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ON SOz

Erbilmislik/Manplaining kavrami ile sosyal medyada karsilagsmam {izerine arastirma yapmaya karar
verdim ve mansplaining kavraminin, pek ¢ok kadinin maruz kaldigi seyin kavramsal karsiligi oldugunu
gordiim. Yiiksek lisans tezimde bu konuyu ele alma amacim; Ingilizce’den tiiremis ve yabanci literatiirde
farkli ¢aligmalara konu olmus bu kavramin Tiirkge literatiirde de yer almasini saglamaktir. Erbilmislige
maruz kalmak kadmlar icin bilyiik bir psikolojik sorun teskil etmektedir. Otekilestirilmenin,
degersizlestirilmenin yani sira daha sonra i¢inde bulunacagi iletisim siireglerini olumsuz etkilemektedir. Bu
durumun devaml hale gelmesi, toplumda kadinin ikinci plana atilmasi ve s6z hakkinin engellenmesi gibi
kabullenilmis sorunlari mesru kilacaktir. Bu nedenle erbilmiglik olayinin taninmasi ve farkindaligin
saglanmasi gerekmektedir. Erbilmislik bu calismada dizi film, program, belgesel, haber, film 6rneklemi
iizerinden incelenmistir fakat aslinda sosyal yapinin her alanima islemistir, bunlarin arastirilip kanitlanmasi
gerekmektedir.

Birinci boliimde; calismanin amaci, 6nemi, problemi, varsayimlari ve konuya dair literatiir 6zeti ele
almmustir. Ikinci bdliim ise; materyal metod béliimiidiir ve evren, érneklem, veri toplama ve veri analizi
hakkinda bilgiler mevcuttur. Ugiincii béliimde; toplumsal cinsiyet ve erbilmislik kavramlar1 agiklanmaktadir.
Dordiincii boliimde erbilmisligin medyada nasil sergilendigi konusu agiklanmakta ve drnekler desifreleriyle
birlikte gosterilmektedir. Son olarak ise ¢alisma sonucunda ulasilmis veriler baz alinarak sonug ve tartisma
bolimii yazilmistir.

Erbilmislik, Solnit’in yasadig1 olaydan 6nce de yasanmaktaydi ve sonrasinda da cinsiyet esitsizligi
devam ettigi miiddetce yasanacaktir. Toplum i¢inde yeserip dile yerlesen erbilmiglik bir psikolojik siddet
tiiriidiir ve maruz birakilan her bireyi susturup siliklestirir uzun vaadede ise toplum sahnesinden uzaklagtirir
ve Otekilestirir. Buna engel olmak icin Onyargilari agmak ve esitligi savunmak gerekmektedir. Tez
calismamin topluma, Toplumsal Cinsiyet Alanima ve Iletisim Bilimlerine katki sunmasim umuyorum.

Bilgisi ve deneyimiyle yolumu aydinlatan danismanim, degerli hocam Dr. Ogr. Uyesi Feridun
NIZAM’ a katkilari, emegi ve destei icin tesekkiir ederim. Yiiksek Lisans egitimim siiresince destegini,
bilgisini, zamanini, giiler yiiziinii hi¢ esirgemedigi igin Iletisim Bilimleri A.B.D. sekreteri Sule OZGER’e
tesekkiir ediyorum. Hayatimin her aninda oldugu gibi tez yazma siirecimde de manevi destegini her an
hissettigim kardesim Berkay METIN’ e tesekkiir ediyorum.
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Mansplaining (Erbilmislik) kavrami toplumda yeserip dile yerlesen bir kelimedir. Tarih boyunca hep
yasanmis olmasina ragmen kullanimi son donemlerde yayginlagmistir. Erkeklerin kadinlara kiiglimseyen,
alayct bir ifade ile bir seyleri agikliyor olmasi, muhatabinin uzmanligina, bilgisine bakmadan dogrusunu
kendisinin bildigini diisinerek sdziinii kesmesi olarak agiklanmaktadir. Erbilmislik hem bir psikolojik siddet
tirli hem de bir iletisim problemidir. Engel olunmadigi takdirde susturulmus, oGtekilestirilmis, benlik
saygisini yitirmis, iiretkenligi elinden alinmis kadinlar yaratilmis olunacaktir.

Bu c¢aligmanin amact; dncelikle erbilmislik durumunun taninmasi ve farkindaligin saglanmasidir.
Diger bir amact ise; erbilmisligin yabanci literatiirde farkli agilardan ele alinmasma ragmen Tiirkge
literatlirde deginilmemesi iizerine literatiirdeki boslugu doldurmaktir.

Medya toplumun aynasidir, toplumu yansitir. Medya interaktif bir yapiya sahiptir. Dolayisiyla
toplumdan beslendigi kadar toplumu etkileme giicii de vardir. Toplumda yasanan mansplaining durumu
medyaya yansimakta ve tiim medya yayinlarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu bazen farkindaligi arttirirken
bazen durumu mesrulagtirmaktadir. Bu nedenle mansplainingin 6zellikle medyada incelenmesi énem arz
etmektedir. Bu calisma kapsaminda cesitli medya igerikleri incelenmis ve farkli tiirden yayinlarda
mansplaining olayt goézlemlenmis, detayli olarak analiz edilmistir. ‘Tarihin Arka Odas1’ programi, ‘Gibi’
dizisi, ‘Fransa’da Sokaklar Alev Alev’ canli yayini, ‘Savunma Sanayiinin Yalniz Dehalar1’ belgeseli, ‘Kis
Uykusu’ filmi orneklem olarak belirlenmis ve sdylem analizi yontemi ile incelenmistir. Sonu¢ olarak
incelenen Orneklerde; cinsiyetci sdylemlerin bulundugu ve toplumsal cinsiyet rollerinin belirgin olarak
verildigi gozlemlenmistir. Tiim 6rneklerde erbilmislik davranigina rastlanmistir, ¢ok nadir de olsa kadinlarin
da erkeklere karsi bu davranisi sergiledigi goriilmiistiir. Erkek bireylerin kendilerinden daha giigsiiz oldugunu
diistindiikleri hemcinslerine de erbilmislik davranisini uyguladigi goriillmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Cinsiyet, Mansplaining, Medya, S6ylem Analizi
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The concept of mansplaining is a word that has grown in society and settled into the language.
Although it has always been exerienced throuhout history, its use has become widespread in recent times. It
is explained as men explaining things to woman with a condescending and sarcastic expression, and
interrupting the interlocutur thinking that the knows the truth, regardless of his interlocutor’s expertise and
knowledge. Mansplaining is both psychological violence and a communication problem. If it is not
prevented, women who are silenced, marginalized, lose their self-esteem, and whose productivity will be
taken away will be created.

The purpose of this study, first of all, it is to recognize the mansplaining stuation and raise
awareness. Another purpose is; Although mansplaining is discussed from different perspectives in foreign
literature it is to fill the gap in the literature as it is not mentioned in Turkish literature.

Media is the mirror of society, it reflects society. Media has an interactive structure. Therefore, as
much as it feeds on society, it also has the power to influence society. The mansplaining situation
experienced in society is reflected in the media and appears in all media publications. While this sometimes
raises awareness, sometimes it legitimizes the situation. For this reason, it is imortant to examine
mansplaining , expecially in the media. Within the scope of this study, various media contents were
examined and mansplaining was observed in different types of publications and analyzed in detail. The
program ‘Tarihin Arka Odast’, the series ‘Gibi’, the live broadcast ‘Fransa’da Sokaklar Alev Alev’, the
documentary ‘Savunma Sanayiinin Yalniz Dehalari’ and the movie ‘Kis Uykusu’ were determined as
samples and examined by the discourse analysis method. As a result, in the examples examined; it was
observed that there were sexist discourses and gender roles were clearly given. Mansplaining behavior was
observed in all examples and althoughvery rarely , women also exhibited this behavior towards men. It has
been observed that male individuals also apply mansplaining to their fellow men,whom they think are
weaker than themselves.

Keywords: Gender, Mansplaining, Media, Discourse Analysis
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KISALTMALAR

AB . Avrupa Birligi

CEDAW : Kadinlara Kars1 Ayrimciligin Onlenmesi Beyannmesi
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1.GIRIS

Insanlar diinyaya kadin veya erkek olarak gelmektedir (sex). Bu biyolojik ve dogal bir
ayrimdir. Zaman i¢inde bulunduklart toplumun normlarina, degerlerine gore sekil almaktadirlar ve
farkli sosyal kategorilere dahil olmaktadirlar. Bireylerin cinsiyetleri dogrultusunda rollere biiriiniip
sorumluluklar iistlenmesi ise toplumsal cinsiyeti inga etmektedir (gender). Toplumsal cinsiyet

kiiltiir icerisinde sekillenmektedir. Bu da her toplumun kiiltiiriinde cinsiyetlere farkli anlamlar
yiiklendigini ve farkli beklentiler atfedildigini ifade etmektedir.

Ilk donemlerde kadinlar zamanmin biiyiik bir cogunlunu hamile olarak ve gocuklariyla
ilgilenerek gegirmekteydiler, erkekler de yasamlarmi siirdiirebilmek i¢in diger faaliyetleri yerine
getirmekteydi; aveilik, savag gibi... Cilinkii fiziksel ve biyolojik 6zellikleri bunun i¢in uygundu.
Zamanla birlikte yasam kosullar1 da degismistir ve 6zellikle sanayilesme sonrasi dayaniklilik ve
gii¢c gerektiren islerin azalmasiyla roller arasi fark daha da azalmistir. Dogum kontrol yontemlerini
hayata gecirmeleri de aile yapilarinin ve kisilerin eylemlerini etkiledigi i¢in bu rollerin biraz
degismesini saglamistir (Freedman, Sears ve Carlsmith, 1989: 716-717). Roller zaman igerisinde
degisse de ataerkil yapi degisememistir. Erkegin kamusal alanda, kadinin evde olma durumu
zorunlu degil de ataerkil yapinin istegi ve egemenlik istemi ile siirmiistiir. Kadinlar kamusal alana
dahil olabilmislerse de esit haklara sahip olamamislardir.

Cinsiyet esitsizliginden dolay1 yasanan problemlere ¢oziim sunabilmek i¢in 19. Yiizyilda
feminizm hareketleri baglamistir. Asil olusum amaci toplumsal cinsiyet esitsizliklerine son vermek
olsa da diinyanin her yerinden kadinlar farkli sorunlara ¢dziimler talep etmek i¢in ayaklamiglardir.
Hindistan’daki insanlar, dogan kiz bebeklerin Oldiiriilmemesi igin yani yasam hakk: igin
ayaklanirken, Avrupa ve ABD gibi bolgeler siyasi, hukuki haklarin1 kazanmak ve cinsiyetler arasi
esitlik talep ettigi igin ayaklanmiglardir (Wiesner-Hanks, 2011).

Feminizmin kadimlar1 erkeklerden {iistiin tutan bir akim oldugu One siiriilmiis olsa da
sanilanin aksine feminizm hareketleri kadini erkekten {istiin kilmaya yonelik degildir; kadin ve
erkegin esit oldugunu savunmayi ve bu esitligi saglamayr amaclayarak dogmustur. “Bell Hooks
feminizmi esitlik hareketi degil, baskiya kars1 miicadele olarak tanimlamak gerektigini ileri siirer;
baski yalnizca cinsiyetcilikle sinirli degildir; aym1 zamanda sif ayrimciligi, ikeilik ve
heteroseksizm olarak da ifade bulur” Sinif, irk ve cinsellik unsurlar toplumsal cinsiyet agisindan
etkisiz degildir ve tiim kadinlar i¢in de ayni islememektedir (Chanter, 2019: 22).

Zamanla toplumsal cinsiyet esitsizligini engelleyebilmek i¢in bazi hukuki adimlar atilmis,
belgeler yayinlanmistir. Bu adimlardan biri; Birlesmis Milletler’in 1979°da, Tiirkiye’nin ise 1985
yilinda kabul ettigi bir insan haklar1 sdzlesmesi olan ‘CEDAW’dir. Kadma Kars1 Her Tiirli
Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmast Sozlesmesi (CEDAW), ti¢ temel ilke iizerine kurulmustur;
gergek esitlik, ayrimeilik yapmama ve devlet ylkiimliliikleri. Kadina yonelik siddete karsi atilan
onemli bir adim ise ‘Istanbul Sozlesmesi’dir. Cinsiyetler arasi esitli§i savunmustur. Sadece
kadinlarin degil; kiz ¢ocuklarinin ve ailede yer alan tiim bireylerin de haklarini savunmustur ve bu
konuda yasal diizenlemeler getirmistir. Avrupa Birligi ve 46 iilke tarafindan imzalanmis olup
desteklenmekteydi. Tiirkiye,11 Mayis 2011° de Istanbul’ da imzaya sunulan sézlesmeden 20 Mart
2021’ de gekilmistir (Kadinin Insan Haklar1 Yeni Coziimler Dernegi). Uluslararast medya ve
toplumsal cinsiyet esitsizligi icin olusturulmus diger hukuki belgeler: Insan Haklar1 Evrensel



Beyannamesi, Insan Haklar1 Yiiksek Komiserligi 2012 Ortak Bildirgesi, Pekin Deklarasyonu ve
Eylem Plani, Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Uluslar Arasi Sézlesmesi, Medeni ve Siyasal
Haklar Uluslar Arasi1 Sozlesmesi, Cocuk Haklar1 Sozlesmesi, Biny1l Bildirgesi, Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi, Avrupa Sosyal Sarti ve Gozden Gegirilmis Avrupa Sosyal Sarti, Kadina
Yénelik Siddet ve Aile i¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye iliskin Avrupa Konseyi
So6zlesmesi, Avrupa Sinir 6tesi Televizyon Sozlesmesi, AB ve Avrupa Komisyonu Belgeleri,
Engelli Haklar1 Sozlesmesi’ dir (Aydogan, 2021: 6). Bu belgelerden bazilart medyaya hitaben
oneriler sunmustur, ¢iinkii medya toplumsal cinsiyetin en ¢ok yansitildigi alanlardandir.

Medyanin iktidar/giic dengelerini degistirebilecegi ve/veya yeniden yaratabilecegi
bilinmektedir. Kadin-erkek, siyah tenli-beyaz tenli, maskiilen-feminen veya inang farkliliklari gibi
sosyal kategorilerin, toplumun yansimasi olan medya tarafindan empoze edilmek istenen diisiince
ile sekillendirilerek tekrar topluma aktarilmakta ve toplumun algisini sekillendirmektedir. Bu
nedenle toplumda esitligin saglanmasi adina medya yer alan ¢aligmalarin analiz edilmesi 6nemlidir.
Oyle ki bir iyilestirme hareketinin 6n adim sayilabilecek Sneme sahiptir.

Toplumsal cinsiyet kaliplart da medya vasitasiyla aktarilmakta ve hatta medya bu kaliplari,
cinsiyet rollerini yeniden insa edebilmektedir. Dolayisiyla toplumsal cinsiyet rollerini
pekistirebilecegi gibi dilerse yeniden insa edebilmektedir de. Celebi’ye (2022) gore:

“Medya yaywmlarinda dogrudan verilen veya bilingaltina yerlestirilen mesajlar
teorik olarak cinsiyet rollerinin normallestirilmesine, kiiselestirilmesine ve izleyiciler
tarafindan i¢sellestirilmesine neden olabilmektedir. Bu durum ise cinsiyet rollerinin nasil
yerine getirebilecegine dair tek tarafli bir ideoloji yaratir. Bu ideolojiler ise tekrarlarla

pekistirilerek normallestirilir.”

Kitle iletisim araglarmin ve medyanin (sosyal medya veya geleneksel medya fark
etmeksizin) toplumsal cinsiyeti yeniden insa edebilecek, toplumsal cinsiyet kaliplarim
dondstiirebilecek giictedir. Kaymaz Mert (2022), sinemanin kadin {izerinde tesir etmis degistirme
gliciinii; 1968-1980 sinema filmlerinin ozellikle kdyden kente gelen kadinlarin begenilmek igin
sehirli kadinlara doniiserek degisim yasamasi ile orneklendirmistir. Bu degisim furyasi, sadece
kadin {izerinde gerceklesmistir ve degisen doneme ragmen erkek kimligi neredeyse hi¢c degisime
ugramamistir. Eril giliciin hakim oldugu sinemada kadin kimligi erkegin bakis agisina gore

sekillenmistir.

Erkek egemen yapinin sonucu olarak kadinlar siddetin her tiirline maruz kalmaktadirlar;
fiziksel, psikolojik, dilsel. Bunlardan biri de erbilmisliktir. Erbilmislik; genel bir ifade ile kadinlarin
uzmani oldugu veya bilgisinin oldugu bir konuda konusurken kendisiyle es statiide ya da daha
disiik seviyede bir erkek tarafindan kiiglimsenerek, asagilanarak soziiniin kesilmesi olarak
aciklanmaktadir. Bu durum erkegin “ Benim bildigim dogrudur.” hissiyati ile yaptigi bir
davranistir. Rebecca Solnit vesilesi ile yaygin bir séylem haline gelen bu kavram, pek ¢ok kadinin
muzdarip oldugu bir sorundur.

Aslan’a gore (2015) gore medyada var olan cinsiyet¢i sdylemi agiga ¢ikarmak toplumsal
cinsiyet bilinci agisindan biiyiik ve gerekli bir miicadeledir.

Bu nedenle; bu ¢alismada erbilmislik ve toplumsal cinsiyet esitsizligine dair séylemleri
analiz edilerek agiga ¢ikarmak hedeflenmistir.



1.1. Amacg

Bu ¢aligmanin amaci; oncelikle toplumsal cinsiyet, toplumsal cinsiyetin medyada nasil, ne
sekilde yer aldigi ve medyada erbilmislik (mansplaining) davranisini inceleyip agiklamaktir.
Calismanin genel amaci; toplumun aynasi olan medyada, erbilmislik davranigini analiz ederek bu
konuda farkindalik yaratmaktir. Bdylece c¢alismalarda c¢ok fazla yer verilmeyen erbilmislik
kavramina odaklanarak toplumsal cinsiyet literatiiriine katki sunmak hedeflenmektedir.

1.2. Onem

Mansplaining kavrami son donemlerde dikkat ¢ekmis, popiilerlik kazanmis bir kavram
olmasina ragmen literatiirde yeterince yer verilmemistir. Rebeca Solnit tarafindan ortaya ¢ikarilmis
olan mansplaining yani; erkeklerin, kadinlara bir seyleri kiiclimseyerek ve alayci bir sekilde
anlatmasi tarih boyunca hep yasanmasina ragmen kavramsallastirip literatiire kazandirilmasi ancak
son donemlerde gerceklestirilebilmistir. Toplumsal cinsiyet literatiirii incelendiginde bu kavramin
yeterince kullanilmamasi ve bu konuda caligsmalara yer verilmemesi dikkat ¢ekmektedir. Bu
nedenle ¢alismada medyada yagsanmig ve yasaniyor olan manslaining olaylar1 analiz edilerek
literatiire kazandirilacaktir. Calismanin 6nemi literatiirdeki boslugu doldurmak ve konuya dikkat
¢ekerek farkindalik yaratacak olmasidir. Konuya odaklanarak toplumda kadinlarin yasadigi
sorunlardan birine deginilmis olacagi i¢in toplum agisindan 6nem arz etmektedir.

1.3. Problem

Toplumsal cinsiyet esitsizliginden dolay:1 kadinlar tarih boyunca siddetin her tiirliisiine
maruz kalmislardir. Diinya Saglik Orgiitii’ne (WHO) gore kadinlarin siddet gérme oranlar1 her
gecen gin artmaktadir. Kadinlar; Gtekilestirilmekten, dislanmaktan, kiigiimsenmekten
kurtulamamuslardir. Bu sorunlar kadinlarin sosyal yasamda (is, egitim, saglik, aile) geri planda
kalmasina neden olmustur. Giiniimiizde hala kiz ¢ocuklari okula gonderilmemekte, kadinlarin
egitim almasi1 dahi engellenmektedir. Literatiir incelendiginde kadinlarin, ézellikle is yasamlarinda
cesitli sorunlarla (taciz, cam tavan algisi, gelir esitsizligi, mobbing, erbilmislik) karsi karsiya
kaldig1 goriilmektedir. Bu baglamda erbilmislik ile karsilasan kadinlar, sosyal yasamlarinda daha

cok icine kapanmakta ve diisiincelerini ifade etmek durumunda ¢ekimser davranmaktadirlar.

Bu calismada medyada toplumsal cinsiyet konusu ele alinacak, akabinde kadinlarin her
alanda, her zaman yasadig1 bir psikolojik siddet unsuru olan erbilmislik iizerinde durulacaktir.
Mansplaining / erbilmislik konusuna dair yabanci literatiirde oldukga az, Tiirkge literatiirde ise yok
denilebilecek kadar az sayida ¢alisma oldugu goriilmiistiir. Kadinlarin yasami boyunca bdylesine
sik yasadiklar1 bir sorun olmasina ragmen literatiirde yer verilmemesi, bu konunun secilmesinde

etkili olmustur.

Calismanin siirhiliklarini internet ve televizyon program/dizileri olusturmaktadir.

1.4. Varsayimlar

° Secilen medya igeriklerinde toplumsal cinsiyet rolleri belirgin olarak verilmistir.

. Secilen medya iceriklerinde cinsiyet¢i sdylemler kullanilmistir.

. Secilen medya iceriklerinde kadin bireylere erbilmiglik davraniginda
bulunulmustur.



. Erkekler, kendilerinden daha giigsiiz gordiikleri erkeklere de erbilmislik
uygulamaktadir

1.5. Literatiir Ozeti

Mansplaining kavrami ilk kez 2008’de Rebecca Solnit tarafindan kaleme alinip bir blogda
yayimlanan “Erkekler Bana Bir Seyler Acikliyor” adli makalesi ile dikkat ¢ekmistir. Daha sonra
“Bana Bilgiclik Taslayan Erkekler” adi ile denemelerden olusan bir kitap olarak yayimlanmustir.
Solnit, makale ve kitabinda mansplaininge sahit oldugu durumlar1 anlatmig ve boylece bu sorunu
gozler Oniine sermistir.

Aslan (2015), Tarihin Arka Odasi’'nda Kadin adli ¢alismasinda televizyon programlarini
inceleyerek kadinin tarih alaninda ve tarih konugmalarinda nasil konumlandirildigint analiz
etmigtir. Calismasinin sonunda; kadinlarin tarihsel alanda konugmasinin dikkate alinmadigi,
diisiincelerini ifade ederken alaya alindig1 sonucuna varmistir. Yontem ve orneklemi bakimindan
bu tez galigmasi ile benzerlik gostermektedir fakat bu ¢calismanin merkezine mansplaining kavrami
almmustir ve inceleme alani 6zellikte tarih baglaminda degildir; genel olarak medyada toplumsal
cinsiyet baglaminda incelenmistir.

Uste (2015), Hegel - Rousseau, Mill Ve Hayek’in Degerlendirmelerinde Toplumda
Otekilestirilen ‘Kadin’in Konumu galismasinda kadinin &tekilestirilmesini genel bir perspektiften
ele almaktadir. Bu konuyu ele alirken, toplumsal cinsiyet, toplumsal ve bireysel o6zgiirliikler
alaninda 6nemli diistiniirlerin anlatilarina bagvurulmustur. Calismadan farkli olarak bu ¢alismada,
kadinin 6tekilestirilmesi medyada analiz edilecektir.

Imperatori-Lee (2015), Baba En lyisini Bilir: Teolojik “Mansplaining”’ ve Kadinlara Kars:
Kilise Savagsi adli ¢calismasinda mansplainingi dini boyutu ile ele almaktadir. Kadinlarin da Katolik
kilisesi faaliyetlerinde etkin rol oynamaya ve dini ¢alismalarda yer almaya baslamasindan
bahsetmektedir. Kadinlar teoloji ile ilgilenmeye baslayinca diinyay1 ¢ocuklar i¢in koruma arzusu ile
desteklenen ekolojik kaygilar ve annelikle ilgili metaforik pek ¢ok konu on plana ¢ikmustir.
2011°de, Enizabeth Johnson’un “Yasayan Tanri Arayisi” adli metninin USCCB tarafindan
kimanmasi ve kadinlar tarafindan ele aliman c¢alismalarin sorusturulmasinin, yargilanmasinin
Solnit’in mansplaining kavrami ile yorumsal siddet bazinda agiklanabilecegini belirtmektedir.
Kilisenin eril bir tanr1 inancinin vekili olup olmadig1 aragtirilmaktadir.

Bridges (2017), Cevrim i¢i Soylemde Toplumsal Cinsiyete Dayali Metapragmatik:
“Mansplaining Man, Mansplain..” adli ¢aligmada 200 Twitter ve Facebook gdnderisini inceleyerek
hashtaglerdeki mansplaining kelimesinin gesitli kullanimlarini ve ne amagla kullanildiklarini analiz
etmektedir. Su bulgulara ulagmistir; 16 6rnek kelimenin kendisi ya da bir eylemin tanimi olan
durumu belirtmek i¢in kullanmig, 184 6rnekten 130°u kadinlardan olup mansplaining eylemini
gergeklestiren erkeklerle veya erkekler hakkinda konugmustur ve erkeklerden gelen 54 gonderinin
ise kendilerinden bahsetmek ig¢in kullamildigi gorilmiistiir. Katilimeir erkeklerin bazilarinin bu
kavramin bir silah olarak kullanimini gereksiz ve diismanca bulurken ¢ogu ise mizah olarak
kullanip konunun farkindaligini géstermek igin kullanmigtir. Kadinlar bu kavrami ¢ogunlukla sozlii
baskiy1 ifade etmek igin kullanmigtir. Calismami bu ¢aligmadan farkli kilan durumlar; ¢aligmanin
sosyal medya platformlarindan olan Twitter ve Facebook iizerinden analiz edilmesinin aksine
calismamda medya ve sosyal medya genel olarak ele alinmasi ve konunun erkeklik ¢aligmalarinin
aksine toplumsal cinsiyet baglaminda mansplainingi ele alacak olmasidir.

Koc-Michalska, Schiffrin, Lopez, Boulianne, Bimber (2019), Cevrim Ici Siyasi Génderiden
Mansplaininge: Siyasal Tartismada Toplumsal Cinsiyet Ugurumu Ve Sosyal Medya, adli galismada
siyasette toplumsal cinsiyet dinamikleri iizerinde durulmaktadir. ABD ve Birlesmis Krallik’ta
uygulanmis anket verileri ile Facebook ve Twitter’da ki siyasal gonderiler iizerinden cinsiyet
farkliliklart arastirilmaktadir. Cinsiyet farkinin Twitter’da daha belirgin oldugu goriilmiistiir.
Kadinlarin sosyal medyada siyasi gonderiler paylasirken mansplaininge maruz kaldiklar tespit
edilmistir. Kadinlarin yarisindan fazlasi; 6zellikle daha geng, iyi egitimli ve sol goriise egilimli
olanlar mansplaininge ugradiklarini bildirmislerdir.



Lutzky ve Lawson (2019), Twitter'da Toplumsal Cinsiyet Politikalari Ve Soylemleri
#Mansplaining, #Manspreading Ve #Manterruption, adli ¢alismada; bahsi gegen hashtagleri iceren
200.000°den fazla tweet ile cinsiyet¢i sOylemler ve cinsiyetlerin temsili analiz edilmistir. Sonuglara
gore bu kavramlardan en c¢ok kullanilam1 mansplaining olmustur. Diger iki kavrama kiyasla
mansplainingin daha ¢ok davranisa odaklandig1 belirtilmistir.

Sunal (2019), Medyada Kadin Asker Temsilinin Toplumsal Cinsiyet Baglaminda
Incelenmesi galismasinda kadinlarin medyada, toplum tarafindan erkek meslegi olarak kabul edilen
askerlik meslegi ile gosterilmesi haber ve réportajlara yapilan igerik ¢éziimlemesiyle incelenmistir.
Kadinlarin askerlik meslegini icra etmesinin alisilagelmis bir sey olmadigini1 ve kadinlar i¢in zor
kabul edilen bu isi yapan kadiin yiikseltildigini, yani cinsiyet esitsizligi yapildigini iddia
etmektedir. Asker kadinlarin, askerlik gorevleri ile birlikte es ve annelik gorevlerini de es diizeyde
yiirtittiikleri vurgusunun yapildig1 goriilmiistiir. Haber basliklarinda ve haber metinlerinde kisilerin
askerliklerinden ziyade cinsiyetleri 6n planda tutuldugu dikkat ¢eken bir bulgudur.

Sen (2019), Medya Calisani Kadinlarda giic Mesafesi Ve Toplumsal Cinsiyet Rolleri Algis
Ac¢isindan Cam Tavan Engelleri adli yiiksek lisans tezinde medya sektdriinde ¢alisan kadinlarin
cam tavan algisini analiz edebilmek icin 344 kadina anket uygulanmistir. Bulgulara gore; giic
mesafesi algisinin ve gelenekgi cinsiyet roliiniin cam tavan diisiincesini arttirirken esitlikgi cinsiyet
roliilne yonelik algmin azaldigir goriilmiistiir. Calismam bu tez calismasindan ayiran unsur
medyadan segilen 6rneklem iizerinden sdylem analizi ile veri toplayacak olmamdir. Ortak noktasi
toplumsal cinsiyeti konu almasidir. 6zellikle cinsiyet ayrimciligi sonucunda meydana gelen cam
tavan durumu konu edilmektedir, yani; cinsiyet esitsizliginin getirdigi sorunlardan biri.

Berglind (2020), Masallar Diinyasinda “Mansplaining” H.C. Andersen masallarinda
Tematik Bir Analiz calismasinda, H.C. Andersen peri masallarinda mansplaining analizi yapilarak
masallarda nasil ifade edilmekte ve bu kavramin iinlii hikdyeciler tarafindan nasil sekillendirildigi
konu edinilmistir. Bunun yani sira diger feminist ¢aligmalar ile nasil iliskilendirildigi incelenmistir.
Sonu¢ olarak hikayelerde farkli tiirlerde mansplaining ifadelerine yer verildigi gorilmiistiir.
Mesela; iltifatlar, boykot, ihmal, ret, kinamak, alay etmek, karar vermek vb. Mansplainingin
medyada analiz edilecek olmasi ¢aligmami bu ¢aligmadan farkli kilmaktadir.

Johnson (2020), Mansplaining Ve Edimsel Giig, adli ¢alismada mansplaininge dair farkli
tanimlamalar ve kategoriler yapmustir ve farkli agilardan da bakilabilecegi belirtmistir. “peki,
aslinda”, “konusma eylemi- kafa karisiklilig1” gibi tanimlardan bahsetmekte ve 6zellikle “konugma

-

edimi-kafa karisiklig1” tizerinde durulmustur.

Bural (2021), Akademide Kadin Olmak: Kariyer Deneyimleri Baglaminda Bir Arastirma
calismasinda toplumsal cinsiyet rollerinden kaynaklanan esitsizligin, akademide neden oldugu
kariyerler engellerine, bu engellerin nedenine ve akademisyenlerin engellerle nasil basa ¢ktigina
bakilmigtir. 20 akademisyen Orneklem olarak arastirmaya dahil edilmistir. Bu calismada
mansplainingi, kadinlarin i yasamina katilimini engelleyen faktorler arasinda is yasami temelli bir
faktor olarak ele alinmigtir. Bural’a gore isyasamini etkileyen faktdrler; mansplaining, cam tavan
sendromu, egitimde esitizlik, cinsel taciz, yalnizlik ve mobbingtir.

Gedik, Pehlivanli Kadayif¢i, Turgut ve Bulut (2021), Sosyal Medyada Toplumsal Cinsiyet
Temelli Trafik Soylemi adli galigmada toplumsal cinsiyet rollerinin getirmis oldugu cinsiyet
ayrimciligini trafik sdylemi baglaminda Facebook gruplari ve Eksi Sozliik iizerinden aldiklar
verilere gore analiz etmislerdir. Sosyal medyada trafik/araba kullanma konusunda kadinlara kars1
oldukga fazla 6nyargi soylem ile karsilasmiglardir. Kadinlar ve trafik sdylemi mansplaining konusu
ile iliskili bir konu olmasi nedeniyle bu ¢alisma i¢in bu ¢alismanin literatiiriinde yer verilmistir.

Joyce, Huma, Ristimaki, Almeida ve Doehing (2021), Giindelik Cinsiyet¢ilige Karsi Ses
Ctkarmak: “Mansplaining” Su¢lamalarinda Cinsiyet Ve Epistemikler c¢aligmasinda gilinliik
etkilesimde karsilasip igsellestirdigimiz ve bdylece normallesen cinsiyet¢i davranislara verilen
tepkinin,  baskaldirinin artip artmadigi arastirilmakta ve mansplaining kavramm {izerine
durulmaktadir. Konuyu incelemek i¢in pek ¢ok sohbet gozlemlenmis olup bazilarinda gercekten
kadinlarin bilgi ve ilgi alanina miidahale gézlenirken bazilarinda da bunun cinsiyet¢ilestirilmis
suclamalar olarak kullanilabildigi sonucuna varilmistir.
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Kanca (2021), Toplumsal Cinsivet Baglaminda Tiirk Dizilerinde Femme Fatale Kadin
Temsilleri: Zalim Istanbul Ve Yasak Elma Dizileri adl yiiksek lisans tezinde dizilerdeki Femme
Fatale’yi yani; kotii kadin ya da giiclii kadin profillerini incelemektedir. Gézlemlenen kadinlarin
giizel olmak, akilli olmak, para harcamayir sevmek gibi pek cok ortak ozellikleri oldugu
goriilmiigtiir. Sonu¢ olarak su kantya varilmistir: femme fatale karakterlerin oldugu dizilerde
goriilmektedir ki kadinlar, erillige kars1 direnmektedir fakat sonunda yine erillik galip gelmektedir.
Bu durum ise izleyiciye geleneksel kodlarin disina ¢ikilmamasi gerektigi izlenimi birakmaktadir.
Medya boylece kadinlara nasil olmalar1 ya da olmamalar1 gerektigini gostermektedir. Caligmadan
farkli olarak bu c¢alismanin amaci medyada yer alan kadin profillerini incelemek degil, medyada
kadinlara uygulanan mansplainingi analiz etmektir.

Demircan (2022), Hegemonik Erilligin Insast Baglaminda Gq, Esquire Ve Men’s Health
Dergilerinde Sembolik Erkek Kimligi Sunumunun Incelenmesi adli yiiksek lisans tezinde; GQ,
Esquire ve Men’s Health adli erkek dergilerinin 2013-2018 yillar1 arasinda yayimlanmis olan
sayilarini inceleyerek hegemonik erilligi ve sembolik erkekligi nasil insa ettigini analiz etmektedir.
Arastirma sonucunda dergiler, olmas1 gerektigine inanilan erkeklik kimligini; gorseller, yazil
metinler ve reklamlar vasitasi ile insa etmektedir ve bu akisi devam ettirmektedirler. Yeni erkek
kimliginde ideal erkek algisi geleneksel mago erkek profili metroseksiiellikle harmanlanmis ve
ideal erkek algisina uygun; hem bakimli hem maskiilen bir hal almustir. incelenen dergiler arasinda
sadece Esquire’de 8 Mart Diinya Kadinlar Giinii dolayisiyla kadina siddet konusuna deginilmis ve
kadima siddetin son bulmasi igin erkekleri vicdanli olmaya davet eden bir metin oldugu
bilinmektedir.

Tuna (2022). Kadinlara Nasihatlar: Tembih, Tenkit Ve Tehdit Uzerinden Tahakkiimiin
Propagandas: isimli galigmasinda metinlerin elestirel bir bakis agisiyla okunmasimin éneminden
bahsederek zamanla ortiiklesen giic kullaniminin yani sira kadinlara yonelik tembih, tenkit ve
tehdit soylemlerinin de ortiiklesmesine yol actigini belirtmektedir. Bu konu ¢ergevesinde ‘Digikus’
serisi incelenmistir. Kadinlara cinsiyetci bilgiler vermek i¢in kaleme alinan bu serinin yazarlarinin
erkek olmasi ve nasihatler verdikleri konularda egitimlerinin bulunmamasi dikkat ¢ekmekle birlikte
bir mansplaining 6rnegini gozler oniine sermektedir.

Cokogullar (2022), Popiilist Itirazlar, Cinsel Tehditler Ve Aileye Doniis Cagrilar:
Toplumsal Cinsiyet Karsithg adli ¢aligmada toplumsal cinsiyetin ideolojik boyutunu agiklayip
toplumun cinsiyet esitligini kabul etmeyen kesiminden bahsetmektedir. Topluma 6zellikle de aileye
bir tehdit oldugu diisiiniilen farkli cinsiyet kimliklerini onlemek adina toplumsal diizenlemeler
yapildig1 goriilmektedir. Toplumun &zellikle muhafazakar ve sag kesiminde, aile iginde cinsiyet
rollerinin 6nemli oldugu ve cinsiyet rollerine itirazin ailede yasanan bazi sorunlarin temelini
olusturdugu diislincesinin hakim oldugu belirtilmektedir.

Santamaria-Perez (2022), Sextortion Ve Mansplaining: Dijital Medyada Toplumsal
Cinsiyet Sozliigiiniin Karakterizasyonu Ve Sosyal Algisi adli ¢alismasinda dijital ortamda toplumsal
siddet kapsamina giren kelimeleri neolojik agidan incelemektedir. Calisma kapsaminda; 2011°den
2021°e kadar, feminist aktivim sayfalari, toplumsal cinsiyet makaleleri, moda dergileri gibi
kaynaklardan 200’den fazla metin incelenmistir. Temel amaci toplumsal cinsiyet siddetinin dilin
temsil eden terim ve kavramlari anlasilabilir bir sekilde derlemektir. Bu kelimelerden birinin de
mansplaining oldugu tespit edilmistir. Bu kategoriden olan kelimelerin, feminizm ve cinsiyet
siddetiyle ilgili yeni gelismeleri/gerceklikleri aciklayan dil olan Ingilizceden alintilandigim
belirtmektedir. Bundan dolay1 yayilmasi ve globallesmesi de kolaylasmaktadir.

Usta (2022), Tiirkiye’de Kadina Yonelik Dilsel Siddet adli galismada kadinlara yonelik
dilsel siddet konusunu ele almaktadir. Baz1 toplumsal sdylemlerin kadini asagilayici veya eksik
gosterici etkisinin oldugu belirtilmektedir. Bu bir ananevi unsur ile nesillerce aktarilabildigi gibi
medya gibi genis kitlelere hitap eden basin organlarinca da yayginlastirilabilmektedir. Hakaret,
tehdit, alay, iftira, kiyaslama, lakap takma, sozlerini ¢arpitma vb. unsurlar dilsel siddete 6rnek
verilebilir.

Toplumsal cinsiyet literatiiriine bakildiginda pek ¢ok calisma yapildigi gériilmiistiir. Bunu;
her toplumda, her kiiltiirde insanlarin cinsiyetgi bir takim ayrimciligi gézlemlemis ve bu durumu



akademik c¢aligmalara tasimasi ile aciklamak miimkiindiir. Mansplaining/erbilmislik iizerine
yapilmis ¢alismalar ise ok azdir. Ozellikle Tiirkge literatiirde yok denecek kadar azdir. Bu agidan
diger toplumsal cinsiyet ¢alismalarindan ayrismakta ve literatiirdeki bu eksikligi tamamlamak
hedeflenmektedir. Mansplaining’i konu alan ¢aligmalarda 6zellikle sosyal medya platformlarinda
ve hikayelerde calisilmistir. Bu ¢alismanin digerlerinden farki TV programi, film, haber yayini,
belgesel ve internette yayinlanan bir dizide; ¢esitli medya igeriklerinde analiz ediliyor olmasidir.
Toplumsal cinsiyet ¢aligmalarinin ¢alisma alanlari ¢ok genistir; medyada, hikayelerde, reklamlarda
vb. ortamlarda calismalarm yapildigi goriilmiistiir. Baz1 ¢alismalarda anlambilimsel/ dilbilimsel
analizler yapmak amaglanmustir. Farkli dénemlerde farkli yaklasimlar/kuramlar gelistirilmistir ve
toplumsal cinsiyetin gelisme nedenlerine, sonuglarina deginilmistir. Hepsinde nihai hedef analiz
etmek, farkindalik yaratmak, ¢oziim tiretmektir. Bu g¢aligmanin amaci ise toplumsal cinsiyet
konusunu inceleyerek toplumun her alaninda maruz kalinan mansplaining davranisini medyada
analiz ederek agiga ¢ikarip bir farkindalik yaratmaktir.



2.MATERYAL VE METOD

Once literatiir taramas1 yapilarak medyada toplumsal cinsiyet ve erbilmislik konusunda
yapilmig ¢aligmalar incelenmistir, bu baglamda c¢alismanin igerigi ve basliklar1 olusturulmustur.
Once toplumsal cinsiyet ve cinsiyet olgusu hakkinda bilgi verilmekte, sonra erbilmislik konusu ele
alinmaktadir. Daha sonra ise medyada yer alan, igerisinde erbilmislik 6mneklerinin oldugu
diigtiniilen film, dizi film, belgesel, haber icerisinde yer alan canli yaym (spontane) gibi farkli
platformlardan alinmis medya igerikleri sdylem analizi ile incelenmistir.

2.1. Evren ve Orneklem

Calisgmanin evrenini kadin ve erkek bireylerin bir arada bulundugu dizi/programlar
olusturmaktadir. Ozellikle sosyal medyada erbilmislik icerdigi iddiasiyla yayilan yapimlar ele
alinmustir.  Caligmanin  6rneklemini: ‘Tarihin Arka Odasi’ televizyon programi, internette
yayinlanan ‘Gibi’ dizisi, haber biilteni kapsaminda yaymlanan ‘Fransa’da Sokaklar Alev Alev’
canli yaym, ‘Savunma Sanayiinin Yalnmz Dehalar1’ belgeseli, ‘Kis Uykusu’ filmi olusturmaktadir.
Orneklerden ‘Gibi’ dizisinin diger drneklerden farki; erbilmislik sahnesinin bu duruma vurgu
yapmak amaciyla kurgulanmis olmasidir, yani; kurgudur. ‘Savunma Sanayiinin Yalniz Dehalar1®
belgeselinde yer alan erbilmislik sahnesi ise gegmis zamanda yasanmis olan bir durumu kurgulayip
izleyiciye sunmustur. ‘Kis Uykusu’ filminde erbilmislik 6rnegi, filmin akisindan gézlemlenerek
cikartlmigtir. ‘Tarihin Arka Odast’ televizyon programi ve ‘Fransa’da Sokaklar Alev Alev’ canli
yayiminda yasanan erbilmislik olay1 kurgu degildir, yayin esnasinda spontane gelisen durumlardir.
Orneklem belirlenirken, amagh &rneklem ile arastirmaya uygun oldugu diisiiniilen medya igerikleri

secilmistir.

2.2.Veri Toplama ve Verileri Analiz

Orneklem olarak belirlenen medya igerikleri, sdylem analizi yontemi kullanilarak analiz
edilecektir. Soylem analizi, nitel ¢aligmalarda analiz yaparken en ¢ok kullanilan yontemlerden
biridir. Bu calismada nitel aragtirma yontemlerinden soylem analizi kullanilmistir. Yapilan
aragtirma sonucunda toplumsal cinsiyet caligmalarinda genelde séylem analizi yonteminin
kullanildig1 goériilmiistir. Oguz’a (2008) gore, séylem analizinin feminist kuram ig¢in O6nemli
olmasinin nedeni: sdylem analizi ile kadinlarin {izerine kurulmus olan baskic1 yap1 goriilebilmekte
ve gercegi daha esitlikci bir sekilde tekrar insa edebilme gabasi gosterebilmektedir.

Soylem; anlamsal bir iliski i¢inde degerlendirmelerden olusan subjektif ve ¢ogul bir
orglidiir; icinde gelistigi yapiya gore sekillenmektedir (Punch, 1999; akt. Oguz, 2008: 53). Bu
nedenledir ki evrensel gerceklikten s6z edilemez. Kavramlar ve anlam arasindaki iligki sosyal
yapiya gore belirlenmektedir.

Sézen’e (1999) gore; 21. Yiizyil, sdylem yiizyilidir. insan1 ve toplumu kavramanin yolu
soylemi kavramaktan gecmektedir: “Soylem, sosyal, sivasi, kiiltiirel, ekonomik alanlar gibi sosyal
hayatin diger yonleriyle de iligkilidir.” (S6zen, 1999: 20). Soylem ¢aginda, s6ylemde genel gecer
bir tek gergeklikten bahsetmek mimkiin degildir. Ciinkii gerceklikler baska kisiler, bagka
ideolojiler ve bagka toplumlar tarafindan yeniden yaratilabilmektedirler. Yam sira gegmis
baglamlar ile de igkindir.

Séylemi anlamak i¢in diyalog gereklidir fakat sadece diyalog yeterli bir unsur degildir.
Bireylerin soyledikleri mithimdir; soyledikleri seyleri nasil sdyledikleri ise daha miihimdir.
Bununla birlikte séyleyenin kim oldugu da 6nemlidir (S6zen, 1999: 11-13).



“ Dilsel eylemler, kokleri gecmiste ve/veya simdide bulunan sozlii/yazili iletisim
bicimleridir.” (Sozen, 1999: 10). icinde bulundugu sosyal yapiy1 temsil eden sdylem, yazili bir
metin ve/veya sozlii unsurlar olmaktan ibaret degildir; cok daha fazlasidir. Ciinkii i¢inde gelismis
oldugu yapidan izler tagimaktadir. Eylemin baglamini anlayabilmek i¢in o yapiyr incelemek
gerekmektedir. Olustugu siire¢ boyunca nasil bir anlam dinamigi siire geldi, tarih ve toplum
perspektifinden irdelenmeden anlasilamayabilmektedir.

Zeynep Kurnaz; baglam, sdylem, eylem, dil iligkisini el 6pme 6rnegi ile agiklamaktadir:

“Hem eylem hem oradaki dil insa siireci, nasil inga ediliyor hem de baglamin ne oldugu...
Bir torunun babaannesinin elini épmesinin baglamiyla bir miiridin bir cemaat liderinin
elini 6pmesi baglami birbirinden farklidir. Burada iirettikleri anlamlar da birbirinden
farkl, barmdwdiklar: soylemler de birbirinden farkli. Dolayisiyla bu ti¢ unsura ¢ok dikkat
etmek gerekiyor: icerdigi eylem, insa ettigi siire¢ (Nasil, neyi insa etti? ) ve hangi baglama
bagli oldugu ¢cok onemli.”

Neumann sdylem analizi igin olmasi gereken ii¢ temel adimdan bahsetmektedir: Kiiltiirel
yeterlilik, simirlandirma ve sdylemleri katmanlamak. Bazi sdylemlerin temsilleri akis igerisinde
degisecektir, bazilar1 ise degismeyecektir veya degismemelidir. Ornegin bir kaz1 calismasinda
esyalar bulunur esyalar siirekliligi ifade etmektedir, fakat egyalar farkli donemleri gosterir yani
degisim sO6z konusudur. Degisen temsillerin de degisim hizinin ve oraninin ayni olmasi
beklenemez. Analizi yapacak olan kisi o kiiltiire yeterince hakim degilse dogru bir analiz
olusturulamayacaktir. Bu nedenledir ki kiiltiirel yeterliligin olmasi énem arz etmektedir (Neumann,
2008).

Bugiine kadar pek ¢ok dnemli isim farkli agilardan séyleme dair arastirmalar yapmislardir.
Foucault da bunlardan biridir. Foucault, sylemi iktidar iliskileri a¢isindan ele almustir.

Séylemi incelemek i¢in kazibilimi, iktidar iligkilerini incelemek igin ise soy bilimini
kullanmigtir. Béylece iktidar ve séylem bagini biitlin halde analiz edebilmistir (Sahin, 2017: 121).

Foucault, sdylemin; toplumsal pratigi ve soylem icinde somutlagan kategoriler ile giicii ve
iktidar1 yarattig1 fikrini savunmaktadir (Urhan, 2010; akt. Sahin, 2017: 125). Sahin’e (2017) gére
iktidar gii¢ iliskilerini toplumun kurumlar1 ve araglari yoluyla fark ettirmeden empoze eder ve
etkisi altina alir. Bu empoze etme ve hegemonyasini kurma durumunu gergeklestirirken; hakikatleri
savunmasi ve aktarmasi beklenen entelektiielleri de olaya dahil etmektedir. Foucault i¢in bir diger
onemli husus ise dildir. SOylemi kendi alani, kiiltiirii icerisinde incelerken dilin 6neminden
bahsetmektedir. Gerekirse dili gramerine kadar incelenmesini gerekli bulmustur.

Willig’e (2008) gore, Foucaultcu soylem analizinin alti kademesi vardir:

1. Soylemsel yapilar: Bu kademede sdylem analizinde yer alan nesneye odaklanilir. Burada
nesneye dair agik ve ortiik ifadelere dikkat edilmektedir.

2. Soylemler: Nesnenin metin i¢inde yer alan tiim insa bigimleri ele alinmalidir.

3. Eylem yonelimi: ‘Bu sdylemin gorevi ve diger sdylemlerle iliskisi nedir?” sorulari
sorularak insalarin amaglar sorgulanmalidir.

4. Konumlandirmalar: Soylemsel insalarin sundugu 6znelerin konumlarina bakilmaktadir bu

asamada.
5. Pratikleri: Pratikler asamasinda sdylem insalarmin sundugu eylem pratiklerine
bakilmaktadir.

6. Oznellik: Soylem ve 6zne iliskisi irdelenmektedir. Ozne pozisyonlar: benimsemenin
sonuglari ve 6znel deneyimleri etkileme yollari tespit edilmeye g¢alisiimaktadir (Willig,
2008; akt. Sallan Giil ve Kahya Nizam, 2021).



3.TOPLUMSAL CINSIYET VE ERBILMISLIK

Erbilmislik, toplumsal cinsiyet esitsizliginin dogurmus oldugu bir ayrimcilik tiiriidiir.
Toplumun hemen hemen her déneminde ve her kesiminde beliren erilligin, ataerkilligin topluma
hakimiyeti; dogal olarak ‘her seyi bilen ve her seyden sorumlu’ erkekligin karsisina ‘bilgisiz,
egitimsiz, ev isleri ve annelik disinda bir seyden anlamayan, erkege yardimer gérevinde olan’ kadin
portresini ¢izmistir. Bu durum mansplainingi dogurmustur. Bu nedenle bu toplumsal yapi
icerisinde kadin ne kadar egitim almis ve bilgili olursa olsun, kendisine biiyiiklenerek bir seyler
aciklamaya calisan erkekler ile hep karsilasmislardir.

Bural’a gore toplumsal cinsiyet esitsizligi kadinlarin kariyerlerinde ilerlemelerine engel
olmaktadir. Bunu bazen bilgilerine deger vermeyip onlara bir seyler agiklayarak —mansplaining-
yapmaktalar, bazen psikolojik siddet olarak degerlendirilen mobbing ile bazen de yalnizlagtirarak
(Bural, 2021).

Toplumun diline bakildiginda o topluma ait toplumsal cinsiyet kaliplari, yargilart
gozlemlenebilmektedir. Gozlemlendigi iizere; dilde kurulan erkek hegemonyast kadinin varolusu
ile etkilesimli bir yapida oldugu i¢in birbirini etkilemektedir ve kadini, kadinlig1 ikincil konumda
insa etmektedir (Giiden, 2006: 1-2). Giiden (2006), Ingilizce dilinde cinsiyet¢i tutumun dzellikle
zamirler(he/ she /it) ile sagladigin1 ve erkegin dile hakimiyetinin 6nemli bir gdstergesi olan
‘man’kelimesine dikkat ¢ekmektedir. Man kelimesinin birlesimi ile olusmus meslek adlari (post-
man, fire-man, vs.) giinimiizde bu meslegi icra eden kadinlar i¢in sorun olmaktadir. Bu durum
kadimnin ¢aligma hayatina erkekten sonra basladigini ve bu alanin eril dil ile insa edildigini
gostermektedir.

Kadma yénelik tacize dair Ingilizceden tiiremis, mansplaining gibi pek ¢ok kavram
dogmustur. En sik kullanilan kelimelerden bazilari: (Isabel ve Perez, 2021: 48).

Doxing: Kisinin ¢evrim i¢i ortamda, kendi istegi olmadan bilgilerinin yayinlanmasi

Gaslighting: Kisinin sOylediklerinin inkar edilerek siipheye diisiiriilmesine iten psikolojik

taciz yontemidir.
Grooming: Cocuklarin ¢evrimigi ortamda yetigkinler tarafindan kandirilip taciz edilmesidir.

Hepeaiting: Bir kadin tarafindan &ne siiriilen tavsiye kabul edilmezken bir erkek onu tekrar
ettiginde kabul edilmesidir.

Mainstreaming: Kadin erkek esitligi fikrini toplumda yayginlastirmaya yonelik uygulanan
politikalardir.

Male- gaze: Erkeklerin, kadinlara eril bir akis agisiyla cinsel bir meta olarak lanse
etmesidir.

Sexting: Miistehcen mesajlar, fotograflar gondermek/almak.
Victim-blaming: Magduru suglamak.

Slut-shaming: Kadini; disiligi, cinselligi, giyimi {izerinden elestirirken erkegi hakli
¢ikarmaya ¢alismak.

Whitesplaining: ‘Beyaz insanlarin’ digerlerine agiklamalar yapmasidir (Johnson, 2020).



3.1.Cinsiyet ve Toplumsal Cinsiyet

Cinsiyet (sex), kadin veya erkek olma durumunu karsilayan bir kavramdir. Insanlar
diinyaya kadin veya erkek olarak gelmektedirler. Bunun disinda nadiren de olsa bir de interseks
olarak dogan insanlar vardir. Cinsiyet farkliliklar;; kromozomlar, hormonlar, {ireme organlarina
bakilarak ayirt edilebilmektedir. Freedman, vd.’e (1989) gore; “cinsiyeti (X) ve (Y) kromozomlari
belirlemektedir. XX kromozum kombini kadini, XY kromozom kombini ise erkegi olusturur. Yani
sira bir de XO kromozomu tasiyan insanlar vardir, bunlar da yumurtaliklar1 olmayan kadinlardir”.
Toplumsal cinsiyet ise daha ¢ok ‘kadinsilik’ ve ‘erkeksilik’ ile ilgilenmektedir. Toplumsal kalip
yargilara gére kadinlar kadinsi (narin, hassas, duygulu), erkekler ise erkeksi (sert, duygusal
olmayan, dayanikli) bir tutum benimsemelidirler. Baz1 toplumlarda erkek erkektir; kadmn, erkek
olmayandir. Yani oteki.

Cinsiyeti (sex) belirleyen biyolojik faktorler kisiye dogustan tanimmmisken toplumsal
cinsiyet (gender) bireylerin sonradan kurguladigi ve bulunduklari toplumlara, kiiltiirlere gore
sekillendirdikleri, toplum tarafindan bireylerin uymast beklenen uyulmadigi takdirde toplum
tarafindan manevi yaptirnmlar ile sonuglanan suni bir yapidir. Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet
kavramlar1 bazen birbiri yerine kullanilabilmektedir, ¢iinkii aslinda birbirinden etkilenmekte ve
birbirini etkilemektedirler.

Bireylere dayatilan ve uyulmasi gerektigi diisiiniilen toplumsal cinsiyet kodlaria insanlar
bazen uyum saglarken bazen de kiiltiire ait mevcut kodlara uyum saglamaz, yeni kodlar olusturur
(Chanter, 2019: 14). Buradan da toplumsal cinsiyet kodlarimin zaman iginde degisebilen, sabit
kalmayan bir yapisinin oldugu goriilebilmektedir.

Toplumsal cinsiyet lizerinde kiiltiirel kodlarin ve biyolojik hususlarin etkili oldugu
soylenebilmektedir. Cift cinsiyet (Interseks veya hermafrodit) ile dogan insanlarin, aileleri
tarafindan hangi cinsiyete gore yetistirilirse o cinsiyetin karakteristik Ozelliklerini tasidig:
goriilmektedir. Bu gibi durumlarda secilen cinsiyet ile ait hissedilen cinsiyet arasinda uyusmazlik
da olabilmektedir. Ailesi veya kisi tarafindan verilebilecek bir karar ile kisi hayatina o cinsiyet ile
devam etmek i¢in cerrahi operasyon gegirebilir (Chanter, 2019). Bu bilgi dogrultusunda, cinsiyeti
belirleyen faktoriin cinsiyetten ziyade toplumsal cinsiyet oldugu sdylenebilmektedir (Wiesner-
Hanks, 2011: 4). Ge¢miste, Kuzey Amerika topluluklarinda yasamis yerlilerden Berdacheler; diger
adiyla ‘iki ruhlular’ gibi hem eril hem disil enerji ile yasayan insanlar oldugu bilinmektedir. Cift

ruhlu insanlarin spritiiel giiglerine inanilmis ve toplumdaki ruhani islerden sorumlu tutulmuslardir.

3.2. Toplumsal Cinsiyet Rolleri

Cinsel kalipyargilar, cinsiyetlerin hangi yonlerinin birbirinden farkli oldugunu dair
kaliplagmus diisiincelerdir (Freedman, Sears ve Carlsmith, 1989: 687). Kadin ve erkek arasinda
biyolojik ve fizyolojik farkliliklar elbette vardir ve bu giindelik faaliyetlerini etkilemektedir ama
cinsiyetlere yonelik kalip yargilarin olmasi igin gegerli bir neden degildir. Kadin ve erkegin farkli
yonleri oldugu kadar benzer yonleri de oldukga fazladir (5.702).

Dokmen’e (2015) gore; toplumsal cinsiyet rolleri, kisilerin cinsel tercihlerinde etkili olan
bir faktordiir. Kendini kadinsi hisseden bir erkek bir erkege karsi cinsel ilgi duyabilecektir. Ayni
sekilde kendini erkeksi hisseden bir kadin erkeksi tavirlar sergileyebilir ya da hemcinslerinden
hoslanabilecektir, hoglanmayabilir de, bu degisken bir durumdur.
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Kiginin toplumsal konumu degistikge konuma uygun olarak yapmasi gerekenler de
baglantili olarak degisir. Kisinin mevcut konumuna goére yapilmasi beklenen gorevler; yani
toplumsal roller, kiside dogustan yoktur, zamanla kazanilir ve yasami boyunca sekillenir. Kisiye
atfedilen bu roller daha sonra toplumsal cinsiyet diye tesmiye edilmistir (Chanter, 2019: 26).

Cinsiyet rollerinin dgrenilmesine dair iki yaklasim vardir: Ogrenme Kurami ve Biligsel
Kuram. Ogrenme Kuramina gore; Cocuklara cinsiyet rolleri, cinsiyetlerine gore yapmasi beklenen
davraniglart  sergilediginde yetiskinlerin verdigi tepkiler ile asilanmaktadir. Cocuklar
gozlemleyerek 6grenmektedirler, burada yetigkinlerin tavir ve davraniglari 6grenme aracidir. Diger
bir dgrenme araci ise taklittir. Biligsel Kurama gore ise cocuk belli bir bilis seviyesine gelir,
cinsiyet kimligini 6grenir ve kendisi; rolleri, nasil davranmasi gerektigini kesfeder ve 0yle davranir,
pekistirmeye ihtiya¢ duymazlar (Freedman ve dig., 1989: 693-697). Asagidaki ¢izelge ile daha
detayl1 gorebilmekteyiz:

Ofrenme Kurami . Biligsel Kuram
Pekigtirme Taklit
Kiz | Anne giysisi giyer | Kiz disi oldugunu &grenir
+ o + 1 C)
Bebegi Silaha Kiz anneyi taklit { Kiz digilerin silahlarla degil bebeklerle
seger secer eder oynadigmi ve kadin elbisesi giydiklerini
V. ¥ A dprenir
Anne " Anne Kiz, kadmn elbisesi .
gitliimser kaglanm | giymeyi 6grenir Kiz kadm# olmak ister
catar : 3+ .
| i Kiz kadin elbisesi giver ve bebekle oynar
Kiz silahlarla degil, he-
beklerle oynamayr &g-
renir

Kiz pekistirme ve taklit yolu ile dzgiil cinse | Kiz cinsine uygun davranmak’ istcr.ve ne-
vygun davramglar dgrenir. . yin dogru olduffuna inamrsa onu yapar.

Sekil 1: Ogrenme Kurami ve Bilissel Kuram cizelgesi (Freedman ve dig., 1989: 697)

Tarih boyunca kadinlarin yasadiklari regl, dogum gibi biyolojik durumlarindan dolay:
toplumdan diglandig1 goriilmiistiir. Kadinlarin regl olmasi; bazi dinlere gore kadinin lanetlenmis
olmasina baglanmistir. Kirlenmislik veya cadilik ile bagdastirildigi olmustur. Giiniimiizde bile
kadinlarin hamileyken disar1 ¢ikmamasi ve gobegini saklamasi gerektigini diisiinen, bunu ayip ve
utanilacak bir durum olarak géren kalip yargilar mevcuttur. Bunlarin yani sira kadinlarin kas yapisi
bakimindan daha gii¢siiz oldugu, kadinin erkege kiyasla ¢ok daha duygusal oldugu algis1 vardir. Bu
algilar sonucunda kadinin erkekten daha giicsliz ve erkekten daha Onemsiz oldugu yanilgisina
varmiglardir. Bu diisiincenin hakim oldugu toplumlarda is yagsaminda, egitimde erkeklerin agirlikli
oldugu goriiliirken kadinlar ev iglerini yapip ¢ocuklarina bakmakla yiikiimli goériilmislerdir.

Boyle toplumlarda onemli konularda erkeklerin sozii gecerli kabul edilmekte, kadinin
beyan1 da fikirleri de ©6nemsiz kabul edilmektedir. Oyle ki kadinlarm hem politikadan
anlamayacag diistiniildiigii icin hem de ikinci sinif insan olarak goriildiigii i¢in oy verme yetkileri
uzun bir siire olmamistir. Haliyle siyasetin i¢inde yer alamamislardir da. Kadinlarin oy kullanma
hakki 1890’lara tekabiil etmektedir. Kadinlar kamusal alanda var olabilmek icin pek ¢ok faktore
(biyolojik faktdrler, sosyal statiileri gibi) karsi savas vermek zorunda kalmiglardir. Yani sira
kaliplasmis ve oOzellikle ataerkil yapi tarafindan kabul gormiis diisiinceler ile de miicadele
vermektedirler. Chanter (2019), kadinlarin kamusal alanda ilerlemesinin Oniindeki en biiyiik
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engelin, kadinlarin dogas1 geregi is hayatina uygun olmamasi degil de gelenek goérenekler ve
topluma kok salmis diigiincelerden kaynaklandigim belirtmistir.

Toplumsal cinsiyet rollerini belirlerken ilgi alanlarin1 ve eylemleri kadin isi/ erkek isi
olarak ayirmislardir. Herkesin yapabilecegi otomobil kullanma eylemini; erkeklerin teknolojiden
daha iyi anladigi, teknik bilgisinin daha iyi oldugu ve daha dikkatli olduklari diisiincesi ile erkek isi
olarak konumlandirmiglardir. Buna dayanarak kadinlara otomatik vites; erkeklere ise maniiel araba
kullanmay1 yakistirmislardir (Gedik, Pehlivanli Kadayifci, Turgut ve Bulut, 2021).

Erkeklerin daha gii¢lii kabul edildigi toplumlarda erkekler avantajli konumda yer alsalar da
aslinda bu durumun dezavantajlari da vardir. Ciinkii bu toplumlarda erkek olmak; ulu orta
aglayamamak, diledigince giilememek yani duygularini yagayamamak demektir. Cogu durumda
s0z hakkinin olmasi, karar verme yetkisinin onda olmasi dolayist ile aslinda toplum tarafindan
yiiklenmis agir bir sorumluluk ile yasamaktadirlar. Kadinin ¢alisip ev ekonomisine dahil olmasina
izin verilmedigi i¢in ailenin ekonomik sorumluluklarini da erkek tistlenmektedir.

3.3.Erbilmislik

Erbilmislik (Mansplainig); bir erkegin bir kadina herhangi bir konuyu asagilayici sekilde
aciklamasi, kendisinin bir kadindan daha iyi bilecegini diisiinerek bunu davranislari ve konusmalar1
ile karg1 tarafa hissettirmesi anlamina gelmektedir. Man (erkek) ve Explaining (agiklamak)
kelimelerinin birlesmesiyle olusmustur (Bridges, 2017, 94). New York Times tarafindan 2010
yilinin sozciigii olarak segilmis, 2018’ de Oxford Ingilizce Sézliigii’ne girmis ve 2012°de ana akim
siyasal gazetecilige girmistir (Solnit, 2014a).Tiirkge sozliige ise erbilmislik olarak gecmekte ve
konugma dilinde ‘agiiklama’ olarak kullanilmaktadir.

Rebecca Solnit’in 2008’ de yayinlanan “Bana Bir Seyleri A¢iklayan Adamlar” makalesi ile
giindeme dahil olmustur. Rebecca Solnit makalesinde direkt bu ifadeyi kullanmamis olmasina
ragmen makalede anlattig1 olay okuyucularina bu ifadeyi ¢agristirmistir. Genelde erkegin bir seyi
kibirli, kendinden emin bir sekilde ve gerek yokken, sorulmamisken agiklamasi anlaminda
kullanilmaktadir. Solnit’e (2014b) gore; sizi susturan veya tehdit eden kisi bir yakininiz da olabilir
giinliik hayatinizda karsilastiginiz herhangi biri de olabilir ve susturma bir miiddet sonra tehdit
etme ve Oldiirme ile sonuglanabilmektedir. Erbilmislige sol goriislii kadinlarin daha ¢ok ugradigi,
sag gorugli erkeklerin ise daha ¢ok erbilmislik uyguladig1 diisiiniilmektedir (Koc-Michalska ve
dig., 2019: 11).

Bir durumu veya bir duyguyu; karsilayabilecek kelimeler, kavramlar yoksa anlatamazsiniz.
Kavramlarin nasil karsilik buldugu, nasil agiklandig1 davranis iizerinde etkili olabilmekte. Ciinkii
dil giictiir. Erbilmislik de herkesin yasadigi fakat ifade edemedigi bir durumdu, bu nedenle kavram
¢ok hizli yayilmigtir. Kavramlar karsilik bulamazsa yasanan sorunlar da ¢oziilemeyecektir.
Erbilmislik ve diger -s6zliige sonradan eklenen- sdzciikleri kesfetmek, sorunu duyurmak ve ¢6ziim
bulmak i¢in 6nemlidir (Solnit, 2014b).

Solnit vesilesiyle taninan Mansplaining kavrami; Solnit de dahil pek ¢ok kadinin yasadigi
kiiciimseyici, agagilayict bir durumdur. Solnit pek ¢ok kitabi olan bir yazardir. Katildig1 partide
karsilastigi bir erkek ile sohbet ederler ve o kisi kibirli bir tavirla bir kitaptan 6vgiiyle bahseder,
kitabin konusu hakkinda sohbet ederken Solnit ve arkadasina agiklamalarda bulunur fakat bu kitabi
Solnit’in yazmig olabilecegini diisiinmez. Ciinkii kitap bilimsel bir konuda yazilmis ve bilimsel
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konular kadin ile bagdastirilamamaktadir. Solnit yasadigi bu durumu bir makale olarak kaleme alir.
Daha sonra manspainig kavrami internet sitelerinde ¢ok fazla kullanilarak 6n plana ¢ikar. Solnit bu
konuyu daha sonraki ¢alismalarinda da ele almistir ve kitaplarini, makalelerini yazarken o6zellikle
kendi yasantisindan, anilarindan yola ¢ikmustir.

Solnit, ‘Erkekler Bana Bir Seyler Acikliyor (Men Explain Things To Me)’ calismasini;
genc kadinlarin kiigiimsenmelerinin, kendi basarisizliklarindan kaynaklanmadigini anlatabilmek
icin kaleme almistir. Caligmasini paylastigi mecrada(internet sitesi) bazi erkek okuyucular,
Solnit’in 6zel hayat1 ve duygular1 hakkinda elestirel bir tutum sergileyerek ona 6giitler vermislerdir
(biiytiiklenerek) ve erbilmislige ugramasinin nedeninin yine kendi hatasi ve eksikligi olduguna dair
suclamalar yapmuglardir. Bu olanlardan bahsetmeye basladiginda, yani; erkekler tarafindan
dogrusunu bildigi konularda bile yanildigini ima eden agiklamalar ile karsilastigini ve konunun
uzmani oldugunu kabul etmediklerini belirttiginde; durumu abarttigini ve bunun gercek dist
oldugunu sdylemislerdir (Solnit, 2014a).

Erbilmislik nedeniyle pek cok kadin susturulup sessizlige hapsedilmekte; egitim, is ve tiim
sosyal hayatinda engellenmekte ve otekilestirilmektedir. Bu nedenle erbilmislik tizerine yapilan ve
yapilacak olan ¢alismalar kadinlar i¢in bir doniim noktas: niteliginde olabilmektedir. Orneklerine
toplumda sikga rastlanildigi gibi; dergilerde, gazetelerde, televizyon programlarinda, radyo
programlarinda, kitaplarda, reklamlarda, vs. her mecrada gozlemlenebilmektedir. Oyle ki sosyal
medyada yayinlanmig erbilmisligi anlatan, bu konu hakkinda bilgi veren videolara yapilan
yorumlarda bile erbilmislik Orneklerine rastlanmaktadir. Ciinkii bazi erkekler, ugradiklari
haksizliklar sonucunda direnis gosteren kadinlarin bile; bilgisiz, anlayamayan, algilayamayan
insanlardan ibaret oldugunu iddia etmektedirler. Yani erbilmislige ugrayan kadinlar kendilerini
savunurken de tekrar erbilmislige maruz kalmaktadirlar.

Solnit, bunun tiim erkeklere mal edilemeyecegini, asir1 gliven ve bilgisizlikten
kaynaklandigini belirtmigtir. Erkeklerin bu yliksek 6zgilivenin de Gtesinde biiyiiklenme davranigini
sergilemeleri; kadinlarin i¢ine kapanmasina, kendini degersiz hissetmesine ve susmasina neden
olmaktadir. Solnit’e gore “siddet; insanlar1 susturmanin, seslerini ve giivenilirliklerini reddetmenin,
onlarin var olma haklar iizerinde kontrol hakkinizi 6ne siirmenin bir yoludur.” Kadinlarin
toplumun her alaninda sembolik ve gercek siddete maruz birakilarak soniiklestirilmeye
calisildigint; toplumda var olabilmek icin her alanda miicadele verdigini ifade etmistir. Bu
miicadelenin, kadinlarin da s6z sahibi olmasi ve kendi dogrularin1 savunabilmesi igin bir savag
oldugunu, savasin kendisi ve diger kadinlar igin hayati boyunca siirecegini belirtmistir (Solnit,
2014a).

Isve¢’in 6nde gelen sendikalarindan Unionen, erbilmislige maruz kalan kadinlarm arayip
yasadig1 durumu anlatabilecegi ve destek alabilecegi bir telefon hatti kurmustur. Cinsiyet esitligine
dikkat cekmek i¢in hazirlanan bu gecici destek hattina ulasan kisiler telefondan; sanatcilar,
politikacilar, komedyenler gibi taninmis isimler ile goriisiip onlar ile sorunlarim paylasip
deneyimlerinden ve goriislerinden faydalanmuslardir. Uygulama i¢in yaptiklar1 agiklamada tiim
erkekleri ayirmadiklarini, suglamadiklarmi ve bu konunun konusuldukg¢a farkindalik yaratilip
sorunun iyilestirilecegini belirtmislerdir (England, 2016).

Goodwin (2018), kadinlara bir seyleri agiklamak isteyen fakat bunu yaparken erbilmislik
uyguladiklarmin diistiniilmesinden ¢ekinen erkekler i¢in bir diyagram olusturmustur. Egitimci,
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uzman, yonetici vs. statiisiinde erkeklerin bir kadina agiklama yapmasi elbette normaldir. Onun
disinda kadin, erkekten fikir istemediyse, erkegin fikir beyan etmesi yanlistir. Kisinin yeterliligine
ve aklina giivenilmedigi imaj1 verirken; yardima, destege ihtiyact olup olmadigini sorarak harekete
gecmesi nazik bir davranis olarak goriilmektedir.

Mansplaining mi yapryorum?

Senden agiklaman istedimi? _ Ewvet

!

Hayir Evet. oldugum séyledi

| t

v [ |

Evet, yeterl - —» Haw —p
P — Evet vl | Opun egitimine ve el Aciklzmaya ihtiyact olup
Daha alakal: N deneyimine sahip, cogu olmadizn sordun mu?
deneyiminiz var mi? erkek bunu zaten biliyor
Aymseyvada mu? Evet
—
Emin degilim.

Sormadm.  Hayr dedi

| Kesinlikle Mansplainig.

Dgzha fazlasma sship v

Daha fazlasma sahip ve tanmms bir uzman > Simdi konusmayi kes.

Sekil 2: Goodwin'in "Mansplaining mi yapiyorum?" diyagrami, Goodwin (2018)

Bir erkegin muhatab1 olan kadinla konusurken muhakkak ki birtakim agiklamalarda
bulunabilir. Bunun mansplaining olarak adlandirilabilmesi i¢in eril bir ifade ile eril dili kullanarak
kiiciimseyerek bilgisine deger vermedigi i¢in agiklamalar yapmasi gerckmekte. Bununla birlikte
yardim istenmedigi, soru sorulmadigl halde bilgilendirme yoluna gidiliyorsa bu manslainingdir;
ornegin erkek yonetici veya 6gretmense mansplaining s6z konusu degildir. Ciinkii muhatabina bir
seyler  anlatmak  bu  iki  meslek  grubunun  gorevidir (Goodvin, 2018).
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4. MEDYADA SERGILENEN ERBILMIiSLiK DAVRANISI

Erbilmislik kavrami sosyal medyada dogmustur. Rebecca Solnit” in makalesinin
yayinlanmasi {izerine, konuyu destekleyenler sosyal medyada birlesmis ve #mansplaining

kavraminin sosyal medyada yayilip taninir, bilinir olmasini saglamigslardir.

Erkeklerin erbilmislik uyguladigim1 kabul eden kadinlarin, magdur olanlarin ve genel
olarak kadin siddetine dikkat cekmek isteyen pek ¢ok kisinin sosyal medyada, bir hashtag etrafinda
birlesmesi elbette ki seslerini duyurmalari i¢in Onemli bir asamaydi ve ¢ok fazla destek
almaktaydilar, fakat bir o kadarda erkekler tarafindan elestiri almistir. Erkekler de 2000’lerde
#NotAllMen ‘Biitiin erkekler degil.” hashtagini olusturarak biitin erkeklerin ayn1 kefeye
koyulmamasi1 gerektigini dile getirmislerdir. Bir kadin bu hashtage karsilik olarak #YesAllWomen
‘Evet biitin kadinlar.” hashtagini olusturmus (Biitiin erkekler yapmiyorsa da biitiin kadinlar
korkuyor demek istenmektedir.) akabinde farkli uluslardan milyonlarca destek¢i bu hashtag altinda
toplanmigtir. Bu iki hashtage, gelisen olaylara bagli olarak dénem dénem yodnelimler artmugtir.
Boylece bir dijital aktivizm, sosyal hareket halini almstir.

Lutzky ve Lawson’a (2019) gore; hashtagler konu hakkinda sadece bilgi vermez, tartigma
ortami da yaratabilir. Hashtagteki konuya karsi destek olundugu veya olunmadigi bilgisini
vermektedir, Twitter’mn, Retweet yapma oOzelligi sayesinde hashtagin konusu daha ¢ok kisiye
ulasabilmektedir, bu da tartismaci sayisinin katlanarak arttigini ifade etmektedir ve konudan daha
cok kisi haberdar olabilmektedir.

Twitter’in bu aktivizm giiciine belki de en iyi 6rnek Hindistan’da yasanan kitlesel taciz
sonucu gelisen durum gostermektedir. Hindistan’ da kadinlar yilbasi kutlamasi yaparken kitlesel bir
taciz yasanmstir, Karnataka Eyaleti Icisleri Bakani konuya dair yaptig1 agiklamada, taciz edildigi
icin magdur olan kadmnlar suglayarak agiklama yapmustir ve yapilan tacizi hak ettiklerini ifade
etmistir. Bu durum iizerine Hindistan Feminizm Twitter sayfasi, kadinlar1 yasadiklari taciz
deneyimlerini anlatmasi i¢in #YesAllWomen hashtagini kullanarak birlik olmaya davet etmistir ve
yine erkekler #NotAllMen hashtagi ile savunmaya ge¢mislerdir (The Sydney Morning Herald,
2017). Mansplaining ve #NotAllMen’ in ortak yani; ikisinde de kadin bagkaldirisina karsi
kiigiimseyici bir savunma politikast izlemek olmustur. Ciinkii bu hashtag altinda toplanan
tweetlerin ¢ogu kadinlarin dogru sdylemedigini veya asil sugun kadinlarda oldugunu iddia etmek

amaciyla atilmigtir,

Cinsiyet esitsizligini gosteren, manslaining kavramina yakin olan iki kavram vardir;
manspreading ve maninterruption. Bu kavramlarin incelenmesinde de Twitter’in, ozellikle
hashtaglerin kullanimi, kullanim amaci1 ve 6nemi, toplumsal cinsiyete sundugu katki goriilmektedir.
Bu {i¢ kavram toplumsal cinsiyet i¢in belirgin sorunlar teskil etmesi agisindan benzesmektedir.
Manspreading; erkeklerin toplumsal alanlarda (6zellikle toplu tasimada) sergiledigi bacaklari
acarak oturmak oturmasi diger insanlarin oturm hakkina saygisizlik yapmasidir ve bu davranis bazi
iilkelerde yasaklanmistir. Maninterruption ise miidahale etmek, kadinin séziinii kesmek anlaminda
kullanilan bir kavramdir (Lutzky ve Lawson, 2019).

Yasanan olaylar sonucu insanlar seslerini sosyal medya mecralar sayesinde duyurabilmis,
yazarlar goriislerini internet gazete, dergileri ve bloglar ile gosterebilmistir. Boylece medya,
enformasyon aligverisi ve dijital aktivizm bakimimdan topluma fayda saglamistir. Bununla birlikte



kadina yonelik siddetin medyada yeterince gosterilmedigi ya da durumu daha da mesrulagtirdigi da
goriilebilmektedir. Baz1 durumlarda ise geleneksel medyada aktarilamayan habere sosyal medyada
ulasilabilmektedir.

Tim medya platformlarinda cinsiyet esitsizligini ve erbilmisligi olduke¢a sik gérmekteyiz.
Dizi filmlerde, beyazperde de, agik oturumlarda, eglence programlarinda, reklamlarda, haberlerde
karsilasmaktayiz. Kadinlarin, kendi uzmanlik alanlarinda yaptiklar1 konusmalar kesilmekte,
asagilayici bir Uislup ile ‘yanlis diisiindiikleri, dogrusunu bilmedikleri’ ne dair agiklamalar yapilir ve
kendilerince dogru olan dikte edilmeye calisilir. Baz1 eglence programlarinda ise durum daha kotii
bir hal alip kadinlara cinsiyetci sakalar yapip asagilayarak kadin kimligi iizerinden bir gildiirii
ortami kurulabilmekte, fiziksel veya psikolojik olarak taciz etmeye kadar varabilmektedir.

4.1. “Gibi” Dizisi Hakkinda Bilgiler

Gibi; senaryosunu Aziz Kedi ve Feyyaz Yigit’in yazdigi, basrollerini Feyyaz Yigit
(Y1lmaz), Kivang Kiling (ilkkan) ve Ahmet Kiirsat Ogalan’m (Ersoy) paylastigi, dijital platformda
(Exxen) yayilanan bir komedi dizisidir. Durum komedisi, absiirt komedi kategorisinde yer alan
dizi, 48. Altin Kelebek Odiilleri’'nde En lyi Komedi Dizisi secilerek ddiile layik goriilmiistiir.
Giinliik hayatta yaganmasi muhtemel siradan olaylari esprili bir dille seyirciye aktarmaktadirlar.
Olaylar; Yilmaz, Ilkkan ve Ersoy etrafinda sekillenmektedir. Boliimler arasi bir konu ve karakter
bagi yoktur, boliimler ve karakterler birbirinden bagimsiz ilerlemektedir. Dizinin karakterleri genel
olarak erkeklerden olusmaktadir.

Yilmaz, ilkkan ve Ersoy birbiriyle ¢ok yakin arkadaslardir. Siirekli bir arada bulunan bu ii¢
arkadas samimiyetlerinin getirisi olarak sorunlarimi birbirleriyle paylasmakta, sorunlarimi birlikte
yasamaktadirlar ve bazen cok kiiciik, siradan olaylar1 daha abartili, i¢inden c¢ikilamaz hale
getirebilmektedirler. Bu sirada yasanan ¢ekismeler ve atismalarda otorite, gii¢ iistiinliigli kurma
cabalar1 gozlenebilmektedir. Dizinin amaci da herkesin yasadigi bu durumu seyirci ile paylasip

giindelik diyaloglar i¢indeki giildiiriiyii ortaya ¢ikarabilmektir.

Bu ¢alismada erbilmislik konusu gergevesinde s6ylemi analiz etmek igin dizinin 1. Sezon-
5. Bolimii secilmistir. Bu béliimiin se¢ilme nedeni; Yilmaz ve Ilkkan’ in Hanife karakterine
erbilmiglik uyguladigi sahnenin, toplumsal cinsiyet baglaminda bir hegemonik gii¢ gosterisinin
acik bir sekilde uygulanmasi nedeniyle dikkat ¢cekmis ve sosyal medyada ¢ok fazla izlenmis,
paylasilmis olmasidir. Erbilmislige dikkat ekmek amaciyla kurgulanmistir.

4.1.1. “Gibi” Dizisi Desifre ve Erbilmislik Analizi
1. Bsliim: (7.24-10.20)

Yilmaz, yoluna ¢ikan ceteye karsi kendisini koruyan Sefik Bey’in evine gider ve Sefik
Bey’in bir giivercin kafesi yaptigimi goriir. Marangozluk gibi isler genellikle erkekler ile
biitiinlesmigtir. Gozde, Sefik Bey’in talimati ile Yilmaz’a tokat atmaktadir. Bir kadindan
beklenmeyen bir davranis oldugu gercegini, Yilmaz’in sasirarak “Hanimefendi tarafindan bir
saldirt gergeklesecegini bilsem bdyle durur muydum, savunurdum kendimi.” sézlerinden

gorebilmekteyiz.

2.Boliim: (10.53- 11.05)
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Yilmaz’in Sefik Bey ve Gozde’ye cay yapip servis ettigi goriilmektedir. Evde ¢ay servisi
yapmanin kadinin yapmasi gerektigi diisiiniilen bir davranig olmasi toplumun, toplumsal cinsiyet
rollerine dair kabul gérmiis yanlis bir algisidir. Bu sahnede bu diisiincenin disina ¢ikilmistir. Bunun
yani sira ¢ay servisi yaptigi kisilerden birinin kadin olmas1 dikkat ¢cekmektedir.

3.Bolim: (11.41)

Sefik Bey: “Gozde; Saddam’in bayan muhafizlarindan biriydi.” Muhafizlik, toplum
tarafindan kadin ile bagdastirilan bir meslek olmamasina ragmen bu sahnede genellemeler digina
cikildigr gortilebilmektedir.

Gorsel 1 “Gibi” dizisi

4. Boliim: (29.20- 33.36)
Ilkkan, Y1lmaz ve Hanife kafede sohbet etmektedir.

Ilkkan: Abi as1 dedigimiz ne simdi? Yani biz bir asinin ne oldugu konusunda mutabik
olalim once. Bak ben asiyr tanimliyorum simdi sana: Asi, bir hastaligin belli bir dozda insanin

viicuduna verilmesi ve viicudun tanisiklik kazanmasi degil mi?

Hanife: Bagisiklik. (Tanigiklik kavramini diizeltir.) Goérsel 2’de Hanife’nin yiiz ifadesi

goriilmektedir.

[lkkan: Tamam bagisiklik... Ama bak iste burada tam bu noktada bilimin cevap veremedigi
bir sey var. Bak bilim suna cevap veremiyor: Ben asisini oldugum hastaliga hayatim boyunca hig
yakalanmayacaksam mesela bana simdi niye durduk yere o hastalig1 veriyorsun?

Hanife: Yani simdi o hastalik olmuyor ki... Viicut antikor iiretsin diye kiigiik zayif bir doz
veriliyor sadece.

flkkan: Viicuda antikor iiretsin diye mi yoksa birileri kar etsin diye mi?
Hanife: Ayh! Gergekten bunlari seninle tartigmayacagim.

Ilkkan: Ya abi dyle tartismak kolay degil. Ciinkii ciddi bir is tartismak argiimanimla
geliyorum ben, sen de geleceksin. Hadi sen yap bana. As1 nedir mesela sence? Basit bir tarifini yap

asinin.

Hanife: Simdi yani... Oncelikle hangi hastalik? Mikrop mu, bakteri mi? hangi antijen?
Stabilizorii nedir? Yani ben dyle kafama gére yemek tarifi verir gibi sana as1 tarifi veremem Kki.
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[lkkan: Iste 6yle olmuyor bu isler demek ki. Degil mi kolay degil o isler yani Yilmaz, dyle
degil mi? ne diyorsun?

Yilmaz: Yani simdi soyle... Hayatim senin adin neydi ya, Buse miydi senin adin?
Hanife: Hanife.

Yilmaz: Him. Simdi Hanifecig§im ben sana durumu senin anlayacagin sekilde bir
Ozetlemeye calisacagim. Viicudumuzda 38 merkez bulunur Hanifecigim. Bunlardan altis1 fiziksel
merkezlerdir. Bir tanesi joker merkezdir, normalde 37 merkez+1 olarak sey yapilir. 37 merkez besi
fizikselse bunlarin el merkezi, kol merkezi diz merkezi, sirt merkezi diye gider simdi ¢ok uzun
sayamayacagim yani. 32 merkezde spritiiel dedigimiz merkezleridir. Ki bu viicudumuzun i¢ duyum
kuytularinda biriken fazla enerji ile viicudu biiyiik bir is merkezi olarak diisiin ve yonetim
kadrosuna yerlestir bu ii¢ kuytu iic duyum sivilarini (...)Simdi bunu bilim biliyor. Sen bilmezsin
(ilkkan’a bakarak), sen bilmezsin (Hanife’ye bakarak), ben bilmem; ben bilirim de... Hadi ben de
bilmem ama bilim biliyor bunu. Anlatabildim mi? Neden kimseye sdylenmiyor bu? Ruhsal
biitiinliigiinii olusturmandan korkuyorlar ¢iinkii Busecigim. (...) o kadar derin ve karisik mevzular
ki ben de simdi size nasil toparlayacagimi anladim. Bu noktalara gelmis, bu konulara uyanmus,
kendisini diisiinsel manada birka¢ adim ileriye tasimig bir insani da asiya ikna etmek birazcik zor
oluyor yani, anlatabildim mi? o yiizden Busecigim benim sana tavsiyem iyice okuman lazim, iyice
yani. Anlatabiliyor muyum? Iyice oku. Senin gibi geng bir kizin bdyle bilgisiz kalmasi hi¢ olacak is
degil yani...

Hanife: Evet... Evet. Senin egitim neydi affedersin?

Yilmaz: Ben lise... Ama isim geregi diinyay1 gezip dolasmis birisiyim, insan sarrafiyim.
Hayat iiniversitesini de iki kere bitirdim diyebilirim. Asil senin egitim durumun ne cimcime?

Hanife: Mikrobiyologum ben. Cambridge mezunuyum.
Yilmaz: Ben diyecegimi dedim neyse yani, oku yani. Iyice oku. Hadi ben kagar.

Dizide yer yer cinsiyet rollerinin digina ¢ikildigi goriilmektedir. Toplumsal cinsiyet rolleri
algisinin goriilebildigi birkag durum vardir: Sefik Bey’in giivercin kafesi yapiyor olmasi, Yilmaz’1
aksam yolda dovenlerin erkek olmast gibi... Dizi boyunca bir kez cinsiyet¢i kiiflir ile
karsilagilmistir. Toplumsal cinsiyet esitligini bozan tek durum Hanife’ye erbilmislik yapildigi
sahnedir. Calismanin “Erbilmiglik uygulanmistir.” varsayimi da dogrulanmistir. Bir diger varsayimi
olan erkeklerin kendinden daha gii¢siiz gordiigii erkeklere erbilmislik uygulamasi tam olarak
dogrulanamasa da Ilkkan ve Yimaz’mn birbirine biiyiiklenerek, kibirli bir ifade ile bilgiclik tasladig
goriilebilmektedir. 29.20- 33.36 sekanslar1 arasinda yer alan sahnede Ilkkan ve Yilmaz’m,
kendinden emin ve muhatabini kiiglimseyen yiiz ifadesi ile agiklamalar yaptig1 goriilmektedir. Asi
hakkinda kendilerinden emin bir sekilde agiklamalar yaptiklari kisinin bir kadin mikrobiyolog
olmasi erbilmisligi 6rneklemektedir. Bu durumda dikkat edilmesi gereken bazi noktalar mevcuttur:
Aciklayicilar erkektir, muhataplar1 kadindir, agiklayicilar muhatap olduklar1 kisiden daha diisiik
egitim seviyesine sahiptirler ve aciklanan konu kadinin uzmanlik alanidir. Siiphesiz ki konu
hakkinda agiklayicilardan daha ¢ok bilgiye sahiptir. Yilmaz’in, Hanife’nin adim siirekli unutup
Buse demesi, bununla birlikte kiigiiltme eki kullanarak Busecigim, cici kiz ve hayatim diye hitap
etmesi kadimi Oonemsizlestirmektedir ve kiigiik goriildiigiiniin bir gostergesidir. Beden dili ve ses
tonuyla da bunu desteklemektedir. Sik sik “Anlatabildim mi?”, “Senin anlayacagin sekilde
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anlatayim.” gibi ifadeler kullanmasi, muhatabinin anlama kapasitesinin diisiik oldugunu

diisiindiiglinti gostermektedir.

4.2. “Tarihin Arka Odas1” Program Hakkinda Bilgiler

Tarihin Arka Odast programi; moderatorliigiinii Murat Bardak¢i” nin istlendigi uzun
soluklu bir tarih programidir. Erhan Afyoncu ile birlikte pek ¢ok katilimer zamanla programa dahil
olmustur. Kiiltiir-sanat ve tarih kategorisinde yer alan programda tarih ile birlikte edebiyat, miizik,
siyaset gibi pek ¢ok alana yer verilmekteydi, kitap tanitimlar1 yapilmakta ve yer yer enstriimanlar
esliginde sarkilar soylenmekteydi. Program; Kanal 1, Habertirk Tv ve TRT lkanallarinda

yayinlanmigtir.

Tarihin Arka Odast programinin 30 Ocak 2010°da yaymlanan boliimii, erbilmislik
iddialariyla sosyal medyada yer aldigi igin incelenmistir. Programin videolarina; YouTube ‘Tarihin
Arka Odast’ kanalindan ulasilmistir. Erbilmiglik ile giindeme gelen bu boliimiinde, Pelin Batu,
Fatih Altayli ve Erhan Afyoncu konuktur. Pelin Batu Bogazici Universitesi Tarih Boliimii
mezunudur. Ayni zamanda miizik ve tiyatro, felsefe, edebiyat egitimleri de almistir. Yiiksek lisans
ve doktora egitimini Bogazigi Universitesi Bat1 Dilleri ve Edebiyati béliimiinde tamamlamustir.
Murat Bardake1, Ankara Universitesi Ekonomi Béliimiinden mezun olmustur ve ilgi alani tarihtir.
Erhan Afyoncu, Marmara Universitesi Tarih Boliimiinden mezun olarak bu alanda akademisyenlik
yapmaktadir. Erbilmislik baglaminda bir analiz yaparken statiiler, alinan egitimler 6nemli ve
belirleyici olmaktadir.

4.2.1. “Tarihin Arka Odas1” Programm Desifre ve Erbilmislik Analizi
Desifrede isimlerin bas harfleri ile kisaltmalar kullanilmustir.
Fatih Altayli: F.A.
Murat Bardak¢i: M.B.
Pelin Batu: P.B.

Erhan Afyoncu: E.A. olarak kisaltilmistir. Gorsel 3’te sohbet ortamlar1 goriilmektedir.

Gorsel 2: " Tarihin Arka Odas1" programi
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1. Bélim: (16.16- 16.53)

F.A. : Bu Batman’da sey var ya tangoya karsi bir hareket baslatmislar Mustazaf-Der,
aradim onlar1 konustum dediler ki seyden dolay1 baslattik; Murat Bardakei ile Pelin Hanim’1 tango
yaparken gordiik ve bunun kadin haklarina aykir1 oldugunu diisiindiik. Kizcagizin beli kiriliyordu
eger bizim Batman’da da bu olursa kadinlar tarlada marlada bize yardim ediyorlar, edemezler dedi.
(...) Kizcagiz oliiyordu.

Fatih Altayl, Pelin Batu ve Murat Bardak¢i’'nin 6nceki bir boliimde tango yapmasini
esprili bir dille hatirlatmaktadir. Bu hatirlatma sirasinda birkag kez “kizcagiz” ibaresini kullandigt
goriilmistiir. Ve kadinlari tarla islerinde erkeklere yardim ettikleri vurgulanmustir.

2. Bolim: (30.54-32.02)

F.A. : Sakallarini siyaha boyatsa en az on yas genglesir.

M.B. : Dogru. O yiizden sakalimi1 kesmiyorum ¢ocuk gibi oluyorum.
F.A. : Gel sunu boyayalim bir daha yle programa ¢ik.

P.B. : Bence mavi renge boyayalim.

M.B. : Siz kurbanim olacak misiniz? Ben mavi sakal olurum da...
P.B. : Odaya girmem ama.

F.A. : Mavi sakal olursa biraz senin agindan tehlikeli olur bizim agimizdan olmaz da...
Sonra sen, Aysegiil, benim Giilay falan, hepsini keser koyar bir tarafa bu. Zaten kadinlara olan
yaklasim tarzi belli.

P.B. : Ya bana o kadar sik geliyor ki... Murat Bey’ e nasil tahammiil ediyorsunuz, ne kadar
ters bir adam o, ne kadar kadin diisman1 oysa bence kadin diismani degil sadece...

M.B. : Kadin diismani degilim canim sadece cehaleti sey yapamiyorum o kadar.
P.B. : ilber hoca ile sizin ikiniz kadilar cahildir der ya...

M.B. : Cahil... Efendim sahtekar degiliz. Cahiline cahil de yani alim mi dersiniz?
E.A. : Genelleme yapma...

P.B. : Oyle de yapyorlar. ..

M.B. : Su kitabimi ¢alan hanima ne kadar biiyiik alim ne arastirma yapmis mi1 diyecegim
hirsiz diyecegim.

P.B. : Ona dyle de... Bazen genelleme yaptyorsunuz ikiniz de.

Diyalogda Murat Bardak¢i’ya Mavi Sakal benzetmesi yapilmistir. Mavi Sakal; evlendigi
kadinlar1 6ldiriip satosundaki gizli ve kilitli bir odada saklayan bir hikaye kahramanidir. Murat
Bardak¢r’nin Mavi Sakal’a benzetilme yonii ise kadinlara karsi olan Onyargisidir. Konusmanin
ilerleyen kisminda kadinlarin cahil oldugunu ifade ederek bir genelleme yapmustir.

3. Boliim: (1.09.53-1.13.00)

Murat Bardakgi, Fransizlarin torenlere olan ilgisi hakkinda bir konusma yaparken Pelin
Batu bu konuya bir 6rnek vermek istegini belirterek sohbete dahil olmaya caligir fakat Murat
Bardake¢1 moderatorliik yapar ve o konuya girilmemesini sdyler. Pelin Batu’nun s6ziiniin kesilmesi
iizerine Fatih Altayli konuya dahil olur.

P.B. : O torenlerle ilgili...
M.B. : Torenlere girmeyelim simdi.

F.A. : Bak Murat, ben bu programa dikkat ediyorum, siirekli seyrediyorum... Simdi sunu
sOyleyeyim bu programin seyredilmesinin iki tane temel nedeni var: birincisi vermis oldugunuz
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bilgiler, bu kii¢iik neden; ikinci 6nemli neden: Pelin Hanim. Pelin Hanim’1n hayranlar1 bu program
seyrettigi i¢in seyrediliyorsunuz. Birakiniz konussun, ekranda goriilsiin, reytinginiz yiikselsin.

P.B. : Sizi 6pebilir miyim?

F.A. : Rica ediyorum, yapmayin, hayir.

M.B. : Simdi bak ne dediler? Téren meselesi dediler, bir 6rnek vereyim.
P.B. : A ben verecektim ama.

M.B. : Cok dnemli. Cok énemli bir alim vardi... (Elini kaldirarak durdurur ve kendi s6ziine
devam eder.)

F.A. : Sus, sus, sen kibar birisin. Osmanli hanedanini temsil ediyorsun, sadrazamsin, en
azindan vakaniivissin.

P.B. : Tamam ben alistim artik. Ornegini versin, sonra ben vereyim.

M.B. : Cemalettin Server Revnakoglu ¢ok 6nemli bir tasavvuf tarihi uzmaniydi. Ve ¢ok
onemli bir koleksiyoncuydu. 70’lerde vefat ettigi vakit koleksiyonu kayboldu. (...) Cemalettin
Server Revnakoglu’in 6zelligi sudur: bilgisi olgiisiinde eser vermemistir. Bir iki makalesi vardir.
Nasil yaziyor? Eee konumuz Yeni Kap1 Mevlevihanesi, deyince yeni kapidaki Ahmet efendinin
firmmi hatirlarirm. O firinda bir ekmek ¢ikardi; halis bugdaydan. Bugday deyince... o
Bulgaristan’da bir zamanlar bilmem ne bolgesinde tarla vardi, yav tarla deyince gecen giin benim
yanimda calisan Hiiseyin Efendi’nin...

P.B. : Konudan konuya atlamayi1 6zetliyor bu ama ben konudan konuya atlamiyordum.

M.B. : Nevsehir deyince aklima geldi oranin musirlari ¢ok giizeldir, misir nasil haslanir?
Yeni Kap1 Mevlevihanesi’nin tarihinden misir haglamasina gelirdi.

P.B. : Ben bunu yapmayacaktim ama.

F.A. : Bir dakika sdyleyecegini sOylesin en azindan ben buradayken kibar davranin
insanlara. Ben gidince kabaliginiz1 zaten yeterince yapiyorsunuz.

E.A. : Estagfurullah.
F.A. : Yok yok, sen de yapiyorsun. Artik azaldi ama.

P.B. : Devlet torenleriyle ilgili ve yeni gdommeler ve Fransizlarin bu konuyu ¢ok
sevmesiyle ilgili bir buguk, iki hafta dnce acayip bir skandal patladi. O da sudur: Sarkozy denilen
sahis, Camus’ a bilyiik bir devlet toreni yapip Camus’ u o malum biitiin yazarlarin oldugu...

E.A.: Bize ne?

M.B. : Size ne? (Pelin Batu’ya)

P.B. : Ne demek size ne?

M.B. : Siz Fransiz degilsiniz ki...

P.B. : Ama en sevdigim yazarlardan bir tanesi, adam varoluscu felsefenin simgesi. ..
M.B. : Sagma bir seydir o. Bir Veba’s1 giizeldir, o kadar.

Murat Bardakel, Pelin Batu’ ya konuya dair 6rnek vermesine miisaade etmeyerek konuya
dahil olmasim engeller. Fatih Altayli ise yapilan kabaliktan bahsederek Murat Bardak¢1 ve Erhan
Afyoncu’yu esprili bir ifadeyle elestirmektedir. S6z hakki aldiginda anlattigt durum karsisinda
“Bize ne, Size ne” gibi kiiglimseyen tepkilerle karsi karsiya kalmis ve mansplaininge ugramistir.
Daha genis bir agiklamayla; Pelin Batu, edebiyat ve tarih alanlarinda uzmanlik sahibi biri olarak
konuya diinyaca tanman Fransiz bir yazar ve filozof olan Albert Camus’u 6rnek vermistir ama
karsiliginda kiicimser ifadeyle “Size ne? Siz Fransiz degilsiniz ki.” Tepkisiyle karsilasmigtir. Son
konugma satirinda ise Pelin Batu’ nun begendigini ifade ettigi yazar hakkinda “Sag¢ma bir seydir 0.”
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ifadesini kullanarak yine bir ‘adam agiklama’, ‘biiyiiklenme’ diye Tiirk¢e’ye gecen mansplaining
Ornegi sergilenmistir.

4. Boliim: (1.13.20 -1.14.10)

Pelin Batu Mehmet Rauf’a ait Bir Zambak Oykiisii adli eseri diin okudugundan
bahsederken Murat Bardake1, Pelin Batu’ya eserin edepsiz bir eser oldugunu ileri siirerek “Bdyle
kitaplar okumayn.” ifadesini kullanmistir.

5. Boliim: (1.24.12-1.24.39)

Kitap tamitim1 yaparken Adile Kogak’in yemek kitabimi gérmekte ve “Hanimlarin bdyle
kitaplar yazmalar1 ¢cok giizel” demektedir. Erhan Afyoncu ise konusmanin devaminda “Enteresan
bir sey, Tiirkiye’ de ki ilk namaz hocasini yazan da bir kadin.” demektedir. Burada Murat
Bardak¢r’nin Yemek isi ile kadinlar1 bagdastirdigi anlagilmaktadir. Erhan Afyoncu’nun ifadesinden
ise dini uzmanliklar1 veya ugraslart erkekler ile bagdastirdigi anlasilmaktadir; aksi takdir de
Tirkiye’de ki ilk namaz hocasini yazanin bir kadin olmasi enteresan kabul edilecek bir bilgi
degildir.

6.Boliim: (1.50.19- 1.51.45)

Murat Bardake1 Tiirk miiziginin yasaklandigi dénemden bahsederken Istanbul Universitesi
Konservatuari’'nda diplomas: hi¢bir yerde geg¢meyecek sekilde Ogrenci alimi yapildigindan
bahsedilirken “...erkekler de bir yerde kullanamazlar, kizlar da bir yerde kullanamazlar...” diyerek
ogrencilerden kiz ve erkek olarak ayr1 ayr1 belirtme geregi duymustur.

7.Béliim: (2.46.16-2.55.08)

Murat Bardak¢1 ve Yaprak Sayar, Tiirk sanat miizigi eserleri seslendirmektedir. Konuklar
da dinlemekte. Dinleti sonras1 Pelin Batu “Ben kendi miiziklerimi getirdim.” demesiyle birlikte
Murat Bardake¢1 ve Erhan Afyoncu kiiclimseyici, alayci ve umursamaz bir tavir sergilemektedirler
ve bu tarz ifadeleri de uzun bir siire dile getirirler:

P.B. : Ben kendi miiziklerimi getirdim.

E.A. : Yani sen bunlar1 bana calarak iskence ediyorsun diyor, ben kendi miizigimi
dinleyecegim artik diyor.

P.B. : Hig agzima laf sokma, iskence demiyorum. Ozellikle sadece bu giinde Avrupalilarin
buraya bakis agisin1 konusuyorsak ben de Batidan bazi miizikler getireyim dedim. Arada sirada
renk olmasi giizeldir diye diisiiniiyorum.

(...)

M.B. : Ne miizigi o?

P.B. : Benim ¢ok sevdigim bir grup.

M.B. : Klasik mi?

P.B. : Rock.

M.B. : Tarih programinda rock(!)

P.B. : Evet rock. ille de tarih programinda eski parcalar m1 olmas1 gerekiyor?
(...)

E.A. : Yabiz gidelim gelelim sonra.

M.B. : Bir ara versek arada dinleseniz siz onu?
E.A. : Bari seyircilerimiz dinlemesin.

P.B. : Seyircilerimiz belki c¢ok zevk alacaklar? Daha dinlemeden niye Onyargili
davraniyorsunuz?
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M.B. : Pelin Hanim’in arzusu iizerine biz tahammiil ediyoruz bu azaba, sizden de
tahammiil etmenizi rica edecegiz? Rock miizigi dinleyecekmisiz, cistir cistir m1?

Seyircileri de olumsuzluga tesvik ettikleri ihtimali yiiksek ihtimaldir ki seyircilerin
olumsuz mesajlarin1 okumaya baglamistir. Ve miizik c¢alarken de sohbet edip alay ederler. Pelin
Batu bu siirecte miitevazi bir tavir sergiler. Sark bittikten sonra:

M.B. : Kétii otesi. ..
E.A. : Pelin Hanim sizin bu miizik dediginiz seye biz giiriiltii diyoruz.

M.B. : Hem siikiir duasi ettim hem Allah kurtarsin dedim sizi bu zevkten.(...) Bu miizigi
size hi¢ yakistiramiyorum. (...) Efendim ciimlemize ge¢mis olsun Allah tekrarindan korusun.

E.A. : Evet. Timur’dan sonra ikinci felaket. (...) Aradan sonra basladikta sonra bir CD c¢al
da kulaklarimiz temizlensin.

P.B. : Ben bir seycikler sdylemeyecegim. Onun devami da var da sdylemeyecegim.

Diyalogda goriilmektedir ki; Pelin Batu’nun sadece caldigi miizige degil ayn1 zamanda
miizik zevkine de olumsuz elestiriler yapilmaktadir.

8.Boliim: (3.56.14-4.01.48)

P.B. : Bunlar 6nemli ¢iinkii hakikaten biz hep tarihten bahsederken savaslardan,
yenilgilerden, zaferlerden bahsediyoruz ama bir de sosyal tarih diye bir sey var. Ve sosyal tarih...
(Bu esnada sozii kesilmektedir.)

E.A. : Sosyal tarih diye bir sey yoktur.

M.B. :Oyle bir sey yoktur.

P.B. : Nasil yoktur?

P.B. : inananmiyorum size yani... ikiniz de ayn1 zamanda bana yiiklenmeyin, sirayla gelin.
M.B. : Estagfurullah.(Gilerek)

M.B. : Sosyal tarih yoktur. O sonradan okuma yazma 6ziirliilerinin uydurdugu bir seydir.
P.B. : O zaman size gore Bir Gezginin Not Defteri... (S6zii kesilmekte.)

M.B. : O sosyal tarih degil ki, o tarih. Kaynak o, belge o.

P.B. : O zaman isimde burada sorun yasiyoruz. Ciinkii benim sosyal tarih dedigim;
vakaniivislerin ya da diplomatlarin vs. yazdiginin &tesinde bir de mesela su kahvehanede su
olmustur. ..

M.B. ve E.A.: Vakaniivisde de var o.

P.B. : Ama benim dedigim tamimiyle sosyal hayatla ilgili.

E.A. : Toplumu yazacak yani, devleti yazmayacak, savas1 yazmayacak...
M.B. : Tarih o, sosyal tarih o degildir.

P.B. :Ya niye kelimelere saldiriyorsunuz? Belki de siz bir modaya karsi ¢ikiyorsunuz...
Clinkii evet bir moda var, baz1 modalarda i¢i bos...

M.B. : Moda yok efendim bir cehalet var.
E.A. : Hah. Cok giizel...

M.B. :Tarih belgeyle yazilir; rityayla, hayalle, temenniyle, kalpten gecenle, bilmem neyle
yazilmaz.

P.B. : Takdir edersiniz ki ben de buna katiltyorum. Benim bahsettigim de belgelere dayali

E.A. :E sen devletin degil de toplumun tarihini mi 6ne ¢ikaralim diyorsun?
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P.B. : One gikaralim demiyorum, o da var ondan da bahsedelim diyorum. Dolayisiyla
Osmanli’ ya Avrupalinin bakis a¢is1 deyince ben bugiin... (E.A. soziinii kesmeye calismaktadir.)

P.B. : Bir dakika Erhan kesme liitfen ciimlemi bir kere olsun bitireyim.
E.A. :Tamam bitir.

P.B. : Bugiinliin programa hazirlanmak i¢in gercekten inanmazsiniz, bin tane kaynaga
baktim. Kaynaklarin pek cogunda 6zellikle Avrupali 15.16. 17. yiizyilda...

E.A. :Bin tane kaynaga nasil bakiyorsun ya bir haftada? Giinde 150 tane kitap okuman
gerekir.

P.B. : Haftada dort bes tane kitap okuyorum bu program i¢in dort bes tane kitaptan da pek
cok kaynagin ismi ¢ikiyor. Kaynaklara ve kaynaklarin gonderilerine bakiyorum. (...)Liitfen
bitireyim ciimlemi ondan sonra, kesmeyin beni.

Pelin Batu konunun anlasilmasi i¢in bir yazardan ve bu yazarin eserlerinde sosyal tarihe
dair anlatilmig seylerden bahsetmektedir. Fakat iki kisi karsilikli olarak konusmakta ve Pelin
Batu’'nun sozinii  kesmektedirler ya da sOyledigi seylerin telaffuzlarmi diizeltmeye
caligsmaktadirlar:

E.A. : Bu insanlar acikirlar, yemek yerler.

P.B. : Ayni sekilde benim malum konum edebiyat. Edebiyatta doktora yapiyorum.
Edebiyatta...

M.B. : lyi de bu sosyal tarih edebiyat degil ki.

P.B. : Sosyal tarihin i¢ginde edebiyatta vardir. Ciinkii mesela 6rnek ben hep bunu
sOyliilyorum... (M.B. sozilinii kesmektedir.)

M.B. : Edebiyat tarihin i¢indedir Pelin Hanim.

P.B. : Liitfen Murat Bey, Allah askina beni kesmeyin. Liitfen kesmeyin, bitireyim sonra
Siz...

M.B. : Yanlig soyliiyorsunuz.

P.B. : Yanls s6ylemiyorum. Hayir, siz benim ciimleme karsi ¢ikiyorsunuz ama aslinda
ayni seyi sOylilyoruz. Ben demiyorum...

M.B. : Hayrr.

P.B. : Sosyal tarih dedigim benim sadece savas alanlar1 vs degil; glinlik hayatin tarihinden
bahsediyorum. Ve bunlarda sonugcta dokiimanlara, belgelere dayanir.

M.B. : Pelin Hanim senelerdir bunu yazip ¢iziyorum ben; giinliik hayati incelememiz
lazim. Sosyal tarih bu degildir. Sosyal tarih sonradan Fransa’nin uydurdugu bir seydir.

M.B. : Nefret ettigim bir ismi sdyliiyorsunuz.

E.A. : Evet. O zaman biz simdi asosyal tarih¢i mi oluyoruz?

P.B. : Siz su anda sagma sapan bir ciimleye takildiniz. Ama ayni seyi soyliiyoruz.
M.B. :Estagfurullah ciimleyi siz soylediniz.

Erhan Afyoncu siirekli araya girmeye g¢alismaktadir ve Pelin Batu dayanamayip sesini
yiikseltir.

P.B. : Ya bir saniye Allah askina gercekten delirtiyorsunuz beni ama ya. Hakikaten
hosunuza gidiyor benim sinirlenmem galiba, hayir hos bir sey degil. Burada size bin tane kaynak
ornek verebilirim ve bence ¢ok zevkli seyler bunlar. Ciinkii sonug itibariyle Osmanliya bakis agisi
sadece sizin siirekli bahsettiginiz su tarihte su savasi kaybettik ya da kazandik degil.

M.B. :Olmayan bir seyi sOylemiyoruz ki.
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(..)

P.B. : Bosu bosuna konusuyorum gercekten. Ciinkii siz zevk aliyorsunuz beni
sinirlendirmekten.

E.A.: Ya zevk degil, bak bu seninle ilgili bir sey degil. Ben sana anlatayim...

P.B. : Ben sana anlatayim? Daha tavirda bdyle ukala, yukaridan bakan bir sey var.
Anlatmana gerek yok. Ciinkii ben biliyorum. Sizin bu Bati, 6zellikle Fransiz ekoliine karsi obsesif
bir sekilde saldirmaniz ve Tirk haricinde... Batililar tarih yapamaz onyargist...

(..)

Sonradan Erhan Afyoncu’nun, tarihcilerin sosyal tarih yazma hevesi ile siyasi tarihi
boslamalarindan dolay1 sosyal tarih kavramina tepkili oldugu anlasilmaktadir. Pelin Batu’nun
tarihteki sosyal hayatlarin da anlatilmas1 gerektigini belirtmeye calisirken sosyal tarih kavramini
kullanmasi tartismaya zemin hazirlamistir. Pelin Batu sinirlendikce Murat Bardak¢i ve Erhan
Afyoncu alayci bir ifade ile giilmekte ve siirekli kendi diisiincelerinin dogru oldugunu lanse etmeye
calismiglardir. Bu durumda, Pelin Batu’nun tarih egitimi aldig1 ve tarih arastirmacisi oldugu detay1
g6z oniinde bulundurulursa tarih alaninda bilgisini sunmasina saygi gosterilmemesi ve diislincesine
deger verilmemesi mansplaininge maruz kaldigin1 géstermektedir. Bir diger onemli gostergesi de
sudur: Erhan Afyoncu, Pelin Batu’ya “Ben sana anlatayim...” ifadesini kullanmasi aslinda
kendisinin bildigini, Pelin Batu’nun bilmedigini kabul ederek ona dogrusunu anlatma girisiminde
bulunmasidir. Sozlerle ifadenin yan1 sira beden dili, jest ve mimiklerle de Pelin Batu’yu dikkate
almadiklart goriilmektedir. Sonug itibariyle ayni seyleri diistiniiyor olduklar1 bir konu hakkinda
durumun kelimelerde ifade edilis tarzina takildiklari i¢in anlasamazlik yasanmustir.

Murat Bardake¢i’nn birka¢ defa tarih alaninda akademisyen olan Erhan Afyoncu’ya da
tarihi konularda diizeltmeler yaptig1, soziinii kestigi gézlemlenmistir.

4.3. Habertiirk Ana Haber Biilteni “Fransa’da Sokaklar Alev Alev” Canh
Yaymm Hakkinda Bilgiler

Habertiirk kanalinin 30 Haziran 2023’te, Mehmet Akif Ersoy’ un sundugu Ana Haber
yayminda haber basliklarindan biri de “Fransa’da Sokaklar Alev Alev” idi. Haberin igeriginde
Fransa Nanterre’de yasanan olaylar farkli boyutlariyla ele alinarak anlatilmaktaydi.

27 Haziran2023’te, Cezayir Fas kokenli 17 yasindaki Nahel, trafikte polisin dur ihtarina
uymayarak ilerledigi gerekgesiyle polisin ates agmasi sonucunda kaza yaparak hayatin
kaybetmistir. Bu olay neticesinde polis tutuklanmistir ve iilke halki yasanan olay1 protesto etmek
icin ayaklanmistir. Yasanan olaylar1 konusmak ig¢in, Fransa’da yasayan Sosyolog-Yazar-
Akademisyen Dr. Deniz Bagriagik ve Avukat Kerim Uster canli yayma konuk olmuslardir, yerinde

bizzat gozlemledikleri iilke giindemine dair analizlerini paylagmislardir.

Haber YouTube’den paylasilan haber kaydindan izlenip 0:00-49:10 arasi kalan bolim
incelenmistir.
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SON DURUM

KERIM USTER - PARIS
AVUKAT

o DR. DENIZ BAGRIAGIK - PARIS.

FRANSA'DA SOKAKLAR ALEV ALEV e

17 YASINDAKI GENCIN OLDURULMES| SOKAKLARI KARISTIRDI

Gorsel 3: Canli yayinda manslplainingin yagandig1 an

Dr. Deniz Bagriagik ortaokul 6grenimini Sainte Pulcherie Fransiz Ortaokulu’nda, lise
ogrenimini ise Saint Benoit Fransiz Lisesi'nde gormiistiir. Galatasaray Universitesi’nde Sosyoloji
alaminda aldig1 lisans egitiminin ardindan Cenevre Universitesi'nde Ekonomi ve Caligma
Sosyolojisi alaninda yiiksek lisans yapmustir. Fransa’da cesitli sosyal faaliyetlerde ve projelerde yer
almistir. En 6nemli calismalarindan biri Paris’te 2019°da baslattigi MAISHA sosyal destek
projesidir. Yiiksek 6gretim kurumunda egitim vermektedir.

Kerim Mehmet Uster, Paris- Nanterre Universitesi Hukuk alaninda lisans egitimi almugtir
ve Cenevre Enstitiisii'nde Uluslararas1 Kalkinma Caligmalart ve Uluslararasi Hukuk alaninda
yiiksek lisans yapmistir. Londra Ekonomi ve Siyaset Bilimi boliimiinde 6grenim gérmiistiir. Paris-
Sarbonne Universitesi'nde Is Hukuku alaninda yiiksek lisans egitimi almistir. Profesyonel avukat
olarak Paris Barosuna kayitlidir. Avukatlik meslegini icra etmektedir.

Gorildiigi tizere iki konugun uzmanlik alanlar1 farklidir. Biri sosyoloji alaninda uzmanken
digeri hukuk alaninda uzmandir. Bu nedenle brang bazinda bir kademe degerlendirmesi yapmak
miimkiin degildir. Farkli alanlarda gorev yapan esit bireyler olarak tanimlanabilmektedir. Yani;
Kerim Mehmet Uster’in Dr. Deniz Bagriagik® a karst bir iistiinliigii yoktur. iki konugunda ortak
ozelligi Fransa’da yasiyor olmalar1 ve Fransa’da yasanan giincel olaylara bizzat tanik olmalaridir.
Dr. Deniz Bagriagik olay1 sosyal agidan degerlendirmekte, Kerim Mehmet Uster ise hukuki agidan
degerlendirmektedir.

4.3.1. Habertiirk Ana Haber Biilteni “Fransa’da Sokaklar Alev Alev” Canl
Yayni Desifre ve Erbilmislik Analizi
38:00- 39:33

M.A.E. : Bizim de kafamiz karigti. Deniz Hanim siz Paris’te yasiyorsunuz, siz de Paris’te

yastyorsunuz. Nerelerinde yasiyorsunuz Paris’in, onu da sorayim o zaman.
D.B. : Ben 2. Bolgede yasiyorum.
M.A.E. : Siz Kerim Bey?
K.U. : Ben 9’dayim, 16’da da calistyorum.

M.A.E. : Sizi bulusturalim beraber dolasin sonra bizi arayip bize anlatin gézlemlerinizi. En

dogrusu bu olur.
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K.U. : Séyle... Ben Deniz Hamim’1 sey yapayim once, ama biraz ben de sunu tavsiye
ederim: madem buradasin Deniz Hanim, bir Fransizca da bir 6grenin de hani bunu beraber
yasayalim da gezelim Paris’te o zaman. Ciinkii 6nemli (...) (Gorsel4. Mansplainingin yasandigi an.)

M.A.E. : Fransizca 6grenin derken ? Fransizca biliyor.
K.U. : Biliyorsunuz degil mi Fransizca? A bilmiyorsunuz diye anladim ¢iinkii.

M.A.E. : Aaa bir saniye bu yayinda irke¢ilik gibi oldu bakin bir sey sdyleyecegim. Fransizca

O0grenmese ne olur ayrica yani?
K.U. : Hayir yani, sonugta bir yerde yasiyorsaniz...
M.A.E. : Fransizca biliyor. Deniz Hanim Fransizca biliyor.
K.U. : Tamam o zaman ben bilmiyor diye anlamistim onun igin.
M.A.E. : Bilmese ne olur? Bilmeye de bilir.

D.B. : Bilmeye de bilirim, ben iiniversitede hocayrm. Hem Fransizca Hem Ingilizce olarak
Ogrenci yetistiriyorum Kerim Bey ama 6nemli degil.

K.U. : Hayr, kusura bakmayin ben dyle anladim ¢iinkii 6yle dediginizi anladim.

D.B. : Hayir bunda alinacak higbir sey yok. Yani Fransizca bilmek zorunda degil kimse.
M.A.E. : Evet, yani burada Fransizca bilmese ne fark eder ki ?

K.U. : Sadece bir Fransa’da yasayinca bir avantaj olabilir.

D.B. : Dezavantaj.

M.A.E. : Oraya geldik o zaman Deniz Hanim’ 1n sdyledigine geldik. Fransa’da Fransizca
bilmiyorsaniz ge¢mis olsun, diye bir durum oluyor o zaman.

D.B. : Biraz 6yle oluyor yani, gittigimiz her {ilkenin dilini bilmek ¢ok biiyiik bir avantaj
M.A.E. : O ayn konu tabii ki avantaj.

Deniz Bagriacik, Fransa’nin bireyler arasinda ayrim yaptigimi ve kolluk kuvvetlerinin
giinliik gorevleri esnasinda veya sosyal olaylarda -6zellikle banliydlerde- bireylere karst tutumunun
ve uygulamalarinin farkli oldugunu ileri siirmektedir. Kerim Uster ise Fransa’nin miilteciler ve

sonradan vatandaglik almig bireylere karsi irk¢1 bir tutum sergilemedigini savunmaktadir.

Kerim Uster, Deniz Bagriagik’in Fransa’da kadinlara ve diger gruplara ayrimcilik yapildigt
iddiasin1 kabul etmedigini belirttikten sonra Deniz Bagriagik su agiklamay1 yapmustir:

41: 04-41: 28

D.B. : Kendi arastirmalarim da kadin haklar ile ilgili oldugu i¢in; maalesef Fransa kadin
cumhurbagkani ¢ikartamadi herhalde, ¢ikardi da ben mi farkinda degilim? Cok ciddi, %30 gibi
halen meclise girme oranlar1 var. Son zamanlarda ¢ok fazla calismalar olmasina ragmen ne yazik ki

ben bu haklarda da ¢ok daha ileri gitmesi gerektigini diisliniiyorum.
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4.4. “Savunma Sanayinin Yalmiz Dehalar1” Belgeseli Hakkinda Bilgiler

TRT Belgesel kanalinda yaymlanmis olan  ‘Savunma Sanayinin Yalmz Dehalarr’
belgeselinin senaryosu Ediz Kentkuran ve Onur Ata¢’ a aittir. Yonetmenligini Alper Mestci
iistlenmistir. Yapimcis1 ise Aytac Agdag’dir. Oyuncu kadrosunda; Ayberk Pekcan, Ismail
Hacioglu, Kemal Ugar, Ercan Ozdal, Cansu Firinc1 yer almustir. 9 boliimden olusan belgeselde
Tiirk Milli Savunma Sanayiinin tarihsel gelisiminden ve tarihsel gelisiminde 6nemli roller iistlenen
kisilerden bahsedilmektedir. Nuri Demirag, Vecihi Hiirkus, Sakir Ziimre, Nuri Killigil, Necmettin
Erbakan gibi 6nemli isimlerin hayati ve bu kisilerin Milli Savunma Sanayiine sundugu katkilar
anlatilmaktadir. Vecihi Hiirkus’u Ismail Hacioglu, Bedriye Tahir Gékmen’i Riiya Coric, Eribe
Hiirkus’u ise Seda Dadasova canlandirmaktadir. Bu calisma icin belgesele, ‘TRT izle’ internet
kanalindan ulagilmistir.

Erbilmislik 6rnegi icerdigi diisiincesi ile 3. Bolim izlenmis ve analiz edilmistir. 17.44-
19.00 arasinda erbilmislik davranisi goriilmiistiir. 3. Boliimde; Vecihi Hiirkug’un havaciliga hevesli
olan genglere egitim vermek istedigi i¢cin bir ugus okulu kurmasindan, bu siirecte yasadigi
zorluklardan ve vermis oldugu miicadeleden bahsedilmistir. Ik Tiirk kadin pilotu olan; Gékmen
Baci olarak da bilinen Bedriye Tahir Gokmen’in Vecihi Hiirkus’tan ugak kullanabilmek i¢in egitim
almak talebiyle ugus okuluna gittigini gormekteyiz. Erbilmislik davranisi ile de bu esnada
karsilasmaktayiz. Clinkii havaciliga dair mesleklere erkeklerin ilgi duyabilecegi ve erkeklere uygun
olan bir meslek-ilgi alani oldugu disiiniilmektedir. Dolayiciyla bir kadinin havaciliga ilgi duymasi

erkekler i¢in alay konusu olmustur.

4.4.1. “Savunma Sanayinin Yalmz Dehalar1” Belgeseli Desifre ve Erbilmislik
Analizi

Ismi sonradan belirtildigi i¢in Bedriye Tahir Gokmen’den ‘kadin’ diye bahsedilmistir.
Ogrenciler ise ‘Ogrenci’, ‘Ogrenci 2’ ve toplu halde konustuklarinda ‘Ogrenciler’ olarak
adlandirilmisgtir.

TRTBELGESEL

Gorsel 4: Bedriye Tahir' in ugak okulunda mansplaininge ugradigi an

17.44-19.00

Dis ses: Ucak yapimina dair her seyi 6grenmeye baglayan, Vecihi Hiirkug’un dgrencilerinin
beklenmedik ziyaretgileri olacakti.
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Sahnenin basinda dis ses tarafindan kullanilan ‘beklenmedik ziyaret¢i’ tabiri, ucak okuluna
gelen kisinin  kadin olmasindan  kaynaklanmaktadir. Ciinkii  havacilik ile kadim
bagdastiramamaktadirlar.

Bir 6grenci (erkek) ucak ile ilgilenirken kadraja bir kadin girer. Kadiin giyimi ve durusu
resmi ve ciddi bir imaj ¢izmistir. Ogrenci sorgulayan, merakli bakislarla kadini izlemekte ve
incelemektedir. Gorsel 5’te bu sahneyi gormekteyiz. Erbilmigligin goriildiigi sahnedir.

Kadin: Vecihi Hoca burada m1?
Ogrenci: Neden soruyorsun?
Kadin: Mektebe kaydimi yaptirmak istiyordum.

Ogrenci: Yoksa pilot mu olacaksin? (Yiiziinde ve ses tonunda kiiciimseyen bir ifade
vardir.)

Kadin: Evet.
Ogrenci: Arkadaslar... Gelin gelin burada pilot olmak isteyen bir kiz var.

Diger Ogrenciler gelip merakli, kiiciimseyen ifade ile sorular sormaktalar ve tepki
gostermekteler. Kadina yaklasmakta olan 6grencilerden s6yle sesler yiikselmektedir:

Ogrenciler: Gergekten mi? Oyle mi? Saka yapiyorsun... Bu mu pilot olacak, dogru mu
duydum? Demek pilot olacaksin ha, dogru mu duydum? Ugagi uguracakmis ha?

Ogrenci 2: Bu halinle mi pilot olacaksin? Sana bir sey sdyleyeyim mi, su arkadas gibi
burnum daha biiyiik olsayd: pilot olmasaydim daha iyi. Bak diiriist oluyorum. Ya gergekten pilot
mu olacaksin?

Kadimn: Neden bu kadar sasirdiniz?
Ogrenci: Vay be... Bir kizin pilot olmak isteyecegini asla diisiinmezdim.

Hepsi erkeklerden olusan 6grenci grubu dalga gecerek giiliisiirler. Vecihi Hiirkus’un yegeni
Eribe Hiirkug(Vecihi Hirkus’tan ‘babam’ diye bahseder.) sahneye dahil olur ve kizarak dgrenci

grubunu dagitir, iglerinin basina dénmelerini buyurur.

Belgeselde tasavvur edilen donemde havacilik alanina dair mesleklerin sadece erkekler
tarafindan icra edilebilecegi diisliniilmekteydi. Dolayisiyla kadin ile pilotluk bir arada tasavvur
edilememekteydi. Vecihi Hiirkus’un egitime kabul edip yetistirdigi o kadin, yani; Bedriye Tahir,
tiim engellemelere ve baskiya karsi miicadele ederek hayallerini gerceklestirmis ve ilk Tiirk kadin
pilot olmustur. 1933” brove almistir. Sahnede yer alan diger kadmn; Eribe Hiirkus ise parasiit
okulunda egitim almigtir. Daha sonraki zamanlarda atlama yaptig1 esnada parasiitiiniin agilmamasi
nedeniyle diiser ve ilk hava sehidi Tiirk kadin1 olur.

Bu sahnede yasanan erkeklerin kadin ile alay etmeleri, ona bu meslegi yakistiramamalari,
“Bu halinle mi pilot olacaksin? Sana bir sey soyleyeyim mi, su arkadas gibi burnum daha biiyiik
olsaydi pilot olmasaydim daha iyi.” gibi climleler kurmalar1 erbilmislik 6rnegidir. Erkekler kadina
ne yapip ne yapmamalar1 gerektigini biiyiiklenerek, alay ederek sdylemislerdir, hem de kadin bir
sey danigmamigken. Pilot olamayacagini, u¢agi uguramayacagini diigiiniip bunu alayci bir ifade ile
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sOylemeleri psikolojik siddet teskil etmektedir. Pek ¢ok kadin bu &rnekte oldugu gibi psikolojik
siddete maruz kalarak hayallerini gerceklestirememektedirler.

Dolayisiyla belgeselin 6rneklem olarak belirlenen bu bdliimiinde cinsiyetci ifadeler
kullanilmis, cinsiyet rolleri belirgin olarak verilmistir. Fakat daha sonraki sahnelerde Bedriye Tahir
ve Eribe Hiirkus’u ¢alisma tulumlari ile ellerinde tamir aletleri ile gormekteyiz, bu durum ise
cinsiyet¢i meslek kaliplarini yikmaktadir.

TRTBELGESEL

Gorsel 5: Bedriye Tahir ve Selahattin Resit Alan

Gorsel 6° da Bedriye Tahir ve ugak miihendisi Selahattin Resit Alan’t ugak projesi
hakkinda konusurken gormek meslekte cinsiyet esitligini desteklemektedir.

4.5. “Kis Uykusu” Filmi Hakkinda Bilgiler

Film, 13 Haziran 2014’te vizyona girmistir. Yonetmenligini Nuri Bilge Ceylan yapmustir.
Senaristligini Nuri Bilge Ceylan ve Ebru Ceylan iistlenmis olsa da filmin bazi boliimleri Anton
Cehov’un ‘Karim ve lIyi Insanlar’ dykiisiinden esinlenilmistir. Tiirkiye-Fransa-Almanya ortak
yapimi olan filmin oyuncu kadrosunda; Haluk Bilginer, Melisa S6zen, Demet Akbag, Ayberk
Pekcan, Serhat Kilig, Nejat Isler, Tamer Levent, Nadir Saribacak yer almaktadir(Vikipedi). IMDb
kaynagina gore Kis Uykusu filmi; 32 6diile aday gosterilmis, 19 6diil almistir. Bu 6diillerden biri
Cannes Film Festivali’nde aldig1 Altin Palmiye 6diilidiir(IMDD).

Filmin hikayesi; Aydin, esi Nihal, kiz kardesi Necla, yardimcilar1 ve kiracilari etrafinda
donmektedir. Filmin basrolii Aydin eski tiyatro oyuncusudur. Tiyatroyu biraktiktan sonra
Kapadokya’ya ailesinden kalma oteli isletmek igin gelmistir. Zamanini otel isleri ve yerel bir
gazetede kose yazarligi yaparak gegirmektedir. Otoriter ve olaylar1 kendi agisindan degerlendiren
bir karaktere sahiptir. Nihal, Aydin’in gen¢ ve giizel esi olarak gosterilmistir, hayir isleri ile
ugrasan yardimsever bir insandir. Nihal, Aydin’dan zamanla sogumus ve olabildigince mesafeli
davranmaktadir. Necla, alkol bagimlisi esinden bosanip ailesinden kalma otelde yasamaktadir.
Sorgulayan, elestiren, agik sozli bir kadindir. Esinden gegerli bir nedenle bosanmis olsa da
kendisini sorgulamakta ve suglu hissetmektedir. Otelin disar1 islerini erkek yardimci Hidayet, ev
isleri diye tamimlandirilan igeri iglerini (yemek hazirlama, c¢ay- yemek servisi vs.)ise esi
yapmaktadir.

Filmde genel olarak kisilerin duygu ve diisiinceleri, ¢ikmazlari ile bir arada stirdiirdiikleri

yasamlar1 anlatilmistir. Geleneksel ile modern ayrimi belirgin olarak yansitilmistir. Bununla
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birlikte bireylere yiiklenen cinsiyet rolleri de belirgindir. Aydin, Nihal’in yiriittiigii hayir islerine
dahil olmak, hatta siireci kendisi yonetmek ister. Bu esnada yapilan psikolojik zorbaligin ve
kiigtimsemenin erbilmislik oldugu diisiiniiliip analizi yapilmistir.

4.5.1. “Kis Uykusu” Filmi Desifre ve Erbilmislik Analizi

Aydin’1in yardimcist Hidayet, kiray1 6deyemeyen kiracilarinin evine gitmistir.
12.21-12.34

Kadin, Hidayet’in seslenmesi iizerine kapry1 acip disar1 bakmaktadir. Sonra esi Ismail
disar1 ¢ikip kadinin kolundan tutup igeri ¢ekmekte ve “Sen gir igeri, gir.” diyerek Hidayet ile kendi
goriisecegini ima eder. Bu durum ataerkil toplum i¢indeki ‘sorunu erkek erkege konusarak
halletmek’ durumudur. Ciinkii evde s6z hakki onceligi erkegindir; 6zellikle goriisiilecek kisi erkek
ise yine bir erkek ile muhatap olmas1 gerektigi diisiiniilmektedir(Gorsel 7.). Ismail’ in, arabanin
camini kiran ogluna hesap sorup sonra tokat atmasi da geleneksel aile yapisindaki otoriter, sert
baba imajin1 yansitmaktadir.

Gorsel 6: Ismail ve esi

25.00- 25.20

Necla ile Aydin sohbet etmektedirler:

Aydin: Hani bizim kiraci hocanin evine gittik falan dediydim ya...

Necla: Evet.

Aydin: Ya bir gorsen nasil pis, nasil derbeder.

Necla: E igeri girdiniz mi ki siz?

Aydin: Yoo, girmedik de bahgeyi diyorum.

Necla: Hi...

Aydin: Mahvetmisler evi ya. Evde kadin da var giiya ama var demeye bin sahit ister.

Aydin’in bu ciimlesinin alt metni; temizligin kadinin gérevi oldugunu ve evin, bahgenin

temizliginin kadinin sorumlulugunda oldugunu séylemektedir.
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Bazen kadinlarin da erkeklere biiyiiklenerek alayci bir tavir ile agiklamalar yaptigi
goriilebilmektedir. Incelenen &rneklerden yola cikarak bu davranisi erkeklere kiyasla daha az
sergiledikleri goriilmiistiir. Bu olumsuz tutumun ‘womansplaining’ olarak adlandirilmasina dair
fikirler sunulmustur. Necla ile Aydin’in konusmasindan bir kesit ile bu duruma bir 6rnek vermek
miimkiindlir. Yerel bir gazete i¢in kOse yazis1 yazan Aydin’a kardesi Necla su ifadeleri
kullanmustir:

Necla: Yaz tabii canim yaz, hangi konuda istiyorsan o konuda yaz da... Acaba su kimsenin
okumadig1 yerel gazete falan yerine daha biiyiik bir gazeteye falan yazsan daha iyi olmaz mi? Hig
olmazsa bu kadar emek verdigine, kendini bu kadar paraladigina degsin yani.(...) Yani duyuyorum
iste boyle bilgisayarin basinda ¢ikir ¢ikir ¢ikir yaziyorsun ediyorsun da hani... Bilmiyorum yani
benim mesela sen getirip 6niime koymasan Oyle bir gazeteyi, benim haberim bile yok &yle bir
gazetenin bile oldugundan yani. O anlamda sdyliiyorum(...) Yani bu gazetelerde kim okuyacak da,
kim alacak da bu gazeteleri.

Aydin: Valla agik¢asi ben pek dyle diigsiinmiiyorum Neclacigim. Hatta tam tersine bazen
Oyle mektuplar altyorum ki okurlardan, dogru yolda oldugumdan hi¢ kuskum kalmyor. (...)

Necla: Iyi de ama yani ben de bazen dyle uyduruk yazarlarin dyle acayip dvgiiler aldigini
gdriiyorum ki... Illa herkesin bir seveni ¢ikiyor yani. O yiizden bunlara o kadar da sey yapmamak
lazim diye diislinliyorum. Yani 6l¢iiyii oradan almamak lazim bence.

1.23.10- 1.26.00
Necla: Ya valla ben olsam bu kadar cesur davranamazdim herhalde.
Aydin: Hangi konuda?

Necla: Yani boyle cok bilmedigim hususlarda, bir gazete kosesinde ahkdm kesmek
konusunda.

Aydim: Ahkam kesmek... Ooo bayagi kotii bulmussun yazilari sen anlasilan.
Necla: Yok canim ben kotii olduklarini sdylemiyorum da... Daha ¢ok baska bir sey.

(..)

Necla: Eskiden bir¢ogumuz sana hayrandik. Senin bayagi énemli isler yapacagina, hatta
bayag iinlii biri olacagini diisiiniirdiik. Ama 6yle olmadi.

Aydn: Beklentilerinizi karsilayamadigim i¢in iizgiiniim.
Necla: Yok canim senin sugun yok tabii ki. Citay1 yiikseklere koyan bizdik sonugta.

Aydmn: Haa iyi bari bak, bununla teselli olabilirim iste. Peki ya Bozkirda Acan Cigekler?
(kose yazis1) Ona ne diyorsun?

Necla: Valla agik sdyleyeyim, asil boyle diisiinmeme neden olan esas yazi da o.
Aydin: Oyle mi? Nasil yani?

Necla: Nasil sdyleyeyim... Vicik vicik bir romantizm. Hi¢ inandirici durmayan naif bir
kendine inang var gibi. Hig risk almiyor bir kere. Yani yazar sanki herkes tarafindan kabul gémiis
pozitif degerlere sahip cikarak kendini sevdirmeye caligiyor gibi. Hani vardir ya siirsellik kisvesi
altinda bazen ortalik buram buram les gibi duygu komaya basliyor.
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Aydin: Bayag: sinir olmugsun sen. Dediklerin dogruysa benim yazmay1 tiimden birakmam
gerekir.

Gorildiigii iizere bu diyalogda Necla, kose yazarligi yapan ve yazilari okuyuculari
tarafindan desteklenen bir yazar olan Aydin’in hem yazilarin1 hem de yazarligini elestirmektedir.
Bunu yaparken kendisi biiyliklenmekte, Aydin’1 ise kiiclimsemektedir. Aydin’in ¢abasinin bos ve
gereksiz oldugunu soOylemektedir. Aydin’in “Dediklerin dogruysa benim yazmayr tiimden
birakmam gerekir.” climlesi ise erbilmisligin muhtemel sonucuna deginebiliriz: erbilmiglik
bireylerin yaptiklari, yapacaklari islerden sogutup uzaklagsmalarina neden olabilmektedir.

Aydin ile Nihal arasinda gegen bu diyalogda bir erbilmislik 6rnegi gérmekteyiz:
01.57.02-02.04.43

Aydm: Nihalcigim, simdi tamam insanlara duydugun sevgiden o6tiirii, vicdanli bir insan
oldugun i¢in boyle bir orgiitlenme igine girdigin belli. Ben isin i¢inde ¢apanoglu arayacak falan
degilim. Hatta sonuna kadar da destekleyece§im seni. Yalmiz aklina, duygularina, ozellikle
duygularina besledigim saygiya ragmen gelecekte basimiza su an 6n goremeyecegimiz tiirli
sorunlar ¢ikaracak boylesine cetrefilli bir isin benim kontroliim olmadan; yani sadece Sen ve o
capulculari elinde mahvolmasina da izin veremem. Ne kadar iyi niyetli olursan ol. Cehenneme
giden yollarin da iyi niyet taglariyla doseli oldugunu unutmamak lazim. Senin bir kere tecriiben
yetersiz.  Yasami tammmiyorsun. Heyecanlisin. Kolay kaniyorsun. Hemen insanlara
giiveniveriyorsun. Toplamigsin yania ne idiigii belirsiz yardimcilari. Bu igler ¢ok tehlikeli isler
Nihal. Bak, ben sana ¢ok acik¢a bir sey sOyleyeyim mi? bu kosullar altindaki girisim ileride iki
kotii sonuca gotiiriir seni: birincisi okullarda higbir sey yapilmaz Oylece kalakalir, ikincisi de
yaptiginiz bir siirii yalan yanlis is yiiziinden c¢ok para kaybedersiniz ve adin kirlenir. Hadi
kaybettigin paralar 6nemli degil, onlar1 ben karsilarim da ya adin kirlenirse, yani adimiz kirlenirse?
(...) Bu is Oyle amator heyecanlarla yapilacak bir is degil Nihal. O yiizden ileride bir bela
¢ikmamasi i¢in mecburen ise karigmak durumunda hissettim kendimi. (...) Ailemizin basina
gelebilecek belalar1 engellemeye ¢alisiyorum o kadar. Ona da hakkim var herhalde degil mi? Simdi
su topladiginiz paralari, giderlerinizi filan bir géreyim. Ben zaten bir bakista anlarim bir yanlis var

mi, yok mu diye.

Nihal’in dosyasina bakar ve giilerek kendinden emin bir sekilde dosya hakkinda eksikleri
siralar. Nihal ve yardimcilarinin siireci dogru yodnetemediklerini, bundan sonra kendisinin
yiiriitecegini belirtmistir. Nihal’in iizgiin olmasini, aglamasini umursamayip giilerek devam
etmistir. Nihal’ in tecriibesiz, duygusal, fazla iyi niyetli oldugunu vurgulayarak agik¢a bu isi
basaramayacagini ifade etmistir. Ozellikle ataerkil toplumlar olmak iizere pek ¢cok toplumda kadina
atfedilen ozellikler boyledir. Duygulariyla hareket eden kadinin kolaylikla inanip kanabilecegi 6n
goriiliir. Nihal konusmanin bir béliimiinde ““ Yaptigima ne ad koyarsan koy. Ister kendini aldatma
de ister kadin mantig1.” der. Kadin mantig1 6n yargisi; oOtekilestirilmis olmanin, basite almanin
kaliplagmis, kavramsallastirilmis halidir. Nihal uzun zamandir bu yardim projesini yiiriitiiyor olsa

“«

da Aydin yine de Nihal’ in beceremeyecegini diisliniip projeyi devralmak istemistir. “...6ylesine

cetrefilli bir isin benim kontroliim olmadan; yani sadece sen ve o ¢apulcularin elinde

’

mahvolmasina da izin veremem.” , “Hadi kaybettigin paralar énemli degil, onlart ben karsilarim

bl

da...”, “...ileride bir bela ¢cikmamast i¢in mecburen ise karismak durumunda hissettim kendimi.” ,

’

“Ailemizin basina gelebilecek belalari engellemeye ¢alistyorum...” , “Simdi su topladiginiz
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paralar, giderlerinizi filan bir géreyim. Ben zaten bir bakista anlarim bir yanlhs var mi, yok mu
diye.” Aydin, kurdugu bu ciimleler ile kendisinin Nihal’ den daha akilli olduguna, projeyi daha iyi
yiiriitecegine ve ailesinin adin1 korumasi gerektigine inandigini belirtmistir. Béyle bir durumda
eger Nihal, Aydin’dan yardim istemis olsaydi elbette bu bir erbilmislik degil, bir yardimlasma,
destek sayilabilirdi. Fakat Nihal’in bdyle bir talebi olmamustir. Aydin’in yaptigi bir yardim
teklifinin de 6tesinde muhatabini kiigiik gordiigii icin olaya zorla dahil olmaktir. Bu kiiclimseme,
biiyiiklenme, yakistiramama durumu da erbilmisligi isaret etmektedir.

Filmde cinsiyet rollerinin belirgin oldugu kadar, tst- alt tabaka ayrimi da dikkat
cekmektedir. Ornegin; filmde otelin sahibi olan kadinlar durusu ve kiyafetleri ile daha modern, bos
zamanlarim1 okuyarak, felsefi sohbetler yaparak ya da toplumsal faaliyetlere katilarak
degerlendirirken; toplumun alt kesimini temsil eden kiract ve yardimcilar gerek durusu gerekse
kiyafetleri ile daha geleneksel ve yerli imaj1 (salvar, tiilbent/yazma, 6rgii hirka) ¢izmistir. Stirekli
calisip hizmet etmektedirler ve daha mahcup, sessiz durmaktadirlar. Bunlarin disinda filmde pek
cok kez cinsiyetci kiifiirler edildigi goriilmiistiir.
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5.S0ONUC VE TARTISMA

Medyada erbilmislik (mansplaninig) analizi yapmak amaci ile hazirlanan bu c¢aligmada,
medyada farkli zamanlarda farkli mecralarda yer almis olan igerikler; ‘Tarihin Arka Odast’
programi, ‘Gibi’ dizisi, Habertiirk kanalinda haber biilteni sunulurken yapilan ‘Fransa’da Sokaklar
Alev Alev” canli yayini, ‘Kig Uykusu’ filmi ve ‘Savunma Sanayiinin Yalniz Dehalar1’ belgeseli
incelenmistir. Konu toplumsal cinsiyet baglaminda ele alinmistir. Bu nedenle dncelikle medyada
toplumsal cinsiyet ve erbilmislik literatiirii incelenip literatiir 6zeti ¢ikarilmistir, sonra programlar
elestirel bir tutum ile izlenip desifreleri yapilmistir. Program ve dizide yer alan cinsiyetci
sOylemlerin daha iyi goriilebilmesi i¢in diyaloglar oldugu gibi ve detayl bir sekilde verilmistir, alt
metinlerini okuyabilmek amaciyla séylem analizi yapilmistir. Soylem analizi toplumsal cinsiyet
caligsmalarinda en ¢ok kullanilan yontemlerdendir. G6zlemlenen bulgular analiz boliimii ve sonug-

tartisma boliimiinde verilmistir.

Erbilmislik karsimiza her yerde ¢ikabilmektedir: Solnit (2008); bir partide veya toplantida,
Bridges (2017), Koc-Michalska, ve dig. (2019); sosyal medyada; Facebook’ta, Lutzky Ve Lawson
(2019); Twitter’da, YouTube’de, Imperatori-Lee (2015); Dini kaynaklarda ve dini mekanlarda,
Berglind (2020), Tuna (2022); masallarda, Johnson (2020); muhabirler tarafindan yapilabilmekte,
Gedik, ve dig. (2021); trafikte karsilasilabilmekte, Santamaria-Perez (2022); yazili basinda vb.
gorebilmekteyiz. Toplumun her yerinde maruz kalinan bu davranig kadinlarin is yasaminda
bulunmalarina, kariyer yapmalarina engel olusturmustur (Bural, 2021).

Literatiirde yer alan calismalardan Tarihin Arka Odasi’nda Kadin adli ¢alismada Tarihin
Arka Odas1 programini toplumsal cinsiyet baglaminda analiz ettigi i¢in bu ¢alismanin bulgularini
degerlendirirken Kkarsilagtirma yapmak daha dogru bir sonu¢ doguracaktir. Aslan (2015),
calismasinda kadinlarin birincil konumda degil de yardimer rollerde yer aldigi ve bilgi vermekten
ziyade bilgilenen konumda oldugu, kadin katilimcilarin sohbette konuya dahil olmasinin ve bilgi
aktarmasinin alayci bir tavir ile karsilik buldugu sonucuna ulagmistir. Yapilan analiz sonucunda bu
bulgular desteklenmistir. 3. Boliimdeki diyaloga( Fransiz torenleri hakkinda ) bakilirsa Murat
Bardakgi, Pelin Batu’nun sohbete dair fikir beyanini engelleyerek onu alaya aldigi goriilmektedir.
Gedik ve dig., (2021) sosyal medyada inceledigi, kadinlarin araba kullanma becerisi hakkinda
yapilan yorumlara bakildiginda; alayci bir tutumla hakarete varan yorumlar ile tavsiyeler verildigi
goriilmiistiir. Araba kullanmanin erkek isi oldugu, kadinin beceremedigi 6nyargisi goriilmektedir.
Sosyal medyada kadinlar1 asagilayarak beceriksiz, bilgisiz ilan ederek erbilmislik Ornegi
sergilemislerdir. Tipki Kis Uykusu filminde Nihail’in yardim projesinin Aydin tarafindan
basaramayacag1 gerekcesiyle zorbalikla iistlenildigi gibi. Yine savunma sanayinin yalniz dehalar
belgeselinde de bunu gérmekteyiz: Bedriye Tahir Gokmen’in pilot olma isteginin erkek 6grenciler
tarafindan komik karsilanmasi durumu meslekte, hatta araba kullanmak gibi siradan ugraslarda bile
cinsiyetc¢i ayrimlar yapilmaktadir.

Bir diger iddia ise kadinlarin tarih programinda ikincil konumda yer almasi idi. Programin
aragtirma kapsamina alinan boliimiinde ve incelenen diger boliimlerinde de goriilmektedir ki
program agirlikli olarak Murat Bardak¢1 ve Erhan Afyoncu’ nun sohbeti lizerinden yiiriimektedir,

kadin konuklar ikincil konuma atilmaktadir, uzmanliklar1 gormezden gelinebilmektedir.

Kanca (2021), kadinlarin eril tahakkiime kars1 gelebilmek i¢in kétii/sert kadina doniiserek
erillesmekte ¢oziimii buldugunu belirtmistir. Tarihin Arka Odasi programinda Pelin Batu
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masplainige maruz birakilip susturulduktan sonra bagirip koltuguna yaslanarak toplum tarafindan
erkek oturusu denilen tarzda oturmasi bu ifadeyi ¢agristirmaktadir. Erbilmislik yapan kisiler her
zaman art niyetli goériinmez, cogunlukla iyimser tavir takinarak bir yanlisi1 diizeltiyormus edasiyla
sozii kesip kendi fikrini agiklar. Johnson (2020) erbilmisligi kategorilere ayirirken ‘Aslinda’
aciklama, yani; ‘diizeltme’ erbilmislikten bahsetmistir. Burada erkek karsisindakinin soziinii
keserek kendi bildiginin daha dogru oldugunu ileri siirecek sekilde agiklama yapar. Orneklerde de
bunu agik bir sekilde gdormekteyiz.

Johnson (2020), her ne kadar adindan dolay1 bu kategoriye girmese de kadinlarin da
mansplainig yapabilecegini iddia etmistir. Caligmada yer alan Kis Uykusu filminde bunun 6rnegini
gormekteyiz. Necla’ nin Aydin ile konugmasinda iyi niyetli elestiri ad1 altinda yapilan psikolojik
baski bu iddiay1 desteklemektedir. Fakat womensplaining 6rnegine mansplaianinge gére daha az
rastlanmaktadir.

Calismanin bulgularini ve analiz sonuglarini s6yle degerlendirebiliriz:
e Secilen medya igeriklerinde toplumsal cinsiyet rolleri belirgin olarak verilmistir.

Toplumsal cinsiyet rolleri, toplum tarafindan ‘kadin isi’/ ‘erkek isi’ olarak ayrilan meslek
gruplar1 olarak karsimiza c¢ikabilmektedir. Ornegin; insaat isciligi, itfaiyecilik, polislik,
marangozluk gibi isler erkege uygun goriilmiisken; bakicilik, kuaforliik, hemsirelik, gibi meslekler
de kadinlar ile iliskilendirilmistir. Gibi dizisinde karsimiza ¢ikan Gozde karakterinin Saddam’in
kadin muhafizi olmasi; muhafizligin kadin ile bagdastirilamamis olmasi dolayisiyla toplumsal
cinsiyet rollerine meydan okumustur. Ayni sekilde ev islerini yapmak ve erkege hizmet etmenin
kadinin gérevi oldugu algisina karsin Yilmaz’in, Gozde ve Sefik Bey’e cay yapip Servis etmesi
yine toplumsal cinsiyet rolleri algisi ile ters diismiistiir. Gibi dizisinin Yilmaz, ilkkan ve Hanife’
nin yer aldig1 sahnede erkekler icin bilgi veren, kiiltiirlii, anlatici imaj1 ¢izilmigken, kadin ise

dinleyen, bilgisiz ve kiiltiirsiiz gosterilmistir.

Tarihin Arka Odas1 programinda, Murat Bardak¢1 ve Erhan Afyoncu program siiresince 6n
plandadirlar ve programi yonetmektedirler. Pelin Batu ise ikinci planda eslik etmektedir ve
bilgisine, uzmanligina ragmen sorgulanmakta kabul edilmemektedir. Savunma Sanayiinin Yalniz
Dehalar1 belgeselinde Bedriye Tahir Gokmen’e pilotluk mesleginin yakistirllamayip dalga
gecilmesi ve Kis Uykusu filminde Nihal’in yardim projesini yiiriitemeyeceginin digiiniilmesi gibi.
Yine Kis Uykusu’nda gerek cinsiyet rolleri gerekse alt-iist tabaka olarak sinif ayrimindan dogan
roller, gorevler farklilik gostermektedir. Otelin isletmecisi olan Aydin ve diger st simf erkek
bireyler zamanini gezerek, entelektiiel sohbetler yaparak gecirmekteyken yardimei roliinde olan
Hidayet otelin disar1 islerini yapmaktadir. Kadin bireyler arasindaki simif farkli ise soyle
gozlemlenmistir: otelin sahibi olan kadinlar Nihal ve Necla zamanin1 okuyarak, felsefi sohbetler
yaparak, yardim kampanyalar1 diizenleyerek gegirmekteyken yardimci kadinlar otelin veya evin
igeri iglerini(yemek, servis vs.) yapmaktadirlar. Temizligin kadinin gorevi oldugu, kadinin oldugu
yerin temiz olmas1 gerektigi diisiincesi diyaloglardan anlagilmistir. Giyim kusam bakimindan da
ayrismaktadirlar yardimeir kadinlar geleneksel kiyafetler giyerken otelin sahibi konumundaki
kadinlar daha modern kiyafetler giymektedirler. Bulgular sonucunda bu varsayimin dogrulugu

kanitlanmustir.

o Secilen medya igeriklerinde cinsiyet¢i sdylemlerde bulunulmustur.
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Gibi dizisinde: © hanimefendi’, ‘abi’, ‘hayatim’, ‘Hanifecigim’, ‘Busecigim’, ‘...senin gibi
bir gen¢ kizin...’, ‘cimcime’ hitaplar1 cinsiyet¢i sOylemlerdir. Yilmaz’in Hanife’ye stirekli
“Anlatabildim mi?”, “Senin anlayacagin sekilde anlatayim.” gibi ifadeler kullanmasi, muhatabinin
anlama kapasitesinin diisiik oldugunu diisiindiigiinii géstermektedir. Dil/toplum/kiiltiir iliskisi gz
oniinde bulundurulacak olursa kaliplagsmis sozlerin ve deyimlerin toplumun aynasi oldugu
bilinmektedir. Toplumda kadinlar i¢in ‘sac¢i uzun akli kisa’ gibi sozlerin kullanildig1 gercegi
diisiiniiliirse bu 6rnege dayanarak burada Hanife nin kapasitesinin diisiik oldugunu diisiinmesi onun
kadin olmasiyla iligskilendirilebilmektedir. Kadin muhatabini kiigiimsediginin kanitlarindan biri de
isminin sonuna ‘—cigim’ kiigiiltme ekini kullaniyor olmasi ve sik sik isminin yerine farkli isimler
kullaniyor olmasidir (Adini karistirtyor olmast dnemsemediginin psikolojik yansimasidir.).

Tarihin Arka Odas1 programinda ‘hanim’, ‘bey’, ‘kizcagiz’, ‘efendi’, ‘adam’, 6grencilerden
bahsederken; °...erkekler de... kizlar da ...” diye Ogrencilerin cinsiyetlerini ayr1 ayr1 sdylemesi
cinsiyet¢i bir sdylemdir.

Fatih Altayl’'nin ‘Kizcagiz Sliiyordu.’, ‘Kizcagizin beli kiriliyordu.’, ‘Kadinlar tarlada
marlada bize yardim ediyorlar, edemezler.” Ciimleleri ile kadinlarin hassas, kirilgan, narin olduklari
disiincesi agiga ¢ikmugtir. Programda Mavi Sakal masalina gonderme yapilarak Murat
Bardak¢r’nin kadin nefretine vurgu yapilmigti. Murat Bardakei, kadinlarin cahil oldugunu
sOyleyerek cinsiyetei, kiiglimseyici ve otekilestirici bir s6ylemde bulunmustur. Erhan Afyoncu,
Pelin Batu’ya “Ben sana anlatayim...” demesi kiigiimsedigini ve bilgisiz oldugunu diisiindiiglinii
gostermektedir. Ozetle kadinlarin cahil, bilgisiz, abartan oldugu diisiincesi hakimdir ve Kis
Uykusu’nda pek ¢ok kez kadinlik aleyhinde cinsiyet¢i kiifiirler edildigi gortilmiistiir. Aydin’in
Nihal’e soOyledigi; kirilgan, narin, duygusal, kolay kanan, tecriibesiz gibi yakistirmalar1 da
cinsiyet¢i sdylem olarak kabul edebiliriz. Ciinkii ataerkil toplumlarda kadinlarin bu nitelikte oldugu
disiiniilmektedir. Savunma Sanayiinin Yalniz Dehalari’nda Bedriye Tahir Gokmen’e karsi
kullanilan ifadeler de cinsiyet¢i yapidalardir. Dolayisiyla varsayim dogrulanmugtir.

e Secilen medya iceriklerinde kadin bireylere erbilmislik davranisinda bulunulmustur.

Davranisin mansplaining sayilmasi i¢in taraflarin bir kadin ve bir erkekten olugmasi,
kadinin konu hakkinda s6z hakki olacak sekilde bilgisinin veya uzmanliginin olmasi ve erkegin
kadina konu hakkinda agiklamalarda bulunmasi gerekmektedir. Bu unsurlara gore
degerlendirildiginde; ~Gibi dizisinde Yilmaz ve [lkkan’m, mikrobiyolog olan Hanife’ye asi
hakkinda kibirli ve alayci bir ifadeyle aciklamalar yaptiklar1 sahne i¢in Hanife’ye mansplaining

uygulamislardir diyebiliriz.

Tarihin Arka Odas1 programinda Murat Bardakci ve Erhan Afyoncu’ nun Pelin Batu’nun
sOziinii sik sik keserek konu hakkindaki diistincelerini belirtmesini engellemislerdir. Tarih alaninda
uzmanligi olan Pelin Batu’yu tarih sohbetlerinde ikinci planda birakmiglardir ve yer yer alayci
ifadeler kullanarak kendi diisiincelerinin dogru oldugunu ifade ederek Pelin Batu’nun bilgisini
gdrmezden gelmislerdir. Ozetle Pelin Batu’ya erbilmislik davranisinda bulunmuslardir.

Savunma Sanayiinin Yalniz Dehalar1 belgeselinde erkek ogrencilerin Bedriye Tahir
Gokmen’e karsi tavirlart erbilmislik olarak degerlendirilmistir. Ciinkii kadin oldugu i¢in pilotlugu
yakistiramay1p aciklamalarda bulunmuslardir.
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‘Fransa’da Sokaklar Alev Alev” canli yayininda Deniz Bagriagik Fransizca bile Fransizca
dilinde dersler veren bir akademisyen olmasina ragmen Kerim Uster’in “Fransizca dgrenin de
burada birlikte gezelim.” demesi bir erbilmislik 6rnegidir.

Kis Uykusu filminde Aydin’in Nihal’e yaptig1 psikolojik baski ve kiiclimseyen tutumu da
erbilmiglik kavramini karsilamaktadir. Tiim Orneklerde erbilmislige rastlanmistir ve varsayim
dogrulanmistir.

o FErkekler kendilerinden daha gii¢siiz gordiikleri erkeklere de erbilmislik uygulamaktadir.

Gibi dizisinde Sefik Bey’in Yilmaz’a siirekli emir vermekte ve onu asagi gormesi, Ilkkan
ve Yilmaz’ in kendinden emin, birbirini kiigiimseyerek aciklamalarda bulunmasi gibi durumlar
erkegin bir diger erkegi kiiciik gérmesi olsa bile buna erbilmislik diyemeyiz. Gerekli unsurlar
tasimamaktadir. Clinkii yaptiklart agiklamalar karsisindaki kisinin uzmani oldugu bir konu degildir.

Tarihin Arka Odas1 programinda Murat Bardak¢i’nin Erhan Afyoncu’yu susturdugu kendi
fikrini One siirdiigli goriilmistiir, yani; erkegin erkege uyguladigi bir erbilmislik Ornegini
gormekteyiz. Diger drneklerde ise bu bulguya dair bir husus ile karsilagilmamustir.

Konuya dair yapilan literatiir arastirmasi ve bu tez calismasindan elde edilen bulgular
1s1g¢inda goriilmektedir ki; medyada genel olarak eril giic hakimdir. Erkekler 6n planda, kadinlar
ise hep ikincil konumda, yani; erkege gore geri planda birakilmigtir. Uzmanliklarina bakilmaksizin
bilgileri, kiiltlirleri sorgulanmis, alay edilmistir. Kadinlar; cahil, bilgisiz, diigiik anlama kapasitesine
sahip, narin, kirilgan, hassas, duygusaldir algis1 hakimdir. Kadimlar medyada erbilmislige maruz
kalmaktalar. Hem dilsel hem de psikolojik siddete ugramaktadirlar. Buna ragmen bilgileri ve
nezaket kurallari ¢ergevesinde erbilmislik ile bas etmeye ¢alismaktadirlar. Erkekler kendilerinden
daha gii¢siiz, daha sessiz gordiikleri erkekler {izerinde de hegemonik bir iktidar kurmaya ¢alismakta
ve mansplaininge maruz birakabilmektedir. Cok nadir de olsa kadinlar da erkeklere bu davranisi
uygulayabilmektedirler (womensplaining).
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ONERILER

Erbilmiglik (Mansplaining) sadece toplumsal cinsiyete ait bir kavram olarak
sinirlandirilmamalidir. Mansplaining, hem bir psikolojik siddet hem de bir iletisim problemidir.
Basite alip engel olunmadigi takdirde susturulmus, oOtekilestirilmis, benlik saygisii yitirmis,
iiretkenligi elinden alinmis kadinlar yaratilmis olunacaktir. Oysa toplumun kadin ve erkek ya da
farkli kimlikler tasiyan herkese ihtiyaci vardir ve ancak bdyle bir biitiin olunabilecektir. Bu
nedenledir ki Mansplaining gibi durumlar, farkli disiplinlerce her yonden ele alinip daha fazla
calismaya konu edilmelidir. Ozellikle iletisim ve medya alaninda yapilacak calismalar sayesinde
toplum igerisinde yasanan ve medyada yer alan esitsizlik afise edilerek azaltilabilecektir. Toplumun
her alaninda bireylere bu farkindalik kazandirilmalidir. Kadin ve erkek arasinda bir {istlinliik
anlayisi, miicadelesi olmazsa ve esitlik bilincinin oldugu, bireylerin birbirine saygi duydugu bir
yapida mansplaining ve benzeri psikolojik siddet tiirleri son bulacaktir. Bunun igin gerek aile igi
egitimde gerekse akademik egitimde bu biling asilanmalidir. Mansplaining ve diger siddet tiirleri
ile nasil basa ¢ikabilinecegi 6gretilmelidir.

Bundan sonra yapilacak ¢aligmalarda anket ve gdriisme yontemleri ile bireylerin yagam
deneyimleri konu edilebilir ve toplumun her alanindan 6rnekler toplanabilir. Toplumsal Cinsiyet,
Psikoloji ve iletisim Bilimleri gibi disiplinlerce calisilip farkli yonleri aciga cikarilabilir.
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