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Tiirk¢enin yabanci dil olarak égretiminde hedef sozvarh@inin ana gorevi,
belirli bir egitim asamasinda Tiirkceyi 6gretmek icin sozciiksel temel sunmaktir.
Al dil diizeyi ders materyallerinden baslayarak her dil diizeyi icin 68retilmesi
gereken hedef sozvarhgmmin belirlenmesi ve hedef sozvarhgr listelerinin
olusturulmasi1 cahismalariin gerceklesebilmesi bilimsel bir dayanagin
olusturulmasina baghdir. Bu yoniiyle alanyazina katki saglamak amaciyla, hedef
sozvarhgi olgusunun ve hedef sozvarhgi belirleme siireclerinin dilbilimsel,
yontembilimsel ve egitbilimsel bakis acisiyla kapsamh bir sekilde incelendigi bir
calisma olmadigi goriiliip bu ¢calismanin konusu olarak belirlenmistir.

Bu calismanin amaci, hedef sozvarh@min dilbilimsel, sozliikbilimsel,
egitbilimsel ve yontembilimsel secim ilkeleri ve yaklasimlarimi temel alarak,
yabanci dil olarak Tiirkce 6gretiminde kullanilan A1l diizeyi dil setlerindeki
sozliikbirimlerinin goriiniimleri ve istatistiki verilerini incelemek, bu tiir
calismalarda veri tabanimin nasil olusturulmasi ve s6zvarhgi unsurlarinin hangi
yontemsel araclarla hesaplanmasi gerektigini ortaya koymaktir. Bu amacla,
Tiirkiye’de 2018-2022 yillar1 arasinda yayimmlanms devlet iiniversitelerinde
Tiirkcenin yabanci dil olarak ogretiminde kullanilan A1l diizeyi bes 6gretim
setindeki hedef sozvarhgiyla ilgili saptanan 6.268 sozciikbirimi igerik

¢oziimlemesi ve sayisallastirma yontemlerine basvurarak coziimlenmistir.



Calismada; yabanc dil Tiirkce ogretimi Al diizeyi ders ve calisma
kitaplarindaki sozvarhigi oranlarimim farkhhk gosterdigi ve materyal
gelistiricilerin arasinda hedef sozvarhgimin hacmiyle ilgili ortak bir anlayisin
olmadigl, Tiirk¢enin yabanci dil 6gretimi alaminda o0gretim materyallerinin
hazirlanmasinin nesnel yaklasimin yam sira 6znel yaklasimla yapildigi; TDK
Tiirkce Sozliigiinde giiniimiizde sik¢a kullanmilan ve sozliik degeri kazanmis
deyimsel yapilarin, esdizimli yapilarin ve bilesik sozliikbirimlerin gerekli
giincellemelerin yapilmasi gerektigi; Tiirkcenin yabanci dil olarak 6gretiminde
hedef sozvarhg, istatistiksel ilkelerinin yam sira dilbilimsel ve yontemsel secim
ilkelerinin temelinde belirlenmesi hedef sozvarhgi listesinin tutarhhgim ve

giivenirligini arttiracagi sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkcenin Yabana Dil Olarak Ogretimi, Egitimsel

Sozliikbilimi, Sozvarhg@, Hedef S6zvarhgi, Hedef Sozvarhg: Listesi.



ABSTRACT
Doctoral Thesis
Doctor of Philosophy (PhD)
Vocabulary in Language Sets of Turkish as a Foreign Language: Al Level
Mayagiil ERGENEKON

Dokuz Eyliil University
Graduate School of Social Sciences
Department of General Linguistics

General Linguistics Program

The main task of the target vocabulary in teaching Turkish as a foreign
language is to provide a lexical foundation for teaching Turkish at a certain stage
of education. The determination of the target vocabulary that needs to be taught
for each language level, starting from Al language proficiency level teaching
materials, and the creation of target vocabulary lists depend on the establishment
of a scientific basis. In this respect, it has been determined that there is no
comprehensive study examining the phenomenon of target vocabulary and the
processes of determining target vocabulary from a linguistic, methodological, and
educational perspective in the literature. Therefore, this study has been
determined as the subject in order to contribute to the literature by examining
the phenomenon of target vocabulary and the processes of determining target
vocabulary in a comprehensive manner from linguistic, methodological and
educational perspectives.

The aim of this study is to examine the appearances and statistical data of
lexical units in Al level language sets used in teaching Turkish as a foreign
language, based on linguistic, lexicographical, educational and methodological
selection principles and approaches. It also aims to demonstrate creation of a
database and calculation of lexical using methodological tools in such studies.

The target vocabulary related to the Al level in the teaching of Turkish as
a foreign language in state universities published between 2018 and 2022 in

Turkey, which was selected as the data source for the study, was analyzed using

Vi



content analysis and quantification methods by referring to 6.268 word units
identified in five instructional sets.

The study found that the vocabulary ratios in Al level Turkish language
teaching textbooks and workbooks vary, and there is no common understanding
among material developers regarding the volume of target vocabulary. It is
concluded that the preparation of teaching materials for Turkish as a foreign
language is done with both objective and subjective approach. In addition, it is
necessary to make necessary updates to frequently used and lexically valuable
idiomatic structures, synonymous structures and compound lexical units in the
TDK Turkish Dictionary. The study concluded that determining the target
vocabulary in teaching Turkish as a foreign language based on statistical
principles as well as linguistic and methodological selection principles will

increase the consistency and reliability of the target word list.

Keywords: Teaching of Turkish as a Foreign Language, Educational

Lexicography, Vocabulary, Target Vocabulary, List of Target Vocabulary.
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GIRIS

Bugiin gelisen teknoloji diinyasinda insanlarin hem kisisel gelisim hem mesleki
kariyerdeki basarisi yabanci dil bilgisine bagli oldugundan, yabanci dil 6gretimi,
cesitli egitim kurumlarinda egitimin giincellenmesinde bir Oncelik olarak kabul
edilmeye baslanmigtir. Yabanci dil O6gretiminde amaglar, hedefler ve Olgme
degerlendirme onceden se¢ilmis yaklagimin dogrultusunda yapilmaktadir. Yabanci dil
Ogretimi alaninda yontem ve yaklasimlar hem ders kitaplarinin igerigini hem egitim
strateji ve tekniklerini kapsamaktadir. Yabanci dil 6gretiminde yontem ve yaklagimlar
dilin niteligine bagli olarak dilbilimsel ve egitbilimsel dayanagi iizerine
kuruldugundan dilbilimsel ve egitbilimsel yaklagimlar bu alanm etkilemistir. Dil
olgusu, dilbilimin ve yabanci dil 6gretiminin arastirma konusudur. Bunun sonucu
olarak, dilbilim kuramlar1 ve yontemleri, yabanci dil o6gretiminde belirleyici
olabilmektedir. Giliniimiizde dilbilim alani; sesbilim, bi¢imbilim, s6zdizim,
anlambilim, toplumdilbilim, biligseldilbilim, edimbilim, géstergebilim alanlarinin
disinda, sozlikkbilim ve egitbilim gibi alanlardan da yararlanmaktadir. Dilbilim,
yabanci dil 6gretimi alaninda temel bir bilim dali konumunda bulunmaktadir.

Yabanci dil 6gretiminin temel amaci, iletisim problemlerini ¢ézmek igin dil
araclarimi kullanma yetenegi olarak iletisimsel yetkinligin olusmasidir. Hem yazili
hem de sozlii olarak iletisim kurabilmenin birgok yolu vardir. Belirli durumlarda
konularda iletisim kurarken zengin bir sozciik dagarcigma®? (ing. lexicon) ihtiyac
duyuldugu tartisilmaz; ancak smirl bir sdzciik dagarcig ile de iletisimin saglanmasi
miimkiindiir. Yabanci dil 6grenme ihtiyacinin artmasiyla birlikte dil 6grenenlerin
disipline 6zgili sdylemler iiretmeleri i¢in yabanci dil 6gretim programlarinda gerekli
olan sozvarligin1 hedeflemek gerekmektedir. Ayrica dil diizeylerinin artmasiyla dil
Ogrenenlerin giderek daha zorlayict metinleri anlamalari i¢in gereken hedef sozvarligi
edinmesi gerekmektedir (Kamil ve Hiebert, 2005). Bu noktada hedef s6zvarliginin
Mc.Cullough’in (1974: 58-74) de isaret ettigi gibi, “Yabanci dilin 6gretimi i¢in ne tiir
egitici materyaller gelistirilebilir?”, “Hangi sozciiklerin 6gretilmesi gerekmektedir ve

bir ders kitabinda kag sozciik dgretilmelidir?”, “Ogretim siirecinde hedef sdzvarligimi

12 Caligmada terim karmasikhigi dnlemek amagla sozciik dagarcigr terimi, bireylerin dil edinimi
sonucunda bellekte depolanan sozciikler anlaminda kullanilmaktadir.



belirlemeye yonelik ne tiir l¢me ve degerlendirme araglar1 gelistirmeli?” gibi sorulara
yanit vermesi gerekmektedir. Belirtilen sorular 1s1ginda yabanci dil 6gretiminde
sozvarligr ogretiminin birinci  oOnceligi yabanci dil edinimi alaninda ¢alisan
arastirmacilar ve dil egitmenleri tarafindan yaygin olarak kabul edilmektedir. Yabanci
dil 6gretiminde sézvarligi 6gretiminin 6nemini birgok calisma da gostermektedir.
(Anderson ve Freebody, 1981; Aygiin, 1999; Baumann ve digerleri, 2003; Carter ve
McCarthy, 2013; Cook, 2003; Cifci, 1991; Dilidiizglin, 2014; Hatch ve Brown, 1995;
Hulstijn ve digerleri, 1996; Kamil ve Hiebert, 2005; Kostomarov, 1963; Lado, 1972;
Lapidus, 1986; Laufer, 1998; Morkovkin, ve Dorogonova, 1976; Nattinger, 1988;
Nation, 2001; Richards, 1976; Sokmen, 1997; Schmitt, 2010).

Herhangi bir yabanci dil 6gretme yontemi, belirli bir diizey i¢in bir sekilde
secilmis ve asgari diizeyde gerekli 6gretim materyalleri icermektedir. Yabanci dil
Ogretiminde bir tlir egitici materyal olan hedef sozvarligi listeleri, dil egitiminin
tektiplestirme/standardizasyonu ¢aginda 6zel bir statii kazanmistir. Dil 6grenenler,
sOzciik edinimi ve kisisel sdzciik depolarini olusturmalari i¢in yardimci olacak bir dizi
stratejik araglara ihtiya¢ duyar. Yabanci dil ogretiminde dil diizeylerine gore
olusturulmus hedef sézvarligi, bu stratejik araclardan biridir. Yabanci dil 6gretiminde
diger soOzciiklerin Oniine gecen, daha ¢ok ihtiyag duyulan sozciikbirimler
bulunmaktadir. Bu sozciikbirimlerinden olusan dil diizeylerine uygun hedef s6zvarligi
listesinin hazirlanmasi, bir ihtiyag halini almistir. Hedef s6zvarlig listeleri, yabanci
dil 6gretim siirecine hizmet eden ¢ok sayida sozvarligi listelerinden (ders kitaplarinin
ve Ogretim materyallerinin bir pargasi olarak alfabetik sozliikler, tematik sozliikler ve
sozliikceler, genel ve terminolojik egitim sozliikleri) biridir ve dilbilimin bagimsiz bir
bileseni sayilabilmektedir.

Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi de dahil olmak {izere yabanci dil egitimi
metodolojisi, dil Ogrenenlere hedef dili 68retmek ve Ogrenmek ic¢in nitelikli
sozliikbilimsel {riinlerin sunulmast gerektigini vurgulamaktadir (Anikina, 2009;
Budak, 2000; Dubichynskiy, 2018; Federova, 2006; Fuertes-Olivera ve Arribas-Baiio,
2008; Golinskaia, 2018; Giir, 1999; Kartashkov, 1992; Nesi, 2000; Ozcan, 2019; Tarp,
2011). Egitim sozliiksel dirtinlerin temel sozliikbilimsel islevi, sozliigiin amacini
belirleyerek dil materyalinin sozliikbilimsel ilkeler cercevesinde tanimlanan dil

birimlerinin tiirli veya bu dil biriminin goriiniimii sunmaktir. Hedef sdzvarlig: listesini



diger bir dizi egitimsel sozliiglinden ayiran en belirgin 6zelligi; ilgili gereksinimler
tarafindan belirlenen, dil Ogrenenin her yabancit dil yeterliligi diizeyindeki
sOzvarliginin alt siirin1 belirlemesidir. Yabanci bir dilde etkili iletisimi saglamak
amaciyla, her dil seviyesi i¢in gerekli minimum sozciik dagarcigmin alt yapisinm
belirlemek gerekmektedir. Sozvarligin alt smiri, hedef sozvarligi tarafindan
belirlenmektedir. Hedef s6zvarligi; sozliikbirimlerinin, yabanci dil 6grenme agamasi
ile iligkili olmasi; sozliikbirimlerinin sayisi dil 68renenlerin egitimini zorlastirmayan
ve miimkiin kilan, ancak bir yabanci dilde iletisimi saglamak i¢in yeterli olmasi; yeni
girdilerin (sozciikbirimlerin) girilmesiyle ve daha 6nce 6grenilen sdzciikbirimlerin
diger anlamlarin tanitilmasiyla sdzvarliginin her yeni dil diizeyinde genislemesi gibi
bir dizi karakteristik 6zelligine sahiptir. Farkl tiirdeki egitim sozliiklerinin hi¢biri bu
kadar kati nicelik ve nitelik kisitlamalarina tabi degildir.

Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretiminde kullanilan 6gretim materyallerinin
amaci, Oncellikle Ogretim siirecinin verimliligini artirmaktir.  Yabanci  dil
Ogretimininde uygulanan yontemlerin; planli, diizenli ve asamali bir sekilde
olusturulan 6gretim materyallerin 6nemi c¢ok biyliktiir (Zhalilova, 2023: 36).
Tiirk¢enin yabanct dil olarak ogretiminde gelistirilen diger egitim ara¢ gereglerinin
yani sira en Onemli Ogretim materyallerinden biri, kullanilan ders kitaplarini
destekleyen ve dil edinimini saglayan hedef sozvarlig1 listeleridir. Bu agidan, hedef
sozvarligy, dil 6grenenlerin sozciik dagarciginin gelisimini diizenleyen, boylece egitim
iceriginin sozciik bilgisini belirleyen 6zel bir miifredat belgesi olarak tanimlanabilir.

Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretimi yeni sayilabilecek bir alan oldugundan,
bu alanda hedef sozvarligi belirlemeye yonelik ¢alismalarin sl oldugu
gozlemlenmistir. Alanyazin taramasinda; Tirkiye’de yapilan ¢aligmalarin ¢ogunun
derleme dayal1 gerceklestigi, amaca bagli eszamanli ya da artzamanl karsilagtirmali
incelemelerin dilbilim alaninda yapilan aragtirmalar, ¢esitli alanlarda kullanilan
sozvarligin1 belirlemeye yonelik calismalar, egitim sozliikkleri olusturmaya yonelik
caligmalar, dil diizeylerine gore sdzvarlig1 ya da tematik dokiimiin olusturulmasi gibi
farkli konular iizerine odaklandig1 gézlemlenmistir. Dolayisiyla, Tiirk¢enin yabanci
dil olarak 6gretimi alaninda hedef sozvarligi belirleme siireglerinin dilbilimsel,
sozliikbilimsel ve egitbilimsel bakis agisiyla, kapsamli olarak incelenmesi, bir ihtiyag

olarak goriilmektedir. Bu nedenle, ¢alismanin hedef sézvarliginin genis dilbilimsel,



yontembilimsel ve sozliikbilimsel parametreler altinda incelenebiliyor olmasi, ihtiyaci
kargilar nitelikte oldugunu gostermektedir. Bu g¢alisma, bu ihtiyacin bir Olgiide
karsilanmasi yani sira, Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretiminde hedef sozvarligi
belirlemesi konusunda dilbilimsel, yontemsel ve sozlikbilimsel 6lgiitlerin
belirlemesini  de amaclamaktadir. Dilbilimin  ve egitimsel sozliikkbilimin
yontemlerinden ve bulgularindan yararlanarak Tiirk¢enin yabanci dil olarak dgretimi
alaninda pek cok gereksinimi karsilamaya, yontemler bulmaya, dil edinimine iligskin
sorunlar1 agiklamaya yardime1 olacaktir.

Calismanin Amaci ve Arastirma Sorulari

Bu arasgtirmanin temel amaci, hedef sozvarliginin dilbilimsel, egitbilimsel,
sOzliikbilimsel ve yontembilimsel se¢im ilkeleri ve yaklagimlar: temel alarak, yabanci
dil olarak Tiirk¢e 6gretiminde kullanilan A1 diizeyi dil setlerindeki sozliikbirimlerinin
goriinlimleri ve istatistik verileri incelemek ve bu tiir ¢alismalarda veri tabaninin nasil
olusturulmas1 ve sozvarligi unsurlarinin hangi yontemsel araglarla hesaplanmasi
gerektigini ortaya koymaktir.

Buradan yola ¢ikarak calismada asagidaki ¢alisma asamalar1 planlanmistir:

1. Yabanci dil 6gretimi alaninda hedef sozvarlig1 {izerine mevcut bakis
acisini incelemek ve dogasini, ilkelerini ve yontemlerini agiklamak;

2. Tiirk¢enin yabanci dil 6gretimi alaninda hedef s6zvarliginin
dilbilimsel, sozliikbilimsel, egitbilimsel ve yontemsel 6lgiitlerini
belirlemek;

3. Yabanci dil olarak Tiirkg¢e 6gretimi dil setlerindeki A1 diizeyi hedef
sozvarlig1 degerlendirmek.
Belirtilen hedefler dogrultusunda “Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretimi dil

setlerindeki A1 diizeyi i¢in hedef sdzvarlig belirlemesinde durum nasildir?” aragtirma
sorusunun dogrultusunda agagidaki arastirma sorularia yanit aranmistir:

1. Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretimi dil setlerindeki A1l diizeyi
hedef sozvarlig1 derlem isleme birimlerine gore farklilasmakta midir?
2. Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretimi dil setlerindeki A1l diizeyi
hedef s6zvarligi veri tabaninin belirlenmesinde yontemsel araglara gore
farklilasmakta midir?
3. Yabanci dil olarak Tiirkge dgretimi dil setlerindeki Al diizeyi
hedef s6zvarligindaki sozliikbirimler nasil bir goriiniim
sergilemektedir?
Calismanin Ozgiin Degeri

Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi alaninda hedef sozvarligini belirlemeye

yonelik galismalarin sinirli sayida oldugu gézlemlenmektedir. Ozellikle; Tiirkgeyi



yabanci dil olarak Ogrenenlere oOgretilmesi gereken hedef sozvarligini olusturan
sozliikkbirimlerin ayrintili dilbilimsel, egitbilimsel, sozliikbilimsel ve yontembilimsel
parametreler altinda degerlendirilmesinin yapilmadigi da bir gercektir'®. Tiirkgenin
hedef s6zvarlig: listelerinin olusturulmasi, Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretiminde
sOzciik bilgileri, okuma kitaplar1 gelistirmede; kitaplarda, sozliikklerde ve yabanci dil
olarak Tiirkge 6grenenlere yonelik alistirmalarin ve testlerin gelistirilmesinde hangi
sozcliklerin ve sozciik tiirlerinin segilecegine karar verilmesinde katkida bulunacagi
diistiniilmektedir. Ayn1 zamanda, yabancilara Tiirkge 6gretiminde hedef sézvarlig
listeleri, Tirkgenin yabancit dil olarak &gretiminde kullanilan ders igeriginin
diizenlenmesi konusunda da yararli olacaktir ve dil 6gretimi materyallerinin yansiz,
nesnel ve bilimsel Olciitlerle olusturulmasiyla daha etkin bir dil 6gretimine olanak
saglayacagi diistintilmektedir.

Calismanin Sinirliliklar

Bu c¢alismada hedef sézvarligi dilbilimsel, egitbilimsel, sozliikkbilimsel ve
yontembilimsel se¢im ilkeleri ve yaklasimlari temel alinarak, Tiirkgenin yabanci dil
olarak oOgretiminde kullanilan A1l diizeyi ders ve c¢alisma kitaplarindaki
sozliikkbirimlerinin goriiniimleri ve istatistik verileri incelenmistir. Bu dogrultuda

calisma hedef s6zvarligi, Sozciikbirim ve sozliikkbirim goriiniimiiyle sinirlandirilmistir.

18 Caligmada Tiirkiye’de hedef sdzvarlig1 lizerine yapilan galismalar hakkinda yer alacak tiim ifadeler,
hi¢bir sekilde bu konudaki mevcut ¢caligmalarinin bir elestirisi olarak degerlendirmemelidir.



BIiRINCI BOLUM
DILBILIM VE TURKCENIN YABANCI DIL OLARAK
OGRETIMINDE HEDEF SOZVARLIGI YAKLASIMLARI

Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretiminde dil diizeylerine gore hedef sdzvarligi
olusturmanin ele alindig1 ¢calismanin bu boliimiinde; sozciik, sozciikbirim, sozliikbirim,
5oz obegi, sozvarligi, hedef sozvarligi, hedef (asgari) sozvarlig: listesi kavramlarina
iliskin ag¢iklamalara yer verilip kuramsal temeller ve yaklasimlara iliskin bilgiler

sunulmustur.

1.1. SOZVARLIGININ TEMEL KAYNAGI OLARAK SOZCUKBIRIiM

Dil sisteminin ana birimi olan sozciik (ing. word), ¢agdas dilbilim
calismalarinda sézciikbirim (Ing. lexeme) olarak da adlandirilmaktadir.

Uzun (2006: 13), sdzctigiin dilbilimin daima bir arastirma sorunu oldugunun,
dil kuramlarinin bu dil 6gesini arastirmaya devam ettiginin, hald genelgecer bir
¢oziime kavusturulamadigiin altin1 ¢izmektedir. Dilbilimciler, bir dil biriminin bir
sOzciikbirimi olup olmadigini tam olarak sdylemek i¢in bircok unsuru géz oniinde
bulundurmuslardir. Hem geleneksel hem modern dilbilim yaklagimlarinda sézciik
terimi i¢in bir¢ok tanimlama yapilmis, ancak bu tanimlamalarin belirsiz oldugu ve
farkli bakis agilarindan dolay1 ortak bir noktada bulusamadigi gézlemlenmistir (Lyons,
1983: 180). Sozciik tanimlamalarinda gozlemlenen yorum farkliliklari sdézvarligi
caligmalarina olumsuz yansimaktadir. Sozvarli§i ¢alismalari, temel alinan soézciik
tanimi ile bu tanimin ¢izdigi s6zciik sinirina gore farkliliklar gostermektedir.

Bu calismanin kapsaminmi Tiirk¢enin yabanci dil olarak Ogretiminde hedef
sozvarligi olusturdugundan, dilbilimcilerin  s6zvarligi agisindan  sozciik  ve
sOzciikbirimi kavramlarma yaklagimlarini ele almak gerekmektedir. Alanyazinda
sozciik kavrami i¢in  sozciikbirim, sozliikbirim, sozliiksel birim, sozciikbicim
terimlerinin de kullanildig1 gdzlemlenmistir (Imer ve digerleri, 2019: 229). Cagdas
dilbilim ¢alismalarinda sozciik terimi sozciikbirim (Uzun, 2006: 18); sozliikklerde yer
alan ve sozliiksel bir bigim ile tek bir anlamin bileseni olan sozciikler ise sozliiksel

birimler ya da sozlikbirim (Ing. lexical units) olarak adlandiriimaktadir (Cruse, 1986:



76; Cruse, 2001: 239). Buradan hareketle, s6zciikbirimler, sozliikkbirim ailesinin bir
tiyesi olarak nitelendirebilir. Jackson (2016: 18) ise yazida olan bir sézcligii yazimsal
sozciik, sozli dilde olan bir sdzctigii sesbilimsel sozciik; bir dilin sézvarliginda yer alan

ve sozliikkte maddebasi™*

olarak gosterilebilen bir sbzciigi sozciikbirim olarak
adlandirmaktadir. Dolayisiyla s6zciigiin ve sdzclikbirimin ne oldugunu anlamak i¢in
onun dildeki bi¢imleniginin ayrigtirilmas1 gerekir. Buradan hareketle, ¢alismada,
sozctikbirim terimi bir dilin sézvarliiginda yer alan bir birim ve bu birimin olasi tiim
bicimleniglerini kapsayan soyut bir iist gosterimdir (Cruse, 2001: 239; Imer ve

digerleri, 2011: 228; Jackson, 2016: 18; Uzun, 2006: 19) bigiminde ele alinacaktir.

1.1.1. Gosterge- Sozciik- Soz Obegi-Sozvarhg iliskisi

Gosterge (Fr. signe; Ing. sign), bir baska seyin yerini alabilen, bir sey gosteren
her tiirlii varlik, nesne ya da olgu olarak tanimlanmaktadir (imer ve digerleri, 2011:
142; Karaagacg, 2013: 444). Dilin temelini olusturan dilsel gosterge, bir diisiincenin
zihinde anlam kazanmasi igin kodlanmis simgesi olan gdsterenle (Ing. signifier) bu
simgenin bilingte anlam kazanmasin1 saglayan gdosterilenin (Ing. signified)
birlesmesinden dogan bir birimdir. Dilsel gosterge en basit tanimiyla bir seyi bir baska
seyle anlatma aracy’ dir.

Gdésterge terimini dilbilime kazandiran Isvigreli dilbilimci Ferdinand Saussure
(2001), dil gostergelerinin her birinin bagka bir kavrami gosterdigini savunmaktadir.
Kavram, nesne ve olaylarin degisebilen ortak 0Ozelliklerini temsil eden, insan
diisiinceleri sonucu gelisen ve sozciiklerle ifade edilebilen bir bilgi bi¢imi/yapisidir
(Ulgen, 1996). Sézciik ve kavram arasinda siki bir iliski bulundugu halde bunlar
birbirine 6zdes degildir. Her bir sézciik bir kavramin gostergesidir ve kavramlarin
olusup kazanilmasinda birer simgedir. Bu simgeler kavramlarin yaziya ya da soze
dokiilmiis halidir. Bu durum Ogden- Richards Ucgeni ile agiklanabilir. Ogden ve
Richards (1989) The Meaning of Meanings (Anlamlarin Anlami) eserinde, sozciik
anlaminin sozciik-kavram-gonderge arasindaki bir bagiti oldugunu, bunun bir iiggen
olarak diisiiniilebilecegi &ne siirmiislerdir. Ogden- Richards Uggeni (1989: 11) Sekil

1’de gosterilmistir:

14 Spzciikbirimler, sozciikbilim ve sozliikbilimin arastirma nesnesi olusturur.



Sekil 1: Ogden- Richards Ucgeni

KAVRAM (diisiince)

SEMBOL (SOZCUK)  +.ovvnevvneiiiiiieei GONDERGE (nesne)
Kaynak: Charles Kay Ogden ve Armstrong Richards, 1989: 11.

Sekil 1°de gorildigi gibi, sozciik dnce bir kavrami ¢agristirir. Bu, dogrudan
gelen bir ¢agrisim oldugundan, diiz bir ¢izgiyle birbirine baglanir. Sozciik ise bir
nesneyi dile getirir; kavrami da dogrudan nesneye gotiiriir. O yiizden kavram-gonderge
diiz ¢izgiyle gosterilmistir. Kesik ¢izgilerle gosterilen sozciik-nesne (sembol-
gonderge) iligkisi ise sozciigiin kavramini tetikleyip nesneye ulastigi dolayli bir yolu
simgelemektedir.

Anlam boyutunda sozciik, gosteren ile gdosterilen arasinda kurulan ses
bilesiminden olusan anlamli yap1 ya da bagka bir deyisle, anlamli bir simgedir. Yani
her s6zciik birer simgedir ve bunlar dilin temel taslar1 sayilmaktadir. Bu anlamli simge
zihindeki gostergeleri (nesne, kavram, olgu, olay) somutlastirmaktadir. Zilioglu (2010:
119), sozciiklerin nesnelerin, kisilerin ve olaylarin kendileri degil; onlari temsil eden
soyut simgeler oldugunu sdylemektedir. Aksan (1995), s6zciigii isaret, bir kavram, ses
yonii olan her dilin kaynasmus bir diisiince ses bilesimi ve dildeki bagka 6gelerle iliskili
bir anlama ve anlatma birimi olarak birka¢ bi¢imde tanimlamaktadir.

Korkmaz (2019: 174) ise sozciigli, ses 6beginden olusan, belli bir kavrami
karsilayan, somut ve soyut kavramlar arasinda iliski kuran bir dil birimi seklinde
tanimlamaktadir. Sozciikler, dilsel iletisimi ve etkilesimi miimkiin kilan olgudur.
Islevleri agisindan ise birer gostergedir. Bu olgu insanin gdsterge kullanabilme yetisi
olarak adlandirilmaktadir (Akerson, 2005: 60). Gosterge kullanabilme yetisi, insanin
diislinsel, bilimsel ve kiiltiirel evrimini saglayan bir olgudur.

Sézciigiin dilin hiyerarsisinde en iist konumda yer almasi dil i¢i (Ing.
intralinguistic) ve dil disz (Ing. extralinguistic) dilbilimsel dzelliklerle saglanir. Bir dizi

dilbilimsel ¢alismada, s6zciigiin -dogas1 geregi- hem belirli nesneleri, olgulari, bizi



cevreleyen gercekligi hem de dis diinyanin 6zelliklerinin genel bir yansimasi seklinde
insan zihninin yarattig1 soyut varliklar1 adlandirmak i¢in dilin ana 6gesi olarak islev
gordiigi bir¢ok kez ifade edilmistir. Bu, s6zciigiin dil dis1 6zelligini gostermekte; dil
ici Ozeligi acidan bakildiginda ise bir sozciigiin bir dilin diger tiim birimlerinin
kavramsallastirildig1 ve tanimlandigi bir birim oldugu goriilmektedir.

Sozvarligr sadece sozciiklerden olusmaz; séz dbeklerini de i¢inde bulundurur
(Cowie, 1998; Mel’¢uk, 1998; Schmitt, 2010; Zimmerman, 2009). Sozciiklerin,
kavramlari tek tek gosteren dil birimleri oldugu bilinmektedir. Fakat bazi kavramlar,
tek bir sozciikten olugmayip birden ¢ok sdzclikle gosterilebilmektedir. Bu durumda bu
kavramlarin i¢inde yer alan her sézciik bir gosterge olmayabilir. Bu 6zelligi tasiyan
gostergeler, s6z obegi (Ing. wordgrup/ lexical phrases) olarak adlandirilmaktadir.
Bunlar, tek sozciikle anlatilamayip birden ¢ok sozciige gereksinim duyulan
kavramlari, bazi nesneleri ve eylemleri karsilayan dil birimleridir®™. Dilbilim
alanyazinda soz obegi, tek sozciikle ifade edilmeyen varliklari, kavramlari, durumlari,
hareketleri karsilamak ya da belirtmek, pekistirmek ve nitelemek {izere birden fazla
sozciikle kurulan yapisal ve anlamsal biitiinlige sahip dilsel 6ge olarak
tanimlanmaktadir (Altun, 2011: 11; Delice, 2003: 17; Ergin, 2009: 374; Gokdayz,
2010: 1304; Karaagag, 2013: 745; Karahan, 2015: 39; Kog, 2001: 492; Ozkan ve
Sevingli, 2015: 14). S6z dbekleri birer sdzliikbirimlerdir. Bu sozliikbirimlerde yer alan
sozciikler yeni bir anlam kazanarak anlam alanini genisletmektedir. S6z 6begindeki
sozciiklerin temsil ettigi yeni gondergelerin dil kullanicilari tarafindan taninmasi
durumunda s6z konusu sozliikbirimi dilin sézvarliginda kendi yerini almaktadir.

Yukarida ifade edilen sozciikler dilin gostergeleridir ve gdstergeler, insanin
tiim yasamini bi¢cimlendiren belli kurallar gercevesinde birbirine bagh bir biitiindiir.
Insan, gostergeler vasitayla dil dizgesini 8grenip bulundugu toplumun diger iiyeleriyle
iletisim kurar. Iletisimi kurabilmesini saglayan gostergeler ise dilin sézvarligini
olusturan anlamli Ogelerdir. Sozciikler, bir dilin sézvarligin1 olusturan en temel
Ogelerdir. Sozvarlig1 ise dilin gosteren boyutunu olusturmaktadir. Ancak, bir dilde

bulunan tiim sozciiklerin o dilin s6zvarligini olusturdugu sdylenemez. Ciinkii dilin

15 Evrensel Dilbilgisinde birden fazla sozliiksel dge ile kurulan biitiinliikliilere 6bek yap: kavrami
gercevesinde yaklagmaktadir. S6z dbeklerinde her zaman 6begi kuran bas olarak adlandiran bir
merkez bulunur. Bag hangi dilbilimsel ulama &bek da o kategorisindedir yani 6begin kategorisi basin
kategorisiyle 6zdesmektedir.



sozvarligi, sadece dilin sozciiklerinin tamami degil; deyimlerin, kaliplagmis sozlerin,
atasOzlerinin, terimlerin ve ¢esitli anlatim kaliplarinin olusturdugu bir biitiindiir

(Aksan D., 2004a: 7).

1.1.2. Soz ve Sozciikk Ayrim

Sézvarligr incelemelerinde séz (Ing. parole) ve sézciik kavramlarmin igine
nelerin dahil edildigi, tanimlarinin nasil yapildigi énem tasimaktadir. Bu baglamda
tizerinde durulmasi gereken ilk nokta, s6z ile sozciik kavramlartyla neyin ifade
edilmek istendiginin agikga belirtilmesidir.

TDK Tiirkce Sozliikte (TDKTS) (2019: 2153) séz teriminin karsilig1 kelime
ve sozciik olarak tanimlanmaktadir:

1. Bir diisiinceyi eksiksiz olarak anlatan kelime dizisi, lakirti, kelam, laf,
kavil.
2. Bir veya birkag heceden olusan ve anlamli olan ses birligi, kelime,
sOzciik.
Dilbilimde dil ve s6z ayrimi ilk kez yapisal dilbilimin temsilcisi Ferdinand de

Saussure (2001) tarafindan yapilmistir. Arastirmaciya gore, dil kullanicisi, belirli dil
uygulamalarim1 (konusma, yazma, ¢izme) dilin yap1 ve kurallar1 gercevesinde
gerceklestirmektedir. Parole ya da soz, konusmanin kendisini ve tiim dilsel edinimleri
igermektedir. Soyut ve toplumsal bir dil sistemi (Tiirkge, Fransizca, ingilizce vb.) dil
olarak adlandirilir. Soz ise bu dilin somut ve bireysel kullanimidir. Bir bagka deyisle,
s0z dilin konusucular tarafindan belirli bir andaki uygulamasidir.

Imer ve digerleri (2011: 228) sozii, dile karsit olarak, dil yetisinin bireysel
kullanim1 ve bu bireysel dil kullanimlarinin gergeklesmesi i¢in sesleme eylemleri
olarak tanimlamaktadir. Barthes’e (1986: 16) gore dil, s6ziin hem sonucu hem aracidir.
Iseri (2017: 16), sdziin bir 16217 oldugunu belirterek sozii ses ve anlam boyutunda,
gosteren (Ses) ve gosterilen (kavram) diizlemlerinde degerlendirirken dil olgusunu bir
soyutlama, s6zii ise bu soyutlamanin bir gergeklesmesi olarak tanimlamaktadir. Ayri
bir tanimda ise s6z, benzer sekilde, dilin bireysel kullaniminda olan soyutlamadaki bir

bi¢im olarak agiklanmaktadir (Hengirmen, 1999: 335). Karaagag (2013: 713-714),

16 Caligmada Tiirk Dili Kurumu Tiirkge SozIiigii icin TDKTS kisaltmas: kullanmaktadir.
' Téz kavrami gostergebilime Danimarkali dilbilimci Louis Hjemslev (1971) tarafindan
kazandirilmistir.
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sOzii hem dildeki varlik, durum, eylem ve zihindeki canlandirmalarin ifadesi hem de
sOzciikbiriminin seslerden olusan bir yap1 olarak goriirken Korkmaz (2019: 217) sozii,
bir amagla sdylenen bir soézciikk ya da sozcliklerden olusan bir dizi seklinde
acgiklamaktadir.

Bir toplumun {iyeleri diisiinceleri yazili ya da sozlii dille ifade eder. Bu
diisiinceler, sozle ortaya konulur. Sozciikler ise insanlarin gevresiyle iletisim ve
etkilesim siirecinde kullanilir. S6z, gostergeler dizgesi olan dilin gdsteren boyutunu
olustururken sozciikler, insanin duygularii ve diislincelerini aktarmak icin tiretilen

gostergelerdir.

1.1.3. Sozcikbirimin Sinirlari

Sozciikbirimin tiim sesbilimsel ger¢eklesmeleri, bigimbilimsel bigimlenmeleri,
anlamsal farkliliklar ve konumlandirma gibi 6zelliklerine sahip olmasi, onun hangi dil
diizlem(ler)ine ait oldugu sorusunu giindeme getirmenin yani sira, Sesbilimi,
bi¢imbilimi, anlambilimi, s6zdizimi, sozciikbilimi, sézliikbiliminin en énemli sorunu
haline getirmektedir (Babich, 2010: 16).

Bu bolimde hedef sozvarligi agisindan kabul edilebilir sézciikbirimin
sinirlarint - ortaya koyma amaciyla, sozclikbirimin tamimlanmasinda hangi
Olciitiin/dlciitlerin temel alinmasi gerektigi kuramsal olarak tartisilmistir. Bu amag
dogrultusunda arastirmacilarin sézcilikbirimi tanimlanmasi konusunda kullandiklar
Olciitler oldukca 6nemlidir. S6zclikbirimin sinirini ¢izmek i¢in daha 6nce yapilan ilgili
arastirmalar gézden gecirilmis ve bu arastirmalarin soézcilikbirimi tanimini dilin alt
dizgelerinin (sesbilgisi, bi¢imbilgisi, anlambilgisi ve sozdizimi) dikkate alinarak
sesbilimsel, bigimbilimsel, anlambilimsel ve sdzdizimsel yontemlere dayandig1 ya da
cok disiplinli (Ing. multidisciplinary) ve gecisken disiplinli (Ing. transdisciplinary) bir

yaklagimla yapildig1 gozlemlenmistir.

1.1.3.1. Sesbilimsel Yaklasim

Sozciikbirim, dilde en fazla 6ne ¢ikan birimdir. Uzun (2006: 14) ve Jackson

(2016: 18), sozciikbirimi “Yazida iki ucuna bosluk verilerek yazilan 6ge.” olarak
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tamimlayarak yazimsal sozciigii (Ing. orthographic word) sesbilimsel sozciikten (Ing.
phonogical word) ayirmaktadir. Carter (1987: 4), yazi dilini esas alip ... bir tarafindan
bosluk ya da noktalama isareti ile bagl olan her harf dizisidir.” diyerek, yazimsal
sOzclgiin anlamsal ya da dilbilgisel islev farkliliklarina duyarli olmadigim
vurgulamaktadir. Bu tanimlar, yazili dili temel almaktadir. Ancak Tiirkce
sozvarliginda bulunan bilesik sozciikler arasinda hem birlesik yazilanlar (6rn. gokyiizii,
hammeli, oyunbozan, aslanagzi) hem ayri yazilanlar (6rn. arz etmek, dil baligi, ¢corek
otu, kara yolu) vardir.

Bazi aragtirmacilar (Hockett, 1958: 167; Jakobson ve Halle, 1956: 20),
sOzciiklerin olas1 duraklamalarla ayrilabilecegi savini ileri siirmiislerdir. Sesbilimsel
Olciit, bu savla kosuttur. Bu yonteme gore, hem yazili dilde hem konugma dilinde ses
zincirleri i¢indeki duraklama noktalar1 sozciik smirlarini belirlemektedir. Baska bir
ifadeyle, sesbilimsel oOlgiitte sozciik sinirlart konusma eyleminde duraklarla belli
olmaktadir. Fakat so6zlii dilde sozciikler arasindaki bosluklarin genellikle
duyulmamasindan dolay1 bosluk birakilmasi s6z konusu degildir.

Boylece hem yazim hem sesletim agisindan bogsluk 6l¢iitiiniin sézclikbirimin
tanimlanmasinda kullanilamayacagi goriilmektedir. Dolayisiyla, sesbilimsel Olgiite

gore yapilan sozciik tanimi, s6zciikbirimin sinirlarint belirleyemez.

1.1.3.2. Bi¢imbilimsel Yaklasim

Sézciigii bir bigimbirim®® (ing. morpheme) olarak siniflandiran arastirmacilar,
Tiirkce gibi her dilsel siirecte bicimbirimlerin (eklerin) kullamildig: dillerde, sozciik
sinirlarinin belirlemesinde bigimbilimsel dlgiitiin yeterli oldugunu ileri stirmekteydiler
(Demirci, 2015: 131; Huber, 2013: 185, imer ve digerleri, 2011: 53). Sapir (1921: 34),
sOzciigii anlamin1 bozulmadan tasiyan ve daha ufak pargalara boliinemeyen bir yap1
olarak gorerek ayni yaklasimi sergilemektedir. Bloomfield ve Gleason gibi Amerikan
Yapisal Dilbilimin temsilcileri, sozciigiin dilde bulunan asgari diizeydeki serbest bigim
yani yalniz bagina olabilecek en kii¢iik birim oldugunu sdyleyerek bicimbirim kavrami

ile sinirlandirmanin miimkiin oldugunu diisiintiyorlardi (Carter, 1987: 4; Palmer, 2001:

18 Dilde anlamli en kiigiik birimi olan bicimbirimi, tek tek sozciikbirimler olmakla birlikte
sozciikbirimlere eklenen anlamli en kiigiik pargalar olan ekler de olmaktadir (6rn. Kitap-kitaplar,
gozliik- gozliikler).

12



53). Baker (1992: 11) da benzer sekilde s6zciik tanimini “dilin tek basina kullanabilen
en kiiciik birimi” olarak tanimlarken; Gilinay (2007: 25), sozciik tanimini bi¢imsel
Ozelliklere dayanarak yapmak gerektigini, sozciiglin en belirgin 6zelliginin bigim
oldugunu vurgulamaktadir. Ancak, bu tanimlar dogrultusunda sozciikbirimi
bicimbilimsel yonden tanimlarken bigimbirimlerin iki &bekte; bagimli bi¢imbirim
(Ing. bound morpheme) ve bagimsiz bicimbirim (Ing. free morpheme) olarak
ayrildigmin dikkate alinmasi gerektigi unutulmamalidir (Demirci, 2015: 131-135;
Eker, 2013: 254-255; imer ve digerleri, 2019: 33; Toklu, 2003: 77-87). Sozciik, dilin
anlam tastyan en kiiciik birimi olan bagimli bigimbirimden ayrilmali; ¢iinkii bagiml
bigimbirimler (eylemler'®, edatlari, tiim ekleri, tek basina gériinemeyen kokler) sézciik
gibi anlam tagimasina ragmen bagimli yapilardir (Adali, 2004: 25; Uzun, 2006:25).
Bagimsiz bi¢cimbirimler (Tiirkgede kok sozciikbirimler) ise baska bir bigimbirime
ihtiya¢ duyulmadan kendi baslarina kullanilabilen sozliikbirimlerdir (Katamba, 1993:
41). Ornek 1°de bigimbirimlerin ayrimi gosterilmistir.
1) {dal-} + {-gd/I¢} — DALGIC

Ornek (1)’deki DALGIC? sdzciikbirimi {dal-} (E)ylem tabam? iizerine {-g/¢}
tiiretim bicimbirimi?? eklemesiyle tiiretilmistir (Can ve Kayabasi, 2016: 36). Bu
durumda {dal} (E)ylem taban1 ve {gl¢} tiiretim bi¢imbirimi ikisi birden bagiml
bigimbirimlerdir. {dal} (E)ylem tabani bagimli bigimbirimdir; anlam tasimasina
ragmen onu sozciik olarak degerlendirilmesi giigtiir.

Popova ve Stepnin (2011: 23), bir dil biriminin sozciikkbirimi olarak
tanimlanmast i¢in big¢imbilimsel ve sesbilimsel Olgiitlerin olmasi gerektigini

savunmaktadir:

I.  Sozciikbirim bigimsel dizisinden (tabandan) olusmalidir;
li.  Sozciikbirimin basinda, sonunda ve bigimbirimlerin birlesiminde belirli
sesbirimlerinin birlesmelerine izin verilmelidir;
lii.  Sozciikbirimde vurgu denilen seslemin daha belirgin olmalidir;
iv.  Bir sozciikbirim digerinden bir duraklama ile ayrilabilmelidir.

19 Tiirkgede eylemler bagimli bicimbirimler olarak degerlendirilmektedir.

20 Calismada bulgular1 iceren tablo ve sekiller disinda sozii edilen tiim sdzciikbirimlerin yazimi igin
biiyiikgiil bigim tercih edilmistir.

2L Eylem tabani (govdesi) (Ing. verbal stem), eylem veya ad kokiinden eylem tiiretim bigimbirimiyle
tiiretilen govdedir (Orn. {su}(A)+ {IA}>sulamak, {al-}(E)+ {Is}>alismak).

22 Tiiretim bigimbirimleri Tiirk dilbilim alanyazinda daha ¢ok yap: eki terimiyle karsilamaktadir.
Calismada cagdas dilbilimsel ¢alismalara dayanarak tiretim bicimbirimi terimi kullanmaya uygun
gorinmustiir.

13



Goriildiigii  gibi, bigimbilimsel ve sesbilimsel Olgiitlere gore yapilan
sOzciikbirim tanimlamalarinda sozcligin - sozlik dizgisinin bir birimi olarak
belirlenmesi zorlagsmaktadir. S6zciikbirimin sinirin1 yapisal yaklasim gergevesinde
bi¢imbirim kavramiyla belirlemek yetersiz kalmaktadir ve Porzig’in (1995: 83-84)
belirttigi gibi, bigimbirimler biiyiik 6l¢iide s6zciikbirimler degillerdir.

1.1.3.3. Anlambilimsel Yaklasim

Bir dil toplulugu, dogadaki nesnelerin, eylemlerin, bilginin, degisik yasam
olgularinin aktariminda sozciik denen ses birlesimlerinden yararlanmaktadir. Dil, bu
aktarimi sozciiklerle kavramlastirarak diisiinsel boyutta onlar1 bir anlam agiyla
siralandirir. Bundan hareketle kavram {izerine yapilan bir¢ok soézclikbirim tanimi,
anlam temellidir.

Anlambilimsel  Olgilitte  ses  dizilimi  anlamliysa  sozciik  olarak
degerlendirilebilir. Bu yaklasim ses ve anlam etkilesimlerini temel almaktadir.

Alman diisiiniir Wilhelm von Humbolt, sézciigiin “... bir dili olusturmasa da
dilin en ¢ok anlam tasiyan pargasi” (aktaran Akarsu, 1984: 31) oldugunu belirterek
anlam aktarimindaki 6nemini vurgulamaktadir. Martinet (1998: 134-138) ise anlam
birimlerin olusturdugu O6zerk bir dizim olarak gormektedir. Diger arastirmacilar
(Banguoglu, 2019: 144; Gencan, 2001: 78) da, anlaml1 olma 6zelligini vurgulayarak,
timce kurulusuna yarayan, her dile gore ayr1 bir anlatim aract olarak
tanimlamaktadirlar.

Yukarida verilen tanimlardan sozciikbirimin anlaminin esas alindig, anlamsal
bir igerik tagimasinin zorunlulugu 6ngériilmektedir; fakat, anlambilimsel yaklagimda,
ilge¢ ve baglaclar gibi dilbilgisel isleve dayali dil birimleri; 6zel kullanimi olan
tinlemler ve yansima sozciikler kapsamin disinda birakildigindan, anlambilimsel

Olciitiin s6zctlikbirimi sinirlarini ¢izmekte yeterli olmadig: goriilmektedir.
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1.1.3.4. Anlambilimsel-islevsel Yaklasim

Ergin (2009: 29) ve Hatiboglu (2003: 130), sozciikleri anlam ya da dilbilgisel
gorev iistlenen bazi ses birlikleri olarak tanimlarken, ayn1 zamanda anlamli olmakla
birlikte iglevsel olarak kabul etmektedir.

Korkmaz (2019: 174), s6zciigiin tanimini islev ve anlam gibi iki temel {izerine
kurarark kavramlar1 yansitan, onlarin arasinda iliskisel baginti kuran dil birimlerinin
sozclk olarak nitelendirilebilecegini; sozciiklerin dilde ya anlamsal ya da islevsel
gorev iistlendigini 6ne siirmektedir. Bunlardan MASA, TAS, AGAC, SEVINC,
UZUNTU gibi dgeler anlamli sozciikbirimleri sayilmaktadir. ILE (Ali ile), GIBI
(ekmek gibi), VE (Ali ve Ayse), YA DA (Kitap ya da defter), GORE (bize gore), HEY
(hey adam) ilgeclerinin ve {inlemlerin tek basina anlam tasimayan; anlamh
sOzciikbirimler ile birlikte kullanildiklarinda anlam kazanan sozciikbirimler olarak
sozvarliginda yer aldigi anlasilmaktadir. Martinet (1998: 97-98) de sozciikbirimi,
anlam birimlerin olusturdugu 6zerk bir dizim olarak tanimlamakla birlikte, ilgegler
gibi islevsel birimlerin de sdzciikbirimi olarak adlandirildigini vurgulamaktadir.

Anlambilimsel-islevsel olgiitte s6zciikbirimlerin 6bek, tiimce ya da sdylemde
tistlendigi goreve gore degerlendirildigi ve bir dil birimin islevsel 6zelliklerden daha
cok dilbilgisel niteliklerle ilgili oldugu goriilmektedir. Fakat sdzciikbirimlerin sadece

bu 6lciite gore degerlendirilmesi yeterli olamamaktadir.

1.1.3.5. Sozdizimsel Yaklasim

Bir dizi dilbilimsel ¢alismada bi¢imbilgisi ve sdzdizimi arasinda bir “koprii”
(Babich, 2006: 17) olarak degerlendirilen s6zciikbirim, s6zdizim agisindan
tanimlanmaktadir. S6zciikbirimlerin olusturdugu bi¢im diizeninde onlarin siralanmast,
konumlandirilmasi, tekrarlanabilir olmasi; goriildiigi her konumda big¢imini ve
kavramsal igerigini  koruyabilmesi sozciikbirimlerin = s6zdizimsel  Olgiitle
sinirlandirmasinin miimkiin oldugunu diistindiirmektedir (Bauer ve Huddleston, 2002:
121; Bloomfield, 1933: 178; Harris, 1951: 325, Matthews, 1991: 104).

Boduen de Kurtene’ye (1963: 183) gore, sozvarligimi olusturan tiim dil

birimleri s6zdizimsel agidan sentagmalardir (Fr. syntagme). Alanyazinda sentagma
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teriminin tanimiyla ilgili birgok farkli gorlis bulunmaktadir (Reformatsky ve
Reformatskaya, 2018: 110-117). Sentagma, Tiirk dilbilim alanyazinda dizim ve
sozdizimsel sozciikbirimi olarak bilinmektedir. S6zdizimsel yaklasima gore sentagma,
birbiri ardina siralanan en kiigiik bir ya da daha fazla s6zdizimsel unsurdan olusan
birlesim dizimidir (6. kayak¢i, buz pateni, buzdolabr) (Imer ve digerleri, 2011: 98).
Bir baska ifadeyle, sozdizimsel sozciikbirimlerdir (Ozlem, 2018: 259). Ancak,
sozvarlig1 agisindan sozciikbirimi sdzdizimsel yaklasimla tanimlamak, Tiirkge gibi
sondan dallanan dilde kavramsal iligkilerin bagimli bi¢imbirim ve/veya ilgecler
araciligiyla kuruldugundan yaniltic1 olabilmekte; bu, bir s6zciikbirimin islevinin onun

tiimcelerdeki konumuyla saptanamayacagi anlamina gelmektedir.

1.1.3.6. Sozciik Ayrismasi ve Sozciik Ozdesligi Olgiitleri

Rus dilbilimci Smirnitsky (1954: 10-34), sozciik tanimina agiklik getirmek i¢in
sozciik ayrismast (Ing. word separation) ve sézciik ozdesligi®® (ing. word identity)
olarak iki farkli 6l¢iit Gnermistir.

Sozciik ayrigmast 6l¢iitii, bir sozciikbirimin kendi pargasi olan bigimbirimden
ve birka¢ sozciikten olusan s6z 6beginden ayirilmasina olanak saglamaktadir. Bu
Olciite gore, bir sozciikbirimi bi¢imbirimden ayiran anlamsal biitiinliiktir. S6z
obeginden ayiran ise dilbilgisel biitiinliigiidiir. Anlamsal biitiinliigi olan dil birimleri,
sabit bir dilbilgisel yapiya sahip olmayabilir. Ayn1 zamanda, s6zciikbirimi ve soz
Obegini anlamsal Olclitlere gore ayirt etmek genellikle zordur. Bu durum, asagidaki
orneklerde sergilenmektedir:

(2 a. Saghksiz- Saghkh degil,
b. Hi¢cbir seyle- Hicbir sey ile;
c. Kalkmak- Ayaga kalkmak.
Omek (2a)’da goriildiigii gibi, anlamsal biitiinligii olan SAGLIKSIZ

sozciikbirimi ve SAGLIKLI DEGIL s6z &begi bicimbirimsel olarak farkli dilbilgisel

yapiya sahiptir. Anlamsal olarak ayni olan dilsel birimlerin (6rn. seyle- sey ile) bazi

23 Sozciik ayrismast (Rus. oTnenbsHOCTS cI0Ba) Ve sozciik 6zdesligi (Rus. ToxkaecTBo ciosa) terimleri
yazar tarafindan c¢evrilmistir.
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durumlarda ilge¢ SEY ortaya alinarak farkli dilbilgisel goriiniimde olmasi (2b)’de
gosterilmistir. (2¢c)’de KALKMAK sozciikbiriminin ve 4YAGA KALKMAK sbz 5begi,
anlamsal olarak yakin olmakla birlikte, dilbilgisel biitiinliik agisindan ayni olmadigi
gosterilmistir. Boylece, bir sézciikbirimi anlamsal ve dilbilgisel biitiinliik 6lctitlerine
gore biitlinlestirilebilir ve ayirt edilebilir.

Sozcligli ayrismasindan sonra onun farkli bigimlerinin ayni sdzctige ait oldugu
sozciik ozdesligi Olgiitiiyle belirlenebilmektedir. Bu oOlgiite gore, bir sdzciikbirimin
dilbilgisel baglamina gore olas1 bigimlenisleri bulunmaktadir.

Bu tip sozciikbirimlerin bigimlenisleri (¢ekimli degiskisi/¢ekimsel dizin) s6z
bicimi ya da sézciikbicim (Ing. wordform) terimiyle adlandirilmaktadir (Imer ve
digerleri, 2011: 229; Karaagag, 2013: 725; Uzun, 2006: 19). Ornegin; GOZ ve
GOZLUK sbzciikbirimleri bu degiskelere sahiptir:

(©)
sozciikbirim —%* GOZ GOZLUK
) !
sozciikbicimler sozciikbicimler

g0z gozlik
g0zl gozligi
gozde gozlikte
g6zim gozliikkten
g0zlimiiz gozIliglimiiz
gozleri gozlikleri

Omek (3)’te goriildiigii gibi, GOZ ve GOZLUK sozciikbirimleri cekimli
bigimlerin tiimiini temsil eden bir iist birimdir. Sozciikbirimin olasi her bigimlenisi
birer sozciikbi¢imidir.

Dilbilim alanyazininda farkli tanimlara ragmen, sozciikbirimin dilin hem
anlamsal hem de dilbilgisel ve sOylemsel 6zelliklerinin odagi olan ve dilin tiim
seviyelerinde islev géren bir birim oldugu kabul edilmektedir (Kubryakova, 2004: 68-
69). Baumann, Kame’enui ve Ash (2003) sozciikbirim kavraminin farkli bigimde
tanimlanabilecegini; ancak yapi, anlam ve islev gibi {i¢ 6nemli hususu igcermesi
gerektigini vurgulamaktadir.

Yukarida verilen tiim tanimlamalardaki ortak nokta, sozciikbirimlerin

seslerden meydana gelmeleri (sesbilimsel 6l¢iitii), bagimsiz nitelikte bulunmalar

24 — imi, gosterimsel bir imdir.
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(bicimbilimsel 0l¢iitii), anlamsal deger tasimalari (anlambilimsel 6l¢iitii) ve dizimsel
diizlemde islev listlenmeleri (s6zdizimsel 6l¢iitii) onlarin dilin temel birimlerinden biri

oldugunu; tek basina nesnel gergeklige gonderimde bulundugunu vurgulamaktadir.

1.2. HEDEF SOZVARLIGI: TANIMI, SINIRLAR VE iLGIiLi KAVRAMLAR

1.2.1. Alanyazindaki Sozvarhg Kavram ve Tanimlari

Dil, sdzvarlig1 araciligiyla toplumdaki gergeklik ve farkindalik ile dogrudan
iligkilidir. Dilin s6zvarliginin kapsami ve igerigi, ana dili konusucularinin ekonomik,
sosyal, kiiltiirel yasaminin dogasina ve gelisimine baglidir. Toplumdaki sosyal,
kiiltiirel, mesleki farkliliklar dilin sozvarligina yansimaktadir. Bunun sebebi,
sozvarhiginin gergeklige yonelik olarak ¢ok hareketli olmasi ve dis faktorlerin etkisi
altinda kapsaminin giiclii bir sekilde degismesidir. Yeni gergeklerin ortaya ¢ikisi ve
eskilerin ortadan kalkmasi, bu olusumlara karsilik gelen sozciiklerin ortaya ¢ikmasina
veya ayrilmasina; anlamlarin degismesine yol agmaktadir.

Dilin merkezinde bulunan soézvarligi, dil kullanim1 ve dil 6gretimi i¢in biiyiik
oneme sahiptir (Laufer, 1997: 54). Lewis (1993: 89) ise, edebi bicimde sdzvarliginin
“dilin kalbi” oldugunu séyleyerek onun hayati 6nemini 6ne ¢ikarmistir. Aslinda bir
dilin 6zlinii olusturan da budur. S6zvarligi olmadan konusmacilar anlam1 aktaramaz;
belirli bir dilde diger kisilerle iletisim kuramazlar. Sozciikler bir dilin yap: taslaridir;
onlar olmadan insanlar nesneler, eylemler, fikirleri hakkinda anlatmak istedigini
iletemezler. David Wilkins (1972: 111-112), dilbilgisi olmadan ¢ok az sey
aktarilabilecegini, fakat s6zvarlig1 olmadan higbir sey aktarilamayacagini sdyleyerek
sOzvarliginin 6nemini bir kez daha vurgulamistir (aktaran Thornbury, 2002: 13).

Sézvarligi® kavrammin bat1 dillerindeki karsihigina bakildiginda ingilizcede
vocabulary, Fransizcada vocabulaire, Ispanyolcada vocabulario, Rusgada
nexcuxa/cnosapuuiti cocmas [I' eksika/ slev'arnsj sest'af]?® Almancada wortschatz ve

wortbestand terimleri ile karsilandigi goriilmektedir.

%5 Caligmada Tiirk dilbilim alanyazinda mevcut olan terimleri ve tanimlar1 géz oniinde bulundurarak
sozvarlig teriminin kullanilmasi tercih edilmistir.

% Caligmada Rusca sozciiklerinin Latin alfabesine dayali ¢evriyazi International Phonetic Association,
IPA (Uluslararas1 Fonetik Dernegi) tarafindan gelistirilen ve siirdiiriilen uluslararasi fonetik alfabesi
kullanilmistir.
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Tirk dilbilim alanyazinda sozvarligi terimi, bircok kavram gibi, farkli
dilbilimciler tarafindan ekollere ya da yaklagimlara bagli olarak farkli bigimlerde
tanimlanmistir. Bu kavram Tiirk dilbiliminde hep olmasina ragmen, tanimlanmasinda
belirsizlikler gézlemlenmektedir. Arastirmacilar uzun yillar, sézvarhigi kavram igin,
degisik nedenlerle, sozvarligi, soz dagarcigi, séz hazinesi, sozciik dagarcig, sozciik
gomiisti, vokabiiler, kelime hazinesi, kelime serveti, kelime kadrosu ya da kelime
haznesi gibi birbirlerinden farkli terimler kullanmis; bunun sonucu olarak da bu
terimle adlandirilan kavramlarin tanimlarinda tam bir uzlagsmaya varamamislardir.
TDKTS’te (2019: 2158), sozvarhigi teriminin diger karsiliklart soz hazinesi, soz
dagarcigi, sozciik hazinesi, kelime hazinesi, kelime kadrosu, vokabiiler?” olarak
verilirken, Bas’in (2010: 122) yaptig1 tanimda yukarida sayilan terimlere ilave olarak
kelime serveti ve sozciik gomiisii gibi terimlerin de sozvarligini karsiladig
goriilmektedir.

Tiirkiye’de ana dili ve yabanct dil 6gretimi alanina sdzvarligi olgusu, kelime
hazinesi terimiyle girmistir. “Hazine” sozcligii Tiirk kiiltiirtinde servet, maddi degeri
yiiksek olan, menkul zenginligi anlamina gelmekte; “kelime” sozciigiiyle birlikte
kullanildiginda sozciik zenginligini cagristirmaktadir. Ancak Arapga olan “hazine”
sOzclglinlin bazen hazne (bir toplama ve saklama yeri) bi¢ciminde telaffuz edildigi
gbzlemlenmistir. Bu sorun iizerine Tiirk dilini sadelestirme hareketi dogrultusunda®®
kavramsal olarak zihinde “menkul zenginlik” ¢agrisimi yapan Arapga olan “hazine”
sOzcligli “dagarcik” sozciigiiyle degistirilmis; boylece kelime dagarcigi (Banguoglu,
2019: 141) ve sozciik dagarcigr (Vardar, 2002: 182) terimleri Onerilmistir. Fakat
“dagarcik” sozcugli sozvarligr terminolojisinin kullanimina girmesine ragmen,
Tiirk¢ede “Deriden yapilmis agz1 biizmeli torba.” anlamina gelen bu sozciik, s6zvarlig
kavramini tam olarak yansitmamaktadir. S6zvarligi kavrami i¢in terim arayisinda
sozciik gomiisti terimi de ortaya atilmig, ancak, bu terim dilbilim alaninda fazla
tutulmamistir. Daha sonra, sdzciik ve séz kavramlarinin anlamsal igeriklerinin yakin

olmasi ile “varlik” sozcligiiniin birikim ve zenginlik ifade etmesinden dolayi,

27 Calismada metin i¢i alintilarda kullanilan terimlerin 6zgiin bigimlerine sadik kalinmustir.

2 Tiirkgeyi, yabanci dillerden gelen sozciiklerden arindirmak ve Tiirkge kikenli sozciikler kazandirmak
amaciyla 19. yiizyilda baslatilan ve 20. yiizyilinin ilk yarisina kadar siiren bir dil sadelesme
girigimidir.
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sozvarligr terimi Onerilmistir. Giiniimiizde ise ¢agdas Tiirk dilbilim alanyazinda bu
terimin benimsendigi goriilmektedir.

Bazi arastirmacilar kelime hazinesi, kelime dagarcigi, sézvarligi, soz dagarcig
terimlerini birlikte kullanarak sozciiklere farkli anlamlar yiiklemektedir. Bas (2011:
56), kelime hazinesini bir metinde yer alan sozciikleri temsil eden; s6zvarligini ise bu
kelime hazinesini kapsayan sozciiklerin toplami olarak tanimlamaktadir. Korkmaz
(2019: 174) ise, sozvarligini bir dilde bulunan tiim sézciikleri; bir kisinin veya bir
toplulugun s6z dagarciginda yer alan sozciiklerin toplami olarak tanimlamaktadir.
Karaagac (2013: 745, 754), Dil Bilimi Terimleri Sozliigiinde, s6z hazinesi ve sozvarligi
terimlerine farkli s6zliik maddelerinde vermektedir. Arastirmaci, s6z hazinesini, bir
dilin biitiin sozleri; bir kisinin veya bir toplulugun séz dagarciginda yer alan sozler
toplamy; o dil, kisi veya toplulugun séz hazinesi olarak bilinir seklinde genis bir
bicimde tanimlarken, s6zvarligini bir dilin, bir alanin veya bir eserin sozvarligi, soz
hazinesi olarak daha dar anlamda tanimlamaktadir. Uluslararasi alanyazinda ise
sozvarlig1 su sekilde tanimlanmaktadir:

1. Bir bireyin bildigi sézciiklerin toplami (Linse, 2005: 121);
2. Bir dilin biitiiniiyle alinmig sdzciik dagarcigi (Trusova, 2008: 23);
3. Belirli bir dil icin bir sézciik listesi ya da sozciik kiimesi (Hatch ve
Brown, 1995: 1);
4. Ses ve dilbilgisel yapi ile birlikte bir dili olusturan sozciiklerin biitiinii
(Zherebilo, 2010: 141).
Soézvarlig1 daha genis bir kavram olup tiim bu es anlamli kavramlarin en st

kategorisini olusturmaktadir. S6zciikleri insan tarafindan olusturulan dis diinyayr bir
mantik ¢ercevesinde i¢sellestirip ayristirabilen (Harris ve Taylor, 2002: 11) birer
yapay gosterge olarak kabul edersek s6z diinyanin i¢sellestirilmesi, i¢sellestirilerek
anlamlandrilmasi ve bu anlamlar dogrultusunda diigiinceler tiretilmesi ve aktarilmasi
gibi onemli fonksiyonlarin gerceklestirilmesini iistlenen sozciiklerin ve sozciik
birliklerinin toplam: (Yalgin, 2005: 25) taniminin sézvarhigini ifade eden en kapsaml

tanim oldugu goriilmektedir.

1.2.2. Alanyazindaki Hedef S6zvarhg Kavram ve Tanimlari

Yabanci dil dgretiminde hedef dil (ing. target language), ana diline karsit
Ogrenilen dil anlamima gelmektedir (Richards ve Schmidt, 2002: 539). Yabanc1 dil
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ogretimi alaninda ana hedeflerden biri dil 6grenenlerin hedef dil dizgesine yonelik
farkindaliklarin1 gelistirmek ve hedef dildeki dil birimlerinin dogru kullanimini
ogretmektir. Yabanci dil 6gretiminde ¢esitli ders materyallerinden yararlanilmaktadir.
Dil 6grenenlerinin sozciikleri, ilgili kavramlar1 ve anlamlarini 6grenmeleri i¢in dogru
kaynaklara erisim saglanmalidir. Bu kaynaklardan biri sozliiksel islevi tasiyan hedef
sozvarligy listeleridir. Hedef sozvarligr listelerinin alanyazinda iki farkli terimle
adlandirildig1 gézlemlenmistir:

1. Hedef Sozvarhigi Listeleri (Ing. target vocabulary) (Baskin, 2018;
Karadag, 2018; Watcyn- Jones, 1994);

2. Asgari Sozvarhig: Listeleri (Ing. lexical minimum) (Andryushina, 2001;
Arutyunov ve digerleri, 1981; Azimov ve Schukin, 2009;
Dubichynskiy, 2008; Markina, 2011; Muravyev ve Olshevskaya, 2019;
Lapidus, 1986; Skalkin ve Varejkina, 1991; West, 1953).

Terim karmasikligin1 6nlemek amaciyla bu iki terimin yakindan incelenmesi

gerekmektedir. Alanyazinda daha c¢ok asgari sozvarligi teriminin yer edindigi
goriilmektedir. Hedef sozvarligi ve asgari sozvarligi kavramlari uzun siiredir es
anlamli kavramlar olarak kullanilmistir. S6zvarligi listelerinde terim farkliliginin
anlasilmasi i¢in onlarin genis ve dar anlamiyla ele alinmasi gerekmektedir. Genis
anlamda sozvarlig listeleri; belirli amaglar igin segilen, belirli bir sirada (gogunlukla
alfabetik olarak) diizenlenen herhangi bir sozciik listesidir. Bazi arastirmacilar
sOzvarligi listelerini benzer sekilde tanimlamaktadir. Hatch ve Brown’a (1995: 1) gore,
sozvarligr listeleri, belirli bir dil i¢in bir sozcik listesi ya da sozciik kiimesidir.
Markova (2011: 76) ise, sdzvarhg listelerini, biitiinciil (Ing. integrated) ¢ok islevli
ozel bir tir egitim sozligi olarak gdérmektedir. Son yillarda, yabanct dil 6gretim
yontemlerinin terminolojisinde yapilan degisiklikler ve yaklagimlarin daha genis
tanimlanmasi sonucunda sézvarligi listeleri kavraminin tanimlarinin daraltma ya da
baska deyisle netlestirme egiliminde oldugu gozlemlenmistir (Markova, 2011: 33).
Yabanci dil 6gretimi alaninda farkli 6lctitlere gore segildikleri, farklr ilkeler temelinde
insa edildikleri ve farkli islevleri yerine getirdikleri icin yabanci dil 6gretiminde
kullanilan ders kitaplarindaki sézciik dagarcigr ile belirli yabanci dil diizeyi igin
gerekli sozvarligi arasinda ayrim yapilmasi gerektigi acikca goriilmektedir. Ders
Kitabindaki sozciik dagarciginin se¢imi metinlerin temelinde ve genellikle 6znel
yaklasimla yapilirken hedef sozvarligina girecek sozliikbirimlerin segimi belirli

yabanct dil diizeyinde Ogretilmesi gereken sozciikbirimlerin  temelinde
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gerceklesmektedir. Boylece, ders kitaplarinda sozciiksel birimleri segme siireci ile
hedef sdzvarliginin olusturulma siireci niteliksel olarak farkli siireglerdir. Ayrica, ders
kitaplarinda sunulan sozciikbirimlerin siklik ve yayginlik Olgiitlerinin belirleyici
unsurlar olmadig1 gézlemlenmistir.

TDKTS’de (2019: 163) “asgari” sdzcligli en az, en asagi, en diisiik, en alt,
minimal, minimum; “hedef” sdzciigii ise (2019: 1078), yapiimas: tasarlanan is, amag
ve varilacak yer, ulasilacak son nokta olarak tanimlamaktadir. Bu calismada,
Tirkgenin yabanci dil olarak 6gretiminde sdzvarhigi listelerinin olusturulmasi ve
uygulanmasi ile ilgili konulara deginildiginden, mevcut terimler ve asagida verilen
tanimlar goz oniinde bulundurularak hedef sozvarfig: listesi teriminin kullanilmasinin
uygun oldugu diistiniilmektedir.

Dilbilimsel, egitbilimsel ve sozliikbilimsel c¢alismalarda, hedef sézvarligi
listeleri, egitimsel sozliikbiliminin bir tiriini olarak 6zel bir sozliik tiirt sayillmaktadir
(Arutyunov ve digerleri, 1981; Dubichynskiy, 2008; Dubichynskiy, 2018; Fedorova,
2006; Fuertes-Olivera, 2010; Hatch ve Brown, 1995; Krusate ve Dunayeva, 2010;
Markina, 2011; Morkovkin, 2006; Morkovkin ve digerleri, 2003; Muravyev ve
Olshevskaya, 2019; Skalkin ve Varejkina, 1991; West, 1953; Xue ve Nation, 1984;
Zinovyeva ve Shahmatova, 2005). Buradan hareketle, oncelikle egitim sozliigliniin
yeri ve iglevini belirlemek gerekmektedir.

Hedef s6zvarlig listelerinin 6zelliklerinin ne oldugunu anlamak i¢in dnce bu
sozliiklerin genel sozliik tipolojisindeki yerini belirlemek gerekmektedir. Sozliiklerin
genel siiflandirilmasi asagidaki ozellikleri tagimaktadir:

i.  Tamimlanan dil birimlerinin tiirii veya bu dil biriminin goriinimii;
ii.  Dil materyalinin sozliikbilimsel yorumunun ilkeleri;
iii.  Sozliglin amaci.

Bu temel o6zellikler sozliikbilimsel islev olarak bilinmekte; son on bes yildir
sozliiklerle ilgili kuramsal alanyazinda giderek daha fazla kullanilan bir terim haline
gelmektedir. Sozlikbilimsel islev, sozlik dist durumlarda bir potansiyel dil
kullanicisinin ortaya cikabilecek belirli sozliikbilimsel ihtiyaglarini kargilamasidir.
(Tarp, 2008: 81). Morkovkin (1994: 14), yukarida belirtilen temel 6zellikleri ne-
temeli, nasil-temelli ve kimin icin-temelli olarak adlandirmaktadir. Ne-temelli,

sozliiklerin tiir siniflandirilmasini yapmayr miimkiin kilar; nasi/-temelli, secilen

materyalin sozliikteki sunumuyla ilgili 6zellikleri (genel amag, materyalin yeri, sekli

22



vb.) igerir; kimin igin temelli, kullanicinin 6zelliklerini (uyruk, meslek, yas vb.) dikkate
alir. Ayni sekilde Tarp (2010: 42), egitim sozliiglinliin bir kullanim nesnesi oldugu
gerceginden hareketle, “Sozliikk ne i¢in kullanilabilir? So6zIigii kimler kullanabilir?
Sozliik ne zaman kullanilabilir?” sorularina yanit verilmesi gerektigini diisiinmektedir.
Fuertes-Olivera (2010: 17), egitim sozliklerinin dil 6grenenlerin profili, dil
Ogrenenlerin dil seviyesi, dil 6grenenlerin ihtiyaglar1 ve sozliikk yardimi olmak iizere
dort temel sozliikbilimsel Ol¢iite dikkat edilmesi gerektigini diisiinmektedir.

Egitim sozliiklerinin etkili olmasi, 6gretmenin egitim sozliiklerini sinifta
yabanci dili 6gretirken ne kadar eksiksiz ve ustaca kullandigina baghidir; bu da egitim
sozliiklerinin insan merkezci yonelimini dogrulamaktadir. Insan merkezci yaklasima
dayanan; baska deyisle, bu tiir sozliiklerin kullanici kitlesi goz 6niinde bulundurularak,
egitimsel sozliikbilimi, asagidaki tipolojiyi icermektedir (Dubichynskiy, 2018: 28):

1. Dil 6grenenler icin egitim sozliikleri:
a) Ana dili konusuculari igin egitim sozliikleri;
b) Hedef dili 6grenenler i¢in egitim sozliikleri.
2. Dil 6gretenler (egitmenler) i¢in egitim sozliikleri:
a) Anadili 6gretiminde kullanilan sozliikler;
b) Yabanci dil 6gretiminde kullanilan sozliikler.
Yukarida verilen egitimsel sozliikbilimin tipolojisine gore egitim sozliikleri dil

ogrenenler i¢in ve dil 6gretenler igin olmak iizere iki tiire ayrilmaktadir. Yabanci dil
ogretimine yonelik bir sozliikbilimsel ¢alismanin sadece ceviri bilgisi tasitmamasi
gerektigi aciktir Ki bu da dil 6gretimi egitmenleri igin 6zel tiir sdzliikkbilimsel tiriinler
gelistirilmesi gerektigini dogrulamaktadir. Dil &gretenler icin sozliiklerde, dil
Ogrenenlerin dil edinimiyle baglantili olan dilbilimsel, yontemsel, kiiltiirel ve
toplumdilbilimsel bilgilerin yani sira, bassdzciiglin etimolojisi, sikligi, dilbilgisel
(sesbilimsel, bi¢imbirimsel ve s6zdizimsel) 6zellikleri, dizisel ve dizimsel iliskiler, ana
dili ve yabanci dilin baglantis1 hakkinda bilgiler de i¢germelidir.

Sozliik kullanicilar gesitli amaglarla kullanilabilecek bilgileri elde etmek i¢in
(bir seyi 6grenmek icin) her zaman bir sozliige bagvururlar. Bu agidan, tiim sézliiklerin
su ya da bu sekilde egitim sozliikleri oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte, egitim
sOzliigii kavramini1 daha net anlamak i¢in devam eden bir 6grenme siirecine yardimei
olmak amaciyla tasarlanan egitim sozliikleri ile belirli bir 6grenme stireciyle higbir
ilgisi olmayan, sozliik kullanicilarinin anlik ihtiyaglarini karsilamak igin tasarlanan

sozliikler arasinda bir ayrim yapilmalidir. Yalnizca bir §grenme siirecine yardimeci
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olmak i¢in tasarlanan sozlikler tam anlamiyla bir egitim sozligli olarak
sayilabilmektedir. Boylece, bir egitim sozliigii, devam eden bir 6grenme siirecinde yer
alan kullanicilara bir dil 6grenmeye yardimci olmak igin 6zel olarak tasarlanmis
sozliikbilimsel bir ¢alisma olarak tanimlanabilir. Egitim sozliikleri, sozli ve yazili
becerilerin gelistirilmesine yardimci olmaktadir ve amaglari, bilinen bir sdzctigiin
uygun bir baglamda nasil kullanilabilecegini orneklerle gostermektir (Pimenova,
2009: 88).

Yabanci dil 6gretimi alaninda belirli bir s6zliikkbirimler listesinin olugturulmasi
diisiincesi, yabanci dil 6gretim metodolojisinde her zaman mevcut degildi. Hedef
sOzvarligini igeren egitim sozliikleri olusturma fikri, 16-17. yiizyillarda Latince ve eski
Yunanca ¢alismalartyla ortaya cikt1. ilk kez 1658'de yayimlanan; yaklasik 8 bin sézciik
iceren Jan Amos Comenius'un (1592-1671) Visible World in Pictures (Resimlerde
Goriinen Diinya) resimli Latin dili sozIligi, modern asgari egitim sozliiklerinin
prototipi olarak kabul edilmektedir. Jan Amos Comenius, bu eserde, sozvarligi
ogretiminin kademeli sekilde ilerlemesi gerektigini savunmustur. Daha sonra 17.
ylizyilda Didactica Manga adli eseriyle J.A. Comenius, dil egitiminde ders kitaplarinin
cocuklarin gelisim 6zelliklerine uygun hazirlanmasi gerektigi fikrini gelistirmistir.

Hedef sozvarligi kavrami, sozvarligr ve sozvarligi dgretimi lizerine yapilan
caligmalar, Michael Philip West'e dayanir. Bu konularda oncii sayillan West (1953),
sdzvarlig1 dgretimi iizerine aragtirmalar yaparken temel Ingilizce dersleri igin asgari
yeterli sézvarfigim (Ing. minimum adequate vocabulary) belirlemistir. West, konusma
icin 1ideal soOzliiglin, maksimum sayida diisiincenin dogru bir sekilde ifade
edilebilecegi, kolay 6grenilebilecegi ve en sik kullanilan dil birimlerinden olusan bir
sozliikbirim dizisi olarak tanimlanmayarak hedef sdzvarlig: fikrini ortaya koymustur.

60’larda ve 80’lerde hedef sozvarligi, belirli bir 6grenme asamasinda hakim
olunmasi gereken herhangi bir sozciik listesiyle (¢ogunlukla c¢eviri ve yorumlar
olmadan), tek dilli ve iki dilli egitim sozliikkleriyle ve/veya ders kitab1 ekleriyle
tamimlaniyordu (Markina, 2011: 248; Skalkin ve Varejkina, 1991: 59-62). Daha
sonraki yillarda bu konu iizerine ¢esitli calismalar ve yabanci dil egitim alaninda hedef
sozvarlig1 i¢in ¢esitli tanimlamalar yapilmistir.

Arutyunov ve digerleri (1981: 41-58), hedef s6zvarliginin tanimini, gesitli

yontemsel ilkeler temelinde segilen ve gruplandirilan, 6zel olarak diizenlenmis dil
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birimleri kiimesi seklinde yapmaktadir. Markina (2011: 75), hedef sozvarligi
listelerindeki hedef sozliikbirimleri sunmanin farkli yollariin ve gesitli yorumlardan
olusan bir sistemin kullanilmasinin, bu tiir egitici materyallerin biitiinciil bir egitim
sozlik tirti oldugunu belirtmektedir. Morkovkin ve digerleri (1985: 598), hedef
sozvarligi kavramina asgarilestirme acisindan yaklasarak hedef sozvarliginin,
niceliksel yonden dil ogelerinin en kiigiik kiimesi olarak tanimlamaktadir. Ayni
zamanda arastirmaci, bu dil ogelerinin 6zellikleri, bunlarin isleyis kurallar
birlestirildiginde dilin bir biitiin olarak dogasinda bulunan belirli islevleri yerine
getirme yetenegini yansitan azaltilmig bir dil analogu olusturdugunu belirtmektedir.

Bazi aragtirmacilar, hedef s6zvarligi tanimi yaparken, yabanci dil 6gretiminin
egitim stireglerinin de dikkate alinmasi gerektigini vurgulamaktadir. Muravyev ve
Olshevskaya (2019: 79) hedef so6zvarligini, bir yabanci dili 6grenenler i¢in belirli bir
dil yeterliligi diizeyinde bilinmesi gereken sozciikbirimler listesi olarak
tanimlamaktadir. Lapidus (1986: 23) hedef s6zvarligini, yabanci dil 6gretimi alaninda
egitim programi tarafindan ongoriilmiis, belirli dilsel etkinligin amaglarini saglamak
icin yeterli olan, 6zel olarak segilmis dil 6gelerinin dizisi bigiminde tanimlamaktadir.
Azimov ve Schukin (2009: 121) ise, hedef sozvarliginin niceliksel ve niteliksel
bilesiminin, 6grenme hedeflerine, 6grenme asamasina ve dili 6grenmek i¢in ayrilan
Ogretim saatlerinin sayisina bagli oldugu diisiincesinden yola ¢ikarak, hedef
sozvarligini, dil 6grenenlerin belirli bir caligma siiresi boyunca hakim olmas1 gereken
sozciiksel birimler olarak tanimlamaktadir. Arastirmacilara gore, hedef sozvarlig
listeleri, hem egitmenlere hem de Ogrencilere esit olarak hitap eden Ogretim
araclarindan biridir (Azimov ve Shchukin, 2009: 291).

Muravyev ve Olshevskaya (2019: 80), hedef so6zvarliginin istatistik verileri
kullanilarak derlem temelli olusturulmasi gerektigi goriisiinii savunmaktadir.
Aragtirmacilar, hedef s6zvarligini, bir dilin sézvarhiginin iletisimsel, istatistiksel veya
karma olgiitlerinin dikkate alinarak manuel veya otomatik bir yontemle en aza indirme
stirecinde elde edilen herhangi bir sozciik listesi olarak tanimlamaktadir.

Bu goriislerden ve yukarida sunulan bilgilerden yola ¢ikarak bu caligmada
hedef sdzvarligi ve hedef sdzvarligi listesi asagida verilen sekilde tanimlanmustir:

e Hedef sézvarh@ (ing. target vocabulary), yabanci dil 6gretimi
stirecinde kullanilmas1 amaclanan cesitli dilbilimsel ve egitbilimsel
metodolojik ilkeler temelinde, belirli bir derlem arasindan segilen ve
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gruplandirilan, sozliikkbilimsel parametreler ¢er¢evesinde 6zel olarak
diizenlenmis sozliikbirimler kiimesidir.

e Hedef sozvarhg@ listesi, yabanci dil 6gretimi alaninda belirli bir
diizeyde iletisimsel yeterliliklerin basarili bir sekilde uygulanmasi i¢in
belirli bir derlem arasindan secilen gerekli ve yeterli miktarda
tanimlanmis ve yapilandirilmis sozliikkbirimleri igeren biitlinciil egitim
sOzIugi tlirtidiir.

1.2.3. Hedef Sozvarhg ve Etkilesim Icerisinde Oldugu Alanlar

1.2.3.1. Dilbilim

Beseri bilimler alaninda hedef sézvarliginin 6zel bir rolii vardir. Dil ve o dili
konusmaya ya da 6grenmeye ¢alisan arasindaki, iliski dilbilimin temel konularindan
biridir. Averintsev (1979: 373) dilbilimi “iki kutuplu bir yap1” olarak tanimlayarak,
dilbilimin bir ucta somutluga sadik kalarak metne ve bu metni olusturan unsurlara
hizmet veren, diger ucta ise belirlenmemis sinirlart olan evrensel bir bilim dali olarak
gérmektedir.

Dilbilim alaninda s6zvarlig1 lizerine ¢alismalar farkli sekilde yiiriitiilmektedir.
Dilbilim ¢alismalari, birgok dilin sdzvarlig1 unsurlarini tespit etmek i¢in onu o andaki
durumuyla ele alarak o dilin sézvarliginin es siiremli boyutunu arastirir ya da art
zamanh siiregte sozvarliginin ge¢irdigi evrimleri inceler. Giinlimiize gelen dillerin
anlam, ses ve bi¢im 6zelliklerinin art zamanli siirecte hangi degisikliklere ugradiging;
hangi yabanci dillerden etkilendigini, sozvarligi incelemeleri ile gorebilmek
miimkiindiir.

Soézvarliginda ve sozlikkte yer alan sozliikbirimler (Ing. lexeme); dilbilim
yontemleriyle incelenen, sozliikk yapiminin kuramsal sorunlarini ele alan sozliikbilim
ve sozliikbilgisi gibi dilbilimsel alt alanlar tarafindan islenmektedir. Sozliikbirim,
anlamsal degeri tasiyan, bir sézciikbirimin gesitli bigimlerinin sézlilkte madde basi
olarak gosterilen dzet birimidir (Crystal, 2008: 276; Imer ve digerleri, 2011: 231;
Hartmann ve James, 1998: 83; TDKTS, 2019: 2157). Dilbilim alanyazininda
sozliikbilgisi terimiyle ilgili terminolojik bir sorun yasanmaktadir. Sozliikbilgisi

terimiyle benzer bi¢imde tanimlanan fakat farkli terimlerle ifade edilen Grnekler
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bulunmaktadir: séz bilimi (Karaagag, 2013: 725), sozlikbilimi (Hengirmen, 1999: 341,
Vardar, 2002: 184) ve sézciikbilimi (Imer ve digerleri, 2011: 230)%.

Sozvarlig1 tizerine yapilan g¢alismalar farkli 6zellikler gostermektedir ve
sozvarligi, dilbilimin sozciikbilimi ve sozliikbilimi dallar igerisinde yer alan bir
arastirma alamdir. Sozciikbilimi (Ing. lexicology®), dilin sézvarhginin yapisal ve
islevsel unsurlarini tespit etmek icin es stiremli boyutu arastiran ya da art zamanh
siiregte sozvarliginin gegirdigi evrimleri saptayan bir dilbilim dalidir (Imer ve
digerleri, 2011: 230; Karaagag, 2013: 725). Sozciikbilimsel ¢alismalar, daha ¢ok dilin
tarihsel siirecinde ya da genel kullanimindaki sdézvarligi unsurlarmi tespit etmek
amachidir. Sozliikbilimi (Ing. lexicography)®!, tiim insani bilgiyi sistematiklestiren ve
birlestiren uygulamali dilbilimin arastirma alanlarindan biridir. Dilbilimin alt
alanlarindan biri olan s6zliikbilim; sdzciikbilim, anlambilim, bicembilim, etimoloji,
sesbilim vb. dilbilimsel alanlarla yakindan baglantilidir. Bu alanlarla s6zliikbilim ortak
arastirma sorunlar1 iizerine c¢alisip bu alanlarin arastirma sonuglarindan yararlanir.
Sozliikbilimsel aragtirma ¢alismalarini karsilamak {izere sozliikk yapma ve/veya sozliik
yazma olarak da bilenen sozliikbilimi terimi dilbilim alanyazinda; sézliikbilim/sézliik
bilim (Korkmaz, 2019: 199; Topaloglu, 1989: 133; Yiiksel, 2005: 266), sozliik
bilgisi/sozliikbilgisi (Hengirmen, 1999: 341; Vardar, 2002: 184) ve sozliikgiiliik
(Akalin, 2010: 165; Kocaman, 1990: 175; Ozcan, 2019: 1; Usta, 2010: 92) terimleriyle
kullanilmaktadir. Ancak, bu durum beraberinde bazi sorunlari getirmektedir.
Oncelikle; Tiirkiye’de sdzliikbilimi teriminin tanim ve kapsamu farkli bigimde
yorumlanmaktadir. Bir diger sorun ise sozliikbilimin diger bilim dallartyla iligkisi ve
konumlandirilmasinin kesinlik kazanmamasi ile ilgilidir. Bazi1 arastirmacilar (Boz,
2011: 9-14; Usta, 2010: 93-94) sozliikbilim teriminin daha ¢ok edildigini
sOylemektedir. Ayrica, yazim kurallarinin aragtirmacilar tarafindan farkli uygulanmasi

sonucunda sézliik bilimi ve sozliikbilim terimlerinin iki ayr1 yazimi ortaya ¢ikmigtir®?

2 Calismada terim karmasiklig1 onlemek amacla sozciikbilimi terimi kullanmaya uygun goriilmiistiir.

30 Sozciikbilimi terimi Bat1 dillerde lexicology terimi ile adlandirilmaktadir. Yunanca kokenli lexicology
terimi Ae€wd (lexicon) “sozciikler” ve Aoyikd (logia) “6grenme/bilim” sézciiklerinden tiiremistir ve
ilk olarak MO VII. yiizyi1lda Mezopotamya’da kullanildig1 gériilmiistiir.

8186zlikbilimi terimi Bat1 dillerde lexicography (Ing.) terimi ile adlandirilmaktadir. Yunanca kokenli
lexicography terimi Ae&ucog (Lat. lexikos) “sozciik ile ilgili/sozliiksel” ve ypaow (Lat. grapho)
“yaziyorum” sozciiklerden tiiremistir.

32 Calismada sézlikbilimi sdzciigii bir terim ifade ettigi i¢in bitisik yazilmast uygun bulunmustur.
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(Akalin, 2010: 165; Boz, 2011: 9-14; Kocaman, 1990: 75; Korkmaz, 2019: 199;
Ozcan, 2019: 1; Topaloglu, 1989: 133; Usta, 2010: 92; Yiiksel, 2005: 266).

Toklu (2003: 117), sozlikbilimi, bir dilin sozvarligimi olusturan
sozliikbirimleri bir sozliik icinde dizgeli bir bicimde bir araya getirirken izlenecek
yontemleri olusturan uygulamali bir bilim dali olarak tanimlamaktadir. S6zliikbilimi,
uygulamal1 (sozliikklerin olusturulmasi) ve kuramsal (sozliiklerin incelenmesi)
yonleriyle gelisen bir bilimsel daldir ve 20. ylizyilin ortalarindan bu yana, uygulamali
sozliikbilimin biriktirdigi deneyimin genellesmesiyle ve sistematik olmaya
baslamasiyla kuramsal sozliikkbilimin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur (Hartmann,
2016: 4).

Sozciikbilim ve sozlikbilim, dilin s6zvarligini bigim ve igerik agisindan
tanimlar, analiz eder, diizenler ve sistematik hale getirir. Hem sozciikbilimi hem de
sOzliikkbilimi bir dilin sozciiksel dizgesinin 0zgiin 6zelliklerini tanimlamaya
caligmaktadir. Bununla birlikte, sozciikbilimi dogrudan dilin sézvarligini arastirip
s6zvarliginin bir dizge olarak daha cok genel 6zelliklerine odaklanirken s6zliikbilimi,
her bir sozliikbirimi onun kendine 6zgili 6zelliklerini ve belirli baglamsal ortamin
gostermeye c¢aligmaktadir. Sonug¢ olarak, sozcilikbilimin so6zlikbilimin kuramsal
temelini olusturduguna siiphe yoktur; ancak sozliikbilimin sozciikbilimin bir
uygulamas:t olarak algilanmamasi gerektigini de belirtmek gerekmektedir.
Sozliikbilimin ve sozciikbilimin ilgi alanlariyla siirekli etkilesimi ve Ortlismesine
ragmen, sozlikbilimin dilbilimin bagimsiz bir dali olarak varligini siirdiirdiigiinii
belirtmeliyiz. Sozliikbilim bir bilim olarak diyalektik ikiligine (Ing. dialectical duality)
sahiptir: Bir yandan diger dilbilimsel alanlar arasinda ayri bir bilimsel alan olan
sozliikkbilim, diger yandan evrensel bir metodolojik bilim olarak bilinmektedir. Bazi
aragtirmacilar sozliikkbilimin sosyal uygulama alani olmakla birlikte dilbilimsel
bagimsiz bir dal oldugunu sdyleyerek onun diyalektik ikiligini desteklemektedir (Tarp,
2008: 6).

1.2.3.2. Egitimsel Sozliikbilim

Yukarida belirtildigi gibi, s6zliik hazirlama yontemleri dogrultusunda bir dilin

sOzvarligini olusturan sozliikbirimleri bir sozliik i¢inde sunma islemleri sozliikbilimin
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uygulamali tarafim gostermektedir.®® Egitim amach sozliiklerin tasarlanmasi,
derlemesi, kullanilmasi1 ve degerlendirilmesiyle ilgili islemlerin biitiinii, egitimsel
sOzliikbilimin alanina girmektedir (Hartmann ve James, 1998: 107).

Egitimsel sozliikkbilim, genel sozliikbilim ve egitimsel dilbilimin aragtirma
alanlarina girmektedir. Egitimsel dilbilim (Ing. educational linguistics/linguodidactic);
sOzliikbilim, egitbilim, yabanci dil 6gretimi ve ana dili egitimi ile ilgili sorulara cevap
arayan uygulamali dilbilimin alt alanlarindan biridir. Egitimsel dilbilim, dil 6gretim
kuraminda 6nemli rol oynayan dilin bilimsel ozelliklerini ve diger etmenlerini
aragtirmaktadir (Cowie, 1983; Dubichynskiy, 2014; Edwards, 1987; Spolsky, 2021;
Tarp, 2011). Egitimsel dilbilim terimi, ilk kez 1972 yilinda Kopenhag'daki The Third
Applied Linguistics Conference (Ugiincii Uygulamali Dilbilim Kongresi)’nde Bernard
Spolsky tarafindan onerilmistir. Daha sonra 1987 yilinda Hong Kong'da diizenlenen
bir konferansta Halliday, egitimsel dilbilimin dil kuramindan bazi yonlerden daha az,
bagka bir acidan ise daha fazlasi oldugunu vurgulayarak egitimsel dilbilimi bir
ogrenme kurami olarak tanimlamig; boylece bu terim dilbilimsel alanda daha yaygin
olarak kullanilmaya baglanmistir (Spolsky, 2021: 9-17). Egitimsel sozliikbilim (ing.
educational/pedagogical lexicography); sozliiklerde sunulan dil birimlerinin
dilbilimsel ve egitbilimsel agidan derlemesinin kuramsal boyutuyla ve uygulanmasiyla
ilgili olan sozliikbilimin bir alt dalidir (Morkovkin, 1990: 8; Tarp, 2011: 220).
Dilbilimsel alanyazinda egitsel sozliikbilimi terimiyle ilgili terminolojik bir sorun
yasanmaktadir. Alanyazinda egitimsel sozliikbilim (Ing. pedagogical lexicography),
egithilimsel sozliikbilim (Ing. didactic lexicography), égrenici sozliikbilim (Ing.
learners lexicography) gibi ¢ok sayida terimle kullanilmaktadir (Tarp, 2011: 220).

Genel sozliikbilimin bir alt dali olan egitimsel sozliikbilim, 20. yiizyilin 70°li
ve 80’li yillarinda uygulamali bir disiplin olarak olusturulmugtur. Egitimsel
sozliikbilimin ilk temsilcileri olarak Palmer, Hornby ve West sayilmaktadir®*; fakat
egitimsel sozlikbilim tarihinin Sweet’in (1899) A Practical Study of Languages
(Uygulamal1 Dil Calismasi) adli eseri ile bagladigint séylemek miimkiindiir (Tickoo,
1989).

33 Calismanm arastirma nesnesi Tiirkgenin yabanci dil olarak &gretiminde hedef sézvarlig listeleri
oldugundan genel sozliikler hakkinda kuramsal bilgi aragtirma disinda birakilmastir.

3 Genel sozliikbilimin, kuramsal agidan yeni bir alan olarak goriilmesine ragmen ilk Siimerce-Akat¢a
ve Divanu Lugati’t-Tiirk gibi sozliklerin ortaya cikisindan itibaren varligini siirdiirdiigi
sOylenebilir.
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Kuramlari, yontemleri, amaglar1 ve hedefleri olan dilbilimsel ve egitbilimsel
metodolojik bir disiplin olan egitimsel sozliikbilim genel “akademik” s6zliikbilim ile
baglarin1 kopartmamaktadir. Bu baglantilarin varligt hem egitim hem de genel
sozliikbilimin gelismesini saglamaktadir. Novikov (2002: 458), egitimsel sozliikkbilimi
daha kiiciik kapsamda ama, daha biiylik egitimsel egilimi olan sozliikbilimi olarak
tanimlamaktadir. Egitimsel sozliikbilimi, dil pedagojisinin gelisimindeki tiim énemli
egilimlerin yansitildigir bir alandir (Béjoint, 1989, Cowie, 2000; Denisov, 1974;
Dubichynskiy, 2008; Fontenelle, 2008; Gak, 1977; Hartmann, 2016; Kartashkov,
1992; Jackson, 2016; Landau, 1989; Morkovkin, 1990; Svensen, 1993; Shimchuk,
2009; Vinogradov, 1977). Egitimsel sozliikbilimin arastirma konularinin arasinda
(Morkovkin, 1990: 33-34):

1. Egitim sozliikleri derlemesi kurami ve uygulamasi;

2. Hedef sozvarhigi listeleri derlemesi kurami ve uygulamast;

3. Egitim sozliklerinin sozliikbilimsel istatistik olusturma kurami ve
uygulamasi;

4. Sozvarliginin  sozliikbilimsel sunumu igeren yardimer egitim
materyalleri ve ders kitaplart olusturma kurami ve uygulamast;

5. Ders kitaplarinda ve iinitelerde bulunan sozliikleri olusturma kurami ve
uygulamasi bulunmaktadir.

Cesitli egitim amagclarina yonelik sozliikleri derleme kurami ve uygulamasi

olarak tanimlanan egitimsel sozliikkbilim, bagka alanlarla da etkilesim igerisine
girmektedir. Egitimsel s6zliikkbilim, gerek kuramsal gerekse bir uygulama olarak genel
sozliikbilim, sozciikbilim, genel dilbilim, ruhdilbilim®®, derlem dilbilim ve yabanci dil
Ogretimi ile yakindan etkilesime girmektedir. Asagida yer alan diyagramda egitimsel

sozliikbilimin etkilendigi dilbilim alanlar1 gosterilmistir.

% Baska adiyla davranissal dilbilimi olarak tanmnan ruhdilbilimi (ing. psycholinguistics), dilsel ve ruhsal
olgular arasindaki iliskileri, dili nasil kavradigi, edindigi ve tirettigi arastiran bir dilbilim dal1 olarak
tanimlanmaktadir. Ruhdilbilimin konusu diistinceyi dil yardimu ile simgelestirmektir.
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Sekil 2: Egitimsel Sézliikbiliminin Etkilesim I¢inde Bulundugu Dilbilimsel Alanlar

@
C‘[C

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 2’de goriildiigii gibi, egitimsel sozlikbilim; genel sozlikbilim,
sOzciikbilim, genel dilbilim, egitimsel dilbilim, derlem dilbilim ve yabanci dil 6gretimi
ile bir etkilesim icerisindedir. Egitimsel sozliikler dilbilimin alt alanlarinin yardimiyla
olugmaktadir ve kullanictya sozliiksel iiriinde sunulan dil birimleri bu alt alanlarin
ciktilariyla olusmaktadir. Egitimsel sozliikbilim, genel s6zlikkbilimle egitim sozliikleri
acisindan etkilesim i¢indedir. S6zdizim, bigimbilim, anlambilim ve sesbilim gibi genel
dilbilimin alt alanlariyla egitim sozliiklerinin yapilarina birincil derecede etki
etmektedir. Derlem dilbilimi egitim sozliiklerinin olusturulmasinda énemli bir rol
tistlenmektedir. Egitbilimsel ilkeler dogrultusunda hazirlanan egitim sozliiklerinin
igerigi, yabanci dil 6grenme siirecine katkida bulunmaktadir. Egitimsel dilbilim ise dil
edinimi, dil kullanimi1 ve gelisimi siirecleri; dil edinimi ile yabanci dil 6grenimi
arasindaki benzerlik ve ayriliklar gibi konular1 kapsadigindan, egitimsel sozliikbilimin

calisma alaniyla etkilesim halinde olmaktadir.

1.2.3.3. Yabana Dil Ogretimi

Sozvarlig1 iizerine yapilan arastirmalar, genellikle uygulamaya dayal

dilbilimsel ¢calismalardir. Uygulamali dilbilim (Ing. applied linguistics) terimi, Bat1’da
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20. yiizy1ilin 20'li yillarinin sonlarinda ortaya ¢ikmistir. Dilbilimde uygulamali dilbilim
terimi farkli bir anlama sahip olan bu kavram, genellikle yabancilara dil dgretimi
olarak anlasilmaktaydr (Crystal, 1980: 28-29; Kaplan ve Widdowson, 1992: 76-80;
Richards, Platt ve Weber, 1985: 15). Giinlimiizde tiimiiyle degisen bu goris, dil
ogretimi dahil dille ilgili karsilagtirmali dilbilim, klinik dilbilimi, bilgisayar dilbilimi,
adli/yargisal dilbilimi, toplumdilbilim, edimbilimi, dil politikalari, sozliikbilim,
egitimde dil kullanimlar, ikidillilik, ¢cokdillilik, dil degiskeleri ve agizlari, yabanci dil
edimi, elestirel soylem ¢oziimlemesi, dil ve 6lgme degerlendirme gibi diger alanlar1 da
kapsamaktadir. Bu agidan disiplinleraras: bir ¢alisma alani olarak tanimlanmaktadir.
Daha genis anlamda uygulamali dilbilim, dilbilimsel veri ve bilginin uygulandigi
siyaset, sosyoloji, psikoloji, iletisim, kiiltlirel ¢calismalar, teknoloji, bilgisayar bilimi,
matematik, dil 6gretimi, geviri vb. insan faaliyetlerinin tiim alanlan i¢in gecerlidir
(Cook, 2003: 7-8). Uygulamal1 dilbilim alaninda yapilan ¢aligmalar dil ile ilgili soyut
diistincelerin ve aragtirma bulgularinin gercek diinya ile bagitisin1 kurmayi; onlari
ulagilabilir kilmayr amaglamaktadir. Uygulamali dilbilim, kuramlar ve uygulamalar
arasinda arabulucu bir baglanti rolii iistlenen; ger¢ek yasamdaki problemlere
odaklanan bir bilim dalidir. Uygulamali dilbilim kuramsal dilbiliminin bulgularini,
varsayimlar1 dogrulamak ya da ¢iiriitmek icin bir dayanak olusturmaktadir (Kaplan ve
Widdowson, 1992: 76; Strevens, 1991: 13-32).

Dilbilim arastirmalari, yabanci dil 6grenimi ve 6gretimini de icermektedir. Dil
olgusu, dilbilim ve yabanct dil 6gretiminin de konusudur. Yabanci dil &gretimi
alaninda dilbilim, temel bir bilim dali konumundadir. Bu nedenle, yabanci dil
ogretiminde yontemler ve teknikler, dilbilimin dil olgusuna yaklasimlarina
dayanmaktadir.

Yabanci dil 6grenme siireci, hedef dilin konusucularina yonelik bir siire¢ olarak
tanimlanmaktadir. Yabanci dil edinimi, dil yetisi (Ing. linguistic competence) ve dilsel
edim (Ing. linguistic performance) boyutlarini igermektedir®. Yabanci bir dil
ogrenenler, hedef dilde bir dizi kuralin ve sdzciikbirimlerin 6grenilmesiyle dil yetisini

gelistirebilmektedir. Dilsel edim ise bu sozciikbirimlerin dogru baglamlarda

% Bu iki boyut ile ilgili galismalar1 ruhdilbilimin ¢aligma alanina girmektedir.
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kullanimina olanak saglayan 6nemli bir boyuttur. Boylece, bilingli ve planli olarak
yabanci bir dil 6grenenlere ses ve anlamdan olusan yeni bir dil dizgesinin kurallarinin
ogretilmesi yabanci dil 6gretimi olarak tanimlanabilmektedir.

Dil 6gretimi, dilbilgisi ve sozvarligt olmak {izere iki temel bilesenden
olusmaktadir. Sozvarligi bilgisi, yabanct dil 6gretiminin 6nemli bir bdliimiini
olusturmaktadir. Yabanci dil 6gretiminde sézvarliginin 6nemi, bu alandaki bir¢ok
kuramci ve arastirmaci tarafindan taninmustir (Hatch ve Brown, 1995; Hulstjin ve
digerleri, 1996; Laufer, 1998; Nattiger, 1988; Nation, 2001a; Thornbury, 2002).
Arastirmacilara gore, sozvarligmin ogretimi sadece belirli sdzciikleri §gretmekten
ibaret degildir; ayn1 zamanda Ogrencilerin sdézvarligi bilgisini genisletmesini de
(yaklasimlar, uygulamalar, teknikler ve alistirmalar) amaglamaktadir. Dildeki birikim,
sOzvarhiginin biiyiikliigliyle baglantilidir. Yabanci dil 6grenenlerle ana dili
konusucular1 arasindaki en 6nemli fark, sahip oldugu sozciiklerin miktaridir (Laufer,
1998: 255). Bu baglamda, yabanci dil 06gretiminde hedeflenen amaglarin
gerceklesmesi dil Ogrenenlerin sahip oldugu sozvarligiyla yakindan iligkili
oldugundan, yabanci dil Ogretim silirecinde dil O6grenenlerin  sdzvarliginin
biiyiikliigiinde 6nemli bir artis saglamasi gerektigi diistiniilmektedir. Bu artis, belirli
uygulamalarla (hedef s6zvarlig: listeleri dahil) saglanabilmektedir. Demircan (2002:
15), yabanci dilin ana dilden sonra, uygulamalarla &grenilen bir dil oldugunu
sOyleyerek bu goriisii desteklemektedir.

Yabanci dil 6grenirken, o dili kullanan toplumun kiiltiirel zenginligi ve
birikimi, 6grenilen dilin s6zvarligi araciligiyla miimkiin olmaktadir. Yabanct bir dil
ogrenirken, sozciikler, kavramlar, deyimler, atasozleri ve anlatim kaliplar araciliiyla,
o dilin konusuldugu toplumun kimligi de tanmmis olur. Ogrenilen dili konusan
bireylerin diinya kavrayislari, sozciiklerin anlamlarinda saklidir. Ayn1 zamanda dil
Ogrenenlerinin bilmesi gereken, sozciiklerden, yapilar ve anlamlardan daha ¢ok,
bunlar1 ne zaman, nasil ve nerede kullanacagidir.

Yabanci dil 6gretiminin dgrenilen dilin niteligine iliskin bilgileri, dilbilimsel
dayanak iizerine; dilin 6grenilmesine ya da kazanilmasina iliskin goriisler, egitbilimsel

dayanak iizerine kurulmustur.
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1.3. YABANCI DiLL OGRETIMINDE HEDEF SOZVARLIGI
BELIRLEMESINE YONELIK YONTEMSEL TEMELLER

Yabanci dil egitimi alaninda bir dilin en 6nemli sozliikbirimlerinin kiimesi
olarak hedef sozvarligi kavrami, bir yilizyildan fazla bir siiredir su ya da bu bigimde
var olmustur. Bu siire zarfinda gesitli kuramsal ve uygulamali alanlar i¢in benzer
listeler derlenmistir. Bu yonde ¢alismalar gelistik¢e, dilin hangi sézciikbirimlerinin
hedef sdzvarligina girmesinin 6nemli ve anlamli oldugu; egitim hedefine baglh olarak
bu 6nem Olglisiiniin nasil dogru bir sekilde belirlenecegi fikri, defalarca degismistir.
Bazilari, nesnel olarak 6nem Oolgiisiiniin derlemdeki sozciiklerin sikligi olduguna
inanirken digerleri, 6nemi 6znel olarak belirlemekte; ancak tematik temsil edebilirligi
(Ing. thematic representativeness) ve sunum kolayligi gibi pratik hususlarin énemini
vurgulamaktadir. Bu nedenle, sézvarliginin belirlenmesinde yontemsel yaklasimlarin

anlasilmasi, karsilagtirilmasi ve degerlendirilmesi gerekmektedir.

1.3.1. Yabane Dil Ogretiminde Sézvarhgin Ogretimi

Hedef sozvarlig1 belirleme konusu, yabanci dil 6gretiminde ana sorunlardan
biridir. Algisal sdzvarligina karsi tiretken sézvarligi, sézvarliginin genisligine karsi
sozvarliginin derinligi gibi kritik bilesenlerin varligi, sozvarligimi edinmenin
karmagikligint kanitlamakla birlikte daha fazla arastirilmasi gereken sorunlar olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Yabanci dil 6grenenlerin sézvarligindaki farkliliklar (Anderson ve
Freebody, 1981; Nagy, 2005), sozciik bilgisinin seviyeleri ve sozciik bilgisinin
Ol¢iilmesi (Biemiller, 2005; Dale, 1965; Graves, 2006; Graves ve Watts-Taffe, 2002),
sozvarlig1 6gretimi (Beck ve digerleri, 2002; Biemiller, 2005) gibi konular hedef
sozvarlig1 anlayisinin sekillendirilmesinde dikkate alinmalidir.

Hedef sozvarliginin temelinde sozvarligi Ogretiminin ilkeleri yatmaktadir.
Yabanci dil dgretimi alaninda sozvarhigr égretimi (Ing. teaching vocabulary), son
yillarda 6nem kazanmistir. S6zvarlig1 6gretimi, yabanci dil 6gretiminde sdzvarligini
gelistirmenin 6nemli bir bilesenini teskil etmektedir. Daha 6nce yabanci dil 6gretimi
alaninda s6zvarhigi d6gretimi ders kitaplarinin temel hedeflerinden biri degildi; fakat,

sOzvarliginin belirgin rolii giderek daha fazla kabul gérmeye baslamistir (Algahtani,
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2015; Long ve Norris, 2000; Norris, 2009; Nunan, 1998). Yabanci dilin 6grenilip bu
dilde iletisim kurulabilmesinde sdzvarligi bilgisi, biiyiikk 6nem tagimaktadir. Yabanct
bir dilde iletisimin kurulmasi, ancak sézvarligi birikimiyle miimkiindiir, sozciiksel
problemler siklikla iletisimin akisin1  bozmakta, vyani dogru sozciikler
kullanilmadiginda iletisim bozulmaktadir (Allen, 1983: 5; Schmitt, 2000: 11).

Soézvarligi 6gretiminin amact, dil 6grenenlerin etkili bir sekilde iletisim kurup
basarili olabilmeleri i¢in bir¢ok sdzciiglin anlamini 6grenmelerine yardimer olmaktir.
Yeterli oranda sozciiklerin degisik anlamlar1 ile 6gretilmesi, yabanci dil 6gretiminde
kazanilmasi gereken ilk ve temel beceridir (Pilav, 2008: 53). Bir yabanci dili
o0grenmek, o dilin telaffuzu, yazi sistemi, big¢imbilimi, sézdizimi, bi¢embilimi,
edimbilimi, kiiltiirii dahil olmak {izere, o dil hakkinda ¢ok sayida yonii 6grenmeyi
gerektirir; ancak, en 6nemli yonii, sozvarligi bilgisidir. Bu agidan, sézvarligi 6gretimi,
sozvarligi bilgisinin insast (Cameron, 2001: 74) olarak degerlendirebilmektedir.
Sozvarlhigi 6gretimi devamli bir siiregtir; bu siiregte dil 6grenenlerin sézvarligina hem
yeni sozciikler eklenir hem bilinen s6zciiklerin bilgisi genisler.

Sézciik bilgisi algisal (Ing. receptive) ve iiretken (Ing. productive) olarak iki
tiire ayrilmaktadir (Hatch ve Brown, 1995: 370; Nation, 2001a: 26, 28). Algisal sozciik
bilgisi, dil 6grenenin bir s6zciigii duydugunda ya da yazili bigiminde gérdiigiinde, onu
tanimlayabilecegi anlamina gelmektedir®’. Uretken sézciik bilgisi ise yukarida
belirtilen noktalarin disinda, dil 6grenenin sozciigii dogru yazabilmesi ve dogru
telaffuz edebilmesi anlamina gelmektedir. Schmitt (2000: 4), hem dinlemede hem de
okumada bir sozciigii anladiginiz zaman bunun algisal sozciik bilgisi; sozciigl
konusurken ve/veya yazarken {liretip kullanabileceginiz zaman bunun iiretken sozciik
bilgisi oldugunu soyleyerek sozciik bilgisinin kosullarini basitlestirmistir. S6zvarlig
tiretken ve algisal sozciik bilgisi acisindan degerlendirildiginde, alict sézvarligi ve
tiretici sozvarligr olarak iki bakimdan ele alinabilir (Cif¢i, 1991: 8; Dilidiizgiin, 2014:
235; Giinay, 2007: 30; Senyigit ve Ince, 2015: 966; Tosunoglu, 2000: 144)38. Boylece,
sOzvarlig1 6gretiminin dil 6grenenlerin iiretken ve algisal sozciik bilgisine sahip

olmalarin1 amagladigindan soz edilebilir.

37 S§zciikbirimin bigimbirimsel goriiniimleri tanimak, baglamsal anlamini ve esdizimliligi bilmek
algisal sozciik bilgisinin diger noktalardir.

% Tiirk dilbilimsel alanyazinda sdzvarhigini tanimlarken algisal/pasif/edilgen ve iiretken/aktif/etkin
terimlerle siniflamasini yapmaktadir.
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Dil o&grenenler, yabanci dil 6grenirken dil birimlerinin anlamlarimi ve

bicimlerini

Ogrenip bunlart

sozli ve yazili

iletisimin  gesitli

durumlarinda

kullanmalidir. Alic1 ve iiretici sozvarligiin yeterliligi i¢in dil 6grenenlerin Tablo 1°de

sunulan bilgi ve becerilere sahip olmalar1 gerekmektedir.

Tablo 1: Alict ve Uretici Sézvarhigin Yeterliligi

URETICi BECERILER ALICI BECERILER DILBILIMSEL SOSYOKULTUREL

(KONUSMA VE (DINLEME VE OKUMA) BiLGILER BiLGi VE BECERILER
YAZMA)

Iletisimsel niyete uygun Bir sozciigiiniin isitsel veya  Dil birimlerinin goriiniimler —Es deger olmayan sozciikleri
olarak dogru dil ogeleri gorsel imajin1  anlamla ve dilbilimsel Ozellikler bilmek ve onlar1 referans
segmek. iliskilendirmek. hakkinda bilgi sahibi olmak.  kitaplar1 da dahil olmak
tizere metinlerde anlama

yetenegine sahip olmak.
Tiimcelerde sozciikleri ~ Metinde ve/veya konugmada Dil ~ birimlerin ~ olusum  Ogrenilen dilin iilkesinin
dogru sekilde bir araya Ogrenilen sozciikleri  kurallar  hakkinda  bilgi  glinlik yasamindaki
getirmek. tanimak ve/veya anlamak. sahibi olmak. nesneleri ve olgular1 (para
birimi, agirhk ve uzunluk
Olgiileri, zaman belirleme,
yol isaretleri vb.) ifade eden

sozvarligina sahip olmak.
Sozvarligin  anlamsal ve Bir sozcigin anlamini  Anlamlarnn  farkli dillerde Konusma ve gorgii kurallari
tematik Ozellikler hakkinda baglam yardimyla ortaya farklilik gosteren  bilmek;  Ogrenilen  dilin
bilgi sahibi olmak. ¢ikarmak. kavramlarin bilgisi. ilkesinde  kabul edilen

Onceden dgrenilen
sozctikleri yeni sozciiklerle
birlestirmek.

Es anlamli ve karsit anlamli
konumlardan dogru sozciigi
segmek.

Es deger degisimler yapmak.

Tiimce kurabilmek.

Konusmacinin bireysel
Ozelliklerine uyum saglamak
ve hizl tepki vermek.

Grafik velveya ses
isaretlerine dayanarak
Ogrenilen sozciikleri
anlamak.

Ses ve/veya yazim
bakimindan benzer

sozciikleri ayirt etmek.
Alict birlestirme islemlerine

sahip olmak.

Yeni ve/veya daha Once
ogrenilmis sozciiksel
materyali ile belirli

etkinlikleri gergeklestirmek
i¢in tutumlar olusturmak.
Bir sozcligliniin isitsel veya
gorsel  imajin1  anlamla
iligskilendirmek.

Bazi sozciiklerin etimoloji
hakkinda bilgi sahibi olmak.

Timce olusturma  araci

olarak sozciik bilgisi.

iletisim normlarina uygun
konusma davranist
olusturma becerisi.

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Yabanci dil sozvarligina hakim olmak, 6grencilerin sozciiklerin anlamuni,

bi¢cimini; bu dil birimlerinin ¢esitli konusma etkinligi tiirlerinde nasil kullanacaklarini

O0grenmesi gerektigi anlamina gelmektedir. Yabanci bir dilin tiim s6zcilik dagarcigin

elde etmenin imkansiz oldugu agiktir. Dil 6grenenler, hem tiretici dil becerilerini hem

de alict dil becerilerini gelistirilmesi i¢in hedef s6zvarligina ihtiyag duymaktadir

(Cheng ve Matthews, 2018: 21-22; Castro-Garcia, 2017: 81; Laufer, 1998: 257; Ulper,

2018: 25).
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Yabanct dil Ogretiminin  her asamasinda, aktif dil 6grenmenin
gerceklesebilmesi igin yeterli sdzciik edinimine ihtiyag vardir. Bundan dolay1, yabanci
dil 6gretimi esnasinda uygulanan temel ilkelerden biri, dil 6grenenlerin s6z dagarcigini
gelistirmektir. Yabanci dil 6gretimi alaninda yer alan ilgili ¢calismalarin sonuglari,
sOzvarlig1 bilgisinin ve dil 0gretiminin basarist arasinda dikkate deger bir iligkinin
varligina isaret etmektedir (Anderson ve Freebody, 1981; Aygiin, 1999; Baumann ve
digerleri, 2003; Dilidiizgiin, 2014; Kostomarov, 1963; Nagy, 2009; Nagy ve Hiebert,
2011; Pearson ve digerleri, 2007; Yildirim ve digerleri, 2011). Laufer'e (1997: 141)
gore, bir sdzctigii bilmek onun bigimini (yazili ve sozlii), yapisini (bigimbirimler ve
tiirevler), bir tiimcedeki sozciikbirimin s6zdizimsel kaliplarin1 ve diger dgelerle olan
sOzliiksel iliskilerini de bilmek anlamina gelmektedir. Ayrica Laufer (1997: 141), bir
sozciik bilgisinin onunla baglantili ortak esdizimliler hakkinda bir farkindalik
olugsmasinin da gerektigini savunmaktadir.

Oztiirk (2012: 128), yabanc1 dil dgretiminde sozvarliginin dil becerilerinin ve
dilbilgisinin gelistirilmesinde vazgecilmez bir unsur oldugunu vurgulamaktadir. 2000
yilinda The National Reading Panel, NRP (Ulusal Okuma Paneli)®® tarafindan
sozvarlig1 6gretimi, 6grencilerin okuma basarisini gelistirmek icin ihtiya¢ duydugu
temel bir beceri olarak tanimlanmistir (Butler ve digerleri, 2010:1). Ayrica NRP
sozvarligl; dinleme sozvarligi, konusma sozvarligi, okuma sézvarligi ve yazma
sOzvarlig1 olmak tizere dort tiire ayrilmistir. NRP'nin aragtirma sonucunda ¢ok yonlii
sOzvarlig1 6gretiminin bilimsel temelini saglayan sekiz bulgu belirlenmistir (Butler ve
digerleri, 2010: 1-2):

1. Belirli bir metin i¢in dogrudan bir sdzvarlig1 saglamalidir;

ii.  Sozvarhigr 6gretiminde dil 6grenenlere sozciiklerle tekrar ve gesitli
baglamlarda karsilagsma firsatlar1 saglamalidir;

iii.  Sozvarligi, dil Ogrenenlerin birgok baglamda faydali bulacag:
sOzclikbirimlerinden olusmalidir;

iv.  Sozvarligl, hedefler dogrultusunda yeniden yapilandirilmalidir;

V.  Sozvarligmin 6gretimi, tanimsal bilginin 6tesine gecen aktif katilimi
gerektirdiginde etkilidir;

vi.  Bilgisayar teknolojisi, s6zvarliginin 6gretimine yardimei olmak igin,
etkili sekilde kullanilabilmelidir;

vii.  Sozvarhig, tesadiifi 6grenme yoluyla edinilebilmektedir;
viii.  Sozvarligi 6gretiminde tek bir yonteme bagimlilik, optimal 6grenme ile
sonuclanmayacaktir.

3 NRP’nin (Ulusal Okuma Panelinin) ¢alismalari, sdzvarligi ve sdzvarhigi 6gretimini lizerine yapilan
deneyimsel/ampirik ¢alismalarin kapsamli bir analizidir.
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Yukarida belirtilen bulgular so6zvarligi 6gretiminin hangi temeller lizerinde
yapilandirilmas: gerektigini aciklamaktadir. Ayni zamanda bu temeller hedef
s0zvarlig1 olusturulmasinda da dikkate alinmalidir.

Bir¢ok arastirmaci, “Sézvarligi ogretiminin nasil yapilmas: gerekmektedir?”
sorusuna cevap aramaktadir. Bu konuyla ilgili farkli goriisler ve bir¢cok g¢alisma
bulunmaktadir (Coady, 1993; Coady ve Huckin, 1997; Ellis N. C., 1994; Graves; 2006;
Harmer, 1991; Hermann, 2003; Hulstijn, 2003; Hunt ve Begler, 2002; Klapper, 2008;
Nagy, 1997; Nation 1993; Rieder, 2003; Thornbury, 2002; Wode, 1999). Bu konuya
yaklagimlar, dolayli sozvarligr 6gretimi ve dogrudan sézvarligi 6gretimi olarak iki
bashik altinda toplanabilir. Dolayli sézvarlig ogretimi (Ing. indirect vocabulary
learning), dil 6grenenlerin sozlii ya da yazili metni anlamaya ya da kullanmaya
calisirken bilingsiz bir sekilde gerceklesmektedir. Yabanci dili, baslangi¢ ve orta
diizeyde 6grenenlerin sozciiksel gelisimleriyle ilgilenen dogrudan sézvarligi ogretimi
(Ing. direct vocabulary learning), bircok etkinligin ve sozciik siklik listelerinin
kullanilmas1 gerekliligine vurgu yapmaktadir. Dogrudan sézvarligi 6gretimi dogrudan
Ogrenilmesi gereken bilgiye (sozciikbirimlere) odaklanan bir sézvarligi 6gretimi
oldugundan, hedef sozvarligi listelerinin olusturulmasii bu yaklagim gercevesinde
gerceklesmektedir. Dogrudan s6zvarligi 6gretiminin baslangic ve orta diizeydeki dil
ogrenenlerin belirli sdzciiklere farkindaliginin artmasinda uygun bir segenek oldugu
bir¢ok arastirmaci tarafindan belirtilmektedir (Ellis N. C., 1994; Nation, 2001a; Hunt
ve Beglar, 1998). Aym sekilde Coady, Huckin (1997: 279) ve Smith (1997: 1),
sozvarligi lizerine yapilan ¢alismalarin dogrudan sézvarligi 6gretimini 6nerdigini; bu
arastirmalarin sonuclarina gére dogrudan sdzvarligi 6gretiminin dolayli sézvarlig
Ogretimine gore daha etkili ve verimli oldugunu vurgulamaktadirlar.

Dogrudan ve dolayl s6zvarlig1 6gretimi, diger calismalarda ortiik sozvarhig
ogretimi (Ing. implicit vocabulary learning) ve planli/acik sézvarhigi égretimi (Ing.
explicit vocabulary learning) olarak ge¢mektedir (Hunt ve Begler, 2002; Klapper,
2008; Thornbury, 2002). Ortiik sézvarlig1 dgretiminin temel kaynagmi simif disinda
gerceklesen okumalar olustururken, planli sdzvarligi 6gretimi, hedef sozciiklerin
belirlemesinden olugmaktadir (Hunt ve Begler, 2002: 258). Boylece, hedef s6zvarlig
belirlemesi planl s6zvarligi 6gretiminin konular1 arasinda bulunmaktadir. S6zvarligi

ogretiminde her yaklasim farkli amag¢ icin kullanilmakla birlikte, yabanci dil
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Ogretiminin temelini olusturan dil G6grenenlerin ihtiyag duydugu sik kullanilan
sozciiklerin planli sd6zvarligir 6gretimi yontemiyle ogretilmesi, etkili bir yol olarak
gorilmektedir.

Yabanci dil 6gretiminde dil 6grenenlerin s6z dagarcigini zenginlestirmek i¢in
sozvarlig1 6gretimi alaninda yapilan aragtirmalar ve kullanilan yontemler, son derece
onemlidir (McCarten, 2007: 20). Yabanci dil 6gretimi alaninda yapilan arastirmalar,
bu 6nemi yansitmaktadir (Bloomfield, 1933; Cameron, 2001; Coxhead, 2000; Grace,
1998; Hazenberg ve Hulstijn, 1996; Laufer, 1998; Liu, 2003; Nesselhauf, 2003; Prince,
1995; Schmitt, 2008; Schmitt ve digerleri, 2017). Sézvarliginin yeterliligi, sadece

sozvarlig1 6gretimi ¢aligmalarinda degil; diger alanlarda da dnemlidir.

1.3.2. Hedef Sozvarhg: Belirlemesine Yonelik Yaklasimlar

1.3.2.1. Felsefi ve Dilbilimsel Yaklasimlari

Yabanci bir dilin sdzvarligini en aza indirme sorunlari, Batili aragtirmacilar
tarafindan 1920'lerde ve 1930'larda aktif olarak tartisilmaya baslanmistir. Bunun i¢in
yabanci dil &gretiminde yabanci Ogrencilerin 6grenme ¢abalarini en list diizeye
¢ikarmak igin asgari bir temel sozvarlig1 belirlemek amaciyla Vocabulary Control
Movement (Sozciik Denetimi Hareketi) olarak adlandirilan bir arastirma grubu
kurulmustur. Ingilizce dgretmenlerinden olusan bu arastirma grubu, herhangi bir
sOzcugilin bir dilde kag kez goriildiigiinii incelemektedir. S6zciik Denetimi Hareketi,
ogrencilerin once en yiiksek frekanslara sahip, en sik kullanilan dil birimlerini
O6grenmesinin bir avantaj oldugu diislincesini benimsiyordu. Modern sozliik biliminde
sozciik sikligr yaklasiminin gelismesinde Sozciik Denetimi Hareketi’nin biiyiik etkisi
olmustur (Schmitt, 2000: 15-19). S6zcilik Denetimi Hareketi, sozciik se¢imi konusunu
felsefi ve dilbilimsel olmak {izere iki temel yaklasimla ele almistir.

Felsefi yaklagim, ingilizcenin uluslararasi bir dil olmak iizere basitlestirilmis
bigimi olan Temel Ingilizce'yi gelistiren Ingiliz dilbilimci Ogden (1930) ile
iliskilendirilmektedir. Felsefi yaklagim, kavramlar1 tanimlayacak “basit” sozciiklerin
belirlenmesine dayaniyordu. Arastirmaci, temel Ingilizce i¢in en 6nemli kavramlar

belirleyerek bu kavramlardan anlamlari en iyi sekilde yansitan 850 birimi segti.
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Ogden'in onceleri diinyada popiilerlik kazanan bu yaklasimi, Ogden tarafindan
hazirlanan temel Ingilizce igin hedef sdzvarliginda yer alan 850 birimin 12.000'den
fazla anlama sahip oldugu ortaya c¢ikinca, bu listenin yaniltici oldugu anlasilarak,
yaklasim elestirilmistir. Boylece hedef sozvarligina yonelik felsefi yaklasiminin
gecerli olmadigint anlagilmistir.

Ogden’in Temel Ingilizceye bir alternatif olarak, 1930'larin basinda Amerika
Birlesik Devletleri'nde Ingilizcenin yabanci dil olarak &gretimi igin ortaya ¢ikan
Reading Movemen (Okuma Akimi) olmustur. Bu akimin liderleri, yabanci bir dilde
edebiyat eserleri okumak igin temel bir ingilizce sozliigii (temel sozvarlig) derlemeye
calistilar. Arastirmacilar, Ogden’den farkli olarak kavramlar yerine, edebiyat eserleri
okumak i¢in gerekli olan sozciiklerin siklik ilkesine gore segilmesi gerektigine
inantyorlardi. Boylece, hedef sdzvarligi listelerinin derleme uygulamalarinda yaklagim

degisikligi yasanip felsefi yaklasimdan dilbilimsel yaklagima gegis gerceklesmistir.

1.3.2.2. Dil Merkezli ve insan Merkezli Yaklasimlar

Sézliikler, dil merkezli sozliikler (Ing. linguocentric dictionaries) ve insan
merkezli sozliikler (Ing. anthropocentric dictionaries) olarak iki tiire ayrilmaktadir
(Morkovkin: 1988: 132-133). Dil i¢in ve dil hakkinda olan dil merkezli sozliiklerin ana
gorevleri, mevcut dil olgularmi kaydetmek, betimlemek ve degerlendirmektir. Ana
gorevleri kullanicilara ncelikle dilin bilingli olusumunda; ikinci olarak da etkili
kullaniminda yardimci olmak olan insan merkezli sozliikler ise insan i¢in sézliiklerdir.
Boylece, sozliikbilimde karsit yonlii iki egilimden s6z edilebilir: Dil merkezli ya da dil
dizgesine odakli sozliikler olusturma yontemleri ve insan odakli s6zliikler olusturma
yontemleri. Dil odakli sozliikler, dilin s6zciiksel-anlamsal dizgesini ve ideal olarak
tiim dil yapisin1 sozliikbilimsel bicimde yansitmay1 amaglar. insan merkezli sdzliikler,
ortalama sozciik dagarcigini ve ortalama bir ana dili konusucusunun dil kullanim
kurallarimi yansitmayr amaglamaktadir. Egitim sozliigiinii genel sozliikklerden ayiran
temel Ozellik, dgretme odakli olmasi ve insan merkezci dogas1d1r4°. Dil birimlerinin
sozliikbilimsel tanimina yonelik yaklasima gore, egitim sozliikleri insan merkezlidir

(Ing. anthropocentric) (Morkovkin, 1988: 132). Morkovkin ve Kochneva (1992: 81),

40 Hedef sozvalig1 listeleri bir egitim soz1iigii tiiriidiir.
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genel sozlikbilime kiyasla egitimsel sozlikbilimin insan merkezli olup dil
Ogrenenlerin 6zel ihtiyaglarini karsilamaya dogrudan odaklanmaya yonelik oldugunu
vurgulamaktadir.

Insan merkezli sozliigii olusturma fikri, London School of Linguistics (Londra
Dilbilim Okulu)'un kurucusu John Rupert Firth’e aittir. Firth, belirli sosyal grup i¢in
yeni sozlik tilirleri Onermistir (Zaraysky, 1992: 61). Giiniimiizde insan merkezli
sozliikbilimin (Ing. anthropocentric lexicography) temelinde kuramsal gelisim ve
insan merkezli yaklasima gore olusturulmus hali hazirda egitici sozliikler mevcuttur.
Morkovkin ve digerlerine (1997: 141) gore, metinlerde bulunan anlasilmaz sozciikleri
aciklamaya yonelik girisimler, bin yildan fazla bilinmektedir ve bu girisimler,
sOzliikbilimin baslama doneminin insan merkezci yaklasgimdan basladigini
gostermektedir. Ilerleyen zamanlarda sozliikbilimde insan merkezli dénemden sonra
dikkat, sozligii okuyan kisiden sozliikte agiklanan dile, sozciikk dagarcigina
cevrilmistir; boylece sozliikbilimde dil merkezli (Ing. linguocentric) dsnem baslamustir
(Vereshchagin ve Kostomarov, 1980: 221). Bahsedilen iki yaklasim {izerine yapilan
calismalar (Beyer, 2011; Belchikov, 1997; Hartmann, 1989; Kalambet, 2006;
Morkovkin, 1988; Morkovkin, 1990; Zaraysky, 1992; Sklarevskaya, 2013; Tarp ve
Gouws, 2020; Tsoy, 2008) incelendiginde iki yaklagim arasindaki karsitlik Tablo 2’de

gosterilmistir.

Tablo 2: Dil Merkezli ve insan Merkezli Yaklasimlar

Dil Merkezli Yaklasim

Insan Merkezli Yaklasimi

On planda dil bulunmaktadir
Dil merkezli bir sozliik, bir dil igin sozliiktiir

Dil merkezli bir sozliigin gorevleri: dilsel

olgularin tespiti, tanimi ve degerlendirilmesidir

Sozligln,  dilsel  ozelliklerin  geleneksel
yansimasina gore yonelimi
Tiim durumlar igin sézliikler

Sozliik nesnesi, dil merkezli sézliikbirimlerdir

On planda insan bulunmaktadir

Insan merkezli bir sozliik, dili 6grenen ve kullanan
kisiler i¢in bir so6zliiktiir

Insan merkezli bir sozliigiin gorevleri: sozliik
kullanicilart, bilincin bir pargast olarak dilin
olusumunda ve dilin etkin kullaniminda yardime1
olmaktadir

SézIlugiin, kullanicilarmin belirlenmis amaglara gore
yonelimi

Belirli bir dil (konugma) olgusunun edinilmesi igin
sozliikler

Sozliikk nesnesi, dil merkezli ve insan merkezli
sozliikbirimlerdir

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Tablo 2’de sunulan insan merkezli yaklagimin tanimlarina bakarak egitimsel
sOzliikkbilimin insan merkezliligi, modern insan portresinin dnemli 6zelliklerinin
yansimasinda, kullanici taleplerine yonelimi ve sozliik kullanicis1 gibi faktorlerin
merkeze alinmasinda yattigin1 sdylenebilir. Egitimsel sozliikkbilimin temel 6zelligi,
insan merkezli yaklasimi Oncelemesidir. Bagka deyisle, 6grencilerin ihtiyaglarini
karsilamaya odaklanmasidir. Ayrica, insan merkezli yaklasimin 6ncelenmesi,
sozvarliginin dil dizgesinin bir parcasi olarak agiklanmasini saglamaktadir.

Insan merkezli yaklasima gore, sozliik kullanicilarmin dil yeterliliginin ve dil
bilincinin etkili bir sekilde olusturulmasi icin egitim sozliiklerinin dil 6gretiminin
asamalarina, seviyelerine, amaclarina ve hedeflerine uygun olmasi gerekmektedir
(Morkovkin, 1990: 14-16). Sklarevskaya'nin (2013: 103) goriisiine gore, insan
merkezli yaklagim dogrultusunda olusturulan egitim sozliikleri, dil 6grenenlerinin
hedeflerini dikkate almakta; giinlimiizde kullanilan dili tanimlamaktadir. Bagka bir
deyisle, sozlik olusturma, sozlik kullanicist dikkate alinarak yapilmalidir.
Mandrikova’nin (2011: 8) bir arastirmacinin insan merkezli yaklasimla yiiriittigi
calismalarin modern bilimde “iyi hareket ya da davranis bigcimi” olarak
algilanmasindan hareketle, bu ¢alismada hedef s6zvarligi listesi olusturma 6lgiitlerinin

insan merkezli yaklagimin temelinde yapilmasi gerektigi diistiniilmektedir.

1.3.2.3. iletisim Goreve Dayal Dil Ogretimi

Task-Based Language Teaching, TBLT (Géreve Dayali Dil Ogretimi) “Diller
i¢in Avrupa Ortak Basvuru Metni: Ogrenme, Ogretme, Degerlendirme”de agiklanan
kuramsal Onermelere uygun (Coste ve digerleri, 2003) ve modern yabanci dil
ogretiminde yaklasik yirmi yildir var olan; ancak, Tiirkgenin yabanci dil olarak
ogretilmesinde nadiren kullanilan iletisim gérev temelli bir 6gretim yontemidir.

Iletisim gorevi, durumsal baglamdan dolay: bir dil eyleminde (sdzlii ve yazili
bicimde konusma metinlerinin olusturulmasi) gerceklestirilir. Dil eyleminin amaci
toplumsal yasamin ¢esitli alanlarinda etkili bir iletisim diizeyine ulasmaktir. Baska bir
ifadeyle, dil eylemi, bir sorunu (gorevi) ¢6zme, bir yikiimliligli yerine getirme

girisimi ile yakindan ilgilidir. Ornegin, bir toplantida selamlasmak, bir dilegi dile
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getirmek, birisine kars1 sevgi ifade etmek, bir davette ya da ricada bulunmak, bir seyler
yapmay1 ya da birlikte vakit gecirmeyi teklif etmek.

David Nunan (2004), TBLT yontemini asagidaki varsayimlara dayanarak
aciklamustir (2004: 1):

I.  Dil materyalini se¢gme ihtiyact;

ii.  Yabanci dilde etkilesim,;

lii.  Bir yabanci dil 6gretme siirecine 6zgiin metinlerin dahil edilmesi;

iv.  Smifta 6grenmenin 6nemli bir unsuru olarak Ogrencilerin kisisel
deneyimlerini dikkate almak;

V. Smif disinda kullanilan bir dili 6gretmek (gercek hayata olusan
durumlar).

TBLT yontemi, ders senaryosu igeren belirli bir sema sunmaktadir. Boyle bir

senaryo ger¢ek hayatta uygulanirsa, gorevin ilk asamasinda, gorev dncesi etkinlikte
(Ing. pre-task activity) hedef sézvarligina ihtiya¢ duyulacaktir. Gérev dncesi etkinlik,
konuya giris, 6grencilerin ilgisini cekme ve ayn1 zamanda ana gorevi tamamlamak i¢in
gerekli sozciik ve deyimleri saglama girisimidir (Willis, 1996: 42-51). Bir sonraki
asama gorev dongiisiidiir (Ing. task cycle). Gérev dongiisii, gorevlerin ve sonuglarin
ogretmen ve dgrenciler tarafindan kabul edilen bir bigcimde (Gorev-Planlama-Rapor)
sunulmasidir (Willis, 1996: 52-65). Dersin sonunda, 0grencilerin gorevi yaparken
karsilastiklar1 dil sorunlarinin dil odag: (Ing. language focus) denilen ¢dziimlemesi
yapilir (Willis, 1996: 100-115).

TBLT yontemine gore olusturulan dersin hedef sdzvarligi, 6grencilere sorunu
¢ozmek i¢in gerekli sozciik dagarcigini saglamalidir. Boyle bir dersin modelini net bir
sekilde agiklayan asagidaki ornek, siniftaki veya sinif disindaki bir 6grencinin ¢esitli
hizmetleri kullanacag veya sadece satin alacagi bir durum tizerine kuruludur.

1. [lk adim: bir magazaya, konsere, matbaaya veya otele gitmek, oraya
giden yolu bulmak, en uygun ulagim yontemini se¢mek, bir bilet almak
icin ve vb.

2. Bir sonraki adim: saticiyla iletigim kurmak dogru se¢imi yapmak, bunu
bir arkadasiyla goriismek ve vb.

3. Son adim: satin alma ve hizmetler icin 6deme yapmak, minnettarliginizi
ifade etmek ve vedalagmak gibi.

Bu yonteme gore, sozliiksel materyal, sozciiklerin yalnizca bir sozciik listesi

olarak degil; olagan ifadelerle sunulacag: sekilde diizenlenmelidir. Ayrica, belirli bir
durum i¢in zorunlu olan ve 6grenci igin yararl olan kalip ifadeler veya konusma

kligeleri olan tam tiimceler verilmelidir.
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Druzywska ve Walczak’mn (2017) Orta Seviye Icin Rusca Asgari Sozvarlhig
eseri, TBLT yontemi temelinde olusturulan hedef soézvarligi listesine 6rnek olarak
gosterilebilir. Bu liste, orta diizeyde bir dil yeterliligini karsilamak tizere tematik
anahtara goére olusturulmus materyaller igermektedir. Ayr1 sozciiksel bloklar, belirli
tematik alanlar i¢in en tipik sozciikbirimlerden olusmaktadir. S6zciiksel bloklar anlam
disinda s6zdizimsel 6rnekler ve dilbilgisel baglantilar olusturmaktadir. Aragtirmacilar,
dili bir iletisim araci olarak ele alarak giiniimiizde kullanilan sézciik dagarcigini
secmeye ve kullanimdan kalkmis dil birimlerini elemeye c¢alismiglardir. Ayri
sozciiksel bloklarin s6zciikbirim se¢iminde gergek iletisim durumlarini dikkate almaya
calismislardir. Ornegin; iiniversitede, kiitiiphanede, yurtta, sirkette, hizmet satis
yerlerinde gerceklesen farkli iletisim durumlari vb.

Hedef sozvarliginin islevsel diizenlemesinden dolayi, asagida belirtilen
hedeflere ulasmak miimkiindiir:

i.  Belirli konusma gorevlerinin tamamlanmas: i¢in 6grencilere gerekli
sozciiklerin saglanmast;
ii.  Sozciklerin anlamsal diizeylerinin iletisim agisindan dikkate alinarak
sozciiksel materyalin diizenlenmesi;
iii.  Ogrenme verimliliginin 6nemli dl¢iide artirilmast.
Hedef sozvarliginin islevsel yonelimi ¢ok Onemlidir. Hedef sozvarligi

listelerindeki s6zcliksel materyaller, dil 6grenenlerin kendilerini i¢inde bulabilecekleri
olasi iletisim durumlarina (liniversitede, kiitiiphanede, magazada, seyahat ederken,
otelde vb.) dayanmalidir. Gorev temelli dil 6gretiminin kuramsal ilkelerinin bu konuda
yararli oldugu, birgok arastirmaci tarafindan kabul edilmektedir (Willis, 1996; Ellis
R., 2003; Nunan, 2004; Druzytowska ve Walczak, 2017). Hedef s6zvarligi listelerinin
dil 6grenenlerin yabanci dilde iletisimle ilgili gergek ihtiyaglarina odaklanmasi, dil
Ogrenenlerin gercek yasamu ile ilgili konulara gore segilen sozcliksel materyalleri

icermesi gerekmektedir.
1.3.3. Hedef Sozvarhg Belirlemesinde Yabanci Dil Yeterlilik Seviyeleri
Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretimi alaninda uygulamali ¢alismalar ¢ok eski

yillara dayanmasma ragmen, bu alanda kuramsal calismalar oldukca yeni

sayllmaktadir. Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretimi, Diller I¢in Avrupa Ortak
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Basvuru Metnine (D-AOBM) gére diizenlenmektedir**. Tam adiyla The Common
European Framework of Reference for Languages: Leaming, Teaching, Assessment.
Counsil of Europe, CEFR (Diller i¢cin Avrupa Ortak Basvuru Metni: Ogrenme,
Ogretme, Degerlendirme) olarak gegen bu ¢alisma, Avrupa iilkelerinde dil 6gretim
programlarini, program yonergelerini, ders kitaplarini, sinavlarini, 6gretim yontem ve
tekniklerini kapsayan; bu konulardaki ¢aligmalar1 yonlendirmek igin rehber niteligi
tastyan bir metindir.

D-AOBM Tiirkgeye ii¢ kez ¢evrilmistir. Ilk ¢eviri 2009 yilinda MEB Talim ve
Terbiye Kurulu Bagkanligi’nin belirledigi bir komisyon tarafindan yapilmistir (D-
AOBM, 2009). Daha sonra 2013 yilinda Almanya’da bulunan “TELC — Language
Tests” egitim kurumu tarafindan ¢evrilmistir. (TELC D-AOBM, 2013). En son ¢eviri
2021 yilinda MEB’in belirledigi bir komisyon tarafindan yapilmistir (D-AOBM
Tamamlayic1 Cilt, 2021)*2. Her ii¢ ¢eviride de ayni kavramlara karsihk farklh
terimlerin seg¢ilmesi, yabanci dil alaninda ¢alisma yapanlar i¢in birtakim zorluklara
neden olmustur.

D-AOBM, ogretim siirecinde hedeflenen Ogrenim kazanimlarinin
sekillenmesine rehberlik ederek bu siireci kolaylastirmak i¢in bir ara¢ olmaktadir. Bazi
calismalarda D-AOBM’yi standartlagtirma araci olarak gostermektedir. Ancak, D-
AOBM Tamamlayici Cilt’e bakildiginda, Kullanicrya Not boliimiinde D-AOBM’nin
bir standartlastirma aracinin; onun kullanimini izleyen, koordine eden bir kurumun
olmadiginin altin1 ¢izmektedir (D-AOBM Tamamlayici Cilt, 2021: 33).

D-AOBM’nin ana amaci; ders programlarini, kitaplarini, sinavlarini, ders arac-
gereglerini ve yontemlerini Avrupa Konseyi’ne bagl iilkelerin Avrupa'da konusulan
dillerin 6gretimi ortak Olgiitler gergevesinde diizenlemek; dil Ggreniminin ve
Ogretiminin  kalitesini ile etkililigini iyilestirmektir. D-AOBM; yabanci dil
ogrenenlerin hedef dili etkili sekilde kullanabilmesi i¢in neleri bilmeleri; hangi bilgi
ve yetkinlikleri gelistirmeleri gerektigini agiklamaktadir.

Bir yabanci dilde yeterlik diizeyini degerlendirmek icin, Avrupa Konseyi,

Ingilizce competence terimin karsilig1 olan yeterlik ve yetkinlik kavramlarm tavsiye

412001 yilinda yayimlanan D-AOBM, 1971 yilinda baslams ve 1980’ler boyunca dil egitimi alanindaki
caligmalarinin devami olan bir ¢aligmanin iiriiniidiir. D-AOBM ve Avrupa Dil Portfolyosu (ADP),
1991 yilinda Isvigre’de diizenlenen hiikiimetler arasi bir sempozyum tarafindan tavsiye edilmistir.

42 Caligmada D-AOBMye giincellemeye yonelik olan D-AOBM Tamamlayici Cilt’te (2021)
kullanilan temel kavramlar ve bu kavramlarin gevirisinin kullanilmasi tercih edilmistir.
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etmektedir. Burada terimlerin ¢evirisinde karmasiklik yasanmaktadir. 2009°da MEB
tarafindan yaptirilan ilk ¢eviride competence terimi bazen yeti (D-AOBM, 2009: 3)
bazen yetenek (D-AOBM, 2009: 105) olarak ¢evrilmistir. Fakat aymi kaynakta
Ingilizce-Tiirkge Sozligii boliimiinde competence terimi “yetkinlik, yeti” olarak
verilmektedir (D-AOBM, 2009: 247). Bu ¢alismada, Diller i¢in Avrupa Ortak Basvuru
Metni: Ogrenme, Ogretme ve Degerlendirme’yi giincellemeye yonelik olan
tamamlayici ciltte kullanilan temel kavramlar ve bu kavramlarin ¢evirisi tercih edilmis
olup competence terimin karsilig1 olarak yetkinlik terimi kullanilmistir (D-AOBM
Tamamlayici Cilt, 2021: 35).

Yetkinlik (Ing. competence), bir kimsenin eylemleri gerceklestirebilmesini
saglayacak bilgi, beceri ve 6zelliklerinin toplamidir. Dil 6grenenlerin dil yetkinlikleri
genel yetkinlikler (Ing. general competences) ve iletisimsel dil yetkinlikleri (Ing.
communicative language competences) olarak ikiye ayrilmaktadir. Genel yetkinlikler
(diinya bilgisi, sosyokiiltiirel yetkinlik, kiiltiirlerarast yetkinlik, varsa mesleki
deneyim), dile 6zel olmayan ancak dil etkinliklerini de igeren her tiir eylem i¢in
basvurulan yetkinliklerdir. [fletisimsel dil yetkinlikleri (dilbilimsel yetkinlik,
toplumdilbilimsel yetkinlik ve edimsel yetkinlik), bir kimsenin 6zellikle dilsel araglari
kullanarak bir sey yapabilmesini saglayan yetkinliklerdir (D-AOBM Tamamlayici
Cilt, 2021: 35-36.).

D-AOBM, uygulamali dilbilimde Chomsky’nin (gizli) edin¢ (Ing.
competence) ve (goriiniir) edim (Ing. performance) kavramlarindan yola cikarak,
yeterlik (Ing. proficiency) ile belirli bir performanstan tiiretilen, kisinin gizli
yetkinliginin gdriinlimii tanimlanmaktadir. Genel dil yeterligi, genel yetkinlikler ve
iletisimsel dil yetkinliklerini igerirken iletisimsel dil etkinliklerini gergeklestirme ile
uygun iletisim stratejilerini etkinlestirmeyi de kapsamaktadir. D-AOBM, iletisimsel
dil etkinlikleri ve stratejileriyle iletisimin karmasikligindan dolayi, geleneksel dort
beceri modelini (dinleme, konusma, okuma, yazma) yetersiz bularak degistirmektedir.
D-AOBM, etkinlikler dort iletisim bi¢imi altinda sunulur: alimlama, iiretim, etkilesim
ve aracilik (D-AOBM Tamamlayici Cilt, 2021: 35-38). Sozli ve yazili olmak iizere
iki alt dala ayrilan alimlama ve iiretim, geleneksel dort beceriyi temsil etmektedir.
Alimlama, girdiyi alma ve islemeyi icermektedir. Alimlama; ifade edilen anlamin bir

temsilini ve bu anlamin ardinda yatan iletisimsel niyetle ilgili bir varsayim olusturma
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amactyla uygun oldugu diisiiniilen semalar1 etkinlestirmektir (D-AOBM Tamamlayici
Cilt, 2021: 50). Uretim; konusma, isaretlesme ve yazma etkinliklerini icermektedir (D-
AOBM Tamamlayict Cilt, 2021: 64). Etkilesim; iki veya daha fazla tarafin sdylemi
birlikte olusturmasini icermektedir (D-AOBM Tamamlayici Cilt, 2021: 75). Yazili
ve/veya s0zlli aracilik etkinlikleri, herhangi bir sebeple birbirleriyle dogrudan dogruya
iletisim kuramayan insanlar arasinda iletisimi miimkiin kilmaktadir. Etkilesim hem
alimlamay1 hem de iiretimi; aracilik hem alimlamay1 hem iiretimi, ek olarak da sikca
etkilesimi igermektedir (D-AOBM Tamamlayict Cilt, 2021: 37-38). D-AOBM
Tamamlayici Cilt’te (2021: 37-38) alimlama, iiretim, etkilesim, aracilik kategorileri
sadece egiticiler i¢in degil; kullanicilar igin de anlamlidir. Bu kategoriler, insanlarin
giinliik hayattaki dil kullanma seklini dort becerinin ortaya koydugundan daha iyi
yansitmaktadir.

Yabanct dil 6gretiminde dil Ogrenenlerin iletisim ihtiyaglarinin oncelik
sirasina, seviye ve becerilere gore kazanimlari belirlenmektedir. Bu kazanimlar,
sistematik bir dil 6gretim planlamasini miimkiin kilmaktadir. Sistematik bir dil 6gretim
planlamasi i¢in hedef sézvarliginin dil diizeylerine gore siniflandirilmasi énemli bir
oncelik tasimaktadir. Tiirkgenin yabanci dil olarak dgretiminde dil diizeylerine gore
sozciikbirimlerin belirlenmesinde ve hedef s6zvarligi listelerinin olusturulmasinda, D-
AOBM esas alinmalidir.

1.3.3.1. Ortak Basvuru Seviyeleri

Son yillarda 6grenici sozliikklerinde maddebasi olan sézliikbirimlerin diizeyleri
D-AOBM tarafindan o6nerilen dil diizeylerine gore (Alve A2, B1 ve B2, Clve C2)
gosterilmektedir (Tiifekgioglu, 2019: 234). D-AOBM’in ¢ikis noktasini yabanci dil
diizeyleri igin ortak standartlarin gelistirilmesi olusturmaktadir. D-AOBM, bir dilin
karmasik yapisindan dolay: dil yeterligini ayri bilesenlere ayirarak asamali yaklagim
onermektedir. D-AOBM (TELC D-AOBM, 2013: 30) tanimlayici dil yeterligi semasi
ve 6rnek tanimlayici 6l¢ekleriyle tanimlanan Temel Kullanict (A), Bagimsiz Kullanici
(B) ve Yetkin Kullanici (C) olmak tizere ti¢ Genel Dil Yeterlik Diizeyi sunmaktadir.
Genel dil yeterlik diizeyleri Sekil 3’te gosterilmistir.
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Sekil 3: D-AOBM Genel Dil Yeterlik Diizeyleri

O Yetkin

Kullanici
OBaglmsu C
Kullanici
B
oTemel
Kullanici
A

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

D-AOBM, Sekil 3’te gosterilen dil yeterlik gelisimini ifade eden genel dil
yeterlik diizeylerini belirlemek i¢in, D-AOBM Ortak Basvuru Seviyeleri®® adi altinda
alt1 basamaktan olusan bir gergeve sunmaktadir. Ortak basvuru seviyeleri Sekil 4’te

gosterilmistir.

Sekil 4: D-AOBM Ortak Bagvuru Seviyeleri

C2
Cc1
B2
Bl

A2

Al

Kaynak: D-AOBM Tamamlayici Cilt, 2021: 40.

Sekil 4’te gosterildigi gibi, alt1 seviyeden olusan sema A’dan C’ye dogru

ilerleyecek sekilde diizenlenmistir. Avrupa Konseyi bu basamaklar i¢in tistiinde ya da

3 Tiirk alanyazinda Ortak Bagvuru Seviyeleri, Ortak Oneri Diizeyleri ve Ortak Basvuru Diizeleri olarak
da gegmektedir.
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altinda kalan boliimlemeden yola ¢ikarak ortak bagvuru seviyelerinin ara diizeyleri igin
bir siniflandirma olusturmaktadir. Ortak bagvuru seviyelerinin ara diizeyleri Sekil 5’te

gosterilmistir.

Sekil 5: D-AOBM Ortak Bagvuru Seviyelerinin Ara Diizeyleri

B
A C
Bagimsiz
Temel Kullanici Yetkin Kullanici
Kullanic1
( ( 4 N [ ~N N
Bl B2
Al A2 . C1 -
Esik Heri/ ..
Giris/ D’ﬁra ’ Ozerk
uzey Diizeyi Bagimsiz Ustahk
Kesif
\_ J . J AN J J J

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur

Sekil 5’te gosterildigi gibi, 6grenim alanindaki geleneksel siniflandirmay1
iceren genel dil yeterlik diizeyleri kendi icinde A (Temel Kullanic1), B (Bagimsiz
Kullanic1) ve C (Yetkin Kullanici) ortak basvuru seviyeleri tekrar kendi i¢inde {ist ve
alt basamaklara ayrilmaktadir. Boylece, genel dil yeterlik diizeylerinin altindaki
tanimlayicilar o diizeylerin diizey Olgiitiinii olusturmaktadir. Ortak bagvuru
seviyelerinin ara diizeyleri arasinda evreler de olabilmektedir. Ortak bagvuru

seviyelerinin alt diizeyleri Sekil 6’da gosterilmistir.
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Sekil 6: D-AOBM Ortak Bagvuru Seviyelerinin Alt Diizeyleri

Al.l
Al Giris/Kesif
A
Al.2
Temel
Kullanici A2 Ara/Temel
Gereksinim A2+
( N
Bl
B Esik Diizeyi B1+
\
Bagimsiz
( N
Kullanici B2
. B2+
Ileri/ Bagimsiz
\ y,
-
C1
¢ Ozerk
Yetkin \ y,
( ~
Kullanic1 C2
Ustahk

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 6’da gorildigi gibi, degismez olmasi amaglanan s6z konusu alt1 ortak
bagvuru seviyesi, daha alt seviyelere de ayrilmaktadir. Boylece, esnek dallandirma
yaklasimi izlenebilmektedir. D-AOBM “6lgiit seviyeler” (6rnegin A2 veya A2.1) ile
“art1 seviyeler” (6rnegin A2+ veya A2.2) arasinda bir ayrim yapilmaktadir. Arti
seviyeler, belli bir seviyede giiclii bir yeterlige ulasildigi ancak bir iist seviyeye
ulagilamadig1 anlamina gelmektedir (D-AOBM Tamamlayici Cilt, 2021: 42). Esnek
bir dallandirma diizeni, her zaman 6znel yontemlerle gerceklesmekte, ¢ok degisik
bigemlerde sunulabilmektedir. Ancak, yapilan sinirlamalar D-AOBM nin kapsaminda
konumlandirilmali; sabit ortak bagvuru noktalarmin varligi, seffaflik ve tutarlig:
saglamasi, egitim planlamasindaki arag¢ ve gelisimler i¢in bir temel olusturmalidir.
Ortak basvuru seviyelerinin igeriginin tutarliligt ve tamimlayicilar1 asagida
aciklanmaktadir (D-AOBM, 2009: 36; TELC D-AOBM,2019: 39-41; D-AOBM
Tamamlayici Cilt, 2021: 52-53).
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Al

Giris ya da Kesif (Ing. Breakthrough) A1 Olgiit Seviye D-AOBM’de ilk seviye
olup dil kullaniminda en temel diizeydir. Yabanci dil 6grenenler, bu basamakta, basit
bir sekilde etkilesim kurabilir; yasadigi yer, tanidig1 insanlar ve nesnelerle ilgili kisa,
cok basit soru ve ifadeleri kullanip anlayabilir; asina oldugu konulara iliskin basit
sozcelerle konusmaya katilabilir; ad, adres, aile, uyruk gibi temel kisisel bilgileri
vererek kendisi hakkinda kisa obekler iiretebilir; bir s6zciigiin anlamini, resim ya da
simgeden c¢ikarabilir; asina oldugu sozciikleri, sayilar, fiyatlar, tarihler ve haftanin
giinlerini taniyabilir.

A2

Ara Diizeyi ya da Temel Gereksinim (Ing. Waystage) A2 Olgiit Seviye D-
AOBM’de ikinci seviye olup baslangig {izeri, orta 6grenim diizeylerini yansitmaktadir.
Toplumsal islevleri gosteren tanimlayicilarin ¢ogu, bu diizeydedir. Yabanct dil
Ogrenenler, bu basamakta, somut tiirden ihtiyaclarim1 karsilayabilecek kadar
anlayabilir; basit ve kaliplagmis iliski sdzcliklerini kullanabilir; iletisim kurmak igin
cok kisa konusmalar yapabilir; davet edebilir ve bir davetini kabul edebilir; basit
seyahat, aligveris, hizmet ve yol bilgilerini alabilir.

A2+

Bir iist basamak olan A2+ Arti Seviye, kendi diizeyinden daha {istiin bir
performans1 kapsamaktadir. A2 Olgiit Seviyenin tanimlayicilart burada da gegerli
olmakla birlikte, basa cikilacak bilginin kapsamiyla ilgili bir dizi tanimlayici
eklenmektedir. A2+ Art1 Seviyede yabanci dil 6grenenler, asina oldugu konular
hakkinda diisiince ve bilgi aligverisinde bulunabilir; tahmin edilebilecek durumlarin
icerigiyle ilgili temel sdzvarligina sahiptir; tartismalara sinirli olarak katilabilir; basit
bir dille bir olay ya da is hakkinda kisa bilgi verebilir; 6ncelikli alanlar (temel kisisel
bilgiler, aile, aligveris, cografya, istihdam) ile ilgili 6bekleri ve ifadeleri anlayabilir;
basit bir dille nesneleri ve seyleri anlatabilir ve karsilagtirmalar yapabilir; planlari,
kararlari, aligkanliklari, glinliik ugrasilar1 hakkinda bilgi verebilir; gecmisteki kisisel
deneyimlerini anlatabilir. Bu basamakta yabanci dil 6grenenlerin baglantili tekli
konusma yeterligi, daha ¢ok gelismistir.

Bl

Esik (Ing. Threshold) B1 Olgiit Seviye, D-AOBM’de iiciincii seviyedir. Sdzlii
etkilesimi siirdlirme, gilinliik yasamin dilsel sorunlarinin rahatca iistesinden gelebilme
yetenegi bu seviyede olugsmaktadir. Yabanci dil 6grenenler, bu basamakta basit dilsel
araglar1 esnek olarak kullanabilir; kendini, pek duraksamadan, anlasilir bi¢imde ifade
edebilir; Ol¢tinlii bir dil kullanildiginda uzun konusmalar1 ana hatlariyla izleyebilir;
hazirlik yapmadan, bilinen konular hakkinda yapilan bir konugsmaya katilabilir ve bir
konusmay siirdiirebilir; kisa anlatilar1 anlayabilir; asina oldugu yaygin giinliik ya da
isle ilgili konular hakkinda hem genel mesajlar1 hem de 6zel detaylar1 tanimlayarak
karmagik olmayan bilgileri anlayabilir; iste, okulda, serbest zaman etkinliklerinde vs.
diizenli olarak karsilagilan meseleler hakkinda 6l¢iinlii dille anlatilanlari, ana hatlar1
anlayabilir; bir tartismada kisisel goriislerini dile getirip sikayette bulunabilir.

Bl+

Bir list basamak olan B1+ Art1 Seviye, kendi diizeyinden daha {istiin bir
performansi1 kapsamaktadir. Burada da gecerli olan B1 Olgiit Seviyenin
tanimlayicilarina basa ¢ikilacak bilginin kapsamiyla ilgili bir dizi tanimlayici
eklenmektedir. B1+ Art1 Seviyede yabanci dil 6grenenler, sdyleneni not tutabilir;
danisma esnasinda bazi somut bilgiler verebilir; 6ykii, bir makale, bir sunum, bir
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goriigme ya da belgeseli 6zetleyebilir; goriisiinii bildirebilir; bir seyi betimleyebilir;
kesin talimatlar verebilir; teknik bilgi alisverisinde bulunabilir.

B2

Ileri ya da Bagimsiz (Ing. Vantage) B2 Olgiit Seviye, D-AOBM’de dérdiincii
seviye olup etkili toplumsal sdylem bi¢imi ve daha gii¢li bir dil bilincinin
olusturulmasi olarak yorumlanabilecek olan bu basamak, bagimsiz kullanicinin
ozelliklerine agiklik getirmeyi hedeflemektedir. Yabanci dil 6grenenler, bu basamakta,
kisisel, sosyal, akademik ya da mesleki yasamda asina olan/olmayan konularda
Ol¢iinlii dilde anlatilanlar anlayayip etkili bicimde katilabilir; uzmanlik alanindaki
teknik tartismalar da dahil olmak {izere, Ol¢iinlii dille ile sunulan somut ve soyut
konularda 6nermesel ve dilsel olarak karmagik sdylemin ana fikirlerini anlayarak bu
konularda kendi goriislerini onemli agiklamalar, gerekgeler ve yorumlar getirerecek
sekilde savunabilir; savlarin agik belirticiler ile gosterilmesi kosuluyla, uzayan sdylem
ve karmagik tartisma dizisini takip edebilir; bir sorunu agiklayip bir durumun olumlu
ve olumsuz yOnlerini belirtebilir; gerekgelerini mantikli bir bigimde yapilandirabilir;
nedenler ve sonuglar hakkinda tahmin yiiriitebilir; varsayima dayanan durumlar
hakkinda konusabilir, bakis agisin1 agik¢a bildirerek gesitli Onerileri degerlendirip
varsayimda bulunabilir; dinleyicilerin iizerinde birakacagi izlenimi de goéz Oniine
alarak neyi nasil sdyleyecegini planlayabilir.

B2+

Bir iist basamak olan B2+ Art1 Seviye, kendi diizeyinden daha {istlin bir
performansi kapsamaktadir. B2 Olgiit Seviyenin burada da gegerli olan
tanimlayicilarina, basa ¢ikilacak bilginin kapsamiyla ilgili bir dizi tanimlayici
eklenmektedir. Bu basamakta gerekcelendirme yeterligi, etkili toplumsal sdylem
bicimi ve daha gili¢lii bir dil bilinci olusturulur. B2+ Art1 seviyede yabanci dil
ogrenenler, konugmanin gelismesine katkida bulunabilir. Kendi soyledikleriyle diger
katilimcilarin  sdylediklerini ustaca birlestirebilir; baglantili bir metin olusturup
birbiriyle iligkili icerikleri belirtmek i¢in baglaclart dogru kullanabilir; ayrintilari
aciklayabilir, destekleyici ayrintilar1 belirtebilir; belirleyici noktalar1 6n plana
cikarabilir; pazarlik yapma kapsamindaki dil araglarini kullanabilir; bir tazminat
davasini ana hatlariyla belirtebilir; ikna ederken sinirlar1 belirleyebilir.

C1

Ozerk (Ing. Effective Operational Proficiency) C1 Olgiit Seviye, D-AOBM’de
besinci seviyedir. Bu basamak akici bildirisime olanak taniyan genis bir dil araglar
alaninin olmasiyla nitelendirilmektedir. Yabanci dil 6grenenler, bu basamakta, genis
bir s6zvarligina sahiptir, bilmedigi sozciikler yerine baska sozciikler kullanabilir;
aninda, akici ve iyi yapilandirilmis sekilde konusabilir; kendi alan1 disindaki soyut ve
karmasik  konular hakkinda sdylemi takip edebilir; anlagilir bicimde
yapilandirilmadiginda ve iligkiler agik¢a belirtilmeyip yalnizca ima edildiginde
sOylemi takip edebilir; ¢cok ¢esitli deyimsel ifadeleri ve giindelik anlatimi taniyabilir
ve kullanabilir.

C2

Ustalik (Ing. Mastery) C2 Olgiit Seviye, D-AOBM’de altinci1 ve son seviyedir.
Bu basamak, yabanci dili ¢ok ileri diizeyde 6grenenlerin sdylemlerinde kesinlik,
uygunluk ve konusma rahatlik derecesini nitelendirmektedir. Yabanci dil 6grenenler,
bu basamakta, dogal hizinda sunulan her tiirlii ifadeyi kolayca anlayabilir; genis bir
niteleme edat ve niteleyici dagarcigint biiylik ¢capta dogru olarak kullanabilir; ince
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anlam farkliliklarini ayirt edip belirtebilir; deyimlere iyice hakimdir; anlatim zorlugu
cektiginde baska ifadelerle konusmasini siirdiirebilir.
Aciklamalardan da goriildiigii gibi, dil seviyelerinin her biri i¢in asagidaki

hususlar dikkate alinmaktadir;

i.  Dil dgrenenlerin iletisim becerilerinin farkli olusum dereceleri, bu
becerilerin uygulanabilecegi durumlarin karmasiklik seviyesi;
ii.  Konusma durumlarinin yeniligine uyum saglamasinda farkliliklar;
lii.  Sozli iletisimin amaglariin ve yontemlerinin degiskenligi;
iv.  Dil araglariin kullanim uygunlugu;
v.  Dil 6grenenlerin kendi iletisimsel niyetinin karmagiklik derecesi
vi.  Dil giigliikleri ve kullanilan dil araglarinin gesitliligi;
vii.  Belirli iletisim durumunda kullanilan dil araglarinin karsiligi;
viii.  Iletisim durumlarinda bagimsizlik/6zgiirliik derecesi.
Genel dil yeterlik diizeyleri dikey boyutu yansitmaktadir. Bununla birlikte,

iletisim yetenegi ve olusumunun dinamikleri, yalnizca dikey ilerleme olarak
algilanmamalidir. Ciinkii, bir dil 6grenicisi, iletisimsel yeterliligini yalnizca daha
yiiksek bir diizeye gecerek degil; ulasmis oldugu diizeyin niteliksel parametrelerini
tyilestirerek de gelistirebilmektedir.

Yukarida verilen basamak kiimelerinde betimlenmis olan bildirisimsel
gorevleri gerceklestirmek igin Tirk¢enin yabanci dil olarak &gretiminde hedef
sozvarhigimin  olusturulmasi ve  gelistirilmesinin - 6nemli bir rol oynadigi

diistiniilmektedir.

1.3.3.2. Tletisimsel Dil Yetkinliklerinin Tanimlayic1 Olcekleri

Tiirkcenin Yabanct Dil Olarak Ogretimi Programi (2020), 6gretimden
kullanima gecis, sadece eylemi degil iletisimi de kapsadigindan, eylem odaki
yaklasimi  benimsemistir. Ogretme ve Ogrenme siiregleri, eylem tarafindan
yonlendirilmekte; bu da eylem odakli olduguna isaret etmektedir. Eylem odakli
yaklasimda, yabanci dil kullanicilar/ 68renenleri, gercek hayatlarinda etkin olan ve
ogrenme siirecinde farkli nitelikteki gorevleri yerine getirebilen birer sosyal aktor
olarak nitelenmektedir (D-AOBM Tamamlayici Cilt, 2021: 32). D-AOBM, 6gretim
programi, Ogretim  ve degerlendirme arasinda uyum saglayarak  dil
kullanicilarinin/dgrenenlerinin iletisim ihtiyaglarin1 goz dniinde bulundurup planlama
yapilmasini 6nermektedir. Bu nedenle degerlendirme i¢in Onerilen olgiit (A1-C2

seviyeler) iletisim becerisi lizerinedir.
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D-AOBM’de iletisimsel hedeflerin gergeklestirilmesi goriisii; uygulamali
dilbilim ve psikolojiden, sosyopolitik yaklasimlardan gelmektedir. Iletisimsel dil
yetkinligi kavrami, 1970'lerden beri, bilissel ve insanin temel kisilerarasi iletisim
becerileri arasinda bir siir ¢izme girisimi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Kavram, daha
sonra bu yeterliligin ¢esitli modellerinin gelistirilmesiyle sonuglanmistir. Uygulamali
dilbilimde stratejik yetkinlik, dilsel yetkinlik, edimsel yetkinlik ve sosyokiiltiirel
yetkinlik gibi dort ana boyutu kapsayan farkli yetkinlik modelleri mevcuttur (Van EK,
1988).

D-AOBM, herhangi bir dil kullaniminda her zaman i¢ ige bulunan dilsel
yetkinlik, toplumdilbilimsel yetkinlik ve edimsel yetkinlik** tanimlama parametreleri,
iletisimsel dil yetkinlikleri 6lgegi altinda sunulmaktadir (D-AOBM Tamamlayici Cilt,
2021: 133). Iletisimsel Dil Yetkinlikleri (Ing. communicative language competences)
Olcegi, dil kullanicilarmin/6grenenlerinin  dilsel araglar1 kullanarak iletisim
kurabilmesini saglayan yetkinliklerdir. Bu 6lgek, D-AOBM Tamamlayici Cilt’te
(2021: 133) iletisimsel Dil Yetkinlikleri, D-AOBM’de (2009: 103) [letisimsel Dil
Yetenekleri ve TELS D-AOBM’de (2013: 110) Bildirisimsel Dil Yeterlikleri basliklart
altinda verilmektedir®. iletisimsel dil yetkinliklerinin tanimlayic1 6lgeklerinin sunumu

Sekil 7°de gosterilmistir.

44 Calismanin konusu ve hedefini gozlemleyerek edimsel yetkinlikler ¢alismaya dahil edilmemistir.

% Arastirma sirasinda bazi terimlerin geviriye bagh olarak farklilk gosterdigini gdzlemlenmistir.
Calismada giincel olan D-AOBM Tamamlayici Ciltte (2021) kullanilan temel kavramlari ve bu
kavramlarin gevirisini kullanmas1 uygun goriilmiistiir.

54



Sekil 7: Iletisimsel Dil Yetkinliklerinin Tanimlayic1 Olgekleri

ILETiSIMSEL DiL
YETKINLIKLERI

Toplumdilbilimsel

Dilsel Yetkinlik yetkinlik Edimsel Yetkinlik
Toplumdilbilimsel )
Genel Dil Uygunluk Esneklik
Varligi
Sozvarligi S6z Siras1 Alma
Dilbilgisel Tematik Gelisme
Dogruluk
Sozciik Tutarlilik ve
Denetimi Bagdasiklik
Seshilimsel Onermesel
Denetimi Netlik
Yazim Akicilik
Denetimi

Kaynak: D-AOBM Tamamlayici Cilt, 2021: 133.

Dilsel yetkinlik, iletisimsel dil yetkinliginin ana bilesenlerinden biridir. Dilsel
yetkinlik, bir dil kullanicisinin belirli bir dilin normlarina gore dilbilgisel bigimlerini
ve sozdizimsel yapilarin1 dogru bir sekilde olusturma ve kullanma yetenegi olarak
tanimlamaktadir. Bu 06l¢ek, D-AOBM Tamamlayict Cilt’te (2021: 134) Dilsel
Yetkinlik, D-AOBM’de (2009: 103) Dilsel Yetenekler ve TELC D-AOBM’de (2013:
110) Dilbilgisel Yeterlikler basliklar1 altinda verilmektedir. Dogru diizenlenmis ve
anlamli iletileri olusturabilen ve ifade edebilen bi¢imsel arag¢ bilgisi ve bu araglari

kullanma becerisi olarak tanimlanan dilsel yetkinlik, genel dil varligi, sézvarhigu,
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dilbilgisel dogruluk, sozciik denetimi, sesbilimsel denetimi ve yazim denetimi gibi
farkli tanmimlayicilardan olusmaktadir®®.

Genel Dil Varhig: 6lgegi, dil 6grenenlerin dilsel araglari kullaniminda yaptiklar
gelismeler ile ilgilidir. Bu 6lgek D-AOBM Tamamlayici Cilt’te (2021: 134) Genel Dil
Varligi, D-AOBM’de (2009: 104) Genel Dil Diizeyleri ve TELC D-AOBM’de (2013:
110) Dilsel Arac¢lar Alani, Genel basliklar altinda verilmektedir.

Sozvarligi 6lgegi, bir dilin sézvarhigi ve dilbilgisel unsurlarini i¢eren sézciik
bilgisi ve kullanma yetenegini kapsamaktadir (D-AOBM Tamamlayic1 Cilt, 2021:
134-135). Dil 6grenenlerin ifadelerinin gesitliligi ve genisligi edinilen sézvarligi
birikimine ve dilbilgisel dgelere bagldir. Bu dl¢gek, D-AOBM Tamamlayici Cilt’te
(2021: 135) Sozvarligi, D-AOBM’de (2009: 106) Sozciik Diizeyleri ve TELC D-
AOBM’de (2013: 113) Sézciik Dagarcigi Alami bagliklar altinda verilmektedir.
Sozvarligr 6l¢egi D-AOBM Tamamlayici Cilt’te bir basamaktan olusurken D-AOBM
ve TELC D-AOBM’de bir¢ok basamaga ayrilmaktadir. TELC D-AOBM’de (2013:
110-114) Sozliiksel Yeterlik 6lgegi Sozciik Dagarcigi Yeterligi ve daha sonra Sozciik
Dagarcigi Alani ve Sozciik Dagarcigi Hakimiyeti basamak kiimelerine; D-AOBM 'de
(2009: 105-106) ise Sozciik Yetenegi olgegi Sozciik Diizeyleri ve Sozciik Kontrolii
basamak kiimelerine ayrilmaktadir.

Sozvarligi dlgegi, temel sozciikbirimler ve dbeklerinden baslayip deyimsel
ifadeler ve giindelik anlatim1 igeren ¢ok genis bir s6zvarligi birikimine dogru ilerleyen
bir siirectir. S6zvarligina ve dilbilgisel ogelere iliskin unsurlar asagidaki gibidir (D-
AOBM, 2009: 104- 106; TELC D-AOBM, 2013: 111-113):

1. Kaliplasmig dil birimleri: iliski sozler (kalip sozler), atasozleri, eskil*’,
deyimler, pekistirici  sozciikbirimler, kalip ifadeler, sabit
esdizimlilikler;

2. Basit sozciik bicimleri;

3. Dilbilgisel ogeler: adlar, eylemler, niteleyiciler, adillar (belgisiz
adillary/ gosterme adillary/ kisi adillari/ soru adillarl/ iyelik adillarn),
ilgecler, baglaclar.

% Calismada genel dil varligy, sozvarligi ve sézciik denetimi Slgiitler agisindan ele alinmaktadir.
Calismanin konusu ve hedefini gézlemleyerek dilbilgisel dogruluk, sesbilimsel denetimi ve yazim
denetimi ¢aligmaya dahil edilmemistir.

47 Kullanimdan diismiis ifadeler.
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Kaliplasmis dil birimleri®®, D-AOBM’de (2009: 105) sabit anlatimlar ve
TELC D-AOBM’de (2013: 111) sabit kaliplar olarak ge¢mektedir. Tek basina,
bagimsiz duran sozciikbirimler, D-AOBM Tamamlayic1 Cilt’te (2021: 112), basit
sozciik bicimleri olarak adlandirilmaktadir.

Sozciik Denetimi 6lgegi, dil kullanicilariin/6grenenlerin dil diizeylerine uygun
sozciik segmeleriyle ilgilidir. Dil kullanicilarinin/6grenenlerin sozciik denetiminin
artmasiyla esdizimli ve sézciik obekleri bigimindeki dil yapilarinin kullanimi da
artmaktadir. Bu 6l¢gek, D-AOBM Tamamlayici Cilt’te (2021: 136) Sozciik Denetimi,
D-AOBM’de (2009: 106) Sozciik Kontrolii ve TELC D-AOBM’de (2013: 113) Sozciik
Dagarcigi Hakimiyeti bagliklar altinda verilmektedir.

Toplumdilbilimsel Yetkinlik, yabanci dil 6grenenlerin sosyokiiltiirel uyumluluk
saglamak icin gereken bilgi ve becerileriyle ilgilidir. Toplumdilbilimsel yetkinlik, bir
iletisim eyleminin kosullarina uygun bir dilsel bi¢cim ve ifade yontemi segcme becerisi
olarak tanimlanmaktadir. D-AOBM, dili sosyokiiltiirel ve toplumdilbilimsel boyuttan
ele alarak, yabanci dil yeterlilik seviyelerinin igeriklerinde;

i.  Sosyal iliskilerin dilsel belirticileri (Ing. liguistic markers of social
relations),
ii.  Kibarlik kurallar (Ing. liguistic markers of social relations),
iii.  Bicem farkliliklar: (Ing. style differences),
iv.  Halk bilgeligi ifadeleri (Ing. expressions of folk wisdom) (deyimler,
atasozleri, halk deyisleri, linlii s6zler, tutum ifadeleri),
V.  Dilsel degiskeler (Ing. dialect/accent) gibi dil kullammlarina yer
vermektedir (D-AOBM, 2009: 113- 115; TELC D-AOBM, 2013: 120-
124).
Toplumdilbilimsel yetkinlik; sosyal ve etnik sinif, ulusal/bolgesel koken ve

mesleki grup gibi etmenlere dayanan dilsel degiskeleri tanima becerisini de igerir (D-
AOBM, 2009: 114-115; TELC D-AOBM, 2013: 123). Her dil toplulugu, 6l¢iinlii dilsel
bi¢imlerinin yan sira, bdlgeye ve kiiltiiriine baglh olarak, lehge ve agiz gibi dilsel
degiskelere de sahiptir.

Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretiminde dil seviyelerine gore olusturulacak
hedef sdzvarlig1 listelerinde, dilsel ve toplumdilbilimsel yetkinliklerinin unsurlarinin
yer almasi gerektigi diisiiniilmektedir. Calismanin konusu olan hedef sézvarliginin

iletisimsel dil yetkinliklerine dayali hedef s6zvarliginin dizgesini diizenlemek ve

8 Caligmanin diger boliimlerde de kullanilan bu terim, terim tutarliligi saglamak adina bu béliimde de
kullanmaya uygun goriilmiistiir.
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betimlemek {izere, ortak bir basvuru noktasi olusturulmasi oOnemlidir. Hedef
sozvarhiginin ilgili iletisimsel dil yetkinliklerine dayali Ortak Basvuru Seviyeleri
dizgelerinin yalinlastirilmis bir biitiinciil sunumu®®, uzman olmayan kullanicilar ve

egiticiler i¢in yol gosterici olmaktadir.

1.3.4. Hedef Soézvarhg Listelerinin Ana Hedef Kitlesi

Ogretim materyalleri, 6gretim programmin gereksinimleri dogrultusunda
hazirlanmaktadir. Yabanci dil 6gretimi, D-AOBM’de belirtilen dil seviyelerine gore
gerceklesmektedir. Bu metinde, sdzvarligi 6gretimi ve hedef sozciiklerin se¢imi igin
ogretilecek icerik ve hedef kitle hakkindaki gereksinimler net sekilde belirtilmistir.

Hedef s6zvarlig listelerinin kullanicilari, 6nemli bir etkendir. Hedef s6zvarligi
listelerinin en 6nemli 6zelligi, cok iglevsel olmasidir. Bu sozliiksel iiriiniin islevselligi,
cesitli kullanici gruplar tarafindan kullanilmasma baghdir. Hedef sozvarligi
listelerinin ana kullanici kitlenin bilesenleri ve bu bilesenlerin etkilesim bigimleri Sekil

8’de sunulmustur.

Sekil 8: Hedef Sozvarlig: Listelerinin Kullanic1 Gruplari

: ietiries  ° Programlar, ders ve ¢alisma kitaplari,
Ders Materyallerl Ge11§t1r1c1 okuma kitaplari, rehberler, egitim sozliikler

Grubu ve referans kitaplari.

» Okuma metinleri, alistirmalar, 6rnekler,
testler, sinavlar.

‘ Ogretmen Grubu

etme siireci.

" 0 gl’ enci Grubu * Bagimsiz ¢alisma ve edinen bilgi kontrol

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 8’de goriildiigii gibi, hedef sozvarligi listelerinin ana hedef kitlesini,
egitim kurumlarinda gorev alan elemanlar ve &grenciler olusturmaktadir. Ders

materyali gelistiriciler, birinci kullanict grubu olusturmaktadir. Bu kullanict grup,

49 Ortak basvuru seviyeleri dizgelerinin yalinlagtirilnus bir biitiinciil sunumu Ek 2°de sunulmustur.
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Ogretim materyalleri gelistirme siirecinde hedef sozvarligi listelerine bagvurmaktadir.
Ikinci kullanici grubunu, yabanci dil egitimi veren dgretmenler olusturmaktadir.
Ogretmenler; okuma, alistirmalar, Ornekler, testler gibi ders materyalleri
hazirlanmasinda ve sozciiksel ¢calismalarinda hedef sézvarligi listeleri kullanmaktadir.
Ugiincii kullanic1 grup, yabanci dil egitimi alan dgrencilerdir. Ogrenciler; metin ve
alistirmalar tizerinde ¢aligirken, sdzciik bilgisini kontrol etmek i¢in hedef s6zvarlig

listelerini bir kilavuz olarak kullanilabilir.

1.4. YABANCI DiL OGRETiMINDE HEDEF SOZVARLIGININ SECIiMi

1.4.1. Hedef S6zvarhginin Se¢imini Etkileyen Etmenler

Sozvarliginin genisliginin yaninda bilgi derinligi de 6nemli bir etmendir. Bir
sOzciikbiriminde farkli dil diizeylerinin kesigsmesi, hedef sozvarligini islev, bigcim ve
anlam agisindan degerlendirmeyi gerekli kilmaktadir. Dil 6grenenler, bir sézciik
biciminin (sesbilimsel ve yazimsal yonleri, yap1 ve dilbilgisel o6zellikleri)
edinilmesinde pek giiclik ¢ekmemekle birlikte, dil Ogrenenlerin ana diliyle
ortiismeyen yabanci dilindeki sdzciikbirimlerin anlam sayisi, diger sozctiklerle iliskisi,
farkli anlamlar, esdizimlilikleri, dil ogelerinin arasindaki uyumlulugu ve belirli
iletisim durumlarinda sozciik kullanimi gibi islevsel oOzellikleri belli olgiide dil

edinimini zorlastirmaktadir.

1.4.1.1. Sozliiksel Anlam ve Diizeyleri

Hedef s6zvarlig listelerinde, oncelikli olarak, yiiksek kullanim sikligina sahip,
anlam sayist ¢cok daha fazla olan sézciikbirimler yer almaktadir. S6zciikbirimlerin
anlamlari, dilbilgisel anlam (ing. grammatical meaning) ve sozliiksel anlam (Ing.
lexical meaning) olarak ayrilmaktadir. Bir sozciikbirimin farklilagabilen anlamlar
dilbilgisel (6rn. masa-masalar); kavram alanlarin1 karsilayan anlamlari ise
sozliikseldir (6rn. masabagsi, masa ortiisti, masatistii, kriz masast) ve temelinde anlam
ve gonderge arasinda iliski bulundurmaktadir. Calismanin konusuyla 6rtiisen sozliiksel

anlam, asagida daha ayrintili sekilde agiklanmaktadir.
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Hedef sozvarlig1 se¢imi i¢in, Tiirk¢enin yabanci dil olarak §gretiminde hedef
sOzvarliginin belirlenmesinde dikkate alinacak anlamsal diizeyler, su sekilde
siralanabilir:

1. Sozciikbirimi Diizeyinde Anlam: temel (sdzliik) anlam®®, yan anlam,
mecaz anlam, terim anlam.
2. Soz Obegi Diizeyinde Anlam: yansima sozciikleri, ikilemeler, deyimler,
atasozleri, 6zdeyisler, dolaylama, giizel adlandirma.
3. Sozciikbirimlerin Arasindaki Anlamsal Iliskiler: ¢ok anlamlilik; es
anlamlilik, karsit anlamlilik; esdizimlilik.
So6zciikbirimi ve s6z 6begi diizeyinde anlam, yabanci dil 6grenirken sozciikle

tiimce arasindaki; soOzcilikbirimlerin arasindaki anlamsal iliskiler ise soOzciikler
arasindaki bagin kurulmasinda yardimei olmaktadir. Bu sebeple, Tiirkgenin anlamsal
cesitliligine hakimiyetini, sozvarligi Ogretiminin bir pargast haline getirmek
gerekmektedir.

Temel anlam, sozciigiin sozliikteki ilk anlamidir. Temel anlam, ¢ogunlukla
dilde en sik kullanilan anlamdir ve sdzvarligi 6gretiminde temel anlam, daha yiiksek
sikliktaki anlam oldugundan daha énce dgretilmelidir (Schmitt, 2010: 54). Ornegin,
inek sozciigli soylendiginde belli bir baglam olmaksizin zihninde beliren ilk imge bu
sOzcuglinlin temel anlamidir. Bir sézciigiin iki ya da daha fazla anlam igermesi, bu
birimin yan anlamlilik durumuylu ilgilidir.Ornegin diinya sdzciigii; “gezegen adi,
yerylizi, dis, ¢cevre, ortam, insan toplulugu, camia, herkes, duygu ve hayal alemi” gibi
birgok yan anlama sahiptir. Ozellikle, mecaz anlam Tiirkgenin 6gretiminde nemli bir
yere sahiptir. Mecaz anlam ancak tiimce ya da deyim i¢inde anlam kazandig igin, bir
sOzcuigiin gergek anlami disinda kullanildigr anlam oldugundan yabanci dil 6gretimi
agisindan ayr1 bir zorluk derecesine sahiptir. Ornegin, Demokrasiyle ilgili sorunlara
tanik olmus ve é6nemli dersler almisti timcesindeki “ders almak”™ s6z dbeginin temel
anlami “bir konu iizerinde yetkili bir kimseden bilgi edinmek” iken, bu tiimcede “bir
olayda deneyim kazanmak, ibret almak” mecaz anlamiyla kullanilmistir (TDKTS,
2019: 638). Bir bilim, sanat, spor ya da meslek dahyla ilgili kavramlar ifade eden 6zel
sOzciiklerin anlamlarina terim anlami denilmektedir. Omegin, “nota” muzik alaninda;
“ilge¢” Tiirkge dilbilgisi alaninda; “kdk” biyoloji alaninda kullanilan terimlerdir.

Sozciikler zaman iginde ¢esitli nedenlerden 6tiirli yeni anlamlar kazanabilmekte; temel

% Sézciikbirimlerinin, sdzliikte yer alan ilk anlamlari temel anlamlaridir. Buradan hareketle temel
anlami, s6zlik anlami olarak tanimlanabilmektedir.
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anlamindan uzaklasarak kimi zaman mecaz kimi zaman yan anlam ifade edebilecek
duruma gelebilmektedir. Bazen de bu sozciikler terim olarak da anlam
kazanabilmektedir.

Yansima  sozciikler, ikilemeler, deyimler, atasdzleri, oOzdeyisler,
dolaylama/giizel adlandirma gibi s6z dbegi diizeyinde anlam tasiyan sozciikbirimler,
hedef sozvarliginda yer verilmesi gereken dil birimleridir. Her dilde bulunan yansima
sozctkler, sesbilimsel olarak kendine 6zgii sdylenme bigimine/sesletimine sahiptirler.
Yansima sozclikler (6rn. hapsirmak, hisirti, havliamak, hickirik) ve ikilemeler (6rn.
sagma sapan, gece giindiiz) giindelik hayatta sik¢a kullanilan sozciikler oldugundan,
hedef sdzvarliginda yer verilmesi gereken dil birimleridir. Atasozlerinin ve deyimlerin
cogunda sozciikler temel anlaminda kullanilmaz. Bu durum, somutlastirmaya ve ¢ok
anlamliliga yol agmaktadir. Dil 6grenenler icin, érnegin, Insan kiymetini insan bilir
somut anlam tasiyan atasoziinii ogrenmek, “Insan soziinden; hayvan yularindan
tutulur. soyut anlam tagiyan atasoziine nazaran daha kolaydir. Bu durumda, somut
anlam tagiyan atasozleri ve deyimlerin yabanci dil dgretiminde Oncelik kazanarak
hedef s6zvarligi listelerinde yer almasi saglanmaktadir. Bunun yani sira, Tiirkgenin
yabanci dil 6gretimi alaninda atasozleri ve deyimlerden ne dlgiide yararlanilmasi ve
hangi dil seviyesinde hangi atasdzleri ve deyimlerin verilmesi gerektigi konularina
sezgisel yaklasimdan daha ¢ok, bilimsel Olgiitler ¢er¢evesinde yaklasilmasi
gerekmektedir. Ayrica, deyimler ve atasozlerinin kullanimi i¢in de siklik analizinin
yapilmasi, 6gretim agisindan fayda saglamaktadir.

Hedef sozvarligi listelerinde sozciikbirimlerin sézciik ve s6z dbegi diizeyinde
anlamlar1 dikkate alinirken sozciikbirimlerin arasindaki anlamsal iligkilerin de
lizerinde durulmalidir. Sézciikler arasindaki edimsel (Ing. pragmatic) ya da dizisel
iliskiler, sozciikbirimlerin arasindaki anlam iligkileri olarak tanimlanmaktadir
(Murphy, 2003: 25).

Dil kullanimi, anlamsal islevi 6n plana ¢ikartmaktadir. Yabanci dil 6gretimi
gerceklestirilirken, sozciikbirimin anlam ve baglam boyutlarina 6nem verilmesi
gerekmektedir. Dilbilim alanyazininda dildeki anlamlar gonderimsel, yapisal ve
baglamsal olmak iizere ii¢ tiire ayrilmaktadir. Gonderimsel anlam, bir s6zciigiin ya da
s0z Obeginin dis diinyadaki varlik ve kavramlarin simgesi olarak sozciiklere yiiklenen

kavramsal degeridir. Yapisal anlam, dil birimleri arasindaki dilbilgisel iligskinin
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sonucunda ortaya c¢ikan anlamdir. Baglamsal anlam, baglama dayanan bir anlamdir
(Iimer ve digerleri, 2011: 25-26). Tiirkcede bir sozciikbirimi, birden fazla anlam
tasiyabilmekte; baglama gore anlam degisikligine ugrayabilmektedir. Burada
baglamsal anlam s6z konusudur. Ornegin, TDKTS’de (2019: 1793) OKUMAK
sOzciikbiriminin anlamlari su sekilde verilmektedir:

4) OKUMAK
1. Bir yaziy1 meydana getiren harf ve isaretlere bakip bunlari
¢coziimlemek veya seslendirmek;
Yazilmis bir metnin iletmek istedigi seyleri 6grenmek;
3. Bir konuyu 6grenmek i¢in okulda bir 6gretmenin yaninda veya
yazilmis seyler lizerinde ¢alismak 6grenim goérmek;
Sesli olarak sdylemek;
Bir seyin anlamini ¢6zmek;
Hastaligr 1iyi edecegini ileri silirerek okuyup {iflemek,
ifuiriikgiiliik etmek;
7. Bazi belirtilerle bir anlami, gizli bir duyguyu anlatmak
kavramak;
8. Degerlendirmek;
9. Sovmek, kiifretmek;
10. Bir yere cagirmak, davet etmek, okuntu gondermek.
Omek (4)’te sunulmus olan OKUMAK sozciikbiriminin anlam sayis1 ve

N

o oA

kullanim durumlarinin diger dillerde ayni sdzciikbiriminin anlam sayistyla ve kullanim
durumuyla farklihik gosterecegi acikca anlasilmaktadir. Ornegin, “hastaligi iyi
edecegini ileri siirerek okuyup tiflemek, iifiiriik¢iiliik etmek™ ve “bir yere ¢agirmak,
davet etmek, okuntu gondermek” anlamlar1 sosyokiiltiirel 6zellik tasidigi igin, diger
dillerde yer almayabilir. Bu anlamsal farkliliklar, dil 6grenenlerde 6grenme giigliigii
yaratmaktadir.

Bir dil biriminin temel anlamla baglantili birden ¢ok anlaminin ve islevinin
bulunmasi durumu, ¢ok anlamlilik (Ing. polysemy) olarak adlandirilmaktadir (Imer ve
digerleri, 2011: 76). Korkmaz (2019: 107), BAS sozciikbiriminde ¢ok anlamlilig1 su
sekilde orneklenmektedir:

() BAS
1. Insan veya hayvan basi; bir toplulugu ydneten kimse:
SINIFBASI, KOLBASI,
2. 2Bir seyin baslangici: HAFTA BASI; AYBASI; Bir seyin esast,
temeli: HER ISIN BASI SAGLIKTIR;
3. Bir seyin uglarindan biri: YOLUN IKI BASI, TARLANIN DORT

BASI,
4. Bir seyin yakin ¢evresi: HAVUZ BASI, OCAKBASI vb.
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Ornek (5)’te goriildiigii gibi, BAS sozciikbiriminin ¢ok anlamliligin disinda
farkli yapisal ve dilbilgisel 6zellikleri de sergilenmektedir. Bir sdzclikbirimin anlamsal
ve yapisal farkliliklari, sdzciikbirimin hangi anlamlariyla, hangi dgelerle birlikte ve
hangi dilbilgisel baglamlarda kullanildigina baghdir. Bu noktada ¢ok anlamlilik
sergileyen sozciikbirimlerin farkli anlamlarinda farkli baglam o6zellikleri gosterdigi
sOylenebilir.

Karaagac (2013: 374), ¢cok anlamlilig1 es seslilikte; es anlamlilig1 ¢ok seslilikte
var olan siirecler olarak tanimlamaktadir. Tiirk¢ede c¢ift ya da daha fazla birimden
olusan bir¢ok dil birimleri bulunmaktadir. Bu dil birimlerinin ses dizilerinin ayni

anlam aktarmas1 durumu, es anlamlilik iliskisi olarak tanimlamaktadir. Ornegin:

(6)
a) AK/BEYAZ,
b) BIKMAK / USANMAK / BEZMEK;
¢) SON BULMAK / SONA ERMEK>®!
Korkmaz (2019: 128), es anlamliligi (Ing. synonymy), iki veya daha cok

sozciigiin ayn1 veya yakin anlam tasimasi olarak tamimlamaktadir®®. Dilbilimsel
alanyazinda anlam iizerine bir¢ok c¢alisma yapilip bir anlam tiirii olan es anlamlilik
lizerine bir¢ok farkli goriis sunulmustur. Bazi aragtirmacilar es anlamliligin varligini
kabul etmezken, diger arastirmacilar es anlamliligin varligini kabul etmekle birlikte,
bir dilde tam bir es anlamliligin var olmadigini; olsa bile ¢ok ender orneklerde
rastlandigini ve kismi es anlamliligin var oldugunu savunmaktadirlar (Aksan D., 2017:
8; Cruse, 1986: 266-267; Giinay, 2015: 122; Lyons, 1995: 61-63; Palmer, 1986: 76;
Sar1, 2011: 537; Sulak, 2010: 50).

Es anlamli dil birimleri, tek ya da daha fazla sozciikten olusabilmektedir. Buna
ornek olarak Tiirkcede OLMEK kavramiyla es anlamlilik iliskisinde bulunan toplam
102 es anlamli yap1 ve kalip s6z Tablo 3’te gosterilmistir.

51 Es anlaml dil birimler, sozliiklerindeki sdzliikbiriminin taniminda sikhikla virgiil (,) ya da (/) egik
cizgi (Ing. slash) isaretiyle birbirinden ayrilmaktadir. Virgiil ya da egik ¢izgi isareti, sdzciik tanimi
pargalarini birbirinden ayiran karakterlerdir.

52 Bu tartismalar ¢alismanin konusunun disinda kaldigi igin burada daha fazla ayrintiya ve agiklamalara
yer verilmemektedir.
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Tablo 3: Tiirkgede OLMEK Kavramyla Ilgili Es Anlaml1 Yapilar ve Kalip Sozler

Kavram OLMEK

Yasamini Merhum Vefat etmek Rahmetli olmak Ecel serbeti Oteki diinyaya
yitirmek**3 olmak igmek™ gitmek*
Bir hal Ebedi uykuya Cennetlik Emrihak vaki Goglip gitmek Fevt olmak
olmak dalmak olmak* olmak
Gozleri Gozleri Ruhunu  teslim Gogmek Gog etmek Feda olmak
yummak* kapanmak etmek
Can vermek Cani ¢ikmak Candan gegmek Can borcunu Nefesi durmak Son nefesini

6demek vermek
Allah’in Hakkin Rahmetlik Bu dinya ile Kandilin yag1 fmamin
rahmetine rahmetine olmak/rahmetli vedalagmak* tiikenmek kayigina
kavusmak* kavusmak* olmak binmek*
Hayatin Ahireti Bir avug toprak Miirt olmak Demir almak Bir seksen
sona ermek* boylamak olmak (hayvan) (mecaz) uzanmak™®
Obiir Hayata Bir sey (veya Yoluna can (veya Kus gibi ugup Maktul
diinyay1 gozlerini seyler) olmak canini) vermek gitmek (veya diismek (veya
boylamak yummak ugmak) olmak)

(veya
kapamak)

Nabzi Kalbi Mevla'sina Yok olmak Sonu gelmek Helak olmak
durmak dayanmamak kavusmak
Toprak Ortadan Zibarmak Defteri diiriilmek frtihal etmek Eceliyle
olmak kalkmak 6lmek
Intihar Kurbani olmak Kellesinden Sifin tiiketmek Gitmek Fiicceten
etmek olmak gitmek
iki eli Oldiiriilmek Kan bogmak Post elden gitmek Postu deldirmek Post vermek
yanina
gelme
Telef olmak Bagmi vermek Imansiz gitmek Omrii vefa Giimbiirdemek Gozii agik
(hayvan) etmemek gitmek
Sabaha Geginmek Buymak Sehit diismek Sehit olmak Kiran girmek
¢tkmamak
Kaniyla Gomiilmek Giime gitmek Vurulmak Cehennemi Kim vurduya
6demek boylamak gitmek
Tahtali Yuvarlanip Defnolunmak Hasret gitmek Kikirdamak (argo) Kakirdamak*
koyt gitmek *
boylamak*
Cingiragi Cavlamak/ Kuyrugu Kalib1 degistirmek Cizlami1  ¢ekmek Gilimleyip
¢ekmek Cavlagi titretmek (argo) (veya (veya cizlam gitmek (argo)
(argo) ¢ekmek (argo) dinlendirmek) etmek) (argo)

(argo)
Gebermek Mortlamak Nallar1 dikmek Cartay1 ¢ekmek Mortoyu Zartay1
(argo) (argo) (argo) (argo) ¢ekmek** ¢ekmek (argo)

TOPLAM: 102 Dil Birimi
Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 3’te yer alan ornekler, yiiksek seviyede anlamsal ortiisme; distik
seviyede karsitlik sergilemektedir. Tablo 3’te gortildiigii gibi, bireysel dil kullaniminda
OLMEK sozliikbiriminin yiiklendigi anlam, bu kavramla es anlamlilik iligkisinde
bulunan tiim dil birimlerinin kullanimlarinda dil i¢i ve dil dis1 baglama (sosyal baglam)
gore belirlenmektedir. Dil i¢i baglam, sozliikliik ve s6z dizimlik bir bagdasiklik; dil

dis1 baglam ise zaman, kisi, konu, durum vb. bakimindan mantiksal tutarlilik eksenlidir

%3 Calismada TDKTS’ da bulunmayan dil birimleri (*) karakteriyle; TDKTS da bulunan, fakat “argo”
olarak kodlanmamus dil birimleri (**) karakteriyle olarak isaretlenmistir. TDKTS’da “argo” olarak
gegen sozliikbirimleri parantez i¢inde belirtilmistir.
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https://esanlamlisinedir.com/kelime/mortoyu-cekmek-kelimesinin-es-anlamlisi/
https://esanlamlisinedir.com/kelime/mortoyu-cekmek-kelimesinin-es-anlamlisi/
https://esanlamlisinedir.com/kelime/zartayi-cekmek-kelimesinin-es-anlamlisi/
https://esanlamlisinedir.com/kelime/zartayi-cekmek-kelimesinin-es-anlamlisi/

(Karaagac, 2013: 175). Buradan hareketle, hedef s6zvarligina girecek sozliikbirimlerin
seciminde es anlamli yapilarin dilde hangi baglamlar i¢inde nasil kullanildigy; iletigim
sirasinda nelere karsilik geldigi tespit edilip bu yapilarin dilbilgisel, toplumdilbilimsel,
sOylemsel ac¢idan yiiklendigi islev ve anlamlar ele alinarak, baglama, kullanim
durumlarina ve dil seviyelerine gore belirlenmesi gerektigini digiiniilmektedir.
Sozciikbirimler anlamsal agidan birbirleriyle ¢ok anlamlilik ya da es anlamlilik
sergileyebildikleri gibi, karsit anlamhiik da sergileyebilmektedir. Iki sozciigiin
birbirine karsit anlam verilmesi durumu karsit anlamlilik (ing. antonymy) olarak
adlandirmaktadir (Korkmaz, 2019: 173; Karaagag, 2013: 530). Bir sozciikbirimin
birden fazla es anlamlisi olabilmektedir. Karsit anlamlilik durumunda ise bir
sozciikbiriminin sadece bir karsit anlamlist olur ve bu olgu, ikililik/ikili zitlik (ing.
binarism opposition) olarak adlandirilmaktadir (Karaagag, 2013: 487). Varlik adlar

olan sozciikbirimlerin karsit anlamlar1 yoktur:

(7) SU, BARDAK, VAZO.
Ancak niteleyici, belirte¢ ve eylemlerde karsit anlamlilik s6z konusudur:
(8) IYI - KOTU; UCUZ - PAHALLI; KOLAY - ZOR; AZ - COK;
GENISLIK - DARLIK; HASTALIK - SAGLIK; ALMAK -
VERMEK.

Bu agidan karsit anlamhiligmin dereceli (Ing. gradable) oldugu soylenebilir.
Cruse ( 1986: 204), bu dereceli olusumun bir sozciik ¢iftinde uzunluk, hiz, agirlik,
dogruluk vb. gibi degiskenler olmasindan kaynaklandigini diisiinmektedir:

©) COK KISA - COK UZUN
Ornek (9)’da goriildiigii gibi, COK KISA ve COK UZUN Karsit anlamli sdzciik

ciftinde z1t yonlere hareket eden uzunluk degiskenin dereceleri sergilenmektedir.

Bir anlamda mantiksal olarak karsit anlamli sdzciik ciftleri bakisimlidir (Ing.
symmetric). Murphy (2010), karsit anlamli sozciikbirimlerin ikililiklerinin
bakisimlihig1 rastlantisal karsithk (Ing random opposition) (6rn. kol - bacak), sayisal
karsithik (Ing. scalar opposition) (8rn. uzun - kisa) ve bicimbilimsel karsitlik (Ing.
morphologically opposition) (6rn. mantikli - mantiksiz) olarak ayirmaktadir.

Yukarida anlatilanlardan hareketle, bir dilin s6zciiklerinin birbirinden bagimsiz
birimler olmadigi; Tiirkgenin ¢ok anlamli bir dil oldugunu ger¢egi de g6z Oniinde
bulundurularak, hedef sdzvarligina girecek olan sozciikbirimlerinin hangi anlamiyla
hangi dil diizeyinde verilecegine karar verirken yukaridaki etmenlerin dikkate almasi

gerektigi diisiiniilmektedir. Yapilan ¢aligmalar, dil 6grenenlerin temel anlam disindaki
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anlamlara iligkin bilgilerinin yetersiz oldugunu gostermekte; bu durum, yazili ve sozlii
tiretimi olumsuz etkilemektedir. Yabanci dil 6gretiminde c¢ok anlamlilik ve es
anlamlilik, dil 6grenenler icin baglangi¢c seviyesinden ileri seviyeye kadar zorluga
neden olmaktadir. Dil 6grenenler bir baglam iginde verilen sozciiklerin anlamlarini
daha kolay kavradigi igin, sozciikbirimlerin belirli bir baglam iginde verilmesi
gerektigi birgok calismada vurgulanmaktadir (Asci, 2019: 648; Cakir, 2004: 248;
Filip, 2008: 10; Harmer, 1991: 24). Dil dgretiminde dil seviyesinin ilerlemesiyle
birlikte, dil 6grenenlerin edinidigi sdézvarligina dayanarak, baglamdan hareketle yeni
sozciiksel girdilerin anlamlar1 &gretilmelidir. Bu nedenle, basarili bir yabanci dil
ogretimi igin, hedef sdzvarligr listesine girecek sozciikbirimlerinin belirlenmesinde
temel anlamdan baglayarak dilin yeterlik seviyesinin artmasiyla temel anlam disindaki

anlamlara da yer verilmesi gerekmektedir.

1.4.1.2. Sozciik Seciminde Esdizimlilik

Yabanci dil 6gretiminde {izerine durulan bir diger 6nemli konu, esdizimli
yapilarin 6gretimidir. S6zvarhigi igerisinde esdizimliler s6zli ve yazili dil tiretiminin
yaklasik %70’ini olusturmaktadir (Hill, 2000: 53). Bu ag¢idan, s6zvarliginda, nitel ve
nicel olarak oldukca biiylik bir yer kaplamaktadir. Hill (2000: 49), yabanci dil
Ogrenenlerin esdizimsel edinglerinin olmamasi nedeniyle, sOylem iiretiminde
dilbilgisel hatalar yaptigina; iletiyi olustururken daha uzun sozceler kullanmak
zorunda kaldigina dikkat cekerek, dil ogreticilerinin dilbilgisel hatalar1 diizeltmek
yerine, esdizimli yapilar1 6gretmesi gerektigini vurgulamaktadir. Lewis (2000: 27) de
ayni diisiinceyi paylasarak, giiniin birinde yabanci dil 6gretiminde esdizimlilerin temel
duruma gelecegini sdylemektedir. Karadag (2018: 164), esdizimli sdzciiklerin kiiltiirel
detaylar verdigini; bu birlikteliklerin bir dil derleminden faydalanip siklik dereceleri
Olciilerek ders kitaplarina sistemli bir sekilde eklenmesi gerektigini belirtmektedir.

Dilbilimsel alanyazinda esdizimlilik (ing. collocation) terimi, ilk kez Firth
(1957: 190-215); esdizim (Ing. collocate) terimi ise Halliday (1966: 156) tarafindan
ortaya koyulmustur (Gyllstad, 2007: 8). Arastirmacilara gore, esdizimlilik, bir
sozciigiin siklikla birlikte oldugu baska sozciiklerle kurdugu yapilar, dizimsel
birliklerdir (Firth, 1957: 195; Haliday 1966: 156). Alanyazinda esdizimlilik, iki ya da
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daha fazla dil biriminin belirli sinirlilik ve diizen igerisinde, genellikle ayni dizimde
birlikte var olan (Imer ve digerleri, 2011: 121; Vardar, 2002: 94) ve ayn1 zamanda her
sozciikbiriminin anlamsal bir 6ge olmasi bakimindan tamamuyla seffaf (Ing.
transparent) sozciik diziler (Cruse, 1986: 40) olarak da tanimlanmaktadir. Imer ve
digerleri, uluslararasi alanyazinda kullanilan collocation terimini, esdizimlilik ve
birliktelik olarak iki bicimde ele almaktadir. Arastirmacilara gore sozciiklerin diizenli
bir bicimde birlikte kullanilmalar1 birliktelik (Iimer ve digerleri, 2011: 60); iki ya da
daha fazla sayida birimin ayn1 dizimde bulunmasi ise esdizimliliktir (Imer ve digerleri,
2011: 121). Ozkan B. (2012: 95), Tiirkedeki esdizimli yapilarin dilbilgisel
birlikteliklerini su sekilde siiflandirmaktadir®:

1. Belirte¢ + Eylem: ACIKCA SOYLEMEK, ACI ACI GULMEK, ACIK
KONUSMAK;
Niteleyici + Ad: GUZEL SANATLAR, DERIN UYKU;
Niteleyici S6z + Ad: BIR GUZEL, BIR ARA, BIR YANA,
Eylem + Ad: BILIRKISI, CIKMAZ SOKAK, KOSAR ADIM,;
Eylem + Eylem: DONUP BAKMAK, YAKIP YIKMAK, VURUP
DEVIRMEK;
6. Ad+ Edat: BANA GORE, SENIN GIBI, DUNYA KADAR.
Esdizimli yapilar dil kullaniminda tabii ve nedensiz olarak yan yana kullanilan

agbrwn

soz obekleri oldugundan, dogal birlesimlerdir; sdz obegindeki herhangi bir bagka
sOzciik (es anlaml1 ya da ayni anlam alanindan) ile degistirilemez:

(10)
a) YEMEK YEMEK
b) TERCIH YAPMAK
¢) GUZEL SANATLAR
d) KOSAR ADIM
e) DOGRU DURUST
Ornek (10)’da goriildiigii gibi, YEMEK YEMEK, TERCIH YAPMAK veya

GUZEL SANATLAR gibi esdizimli yapilardaki YEMEK, TERCIH ve GUZEL
sozciikbirimleri, diigiim (Ing. node) sdzciigii konumunda bulunurken, diigiim
sozcligiiyle birlikte kullanilan YEMEK, YAPMAK ve SANATLAR sozciikleri, bu
birlikteliklerde, diigiim sozciiklerin esdizimlilikleri olarak yer almaktadir. Digiim
sozciikleri yerine sirasiyla A4S, YEGLEME ve HOS gibi es anlamli sozciikler

getirildiginde, s6z konusu esdizimli yapilarin ifade ettigi anlam bozulmus olur. Ayni

% Caligmada dilbilgisel ulamlar eserde kullanilan terimleriyle verilmistir.
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sekilde KOSAR ADIM ya da DOGRU DURUST gibi esdizimli yapilarda da dil
Ogelerinin yeri degistirildiginde ifade ettigi anlam bozulmaktadir.

Esdizimlilikler, anlamsal olarak tamamlanmis olmakla birlikte, deyimler,
atasozleri ve kaliplasmis sézler kadar anlamsal biitiinliik tasimadigindan, onlar1 bu dil
ogelerinden ayirmak gereckmektedir. Sinclair, (1991: 110-112), esdizimlilikleri
yorumlamak igin serbest secim ilkesi (Ing. open choice prensiple) ve deyim ilkesi (Ing.
idiom principle) olmak tiizere iki ilkeyi sunmaktadir. Serbest se¢im ilkesine gore,
birbirleriyle baglantili sozciikbirimlerin se¢iminde dilbilgisel kisitlamanin disinda
herhangi bir kisitlama yoktur (6rn. mavi gozyiizii). Deyim ilkesine gore ise
sOzciikbirimlerin ayr1 ayri1 anlamlarindan farkli bir anlam c¢ikarilabilmektedir (6rn.
kafa tutmak). Esdizimli yapilar serbest sozciik birliklerinden daha siki bir yapiya
sahipken, deyimler ise daha esnek yapida oldugundan, serbest sozciik birlikleri ile
deyimler arasindaki konumda bulunmaktadir (Fontenelle, 1998: 190; Howarth, 1998:
167). Deyimler ve esdizimliliklerin arasinda en belirgin 6zellik, deyimlerin tam bir
diisiince, esdizimliliklerin ise tek bir diisiince ifade etmesidir (Philip, 2011: 6).
Kaliplasmis ifadeler ise (6rn. nasilsin, giinaydin) edimbilimsel islevi olan
birlesimlerdir.

Dilbilim alanyazinda esdizimlilik konusu, anlam temelli (ing. significance
oriented approach), siklik temelli (Ing. frequency based approach) ve dbeksel ( Ing.
phraseological approach) yaklasimlariyla ele alinmaktadir (Eken, 2016: 31). Rus
deyimbiliminden (Ing. phraseology) esinlenen; sézciikbilim ve egitimbilim alanlariyla
baglantili olan anlam temelli yaklagimi (Herbst, 1996) ya da baska adiyla sozciik
secimine iliskin yaklasimi (Nesselhauf, 2005), esdizimli yapilari, kismen degismez bir
tiir sozciik birlesimi olarak goriilmektedir. Esdizimlilik, hedef sozvarlig: listelerindeki
bir sozliikbirimine belirli anlamlar kazandirilan bir yapidir. Esdizimli yapilar anlatimi
zenginlestiren ve bu yonleriyle iletisimde aktif rol oynayan dilsel birimler olup
sozvarligi igerisinde nitel ve nicel olarak fazlaca bulundugu icin, hedef sozvarlig
listelerin O6nemli pargasini olusturmaktadir. Esdizimlilikler tutarli sézdizimsel bir
yapiya sahip oldugundan, hem dilbilimsel hem de s6zliikkbilimsel bir konumda yer
almaktadir. Boylece esdizimli 6geler, sozliiksel bir olgu olarak nitelendirebilmektedir.
Bu nedenle bazi arastirmacilar, esdizimliligi, siklik temelli yaklasimiyla (ing.

frequency based approach) ele alip (Firth, 1957; Halliday, 1961; Sinclair, 1991) ve
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esdizimli yapilari, kullanim sikligina bagl olarak istatistiksel temeller iizerine kurulu
sozliikbirimsel 6zelligi tastyabilen sz birlikleri olarak tanimlamaktadir (Ozkan B.,
2007: 32-33; Siepmann, 2005: 409). Alanyazinda esdizimlilik konusunu siklik temelli
yaklasimiyla ve/veya sozciik secimine iliskin yaklasimiyla ele alan bir¢ok ¢alisma
bulunmaktadir (Cowie, 2000; Durrant, 2008; Eken, 2016; Firth, 195; Gyllstad, 2007;
Halliday, 1961; Hill, 2000; Howarth, 1998; Karadag, 2018; Kurtoglu, 2015; Lewis,
2000; Mel'¢uk, 1998; Nesselhauf, 2005; Ozkan B., 2012; Philip, 2011; Schmitt, 1998;
Siepmann, 2005; Sinclair, 1991).

1.4.1.3. Sozcikbirimin Rolleri

Hedef sozvarligi belirlemede dikkat gerektiren etmenler arasinda dil diizeyi,
metin diizeyi Ve sozciigiin rolii de bulunmaktadir. Hedef sozvarligin ana bilesent,
sOzciikbirimidir. Yabanct dil 6gretim programi ¢ergevesinde hangi sozciikbiriminin
hedef s6zvarligina aday olacagi; sozvarligi 6gretiminin dil diizeyi, metin diizeyi ve
sozcligiin rolii gibi farkli etmenlere baghdir. Dil diizeyi, hedef sézvarliginin
belirlemesinde énemli bir rol oynamaktadir. Her dil diizeyinin amaci ve kazanimlari
farkli olup hedef sozvarligi, bu amag ve kazanimlar dogrultusunda olusturulmalidir.
Bu degiskenlere bagl olarak, dil diizeylerine gore hedef sdzvarligi, hem nitelik hem
nicelik yoniiyle farklilagabilir. Ayni sekilde, metinlerin dil diizeylerine bagli olarak,
anlatim unsurlar1 ve dilsel igerigi degigsmektedir. Dil ve anlatimdaki degisimi saglayan
unsurlardan biri de sozciiklerdir. Hedef s6zvarligimin niteligi ve niceligi, metinden
metine farklilhik gostermektedir. Dil diizeyi ve metin diizeyi hedef sozvarliginin
secimini etkilemekle birlikte, asil belirleyici unsur, sdzciigiin rolidiir.

Nagy ve Hiebert (2011) Toward a Theory of Word Selection (S6zciik Se¢imi
Kuramina Dogru) adli ¢alismada, s6zciikleri baglamlardaki roliine gére ayirip hedef
sozciiklerin belirlemesinde birer Olgiit olarak kullanilabilecek sekiz 6zelligi

tanimlamaktadir. Bu 6zellikleri Tablo 4’te gosterilmistir.
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Tablo 4: Sozcikbirimin Rolleri

ETKEN
Dildeki Rolii

Sozliikteki Rolii

Ogrencilerin Mevcut
Bilgilerindeki Rolii

Dersteki Rolii

OLCUTLER
1. Kullanim sikhigi (ing. frequency): Bu sdzciik metinde ne
kadar siklikla gegmektedir?
2. Dagihm (ing. dispersion): Bu sézciigiin sikhg farkl tiirler,

konular ve/veya konu alanlarina gére nasil farklilik gostermektedir?

1. Bicimbilimsel iliski (ing. morphological relatedness): Bu
sozclgun diger bicimbirimsel goértinimleri nelerdir?
2. Anlambilimsel iliski (ing. semantic relatedness): Bu sdzciik,

dil 6grenenlerinin bildigi veya bilmesi gereken diger sdzciklerle
nasil iliskilidir?

1. Asinalik (ing. familiarity): Dil 6grenenler, bu sdzclgi
biliyorlar mi ve ne dlctide bilmektedir?
2. Kavramsal zorluk (ing. conceptual difficulty): Dil

ogrenenlerin asina olduklari sozciklerin anlamlari, kavramlar ve
deneyimler agisindan ne dlgtide aciklanabilir?

1. Belirli  bir metindeki rolii: Metni anlamak igin dil
ogrenenlerin bu sozctgl bilmesi gerekmekte midir?
2. Daha biiyiik miifredattaki rolii: Dil 6grenenler, okuma

etkinliklerinde bu sozclikle tekrar karsilasacak midir? Bu sozcigi,
yazi etkinliklerde kullanilabilecek midir?

Kaynak: Nagy ve Hiebert, 2011: 389.

Tablo 4’te goriildiigii gibi, sozciigiin roliindeki Olgiitlerin her biri, hedef

sOzvarlig1 seciminde onemli bir islev gormektedir. Ayrica, bir sdzciikbiriminin hedef

sozvarliginda yer alip almayacagina yukarida belirtilen 6lgiitlere gore karar verilebilir.

Fakat hedef s6zvarhigi seciminde sadece tek Olgiitii dikkate almanin bu siireci basarili

kilmayacag1 unutulmamalidir. Hedef s6zvarlig1 belirlemesi ¢alismalarinda, yukarida

belirtilen Olgiitlerin bir biitiin olarak gz oOniinde bulundurulmasi gerektigi

diistiniilmektedir.

1.4.2. Hedef Sozvarhginin Secim ilkeleri

Hedef sozcilikbirimlerinin se¢imi, sozliikkbirimlerin tanimi ve se¢im ilkelerinin

yaninda, se¢im islemi ve se¢im kaynaklarinin belirlenmesi gibi iki sorunun ¢oziimii ile
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iliskilidir. Hedef sozvarliginin en uygun se¢im birimi, sozlikbirimidir. Hedef
sozvarligindaki sozciikbirimlerinin se¢im ilkeleri, sézvarliginin degerlendirilmesinde
kullanilan 6l¢iim gostergelerdir. Belirli bir dil i¢in hedef sdzvarliginin olusturulmasi,
sozclkbirimlerin sec¢ilmesine iliskin ilkelerin tanimlanmasiyla baslamalidir. Hedef
sOzvarliginin sdzciikbirimin se¢imi ilkeleri, yabanci dil 6gretim alaninda 6nemli bir
unsur olmakla birlikte, sézvarlig: bilgisi; dilbilgisi, sesbilgisi ve sesdizimi gibi diger
dilbilimsel bilesenler olmadan 6grenilip 6gretilemez. Haycraft (1983: 52), sozvarligi
seciminde dil Ogrenenlerin 6zellikleri goz Oniinde bulundurularak onlarin ihtiyag
duydugu, hayatlarinda iletisim kurmak i¢in faydali ve en yaygin sozciikleri segmek
gerektigini vurgulamaktadir.

Calismanin bu boliimiinde, yabanci dil 6gretiminde hedef sézciikbirimlerin
seciminde ve hedef sézvarliginin olusturulmasinda, hangi ilkelerin gecerli oldugu
tizerinde durulacaktir. Alanyazinda hedef sozvarligi olusturma ve secim ilkeleri;
yontemsel, dilbilimsel ve istatistiksel olmak iizere ii¢ ana gruba ayrilmaktadir
(Markova, 2011: 91-93). Bu konuya iliskin bilgilere ilerleyen boliimlerde deginilerek
cesitli aragtirmacilar tarafindan yapilan betimlemelere ve kullanilan kavramlara yer
verilecek; bu dogrultuda hedef s6zvarliginin belirlenmesinde kullanilacak olgiitler ele
almacaktir.

Calismanin basinda alanyazinda var olan g¢aligmalar taranmistir. Alanyazin
taramasi sirasinda, hedef sdzvarligr se¢im ilkelerinin tarihsel gelisimi izlenerek hedef
sozvarligi secim ilkelerinin kronolojik gelisimini gosteren bir smiflandirma
olusturulmustur. Hedef sozvarligi se¢im ilkelerinin kronolojik gelisimi, Sekil 9°da

gosterilmistir.
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Sekil 9: Hedef Sozvarligi Segim Ilkelerinin Kronolojik Geligimi

HEDEF SOZVARLIGININ SECiM iLKELERINIiN
KRONOLOJIK GELIiSiMi

2020 2020 2020
2010 2010 2010 2020 2020 2020
2000 2000 2000 [2010/ 2010 [2010
/1990 1990 (1990 2000 2000 2000  [2020! -
1980 1980 1980 1990/ 1990 1990 |2010| -
1970 1970 1970 1980 1980 1980 2000 2000
1960 1960 (1960 1970 1970 1970 1950 [1990/ 2000
1950 1950 1950 1960 1960 1960 1950 1980 1960
N , S 2N %\ N _J'\ NS ,Q S
& & @&% x\\& R e}\\% » \&\6 X
S ¥ SN AN N
AL & . © 2 & & P
S e s N & IS S
> NG o ) N o g R
N & L & g S =y
&0 Y’ &0 d) G?' ‘Q
-4 ) Jb(b
%0 Q’ Q)‘b%

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 9’da goriildiigii gibi, hedef sdzvarliginin se¢im ilkelerinin kronolojik
siiflandirilmast, onlarin agamali bir gelisim siireci gegirdigini gostermektedir.

Hedef sozvarliginin giiniimiizdeki tanimi, 20. ylizyilin ortasina dogru ortaya
c¢ikmistir. Ancak, bu kavramin kokenleri 17. Yiizyila; deneyimsel/ampirik olarak
secilmis sozliikkcelere dayanan tematik resimli sozliikklerin  donemine kadar
uzanmaktadir. Daha sonra yiizyillar boyunca Avrupa sozliik liretme iginde dncii olan
temel tematik yaklasim, 20. yilizyilin baslarinda dilbilimsel ve felsefe yaklagimlariyla
genisletilmigtir. Yabanci dil 6gretimi kuramlar1 ve yontemleri, segilen dil birimlerinin
dilbilimsel (siklik, bicemsel, yapisal) 6zelliklerini dikkate alarak, dilbilimsel yaklagimi
ve kavramlar1 daha basit sozciikler ile anlatim bicimleri arayisinda bulunan felsefi
yaklasimi ortaya koymustur. Cok ge¢meden siklik sozliiklerinden elde edilen verilere
dayali istatistiksel yaklasim, Onerilmistir. Boylece, yazarlarin-derleyicilerin dilsel
sezgilerine ve pedagojik deneyimlerine®; deneyimsel/ampirik ya da gdzleme dayali
yaklagim yeniden canlandirilmistir. Sekil 9°da sunulan hedef sozvarligi se¢im

ilkelerinin kronolojik siiflandirmasi, yabanci dil 6gretimi kuramsal ve yontemsel

% Gozleme dayali yaklagim (Ing. empirical approach).
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gelisimi ile karsilastirmali olarak ilkelerin ortaya ¢ikma, kaybolma, yeniden ortaya
¢ikma ve paralel etkilesim asamalarini izleyip analiz etmek; degiskenliklerinin

nedenlerini belirleyip kanitlamak i¢in olanak tanimaktadir.

1.4.2.1. Hedef Sézvarhginin Temel ilkeleri

Hedef sozvarliginmn 6ziinde bilgileri (sozliiksel dgelerin) asgarilestirme (Ing.
minimizing), kademelilik (Ing. graduality) ve sadelestirme (Ing. simplification)
ilkeleri yatmaktadir.

Bilgi akisinin arttigt modern diinyada, alinan bilgilerin secilmesine,
asgarilestirilmesine ve yapilandirilmasina ihtiyag duyuldugu bir gergektir. Disiplinler
aras1 metodolojik ilke olan asgarilestirme, bilimsel ve uygulamali faaliyetlerin cesitli
alanlarinda meydana gelmekle birlikte, belirli bir bilgi alaninin 6zelliklerine bagh
olarak kendini farkli sekillerde gostermektedir. Yabanci dil egitimi alaninda bilgiyi en
aza indirmenin amaglar1, kosullar1 ve yollar1 olup hedef s6zvarligi, o yollardan biridir.

Herhangi bir yabanci dil 6gretim araci, belirli bir dil diizeyi i¢in bir sekilde
secilip en aza indirilmis gerekli materyalleri igermektedir. Yabanci dil ile ilgili egitim
programlari, ders kitaplari, kilavuzlar ve referans kitaplari, dil sisteminin yalnizca bir
bolimiinii yansitan asgarilestirilmis; baska deyisle, hedef bilgiler igermektedir.
Asgarilestirme, es anlamlilar s6zliigii disindaki tiim sozliik tiirlerinde ve 6zellikle
egitim amacl sozliiklerde gerceklestirilmektedir (Morkovkin, 1990: 9). Asgarilestirme
ilkesi, dilin unsurlarinin nicel olarak en kii¢iik kiimeleri, bu unsurlarin 6zellikleri ve
birlestirildiginde dilin indirgenmis bir modeli olarak anlasilan hedef soézvarligin
derlemesinde en biiyiik rolii oynamaktadir (Morkovkin ve digerleri, 1985: 598).
Boylece, sozciik dagarciginin en aza indirilmesinin karmasik ve ¢ok diizeyli bir dizge
olan dilin o6zelliklerini yansitan mikro dizgelerin olusturulmasi anlamima geldigi
sOylenebilir. Hedef sézvarligi listesini olusturan asgari sozciiksel dizgesi (mikro
dizge), egitimsel, bilgilendirici ve sistematik hale getirme islevleri disinda dilsel
normlar yansitma gibi dort islevi yerine getirebilmektedir (Denisov, 1993: 210-211).

Amerikal 6gretmen ve psikolog Thorndike (1921, 1944) tarafindan onerilen
kademeli yaklasimdan yola ¢ikarak, egitici sozliiklerin tlirii olan hedef sozvarlig

listelerinin kademelilik (Ing. graduality) ilkesine gére olusturulmas: gerektigi birgok
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caligmasinda gozlemlenmektedir (Andryushina, 2011: 648; Malakhovsky, 1978: 49).
Kademelilik ilkesi geregi, hedef sdzvarligini olusturan sézliikbirimlerin dizgisi farkli
egitim agamalarina odaklanarak, ayni tiirden sozliiklere boliinmeli; sozliiklerde iletilen
bilgileri sunma bi¢iminin ve niteliginin hacminde kademeli bir artis sergilenmelidir.
Morkovkin’a (2006: 26) gore, yabanct dil 6gretiminde kademeli hedef sézvarligi
listeleri, farkli dil diizeylerine gore olusturulan artan ya da azalan egmerkezlilik
iliskisiyle, (matryska prensibi) birbirleriyle iligkili olan egitici sozliikklerin birer
ornegidir. Malakhovsky (1978: 48-53), kademelilik ilkesinin 6zelliklerini su sekilde
vermektedir:

1. Soézvarlign listelerinin dil seviyesine gore tutarliligi ve devamliliginin
sergilenmesi;

2. Sozvarligt listelerindeki sozciikbirimlerinin sayisinda uyumlu bir artig
gosterilmesi;

3. Sunulan bilgilerin kademeli artan karmagikliginin olmas;

4. Dil 6grenenlerin yasini dikkate almast;

5. Insan odakl1 yaklagimin izlenmesi.

Yabanci dil egitiminde hedef sozvarligi, dogal dilin sadelestirilmis ve

standartlastirilmis alt dili (Ing. sublanguage) anlamsal iist dilinin (ing. semantic

. Bagimsiz Kullamicr®” (Ing. vantage) dil

metalanguage) roliinii istlenmektedir
diizeyine kadar, hedef sozvarliginin sadelestirilmesi, nispeten, sézciikbirimlerin temel
anlamlariyla secilmesinden olusmaktadir (Dudkina, 2010: 8). Anlamsal st dilin
unsurlar1 olarak anlamsal temellerinin segilmesi ¢ok 6nemlidir. Anlamsal temelleri
(Ing. semantic primitives), dilde derinlere kok salmis en basit kavramlari ifade eden
ve daha karmagik dilsel birimleri yorumlamak i¢in kullanilan maksimum sayidaki
sozclkbirimlerdir. Anlamsal temelleri olarak adlandirilabilen sézciikler kendi bagina
zihinsel olarak temsil edilebilir olan; yorum ve agiklama gerektirmeyen sozciiklerdir.
Evrensel tek bir anlama sahip olan bu sozciikler, her ana dili kullanicisinda ayni
cagrisimlara neden olmaktadir. Yorumlama dilinin (anlamsal st dil)
gelistirilmesindeki yaklagimlardan biri, sozvarliginin en aza indirilmesidir. Bu

yaklasimin sonucu, en biiylik kavramsal agirlia sahip en sik kullanilan

sozclikbirimleri iceren hedef sdzvarligi listelerinin olusturulmasi olmustur.

% Yabanci dil egitiminde kullamlan egitici materyallerindeki hedef sdzvarhginin belirlenmesi
yorumlama dili (Ing. interpretation language), anlamsal st dili (Ing. semantic metalanguage) ve
anlamlandirma (Ing. semantization) kavramiyla yakindan ilgilidir.

57 B2 dil diizeyi.
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1.4.2.2. Hedef Sézvarhgimin Yontemsel flkeleri

Egitim sozliikbilim alanyazinda yontemsel ilkeleri bir¢ok ¢aligmanin konusu
olmustur (Beyer, 2011; Denisov, 1993; Dubichynskiy, 2018; Fedorova, 2006;
Galskova ve Gez, 2006; Hartmann, 2016; Kartashkov,1992; Markina, 2011,
Morkovkin, 1977; Morkovkin ve Kochneva, 1992; Novikov, 2002). Yabanci dil
Ogretiminde, oncelikle, 6grenme hedefleri, 6grencilerin yabanci dil yeterliliginin
seviyesi, hedef sozliikkbirimlerinin tanimi, hedef sozliikbirimlerinin programlarda
belirtilen konulara ait olmasi gibi yontemsel ilkeleri dikkate alinmaktadir. Bunun yani
sira, egitim kurumunun tiirl, 6grencilerin uzmanlik alanlari, egitim asamasi, ders
saatlerin toplami, gruptaki 6grenci sayis1 gibi 6grenme kosullar1 da 6nemli etkenlerin
arasinda bulunmaktadir.

Sozvarligr 6gretimi lizerine yapilan 6nemli ¢alismalara kaynaklik eden Ulusal
Okuma Panelinde (2010) 6nerilen yontemsel ilkeleri su sekilde 6zetleyebilir:

i.  Hedef sozvarligi, 6grenme hedeflerinin gerg¢evesinde 6ngoriilen sozlii
ve/veya yazili etkinliklerde kullanilmasi amaglanan sozciikbirimleri
icermelidir;

ii.  Ogrenme hedeflerine ulasilmasi icin hedef s6zvarlig1 gerekli ve yeterli
olarak kabul edilebilecek dilsel malzeme igermelidir;

iii.  Hedef s6zvarlig, dil egitiminin hedeflerine nicel olarak karsilik gelen
rastgele bir dil birimler dizisi degil, 6zel bir se¢imin sonucu olmalidir.

iv.  Hedef s6zvarliginin 6grenilmesi, dil 6grenenler i¢in zorunlu olmalidr.
Hedef s6zvarligi listesine giren sozliikkbirimlerinin dil 6grenenler i¢in zorunlu

olmasi, yontemsel ilkesi hedef sézvarliginin bir 6zelligidir. Ogretilen dil birimlerinin
tiim &grenciler i¢in zorunlu olma niteligi hedef sozvarliginin temel 6zelligidir ve bu
niteligi, hedef s6zvarliginda yer alan dil birimlerinin belirli dil diizeyi i¢in iletisimsel
olarak en 6nemli olduklar1 gergegiyle belirlemesinden kaynaklanmaktadir.

Yontemsel ilkelerin ana yonleri ve kavramlarin en genis tanimi Dubichynskiy
(2018: 29-31) tarafindan verilmektedir:

I.  Bir egitim sozliigliniin en 6nemli yontemsel ilkelerinden biri, bir dil
ortammin olup olmamasina bakmaksizin, ogrencilerin egitim
asamasina, bilgi diizeyine, yasina ve psikolojik 6zelliklerine tamamen
uygun olmasidir. Bir egitim sozliigli, yalnizca bilimsel olarak
kesinlestirilmis kullanicilara odaklandiginda faydali olmaktadir.

ii.  Ogretici/didaktik ilkeye gére, iyi diizenlenmis bir egitim sdzliigiinde
ogretilen materyalin zorlastirilmas1 kademeli ve tutarli bir sekilde
artirmalidir.
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Bilimsel olarak kesinlestirilmis kullanicilara odaklanan ve dil
birimlerini 6grenmenin zorluklarinda kademeli bir artis sergilenen
birbiriyle iligkili olan bir dizi egitim sozliikleri, ¢agdas egitim
sozliikbiliminin en basaril1 {iriinii sayilmaktadir. Kademelendirme (Ing.
gradation) Ozelligi ilizerine tek bir egitimsel sozliikk sistemi inga
edilmelidir; bu, aym1 ve/veya farkl tiirlerdeki birkag sozliikten olusan
bir diziyi ifade etmektedir. Bu sozliik dizisi, her bir sdzliikte bildirilen
maddebas1 hakkindaki bilgilerde kademeli bir artis ve bu bilgilerin
sunumunun ve bigimlerinin kademeli zorlastirilmasi ile yabanci dil
O0grenmenin ¢esitli asamalarina odaklanmalidir.

Egitim sozligii, hedef dilde bilginin hem alinmasi hem de tiretilmest,
her tiirli konusma etkinliginin Ogretilmesi dikkate alinarak
olusturulmalidir. Alic1 planda sozliik, sozliikkbirimlerinin anlamlarimi
ortaya koymalidir; {iretici planda ise belirli s6zliikkbirimlerin konusma
kullanimi1 hakkinda bilgi vermelidir.

Egitim sozliigiinde, tanimlanan dil biriminin karakteristik 6zelliklerinin
tek bir genel sunumu olmalidir:

a) Egitim sozliigiinde sozciik dagarcigini ve deyimleri agiklamak
icin benzesmeler, smiflandirmalar, sembolik (Ing. ideographic)
islemler kullanilmalidir. Dilsel materyalin 6ziimsenmesi,
yalnizca dilin sozvarliginin mantiksal-kavramsal sunumuyla
maksimum metodolojik etkiye sahip olabilmektedir;

b) Dil birimlerinin sozlikkbilimsel hiyerarsik bir yapisi tercih
edilmelidir. Uydu sézciikleri ve/veya deyimleri bassozciik (Ing.
lemma) birimleriyle ayni sozliik girdisinde bulunmalidir;

c) Sozliikte aciklanan dil biriminin dizisel (Ing. paradigmatic)
iliskilerinin (es anlamlilik, karsit anlamlilik anlamli, sézciik
tiirti, vb.) getirilmesi arzu edilmektedir;

d) Tanimlar (Ing. definitions), miimkiin oldugunca basit, anlasilir
bir dille, hem dizimsel hem de anlamsal diizeylerde
diizenlenmelidir;

e) Bir sozlik girdisinin metni, genel akademik sozliikkten farkli
olarak, hem dilbilimsel hem de dil dis1 (ing. extralinguistic)
(6gretici/didaktik), psikodilbilimsel, kiiltiirel vb.) bilgiler
icermelidir;

f) Tanimlanan her sozliikbirimi baglam ig¢inde sunulmalidir,
aciklayict ifadelerle ve/veya tiimcelerle desteklenmelidir
(kanitlanmis olmalidir);

g) Metodolojik ve dilbilimsel-kiiltiirel bir etki elde etmek i¢in
aciklayici ornekler kiiltiirel bilgilerle zenginlestirilmelidir;

h) Egitim sozliigli sozvarligimin tslup gesitliliginin tanimlanmis
aciklamalarim1 igermelidir. Dil Ogrenenler konusma dili,
mesleki, bolgesel ve diger oOzellikleriyle giincel bir dil
ogrenmelidir;

i) Egitim sozligiine ¢izim, fotograf, diyagram ve tablolar dahil
edilmelidir. Bu tiir destekleyici materyaller sozliigiin egitici
yoniinii gelistirilecek ve sozliiglin olanaklarmi ve ydntemsel
avantajlarin1 genisletecektir.
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Bu dogrultuda, yukarida 6nerilen dlgiitler ekseninde sozciiksel materyalin en
aza indirilmesi, soOzlikbirimlerinin  temsil edilebilirligi ve  Ozglinligi,
sozlikbirimlerinin  iletisimsel ve bilgilendirici  degerin, dil materyalinin
zorlastirilmasinda kademeli ve tutarhi artisi, 6grencilerin 6grenme hedeflerine ve
egitim asamasina uygun olmasi hedef sozvarligmmin yontemsel ilkeleri olarak

belirtilebilir.

1.4.2.3. Hedef Sézvarhginin istatistiksel Ilkeleri

Istatistiksel ilkelerinin temelinde bulunan istatistiksel 6zellikler ve gostergeler,
sOzvarliginin nicel 6zelliklerini belirlemeyi miimkiin kilmaktadir. Sozciik kullanim
sikilig1 ve yayginligi Olciitleri, istatistiksel ilkesinin ana se¢im yaklagimlaridir. Birgok
arastirmaci, yabanci dil 6gretimi alaninda kullanilacak ders materyallerindeki hedef
sozvarhigmin belirlenmesinde, sozciik sikliginin ve yaygmliginin yaklagimlariyla
degerlendirilmesi gerektigini belirtmektedir (Barin, 2003: 313; Biiyiikikiz ve Hasirci,
2013: 148-149; Ince, 2013: 145; Kana ve Keskin, 2014: 429; McCarten, 2007: 4; Pilav,
2008: 54; Vandewalle, 1999: 9).

Sozciik kullanim siklig1 islemi, sézvarligi calismalarinda yapilan aragtirmalarin
temelidir. Sozciikbirimlerinin sayimiyla yapilan bu islem sonucunda, incelemeye
alinan derlemdeki sozciikbirimlerinin siklik oranlar tespit edilebilmektedir. Boylece,
sOzciik kullanim siklig1, arastirmacilara belirli bir derlem agisindan bu dili kullanan
toplumun sahip oldugu so6zvarligini, bilgi birikimini ve kiiltiir diizeyini gostermektedir.
Yabanci dil 6gretimi acisindan sozciik kullanim siklig1 {izerine yapilan ¢aligmalar,
sozvarligi Ogretimi sirasinda hangi dilsel Ogelerinin hangi 6gretim seviyesinde
kullanilmast gerektiginin tespiti, egitim-0gretim materyallerinin ve sdzliiklerin
hazirlanmasinda yardimci olmaktadir. Dilbilim ve so6zliikbilim alaninda sozciik
sikligina yonelik farkli amaglarla yapilan incelemelerde, bu 6l¢iitii, bir dilde, derlemde
ya da yabanci dil 6gretiminde belirli dil diizeyinde bazi sézcilikbirimlerinin Oteki
sozciiklere oranla daha ¢ok ya da daha seyrek kullanilmasi (Aksan D., 1995: 20); bir
konusma ya da yazida ayn1 birimin ger¢eklesme sayis1 (Vardar, 2002: 174); incelenen
derlemde dilsel 6gelerin (6rnekgelerin, teksozciiklerin ya da bagsozciiklerin) kag kez

gerceklestiginin sayist (Aksan Y. ve Yaldir, 2010: 378) seklinde tanimlanmaktadir.
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Glinlimiizde sézciik kullanmim siklig 6l¢iitii, yabanci dil 6gretiminde sdzciik
se¢imi i¢in 6nemli bir etkendir. Hedef sdzvarliginin belirlenmesinde s6zciik sikliginin
Onemi tartisilmazdir. Pilav (2008: 54), siklig1 en yiiksek olan sozciiklerin iletisimde en
sik kullanilan sozciikler oldugunu sdyleyerek sozciik siklik ¢alismalarmin 6nemi
desteklemektedir. McCarten (2007: 4) gore, sozciik kullanim siklig bilgisi yabanci dil
ogretiminde bir rehber niteligindedir. Aksan da ayn1 diislinceyi paylasarak, yabanci dil
Ogretiminde yontem haline gelen sozciik kullanim siklig1 sayimlarinin bir dilin temel
sozvarliginin elde edilmesi i¢in yardimci oldugunu (2004b: 242) ve 6gretilecek dilde
en sik gecen, en gerekli sozciiklerin belirlenmesinin yabanci dil 6gretimden alinacak
sonucun basarili olup olmamasinda rol oynadigini vurgulamaktadir (1995: 17).

Yabanci dil 6grenenlerinin sosyal yasamda ve iletisimde en sik kullanilan ve
birinci derece Oneme sahip sozciikleri 6grenmesi gerekmektedir. Bu sozciikler,
Ogrenilmesi en gerekli sozciiklerdir. Bu da, sozciik kullanim siklig1 ¢alismalar1 ve
hedef so6zvarlig: listeleri sayesinde miimkiin olmaktadir. S6zciik kullanim sikligina
gore olusturulan hedef sozvarligi listeleri, ne Ogretecegi hakkinda yabanci dil
egitiminde secenek sunmada yardimci olmaktadir. Bir¢ok arastirmaci, yabanci dil
ogretiminde, sdzciik kullanim sikligi listelerinden yararlanarak, dilde en ¢ok kullanilan
sozciiklerden baglanilmasi gerektigini vurgulamaktadir (Demirel, 2012: 115; Giizel ve
Barin, 2013: 63; Okur, 2013: 25; Vandewalle, 1999: 9).

Hedef sozvarligi listesine girecek olan sozciikbirimlerinin segimi, siklik
frekanslarina gore smiflandirilmaktadir. Sozciik kullanim sikligr iglemi, aragtirma
derlemden hareketle 6rnekcelerin (Ing. token) ve teksézciiklerin (Ing. type) havuzunun
olusturulmasi; bu havuzda yer alan s6zciikbirimlerinin siklik kullanim frekansi yiiksek
olandan baslamak iizere, sdzliik girdisi olabilecek bassdzciik (Ing. lemma) olarak
sozliikbirimlerinin siklik sayilarmin tespit edilmesi yoluyla gerceklestirilmektedir®®.

Novikov (2002: 456), hedef sozvarligi listelerinin asagidaki gibi sozciik
siniflarini icermesi gerektigini diisiinmektedir.

1. Dilin dilbilgisel ¢ergevesini olusturan yapisal sézliikbirimler (6rn: ve,
ama, hangi, ne vb.);

58 Sozliik iiretimi islemlerinde derlem biiyiikliigiinii belirtmekte kullanilan, temel derlem isleme
birimi, 6rnekce (Ing. token); derlemde tekrar eden sozciikbirimlerin her biri ya da birbirinden
farkl1 olan her sdzciik bigimi teksdzciik (Ing. type); derlemdeki teksozciiklerin ¢ekim eklerinden
aridirilmis ve sozliik girdisi olabilecek sdzciik bigimi bassdzciik (Ing. lemma) olarak
adlandirmaktadir.
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2. Yiiksek siklik frekansina sahip sozliikbirimler (6rn: is, giin, iyi, kiiciik,
yapmak vb.);
3. Disiik siklik frekansina sahip tematik, durumsal sézliikbirimler (6rn:
catal, kasik, tuz vb.).
Buna benzer sekilde Schmitt ve Schmitt (2012: 18) de, yiiksek frekansli, orta

frekansli ve diisiik frekansli s6zciikbirimleri olmak {izere ii¢ seviyeden olusan frekans

tabanli bir siniflandirma 6nermektedir. Bu siiflandirma Sekil 10’da gosterilmistir.

Sekil 10: Sozciikbirimlerin Siklik Frekanslari

Yiiksek Frekanslt  Orta Frekansli  Diisiik Frekanslt
Kaynak: Schmitt ve Schmitt, 2012: 18.

Derlemde en sik kullanilan 3.000 sozciikbirimler, yiiksek frekansli; 4.000-
9.000 frekans seviyesinin arasinda bulunan sozcilikbirimler, orta frekansli; 9.000
frekans seviyesinin lizerindeki sozclikbirimler, diisiikk frekansli sozciikbirimleridir.
Aragtirmacilar, daha dnce yapilan arastirmalara atif yaparak, 3.000 ile 9.000 seviyeleri
arasindaki sozcilikbirimlerinin daha 6nce sistematik olarak ele alinmamasini biiytik bir
bosluk olarak gérmekte; aradaki frekans bandini orta frekans olarak etiketlemeyi
onermektedir. Yiiksek ve orta frekansli 9.000 sozciikbirimi, gazeteler, romanlar ve
dergiler gibi Dbasitlestirilmemis metinleri okumak i¢in yeterli sdzvarhigi
kazandirildigindan, yabanci dil 6grenenler igin ana dgrenme hedeflerinin arasinda
bulunmaktadir.

Nation ve Newton (1997: 238-241), sozvarlig1 6gretiminin siirecinin segim
(Ing. selection), szralama (Ing. sequencing) ve sunum (ing. presentation) olarak ii¢
asamadan olustugunu belirtmektedirler. Ogretilmesi gereken hedef sozciiklerin segimi,
secim asamasinda; secilen sozciiklerin 6gretim sirasinin (diizeyin) belirlenmesi
siralama  asamasinda; secilen  sOzciklerin  sunumu  sunum  asamasinda
gerceklesmektedir. Arastirmacilar, sézvarligi 6gretiminin ilk asamasi olan se¢im

asamasinda, ogretilmesi gereken sozciiklerin se¢ciminde Olgiit olarak, sdzciik kullanim
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sikligr listelerini gostermektedirler. Ikinci asama olan diizey siralamasinda, yine
sozciik kullanim siklig1 listelerine bagvurulmaktadir. S6zvarligi 6gretimi siirecindeki
son asama olan sunum asamasinda, yiiksek siklik frekansina sahip sozciikleri,
akademik sozciikleri ve teknik sozciikleri 6grencilere 6nceden sunulmasi (6gretilmesi)
gereken sozciikbirimleridir (Nation ve Newton, 1997: 240). Arastirmacilara gére bu
sozciikbirimlerin dogrudan ve somut bir sekilde dgretilmesi gerekmektedir. Nation,
arastirmacilarin ve egitimcilerinin herhangi bir dil 6gesinin Ogretime katilmasi
konusunda karar verirken, oncellikle bu sozcilikbiriminin degerinin olgiilmesi
gerektiginin altin1 ¢izmektedir. Nation ve Newton (1997: 238), West’in 1936 yilinda
once General Service List, GSL (Genel Hizmet Listesi) adiyla yayimlanan; 1953
yilinda genisletilerek A General Service List of English Words (Ingilizce Sozciiklerin
Genel Hizmet Listesi) adiyla 6rnek gostererek, siklik listelerinin bir metnin %85’ini
kapsadiginin altin1 ¢izmektedir. Daha sonraki ¢alismalarda Nation (2006: 79), dilde en
stk kullanilan ilk 1.000 sdzcliglin yazili metinlerin %81’e kadar; sézlii metinlerin
%85’1ni kapsadigini belirtilerek bu verileri dogrulamstir.

Nation'in s6zvarlig1 seviyelerinin siiflandirilmasi, bu tiir caligmalar arasinda
en kapsamli ¢aligma olarak kabul edilmektedir. General Service List, GSL (Genel
Hizmet Listesi)’ne ek olarak ve 800 sozliikbirimlerinden olusan University Word List,
UWL (Akademik Sozciik Listesi) gelistiren Nation (1990, 2001), sozciikbirimlerin
hangi siralama ile dgretilmesi gerektigi konusunda Akademik Sozciik Listesini temel
alarak diizey siralamasini su sekilde onermektedir (Nation, 2001a: 11-12; Nation,
2011: 12-13):

1. Yiksek siklik frekansina sahip sozciikler® (ing. high-frequency
words);
2. Akademik sozciikler (Ing. academic words);
3. Teknik sdzciikler (Ing. technical words);
4. Diisiik siklik frekansina sahip sozciikler (Ing. low-frequency words).
Nation, sozvarlig seviyelerini yiiksek frekansli, diisiik frekansli, akademik ve

teknik sozvarligi olarak dort kategoriye ayirmaktadir. Yiiksek siklik frekansina sahip
sozclkbirimleri, hem sozlii hem yazili metinlerde sik kullanilan sézctiklerdir. Yiiksek
sikligi olan sozciikbirimleri, yabanci dil Ogretiminde Ogretilmesi gereken ilk

birimlerdir. Akademik ve teknik sdzvarligi ise belirli amag alanlarina odaklanan dil

% Bu smiflandirma ilk olarak 2001'de sunularak daha sonra 2013'te revize edilmistir.
80 Birinci ve ikinci siklik frekansina sahip sozciikbirimler.
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Ogrenenler i¢in dnemli bir sozciik birikimidir. S6zIi ve yazili akademik metinlerde
kullanilan akademik sozciikler, dil O6grenenlerin akademik sozciik ihtiyaglarini
karsilamaktadir; teknik sozciikler ise belirli alanlarda kullanilmak {izere her alanin
kendi teknik sozvarligini olusturmaktadir. Son olarak, diisiik siklik frekansina sahip
sozciikler, yazili ya da s6zlii metinlerde olduk¢a nadir goriilen sézciikbirimler olup dil
Ogrenenlerin sozlii veya yazili metinleri tam olarak anlamasi i¢in bunlar hakkinda bilgi
sahibi olmas1 gerekmektedir. Nation, diisiik frekansli sozvarliginin egitim sirasinda
kullanilan ders materyallerinde seyrek ¢ikmasindan dolayi, onun i¢in sinifta ayr1 bir
zaman ayirmaya degmecegini diisiinmektedir. Son ii¢ diizey siralamasindaki
sozciikler, dil 6grenenlerin 6zel amaglh dil 6grenimine ihtiya¢ duydugunda bagvurmasi
gereken sozciikbirimlerdir.

Metnin istatistiksel yapisinin incelenmesi {izerine yapilan arastirmalarda, Zipf
Yasas: (Zipf, 1932; Zipf, 1949) olarak bilinen Istatistiksel Sézciik Olasilik Dagilim
Yasast, bir¢ok ¢aligmaya konu olmustur (Frumkina, 1961: 117-123; Kumova Metin,
2008: 467-475; Ozcan, 2021: 17). Dilbilim ve dogal dil isleme alaninda sozciik
kullanim sikliklari; sozciikbirimlerinin igerdigi anlam sayisi, sozciikbirimler arasi
uzakliklar gibi ¢ok onemli unsur, ilk kez dilbilimci George Kingsley Zipf (1932)
tarafindan ortaya konulan Zipf Yasas: temel alinarak belirlenmektedir.
Sozctikbirimlerinin siklig, icerdigi anlam sayisi, sozclikbirimler aras1 uzakliklar dort
yasa tarafindan belirlenmektedir. Zipf Yasasi; herhangi bir dilde yazilmis bir
metindeki sozciik siklik kullanimlariyla ilgilidir. Bir empirik yasa olarak formiile
edilen Zipf Yasasi’nin temelinde, en az caba ilkesi (Ing. principle of least effort)
yatmaktadir. Zipf, hem konugmaci hem de dinleyici ¢abalarin1 en aza indirmeye
calismaktadir. Konusmacinin ¢abasi, temel sozciiklerden olusan sinirlt bir sézvarlig
kullanarak, farkli kavramlari ifade etmektir. Dinleyicinin ¢abasi ise daha genis bir
sOzvarlig1 sayesinde, anlama ¢abasinin azaltilmasidir; yani, her kavram igin farkli bir
s0zclk duyma istegidir. Bu iki istegin dengelenmesi sonucu sozctiklerin sikligi ve sira
Numarasi ¢arpimlarinin sabitlenmesi Zipf Yasasi’nin temelidir.

Sozciik kullanim  sikligt  disinda istatistiksel ilkesinin ana sec¢im
yaklasimlarindan digeri, sozciik yayginlig 6lgtitiidiir. Yukarida belirtildigi gibi, sdzciik
sikligl, bir sézciigiin tek bir kaynakta veya bir¢ok kaynaktaki toplam kullanim

sayisidir; sozciik yayginligi ise sozciigiin en az bir kez gegtigi kaynaklarin sayisidir.
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Giliniimiizde dilbilimsel istatistik alaninda, bu iki dl¢iitii birbirinden farkli ya
da birbirini tamamlayan gosterge olarak degil; bir sozciikbiriminin degerinin ortak ana
gostergesi olarak kullanmaya olanak saglamaktadir. Bu durumda bir sézciikbiriminin
degerinin ortak ana gostergesinin sozciik kullanilabilirligi oldugundan s6z edebilir.
Sozciik kullanilabilirligi, bir sdzctigiin belirli sayida olan kaynaklarinda belirli bir
siklikta geeme Ozelligidir. Sozciik kullanilabilirligi, bir gostergenin es deger
bilesenleri olan sozciik siklig1 ve sozcilik yayginligr dlgiitlerinden olusmaktadir. Bu
Olclitleri sOzclikbirimlerinin katsayis1 tutarlii@ saglamaktadir. Sézciikbirimin
katsayis1 tutarlilig, sozciik kullanilabilirliginin bir dl¢tistidiir.

Bir sozciikbiriminin kullanim sikligi ve yaygmligr dil 6grenenlerinin o
sOzciikbiriminin edinimiyle ve sdzciik hazinesine kazandirilmasiyla dogru orantilidir.
Ozellikle yabanci dil 6gretiminde sdzciik kullanim sikligi sayimlari, dil diizeylerine

gore hedef sozvarligi belirlemesini miimkiin kilmaktadir.

1.4.2.4. Hedef Sozvarhgimin Dilbilimsel Ilkeleri

Faucett, Thorndike, West ve Palmer (1936) tarafindan olusturulan The Interim
Report on Selection of the English Language as a Foreign Language (Yabanci Dil
Olarak Ingilizcede Sozciik Secimi Ara Raporu) raporunda egitim amagl hedef
sozvarligr listelerinin olusturulmasinda siklik ilkesi yani sira dilbilimsel ilkeler de
onerilmistir. Bu ilkeler sirasiyla:

i.  Yapisal Degeri (Ing. sructural value); sdzvarhig listesine dilin ortak
sozciiklerinin dahil edilmesidir.

ii.  Tematik Stmrsizlig: (Ing. thematic unlimitedness); sdzvarlig: listesine
terimler hari¢ temalara bagl s6zciikler dahil edilmesidir.

iii.  Bicemsel Simirsizlig (Ing. stylistic unlimitedness); sdzvarlig: listesine
argo hari¢ konulara bagl sozciikler dahil edilmesidir.

iV.  Anahtar Sozciiklerinin Varhigi (Ing. the presence of defining words);
sozvarlig1 listesindeki tanimlar1 formiile etmek i¢in gerekli sdzciikler
dahil edilmesidir.

V.  Soz Tiiretim Yetenegi (Ing. word formation ability); sézvarlig: listesine
yiiksek tiiretim 6zelligi olan sozciikler dahil edilmesidir.

Bu ilkelere dayanarak, 1953'te M. West, Ingilizcede yaygin olarak kullanilan

2000 sozciikbirimi, onlarin sozciik tiirleriyle olan iligkilerini gosteren tiirevlerini
iceren A General Servise List of English Words, GSL (Ingilizce Sozciiklerin Genel

Hizmet Listesi) yayimlanmustir. Listenin ayirt edici 6zellikleri, sdzciikbirimin belirli
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anlamlarinin her birinde kullanim sikligimin yiizdesinin belirtilip sdzciikbirimin
anlaminin agiklayici 6rneklerle desteklenmesidir. Edatlar, adillar, yardimei1 eylemler,
baglaclar ve belirtecler gibi yardimci islevli sozciiklere de yer verilmistir. Ayrica, bu
listeye, kullanimi smirli olan (dini/ahlaki kavramlar, 6zel adlar) hari¢ tutularak,
kullanim1 belirli bir zaman veya yerle smirli olmayan (evrensellik ilkesi)
sOzciikbirimler dahil edilmistir. Faucett, Thorndike, West ve Palmer tarafindan
Onerilen yontem ve Olgiitler, bati sozlikbiliminde halen yaygin olarak
kullanilmaktadir.

Daha sonra 60-80'lerde, Rus dilbilim alanyazinda, (Denisov, 1974,
Kostomarov, 1963; Rahmanova, 1960; Shcherba, 1974; Steinfeldt, 1963) hedef
sOzvarlig1 secimi i¢in, Faucett ve digerleri (1963) tarafindan onerilen ilkelere ek olarak
birkag ilke daha Onerilmistir. Hedef s6zvarligr listelerinin derlenmesi i¢in ilk {ig (1-3)
ana ilkesi, diger (4-7) ilkeleri tamamlayic1 ilkeler olarak onerilen dilbilimsel ilkeleri
asagidaki gibidir (Galskova ve Gez, 2006: 295):

i.  Anlamsal Degeri (Ing. semantic value); bir sozliikbiriminin gergek
hayatta en sik karsilasilan nesneleri ve olgulari belirleme 6zelligidir.

ii.  Bicemsel Simrsizhig (Ing. stylistic unlimitedness); islevsel kullanim
alanlarima iligkin sozliikkbirimlerin kullanim kisitlamasidir. Bu 6lgegin
odak noktasini, dil 6grenenlerin farkli metin tiirlerinin yapisini kavrama
beceresi olusturmaktadir.

iii.  Bagdasabilme Ozelligi (Ing. compatibility); sozciik dagarcigmin
degerinin diger sozcliklerle birlestirilme yetenegine bagli olarak
sergilendigi uyumlulugudur.

iv.  S6z Tiiretim Yetenegi (Ing. word formation ability); sdzciiklerin
tiiretilmis birimler olusturma ve bagimsiz anlamlandirma i¢in 6n
kosullar olusturulmasidir.

V.  Yapisal Degeri (Ing. sructural value); dilin yapisal dgelerinin sdzce ve
anlamsal algi1 i¢in Oncii roliiniin vurgulanmasidir.

vi.  Cok anlamhilik (Ing. polysemy); dilde ¢ok anlamli sdzliikbirimlerin
kademeli olarak hedef sozvarlig: listesine dahil edilmesidir.

vii.  Siklik Ilkesi®* (Ing. frequency): en sik kullanilan sozliikbirimlerin hedef
sozvarliginda yer almasidir.

Secilen sozlikkbirimlerin dil O6grenenlerinin bir yabanci dil edinirken

karsilagtig1 konuyla ilgili en 6nemli kavramlar1 ve olgularn ifade etmesi gerektigi
gerceginden olusan anlamsal degeri ilkesine gore, en gerekli olanlar diginda, tiim

terimler ve daha 6zel kavramlar hedef s6zvarlig: listelerinde yer almamalidir.

61 Siklik ilkesi, geleneksel yaklasgimiyla dilbilimsel ilkelerin arasinda, ¢agdas yaklasimiyla ise
istatistiksel ilkeler arasinda yer almaktadir.
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Bicemsel sirsizhigi ilkesine gore, hedef sozvarligina dahil edilecek
sozliikbirimlerinin dilin tarafsiz, edebi, giinliik {isluplarina ait olmasi gerekip argo,
mesleki terimler ve yoreye gore kullanilan sozciikler girmemelidir. Bigemsel
stirsizigr terimi bicemsel isaretlememe (Ing. stylistic non-marking) olarak da
gecmektedir. Isaretleme (Ing. marking) terimi, ilk kez Prag Dilbilim Okulunun
Jacobson ve Trubetskoy temsilcileri tarafindan 6nerilmistir. Arastirmacilar, bu terimi
yalmizca fonolojik olgular1 tamimlamak igin degil; dilbilgisel kategorileri ve
sOzliikbirimleri analiz etmek i¢in de kullanmuslardir. Jacobson, isaretleme bir
ozelligin varhigi ile isaretlememe (Ing. non- marking) ise ayrimlastirilmama (Ing
undifferentiated), sifir isareti (Ing. zero term), eksi isareti (Ing. minus sign) ve nétrliik
(Ing. neutrality) olarak yorumlamaktadir(Jakobson, 1985). Bicemsel sinirsizligi
olgegi, Iletisimsel Dil Yetkinlikleri altindaki Tutarlilik ve Tematik Gelisim Slgekleriyle
de ilgilidir (D-AOBM Tamamlayici Cilt, 2021: 60).

Bagdasabilme  ozelligi  ilkesine  gore, sOzvarliginin degeri, diger
sozlikbirimleriyle birlesebilme yetenegine bagl olarak belirlenmelidir. Belirli bir dil
diizeyinde gerekli olan sinirhi®? sézvarligiyla daha cesitli icerikleri ifade etmenize ve
anlamaniza olanak tanimasi i¢in yiliksek bagdasabilme 6zelligine sahip sozliikbirimler
diisiik bagdasma 6zelligine sahip sozliikkbirimlere tercih edilmelidir.

Soz tiiretim yetenegi ilkesine gore, bagimsiz bi¢cimbirimlerin yardimiyla en
fazla sayida bagka sozciikbirimler olusturulabilen sozlikkbirimler, hedef s6zvarliginda
yer almahidir. Yapisal degeri, dil dgelerinin sdzce iiretimi ve anlam algis1 i¢in oncii
rollinii vurgular. Sozliikbirimlerinin ¢ok anlamililik tagidigi durumlarda, es anlaml
diziden en yaygin ve ndtr anlam tasiyan sozliikkbirimlerinden baglayarak dil
diizeylerinin artmasiyla birlikte, kademeli sekilde hedef sozvarligi listelerine
alimmalidir.

Markina, (2011: 91-94), yukarida sunulan ilkelere bir sozciikbiriminin s6z
obekleri ve birliktelik (Ing. collocation) olusturma dzelligi olan anlamsal-sézdizimsel
baglantilarin genisligi, kulanmim yayginligi, tematik kullanimi, 6grenci odakli olmast
ve bilgilendirici deger Olgiitlerini de eklemistir. Galskova ve Gez (2006: 295),
anlamsal degeri, bigemsel sinirsizligi ve bagdasabilme 6zelligi ilkelerinin geleneksel

alanyazinda ana dilbilimsel ilkeler; tiiretim degeri, soz tliretim yetenegi, cok anlamlilik

82 Siirli oranda sdzliikbirimleri igeren bir hedef sézvarlig1.
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ve siklik ilkelerinin ise tamamlayict ilkeler olarak kabul edildigini belirtmektedir.
Lapidus (1986) ise sozlikkbirimlerin se¢iminde tematik genisligi, bagdasabilme
ozelligi, tiiretim degeri, bigemsel siirsizligl, s6z tliretim yetenegi ve ¢ok anlamlilik
ilkelerinin  onceligini  savunurken, siklik Ol¢iitiiniin  ikinci rol oynadigini
diisiinmektedir. Kostomarov (1963: 31) ve Markov (1963: 15) de siklik ilkesinin
yaniltici olabilecegini; bu yiizden ana dilbilimsel ilkesi kabul edilemeyecegi goriisiinii
savunmaktadir.

Egitimsel sozliikbilimi ve yabanci dil 6gretimi alaninda halen gilinceligini
koruyan bu dilbilimsel ilkeler, hedef s6zvarligi listelerinin derlemesinde yaygin olarak
kullanilmaktadir.

Yukarida sunulan ilkelerin disinda hedef sozliikbirimlerin belirlemesinde genel
kabul gormis ilkelerle (asgarilestirme, kademelilik, sadelestirme) birlikte devamlilik
ilkesi ve tutarlilik ilkesi de dikkate alinmaktadir. Devamlilik ilkesine gore, 6nceki dil
diizeyinin sézvarliginin bir sonraki diizeyin s6zvarligina dahil edilmesi gerekmektedir.
Boylece, devamlilik ilkesini, bir sonraki yabanci dil diizeyinde sozliikbirimlerinin
anlam aralifinin genislemesi olarak tanimlayabilir. Tutarlilik ilkesine gore, belirli bir
dil diizeyinde gerekli anlamsal baglantilarin ve karsitliklarin olusmasi i¢in sozciiksel
alt dizge ogelerinin hedef sozvarligi listesine miimkiin oldugunca eksiksiz dahil
edilmesi gerekmektedir.

Dilbilimsel ilkeler arasinda hedef sdzvarligina alinmayan, sozliikkbirimleriyle
ilgili olumsuz ilkeler olarak adlandirilan ilkeler de bulunmaktadir. Bu ilkelere gore,
ana ve yabanci dillerde ayni olan yabanci kokenli sozliikkbirimler ve algisal
sozvarligindaki kurucu bilesenlerinin dil 68renenlerin asina olan bilesik ve tiirev

sOzliikbirimler hedef sézvarligi listesinin disinda tutulmalidir (Rahmanova, 1960;
Shcherba, 1974; Usmanova, 2003).

1.4.3. Hedef Sozvarhgin Tematik Siniflandiriimasi
Ozel bir sozliiksel tiirii olan hedef sézvarlig1 listelerinin derleme siirecinde
bircok kuramsal ve yontemsel sorunun ¢oziilmesi gerekmektedir. Hedef sézvarligi

derleme siirecinde, sozvarliginin rasyonel kapsaminin belirlenmesinin disinda,

sOzlikbirimlerinin tematik kavramsal alanlara, ardindan kavramsal smniflara ve
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kavramsal gruplara boliinmesi gibi ¢oziilmesi gereken sorunlar da bulunmaktadir.
Bunun amaci, dil 6grenenlere dncelikle iiretici sdzvarligr i¢in gerekli olan ve ders
kitabindaki islenen konulara iliskin en 6nemli sézliikkbirimleri saglamaktir.

Hedef sozliikkbirimlerinin  siralamasi, tematik simiflandirmaya dayali
gerceklestirmelidir. Bunun gerekliligi su sekilde yorumlanabilir: Diinya resminin
icerdigi her seyi kendi etrafinda toplayan insan, dil disi gergeklikleri zihninde
sozciikbirimlerinin yardimiyla ¢ozmektedir. Sozliiksel sistemin ideografik (ing
ideographic)®® aciklamasi, sozvarligmi, ¢agrisimsal baglantilarla birbirine baglanan
sozliikkbirimler kiimesi olan tematik alanlar biciminde diizenlemeyi miimkiin
kilmaktadir. Artemenko’ya (2014: 56) gore, bu tiir sozliiksel tirlinlerde sozciiklerin
sistematiklestirilmesi, bir soOzliikbirim tarafindan adlandirilan nesnelerin  ve
kavramlarin ¢agrisimlarina dayanmaktadir.

Hedef sozliikbirimlerinin tematik simiflandirilmasinda, biligsel siirecin
ozelliklerini, sirasin1 ve mantigin1 dikkate almak gerekmektedir. Hedef sozvarligi
listesinde sunulan soézciikk dizisi, dil Ogrenenlerin dil edinimini ve edinilen
sozciikbirimlerinin bellekte saklanmasini kolaylastiracak sekilde diizenlenmelidir. Bu
nedenle, hedef so6zvarligi ve onun tematik siniflandirmasinin yontemsel uygunlugu,
temsil edilmesini saglayan; tematik siniflarin hacmi ve bunlara dahil edilen
sozliikbirimlerinin tanimindaki kullamlabilirligi, tutarlih: ve bakisimliligi®* bir hedef
sOzvarliginin  sozlikksel dizisinin tanimlayici parametrelerinden biri  olarak
diistintilmelidir.

Kavramsal alanlarin olusturulmasini, tiim dil dis1 gercekligi, tek bir ¢ekirdek
ve/veya tek bir temel tarafindan birlestirilen ayr1 pargalar bigiminde diistinmelidir. Bir
sonraki asamada, diinya resminin par¢alarinin her biri, "tematik bakisimlilig1" ilkesine
(Morkovkin, 1970: 42) uygun olarak belirli bir sirayla diizenlenip dilsel araglar
yardimiyla agiklanmalidir. UYKU sozciikbiriminin tematik bakisimliligr asagidaki

orneklerle gosterilmistir®.

83 Kavram yaz1 sistemi.
% Ing. symmetry.
6 Ornekler TDKTS’ den alinmustir.
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(11) UYKU —% Bilesik sozliikbirimleri
Uyku apnesi, uyku hastaligi, uyku ilaci, uyku saati, uyku semesi, uyku
sersemi, uyku seti, uyku takimi, uyku, uyku tulumu, agwr uyku, deliksiz
uyku, ebedi uyku, kus uykusu, tilki uykusu, tavsan uykusu, uykusu agir,
uykusu derin, uykusu hafif, daluyku, hafif uyku, égle uykusu, yaz
uykusu, kis uykusu, gaflet uykusu, tag uykusu.

Sozliikbirimler, her birinin merkezinde bir “cekirdek” sdzctigii olan kavramsal
alanlar halinde gruplandirilir. Bu “cekirdek™ sozciik anlam olarak kendisine az ¢ok
yakin olan veya onunla iliskili diger sozciikleri birlestirir. “Cekirdek” sozctikleri,
belirledikleri gergeklik olgularmin genelligine gore belirli konulara gruplandirilir.
Ornek (11)’de gériildiigii gibi, UYKU sozliikbirimi bir ¢ekirdek sozciik rolii iistlenip
uyku konusunu bir¢ok bilesik sozliikbirimi yardimiyla yansitmaktadir. Bilesik adlar

disinda bilesik eylemler ve deyimler de tematik bakisimlilig1 olusturabilir.

(12) UYKU — Bilesik Eylemler ve Deyimler
Uyku (veya uykusunu) ¢cekmek, uyku kestirmek, uykusu kagmak, (bir is)
uykuda olmak, uykusu basina sigcramak, uyku vermek(veya getirmek),
uykuya yatmak, uyku basmak (veya bastirmak), uyku durak yok, uyku
nedir bilmeden, uykusu béliinmek, uykusunu almak, uykuya dalmak,
uyku dagitmak, uyku goziinden akmak, uykusu agilmak (veya
dagilmak), uykusu gelmek, uyku tutmamak, uykuya varmak.
Yukaridaki orneklerde gorildigi gibi, UYKU c¢ekirdek soézciigii, anahtar
sOzciiglin roliinii tistlenerek ona anlam olarak az ¢ok yakin olan veya onunla iligkili
diger sozciiklerle bir tematik bakisimliligr iliskisi i¢indedir.
Bazi arastirmacilar (Balashova ve Novikova, 2004: 153; Tihonov ve digerleri,
1978: 72) sozciik tiirlerinin arasinda en ¢ok adlarin tematik siiflandirmaya uygun
oldugunu diisiinmektedir. Arastirmacilara gore, hedef sozvarligi listelerinde diger
sozciik tiirlerine ait sozliikbirimler, ad sozciik tiiriinde bulunan soézliikbirimlerin
etrafinda olusturulmalidir. Tiim diger sozciik tiirlerine ait birimleri tematik gruplara
dahil edildiginde, adlar, ¢ekim alanindaki diger unsurlar1 kendine g¢eken bir tiir
“miknatis” olarak diisiiniilebilir. Ornegin, TAT sozliikbirimin etrafinda LEZZETLI,

TATLI, ACI gibi niteleyiciler gruplandirilabilmektedir. Bu yaklagim, tematik ve

8 Sozliik ici gonderimler — (saga ok) baglanti isareti ile sdzliik igerisinde baska bir sozliik maddesine
yonlendirilebilmesinde kullanilan bir yonlendirme isaretidir.
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durumsal olarak birbiriyle baglantili olan s6zliikbirimlerinin ortaklig1 her sézliikbirim
icin iletigsimsel bir ortam saglamay1 miimkiin kilmaktadir.

Bir¢ok caligmanin tematik siniflandirilmast asagr yukar1 benzerlik
gostermektedir (Artemenko, 2014; Baranov, 1995; Balashova ve Novikova, 2004;
Fidan ve digerleri, 2019; Sayahova ve digerleri, 2000). Balashova ve Novikova (2004:
153), tematik siniflandirilma, ana kavramsal alanlara, bu ana kavramsal alanlarindan
her biri birka¢ kavramsal siifa boliinerek yapilmaktadir. Kavramsal alanlara gore

hedef sdzvarligin siniflandirilmas: Tablo 5’te gésterilmistir.

Tablo 5: Kavramsal Alanlara Gore Hedef S6zvarligin Siniflandiriimast

KAVRAMSAL  insan Toplum is/Mesguliyet/ Cevre Zaman/
ALANLAR Bos Zamani Uzam/
Olcii
Birimleri
KAVRAMSAL Viicut Ozel Hayat  Egitim Hava Zaman
SINIFLAR
Yemek Toplumsal Meslek Doga Uzam
Hayat
Saglik, Hastalik Ulasim Araglari Hayvanlar Miktar
Giyim Bos Zamani Bitkiler
Yasam Alani Ekonomi

Ruhsal Yasam ve
Biling

Duygular

Etik

Dini Inanglar

Irade,
Diisiinme ve Dil

Kaynak: Balashova ve Novikova, 2004: 153.

Tablo 5’te goriildiigii gibi, hedef s6zvarligin tematik siniflandirilmast 5 ana
kavramsal alana ve 24 kavramsal sinifa ayrilmistir. Bu alanlarin her biri, sirayla bir
dizi tematik (kavramsal) smifa boliinmiistiir. Ornedin, insan hayati ¢ok yonlii
oldugundan, “Insan” kavramsal alani; viicut, yemek, saglik ve hastalik, giyim, yasam
alani, ruhsal yasam ve biling, duygular, etik, dini inanglar, irade, diisiinme ve dil gibi
on tematik sinifa boliinmektedir. “Toplum” kavramsal alani; toplumsal hayat ve 6zel
hayat olmak iizere iki temel tematik sinifa ayrilmaktadir. Is hayati, hobiler ve ¢esitli

mesguliyetler insan hayatinin énemli bir boliimiinii kapsamaktadir. “Is, Mesguliyet ve
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Bos Zaman1” kavramsal alani; egitim, meslek, ulasim araglari, bos zamani ve ekonomi

olmak iizere bes tematik sinifa ayrilmistir. “Cevre” kavramsal alaninda hayvanlar,

bitkiler, hava ve doga tematik siniflar1 yer almaktadir. Zaman ve uzam kavramlari

insanin hayatin1 sekillendirmekle kalmayip insan hareketlerinin nerede, ne kadar

siirede ve/veya ne zaman gergeklestigini anlatan kavramlardir. Tiim bu kavramlari

“Zaman, Uzam ve Olgii Birimleri” kavramsal alaninda yer almaktadir.

Tiirk alanyazinda da egitim amacli hazirlanan sozliiksel tiriinlerinde tematik

siniflandirmanin islendigi gozlemlenmistir. Bu siiflandirilma asagidaki gibidir:

Tablo 6: Sozlikbirimlerin Tematik Siniflandirilmasi

KAVRAMSAL
ALANLAR

Sayilar
Duygular
Renkler
Sekiller
Hayvanlar
Bitkiler
Diinya

Aile ve Akrabalar
Egitim
Meslekler

Viicut
Saglik

Zaman
Doga Olaylari

Teknoloji

Ev

Besleme
Giyim
Aligveris

Restoran/
Lokanta
Sehirde

Ulagim
Eglence-Hobi
Spor

Enstriimanlar
Isaretler/
Semboller
Olgii Birimleri

Sira Sayilar

oo oag

Tiirkiye
haritasi

o

ol
Egitimin
Seviyeleri
ol

Bes Duyu
Belirtiler
ve
Hastaliklar
Bir Giin

Gokyiizii
Tletisim
araglari
Evin
Bolimleri

Yiyecekler

Kiyafetler-
Aksesuarlar
Para

Diikkanlar-
Magazalar
Tasitlar
Eglence
Spor

ve Sporcular
o

Matematik
[saretleri

o

joR el oo}

o
Tiirkiye nin
Bolgeleri

o
Fakiilteler

jof
jof
jof

Saat

Hava
o]

Evin Cevresi

Meyveler-
Sebzeler
o}

Tiirk Lirasi

Binalar

o}
Hobi
Oyunlar

o
Noktalama

[saretleri
o

jolNelNoRNo RN Rl o}

o]
Dersler

o]
jof
o}

Mevsimler

o}
jof

Banyoda-
Kisisel
Bakim
Tiirk
Mutfagi
o}

TEMATIK SINIFLAR
ot ot
o o
o o
ot ot
o o
Kitalar Ulkeler-
o} Milliyetler-

Diller

o o
Okulda Kisiler
o o
ot ot
ot ot
Takvim Giinler
ot ot
o o}
Ev Banyoda
Esyasi
Alkolsiz  Alkollii
Icecekler Icecekler
ot ot
o o
Yer-Yon =&

ol

o}

Kaynak: Fidan ve digerleri, 2019: I¢indekiler.

o oooQoa

jof

o]

Bayramlar
ve Ozel
Giinler

ot

o]

Mutfak

joi o oooQa

ol

Mutfakta
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Tablo 6’da goriildiigii gibi, sunulan tematik siniflandirma, Tiirk¢enin yabanci
dil ogretiminde islenen konular1 kapsamli sekilde ele almaktadir. Bu tematik
simiflandirmada 27 kavramsal alan; 44 tematik sinif belirlenmistir. Yukaridaki tematik
siniflandirmada insan hayatiyla ilgili ¢esitli konular, kavramsal alanlara ayrilip
yabanci dil 6grencilerinin giindelik hayatinda karsilasablecegi tiim olast durumlar
ayrmtili sekilde diisiiniilerek olusturulmustur.insan yasami; hava, doga, hayvan alemi
ve bitki alemi olmadan diisiiniilemez. Bu konular “Doga olaylar1”, “Bitkiler” ve
“Hayvanlar” kavramsal alanlarinda yer almaktadir. Insan ¢esitli duygular icerisinde
bulunmaktadir. insanlarm bu 6zelligi, “Duygular” konulu alanima islenmistir. Insan
gevreleyen diinya, farkli renklerden ve sekillerden olusmaktadir olup bu konular,
“Renkler” ve “Sekiller” kavramsal alanlarda yer almaktadir. “Diinya” baslig1 altinda
Tiirkiye’nin haritas1 ve bolgeleri disinda, kitalar, iilkeler, milliyetler ve diller de ele
alimmugtir. “Egitim”, “Zaman”, “Ev”, “Besleme” gibi konular bir¢cok alt konulara
boliinerek kapsamli bir sekilde sozliikte yer almaktadir. Yabanci dil 6grenenlerin
bir¢ok farkli durumla kargilasilabilecegi olasiligi g6z onilinde bulundurularak s6zliikte
“Teknoloji”, “Spor”, “Eglence ve Hobi”, “Sehirde”, “Ulasim”, “Alisveris”,
“Restoran/Lokanta”, “Enstriiman” ve “Saglik” gibi kavramsal alanlara da yer
verilmigtir. Sayilarin insan hayatinin vazgecilmez bir pargast oldugu tartigilmaz bir
gergektir. Insan en basit yas belirtme ya da fiyat hakkinda bilgi almak durumlarinda
sayilara bagvurmaktadir. Yabanci dil 6gretiminde sayilar farkli tiir metinlerde ve tiim
dil yeterlilik diizeylerinde kullanildigindan tematik siniflandirmada mutlaka yer
almasi gereken bir siif olup bu konular “Sayilar” ve “Ol¢ii Birimleri” kavramsal
alanlarinda yer almaktadir.

Hedef sozvarligi listeleri tematik bir temelde olusturulurken yontemsel
amaglart ve hedefleri g6z Oniinde bulundurmalidir. Bu siiregteki materyal
derleyicilerinin rolii de énemli bir unsurdur. Her sozliiksel {iriiniin ne kadar nesnel
yaklagimla olusturulursa olusturulsun, yine de 06znel yaklasimdan (derleyicinin
yaklasimi ve tercihleri) izler tasidigi bir gergektir. Bundan dolay1, bu konu iizerine
yapilan mevcut sozlikbilimsel caligmalar kiyaslandiginda, her  birinin
sozliikbirimlerin sunumu ve smiflandirilmasi agisindan belli oranda farkliliklar

gosterdigi gozlemlenmistir.
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1.5. ILGILI ARASTIRMALAR

Hem diinyada hem Tiirkiye’de s6zvarlig1 lizerine yapilan ¢alismalarda bir artig
goriilmektedir. Esgin’ne gore (2016: 57), dilin gelismesiyle birlikte sdozvarligindaki
genisleme ve derinlesme, bu artisa neden olmaktadir. Dilbilim, yabanci dil 6gretimi,
egitimsel sozlikbilimi ve egitim amaghi ders materyallerinin kuramsal
uygulamalarinin kesisiminde gelistirilen egitim amach hedef sézvarligi olusturma
caligmalari, egitim amagl sézvarlifin1 en aza indirmeye yonelik farkli yontemsel
yaklagimlar ve hedef sozvarliginin olusturulmasi i¢in belirli dlgiitleri kullanmanin
uygunlugu hakkinda farkli goriisler sergilenen bir dizi Tiirk bilimsel ve uygulamali
caligmalarda yansitilmaktadir. Bu ¢aligmalarin tez konusuyla ilgili arastirmalar ve
bulgular1 tez ¢alismasinin iginde yer verilmeye ¢alisilmistir. Bu boliimde ise dogrudan
tez konusuyla ilgili olan yabanc dil egitimi ve yabancilara Tiirk¢e 6gretimi alaninda
yapilmis hedef sozvarligi listeleri ve sozcikk kullanim sikligi iizerine yapilan

calismalara yer verilmistir.

1.5.1. Yurtdisinda Yapilan Calismalar

Diinyada yaygin olarak konusulan dillerin egitim amach soézvarligi {izerine
yapilan bilimsel arastirmalar birkag alanda yiiriitiilmektedir.

i. Egitim Sozliigii Uzerine: Fontenelle, 2008; Fuertes-Olivera, 2010;
Hartmann ve James, 1998; Jackson, 1995; Kartashkov, 1992;
Malakhovsky, 1978; Nation, 2017a; Nesi, 2000; Pike, 2018;
Shteynfeldt, 1963 vd.

ii. Hedef Sézvarhg Listeleri Uzerine: Bakonyi, 1934; Brezina ve
Gablasova, 2013; Chung, 2007; Coxhead, 2011; Coxhead ve Hirsh,
2007; Druzylowska ve Walczak, 2017; Faucett ve digerleri, 1932;
Gardner ve Davies, 2014; Khani ve Tazik, 2013; Konstantakis, 2010;
Kostomarov, 1963; Markina, 2011; Markina ve Ruiz-Zorrilla Krusate,
2011; Skalkin ve Varejkina, 1991; Thorndike ve Lorge, 1944; Xue ve
Nation, 1984 vd.

iii.  Sézciik Kullanim Sikhigi Uzerine: Carrol ve digerleri, 1971; Davies
ve Gardner, 2010; Honeyfield, 1977; Leech ve digerleri, 2001; Schmitt
ve Schmitt, 2012; Zeno ve digerleri, 1995 vd.

iv.  Egitim Materyallerindeki Sézvarhgmmn Nitelikleri Uzerine: Folse,
2004a; Graves, 2006; Laufer, 1997; Laufer, 1998; McCarten, 2007;
Prince, 1995; Schmitt, 2008 vd.
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v. Ana Dili Konusucularin ve Yabanc1 Dil Ogrenenlerinin Sézciik
Dagarciklarinin  Karsilastirilmasi Uzerine: Bakeeva, 1957:
Coxhead, 2006; Coxhead ve Hirsh, 2007; Hazenberg ve Hulstijn, 1996;
Laufer, 1998; Liu, 2003; Nesselhauf, 2003; Schmitt ve digerleri, 2017;
Sokmen, 1997 vd.

Tarihsel geg¢misine bakildiginda, dil egitiminde ders kitaplarinin gelisim

Ozelliklerine uygun hazirlanmasi gerektigi fikrinin ilk kez XVII. ylizyilda Jan Amos
Comenius'un (1658) 8.000 sozciikbirimi i¢eren Visible World in Pictures (Resimlerde
Goriinen Diinya) Resimli Latin Dili Sozliigii ve Didactica Manga adli eserleriyle
ortaya atildigmi biliyoruz. Fakat sozclik sec¢imiyle ilgili sorunlar, 20. yiizyilin
ortalarinda ortaya ¢ikmustir. Bat1 alanyazinda hedef s6zvarligi kavrami, sézvarligi ve
sOzvarlig1 6gretimi iizerine yapilan ilk ¢alismalar, Ogden (1930), Thorndike (1921,
1944, 1972), Faucett ve digerleri (1932) ve West'e (1953) dayanmaktadir. Bu
arastirmacilar, bilimsel bir yontem kullanarak, ilk hedef sozvarligi listelerini
derlemislerdir.

Hedef sozvarligi listelerinin belirlenmesinde felsefi yaklagimin Onciisii ve
Ingilizcenin uluslararasi bir dil olmak iizere basitlestirilmis bigimi olan Basic English
(Temel ingilizce) sistemini kuran Ingiliz dilbilimcisi Ogden, 1930 yilinda Basic
English: A General Introduction with Rules and Grammar (Temel Ingilizce: Kurallar
ve Dilbilgisi ile Genel Bir Giris) sozliigiinii derlemistir. Arastirmaci, Ingilizcenin
uluslararasi alanda 6grenilebilirligini kolaylastirmak i¢in, 850 dil biriminden olusan
bir temel hedef sdzvarlig: listesi gelistirmistir. Gliniimiizde yaygin olarak kullanilan
Basic English teriminin agilimi, British American Scientific International and
Commercial English (ingiliz Amerikan Bilimsel Uluslararasi ve Ticari Ingilizce)
olarak gegmektedir (Ogden, 1930: 21).

Thorndike’in (1921, 1932, 1944) calismalari, sozvarliginin tespitine ve sozciik
edinim konularina odaklanmis, kayda deger ilk ¢alismalar arasinda bulunmaktadir.
Thorndike, sozciik sikligmin 6gretmenlere sozciiklerin 6nemine iliskin bir fikir
verecegini diigiinerek, 1921 yilinda 10.000 sézciikbirimden olusan The Teacher’s
Word Book (Ogretmenin Sozciik Kitabr) calismasini yayimladi. Daha sonra, 1932°de
ogretmenlere yonelik A Teacher's Word Book of the Twenty Thousand Words Found
Most Frequently and Widely in General Reading for Children and Young People
(Cocuklara ve Genglere Yonelik Genel Okumalarda En Sik ve Yaygin Olarak Bulunan

Yirmi Bin Kelimelik Ogretmen Kitab1) adl1 eseri daha derlemistir.
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1934-1935 wyillarinda Carnegie Endowment for International Peace, CEIP
(Carnegie Uluslararas1 Baris Vakfi) vakfi tarafindan Ingilizce 6gretimi alaninda énde
gelen uzmanlar1 (Palmer, West, Thorndike, Faucett) bir araya getiren uluslararasi
dilbilim konferans1 diizenlendi. Bunun sonucunda, Committee on Vocabulary
Selection (Sozvarligi Se¢im Komitesi) Komitesinin ortak calismalarin sonuglari,
Faucett ve digerleri (1936) tarafindan olusturulan The Interim Report on Vocabulary
Selection for the Teaching of English as a Foreign Language (Bir Yabanci Dil Olarak
Ingilizcenin Ogretimi Icin Kelime Hazinesi Segimi Uzerine Ara Rapor) adli ¢alismada
yayimlanmigtir. Bu raporda, egitim amaghi hedef soézvarligi listelerinin
olusturulmasinda siklik ilkesi, énde gelen ilke olarak ilan edilerek, yapisal deger (Ing.
sructural value) (dilin ortak sozciikleri dahil edilmistir); tematik genisligi (ing.
thematic unlimitedness) (terimler hari¢ tutulmustur); bicemsel simrsiziigi (Ing.
stylistic unlimitedness) (konusma dili ve argo hari¢ tutulmustur); anahtar
sozciiklerinin varligi (Ing. the presence of defining words) (sdzliiklerde tanimlart
formiile etmek icin gerekli sozciikler dahil edilmistir); soz yap: ézelligi (Ing. word
formation ability) gibi olglitler de Onerilmistir. Faucett ve Thorndike’in onerilen
yontem ve Olgiitleri, bat1 sdzliikbiliminde halen yaygin olarak kullanilmaktadir.

West, Faucett ve digerleri’nin (1936) raporunda onerilen Olgiitlere dayanarak
1953°te A General Servise List of English Words, GSL (ingilizce Sézciiklerin Genel
Hizmet Listesi) adl1 ¢alisma yayimlandi. Bu ¢alismada West, sozciik kullanim sikligt,
ogrenme kolayligi/zorlugu, gereklilik, kapsam, iislup diizeyi gibi dlgiitleri belirleyerek
7 grup 40 boliimden olusan yiiksek frekanshi®’ sdzciik listesi derlemistir. GSL listesi,
en sik kullanilan 2.000 Ingilizce sozciikbirimlerinden olusmaktadir. GSL listesi, son
altmis yilda English as a Second Language, ESL (Ikinci Dil Olarak Ingilizce) ve
English as a Foreign Language, EFL (Yabanci Dil Olarak Ingilizce) yabanci dil
ogretiminde kullanilan stratejilerin, miifredat planlamasinda, ders materyallerinin
olusturulmasinda ve gelistirmesinde en sik kullanilan listesi olmustur. Ayrica bu liste,
60-70'lerde, okul ve iiniversitelerde yabanci dil olarak 6gretimde kullanilan hedef
sozvarligi listelerinin derleme ¢aligmalarin baslamasinda itici giicli yaratmustir.

Thorndike, Faucett ve West’in eserlerinin yayimlanmasiyla birlikte,

sozliikbilimsel {iriinii olarak sunulan hedef sozvarlig: listeleri, yabanci dil 6gretim

87 Birinci ve ikinci siklik frekansina sahip sozciikbirimler.
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stirecinde kullanilan/kullanilabilecek sozcilik segiminde bir temel olarak goriilmeye
baslanmistir. Fakat o yillarda Bakonyi’nin (1934) Die Gebrduchlichsten Worter Der
Deutschen  Sprache  Fiir  Den  Fremdsprachenunterricht  Stufenmdfig
Zusammengestellt (Almancinin Yabanci Dil Olarak Ogretiminde Asamal1 Olarak En
Cok Kullanilan Sozciikler); Carroll ve digerleri’nin (1971) The American Heritage
Word Frequency Book (Amerikan Mirast Olan Sozciiklerin Siklik Kitabi) ve
Thorndike ve Lorge’nin (1944) The Teacher’s Word Book of 30.000 Words (30.000
Kelimelik Ogretmen Sozciik Kitab1) yapilan ¢alismalara bakildiginda, bu ¢alismalarda
sunulan sozctlikbirimlerin se¢imi ¢ogu zaman derleyicilerin yabanci dil 6grencilerinin
iletisimsel  ihtiyaclart  hakkindaki  6znel fikirlerine dayanarak yapildig:
gbzlemlenmektedir. Buna paralel olarak, yabanci sozliikbilimde, dilde en yaygin
kullanilan s6zciik dagarcigini; baska deyisle, dilin sézciiksel ¢ekirdegini yansitan genel
kullanim listeleri derlemesi gibi ayr1 bir derleme gelenegi ortaya ¢ikar ve gelismeye
baslar. Bu galismalar arasinda West’in (1953) A General Service List of English Words
(Ingilizce Sozciiklerin Genel Hizmet Listesi); Leech ve digerleri’nin (2001) Word
Frequencies in Written and Spoken English: Based on the British National Corpus
(British Ulusal Derlemine Gére Yazili ve Sozlii Ingilizcede Sozciik Sikliklari) ve
Brezina ve Gablasova’nin (2015) Is there a Core General Vocabulary? Introducing
the New General Service List (Cekirdek Temel Sozvarligi Var mi1? Yeni Genel Hizmet
Listesi Tanitimi) gibi ¢alismalar gosterebilir. Bu listelerdeki s6zciikbirimlerin se¢imi,
iletisimsel olarak degil; derlem temelinde istatistik kullanilarak gerceklestirilmistir.
Fakat hem 0Oznel fikirlere dayanarak olusturulan hem genel kullanim tiirii olan
listelerdeki sozvarligi herhangi bir pratik amag¢ igin gerekli olan asgari sozciik
icermediginden, bu listeleri tam anlamiyla “yabanci dil o6gretimi alaninda dil
seviyelerine gore olusturulan hedef sdzvarligi listesi” olarak adlandirilmak giigtiir.
Cagdas Bati yabanci egitimsel sozliikbiliminde dikkate deger diger ¢alisma
Nation’a aittir. Nation (2009) tarafindan derlenen 4.000 Essential English Words,
Books 1-6 (4.000 Temel Ingilizce Sozciik, Kitap 1-6) dizisi, giiniimiizde hedef
sozvarligl lzerine yapilan Onemli calismalarindan biri sayilmaktadir. Bu dizi,
baslangi¢ seviyesinden ileri seviyelere kadar 6grencilerin sdozvarligini gelistirmek i¢in
yiiksek siklik frekansina sahip olan sézctlikbirimlere odaklanmak tizere tasarlanmais alt1

kitaplik bir seridir ve Ingilizcedeki hedef (Ing. target) sozciikbirimleri sayilabilecek
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dilsel dgeleri icermektedir. Bu dizideki sdzciikbirimler, kullanim siklig1 ve yayginlik
Olciitlerine dayanarak, ilkokul, ortaokul ve yiiksekokul sistemlerindeki cesitli
seviyelerden Ingilizce ders kitaplarindan derlenmistir. Dizi, birgok sdzlii ve/veya yazili
metinde bulunabilen sozciikbirimlerin bliylik bir ylizdesini kapsayip gazete ve
akademik  metinlerdeki  sozciikbirimlerin  en az  %~80'ini, romanlardaki
sOzciikbirimlerin en az %90'1n1, konusmadaki sézciikbirimlerin en az %90'1mi1 temsil
etmektedir (Nation, 2009: 2). Boylece, Ogrenciler bu hedef sozciikbirimlerde
ustalastiktan sonra, sozciikbirimlerle yazili ve/veya sozlii olarak karsilagtiklarinda,
dilsel Ogeleri tam olarak anlayabilmektedir. Kitaplardaki etkinlikler, 6grencilerin
sOzciikbirimlerden nasil yararlanabileceklerini tam olarak gorebilmeleri igin,
sOzciikbirimleri farkli kullanimlarda sunmak iizere tasarlanmistir. Ayrica, her {initenin
sonunda, 6grencilere kullanilan s6zciikbirimlere daha fazla 6rnek vermek i¢in {initenin
hedef sozciiklerini igeren bir 6ykii bulunmaktadir. Her seviye, 6grenciyi daha gelismis
(ileri seviyedeki) sozvarligi ve dykiilerle agamali olarak bir sonraki seviyeye hazirlar.
Bu hedef sozciik dizinin temel 6zellikleri arasinda;

i.  Acik, anlasilmasi kolay tanimlar ve 6rnekler,
ii.  Hedef sozvarligini pekistirmek igin gesitli etkinlikler,
iii.  Dil diizeyleri arasinda s6zvarliginin agsamali gelisimi,
Iv.  Hedef sozciikbirimleri kullanarak olusturulan 6zgiin 6ykiiler,
V.  Her hedef sozciikbirimini gosteren kullanisli renkli resimler,
vi. Dinleme ve telaffuza yardimci olacak hedef sozciik listelerinin ve
oykiilerin ticretsiz indirilebilir ek ses kayitlar1 yer almaktadir.
The BNC Headword Lists, BNC® (BNC Bassozciik Listeleri) ve The

BNC/COCA Headword Lists, BNC/COCA® (BNC/COCA Bassozciik Listeleri),
Nation tarafindan derlenen bir baska genel sozciik listelerin dizisi (Nation, 2005;
Nation, 2006; Nation, 2017a; Nation, 2017b). BNC ve BNC/COCA listelerdeki
sozciikbirimler, biliylik ol¢liide siklik ve yayginlik oOlciitlerine dayalt olarak
derlenmistir. Bu dizide, 2006 itibariyle on dort sdzciik listesi, 2008 itibariyle yirmi
sozciik listesi ve 2018 itibariyle yirmi sekiz sozclik listesi olusturulmustur.
BNC/COCA sozciik listesi yirmi sekiz alt listelerinden olusmaktadir. Alt listelerin

yirmi besi frekans ve yayginlik verilerine dayali sozciik aileleri igeren listelerden

88 British National Corpus, BNC (ingiliz Ulusal Derlemi).
8 Corpus of Contemporary American English, COCA (Cagdas Amerikan Ingilizcesi Derlemi).
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olusmaktadir. Ekte sunulan dort alt listesi; 6zel adlar listesi, marjinal

sozciik listesi,
bilesik sozciiklerin listesi ve kisaltmalar listelerinden olusmaktadir.

Batidaki genel sozvarligi, hedef sozvarligi ve sozvarligi 6gretimi {izerine
yapilan ¢alismalar, Rus dilbilimi ve sozliikbilimi alanlarini da etkilemistir. Fakat Rus
dilbilim okullar1 Batidan farkli yaklasimlar1 sergilemeye ve 0Ozglin yontemleri
gelistirmeye calismiglardir. Hedef sozvarligi  konusuna ¢ok Onem veren
Kostomarov’un (1963) Ilpunyunet Oméopa Jlexcuueckozo Munumyma (Asgari
Sozvarligr Listelerinin Secim Ilkeleri) ¢alismasi, Rus dilbilimi ve sdzliikbilim
alanlarina biiyiik bir katk1 saglamis olup halen Rus dilbilimi ve sozliikbilimi alaninda
bagvurulan ilk kaynaklar arasinda bulunmaktadir. O doénemlerde Rus dilbilim ve
yabanct dil Ogretimi alaninda, sozciik sikligi tizerine Shteynfeldt’in (1963)
Yacmommnwiii cnosapv Cogpemennozo Pycckozo Jlumepamypuozo Hzvika. 2.500
Haubonee Ynompebumenvnwoix Cnos (Modern Rus Edebi Dilinin Siklik S6zIigii. 2.500
En Yaygin S6zctigii) ve Markov’un (1963) O Poau Jlexcuueckou Cmamucmuxu npu
Oméope Cnoeapnozo Munumyma (Sozliiksel Asgari Segiminde Sozvarhigin Istatistigin
Rolii Uzerine) eserleri ortaya cikmistir. Asgari listeler iizerine yapilan calismalar
arasinda  Morkovkin’in  (1972)  Cpasnumenvnwiti  Cnucox  Haubonee
Ynompebumenvnvix Pycckux Cnos (na Mamepuane Illecmu Crosapeur) (En Yaygin
Rusga Sozciiklerin Karsilastirmali Listesi (Alt1 Sozliigiin Derlemi Uzerine)) ve
Morkovkin ve digerleri’nin (1985) Jlexcuueckue Munumymvr Cogpemennozo
Pyccroeo A3zvika (Modern Rus Dilinin Asgari Sozvarligr Listeleri) eserleri dnemli
eserler arasinda bulunmaktadir. Daha sonra, 90'li yillarin ortalarinda, Rusya’da,
Ruscanin yabanci dil olarak tanimlanmasi sonucunda, dil yeterlilik diizeylerinin tespit
edilip her dil diizeyi i¢in ilgili dilbilgisel ve sozciiksel materyallerin olusturulmasi gibi
onemli egitimbilimsel ve sozliikkbilimsel sorunlarinin ¢oziilmesi i¢in hedef sézvarlig
listeleri gelistirilme ¢alismalar1 baslamistir. Bunun {izerine bir¢ok eser ortaya
cikmistir:

1. Ruscanin Yabanci Dil Olarak Asgari Sozvarligi Listelerinin Kademeli
Sisteminin Olusturulmasi (Andryushina, 2001);

2. Modern Rus Dilinin Asgari Sozvarligi Listelerinin Sistemi: 500'den
5.000me Kadar En Onemli Rusca Sozciiklerden 10 Sozciik Listesi
(Morkovkin ve digerleri, 2003);

0 “Marjinal” sdzciigii “aykiri olan” anlaminda kullanilmaktadir.
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3. Ruscanin Yabanct Dil Olarak Test Sisteminin Bileseni Olarak II
Sertifikasyon Diizeyi Asgari Sozvarligi Listesi (Andryushina ve
digerleri, 2005);

4, Egitimsel Dilbilimin ve Egitimsel Sozliikbilimin Bir Nesnesi ve Belirli

Ozelliklere Sahip Sozciik Kiimeleri Olarak Asgari Sézvarlig Listeleri.

(Morkovkin, 2006);

Rusca Sozliigii. Yabancilar I¢in Rus¢a Egitim Sozliigii (Anikina, 2009);
6. Ruscanin Yabanci Dil Olarak Genel Yeterliligin III Sertifikasyon

Diizeyinin Asgari Sézvarlig1 Listesinin Se¢imine ve Sunumuna iliskin
Ilkeler (Andryushina ve digerleri, 2011);

7. Ruscanin Yabanci Dil Olarak Alaninda Asgari Sozciik Listelerinin
Gelistirilmesi I¢in Dilbilimsel ve Egitbilimsel Temeller (Farkl1 Egitim
Diizeyleri ve Profilleri I¢in) (Markina, 2011);

8. Ruscanin Yabanci Dil Olarak Genel Yeterliligin III Diizeyinin Asgari
Sozvarligi Listesinin Ek Materyallerinin Diizeni: Materyallerin
Sunumunun Igerigi ve Ozelligi (Andryushina ve digerleri, 2012);

9. Rusya Devlet Test Sisteminin Bir Bileseni Olarak Asgari Sozvarlig
Listesinin Yapist (Andryushina ve digerleri, 2013);

10. Ruscanin Yabanci Dil Olarak Rusya Devlet Test Sistemi: Yeterlilik
Diizeylerinin Tanimlama Sorunu (Andrushina, 2016);

11. Rusganm Yabanci Dil Olarak (Genel Yeterlilik) Rusya Devlet Test
Sisteminin Bir Bileseni Olarak Asgari Sozvarlig: Listelerinin Kademeli
Dizisi (Andryushina ve digerleri, 2016);

12. Rus Dilinin Egitimsel Sézliikbiliminde Genel ilkeler ve Egilimler
(Dubichynskiy, 2014);

13. Egitimsel ~ Sozliikbilimin Dilbilimsel ve Egitbilimsel Yonleri
(Dubichynskiy, 2018) vb.

Ruscanin yabanci dil olarak alanindaki hedef s6zvarligi listelerinin gelistirilme

o

caligmalarinin sonucunda, Rusya Federasyonu Egitim ve Bilim Bakanliginin
talimatlar1 {izerine bes asgari sdzvarligi listesi gelistirilmistir’*:

1. 780 sozliikkbiriminden olusan Yabanci Dil Olarak Rusc¢ada Asgari
Sozvarhig Listesi, Baslangi¢ Diizeyi (A1) (Andryushina ve Kozlova,
2020);

2. 1.300 sozliikbiriminden olusan Yabanct Dil Olarak Rus¢ada Asgari
Sozvarligi Listesi, Temel Diizeyi (A2) (Andryushina ve Kozlova,
2022);

3. 2.300 sozliikbiriminden olusan Yabanct Dil Olarak Rus¢ada Asgari
Sozvarhigr Listesi, Birinci Diizey (B1) (Andryushina, Bitehtina ve
digerleri, 2020);

4. 5.100 sozliikbiriminden olusan Yabanct Dil Olarak Rus¢ada Asgari
Sozvarhigi Listesi, Ikinci Diizey (B2) (Andryushina, Afanasyeva ve
digerleri, 2021);

5. 11.000 sozliikkbiriminden olusan Yabanct Dil Olarak Rus¢ada Asgari
Sozvarhg Listesi, Ugiincii Diizey (C1) (Andryushina, Afanasyeva ve
digerleri, 2019).

1 Bugiine kadar bu ¢alismalar gelistirilerek birgok kez basilmustir.
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Rusca dil yeterliliginin her seviyesi, ilgili asgari sozvarligina dayalidir.
Baslangic diizeyi sozvarligr, maksimum diizeyde asgarilemis olup 780
sOzliikkbiriminden olusmaktadir. Sonraki diizeylerde, temel diizeyde — 1.300, birinci
diizeyde — 2.300, ikinci diizeyde — 5.100 sozciik ve igiincii diizeyde - 11.000'in
lizerinde olmak Tlizere, soOzlikbirim sayist1 kademeli sekilde artmaktadir.
Arastirmacilar, dordiincii dil diizeyi (C2) igin asgari sozvarligi listesinin
olusturulmasinin yabanci dil 6grenenlerin Rusg¢a ana dili olanlarin seviyesine yakin bir
seviyede bilmesi anlamina geldiginden, mevzu dis1 oldugunu diistinmektedir
(Andryushina ve Kozlova, 2020: 4). Listelerdeki sozliikbirimlerin say1 oranlari, hacim
olarak, hafif sapmalarla, bir 6ncekinden yaklasik iki kat daha biiyiiktiir. TORFL™
sisteminin kademeli hedef s6zvarliginin serisini olusturmakta olan bu asgari sdzvarligi
listelerinde sunulan sozliikbirimlerin sayisinin iletisimsel yeterliligin saglanmasi igin
gerekli ve yeterli sayida oldugu diisiiniilmektedir. Tiim dil seviyelerinin asgari
sozvarhigl, tek metinsel tabani’® iizerinde; ayni lgiitler dikkate alinarak gelistirilmistir.
Bu kaynaklar temelinde olusturulan bes asgari sozvarligi listesinin igeriginin
belirlemesinde; sdzliikbirimlerin secilmesine iligskin kullanim sikligi’* ve anlamsal
degeri gibi genel kabul gérmiis oOlgiitlerle birlikte soz tiiretme 6zelligi, bigemsel
isaretleme, anlamsal-s6zdizimsel baglantilarin genisligi, devamlilik ve tutarlilik
Olciitler1 de dikkate alinmustir. Farkli dil seviyeleri icin tiim bes asgari sézvarlig
listesinin yapis1 farklilik gostermektedir.  Bu listelerinin sunumu Tablo 7’de

gosterilmistir.

72 Tiirkiye’de TORFL (Ing. Test of Russian as a Foreign Language) adiyla bilinen Pycckuii A3vix kax
Hnocmpannwviii, PKU (Yabanci Dil Olarak Rusga), Rusga dil yeterlilik seviyesini belirlemek i¢in
uluslararasi bir devlet sinavidir. TORFL sinav sistemi 1995 yilinda gelistirilmistir. TORFL test
sistemi 6 dil diizeyini icermektedir (Baslangi¢ Diizeyi, Temel Diizeyi, Birinci Diizey, ikinci Diizey,
Ucgtincii Diizey, Dordiincii Diizey) ve Al, A2, B1, B2, C1, C2 dil diizeyleriyle (D- AODM)
iliskilidir. Bu smnav, Puskin Enstitiisii, Rusya Halklarin Dostluk Universitesi, Moskova Devlet
Universitesi ve St. Petersburg Devlet Universitesinin ortak bir ¢alismasinin iiriiniidiir. Bu asgari
sozvarhig listelerinin giivenirligi Moskova Devlet Universitesi Uluslararas1 Egitim Merkezinin yani
sira yurtdigindaki Rusga dil kurslarinda 1996-2000 yillar1 arasinda test edilerek kanitlamistir.

8 Metinsel tabamini Ruscanin yabanci dil olarak dgretiminde kullamilan ders Kitaplar ve calisma
kitaplar1, tarama sozliikleri, siklik sdzliikleri, es anlaml1 ve karsit anlamli sozliikleri, es koklii (Ing.
paronyms) sozliikleri, atasdzleri ve deyimler sozliikleri olusturmaktadir.

™ Sozciik sikhigiyla ilgili verileri, sozciik kullanim sikligi ve "tematik" sikligi dikkate almarak
olusturulmustur.
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Tablo 7: TORFL Kademeli Asgari Sozvarligi Listelerinin Yapist

TORFL
Sistemi

D-AOBM
Sistemi

Sozliikbirim
Sayisi

Asgari
Sozvarhgi
Listelerin
Yapisi

ASGARI SOZVARLIGI LISTELERIN DUZEYLERI

Baslangi¢
Diizeyi
(Andryushina
ve

Kozlova,
2020)

Al

780

Alfabetik
sozliikkbirimler
listesi

Tematik
siniflarin
listesi

Tematik
sozciik
gruplari

En yaygin Rus
isimlerinin
listesi

Es anlamlilar
Karsit
anlamlilar

Dilbilimsel ve
dilbilgisel
terimlerinin
listesi

Temel Diizeyi
(Andryushina

ve Kozlova,
2022)

A2

1.300

Alfabetik
sozliikkbirimler
listesi
Tematik
siniflarin
listesi
Tematik
sozciik
gruplari

En yaygin Rus
isimlerinin
listesi

Es anlamhilar
Karsit
anlamlilar

Bagmtilt
sozliikbirimler
o

Dilbilimsel ve
dilbilgisel
terimlerinin
listesi

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Birinci Diizey
(Andryushmma  ve
digerleri, 2020)

B1

2.300

Alfabetik
sozliikbirimler
listesi
Tematik
listesi

siniflarin

Tematik sozcik

gruplari

En yaygmm Rus
isimlerinin listesi

Es anlamlilar
Karsit anlamlilar

Bagmtilt
sozliikbirimler
Deyimler ve kalip
ifadeleri

o3

o

o]

Dilbilimsel ve
dilbilgisel

terimlerinin listesi

ikinci Diizey
(Andryushina ve
digerleri, 2021)

B2

5.100

Alfabetik
sozliikkbirimler
listesi

o

Es anlamlilar

Karsit
anlamlilar ve
bagmtili
sozliikbirimler

Deyimler ve
kalip ifadeleri
Uyruguna  ve
ikamet  yerine
gore  kisilerin
adlar

Dilbilimsel ve
dilbilgisel
terimlerinin
listesi

Uciincii Diizey
(Andryushina ve
digerleri, 2019)

C1

11.000

Alfabetik
sozliikkbirimler
listesi

o]

Es anlamlilar
Karsit anlamlilar
ve bagintili
sozliikbirimler

Deyimler ve
kalip ifadeleri
Uyruguna ve
ikamet  yerine
gore  kisilerin
adlan
Kisaltmalar
listesi

Halk dilinde
kullanilan
sozliikkbirimler
(basit iislup)
listesi
Dilbilimsel ve
dilbilgisel
terimlerinin
listesi

Tablo 7°de goriildiigii gibi, asgari sozvarligi listeleri, bu listelerin temel

degismez bileseni olan alfabetik sozliikkbirimler listesi ve bir dizi ekler igermesiyle

birlikte, seviyeden seviyeye degisen, ¢ok bilesenli bir yapiya sahiptir. Baslangig¢
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Diizeyi (A1) ve Temel Diizey (A2) asgari sozvarligi listelerine bicemsel isaretlenmis
sozciikler dahil edilmemistir. Birinci Diizey (B1), ikinci Diizey (B2) ve Ugiincii Diizey
(C1)’deki asgari sozvarligi listeleri, aktif ve pasif”® sozvarligi icermektedir. Ikinci
Diizey (B2)’de ve Ugiincii Diizey (C1)’de karsit anlamlilar ve bagintil1 sdzliikbirimler
ortak bir listede verilmektedir. Deyimler ve kalip ifadeleri asgari sdzvarlig: listelerine
Birinci Diizey (B1)’den itibaren dahil edilmistir. Baglangi¢ Diizeyi (A1), Temel Diizey
(A2) ve Birinci Diizey (B1) i¢in olusturulan asgari sozvarligi listeleri alfabetik bir
sozliikbirimler listesinden’® ve tematik sozciik gruplari igeren listeden’’ olusmaktadir.
Tematik siniflarin  ve gruplarin boliimlendirilmesi, temel olarak, Rusca dil
yeterliliginin  tim seviyelerinin asgari sozvarligi listelerinde siirekliligini
korumaktadir. Her tematik konu alt konulara ayrilmaktadir. Alt konularda
sOzliikbirimler dilbilgisel ulamlara gére gruplara ayrilmaktadir. Materyalin bu sekilde
diizenlemesi sayesinde, asgari sozvarligi listelerinin kullanicilari, incelenen
sozvarhiginin dizisini, ti¢ ek girdi (alfabetik liste, konu adi, dilbilgisel ulam)
araciligiyla 6grenme imkanina sahip olabilmektedir. kinci Diizey (B2) ve Ugiincii
Diizey (C1) asgari sozvarligi listelerine tematik sozcilk gruplart boliimleri
eklenmemistir. Bu listelerde sozliikbirimlerinin her biri, yazimsal ve/veya agiklayici
bir yorum ig¢ermektedir. Agiklayict yorum, yalnizca yardimeci bir arag olarak,
gerektiginde madde basi kismina eklenmektedir. Agiklayici yorumlar ¢ok anlamlilik
durumlarinda 6rnek-gosterimi olarak, dilbilgisel ve bigembilimsel agiklamalar; ¢eviri
bi¢imlerinde bulunmaktadir.

Ruscanin yabanci dil olarak 6gretiminin uygulamali materyalleri arasindaki
yabanci dil Ogretiminin gereksinimler, programlar ve model testleri ile, asgari
sozvarligr listelerinin bir dizi 6nemli metodolojik islevi yerine getirdigi kuskusuzdur.

Yabanci alanyazinda akademik ve bilimsel metinlerdeki sézvarligi iizerine
yiriitiilen c¢aligmalar da bulunmaktadir. Cesitli disiplinlerin akademik so6zvarlig
lizerine yapilan ¢alismalarinin arasinda, 6ncellikle Xue ve Nation'in (1984) University
Word List, UWL (Universite Sozciik Listesi) ve Coxhead'in (2000; 2006 (Ek 1); 2011)
Academic Word List, AWL (Akademik Sozciik Listesi) en ¢ok kullanilan akademik

7> Listedeki pasif sozvarligmin oran1 yaklagik %25 tir.

76 Listedeki sozliikbirimler ingilizce, ispanyolca, Almanca, Fransizca ve Cince olarak ayri bir liste
halinde sunulmustur.

7 Sozliikbirimler, “diinya resmini” olusturan "Insan", "Doga" ve "Soyut Kategoriler" gibi tematik
siniflarda gruplandiriimaktadir.
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sOzciik listeleri sayilmaktadir. UWL listesi (Xue ve Nation, 1984), Yeni Zelanda ve
ABD'deki daha dnce derlenmis akademik Ingilizce sdzciik listelerinden yararlanilarak;
836 maddelik 11 alt listeden olusturulan bir s6zciik dizisidir. UWL listesi, akademik
metinlerdeki sozclikbirimlerin ortalama %85'ini  kapsamaktadir. AWL listesi,
(Coxhead, 2000; Coxhead, 2006 (Ek 1); Coxhead, 2011), UWL listenin kapsamina
yakin diger en ¢ok kullanilan akademik sozciik listesidir. Coxhead, AWL listesini,
kolej ve tniversitedeki sanat, ticaret, hukuk ve bilim disiplinlerinde kullanilan
3.500.000 sozciikbirimlik akademik metin derlemini ele alarak olusturmustur. Siklik
frekansina gore 10 alt listeye ayrilan AWL listesi, sdzciik ailesinden olusan 570 madde
icermektedir Bu liste, akademik metinlerdeki sozciikbirimlerin ortalama %10'unu
kapsamaktadir. Son yillarda AWL listesi, UWL listesinin yerini almaya baglamistir.
Coxhead’in, akademik metinler diginda bilimsel metinlerdeki sozvarligi iizerine
yapilan aragtirmalar1 da bulunmaktadir (Coxhead ve Hirsh, 2007). Coxhead ve Hirsh,
14 farkli bilim alanindan 1.500.000 sozciikten olugan bilimsel metinleri inceleyerek
318 sozliikbirimlik Science Word List, SWL (Bilim So6zciik Listesi) hazirladilar. Alti
alt listeden olusan SWL listesi, incelemeye alinan derlemindeki s6zciiklerin %3,79'unu
temsil etmektedir.

Yabanci sozlikbilimsel alanyazininda hedef sozvarligini tek bir disiplin
cergevesinde ele alan ¢esitli ¢alismalarin oldugu gozlemlenmistir (Lessard-Clouston,
2010; Vanicheva, 2003; Chung, 2009). Teolojik alaninda en sik kullanilan
sozciikbirimlerini arastiran Lessard-Clouston (2010), 23 adet 90 dakikalik akademik
ilahiyat dersinin incelemesinin sonucunda 100 maddeden olusan Theological Word
List, TWL (Teolojik Sozciik Listesi) derlemistir. Vanicheva (2003), Latince ders
kitabma ek olarak Jlexcuueckuii Munumym no Jlamunckomy Hswixy (Latince Icin
Asgari Sézvarlik Listesi) bir didaktik materyal gelistirmistir. 300 s6zciikbirimlerinden
olusan bu liste, belirli bigimsel siniflara gore gruplandirilmis Latin dilinin en sik
kullanilan sozciik dagarcigini icermektedir. Chung (2009), giincel haberlerde ve
gazetecilikte en sik kullanilan Ggeleri inceleyerek, Newspaper Word List, NWL
(Gazetecilik Sozciik Listesi) derlemistir. NWL listesi, 579.849 sozciiklii bir gazete
derlemi temelinde olusan bir sozciik listesidir. 588 sozciik ailesinden olusan listedeki

dil 6geleri araligina gore 10 alt listede gruplandirilmistir. Derlemde genis bir yelpazeye
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sahip olmayan 6zel adlar ve GSL listesinde (West, 1953) bulunan o6geleri, NWL
listesinde yer almamustir.

Yabanci dilbilimsel alanyazinda is alaninda kullanilan sozcilikbirimlerinin
derlemesi de ¢alisilmistir (Konstantakis, 2007; Nelson, 2000). Alanyazinda Business
Word List, BWL (Is Sézciik Listesi) bashg: altinda gegen BWL1 ve BWL2 listeleri,
yaygin olarak kullanilmaktadir. Konstantakis (2007), BWL1 listesi Nelson'un (2000)
Business English Published Materials Corpus (Is Ingilizcesi Yayimlanmis Materyaller
Derlemi) derlemi temelinde olusturulmustur. BWLI1 listesi, derlemde 10 veya daha
fazla kez gecen, ancak GSL ve AWL'den hari¢ tutulan 560 sozciikbirimlerinden
olugsmaktadir. Sozciik kullanim sikligina ve kapsama gore siralanmig 426 sozciik
maddeden olusan BWL2 listesi ise Hsu (2011) tarafindan olusturulmustur.

Goriildiigii iizere yurtdisinda hedef sdzvarligi lizerine yapilan ¢alismalar, hedef
sozvarlig1 listelerine ne tiir dilsel dgelerin girmesi gerektigini ortaya koyma amagh

olup ¢esitli disiplinler lizerine ¢aligsmalar yiiriitiilmektedir.

1.5.2. Tiirkiye’de Yapilan Calhismalar

Bugiine kadar Tiirk¢e dilbilim alaninda s6zvarligi {izerine ¢cok sayida ¢aligma
yapilmis ancak Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi alaninda hedef sézvarligi
incelenmesine yonelik ¢ok fazla girisim olmadigi gézlemlenmistir. Hedef sdzvarligini
belirlemeye yonelik ¢alismalarin sinirli sayida kaldigi ve 6gretilmesi gereken hedef
sozvarligin1 olusturan sozlikbirimlerinin genis dilbilimsel, yontembilimsel ve
sozliikbilimsel parametreler altinda degerlendirilmesinin yeterince yapilmadigi bir
gergektir. Bunun sebebi olarak Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretiminin farkli yabanci
dillerin bilim dallarindaki ¢alismalarla sinirli kaldigi séylenebilir. Bununla birlikte,
Tirkiye’de egitim sozIligi, sozvarligi, hedef sozvarligi ve sozciik kullanim sikligi
lizerine yapilan c¢alismalarin tarihsel ge¢misine bakildiginda 1950 yilindan sonra
Tiirkgenin yabanci dil olarak o6gretimi alaniyla ilgili kuramsal aragtirmalar ve
uygulamali1 c¢aligmalarin istikrarli bir bigimde artmaya devam ettigi sOylenebilir.
Tirkiye’de sézvarlii ¢calismalarinin 6nem kazanmasi, Tiirk¢genin yabanci dil olarak
ogretiminde ilerlemelere olanak saglamis ve bu ilerleme siirecince sozvarligi iizerine

cesitli arastirmalar yapilmistir. Fakat diinyada ve Tiirkiye’de sdzvarligina iligkin
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caligmalarin artisiyla ve konuyla ilgili genis bir alanyazinin olmasiyla birlikte
Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi alaninda seviyelendirilmis (hedef) s6zvarligini
belirlemeye yonelik ¢calismalarin sinirli sayida oldugu gozlemlenmektedir. Tiirk¢enin
yabanci dil olarak 6gretimi alaninda sdzvarligi iizerine yapilan ¢alismalarindan ziyade
alanin diger arastirma konularinda da yeterince arastirma yapilmadig gergegi bir¢ok
aragtirmacilar tarafindan dile getirilmektedir (Biiyiikaslan, 2007; Goger ve Mogul,
2011; Karababa, 2010; K&nig, 2002, 2010; Ozyiirek, 2009; Tosun, 2005).

Dilbilimsel alanyazinin taranmasi sonucunda Tiirk¢enin yabanci dil olarak
Ogretimi alaninda sézvarligi lizerine bircok bilimsel c¢alisma bulundugu
gozlemlenmistir. Bu ¢alismalar asagidaki konulara ayrilmaktadir:

i. Kuramsal ve Yontemsel Acidan Sozvarh@min incelemesi Uzerine:
Acik, 2008; Akbulut ve Yayli, 2015; Barin, 2003; Biiyiikikiz ve
Hasirci, 2013; Demircan, 2002; Erol H., 2014; Esgin, 2016; Fidan,
2016; Gogen ve Okur, 2018; Giizel ve Barin, 2013; ince, 2013; Kénig,
2010; Pehlivan, 2003; Ozyiirek, 2009; Sarigiil, 2017; Tosunoglu, 2000;
Uggun, 2006; Ulper, 2018; Yaman, 2016 vd.

ii. Sozvarhginin Unsurlarimin incelemesi Uzerine: Arslan N. ve
Durukan, 2014; Bagc1 ve Ozdemir A., 2021; Caliskan, 2020b; Gogen,
Gokmen ve digerleri, 2020; Gocen, Karabulut ve digerleri, 2020; Giin
ve Ikiz¢inar, 2019; Giindogdu, 2019; Hayran ve Yazici, 2020; Kogak,
2019; Ozkan, E. 2017; Sengen, 2020; Simsek, 2015 vd.

iii.  Sézvarhgmm Belirlenmesi ve Olusturulmas1 Uzerine: A¢ik, 2013;
Asik, 2007; Aydin M. ve Agik, 2017; Bagc1 ve Ozdemir A., 2021;
Biiyiikyavuz, 2014; Caliskan, 2020a; Ciftci, 1991; Gogen ve Aydin E.,
2021; Gogen ve Cigek, 2022; Gogen ve Gogen, 2021; Hayran, 2019;
Petek, 2020; Pilav, 2008; Serin, 2017; Tiifek¢ioglu, 2018; Yahsi, 2020
vd.

iv.  Hedef Sozciik Belirlemesi Uzerine: Bozkurt, 2015; Taga, 2016 vd.

v.  Sézciik Kullamm Sikh@ ve Yayginhg Uzerine: Aydin M., 2015;
Ciris ve Arslan, 2021; Gogen ve Okur, 2017; Kilig T., 2017; Kilicarslan
ve Biilbiil, 2016; Ozcan ve Tarcan, 2020; Ozdemirel, 2017; Tuncel,
2011; Yilmaz Atagiil, 2015 vd.

vi.  Egitim Sozliikleri ve Soézciik Listeleri Uzerine: Aksan Y. ve digerleri,
2017; Arslan M., 2011; Cmar ve Ince, 2015; Fidan ve digerleri, 2019;
Golynskaia, 2017; Go6gen, Sen ve digerleri, 2020; Giir, 1999; Kiigiik,
2019; Ozcan, 2019; Ozcan ve Tarcan, 2020; Ozkan, B. 2019a, 2019b;
Tiifekcioglu, 2019; Yilmaz E., 2019; Zenci, 2021 vd.

vii.  Sézvarhgi Karsilastirmah Coziimlemeler: Cigek, 2015; Celik, 2014;
Gogen, 2016; Hacisalihoglu ve Onemli, 2015; Mustafaoglu, 2018;
Ozdemirel, 2017; Serin, 2017 vd.
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Yukaridaki caligmalar, hedef sdzvarlig1 belirlemesi ve sozciik kullanim siklig
konularina katk saglamistir. flerleyen béliimde, galisma konusuna iliskin olan hedef
sozvarlig1 ve sozclik kullanim siklig1 iizerine yapilan arastirmalara yer verilmistir.

Tiirkgenin  yabanct dil olarak ogretimi alanindaki hedef sbézvarhigi
calismalarinin  kokeni  Tiirkgenin  soézvarligi  ilizerine yapilan c¢alismalara
dayanmaktadir. Tiirkiye’de sozvarligi konusunda akla ilk gelen isimlerden biri, Dogan
Aksan’dir. Onun Tiirk¢cenin Sozvarligi (2004a) adli eseri, glinimiizde de s6zvarligi
lizerine yapilan tiim ¢aligmalarda referans olarak gosterilmektedir.

Tiirkiye’de sdzvarlig1 listeleri {izerine yapilan ilk ¢alismalardan biri, Omer A.
Aksoy’un Bir Dili Ogrenmek i¢in En Liizumlu Sozciikler (1936) adli eseri
sayllmaktadir. Daha sonra Erdem’in [lkokullarda Talebeye Ogretilecek Kelime
Kadrosu (1938), Ozon’iin Kelime Haznesi (1954) eserlerinde, daha kiigiik dlgekte
sOzciik listeleri ¢alisilmistir. Sozciik listeleri iizerine ilk ¢alismalar arasinda Pars ve
Pars’in Okuma Psikolojisi ve Ilk Okuma Ogretimi (1954 ) bulunmaktadir. Pars ve Pars,
belge tarama ve gozleme dayali yontemler kullanarak, ilkokul birinci simifta
Ogretilmesi gereken 698 sozciikbirimden olusan bir liste derlemislerdir. Calisma
kapsaminda hazirlanan sozciik listesi, Thorndike’in (1921) sozciik listesiyle
karsilastirilmistir.

Glinlimiizde Tirk alanyazininda Tirkcenin yabanci dil olarak 6gretiminde
sozcik segimi, sozvarligr se¢im ilkeleri ve yontemleri, Ogretilen/0gretilecek
sOzvarliginin hacmi, genisligi ve derinligi gibi konular {izerine bir¢ok calisma
yapilmistir. Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi alaninda s6zvarlig1 tizerine yapilan
cogu caligmanin daha ¢ok temel sozvarligr {izerine oldugu goézlemlenmistir (Acik,
2013; Akbulut ve Yayli, 2015; Arslan, 2014; Asik, 2007; Bagc1 ve Ozdemir A., 2021;
Caliskan, 2020; Celik, 2014; Cigek, 2015; Erol H., 2014; Gogen ve Aydm E., 2021;
Giin ve Simsek, 2012; Mustafaoglu, 2018; Simsek ve Simsek, 2017; Yahsi, 2020;
Yilmaz E., 2019). Fakat alanyazinda daha yiiksek dil diizeyleri lizerine de ¢alisiimistir
(Bozkurt, 2015; Kiigiik, 2019). Bununla birlikte, Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi
alanyazininda yapilan sozvarligi ¢aligmalar1 incelendiginde, arastirmacilarin
sozvarlig1 tespitiyle iligkili sorunlar {izerinde duruldugu da goézlemlenmistir.
Tirkgenin yabanci dil olarak o6gretimi alaninda sozciik sikligi {lizerine yapilan

calismalar temelde siklik tespitini amaclarken, bu alanda kullanilan ders kitaplarinda
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ve okuma metinlerinde siklikla kullanilan sozciikleri belirlemeyi de amagladigi
goriilen 6nemli 6rnekler bulunmaktadir.

Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenenlerin 6grenmesi gereken temel sozvarliginin
belirlenmesi amaciyla Acik (2013) tarafindan yapilan Temel Tiirkce (A1/42) I¢in Soz
Dagarcigi Tespit Denemesi adli ¢alisma, s6zciik sikligi iizerine yapilan bir ¢aligsmadir.
Bu calismada Agik, Yazili Tiirk¢cenin Kelime Sikligi Sozligii’nin (Goz, 2020)
temelinde Tiirkgenin temel sézvarligini olusturmaya c¢alismistir. Acik, en ¢ok
kullanilan 1.000 ve 2.000 sozliikbirimlik siklik listeleri sunarak Al ve A2 seviysinde
ogrencilere 6gretilebilecek sozciikleri ve onlarin nasil 6gretilmesi gerektigi konusunda
Oneriler sunmaktadir. Arastirmacinin ders kitaplari iizerine yapilan diger ¢alismasi ise
TOMER Kitaplarindaki Kelime Varligi’dir (Aydin M. ve Agik, 2017). Arastirmacilar,
Tiirkgenin yabanci dil olarak &gretiminde kullanilan TOMER ders kitaplarindaki
sozvarligr ile dil 6grenenlerin yabanci bir dilde bilmesi gereken s6zciikbirimlerin
arasindaki yeterliligi bulmaya calismislardir. Calismada, sozciik listesine birlesik
yapilarda sadece birinci sézclik dahil edilmistir; “de/da” baglaclari, soru takilari ve
rakamlar1 dahil edilmemistir; 6zel adlardan kurum-kurulus isimleri dahil edilmis, sahis
adlari ise liste dis1 tutulmustur.

Asik (2007), Tiirkgenin konusma dilinde soézciiklerin kullanim sikligi ve
ogrenilmesi gereken temel sozciikbirimlerin belirlenmesi amaciyla Yabancilar I¢in
Temel Tiirk¢e Sozciik Varhgmin Olusturulmas: adli bir biitiince calismasi
gerceklestirmistir. Calismada, D-AOBM’de dil seviyelerine gore belirtilen maddebasi
sozclkbirimlerin sayilariyla 21 ders kitabinda maddebasi sozciikbirimlerin sayilari
karsilastirilmistir.

Yahsi (2020), Tirkcenin yabancit dil olarak ogretiminde temel diizey
sOzvarligini belirleme amaciyla Tiirk¢e ders kitaplar ile Tiirk¢eyi yabanci dil olarak
ogrenenlerin yazili ve sozlii anlatim uygulamalarindaki soézvarligini1 incelemistir.
Yazili ve sozlii anlatim uygulamalarma yonelik tespitler Sakarya Universitesi
TOMER de temel diizey dgrenimlerini yeni tamamlamis olan ve akademik basari
oOlgiitiine gore secilmis 21 Ogrencinin uygulamalart lizerinde degerlendirilmistir.
Calismada, incelenen ders kitaplar1 ve yazili ve sozlii anlatim uygulamalarindaki
sozvarligr dizini olusturma siirecinde atasozleri, deyimler, iliski sozleri, birlesik

eylemler ve 6zel adlar kiiltiir aktarimi1 baglaminda degerlendirilmistir. Calismanin
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sonucunda, ders kitaplarinda ve uygulamalarda en ¢ok kullanilan ilk 250 s6zciikbirimi
ve siklik diizeyleri olusturulan dizinlerde sunulmustur.

Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretimi alaninda okuma kitaplarindaki sézvarlig
Ogelerinin tespitine yonelik birka¢ ¢alisma bulunmaktadir: B7 Seviyesi Tiirk¢e Okuma
Metinlerinin Sozvarligi Uzerine Bir Inceleme (Petek, 2020); Yabancilara Tiirkce
Osretiminde Kullanilan Hikaye Kitaplarinin Incelenmesi: Yunus Emre Enstitiisii
Tiirkce ogretimi A1-A2 Hikaye Ornegi (Giin ve Simsek, 2017); Tiirkceyi Yabanct Dil
Olarak Ogrenenler I¢cin Hazirlanmis “Salih Hikaye Seti’nde Yer Alan Sézvarhigi
Unsurlar: (Gogen ve Cigek, 2022); Yabancilar Icin Hazirlanmis Tiirkce Okuma
Kitaplarindaki Sozvarhigi: Cocuk Hikayeleri Dizisi AI-A2 Ornegi (Gogen ve Aydin,
2021) ve Tiirkgenin Yabanci Dil Olarak Ogretiminde Kullamlan Okuma
Kitaplarindaki Sézvarhigi Ogelerinin Incelenmesi (Goker ve Gogen, 2021). Biiyiikikiz
ve Hasirct’ya (2013: 154) gore, yabanci dil 6gretiminde okuma metinleri rastlantisal
sozvarligi dil edinimini desteklemektedir. Rastlantisal sozvarligi 6gretimi dil
becerilerinin egitimi siirecinde gergeklestirilmektedir. Arastirmacilara gore, 6gretilen
sOzciikbirimlerin birbiriyle baglantili olmasi dil 6gretiminin 6nemli bir pargasidir.

Sozvarlig karsilastirmali calismalar Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretimi
alaninda dikkat ¢eken c¢aligmalar arasinda bulunmaktadir. Serin, (2017), Tiirk¢enin
yabanci dil olarak dgretiminde kullanilan ders kitaplarindaki ve bu ders kitaplarini
kullanan 6grencilerin sézvarligi; Cigek (2015) ise, D-AOBM nin sozciik setleri ile
yabancilara Tiirk¢e 6gretimi ders kitaplarindaki sozciikleri karsilagtirilmislardir. Diger
ilgi ¢ekici karsilastirmali arastirmalar, Tiirk¢e ve diger yabanci dillerin s6zvarlhig
lizerinde yapilan ¢alismalardir. Yabanci dil olarak Almanca ve Tiirkge s6zvarliginin
karsilastirilmast Celik (2014) ve Hacisalihoglu ve Onemli (2015) tarafindan
yapilmstir. Caligmalarinda hem ders kitaplarinda kullanilan sdézvarliginin hem
sikliklarinin  karsilastirmas1  yapilmustir. Yabanci dil olarak Ingilizce ve Tiirkge
ogretimi Al ve A2 seviyesindeki ders kitaplarinin sézvarliginin karsilagtirilmasi ise
Mustafaoglu (2018) tarafindan gergeklestirilmistir.

Akademik sozciik listelerinin olusturulmasina yonelik kapsam agisindan en
genis calisma Tiifek¢ioglu’un (2018) Yabanci Dil Olarak Akademik Tiirkce: Sosyal
Bilimlerde Akademik ve Teknik Sozvariigi adli galismasidir. Tiifek¢ioglu bu eserde

yabanct dil olarak Tiirk¢enin sosyal bilimler alanindaki teknik ve akademik
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sOzvarliginin belirlenmesi amaciyla Akademik Tiirk¢e Sozciik Listesi’ni olusturmustur.
Bu eserde Tiifekgioglu genel bilimsel Tiirk¢eye yonelik olan akademik sozciik listesini
arkeoloji, felsefe, iletisim, siyasal bilimler, spor bilimleri, ilahiyat, tarih, psikoloji,
cografya, sanat, sosyoloji, antropoloji, sehir planlamasi, turizm, egitim, ekonomi,
dilbilim, edebiyat olmak {izere 18 alana ayirmistir. Tifekcioglu, 1.854.157
sozcikbirimlik bir veri tabani olusturularak bu veri tabaninda bulunan sosyal
bilimlerdeki her bir alt alan1 teknik sézvariig: olarak kabul etmistir.

Yabanci dil 6grenenlerinin kalip ifade bilgisi de hedef sézvarliginin bir
boliimiinii olusturmaktadir. Bu ¢aligmanin ana eksenini Tiirkgenin yabanci dil olarak
Ogretimi olusturdugundan ve kaliplagmis dil birimleri yabanci dil 6gretiminde kiiltiirel
unsurlar arasinda yer aldigindan bu konuda alanyazin taramasi yapilmistir. Alanyazin
taramas1 sonucunda bu konuda yapilan caligmalarin hedef kitlenin 6zellikleri ve
ihtiyaglari goz 6niinde bulundurularak yapildigi gozlemlenmistir. Bu konuda; Yabanci
Dil Olarak Tiirkce Ogretiminde Kullanilan Ders Kitaplarindaki Okuma Metinlerinde
Atasézii ve Deyimlerin Dagilimi (Giin ve Ikizgmar, 2019); Yabancilara Tiirkge
Ogretiminde Sozciik Ogretimi ve Kalip Sézler (Gokday, 2016); Yabanct Dil Olarak
Tiirk¢e Ogretiminde Atasézleri ve Deyimlerin Stkltk Analizi (Y1lmaz Atagiil, 2015);
Yabanct Dil Olarak Tiirk¢e Ogretimi Ders Kitaplarinda Tiirk Kiiltiir Ogeleri Olarak
Atasozleri ve Deyimler (Ozkan E., 2017); Yabancilar I¢in Tiirk¢e Okuma Kitaplarinda
Yer Alan Ikileme, Deyim ve Atasizlerinin Kullanim Stkligi ve Seviyelere Gére Dagilimi
(Gogen ve digerleri, 2020); Kiiltiirler Arasi Iletisim Yaklasimi Acisindan Tiirkgenin
Yabanct Dil Olarak Ogretiminde Kullanilan Ders Kitaplarindaki Deyimler
(Giindogdu, 2019); Yabancilara Tiirk¢e Ogretiminde Kullanilan Ders Kitaplarinda
Yer Alan Deyimler Uzerine Bir Inceleme (Hayran ve Yazici, 2020) gibi calismalari
alanyazina 6nemli katkida bulunmustur.

Tiirk alanyazinda iliski sdzler iizerine ¢alismalar da bulunmaktadir. Unsal
(2013), Yeni Hitit I Yabancilar Icin Tiirkge (A1 ve A2 diizeyi) ders kitabinda yer alan
iliski sozlerin yapisal, islevsel, anlamsal ve baglamsal 6zelliklerini incelemis ve
baglamlarina gore bir siniflandirma sunmustur. Demir M. ve Uzdu Yildiz (2016),
Gokdayr’nin  (2015) calismasimi  biitiince olarak alarak iliski  sozlerin
smiflandirilmasini bildirisim konularina goére olusturmuslardir. Bayraktar (2019),

Tiirkgenin yabanc dil olarak 6gretimi alaninda A1 seviyesinden C1 seviyesine kadar
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kullanilan Istanbul Yabancilar I¢in Tiirkce, Izmir Yabancilar Igin Tiirkge, Yedi iklim
Yabancilar I¢in Tiirkge ve Yeni Hitit Yabancilar I¢in Tiirkce ders kitap setlerinde yer
alan iligki sozleri islev ve baglamlaria gore listelemistir. Bayraktar, iliski sozleri
sosyal iliski kaliplari, duygu kaliplari, tutum kaliplar: ve séylem diizenleme kaliplar
olarak dort ana baslik altinda vererek ve soylem ¢oziimlemesi yontemi kullanarak
kiiltiirel yonden yorumlamaya calismistir.

Tiirkgenin yabanci dil olarak Ogretiminde sozliikbilimi ilkelerine ve dil
diizeylerine uygun olarak sozliik ¢alismalarina ihtiyag giderek artmaktadir. Tiirk¢eyi
Yabanci Dil Olarak Ogrenenlere Yonelik Tekdilli Sozliik Olusturma Olgiitleri (Giir,
1999); Baslangi¢ Diizeyi Yabanci Dil Olarak Tiirkge Ogretimi I¢cin Sozlitk¢e Calismast
(Ozcan, 2006); Yabancilara Tiirk¢e Ogretim Kilavuzu Temel Seviye (Arslan M., 2011);
Yabanci Dil Olarak Tiirk¢e Ogretiminde Tek Dilli Ogrenici Sozliigii: Model, Yontem
ve llkeler (Golynskaia, 2017); Yabancilar Icin Bagslangi¢ Diizeyi Tiirkce Sozliik
(Yilmaz E., 2018) ve Yabanci Dil Olarak Tiirk¢e Ogretiminde Bl Seviyesi Icin
Materyal Olarak Sozliik Gelistirme (Kiicik, 2019) bu konu {izerine yapilan
sozliikbilimsel ¢calismalar arasinda bulunmaktadir.

Tiirkgenin yabancit dil olarak Ogretimi alaninda giincel sozlikkbilimsel
calismalarin arasinda dikkate deger bir ¢alisma Fidan ve digerleri (2019) tarafindan
derlenen Yabancilar I¢in Tiirkce Gorsel Sozligii ve Etkinlik Kitab: eseridir. Bu sozliik
Al ve A2 dil diizeyleri igin gelistirilmistir. Sozlitkte sunulan kapsamli tematik
siniflandirilma, sozliikbirimlerin gorsellerle desteklenmesi ve Tiirkce disinda
Ingilizce, Fransizca, Rus¢a, Korece, Almanca ve Arap¢a dillerinde karsiliginin
bulunmasi, ornek tiimceler, karekodlu ses dosyalari, etkinlikler ve alistirmalar gibi
ozellikleri tagimasi dil 6grenenlerinin istenilen dil becerilerini edinmelerine yardimci
olmaktadir. Tiim bu kullanic1 dostu 6zelliklerin tek bir sézliikkle bulunmasi Tiirkgenin
yabanci dil olarak o6gretimi alaninda bir ilk niteligi tasimaktadir. Ayrica, Tiirk
alanyazinda bu tiir egitici sozliikbilimsel eserlerin yok denecek kadar az oldugu da
dikkat gekmektedir.

Yabanci dil olarak 6gretimi alaninda sézvarligi lizerine yapilan tiim ¢aligmalar
sozciik sikligr Olgiitiin temellinde yapilmaktadir. Siklik caligmalari, yabanci dil
ogretiminde yapilan/yapilacak caligmalar i¢in birer rehber niteligindedir. Tiirkgeye

yonelik yapilan sozciik siklig1 ¢alismalarinda derlemler 6nemli veriler saglamaktadir.
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Sozciik sikligr iizerine 1960°nc1 yildan baslayarak cesitli derlem tabanli sozliik
caligmalart yapilmistir (Aksan Y. ve Yaldir, 2012; Aksan Y. ve Demirhan, 2015;
Caliskan, 2014; Gz, 2020; Memoglu-Siileymanoglu, 2006, 2014; Pierce, 1960; Olker,
2011a, 2011b; Sezer, 2017; Tezcan-Aksu ve Adali, 2018). Tiirk¢enin yabanci dil
olarak 0gretimi alaninda seviyelendirilmis hedef sdzvarlig: listeleri olusturulmasinda
sozctikbirimlerin kullanim sikliklarinin yer aldig: siklik ¢alismalarinin 6nemli bir yeri
vardir. Sozciigiin kullanim sikligi, pek c¢ok dilbilimsel, egitimsel sozliikbilimsel
arastirmalarda ve/veya uygulamali calismalarda karar alma siireclerini dogrudan
etkileyebilmektedir. S6z gelimi, Tiirkgenin yabanci dil olarak Ogretimine yonelik
uygulamalarda, siklik verisi kullanilabilmektedir ve ana dilinde yapilan siklik
calismalarinin verileri ve yontemleri Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi alaninda
yapilacak uygulamali ¢aligmalar i¢in 6nemli bir bilgi kaynagi sunmaktadir.

Sozciik sikligr {izerine yapilan ilk ¢alismalarin arasinda Pierce’n (1960) A
Frequency Count of Turkish Words (Tiirkge Kelime Sayimi) ¢alismasi bulunmaktadir.
Pierce bu calismasinda, sozciik sayimlart morfem sayimina dayanarak kok ve
govdelerden olusturulan sozciik listesi sunmustur. Pierce sozlii ve yazili dilin
¢oziimlenmesi sonucunda, sozlii dilde 138.025 sozcikk ig¢inde 3.715 ornekge
kullanildigin1 ve bu sozciiklerin %90°n1 ilk 700 sozciik olusturdugunu; yazili dilde
103.485 sozciikk icinde 6.005 ornekce kullanildigini ve bu sozciiklerin%90’nini
yaklagik 1.500 sozciik olusturdugunu tespit etmistir.

Tiirkiye’de ana diline yonelik sozciik kullanim sikligi iizerine yapilan bazi
caligmalar one ¢ikmaktadir. Goz (2020), Yazili Tiirk¢enin Kelime Siklig1 Sozliigii
calismasinda 1995-2000 yillar1 arasindaki yazili metinlerden olusturulan 1.006.306
sozciikbirimlik derlemi degerlendirerek 22.693 maddelik bir siklik sozligi
derlemistir. Olker’in (2011) Yazili Tiirkgenin Kelime Sikligi Sozliigii (Y TKSS) (1945-
1950 Arasi) adli eseri 26.425 maddebasi i¢eren Alfabetik Yazili Tiirk¢enin Kelime
Stkligr Sozliigii ve Sayisal Swrali Yazili Tiirk¢enin Kelime Sikligi Sozliigii’den
olusmaktadir. Memoglu-Siileymanoglu’nun, derlem temelinde hazirlanan 500.000
sozliikbirimlik Tiirkcenin Ters Stklik Sozliigii (2006) ve 200.000 sozliikbirimlik
Tiirk¢cenin Stklik Sozliigii (2014) ® adli iki ¢alisma bulunmaktadir. Tezcan-Aksu ve

8 Bu sozlitk, XX. Yiizyil edebiyat eserlerinden belirli metinlerden olusturulmus derlem temelinde ve
Ruscanin, Bulgarcanmin ve Ozbek Tiirkgesinin siklik sozliikleri érnek alarak hazirlanmistir.
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Adali (2018), Cagdas Tiirk¢enin Siklik Sozliigii adli eserindeki sozciik listesi 2014
yilinda sanal ortamdaki Tiirkce metinlerden olusturulan derlem temelinde
derlenmistir.

Tiirkiye’de ana diline yonelik Tiirkce Ulusal Derlemi (TUD)’ne dayal1 yeni ve
genis kapsamli siklik ¢aligmalari bulunmaktadir (Aksan Y. ve digerleri, 2011; Aksan
Y. ve Yaldir, 2012; Aksan Y. ve digerleri, 2017). Aksan Y. ve digerleri (2011), Tiirkge
Ulusal Dil Derleminin veri tabanina dayali derlemi ilkogretim Tiirkge ders
kitaplarindaki bir referans derlemiyle karsilastirarak sayisal sirali soézcik sikligi
listeleri hazirlamiglardir. TUD’e dayali diger ¢alisma ise, kurgusal metinlerle gazete
metinlerindeki kok sozciiklerinin sikliklari {izerine yapilmistir (Aksan Y. ve Yaldir,
2012). Alanyazindaki Tirk¢enin bilgisayara dayali caligmalarindan farkli olarak
TUD’e dayali Tiirkge yazili ve sozlii metin verisinin temelinde derlenen A Frequency
Dictionary of Turkish Core Vocabulary for Learners (Ogrenenler Icin Tiirkge Temel
Kelimelerin Siklik Sozliigii ) siklik s6z1igi, (Aksan Y. ve digerleri, 2017) kapsami ve
dengesi acidan temsil giicliniin yiliksek oldugu bir calismadir. Tirkceyi ikinci
dil/yabanc1 dil olarak 6grenenler i¢in hazirlanan bu siklik sozIiigi, dil 6grenenlerin,
egitmenlerin ve Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretimi igin materyal gelistirenlerin
ihtiyaclarina hizmet etmektedir.

Bu ¢alisgmada 6rnek alinan arastirmalardan biri Cift¢i tarafindan yapilan Bir
Grup Yiiksek Ogrenim Ogrencisi Uzerinde Sézciik Serveti Arastrmast (1991) adl
caligmadir. Ciftci, yiiksekdgrenim 6grencilerinin sdzvarlifinin tespitine yonelik bu
calismada, 102 yazili dokiimandan olusan 6rneklemi ¢oziimlemesi sonucunda 60.095
sozclk icinde 3.916 6rnekge kullanildigini tespit ederek bu sozciikbirimlerinin siklik
frekanslarin1 gosteren bir sozciik listesi olusturmustur. Bu listeye rakam ve rakam
adlari, ozel adlar, giin ve ay adlar1 dahil edilmemistir. Deyimler, edatlar ve hem
yardimci eylemle hem de eylem tiiretim bi¢cimbirimiyle kullanilabilen sozciikler ayri
sOzcilikbirimi olarak sayilmistir. Listeye ne...ne, hem....hem, ya....ya gibi yapilar dahil
edilmistir.

ODTU Tiirk¢e Derlemi’ne (ODTUTD) dayal Yiiksek Sikliktaki Adlar: Zaman
Sozciik Bicimi Uzerine Derlem Temelli Bir Inceleme (Esdizimlilikler, Bicim Birimi
Dizileri, Dil Bilgisel Oriintiiler ve Semantik Prozodi) (Caliskan, 2014) adli eseri

Tiirk¢enin sozvarlig1 ve sozciik siklig1 agisindan 6nemli bir kaynaktir ve bu ¢alisma
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veri ¢oziimlemesinde ornek alinan arastirmalardan biridir. Caliskan, Yiiksek Sikliktaki
Sozciikler bashigi altinda Brown Derlemi ve Oxford Ingilizce Derlemi’ni esas alarak
derlemler igerisinde yer alan sozciiklerin yiiksek siklik diizeyi, orta siklik diizeyi ve
diistik siklik diizeyi olarak simiflandirmistir. Ayrica arastirmact Yazili Tiirkgenin Kelime
Stkligr Sozliigii’ne de (GoOz, 2020) basvurmustur. Caligmada, sozciik tespiti igin
AntConc yazilim programi kullanilmistir. Ayrica Caliskan, AntConc yazilim
programinin &zellikleri ve kullanimini ayrintili bir sekilde anlatmistir. Arastirmaci,
esdizimlilikler, bicimbirimi dizileri ve dilbilgisel driintiilerin tespiti igcin ODTU Tiirkge
Derlem’den; Karsilagtirma i¢in de TUD’ten yararlanmistir. Derlemlerde ilk 1.000, ilk
2.000, ilk 50.000 sozciik dizininde yer alan dil birimlere iliskin tespitler siralanmustir:

i.  Tamimlik, edat, baglag, adil gibi goérevli birimlerin yiiksek siklik
diizeyine sahip sozciikler arasinda yer aldigimi ve bu dil dgelerinin
icerik sozciikleri kadar 6nemli oldugu;

ii. YTKSS’, TUD ve ODTUTD derlemlerde en sik kullanilan ilk 100
sozciik icindeki adlarin “zaman, yer, kisi, durum, organ” adlar1 seklinde
bir kavramsal gruplandirmaya imkan verdigine;

iii.  Siklik ¢alismalari i¢ ige gecmis iki ana eksen lizerinde sekillenmektedir.
Birinci eksende, yliksek siklik diizeyine sahip sozciikbirimlerin
icerisinde adlarin ilk konumda bulundugunu; ikinci eksende ise adlarin
diger dil birimleri ile kurduklar1 sozciiksel ve dilbilgisel iligkiler aginin
olusturdugunu;

iv.  Derlem dilbilimiyle ilgili Tirk¢e kaynaklarin sayisi olduk¢a az
oldugundan egdizimlilik, egdizimli, dil bilgisel egdizimlilik, es
kullanimhilik, bog es kullamimhilik, wyumluluk, wyumluluk satiri, diigiim
sozciik, pencere araligi, sol yonelimli, sag yonelimli, sozliik birim,
sozciik bi¢imi, sozciik birim, teksozciik, siklik, dagilim, n-gram gibi
terimlerinin tanimlarinda terim sorunu ortaya ¢iktigina dikkat ¢ekerek
bunlar iizerinde durmanin 6nemini ortaya koymustur.

Yukarida bahsedilen caligmalardaki yontemsel adimlarin derlem ¢alismasi

yapmak isteyen arastirmacilar icin oldukca faydali olacagi diisiiniilmektedir. Bu
konuda gercgeklesen ¢alismalar egitimsel sozliikbilimde gelecekteki siklik calismalari
icin bir ¢alisma modeli sunmaktadir ve yiliksek sikliktaki dil birimlerinin nasil
incelenebilecegine yonelik fikir sunmaktadir.

Yukarida sunulan c¢aligmalara bakarak Tiirkiye’deki sozvarligt ve hedef
sOozvarlig1 lizerine yapilan ¢ogu calismanin derlem tabanli veya derleme dayali
gerceklestigini ve amaca bagli olarak farkli konular {izerine odaklandig1 soylenebilir.

Bu c¢alismalar eszamanli ya da artzamanli karsilagtirmali incelemeleri, dilbilimsel

" YTKSS, Yazili Tiirkgenin Kelime Siklig1 SozIiigii niin kisaltmasidir.
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yonden yapilan arastirmalar, ¢esitli alanlarda kullanilan s6zvarligi belirlemeye yonelik
caligmalar, egitim sozliikkleri olusturmaya yonelik ¢alismalar, dil diizeylerine gore
sozvarligr listelerinin ya da tematik dokiimiiniin olusturulmasi gibi konulara
ayrilmaktadir.

Tiirk¢enin yabanci dil olarak dgretiminde hedef sdzvarligi belirlemeye yonelik
yapilan caligmalarin sayisinin her gegen gilin arttifi yukaridaki ornekler yoluyla
goriilse de bu alanda hedef sdzvarligi listelerinin hala eksik olmasi daha fazla bilimsel

calisma yapilmasina ihtiya¢ oldugunu gostermektedir.
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IKINCI BOLUM
EGITIMSEL SOZLUKBILiMi ACISINDAN TURKCE SOZVARLIGININ
KAPSAMI VE SUNUMU

Ikinci boliimde Tiirkce sozvarhigi kavraminin tarihsel gelisimi siirecinde
yapilan ¢alismalara deginilmis ve g¢esitli arastirmacilar tarafindan yapilan
betimlemelere ve kavramlara yer verilerek bu dogrultuda Tirk¢enin sézvarliginin
tiiretimsel bi¢cimleme stirecleri, nitelikleri, kavramsal 6zellikleri ve anlamsal iliskileri
ele alinmistir. Ayrica sozliikbirimlerin sozliiksel ulamlarini belirlemek amaciyla
Tiirkgedeki sozcik tiirleri sozliikbilimsel agidan smiflandirilmistir. Daha sonra
yabancilara Tiirkge 6gretimi agisindan Tiirkge sozvarliginin kapsami ele alinarak
temel sozvarligi, kaliplagsmis dil birimleri ve terimler tamimlanmig ve nasil bir
goriiniime sahip oldugu sunulmustur. Bu ¢ergevede Tiirk¢e sozvarliginin igerisinde yer
alan dil birimlerinin goriiniimleri ve dilbilimsel 6zellikleri tizerinde durularak bu dil
birimlerinin  Tiitkce hedef sozvarligi soézliigiinde hangi Olgiitlere gore
yerlestirilebilecegi  belirlenmistir.  Belirlenmis olan  hedef sézvarhigindaki
sozliikbirimlerinin tasnifi Tlirkgenin yapisal, anlamsal ve dilbilgisel 6zellikleri dikkate

alinarak yapilmistir.

2.1. TURKCE SOZVARLIGININ NiTELIiKLERi VE SURECLERi UZERINE

2.1.1. Tiirkce Sozvarhginin Degisme ve Gelisme Yollari

Sosyal, ekonomik, kiiltiirel degisikliklerin dile yansimasi sonucunda yeni
gostergeler, yeni kavramlar ortaya ¢ikmis ve bunlara yeni ad verilmesine baska bir
ifadeyle ‘“adlandirmaya” ihtiya¢ giin yiiziine ¢ikmustir. Bu olgu bir dilde yeni
kavramlar1 karsilamak iizere olusturulmus yeniolusum (Ing. neologism) terimiyle
aciklanamaktadir (Giinay, 2007: 221). Matore yeniolusumu bir dilin sézvarligina belli
bir tarihsel donemde katilan yeni birimler olarak tanimlayarak yeni sozliikkbirimlerin
tiretilmesinin yeni bir sdzciik olusumuyla, dilbilgisel kurallara uygun degisiklikleriyle
ya da var olan sozciiklere yeni anlamlar yiiklenmesiyle olabilecegini ileri siirmektedir

(aktaran Emecan, 1998: 22). Bu degisimlerin sebebi yeni ya da zaten var olan bir
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olgunun bilinmeyen bir yOniiniin kavramsal bir igerik kazanmasidir. Dilde bu
degisimler tiiretme, egretileme ya da deyissel kullanim yoluyla gergeklesmektedir.

Sozvarli@ginin  gelistirilmesi  yollarindan  bir digeri ise dzlesme Ve
yvalinlastirmadir. Yeni sozliikbirimlerin dilin sézvarligima kazandirilmasi yabanci
dillerin etkisiyle; yoresel kullanimda olan sozciiklerin 6l¢iinlii dile girmesiyle; kiigiik
dil topluluklarinin dar bir ¢evrede kullanilan sozciiklerinin 6lgiinlii dil sézvarligina
girmesiyle miimkiindiir. Olgiinlii dil, belirli 6l¢ii ve kurallara bagli, toplum olarak
konustugu ve iletisim araglarinin siklikla kullanildig, islev ve gegerlilik alan1 genis
olan dildir. Ozellikle kentlesme olgusuyla bir dizi ag1z dzelliklerinin konusulan dilden
yazilan dile gegmesi ve Ol¢ilinlii dilde yayginlagmasi sonucunda Tiirkge sozvarligina
yeni dil ogeleri kazandirilmaktadir. Aksan’a (1995: 13) gore, bu yolla dile giren
sOzciikler, onun hem anlamini hem s6zvarligin1 zenginlestirmektedir.

Bir dilin s6zvarliginin gelismesinde ve degismesinde medyanin etkisi ve siyasi
etkenlerin baskis1 hissedilmektedir. Bu baski altinda bir dilin sozvarlig
yabancilasacaktir. Arastirmalar, temel sozvarliginin artsiiremli goriintiisiindeki
6zelliginin ona ait 6gelerin degisimlere kars1 kendini en iyi koruyan 6gelerin oldugunu
gostermektedir. Bunun sebebi, temel ve c¢ok sik kullanilmakta olan sozciikler
olmalaridir. Aksan (2000: 17), temel sozvarligindaki dil 6gelerinin, 1000 yilda %19
oraninda degisebilecegini ve %81’ inin yasadigini belirtmistir.

Ozetle dil, iiretilen ve yaratilan niteliklere sahip bir sistem oldugundan
Tiirk¢enin de arasinda bulundugu tiim diller sonsuz sayida sozciik iiretme ve tiiretme
yetisine sahiptir. Baglantii®® bir dil olan Tiirkgenin s6zvarlig1 dnemli dlgiide tiiretme,
birlestirme ve kaliplasma yoluyla olusturulur ya da diger dillerin etkisiyle adlandirma,
Ozlesme ve yalinlasgtirma yollartyla Tirkceye yeni sozciikler kazandirilmis ve
kazandirilmaya da devam edilmektedir. Tiirk¢e, sdzvarligi bakimindan zengin bir
dildir ve her kavramin ya bir karsilig1 vardir ya da buna karsilik tiretilmesi miimkiindiir
(Eker, 2013: 87). Tiirk¢enin ¢ok elverisli bir dil olmasi1 Tiirkgenin bigim 6zelliklerinde
ve yapisinda saklidir (Aksan D., 1995: 133-134).

Tim dillerde sozvarligim1 gelistirme, genisletme ve tiirevler yaratmada
birtakim yol ve yontemler vardir. Fakat sézvarlifinin gelismesini siirlayan dilin i¢

sistemine ait etkenlerin oldugu unutulmamalidir. Siyasal, dini, ticari, egitim,

8 Baglantili diller terimi 2.1.2.1. Ekleme béliimiinde agiklanmaktadir.
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teknolojik etkilesimler ve savas ya da go¢ gibi durumlar uluslarin milli degeri olan
dilde degisiklikler yarattigindan, diinyadaki disa agik uluslarin s6zvarliginin gelismesi
kagiilmaz bir durumdur. Dolayisiyla, bu degisiklikler yabanci dillerden alintilar
seklinde sozvarligina yansimaktadir. Kuskusuz, sozvarligimin baska dillerle
etkilesimden dolay1 zenginlesmesi bir cagdaslasma gostergesidir, fakat bu siirecte dilin
yabancilasabilecegi ve temel sozvarliina zarar verebilecegi de unutulmamalidir.

Bu ¢ergevede dilin “bir yandan var olan1 koruma ve gelecek kusaklara bunlari
aktarma diger yandan gelismelere agik” Tiirkgenin diger diller gibi zaman igerisinde

“degisebilecegini ya da degismeden siirdiiriilebilecegi” (Iseri, 2017: 16) asikardur.

2.1.2. Tiirkce Sozvarh@inin Tiiretimsel Bicimlenme Siirecleri

Tiiretim bi¢cimbirimlerinin tabanlara eklenmesiyle ortaya ¢ikan yeni
sOzciikbirimlerin  yeni anlamlarimin incelenmesi tiiretimsel bicimbilim alanm
kapsaminda  gerceklesmekte  ve sozvarhigina  yonelik  yapilmaktadir
(Biiylikkantarcioglu, 2000: 49). Tiretim bigimbirimlerinin sozciikkbirim tabanlara
eklenme olgusu tiretim (ing. derivation) siireci olarak bilinmektedir (Vendina, 2010:
288) ve yeni sozciikbirimler olusturma yollariin ortak adidir (Bauer 2008: 207; Booij,
2005a: 51; Uzun, 2006: 49). Tiretimsel bicimleme siirecleri bigimbilimsel,
anlambilimsel, bi¢imbilimsel-sozdizimsel ve sézciikbilimsel-sozdizimsel siiregleri gibi
dort ayri baglik altinda ele alinmaktadir (Vendina, 2010: 289).

Tiiretimsel bicimlenme yollariyla Tiirkge sozvarligina ¢esitli somut ve soyut
kavramlar kazandirilmistir. Tiirkgenin s6zvarligina tiiretimsel bi¢imleme siireglerinin
bir arada veya ayr1 ayr1 uygulanmasiyla ortaya ¢ikan sozciikbirimlerle sekillenerek
tiretim siireglerinin sonucunda yeni dilsel Ogeler kazandirilmaktadir. Ayrica
tiretimsel bigimleme stiregleri sozvarligindaki degisimleri yansitmaktadir. Aksan
(2004a: 11), bir dilin s6zvarlignin, yiizyillar boyunca sesbilimsel, bigimbilimsel,
sOzdizimsel ve anlambilimsel degisiklikleri yansitti§ini1 ve yabanci dillerin etkisiyle ne
tiir degisimlerin gergeklestigini gosterdigini sdylemektedir.

Tiirk dilbilim alanyazininda sozciik tiiretimi konusunda yapilan bir¢ok ¢alisma
bulunmaktadir (Adali, 2004; Akalin, 2014; Alibekiroglu, 2017; Biiylikkantarcioglu,
2000; Demir ve Yilmaz, 2012; Demircan, 2005; Eker, 2013; Erguvanli, 1984; Kornfilt,
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1997; Nalbant, 2017; Nalbant ve Demirel, 2014; Ozsoy, 1999; Sari, 2015;
Sebzecioglu, 2013; Uzun, 2006).
Tiirk¢enin bigimsel ve yapisal 6zellikleri dikkate alinarak tiiretimsel bigimleme

stireclerinin arasinda ekleme, bilesme, yeneleme ve édiingleme gibi yontemler One

cikmaktadir.

2.1.2.1. Ekleme

Tiirkge, tipolojik olarak baglantili (Ing. agglutinative); baska deyisle, sondan
dallanan dil tiirii oldugundan ¢ekim®! ve yapim eklerinin sdzciigiin tabanima sirayla
baglandig1 gelismis bir ekleme dizgisine sahiptir (Adali, 2004: 17; Johansan, 2007: 38;
Korkmaz, 2009: 5- 15; Toklu, 2003: 7). Baglantili diller, sdzciiklerin sinirlarinin
acikea tanimlandigi bi¢cimbirimlere boliindiigii, her bir bigimbirimin kendi dilbilgisel
anlamina sahip oldugu dillerdir (Vendina, 2010: 362). On ek, i¢ ek ya da son ek gibi
ekleriyle yeni sozciikbirimler olusturma siireci ekleme (ing. affixation) olarak
adlandirilmaktadir (Ediskun, 1996: 101; Karaagag, 2013: 383; Uzun, 2006: 35).
Tiirk¢ede bir¢ok sdzciikbirim, bagimli bicimbirimleri olan tiiretim bigimbirimlerinin
(A)d ve (E)ylem tabanlarina eklenmesiyle tiiretilir; tiiretmesi bir tek ekleme tiiriiyle,
sona-eklemeyle (Ing. suffixation) yapilmaktadir.

Tiiretim bigimbirimleri tiiretilen sozciikbirimlerin  sozliiksel  ulamimi®
belirlemektedir (Booij, 2005a: 256; Uzun, 2006: 49). Tirk¢ede ad, eylem, niteleyici,
adil, belirteg, ilge¢ Ve baglaclar ana sdzliiksel ulamlar olarak kabul edilmektedir (Imer
ve digerleri, 2011: 232). (A)d ve (E)ylem tabanina eklenen tiiretim bigimbirimleri,
genellikle tabanmin anlamiyla baglantili tiretimsel sézciigii (Ing. derivative word)
tiiretmekte; ¢ogu zaman tabanin sozlikksel ulamini degistirmektedir (Goksel ve
Kerslake, 2005: 51; Uzun, 2006: 47). Ad kok ve ad govdelerinin tiiretim bigimbirimi

almamis durumlari ya da ad, niteleyici, eylem gibi bir s6zliiksel ulama ait bir sdzciigiin

8 Tiirkgede gekim ekleri durum, iyelik, say1, zaman, kisi ve eylem eklerinden olusmaktadir ve sézciigiin
anlam ve sinifim degistirmemektedir. Cekim ekleri yeni sozciikbirimler tiiretmede yer almazlar,
fakat az da olsa s6zvarhiginda ¢ekim ekleriyle tiiretilmis s6zciikbirimleri mevcuttur (6rn. top-tan;
ctk-t1; tist-€).

Calismada genel kullamimda sézciik tirii de denilen sozliikgede listelenmis sozliikbirimlerin
sergiledigi ulamlari sézliiksel ulam (Ing. lexical category) terimi karsilamaktadir.

82
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koklerinden tiiretim bigimbirimiyle tiiretilen ad gévdeleri ad taban: olarak adlandirilir
(Imer ve digerleri, 2011: 12; Karaagag, 2013: 50).

Dilbilim ¢alismalarinda tiiretim siireci adci/ ve eylemcil bigimdeki siniflamasi
ad yapimi ve eylem yapimi basliklar altinda A’dan A, A’dan E, E’den A ve E’den E
olarak dortlii siniflama olarak kullanilmaktadir (Banguoglu, 2019: 155; Ergin, 2009:
197, 204-338; Uzun, 2006: 49). Baska deyisle, yeni sozciikbirim tiiretmede kullanilan
tiiretim bicimbirimleri addan ad (A—A), addan eylem (A—E), eylemden ad (E—A),
eylemden eylem (E—E) tiiretebilmektedir. (A)d tabanlara ya da (E)ylem tabanlara
eklenen tiiretim bicimbirimleriyle olusan tiiretimsel sozciikbirimleri®® asagida verilen
orneklerde gosterilmistir:

(13) A tabanindan A tiireten:
a) {soz}(A)+{Clk} — SOZCUK (A)
b) {cocuk}(A)+{CA} — COCUKCA (N)
) {aksam}(A)+{lAyIn} — AKSAMLEYIN (B)

(14) A tabanindan E tiireten:
a) {su}(A)+ {IA}+{mAk} — SULAMAK (E)
b) {kan}(A)+ {A}+{mAk} — KANAMAK (E)

(15) E tabanindan A tiireten:
a) {utan-}(E)+ {gd/I¢} — UTANGAC (N)
b) {utan-}(E)+ {¢}! — UTANC (A)

(16) E tabanindan E tiireten:
a) {bul-}E)+{In}+ {mAk} — BULUNMAK (E)
b) {al-}E)+ {Is}+ {mAk} — ALISMAK (E)
Can ve Kayabasi’dan (2016: 22) alinan orneklerde A tabanindan A, A

tabanindan E, E tabanindan A ve E tabanindan E sozliiksel ulamlarina gecis yapan
tiiretilmis sdzciikbirimler sergilenmektedir. Ornek (13b)’de addan niteleyici (A— N),
Ornek (13c)’de addan belirteg (A— B) ve Ornek (15a)’da eylemden niteleyici (E—
N) goriiniimleri sergilendigini de goriilmektedir.

Tiiretimsel sozciikbirimler ulandiklar: kok ya da tabana sézliiksel anlam
yiiklemektedir (Demircan, 2005: 95). Yukarida verilen 6rneklerde tiim tiiretimsel
sozciikbirimler (Ornek (16b) harig) tabanlariyla dogrudan bir anlambilimsel baglant:
iginde bulunmaktadir. Bu da tabanin belirlenmesinin tiiretim bi¢imbirimlerinin taban

anlamia yakimlik iligkisi i¢inde bulundugunu ve anlamsal ilgi/i/igi 'ni (Booij, 2006:

8 Calismada tiiretimsel sozciigii yerine tiiretimsel sézciikbirimi terimi kullanim tercih edilmistir.
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657) sergiledigini gdstermektedir. Ornek (16b)’de goriildiigii gibi, AL-MAK eyleminin
tabanindan anlam geniglemesiyle birlikte ALISMAK gecissiz eylemi tiiretilmistir ve
anlamsal ilgililigi sergilenmemistir. Tiirkgede bazi tiiretimsel sézciikbirim ve belirli
bir taban arasinda dogrudan bir anlambilimsel baglanti kurulamadigi ve boylece taban
ve tiretimsel soOzciikbirim arasinda anlamsal baglanti saptamasi yapilmasini
giiclestirebildigi durumlar da mevcuttur (6rn. il-ge¢ (A); ayta-¢ (A)). Bu gibi
durumlarda bir varsayimsal tabandan (ing. hypothetical base) s6z etmek daha yerinde
olacaktir (Uzun, 2006: 59).

Ayrica Tiirkgede hem (A)d hem (N)iteleyici (6rn. kamli-ca (A); ¢ocuk-¢a (N)),
hem (A)d hem (E)ylem (6rn. gid-er (A); gid-er (E)) yapan ¢oktirlii (Uzun, 2006: 49)
tiiretim bigimbirimleri de bulunmaktadir. Bu olgu bize adc:l ve eylemcil bicimde ikili
siniflamanin yeterince ayrintili olmadigini gostermektedir.

Sozciik tiiretmenin diger yolu ise dne-eklemedir (Ing. prefixation). Fakat
Tiirkgenin sozvarliginda oOne-eklemeyle tiiretilmis sozciiklere sadece odiingleme
sozciikbirimlerde (6rn. bi-¢are (N); bi-vefa (N)) rastlanmaktadir (Demir N. ve Yilmaz
E., 2012: 186).

2.1.2.2. Bilesme

Tiirk¢ede yeni sozciik tiiretme siireglerinde ikinci olarak en ¢ok bagvurulan
yontem bilesme®* (Ing. compounding) tiiretimidir (imer ve digerleri, 2011: 40; Ciiriik,
2017: 148). Bilesme, bagimsiz anlamlar1 olan sézciikkbirimlerin yeni bir kavram
karsilayacak sekilde yeni bir sdzcilikbirim olusturma siirecidir. Bu siirecin sonucunda
ortaya ¢ikan ¢iktilar, bilesik sozciikbirimi® (Ing. compound lexeme) adin1 almaktadir.
Bu yapilar dilbilim alanyazininda birlesik sézciik (Cliriik, 2017: 14; Sar1, 2016: 199);
bilesikler (Aksehirli, 2012: 21) ve bilesik sozciik (Sebzecioglu, 2018: 135; Uzun, 2006:
40) olarak da goriilmektedir.

Dilbilim alanyazininda bilesmeyle ilgili pek ¢ok calisma yapildig: (Aksehirli,
2012; Aksehirli, 2017; Aksehirli, 2020; Bauer, 1978; Bauer, 2001; Bloomfield, 1933;

8 Bilesme terimi Tiirk alanyazinda birlesme olarak da ge¢mektedir. Bu calismada bilesme terimi
kullanimu tercih edilmistir.

8 Caligmada ¢agdas dilbilimsel calismalara dayanarak sézciik terimi yerine sézciikbirimi terimi
kullanilmaktadir ve bu goriise sadik kalarak bilesik sozciikbirimi terimi 6nerilmektedir.
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Booij, 2005b; Ciriik, 2017; Fabb, 1998; Goksel, 2009; Scalise, 2011; Scalise ve
Fabregas, 2010; Scalise ve Vogel, 2010) ve bilesme sozciikbirimlerinin olusturulma
yollarinin gesitli agilardan ele alindig1 gézlemlenmektedir (Gogiis, 1962; Hatipoglu,
1981; Ozel, 1977). Scalise ve Vogel (2010: 5) bilesme sdzciikbirimlerini olusturma
yollariin siniflandirilmasi; sozlitkksel materyallerin doniisiimii (geriolusum) veya
silinmesi ile big¢imbirimleri Vve sozdizimsel kurallarla (sozliiksellesmesi),
bicimbilimsel bagimsiz alt tiirler ile ve sozdizimsel bir ¢ercevede kesin olmayan bir
kok i¢ine dahil bir tiir olarak yapilmaktadir. Dilbilim alanyazinina bakildiginda
bilesme soézciikbirimlerini  olusturma yollarinin ~ siiflandirilmasinin ~ gesitlilik
sergiledigi gozlemlenmektedir. Geleneksel yaklagim bilesik sozciikbirimlerin birkag
yolla gergeklestigini ileri siirmektedir (Hatipoglu, 1963: 206-211; Demircan, 1978:
267):

I.  Bilesik sozciikbirimlerin anlam kaymasi yolu ile: DEVETABANI,
ATESBOCEGI, BASYAZAR;
ii.  Ses kaynasmasi yolu ile: PEKI, KAHVALTI, CUMARTESI;
iii.  Sozciik simfi kaymasi ile: OLUPBITTI, KAPKACCI, UYURGEZER.
iv.  Bilesme siirecinin dil i¢i olusum sonucu olarak: DIS BILEMEK
V.  Anlam alimi/geviri yoluyla: COVER GIRL (Ing.) — KAPAK KIZI
(Tiir.).
Ciirtik (2017: 27-28), bilesik sozciikbirimleri ¢ok yonlii bir sekilde ele alarak

bilesme stirecinin asagidaki yollariyla gergeklestigini 6ne siirmektedir:

i.  Big¢imbilimsel olarak: BUZDOLABI;
ii.  Sozdizimsel olarak: CAY BARDAGI, MASA ORTUSU:
iii. Ceviri yoluylax HONEYMOON (ing) — BALAYI (Tiir.);
SUNGLASSES (ing.) — GUNES GOZLUGU (Tiir.);
iv.  Ikileme yoluyla: ALISVERIS, BICERDOVER.
Tiirkgede bilesme yoluyla ortaya ¢ikan bilesik sozclikbirimler, yapisal olarak

su bicimlerde gerceklesmektedir:

+(A) — (A): gok + kusak> GOKKUSAGI

(A) + (N) = (N): kan + kirmizi> KANKIRMIZI

(A) + (E) — (N): tore + tamimak> TORETANIMAZ
(A) + (E) —>(A): kus + konmak> KUSKONMAZ

(N) + (N) — (N): a¢tk + kirmizi> ACIK KIRMIZI
(N) + (A) — (A): kaba + dayr> KABADAYI

(N) + (E) — (B): acik + diismek> ACIK DUSMEK
(E) + (E) — (B): diismek+ vermek> DUSUVERMEK
(E) + (A) — (A): gegirmek + not> GECER NOT

10 (E) + (E) —(A): almak + vermek> ALISVERIS

11. (E) + (E) — (N): yanmak + dénmek> YANARDONER

CoNoR~WNE
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Yukarida verilen 6rneklerde goriildiigii gibi, bilesik sozciikbirimler birlesik ve
ayr1 yazilanlar®; bigimbirimi almis ya da almamis olarak ayrilmaktadir. Bazi
durumlarda farkli sozliiksel ulamlarin birlesmesiyle ortaya ¢ikan ¢iktilarin sozliiksel
ulamlarinin farklihk gosterdigini gérmek miimkiindiir. Ornegin, TORE (A) ve
TANIMAK (E) sozciikbirimlerinin bilesme sonucunda TORETANIMAZ (N) bilesik
sOzciikbirimi tiiremistir. Benzer durum su bilesmelerde de goriilmektedir: ZIPCIKTI
(A), VURDUMDUYMAZ (N), YAZAR KASA (A), HUNKARBEGENDI (A),
IMAMBAYILDI (A), YANKESICI (N), OYUNBOZAN (N).

Tiirkgede yeni sozciikbirim tiiretme yontemleri arasinda yer alan bilesme; yeni
sOzciikbirimleri bir siire¢ icinde dbegin anlik olusumuyla, sozliiksellesmesiyle ya da
kavramsal alanina ait, alt kavramini karsilayan fakat sozliiksel karsiligi olmamaktan
kaynaklanan bos alani; baska deyisle sozliiksel boslugu doldurmak igin olusan bir
yontemdir (Ciiriik, 2017: 25-28; Proost, 2017: 115). Ayrica terim tiiretmenin de sik
kullanilan bir yontem oldugu sdylenebilir. (Demircan, 1978: 265-268).

2.1.2.3. Yineleme

Tiirkgede bir sozciigin anlam yogunlugunu arttirma yollarindan biri,
yinelemedir. Yineleme (Ing. reduplication) sdzciigiin/tabanin tamamii ya da bir
pargasini yineleyerek yeni sdzciikbirim olusturma siirecidir (Imer ve digerleri, 2011:
154; Kryuchkova, 2000: 3; Uzun, 2006: 42; Zherebilo, 2010: 302). Ozkan (2010a:
568-571), yaptig1 derlem tabanli c¢alismasinda Tiirkgede yineleme yoluyla
olusturulmus sozclikbirimleri sozlikksel, dizgesel ve metinsel boyutlarinda
degerlendirerek, yinelemelerin anlambilimsel agidan kaliplasmis dil birimleri
oldugunu belirtmistir.

Yineleme, gériintiisellik (Ing. iconicity) &zelligi olan bir dilsel arag¢ olarak
bilinmektedir (Dressler, 1995; Hammer, 1997; Kouwenberg ve LaCharite, 2001;
Kulikov 2005). Goriintiisellik, bir dilsel gosterge ile gonderimde bulundugu varlik ya
da siirec arasinda iliski kurulmasidir (Imer ve digerleri, 2011: 140). Goriintiisellik iki

bicimde goriilmektedir: Gostergenin Ozelliklerinin goriintlisiinde/sdzciikbiriminde

% Bilesme sirasinda higbir anlam degisikligine ugramayan bilesik sdzciikbirimler ayri, anlam
degisimine ugradiginda bitisik yazilmaktadir.
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acitkca goriilmesi ya da goOstergenin ve goriintlisiinlin/sdzcilikbiriminin ortak
ozelliklerinin oOrtiik olmasidir.

Yineleme yoluyla olusan yeni sozciikbirimleri pekistirme, ¢okluk, artirma,
biiyiime, stireklilik islevleri Ustlenmektedir. Yineleme siireci iki sekilde
gerceklesmektedir:

i.  Sézciigiin oldugu gibi tam yinelenmesi (Ing. full reduplication): KOSA
KOSA; HEMEN HEMEN,
ii.  Basta, ortada ya da sonda goriilen parcasal (vari) yinelenmesidir (Ing.
partial reduplication): DUMDUZ; YAPAYALNIZ, SIMSICAK.
Sozciik yapiminda tam yineleme daha ¢ok iglevsel gorev listlenirken, pargasal

yineleme dilbilgisel isaretleme isleviyle 6ne ¢ikmaktadir.

Goksel ve Kerslake’e gore (2005: 90-93), Tiirkgede yineleme {i¢ ayr1 tipe
ayrilmaktadir:

i.  Vurgulu (Ing. emphatic). KIPKIRMIZI;
ii.  “m’li”: CIRKIN MIRKIN;
iii.  Ikileme (Ing. doubling): YAVAS YAVAS.

Dilbilim alanyazininda konuyla ilgili cogu ¢calismada anlamli sdzciikbirimlerin
yinelenmesiyle olusan yapilarin anlam, iglev ve kullanim sikligiyla sozciikbirimsel
deger kazandigi (Akalin, 2014: 836, 839); yinelemenin sozciikbigimler ve
sozliikbirimler olusturma yontemlerinden biri oldugunu (Uzun, 2006: 42) kabul ederek

s0z dizgesi icerisinde tek bir sozciikbirimi gibi kullanim imkan1i buldugu

vurgulamistir.

2.1.2.4. Odiincleme

Tiirk toplumunun degisik dil, inan¢ ve kiiltiir 6zelliklere sahip toplumlarla
etkilesimi sonucunda édiingleme®’ (Ing. borrowing) yoluyla Tiirkgenin sézvarligina
baska dillerden alinmis birgok ddiing sozciikbirimler (Ing. loan lexeme) girmistir (Imer
ve digerleri, 2011: 199; Karaagag, 2013: 610; Paylan, 2015: 124). Bu acidan Tiirkce
sozvarhiginda bulunan sézciikbirimleri i¢ dgeleri ve dis ogeleri olarak iki grupta
degerlendirmek miimkiindiir (Durmus, 2004: 3). Ses bilgisel, bi¢imsel, soz dizimsel

ve anlamsal yollardan dilin kendi kaynaklarindan olusan sézciikbirimler s6zvarliginin

87 Tiirk dilbilim alanyazinda bu kavram igin ddiin¢leme, alint, kopyalama ve kod-kopyalama terimleri
kullanilmaktadir. Bu ¢alismada ddiingleme terimi kullanimi tercih edilmistir.
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i¢ ogeleri; baska dilden alintilar olarak sdzvarligina kazandirilmis sdzciikbirimler ise
dig ogeleri olarak degerlendirilmektedir.

Odiingleme yalnizca sozciikler temelinde degil; sesbirimler, bicimbirimler,
anlambirimler,  kaliplasmis  yapilar, s6z  Obekleri gercevesinde  de
gerceklesebilmektedir. Odiingleme bazen ses, bicim ve anlam degistirilmeden bazen
alindig1 dilin ses ve bi¢im yapisina yaklasmaya calisilirken gerceklesmektedir:

(17)

a) GRANIT (Ing. granite)
b) NAMAZ (Far. namaz)
¢) GEOMETRI (Fr. géométrie)
d) ATAK (Fr. attaque)
e) BELLETEN (Fr. bulletin)
f) BOYUT (Ar. buud)
g) LEHCE (Ar. lehge)

Ornek (17)’de goriildiigii gibi, ddiing sézciikbirimler cesitli dillerden alinmadir

ve Tiirk¢enin sesbilgisel ve anlamsal dizgesi ¢er¢evesinde agcimlanmaktadir.

Odiingleme, sozliiksel édiingleme (Ing. lexical borrowings) ve yapisal
odiingleme (Ing. structural borrowings) olarak iki grupta degerlendirilir. Yapisal
odiingleme temasta bulunulan dillerin sesbilgisel, bi¢imsel, s6zdizimsel ve anlamsal
diizlemlerinde karsilikl1 alisveriste bulunulmasiyla gerceklesmektedir. Ornegin, Tiirk
dilinde esasen olmayan /j/ sesbirimi Fars¢a ve Fransizcadan alint1 yoluyla Tiirkgeye
kazandirlmistir. Ornek olarak ALERJI, JANDARMA, IDEOLOJIK Fransizcadan,
JALE Farscadan 6diinglenmis sozciiklerdir ve VE baglaci ile kurulan baglama yapilari
da Farscadan odiinglenmis yapilardir (Imer ve digerleri, 2011: 199). Bir
dilden/leh¢eden/agizdan diger dile/lehgeye/agiza girmis sozvarligi unsurlari sozliiksel
odiingleme olarak adlandirilmaktadir. S6zvarligi 6diinglemesinin evrenselligi bir dilsel
birimin evrensel kiiltiiriiniin ortak iriinii olmasi ile ilgilidir. Bilim dallari, din,
edebiyat, miizik gibi birgok alanla ilgili kavramlar (6rn. matematik, atom, nota, pizza,
kahve) diinya dillerinde yerini almaktadir.

Sozlikbilimsel yaklasimla daha genis Olgekten bakildiginda, o6diingleme
kaynak dilden mevcut olan sozliikbirimleri Tiirk¢eye kopyalamayla sézciik yapim
yollarindan biridir. Odiingleme genel olarak kisi, toplumsal olgu, sosyal grup ve
mesleki dilde goriilen alintilama tiiriidiir ve bu yolla Tiirk¢eye bir¢ok yeni sozliikbirim

kazandirilmistir.
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2.1.3. Tiirkce Sézvarhigmin Temel Nitelikleri ve Kavramsal Ozellikleri

Jackendoff (1998: 252), her dilin diger dillere kiyasla kendi yapisina bagl

olarak dilsel goriiniisii farkli yansittigini ifade etmektedir. Tarihi siire¢ iginde

Tiirk¢enin so6zvarliginda yasanan degisiklikleriyle birlikte Tiirk¢e sozvarliginin genel

nitelikleri su sekilde siralanabilir (Aksan D., 2004a: 43-44; Yaman, 2016: 87):

Vi.

Vil.

Tiirk¢enin sézvarligi soyut kavramlar agisindan zengindir ve birgok
soyut kavramimn kavramlagtirma siireci dogadaki somut varliklara
dayanmaktadir.

Tiirkcede (E)ylem tabanlarinin, adillar ve sayilar birkag istisna disinda
neredeyse tamami Tiirk¢e kokenlidir.

Tiirk dilindeki temel kavramlarin 6nemli bir boliimii Tiirkge kokenlidir
ve temel sozvarligr Ogeleri neredeyse tiim Tiirk lehgelerinde
bulunmaktadir. Ayrica, Anadolu bolgesinde kullanilan agizlar1 yazi
diline kiyasla birkag kat daha genis bir s6zvarligina sahiptir.
Tiirk¢enin sozvarligi deyimler, atasozleri, ikilemeler, iliski sozleri ve
bilesik sozciikbirimler gibi zengin ve islevsel kaliplasmis dil
birimlerinin kadrosuna sahiptir ve bu kaliplasmis dil birimleri Tiirkgede
yaygin olarak kullanilmaktadir.

Tiirkce akrabalik, bitki, renk ve hayvan adlari bakimindan zengin
sozvarligina sahiptir.

Tiirkgenin sézvarligr ¢cok anlamlilik ve es anlamlilik gosteren genis
sozciik kadrosuna sahiptir ve bu nitelik anlatima gii¢ kazandiran 6nemli
bir 6zelliktir.

Yabanci dillerle etkilesim sonucunda Tiirk¢eye bir¢ok yabanci sézciik
yerlesmistir ve Tiirk¢e sozvarligindaki yabanci kokenli sozctiklerin
biiyiik ¢ogunlugunu adlar olusturmaktadir.

Sozciikler soyut ya da somut kavramlara dayanmaktadir. Toplumsal,

geleneksel, inang, din, yoresel gibi olgular1 yansitan kavramlar diger dillerde hig

karsilig1 olmayip bir dile has olabilmektedir.

Deyimler, atasozleri, ikilemeler, iligki sozler ve bilesik sozciikler gibi

kaliplasmis dil birimleri Tiirk¢enin sozvarliginda genis bir yer tutarak (Aksan D.,

1995: 190) sozvarliginin zengin yapisini géstermenin yani sira dil konusucularina

yazili ya da sozli iletisimde anlam aktarilmasinda gesitli dilsel arag sunulmasina

olanak saglamaktadir. Aksoy (1988: 15), deyimlerin ve atasdzlerinin kavramsal

ozelliklerinin  halkin yilizyilllar boyunca gegirdikleri deneyimlere dayandigini

belirtmektedir. Kaliplasmis dil birimlerinin kavram diinyas: Tiirk toplumun sahip

oldugu somut ve soyut tiim degerleri icerisinde barindiran bilgiyi, yasayis tarzini,
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tecriibeyi, bir konu karsisindaki tavrini yansitmaktadir. Asagidaki drneklerde verilen

sOzliikbirimler tamamen Tiirk kiiltiirtine odakli kaliplagsmis dil birimleridir:

(18) Deyimler
a) Harama uckur ¢ozmek;
b) Carsamba pazarr,
c) Kocaya varmak.

(19) Atasozleri
a) Yanls hesap Bagdat 'tan doner;
b) Diinya Sultan Siileyman’a bile kalmamus,
C) Bagla atimi, ismarla Hakk a.

(20) Tliski sozler
a) Allah razi olsun;
b) Ellerin dert gormesin;
C) Aman nazar degmesin;,
d) Kismet.

(21) ikilemeler
a) Kul kurban;
b) Halim Selim;
c) Arslanlar arslant,
d) Giilliik giilistanlik.
Ayrica Tiirkge; akrabalik, renk, bitki ve hayvan adlar1 gibi sozciikbirimler

bakimindan zengin bir dildir (Aksan D., 2017: 121-122) ve kavram ¢esitliligi acisindan
dikkat gekmektedir.

Tiirkcede yazi1 diline girmis olan bitki adlarmmin yani sira, halk arasinda
kullanilan; bolgelere gore degisiklik gdsteren bitki adlarmin ¢esitliligi dikkat
cekmektedir. Tiirkge agizlarindaki bitki adlarinin cesitliligi asagidaki unsurlara
baglidir (Ergenekon ve digerleri, 2019: 5):

i.  Aym bitkinin farkli adlarla karsilanmasidir. Ornegin, BOYNUZLU
GELINCIK bitki ad1 yedi farkli adiyla karsilanmaktadur.
ii. Aym adla birden fazla bitkinin adlandirilmasidir. Ornegin, MAYASIL
OTU bitki ad1 yirmi farkli bitki i¢in kullanilmaktadir.
iii.  Ses olaylari neticesinde sozciiklerin farklilagmasidir (6rn. kazayak,
kaziyak, kazag, gazayag, gazayak, gazeyagi, gazyak).
Tiirkgenin sozvarliginin dikkate deger diger bir 6zelligi, renk adlarinin

cesitliligidir. Renk tonlarinda var olan ¢esitliligi ve renklerin doga iginde
degerlendirilisi Tiirkge sozvarliginin zenginligini ortaya koymaktadir (Aksan D.,
2017: 122; Laude-Cirtautas, 1961: 126). Ornegin, KIRMIZI renginin tonlar1 cesitli

bicimde goriinmektedir:
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(22)
KIRMIZI — AL, LAL, KIZIL, KAN KIRMIZISI, TAVSANKANI,
NARCICEGI, NAR RENGI, FES RENGI, SIKLAMEN,  KIREMIT
RENGI, SARABI, BORDO, TUNC, VISNE RENGI, VISNECURUGU,
PANCAR RENGI.
Tim dillerin sozvarliklar1 igerisindeki sozciikbirim gruplarindan biri de

akrabalik adlaridir. Akrabalik yapilar1 dillerin evrensel 6zelliklerinden biridir (Yazici
Ersoy, 2011: 87) ve insanoglunun hayatinda énemli rol oynadigini gdstermektedir.
Tiirkcede yazili ve sozlii dilde akrabalik bildiren sozciiklerin genis bir sekilde
kullanilmast, akrabalik kurumuna 6nem verilmesinden kaynaklanmaktadir. Sosyal bir
kurum olan aile ve akrabalar arasinda kurulan baglar, Tiirk aile ve toplumsal hayatinin
cok giiclii olmasmin en dnemli sebeplerindendir. Crystal (2010: 80), yerli dillerin
akrabalik iligkilerinin  Onemini gosteren yiizlerce sozciige sahip oldugunu
belirtmektedir. Tiirkcede akrabalik adlari; onlarin kullanim sikhigi, cesitliligi ve
islevselligi bircok c¢alismanin (Binler, 2007; Emiroglu, 2012; Gadjiyeva, 2009;
Gomeg, 2001; Hirik, 2017; Kurt, 1992; Ozder, 1981; Song Li Yong, 1999; Tekin,
1960; Yavuz, 2013; Yilmaz, ve Sari, 2015) konusu olmustur. Sozliikbilimsel
caligmalar arasinda 6.850 sozliikkbirimi igeren Tiirk Diinyast Aile ve Akrabalik
Terimleri Sozliigii (Binler, 2007) ve 1.400 sozliikbirimden olusan Tiirk Halk Biliminde
Diigiin-EVlilik-Akrabalik ~ Terimleri Sozliigii (Ozder, 1981) Tiirkge akrabalik
kavramlarimin zenginligini yansitmaktadir.

Tiirkgede akraba kavramlari da dahil bir¢ok kavramin ayri sozciikbirimle
gosterilmesi, Tiirk¢enin 6nemli ozelliklerinden biri olarak degerlendirilmektedir.
Hirik (2017: 1729), Tiirkcede GORUMCE, BALDIZ, KAYIN, BACANAK, ELTI gibi
diinyada bir¢cok dilde dogrudan bir karsili§i olmayan akrabalik sozciikleri
bulundugunu; bu olgunun Tiirk¢enin detayli akraba iliskilerini agiklayan sozcliklerin
varligindan kaynaklandigini belirtmektedir. Buna 6rnek olarak Tablo 8’de diller aras1
es degerliligi agisindan akrabalik ulaminin AKRABA iist anlaminin AMCA ve DAY alt

anlamlilar karsilastirilmaktadir:
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Tablo 8: Tiirkce AMCA ve DAY Sézciikbirimlerinin Diller Arasi1 Es Degerliligi

Dil Ust Anlamh Ust Anlamh Alt Alt
Anlamh Anlamh
Ingilizce Kinsfolk Uncle
Almanca Verwandte Onkel
Rusca PoncrBennuku Hsnst [di'eedio]
[r'ots tvimiikil]
Tiirkge Akraba Amca Day1

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 8’de, Tiirk¢ede AKRABA {ist anlamlinin altinda yer alan AMCA ve DAYI
sOzciikbirimlerinin alt anlamli birimler oldugu ve eslestirilen dillerde buna es deger alt
anlamlilarin bulunmadig1 gosterilmistir.

Tiirk¢enin 6nemli 6zelliklerinden biri de kavramlastirma siirecinde dogadaki
somut nesnelere dayanmasidir (Aksan D., 2017: 123). Brands (1973: 87), Tiirk¢enin
bu 6zelligini “imge giicli olan” bir dil olmasiyla ilisklendirmektedir. Somut nesnelerin
ve soyut kavramlarin i¢sellestirilmesi soyut kavramlarin daha kolay algilanabilmesini
ve canlandirilmasini saglamaktadir:

(23 SIS, BUGU, DUMAN
Ornek (23)’te goriildiigi gibi, SIS, BUGU, DUMAN sozciikbirimleri karanlik

anlammin yam swra keder, sikinti, gizli, anlasiimaz ve belirsiz anlamlarin1 da
tasimaktadir.

Tarihsel stirecte Tiirkce, Goktiirklerden baslayip bircok dille etkilesime girerek
onlara sozciik verip kendisi de sozciik almistir. Bu durum kuskusuz Tiirkge nin
sozvarligina yansimistir. Goktiirklerden sonra takip eden Uygur donemi Tirkge
sozvarligina Cince, Sanskritce ve Sogdca’dan yeni sdzciiklerin girmesini saglamistir.
Uygur donemine ait Tirkgeye giren yabanci sozciik orant %2 ile %5 arasindadir
(Aksan D., 2004a: 126). Karahanlilar doneminde 10. yiizyilda Tiirklerin Miisliiman
olmalariyla yeni dini kavramlar Arapga ve Fars¢a’dan Tiirkce sdzvarligina katilmistir.
Tiirkge dilinde Arapga, Farsca sozciiklerin sayisinda artis en ¢ok 15. ve 16. ylizyillarda
yasanmistir. Osmanlica ile yazilan eserlerde yabanci sozciik orami ise %60
civarindadir. Tanzimat donemi Fransizcanin etkisi altinda gegmis fakat Cumhuriyet
doneminde Tiirk dilinin yabanci sozciiklerden arindirilmasi kapsaminda benimsenen

Dil Devrimi Politikas1 sonucunda Tiirkgedeki %70’lere varan Arapga, Farsca ve

126



Fransizca sozciikler %20’ye kadar disiirilmiistiir. Giiniimiizde Amerika ile sosyal-
siyasal iliskilerin ve medya araglarmmn da etkisiyle birgok Ingilizce sozciik Tiirkce

sOzvarligina girmistir.

2.2. EGITIMSEL SOZLUKBILiMi ACISINDAN TURKCE SOZVARLIGI

Calismanin konusu ve hedefini gozlemleyerek bu boliimde Tiirk¢enin yabanci
dil olarak o6gretiminde dil diizeylerine gore olusturulacak hedef sézvarhiginda yer
almas1 gerektigi diisiiniilen temel sozvarligi; deyimler, atasozleri, ikilemeler, iliski
sozler (kalip sozler), bilesik sézclik ve terimler yapi, islev ve anlam bakimindan
siniflandirilarak, egitimsel sozliikkbilimi ve Tirkgenin yabanci dil olarak 6gretimi

acisindan betimlenmistir®®,

2.2.1. Temel Sézvarh@

Belirli bir dilde kullanilan tiim sozciikler o dilin s6zvarligint olusturmaktadir
ve dilin s6zvarligini olusturan tiim sézciikbirimler arasinda, kiigiik ama agik¢a ayirt
edilen bir sozciikk grubu bulunmaktadir; dilin ¢ekirdegini olusturan tim c¢ekirdek
sozciikleri (Ing. root words) birlestiren temel sozvarlig: (Ing. basic vocabulary) (Aksan
D., 1995: 17). Karaaga¢ (2013: 798), temel sozvarliginin dilin temel sozligiini
olusturdugunu Dbelirtmektedir. Temel sozvarligi dilin sézvarhigindan daha az
kapsamlidir; temel sézvarligimi dilin sozvarligindan ayiran 6zelligi ise, ylizyillar
boyunca ¢ok uzun bir siire yagamasi ve dile yeni sézciiklerin olusumu i¢in bir temel
olusturulmasidir.

Bir dilin sozvarligi, sozciiklerin anlamsal iligkide birlestirildigi veya karsit
olusturuldugu (es anlamlilar, es adlilar, karsit anlamlilar, sozctiksel alanlar) belirli bir
sekilde diizenlenmis bir dizgedir. Temel sozvarliginin 6zelligi dilin en gerekli
sozciikleri kapsamasidir. Dilin sézvarliginda yer alan ama temel sézvarligina dahil
olmayan bir dizi es anlaml1 s6zciikbirim bulunmaktadir:

(24)

88 Tiirkge sdzvarligindaki yabanci kokenli sdzciiklerin bilylik gogunlugu adlar ulaminda bulundugundan
ve daha ¢ok kdkenbilimsel arastirmalarin konusu oldugundan bu konuya ¢aligmada ayrica yer
verilmemistir. Ceviri sozciikler ve argo ¢alisma kapsaminin disinda tutulmustur.
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a) VILAYET < IL
b) BAYTAR <> VETERINER
C) MERASIM < TOREN
Cok anlamlilik durumunda da bir s6zciiglin tiim anlamlarinin temel s6zvarligi

kapsamina girmeyebilecegi unutulmamalidir. Cok anlamlilik durumu, Ornek (25)’te
gosterilen DAIRE sozciikbiriminde su sekildedir (TDKTS: 2019: 581):

(25) DAIRE

Konut olarak kullanilan bir yapinin boliimlerinden her biri, kat.
Belirli devlet islerini ¢evirmekte gorevli kuruluglardan her biri.
Bu kuruluslarin i¢inde ¢alistiklar yapi.

Bir yap1 veya gemide belli bir ise ayrilmis bolim.

Soyut kavramlarda belli sinir, 6l¢ii.

Bir ¢gemberin i¢ginde kalan diizlem parcasi.

Saz takiminda usul vurmaya yarayan tel.

Ornekte (25) te DAIRE sbzciikbirimi yedi anlamla sinirlandirildigs; bir, iki ve

PN A WD P

altt numarali anlamlarin temel sdzvarligimin kapsamina giren; iki ve ii¢ numaral
anlamlarin birbirine ¢ok yakin oldugu; dort, bes ve yedi numarali anlamlarin temel
sozvarligiin kapsamina girmedigi goriilmektedir.

Temel sozvarliginda yer alan sozciikler genel kullanimda olan sézciiklerdir ve
sOzlii ve yazili konusmada, diizyazi, siir ve vb. metin tilirlerinde ve herhangi bir
baglamda ayni1 anlami tagimaktadir. Insanlarin iletisiminde birinci derecede dnem
tagtyan, kullanimi yiiksek olan ve artsiiremli olarak en az degisiklige ugrayan
sozciiklerin biitiinliigi dilin temel sézvarligini olusturmaktadir (Hengirmen, 1999:
355-356). Temel so6zvarligi, organ adlari, hayvan adlari, yiyecek ve igecek adlari, tarim
araglari, eylemler, sayilar, akrabalik iligkilerini gosteren adlar, kiiltiir gercevesi
icindeki olan maddi ve manevi kavramlar gibi dil 6gelerini igermektedir. Temel
sozvarligina dogayla ilgili degisik kavramlar da girmektedir:

(26) GOK KUSAGI; RUZGAR; KUS GAGASI; UCURUM; CIG vb.
Din, kutsal kavramlar, geleneklerle ilgili sozciikbirimler manevi kiiltiire ait

dilsel 6gelerdir ve temel soézvarligi icinde diisiiniilmektedir. Ozellikle Tiirklerin
Islam’1 benimsemesinden sonra dinsel kavramlardan biiyiik bir béliimii Arapca ve
Farscadan alinarak giiniimiizde de kullanilmaktadir:

(27)

a) ALLAH, KURAN, IBADET (Ar.)
b) NAMAZ, ORUC (Fars.)
Sonug¢ olarak, temel sozvarliginda bulunan 6geler genel anlasilabilirlik ve

genel kullanilabilirlik gibi 6zellikler tagimali, birinci derecede onemli kavramlar
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yansitmali, tiiretme degeri olmali, deyimlerde kullanilabilmeli ve anlam aktarmasinda

anlagilabilirlige sahip olmalidir.

2.2.2. Tiirkce Sozvarh@inda Kahplasmis Dil Birimleri

Bir dilin sozvarligi; sozcik ve kaliplagsmis dil birimlerinden (atasézleri,
deyimler, ikilemeler, iliski sozler ve bilesik sozciikler) olusmaktadir. S6z dizimi
birimlerinin (s6z 6begi ve tiimce) toplumda yayginlasip genellesmesi sonucunda bu
yapilarin nedenliligi yitirilmistir. Bunun sonucunda s6z dbekleri ve tiimceleri bir biitlin
olarak kaliplagsmakta; kaliplagmalari ile atasozleri, deyimler, ikilemeler, iligki sozler
ve bilesik sozciikler olusturmaktadir.

Karaagac (2013: 523), kaliplasmis dil birimlerini belli bir durumda kullanilan,
toplumda uzlagmaya varilmis s6z 6bekleri ya da tiimceler olarak tanimlayarak bu kalip
yapilar arasinda atasozleri, deyimleri ve bilesikleri gostermektedir. Gokdayr (2019:
18) ise kaliplagsmis dil birimlerinin i¢erisinde belirli bir bigimde kullanilan atasozleri,
deyimler, ikilemeler, birlesikler ve kalip sozler yer aldigini belirtmektedir.

Tiirkgenin sozvarligr i¢inde yer alan kaliplagsmig dil birimleri; Tiirk milletin
manevi kiiltiriinii, geleneklerini, degerlerini ve yasam felsefesini yansitmaktadir.
Kaliplagsmis dil birimleri o dili kullanan toplulugun kiiltiir arsividir ve bir a¢idan
ideolojik bir séylem olusturdugu sdylenebilir (Alagozli, 2009: 46). Kaliplagsmis dil
birimleri, dil kullanicilarina hem sozli hem yazili dilde ¢esitli anlatim yollar
sunmaktadir (Aksan D., 2014: 190-191; Toklu, 2003: 109-110; Wray, 2002: 18). Sozli
ve yazil1 dil bakimindan, kaliplagsmis dil birimleri bir yandan iletisimsel birimler olarak
hareket ettiginden, sozlii dile yaklagmaktadir; 6te yandan, baglamsal kosullandirma ve
yeniden firetilebilirlik ilkeleri bu yapilart metinsel birimlerine yaklastirmaktadir
(Zimin, 1994: 45). Anlatim giiciinii artirmak ve zenginlestirmek amaciyla, sozlii
iletisimde, edebi yapitlarda, yazili ve gorsel basinda atasézlerinden ve deyimlerden
yararlanirlar. Atasozleri ve deyimlerin yaygin kullanimi iletisim sirasinda fazla ¢aba
gerektirmeden anlamin daha ¢abuk aktarilmasini sagladigina iliskin goriisler, ¢esitli
calismalarda ortaya koyulmustur (Cotuksoken, 1988: 16; ifill, 2002: 4; Porcelli, 2004:
54; Quartu, 2001: 7; Wray, 2002: 18).
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Alanyazinda kaliplasmis dil birimleri, hem dilbilimsel hem de kiiltiirel agidan
belirlenmis dil 6zelliklerini tanimlamay1 amaglayan dilbilimsel ve kiiltiirel caligmalar
icin uygun materyal haline gelmektedir.

Yabanci dil 6gretiminde kaliplasmis dil birimleri, s6zvarliginin kazaniminda
onemli rol oynamaktadir. 1990’da yabanci dil 6gretim alaninda kaliplasmis dil
birimlerinin bir dilin s6zvarliginin en “hassas” birimleri olarak kabul edilerek yabanci
dil 6gretiminin odak noktasi olarak belirlenmistir (Méntyld, 2004: 13; Nattinger ve
DeCarrico, 1992: 1-2). Bunun sebebi; kaliplasmis dil birimlerinin ana dili
konusucularinin hafizasinda kalip halinde bir biitiin olarak saklanarak konugma eylemi
sirasinda kullanima hazir olup yabanci bir dil 6grenenlerin imgesel ve mecazi 6zellik
tagiyan atasozleri ve deyimler gibi kaliplagmis dil birimlerinin hem algilanmasi hem
Ogrenilmesi zor dil 6geleri olmasidir. Ayrica, kaliplasmis dil birimlerinin 6grenilmesi
iletisimde anlam karismasi ya da yanlig/eksik anlama gibi durumlarin ihtimalini
azaltmaktadir. Tirk¢eyi yabanci dil olarak 6grenenlerin kaliplagsmis dil birimlerini
ogrenmesi sadece dilsel gelisimi saglamakla kalmayip Tiirk milli kiiltiirii, degerleri ve
ahlaki yaklagimlarimi da Ogrenmesine katki saglamaktadir. Tiirk¢enin niteliksel
degerlerini karsilayan kaliplasmis dil birimleri Tiirk¢ce 6grenen yabancilar igin dile
hakim olma ag¢isindan edimsel baglamin dogru sekilde kullanilmasi i¢in ayr1 bir onem
kazanmaktadir. Bir yabanci dile hakim olmak dilbilgisel ya da sozliiksel alan1 bilmenin
yani sira kaliplasmig dil birimlerini de bilmektir (Delisle, 2001: 165; Krupnov, 1976:
118). Turrini ve digerleri (1995: 1), atasozleri ve deyimlerin konusmacinin kiiltiiriini,
mantigini, keskin zekasini, gozlemleme yetenegini, duygularimin siddetini veya
yumusakligini su yiiziine ¢ikaran dil birimleri oldugunu belirterek dilin hakimiyetiyle
ilgili goriisii desteklemektedir.

Sozliikkbilimsel a¢idan kaliplasmis dil birimlerini nedensizlik ilkesi
karsiladigindan birer sozliikbirim olarak sayilmaktadir. S6z Obeklerinin ya da
timcelerin genellesmesi ve nedensizlesmesi onlarin tek bir sozliikbirimi gibi
algilanmasini saglamaktadir. Tiirk¢enin sézvarliginin biiyilik bir boliimiinii olusturan
kaliplasmis dil birimleri kullanim siklig1 ve kullanim yayginlig1 olgiitleri agisindan

yiiksek orana sahip olan birer sozliikbirimlerdir.
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2.2.2.1. Deyimler

Deyimler (Ing. idiom), bir toplumun kiiltiirel 6zelliklerini yansitan dil {iriinleri
olup ayn1 zamanda bilissel kavramsallastirmalar1 ortaya ¢ikaran 6nemli kaynaklardir.
Deyimler, insanlarin hayat tecriibeleri, yasami ve diislincelerini yansitan kavramlari
belirtmek i¢in dilin biinyesinde zamanla olusturulan dzel anlatim kaliplaridir. Ozdemir
E. (2000a: 5)’e gore, deyimler, kavramlar1 daha etkili kilmak i¢in kullanilan anlatim
yollarindan biridir.

Deyimin tanimi konusunda sirasiyla TDKTS’de (2019: 651), “Genellikle
gercek anlamindan az ¢ok ayri, kendine 6zgii bir anlam tasiyan kaliplagmis s6z 6begi,
tabir.” olarak tanimi verilmektedir. imer ve digerleri (2011: 85), deyimdeki sozciik
siralamasinin ¢okga degistirilmedigini vurgulayarak deyimi, onu olusturan sézciiklerin
anlamindan ayr1 bir anlam igeren kaliplagsmig s6z kiimesi seklinde tanimlamaktadir.
Dilbilimsel Terimler Sozliigii’nde (Ahmanova, 2005: 503-504) deyimi, anlamsal
biitiinltiglinlin kurucu unsurlarinin yapisal ayrimina tistiin geldigi ve bunun sonucunda
tiimcenin bir pargasi olarak bir sdzciigiin es degeri olarak islev gordiigli s6z dbegi
olarak tanimlamaktadir. Diger taniminda ise deyim, nedenselligi olan bir s6zdizimsel
biriminin genislemesi ve yayginlagsmasi sonucunda nedenselligi yitirmesiyle olusan
s0z 0begi olarak tanimlamaktadir ve deyimlerin s6zdizimsel kaynakli bir sozliikkbirimi
oldugundan s6z edilmektedir (Karaagag, 2013: 271).

Bu tanimlardan yola c¢ikarak deyimlerin bigimsel olarak Obeksel olan
kaliplasmis anlatiminin oldugu anlagilmaktadir. Fakat tiimce bigimdeki deyimler de
bulunmaktadir. Tiirk¢ede bi¢im agisindan deyimler; s6z 6begi durumunda deyimler ve
tiimce durumunda deyimler olarak iki gruba ayrilmaktadir:

(28) S6z Obegi Durumunda Deyimler:
a) Akl sira (Ozdemir, 2000a: 33);
b) Cat pat (Ozdemir, 2000a: 92);
¢) Gozii sulu (Ozdemir, 2000a: 151).

(29) Tiimce Obegi Durumunda Deyimler:
a) Tencere yuvarlandi kapagini buldu (Aksoy, 1988: 518);
b) Bulgurlu'ya gelin mi gidecek? (Piiskiilliioglu, 2006: 187).
Genel olarak deyimlerin 6l¢iitleri arasinda kaliplasma, duraganlik ve sézciiksel

degistirilemezlik bulunmaktadir.
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Deyimler, kendilerini olusturan sozciiklerin gercek anlamiyla degil mecazi
anlamda anlagilan istikrarli ifadelerdir ve ancak birden c¢ok sozciigiin birlikte
kullanilmas1 durumunda anlamsal biitlinliik kazanmaktadir. Bu durum ise kaliplagsmay1
zorunlu hale getirmektedir. Larson (1984: 20) deyimleri, olusturan sézciiklerin tagidigi
anlamdan baska bir anlami olan sozciikler dizilisi olarak tanimlamaktadir. Dil ve
sOylem ¢ergevesinde deyimler lizerine ¢alisan Lukonina (1986: 1) deyimi, anlamsal
biitiinsel olusumu olarak tanimlayarak deyimin anlaminin onu olusturan pargalarin
anlamlarinin biitiinliigiinden ¢ikarilamayacagini belirtmektedir. Benzer bir bigcimde
Baker (1992: 63) de deyimlerin anlamini onlar1 olusturan 6gelerden gikartmanin
mimkiin olmadigini, yapisal olarak degisiklige ugramayan ve anlamsal olarak
esneklige sahip olmayan kaliplagmis birlesimler olarak gérmektedir.

Deyimlerdeki sozciiklerin yerine ayni1 anlama gelen baska s6zciikler konulursa
deyim degerini ve islevini yitirir:

(30)

a) Divane olmak
b) Ekmek elden su golden
Omek (30a)’da goriildiigii gibi, “Divane olmak” (Aksoy, 1988: 709)

deyimindeki DIVANE sozciikbirimi “kagik olmak” olarak degistirilirse ya da Ornek
(30b)’de “Ekmek elden su gdlden” (Ozdemir, 2000a: 118) deyimi “Su golden ekmek
elden” bigiminde kullanilirsa ifade deyimsel olan tiim 6zelliklerini kaybeder. Boylece
deyimleri degismeyen ifadeler ya da kaliplasmis dil birimi olarak smiflandirmak
miimkiindiir.

Deyimler gondergesel ve edimsel islevler acgisindan cesitli gruplara
ayrilmaktadir (Aksoy, 1988: 498):

i.  Anlatim 6zgiinliigii bulunan deyimler;
ii. Iki yargili ve uyakli olan deyimler;
iii.  Oykiiciik ve konusma bigiminde olan deyimler;
iv.  Birolayr imleyen deyimler;
v. Inamga ve gelenege dayanan deyimler;

vi.  Bir kavramin kalib1 olan deyimler;
vii.  Ozel bigimlerle kurulmus olan deyimler;

viii.  Eksiltili anlatimlar;
ix. Ikilemeler;
X.  Ozel yardime1 eylemliklerle kurulan deyimler.
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Tiirk¢e deyimlerinin en biiyiik kesiti degismeceli (mecazi) anlam tasiyan, s6z
sanatsal acisindan anlatim giizelligi ve 6zgilinliigli bulunan kaliplagmis s6z 6bekleri ya

da timcelerdir:

(31)
a) Cantada (torbada) keklik (Aksoy, 1988: 685);
b) Cig iplikle baglamak (Aksoy, 1988: 694).
Aksoy (1988: 500), baz1 deyimlerin iki yargili ve uyakli olmasini yan 6zellik

olarak gostererek deyimlerinin basinda ve sonlarinda bulunan sézciiklerin anlam ve
islev acisindan farkli, fakat ses bakimindan benzer birbiriyle uyakl (kafiyeli) olarak
sayabilmektedir:

(32)
a) Anca beraber, kanca beraber (Aksoy, 1988: 571);
b) Gelirse hane bos, gelmezse daha hos (Aksoy, 1988: 791).
Aksoy (1988: 502-504), deyimlerin diger yan oOzelliklerini su sekilde

gostermektedir:

I.  Deyimlerin 0Oykiicik ve konusma bi¢iminde olmasi: Kestane
kabugundan ¢ikmig, kabugunu begenmemis; Erzurum’un sogugu
“gelin beni Gerede’de bulun” demis;

ii.  Bir olaya dayanmasi: Bir Kéroglu bir ayvaz; Derdini Marko Pasa’ya
anlat;

iii. Inamglara ve geleneklere dayanmasi: Biiyiik soziime tévbe; Nazar
degmesin.

Baz1 deyimler, degismeceli anlam tasimayarak sadece bir kavrami

belirtmektedir:

(33)
a) Bundan boyle (Aksoy, 1988: 663);
b) Cani sag olsun (Aksoy, 1988: 675).
Bazi1 deyimler, dilbilgisel olarak degil, 6zel bi¢imlerle kurulmaktadir (Aksoy,

1988: 506):
(34) Ara sira (arada sirada) (Aksoy, 1988: 574).
Deyimlerin arasinda eksiltili anlatim bigimleri ve ikilemeler bulunmaktadir:
(35)

a) Bugiin yarin (Aksoy, 1988: 662);
b) Goz gore (Aksoy, 1988: 810);
¢) Abur cubur (Aksoy, 1988: 523);
d) Apar topar (Aksoy, 1988: 572).
Ozel yardimci eylemliklerle (mastarla) kurulan kaliplasmis sdz 6beklerinin

deyim sayilmasinin nedeni, belirli s6z kurulusunun sadece o eylemlikle deyimsel

anlam kazanmasidir:
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(36)

a) Bel baglamak (Aksoy, 1988: 629);
b) Dirsek ciiriitmek (Aksoy, 1988: 723).
Deyimlerin gondergesel ve edimsel islevlerini goz 6niinde bulundurarak deyim

tanimi su sekilde izah edebilir; Deyim, s6zvarliginda yer alan, s6zdizimsel ve anlamsal
kararliliga sahip, cagristm yapan ve metinde ¢ekici bir anlatim kilig1 tasiyarak
tamamlayici islevi yerine getiren iki ya da daha fazla sozciikten olusan kaliplagmis
ifadedir (Glaser, 1998: 125).

Bir deyimin anlamsal biitiinliigli sézclikbirimlerinin anlamlarimin birlesmesi ile
saglanmaktadir. Palmer’e (1986: 36) gore, deyimlerin anlamsal biitiinliigii onlarin tek
bir dil birimi gibi algilanmasini saglamaktadir. Bu durum, bir deyimin bir sdzciige
benzetilmesine olanak saglamaktadir. Boylece, deyim, tek bir sozciikbirimi gibi
anlamsal biitiinliik sergileyen 6beksel kaliplasmis sozciik birlikteligi oldugundan bir

sOzlukbirimi olarak tanimlanabilir.

2.2.2.2. Atasozleri

Tiimcesel kaliplasmis anlatimlar1 olan atasdzleri (Ing. proverbs) her ulusal dilin
sozvarhiginda yer almaktadir. Disiplinlerarasi alanlarinda bilimsel yoruma konu olan
diger bircok karmasik kavramlarda oldugu gibi atasozleri de arastirmacilarin
caligmalarinda bir¢ok tanim almistir. Korkmaz (2019: 79) atasozleri, bir dil toplumun
yiizyillar boyunca biriktirdigi ortak diisiince, tutum ve davraniglariyla diinya goriisiinii
yansitan genel kural niteligindeki kisa, 6zIii, kaliplagmis s6z olarak nitelendirmektedir.
Pek cok cagdas dilbilimsel calisma cercevesinde atasozleri, kiiltiirel agidan biiyiik
oneme sahip olan ve farkli dil seviyelerinde kodlanmig ortiik bilgiler igeren emsal
nitelikte metinler olarak tanimlanmaktadir (Seliverstova, 2003: 561). Bir dil toplulugu
tarafindan biriktirilen kiiltiirel deneyim nesiller boyunca ulusun felsefesi olan
atasozleri biciminde aktarilmaktadir ve bundan dolayi atasozleri dilbilimsel kodlardan
ziyade daha ¢ok kiiltiirel kod olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle atasozleri “halkin
otobiyografisi”, “kiiltiirin aynas1i” ve “ulusal adetlerin yansimasi” olarak
adlandirabilmektedir (Dundes, 1980: 38).

Atasozleri bigimsel ve anlamsal bakimdan 6nceden kabul edilmis bigimiyle bir

biitiin olarak genel bir anlam bildiren gii¢lii ulusal 6zelligi olan tiimcesel kaliplasmis
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anlattmidir. Tirkge atasozlerinin bigimsel ve kavramsal ozellikleri Tablo 9’da

gosterilmistir.

Tablo 9: Tiirkge Atasdzlerinin Bicimsel ve Kavramsal Ozellikleri

BiCIMSEL OZELLIKLERI

KAVRAMSAL OZELLIKLERI

Kaliplagmus dil birimleridir.

Yapisinin ve dgelerinin yer diizeni sabittir.

Tiimce bigimde olmaktadir.

Yalin, kisa ve 6zl dil yapilaridir.
Atasozleri genellikle sart ya da genel
diisiince ve ana fikir bildiren iki boliimden

olusmaktadir.

Bazi atasozlerinde Ogeler tam ya da yarim
uyakli (kafiyeli) olmaktadir.

Dogrudan (diiz) anlatimli ve dolayli (mecaz)
anlatiml1 olmaktadir.

Sosyal cesitli

belirtmesi.

hayattaki olaylar1

Dogal degisimler ve doga olaylarini
belirtmesi.
Toplumsal olaylar1 belirtmesi.

Ahlak dersi ve 6giit vermesi.

Bilgece diisiinceler bildirilmesi.

Gelenekleri ve adetleri bildirilmesi.

Inanislar bildirilmesi.

Kaynak: Aksoy, 1988: 15-20; Cotuksdken, 2004: 9-10; Gozler, 1978: 13; Karaagag, 2013:

163.

Tablo 9°da sunulan Tiirk¢e atasozlerinin bi¢imsel ve kavramsal 6zellikleri

asagidaki gibi 6rneklenebilir:

(37)

a) Emeksiz yemek olmaz;
b) Denize diisen yilana sarilir;
C) Biilbiiliin ¢ektigi dili belasidur.
Ornek 37°de atasozlerinin, dil toplulugu tarafindan kabul edilmis bigimleri ve

kullanim siirekliligi ile kaliplasma 6zelligini kazandig1 gosterilmektedir.

Kaliplagsma o6zelligi sayesinde dgelerinin yer diizeni sabittir ve yapisindaki

ogelerinin yerleri degistirilmez; yapilarindaki 6gelerinin yerine es degerindeki diger

ogeler kullanilmaz. Ornegin, “At binenin, kili¢ kusananm” atasdziinde “kili¢” yerine
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“bigak” sozciigli konulamayacagi gibi; “Ayagini yorganina gore uzat” atasdziinde de
sozciiklerin siras1 degistirilerek “Yorganina gore ayagini uzat ” seklinde sdylenemez.

Bicim ve anlam bakimindan atasdzleri timceyle ortak 6zellikler
gostermektedir:

(38)
a) Cahile soz anlatmak, deveye hendek atlatmaktan giictiir,
b) Bilmemek ayp degil, sormamak (6grenmemek) ayp;
C) Tok a¢in halinden bilmez; dost kara giinde belli olur.
Atasozleri genel kural niteliginde yalin, kisa ve 6zlii dil yapilaridir:

(39)
a) Vakit nakittir;
b) Ava giden, avlanir;
C) Ana hakki, Tanrt hakki.
Atasozleri genellikle iki béliimden olusmaktadir. i1k boliimde sart ya da genel

diislince, diger boliimde ana fikir belirtmektedir:

(40)
a) Iyilik eden iyilik bulur;
b) Once diisiin, sonra séyle!
Bircok atasoziinde dgelerinden ikisi birbirleriyle tam ya da yarim uyakl

(kafiyeli) olmaktadir:

(41)
a) Nerde hareket, orda bereket;
b) Nerde birlik, orda dirlik.
Atasozleri dogrudan (diiz) anlatimli ve imgelik bigimde dolayli (mecaz)

anlatimli olarak iki tiire ayrilmaktadir:

I.  Dogrudan anlatimli atasozleri: Adam olana bir sz yeter; Cok gezen ¢ok
bilir.
ii.  Dolayl anlatimh atasdzleri: Davul dengi dengine ¢alar; Isleyen demir
pas tutmaz.
Kavramsal 6zelliklerine gore atasozleri birkag gruba ayrilmaktadir:

I.  Gozlem ve deneme sonucu sosyal olaylart belirten atasozleri: Meyveli

agaci taglarlar, Muhabbet iki bastan olur;

ii. Doga olaylarini1 belirten atasozleri: Simsek ¢akmadan gok giirlemez;
Agacg yas iken egilir;

iii.  Toplumsal olaylar1 belirten atasozleri: Riisvet kapidan girince, insaf
bacadan ¢ikar; At adimina gére degil, adamina gore yiiriir,

Iv.  Ahlak dersi ve 6glit veren atasozleri: Cok mal haramsiz, ¢ok laf yalansiz
olmaz; Aywpsiz yar arayan, yarsiz kalir;

v.  Bilgece diislinceler bildiren atasozleri: Emeksiz yemek olmaz; Yara
sicakken sarilir; Yikmak kolay, yapmak giictii;
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vi.  Gelenekleri ve adetleri bildiren atasozleri: Babanmin sanati ogula
mirastir;, Bir adamin adi ¢ikacagina cam ¢iksin, Bir fincan kahvenin
kirk yil hatirt vardur;

vii.  Inamislarin bildirilmesi: Allah dagina gére kar verir; Allah dogrunun
vardimcisidwr; Allah giimiis kapiy kaparsa, altin kapuyt agar .

Yabanci dil 0Ogretiminde atasézlerinin bir kiiltiiriin - deger sisteminin,

manti@inin, bir dilin sézvarligiin 6grenilmesinde ve yorum ve degerlendirme
yapmasinda ¢ok onemli bir rolii vardir. Son yillarda, ana dili ve yabanci dil egitimi
alaninda bir dilin kiiltlirtinlin kazandirilmasini hedefleyen kiiltiir merkezli yaklagimlar
bliyiik 6l¢iide kullanilmaya baglanmistir. Hirsch (1996) tarafindan gelistirilen Kiiltiirel
Okuryazarlik (Ing. cultural literacy) egitim modeli bu yaklasimlarin bir 6rnegi olarak
gosterebilir. Hirsch, dil 6gretiminde kiiltiirel bilgi ve deneyimlerin aktarilmasinin
Oonemini vurgulayarak atasozlerin dil 6gretiminde yer almasi gerektigini ve agiklamali
atasozleri sozliiklerinin hazirlanmasini  6nermektedir. Bu baglamda, atasozleri,
istikrarl dilbilimsel gosterim ve sdylemin yeniden tiretilebilirligi ile nitelendirebilen,
budunbilimsel olusumun kiiltiirel deneyimine dayanan, 6gretici nitelikte olan halk

sOzleri olarak tanimlanabilir (Mokiyenko, 2007: 561).

2.2.2.3. ikilemeler

Tiirkgede, oOzellikle sozlii dilde sik kullanilan ikilemeler, Tiirk¢enin
sozvarliginda oOnemli bir yer tutmaktadir ve sozlikbirimsellesme agisindan
ikilemelerin ¢ogu kaliplasmis ve esdizimli yapilardan olusmaktadir. Yinelemeli dilsel
yapilar1 karsilamak {izere dilbilimsel alanyazinda yineleme ve ikileme terimleri
kullanilmaktadir. Fakat ikileme teriminin bu kavramin etiketlenmesinde yaygin olarak
kullanildig1 goriilmektedir (Imer ve digerleri, 2011: 154; Kog, 1992: 142-145;
Korkmaz, 2019: 157; Topaloglu, 1989: 87; Vardar, 2002: 119).

Ikileme (Ing. reduplication), sozciigiin pekistirilerek anlam yogunlugunun
arttirilmasinin degisik yollardan biridir. Ikileme, yeni bir kavrami karsilamak ya da
var olan kavrami zenginlestirmek {izere olusturulmus anlamca bagimsiz bir dilsel yap1
(Agakay, 1954: 98); es anlamli, yakin anlamli ya da karsit anlamli iki ve daha fazla
sozciiklerin bir tek sozciik gibi anlam gostermek iizere yan yana gelmesi (Korkmaz,

2019: 157); bir kavrami karsilamak tizere es gorevli iki ya da daha fazla sézciiklerin
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olusturdugu s6z Obegi ya da baska deyisle yineleme Obegi (Karaagag, 2013: 486)
olarak tanimlanmaktadir.

Ikilemeler iizerine yapilan cesitli ¢alismalara bakildiginda ikilemelerin
Ozelliklerine gore degisebilen siniflandirmalarin genel itibariyle bigimsel yapi, gorev
ve anlam bakimindan siniflandirildigi gézlemlenmektedir. Bigcimsel yap1 bakimindan
ikilemeler farkli tekrarlamalara ayrilmaktadir (Ozkan B., 2010a: 565):

i.  Sesbirimsel: dopdolu; kipkirmizi, cocuk mocuk; wvir zivir;
ii.  Bi¢imbirimsel: kan/t canly; tad: tuzu; giiriiltii parilt;
iii.  Bi¢imbirimsel-sozciikbirimsel: eze eze; done done; bakip bakap;
Iv.  Sozciikbirimsel: renkten renk(g)e; dogar dogmaz; dilden dile.
Ikilemelerin olusma bicimleri farkli sekilde gerceklesmektedir (Aksan D.,

1995: 60-64; Aksan D., 2003: 32; Hatipoglu, 1981: 19-21; 58-59):

I.  Ayni sdzclgiin yinelenmesiyle: kati kati; minik minik; hizly hizl,
ii. Es anlamh sézciiklerin bir araya gelmesiyle: giyim kusam, mektep
medrese; para pul;
lii.  Yakin anlamli sozciiklerin bir araya gelmesiyle: okuma yazma, dyle
boyle, saga sakala;
iv.  Zitanlamli sézciiklerin bir araya gelmesiyle: oliim dirim, sabah aksam,
sagdan soldan;,
v. Ikinci sbzciigiin &n sesinin degistirilerek onun /m-/ sesbirimi ile
baslatilmasiyla: okul mokul; kagit magut,
Vi.  Yansima sozciiklerden olusmalaridir: fikir fikir, sikir sikir; giim giim;,
vii.  Say1 bildiren sozciiklerden olusumu: ii¢ bes; ticer ticer; bir bir.
Tiirkge sozvarliginda ikileme yoluyla olusmus tglii tekrar yapilar da yer

almaktadir. Bu ticlii yapilarin 6zelligi ayni tabanina sahip eylemin bir ikilemeyle tekrar
yap1 kurulmasidir (Hatipoglu, 1981: 23):
(42)

a) Zip zip ziplamak;
b) Pari paril parildamatk.
Sonu¢ olarak, ikilemelerin Tiirk¢enin yapi, sozdizimi ve anlam agisindan

onemli bir anlatim arac1 oldugu kuskusuzdur.

Sozciikbilim ve anlambilim agisindan ikilemelerin en 6nemli 6zelligi onlarin
kullanim siklig1 ve kullanim yayginligidir (Bayraktar, 2004: 6; Hatipoglu, 1981: 61).
Bu konuda yapilan ¢alismalara dayanarak Tiirk¢ede diinyanin diger dillerle kiyasla
ikilemeler ¢ok daha fazla kullanilmaktadir. Ornegin, Tiirkiye’de bugiine kadar
ikilemeler iizerine yapilmis en kapsamli Tiirkce Ikilemeler Sozliigii (Akyalgin, 2007)
adli ¢alismada 7.000’e yakin; Tiirk Dilinde Ikileme (Hatiboglu, 1981) adli ¢alismada

1.956 ikileme Ornegi verilmistir. Tiirk¢enin es heceli ikilemeleri {lizerine yapilan
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calismada (Tuna, 1986) 2022 es anlamli ikileme tespit edilmistir. Ikilemelerin bir alt
tirli olan ikili tekrar yapilar1 (aym sozclgin tekrarlanmasiyla olusturulmus
ikilemeleri) Ozkan B. (2010b) tarafindan vyiiriitilen Tiirkive Tiirkcesinde Ikili
Tekrarlar - Derlem Tabanli Bir Uygulama adli arastirma projesi kapsaminda
incelenmistir ve 15 milyon so6zciik igeren veri tabanindan elde edilen verilere gore
3.486 sozciikbirimi ikili tekrar yapilart olusturmaktadir. Bu veriler, ikilemelerin
Tiirkgedeki zenginligini gdstermesinin yani sira ayrica bu verilere dayanarak Tirkce
sozvarliginda kullanim siklig1 ve kullanim yayginligi acisindan ikilemelerin yiiksek
bir orana sahip olan 6gelerinden biri oldugundan bu veriler Tiirkge’nin yabanci dil
olarak oOgretiminde ikilemelere odaklanan nitelikli yardimci ders materyalleri

hazirlanmasi gerektigini gostermektedir.

2.2.2.4. iliski Sozler

Yabanci dil 6gretiminde iligki s6zler nemli bir yere sahiptir. S6zlii ya da yazili
iletisim kurulmasinda iliski sozler ilk gereksinim duyulacak yapilar oldugundan
Tiirk¢enin yabancilara 6gretiminde dikkate alinmasi gereken yapilar arasinda yer
almaktadir. [liski sozler (Ing. formula/formulaic expressions), tekrarlayan sosyal
durumlara yakindan bagli olan ve toplumsal iliskiler sirasinda kullanilan
geleneksellesmis ifadelerdir. Tiirk dilbilimsel alanyazininda iliski s6z terimi ¢esitli
adlara sahiptir: iliski sozler (Aksan D., 2004: 35); kalip soz (Imer ve digerleri, 2011:
165; Ozdemir, 2000b: 173); kiiltiir birim (Kula, 1996: 46); sézeylem (Kilig V., 2002:
94); iletisimsel sozler (Toklu, 2003: 109)%°.

[liski sdzler uzlastya dayali durumlara genel olarak kabul edilen sozlii araglar
saglarken ayn1 zamanda biiyiik bir sosyal anlam tasimaktadir. Tiirk¢e sdzvarliginin
kaliplagsmis dil birimlerini olusturan atasozleri, deyimler, ikilemeler ve bilesik
sozciiklerle birlikte iliski so6zler, Tiirk milletin kiiltiiriinii, inanglarin1 ve geleneklerini
yansitan, sosyal iligkiler sirasinda ve belli durumlarda insanlarin tutumunu ortaya
koyan birer kalip sozlerdir (Bilgin, 2006: 75-76). Bolinger (1976: 4), iliski sozleri
sikca duygular1 ya da durumlar ifade etmek i¢in kullanildiklarini iddia etmektedir.

Tirkcede iliski sozler; cesitli sosyal olaylarda ve temaslarda (tesekkiir etmede, 6ziir

8 Calismada iliski sézler terimi kullanmaya tercih edilmistir.

139



dilemede, selamlasmada, vedalasmada, bassagligi dilemede, kutlamalarda); mektup ve
diger yazismalarda kullanilan, ayni zamanda insanlarin kisisel ruhsal durumlarini
bildirisimde bulunulan; bazi1 batil inanglar1 yansitma gibi ¢esitli islevleri iistlenen
kaliplasmis sdzciik dizeleridir (Aksan D., 2001: 122; Imer ve digerleri, 2011: 165;
Toklu, 2003: 109).

Pek c¢ok budundilbilimsel ve toplumdilbilimsel arastirmalar durumsal
cercevelerin ve ¢evresel faktorlerin konusma davranislarini belirlemede hayati bir rol
oynadigina dikkat ¢cekmistir; ¢cevre, yer, cinsiyet, yas, riitbe, rol iligkisi, sosyal durum
vb. belirli iligki sdzlerin secimiyle ilgili olabilmektedir. iliski sdzlerin anlambilimsel
bakimdan edimsel olarak kosullandirilmistir ve kullanimlari belirli durumlarin ilgili
ozellikleriyle yakindan baglidir. S6z gelimi, yeni tanigtiginiz kisilere memnun oldum;
yola ¢ikan birisine “Giile giile” ya da “Yolun agik olsun”; giizel yemek yapanlara
“Elline saglik”; hasta olanlara “Geg¢mig olsun”; bir sey ya da birini 6verken “Magsallah”
gibi soyledigi iliski sozlerini insanlarin bulunduklart durumlarda duygularini
belirtmek icin kullanilmaktadir. liski sdzleri olusturan sozciikler temel anlamlarini
yitirmeden yeni bir kavrami, durumu ya da eylemi karsilamaktadir (Cotuksdken, 1994:
8). Bu nedenle iliski sozleri, belirli sosyal durumlara yakindan bagli olan ve bu tiir
durumlarin iletisimsel akigi i¢inde oldukca Ongoriilebilir olan ifadeler olarak
tanimlanabilir.

Belirli sosyal durumlarda kullanmak {izere dil kullanicisinin hafizasinda
biitiinsel olarak saklanan bir ya da birka¢ sézclikten olusan iligski s6zlerin iletisimde
akicilik saglanmasi ve islem yiikiinli azaltmas1 gibi rolleri, ayn1 zamanda 6zgiirce
uretilen dilsel ifadeler iizerindeki baskinliklar1 nedeniyle uzun zamandir
arastirmacilarin ilgisini c¢ekmistir (Coulmas, 1979; Jiang ve Nekrasova, 2007;
Kecskes, 2007; Wood, 2006; Wray, 2000; Wray, 2002). Jespersen (1924: 18) iliski
sozlerini, 6zgiirce iretilen dilsel ifadelerle ayni sekilde ¢oziimleme edilemeyen veya
ayristirtlamayan biitiinsel bir sozciik grubu olarak tanimlamaktadir. Fillmore (1979:
94-95), iliski sozlerini, bir biitiin (¢ok sozciiklii birimler) olarak kullanilan
yorumlanmasi  ongoriillemeyen sabit ifadeler oldugunu savunarak tanimi
genisletmistir. Hickey (1993: 28) ise iliski sozleri, dil dgelerin iiretken olmayan
¢oziimlenmemis dilsel ifadeleri olarak gérmektedir. Imer ve digerleri (2011: 165),

iligki sozleri, ‘degismez bir sira diizeninde kullanilan sozciikk kiimesi’ seklinde
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tanimlamaktadir. Verilen tanimlardan yola ¢ikarak bir biitiin olarak olusturulan
ogelerin dizilis bigimleri iligki sozlerinin yapisal bir 6zeligi oldugu anlasilmaktadir.
Bu yapisal 6zellik diger kaliplasmis dil birimlerinde de izlenmektedir (Aksoy, 1988:
16; Cotuksoken, 1994: 8).

Islevsel acidan bakildiginda iliski sozler iletisim sirasinda siklikla bagvurulan
bir dilsel aractir ve bdylece onlarin kullaniminda baglam biiyiik etki etmektedir. iliski
sozlerin anlamsal Ozellikleri yer aldigi baglama gore degismektedir (Demir M. ve
Uzdu Yildiz, 2016: 5; Unsal, 2013: 1384). Baglam (Ing. context), bagintil dil
birimlerinin iletisimin gerceklestigi ortama gore kazanilan anlamdir (Karaagag, 2013:
174; Kecik ve Uzun, 2004: 5). Baglam; i¢ baglam: (dil i¢i) ve dis baglami (dil dis1)
olarak degerlendirilmektedir. Dil i¢i baglami; sézciiklerin, séz Obeklerinin ve
timcelerin kendine 06zgii anlamlarini belirleyen onlari c¢evreleyen birim(ler)in
biitiiniidiir ve dil birimlerinin kullanimiyla olusturulmaktadir. Konugma ortamu,
konusucularin ruhsal durumu, dil dis1 toplumsal ve kiiltiirel 6zellikler gibi etmenler,
dil dis1 baglamidir (Hengirmen, 1999: 52; Karaagag, 2013: 175; Vardar, 2002: 31).
Iseri (2017: 86), konusmada ya da metinde dil birimleri arasinda dogrudan gozlenen
ve bi¢cimlendiren iligkileri dil i¢i baglami; ayni dil dgelerin farkli islev yiiklenmesine
iliskin durumlar1 dil dis1 baglami olarak agiklamaktadir. Iliski sézler belli zaman,
iletisim durumlarinda ve toplumsal kurallara uygun baglamsal bir sinirlilik i¢erisinde
kullanilmakta ve dil dis1 baglaminin iliskilendirilmesi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.
Iliski  sozlerin  baglamsal  &zellikleri daha ¢ok dil dist  baglamla
iliskilendirilebilmektedir.

(43)

a) Sihhatler olsun
b) Afiyet olsun
Ornek (43a)’da goriildiigii gibi, sihhatler olsun iliski sozii sadece tiras olan

veya banyo yapan birine sdylenen (dil dis1 baglam) bir iliski soziidiir. Bagka bir 6rnekte
ise afiyet olsun iliski sozii, eger mecaz anlami kastedilmiyorsa, sadece yemek yiyen
birine soylenmektedir (dil dis1 baglam).

Iliski sozler bicimsel ve/veya dizimsel olarak ayrilmaktadir. Ornek (44)’te
bigimsel; Ornek (45)’te dizimsel iliski s6zlerin 6rnekleri sunulmustur:

(44) Giinaydin(lar); Eline(ze)/ellerinize saghk; Soziinii(zii) kestim;
Basin(iz) sag olsun.

141



(45) Allah’a (bin) siikiir, Allah (rizasy) i¢in; Kélen (kulun)
olayum.
Mliski sézlerinin s6zdizimsel yapilari farkl: tiirlere ayrilmaktadar:

I. Timce bigimde yapilari: Allah dort gozden ayirmasin; Allah bir
yastikta kocatsin; Her igte bir hayir vardir.
Ii.  Soz 6begi bigimde yapilari: Allah rizasi i¢in; Uzun soziin kisasi;, Can
feda.
ii.  Cok sozciiklii yapilart: Yok yok; Hele hele; Giile giile.
iv.  Tek sozciikli yapilart: Giinaydin, Pekala; Aferin.
Anlambilimsel bakimdan iliski sozlerin c¢ogu gercek anlamlariyla

kullanilmaktadir (Demir M. ve Uzdu Yildiz, 2016: 5; Gokdayi, 2016: 80; Yiiceol
Ozezen, 2001: 877):
(46)

a) Durakta inecek var?
b) Dikkatli ol!
C) Es olarak kabul ediyor musunuz?
Ancak mecazi anlamda kullanilan pek ¢ok 6rnege rastlamak miimkiindiir:

(47)

a) Agzina aci biber stirerim.
b) Soziinii balla kestim.
c) Seytan kulagina kursun.
Tiirk dilbilim alanyazinda bir¢ok arastirmaci iliski sdzlerin anlamsal

siniflandirilmasi tizerine ¢aligma yapmistir (Aydin Y., 2018; Erol C., 2007; Gokdayi,
2015; Gokday, 2008)%.

Tiirkiye Tiirk¢esindeki Kalip Sozler (Erol C., 2007) calismasinda iligki s6zlerin
genel siniflandirilmasi anlam bakimindan yapilarak dort ana baglik altinda verilmistir.
Gokday1 Tiirkgcede Kalip Sozler (2008) ¢alismasinda iliski s6zleri anlamsal bakimdan
inceleyerek on yedi basliktan olusan kavram alani temelli bir siniflandirma yapmustir.
Gokdayi, daha sonraki bir ¢alismasinda (2015) iliski s6zlerini gergek ve degismece
anlaml olarak iki ana baslik altinda temel bir siiflandirma yapmistir. Aydin Y.,
Tiirkce Sozliik’te Iliski Sozleri (2018) eserinde, iletisim ifade eden sdzciik ve soz
obeklerini calisma kapsamina alarak tarama sonucu elde edilen 746 iliski s6zii anlam,
yap1 ve koken bakimindan incelenmis ve kullanim alanlaria gore yirmi ii¢ basliktan
olusan ulamlara ayrilmistir. incelemeye beddua, argo ve kiifiir seklinde olusturulan

s0z Obekleri de dahil edilmistir.

% {ligki sdzlerin stniflandiriimasi Ek 3’te sunulmustur.
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Yabanci dil 6gretimi {lizerine yapilan arastirmalar, iliski sozlerine ogretim
materyallerinde genis yer verilmesinin edimsel yeterliligi gelistirmede ¢ok 6nemli bir
rol oynadigini (Bardovi-Harlig, 2012) ve yabanci dil 6grenenlerin kendilerini yetkin
dil konusanlari olarak sunmalarina yardimei olabilecegini gdstermistir. Iliski sdzler bir
siir gibi ezberlenmez, daha ¢ok kullanimlarinin uygun oldugu durumlarla yakin iligki
icinde 6grenilir (Fillmore, 1979: 91-92) ve ayni zamanda bir dil toplulugunun belirli
durumlarda iliski sozlerini kullanmasi dil performansinin “yerli” gibi goriinmesini
saglamaktadir (Yorio, 1989: 56). House (1996: 226-227) toplumbilimsel bir bakis
acisindan, iligki sozlerin belirli bir konusma toplulugunun iiyelerinin paylastigi
toplumsal bilgiyi temsil ettigini ve gilinlik yasamda s6zli dilin ayrilmaz pargasi
oldugundan yabanci dil 6grenim siire¢lerinin her bir asamasinda ele alinmasi
gerektigini vurgulamaktadir. Schieffelin ve Ochs’un (1986) Dilsel Sosyallestirmesi
kuramindan yola ¢ikarak, iligski sézlerinin 6grenilmesini hedef dilini kullanan dil
topluluklarmin dilsel gelenekleri ve kiiltiirel uygulamalarina uyum ve 6ziimleme
stireci olarak tanimlanabilir. Bununla beraber s6zvarliginin kaliplasmis dil birimleri
arasinda iliski sozler sozlii ve yazil iletisimde fazla caba gerektirmeden kolay

anlasilan dil birimleri olmasindan dolay1 yabanci dil 6grenimi kolaylagtirmaktadir.

2.2.2.5. Bilesik Sozciikler

Bir ya da daha fazla sozciikbirimleri birbirine baglanarak yapisal ve anlamsal
bir biitiinlik olusturur ve bunun sonucunda bilesik sdzciik meydana gelir. Birgok
tanimda iki ya da daha fazla s6zciigiin bir araya gelmesiyle olusan s6zctlikbirimi bilesik
sozciik (Ing. compound word) ya da bilesik sézciikbirimi (Ing. compound lexeme)
olarak tanimlanmaktadir (Fabb, 1998: 66; Karaagag, 2013: 202; Katamba, 1993: 54;
Korkmaz, 2019: 93; Lieber, 2010: 43; Ozel, 1977: 49). Bilesik sozciikbirimi, bilesme
yoluyla dilin kurallar1 dogrultusunda iki ve daha ¢ok bagimsiz sozciikbirimlerin
birlestirilmesiyle ve kaliplasmasiyla olusan tek bir anlamli dil birimi islevselligi
kazanan tiiretimsel s6zciikbirimidir (Bauer, 2001: 695; Bloomfield, 1933: 227, 233;
Imer ve digerleri, 2011: 56; Karaagag, 2013: 207; Uzun, 2006: 40). Imer ve digerleri
(2011: 56), bilesik sozciikbirimleri iki ya da daha ¢ok s6zciigiin kurallar dogrultusunda
birleserek kaliplasan bir yap1 olusturdugunu belirtmektedir.
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Anlamsal acidan bilesik sozciikbirimler, onlar1 olusturan sdzciikbirimlerinden
bagimsiz bir anlam kazanan bir sozliiksel birim olarak tanimlanmaktadir. Bilesik
sozclkbirim iki ya da birden fazla bagimsiz tabanin/sozciikbiriminin birleserek
kaliplagmasiyla olusan anlamli bir biitiindiir ve dogrudan dilin s6zliiksel yapisinda yer
almaktadir (Tekin, 1990: 1; Uzun, 1994: 130; Vardar, 2002: 44). Sozciik olusum
stireglerinin en yaygin tiirii olarak kabul edilen bilesmenin (Fromkin ve digerleri, 1996:
59-60; Scalise ve Vogel, 2010: 1) sonucu ortaya ¢ikan ¢iktilar1 (bilesik sozciikbirimler)
sozliiksel biitiinliik igerisinde herhangi bir kavrami, olguyu ya da olay1 karsilanip
sozvarhginda bagimsiz olarak kodlanmaktadir. Sar1 1. (2016: 200)’ya gére, bilesik
sozciikbirimlerinin bagimsiz olarak bir kavrama gondermede bulunulmasi bu yapilarin
sOzliiksellestirici bir nitelik tasidigini gostermektedir.

Bilesik sozciikbirimlerin tanimlamasi ii¢ temel unsura dayanmaktadir: bas
ogenin bulunup bulunmamasi (merkezlilik 6lgiitii), bilesik soézciikbirimin sozliiksel
ulami1 ve bilesigi olusturan oOgeler arasindaki anlamsal iligkiler. Bilesik
sozciikbirimlerde bir sdzciikbirimi merkezi konumunda bulunuyorsa bas (ing. head)
olarak adlandirilir ve hem tiim 6beginin anlamini etkiler hem de sozliiksel ulamin
belirler (Ergin, 2009: 385; Fabb, 1998: 66; Fromkin ve digerleri, 2011: 57; Goksel ve
Kerslake, 2005: 102-107; Lewis, 2000: 230- 233; Plag, 2003: 173; Uzun, 2006: 40-
41). Bilesik sozciikbiriminin bigimsel-s6zdizimsel ve/veya anlamsal acidan basi olup
olmamasi merkezlilik/altulamlama oOlgiitine gore degerlendirmektedir (Scalise ve
Fabregas, 2010: 113). Bas, bilesik sozciikbirimin sozliiksel ulami belirleyen merkez
Ogedir.

(48)
MASA ORTUSU— {masa}(A)+ {ortii}(4) + {sI} — masa ortiisii (A)

Ornek (48)’de MASA ORTUSU bilesik sdzciikbiriminde ORTU sdzciikbirimi
bir bas konumundadir. Bas olan ORTU sozciikbirimi sozliiksel ulami agisindan bir
(A)d’dir ve boylece MASA ORTUSU bilesik sdzciikbirimin sézliiksel ulami bir bilesik
ad olarak tanimlanmaktadir.

Bilesik sozciikbirimlerin yapisal ulam temelli siniflandirilmasi sozciiksel
baglasiklik igerisindeki list kavram- alt kavram iliskilerin bir tiir ulamsal bagintilama
olarak orneklemek miimkiindiir. Bilesik sozciikbirimlerin sozliiksel ulamlara gore

siniflandirilmasi Tablo 10’da sunulmustur.
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Tablo 10: Sozliiksel Ulam Temelli Bilesik Sozlerin Siniflandirilmasi

SOZLUKSEL ORNEKLER
ULAM

Bilesik Ad (BA) Atatiirk, demirbag, mutfak robotu, kahve kasigi, yatak baslhigi, Yenikap,
imambayildi, uyurgezer, atardamar, dalgakiran, siitlag, karadelik,
pazartesi, bashekim, kusiiziimii, baskose.

Bilesik Niteleyici  Vatansever (biri), rengi soluk; kisa boylu, aslan yiirekli, tatsiz tuzsuz,

(BN) cana yakin, isini bilen, yalan yanhs, kan kirmizisi, kepgekulak,
gelisigiizel, birkag¢, kirk yillik, iki dakikalik, parast bol, bahgesi giizel,
zeytinyagli, giiler yiizlii.

Bilesik Belirtec  Birdenbire, ilkonce, biraz, asagi yukari, Yyiyebileceginiz kadar,
(BB) anlasildigr kadaryla, geleli beri, tasinmakla birlikte, olmasindan
dolay, bildiginden fazla, gérmiis gibi, oldugu halde.

Bilesik Eylem (BE) Hak et-, mutlu ol-, yardim et-, goresim gel-, kanim kayna-, ileri git,
kosabil-, diisiiver-, bakakal-, bekleyedur-, bakadur-, siiregel-

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 10’da goriildiigi gibi, bilesik sozciikbirimler sozliiksel ulamlara bagl
olarak bilesik ad, bilesik niteleyici, bilesik belirte¢ ve bilesik eylem olarak dort ana
tiire ayrilmaktadir.

Dilbilimsel alanyazinda bilesik sézciikbirimlerinin heterojen dogasindan
dolay1 i¢merkezlilikldismerkezlilik kavramlar agisindan yaklasarak bu yapilarin
simiflandirmalarinin timiinde merkezlilik 6l¢titii kullanilmaktadir (Bisetto ve Scalise,
2005: 322-324). Igmerkezlilik/dismerkezlilik kavramlari, bir basmin varligs ya da
yoklugu temel alinarak bilesik s6zciikbirimleri siniflandirir ve bilesik sézctikbirimler
tasidiklar1 anlamlarin seffafligi acisindan i¢merkezli bilesikler (Ing. endocentric
compound) ve dismerkezli bilesikler olarak iki grupta degerlendirilir (Aronoff ve
Fudeman, 2011: 114; Bauer, 1983: 201-216; Bloomfield, 1933: 235; Uzun, 2006: 41).
Basi bulunan ve anlamlar1 birlesimsel olan bilesik sozciikbirimler i¢merkezli
bilesiklerdir. Icmerkezli bilesik sozciikbirimlerin bas konumunda bulunan
sOzclikbirimin bir alt tiiriinii belirten yapilar (Bloomfield, 1933: 227) oldugundan ad
bilesik sdzciikbirimler tiirlestirilmesine dayandigindan séz edilebilir. I¢merkezli

bilesik sozciikbirimlerde parga-biitiin, cins-tiir ya da iist kavram- alt kavram iliskileri
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s6z konusudur. Ornegin, MASA ORTUSU sézliikbirimin altulamlama &zelligi tagidig
Ornek (49)’da gosterilmistir.
(49) MASA ORTUSU
MASA: ayaklar veya bir destek iizerine oturtulmus tabladan
olusan mobilya (TDKTS, 2019: 1630);
ORTU: Ortmek i¢in kullanilan sey, vualet (TDKTS, 2019:
1860);
MASA ORTUSU: Masa iizerine serilen kumas vb. maddeden

) yapilan ortii (TDKTS, 2019: 1631).
Ornek (49)’da gorildiigii gibi, MASA ORTUSU bilesik sozciikbirimde bag

ogesi olan ORTU sozciikbirimi iist kavramdir; MASA sdzciikbirimi ise bir ortii tiiriinii
gostermek iizere bir alt kavramdir. ORTU sozciikbirimi nitelenen, MASA sdzciikbirimi
ise niteleyen konumda bulunmaktadir. MASA ORTUSU sézliikbirimi bir igmerkezli ad
bilesik sozciikbirimidir ve ortii kavramdan ikinci bir kavram tiretmek yerine, masa ve
ortii iki kavramdan tigiincii bir kavram tiretmistir.

Her bilesik sozciikbiriminde bas 6ge bulunmayabilir. Basi belirsiz, basi
bulunmayan ya da bas konumunda olan sozciikbirimin alt tiiriinii géstermeyen ve
yapida her sozciikbirimin birbiriyle olan ilintilerini yitirerek yeni bir kavrami
karsiladig1 bilesik sozciikbirimler dismerkezli bilesikler (Ing. exocentric compound)
olarak adlandirmaktadir (Haspelmath, 2002: 88; Uzun, 2006: 41). Anlamsal seffaflig
(anlamca tahmin edilebilir) agisindan bassiz (Ing. nonhead) bilesik sdzciikbirimler
gecirimsizler (anlamca tahmin edilemez) (Fabb, 1998; Sar1 1., 2016). KUSBURNU,
BOSBOGAZ, BASIBOZUK, CETIN CEVIZ gibi sozciikbirimlerde bas
bulunmamaktadir ve bu bilesik sézciikbirimler gegirimsizlerdir. Dismerkezli bilesik
sozciikbirimlerde bas 6ge tasidigi anlami kaybedip her iki sozciikbiriminin birlikte
yeni bir kavram karsiladig1 Ornek (50)’de sergilenmektedir:

(50) KUSBURNU — {kus}(4)+ {burnu}(A) + {I} — kusburnu (A)
KUS" Yumurtlayan omurgalilardan, akcigerli, sicakkanli,
viicudu tiiylerle ortiilii, gagali, iki ayakli, iki kanatli ugucu
hayvanlarin ortak adi (TDKTS, 2019: 1542);

BURUN: 1. Alinla iist dudak arasinda bulunan, ¢ikintili, iki
delikli koklamave solunum organi. 2. Bazi seylerin 6n ve
sivri bolimi (TDKTS, 2019: 416);

KUSBURNU: 1. Calilik ve ormanlik alaninda yetisen, soluk

pembe renkte cicekler agan bir agag, yaban giilii agac1 (rosa
canina). 2. Bu agacin parlak renkli, i¢i tiylii ve c¢ekirdekli
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meyvesi. 3. Bu meyveden yapilan bir igecek (TDKTS, 2019:
1544).
Omek (50)’de goriildiigii gibi, KUSBURNU bilesik sozciikbirimini olusturan

her iki bilesenin de anlam kaybina ugradigi goriilmektedir. KUSBURNU sozciikbirimi
ne kusla ne de burunla iliskilidir ve kurulan bir benzetmeye dayanir. iseri’ye (1999: 8)
gore, benzetme bir nesnenin niteligini daha iyi anlatabilmek ve canlandirabilmek i¢in
bir bagka nesneden yararlanmaktir. Arastirmaci, benzetmelerde benzeyen, benzetilen,
benzeyenin yonii ve benzetme ilgecinin olmasi gerektigini vurgulayarak bu yoniiniin
olmadigi durumlarda benzetmenin egretilemeye doniiseceginin altin1 ¢izmektedir.
Egretilemenin iki kavram alani arasindaki benzesime dayali bir siire¢ oldugunu géz
ontinde bulundurursak KUSBURNU sozliikbirimi egretileme yoluyla baska bir varligi
adlandiran bilesik sozciikbirimi oldugu agikca goriilmektedir.

Bilesmenin yaygin olarak goriilen sdzciik olusum big¢imi olmasindan dolay1
sozliikte cok sayida bilesik sozliikkbirimi kodlanmaktadir. Anlamsal agidan
gecirimsizlik derecesi yiiksek olan bilesik sozciikbirimlerin s6zvarliginda bagimsiz bir
Oge, bir sozliikkbirimi olarak kodlanirken; anlamsal seffafligi fazla olan bilesik
sOzciikbirimler tahmin edilebilir olmaktadir ve kolayca c¢o6ziimlenebilmektedir.
Ornegin, TDKTS’de ¢ok sayida igmerkezli bilesikler yer almaktadir. Ornek (51)’de
BASORTU igmerkezli bilesik sozciikbirimi sergilenmektedir (TDKTS, 2019: 1860):

(51) BASORTU
a) Diri orti;
b) Oli ortii;
C) Besikortiisii;
d) Cat ortiisii;
e) Masa ortiisii,
f) Namaz ortiisii;
9) Sofra ortiisii;

h) Yatak ortiisii. o
Ornek (51)’de goriildiigii gibi, sozliikte kodlayan BASORTU igmerkezli bilesik

sozciikbirimin kavramsal alanma bakildiginda ORTU bas o6gesi bir kavram
belirlemektedir ve bir iist anlam konumunda bulunmaktadir; bilesik s6zciikbiriminin
tiimii ise bu kavramin alt tiiriinii belirtmektedir ve alt anlam niteligindedir. ORTU iist
kavramina baglanabilen ve alt kavramlar1 adlandiran fakat sozliikte yer almayan
bilesik sozciikbirimler de dikkat cekmektedir:

(52) ORTU
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a) Piknik ortiisii;
b) Buhar ortiisii,
c) Asbest ortiisii;
d) Cengelli ortii;
e) Elektrot ortiisii;
f) Asbest ortii,
g) Koltuk ortiisii;
h) Bebek ortiisii;
i) Ust ortii.
Sozliikte kodlanmayan bilesik sézciikbirimler sézliiksel bosluklar: doldurmak

icin tretilmektedir. Ayn1 zamanda bu durum yeni bir soézliikbiriminin belirli bir
icerikle genellesmesi olarak tanimlanan sozliiksellesme siireciyle de agiklanabilir.
Aksehirli (2012: 21), dilde yeni olusan bir sdzciiglin sozliikbirim haline gelme siirecini
sozliiksellesme (Ing. lexicalication) olarak tanimlamaktadir. Sozliiksel boslugu
doldurmak igin iretilen sozliikbirimlerin sozliikkte yer almamasinin sozliiksellesme
stirecinin iginde olmasi, derlemden yeterince yararlanmamasi ve/veya dilbilim dist

sebeplerden kaynaklandig diigtiniilmektedir.

2.2.3. Terimler

Cesitli sanat, bilim ve meslek dallariyla ilgili kavramlar karsilayan terimler,
Tiirkgenin yabanci dil 6gretimi alaninda &zellikle ileri dil seviyelerinde 6gretilen
konularin égretimiyle yakindan ilgili oldugundan, énemli bir yere sahiptir. Imer ve
digerleri (2011:240), terimlerin uzmanlik alanlarindaki konularin diizenlenmesinde
bilgilerin bigimlendirme 0&zelligi tasidigimi ve bu yonden bu soézliikbirimlerinin
oneminin biiylik oldugunu belirtmektedir. Terim, terminolojik sistemin ana unsurudur
ve bu kavramin agik bir sekilde tanimlanmasi gerekmektedir. Terim (Ing. term)
sozciikbiriminin kokeni Latince “son” ve “siir” anlamina gelen terminus sozciigiine
dayanmaktadir (Zilfikar, 1991: 20). Terimler, belirli bir bilgi veya faaliyet alanina ait
bir kavrami ifade eden 6zel bir terminolojik anlama sahip dil birimleridir (Ergenekon,
2020: 443). Saglam (2001: 169), terimleri, anlamlar1 dar ve smirlar1 olan ve bilim,
sanat ve meslek alanlarinin arasinda kisa yoldan anlasmayi saglayan sozciikler
seklinde tanimlamistir. Daha kisa bi¢imde terimleri, belli bir alanda kullanilan
anlamlar1 sinirli olan 6zel sozliikbirimler olarak da tanimlanabilir (Giirlek, 2014: 189;

Hatipoglu, 1982: 118; Karaagac, 2013:798).
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Terimler, dilin kiiltiirel gelisiminin ve evriminin ana gostergesi olup kiiltir,
bilim ve egitim alaninda merkezi ¢ekirdegi olusturmaktadir. Her dilin kendi terim
olusturma araglart mevcuttur ve bu araglar arasinda farkliliklar vardir. Ayrica, belirli
dilin gelisimi sirasinda gelisen terminolojik sistem, kendi 6zelliklerine sahiptir. Tiirk
dilinde terimlerin Ozelliklerine ge¢meden Once bilimsel bir alam1 olan Tirk
terminolojisinin olusum tarihine kisa bir bakis atmak yerinde olacaktir. Tiirk
terminolojisinin olusum tarihini birkag tarihsel doneme ayirmak miimkiindiir:

1. Tanzimat Dénemi - reformlar dénemi (1839-1876).
2. Milli Edebiyat Dénemi - milli edebiyatin gelisme donemi (1911-1923).
3. Cumhuriyet Dénemi - Cumhuriyet dénemi (1932-1980).

Osmanli Devletinin dikkatinin Bati'ya ¢evrilmesiyle beraber, 1839'da baglayan

modernlesme reformlar1 donemi, dil alan1 da dahil olmak tizere, ¢esitli alanlarda bir
doniim noktas1 oldu. O donemde dile ve ayrica dilin gelismesinde terimlerin roliine ve
yerine bakisinda bir yenilenme donemi baglamistir. Modernlesme reformlari
doneminde Fransa her alanda Ornek olmustur ve Fransa'da yetisen Ahmet Cevdet
Pasa®, Sinasi, Ziya Pasa ve Namik Kemal gibi Tiirk bilim adamlar1 Tiirk bilim dilinin
gelismesinde yasanan olumsuzluklara dikkat ¢ekerek yeni kavramlari belirtmek igin
Tiirkcede yeni sozciiklerin aranmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bu, dilbilimsel
alanda bugiine kadar izlenebilecek bir tartismanin baglamasina neden olmustur. Bilim
adamlari ve alimler bu konuda iki gruba ayrilmistir; Sanizade Ataullah Efendi, Kiriml
Aziz Efendi, Hoca Ishak Efendinin de iginde bulundugu bir grup, Tiirkgeye ders
kitaplarindan ve terciime yoluyla giren terimlerin Tiirk¢e kdkenli olmasi gerektigine
inaniyorlardi; Ali Suavi, Semsettin Sdmi'den olusan diger bir grup ise terimlerin
odiincleme yoluyla dile girmesi gerektigini savunuyorlardi (Ziilfikar, 1991: 3).
Tanzimat doneminde Tiirk dilinin terminolojisi, esas olarak ya Arap dilinden
odiingleme yoluyla ya da Osmanli dilinin terminolojik sisteminin mevcut terimleriyle
olusturulmustur. Bu dillerde gerekli terim bulunmamasi durumunda terimler
Fransizcadan alint1 yoluyla alinmigstir.

Milli edebiyatin geligsmesi sirasinda dilin sadelestirilmesi ve millilestirilmesi
konularina paralel olarak terminoloji konulari ele alinmistir. Tiirkgiiliigiin Esaslar

(1923) adhi eserinin Lisani Tiirkgiiliigiin Umdeleri bolimiinde Ziya Gokalp yeni

%1 Tanzimat déneminde, tarihgi, dilbilimci, hukukgu ve siyasetci olan Ahmet Cevdet Pasa “Kavaid-i
Osmaniyye” adli eserinde Arapga kdkenli terimleri Osmanli diline terciime ederek degerlendirilmek
iizere padisaha sunmustur.
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terimler olustururken Once ana dile doniilmesi gerektigini; ana dilinde karsilik
bulamama durumu olusursa Tiirkge bi¢imbirimlerinin yardimiyla yeni bir terimin
Tiirkge dilbilgisi kurallarina uygun olusturulmasi gerektigini vurgulamistir (Gokalp,
2019: 134-135). Arapca veya Farsca kokenli sozciiklerin koklerinden Tirk dilinin
dilbilgisi kurallarina gore terim olusturulmas: ya da Bati dillerinden birebir alinti
yapilmasi milli edebiyatin gelisme donemindeki temel 6zelligini olusturmaktadir.

Cumhuriyet doneminde terminoloji konularina bilingli, bilimsel temelli bir
yaklasim sergilenmistir. 1932 yilinda bugiin hala aktif olan bir kamu kurulusu olan
Tirk Dil Kurumu (TDK) kurulmustur. TDK, bilimsel temelde terimlerin
yaratilmasiyla ugrasan 6zel bir kurumdur. Bu dilbilimsel kurumun faaliyetlerinin
oziinde aritgilik ilkesi ya da bagka bir deyisle Tiirk¢enin yabanci dilden arindirilmasi
anlayis1 yatmaktadir. Bu donemde Tiirkce kdkenli sozciiklerin koklerinden ve Tiirkce
bicimbirimlerin yardimiyla olusan birgok yeni terim ortaya ¢ikmistir. Atatiirk'iin
emriyle Tiirk Dili Kurultay: ii¢ kez (1932, 1934, 1936) toplanmustir. ikinci kurultayda
terimlerin incelenmesi i¢in 6zel bir dernek kurulmustur. Bu dernegin ¢alismalarinin
amaci, alinti yoluyla alinan terimlere Tiirk¢e karsiliklarini koymaktir. Bu dernegin
calismalarinin arasinda Tiirk Dili dergisi (1937), Tiirkge Terimler Cep Kilavuzu (1941)
ve Ortadgretim Terimler Kilavuzu (1963) bulunmaktadir.

Cumhuriyet doneminden baglayan terimlerin Tiirkgelestirilmesi siireci
giinlimiize kadar siirmektedir. Ancak, 6zellikle Cumhuriyet doneminde terimlerin
Tiirkgelestirilmesi siireci aceleyle ve 6zen gosterilmeden gerceklestigi i¢in olumsuz
sonuglara yol agmistir. Bu olumsuzluklarin arasinda ¢ok sayida es anlamli terimin
ortaya ¢ikmasi, yeni terimlerin cogu Tlrkge sozciik tiiretim kuralar1 dikkate alinmadan
olusturulmasi, terimi olusturan dgelerin anlam ve islevlerinin garpitilmasi ve terim
tanimlarinin pratik islevsellige sahip olmamasi gibi durumlar bulunmaktadir
(Timurtas, 1966: 207-208). Modern bilimde, farkli dillerde terminolojik sistemlerin
anlamsal standardizasyonuna yonelik bir egilim oldugu gozlemlenmektedir. Bunun
nedeni, farkli dillerin terminolojisinin acik bir sekilde Ortiismesiyle, sozliik
kullanicisinin terimleri anlamasinin ve onlart dogru sekilde uygulamasinin daha kolay
olmasinda yatmaktadir.

Terimler genel olarak tek anlama sahip olan sozliikbirimlerdir. Terimlerin

genellikle tek anlama sahip olmasi bu tiir sozliikkbirimlerinin bilgilerin adlar
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oldugundan gercek ve tek anlamina sahip olmasindan kaynaklanmaktadir (Karaagag,
2013: 799). Vardar (2002: 200) benzer bir goriis bildirerek, genel dilde gegerli olan
¢ok anlamliliga karsin terim alaninda tekanlamliliga yonelis goriildigiini
belirtmektedir.

Bir sozciikbiriminin ya da sdz obeklerinin terim olarak degerlendirilebilmesi
icin ¢esitli ozellikleri tagimas1 gerekmektedir. Saglam’a (2007: 170) gore, terimler,
uluslararasi 6zellige sahip; sistematik bir diisiincenin {irlinii; ilgili alan diline 6zgii;
bilimsel kavram i¢in tek karsilig1 olan; anlamlar1 sinirli ve sabit; agik secik ve Olctlinlii
gibi karakteristik Ozelliklere sahiptir. Sas (2020: 245-246), terimleri, bagimsiz
bigimbirimler; yan ve mecaz anlami olmayan tek anlamli; ses, sekil, anlam ve kullanim
yoniinden Ol¢iinlii; yoruma kapali; anlami sinirli, kesin ve agik olan; kullanima bagh
olarak anlam kaymast veya genislemesine ugramayan soOzciikler olarak
tanimlamaktadir.

Terimler, onlart dili diger dil birimlerinden ayiran tanimlayici bir gostergeye
sahiptir. Bu tanimlayici1 gosterge, kavramlarin belirlenmesidir. Boylece, terimler
kavramlarin  kullanim alanlarina gdre terminolojik tiirlere ayrilabilmektedir
(Slusareva, 1983: 23):

1. Genel Terimleri: diinyanin tiim dillerinde bulunan genel kavramlari
adlandiran terimler.
2. Essiz Terimleri: belirli bir alanlara 6zgii olan terimler.
3. Kuramsal Terimleri: belirli kuramcilar tarafindan olusturulmus ve bu
kuramlarin “kart viziti” olan terimler.
Genel terimler tiim dillerde olan genel olgular ifade etmektedir. Tiirkce'deki

PARAGRAF, EKVATOR, TIYATRO gibi alint1 yoluyla olusan ya da UST DIL, CEKIM
EKI, SOZDIZIM dilbilimsel alaninda kullanilan terimler genel terimlerin 6rnegi olarak
verilebilir. Ayrica, dilde hem terminolojisinde hem de genel kullanimda olan terimler
bulunmaktadir:

(53) CATI

1. Genel kullamminda: bir yapmin, bir evin damimi kuran pargalarin
biitlinii; birbirine ¢atilmis; cakilmis seylerin biitiinii; yapinin tavani ile
dami arasindaki kullanilan yer; insan ve hayvanda iskeletin kurulusu;
barinilan, siginilan yer.

2. Dilbilim alaninda: 6zne, nesne durumlarina gore, belirli ¢at1 eklerinin
fiil kok veya gdvdelerine getirilen tiirev.

3. Edebiyat alaminda: hikaye, roman, piyes vb. edebi tiirlerde olay
kurulusu, kurgu.
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4. Mimarhk alaninda: bir yapiy1 orten ve egik yiizeyleri olan damin
) tahtadan i¢yapis1 (TDKTS, 2019: 502).
Ornek (53)’te goruldiigii gibi, CATI terimi genel, dilbilim alaninda, edebiyat

alaninda ve mimarlik alanlarinda kullanilmaktadir.

Bir alana 6zgili terimler essiz olarak adlandirilir. Tiirk¢e'ye 6zgii bir terim
ornegi olarak GENIS ZAMAN (Ing. continuous) terimi verilebilir. Bir iilke veya bdlge
icindeki ulusal gelenekleri yansitan terimler de essiz tiiriine ait terimlerdir (6rn. boh¢a,
siinnet, valide). Belirli bir kurama ait olan ve onun disinda kullanilmayan terimler
kavramsal terimler olarak adlandirilmaktadir. Ornegin, KINEMA ve AKUSMA
terimleri Boduen de Kurtene’ye aittir. Belirli bir dili ¢alisma nesnesi olarak alarak ana

terminolojik tiirlerin genel ve essiz terimlerinin oldugu agik¢a gézlemlenmektedir.

2.3. EGITIMSEL SOZLUKBILIMI ACISINDAN TURKCE
SOZVARLIGININ DILBILGIiSEL SINIFLANDIRMASI

Birgok sozliikbilimsel caligmada Tiirkgedeki sozliiksel ulamlariyla ilgili
konuya yer verilmektedir. Bu c¢alismada genel kullanimda sézciik tirii denilen
Tiirk¢enin sdzvarligini olusturan sézliikgede listelenmis sozliikbirimlerin sergiledigi
ulamlar sézliiksel ulam (Ing. lexical category) terimiyle karsilanmaktadir. Sézciik tiirii
terimi (Hengirmen, 1999: 338; Kog, 1990: 163) Tiirk dilbilimsel alanyazinda, soz tiirii
(Karaagag, 2013: 753), kelime sinifi (Banguoglu, 2019: 319; Korkmaz, 2009: 195),
kelime tiirii (Topaloglu, 1989: 94) ve sozliiksel ulam (imer ve digerleri, 2011: 232)
olarak da gegmektedir®,

Sozliikte verilen bilgiler agik veya ortiik bicimde dilbilgisine dayanmaktadir.
Jackson’a (1985: 53) gore, dilbilgisi ve sozlik dilin tamamlayict yapilardir.
Sozliiklerin dilbilgisel 6zetleri igerdigini belirten pek ¢ok calisma bulunmaktadir
(Dash, 2007: 228; Kocaman, 1998: 111; Sterkenburg, 2003: 3-8). Sozliiklerde
sozliikbirimlerinin ~ dilbilgisel bilgileri sozlilksel ulam sekilde kodlanarak
verilmektedir. Atkins ve Rundell (2008: 7), dgrenci sozliikklerinde maddebaslarinin

dilbilgisel bilginin soézliikksel ulami seklinde olmasi gerektigini vurgulamaktadir.

92 Calismada ¢agdas dilbilimsel ¢alismalara dayanarak soz/iiksel ulam terimi tercih edilmistir.
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Boylece bu ¢aligmanin iirlinii olan hedef sdzvarligi listesinin iceriginin dagilimi bir

dilbilgisel bilgi olan sozliiksel ulama gore dagilimini ifade etmektedir.

2.3.1. Sozliiksel Ulam Kavrami ve Tanimlari

Tiirk dilbilim alanyazinda sozliiksel ulamlartyla ilgili farkli yaklagimlar
benimsendigini goriilmektedir ve geleneksel dilbilgisi incelemelerinde agirlikli olarak
ulamsal (kategorik) yaklasim benimsenmektedir. Gencan (2001: 145), tiimcelerin
kurulusundaki gorevleri bakimindan sozciikleri, temel sézciikler (adlar, eylemler);
uydu sozciikler (sifatlar, belirtecler); soz ulaklar: (ilgegler, baglaglar) olarak ii¢ ana
sinifa ayirarak sézciik siiflandirilmasimi islev bakimindan yapmaktadir®®. Zeynalov
(1993: 29-32), sozciikleri, esas sozciik tirleri (ad, niteleyici, say1, adil, belirteg ve
eylemler); yardimci sozciik tiirleri (baglag, ilgeg, kipsel sozler (linlem ve yansimalar))
Ve ozel sozciik tiirleri (taklidi sozler) olarak ti¢ biiylik sinifa ayirmaktadir. Aksan
(1995: 84), Tiirkcedeki ornekleri dikkate alarak ve sozciiklerin aralarindaki gorev ve
kullanim bakimindan ayrimlari goz Oniinde bulundurarak soézciik tiirlerini, ad,
niteleyici, belirteg, adil, ilgeg, baglag, iinlem, eylem gibi sekiz grupta toplamaktadir.
Ergin (2009: 217-218), anlam ve islev bakimindan sozciikleri, isim, sifat, zarf, zamir,
fiiller, fiil, edat olmak {izere yedi sozciik tiirii i¢inde degerlendirmistir. Hengirmen
(1999: 338) ise, sozciik tiiriinii sozciiklerin anlamlarina ve ciimledeki gorevlerine gore
ait olduklar1 sinif olarak tanimlamaktadir ve ad, sifat, adil, belirteg, ilge¢, baglac,
tinlem ve eylem olarak siniflandirmaktadir. Yener (2007: 606-623), sozciik tiirleri ile
gorevlerini birbirinden ayirir ve sozciik tiirlerini ad ve eylem olmak iizere iki grupta
tasnif ederek; s6zclgiin gorevlerini adil, sifat, belirteg, ilgeg, baglag ve iinlem olmak
lizere alt1 sinifa ayirmaktadir. Korkmaz (2009: 193, 1049, 1139) sozciikleri, anlaml
kelimeler (adlar, sifatlar, adillar, belirtegler ve eylemler); gérevli kelimeler (ilgegler ve
baglaclar) ve anlamli-gorevli kelimeler (linlemler) bagliklar1 altinda ii¢ smifa
ayirmaktadir. Karaagag¢ (2013: 753), varlik-varlik ve varlik-eylem iligkilerinin genel

adlar1 ve islevsel siniflarin tiim diller i¢in ayni1 oldugunu belirterek s6z tiirlerine

%3 Calismada Tiirk dilbilimsel alanyazindaki arastirmacilarinin sozlitksel ulamlart i¢in kullanilan
terimlerinin adlar1 oldugu gibi korunmustur. Caligsmada sozliiksel ulamlari igin ¢agdas dilbilimsel
caligmalara dayanarak ad, niteleyici, eylem, belirteg, ilge¢, baglag ve iinlem terimleri kullanim
tercih edilmistir.
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sozdizimsel gorevlere ve islevlere gore yaklagsmaktadir ve soz tiirlerini; ad, sifat,
zamir, belirteg, edat, baglag, iinlem, eylem Ve ozel ad olarak siniflandirmaktadir.

Banguoglu’na (2019: 151-153) gore, Tiirkgede iki s6zciik sinifi vardir: isim ve
fiil. Arastirmaci sozciiklerin islevlerinin énem tasidigini ve bu a¢idan sadece isim ve
fiil siniflarina ayirmanin yeterli olmadigini belirterek sozciikleri islevleri bakimindan
sekiz soz boliigiine (tiire) ayirir: ad, sifat, zamir, belirteg, taki, baglam, tinlem, fiil.
Ancak islevlere gore ayrilan bu s6z boliikleri hepsi ayni es degerde degildirler. Ad,
sifat, zamir, belirteg, fiil temel kavramlara karsilik gelirler ve ézerkli kelime bashigi
altinda gosterilmektedirler; taki, baglam, {inlem de katma kelimeler ya da kelimecik
adini alarak s6ziin unsurlari arasinda iliskiler kurmaya yararlar ve yardime1 kavramlara
karsilik gelirler. Bu ayrim Tirk¢ede genelde kabul goren geleneksel yaklagimi
gosterir, ¢linkii dilin anlatim yapisinin temelinde yapilan bir eylem ve bu eylemi yapan
kisi vardir; ad isi yapani, eylem (tiir olarak) ise isin yapilisin1 bildirir. Oteki sdzciik
tiirleri ise yalnizca ad ve eylemin anlamlarin1 tamamlamaktadir.

Delice (2017: 355-356), sozliiklerde sozliiksel ulamlarin nasil belirlenmesi
gerektigi sorusuna bir sozcilikbiriminin kavrami karsilama ya da ciimle i¢inde
kullanimi durumlarini dikkate alarak yaklagmak gerektigini diisiinmektedir. Kavrami
kargilama ya da bagka deyisle sozciigiin tiimceye girmeden énce durumunda iki farkli
tanim ve boylece iki farkli siniflandirma ortaya ¢ikmaktadir: bir sozciiglin gosterge
olusturma (isimlendirme) merkezli seklinde olmasi ve bir sdzciigiin ontolojik varliklar
baglaminda gosteren gosterilen iliskisi dogrultusu seklinde olmasi. Arastirmaciya
gore, ilk durumda sadece isim, diger durumda ise isim (somut/soyut) ve fiil s6zciik
tirleri vardir. Sozciiklerin climle i¢inde kullanimi yaklasiminda ise sozciiklerin
siiflandirilmas: ontolojik varlik esas alinarak yapilmaktadir. Bu yaklasima dayals,
sozciikbirimleri, doga gergekligine dayali somut seylerin gostergesi ya da insan
gercekligine dayali soyut kavramlarin gostergesi; doga ve dogadaki organizmalarin
eylemlerinin gostergeleri ve biitlin bu gostergeleri climle baglaminda birbirine
baglama gorevlerinin gostergesi olarak ii¢ farkli gosterge tiirii tanimlanmaktadir. Bu
acidan yaklasildiginda isim (somut/soyut), fiil ve edat gibi ii¢ sozciik tiiriinden s6z
edilebilmektedir. Ayrica Delice (2012b: 9), sozciikbirimlerin siniflandirilmasina
ciimle iginde bulunulan yapi ve gérev mantig1 ile yaklasildiginda isim (somut/soyut),

zamir, sifat, zarf; asil fiil, yardimct fiil; edat, iinlem, pekistire¢ ve baglag gibi on
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sOzciik tiirii ortaya ¢iktigini ifade etmektedir. Arastirmaci, sozliiklerde listelenebilen
sozclik tlrlerinin ayni zamanda bir timceye girdiginde de sozciik tiiriinde bir
degisiklik olmas1 gerektigi goriisiinii savunmaktadir. Fakat bu pek miimkiin degildir
zira Tiirk¢ede tek tiir olan ve farkli kullanimlar1 da olan tiirtin disina ¢ikmamis hi¢bir
sOzciik tiiri yoktur. Sonug olarak, Delice (2017: 357), “Sozliik, sozliiksel birimlerin
tiirlinii de belirtecekse bu alanda uzmanlarca belirlenmis bir kesinligin olmasi gerekir.”
diyerek dilbilimsel alanyazinda Tiirk¢edeki sozciik tiirlerinin farkli farkli yapilan
smiflandirilmalarinin yukarida belirtilen yaklasimlardan kaynaklandigini ve sozciik
tirlerinin hangi Olgiitler esas alinarak nasil tanimlanabileceginin heniiz netlik
kazanmadigini ileri siirmektedir.

Dilbilgisi iizerine yapilan arastirmalarda sozclikbirimlerinin sozliiksel
ulamlarimin smiflandirilmasi ve tanimlanmasi arastirmacinin tutumuna ve uygulanan
arastirma yontemine gore farklilik gosterebilmektedir ve bu durum Tiirkgeyi 6grenen
ve Ogretenler icin belirsizlikler dogurmaktadir. Bu belirsizliklerin temel kaynagi
sOzciikbiriminin taniminda ve siiflandirilmasinda saklidir. Ciinkii ¢cogu dilbilimsel
arastirmada soézcilikbirimin tanimlarinda hem sozliiksel hem de s6zdizimsel yonler 6ne
cikarilmakta bu da tiirsel ¢oziimlemelerde karisikliga neden olmaktadir. Bu
belirsizlikleri asagida verilen tiimceler {izerinde gosterilmistir.

(54)
a) Zor ders.
b) Ali, zor anlar.
Geleneksel yaklagima gore yukarida verilen 6rneklerde ZOR sozciikbirimi

(54a)’da  niteleyici, (54b)’de ise belirteg  sozliksel wulamlar1  olarak
degerlendirilmektedir.

Sozliiksel ve s6zdizimsel yaklagimlar: Borekci ve Tepeli (2013: 97) tarafindan
yapilan arastirmada ele alinmaktadir. Arastirmacilar Uzun’a (2004: 68) atif yaparak
asagida verilen ornekler iizerine sdzciikbirimsel dizimler degerlendirilmektedir:

(55)

a) Ali diin ders ¢alisti
b) Ali sabaha kadar ders ¢alisti.
Ornek (55a)’da ilk tiimcede ad/belirteg/ad/eylem sozliiksel ulamlarinda, ikinci

tiimcede ad/ad/ilge¢/ad/eylem sozliiksel ulamlarinda sozciikbirimsel dizimleri yer
almaktadir. Borek¢i ve Tepeli (2013: 98) sozliiksel agidan yaklasarak, DUN

sOzctikbirimini bir zaman dilimini karsiladig1 igin belirteg olarak degil bir ad s6zliiksel
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ulam1 olarak degerlendirmektedir. SABAH so6zciikbirimi ayni sekilde ad olarak,
KADAR sozciikbirimi ise ilge¢ sozliiksel ulami iginde ele alinmaktadir.

Bundan hareketle, sozliiksel ulamlarin sozliikksel konumundan séz edilebilir.
Tirk dilbilgisi arastirmalarinda ve Tirkce 6gretiminde genellikle sézciikbirimleri
sozdizimsel agidan degerlendirilmektedir ve anlam yerine gorev ve islev ortaya
cikmaktadir. Ancak, sozliiksel nitelikleri sdzdizimsel iliskilerinde farklidir. Burada
onemli olan sozliiksel ulamlarin belirlenmesinin arastirmacinin arastirma yonteminin
dogrultusunda yapilmasidir ve arastirma sorusuna gore sozliiksel ya da sézdizimsel
yaklasimin sergilenmesidir.

Ozetle, geleneksel Tiirk dilbilim alanyazinda sozciikbirimleri Tiirkgenin yapi
ve islev ozelliklerine gore degerlendirilerek dogrudan dogruya ad, niteleyici, adil,
belirteg, eylem, ilgec, baglac ve linlem olmak iizere sekiz sozciik tiirline ayrilmaktadir.
Yukarida ifade edilen sozliiksel ulamlarin smiflandirilmalart hem sozliiksel hem de
sozdizimsel yonlerini 6ne ¢ikarmaktadir ve karisikliga neden olmaktadir. Bu goriisler
tartigilabilir ancak sozliiksel niteliklerin ve sdzdizimsel iliskilerin farkli oldugu dikkate
alinmalidir.  Sozliiklerde sozliikbirimlerinin  anlamlari, sézdizimlerinde ise
sOzciikbirimlerinin islevleri onem tagimaktadir. Cesitli sozliiklere bakildiginda
sozliikksel ulamlarinin sozlitksel konumundan s6z edilebilir, ancak burada da sozliiksel

anlamla s6zdizimsel islevin birbirine karigtirildig: goriilmektedir.

2.3.2. Sozciikbirimlerin Dilbilgisel Sunumu

2.3.2.1. Ad

Varliklarin ad1 olarak da adlandirilan adlar canli cansiz, manevi ve maddi biitiin
varliklar1 karsilayan sézcilikbirimlerdir. Bu tanimlama hem Tiirk¢e hem biitiin diinya
dillerinde benzer sekilde tanimlanmaktadir.

Tiirk dilbilim alanyazinda geleneksel yaklasimiyla ad (Ing. noun); varliklar,
duygu, disiinceleri ve durumlart belirtmeye yarayan sozciik tiirli olarak
tanimlanmaktadir (Banguoglu, 2019: 319; Bilgegil, 1982: 169; Ergin, 2009: 217-218;
Hengirmen, 1999: 8; Imer ve digerleri, 2011: 11; Karaagag, 2013: 31). Dilbilim
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alanyazinda adlarin siiflandirmasi bigim, islev®* ve anlamlarma gére yapilmaktadir
(Atabay ve digerleri, 2003; Banguoglu, 2019; Karaagag, 2013; Yilmaz O., 2008).
Karaagag (2013: 26-28), adlar1 hem sozliikbilimsel hem s6zdizimsel yaklagimiyla ele
alarak anlam tiirlerine ve sozdizimindeki islevlerine gore siniflandirmaktadir. Yilmaz
0. (2008: 7-23), adlar iki ana smifa ayirarak dzel ad, cins ad, somut ad, soyut ad, is
ve eylem gosteren adlar1 gérev ve anlamlarina gore adlar; yalin ad, tiiremis ad ve
birlesik adlar1 bi¢im a¢isindan adlar basliklar altinda degerlendirmektedir. Banguoglu
(2019: 319-322) adlari; yogun adlar, yalin adlar, 6zliik adlar, cins adlari, topluluk
adlar1 gibi bes ulamda ele almaktadir.

Omek (56)’da gosterildigi gibi, sozliikbilimsel agidan adlar kendi basina var
olan bilgiyi isaret etmektedir ve sozliikte yer alan kendi baslarinda var olabilen®
bilgilerin birer ismidir.

(56) VIRUS, KARANTINA, HAYAT, SEVGI, NEFRET, KALEM,
OKUL, KUS, GEZEGEN, GULME Vb.
Bu bilgiler adlandirma siireciyle raslantisal ve toplumsal bir uzlasma

sonucunda olugturulmaktadir (Yilmaz E., 2014: 1).
Bu bilgilerin dogrultusunda adlarin  sézliiksel anlam tiiriine  gore

siniflandirmasi Sekil 11°de sunulmustur.

Sekil 11: Adlarin Sozliiksel Siiflandirilmasi

%Adlar tiimce icinde sozdizimsel islevleri, yani Ozne, tiimleg, nesne olarak kullanilmalariyla
gerceklesmektedir.

% Adillar da adlar gibi kendi bagina var olan bilgiyi isaret etmektedir. Adillar oluslariyla adlara
benzemektedir, ¢giinkii adillar, tek baglarina var olabilen bilgilere isaret eden adlarin kisi ya da nesne
olma, isaret, soru ya da belirsizlik gibi genel dlgeklere gore obeklesmis karsiliklaridir. Bundan
dolayi, adillar adlar gibi, bir timcede 6zne ya da nesne olabilmektedir.
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Mekan
Adlan
Zaman
Adlan

Tiird
Tanitan
Adlar

(Soyut)
Adlari

Topluluk
Adlar1

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 11°de gortldigii gibi, sozliikte yer alan bilgilerin adlar, sozliikteki

anlamlarina (Ing. lexical meaning) gore smiflandirmak miimkiindiir. Ornegin

sozlikteki adlarinin,

soz Obeklerinde ad olarak kullanilabilmeleri, onlarin sozliik

anlamlarinda kullanilmalariyla miimkiindiir:

(57)

SANAT ESERI, HAYAT TECRUBESI, DOMATES CORBASI,
INSAAT MUHENDISI

Sekil 11°de goriildiigii gibi, sozliikte yer alan ad sozlitksel ulamda bulunan

sOzliikbirimleri baslica su dbeklerde toplanir:

1. Ozel Adlar; cesitli kisi ve varliklara verilen adlar::

a)
b)

c)

d)

e)
f)

9)
h)

Kisi Adlari: Mustafa Kemal Atatiirk, Ali, Ayse;

Hayvan adlari: Boncuk, Yumak, Sakiz,

Yer Adlari: Tiirkiye, Istanbul, Izmir, I¢ Anadolu Bolgesi,
Harran Ovasi, Mars;

Dil: Tiirkce, Rusca, Ingilizce;

Din/Mezhep: Miisliimanlik, Budizm, Hristiyanlik;

Millet: Tiirk, Fransiz, Arap;

Basili Materyaller: Hiiriyet (gazete), Bilim ve Teknik (dergi),
Eyliil (M. Rauf’un romani);

Kurum Adlari: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, Dokuz Eyliil
Universitesi, Egitim Bakanlig1.

2. Soyut (Kavram) Adlari; duyularla algilanamayan ancak mantiksal
olarak idrak edilen kavramlari gosteren sozliikkbirimleri: ozgiirliik,
cesaret, diistince, inang, sevgi, biling.
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3. Somut Adlar; duyulartyla algiladig: varliklara verilen adlari:

a)
b)

c)
d)

Arag Adlart: traktér, otomobil, u¢ak, uzay mekigi, yiik gemisi;
Esya Adlari: bilgisayar, balta, masa, masa ortiisii, bardak,
kagit, saat, kitap;

Giyim Adlart: palto, hirka, ¢orap, pijama, basortiisii;
Beslenme Adlar (yiyecek/icecek): corba, armut, et, su, tiziim
sirkesi, domates/domates salcasi.

4, Tirii Tanitan Adlar; aym tiirden (cinsten) varliklar1 gosteren
sOzciikbirimleri:

a)
b)

c)
d)
e)
f)

Insan Bedeni ve Bes Duyu: beden, goz, akciger, kalp, burun,
isitme, gorme;

Hastalik ve Tedaviyle ilgili Adlar: kabakulak, hepatit, kanser,
beyin kanamasi, kizamik, hap, al¢i, ameliyathane;

Akrabalik Adlari: teyze, hala, anne, babaanne, baba, kardes,
Hayvan Adlart: balik, ayi, kopekbaligi, papagan, maymun, at;
Bitki Adlari: agag, papatya, bal kabagi, dereotu, hint safrani;
Bilim ve Sanatla Ilgili Adlar: dilbilim, edebiyat, tarih, sinema,
heykelcilik, ebru sanati.

5. Eylem Gosteren Adlar; eylem kok ve eylem govdelerine getirilen gesitli
tiiretim bi¢imbirimiyle tiiretilen sozciikbirimleri: ye-mek, ek-mek,
dondur-ma, patla-ma, konug-ma, kos-ma, ¢alis-ma, yaratil-is, bak-is,
giil-iig, otur-ug Vb.

No

Mekan Adlart: distgegit, park, okul.
Zaman Adlart: diin, yiizyil.

8. Is ve Meslek Adlari: is¢i, miihendis, ogretmen, dgretim iiyesi,
demircilik, gemicilik.
9. Topluluk Adlart: ordu, takim, siilale, sinif, Fenerbahge kuliibii.

Herhangi bir durum eki (ad igletim eki) almamis adlar yalin durumda sayilir.

Asagida ornek (58)’de verilen ad dbekleri yalin durumdadir ve 6bek basi olan eyleme

baglhdir:
(58)

CANLI TUTMAK;  CALISMA YURUTMEK; AYAK
UYDURMAK; PARA GETIRMEK.

Ornek (59)’da gosterildigi gibi, bir ad ile bir eylem kaliplasarak yeni bir

kavrama gonderimde bulunan bir sézliikbirimi olusturabilmektedir:

(59)

a)
b)
c)
d)

YOLDA DURMAK, HAYATTA KALMAK, GERIDE
BIRAKMAK;

MASADAN KALDIRMAK, AKLINDAN SILMEK, KALBINDEN
ATMAK;

FATURAYI KESMEK, GONLUNU ALMAK, ICINI
RAHATLATMAK;

GELECEGE BAKMAK, GUNDEME GELMEK, KAPI ONUNE
KOYMAK.
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Omek (59a)’da gosterilen bulunma durumu {-DA}, &rnek (59b)’de ¢ikma
durumu {DAn}, 6rnek (59¢)’de belirtme durumu {-I} ve 6rnek (59d)’de yonelme
durumu {-A} bi¢imbirimlerini alan bir ad ile bir eylem kaliplasarak yeni bir
sozliikbirimi olusturmustur. Bilesme sirasinda sozciikler temel anlamlarindan
uzaklagip yeni bir kavrama gonderimde bulunduklari igin, s6z Obegi olusturan
sozciikler ayr1 sozlikbirimler olarak degil, tek bir sozlikbirimi olarak

degerlendirmelidir.

2.3.2.2. Niteleyici

Bilinen varliklar ya da olaylar birden fazla 6zellige sahip olurlar ve bu
ozellikler ancak varlikla ya da olayla gerceklesebilmektedir. Varlik, somut bir bilgidir;
ozellik ise, varlikla var olabilen saymaca ve soyut bir bilgidir. S6zdizimde bir varlig
tiirlii yonlerden niteleyen veya belirten sdzciikbirimler niteleyici (Ing. adjective) adimi
almaktadir. Dilbilim alanyazininda niteleyici (Imer ve digerleri, 2011: 193) sozliiksel
ulam i¢in sifat (Korkmaz, 2019: 340) ve dnad (Kog, 1990: 129) terimleri de
kullanilmaktadir.

Niteleyiciler bir varligin ya da olayimn sahip oldugu 6zelliklerinin adidir ve bu
ozellik adlar1 s6zdizimde niteleyici gorev tistlenirler. Niteleyiciler bu gorevi listlenerek
adlarin bi¢imini, sayisini, belirsizlik ve soru gibi durumlarini ifade etmektedir:

(60)
a) KURUMUS (agagc);
b) UC (kisi);
¢) BIRER (oda);
d) GENC (insanlar);
e) ZOR (ders);
f) UZUN (yolculuk);

g) BOS (smf),
h) HANGI (soru).
Boylece, niteleyici, bir varligin nitel, nicel, goreceli veya belirleyici-

tanimlayic1 6zelligi olarak adlandirilan sozciikbirimlerin sozliiksel ulami olarak
tanimlanabilir.

TDKTS’te (2019: 2088) verilen tanima gore, bir adi, nitelik, nicelik, yer, sira
vb. bakimindan niteleyen, belirten sozciikkbirim, niteleyicidir. Bu tanimdan yola

cikarak, niteleyicilerin; nesnelerin belirli 6zelliklerini ortaya koymak ve adlar
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nitelemek gibi iki temel 6zellige sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu tanim
dilbilimsel c¢alismalarda yaklasik olarak aymidir (Atabay ve digerleri, 2003: 68;
Banguoglu, 2019: 341; Delice, 2012b: 41; Ergin, 2009: 244; Karaagacg, 2013: 697,
Korkmaz, 2009: 333; Vardar, 2002: 174). Alanyazinda niteleyiciler; ad sozliiksel
ulamda bulunan sozciikbirimlerin niteligini belirtme isleviyle iliskilendiren sozliiksel
ulam olarak tanimlanmaktadir.

Yukarida sozii edildigi gibi, niteleyiciler niteleme islevleriyle adlarin
ozellikleri hakkinda bilgiler sunmaktadir. Niteleme (Ing. attribution), bir dil biriminin
Ozelliklerinin baska bir dil birimi tarafindan belirtilmesi olarak tanimlanmaktadir
(Imer ve digerleri, 2011: 193). Ornegin, ad sozliikksel ulamda bulunan BAYRAK
sozciikbiriminin i¢lemi® (Imer ve digerleri, 2011: 150) KIRMIZI, TURK, ESKI gibi
niteleyicilerle smirlandirilmaktadir. Bdoylece, niteleyiciler, niteleme islevleriyle
adlarin i¢glemini daraltarak onlarin 6zellikleri hakkinda bilgiler sunmaktadir.

Tiirkge dilbilgisi tizerine yapilan galismalarda niteleyicilerin siniflandirilmasi
bicim, islev ve anlam bakimindan yapilmaktadir (Atabay ve digerleri, 2003;
Banguoglu, 2019; Ediskun, 1996; Ergin, 2009; Kog¢, 1990; Korkmaz, 2009). Bazi
aragtirmacilar yapr bakimindan niteleyicileri; basit (yalin) niteleyiciler, tiiremis
niteleyiciler, birlesik niteleyiciler, pekistirme niteleyiciler, kelime grubundan olusan
niteleyiciler olarak bes grup i¢inde degerlendirmektedir (Korkmaz, 2019: 340). Bigim

bakimindan niteleyiciler genelde ii¢ gruba boliinmektedir:

1. Basit niteleyiciler; herhangi bir tiiretim bi¢imbirimi almamis, kok veya
kok durumuna gelmis olan yalin niteleyicilerdir: SICAK (ekmek), YENI
(6dev), DAR (elbise), SICAK (giin), BU (bilet), UCER (kisi), HANGI
(adam) vb.

2. Tiiremis niteleyiciler; tiiretim bi¢imbirimi almis sozciikbirimlerdir.
CANLI (yaym), EVLI (gift), DOLMALIK (biber), GUNDELIK (isler),
DAYANIKSIZ (mobilya) gibi (E)ylem tabani ya da (A)d tabani iizerine
belirli bigimbirimlerin getirilmesiyle olusan niteleyicilerdir.

3. Bilesik niteleyicileri; birden fazla sozciikbirimden olusan niteleyiciler:
BOSBOGAZ (adam), NARCICEGI (rengi), OLAGANUSTU (durum),
ELI ACIK (insan); MERMER CEPHELI (bina) vb.

% felem (Ing. sense); bir sdzciikbirimin, séz Sbeginin bir dilin sézvarhgindaki bagintili sozciikbirimlerle
iligkisi sonucu ortaya ¢ikan dilsel anlam.
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Niteleyiciler islev ve anlamlarina gore niteleme niteleyicileri ve belirtme
niteleyicileri olmak {izere iki biiyiik gruba ve bu gruplar da alt gruplara ayrilmaktadir
(Atabay ve digerleri, 2003: 68-74; Delice, 2012b: 61-65; Ediskun, 1996: 132-133).
Niteleme niteleyicileri, varliklarin durumlarini, bigimlerini, niteliklerini gosteren
sozciikbirimlerdir (Atabay ve digerleri, 2003: 78; Eker, 2013: 314). Niteleme
niteleyicileri gesitli 6zelliklerin anlatilmasina yardimci olmaktadir:

1. Varhgin sahip oldugu renk: KARA (diisiince), KIRMIZI (elbise);
2. Fiziksel ya da bedensel nitelik: KOR (adam), TOPAL (at);
3. Mesafe ya da zaman: UZAK (ev), DERIN (kuyu);
4. Duyularla algilanan nitelik: TATLI (giilimseme), GUZEL (kiz), Y]
(evlat), ACI (haber);
5. Tiirlii nitelik: CABUK (is), YAVAS (araba).
Belirtme niteleyicileri varliklar1 ¢esitli yonlerden belirtmektedir ve onlar

digerlerinden farkli kilan belirgin 6zellikler konusunda bilgi vermektedir. Belirtme
niteleyicileri dort gruba ayrilmaktadir (Atabay ve digerleri, 2003: 80; Banguoglu,
2019: 351; Ergin, 2009: 247; Korkmaz, 2009: 385):

1. Tsaret Niteleyicileri: BU (ev), SU (araba), O (kdy);

2. Soru Niteleyicileri: KAC (liralik), KACINCI (smifta), HANGI
(yoldan), NE (giin), NASIL (bir ev);

3. Say Niteleyicileri: OTUZ (y1l), UCUNCU (kitap), DORDER (masa),
IKIZ (kardesler), YUZDE BES (faiz);

4. Belirsizlik Niteleyicileri: BIR (is giinii), TUM (insanlar), HERHANGI
(araba), BUTUN (giin).

Sozliiksel agidan niteleyiciler adlarla yakindan ilgilidir ve varlik ya da nesneye

bagli olan kavramdir. Niteleyiciler sadece adlarla kullandigi zaman anlam
kazanabilmektedir. Delice (2012b: 30), sozciikbirimleri asi/ bi¢imbirim ve uydu
bigimbirim olarak iki gruba ayirmaktadir. Asil bigimbirimleri sozliiksel anlamli olarak
timce i¢inde tek basina kullanilabilen, uydu big¢imbirimleri ise tek basina
kullanilmayan sozciikbirimleridir. Niteleyiciler sozliksel anlamli olarak sadece
sozciik dbegi iginde yer aldigi igin uydu sézciikbirimi olarak tanimlanabilir. Ornegin,
BOS sozciikbirimi tek basina bir nesneye ya da olaya gonderim olusturmaz, ama BOS
ODA s6z 6beginde BOS niteleyici bir anlam kazanmaktadir. Boylece, sozliikbilimsel
yaklasimla niteleyicilerin tek basina yalin bir kavram oldugu sdylenebilir ve adlarin

niteliklerini belirten sozliikbirimler olarak tanimlanabilir.
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2.3.2.3. Adil

Dil, bir dizge olarak iki islevi yerine getirir; insanlar arasindaki iletisimi ya da
insan ve varlik arasindaki iletisimi. Iletisim siireci sirasinda gonderici/gdsteren,
gonderi/gosterge, alici/yorumlayan arasindaki iliskiler di¢lii  iligkisi olarak
gerceklesmektedir. Tiirkcede adillar bu tglii iligkiyi teklik ve cokluk bigiminde
yansitmaktadir (Karaagac, 2013: 882):

1. Ben: Konusan (gonderici/gosteren) teklik bi¢imi; Biz: Konusanlar
(gondericiler/gdsterenler) ¢cokluk bigimi;
2. Sen: Dinleyen (alict/yorumlayan) teklik bigimi; Siz: Dinleyenler
(alicilar/yorumlayanlar) ¢cokluk bi¢imi;
3. O: Sozii edilen (gonderi/gosterge) teklik bicimi; Onlar: Sozii edilenler
(gonderiler/gostergeler) cokluk bigimi.
Adin yerini gec¢ici olarak tutabilen, ad gibi kullanilabilen ad soylu

sozciikbirimler adil (Ing. pronoun) sdzliiksel ulamma dahil edilmektedir. imer ve
digerleri (2011: 14), adil;; “Islev olarak bir baglam iginde belirtilmis olan bir olguya
gonderimde bulunan, sézdizimsel 6zellik olarak bir sozclikobegi ile yer degistiren,
kapali kiime sozliiksel ulam tiirii.” olarak tanimlamaktadir. Kullanim sikliginin
yiiksekligi ve kullanim alanin genigligi adillarin dilin temel sézvarliginda yer
edinmesini saglamigtir. Tirkge temel sozvarliginin ig¢inde yer alan dil 6gelerine
bakildiginda adillarin; ikileme olusturduklar1 (6rn. onu bunu, kim kim, oraya buraya,
bu su, suna buna, senin benim, oteki beriki, kendi kendine); ilgeglerle kullanildigi (6rn.
senin gibi, bizim i¢in, benim i¢in) ve deyim ya da atasozii i¢inde yer aldigi (6rn. Ancak
aksama dogru kendime geldim,; Ona buna inanip da iliskisini bozma) goriillmektedir.
Ayrica Delice (2012a: 34) birgok niteleyicinin adil olarak da kullanilabilecegini ifade
etmektedir (0rn. Hichiri bunu uygun gormez; Falamn filanin ne dedigi onemli
degildir.).

Dilbilim alanyazininda adillar1 konu edinen arastirmalarin derinlemesine
yapildig1 fakat bu ¢aligmalarda daha ¢ok adillarin tiiretimsel 6zelliklerinin tizerinde
duruldugu goézlemlenmistir (Kahraman, 2011; Kocasavas, 2004; Naskali-Giirsoy,
1995; Sertkaya, 1996). Ayrica yapilan ¢alismalarda, adillarin ad soylu sézciikbirimler
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" oldugu belirtilmistir

icinde sozciik tiiretmeye en az elverisli sozliiksel ulam®
(Karaagag, 2013: 882; Kocasavas, 2004: 35).

Dilbilim alanyazininda adillarin siniflandirilmasi bigim ve islev bakimindan iki
gruba ayrilmaktadir. Bi¢im bakimindan bigimbirimi almamis ya da tiiremis bigimdeki
adillar basit adillar, tiiremis adillar ve birlesik adillar olarak ti¢ alt gruba ayrilmaktadir
(Korkmaz, 2009: 404):

1. Basit adillar; kok halindeki adillardir: BEN, SEN, O, BIZ, SIZ, ONLAR,
BU, SU, BUNLAR, SUNLAR, ONLAR, HEPSI, COGU, BIRISI
HANGISI, KACI, BAZISI, KENDI, KIM, NE vb.

2. Tiiremis adillar; ad, niteleyici ya da belirteglere aitlik, iyelik
bi¢imbirimleri getirilerek olusan adillar: BASKASI, BAZISI, BIRI,
COGU, GERISI, TOPU, HEPSI, OTEKI, OGLENKI, UZAKTAKI vb.

3. Birlesik adillar; birden fazla soOzciikbirimden olusan adillardir:
BIRCOGU, BIRKACI, HICBIRI, BIRTAKIM, KIMSE; BIRAZI, SOYLE,
BOYLE, OTEKI BERIKI, FALAN FILAN, SUNDAN BUNDAN,
HERHANGI BIRI, NE KADARI vb.

Alanyazinda islev bakimindan adillarin siniflandirilmasina bakildiginda bilim

insanlarinin arasinda fikir birligi olmadig1 acik¢a goriilmektedir. Banguoglu (2019:
356) adillar kisi zamirleri, gosterme zamirleri®®, iyelik zamirleri, doniislii zamirleri,
soru zamirleri, belirsiz zamirleri, ilinti zamirleri®® olarak kavramlarma ve
kullanislarina gére ayirirken Imer ve digerleri (2011: 14) adillar1 tiimce icindeki
islevleri bakimidan ele alarak kisi adili, doniislii adil (kendi), istes adili*® ve
gosterme adilr olarak vermektedir. Kornfilt (1997: 281-323) adillar konusunu hem
s0zdizimsel ve metindilbilimsel acidan incelemeye almistir hem bigimbilgisel agidan
yaklasarak adillar1 kisi zamirleri, doniislii zamirler, isteslik zamirleri, iyelik zamirleri,
isaret zamirleri, soru zamirleri ve ilgi zamirleri gibi siniflandirmaya gitmistir.
Korkmaz, (2009: 405-450), adillar1 sahis zamirleri, doniisliiliik zamirleri, igaret
zamirleri, aitlik zamirleri, belirsizlik zamirleri, soru zamirleri ve baglama zamiri*®*
olarak ayirirken Demir (2004: 316-332), kisi adillari, kendi adili (doniislilik adil),

isaret adillari, soru adillari, belgisiz adillar ve ek halindeki adillar (iyelik adillari, ilgi

9 Adillar tiiretim agisindan ad, niteleyici, eylem, belirte¢ gibi diger sozciik tiirlerinden ayrilir; ancak
adillarin tiiretime girmesi pek miimkiin degildir. Az da olsa bazi1 adillardan tiiretilmis s6zciikbirimi
vardir: BENIMSE, BENLIK, BENCIL, SENLI BENLI vb. Fakat bu sdzciikbirimlerin yeni
anlamlarinda adil anlami1 gézlemlenmez.

% {saret adilin1 gésterme zamiri terimi karsilamaktadir.

% {lgi adilini ilinti adili terimi karsilamaktadir.

100 Belirsizlik adilini istes adilr terimi karsilamaktadir.

101 Baglama zamiri, bir sdzciigii, sdz 6begi ya da tiimceyi bagka bir sézciige, s6z 6begine ya da tiimceye
baglayan bir zamir tiiriidiir.
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adillar1) olarak siiflandirmaktadir. Vardar (2002: 12-13), adillarin kisi, soru, iyelik,
ilgi, gosterme ya da belgisizlik kavramlarini igcerdigini belirtmektedir. Gencan (2001:
283-299), Tiirkgedeki adillar1 kisi adillart, im adillar*®?, belgisiz adillar, soru adillar,
ilgi adillar ve iyelik adillart; Hengirmen (1999: 13), kisi adili, isaret adil, soru adil,
doniiglii adili, belgisiz adili, ilgi adili ve iyelik adiulr; Ergin (2009: 262-280) sahis
zamirleri, doniisliiliik zamirleri, isaret zamirleri, belirsizlik zamirleri, soru zamirleri
ve baglama zamirleri olarak alt1 gruba ayirirken Karaagag¢ (2013: 882) adillar1, kisi
zamirleri, doniisliliik zamirleri, isaret zamirleri, belirsizlik zamirleri ve soru zamirleri
olarak bes grupta toplamaktadir.

Calismada dilbilim alanyazinda goriilen adil ¢esitliligine benzerlikler ve
farkliliklar saptanmis olup islev bakimindan adillar yerini tuttuklari varliklara ve
ozelliklerine gore smiflandirilarak iki ana bashkta ele alinmaktadir: sézciikbirim
bicimdeki adillar ve bicimbirim bicimdeki adillar. Islev bakimindan adillarin

siiflandirilmasi Sekil 12°de gosterilmistir.

Sekil 12: Islev Bakimindan Adillarin Smiflandirilmasi

| ADIL

f_%

Sozctikbirim Bigimbirim

Bigimindeki Bi¢imindeki

| Adillar Adillar
. ! I . . —_—T

A Al A A A Al A

Sniislii . Belirsizlik . .
qusi Adil u D‘X‘;ﬁ‘“ ] ulsaret Adil usMu Adil [[ elrsizl ] ulyelik Ad1l] u flgi Adil

Adil

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 12°de goriildiigii gibi, islev bakimindan adillar; kisi adili, doniislii adils,
isaret adili, belirsizlik adili, soru adili, ilgi adili ve iyelik adili olarak yedi gruba
ayrilmaktadir.

Islev ve bigim bakimindan adillart degerlendirerek adillarn sdzliiksel

siiflandirilmas: Tablo 11°de gosterildigi gibi yapilmaktadir.

102 {saret adilin1 im adili terimi karsilamaktadir.
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Tablo 11: Adillarin Sozliksel Siniflandirilmasi

ADIL BASIT ADILLAR BiRLESIK ADILLAR OBEKLESMIS
YAPISI ADILLAR

ADIL TURLERI

Kisi Adillar: BEN, SEN, O, BiZ, SiZ,
ONLAR, BIZLER, SIZLER
Doniislii Adillar KENDI, 0Z
isaret Adillar1 BU, SU O, BUNLAR, BOYLE, SOYLE, OYLE OTEKI BERIKI

SUNLAR, ONLAR, BURA,
SURA, ORA, OTEKIL
BERIKI, KARSIKI,
OBURU, DIGER

Belirsizlik Adillar1 BAZISI, BAZILARI, KIMI,  BIRCOGU, BIRKACI, HER BIRI HERHANGI
BIRI, BIRISI, BIRILERI, BIRTAKIM, OTEBERI, BIRI, SUNU BUNU,
BASKASI,  BASKALARI,  BIRCOKLARI, HICBIRI, SUNDAN BUNDAN,
AZI, TUMU, TAMAMI,  KIMSE, BIRAZI, FALAN FILAN
COGU, HEPSI, HERKES,
SEY, SEYLER, FILAN,

FALANCA
Soru Adillar KIM  (KIME, KIMDE, NE KADARI
KIMDEN, KIMIN);, NE (NE KADARINI;
(NEYE, NEYI, NEYDE, NE KADARINA)
NEYIMIZ); HANGISI
(HANGILERI,
HANGIMIZ); KACI
(KACIMIZ, KAGA,
KACINDA); NEREYE
(NEREYI, NEREDE,
NEREDEN, NERESI);
NELER

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 11’de goriildiigii gibi, sozlitksel anlam tiiriine gore adillar bes gruba

ayrilmaktadir:

1. Kisi adillar (kisi adinin yerine kullanilan adillar);

2. Doniislii adillar: (eylemdeki isin, 6zellikle 6zne tarafindan yapildig: ya
da yapana doniisiinii bildiren adillar);

3. Isaret adillar (isaret yoluyla adinin yerini tutan adillar);

4. Belirsizlik adillar: 1 (hangi varliklarin yerini tuttugu tam olarak belli
olmayan adillar);

5. Soru adillari (adin yerini soru seklinde temsil eden adillar);

Belirtili ad tamlamalarinda, tamlanan durumundaki adin yerine kullanilan {ki}

bi¢imbirimi alan ilgi adillarina (6rn. seninki, bizimki, cebimdeki, kamyonunki vb.) ve

103 Orneklerden de anlagilacagi gibi belirsizlik adillar gogu durumlarda {-I} bigimbirimi almaktadir.
Belirsizlik adillarin sonundaki {-I} bigimbirimi kaldirilarak, bu sdzciikbirimi bir ad1 niteleyecek
sekilde kullanilirsa belgisiz niteleyici olusur (6rn. dgrencilerin birkagt — adil; birkag ogrenci —
niteleyici).
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adin sonuna gelerek, o adin kime ve neye ait oldugunu bildiren iyelik bi¢cimbirimleri
alan iyelik adillarina (6rn. benim, senin, onun, bizim, sizin, onlarn, kitabin, yemegim

vb.) egitim sozliiklerinde yer verilmedigi gézlemlenmistir.

2.3.2.4. Eylem

Dilde varliklar ve eylem birlikte var olan gerceklerdir (Karaagac, 2013: 389)
ve sozliiksel ulamlar bir diizlem olarak diisiiniildiigiinde bir ucunda adlar, diger ucunda
eylemler yer almaktadir. Eylem terimi geleneksel dilbilim alanyazininda daha ¢ok fiil
terimiyle ¢agdas dilbilimsel ¢alismalarda ise eylem terimiyle kullanilmaktadir (Imer
ve digerleri, 2011: 126; Karaagag, 2013: 389). Dilbilgisel ¢alismalarda eylemlerin
(Ing. verb), varliklarin zamansal ve uzamsal degisimi, olusu, kilis1 ve durumlar1 gibi
anlamsal 6zelliklerini temsil ettigi ve sozliiksel ulamlar igerisinde en 6nemli 6gelerden
biri oldugu kabul edilmektedir (Atabay ve digerleri, 2003: 175; Banguoglu, 2019: 408;
Ergin, 2009: 434; Cotuksoken, 2012: 88; Kahraman, 2005: 102; Korkmaz, 2009: 527;
Yelten, 2009: 199). Korkmaz’a (2009: 527) gore, eylem dilin vazgecilmez bir temel
birimidir ve eylemlerin hareketlerine bagl karsiladiklar kili, olus ve durumlar ancak
adlarla olan iliskileri ile ortaya ¢ikar ve eylemler bdylece ayri bir sozciik grubu
olusturur'®,

Geleneksel dilbilim yaklasimlarinda eylemler anlambilimsel ve bi¢cimbilimsel
ozelliklerle ele alinmaktadir. Anlam bakimindan eylemler olus eylemler, kilis eylemler
ve durum eylemler olarak {i¢ gruba ayrilmaktadir (Karagoz, 2013: 31; Korkmaz, 2009:
531- 532; Yelten, 2009: 199-200).

Olus eylemleri; isin olma 6zelligini belirten ve dogrudan yapana (6zneye)
yonelen, nesne almayan gecissiz eylemlerdir:

(61) {pis}>PISMEK; {dog-}>DOGMAK; {¢alis-}>CALISMAK;
{yasa}>YASAMAK; {biiyii-}>BUYUMEK Vb.
Kihis eylemleri; bir hareketi anlatan ve bu hareketten etkilenen bir nesne
isteyen ve bu 6zelligiyle gecisli olan eylemlerdir:

(62) {al-}>ALMAK;  {tut}>TUTMAK; {611-Y>ORTMEK;
{sevV}>SEVMEK;  {bi¢}>BICMEK vb.

104 Fakat eylemler, eylem tabani ya da eylem kok durumlarda bulunurken adlarla iliskiye giremezler ve

sadece eylemlerin ¢ekime ugramasi ad ve eylem arasindaki kargilikli iligki ile saglanabilmektedir.
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Durum eylemleri; hareket halinde olmayan bir durumu veya takinilan tavri

gosteren eylemlerdir:

(63) {alis-Y>ALISMAK; {sevin}>SEVINMEK; {sus}> SUSMAK;
{tiksin}>TIKSINMEK; {uyu-}> UYUMAK vb.
Bicimbilimsel olarak eylem, sozliiksel ulamlar i¢inde ¢ekime giren bir tir

kabul edilmektedir ve kisi, sayi, zaman, kip ve goriiniis kavramlarin1 igermektedir
(Gencan, 2001: 141; imer ve digerleri, 2011: 126; Korkmaz, 2009: 527; Kog, 1990:
232). Bi¢im bakimindan eylemler basit eylemler, tiiremis eylemler ve bilesik eylemler
olmak iizere Ui¢ tiire boliinmektedir (Atabay ve digerleri, 2003: 175-234; Kononov,
1956: 255-275; Korkmaz, 2009: 528- 530).

Basit eylemler (eylem kok durumunda olan eylemler); tiiretim bigimbirimi
almamis, baska sozciiklerle 6beklesmemis ve birlesmemis sozciikbirimlerdir. Basit
eylemler i¢in alanyazinda yalin eylemler, kok durumunda eylemler ve yaling eylemler
terimleri de kullanilmaktadir. Tiirkcede basit eylem sayilan ve iki heceden olusan
sozciikbirimler de bulunmaktadir (6rn. {dose-}, {eski}, {ara}, {daya}, {oku-} vb.)
(Gedizli, 2013: 567-582; Korkmaz, 2019: 529). Eylem kok (Ing. verbal root); eylem
soylu sozciiklerin sozliiksel nitelik tasiyan boliinmeyen anlamli en kii¢iik birimidir
(6rn: {sev-}, {ye-}, {bak-} vb.) (Imer ve digerleri, 2011: 126; Karaagac, 2013: 392).
Eylem kok durumunda olan ya da yalnizca ¢ekim bigimbirimini alan eylemler bigimsel
yonden basit sayilmaktadir. Tiirkcede eylemlerin pek cogu basit yapilidir ve genellikle
tek heceden olusmaktadir:

(64) {gel-}>GELMEK; {git-}>GITMEK; {bak}>BAKMAK;
{ctk}>CIKMAK;  {sag-}>SAGMAK;  {ara-}>ARAMAK;
{tut}>TUTMAK; {ic-}>ICMEK; {uyan-}>UYANMAK;
{tam}>TANIMAK; {siipiir-}>SUPURMEK; {aci}>ACIMAK
vb.

Tiiremis eylemler; en az bir tiretim bi¢imbirimi almis sozclikbirimlerdir.
(E)ylem tabani ya da (A)d tabani {izerine tliretim bi¢imbirimlerin getirilmesiyle olusan

tiiremis eylemler ikiye ayrilmaktadir:

(65)
a) Eylemden tiiremis eylem (E—E):
aklan-}>AKLANMAK; {birles}>BIRLESMEK;
{ciziis¥>COZUSMEK; {doldur}>DOLDURMAK:

{ettir}>ETTIRMEK vb.

b) Addan tiiremis eylem (A—E):
{adlan-}>ADLANMAK; {cezalan}>CEZALANMAK;
{arzula}>ARZULAMAK; {bayramlas-}> BAYRAMLASMAK,
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{depola-}> DEPOLAMAK vb.
Bilesik eylemler; bir sozciikbirimde hem anlamsal hem de bigimsel yonden

kaliplasarak olusan eylemlerdir:

(66) {kabul et-}>KABUL ETMEK; {hasta ol-}>HASTA OLMA;,
{reddet-}>REDDETMEK; {arz et}>ARZ ETMEK;
{ogiit ver}>OGUT VERMEK, {gelebil}>GELEBILMEK vb.
Yukarida verilen 6rneklerde goriildiigii gibi, geleneksel ¢alismalarda eylemler

bigcimsel 6zellikleri agisindan ele alinarak temel anlamsal 6zellikleriyle verilmektedir.
Alanyazindaki ¢alismalardan hareketle sozliiksel anlam tiiriine gore eylemlerin

siniflandirmasi Tablo 12’de sunulmustur.

Tablo 12: Eylemlerin Sozliiksel Siniflandirilmasi

Eylem Basit Tiiremis Eylemler Bilesik Eylemler
Yapist Eylemler
EYLEM
TURLERI
Olus Akmak, pismek, solmak,  Yaslanmak, birlesmek, Sontivermek, hasta
Eylemleri  yasamak, dogmak, paslanmak, kararmak, olmak, ogiit vermek,
calismak, biiyiimek, parlddamak, ¢oziismek gelebilmek, namaz
sevmek, bakmak, vb. kilmak vb.
ctkmak vb.
Kilig Boyamak, almak, Hatirlatmak, ettirmek Kabul etmek, reddetmek,
Eylemleri  tutmak, ortmek, aklanmak, gagalamak, yapabilmek vb.
yazmak, ¢evirmek, doldurmak, vb.
bi¢mek, sagmak,
tutmak vb.
Durum Beklemek, gelmek, Ozlemek, alismatk, Arz etmek, bakakalmak
Eylemleri  tiksinmek, susmak, sevinmek vb. vb.

uyumak, gitmek vb.

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Arastirmalara bakildiginda eylemler sozliikkbirimsel (6rn. ¢alismak, yazmak,
dolagmak vb.), bi¢imbirimsel (6rn. ¢alis-, yaz-, dolas- vb.) ve sozdizimsel (6rn.
calisacagim, yaziyorum, dolagtim vb.) baglamlarda ele alinmaktadir (Delice, 2012b:
207). Sozlikbilimsel c¢aligmalarda ise eylem sozliksel ulamda bulunan

sozliikbirimlerin goriiniimleri sozliikbirimsel bigimde ele alindig1 ve yali bigimiyle'®®

195 Eylem kok ya da eylem govdesi halinde.
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(6rn. {dog-}, {uyu}, {al-}, {bi¢c-}, {pis-}, {sevin-}, {gidebil-} vb.) veya eylem kokiine
ya da eylem gdvdesine {mAk} bi¢imbirimi getirerek mastar (ing. infinitive) bicimiyle
(6rn. dogmak, uymak, almak, bicmek, pisirmek, sevinmek, gidebilmek vb.) sunuldugu

gozlemlenmistir.

2.3.2.5. Belirtec

Cagdas dilbilim calismalarinda kullanilan belirte¢ (Ing. adverb) terimi,
geleneksel alanyazinda yaygin olan zarf teriminin yerine kullanilan terim 6zelligi
kazanmigtir (Adali, 2004: 36; Atabay ve digerleri, 2003: 83; Demir, 2004: 479;
Gencan, 2001: 442; Hengirmen, 1999: 62; Imer ve digerleri, 2011: 47). Tiirk¢ede
belirtegler, eylemi, niteleyici ya da kendi tiiriinden bir sdzciigiin anlamini ¢esitli
yonlerden (yer, yon, zaman, 0l¢ii, nitelik, soru) giiclendirerek ya da sinirlayarak
niteleyebilen gorevli sozciikbirimlerdir. Belirtegler eylemlere, niteleyicilere ya da
belirteclere dogrudan dogruya, ¢ekimsiz olarak baglanan ad soylu sézciikbirimlerdir.

Belirtegler, islev ve anlam bakimindan ve bi¢im bakimindan ayrilmaktadir.
Bi¢im bakimindan belirtegler yalin, tiiremis, bilesik ve dbeklesmis belirtecler olarak
dort gruba ayrilmaktadir (Atabay ve digerleri, 2003: 83-100; Kog, 1990: 147-164):

1. Yalin Belirtegler; tiiretim bicimbirimi almamus belirtecler: SIMDI,
GECE, COK, DUN, GEC, YARIN, EN, PEK vb.

2. Tiiremis Belirtegler; tiretim bigimbirimi almig belirtegler: ERKEN,
SONRA, ONCE, SAATLERCE, OLDUKCA, AKSAMLEYIN, ANSIZIN,
ERKEN, KISIN, YAZIN, GUZUN vb.

3. Bilesik Belirtecler; belirte¢ sozliiksel ulamda bulunan bilesik
sozciikbirimlerdir: BIRDENBIRE, ILKONCE, BOYLE, SOYLE, NASIL,
BIRCOK, BUGUN, BIRAZ, SIMDI vb.

4. Obeklesmis Belirtecler; belirtec 6bekleri biciminde olan belirtecler:
YANA DOGRU, ONE DOGRU, HEMEN HEMEN, IKIDE BIR, BES
ASAGI BES YUKARI, PEK COK, DOGRU DURUST, ER GEC, ASAGI
YUKARI, HEMEN SIMDI, ARADA SIRADA, SOYLE BOYLE, ER GEC
vb.

Bir¢ok arastirmaci belirtegleri anlamsal agidan ele alarak; belirteclerin,

eylemlerden, niteleyiciden ya da belirteg¢ niteligindeki sozciiklerden once gelerek
onlarin anlamlarint daha belirginlestiren sozciikbirimler olarak tanimlamaktadir
(Atabay ve digerleri, 2003: 96; Bilgegil, 1982: 216; Kog, 1990: 147; Korkmaz, 2009:
451; Topaloglu, 1989: 166). Benzer sekilde Gencan (2001: 208) ve imer ve digerleri

(2011: 47) belirteclerin; niteleyici, eylem ve islevsel olarak kendine benzeyen baska
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belirte¢lerin anlamlarin1 etkileyen, belirten, pekistiren ya da smirlayan sozciikler
oldugunu vurgulamaktadir.

Alanyazinda belirtecler tiimcedeki anlamsal islevlerine gore ¢esitli bicimde ele
alinmaktadir. Banguoglu (2000: 371-385), belirtegleri ¢esit olarak; gerceklesme,
miktar, nitelik, yer-yon, zaman, tarz belirtegleri seklinde siniflandirmaktadir. Gencan
ise (2001: 442-472), anlamlar1 bakimimdan zaman, yer-yon, durum, azlik-gokluk, soru
belirtegleri olarak smiflandirmistir. Ediskun (1996: 273-282), da belirteglerle ilgili
benzer agiklamalar yapmis ve belirtecleri anlamlarina gore, zaman, yer yon, durum,
nicelik, soru belirtegleri siniflamasina tabi tutmus; Bilgegil (1984: 216-219),
belirtegleri anlam (yer, zaman, hal, miktar, sira, ikrar/tasdik/taniklik, soru, inkar, isaret,
belgisiz) ve yap1 (asil belirtecler, belirteg olarak kullanilan baska cinsten sozciikler,
tiiretilmis belirtecler) bakimindan siiflandirmistir. Ayrica Bilgegil, belirtecleri anlam
dereceleri agisindan; adi belirtegler, lstlinliik ifade eden belirtegler ve pekistirmeli
belirtegler seklinde ayr1 bir baslik altinda degerlendirmistir. Bozkurt (2000: 52-54)
belirtegleri; zaman, yer-yon, 6l¢ii, niteleme-durum, gésterme, soru belirtecleri seklinde
siniflandirmustr.

Belirtecler iglevsel yoniiyle niteleyicilere oldukca benzemektedir; her biri tek
basina bir kavramu, kisi ya da nesneyi karsilamayan, birtakim sozctiklerin 6zelliklerini
bildiren anlami agiklamaya yardimer dil o©geleridir (Banguoglu, 2019: 371;
Efendioglu, 2010: 71; Ergin, 2009: 258; Karaagag, 2013: 883). S6z gelimi, COK
sozclkbirimi tek basina bir anlam tasimamakta ama COK YARARLI CALISMA s6z
obeginde COK sozciikbirimi belirteci YARARLI niteleyicinin 6niine gelerek nitelik
derecesini belirttiginden anlam kazanmaktadir.

Sozliikbilimsel yaklagimiyla yer, durum, zaman, biiyiikliik-kii¢tikliik, azlik-
cokluk, yon, pekistirme, soru gibi nitelikler tasiyan sozciikbirimler sozliikliik

belirtegler olarak siniflandirilmaktadir (Karaagac, 2013: 884).
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UCUNCU BOLUM
YONTEM

Calismanin bu boliimiinde; arastirma sorularina yanit aramak amaciyla segilen
yontem, arastirma modeli, verilerin toplamasi, veri tabanin olusturmasi ve veri

¢cozlimleme siireclerine iliskin bilgiler yer almaktadir.

3.1. ARASTIRMA MODELI

Alanyazinda hedef s6zvarligi listelerinin olusturulmasi, metin derlemi iizerinde
yapilmakta; ve metindeki dil kullanimi ile dilin islevselligine odaklanmaktadir
(Baranov, 2010: 112). Hedef sozvarligi ilizerine yapilan g¢alismalar, uygulamali
caligmalar arasinda bulunmaktadir. Uygulamali ¢alismalar; belirli sorunlari
belirlemeye, uygun ¢oziimler tiretmeye ve somut {iriin ¢ikarmaya yonelik ¢alismalardir
(Biiytikoztiirk ve digerleri, 2016: 13).

Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretiminde kullanilan A1 diizeyi ders ve ¢alisma
kitaplarinin hedef sdzvarligini belirlemek amaciyla yapilan bu ¢alisma, nitel ve nicel
olarak iki agidan ele alinmigtir. Caligmada nitel arastirma yontemlerinden belge tarama
modelinden yararlanilarak nitel ve nicel verilere ulasilmistir. Belge tarama yontemi,
arastirilmasi hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi igeren yazili materyallerin
analiz edilmesine olanak tanimaktadir ve belgelere ulagsma, orijinalligini kontrol etme,
belgeleri anlama, veriyi analiz etme, veriyi kullanma olmak iizere bes asamadan

olusmaktadir. (Karasar, 2013: 183; Yildirim ve Simsek, 2013: 189).

3.2. VERIi TOPLAMA VE VERITABANI OLUSTURMA SURECI

Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretiminde kullanilan A1 diizeyi ders ve ¢aligma
kitaplarindaki hedef sozvarligimmin nitelik ve nicelik bakimindan degerlendirmesini
amaglayan bu ¢aligmanin veri tabanini, yabanci dil olarak Tiirkge 6gretimi A1l diizeyi
dil setlerindeki sozciikbirimler olusturmaktadir. Bu ¢alismaya konu olan dil setlerinin
belirlenmesi asamasinda Tiirkiye’de yaygin bir kullanim alani olan Yabancilar icin

Tiirkce Al diizeyi ders kitaplar1 secilmeye calisilmistir. Bu dogrultuda, amagh
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ornekleme yoluyla belirlenen Tiirkiye’de 2018-2022 yillar1 arasinda yayimlanmis
devlet iiniversitelerde Tiirkg¢enin yabanci dil olarak 6gretiminde kullanilan A1 diizeyi
ders ve caligsma kitaplar1 ¢alismanin evreni olarak secilmistir. Sonraki asamada uzman
goriisiine basvurarak Izmir Yabancilar I¢in Tiirkce A1 diizeyi, Istanbul Yabancilar i¢in
Tiirkce Al diizeyi, Gazi TOMER Yabancilar I¢in Tiirkce Al diizeyi, Yedi iklim
Yabancilar igin Tiirkce Al diizeyi ve Yeni Hitit I Yabancilar igin Tiirkge ders ve
caligma kitaplar1 orneklem olarak secilmistir. Tablo 13’te ¢alismanin Orneklemi

gosterilmistir.

Tablo 13: Calismanin Orneklemi

Ogretim  Ogretim Seti Adi  Yayim Yih  Diizey  Ders Calisma Toplam

Seti No Kitabi Kitabi

1(A) Gazi Yabancilar 2018 Al 1 1 2
I¢in Tiirkge

2 (B) [zmir Yabancilar 2018 Al 1 1 2
I¢in Tiirkge

3(C) Istanbul 2020 Al 1 1 2
Yabancilar  Igin
Tiirkge

4 (D) Yedi Iklim 2019 Al 1 1 2
Yabancilar  igin
Tiirkce

5 (E) Yeni  Hitit | 2019 Al 1 1 2
Yabancilar Igin
Tiirkce

TOPLAM 5 5 10

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 13’te goriildiigii gibi, galismanin 6rneklemi, toplam bes 6gretim setinden
olugsmaktadir. Her 6gretim seti ders ve ¢alisma kitab1 igerdiginden, incelemeye toplam
10 kitap almmustir. Yeni Hitit I Yabancilar Icin Tiirkce 6gretim seti Al ve A2
diizeylerine yoneliktir. Bu 6gretim seti incelenen diger 6gretim setlerinden bu yoniiyle
ayrilmaktadir. Calisma kapsamindaki bulgular A1l diizeyi basligiyla sunuldugundan,
Yeni Hitit I Yabancilar I¢in Tiirk¢e dgretim setindeki A1 diizeyi igeren ilk alt1 boliim
degerlendirmeye alinmigstir.

Veri segme ve olusturma siirecinde ders ve caligma kitaplarinda yer alan
sozvarligina yonelik veriler; ders ve ¢alisma kitaplarin1 olusturan basliklar, hazirlik

calismasi, okuma, dinleme, konugma, yazma metinleri, metin alt1 dahil tiim sorular1 ve
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dilbilgisine yonelik alistirmalar1 gibi boliimlerin incelenmesinden elde edilmistir. Bu
dogrultuda, ¢alismada kullanilan dokiimanlar A1 diizeyi ders ve ¢alisma kitaplarinin
sozvarligina gore diizenlenmis sozliikbirimlerinin ve sozliiksel birimlerinin islemci
belgeler ve bicimlerinden olugmaktadir.

Veri toplama aracinin olusturulmasinda Markina’nin (2011: 90-94) hedef
sOzvarlig1 se¢im Olciitlerine bagvurulmustur. Veri toplama aracinin olusturulmasinda
hedef sozvarligindaki sozliikbirimlerin se¢imi bu siniflamaya gére yapilmustir:

i.  Anlam degeri (Bir s6zciikbiriminin ger¢ek hayatta en sik karsilasilan
nesneleri ve olgular belirleme 6zelligi.);

iil.  Anlamsal-s6zdizimsel baglantilarin genisligi (bir sdzciikbiriminin sz
obekleri -Ing. wordgrup/ lexical phrases- ve Dbirliktelik -Ing.
Collocation- olusturma 6zelligi.);

iii. Kullanom sikhign (Incelenen ders kitaplarindaki sdzciikbirimlerinin
kullanim siklig1 ve tematik siklig1 dikkate alinmustir.);

Iv.  Kullanim yaygmligi;

v.  Tematik genisligi;

vi.  Ogrenci odakli olmast;

vii.  Bilgilendirici deger.

Olusturulan veri toplama araci (sozciikbirimlerinin ve sozliiksel birimlerinin
listesi), incelenen ders ve calisma kitaplarinda bulunan genis bir sozciikbirimi
havuzudur.

Arastirma siirecinde Oncelikle A1 diizeyi ders ve calisma kitaplarindaki
sozvarligindan olusturulan veri tabani incelenip sozliikbirimlerinin ve sozliiksel
birimlerin dokiimii yapilmistir. Sozliikkbirimsel veri ¢ikariminda sozciik sikligr ¢rkarimi
(Ing. frequency), sézbirimlestirme (Ing. lemmatization), tekillestirilme (ing.
deduplication), sézciik tiirii etiketleme (Ing. tagging), timce ayrimlama (Ing. parsing)
ve baglaml dizin (Ing. concordance) olusturma ydntemlerinden (Atkins ve Clear,
1992: 3-4) yararlanilmistir.

Verilerin toplanmasinda ve veri tabaninin olusturulmasinda asagidaki islemler
izlenmistir:

1. Toplam 10 ders ve galisma kitabindan olusan 5 6gretim seti, PDF
dosyasi olarak taranip word formatinda olan “.doc” (word) uzantil
metin dosyasi bicimine getirilmistir.

2. Nicel veri ¢ikariminda Laurence Anthony tarafindan gelistirilmis, 2020
siiriimii, AntConc 3.5.9. Tutorial (Ing. AntConc Corpus Analysis
Toolkit) yazilim programi kullanilmistir. Calisma kapsamina her bir
kaynaktan alinan veriler yazilim programi tarafindan desteklenen metin
belgesi (text) dosya tiirii ile diiz metin bigimine getirilip yazilim
programina yiiklenmistir. Bu islem, her bir ogretim seti icin
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uygulanmistir. Bunun sonucunda ¢oziimlemeye uygun ham veriler elde
edilmistir.

3. AntConc 3.5.9. Tutorial yazlim programi araciligiyla tespit edilen ham
verilerdeki ¢rnekce (Ing. token) ve teksozciik (Ing. type) sayisi ve
sikligi, Sekil 13°te gosterilmistir.

Sekil 13: Ornekge ve Teksozciik Sayist ve Siklig

File Global Settings  Tool Preferences  Help

gt Hes Concordznce Concordance Piot File View Clusters/N-Grams Collocates Word List Keyword List

VedlWim CRIME 0N yorumons 6651 WordTokens 2877 Searchits 0
ders kitabagizekilmis Rank

Lemma Word Formis)

ki
3100 2 kibar
4 |1 kibardi

Teksozceiik

3102

3103

304 1

3105 3

3106 2

3107 5 |kilometre Sira

3108 1 kilometrekm

3109 11 kilometrelik

3110 1 kilometretik

3111 3 kilosu

312 70 kim

3113 2 kimi

Search Term [ Words [ Case [ Regex Hit Location

Mrnced | [SarchOny| 0 ]

¢ ? B lemmalst  Loaded
Total No. Start Stop Sort T ok
éMM = Sortby [ Invet Order

Sort by Word v Clone Results

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

4. AntConc 3.5.9. Tutorial yazilim programindaki dosyalarda yer alan
sozclikbirimlerin listeleri ¢ikarilip elde edilen veriler, ¢alisma igin
olusturulan alt dosyalara kaydedilmistir. Boylece arastirmanin veri
tabani olusturulmustur. Alt dosyalarin olusturulmasinda, Microsoft
Excel programi kullanilmistir.

5. Olusturulan arastirma veri tabanindaki Ornekgeler, teksozcliklerin
cekim eklerinden arindirilip sozliik girdisi olabilecek bassozciik (Ing.
lemma) olarak listeye kaydedilmistir.

6. Arastirma veri tabanindaki bagsozciiklerin siklik degerleri, yeniden
yazilmistir.

7. Yukarida belirtilen adimlar bes Ogretim setine de uygulanmistir.
Boylece, verilerin ¢oziimlenmesinde yararlanilmak iizere aragtirma veri
tabanmna alman sozlikbirimler, ilgili 6gretim seti numarasi ile
etiketlenerek siniflandirilarak kapsadigi toplam soézliikkbirim sayilar ile
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birlikte belirlenip Microsoft Excel belgesi olarak kaydedilmistir. Sekil
14’te 5 6gretim setinden olusturulan arastirma veri tabanina ait bir
gorseli sunulmustur.

Sekil 14: Ogretim Setlerine Gore Olusturulmus Sézciik Listeleri

1 5ET (2587) 2 SET (1648)
£ Lemma Tapping f. Lemma Tappingf

1 abi ADHITAP 6  abi AD 18
10 abla AD 8  abla AD 1
2 aburcubur ADTkileme 1 acaba BEL 1
4 acaba BEL 3 aceleetm BE 7
8 am ONAD 4 acenta AD 1
2 ach ONAD 1 a ONAD 8
5 acil ONAD 6 apk ONAD 4
3 acil pidog 30 1  agklama E 174
6 ap ONAD 6 acmak E 1
4 acabilmek  BE 82 ad D+ADD 4
8 apk ONAD 2 adtamlam BADE 4
1 apkhava BA 1 ada AD 8
1 agkolmak BE 13 adam AD 14
2 apiklema AD 2 Adama AD 4
1 apkhik AD 2 add ADDE 1
1 apls AD 1  Adwaman AD 4
2 aplmak E 1 adh ONAD 17
3 ama AD 4 adres AD 11
16 acmak E 2 afivetolse IS 2
3 actrmak E 1 Afrika AD 1
74 ad AD+ADMDE 1 Afvonkara AD 2
2 b AD 16 adag AD 11
5 afam AD 1 aiz AD 4
5 Adana [oFY 4 aglamak E 109
1 Adanalkebab  AD 2 an AD 4
1 adat AD 18 agnmak E 5
1  Adyaman AD 1 zimstos AD 2
14 adres AD 6 ale AD 3
14 affetmek E 4 alalh ONAD 3

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

3 SET (1921)
Lemma  Tapping
abla AD
acimak IL E
acil servis BA
ag ONAD
acabilmek BE
agik ONAD
acmak E
ad AD=ADDB
ad almak BE
2d durnmu BATDB
2d dowmu s SODB
adam AD
adras AD
affetmek E
afiy AD
afiyst olsun is
agabay AD
agagp AD
2kz AD
2En AD
agn kesiel BA
agrmak E
afustos AD
ails AD
ajanda AD
Alodeniz AD
Akdenizbol 30
alal AD
alalls ONAD

f

L N T T T T T S S S Ry S S T N S

-

4 SET (3117)
Lemma Tapping
(bir igin BE
ABD  KISALTMA
abdestal  DEVIM
zblz AD
acaba BEL
acele et BE
acenta AD
acenteci A
act o
acikmal E
el indz 30
acl inig 1 30
acil 0
acimak E
acumasiz  O/BEL
acitmak E
acil o
g 0
ap AD
agpik ]
gtk hawi BA
agpikpa BEL
agtklama AD
aciklam E
acilmak E
acmak E

AD+ADDB
zd tamlan  ADDB
ad rerm BE

3 ad

—
5 = = =

LR R e - T T e T T T e e S e S R S R S S R )
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3

5 SET(4085)
Lemma Tapping
(... haline s DEYIM

{Bir seyin) za.  DEYIM

ABD KISALTMA
abla AD
abone AD
abone olmak BE
acaba BEL
acele AD/BEL
acele etmek BE
acemi 0
au 0
ac1 biber 50
acikmak E
acimak ITT E
acil 0
acil sarvis BA
acil telefonlz 80
ag 0
ap AD
apik [}
apik bzne s0DB
aptklama AD
aciklamak E
acilmak E
agmak E

ad AD+ADDE
2d durumu BADB
ad dowrmu ke $ODB
ad gbagi 30DB

8. Alt ¢alisma dosyalarindaki sozciikbirimler tek tek incelenip bigimsel,
anlamsal ve baglamsal kontrol ve etiketlemeler yapilmistir.

Daha sonra alt ¢alisma dosyalarindaki tiim bagsozciikleri eslestirililerek
temel veri tabani olusturulmustur. Temel veri tabanindaki sozliikbirim
listesinin bir kesiti, Tablo14’te gosterilmistir.

9.
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Tablo 14: Temel Veri tabanindaki Sozlikbirim Listesi

Sozliikbirimi Sozliiksel A B C D E f. y.
Ulam Ogr. Ogr. Ogr. Osr. Ogr.
Seti  Seti Seti Seti Seti

ABD KIS. 1 1 2

(...) haline gelmek D 1 1 2 2
(bir isin veya seyin) E/BE 1 1 1
basindan kalkmak

(bir seyin) zamani D 1 1 1
gecmek

(birinin) keyfini D 1 1 1
yapmak

abdest almak D 2 2 1
abi AD 1 6 7 2
abla AD 10 8 18 10 9 55 5
abone AD 2 2 1
abone olmak E/BE 1 1 1
abur cubur AD 2 1 2
acaba BEL 4 1 7 8 20 4
acele AD/N/BEL 2 2 1
acele etmek E/BE 3 1 1 5 3
acemi N 1 1 1
acente AD 4 1 5 2
acenteci AD 8 8 1
acl N 8 1 1 10 3
ac1 biber SO 1 1 1
actkmak E 1 6 7 2
acih N 2 3 5 2
acimak ITI E 2 2 4 2
aclmasiz N/BEL 1 1 1
acitmak E 1 1 1
acil N 9 1 3 7 20 4
acil cikis SO 3 3 1
acil inis SO 2 2 1
acil inis kapisi SO 2 2 1
acil servis BA 1 1 2 2

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 14’te gosterildigi gibi, TDK Tirk¢e Sozliiginde (2019) yer almayan

sozliikbirimler sozciik listesinde kirmizi olarak isaretlenmistir. TDK Tiirkge

Sézliigiinde yer almayan ¢ok sozciiklii birimler SO (s6z &begi) olarak kodlanmustr.
Bu agamalardan sonra tiim 6gretim setlerinin sézvarligina ulagilmistir ve 6.268

sozliikbirimlik bir temel veri taban1 elde edilmistir.

177



3.3. VERI COZUMLEME SURECI

Yabancilar i¢in Tiirkce Al diizeyi ders ve ¢alisma kitaplarindaki hedef
sozvarligiyla ilgili saptanan sézciikbirimler, igerik ¢6ziimlemesi ve sayisallagtirma
yontemlerine basvurarak ¢oziimlenmistir.

Icerik ¢oziimlemesi sosyal bilimler; zellikle de egitim bilimleri alaninda sik¢a
kullanilan bir ¢oziimleme yontemidir. Bu yontemin ana amaci, arastirma konusu
kapsaminda elde edilen sonuglarin daha sonra bu konuyla ilgili yapilacak ¢alismalara
yol gostermesidir (Cohen ve digerleri, 2007; Ultay ve digerleri, 2017; Yildirim ve
Simsek, 2018). Igerik ¢oziimlemesi ¢ergevesinde yapilan calismada, elde edilen
bulgularin sistemli bir sekilde sunulmasi, ¢éziimlemeye tabi tutulmasi; bulgulara
yorum getirilmesi ve sonuglarm belirtilmesi gerekmektedir. Icerik c¢oziimlemesi;
nesnellik, sistemlilik ve genellik ii¢ temel 6zelligine sahiptir ve amag belirlemesi,
orneklem belirlemesi, kategorilerin  belirlenmesi, ¢oziimleme birimlerinin
belirlenmesi, kodlama ulamlarinin belirlenmesi, sayim dizgesinin belirlenmesi,
degerlendirme, yorumlama ve sonuglart otaya koyma islemsel basamaklarindan
olusmaktadir (Biiylikoztiirk ve digerleri, 2016: 250-251).

Icerik ¢oziimlemesi, belirli ilkelere dayali kodlamalar yapilarak ve metindeki
sOzciiklerinin daha kii¢iik icerik ulamlari ile 6zetlenerek, sistematik ve tekrarlanabilir
verilere ulasabilme imkanimi tantyan bir veri ¢dziimlemesidir. Igerik ¢dziimlemenin
giivenirligi, biiytlik 6l¢iide kodlama islemlerine bagl olup kodlama kategorilerinin ve
kodlayicilarin giivenirligiyle ilgilidir. igerik ¢dziimlemenin gegerliligi ise arastirma
amaclarinin ve arastirma araclarinin arasindaki uygunluga baghdir. Bu calismada,
kategorilerin belirlenmesinde, kategorilerin homojen olmasina (farkl dil 6gelerin ayn1
kategoride yer almamasi); kategorilerin biitlinsellik tasimasina; kategorilerin ayirt
edici olmasina; kategorilerin nesnel/objektif olmasina (kodlayicilarin ayni dil 6gelerini
ayni kategorilere yerlestirmesi); kategorilerin ¢alismanin amacina uygun ve anlamh
olmasi gibi hususlara dikkat edilmistir.

Coziimleme birimlerinin belirlenmesinde; kayit birimi ve baglam birimi olarak
iki tiir ¢oziimleme birimi vardir. Veri igerigini belli bir kategoriye yerlestirecek en
kiiciik ¢oziimleme birimi olan kayit birimi, ¢alismanin amacina uygun bir ¢oziimleme

birimidir. Igerik ¢dziimlemesinde bir tek sdzciik ve/veya bir konu, kayit birimi

178



olabilmektedir. Calismada, Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretiminde kullanilan A1
diizeyi Tiirk¢e ders ve ¢alisma kitaplarindaki sézvarligir ve temel veri tabanindaki
sozlikbirimler, birer kayit birimidir. Bu c¢alisma iki ¢oziimleme biriminden
olusmaktadir:

1. Birinci (Coziimleme Birimi: Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretiminde

kullanilan A1 diizeyi Tiirkce ders ve calisma kitaplarindaki sézvarligi.

2. [Ikinci Coziimleme Birimi: Tiirkgenin yabanci dil olarak dgretiminde A1
diizeyi i¢in olusturulan hedef sozvarligindaki sézliikkbirimler.

Boylelikle, ¢oziimleme birimleri, arastirmaya dahil edilen 6gretim setlerinin

Al diizeyi sozvarligt ve temel veri tabanindaki sozlikbirimler bigiminde
belirlenmistir.

Calismada, verilerin ¢éziimlenmesinde, sayisallastirma yontemi kullanilmigtir.
Arastirmacilar, egitimsel sozlikbilimi alaninda sézvarligi aragtirmalarinda
sayisallagtirma yontemini kullanarak, inceleme nesnelerindeki sozciikbirimlerin
kullanim yaygmligini ve sikligini belirleyip nitel olarak yiiriitiilen ¢alismalari sayisal
verilerle desteklemis olurlar (Johnson ve Christensen, 2014: 528). Sayim dizgesinin
belirlenmesinde, sayim sistemi ve sayim birimi belirleyicidir. Caligmada, verilerin
¢oziimlenmesinde sayim birimi olarak bir sézlikkbirimi; sayim sistemi ise istatiksel
veriler i¢in igerik ¢oziimlerinde en ¢ok kullanilan frekans (siklik) ¢ozliimlemesi olarak

belirlenmistir.

3.3.1. Verilerin Siklik ve Yayginhik Coziimlemesi

Calisma kapsaminda ders ve ¢alisma kitaplarinda yer alan sozciikbirimlerin
kullanim siklig1 ve yayginligi ortaya konmustur. Bu calismada elde edilen veriler,
Microsof Excel programi ve AntConc 3.5.9. Tutorial yazilim programi kullanilarak
¢oziimlenmistir. Kullanim siklig1 ve yayginlig1 belirleme ¢aligmasi, birka¢ asamadan

olusmaktadir:

1. Birinci asamada, AntConc 3.5.9. Tutorial yazilim programi araciligiyla
bes ogretim setindeki ornekge ve teksozcik sayist ve siklign tespit
edilerek ham verilerin listeleri ¢ikarilmistir.

2. Ikinci asamada, elde edilen ham veriler alt c¢alisma dosyalarina
kaydedilmistir. Olusturulan alt ¢alisma dosyalarindaki 6rnekgeleri,
teksozciikler gekim eklerinden arindirildiktan sonra basgsozciik olarak
listeye kaydedilmistir ve bagsozciiklerin siklik sayilari yeniden
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yazilmistir. Bu islemler, bes 6gretim setine de uygulanmistir. Bunun
sonucunda, toplam bes alt ¢alisma dosyasindan olusan bir arastirma
veri tabani elde edilmistir.

Uclincii asamada, arastirma veri tabanindaki sozciikbirimleri
karsilagtirarak tek bir temel veri tabani olusturulmustur ve tiim alt
calisma dosyalarindaki siklik sayilart hesaplanarak temel veri
tabanindaki sozclikbirimlerin toplam kullanim siklik sayilarina
ulasilmistir. Tablo 15’te temel veri tabanindaki sozlikkbirimlerin siklik
sayilart gdsterilmistir.

Tablo 15: Temel Veri Tabamindaki Sozliikbirimlerin Siklik Sayilari

Sozliikbirimi Sozliiksel "A ) B ._C . D ) E f.
Ulam Ogr. Ogr. Ogr. Ogr. Ogr.
Seti Seti Seti Seti Seti

ve BAGL 381 393 399 336 363 1872
ben I11. ADIL 242 313 424 324 316 1619
var AD/O/DB 296 255 351 338 358 1598
bir AD/O 301 235 285 254 312 1387
cok O/BEL 161 237 279 341 249 1267
ne 1. ADIL/O 293 272 233 245 220 1263
bu ADIL/O 206 87 266 298 235 1092
o (M) ADIL/O 123 259 312 123 199 1016
gitmek E 163 186 194 101 223 867
ev AD 98 163 216 184 137 798
saat AD 119 162 201 136 148 766
asagl AD/O/BEL 488 3 228 3 24 746
da/de BAGL 89 118 51 234 153 645
sen AD 87 160 142 142 84 615
ad AD+DB 74 82 174 156 115 601
istemek E 120 104 124 98 117 563
gelmek E 112 111 109 115 106 553
yapmak E 20 186 106 129 112 553
ogrenci AD 135 85 110 99 97 526
siz ADIL 85 88 105 134 103 515
giin AD 64 21 156 156 63 460
biz ADIL 53 74 130 107 88 452
okul AD 54 59 121 108 97 439
onlar ADIL 54 104 148 67 48 421
arkadas AD 93 54 175 34 64 420
yazmak E 78 86 109 36 106 415
giizel AD/O/BEL 66 89 82 92 65 394
okumak E 70 98 9 57 146 380
yok AD 94 49 50 96 91 380
almak E 87 66 81 53 74 361

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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4. Dordiincti asamada, temel veri tabaninda bulunan sozciikbirimlerin
Zipf Birinci Yasasi temel alinarak sabit degerleri ve kullanim siklig
tabanindaki
kullanim sikligina ulasilmstir.
Besinci asamada, temel veri tabanindaki sozciikbirimlerin Ogretim
setlerine gore kullanim yaygimligi hesaplanarak, her sozliikbiriminin
yaygimlik degerine ulagilmigtir. Tablo 16’da temel veri tabanindaki

Tablo 16: Temel Veri Tabamindaki Sozliikbirimlerin Yayginlhk Degerleri

hesaplanip temel

sOzliikbirimlerin yayginlik degerleri gosterilmistir.

Sozliikbirimi Sozliiksel
Ulam
abla AD
ag N
agk N
a¢gmak E
ad AD+DB
adam AD
adres AD
afiyet olsun SOz
agac AD
agiz AD
agrimak E
agustos AD
aile AD
akilh N
akmak E
akraba AD
aksam AD
aksam yemegi SO
alfabe AD
aligveris AD/BA
alisveris merkezi SO
almak E
Almanya AD
alo UNL
alt AD/N
alt1 AD
altinc N
altmg AD
ama BAGL
amca AD
anahtar AD

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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20
74
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1
6
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82
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2
16

..C
Ogr.
Seti
18
7
8
5

174

14

11

11

109

10
1
8
8

156

34
9
4

10
8
4
4

24

D

Ogr. Seti

E

Ogr. Seti

9
4
11
14
115
19
26
2
30
11
15
7
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5
4
4
39

20
11
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10

23
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Yabancilar i¢in Tiirk¢e Al diizeyi hedef sozvarlig listesi ortaya konmasina

yonelik yapilan bu islemlerin ardindan, temel hedef s6zvarligi listesi elde edilmistir.

3.3.2. Verilerin Siniflandirilmasi

Arastirma kapsaminda ders ve calisma kitaplarinda bulunan soézciiklerin
disinda; deyimler, atasozleri, iliski sozler, kaliplasmis ifadeler, terimler, ikilemeler,
bilesik isimler ve bilesik eylemler, {inlemler, yabanci sozciikler, rakamlar, baz1 6zel
adlar ve kisaltmalar gibi diger sézvarliginin unsurlar1 da incelemeye dahil edilmistir.
Bu siirecte su islemler yapilmistir:

1. Oncelikle verilerin sozbirimlestirme (ing. lemmatization)!®® ve
tekillestirilme (Ing. deduplication) islemi igin tiimce ayrimlama (Ing.
parsing) islemi gerceklestirilmistir.

2. Calismada veri ¢oziimlemesinde kullanilan AntConc 3.5.9. Tutorial
(2020) yazilim programi her sozciikbirimini ayri bir birim olarak
degerlendirildigi icin ayr1 yazilan bilesik sozciiklerin, kaliplasmis dil
birimlerinin, iliski sozlerin, atasozlerin, deyimlerin ve ikilemelerin
bicimsel ve baglamsal kontrolleri yapilmistir. Dilsel girdilerin
ozniteliksel ¢oziimlemesinde AntConc 3.5.9. Tutorial (2020) yazilim
programu bagimli dizin (Ing. concordance) aracindan yararlanarak
tekillestirilmis  sozciikbirimlerinin  sdzcliksel —oOzelliklerine gore
coziimlenmistir. Bdylece arastirma veri tabanindaki sozliikbirimler
tiimcesel olarak sorgulanabilir hale getirilmistir. So6zliikbirimlerin
tiimcesel sorgulanmasi Sekil 15°te gosterilmistir.

106 Bagsozciiklerin secimi.
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Sekil 15: Sozlikbirimlerin Ttimcesel Sorgulanmasi

% AntConc 3,53 (Windows) 2020

File Global Settings Tool Preferences Help

Corpus Files

Concordance Concordance Plot File View Clusters/N-Grams Collocates Word List Keyword List

Gazi qaligma kitabi D | o toce Hits 5

<

Total No.
1
Files Processed

Hit KwiC File
1 kutluolsun  abur cubur aar acil agn akeiger  Akin Aktag dikkat Gazi galisma
2 ALANI 8.(.)  A)Nesoyleriz? lavabo / acil servis / kantin / ameliyathane / muayenehane / . Gazi galisma
3 Sagliklh Yagam Hastanesine hos geldiniz. Acil servis / recete icin T, eczane / Gazi alisma
4 iremezsiniz Uk s 3. Acil servisi artyorum ¢inkUuumm... 4.Burada Gazi galisma
5 b. Sigara icmek yasaktir! ¢ Acil glkis c. Dikkat, radyasyon tehlikesi 4.() Gazi calisma
< > < >
SearchTerm 4 Words [] Case [] Regex Search Window Size

St Stop Sot | Show Every Nth Row

Kwic Sort

level 1 L 2[R Levei3s[® 5] Clone Reuls

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

3.

Verilerin analizi siirecinde dilsel girdilerin bigimsel ¢oziimlemesi
yapilmistir. Bag’mm (2011), Kurudayioglu ve Karadag’in (2005)
yaklagimlarini benimseyerek dilsel girdiler cekim eklerinden ayrilarak
taban olarak ele alinmistir. Kurudayioglu ve Karadag’a (2005: 305)
gore sozliikbilimsel baglamda taban kavrami sdzciigiin bigim ve anlam
yapisini birlikte ortaya koydugu i¢in sozliikbirimlerin kabul edilme
siirt sayilmaktadir. Bdylece biitiin dilsel girdiler yalin duruma
getirilmis ve alt calisma dosyalarina kaydedilmistir. Cekimli halleri
caligmaya dahil edilmemistir.

Tiiretim  bicimbirimlerinin  tabanlara  eklenmesiyle tiiretilmis
sozciikbirimler oldugu gibi korunmustur.

Calismada yabanci dil olarak Tiirkce Al diizeyi hedef sozvarligi
listesinde eylem sozliiksel ulamda bulunan sozlikbirimlerin
goriiniimleri sozlikbilimsel yaklasimiyla mastar bigimiyle (6rn.
okumak, gezmek, konugmak vb.) sunulmustur.

Arastirma veri tabanindaki c¢alisma dosyasi tekil sdzciiklerden,
esdizimli 6gelerden ve ¢ok sozciiklii birimlerden olusmaktadir. Her
dilsel girdi kendi baglaminda ele alinmistir. Aragtirma veri tabanindaki
sozciikbirimlerin anlam bakimindan degerlendirilmesi i¢in ilk Once
dilsel girdinin tiimce i¢indeki anlamlar1 belirlenmis, daha sonra TDK
Tiirk¢e Giincel Sozliikkten (¢evrim i¢i), TDK Atasozleri ve Deyimler
Sozliikten (¢evrim i¢i) ve TDK Kisaltmalar Dizininden (¢evrim igi)
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anlam siralamasi tespit edilerek elde edilen bilgiler aragtirma veri
tabanina Anlam basligi altinda etiketlenmistir. Ayrica TDK basligi
altinda yararlanilan kaynaklarda (s6zliikklerde) sozliikkbirimi yer aliyorsa
var; yer almiyorsa yok olarak etiketlenmistir. Temel veritabanindaki
sozciikbirimlerin anlam bakimindan degerlendirilmesi Tablo 17°de
gosterilmistir.

Tablo 17: Temel Veritabanindaki S6zciikbirimlerin Anlam Bakimindan Degerlendirilmesi

f.  Sozliikbirimi

1 abi

10 abla

2 abur cubur
4  acaba

8 aa

2 ach

9 acil

3 acil akig

6 ag

4 acabilmek
8 aak

1 acik hava

1 acik olmak

2 aciklama
1 aakhk

1 acibs

2 acillmak
3 acma

16  acmak

3 actirmak
74  ad

Sozliiksel
Ulam

AD/HITAP
AD
AD Ikileme
BEL

ONAD
ONAD
ONAD
SO
ONAD
BE
ONAD

BA
BE

E
AD+AD/
DB

TDKTS

var
var
var
var

var
var
var
yok
var
var
var

var
var

var
var
var
var

var
var

var
var

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

7. AntConc 3.5.9. Tutorial
tanimadigindan

€$

TDK Tiirke¢e Sozliigiindeki Tanim ve Anlam
Sirasi

2. (acaba:) Merak, kararsizlik veya kusku
anlatan bir s6z, acep.
2. Tad1 bu nitelikte olan.

2. -1 Agmay1 becermek

1. Acilmis, kapali olmayan, kapali karsiti;
7. Calisir durumda olan; 11. Rengi
koyu olmayan, koyu karsit1.

TDKTS'de verilen tanimlarin arasinda "market
.... kadar agik olacak" i¢in anlam bulunmuyor.
Agtk olmak TDKTS’ de “(birine) agik olmak (1) -
diiriist davranmak; (bir yer birine) acik
olmak (I1) - her zaman iyi karsilanmak” olarak
geemektedir.

1. Agma igine konu olmak;
4. Sikilmasi, ¢ekinmesi, tutuklugu
kalmamak.

1. -1 Bir seyi kapali durumdan agik duruma
getirmek; 12. -1 Bir aygiti, bir diizenegi
calistirmak; 21. Yapmak, diizenlemek.
Acgma igini yaptirmak

1. Bir kimseyi, bir seyi anlatmaya,
tanimlamaya, agiklamaya, bildirmeye yarayan
s0z, isim, nam; 3. Canli ve
cansiz varliklari, duygu ve diisiinceleri, gesitli
durumlari bildiren kelime, isim.

(2020) yazilim programi 4 isaretini
seslilik ~ kontroli  yapilmistir. Es  sesli
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10.

11.

12.

13.

sozclikbirimlerin kullanim sikliklar1 tespit edilerek arastirma veri
tabanina asil bi¢imleriyle dahil edilmistir.

Ders kitaplarinda verilen ek verilerde (iinite, bagliklar, agiklamalar vb.)
bulunan sozciikbirimler temel listeye dahil edilmistir.

Hedef sozvarlig: listesinin olusturulmasinda ¢aligmanin amaglart g6z
ontinde bulundurularak 6zel ad kategorilerinden (6zel isim, yer adlari,
yemek adlari, kurum adlar1 vb) hanginin temel listede yer alacagini
belirlemek gerekmektedir. Arastirma kapsaminda Ozel Adlar isimli bir
calisma dosyasi Olusturulmustur. Tiirkgeyi yabancit dil olarak
ogrenenlerin farkli cografyadan geldigi goz oniinde bulundurularak
onemli kisi isimleri (0rn. Atatiirk, Mevlana vb.), diinya ve Tiirkiye
cografyasinda onemli yer adlar1 (6rn. Orta Dogu, Kuzey Kutbu, Bati
Karadeniz, Alanya vb.), insanlarin nereli oldugunu anlatan adlar (6rn.
Afrikali, Cinli, Izmirli vb.), yoresel yemek adlar1 (6rn. kuru fasulye,
mercimek ¢orbasi vb.), tarihi yerler (6rn. Cin Seddi, Kapali Carsi vb.),
onemli kurumlar (6rn. Biiyiiksehir Belediyesi, T.C. Basbakanlik,
Moskova Universitesi vb.) temel listeye dahil edilmisken bu isimlere
farkli bir Ozel Adlar Listesinde de yer verilmistir (EK 8).

Atasdzleri, deyimler, iliski sozler, kaliplasmis ifadeler ve ikilemeler
gibi kaliplasmis Ogeler temel listeye dahil edilmistir. Hitaplar da
kaliplasmig Ggeler olarak kabul edildiklerinden temel listeye dahil
edilmistir. Ek olarak farkli bir Kaliplasmis Dil Birimleri Listesinde de
yer verilmistir (Ek 17). Arastirma kapsaminda bazi deyimlerin
yabancilar i¢in Tiirkce ders kitaplarinda bir deyim olarak degil bilesik
eylem olarak sunuldugu fark edilmistir. Bag’in (2011: 54) da belirttigi
gibi egitimsel sozliikbilimsel arastirmalarda deyimlerin belirlenmesi
belirli olgiitler cergevesinde yapilmalidir. Calismada TDK Atasozleri
ve Deyimler Sozligli (¢cevrim igi) Olclit olarak alindigindan bu dil
birimleri temel listeye deyim olarak isaretlenmistir.

Calismada temel alinan sozliiklerde bilesik eylemler ve bilesik adlar
olarak gecen esdizimli yapilar etiketlenerek temel listede bilesik adlar
ve bilesik eylemler olarak isaretlenmistir. Ek olarak farkl bir Bilesik
Adlar Listesinde (Ek 9) ve Bilesik Eylemler Listesinde (Ek 12) de yer
verilmistir.

Arastirma kapsaminda bazi yapilarin (6rn. bag kurmak, dikkatini
kaybetmek, acil inis kapisi, ¢calisma masast, i¢ huzuru vb.) referans
olarak alindig1 sozliiklerde bir bilesik eylem ya da bilesik ad olarak
gegmedigi fark edilmistir. Bu yapilarin iki ya da ti¢ sozciikbirimi ayr1
olarak degerlendirilmesi anlamsal agidan dogru goziikmemektedir.
Bundan dolay1 ¢calismadaki biitiinliigli ve tutarlilig1 saglamak amaciyla
bu dil birimleri temel listeye séz 6begi (SO) olarak isaretlenmistir. Ek
olarak farkl bir Ad S6z Obekleri Listesi (Ek 10) ve Eylem S6z Obekleri
Listesinde (Ek 13) de yer verilmistir.

Veri  konumundaki  sozciikbirimler  sozcliik  tiirlerine  gore
siniflandirilmistir ve uygun hale gelecek bicimde kodlanmistir. Veri
tabanindaki sozlikbirimlerin dilbilgisel bilgileri sozliiksel ulamlar
sekilde kodlanarak verilmistir. Sozliiksel ulamlarin kodlamasi Tablo
18°de gosterilmistir.
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Tablo 18: Sozliksel Ulamlarin Kodlamast

SOZLUKSEL ULAM KODLAMA
Ad A
Niteleyici N
Adil ADIL
Eylem E
Belirteg B
flgec ILG
Baglag BAGL
Unlem UNL

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

14.

Hedef sozvarligi listesinde sozliikbirimleri yapisal —ulamlar;
sozciikbirimler, deyimler, ikilemeler, iliski sozler, s6z Obekleri ve
kisaltmalar seklinde kodlanmistir. Calismada temel alinan sozliiklerde
bulunamayan fakat bir sozlikte maddebasi olma niteligine
kavusabilmis sozliiksel birimler i¢in sz 6begil® (SO) kodlamasi
kullanilmigtir. Sozliikbirimlerinin yapisal bilgileri yapisal ulamlar
seklinde kodlanmistir. Yapisal ulamlarin kodlanmasi Tablo 19°da
gosterilmistir.

Tablo 19: Yapisal Ulamlarin Kodlamasi

YAPI TURU KODLAMA EK KODLAMA
Sozciikbirimler S
Bilesik Sozciikbirimler  BS BA (bilesik ad)

BN(bilesik niteleyici)
BE (bilesik eylem)
BB (bilesik belirtec)

Deyimler D

Mliski Sozler SOz

Ikilemeler IKIL

S6z Obekleri SO AdSO (Ad S6z Obekleri)
EyISO (Eylem S6z Obekleri)
NitSO (Niteleyici Séz
Obekleri)
BelSO (Belirteg S6z Obekleri)

Kisaltma KSLT

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

15.

Cok sozciikli birimler (6rn. ayni zamanda, bir siire sonra vb.) temel
listeye dahil edilmistir.

107

Soz obekleri ek alarak veya baska sozciigiiyle birleserek yeni bir kavrami ifade eden

sozlukbirimlerdir.
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16. Yabancilar icin Tiirkge ders kitaplarinda sayilar sik¢a yer aldigindan
sayilar i¢in Go6z’iin (2003) yaklasimi benimsenmis ve rakamlar ve
basamak sayilar1 temel listeye dahil edilmistir.

17. Olgii birimleri, iinlemler ve baglaclar temel listeye dahil edilmistir.

18. Kisaltmalar temel listeye dahil edilmistir. Kisaltmalarin agilimi TDK
Kisaltmalar Dizini’nden (¢evrim i¢i) kontrol edilmistir ve agilimlariyla
temel listeye eklenmistir.

19. Yansima sozciikler, tarih ve saat kullanimu liste dis1 tutulmustur.

20. Dilbilgisel terimler temel listeye dahil edilmemistir. Dilbilgisel
terimlerin listesi Ek 18’de sunulmustur.

21. Yabancilar i¢in Tiirkge ders kitaplarinda yer alan sozciikbirimlerin
siklik ve yayginlik dagilim sayisinin farkli oldugu goézlemlenmistir.
Calismanin amaci O6greticilere A1 seviyesindeki yabancilar i¢in Tiirkge
ders materyalleri olusturulmasi i¢in genis bir Al diizeyi hedef
sozvarligi listesi sunmaktadir. Bundan dolay: arastirmaya dahil edilen
ogretim setlerindeki tiim sozciikbirimler temel listeye dahil edilmistir.

22. Temel veri olusturulurken TDK Tiirkge Sozligi (2019), TDK Giincel
Tiirkce Sozlugii (¢evrim i¢i), TDK Atasozleri ve Deyimler Sozligi
(cevrim i¢i) ve TDK Kisaltmalar Dizini (¢evrim i¢i) esas alinmustir.

Calismanin biitlincesinden elde edilen veriler ve bu verilere uygulanan

istatistiksel islemlerin sonucunda elde edilen bulgular sonraki boliimde yer almaktadir.
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DORDUNCU BOLUM
BULGULAR

Calismanin bu boliimiinde yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretimi Al diizeyi
ogretim setlerindeki hedef sozvarligina yonelik farkli Olgilitlere gore yapilan
simiflamalar temelinde elde edilen bulgular yer almaktadir. Calismada gecerli ve
giivenilir verileri saglamak icin orneklem tamimi, dagilim, bagsozciik belirleme ve

sozctik tiirii isaretleme (Aksan ve Aksan, 2015: 85) Olgiitlerine bagvurulmustur.

4.1. ARASTIRMA VERI TABANINA ILiSKiN BULGULAR

Calismanin bu boliimde derlem isleme birimlerine iliskin istatistik verilerine
ve buna iliskin degerlendirmelere yer verilmistir. Calismada, aragtirma veri tabani
belirleme siirecinde, Aksan ve Yaldir (2010: 378-379) ve Aksan ve Aksan’a (2015:
87) dayanarak derlem isleme araglarinca betimlenecek olan derlem isleme birimleri

ornekge, teksozciik ve bassozciik olarak ele alinmistir.

4.1.1. Derlem Isleme Birimlerinin Dagihmina iliskin Bulgular

Calismanin birinci arastirma sorusuyla ilgili arastirma veri tabanindaki derlem
isleme birimlerinin dagilimlar arastirilmistir. Caligmada, ele alinan yabanci dil olarak
Tirkce Ogretimi Al diizeyi dil setlerindeki sozclikbirimlere iligkin ¢éziimlemenin
derlem isleme birimlerine gore farklilagip farklilagsmadiginin belirlenmesi amacuyla,
derlem isleme birimlerinin yilizdelik dagilim ¢6ziimlemesi yapilmistir. Yiizdelik
oranlari, bir derlem isleme biriminin islemci belgelerde ortalama ka¢ kez
tekrarlandigin1 gostermektedir.

Ik olarak, her dgretim setindeki ders ve ¢alisma kitaplarinda bulunan derlem
isleme birimlerinin degerleri incelenip yiizdelik oranlari saptanmustir. Ogretim
setlerindeki ders ve ¢alisma kitaplarinda bulunan derlem isleme birimlerinin degerleri

ve ylizdelik oranlari, Tablo 20’de yer almaktadir.
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Tablo 20: Ogretim Setlerine Gére Derlem Isleme Birimlerinin Dagilimi

OGRETIM SETi DUZEY ORNEKCE % TEKSOZCUK % BASSOZCUK %

A OGRETIM SETi

Ders Kitab1 Al 15.818 10,99 4.491 12,44
Calisma Kitab1 Al 11.154 7,75 3.630 10,05
Ortak Veri Al 26.972 18,75 5.934 16,44 2.587 19,36

B OGRETIM SETi

Ders Kitab1 Al 11.401 7,92 2.524 6,99
Calisma Kitab1 Al 6.006 4,17 2.061 571
Ortak Veri Al 17.407 12,10 3.607 9,99 1.648 12,33

C OGRETIM SETI

Ders Kitabi Al 22.291 15,49 2957 8,19

Caligma Kitab1 Al 10.097 7,01 2472 6,85

Ortak Veri Al 23.053 16,02 3.261 9,03 1.921 14,37
D OGRETIM SETi

Ders Kitabi Al 19.338 13,44 5.378 14,90

Caligma Kitab1 Al 7.539 5,24 2.831 7,84

Ortak Veri Al 26.877 18,68 6.651 18,43 3.117 23,33

E OGRETIM SETi

Ders Kitab1 Al 20.050 16,07 5.829 20,40

Calisma Kitab1 Al 10.371 8,31 3.289 11,51

Ortak Veri Al 30.421 24,38 9.118 31,91 4.085 30,58
TOPLAM 124.730 100 28.571 100 13.358 100

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Calismada incelemeye alinan temel derlem isleme birimi olan &rnekge
sayisinin 124.730; derlemde tekrar eden sozciikbirimlerin her biri ya da birbirinden
farkli her sozciik bigcimi olan teksozciik sayisinin 28.571; derlemdeki tesozciiklerin
¢ekim eklerinden arindirilmis, sozliik girdisi olabilecek sézciik bigimi olan bagsdzciik

sayisiin 13.358 oldugu saptanmuistir.
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Her 6gretim setinde yer alan sozvarligina iliskin degerlendirme yapmak icin
derlem isleme birimlerinin degerleri, ylizdelik oranlar1 ve katsay1 degerleri, agagidaki
gibi sunularak yorumlanmustir.

Arastirma veri tabanindaki 6rnekgelerin degerleri Sekil 16’da gosterilmistir.

Sekil 16: Ogretim Setlerine Gére Ornekgelerin Dagilini

Ogretim Setlerine Gore Ornekgelerin Dagilimi
140000
120000
100000
80000
60000
40000
20000

0 - - - ” .

AOg. BOg. COg.  DOgr.  EOgr

Seti Seti Seti Seti Seti TOPLAM

124.730
Sozciik Sayisi 26.972 17.407 23.053 26.877 30.421
Oran (%) 21,62%  13,95%  18,48%  21,54%  24,38%
Sozciik Katsayr 0,216 0,139 0,184 0,215 0,243

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 16°da goriildiigii gibi, tiim ogretim setlerindeki toplam ornekge sayisi,
124.730°dur. Ogretim setlerindeki 6rnekgelerin sayisi incelendiginde, yabanci dil
olarak Tiirkge Al diizeyi O0gretim setlerindeki ornekce sayisinin 30.421 — 17.407
arasinda degistigi goriilmiistiir. En yliksek ornekce oraninin (%24,38) E 6gretim
setinde; en diisiik ornekge oraninin (%13,95) B 6gretim setinde; A (%21,62) ve D
(%21,54) dgretim setlerindeki drnekce oranlarinin neredeyse esit oldugu; C dgretim
setindeki ornekce oraninin (%18,48) oldugu saptanmustir.

Aragtirma veri tabanindaki teksozciiklerin degerleri, Sekil 17°de gosterilmistir.
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Sekil 17: Ogretim Setlerine Gore Teksozciiklerin Dagilimi

Ogretim Setlerine Gore Teksozciiklerin Dagilimi
30000
25000
20000
15000
10000
5000
0 A Ogr.  BOgr. COg.  DOgr.  EOgr.

Seti Seti Seti Seti Seti TOPLAM

28.571
Sozciik Sayist 5.934 3.607 3.261 6.651 9.118
Oran (%) 20,76% 12,62% 11,41% 23,27%  31,91%
Sozciik Katsayr 0,207 0,126 0,114 0,232 0,319

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 17°de goriildigi gibi, tiim 6gretim setlerindeki toplam teksodzciik sayisi,
28.571°dir. Ogretim setlerindeki teksozciiklerin sayis1 incelendiginde, yabanci dil
olarak Tiirkce Al diizeyi Ogretim setlerindeki teksozciik sayisinin 9.118 — 3.261
arasinda degistigi goriilmistiir. En yiiksek teksozciik oranina (%31,91) E 6gretim
setinde rastlanmistir. A ve D 6gretim setleri arasinda (%20,76 - %23,27) %2,51
derecelik; B ve C 6gretim setlerindeki teksozciik oranlarinin (%12,62 - %11,41) %1,21
derecelik bir fark oldugu saptanmustir.

Aragtirma veri tabanindaki bagsozciiklerin degerleri Sekil 18’de gosterilmistir.
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Sekil 18: Ogretim Setlerine Gore Bassozciiklerin Dagilimi

Ogretim Setlere Gore Bagsozciiklerin Dagilim

16000
14000
12000
10000
8000
6000
4000
2000

A Ogr. B Ogr. C Ogr. D Ogr. E Opr.

Seti Seti Seti Seti Seti TOPLAM

13.358
Sozciik Sayisi 2.587 1.648 1.921 3.117 4.085
Oran (%) 19,36% 12,33% 14,38% 23,33%  30,58%
Sozciik Katsayr 0,193 0,123 0,143 0,233 0,305

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 18°de goriildiigii gibi, tiim 6gretim setlerindeki toplam bagsozciik sayisi,
13.358°dir. Ogretim setlerindeki bagsdzciiklerin sayisi incelendiginde, yabanci dil
olarak Tiirkge Al diizeyi 6gretim setlerindeki bassézcilik sayisinin 4.085 — 1.648
arasinda degistigi goriilmiistir. E (%30,58) ve D (%23,33) 6gretim setlerinde en
yiiksek bagsozciik orant; B (%12,33) 6gretim setinde en diisiik bagsozciik orani; B ve
C Ogretim setlerinin arasinda 2 derecelik (%12,33 — %14,38) bir fark oldugu

saptanmuistir.

4.1.2. Yiizdelik Dagihm Céziimlemesine iliskin Bulgular

Calismanin yontem bdoliimiinde belirtildigi gibi, 6gretim setlerindeki sdzciikler
tek bir calisma dosyasinda birlestirilerek bir ortak veri dosyasi olusturulmustur. Bu
islem sirasinda tekrarlanan sozciikbirimleri elemek amaciyla kontrol edilerek, nihai
ortak veriye ulasilmistir. Arastirma veri tabanindaki ortak verilerin derlem isleme

birimlerinin degerleri ve yilizdelik dagilim oranlart Sekil 19°da gosterilmistir.
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Sekil 19: Ortak Verilere Gore Derlem Isleme Birimlerinin Dagilimi

Ortak Verilere Gore Derlem Isleme Birimlerinin Dagilim
Oranlan

180000
160000
140000
120000
100000
80000
60000
40000
20000

Bassozciik Teksozciik Ornekge TOPLAM
166.659
Sozciik Sayist 13.358 28.571 124.730
Oran (%) 8,01% 17,14% 74,84%
Sozciik Katsay1 0,08 0,171 0,748

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Elde edilen veriler incelendiginde, drneklemde yer alan toplam 5 &gretim
setinde 124. 730 ornekge, 28.571 teksozcik ve 13.358 bagsozcik bulundugu
saptanmistir. Calisma kapsaminda 124.730 6rnekce degerlendirilmeye alinmistir.
Omekgelerin ~ iizerinde tiimce ayrimlama ve sdzbirimlestirme islemleri
gerceklestirildikten sonra, 28.571 teksozciik sayisina ulasilmistir. Teksozciiklerin
tekillestirilme islemlerinden sonra c¢ekim eklerinden arindirilmis, sozliikk girdisi
olabilecek 13.358 bassozciik sayisina ulasilip bir liste olusturulmustur. Bu liste, bes
Ogretim setinde de yer alan bassozciiklerden olusmaktadir. Sonraki asamada, 13.358
sozclkbirimlik listedeki aymi sozciikler elenerek Sekil 20°de gosterilen bassézciik

sayisina ulasilmistir.
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Sekil 20: Temel Veri Tabanindaki Bagsozciik Sayisi

Temel Veri Tabanindaki Bassozciik Sayisi

14000
12000
10000
8000
6000
4000
2000
Toplam Bagsozciik Temel Veri
Sayis1 Tabanindaki
Basgsozciik Sayisi
Sozciik Sayist 13.358 6.268
Oran (%) 46,92%
m Sozciik Katsay1 0,469

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 20°de goriildiigii gibi, 6rneklemde yer alan toplam bes 6gretim setindeki
bassozciik sayis1 13.358°dir. 13.358 sozciikbirimlik listedeki ayni1 s6zciikler elendikten
sonra 6.268 bagsozciikten olusan bir temel veri tabani elde edilmistir. Bu bulgu oran
olarak degerlendirildiginde, temel derlemdeki bassozciiklerin arastirma veri
tabanindaki sozliikbirimlerin i¢indeki sayisal orant % 46,92 dur.

6.268 bagsozciik, Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretiminde Al diizeyi bes
farkli 6gretim setiyle, dil 6grenenlere kazandirilmasi planlanan sdzciikbirim sayisini

gosterdigi sonucuna ulagilmistir.

4.1.3. Ortalama Sézciik Degerlerine Iliskin Bulgular

Calismanin ikinci arastirma sorusuyla ilgili yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretimi
Al diizeyi dil setlerindeki hedef sdzvarlig1 veri tabaninin belirlenmesinin yontemsel
araclara gore farklilagip farklilasmadigi arastirilmis; bu amacla derlem isleme
birimlerinin aritmetik ortalama ¢o6ziimlemesi, siklik ¢oziimlemesi ve yayginlik
coziimlemesi yapilmistir.

Arastirmalarda ¢ok genis verileri tek bir sayisal degere indirgemek igin,

merkezi egilim Olgileri kullanilmaktadir. Calismada derlem isleme birimlerinin
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108 saptanmasi amaciyla, aritmetik ortalama ¢dziimlemesi

ortalama sozciik degerinin
olarak bilenen ve en sik kullanilan merkezi egilim Ol¢iisii kullanilmistir. Ortalama
sOzciik degerinin grafik egimi, veriler ne kadar merkezi degere yakinsa sozvarligin
uygunlugu o kadar yiiksektir anlamina gelmektedir.

Arastirma veri tabanindaki 6rnekgelerin ortalama sozciik degerleri Sekil 21°de

gosterilmistir.

Sekil 21: Ornekgelerin Ortalama Sozciik Degeri
Ornekgelerin Ortalama Sozciik Degeri

30,00% 35.000
15000 1

% 30,000
8,489
3,
10,00%
5,00%
0,00%

B Ogr. C Opr.
Seti Seti

25,00%
25.000

9.990
20.000
15.000
10.000
5.000
0

Ortalama 5o A0gr.  EOgr

Sézf uk Seti Seti Seti
Degeri

mm Oran (%) 13,95%  18,48%  19,99% = 2154% @ 21,62%  24,38%
=== Sozciik Sayis1 17.407 23.053 24.946 26.877 26.972 30.421

20,00%

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmustur.

Sekil 21°de goriildiigii gibi, aritmetik ortalama isleminin sonucunda arastirma
veri tabanindaki 6rnekcelerin ortalama sozciik degerinin %19,99 (24.946) oraninda
oldugu saptanmustir. Ornekgcelerin ortalama sdzciik degerine gore B (%13,95) ve C
(%18,48) ogretim setlerindeki Ornekgelerin oraninin gerileme; A (%21,62), D
(%21,54) ve E (%24,38) oOgretim setlerindeki Ornekgelerin oranmin genisleme
sergiledigi saptanmustir.

Teksozciiklerin  ortalama sozciik degerlerinin  grafik egimi Sekil 22’de

gosterilmistir.

108 Caligmada aritmetik ortalama merkezi egilim 6l¢iisiiniin sonucunda ulagilan degerler i¢in ortalama

sozciik degeri terimi kullanimu tercih edilmistir. Ortalama sozciik degeri terimi bu ¢alismanin
iriintdir.
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Sekil 22: Teksozciiklerin Ortalama Sozciik Degeri

Teksozciiklerin Ortalama Sozciik Degeri

35,00% 31,91% 10.000
30,00% 9.000
8.000
0,
25,00% 10.99% 20,76% 7.000
20,00% 6.000
0 5.000
1500% 174105 1262 4.000
10,00% 3.000
5 00% 2.000
ek 1.000
0,00% ortal 0
COsr.  BOgr Srf; @T{a A0z, DO EOgr
Seti Seti DO oux Seti Seti Seti
egeri
s Oran (%6) 1141%  1262%  19,99%  20,76%  2327% = 3191%

e S6zciik Say1s1 3.261 3.607 5714 5.934 6.651 9.118

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 22°de gorildiigii gibi, aritmetik ortalama isleminin sonucunda, arastirma
veri tabanindaki teksozctiklerin ortalama sozciik degerinin %19,99 (5.714) oraninda
oldugu saptanmistir. Teksozciiklerin ortalama sozciik degerine gore, A Ogretim
setindeki teksozciiklerin oranmnin (%20,76) yakinlik; B (%12,62) ve C (%11,41)
ogretim setlerindeki teksozciiklerin oraninin gerileme; D (%23,27) ve E (%31,91)
ogretim setlerindeki teksozciiklerin oraninin genisleme sergiledigi saptanmaistir.

Bagsozciiklerin ortalama sozciik degerlerinin grafik egimi Sekil 23’te

gosterilmistir.
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Sekil 23: Bagsozciiklerin Ortalama So6zciik Degeri

Bagsozciiklerin Ortalama Sozciik Degeri

35,00% 30,58% 4500
30,00% 4000
233 3500
25,00% ;
19,36% 3000
20,00% 2500
15,00% 12,33% 2000
10,00% 1500
1000
5,00% 500
0,00% 0
° Ortalam
BOgr. COgr. AOzr. a D Ogr. E Ogr.
Seti Seti Seti Sozciik Seti Seti
Degeri
mmmm Oran (%) 12,33% 14,38% 19,36% 19,99% 23,33% 30,58%

e SOzcilik Sayis1 1648 1.921 2.587 2.671 3.117 4.085

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 23°te gortildigu gibi, aritmetik ortalama isleminin sonucunda, arastirma
veri tabanindaki bassozcliklerin ortalama sézciik degerinin %19,99 oraninda (2.671)
oldugu saptanmistir. Bassozciiklerin ortalama sézciik degerine gore A Ogretim
setindeki bassozciiklerin oraninin (%19,36) yakinlik; B (%12,33) ve C (%14,38)
ogretim setlerindeki bagsozciiklerin oraninin gerileme; D (%23,27) ve E (%31,91)
ogretim setlerindeki bagsozciiklerin oraninin genisleme sergiledigi saptanmistir.

Calismada arastirma derleminin ortalama sozclik degeri ile Ogretim
setlerindeki s6zvarligi arasinda oran farki olup olmadigi arastirilmistir. Bunun igin
arastirma veri tabanindaki derlem isleme birimlerinin degerleri ile arastirmada tespit
edilen %19,99 ortalama sdzciik degerleri eslestirilmistir. Ogretim setlerindeki
sozvarlig1 ile ortalama sozciik degeri arasindaki degisim degerleri Tablo 21°de

gosterilmistir.
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Tablo 21: Ogretim Setlerindeki Sézvarlig: ile Ortalama Sézciik Degeri Arasindaki Degisim

Degerleri
Ortalama
Sozciik Degisim Degerleri %
. Degerleri
Derlem Isleme Birimleri Sozciik Sayisi (%19,99)
A Ogretim Seti
Ornekge 26.972 24.946 %8,121
Teksozciik 5.934 5.714 %3,851
Bagsozciik 2.587 2.671 %3,14|
B Ogretim Seti
Ornekge 17.407 24.946 %30,22]
Teksozciik 3.607 5.714 %36,87
Bagsozciik 1.648 2.671 %38,30]
C Ogretim Seti
Ornekge 23.053 24.946 %7,58]
Teksozciik 3.261 5.714 %42,92 |
Bagsozciik 1.921 2.671 %28,07]
D Ogretim Seti
Ornekge 26.877 24.946 %7.741
Teksozciik 6.651 5.714 %16,391
Bassozciik 3.117 2671 %16,691
E Ogretim Seti
Ornekge 30.421 24.946 %21,941
Teksozciik 9.118 5.714 %59,571
Bassozciik 4.085 2671 %52,931

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Ornekgelerin ortalama sdzciik degeri ile o&gretim setlerindeki drnekce
oranlarmin arasindaki degisim degerlerinin A (%8,12), C (%7,58) ve D (%7,74)
ogretim setlerinde yakinlik; B (%30,22) 6gretim setinde gerileme; E (%21,94) 6gretim
setinde genisleme sergiledigi saptanmistir.

Teksozciiklerin ortalama sozciik degeri ile Ogretim setlerindeki Ornekge
oranlarinin arasindaki degisim degerlerinin A (%3,85) o6gretim setinde yakinlik; B
(%36,87) ve C (%42,92) ogretim setlerinde gerileme; D (%16,39) ve E (%59,57)

Ogretim setlerinde genisleme sergiledigi saptanmaistir.
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Bassozciiklerin ortalama sozciik degeri ile Ogretim setlerindeki 6rnekge
oranlarinin arasindaki degisim degerlerinin A (%3,14) 6gretim setinde yakinlik; B
(9%38,30) ve C (%28,07) dgretim setlerinde gerileme; D (%16,69) E (%52,93) 6gretim
setlerinde genisleme sergiledigi saptanmistir.

Arastirma veri tabanindaki derlem igleme birimlerinin degerleri ile arastirmada
tespit edilen %19,99 ortalama sozclik degerleri eslestirme islemlerinin sonucunda,
ortalama sozciik degeri ile 6gretim setlerindeki s6zvarlig1 arasindaki oran fark: tespit
edilmistir. Tiim 6gretim setlerinin arasinda A 6gretim setindeki sézvarliginin ortalama

sozciik degerine en yakin sonucu gosterdigi saptanmugtir.

4.2. TEMEL VERI TABANINA ILiSKiN BULGULAR

Bu boliimde temel veri tabanina ve alt derleme iliskin istatistik verilerine'® ve
buna iliskin degerlendirmelere yer verilmistir. Ele alinan temel veri tabanindaki
sOzciikbirimlerinin siklig1 ve yayginliginin belirlenmesi amaciyla siklik ¢oziimlemesi
ve yaygmlik c¢oziimlemesi yapilmistir. Calismada, sozliikkbirimlerin siklik
frekanslarinin tespitinde, Zipf yasasinin temelinde sozliikbirim sayis1 «»> sozvarligi
iligkisi ve frekans <> sira numarasi iliskisi dikkate alinmistir (Aksu ve Adali, 2018: 18;

Kornai, 2002: 13; Kunova Metin, 2008: 470).

4.2.1. Sézciik Kullamim Sikhigina iliskin Bulgular

Calismanin ikinci aragtirma sorusuyla ilgili temel veri tabanindaki
sozliikbirimlerinin siklik frekanslar1 arastirilmistir. Calismada 13.358 sozcilikbirimlik
aragtirma veri tabanindaki bes Ogretim setinde aymi olan sozciikbirimler
karsilastirilarak 6.268 sozciikbirimlik temel bir veri tabani olusturulmustur. Istatistik
verilerinin olusturulma siirecinde temel veri tabanindaki 6.268 bassozciigiin siklik
frekanslari, 1. Derece > 1.000; 2. Derece > 500; 3. Derece > 300; 4. Derece > 100 ve

5. Derece > 10 olarak 5 dereceye ayrilmis!!®; bunun sonucunda toplam 1.542

109 Calismada temel veri tabanini biiyiikliigiine bagh olarak sdzciik kullanim sikliklar1 ve yayginhg
temel veri tabanindaki ilk 100 sozliikbirimi {izerine sunulmustur. 100 sozliikbirimlik listesi Ek 6’da
sunulmustur.

10 Spzciik sikliklar birinci derecede 1.000 ve iizeri, ikinci derecede 500 ila 1.000 arast, iigiincii derecede
300 ila 500 arasi1 ve dordiincii derecede 10 ila 300 arasi olarak derecelendirilmistir.
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sOzliikbirimlik bir alt derlem elde edilmistir. S6zliikkbirimlerinin siklik derecelerine

gore dagilimi Sekil 24°teki gibidir.

Sekil 24: Sozliikbirimlerinin Siklik Derecelerine Gore Dagilimi

Sozliikbirimlerinin Siklik Derecelerine Gore Dagilim
100%

75,39%

21,42%

2,40%

0,44% ==y
0,19% s
0,12% ==

1

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

u 1 Derece (>1.000): 8
2 Derece (>500): 12
3 Derece (>300): 28
4 Derece (>100): 151
m 5 Derece (> 10): 1.343
m <10:4.726
m Temel Liste Toplam: 6.268

Sekil 24’te gortildigi gibi, 6.268 sozliikkbirimlik temel veri tabani asagidaki gibi

derecelendirilmistir.

Birinci Derece Sikhgi (> 1.000): 8 sozliikbirim (% 0,12);
Ikinci Derece Sikhg (> 500): 12 sozliikbirim (% 0,19);
Uciincii Derece Siklig1 (>300): 28 sozliikbirim (% 0,44);
Dordiincii Derece Sikhig (>100): 151 sozlikkbirim (% 2,40);
Besinci Derece Sikhig1 (> 10): 1.343 sozliikkbirim (% 21,42);
Sozciik Kullamim Sikhigr < 10: 4.726 sozliikbirim (%75,43).

Sozciik sikligina gore bes dereceye derecelenmis alt derlemin 1.542

sozliikbirimden olustugu saptanmistir. Bu bulgu oran olarak degerlendirildiginde, alt

derlemdeki sozliikbirimlerin temel veri tabanindaki sozliikbirimlere orani, % 24,60 tir.

Calismada, siklik frekans hesaplamalarinda, Zipf Birinci Yasasindan (Sozciik

Olas1 Dagilim Yasasi) yararlanilmustir. Zipf Yasasina goére, herhangi bir derlemde
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gecen sozciikbirimlerin siralama listesi en yiiksek frekanstan en diisiik frekansa dogru
olusturulursa, listedeki her sozciikbirimin sira numarast ve kullanim sikliginin
frekansinin c¢arpimi, sabit bir deger verir. Bu yasanin matematiksel denklemi,
asagidaki gibidir:
R f(r)y=c
Bu denklemde R: sozcilikbirimin sira numarasi; f (r): sozlikbirimlerin
gozlenme siklig1 (goreceli frekans); C: sabit deger (Goktiirk, 2023). Sozliikbirimlerin

sira numarasi, gozlenme siklig1 ve sabit degerleri Tablo 22°de gdsterilmistir.

Tablo 22: Sozliikkbirimlerin Siklik Sabit Degerleri

Sozliikbirim Gozlenme Sikhgi Sira (R)/Rank Sabit Deger
f (r)/ Frequency rxf=(c)

VE 1872 1 1,872
BEN 1619 2 3,238
VAR 1598 3 4,794
BIR 1387 4 5,548
COK 1267 5 6,335
NE 1263 6 7,578
BU 1092 7 7,644
@] 1016 8 8,128
GITMEK 867 9 7,803
EV 798 10 7,980
SAAT 766 11 8,426
ASAGI 746 12 8,952
DA/DE 645 13 8,385
SEN 615 14 8,610
AD 601 15 9,015
ISTEMEK 563 16 9,008
GELMEK 553 17 9,954
YAPMAK 553 18 9,954
OGRENCI 526 19 9,994
SizZ 515 20 10,300

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tabloda 22°de Zipf Birinci Yasasimin matematiksel denklemi kullanilarak, veri
tabanindaki sozliikbirimlerin sabit siklik degerleri gosterilmistir. Ayrica, ¢alismada
temel veri tabani {izerine bu denklem uygulanarak, sozliikbirim sayis1 <> sézvarligi
iligkisi de incelenmistir. Tablo 22’de bagimsiz bi¢imbirimlerin disinda bagimh
bigimbirimlerin de yer aldig1 goriilmektedir. Buradaki amag, bagimli bigimbirimlerin

tahmin edilen siralar1 ve frekanslarmin sabit degerlerini belirlemek degil; daha ¢ok
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temel veri tabanin (K!') smirinda bagimli bigimbirimlerinin bir uyum gésterdigini
belirtmektedir.

Sozlikbirimin siklik frekanst < sira iligskisi ya da baska deyisle,
sozliikbirimlerin derlemde kullanim sikliginnin matematiksel denklemi su sekilde
gosterilebilir (Demirtel, 2023: 1):

V=1/K(r) x c

Bu denklemde V: sézliikbirimlerin temel veri tabanindaki kullanim siklig; K:
derlem biiyiikliigiine bagl sayisal bir sabit (derlemde gecen toplam sozliikbirimlerin
sayist); I: temel listedeki her sozliikkbirimin sira numarasi; C: sabit bir degeri
gostermektedir.

Calismada, temel veri tabani {izerine yukaridaki iki denklem uygulanarak,
listedeki ilk 20 sozlikbirimin kullanim sikligi incelenmistir.  Sozliikbirimlerin

kullanim siklig1 Tablo 23’te gosterilmistir.

Tablo 23: Sozliikkbirimlerin Kullanim Sikligt

Sozliikbirim Gozlenme Sikhigr Sira (R)/Rank Sabit Deger Kullammm
f (c)/ Frequency (c) Sikhig1
V)
VE 1872 1 1,872 1,21
BEN 1619 2 3,238 2,09
VAR 1598 3 4,794 3,10
BIR 1387 4 5,548 3,59
COK 1267 5 6,335 4,10
NE 1263 6 7,578 4,91
BU 1092 7 7,644 4,95
(0] 1016 8 8,128 5,27
GITMEK 867 9 7,803 5,06
EV 798 10 7,980 5,17
SAAT 766 11 8,426 5,47
ASAGI 746 12 8,952 5,80
DA/DE 645 13 8,385 5,43
SEN 615 14 8,610 5,59
AD 601 15 9,015 5,84
ISTEMEK 563 16 9,008 5,84
GELMEK 553 17 9,954 6,45
YAPMAK 553 18 9,954 6,45
OGRENCI 526 19 9,994 6,48
Siz 515 20 10,300 6,67

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

11 K. derlem biiyiikliigline bagli sayisal bir sabit.
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Tablo 23°te goriildiigii gibi, 6.268 sézciikbirimden olusan bir temel derlemden
bes frekans derecesine gore olusturulmus 1.542 sozliikbirimlik hedef sézvarligi
listesinin ilk 20 sozliikkbiriminin siklik degerleri 6rnek olarak sunulmustur. Yine tablo
23’te goriildiigl gibi, ilk siradaki “ve” sozliikbiriminin sabit degeri 1,872 alindiginda,
V= 1/1542 X 1872 seklindedir. Bu da sézcilikbirimin kullanim sikliginin V = 1,21
degerine sahip oldugunu gostermektedir. Degerleri incelediginde sozliikbirimlerin
kullanim sikliginin sabit degerleriyle ters orantili oldugu gézlemlenmistir. Ters Kare
Yasasi olarak da bilinen Zipf Yasasina gore, dilin herhangi bir elementinin yogunlugu,
onun siklik derecesiyle ters orantilidir (Hertzel, 1987: 181; Yilmaz M., 1999: 43).
Siklik frekansi < sira iligskisi denklemine gore, siklik frekanslarinin siralamasinda

veriler eksi bir rakama ne kadar yakinsa, Zipf Yasasina uygunlugu da o kadar yiiksektir.

4.2.2. Sézciik Yayginhgina iliskin Bulgular

Calismanin ikinci arastirma sorusuyla ilgili temel veri tabanindaki
sOzliikbirimlerinin yayginlik dereceleri arastirilmistir. Calismanin  verilerinin
olusturulma stirecinde, temel veri tabaninda 6.268 bagsozciigiin yayginlik frekansi bes
Ogretim setine gore derecelendirilmistir. Temel veri tabanindaki sozliikbirimlerin

yayginlik derecelerine gore dagilimi Sekil 25°te gosterilmistir.
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Sekil 25: Sozliikkbirimlerinin Yayginlik Derecelerine Gore Dagilim

Sozliikbirimlerinin Yayginlik Derecelerine Gore Dagilimi

3500

3000

2500

2000

1500

1000

TEEER

0 1 2 3 4 5
m Sozciik Sayist 3196 1146 633 510 783
% 50,98% 18,28% 10,09% 8,13% 12,49%

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 25’te gosterildigi gibi, temel veri tabanindaki 6.268 bassozciikten
%50,98’1 birinci (1) yayginlik derecesinde; %18,28’1 ikinci (2) yayginlik derecesinde;
%10,09’u tgiincli (3) yaygmlhik derecesinde; %8,03’1i dordiincii (4) yayginlik
derecesinde ve 9%12,49’u besinci (5) yayginlik derecesinde bulunmaktadir.
Sozlikbirimlerinin yayginlik ¢oziimlemesi sonucunda, 5 yayginlik derecesinde 783
sOzliikbirim; 4 yayginlik derecesinde 510 sozliikbirim; 3 yayginlik derecesinde 633
sozliikkbirim; 2 yaygilik derecesinde 1.146 sozlikkbirim ve 1 yayginlik derecesinde
3.196 sozliikbirim bulundugu tespit edilmistir. Bu ¢alismada, yabanci dil olarak Tiirkce
hedef sozvarligin tespiti, (1), (2) ve (3) yayginlik derecesi tizerine degerlendirilmistir.
Temel veri tabaninda yer alan (1), (2) ve (3) yayginlik derecesine sahip sozliikbirimlerin
sayisi, 1.926’dir. Bu bulgu oran olarak degerlendirildiginde, alt derlemdeki
sozlikbirimlerin temel veri tabanindaki s6zliikbirimlerine orani, % 30,71 dir.

Yabanci dil olarak Tiirkge hedef sozvarligi belirlenirken, sozciik kullanim
siklig1 ve yayginligi olgiitlerinin disinda yayilim 6lgiitii de dikkate alinmalidir. Ele
alinan temel derlemindeki sozcilikbirimlere iliskin yayginlik degerlerinin 6gretim
setlerindeki yayilimina gore farklilasip farklilasmadigimin belirlenmesi amaciyla,
yayilim ¢Oziimlemesi yapilmistir. Yaygimlik dizininden ornek olarak segilen bes

bassozciigiin yayginlik ve yayilim degerleri Tablo 24°te gosterilmistir.
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Tablo 24: Sozliikkbirimlerinin Yayginlik ve Yayilim Degerleri

Sozliikbirimi Gozlenme Sikhig f. Yayginhk
Degeri
. A .. B .. C .. D . E
Ogr. Seti Ogr. Seti  Ogr. Seti  Ogr. Seti  Ogr. Seti
ABLA 10 8 18 10 9 5
BULUNMAK 1 0 5 10 3 4
CUMHURIYET 2 0 1 0 4 3
AKIL 0 0 3 0 1 2
BARIS 0 0 0 0 1 1
Yayilim 3 1 4 2 5
Degeri

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 24’te gorildigi gibi, yayginlik dizininden 6rnek olarak segilen bes
bassozciik, 6gretim setlerinde gegtigi saytya gore siralanmistir. Yayginlik dizinindeki
bes bagsozciigii lizerine yayginlik frekanslari incelendiginde, ABLA sozliikkbirimi
derlemi olusturan bes Ogretim setinin her birinde yer alirken, BULUNMAK
sozliikbiriminin dort; CUMHURIYET sozliikbiriminin ii¢; AKIL sozliikkbiriminin iki
Ogretim setinde; BARIS sozlikbiriminin ise bir Ogretim setinde bulundugu
gozlemlenmistir.

Yayginlik dizininden ornek olarak segilen bagsozciigiin yayilim degerleri
incelendiginde, A O&gretim setinde ii¢ sozlikbiriminin (ABLA, BULUNMAK,
CUMHURIYET) (3) yayilim degerine; B 6gretim setinde bir sézliikbiriminin (ABLA)
(1) yayilim degerine; C 6gretim setinde dort sozliikbirimin (ABLA, BULUNMAK,
CUMHURIYET, AKIL) (4) yayilim degerine; D 6gretim setinde iki sozliikbiriminin
(ABLA, BULUNMAK) (2) yayilim degerine; E 6gretim setindeki bes sdzliikbiriminin
(ABLA, BULUNMAK, CUMHURIYET, AKIL, BARIS) (5) yayilim degerine sahip
oldugu saptanmustir.

Yayginlik dizininden 6rnek olarak segilen bes bagsozcliglin yayginlik ve
yayilim degerleri karsilastirildiginda, BARIS ve AKIL birinci (1) ve ikinci (2) diistik

yayginlik frekansina sahip sozliikbirimlerinin besinci (5) ve dordiincii (4) yiliksek
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yayilim degerine sahip oldugu gozlemlenmistir. Bu bulgu degerlendirildiginde,
ogretim setlerindeki sozliikbirimlerin yayginlik ve yayilim degerlerinin arasinda bir

fark oldugu saptanmustir.
4.2.3. Sézliiksel ve Yapisal Ulamlara iliskin Bulgular

Calismanin {iglincli arastirma sorusuyla ilgili temel veri tabanindaki
sozliikbirimlerinin sozliiksel ve yapisal ulamlari arastirilmistir. Calismanin temel veri
tabani, 6.268 bassozciikten olusmaktadir, fakat bazi sozliikbirimler birden fazla
sozliikksel ulama sahip oldugundan (6rn. giizel -ad/niteleyici/belirteg-; zor -ad/
niteleyici /belirteg- vb.), her sozliiksel ulam ayr1 bir listede sunulup bu listelerde yer
alan sozliiksel ulamlarin toplam sayist 6.702°ye c¢ikmistir. Temel veri tabaninda

sOzliiksel ulamlarin dagilimi Sekil 26°da gosterilmistir.

Sekil 26: Sozliiksel Ulamlarin Dagilimi

Sozliiksel Ulamlarin Dagilimi
4.500
4.000
3.500
3.000
2.500
2.000
1.500
1.000
500 I I
0 e
A E N B UNL ADIL BAGL ILG

Oran (%) 66,84% 16,87% 12,65% 4,35% 0,46% 0,36% 0,33% 0,23%
m Sozeik Sayis1 4.190  1.058 793 273 29 23 21 15

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Bu calismada yapisal ulamlara dayali sozliikbirimlerin siniflamasi; ad s6z
obegi (AdSO), niteleyici s6z dbegi (NitSO), eylem sdz 6begi (EylSO) ve kaliplasmis
Obeksel yapilar olarak yapilmistir. Temel veri tabaninda yapisal ulamlarin dagilimi

Sekil 27°deki gibidir.
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Sekil 27: Yapisal Ulamlarin Dagilim

Yapisal Ulamlarin Dagihm

800
700
600
500
400
300
200
100
0 ! .. s "
AdSO BA EylSO BE BN NitSO
m Oran (%) 10,92%  7,41% 4,27% 3,84% 0,55% 0,04%
m Sozeik Sayist 685 465 268 241 35 3

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 26°da ve Sekil 27°de gosterildigi gibi, temel veri tabaninin %66,84 tinii
adlar olusturmaktadir. Bunlardan %7,83’l 0Ozel adlar, %7,41°1 bilesik adlar ve
%10,92°s1 ad so6z Obekleridir. Temel veri tabanmin %16,87’sini eylemler
olusturmaktadir. Bunlardan %3,84’ii bilesik eylemler ve %4,27’si eylem soz
obekleridir. Temel veri tabaninin %12,65’1n1 niteleyiciler olusturmaktadir. Bunlardan
%0,55’1 bilesik niteleyiciler ve %0,04’li niteleyici soz oObekleridir.  Bagimh
sOzclikbirimler olan adillar, tinlemler ve baglaclar temel veri tabaninda toplam %0,94
oraninda yer almaktadir.

Calismada, dilbilgisel terimler de degerlendirmeye alinarak, 310
sozlikbirimlik Dilbilgisel Terimler Listesi olusturulmustur. Dilbilgisel terimler temel
veri tabaninda %4,94 oranindadir.

Temel veri tabaninda kaliplasmis dil birimlerinin dagilimi Sekil 28’de

gosterilmistir.
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Sekil 28: Kaliplasmis Dil Birimlerinin Dagilimi

Kaliplasmus Dil Birimlerinin Dagilimi

500
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250
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100 I
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0 . |
BA BE D
465 241 156

SOz IKiL
m Sozciik Sayist 53 17
= Oran (%) 7,41% 3,84% 2,48% 0,84% 0,27%

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 28’de goriildiigii gibi, temel veri tabaninin %14,86’sin1 kaliplagmig dil
birimleri olusturmaktadir. Bunlardan %7,41°1 bilesik adlar, %3,84’1 bilesik eylemler,
%2,48’1 deyimler, %0,84°1 iliski sozler ve %0,27’si1 ikilemelerdir. Caligmanin temel

derleminde yer alan kaliplagmig dil birimlerinin sayis1, 932’dir.
4.2.4. TDK Tiirkce Sozliigii’ne Iliskin Bulgular

Calismanin dordiincii arastirma sorusuyla ilgili temel veri tabanindaki
sozliikbirimlerinin TDK Tirkce Sozligi’ndeki tanim ve anlam siralamasi
arastiritlmistir. Calismada sozclikbirimlerin tanim ve anlam sirasinin taramasinda,
TDK Tiirk¢e Sozliigii’ne (2019), TDK Giincel Tiirk¢e SozIiigii’ne (¢cevrim ici), TDK
Atasozleri ve Deyimler Sozliigi'ne (¢evrim i¢i) bagvurulup her sozliikkbirimin
sozliikbilgisel bilgileri, kontrol edilmistir. Bu islem sirasinda TDKTS’de madde bas1
olarak yer almayan ya da var olan tanimlarin arasinda temel derlemindeki anlami
bulunmayan sozliikbirimler arastirilmis; 1.224 sozliikbirimin bu sozliikte yer almadigi
saptanmistir. S6z konusu tespitler, kodlanarak temel ve alt listelere kaydedilmistir.

Elde edilen tespitler bu boliimde asagidaki gibi maddelestirilebilir:
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. Temel derlemdeki ad sozliiksel ulaminda bulunan tiramisu (f.1/y.1),
sinagog (f.2/y.1), sakura (f.2/y.1), puant (f.1/y.1), motosikiet¢i
(f.5/y.1), minibar (f.3/y.1), marker (f.1/y.1), harpgilik (f.1lly.1),
endiiktif (f.1/y.1), biiyiikler (f.1/y.1), bakkalci (f.1/y.1), anasayfa
(f.3/y.1), acenteci (f.8/y.1) gibi sozliikkbirimlerin TDKTS’de madde
bas1 olarak yer almadig tespit edilmistir. Ornegin:

a) TDKTS’de madde basi olarak yer alan puantaj, puanter,
puantor sOzlikbirimleriyle ayni tabanindan tiireten puant
sozliikbirimi TDKTS’de madde bas1 olarak yer almadigy;

b) TDKTS’de tablet sozlikbirimi ig¢in tanimlarin arasinda
“madde” ve “c¢ivi yazisi ile metin yazili belge” gibi tanimlar
bulunurken, tablet (f3/y.1) “akilli cihaz” olarak tanimin
bulunmadig: tespit edilmistir.

. TDKTS’de Cumhuriyet Bayrami, Kurban Bayrami, Nevruz Bayrami,
Seker Bayrami vb. bayram isimleri madde basi olarak yer almaktadir.
Temel derlemdeki 11 bayram isminden 4 sozliikbirimin TDKTS de
madde bast olarak yer almadigi tespit edilmistir: Atatiirk’ii Anma,
Genglik ve Spor Bayrami (f.2/y.1), Ulusal Egemenlik ve Cocuk
Bayrami (£.5/y.1) ve Is¢i Bayrami (f.1/y.1).

. TDKTS’de Anadolu, Kuzey Kutbu, Orta Dogu, Akdeniz, Karadeniz vb.
cografi bolgeler madde basi olarak yer almaktadir. Temel derlemdeki
43 bolge isminden 8§ sozliikbirimin TDKTS’de madde bas1 olarak yer
almadig tespit edilmistir: Ege (f.8/y.3), Ege Denizi (f.5/y.3), Kizildeniz
(f.2/y.1), Marmara Denizi (f.8/y.3), Gronland (f.1lly.1), Sibirya
(f.1/y.1), Tibet (f.3/y.1), Kuzey Kibris (f.1/y.1). Ornegin:

a) TDKTS’de ege madde basinin tanimi, “veli” olarak verilirken
sestes olan Ege sozlikbiriminin “bolge” olarak tanimin
bulunmadig: tespit edilmistir.

b) TDKTS’de Akdeniz ve Karadeniz sozliikbirimleri madde basi
olarak yer alirken, Ege Denizi, Marmara Denizi ve Kizildeniz
sozliikbirimlerinin madde basi olarak yer almadigini tespit
edilmistir.

c) TDKTS’de Kibrish sozlikkbirimi madde basi olarak yer alirken,
Kibris ya da Kuzey Kibris sozliikkbirimlerin madde basi olarak
yer almadig: tespit edilmistir.

. TDKTS’de Cesme, Bodrum, Beyoglu, Buca, Bornova, Palanddken Vb.
ilceler madde basi olarak yer almaktadir. Temel derlemdeki 8 ilge
adindan 3 sozliikbirimin TDKTS de madde bas1 olarak yer almadigi
tespit edilmistir: Alacati (f.3/y.1), Altnoluk (f.2/y.1), Alsancak
(f.8/y.1).

. TDKTS’de Arnavutluk, Cezayir, Endonezya, Giircistan, Irlanda,
Ispanya, Palau, Katar vb. iilkeler madde basi olarak yer almaktadir.
Temel derleminde 89 iilke adindan 75 sozliikbirimin TDKTS’de madde
bast olarak yer almadigi tespit edilmistir: Almanya (f.28/y.5),
Bulgaristan (f.9/y.4), Cin (f.20/y.4), Ingiltere (f.22/y.5), Italya (f. 13ly.
3), Fransa (f.23/y.5), Rusya (f.28/y.5) vs. Ornegin:
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a) TDKTS’de Bulgaristanli ve Cinli sozliikbirimleri madde basi
olarak yer alirken, Bulgaristan ve Cin sozliikbirimlerin madde
bas1 olarak yer almadigini tespit edilmistir.

b) TDKTS’de Rus, Rus¢a, Ruslasma, Ruslasmak, Ruslastirma,
Ruslastirmak, Rusluk, Rus ruleti sozlikbirimleri madde basi
olarak yer alirken, Rusya ve Rusyali sozlikbirimlerin madde
bas1 olarak yer almadig1 tespit edilmistir.

6. TDKTS’de Ankarali, Afganistanli, Iranl, Koreli gibi bir halktan ya da
bir bélgeden olan bir kimseyi adlandiran sézliikbirimler bulunmaktadir.
Temel derlemde yer alan bir bolgeden olan bir kimseyi adlandiran 75
sOzliikbiriminden 23 sozliikkbirimin TDKTS’de madde basi olarak
bulunmadigi tespit edilmistir: Almanyal: (f.7/y.3) Rusyali (f.3/y.3),
Swbistanly (£.28/y.5), Fransali (£.51y.2), Japonyali (£.3/y.2), Kosovall
(f.6/y.1), Tiirkmenistaniy (f.1/y.1) vs.

7. TDKTS’de Ingilizce, Cince, Giirciice, Korece gibi dil ve lehce adlar
madde bas1 olarak bulunmaktadir. Temel derlemde yer alan 15 dil ve
leh¢e adlarindan 3 sozlikkbirimin TDKTS’de madde bast olarak
bulunmadig1 tespit edilmistir: Ibranice (f.1/y.1), Kibris Tiirkgesi
(f.1/y.1), Svahilice (f.2/y.1).

8. Temel derlemdeki Yemek tematik smifinda bulunan 59
sozliikbiriminden 21 so6zlikbirimin TDKTS’de madde basi olarak
bulunmadigr tespit edilmistir: soya sosu (f.2/y.2), siit kremasi (f.1/y.1),
patlamis musir (f.1/y.1), mevsim salatasi (f.1/y.1), Cin mantisi (f.2/y.2)
vs. Ornegin:

a) TDKTS’de beyti kebabi, Urfa kebabi, patlican kebabi Qibi
sozliikbirimler madde bas1 olarak yer alirken, Iskender kebabi
sOzlikbiriminin madde bas1 olarak yer almadigi tespit
edilmistir.

b) TDKTS’de ¢oban salatasi, yesil salata gibi sozliikbirimler
madde bas1 olarak yer alirken mevsim salatas: s6zliikbiriminin
madde basi olarak yer almadigi tespit edilmistir.

c) TDKTS’de izgara kofte, kuru kofte, bulgurlu kofte gibi
sozliikbirimler madde bas1 olarak yer alirken kasarli kofte ve
sulu kofte sozlikbirimlerinin madde basi olarak yer almadigi
tespit edilmistir.

d) TDKTS’de soya ve soya eti sozliikbirimleri madde basi olarak
gecerken soya sosu sozlikbiriminin madde basi olarak yer
almadigi tespit edilmistir.

e) TDKTS’de yemek tematik grubunda yer alan findikl: (f.1/y.1);
kayisili (f.1/y.1), muzlu (f.1/y.1), portakali (f.1ly.1), salamii
(f.1/y.1) ve sosisli (f.1/y.1) niteleyicilerinin TDKTS’de yer
almadigi tespit edilmistir. TDKST’de yer alan muzluk madde
bast Ornek olarak alirsak muzlu so6zlikbirimi  muzluk
sozliikbirimine kiyasla daha yiliksek kullanim sikligina sahip
olan bir sozliikbirimidir. Fakat, muzluk s6zliikbirimi TDKST’de
madde basi olarak yer alirken muzlu sozlikbirimi yer
almamaktadir.
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9.

10.

11.

Temel derlemde yer alan 793 niteleyiciden 30 sozliikkbirimin
TDKTS’de yer almadig1 tespit edilmistir: asansorlii (f.1/y.1), balkonlu
(F.1/y.1), bunaluc: (f.3/y.1), biiyiileyici (f.21y.1), ¢evirmeli (f.1/y.1),
gecmisteki (f.1/y.1), otoparkls (£f.2/y.1) vs. Ornegin:

a) TDKTS’de balkon, balkonsu ve balkonumsu sézliikbirimleri
madde basi olarak yer alirken, balkonlu s6zliikbiriminin madde
bas1 olarak yer almadig1 tespit edilmistir.

b) TDKTS’de ge¢misli sozlikbirimi madde basi olarak yer alirken
ge¢misteki sozlikbiriminin madde basi olarak yer almadig
tespit edilmistir.

Temel derlemindeki 654 ad s6z dbeklerinden higbirinin TDKTS’ de yer
almadig1 tespit edilmistir: aci/ ¢ikis (f.3/y.1), alisveris merkezi
(F.39/y.5), yasam alan: (f.11y.1), yatakl vagon (f.2/y.1), saghk turizmi
(F.21y.2), rayli ulasim (f.21y.1), parcali bulutlu (f.6/y.2), ogrenim
durumu (f.4/y.1) vs. Ornegin:

a) TDKTS’de yanardag bélgesi sozlikbirimi madde basi olarak
yer alirken daglik bolgesi sozlikbiriminin madde basi olarak
yer almadig: tespit edilmistir.

c) TDKTS’de ugus karti sozlikbirimi madde basi olarak yer
alirken, ucus modu (f.4/y.2) sozliikkbirimin madde bas1 olarak
yer almadigi tespit edilmistir.

d) TDKTS’de iyi niyet ve art niyet sozliikbirimleri madde basi
olarak yer alirken, kdtii niyet (f.2/y.1) sozlikbiriminin madde
bas1 olarak yer almadig tespit edilmistir.

b) TDKTS’de kiz kardes sozlikbirimi madde basi olarak yer
alirken, erkek kardes (f.2/y.1) sozlikbiriminin madde basi
olarak yer almadig tespit edilmistir.

Temel derlemdeki 267 eylem s6z 6beginden hig¢birinin TDKTS de yer
almadig1 tespit edilmistir: insan olmak (f.1/y.1), kararindan dénmek
(f.2ly.1), para dagitmak (f.11y.1), sis ¢okmek (f.1/y.1), resmiyet
yvansutmak (f.11y.1), sifre girmek (f.3/y.1), tehlike altinda olmak
(f.21y.1), vakit ayirmak (£.11y.1), yalniz oturmak (f.11y.1), yolculuga
ctkmak (£.3/y.1), yontem gelistirmek (f.1/y.1), mutluluga ermek
(f.4/y.1), mutluluk getirmek (f.13/y.1), korkularin iizerine gitmek
(f2/y.1) vs. Ornegin:

a) TDKTS’de  hayatim  kazanmak,  hayatim  yasamak
sozlikbirimleri madde bas1 olarak yer alirken, hayatini
kaybetmek sozliikbiriminin madde basi olarak yer almadig
tespit edilmistir.

b) TDKTS’de anne olmak, baba olmak sozliikbirimleri madde basi
olarak yer alirken, anne baba olmak sozliikbiriminin madde
bas1 olarak yer almadigi tespit edilmistir.

) Interneti baglamak (f.1./y.1), internete girmek (f.12./y.2),
internet kafe (f.1./y.1l) ve internet sitesi (f.3./y.2)
sozlikbirimlerinin madde basi olarak yer almadigi tespit
edilmistir.
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d) TDKTS’de merdiven basamak basamak ¢ikilir sdzlikbirimi
madde basi olarak yer alirken, merdiven ¢ikmak (f.4.ly.1)
sozliikbirimin madde bbag1 olarak yer almadig: tespit edilmistir.

e) TDKTS’de dogru bulmak sozlikbirimi madde basi olarak yer
alirken dogru olmak (f.1./y.1) ve dogru gelmek (f.1./y.1)
sozliikbirimlerin madde basi olarak yer almadig1 tespit
edilmistir.

12. TDKTS’de bir siirii, bir tane ve bir tiirlii sozlikbirimleri madde basi
olarak yer alirken, bir bolii (f.1/y.1), bir kez (f.4/ly.1), bir bucuk
(f.24/y.5) ve bir sekilde (f.6/y.1) sozliikbirimlerin madde bas1 olarak
yer almadig tespit edilmistir.

13. Temel derlemindeki 17 ikilemeden 3 sozliikbirimin TDKTS’de madde
basi olarak yer almadig tespit edilmistir: hayran hayran (f.1/y.1), saka
saka (f.2/y.1) ve tek tek (f.1/y.1).

14. Temel derlemdeki 52 iligki s6zden 20 sozliikbirimin TDKTS’de madde
basi olarak yer almadigi tespit edilmistir: goriismek iizere (f.271y.5),
giile giile kullan(mmiz) (£.41y.3), iyi aksamlar (f.191y.5), iyi giinler
(f.137/y.5), ¢cok yasa (f.21/y.3), kendine iyi bak (f.1/y.1) vs.

15. Temel derlemdeki 30 kisaltmadan 2 sozliikkbirimin TDKTS’de madde
bas1 olarak yer almadigini tespit edilmistir: ODTU (f.1/y.1) ve kWh
(f.2/y.1).

16. TDKTS’de dilbilgisel terimler madde bagsi olarak yer almaktadir: ad
durumu, baglam, durum eki, tiimle¢, ulag, iinlii tiiremesi gibi temel
derlemdeki 251 dilbilgisel terimden 111 sozlikkbirimin TDKTS’de
madde bas1 olarak yer almadigi tespit edilmistir: acik ozne (f.1/y.1); alt
bicim (f.1/y.1), ana eylem (f.9/y.1); bas oge (f.1/y.1); belirtili ad
tamlamas (£.101y.2), dogal vurgu (f.11y.1), dolayli anlatim (f.11/y.1),
edimsel anlatim  (f.3/y.1), gorev sozciikleri (f.2/y.1), hikaye Kipi
(f.21/y.1), kalp soz(f.lly.1), karsitsal vurgulama (f.2/y.1), kurucu
tiimce (£.21y.1), iinstiz yumugamast (£.5/y.1) vs.

17. TDKTS’de dilbilgisel (f.1/y.1); dogal vurgulu (f.21y.1), karsitsal
vurgulu (f.7/y.1), sesdizimsel (f.2/y.1), tiirsel (f.1/y.1), ula¢h (f.1/y.1),
viiklemcil (f.7/y.1) niteleyicilerinin TDKTS’de yer almadig:i tespit
edilmistir. Ornegin:

a) TDKTS’de edimsel (f.3/y.1) sozliikbiriminin “Edim niteliginde
olan, gercek olarak var olan, fiili, aktiiel, gizli ve tasarimli
karsit1” felsefi tanimi  bulunurken, dilbilimsel tanimin
bulunmadig: tespit edilmistir.

b) TDKTS’de ulag, ulag¢h birlesik zaman sozliikbirimleri madde
bas1 olarak yer alirken, ula¢li s6zliikkbirimi TDKTS’de madde
basi olarak yer almadigi tespit edilmistir.

TDK Tiirk¢e Sozliigii'nde esas alinarak yapilan degerlendirmede, yukarida

maddelestirilen bulgulara ulagilmistir.
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TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu c¢alismada hedef sozvarliginin dilbilimsel, sozliikbilimsel, egitbilimsel ve
yontembilimsel 6zellikleri, islevi, se¢im ilkeleri ile yaklasimlar arastirilip yabanci dil
olarak Tirkce 6gretiminde kullanilan A1 diizeyi dil setlerindeki sozliikbirimlerinin
goriinlimleri ve istatistik verileri degerlendirilmistir. Yabanci dil olarak Tiirkce Al
diizeyi hedef sdzvarligi veri tabani belirleme siireci ve sdzvarligi unsurlarinin hangi
yontemsel araglarla hesaplanmasi gerektigi incelenmistir. Calismanin arastirma
sorular1 degerlendirildiginde, asagidaki sonuglara ulasilmistir.

Calismanin birinci arastirma sorusuyla ilgili arastirma veri tabanini olusturulan
yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretimi Al diizeyi dil setlerindeki s6zvarligi incelenerek
derlem isleme birimlerinin dagilimlar1 karsilagtirmali olarak degerlendirilmistir.
Derlem igleme birimlerinde dil setlerine gore farklilagsma olup olmadig arastirilmistir.
Elde edilen bulgulara gore, ¢aligmada, incelemeye alinan bes yabanci dil olarak Tiirkce
Ogretimi Al diizeyi dil setlerindeki sézvarligi agisindan derlem isleme birimleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu fark
bassozciik lizerine degerlendirildiginde, yabanci dil olarak Tiirkge Al diizeyi 6gretim
setlerindeki bagsozciik sayisinin 4.085 — 1.648 arasinda degistigi sonucuna
ulasilmigtir. Tirkgenin yabanci dil 6gretiminde hedeflenen s6ézvarliginin hacminin
tespit hesaplamalari, bagsozciik verilerinin temelinde degerlendirilmistir. Bassozciik
oranlari, Tirkcenin yabanci dil olarak 6gretiminde dil dgrenenlere kazandirilmasi
gereken sozciik sayisini temsil etmektedir. Calisma kapsaminda bes 6gretim setindeki
bassozciiklerin incelenmesinin sonucunda, 6.268 bagsozciikten olusan bir temel
sOzliikbirim listesi elde edilmistir. 6.268 sozliikbirimlik listesi, Tiirk¢enin yabaneci dil
olarak 6gretiminde A1l diizeyi bes farkli 6gretim setiyle dil 6grenenlere kazandirilmasi
planlanan ortalama s6zciikbirim sayisin1 géstermektedir.

Derlem isleme birimlerinin ¢6ziimlemesi sonucunda elde edilen bulgular,
yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretimi A1l diizeyi dil setlerinin s6zvarligindaki oran farki,
Tiirkgenin yabanci dil 6gretimi alaninda materyal gelistiricilerin arasinda hedef
sOzvarliginin hacmiyle ilgili ortak bir anlayisin olmadigini; 6gretim materyallerinin
hazirlanmasimnin nesnel yaklasimin yani sira, 6znel yaklasimla da yapildigim

gostermistir. Yabanci dil olarak Tiirkge 6gretimi Al diizeyi dil setlerindeki s6zvarligi

213



arasinda fark olmasi, yabanci dil 6gretimi alaninda farkli dlgiitlere gore secildiklerini,
farkli ilkeler temelinde insa edildiklerini, farkli iglevleri yerine getirdiklerini; bu
yiizden de yabanci dil 6gretiminde kullanilan ders ve ¢alisma kitaplarindaki sozvarligi
ile belirli yabanci dil diizeyi i¢in gerekli sozvarlig1 arasinda ayrim yapilmasi gerektigi
acikca gostermektedir. Markova’ya (2011: 33) gore, ders kitaplarindaki s6zvarliginin
secimi metinlerin temelinde ve genellikle 6znel yaklasimla yapilirken, hedef
sozvarligina girecek sozliikbirimlerin se¢imi, belirli yabanci dil diizeyinde 6gretilmesi
gereken soOzciikbirimlerin temelinde gergeklesmektedir. Buna gore, dil setlerine
sozciikbirimleri segme siireci ile hedef sozvarliginin olusturulma siirecini, niteliksel
acidan farkli siirecler olarak degerlendirmek gerekmektedir. Bu siliregte materyal
derleyicilerin rolii de 6nemli bir unsurdur. Her egitici materyalin -ne kadar nesnel
yaklagimla olusturulursa olusturulsun- yine de 6znel yaklasimdan (derleyicinin
yaklasimi ve tercihleri) izler tasidigi bir gercektir.

Benzer sekilde, yabancilara Tiirkge 6gretimi i¢in hazirlanmis ders kitaplarimni
bi¢im ve icerik acisindan ele alinan calismada Omeroglu (2016: 587), yabancilara
Tiirkce 6gretimi i¢in derlenen ders kitaplarinda dil diizeyine gore Ogretilecek dil
birimleri O6nceden belirlenmesi; bir dizin, sozlikce hazirlanmas1 gerektigini
vurgulanmaktadir. Aragtirmaci, ¢alismada incelenen bazi ders kitaplarinda boyle bir
dizinin bulunmadigini, sozciikbirimlerin 6znel secildigini ve bircok es anlaml
sOzclikbirimin verildigini tespit etmistir.

Calismanin sonucunda elde edilen bulgular, Tiirkgenin yabanci dil olarak
Ogretimi alaninda Tiirk¢eyi A1 diizeyinde 6grenenlerin ihtiya¢ duydugu hedef s6zciik
miktart konusunda ortak bir yaklagim eksikligi oldugunu gdstermistir. S6zvarlig
oranlarindaki bu tutarsizlik, hem egiticiler hem de dil 6grenenler i¢in kafa karisikligina
ve zorluklara yol agabilir. Hedef s6zvarliginin belirlenmesindeki tutarsizlik, Tiirk¢enin
yabanci dil 6gretimi alaninda materyal gelistiricilerinin kullanilan farkli yontemsel
araclara (siklik listeleri, tematik siniflandirilma, iletisimsel ihtiyaclar) baglanabilir.
Yabanci dil olarak Tiirk¢e 0gretim materyallerinde Al diizeyi hedef sdzvarliginin
belirlenmesine yonelik standartlastirilmis bir yaklasim olusturulmasi 6nemlidir.

Sonu¢ olarak calismada mevcut Ggretim  setlerindeki  sozvarligi
kiyaslandiginda, s6zliikbirimlerin sunumu ve siniflandirilmasi agisindan, her birinin

belli oranda farklilik gosterdigi gézlemlenmistir. Bu nedenle, calismada, yabanci dil
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olarak Tiirkce 6gretimi A1 diizeyi dil setlerindeki s6zvarliginin temellinde olusturulan
6.268 sozliikbirimlik temel sozliikbirimler listesini, tam anlamiyla “Tiirk¢enin yabanci
dil olarak 6gretiminde A1 diizeyine gore olusturulan hedef so6zvarlig1 listesi” olarak
adlandirilmak giictiir.

Calismanin ikinci aragtirma sorusuyla ilgili yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretimi
Al diizeyi dil setlerindeki hedef sozvarlig1 veri tabaninin belirlenmesinin yontemsel
araclara gore farklilasip farklilasmadigi arastinnllmistir. Calismada, yabanci dil olarak
Tiirkge Ogretiminde hedef s6zvarligi belirlenmesi amaciyla, arastirma derlemindeki
sozliikkbirimlerinin aritmetik ortalama ¢6ziimlemesi, siklik ¢oziimlemesi ve yayginlik
¢oziimlemesi yapilmistir. Coziimleme islemlerinin sonucunda, ¢calismanin veri tabani
ortalama sozciik degerine gore 2.671 sozliikbirimden; siklik ¢éziimlemesine gore
1.542 sozliikbirimden; yayginlik ¢ézliimlemesine gore 1.926 sozliikbirimden olustugu
saptanmistir. Bu ¢oziimlemlerinin sonucunda farkli sayida sozliikbirim belirlenmistir.

Calismada, Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi alaninda hedef sozvarliginin
belirlenmesinde aritmetik ortalama ¢6ziimlemesi ile siklik ve yayginlik ¢oziimlemeleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin oldugu tespit edilmistir. Calismada,
hedef sozvarliginin belirlenmesinde kullanilan yontemsel araglarin sonuglarlarinin
farkli olabilecegi sonucuna ulasilmistir. Bu farkli sonuglar, kullanilan yontemsel
araclarin veri tabanin farkli bir sekilde degerlendirilmesinden kaynaklanabilir. Elde
edilen bulgulara gore, Tirkcenin yabanci dil olarak Ogretimi alaninda hedef
sozvarliginin belirlenmesinde hangi yontemsel aracinin kullanacagi konusunda karar
verilirken, kullanilan yontemsel araglarinin sonuglara dikkat edilmesi gerekmektedir.

Calismada arastirma derlemenin ortalama sozciik degeri (2.671) ile yabanci dil
olarak Tiikce Al diizeyi Ogretim setlerindeki sozvarligi arasindaki oran farki da
arastirilmistir. Coziimlemede arastirma derlemenin ortalama sézciik degeri ve 6gretim
setlerindeki sozvarligin oranlar1 degerlendirerek, arastirma derlemenin ortalama
sozcik degeri ile 6gretim setlerindeki sozvarligi arasindaki oran farki saptanmistir.
Elde edilen bulgulara gore, Tiirk¢enin yabanci dil 6gretimi alaninda yer alan A1 diizeyi
ders ve caligma kitaplarindaki s6zvarligr hacminin farklilik gosterdigi ve bes dgretim
seti arasinda sadece A Ogretim setinin sozvarli@inin hacminin (2. 587) arastirma
derlemenin ortalama sozciik degeriyle uyumlu oldugu saptanmistir. Bu bulguya

dayanarak, Tiirk¢enin yabanci dil 6gretimi alaninda yer alan Al diizeyinde ders ve
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caligma kitaplarindaki s6zvarligi hacminin farklilik gosterdigi sonucuna ulasilmistir.
Bu bulgu da Tiirk¢enin yabanci dil 6gretimi alaninda materyal gelistiriciler arasinda
hedef s6zvarliginin hacmiyle ilgili ortak bir anlayisin olmadigini gostermistir. Kendi
basina bir aragtirma ve tartisma gerektiren bu konu, bir bagka ¢alismanin konusudur.

Caligmanin ikinci arastirma sorusuyla ilgili bir diger sonug, yabanci dil olarak
Tiirkce Al seviyesindeki hedef sdzvarliginin hacminin tespiti i¢in kullanilan siklik
¢Oziimlemesi ve yayginlik ¢oziimlemesi araciligiyla elde edilen sozliikkbirimlerin
oranlarinin Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretiminde A1 seviyesinde dngoriilen 1.000-
2.000 sozliikbirimlik sdzvarliginin oraniyla drtiigmesidir.

Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretimi alaninda s6zvarligi konusunda yapilan
calismalarda, genellikle yiliksek sikliga sahip ilk 1.000 — 2.000 s6zciikbirimin Al
diizeyinde metinleri anlamaya yeterli oldugu belirtilmistir. Aydin M. (2015: 42),
Gogen ve Okur (2018: 2198), yabanci dil 6gretimi alaninda yapilan bir¢cok
arastirmanin, yabanci dil olarak Tiirkge 6grenenlerin A1 diizeyi s6zvarligr ediniminde
yiiksek sikliga sahip 1.000- 2.000 aras1 sozliikbirime ihtiyag duydugunu saptamistir.
Vandewalle (1999: 9), 2.000 sozciikbirimden olusan bir sozvarligina sahip bir dil
Ogrenenin metinlerdeki sozciikbirimlerin %85’ini anlayabilecek diizeyde oldugunu
ileri stirmustiir. Staehr’ (2008: 150) de yabanci dil 6grenenlerin en 6nemli hedefinin ilk
2.000 sozciikbirimi bilmesi gerektigi diisiincesi ile bu goriisii desteklemektedir.

Calismada hedef sozvarhigi listelerinin siklik frekanslari siralamalarinin
dogrulugunu degerlendirmek i¢in yapilan denklem uygulamalarinin sonuglari, sdzciik
olast dagilim (Zipf) yasasmma uygunlugunun uyumlu sonuglar verdigi sonucuna
ulagilmistir. Frumkina (1961: 122), Zipf Yasasinin, 50 <t < 1500 bir aralikta isleyen
bir analitik bagimlilik (Ing. analytical dependence) oldugunu belirtmektedir. Bu
durumda arastirma derlemenin hacmi, 1.500 sozciikbirimi iizerinde olmaktadir.
Arastirmaciya gore, bu dar aralikta bile Zipf analitik bagimliligi, en sik kullanilan
1.500 sozciikbiriminin tiim sozciik kullanimlarinin yaklasik %80'ine (metnin yapisina
bagli olarak %70‘ten %90’a kadar) karsilik geldiginden, ¢ok degerli bilgiler elde
edilmesini saglamaktadir. Yukarida verilen bilgiler 1s18inda, Zipf Yasasi temelinde
yapilan siklik hesaplamalarinin arastirma derleminin yaklasik %70-80'1 hakkinda
belirli bir dogrulukla bilgi saglamasi kosuluyla, hedef s6zvarlhig: listelerinin derleme

caligmalar1 igin gerekli verileri saglamada, yardimeci oldugu sdylenebilir. Ancak,

216



calismada yabanci dil 6gretiminde hedef s6zvarliginin sadece istatistiksel ilkelerinin
temelinde belirlenmesi, hedef soézvarligi listesinin tutarliligini ve giivenirligini
azaltacagi digtiniilmektedir.

Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi alanindaki sézvarligi derlemesi {izerine
yapilan ¢aligmalara bakildiginda, sozliikbirimlerinin genis dilbilimsel, yontembilimsel
ve sozliikbilimsel parametreler altinda degerlendirilmesinin yeterince yapilmadigi;
sozvarligi  se¢iminin  genellikle istatistiksel Olciitler temellinde yapildig
gozlemlenmistir. Aksan ve Aksan (2015) ve Maden (2020) de dilin temel dil
birimlerinin kullanim siklig1 lizerine yapilan son donem c¢aligmalarin yogunluguna
dikkat ¢ekmektedir. Erol S. (2021) 1981-2021 yillar1 arasinda yabanci dil olarak
Tiirkce 6gretiminde sdzvarligl iizerine yapilan 83 yiiksek lisans ve 15 doktora olmak
lizere, toplam 98 lisansiistii tez arastirarak, oOzellikle hedef sozciik belirleme
caligmalarinda siklik testlerinin ¢ok yaygin kullanildigini tespit etmistir. Dil
Ogretiminde sozciik kullanim siklig1 iizerine yapilan ¢alismalarin 6nemi, kuskusuz
biiyiiktiir. Sozciik kullanim siklig1 iizerine yapilan caligmalar sayesinde, yabanci dil
Ogretiminin her seviyesinde hangi sozciikbirimlerinin 6gretilmesi gerektigi ortaya
cikmaktadir. Bu sayede daha verimli ders materyalleri hazirlanabilir. Ancak, hedef
sozvarligi listelerinin olusturulmasinda ana ilke olarak siklik Olgiitii, yetersiz
kalmaktadir. Sozciik siklig1 6l¢iitii bir¢ok calismada elestirilmistir (Frumkina, 1961;
Galskova ve Gez, 2006; Kostomarov, 1963). Galskova ve Gez (2006: 294) ve
Frumkina (1961: 122), sozciik siklig1 6l¢iitiiniin iki dezavantaja sahip olduguna dikkat
cekmektedir. Aragtirmacilar, sozciik kullanim sikliginin sadece ilk bin sézciikte dogru
gostergeleri verdigini; daha yiiksek rakamlarda ise tekrarlamanin dogrulugu azalttigini
belirtmektedir. Arastirmalar, bazi s6zciiklerin tiim kaynaklarda esit siklikta gegerken,
bazilarimin sadece belirli kaynaklarda yiiksek siklik ge¢ip diger kaynaklarda hig
gecmedigini gostermektedir. Bu o6zellik, sozciik sikliginin ikinci dezavantajini
olusturmaktadir. Ayni sekilde Kostomarov (1963: 43), ikinci bin sozciikten
baslayarak, siklikta bir sinir ¢izmenin zor oldugunu; ¢iinkii tiim sdézctiklerin yaklasik
olarak esit siklikta oldugunu soyleyerek, sozcik kullanim sikligr o6lgiitiin
dezavantajlarin1 dogrulamaktadir.

Calismada sozliikbirimlerinin yayginlik ve yayilim degerlerinin arasinda deger

fark1 olup olmadig1 da arastirilmistir. Yayginlik dizininden ornek olarak secilen bes
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bassozciliglin yayginlik degerleri ile yayilim degerleri karsilastirildiginda, tim dil
setlerinde diisiik yayginlik frekansina sahip sozliikbirimlerinin iki 6gretim setinde
yiiksek yayillim degerine sahip oldugu gozlemlenmistir. Bu bulguya dayanarak,
Tirkgenin yabanci dil 6gretimi alaninda yer alan Al diizeyinde ders ve calisma
kitaplarindaki sozcilikbirimlerinin yayginlik ve yayilim degerlerinin farklilik
gosterdigi; hedef sozvarliginin se¢imi silirecinde sadece yayginlik temelinde
olusturulan hedef sozvarlig: listesinin temsil edebilirligini belirli 6lgiide azaltacag
sonucuna ulasilmistir. Bu sonug, yabanci dil olarak Tiirkge 6gretiminde materyal
gelistiricilerin A1 diizeyi hedef sozvarliginin belirlenmesinde yayginlik ve yayilim
oOlgiitlerini dikkate almas1 gerektigi gostermistir.

Calismanin {igiincii arastirma sorusunda yabanci dil olarak Tiirkce Al diizeyi
dil setlerindeki hedef sozvarliginda yer alan sozlikkbirimlerinin goriiniimleri
arastirilmistir. Calismada sozliikksel ve yapisal ulamlarinin dagilimi incelenmistir.
Istatistiksel ¢dziimleme sozliiksel ve yapisal ulamlarm farkli sikliga ve yaygmliga
sahip oldugunu géstermistir. Sozliiksel ulamlarin dagilimi degerlendirildiginde, temel
veri tabaninin ¢ogunlukla adlardan olustugu ve adlarin i¢inde 6zel adlar, bilesik adlar
ve ad soz Obeklerinin 6nemli bir oranda yer aldigi; temel veritabaninda eylemler,
niteleyiciler ve bagimli sozciikbirimlerin (adillar, iinlemler ve baglaclar) daha kiigiik
oranda yer aldig1 sonucuna varilmistir.

Birgok aragtirmacilar dil 6grenenlerinin ilk 6grenecegi sozciikler arasinda adlar
ve eylemler oldugunu belirtmektedir (Agik, 2013; Caliskan, 2020; Gocen ve Aydin,
2021). Bu calisma neticesinde de dgretim setlerindeki sozliiksel ulamlarinin arasinda
adlarin ve eylemlerin daha yiiksek oranlarda yer aldigi sonucuna ulasilmistir. Bu
acidan ulasilan sonug, alanyazinda yapilan g¢alismalarin sonuglariyla benzerlik
gostermistir. Bagimli bi¢gimbirimlerin nicel degerlendirmeye tabi tutulmasinin nedent,
dilbilimsel ilkelerden biri olan yapisal deger ilkesine gore, yap1 olusturma islevine
sahip olan sozlikbirimler hedef sozvarliginda yer alinmasi gerekliligine
dayanmaktadir.

Calismada temel veri tabani iizerine Zipf Yasast uygulanarak listedeki
sozliikbirimler sozciiksel cesitlilik agisindan da incelenmistir. Mevcut ¢alismada en
sik kullanilan 20 sozliikbirimi Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi alaninda temel

seviye lizerinde yapilan farkli ¢aligmalardaki siklik listelerinde yer alan ilk 20
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sozliikkbirimiyle birlikte degerlendirildiginde “ad” ve “asagi” sdzliikbirimlerin disinda
“ve, ben, var, bir, ¢cok, ne, bu, 0, gitmek, ev, saat, da/de, sen, istemek, gelmek, yapmak,
ogrenci, siz” sozlikbirimlerinin siklik listelerinde ilk 20 sozciik arasinda yer aldigi
saptanmistir. Canga’nin (2022: 234) siklik listesindeki ve caligmanin temel veri
tabanindaki en sik kullanilan 20 sozliikkbiriminden “ve, ben, var, bir, ¢ok, bu, o, gitmek,
ev, saat, istemek, gelmek, yapmak, ogrenci, siz” s6zciikkbirimi ortaktir. Armut (2018:
736- 742) D-AOBM A1 diizeyinde yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen 6grencilerin
yazili metinlerinde kullandiklar1 s6zciikleri inceledigi calismasinda, en sik kullanilan
50 sozciikbirimlik bir liste sunmustur. Bu siklik listesindeki ve ¢alismanin temel veri
tabanindaki en sik kullanilan 20 sozliikbiriminden “ve, ben, bir, ¢ok, ne, bu, o, gitmek,
saat, da/de, sen, istemek, gelmek, yapmak, siz”” s6zciikbirimi ortaktir. En sik kullanilan
20 sozliikbiriminden “ve, ben, var, bir, ¢cok, bu, o, gitmek, ev, da/de, gelmek” Agik
(2013: 7) ve Gogen ve Aydin’in (2021: 101) siklik listelerinde ilk 20 sézciik arasinda
yer almaktadir. Bunun yaninda calismada saptanan en sik kullanilan 20
sozciikbiriminden “ve, ben, var, bir, ¢ok, ne, bu, o, da/de, gelmek, yapmak” s6zciiklerin
Aksan ve digerlerinin (2017) A Frequency Dictionary of Turkish Core Vocabulary for
Learners adli caligmasinda da ilk siralarda yer aldig1 gézlemlenmistir. Goriildigii gibi,
bu calismada elde edilen bulgular, Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi alaninda
yapilan diger ¢alismalardaki siklik verileriyle biiyiik oranda ortiismektedir.

Calismanin {¢iincii aragtirma sorusuyla ilgili yabanci dil olarak Tiirkce Al
diizeyi dil setlerindeki hedef sdzvarliginda yer alan sozliikbirimlerinin TDK Tiirkce
So6zIigii’nde tanim ve anlam siralamasi arastirilmistir. Bu ¢alismada sozliikbirimlerin
tanim ve anlam sirasinin taramasinda Tiirkiye’de onemli basvuru kaynagi niteligi
tastyan Tiirk Dil Kurumu yayini olan Tiirk¢e Sozligii’ne (2019), TDK Giincel Tiirkge
Sozliigi’ne (¢evrim i¢i), TDK Atasozleri ve Deyimler Sozliigii'ne (¢evrim igi)
bagvurulup 1.224 sozliikbirimin bu sozliikkte yer almadii sonucuna ulasilmstir.
Alanyazinda bu tiir ¢aligmalara rastlanmamistir. Kendi basina bir arastirma ve tartisma
gerektiren bu konu, bir bagka ¢alismanin konusudur.

Tiirk¢enin yabanci dil olarak §gretimi alaninda hedef sozvarligi belirleme ve
hedef so6zvarligi listeleri olusturma konulariyla ilgili asagidaki 6nerilerde bulanabilir:

1. Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretiminde hedef sozvarlig, istatistiksel

ilkelerinin yanm1 sira dilbilimsel ve yontemsel sec¢im ilkelerinin temelinde
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belirlenmelidir. Hedef s6zvarligi listelerinin olusturma siirecinde hedef sézvarligi ana
secim ilkeleri (istatistiksel) ve tamamlayici se¢im ilkeleri (yontemsel ve dilbilimsel)
bi¢ciminde siralanmalidir. Hedef s6zvarlig1 se¢im ilkelerinin ana ve tamamlayici olarak
siniflandirilmasi1 ilkelerin kapsamina baglhidir. Ana ilkeler arastirma derlemi
olusturulmasina olanak tanirken, tamamlayici ilkeler temel derlemin diizeltmesinde
kullanilmaktadir. Hedef sozvarligi listelerinin olusturulma siirecinde siklik ve
yayginlik Ol¢iitlerinin yani sira anlamsal degeri, anlamsal-sozdizimsel baglantilarin
genisligi, tematik genisligi, yapisal degeri, bicemsel sinirsizligi, ¢cokanlamlilik, soz
tiiretim yetenegi, 6grenci odakli olmasi gibi dilbilimsel ve yontemsel ilkelerin dikkate
alinmasi hedef s6zvarligi tutarliligi agisindan 6nem tasimaktadir.

2. Hedef sozvarliginin se¢imi asgarilestirme, kademelik, tutarlilik ve
devamlilik temel ilkeleri c¢ercevesinde; dilbilimsel, yontemsel ve istatistiksel
oOlgiitlerine gore olusturulmasi, ilgili alanda ve konuda ¢alisma yapan veya yapmak
isteyen arastirmacilara yon gostermekle birlikte, ilgili caligmalarin giivenirliligi ve
tutarlilig1 acgisindan 6nem tasimaktadir. Yabanci bir dil 6grenenlere yonelik hedef
sozvarhig: listesi olusturan derleyici, dilsel materyalleri segme siirecinde bu ilkeleri
dikkate almalidir. Ayn1 zamanda, hedef sdzvarlig1 derleyiciler 6grenme siireci igin
secilen dilsel materyallerin 6zelliklerinin yani sira, dil 6grenenlerin ihtiyaglarini da
dikkate almalidir. Bu nedenle, yabanci dil yeterliliginin hedeflenen diizeyine
odaklanan hedef s6zvarlig1 belirli bir derlemden segilmeli; belirli bir 6grenci grubu
icin gerekli oldugu 6l¢iide sozliikkbilimsel parametreler icermelidir.

3. Yabanci dil 6gretiminde kullanilan egitici materyallerdeki so6zciik dagilimi ve
cesitliligi, 6nemli bir gosterge olup hedef sozvarliginin kademeli genisletilmesine
baghdir. Dil 6grenme siirecinden biri olan sdzvarligimin 6gretiminin farkli bir sekilde
genisletilmesi gerekiyor. Ilk olarak, dilde en yaygmn kullanilan, ardindan daha az
kullanilan ve son olarak, konusmay siislemek ve/veya kisisellestirmek i¢in s6z sanati
denilen nadiren kullanilan sozctikler 6gretmelidir. Bu sebeple, sozciikbirimlerin sikligi,
egitim amagli incelenen derlemin degerlendirilmesinde yer almalidir. Tiirk¢enin
yabanci dil olarak 6gretiminde hedef s6zvarlig listeleri, s6zciik kullanim sikliga gore
belirlenip dil 6grenenlere sosyal ortaminda en sik kullanilan sézctikler ve s6z 6bekleri
sunulmalidir. Yeterli miktarda s6zciik birikimi kademeli olarak gerceklestiginden, her

asamada veya her konu i¢in hedef sozvarliginin tahsis edilmesi gerekmektedir.
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Boylece, yabanci dili 6grenenlerinin hedef sdzvarlig1 diizeyleri; dildeki yeterlilikleri
ve dil performanslart agisindan bir 6lgiit olarak kabul edilebilir (Juanggo, 2018: 39;
Karadag, 2018: 532). Hedef sozvarligi listelerinin kademelilik dizgisinin
olusturulmasi, Tiirk¢enin yabanci dil olarak o6gretiminde yeterlilik diizeylerinin
hacminin ve sinirlariin belirlemesine katkida bulunacag diisiiniilmektedir.

4. Belirli bir yabanci dil diizeyi i¢in bir hedef sozvarligi olusturma
caligmasinda, ilk 6nce sozcliksel katmanlarin farkliligin1 dogru bir sekilde yansitacak
en yaygin ve yontemsel olarak onemli sayilabilen Tiirk¢e sozliikbirimlerin se¢imi,
sunum yontemi gelistirmelidir. Tiirkce hedef sozvarligi iizerinde yapilacak
caligmalarin amaglarindan biri, geleneksel sozciik listelerinde goriinen dogrusalligini
ve duraganligini ortadan kaldirarak hedef sdzvarligi listelerine esneklik ve devingenlik
gibi gerekli 6zellikler saglamak olmalidir. Bu bakimdan, Tiirk¢e hedef sdzvarliginin
seciminde sabit ve degisken unsurlar olarak ayrim yaparak bu unsurlarin kabul
edilebilir oranlarini saptamanin nesnel ve O&znel yaklagimlarini bir sekilde
“baristirabilen” bir yaklasim olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu yaklasimda, hedef
sOzvarligina giren bir sdzliikkbirimin belirli bir dil diizeyinde 6grenilmesi “zorunlu” bir
dil birimi olarak sayiliyorsa, (nesnel olarak segilen ve bu nedenle sabit bir 6gesi olarak
kabul edilebilen) sezgisel nedenlerle hedef sdzvarligina giren bir sdzliikbirimi (hedef
sozvarligin degisken 0Ogesi) zorunlu degildir. Hedef soézvarliinin degisken
ogelerinden hangisinin ders kitabinda, ders materyallerinde ya da derste kullaniimasi
gerektigine dair nihai karari, hedef sozvarligi derleyicilerin bu sozliiksel {irliniin
kullanicilara (egitim kurumlar1 ve birimler, ders uygulayicilar ve bagimsiz
kullanicilar) birakilmalidir.

5. Hedef s6zvarliginin birimi olarak sozlilkte madde basi olarak gosterilebilen
ve sOzliiksel bir bi¢im ile tek bir anlamin bileseni olan bir sozliikbirimi sayilmahdir.
Tek anlam tasiyan sozciikbirimi ya da ¢ok anlamli bir sozcilikbirimin sozliiksel-
anlamsal bir degiskeni, tek bir sozliikkbirimi olarak sayilmalidir. Bu s6zliikbirimlerin
secimine ¢ok anlamli sdzciiklerin sozliiksel-anlamsal degiskenlerinin se¢iminin eslik
etmesi gerektigini gostermektedir. Bu islemle ¢ok anlamli s6zciikbirimlerin en yaygin
sOzliiksel-anlamsal degiskenlerinin se¢imi ve her bir tek anlamli s6zciikbirimin ya da
cok anlamli bir sozcilikbirimin seg¢ilmis sézciiksel-anlamsal degiskeninin anlamsal

dizinlenmesi hedeflenmektedir. Bunun sonucunda ortaya ¢ikan listenin anlamli bir
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sekilde yorumlanmast miimkiindiir. Her bir sozciiksel-anlamsal degiskeninin hedef
sozvarligina dahil edilip edilmemesine iliskin diizenleyici ilkesi, egitimsel uygunluk
ve metodolojik uygunluk olmalidir. Bu ilkelere gore, hedef sozvarligi yalnizca
baslangi¢c ve ileri dil diizeylerinde dil edinimi i¢in gerekli olarak degerlendirilen
sOzliiksel-anlamsal degiskenleri igermelidir.

6. Sozliikkbirimlerin arasindaki anlamsal iliskiler (cok anlamlilik, es anlamlilik,
zit anlamlilik, esdizimlilik) yabanci dil 68renenler i¢in bir nevi dil tuzaklaridir. Hedef
s0zvarligi listelerinin olasi hatalarin1 6nlemek icin gerekli bilgiler igermesi gerektigi
diistiniilmektedir. Bunun i¢in hedef sdzvarligi listelerinde ayr1 bir boliimde alfabetik
listedeki sozliikbirimlerin (bu durum s6z konusuysa) es anlamli, zit anlamli, es adl1, es
koklii, esdizimli yapilarin dizileri listelenmelidir. ilgili béliime bir dil biriminin
secilmesi, bu birimlerin alfabetik listedeki soOzliikbirimlerden birini igermesi
durumunda gerceklestirmelidir. Bu sozliikkbirimlerin se¢imi egitimsel ve metodolojik
uygunluk acisindan desteklenmelidir. Tiirk¢enin yabanci dil olarak dgretiminde hedef
sozvarlig1 lizerine daha sonra yapilacak calismalarda, anlamsal iligki ¢ikariminda
sOzciik birlikteliklerinin ve anlam ayrimlarin dikkate alinmasi; bu anlam ayrimlarinin
madde baglarinda referans seklinde verilmesi gerektigi diisiiniilmektedir. Boylece,
hedef sozvarligi listelerindeki sozliikkbirimlerin tanimlarinda listedeki diger
kavramlara yonlendirmeler yapilarak hedef sozvarligi listelerinin verimliligi ve
giivenilirliginin arttirilmasina katkida bulunacagini diigiiniilmektedir.

7. Yabanci dil ogretimi sadece dilsel bilgiyi kapsamaz; toplumdilbilimsel
katmanlara gore dil kullanimini da igermektedir. Bu bakimdan, Tiirkgeye has
kavramlar dilin kiiltiirel boyutunda bulunan anlamsal yapilar olarak nitelendirilerek,
Tiirkgenin yabanci dil 6gretiminde Tiirkgeye has olan kavramlar kiiltiirleraras:
farklilik olarak goriiliip Tiirk kiiltiiriine 6zgii dil kullanimlar1 6gretilmelidir.

8. Tirkce hedef sozvarligi listelerinde, igerdigi dil birimleri yabanci dil
diizeylerine gore smiflandirmaya izin veren bir dizinleme sistemi kullanilmalidir.
Tiirkce hedef sdzvarlig: listesindeki sozliikbirimlerin madde baglari listede yer alan
diger sozliikkbirimlerle dizgesel baglantilarinin kurulmasini saglayacak bicimde
tasarlanmalidir. Bdylelikle, dil Ogrenenler, hangi dil seviyesinde hedef dile ait
sOzliiksel goriintimlerine vakif olmasi gerektigini bilerek ve hedef dilin anlam

kodlarin1 ¢ozebilirler.
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9. Tiirk¢enin yabanci dil olarak §gretiminde egitim siirecinin planlanmasinda
ve ders materyallerinin hazirlanmasinda, hedef so6zciikbirimlerin liste halinde
sunulmasi énemlidir. Hedef so6zvarlig1 listelerindeki sozliikkbirim dizilerinin sunumu
sozliikbirimlerin alfabetik dizisi ve tematik dizisi iki sekilde tasarlanmalidir. Tematik
dizi, alfabetik dizinin tematik dagiticist islevini iistlenmektedir. Hedef sozvarlig
listesindeki alfabetik dizinde tematik olarak gruplandirilabilen tiim sozliikkbirimleri
tematik gruplara indirgenmelidir. Tematik gruplara giren sozliikbirimler, egitimsel ve
metodolojik uygunluk agisindan seg¢ilmelidir. Alfabetik dizide, her sozliikkbirimin
hangi tematik gruba ait oldugu kodlanmalidir. Baz1 sozliikkbirimlerin anlamlarini, iilke
bilgisini, kiiltiirel ve tarihsel arka planlarini bilmeden 6grenmek miimkiin degildir.
Bundan dolay {ilke bilgisi yorumuna ihtiya¢ duyulan sdzciikbirimler ayri bir liste ve
aciklamalarla birlikte verilmelidir. Tiirkcede atasozii, deyimler, iliski sozler,
ikilemeler, birlesik sdzciikbirimler gibi birlesmeler, s6zvarliginin 6nemli unsurlaridir.
Bu tiir birlesimler hedef sdzvarlig: listelerinde ayr1 bir dizi seklinde verilmelidir.

10. Hedef sozliikkbirimlerinin siralamasi, tematik siniflandirmaya dayali
gerceklestirmelidir. Diinya resminin igerdigi her seyi kendi etrafinda toplayan insan,
dil dis1 gergeklikleri zihninde sozciikbirimlerin yardimiyla ¢6zmekte; bundan dolayzi,
hedef sozvarligini derlerken; bilissel siirecin 6zelliklerini, sirasin1 ve mantigini dikkate
almak gerekmektedir. Yabanci dil 6grenenlerin dil &gretimi sirasinda Ogrenilen
sozciikbirimlerin bellekte saklanmasina yardimci olan araglardan biri, hedef
sozvarligindaki tematik smiflandirmaya gore sunulan sozciik dizisidir. Hedef
sozvarliginin tematik siniflandirmasinin  hacmi, tematik smiflara dahil edilen
sozliikbirimlerin  kullanilabilirligi, tutarhiligt  ve bakisimlhiligi  tamamlayict
parametreleri dikkate alarak, sozciik dizisini kavramsal alanlara ve ardindan kavramsal
siniflara boliinmelidir. Kavramsal alanlar, tim dil dis1 gergekligi, tek bir ¢ekirdek
ve/veya tek bir temel tarafindan birlestirilen ayr1 parcalar biciminde tasarlanmalidir.
Kavramsal alanlarin her biri, Morkovkin’in (1970: 42) "tematik simetri" ilkesine
uygun olarak, belirli bir sirayla diizenlenip dilsel araglar yardimiyla agiklanmalidir.
Yabanct dil 6gretimi alanindaki dil diizeylerinin yeterlilikleri g6z Onilinde
bulundurarak yukarida Tablo 6’da sunulan tematik siniflandirmasi, (Fidan ve digerleri,
2019), hedef s6zvarlig1 tizerine yapilacak calismalar ve hedef s6zvarlig1 listelerdeki

tematik dagilimi i¢in 6rnek bir ¢aligma olabilir.
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11. TDK Tirkce Sozligii'niin Tiirkce sozvarhigini kapsayict bigimde ve
olduk¢a eksiksiz yansitilmasi gerektigi diistiniilmektedir. Dolayisiyla, TDK Tiirkce
So6zligii’nde gliniimiizde sik¢a kullanilan ve sozliikkbirimi degeri kazanmis deyimsel
ve esdizimli yapilarin, bilesik sozliikkbirimlerin gerekli giincellemeleri yapmalidir.

12. Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretiminde hedef s6zvarligin ana gorevi, belirli
bir egitim agamasinda Tiirkgeyi 6gretmek i¢in sdzciiksel temel sunmaktir. Tiirk¢enin
yabanci dil olarak Ogretiminde olusturulacak ders materyalleri i¢in hedef kitlenin
ihtiya¢c analizi ¢alismalar1 yapilarak, Ozgiin ders materyalleri olusturulmali;
Ogretilmesi hedeflenen sozciikler, bu ders materyallerinde yer almalidir. Tiirk¢enin
yabanci dil olarak 6gretiminde hedef sdzvarlig listelerinin dil seviyesine uygunlugu,
ders ve calisma kitaplarindaki tema ve konulariyla uygunlugu, kullanici dostu olmasi
(anlasilabilirligi, gorsel 6zelligi) gibi 6zellikleri tagimasi, dil 6grenenlerin istenilen dil
becerilerini edinmelerini kolaylastirabilir. Al dil diizeyi ders materyallerinden
baslayip her dil diizeyi icin, 6gretilmesi gereken hedef sozvarliginin belirlenmesi ve
hedef sozvarligr listelerinin olusturulmasi c¢aligmalari, egitim verimliliginin
artirmasina ve dil 6grenenlerin ulagabilirligini saglamasina 6nemli katkida bulunacagi
diisiiniilmektedir. Bu hedeflere ulagsmak i¢in hazirlanan hedef sdzvarlig: listeleri, her

konuda nitelikli olmalidir.
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EK 1: Temel Terimler ve Tanimlari

Baglamh Dizin (ing. concordance): dilsel girdilerin 6zniteliksel ¢oziimlemesidir.

Baglamh Dizin Olusturma (Ing. concordance): dilsel girdilerin 6zniteliksel
¢Ozlimlemesi yapilmasinda yardimci olan aracidir. Mevcut ¢calismada baglamli dizin
olusturmast AntConc 3.5.9. Tutorial (2020) yazilim programi araciligiyla

¢Oziimlenmistir.

Bassozciik (Ing. lemma): derlemdeki teksozciiklerin ¢ekim eklerinden arindirilmis ve
sozliik girdisi olabilecek sozciik bigimidir (Aksan ve Yaldir, 2010: 378-379; Aksan
ve digerleri, 2015: 11-12).

Bicimbirim (ing. morpheme): dilde anlaml1 en kiiciik birimidir. Bigimbirimler, tek tek
sozclkbirimler olmakla birlikte sozciikbirimlere eklenen anlamli en kiigiik pargalar

olan ekler de olmaktadir (Demirci, 2015: 131; Imer ve digerleri, 2011: 53).

Egitimsel Dilbilim (ing. educational linguistics/linguodidactic): sozliikbilim,
egitbilim, yabanci dil 6gretimi ve anadili egitimi ile ilgili sorulara cevap arayan
dilbilimin uygulama alt alanlarindan biridir. Egitimsel dilbilim, dil 6gretim kuraminda
onemli rol oynayan dilin bilimsel 6zelliklerini ve diger etmenlerini arastirmaktadir
(Cowie, 1983; Dubichynskiy, 2008; Dubichynskiy, 2014; Edwards, 1987; Spolsky,
1978; Spolsky, 2021; Tarp, 2008; Tarp, 2010; Tarp, 2011).

Egitimsel Sézliikbilimi (ing. educational/pedagogical lexicography): sozliiklerde
sunulan dil birimlerinin dilbilimsel ve egitbilimsel agidan derlemesinin kuramsal
boyutuyla ve uygulanmasiyla ilgili olan s6zliikbiliminin bir alt dalidir (Morkovkin,
1990: 8; Tarp, 2011: 220). Egitimsel sozliikbilimi genel sozliikbiliminin ve egitimsel

dilbiliminin arastirma alanlarina girmektedir.

eks. 1



Hedef Sézvarhg (ing. lexical minimum/ target vocabulary): yabanci dil dgretimi
siirecinde kullanilmasi amaglanan cesitli dilbilimsel ve egitbilimsel metodolojik
ilkeler temelinde, belirli bir derlem arasindan secilen ve gruplandirilan, sézliikbilimsel

parametreleri ¢ergevesinde 6zel olarak diizenlenmis sozliikbirimler kiimesidir.

Hedef Sozvarhgi Listesi: yabanci dil 6gretim alaninda belirli bir dil diizeyinde
iletisimsel yeterliliklerin basarili bir sekilde uygulanmasi igin dilbilimsel ve
egitbilimsel metodolojik ilkeler temelinde segilen gerekli ve yeterli miktarda
tanimlanmis ve yapilandirilmis sozciikbirimleri igeren 6zel ¢ok islevli biitiinciil bir

sozliiksel trtanuddr.

Kaliplasns Dil Birimleri: belli bir durumda kullanilan, toplumda uzlagsmaya varilmig
s0z dbekleri ya da tiimceleridir (Gokdayi, 2019: 18; Karaagag, 2013: 523). Kaliplagmis
dil birimlerinin igerisinde belirli bir bi¢imde kullanilan atasozleri, deyimler,
ikilemeler, iliski sozler, bilesik sozciikler ve kalip sozler yer almaktadir.
Sozliikbilimsel acisindan kaliplasmis dil birimlerinin yalnizca sozliikbirimler i¢in
gecerli olan nedensizlik ilkesi karsiladigindan dolayr birer sozlikkbirim olarak

sayilmaktadir.

Ornekge (Ing. token): sozliik iiretimi islemlerinde derlem biiyiikliigiinii belirtmekte
kullanilan, temel derlem isleme birimidir (Aksan ve Yaldir, 2010: 378-379; Aksan ve
digerleri, 2015: 11-12).

Soz: ses ve anlam boyutunda gésteren (ses) (Ing. signifier) ve gésterilen (kavram)
(Ing. signified) birlesmesinden dogan bir birimdir ve dil soyutlamanin bir

gergeklesmesidir (Iseri, 2017: 16).

Sézciik (Ing. word): ses dbeginden olusan, belli bir kavrami karsilayan, somut ve

soyut kavramlar arasinda iliski kuran bir dil birimi (Korkmaz, 2019: 174).

eks. 2



Sézeiikbi¢cim (Ing. wordform): bir sézciikbiriminin dilbilgisel baglamina gore olasi
bigimlenisleridir (¢cekimli degiskisi/cekimsel dizin) (Imer ve digerleri, 2011: 229;
Karaagag, 2013: 725; Uzun, 2006: 19).

Sézeiikbirim (Ing. lexeme): bir dilin sézvarliginda yer alan bir birim ve bu birimin
olas1 tiim bigimlenislerini kapsayan soyut bir iist gdsterimdir (Imer ve digerleri, 2011:
228; Jackson, 2016: 18; Uzun, 2006: 18). Dil sisteminin ana birimi olarak sézciik,
cagdas dilbilim yaklasimlarda sozciikbirim olarak da adlandirmaktadir.

Sozciikbirimler, sozciikbilimin arastirma nesnesi olusturur.

Sozciik Kullamilabilirligi: bir sozciikbiriminin degerinin ortak ana gostergesidir.
Sozciik kullanilabilirligi, bir sozcitigiin belirli sayida olan kaynaklarinda belirli bir
siklikta gecme Ozelligidir. Sozciik kullanilabilirligi, bir gostergenin es deger
bilesenleri olan sozciik siklig1 ve sozciik yayginligi dlgiitlerinden olusmaktadir. Bu
Olgiitleri  sozciikbirimlerinin  katsayist tutarliligt saglamaktadir. Sozciikbirimin

katsayisi tutarliligl s6zciik kullanilabilirliginin bir 6l¢iisiidiir.

Sézeiik Kullammm Sikhg: (ing. frequency): sozciik sikligi, bir sézciikbirimin tek bir
kaynakta veya bir¢ok kaynaklarinda toplam kullanim sayisidir. S6zliikbilimsel agidan
kullanim sikl181, incelenen derleminde dilsel dgelerin (6rnekgelerin, teksdzctiklerin ya

da bassozciiklerin) kag kez gergeklestigi sayisidir (Aksan ve Yaldir, 2010: 378).

Sozciik Kullanim Yayginhgi: sdzciigilin en az bir kez gectigi kaynaklarin sayisidir.

Sézliikbirim (ing. lexical unit): sézliikte maddebas1 olarak gosterilebilen ve sozliiksel
bir bi¢im ile tek bir anlamin bileseni olan bir sdzciikbirimidir (Cruse, 2001: 239).

Sozliikbirimler, sézliikbilimin arastirma nesnesi olusturur.

Sozliikce (Ing. lexicon): temel diizenlenisi degismeyen, dilbilgisinin, sozliiksel
birimleri sozliiksel kiitiikleri ile birlikte sunan depolama bileseni (Imer ve digerleri,
2011: 231); bir dilin temel gerekliliklerinden olusan temel birimlerin listesi (Cruse,

2001: 238).
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Sozliiksel Ulam (Ing. lexical category): sozciik tiirii de denilen sozliikgede listelenmis

sozliikbirimlerin sergiledigi ulamlardir. (Imer ve digerleri, 2011: 232).

Séz Obegi (Ing. lexical phrases): tek sozciikbirimle anlatilamayan, birden cok
sOzciikbirimine gereksinim duyulan, kavramlari, bazi nesneleri ve eylemleri
karsilayan dil birimidir. S6z 6bekler birer s6zliikbirimlerdir. Bu sézliikbirimlerinde yer
alan sozciikbirimler yeni bir anlam kazanmakta ve bodylece anlam alanim

genisletmektedir.

Sozvarhg (Ing. vocabulary): diinyanin icsellestirilmesi, icsellestirilerek
anlamlandirilmasi ve bu anlamlar dogrultusunda diisiinceler {iretilmesi ve aktarilmasi
gibi Oonemli fonksiyonlarin gerceklestirilmesini {istlenen sozciiklerin ve sozciik

birliklerinin toplam1 (Yalgin, 2005: 25).

Taban: sozliikkbilimsel baglaminda taban kavrami sézciikbiriminin bigim ve anlam
yapisini birlikte ortaya koydugundan dolayr sozliikbirimlerinin kabul edilme sinir1
sayilmaktadir (Bag, 2011; Kurudayioglu ve Karadag, 2005). Mevcut ¢alismada dilsel

girdileri ¢ekim eklerinden ayrilarak taban olarak ele alinmistir.
Teksozceiik/Cesit (Ing. type): derlemde tekrar eden sdzciikbirimlerin her biri ya da
birbirinden farkli olan her sézciik bigimidir (Aksan ve Yaldir, 2010: 378-379; Aksan

ve digerleri, 2015: 11-12).

Temel Hedef Sozvarhigr Listesi: Temel veri tabanindaki verileri temel listesi

olusturmaktadir.

Temel Sézvarhg (ing. basic vocabulary): dilin temel sézliigii (Karaagag, 2013: 798).
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EK 2: iletisimsel Dil Yetkinliklerine Dayal: Ortak Bagvuru Seviyelerinin Dizgeleri

DUZEY

c2

C1

Dilsel Yetkinlik

Genel Dil Varhg:

Diisiincelerini tam
anlamiyla dogru olarak
anlatabilmek, anlam
belirsizligi ortadan
kaldirmak  igin st
diizeyde genis, kapsamli
bir sozvarligindan
yararlanabilir.

Kapsaml bir
sozvarhigina sahip
oldugundan sectigi

anlatimlar ile sdylemek
istediklerini agik¢a ifade
edebilir.

Sozvarhg:

Deyimler ve giinliik
dildeki anlatim igeren
¢ok genis bir
sozvarhgina sahiptir;
sozciikbirimlerinin yan
anlam  diizeylerinin
farkindadir.

ifadelerle
bosluklarin aninda
tistesinden  gelmeye
izin veren genis bir
sozvarhgina sahiptir.

Dolayl

Daha az karsilasilan
sOzciikbirimlerinin
bile es anlamlilarim

kullanarak hemen
hemen tim
durumlarda birkag

sOzciikbirimi segenegi
arasinda se¢im
yapabilir.

Yaygin deyimlere ve

giinlik anlatimlara
hakimdir;
sozctikbirimleri
oldukga iyi
kullanabilir. Kendi
uzmanlik alaninda

ortak olan teknik terim
ve deyim genisligini
anlayabilir ve uygun
sekilde kullanabilir.

Sozciik Denetimi

Sozciikbirimler — siirekli
olarak dogru ve uygun
bir sekilde kullanir.

Daha az yaygmn olan
sozctikbirimleri deyimsel
olarak ve uygun sekilde
kullanir.

Toplumdilbilimsel
Yetkinlik

Anlamm yan anlam
diizeylerinin  farkinda
olarak deyim ve giinliik
konusma  diline  ait
anlatima hakimdir.

Anadil konusucularmm
ifadelerinin
toplumdilbilimsel ve
sosyokiiltiirel imalari
dogru olarak
degerlendirebilir ve
uygun bigimde karsilik
verebilir.

Yonetmek, tartigmak,
ikna etmek, caydirmak,
miizakere etmek ve

danismanlik yapmak i¢in
etkin bir sekilde sozli ve
yazili olarak ¢ok gesitli
ve c¢ok yonli dil
kullanabilir.

Uslup gegislerini  fark
edip takdir ederek genis
cesitlilikteki ~ deyimsel
ifadeleri ve giindelik
anlatimi tantyabilir.

Mizah, ironi, argo ve
ortiik kiiltiirel
gondermeleri anlayabilir
ve ince anlam ayrimlarini
yakalayabilir.

Duygusal, kinayeli ve
saka yollu anlatimlar
dahil olmak iizere sosyal
amaglar i¢in dili esnek ve
etkili ~ bir  bigimde
kullanabilir.

Resmi diizeylerini (iislup
ve tarz) sosyal baglama
uygun oldugu sekilde
resmi/ gayri resmi veya
giindelik anlatima
uyacak sekilde
ayarlayabilir ve tutarl bir
uslup siirdiirebilir.
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B2 B2/2

B1

B2/1

betimlemeler
bakis

Agik
yapabilmek,
agilarim ifade
edebilmek ve bunu
yapmak igin yetecek
diizeyde bir s6zvarligina
sahiptir.

Ongoriilemeyen

durumlart  betimlemek,
bir diisincenin ya da
sorunun ana noktalari
kabul  edilebilir  bir
netlikle agiklamak ve

kiiltiirel konular
hakkindaki

diistincelerini ifade
etmek i¢in  yeterli
zenginlikte bir

sozvarhigina sahiptir.

Aile, hobi, ilgi alanlar1,
is, seyahat ve giincel
olaylar gibi konularda
basa ¢ikabilecek kadar
yeterli sozvarligina
sahiptir.

Kendi uzmanlik
alanmin temel teknik
terminolojisini

anlayabilir ve
kullanabilir ve birgok
genel alandan konulara

iliskin ~ genis  bir
sozvarhigina sahiptir.
Cogu baglamda
oldukea sistematik
bi¢imde birgok
sozciikbirimlerin
uygun  esdizimlerini
iretebilir.

Uzmanhk gerektiren
sozctikbirimlerin

¢ogunu anlayabilir ve
kullanabilir ancak
bunun disinda
uzmanhk  gerektiren
terminolojisiyle ilgili
sorunlar1 yasayabilir.

Asina oldugu konular
ve giinlik durumlarla
ilgili iyi bir
sozvarh@ina sahiptir.

Aile, hobiler, ilgi
alanlari, is, seyahat ve

giincel olaylar gibi
giinliik yasamuyla ilgili
¢ogu konuda kimi
zaman dolaylt
ifadelerle de olsa
kendini ifade edecek
yeterli genislikte

sozvarhgina sahiptir.

Iletisimi  engellemeden
bazi yanlis sozciikbirimi

secimi  goriilse  bile
sozliiksel dogruluk
genellikle yiiksektir.

Temel sozeiikbirimi
birikimine iyice
hakimdir ancak daha
karmasik diistinceleri

ifade ederken veya asina
olmadigr konular1 ve
durumlart ele alirken
temel hatalar yapabilir.

Asina oldugu konular
tartigirken ¢ok  ¢esitli
basit sozciikbirimleri
uygun sekilde kullanir.

Sosyokiiltiirel/toplumdil

bilimsel ipuglarini
tantyabilir ve
yorumlayabilir ve

kendini uygun sekilde
ifade etmek i¢in duruma
gore dilsel ifade
bigimlerini bilingli
olarak degistirebilir.

Resmi veya gayri resmi

sOyleyis  bigimlerinde,
duruma ve ilgili
kisiye/kisilere uygun
olarak, kendini giivenle,
acik ve kibar ifade
edebilir.

Resmi ve gayri resmi
ifade bigimleri arasinda
bir ayrim yapmak igin
ifadelerini ayarlayabilir.

Durumlara goére kendini
uygun sekilde ifade
edebilir ve kaba anlatim
hatalar1 onleyebilir.

Herhangi bir resmiyet
niteligi tasimayan bir
uslupta en yaygin dilsel

araglart ve Dbigimlerini
kullanarak ¢ok genis
cesitlilikteki dil
islevlerini
gergeklestirebilir.
Belirgin nezaket

kurallarinin ¢ergevesinde
iletisim kurar.

Iletisimde  bulundugu
toplum ile kendi toplumu
arasindaki gelenek, adet,
tutum, deger ve inang
farkliliklarinin
bilincindedir ve
iletisimde bu farkliliklara
dikkat eder.
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A2 A2/2 Genelde istediklerini  Asina oldugu  Somut, ginlik  Bilgi aligverisi, ricada
ifade ederken odin  durumlart ve konulari  ihtiyaglarla ilgili dar bir  bulunma gibi temel dilsel
vermek ve  sozciik igeren rutin giinlik  sozciikbirimi birikimine  islevleri yerine
aramak zorunda kalacak islemleri yapabilecek  sahiptir. getirebilir, diigiince ve
olsa  bile Onceden yeterli sozvarligina tutumlart  basit  bir
tahmin edilebilir igerige  sahiptir. bi¢imde ifade edebilir.
sahip giinliik durumlarla
basa ¢ikmasmi  Temel iletisim En temel ortak ifadeleri
saglayacak temel bir ihtiyaglarn ifade kullanarak basit ancak
sozvarhigina sahiptir. edecek yeterli etkili bir sekilde toplum

sozvarhigina sahiptir. icinde iletisim kurabilir.
Kisisel ayrintilar,
glinliik rutin, istekler ve  Basit temel
ihtiyaglar, bilgi talepleri  gereksinimlerini
gibi somut  giderebilecek  kadar
gereksinimleri gidermek  icin yeterli
icin kisa, giinliik ifadeler ~ s6zvarhigina sahiptir.
uretebilir.
Obekler, kisa sozcik
gruplari ve kalip ifadeler
yardimiyla  kendisinin
ve bir baskasmm ne
yaptigl, nelere sahip
oldugu ve mekanlar gibi
konular hakkinda
iletisim kurabilir.
Ongoriilebilir yasamsal
durumlari kapsayan,
smirlh  bir  kisa  ve
ezberlenmis
sozvarhigina ahiptir.

A2/1 Giindelik selamlama ve
hitap yapilarini
kullanarak kisa siireli
sosyal iletigime girebilir.
Davet, oOneri ve Ozir
dileme gibi  sosyal
iletisimi
gergeklestirebilir ve
karsilik verebilir.

Al Kisisel ayrintilar  ve  Belirli somut  Tanimlayici yok. En basit diizeyde giinliik
somut tiirden ihtiyaglar  durumlarla iliskin nezaket yapilarini
hakkinda ¢ok basit bir temel sozciikbirimlere kullanarak temel sosyal
temel ifade dizisine ve s6z &beklerinden iletigime kurabilir:
sahiptir. olugan birikimine selamlama ve vedalagma,

sahiptir. kendini tanitma, “liitfen,
tesekkiir ederim, Oziir
dilerim, tzgliniim, vb.”
gibi kaliplart
kullanabilir.

A1 oncesi Kendisi hakkinda basit ~ Tanimlayici yok. Tanimlayici yok. Tanimlayici yok.

bilgiler vermek i¢in
birbirinden kopuk
sozciikleri  ve temel

ifadeleri kullanabilir.

Kaynak: D-AOBM, 2009: 104-106; TELC D-AOBM, 2013: 110-111; 113-114; 124-125; D-
AOBM Tamamlayic1 Cilt, 2021: 134-135’den uyarlandi.
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EK 3: Tiirkge iliski Sézlerinin Anlam Bakimindan Siniflandirilmasi

ILiSKi SOZLERIN ANLAM SINIFLANDIRILMASI

Kaynak ILISKi SOZLERIN ULAMLARI

Aydin Y.
(2018)

1. Selamlagmalar
2. Oziir dilemeler
3. Hal, hatir sormalar
4. Tanismalar
5. Rica etmeler
6. Siikiir, minnet ve tesekkiir etmeler

7. Onaylamalar, izin istemeler, kabuller, dogrulamalar, memnuniyet
8. Reddetmeler, bikkinlik, ¢aresizlik

9. Karsilamalar

10. Vedalagmalar, 6zlemler

11. Ugurlamalar

12. Kutlamalar, destekler

13. Iyi dilekler, dualar

14. Tlenmeler, beddualar

15. Sevgi ifadeleri

16. Seslenmeler, nidalar, hitaplar

17. Yeminler

18. Uyarilar, korkutmalar, sinirlenmeler, iiziilmeler

19. Sasirilan durumlarda kullanilan iligki sozleri

20. Karsilikli konusmalarda kullanilan iligki s6zleri

21. Uykudan 6nce soylenen iliski s6zleri

22. Yikanan veya tirag olan kisiler i¢in sdylenen iligki s6zleri

23. Dini inanglari bildiren iligki s6zleri

Erol C. 1. Hayir dualar: hasta veya yash kisiler igin; okula giden gocuga; bir yere gidene veya bir
(2007) yerden donene; 6liimiin ardindan vb.
2. Beddualar: is tizerine; koti talih; nankor kisiler i¢in; mal miilk ve para ile ilgili olanlar vb.
3. Yeminler (ant) ve s6z vermeler: 6lmek iizerine; anne-baba ve g¢ocuklariizerine; dinden
¢ikma, haram veya giinah ile ilgili vb.
4. Giinlik hayatta kullanilan cesitli kalip sozler: selamlasma sozleri; uykudan once
sOylenenler; hal hatir sormalar; kutlamalar; yikanan veya tiras olan kisiler igin.

Cokday: H.
(2008)

1. Hayirdua ve iyi dilek bildirenler

2. Kiifiir, beddua-ileng bildirenler

3. Duygusal tepkileri dile getirenler

4. Selamlagma bildirenler

5. Ayrilik bildirenler

6. Batil inanglar1 bildirenler

7. Bir istek bildirenler

8. Konusani1 veya dinleyeni yiiceltme bildirenler
9. Bir istegi kabul veya reddetme bildirenler

10. Dinleyeni elestirme, uyarma, tehdit etme bildirenler
11. Genel bir davranis veya diisiince bildirenler
12. Tore, gelenek ve kiiltiirel degerleri yansitanlar
13. Dini inanglar1 bildirenler

14. Soru sorup cevap isteyenler

15. Oziir dileme bildirenler

16. Sembolik olarak odiillendirme bildirenler

17. Minnet, tesekkiir bildirenler

Kaynak: Aydin, 2018; Erol C., 2007; Gokday1, 2008’den uyarlandi.
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EK 4: Tiirk¢enin Yabanci Dil Olarak Ogretimi Alaninda iliski Sézlerinin Siniflandiriimasi

iligki Sozlerin
Ulamlan

Baglamlarina
Gore Kahp Sozler
(Unsal, 2013)

Tesekkiir:
Tesekkiirler;

Tegekkiir ederim, Sag
ol.

Vedalasma: Hosca
kal, Gériisiiriiz, Iy
giinler.
Selamlasma:
Merhaba, Giinaydn,
Iyi giinler.

iyi Dilekte Bulunma:
Gegmis olsun
(hepimize), Kolay
gelsin.

Hatir Sorma:
Nasilsin(iz)? iyi

misin? Ne var ne yok?
Ne haber?
Teklif: Ne dersin? Ne

diyorsunuz?  Yardim
edeyim.

Onay: Haklisin, Ya
evet hatirlamaz
miyim?

Emir/Rica:  Liitfen
Ehliyet ve ruhsatiniz!
Bize zorluk

¢tkarmayin! Liitfen.
Teklifi Kabul
Etmek: Tabii oglum,

Tamam, lyi  olur,
Haydi gel.
Ugurlama: Giile
giile, Rica ederim, lyi
giinler.

Cevap: Buyurun
efendim.

Karsilama: Hos
geldiniz.

Tehdit: Ben kimim,
biliyor musun?
Serzenis: Ne derdim
var diye soruyor
musun? Benim sugum
ne, insan olmak mi?
Usang: Allahim, ne
insanlar — var  su
diinyada.

istek: Esyalara goz
kulak olsunlar!
Soru/Sorgulama: 10
Nisan’da, aksam saat
besten  sonra  ne
yaptiniz?
Davet: Buyurun.
Kutlama.'?
Oneri.

Ret: Ne cezasi?
Tamigma:
geldine gitmek

Hos

ILISKi SOZLERIN SINIFLANDIRILMASI

Bildirisim
Konulara Gore
Kahp Sozler
(Demir ve Uzdu
Yildiz, 2016)

Kisi Hakkinda
Bilgiler: Aklimda,
Aman bana ne,
Anast kilikl,

Bahtiyar oldum.
Ev ve Cevre: Bana
miisaade, Krallara
layik, Allah
kolaylik versin, Biz
neden boyleyiz?
Giinliik  Yasam:
Alimallah, Akl var
izan var, Akl isi
degil, Ah ne kadar
yazik.

Bos
Zaman/Eglence:
Goreyim seni, El
bende, Fala
inanma  falsiz da
kalma,

Kiskananlar
catlasin.

Gezi: Allah
kavustursun, Yolcu
yolun  gere, Iyi
tatiller.

Bireyler Arasi

iliskiler:  Affiniza
siginarak, Aklina
sasayim, Allah
camint almasin.

Saghk ve Viicut

Bakimi: Acil
sifalar dilerim,
Allah ¢ektirmesin,
Buna da siikiir.
Egitim: Egitim
sart, Fi tarihinde,
Iyi calismalar,
Liitfen cevap
veriniz.

Alsveris:  Allah
bereket  versin,

Asagist kurtarmaz,
Bagka bir isteginiz
var mi? Baska
nasil yardimci
olabilirim?
Yiyecek ve
icecekler: Allah ne
verdiyse yeriz,
Hamdolsun, Helal,
Tadr tuzu yok.

Kamu

Hizmetleri:
Ferman sizin;
Formalite  icabi,

Bugiin git yarin
gel, Eller yukari!
Mekanlar:
Buyurun,
girilmez,
Degmesin
boya, Girin.

Dil:  Baska bir
deyisle; Biiyiik
soziime tovbe,
Daha dogrusu,
Demem o degil.
Hava  Durumu:
Allah i takdiri.

Damsiz

yagh

iSLEV VE BAGLAMLARA GORE KALIP SOZLER (Bayraktar, 2019)

I. Sosyal iliski
kahplan

A._Giindelik iletisim

Selamlasma:
Selamiinaleykiim.
Tamsma: Memnun
oldum.

Hal Hatir Sorma: Ne
var ne yok?

B. Kutlama
Bayram:  Bayraminiz
miibarek olsun.

Dogum:  Giile giile
biiyiitiin.

Dogum Giinii: Nice
mutlu yillara!
Evlilik/Nisan:  Allah
tamamina erdirsin.
Kandil: Haywrl
kandiller.

Siinnet: Allah
damathgim da
gostersin.

Opviilesi Bir Sey
Yapma: Vatanimiza
milletimize hayirl
olsun.

Ozel Giinler:

Ogretmenler  giiniiniiz
kutlu olsun.

Yeni Baslangiclar
(Atanma, Ise Baslama,
Tasinma): Allah
utandirmasin.

C. Sosyal Hayat

Alsveris: Bol
kazanglar.

Banyo ve Sag
Kestirme:  Sihhatler
olsun.

Eglence: Hayat sana
giizel.
Karsilama/Ugurlama:
Hos bulduk.
Miicadele (Ders, Is,
Smav, Yarig): Allah

zihin agiklig1 versin.
Sikint/Hastalk: I¢ini
ferah tut.

Yeme ig¢me: Ziyade
olsun.

D. Taziye

Bagsaghg Dileme:

Ruhu sad olsun.

II. Duygu kahplar:

AcimalUziintii:  Ne
cektigimi bir ben bir
Allah bilir.

Begeni/Memnuniyet
: Oh be diinya varmis.

Belirsizlik/Caresizli
k: Kismet diyelim.

Endise/Korku:
Sonumuz hayrolsun.

Minnet: Ne kadar
tesekkiir etsem az.

Ofke: Serefsiz.

Ozlem: Hey gidi
giinler hey!

]{ismanllk:
Uzgiiniim.

Sevgi: Yeter ki sen
iste.

Saskinlk: Hadi

canmim sen de!

I11. Tutum
kahplar

Bireyici/Toplumcu
Tutum: Halkkini
helal e.

Cinsiyet¢i Tutum:
Adam gibi adam.
Elestirme:  Aklim
almuyor.

ikna: Hatirim igin.

ironi (Tersinleme):
Bir sen eksiktin!

itiraz/Ret:
diikkan senin.

Olsa

Nezaket: Buyurun.

Onaylama:  Fark

etmez.
Ovme: Yakgur,

Oziir: Kusura

bakma.
Sabir: Ya sabir!

S6z Verme: Soziim
s0z.

Tesekkiir: Sag ol
(var ol).

Umursamama:
Kim ne derse desin.

Uyarma: Sana ne?

IV. Soylem
Diizenleme
Kaliplan

Konuya Giris:
Laf aramizda.

Konu
Degistirme:
Lafint unutma.

Konuyu
Toparlama:

Lafi

uzatmayayim,

Ne
ben?

Kaynak: Unsal, 2013; Demir ve Uzdu Yildiz, 2016; Bayraktar, 2019°dan uyarlandi.

112 Calismada kutlama ve éneri ulamlara 6rnek verilmemistir.

diyordum
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EK 5: Sozliiksel Anlam Tiirtine Gore Niteleyicilerinin Siniflandiriimasi

YAPI BASIT TUREMIS BIiRLESIK
NITELEYIiCILERI NITELEYIiCILERI NIiTELEYiCiLERi
TUR
NITELEME
NITELEYICILERI
Renk Niteleyicileri  BEYAZ, KIRMIZI,  KIRCIL, AGARAN vb. MAVIMTIRAK, KOYU

KARA, 4K, BOZ, MAVI,
PEMBE, YESIL vb

KESTANE,  SAPSARI,
MASMAVI, KAPKARA,
BEMBEYAZ,
YEMYESIL,
GULKURUSU,
MAVIVB.

ACIK

Boyut Niteleyicileri

DERIN, SIG, DAR,

GECELIK, ANKARALI,  KISLIK,

DUPEDUZ, DUMDUZ,

(zaman, yeryada  KUCUK, YAKIN, UZAK, BAHCELIK, YILLIK, DARACIK, DAPDAR,
mesafe) UZUN vb. CIKMAZ, GELECEK, MEHTAPLI vb.  KOSKOCAMAN vb.
Durum YAVAS, AYRI, YENI  SIKINTILI, HIZLI, BOLUCU, YAPAYALNIZ, APAYRI,
Niteleyicileri (tirli = ESKI, BOS vb. YARATICI, DAYANILMAZ,  SAPASAGLAM,
nitelik) GIDECEK vb. YEPYENI, DOPDOLU
vb.
Bicim Niteleyicileri ~ GUZEL, CIPLAK, ASAGILIK, ~ GORGULU, US YUVARLAK, CATIK
(fiziksel, davransal ~ CIRKIN, TEMBEL, SOMURTKAN, CEKINGEN vb. KASLI, CEMBER

ya da bedensel
nitelik)

KABA, BURUK, ZARIF,
ASMA, KABARTMA vb.

SAKALLI, YALIN AYAK
vb.

Duyu Niteleyicileri
(duyularla algilanan
nitelik)

ACI, SICAK, TATLI, IYI,
KOTU, EKSI, SOGUK,
SERT vb.

ACIMSI, YUMUSACIK vb.

SIMSICAK,  KASKATI,
SIRILSIKLAM vb.

BELIRTME
NITELEYICILERI

Isaret Niteleyicileri

BU, §U, O

Soru Niteleyicileri

HANGI,
NASIL vb.

KAC, NE,

KACINCI, NEREDEKI, KACAR vb.

NE GIBI, NE BICIM, NE
TURLU vh.

Sayi Niteleyicileri ~ BIR, IKI, OTUZ YUZ  UCER, UCLU, BESLI IKiZLI YIRMI IKI, ON BES,
ILK, SON vb. YUZLUK,  SEKSENLIK, ~ONAR, ~UCTE BIR, DORTTE
BIRER, BIRINCI, BIRLER vb. BIR,  BESTE  BIR,
YUZDE OTUZ, YUZDE

BES vb.
Belirsizlik AZ,~ BASKA,  BIR, BUNCA, COGU, KiMI, SINIRSIZvb. ~ BELLI ~ BASLI,  AZ
Niteleyicileri BUTUN, BAZI, COK, BUCUK, HICBIR,
FAZLA, HER, HIC, HUDUTSUZ,  BIRAZ,
KAC, NICE vb. BIRCOK, BIRTAKIM,

BIRKAC, BIR HAYLI
BIR SURU, BIR YIGIN,
YIGIN YIGIN vb.

Kaynak: Yazar tarafindan uyarlandi.
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EK 6: Temel Veri Tabanindaki Sozliikkbirimlerinin Siklik Dereceleri ve Frekanslari

Sira Sozliikbirim
Rank
(R)
1. ve
2. ben I11.
3. var
4, bir
5. cok
6. ne Ill.
7. bu
8. o (I
9. gitmek
10. ev
11.  saat
12. asagi
13.  da/de!*
14.  sen
15. ad
16.  istemek
17.  gelmek
18.  yapmak
19.  Ggrenci
20. siz
21. gin
22. biz
23.  okul
24.  onlar
25.  arkadas
26.  yazmak
27.  gizel
28.  okumak
29. yok
30. almak
31. olmak
32.  igin
33. anne
34. Zaman
35.  nerede
36. evet
37. siif
38.  kag
39.  degil
40.  kitap
41. sonra
42. soru
43. once

Sozliiksel
Ulam

BAGL
ADIL
A/N
A/N
B/B
B/ADIL/N
ADIL
ADIL/N
E

A

A
A/N/B
BAGL

9
=

J>J>)U>>>>|T||T||'”J>J>
=

Q Z 9
o —

WPWHBSZSEWSB>SMMB>MBm>
Q

TDK
(+/)

+ + 4+ + A+ A+ + A+ +

+ + + A+ A+ A+ A+

Derece!!?

WWWWWWWWwWwWwWwWwWwWwWwwWwWwWwWwWwWwWwWwWwWwMNNNPNNNDNODNNNMNNNNMNNNRPRRPRRRERRRE

Gozlenme
Sikhig1
Frequency

f(r)
1872
1619
1598
1387
1267
1263
1092
1016
867
798
766
746
645
615
601
563
553
553
526
515
460
452
439
421
420
415
394
380
380
361
361
357
351
351
347
335
335
333
332
332
329
327
326

Yayginhk

1 O1 0101010101 0101010101 0101010101 01010101010101010101010101010101010101 01010101 010101

113 Sozciik sikliklart birinci derecede 1.000 ve iizeri, ikinci derecede 500 ila 1.000 arasi, iigiincii
derecede 300 ila 500 aras1 ve dordiincii derecede 100 ila 300 arasi ve besinci derece 10 ila 100
arasi olarak derecelenmistir.

114 TDK Tiirkge Sozliigiinde maddebasi olarak yer almayan sozliikbirimler listede kirmizi olarak

isaretlenmigtir.
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44,
45.
46.
47,
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
S7.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.

88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.
100.

ile

kim
baba
metin

en Ill.
hangi
tinite
O0gretmen
Tirkiye
Tiirkce
araba
cocuk
hayir 1.
merhaba
telefon
aile

on
caligmak
yemek |
ders

is

iyi
dinlemek
otobiis
ciimle
nasil
tamamlamak
kelime
kelime
yil

her

oda
sevmek
cevaplamak
ama
biiytik
konusmak
bakmak
bugiin
daha
ornek
dogru
sabah
tamam

resim
uygun
insan
kadar
doktor
aksam
clinkii
burada
burasi
simdi
kullanmak
sOylemek
kendi

BAGL
ADIL

‘>P>>>>>ZW0>>

Z
_:
Z
—

=
o3}

WMM>»Z>>>ME>>MZ>>>M>D> P>

>
Q
=

SP>WH>MMmMZ
<
9]

>>E>Z>cz
Q Z =
Q

+ + 4+ + + + + +

T T T T i e T o T S S S S S S S A S e T T T T T T T i T e

+ + + + + A+ o+ +

B I T S S T S S S S A e T T S S S S S S S S S I L Tk T T S T S S S S S S S S JO R GV I SO R G OV

B R T T T T S~ S S A o

314
308
306
304
301
299
296
295
293
289
276
273
269
267
258
257
256
255
250
248
245
243
236
235
235
234
232
229
229
225
224
224
224
223
222
222
222
221
220
219
219
211
208
204

202
202
201
196
186
185
181
179
179
177
170
170
169

U101 0101010101 010101010101 0101010101010101010101010101010101010101 0101010101 01010101 0101

o1 010101010101 0101 01O o1 Ol

ek s. 12



101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.

Ankara
gore

hava

yer
¢tkmak
masa
sokak
iilke
Istanbul
gibi
sinema
yasinda
oturmak
tesekkiir etmek
eslestirmek
baglamak
yemek yemek
hanim

kiz
doldurmak
hafta sonu
hasta

yurt

para
bilgisayar
6grenmek
yeni
demek
tatil
bosluk
aligveris
bey
yasamak
hangisi
kardes
konusma
iyi gilinler
miisteri
park
igmek
kalem
biraz
cevap
hafta

diin
yanlig

hig

kacta
ucgak
yiirtimek
nasilsin(1z)
sehir
diyalog
lira
donmek
beklemek
ek

su

aQ

C>>>>M>>E>

ILG

m

WrPr>ZEM>>wWMmMmMmMmEM> >
> m

>

> g
vy}

2:

o
N

=
o8}

Z
<
™

mM>>>LM>PBOE>>>Z>M>>L>>TM>WE>mMZm
N

2
o
vs]

N/ILG

I S T T T T T T i T S S S e S S i S S A T T

+ ++ ++ A+

B S R N I T T T S S S A S T T S T S S S S e S S e I L T S - S S S S S S N S I T S T T S T S S S N S S i S S S S N L

167
166
166
166
165
164
162
161
159
157
157
156
154
153
152
151
151
149
149
148
148
148
148
147
145
145
145
143
141
141
140
139
139
138
138
138
137
137
137
136
136
133
132
132
131
131
130
130
129
128
127
126
125
124
122
119
119
119

CQoOoToI o101 o101 1O O1TO1IO1TO1TOTO1IOITOTO1IO1TO1IO1TO1O1TO1TO1O1TO1T A O10101010101 0101010101 0101 010101010101 010101010101 0101 0101

ek s. 13



159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.
175.
176.
177.
178.
179.
180.
181.
182.
183.
184.

185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.

film
kiitiiphane
nereye
kalkmak
bahge
diinya
memnun olmak
bolim
kalmak
kiigiik
uzun
gormek
ne kadar
yol
market

dil

el

kisi
oynamak
ifade

hep
universite
ay Il.
bilmek
bitmek 1.
tabii
(tabi/tabi ki)
anlatmak
bilet

cay
aramak
isaretlemek
izlemek
sozcik
tarih
litfen
bayram
gecmek
dinleme
otel
yolculuk
yazma

L. (yazmak isi)

>

m

=
o3}

F"IFI'I>>UU>ITIJ>>>>>8:mzzm>w>>mww>
N

>rr>M>O>>MMM>>MWE

T S T T T o T S S S S S T T T T

s T S e S S S A .

B I N T T T S S~ S S A S S S S S i T T > S S o

B R T T S S N S A S S S S

118
118
118
117
115
115
114
113
113
113
112
111
111
111
110
109
109
109
109
109
108
108
107
107
107

106
105
105
105
104
104
104
104
104
103
103
101
100
100
100

100

O1 01 010101 W 010101 0101010101 0101 0101010101 0101 01Ol

o1 ool o1 0101010101 010101

SN
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EK 7: 100 Sozlikbirimlik Ad Listesi

Sira Sozliikbirim Sozliiksel TDK Gozlenme Yayginhk

Rank Ulam Sikhig1

(R) Frequency

f(r)

1. abla A + 55 5
2. ad A + 601 5
3. adam A + 79 5
4. adres A + 67 5
5. agac A + 87 5
6. agiz A + 30 5
7. agustos A + 22 5
8. aile A + 257 5
9. akraba A + 19 5
10. aksam A + 185 5
11. alfabe A + 12 5
12.  aligveris A + 140 5
13. alt A + 40 5
14. alt A + 81 5
15.  altmus A + 20 5
16. amca A + 40 5
17. anahtar A + 54 5
18. anlam A + 33 5
19. anne A + 351 5
20. anneanne BA + 41 5
21. ara A + 50 5
22. araba A + 276 5
23. arag A + 27 5
24. arka A + 32 5
25.  arkadas A + 420 5
26. asag A + 746 5
27.  asgl A + 29 5
28.  ates A + 30 5
29. avukat A + 35 5
30. ayll A + 107 5
31. ayak A + 29 5
32.  ayakkabi BA + 53 5
33.  baba A + 306 5
34.  babaanne BA + 40 5
35.  bacak A + 23 5
36.  bahge A + 115 5
37.  bakkal A + 12 5
38. hal A + 9 5
39. Dbalik A + 54 5
40. balkon A + 24 5
41. bank A + 5 5
42. banka A + 90 5
43. bardak A + 55 5
44,  basketbol BA + 30 5
45.  bas A + 37 5
46.  bebek A + 47 5
47.  bekar A + 25 5
48.  bes A + 153 5
49.  bey A + 139 5
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50. beyaz

51.  bilet

52. bilgi

53.  bilgisayar
54.  bin

55.  bina

56.  bisiklet
57. boy

58.  Dbolim
59.  bugiin

60. Dburasi

61. burun

62. cadde

63.  cep telefonu
64. cevap

65. cuma

66. cumartesi
67. cilizdan

68. calisma
69. canta
70. carsamba
71. catal
72. gay

73. ¢eyrek
74.  cigek
75.  ¢ocuk
76. ¢orba
77. dagl
78. dakika
79. day1

80. dede
81.  defter
82.  degil
83. deniz
84. ders

85. devam
86. il

87. dinleme
88. disl
89. disci
90. diyalog
91. diz

92. dogru
93. dogum giinii
94. doksan
95.  doktor
96. dokuz
97. dolap

98. domates
99. dondurma
100. doner

>

>

>

)>)>J>J>)>)>)>gg)>)>)>J>J>J>J>J>)>)>>>)>)>J>J>J>)>>>>>>>>>CU)>J>CD)>>>>>>J>J>J>CD)>J>>

B T S S S e e S . Tk T T T T i c S S S S e e e S S S T T T T T T T T i T T ol S S S s

40
105
69
145
91
22
27
49
113
220
179
35
86
49
132
33
47
27
17
91
27
11
105
66
80
273
43
22
50
38
65
63
332
72
248
15
109
100
35
11
125

211
55
26
186
85
73
47
14
17

ClOo1 1 o101 O1 010101 O1TO1 0101010101 010101010101010101010101010101010101010101010101 010101010101 010101 0101
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EK 8: 100 Sozliikbirimlik Ozel Adlar Listesi

Sira
Rank

(R

©CoNoOGOA~WLNDE

Sozliikbirim

Almanya
Ankara
Fransa
Fransiz
Ingiliz
Ingilizce
Ingiltere
Istanbul
Izmir
Japonya
Kapadokya
Rus

Rusca
Rusya
Tirk
Tiirkce
Tiirkiye
Adana
Alman
Almanca
Amerika
Anadolu
Antalya
Arap
Arapca
Atatiirk
Ayasofya
Bulgar
Bulgaristan
Bursa

Cin

Cinli
Fransizca
Ispanya
Ispanyol
Ispanyolca
Izmirli
Japon
Japonca
Kazakistan
Kazakistanli
Kizilay Meydani
Londra
Marmara
Paris
Suriye
Tiirkiyeli
Yunanistan
Adiyaman

Sozliiksel Ulam

>>>>>>2>2>2>>2>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>>P>>D

TDK

B N i S S T T S T T S S S S S s L G S S S S S S I S S S R R

Gozlenme
Sikhigi
Frequency
f(r)
26
167
19
15
13
45
16
159
42
23
21
22
17
28
65
289
293
12
10
13
10
18
34
9
19
23
10
8

8
17
15
15
10
11
9

6

7
14
7
10
6
29
9
16
13

8
8
8
3

WhbhAbPPbdbPArAr,ArEA,AAPAAAARMMPPEAAEAEAEAEEAEAEDRDRDMMDMDAAMPPOGOOOIGICICIOIOIOIOIOIOO0010101O00

Yayginhk
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50.
Sl
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.

74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.
100.

Akdeniz
Alanya
Amsterdam
Anitkabir
Ankarali
Azerbaycan
Bartin
Bogaz
Bolu
Brezilya
Bulgarca
Bursali
Canakkale
Cankaya
Cince
Dogu Anadolu
Edirne

Ege

Ege Denizi
Erzurum
Everest
Farsca
Gaziantep
Gilineydogu
Anadolu
Giircistan
Giirciice
Hindistan
Hollanda
Hollandaca
Hollandali
fran

franl
Istanbullu
Italya
Italyan
Italyanca
Kapali Cars1
Karadeniz
Kenyali
Kirgiz
Kirgizistan
Kiz Kulesi
Konya
Koreli
Macaristan
Marmara Denizi
Misir
Moskova
Norveg
Ramazan Bayrami
Rusyali

>>>>>2>2>2>>>2>>>>>>>>>>>>>>>>> >P>P>>>P>P>P>>P>PP>>>P>P>>>P>>>>P>P>

+ +

+ + + 4+

+ + + + +

s L +

+ +

+ 4+

+ +
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+
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o [{e]

VOWOOWUITORARUUINODMWNOCOUIERLUIOOOWENMARE
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EK 9: 100 Sozliikbirimlik Bilesik Adlar Listesi

Sira
Rank

(R)

©CoNoGR~WDNE

Sozliikbirim

aligveris
anneanne
ayakkab1
babaanne
basketbol
bilgisayar
cep telefonu
cumartesi
ev hanimi
futbol

hafta ici
hafta sonu
hastane
havaalani
ilkokul

is yeri
kahvalt1
kahverengi
kredi kart1
kiitiiphane
pastane
pazartesi
sonbahar
soyadi
televizyon
tiirk kahvesi
yabanci dil
yatak odasi
yurt dist
yiiksek ses
agabey
bagkent
buzdolabi
camasir
makinasi
dilbilgisi
dogum tarihi
domates ¢orbasi
e-posta
ezogelin ¢orbast
ezogelin ¢orbast
gidis doniis
giindiiz
ilkbahar
kaplumbaga
karakol

kiz kardes
kuzeybati
meyve suyu

Sozliiksel
Ulam

BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA

BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA

TDK

I kT T Tk T T i e T o S o e S e S e S S S S S T T T

+ + 4+ + A+ A+ A+ A+ +

Gozlenme
Sikhig1
Frequency
f(r)
140
41
53
40
30
145
49
47
20
26
24
148
82
33
20
20
89
19
34
118
22
37
31
46
97
11
17
24
14
21
41
18
25

6

56
22
5

21
10
10
15
21
24
5

11
21
6

14

A DD oOoOrOIO1O101 0101010101 010101010101010101010101 01010101 010101

R R S S R S T S~ S S N S S

Yayginhk
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49.
50.
Sl
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.

66.
67.
68.

69.

70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.

77.
78.
79.
80.
81.

82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.
100.

otogar
otopark

6gle yemegi
stipermarket
stitli kahve
Urfa kebabi
Adana kebab1
agr1 kesici

alt kat
bankamatik
bagbakan
beyaz peynir
beyefendi
calisma odast
dogum yeri
ev yemegi
fotograf
makinesi
giineybat1
giineydogu
hava yolu
(yollarr)
hayvanat
bahgesi

is adamu

is arkadast
kalemtiras
Kapali1 Cars1
Karadeniz
kuzeydogu
mercimek
¢orbasi
minibiis
ortaokul

ogle tatili
peribacasi
Ramazan
Bayram
resmi dil
soguk alginlig
tereyagi
yemekhane
yeni y1l

yil doniimii
yiiksek lisans
yiizme havuzu
yiizyil

abur cubur |
acil servis
acgik hava
Afyonkarahisar
ana yemek
anaokulu
arka sokak, -g1
ates diisiiriicti
ayakkabic1
banka kart1

BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA

BA
BA
BA

BA

BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA

BA
BA
BA
BA
BA

BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA
BA

+ + ++ A+ +

+ + +

+

+ + 4+ + 4+ + +

+ + + + +
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EK 10: 100 Sézliikbirimlik Ad S6z Obekleri Listesi

Sira
Rank

(R

©CoNoOGOA~WLNDE

Sozliikbirim

ac1 biber

acil ¢ikig

acil inig

acil inis kapisi
acil telefonlar
Adalet Bakanlig1
ahizeli telefon
aile saglik merkezi
akademik hayati
Akdeniz bolgesi
akilli telefon
aksam yemegi
alet cantasi
aligveris merkezi
aligveris sepeti
alt sokak, -g1
Altay Dali

(dil ailesi)

ana haber
Anadolu bolgesi
Anadolu yakast
Ankara Kalesi
Ankara
Universitesi
anneler gilinii
apartman gorevlisi
ara kat

araba kuliibii
arama tusu
askeri birlik
Atatiirk miizesi
atik poseti
Avrupa kitasi
ayni anda
ayvalik tostu

az once

babalar giinii
bagaj tastyaci
Bagaz kopriisii
bahgeli ev

bakir ustasi
banka gorevlisi
banka iglemi
banka kart1 iglemi
banka memuru
bankacilik iglemi
basketbol topu
basvuru formu
bagvuru iglemi

Sozliiksel
Ulam

AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdsSO
AdsSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO

AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO

AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdsSO
AdsSO
AdSO

TDK

Gozlenme
Sikhigi
Frequency

f(n

N

Hbt&)wabw\leHl\)l\)wH

[ N TEN I NGB

PANNRPRORMNUORRPPRPRPRORPRRPNREPNMNNRPARWRREOG

PRORPRUORNRPRRRPRRPRRERRERR

L

PRPRPRPRPRRPRPNNRPRPRPRPREPNNRPRPRRPRPRPRERREPRPRELRRENLERE

Yayginhk
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48.
49.

50.
Sl
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.

62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.

81.
82.

83.
84.

85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.
100.

Bat1 Karadeniz
Bati  Karadeniz
bolgesi

bat1 kesimi
bayaram har¢ligi
bayram tatili
belediye otobiisii
bes yildizli
beyaz tahta
bilet gorevlisi
bilet satis ofisi
bilgi formu
bilgi kirliligi
bilgisayar kursu
bilgisayar
miihendisi
bilgisayar oyunu
bir boli

bir buguk

bir kez

bir sekilde

bir sey

biraz 6nce

bitki cay1

bos vakit

bos zaman
bocek sokmasi
bu nedenle

bu sebeple

bu sekilde

bu tiir

buna gore
Biiyiik Ada
biiyiik beden
Biiyiiksehir
Belediyesi

cam kenar1
Cambridge
Universitesi
can giivenligi
can ve

mal giivenligi
Cocuk Bayrami
cuma gunu
cumartesi giinii
cadir kampi
cagr1 merkezi
¢aligsma kitab1
¢alisma masasi
caligma salonu
¢alisma sartlari
¢am agaci
carsamba giinii
¢evirmeli telefon
Criragan Saray1
Cigek Pasajt
¢ift kartl

ciftlik evi

AdSO
AdsSO

AdsSO
AdsSO
AdsSO
AdsSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdsSO
AdsSO
AdsSO

AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO

AdSO
AdSO

AdSO
AdSO

AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdSO
AdsSO
AdsSO
AdsSO
AdsSO
AdsSO
AdSO
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S
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EK 11: 100 Sozliikbirimlik Eylem Listesi

Sira
Rank

(R

©CoNoOGOA~WLNDE

Sozliikbirim

acmak
agrimak
akmak
almak
anlamak
anlagmak
anlatmak
aramak
atmak
ayrilmak
bahsetmek
bakmak
basmak
baslamak
begenmek
beklemek
bilmek
binmek
bitmek I.
bulmak
bulusmak
cevaplamak
¢agirmak
caligmak
¢almak
¢ekmek
¢ikmak
demek
dinlemek
dogmak
doldurmak
donmek
durmak
duymak
diismek
diigiinmek
eglenmek
eslestirmek
etmek
evlenmek
firgalamak
gegirmek
geemek
gelmek
getirmek
gezmek
girmek
gitmek
giymek

Sozliiksel
Ulam

MMMMMMMMMMMMMMMMMMMMMMmMMmMMMmMMMMTMMmMMmMMmMMmMMmMMmMMmMmMMmMmMMmMMmM MMM MmmMmmmmmm

TDK

R T T i e s S S S S S S S S S S S S S S S T T T T T i i i S e s T T S R S R S

Gozlenme
Sikhigi
Frequency
f(r)
53
71
13
361
69
13
105
104
31
24
13
221
36
151
37
119
107
88
107
95
56
223
26
255
32
21
165
143
236
34
148
122
41
34
18
45
40
152
27
22
15
33
101
553
57
68
89
867
50

Yayginhk
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50.
Sl
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.
100.

gondermek
gdrmek
goriismek
gostermek
gotlirmek
hazirlamak
hoslanmak
igmek
inmek
istemek
isaretlemek
izlemek
kalkmak
kalmak
kapatmak
kesmek
kirmak
kizmak
konusgmak
korkmak
kosmak
koymak
kullanmak
kurmak
okumak
olmak
olusturmak
oturmak
oynamak
o6demek
O0grenmek
pisirmek
satmak
segmek
sevmek
seyretmek
sikilmak
sormak
sOylemek
stirmek
sasirmak
tamamlamak
tanigmak
tanitmak
unutmak
uyanmak
uyumak
vermek
yagmak
yapmak
yasamak

MMMMMMMMMMMMMMMMMAMMMmMMMmMMmMMmMMmMMmMMmMMmMMmMMmMmMMmMmMMmMmMmMmMMmMmMMmMmMmMmMmMmmmmmmmmm

T T T T T i i i T S e e S e S S S S T T Tk T T i T T S S S e S S S A S S S A T T

43
111
89
68
26
68
30
136
22
563
104
104
117
113
21
25
11
19
222
48
46
45
170
40
380
361
59
154
109
41
145
28
34
89
224
86
25
47
170
38
13
232
29
32
53
37
93
92
30
553
139

T O1TO1TO1O1TO1O1TO1O1TO1TO1TO1TO1O1O101 010101010101 O1TO101 01010101 01010101010101 01010101 010101 01010101 0101 01 01
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EK 12: 100 Sozlikbirimlik Bilesik Eylemler Listesi

Sira
Rank

(R)

©CoNoOGOA~WLNDE

Sozliikbirim

cevap vermek
devam etmek
disar1 ¢ikmak

is yapmak
kahvalt1 etmek
memnun olmak
mutlu olmak
rica etmek
sohbet etmek
soru sormak
sarki sOylemek
telefon etmek
(veya agmak)
temizlik yapmak
tercih etmek
tesekkiir etmek
yardim etmek
yemek yemek
aligveris yapmak
anlatabilmek
araba kullanmak
banyo yapmak
dans etmek
davet etmek
ders ¢aligmak
edebilmek
fotograf cekmek
hasta olmak
(veya diismek)
hediye etmek
iyi olmak

izin vermek
kullanabilmek
merak etmek
muayene etmek
nefret etmek
sahip olmak
satin almak
seyahat etmek
tarif etmek
tekrar etmek
yapabilmek
yazabilmek
acele etmek
aligverise ¢ikmak
anlayabilmek
bas1 agrimak
bast donmek
¢ikabilmek

Sozliiksel
Ulam

BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE

BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE

BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE

TDK

+ + + 4+ + + + A+ A+ +

+ 4+ 4+ 4+ 4+ +++++++++ o+

++++++FFF o+

Gozlenme
Sikhigi
Frequency
f(r)

24

41

41

48

36

114

13

37

54

49

23

39
16
14
153
35
151
37
6
11
11
21
14
49
20
46

7
7
53
12
18
13
9
18
10
11
12
27
16
41
15
5
4
40
11
9
5

g1 o1 o1 01010101 O1O1O1 O

AP, Dboooiorororol
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48.
49.
50.
Sl
52.
53.
54.
55.
56.
57.

58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.

67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.

95.
96.
97.
98.
99.
100.

cicek agmak
dikkat etmek
getirilebilmek
hareket etmek
ifade etmek
ikram etmek
konser vermek
kontrol etmek
mezun olmak
mutlu etmek
(veya kilmak)
olabilmek
rahatsiz etmek
sigara igmek
sorabilmek
tahmin etmek
tavsiye etmek
tebrik etmek
tedavi etmek
tedavi gormek
(veya olmak)
yardimci olmak
ara vermek
arzu etmek
atesi ¢ikmak
ayakta kalmak
ayirt etmek
belli olmak
ders vermek
ders yapmak
dikte etmek
egzersiz yapmak
egitim almak

el 6pmek
emekli olmak
gelebilmek
gidebilmek
girebilmek
goriisme yapmak
gosteri yapmak
giizel olmak
hazir olmak
iceri girmek
igne yapmak
indirim yapmak
iptal etmek

izin almak

izin istemek
kabul etmek
(veya eylemek)
kapatabilmek
kavga etmek
konusma yapmak
muayene olmak
olusturabilmek
ogrenebilmek

BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE

BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE

BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE
BE

BE
BE
BE
BE
BE
BE

+ + + + + + + + + o+

+ + + + + + + + 4

++++++++++++ A+ A+

+ 4+ 4+ 4+ + +
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EK 13: 100 Sozliikbirimlik Eylem Séz Obekleri Listesi

Sira
Rank

(R)

©CoNoGR~WDNE

Sozliikbirim

dus almak
kahvalt1 yapmak
6dev yapmak
spor yapmak
televizyon izlemek
yemek yapmak
denize girmek
ilag almak
kutlama yapmak
para kazanmak
plan yapmak

televizyon seyretmek

tenis oynamak
top oynamak
yemek pisirmek
araba siirmek
bilgi vermek
¢Op atmak

ek almak
fotograf ¢ektirmek
kayak yapmak
mesaj gondermek
mesaj yazmak
para atmak

para vermek
parasiz kalmak
resim yapmak
taksit yapmak
tatile ¢itkmak
it yapmak
yalniz kalmak
yemege ¢ikmak
bisiklet stirmek
bor¢ vermek
dedikodu yapmak
dilek tutmak
e-posta yazmak
ev kiralamak
form doldurmak
futbol oynamak
hazirlik yapmak
internete girmek
isim vermek
kap1 ¢calmak

kar yagmak
kaza olmak
kemer baglamak
meslek yapmak
mutluluk vermek

Sozliiksel
Ulam

EyISO
EyISO
EyISO
EyISO
EyISO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EyISO
EyISO
EyISO
EyISO
EyISO
EyISO
EyISO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EyISO
EyISO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EyISO
EyISO
EyISO
EyISO
EyISO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO

TDK

Gozlenme
Sikhig1
Frequency
f(r)

27

43

17

59

37

22

8

8

7

6

11

28

12

12

[E
w
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50.
Sl
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.

74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.
100.

not yazmak
6grenim gérmek
para biriktirmek
para harcamak
para toplamak
parti yapmak
piyano ¢almak
planlt olmak
recete yazmak
rotar yapmak

sag kestirmek
siav olmak
siraya girmek
sans getirmek
telefon ¢almak
toplant1 yapmak
toplantiya katilmak
yalan sdylemek
yanlis yapmak
yazi yazmak
yemek hazirlamak
yer ayirtmak
yorum yapmak
yiiksek lisans
yapmak

zil calmak

adil davranmak
anlam tagimak
ara¢ kullanmak
aragtirma yapmak
ates yakmak

ayni fikirde olmak
ayr1 olmak

bal yapmak

bale yapmak
baliga gitmek
balik tutmak
basketbol oynamak
basarili olmak
bastan yapmak
bagvuru yapmak
bebek bakmak
beraber olmak
betimleme yapmak
bor¢ yapma

burun akmak
canli olmak
climle kurmak
¢adir kurmak
calisma yapmak
¢Op toplamak
¢0zim bulmak

EylSO
EylISO
EyISO
EyISO
EyISO
EyISO
EyISO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EyISO
EyISO
EyISO
EyISO
EyISO
EyISO
EylSO
EyISO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO

EyISO
EyISO
EyISO
EylSO
EyISO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
EylSO
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EK 14: 100 Sozlikbirimlik Niteleyici Listesi

Sira
Rank

(R

©CoNoOGOA~WLNDE

Sozliikbirim

ag

acik
akilli
alt
altinci
arka
asagi
ayni
azl.
basit
basaril
baska
bazi
beyaz
bir
biraz
birgok
birinci
birkag
bol
bos
bozuk
bu
bucuk
biitiin
biiyiik
caligkan
degisik
diger
dikkatli
dogru
diizenli
eski
evli
farkl
fazla
ge¢
gegen
gelecek
geng
genel
genis
giiler yiizlii
giinliik
giizel
hangi
hasta
hazir
hemen

Sozliiksel
Ulam

ZEZZZ

N/B

ADIL/N

ZZZZZZZZZZZZZZ
—

pzd

<

o]

[os)

2

ZZZZZZ%ZZZZZ
os] pzd

~

oe]

TDK

R T T i e s S S S S S S S S S S S S S S s T T T T T T T i T T s T T s S S S O S R S S

Gozlenme
Sikhig1
Frequency
f(r)
20
41
18
40
16
32
746
71
34
49
23
68
67
40
1387
133
52
55
27
23
99
28
1092
77
66
222
68
17
48
18
211
17
48
64
74
33
52
91
44
68
20
41
16
53
394
299
148
24
63

OO o1 o101 O1TO1TO1OTO1O1TO1O1O1TO1O1O1TO1O10O1 0101010101 O1O1TO1T01 01010101 010101 01010101 01010101 010101 01 01
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50. her N + 224 5
51.  heyecanh N + 38 5
52. hizhi N + 49 5
53. hi¢bir N + 23 5
54, ikinci N + 34 5
55.  ilging N + 23 5
56. ilk N + 87 5
57. ince N + 22 5
58. iyi N/B + 243 5
59. kag N + 333 5
60. kaginci N + 35 5
61.  kahverengi A/N + 19 5
62. kalabalik A/N + 91 5
63. kalin N + 20 5
64.  kapal N + 36 5
65. karanlik A/N + 19 5
66.  karisik N + 16 5
67.  Kkarst A/N + 72 5
68. kathi N + 19 5
69. kirmizi A/N + 58 5
70. kisa N + 79 5
71. kiralik N + 21 5
72. kolay N + 67 5
73. koti N + 34 5
74, kiigiik N + 113 5
75. lezzetli N + 31 5
76. mavi A/N + 52 5
77. mor A/N + 11 5
78. mutlu N + 98 5
79. ne 1. N/B/ADIL + 1263 5
80. nereli N + 97 5
81. o () ADIL/N + 1016 5
82. orta AD/N + 28 5
83. onceki N + 22 5
84. Onemli N + 71 5
85. Ozel N + 40 5
86.  pahali N + 62 5
87.  pembe A/N + 14 5
88. renkli N + 17 5
89. sag /11 A/N + 81 5
90.  saglikh N + 36 5
91. sakin N + 21 5
92. sar1 A/N + 42 5
93. sicak A/N + 72 5
94. sikici N + 16 5
95.  siyah A/N + 48 5
96. soguk N + 78 5
97. sol A/N + 93 5
98. son A/N + 94 5
99.  sosyal N + 15 5
100. simdiki N + 34 5
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EK 15: 100 Sozliikbirimlik Belirteg Listesi

Sira Sozliikbirim Sozliiksel TDK Gozlenme Yayginhk

Rank Ulam Sikhig1

(R) Frequency

f(r)
1. artik B + 28 5
2. asagi AIN/B + 746 5
3. az . N/B + 34 5
4. bazen B + 74 5
5. bence B + 56 5
6. biraz N/B + 133 5
7. birlikte B + 76 5
8. bol bol BB/IKIL + 30 5
9. bu yiizden BB + 28 5
10.  burada B + 179 5
11.  ¢ok N/B + 1267 5
12.  daha B + 219 5
13.  disant A/B + 37 5
14.  diye B + 12 5
15.  dogru A/lB + 211 5
16. enlll B + 301 5
17.  erken B + 82 5
18.  ge¢ N/B + 52 5
19.  gece B + 33 5
20.  genellikle B + 76 5
21. gibi B/ILG + 157 5
22. BB/SOZ/IKi +
giile giile L 44 5

23.  gilizel A/N/B + 394 5
24, hakkinda B + 44 5
25.  hangisi B + 138 5
26.  hemen N/B + 63 5
27.  hep B + 108 5
28.  her giin BB + 84 5
29.  hig B + 130 5
30. iginde B + 51 5
31, yi N/B + 243 5
32.  kacta B + 130 5
33.  kala B + 25 5
34.  liitfen B + 103 5
35.  maalesef B + 12 5
36.  memnun B + 11 5
37. nasil B + 234 5
38. ne Ill. B/ADIL/N + 1263 5
39.  neden? A/B + 89 5
40.  nerede B + 347 5
41.  nereden B + 96 5
42.  neresi ADIL/B + 81 5
43.  nereye B + 118 5
44,  nigin B + 55 5
45,  orada B + 76 5
46.  oradan B + 16 5
47.  oraya B + 19 5
48.  oOnce B + 326 5
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49.
50.
Sl
52.
53.
54.
55.
56.
57.

58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.
100.

rahat
sadece
sik

sik sik
sizce
sonra
sey
simdi
tabii
(tabi/tabi ki)
uzun
uzun
yalniz
yan
yaninda
yanlig
yavas
yukart
Zor
acaba Il
aksamlar1
ara sira
ayr1
ayrica
beraber
bir daha
bir siire
boyunca
boyle
boylece
buradan
cabuk
daima
elbette
galiba
gergekten
glinde
glindiiz
hala
heniiz
her zaman
iceri I-1V
ileri

kaca

ona

Oyle
ozellikle
sabaha kadar
sabahlar1
sence
surekli
surada
tekrar

B/IKiL

[oeusRveRveivoiveiveRvy)

O/B
N/B
N/B
A/N/B

A/N/B
N/BEL
A/N/B
A/N/B /UNL

N/B

+ + 4+ + + + + + +

I T e e S T S S e e e T T T T T i T i T e e S e S S S s T T =

13
48
19
18
15
329
50
177

106
112
112
41
30
65
131
33
37
64
20
19

11
29
51
10

18
18

17
15

28
10
10
12
21
30
23
56
15
38
14
46
24

15
44
15

31
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EK 16: ilgec, Unlem ve Baglag Listesi

Sira
Rank

(R

©CoNoaRA~LNE

Sozliikbirim  Sozliiksel

evet
gibi
gore
hayir L.
icin
kadar
kendi
peki

su
tamam
Ornegin
iste
mesela
bu yana
pekala
alo
efendim
giinaydin
kardes
merhaba
tamam
zor
¢abuk
haydi
ileri
ingallah
Oyle
eyvah
geri
nereden
nereye
Yyasasim
aman
hadi
aferin
amin

ay I
elveda
hayhay
hey
masallah
oh
sakin
yazik
yeter
ama

bir de

Ulam

ILG

B/ILG

iLG

ILG

ILG

ILG

ILG

ILG
N/ILG
N/ILG/UNL
ILG

ILG

ILG

ILG

ILG

UNL

UNL

UNL
A/UNL
A/UNL
N/ILG/UNL
A/N/B/UNL
N/B/UNL
UNL
A/N/B/UNL
UNL
N/B/UNL
UNL
A/B/UNL

BB/UNL
UNL
UNL
UNL
UNL
UNL
UNL
UNL
UNL/IKIL
UNL
UNL
UNL
UNL
A/UNL
N/UNL
BAGL
BAGL

TDK

+ 4+ 4+ 4+ +++++ A+ A+ A+

+ 4+ + ++++ A+ A+ A+

Gozlenme
Sikhig1
Frequency
f(r)
335
157
166
269
357
196
169

60

119
204

8

14

7

9

2

35

49

59

138
267
204

64

15

31

38

24
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47.
48.
49.
50.
Sl
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.

clinkii
da/de
ile

ve
yani
fakat
hem
hem de
ise
veya
ya da
eger
hatta
ya
ancak
bile
neyse
yoksa
zira

BAGL
BAGL
BAGL
BAGL
BAGL
BAGL
BAGL
BAGL
BAGL
BAGL
BAGL
BAGL
BAGL
BAGL
BAGL/BEL
BAGL/BEL
BAGL
BAGL
BAG

+

I T T T T T T T T e

181
645
314
1872
22
12
26
23
76
66
59

20
10

13

PEPNNNOOORRREEEEEDMDOGIOLOOTO
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EK 17: 100 Sozlikbirimlik Kaliplagmig Dil Birimleri Listesi

Sira  Sozliikbirim Yapisal TDK Gozlenme Yayginhk

Rank Ulam Sikhig1

(R) Frequency

f(r)
1. yeralmak D + 71 4
2. gec kalmak D + 49 5
3. giile giile SOZ/IKiL + 44 5
4.  bol bol IKiL + 30 5
5. Oziir dilemek D + 29 5
6. para ¢ekmek D + 28 5
7. tatil yapmak D + 23 4
8. oyun oynamak D + 22 4
9. ziyaret etmek D + 22 4
10. iletisim kurmak D + 22 2
11. yiiriiylis yapmak D + 20 4
12. sik sik D + 18 5
13. yola ¢ikmak D + 15 4
14. mutluluk getirmek SO/D - 13 1
15. civciv IKIL + 11 2
16. eve ¢ikmak D + 11 4
17. karar vermek D + 11 4
18. buyur etmek D + 11 1
19. haber vermek D + 9 4
20. mola vermek D + 9 3
21. smava girmek D + 9 3
22. Kkusura bakmamak D + 9 2
23. var yok D + 9 1
24. cesit gesit IKiL + 8 2
25. piknik yapmak D + 7 4
26. icat etmek D + 7 2
27. var olmak D + 7 2
28. siparis vermek D + 6 4
29. vakit gegirmek D + 6 4
30. rol almak D + 6 2
31. tadt damaginda D +
kalmak 6 2
32. puan vermek D + 6 1
33. yiiz yiize IKiL + 5 1
34. diinyaya gelmek D + 5 2
35. neolur D + 5 2
36. para yatirmak D + 5 2
37. randevu almak D + 5 2
38. ortaya ¢ikmak D + 5 1
39. sarj etmek D + 5 1
40. naber SOz + 5 1
41. hayhay IKIL + 4 1
42. ders almak D + 4 4
43. siirpriz yapmak D + 4 3
44. not almak D + 4 2
45. sona ermek D + 4 2
46. yemek vermek D + 4 2
47. bos islerle SO/D -
ugrasmak 4 1
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48.
49.
50.
Sl
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.

79.
80.

81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.

90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.

99.
100

mutluluga ermek
siraya dizmek
yavas yavas
nefes almak
aklia gelmek
basina (...) gelmek
disina ¢ikmak
1srar etmek
sahneye ¢ikmak
servis yapmak
bos birakmak
geziye cikmak
giines agmak
karn1 acikmak
para getirmek
yaninda olmak
doya doya
hemen hemen
saka saka

tane tane

emin olmak
Goziin aydin!
haline gelmek
sans getirmek
mutluluk vermek
tatil olmak

yer vermek

zam yapmak
abdest almak
akilda kalmak
atesler icinde
yanmak

dile getirmek
dort gozle
beklemek  (veya
bakmak)

esir almak
giiven vermek
halay ¢cekmek
hayale kapilmak
ihtiya¢ duymak
ilgi duymak

ilgi gdstermek
iyi gitmek
korkularin
iizerine gitmek
not etmek

rol yapmak

stres atmak

uzak durmak

yol vermek
yolda kalmak
zaman almak
zihin agmak
kararindan
donmek

iyi seneler

iyi seyirler
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EK 18: 100 Sozliikbirimlik Dilbilgisel Terimler Listesi

Sira
Rank

(R

©CoNo R~ PR

Sozliikbirim

ad

durum

ek

iyelik

iyelik eki
nesne

sifat

sozciik
simdiki zaman
unli

var

zarf l/1IV
akrabalik adlar1
bosluk

ciimle

fiil

hal, -li /11/VIVI
isim

kalip ifade
nokta
tamlama
iinsiiz
yonelme
zaman eKi
zamir |

zit anlamli

ad tamlamasi
adil

baglac

bigim II.
¢ikma durumu
¢ogul

¢okluk

durum eki
edat

eylem

gecmis zaman
genis zaman
hece

kelime

kisi eki
olumsuzluk
olumsuzluk eki
organ adlart
soru eki
tlimce
ustiinliik

ad durumu

ad durumu eki

TDK

+ + + + + + + +

+ + + + + + + A+

I T i T i o ST S S S S S S S S S

+ + + +

Gozlenme
Sikhig1
Frequency
f(r)
601
85
119
19
25
38
41
104
38
90
1598
10

7
141
235
51
26
52
12
11
53
32

6

11
13
10
10
23
22
17
8

8

8

16
4
57
14
12
24
229
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50.
Sl
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.
100.

baglam
belirli gegmis

belirli gegmis zaman

belirteg

belirtili ad tamlamasi

belirtisiz tamlama
belirtme durumu
belirtme hali
bilesik ad
bulunma durumu
bulunma hali
¢cekim

¢ogul eki

ek fiil

es anlaml
eslestirme
gelecek zaman
hal ekleri

hikaye Kipi

isim tamlamasi
iyelik adillart
kendi adili

kip

kisi adillar1
kosag

kosag tiimcesi
niteleme sézciigii
oge

ozel ad

sSon ses

sahis zamirleri
tamlanan
tamlayan

ulag

varlik

yakin anlam

yer adlar1

yer ismi (yer ad1)
yiiklem

zaman zarfi

acik 6zne

ad 6begi

ad soylu sozciikler
adcil uyum

adil n'si
adlastirma
adlastirma ek(ler)i
akrabalik terimleri
alt bicim

ana eylem

ana tlimce

L L
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