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OZET

ORTAOKUL OGRENCILERININ DiJiTAL VATANDASLIK TUTUMLARININ
INCELENMESI

CETIN, Elif
Yiksek Lisans Tezi, Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Anabilim Dah
Tez Damsmani: Dr. Ogr. Uyesi Dondii OZDEMIR
Temmuz, 2023, 86 sayfa

Bu arastirmada ortaokul 6grencilerinin dijital vatandasli§a dair tutumlarini belirlemek
amacglanmistir. Amag¢ dogrultusunda nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli
tercih edilmistir. Arastirmanin 6rneklemini 2022-2023 egitim-08retim yilinda Kiitahya
il merkezinde 6grenim goren 1169 ortaokul 6grencisi olusturmaktadir. Arastirmanin
verileri Karaduman (2011) tarafindan gelistirilen “Dijital Vatandaslik Tutum Olgegi” ile
elde edilmistir. Verilerin analizinde frekans, yuzde, aritmetik ortalama ve standart
sapma, Independent Samples T-Testi ve One-Way Anova kullanilmistir. Analiz
sonuglarma gore ortaokul Ogrencilerinin dijital vatandashik tutumlarmin ‘yiiksek
diizeyde’ oldugu belirlenmistir. Ayrica ortaokul Ogrencilerinin dijital vatandaslik
tutumlarinin  ¢esitli degiskenlere gore anlamli farklilik gosterip gostermedigi
belirlenmistir. Buna gore smif duzeyi ve aylik gelir diizeyi degiskenine gore anlamli
farklilik gostermedigi gorulirken cinsiyet degiskenine gore kiz 6grenciler lehine; not
ortalamasi degiskenine gore daha yiiksek not ortalamasina sahip 6grenciler lehine; baba-
anne egitim diizeyi degiskenine gore egitim diizeyleri yiiksek olan ebeveynler lehine;
bilgisayara sahip olma degiskenine gore evinde bilgisayar1 olanlar lehine, internet
baglantisina sahip olanlar lehine, internet kullanim siiresi degiskenine gore interneti
daha uzun yillardir kullananlar lehine ve internet kullanim sikligina gore glinde 2-3 saat

kullananlar lehine anlamli farklilik oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Dijital vatandaslik, internet, teknoloji, sosyal bilgiler
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ABSTRACT

INVESTIGATION OF SECONDARY SCHOOL STUDENTS' ATTIiTUDES TO
DIGITAL CITiZENSHIP

Cetin, Elif
Master Thesis, Department of Turkish and Social Sciences Education
Supervisor: Asst. Prof. Déndii OZDEMIR
July, 2023, 86 Pages

In this study, it was aimed to determine the attitudes of secondary school
students towards digital citizenship. In line with the purpose, scanning model was
preferred among the quantitative research methods. The sample of the research consists
of 1169 secondary school students studying in the city center of Kutahya in the 2022-
2023 academic year. The data of the research were obtained with the "Digital
Citizenship Attitude Scale™ developed by Karaduman (2011). Frequency, percentage,
arithmetic mean and standard deviation, Independent Samples T-Test and One-Way
Anova were used in the analysis of the data. According to the results of the analysis, it
was determined that the digital citizenship attitudes of secondary school students were
at a 'high level'. In addition, it was determined whether the digital citizenship attitudes
of secondary school students differed significantly according to various variables.
According to this, it is seen that there is no significant difference according to the class
level and monthly income level variable, while according to the gender variable, in
favor of female students; in favor of students with a higher grade point average than the
grade point average variable; in favor of parents with higher education levels according
to the father-mother education level variable; According to the variable of having a
computer, there are significant differences in favor of those who have a computer at
home, in favor of those who have an internet connection, in favor of those who use the
internet for longer years according to the variable of internet usage time, and in favor of

those who use the internet 2-3 hours a day according to the frequency of internet use.

KeyWords: Digiital citizenship, internet, technology, social studies.



Vil
ONSOZz

Gelisen teknolojiler, sanal diinyanin her gecen giin gercek diinya ile artan
etkilesimi ve hayatin her noktasini etkileyen internetin giiniimiiz diinyasinda birgok
olguyu etkileyerek degistirdigi ve gelistirdigi asikardir. Vatandashik olgusu da bu
degisimden paymi alan konular arasindadir. Geleneksel vatandaslik algisi, bilgi ve
iletisim teknolojilerinin bireylerin hayatlarinda yaptig1 koklii degisimler ile baska bir
anlayisa dogru evrilmis ve bdylelikle dijital vatandashik kavrami dogmustur. Sanal
ortamda sergilenen davraniglar, internet ortaminda sahip olunan haklar ve
sorumluluklar, dijital glvenlik ve gizlilik, teknolojiyi kullanirken dikkat edilmesi
gereken saglik kurallar1 gibi pek ¢ok konuyu igeren bu kavrama dair gelecegi insa
edecek cocuklarin tutumlarmi belirlemek 6nem arz etmektedir. Bu 6nem dogrultusunda
gergeklestirilen ¢alismada kiymetli danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Déndii Ozdemir’e
alana yonelik bilgi birikimi, bilimsel etik anlayisi, disiplini ve kisiligi ile bana yol
gosterdigi, lisans egitimine bagladigim ilk giinden bu yana destegini esirgemedigi, tiim
calisma siiresince bana ayirdigi zamani ve sabri ig¢in sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum.
Ayrica tez jliirimde bulunmay1 kabul eden ve benden degerli katkilarini esirgemeyen
hocalarim Dog¢. Dr. ibrahim SARI ve Do¢. Dr. Hidir KARADUMAN’a cok tesekkiir

ederim.

Tez yazma siireci boyunca yardim ve desteklerini hissettigim sevgili ailem ve

arkadaslarima tesekkiir ederim.



ICINDEKILER

AB ST RACT oo e e e e
TABLOLAR LISTESI .....coo oo

BIiRINCi BOLUM

GIRIS

1.1. PROBLEM DURUMU..........c.coooiieeeeeeeeeeeer e
1.2. PROBLEM CUMLESI VE ALT PROBLEMLER....................
1.3. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI...........ccccovoviiiriiannnn,
14, SAYILTILAR ..ottt enen et
1.5, SINIRLILIKLAR ..ottt en sttt
1.6. TANIMLAR ...ooviiiiiiiteeee et en st

IKiNCi BOLUM

KURAMSAL CERCEVE

2.1. DIJITAL VATANDASLIK KAVRAMI .........coooviniiiniiininininnns
2.2. DIJITAL VATANDASLIGIN BOYUTLARI...........ccccooovnen.n.
2.2.L.D0JItal ELIK..cvveiieiieeeece s
2.2.2. Dijital TIetiSim......ccveveeverieiirieiereeierecee et
2.2.3. Dijital Okuryazarlik ...........ccoouviiiiiiiiiiiiiiiiie e
2.2.4. Dijital EriSIm ....oeviiiiiiiii e
2.2.5. Dijital TICAIet ....veeeciiieeciie e
2.2.6. Dijital Haklar ve Sorumluluklar .............ccccoooveiiiiiiiieee,
2.2.7. Dijital GUVENIIK .......oeeeiiiieiie e
2.2.8. Dijital Kanun .........ccooeeiiiiiiiie e
2.2.9. Dijital SAZIK .....oovviiiiiiiie
2.3. ILGILI ARASTIRMALAR .......cooviiiiiiieieeeeeeee e
2.3.1. Tiirkiye’de Yapilmis Arastirmalar..........ccccoooviivvieniiinneenninnnn.
2.3.2. Yurtdisinda Yapilmis Arastirmalar .........ccccooociiveiniiiinenniinnn.

UCUNCU BOLUM

YONTEM

viii



3.1. ARASTIRMANIN MODELI.........c.cococooviiiiiiiiiiceeeeeeeeeee e 36
3.2. EVREN VE ORNEKLEM ......cocooviiiiieiieeese et 36
3.3. VERI TOPLAMA ARACLARL............ccccooviiiiiiiseeeeees e, 38
3.4. VERILERIN TOPLANMASLI .........cceiiiiiiteeiteteseteee s s s, 39

DORDUNCU BOLUM

BULGULAR VE YORUM
4.1. ORTAOKUL OGRENCILERININ DIiJITAL VATANDASLIK TUTUM
DUZEYLERI ....coooiiiiii st 43
4.2. DEGISKENLERE GORE ORTAOKUL OGRENCILERININ DiJiTAL
VATANDASLIK TUTUM DUZEYLERI ... 44
4.2.1. Smif Diizeyine Ait Bulgular...........cccccooiiiiiiiii 44
4.2.2. Cinsiyet Degiskenine Ait Bulgular...........cccccoooiiiiiiii e 45
4.2.3. Not Ortalamas1 Diizeyine Ait Bulgular ............ccccccoiiiiiii 46
4.2.4. Baba Egitim Diizeyine Ait Bulgular.............c.cooveiiii 48
4.2.5. Anne Egitim Diizeyine Ait Bulgular .........ccccccoooiiiiiiiiiiiii 49
4.2.6. Aylik Gelir Diizeyine Ait Bulgular ...........cccccovvviiiiiiiii e 51
4.2.7. Bilgisayara Sahip Olma Durumu Degiskenine Ait Bulgular........................... 52
4.2.8. Internet Baglantisma Sahip Olma Durumu Degiskenine Ait Bulgular ............ 54
4.2.9. Internet Kullanma Siiresi Degiskenine Ait Bulgular..........c..cccooveveeeveveenenne, 55
4.2.10. internet Kullanma Siklig1 Degiskenine Ait Bulgular ............ccocoeveveveveennnne, 56
BESINCI BOLUM

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

O.L.SONUG ...t e e e e e e e e 61
5.2 TARTISMA ..ottt ettt ettt ettt ettt ettt ee e et en et en e e 63
5.3 ONERILER ........cocooiuiiiiiiiiiieie ettt 67

5.3.1. Uygulamaya DONUK ONEIIIEN ...........coveverieeeceeeee e, 67

5.3.2. Arastirmaya DOniiK ONETiler..........ccc.ooivieviieiieieeieeeeeeee e 67
EILER ..ttt 68
KAYNAK G A ettt e bt e e e skt e e et e e e s annneeas 75



TABLOLAR LISTESI
Sayfa
Tablo 3.1: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Ozellikleri.................ccoooeiiiiinnnnn, 38
Tablo 3.2: Olgek Toplami ve Alt Boyutlardan Alian Puanlara iliskin Basiklik ve
Carpiklik Katsay1lari........c.oouiniitii e 41
Tablo 4.1: Ortaokul Ogrencilerinin Olgekten Elde Ettikleri Puanlarin Genel
DagIlimi. ... ..o e 44

Tablo 4.2: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandaghk Tutumlarinm Sinif Diizeyine
Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglart.............ooooiiiiiiiiiiiiieeeeee 45
Tablo 4.3: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandaghk Tutumlarinin Cinsiyetlerine
Gore Bagimsiz Orneklemler T-Testi SONUGIArT. ..........ooovivniiniiiiiieeieeeeenn 46
Tablo 4.4: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandaslik Tutumlarinin Not Ortalamas1
Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclart..............ooooiiiiin. 47
Tablo 4.5: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandashk Tutumlarinin Baba Egitim
Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari................oooooiiiii i, 49
Tablo 4.6: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandaslik Tutumlarmin Anne Egitim
Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari...............oooooiiiiiiiiiinnn, 51
Tablo 4.7: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandaslik Tutumlarmnin Aylhk Gelir
Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglart................ooooiiiiiiiiinnnen. 52
Tablo 4.8: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandaslik Tutumlarinin Bilgisayara

Sahip Olma Durumlarma Gore Tek Yonli Varyans Analizi Sonuglart................... 54
Tablo 4.9: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandaslik Tutumlarmnin Internet
Baglantisma Sahip Olma Durumuna Gore Bagimsiz Orneklemler T-Testi

SOMUGIATT. ..t e 55
Tablo 4.10: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandaslik Tutumlarmin Internet
Kullanma Siirelerine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglart......................... 57
Tablo 4.11: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandaslik Tutumlarmin Internet
Kullanma Sikliklarma Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari.........................58



TEZ METNI



BIiRINCIi BOLUM

GIRIS



1.1. PROBLEM DURUMU

Toplumlar var olduklar1 ilk giinlerden bu yana siirekli kaginilmaz bir degisim ve
gelisim igerisinde olmuslardir. Onceleri tarim toplumu hakim iken bu; sanayi
toplumuna, daha sonra ise gliniimiiziin bilgi toplumuna doniismiistiir. Hi¢ sliphesiz bu
degisimlerde teknoloji ve onun Uriinlerinin etkisi bilylktir. Internet, bilgisayarlar, cep
telefonlar1 vb. gibi ortaya ¢ikan bilgi ve iletisim teknolojileri hizla toplumlarin

ekonomik, sosyal ve egitim alanlarmi etkilemistir.

Tim diinyada oldugu gibi iilkemizde de internetin faaliyete baslamasi, daha
sonra yayginlagsmasi ve artik giinimiizde neredeyse her eve giren bilgisayarlar bilgiye
erisimi daha kolay ve hizli bir hale getirmistir. Bununla beraber teknolojik gelismeler ve
internet kullanimi insan hayatindaki bazi1 anlayis ve kavramlarin da degisimine sebep

olmustur. Bu kavramlardan biri de vatandaslik kavramidir.

Vatandaslik; bireyi devlete baglayan bagdir (Altunya, 2003). Kisilerin
(vatandaglarin) yasadiklar1 {ilkedeki anayasanin tanimlamis oldugu haklardan
faydalanabilmeleri i¢in bu bagla devlete bagli olmalar1 gerckmektedir. Geleneksel
anlamda bu sekilde tamimlanabilecek olan vatandaslhik kavrami ilk defa 1789 Fransiz
Insan ve Vatandas Haklar1 Bildirgesi ile ortaya ¢ikmistir. Bu bildirge sayesinde
Fransa’da halk, soylularla esit konuma gelmistir. Tiirkiye’de ise vatandaslik kavrami
Osmanli Devleti’nden baslayarak diger iilkelere nazaran daha farkli gelismistir. Osmanli
Devleti’nin ilk yillarinda vatandaslik kavrami daha c¢ok dinsel kurallara dayali bir
anlayis seklinde idi. Devletin ¢Okiis donemine dogru, 1869 Osmanli Uyruklugu
Kararnamesi ile dinsel anlayis terk edilerek vatandas olma sart1 “kan bagma ve toprak
esasima’” sartlanmistir (Karaman Kepenekei, 2014). Giiniimiizde ise 1982 anayasasina
dayali olarak vatandaslik etnik olarak degil siyasal bir kavram olarak tanimlanmaktadir.
Turkiye Cumhuriyeti’ne vatandaslik bagi ile bagli olan herkes Tiirk kabul edilmistir
(Akbasli, 2009).

Bir iilkeye bagliliktan daha ¢ok, bireyin toplum i¢indeki hak ve 6zgiirliiklerini de
glivenceye alan vatandaglik olgusu cesitli degiskenler sebebiyle zaman igerisinde
doniislime ugramistir. Alan yazinina baktigimizda kiiresel vatandaslik (Kan, 2009),
cevresel vatandaslik (Ozdemir Ozden, 2011), c¢ok Kkiiltiirlii vatandashk (Demirsoy,
2013), dijital vatandaslik (Karaduman, 2011) gibi bircok yeni vatandaslik tanimlamasi

mevcuttur.



Tanimlar igerisinde bu calismada ele aliman konu olan dijital vatandaglk
kavraminin ortaya ¢ikisi, bilisim ve iletisim teknolojilerinin zamanla artmasi, bu
teknolojilerin kullanildig araglarin yaygimlagmasi, bunun sonucunda bilgiye her yerden
ulagabilme ve bireylerin diinyanin farkli bir bolgesindeki iilke yurttasi ile iletisim
kurabilir hale gelmesi ile olmustur (Cubuk¢u ve Bayzan, 2013). Bu teknoloji

araglarindan en 6nemlisi internettir.

Internet, milyonlarca bilgisayar1 birbirine baglayarak gesitli kurum, kurulus ve
kisiler arasinda global bazda iletisim kurmaya olanak taniyan, herkese acik uluslararasi
haberlesme ve bilgisayar agidir (Seferoglu, 2006). Bilhassa 1990’11 yillardan sonra
yagamimiza giren internet ve internete dayali aktiviteler, kisilerin hayatlarinin
vazgecilmez bir pargas: haline gelmistir (Goker, Demir ve Dogan, 2010). Internetten
cok sik bir sekilde yararlandigimiz giinimiiz diinyasinda artik kiiltiirel etkilesimler ve
sosyal hayatlar birbirleri ile g¢okga etkilesim halinde olmakta ve bu etkilesim artarak
devam etmektedir.

Ote yandan internetin ve internetle alakali teknolojilerin yiikselise gecmesi ile
ortak ilgi alanlarina sahip pek ¢ok kisinin ve toplulugun bir araya gelerek gruplar
olusturmalarmi ve diisiincelerini ozgiirce ifade ederek yonetimde etkin bir rol
oynamalarmi saglamaktadir (Karaduman, 2011). Internetin iletisim ve haberlesme
konularinda yurt smirlarini ortadan kaldirmasi, diinyay: kiiresellestirmesi, bilisim ve
iletisim teknoloji araglarmin bilgiye her yerden ulasilabilmeyi saglamasi ve her bireyin
diinyanin farkli bir bélgesindeki iilke vatandasi ile iletisim kurabilmesi gibi gelismeler
dijital vatandaslik kavraminin ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Cubukgu ve Bayzan,

2013).

En genel tanimi ile dijital vatandashigi teknoloji kullanimma iliskin uygun ve
sorumlu davranis normlar1 (Ribble ve Bailey, 2004) olarak ifade edebiliriz. Bu davranis
normlarini, teknoloji sistemlerini dogru ve amacmna uygun kullanma, dijital ticaretin
tim yonlerinin farkinda olma, dijital etik kurallarinin bilincinde olma ve bu bilingle
eylemlerini gergeklestirme, gergeklestirilen her gesit dijital is ve davraniglarda hak ve
sorumluluk sahibi olma, dijital kural, kanun ve politikalarin farkinda olma, teknolojiyi
kullanirken sagliga dikkat etme vb. davraniglar olarak tanimlayabiliriz. (Elgi, 2015).
Mossberger, Tolbert ve McNeal (2008) dijital vatandasi, internetteki yazilari okuma,
yazma, anlama ve gerekli yerlere iletme yetenegine sahip kisiler olarak tanimlarken;

Farmer (2010) ise elektronik bilgileri yeterli bir sekilde Secip ayirarak dijital alana aktif



bir bigcimde dahil olan, kazandig: bu bilgileri hem toplumsal hem de kisisel gelisim igin
akillica kullanan bireyler olarak tanimlamaktadir (Akt: Karaduman, 2011). Ayrica
dijital vatandaslik e-vatandas, siber vatandas gibi farkli kavramlarla da ifade

edilebilmektedir.

Dijital vatandasliga dair tanimlamalarin belli ortak noktalar1 vardir. Bu noktalara
iliskin alanyazinda dijital vatandaslik alt boyutlar1 belirlenmistir. Choi (2016) dijital
vatandasligi etik, medya ve bilgi okuryazarhig, elestirel direng ve katilim olarak dort alt
boyuta aymrmistir. Mike Ribble ise (2011) dijital etik, dijital iletisim, dijital erisim,
dijital ticaret, dijital hak ve sorumluluklar, dijital glvenlik, dijital kanun, dijital
okuryazarlik ve dijital saghk olmak fiizere dijital vatandasligi dokuz alt boyutta
irdelemistir. Yapilan bir¢ok ¢alismada Ribble’in belirledigi alt boyutlar merkeze alinmis
ve dijital vatandaslik kavrami bu boyutlar ¢ercevesinde incelenmistir. Bu calismada da
dijital vatandaslik kavrami Ribble’in belirledigi esaslar dogrultusunda agiklanmaya

calisilmastir.

Dijital vatandaslik kavrami ve alt boyutlar1 ele alindiginda bu kavramin
O0zlimsenmesi, Ogrenilmesi, kavrama dair farkindaligin olusmasi egitim agisindan
onemlidir. Ogrencilerin degisen sartlarda teknolojiye ayak uydurmalari, egitim
streclerinde bu teknoloji iriinlerini dogru ve efektif bir sekilde kullanabilmeleri
gerekmektedir. Nitekim Milli Egitim Bakanlhigi da hazirladigi ders 6gretim
programlarinda, Tiirkiye Yeterlilikler Cergevesi kapsaminda belirledigi yetkinlikler
bashig altinda dijital yetkinlige yer vermistir. Bu yetkinlik ¢er¢evesinde 6grencilerden
calisma hayati, giinliik hayat ve iletisim i¢in bilgi iletisim teknolojilerini giivenli ve
sorgulayict sekilde kullanmalar1 beklenmektedir. S6z konusu yetkinlik tanimlanirken
bilgiye erisim ve bilginin degerlendirilmesi, saklanmasi, iiretimi, sunulmasi ve aligverisi
icin bilgisayarlarin kullanilmas1 ayrica internet aracilifiyla ortak aglara katilim
saglanmasi ve iletisim kurulmasi gibi temel becerilerden bahsedilmistir (MEB, 2018a).
Bu tanimlamaya baktigimizda dijital vatandashiga dair pek ¢ok ortak nokta
gorilmektedir. Gelecegi insa edecek olan bugiiniin ortaokul 6grencilerinin yasadigimiz
bilgi ve iletisim ¢aginda dijital vatandaslik gibi artik ¢okca dillendirilen bu kavrama dair

tutumlarini belirlemenin gerekli oldugu diisiiniilmektedir.



1.2. PROBLEM CUMLESI VE ALT PROBLEMLER

Bu aragtirmanin problem ciimlesi “birer dijital vatandas olarak ortaokul 5, 6, 7
ve 8. smif Ogrencilerinin dijital vatandaslik tutumlar1 nedir” seklindedir. Belirlenen

problem climlesi kapsaminda asagidaki alt problemlere yanit aranmistir:

¢ Ortaokul 6grencilerinin dijital vatandaglik tutum diizeyleri nasildir?

e Ortaokul ogrencilerinin dijital vatandaslik tutumlar1 Ssinif, cinsiyet, not
ortalamasi, baba egitim diizeyi, anne egitim diizeyi, aylik gelir diizeyi,
bilgisayara sahip olma durumu, internet baglantisina sahip olma durumu,
internet kullanma stiresi ve internet kullanma sikligi degiskenleri agisindan

anlamli bir fark gostermekte midir?

1.3. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Bu arastirmanin amaci ortaokul 6grencilerinin dijital vatandasliga dair
tutumlarinin belirlenmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda yapilan ¢alismanin alan yazinina

kimi yararlar saglayacagi diistiniilmektedir.

Diinyada ve iilkemizde ev ortamimdan internete erisimin giin gectikce arttigi
sdylenebilir. Internet giiniimiizde artik hem &grencilerin hem velilerin hem de
O0gretmenlerin bilgiye erisim araci haline gelmistir. Egitim de bugiin teknolojiden ayr1
olarak diisiiniilemeyecegi i¢in cagimiz dijital vatandaslarimi yetistirmek egitimin bir
pargasi haline gelmelidir. Yazar ve egitimci Marc Prensky (2001) tarafindan ‘dijital
yerli’ ve ‘dijital gogmen’ tanimlamalar1 yapilmis ve Prensky, dijital yerlileri dogdugu
andan itibaren teknoloji ile i¢ ice biiyiiyen kisiler olarak, dijital go¢menleri ise dijital
diinya ile sonraki donemde karsilasan bir nesil olarak tanimlamaktadir. Bu tanimlamaya
baktigimizda 6grencileri dijital yerliler Ogretmenleri ise dijital gé¢menler olarak
isimlendirmek miimkiindiir. Bu baglamda 6gretmenlerin dijital yerli olan 6grencilerin
seviye ve hizlarma erigmeleri saglanarak etkin dijital vatandaslar yetistirilebilmeleri
gerekmektedir. Bunu saglamanin yolu da ogrencilerin hangi boyutta dijital vatandas
olduklarmin belirlenmesi ve buna gore egitim 6gretimin sekillendirilmesi ile miimkiin

olabilir.

Teknolojinin gelisimi, bilgisayar ve internet kullanma yasinin giderek diigsmesi,
ogrencilerin ¢evrimi¢i ortamlardaki davraniglart vb. konular dijital vatandaghk gibi

kavramlarin egitim diinyasmna girmesini saglamigtir. Nitekim {ilkemizdeki Ogretim



programlarina bakildiginda gesitli derslere ait 6gretim programlarinda konu ile alakali
dijital vatandaslik, dijital yetkinlik, dijital okuryazarlik gibi kavramlara yer verildigi
gorulmektedir. 2018 6gretim programlari incelendiginde 6gretim programlarmin temel
perspektifini olusturan yetkinliklerden birinin dijital yetkinlik oldugu goriilmektedir.
Programda dijital yetkinlik asagidaki bicimde agiklanmistir;

Dijital yetkinlik; is, glinlik hayat ve iletisim igin bilgi iletisim
teknolojilerinin giivenli ve elestirel sekilde kullanilmasini kapsar. S6z konusu
yetkinlik, bilgiye erisim ve bilginin degerlendirilmesi, saklanmasi, iiretimi,
sunulmas1 ve aligverisi icin bilgisayarlarin kullanilmasi ayrica internet

araciligiyla ortak aglara katilim saglanmasi ve iletisim kurulmasi gibi temel
beceriler yoluyla desteklenmektedir (MEB, 20184, s.5).

Bu tanimlamaya bakildiginda Ogrencilere kazandirilmasit hedeflenen dijital
yetkinlik, dijital vatandaghgin boyutlar1 ile paralellik géstermektedir. Dijital gtivenlik
boyutu bilgi ve iletisim teknolojilerinin giivenli ve elestirel kullanilmasini, dijital erisim
boyutu bilgiye erisimi, dijital ticaret boyutu bilgisayarlarin aligveris i¢in kullanilmasini,
dijital iletisim boyutu da internet ile ortak aglara katilim ve iletisim kurulmasi gibi
durumlara Srnek verilebilir. Ote yandan sosyal bilgiler ile bilisim teknolojileri ve
yazilim derslerinin 6grencilere dijital vatandaslik yeterliklerinin kazandirilmasinda ayr1
bir 6neme sahip oldugu sdylenebilir. Sosyal bilgiler dersi 6gretim programi Ozel
amagclar1 igerisinde 6grencilerin dijital vatandaslar olarak yetistirilmesi gerekliligi
vurgulanmaktadir. Ayrica dijital okuryazarlik programin temel becerilerinden biri
olarak yer almistir. Programda son yillarda dijital teknolojideki gelismelere dayali
olarak vatandaslik hak ve sorumluluklariyla ilgili yeni gelismeler (dijital vatandaslik, e-
Devlet, sanal ticaret, sosyal medya vb.) ve birtakim sorunlarin (dijital bolinmiisliik,
kimlik hirsizhigi, kisisel bilginin gizliligi, siber dolandiricilik, siber zorbalik vb.)
meydana geldigi belirtilmis ve Ogrencilerin dijital vatandaslik yeterliliklerini
iyilestirmek hedefiyle konuyla ilgili ders i¢i ve ders disi etkinliklerin egitim ortamina
dahil edilmesi gerektigine dikkat g¢ekilmistir (MEB, 2018a). Benzer sekilde bilisim
teknolojileri ve yazilim dersi Ogretim programmin da 0©zel amaglarmdan biri
ogrencilerin dijital vatandas olarak teknolojik kavramlari, sistemleri ve islemleri iyi
anlayan bireyler olmalarmi saglamak olarak belirlenmistir. Bu baglamda programda
dijital vatandaghik dersin Etik ve Giivenlik iinitesinin temel konularindan biri olarak

belirlenmistir (MEB, 2018Db).



Yukarida goriildiigii gibi dijital vatandaghk egitim sistemimizde Ogrencilere
kazandirilmas: gereken temel yeterliklerden biri olarak belirlenmistir. Bu kapsamda
ortaokul ogrencilerin dijital vatandasliga yonelik tutumlarmnin belirlenmesi 6nem
tagimaktadir. Bu yolla mevcut egitim uygulamalarinin igse yararligna iliskin bir fikir
elde edilebilir. Ayrica sonraki dijital vatandaglik Ogretimine yonelik uygulama ve
politikalara bir dayanak olusturulabilir. Ote yandan alanyazindaki ilgili arastrmalarin
cogunlukla (Akduman ve Karahan, 2022; Algan, 2021; Arcagok, 2016; Aslan, 2016;
Avci, Faiz ve Recepoglu, 2021; Aygiin, 2019, Bakango6z, 2022; Bakir, 2016; Colak,
2022; Dedebali ve Dasdemir, 2019; Dinlemez, 2021; Hakdar, 2022; Hizmali, 2022;
Karadag, 2022; Kaya, 2020; Kocadag, 2012; Liy, 2020; Metin, 2021; Oncul, 2020;
Ozcgmar, 2023; Parsak, 2021; Peker Unal, 2017; Sakalli, 2015; Solmaz, 2020; Som
Vural, 2016; Sen, 2022; Tanoglu, 2019; Tirkiiresin, 2019; Yilmaz, 2019) 6gretmen ve
O0gretmen adaylarma yonelik oldugu goriilmektedir. Ortaokul Ogrencilerine yonelik
aragtirmalarin sayist sinirhidir (Akgiin,2020; Aslan, 2022; Cepni, Oguz ve Kilcan, 2014;
Elci, 2015; Karaduman, 2011; Oztiirk, 2015; Oztirk, 2019; Sevigen, 2022; Tan, 2019;
Yilmaz, 2022). Arastirmanin alanyazmdaki bu eksikligi gidermesi beklenmektedir.

1.4. SAYILTILAR
Arastirmada asagidaki sayiltilardan hareket edilmistir:

e Arastirmada kullanilmis olan veri toplama aracglari arastrmanm amacina
uygundur.
e Arastirmaya dahil olan ortaokul 6grencileri veri toplama araglarini samimi bir

sekilde yanitlamislardir.

1.5. SINIRLILIKLAR

Bu arastirma;

o 2022 — 2023 egitim- 6gretim yil1 ile,
e Kiitahya’da bulunan, Milli Egitim Bakanligi’na bagli resmi ortaokulda
Ogrenim goren 5, 6, 7 ve 8. simif 6grencilerinden elde edilen verilerle,

e Kullanilan veri toplama araglari ile sinirhidir.



1.6. TANIMLAR

Bilgi ve Iletisim Teknolojileri: Bilginin iletilmesi, muhafaza edilmesi, olusturulmasi,

dagitilmasi veya degisimi icin kullanilan dijital teknolojilerdir (Ozel, 2016).

Internet: Cok sayida bilgisayar sistemini birbirine baglayan, global baglamda sik
gorulen, kullanicilarin ihtiyaglarina dayali olarak siirekli bityliyen ve gelisen bir iletisim
agidir (Cmar, 2011).

Vatandashk: Kisi ile devlet arasindaki, karsilikli hukuki ve siyasi bir bag olarak

tanimlanan dinamik bir kavrami ifade eder (Unal, 2019).

Dijital Vatandashk: Teknoloji kullanimma iliskin davranis normlaridir (Ribble ve
Bailey, 2004)

Sosyal bilgiler: Tarih, cografya, vatandaslik, siyaset bilimi gibi bircok sosyal ve beseri
bilimi bir araya getirerek disiplinler arasi bir yaklasimla ortaokullarda ogretilen ders

progranmudir.



IKiNCi BOLUM

KURAMSAL CERCEVE
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2.1. DIJITAL VATANDASLIK KAVRAMI

20. yiizy1lin sonlar1 ve 21. yiizyilin baslarindaki bilgi devrimi, Internet'in yaygin
ve gelisen kullaniminin yarattig1 vatandaslikla ilgili ¢esitli sorular1 giindeme getirmistir
(Choi, 2016). Clnku bilgi ve iletisim teknolojilerinin hizla gelistigi ve genis kitlelere
ulastig1 giinimiiz diinyasinda 0Ozellikle internet kullanimi insanlarin hayatlarinin
ayrilmaz bir pargas1 haline gelmistir. Cath ve Keskin (2021) tarafindan da vurgulandigi
gibi internetin yogun kullanimina bagli ortaya ¢ikan dijitallesme sadece teknolojiye ile
ilgilenenlerin deneyimledigi bir olgu olmanin 6tesinde nerdeyse toplumun ¢ogu
kesimine dahil olmaya baslamis ve ¢ok hizli geliserek yasamin vazgecilmezleri arasina
girmistir. Son donemlerde evimizde otururken bile internet ortaminda elektronik bir
alet ile internete baglanarak gida gibi en temel gereksinimleri karsilamanin yani sira
trafik cezast 6demek, bankacilik islemleri gerceklestirmek, hukuksal konular1 takip
etmek, randevu alma, tahlil/test sonuglar1 6grenme gibi saglik konularmi halletmek,
egitim ile ilgili sinav bagvurusu yapmak veya sonu¢ 6grenmek, diinya haberlerini takip
etmek, dijital ortamda arkadashiklar kurmak gibi daha bircok faaliyeti yapabilmekteyiz.
Kisacasi iletisimdeki sinirlarin kalkmasi, bilgiye ulasmanmn daha hizli ve kolay hale
gelmesi, e-ticaret ile ahisverisin sanal ortama tasinmasi, sosyal medyanm giicii ve
benzeri gelismeler insanlarin hayatlarini etkilemektedir. Bu etki dijital bir doniisiim
haline gelmis ve insanlar1 da degistirip onlarm birer dijital kimlik kazanmalarina sebep
olmustur. Ote yandan gelisen teknoloji ile beraber vatandas ve vatandaslik gibi
kavramlar da dijital bir gérinime biirinmistiir. Teknolojiyi gtncel olarak izleyen ve
etkin bir sekilde kullanan kisilerin nitelikli bir vatandasta olmasi gercken biitiin
Ozellikleri biinyesinde barmdirarak dijital ortamda neleri yapmalar1 ve neleri
yapmamalarmin bilincinde olmalar1 dijital vatandaslik kavramini ortaya g¢ikarmistir

(G6rmez,2016).

Kavrami internet ¢aginda vatandaslik olarak da adlandiran Choi (2016)’ye gore
dijital vatandaslik; insanlarin kendilerini, iginde bulundugu gruplari, toplumu ve
diinyay1 anlamalarina, pargast olmalarmna, yonlendirmelerine ve doniistiirmelerine

olanak taniyan internet kullanimma dayali diisiince, yetenek ve eylemlerdir.

Internetin iletisim ve haberlesme konusunda iilke sinirlarmi yok etmesi, diinyay1
kiiresellestirmesi, bilisim ve iletisim teknoloji araglarinmn bilgiye her yerden
ulasilabilmeyi saglamasi ve her bireyin diinyanin farkli bir bolgesindeki tilke vatandagi

ile iletisim kurabilmesi gibi gelismeler dijital vatandaslik kavrammin doguran diger
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onemli sebeplerdir (Cubukgu ve Bayzan, 2013). Dijital vatandaslik kavramina dair

cesitli tanimlamalardan bazilar1 agagidadir:

Dijital vatandaslik, bireyin bilgi ve iletisim kaynaklarmni kullanirken elestirel
diistinme becerisine sahip, ¢evrimi¢i davraniglarin etik sonuglarinin bilincinde olan,
teknolojiyi baskalarina zarar vermeden kullanabilen, internet {izerinde iletisim hakkini
kullanan, dogru tutum sergileyen ve digerlerini de bu yonde yonlendiren bir vatandaslik
tiirtidiir. Dijital vatandashik, genel olarak teknoloji kullanimiyla ilgili haklar ve
sorumluluklar butliniinde yer alan davranis kurallarini ifade eder. (Cubukgu ve Bayzan,
2013).

Peker Unal (2017) dijital vatandashgi bilisim araclarmin ve internetin etik,
giivenli ve sorumlu bir sekilde kullanimimni saglayacak bilgilere sahip olmak, tutumlari

ve becerileri sergileyebilmek seklinde tanimlamistir.

GOrmez (2017)’e gore ise dijital vatandaslik kitle iletisim araglarini etkili ve
nitelikli kullanabilmektir. Bireyin bir vatandas olarak kendi hayati igerisinde yerine
getirmesi beklenen 6dev ve yukimlullkleri ile sahip oldugu hak ve sorumluluklari
dijital ortamda da sergileyebilmesidir. Dijital vatandaslik, kisilere teknolojik araglarin
kullanimina dair slrecleri 6greten bir yontem olmasmm yaninda, kisiyi degisen dijital

topluma hazirlayan bir siiregtir.

Vizenor (2013) dijital vatandasligi genellikle sosyal, toplumsal ve politik

faaliyetler i¢in teknolojiyi kullandigimiz gesitli yollardan biri olarak tanimlamaistir.

Mossberger, Tolbert ve McNeal (2008) dijital vatandashigi ¢evrimici topluma
katilma yetenegi olarak tanimlarken; Farmer (2010; Akt. Karaduman, 2011) ise
elektronik bilgileri nitelikli bir sekilde segip ayirarak dijital alana aktif bir bigimde
katilan, elde ettigi bu bilgileri hem toplumsal hem de kisisel gelisim i¢in akillica isleyen

bireyler olarak tanimlamaktadir.

Tanimlarda goriildiigii lizere dijital vatandasligin ortak Ozellikleri arasinda
interneti surekli ve etkin olarak kullanma, cevrimici ortamlarda haklarmi bilme, etik
davraniglar sergileme ve teknoloji okuryazarligi sayilabilir. Bunlar dijital vatandasligin

farkli boyutlarini olusturmaktadir.
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2.2. DIJITAL VATANDASLIGIN BOYUTLARI

Dijital vatandasligi teknoloji kullanimi ile ilgili davranis normlar1 olarak
tanimlayan Ribble, Bailey ve Ross (2004), dijital vatandashgin karmasikligi, teknoloji
kullanimi ve teknolojinin kotuye kullanimi gibi konular1 anlamanmn bir yolu olarak,
dijital vatandaslig1 olusturan dokuz genel davranis alani belirlemislerdir. Bunlar dijital
etik, dijital iletisim, dijital okuryazarlik, dijital erigim, dijital ticaret, dijital haklar ve
sorumluluklar, dijital gtivenlik, dijital hukuk ve son olarak dijital sagliktir. Belirlenen bu

boyutlar bir dijital vatandasin sahip olmas1 gereken alanlardir.

2.2.1.Dijital Etik

Felsefe konusu olarak bilinen etik kavrami; bir toplum, kultir ya da grubun
farkli etkilerle kabul gérmiis davranis kurallarini ifade eder (GOziitok, 1999). Diger bir
tanimla, insan tutum ve davraniglarinin  dogru-yanhs, iyi-kotu  yonleriyle
degerlendirilmesidir. (Aydin, 2021). Tirk Dil Kurumu ise etigi farkli meslek gruplari
arasinda, kisilerin uymalar1 veya ka¢mmalar1 gereken davranislarin toplami olarak

tamimlamustir (https://sozluk.gov.tr, 2022).

Gundmizde insanlar arast degisen dinamikler etik kavramimi sadece felsefi bir
anlam olmaktan ¢ikarmus, artik teorik degil belli alanlarda uygulama boyutu olan bir
kavram haline getirmistir. Insan davranislar1 Kimi veya neyi etkileyecekse, o alana
iliskin etik kurallar veya standartlar gelistirilip bunlarin uygulanmasi i¢in
calisiimaktadir. Bu baglamda is etigi, okul etigi, medya etigi gibi ¢esitli alanlarda deger
normlar1 ortaya ¢ikarken, internet kullanimimin yayginlagsmasi, sosyal medyaya erigimin
artmasi gibi bircok sebep nedeniyle ¢evrimigi ortamlarda sergilenen davraniglarin etik
boyutu hakkinda da internet etigi, sanal ortam etigi, dijital etik gibi kavramlar ortaya
cikmistr (Cinar, 2011; Cakmak, 2016; Capurro, 2009). Internet lizerinde uygun ya da
uygun olmayan davranislar1 agiklayan kurallara internet etigi denmektedir. Bu kurallar,
interneti kullanirken diger insanlarin haklarina saygili olmak ve internetin olumsuz
etkilerini 6nlemek icin neler yapilabilecegine iliskin ilkeleri icermektedir (Tosun, Geger
ve Kagikei, 2016). Dijital etik kavrami da internet etigi kavramiyla benzer niteliktedir ve
elektronik davranig kurallar1 ile prosediir standartlar olarak tanimlanmaktadir (Ribble ve
Bailey, 2004). Alberta (2012) ise dijital etigi, dijital ortamlarda beklenen davranig
standartlar1 olarak agiklarken aslinda bu davramiglarin fiziksel dinyadaki gorgu

kurallartyla paralellikler gosterebilecegini ifade etmektedir. Yani ginlik hayatta
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cevremizdeki insanlara gosterdigimiz gorgu Kurallarmi internet ortaminda gdstermek
dijital etik kapsamina girmektedir. Bununla birlikte, gercek diinyada gosterilen etik
davranislar ile sanal ortamdaki davraniglar arasinda bazi 6nemli farkliliklar da vardir.
Fiziksel diinyada davranis i¢in nispeten uzun sireli standartlar var iken dijital diinyada
degisim ¢ok daha hizli ve radikaldir. Ayrica fiziksel diinyada gorgii kurallari, etik
degerler gibi kavramlarin 6gretimi i¢in birincil sorumlulugu iistlenen ebeveynler, artik
dijital ortamlarda gorgti kurallarina rehberlik edecek veya model olacak bilgi veya
katilim diizeylerine sahip degillerdir. Dijital ortamlarda siklikla somut deneyimler
yagayan ogrenciler, yetiskinlere gore kendi gorgii kurallarina sahiptir. BoOylesi bir
durumda yetigkinlerin 6grencilerin sanal ortamlardaki etik davranislarini incelerken
Ogrencilerin teknolojiyi kullanirken baskalarmin farkinda olup olmadiklarini, teknoloji
kullanimlar1 ile bagkalarin1 nasil etkilediklerini anlayip anlayamadiklari gibi temel
sorular {izerine diisiinmelidirler (Ribble, 2011). Cilinkii iyi dijital vatandaslarm dijital
toplumda digerlerine saygili olmalarini, teknolojiyi 6zenli ve etkili bir sekilde

kullanmanin yolunu 6grenmeleri gerekmektedir.

Bilginin dogrulugu, 6zel hayata dair problemler, mahremiyet, Kisisel haklar,
bilgisayar suglari, fikri mulkiyet haklar1 gibi basliklar dijital etik sorunlar1 olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Dedeoglu, 2006). Ayrica sanal ortamda yasanan etik
sorunlardan bir digeri de siber zorbaliktir. Bir kisi veya grup, bilgi ve iletisim
teknolojilerini kasitli olarak, diismanca, rahatsiz edici ve tekrarlanabilir bir sekilde
baskalarma zarar vermek amaciyla kullaniyorsa, bu davranisa siber zorbalik adi
verilmektedir (Sakalli, 2015). Tiim bu sorunlarin asilmasi i¢in dijital etik konusu daha
cok tartigilmali, hem yetigkinler hem 6gretmenler hem de 6grenciler konu hakkinda
bilgi sahibi olarak ¢oziim iiretme arayisina girmelidir. Ribble (2011), 6grencilerin
yetiskinlerin teknolojileri uygunsuz sekilde kullandiklarimi gordiiklerinde, boyle
davranmalar1 gerektigini varsayacaklarini belirtmistir. Bu durumunda daha ¢ok
uygunsuz teknoloji davraniglarina yol agacagmni ve siireci zorlastiracagmni dile
getirmistir. Bu dongiliniin kirilmasi i¢in yetiskinlere ve ogretmenlere biiylik rol
diismektedir. Ornek olarak &gretmenler, &grenciler ile cep telefonlar: veya
bilgisayarlardan hangi bilgilerin paylasilabilecegini anlamak i¢in birlikte ¢aligabilirler.
Ya da sosyal medya platformlarinda iletisim kurulurken tanimadiklar1 insanlara karsi

nazik olmalar1 gerektigi hakkinda bir soru cevap etkinligi yapilabilir. Bu tiir uygun
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dijital etik 6rnekleri kullanildik¢a daha bilingli ve etik davranislar sergileyen bireylerin

yetigmesi miimkiin olacaktir.

2.2.2. Dijital Tletisim

Fransizca’da communication ve Latince’de communicatio sozciiklerinin karsiligi
olan iletisim kavrami, bircok kisiye ya da nesneye ait olan ve ortaklaga yapilan,
toplumsal nitelikli bir etkilesimi, degis tokusu ve paylasimi icermektedir (Zillioglu,
1996). 1lk ¢aglardan giiniimiize gevresiyle etkilesim kurma ve paylasim yapma ihtiyact
hisseden insanoglu yillar boyunca hem so6zli hem de sdzsiiz iletisim araglarmni
kullanmistir. Teknolojik gelismeler 1s18inda iletisim aracglar1 siire¢ igerisinde c¢ok
cesitlenmistir. Telgraf, telefon, radyo, televizyon gibi buluslar insan hayatin
kolaylastrmanin yani sira bireyler arasi iletisimi de gelistirmis ve gii¢lendirmistir.
Internet teknolojisinin gelisimi ise iletisim teknolojilerinin tarihsel gelisimi igerisinde
yeni bir ¢ag1 baslatmustir. Bilgi ¢agmi baslatan bu teknoloji, elektronik ¢agdan dijital
caga gecisi de saglamistir. Baslangicta bilgisayarlar arasi iletisim i¢in baglayan
uygulama, giiniimiizde dijital iletisim teknolojileri arasinda bir tiir ag baglantis1 haline
evrilmistir. Internet ile birlikte gelisen e-posta, akill telefonlar, kisisel video aramalari,
anlik mesajlasma, bloglar, sosyal aglar gibi diger teknolojiler bireyler arasi iletisimi
dijital boyuta tasmstir. Boylelikle ortaya cikan dijital iletisim kavrami kisaca
elektronik bilgi aligverisi olarak tanimlanabilir (Ribble ve Bailey, 2004).

Dijitallesen iletisim ile birlikte artik herkes, istedikleri bir zaman, istedikleri bir
yerden istedikleri kisiyle iletisim kurma ve isbirligi yapma firsatina sahip olmustur.
Fakat pek cok birey, farkli dijital iletisim se¢enekleriyle karsilastiginda kabul edilebilir
kararlarin nasil verilecegi noktasinda bilgisiz olabilir. Ozellikle dgrenciler dijital iletisim
konusunda daha ¢ok bilgilendirilmelidir. Egitimciler, giinlimiiziin iletisim araglarinin
egitim ortamlarimizdaki rolii hakkinda konusmali ve bu alanda anlamli bir denge
aramalidir. Ogrencileri dijital vatandaslar olarak hazirlamak igin &grenme ortamu,
pedagojik yaklasimlar, Ogrenci gilivenligi, mahremiyet, kiiresel sorumluluk, kimlik
yonetimi ve bilgi giivenligi gibi konularin dahil oldugu goriismeler yapilmalidir
(Alberta, 2012).

Baskalariyla iletisim kurarken e-posta, cep telefonu, mesajlasma ve sosyal ag
teknolojilerini uygun sekilde kullanip kullanmama, Ogrencilerin dijital iletisim

teknolojilerini kullanirken hangi kurallara, seceneklere ve gorgii kurallarina dikkat
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etmeleri gerektigine dair temel sorular dijital iletisim konusunda egitimcilere yol
gosterici olabilir. Ogrencilerin ders sirasinda mesajlasmasi, smavlarda kopya ¢ekmek
icin mesajlagsmay1 kullanmalar1 gibi davranislar uygunsuz dijital iletisime 6rnek olabilir.
Ogrenciler ve &gretmenlerin okulda veya smifta neler olup bittigini kesintiye
ugratmayacak sekilde dijital iletisim cihazlarini kullanmalari; 6gretmenlerin, bloglari
smnif etkinlikleri hakkinda ebeveynleri bilgilendirmek i¢in kullanmalari; sosyal medya
sitelerinin, sinifta olusan fikirleri veya yazilar1 baskalariyla paylasmak i¢in kullanilmas1
gibi durumlar ise uygun dijital iletisim 6rnekleridir (Ribble, 2011). Bu gibi uygun ve
uygun olmayan durumlar ¢ogaltilarak etkinlikler olusturulabilir. Boylelikle 6grencilerin
dijital iletisime dair farkindaliklar1 arttirilmalidir. Ogrenciler, ister kendi baslarmna ister
okul baglamlarinda olsun, ¢evrimici dijital ortamlarda iletisim kurdukga, yarattikca ve
isbirligi yaptik¢a, asamali olarak bir dijital kimlik insa etmektedirler. Bu kimlik, olumlu
ya da olumsuz, evden ya da okuldan génderilmis olsun, yillarca kamuya agik kalacaktir.
Egitim, gengleri kendilerine hizmet eden ve gelecekleri igin degerli olan dijital kimlikler

olusturmaya yonlendirmelidir.

2.2.3. Dijital Okuryazarhk

Paul Gilster'm (1997) "Digital Literacy" adli kitabinda, dijital okuryazarhk
terimi ilk defa kullanmilmistir. Dijital teknolojilerdeki hizli ilerlemelerle birlikte,
bireylerin dijital ortamim sorunlarin1 asabilmek i¢in farkli bilissel becerilere sahip
olmalar1 gerekliligi, dijital okuryazarlik olarak adlandirilmistir. Cubukcu ve Bayzan
(2013) tarafindan ifade edildigi tizere, farkli teknolojilerin bilinmesi ve bu teknolojilerin
dogru bir sekilde kullanilabilmesi yetenegi, dijital ortamda dogru bilgiye ulasma, dogru
bilgiyi iiretme, dogru bilgiye bilingli bir sekilde sahip olma ve Ogrenme-6gretme
stirecinde teknolojiyi etkin bir sekilde kullanabilme durumlarimmi igermektedir.
Tanimlara bakildiginda dijital okuryazarligin genel anlamda teknolojilerin bilingli ve
dogru sekilde algilanip kullanilmasi tizerinde duruldugu goriilmektedir. Fakat yine de
dijital okuryazarlik, sadece yazilm kullanma veya dijital bir aleti g¢alistirma
becerisinden daha fazlasini igerir; kullanicilarin online ortamlarda efektif bir bigimde
calismasi i¢in ihtiyag duydugu cok c¢esitli karmasik biligsel, motor, sosyolojik ve
duygusal beceriler icermektedir (Eshet-Alkalai, 2004).

Dijital vatandashigin en temel kavramlarindan biri olan dijital okuryazarhik

elbette egitim ortamlar1 icin de biiyilk énem tagimaktadir. Ogrencilerin giin giin
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dijitallesen diinyalarinda neler ile karsilasabileceklerinin farkinda ve bilingli olmalar1
gerekmektedir. Ayrica Ogretmenler de yeni teknolojileri kullanmayi 6grenme ve
Ogrencilerine 6gretme noktasinda, smif i¢i etkinliklerde, bireysel farkliliklara dikkat
edecek sekilde teknoloji kullanimimni 6grenmeli ve Ogrenenleri desteklemelidirler.
Ribble’e  (2011) gore okullarda dijital okuryazarligin etkili bir sekilde
kazandirilabilmesi, teknoloji araglarini kullanmay1 6grenebilmeleri i¢in smifta yeterli
zaman ayrilmas: ile mimkiindiir. Ayrica Ogrenciler kendilerine sunulan egitim
firsatlarindan en iyi sekilde yararlanmak igcin dijital teknolojileri nasil

kullanabileceklerini bilmelidirler.

Yeni teknolojiler ortaya ¢iktikga dgrencilerin bu teknolojiyi nasil hizli ve uygun
bir sekilde kullanacaklarmi 6grenmeleri saglanmalidir. Okullar hangi teknolojilerin
Ogretilmesi gerektiginin yanmi swa nasil kullanilacagi konusunda da ogrencileri
bilinglendirmelidir. Bu noktada 6grenciler materyalle ilgilenmelerini saglamak igin
tasarlanmis cevrimici kurslar alabilirler. Ogretmenler de dijital teknolojiyi 6grencilerin
smiftan uzakta erisebilecekleri web igin igerik olusturma gibi yeni ve yenilikgi
sekillerde kullanabilirler. Bu gibi uygun dijital okuryazarlik Ornekleri kullanilabilir
(Ribble, 2011).

2.2.4. Dijital Erisim

Giin giin dijitallesen diinyada ¢agimiz ¢ocuklarmin eski nesillerden daha farkl
olarak teknolojiye erisimleri mevcuttur. Bu erisim Onceye gore cok fazla olmakla
birlikte cocuklar hem kendi evlerinde hem de okullarinda teknolojiye
ulagabilmektedirler (Bennett, Aguayo ve Field, 2016). Yapilan istatiksel arastirmalar da
teknolojiye ve internete erisimin her gegen yil arttigini gostermektedir. Global bir
arastirma sirketi olan wearesocial.com’un Subat 2023 tarihinde yayinladig1 calismada
diinya capinda 5.16 milyar insanin internet kullanicis1 oldugu yer almistir. Bu say1 bir
onceki y1l 4.95 milyar olarak belirlenmistir. Sadece bir y1l i¢inde bile internet kullanicisi
sayisinda ciddi bir artig goriilmektedir. Yine ayni ¢aligmada bir gilinde internette
gecirilen zamanm ortalama 6 saat 37 dakika oldugu belirtilmistir. Ulkemiz bazinda
verilen istatiksel verilerde 71.38 milyon kisi yani niifusun yaklasik %83.4°1 aktif
internet kullanicisidir. Tiirkiye’de giinliik internet kullanim siiresi ise 7 saat 24

dakikadir (https://datareportal.com, 2023). Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun verilerine
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goOre de 2022 yilinda evlerin %94,1'inin evden internete erisim olanagna sahip oldugu

goriilmiistiir (https://data.tuik.gov.tr, 2022).

Cok sayida insanin ¢ok hizli bir sekilde iletisim kurmasi ve etkilesime girmesi
icin firsatlar sunan internete erisimin bu denli hizli artmasinin yani sira hala erigim
sikintist yasayan kisiler de mevcuttur. Bu durum dijital boliinme adi verilen kavrami
ortaya c¢ikarmustir. Van Dijk’e gore (2006) dijital bolinme genellikle yeni bilgi
teknolojisi bi¢imlerine erigimi olanlarla olmayanlar arasindaki ugurumu ifade eder.
Cogu zaman bu bi¢imler bilgisayarlar ve aglaridir, ancak mobil telefon ve dijital
televizyon gibi diger dijital ekipmanlar da bu terime dahil edilebilir. 1990'larin ikinci
yarisinda, yeni medyaya esit olmayan erisim ve kullanim konusuna dikkat ¢cekmek
amaciyla dijital boliinme kavramina odaklanilmaya baslanmistir. O tarihten énce bilgi
esitsizligi, bilgi boslugu ve bilgisayar-medya okuryazarligi gibi daha genel kavramlar
kullanilmaktaydi. Dijital boliinme teriminin kdkeni, 1990'larin ortalarinda bilinmeyen
bir Amerikan kaynagina kadar uzanmaktadir ve ilk olarak ABD Ticaret Bakanligi'nin
Ulusal Telekomiinikasyon ve Bilgi idaresi tarafindan resmi bir yayinda kullanilmustir.

Van Dijk ve Hacker (2003) erisime yonelik dort tiir engel belirlemislerdir. Bunlar:

e Zihinsel erisim: Ilgi eksikligi, bilgisayar kaygis1 ve yeni teknolojinin cekici
olmamasi nedeniyle temel dijital deneyim eksikligi.

e Maddi erigim: Bilgisayarlara ve ag baglantilaria sahip olmama.

e Beceri erigimi: Yetersiz kullanim kolaylhig1 ve yetersiz egitim veya sosyal
destegin neden oldugu dijital becerilerin eksikligi.

o Kullamm erigimi: Onemli kullanim firsatlarinm olmamasi.

Bu erisim engellerinden bir veya birkacina sahip olmak kisiyi dijital boliinme/
dijital ugurum kavrami ile kars1 karsiya birakmaktadir. Dijital vatandasligin en dnemli
boyutlarindan biri olan dijital erisim kavrami da bu noktada karsimiza ¢ikmaktadir.
Ribble, Bailey ve Ross (2004) tarafindan dijital erisim, herkesin tam elektronik katilimi
olarak tanimlanmistir. Dijital erigim; cCinsiyet, irk, yas, etnik koken, fiziksel veya
zihinsel zorluklar1 ayirt etmeksizin herkesin teknolojiye esit erigimini saglamak
gerektigi fikrini desteklemektedir. CUnki her tiirden dijital diglama, elektronik bir
toplumda insanoglunun biiyiimesini en aza indirmektedir. Ekonomik, sosyal ve hatta
kisisel nedenler dahil olmak iizere bir¢cok faktor dijital bolinmeye katkida bulunabilir.

Teknolojiye erisimin olmamas1 nedeniyle haklarindan mahrum birakilan gruplar, evde



18

teknolojiye sahip olmak icin mali yeterliligi olmayan aileleri, 6grencileri i¢cin ¢ok az
bilgisayar1 olan okul bolgelerini (digerlerinin gereginden fazla varken) ve yiiksek hizl
internet baglantilara erigimi olmayan kirsal okullar1 icermektedir. Teknoloji liderleri,
herkesin dijital vatandaslik i¢in bir temel olusturmasi icin elektronik erisimin farkinda
olmali ve bunu desteklemelidir. Her bireyin dijital bir topluluga dahil olmasina izin
verecek kaynaklarin saglanmasi gereklidir. Hem ilkdgretim hem de ortadgretim
ogrencilerinin giincel bilgisayarlara, yazilimlara, dijital kameralara vb. erigimleri
olmalidir. Ozel ihtiyaglar1 olan 6grenciler icin kelime islem, elektronik tablolar ve
internet kullanimi i¢in sayfa okuyucular gibi yardimei teknolojiler saglanmalidir. Bazi
kisiler dijital topluma katilmalarini saglayacak kaynaklara sahipken digerleri teknolojiyi
karsilayamayabilir. Ya da bazi kisiler teknolojiyi kullanmamay: tercih edebilir. Okullar
ve toplum, dijjital topluluga katilimci bir iiye olma secimini bireye biraksa da dijital

erisimi saglamalidir (Ribble, 2011).

Ulkemizde de dijital erisim konusuna 6nem verilmis ve egitim alaninda
Firsatlar1 Arttirma ve Teknolojiyi Iyilestirme Hareketi Projesi (FATIH) baslatilmistir.
Egitimde FATIH Projesi, okullardaki teknolojik altyapiyr gelistirme hedefiyle
baslatilmistir. Bu projenin amaci, 6grenme-ogretme siirecinde bilisim teknolojilerini
daha etkin bir sekilde kullanarak firsat esitligini artirmak ve derslerin 68rencilerin farkl
duyu organlarina daha fazla hitap etmesini saglamaktir. Bu ilkelere dayanarak ¢ozimii

tasarlarken, basar1 faktorleri bes temel ilkeye dayandirilmistir:

e Erisilebilirlik: Thtiya¢ duyan herkesin, herhangi bir yerden ve zamanda,
herhangi bir araca gereksinim duymadan hizmetlere erisim saglayabilmesi

e Verimlilik: Hedeflere yonelik olarak daha etkili ¢aligma alanlar1 ve yetenek
gelistirme alanlar1 sunulabilmesi.

o FEsitlik (Firsat Esitligi): Tim paydaslarm en 1iyi hizmetlere erisimini
saglayarak esitlik yaratma

e Olculebilirlik: Tlerlemeyi dogru bir sekilde degerlendirebilmek i¢in siirecleri
ve sonuglar1 hassas bir sekilde 6lgebilmek, bu 6lgiimlere dayal olarak etkili
geri bildirim saglama.

e Kalite: Egitimin kalitesini 6lgiilebilir bir sekilde artirma ¢abasi.

Bu esaslarla olusturulan proje ile firsat esitligi saglanarak dijital bolinme

giderilirken toplam kalitenin de artirilmast amag¢ edinilmistir. Proje amaglari
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kapsaminda Ogrencilere tablet bilgisayar seti dagitilmis, okullara alt yapi ve erisim
hizmeti saglanarak etkilesimli tahta kurulumu yapilmistir. Buna ek olarak dgretmenlere
proje kapsaminda saglanan teknolojik araglarin etkili kullanimi, bilisim teknolojisinin
egitimdeki rolii ve e-0grenme materyallerinin Ogretim siireglerine entegrasyonu
konularinda egitimler diizenlenmektedir. Bu egitimler, dgretmenlerin bu alanlarda

beceri ve bilgi kazanmalarin1 hedeflemektedir. (http://fatihprojesi.meb.gov.tr, 2023).

2.2.5. Dijital Ticaret

Glintimiizde artik piyasa ekonomisinin bliyiikk bir kismi elektronik ortamda
gerceklesmektedir. Bireyler giyim, gida, mobilya, teknolojik aletler vb. ihtiyaglarmi
dijital olarak satin almaktadirlar. Bu noktada kisiler yeni dijital ekonomide nasil etkili
tiiketici olabileceklerini 6grenmelidirler. Elektronik ortamda mal ve hizmet satin alma,
cevrimici bankacilik islemlerinde bilgi ve veri gizliligini saglama, giivenli internet
sitelerinden aligveris yapma gibi davranislar etkili tiiketici olma baglaminda kazanilmasi
gereken davraniglardir. Sorumlu bir dijital vatandasin sahip olmasi gereken bu

davraniglar dijital ticaret boyutunda irdelenmektedir.

Dijital ticaret, Turk (2020) tarafinda en az iki tarafin yer aldigi ve taraflarin,
belirli bir deger karsiliginda dijital teknolojileri kullanarak iiriinler, malzemeler ve
hizmetler gibi kaynaklar1 takas etmek amaciyla ihtiyaclarini karsiladig: bir siire¢ olarak
tanimlanmistir. Dijital ticaret boyutu, online platformlardan iiriin ve hizmet satin alma
yetenegi, cevrimici aligveris ve bankacilik sistemlerini kullanma bilinci, kisisel
bilgilerin ve gizliligin ¢evrimic¢i platformlarda korunmasi, giivenli internet siteleri
araciliiyla ticaret yapma yetenegi gibi faktorleri igermektedir. (Cubukcu ve Bayzan,
2013). Ribble ve Bailey ise (2004) dijital ticaret boyutunu, mallarin dijital ortamda

alinmasi ve satilmasi seklinde tanimlamislardir.

Verilere gore Tiirkiye’de internet kullanan bireylerin internet aracilig ile kisisel
kullanim amaciyla mal veya hizmet satin alma ya da siparig verme (e-ticaret) orani,
2021 yilinda %44,3 iken 2022 yilinda %46,2 olmustur (https://data.tuik.gov.tr, 2022).
Dijital ticaret islemleri zaman ile mek&ndan bagimsizlik ve diisiikk maliyet gibi faydalari
sayesinde her gegen gun artmakta ve bu konuda 6grencilerin bilinglendirilmesi
gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir. Ribble’ a gore (2011) Ggrencilerin kimliklerini nasil
koruyacaklarmi bilmeden cevrimi¢i mal satin alma veya zayif gevrimig¢i satin alma

uygulamalarinin disiik kredi notlarma yol agtiginin farkinda olmamalar1 gibi okullarda
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karsilasilabilecek olumsuz dijital ticaret ornekleri var olabilmektedir. Bu nedenle
yapilacak dijital ticaret bilgilendirilmesi ile 6grenciler bilingli tlketiciler olabilirler,
boylece lirlinleri ¢evrimigi olarak giivenle satin alabilirler. Ayrica 6grenciler satin almak
istedikleri seyi arastirmak i¢in zaman harcarlar, daha sonra “giivenli” sitelerde en iyi
fiyatlar1 belirleyebilirler. Bu baglamda dijital ticaret boyutu egitimciler tarafindan goz
ard1 edilmemeli ve konu hakkinda 6grenciler bilgilendirilerek teknolojileri sorumlu bir

sekilde kullanma becerilerini 6gretmelidirler.

2.2.6. Dijital Haklar ve Sorumluluklar

Gelencksel vatandaghik yaklasimlarina benzer sekilde, arastirmacilar dijital
vatandasi ¢evrimi¢i bir toplulugun tam iiyesi olarak gormekte ve dijital vatandaslarin
kendilerinin ve bagkalarinin hak ve yiikiimliiliklerini cografi, kiiltiirel ve sinifsal
smirlar1 asan sekillerde korumasi gerektigine inanmaktadirlar (Choi, 2016). Bu
kapsamda Ribble (2011), dijital hak ve sorumluluklar boyutunu, dijital dinyadaki
herkese genisletilmis olan gereksinimler ve 0zgurlikler olarak tanimlamistir. Cubukgu
ve Bayzan (2013) bu boyutu dijital araglarin herkes tarafindan 6zgiirce kullanilabilmesi
ve bu araglar aracihigiyla herkesin kendini 6zgirce ifade edebilmesi, ayn1 zamanda
dijital ortamda islenen suglar ve haksizliklara karsi sikayet hakkmin kullanilmasi ve bu

konuda sorumluluk alinmas1 seklinde ifade etmistir.

Dijital vatandaslarin gizlilik, 6zgiir konusma vb. gibi temel haklarinin dijital
diinyada ele alinmasi, tartisilmasi ve anlasilmasidir. Bu 6zgurlukler dijital diinyada
herkese acik olmalidir. Haklardan dogan sorumluluklar mevcuttur. Kullanicilar, dijital
ortamda bu sorumluluklara uygun hareket etmelidir. Internet ortammda bireylerin
farkinda olmasi gereken bazi haklar mevcuttur. Bunlar 6zel hayatin gizliliginin
korunmasi hakki, kisilik haklarinin ihlal edilmemesi hakki, kisisel verilerin korunmasi
hakki, internette diisiincenin ifade edilmesi hakki, internet yoluyla yonetime katilma
hakki, internet ilizerinden sgikayet hakki, internette lekelenmeme hakki seklinde

belirlenmistir (Bayzan, 2019).

Ozel Hayann Gizliliginin Korunmast Hakki: Bireylerin dzel hayatlarmin
gizliligi, korunmas1 gereken dnemli bir haktir. Interneti kotii niyetli kisiler tarafindan
zarar vermek amaciyla kullanildiginda baskalarmin haberi olmadan 6zel hayatla ilgili
bilgiler bu dijital ortamlarda paylasilabilir. Bu durum Kkisilerin itibarmi zedeler ve geri

doniigii olmayan zararlara yol agar. Zararlar1 en aza indirmek igin bireyler boyle bir
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durumda bagvurabilecekleri mercileri ve izlemeleri gereken siireci iyi bilmeli, haklarini

arayarak sucu isleyenlere karsi gerekli adimlarin atilmasini saglamalidir.

Ozel yasamin gizliliginin ihlali, 6ziinde kisilik haklarinin zedelenmesidir. Her iKi
durumda da haklarimizi bilerek talep etmemiz gerekmektedir. Bu baglamda, 6zel
hayatinin gizliligi internet tizerinde ihlal edilen bir kisi, 5651 sayili yasanin 9/A maddesi
uyarinca haklarmi arayabilmektedir. Kisi, 6zel yasaminin ihlal edildigi internet
sitesinden bu iceriklerin kaldirilmasini talep edebilir ve ayni zamanda siteye erisiminin
engellenmesini isteyebilmektedir. Ayrica bu tiir ihlalleri gergeklestirenler hakkinda
savcilifa su¢ duyurusunda bulunabilir. Benzer sekilde kisisel haklar1 zedelendigi
durumlarda, bu ihlali yapanlar hakkinda yine ayni yasa olan 5651 sayili kanunun 9.
maddesine dayanarak yasal haklarmi kullanabilir ve savciliga su¢ duyurusunda

bulunabilirler.

Kisisel Verilerin Korunmas: Hakki: Kisisel veri, bir gergek kisiye ait taninabilir
veya tanmabilir hale getirilebilir her tiirlii bilgiyi ifade eder. Internet (izerinde, birgok
insanin verileri anlik olarak bireyler veya kullandiklar1 internet platformlar1 tarafindan
islenir. Internet kullanicilari, genellikle bu platformlara iiye olurken sunulan
sOzlesmeleri kabul ederek kaydolurlar. Ne yazik ki bu tiyelik s6zlesmeleri siklikla ¢ok
uzun ve karmasiktir ve birgok kisi bu nedenle bu sézlesmeleri okumadan kabul
etmektedir. Maalesef bu uzun sozlesmeler, birgok kisiyi hizlica kabul etmeye ve

kullanmaya yonlendiren yaniltici bir yol haline gelebilir.

Ulke olarak 2016 yilinda mevzuatimiza giren 6698 sayili kisisel verilerin
korunmasi kanunu ile kisisel verilerimiz kanuni olarak koruma altina almmis
bulunmaktadir. Ulkemizde yerlesik kisisel verilerin islenmesine iliskin belirli kurallar
vardir, ancak genellikle iiyelik sozlesmelerini kabul ederken verdigimiz kisisel bilgilerin

yurt disinda saklandigini ve islendigini unutmamak gerekir.

Diisiincenin Ifade Edilmesi Hakk:: internetin en temel 6zelliklerinden biri
diistincelerin Gzgiirce ifade edilebilmesi ve paylasilabilmesidir. Bununla birlikte
diistincelerin siddet, nefret ve suc tesvikine doniismemesi onemlidir. Diisiincelerimizi
ifade ederken diger insanlarin haklarinin ciddi sekilde zarar gordiigii durumlarda ifade
Ozgiirligiiniin korunmasi amaciyla bazi 6zel sinirlamalara gidilebilecegini bilmemiz
gerekmektedir. Hem gergek hayatta hem de internet ortaminda diisiincelerimizi ifade

etme hakkimiz baskalarinin haklarini ihlal edecek ve zarar verecek boyutta olmamalidir.
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Internet kullanicilar1 haklarmin baska bir kisinin haklarinm ihlal edildigi noktada sona
erdigini bilmelidir. Bu tir bir durumda bir hak olmaktan ¢ikarak su¢ haline

dontismektedir.

Internet Yoluyla Yonetime Katlma Hakki: Internet araciligiyla yonetim
stireglerine katilma, bireylerin sunulan hizmetleri diizglin bir sekilde kullanma hakkin1
igerir. E-Devlet tzerinden bu hak serbestce kullanilabilir. Yanlis uygulamalar1 olan ilgili
kurumlarla ilgili sikyetler CIMER araciligiyla yapilabilir. Ayrica istekler ve dneriler bu
yolla ilgili kurumlara iletilir. Bu hak kullanilarak diger haklarin ihlal edilmesi ve

potansiyel magduriyetlerin oniline gec¢ilmesi miimkiin olabilir.

Internet Uzerinden Sikdyette Bulunma Hakku: Internette milyonlarca web sitesi
bulunmaktadir ve her birinin igerigi farkhidir. Bu igerikler bazen zararli boyutlara
ulasabilir. Ornegin ¢ocuk istismariyla ilgili intihar1 tesvik eden, tehlikeli maddelerin
teminini saglayan, uyusturucu kullanimini tesvik eden, zararli yazilimlar iceren internet
siteleri ve pornografik siteler gibi 6rnekler mevcuttur. Bu tir sitelerin ilgili yetkililere

sikayet edilmesi bir haktir ve ayn1 zamanda bir sorumluluktur.

Internette Lekelenmeme Hakku: internet ortamu iftira atmaya ve suclamalarda
bulunmaya olanak saglayan ortami ile bu tur davranislar1 olduk¢a kolaylastirmustir.
Gundmizde internet ve sosyal medya platformlarinda kotii niyetli insanlar farkli
kimlikler altinda baskalarmin itibarin1 lekeleyebilmektedir. Bu durumda bireylerin
masumiyeti g6z ardi edilerek haksiz ve temelsiz sekilde kisilerin itibari
zedelenebilmektedir. Somut bir dayanaktan yoksun ihbar ve suglamalarla bir kisinin
sugluymus gibi gosterilmesi kabul edilemez bir durumdur. Bireylerin en 6nemli
sorumlulugu bu tiir haberleri ve suglamalar1 dogruluk filtresinden gegirmeden kabul
etmemek ve bahsedilen kisiye kars1 onyargili davranmamaktir. Bagka bir deyisle dijital

empati kurmaktir. (Bayzan, 2019).

Egitim ortamlarinda Ogretmenler Ogrencileri dijital hak ve sorumluklari

konusunda bilinglendirmelidirler.

2.2.7. Dijital Guvenlik

Dijital givenlik boyutunu, Ribble ve Bailey (2004), giivenligi garanti altina
almak i¢in almman elektronik Onlemler seklinde tanimlamuslardir. Filiz (2020) ise bu
kavrami teknoloji ile alakali tiim eylemlerde dijital kimligin korunmas: i¢in gerekli

tedbirlerin alinmasi1 olarak ifade etmistir. Cubuk¢u ve Bayzan'mm (2013) ¢aligmasinda
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dijital giivenlik kavrami, dijital araglar1 kullanirken bireylerin kisisel bilgi giivencesini
saglama yetenegi ve ayni zamanda donanim, yazilim ve ag giivenligi konularini ele

alabilme yetenegi olarak tanimlanmustur.

Genel olarak tanimlara baktigimizda teknoloji ve internet kullanicilarmin
sorumlu vatandaslar olarak bilgilerini bozulmaya veya ona zarar verebilecek dis
etkenlere kars1 korumaya iliskin sorumluluklarini yerine getirmeleri gerektigi dijital
giivenligin ana hatlarmi olusturmaktadir. Ayrica viriis korumasi, verilerin yedeklenmesi,
teknolojik ekipmanlarin bakim ve kontrolii dijital guvenligi saglamak igin yapilacak

baz1 6nlemlerden bir kagidir.

Dijital erisim baglig1 altinda da bahsedildigi lizere internete ve bilgisayar, cep
telefonu gibi teknolojik aletlere olan ulasimm giin gegtikge artmasi bu noktada
kullanicilarin karsilasabilecekleri dijital risklere karsi ¢cok daha fazla dikkat etmeleri
gerekliligini ortaya ¢ikarmistir. Filiz (2020) internet ortaminda karsilasilabilecek farkli
risklere karsi ¢esitli giivenligi saglama onlemlerinden bahsetmistir. Bunlar giiclii sifre
belirleme, virlis programlarmin kullanilmasi, isletim sistemlerini giincel tutma seklinde
orneklendirilebilir. Ayrica kullanicilar neredeyse her giin kullandiklari tarayicilarinin ve

girdikleri ¢esitli sosyal medya sitelerinin giivenlik ayarlarmi kontrol etmelidirler.

Teknolojinin ve ¢evrimigi ortamlarin egitim diinyasinda giderck artan etKisi
O0gretmen ve dgrencilerin de dijital glivenlik sorunlariyla karsi karsiya kalmalarina sebep
olmaktadir. Martin, vd., (2020) 6grencilerin genellikle sosyal medyay1 ve diger gesitli
cevrimigi ortamlar1 kullanma konusunda usta olsalar da ¢evrimigi bilgi paylasimini
vurgulayan bir nesilde var olduklar1 i¢in dijital glivenlik yeterliliklerinin genellikle az
gelismis oldugunu vurgulamaktadir. Bu sebeple interneti kullanan genglerin sayisi
arttikca onlar1 koruyacak Onlemlerin alinmasi 6nem arz etmektedir. Ayrica genclerin
ozellikle kendilerini hedefleyen c¢esitli cevrimici pazarlama stratejileri arasinda
gezinmek icin farkindaliga ihtiyaglar1 vardir. Ribble (2011) dijital guvenlikle ilgili
olarak 6grencilerin ve dgretmenlerin karsilasabilecegi olumsuz durumlarin olabilecegini
belirtmistir. Kigisel veya okul igerisinde ortak kullanilan bilgisayarlar1 viriislerden
koruyan yazilimlarm giincellenmemeleri, 0grencilerin e-posta, sosyal ag veya kisa
mesaj gonderirken kisisel verilerini koruyamamalart bu durumlara 6rnek olarak
gosterilebilir. Bu gibi sorunlarm giderilmesinde viriis koruma ve giivenlik duvarlarinin

kisisel bilgileri korumak i¢in diizgiin sekilde giincellendiginden ve yapilandirildigindan
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emin olmak gerekmektedir. Ayrica Ogretmenler ve veliler, Ogrencilere internet

tizerinden bilgi saglamanin tehlikeleri hakkinda bilgi vermelidirler.

2.2.8. Dijital Kanun

Ribble, Bailey ve Ross (2004), dijital kanunu eylem ve isler i¢in elektronik
sorumluluk olarak tanimlamislardir. Dijital kanunlar dijital ortamda gecgerli olan
kurallar, politikalar ve yasal diizenlemelerdir. Bu kanunlarla ilgili bilingli olunmasi, bu
kurallara saygi gosterilmesi ve saygi gostermeyenlerin uyarilmasi gerekmektedir
(Cubukgu ve Bayzan, 2013). Dijital kanun, toplum icerisinde teknolojinin etigi ile
ilgilidir. Etik dig1 kullanim, hirsizlik ve / veya sug seklinde kendini gosterir. Bagkalarina
saldirmak, yasadist miizik indirmek, intihal yapmak, yikici solucanlar olugturmak, virus
yaratmak veya Truva atlar1 olusturmak, spam gondermek veya baskalarinin kimliklerini
veya haklarini ¢galmak etik olmayan davranislardir. Kullanicilarin etik bir toplum i¢in bu
davranislardan ka¢inmalar1 gerekmektedir. Tiim bu etik dis1 kullanimlarin yaptirimlari
vardr ve olmalidir. Ulkemizde bilisim suglar1 kapsamma giren bu davranislarin bazi

kanunlar ¢er¢evesinde cezalari mevcuttur.

Yeni egilimlerle birlikte yeni kurallar ve sinrlamalar yiiriirliige girmektedir.
Bilim ilerledikce diizenlemeler de hizlanmis bu da kurallarin ve diizenlemelerin strekli
degismesine neden olmustur. Hem 6gretmenler hem de 6grenciler neyin yasal ve uygun
oldugu konusunda bilgi sahibi olma ve giincel olma mecburiyetindedir. Dijital kanun
neyin uygunsuz davranis olusturdugunu ve neyin gercek yasalarin ihlali anlamina
geldigini belirlemekle ilgilidir. Bu nedenle fikri miilkiyet ve telif hakki sorunlariyla
giiclii bir benzerlik tasimaktadir. Dijital kanunun farkinda olmak, dijital olarak yayilan
icerigi kullanmak isteyen herkesin herhangi bir sekilde zarar gorme (indirme, degistirme
veya yeniden kullanma gibi) korkusu olmadan bunu yapabilmesini saglayacaktir.
Ayrica bu kavramin egitimlerinin bir pargasi olarak 6grenciler, internette arastirma
yapmay1 ve gorseller, makaleler ve videolar da dahil olmak iizere genis bir medya
yelpazesi i¢in kaynaklardan dogru sekilde alint1 yapmay1 6grenebileceklerdir (Capuno,
vd., 2022).

Ribble (2011) da dijital kanun boyutuna dikkat cekerek Ogrencilerin Ucret
alinmadan neyin indirilebilecegini, telif hakkiyla korunan materyal olarak nelerin
degerlendirilecegini ve bunun i¢in 6deme yapilmasmin gerektiginin farkinda olmalari

gerektigini vurgulamistir. Ayrica dijital ortamlarda mahremiyetin 6nemini vurgulamis
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ve Ogrencilerin ¢iplak veya yart c¢iplak fotograflar paylasan kisileri yetkililere

bildirmeleri gerektigini belirtmistir.

2.2.9. Dijital Saghk

En genel tanimiyla dijital saglik; dijital teknoloji diinyasinda hem fiziksel hem
de psikolojik olarak iyi olma hali olarak ifade edilebilir (Ribble ve Bailey, 2004).
Internete erisimin her gegen giin artmasi bireylerin internette gecirdikleri siirelerin de
uzamasina neden olmustur. Wearesocial.com sitesinin 2023 verilerine gore Tiirkiye’de
ortalama internette gegirilen zaman 7 saattir. Béylesine uzun sureler boyunca internette
zaman ge¢irmek kacinilmaz olarak beraberinde bazi saglik sorunlarii da getirmektedir.
BTK tarafindan belirtilen fiziksel saglik sorunlari; kas ve iskelet sistemi hastaliklari,
g6z sorunlar1 (ekrana bakma sendromu), yeme problemleri ve obezite, uykusuzluk
problemi, elektromanyetik kirlilik ve saghiga etkileri insanlarin karsilasabilecegi
problemlerdendir. Internetin asir1 ve yanlis kullaniminm psikolojik rahatsizlara da
sebebiyet verdigi bilinmektedir. Bunlarin basinda internet bagimliligi vardir. Ayrica
anksiyete bozuklugu, depresyon, intihar diisiinceleri, diirtiisel internet kullanimi,
hiperaktivite ve dikkat eksikligi bozuklugu da yine karsilasilabilecek sorunlar arasinda
yer almaktadir. Internetin ve ona bagli teknolojilerin bilingsiz kullanimi sonucu
dogabilecek bir¢ok hastaligi, dijital saglik boyutunun farkinda olan dijital vatandaslar

yetistirerek onlemek miimkiin olabilir.

Dijital saglik boyutunun kapsaminda sadece fiziksel ve ruhsal etkiler yer
almamaktadir. Bunlara ek olarak dijitallesmenin saglik alanina entegresi ile farkli dijital
teknolojiler kullanilarak saglik hizmetleri sunulmaya baslanmistir. Bireylerin gesitli
platformlar araciligiyla kendi saglik durumlarini takibe almalar1 miimkiin hale gelmistir.
Kog ve Kog’un (2021) da belirtigi gibi 6zel ya da devlet fark etmeksizin dijital saglik
verileri, saglik kurumlarinmn altyapilarina islenerek tek tikla kontrollere, randevulara,
asilara, yapilan tetkik ve teshislere ulasilabilir hale gelinmistir. Bu firsat, hem hastalar
icin hem de saglik calisanlar1 i¢in biiyiik bir kolaylik sunmaktadir. Bu sayede elektronik
kayitlar hastalara daha hizli bir sekilde tan1 koyma ve daha etkili miidahale imkani
sunmaktadir. Ulkemizde de mhrs.gov.tr, e-nabiz, hayat eve sigar gibi uygulamalar

hayata ge¢irilmis ve saglik uygulamalar1 dijitallesmistir.

Dijital saglik kavrami hem fiziksel ve mental saghgin korunmasma dikkat

cekmekte hem de elektronik ortama dahil olan saglik uygulamalar1 ile bireylerin
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hayatlarmi kolaylastrmaktadir. Gelecegin etkin dijital vatandaslarini yetistirebilmek
icin bu kavrama dair Ogrencilerin farkindaliklar1 olusturulmaldir. Karsi karsiya
kalabilecekleri olasi saglik sorunlarint bilmeli ve bu sorunlarin 6nlenmesi i¢in neler
yapabilecekleri hakkinda fikir sahibi olmalidirlar. Bunun yani sira dijital saglik
platformlarin1 tanimalar1 ve bu platformlar1 nasil kullanacaklarini bilmeleri igin
egitimciler tarafindan bilgilendirilmeler yapilmalidir. Tim bunlar dijital saglik

boyutunun 6nemini arttirmaktadir.

2.3. ILGILI ARASTIRMALAR

Alanyazin incelendiginde dijital vatandashik kavramma dair caligmalarin son
donemlerde artis gdsterdigi goriilmektedir. Ogrenciler, Ogretmenler ve &gretmen
adaylariyla gerceklestirilen tutum, goriis belirleme ve 6lgme araci gelistirme gibi ¢esitli
caligmalar alanyazminda mevcuttur. Arastirmanmn bu bélimiinde arastirma problemiyle
alakali bulunan yurt icinde ve yurt disinda yapilmis calismalarin 6zet bilgilerine

kronolojik sira gozetilerek yer verilmistir.

2.3.1. Tiirkiye’de Yapilmis Arastirmalar

Karaduman (2011) tarafindan ortaya konan ¢alismada ana amag, 6. sinif sosyal
bilgiler dersinde uygulanan dijital vatandaslik temelli etkinliklerin 6grencilerin dijital
medya ile iligkili tutumlarma etkisini ve 0grenme-Ogretme siireclerine olan katkisini
incelemektir. Bu kapsamda arastirmacit deneme modelleri arasindan 6n test-son test
yontemi ile kontrol gruplu yar1 deneysel bir modeli tercih etmistir. EK olarak, hem nicel
hem de nitel verileri bir araya getirerek metodolojik c¢esitlilik saglamistir. Sonugclar,
dijital vatandaslik temelli etkinliklerin 6grencilerin dijital etik degerleri, gizlilik ve
givenlik anlayislar1 ile haklarma ve erisimlerine dair tutumlarini istatistiksel olarak
anlamli bir sekilde etkiledigini gostermistir. Ancak iletisim tutumlar1 {izerinde

istatistiksel olarak anlamli bir etki olmadig1 goriilmiistiir.

Kocadag (2012) tarafindan yiiriitillen ¢alismada, 6gretmen adaylarinin dijital
vatandaglik seviyelerini belirlemek ve bu seviyeleri farkli degiskenler agisindan
incelemek hedeflenmistir. Ilk olarak Gaziosmanpasa Universitesi Egitim Fakiiltesi'nde
6grenim goren 1063 6gretmen adayiyla bir 6lgek gelistirmek icin gecerli ve glvenilirlik
calismalar1 yapilmig ve bu calisma sonucunda yedi boyutlu bir dlgek olusturulmustur.

Ikinci asamada, Dijital Vatandaslik Olgegi, Karadeniz Teknik Universitesi Fatih Egitim
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Fakiiltesinde 0Ogrenim goren 2200 Ogretmen adayma uygulanmistir. Arastirma
sonuglarma gore; cinsiyet agisindan, erkeklerin dijital vatandaslik seviyeleri konusunda
anlamli bir farklilik oldugu belirlenmistir. Ayrica 6gretmen adaylarnin bu dlgekten
aldiklar1 puanlarm %0,36'smin ¢ok zayif, %33,32'sinin ise ¢ok iyi seviyede oldugu

gorulmustiir.

Cepni, Oguz ve Kilcan (2014) tarafindan yapilan arastirmada ilkogretim
ogrencilerinin internet kullaninmima dair tutumlarinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu
dogrultuda Karaduman’mn (2011) gelistirdigi 6lcek arastirmacilar tarafindan 2011-2012
egitim-6gretim yili bahar déneminde Ankara ilinin Merkez ilgelerinde bulunan alt1
ilkdgretim okulunun sekizinci siiflarinda 6grenim goren 557 68renciye uygulanmistir.
Uygulama sonucunda 6grencilerin dijital vatandaslik tutumlar: cinsiyet, anne egitim
diizeyi, aylik gelir, evde internet baglantisi bulunma durumu, internete baglanma sikligi,
internet kullanma ge¢misi ve e-posta adresi sahipligi gibi faktorlere bagl olarak anlamli

farkliliklar gosterirken, baba egitim diizeyinde ise belirgin bir farklilik saptanmamastir.

Bakir (2016) tarafinda yazilan yiiksek lisans tez ¢alismasinda sinif dgretmeni
adaylarmmm dijital vatandaslik ve onun alt boyutlarina iligkin algilarin1 incelemek
amaclanmistir. Karma desende gergeklesen calismada katilimcilar Trabzon’da bulunan
Piri Reis Ortaokulu’na 6gretmenlik uygulamasi dersi i¢in gelen 11 6gretmen adayindan
olugmaktadir. Nicel veriler Kocadag (2012) tarafindan gelistirilen 6lgek araciligiyla
toplanmigtir. Nitel veriler ise gozlem ve goriisme veri toplama teknikleriyle elde
edilmistir. Calisma sonucunda adaylarin 6l¢ekten aldiklari puanlar ile dijital vatandaslik
seviyelerinin yiiksek oldugu ortaya c¢ikmistir. Fakat yapilan gozlem ve gorlismeler
sonucunda elde edilen bulgular daha farklidir. Ogretmen adaylarinm dijital vatandasliga

ve alt boyutlarma dair kisith algilar1 oldugu goriilmiistiir.

Gormez (2017) tarafindan gergeklestirilen makalede amag, farkli branglarda yer
alan Ogretmenlerin dijital vatandaslik ve boyutlarina dair seviyelerini ortaya koymak
olarak belirlenmistir. Arastrma nitel desende yapilmis ve gOrliisme yOntemi
kullanilmistir. Toplamda 265 0Ogretmen ile gergeklestirilen goriismeler sonucunda
aragtirmaya farkli branglardan dahil olan ogretmenlerin ¢ogunlugunun "dijital
vatandaslik, dijital okuryazarlik, dijital etik, dijital kanun, dijital hak ve sorumluluklar,
dijital saglik ve dijital guvenlik" gibi kavramlarin ne olduguyla alakali bilgilerinin

bulunmadigmi; dijital ticaret kavramini “Internet araciigiyla yapilan ticaret, dijital
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iletisim kavramini da “Sosyal medya araglariyla iletisime gegmek” seklinde ifade

ettikleri goriilmistiir.

Som Vural ve Kurt (2018) c¢alismalarinda dijital vatandaslik gostergelerini
iniversite Ogrencilerinin bakis agilariyla incelemeyi hedeflemislerdir. Bu hedefe
ulagmak igin 6grencilerin dijital vatandashik diizeylerini belirleyecek 6zglin bir 6lgek
gelistirilmistir. Bu sayede hem dijital vatandasliga hem de alt boyutlarina dair
ortalamalar arasindaki iligkiler belirlenmistir. Ayrica cinsiyet, liniversite, fakiilte, smif
gibi baz1 degiskenlere gore Olgekten aldiklar1t puanlarin  degisip degismedigi
incelenmistir. Olgek gelistirme sirasinda Anadolu Universitesi’nin farkl fakiiltelerinde
bulunan 650 6grenci katilim saglanmustir. Olgegin iilke geneline uygulanmasi sirasinda
ise 2148 oOgrenciye ulagilmistir. Calisma sonucunda iiniversite Ogrencilerinin dijital
vatandaslik seviyeleri cinsiyet a¢isindan incelendiginde kadin iiniversite dgrencilerinin
lehine anlamli bir fark gozlemlenmistir. Ayn1 sekilde {liniversiteler arasinda da dikkate
deger farklar tespit edilmistir. Arastirmada, fakiiltelerin dijital vatandashik seviyeleri
acisindan anlamli bir varyasyon olmadig1 goriilmiistiir. Smif seviyelerine gore yapilan
karsilagtirmalarda dijital vatandaglik seviyelerinin smif seviyesi ile orantili olarak
arttigi, ayrica internet kullanim sikhigi ve aylik gelir ile genel dijital vatandaslik

seviyeleri arasinda anlamli iligkiler oldugu belirlenmistir.

Aygun (2019) tarafindan gergeklestirilen tez calismasinda sosyal bilgiler
Ogretmenlerinin ve 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslik durumlarmin incelenmesi
amacglanmistir. Karma arastirma yonteminin kullanildigi ¢aligmanin nicel boyutunda
512 sosyal bilgiler 6gretmeni ve 529 sosyal bilgiler 6gretmen aday1 calismaya dahil
edilmistir. Nicel veriler Glassman, Choi ve Cristol (2017)’nin gelistirdigi ve Kara
(2018)’in Tiirkge’ye terclime ettigi Olgek ile toplanmistir. Arastirmanin nitel boyutunda
veriler, amagh 6rneklem dogrultusunda sekiz sosyal bilgiler 6gretmeni ve sekiz sosyal
bilgiler 6gretmen adayi ile birlikte on alt1 kisi ile goriisme teknigi kullanilarak elde
edilmistir. Arastirma sonucunda hem nitel hem nicel veriler degerlendirilmis ve
katilimcilarin dijital vatandaslik durumlari incelendiginde; dijital yetkinlikler konusunda
kendilerini oldukga yetenekli gordiikleri, yerel ve kiiresel farkindalik konusunda online
platformlarin farkindaliklarini pozitif yonde artirdigi, elestirel diisiinme konusunda
kararsizlik sergiledikleri, isbirlikli internet etkinlikleri ve siyasi etkinlikler konusunda

ise kararsizlik i¢inde olduklari tespit edilmistir.
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Arcagdk (2020) tarafindan yapilan arastrmada ama¢ Ogretmenlerin dijital
vatandagliga dair algilarini belirlemek olarak saptanmistir. Betimsel tarama modelinin
kullanildig1 caligmaya 215 6gretmen katidmugtir. Veriler Kus vd. (2017) tarafindan
gelistirilen Olcek ile toplanmistir. Arastirma nihayetinde elde edilen bulgulara dayali

olarak 6gretmenlerin dijital vatandaslik algilarmin orta diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Metin (2021)’in gerceklestirdigi arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
dijital vatandashik yeterliklerini farkli degiskenler baglaminda ortaya koymak
amacglanmigtir. Tarama modelinde gerceklestirilen calismada yazar tarafindan
gelistirilen Glgek ile veriler toplanmistir. 440 G8retmen adaymna ulasilarak calisma
gerceklestirilmistir. Yapilan analizler sonucunda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
dijital vatandaslik yeterliklerinin cinsiyet baglaminda farklilasmadigi; sinif diizeyine
bagh olarak smif diizeyi arttikca dijital vatandashik yeterliklerinin arttigi; giinliik
internette gecirilen siire arttikca dijital vatandaslik yeterliklerinin azaldigi; bilisim
teknolojileri kullanim becerileri arttik¢a dijital vatandaslik yeterliklerinin arttigi; bilisim
teknolojilerinde yasanan gelismeler ile toplumsal gelismeleri diizenli takip edenlerin
lehine anlamli bir farklilik oldugu; sosyo-ekonomik durum yukseldikce dijital

vatandaglik yeterliklerinin de arttig1 tespit edilmistir.

Ozer (2022) tarafindan yazilan doktora tezinde sosyal bilgiler dgretmen
adaylarina yonelik dijital vatandaslik egitimi uygulanacak bir program Onerisi
yapilmistir. Amag¢ adaylarin dijital vatandaslik seviyelerinin gelistirilmesidir. Karma
arastirma yontemlerinden a¢imlayici desen kullanilmistir. Kolay ulasilabilir 6rnekleme
yontemi ile belirlenen 21 sosyal bilgiler 6gretmen adayr katilimeci1 olmustur. Dijital
vatandaslik kavramini ve ona ait dokuz alt boyutu i¢ine alacak sekilde on oturum olarak
egitim programi hazirlanmistir. Programin uygulanmasi asamasinda ve sonunda
adaylarin dijital vatandaghk diizeyleri ve uygulanan egitime dair goriisleri belirlenerek
aradaki farklar belirlenmistir. Veri toplama arac1 olarak isman ve Giingdren (2014)’e ait
Olcek ve aragtrmaci tarafindan hazirlanan yar1 yapilandirilmig goriisme formlar:
kullanilmistir. Arastirma sonucunda ige kosulan egitim programinin katilimcilarin dijital

vatandaslik diizeylerinin gelistirilmesinde olumlu etki sagladig1 bulgusuna ulagilmigtur.

2.3.2. Yurtdisinda Yapilmis Arastirmalar

Kim ve Choi (2018) tarafindan gergeklestirilen ¢alismada “Genclik Dijital

Vatandaslik Olceginin Gelistirilmesi ve Egitim Ortamina Etkisi” arastirilmistir. Calisma
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kapsaminda 200 Ogretmen adayr ve Ogretmen ile calisilmistir. Bu calismada,
ogrencilerinin dijital vatandaslik egitiminden sorumlu dgretmenlerin ergenlere yonelik
algiladiklar1 Dijital Vatandaslik Olgegi'ni net bir sekilde belirlemeyi ve belirlenen
Dijital Vatandashk Olgeklerini karsilamaya ydnelik okul temelli egitimin ihtiyaclarini
ve yoniinii ortaya koymak amaglanmistir. Dijital ortamda Oz kimligin &ncii karakteri,
Cevrimi¢i Etkinlik (Makul Etkinlik ve Sosyal/kiiltiirel katilim), Dijital araglar igin
akicilik, dijital ortam igin etik anlamma gelen S.A.F.E modeli olarak adlandirilan bes
faktorlii bir Dijital Vatandashk Olgegi tiiretilmistir. Agimlayici1 Faktor Analizi (EFA) ve
ayrica 200 6gretmen aday1 ve hizmet i¢i 68retmen ile Dogrulayici Faktor Analizi (DFA)
aracihigiyla capraz dogrulanmustir. Ogretmenler tarafindan tiiretilen S.A.F.E modeli,
kavram analizi, AFA ve DFA dogrulamas1 yoluyla 6grenciler i¢in dijital vatandaglik
Olcegi olarak kullanilmak tizere yiiksek giivenilirlik ve yap1 gegerliligi gostermektedir.
Teorik olarak titizlikle tiretilen SAFE modeline dayanarak, ¢evrimigi toplulukta aktif

ve elestirel vatandaglar olmak icin egitim gereksinimleri ve yonii tartisilmastir.

Wang ve Xing’in (2018) gergeklestirdikleri “Ebeveyn Katiliminin ve
Sosyoekonomik Durumun Geng Dijital Vatandaslik Uzerindeki Etkisini Kesfetmek: Bir
Yol Modelleme Yaklasimi1” isimli ¢alismada ebeveyn katiliminin ve sosyoekonomik
durumun, dijital erisim, dijital gorgii kurallar1 ve dijital giivenlik iceren genclerin dijital
vatandaghgi tlizerindeki etkilerini incelemek amacglanmistir. Bu faktorler arasindaki
nedensel iligkileri agiklamak i¢in arastirmaya dayali bir yol modeli gelistirilmistir. Bu
model, 270 gen¢ ve ebeveynlerinden toplanan verilere dayanarak test edilmistir.
Arastirma sonuglarma gore ebeveynleri teknoloji kullanimlarma ve ¢evrimigi
etkinliklerine daha fazla dahil olan genclerin, daha yiiksek duzeyde dijital gorgi ve
dijital giivenlik kurallarina sahip olduklar1 bildirilmistir. Ayn1 sekilde ebeveynleri daha
iyi sosyoekonomik duruma sahip olan genclerin daha yiiksek diizeyde dijital erisime,
dijital gorgii kurallarina ve dijital giivenlige sahip olduklar1 belirlenmistir. Genel olarak,
ebeveyn katilimi ve sosyoekonomik durumun geng dijital vatandasgligi pozitif olarak
yordadigi bulunmustur. Arastirma bulgularina goére cevrimici guvenlik ve dijital
vatandaslik gelisimini tesvik etmek icin ebeveynleri ve egitimcileri desteklemenin

onemli oldugu vurgulanmustir.

Martin, Gezer ve Wang (2019) tarafindan gergeklestirilen “Egitimcilerin
Ogrenci Dijital Vatandashk Uygulamalarina iliskin Algilar’” isimli calismada K-12

egitimcilerinin dgrencilerinin siber zorbalik, dijital ayak izi, dijital mahremiyet, dijital
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ag kurallar1 ve dijital kimlikle ilgili bilgi ve uygulamalarma iligkin algilarin1 incelemek
amaclanmigtir. Calismada Amerika Birlesik Devletleri'ndeki  bir  giineydogu
universitesinin  lisansiisti egitim programlarinda olan 107 katilimcinin dijital
vatandaslik uygulamalarina dair bir ankete yanit vermeleri ile gercgeklestirilmistir.
Aragtrma sonucunda egitimcilerin algilarina dayali olarak, Ogrencilerin dijital
vatandagligi anlamalar1 ve uygulamalari, anketteki maddelerin ¢ogu icin iyi olarak
derecelendirilmistir. Egitimcilerin 6grencilerinin dijital vatandaslik uygulamalarina
iliskin algilar1 okul diizeyleri arasinda veya Ogretmen ya da teknoloji kogu olarak
rollerine gore farklihlk gostermezken, dijital vatandashk Ogreten egitimcilerin
ogrencilerinin dijital vatandaslik uygulamalarma iligkin algilarinin daha yiiksek oldugu

belirlenmistir.

Martin, Hunt, Wang ve Brooks (2020) tarafindan gergeklestirilen “Ortaokul
Ogrencilerinin Teknoloji Kullanimi Algis1 ve Dijital Vatandashik Uygulamalar1” isimli
calismada 237 ortaokul Ogrencisine dijital cihaz kullanimi ve dijital vatandashk
uygulamalarmin siber zorbalik, dijital ag kurallari, dijital ayak izi, dijital mahremiyet ve
dijital kimlik algis1 hakkinda anket yapilmistir. Bulgular, 6grencilerin mobil cihaz
kullaniminin arttigimi ve bu durumun ebeveynlerin ¢ocuklarinin ¢evrimici davranislarini
gOzetleme ihtiyacin1 ortaya koydugunu gostermistir. Ankete katilan Ogrencilerin
yalnizca %355,3'0 ebeveynlerinin internet/sosyal medya kullanimlarini izledigini ve
ogrencilerin yalmizca %37,1'1 dijital vatandasligin okullarinda 6gretildigini belirtmistir.
Ogrencilerin  %73’ii hi¢ siber zorbaliga ugramadigmi ve sadece %355,7'si siber
zorbaligin meydana geldiginden siipheleniyorsa nasil kanit toplayacagmi bildigini
belirtmistir. Ogrencilerin %57’si ¢evrimigi iletisim kurarken veya gdnderi paylasirken
dijital ag kurallarin1 takip ettigini, Ogrencilerin %59,7'si sifresini bir arkadasiyla
paylastigint ve %48,5'1 arkadas ekleyip tanimadig: birini takip ettigini belirtmislerdir.
Ortaokul 6grencilerinin; okulda ve evde, dijital vatandashigin 6gretilmesi konusunda
ogretmenler, yoneticiler ve ebeveynler tarafindan ¢evrelenmis olsalar da, dijital
vatandaslik uygulamalar1 konusunda bir anlayis eksikligine sahip olduklar1 ortaya

cikmustir.

Ferndndez-Prados, Lozano-Diaz ve Ainz-Galende (2021) yaptiklar1 “Dijital
Vatandashigi Olgmek: Karsilastrmalh Bir Analiz” isimli makalede metodolojik bakis
acis1 ile dijital vatandaglikla ilgili son durumu gostermeyi amaglamiglardir. Bilimsel

literatriin g0zden gegirilmesi ile en az on tanim ve dokuz farkli 6l¢iim 6lgegi oldugu



32

belirlenmistir. Tanimlarin igeriginin karsilastrmali ve artzamanli analizi ile bazi
tanimlarin daha ¢ok dijital yeterliliklere, digerlerinin ise elestirel ve aktivist yonlere
odaklanan iki dijital vatandaslik kavrami oldugu gorilmistir. Bu makalede,
psikometrik 6zelliklerini ve iicli arasindaki mevcut tesadiifleri ve farkliliklar1 analiz
etmek i¢in alaka diizeyine gore secilen ve 366 iiniversite 0grencisinden olusan bir
orneklemde uygulanan G¢ dijital vatandaslik Olglim 6lgegi uygulanmis ve
karsilastirilmistir. En gdze ¢arpan sonug, boyutlariin ¢esitliligi nedeniyle hepsinin ayni1
yapiy1 O0lgmedigidir. Dijital vatandaslik olgiilecekse, bir ¢evrimigi aktivizm boyutunun
dahil edilmesi gerektigi belirtilmistir. Giivenilir ve gegerli bir 6l¢clim araci gelistirmek
icin, ilgili boyutlariyla birlikte dijital vatandasligin tanimi tizerinde uluslararas: diizeyde

anlagsmaya ihtiya¢ oldugu belirtilmistir.

Althibyani ve Al-Zahrani (2023) tarafindan gergeklestirilen ¢alismada
ogrencilerin bilgi, inang ve dijital vatandaslik becerilerinin siber suglarin 6nlenmesinde
etkisi arastirilmigtir. Siber suglarin 6zellikle geng yetigskinler arasinda artan yaygmnligi,
ogrencileri sorumlu c¢evrimi¢i davraniglar konusunda egitmek ve onlar1 siber riskleri
azaltacak becerilerle donatmak i¢in dijital vatandashgin tesvik edilmesini
gerektirmektedir. Bu baglamda c¢alismanin amaci, yiiksekdgretim Ogrencileri arasinda
dijital vatandaslik becerilerinin siber suglarin 6nlenmesi {izerindeki etkisini arastirmak
olarak belirlenmistir. Suudi Arabistan'daki 652 6grenciden veri toplamak i¢in anket ve
gorlismeleri igceren karma yontem yaklasimi kullanilmustir. Bu c¢alisma sonucunda,
dijital vatandashigin genel olarak 6grencilerin sorumlu ¢evrimi¢i davraniglar1 gelistirme
yoluyla siber suglarin farkindaligi ve 6nlenmesi {izerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugu
bulunmustur. Once dijital hukuk bilgisi ardindan dijital gorgii kurallar1 6ne ¢ikmustir.
Dijital iletisim becerileri {igiincii sirada yer alirken, onu dordiincii sirada dijital haklar,
bilgi ve gorevler takip etmistir. Ardindan dijital ticaret becerileri ve dijital saglik
inanglar1 sirastyla besinci ve altinct sirada yer almistir. Bunu dijital erigim becerileri,
ardindan dijital giivenlik ve son olarak dijital kiltur izlemektedir. Sonuglar ayrica dijital
vatandaslik ile sanal 6grenme ortamlarmnda ulusal, finansal, bankacilik, sosyal, ahlak
dis1, hakaret, iftira, iftira, tehdit ve taciz gibi siber suglarin ¢esitli bicimleri arasinda
negatif istatistiksel bir iligski oldugunu ortaya ¢ikarmustir. Bu bulgularm, yiiksekogretim
kurumlarmin dijital vatandaslik egitimini miifredatlarina entegre ederek, egitimcilere
egitim saglayarak ve sorumlu g¢evrimig¢i davranig i¢in net politikalar ve yOnergeler

olusturarak dijital vatandasligi nasil tesvik edebilecekleri ve siber suglari nasil
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Onleyebileceklerinin  anlasilmas: agisindan  6nemli ¢ikarimlara sahip oldugu

belirtilmistir.

Dalinghaus (2023) tarafindan yazilan “Dijital Vatandaslik Uygulamalar1 ve
Frrsatlar1 Kagirma Korkusu Uzerine Nitel Bir Calisma: Ortaokul Ogrencilerinin ve
Midiirlerinin Algilar1’” isimli doktora tezinde amag¢ ortaokul Ogrencilerinin ve
madarlerinin dijital vatandaslik uygulamalar1 ve bu uygulamalar ile davraniglarmin
Firsat1 Kagirma Korkusu (FOMO) tarafindan nasil etkilendigini belirlemektir. Arastirma
sorularm1 yanitlamak i¢in ii¢ 6grenci odak grubu, bir ana odak grubu ve alt1 bireysel
ogrenci goriismesi yoluyla fenomenolojik nitel bir arastirma calismasi yiirtitilmiistiir.
Arastirma dort konu etrafinda donmiistiir: dijital vatandaslik, birbirine bagl dijital
platform kullanimi, sosyal medya ve FOMO. Odak grup ve goriisme transkriptleri
yaziya gegirilmis ve bes tema olusturacak sekilde kodlanmustir. Verilerden ortaya ¢ikan
bes tema sunlar1 icermektedir: 1) Baglantilari, Iletisimi ve Uygun Uygulamalari
Dengelemek, 2) iliskiler, Sorumluluklar ve Cevrimigi Ilgi Alanlar1 Bulma, 3) Pozitif
Dijital Vatandasin Ozellikleri, 4) Deneyimlerle Sekillenen Duygular ve Duygular 5)
Dijital Vatandaslik Anlayis1 ile Uygulamanin Gergekligi Arasindaki Baglantimin
Kesilmesi. Arastrmanin sonuglarina dayanarak arastirmaci, okullarda ogrencilere
birbirine bagl dijital platform ve cihazlarin nasil dogru sekilde kullanilacagi konusunda
egitim veren teknoloji dersleri ve programlarinin uygulanmasinin uygun olacagini
onermektedir. Ogrencilere cihazlarin nasil kullanilacagi, sosyal medyanm amaci ve
nasil olumlu bir dijital vatandas olunacagi konusunda egitim verilmesinin faydal
olacagi belirtilmistir. Ayrica, bu arastirma ¢alismasinin sonuglarma gore, olumlu dijital
vatandaglik aligkanliklar1 gelistirme cabalar1 kisilerarasi iletisim konusunda dogrudan
Ogretimi igermelidir.

Xu, Liu ve Ma (2023) gerceklestirdikleri c¢aligmada ortadgretim meslek
Ogrencilerinin  dijital vatandagliklarmin sosyal medya yeterlilikleri agisindan
incelemiglerdir. Sosyal medya yeterliligine odaklanan bu ¢aligma, ortadgretim meslek
ogrencilerinin dijital vatandagligini gelistirmenin olas1 yollarmi arastrmustir. Hubei
eyaletinin Wuhan sehrinde toplam 469 ortadgretim meslek Ogrencisine anketler
uygulanmistir. Veri analizi, sosyal medya yetkinliginin dort boyutunun (teknik
kullanim, igerik yorumlama, icerik olusturma ve ileriye yoOnelik yansima) dijital
vatandagligi onemli 6lglide yordadigmi gostermektedir. Bu baglamda arastirmacilar,

ortadgretim meslek Ogrencilerinin dijital vatandashigmni gelistirmek i¢in dort yol
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Onermistir: ortadgretim meslek Ogrencilerinin bilgi teknolojisindeki becerilerini
uygulamalart i¢in uygun bir ortam yaratmak; ortadgretim meslek 6grencilerinin
internetteki bilgileri ayirt etme becerilerinin gelistirilmesi; teknik destekle ugrasirken
Ogrencilerin  kisilerarast iletisim becerilerini  gelistirmek; ortadgretim meslek

Ogrencilerinin davranis algilarina yonelik erken uyari sisteminin olusturulmasi.



UCUNCU BOLUM

YONTEM



36

Bu boliimde arastirmanin modeli, ¢alisma grubu ve katilimeilari, verilerin toplanmasi ve

verilerin analizi ile ilgili bilgilere yer verilmistir.

3.1. ARASTIRMANIN MODELI

Bu arastirma; Kiitahya il merkezindeki milli egitime bagli devlet okullarinda
Ogrenim goren ortaokul 5, 6, 7 ve 8. smif dgrencilerinin dijital vatandasliklar1 ile ilgili
tutumlarmi1 ortaya koymay:r amagclayan tarama modelinde bir calismadir. Tarama
modeli, belli bir konu veya olaya dair katilimct gorislerinin alindigi, ya da
katilimcilarin ilgi, beceri, yetenek, tutum vb. Ozelliklerinin belirlendigi arastirmalara
denir (Blyukoztirk, vd., 2009). Bu modelin tercih edilmesinin nedenleri; mimkin
olandan daha ¢ok sayida kisiden veri elde edilmesine imkan saglamasi (Mertens, 2014)
ve nispeten daha kisa bir zamanda ve daha diisiik bir maddi tutar karsihiginda verilerin

toplanabilmesidir (Vanderstoep ve Johnston, 2009).

3.2. EVREN VE ORNEKLEM

Arastirmanin genel evrenini 2022-2023 egitim-6gretim yilinda tiim Tirkiye’deki
ortaokullarda 6grenim goren dgrencileri, ¢calisma evrenini ise 2022-2023 egitim-6gretim
yilinda Kiitahya il merkezindeki milli egitime bagli 37 okul devlet okulunda 6grenim
goren 11.578 ortaokul dgrencisi olusturmaktadir. Calisma evreninin tiimiine ulagmak
zaman ve maliyet agisindan olanakli olmadigi i¢in arastirmada 6rneklem alma yoluna
gidilmis ve kiime Ornekleme yontemi kullanilmistir. Kiime ornekleme, dérneklemin
bireyleri hem nicel hem nitel ag¢idan kapsayan gruplardan olusmasidir (S6nmez ve
Alacapinar, 2016). Evrenin ¢ok genis bir alan1 kapsamasi onu olusturan birimlere
ulagilmasmi zorlastirmaktadir. Boylesi durumlarda daha islevsel ve nitelikli olmasi
acisindan kiime ornekleme yontemine basvurulabilmektedir. Evren, kiime adi verilen
gruplara ayrilarak her kiime bir 6rnekleme birimi olarak belirlenir. Rastgele segilen
kiimeler birlestirilerek drneklem meydana getirilir (Sahin, 2014). Arastirma kapsaminda
Kutahya il merkezindeki ortaokullarin her biri bir kiime olarak kabul edilmistir. Bu
kapsamda 2022-2023 egitim 6gretim yilinda ogretim yapmakta olan okul kimeleri
olusturulmustur. Ayrica okullar il milli egitim miidirliginden alinan bilgiler
dogrultusunda sosyo-ekonomik diizeylerine gore diisiik, orta ve yiiksek olmak Uzere g
gruba (kiimeye) ayrilmis ve bu gruplarin her birinden 2’ser okul se¢ilerek toplamda 6

okul ¢aligma kapsamina dahil edilmistir. Bu kapsamda 5, 6, 7 ve 8. sinifta 6grenim
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goren toplam 1169 6grenciye goniillillige dayali 6lgek uygulanmistir. Eksik, hatali veya
ictenlikle yanit verilmedigi diisliniilen 34 Olgme araci degerlendirme disinda
tutulmusgtur. Nihai olarak toplam 1135 ortaokul 6grencisinden elde edilen veriler
analizlere dahil edilmistir. Aragtirmaya katilan dgrencilerin kisisel 6zelliklerine yonelik

bilgiler Tablo 3.1°de verilmistir.

Tablo 3.1: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Ozellikleri

Ozellikler f %
Sinif
5. smf 285 24.4
6. smif 311 26.6
7. smf 306 26.2
8. smif 267 22.8
Cinsiyet
Kiz 532 455
Erkek 616 52.7
Kay1p veri 21 1.8
Not ortalamasi
69 ve alt1 136 11.6
70-84 arasi 296 25.3
85 ve Ustll 575 49.2
Kayip veri 162 13.9
Baba egitim diizeyi
Tlkokul mezunu degil 29 2.5
[lkokul mezunu 122 10.4
Ortaokul mezunu 187 16.0
Lise mezunu 423 36.2
Universite mezunu 250 21.4
Kayip veri 158 13.5
Anne egitim diizeyi
Ilkokul mezunu degil 37 3.2
Tlkokul mezunu 312 26.7
Ortaokul mezunu 249 21.3
Lise mezunu 298 25.5
Universite mezunu 144 12.3
Kayip veri 129 11.0
Aylk gelir dUzeyi
Diisiik 485 41.5
Orta 372 31.8
Yiksek 89 7.6
Kayip veri 223 19.1
Bilgisayar kullanma
Kendime ait 485 41.5
Orta kullanilan 379 32.4
Hic yok 295 25.2
Kayip veri 10 9
Internet baglantist
Evet 988 84.5
Hayir 176 15.1
Kayip veri 5 A4
Internet kullanma suiresi
6 aydan az 63 5.4
6 ay-1 yil 75 6.4

12yl 216 18.5
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Tablo 3.1 (Devam): Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Ozellikleri

3-4 yil 298 25.5
4 yildan gok 490 41.9
Kayip veri 27 2.3
Internet kullanma sikhig
Haftada birkac saat 124 10.6
Ginde bir saatten az 176 15.1
Ginde 2 saat 305 26.1
Ginde 3 saat 246 21.0
Ginde 4 saat ve Uzeri 303 25.9
Kayip veri 15 1.3
Toplam 1169 100.0

3.3. VERI TOPLAMA ARACLARI

Aragtirmaya ait veriler iki bolimden olusan bir veri toplama araci ile
toplanmistir (EK-1). Veri toplama aracinin birinci béliimiinde ortaokul 6grencilerinin
dijital vatandaslik tutumlarina etki edebilecegi diisiiniilen cinsiyet, smif diizeyi, not
ortalamasi, anne-baba egitim diizeyi, aile aylik gelir diizeyi, bilgisayara sahip olma
durumu, interneti kullanma siklik diizeyi gibi degiskenlere iliskin kisisel bilgiler
bulunmaktadir. Ikinci bdliimde ise Karaduman (2011) tarafindan gelistirilen “Dijital

Vatandashk Tutum Olgegi” yer almaktadir. Ilgili 6lgek “kesinlikle katilmiyorum”,

“katilmiyorum”, “kararsizim”, “katiltyorum” ve “kesinlikle katiliyorum” seklinde

derecelendirilmis besli Likert tipinde ve 32 maddeden olusan bir dlgektir. Olgek “etik ve

29 <¢

sorumluluk™, “iletisim”, “gizlilik ve giivenlik™, “ticari ulasilabilirlik ve kolaylik,” “ticari
memnuniyet”, “okuryazarlik”, “haklar ve erigim” ile “saglik” olarak adlandirilan sekiz
alt boyuttan olusmaktadir. Olgegin yap1 gegerliligini belirlemek amaciyla faktdr analizi
gerceklestirilmis, Ol¢iit gecerliligi icin de madde ayirt edicilik ¢éziimlemesi yapilmistir.
Olgegin giivenirlik ¢alismalari baglanminda olusturulan dlgek ve alt 6lgeklerin hepsi igin
glivenirlik analizleri uygulanmistir. Uygulanan i¢ tutarlilik analizi sonucunda, 32
maddeden olusan 6lgek i¢in Cronbach Alfa degeri 0.743, Parallel degeri 0.744 ve Strict
Parallel degeri ise 0.697 bulunmustur. Olgegin alt boyutlarinm i¢ tutarlilik katsayilar
analizi sonucunda ise, Cronbach Alpha degerlerinin 0.461 ile 0.755, Parallel
degerlerinin 0.463 ile 0.756 ve Strict Parallel degerlerinin 0.404 ile 0.752 aralarinda
degistigi bulunmustur. Ortaya ¢ikan bu sonucglara gore, Dijital Vatandashik Tutum
Olgeginin ve bagmmsiz olarak alt boyutlarmin i¢ tutarhliklarmm yiiksek oldugu

sOylenmistir.
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3.4. VERILERIN TOPLANMASI

Arastrmanm  verileri Dijital Vatandaslik Tutum Olgegi ile toplanmistur.
Verilerin toplanmasi isleminden énce etik kurul izni (EK-2) ve II Milli Egitim
Miidirligii’nden anket uygulama izni (EK-3) alinmistir. Veriler 2022-2023 egitim-
ogretim yilinin ikinci doneminde alt1 okulda yer alan 5, 6, 7 ve 8. smiflarndan
toplanmistir. Veri toplama araci uygulanmadan 6nce 6grencilere bilgilendirme yapilmis
ve kisisel bilgilerinin arastrma disinda baska hicbir yerde kullanilmayacagi

belirtilmistir.
3.5. VERILERIN ANALIiZi

Arastirmada 5, 6, 7 ve 8. sinif 6grencilerinden 0lgek araciligi ile toplanan veriler
SPSS Statistics 25 programu araciliiyla analiz edilmistir. Analizlere baslamadan 6nce
Olcekte yer alan 32 madde, likert tipi 6lgegin secenekleri (kesinlikle katiliyorum 5,
katiliyorum 4, kararsizim 3, katilmiyorum 2, kesinlikle katilmiyorum 1) ve
katilimcilardan isaretlemeleri istenen kisisel bilgi formundaki smif, cinsiyet, gecen
donemki not ortalamalari, baba ve anne egitim diizeyi, aylik gelir diizeyi, bilgisayara
sahip olma durumu, internet baglantisina sahip olma durumu, internet kullanma suresi,
internet kullanma sikligi ve internet kullanma amaci durumlarini igceren bilgiler
bilgisayar ortamina kodlanarak aktarilmistir. Ardindan her bir katiimcinin 6lgegi
yonergede belirtildigi sekilde doldurup doldurmagi kontrol edilmis ve uygun olmayan
34 form analiz disina almmustir. Analiz edilecek formlar 1°den baslayarak 1135°e kadar
numaralandirilmis ve bilgisayar ortamma aktarilmistir. Istatistiklere baslamadan dnce
Olcekte yer alan 1, 4, 7, 14, 17, 19, 20, 22, 23, 24, 25, 29, 30,31 ve 32. maddeler ters

puanlanmuistir.

Istatiki analizlere gecilmeden once arastrmanin yapildigi drneklem grubunda
glivenilir verilerin toplanip toplanmadiginin belirlemek adma Cronbach alfa katsayisi
hesaplanmistir. Islem sonucunda giivenilirlik katsayist 0.75 olarak belirlenmistir.
Biiytikoztiirk (2016)’e gore hesaplanan giivenirlik katsayisimin 0.70 ve daha yliksek
olmasi test puanlarinin giivenirligi i¢in yeterli goriilmektedir. Daha sonra uygulanacak
istatiksel teknigin belirlenebilmesi i¢in normallik testi gerceklestirilmistir. Dagilimin
normalligi farkli yollarla belirlenebilmektedir. Bu kapsamda Kolmogorov Smirnov ve
Shapiro-Wilk testleri de kullanilabilmektedir. Fakat likert tipi dlgeklerin bu testlerden

gecme ihtimali diisiiktiir (Saruhan ve Ozdemirci, 2013). Bu kapsamda &lgekten alman
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puanlara iligkin carpiklik ve basiklik katsayilari, normal dagilim egrisinin ¢izdirildigi
histogram, Q-Q Plot grafigi, kutu-cizgi grafigi de incelenebilmektedir (Biyiikoztiirk,
2019). Normal dagilimin incelenmesinde yaygin olarak kullanilan basiklik (kurtosis) ve
carpiklik (skewness) katsayilarinin sifira yakin olmasi dagilimin normallige yaklastigini
gostermektedir (Biiylikoztirk, 2019). Bu kapsamda 6lgegin biitlinli ve alt boyutlarina
iliskin ortalama puanlara ait basiklik c¢arpiklik katsayilar1 Tablo 3.2’de verilmistir.
Tablodaki basiklik ve c¢arpiklik degerleri verilerin normal dagilim 6zelligi sergiledigini
gOstermektedir. Alanyazinma bakildiginda ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin
Buyukoztirk (2016) +1, Tabachnick ve Fidell (2013) +1.50, George ve Mallery (2019)
ise +2 arasinda oldugu durumlarda dagilimin normal oldugunu belirtmislerdir. Tablo
3.2 incelendiginde tiim alt gruplardaki ¢arpiklik ve basiklik katsayilarinin s6z konusu

simirlar arasinda yer aldig1 goriilmektedir.

Tablo 3.2: Olgek Toplamn ve Alt Boyutlardan Alinan Puanlara iliskin Basiklik ve

Carpikhik Katsayilar
Dijital Vatandashk Tutum Olcegi Genel Carpiklik -.943 .072
Toplam Basiklik 1.682 143
Etik ve Sorumluluk Carpiklik -1.203 .072
Basiklik 1.776 143
iletisim Carpiklik -.145 .072
Basiklik .095 143
5 Gizlilik ve Guvenlik Carpiklik -1.257 143
E= Basiklik 1.874 072
g Ticari Ulasilabilirlik ve Kolayhk Carpiklik - 772 143
o Basiklik 518 .072
< Ticari Memnuniyet Carpiklik -.294 .143
Basiklik .058 .072
Okuryazarhk Carpiklik -.118 143
Basiklik .017 .072
Haklar ve Erisim Carpiklik -.157 143
Basiklik -.146 .072
Saghk Carpiklik -.795 143
Basiklik -.089 .072

Bu kapsamda oncelikle 6l¢ek puanlarinin aritmetik ortalama ve standart sapma
degerleri hesaplanmistir. Ardindan alinan puanlarin arastirmanin degiskenlerine gore
anlamli farklilik gosterip gostermedigini belirlemek igin iliskisiz gruplar t- testi, tek
yonli varyans analizi (ANOVA) uygulanmistir. Analizler sonucunda ortaya ¢ikan
anlamli farkliligm hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemeye doniik varyanslarin
homojen olmasi durumunda Scheffe, varyanslarin homojen olmamasi durumunda
Dunnett’s C testleri kullanilmistir. Ortaokul 5, 6, 7 ve 8. smif dgrencilerinin dijital

vatandaglik tutumlarini belirlemeye doniik bu ¢alismada uygulanan 6lgek puanlar1 1.00-
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1.80 aras1 ¢ok diisiik, 1.81-2.60 arasi diisiik, 2.61-3.40 orta, 3.41-4.20 aras1 Yyuksek,
4.21-5.00 aras1 ise ¢ok yiiksek olarak alinmistir.



DORDUNCU BOLUM

BULGULAR VE YORUM
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Aragtirmanim bu boliimiinde nicel verilerin analizleri alt problemlerin sirasina
uygun olarak ele almmistir. Bu kapsamda ilk olarak ortaokul d6grencilerinin dijital
vatandagliga dair tutumlarmin hangi dizeyde oldugunu belirlemek igin Olgekten
aldiklar1 puanlarin aritmetik ortalamasi belirlenmis ardindan ortaokul 6grencilerinin
Olgekten aldiklar1 puanlarin sinif diizeyi, cinsiyet, not ortalamasi, baba egitim durumu,
anne egitim durumu, aylik gelir diizeyi, bilgisayara sahip olma durumu, internet
baglantisma sahip olma durumu, internet kullanma siiresi, internet kullanma siklig1 ve

internet kullanma amacina gore farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir.

4.1. ORTAOKUL OGRENCILERININ DiJiTAL VATANDASLIK TUTUM
DUZEYLERI

Ortaokul dgrencilerinin Dijital Vatandaslik Tutum Olgegi’den aldiklar1 puanlarin

genel dagilimi Tablo 4.1’de gosterilmistir.

Tablo 4.1: Ortaokul Ogrencilerinin Olgekten Elde Ettikleri Puanlarin Genel
Dagilimi

Minimum Maksimum

N - Ss
Puan Puan X
Dijital Vatandaglik Toplam 1135 2.38 4.78 3.76 .36
Etik ve Sorumluluk 1135 2.00 5.00 423 .62
fletisim 1135 1.00 5.00 3.37 .69
Gizlilik ve Givenlik 1135 1.57 5.00 414 .64
Ticari Ulasilabilirlik ve Kolaylik 1135 1.00 5.00 3.85 81
Ticari Memnuniyet 1135 1.00 5.00 3.27 .86
Okuryazarlik 1135 1.00 5.00 3.46 73
Haklar ve Erisim 1135 1.00 5.00 3.33 .84
Saglik 1135 1.00 5.00 3.70 1.05

Tablo 4.1 incelendiginde elde edilen aritmetik ortalama sonuglarina gore
ortaokul 6grencilerinin genel toplam (3.76) ve gizlilik ve guvenlik (4,14), ticari
ulagilabilirlik ve kolaylik (3,85), okuryazarlik (3,46) ve saglik (3,70) boyutlarinda dijital
vatandagliga yonelik yiiksek diizeyde; etik ve sorumluluk (4.23) alt boyutunda ¢ok
yiksek diizeyde; iletisim (3,27), ticari memnuniyet (3,27) ile haklar ve erisim (3,33)
boyutlarinda ise orta diizeyde olumlu tutumlara sahip oldugu sdylenebilir. Buna gore en

olumsuz tutumlar ticari memnuniyete aittir.
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4.2. DEGISKENLERE GORE ORTAOKUL OGRENCILERININ DiJiTAL
VATANDASLIK TUTUM DUZEYLERI

Bu boliimde ortaokul &grencilerinin Dijital Vatandaslik Tutum Olcegi’nden
aldiklar1 puanlarm ¢esitli degiskenlere gore istatiksel agidan anlamli farklhilik gosterip

gostermedigi incelenmistir.

4.2.1. Smif DUzeyine Ait Bulgular

Ortaokul oOgrencilerinin  smnif diizeyine gore Dijital Vatandashk Tutum
Olgegi’inden elde ettikleri puanlar arasinda anlaml farklilik olup olmadigini belirlemek
icin tek yonlii varyans analizi kullamilmistir. Tek yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo

4.2’de gosterilmektedir.

Tablo 4.2’deki analiz sonuglar1 incelendiginde ortaokul 6grencilerinin dijital
vatandaslik toplam tutum puanlarmmn smif diizeyine gore cok az farklilik gosterdigi
fakat bu farkin istatiksel agidan anlamli olmadigi goriilmektedir (p> .05). Bu bulguya
dayali olarak ortaokul Ogrencilerinin dijital vatandashik toplam tutumlarmin smif
diizeyine gore farklhilasmadigi soylenebilir. Alt boyutlara bakildiginda gizlilik ve
guvenlik alt boyutunda yine istatiksel acidan anlamli bir fark yoktur (p> .05). Etik ve
sorumluluk [F(3, 1165)=4.686, p<.05], iletisim [F(3, 1165)= 14.635, p<.05], ticari
ulasilabilirlik ve kolaylik [F(3, 1165)= 7.516, p<.05], ticari memnuniyet [F(3, 1165)=
10.128, p<.05], okuryazarlik [F(3, 1165)= 3.794, p<.05], haklar ve erisim [F(3, 1165)=
7.727, p<.05] ile saghk [F(3, 1165)= 3.482, p<.05] alt boyutlarinda ise istatiksel
anlamda farklilik oldugu goriilmektedir. Yapilan Scheffe testinin sonuglara gore etik
alt boyutunda 5. ile 8. siniflar arasinda 5. smiflar lehine; 6. ile 8. smiflar arasinda 6.
smiflar lehine anlamli fark bulunmaktadir. Iletisim alt boyutunda 6. ile 5. siuflar
arasimnda 6. smiflar lehine; 7. ve 5. smiflar arasmda 7. smiflar Iehine; 8. ile 5,6 ve 7.
siniflar arasinda 8. smiflar Iehine anlamh farklilik vardir. Ticari ulasilabilirlik ve
kolaylik alt boyutunda 8. ile 5. smiflar; 8. ile 6. siniflar arasinda 8. siniflar lehine
anlamli farkliik bulunmaktadir. Ticari memnuniyet alt boyutunda 7. ile 5. smiflar
arasinda 7. smiflar lehine; 7. ile 6. smiflar arasinda 7. siniflar lehine; 8. ile 5. siniflar
arasinda 8. smniflar lehine; 8. ile 6. siiflar arasinda 8. smiflar lehine anlamli farklilik
vardir. Haklar ve erisim alt boyutunda 7. ile 5. smiflar arasinda 7. siniflar lehine; 8. ile
5. smiflar arasinda 8. siniflar lehine; 8. ile 6. smiflar arasinda 8. smiflar lehine anlamli

farklilik goriilmiistiir. Varyansm esit olmadig1 saglik alt boyutunda ise yapilan Dunnett



45

C testinin sonuglar1 5. ile 7. siiflar arasinda 5. smiflar lehine anlamli farklilik oldugunu

gostermektedir. Elde edilen bulgulara genel olarak bakildiginda sinif diizeyi yiikseldikc¢e

dijital vatandaslik alt boyutlarindaki olumlu tutumlarm da yiikseldigi sdylenebilir.

Tablo 4.2: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandashk Tutumlarimn Simf
Duzeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonugclar

Gruplar N X Ss Sd F p Fark
5. siif 285 3.709 .383
Dijital Vatandaghk 6. smif 311 3.709 425 3-
Toplam 7.smf 306 3745 407 1165 893 175
8. smif 267 3.774 422
Etik ve 5. simif 285 4269 .634
Sorumluluk 6. sinif 311  4.235 671 3- 1-4,
7. siif 306 4,168 .712 1165 4.686 .003 2-4
8. smif 267 4.062 .779
Iletisim 5. smif 285 3.174 709 2-1,
6. smif 311 3.384 742 3- 14.63 000 3-1,
7. siif 306 3.373  .656 1165 5 ' 4-1, 4-2,
8. smif 267 3563 .653 8-3
Gizlilik ve 5. smif 285 4,153 715
guvenlik 6. sinif 311 4.046 .817 3-
7.amf 306 4099 712 1165 49 214
8. smif 267 4036 .730
Ticari 5. sinif 285 3.679 .831
Ulagilabilirli 6. siif 311 3.801 .872 3-
5 Kk ve 7.smf 306 3837 .8l 1165 /o0 000 41,42
g Kolaylik 8. siif 267 4016 .766
o Ticari 5. sinif 285 3.097 .804
< Memnuniyet 6. sinif 311 3.181 .841 3- 10.12 000 3-1, 3-2,
7. smif 306 3.387 .883 1165 8 ' 4-1, 4-2
8. smif 267 3.433 .898
Okuryazarli 5. smif 285 3.383 .703
k 6. smif 311 3.387 .745 3-
7. smf 306 3530 778 1165 oo 010
8. smif 267 3.532 724
Haklar ve 5. smf 285 3.195 .840
Erisim 6. smif 311 3.235 .812 - -1 4-
7. smif 306 3.396 .904 1565 7721 000 ° 14’-2 b
8. smif 267 3.494  .808
Saglik 5. sinif 285 3.826 991
6. smif 311 3.708 1.028 3-
7.smf 306 3540 1194 1165 °>482 015 13
8. simif 267 3.638 1.053

4.2.2. Cinsiyet Degiskenine Ait Bulgular

Ortaokul &grencilerinin Dijital Vatandashk Tutum Olgegi’nden elde ettikleri

puanlar arasinda cinsiyete gore anlamli farklilik olup olmadigini belirlemek i¢in

bagimsiz drneklemler t-testi kullanilmistir. Bagimsiz 6rneklemler t-testi sonuglar: Tablo

4.3’te gosterilmektedir.
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Tablo 4.3: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandashk Tutumlarinin
Cinsiyetlerine Gore Bagimsiz Orneklemler T-Testi Sonuc¢lar

N X Ss Sd t p
Dijital Vatandaslik Toplam Kiz 532 3.805 .358
J s " Erkek 616 3.674 440 1146 S475 000
Etik ve Sorumluluk Kiz 2 4.327 617
. peve Sl Erkek ZiS 4.377 .(7538 1146 6.143 .00
Iletisim Kiz 532 3.289 .656
Erkek 616 3437 736  [146 3577 000
Gizlilik ve glivenlik Kiz 532 4.225 .667
Erkek 616 3.972 792 1146 5782 .000
Ticari Ulagilabilirlik ve Kiz 532 3.827 745
g Kolaylk Erkek 616 3830 925 146 071 943
§ Ticari Memnuniyet Kiz 532  3.268  .847 » s ol
g Erkek 616 3.263 .881 ' '
Okuryazarlik Kiz 532 3.472 716
Erkek 616 3.437 765 1146 /8L 435
Haklar ve Erigim Kiz 532 3.248 .766
Erkek 616 3399 .o0s .46 3008 .003
Saglik Kiz 532 3.941 .980 7.805  .000

1146

Erkek 616 3.457 1.103

Tablo 4.3 incelendiginde dijital vatandaslik toplam tutumlarinda kiz ortaokul
ogrencileri lehine istatiksel agidan anlamli bir farklilik tespit edilmistir [t(1146)= 5.475,
p< .05]. Bu bulguya gore kiz 6grencilerin erkeklere gore daha olumlu dijital vatandaslik
tutumlarina sahip oldugu sodylenebilir. Alt boyutlar agisindan incelendiginde etik ve
sorumluluk [t(1146)= 6.143, p< .05], gizlilik ve glvenlik [t(1146)= 5.782, p< .05] ve
saglik [t(1146)= 7.805, p< .05] alt boyutlarnda kiz ortaokul 6grencileri; iletisim
[t(1146)=-3.577, p< .05] ile haklar ve erigim [t(1146)= -3.008, p< .05] alt boyutlarinda
ise erkek ortaokul 6grencileri lehine istatiksel acidan anlamli farklilik goriilmektedir.
Ticari ulasilabilirlik ve kolaylik [t(1146)= -.071, p> .05], ticari memnuniyet [t(1146)=
113, p> .05] ve okuryazarlik[t(1146)= .781, p> .05] alt boyutlarinda ise cinsiyete gore

istatiksel anlamda fark bulunmamaktadir.

4.2.3. Not Ortalamasi Duizeyine Ait Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin not ortalamasi diizeyine gore Dijital Vatandaslhik Tutum
Olgegi’nden elde ettikleri puanlar arasinda anlaml farklilik olup olmadigini belirlemek
icin tek yonlii varyans analizi kullanilmistir. Tek yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo

4.4’te gosterilmektedir.
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Tablo 4.4: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandashk Tutumlarmmin Not
Ortalamasi Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclar

Gruplar N X Ss Sd F p Fark
69 ve alt1 136 3.558 .429 ) 9.1 31
Dijital Vatandaslik  70-84 296 3690 399 ;o0 4235 .000 g
Toplam 85 ve istii 575  3.854 .349
Etik ve 69 ve alt1 136 3.980 .721 ) 91 31
Sorumluluk 70-84 296 4198 677 40, 15813 .000 33 *
85 ve (st 575 4320 .616
Tletisim 69 ve alt1 136 3.382 .757 )
70-84 296  3.359 .663 10(') 4 932 394
85 ve (st 575  3.423  .666
Gizlilik ve 69 ve altt 136 3885 798
guvenlik 70-84 206 4015 797 o0, 18003 .000 3-1,3-2
85 ve (stl 575 4231 .623
_ Ticari 69 ve altt 136 3629 821
§ Ulagilabilirlik ~ 70-84 206 3784 840 o0, 12974 000 3-13-2
> ve Kolaylik 85 ve (st 575  3.984 .808
@ Ticari 69 ve altt 136 3191 846
< Memnuniyet  70-84 206 3260 861 o0, 2.364 .095
85 ve (st 575 3.351 .881
Okuryazarlik 69 ve alt1 136 3.222 750 9.
70-84 296 3464 783 00, 10520 000 2-1,3-1
85 ve (st 575  3.545 741
Haklar ve 69 ve alt1 136 3.122 .865
Erisim 70-84 296  3.250 .800 130 , 11935 000 3-1,3-2
85 ve (st 575  3.459 .853
Saglik 69 ve alt1 136 3476 1.134 9.
70-84 296 3545 1058 ., 9848 .000 3-1,3-2

85 ve Ustu 575 3.818 1.033

Tablo 4.4’teki analiz sonuglari incelendiginde ortaokul Ogrencilerinin dijital
vatandaslik toplam tutum puanlari ile not ortalamasi diizeyleri arasinda istatiksel agidan
anlamli bir fark oldugu goriilmektedir (p< .05). Baska bir anlatimla ortaokul
Ogrencilerinin dijital vatandashik toplam tutumlari not ortalamasi diizeylerine gore
degismektedir. Grup varyanslarinin homojenligi dikkate almarak, farkin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek i¢in yapilan Dunnett C testinin sonug¢larina gére 70-84 ile
69 ve alt1 not ortalamasi arasinda 70-84 lehine; 85 ve {istl ile 69 ve alt1 not ortalamasi
arasmda 85 ve istii lehine, 85 ve tistii ile 70-84 not ortalamasi arasinda 85 ve iistii lehine
anlamli farklilik vardir. Elde edilen bu bulguya dayali olarak not ortalamas: yiiksek olan
ortaokul ogrencilerinin daha olumlu dijital vatandaslik tutumlarmna sahip oldugu
sOylenebilir. Alt boyutlar incelendiginde iletisim Ve ticari memnuniyette not ortalamasi
diizeylerine gore anlamli bir fark yoktur (p> .05). Etik ve sorumluluk [F(2, 1004)=
15.813, p<.05], gizlilik ve glvenlik [F(2, 1004)= 18.003, p<.05], ticari ulasilabilirlik ve
kolaylik [F(2, 1004)= 12.974, p<.05], okuryazarlik [F(2, 1004)= 10.520, p<.05], haklar
ve erisim [F(2, 1004)= 11.935, p<.05] ile saghk [F(2, 1004)= 9.848, p<.05] alt
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boyutlarinda ise istatiksel agidan anlamli farklilik vardwr. Alt boyutlarda gorilen bu
farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in yapilan Scheffe ve Dunnett C
test sonuglar1 incelendiginde not ortalamasi arttikca ortaokul Ogrencilerinin dijital

vatandaslik alt boyutlarina dair tutumlarinin olumlu yonde arttig1 goriilmiistiir.

4.2.4. Baba Egitim DUzeyine Ait Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin baba egitim diizeyine gore Dijital Vatandaslik Tutum
Olgegi’nden elde ettikleri puanlar arasinda anlamli farklilik olup olmadigmi belirlemek
icin tek yonlii varyans analizi kullamilmistir. Tek yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo
4.5’te goOsterilmektedir. Tablo 4.5 analiz sonuglar1 incelendiginde ortaokul
ogrencilerinin dijital vatandaslik toplam tutum puanlar1 ile baba egitim dizeyleri
arasinda istatiksel agidan anlamli bir fark oldugu goriilmektedir (p< .05). Grup
varyanslarmm homejenligi dikkate alinarak, farkin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla Scheffe testi uygulanmistir. Test sonuglarma gore 6grencilerin
baba egitim durumu lise mezunu olanlar ile ilkokul mezunu olmayanlar arasinda lise
mezunlar1t lehine; lise mezunu olanlar ile ortaokul mezunu olanlar arasinda lise
mezunlar1t lehine; tniversite mezunu olanlar ile ilkokul mezunu olanlar arasinda
universite mezunlar1 lehine; tiniversite mezunu olanlar ile ortaokul mezunu olanlar
arasinda Universite mezunlar1 lehine anlamli farklilik oldugu gériilmiistiir. Bu bulguya
dayali olarak baba egitim kademesi yiiksek olan ortaokul 6grencilerinin daha olumlu

dijital vatandaglik tutumlarma sahip oldugu sdylenebilir.

Alt boyutlar incelendiginde iletisim [F(4, 1006)= 2.386, p<.05], gizlilik ve
guvenlik [F(4, 1006)= 4.302, p<.05], ticari ulasilabilirlik ve kolaylik [F(4, 1006)=
7.608, p<.05], ticari memnuniyet [F(4, 1006)= 3.497, p<.05] ile haklar ve erisim [F(4,
1006)= 3.662, p<.05] alt boyutlarinda istatiksel agcidan anlamli farklilik vardir. Grup
varyanslarinin homejenligi dikkate alinarak bes alt boyutta goriilen bu farkin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Scheffe ve Dunnett C testleri
uygulanmistir. Test sonuglar1 incelendiginde baba egitim diizeyi arttik¢a ortaokul
ogrencilerinin yukarida bahsedilen dijital vatandaslik alt boyutlarmna dair tutumlarinin
olumlu yonde arttig1 goriilmistiir. Etik ve sorumluluk [F(4, 1006)= 2.386, p=.05],
okuryazarlik [F(4, 1006)= 2.260, p>.05] ve saglik [F(4, 1006)= .217, p>.05] alt
boyutlarinda ise istatiksel agidan anlamli bir farklilik yoktur.
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Tablo 4.5: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandashk Tutumlarimin Baba Egitim

Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclan

Gruplar N X Ss Sd F p Fark
[lkokul mezunu degil 29 3.517  .400
Dijital Vatandaslk Tikokul mezunu 122 3686 398 j‘é’
Toplam Ortaokul 187 3646 429 oo 9500 .000
Lise 423 3790 384 53
Universite 250 3.820 .394
Etik ve [lkokul mezunu degil 29 3.937 .686
Sorumluluk  flkokul mezunu 122 4200 .647 4
Ortaokul 187 4.107 723 10(-)6 2.386 .050
Lise 423 4.215 677
Universite 250 4.256  .685
Iletigim flkokul mezunu degil 29 3195 .651
[lkokul mezunu 122 3.281 .780 A
Ortaokul 187 3.310 .720 1006 2.794 .025
Lise 423 3.429 .660
Universite 250 3.453 .691
Gizlilik ve [lkokul mezunu degil 29 3.714 .868
guvenlik ilkokul mezunu 122 4094 763 A
Ortaokul 187 3.961 .814 1066 4302 .002 5-3
Lise 423 4,129 .699
Universite 250 4166  .698
Ticari flkokul mezunu degil 29 3.528 .847 2
Ulasilabilirlik flkokul mezunu 122 3672 837 oy
_ VveKolayhk " Ortaokul 187 3673 880 ;45 7-608 000
= Lise 423 3938 788 53
%‘ pniversite 250 3.992 851
L Ticari Ilkokul mezunu degil 29 3.229 .756
< Memnuniyet Tfikokul mezunu 122 3062 882 4.2
Ortaokul 187 3.062 .898 1006 3.497 .008 5_2’
Lise 423 3.349 .840
Universite 250 3374 .885
Okuryazarlik  Tlkokul mezunu degil 29 3.250 .566
[lkokul mezunu 122 3.454 725 4
Ortaokul 187 3.395 .806 1006 2.260 .061
Lise 423 3.544 721
Universite 250 3514 729
Haklar ve Ilkokul mezunu degil 29 3.092 750
Erigim Tlkokul mezunu 122 3.273 .824
Ortaokul 187 3.201 .833 1(‘)1(-)6 3.662 .006 5-3
Lise 423 3.394 .836
Universite 250 3.453 861
Saglik Ilkokul mezunu degil 29 3.681 .778
Tlkokul mezunu 122 3.651 1.067 4
Ortaokul 187 3.651 1.103 1006 217 929
Lise 423 3.696 1.069
Universite 250 3.736  1.106

4.2.5. Anne Egitim Duzeyine Ait Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin anne egitim diizeyine gore Dijital Vatandaslik Tutum

Olgegi’nden elde ettikleri puanlar arasinda anlaml farklilik olup olmadigini belirlemek
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icin tek yonlii varyans analizi kullanilmistir. Tek yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo

4.6’da gosterilmektedir.

Tablo 4.6: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandashk Tutumlarinin Anne Egitim
Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclan

Gruplar N X Ss Sd F p Fark
flkokul mezunu degil 37  3.467  .389
Dijital Vatandaslik ilkokul mezunu 312 3707 430 2-1,
Toplam Ortaokul 249 3771  .387 13’:'35 7.345 .000 Zj’
Lise 298 3.790 371 e 1
Universite 144 3.816 415
Etik ve [lkokul mezunu degil 37 3.935  .702
Sorumluluk ilkokul mezunu 312 4177 738
Ortaokul 249 4228  .653 10:-,)5 2.215 .065
Lise 298 4.263 .631
Universite 144 4177 739
Tletisim llkokul mezunu degil 37 2.982  .680
flkokul mezunu 312 3353 693 2'1’
Ortaokul 249 3407 666 o 4458 001 oo
I:ise 298 3.434 685 5_1’
Universite 144 3481 .709
Gizlilik ve Tlkokul mezunu degil 37 3.752  .905
guvenlik flkokul mezunu 312 4.074 .765 A
Ortaokul 249 4136 697 10é5 2.337 .054
Lise 298 4.117 741
Universite 144 4116 .688
Ticari Tlkokul mezunu degil 37 3540 .829
Ulagilabilirlik ve  Tlkokul mezunu 312 3.740 .864 A
- Kolaylik Ortaokul 249 3.846 .826 1035 5.068 .000 4-2
E Lise 298 3.963 .814
3 Universite 144 3.997 .838
L Ticari ilkokul mezunu degil 37 3.207 854
< Memnuniyet [lkokul mezunu 312 3121 .863 4 49
Ortaokul 249 3310 .855 1035 5.225 .000 5_2’
Lise 298 3.379 .869
Universite 144 3.456 .856
Okuryazarlik Ilkokul mezunu degil 37 3.162 .586
Tlkokul mezunu 312 3.469 .775 4 2-1,
Ortaokul 249 3555 .761 1035 3.578 .007 3-1,
Lise 298 3.443 .682 5-1
Universite 144 3.600 .688
Haklar ve Erisim  ilkokul mezunu degil 37 2.991 .739
Tlkokul mezunu 312 3.257 .807 4 4-1,
Ortaokul 249 3.333 .783 1035 4870 .001 5-1,
Lise 298 3.382 .907 5-2
Universite 144 3550 .846
Saglik Ilkokul mezunu degil 37 3.554 .891
Tlkokul mezunu 312 3.735 1.054 4
Ortaokul 249 3.673 1.072 1035 463 763
Lise 298 3.725 1.085
Universite 144 3.637 1.097
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Alt boyutlar incelendiginde etik ve sorumluluk, gizlilik ve guvenlik ile saglik alt
boyutlarinda anne egitim diizeyine gore istatiksel agidan anlamli bir fark yoktur (p>
.05). Iletisim [F(4, 1035)= 4.458, p<.05], ticari ulasilabilirlik [F(4, 1035)= 5.068,
p<.05], ticari memnuniyet [F(4, 1035)= 5.225, p<.05], okuryazarlik [F(4, 1035)= 3.578,
p<.05] ile haklar ve erisim [F(4, 1035)= 4.870, p<.05] alt boyutlarinda ise anne egitim
diizeyine gore istatiksel agidan anlamli farklilik vardir. Grup varyanslarim homojenligi
dikkate alinarak, farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Scheffe ve
Dunnett C testleri uygulanmistir. Test sonuglarma gore anne egitim diizeyi yliksek olan
ortaokul 6grencilerinin anne egitim diizeyi diisiikk olanlara nazaran daha olumlu dijital

vatandaslik alt boyut tutumlarma sahip oldugu sdylenebilir.

4.2.6. Ayhk Gelir Diizeyine Ait Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin anne egitim diizeyine gére Dijital Vatandaslhik Tutum
Olgegi’nden elde ettikleri puanlar arasinda anlamli farklilik olup olmadigmni belirlemek
icin tek yonlii varyans analizi kullanmilmistir. Tek yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo

4.7°de gosterilmektedir.

Tablo 4.7 analiz sonuglar1 incelendiginde analiz sonuglar1 incelendiginde
ortaokul 6grencilerinin dijital vatandaslik toplam tutum puanlar1 ile aylik gelir diizeyleri
arasinda istatiksel agidan anlamli bir fark olmadigi goriilmektedir (p> .05). Bagka bir
deyisle ortaokul dgrencilerinin dijital vatandaslik toplam tutumlar1 aylik gelir diizeyine
gore degismemektedir. Alt boyutlar incelendiginde okuryazarlik hari¢ diger tiim alt
boyutlarda aylik gelir diizeyine gore istatiksel agidan anlamli bir fark yoktur (p> .05).
Okuryazarlik [F(2, 943)= 5.059, p<.05] alt boyutunda ise istatiksel agidan anlaml fark
vardir. Grup varyanslarmim homojenligi dikkate alinarak, farkin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek amaciyla Scheffe testi uygulanmistir. Test sonucuna gore aylik
gelir diizeyi yiiksek olanlar ile diisiik olanlar arasinda yiiksek olanlar lehine; gelir diizeyi
yilksek olanlarla orta olanlar arasinda yiiksek olanlar lehine anlamli farklilik
bulunmustur. Bu bulguya dayali olarak okuryazarlik alt boyutunda aylik geliri yiiksek
olan 6grencilerin olumlu tutumlariin yiiksek oldugu sdylenebilir.

Tablo 4.7: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandashk Tutumlarimin Ayhk Gelir
Duzeyine Gore Tek Yonla Varyans Analizi Sonuglar:

Gruplar N X Ss Sd F p Fark
Diisiik 485 3735 .396 ).
Dijital Vatandaslik Orta 372 3754 434 848 429

943

Toplam Yiiksek 89 3.795 414
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Tablo 4.7 (Devam): Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandashk Tutumlarinin
Aylik Gelir Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglarn

Etik ve Diisiik 485 4166 694
Sorumluluk Orta 372 4200 .726 94'3 391 676
Y tiksek 89 4137 816
Tletisim Diisiik 485 3391 720
Orta 372 3446  .666 94'3 656 519
Y tiksek 89 3.419 620
Gizlilik ve Diisiik 485 4038 731
guvenlik Orta 372  4.096 .805 94'3 1.018  .362
Y tiksek 89 4139 712
_ Ticari Diisiik 485 3894 829
g Ulagtlabilirlik ve ~ Orta 372 3852 868 . 347 707
> Kolaylik Y tiksek 89 3.913 .847
@ Ticari Diisiik 485 3365 810
< Memnuniyet Orta 372 3330 8713 . 369  .692
Y tiksek 89 3.292 .950
Okuryazarlik Diisiik 485 3.455 736 9.
Orta 372 3456 734 g, 5059 .007 31,32
Y iksek 89 3.716  .727
Haklar ve Diisiik 485 3.394 .843
P Orta 372 3.344 874 924'3 1507 222
Y iksek 89 3516 .854
Saglik Diisiik 485 3619 1072
Orta 372 3678 1080 g, 321 725
Y tiksek 89 3.626 1.109

4.2.7. Bilgisayara Sahip Olma Durumu Degiskenine Ait Bulgular

Ortaokul Ogrencilerinin bilgisayara sahip olma durumlarma go6re Dijital
Vatandashk Tutum Olgegi’nden elde ettikleri puanlar arasinda anlamli farklilik olup
olmadigmi belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi kullanilmistir. Tek yonlii varyans

analizi sonuglar1 Tablo 4.8’de gdsterilmektedir.

Tablo 4.8’deki analiz sonuglar1 incelendiginde ortaokul 6grencilerinin dijital
vatandaslik toplam tutum puanlar1 ile bilgisayara sahip olma durumlar1 arasinda
istatiksel acidan anlamli bir fark oldugu goriilmektedir (p< .05). Baska bir deyisle
ortaokul ogrencilerinin dijital vatandaslik toplam tutumlar1 bilgisayara sahip olma
durumlarmma gore degismektedir. Grup varyanslarmm homojenligi dikkate alinarak,
farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Scheffe testi uygulanmistir.
Test sonuglarma gore Ogrencilerden kendine ait bilgisayar1 olanlar ile evinde hig
bilgisayar1 olmayanlar arasinda kendine ait bilgisayar1 olanlar lehine anlaml farklilik
vardir. Bu bulguya dayali olarak bilgisayara sahip olan ortaokul dgrencilerinin daha

olumlu dijjital vatandaslik tutumlarma sahip oldugu sdylenebilir.



53

Tablo 4.8: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandaghk Tutumlarinin Bilgisayara
Sahip Olma Durumlarina Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuc¢lar

Gruplar N X Ss Sd F p Fark
Kendime ait 485 3,765 ,394
Dijital Vatandaglik Ortak 379 3,760 ,405 1]2.é6 8,108 ,000 1-3
Toplam Hig yok 205 3,652 426
Etik ve Kendime ait 485 4,160 ,685 5
Sorumluluk Ortak 379 4275 686 11é6 4903 1,008 2-3
Hic yok 295 4116 732
Tletisim Kendime ait 485 3,401 714 )
Ortak 379 3338 676 ;5 856 425
Hic yok 295 3,367 ,719
Gizlilik ve Kendime ait 485 4,122 693
glvenlik Ortak 379 4,103 ,780 1i-36 2,058 ,128
Hic yok 295 4,015 ,759
. Ticari Kendime ait 485 3,941 802 9.
% Ulasilabilirlik ve  Ortak 379 3,827 ,849 1156 10,294 ,000 1-3
2 Kolaylik Hic yok 295 3,659 890
A Ticari Kendime ait 485 3,378 906 9.
<  Memnuniyet Ortak 379 3,220 ,808 1156 6,611 ,001 1-2,1-3
Hic yok 295 3,166 ,853
Okuryazarlik Kendime ait 485 3,508 ,765 9.
Ortak 379 3,500 ,707 1156 7,528 ,001 1-3,2-3
Hic yok 295 3,311 735
Haklar ve Kendime ait 485 3,438 ,875 ’
Erisim Ortak 379 3,314 797 1156 8,992 ,000 1-3
Hig yok 295 3,175 ,856
Saglik Kendime ait 485 3,576 1,135 5.
Ortak 379 3,778 1,039 1156 3,954 019 2-1
Hic yok 295 3,711 1,006
Alt boyutlar incelendiginde iletisim [F(2, 1156)= ,856, p>.05] ile gizlilik ve

guvenlik [F(2, 1156)= 2,058, p>.05]’te bilgisayara sahip olma durumlarina gore
istatiksel agidan anlamli bir fark yoktur. Etik ve sorumluluk [F(2, 1156)= 4,903,
p<.05]’ta ortak kullanima sahip olanlar ile evinde hi¢ bilgisayar olmayanlar arasinda
ortak kullananlar lehine; ticari ulasilabilirlik ve kolaylik [F(2, 1156)= 10,294, p<.05]’ta
kendine ait bilgisayar1 olanlar ile evinde hi¢ bilgisayar1 olmayanlar arasinda kendine ait
olanlar lehine; ticari memnuniyet [F(2, 1156)= 6,611, p<.05]’te kendine ait bilgisayar1
olanlar ile ortak kullanima sahip olanlar arasinda kendine ait olanlar lehine, kendine ait
bilgisayar1 olanlar ile evinde hi¢ bilgisayar1 olmayanlar arasinda kendine ait olanlar
lehine; okuryazarlik [F(2, 1156)= 7,528, p<.05]’ta kendine ait bilgisayar1 olanlar ile
evinde hi¢ bilgisayar1 olmayanlar arasinda kendine ait olanlar lehine, ortak kullanima
sahip olanlar ile evinde hig bilgisayar1 olmayanlar arasinda ortak kullanim lehine; haklar
ve erisim [F(2, 1156)= 8,992, p<.05]’de kendine ait bilgisayar1 olanlar ile evinde hig
bilgisayar1 olmayanlar arasinda kendine ait olanlar Iehine; saglik [F(2, 1156)= 3,954,
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p<.05]’ta ise ortak kullanima sahip olanlar ile kendine ait bilgisayar1 olanlar arasinda
ortak kullanim lehine anlamli farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu bulgulara dayal1 olarak
kendine ait bilgisayar1 veya ortak kullanima sahip bilgisayar1 olan dgrencilerin evinde

hi¢ bilgisayar1 olmayanlara gore daha olumlu tutumlara sahip olduklar1 soylenebilir.

4.2.8. Internet Baglantisina Sahip Olma Durumu Degiskenine Ait Bulgular

Ortaokul dgrencilerinin internet baglantisina sahip olma durumlarina gore Dijital
Vatandaslik Tutum Olgegi’nden elde ettikleri puanlar arasinda anlaml farklilik olup
olmadigni belirlemek i¢cin bagimsiz Orneklemler t-testi kullanilmigtir. Bagimsiz
orneklemler t-testi sonuglar1 Tablo 4.9°da gosterilmektedir.

Tablo 4.9: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandashk Tutumlarimin Internet

Baglantisna Sahip Olma Durumuna Gére Bagmsiz Orneklemler T-Testi
Sonugclar

N X Ss Sd t p
Dijital Vatandaslik Toplam Evet 988 3.746 .396
J S " Hayir 176 3.657 A78 1162 2655 008
Etik ve Sorumluluk Evet 988 4.192 .683
' Hayir 176 4.159 .806 1162 588 557
[letigim Evet 988 3.374 .710
Hayir 176 3.340 .662 1162 589556
Gizlilik ve glvenlik Evet 988 4.098 .730
Hayir 176 4.008 .840 1162 1459145
Ticari Ulasilabilirlik ve Evet 988 3.867 .832
s Kolaylik Hayir 176 3596 .01 |62 3925 000
§ Ticari Memnuniyet Evet 988 3.299 .856 1162 2851 004
g Hayir 176 3.098 901 ' '
Okuryazarlik Evet 988 3.46 745
Hayir 176 3.421 717 1162 629529
Haklar ve Erisim Evet 988 3.367 .849
Hayir 176 3.094 .823 1162 3943 .000
Saglik Evet 988 3.664  1.081
Hayir 176 3772  Losgo 162 1232 218

Tablo 4.9 incelendiginde dijital vatandaslik toplam tutumlarinda internet
baglantisina sahip olan ortaokul 6grencileri lehine istatiksel agidan anlamli bir farklilik
tespit edilmistir [t(1162)= 2.655, p< .05]. Bu bulguya gore internet baglantisina sahip
olanlarm olmayanlara gore daha olumlu djjital vatandashik tutumlarmna sahip oldugu
soylenebilir. Alt boyutlar agisindan incelendiginde ticari ulasilabilirlik ve kolaylik
[t(1162)= 3.925, p< .05], ticari memnuniyet [t(1162)= 2.851, p< .05] ve haklar ve erisim
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[t(1162)= 3.943, p< .05]’de yine internet baglantisi olanlar lehine anlamli farklilik

oldugu goriilmiistiir. Diger alt boyutlarda ise anlaml1 farklilik yoktur.

4.2.9. internet Kullanma Siiresi Degiskenine Ait Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin internet kullanma strelerine gore Dijital Vatandaslik

Tutum Olgegi’nden elde ettikleri puanlar arasinda anlamli farkhlik olup olmadigmni

belirlemek igin tek yonli varyans analizi kullanilmistir. Tek yonlii varyans analizi

sonuglart Tablo 4.10°da gosterilmektedir.

Tablo 4.10: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandashk Tutumlarmm Internet
Kullanma Sirelerine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclan

Gruplar N X Ss Sd F p Fark
6 aydan az 63 3.464 .394
Dijital Vatandaglik 6 ay- 1yl 75 3.722 4019
Toplam 1- 2yl 216 3715 396 .. 8688 000 .7
3- 4yl 298 3.755 .393 ’
4 yildan ¢ok 490 3.777 414
Etik ve 6 aydan az 63 4.139 729
Sorumluluk 6 ay- 1 yil 75 4.229 .608 4
1- 2 yil 216 4.230 675 115,7 797 527
3-4yl 298 4.225 724
4 yildan ¢ok 490 4.155 .708
Tletisim 6 aydan az 63 3.100 .684
6 ay- 1 yil 75 3.231 .664 4
1- 2 y1l 216 3.293 727 1137 6.158 .000 5-1
3-4wyl 298 3.372 .690
4 yildan ¢ok 490 3.468 .699
Gizlilik ve 6 aydan az 63 3.805 .818
guvenlik 6ay-1yl 75 4.240 736 4
- 1- 2 yil 216 4.110 .691 1137 3.252 .012  2-1,
= 3-4wyl 298 4.115 728
2 4 yildan cok 490 4.083 .755
2 Ticari 6 aydan az 63 3.142 831
< Ulagilabilirlik ve 6 ay- 1 yil 75 3.613 .883 4 1716 i-ll‘:-?l,-
Kolaylik 1- 2 yil 216 3.763 831 1137 0 .000 5:1 5:
3-4wyl 298 3.875 747 5 é_3
4 yildan gok 490 3.985 .850 '
Ticari 6 aydan az 63 2.788 .830
Memnuniyet 6ay- 1yl 75 2.920 .888 4 15.14 3-1, 4-
1- 2yl 216 3.202 .833 1137 7 .000 1,5-
3-4wyl 298 3.218 .795 1,234
4 yildan ¢ok 490 3.461 .881
Okuryazarlik 6 aydan az 63 3.178 730
6ay- 1yl 75 3.483 .666 4
1- 2yl 216 3.378 671 1137 4.077 .003 5-1
3-4yil 298 3.451 712
4 yildan ¢ok 490 3.530 794
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Tablo 4.10 (Devam): Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandashk Tutumlarinin
Internet Kullanma Siirelerine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclar

Haklar ve Erisim 6 aydan az 63 2.640 812
6ay-1yl 75 3057 807, o oL s
1- 2yl 216 3.180 .809 1137 0 .000 ’5_ '
3-4wyl 298 3.309 752 1234
4 yildan gok 490 3.555 .850 T
Saglik 6 aydan az 63 3.952 .955
6ay- 1yl 75 3.970 .882 4 1-5, 2-
1- 2yl 216 3.782 1.059 1137 7.359 .000 5, 3-5,
3-4wyl 298 3.774 1.020 4-5

4 yildan ¢ok 490 3.491 1.125

Tablo 4.10’daki analiz sonuglar1 incelendiginde ortaokul 6grencilerinin dijital
vatandaglik toplam tutum puanlar1 ile internet kullanim siireleri arasinda istatiksel
acidan anlamli bir fark oldugu goriilmektedir (p< .05). Baska bir deyisle ortaokul
ogrencilerinin dijital vatandaslik toplam tutumlari internet kullanim siirelerine gore
degismektedir. Grup varyanslarmin homojenligi dikkate alinarak, farkin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Scheffe testi uygulanmistir. Test sonuclarina
gore 0grencilerden interneti 1-2 yildir kullananlar ile 6 aydan az kullananlar arasinda 1-
2 yil lehine; 3-4 yildir kullananlar ile 6 aydan az kullananlar arasinda 3-4 yil lehine; 4
yildan ¢ok kullananlar ile 6 aydan az kullananlar arasinda 4 yildan ¢ok lehine anlamli
farklilik vardir. Bu bulguya dayali olarak interneti daha uzun siiredir kullanan
ogrencilerin daha fazla olumlu dijital vatandashk tutumlarma sahip olduklari
soylenebilir. Alt boyutlar incelendiginde etik ve sorumluluk F(4, 1137)= . 527, p>.05]
alt boyutunda anlamli farklilik yoktur. Saglik hari¢ diger tiim alt boyutlarda ise interneti
daha uzun siiredir kullanan 6grenciler lehine anlamli farklilik oldugu goriilmektedir (p<
.05). Saglik alt boyutunda ise interneti 6 aydan az siiredir kullanan Ogrenciler ile
digerleri arasinda 6 aydan az siiredir kullananlar lehine anlamli farklilik bulunmaktadir.
Bu bulguya dayali olarak interneti daha az siiredir kullanan Ogrencilerin internet

aktivitelerinde saglik boyutuna daha c¢ok dikkat ettikleri sdylenebilir.

4.2.10. internet Kullanma Sikhg1 Degiskenine Ait Bulgular

Ortaokul &grencilerinin Dijital Vatandashk Tutum Olgegi'nden elde ettikleri
puanlar ile internet kullanma sikliklar1 arasinda anlamli farklilik olup olmadigini
belirlemek igin tek yonlii varyans analizi kullanilmistir. Tek yonlii varyans analizi

sonuglar1 Tablo 4.11°de gosterilmektedir.
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Tablo 4.11: Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Vatandashk Tutumlarinin Internet
Kullanma Sikhklarina Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclarn

Gruplar N X Ss Sd F p Fark
Haftada birkag saat 124 3.617 .397
Dijital Vatandashk  Guinde bir saatten az 176 3.733 457
Toplam Glinde 2 saat 05 3813 3711 1io g 000 S5O
Giinde 3 saat 246 3.805 .383 '
Gunde 4 saat ve Uzeri 303 3.645 .421
Etik ve Haftada birkag saat 124 4261 .698
Sorumluluk  Giinde bir saatten az 176  4.289 771 4 ey 1.5, 2.5
Gunde 2 saat 305 4.234 607 114 7, 000 S48
Giinde 3 saat 246 4.258 .663 9 ’
Gunde 4 saat ve Uzeri 303 3.988 .748
Iletigim Haftada birkag saat 124 3.051 .735
GQnde bir saatten az 176  3.268 .695 4- 10.0 31,41
ngde 2 saat 305 3.426 .652 114 20 .000 51 52
Giinde 3 saat 246 3.402 674 9
Gunde 4 saat ve Uzeri 303 3480 .734
Gizlilik ve Haftada birkag saat 124 3.989 .839
Glvenlik Guinde bir saatten az 176 4.153 .783 4.
Glinde 2 saat 305 4176 699 114 °2° 000 253
Giinde 3 saat 246 4174 650 9
Gunde 4 saat ve Uzeri 303 3.927 777
Ticari Haftada birkag saat 124 3561 .950
Ulagilabilirlik  Ggnde bir saatten az 176 3672 915 4.
ve Kolaylik  “Giinde 2 saat 05 3974 757 114 20 o0 So3%
B Giinde 3 saat 246 3.920 .786 9 '
§ Giinde 4 saat ve Uzeri 303 3.822 .873
@ Ticari Haftada birkag saat 124 2,991 .845
% Memnuniyet  Giinde bir saatten az 176 3.036 .881 4. 0.66 3-1,3-2,
Giinde 2 saat 305 3.349 .834 114 '4 .000 4-1,4-2,
Giinde 3 saat 246 3.326 .834 9 5-1,5-2
Gunde 4 saat ve Uzeri 303 3.413 .874
Okuryazarlik  Haftada birkac saat 124 3314 .764
Guiinde bir saatten az 176 3.366 .648 4-
Giinde 2 saat 3053503 744 114 o0 031
Giinde 3 saat 246 3525 711 9
Gunde 4 saat ve Uzeri 303 3.470 .793
Haklar ve Haftada birkag saat 124 2946 .870
Erisim Giinde bir saatten az 176 3.058 .808 4- 3-1,3-2,
Glinde 2 saat 05 3315 794 14 o 000 pliE
Giinde 3 saat 246 3468 814 9 53
Gunde 4 saat ve Uzeri 303 3550 .864
Saglik Haftada birkag saat 124 3.903 .939
Giinde bir saatten az 176  4.096 .950 4- 391 1-5, 2-4,
Giinde 2 saat 305 3.850 .987 114 Sé .000 2-5, 3-5,
Giinde 3 saat 246 3704 1.023 9 4-5
Gunde 4 saat ve Uzeri 303 3.137 1.133

Tablo 4.11°deki analiz sonuglar1 incelendiginde ortaokul 6grencilerinin dijital

vatandaslik toplam tutum puanlar1 ile interneti kullanma sikliklar1 arasinda istatiksel
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acidan anlamli bir fark oldugu goriilmektedir (p< .05). Baska bir anlatimla ortaokul
ogrencilerinin dijital vatandaglik toplam tutumlar1 interneti kullanma sikliklarina gore

degismektedir.

Grup varyanslarinin homojenligi dikkate alinarak, farkin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek amaciyla Dunnett C testi uygulanmistir. Test sonuglarina gore
interneti giinde 2 saat siklikla kullananlar ile haftada birkag¢ saat kullananlar arasinda 2
saat kullananlar lehine; interneti giinde 2 saat siklikla kullananlar ile giinde 4 saat ve
iizeri kullananlar arasinda 2 saat kullananlar lehine; interneti giinde 3 saat siklikla
kullananlar ile haftada birka¢ saat kullananlar arasinda 3 saat kullananlar lehine;
interneti giinde 3 saat siklikla kullananlar ile giinde 4 saat ve iizeri kullananlar arasinda
giinde 3 saat kullananlar lehine istatiksel agidan anlamli fark oldugu goriilmiistiir. Elde
edilen bu bulgulara dayali olarak interneti giinde 2-3 saat siklikla kullanan ortaokul
ogrencilerinin daha olumlu dijital vatandaslik tutumlarma sahip oldugu sdylenebilir. Alt
boyutlar incelendiginde O6grencilerin interneti kullanma sikliklar1 ile tiim alt boyutlar
arasinda istatiksel agidan anlamli fark oldugu goriilmiistiir (p< .05). Goriilen bu farkin
hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla grup homojenlikleri dikkate
almarak Scheffe ve Dunnett C testleri uygulanmistir. Test sonuglarma gore Etik [F(4,
1149)= 8.542, p<.05] alt boyutunda interneti giinde 4 saat ve iizeri kullanma sikligindan
daha az kullananlar lehine anlamli farklilk oldugu goriilmiistiir. Bu bulguya dayali
olarak interneti giinde 4 saat ve iizeri kullanma sikligindan daha az kullanan
ogrencilerin internette daha etik davranmislar sergiledigi soylenebilir. Iletisim [F(4,
1149)= 10.020, p<.05] alt boyutunda ise interneti giinde 2 saat ve iizeri siklikla
kullananlar ile haftada birka¢ saat ve giinde bir saatten az kullananlar arasinda 2 saat ve
uzeri kullananlar lehine anlamli farklilik oldugu goriilmiistiir. Gizlilik F(4, 1149)=
6.384, p<.05] alt boyutunda interneti giinde 1 saatten az, giinde 2 saat ve gunde 3 saat
siklikla kullananlar ile giinde 4 saat ve lizeri kullananlar arasinda giinde 1 saatten az,
glinde 2 saat ve glinde 3 saat kullananlar lehine anlamli farklilik oldugu gorilmistiir.
Ticari ulasilabilirlik ve kolaylik F(4, 1149)= 7.652, p<.05] alt boyutunda interneti giinde
2 saat siklikla kullananlar ile haftada birka¢ saat ve gilinde 1 saatten az kullananlar
arasinda giinde 2 saat kullananlar lehine; interneti giinde 3 saat siklikla kullanan ile
haftada birkag saat ve giinde 1 saatten az kullananlar arasinda giinde 3 saat kullananlar
lehine anlamli farklilik oldugu goriilmiistiir. Ticari memnuniyet F(4, 1149)= 9.664,

p<.05] alt boyutunda interneti giinde 2 saat ve iizeri sikilikla kullananlar ile haftada



59

birka¢ saat ve glinde 1 saatten az kullananlar arasinda giinde 2 saat iizeri kullananlar
lehine anlamli farklilik oldugu goriilmiistiir. Haklar ve erisim F(4, 1149)= 18.489,
p<.05] alt boyutunda interneti giinde 2 saat ve iizeri sikilikla kullananlar ile haftada
birka¢ saat ve glinde 1 saatten az kullananlar arasinda giinde 2 saat iizeri kullananlar
lehine; interneti glinde 4 saat ve {izeri siklikla kullananlar ile giinde 2 saat kullananlar
arasinda giinde 4 saat ve iizeri kullananlar lehine anlamli farklilik oldugu goriilmiistiir.
Saglik F(4, 1149)= 32.153, p<.05] alt boyutunda ise interneti haftada birkag saat siklikla
kullananlar ile glinde 4 saat ve tlizeri kullananlar arasinda haftada birka¢ saat kullananlar
lehine; gilinde bir saatten az siklikla kullananlar ile giinde 3 saat kullananlar arasinda
giinde bir saatten az kullananlar lehine; giinde bir saatten az siklikla kullananlar ile
giinde 4 saat ve tlizeri kullananlar arasinda giinde bir saatten az kullananlar lehine; glinde
2 saat kullananlar ile giinde 4 saat ve lizeri kullananlar arasinda giinde 2 saat kullananlar
lehine; giinde 3 saat kullananlar ile giinde 4 saat ve iizeri kullananlar arasinda giinde 3

saat kullananlar lehine anlamli farklilik oldugu goriilmiistiir.



BESINCi BOLUM

SONUC, TARTISMA ve ONERILER
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Bu boliimde arastirma bulgularina dayali olarak ulagilan sonuglar, bu sonuglarin
ilgili alanyazindaki diger arastirma sonuglariyla Karsilastirilmasma dayali yapilan
tartisma ve elde edilen sonuglara dayali olarak uygulamaya ve diger arastirmalara

yonelik getirilen onerilere yer verilmistir.

5.1.SONUC
Aragtirmada elde edilen bulgular dahilinde asagidaki sonuglara ulagilmstir:

e Arastirmada ortaokul 6grencilerinin genel toplam (3.76) ve tim alt boyutlarda
yiuksek dizeyde olumlu dijital vatandaslik tutumlarina sahip oldugu
belirlenmistir. Diger yandan ortaokul dgrencilerinin en fazla olumlu tutuma
(4.23) etik ve sorumluluk alt boyutunda sahip oldugu, bunu sirasiyla gizlilik
ve glvenlik (4.14), ticari ulasilabilirlik ve kolaylik (3.85), saglk (3.70),
okuryazarlik (3.46), iletisim (3.27), haklar ve erisim (3.33) ile ticari
memnuniyetin (3.27) takip ettigi sonucuna ulagilmustir.

e Smif degiskenine goére ortaokul Ogrencilerinin dijital vatandaslik toplam
tutum puanlarinda anlamh farklilik olmadigi belirlenmistir. Alt boyutlar
acisindan gizlilik ve giivenlik alt boyutunda anlamli farklilik olmadigi; diger
alt boyutlarda ise smif diizeyi yiikseldik¢ce olumlu tutumlarin da yiikseldigi
tespit edilmistir.

e Kiz 6grencilerin erkeklere gore daha olumlu dijital vatandaslik tutumlarina
sahip oldugu belirlenmistir. Alt boyutlar agisindan ise etik ve sorumluluk,
gizlilik ve guvenlik ile saghk alt boyutlarinda kiz ortaokul Ogrencilerinin;
iletigim ile haklar ve erisim alt boyutlarinda ise erkek ortaokul 6grencilerinin
daha olumlu tutumlara sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Ticari
ulasilabilirlik ve kolaylik, ticari memnuniyet ve okuryazarlik alt boyutlarinda
ise cinsiyete gore anlamli farklilik tespit edilmemistir.

¢ Not ortalamasi daha yiiksek olan ortaokul 6grencilerinin daha olumlu dijital
vatandaslik tutumlarma sahip olduklar1 belirlenmistir. Alt boyutlar acisindan
iletisim ve ticari memnuniyet alt boyutlarinda anlamli bir farklilik olmadigt;
etik ve sorumluluk, gizlilik ve givenlik, ticari ulasilabilirlik ve kolaylik,
okuryazarlik, haklar ve erisim ile saglik alt boyutlarinda ise not ortalamasi
yilksek ortaokul Ggrencilerinin  daha olumlu tutumlarinin  oldugu

belirlenmistir.
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Baba egitim diizeyi degiskenine gore baba egitim diizeyi yiiksek olan
ortaokul Ogrencilerinin daha olumlu dijital vatandaglik tutumlarina sahip
oldugu tespit edilmistir. Alt boyutlar agisindan iletisim, gizlilik ve givenlik,
ticari ulasilabilirlik ve kolaylik, ticari memnuniyet ile haklar ve erisim alt
boyutlarinda baba egitim diizeyi arttikga ortaokul Ogrencilerinin olumliu
tutumlarinin  arttigi, etik ve sorumluluk, okuryazarlik ve saglik alt
boyutlarinda ise baba egitim diizeyine gore anlamhi bir farklilik olmadigi
belirlenmistir.

Anne egitim diizeyi degiskenine gbre anne egitim diizeyi yiiksek olan
ogrencilerin daha olumlu dijital vatandashik toplam tutumlarina sahip oldugu
belirlenmistir. Alt boyutlar agisindan etik ve sorumluluk, gizlilik ve giivenlik
ile saglik alt boyutlarinda anne egitim diizeyine gore anlamli bir farklilik
olmadigy; iletisim, ticari ulasilabilirlik, ticari memnuniyet, okuryazarlk ile
haklar ve erisim alt boyutlarinda ise anne egitim diizeyi yiiksek olan ortaokul
ogrencilerinin daha olumlu tutumlara sahip oldugu belirlenmistir.

Aile aylik gelir diizeyine gore genel puanlarda ve “Okuryazarlik alt boyutu
hari¢ diger tiim alt boyutlarda anlamlh farklilik tespit edilmemistir.
“Okuryazarlik” alt boyutunda ise aylik gelir diizeyi daha yiiksek olan ortaokul
ogrencilerinin daha olumlu dijital vatandashik tutumlarina sahip olduklar1
belirlenmistir.

Bilgisayara sahip olma durumuna gore genel puanlarda ve “iletisim” ile
“Gizlilik ve giivenlik” hari¢ diger tiim alt boyutlarda anlamli farklilik
bulunmustur. Buna gore evinde kendine ait bilgisayar1 olan ve ortak
kullanilan bilgisayar1 olan dgrencilerin evinde hig¢ bilgisayar bulunmayanlara
gore daha olumlu tutumlara sahip olduklar1 tespit edilmistir.

Internet baglantisina sahip olan ortaokul dgrencilerinin olmayanlara gore

13

genel tutumlarmm ve “ Ticari ulasilabilirlik ve kolaylik”, Ticari
memnuniyet” ile “Haklar ve erisim” alt boyutlarindaki tutumlarmin daha
olumlu oldugu tespit edilmistir.

Internet kullanim siiresine dair yapilan analizde genel puanlarda ve “Etik ve
sorumluluk” alt boyutu hari¢ diger tiim boyutlarda genel olarak interneti daha

uzun yillardir kullananlar lehine anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir.
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e Ogrencilerin internet kullanma siklig1 agisindan interneti giinde 2 saat siklikla
kullananlar ile haftada birka¢ saat kullananlar arasinda 2 saat kullananlar
lehine; interneti giinde 2 saat siklikla kullananlar ile giinde 4 saat ve iizeri
kullananlar arasinda 2 saat kullananlar lehine; interneti giinde 3 saat siklikla
kullananlar ile haftada birka¢ saat kullananlar arasinda 3 saat kullananlar
lehine; interneti giinde 3 saat siklikla kullananlar ile giinde 4 saat ve iizeri
kullananlar arasinda giinde 3 saat kullananlar lehine anlamli farklilik oldugu

tespit edilmistir.

5.2. TARTISMA

Arastirma kapsaminda ulasilan sonuglar ilgili alanyazin ve diger arastirmalar

dikkate alinarak bu baslik altinda tartigilmistir.

Arastirmada ortaokul dgrencilerinin dijital vatandashga yonelik yiksek dizeyde
olumlu tutumlara sahip oldugu tespit edilmistir. Arastrmanm bu bulgusu
alanyazmindaki kimi arastrrma sonuglar1 ile Ortiismektedir. Ornegin Sen (2022)
tarafindan gergeklestirilen calismada ilkokul 6grencilerinin dijital vatandashga yonelik
tutumlarinin ve Oztiirk (2019) tarafindan yapilan arastirmada 8. siif dgrencilerinin
dijital vatandaslik duzeylerinin ortalamanin tizerinde oldugu tespit edilmistir. Daha Ut
yas gruplar1 ile calisan Kaya (2020)’nin gerceklestirdigi calismada da ortadgretim
ogrencilerinin dijital vatandashk diizeylerinin yiiksek oldugunu belirlenmistir. Ote
yandan bu arastirmadan farkli olarak Sevigen (2022)’nin ortaokul 6grencilerine yonelik
gerceklestirdigi ¢alismasinda ise ortaokul 6grencilerin dijital vatandashik diizeylerinin
orta diizeyde oldugunu tespit etmistir. ilgili arastirmalarin da destekledigi iizere dijital
yerli sayabilecegimiz ortaokul Ogrencilerinin genel olarak dijital vatandaglik

ozelliklerine sahip oldugunu soyleyebiliriz.

Arastirma sonucunda ortaokul Ogrencilerinin dijital vatandaslik genel
tutumlarinin sinif diizeyine gore anlamli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Alt
boyutlar agisindan ise gizlilik ve guvenlik hari¢ diger tim alt boyutlarda siif diizeyi
arttikca ogrencilerin anlaml bigimde daha olumlu tutumlara sahip oldugu goriilmiistiir.
Bu arastirma ile benzer sekilde Oztiirk (2015) calismasinda toplam puanlar agindan sinif
degiskeninin anlamli bir fark yaratmadigi; El¢i ve Sart (2016)’nin gerceklestirdigi

caligmada ise dijital okuryazarlik alt boyutunda 5. smiflar ile 6.smiflar arasinda 6.
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smiflar lehine anlamli farklilik tespit edilmistir. Farki yas gruplarinda da bu arastirma
ile benzer kimi sonuglar mevcuttur. Ornegin Avci, Faiz ve Recepoglu (2021), Hizmali
(2022), Metin (2021) ile Som Vural (2016) tarafindan iiniversite Ogrencileriyle
gerceklestirilen calismalarda farkli dijital vatandaslik alt boyutlarinda Ust smiflar lehine
anlamli farklilik oldugu sonucuna ulasilmistir. Ote yandan yine farkli yas gruplari ile
yapilan ¢alismalarda smif diizeyine gore anlamli farklilik bulunmayan bulgulara da
rastlanmaktadir (Akduman ve Karahan, 2022; Aslan, 2016; Cukurbasi ve isman, 2014;
Dinlemez, 2021; Kaya, 2020; Ozg¢mar, 2023; Sakalli, 2015; Solmaz, 2020; Sen, 2022;
Yilmaz, 2019; Tanoglu, 2019).

Arastirmada kiz 6grencilerin erkeklere gore genel toplamda daha olumlu dijital
vatandaglik tutumlarina sahip oldugu saptanmustir. Benzer sekilde Akgiin (2020) 6.
smiflar ile c¢alistigi arastrmasinda “Saglik” alt boyutunda kizlar lehine anlamli
farklilasma oldugunu tespit etmistir. Ancak Oztiirk (2019) 8. smiflarla gerceklestirdigi
calismasinda “Dijital hak ve sorumluluk™ alt boyutunda kiz 6grenciler lehine anlamli
farklilik bulurken, “Dijital iletisim”, “Elestirel diisiinme”, “Dijital giivenlik” ve “Etik”
alt boyutunda erkekler lehine anlamli farklilik oldugunu belirtmistir. Alanyazinda
ortaokul Ogrencileriyle yapilan diger c¢alismalarda cinsiyetin anlamhi  fark
olusturmadigina yonelik (Elgi, 2015; Oztiirk, 2015; Yilmaz, 2022) veya erkek
ogrenciler Iehine (Cepni, Oguz ve Kilcan, 2014) sonuglar1 olan ¢alismalar da mevcuttur.
Ote yandan farkli yas gruplarinda bu arastirma sonuglariyla benzer sonuglar da elde
edilmistir. Ornegin kimi ¢alismalarda kadm katilimcilar lehine anlamli bir farklilik
oldugu belirlenmistir (Bakang6z, 2022; Dedebali ve Dasdemir, 2019; Parsak, 2021,
Som Vural, 2016; Tanoglu, 2019; Yilmaz, 2019). Ancak farkli yas gruplariyla
gerceklestirilen bazi arastrmalarda erkekler lehine anlamli farklar da tespit edilmistir.
(Algan, 2021; Arcagok, 2020; Aygiin, 2019; Bakir, 2016; Cukurbasi ve Isman, 2014;
Hakdar, 2022; Hizmali, 2022; Kocadag, 2012). Yine alanyazinda daha farkli yas
gruplarinda cinsiyete gore toplam puanlarda anlamli farklilik olmadigini gdsteren
calismalar da mevcuttur (Aslan, 2016; Colak, 2022; Kaya, 2020; Metin, 2021; Sakall,
2015; Solmaz, 2020; Sen, 2022; Tiirkiiresin, 2019 ).

Aragtirmada not ortalamasi daha yiiksek olan ortaokul ogrencilerinin daha
olumlu dijjital vatandaslik tutumlarina sahip olduklar1 belirlenmistir. Alt boyutlar
acisindan ise iletisim ve ticari memnuniyet alt boyutlarinda anlamli bir farklilik

olmadigi; etik ve sorumluluk, gizlilik ve guvenlik, ticari ulasilabilirlik ve kolaylik,
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okuryazarlik, haklar ve erisim ile saglik alt boyutlarinda ise not ortalamasi yiiksek
ortaokul Ogrencilerinin daha olumlu tutumlarinin oldugu belirlenmistir. Ancak
alanyazinda 6grencilerin dijital vatandaglik diizeylerini not ortalamasi degiskenine gore

inceleyen ¢alismaya rastlanmamustir.

Aragtirmada baba egitim diizeyi yiiksek olan ortaokul 6grencilerinin dijital
vatandaglik toplam tutum puanlarinin anlamli bigimde daha yiiksek oldugu saptanmuistir.
Elde edilen bu bulgu alanyazinda ortaokul 6grencileri ile galisilan kimi arastirma ile
paralellik gostermektedir (Akgiin, 2020; Elci, 2015; Oztiirk, 2015). Ancak Cepni, Oguz
ve Kilcan (2014)’nin gergeklestirdigi calismada baba egitim diizeyine gore anlamli fark

bulunmamastir.

Arastirmada anne egitim diizeyi yiliksek olan ortaokul Ogrencilerinin dijital
vatandaglik toplam tutum puanlarinin anlamli bigimde daha ytiksek oldugu saptanmastir.
Elde edilen bu bulgu alanyazinda ortaokul 6grencileri ile ¢alisilan kimi arastirma ile
paralellik gostermektedir (Akgun, 2020; Cepni, Oguz ve Kilcan, 2014; Elgi, 2015;
Oztiirk, 2015) Elde edilen bu bulgu ebeveynlerde egitim diizeyinin arttikga dijital
teknolojilere ilgi ve alakanin da arttigmi ve bu durumun Ogrencilere O6rnek

olusturabilecek sekilde olumlu yansidigini gostermektedir.

Arastirmada ailenin aylik gelirine gore sadece “okuryazarlik™ alt boyutunda gelir
diizeyi yiiksek olanlar lehine anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir. Genel puanlarda
ve diger alt boyutlarda anlamli farklilik yoktur. Elde edilen bu bilgiye benzer sekilde
ortaokul 6grencileri ile gergeklestirilen bazi ¢alismalarda geliri yiiksek 6grenciler lehine
anlaml farklilik oldugu saptanmustir (Cepni, Oguz ve Kilcan, 2014; Elgi, 2015; Oztiirk,
2015; Oztiirk, 2019). Farkli yas gruplartyla yapilan calismalarda da bulgular paralellik
gostermektedir (Aslan, 2016; Hizmali, 2022; Kocadag, 2012; Metin, 2021; Ozcmar,
2023; Som Vural, 2016) Ogretmen adaylariyla galistigi arastirmasinda aile gelir

diizeyine gore anlamli farklilik bulunmayan bulgu da mevcuttur (Yilmaz, 2019).

Aragtirmada evinde bilgisayar kullanma olanag: degiskenine goére genel
puanlarda ve “Iletisim” ile “Gizlilik ve giivenlik” harig¢ diger tiim alt boyutlarda anlaml1
farklilik bulunmustur. Buna gore evinde kendine ait bilgisayari olan ve ortak kullanilan
bilgisayar1 olan 6grencilerin evinde hi¢ bilgisayar bulunmayanlara goére daha olumlu
tutumlara sahip olduklar1 tespit edilmistir. Elde edilen bu bulgu El¢i (2015)’nin

arastirma sonuclartyla ortiismektedir. Ote yandan farkli yas gruplar1 ile ¢alisan kimi
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arastirmalar da benzer sonuclar icermektedir (Aslan, 2016; Dedebali ve Dasdemir,
2019; Kocadag, 2012; Yilmaz, 2019). Ancak arastirmanin bulgusundan farkli olarak
Sen (2022) ilkokul 3 ve 4. smiflarla gergeklestirdigi calismasinda 6grencilerin dijital
vatandaglik tutumlarinin kendine ait bilgisayar olmasi durumuna goére anlamli bir fark
olusturmadig1 bulgusuna ulasmistir. Evde bilgisayar olanagina sahip olmak 6grencilerin
teknoloji ve internet ile daha ¢ok igli dishi olmasima vesile olmaktadir. Bu durum da

etkin bir dijital vatandas olma yolunda kuskusuz onlara avantaj saglamaktadir.

Arastirmada evinde internet baglantisi olan ortaokul 6grencilerinin olmayanlara
gore genel tutumlarmin ve “ Ticari ulasilabilirlik ve kolaylik”, “ Ticari memnuniyet” ile
“Haklar ve erisim” alt boyutlarindaki tutumlarinin daha olumlu oldugu tespit edilmistir.
Bu bulguya benzer sekilde Cepni, Oguz ve Kilcan (2014) ile Elgi (2015) ortaokullar ile
gerceklestirdikleri ¢alismalarinda evinde internet baglantisi olanlar lehine anlamli
farklilik saptamislardir. Farkli yas guruplar ile ¢alisan Sen (2022)’nin bulgular1 da

calisma sonucunu desteklemektedir.

Arastirmada ortaokul 6grencilerinin interneti ne kadar siiredir kullandiklaria
dair yapilan analizde genel puanlarda ve “Etik ve sorumluluk™ alt boyutu hari¢ diger
tim boyutlarda genel olarak interneti daha uzun yillardir kullananlar lehine anlamli
farklilik oldugu tespit edilmistir. Elde edilen bu sonuca benzer sekilde; Cepni, Oguz ve
Kilcan (2014) internet kullanim ge¢misi uzadik¢a katilimcilarin dijital vatandashga
iliskin goriislerinin yiikseldigini belirtmistir. Ote yandan farkli yas gruplar1 ile
gergeklestirilen kimi c¢aligmalarin bulgular1 da arastirma sonucunu desteklemektedir
(Cukurbas1 ve Isman, 2014; Dedebali ve Dasdemir, 2019; Kaya, 2020; Kocadag, 2012;
Sakalli 2015, sadece dijital ticaret alt boyutunda daha uzun stredir kullananlar lehine,
Tanoglu, 2019).

Arastirmada internet kullanma siklig1 degiskenine gore ortaokul 6grencilerinin
dijital vatandaslik toplam tutum puanlar1 arasinda interneti giinde 2 saat ve 3 saat
kullananlar lehine anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir. Benzer sekilde 7. smiflar ile
calisan Yilmaz (2022) yaptig1 arastirmasinda kullandigr 6lgegin “Teknoloji Kullanma
Becerisi” alt boyutunda interneti glinde 2-4 saat arasi kullananlar lehine; “Saygi” alt
boyutunda ise hem interneti giinde 2-4 saat arasi kullananlar hem de glinde 4-6 saat
aras1 kullananlar lehine anlamli fark bulundugunu belirtmistir. Farkli yas gruplariyla
yapilan arastrmalarda da internet kullanma siklig1 arttikga dijital vatandashk

puanlarinin arttig1 bulgulara rastlanmistir (Aslan, 2016; Avci, Faiz ve Recepoglu, 2021;
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Bakangtz, 2022; Colak, 2022; Dinlemez, 2021; Sakalli, 2015; Solmaz, 2020; Som
Vural, 2016; Tanoglu, 2019; Tiirkiiresin, 2019). Ancak arastirmanin bulgusunda farkli
olarak Aygiin (2019) ve Metin (2021) farkli yas gruplariyla gergeklestirdikleri
caligmalarinda giinliik internet kullanimu ile dijital vatandaslik boyutlar1 arasinda negatif
bir korelasyon bulmus ve internet kullanim siiresi arttikca dijital vatandaslik
durumlarmin azaldigmi belirtmislerdir. Ote yandan alanyazinda internet kullanma
sikligima gore anlamli farklihk bulunmayan calismalar da mevcuttur (Kaya, 2020;

Ozgmar, 2023; Parsak, 2021; Yilmaz, 2019).

5.3. ONERILER

Arastirmada ulagilan sonuglara dayali olarak uygulamaya ve ileride yapilacak

arastirmalara yonelik asagidaki oneriler gelistirilmistir.

5.3.1. Uygulamaya Déntik Oneriler

e Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programimda dijital vatandaslik egitimine
yonelik daha kapsamli bilgilendirme ve etkinlikler iceren diizenlemeler
yapilabilir.

e Dijital vatandaslifa dair tutumlarin gelismesinde etkili oldugu belirlenen
velilere yonelik bilgilendirmeler ve is birlikleri yapilabilir.

e Ogretmenler iginde dijital vatandaslik tutum ve becerilerini gelistirmeleri i¢in

hizmetici egitimler verilebilir.

5.3.2. Arastirmaya Doniik Oneriler

e Ortaokul ogrencilerinin dijital vatandaslik Ozelliklerinin, deneyimlerinin
arastirildigi daha farklh arastirma yontemleriyle ¢alismalar yapilabilir.

e Arastirma Orneklemi farkli sehir ve okullar icinden secilerek daha genis bir
orneklem grubu ile arastirma yapilabilir.

e Sosyal bilgiler dgretmenlerinin dijital vatandaslik tutumlarinin incelendigi
aragtirmalar yapilabilir.

e Egitim paydaslarindan biri olan veliler ile dijital vatandashga dair
tutumlarmin belirlendigi ¢aligmalar yapilabilir.

e Dijital vatandaslik baglaminda ogretim programi ve ders kitaplarmin

incelenmesine dair ¢alismalar yapilabilir.



EKLER
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EK-1: Kurumsal Etik Kurul izni

T.C
KUTAHYA DUMLUPINAR UNIVERSITESI REKTORLUGU
Sosyal ve Beseri Bilimler Bilimsel Arastirma ve
Yayin Etigi Kurulu

TOPLANTI TUTANAGI

Toplant: Tarihi: 10.11.2022
Toplant: Sayisi: 2022/10

GUNDEM 21: Kiitahya Dumlupmar Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Midiirliigii’ niin
21.10.2022 tarihli ve 149216 sayili yazisi geregince; Sosyal Bilgiler Egitimi Tezli Yiiksek Lisans
Programi ogrencisi Elif CETIN’in "Dijital Vatandaslar Olarak Ortaokul Ogrencileri: Tutum, Goriis
ve Deneyimlerinin Incelenmesi” bashkl akademik calismasinda kullamlmak iizere, uygulama,
goriisme ve anket yapma talebinin etik agidan uygunlugu {izerine gériisme.

KARAR 21 : Kiitahya Dumlupmar Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Miidiirligii’niin
21.10.2022 tarihli ve 149216 sayih yazis1 geregince; Sosyal Bilgiler Egitimi Tezli Yiiksek Lisans
Programi 6grencisi Elif CETIN"in "Dijital Vatandaslar Olarak Ortaokul Ogrencileri: Tutum, Goriis
ve Deneyimlerinin Incelenmesi” bashkli akademik ¢ahismasinda kullamlmak tizere, uygulama,
goriisme ve anket yapma talebinin etik agidan uygunlugu {izerine goriisiildi.

Yapilan goriigmeler ve degerlendirmeler sonucunda, ¢alisma kapsaminda yapilacak olan
uygulama, anket-gériisme sorularinin ve dlgeklerin, gerekli izinlerin alinmast kaydiyla, fikri, hukuki
ve telif haklar: bakimindan sorumlulugu basvurucuya ait olmak iizere etik agidan uygun olduguna
oy birligi ile karar verildi.

Evliya Celebi Yerlekesi Tavsanl Yolu 10. Km 43100 KUTAHYA Ayrintili bilgi igin irtibat: Havva AGARTAN Bilgisayar Isletmeni Telefon:
(0 274 ) 443 16 62 Dahili IP No: 1662 Faks: (0274 ) 443 00 47
e-posta: bayek@dpu.edu.trElektronik Ag: www.dumlupinar.edu.tr



EK-2: Kiitahya Il Milli Egitim Miidiirliigii ve Kiitahya Valilii’nden Alinan
Uygulama izinleri

Evrak Tarih ve Sayisi: 14.03 2023188076
T.C.
KUTAHYA VALITIGE
11 Milli Egitim Miidiirlagt

Say1  : E-53400006-44-72185316 14.03.2023
Eom : Anket Izni

KUTAHYA DUMLUPINAR. UNIVERSITES] REKTORLUGUNE
(Ogrenci Islen Daire Bagkanhz)

Dizi - a) 08/03/2023 tarihli ve 185955 sayih yazmz.
b} Valilik Makammm 13/03/2023 tanhli ve 72057938 sayih Onay.

Universiteniz Lisanstisti Eitim Enstitiisii Sosyal Bilgiler Egitimi Tezli Yiiksek Lisans Program
201981301110 nolu &grencisi ELf CETIN' in "Dipital Vatandaslar Olarak Ortackul Ogrencilen:
Tutum, Gariiy ve Deneyimlerinin Incelenmesi” komulu anket caligmas: icin Valilik Makamindan alman
ilgi (h}_umye]rte gindenlmigtir.

DNgili anket ¢abgmasim tamamlandiktan sonra bir Smeginin Midirdigimiz Ar-Ge binmine
gonderilmesini arz ederi

Hasan BASYIGIT
11 Milli Eitim Madiiri
Ek: Tlgi (b) Onay ( 1 Sayfa)
Eubalge gianli aloktromik fmea il mealammuger.

Adires - 11 Mills Fgitinn Mndtriga’ Strasefi Galigtime Subsei’ Ar-Ge Birimi / Bieldis Dogrulams Adres : brtpsfurar. murkiye. gov.trmeb-strys
EUTAHYA Filgi igin: Gagh EAYNARCA
Talafon Mo : 0 274) X80 43 54 TUnwvan : Mapzar
E-Post: arged3Gmeh gov i Intarmat Advesi: Falkos:

Eup Athreni : mahy@i01 kep.tr
Bu eves givenli el s e imdsnmagtir. b Ve rdoongu . gov. i sdesinden 188d-459d- 3207 -baa6-8T68 kods il it alehilis.




EK-2 (Devam): Kiitahya il Milli Egitim Miidiirliigii ve Kiitahya Valiligi’nden
Alinan Uygulama izinleri

Evrak Tarih ve Sayisi: 14.03 2023188076
T.C.
KUTAHYA VALITIGE
11 Milli Egitim Miidiirlagt

Say1  : E-53400006-44-72185316 14.03.2023
Eom : Anket Izni

KUTAHYA DUMLUPINAR. UNIVERSITES] REKTORLUGUNE
(Ogrenci Islen Daire Bagkanhz)

Dizi - a) 08/03/2023 tarihli ve 185955 sayih yazmz.
b} Valilik Makammm 13/03/2023 tanhli ve 72057938 sayih Onay.

Universiteniz Lisanstisti Eitim Enstitiisii Sosyal Bilgiler Egitimi Tezli Yiiksek Lisans Program
201981301110 nolu &grencisi ELf CETIN' in "Dipital Vatandaslar Olarak Ortackul Ogrencilen:
Tutum, Gariiy ve Deneyimlerinin Incelenmesi” komulu anket caligmas: icin Valilik Makamindan alman
ilgi (h}_umye]rte gindenlmigtir.

DNgili anket ¢abgmasim tamamlandiktan sonra bir Smeginin Midirdigimiz Ar-Ge binmine
gonderilmesini arz ederi

Hasan BASYIGIT
11 Milli Eitim Madiiri
Ek: Tlgi (b) Onay ( 1 Sayfa)
Eubalge gianli aloktromik fmea il mealammuger.

Adires - 11 Mills Fgitinn Mndtriga’ Strasefi Galigtime Subsei’ Ar-Ge Birimi / Bieldis Dogrulams Adres : brtpsfurar. murkiye. gov.trmeb-strys
EUTAHYA Filgi igin: Gagh EAYNARCA
Talafon Mo : 0 274) X80 43 54 TUnwvan : Mapzar
E-Post: arged3Gmeh gov i Intarmat Advesi: Falkos:

Eup Athreni : mahy@i01 kep.tr
Bu eves givenli el s e imdsnmagtir. b Ve rdoongu . gov. i sdesinden 188d-459d- 3207 -baa6-8T68 kods il it alehilis.




EK-2 (Devam): Kiitahya il Milli Egitim Miidiirliigii ve Kiitahya Valiligi’nden

Alinan Uygulama izinleri

T.C.
KUTAHYA VALITIGI
11 Milli Egitim Midiirligi
Say1  :E-53400096-44-72057958 13/03/2023
Eomu : Anket I
VALITIK MAKAMINA

Digi - a) MEB Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Mudiirlfigtiniin 2020/02 noln Genelgesi.
b) Kiitahya Dumlupimar Universitesi Rektsrlfigi Ogrenci I5len Daire Bagkanlifmm 08/03/2023
tarihli ve 71774333 sayih yams1.

Iigi (a) genelge dofrultusunda, Dumlbupmar Universitesi Rektérliiginin ilgi (b) yazsmda,
hsansﬁstﬁEE;mm enstitiisti Sosyal Bilgiler Egitinn Tezli Yiiksek Lizans Program 201981301110 nola
Ggrencisi Ehf CETIN' in "Dapifal Vatandaglar Olarak Ovfaokul ngnrﬂen Tutum, Gdriig ve
Deneyimlerinin Incelenmesi” komlu tez calismas: kapsaninda anket cahismasim Mimiz geneli tiim
ortackullarda Sgrenim giren Sgrencilere yonelik uygulamak istedifi belirtilmektedir.

Il Milli Egitim Sube Midiri Mustafa TOPUZ un bagkanhgmda toplanan degerlendirme
komisyonu vapm; oldufn inceleme somucunda s6z koousu anket izni uygulama cabsmasimmin
uygulanabilir olduguna karar vermis olup, efitim - GEretinn aksatmadan, konumun disina cikmamalan,
biitiin sorumlulugun ilgililere ve okul mildirligine ait olmak fizere yukanda belirhilen anket calismasimm
tamamlandiktan sonra bir Smeginin Midirligimiize venlmek fizere yapilmasm;

Makamlanmzca da uygun gorilmesi halinde olurlarnmza arz ederim_

Hasan BASYIGIT
11 Milli Eitim Midiira
OLUR
Haszan EREAL
Valia.
Vahi Yardmeisi
Bubalge givanli aloktromik fmes il fmealammger
Adres - 11 Millls Fpitin Madtrbazn' Stratwi Gelijtime Jubecd’ Ar-Ge Birimi / Bsilgs Deogrulams Adres : bitps=! ‘warw. turkiye. gov. ' meb-gbys
ECTAHYA Bilgi igin: Gagh EAYMARCA
Talafom Mo : 0 274) 280 43 24 Toream : Mapar
E-Fosta: arged3 @meb gov.ir Inbarmet Adrei: Falcs:

Bu eveslt govenli s il i Benp e gk gty sk Sbfa-9f2a-3bB8-97ce-B92b kod ik nyit slchilis.
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EK-3: Dijital Vatandashk Tutum Olgegi

ORTAOKUL OGRENCILERININ DIJITAL VATANDASLIK TUTUMLARI ANKETI

Sevgili 6grenci,
Bu form araciigiyla senin dijital vatandas tutumlarini belilemek istiyorum. Formun ilk
béliminde arastirmayla ilgili oldugunu dasundigum kisisel bilgilerine yoénelik sorular
bulunmaktadir. ikinci bélimde ise “Dijital Vatandaslik Tutum Olgegi” yer almaktadir. Her
bdlimin basinda senin igin ydnergeler bulunmaktadir. Litfen bu ydnergeleri oku. Arastirmanin
dogru sonuglara ulagsmasi ancak senin igten ve samimi bigimde formu tamamiyla doldurmana
baghdir. Verecegin bilgiler kimseye acgiklanmayacak, dogru ya da yanlis seklinde bir
degerlendirmeye tabi tutulmayacak ve yalnizca bu arastirmada kullanilacaktir. Lutfen yanhs
cevap verme kaygisi duyma. Bu nedenle sorulara dirlst bir sekilde cevap ver. Sorulari
atlamadan, dikkatlice doldurman arastirma icin gok énemlidir. ilgi ve yardimlarin igin simdiden
tesekklr ederim.

Yuksek Lisans

Ogrencisi Elif

CETIN
BOLUM I: KiSISEL BILGILER
Sevgili 6grenci bu béliimde kisisel durumunla ilgili sorular yer almaktadir. Sorularda sana uygun
olan segenegi parantez igaretinin icine (X) koyarak belirt. Agiklama gerekiyorsa segenegin
yanina yaz. Verecegin tim yanitlarin gizli tutulacagini Iiitfen unutma.
1. Sinifin?
( )5. Sinif ()6. Sinif ()7.sinff ()8.sinif

2. Cinsiyetin?
()Kiz () Erkek

3. Gegen donemdeki not ortalaman? (Liitfen yaz).........c..cccccvviviiiiincnnnnnn.

4. Babanin egitim durumu ne? Liitfen en uygun seg¢enedi isaretle.

() !Ikokul mezunu degil () Lise mezunu
() llkokul mezunu () Universite mezunu
( ) Ortaokul mezunu () Babamin egitim dizeyini bilmiyorum

5. Annenin egitim durumu ne? Litfen en uygun segenegi isaretle.

() !Ikokul mezunu degil () Lise mezunu
() llkokul mezunu () Universite mezunu
( ) Ortaokul mezunu () Babamin egitim dizeyini bilmiyorum

6. Ailenin toplam aylik geliri ne? Liitfen en uygun sec¢enegi isaretle.
( ) Duslk () Orta () Yiksek
() Ailemin toplam aylik gelirini bilmiyorum.

7. Evindeki bilgisayar kullanma olanagini asagidakilerden hangisi ifade ediyor?
( ) Kendime ait bir bilgisayarim var
( ) Kendime ait olmayan ama gerektiginde kullanabilecegim bir bilgisayar var.
( ) Evimde kullanabilecegim hig bilgisayar yok

8. Evinde internet baglantisi var mi?

() Evet ( ) Hayir
9. Ne kadar siiredir internet kullaniyorsun?
( ) 6 aydan az ()12wl ( ) 4 yildan daha ¢ok
()6ay-1yil ()34l
10. interneti yaklasik olarak ne siklikla kullaniyorsun?
() Hic () Glnde iki saat
() Haftada bir ka¢ saat () Ginde (¢ saat

( ) Ginde bir saatten az () Glinde dort saat ve Uzeri
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Yodnerge: Sevgili 6grenci, lutfen asagidaki ifadeleri dikkatlice okuduktan
sonra, ifadeye ne dlglide katildigini, sttuna ait olan ve ifadenin hizasinda
bulunan kutucugun igini (X) seklinde isaretleyerek belirt. Her bir ifade igin
sadece bir isaretleme yap. Lutfen hicbir maddeyi bos birakma.

Kesinlikle

Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Tamamen

Katiliyorum

1.

internette baskalarini rahatsiz etmek (hakaret etmek, tehdit etmek
vb.) edlencelidir.

—~

~

~

2.

insanlarin internette birbirlerine saygi duymalar  gerektigini
dusuniyorum.

Baskalarina ait igerik ve bilgileri (fotograf, makale, grafik vb.)
kullanmadan énce izin almay! tercih ederim.

internette kimligimi saklayarak gergek yasamda benimsemedigim
davranislari sergilemek eglencelidir.

Internet araciligiyla bagkalarina zarar vermekten kacinirim.

internet (izerinden sohbet etmek beni eglendirir.

Internet baglantisinin kesilmesi durumunda arkadaslarimla iletisim
kurmada zorlanacagimi dustniyorum.

internet lizerinden iletisim kurmak daha rahattir.

Internetteki tehlikelere karsi guvenlik o©nlemleri almaya dikkat
ederim.

10.

Internette sadece ¢ok guvendigim sitelerden dosya indirmeyi tercih
ederim.

11.

Sadece internette tanistigim insanlarla ailemin izni olmadan gergek
hayatta g6rigmek tehlikelidir.

12.

Internet ile ilgili glvenlik uyarilarini dikkate almak beni rahatlatir.

13.

Internette bana zarar verecegini disindigum sitelere girmekten
kaginirim.

—~

~

—~

~

~—~

~

~—~

~

~—~

~

14.

Internette alisveris yapilan internet sitelerinin gtivenli olup
olmadiklari énemsizdir.

15.

Uyesi oldugum internet sitelerinin kurallarina uymaya dikkat ederim.

16.

Bir Uriin almadan 6nce internetten fiyat arastirmasi yapmay: tercih
ederim.

17.

Internetten alisveris yapmak sikicidir.

18.

Aradigim Urunlere internet araciligiyla rahatlikla ulasabilirim.

19.

Internetten alisveris yapmak tehlikelidir.

20.

internetten aldigim Uriinlerin kalitesine glivenmem.

21.

Internetten alisveris yapmak hayatimi kolaylastirmaktadir.

22.

Odevlerimi yaparken internetteki bilgileri kullanmayi tercih etmem.

23.

Internet araciligiyla islenen derslerden hoslanmam.

24.

internetin derslerimdeki bagarimi arttirmamda énemi yoktur.

25.

Internette cok fazla bilginin olmasi isimi zorlastirir.

26.

internet siyasi konular hakkinda bilgi edinmemi kolaylastirir.

27.

Kendimi internet diinyasinin etkin bir Uiyesi olarak goriiyorum.

28.

internet topluma daha fazla katki saglamam igin bana olanaklar
sunar.

29.

internette dinlenmeden saatlerce oyun oynamaktan sikilmam.

30.

internetteyken aciktigimi hissetmem.

31.

internette oyun oynamayi uykusuz kalmaya tercih ederim.

32.

internetteyken ellerim agriyana kadar oyun oynamayi birakmak
istemem.

~ |~ ~ [~~~ |~~~ ~ |~ ~

~ |~ N N |~ N~ ~

~ |~ ~ [~~~ |~~~ ~ |~ ~

~ e~ N~ N =~ N~ ~

~ |~ ~ |~~~ s~ e~

~ e~ N~ N | ~— N~ ~

~ |~ ~ |~~~ s~ e~

~ e~ N~ N | ~ N~ ~

~ |~ ~ |~~~ s~ P~

~ e~ N~ N | ~ N~~~
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