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oz
HAYIRSEVERLIKTEN HAYIRSIZADA’YA:
SON DONEM OSMANLI iSTANBUL’UNDA KOPEKLER
Bu tez, son dénem Osmanl istanbul’undaki kdpekleri incelemektedir. Kamusal alanda
himaye edilen kopeklerin toplumdaki kiiltiirel yansimalarina odaklanmaktadir. Sehrin
giindelik yasaminda fayda ve zararlarinin yaninda bir simge halinde var olan ve
Istanbul’un k&pekli bir sehir olarak taninmasini saglayan bu canlilarin, Osmanli toplumu
acisindan algilanisina ve bu algmin son donem Osmanli Istanbul’unda degismeye
baslamasiyla birlikte dogrudan siddet, itlaf ve siirgiin gibi yaptirimlarin belirginlesmesine
yogunlagsmaktadir. Kamusal alanlarda kusatici bir bi¢imde bulunan képeklerin bu hayat
sahasini, giindelik yasami inang ve gelenekleri dogrultusunda insa eden insanlarin onlarla
kurdugu merhamet ve hayirseverlik iliskilerinin yaninda, 6zlerinden gelen davraniglarinin
dayatmasiyla elde ettiklerini iddia etmektedir. Kopeklerin tembellik, saldirganlik ve
hastalik dagiticiligr gibi 6zelliklerinin onlar1 kriminalize ederek devletin modernlesme
sirecinde gerceklesen, devletin yahut insanlarin fail oldugu yaptirimlara dayanak
olusturdugunu one siirmektedir. Ote yandan giindelik yasamda iktidar alanlarinin
korunakli ve caydirict olusuyla yasayan kopeklerin, Osmanli Devleti’nin modernlesme
stirecinde sehrin kamusal alanlarindaki hakimiyetini kuvvetlendirmesiyle birlikte,
Avrupamerkezci ¢agdaslagsma faaliyetleri dogrultusunda siirekli bir bicimde kriminalize

olduklarini iddia etmektedir.
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ABSTRACT

FROM BENEVOLENCE TO HAYIRSIZADA:

DOGS IN THE LATE OTTOMAN ISTANBUL
This thesis examines the dogs in the late Ottoman Istanbul. It focuses on the cultural
reflections of dogs that are patronized in the public space. It focuses on the perception of
these creatures, which exist as symbols in the daily life of the city as well as their benefits
and harms and enabled Istanbul to be recognized as a city with dogs, by the Ottoman
society, and with the change of this perception in the late Ottoman Istanbul, the sanctions
such as violence, culling and exile became more evident. It claims that dogs, which are
found in public spaces in a surrounding way, obtain this habitat not only through the
affection and benevolent relations established by people who live their daily lives in line
with their beliefs and traditions with them but also through the imposition of their intrinsic
behaviors. The thesis argues that some characteristics of dogs such as laziness, aggression
and spreading disease criminalize them and form a basis for the sanctions that are
perpetrated by government or people took place in the modernization process of the state.
On the other hand, it claims that, as the Ottoman Empire strengthened its dominance in
the public spaces of the city during the modernization process, dogs, who lived with the
sheltering and deterrent power areas in daily life, were constantly criminalized in line with

the Eurocentric modernization activities.
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GIRIS

Tarih boyunca insanla kurdugu dostluk ve iscilik tiirtindeki iliskisiyle evrimlesen
kdpekler, bu bakimdan diger hayvanlardan ayrilirlar. Insanlarla beraber yasamaya alisan
bu canlinin gliniimiizde insandan bagimsiz bir sekilde hayatini siirdiirmesi oldukga zordur.
Diger taraftan, genellikle insanin oldugu her yerde goriilen kdpeklerin tabiatlarindan gelen
ozellikleri birtakim sikintilar1 ve sorumluluklar1 getirmektedir. Toplum yasami i¢indeki
saldirganliklari, giriiltilleri ve olusturduklar1 g¢evre kirliligi birer sorundur. Ayrica,
sehirlerde aglikla miicadele eden bu hayvanlar i¢in vicdani agidan bir bakim ihtiyact
belirmektedir. Dolayisiyla, kopeklerle kamusal alanlarda yasanan karsilasmalar muhtaglik

ve tehdit iligkilerinin birlikteliginde gerceklesmektedir.

Insan merkezli toplumlarda kamusal alanda bulunan kopekler kontrol altina
alinmasi1 gereken bir tehdit unsurudur. Kopekler buralarda insan ¢ikarlarinin 6n planda
oldugu bir sekilde agik ve gizli olmak iizere itlaf politikalarina maruz kalirlar. Bu
faaliyetlerin zihni arka planinda sehirlerin tamamen insanlar i¢in oldugu diisiincesi
bulunur. Dolayisiyla sehirlerde kopeklere yer yoktur. Boyle kiiltiirlerin kdpegi kabul ettigi
tek bicim, bir insanin sahipligi dogrultusunda gerceklesmektedir. Sahibi olan kopek,
kamusal alanda saldirganligi, giiriiltiisii ve kirliligi dolayisiyla sehir insaninin yagam
alanin1 kisitlamayan makul bir kopektir. Kamusal alanda 6zgiir bulunan kopek ise

oziinden gelen huylarini sakli tutan, kriminalize bir kopektir.

Insan1 ve onun ¢ikarlarmi1 merkeze alan anlayisin disinda, hayvanlara yasam alani
sunan kiiltiirlerde ise kamusal alanda himaye iliskilerinin 6ne ¢iktig goriiliir. Buralarda
kopekler bir tehdit olarak algilanmaktan ¢ok, toplumla yasayan ve yasatilan canlilardir.
Bu iligkide insanin hiyerarsik himayeciligi ve ayn1 zamanda kdpegin dayattig1 davraniglar
bulunur. Ko&pekler hem kendi g¢abalariyla hem de insanlarin yardimlariyla sehir
mekanlarinda beslenme ve barinma gibi temel ihtiyaglarin1 saglarlar. Boyle kiiltiirlerde

kopeklerin sahibi yoktur. Fakat toplumsal bir himaye ¢emberinin i¢indedirler.



Bu tez, son dénem Osmanli Istanbul’undaki kdpekleri incelemektedir. Osmanli’da
kamusal alanda himaye edilen kopeklerin toplum zihniyetindeki kiiltiirel yansimalarina
odaklanmaktadir. Kopek himayesinin kiiltiirel siirekliliginde devlet ve padisahlik gibi
yonetimsel unsurlarin olumlu ve olumsuz miidahalelerini ayirarak, kiiltiirtin stirdiiriictisii
olan insanlarin basat aktor olduklarimi ileri siirmektedir. Sehirde yasam alanlarinin
paylasildigi kopeklerin, insanlara zarar veren Ozelliklerinin son dénem Osmanl
Istanbul’unda belirginlestigini, 6te yandan bu canlilar ayni1 dénemde bir geri kalmislik
sembolii olarak Avrupamerkezci modernlesme faaliyetleri dogrultusunda kiltiirel

dontisiimiin hedef 6znesi haline getirildigini iddia etmektedir.

Tarih yaziminda ilk zamanlardan bu yana insana dair meseleler incelenirken, onun
merkezinde oldugu olaylar anlatilmistir. Boylece genel bir aliskanlik olarak hayvanlar
konu edinilmeleri bakimindan dislanmigtir. Ayrica tarihin insan1 6nceledigi bu anlayista
yaygin bir egilim olarak insanlarin da segilmisleri ele alinmistir. Devletler, hiikiimdarlar,
peygamberler ve hiyerarsik olarak deger verilen tiirlii 6zneler konu edinilmistir. Boylece
tarin anlatiminda, yalnizca biiyiik (!) isimlerin ve olaylarin birbirleriyle olan
etkilesimlerinin ele alindigi bir tiretim aligkanligi olusmustur. Fakat zaman igerisinde
tarihi anlamak ve anlatmaktaki tislup, bu hiyerarsinin tersine dogru ilerlemeye baglamistir
ve bu sayede tarihte isimleri bilinmeyenlerin hikayelerine odaklanilmistir. Boylece,
gecmisteki biiyiik isimlerin ne yapip ettiklerinden ayrilan, topluma dogru dénen bir bakis
yerlesmistir. Bir yenilik olarak kiiltiir, sinifsal farkliliklar, iktidar iliskileri, duygular,
sehirler, sehir mekanlari, nesneler ve hayvanlar olmak tizere toplumu etkileyen oldukca
gesitlenen konularda tiirlii yazimlar ortaya ¢ikmistir. Hayvanlar agisindan 6zellikle insanla
olan farklarindan onlar tarafindan kolelestirilmelerine kadar birgok mesele incelenmistirt.
Bu dogrultuda hayvanlar, genellikle insanla kurulan etkilesim bakimindan konu edinilmis
fakat bu sayede bir bakima insan iligkilerinin niteligi ve siireci merak edilirken,
hayvanlarin yasadiklar1 ve yasattiklar1 da ele alinmistir. Ote yandan, bu bakis acis1 da

insan merkezci bir yonden seyir sagladigi i¢in hayvanin bir 6zne olarak kendiliginde,

! Bu déniisiim agisindan kritik bir ¢alisma icin bkz. Peter Singer, Hayvan Ozgiirlesmesi (2. Basim), Cev.
Hayrullah Dogan, Ayrint1 Yayinlari, istanbul, 2018.



insan tahakkiimiiniin disinda bir bigimde dogrudan degerlendirilmesine dair elestirel
calismalar ortaya ¢cikmistir. Bu tartismalarin ¢evresinde hayvanlarla kurulan etkilesimdeki
siddet yahut dostanelik durumlarinin tarihteki anlami, cografyalara gore farkliliklari, bu
uzantida insanin anlasilmasina yonelik ¢abalar ve dogrudan hayvan 6znelligini ele alan
nitelikteki ¢alismalarla hayvanli tarih yazimi literatiirii insa edilmistir. Bu sayede, insanla
olan iliskisi bakimidan digerlerinden ayrilan kdpek olmak iizere bir¢ok hayvani konu

edinen calismalar tiretilmistir?.

Osmanl1 tarihinde kopek ¢alismalar1 popiiler ve akademik alanda ilgi gérmektedir.
Fakat genele bakildiginda akademik caligmalar, popiiler ¢alismalarin yaninda ¢ok daha
azdir ve etkisiz kalmaktadir. Popiiler ¢alismalar ise bircok dergi, gazete ve internet

sayfasinda yayinlanmis olmak {izere ¢cogu zaman birbirinin tekrar1 olan metinlerdir.

Popiiler kopek caligmalari konunun ele alinig1 bakimindan birtakim problemler
barindirmaktadir. Bu calismalarda devlet aygitinin kopek meselesindeki yerinin
netlestirilmemesi sebebiyle o6zellikle toplumun kopekleri himaye edisinin olumlu
goriiniimii Osmanli Devleti’nin imajima katki saglayici bir mesele olarak eklenmektedir.
Halbuki kopeklerin insanlar tarafindan himaye edilmesi, devletin kopeklere donem déonem
yaptirimlar uygulayarak engellemeye ¢alistig1 ve hatta bu girisimlerin bazilarinda basarili
oldugu bir siireklilikte gerceklesmistir. Osmanli Devleti, hayvanlara iy1 davranilmasina
yonelik hukuki diizenlemeler yapsa da bu eylemler, devletin aralikli siireclerde kanunlar
ve yaptirimlarla i¢ine girdigi kopek meselesindeki durgun pozisyonunun yiikseltilmesine,
daha canli ve akigkan olan giindelik yasami1 olusturan insanlarin kiiltiirel insa stirecindeki
baskinliklarinin geri planda birakilmasina yonelik kullanilmistir. Boylece, tarih
yaziciliginda kot bir aligkanlik olarak hiyerarsik yonetim 6znelerinin kronolojisine ve
etkisine odaklanilmasi, yiizyillar boyunca devam ederek giindelik yasama yerlesen bir
kiiltiire, ara ara tesvik ediciligi ve baltalayict miidahaleleriyle dahil olan devlet aygitinin
roliinlin abartilmasina, kiiltiiriin insacis1 ve siirdiiriiciisii niteligindeki insanlarin kusatici

rollerinin degersizlestirilmesine neden olmustur. Kdopeklerin giindelik yasamda yer

2 Kdpeklere dair karsilagtirmali bakis agis1 sunan bir ¢alisma igin bkz. Chris Pearson, Dogopolis: How Dogs
and Humans Made Modern New York, London, and Paris, The University of Chicago Press, Chicago, 2021.



bulmalarinda devlet ile insanin etki ayrimlarinin belirgin olmadigi bu tiir ¢alismalarda,
Osmanl1 Devleti’nin kdpeklere yonelik yaptirim siireclerinde halk ile kars1 karsiya geldigi

protesto eylemleri genellikle gérmezden gelinmistir.

Bu tez, Osmanli Istanbul’'undaki kopeklerin insanlarmn insa ettigi kiiltiirel
stireklilik sayesinde ve ayni zamanda kendi dayatmalariyla himaye edildiklerini iddia
etmektedir. Osmanli Devleti’nin, toplumun basat bir sekilde inan¢ ve gelenekleriyle
kurdugu bu siirece, zaman zaman destekleyici ve baltalayic1 eylemlerle dahil oldugunu

ileri surmektedir.

Popiiler kopek ¢aligmalarinin diger bir problemi ise kopeklere yonelik yaptirim
uygulayan Osmanli Devleti ve padisahlarinin meseledeki sorumluluklarinin modernlesme
faaliyetleri potasinda eritilmesidir. Sik sik modernlesme ile 6zdeslesen 1. Mahmud ya da
Ittihat ve Terakki doénemleri olmak iizere iki zaman diliminin &ne cikarildig bir
ilerlemenin referans alinigina rastlanmaktadir. Bu tiir galismalarda yapilan vurgulamalar,
kopeklere uygulanan devlet yaptirimlarinin “yalnizca” modernlesme faaliyetleriyle ilgili
oldugu yamilgisini ortaya cikarmistir. Ayrica bu calismalarda ittihat ve Terakki gibi
oldukga tartismali olan bir hiikiimet donemi, kdpek katliamlarinin giinahinin ¢ikarildigi
bir yonetim evresi olarak yerini bulmustur. Ciinkii ittihat ve Terakki donemi, kopeklere
yonelik gerceklesen devlet yaptirimlarinin en geri doniissiiz ve yanki getiren agsamasidir.
Dolayisiyla modernlesme ekseninde agiklanmaya calisilan kopek yaptirimlarinin faturasi
II. Mahmud’dan baslatilmak iizere kronolojik bir atlama yapilarak Ittihat ve Terakki’ye
kesilmektedir. Fakat boyle bir kronolojik atlamayla bu tiir metinlerin en biiyiik eksikligi
ortaya ¢ikmaktadir. II. Mahmud ile Ittihat ve Terakki déneminin arasindaki padisah
saltanatlarinin boslugu, bu zaman diliminde kdpeklere yonelik gerceklestirilen siirgiin ve
itlaf bi¢imindeki devletin ve insanlarin faili oldugu yaptirimlarin degerlendirilmemis
olmasiyla politik siirekliliginin es gecilmesine sebep olmustur. Dolayisiyla son donem
Osmanli Istanbul’unda belirginlesen ve siirekli hale gelen kdpek yaptirimlarinin
belirlenmesi acisindan yetersiz kalmmistir. Ote yandan bu tiir ¢alismalar modernlesme

donemi oncesinde devletin kopeklere uyguladigi itlaf politikalarini agiklayamamaktadir.



Bu tez, son donem Osmanli Istanbul’unda kopeklere yonelik gerceklesen devlet
yaptirimlarinin  modern Oncesi doneme gore belirginleserek siireklilestigini iddia
etmektedir. Bu zaman dilimindeki devletin yahut insanlarin fail oldugu siirgiin ve itlaf
politikalariin genellestigini belirterek, meselenin ortaklastigi ¢izgiyi isaret etmektedir.
Kopeklerin yaptirimlara ugrama sebeplerinin, insanlara yonelik zararlarinin onlari
kriminalize etmesi ve bu etkenlerle mesruiyet kazandirilan bir bigimde ilerleyen

Avrupamerkezci modernlesme anlayisi oldugunu ileri siirmektedir.

Osmanli Imparatorlugu’nda kdpeklere yonelik devlet yaptirimlar1 modernlesme
ile Ozdeslestirilen 19. yiizyildan ¢ok daha Once olmak iizere, klasik donemde de
gerceklesmis, 19. ylizy1ll boyunca ise siirekli hale gelerek 20. yiizyildan cumhuriyet
rejimine dek devam etmistir. Bu izlekte, Osmanli Devleti’nin asirlar boyunca sokaklarda
bulunmasina miisaade ettigi kopekleri donem donem katletmis olmasinin sebepleri
yalnizca modernlesme hareketleriyle ilgili degildir. Fakat popiiler kopek caligsmalarina
bakildiginda, kopekleri kriminalize eden etkenlerin es gecilerek meselenin yalnizca
modernlesmenin olumsuzluklar1 hanesine eklendigi goriilmektedir. Bu metinler,
kopeklerin katledilmis olmasit gibi iyi karsilanmayan hadiseleri, “modernlesmenin
olumsuzluklari” potasinda eriterek hem Osmanli Devleti’nin genel imajini temize
cikarmakta, hem de Osmanli tarihinde c¢okga tartisilan “cagdaslasma, modernlesme,
Batililasma™ hareketlerinin kotii bir 6rnegi olarak vitrinde sergilenmesini saglamaktadir.
Bu agidan Osmanli Imparatorlugu giindelik yasamindaki kdpek, 6zellikle modernlesme
tartigmalarin1 Bat1  karsith@r {lizerinden beslenerek yiiriiten kimselerin gelenekei,
muhafazakar tarihgilikleri i¢in oldukcga kullanish olmaktadir. Fakat bu metinler, meseleyi
ideolojik, dar bir bakisla ele aldiklari igin kopek yaptirimlarindaki modernlesme disindaki

etkenler agisindan eksik kalmaktadir.

Bu tez, son donem Osmanli Istanbul’unda kopeklere yonelik gerceklesen devlet
yaptirimlarinin genel anlamda modernlesme faaliyetleri dogrultusunda olmakla birlikte,
kopeklerin kriminalize olmasina sebep olan tembellikleri, saldirganliklari, giiriilti
yapmalari, ¢evre kirliligi olusturmalar1 ve hastalik dagitma potansiyelleri gibi problemler

acisindan olusturulan mesruiyet beraberinde eyleme geg¢irildigini iddia etmektedir.



Dolayisiyla bu baglamda, modernlesme doneminin dncesinde gergeklesen yaptirimlarda
kopeklerin kriminalize olabilecekleri sebepleri isaret etmektedir. Klasik donemde basta
salgin hastaliklardaki kopek itlaflarin1 referans gostererek, modernlesme doénemiyle
benzer mesruiyetler bulunabilecegini iddia etmekte, boylece kdpek yaptirimlarinin uzun

vadede ortak devlet aklinin genis siirekliliginde gerceklestigini ileri siirmektedir.
a. Literatiir

Osmanl1 Istanbul’u kopekleri, yer aldiklar1 bazi gazete, dergi ve ansiklopedi
yazilarinda metodolojik bir incelemeden ¢ok, onceki bilgilerin tekrariyla, 0 donemde
yasayanlarin tanikliklarinin  dogrudan ve dolayli olarak aktarilmasi seklinde
kaydedilmistir. Bu metinlerin 6ncii 6rneklerinden biri, Ercliment Ekrem Talu’nun 1946
yilinda yazmis oldugu, “Istanbul’un Sokak Kopekleri” adli yazidir®. Talu, yazisim o
donemde sayilar artan kdpeklerin birkag Kisiyi 1sirmalarmnin iizerine eski Istanbul’da ne
kadar meshur olduklarin1 anlatmak amaciyla olusturmustur. Anlatim bir anlamda yazarin
kendi tanikliklarinin bir yansimasidir. Genis baglamda, kdpeklerin toplum yasamindaki

yerlerinden bahsedilmistir.

Kopeklere yonelik diger bir gazete yazis1 Resat Ekrem Kogu’ya aittir. Kogu, “70
Sene Evvel Istanbul: Sokak Kopekleri” adli yazisimi, Edmondo de Amicis’in
seyahatnamesinden bolca alintiyla insa etmistir®. Kopek anlatisin1 seyahatnamelerle insa
etmek ana kaynaklardan biri olmasi sebebiyle genel bir aliskanliktir. Kogu’nun metni
Osmanli’daki kopek anlatilarinin kisa bir tekraridir. Kopekler ayrica birgok ansiklopedi
maddesinin icinde yer almaktadir. Resat Ekrem Kogu’nun, Istanbul Ansiklopedisi’nde
buna dair érnekler goriilmektedir®. Bu ansiklopedik maddeler kdpeklerle ilgili 6zel bir
incelemeden ¢ok, incelenen herhangi bir konunun i¢indeki kopek eylemlerini igerirler.

Dolayisiyla baglamsiz veriler sunarlar.

3 Erciiment Ekrem Talu, “Istanbul’un Sokak Képekleri”, Taha Toros Arsivi, No: 001583212010, 1946, 2.

4 Resat Ekrem Kocu, 70 Sene Evvel Istanbul: Sokak Képekleri, Taha Toros Arsivi, No: 001583224010.

5 Resat Ekrem Kogu, “Ahicelebi Mahallesi”, Istanbul Ansiklopedisi, C.1, Istanbul Ansiklopedisi ve Nesriyat
Kolektif Sirketi, Istanbul, 1958, 273; Resat Ekrem Kocu, “Baston”, Istanbul Ansiklopedisi, C.4, Istanbul
Ansiklopedisi ve Nesriyat Kolektif Sirketi, Istanbul, 1960, 2163; Resat Ekrem Kogu, “Ebe-Ebeler”, Istanbul
Ansiklopedisi, C.9, Kogu Yayinlari, Istanbul, 1968, 4841.



Popiiler ¢aligmalar i¢inde tekil bir kopek ¢alismasi olarak, en erken 6rneklerden
biri Miinevver Alp’in “Eski Istanbul’da Sokak Koépekleri” adli yazisidir®. Osmanli’daki
genel kopek anlatisina benzer bir parga olan yazi, kopeklerin halkbilimi dergisinde 6zel
bir baglikta incelenmesi agisindan 6nemlidir. Alp, kopekleri folklorik degerleri iizerinden

incelemektedir.

Popiiler ¢alismalarda kopeklerin konu edilisinin bir doniim noktasi olarak, Ekrem
Isin’in 1987 yilinda Cagdas Sehir dergisinde yayinlanan yazis1 bulunmaktadir. Bu yazi
daha sonra 1995 yilinda, “Istanbul’da Giindelik Hayat: Insan, Kiiltiir ve Mekan iliskileri
Uzerine Toplumsal Tarih Denemeleri” adli, yine Isin’a ait olan bir kitapta yer almistir’.
Isin, “Dért Ayakli Belediye ya da Istanbul Kopekleri” adli yazisinda kdpeklerin toplumsal
yasamda yer buluslarini ¢esitli seyyah anlatilariyla birlikte ele alarak kavramsal acidan
tartismistir. Calisma, Osmanli Istanbul’undaki kopeklerin kavramsal olarak ele alinis1 ve
daha sonraki siirecte kopek caligmalarinin yayginlagarak yanki bulmasi bakimindan kilit
bir metindir. Yazi, kopeklerin sehir hayatindan dislanmalarina yonelik iddia edilen
“yersizlesme” meselesiyle diger calismalardan ayrilmaktadir. Ismn, kdpeklerin Istanbul’da
bir yurt sahibi olabilmelerinin insanlarin sokaga kapali yasam tarzi sayesinde olustugunu
diistinmektedir. Boylece, kopeklerin kamusal alanlardan ¢ikartiliglarinin ise sokaklarin

insanlar tarafindan fethedilmesiyle gergeklestigini iddia etmektedir.

Ekrem Isin’in disiinceleri mekansal doniisiimiin belirtilmesi agisindan oldukga
doyurucudur. Kopeklerin kriminalize oluslarinda yasam kosullarini degistiren insan
yogunlugundaki artisin 6nemli bir etkisi s6z konusudur. Bu siiregte kamusal alandaki
karsilagmalar kopek kriminalizasyonunu arttirir. Fakat sokaktaki goreceli bir boslugun
ifade edildigi, sehir alanlarinin kopeklere birakildigina dair olan bu goriise gore, kopeklere
kosulsuz verilmis bir sehir betimlenirken giindelik yasamdaki karsilikli yardimlagsma
iligkisi ve boylece gelisen hissel baglar arka planda birakilmistir. Bu agidan yabani ve
uzak bir etkilesim tarif edilmistir. Halbuki Osmanli’da insanlarin kopekleri himaye

etmeleri mekanin teslimiyetiyle degil, paylasimiyla gergeklesmektedir. Sehir alanlarinda

6 Miinevver Alp, Eski Istanbul’da Sokak Kopekleri, Tiirk Folklor Arastirmalari, C.9, S.182, 1964, 3530.
" Ekrem Isin, Istanbul’da Giindelik Hayat (5. Basim), Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul, 2014, 219-226.



kopeklerle birlikte bulunulmakta, giindelik yasam aligkanliklari beraberinde iletisim
kurulmaktadir. Dolayisiyla bu tanisikligin vefasiyla kopekler aleyhinde yasanan olaylarda
umursamaz bir yabancilik degil, dostane bir tavir gosterilerek kopeklerin yaninda saf
tutulmaktadir. Isin’in deyimiyle “sokaklarin fethedilmesi” kdpeklerin sehir alanlarinda
sorun haline gelislerini belirginlestirmistir. Fakat ayn1 zamanda sehri bigimlendiren bu
yeni insan yogunluklari kdpeklerin himaye ¢emberini de genisletmektedir. Diger taraftan
Isin’in metni, kopekleri yalnizca bir modernlesme tecriibesi olarak ele almakta ve bu
acidan kopek yaptirimlarmi II. Mahmud donemiyle baslatarak klasik donemdeki kdpek

yaptirimlarint agiklayamamaktadir.

Kopeklerle ilgili 6zel bir popiiler ¢calisma da ¢ok yaygin kullanilmis olan iletisim
kartlartyla yapilmistir. Hakan Akgaoglu’nun Osmanli Istanbul’undaki koépeklerin
kartpostallara yansiyan hallerini inceledigi calismasi Istanbul’un képekli bir sehir olarak
taninmasinin bir arac1 olan kartpostallarin kiigiik bir dokiimiidiir®. Calisma, Ak¢aoglu’nun

“Karabasname-i Istanbul” adli yazisinin énciiliidiir®.

Kopek ¢alismalarinda temel metin tiretimlerini gergeklestiren bir diger isim olan
Taner Timur’un 1993 yilinda Tarih ve Toplum dergisinde yayinlanan “XIX. Yiizyilda
Istanbul’un K&pekleri”'® adli yazis1 ve Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi’ndeki
“Kopekler” maddesi, o6zellikle kopek caligmalarinin tekil olarak bir ansiklopedi
maddesinde yer almasi ve yakin donemde gergeklesen seri iiretimler bakimindan yeni bir
donemi simgelemektedir!. Timur’un “XIX. Yiizyilda istanbul’un Képekleri” adl1 yazisi,
daha sonra Siiriiden Ayrilanlar isimli kitabinda, “Insanlar ve Hayvanlar: Istanbul’un
Sokak Kopekleri” basliginda genisletilmis bir sekilde yaymlanmistir'?, Timur, kopeklerle
ilgili en ¢ok iiretim yapan arastirmacilardandir. Genisletilmis bir sekilde yayinladigi

calismasinda, kopek algisinin Bati’daki algiyla karsilastirilmasi literatiir iginde 6zel bir

yere sahiptir. Fakat Timur’un konuyu ifade etme bicimi klasik anlati dogrultusunda

8 Hakan Akcaoglu, Kartpostallarda Istanbul Kopekleri, Tarih ve Toplum, C.20, S.118, 1993, 21-23.

® Hakan Akgaoglu, Karabasname-i Istanbul, Tombak, S.16, 1997, 22-32.

10 Taner Timur, XIX. Yiizyilda Istanbul’un Kopekleri, Tarih ve Toplum, C.20, S.17, 1993, 10-14.

11 Taner Timur, Képekler, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, C.5, Kiiltiir Bakanligi ve Tarih Vakfi,
Istanbul, 1994, 87-89.

12 Taner Timur, Siiriiden Ayrilanlar (1. Basim), Imge Kitabevi, Ankara, 2000.



gerceklesmektedir. Kopekleri II. Mahmud doneminden baglayan yaptirim siireciyle
inceleyerek, ittihat Terakki giinahkarliginda neticelenen bir modernlesme tecriibesi olarak
ele almaktadir. Bu agidan, diger modernlesme iddiali caligmalarla birlikte kopek

kriminalizasyonundaki etkenleri izah edememektedir.

Képeklerin ittihat ve Terakki donemi iktidarmnin yapisal analizinde incelendigi
akademik bir ¢aligmada Palmira Brummet, 1908 devrimi sonrasinda olusan basin
Ozgiirliigii sayesinde ¢ikan 200 kadar yeni gazete iizerinden toplumsal degisimin izlerini
sirmektedir. Makalede kopeklerle birlikte, kadinlar ve kolera gibi modernlesme
baglaminda konu olan meselelerin basina yansimalari incelenmektedir. Brummet’in
calismasi Ittihat ve Terakki doneminde kdpek 6znesinin basinda islenisine dair dnemli bir

acilimdir'®.

Osmanli Istanbul’u képeklerine yonelik calismalar, 2000°1i yillara gelindiginde
akademik ve popiiler olmak iizere kitap ve makale ¢caligsmalari seklinde yayginlagmaktadir.
Bu donem, onceki donemde insa edilerek tartismaya sunulan kopek anlatilarinin
genisletilmis ve derinlestirilmis bir devami niteligindedir. Literatiiriin en verimli donemi
milenyumla birlikte baglamaktadir. Bu gelismelerde akademik alanda yapilan hayvan ve
insan etkilesimi 6zelindeki ¢alismalarin artisi etkili olmustur. Dénemde kopeklerin ele
alindig1 akademik c¢alismalardan biri Cihangir Giindogdu’nun Toplumsal Tarih
Dergisi’nde yaymlanan “Istanbul Himaye-i Hayvanat Cemiyeti: Doksan Yil Once
Istanbullu Hayvanseverler” adli makalesidir'*. Metin, hayvan haklar1 derneginin

incelenmesiyle kopek ¢alismalarinda yeni bir alan agmustir.

Dénemin etraflica yapilmis calismalarindan ilki, Umit Sinan Topguoglu’nun
“Istanbul ve Sokak Kopekleri” adli kitabidir®®. Topguoglu metnini birincil ve ikincil
kaynaklar1 kullanarak, kopeklerin Istanbul’daki durumlart ve yasadiklari yaptirrm

stirecleri bakimindan incelemistir. Kopeklerin sehrin kamusal alanlarindan ¢ikarilmasini

13 palmira Brummet, Dogs, Women, Cholera, and Other Menaces in the Streets: Cartoon Satire in the
Ottoman Revolutionary Press, 1908-11, International Journal of Middle East Studies, Vol. 27, No.4, 1995,
433-460.

14 Cihangir Giindogdu, istanbul Himaye-i Hayvanat Cemiyeti: Doksan Y1l Once Istanbullu Hayvanseverler,
Toplumsal Tarih Dergisi, S.116, 2003, 10-17.

15 Umit Sinan Topguoglu, istanbul ve Sokak Képekleri (1. Basim), Epilson Yayincilik, Istanbul, 2010.



modernlesmeye baglayan Topguoglu’nun ¢alismasi, Osmanli elitleri tarafindan kopekler
aleyhinde yazilmis birincil kaynaklarin ayrica degerlendirilmis olmasi bakimindan
derinlesen kopek ¢alismalarin1 gostermektedir. Metin, akademik titizligin belirginlestigi,
“yalnizca” kopekleri konu alan ilk kitap ¢alismasidir. Ayrica Topguoglu, meseleyi sadece
Osmanli Imparatorlugu 6zelinde ele almamis, ayni zamanda Tiirkiye Cumhuriyeti
doneminde devletin kopeklere uyguladigi yaptirimlart da incelemistir. Esasinda
Topguoglu’nu bu aragtirmaya sevk eden olaylar 1999 yilinda giindeme gelen sokak
kopeklerinin itlafina yonelik tartismalardir. Bu donemde kitabi yazmaya karar verir fakat
birtakim sebeplerden &tiirii calismasmin yaym asamasi 2000’li yillara degin sarkar?®,
Calismasinda kopekleri modernlesmenin bir kurbani olarak ele alan Topguoglu,
sistematik bir biitiinliikten ¢ok sirali konu basliklarinin aktarimlariyla kronolojik bir
inceleme yapmaktadir. Klasik bakis agisinin bir devami olarak modernlesme anlatisini

ileri siirmektedir.

Osmanl Istanbul’undaki kdpeklere dair yazilan kitaplardan bir digeri Catherine
Pinguet’nin Istanbul’un Kopekleril’ adli ¢alismasidir. Pinguet’nin calismast ii¢ boliimde
insa edilmis derli toplu bir kopek incelemesidir. “Modernizm Karsisinda Osmanli
Imparatorlugu” adli birinci béliimde kdpeklerin Osmanli Istanbul’undaki yerlerine dair
cesitli gezgin alintilartyla yapilan klasik anlatimla birlikte, modernlesme tartismalari
Osmanl elitlerinin meseleye bakis acilariyla ele alinmistir. “Kdpek Cinsinin Celigkili
Statiisti” adl1 ikinci boliimde, kopekler dini inaniglar bakimindan incelenmis, antik ¢agdan
Hristiyanlik ve Islamiyet dénemlerine degin gelismekte olan kdpek algisina yonelik bir
irdeleme yapilmustir. “Hayvan, insanin Korunmasi Gereken Bir Benzeri midir?” adl
tclincii bolimde ise, kopeklerin Bati’da kamusal alanlardan dislanma siireci
vergilendirme ¢aligsmalari1 ve hayvan koruma derneklesmeleri izleginde degerlendirilerek,
diger taraftan Osmanli Imparatorlugu’nda ve Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde kdpeklere
yonelik bu tiir faaliyetlere dair bir acilim yapilmistir. Calisma, klasik modernlesme

teorisinin yaninda ittihat ve Terakki’nin dogrudan hedef alindig1 romantik bir izlektedir.

18 Topguoglu, a.g.e., 11-14.
17 Catherine Pinguet, Istanbul’un Kopekleri (1. Basim), Cev. Saadet Ozen, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul,
2007.
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Képek calismalarma elestirel acidan bakan ilk ciddi akademik ¢alisma, Irvin
Cemil Shick’in “Istanbul’da 1910°da Gergeklesen Biiyiikk Kopek itlafi: Bir Mekan
Uzerinde Cekisme Vakas1” adli makalesidir'®. Shick, onceki kopek calismalarma siddetli
bir itirazla, kopeklere yonelik devlet tarafindan uygulanan yaptirimlarin modernlesme
tartismalar1 dogrultusunda agiklanmasina karsi ¢ikmistir. Siirgiin ve itlaf politikasini kendi
tabiriyle “mekan {izerinde cekisme” vakasi olarak degerlendirmektedir. Ona gore, Istanbul
yasadig1 schirlesme siireci neticesinde gérece bir sekilde 6zerk olan mahalle yapisindan,
yiiksek seviyede hareketliligin olustugu bir metropol haline doniismistiir ve bu ortamda
kopekler, klasik donemde ise yarayan rollerinin islevsizlesmesiyle mekandan ayrilan
Ozneler konumuna gelmistir. Dolayisiyla, sehrin mekansal degisimi sonucunda insanlar
ve devlet tarafindan hedef olmuslardir. Shick’e gore kopek itlafinin esas sebebi bu

durumdur.

Shick’in “mekan {izerinde ¢ekisme” vakasi tespiti oldukca yerindedir. Mekan
doniistimii sebebiyle kopeklerin daha onceden sehir hayatinda yerine getirdikleri
¢opeiiliik, bekeilik ve yangin haberciligi olmak {izere ¢esitlenen rolleri islevsizlesmistir.
Fakat bu noktada, halkin kopekleri ise yaradiklar1 eylemlerle taniyip tanimlamasinin
yaninda, onlarla kurdugu iligkinin yalnizca bu yonden olmadigini belirtmek gerekir.
Kopeklerin islevsellikleri insanlar tarafindan medet umulan faaliyetlerden ¢ok, giindelik
yasamdan devsirmis olduklari iktidar alanlarindan ibarettir. Ayrica, insanlarin kopeklere
verdigi deger, inang ve geleneklerle ylikselen hayirseverlikle oriiliidiir. Bu durum giindelik
yasamdaki islevselliklerinin olusturdugu bagi asan ve kapsayan bir niteliktedir.
Dolayisiyla kopekler aleyhinde gergeklesen yaptirimlara yonelik tepkiler, onlarin
isciliklerinden edinilen faydalara atiflarla degil, dogrudan yasam savunmasi seklinde
gerceklesmektedir. Sehirdeki islevsellikleri ortadan kalksa da tipki giiniimiizde oldugu

gibi insanlar kopeklerin yasam hakkini1 savunmaktadir.

Ote yandan Irvin Cemil Shick, kendi deyimiyle, Osmanli istanbul’undaki kopek

katliamlarinin sugunu “ge¢ Osmanli Baticilig1 ve ¢agdaslasmaciliga” yiiklemenin “hayal

18 frvin Cemil Shick, Istanbul’da 1910°da Gergeklesen Biiyiik Képek Itlafi: Bir Mekan Uzerinde Cekisme
Vakasi, Toplumsal Tarih, S.200, 2010, 22-33.
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{iriinii”!® bir sonu¢ olduguna dair tespitinde olduk¢a indirgemeci bir ifadede
bulunmaktadir. Son dénem Osmanli Istanbul’unda képeklerin kriminalize oluslarinda
“cagdas sehir” algisi lizerinden yapilan propaganda oldukca etkilidir. Mekandaki degisim
beraberinde yasanan kopek rolii islevsizlesmesinin yani sira, bir¢ok kimse tarafindan
propagandasi yapilan bir kdpek karsitligi s6z konusudur. Bu propagandada kopeklerin
islevleri degil, dogrudan varliklar1 hedef alinmis ve bu canlilar bir siyaset bi¢imi olarak
kiiltiirel doniisiimiin hedef 6znesi haline getirilmistir. Képekler Istanbul sehrinde yiizyillar
boyunca insanlar tarafindan himaye edilerek sehrin kiiltiirline islenmis bir 6zne
konumundadir. Birgok yabanci gezgin sehri kopeklerle tanimlarken bu 6znenin Osmanli
aydinlar®® tarafindan Batili referanslarla bir medeniyet tartigmasi dogrultusunda hedef
gosterilmesi farkli bir kiiltiire dykiinmenin getirdigi tepeden inmeci aydin refleksini
gostermektedir. Bu Oykiinme sonucunda yapilan propagandalar kopek katliamlarina
mesruluk saglamistir. Ote yandan bu fikirler, birgok tepeden inmeci aydin tavria karsi
oldugu gibi devlet tarafindan uygulandig1 agsamalarda toplumun tepkisiyle karsilanmistir
ve ¢ogu faaliyet bu sebeple geri ¢ekilmistir. Dolayisiyla cagdaslasmaci kimselerin sehrin
geri kalmis 6znesi olarak nitelendirdikleri kdpekleri ortadan kaldirarak Istanbul’u yepyeni

bir ¢cehreye kavusturma amaglar1 bu agidan sonugsuz kalmastir.

Ne tesadiiftiir ki giiniimiizde devam eden kopek besleme kiiltiirii ve kopekler
etrafinda devam eden sorunlar hdla “modern sehir”, “cagdas sehir” gibi meseleler
tizerinden tartisilmaktadir ve toplumdaki iki tarafli kutuplasmada benzer tepkiler
goriilmektedir. Dolayisiyla kopek sorununu modernlesme ya da c¢agdaslasma
tartismalarindan ayr1 tutmak problemlidir. Shick’in tanimladigi “mekéan {izerindeki
cekisme” meselesindeki catismada yalnizca kopeklerin kamusal alandaki iktidarlarina
kars1 insanlarin ve devletin bir arada oldugu yaptirim siireci resmedilmektedir. Fakat
toplumun kdpeklerin yaninda yer alarak devletin yaptirimlarina karsi ¢iktigs siireg eksiktir.
Dolayistyla bu tepkilerin tepeden inmeci doniisiimlere kars1 simgeledigi kiiltiirel direnis

boyutu yok sayilmistir.

19 Shick, a.g.e., 25.
20 Bkz. [brahim Sinasi, Abdullah Cevdet Karlidag, Ebiizziya Tevfik.
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[rvin Cemil Shick’in diger bir ¢aligmasi olan “Miisliiman Tiirkler ve Kopekler”
adli makalesi ise islam dininin hayvanlara iyi davranilmasi, eziyet edilmemesine yonelik
getirdigi ilkeler dogrultusunda Miisliiman Tirkler tarafindan képeklerin himaye edilisinin

temellerinin incelendigi, kopegin tasavvuftaki yerine dair detaylanan bir makaledir?®.

Milenyum doneminde tarih ¢aligmalarinda insan-hayvan iligkisinin incelenmesi
akimi, Osmanl tarihi 6zelinde hayvan ¢alismalarini arttirmistir. Buna yonelik, genis
kapsamli bir ¢alisma Suraiya Faroghi editorliigiinde hazirlanan, bir¢ok arastirmacinin
makalelerinden olusmus “Animals and People in The Ottoman Empire” adli kitaptir??.
Kitapta makaleler, Osmanli Imparatorlugu’nda hayvanlarin genel durumuna dair bir sunus
boliimii, ¢alisma hayati igindeki yerleri, Osmanli elitleri tarafindan avcilik ve diplomatik
iligkiler olmak {izere kullanilmalari, saldirganlik gibi olumsuz tiirlii etkileri dolayisiyla
alian onlemler ve koruma faaliyetleri basliklarinda siniflanmistir. Calismada, kopekler

t23

ozelinde Catherine Pinguet® ve Cihangir Giindogdu’nun?* makaleleri bulunmaktadir.

K&peklerin Istanbul disindaki bir Osmanli sehrindeki durumlarmin incelenisi,
Alan Mikhail tarafindan “The Animal in Ottoman Egypt” adli calismayla yapilmistir®,
Calisma, kopeklerin Osmanli Imparatorlugu’nun farkli bir eyaletindeki etkilerine dair
mukayese yapilabilmesi agisindan Onemlidir. Erken modern dénem insan-hayvan
iliskilerinde Istanbul-Kahire benzerliklerinin bulundugu metinde, Mikhail’e gore, 19.
yiizyilin baglarinda, bir sorun haline gelen kopeklerin hastalik dagiticiliklari, giiriiltileri,
pislikleri ve toplumsal diizene diger tiirlii olumsuz etkileri, onlarin sehirden ¢ikarilmalari
meselesine katki saglayan ozellikleri olmustur®. Icerik, kopek kriminalizasyonunun

belirginliklerine atifla yaptirimlara dair kuvvetli bir bakis agis1 sunmaktadir. Mikhail’in

2 frvin Cemil Shick, Miisliiman Tiirkler ve Kopekler, Toplumsal Tarih, S.310, 2019, 24-32.

22 Animals and People in The Ottoman Empire, ed. Suraiya Faroghi, Eren Yayincilik, Istanbul, 2010.

23 Catherine Pinguet, Istanbul’s Streets Dogs At The End of The Ottoman Empire: Protection or
Exemination, in Animals and People in The Ottoman Empire, ed. Suraiya Faroghi, Eren Yayincilik,
Istanbul, 2010, 353-371.

24 Cihangir Giindogdu, The Animals Right Movement In The Late Ottoman Empire and The Early Republic:
The Society for The Protection of Animals (Istanbul, 1912), in Animals and People in The Ottoman Empire,
ed. Suraiya Faroghi, Eren Yaymcilik, istanbul, 2010, 353-371.

2 Alan Mikhail, The Animal in Ottoman Eygpt, Oxford University Press, New York, 2013.

2 Alan Mikhail, Evolution in the Streets, in The Animal in Ottoman Eygpt, Oxford University Press, New
York, 2013, 2.
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“A Dog-Eat-Dog Empire: Violence and Affection on the Streets of Ottoman Cairo” adli
diger bir ¢aligmasi da kopeklerin Osmanli Misir’inda 19. yiizyilda devletin ekonomik ve
sosyal anlamda tek hakim oldugu bir siire¢le kamusal alanlardan dislandiklarina dair bakis

acistyla Osmanli Istanbul’u mukayesesinde benzerliklerin goriildiigii bir ¢alismadir?’.

Kendini digerlerinden ayiran kopek calismalarindan bir digeri, Ekrem Isin’in
kiiratorligiinii, Catherine Pinguet’nin ise danismanligini yaptigr “Dort Ayakli Belediye:
Istanbul’'un Sokak Kopekleri” adli sergidir. Sergide kdpeklerin ge¢ dénem Osmanli
Istanbul’u giindelik yasamindaki durumlarimi yansitan fotograflar ve cizimler akisinda
Ittihat ve Terakki doneminde gergeklesen Hayirsizada Siirgiinii anlatiimaktadir. Calisma,
Osmanli Istanbul’undaki kopeklerin sehir igindeki durumlarinin gérsellestirilmesiyle
kopek calismalarinda 6zel bir yer edinmistir. Igerikte, kdpek siirgiinleri II. Mahmud
donemiyle baslatilarak bu dénemden ittihat ve Terakki iktidarindaki 1910 y1l1 Hayirsizada
Siirgini’ne kurulan cizgiyle kurgulanmistir. Sergi katalogu, “Dort Ayakli Belediye:
Istanbul’un Sokak Kopekleri” adiyla kitaplastiriimistir?,

Cihangir Giindogdu, “The State and Stray Dogs in Late Ottoman Istanbul: From
Unruly Subjects to Servile Friends” adli makalesinde yeni bir agilimla, kopekleri geg
Osmanli donemi baglaminda bir siire¢ degerlendirmesiyle ele alarak, Osmanl
Imparatorlugu’ndaki kopek algisi iizerinden devletin kdpeklere yonelik uyguladig
yaptirimlarin degisimini incelemektedir?. Giindogdu, ¢alismasinda kdpekleri asi, 6zgiir
bir sehir 6znesi olarak var olduklar: siiregten sahipli, insana hizmet eden kullanigh bir
hayvan roliine dogru propaganda edildikleri asamay:1 ele alir. Ona gore, kopeklerin
devletin yaptirim politikalariyla kamusal alandan ¢ikarildiklar1 donemde, daha donceden
siirglin ve itlaf yoluyla gerceklesen politikalar degisime ugramistir. Osmanli Devleti,
donem donem kopeklerin kamusal alanlardaki aktivitesini kisitladigi 19. yiizyilda,

gerceklestirilmekte olan imha eylemlerinin yaninda diger taraftan yiizyill sonunda

27 Alan Mikhail, A Dog-Eat-Dog Empire Violence and Affection on the Streets of Ottoman Cairo,
Comparative Studies of South Asia, Africa and the Middle East, Vol. 35, No.1, 2015, 76-95.

28 Ekrem Isin, Giilru Tanman, Dort Ayakli Belediye: Istanbul’'un Sokak K&pekleri (1. Basim), Istanbul
Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2016.

2 Cihangir Giindogdu, The State and Stray Dogs in Late Ottoman Istanbul: From Unruly Subjects to Servile
Friends, Middle Eastern Studies, 2018.
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yayginlastirilan kdpek formlarinin propagandasi ile toplumsal algiya yeni kdpek rollerinin
yerlesmesini saglamayr amaglamaktadir. Metin, kdpeklerin devlet tarafindan kamusal
alanlardan ¢ikarilmalarina dair ceza bi¢imlerinin siirekliliginin yaninda, daha o6zel bir
bicimde kopek algis1 degisimindeki yeni rol siyasetinin belirginlestirilmesi agilimiyla

Onemlidir.

Giindogdu’nun diger bir ¢aligmasi olan, “Dogs Feared and Dogs Loved: Human-
Dogs Relations in The Late Ottoman Empire” adli makalede, Osmanli Imparatorlugu’nda
kopeklerin toplum tarafindan 6zgiir hayvanlar olarak sokakta kabul edilmelerinin disinda,
ozellikle ge¢ 19. yiizyilda gelismeye baslayan yeni bir kopek algisi olarak evcil, cins
kopeklerin yerlesmesi incelenmektedir®®, Makale, imparatorlukta yayilan bu yeni eveil,
cins kopek algisinin tekil incelenisi agisindan degerlidir. Geg 19. ylizyila odaklanan
calisma daha erken donem o6zelinde yapilmast muhtemel evcil kdpek calismalari igin

temel bir metindir.

Osmanl istanbul’undaki kopeklere yonelik dogrudan yapilan diger bir calisma
Metin Menekse’nin “Batili Seyyahlar Goziinden Osmanli Istanbul’unda Képekler” adli
makalesidir®!. Menekse, kopeklerin Osmanli Imparatorlugu giindelik yasamindaki
yerlerini seyahat ve hatirat tiirii kaynaklar dogrultusunda, toplumdaki kdpek besleme
kiiltiirtine atiflarla ifade ederek, Batililar 6zelinde dikkat ¢eken 6zneler olduklarina dair
belirteciyle klasik anlatinin bir tekrarin1 yapmaktadir. Menekse’nin diger bir ¢aligmasi
olan “Osmanli Medeniyetinde Hayvan Sevgisinin Meslege Doniisiimii: Mancacilik” adli
makalesi ise Osmanli’da hayvan besleme kiiltiirii sayesinde olusan mancacilik mesleginin

tekil bir sekilde incelenmesi agisindan yapilmus ilk calismadir?,

K&peklerin bir pargasi olarak yer aldigi, genellikle Osmanli Imparatorlugu’ndaki
hayvanlarin incelendigi Mehmet Mert Sunar’in “Hayvanlar” isimli makalesi, hayvan

¢alismalarinda akademik titizlikle islenmis bir metin konumundadir. Metinde 6zellikle

% Cihangir Giindogdu, Dogs Feared and Dogs Loved: Human-Dogs Relations in The Late Ottoman Empire,
Society&Animals, 2020, 1-22.

31 Metin Menekse, Batili Seyyahlar Géziinden Osmanl Istanbul’unda Képekler, Social Scienes Studies
Journal, C.4, S.28, 2018, 6321-6334.

32 Metin Menekse, Osmanli Medeniyetinde Hayvan Sevgisinin Meslege Doniisiimii: Mancacilik, SDU Fen
Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S.55, 2022, 84-101.
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kopeklerin modern donem Oncesinde yasadigi devlet yaptirimlarina dair degerli agilimlar

bulunmaktadir®3,

Kopeklerin ara¢ olarak kullanildigi modernlesme caligmalarinin disinda, mesele
igcerisinde kopekleri suglulastiran aydin metinlerinin 6zel olarak incelenmesi bakimindan
Mehmet Siimer’in, “Osmanli Modernlesmesini Hayvanlar Uzerinden Okumak: Abdullah
Cevdet’in Istanbul’da Kopekler Risalesi” adli makalesi 6nemlidir. Modernlesmeci
Osmanli aydin1 Abdullah Cevdet’in kdpeklere yonelik bakis agisinin ele alindigi metinde,
Cevdet’in fikirleri materyalist, seckinci bir dogrultuda tanimlanmistir. Stimer, insan
merkezci olmayan bir sekilde hayvanlarla ve dogayla beraber yasamanin Osmanli
toplumunda yer buldugunu fakat modernlesme ¢alismalartyla bu anlayisin devamliliginin

saglanamadigini vurgulamaktadir®,

Osmanli Imparatorlugu’ndaki kopeklerin yasamlarina dair en genis kapsamli
calismalar Metin Hiilagii tarafindan yapilmustir. Hiilagii, basliklart “Tiirk Kiiltlirtinde
Istanbul Sokak K&pekleri”, “Istanbul’un it Efendileri”, Istanbul Sokak Ké&pekleri ve
Osmanli Padisahlarr”, “Ittihatc1 idare ve Istanbul Sokak Kopekleri” olan dért ayri kitap
calismasiyla, kopekleri biyolojik, davranigsal, tarihsel, siyasal ve sosyal olarak bir¢ok
acidan incelemistir. Hiilagii, “Istanbul’un It Efendileri®>” adli ¢alismasinda, képekleri
kokenleri, goriintimleri, davraniglari, yetenekleri, yararlar1 ve zararlar1 gibi noktalardan
tekil olarak irdelemektedir. Bu agidan kitap kendine has bir 6zellik gostermektedir. “Tiirk
Kiiltiiriinde Istanbul Sokak Kopekleri®®” adli calismasi ise, Tiirk kiiltiiriinde kopeklere
gosterilen ilginin bicimleri, sebepleri ve kokenine dair bir kazi calismasidir. Calismada
ayrica Bati’daki kopek kiltliriiyle yapilan kiyaslamalar bulunmaktadir. Klasik kopek
anlatismin zenginlestirilmis tekrarlarmi igcermektedir. “Istanbul Sokak Kopekleri ve

Osmanli Padisahlari®” adli diger bir kitapta, kdpeklerin Osmanli Imparatorlugu

3 Mehmet Mert Sunar, “Hayvanlar”, Osmanli Imparatorlugu’nda Cevre ve Sehir (1. Basim), Cevre ve
Sehircilik Bakanlig1 ve Istanbul Medeniyet Universitesi, Istanbul, 2015, 191-231.

% Mehmet Siimer, Osmanli Modernlesmesini Hayvanlar Uzerinden Okumak: Abdullah Cevdet’in
Istanbul’da Képekler Risalesi, Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi, C.5, S.4, 2021, 2628-2652.

% Metin Hiilagii, Istanbul’un it Efendileri (1. Basim), Ayasofya Yayinlari, istanbul, 2021.

% Metin Hiilagii, Tiirk Kiiltiiriinde Istanbul Sokak Ké&pekleri (1. Basim), Ayasofya Yayinlari, istanbul, 2021.
37 Metin Hiilagii, Istanbul Sokak K&pekleri ve Osmanli Padisahlari (1. Basim), Ayasofya Yayinlari, istanbul,
2021.
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padisahlarinin iktidar donemlerindeki durumlarina yonelik bir ¢alisma yapilmistir. Bu
ozelligiyle ilk olan g¢alisma, meselenin kronolojik bir sekilde goriilebilmesi agisindan
degerlidir. Kitap, Metin Hiilagli’niin literatiire katkis1 bakimindan sistematik bir bakis
sunan en nitelikli calismasidir. “Ittihatc1 Idare ve Istanbul Sokak Kopekleri®®” adli kitap
ise kopeklerin yalnizca Ittihat ve Terakki déneminde karsilastiklar1 devlet politikalarma
odaklanmaktadir. Bu dogrultuda derinlemesine bir ¢alisma olan kitap, indirgemeci
tutumlarin sikga goriildiigii bir dille insa edilmistir. Osmanli Imparatorlugu’ndaki
kopeklere yonelik yapilan en genis kapsamli ve en yeni ¢alisma olan bu kiilliyat, genel
olarak ¢okga tekrarlar barindirmasi sebebiyle sistematik bir incelemeden ¢ok bir kazi
calismasi olarak gériinmektedir. Ote yandan, ge¢ Osmanli doneminde yayinlanan yabanci
basin haberlerinin degerlendirilerek kaynak havuzunun derinlestirilmesi agisindan basat
tretimlerdir. Kopek meselesini klasik anlati {izerinden inceleyen Hiilagli, modernlesme
tasavvurunu Ittihat ve Terakki’ye 6zel ayirdig1 bir kitapla incelemistir. Bu yonde, Osmanli
padisahlari ile ittihat ve Terakki’nin kopusunu acikca belirtmistir. Fakat Hiilagii’niin bu
kopustaki belirginlesmede ittihat ve Terakki’yi on planda tutarak hedefe aldig: anlatim,
stirglin ve itlaf politikalarini tersine oryantalist bir bakisla, oksidantalist Bat1 karsitlig

dogrultusunda agiklayan bir biitiinliiktedir.

Kopeklere dair bir diger kitap ¢alismas1 Kemalettin Kuzucu tarafindan yapilmistir.
“Istanbul’un Sokak Kopekleri: Muhafazakarlik ve Modernlik Baglammda Osmanli’dan
Cumbhuriyet’e” baglikli kitapta, kopeklerin sehir i¢indeki durumlari, politik alanda
karsilanislar1 ve nihayetinde ugradiklar1 devlet yaptirimlari, etraflica yapilmis metodolojik
bir calismayla incelenmistir. Ozellikle mizah basininda bolca bulunan képek imajlarinin
ele alinmas, kdpeklerin Osmanli Imparatorlugu yasamindaki taninirliklarmin ve giindem

edilesi anlam diinyasinin incelenmesi agisindan 6nemli agilimlar sunmaktadir®.

Osmanli Imparatorlugu kiiltiir dairesindeki kdpek varhig1 giiniimiize yonelik kopek
calismalarina ilham kaynagi yahut referans da olmustur. Buna yonelik ¢alismalardan biri,

Kimberly Hart’in “Istanbul’s Intangible Cultural Heritage as Embodied by Street

38 Metin Hiilagii, ittihatg1 Idare ve Istanbul Sokak Képekleri (1. Basim), Ayasofya Yayinlari, istanbul, 2021.
% Kemalettin Kuzucu, Istanbul’'un Sokak Kopekleri: Muhafazakarlik ve Modernlik Baglaminda
Osmanli’dan Cumhuriyet’e (1. Basim), Kap1 Yayinlari, Istanbul, 2022.
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Animals, History and Anthropology”, isimli makalesidir*’. Hart, kopeklerin, kedilerin ve
kuslarin glinimiizde sokaklarda merhamet ve hayirseverlik iliskileriyle himaye
edilmelerinin Osmanli’dan gelen somut olmayan kiiltiirel mirasin somutlasmis bi¢imi
oldugunu belirtmektedir. Ona gére Osmanli doneminde sokaktaki bu hayvanlarin himaye
edilmesi, sehirdeki yasam haklar1 igin tarihi ve yasal bir zemin kurmaktadir. Hart’in
caligmasi, kamusal alanda erisilen hayvanlarin himaye edilmelerindeki kiiltiirel seyri

saptayan Kilit bir metindir.

Kopek caligmalarinda dogrudan tarih arastirmalarinin diginda, sosyoloji ve siyaset
bilimi acisindan derinlesen arastirmalar da yapilmistir. Bu dogrultuda Mine Yildirim,
“Between Care and Violance: Istanbul’s Street Dogs” baslikli doktora teziyle, ittihat ve
Terakki doneminde gergeklesen kopek politikalarindan hareketle giiniimiize dogru
ilerleyen bir cizgide Istanbul’'un kopeksizlestirilmesini incelemektedir. Kopeklerin
yasamlarini etkileyen devlet faaliyetleriyle kamusal alanlardan dislanmalarini ve imha
edilislerini irdeleyen Yildirim, Istanbul’daki képek tecrit alanlarinda yiiriitmiis oldugu

saha arastirmalariyla yerinden gdzlemlerin bulundugu bir kopek ¢aligmast yapmustir®!,

Bu tiir caligmalardan bir digeri, Gizem Haspolat’in “Human-Non-Human Animal
Socialities in the City: An Examination of Istanbul’s Multispecies Histories” baslikli
yiiksek lisans tezidir*2. Haspolat, sehirde insan ve insan dis1 hayvan iliskilerini inceledigi
calismasinda, 1910 Hayirsizada olaymndaki kopek oliimlerinden, 2010’larin hayvan
siyasetine odaklanmigtir. Kopekler {izerinden insan ve insan-digi hayvan iligkilerinin
incelendigi ¢alismada Haspolat, insan ve insan-dist hayvanlar arasinda goktiirlii akrabalik

kurmanin etkileriyle yeni toplumsalliklarin olugabilecegini ileri stirmektedir.

40 Kimberly Hart, Istanbul’s Intangible Cultural Heritage As Embodied By Street Animals, History and
Anthropology, Vol 30, No 4, 2019, 448-459.

41 Mine Yildirim, Between Care and Violance: Istanbul’s Street Dogs, The New School University, Doktora
Tezi. Calismaya erisilememistir. Literatiirdeki yeri, tez anlatimi ve dzeti {izerinden ifade edilmistir. Tezin
aragtirmaci tarafindan yapilan bir anlatimi icin bkz. Mine Yildirim, “Siddet ile Thtimam Arasinda:
Istanbul’un Kopekleri”, Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii, https://youtu.be/1yw257hmOm4 (Erisim Tarihi:
19.06.2022). Kisa bir dzeti i¢in bkz. Mine Yildirim, https://core.khas.edu.tr/akademisyenler/dr-ogr-uyesi-
mine-yildirim-143 (Erisim Tarihi: 19.06.2022).

42 Gizem Haspolat, Human-Non-Human Animal Socialities In The City: An Examination of Istanbul’s
Multispecies Histories, Yiiksek Lisans Tezi, Bogazici Universitesi, 2019.
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Benzer baglamda yapilan kdpeklerin konu oldugu ¢aligmalardan bir digeri de
Sezai Ozan Zeybek’in “Istanbul’un Yuttuklar1 ve Kustuklari: Kopekler ve Nesneler
Uzerinden Istanbul Tahlili” adli makalesidir. Metinde, idari olarak Istanbul sehrinin
disinda bulunan kopekler incelenirken, mekanin ¢evresine, hatta disina biraktiklarinin da
mekanla dogrudan iliskisi oldugunu 6ne siiriilmektedir ve bu baglamda bir Istanbul analizi
yapilmaktadir. Makale ticaret, endiistri ve ekoloji alanlarinda agilimlar yapan incelikli bir

kapitalizm elestirisidir®?

. Zeybek’in bir diger calismasi olan, “Tiirkiye’nin Yakin
Tarihinde Hayvanlar: Sosyal Bilimleri Insan Olmayanlara A¢gmak” adl1 kitaba ise ismi ile
miisemma bir metindir*. Insan olmayan canlilar {izerinden analizlerin bulundugu ¢alisma,
kolelik, endiistri, miilkiyet degerleri, sehir ve kirsal mukayesesi gibi konularda ekoloji ve

siyaset iliskileri baglamindan acilimlar sunmaktadir.

Osmanli’da kopeklerle ilgili yapilan tarih caligmalar1 genellikle ge¢ donem
Osmanli evresine yogunlagmaktadir. Ayrica tarih disindaki ¢aligmalarda da yine bu
donem referans alarak iretimler yapilmaktadir. Bu egilimin sebebi, hem kaynak
bollugunun olmasi hem de meselenin modernlesme basliginda incelenebilmesidir.
Akademik calismalarin bir ¢ekim merkezi olan modernlesme paradigmas: kopek
caligmalarinda genel izlegi olusturmaktadir. Diger taraftan kopeklerin modernlesme
donemi Oncesindeki durumlarina dair parcali ve genelleyici bilgiler disinda dogrudan
yapilmig c¢alismalar bulunmamaktadir. Bu noktada kaynaklarin azlhigr etkilidir. Yine,
kopeklerin kamusal alandaki durumlarimi inceleyen, onlari insanla hayvan arasindaki
iktidar iligkileri dogrultusunda degerlendirmeye ¢alisan girisimler azinliktadir. Fakat son

donemde bu agidan yapilan ¢aligmalara yonelik artan bir egilim vardir.

Bu tez, kopeklerin son ddnem Osmanli Istanbul’undaki durumlarini
incelemektedir. Kopeklerin toplumla olan iligkilerini ve onlara yonelik gerceklesen
yaptirimlar1 uzun soluklu kiiltiirel baglamda degerlendirmeyi, bunun yaninda kamusal

alanda kopek-devlet-insan tiggenindeki iktidar iliskileri dahilinde kopek algisi ve

4 Sezai Ozan Zeybek, Istanbul’un Yuttuklar1 ve Kustuklari: Kopekler ve Nesneler Uzerinden Istanbul
Tahlili, icinde. Yeni Istanbul Calismalari: Sinirlar, Miicadeleler, A¢ilimlar (1. Basim), Ed. Ayfer Bartu
Candan ve Cenk Ozbay, Metis, Istanbul, 2014, 263-282.

# Sezai Ozan Zeybek, Tiirkiye nin Yakin Tarihinde Hayvanlar: Sosyal Bilimleri Insan Olmayanlara A¢gmak
(1. Basim), Notabene Yayinlari, Istanbul, 2020.
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doniistimiine dair bir a¢ilim sunmayi amacglamaktadir. Sehir mekanlarinda kusatici bir
bicimde bulunan kopeklerin hayat sahalarini, giindelik yasami inang ve gelenekleri
dogrultusunda insa eden insanlarin onlarla kurdugu merhamet ve hayirseverlik
iliskileriyle ve kendi dayatmalariyla elde ettiklerini iddia etmektedir. Ayn1 zamanda bu
kiiltiirel stireklilikte devlet ve padisahlik gibi yonetimsel unsurlarin olumlu ya da olumsuz
miidahalelerini ayirarak, kiiltiirlin siirdiiriiclisii olan insanlarin basat aktor olduklarini
belirtmektedir. Dolayisiyla kiiltiirel siireklilige zaman zaman destekleyici ve baltalayici
etkileri olan yonetimsel unsurlarin kiiltiiriin siirdiirticlisli niteligindeki insanlarin insa ettigi
gelenekler iizerinden yiiceltildigi ve boylelikle basat aktoriin degersizlestirildigi anlayisi
elestirmektedir. Ayrica son dénem Osmanli Istanbul’unda ve oncesinde, kdpeklere
yonelik gerceklesen devlet yaptirimlarinin birbiriyle ortiisen sebeplere dayanilarak ortak
devlet aklinin genis siirekliliginde gergeklestigini iddia etmektedir. Dolayisiyla basta
kopekler olmak tizere hayvan himaye kiiltiiriine yaptirimer etkisi olan devlet aygitinin,
yiizyillar boyunca insanlar tarafindan gelistirilmis bir birikimdeki olumsuz roliinii
belirginlestirmektedir. Ote yandan, kdpeklerin devlet yaptirrmlarina ugramalarini yalnizca
modernlesme acisindan II. Mahmud ya da Ittihat ve Terakki donemine odaklanarak izah
eden kopek calismalarinin, bu yaptirnmlarin kokenini agiklamakta eksik kaldigimi iddia
etmektedir. Kopeklere yonelik yaptirimlarda yalmizca tek bir doneme odaklanmanin,
onlarin zaman igerisinde kriminalize olmalarina sebep olan bircok etkenin goz ardi
edilmesiyle son donem Osmanli Istanbul’unda hem devlet hem de miinferit insanlar
tarafindan gergeklestirilen yaptirimlarin siirekliligini agiklamakta yetersiz oldugunu ileri
stirmektedir. Bu yaptirim tekrarlarinda kopeklerin toplumsal yasama yansiyan olumsuz
Ozelliklerinin onlar1 kriminalize etmesinin yaninda Avrupamerkezci modernlesme

anlayisinin mesruiyetler sagladigini iddia etmektedir.

Son dénem Osmanli Istanbul’undaki kdpeklerin durumunu inceleyen bu tez iig
boliimden olugmaktadir. Tezin, “Kopek ve Sehir: Kamusal Alanda Himaye” adli ilk
boliimiinde, kopeklerin  gilindelik yasamda  kamusal alanlardaki  durumlar
incelenmektedir. Kopeklerin kokenleri, cinsleri, insanlarla olan iligkileri ve toplumun
inanc¢larindaki yerleri ele alinmaktadir. Tezin, “Kopek ve Algi: Sokaktan Eve Giren

Kopek (Degisim)” adli ikinci boliimiinde, Osmanli toplumunun kopek algisi
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incelenmektedir. Sahipli ve 6zgiir kdpekler kiyas edilerek Bati kiiltiiriindeki kopek
algisinin Osmanli’ya yansimalart ve bu dogrultuda gerceklesen modernlesme tecriibesi
ele alinmaktadir. Tezin, “Képek ve Sug: Sokaktaki Kdpegin illegallesmesi” adli iiiincii
boliimiinde, kopeklerin kriminalize olduklar siire¢ incelenmektedir. Kopeklerin sehrin
kamusal alanlarindaki iktidarlarinin topluma zararlari, onlart suglulastiran aydin metinleri
ve son dénem Osmanli Istanbul’'unda belirginleserek siirekli hale gelen Osmanli

Devleti’nin kopek yaptirimlari ele alinmaktadir.
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BIiRINCi BOLUM

KOPEK VE SEHIR: KAMUSAL ALANDA HIMAYE
Bu boliim, kdpeklerin son dénem Osmanli Istanbul’undaki durumu hakkindadir.
Sehrin kamusal alanlarinda insanlardan sonra en fazla niifusa sahip olan bu hayvanlarin
giindelik yasam i¢indeki yerleri ve etkileri ele alinmaktadir. Kopeklerin giindelik yasamda
insanlar tarafindan nasil karsilandiklari, gesitli meslek gruplariyla olan etkilesimleri ve

sehir hayatindaki varliklarinin kiiltiirel yansimalarina odaklanilmaktadir.

1. KOPEKLERIN KOKENI VE CINSi

Kopek, insanin evcillestirdigi en eski gegmisli hayvan olarak dort ayakli canlilar
icinde en genis bolgelerde yayginlasmis olan bir tiirdiir*. Bu tiir on iki bin y1l1*® askin bir
zamandir insanlarla yasamaktadir®’. Gegen zaman dilimi icerisinde insanlarin is¢iligini
yapmakla birlikte onlara arkadas da olan kopekler, bazen de insanlara besin kaynagi
olmustur. Bu canlilar tarih boyunca bolluk aylarinda insanlarin artiklartyla beslenirlerken,
kitlik zamanlarinda insanlar tarafindan yenilmistir. Yine birgok kiiltiirde kurbanlik hayvan

konumunda bulunmustur®.

K&pekler Osmanli Istanbul’unda es gegilemeyecek bir bicimde yasamin i¢indedir.
Sokaklardaki sayilar1 oldukg¢a fazladir ve bu durum insanlarin kayitsiz kalamayacagi
goriiniirliktedir. Sehirdeki Osmanli hakimiyetinin erken zamanlarindan itibaren kamusal
alanlarda insanlar tarafindan giindelik aligkanliklar1 dahilinde himaye edilmisler ve bu
yasam bicimi bir kiiltiir insa ederek giiniimiize kadar ulasmistir. Képeklerin Istanbul’daki
varliklari sehirdeki Osmanli Devleti hakimiyeti 6ncesinde de goriiliir. Fakat Istanbul’daki
kokenlerine yonelik kayitlarda gogunluk Osmanli Devleti doneminde ortaklasir. Bunun
sebebi, kdpekli bir sehir olarak bilinen Istanbul’un bu sifata erismesini saglayan karsilikli

yardimlasmaya dayal: kiiltiiriin, fetihten sonra Istanbul’a yogun bir bicimde dahil olan

4 Susan McHugh, Képek (1. Basim), Cev. Serpil Caglayan, Kitap Yaynevi, Istanbul, 2004, 7.

46 Bu tarihin netligi lizerine tartismalar s6z konusudur. Kdpegin agik ara bir sekilde ilk evcillestirilen hayvan
oldugu fikrinin yaninda bunun tarihinin kesin olarak belirlenemedigi belirtilir. Bkz. Francis Galibert,
Pascale Quignon, Christophe Hitte, Catherine André, Toward Understanding Dog Evolutionary and
Domestication History, Comptes Rendus Biologies, C.334, S.3, 2011, 191.

47 “Dog”, Encyclopedia Brittanica, https://www.britannica.com/animal/dog (Erisim Tarihi: 14.01.2022).

4 McHugh, a.g.e., 28-30.
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Tiirk-Misliiman unsurlarin basatliginda insa edilerek yaygilasmasidir. Kopekler sehrin
Osmanli doneminde bulduklar1 yasam alaniyla birlikte taninmigtir. Boylece 6zellikle
yabanci seyyahlar tarafindan bu sekilde tanitilmistir. Dolayisiyla sehirle kurulan baglar

Osmanl1 hakimiyetine vurguyla belirtilmistir.

Kopeklerin Istanbul’a gelislerine yonelik cesitli diisiinceler vardir. Julius R. Van
Milligen (1848-1940), kopeklerin bozkirlardan gelen Mogollari ve Tiirkleri takip edip bu
sirada savag alanindaki kandan beslenerek Tataristan’dan geldiklerinin diistiniildigiini
aktarir. Fakat sozlerine devam ederken “korkung efsane” olarak bahsettigi bu olayin
dogruluk payini ifade etmenin imkansizligim belirtir*®. Charles Hecquard da képeklerin
Tiirkmenlerle beraber Tiirkistan’dan geldiklerini kaydeder. Ayrica, halkin kopekler
giderse kendilerinin de Istanbul’dan gideceklerine inandigmi ve bu yiizden kdpekleri
koruduklarim soyler®®. Edmondo de Amicis (1846-1908), Tiirklerin kdpekleri ne kadar
sevip korudugunun cokga bilindigini fakat kendisinin bu sevginin neden oldugunu
anlayamadigini ifade eder. Yine de bu meshur kopek sevgisinin kokenine dair birtakim
cevaplart vardir. Ona gore bu sevginin sebepleri bir ihtimal, Kuran’in hayvanlara
merhamet edilmesine yonelik emirleri, peygamberin kopekleri sevmesi, kopeklerin ugurlu
olduklarini diisiiniilmesi yahut Fatih Sultan Mehmed’in Istanbul’a yapt1g1 zafer girisi ile
ilgilidir. Soylentilere gore Fatih Istanbul’u fethettikten sonra sehre Topkapi’da agilan
gedikten ardindan gelen birgok “erkani harp kopekle” beraber girmistir®!. Taner Timur’a
gdre Fatih’in Istanbul’a kopeklerle birlikte yaptigi zafer girisi soylentisi, kdpeklerin
Tiirklerle birlikte Orta Asya’dan geldikleri sdylentisinin gelistirilmis halidir®?. Umit Sinan
Topguoglu ise bu sdylentinin dogru olma ihtimalini savunur. Ona gore fetihten sonra
Istanbul’a gelen Tiirklerin kdpeklerini de getirmeleri miimkiindiir. Evlerini Ve siiriilerini
korumak amaciyla ya da avlarda kullandiklar1 kopekleriyle birlikte Istanbul’da olma

olasiliklar1 goz éniinde bulundurulmalidir®,

9 Julius R. Van Milligen, Osmanli’dan insan Manzaralari (1. Basim), Doruk Yayinlari, Istanbul, 2018, 89.
5 Umit Sinan Topguoglu, istanbul ve Sokak Kopekleri (1. Basim), Epilson Yayincilik, Istanbul, 2010, 18.
51 Edmondo de Amicis, Istanbul (1874) (1. Basim), Cev. Beynun Akyavas, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1993, 116, 118.

52 Taner Timur, Siiriiden Ayrilanlar (1. Basim), Imge Kitabevi, Ankara, 2000, 121.

58 Topguoglu, a.g.e., 19.
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Osmanli Istanbul’undaki kdpeklerin hangi cinse ait olduklarina dair tartismalar da
mevcuttur. Georgina Max Miiller’e gore Istanbul képekleri kopekten ¢ok kurda
benzemektedir. Siska goriiniirler ve agliklar1 bellidir. Renkleri genellikle kirli saridir.
Fakat bunun yaninda her gesit sari, beyaz, siyah karisimlari goriilmektedir®. Doga
bilimcisi Pierre de Tchihatchef’e gore ise Osmanli eyaletlerinde en ¢ok goriilen kopek
tirlerini kurt kopegi, ¢oban kopegi, iri bek¢i kdpegi ve tazi olusturur. Sehirlerin
sokaklarindaki siiriiler basta birinci ¢esittendir®. Milligen’e gore Tiirk kopekleri boyut ve
goriiniisleriyle kisa tiiylii Isko¢ ¢oban kopeklerine benzer ve Tiirk goriilen her yerde
bulunur. Bu képeklere Tiirk akinlariin disinda kalan Viyana’nin kuzeyinde rastlanmaz.
Sahibi olmayan biitiin kopekler gibi bakimsiz ve tasmasizdirlar. Verdigi sayiya gore
Istanbul’daki sayilar1 80 bin civarindadir®®. Helmulth Von Moltke i¢in bu képekler kurtlar
ve c¢akallarla yakin akrabaya benzeyen “igrenc” bir cinstir’’. Milligen de kdpekleri kurt
ve cakallara benzetir. Kokenlerinin belirsiz oldugunu fakat doga bilimcilerin bu kopekleri

incelediginde kurtlar ve ¢akallarla baglarmi bulacaklarmi diisiinmektedir®®,

Edmondo de Amicis kdpeklerin cinsleriyle ilgili detayl bilgiler vermekle birlikte
goriiniislerini dramatize ederek anlatmaktadir. Ona gore Istanbul’daki ko&peklerin
neredeyse tiimii ¢omar ve kurt kdpegi cinsinden olmakla birlikte kurda, hatta tilkiye
benzerler fakat daha ¢ok “hi¢bir seye benzemezler”. Cirkin kopeklerdir. Enteresan renkli
benekleri bulunur. Kasap kopeklerinin boyundadirlar. Kaburga kemikleri yirmi adim
uzaktan sayilabilir. Cogu siskadir ve kavga ettikleri i¢in 6yle kotii haldedir ki yiiridiikleri
anlasilmasa telef edildikleri diisiiniilebilir. I¢lerinde kuyrugu kesik, kulagi kopuk, tiiyii
yolunmus, boynunun derisi yiiziilmiis, bir gozii kor, iki bacagi topal, yarali bereli rezil
kopekler bulunur. Bu kopekler savasin, aghigin ve giizel ask tanrigasinin kurbanlaridir.

Kuyruklartysa likks bir uzuvdur. Toplum hayatinda kuyrugunu iki aydan fazla biitiiniiyle

5 Georgina Max Miiller, Istanbul’dan Mektuplar (1. Basim), Cev. Afife Bugra, Kervan Kitapgilik, Istanbul,
1978, 16.

5 Pierre de Tchihatchef, Istanbul ve Bogazigi, Cev. Ali Berktay, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul, 2019, 87.

% Milligen, a.g.e., 89-90. Kopeklerin 19. yiizyildaki sayilar1 hakkinda birgok farkli gériis bulunmakla
birlikte, bu ifadelerde ortalama olarak 60 bin ile 100 bin arasinda degisen sayilar goriilmektedir.

57 Helmuth Von Moltke, Moltke’nin Tiirkiye Mektuplari (1. Basim), Cev. Hayrullah Ors, Remzi Kitabevi,
Istanbul, 1969, 82.

58 Milligen, a.g.e., 89.
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koruyabilen kopek nadirdir®®. Amicis’in dramatize ederek ifade ettigi kopeklerin “savasin,
aclhigin ve giizel ask tanrigasinin kurbanlar1” oluslart {i¢ ayr1 meseleyi simgelemektedir.
Bunlar beslenme, ¢iftlesme ve hakim olunan alanlarin savunulmasidir. Bu li¢ meselenin
kesistigi ortak nokta ise kavgadir. Kopeklerin kuyruklarinin liiks bir uzuv olarak iki aydan
fazla korunamayis1 bu ortak noktaya isaret ederek anlatilmistir. Sik sik kavga eden

kopekler birbirlerini yaralayarak kulak ve kuyruk gibi uzuvlarini koparmistir.

Fotograf 1: Istanbul Kopeklerinin Goriiniimii (19. Yiizyil)
Cekim: Abdullah Fréres.
Kaynak: Pierre de Gigord Koleksiyonu.

Fotograf 1°de Osmanli Istanbul’unda sehir icinde bulunan bir grup képek
goriilmektedir. Kopeklerin durumu Amicis’in bahsettigi zayif, yarali ve sakat kopek
tablosunu yansitmamaktadir. Aksine, aralarinda gorece zayiflar bulunsa da ding olan ideal
haldeki képek tipleri goriilmektedir. Osmanli Imparatorlugu giindelik yasamma dair
gorseller incelendiginde Amicis’in  kopekler hakkinda ¢izdigi olumsuz tablonun
izlenimleri goriilmekle beraber, tam tersi bir bi¢gimde iyi beslendigi i¢in ding olarak
bulunan kdpeklere bolca tesadiif edilmektedir. Her ne kadar Istanbul’un kdpeklerinden
bir¢ok seyahat ve hatirat anlatisinda sehrin korunan, sevilen 6zneleri olarak bahsedilse de

bu anlatilarda oryantalist bir bakisla kopekleri ve bu baglamda sehirde yerlesen himaye

% Amicis, a.g.e., 121. Sokaktaki kdpeklerin gizimi igin ayrica bkz. Ek-1.
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kiiltirinii asagilayici, lstten bakan tutumlara da tesadiif edilmektedir. Bu meseleye
yonelik olarak Catherine Pinguet’ye gore, kopeklerin karsilagtigi kotli davraniglara iiziilen
fakat bunlara hafifletici sebep olarak kopeklerin ¢irkinliklerini géstermis olan Edmondo

de Amicis’in sdzleri ironi ve patavatsizlik igermektedir®.
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Fotograf 2: Bir Istanbul Képegi (19. Yiizyil Sonu)
Kaynak: Pierre de Gigord Koleksiyonu.

Fotograf 2’de uyumakta olan bir Istanbul kopegi goriilmektedir. Kopekler,
Osmanl Istanbul’unda giin icerisinde yol ortasinda, kaldirimlarda, diikkan &nlerinde,
cars1 ve pazar girislerinde olmak iizere birgok yerde zaman gozetmeksizin rahatga uyurlar.
Hatta bu rahatliklar1 sehrin isleyisinde insanlarin yliriiyiislerini ve arabalarin gegislerini
etkiler. Sehrin bir 6znesi olarak topluma dayattiklari bu yondeki tavirlari onlara 6zgiir
alanlar insa eder. Fakat 6te yandan insanlarin 6zgiirliikleriyle ¢atisir. Bu zitlik insan ve
kopek olmak tizere iki sehir 6znesinin bir aradaligini stirdiirdiigii sehir mekanlarindaki

yasam kosullarini olusturur. Kopekler kamusal alanlarda hem korunup kollanan, hem de

60 Catherine Pinguet, Istanbul’un Képekleri (1. Basim), Cev. Saadet Ozen, Yapi Kredi Yayimnlari, Istanbul,
2007, 36.
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buralarda sergiledikleri tembelce yahut saldirgan tavirlariyla tahammiil ve dikkat edilmesi

gereken canlilardir.

Kopeklerin kokenlerine yonelik tartismalarda Metin Hiilagii’ye gore, Istanbul’un
kopeklerinin biyolojik kokenleri oldukga karisik bir meseledir ve bu sebeple irklarinin
safkanlig1 yahut kurt, ¢akal gibi tiirlerle baglarinin olup olmamasina dair goriisler olsa da
konu netlesememistir®®, Umit Sinan Topguoglu ise Istanbul kpeklerinin sosyolojik olarak
ayr1 bir cinse ait oldugunu ileri siirmektedir. Ona gore kdpeklerin herhangi bir cinse ait
belirgin fizyolojik, biyolojik 6zellikler géstermiyor olmalar1 sokakta basibos yasayislari
sayesinde serbestge {iiremelerine baglanmalidir. Yasayis tarzlart kopeklerin cins
ozelliklerini ortadan kaldirmistir ve diger taraftan bu yok olus siirecinde i¢inde bulunulan
sokak kosullar1 kopeklere yeni karakter 6zellikleri olusturmustur. Yiizyillar boyunca ayni
sehrin sokaklarinda yasayan kopekler bu sebeple ortak &zelliklere sahip olmustur.
Dolayisiyla karakter ve tavirlari benzesen Istanbul’un kopekleri biyolojik olmasa da

sosyolojik olarak ayr1 bir cins haline gelmistir®?.

2. HALK VE KOPEKLER

Son dénem Osmanli Istanbul’unun ziyaretgileri sehri kesfettikleri anlarda
kopeklere sik sik rastlarlar. Ciinkii kopekler Istanbul’un insandan sonra gelen en yaygin
unsurudur ve kamusal alanlarda Istanbul’a yeni gelmis bir kisinin hemen fark edebilecegi
bir kusaticilikla yer alirlar. Edmondo de Amicis sehirdeki kopek bolluguna dikkat
cekerken onlari yeni bir tamimla ifade eder. Ona gore Istanbul’un kdpekleri, birincisinden

daha az kalabalik olan ama birincisinden daha az garip olmayan ikinci bir halktir®?,

Albert Richard Smith’in de Istanbul yasami kdpeklerden sikga bahsettigi bir
sekilde gelisir. Ona gore kopekler, atla gezinti yapildiginda dikkat edilmesi gereken
canlilardir. Ciinkii sik sik ayaklara dolanmaktadirlar. Kopeklerin Galata Kopriisii’niin
tizerinde tipki caddelerde oldugu gibi uyuduklarina ve gecenlere yol vermediklerine

tesadiif eder. Bir mezarliga gittiginde gezinen ya da uyumakta olan kdpekler gormektedir.

61 Metin Hiilagii, Istanbul’un it Efendileri (1. Basim), Ayasofya Yayinlari, Istanbul, 2021, 23.
82 Topguoglu, a.g.e., 20.
8 Amicis, a.g.e., 116.
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Yine Galata ve Istanbul’da olan k&peklerden bahsederken, baska yerlerden gelen
kopekleri kendi bolgelerine sokmadiklarini anlatir. Bunun sebebi kopeklerin hayatta
kalma miicadelesidir. Ayrica Smith’e gore bu kdpekler, “vahsi ve acimasiz” yapilarina
ragmen kendilerine gosterilen iyilige kars1 hassastirlar. Bu hayvanlardan birine bir ekmek
parcas1 verilirse hicbir sekilde unutmamaktadir. Smith, bu s6zlerinden sonra ara sira
besledigi hirpalanmis yasli bir kdpegin kendisini siirekli olarak takip ettigini belirtir.
Kopek, Smith’e onun kaldigr otelden iki askerin ndbet tuttugu bir sokak arasina kadar
eslik etmektedir. Fakat o sokak arasma gelince durmaktadir. Ciinkii oradan Gtesi baska
kopeklerin alanidir. Bunun farkinda olan kopek, Smith uzaklastiginda yola uzanarak o

geri dénene kadar uyumaktadir®,

Fotograf 3 : Galata’da Kopekler (20. Yiizyil Basi)
Kaynak: Rijkmuseum.

Fotograf 3’te kopeklerin Istanbul’un giindelik yasamindaki konumlarina dair bir
ornek goriilmektedir. Gorselde, Galata’da etrafindaki onlarca erkegin arasinda kopeklerin
dikkatini ¢eken bir kadin bulunmaktadir. Kadin kdpeklere tepki gosterirken, uzaklarda tek
basina oturan ayr1 bir kopek yasananlari seyretmektedir. Ayrica bu gelismelerin i¢inde

objektife poz veren insanlar yer almaktadir. Bu tiir gorseller incelenirken fotograf

6 Albert Richard Smith, Istanbul’da Bir Ay (1. Basim), Cev. Mehmet Serif Erkek, Yeditepe Yayinlari,
Istanbul, 2015, 67, 76, 79, 133, 140.
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sahnelerindeki kopek goriiniirliiklerine dair kurgusal durumlara dikkat edilmesi gerekir.
Cekilen fotograflarin biiyiik bir kism1 giiniimiiz kosullarindaki gibi ¢cabuk ve zahmetsiz
bir sekilde degil, tam aksine fotograf makinesinin kurulumunun, ¢ekimin igerigine dair
yapilan hazirliklarin ve hatta fotografin g¢ekim sonrasinda olusturulma evresinin
zorluklarinin iginde oldugu bir siiregle tiretilir. Dolayisiyla fotograf ¢ekimlerinde, istenen
kompozisyon igin tipki bir resim ¢izer gibi 6zne yerlestirmeleri ve anlasmali olay
1smarlamalar1 bulunabilir. Bu sebeple fotograflardaki kopek goriiniirliiklerinde giindelik
yasamin tesadiiflerinde beliren kdpek 6znesiyle, kurgusal bir birikme yahut yerlestirmenin

oldugu bigimlere dair 6zenle bakilmasi gerekir®.

Istanbul’da bulunan birgok yabanci gezgin, yazdiklari kitaplarda kopeklerin
sehirde fazla olmasini ve insanlar tarafindan diizenli olarak beslenmelerini ele almislardir.
Bunun sebebi cogunun ilk defa tesadiif ettigi bu durumun onlar i¢in ilgi ¢ekici olmasiyla
birlikte, kopeklerden bahsetmedikleri takdirde sehrin anlatiminin tamamlanamayacagi
yoniindeki endiseleridir. Julius R. Van Milligen bu endiseyi tasiyan isimlerden biridir.
Osmanli Istanbul’undaki kdpeklerle ilgili olarak Tiirk kopeklerinin namini herkesin
duymus oldugunu ve kitabinda onlardan bahsetmedigi takdirde bunun biiyiik bir eksiklik
olacagimi ifade eder. Kopeklerin sehirdeki varliklarin iki yonde degerlendiren Milligen,
sahipsiz ve tasmasiz olan bu kopeklerin insanlar i¢in hem i1yi hem de kotii oldugunu
diistinmektedir. Kopekler sokaklari evleri bilirler. Sokaklarda dogarlar ve yine sokaklarda
oliirler. Sokakta olmalarinin iyi tarafi ¢opleri yiyerek cevreye atilmis yiyecekleri®® tiiketip

bir nevi temizlik yapmalaridir. Bu sayede ¢iiriik yiyeceklerden 6tiirii hastalik yayilmasi

6 Muhtemel kurgusal bir sahne i¢in bkz. Ek-61, EK-64, Ek-97. Siradan bir sehir manzarasindaki kopek
gOriiniimii igin bkz. Ek-12, Ek-100.

8 Ekrem Isin, Istanbul kdpeklerine “Avrupa sehir kiiltiiriiyle beslenmis pozitivizm” agisindan daha ¢ok
belediyecilik 6zelinde bakildigimi ifade eder ve modern belediye olusturulmamisken sehrin temizliginin
kopeklere yaptirildigimi diistinen Batililarin, Dogu’ya atfedilen rasyonel kaliplar1 oldukga zorladiklarim
belirtir. Ayrica ona gore bu tiir ifadeler képeklerin yemek artiklarindan papara yapilarak 6zel bir bigimde
beslenmeleri gelenegiyle askida kalmaktadir. Isin, Istanbul’un sokak ¢dpliigiiniin olduk¢a kalabalik olan
hayvan toplulugunu besleyecek nitelikte olmadigim sdyler. Ciinkii sokaga yemek artiklarim1 dokmenin din
acisindan giinah oldugu bilinen bir durumdur. Kopeklerin besinleri, papara ve gorba sekline donistiiriilen
ve boylece ¢op tammmindan ¢ikartilan artiklardir. Bahsedilen ¢opler ise pazar yerleri ve rihtim gibi ticari
alanlarda bulunmaktadir. Bu bélgelerin temizligi devlete ait oldugu i¢in kopekler buralarda bulduklar
bosluklardan faydalanarak beslenirler. Dolayisiyla bu yonde bir ¢opgiiliik yapmus olurlar. Bkz. Ekrem Isin,
Istanbul’da Giindelik Hayat (5. Basim), Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul, 2014, 223-224.
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engellenmektedir. Kotii taraf ise ¢oplerin yani basinda yiyecek icin kavga ettikleri
vakitlerin insanlar i¢in uyku saatleri olmasidir. Ote yandan, kopekler sokaklarda yattiklari
i¢in gece vakitlerinde yiirliniirken dikkat edilmelidir. Ciinkii bu sirada herhangi bir kdpege
carpma ihtimali yiiksektir. Boyle bir sey oldugunda ise kopek ulumalarinin olusturdugu
kotii bir tecriibeye tesadiif edilmektedir. Kopeklerin sadece ¢oplerden beslenmedigini
aktaran Milligen, kasaplarin, asker kiglalarimin ve saray mutfaginin yakinlarinda ¢ok
sayida bulunduklarini, bdylece buralarda insanlar tarafindan verilen artiklarla
beslendiklerini ifade eder. istanbul Harbiye Nezareti’nden bir kisinin yalnizca bu isi
yapmasi icin gorevlendirildigini belirtir®”. Bu memuriyet, 6zellikle devletin kopeklerin
beslenmelerindeki roliinii anlayabilmek acisindan 6nemlidir. Istanbul’un kopekleri
insanlar disinda Osmanli Devleti’nin de dogrudan besledigi bir sehir 6znesidir®®. Osmanl
Istanbul’undaki képeklerin devlet tarafindan beslendigine tesadiif eden bir diger kisi
Gérard de Nerval’dir. Biiylikdere yolunda bulundugu sirada, burada ¢imenlerin kusattig
bir yer goriir. Bolgede sabirsiz halleri fark edilen yiizlerce kopek vardir. Cimenlerin
tizerinde bekleyen kopekler, omuzlarina aldiklari siriklarla ikiser ikiser kocaman kazanlar
tastyan topgu askerlerini gordiiklerinde sevinglerinden ulurlar. Kazanlar yere koyulunca
hemen yemeklerin {izerine saldirirlar. Bu sirada askerler de ellerindeki siriklarla kopeklere
yemek dagitirlar. Nerval’in yanindan gecen bir Italyan kendisine bu verilenin corba
oldugunu, kopeklerin sansli olduklarint sdyler. Nerval ise verilen yemeklerin askerlerin
artiklar1 oldugunu diisiinmektedir. Ona gore kopekler yollardaki hayvansal atiklar
temizlediklerinden otiirii itibar goriirler. Hatta kopeklerin beslenmesi igin dini vakiflar

kurulmasinin, camilerin ve ¢cesmelerin dniindeki su yalaklarmin baska bir amaci yoktur®.

Kopeklerin insanlar tarafindan himaye edilmeleri sik sik yasadiklar1 hiyerarsik bir

tutumdur. Kopekler giindelik yasamda 6zellikle beslenme konusunda insana bagimlidir.

67 Milligen, a.g.e., 89-90.

6 Buna yonelik erken donem 6rneklerinden biri padisah II. Bayezid’in her Cuma giinii, kendisinin yaptirdig
Bayezid Camii 6niinde kopeklere et dagittirmasidir. Bu gelenek padisahtan sonraki dénemlerde de Bayezid
Camii g¢evresinde ve Beyazit Meydani’nda siirdiiriilmistiir. Kopeklere et diginda ekmek ve biskiivi de
verilmistir. Bkz. Metin Hiilagii, Istanbul Sokak K&pekleri ve Osmanli Padisahlari (1. Basim), Ayasofya
Yayinlari, istanbul, 2021, 38-40. Beyazit Meydani’nda képek beslenmesine dair bir gorsel i¢in bkz. Ek-46,
Ek-62.

6 Gérard de Nerval, Dogu’da Seyahat (2. Basim), Cev. Selahattin Hilav, Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul,
2004, 564.
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Fakat bu bagimlilik kurallar1 tamamen insanin koydugu bir anlayisla degil, bir yandan
kopeklerin  de dayattiklart bir isleyisle gergeklesmektedir. Kopeklerin insanlarla
etkilesime gecerek beslenme ihtiyaglarini isaret etmeleri, yer yer acindirma, yer yer harag
kesmeyle olusan beslenme bi¢imleri, 6znel tepkilerinin somut gostergeleridir. Sehir iginde
ozellikle seyyar saticilari takip ederek yiyecek koparmak i¢in kurduklari baski, bir insanin

merhamet liitfuna mahkam olmaktan baska, beslemeye mecbur birakan bir eylemliliktir.

Kopeklerin sehirdeki kuvvet alan1 6yle boyuttadir ki bazi seyyahlarin ifadelerine
gore kopeklerin kendilerine ait devletleri vardir. Istanbul’da her mahallenin smirlarini

kiskanglikla korumakta olan kdpek gruplari bulunmaktadir ™,

Hagop Mintzuri de istanbul anilarinda (1897-1940) tipk: Julius R. Van Milligen
gibi kopeklerden bahsetmedigi takdirde anlatimmin eksik kalacagini ifade eder.
Mintzuri’ye gére Istanbul’un hem Avrupa hem Asya yakasinda, Kavaklar’a’ kadar tiim
carst ve semtlerin sokaklarinda sayisiz kopek vardir. Sokaklarin ¢ogu kaldirimsizdir ve
bastan asag1 kopekler tarafindan isgal edilmis bir haldedir. Isrmay1 bilmeyen’? bu
kopekler garsilarda, diikkkan onlerinde yahut mahallelerde evlerin dibinde toplu bir sekilde
yatarlar. Sayet bu diikkadn ve hanelerden birine giris ¢ikis yapilirken kuyruklarina ya da
baska bir yerlerine basilirsa ayaklanarak ulumaya baslarlar fakat ardindan tekrar yerlerine
yatarlar. Ayrica, kopeklerin yasam alanlarinin sinirlar1 vardir. Kopekler diger kopeklerin

bolgesine girememektedir. Mesela Kiligali mahallesinden bir kopek, Pasa mahallesine

0 Kemal Beydilli, (2014), imparatorlugun Son Yiizyilinda istanbul, II. Uluslararas1 Osmanli Istanbulu
Sempozyumu, Osmanli istanbulu, Tki, Emecen, F., Akyildiz, A., Giirkan, E. S. (Ed.), Istanbul 29 Mayis
Universitesi, 2014, 25.

1 Anadolu Kavag: ve Rumeli Kavagi’ndan bahsetmektedir.

2 Bu konuda Moltke de képeklerin havlamasina havladiklarim fakat nadiren 1sirdiklarm belirtir. Ayrica
sozlerine kopeklerin “higbir zaman” kudurmadiklarini ekler. Bkz. Moltke, a.g.e, 82. Moltke’nin bu ifadeleri
ve genel olarak bu yondeki ifadeler kopeklerin sayica fazla olmalarina ragmen kuduz vakalarinin az
olmasina dair belirteclerdir. Képeklerin kesinlikle kudurmamalar1 gibi bir durum s6z konusu degildir. Ote
yandan kopeklerin sehir i¢inde sefil, uysal hallerine dair yapilan anlatimlar kadar saldirganliklarinin
goriildiigi, insanlara sorun ¢ikardiklart birgok taniklik da goriilmektedir. Genel olarak kopek anlatimlari
kiginin gérmek istedigi ya da gostermek istedigi bigimlerde ve ¢ogu zaman bir sonraki satirda kendiyle
celisen karmagiklikta ilerlemektedir. Yazarlar bir bakima bu tiir anlatimlara mecbur kalirlar. Cilinkii kopek
dznesi sehrin her bdlgesinde ayn1 tutumlar1 gosteren bir yapida degildir. insanla bulusmadigi alanlarda yahut
bolgesini ¢ok benimsedigi yerlerde daha saldirgan olabilirken, insanlarla sosyallestigi bolgelerde onlara
aligkin, uysal tavirlar sergileyebilmektedir. Yahut farkli nedenlerden &tiirii bu denklemin i¢inde aksi yonde
hareketlerde bulunabilmektedir. Dolayisiyla kopek davranislariyla ilgili genelleyici tutumlar birbiriyle
celisen ozellikler barindirmaktadir.
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girerse mahallenin biitiin kdpekleri ayaga kalkip havlamaktadir ve bu olaya kopeklerin
yavrular1 da sanki bir sey anliyormusgasina incecik sesleriyle dahil olmaktadir. Mintzuri,
bu tiir durumlarda kopeklerin yabanci kopege saldirmadiklarini, yabanci kdpegin de
kosarak bu tepkilerden uzaga gittigini aktarir’”>. Edmondo de Amicis’e gére Istanbul’un
kopekleri sokaklarin canli siipiirgeleridir. Domuzlarin bile yemedigi seyler bu hayvanlar
icin sekerleme niteligindedir. Tas haricinde her seyi yiyen kopekler, midelerine
yasamalarina yetecek kadar bir sey koyduklarinda, siirekli ayn1 yerde olmak iizere agliktan
uyanana dek uyurlar’®. Kopekler, yasayis tarzlariyla insanlarm yollardaki yiiriiyiis
bi¢imlerini dahi belirlemektedir. Theophile Gautier’in tanikligina gore kopeklerin tiger
dorderli olarak grupga yollarda yatma aligkanliklarinin yaninda iizerlerine basilsa dahi
kalkip yol vermemelerinden 6tiirii gelip gegenler iistlerinden atlayarak ya da ¢evrelerinden
dolasarak yiiriimek mecburiyetine diiserler’. Kopekler toplum yasamini fiziksel agidan
bu denli etkileseler de varliklar1 son dénem Osmanli Istanbul’unun ¢ok daha dncelerinden
geldigi i¢in korunup kollanmalar1 toplumda yerlesmis bir gelenektir. Bu gelenek
kopeklerin sehir hayatindaki olumlu olumsuz etkileriyle birlikte insa edilmistir. Kopekler
giindelik yasamda ilgi ve sevgi géstermenin yahut tahammiil etmek ve temkinli olmanin

gelgitleriyle taninmaktadir.

Erken dénemden bir tanik olarak, 16. yiizyilda Istanbul’da bulunan Luigi Bassano,
Tiirklerin kopekleri Allah rizasi i¢in beslediklerini ifade eder. Aktardiklari, kopeklerin
insanlarla kurdugu iletisimde insanlarin glindelik yasam aligkanliklarina ne sekilde dahil
olduklarin1 agik¢a gostermektedir. Anlattigina gore birgok insan evinin Oniinde
mermerden yapilmig kaplar bulundurmaktadir. Bu kaplarin iginde her giin, temizlenen
tabaklarin bulasik sulari biriktirilmektedir. Kopekler ise bulagik yikama zamani
geldiginde bunu biliyorlarmis gibi toplanarak yiyecek verilmesini beklemektedir. Bazen

sayilar1 yiize ulasan kdpekler yiyecekler verildigi zaman giiriiltiiyle kavga etmektedirler’®.

® Hagop Mintzuri, Istanbul Anilar1 (1897-1940) (4. Basim), Cev. Silva Kuyumcuyan, Tarih Vakfi
Yaynlari, Istanbul, 2002. 43.

4 Amicis, a.g.e., 119.

7> Theophile Gautier, Istanbul (Basim Yok), Cev. Nurullah Berk, Istanbul Kitaplig1 Serisi, Y1l Yok, 85.

76 Luigi Bassano, Kanuni Dénemi Osmanli Imparatorlugu’nda Giindelik Hayat (3. Basim), Cev. Selma
Cangi, Yeditepe Yaymevi, Istanbul, 2015, 126.
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Albert Richard Smith de tek kisi aralarindan gegmenin kesinlikle imkéansiz oldugu
seklinde durumlarm ifade ettigi kopeklerin, askerlerin kazanlarmi yikadiklari yerde
bekleyislerine tesadiif etmistir’’. Képeklerin giindelik islerin en 6nemlilerinden biri olan
bulasigin sonrasinda yer aldiklar1 bu siireg, toplumun yasam tarzina kopeklerin de dahil
oldugunu agikga gostermektedir. Kendileri igin ayrilan yemeklerin ya da yemek
artiklarini verildigi ® képekler, insanlardaki israf karsithginin, faydaciligin ve merhamet
duygusunun birbiriyle perginlestigi bir canli konumundadir. Fakat kopekler her ne kadar
merhamet gorseler de sokak sartlarinda mevsimine gore zor durumlarda da kalirlar. Hagop
Mintzuri, kdpeklerin yazin giinesin altinda, kisin karda, yagmur yagdiginda ise ¢amurun
tistiinde agikta olduklarini belirtir. Bu hayvanlar diikkanlardan ve mahallelerdeki evlerden
verilen ekmek, kemik ve yemek artiklariyla beslenmektedir. Diger taraftan yasl kadinlar
da firindan aldiklar1 ekmeklerle besleme yapmaktadir. Yapilan bu davranis sevap
sayllmaktadir’®. Anna Grosser Rilke de soguktan en fazla etkilenenlerin sokak kopekleri
oldugunu, Tiirklerin ise onlara insanin i¢ini burkan bir duygusallikla iyi davrandiklarini
kaydeder. Bu durum 6zellikle yoksul bolgelerde boyledir. Kopeklerin altlarina eski ortiiler
ve saman serilmekte, beslenmeleri icin yiyecekler verilmektedir. Yavruladiklarinda, disi
kopegin analik sevinci insanlar1 da mutlu etmektedir®®. Edmondo de Amicis’e gore hava
sartlar1 baz1 zamanlarda kopeklerin goriiniisiinii dahi degistirir. Kar yagdiginda karin
altinda kalan, yagmur yaginca camura bulanan kopeklerin ayaga kalktiklarinda ne gozleri,

ne kulaklari, ne de burunlart belli olmaktadir®:.

" Smith, a.g.e., 138.

8 Bu durum giiniimiiz Istanbul’unda ve hatta Tiirkiye’nin bircok sehrinde hala devam etmektedir. Sokaklara
kopekler ve kediler i¢in besleme kaplar1 birakilmaktadir. Insanlar képek ve kedilerin disinda, kuslar1 dahi
beslerler. Kuslar i¢in yemek artiklarindan yaptiklar1 bulamaglar1 catilara sererler yahut erisilir bir yere
birakirlar. Sokaklara birakilan kaplarm iglerinin su ve mamayla doldurulmas: ya da diger tiirlii besleme
faaliyetleri insanlar igin giindelik yasamn bir aliskanligidir. Ozellikle yaz aylarinda sokaktaki hayvanlarin
su ihtiyaglar i¢in kaplara su birakilmasi, kis aylarinda ise sogukta iisiiyen hayvanlarin apartman iglerinde
barindirilmasina yonelik sik sik c¢esitli ¢agrilar yapilir. Kis mevsiminde sokaklarda iizeri battaniyeyle,
herhangi bir insanin montu, hirkasi ya da saliyla ortiilmiis hayvan goriilmesi olasidir. Cagr1 yapan dzneler
sahis, dernek, spor kuliibii ve devlet kurumu olmak iizere degisiklik gostermektedir. Giinliimiizde sokak
hayvanlariin himaye edilmesine yonelik yapilan ¢agrilardan biri igin bkz. Ek-6.

" Mintzuri, a.g.e., 45.

8 Anna Grosser Rilke, Avrupa Saraylarindan Yildiz’a Istanbul’da Hos Bir Sada (1. Basim), Cev. Deniz
Banoglu, Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1, Istanbul, 2009, 177.

81 Amicis, a.g.e., 119.
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Kopeklerin  insanlarin  yasam aligkanliklarina dahil oluslar1 dini adetler
uygulanirken de goriiliir. Gérard de Nerval, ailelerin mezarlik ziyaretlerinde yanlarinda
yemekler getirdiklerinden ve bunlar1 mezarm yanmda bu amagla olusturulmus kovuga®
biraktiklarindan bahseder. Kopekler de bu etkinlik sirasinda her daim buralarda bulunarak
kendilerine verilecek yiyecekleri beklemektedir. Nerval’e gore yemek birakma gelenegi
kokeni antik ¢aga kadar giden eski bir uygulamadir. Ailenin gétiirmiis oldugu yiyecekten
Oliiniin de faydalanacagini diisiinmedigini ifade eder. Yapilan yalnizca bir adettir. Ayrica
Nerval, eski zamanlarda kutsal yilanlarin da bu “dindarca sungularla” beslendiklerini
sOyler ve “ama” diyerek sozlerine soyle bir ilavede bulunur: “Konstantinopolis’te
kopekler de kutsal.”® Boylece kopeklerin toplumsal yasamdaki yerini ¢ok net bir sekilde
belirtir. Ote yandan kopekler mezarliklarda yalnizca insanlar tarafindan beslenmek
timidiyle bulunmazlar. Lescilik de yaparlar. Ogier Ghislain de Busbecq mezarliklarin
iistlerinin agir bir tagla kapatilmasi adetinin, Tirklerin oliileri kopek ve kurt gibi

hayvanlardan korumak icin aldiklari bir &nlem oldugunu belirtir®,

Georgina Max Miiller, Beyoglu’nda bulundugu sirada yol kenarinda uyuyan
kopeklerin ezilmemesi i¢in gosterilen cabadan bahseder. Atlar kopekler igin hizlica yol
degistirmektedir. Etrafta bolca kopek bulunmaktadir. Bunlarin bazilar1 uyumakta, bazilari
da stipriintiiler arasinda yiyecek aramaktadir. Ona gore kdpeklerin yagamlar1 zor kosullar
icindedir. Zamanla kopeklere sempati duymaya basladigini soyleyen Miiller, kaldigi
otelin yakinindaki meydanda onlardan tam 13 tane oldugunu aktarir. Hepsini tanimaktadir
ve her sabah onlarin gece maceralarindan teker teker doniislerini seyretme aligkanligini

r¥. Miiller’e gore diinyanin hicbir yerinde Istanbul sokaklarinda oldugu gibi

edinmisti
kopeklere sabir gosterilemez. Ayrica kopekler, sehirden rastgele bir sekilde gegen kimi

seyyahlarin gostermek istedikleri gibi ne vahsi ne de can sikici canlilardir. Sehri kendi

82 Helmuth Von Moltke, bu faaliyetlere yonelik olarak, 6lenlerin mezarmin dahi hayir islerinde kullaniimaya
cabalandigini ifade eder. Cogu mezar taginin alt1 yagmur sularinin birikmesi i¢in oyulmustur. Bunlar biriken
suyla birlikte sicak yaz giinlerinde kopekler ve kuslarin susuzluklarini giderebilecekleri bir yer olmaktadir.
Moltke’ye gore Miisliimanlar hayvanlarin siikraninin kendilerine hayir getirecegine inandiklart i¢in boyle
yaparlar. Bkz. Moltke, a.g.e, 83.

8 Nerval, a.g.e., 563-564.

8 Qgier Ghislain de Busbecq, Kanuni Déneminde Avrupali Bir Elginin Gozlemleri (1555-1560) (1. Basim),
Cev. Derin Tiirkdmer, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlar1, Istanbul, 2011, 52.

8 Miiller, a.g.e., 15-16.
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aralarinda paylasarak besli, onlu hatta yirmili gruplar halinde kendilerine ait bir bolgeye
kurulurlar. Bu noktada isler yalnizca sinir1 gegen yabanci igin zorlagsmaktadir. Fakat diger
durumlarda sokak kopekleri olduk¢a uysaldir. Ona gore kdpekler hakkinda olumsuz ne
sOylenirse sOylensin, bu hayvanlar ayn1 diger kopeklerin yaptig1 gibi yeri geldiginde

tesekkiir etmek anlaminda kuyruk sallarlar®,

Islah olmaz bir hayvansever oldugunu ifade eden Anna Grosser Rilke, sehre ayak
bastiginda i¢ine diistiigli tren gar1 hengdmesinden kendini kurtardiktan sonra kopeklerle
karsilasir. Rilke, gardan ¢ikinca tam bir faytona binmisken aracin etrafim1 kopekler sarar
ve Istanbul’un sokak kdpekleriyle ilk defa burada kars1 karsiya gelir. Hayvanlar actir.
Kopeklerin bu haline iiziilen Rilke, yolculuk i¢in hazirlamis oldugu yiyeceklerin kalanini
onlara verir. Fakat bunu yaptigina pisman olur ¢iinkii kdpekler fayton hareket ettiginde
havlayarak takip etmeye baslarlar. Gelgelelim caddenin bir yerine geldiklerinde durarak

takibi birakirlar. Ciinkii buras1 baska kopeklerin yeridir®’.

Fotograf 4: Sirkeci Gari’nda Koépekler (19. Yiizyil Sonu)
Cekim: Sébah&Joailler.
Kaynak: Constantinople and Bosporus: Views and People, Pierre de Gigord Koleksiyonu.

Istanbul’a ayak basis1 tam da sehri betimleyen kargasa haliyle gerceklesen Anna
Grosser Rilke’nin i¢inden ¢iktig1 karisikligin ardindan sehrin birgok yerini parsellemis

olan kdpeklerle karsilasmasi sasirtict degildir. Cogu Istanbul ziyaretgisi gibi o da sehrin

8 Miiller, a.g.e., 22-23.
8 Rilke, a.g.e., 137.
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insandan sonra gelen en kalabalik niifusuyla karsilagmistir. Fotograf 4’te Rilke gibi bircok
insanin Osmanli Istanbul’una ilk defa ayak bastigi yerlerden biri olan Sirkeci Gari

goriilmektedir. Meydandaki képekler dogrudan goze carparlar®,
3. ESNAF VE KOPEKLER

Kopekler Istanbul’da esnaf gruplartyla sik sik etkilesim halindedir. Giindelik
yasamin akiginda yiyecek satan esnaflar tarafindan artiklarla ya da 6zel olarak beslenerek
himaye edilirler. Bu dogrultuda, sehrin kamusal alanlarinda diikkanlarin yaninda, ¢arsi ve
pazar gibi ticaret alanlarinda ya da seyyar esnaflarin pesinde giinliik 6gtinlerini edinmek

igin bulunurlar.
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Fotograf 5: Uskiidar Carsis1’nda Kopekler (19. Yiizyil Sonu)
Cekim: Sébah&Joailler.
Kaynak: Pierre de Gigord Koleksiyonu.

8 Yine ayn1 noktada kopeklerle oynayan bir adamin oldugu kartpostal igin bkz. Ek-2.
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Fotograf 5’te kopeklerin Uskiidar Carsisi’nda birgok esnaf grubunun gevresinde
ya da yakininda yer aldiklar1 gériilmektedir. K&pekler burada etraftaki insanlarla benzer
bir hareketlilik ya da hareketsizlik durumunda sehrin dogal bir pargasi olarak var olurlar.
Yiiriirler, otururlar, uyurlar yahut beslenirler. Kamusal alandaki yasamlar1 toplumun

icinde, insanlar tarafindan aliskin olunan bir sekilde siirer®.
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Fotograf 6: Kopek Seven Bir Cocuk ve Esnaf (20. Yiizyil Bagi)
Cekim: T. Wild.

Kaynak: Ekrem Isin, Giilru Tanman, Dért Ayakli Belediye: Istanbul’un Sokak
Kopekleri (1. Basim), Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2016, 138-139.

Fotograf 6’da seyyar saticilarin etrafinda uyumakta olan kopekler goriilmektedir.
Bir cocuk kopegi severken digerleri giiliimsemektedir. Seyyar saticilar, kopekler igin
kamusal alanlarda bir ¢ekim merkezidir. Dolayistyla kopeklerin yasam alanlar1 bu esnaf

grubuna bagli bir halde sekillenmektedir. Esnaflarla tanisan, anlasan ve arkadas olan

8 Carg1 ve pazar gibi kamusal alanlarda bulunan kdpeklerin gorselleri igin bkz. Ek-16, Ek-22, Ek-84, Ek-
85, Ek-99.
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kopekler, karsilikli etkilesimle hem bu esnaf gruplarina giin igerisinde eslik ederler, hem

de basta beslenmek olmak tizere diger tiirlii sosyal ihtiyaclarini karsilarlar.

Osmanl1 Istanbul’unda kopeklerin yaninda, kedi, kus, hatta balik gibi canlilar da
yemek artiklarinin israf edilmemesi usuliinde yahut kendileri i¢in ayrilan yiyeceklerle
beslenmektedir. Toplum tarafindan hayvanlara gdsterilen kiymet insanlarin kamusal
alanda eristigi birtakim canlilarda yansimaktadir. Bu duruma deginen isimlerden biri
Helmuth von Molkte’dir. 18 Ocak 1837’ye tarihlendirdigi yazisinda Tiirklerin
hayirseverliklerinin hayvanlara dahi eristigini ifade ederek, Uskiidar’da bir kedi hastanesi,
Beyazit Camii’nin avlusunda ise gilivercinler i¢in bir bakimevi bulundugunu belirtir.
Aktardigma gore, evlere kesinlikle alinmamalarina ragmen binlerce kopek firincilarin,
kasaplarin sadakalar1®® ve bunun yaninda kendi emekleriyle hayatini siirdiirmektedir. Ona
gore bunun sebebi kopeklerin sehrin temizligini saglamalaridir. Bir at yahut bir esek
oldigiinde en yakin kdseye ya da sehrin yangin yerlerinden birine gotiiriilmekte, kopekler
ise bu lesleri yiyerek ortadan kaldirmaktadir®.

Moltke’nin tesadiif ettigi, kopeklerin kasap ve firinci gibi esnaf gruplariyla olan
iliskilerine Rilke de rastlamistir. Rilke’ye gore basibos dolasan kopeklerin sehrin en
sevdikleri konumu Galata’dir. Bu bolge kasaplarin, balik¢ilarin attigi artiklarla beslenen
hayvanlar igin tam bir cennet gibidir®2. Edmondo de Amicis ise Eminénii’'ndeki balik
pazarimi gezerken buradaki miisteri kalabaliginin kendi tabiriyle, bir kopek ordusuyla
kaynastigini belirtir. Kopekler her zaman ki gibi yemek bulabilecekleri yerlerde insanlarla
i¢ ige bir sekilde dolanmaktadirlar®®, KSpeklerin sehrin esnafiyla olan etkilesiminde bazen
saldirganliklar1 bazen de tasidiklari olas1 hastaliklar esnaf i¢in risk olusturmakta, neticede
kotii sonuglara sebep olabilmektedir. Kuduz kopek 1sirmasindan dolayr Bakirkdy kasap
esnafindan Hamparsom’un vefat etmesi®® bu olumsuzluklarin bir ornegidir. Ancak,
kopekler bu tiir problemli durumlara ragmen yine de schirdeki temizlik rollerini

stirdiirtirler. Bir yandan goniillii bir bicimde kendi ¢abalariyla yaptiklart bu eylemde, diger

% Kasaplarin etrafinda gelisen besleme kiiltiiriine dair gorseller igin bkz. Ek-10 ve Ek-11, Ek-71.
1 Moltke, a.g.e., 81. Ekmekle beslenen kdpekler i¢in bkz. Ek-4.

% Rilke, a.g.e., 166.

% Amicis, a.g.e., 82.

% BOA, Y.AHUS., 231/42, 18 Rebiiilahir 1307/12 Aralik 1889.
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yandan insanlar tarafindan bir is¢i gibi kullanilirlar. Erciment Ekrem Talu’ya gore
kopekler et artiklari, kemikler, balik baglari, 6lmiis tavuklar, civcivler ve hatta kedi
lesleriyle beslenmektedir ve bdylelikle bunlarin sokaklarda kalip kokmalarini
engellemektedir®®. Kopeklerin bu tiir tiiketimleri goreceli bir bigimde kamusal alandaki
Kirlilik olusumunun 6niine gegilmesine yaramaktadir. Her ne kadar devletin temizlik
memurlar1 bulunsa da kopekler 6zlerinden gelen davranislariyla sehrin temizlik islerinden
kendilerine pay ¢ikarmaktadir. Ote yandan k&peklerin temizlik memurluklari yalnizca
kamusal alanda bulduklar1 ¢oplerle degil, ayn1 zamanda schirdeki esnaf gruplarina
yaptiklar1 hizmet seklinde de gergeklesmektedir. Bu, karsilikli olan faydaci bir aligveristir.
Kopekler et artiklar1 ve bayat ekmekleri yiyebildikleri i¢in firin ve kasap gibi esnaflarin
isine yararlar. Fakat kosullar her zaman esnafin faydalandig:i bir sekilde goniilliice
gelismez. Kimi zamanlarda kopekler tarafindan esnaftan harag kesilmesi s6z konusudur.

Ozellikle dolasarak mal satan seyyar esnaflar bu konuda epey problem yasar.

Fotograf 7: Seyyar Cigerci (1875)
Cekim: Guillaume Bergreen.
Kaynak: Pierre de Gigord Koleksiyonu.

Fotograf 7°de bir seyyar cigerci goriilmektedir. Ugur Aktas’a gore, cigerciler
diikkanda yahut sokakta olmak tizere iki sekilde is yapmaktadir. Diikkkan sahibi cigerciler

etleri miisterilerin gorebilecegi bir sekilde tel dolaplara ya da ¢engellere asarlarken

% Erciiment Ekrem Talu, Istanbul’un Sokak Kopekleri, Taha Toros Arsivi, No: 001583212010, 1946, 2.

39



sokakta calisan seyyar cigerciler ise yine tel dolaplarla ya da sirik kullanarak kazang elde
ederler. Sokaklarda bulunduklari sirada etraflarinda kedi ve sinek gruplar1 goriiliir®®.

Seyyar esnafin pesinde olan bu hayvanlar sehrin kopekler disindaki diger haraccilaridir.

Resim 1: Sirikli Cigerci ve Kopekler
Kaynak: Marie Gabriel Florent Auguste de Choiseul Gouffier,
Voyage de Pittoresque de la Gréce, C.2, (Paris, 1822).

Aslinda cigerciler kdpeklerle olan bu etkilesimlerinden dolay:1 kazangl ¢ikarlar.
Ciinkii Istanbul halkinin icinde sirf kopekleri ve diger hayvanlari beslemek igin
kendisinden et satin alan insanlar bulunur. Sadri Sema, cigercilerin ¢alisma kosullarina
deginmektedir. Sema’ya gore, omuzlarinda kalin, uzun, disli bir sirikla iistleri yag, kan ve
kir iginde olan cigerciler, siriklarina iskenbeler, sarmalar, barsaklar, cigerler ve daha
fazlasini asarlar ve kalabaligin iginde “Cigerler! Cigerler!” seklinde haykirarak gezerler.

Yiiriitken yorulduk¢a sirig1 bir omuzdan Gtekine atarlar ve bu esnada sirikla yolun

% Ugur Aktas, Istanbul’un 100 Esnafi (1. Basim), iBB Kiiltiir A.S. Yayinlari, Istanbul, 2010, 19.
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ortasinda daire ¢izdiklerinden &tiirii insanlar etrafa kostururlar. Fakat etrafa kosturmayan
bir seyler vardir. Bunlar sari, siyah, alaca, beyaz, tonbul, siska, uyuz olan sokak kopekleri
ve birgok renkteki kedilerdir®”. Kopeklerin ve diger sokak hayvanlarmin seyyar saticilarla
olan miicadeleleri Osmanli Istanbul’u tasvirlerine de yansimaktadir. Resim 1°de bir seyyar
cigerci kopekler tarafindan haraca tutulurken resmedilmistir. Cigerci yanindaki kopeklerle

ugrasirken arka tarafta kosmakta olan ayr1 bir kopek grubu goriilmektedir.

Kopekler sehrin haragg1 serserileri olsalar da sehirdeki hareket Ozgiirliiklerini
besleme saatlerine gore kisitlarlar. Kendilerine yiyecegin verilecegi yere, tam zamaninda
stirii halinde gelirler ve daha sonrasinda dagilirlar. Bu durum onlarin bir rutini haline
gelmistir. Georgina Max Miiller bu olaya Bayezid Camii’nde tesadiif eder. Miiller’e gore
kopekler burada her cuma giliniinde insanlar tarafindan beslenmektedir. Cevredeki
kopekler karinlarim1 doyurmak amaciyla buraya gelmekte ve ardindan geri gitmektedir®,
16. yiizyildan bir erken dénem 6rnegi olarak Salomon Schweigger de Tiirkler’in her giin
ikindi vaktinde Sehzade Mehmed Camii’'nde kedi ve kopek beslediklerini aktarir®®.
Federico Gravina ise Istanbul’da giiniin belli bir vaktinde kdpeklere cami kapisinda
yiyecek verildigine tesadiif ettiginden ve kopeklerin bu duruma alisik olduklart igin
mekana beslenme saatine gore siirii seklinde geldiklerinden bahseder. Hatta, “Kopeklere
bile sadaka veriyorlar, iistelik onlar i¢in bir hastane oldugu bile sdyleniyor.” diyerek bu

durum karsisindaki saskiligim dile getirir'®.

Istanbul’un kdpeklerinin arasinda haragciligr asarak hirsizlikla ge¢imini saglayan
bir kopek dahi vardir. Ahmet Rasim (1865-1932), Sehir Mektuplari’nda Cerrahpasa’da
bulunan kurnaz bir kdpekten bahseder. Bu kdpek sarhoslarin elindeki baliklari kapmakta
maharetlidir. Ahmet Rasim, kdpegin baligi nasil ¢aldigini su sekilde anlatir: “Gozii, igki

icen diinyalilar1 ta uzaktan tanidigi i¢in, eger o neseden basi hos kisi, yarim okka ile kafay1

97 Iskenbe, barsak ve tonbul kelimeleri yazarin kendi kullanimidir. Bkz. Sadri Sema, Eski Istanbul’dan
Hatiralar (3. Basim), iletisim Yayinlari, Istanbul, 1994, 16.

% Miiller, a.g.e., 70.

% Salomon Schweigger, Sultanlar Kentine Yolculuk 1578-1581 (1. Basim), Cev. Selma Tiirkis Noyan,
Kitap Yayinevi, Istanbul, 2004, 192.

100 Federico Gravina, Istanbul’'un Anlatimi (1. Basim), Cev. Yildiz Ersoy Canpolat, Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul, 2008, 118.
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tiitsiiledikten sonra eline bir okka da uskumru, iki {i¢ palamut almis ise, ta yanindan veya
hizasindan gecinceye kadar yerinden kimildamaz. iki ii¢ adim ilerler ilerlemez, kalkar,
yavas yavas baligin kuyruguna dislerini gegirir. Beraberce yliriir.” Ahmet Rasim buradan
sonra sarhosun “Host!” diye balig1 hizlica ¢ekmesiyle kopegin de asildigini, balik yere
diistiigiinde ise iki taraf kapistigini anlatir. Kdpek balig1 bitirinceye dek yedigi dayaga

aldiris etmemektedir®®?,

Sokaktaki hayvanlarin esnaf gruplariyla olan iliskileri dyle bir noktadadir ki bu
kiiltirel durum gegmisten giiniimiize “cigerci kedisi” tabirini getirmistir. Seyyar
cigercilerin diikkan sahibi oldugu giiniimiiz kosullarinda kediler bu esnaf grubundan
ayrilmamistir.  Karsilikli  yardimlagsmayla dostluga dontisen cigerci-kedi etkilesimi
Istanbul’un ve bu gelenege dahil olan birgok sehrin kiiltiirel bir unsuru haline gelmistir.
Neredeyse her cigerci diikkanimin gediklisi olan bir yahut birka¢ kedi bulunmaktadir.
Hatta “cigerci kedisi” tabiri siirlere dahi konu olmustur. Orhan Veli Kanik, “Kuyruklu

Siir” adli siirini, sokak kedisi ile cigerci kedisinin yasam sartlarina vurguyla yazmistir®2,

Osmanli toplumunun kamusal alanda eristigi hayvanlar1 himaye etmesini iceren
yasam aligkanliklari, “mancacilik” adinda yeni bir meslegin olugmasini saglayacak kadar
giiclidiir. Mancacilik Osmanli giindelik yasaminda sokaktaki hayvanlara bakisi en dogru
sekilde yansitan meslektir. Meslegin ortaya ¢ikisi dogrudan dogruya toplumu kusatan
kiiltiirle ilgilidir. Mehmet Mert Sunar’a gore yalnizca sokak hayvanlarinin beslenmesine

yonelik yiyecek satan esnafa mancact denilmektedir'®. Metin Menekse ise,

101 Ahmet Rasim, Sehir Mektuplar (1. Basim), Karanfil Yayinlar1, istanbul, 2006, 136-137.
192 Siir su sekildedir:

Uyusamayiz, yollarimiz ayrt;

Sen cigercinin kedisi, ben sokak kedisi;

Senin yiyecegin, kalayli kapta;

Benimki aslan agzinda;

Sen agk riiyas1 goriirsiin, ben kemik.

Ama seninki de kolay degil, kardesim;

Kolay degil hani,

Boyle kuyruk sallamak Tanrinin giini.

Bkz. Orhan Veli, Biitiin Siirleri (59. Basim), Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2021, 136.

103 Mehmet Mert Sunar, “Hayvanlar”, Osmanli imparatorlugu’nda Cevre ve Sehir (1. Basim), Cevre ve
Sehircilik Bakanligi ve Istanbul Medeniyet Universitesi, Istanbul, 2015, 226. Giiniimiizde endiistriyellesen
evcil hayvan sektorii mama gibi hazir irtinler ¢ikarttigindan 6tiirii 6zellikle kopek ve kediler igin mancacilik
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mancacilardan hayvanlart beslemek icin yiyecek satin alinirken yine para karsiliginda
hayvanlar1 beslemelerinin istenebildigini belirtmektedir. Ona gore, hayvanlari himaye
etmenin goriiniirliigiiniin sergilendigi mancacilik meslegi, Osmanli Imparatorlugu’nu
ziyaret eden seyyahlarm dikkatini ¢eken bir konudur'®. Baron Wenceslaw Wratislaw, bir
erken dénem 6rnegi olarak mancaciya rastlar. 16. yiizyilin sonunda istanbul’da bulunan
Wratislaw, burada hayvanlara yiyecek vermenin sevap kabul edildigini, sehrin biiytlik
duvarlarla gevrili bahgeleri oldugunu ve bu bahgelerin duvarlarinin iistiindeki birgok
kedinin kendilerine sadaka verecek insanlar1 bekledigini sdyler. Ardindan bir gelenekten
bahsederek sozlerine devam eder. Wratislaw’a gore Tiirklerde iskembe, ciger ve et
pargalarin1 kaynatarak bunlar1 sehirde kedi ve kopek mancasi diye bagirarak satma adeti
bulunmaktadir. Bu saticilarin pesinde her daim elli, altmis ve hatta daha fazla kopek
kosturmakta, hatta bu sirada onlarmn yiiziine bakarak yiyecek vermelerini beklemektedir.
Tiirkler ise bu saticilardan aldiklar1 yiyecekleri kopeklere esit bir bigimde dagitmakta,
duvarlarin iistiinde bekleyen kedileri de ihmal etmemektedir. Ayrica Tiirkler, bunlardan
farkli olarak yakalanmis kuslar1 6ldiirmeyi biiyiik glinah sayarlar ve onlar1 satin alip
serbest birakirlar. Baliklar1 da suya ekmek pargalar1 atarak beslemektedirler. Wratislaw
bu yapilanlarin sebebini su sekilde agiklar: “Ciinkii dinsel buyruklarin disinda kalan bazi
bos seylere Tanr1 buyrugu gibi deger veren bu insanlar, boyle yapmakla yani kedi, kopek,
balik, kus ve Tanri’min baska canli ve konusamayan yaratiklarina yiyecek sadakasi
vermekle yiice Tanri’nin goziine gireceklerine inanirlar.” Ote yandan, Wratislaw’m
sokaktaki hayvanlarin beslenmesine yonelik kaydettigi su sozler meselenin dini
boyutunun anlasilmasi agisindan énemli bir detay vermektedir. Tesadiif ettigine gore yash
Tiirk hanimlar, bir sise gegirdikleri iskembe ve akciger gibi sakatatlar1 sokaklarda satan
asc1 yamaklarindan yahut yakinlardaki ditkkanlardan satin alirlar ve bunlari kedilere

verirler. Kedileri besleme eylemi dualar mirildanarak gerceklestirilirt®,

isi goriilmemektedir. Fakat bir tiirevi olarak cami 6nlerinde kus yemlerinin satildigini ve birgok insanin
yemcilerin etrafinda biriken kuslari besledigine rastlanmaktadir. Bu yapilan, sehrin kiiltiirel bir faaliyeti
haline dontigmiistiir.

104 Metin Menekse, Osmanli Medeniyetinde Hayvan Sevgisinin Meslege Déniisiimii: Mancacilik, SDU Fen
Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S.55, 2022, 98.

105 Baron Wenceslaw Wratislaw, Baron W. Wratislaw Anilar: “16. Yiizyil Osmanl Imparatorlugu’ndan
Cizgiler” (1. Basim), Cev. M. Siireyya Dilmen, Karacan Yaynlari, Istanbul, 1981, 70. Kus besleme faaliyeti
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Resim 2: 16. Yiizyilda Sokak Kedilerini Besleyen Bir Mancact
Kaynak: Sunar, M. M., “Hayvanlar”, Osmanli Imparatorlugu’nda Cevre ve Sehir,
Cevre ve Sehircilik Bakanlhigi ve istanbul Medeniyet Universitesi, Istanbul, 2015, 217.

Resim 2’de sokaktaki hayvanlari besleyen bir mancaci tasvir edilmistir. Mancaci,
kedileri giin igerisinde sirtinda gezdirmekte oldugu siriktan aldig: etlerle beslemektedir.
Osmanli Imparatorlugu’nda mancacilara tesadiif eden bir diger kimse Joseph de
Tournefort’tur. Tournefort, Tirklerin hayirseverliklerinden bahsederken sehirlerde
sokaklarin basinda kopeklere verilmesi i¢in et satildigini kaydeder ve yine bu dogrultuda
kopeklerin yaralarinin, uyuzlarimin tedavi edildigini belirtir. Bir bagka 6rnek olarak, bazi
sofular hayvanlarin rahat yatabilmeleri ve yeni dogum yapan kopekler icin saman temin
etmektedir. Hatta bazilar1 doguran kopegin yavrulartyla beraber yasayabilmesi i¢in kii¢iik
kuliibeler insa etmektedir. Haftanin belli giinlerinde kdpek ve kedileri beslemek icin

vasiyetnamelerle kurulan vakiflarin'® varligina inanmakta giicliik cektigini ifade eden

giiniimiizde Istanbul’un vapur seyahatlerinin bir gelenegi haline doniismiistiir. Birgok yolcu, hareket etmeye
basladiginda martilarin takibine giren vapurdan bu kuslara basta simit olmak lizere ekmek parcalar atarlar.
Bu gelenek Istanbul’u ziyaret eden turistler arasinda da siirdiiriilmektedir. Yine baliklarin beslenmesi de
giinimiizde devam eden bir gelenektir. Bazen, bilingsizce deniz Kiyisina atilan ekmekler goriintii kirliligine
sebep olabilmektedir.

106 Edmondo de Amicis de bu vasiyetlerden bahseder. insanlarin kdpekleri igtenlikle sevdiklerini, birgok
Tiirk’iin beslenmeleri i¢in kabarik meblaglar vasiyet ettigini belirtir. Bkz. Amicis, a.g.e., 118. Ayrica bu
yondeki vasiyetler giiniimiizde de goriilmektedir. Istanbul’da giiniimiize dek gelmis kedi hayratlarindan bir
tanesinin gelenegine gére Uskiidar’daki Yeni Valide Camii yakiina birakilan, sokakta bulunmus yavru
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Tournefort, sdzlerine devam ederken bu gelenegin olagan bir durum oldugunu sdyler.
Istanbul’da vasiyetname sahiplerinin isteklerinin yerine getirilmesi maksadiyla birtakim
insanlara hayvanlari beslemeleri igin para verilmektedir. Ayrica birgok kasap ve firin bu

197 Tournefort, kopekler igin yazdig

niyetle kullanilmasi i¢in kenarda para tutmaktadirlar
bu iyi manzaranin iizerine ¢eliskili bir bigcimde Tiirklerin yardimsever olmalarinin yaninda
kopeklerden nefret ettiklerini  aktarmaktadir. Ona gore kopekleri evlerinde
bulundurmaktan hoslanmayan Tiirkler, veba salgin1 oldugunda etrafa mikrop sagtiklari

diisiincesiyle dnlerine ¢ikan kdpekleri 6ldiirme yontemini uygulamislardir®©®,

Erken donemde Tiirklerin kopekleri pis saydiklart ve evlerine almadiklari
dogrudur. Ciinkii kopek Tirkler i¢in sokak hayvanidir. Ayrica yine basta veba olmak
tizere diger birgok salginda, istisnalar bulunmakla birlikte, kopekler itlaf yahut siirgiin
yoluyla dogrudan ya da dolayli bir sekilde oldiiriilmiislerdir. Fakat Tournefort, ayni
mektup igerisinde birbirine zit iki ifadeyle Tiirklerin kdpeklere olan merhametlerini ani
bir sekilde nefrete doniistiirmiistiir. Insanlara kopekleri beslemeleri igin para veren ve
kopekleri hassasiyetle tedavi edenlerin bir anda aslinda kopeklere nefretle bakiyor
olduklar1 anlagilmaktadir. Hacer Kiligaslan, Joseph de Tournefort’un Tiirkler igin yaptigi
bu celiskili tanimlar1 ifadelerinde abartilar yapabilme ihtimaline vurguyla yorumlar.
Meseleyi, onun Tiirklerin veba salgininda laubali olduklarina yonelik sozleriyle birlikte
inceler. Kiligarslan’a gore Tournefort, anlatimini yaparken zihnindeki imajlar1 bozmak
yerine geliskili ifadelerde bulunmay1 segebilmektedir ya da bunun farkina varamayacak
bir haldedir'®. Taner Timur ise Tournefort’un bu geliskisi i¢in kopeklere yonelik ikili bir
duygudan séz etmenin daha dogru olabilecegi diisiincesindedir!'®. Képeklerin toplumun
geneli tarafindan sevgi gordiikleri agiktir. Fakat 6zellikle potansiyel hastalik dagiticisi

olduklar1 zamanlarda daha 6zenle yaklasilmasi, uzak durulmasi ve hatta katledilmeleri

veya sakat kedilere halkin yiyecek ve su gotiirdiigii bilinmektedir. Bkz. Oya Baydar, Kedi, Diinden Bugiine
Istanbul Ansiklopedisi, C.4, Kiiltiir Bakanlig1 ve Tarih Vakfi Ortak Yayini, Istanbul, 1994, 516-517.

107 Joseph de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi (4. Basim), C.2., Cev. Teoman Tung¢dogan, Kitap
Yaynevi, Istanbul, 2013, 63-64.

1% Tournefort, a.g.e., 64.

109 Hacer Kiligaslan, “Tournefort Seyahatnamesi: Sark’ta Saglik ve Hastalik”, Bulunur, K. 1., Bozkurt, F.,
izgi, M. C. (Ed.), Osmanli’da Sehir, Vakif ve Sosyal Hayat (1. Bastm), Mahya Yayinlari, Istanbul, 2007,
445,

Y0 Timur, Siiriiden Ayrilanlar, 122.
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olagandir. Bu yasananlar kopeklere yonelik tiimden bir duygu degisimden ¢ok anlik ve
gegici bir degisimin yansimasidir. Keza pis kabul edilip eve alinmamasi da sevilmedigi
anlamina gelmemektedir. Bu da inangla ilgili bir durumdur. Kopek, o donemki yaygin din
anlayisinda bazi mezheplere gore necis sayilmaktadir. Kopeklerin pis goriliip eve
alinmamasina dair Irlandali vaiz Robert Walsh, bunu Ogier Ghislain de Busbecq’in de
sOyledigini aktarir fakat kendisi Tirklerin davranislarinda bu sekilde hissettiklerine dair
belirti gdrmedigini ifade eder. Anlattigina gore, Istanbul’daki kdpeklerin sahipleri yoktur
fakat mahallelerde kiimelenen bu canlilarin bakimlart ve korunmalari halk tarafindan
saglanmaktadir. Kopekler icin sokaklara su kaplar1 birakilmakta, kasaplar ve firincilar et
ve ekmekle besleme yapmaktadir. Hatta kdpeklere 6zel olarak yapilan kalin, gézlemeye
benzeyen bir ekmek dahi bulunmaktadir. Ust siiftan bir Tiirk bunlardan alip elleriyle
parcalayarak ¢evresine dolan kopeklere vermekte ve boylece Allah’a karsi sorumlulugunu

yerine getirmenin rahatligina erismektedirt!t,

Kopeklerin sehir hayatinda etkilesimde olduklart meslek gruplarindan bir digeri
deri iireticiligi yapan debbaglardir. Halil Inalcik, debbaglarin sehirdeki en kalabalik is
kolu olmalariyla beraber, yaptiklar1 isin en asagi mertebedeki esnaf faaliyeti oldugunu
belirtir. Bu insanlar derilerin killardan ayrilmasr i¢in kdpek diskis1*'? kullanirlar. Hatta sirf
bu is i¢in 6zel toplayicilart bulunmaktadir. Ayrica birgok hammaddeyi sagladiklari i¢in
sanayinin yiizde elliden fazlasini olustururlar''®. Evliya Celebi’ye gore 17. yiizyilda

[stanbul’da 700 debbaghane bulunmaktadir'*,

18. yiizyilin sonlarinda Istanbul’a gelen Antonie Olivier, insanlarin k&peklerin
tremelerine yonelik kayitsizliklarinin sebebini debbaghanelere baglamaktadir. Olivier’e

gore Miisliimanlar kopekleri murdar olarak kabul ettiklerinden 6tiirii onlara dokunmazlar

111 Robert Walsh, Irlandali Bir Vaizin Géziiyle I1. Mahmud Istanbul’u (1. Basim), Cev. Zeynep Rona, Kitap
Yaymnevi, Istanbul, 2021, 63.

112 Evliya Celebi, Hac1 Ali isminde bir debbagda 40 yillik kopek pisligi oldugundan, Ingilizlerin 40.000
kurug vermelerine ragmen satmadigmdan bahseder. Bkz. Evliya Celebi, Giinlimiiz Tiirkgesiyle Evliya
Celebi Seyahatnamesi: istanbul 1. Cilt-1. Kitap (5. Basim), Haz. Seyit Ali Kahraman ve Yiicel Dagli, Yap1
Kredi Yaymlari, Istanbul, 2008, 353.

113 Halil Inalcik, Biilent Ari, Tiirk-Islam-Osmanl Sehirciligi ve Halil Inalcik’in Calismalari, Tiirkiye
Arastirmalart Literatlir Dergisi, Cilt 3, Say1 6, 2005, 50.

114 Evliya Celebi, Giiniimiiz Tiirkgesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi: Istanbul 1. Cilt-2. Kitap (5. Basim),
Haz. Seyit Ali Kahraman, Yiicel Dagl, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2008, 597.
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ve evlerinde barindirmazlar. Fakat bu sinirlarin icinde kalmaya 6zen gdstermelerine
ragmen kopeklerin sayilarinin artisina miidahale etmezler. Ona goére bunun sebeplerinden
biri kopeklerin pisliklerinin derilerin tabaklanmasinda ve boyanmasinda kullanilmasidir.
Soylentiye gore bu islem higbir kimyevi madde ile karsilanamayacak bir bi¢cimde ise
yaramaktadir'®®, Miinevver Alp’in ifadeleri de bu durumu dogrular. Alp’e gore Ermeni,
Rum ve Yahudi ¢ocuklar koltuk altlarindan omuzlaria gegirdikleri kiifeler ve ellerinde
masalarla sabahtan aksama dek kopek pisligi toplamakla ugrasirlar. Sonrasinda bunlari
debbaghanelere yiiksek fiyattan verirler. Alp, bu isi Tirk ve Miisliiman g¢ocuklarinin

yapmadiklarmi ifade eder!!®.

Alp’in metnindeki genel anlati donemin kurgusuna
uymaktadir. Fakat Tiirk ve Miisliiman ¢ocuklarini bahsedilen pis islerden arilayan bilginin

herhangi bir kaynagi olmadigini belirtmek gerekir.

Kopeklerin giindelik yasam igerisinde yakin irtibatta oldugu bir diger is kolu
mezbahanelerdir. Buralarda kesilen hayvanlar kopeklerin bu noktalarda toplanmalari igin
cezbedicidir. Debbaghanelerde ise mezbahanelerden farkli olarak kopek diskilart
sebebiyle insanlar tarafindan bir faydacilik durumu s6z konusudur. Deri tabaklamak
amactyla kullanilan digkinin biriktirilmesi i¢in debbaghane bolgelerindeki kopeklere
miisamaha gosterilmektedir. Hatta bu is icin 6zel olarak kopek ciftlikleril’ dahi
kurulmaktadir. Bu iki meslek grubu her ne kadar endiistriyel {iretim ve beslenme
alanlarinda basat rollerde olsalar da sebeplerin arasinda kopeklerin de bulundugu sikayet
dilekgeleriyle insan yasamini olumsuz yonde etkiledikleri nedeniyle kapatilabildikleri
yahut yerlerinin degistirilebildigi goriilmektedir. Zeki Tekin’e gore, debbaghaneler sehir
ve kasabalarin disinda kurulmalarina ragmen sehirlesmenin devam etmesiyle mahalle

aralarinda kalarak halk sagligini tehdit eden mekan konumuna gelmislerdir. Yayilan pis

115 Metin Menekse, Batili Seyyahlar Goziinden Osmanli istanbul’unda Képekler, Social Scienes Studies
Journal, C.4, S.28, 2018, 6329-6330.

116 Miinevver Alp, Eski Istanbul’da Sokak Kopekleri, Tiirk Folklor Arastirmalari, C.9, Say1 182, 1964, 3530.
17 incinur Atik Giirbiiz’e gore baglarda ¢cevreden elde edilen kopek digkilari sonradan debbaghanelere bagl
kurulan kopek ciftlikleri ile temin edilirler. Bu sayede siirekli olarak taze ham maddeye erisilir. Hatta bu
sistem Oncesinde kaynak ¢evreden saglanirken digkinin tabakhaneye (debbaghane) hizlica yetistirilmesi
gerektigi igin meseleye atfen “Tabakhaneye bok yetistirmek.” deyimi olugmustur. Bkz. incinur Atik Giirbiiz,
Osmanli Edebi Metinlerinde Meslekler 1: Debbaglar, Turkish Studies, C.13, S.5, 2018, 74. Bu deyim,
giniimiizde acele bir sekilde davranan insanlar i¢in sik sik kullanilmaktadir.
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koku ve atik maddelerin problem olusturdugu bu durum sebebiyle 1838 yilinda ¢ikarilan
karantina nizamnamesi ile debbaghane yakinlarinin agaclandirilmasi ya da bu isletmelerin

tamamen sehir disina ¢ikartilmasi karari alimistir'8,

Fetava-y1 Abdurrahim’de debbaghane ve mezbahalarin ne sekilde sikayetlere
konu olduklarina dair fetva 6rnekleri bulunmaktadir. Bunlardan biri, camiye yakin bir
yerde kurulmus bir mezbahayla ilgilidir. Mesele, mezbahanede kesilen hayvanlarin
kanlarinin ve bundan dolay1 toplanan kopeklerin ¢evreyi rahatsiz etmesidir. Bu sebeple
hakime mezbahanenin kapatilma ihtimali sorulur ve is yerinin insanlar1 rahatsiz etmesi
nedeniyle kapatilabilecegi cevabi alinir. Diger fetva ise bir debbaghaneyle ilgilidir. Daha
onceden bir ev iken debbaghaneye ¢evrilen bir yerin tabaklanan deriler ve kopek diskilart
sebebiyle kotii kokular yaydigi i¢in kapatilabilme durumu merak edilir. Karsiliginda yine
kapatilabilecegi yanit1 almir''®. Mezbahane ve debbaghanelerin kapatilmasima yonelik
isteklerde tepkilerin kopeklerin yok edilmeleri seklinde degil, onlar1 buralara g¢eken
isletmeler acisindan geldigine dikkat etmek gerekir. Bu konuda gozetilen etkenlerin

basinda cevre temizligi ve saglik gelmektedir.

K&pekler, Osmanli Istanbul’unda bircok esnafla etkilesim halinde olurlar ve
giindelik yagsamin akist bu durumun siradanlhigiyla devam eder. Firinlar, cigerciler,
kasaplar, ¢ars1 ve pazarlardaki tiirlii esnaf gruplari, debbaghaneler, mezbahaneler ve
sokaklarda gezen seyyar yiyecek saticilari kopeklerin acindirma yahut harag kesme
yoluyla iletisime gecerek kendilerinden beslenmeye galistigi sehir 6zneleridir. Fakat
neredeyse genel olarak bu isletmeler i¢in 19. yiizyilda ve 20. yiizyilin basinda sehrin
kamusal alanlarinda etkileri goriilen doniisiim faaliyetleriyle yeni bir siire¢ s6z konusu
olur. Ozellikle seyyar esnaflar ve halk sagligini tehdit eden mezbahane, debbaghane gibi
isletmeler hedef haline gelirler. Kopekler igin bir ¢ekim merkezi olan esnaflarin
etkilendigi siire¢ kopekleri de etkiler ve neticede sehir i¢indeki yasam alanlarinin

dislandig1, daraldigi bir donem yasanir. Diger taraftan, kopeklerin yasam kosullarinin

118 Zeki Tekin, Deri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DiA), C.9, ISAM Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Arastirmalar1 Merkezi, Istanbul, 1994, 177.

119 Abdiilkadir Atar, Osmanli Seyhiilislimlarmin Fetva Kitaplarinda ve Istanbul Kadi Sicillerinde
Mezbahalar, Tarih Okulu Dergisi, Y.11, S XXXV1I-2, 2018, 483-484.
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doniistimii yalnizca bu tiir dolayli etkilerle degil daha ¢ok dogrudan hedef olduklart bir
sekilde gergeklesir. Siiregte, insan yasamina tesir eden sehir igindeki konumlari ve
davraniglari, ¢esitli halk saghigi endiseleri, sehri ve yasami doniistiiren modernlesme
faaliyetleri gibi etkenlerin mesruiyet olusturdugu bir siireklilikte hedef haline gelirler ve

devlet tarafindan siirgiin, itlaf gibi yaptirimlara ugrarlar.

4. BELEDIYECILIK HIZMETLERI VE KOPEKLER

Osmanl1 Istanbul’unu ziyaret eden birgok gezgin, sehrin giizelliklerinin yaninda
genel olarak sokaklarin bi¢gimsizliginden, kirliliginden, etraftaki ¢oplerden ve bu ¢oplerin
etrafinda bulunan kopeklerden bahsetmektedir. Kopeklerin ¢oplerin dibinde bulunmalari
normaldir. Fakat imparatorlugun baskentinin belediye hizmetleri agisindan epey geride

olmasi bu gezginleri hayal kirikligina ugratmistir.

1833 yilinda Istanbul’da bulunan Alphonse de Lamartine, Beyoglu’nda oldugu
sirada meydanda mal dolu balyalar, yiikler, atlar, sahipsiz kopekler ve ¢omelerek tiitiin
icen Tirkler goriir. Beyoglu’nun garsisina girdiginde ise “pis” ve kalabalik bir sokaga
dalmistir. Burada halk i¢in et ya da tath pisirilen ahsap barakalar, berber diikkanlari,
titiinctiler, sebze ve yemis satan manavlar vardir. Sokaklarda aceleci, hareketli bir
kalabaliga rastlamaktadir. Dogu’nun tiim giysileri ve tiim dilleri fark edilmektedir. Ayrica
tim bunlara dahil olan, meydanlar1 ve garsilari dolduran, kap1 6nlerine atilan ¢opleri
yemek i¢in kavga eden kdpeklerin havlamalar1 duyulmaktadir'?’. 1891 yilinda diplomatik
iliskiler kurmak amaciyla Osmanli Imparatorlugu’nu ziyaret eden Siyam prensi Damrong
da Istanbul’daki yollarin dar ve kirli oldugunu ifade eder. Damrong igin Istanbul’un
Avrupa’yla olan farklarindan biri sokakta dolasan kopeklerin ¢ok olmasidir*?!. Theophile
Gautier de evine dogru yiiriirken tiiyleri dokiilmiis kopeklerin bulundugu, dar, dolambagli,
igreng derecede pis olan ve Kkalas, hurda gibi yiikler tagiyan eseklerle dolu sokaklarin
i¢inden ilerlemektedir. Ona gore buralarda Istanbul’a uzaktan bakildiginda gériilen sihirli

etki yok olmaktadir. Etrafinda bulundugu ¢irkin baraka yiginlarinin nasil olur da uzaktan

120 Alphonse de Lamartine, Alphonse de Lamartine ve Istanbul Yazilari (1. Basim), Yenilik Basimevi,
Istanbul, 1971, 73-74.

121 Mansod Lambensa, Bir Siyam Prensinin Kaleminden XIX. yy’da Osmanli Istanbul’u, IV. Uluslararasi
Osmanli Istanbulu Sempozyumu, Osmanli Istanbulu, Dért, Emecen, F., Akyildiz, A., Giirkan, E. S. (Ed.),
Istanbul 29 May1s Universitesi Yaynlari, 2016, 68.
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bakildiginda ¢ekici bir goriiniim i¢inde olduguna hayret etmektedir. Tesadif ettigi bir
bagka kotii manzarada, Galata Kulesi’ne dogru yliridiigii sirada ¢ocuklarin oyun oynadigi

¢op birikintileriyle dolu bir cukurun etrafinda uyuyan kdpekler bulunmaktadir!??,

Sokaklarin kirliligi Istiklal Caddesi'ne dahi yansimistir. Anna Grosser Rilke,
kocasindan kendisine Grande Rue de Pera’y1 gostermesini rica ettiginde hi¢ beklemedigi
bir gergekle karsilasir. Caddeye dogru yiiriirken yolda kocasinin ahbaplarina rastlarlar ve
muhabbet etmeye baslarlar. Muhabbet siirerken Rilke birden “Peki Grande Rue de Pera’ya
ne zaman gelecegiz?” diye sorar. Ardindan etrafi ¢inlatan kahkahalar patlar ve bir siiredir
orada olduklar1 yanitin1 alir. Rilke saskinlik igerisindedir. Buradaki cadde dardir, parke
taslar1 kotii, yaya kaldirimi delik desik haldedir. Her kdsede grup grup kopekler vardir.
Copler ise evlerin oniine y181l1 durumdadir. Rilke, konu hakkinda yazdiklarini “Tiirklerin
baskentinin Avrupa yakasindaki en biiyiik caddesinin 1888 yilindaki goriiniimii

boyleydi.” diyerek bitirir'?,

Fotograf 8: Istiklal Caddesi’nde Képekler (20. Yiizyil Bast)
Cekim: T. Wild.

Kaynak: Ekrem Isin, Giilru Tanman, Dért Ayakli Belediye: Istanbul’un Sokak
Kopekleri (1. Basim), istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2016, 132-133.

Fotograf 8°de Istiklal Caddesi goriilmektedir. Cadde, kenarlardaki siipriintiiler
ve ilerideki kopeklerle giindelik yasamin akigindadir. Kopekler, caddede gezindikleri
sirada bu stipriintiileri karistirirlar. Sehrin kotii yollarindan muzdarip olan bir diger kisi
Julia Pardoe’dur. Kis vaktinde ayak bileklerine varan suyun i¢inde, dev ¢ukurlu yollarda
yiiriimektedir. Fakat ytiriirken yasadig: tiirlii sikintilara ragmen kendini bir olay1 anlatmak

mecburiyetinde hissetmektedir. Kendi deyimiyle, “sehrin biitiin sokaklarini dolduran”

122 Gautier, a.g.e., 100, 108.
12 Rilke, a.g.e., 141.
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kopeklerin yatmasi i¢in sokaklar boyunca hasir kuliibeler kurulmustur. Pardoe, kopekleri
kuliibelerin icinde birbirlerine iyice sokulmus bir sekilde yatarken goriir. Oylesine
tsiimiislerdir ki o meshur havlayarak karsilama térenlerini gerceklestirmezler. Pardoe, bu

yiiksek sesli sevimsiz karsilamay1 yasamadigi igin hig iiziilmedigini sdyler?4,

Sehrin belediyecilik durumunu karsilastirmali bir bakisla gormek i¢in Charles Mac
Farlane’in Istanbul’a yaptig1 ziyaretlerdeki izlenimleri nemlidir. Tanzimat Fermani’ndan
(1839) 6nce 1828 yilinda Istanbul’da bulunan Mac Farlane, fermanin ilanmin ardindan
1848 yilinda sehri tekrar ziyaret eder. Mac Farlane, ilk ziyaretinde karsilastigi
adaletsizlikler ve kotii yonetim kosullar1 sebebiyle imparatorlugu tekrar ziyaret etmeyi
aklindan dahi ge¢irmedigini ifade etse de yeni padisahin ve yonetim anlayisinin etkisiyle
kararimi degistirerek yeniden yolculuga hazirlanir. Tanzimat reformlarinin ardindan
imparatorlukta ilerlemeler kaydedildigini dinleyen ve okuyan Mac Farlane, sehre geldigi
vapurdan indigi anda hayal kirikligina ugrar. Avrupa’daki algi ile gérdiikleri bambagkadir.
Tophane’de pis ve camurlu bir iskelede bulunmaktadir. Etrafinda bir kargasa stirmektedir.
Caddelerin goriiniimii diizensiz ve kirli bir haldedir. Yine yollarda odun ve kereste tasiyan
atlar ya da esekler vardir. Kendi ifadesiyle “hi¢ temizlenmeyen” kotii kokulu yollar,
yanginlardan artakalmis yi8inlar, kopek ve fare lesleri gormektedir. Sehrin durumuna dair
verdigi orneklerde saticilarin bagrislari, geceleri siirekli duyulan kopek havlamalari,
ulumalar1 ve sivrisinek benzeri haseratlarin uykuyu bélen varliklart onun kayda deger
goriip degindigi diger detaylardir'?®. Sehrin kamusal alanlarindaki leslere Albert Richard
Smith de rastlamistir. Smith’e gore bir at ya da bir deve 6ldiikten sonra yollara atildiginda
kopeklerin sayesinde kii¢iik bir zaman i¢inde tertemiz kemiklere ulagilmaktadir. Leslerin
kemiklerini ve kafataslarini ¢ok uzak noktalara gotiiren kdpekler, ayn1 zamanda lesler i¢in
birbirleriyle dalagmaktadir. Smith, kendisine bu kopeklerin 6len arkadaslarini da

yediklerinin sdylendigini belirtir?®,

124 Jylia Pardoe, Sultanlar Sehri Istanbul (3. Basim), Cev. M. Banu Biiyiikkal, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yaynlari, Istanbul, 2017, 17.

125 Muhittin Dogan, Avrupa Seyahat Edebiyati ve Osmanh Cografyasinda Bir Seyyah: Charles Mac Farlane,
Dil ve Edebiyat Arastirmalari, S.21, 2020, 73-74.

126 Smith, a.g.e., 79, 123.
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Osmanli Istanbul’unu ziyaret eden kimselerin izlenimlerinde belediyecilik
hizmetlerinin geride oldugu noktasinda ortaklastiklar1 goriiliir. ifadelerde yollardaki
camurlar, lesler, ¢opler ve genel olarak kirlilik sikayetleri ¢cok¢a bulunmakla birlikte,
abartili belirteclerin oldugu da fark edilmektedir. Sehrin kamusal alanlarinda kaldirim
taglarindaki désemelerin yetersiz ve hasarli olmasi ve halihazirda buralarda uyuklayan
kopeklerin varhigi Istanbul’u dolasan kimseler i¢in es gegilmeyen bir durumdur. Cogu
zaman kopekler de Kirlilik durumunun igine dahil edilmistir. Anlatilardaki belediyecilik
hizmetlerinin yetersizligi bir yana, genelleyici tutumlarin sehri neredeyse bir ¢opliik

algistyla gosterdigi anlagilmaktadir.

Fotograf 9: Uskiidar’m Sokak Gériiniimii ve Bir Kopek (20. Yiizy1l Bast)
Kaynak: Detroit Publishing Company, Kongre Kiitiiphanesi.

Osmanli Istanbul’u gérsellerine bakildiginda sehrin sokaklarmin anlatilardaki
genelleyici dramatize degerlendirmeler kadar kotii olmadigr goriilmektedir. Bir¢ok

fotografta sehrin sokaklarinda temiz bir gériiniim kaydedilmistir. Bu donemde istanbul’da
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belediyecilik hizmetlerinin yetersiz olmasi1 ger¢ekligiyle buna yonelik anlatilarin sehri

tamamen Kirli, ¢opliik gibi gosteren indirgemeci yansimalari gelismektedir!?’,

Fotograf 10: Sultanahmet Yolunda Kdpekler (20. Yiizyil Bast)

Fotograf 9 ve 10°da ge¢ donem Osmanli Istanbul’unda kopek ve sehir manzaralari
bulunmaktadir. Fotograf 9’da arabalarin gegisi i¢in pek elverigli olmayan taglik bir yolun
etrafinda gelismekte olan giindelik yasam kaydedilmistir. Yol boyunca devam eden

diikkanlar, bir athi araba, insanlar ve bir kopek goriilmektedir. Yol temiz bir izlenim

127 Sehrin sokaklarinin hem gorsel tasvirleri hem de fotograf kayitlart bu anlatilarin genelleyici durumunun
yanilgisint gostermektedir. Sehzade Camii etrafinin sokak goriiniimii i¢in bkz. Ek-9, ¢esitli tasvirler i¢in
bkz. Ek-15, Ek-18, Ek-23, Ek-24. Ge¢ donem Osmanli Istanbul’unda bir sokak gOriiniimii i¢in bkz. Ek-41.
Eminonii’nde kopeklerin bulundugu kaldirim tagh bir sokak icin bkz. Ek-51.

53



gostermektedir. Ote yandan Osmanli Istanbul’unda sik¢a gériilen'® bu yol yapisinda
yagmurlu havalarda su birikintilerinin ve ¢amurlarin olusmast miimkiindiir. Fotograf
10°’da ise oOn tarafta yol boyunca dizilmis, arka tarafta ise bir diikkkanin 6niinde duran ve
kaldirnrmda uzanan birka¢ kopek goriinmektedir. Yolda ise kayitsizca yatmakta olan
kopeklere dogru yiiriiyen iki ¢ocuk ve uzaklardan gelen bir araba vardir. Bagkentin en
onemli yerlerinden biri olan Sultanahmet’in yer yer arabalar i¢in pek miisait olmayan

bozuk yolu olumsuz bir izlenim vermektedir.

Osmanli Istanbul’una dair yabanci seyyahlarin sik¢a bahsettikleri sehrin dagmik,
kirli halleri devletin 19. yiizyildaki modernlesme calismalariyla ortadan kaldirilmaya
calisilirken yetersiz kalmis belediyecilik hizmetlerinin ortasinda yasamaya devam eden
kopekler hedef haline gelirler. Ciinkii siire¢ icinde onlar da devlet tarafindan bu imajin bir

pargasi olarak goriiliirler.

A 2k AT

Fotograf 11: Davutpasa'da Hasta Hayvanlar i¢in Kurulan Hastane (1880'ler)
Kaynak: Kongre Kiitiiphanesi.

Sehrin sokaklarina yonelik bakim hizmetleri kotii izlenimler gostermekle birlikte
Osmanli zihniyet yapis1 onceligini farkl yerlere ¢evirmis bir bicimde kopeklerin ve diger

hayvanlarin bakim ve tedavilerine yonelik ¢alismalarda daha i¢ agici bir haldedir. Bu

128 Benzer yollar i¢in bkz. Ek-32, EK-50.
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yondeki caligmalara 6rnek olarak Federico Gravina’nin kdpekler i¢in hastane olduguna
yonelik ifadesi ve Moltke’nin mektuplarinda kaydettigi Uskiidar’daki kedi hastanesi
bahsi, Nagase Hosuke’nin kuslar i¢in yapilmis olan bir hastane hakkinda anlattiklariyla
ortaklasmaktadir. Fotograf 12°de ise 19. yiizy1l sonlarinda Istanbul’da bulunan bir hayvan
hastanesi goriilmektedir. Bunlar ve diger tiirli hayirseverlik anlatimlart Osmanli’daki

hayvanlarin bakimlarina ve tedavilerine yonelik hassasiyeti isaret etmektedir.

1910°’lu yillarda Osmanli topraklarini ziyaret eden Nagase Hosuke, Tiirklerin
hayvanlara ¢ok sefkatli olduklarini, higbir sekilde sebepsizce hayvan éldiirmediklerini
belirtir. Ornek olarak bir aveinin elinde canli gordiikleri kusu satin alarak 6zgiirliigiine
kavusturduklarindan bahseder. Hatta Bursa’da yasl, giligsiiz, hasta halde olan gog
edemeyecek durumdaki kuslarin bakim ve tedavileri i¢in bir sifahane bulunmaktadir.
Hosuke, burada yarali kuslarin tedavi edilmelerinin yaninda bacagi olmayan kuslara
takma bacak dahi takildigini kaydeder. Tiirklerin kdpek sevgisinden de bahseden Hosuke,
bu sevginin meshur oldugunu, Tiirk topraklarinin kdpekler i¢in bir cennet oldugunu ifade
eder'?, Hagop Mimzturi de hayvanlarin tedavi edilmesine yonelik olarak, halkin képekleri
kendi ugraslariyla iyilestirdigini ve hatta onlara eziyet edenlere siddetle karsilik verdigini
aktarir. Mintzuri’ye gore, bir kopek hastalanirsa, kazaya ugrar yahut yavrularsa insanlar
ona siit, yemek, yogurt kaymag: gotiirerek destek olurlar. Bir bagka ifadesinde, herhangi
bir kimsenin bir kdpege vurdugunda kopeklerin sanki korunacaklarini biliyorlarmig gibi
aglamaya ve hickirmaya basladiklarini kaydeder. Mevzuya sahit olan insanlar halkla
birleserek yapani kinarken, bununla da yetinmeyip bu kisiyi doverek cezalandirirlar.

Mintzuri, yapan kisi Miisliiman olmayan biriyse bunun 6zellikle yapildigin1 vurgular 3,

Julia Pardoe ise bir kopek oldiiriildiigiinde, 6li kdpegin burnu yere degecek sekilde
kuyrugundan asildigin1 ve katilinin onu bastan asagi dariyla 6rtmesiyle cezalandirildigini
anlatir. Suglu i¢in masrafi yaklasik bin kurusa denk gelen bu cezalandirma sonrasinda

toplanan dar1 fakirlere verilmektedir®3t,

129 Okan Haluk Akbay, Bir Japon Aydinin Gdziinden Tiirkler -Nagase Hosuke’nin Tiirkiye izlenimleri-,
Selcuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, S.27, 2012, 182.

130 Minzturi, a.g.e., 45.

131 pardoe, a.g.e., 74.
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19. yiizyilda sehrin kamusal alanlarinda gerceklestirilmek istenen dontigiimiin ve
bu doniisiimde ihya edilen belediyecilik, emniyet hizmetleri gibi faaliyetlerle ilintilenen
otorite dis1 unsurlarin anlasilmasi acisindan Anna Grosser Rilke’in bir anis1 oldukga
onemlidir. Bu hatirada sehirde kendi gii¢ alanini insa eden iki ayr1 6zne olan kdpekler ve
dilencilerin ortak noktalar1 goriilmektedir. Yedigi yemek sonrasinda bir acik hava
kahvehanesine ugrayan Rilke, burada gelen gidenin ¢ok fazla oldugu fakat Sark’taki
ornekleri gibi yalnizca erkeklerin bulundugu bir mekandadir'®. Sekerli bir kahve alan
Rilke, keyifli bir sekilde tiitiiniinii igmektedir ve o sirada etraftakiler tarafindan {izerine
dogru merakli bakislar atilmaktadir. Rilke’ye gore bakislar rahatsiz edici degildir.
Gelgelelim bu sakinlik ¢ok siirmez. Kendisini aniden, dilencilerin ve kopeklerin ¢evresini
sardigi bir durumun i¢inde bulur. Ardindan Rilke, gayet olagan bir sekilde dilencilere
birkag kurus verir ve kdpekleri de ekmek parcalariyla besler. Yasadiklarini siradan bir
olaymis gibi aktarir!®3, Rilke’nin, giin igerisinden istirahat ettigi anlarda kdpeklere ve
dilencilere alelade bir olaymisgasina haracini vermesi bu iki 6znenin Istanbul’un yasamina
yerlesmis halinden bir 6rnektir. Kopekler ve dilenciler giindelik yasamin i¢inde kontrolsiiz
bir bigimde insanlarin merhametlerinden faydalanan, onlar1 para yahut yiyecek vermeye

mecbur birakan konumdadirlar.

Osmanli Imparatorlugu’nun modernlesme dénemi olan 19. yiizyilda yapilan
reformlar basta belediyecilik hizmetlerinin diizeltilmesi dogrultusunda kopekler,
dilenciler ve seyyar saticilara yonelik yaptirimlarla doludur. Istanbul’un bu ii¢ $znesinin
en Oonemli ortak noktalar1 denetimsizlikleridir. Kopekler, seyyar saticilar ve dilenciler
sehrin kamusal alanlarinda iktidar gilicleri belirgin bir bigimde yasarlar. Saticilar
sokaklarda gezerek istedikleri yerde istedikleri gibi calisirlar, dilenciler istedikleri
insandan para isterler ve keza kopekler sokaktaki diger hayvanlardan daha baskin bir

bigimde sehrin belli bolgelerini sahiplenirler. Taner Timur, Istanbul’un k&peklerinin

182 Kahvehanenin mekansal bir analizi i¢in bkz. Ahmet Yasar, The Coffeehouses in Early Modern Istanbul:
Public Space, Sociability and Surveillance, Yiiksek Lisans Tezi, Bogazi¢i Universitesi, 2003.
1% Rilke, a.g.e., 168.
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orgiitlenisleri ve davraniglart1 bakimindan Osmanlilar tarafindan dilencilere, Batililar

tarafindan ise yenigerilere benzetildiklerinden bahseder®*,

Ne tesadiiftiir ki kopekler, dilenciler, seyyar saticilar ve yenigeriler birbirlerine
yakin zamanlarda devletin yaptirimlariyla karsilasmistir. 19. ylizyil, devletin denetimini
arttirdigl, bir¢ok alanda kurumsallastigi bir donemdir. Dolayisiyla, Osmanli Devleti
yasami dizginleyen otoritesini kuvvetlendirdik¢e sehirde kendi iktidar alanini kurmus,
denetimsiz 6zneleri kisitlamaya baslamistir. Modernlesmekte olan devlet, kontrolii eline

almak istediginde ilk olarak kontrolii disina ¢ikan hedeflere odaklanmistir.

5. HALKBILIMSEL VE DINSEL ACIDAN KOPEKLER

Istanbul’u ziyaret eden gezginlerin bir diger sikayet konusu kdpeklerin ¢ikardiklar:
seslerdir. Sehre yeni gelen bir yabanci istirahate ¢ekildiginde havlama, uluma gibi seslere
denk gelirse ilk defa karsilastig1 i¢in hem garipser hem de gereksiz bir giiriiltii oldugunu
diistiniir. Kopeklerin 6zellikle geceleri ¢ikardiklari sesler insanlari uyutmayan ve uykudan
uyandiran derecede giiriiltii olusturabilmektedir. Elbette asir1 derecede ses ¢ikartan
kopeklerin verdikleri rahatsizlik oldukg¢a normaldir ve bundan rahatsiz olan Osmanlt
yerlileri de mevcuttur. Fakat meselenin farkli bir boyutu olarak, bu seslerin sehrin

yerlilerine bir seyler isaret ettigi goriilmektedir.

Kopek seslerinin halk kiiltiirtinde karsiliklar1 bulunmaktadir. Toplumda yaygin
olan batil inanclar sebebiyle bu sesler birtakim anlamlara denk diismektedir. Kopeklerin
ozellikle gece vakti ulumalari, sik sik havlamalar kimileri i¢in kétii bir duruma isarettir.
En basta, ulumalart ugursuzluk belirtisi*®® olarak kabul edilmektedir. Erciiment Ekrem
Talu, kopeklerin ulumasini halkin kotii olarak degerlendirdigini, bir kdpek kimin
kapisinda ulursa o evden 6lii ¢ikacaginin yahut en diisiik ihtimalle haneden birinin basina
bir felaket geleceginin disiiniildigiinii aktarir. Bu sebeple gece vaktinde kopek ulumasi

duyan mahalle karilar1 pabuglarini, terliklerini tersine gevirmekte ve “Kendi basini ye,

13 Timur, Siiriiden Ayrilanlar, 126.
135 yusuf Sevki Yavuz, Hurafe, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DiA), C.18, ISAM Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi, Istanbul, 1998, 383.
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insallah!” diye sdylenerek kotiiliigii defetmeye ¢alismaktadirlar®®

. Miinevver Alp’e gore
ise Istanbul halki kopeklerin geceleri sabaha dek hep birlikte havlamalarini ve ulumalarimi
baslarina gelecek olan yangin, deprem, salgin hastalik gibi bir kotii olaylar1 engellemek
amaciyla yaptiklari, mahallelilerin korunmasi i¢in Allah’a yalvardiklari inancina sahiptir.

Ona gore bu inanista degil kdpekleri 6ldiirmek, dovmek bile giinah kabul edilmektedirt®’,

Resim 3: Yangin Sirasinda Istanbul ve Képekler
Kaynak: L’illustration, 2 Temmuz 1870, 12.

Kopeklerin havlamalarinin farkli bir anlami ise alanlarma giren bir yabanci

demektir. Bu yabanci o bdlgeden olmayan biri, bir hirsiz yahut baska bdlgenin kopegi

1% Talu, a.g.e., 2. Benzer inanglar Anadolu’da da goriilmektedir. Mehmet Aydin, buralarda yaygin olan ugur
ve ugursuzlukla ilgili inanglarda bazi hayvanlarin 6tmesi ve ulumasinin 6liimi ¢agristirdigini, bunlarin
basim ise baykus ve képekle ilgili olanlarin ¢ektigini ifade eder. Ozel olarak Konya sehri 6rneginde kopegin
ulumasi degil, uluma sekli ve zamani kopegin uludugu yere yaklasan bir Olimiin isareti olarak
algilanmaktadir. Kopegin ulumasi engellenmek istendiginde ise kovalanmakta, tas atilmakta yahut
Istanbul’dakine benzer bir sekilde éniine ekmek atilarak “basim ye” diye sdylenilmektedir. Bkz. Mehmet
Aydin, Konya’daki Manevi Halk Inanglarinin Dini Fenomenoloji Agisindan Tahlili, Tiirk islam Medeniyeti
Akademik Arastirmalar Dergisi, S.18, 2014, 16-17.

137 Alp, a.g.e., 3530.
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olabilmektedir. Diger bir ihtimal bu giiriiltiiniin sebebi yanmakta olan bir evdir!3®,
Ozellikle ahsap ev yapisinin yaygin oldugu Istanbul’da képekler, ¢ikan yanginlarin

139 olarak algilamustir.

habercileri olarak gorev yapmislardir ve toplum bu sesleri uyari
Kopekler yanginlarda bir uyarici olarak yardimci olsalar da bazi yanginlarda eziyet
cektikleri de goriiliir. Gautier’e gore, Beyoglu’'nda c¢ikan bir yanginda omuzlarina
tulumbalarla Cadde-i Kebir’de kosturan ekipler, ne sekilde olursa olsun yollarina devam
etme emri aldiklar1 ig¢in Onlerine ¢ikan her seyi devirirler ve bu esnada képekler de ayaklar
altinda kaldiklar i¢in ac1 ac1 inlemelerle kagip yangin kargasasindan paylarini alirlar®4°,
Resim 3’te bir yangin sirasinda tulumbacilarin olay yerine kostuklari halleri tasvir
edilmistir. Gorselde tulumbacilar biiylik bir gerilimle yangin yerine kosarken, etraftaki
insanlar kagigmaktadir. Yere diisen insanlarin goriildiigii ¢izimde, kopekler kacan sehir

Oznelerinin arasinda en On saftadir.

Kopeklerin ¢ikardiklar: sesler, Istanbul halkinmn zihin diinyasinda herhangi bir
isaret ve anlama denk gelislerinin yaninda, kopeklerin kendisi basli basina batil inanglara
dahil edilen 6znelerdir. Bir¢ok inang ritiielinde kullanilirlar. Bunlarin basinda biiyii
yapmak gelmektedir. Inanca gore, kdpeklere bir kimseyi kendine asik etmek yahut iki
kisiyl ayirmak i¢in iizerine tilstm yazilmis olan yahut tilsimli kagitlarin i¢ine karistirildigt
ekmekler verilmesiyle yapilan biiyiiler bulunmaktadir. Bagka bir yontem olarak kopeklere
lizerine tilstm yazilmis kemikler yedirilmesi gerektigi belirtilir'*!, Halk arasinda yaygmn
olan kursun dokme adetinde de kopeklerin yeri vardir. Bu halk hekimligi inanci 6zellikle
bir kKimsede biiyii ve nazar sonucu ortaya ¢iktigi diisiiniilen sikintilarda, Kisiyi saglikli hale
getirmek ve kem gozlerden korumak amaciyla belli yontemlerle gergeklestirilir. Yapilan

uygulama suya ekmek dograndiktan sonra bu ekmeklerin dort yol agzinda kopeklere

138 Topguoglu, a.g.e., 31-32.

139 K gpeklerin habercilikleri giiniimiizde de halk tarafindan kabul goriir. Ozellikle depremlerden dnce afeti
hissettikleri diigiincesi yaygindir. Asirt uluma ve havlamalarin oldugu esnalarda deprem olabilecegi
sOylemleri sik¢a dillendirilir. Keza depremlerden sonra kopeklerin 6nceden haber vermis olduklarina
yonelik ifadelere rastlanir. 27 Aralik 1939°da yasanan Erzincan depreminde meseleye dair bir 6rnek
gazeteye yansimustir. Bkz. Ek-13.

140 Gautier, a.g.e., 244.

141 Mehmet Halit Bayri, Istanbul Folkloru (2. Basim), A. Eser Yayinlar, Istanbul, 1972, 179, 183, 186, 188.
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verilmesiyle sonlanir'*2, Miinnevver Alp’in bahsettigi baska bir eylem tiiriine gore,
kopeklere ekmek adamak, Istanbul halkinin bir hastalik yahut dertten kurtulmak igin
uyguladigi bir gelenektir. Insanlar bir dertten kurtulmak sartiyla, ... kdpeklere iic okka
borcum olsun.” derler ve dert ge¢se de gegmese de bunu gergeklestirirler. Yine ayrica, bir
isi yapmamak, bir seyi igmemek, bir eve gitmemek i¢in tovbe ve yemin edip bunu bozan
Kisiler de kefaret olarak orug tutmak ya da sadaka vermek yerine ii¢ bes aksam kdpeklere
ekmek vererek meseleyi halletmektedirler'#3, Kopekler dertlerin disinda mutluluk aninda
da etkilesime gecilen bir 6znedir. Bir dogum oldugunda adak borcu 6denirken kopekler

ekmek dogranarak beslenmekte, fakir insanlara da sadaka verilmektedir®,

. ¢ . m
Resim 4: Dolmabahge Sahilinde Insanlar ve Képekler
Cizim: Fausto Zonaro.

Kopeklerin dogrudan dini inanglara dahil olmalariyla beraber birtakim batil
inanglarin da ig¢inde yer almalari, yaptiklart bekgilik, yangin haberciligi ve ¢opgiiliik gibi
eylemlerle birlikte onlarin insanlar tarafindan tanmnirlik ve islevselliklerini gii¢lendiren

Ozellikleridir. Cikardiklar1 seslerle asayis konusunda uyarici olan kdpekler, genel olarak

142 Alparslan Santur, Kursun Dékme, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, C.5, Kiiltiir Bakanhgi ve
Tarih Vakfi Ortak Yayim, Istanbul, 1994, 125-126.

143 Alp, a.g.e., 3530.

144 Resat Ekrem Kogu, Ebe-Ebeler, Istanbul Ansiklopedisi, C.9, Kogu Yayinlari, Istanbul, 1968, 4841.
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merhamet iligkileriyle kollanirken kimileri i¢in de bazi batil inanglar tetiklemektedir.
Batil inanglar ve birtakim halk adetleri dogrultusunda kdpek beslemenin toplumda yaygin
ve baskin olan hayirseverlik kiiltiirli igindeki orani bilinmemekle beraber, kopeklerin
cesitli anlamlarla algilandig1 goriilmektedir. Toplumun kopekleri himaye edisi inanilan
dinden ve yasanilan kiiltiirden pargalar tagir. Bu sebeple kopekler insanlar i¢in hem
diinyevi hem de uhrevi anlamlari olan hayvanlardir. Dolayisiyla dldiiriilmelerine siddetle

kars1 ¢ikilirken esasinda onlarin yasama dair yanlari ister istemez hissedilmektedir.

Kopeklerin sehrin i¢inde toplumla kurdugu iletisim yahut siradan bir aradaliklar
Osmanli Istanbul’unu iceren resimlere de yansimistir. Resim 4’te Fausto Zonaro’nun
Dolmabahge sahili ¢izimi goriillmektedir. Burada kdpekler, on tarafta agik sekilde ve arka
tarafta kirmizi sapkali kadinin yaninda daha gizli bir halde olmak iizere insanlarla birlikte

deniz havasi alir halde betimlenmistir**®.

Dini adetler dogrultusunda kurulan hayirseverlik iligkileriyle beslenip korunmakta
olan kopekler, Miisliimanlarin bayramlarinda ve Ramazan aylarinda yiyecek bollugu
konusunda degisim yasarlar. Ramazan, Miisliimanlarin oru¢ tuttugu ve biitiin ayin bu
ibadetin kusaticiligiyla gectigi 6zel bir donemdir. Bu ayda giinliik davranislar degisir.
Insanlar gece vaktinde sahur denilen saatlerde yemek yerler ve bu zaman diliminden
aksam ezanina dek kendilerini ag¢, susuz birakirlar. Giinliikk aliskanliklar1 degisen
Miisliimanlarin yasam tarzi kopekleri de etkiler. Gérard de Nerval, Ramazan ayinda
insanlar tarafindan alistiklar1 vakitlerde yemek verilmemesi sebebiyle saskinlik i¢inde

gezinen kdpeklerden bahseder'*®. insan bulamayan képekler yemek de bulamazlar.

145 Teerikleri hayal edilerek yahut 1smarla 6zne ya da objelerle doldurulmus bir sekilde olusturulan resimler,
secilmig gostergeler iizerinden bir tarih okumasina olanak saglarlar. Tamamen kurgusal isler olduklari i¢in
tarihsel iz siirmenin fotograflara kiyasla daha zayif verilerle gerceklestigi sanat eserleridir. Fakat gizer
tarafindan gorselde ilan edilen seg¢imlerin anlam diinyas ile donemin anlatimlarinin 6rtiigmesi kurgunun da
gercekle bagdastigi izleri izah edebilmektedir. Dolayisiyla Osmanli istanbul’u gérsellerindeki kopek
secimleri, gercegin yer yer sevimlilestirilmis ifadeleri de olsalar, toplum yasamindaki mekén ve 6zne
yerlestirmelerinin biitiinliigiiyle glindelik yagamin portresine eksiksizce dahil edilmesi gereken meseleleri
isaretleyebilirler. Nasil ki gezginler, kdpekleri anlatmadiklari takdirde hatiratlarinin eksik kalacagini
diistiniiyorlarsa bu durum sehrin ¢izimlerine de yansir.

146 Nerval, a.g.e., 583.
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Resim 5: Bayram Eglencesinde Kopekler
Cizim: Fausto Zonaro.

Bayram zamanlarinda ise insan etkilesimi arttigindan 6tiirii kopekler i¢in yemek
bollugu olugmaktadir. Ayrica bu zamanlarda yapilan bayramlasma adetindeki ikramlar da
kopekler i¢in daha fazla beslenme olanagi demektir. Ramazan Bayramindan farkli olarak
Kurban Bayraminda Allah i¢in kurban kesilmekte ve kesilen et, ihtiyaci olan kimselere
dagitilmaktadir. Haliyle bu ziyafetten kopekler de faydalanirlar. Kopeklerin, Kurban
Bayraminda yagadiklari bolluk o kadar simgeseldir ki bu durum lisana kdpekler iizerinden
yansimigtir. Halk anlayisina gore eger bir kdpek bayram zamaninda bayram yerinden uzak
kalmigsa acinasi haldedir. Talihsizdir. Buna yonelik olarak zaman igerisinde halk agzinda,
“Kadersiz kopek Kurban Bayramindan evvel 6liir.”, “Nasipsiz kopek Kurban Bayraminda
daga ¢ikar.”, “Nasipsiz kopek Kurban Bayraminda kdy disinda bulunur.”, “Nasipsiz
kopek Kurban Bayraminda ecnebi mahallesinde dolasir.”, “Nasipsiz iti Kurban
Bayraminda uyku tutar.” gibi bir¢ok atasozii iiretilmistir. Halkin belleginde biriken bu
sozler, kopeklerin toplum tarafindan himaye edilislerinin bayram zamanlarinin paylasimci

ruhu ile birlesmesinin 6rnekleridir.
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Resim 5’te Fausto Zonaro’nun ¢izmis oldugu bayram giinii eglencesi temsili, bu
paylagimciligin 6znelerini yansitmaktadir. Genis bir toplanma alaninin iginde, sol tarafta
bayram coskusundan nasibini alan iki “talihli” kopek ve bir ¢ocuk, orta kisimda halay
ceken ti¢ kisi, sag tarafta ise davulcu ve zurnaci resmedilmistir. Eglence devam ederken

karmlart doyan kdpekler ve har¢ligini alan ¢ocuk biiyiiklerin danslarini seyrederler.

Osmanli Istanbul’unda yerlesmis olan képekleri himaye kiiltiirii, Miisliimanlik ve
Tirkliigiin yogun etkisiyle gelisen bir anlayisla kurulmus olsa da bu bakis agis1 toplumun
tamamini etkileyen geleneksel isleyiste sehrin diger 6znelerini eksik birakmaktadir. Bu
meselede, Istanbul anlatilarindaki tekrarli, tek yonlii ifadelere bagimli kalmanin olumsuz
etkisi s6z konusudur. Ge¢ dénem Osmanli Istanbul’'unda niifusun biiyiik bir kismi
gayrimiislimlerden olusmaktadir. 1897 yil1 niifus verilerine gore, 991.788 olan Istanbul
niifusunun 567.922’si Miisliimandir. Kalanlart Rum, Ermeni, Yahudi ve diger unsurlar
olusturmaktadir'#’. Diger taraftan, Edmondo de Amicis 19. yiizyilda Istanbul’un ¢ok
kiltiirlii yapisint Halicioglu semti tizerinden su sekilde betimlemektedir: ... baska bir
mahalleye, karisik insanlarin oturdugu Halicioglu’na giriyoruz; her sokak basinda yeni bir
irk, yeni bir din bulunan kiigiik bir semt. Inilir, ¢ikilir, tirmanilir, mezarlarin, cami, kilise
ve havralarin arasindan gecilir; mezarliklarin, bahgelerin etrafindan dolasilir; iri yar1 giizel
Ermeni kadinlarina, yagsmaklarinin arkasindan g6z ucuyla bakan narin Tiirk kadinlarina
tesadiif edilir. Rumca, Ermenice, Ispanyolca, Yahudi -Ispanyolcasi- isitilir, yiiriiniir de

yiiriiniir. ..” 148

Osmanl Istanbul’u, birbiriyle yasamaya aliskin gok kiiltiirlii bir yapiya sahiptir.
Dolayisiyla birgok farkli kiiltiirel Adete rastlamak miimkiindiir. Istanbul anlatilarinin
geneline bakildiginda ise hayvan besleme kiiltiiriinde “Miisliimanlar ve Tiirkler”in basat
etken olduklari belirtilmektedir. Bu 6znelerin sehirdeki hayvan himaye geleneginin “basat
aktorleri olarak” kiiltiirii olusturduklar kuskusuzdur. Anlatilarin eksik noktasi Istanbul’un
hayvan besleme geleneginin islam ve Tiirkliik dairesinden genisleyerek sehrin ¢ok

kiiltiirlii yapisin1 kusatmas1 ve bu sekilde Istanbul’a “kopekli sehir” sifatim yakistiran bir

147 Servet Mutlu, Late Ottoman Population and Its Ethnic Distribution, Turkish Journal of Population
Studies, Vol.25, No.1, 2003, 11.
148 Amicis, a.g.e., 78-79.

63



giindelik yasam anlayisin1 insa etmesidir. Istanbul’a dahil etnik ve dini unsurlar, sehrin
genis bir kismin1 kusatan kopeklerden etkilenmektedir. Kopekli sehir, kopeklerin
giivenlik, temizlik gibi konulardaki faydalarinin yaninda, havlama, uluma ve saldirma gibi
zararlarini da i¢cinde bulunan tiim etnik ve dini 6znelerine yasatmaktadir. Dolayisiyla, her
ne kadar anlatilar Misliiman ve Tiirk izlerinin {izerinden ilerlese de giindelik yasami
kusatan kamusal alanlarda yerlesen hayvanlart himaye kiiltiirine gayrimiislimler de
dahildir. Osmanli Istanbul’unda képeklerin bulundugu mekanlar ve etkilesime gectikleri
esnaf gruplari, sehrin ¢ok milletli, ¢ok dinli yapisiyla olusmustur. Hatta kdpekleri
beslemek, yerli gayrimiislimlerin diginda, sehre seyahat igin gelen birgok gayrimiislim
i¢in turistik bir etkinliktir. Dolayisiyla, istanbul sehrinin kdpekli hayvan himaye kiiltiiriinii
din ve millet agisindan dislayici bir tutumla degil, kdkenlerinin kiiltiirel dinamiklere etkisi

acisindan anlamak gerekmektedir.

— e -

Fotograf 12: Bir Yahudi Mahallesindeki Kopek (1898)
Cekim: Benjamin West Kilburn.
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Fotograf 12°de bu kiiltiirel gegiskenligi yansitan bir an goriinmektedir®.

Istanbul’da bir Yahudi mahallesinde bulunan képek, bir adamla karsilagsmistir. Evlerinin
pencerelerinden bakan kadinlar ve sokaktaki bir ¢ocuk ise bu karsilagsmay1 seyretmektedir.
Sehir yasaminda kopeklerin hal ve hareketleri her daim seyirlik*®® oldugu icin olas
tepkileri merak edilmistir. Bu hayvanlar sehrin mekanlarinda hareketli, insan dis1 bir

varlik olarak bulunan, potansiyel davraniglari agisindan ilgi ¢ekici birer sehir 6zneleridir.

Kopekler her ne kadar toplum tarafindan sevilip ilgi gorse de lisandaki bazi
kullanimlar1 hakarete karsilik gelmektedir. Fakat yine de kopek kelimesinin ¢ok fazla
kullanilmas: dahi kopeklerin insanlarin yakininda bulunan, yogun iletisimde olunan bir
0zne olduklarin1 gostermektedir. Bir arastirmaya gore, Tiirk¢ede basta at ve kopek olmak
lizere hayvanlarla ilgili bir¢ok atasodzii ve deyim bulunmaktadir. Ayrica bunlarin genel
siralamasi incelendiginde Tirklerin gogebe kiiltiir, aveilik, tarim ve hayvancilik nedeniyle

hayvanlarla kurduklar etkilesimin dile kattig1 gerecler olduklari tespit edilmistir'>.,

Kopek kelimesinin hakaret maksatli kullanimi erken donemde bir yenigeri
isyaninda atesleyici etken olmustur. Oyledir ki II. Bayezid tahta, oglu Sehzade Ahmed’i
gecirmek ister ve bu amacla Istanbul’a ¢agirir. Fakat yenigeriler bu degisiklige karsidir.
Sehzade Ahmed’in taht igin Istanbul’a ¢agrildigini 6grenen yenigeriler, ek olarak Sehzade
Ahmed yanlis1 devlet yetkililerinin kendilerine hakaretamiz sozler ettigini 6grenirler ve
bu sebeplerle isyan ederler. Karsilik i¢in su sekilde buyurgan bir metin hazirlayip kagitlara

yazarlar ve kendilerine kopek diyen devlet yetkililerinin kapilarina asarlar:

“Bize miiltefit olmayup Sultan Ahmed’i getiiresiz, bizimgiin it agzin {istiihan

tutar diyesiz. Bilin kim biz kelb degil sir-i neriz, bize gida kelle gerekdiir.

Vallahilazim ciimleniiziin basin keseviiz, bilmis olasiz.”*

149 Aym anlarin stereoskop karti igin bkz. Ek-7.

1%0 Geg donem Osmanli sehir hayatinda bir kopegin seyredildigi giindelik yasam sahnesi igin bkz. Ek-98.
151 Adem Balaban, Armagan Segkin, (2015), Tiirkge Deyim ve Atasozleri Perspektifinden Evcil Hayvan
Isimlerinin Tiirk Kiiltiiriine Yansimas1, Uluslararas1 Dil ve Edebiyat Konferansi, Bildiri Kitab1, Héna e Ploté
(Beder) Universitesi, 2015, 295-296.

152 Erhan Afyoncu, Ugur Demir, (2007), Osmanli Déneminde Isyanlar ve Emindnii (1481-1648), II.
Uluslararas1 Eminénii Sempozyumu, Bildiri Kitabi, Istanbul, 2007, 280-281.
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Burada yenigeriler kendilerine hakaret etmek i¢in kopek imasinda bulunan devlet
yetkililerine, biz erkegin aslaniy1z ve bize yemek i¢in kelle gerektir, yemin olsun hepinizin
basini keseriz diyerek tehditler savururlar. Elbette ki yeniceri 6fkesinin asil sebebi
Sehzade Ahmed’in padisah ilan edilecek olmasidir. Fakat goriinen diger ciddi sebep ise
kendilerine kopek denmesidir. Ahmet Hasim (1887-1933), kopek kelimesinin kotii
anlamda kullaniligini insanlarin kdpek sevgilerinin iki yiizliice olmasi fikri iizerinden
sorun haline getirir. Hatta bunu bir arkadasina ispat etmeye calisir. Ahmet Hasim’e gore
insanlarin kopeklere olan sevgileri samimi degildir. Celiskilidir. Bu iliskide cikarlar
kesistiginde kaybeden her daim kopek tarafidir. Giiniin birinde Ahmet Hasim’in kopekleri
hi¢ sevmedigini bilen dostlarindan biri karsisina gecer ve onu kopeklerin faziletleri
hakkinda ikna etmeye ¢alisir. Hasim ise hazirliklidir. Dostuna kisa bir hikaye anlatir.
Oncelikle kdpegin sadakat ve faziletlerinden yararlananlarn dahi kdpeklere kendisi kadar
dost olmadiklarini iddia eder. Sonrasinda su soruyu sorar: “Bu hayvanin ismi her dilde bir
‘kiifiir’ olarak kullanilirken, insanlarin ona karst minnet ve muhabbet tasidigina kimi
inandirabilirsiniz?”. Dostuna anlattig1 hikdyede dagli cobanlarla birliktedir. Cobanlar
“Size prenslerimizi gosterelim.” diyerek daha yeni siit emen kdpek yavrularini gosterirler.
Kopeklerini, “Bizim topumuz tiifegimiz hep kopeklerimizdir. Gece, kurda ve hirsiza karsi
koyunlarimiz1 onlar korurlar. Her dogan kopek, bizim i¢in yeni kazanilan bir kuvvettir.
Artik onlara nasil baktigimizi anlayabilirsiniz!” seklinde anlatirlar. Ahmet Hagim ise
onlara kdpeklere ne yedirdiklerini sorar ve hikdyenin esas kismi buradan sonra baslar.
Cobanlar kopekleri siitten kesildikleri andan itibaren 6liinceye dek kuru ekmekle
beslemektedir. Fakat bazen bir kopek kuzularla oyun oynadigi sirada korpe bir kulak
disleri arasinda kalmaktadir ve bu olay kopegi diger kdpeklerden ayirmaktadir. Boylece
kopek etin ve kanin tadini ilk defa alarak masumiyetini kaybetmistir. Yasananlardan
haberi olmayan cobanlar, meseleyi her giin koyunlardan biri azalmaya basladiginda
cozerler. Bu sebeple kopekleri takip etmeye baslarlar ve malum kopegi bulup oldiiriirler.
Bu katledise savunmalari, “Zira eti tadan, artik kuru ekmege donemez.” seklindedir.

Ahmet Hagim, bu ifadelerden sonra sozlerini sOyle bitirir: “Bu hikdyeden sonra, ancak
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mahrumiyet pahasina fazilet sahibi olan boyle bir hayvanin ismini, en biyiik bir kiifiir gibi

kullanan halk hikmetinin aldanmis olamayacagini anlattim.” 3

Ahmet Hasim’e gore insanlarin kopeklerle olan iliskilerindeki celiski kopek
kelimesinin olumsuz anlamindan dahi anlasilabilir. Kdpeklerin 6ldiiriilmesi, zaten
herhangi bir isin aracis1 olan konumlariin degersizliginde olasilik dahilindedir. Hagim
buradaki celigkiyi elestirerek kendini kopekleri sevdigini sdyleyenlerden daha sevgi dolu
bir konuma yerlestirir. Farkli bir 6rnek olarak, Ahmet Hasim’in képeklerin ve genel olarak
hayvanlarin 6ldiirtilmesini kinadig1 bir mektep gezisi coban hikayesiyle biitiinlesmekte ve
Osmanli’daki kopek besleme kiiltiiriine olduk¢a zit goriinen uygulamalarin bir
sorgulamasin1 gostermektedir. Ahmet Hasim yabanci kiz mektebi gezisi esnasinda
buradaki biyoloji laboratuvarindaki kiz 6grencilerin kedi, kopek ve tavsanlari kesip
bigtiklerini 6grendiginde etkilenir ve 6grencilerle yasadigi diyalog sonucunda “hissiz bir
medeniyet terbiyesiyle” karst karsiya oldugunu ifade eder. Ona gore hepimiz gibi
yasamaya hakki olan canlilari, yalnizca bizlerden zayif olduklar i¢in 6ldiirmek yanlistir
ve canli hayvanlar {izerinde deney yapmaya itiraz eden bilim insanlarinin ciltlerce yazisi

bulunmaktadir®,

Kopegin kirsal yasamda ve sehir yasaminda gordiigii muameleye yonelik bu iki
ornekte kopekleri sevmedigi bilinen Ahmet Hagim’in, onlarin hayvani dahi 6ldiiriilmesine
raz1 olmadig1, kopekleri ¢ok sevdiklerini iddia ettikleri halde onlar1 6ldiirebilen ¢obanlar
tizerinden bir insanlik elestirisi yaptigt ve kendi deyimiyle hissiz kiz 6grencilerin
gercekliginde sarsildigi goriilmektedir. Ahmet Hasim burada, ¢okga tartisilan hayvan
oldiirme mesruluguna dair sorular sormaktadir ve bu tiir sorulart sormakta yalniz degildir.
Hayvanlar1 himaye edip sonrasinda beslenmek i¢in 6ldiirmenin tezatligin1 Nerval’in de
Dogu gezisindeyken mesele ettigi goriiliir. Nerval, seyahati sirasinda teknedeyken aniden
bir bagris olur. Bagrisin sebebi tekne tayfasindan bir Tirk’in tavugunu denize
diistirmesidir. Cok tiziilen Tiirk’tin arkadaslar1 onun denize atlamamasi i¢in engel olurlar.

Bunlar1 goren kaptan duruma miidahale ederek tekneyi durdurur. iki giindiir hareketsiz

153 Ahmet Hasim, Ug Eser (2. Basim), Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanlig1 Yaynlari, Istanbul, 1988,
41-43.
15 Hasim, a.g.e., 164-166.
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kalan teknede tam da riizgar ¢ikmisken boyle bir olayin yasanmasi Nerval’in canini
stkmistir. Bir tavuk igin teknenin durdurulmasi ona abartili gelir. Tavuk Tiirk’tin suya
atlamasinin ardindan kurtarilir. Nerval ise yasanan bu olay iizerine teknedeki bir Ermeni
ile muhabbet etmeye baglar ve ondan Miisliimanlarin hayvan kesme inancini dinler.
Ermeni ona, Tiirk’{in tavugunu boynunu kesmek iizereyken elinden kagirdigini, gelenege
gore hayvanlarin torenlerle, dualarla, agz1 ¢cok keskin bir bigakla 6ldiiriildiigiinii ve onun
tavugunun Oliimiiniin ardindan ii¢ giin i¢inde kendisinin de oOlecegi diislincesine
kapilacagina dair bir inanci anlatir. Muhabbetin neticesinde Nerval’in meseleye dair
cevabi Dogulular i¢in hayvan kesmenin gerg¢ekten ciddi bir eylem oldugudur. Bu is
yalnizca beslenmek amaciyla belli ritiieller dogrultusunda yapilabilmektedir. Aveilik igin
hayvan 6ldiirmek ise yirtict hayvanlarin neden olduklar1 zararlar kargisinda bu ise verilen

izin ve dini yorum esneklikleriyle gerceklestirilmektedir®®.

Tiirklerin ve Miisliimanlarin hayvanlar1 himaye etmelerinin yaninda insanlara kars1
kotii bakis acgilarint ve davraniglarini gosteren farkli bir 6rnekte Theophile Gautier,
Tiirklerin baska dinden olanlar1 “kopek” bildiklerini ifade eder'®®. Asagilama anlaminda
belirttigi bu deyim, Tiirklerin diger dinlerden olan kimselere yonelik kotii davraniglariyla
hayvan sevgilerinin sik sik kiyas edilmesi meselesini diisiindiiriir. Osmanli Istanbul’unu
ziyaret eden birgok kimse sehirde hayvanlara gosterilen hayirsever tavirlart memnuniyetle
karsilarken, ayn1 insanlarin farkli dinden olanlar1 6ldiirmelerini yahut onlara gosterdikleri

kotli muameleleri anlamlandiramamustir.

Meseleyi irdeleyen kisilerden biri olan Ogier Ghislain de Busbecq, Tiirklerin bir
hayvana gosterdiklerini bir Hristiyan’a olmasa bile neden kendilerinden olan akil sahibi
birine gostermedikleri sorusuyla problemi kotiiliiklerin yalnizca gayrimiislimler 6zelinde
degil, hayvanlar digindaki herkese yapildigina dair genisletir. Bu duruma dair sorusuna
yonelik kendisine su cevabin verildigini kaydeder: “Her gaye i¢in kullanilabilen ve asil
bir nesne olan akil insanogluna Tanr1 tarafindan ihsan edilmistir. Ancak insan bu akh

kotiiye kullanabiliyor. Basina gelen felaketlere kendi hatasi sebep oldugundan merhamete

155 Nerval, a.g.e., 347-349.
1%6 Gautier, a.g.e., 55.
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pek layik degil. Halbuki Tanr1 hayvanlara inisiyaki'®’ istekleri ve beslenme arzular
disinda bir sey bagislamamistir ve onlar bu itici gligleriyle hareket ederler. Dolayisiyla
insanlarin sefkatine ve yardimina muhtactirlar. Iste bu nedenle bir hayvanin eziyet
edilerek oldiiriilmesi veya cektigi acidan zevk alinmasi Tiirkleri hiddete bogar.”'%
Busbecq, mevzuya yonelik, Venedikli bir kuyumcunun eziyet ettigi kus sebebiyle Tiirkler

159 hlmak tizere

tarafindan yargilatilmasi 6rnegini verir. Ona gore, Tiirkler 6zellikle kuslar
her tiir hayvan icin bu sekilde tepki gostermektedirler’®®. Robert Walsh igin Tiirklerin
sokak hayvanlarina zarar vermemeye caligsmalari, onlart doyurma sorumluluklar1 Allah’in
emirleriyle ilgilidir. Kuran’a gore, yeryiiziinde ve gokyiiziinde bulunan tiim canlilar da
insanlar gibi birer topluluktur ve nihayetinde tiimii Allah’in huzuruna getirilmis olacaktir.
Walsh’a gore bu sebepten oOtiirii Tirkler, iyilik yaptiklarinda hedeflerini mantikl,
mantiksiz diye elemezler ve sadece kopekler olmamak tizere besin olarak kullanmadiklar
tiim hayvanlara bu sekilde davranma isteginde olurlar. Hatta Walsh, Tiirklerin hayvanlara
yonelik merhametlerinin azalmaya baslamasini gergeklesen reform faaliyetlerine baglar.
II. Mahmud déneminde sokak kdpeklerinin sehirden yok edilmeye calisilmasi, kuslara atig
talimi yapabilen askerlerin varligi ve hatta yunuslardan yag elde edebilmek igin is
tutulacag: sdylentisi bunun sonucudur. Ona gore Istanbul’a ilk defa geldigi donemde bir

kimsenin bunlar1 yapmas1 hayatmin tehlikeye girmesine yol acacaktir®.

Erken bir donemde (16. yiizyil) Tirklerin hayvanlara olan sevgisinin yaninda
gaddarliklarin1 da dile getiren diger bir isim Salomon Schweigger’dir. Schweigger, soyle
bir soruyla gordiigii celiskiyi dile getirir: “...mademki bir kusu serbest birakmak ve bir
kediyi doyurmakla Tanr1 memnun ediliyor; buna karsin zavalli, su¢suz Hristiyanlar
oldiirmek, onlar tutsak almak ve agir islerde kullanmak, sahip olduklari mallar1 gasp

etmek ya da biitiin bu eziyetleri destekleyerek, yapilanlara yardimer olmak gibi eylemleri

157 Tegiidiisel.

1%8 Busbecq, a.g.e., 124.

1% Osmanli Imparatorlugu’nda kamusal alanda hayvan besleme geleneginin iginde olan kuslar dzellikle
camileri mesken bellemistir. Camilerin avlularinda yahut yakin gevrelerinde beslenmisglerdir. Hatta kuslart
himaye etmek o kadar gézetilen bir durumdur ki bir¢ok caminin dis cephesinde kuslar i¢in yapilmis “kus
saray1” denilen yuvalar vardir.

160 Bushecq, a.g.e., 124-125.

161 Walsh, a.g.e., 546-547.
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nasil degerlendirilmeli? Bir yanda bu acima gosterisi, 6te yanda bu gaddarlik birbiriyle
nasil uyusuyor?”1? frlandali vaiz Robert Walsh da Schweigger’den ii¢ asir sonrasinda
benzer bir olay yasar ve ayn1 sorunu bildirir. ingiliz Saray1’ndaki olayda, anlattigma gore
bir képek bakabileceginden fazla yavrular ve bu sebeple kopeklerin yarisi bir sepetle
kapidaki yenigeriye gotiiriilir. Yenigeri kopekleri aldigi ilk anda kendisine hediye
edildigini disiiniir ve gok mutlu olur. Fakat bundan sonrasi ayni mutlulukla devam etmez.
Ciinkii kendisine kopekleri Bogaz’a atmasini sdyleyen Ingiliz hizmetkara yataganini'®®
¢ekerek tehditte bulunur. Nihayetinde kopeklerle istedigini yapmakta 6zgiir oldugu ifade
edildiginde sakinlesen yenigeri, onlari evine gotiiriir ve anneleri olmadigi i¢in kendilerine
yetebilecekleri zamana dek besleyip biiyiitiir. Sonrasinda ise onlari mahalledeki

kopeklerin arasina birakir. Robert Walsh, tanik oldugu bu olayin 6znesi olan hayvan dostu

yenigerinin sonraki zamanlarda Rumlara kanli iskenceler yapabildigini vurgular®64,

Kopeklerin yasami i¢in karsisindaki insana oliim tehdidiyle kili¢ ¢eken bir
yenicerinin bu kdpekleri biiyiik bir 6zveriyle besleyip biiyiitmesi fakat sonradan insanlara
kanli igkencelerde bulunabilme ihtimali, insanlar tarafindan hayvanlara gosterilen sevgi
ve merhametin iyilik-kotiilik ekseninde degerlendirilirken yalnizca kendiliginde bir
olgiitii olabilecegini anlatir. Kopekleri sevmek, iyi bir insan olmak ve kétiilik yapmamak
anlamma gelmemektedir. Ote yandan bu tiir geliskiler, iyilik atfedilen herhangi bir
kiltiirel siirekliligin bir millet ya da inan¢ grubunun olumlanmasi ya da arilanmasi
dogrultusunda anlagilamayacagini, ayni kiiltiire ait ¢esitli 6znelerin basrolde oldugu 6zel
ya da genel kotiilik olaylarinin her daim yasanabilecegini gostererek, milliyet ve din

acisindan yapilan genellemelerin diismeye mecbur oldugu boslugu simgelemektedir.

162 Schweigger, a.g.e., 192-193.

163 Tek tarafi keskin, egri kilig. Bkz. Nebi Bozkurt, Kilig, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA),
C.25, ISAM Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi, Istanbul, 2002, 406.

164 Walsh, a.g.e., 63.
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IKiNCi BOLUM

KOPEK VE ALGI: SOKAKTAN EVE GiREN KOPEK (DEGIiSiM)

Bu bo6liim, miilkiyet bigimleri dogrultusunda farklilasan insan-kopek iliskisi
hakkindadir. Osmanli Devleti ve tebaasinin sahiplendigi kopeklerin kamusal alandaki
goriiniirliikleri incelenerek sokakta yasayan 6zgiir kopeklerle kiyas yapilmaktadir. Ayrica
Osmanli Imparatorlugu disinda, 6zellikle Avrupa iilkelerinde gelisen sahipli kopek

geleneginin kiiltiirel yansimalarina odaklanilmaktadir.

1. UC KOPEK: DEVLETIN KOPEGI, iINSANIN KOPEGIi VE SOKAGIN
KOPEGI

Kopeklerin sahiplerinin olmasi onlarin nerede ve ne sekilde beslenip
barinacaklarindan, gérevlerinin ne olacagina kadar genisleyen hayat kosullarini belirler.
Kopek kimi sahip i¢in arkadas, kimi sahip i¢in is¢idir. Kimisi igin ise bu ikisi birlikte
stiregelmistir. Dolayisiyla bu sahipliklerin belirledigi kosullar agisindan insanlarin ve
devletlerin kopekleri ile sokaktaki 6zgiir kopeklerin yasam sartlart birbirlerinden farkli
gelismistir.

Kopekler, insanlar tarafindan basta avcilik, bekeilik ve tasimacilik olmak iizere

bir¢ok is i¢in kullanilmustir. Avlarda ve savaslarda®®®

gii¢, ceviklik, hiz ve koku alma gibi
Ozellikleri nedeniyle kullanilan kopekler, bazen sahiplenici ve koruyucu davranislari
sebebiyle beke¢i olmuslar, bazen ise ulagim is¢isi olarak kullanilip kizaklara kosulmus,

cesitli arabalar ¢gekmiglerdir. Diinyanin bir¢ok yerinde cinslerine gore degisen nitelikleri

185 Kopekler savaslarda canli bomba olarak dahi kullamlmugstir. Sovyetlerin tanklarin altinda yiyecek
bulmaya alistirdig1 kopekler, II. Diinya Savasi’nda Alman tanklarina dogru viicutlarina bomba baglanmis
bir sekilde, ag¢ bir halde gonderilmis ve boylece bombalar patlatilmistir. Almanlar bu taktigin ¢éziimiinii
savag alaninda gordiikleri kopekleri kursuna dizmekte bulmustur. Fransa’min isgali esnasinda bu siipheyle
26 bin kdpek Alman ordusu tarafindan katledilmistir. Bkz. Sezai Ozan Zeybek, Tiirkiye nin Yakin Tarihinde
Hayvanlar: Sosyal Bilimleri Insan Olmayanlara A¢gmak (1. Basim), Notabene Yayinlari, Istanbul, 2020, 42.
Emir Sekip Arslan, anilarinda Vehip Pasa’dan aldig1 bilgiye gore I. Diinya Savasi’nda Siiveys Kanali
Harekat1 esnasinda Osmanli askerlerini kdpeklerin havlamalariyla fark eden ingilizlerin Cemal Pasa
komutasindaki askerleri esir aldiklarin1 kaydeder. Bkz. Emir Sekip Arslan, Bir Arap Aydimin Goziiyle
Osmanli Tarihi ve 1. Diinya Savasi Anilar1 (1. Basim), Cev. Selda Meydan, Ahmet Meydan, Cati1 Kitaplari,
Istanbul, 2005, 338. Yine, 1. Diinya Savasi sirasinda Ruslara esir diisen Hiiseyin Hamit, giinliigiinde
Almanlarin mitralydz ¢ektirmek i¢in Romanya’dan kdpek satin aldigim belirtir. Bkz. Hiiseyin Hamit, Bir
Osmanli Subaymin Esaret Giinliikleri (1. Basim), Haz. Serkan Erdal, Hasan Demirci, Yap1 Kredi Yaynlari,
Istanbul, 2020, 27.
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dogrultusunda birbirinden farkli islerde kullanilmiglardir. Tarih boyunca kisiler ve
kurumlar tarafindan degisik bigimlerde gerceklesen bu kdpek sahiplenmeleri Osmanl
Imparatorlugu’nda da cesitlice gériilmiistiir. Imparatorluk topraklarinda, sokaklardaki
kopeklerin disinda kisilere ve devlete ait kopekler var olmustur. Toplum anlayisinda
sokakta kabul edilen ve burada yasayan kopekler, klasik donemde bireysel olarak
sahiplenilmelerinin yaninda, 6zellikle 19. ylizyila gelindiginde Avrupa ve Amerika’da
gelisen cins kopek akiminin ithal edilmesiyle birlikte evlere de girmistir. Boylece, evin
bir iiyesi olan kopeklerle birlikte sokaktaki anonim®®® képeklerden ayrilan sahipli kopek

kiiltiirti yayginlasmaya baslamistir.

Osmanli Devleti ise kopekleri basta padisah avlarinda olmak tizere askeri alanda
is¢i olarak ve tiim bunlarin disinda i¢ ve dis politikada bir gosteris nesnesi bigiminde
kullanmistir. Fakat kopeklerin gosteris nesnesi seklinde sunulmalari yalnizca kendileriyle
ilgili bir durum olarak degil, genel anlamda hayvanlar lizerinden elde edilen politik prestij
geleneginin bir pargasi olmalariyla siiregelmistir. Osmanli Imparatorlugu’nda kdpeklerin
disinda devlete ait olan birgok hayvan bulunmaktadir. Bu hayvanlar da is¢ilik yahut basta
padisahin kudreti olmak iizere imparatorluk iktidarmin prestijini sergilemek amaciyla
kullanilmistir. Boylece, yirtict hayvanlarin barindirilmast igin Arslanhane adinda bir
gbzetim yeri kurulmus, bu kurum sahipli hayvan lizerinden elde edilen prestijin {iretim

yeri olmustur.

Aziz Altr’ya gore, Arslanhane, igindeki degisik tiirlerden hayvanlarla beraber
padisahin govde gosterisinin bir aract olmanin yaninda kisisel zevk ve meraklarina hizmet

eden ve ayrica gosteri, senlik gibi térenlerde sunulan hayvanlarla birlikte toplumun da

186 Her ne kadar sokaktaki kopeklerin de bir ismi ya da lakaplari olabilse de sahipli képeklerdeki kimlik
durumu daha belirgin ve yaygindir. Sokaktaki kopek genel olarak anonim bir canlidir. Belli bir yeri mesken
edindiginde ise ¢agrildigi adlar1 olabilmektedir. Paul Remlinger’e gore Tiirkler sokaktaki kopekleri
cogunlukla renkleriyle adlandirmaktadir. Beyaz, sari, siyah, kirmizi renkteki kopekler, renkleriyle
cagrildiklarinda kendilerine seslenildigini anlamaktadir. Bunun disinda, kdpeklere goriiniisleri ve huylarina
gore lakaplar verilmistir. Bunlar lakaplar tek gozl1i, topal, kiskang, aggdzlii olarak degigsmektedir. Kopekler
bu lakaplara da alisirlar ve ¢agrilara karsilik verirler. Bkz. Paul Remlinger, Les Chiens de Constantinople:
Le Vie, Leur Mort, Mercurede France, No. 817, Juilliet 1932, 27-28. Metin Hiilagii’ye gore toplum
kopekleri adlandirmakla onlar1 birey haline getirerek sosyal yasama dahil olmalarini saglamaktadir. Bkz.
Metin Hiilagii, Tiirk Kiiltiiriinde Istanbul Sokak Képekleri (1. Basim), Ayasofya Yayinlari, Istanbul, 2021,
66.
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hakkinda meraklandig1 bir yerdir. Insanlar gérme sansi bulamayacaklar egzotik

167 Ote yandan, en erken kayitlar1 16. yiizyil

hayvanlar1 Arslanhane sayesinde tanimistir
baslarina kadar giden Arslanhane’de, hayvanlarin sergilenmeleri ve kontrol edilmeleri
halkin disinda farkli hiikiimdarlara yonelik bir gili¢ gosterisi niteliginde oldugu igin
padisahlar bu kimselerle ile yaptiklar: hediyelesmelerde arslan, kaplan, fil gibi hayvanlar
yollatmistir'®®, Yine bu tiir hayvanlar diplomatik iliskiler dogrultusunda yapilan elgi
kabullerinde devlet tarafindan iktidar giiciiniin goriinen bir araci olarak kullanilmustir.
Boyle diplomatik temaslardan birinde, 1530 yilinda Osmanli Imparatorlugu’nda bulunan

Kutsal Roma Imparatoru 1. Ferdinand’m elgileri, altin zincirlerle baglanmis, kuvvetle

kiikremekte olan 10 aslan ve 2 kaplan ile karsilasirlart®®.

17. ylizyilda Arslanhane’yi géren Eremya Celebi Kémiirciyan (1637-1695), burasi
icin sOyle bir kayit tutar: “Vaktiyle bir kilise olan bu bina simdi fil, tilki, kurt, ¢akal, ay1,
arslan, timsah, pars ve kaplan gibi hayvanlarla doludur. Iceri girmek arzu eder misiniz?
Cok karanliktir ve hayvanlar giirlerler. Bekgiler iri ¢iralar yakarlar; bahsis i¢in birkag akce
hazirla...”*"® Komiirciyan’n ifadelerine gore Arslanhane insanlar tarafindan ziyaret
edilebilmektedir. Burast padisahin sahip oldugu hayvanlarin gbézetim mekani olmanin

disinda ayn1 zamanda bir sergileme alanidir. Bir ¢esit hayvanat bahgesidir.

Osmanli Devleti’nin hayvanlar1 bir kamusal eglence araci olarak kullandigi
senliklerde bulunan Hans Dernschwam, savasta kazanilan zafer sebebiyle yapilan bir
senlikten bahseder. Ifadelerine gore 27 Ekim 1553 tarihinde ath bir adam Istanbul’daki
tim meydanlarda bagirarak gezer. Padisahin zafer kazanarak, saglikli bir halde iilkeye
geri dondiiglinii haber verir ve bu sebeple herkesin yiyip i¢ip eglenmesini ilan ederek
senlik baglatir. Boylece sehirde ii¢ giin {i¢ gece siiren bir senlik yapilir. Senlik zamaninda

cesitli oyunlar oynanmakta, igkiler igilmekte ve gece vaktinde sehir, yakilan kandillerle

167 Aziz Alt1, Osmanli Devleti’nde Yirtic1 ve Yabani Hayvanlar I¢in Thdas Edilmis Bir Kurum: Arslanhane,
KARE, No. 10, 2020, 137.

168 \Mehmet Mert Sunar, Osmanli Devleti’nde Arslanhane, Toplumsal Tarih, S.292, 2018, 36.

189 Feza Giinergun, Tiirkiye’de Hayvanat Bahgeleri Tarihine Giris, |. Ulusal Veteriner Hekimligi Tarihi ve
Mesleki Etik Sempozyumu, 1. Ulusal Veteriner Hekimligi Tarihi ve Mesleki Etik Sempozyumu Bildirileri:
Prof. Dr. Ferruh Dinger’in 70. Yast Anisina, Ozen, A. (Ed.), Elazig, 2006, 3.

170 Eremya Celebi Komiirciyan, Istanbul Tarihi XVII. Asirda Istanbul (2. Basim), Cev. Andreasyan, H. D.,
Eren Yayncilik, Istanbul, 1988, 4.
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giindiizmiis gibi aydinlatilmaktadir. Ayrica padisahin baktirdig: arslan, kaplan, leopar gibi
hayvanlar sehirde bir gosteri O6znesi olarak dolastirilmaktadir. Yine bu tiir halk
eglencelerinde hayvan kullanimina yonelik olarak, biiylik bayramlarda At Meydani’nda
yemekler hazirlatip okiizler kizarttiran padisah, buraya kopek, kurt, tavsan, tilki ve kuslari
serbest biraktirmakta, insanlar ise bu hayvanlar icin birbirleriyle yarigmaktadir. Hans

Dernschwam bu esnada eglenceli bir giiriiltii olustugunu belirtirt’:,

Kopekler senliklerde seyirlik bir 6zne olarak kullanilirlar. Ahmet Onal’a gore,
sehrin biiylik meydanlarinda dans, geleneksel tiyatro ve ¢esitli oyun gosterileri gibi
faaliyetlerin yapildig: torenlerde kdpek yarislart gergeklestirilmektedir'’?. Ote yandan
kopekler, padisahin kendini insanlara gosterdigi etkinliklerde de devlet tarafindan
kamusal eglence nesnesi olarak kullanilir. Binig-i Hiimayunlarda, padisahin varig
noktasinda 6zel olarak diizenlenen etkinliklerde agizlar1 baglh bir sekilde gosteri amaciyla
doviistiiriiliirler!”. Cesitli hayvan déviislerinin, sanat ve spor etkinliklerinin oldugu bu
tiir gosteri programlarinda kopekler, diger hayvan ve insan gostericilerle birlikte kamusal
alanda kendini gorkemli kiyafeti ve maiyetiyle birlikte halkina gdsteren padigahin hem

kendi eglencesinin hem de insanlara sundugu sélenin pargalari olurlar.

Kopeklerin ve diger hayvanlarin gosteri amaciyla kullanilmalari Istanbul 6zelinde
yalnizca Osmanli Imparatorlugu ile baslayan bir gelenek degildir. Roma Imparatorlugu
doneminde de benzer kullanimlar goriiliir. Nilgiin Elam’a gore, hipodrom’, araba
yariglarinin olmadigi vakitlerde bir gosteri mekanina donistiiriilmekte, burada kopek ve
tavsan yariglarimin yaninda fil, ziirafa, ayr ve kaplanlarin bulundugu sirk oyunlari

gerceklestirilmektedir™,

1 Hans Dernschwam, Istanbul ve Anadolu’ya Seyahat Giinliigii (2. Basim), Cev. Yasar Onen, Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1992, 130, 132, 140.

172 Ahmet Onal, Payitaht Istanbul’da Osmanli Merasimleri, Antik Cag’dan XXI. Yiizyila Biiyiik Istanbul
Tarihi, C.3, ISAM ve Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanlig Kiiltiir A.S. Ortak Yaymn, Istanbul, 2015,
435,

173 Necdet Sakaoglu, Binis, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, C.2, Kiiltiir Bakanlig1 ve Tarih Vakfi
Ortak Yayni, Istanbul, 1993, 236.

174 Osmanli’da At Meydani olarak bilinen yer. Bugiinkii Sultanahmet. Bkz. Ek-68, Ek-91.

175 Nilgiin Elam, Konstantinopolis Halk Eglenceleri, Antik Cag’dan XXI. Yiizyila Biiyiik istanbul Tarihi,
C.4, IBB Kiiltiir A.S. Yayinlari, Istanbul, 2015, 287.
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Osmanli Imparatorlugu’nda genel olarak hayvanlar iizerinden olmakla birlikte
kopeklerle prestij gosterme bigimleri kamusal alanlarda ¢ayir, meydan gibi yerlerin
disinda saray ve konak bahgelerinde de gerceklesir. Osmanli Istanbul’unu ziyaret eden
Kagar hanedanindan hiikiimdar Nasiriiddin Sah (1848-1896), Beylerbeyi Sarayi’nda
agirlanirken (1873) padisahin bahgelerinde gezme imkanina erisir ve bu sekilde bir
diplomatik sergilemeyle agirlanir. Giivercinler, rengarenk papaganlar, av kuslari, kopek
ve horoz olmak tizere gesitli hayvanlar géren hiikiimdar, ayrica padisahin ¢ogu zaman

buralarda gezinti yaptigimi 6grenir®’®.

Padisahin prestijine yonelik bir gosteri alan1 olan bahgeler, ayn1 zamanda onun
vakit gecirdigi mekanlardir. Buralar giindelik yasamda sehir i¢inde bulunmasi pek
miimkiin olmayan padisah i¢in olusturulmus kalifiye yasam alanlaridir. Dolayisiyla bu
yerler padisahlarin zevk ve meraklarina gore diizenlenmistir. Halid Ziya Usakligil
anilarinda I1. Abdiilhamid’in bu yondeki harcamalarindan bahseder ve kdpeklerin padisah
icin onemini vurgular. Belirttigine gore II. Abdiilhamid, Avrupa ile iletisimde olan
kurumlar araciligiyla saraya kopek, kus ve kiimes hayvanlar1 aldirtmaktadir. Padisahin
hayvanlara, 6zellikle kopeklere karst merakini ve onlar1 6zenle toplatmasini ise su sekilde
ifade eder: “Abdiilhamid’in baslica meraklarindan birini hayvanlar teskil ederdi. Atlardan
sonra gelen kopekler idi. Bunlardan ne kadar ve kag ¢esit vardi? Bunu tahmin etmek
miimkiin degil; herhalde en 1yi ve nadir cinslerden secilmis olacak. Nitekim papaganlar,

kanaryalar, dudular, kumrular. Hele giivercinler de dyle idi...” %"’

Bagsta atlar ve kopekler olmak {izere bir¢cok hayvanla ilgilenen II. Abdiilhamid,
diinyada degigmekte olan akimlarla birlikte hayvan merakini yenileyen bir padisahtir.
Cihangir Giindogdu’ya gore Yildiz Saray1r ve Kagithane Ciftligi’nde odiillii kopekleri
bulunan Il. Abdiilhamid’in bu tarz cins kopekleri koleksiyonuna eklemesi 19. yiizyilin
ikinci yarisinda Avrupa’da moda haline gelen bir tavrin yansimasidir. Padisah {ist sinif

Avrupalilar  tarafindan  popiilerlestirilen statii sembollerini sahiplenmektedir'®,

176 Soner Isimtekin, Nasiru’d-din Sah’in Avrupa Seyahatnimesi (Sefernime-i Firengistan-1 Nasiru’d-din
Sah) Inceleme ve Ceviri, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2005, 246.

177 Halid Ziya Usakligil, Saray ve Otesi (Basim Yok), Inkilap ve Aka Kitabevleri, Istanbul, 1981, 164.

178 Cihangir Giindogdu, Dogs Feared and Dogs Loved: Human-Dogs Relations in The Late Ottoman Empire,
Society&Animals, 2020, 2-3.
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Kopeklerin bir statii gostergesi olarak sergilenmesine klasik donemde taniklik eden John
Sanderson, 1584 yilinda Istanbul’dayken padisahin kopeklerine kendi deyimiyle
“fevkalade atlarmisgasina”, oldukga temiz bir yerde itinayla bakildigina tesadiif eder. Bu
kopeklerin hizmetgileri, altindan, kadifeden ve bir¢ok renkten olmak tizere kiyafetleri,
ayrica kendilerine ait yataklar: bulunmaktadir'’®. Bahsedilen kopekler 6zveriyle bakilip
sunulan, gorlinlir birer iktidar semboliidiirler ve bu noktada sokaktaki kopeklerden
ayrilirlar. Devletin kopeklerinin bakimina 6zen gosterilirken, sokaktaki kopek kendi
halinde yasamakta, gorece olarak devlet tarafindan beslense de genellikle toplum
tarafindan himaye edilmektedir. Devletin, iizerinden prestij saglayacagi bir hayvan
degildir. Nitekim, 19. ylizy1l gibi imparatorlukta yenilesme riizgarinin estigi bir donemde

prestij unsuru olamadiklar1 gibi bir geri kalmislik goriintimii olarak giindem olacaklardir.

1.1. Devletin Yetistirdigi Kopekler

Osmanli Devleti bazi askeri birimlerine avlarda kullanilacak kopekleri yetigtirme
gorevi vermistir. Bu birimler yetistirdikleri kopekleri basta padisah avlarinda olmak {izere
cesitli torenlerde gosteri amaciyla kullanmistir. Birimlerin kdpek yetistiriciligindeki
hiyerarsik degerleri zamanla degisse de kopek yetistirilmesi devletin son donemine dek

surmustir.

Yeniceri Ocaginda avcilikla ilgili gorevleri olan ve buna bagli olarak av kopegi
yetistiren ortalar bulunur. Bunlarin basinda sekbanlar, saksoncular'®, zagarcilar ve

turnacilar gelir's!

. Ayrica, Yeniceri Ocaginin “haseki ortalar1” olarak bilinen 14, 49, 66 ve
67. cemaat ortalar1 da avla ilgili gérevlere sahiptir. Yaya ve atli olan bu ortalar, Fatih
Sultan Mehmed déneminde olusturulmustur'®?. Fatih, sekbanbasinin gérevi fazla oldugu

i¢in avda yer almasini gerekli bulmaz ve ihtiyar yayabasilardan dordiinii haseki atayarak

179 Ayse Ozge Ercan, Ingiliz Seyyah John Sanderson’in Seyahatnamesi (1584-1602): Tiirkge Ceviri ve
Istanbul Gézlemlerinin Degerlendirilmesi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 2014, 158-159.

180 Ortanim basindaki kisi cesitli kaynaklarda seksoncubasi, samsoncubasi ve serseksoni olarak da ifade
edilmektedir. Sekson (samson/saxon) cinsi kopeklere bakma gorevi oldugu i¢in bu gekilde adlandirilmigtir.
Bkz. Abdiilkadir Ozcan, Saksoncubasi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DiA), C.Ek-2, ISAM
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi, Istanbul, 2019, 451.

181 Ahmet Isik, Avci, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DiA), C.4, ISAM Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Arastirmalar1 Merkezi, Istanbul, 1991, 113-114.

182 Abdiilkadir Ozcan, Haseki, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), C.16, ISAM Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi, Istanbul, 1997, 369.
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avlara katilmalari i¢in gorevlendirir. Boylece, taz1 kopegi beslemeleri emredilen bu dort
haseki hiikiimdarin avlarina dahil olur. Padisah camiye giderken ikisi sag ve diger ikisi de

solda olmak iizere eslik ettikleri i¢in bu dértliiye hiinkar hasekisi denilmektedir,

Kopek yetistiren yeniceri ortalarindan sekbanlar, saksoncular, zagarcilar ve
turnacilar zamanla goérev tanimlar1 degiserek calismistir. Kopek beslenmesine ya da
dogrudan avciliga yonelik islerin yaninda farkli iglerde bulunan bu ortalar, diger ocak
ortalarinin avciliktaki hiinerlerinin 6ne ¢ikmasiyla hiyerarsik olarak geriye diismiistiir.
Abdiilkadir Ozcan’a gore, sekbanlar'® énceleri sarayin av kopeklerine bakip egitimleriyle
ilgilenirken sonrasinda askeri alanda gorevlendirilmistir. Sekbanlarin 33 tincii boliigii aver
boliigiidiir'® ve kumandanlarma “ser-sikari (avcibasi)” denilmektedir. Yiiksek riitbeli
devlet yetkililerinin ve ocak agalarinin ogullarini barindiran bu boliik, sekban boliiklerinin
en itibarlisidir. Gorevleri geregince, piyade olan sekbanlar padisah avlarinda uzun etekli
gomlek giyerek ve bir ellerinde tazi kopeklerini tutarak bulunurlar. Atli sekbanlar ise
uzakta ortaya ¢ikan ava tazi ulastirma gorevine sahiptir'®®. 16. yiizyilda Istanbul’da
bulunan Jean Chesnaeu, sekbanbasinin képek sorumlulugu dogrultusunda 500’den fazla

kisiye emir verdigini belirtir. Saymnin sebebi kdpeklerin ¢ok fazla olmasidir'®’.

Ote yandan sekbanlar, hem av kopeklerini beslemek hem de baz1 Yeniceri Ocagi
siniflarma ekmek vermek i¢in kurdurulan firinlarla imparatorlugun son dénemine dek
devam eden bir yemek kiiltiiriinii siirdiiriirler. Feridun Emecen’e gore, Fatih Sultan
Mehmed déneminde av kdpeklerinin ihtiyaglarinin giderilmesi i¢in “sekban firin1” olarak
da bilinen bir fodula firin1 olusturulur. Bu kurulus saraydaki resmi fodula dagitiminin
baslangici olarak tahmin edilmektedir. Fodula, “fodla” olarak da ifade edilen bir ekmek

¢esididir. Bu ekmek, sekban firinlarinin disinda imarethanelerde, saray mutfaginda,

183 Mehmet Zeki Pakalin, Hasekiler, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii I (Basim Yok), Milli
Egitim Bakanlig1 Yayinlari, istanbul, 1993, 754.

184 Kokeninde Farsca “seg (kopek)” olarak baslaylp devaminda “ban” ekiyle olusturulan sdzciik, kdpek
bakicisi ve yetistiricisi anlamina gelir. Bkz. Abdiilkadir Ozcan, Sekban, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi (DIA), C.36, ISAM Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi, Istanbul, 2009, 326.
185 stanbul ormanlarindan sarayin ihtiyacina ydnelik et sagladiklar1 i¢in “avci ortas” denilmistir. BKz.
Sunar, Osmanli Devleti’nde Arslanhane, 39.

186 Ozcan, Sekban, 326-327.

187 Jean Chesneau, D’Aramon Seyahatnamesi Kanuni Devrinde Istanbul-Anadolu-Mezopotamya (1.
Basim), Cev. Isil Elverdi, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2012, 35.

77



Istanbul’daki baz1 diger saraylarda ve yenigerilere sahibi oldugu firinlarda iiretiimektedir.
Sekban firininda ¢ikarilan fodulalar, birtakim yenigeri smiflarina ve av kdpeklerine yillik
hesaplar kayda alinarak dagitilir. Haziran 1527 ile Mayis 1528 donemine ait hesapta
belirtildigi tizere bu aralikta yaklasik 480 ton fodula unu kullanilarak 1.018.464 adet
ekmek ¢ikarilir. Bunlar gorevlilere (fodula-i merdiiman) ve av kopeklerine (fodula-i kilab)
verilirken, avda ve savasta kullanilan kdpeklere 67.320 adet biiyiik, 532.184 adet de kiigiik
fodula dagitilir. 17. yiizyilin ortalarinda gelindiginde ihtiyag¢ 6yle artar Ki yenigeri ocaklari,
sadrazam ve divan tiyeleri i¢in sekban firinlarinin disinda, 6zel firinlar da ise dahil olurlar
ve bu firmlarm ihtiyact olan un devlet tarafindan saglanir. 1826 yilina gelindiginde ise
Yenigeri Ocaginin ortadan kaldirilist ile fodula firininin faaliyetleri de sona erer. Fakat
yine de saraydaki kimi gorevlilere fodula tipi ekmek ¢ikartilir ve bu gelenek 20. yiizyilin

baslarina dek stirdiiriiliir'®.

Kopek yetistiren bir diger orta olan saksoncular ise ay1 avi yapilirken kullanilan ve
sefer sirasinda ordugihi koruyan® sakson cinsi kdpege bakmakla sorumlu olan, ocagin
71. ortasidir. Devlet bu ortaya kopeklere bakmalart icin Tophane sirtlarinda yaylak
vermistir. Fatih Sultan Mehmed déneminde kurulan ortanin temel goérevleri padisahin
siirek avlarina ve gosterilere dahil olmaktir'®, Padisah yenigeri talimhanesine geldiginde
saksoncular da hazirda beklerler ve kopekleri saldirtip ayilar parcalatma gosterisinde
bulunurlar®®!, Saksoncular besledikleri kdpeklerin tiim giderlerini devletten temin ederler.
Kopeklerin yedikleri iskembeyi ise Istanbul’daki iskembeci esnafindan iicretsiz olarak
alirlar’®. Evliya Celebi, Istanbul iskembecilerinin tamammin Rum kefereleri oldugunu
belirterek, biitlin orfi vergilerden muaf olmak i¢in saksonculara ve zagarcilara her giin
altisar esek yikii temizlenmis iskembe verdiklerini, onlarin da bu iskembelerle sakson ve

zagar kopeklerini beslediklerini sdyler'®. Evliya Celebi’nin samson adiyla bahsettigi bu

188 Feridun Emecen, Fodula, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DiA), C.13, ISAM Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi, Istanbul, 1996, 167-170.

189 Resat Ekrem Kogu, Yenigeriler (3. Basim), istanbul, Dogan Kitap, 2004.

190 (zcan, Saksoncubasi, 451.

191 Ayse Pul, Yenigeri Teskilatma Dair Bir Risale (Degerlendirme-Karsilastirmali Metin), Belleten, C.84,

S.301, 998.
192 Ozcan, Saksoncubast, 451.
193 Celebi, Giiniimiiz Tiirkgesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi: Istanbul 1. Cilt-2. Kitap, 525-526.
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kopekler ikiser insanin catal zincirler ile ¢ekebilecegi gligtedir. Aktardigina gore ¢oban
esnafinda ikiser, ticer zincirli, “esek kadar” samsonlar bulunmaktadir. Bu kopeklerin
bogazlarinda giimiis tokali haltalar, giimiis ¢ingiraklar ve birer karig kirpi gibi dizili
demirler vardir. Bazilarinda ise demir zirh goriilmektedir. Celebi, kopeklerin degerleri
konusunda bir ¢obanin kopegini samson kopek ile giftlestirmek igin 50 koyun verdigini,
bir samson kopegine ise 500 koyun verildigini soyler'®. Resim 6’da saksoncubasi ve

kdpeginin tasviri bulunmaktadir.

Resim 6: Saksoncubasi ve Kopegi.

Kaynak: Claes Ralamb’in Kostiim Kitab1, 105. Cizim (1658).
https://web.archive.org/web/20210702102022/https://dl.wdl.org/17190/service/17190.pdf
(Erisim Tarihi: 22.04.2022).

194 Celebi, Giiniimiiz Tiirkgesiyle EvliyA Celebi Seyahitnamesi: Istanbul 1. Cilt-2. Kitap, 520.
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Mehmet Mert Sunar’a gore, bu iri av kdpeklerinin Eflak’in Alman kokenli etnik
gruplarinin yogun sekilde bulundugu bolgelerden alindigi ifade edilmektedir. Sunar,
Mastiff1®® cinsinden olan sakson képeklerinin 6zellikle 17. yiizyilda Ingiltere’den ve
Alman boélgelerinden gonderilen diplomatik hediyelerde bulunduklarini, ayrica yine
Osmanli-Habsburg sinirinda goérevli valilerin Istanbul’a gonderilen hediyelerinde yer
aldiklarin1 belirtir. Ona gore bu durum képeklerin kokenini isaret etmektedir'®. Resim

7’de saksoncu ortasinin nisan temsilinde sakson kopegi goriilmektedir.

Resim 7: 71. Yenigeri Ortasinin Nigan1 (Sakson Kopegi)
Kaynak: Aziz Alti, Yenigeri Ocaginin Yetmis Birinci Ortasi:
Seksoncular (Samsoncular), Tarih ve Gelecek Dergisi, C.6,
S.3, 2020, 1041.

Aziz Altr’ya gore, saksoncu ortasi aslinda av amagli bir birlik olarak olusturulur
fakat zamanla govde gosterilerinde gorev almaya baslar. Ortanin, iri ve giiglii olan sakson
kopeklerini 6zellikle herkese agik toren ve gosterilerde ayi, fil gibi hayvanlara saldirtmasi,
padisahin giic ve miicadele agisindan vermis oldugu psikolojik mesajin iletilmesini
saglamaktadir’®’. Ozcan, 16. yiizyilin sonlarindan itibaren saray bostancilari arasinda
sakson yetistirenler ¢iktigi i¢in ortanin degerinin diistiigiinii fakat saksoncularin varligini
Yeniceri Ocaginin ortadan kaldirilmasmna dek siirdiirdiigiinii belirtmektedir'®®. Alt1’ya

gore bu degersizlesme siirecinde, en iyi sakson kopekleri bostancilar tarafindan beslendigi

195 Gegmisi M.O. 3000’e kadar giden, bekgi ve déviis kopegi seklinde kullanilan, Antik Roma arenalarinda
ayilar, aslanlar, kaplanlar, bogalar, baska kopekler ve gladyatorlerle boy 6lgiistiiriilen bir kdpek tiirtdiir.
Bkz. “Mastiff”, Encyclopedia Brittanica, www.brittanica.com/animal/mastiff (Erigim Tarihi: 23.07.2021).
1% Sunar, Arslanhane, 39.

197 Alt1, Yenigeri Ocaginin Yetmis Birinci Ortasi: Seksoncular (Samsoncular), 1039.

198 Ozcan, Saksoncubast, 451.
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ve yine en iyileri onlar tarafindan kapildigi i¢in 71. orta sakson kopegi verilmez hale
gelmistir. Gelgelelim saksoncular yine de gelenegin siirmesi adina padisah sefere ¢ikacagi

vakit bostancilarm iyi kopeklerini 6diing alarak gorevlerini yerine getirmislerdir®®.

Kopek yetistiren diger ortalardan zagarcilar ve turnacilarin en 6nemli gorevleri av
esnasinda kuslar1 takip etmeye yarayan kopeklerin egitimleriyle ilgilenmektir?®,
Zagarcilar en basta sekbanlarin bir birimiyken kendilerine av igin taz1 zagarlar1 ve dogan
yetistirme isi verilmistir. Genellikle yaya olan bu ortanin bir kisminin da atli oldugu ve
padisahin siirek avlarina ¢oklukla atlilarin katildig: bilinmektedir. Devlet zagarcilarin ve
zagar kopeklerinin taymlarini verirken, ayrica kopeklerin tasma ve zincirleri igin de ayri
Odenek olusturmustur. Padisahlarin avlanma faaliyetleri 6nemsizlesince av igin yeni
birimler kurulmus, fakat zagarcilar térenlere kopeklerle katilan gosteris birligi halinde

201

geleneklerini devam ettirmistir=". Evliya Celebi, Topkapisi kii¢iik hisarinda zagar yaylasi

bulundugunu ve Osmanli’daki tiim av zagarlarmin orada yaylandigini belirtmektedir?®,

Yenigeri Ocagmin “ocak agalari” olarak bilinen alti biliyiik aganin en diisiik
riitbelisi olan turnacibasinin ise padisahla birlikte avlara katilmak gibi bir sembolik gorevi
bulunmaktadir. Turnacibasi, burada avi takip eden kopeklerle birlikte balikgil ve diger
kuslar1 yakalayan tazilara bakmakla yiikiimliidiir. Fakat esas gorevi, yonettigi ortanin
diizenini olusturmak ve devsirme faaliyetleri Yenigeri Ocagina gegtikten sonra Rumeli’de
ve Anadolu’da asker alim islerine bakmaktir. 17. yiizyilin baglarindan itibaren gostermelik
bir sekilde taz1 besleme islerini siirdiiren?®® bu ortanin, turna yetistirme ve padisahla

beraber ava gitme gorevleri bir miiddet sonra bitirilmistir. Fakat turnacibasilik Yenigeri

199 Alt1, Yeniceri Ocaginin Yetmis Birinci Ortasi: Seksoncular (Samsoncular), 1045.

20 [s1k, a.g.e., 114.

201 Abdiilkadir Ozcan, Zagarcibas, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DiA), C.44, ISAM Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi, istanbul, 2013, 75.

202 Celebi, Giiniimiiz Tiirkgesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi: Istanbul 1. Cilt-2. Kitap, 440.

203 Ayse Pul’a gore, turnacibasilarm bu dénemdeki gorevleri neredeyse Osmanli topraklarmin her yerinden
asker toplamak ve nakletmek, kale giivenligi saglamak, ayrica inzibati meselelere bakmak gibi genisleyerek
cesitlenmistir. Bu sebeple Yenigeri Ocagi talimlerine diizenli olarak katilamamuslardir. Bkz. Ayse Pul,
Turnacibasilik (1. Basim), Gece Kitapligi, Ankara, 2016, 81.
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Ocaginda yiliksek makamda bulunarak varligini ocagin ortadan kaldirilisina dek devam

ettirmistir?%%,

Resim 8’de Yildirnm Bayezid doneminde avlanmanin resmedildigi bir minyatiir
bulunmaktadir. Bayezid, av kdpekleri meshur olan bir padisahtir. Abdiilkadir Ozcan’a
gore, Bayezid doneminde yapilan Nigbolu Savasi’nda esir alinmig Fransiz soylularin
katildig1 bir siirek avinda 6000 sekban yer almistir?®, Edmondo de Amicis ise Istanbul’un
sokaklarinda bulunan kopekleri betimlerken Bayezid’in erguvan renkli Ortiileri, incili
tasmalar1 olan meshur av kopeklerini Ornek gostererek aradaki smnifsal farki
vurgulamaktadir?®. Hem meshur hem de sik olan Bayezid’in kopeklerinin durumlar
Resim 8’de yansitilmistir. Minyatiiriin alt kismindaki av kopekleri incelendiginde
sikliklarint olusturan kiyafet ve tasma detaylarinin belirgin oldugu goriiliir. Kopekler
sahiplerinin yonlendirici el kol hareketlerinin arasinda resmedilmistir. Altin renkli

tasmalar1 ve kiyafetleri olan kopekler, bu ve benzeri avlarda yabanci unsur olarak bulunan

204 Abdiilkadir Ozcan, Turnacibagi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), C.41, ISAM Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi, Istanbul, 2012, 428.

205 Ozcan, Sekban, 326.

206 Amicis, a.g.e., 121.
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kimseler i¢in dikkat ¢eken gosteri ozneleridir. Diplomatik ileti bigiminde sunulan bu
etkinliklerde avcilarin ve kdpeklerin, sayilari, sikliklari ve becerileri 6nemlidir. Bunlar ne

kadar gosterisli olursa verilen mesaj da bir o kadar prestijli ve etkili olmaktadir.

Osmanli1 Imparatorlugu’nda devlet tarafindan kullanilan képeklerin sorumluluklari
bulunur. Bir sahipligin yonlendirdigi alanlarda yasarlar. Sokaktaki kopekler ise isteklerini
ozlerinden gelen yetkiyle yaparlar. Ozgiirdiirler. Devletin kopekleri miilkiyeti elinde
bulunduranin tasarrufunda oldugu i¢in tasmalanir, haltalar1 olur ve kiyafetlerle siislenir.
Yalnizca tasma sahibinin izin verdigi kadar 6zgiir kalirlar. Tasma, halta ve kiyafetleri,
kontrol edilmelerinin ve iizerlerinden prestij elde edilmesinin araglaridir. Siislii elbiseler,

igneli boyun halkalar1 ve zincirli tasmalar®®’

insan-kopek iligkisinde kurallari insanin
belirledigini gostermektedir. Sahip olan ve yoneten insandir. Sokaktaki kopekler ise
serbesttir ve kurallarin disinda kuralsizligin 6zneleri olarak yonetilemez konumdadir.
Dolayisiyla bu dogrultuda bakildiginda devletin kopeklerinin 6zgiirliikleri gasp edilmistir.
Devlet kopeklere bir misyon yiikklemekte ve o yonde kullanmaktadir. Devletin kopegi
egitilen, gorevlendirilen, sergilenen ve nihayetinde kontrol edilen bir canlidir. Sokaktaki
kopekler ise bu iliski bigiminin disindadir. Halk tarafindan kamusal alanda himaye edilen
oznelerdir. Boylelikle ne boyunlarina tasma vurulur ne de 6zel adlari?®® bulunur. Insanlara
karst birtakim sorumluluklara sahip olmalarindan farkli olarak bagimsiz tavirlariyla
birlikte giindelik yasama temizlik ve giivenlik acisindan goreceli katkilart olur. Ayrica bu
kopeklerin  6zgiirliigii toplumun geneli ile catismayan bir konumdadir. Insanlar
inanc¢larindan otiiri kopekleri sokaklarda sahiplenirler. Boylece kopekler ile insanlarin
edilir. Bu noktada kamusal alandaki kopegin karsilastigi etkinin sinirlari toplumun
gelenek ve inanglariyla oriilen glindelik yagamin akisiyla ¢izilirken, devlet miilkiyetindeki

kopegin yasam standartlarini devletin ideolojisi belirler.

207 Cok erken bir dénem &rneginde garpici bir sekilde goriilecegi iizere, Selguklu sultan1 Mahmid b.
Muhammed Tapar’in (1118-1131), altin tasmal1 400 tane kopegi bulunmaktadir. Bunlarin bazilarinda siislii
ipek tasmalar, altin sirmali gullar goriiliir. Bkz. Erdogan Mergil, Selguklular’da Av, USAD, S.8, 2018, 141.
208 Bjr yeri mesken belirleyen sokak kdpeklerinin goriiniislerine yahut huylarina gére isim almalar sagirtict
degildir. Fakat kopekler bu isimlerini evcil hayvanlar gibi bir aile ferdi olarak degil, kamusal alanda
taninirliklarinin saglandigi, ¢agrilabilmelerine yarayan bir sekilde alirlar. Halkin geneli i¢in anonimdirler.
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Devletin kopekleri diizen i¢i parcalardir. Sokaktaki kopekler ise diizensizligin
ozneleridir. Edmondo de Amicis’in sokaktaki kopeklerin serseriler cumhuriyetini teskil
ettiklerini ifade edisi bu noktada netlesmektedir. Amicis, sahiplerinin bulunmadigini
soyledigi Istanbul’un kopeklerini su sekilde anlatmaktadir: “Kopeklerin hepsi birden,
tasmasi, vazifesi, ismi, meskeni, kanunu olmayan biiyiik bir serseriler cumhuriyeti teskil
ederler. Her seyi sokakta yaparlar: Kendilerine sokakta oyuklar kazarlar, orada uyurlar,

orada yer icerler, orada dogarlar, yavrularini1 orada emzirirler, orada éliirler...”2%°

Aslinda Amicis, “serseriler cumhuriyeti” deyimini detaylandirarak aciklarken
ozgiir kopekler ile devletin kopeklerinin farklarini siralar. Devletin kopekleri tim bu
betimlemenin aksine bir sekilde tasmasi, vazifesi, kanunu olan bir diinyada yasar. Bu iki
tirlii kopegin mukayesesi ikisinin de ayr1 ayr1 yasam alanlari olan Osmanli ordugahlari ve
sehirlerinin yapisinda agik¢a goriilir. Godfrey Goodwin’e gore, Osmanli ordugahlar
tarihte pek ¢cok kimsenin bigiminden 6vgiiyle bahsettigi bir yerdir. Ordugahlarin simetrisi
geometri yerine miilkiyete gore diizenlenen Osmanli schirlerinin tam tersini
gostermektedir. Yollar padisahin ve pasa ¢adirlarinin oldugu merkezden baslamakta ve
buradan yayilarak pargalara boliinmektedir. Cadirlar birbirleriyle ayni hizaya
oturtulmustur. Atlarin baglandig: direkler diizenli bir sira gdsterirken, ayrica her grubun
ayr1 ayr1 yitkanma ve abdest alma ¢adir1 bulunmaktadir. Yine, 6l¢iilii araliklarla kazilan ve
kirmiz1 kapaklari olan tuvalet ¢ukurlarinin etrafi tahta perdeyle kapatilmistir. Ordugéahta

kopeklerin de yeri ve rolii nettir. Kemikler kopeklere verilmektedir??,

Ordugahta bekgilik yapan kopekler, bu disiplin ortaminda emniyeti saglama
gorevinde kullanilirken diizenin kendilerine verdigi sorumluluklari yerine getirirler.
Koledirler. Osmanli Istanbul’u sokaklarinda yasayan kdpekler ise Edmondo de Amicis’in
bahsettigi “serseriler cumhuriyeti’nin canlilar1 olarak kendi aralarinda paylastiklar1 bolge
kavgalarinin haricinde baslarina buyruk bir dolasim 6zgiirliigiiyle yasarlar. Bu agidan
ordugahin tasmali1 kopeklerinden ayrilirlar. Fakat bu 6zellikleri bir zaman sonra baglarina

bela olur. Egitilmemis, gorevsiz ve denetlenemez olan bu diizen dis1 unsurlarin kurdugu

209 Amicis, a.g.e., 118. .
210 Godfrey Goodwin, Yenigeriler (3. Basim), Cev. Derin Tiirkdmer, Dogan Kitap, Istanbul, 2008, 77.
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“serseriler cumhuriyeti”, 19. yiizyila gelindiginde devletin merkeziyet¢i doniistimiinde

hedef olur ve yaptirimlara ugrar.
1.2. Serseri Kopekten Makul Kopege: Evcil Kopekler ve Kiiltiirel Degisim

Osmanl1 Imparatorlugu’ndaki kopek kiiltiirii, 6zellikle 19. yiizy1lin son ¢eyreginde
daha yogun bir bi¢imde imparatorluga ithal olan yeni bir anlayisla degismeye baslar. Her
ne kadar aksi yonde tekil drnekler goriilmesi miimkiin olsa da kopek Osmanli toplumu
icin sokakta kabul edilen bir canlidir. Kopegin insanlar tarafindan bireysel olarak
sahiplenilmesi, tasmalanmasi ve eve alinmasi yaygin degildir. 19. yiizyilda ise Avrupa’da

k2! akim1 Osmanli Imparatorlugu’na da dahil

ve Amerika’da giiglenen sahipli cins kope
olarak bu yeni kdpek anlayisiyla tanigikligr baglatmistir. Ayni zamanda imparatorlugun
modernlesme donemine denk gelen bu siire¢, sokaktaki kopeklerin kriminalize oldugu
olaylarla i¢ ice gelismistir. Bdylece bir taraftan evcil kopek anlayisi topluma yerlesirken

Ote yandan sokaktaki kopeklerin hedef haline geldikleri siire¢ yasanmustir.

Kopek algisinin degisimi, Osmanli toplumunu etkilerken yeni bir prestij bigimi
olan cins kopek sahibi olmak hiyerarsik bir gosterge olarak Osmanli Devleti yoneticilerini
de etkilemistir. Cihangir Giindogdu’ya gore, 19. ylizyilin sonlar1 ve 20. yiizyilin
baslarinda diinyanin diger boliimleriyle artmakta olan iletisim varlikli Osmanlilari kiiresel
pazarlarla iliskiye gecirir ve boylece Batili zevkler benimsenir. Bu irtibata yalnizca orta
siifa mensup kisiler degil, II. Abdiilhamid gibi yonetici smiftan insanlar da katilir?'?,
Topluma yerlesmeye baslayan bu kopek algisinda, kopegin prestijli bir konumu
bulunmaktadir. Bu tiir bir kdpek sahipligi, kopegin yetenekleri, cins 6zellikleri, safkanligi,
kiyafetleri, beslenmesi ve davraniglari gibi bircok agidan anlatilabildigi, sergilenesi bir

varligi kazanmaktir. Boyle bir yenilik diinyada ve imparatorlukta ilgi gérmektedir.

211 19. yiizy1l kopeklerin cinsleri ve islevlerine gore siniflandirmalarina ydnelik sistemler gelistirilen bir
donemdir. Bu siirecte basta Ingiltere (The Kennel Club, 1873), Amerika (American Kennel Club, 1884) ve
Kanada (Canadian Kennel Club, 1888) olmak tizere bir¢ok iilkede kopek kuliibii kurulur. Bu képek kuliipleri
tilkelerindeki cins kopekler i¢in soyagaci tutarlar. American Kennel Club, 1884°teki kurulugsundan bu yana
36 milyonu asan kopek kaydi olusturmustur ve her yil yaklagik 1,25 milyon yeni kopek eklemektedir.

Bkz. Breeds, https://www.britannica.com/animal/dog/The-breeds (Erisim Tarihi: 10.08.2022).

Osmanli Imparatorlugu’nda bu tiir bir organizasyon yoktur.

212 Giindogdu, Dogs Feared and Dogs. .., 2-3.
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ithal edilen kdpek kiiltiiriiniin yayginlasma ve o&zendirilme araclarindan biri
basindir. Ge¢ Osmanli déneminde, 6zellikle II. Mesrutiyet sonrasi ¢ikan dergilerde cins
kopek gorsellerinin sayisi yiikselir. Hatta evcil hayvanlara, 6zellikle safkan kopeklere
yonelik ilgiye karsilik tliriiniin ilk 6rnegi olarak, kopek irklari, segimi ve bakimi hakkinda
bilgi veren bir kopek rehberi ¢ikarilir. Bir¢ok kartpostal ve fotografta cins kopeklerin
imparatorluga evcil hayvan olarak uyum sagladiklarimi gdsteren insan-evcil kopek
goriiniimleri yer alir. Kopekler bu gorsellerde konutlarda ve halka acik yerlerde bir aile

tiyesi olarak bulunurlar?t?,

Glindogdu’ya gore kopekler, modern donemde 6zellikle Bat1 Avrupa olmak tizere
diinyadaki kiiresel moda ile paralel bir sekilde evcil hayvan olarak sahiplenilirken, bu yeni
insan merkezci hiyerarsik etkilesimde insanlastirilirlar. Isimleri ve cinsiyet rolleri olur.
Boylece karsilikli duygusal baglarla hane igine girerler. Fakat degisim fark edildiginde bu
yeni insan-kopek etkilesiminin itibarini sarsmaya yonelik 6zellikle din ve tip alanindan

karsit goriisler de olusur?®,

Topluma yerlesmeye baslayan yeni kdpek algisina karsit kimselerden biri Hiiseyin
Remzi’dir. 1891 yilindaki “Tibb-1 Nebevi” isimli kitabinda kopeklerin insan ortaminda
bulunmalarinin tehlikelerini ve kuduz bulagini ele alir. 1909 yilina gelindiginde ise Sam’1in
eski halk saglig miidiirii Milasl Ismail Hakki, “Din-i islam ve Ulim ve Fiintin” isimli
kitabinda insanlarin kopeklerle olan etkilesimini dini ve tibbi agidan inceler ve kdpegi
necis bir hayvan seklinde belirler. Bu iki yazarin metinleri, Osmanli zihniyetinde insan-
kopek etkilesimine bakig hakkinda detaylar vermektedir. Her ikisi de kopekler ve insanlar
arasindaki fiziksel mesafeye dikkat edilmesi gerektigini diisiinmektedir. Kopekleri necis,
hastalik dagiticist canlilar olarak gordiikleri i¢in ¢6ziim olarak evlere alinmamalariyla,
insanlarla etkilesimlerini uzaklastiran bir yol &nerirler. Bu sebeple kopekler Islam emirleri
ve halk saglig1 acisindan sakincali kabul edilir. Hatta daha 6nemli bir sekilde, insanlarin
kopeklerle etkilesimi Islam dis1 bir eylem olarak saptanir. Diger taraftan, iki yazar da

Osmanli Hristiyanlarinin Miisliimanlardan ¢ok kuduz olmalarin1 képeklerle daha fazla

213 Giindogdu, Dogs Feared and Dogs..., 3.
214 Giindogdu, Dogs Feared and Dogs..., 3-4.
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etkilesim icinde olmalarina dayandirmaktadir?’®. Cins kopek Kkiiltiirii yazili yaymlar
disinda Son dénem Osmanli Istanbul’unu ziyaret eden gezginler aracilifiyla da
yayilmistir. Bu isimlerden biri Alphonse de Lamartine’dir. Lamartine, Istanbul’da
Yedikule Zindanlari’nda gezinti yaptig1 sirada Lévrier cinsi kopegi de yanindadir?®. Bir
diger isim olan Anna Grosser Rilke, Goksu’da mesire alaninda Osmanli toplumuyla bir

aradayken Terrier cinsi kopekleriyle birliktedir?’.

Kopekler, imparatorlukta goriintirliik kazanan sahipli kopek anlayisinda insanlarin
yeni tanistig1 bir arkadaslik 6znesi olmakla birlikte, modern donem 6ncesiyle ayni sekilde
yine statii ve prestij aracidir. Fakat 6zellikle iktidar goriiniimii i¢in artik gegit térenlerinde
sergilenen yahut ayilara saldirtilan giiglii kopeklerden farkl: bir sekilde tiiriiniin iyi 6rnegi
olan safkan, 6diillii cins kdpekler goriilmektedir. Diinyada gelismekte olan yeni sahipli
kopek kiiltiirii ithal edilirken Osmanli Imparatorlugu kendi biinyesinde mevcut olmayan
bu kopek algisina uyum saglamakta ve boylelikle ona bagimlilik gelistirmektedir. Bu
donemde yeni tanisilan cins kopeklerin kendileriyle birlikte beslenme adetleri de ithal
edilir. Kopeklere yonelik iiretilen kek ve biskiiviler i¢in yabanci bir firmayla irtibata
gecilir?®. Artik kopekler iizerinden elde edilen prestijin diger bir yoniinde disariya

bagimlilik s6z konusuyken, cesitli 6zel arayislar sonucunda satin almalar bulunmaktadir.

Ote yandan cins kdpek akimiyla benimsenmeye baslayan yeni kopek kiiltiirii,
Batililasma tartigmalar1 lizerinden bir sorun haline gelir. Evlere giren kopekler,
Osmanli’nin modernlesme siirecinde Bati’dan aldig1 birgok seyde oldugu gibi kiiltiirel
degisimde Batili ve Dogulu adetler iizerinden ilerleyen iki kutuplu zihniyet diinyasinda
hedef olurlar. Imparatorluga Bat’dan ithal olan evde kopek besleme adeti toplum
nezdinde st sinif, Batili degerleri temsil eden bir eylem olarak kabul goriir. Hatta bu
durumun etkileri gliniimiize kadar ulasir. Artik gliniimiizde kdpekler birgok evde bir aile
bireyi olarak bulunsa da toplumda evde kdpek beslemenin sinifsal bir durumu isaret ettigi

ve Batili bir anlayis1 gosterdigi diistincesine rastlanabilmektedir.

215 Giindogdu, Dogs Feared and Dogs..., 7.

216 |_amartine, a.g.e., 131-132.

217 Rilke, a.g.e., 211-212.

218 BOA, HR.SFR.3., 536/48, 28 Temmuz 1903.
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Kimberly Hart, bu simifsal ve kiiltiirel ayrim1 “evcil kdpek” ve “evde ayakkabi
giymek” arasinda kurdugu benzerlik ilizerinden inceler. Ona gore Tiirkiye’de evlere
girmeden Once kapida ayakkabi ¢ikarmakla, kopeklerin evde bulunmalarinin reddedilmesi
benzer nedenlerle gergeklesmektedir. Evlerde ayakkabi giyilmesi adeti toplumun iist
siifindan olmak ve bunun yaninda Batili olmanin bir igaretidir. Hart, ayakkabilar gibi
kopeklerin de evin i¢inde bulunamayacak kadar kirli olduklar diisiiniildigiinden otiirii
evcil kopekleri evlerinde bulunduranlarin iist siniftan, Bati egilimli haneler olmalarinin
sasirtic1 olmadigini vurgular?’®, Orhan Pamuk’un tasmayla kopek gezdirme eylemine
yonelik ifadeleri de Dogulu ve Batili ikiligindeki adetlere yonelik tartismalarin farkli bir
boyutunu sergiler. Pamuk, Kara Kitap’ta “... emekli pasalarimizin Batililar gibi tasmalarla
gezdirecegi kopeklerini...” gibi bir tabirle tasmayla kopek gezdirmenin Batili adeti

oldugunu isaret eder??°.

Osmanli’da kamusal alanda sahipsiz, tasmasiz bir sekilde himaye edilen kopekler
yeni bir gériiniim olarak sahiplerinin tuttugu tasmalarla gezdirildiginde ya da evlerin igine
dahil oldugunda insanlarin garipsemeleri, ayrica bu eylemi ithal oldugu ve yakistirildig:
koken sebebiyle Batili adeti olarak tanimlamalar1 olagandir. Ote yandan Osmanli insani
erken zamanlardan bu yana evde kdpek bulunduran Batililarla etkilesim halindedir. Hatta
Tiirklerin ev i¢inde bulunan kopeklere yonelik bakislar1 alay konusu dahi olmustur.
Giilgun Ucel Aybet’e gore, 1678 ile 1683 yillar1 arasinda Osmanli imparatorlugu’nda
bulunan C. De Bruyn, Istanbul’daki Hollandalilarin evlerinde verilen ziyafetlerde yer alir
ve buralarda bulunan Tirklere kopegi araciligiyla yaptigi sakayr su sekilde anlatir:
“Tlrkler sofada ¢ubukta tiitiin igerken iki mendilimden birini vererek onlara elbiselerinin
altinda bu mendili saklamalarini sdylityordum. Ve hemen kdpegime mendilimi bulmasini
emrediyordum. Kdpek mendilin kimde oldugunu bulunca kopegin yaklagmasini 6nlemek

icin (temizlik nedeniyle kopegi pis sayarlar) hemen mendili ¢ikarip kdpekten uzaga

219 Kimberly Hart, Istanbul’s Intangible Cultural Heritage As Embodied By Street Animals, History and
Anthropology, Vol.30, No.4, 2019, 452.
220 Orhan Pamuk, Kara Kitap (3. Basim), Can Yayinlari, Istanbul, 1990, 174.
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firlatiyorlardi. Buna hep birlikte giiliiyorduk.”??! Bu hatira misafirlerle ev sahibi arasinda
yasanan eglenceli bir an1 olsa da Tiirklerin kopeklerle ilgili tutumlarinin Tiirk olmayanlara
ne sekilde yansidiginin anlasilmasi agisindan 6nemlidir. Tiirklerin kopekleri pis bulup
evlerde barindirmamalari, dogal olarak bu durum degistiginde ithal edilen kiiltiirel kokene
benzemekle iliskilendirilmistir. Nihayette kopekler Bati kiiltiiriinden ithal edilerek evlere
almirlar. Bu iligki bigimi yalnizca halk kesiminde degil, yonetici kesimlere de ulasarak

kopek sahiplenmeyi modernlesmenin konusu oldugu yeni bir mesele haline getirir.

Fotograf 13: Kagithane Ciftligi’nde Av Kopekleri
Cekim: Abdullah Fréres.
Kaynak: II. Abdiilhamid Fotograf Koleksiyonu.

Cihangir Giindogdu, Avrupa’yr yakindan takip eden II. Abdiilhamid gibi
modernlestirici bir otokrat i¢in insan-hayvan iliskisinin yeni prestijli statiisiini
benimsemenin kaginilmaz oldugunu ifade eder. Ciinkii Bati’da, imparatorluktaki basibos
kopeklerin sefaletle, az gelismislikle iliskilendirilmesini ve ayn1 donemde cins kopeklere
yiiklenen yeni anlamlari gormezden gelememektedir. Ona gore, “Avrupa’nin hasta
adam1.” olarak fislenmis Osmanli Imparatorlugu, bilyiik emperyalist giiglerin arasinda
tutunabilmek igin modern insan-kopek iliskileriyle birlikte modernitenin tiim 6zelliklerini
benimsemek mecburiyetinde kalmistir. Bu baglamda, Yildiz Sarayi’nda hayvan
koleksiyonu yapmak, Kagithane’de 6zel kuliibeler olusturmak gibi faaliyetler,

221 Giilgun Ugel Aybet, 17. Yiizy1l Osmanli Toplumundan Sosyal iliskiler, VII. Uluslararas: Tiirkiye’nin

Sosyal ve Ekonomik Tarihi Kongresi (1998), Bildiri Kitabi, Abaci, N. (Ed.), Morrisville: Lulu Press, 2006,
110.
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muhtemelen Abdiilhamid’in agisindan modernlik iddiasinin ortaya koyuldugu, ¢agdasi
monarklar arasindaki esit statiisiiniin yansitildigi ve Avrupali giicler arasinda tutunma

cabalari olarak anlagilmaktadir???,

Fotograf 13’te Kagithane Ciftligi’nde tasmalanmis av kopekleri goriilmektedir.
Ciftlikte goriilen bu hayvanlar II. Abdiilhamid doneminin hayvan istifciligini yansitir.
Padisah Abdiilhamid, iktidar doneminde 6zel bir ugras olarak kopekler disinda birgok
hayvan 6zellikle Yildiz’da kurdurdugu Kusluk-1 Hiimayun’da toplatmistir. Bu istif¢ilik
bir yaniyla prestij bi¢cimi olarak goriilmektedir. Fakat Abdiilhamid’in hayvan istif¢iliginin
statii simgelerini sahiplenmek disinda, ekonomik getirileri ve yeni kdpek rollerinin taninip

yayginlastirilmasi seklinde farkli boyutlar: da bulunmaktadir.

Diren Cakilci’ya gore, saltanatinin ilk yillarinda sehzadeliginden gelen giivercin
merakina yogunlagan II. Abdiilhamid, son doneminde vahsi, biiyiikk hayvanlarin ve
ozellikle kopek irklarinin toplanmasi i¢in ugrasir. Padisahin Yildiz Sarayi’nda hayvan
yetistirmesi siradan bir merak ve saray geleneginin siirdiiriilmesi olarak anlagilmamalidir.
Abdiilhamid’in Japonya’dan Amerika’ya dek diinyanin bir¢ok yerinden saray
kusluklarina hayvan toplattig1 bilinmektedir. Hayvanlar1 satin aldigi hayvan tiiccar
firmalarin bolgeleri Hindistan, Yemen, Kuzey Afrika ve Londra olarak degisiklik
gostermektedir. Hatta Hindistan’da istihbarat faaliyeti i¢in bulunan gorevliler bile istenen

hayvan tiirlerini aramaktadir®?,

II. Abdiilhamid’in sahip oldugu kdpekler sefirler araciligiyla da gonderilir. Padisah
icin segilen kopekler cins dzellikleri bakimindan en {ist noktadan bulunmaktadir. Berlin
sefirt Ahmed Tevfik, Fox Terrier cinsi bir kopegi padisaha “cinsinin en alas1” ifadesiyle
sunar??*, Padisahin sahibi oldugu kdpegin cinsinin en 4lis1 olmasi, prestijinin de o

mertebeye denklesmesi demektir.

Cakiler’ya gore, II. Abdiilhamid iktidarinin son doneminde 6zellikle cins kopek

toplatmakla mesgul olur. Saltanatinin erken doneminde 1881 yilinda Pirene Daglari’ndan

222 Giindogdu, Dogs Feared and Dogs..., 10-11.
22 Cakilc, a.g.e., 73.
224 BOA, Y.PRK.ESA., 46/4, 6 Rebiiilevvel 1322/21 May1s 1904.
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Pyrenees ¢oban kopegi irkindan iki kdpegi, 1886 yilinda ise Amerika Birlesik Devletleri
elgisi Wallace’tan &zel talebi iizerine Isvigre’de yetistirttigi bir kopegi alir. Zaman
icerisinde savaslarda, askeri hizmetlerde ve 6zellikle polis teskilatinda kopek kullanimina
dair bilgiler 6grenen Abdiilhamid, Londra el¢iligine cinayet vakalarinda oliiyii ve faili
taniyabilen 6zellikteki kdpekten bir tane acilen bulunup génderilmesini emreder. Aradigi
0zel cinsleri Londra’daki The Kennel Club’tan isteyen Abdiilhamid, buradan pomeranian,
curly retreiver, rough collie, Ingiliz ¢oban kopegi ve Irish terrier cinslerinden kdpekleri
koleksiyonuna ekler. 1907 yilinda Rusya’dan Obidia isimli bir kopek daha alir. Ertesi sene
ise kopeklerin bakimlarinin nasil yapilacagi ve neyle besleneceklerine dair detayl
bilgilerin saraya iletildigi bir siire¢cle Mona ve Pol adinda biri disi, biri erkek olmak tizere
iki képek daha temin ettirir?®®. Yine bu désnemde kendisine Almanya’da sihhiye kdpekleri
icin yazilmis bir kitap takdim edilirken??® dis basin takip edilerek kopeklerle ilgili yeni
gelismelerin oldugu haberler terciime edilmektedir??’. Farkl1 bir gelisme olarak, padisaha
sunulan kopekler fotograflar araciligiyla da gosterilmistir. Bu tiir fotograflarda kopeklerin
yeteneklerini igeren sahneler bulunmaktadir. Eger kopek emniyet alaninda calisabilecek
tiirde ise fotograflarda suclulara miidahalelerine yonelik anlar goriilebilmektedir??,
Padisahin kopeklerden 6teye giden bu toplamalarina yonelik Cakilci’ya gore, Yyiizlerce
cinsten binlerce hayvani barindiran Kusluk-1 Hiimayan faaliyetlerinde ekonomik
katkilariyla birlikte, ¢ogaltilan hayvanlarin ilkenin g¢esitli yerlerine yollanmasiyla
popiilasyonun gesitlendirilmesi hedefi ve diplomatik iligkilerde hediye olarak kullanimlari

bulunmaktadir??®,

II. Abdiilhamid’in kopek istifciliginin bir yaninda ¢agdas diinyanin yeni insan-
hayvan iligkilerinin prestijini yakalamak yer alirken diger yanda bu gelismeleri
imparatorluga faydaci bir bigimde aktarmak istegi goriilmektedir. Kopeklerin askeriyede,
sthhiyede ve emniyet teskilatinda kullanimlari tizerine arastirmalar yaptirmasiyla birlikte

var olan hayvan popiilasyonunu ¢esitlendirme ¢alismalar1 bu durumun géstergeleridir.

225 Cakalel, a.g.e., 77-78.

226 BOA, Y.MTV., 232/22, 3 Rebiiilahir 1320/10 Temmuz 1902.

221 BOA, Y.PRK.TKM., 48/5, 3 Recep 1322/13 Eyliil 1904.

228 BOA, Y.PRK.ESA., 49/5, 9 Muharrem 1324/5 Mart 1906. Fotograflar i¢in bkz. Ek-58, Ek-59.
229 Cakile, a.g.e., 82-83.
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2. DOGU-BATI IKILEMINDE KOPEK ALGISI

Her ne kadar Dogu ve Bati cografyayla birlikte iktidar iliskileri iizerinden
kurguladigimiz hayali kavramlar olsalar da diinyayr tanimlarken kullandigimiz bu
kavramlarin i¢inde kendi Kkiiltiirel durumlari ve bunlarin kiyasinda ayrimlar
goriilmektedir. Dolayisiyla kopek ve ona dair olan birgok sey, Dogu ve Bat1 eslesmesinde
farkliliklar gostermektedir. Ozellikle 19. yiizyilda, Osmanli istanbul’unun sokaklart
kopeklerle doluyken Bati’da boyle bir durum bulunmamaktadir. Kamusal alanlar
Osmanli’nin aksine bir sekilde uygulanan itlaf politikalariyla képeklerden arindirilmistir.
Ote yandan bu zaman dilimindeki kopek algis1 kiyasina bakildiginda yine birbirine zit
diinyalarin var oldugu fark edilmektedir. Osmanli’da kdpek, toplumun kamusal alanda
himaye ettigi Ozgiir bir canli iken Avrupa ve Amerika’da sahipli kopek kiiltiiriiniin

yaninda vergilendirmelerin yayginlastig1 goriilmektedir.

Taner Timur’a gore 19. asirda Istanbul’un aksine, Bati iilkelerinin baskentlerinde
“sokak kopegi” gormek miimkiin degildir. Ciinkii kopekler evcillestirilmistir. Buralarda
kopeklere yonelik yasal diizenlemeler yapilir ve basta Ingiltere olmak iizere birgok iilke
kopekleri vergilendirme usuliinii uygular®®. ingiltere’de 18. yiizyildaki kopek vergisi
tartismalar1 besi hayvanlarina saldirmalar1 ve kuduz tasiyicisi olmalar1 sebebiyle kopek
imhasim tesvik etmek, ayrica devlete gelir saglamak iizerinden ilerler?®!. Timur’a gore,
bu dénemin ardindan gelen 19. ylizy1l baslarinda, hayvanlara kotii davraniimasinda kamu
vicdanmin yeri ve bu meseleye yonelik bir kanun g¢ikarmanin gerekliligi konusunda
tartigmalar ortaya ¢ikar. Boylelikle Londra, Miinih ve Paris’te olmak iizere hayvanlar
koruma dernekleri olusturulur. Yiizyilin ortalarina gelindiginde ise kopeklere kapitalist
sistem usuliince vergilendirme uygulanir. Basta Ingiltere’de kabul edilen vergilendirme
kanunu, 1845°’te Fransa’da Alphonse de Lamartine’in karsi ¢ikmasiyla engellense de
sonrasinda ¢ikarilan bir kanun ile kopeklere yonelik bir belediye vergisi olusturulur (1855)

ve hatta bu kanunda yapilan degisikliklerle bir kdpek mevzuati yapilir®3,

2% Taner Timur, K&pekler, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, C.5, Kiiltiir Bakanhigi ve Tarih Vakfi
Ortak Yayni, Istanbul, 1994, 88.

231 Ingrid H. Tague, Eighteenth-Century English Debates On A Dog Tax, The Historical Journal, Vol.51,
No.4, 2008, 902-904.

232 Timur, Siiriiden Ayrilanlar, 123.
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1 Agustos 1325 (1909) tarihli Sehbal mecmuasinda kopeklerin vergilendirilmesine
bir Osmanli vatandasi tarafindan tesadif edilisine dair bir hatira bulunur. Selim Sirri
Tarcan, Isve¢’te bulundugu sirada Tiirklerin yabanci olduklari kdpek vergisinin
sistemlestirilmis oldugunu Ogrenir. Tarcan, sehrin bir parkinda bulunurken arkadasina
etraftaki cicekleri koparanlarin olup olmadigini ve bu durumu engellemek icin bir
gorevlinin bulunup bulunmadigini sorar. Aldig1 cevaplarla siiren muhabbetle birlikte
kdpeklerin bahgelerle olan iliskisini ve Isve¢ toplumunun kdpeklere bakis agisin1 dgrenir.

Diyalog su sekildedir:

Selim Sirr1 Tarcan: “Bu ¢igeklerin muhafizi yok mudur? Kimse koparmaz mi1?
- Onlarin muhafizi millettir, kimse koparmaz. Cilinkii bir ¢igekte umumun hakki
vardir. Bu tipki bir lokantada yemek yedikten sonra ¢atali cebine sokmak gibidir.

- Bu umumi baggelerini mesarifi belediyyeye mi aittir?
Burada arkadasi giilerek cevap verir:

- Kopeklerden alinan vergi onlarin iradesine kafidir. Bilirsiniz ki burada sizin
Istanbul’da oldugu gibi maisetleri tesadiifiin liitfuna bagli basibos kdpek yoktur.
Ahalinin kopek beslemek meraki oldugundan her ailede bir veya birkag tane vardir.
Hikiimet kopeklerin miktarini azaltmak i¢in pek gali vergi tarh ediyor. Bir kopek
icin senevi 30 kron (240 kurus) vergi verilir. Stockholm’de takriben bin kadar kdpek
vardir. Senevi 30 bin kron (288,000 kurus) varidat temin ediyor ki bu para umumi

baggelerinin tanzimine sarf edilir.”?%

Yapilan muhabbetten insanlarin  kopekleri besleme meraklarinin  oldugu,
hayvanlarin aileler tarafindan sahiplenildikleri ve sokakta kopek bulunmadigi
anlagilmaktadir. Kopekleri beslemek ve sahiplenmek meraki ayn1 donemde Osmanl
Imparatorlugu’nda gériilse de toplum agisindan sokakta kdpek beslemek baskin kiiltiirdiir.
Ayrica kopek sayist Stockholm’dekinden ¢ok daha fazladir. 1900-1910 yillar1 arasinda

Istanbul’da kalan ve Kuduz Enstitiisii Baskanli§1 yapan Paul Remlinger, kdpeklerin

233 Almtilanan sézler konusmanm sadelestirilmis halidir. Sadelesmemis hali i¢in bkz. Selim Ahmetoglu,
Selim Sirr1 (Tarcan)’m Sehbal Mecmuasindaki “Isve¢ Hatiralar1” Uzerine Bir Degerlendirme, Tiirkiyat
Mecmuasi, C.21, 2011, 57-58.
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sayisinin 60 bin ila 80 bin arasinda oldugunu kaydetmistir?®*. Osmanli Istanbul’unda
kopeklerin vergilendirilmemis olmasi yabanci basina da yansir. Elmore Bulletin gazetesi
28 Aralik 1889 tarihli sayisinda Istanbul’daki kdpeklere dair herhangi bir yasanin ve

235

vergilendirmenin bulunmayisin1 haber yapar?®®. Metin Hiilagii’ye gore Istanbul’da serbest

dolasim hakki olan kopeklerin sahibi kamudur ve bu sebeple Bati’daki gibi lisans,

vergilendirme ya da benzeri hukuki diizenleme ¢alismalar1 yapilmamustir?®.

Fransa Orneginde, 1845 yilinda kurulan hayvanlari koruma dernegi (Société
protectrice des animaux), kopeklerin sokaklarda basibos bulunmasina karsi olan
calismalar1 savunur. 1850’deki vergilendirmeden once dernegin siddetli bir bigcimde
destekledigi mevzuat olusturulur. Mevzuata gore, tiim kopekler kaydettirilecek, numarali
tasmalar1 olacak ve aksi yonde bulunan kopekler oOldiiriilecektir. Diger taraftan,
kdpeklerini basibos birakan insanlara para cezasi verilecektir?®’. 1850 yilinda ¢ikan bu
yasada kopekler miilkiyet¢i bir korumayla legallestirilirler. Nihayette, vergilendirilmemis

kopek makul olmayan kopek olarak kamusal alandan dislanir ve yagam hakki yok edilir.

Catherine Pinguet’ye gore 1850 yilinda ¢ikan yasa liberalizm kokan, insan odakl
reformist goriiglerin baskin oldugu bir hayvan koruma bakisina sahiptir ve tek ol¢iitii
yararliliktir. Bagibos kopekler yasadan sonra sehrin goriinlimiinden ¢ikmistir. Pinguet’ye
gore Pontoise sokagindaki barinaga haftada ortalama 900 kopek gelirken bunlarin 600’
oldiiriilmektedir ve emniyet miidiirii Andrieux’niin ifadesiyle, idare bu “girkin ve ciliz”

kopekleri ebediyete gondererek gile cekmelerini sona erdirmektedir?®,

Kopek vergilendirme uygulamalar1 kamusal alandaki tehdit edici hayvan 6znesinin
ortadan kaldirildigi, insan1 merkeze alarak hayvam faydaci bir sekilde degerlendiren
kanunlastirma calismalarinin triinidiir. Kamusal alandaki kopegin sahiplige tabi bir
sekilde kontrol edilip mekénin insana acildig1 bir giindelik yasami olusturur. Osmanli’da

ise kamusal alanlar bu insan merkezci anlayisin aksine kdpeklerle paylagilmistir ve

23 Remlinger, a.g.e., 26.

23 Frank G. Carpenter, Dogs In Constantinople, EImore Bulletin, 28 Aralik 1889.

2% Metin Hiilagii, Istanbul’un it Efendileri (1. Basim), Ayasofya Yayinlari, istanbul, 2021, 361.
237 Pinguet, a.g.e., 95-96.

2% pinguet, a.g.e., 97.
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boylece kopeklerin kar amaciyla vergilendirilerek bir gelir nesnesi haline doniistiiriilmesi
miimkiin olmamistir. Kopekler sehrin bir parcast olarak karsilikli yardimlagsmayla
yasamiglar fakat bu iliski dogrudan maddiyat¢1 bir faydacilikla oriilmeden dini inanglar
ve merhamet duygusunun tesvikiyle gerceklesmistir. Kopek algisi materyalist bir sekilde
degil, uhrevi ve hissel bir bigimde yerlesmistir. Zaman zaman kdpeklerden kar elde etmek
icin satilmalarina yonelik girisimler glindeme geldiginde bunlar, kdpeklere yonelik devlet

yaptirimlar1 yahut diger tiirlii olumsuz eylemlere kars1 oldugu gibi tepkiyle karsilanmustir.

Giiniimiizdeki himaye durumu ise farkli bir boyuttadir. Képekler Istanbul’un
kamusal alanlarinda geleneksel himayecilik yontemlerini uygulayan genis ¢cogunlukla
birlikte hayvan haklar1 goniilliilerinin miicadeleleri dogrultusunda birbirinden ayrilan iki
ayrt eylem bigimiyle himaye edilirler. Gizem Haspolat’a gore giiniimiizde hayvan
goniilliilerinin ¢ogu halk tarafindan psikolojik acidan rahatsiz insanlar olarak goriiliirler
fakat buna ragmen bu kimselerin siirdiirdiigii 6zenli faaliyetler tiirler aras1 akrabalik

kavramini stratejik bir sekilde yaymalariyla giiclenen etik bir iddiayr gostermektedir?®®,

Osmanli Imparatorlugu ile Bat1 arasinda kdpek vergisi disindaki bir diger fark, bu
canlilarin halka agik alanda arabaya kosulmasidir. Osmanli’da kopeklerin bir arabayi
cektiklerini gormek olduke¢a zordur. Avrupa’da ve Amerika’da ise bunun bir¢ok 6rnegi
goriilmektedir. Ozellikle kiiciik arabalar1 ¢eken kdpek fotograflarina birgok kartpostalda

rastlanir. Osmanli kartpostallarinda ise sokaktaki 6zgiir kopekler bulunmaktadir®,

II. Abdiilhamid’in 6zel hekimi ve yakin danismanlarindan biri olan Spiridon
Mavroyeni, Osmanli Istanbul’undaki kopeklerin insan ihtiyaglarinin karsilanmasina
yonelik kullanilmadigini, aslinda bu kopeklerin Avrupa’da yapildigi gibi arabaya
kosulabileceklerini fakat bunun adinin dahi anilmadigini séyler. Mavroyeni’ye gore

insanlar kopekleri keyiflerinin kolesi olarak kullanmayi yahut onlardan birtakim

239 Gizem Haspolat, Human-Non-Human Animal Socialities In The City: An Examination of Istanbul’s
Multispecies Histories, Yiiksek Lisans Tezi, Bogazi¢i Universitesi, 2019, 104-106.

240 Hakan Akcaoglu’na gére, bu Kartpostallar ¢ok ilgi gérdiikleri i¢in bolca iiretilmistir. Ote yandan,
Avrupa’ya, hatta Amerika’ya yollanmis birgok kdpekli Istanbul kartpostali olmas: giiniimiizdeki kartpostal
koleksiyoncularina ilging gelmektedir fakat kartlara yazilan mesajlar incelendiginde biraz alay etme,
kiigiimseme ve hor gérme gibi ifadelerin oldugu goriilmektedir. Bkz. Hakan Akgaoglu, Karabagname-i
Istanbul, Tombak, S.16, 1997, 31. K&peklerin bulundugu kartpostal ve stereoskop drnekleriyle Dogu-Bati
mukayesesi yapabilmek i¢in bkz. Ek-73, Ek-74, EK-75, Ek-76, Ek-78, EK-79, Ek-80, Ek-81.
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hizmetlerde yararlanmay1 istememistir®*!. Elbette ki bu durumun istisnalar1 yasanmis
olabilir. Nitekim kopeklerin birtakim hizmetler i¢in kullanilmalart hem devlet hem de
kopek sahibi birgok insan tarafindan gergeklestirilmistir. Klasik donemden bir istisnai
ornek olarak Evliya Celebi, iri sakson kdpeklerine Eyiip’iin oyuncak¢1 esnafi tarafindan
sehir i¢inde kiiclik arabalar c¢ektirildigine sahit olmustur. Bu oyuncakgilar gezicidir ve
diikkanlar1 arabalarinin {izerinde bulunmaktadir?*?. Fakat bu noktada sakson k&peklerinin
gosteri torenlerinde ayilara saldirtilacak kadar giiclii olduklar1 es ge¢ilmemelidir.
Istanbul’un sokak kopekleri ise bu kopeklere gore epey celimsizdir. Osmanli’da
kopeklerin arabaya kosulmasinin istisna ihtimali bulunsa da kdpeklerin kamusal alanlarda

Bati’daki gibi algilanmadiklari agiktir.

Fotograf 14: Kopek Arabast ve Bir Cocuk, Belgika (19. Yiizyil Bast)
Kaynak: Kongre Kiitiiphanesi.

Fotograf 14’te Belgika’da bir ¢ocuk, arabaya kosulmus kopegiyle birlikte
goriilmektedir. Kopegin kamusal alandaki goriiniirliigii sahipli, arabaya bagl bulundugu
icin saldirganlik ihtimali diisiik olan ve tagimacilikla gérevlendirilmis hayvan bi¢imiyle
sergilenmektedir. Kopegin beslenmesi, barinmasi ve giindelik yasamdaki bir¢ok aktivitesi

sahibinin tasarrufundadir. Kamusal himaye degil, bireysel himaye s6z konusudur.

241 Pinguet, a.g.e., 49, 53.
242 Celebi, Giiniimiiz Tiirkgesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi: Istanbul 1. Cilt-2. Kitap, 632.
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- dTV i — Cam

Fotograf 15: Belgika Kdoyliileri Kopek Arabasiyla
Kaynak: Kongre Kiitiiphanesi.

Fotograf 15’te ise birka¢ kiginin binmis oldugu bir kopek arabasi goriilmektedir.
Kopekler tagimacilik isinde insan faydasina yonelik yiik hayvani olarak kullanilmaktadir.
Osmanli’da kopek burada goriinenin aksine bir sekilde yiik hayvani olarak degil, kamusal
alanda himaye edilen, miilkiyet¢i bir bi¢imde kullanilmayan, hayvanin kendi 6ziinden

gelen davraniglarindan faydalanilan sekilde yasamaktadir.
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Fotograf 16: Osmanli Basininda Kopek Arabasi Haberi
Kaynak: Maérif Dergisi, C.7, 22 Cemaziyelahir 1312.

1903 yilinda Ingiltere’de bulunan Marat Abdiilkerim Efendi, Liverpool Islam
Cemiyeti’nin kurucusu William Henry Quilliam ile goériismeye gittiginde kdpeklerin
cekmekte oldugu bir arabayla karsilandigin1 kaydeder?®. Ingiltere’de bdyle bir kullanim
gerceklesiyorken 6te yandan Avrupa’daki bu gelismeler Osmanli Imparatorlugu igin sira
dis1 oldugundan 6&tiirii haber niteligi tasimaktadir. Maarif dergisi 1897 yilinda kdpeklerin
arabaya kosulmalarini konu edinerek haberlestirmistir. Yazida topluma, kdpeklerin yeni
bir bigim ve islevi tanitilmaktadir. Metin genel olarak, Ziirih’te yagayan Haim adinda bir
kimsenin kopeklerin araba ¢ekmelerine dair yazmis oldugu makalenin anlatimidir.
Kopeklerin de araba gekebileceklerinden ve bu yolla istihdam edilebileceklerinden
bahsedilir. Haberde, kopeklere Belgika’da, Fransa’nmin kuzeyinde, Saksonya’da ve
Avusturya’da kiigiik arabalar g¢ektirildigi, yiik tasitildigr aktarilir. Bu eyleme insanlarin
verdigi tepkiye karsilik Haim’in yazdigi makalede, insanlarin akil yoluyla yaptiklart
egitimle hayvanlart kullanabilecekleri savunulmaktadir. Atlar da bu yolla esya tasimak ve
araba ¢ekmek i¢in egitilmislerdir. Bu baglamda, insanlar da simdiye dek kopekleri araba
¢ektirmeye alistirmasalar da yine ayni akil yoluyla kopekleri egittiklerinde onlar1 kullanip
islerinde ¢alistirabileceklerdir. Burada Eskimolardan Ornek verilen haberde, onlarin

kopekleri nakliye iglerinde kizaklara tutarak kullandiklari anlatilir ve kopeklerin bu

243 Barbaros Akinci, William Henry Quilliam ve Liverpool Islam Cemiyeti, Uluslararasi Tarih Arastirmalari
Dergisi, Vol.1, No.2, 2016, 6.
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sekilde araba cektirilerek ve esya tasitilarak egitilmesiyle daha ¢ok gii¢leneceklerine,
boylece bu isi yapmaya alisacaklara dair bir tavsiye verilir?**. Bu haber metni, bir
taraftan Osmanli Imparatorlugu’na insan merkezci, faydaci yeni bir kdpek algisinin dahil
olusunu ifade ederken 6te yandan imparatorluktaki kdpek algisinin degisiminde basinin

propaganda roliinii gostermektedir.

Loiret pittoresque
89.  Service poslal en voiture & chien

Fotograf 17: Kopek Kosulan Bir Postaci Arabasi (Fransa)

Fotograf 17°de Fransa’da, kopek arabasi bulunan bir postact goriilmektedir.
Kopegin insan hizmetindeki sahiplilik algist Avrupa’da meslek gruplarinda da
uygulanabilmektedir. Osmanli’daki kopek ise esnafla kurdugu iliskiler agisindan

Ozgiirliigiinii kendinde barindirarak karsilikli yardimlagsmanin himayesiyle yasamaktadir.

Kopegin kamusal alanda sahipli kullanimina yonelik bir Fransa 6rneginde, 1898
yilinda Marsilya’da bulunan Mustafa Sait Bey, sehrin sokaklarinin giizelliginden
bahsederken kopeklerin durumunu aktarir. Burada tahta kaldirim déseli yollardan binlerce
ara¢ gecmesine ragmen giiriiltii ¢tkmamaktadir. Arabalarla omnibiisleri ¢eken hayvanlar
diri ve gliglii gériinmektedir. Kopeklerin bile iri ve giiclii oldugunu saskinlikla ifade eden
Sait Bey, bir kopegin cektigi esya yiiklii arabalara ¢okga rastladigini belirtir. Ayrica
sokaklarda Osmanli’da oldugu gibi basibos kopek gormedigini ifade eder. Aktardigina

244 K 5peklerin Araba Cekmesi, Maarif Dergisi, C.7, S.162, 22 Cemaziyelahir 1312.
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gore, kopekler agizliklariyla birlikte kadin ve erkek sahipleri tarafindan gezdirilmekte,
boylece saldirilarin dniine gegilmektedir?®®, Buradaki tabloda képeklerin sokaklarda var
olmalarinin bir sahip dogrultusunda ger¢eklesebildigi goriiliir. Bu anlayisa gore sahibi

bulunan, agizlikli, tasmali bir kopek, saldir1 ihtimali diisiik olan, zararsiz, makul kopektir.

19. yiizyilda ozellikle sahipli kopek kiiltiiriiniin yaygin oldugu tilkelerde bir aile
bireyi olarak kabul goren bu hayvanin yasami sona erdiginde insanlara yapildig: gibi
mezar kazilmistir ve bdylelikle kopek mezarliklari olusmustur. Kopegin kamusal alanda
yasayan anonim bir hayvan olarak kabul edildigi Osmanli’da binlerce kopek bulunmasina
ragmen kopek mezarligr bulunmamaktadir. Ciinkii kopek mezarligina kopeklerle kurulan
sahiplik, arkadaslik gibi iligkilerin yayginlastig: kiilttirlerde ihtiya¢ duyulmustur. Osmanli
Imparatorlugu’nda kopek, toplumun himaye ettigi bir canlidir fakat bu himaye miilkiyetgi
bir anlayis dogrultusunda gergeklesmemektedir. Kopegin serbest yasam alani sokaklardir
ve insanlarla bagi yalnizca buralarda gergeklesmektedir. Dolayisiyla yalnizca sokakta
taninmaktadir ve 6ldiigiinde lesi yine sokakta kalmaktadir. Bu kiiltiirde dogal olan kdpegin

kamusal alandaki 6liimii ve bunun gériintimidiir.

Istanbul’da kopek 6liimlerine tesadiif eden William Eleroy Curtis, kdpeklerin
cesetlerinin yolda kaldigin1 ya da yayalar tarafindan yoldan atildigin1 ifade eder?*®. Gérard
de Nerval ise denizin kiyilara ittigi bogulmus kdpek ve atlara rastlamaktadir®*’. Bu
kopekler ve atlar, kamusal alanda oldiikten sonra toplanarak denize atilan leslerdir.
Sokaklardaki les goriiniirligiiniin sebepleri basta kopek olmak iizere diger hayvanlarin
kamusal alandaki Oliimlerine yonelik alginin yaninda, belediyecilik hizmetlerinin
yetersizligi ve usuliidiir. Sehirde birikmekte olan hayvan lesleri zaman zaman toplatilarak
denizin belli noktalarmna birakilmaktadir. Ote yandan bu tiir hayvan lesleri, halk saghig
icin tehlike olusturacak sekilde biriktiklerinde buralardan da toplatilip kayiklarla denizin

248

aciklarina atilmaktadir=*°. Dorina N. Leave’in aktardigina gore, 6zellikle Bogazi¢i’ndeki

245 Mustafa Sait Bey, Avrupa Seyahatnimesi (1898) (2. Basim), Haz. Burhan Giinaysu, Yap1 Kredi
Yaynlari, Istanbul, 2005, 21.

246 William Eleroy Curtis, The Turk and his Lost Provinces: Greece, Bulgaria, Servia, Bosnia (2. Basim),
Fleming. H. Revell Company, Chicago; London..., 1903, 114.

247 Nerval, a.g.e., 555.

28 BOA, A.YMKT.NZD., 262/88, 20 Muharrem 1275/30 Agustos 1858.
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akintili suyun yiizdiiriicii etkisi, hayvan leslerini agiklara gonderse de lodos firtinalari

oldugunda lesler su yiizeyine c¢ikip kiyilara siiriikklenebilmektedir. Gegen zamanin

etkisiyle ¢iiriimekte olan lesler, sicak havay bulandirici kokular yaymaktadir?4°,

Fotograf 18: Kopek Mezarligi, Hyde Park London

Fotograf 18’de Londra Hyde Park’ta bulunan bir kdpek mezarlig1 goriilmektedir.
Gorseldeki mezar taglarinda, defnedilen kopeklerin 6liim tarihleri genellikle 19. yiizyil
sonudur. Londra’da kopekler, bir aile bireyi olarak yasadiklari kiiltiir sayesinde mezar
taslarina sahip olabilmektedir. Boylece, animsandiklarinda ziyaret edilebilirler. Fotograf
19°da ise bu ziyaretlerden biri goriiliir. Aile bireyi ve arkadaslik baglarinin olustugu
kopegin Olimiiniin ardindan tutulan yas izlenmektedir. Farkli bir kiiltirde yasayan
Osmanli insan1 ise kamusal alanda 6len anonim kopeklerle karsilastiginda tiziintiistinii
kopege bir kimlik atfeden hatiralarin duygusalligiyla degil, taninmayan bir hayvanin
6lmiis bedenine rastlayisla, genel bir acimanin yaninda yasamin sonlu oldugunu hatirlatan

bir gergeklikle hissetmektedir.

249 Dorina L. Neave, Eski Istanbul’da Hayat (1. Basim), Cev. Osman Ondes, Kervan Kitapeilik, Istanbul,
1978, 50.
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Fotograf 19: Kopek Mezarligi, Londra (19. Yiizyil Basi)

3. MODERNLESEN DEVLET VE ALGI DEGiSiMi

Osmanli Devleti’nin 19. yiizyilda olusturdugu kurumsal doniisiimler kopeklerin
glindelik yasamdaki islevlerini etkisizlestirir. Sokakta bulunan koépegin islevlerinin etki
alanlarmi c¢esitli meslek birimleri isgal etmeye baslar. Boylece kopek, varolusuyla
topluma fayda saglayan ozelliklerinden dislanan bir 6zneye doniisiir. Ote yandan bu
donemde cins kdpeklerin orta ve iist siniflarla goreceli bir sekilde ev hayatina girdigi yeni
insan-hayvan iligkisi taninmaktadir. Boylece sokaktaki kopekle ev kopeginin ayrimi

belirginlesmeye baglamaktadir.
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Bu dénemde sokaktaki kopekler, beslenmek icin yaptiklari ¢opgiiliik faaliyetlerini,
yangin haberciliklerini, sahiplendikleri bolgelerdeki koruma davranislarint kurumsallasan
asayis ve baymdirlik iscilerinden bekgi, polis, tulumbact ve ¢opgii gibi birimlerin
genisleyen etkisi altinda siirdiirtirler. Aslinda gorev tanimlar1 kopeklerin giindelik
yagsamdaki islevleriyle cakisan bu meslek gruplarinin benzerleri imparatorluk yonetiminin
kurumsallagsmaya basladig1 19. yiizyil 6ncesinde de farkli bigimlerde bulunur. Bekgilik?*°
ya da polislikle 6zdeslestirilen asayis birimleri klasik donemde de goriilmektedir. Yine
ayni sekilde temizlik icin de c¢esitli kurallar ve gorevlilere imparatorlugun erken
donemlerinden itibaren rastlanmaktadir®®!. Aslinda bu durumlar, kdpeklerin sehirdeki
islevlerini tartigmali hale getirerek temizlik, yangin haberciligi, bekgilik gibi
faaliyetlerinin yogunlugunun ve etkisinin karmagik iligkisini goéstermektedir. Bir yanda
kopeklerin faydalarindan schirde barmma sebepleri olarak bahsedilen ifadelere

rastlanirken diger yanda kopek faaliyetlerinin halihazirda bulunan meslek gruplarinin

alanina miidahil olusu s6z konusudur. Kopeklerin hirsizlara zorluk ¢ikarmalar1 olasidir

20 (O)zcan’a gore, Fatih Sultan Mehmed zamaninda kuruldugu tahmin edilen asesbasilik, sehrin geceleri

asayisinden sorumlu bir birimdir. Asesbasi ve asesler carsi, pazar ve mahallelerde olmak tizere 6zellikle
siipheli bolgelerde gezinerek emniyet islerini yerine getirirler. Abdiilkadir Ozcan, Asesbasi, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), C.3, ISAM Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalar1 Merkezi,
Istanbul, 1991, 464. Evliya Celebi’ye gore istanbul’da 12 bin bekgi bulunur. Bunlarin 300 kadar1 bedesten
bekgileri iken geri kalanlar her gece sabaha dek ndbet tutmaktadir. Bkz. Celebi, Giiniimiiz Tiirkcesiyle
Evliya Celebi Seyahatnamesi: Istanbul 1. Cilt-2. Kitap, 478. Sadri Sema, 20. yiizyilin basinda yasadiklarini
Eski Istanbul diyerek anlatirken bekgileri, sikca bilinen adiyla “Bekgi Baba” baghiginda anlatir. Oyledir ki
kopekten korkan cocuk, sarkintiliga ugrayan kadin, evinde bir tehlike géren adam bekginin yardimini
aramaktadir. Bkz. Sema, a.g.e., 34-35.

251 Bu yondeki iscilerden olan arayici esnafi, 15. yiizyil sonlarindan 19. yiizyilin ikinci yarisina dek Istanbul
sokaklarinin temizligiyle sorumlu olmustur. Bu esnafin bir kism1 sokaklarda dolasarak “Cop ¢ikaran!” diye
bagirmakta, boylece evsel atiklari toplamaktadir. Modernlesme dénemine gelindiginde ise 1826°da Ihtisap
Nazirligi kurulmus ve temizlik hizmetlerinde yeni esaslara gegilmistir. 1854 yili gegildiginde, bu isi
sehremaneti tistlenmis fakat yine de dogru diiriist bir diizen saglanamadigi i¢in Beyoglu Belediyesi farkli
bir yontemle Galata ve Beyoglu gibi semtlerde ¢opleri ihaleyle toplatmistir. Bu sayede anayollardaki hayvan
pislikleri, camur ve tozun temizlenmesi Avrupa diizeyinde gergeklesmistir. Gelgelelim Istanbul tarafindaki
arka sokaklar ¢amur, su birikintileri, giibre, pislik yigmnlari, kedi, kopek ve fare oliileriyle kotii halde
goriinmekte, 6te yandan arayici esnafi diizeninin bozuldugu bir evre yasanmaktadir. 1868’¢ gelindiginde ise
sehremaneti ilk defa ¢6p arabalari yaptirarak “¢copgli” adiyla ayhk maasi olan personel dahilinde temizlik
isini yiriitmiistir. Fakat yine de temizlikler meydanlar, anayollar, ¢arsi ve pazar simrlarini gegmenmis,
mahalle i¢lerine ulagsmamistir. Kamusal alandaki goriiniim 6zellikle arsalarin ve terk edilmis evlerin ¢opliik
yapildigi bir haldedir. Belediyenin buralara temizlik hizmeti ulastirmasi 1911°de Nezafet-i Fenniye
Miidiiriyeti’nin kurulusuyla gerceklesecektir. Bkz. Necdet Sakaoglu, Arayict Esnafi, Diinden Bugiine
Istanbul Ansiklopedisi, C.1, Kiiltiir Bakanlig1 ve Tarih Vakfi Ortak Yayim, Istanbul, 1993, 297-298.
Osmanli mizah dergisi Karagdz, kopeklerin Istanbul’dan siirgiin edilislerini karikatiirle anlatirken kopekler
gittikten sonra temizlik islerinin aksayacagina dair bir espriyle belediyeyi elestirmektedir. Bkz. Ek-104.
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fakat gece bekgileri tarafindan yakalanan hirsizlar, kopegin bu roliiniin etkisi hakkinda
onemli bir gostergedir. Kopekler hirsizlik vakalarini yalnizca goreceli bir sekilde
engelleyebilirler. Boylelikle bekgilikleri de bu goreceli alanin iginde kalir. Yine, gevre
temizligi konusunda toplumun birtakim cezalarla karsilasmasi sokaklarin yalnizca
kopeklerin iktidariyla degil, devletin memurlar1 ve hakimiyet kurallariyla kusatildigini
gosterir. Meseleye bu acidan bakildiginda aslinda kopeklerin bu iglevleri dogrultusunda
toplumsal yasamda hiikmedici bir kuvvet géstermekten ve fayda saglamaktan ¢ok, kendi

252

iktidar alanlarinmi kurarak ¢esitli meslek gruplarindan rol ¢aldiklar1=> anlasilir.

Kopeklerin giindelik yasamdan devlet eliyle dislanmalarinin en Onemli
sebeplerinden biri iktidar alanlarinin imparatorlugun yeni stratejileriyle ¢akismasidir.
Kopeklerin 19. yiizyilda modernlesme, merkezilesme, kurumsallagsma basliklariyla sik¢a
gordiigiimiiz devlet tarafindan insa edilen yeni iktidar alanlarinda etkisizlesip dislanmalari
kontroliin ve yasanin daha da belirginlestigi bir diinyada kontrolsiiz 6zneler olduklarindan

otiirii icin gergeklesir. Artik kdpekler 6teden beri hep konusuldugu iizere hastalik yayan,

252 Sadri Sema’nin anilari bu iktidar alanina dair zengin bir betimleme sunmaktadir. Sema, anilarinda
kopeklerin faydalarindan bahsederken “Hani ufak tefek yararliklart demek istiyorum.” diyerek, sinirlar
icerisinde yabancilari, serserileri bulundurmadiklarindan, hirsizlari, ¢apkinlari bildirip katilin pagasina
yapistiklarindan ve sanki bunlari o donemin “uyusuk, pisirik, vurdumduymaz, siinepe” zabitasinin haline
acidiklarindan 6tiirti yaptiklarindan bahseder. Kopekler zabitaya “vekillik, yamaklik, yardimeilik, 6nciiliik”
yapmaktadir. Sema’nin bu soézlerinde kopeklerle emniyet giiclerinin mesleki etkilesimleri agikliga
kavusmaktadir. Sema, ¢Opgiilerle ilgili yazdiklarinda ise “o devrin adi1 var kendisi yok belediyesine de
hizmetleri az degildi” diyerek soziine baglar. Sema’ya gore kopekler, evlerden ve diikkanlardan sokaklara
atilan yemek artiklarini, kemik parcalarim yerler ve boylelikle ¢opgiiler, ¢opgiibasilar, belediye kavaslari
bedavadan para alir. Kdpeklerin bir bagka islevi olan yangin haberciligine de deginen Sema, yangin toplart
patlatildiginda kopeklerin havlamalarimin aniden yayildigini anlatir. Burada Istanbul, Beyoglu, Uskiidar,
Bogazici, Kadikoy hatta Adalar gibi sonuna {i¢ nokta birakarak arttirdigi semtlerdeki kopeklerin yangin
gecelerinde ¢ikardiklari giiriiltiiniin siddetini diisiindiirtiir ve ardindan yanginlardan sonra onlara havlama
dersini kimin verdigini sorar. Sema bu sembolik sorusunun cevabini bilmemektedir. Fakat bildigi bir sey
vardir ki o devirde Istanbul’daki kopekler, “elini kolunu sallaya sallaya gezen, istedigi gibi haykirip bagiran,
saraymn kan kirmiz fesli, cellad bakish hafiyelerinden korkmayan, istedigi yere girip ¢ikan, istedigi kosede
yatip kalkan, istedigini disleyip kudurtan, begendigi meydanda gelin odasi kuran, cadde ortasinda en agik
en edebsiz oynagsmalardan ¢ekinmeyen” hayvanlardir. Kendi tabiriyle o donemde “atifetli kodamanlar” olan
devletin bakanlari, arabalarla caddelerden ilerlerken “igli, yarali ve zavalli halk”, onlar1 korku ve hayretle
izlemektedir. O sirada kopekler ise birbirleriyle oynagsmaktan, yerlerde yatip yuvarlanmaktan, arkalarina
doniip kuyruk sallamaktan ¢ekinmez bir sekilde davranmaktadir. Sema’ya gore kopekler “o giinlerin
bahtiyar mahliklari”dir. Bu ifadelerde kopeklerin kendi 0Ozgiir alanlarinda istediklerini yaparak,
belediyecilik ve asayis hizmetlerine fayda sagladiklar1 goriiliir. Kopeklerin iktidar alani giindelik yagami
diizenleyen meslek gruplarinin islerine dahil olmaktadir. Hatta kdpekler, sehir i¢cindeki 6zgiirliiklerini devlet
yetkililerini kale almayan bir bicimde ilan etmiglerdir. Bkz. Sema, a.g.e., 42-43. Taner Timur’a gore de
kopekler, ¢opgiiliigiin tam organize olamadigi bir sehirde ¢opgii roliinii istlenirler ve bu sekilde sehir
saglhigina katki yaparlar. Bkz. Timur, Siiriiden Ayrilanlar, 125.

104



saldirgan, basina buyruk canlilardir. Bunlar birgok donemde tartisilan durumlar olsalar da
bu donemde belirginlesme ve siireklilesme hali s6z konusudur. Merkeziyet¢i yeniligi tesis
etmeye calisan devlet, otoritesinin aleyhinde kendi iktidarim1 savunan oOzneleri
dontstiirdiigii yahut yok ettigi siirecte, kopekleri de sikca karsisina alir ve iddiasina gore
modern sehir yagsaminin gereklilikleri adina yaptirimlar uygular. Fakat imparatorlugun
degisen giindelik yasaminda ne tiirlii degisimler olursa olsun kdpekler toplumun geneli

253 olarak kabul edilirler. Bu sebeple

tarafindan hala sevilirler ve yasamin bir pargasi
yasami genis c¢apli degistirmekle meshur olan modernizm araciligiyla sehrin yasam
kurallar1 yeniden tesis edilirken?* kopeklerin katliamlara ve siirgiinlere ugradig1 siirecte
devletin karsisinda konumlanirlar. Sunu da belirtmek gerekir ki toplu kdpek katliamlari
ya da siirgiinleri yalnizca modern donemde giindeme gelen bir mesele degildir. Bu zaman
araligindan 6nce de kopeklerin sokaklarda bulunmalarina yonelik bir¢ok tartigsma yapilmis
ve yaptirnmlar uygulanmistir. Modern donemin klasik donemden farki yaptirimlarin
stirekliligidir.

Kopeklere yonelik devlet yaptirimlarimin sonuglari, 6zellikle modernlesmenin
Batililasmaya evrilmesiyle geleneksel degerleri yok ettigine dair tartismalara yol agmastir.
Orhan Pamuk bu meseleye deginenler arasindadir. Ona gore, 19. ylizyilin ortasindan
itibaren Fransiz ve Ingiliz edebiyatinda dervis tekkeleri, yangmlar, mezarliklarin
giizelligi, saray ve harem, dilenciler, sokak kopekleri, icki yasagi, kadinlarin gizlenmesi,

sehrin esrar1, Bogaz yolculugu, manzaranin ve siliietin giizelligi gibi siirekli ayni temalar

253 Taner Timur’a gore, kopekler sehrin dyle bir pargasidir ki Istanbul valilerinden Yusuf Riza Pasa’ya
“Valilik mi kopekler i¢in kdpekler mi valilik i¢in?” seklinde bir soru soruldugunda “Biri 6biiriinden
vazgecemez!” karsiligim vermistir. Bkz. Timur, Siriiden Ayrilanlar, 125. Bu tiir yanitlar hem kopeklerin
sehre olan aitlikleri hem de halkin képekleri himaye ¢emberiyle sarmasi yoniinden anlagilmalidir. Osmanl
Istanbul’u képekleri, yasadiklar1 devlet yaptirmlarinda halkin devletle kars1 karsiya geldigi dznelerdir.
Dolayisiyla agiklamalardaki samimiyet ve ¢ekince durumlar1 gozetilmelidir.

254 Kopekler sehirlesmenin yiikseldigi donemde hedef haline gelirler. Sehirlesme hizlandikga, kamusal
alanlara dahil olan yeni 0znelerin ve buralar1 diizenleyen kurallarin aleyhinde kalirlar. Bu zitlagmanin
baginda arabalar gelir. Hakan Akgaoglu’na gore yollarda boylu boyunca yatan kopekler, bunu sehirde araba
ve motorlu tagitin az olmasi sebebiyle yapabilmektedir. Bkz. Hakan Akgaoglu, Kartpostallarda Istanbul
Kopekleri, Tarih ve Toplum, C.20, S.118, 1993, 21. Modern dénemde artan tasit sayisi1 ve degisen sehir
yapisindan otiirli kamusal alanlardaki manevra imkanlar1 kisitlanan kopekler, sehrin yeni araclariyla
kurduklari iletisimde yine iktidar kavgalarini siirdiiriirler. Fakat zaman, gelismekte olan teknolojinin yeni
prestij nesnelerinden olan arabalarin yanindadir. Bu denge degisimini Dogu-Bat1 tartigmalar1 ekseninde
inceleyen bir haber metni i¢in bkz. Ek-14.
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ve konularla genisleyen bir Istanbul imgesi olusmustur. Bu anlatimlarda birbirlerinden
etkilenen ve zaman zaman ayni yerlerde konaklayip ayni rehberlerle sehri gezen yazarlar,
Istanbul’da onceden okumus olduklar1 seyleri gordiikleri i¢in hayal kirikligma
diismemistir?®®. Fakat 6yledir ki bu yazarlarmn “sehrin ve Istanbullularin 6zelligi” diyerek
abartarak ifade ettigi seyler, kisa bir zaman sonra yok olup gitmistir. Pamuk’a gore Batili
gozlemciler, Batili olmayan “egzotik” seyleri yazmayi severler fakat diger taraftan sehre
hakim olmak isteyen Batililasmaci hareket ise bunlar1 Batili olmaya engel ¢ikarmalari
sebebiyle hedefe alarak ortadan kaldirir. Pamuk buradan sonra kiigiik bir liste verir.
Yenigeriler, esir pazari, dervis tekkeleri, Osmanli kiyafetleri, harem, hattatlik, mezarliklar
gibi Osmanli Istanbul’una dair anlatimlan siisleyen birgok imge zaman igerisinde yok
olmus yahut degisip doniismiistiir. Fakat Pamuk’a gore kopekler, tiim bu “Batili gézlemci-
yok olus” siirecini atlatmigtir. Padisah II. Mahmud, Bati askeri disiplinine uymadiklari
gerekeesiyle Yenigerileri ortadan kaldirdiktan sonra siradaki hedefi olan kdpeklere

yonelse de basart elde edememistir. II. Mesrutiyetten sonra da Sivriada’ya siiriilen

kopekler oradan da zafer kazanarak dénmesini becermislerdir?,

Modernlesen Osmanli Devleti’nin geleneksel 6znelerini ortadan kaldirdig: siiregte
kopeklerin de hedef olarak sik sik siirgiinlere ve katliamlara ugramalar1 insanlarin
geleneksel degerlerine tutunup reform karsithiginda konumlandiklart ve boylece devlete
karst ¢iktiklart direnisler insa etmistir. Kopek toplama faaliyetlerinde gerceklesen
gaddarliklar, hayvanlarin siirglin edildikleri yerlerde besleniyor olmalarma ragmen
soylarinin kurutulmasi maksadiyla tutulmalart ve hatta sokak ortasinda zehirlenmis halde
bulunmalari insanlarin bu canlilar igin birlesmelerine sebep olmustur. Bu 6fkenin etkisi
Osmanli Devleti’ni 6zellikle ada siirgiinleri olmak tizere bir¢cok kopek yaptirimi esnasinda

kararindan vazgegirmis hatta ¢ogu zaman tesebbiis dahi ettirmemistir.

Ekrem Isin’a gore kopek Dogu’da sokak, Bati’da ise ev hayvan seklindedir ve bu
sebeple istanbul halki tiim kamu alanim1 kopeklere yurt olarak vermekte herhangi bir

bulmamistir. Dolayisiyla, modernlesmenin ¢agdas bir sehir olusturmak i¢in kopekleri

25 Orhan Pamuk, Resimli Istanbul Hatiralar ve Sehir (1. Basim), Yap1 Kredi Yaynlari, istanbul, 2015, 359.
256 pamuk, Resimli Istanbul Hatiralar ve Sehir, 364-366.
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ortadan kaldirmaya calismasi halkin géziinde kendi inanglarina yonelik bir saldir1 olarak
belirmistir?®’. Taner Timur da kopekleri modernlesme siirecinde bir bir yok edilen eski
diizenin simgeleri arasina koyar. Ona gore, “Dilenci loncalari, yeniceri ortalar1 ve kopek
geteleri Eski Diizen’in simgeleri miydi?” sorusu sorularak Osmanli Devleti’nin
Batililasma evresinde kdpeklere yonelik faaliyetleri incelendiginde onemli rastlantilar

goriilmektedir®,

Orhan Pamuk, istanbul’un kopeklerine dair sdzlerinde onlar1 sehrin geleneksel
yapisi i¢inde netlestirirken, sahip olduklari iktidar alaninin dayatmaciligindan su sekilde
bahseder: “Her biri birbirine benzeyen ya da higbirinin asir1 belirgin bir rengi olmayan
boz, kiil rengi, renksiz ya da karmakarigik bir renk yumagi olan ve sehirde hala ayni
ozgirliik ve iktidar duygusuyla gezen bu kopekler biitiin Batililasma ve modernlesme
cabalarma, askeri darbelere®®, devlet, okul disiplini ve Batili belediye anlayis ve
sdylemlerine ragmen Istanbul’un gizli sinir uglarinda devlet ve iktidarin giiciinden ¢ok,
bir beyhudelik, bosvermislik ve sefkat duygusunun oradan oraya serseri mayinlar gibi

gezindigini hatirlatir.”2%

Sokakta serbest dolasan kopeklerin Istanbul’un geleneksel bir 6znesi olmasinin
disinda, Dogu’ya ait olduklar1 seklindeki genel belirte¢lerde sakincali bir bakis agisi
bulunmaktadir. Bu yonde ifadeleri olan Anna Grosser Rilke’nin aktardigina gore,
Imparator II. Wilhelm’in Istanbul’u ziyareti i¢in sehir genis bir calisma yapilarak bastan
asag1 temizlenmis, yikik ahsap evler ve ¢opliikler tahtalarla kapatilmigtir. Sehirde yalnizca
dilencilerle kopekler her zaman ki yerlerinde kalmistir ve Rilke’ye gore onlar Sark’in
(Dogu) bir pargasi oldugu igin bu sikintili bir durum degildir?®!. Bu tiir ifadelerin bir
yaninda kopeklerin medeni sehir iddiasiyla belirtilen yerlerde var olmayislarina yonelik
bir anlayisin Dogu’ya atiflar1 goriiliir. Bu anlayisa gore medeni olmamak, Dogulu olmak

ya da daha 6zel bir bakisla kopekli sehirlerde yagamaktir. Hatta genellikle bu yonden Bati

27 Isin, a.g.e., 223.

28 Timur, Siiriiden Ayrilanlar, 126.

25 pamuk, Kara Kitap adli eserinde képekleri Istanbul’un sokaklarinda sikiydnetim yasaklarina aldirmayan
kederli siiriiler olarak ifade eder. Bkz. Pamuk, Kara Kitap, 422.

260 pamuk, Resimli Istanbul Hatiralar ve Sehir, 97.

261 Rilke, a.g.e., 201.
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ve onun degerleri gosterilerek kdpeklerin aleyhinde yapilan bir¢ok kampanyada hayvanl
sehir imaj1 hedef alinmaktadir. Batili uygulamalarin referans alindigi bir ¢6ziim yolu
aranmaktadir. Halbuki kopek yalnizca Dogu’ya ait degildir. Dogu’daki goriintirliigi
hayvanli sehir yasamina miisait inang ve geleneklerin bir sonucudur. Bati’daki
goriinmezligi ise itlaf ve miilkiyet¢i kopek anlayisi politikalariyla kopegin kamusal
alandaki yasam olanaklarinin ortadan kaldirilmasiyla ilgilidir. Bu anlayisa gore kopegin
kamusal alandaki yasami yalnizca sahipli bir sekilde miimkiin olabilmektedir. Bu tanimin
disinda olan kopekler kriminaldir. Dolayisiyla 6niinde sonunda yaptirima ugratilarak itlaf
edilirler ve bdylece kopeksiz sehirler olusturulur. Bu noktada, medeniyetin kdpeklerin
itlaf edilmesi mi yoksa kopekli bir sehrin yasam kosullarinin ihya edilmesi mi oldugu
sorusu ortaya cikar. Bati referansli medeniyet atiflar1 Avrupamerkezci kiiltiirel
hegemonyanin siirdiiriilmesine olanak saglamaktadir. Oysaki Dogu’nun ve Bati’nin
dinamikleri kendi iglerinde dahi kendileriyle ¢elisecek yahut kendilerini asacak kadar
farklilik gdstermektedir. Dolayisiyla esas olan kopeksiz hale getirilmis bir Batili sehir
imajina Oykiinmek degil, kopekli sehrin problemlerine yonelik ¢dziimlerin yerinden

uretimine odaklanmaktir.

Kopeklerin Dogu’nun bir pargast kabul edilmeleri fakat kamusal alanlarda
olusturduklar1 sorunlarin Bati’nin hakim anlayisina yonelik referanslarla ¢oziilme ¢abalari
Edward Said’in “Sarkiyatcilik” kavramsallastirmasiyla ortiismektedir. Said, Sarkiyatgilik
icin yaptig1 su tanimla kiiltiirel hegemonyaya dair 6nemli bir seyir sunar: “Sarkiyatgilik,
Sark’la -Sark hakkinda saptamalar yaparak, ona iliskin goriisleri mesrulastirarak, onu
betimleyerek, 6greterek, oraya yerleserek, onu yoneterek- ugrasan ortak kurum olarak,
kisacast Sark’a egemen olmakta, Sark’1 yeniden yapilandirmakta, Sark tizerinden yetke
kurmakta kullanilan bir Bat1 bigemi olarak incelenebilir, ¢ozliimlenebilir.” Edward Said’in
kimlik hiyerarsisi belirteci ise meselenin daha net bir sonucunu gosterir. Said i¢in Dogu,
Sarkiyatcilik sebebiyle bagimsiz bir nesne olamamisken, Avrupa kiiltirii giicii ve

kimligini kendini Dogu’nun karsisinda konumlandirarak insa etmistir?®,

262 Edward W. Said, Sarkiyateilik: Bati’nin Sark Anlayislari (9. Basim), Cev. Berna Yildirm, Yapi Kredi
Yayimnlari, Istanbul, 2016, 13.
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UCUNCU BOLUM

KOPEK VE SUC: SOKAKTAKI KOPEGIN iLLEGALLESMESI
Bu bélimde Osmanli Istanbul’undaki kopeklerin kriminalizasyon siireci
incelenmistir. Kopeklerin kamusal alanlardaki iktidarlar1 gilindelik yasam igindeki
davraniglar1 agisindan irdelenmis, ayrica salgin hastaliklarda hedef oluslar1 ve sehirde
bulunmamalaria yonelik tretilen suglayict metinlerin yaninda, gelisen yaptirimlarin

kronolojik analizine odaklanilmistir.
1. BELIRGINLESEN SUCLULUK VE SUREKLI YAPTIRIMLAR DONEMI

Giindelik yasamin bir parcasi olan kdpekler son dsnem Osmanli istanbul’unda sik
sik kriminalize olurlar. Artik kopekler i¢in yiizyillardir siiregelen olumsuz davraniglarinin
daha ¢ok goriindiigii ve gliindeme geldigi, boylelikle katliamlarin ya da siirgiinlerin tesvik
edildigi bir donem baglar. Her ne kadar kopek katliam ve siirgiinlerine son donem Osmanl
Istanbul’undan ¢ok daha 6nceki zamanlarda rastlansa da bu désnemdeki siireklilik, gokluk

ve tesvikler daha belirgindir.

Son dénem Osmanli Istanbul’unda képeklere yonelik birbirinin karsiti gdriinen
birgok ifadeye rastlanir. Kopeklerin giindelik yasamin icerisinde toplum tarafindan iyilik
gordiigii aciktir. Fakat toplumun tamami kopeklerin yararli oldugu konusunda hemfikir
degildir. Kopeklerin sikayet¢i olunan zararlar1 genellikle kontrol edilemezlikleri
temelinden ortaya ¢ikmaktadir. Sehir yasami i¢inde kendilerine ait kildiklar1 iktidar
alanindan vazgecmedikleri igin insanlarla ¢okga karsi karsiya gelirler. Ozellikle saldirgan
potansiyellerinin yaralamalara ve kuduz bulasina sebebiyet vermesi ve her seyden Gte
giindelik hayatin rutinini etkilemelerinden 6tiirii tepki gortirler. Kendilerini yollarin ve
kaldirimlarin sahibi olarak gdren kopekler, bu ve tiirevi kamusal alanlarda kurduklari
iktidar bolgesinde oldukga 6zgiirdiirler. Kaldirimlarda ve yollarda kipirdamadan uyurlar.
Bu davranisglari arabalarin ve insanlarin gegislerine engel olur. Gece ve giindiiz vaktinde
bambaska etkilerle sehir hayatinda bulunan kopekler, 6zellikle gece vaktinde sayica fazla
olduklar1 yerlerde saldirgan potansiyellerinden 6tiirii endige sebebi olurlar. Fakat tiim bu

durumlarin aksine bir sekilde, kopek tehdidinin olmadigina ve hatta olsa bile kolayca
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savrusturulabilecek bir nitelik gosterdigine yonelik kayitlar da mevcuttur. Bu ifadelere
gore kopekler zararsizdir. Kendilerine zarar verildiginde dahi tepkisiz kalacak kadar

uyusuk ve aylak canlilardir.

Kopeklerin zararli ya da yararli olmalari, saldirgan ya da uysal olmalar1 agisindan
kaydedilmis goriisler bunlarin hangilerinin dogru olup olmadigint anlamaya caligsmaktan
cok kopeklerin neden son dénem Osmanli istanbul’unda daha fazla hedef olduklari
sorusunu sordurmalidir. Ciinkii bu tiir ifadeler bir¢ok defalar goriilebilirken kopeklerin sik
sik kriminalize olmalar1 ve zararli bir 6zne olarak sehir yasaminin digina ¢ikarilmalar1 son
donem Osmanli Istanbul’unda belirginlesmistir. Kopekler bu dénemde genellesen bir
sekilde sikca hedef olurlar. Bu gilindem tekrarlarinin sebebi, son dénem Osmanli
Istanbul’unda ya da genis bir bakisla son donem Osmanli Imparatorlugu’nda devlet ve
sehir yasamini dontistliren faaliyetlerdir. Modernlesme siirecinin yenilikleri kdpeklere de

etki etmistir.

Osmanli’da modernlesme yolundaki faaliyetler hizlandik¢a o6zellikle Osmanl
elitleri tarafindan sehir yasaminda geri kalmisligin bir simgesi ve halk sagligi agisindan
tehdit olarak goriilen kdpekler hedef haline gelirler. Sehrin bagka bolgelerine siiriilmekten,
zehirlenip 6ldiirlilmeye varan yaptirimlara maruz kalirlar. Fakat modernlesme siirecinin
oncesinde de kopeklerin siirgiin ya da itlaf yoluyla kamusal alanlardan ¢ikarildigi bilindigi
tizere bu ornekler bize kopek sorununun yalnizca modernlesme ile izah edilemeyecegini
gosterir. Képeklerin Istanbul’dan gikartilmalarina yonelik yaptirimlar son dsnem Osmanl
Istanbul’u 6zelinde genis kapsamda modernlesme olmakla birlikte, salginlar neticesinde
artan saglik endiseleri, kopeklerin mekansal baskinliklari sebebiyle bulunduklari alanlarda
olusturduklar1 kamusal emniyet sorunu ve sehrin bir geri kalmislik 6znesi olarak figslenme

propagandalar1 nedenleriyle gergeklesir.

2. KAMUSAL ALANDA UCLU IKTIDAR CEKISMESI: KOPEK, iINSAN,
DEVLET

Osmanli Istanbul’'unda kamusal alanda yasayan kopeklerin sehir icindeki
davraniglariyla kurduklar1 iktidar alanmi insanlarin gilindelik yasamdaki hareketlerini

kisitlayan ve yonlendiren niteliktedir. Kaldirimlarda ve sokak ortalarinda oralardan gecen
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kimseleri ¢ogu zaman umursamayarak yatan kopekler, lizerlerine basilmadan gegmeye
calisilmasina yahut herhangi bir aracin kendilerini ezmemek igin manevra yapmasina
sebep olmustur. Nihayetinde kopekler sehir i¢gindeki yasam tarzlariyla kriminalize olarak

Once insanlarla ve daha sonrasinda iist perdeden devlet otoritesiyle karsi karsiya gelmistir.

Fakat giindelik yasamdaki varliklar1 kimi insanlar i¢in endise nedeni olan
kopeklerin toplumu bu tiirden etkileyen tembel ve 6zgiivenli davraniglart sehrin cesitli
bolgelerinde degisiklik gostermistir. Kopekler 6zellikle yasamin farkli bir sosyolojik
yapiyla stirdiigli Galata ve Pera bolgesinde daha farkli zihniyet bigcimleriyle karsilagmistir.
Galata ve Pera bolgesinin sehrin diger bolgelerine kiyasla degisik olan mekan ve etkilesim
durumlart kopeklerin yasamlarina da yansimis, hayvanlar buralarda bastonla ya da

tekmeyle dayak yemekten zehirlenmeye varan kotii davramiglara maruz kalmustir.

Dolayisiyla karsilastiklari bu tepkilerden 6tiirti buralarda daha temkinli davranmislardir.
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Fotograf 20: Cadde-i Kebir’de Kopekler (19. Yiizyil)

Cekim: T. Wild.

Kaynak: Ekrem Isin, Giilru Tanman, Dort Ayakli Belediye: Istanbul’un Sokak
Kopekleri (1. Basim), Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii, istanbul, 2016, 132-133.

Fotograf 20°de Pera’nin en meshur yeri olan Cadde-i Kebir goriilmektedir.
Gorselde bir grup kopek, yol boyunca c¢esitli dilkkkanlarin ve insanlarin bulundugu caddede
yer almaktadir. Kopekler burada, hizli akan ticaretin ve gecici kozmopolit iliskilerin
icinde yasarlar. Cadde-i Kebir, ¢esitli etnik ve dini unsurlarin yaninda istanbul’a yeni
gelmis yabanci kimseler i¢in bir ¢ekim noktasidir. Sehre yeni gelenler Cadde-i Kebir’i
ziyaret etmis, bdylece bolge, Istanbul’un baskin kiiltiirel degerleriyle yeni unsurlarin
catistig1 bir 6zellik gostermistir. Dolayistyla kdpekleri himaye edenler ile onlara kotii

davranan yerli ve yabanci 6znelerin sik¢a kars1 karsiya geldigi bir yer haline gelmistir.
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Charles White’a gore kopekler Pera’da merhametli davraniglara rastlamazlar ve
aksine bir sekilde siddetle karsilastiklar1 icin buradaki sayilar: eksilir. ifadelerine gore
kopekler burada uyurken ya da uyanikken Hristiyan kimselerden siddet gérmektedir.
White, bir paraf koyarak “Hristiyan diyorum ¢iinkii...” diye devam eder ve Tiirklerin
kopeklere asla kotii davranmadiklarina deginir. Tirkler kopekleri itaatsizlik ettikleri
sirada “Host” diyerek uzaklastirabilmekte ve yerine gore tasla kovmaktadir®®. Galata ve
Pera bolgesindeki kopek siddeti Hristiyanlar ve genel olarak gayrimiislimler iizerinden
ifade edilir. Bunda White’in paraf olarak belirttigi Tiirklerin kdpeklere yonelik koti
davraniglarinin  yaygin olmamasiyla birlikte genel goriiniirliigiin gayrimiislimlerde
belirginlesmesi etkilidir. Kopekler, birgok drnekte Frenklerin farkli giyim kusamlarindan
otiirli yahut davranigsal olarak kotii tepkilerine aliskinliklarini sebebiyle onlari taniyarak
saldirganlik sergilerler. Dolayisiyla hem kopek saldirganliklar1 hem de gayrimiislimlerin

siddet eylemleri sikga karsilasir ve goriiniirlitk kamusal alanlarda bu sekliyle ¢okga yansir.

Kopekler 6zellikle Galata ve Pera’da hirpalanip dayak yemeye dyle alisirlar ki bir
degnek gordiiklerinde, bir baston yahut semsiye ucunun kaldirima degdigini
duyduklarinda kacarlar ya da kagmak i¢in hazirlik yaparlar. Hatta uyuyormus gibi
goriindiiklerinde dahi her daim bir gozlerini aralik birakarak temkinli dururlar. Sopaya
benzeyen herhangi bir seyin en ufak hareketini uzaktan, uzunca takip etme aligkanligina
sahiptirler. Iyi davramslarla karsilasmaya alismadiklar1 igin yanlarindan gecildiginde
yalnizca birini sevmek on tanesinin ziplayarak, tath tatli havlayarak, kuyrugunu sallayarak
kosmasina ve bunu yapan kisiye seving, minnetle sokagin basina dek eslik etmesine yeterli

264 Ote yandan, kopeklere yonelik bu dramatik anlatimm ziddina davranislar

olmaktadir
da mevcuttur. Kopekler aniden Frenklerin lizerine dogru saldirabilmektedir. Her ne kadar
sopayla def edilebilseler de ciddi yaralanmalara da sebebiyet veritler. irlandali vaiz Robert
Walsh, képeklerin pazar giinii ayinine gelen bir gemi kaptamiyla, bir Ingiliz tiiccarin

baldirlarmi parcaladiklarini kaydeder®®®. Talu’ya gore ise kopekler bu tablonun tam tersi

263 Charles White, Three Years In Constantinople: or Domestic Manners of The Turks in 1844, VVol.3, Henry
Colburn, London, 1845, 290-291.

264 Amicis, a.g.e., 120-121.

265 Walsh, a.g.e., 65.
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bir sekilde, ¢ocuk terbiyesi i¢in Kullanilmigtir. Anneler evlatlarini bu hayvanlari sevmeye

alistirma yoluyla kendilerinden asag1 canlilara sefkat gdstermeyi dgretmistir?®®,

Helmut Von Moltke, kopeklerin sokaklarda flitursuzca uyumalarini gidecek baska
yerlerinin olmamasina baglar. Yerleri sehrin kamusal alanlaridir. Istanbul sokaklarindan
atla gectiginde kopeklerin siirekli sokagin ortasinda uyuduklarna rastlamaktadir. Bir
kopek, bir insanin ya da bir atin yolundan higbir sekilde ¢ikmamakta, aksine insanlar
kopeklerin bu hallerine dikkat ederek tavir takinmaktadir. Bunun sebebi kopeklerden
kaginmanin tizerlerine basmaktan daha kolay olmasidir. Fakat yine de giin i¢inde bir¢ok
yaralanma olay1 goriilmekte ve hayvanlarin aci iginde bagirdiklarina sahit olunmaktadir.
Moltke’ye gore bu hayvanlar her seye ragmen en kalabalikta dahi tas kaldirimlar tizerinde

kipirdamadan uyumaya devam ederler?®’

. Ayrica, kendi tabiriyle bu “dort ayakli belediye
memurlar1”nin, biitlin evler onlara kapali oldugu i¢in herhangi bir yere kagmalar1 miimkiin
degildir. Onlar i¢in en giivenilir nokta sokagin ortasidir ¢iinkii sehirde atlidan ¢ok yaya
bulunmaktadir?®, Gautier, istanbul’a geldigi ilk giinlerde yolunu sokak ortasindaki biiyiik
bir gukura gore buldugunu sdyler. Bunu sebebi ¢ukurda iri bir kopegin dort bes yavrusunu
gelip gecen yayalar1 ve atlilart umursamadan rahatlikla emzirme eylemidir?®®, Umit Sinan
Topcuoglu, kopeklerin tembel tavirlarinin insanlarin kopeklere gilivence vermesi
sebebiyle olustugunu iddia etmektedir. Ona gore kopeklerin giindelik yasamdaki
rahatliklar1 insanlar1 sindirmelerinden Gtiirii degil, aksine insanlardan bir kotiiliik

gérmeyeceklerini sezmeleri sebebiyledir?”,

Edmondo de Amicis, kopeklerin kamusal alandaki iktidarlarint ¢ok belirgin bir
sekilde betimler. Ona gore yolun sahibi kopeklerdir ve sehirde hi¢ kimse kopeklere
dolastiklar1 yahut yattiklari sirada rahatsizlik vermemektedir. Amicis, bizim
sehirlerimizde diyerek, atlara ve insanlara kopeklerin yol verdigini, Istanbul’da ise
kopekleri ezmemek i¢in insanlarin, atlarin, develerin, eseklerin kavis ¢izdiklerini soyler.

Sehrin en kalabalik yerlerinde sokagin ortasinda yatan dort bes kopek yiiziinden insanlar

26 Talu, a.g.e., 1.

267 Bu duruma dair bir gorsel i¢in bkz. Ek-31, EK-90. Giiniimiizden bir drnek i¢in bkz. Ek-106.
268 Moltke, a.g.e., 82.

269 Gautier, a.g.e., 101.

20 Topguoglu, a.g.e., 26.
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kivrila kivrila yiiriimektedir. Bu durum Pera ve Galata bolgesinde de bu sekildedir fakat
buradaki kdpeklere ilisilmemesinin nedeni onlara duyulan saygidan degil, kopeklerin
coklugundan otiirtidiir. Clnkii herhangi bir kopegi yolunuzdan uzaklastirmak
istediginizde evden ¢iktiginiz dakikadan donene dek tekme atmak ve bastonla vurmak
mecburiyetinde kalirsiniz. Kopekler yalnizca riizgar gibi hizli giden ve yolunu degistirme
imkan1 olmayan ath bir araba gordiiklerinde yerlerinden hareket ederler. Hatta bazilari
atlarin ayaklari baglarina degecek son ana kadar bekleyip yavasca kalkarlar ve biraz 6teye
gidip tekrar kivrilarak ucu ucuna kurtardiklar1 hayatlarma ayn sekilde devam ederler?’!.
Amicis’e gore Istanbul’un koépeklerinin alameti farikasi tembelliktir. Bu kopeklerin
sokagin ortasinda, dizi ya da daire bi¢ciminde olmak tizere bes, alti ya da onlu olarak
oturma huylar1 vardir. Hayvandan daha ¢ok siipriintii yiginina benzeyen kopekler sagir
edici bir giiriiltiiniin i¢inde giinlerce uyumaktadir ve yagmura da giinese de soguga da
aldiris etmemektedir. Ote yandan kopekler Pera ve Galata bolgesinde Istanbul’a gére daha
az uyusuk hareketlerde bulunurlar. Bunun sebebi orada yiyecegi daha zor elde etmeleridir.
Amicis bu duruma dair sdyle bir deyiste bulunur: “Istanbul’da pansiyondadirlar, Pera ve
Galata’da alakart yerler.” Kopeklerin Pera ve Galata’daki durumlarini Hollanda’da
hayvanlarin en ¢ok eziyet goreni olarak iddia ettigi o6rlimceklerden kot bulan Amicis,
kopeklerin boylesi talihsiz halini goéren insanin, onlar i¢in Obiir diinyada bir miikafat

olmadigin1 diisiinemeyecegini belirtir?’?

. Amicis’in ifadelerinden anlasildig1 iizere
kopekler Pera ve Galata bolgesinde sehirdeki genel himaye kiiltiiriine nazaran ihmal
edilen bir durumda yasarlar. Buradaki gecisken ve hizli yasam kopeklerin es gecildigi,
diger bolgelere gore kendi baslarina kaldiklart ve siddet gordiikleri bir strekliligi

olusturur.

Kopeklerin sokaktaki halleri Pera ve Galata bolgesinde o kadar agik bir bigimde
farklilik gosterir ki bu goriiniis Mark Twain’in Cadde-i Kebir’de bulunan otelinin yolunu
bulmasina yaramaktadir. Twain, kopeklerin davranis bigimlerini pusula gibi kullanir.

Bunu bolgedeki kopeklerin insanlarin eziyetlerine ugramamak igin siirekli tedirgin olma

211 Amicis, a.g.e., 118-119.
272 Amicis, a.g.e., 119, 121.
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mecburiyetleri sayesinde yapar. Eger kopeklerin yanindan gectigi esnada hayvanlar
sakince uyumay: siirdiiriiyorlarsa oteline yakin olmadigimi ve biraz daha ilerlemesi
gerektigini fark etmektedir. Ona goére, Cadde-i Kebir’de daha dikkatli tavirlar1 olan
kopeklerin bu davraniglart her giin birgok arabanin 6niinden kagmalar1 zorunlulugundan

dogar ve bu haller Cadde-i Kebir disindaki hicbir kopekte goriilmemektedir?’3,

Pera ve Galata bolgesindeki kopek varligindan rahatsizlik duyulmasi yerlisinin
disinda bolgede bulunan el¢ilik binalarindan gelen tepkilerle de Osmanli giindemine girer.
Topguoglu’'na gore, Pera’daki elgilikler Osmanli yetkililerine kopekler hakkinda
sikayetlerde bulunmaktadir fakat Miislimanlarin tepkilerinden ¢ekinildigi igin
yaptirimlardan geri durulmaktadir. Gelgelelim ortadaki sorun ¢oziilmediginden 6tiirii Pera
ve Galata’nin yerlileri iglerini kendi kendilerine halletmeye ¢alisirlar. Topguoglu’na gére
hayvanlari sokaklardan toplayip kayiklar aracilifiyla Asya yakasina birakmak bu yondeki
eylemlerin en insani 6rnegidir. Bunun disinda kopekleri araba tekerlegiyle ezmek, tas ve

sopayla 6ldiirmeye ¢alismak ve hatta zehirlemek yaygin eylemlerdir?’.

Paul Remlinger’in Pera’da sahit oldugu bir zehirleme olay1r 1906 yilinin mayis
ayinda gergeklesir. Bir sabah evinden ¢iktiktan sonra Asmali Mescid’de 6lii ve 6lmekte
olan kopekler goriir. Cevredeki seyyar kahveciler ve hamallar zehirlenmis hayvanlardaki
zehri yok etmek icin kendilerince yogurt yutturmaya calisirlar ama aci1 ¢ekmekte olan
kopekler kurtarma gabalarini anlamaz bir halde insanlari 1sirarak karsilik verirler. Fakat
insanlar yine de 1siriklara aldiris etmeden onlar1 kurtarmak igin ugrasmay siirdiiriirler?”.
Bir bagka zehirleme olayini Gabriel de la Rouchefoucauld’nun usagi gerceklestirir. Usak,
kopekleri plan yaptiklari bir eczaciyla birlikte zehirler. Pinguet’ye gore bu eylemi, kopek
himayesini birer Batili olarak ilkel ve abartili gordiikleri i¢in yaparlar. II. Abdiilhamid’in
zaptiyelerinin rahatsizligin1 ¢eken olay sonrasinda eczaci izini kaybettirir, usak ise igledigi

sugun sonucunda basina gelebileceklerden endise duyarak bir miiddet daha Pera’da

bulunur. Pinguet’ye gore bu olayin dogru olup olmamasinin bir 6nemi yoktur. Clinkii

213 Topguoglu, a.g.c., 28.
274 Topguoglu, a.g.e., 27-28.
275 Remlinger, a.g.e., 58.
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ozellikle levanten mahallelerinde képekleri dldiirmek igin striknin®’® kullanildig1 herkes
tarafindan bilinmektedir. Yine farkli bir olayda kopeklerin Hayirsizada’ya siiriilerek
Oldiirtilmelerini alabildigine kinamis olan misyoner P. Colomban’in dahi képekleri yemek

artiklartyla zehirledigi ve bundan pismanlik duymadig goriilmektedir?’’.

Edmondo de Amicis’in ifadeleri de zehirleme vakalarini dogrular. Ona gore Galata
ve Pera’ya yerlesen bir zehirleme adeti bulunmaktadir ve bu durum kopeklerin agliklarini,
kavgalarini, yedikleri dayaklar1 asan bir sekilde ugradiklar1 en biiyiik felakettir.
Anlattigina gore, Peralilar genellikle geceleri cehennemi bir giiriiltii sebebiyle uyanirlar
ve kosturarak pencerelere giderler. Sokaga baktiklarinda “hoplayan, ziplayan, deli gibi
donen ve kafasini duvarlara vuran korkung bir kopek dansi” izlerler. Sabahleyin ise etraf
kopek cesetleriyle dolmus bir haldedir. Amicis bu noktada suglular1 hedef gosterir.
Ifadelerine gore gece calismakta olan mahalle doktoru ve eczacisi, kdpekler tarafindan
rahatsiz edilmek istemedikleri icin zehirli etlerle hayvanlar1 6ldiirmektedir. Boylece bir
hafta boyunca rahata ermektedirler. Dolayisiyla bu ve bagka nedenlerden 6tiirti Pera ve
Galata’daki kopeklerin sayisi giinden giine eksilmektedir. Fakat bu da kopeksiz bir sehir
i¢in ¢are olmamaktadir. Edmondo de Amicis, kopeklerin “Istanbul’da, Tiirk sehrinde...”
diyerek vurguyla bahsettigi sehrin diger kisminda yiyecek bulamayincaya dek
cogalmalariyla, agir agir karsi sahile go¢ ettiklerinden ve boylece kavga, aglik, zehirlenme

gibi tiirlii sebeplerle dlen kdpeklerin yerini doldurduklarindan bahseder?’8.

Kopeklere uygulanan siddet ve katliam eylemlerine rastlandiginda insanlarin
tiztildiikleri ve bunu yapana tepki gosterdikleri goriiliir. Paul Remlinger, Pera’da ikamet
eden hastalik gegirmekte olan bir elginin, havlayan kopekler sebebiyle uykusuz
gecelerinin daha beter hale geldigini ve bu yiizden kopekleri zehirlettigini anlatir.
Kopekler biiyiikelgiligin etrafina birakilan strikninli koftelerle oldiiriiliirler. Yasanan
olayin ardindan bolgede beyaz, gri, sari, siyah olmak iizere her renkten kdpek cesedi

yattigin1 fark eden bir cami imami 6fkelenerek “Biiyiikel¢i kopekleri oldiirttii!” diye

28 Genellikle sokak hayvanlarinin itlafinda kullanilan zehirli madde.
277 Pinguet, a.g.e., 35-36, 38.
278 Amicis, a.g.e., 121-122.
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haykirir ve elgiye beddua eder?”®. Dorina L. Neave de toplumun kopek himayesiyle
karsilagir. Neave, kopeklerin evlere girip ekmek kutusuna daldiklarindan bahseder. Onlari
uzaklastirmak imkansizdir ¢iinkii Tirkler kopekleri oldiirmelerini engellemekte ve
hayvanlara zarar gelmemesi i¢in dokunulmazlik ¢gemberiyle korumaktadir. Kandilli’de
yasayan Neave, bu sorunu ¢6zmek i¢in parayla kayiker tutup olabildigince kdpegi karsi
kiyrtya biraktiklarini soyler. Gelgelelim karst yakadaki insanlar kdpeklerin nereden
geldigini anlayip ayni sekilde ve hatta ¢evredeki diger hastalikli kdpekleri de ekleyerek

kopekleri iade ederler. Dolayisiyla bu yontem de fayda etmez?®.

Hem el¢i hem de Neave’in yasadigi problemlerde bir tarafta kopeklerin gaddarca
zehirlendikleri, diger tarafta da yasanan sorunun kopekleri koruyan himaye ¢emberinin
engellemesiyle asilamadigi gortilmektedir. Bu iki olay, kdpeklerin olusturdugu sorunlari
¢oziimsiizlestiren fanatiklesmeleri temsil etmektedir. Travmatik kopek katliamlarinin
insanlarin tepkisini toplamasinin karsi tarafinda, insan yasamini etkileyen kopek
davraniglarinin ¢oziimsiizliigline sebep olan korumacilik bulunmaktadir. Sehirdeki kopek

problemleri himaye ve katletme pratikleri tizerinden cephelesmelerle giindemlesmektedir.

Ozellikle Pera ve Galata bolgesinde belirginlesen kopek karsiti davranislarda
gelisen sinifsal degerlerin insan zihnindeki imajlara etkisi s6z konusudur. Toplumun alt,
orta ve iist siniflarinin deger hiyerarsisinde hayvanla kurulan iligskinin sekilleri degiskenlik
gostermektedir. En asagidan baslamak ilizere basta dilenciler ve evsizler olmak tizere
sokaklarda yasayan yahut siklikla buralarda bulunan bir¢ok insanin kdpekle kurdugu bag
daha samimi iken sinifsal hiyerarsinin kamusal alanin korunaksizligindan uzaklagtiran
yiikselisi kopege bakist da degistirmektedir. Ozellikle sokaktaki kopekle tanisikligin ve
etkilesimin azaldig1 sinifsal konumlardaki kopek algisinda prestijli, steril ve risksiz olma
durumlan gozetilirken sokaktaki kdpege yapigmis sifatlar sefil, pis ve saldirgan olmalari
seklindedir. Sinifsal hiyerarsinin yiikselisi insan i¢in korunakliligin 6nemli hale geldigi

bir anlayis1 dayatmaktadir. Boylece sokaktaki basibos kdpekler, taninmayan, yabanci bir

219 Remlinger, a.g.e., 59.
280 Neave, a.g.e., 157-158.
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unsur olarak uzak durulmasi gereken bir tehdit 6znesi bi¢ciminde goriilmektedir. Bu

tehditkarliga yagam alani sokaklar olan serseri insan gruplart da dahildir.

Chris Pearson, erken 19. yiizyilda orta sinifa dahil olan kimselerin hizla genisleyen
sehirlerde olusan hastalik, pislik ve diizensizlik gibi olgularla kopekleri birbirine
bagladiklarini, boylece kopek nefretinin arttigini ifade eder. Hatta bu insanlar kdpeklerin,
sehirde halkin giivenligini, sagligin1 ve ahlakini bozan toplumun tehlikeli siniflariyla
yakin olduklarini diisiinmektedirler. Ona gore, biitiin bu sosyal kosullar ve kaygilar,
basibos kopekleri Londra, New York ve Paris’teki “tehlikeli siiflarin” kopek tiyeleri
haline getirmistir. Basibosluk hali, orta sinif hassasiyetlerini kiskirtmakta, dolayisiyla

igrenmelerine ve korkmalarma neden olmaktadir?®!,

Osmanli Istanbul’'unda kdpeklerin sehir i¢inde bulunmalarina dair sikayetlerde
insanlarin ve tasitlarin gecislerini engellemeleri, giiriiltiileri, saldirganliklari, kuduz ve
benzeri salgin hastaliklar1 yayma potansiyelleri, 6te yandan tiim bunlar1 asacak bigimde
modern bir sehirde bulunmamalar gerektigine yonelik goriisler etkili olur. Kopekler hem
0zlerinden gelen davranislariyla hem de kendileri aleyhinde yerli yersiz yapilan, suglu ve
sucsuzun ayrilmadigi propagandalarla siirekli bir bicimde kriminalize olduklar1 karmasik
giindemler yasarlar. Kopekler bu siireglerde hem fail hem de masumdur. En asin
etkileriyle yaralanmalara ve Oliimlere sebep olmalarinin karsisinda herhangi bir vaka
durumu ortada yokken dahi insanlarin yiiriittiigi siyaset dogrultusunda kriminalize
edilirler. Kopeklerin aleyhinde olusan bu giindemler onlara kars1 gergeklesen yaptirimlara
mesruluk saglar. Dolayisiyla birgok durumda tekil vakalar iizerinden yapilan genel
cikarimlar, sehirdeki tiim serbest kopekleri etkiler. Boylece, Osmanli Istanbul’u
anlatimlarinda ¢okg¢a rastlanan, sehrin birgok bolgesinde uyuklamakta olan, tembel,
zararsiz kopeklerin de suglulastiklar1 ve nihayetinde kisiler yahut devlet tarafindan

gerceklestirilen itlaf politikalartyla oldiiriildiikleri gortliir.

Ekrem Isin, Pera ve Galata bolgesinde kopeklere kotii davranilmasiin sebebini

mekansal farkliliklar izerinden degerlendirirken aslinda tiim sadist ruhlu insanlarin Galata

281 Chris Pearson, Dogopolis: How Dogs and Humans Made Modern New York, London, and Paris, The
University of Chicago Press, Chicago, 2021, 14-15.
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ve Pera bolgesinde bulunduklarini ifade etmeyi degil, iki taraftaki zihniyet farkini
vurgulamak istedigini belirtir. Ardindan Pera ve Galata bolgesinin analizini yaparak
meseleyi agar. Bu bolgelerin sokak yapilarini Miisliiman mahalleleriyle kiyaslayan Isin’a
gore Galata, Pera’nin gelismedigi donemde yogun bir ticaret merkezi seklindedir.
Bolgedeki kar hirs1 sadece ticarethanelerde ve rihtimlarda yasanan bir duygu degildir.
Sokaklarina kadar erigmistir. Diger taraftan Pera ise daha ¢ok elgiliklerin ve sirket
biirolarinin bulundugu bir bolgedir. Fakat sokak yapisi buray1r Galata’ya maddi ¢ikarla
baglamistir ve bu sebeple iki bolgenin sokaklar1 kdpeklerin 6zgiirce yasayabilecekleri bir
ozellik gostermemistir. Kopeklerin Miisliiman mahallelerinde rahatga yasayabilmelerini
buralarin yapisina baglayan Isin, mahalledeki issizliga vurgu yapar. 1806 yilinda, Paris-
Kudiis seyahati sirasinda Istanbul’a ugrayan Chateaubriand’nin Istanbul’u, “Sokaklarm
1ss1zlig1, tekerlekli arabalarin bulunmayist ve kopek niifusunun kalabalikligi.” ile
tammlayisina atifla Istanbul’'un mahalle goriintiisiiniin 19. yiizyilin ortalarma dek bu
sekilde oldugunu iddia eder. Isin’a gore Istanbul, soziinii ettigi tarih donemine dek ana
yollar ve pazarlara agilan kesisme noktalarinin haricinde 1ssiz sokaklara sahiptir.
Dolayisiyla hayvanlar bu sayede sehir hayatinda bulunabilmektedir. Ona gore, kdpekleri
toplumsallastiran dayanigsmaci yasam tarzi Osmanli insaninin sokaga kapali inang
diinyasiyla biitiinlesmis, bdylece Avrupa sehirlerindeki gibi bir yurtsuzluk sorunu
goriilmemistir. Bu durum toplumsal kiiltiiriin sehrin tiim yasam olanaklarini igindeki
canlilara paylastirmas: dogrultusunda gerceklesmistir. Isin, meseleyi netlestirmek igin
sOyle bir tanim yapar: “Bu paylasimda Istanbul halkina diisen parga, cumbali evlerin
mistik hayatiydi; sokak ise kopeklere birakildi.” Ona gore, kopeklerin sehirden

dislandiklar siirece sokaklarin insanlar tarafindan fethedilmesiyle gecilmistir®®,

Ekrem Isin’in diisiinceleri mekansal doniisiimiin belirtilmesi agisindan oldukga
doyurucudur. Kopeklerin kriminalize oluslarinda yasam kosullarini degistiren insan

yogunlugundaki artisin 6nemli bir etkisi s6z konusudur.

[rvin Cemil Shick, Isin’m savundugu goriisle genel olarak hemfikir olsa da

Osmanlilarin kamusal mekén tecriibesinin “erkek ve kadin, zengin ve yoksul, Miisliiman
9 b

22 [s1n, a.g.e., 219-220, 222, 224.
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ve gayri Miislim” i¢in ayni olmadigini, pazar yerleri, hamamlar, ¢esmeler, camiler,
tekkeler, kahvehaneler, mesire yerleri, Ramazan eglenceleri ve akraba ziyaretleri gibi
giindelik yasamin ¢esitli noktalar ele alindiginda Osmanli hayatinin sokaklardan kopuk
oldugunu ifade etmenin zor oldugunu diistinmektedir. Ayrica, ona gére meselenin “sokaga
adim atmak” bi¢iminde degil, kamusal alanin mahalle sinirlarinin disina tagsmasi olarak
tasvir edilmesi daha dogrudur®®. Topcuoglu da Isim ile benzer goriisleri tagir. Ona gore
yabanci gozlemcilerin sasirtict bir nitelik olarak yansittiklar1 sokaklardaki kopeklerin
fazlaligi, Istanbul halki i¢in alisilmis bir durumu géstermektedir. Istanbul sokaklarinda
ezelden beridir kopek bulunmaktadir. Bu dogrultuda insanlar kdpekleri sokagin bir unsuru
olarak gormekte ve belki de sokagi kopeksiz diisiinemez haldedir. Topguoglu, giindelik
hayatta sokagin islevinin ve insanlarin burada gegirdikleri zamanin az oldugunu, béylece

sokaklarin dert edilmeden kopeklere birakildigini belirtir?®.

Sokaktaki goreceli bir boslugun ifade edildigi, sehir alanlarinin kopeklere
birakildigina dair olan bu goriislerde kopeklere kosulsuz verilmis bir sehir betimlenirken
giindelik yasamdaki karsilikli yardimlagma iliskisi ve boylece gelisen hissel baglar arka
planda birakilmistir. Bu agidan yabani ve uzak bir etkilesim tarif edilmistir. Halbuki
Osmanli’da insanlarin kopekleri himaye etmeleri mekanin teslimiyetiyle degil,
paylasimiyla gerg¢eklesmektedir. Sehrin alanlarinda kopeklerle birlikte bulunulmakta,
giindelik yasam aliskanliklar1 beraberinde iletisim kurulmaktadir. Dolayisiyla bu
tanigikligin vefasiyla kopekler aleyhinde yasanan olaylarda umursamaz bir yabancilik
degil, dostane bir tavir gosterilerek kopeklerin yaninda saf tutulmaktadir. Ekrem Isin’in
deyimiyle “sokaklarin fethedilmesi” kopeklerin sehir alanlarinda sorun haline gelislerini
belirginlestirmistir. Fakat ayn1 zamanda sehri bicimlendiren bu yeni insan yogunluklari

kopeklerin himaye ¢gemberini de genisletmektedir.

Kopeklerin giindelik yagamdaki iktidar alanlari insanlarin yalnizca hareketlerini
etkilemez, ayn1 zamanda bir 6nlem bigimi olarak bastonla gezmelerine sebep olur. Resat

Ekrem Kocu’ya gore sokaklarin tam aydinlatilmadig ve kose baslarinda, kaldirimlarda

283 ghick, a.g.e., 25.
284 Topguoglu, a.g.e., 23.
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siirii siirii kopeklerin bulundugu eski Istanbul’da baston, siis ve siklik icin kullanilmakta
oldugu gibi aym zamanda ihtiya¢c duyulan bir esyadir®®®. Robert Walsh’m ifadeleri bu
sozleri dogrular. Ona gore Frenkler kendilerini kopeklerden korumak amaciyla yanlarinda

288 Yine Kogu'nun belirttigine gore, Istanbul’un

stirekli baston bulundurmaktadir
kopeklerinin saltanat doneminde ellerde sopa bulunmadan ve en az dort bes kisilik bir
grup olusturmadan balik pazarindan Unkapani K&priisii'ne dogru giden cadde, buradaki
kopekler sebebiyle asilamamaktadir. Sehrin en irilerinden olan bu kopekler tiiccar

tarafindan 6zel olarak beslenirlerken hanlarin, diikkanlarin bekgiligini yapmaktadir?®’,

Kopekler baston ve sopa tiiriindeki esyalarin diginda fener kullanilmasi yoniinde
de zorlayici olurlar. Ciinkii gece vaktinde yiiriirken uyuyan kdpeklere basmadan gegmek
ya da uyumamis olanlarina tehlike arz etmeyen bir sekilde goriinmek dikkat edilmesi
gereken bir meseledir. Albert Richard Smith, gece vaktinde fenerle gezilmesinin ¢esitli
faydalarindan bahsederken kopeklere deginir. Ona gore fener, kopekleri ezmeden ya da
tizerlerine diismeden yiiriiyebilmeye yaramaktadir. Kendisine, kopeklerin fenerle yiirliyen
kimselere saldirmadiklar1 fakat karanliktan gelen insanlara epey sorun olusturduklari
anlatilmistir. Smith, kosul fark etmeksizin fener edinilmesinin akillica oldugunu belirtir.
Ona gore, bir elde fener, diger elde sivri uclu bir tagla kopeklerin saldirilarina belli bir
olciide kars1 koyulabilmektedir?®. Gérard de Nerval’in sehrin kesfini yasl Rus bir adamm
rehberligiyle gergeklestirdigi sirada bu adamdan Ogrendikleri kopeklerin sehirdeki
Ozgirliigii ne derecede etkilediklerine dair acik isaretler verir. Rehberi Nerval’e, Pera
civarinda bulunduklari esnada Istanbul’da hiirriyetin gergek anlamda yasandigini sdyler.
Fakat bu hiirriyete kopeklere saygr duyma sartin1 koyar: “Yeter ki, akillica davranip

kopeklere saygi duyalim ve giines battig1 zaman fenerimizi yakalim; o zaman, burada,

285 Resat Ekrem Kogu, Baston, Istanbul Ansiklopedisi, C.4, Istanbul Ansiklopedisi ve Nesriyat Kolektif
Sirketi, Istanbul, 1960, 2163.

28\Walsh, a.g.e., 112.

287 Resat Ekrem Kogu, Ahicelebi Mahallesi, Istanbul Ansiklopedisi, C.1, Istanbul Ansiklopedisi ve Nesriyat
Kolektif Sirketi, Istanbul, 1958, 273.

28 Smith, a.g.e., 93-94.
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biitiin gece Londra’da oldugu kadar 6zgiirdiir insan... Paris’teyse buradakinden ¢ok daha

az dzgiirdiir.” %5

Nerval, sehirde gece vakti tek basina gezdigi sirada korku duymadigini belirtirken
kopeklere de deginir. Ona gore sokak polisligi gorevlerini kusursuzca yapan kopekler,
yonetmelikleri ¢cigneyerek fenersiz gezenler haricinde saldirganlik sergilememektedir. Bu
yiizden i¢i rahattir®®, Theophile Gautier de feneriyle gezerken kdpeklere dikkat edenler
arasindadir. Evine ge¢gmek i¢in kayikla Tophane’ye yanastigi sirada saat bire gelmektedir.
Fenerini yakan Gautier, hafif hafif inleyen, uyuyan kopeklerin arasindan tstlerine

basmamaya ¢aba gostererek gecer ve 1ss1z sokaklarin iginden evine gider?®?,

Osmanli Istanbul’u yerlileri igin kdpekler, giindelik yasamda temkinliligin siradan
bir davranis haline gelmesine sebep olabilen, zamana, olaya ve kisinin 6znel bakisina gore
degisebilen duygularin hissedildigi canlilardir. Kopekler tarafindan saldiriya ugrama
endisesi ve yanlarindan aragla yahut yiiriiyerek gecerken canlarini yakmamaya calismak
bir¢ok kisinin yasadigi olaylardir. Kopekler ile karsilagildiginda gece ya da giindiiz olmak
izere giiniin hangi vaktinde bulunuldugundan, sayilarina, hareketli ya da durgun
hallerinden etrafta insan olup olmamasina varana dek degisiklik gosteren durumlar
insanlarin hislerini etkilemektedir. Gautier’in farkl glinlerde kdpeklerle yasadigi olaylar
bu durumu dogrular niteliktedir. Bir giin Beyoglu’ndan Tophane’ye giderken yolun
bozuklugundan dem vurur ve azap veren bu yokus asagi inis sirasinda bir yerini
burkmadan inebilmesine saskinlik duyar. Ayrica higbir kdpegin ayagina basmadan indigi
icin “... bu sevimli hayvanlarin higbiri bacaklarima saldirmadi.” diyerek kopeklere ne
sekilde baktigini belirtir. Kopekler sevimlidir ve de saldirgandir. Bagka bir giin ise tam
tersi istikamette, bir Ramazan gecesinde Tophane’den Beyoglu'na ¢ikmaktadir. Fakat bu
sefer onceki kadar sansh degildir. Arkadasiyla beraber gezindigi sirada iddiasina goére
Fransiz ve yeni gelmis bir yabanci oldugunu anlamis olan kdpekler, 6nlerinden gecildigi
sirada homurdanarak tepki verirler. Yanindaki arkadasi Tiirkce sozler sdyler ve kopekler

bu sayede susup saldirmazlar. Bunun iizerine Gautier, “... klavuzum sayesinde o

289 Nerval, a.g.e., 568.
2% Nerval, a.g.e., 587, 588.
291 Gautier, a.g.e., 316.
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kopeklerin korkung dislerinden kurtulmus olarak evime donebildim.” seklinde bir ifadede
bulunur?®?, Fakat Gautier kdpeklerin hirlamalarina maruz kalip “korkung” dislerle 1siriima
tehlikesi yasasa da bir zaman sonra yine gece vaktinde yiiriidiigii sirada kendisine seslenen
sokak saticisinin elinde kalan yiyeceklerin hepsini satin alir ve bunlar1 rastlayacagi
kopeklere vermek iizere yoluna devam ettigini bildirir®®®, Gautier’in yasadigi kopek
saldiris1 sonrasinda kopekleri beslemeyi diisiinmesi, sehre dahil olan kdpek 6znesinin ne
sekilde algilandigina dair nemli bir 6rnektir. Istanbul kdpekli bir sehirdir ve kdpekler her
ne kadar zararlari olsa da giindelik yasamin iginde bu davraniglariyla birlikte
anlasilmaktadir. Bir gece kopek saldirisina ugrayan bir kisi baska bir gece kopek
besleyebilmektedir. Kopeklerle kurulan etkilesim, hir¢in ve uysal potansiyelleri dahilinde

tehdit ve muhtaglik durumlar1 goz 6niinde bulundurularak insa edilmektedir.

Osmanl istanbul’unda kdpeklerin sayica fazla olmalarinin yasattigi problemler
goreceli saldirganliklariyla, giirtiltiileriyle, kamusal alanlarda hareketliligi kisitlamalariyla
somutlagan ve 6te yandan giindelik yasama katkilariyla birlikte insanlar tarafindan himaye
edilmeleriyle olusan karmasik bir etkilesimin giliglendirdigi temellere sahiptir. Sehirde
kopekleri sevenler ile sevmeyenler, onlardan rahatsiz olanlarla bunu olagan bir durum gibi
degerlendirenler beraber yasarlar ve giindelik yasamin akis1 bu birlikteligin ¢atismalariyla
devam eder. Fakat bu stirekliligin varlig1 kopeklerin olusturdugu sorunlarin ¢oziildigi
anlamma  gelmemektedir. Kopekler her daim sehir hayatinda problemler
olusturabilmektedir. Dolayisiyla onlarin bu yondeki potansiyelleri devlet yaptirimlarina
ugramalarinin yalnizca “modernlesme” tizerinden degerlendirilmesinin yanlishigini ortaya
¢ikarmaktadir. Kopek 6znesinin sehirdeki olumsuz etkileri modernlesme déneminden

oncesini de kapsamaktadir?®*,

292 Gautier, a.g.e., 112, 118.

2% Gautier, a.g.e., 179, 180.

294 Istanbul"un kdpekleri giiniimiiz kosullarindaki yol yapisinin yaninda tasit bigimi ve sayisi karsisinda arag
gecislerini engellemekten ¢ok 6zellikle kaldirimlarda yayalara problem ¢ikarmaktadir. Araglar arasinda ise
“bisiklet”, “motor” ve “scooter” tiirli en ¢ok tepki gosterdikleri tasitlardir. Kopekler kimi zaman aniden
saldirarak insanlar1 korkutup ozellikle yayalarin dikkatsiz bir sekilde yola kosmalarina, boylece seyir
halindeki araglar tarafindan ezilerek yaralanmalarina, sakat kalmalarina ve hatta &lmelerine sebep
olmaktadir. Giinlimiizde ara¢ sayismin arttigi sehir yapisinda sayisi artan bu tiir olaylar, kopek
kriminalizasyonunun en onemli sebeplerindendir. insanlar bu sorun sebebiyle sosyal medya iizerinden
“basibos kopek sorunu” etiketiyle orgiitlenmektedir. Bkz. “twitter.com/KopekSorunu”.
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frvin Cemil Shick, meseleyi tam da bu dogrultuda “mekan iizerinde ¢ekisme”
vakas1 olarak degerlendirmektedir. Ona gore, Istanbul yasadigi sehirlesme siireci
neticesinde gorece bir sekilde Ozerk olan mahalle yapisindan, yiiksek seviyede
hareketliligin olustugu bir metropol haline doniigsmiistiir ve bu ortamda kopekler, klasik
donemde ise yarayan rollerinin islevsizlesmesiyle mekandan ayrilan 6zneler konumuna
gelmistir. Dolayisiyla, sehrin mekansal degisimi sonucunda insanlar ve devlet tarafindan
hedef olmuslardir. Shick’e gore kopek itlafinin esas sebebi bu durumdur. Ayrica, kdpek
katliamlariin sugunun, kendi deyimiyle “ge¢c Osmanli Baticilig1 ve ¢agdaslagsmaciligina”
yiklemenin neredeyse gelenek haline gelmesi yanlistir. En basta veriler bu sekilde

anlasilsa da yapilan ¢ikarim “hakikatten ziyade hayal iiriiniidiir’2%°.

[rvin Cemil Shick’in “mekan iizerinde ¢ekisme” vakast tespiti oldukca yerindedir.
Mekan doniigiimii sebebiyle kopeklerin daha dnceden sehir hayatinda yerine getirdikleri
¢opgliliik, bekeilik ve yangin haberciligi olmak tizere ¢esitlenen rolleri islevsizlesmistir.
Fakat bu noktada, halkin kopekleri ise yaradiklari eylemlerle taniyrp tanimlamasinin
yaninda, onlarla kurdugu iliskinin yalnizca bu yonden olmadigini belirtmek gerekir.
Kopeklerin islevsellikleri insanlar tarafindan medet umulan faaliyetlerden ¢ok, giindelik
yasamdan devsirmis olduklari iktidar alanlarindan ibarettir. Ayrica, insanlarin kdpeklere
verdigi deger, inang ve geleneklerle yiikselen hayirseverlikle oriiliidiir. Bu durum giindelik
yasamdaki islevselliklerinin olusturdugu bagi asan ve kapsayan bir niteliktedir.
Dolayisiyla kopekler aleyhinde gerceklesen yaptirimlara yonelik tepkiler, onlarin
isciliklerinden edinilen faydalara atiflarla degil, dogrudan yasam savunmasi seklinde
gerceklesmektedir. Sehirdeki islevsellikleri ortadan kalksa da tipki giiniimiizde oldugu

gibi insanlar kopeklerin yasam hakkini savunmaktadir.

Ote yandan Irvin Cemil Shick, kendi deyimiyle, Osmanl istanbul’undaki kopek
katliamlarinin sugunu “ge¢ Osmanli Baticilig1 ve ¢agdaslagsmaciliga” yiiklemenin “hayal
iirtini” bir sonug¢ olduguna dair tespitinde oldukc¢a indirgemeci bir ifadede bulunmaktadir.

Son dénem Osmanli Istanbul’unda kdpeklerin kriminalize oluslarinda “cagdas sehir”

2% frvin Cemil Shick, Istanbul’da 1910°da Gergeklesen Biiyiik Kopek Itlafi: Bir Mekan Uzerinde Cekisme
Vakasi, Toplumsal Tarih, S.200, 2010, 24-25.
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algis1 iizerinden yapilan propaganda oldukca etkilidir. Mekandaki degisim beraberinde
yasanan kopek rolil islevsizlesmesinin yani sira, bir¢ok kimse tarafindan propagandasi
yapilan bir kopek karsitlig1 s6z konusudur. Bu propagandada kopeklerin islevleri degil,
dogrudan varliklar1 hedef alinmis ve bu canlilar bir siyaset bi¢cimi olarak kiiltiirel
doniisiimiin hedef 6znesi haline getirilmistir. Kopekler Istanbul sehrinde yiizyillar
boyunca insanlar tarafindan himaye edilerek sehrin kiiltiiriine islenmis bir 6zne
konumundadir. Bir¢ok yabanci gezgin sehri kopeklerle tanimlarken bu 6znenin Osmanli
aydinlar1?®® tarafindan Batili referanslarla bir medeniyet tartismasi dogrultusunda hedef
gosterilmesi farkli bir kiiltiire dykiinmenin getirdigi tepeden inmeci aydin refleksini
gostermektedir. Bu Oykiinme sonucunda yapilan propagandalar kopek katliamlaria
mesruluk saglamistir. Ote yandan bu fikirler, birgok tepeden inmeci aydin tavria karsi
oldugu gibi devlet tarafindan uygulandigi asamalarda toplumun tepkisiyle karsilanmistir
ve ¢ogu faaliyet bu sebeple geri ¢ekilmistir. Dolayisiyla ¢agdaslasmaci kimselerin sehrin
geri kalmis 6znesi olarak nitelendirdikleri kdpekleri ortadan kaldirarak Istanbul’u yepyeni
bir ¢ehreye kavusturma amaglar1 bu acgidan sonugsuz kalmistir. Ne tesadiiftiir ki
giiniimiizde devam eden kopek besleme kiiltiirii ve kopekler etrafinda devam eden

A <6

sorunlar hala

9% ¢¢

modern sehir”, “cagdas sehir” gibi meseleler lizerinden tartisilmaktadir ve
toplumdaki iki tarafli kutuplasmada benzer tepkiler goriilmektedir. Dolayisiyla kopek
sorununu modernlesme ya da ¢agdaslagsma tartigmalarindan ayri1 tutmak problemlidir.
Shick’in tanimladigr “mekan iizerindeki c¢ekisme” meselesindeki catismada yalnizca,
kopeklerin kamusal alandaki iktidarlaria karsi insanlarin ve devletin bir arada oldugu
yaptirim siireci resmedilmektedir. Fakat toplumun kopeklerin yaninda yer alarak devletin
yaptirimlarina karsi ¢iktigi siire¢ eksiktir. Dolayisiyla bu tepkilerin tepeden inmeci

doniistimlere kars1 simgeledigi kiiltiirel direnis boyutu yok sayilmistir.
3. HALK SAGLIGINA TEHDIT: HASTALIK DAGITICISI KOPEKLER

Son dénem Osmanli Istanbul’unda kdpekleri kriminalize eden etkenlerin bir diger
boliimiinii salgin hastaliklar olusturmustur. Imparatorluk giindeminde 6zellikle 19.

yiizyilin bagindan itibaren yasanan salginlar yogunlagsmis, bdylece kdpeklerin hastalik

2% Bkz. [brahim Sinasi, Abdullah Cevdet Karlidag, Ebiizziya Tevfik.
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yayma potansiyelleri onlari bu yonden hedef haline getirmistir. Bir yandan da
modernlesmekte olan devlet, sehirdeki kurumsal hakimiyet alanimi giliclendirmis,

boylelikle kopeklerin kamusal alanlardaki iktidar1 kisitlanmistir.

Cihangir Giindogdu’ya gore, Osmanli Devleti’nin 19. yiizyilda Istanbul’un
kamusal alanlarini diizenleme, kontrol etme ve halk sagligin1 koruma isteklerinin kopekler
icin 6nemli etkileri bulunmaktadir. Bu yonde gergeklesen faaliyetlerde, sokaklarin
denetlenmesinin, ¢op temizliginin ve saglik Onlemlerinin kapasitesinin arttirilmasi
kopekler tarafindan yapilan temizlik ve koruma gibi yardimci eylemlerin baltalanmasina
neden olmustur. Devlet bu yolla 6nceki yiizyillarda kopekler tarafindan gergeklestirilen
hizmetleri biirokratik hale getirmektedir. Boylece, modern mekan anlayisiyla birlesen bu
durumlar, kopeklerin sehirden izole edilmesine ve ¢ikarilmasina destek olan bir siireci
gelistirmektedir®®’. Devletin bu dogrultudaki faaliyetlerinden biri, sik sik salginlarm
olustugu 1830’larin sonlarma gelindiginde gerg¢eklesmistir. Siiregte, Osmanli Karantina
Konseyi is birligiyle yerel makamlara bir talimat listesi yollanarak ¢esitli uyarilarda
bulunulmustur. Belirtilen tedbirlerde koleraya dair uygulamalar yer alirken, kopekler
Ozelinde potansiyel hastalik tasiyicist olduklarina ve bdylece sehirden ¢ikartilmalari

gerektigine yonelik bildiriler yapilmistir?®,

Gilindogdu, kopekleri ve diger basibos hayvanlar1 kamusal alanlardan uzaklastirma
dogrultusundaki ugraslarin sadece siirgiin ve zehirleme seklinde gergeklesmedigini ifade
eder. Bunlar canlilarin fiziksel olarak ortadan kaldirilmalariin amaglandigi eylemlerdir.

Bu donemde idari alandan ceza alanina uzanan reform hareketleri incelendiginde, meydan

297 Cihangir Giindogdu, The State and The Stray Dogs in Late Ottoman Istanbul: From Unruly Subjects to
Servile Friends, Middle Eastern Studies, 2018, 4.

2% Giindogdu, The State and The Stray..., 4. On dokuzuncu yiizyilin basinda benzer bir siire¢ Kahire’de de
gergeklesir. Kopeklerin erken modern donemdeki islevleri degersizleserek hastalik, kirlilik ve tehlike
kaynag olarak goriildiikleri bir kriminalizasyon siirecine gegis yapilir. Bkz. Alan Mikhail, In Between, in
The Animal in Ottoman Eygpt, Oxford University Press, New York, 2013, 20. Alan Mikhail’in Osmanli
donemi Misir’inda 19. yiizyildaki devlet doniisiimiine dair tespitleri kopeklerin kamusal alanlardan
¢ikarilmasi hususunda Istanbul’la benzer bir izlegi gostermektedir. Mikhail’e gore, erken modern dénemde
hayvanin sadakati bireysel efendisineyken, efendisi hayvani kontrol etmekte ve ona karsi sorumluluklari
yiiklenmektedir. 19. yiizyilda ise bu etkilesimi etkileyecek bir bigimde devlet Misir’daki tek efendi haline
gelir. Bu déonemde yasam tizerindeki denetimini arttiran devletin etkisi, insanlardan 6nce Kahire’nin sokak
kopeklerine dogru olur. Bkz. Alan Mikhail, A Dog-Eat-Dog Empire Violence and Affection on the Streets
of Ottoman Cairo, Comparative Studies of South Asia, Africa and the Middle East, Vol. 35, No.1, 2015, 92.
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ve sokaklar gibi sehir alanlarinin diizenini ve temizligini etkileyen belirteclere
rastlanmaktadir. Bu amagcla, Yyollarin biiyiikliginden, insaat malzemeleri ve
prosediirlerine, atiklarin imhasindan, sokak saticilarinin ¢alisma kosullarina kadar
genisleyen diizenleyici yonetmelikler olusturulmustur. Ortaya ¢ikan kosullarda kopekler
bir kamu rahatsizlig1 olarak ilan edilmis, boylece halka agik yerlerde bulunmalari uygun
bulunmamustir. Kopeklerin sehir mekanlarindan fiziksel siddet haricinde, dislanmalarinin
yonetimsel ve algisal bi¢gimlerinden olan bu gelismelere gore Gilindogdu, sehirde serbest
bir sekilde dolasan kopeklerin sadece modernlestirici seckinlere geri kalmishigin ve
cirkinligin sembolleri olarak rahatsizlik vermeleri seklinde anlagilmadiklarini, bir yandan
da Avrupali giiglerle olan yaris yiikselirken Osmanli Devleti’nin modern bir belediyenin
olusumu bakimindan diizeni saglamaktaki basarisizhigi ve kurumsal ilerlemeyi

gerceklestirememesinin bir hatirlaticis1 konumunda olduklarini belirtir?®,

Bu noktada, kamusal alanda serbest dolagimiyla himaye edilen kopegin devlet ve
Osmanli elitleri i¢in kriminal algis1 agik¢a goriilmektedir. Kopek yalnizca kdpek
oldugundan o6tiiri olusturdugu zararlar sebebiyle degil, ayrica ona yonelik atfedilen
Avrupamerkezci medeniyet algisi sebebiyle de hedef alinmaktadir. Boylece ona gosterilen
tahammiilsiizlik yayginlastirilmaktadir. Glindogdu’ya gére bu donemde, genel olarak
hayvanlar olmak iizere 6zelde kopeklerin hareketliliginin kisitlandigi yonetmeliklerdeki
kayitsiz ve gézetimsiz olan kdpeklerin ortadan kaldirilmalarina dair agik yonlendirmeler,
insanlara kayitli evcil kopekler igin tesvikte bulunmustur. Bu dogrultuda, 19. yiizyilda
modern devlet biirokrasi ve polis giiciiyle donatilirken hayvanlar iizerinde gozetim ve
kontrol sisteminin olusturuldugu bir 6zellik gostermistir’®. Giindogdu’nun ifadelerindeki
devletin insanlar1 kayitli evcil hayvanlara tesvik etmesi durumu dolayli bir g¢aba
bigimindedir. Bati’daki karsiliklarindaki gibi yasal diizenlemelerle basibos kopeklerin
kamusal alanlardan ¢ikarilmasi politikasinin giidiildiigii, dogrudan zorlayici yontemlerin

uygulandigi diizenlemeler degildir.

29 Giindogdu, The State and The Stray..., 5.
300 Giindogdu, The State and The Stray..., 7.
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Son dénem Osmanli istanbul’unda halk saglig1 endiselerini arttiran ve kdpekleri
kriminalize eden salgin hastaliklar arasinda kuduzun 6zel bir yeri vardir. Clinkii hastalik
dogrudan kopeklerle iliskilendirilmektedir. Esasinda kuduz yalnizca kopeklerin yaydigi
bir hastalik degildir. Remzi Cavus’a gore, kedi, kurt, yarasa, tilki, ¢akal gibi birgok hayvan
kuduz hastalig1 bulastirir. Gelgelelim insanlara en ¢ok kuduz bulastiran hayvan kdpek

oldugu i¢in mesele “kopek hastaligr” seklinde bilinmistir3®

. Donemde kopekler disinda
at3%2, okiiz%, esek®®* gibi hayvanlardan da kuduz bulasir. Adana’da kuduz bir kurt
tarafindan 1sirildigindan 6tiirii vefat eden Agop ismindeki bir kimse kopekler disinda

kuduz bulas1 sebebiyle dlen kisilerdendir®®.

Metin Hiilagii’ye gore, Osmanl Istanbul’unda kopekler kuduz hastaligima
yakalanmaktadir fakat kudurmus bir kopek nedeniyle herhangi bir insanin kudurmasi veya
Olmesi az rastlanan bir olaydir. Dolayisiyla 6nlem amacli binlerce hayvanin 6ldiiriilmesi
uygun goriilmemis, belediye memurlar1 ve zabita aracilifiyla kdpekler gozetim altinda
tutularak kuduz olanlar: tespit edildiginde insanlarin zarar gérmemesi igin oldiriilerek
ortadan kaldirilmistir®®, Kopeklerin az sayida kuduz olmalar1 Amerikan basmina dahi
yansimaktadir®®. Pierre de Tchihatchef, képeklerin Istanbul ve Rumeli’nin bir kisminda
da olmak iizere ¢ok diisiik derecede kuduza yakalanmalarmin oldukga dikkat ¢ektigini
belirtir. Ona gore kdpeklerin yasamlarini yabani bir halde siirdiirmeleri ve sinirsiz bir
sekilde tiremeleri sebebiyle kuduzun yayilarak Avrupa’dakinden ¢ok daha agir hasarlar

vermesi miimkiindiir. Fakat durum tam tersidir3°,

Her ne kadar kopekler az sayida kuduz olsalar da ifadeler tamamen bu yonde
seyretmez ve kopekler kuduz dolayisiyla kriminalize olurlar. Bu siirecte insanlar

arasindaki iletisimde glindemlerin olugsmasinda belirleyici rolii olan haber alma araclarinin

301 Remzi Cavus, II. Abdiilhamid Déneminde Daiilkelb (Koépek Hastaligi-Kuduz) Tedavihanesi,
Uluslararasi Tarih Aragtirma Dergisi, Vol.2, No.1, 2017, 47.

302 BOA, ZB., 345/77, R-27 May1s 1322/9 Haziran 1906.

33 BOA, DH.MKT., 1752/23, 1 Muharrem 1308/17 Agustos 1890.

304 BOA, DH.MKT., 2188/36, 30 Zilkade 1316/11 Nisan 1899.

305 BOA, DH.MKT., 164/16, 27 Rebiiilahir 1311/7 Kasim 1893.

3% Hiilagii, Istanbul Sokak Képekleri ve Osmanli Padisahlari, 147-149.

307 «Street Dogs of Constantinople to Be Banished”, New-York Tribune, 27 Haziran 1909, 5. Boliim, 3.

308 Tchihatchef, a.g.e., 89.
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etkisi onemlidir. Donemde kopeklerin aleyhinde, onlar1 tehdit unsuru olarak gosteren
ifadelerle dolu yazili tiretimlerin niceligi artmaktadir. Giindogdu’ya gore basinda kuduz
kopek vakalarina kopek sorununu tartisan uzun makalelerin yani sira sikga rastlanir ve bu
metinlerde kopekler disinda, kediler de saglik agisindan potansiyel bir tehdit olarak
islenir3®. Osmanli Devleti, halk saghigini tehdit eden bu hastalik karsisinda énlem alir ve
nihayetinde 1887 yilinda Istanbul’da Dogu’nun ilk “Daiilkelb®® Ameliyathanesi” agilir.
Bu hastanede kuduz ve bakteriyoloji ¢alismalar1 bir arada yiiriitiiliir. Kuduz disinda,
Istanbul’un sular1 bakteriyoloji agisindan ilk defa incelenir. Ayrica influenza ve veba

hastaligina dair ¢aligmalar yapilir3*,

Kuduz déneminin baglarinda imparatorluk topraklarindaki kuduz siipheli vakalar
Istanbul’da muayene edilirler. Kuduz oldugu anlasilan kdpeklerin 1sirdiklar: kimseler
dogrudan tedavihaneye gonderilirler®!2. Dolayisiyla bu dénemde imparatorlugun farkli
sehirlerinde bulunan kimseler tedavi i¢in Istanbul’a dogru yola ¢ikarlar. Bu kisilerden
muhta¢ durumda olanlarinin ddenekleri genellikle devlet tarafindan karsilanir3'®. Bir ara,
tedavihane tarafindan tasradan gelen kimselerin gidis gelis masraflarinin tedavihanenin
buna yonelik 6denegi bulunmadigindan hastalarin aileleri ya da mabhalli belediyeler
tarafindan karsilanmasi yoniinde istekte bulunulur. Aksi halde bu kimselerin tedavihaneye

kabul edilmeyecekleri belirtilir3,

Her ne kadar kuduz siiphesi olanlarin bagkentteki tedavihaneye gidis gelis
masraflar devlet tarafindan karsilansa da bunun bir diizene oturtulmadigr ve dolayisiyla
problemler yasandigindan &tiirii hastanenin zor durumda kaldig: anlagilmaktadir. Ote
yandan tedavihanede pek yer bulunmamasina ragmen giin asir1 fakir kimselerin mevcut
bulunan bos yataklar boyunca, kalanlarin da kendi temin ettikleri yerlerde kaldiklar
bigimde kabul edildikleri goriilmektedir. Fakat tedavihanedeki bazi kimselerin bir zaman

sonra heniliz tedavi tamamlanmadan kagtiklarina rastlanmaktadir. Yasanan firarlardan

39 Giindogdu, The State and The Stray..., 7.

310 Kuduz.

311 Besim Omer, Nevsali Afiyet, C.1, Alem Matbaasi, Istanbul, 1315, 96.
312 BOA, ZB., 381/106, R-3 Temmuz 1323/16 Temmuz 1907.

313 BOA, DH.MB.HPS.M., 7/52, 20 Saban 1330/4 Agustos 1912.

314 BOA, DH.MB.HPS.M., 2/51, 22 Sevval 1329/16 Ekim 1911.
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otiirii hastaneye gelen kimselerin yetkililer tarafindan kagmayacaklarina dair bir kefaletle

tedavihaneye gonderilmeleri talep edilmistir®®®.

Tedavihane miidiirii Zoeros Pasa’nin®'® olusturdugu verilere gére 1887 senesi
baslarindan 1898 yili sonuna dek tedavi edilen 2521 hastanin 2345’1 kopek, 72’si kurt,
38’1 kedi, 34’1 cakal, 12’si at, 9’u esek, 6’s1 insan, 3’ii domuz, 2’si sirtlan tarafindan
1sirildign goriilmektedir. Tedavihanenin bir diger miidiirii Remlinger’in verdigi bilgilere
gore ise 1901-1909 yillar1 arasinda 6808 kisinin tedavi edildigi ve bunlarin 6349’unun
kopek tarafindan 1sirildign anlasilmaktadir®’. Ayrica yine bu aralikta hastalardan 99
kisinin tedaviden sonug alamayarak hayatini kaybettigi kaydedilmistir®!8. Tedavihanedeki
hastalardan vefat edenler arasinda ise birtakim farkliliklar bulunmaktadir. Besim Omer’e
gore, bir donem tedavi edilen 2359 hastadan 40-45 kisi hayatini kaybeder fakat bunlarin
neredeyse yarist isirildiktan sonra 20°den 30 giine kadar uzanan zaman dilimlerinde
tedavihaneye bagvurduklari i¢in geg¢ kalan kimselerdir. Tedavihaneye 1sirildiktan sonra en

gec 20 giin icinde bagvurulmalidir®®®,

Cavus’a gore, 1887 yili baslarindan 1898 yili sonlarma dek yalmzca Istanbul
icinden kuduz tedavihanesine bagvuran kisi sayist 760 iken Edirne, Malatya, Sivas,
Kayseri ve Konya’dan toplamda 128 kisi kadardir. Ayrica genel olarak Istanbul’daki
tedavihaneye uzak bolgelerden gelenlerin sayis1 azdir. Ote yandan, ulasim imkéanlarinin
yetersiz oldugu 19. yiizyil sonlarinda bir kKimsenin imparatorlugun genis topraklarindan
Istanbul’daki tedavihaneye gelmesi kolay bir sekilde gergeklesmemektedir. Ulasim aract
ve yol masrafi konusunda sikg¢a sikintilar yagsandigi i¢in yetkililere bildirilen bu durumlar
karsisinda Istanbul’un bazi merkezleri ve imparatorlugun bir¢cok noktasinda olmak iizere
yeni tedavihaneler acilmistir. Boylece Selanik, Erzurum, Sam, Yemen, Manastir gibi

vilayetlerde kuduz tedavihaneleri olusturulmustur3?,

315 BOA, DH.MUI., 148/95, R-7 Eyliil 1327/20 Eyliil 1911.

316 Daiilkelb Tedavihanesi’nin 1887-1899 yillar1 arasinda miidiirliigiinii yapan kisi.
317 Cavus, a.g.e., 48-49.

318 Cavus, a.g.e., 57.

319 Omer, a.g.e., 98.

320 Cavus, a.g.e., 53-54.
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Kuduz vakalarina yonelik bu tiir istatistiksel verilerin dogru hesaplar olmasi
ihtimal dahilindeyken, yapilan maddi hatalar sebebiyle yaniltict sonuglar gostermeleri de
miimkiindiir. Fakat mesele kopekler 6zelinde incelendiginde hem hastane verilerinin, hem
kuduza dair hatirat anlatilarinin, hem de yabanci basina yansiyan ifadelerin birbiriyle
uyustugu goriilmektedir. Ozellikle Istanbul verilerine bakildiginda, son dénem Osmanli
Istanbul’unda sayis1 binlerce olan kdpeklerin yalnizca kdpek sebepli bulasmayan kuduz
hastaligina etkilerinin ¢ok az oldugu goriilmektedir. Hastaligin imparatorluk glindemine
tyice yerlestigi 19. yiizyilin son déoneminde, 1887 ile 1898 yillar1 aras1 olmak tizere 11
yilda Istanbul iginden yalmzca 760 kisinin hastaneye basvurdugu belirtilmistir. Biitiin bu
gelismeler, kopeklerin kuduz diizeyinin diisiik oldugunu gosterirken onlara yonelik bu

acidan yapilan kriminalizasyon gercegini bosluga diisiirmektedir.

Kuduz kriminalizasyonuna dair bir bagka mesele ise, Osmanli basinina yansiyan
haberlerin ne derecede gercegi yansittigidir. Cihangir Giindogdu’ya goére bu, ¢oziilmesi
zor bir meseledir. Ona gore basin igeriklerinde kimi durumlarda, herhangi bir tarafin hasar
aldigr yahut oliimiine sebep olan her tiirlii saldirgan karsilagsmanin, tibbi muayene
oncesinde pesin hiikiimlii bir sekilde kuduz olarak servis edildigi goriillmektedir. Boylece,
bu aliskanligin olumsuz bir sonucu olarak tibbi muayene sonrasinda kuduz belirtisinin

olmadig1 anlasilan vakalara tesadiif edilmektedir?!.

Basindaki bu tiir pesin hiikiimlii haberler gercegi yansitmasalar da dogru vakalar
beraberinde kopekleri halk sagligina tehdit olusturduklart yoniinde suglulastiran
gercekligi insa ederler. Bdoylece, endiseden beslenen kopek karsitt propagandaya
mesruiyet saglarlar. Kopeklerin aleyhinde metin {ireten ve bunu bir siyaset bi¢iminde

yiiriiten birgok Osmanli aydini, kuduz meselesini konu edinerek giindemlestirir.

Ote yandan, kdpeklerde kuduzun nadir goriilmesi, istatistikler disinda sdylemsel
bir gergekligi de barindirir. Osmanli Istanbul’unda bulunan birgok kimse bu durumu dile
getirmekte, ayn1 zamanda mesele iizerinde ¢esitli incelemelerde bulunulmaktadir. Kuduz

tedavihanesi miidiirliigli yapan Paul Remlinger, sayilarini 60 ila 80 bin olarak belirledigi

%21 Giindogdu, The State and The Stray..., 9.
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k&peklerin nadir olarak kuduz bulastirdigini séyler. Kuduz tedavisi goren Istanbullu sayisi
yilda 200 kisiyi asmazken, diger taraftan tasralilar bu saymin dort ya da bes kat fazlasiyla
kuduz olmaktadir. Ona gore, sokak kdpeklerinin kendi bolgelerinde kurduklar: etkilesim
tiiri kuduzun bulagmasimi 6nlemektedir. Kopekler kuduz olsalar dahi dogduklar
bolgelerde kaldiklarindan otiirii hastali§i baska bolgelere iletmemislerdir. Hatta ayni
mabhalle i¢inde yasayan kopekler dahi hasta tiirdeslerinden iggiidiileri sayesinde
kacgindiklart i¢in bir nevi kendi karantinalarimi saglamislardir. Remlinger’e goére, bu
tedbirlilik durumundan sadece geng kopekler ayrilirken hastaligin bulasmasinda 6nemli
paya sahiptirler. Ote yandan, bazen ¢ok geng kdpekler nedeniyle yasanan oliimler bir
tarafa ayrilirsa, sokak kdpeklerinin kuduz olduklarinda bir veya iki kisiden daha fazla
insani 1sirmast istisnai goriilen bir vakadir. Hatta tam aksine, Istanbul’un av kopekleri ve

ev kopeklerinin 1siriklarina daha fazla ve ciddi bir sekilde rastlanmaktadir®??,

Charles White’a gore kopeklerin yetersiz beslenerek sogugun ve sicagin etkileriyle
kar ve yagmur gibi ¢esitli iklim olaylarina maruz kalmalari, sinirsiz 6zgiirliikleri ve cinsel
ozgiirliikleriyle birlesince kuduza kars1 diizenli yiyecek ve barinaktan daha iyi panzehir
saglanmaktadir®?®. Mavroyeni Pasa da Charles White ile aym fikirdedir®?*. Robert Walsh
ise kopeklerde kuduz goriilmemesini saskinlikla karsilamistir. Onun rastladig: ifadelerde
bu durumun sebepleri Tiirklerin her yere koyduklar1 kaplardan bol bol su i¢ebilmeleri,
Ozgiirce ciftlesebilmeleri ve viicutlarinda ¢ikan ¢ibanlarin kuduza kars1 koruyucu etkisi

olarak belirtilmektedir32®,

Osmanl Istanbul’unda kdpek himayesi kuduz vakalarida da goriiliir. Insanlar
kopek 1sirmalarinda hayvanlarin kuduz incelemesi igin kontrole génderilmelerine tepki
gosterirler. Clinkii kdpegin tizerinde deney yapilmasi ya da itlaf edilmesi konusunda
cekinceler yasarlar. Paul Remlinger, Haydarpasa yakinlarinda isirilan bir avukatin, kopegi
gozlemlemesi i¢in kendisine getirmekte zorlandigini anlatir. Mahalledeki hamallar kopegi

vermemekte diretmektedirler. KoOpegin kontrole gotiiriilmesini iglerinden birinin

322 Remlinger, a.g.e., 60-63.

323 White, a.g.e., 292.

324 Timur, Siiriiden Ayrilanlar, 125.
325 Walsh, a.g.e., 64.
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Remlinger’i denetlemesi seklinde kabul ederler. Remlinger kopek iizerinde deney
yapmayacagina, yalnizca gozlemleyecegine dair resmi taahhiit verir. Kopegin takibati

yapilir ve unutulmadan bir hafta sonra teslim alinir32,

Bir baska olayda yine Remlinger, kuduz arastirmalarinda kopeklerin
bagisikliklarinin olup olmamasi lizerine yogunlastig sirada hi¢ beklemedigi bir tepkiyle
karsilasir. Istanbul’dan ve Viyana’dan gelen kdpekleri asilayip karsilastirmaktadir ve bu
sebeple laboratuvarin ¢evresinden bir kopek almistir. Fakat bunu yaptigina pisman olur.
Kopegi aldiktan sonra kendisini bulan bir imam, on yildir ekmek verdigi, sabah disar
ciktiginda, aksam eve geldiginde kendisine gelen kdpegini ondan aldigini, ¢ocuklariin
kiiciikliiglinden beri onlarla oynayan kopegini geri istedigini soyler. Gelgelelim, kopek
kuduz olmustur ve Remlinger bu durumu izah ederek kdpegi veremeyecegini sdylese de
imamin bedduasiyla karsilagsmistir. Remlinger, bu olaydan sonra deney i¢in mahalleden

kopek almama kararmi verir®?’,

Osmanli Istanbul’undaki kdpeklerin sayisinin®?® kuduz hastaligna dair ciddi bir
tehdit ve endise dalgasi olusturdugu diistiniilebilir. Fakat istatistiklere ve tanikliklara
bakildiginda kopeklerin hastalik bulastirma bakimindan niifuslarina gore etkilerinin epey
diisiik oldugu goriilmektedir. Bu baglamda, toplumda bir korku atmosferi yaratmalarindan
¢ok, nadir goriilen kuduzun giivencesini sergilerler. Gelgelelim diger bir baglamda,
kendilerini hedef alan aydin metinleri ve basin igerikleriyle ilerleyen endiseyle dolu bir
kriminallesme siirecinin i¢indedirler. Boylece yalnizca yaptiklariyla degil, bunun yaninda

yapabilme ihtimalleri ve iddialariyla inga edilen bir gergeklik algisiyla suglanirlar.

4. KOPEKLERI SUCLULASTIRAN METINLER: RISALELER VE
GAZETE YAZILARI

Kopekleri kriminalize eden etkenler Osmanli Imparatorlugu giindemine

yerlestikce Osmanli aydinlar1 mesele hakkinda risale, gazete yazist gibi liretimler yapar

326 Remlinger, a.g.e., 59.

327 Remlinger, a.g.e., 60.

328 K 5pek sayisina dair birgok kaynakta 20 binden, 350 bine varan, aralarinda biiyiik farklar bulunan ifadeler
goriilmektedir. Metin Hiilagii’ye gore yillara gore degismekle birlikte ortalama say1 60 ila 70 bin olarak
tespit edilebilmektedir. Bkz. Metin Hiilagii, Istanbul Sokak Képekleri ve Osmanl Padisahlar1, 199-222.
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ve boylece bir yandan da insanlar tarafindan iiretilen bir kriminalizasyon donemi olusur.
Ozellikle 19. yiizyilda sayis1 artan bu metinler képek karsiti propagandalara referans olur.
Metinlerde kdpeklerin zararlar1 kamusal alandaki iktidar alanlar1 ve halk sagligina yonelik
olusturduklar1 tehditler acisindan ele alinir. Ayrica, kopeklerin himaye edilisinin
Avrupalilar tarafindan Tirklerin kiigtimsendigi bir konu olarak vurgulandig belirtilir.
Modernlesmeci aydinlar kopeklerden utanmaktadir ve onlari medenilesmek 6niindeki bir

engel olarak gormektedir.

K&peklerin Istanbul sokaklarinda bulunmalarma yonelik elestiriler yapan Osmanl
aydinlarindan biri Ibrahim Sinasi’dir. Sinasi, Fransa’da egitim gérmiis, burada donemin
ilim ve edebiyat cevreleriyle iliski kurmus biridir®?°. Dolayisiyla Avrupa’daki giindelik
yasam sartlarina hakimdir. Osmanli Imparatorlugu’nun modernlesme déneminin énemli
yazarlarindan olan Sinasi, 5 Mayis 1864’te, Tasvir-i Efkar gazetesinde, “Istanbul
Sokaklarinin Tenvir ve Tathiri Hakkindadir” girisli bir yazi yayinlar®®. Bu yazida, sehrin
sokaklarmin aydinlatilmasi ve temizlenmesine dair isteklerini siralar. Amaci, istanbul’u
hak ettigi degere kavusturmak i¢in aydinlatilmasini ve temizlenmesini saglamaktir. Bu
acidan kopekleri hedef alir ve sehri kirletip giiriiltii yaptiklarindan dolay1 sikdyet ederek

ortadan kaldirilmalarini ister.

Sinasi’ye gore sehrin aydinlatilmasiyla Istanbul’un gece karanligmi firsat bilen
suclulara miisait alanlar ortadan kalkacak, daha kolay bertaraf edilebileceklerdir. Zabita
ve ahali miidahale etmek i¢in vakit kaybetmeyecektir. Ayrica gece vakti elinde fenerle
gezmek mecburiyetinde kalan insanlar bu zorunluluktan kurtulacaktir. Ote yandan tiim
bunlardan farkli olarak sehrin sokaklarinda “kutlama geceleri” atmosferi olusacaktir. Ona
gore sokaklarin aydmligimi istemeyen kisi, gece karanligindan istifade eden “ehl-i

fesad”33! kimsedir.

Yazisinda sokaklarin aydinlatilmasina dair alinan devlet kararini miijdeli bir haber

olarak aktaran $indsi, sehrin temizligine degindigi sozlerinde “Buna en ziyade mani ise

329 Alim Kahraman, Sinasi, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DiA), C.39, ISAM Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi, Istanbul, 2010, 166.

3% Tbrahim Sinasi, Istanbul Sokaklarmin Tenvir ve Tathiri, Tasvir-i Efkar, S.192, 23 Nisan 5 Mayis 1864.
331 K 6tii niyetli, asayisi bozan kimseler.

134



kopeklerin  viicududur ki azalmasi memnuniyetle temenni olunduk¢a c¢ogalmasi
kerahetle33? goriilmektedir.” diyerek kdpekleri bunun gerceklestirilmesinin dniinde ciddi
bir engel olarak gostererek hedef almistir. Ona gore Istanbul sehrinin yiiksek mertebesi
kopeklerin sehirden ¢ikisi ile saglanacaktir. Dolayisiyla yazisit boyunca kdpeklerin bilinen
iyi Ozelliklerini siddetle elestirip onlarin sehirden kovulmalari yoniinde telkinlerde
bulunmustur. Sindsi’ye gore kopeklerin iyi yanlart yalnizca sokaklara atilan ¢opleri
temizlemeleri ve gece vaktinde kotii kimselere havlayip onlar1 engellemeleri kadardir.
Fakat bu iyi 6zelliklere de bir paraf koyulmalidir. Kopeklerin diri ya da 6lii hallerinin
sehirde biraktig1 ¢opler, ortadan kaldirdiklarina es degerdir. Hatta belki de daha fazladir.
Ayrica geceleri havlayip saldirarak giivenlik saglamalar1 meselesinde de bir esitsizlik
vardir. Sinasi’ye gore, gece vaktinde gezenlerin i¢inde binde bir kotii kimse bulunur ve
bir kotiiliik i¢in birgok insan1 bu hayvanlardan korkmaya mecbur birakmak dogru degildir.
Diger taraftan, art niyetli kimselerin bu kdpekleri bir par¢a ekmekle kandirabildikleri
ispatlanmis bir soylentidir®®. Gece bekgiliginde ise, belediye zabitasi isini yapryorken
kopeklerin bekgiligine dnem verip onlardan yardim istemeye mecbur olmak inancinda

olanlari, “vay onlarin haline...” diyerek elestirir.

Kopeklerin zararlarim1 anlatirken kavgalarina deginen Sinasi, bu kavgalarin
insanlar etkilediginden bahseder. Kopeklerin saldirgan olanlar1 ¢ocuklari yollarindan
saptirarak uzak taraflardan dolagmalarina sebep olmaktadir. Ayrica kopekler sokak
ortalarinda yatmaya alisiktir ve iizerlerine basildiginda i1sirmaktadir. Bu sebeple onlara
dikkat edilmelidir. Ciinkii insanlara 6ziir kabul ettirmek ihtimal dahilindeyken k&peklere
oziir kabul ettirmek olanaksizdir. Sinasi’ye gore kopeklerin a¢ kalanlari ise eger etraftan
menfaat koparmak i¢in davranarak (miidahin) yiyecek bir sey bulamazlarsa tipki gaspgilar
gibi insanlarin elinden yiyecek kapmaktadir. Bu da onlarin bekgilikten ¢ok hirsizlikta

hiinerli olduklarin1 gdstermektedir. Kopeklerin diger bir zararlar1 da geceleri giiriiltii

%32 Tiksinme.

33 Umit Sinan Topguoglu, Sindsi’nin burada kdpeklerin gece bekgiligini kiigiimsemeye ¢alistigini fakat
bunu yaparken onlarin bir par¢a ekmekle havlamayi birakacak kadar saldirganliktan uzak olduklarini
kabullendigini vurgulayarak bir belirteg¢ koyar. Bkz. Topguoglu, a.g.e., 46.

135



cikarmalaridir. Geceleri havlamalarindan ve ulumalarindan yalnizca hasta insanlar degil,

evinde saglam bir sekilde duranlar da rahatsiz olmaktadir.

Sinasi’ye gore kopeklerin zararlarinin en tehlikelisi kudurmalaridir. Fakat bu
noktada kopekleri diger sehirlerdeki kdpeklerden ayirarak 6teki memleketlere kiyasla
Istanbul’da kuduz vakasimin nadir goriildiigiinii ifade eder. Kopekleri halk saglig
problemi dolayisiyla degerlendiren Sinasi, debbaglarin ve benzeri esnaflarin saglik
acisindan sehrin kenarlarinda ya da disinda ¢alismalart mecbur birakilmisken kopeklerin
sehir i¢cinde kalmalarinin uygun goriilmesini elestirir. Kesinlikle sehirden ¢ikarilmalarini
diisiinmektedir ve bu yolda bir oneri olarak Onceleri bu isi siirgiin yoluyla halletmeye
calisan Nasuh Pasa’y1 6rnek verdikten sonra kendi ¢oztimiinii paylasir. Kopek sorununun
¢Oziimiine dair fikrini sdylemeden Onceki ifadeleri onun meseleye hangi konumdan
baktigin1 gosterir niteliktedir. Sozlerine, “Simdi ise efkar-1 umlmiyye kopeklerin
viicudunda meymenet aramayacak kadar terakki etmistir.” gibi bir giris yaparak, toplumun
kopeklerde iyi 6zellik aramayacak diisiinceye ilerledigini vurgular. Toplumu yonlendiren
bir aydin konumundan fikirlerini ilan eden Sinasi, bu ciimlesiyle bir indirgemeci aydin

Ornegi olusturmus, toplum adina toplum i¢in bir ideal sunmustur.

Sinasi’ye gore Istanbul’un layik oldugu yere erisebilmesi kdpeklerin sehirden
uzaklastirilmasina baghdir. Ona gore kopeklerin Istanbul’dan ¢ikarilmalarmm en az
zararl ve kolay olan yolu siirgiindiir. Képeklerin Marmara ve Karadeniz’in sahillerine ya
da 6zel kayiklarla almip bir daha geri gelmeleri miimkiin olmayacak sekilde uzak
mabhallelere birakilmalar1 yeterlidir. Ayrica sayilarina miidahale etmeye gerek
duyuluyorsa bir kismi1 Rumeli, diger kismi1 Anadolu yakasi i¢in olmak tlizere erkeklerle
disilerin ayrilmasi yerinde olacaktir. Siirgiin disinda farkli bir 6neri de sunan Sinasi,
debbag esnafinin ya da kopek meraklis1 insanlarin kdpeklerin yerinde kalmasini gerekli
gorebileceklerini, boyle oldugu takdirde istedikleri kadar kopegi kapali bir yerde
besleyebileceklerini ve buna kimsenin engel olmayacagini ifade eder. Sinasi’nin bu
sozleri, ozellikle kopek diskisi ile deri iiretimi yapan debbaglarin 19. yiizyilin ikinci

yarisindaki kdpek-esnaf iliskisini isaret etmesi agisindan 6nem tasir.

136



Sindsi’nin metni, kopekleri genel olarak saldirganliklari, sehri kirletmeleri ve halk
saglig1 acisindan kuduz tehditleri dolayistyla kriminalize eder. Bu metin, sonraki bir¢ok
kopek karsit1 yaziya referans olur ve kdpeklerin sehirden ¢ikarilmalarina yonelik yazilmis
temel bir elestiri haline gelir. Bu baglamda, Sinasi’nin kopekler aleyhinde yazdig1 yazi,
Edhem Pertev Pasa tarafindan Mecmua-i Fiinlin’da yayinlanan “Av’ave” adli yaziyla
karsilik alir®34. Baghig1, kopek havlamasi anlamina gelen mizahi yazi, “Hakim” isimli bir
insan ile “Kitmir” ismindeki bir kopek arasinda gecen konugmadir. Yapilan konusmada is
kopeklerin agzindan devlete dilekge yazilmasina kadar gider. Dilekgede kopeklerin
sehirden c¢ikarilmalarina yonelik yapilan propagandaya elestiriler yapilir ve en basta
Ibrahim Sinasi elestirilir. Olaya gore, Hakim yol ortasinda bir ayagmi siiriiyerek

ilerlemekte olan bir képek gormektedir33®

. Képegin haline aciyan Hakim, nasil bu hale
geldigini sordugunda, bir araba tarafindan ezildigini 6grenir®®. Képek giinlerdir ag
kalmistir ve bir par¢a kemik yemek ugruna arabanin altinda ezilmistir. Hakim kopegin
durumunu 6grenince giinlerce a¢ kaldigina inanmaz ve bunu kendisini acindirmak igin
soyledigini iddia eder. Kitmir’e, “Islambul (istanbul) esvakinin®¥’ kemik ve laseleri size
degil sizin kadar misafiriniz de olsa kifayet eder.” diyerek kdpeklerin Istanbul’da bolca
yiyecek bulabilecegini soyler. Fakat Kitmir’in verdigi cevapla gercekten kdpeklerin a¢
olduklarina inanir ve ona acir. Sonrasinda hem tedavi etmek hem de karnin1 doyurmak
icin evine davet eder. Buradan sonra Kitmir, yakin zamanda k&pekler hakkinda
duyduklarimi anlatmaya bagslar. Kopeklerin 6teden beri hizmet ettikleri insanlar, “gliya
medeniyetge terakki ederek” toplum iginde onlar gibi sefil canlilara gerek kalmadigindan
dolay1 onlar1 zehir yoluyla dldiirmektedirler®*®. Kitmir, bu durumu anlattiktan sonra,

cinsinin bu sekilde kotiiliiklere ugradigini gorerek azap ¢ekecegine, simdiki haliyle 6lmeyi

tercih ettigini sdyler. Hakim, bunlarin uydurma oldugu karsiligin1 verse de kopek kabul

334 Edhem Pertev, Av’ave, Mecmua-i Fiinfin, S.42, 1283, 229-240.

335 Pertev, a.g.e., 230.

33 Ppertev, a.g.e., 232.

337 Sokaklar, carsilar, pazarlar.

38 Edhem Pertev Pasa’min yaptign “medeniyet” ve “terakki” vurgusu onemlidir. Burada Sinasi’nin
yazisindaki “Simdi ise efkdr-1 umGmiyye kopeklerin viicudunda meymenet aramayacak kadar terakki
etmistir.” soziine atif yapilmaktadir. Ayrica bu ifadedeki zehirle 6ldiirme meselesi, donemde “terakki”,
“medenilesme”, “ilerleme” diisturuyla mesruiyet kazandirilan kopek imhalarinin oldugunu gostermektedir.
Nitekim, soylem bazinda bir¢ok kaynak donem igerisindeki zehirleme vakalarini dogrulamaktadir.
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etmez. Ciinkli gazetelerde bu sekilde bahsedilen bir mesele oldugunu sorusturmustur.
Hatta yerde kotii bir halde aci ¢ekerek yakindigi sirada yanindan iki kisi gegerken birinin
digerine kopekler hakkinda bahsedilenler gerceklestigi takdirde kulaklarinin rahat
edecegini soyledigini duymustur. Sahit oldugu konusma sebebiyle bu gaddarca fikrin epey
taraftar1 oldugunu anlamistir®®. Bir siire devam eden konusmanin sonunda Hakim,
kopegin derdini devlete iletebilecegini, merdmini sdylemesinin yeterli oldugunu sdyler.
Fakat Kitmir, soz ile degil, yaziyla iletilmesi gerektigini ama kopeklerde kabiliyet
olmadigimi sdyleyince Hakim, kendisinin yapabilecegini belirtir ve bu sekilde kopekler

agzindan dilekge yazmak i¢in anlasirlar34.

Dilek¢e Sinasi’nin yazisi kastedilerek elestiriyle baslar. Bu yaziya atifla, ¢aresiz
kopeklerin soyunun kurutulmasi yoniinde gaddarca eylemlere girisildigi ifade edilir.
Ardindan bu sodzlerin sahiplerinin kdpeklerin Istanbul’da pislige ve gece vakti
huzursuzluga sebep olduklarini diisiindiikleri belirtilir ve bu iddialara cevap verilir.
Kopeklerin sehri pislettikleri yoniindeki iddialara verilen cevap klasik bir bigimde,
kopeklerin zaten giindelik yasamda stipriintiileri topluyor olmalari seklindedir. Geceleri
kopeklerin yaptig1 giiriiltiiye ise insan ve medeniyet meselesine dair bir kiyaslama ile
cevap verilir. Oyledir ki medeni sayilan yerlerde sabahlara kadar giiriiltii kesilmemektedir
ve aslinda bunun olmasini Oviinerek soyleyenler diisiincelerinde tutarlilik olmadigini
agizlaryla ispat etmektedirler®*!. Edhem Pertev Pasa, burada kopeklerin giiriiltiisiinden
rahatsiz olan kimseleri, geceleri eglence hayatinda kendi ¢ikardiklar1 sesler tizerinden

alayci bir sekilde elestirir.

Edhem Pertev Pasa, kopeklerin beklentilerini dile getirdigi dilek¢enin son
kisminda ise hem kopeklerin sahiplenilmesini hem de niifuslarinin kontrolii igin
kisirlagtirilmalarint 6nerir. Ona gore, Dersaadet mahallelerinin her birinde onar tane
bulunan kdpekler buralardaki iyiliksever kimselerin evlerine kabul edilirse, bu yakinlikla

kopeklerin degerleri anlasilacaktir. Kopeklerin soyunun devamini istemeyenler ise avcilar

339 Pertev, a.g.e., 232-234.
340 pertev, a.g.e., 236.
341 Pertev, a.g.e., 238-239.
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95342

arasinda alisilmis olan “dag ile def-i gerceklestirdikleri takdirde hem kopekler

mutluluga erisecek hem de bir bakima davacilarinin istekleri yerine gelecektir3#3,

Kopeklerin sehirde bulunmamalarina yonelik bir yazi da 19. ylizyildaki tiim bu
yazilardan ¢ok daha once, Sacaklizade Mehmed Efendi (?-1732) tarafindan yazilmstir.
Fakat bu donemden daha sonra, salgin hastaliklar neticesinde 6zellikle kuduzun giindeme
geldigi yiizyilin son ceyreginde tekrar yayinlanma geregi duyulmustur. Islam Demirci’ye
gore, 1886 yilinda, Sacaklizide Mehmed Efendi’nin “Risile fi Ibahati Katli’1-Kilabi’l-
Muzirra” adli metni, Mahrikizade Cafer tarafindan Arap¢adan Osmanli Tiirkgesine

cevrilerek yaymlanmistir. Esas metnin ise tam tarihi belirlenememistir®*.

Mabhrikizade Cafer, eserin kiinye kisminda Sinasi’nin, artik toplumun kopeklerin
varligindan fayda aramayacak kadar ilerlemis oldugu fikrini bir 6zdeyis misali paylasir.
Bu halde, Sinasi’nin yazisindan 20 yil kadar sonrasinda atif yapmasi, kopek sorununa
modernlesmeci fikir Onderlerinin ne sekilde etki ettiklerini ve referans olduklarini
gostermektedir. Mahrikizade Cafer, ayrica kopekler aleyhinde terciime etmis oldugu bu
metnin yaninda Edhem Pertev Pasa’nin kdpekler lehinde yazmis oldugu Av’ave’sinin de
okunmasini tavsiye eder. Boylece meselenin tarafsiz bir tutumla degerlendirilmesini ve

345 Hem Ibrahim

kopeklere fenalik etmis oldugu diislincesinin olugsmamasini diler
Sinasi’yi hem de ona kars1 Av’ave’yi yazan Edhem Pertev Pasa’y1 birlikte anmasi, bu
kisilerin kopekler ic¢in trettikleri metinlerin konuyla ilgili yaygimnlik ve onemlerini

gostermektedir.

Metni yazilisindan neredeyse bir bucuk asir sonrasinda ne sebeple terciime ettigini
giris boliimiinde anlatan Mahrikizade Cafer, simdiye kadar gordigli terbiyeyle
merhametli oldugunu, “bicare sokak kopekleri statiikosunun” korunmasina taraftar olsa

da gazetelerde yazilan kudurmus kdpek haberlerini gordiikten sonra kopeklerden zarar

342 Dag, insan ya da hayvan viicuduna kizgin demirle vurulan damga demektir. Burada kisirlastirmadan
bahsedilir.

343 Pertev, a.g.e., 240.

34 slam Demirci, Sacaklizide Mehmed Efendi’nin (O. 1145/1732) Risale Fi Ibahati Katli’1-Kilabi’l-
Muzirra Adli Eserinin Tahkikli Nesri, Kilis 7 Aralik Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.6, S.10, 2019,
221-223, 2217.

35 Sacaklizdde Mehmed Efendi, Kopekler, Cev. Mahrikizade Cafer, Matbaa-i Ebii’z-Ziya, Kostantiniyye,
1304, 4.

139



gorenlerin zararlarnin giderilmesinin Islamiyet’te karsiigmin olduguna dair bu metni

terciime ettigini belirtir®*°

. Cafer’in gazete haberlerinden dolay1 metni terciime etmesi,
kopeklerin basin yoluyla kriminalizasyonunun 6nemli bir gostergesidir. Diger taraftan
sokaktaki kopeklerin durumlarinin korunmasindan yana oldugunu belirtme zorunlulugu,

kopekler aleyhine konusanlarin gordiikleri baskidan ¢ekinmesinden Gtiirtidiir.

Sacaklizade ise risaleyi neden yazdigimi su sekilde aciklamaktadir. Oyledir ki
doneminde, bazi1 beldelerin sokaklarinda kopekler fazlalasmistir. Bu kopekler ne av
kopegi ne de bekei kopegidir ve de sahipleri yoktur. Halk ise onlarin ulumalarindan ve
pisliklerinden rahatsiz olmaktadir. Sagaklizade, kopeklerin katledilmelerinin miibah
olmas1 hakkindaki bu metnini halkin yararlanmasi ve beldelerini onlardan temizlerken
kopekleri katletmekten cekinmemesi amaciyla yazdigmi belirtir®*’. Risalesinin ilk
kisminda zararli kopekleri sahipli olup olmamalar1 {izerinden ayirarak bunlara neler
yapilabileceginden bahseder. Sacaklizade’ye gore kopekler ya sahipli ya da sahipsiz olup
bunlarin her biri ya zararl ya da zararsizdir. Sahibinden bagkasina zarar1 olmayan kopege
baskas1 karisamaz. Sacaklizdde, burada Bezzazi’ye gore, baskasina zarari olabilecek
sahipli kopegin evde tutulmast halinde komsularin kopegin evde tutulmasina engel
olamayacagini, gelgelelim bu sahipli ve zararli olan kdpek disariya basibos bir sekilde
salinirsa insanlarin bu hayvanin sokakta gezinmesine engel olma haklar1 bulundugunu
belirtir. Hatta komsularin sikayetleri dinlenmedigi takdirde insanlarin, hakime miiracaat
ederek kopegi hapsettirebilecegini soyler. Tavuklar, deve yavrular1 ve koyunlar da ayni

sekilde degerlendirilmelidir34é,

Sacaklizade, alint1 yaptig1 Bezzazi’nin aleyhine bir sekilde, kendi fikrine gore
sahibi kopegini hanesinde sakladigi halde bile kopegin kokusundan, sesinden ve
necasetinden komsularin zarar gérmesinin miimkiin oldugunu ve bu sebeple komsularin
hakime basvurarak kopegin katline hiikiim verdirebileceklerini ifade eder3®. Ayrica

sahibi olmayan zararli kopegi katletmek, giicii yeten herkese vaciptir. Clinkli zarari

346 Sacaklizade, a.g.e., 3-4.
347 Sagaklizade, a.g.e., 6.
348 Sacaklizade, a.g.e., 7.
349 Sacaklizade, a.g.e., 7.
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defetmek, “nas-1 farz-1 kifayedir”. Fakat ne sahibi ne de kimseye zarar1 olmayan kdpegi
katletmek caiz degildir. Gelgelelim Sacaklizdde, ardindan fikihta bazi kimselerin bu

kopeklerin de katline cevaz verdiklerinin anlasildigini belirtmektedir®>,

Sagaklizade kopeklerin zararlarinin gesitlice oldugunu ifade ederek bunlardan alti
tane sayar: Bunlarin birincisi gelip gegeni rahatsiz etmeleri {izerinedir. Saldirmalar1 ve
korkutmalarindan bahseder. Ikincisi, gelip gecenlere 1sir1lma endisesi veriyor olmalaridir.
Ucgiinciisii, yemek yenirken insanin karsisinda dikilip onlar1 iizmeleri ve bu sebeple eziyet
¢ektirmeleridir. Dordiinciisii, gelip gegenlere siirlinmeleri iken besincisi ise geceleyin kotii
bir bigimde ulumalariyla ilgilidir. Bu uluma duyanlari iirkiitmekte, hatta veba zamaninda
gerceklestiginde daha da korkutucu bir sekilde hissettirmektedir. Kopeklerin zararlarinin
altincist ise rahmet, bereket ve istigfar meleklerini kacirmalaridir ki Sacaklizade’ nin 6zel
bir sekilde belirttigine gore hi¢cbir Miisliiman sebepsiz yere meleklerin kagmasina razi

gelmeyecektir®®?,

Umit Sinan Topguoglu’na gére ilk bes zarar hayvanlarm huyu ve boyutuna
bagliyken altinci zarar inancin konusudur. Ona gore ilk bes zarar1 olusturmayan kdpekler
de vardir. Gelgelelim, altinci zararda belirtilen duruma dikkat edilmelidir. Ciinki
Sacaklizade ve onun gibi bazi din alimleri evde kdpek beslenmenin yasaklandigi hadisten

kopeklerin sokaklarda dahi melekleri kagiracaklari yoniinde bir sonuca ulasmaktadir®2,

Sacaklizade risalesinde, kopegin bulundugu yerlerde melegin olmayacagina dair
yazilmis hadislerden isaretle sokakta kopeklerin bulunmasini, beslenmesini insanlara
zararli olan seyler olarak gorerek israf oldugunu belirtip sevab1 olmadigini da vurgular.
K&pek beslemenin bu agidan fare beslemek gibi oldugunu ifade eder®3. Bu anlatimmn
ardindan merkez eyaletlerinin ava gitmeyen ve sahibi olmayan kopeklerden ya katlederek
ya da geri donemeyecekleri bir yere gonderilerek temizlenmesi gerektigini soyler. Clinkii

buras1 din ve ilim faaliyetlerinin zuhur bolgesidir. Sagaklizade burada 6zellikle saltanat

30 Sagaklizade, a.g.e., 8.
%1 Sagaklizade, a.g.e., 10.
%2 Topguoglu, a.g.e., 39.
3% Sacaklizade, a.g.e., 9.
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merkezini vurgular®®. Sacaklizdde’nin risalesi, kdpeklerin katledilmesine dair dini
referanslarla verdigi izin ve kopekleri dogrudan dogruya melekleri kagiriyor olduklari
yoniinde kriminalize etmesi agisindan énemlidir. Bu ifadeler toplum nezdinde bir karsilik
bulmamistir. Insanlar kdpekleri kamusal alanlarda himaye etmeye devam etmistir. Ote
yandan, metinde yer alan ve ¢ok¢a yaygin olan kdpeklerin melekleri kagirdiklarina dair
olan bu hadislerin kopeklerin evlerde bulundurulmamalarina etkisi miimkiindiir. Bu tiir
hadis sdylemleri sdzel aktarimla giiniimiize degin gelmistir ve halk arasinda donem dénem
dillendirilmektedir. Fakat genel kani kopeklerin kamusal alanda himaye edilmesi ve

evlerde bulundurulmasi yoniindedir.

Kopekler aleyhinde yazi yazan bir diger isim Abdullah Cevdet’tir. Abdullah
Cevdet, Misir’da siirgiin hayat1 yasarken 1909 yilinda “Istanbul’da Képekler” adinda bir
risale yaymlar ve burada kopeklerin Istanbul’da bulunmamalarina yénelik fikirlerini
modernlesme idealiyle birlikte aktarir. Cevdet’in lislubunda genel olarak tipik elitist,
tepeden inmeci aydin profilinin sergilendigi, toplumun fikirlerini kale almayan, kendi
dogrularini kalabaliklardan {istiin tutan didaktik bir tutum gortiliir. Cevdet, toplumun karar
ve zevklerine danismanin gereksizligini ifade ederek, onlar1 yonetilmesi gereken bir kitle
olarak gormektedir. Bu durum metnin hemen giris boliimiinde ortaya koydugu devlet
yonetimi prensiplerinde goriilmektedir. Ona gore hiikiimetin isi halkin hosuna gitmek
degil, halkin isine gitmektir. Halkin génliinii almak degil, halkin isine yaramaktir. Dikkate
alinacak sey halkin zevki degil ¢ikaridir. Halk kitlesi (kitle-i nas), daha bulug ¢agina
ermemis, kendi kendini idame ettiremeyecek olan, yonetilmesi gereken erbab gibidir.
Dolayisiyla bu yolda muamele edilmeli, onlarin karar ve zevklerine danigilmamalidir.
Eger tam tersi olursa, bu yapilan onlar1 girdaba, ¢okiise ve harabiyete siiriiklemek
demektir®®, Abdullah Cevdet, halkin kopekleri sevmesinin bir &nemi olmadigin,
kopeklerin oldiiriilmesi gerekiyorsa devletin gelecek olan tepkilerden g¢ekinmemesi
gerektigini belirtmek i¢in boyle bir giris yapar. Cevdet, metninde sehremaneti miistesari

olan biriyle gériistiigiinden bahseder. Miistesara Istanbul’u kopeklerden ne zaman

34 Sagaklizade, a.g.e., 11.

35 Abdullah Cevdet Karlidag, Istanbul’da Kopekler, Matbaa-i ictihad, Misir, 1909, 3-4.
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kurtaracaksiniz sorusunu sorar. Bunun iizerine miistesar Avrupali bir miisteri tarafindan
kopekler i¢in 50 bin liralik teklif aldigin1 ve kabul ettigini sdyler. Bu sayede hem
memleket temizlenecektir hem de sokaklarin onarilmasi i¢in sermaye elde edilecektir.
Fakat miistesar, sahsina “Kopeklerle ugrasmasin, sonra hocalar kendisini tasa tutacaklar.”

uyarisi geldiginden 6tiirii bu plandan vazgectigini belirtir®®®

. Osmanli’da bir mizah dergisi
olan Kalem, bu kopeklerin satis islemine dair bir ¢izim yayinlamistir. Resim 9°da goriilen
cizimde kopekler satis islemlerini protesto etmek igin sehremaneti Onilinde eylem

yapmaktadirlar.

A propos du projet de vente des chiens de Stamboul.

Resim 9: Kopeklerin Belediye Oniinde Yaptiklar1 Eylemin Haberi
Kaynak: Kalem, S.32, 9 Nisan 1909.

Abdullah Cevdet bahsettigi miistesar1 “En miinevver, en hamiyetli, en miitemeddin
rical-1 glizidemizdendir.” diyerek Over fakat ardindan taslanma tehdidi sebebiyle
kararindan geri doniisiiniin sebebini, bu 0Ozelliklerinin yaninda ydnetme cesaretinin
(secdat-1 idariyye) eksikliginden otiirii oldugunu belirtir®®’. Umit Sinan Topguoglu’na
gore Abdullah Cevdet, devrim hiikiimetinin sokak kopekleri sorununu tamamen
halletmesini isterken, bu yolda bir tavsiye vererek din adamlariyla halkin tepkilerinden

cekinilmeden, “secdat-1 idariyye” durusunun sergilenmesi gerektigini belirtmektedir. Ote

36 Karlidag, a.g.e., 4.
357 Karlhidag, a.g.e., 4-5.
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yandan Topguoglu’na gore, Ittihatcilarin en basta kopekleri ortadan kaldirma meselesinde
eyleme gegememe Sebebi, donemde kabinede temsil edilmiyor olmalariyla ilgilidir. Bunu
gerceklestirmenin giiciine ancak 1909 yili temmuz ayinda, Talat Pasa Dahiliye Naziri

oldugunda eriseceklerdir®®®,

Abdullah Cevdet metninde, her adimda bir ¢ukura rastlanan ve her {i¢ adimda pis,
can ¢ekisen bir kopegin yollarda bulundugu sehir goriiniimiini elestirir. Her sokak baginda
cigerci siriginin  basa ¢arpmasindan, mahallelerdeki kopeklerin havlamalariyla,
ulumalariyla uykusundan uyanan ahalinin yasadigi sikintilardan bahseder. Boyle bir
memleketin sakinlerinin kendilerini medeni milletlerin muhabbetine nasil ve ne yiizle
cikarabilecegini sorar. Ayrica bazi Avrupali yazarlarin, kendi deyimiyle kdpeklere
gosterilen bu “tiksindirici himaye” sebebiyle onlar i¢in “Tiirklerin kiiclik kardesleri (Les
petits fréres des turcs)” tabirini kullanacak kadar ileri gittiklerini belirtir®®. Cevdet’in
metnindeki tutumlari, kdpekleri Avrupalilar karsisinda kiiciimsenecek, utanilacak bir
sehir O0znesi konumunda gormesiyle biitiinlesir. Ona gore medenilesmenin baglica
sartlarindan biri kopeklerin gilindelik yasamda olusturduklari sikintilarin yaninda, Tiirk
kiiltiirtindeki yerlerinin yok edilmesidir. Tiirkler kopekle yan yana gelmemeli, birlikte

anilmamalidir. Cevdet’e gore medenilesmis Tiirkliikte sokaktaki kopeklerin yeri yoktur.

Cevdet, kopekleri hedefine koyarken, yabanci gezginlerin de siklikla sorduklari
hayvan 6ldiirme sorusunu sorar. Siitiiyle beslenilip, yiiniiyle kiyafet yapilan koyunlarin
bogazlanmasinin, par¢alanmasinin, yenmesinin ve Avrupa’ya satilmasinin higbir tepki
cekmedigini fakat veba yayan, sokaklarda insanlari rahatsiz eden, “temiz olmayan”,
“sefil” kopeklerin neden korundugunu sorar. Ornek olarak bir hafta 6ncesinde Fatih’te
kuduz bir kopegin 15 kisiyi 1sirarak hayatlari tehlikeye diisiirmiis oldugunu belirtir3°,

Cevdet’in bu ifadeleri, nadir kuduz olan kopeklerin tamaminin gazeteden 6grenilen bir

vakayla ne sekilde kriminalize olabildiklerini orneklemektedir. Kopekleri “pislik” ve

%8 Topguoglu, a.g.e., 59.
39 Karlhidag, a.g.e., 5-6.
360 Karlidag, a.g.e., 8.

144



“sefil” olmalar1 gibi kullanimlarla dogrudan halk saglig: tehdidi olarak kriminalize etmek

ister.

Cevdet’in esas referans noktalar1 toplumda goriilen batil inanglardir. Yazisinda
toplumun kopek siirgiiniinden kisa bir silire sonra yasanan salgin hastalik, yangin, deprem
gibi felaketleri siirgiinle iliskilendirmesi meselesine ve diger tiirlii batil inanc¢lara yonelik
yogun elestiri yapar. Bir kimseyle yasadigi karsilikli konusmadan bahseden Cevdet,
kopeklerin sehirdeki yokluklarinda hastalik yayilmasiin sebeplerini aktarir. Oyledir ki
sokaklara yigilan siipriintiiler, belediye hizmetlerinin ihtimamsizlifindan otiirii saatlerce,
belki de giinlerce y1gil1 kalmaktadir. Bunlarin i¢indeki ¢lirimeye meyilli et parcasi, deri,
kemik gibi seyler ise kdpekler tarafindan yenmektedir. Kopeklerin yoklugunda ise ¢opler
etrafta kalip kokarak, havaya karisip hastalik yayilmaktadir. Cevdet burada, kopeklerin
sehirde olmayislarinin ardindan gelen felaketleri batil inancglarla degil, dogrudan hayatin
kendisiyle agiklamaktadir. Boylece halkin sebebini bilmedigi isler iizerinden bu tiir
baglantilar kurmasini elestirmektedir. Konugmada gecen diger bir olay ise sarhoslukla,
ahlaksizlikla, gaddarlikla meshur bir adamin Oliimiiniin ardindan mezarmin halk
tarafindan tiirbeye cevrilmesidir. Bunun sebebi mezarina nur indigi soylentisidir. Halk
Olen kimsenin kerametli oldugu dolayisiyla mezara ilgi gosterir. Fakat aslinda mezara nur
inmesi olay1 kemiklerdeki fosforun gece vakti etrafa yansimasidir. Halk ise sebebini
bilmedigi bu tesadiifii batil inanc¢lar1 sebebiyle 6len kisinin mezarini tiirbeye g¢evirerek
karsilamaktadir®®®. Isin’a gore, Abdullah Cevdet konuyu 19. yiizyil reformcularinin
kullandig1 bir kurnazlik yontemiyle, dogrudan bir din elestirisi yapmadan hurafelere

yogunlasma bigiminde incelemektedir3®?.

Abdullah Cevdet, tiim elestirilerinden sonra bir ideal ortaya koyar ve sebeplerini
aciklar: Ona gore medeni, hiir olarak yasanmak isteniyorsa, medeni ve hiir milletlerin
yolundan gidilmelidir. Cevdet’e gore Avrupalilarin yirmi, bazen kirk metre genisligindeki
diizgiin sokaklar1 onlarin hiirriyet ihtiyaglarinin, hayat diizenlerinin, zevk sahibi

olmalarimin kanitlaridir. Bir kimsenin giyinme tarzi ve temizligi, bir millet i¢in

31 Karlhidag, a.g.e., 9-10.
362 Is1n, a.g.e., 226.
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memleketinin sokaklarina denk gelmektedir. Pis ve hirpani bir elbiseyle hi¢bir “huzur-1
itibar”’a ¢ikilamadigi gibi temizligi ve diizeni eksik memleketi olan bir millet de higbir

medenilesmis millete saygi ve giiven esinlendiremez>®,

Ote yandan Cevdet, metninde “En-nezafetii mine’l-iman.”3®* hadisinin insanlar

365 Metnini hiikiimete desteklerini ifade

tarafindan kullanilmasinin ¢eligkisini vurgular
edip adeta slogan atarak bitiren Cevdet’e gore, hiikiimetin iyi niyetine giiven
duyulmaktadir fakat her hamleyi de hiikiimetten beklememek gerekmektedir. Insanlar
hiikiimete destek olarak onun yiikiinii hafifletmelidir. Ona gore artik hakikati sdylemekten
cekinmek yoktur. Hakikatin vatan1 yoktur. Hakikati sdylemenin hususi bir mevsimi
yoktur. Hakikatin zararli (muzir) olmak ihtimali yoktur. Hayal ve batilin saadetine degil,

366

hakikate ulagmalidir. Insanlar bu ugurda miicadele etmelidir®®®. Catherine Pinguet’ye gore

Abdullah Cevdet, 14 yildan fazla bir siiredir gérmedigi kopekler tizerinden zihnindeki
siyasi programi yansitmakta ve yeni rejime diisman din adamlarimi hedef almaktadir®®’,
Mehmet Siimer ise Abdullah Cevdet’in, “materyalist”, “seckinci” bir modernlesme
hayaliyle dikkat ¢ektigini ifade etmektedir®®. Yine Pinguet, Abdullah Cevdet’e gore
Batililagmanin “zihinlerin degismesi” oldugunu belirtir. Cevdet’e gore geleneksel inanglar
ve din adamlarinin halkin zihnine yerlestirdigi, ilerlemeyi engelleyen sahte degerler
ortadan kaldirilmalidir. Bunlar yok edildiginde kdpek meselesi de ¢oziilecektir. Ciinkii
Istanbul’un képeklerinin korunmasi bu anlayis sebebiyle gerceklesmektedir. Pinguet,
Abdullah Cevdet’in insan1 merkeze koyan bu anlayisinda kopeklerin ¢ektigi acilara yer
bulunmadigimni, Istanbul halkiyla kopekler arasindaki baghligin yalmzca “yararlilik”,

“batil inanglar” tizerinden olusturuldugunu vurgular. Ayrica ona gore Cevdet’in bu metni

hi¢ ilgi ¢ekmemistir ve heniiz okunmadan kopek itlaflar1 baslamistir. Ote yandan

%3 Karlidag, a.g.e., 11.

34 Temizlik imandandir.

35 Karlidag, a.g.e., 12.

36 Karlidag, a.g.e., 12-13.

37 Pinguet, a.g.e., 54.

%8 Mehmet Siimer, Osmanli Modernlesmesini Hayvanlar Uzerinden Okumak: Abdullah Cevdet’in
Istanbul’da K6pekler Risalesi, Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi, C.5, S.4, 2021, 2645.
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Cevdet’in fikirleri kendine has olmamakla birlikte dénemde “bilimi”, “ilerlemeyi” ve

“modernizmi” sikca dile getiren herkesin zihninde bulundugu gériilmektedir®®®.

Kopekleri hedef alan diger bir kisidir Ebiizziya Tevfik’tir. Tevfik, 3 Mayis
1910°da Yeni Tasvir-i Efkar’da, “Istanbul Kopekleri” adl1 yazisiyla®’® képeklerin ortadan
kaldirilmalar1 gerektigini belirtir. Yaz1 1910 yilindaki ittihat ve Terakki siirgiiniiniin
gerceklestigi atmosfere dahildir. Ebilizziya Tevfik’e gore bir sehrin sokaklari tamamen
insanlara aittir. Sehrin mahallelerinde bazi1 serseri kopeklerin vaktiyle birlesip gruplasmis
olmalari merhametten olusacak zararlar1 fark edemeyen insanlarin gafletidir. Artik
kopeklerin sehri istila etmeleri fark edilen bir durumdur. Ote yandan kopeklerin kuduz
hastaligryla insanlara musallat olmalar1 sebebiyle ortadan kaldirilmalar1 gerekmektedir.
Kopeklerin Medine’de ortadan kaldirilma fetvasina atif yapan Tevfik, kendimizi bu
fetvay1 verenlerden daha bagislayici farz edecek olursak merhameti kopeklere degil,
insanlara ve insanlarin en acizi olan ¢ocuklara gostermemiz gerekir diyerek fikirlerini

savunur.

Ebiizziya Tevfik’in yazisinda Osmanli aydinlarinin  kopekler hakkindaki
goriislerinde Avrupalilarin Osmanli’ya bakis agisina ne kadar deger verdiklerinin bir
ornegi goriilmektedir. Tevfik de kdpeklerin kiiclik diisiiriicii bir sehir 6znesi oldugunu
diisiinmektedir. Ona gore Istanbul’a geldikten sonra Avrupa’ya geri ddnen insanlarin
Osmanli’daki kopek koruyuculugu hakkinda yazdiklarinin binde birini herhangi bir
Osmanli okusa utancindan yerin dibine ge¢mesi gerekmektedir. Ebiizziya, Frenklerin
nesriyatlarinda kopeklerden “Tiirklerin kiiglik kardesleri” tabiriyle bahsetmelerinden
rahatsizligint vurgular ve bundan rahatsiz olmayacak bir Osmanli’nin olup olmadigini

sorar.

K&pekler aleyhinde metinler iireten Ibrahim Sinasi, Abdullah Cevdet ve Ebiizziya
Tevfik’in ortak noktasi “medenilesmek” ve “ilerlemek” amacinda “yol gostericilik”
acisindan insanlara seslenen aydinlar olmalarinin yaninda, Jon Tiirk olmalardir.

Imparatorluktaki yenilesmeye dnciiliik eden bu toplulugun “terakki” siariyla ¢izdigi yol

369 Pinguet, a.g.e., 58-59.
370 Ebiizziya Tevfik, Istanbul Képekleri, Yeni Tasvir-i Efkar, 3 Mayis 1910.
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haritasinda geri kalmighgm ve eskinin sembolii olarak goriilen kopekler de hedef
alinmaktadir. Nitekim, 1908 yilina gelindiginde mesrutiyetin ilaniyla Jon Tirklerin
hakimiyet dénemleri baslayacak ve ne tesadiiftiir ki Ittihat ve “Terakki’nin iktidarinda
kopeklere yonelik gergeklesen devlet yaptirimlar: 6nceki donemlerin aksine bir sekilde
kararlilikla uygulanacaktir. 1908 sonrasinda, Sinasi’nin deyimiyle “efkar-1 umiimiyye
kopeklerin viicudunda meymenet aramayacak kadar ‘terakki’ etmis” olacaktir. Sehrin bir
parcast olarak taninan ve himaye edilen kopeklerin, hayirseverlikten Hayirsizada’ya

gittikleri meshur olay bu donemde yasanacaktir.
5. iIKTIDARIN KOPEK YAPTIRIMLARI: KATLiAM VE SURGUN

Son dénem Osmanl istanbul’unda képeklere yonelik yaptirimlar halk tarafindan
tepkilere sebep olmus, bu tepkiler heniiz gerceklestirilen siirgiinleri geriye dondiirerek
Osmanli Devleti’nin kdpek karsiti politikalarini engellemistir. Ayrica, yine halk tepkisi
olabilecegi endisesiyle muhtemel kopek yaptirimlarindan da geri durulmustur. Boylece
bircok yaptirnm teklifi bu g¢ekinceden oGtiirti reddedilmistir. Fakat her ne kadar halkin
tepkisi caydirici olsa da 19. ylizyil boyunca genel itibartyla kopeklere yonelik siirgiin ve
itlaf politikalar1 goriilmiistiir. ittihat ve Terakki iktidarina gelindiginde ise devletle karsi
karsiya gelen insanlar kopekler i¢in benzer protestolart yapsalar da kopekler aleyhine
gerceklesen en kararli yaptinm siirecine engel olunamamistir. Kopekler bu dénemde
devlet tarafindan Hayirsizada’ya siirgiin edilerek acliktan 6lmeye mahk(im edilmistir.
Ayrica yine bu donemde bir yandan sokaktaki kopekler ortadan kaldirilirken 6te yandan
basili yaymlar ve gazeteler yoluyla sahipli kopeklere dair 6zendirici igerikler yapilmas,

toplum i¢in yeni bir kopek anlayis1 propaganda edilmistir.

Cihangir Giindogdu’ya gére, Osmanli imparatorlugu’nda kopeklerin sokaklardan
kaldirilmasina yonelik devlet uygulamalari zaman igerisinde doniigsmiistiir. Devlet, erken
modern donemde kdpekleri toplu siirgiinler ve fiziksel yaptirim yontemleriyle ortadan

kaldirmaya ¢alisirken, 19. yiizyilda bundan daha sistematik bir bigimde itlaf politikalar
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uygulamigtir. Ona goére, modern donemin Onceki donemden farki, devletin bu asi

hayvanlarin kdle ve faydali arkadaslara doniistiiriilmesini onermesidir®’*.

Modern dénem &ncesinde Istanbul disindan bir kopek yaptirimi drnegi olarak,
1535 yilinda Liitfi Pasa’nin Sam valisi oldugu déonemde, yasanan veba salgini sebebiyle
sehirdeki kopeklerin toplatilip 6ldiiriilme eylemi goriilmektedir. ibn Tulun’a gére bu
yapilan Osmanlilarin herhangi bir salgin hastalik olustugunda faaliyete gegirdigi standart
bir o6nlemdir’’2. Bir diger 6rnekte kopekler, I. Ahmed (1603-1617) iktidar1 sirasinda
siirgiin edilirler. Bu siirgiin Istanbul kdpeklerine yonelik devlet yaptirimlarinin en erken
orneklerinden biridir. Donemin veziriazami Nasuh Pasa sehirdeki kopekleri 1614 yilinda
Uskiidar’a siirer®”®. Na’ima, bu yasananm dénemin insanlari icin garipsenen ve daha dnce
goriilmemis bir olay oldugunu ifade ederek, kopeklerin siirgiiniinii Nasuh Pasa’nin tuhaf
kisiligine baglar. Thomas Thornton ise Nasuh Pasa’nin batil inancinin bir eseri olarak
kaydeder. Sunar’a gore slirgiiniin sebebi bunlar degil, tim bunlarin 6tesinde 1611-1613
yillar1 arasinda Istanbul’da gériilen veba salgmidir®’*. Ote yandan bir gazete haberindeki
veba ibaresi bu durumu dogrulamaktadir. Habere gore siirgiin sonrasinda kopeklerin

yiizerek geri donmeleri insanlar tarafindan sevingle karsilanmaktadir®’

. Metin Hiilagii’ye
gore bu donemde sehirde yasanmasi olast goriilen bir veba salginini engellemek amaciyla
seyhiilislamdan kopeklerin Oldiiriilmesi i¢in fetva istenmistir. Fakat seyhiilislam
kopeklerin de can tasidiklarini ve bu yiizden 6ldiirilmelerinin caiz olmadigini ifade ederek
buna izin vermemistir. Boylece kdpekleri dogrudan 6ldiirme imkéani bulunamayinca
siirglin edilme yoluna gidilmis, hayvanlar a¢ ve susuz birakilarak oldiiriilmek

istenmigtir®’e.

Modern doneme gelindiginde ise kdpeklerin hedef olma sebepleri klasik doneme

gore degisiklik gosterir. Bu donemde kamusal alanlarda geri kalmigligin sembolii olarak

371 Giindogdu, The State and The Stray..., 3.

372 Sunar, Hayvanlar, 219.

378 Necdet Sakaoglu, Ahmed I, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, C.1, Kiiltiir Bakanlig1 ve Tarih
Vakfi Ortak Yayin, Istanbul, 1993, 108.

374 Sunar, Hayvanlar, 219-220.

375 “Dogs of Constantinople”, The Richmond River Express and Kyogle Advertiser, 20 Haziran 1911, 4.
376 Hiilagii, Istanbul Sokak Kopekleri ve Osmanli Padisahlari, 49.
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gosterilen, giindelik yasamda kurduklari iktidar alanlar1 sebebiyle gelisen sehir sartlarinda
insanlara problem ¢ikarmalarinin yaninda diplomatik iliskilerde de bir mesele haline gelen
kopekler, ayrica yiikselen kapitalizm doneminde yabanci firmalar tarafindan endiistriyel
tiretim i¢in satin alinmak tiizere potansiyel emtia formuna doniisiirler. Modernlesme
stirecinde kopeklere yonelik giindemler satis girisimleri, zehirleme faaliyetleri, siirgiin ve

cesitli imha yontemleriyle siirekli ve belirgin bir bicimde devam eder.

19. yiizyilda kopeklere Osmanli Devleti tarafindan uygulanan bilinen ilk siirgiin
yaptirimi II. Mahmud doneminde gergeklesir. Siirgiiniin zamani1 konusunda kaynaklar
“1828-1829 Osmanli-Rus Savas1” Oncesi ve sonrast olmak tlizere degisiklik
gostermektedir. Tarih i¢in Catherine Pinguet 1828 yilin1 kullanirken, Abdullah Cevdet
1830 yilin1, David Porter ise 1835 yilin1 kaydeder3’’. Catherine Pinguet’ye gore siirgiin,
Ingiliz bir adamin kopeklerin saldirisiyla dlmesi sebebiyle olusan Ingiliz sefareti baskisi
sonucunda gerceklesir. Padigah II. Mahmud, diplomatik iligkilerin bozulmamasi amaciyla
siirgliin emrini vermistir. Fakat kisa bir siire sonra Rusya’yla savas ¢ikinca padisahin
islahatlarma  karsit olan kesim tarafindan galeyana getirilen halk, ordunun
basarisizliklarina siirgiinii sebep gostermistir ve tepkiler sonrasinda siirgiin geri alinarak
kopekler sehre dondiiriilmiistiir>’®. Remlinger de siirgiin kararinin kendilerini doven
Ingiliz turistin yaris1 kadarin1 yiyen kopekler sebebiyle alindigini ifade eder®®. Ote
yandan Abdullah Cevdet de siirgiin kararinin kendisine saldiran kopeklere bastonla
karsilik veren bir Ingiliz’in 8liimiiniin ardindan alindigini belirtir. Cevdet’e gére Ingiltere
sefiri 6liim haberini aldiktan sonra bir 6ziir ve tazminat talep etmistir. Boylece kopek olay1
siyasi bir mesele haline gelmis, hal boyleyken II. Mahmud koépeklerin “issiz Marmara
adasina” stirtilmesini emretmistir. Fakat Cevdet’in dogrudan deyimiyle, “insanlar ve
mutaassib ulema” bu karar sebebiyle siddetli protestolar yapmis, boylece padisah

kopekleri siirgiinden geri getirmeye mecbur kalmistir. Cevdet’e gore yenigerileri ortadan

377 Hiilagii, Istanbul Sokak Képekleri ve Osmanli Padisahlari, 67.
378 Pinguet, a.g.e., 14.
379 Remlinger, a.g.e., 64.
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kaldiran padisahin ayni seyi kopekler igin gerceklestirmekte acizlik gostermesine tarih

birgok zaman hayretle bakacaktir3®,

Kopeklerin geri getirilmeleri konusundaki nedenler de farklilik gostermektedir.
Baz1 kaynaklar siirgliniin basarisizligini, kopekleri adaya tasiyan kayiklarin kotii hava
kosullarinin olusturdugu riizgdr ve dalgalarin etkisiyle adaya erisemeden kiyiya
stiriklenmesine, Kimi kaynaklar halkin protestolarina, daha farkli bir kaynak ise halkin
tepkisiyle birlikte sokaklarin oldukga kirlenmesi ve salgin hastaliklarin ortaya ¢ikmasina

dayandirmistir®8?,

II. Mahmud doénemi siirgliniiniin goriinen en belirgin ¢ikis sebebi kopeklerin
oldiirdiigii bir Ingiliz sebebiyle Ingiltere el¢iliginin baskis1 seklindedir. Fakat yalnizca tek
bir Ingiliz’in 6liimii sebebiyle kdpeklerin siirgiin edilmesi meseleye dair dolu bir bakis
acist sunmamaktadir. Bu sonug, genel bir kriminalizasyonun ve gerceklestirilen
modernlesme projesinin etkileriyle ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda yasanan Kritik olayin
hem diplomatik iligkiler hem de genel modernlesme ¢alismalar1 agisindan bir firsat olarak
goriilmesi kuvvetle muhtemeldir. Képekler, Istanbul’da yabanci diplomatik unsurlarin
tepkisini ¢eken nitelikte bir iktidar alanina sahiptir. Donemde saldirganlik benzeri bir¢ok
olay i¢inde bulunmalari rahatsiz edici bir sehir 6znesi olarak giindemlesmelerine sebep
olmustur. Nitekim Taner Timur, kopeklerin Frenkleri goriince aralarindaki kavgalari
birakip aniden ortak diismana dogru hareket ettiklerini ve dolayisiyla elgiliklerin sik¢a

Babiali’ye diplomatik usullerle sikayette bulunduklarimi belirtmektedir38?.

Meseleyi ilerleme faaliyetleriyle ilintileyen, donemden bir tanik olarak Robert
Walsh bulunmaktadir. Padisah II. Mahmud déneminde Osmanli Imparatorlugu’nda iki
defa bulunan Walsh’in, Istanbul’a ikinci gelisinde (1830), Tophane’ye adim attig1 vakit
dikkatini ¢eken ilk sey, dnceden oraya ve cevre sokaklara atilan sakatatin olusturdugu
copliiklerde toplanan kdpeklerin yoklugudur. Padisahin ilk reform girisimlerinden birinin

kopeklerin sehirden cikarilmasi oldugunu 6grenen Walsh’a gore bu bir ilerlemecilik

30 Karlidag, a.g.e., 6-7.
%81 Hiilagii, Istanbul Sokak Kopekleri ve Osmanli Padisahlari, 81.
382 Timur, Siiriiden Ayrilanlar, 126.
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hareketidir ve ilerlemeciligin 6niindeki en biiyiik engellerden biri olan Yeniceri Ocaginin

ortadan kaldirilisinin ardindan yapilmustir3®,

Kopeklere yonelik yaptirimlarin nasil gerceklestiginden bahseden Walsh,
bakkallarda satilan ¢ok sevdikleri sucuklara zehir katilarak oldiiriildiiklerini kaydeder.
Zehirli etler her mahallede 6nceden belirlenen noktalara birakilmistir. Zehir ¢ok giigliidiir
ve etkisi hemen goriilmektedir. Walsh’in olaya taniklik eden bir arkadasi kopekleri her
giin sokaklarda Oliirken goérmiistiir. Bu manzarada 6li kopekler olduklar1 yerde bir stire
Oylece birakilirken ardindan denize atilarak ortadan kaldirilmaktadir. Walsh, kendi
deyimiyle Tirklerin “en sevdikleri hayvana” yapilan bu “acimasizca” katliamdan otiirii
tepki gostermeye baslamasiyla padisahin ilk denemeden sonra hala yasayan kopeklerin ve
ozellikle de yavrulari olanlarin hayatlarinin bagislanmasina karar verdigini sdyler. Ayrica
burada bir belirte¢ koyar ve kdpeklerin kanalizasyon sistemi olmayan sehirde ¢opgiiliik
islevleriyle ise yaradiklarindan bahseder. Walsh’in diger bir ifadesine gore, padisah
kopeklerin Uskiidar’a siiriilmelerine ve orada her giin bir miktar ekmekle beslenerek
soylarinin korunmasina dair karar almistir. Walsh’a gore siirgiin sonrasinda artik kopekler
onceden istila ettikleri yerlerde yoktur ve boylece bir Frenk isirilmadan Tophane’den
Pera’ya gecebilmektedir. Fakat kopeklerin sehirden ¢ikarilmasinin ardindan bir domuz
sorunu baslamistir. Osmanli Imparatorlugu’na 6nceki gelisinde hi¢ domuz gérmeyen

Walsh ilk defa bu donemde gérmektedir®®,

II. Mahmud’un kdpek stirgiiniinde tek bir ada degil, bir¢ok yer s6z konusudur.
Padisahin emriyle mavnalara toplanip siiriilen kopekler, Burgazada ve Sivriada’ya
(Hayirsizada) gonderilirler. Ayrica Uskiidar’a da tasima olur. Ote yandan siirgiin sirasinda

kopekleri tasiyan mavnalar adalara dogru giderken hayvanlar suya diiserler ve birgogu

383 Walsh, a.g.e., 401, 405.

384 Walsh, a.g.e., 405-407. Hayvan soykirim hareketleri tarihin birgok déneminde gergeklestigi bolgelerde
ekolojik dengeyi ¢esitli agilardan degistirmistir. Avrupa’da kedilerin 6ldiiriilmesi veba salginini etkilerken,
giiniimiiz Avrupa’s giindelik yasamda fare sikintisini yasamaktadir. istanbul, sokaklarinda farelerin agik¢a
goriildiigii bir yer degildir. Kuskusuz bunda sokakta baskin olan kopek ve kedi popiilasyonunun etkisi
coktur. Avrupa ve Amerika’daki kopek ve kedi eksiklikleri farelerin sehirde rahat¢a bulunmasini
saglamaktadir. Tiirkiye’de kedilerin farelere karg1 himaye edilmesine yonelik yapilan bir haber i¢in bkz. Ek-
83.
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Marmara Denizi’nde bogularak can verir. Tika basa dolu mavnalar ilerledigi sirada denize

diisen kdpeklerin ¢ok az bir kismu yiizerek kurtulabilir®®.

Gérard de Nerval, II. Mahmud’un k&pek stirgliniinii Misir seyahatinden dontist
sirasinda Filistin kiyilarindayken 6grenir. Bir Ermeni gemiciyle muhabbet ettigi sirada,
konu Tiirklerin hayvanseverligine geldiginde siirgliniin nasil gergeklestigini dinler.
Ermeni’ye gore o donemde kopeklerin sayisi sokaklarda arabalarin dolagmalarini
engelleyecek derecede artar. Fakat yirtici hayvan olmamalari ve etlerinin yenmemesi
sebebiyle Oldiiriilme imkéanlar1 bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu sebeplerden 6tiirii
adalara gotiiriilmeleri planlanir. Kopeklerden binlercesi kayiklarla adalara gotiiriiliirler.
Hatta bu sirada bir imam kopeklere konusarak, insanlarin bu siirglinii kaginilmaz bir
mecburiyet sebebiyle yaptiklarini, 6ldiiklerinde ruhlarinin miiminlere intikam duygusu
beslememesi gerektigini ve zaten Allah’in iradesi istedigi takdirde kurtulacaklarini dahi
sOyler. Fakat kopekler, epey tavsan olan bu adalarda birkag giin gectikten sonra a¢ kalirlar
ve bu sebeple Istanbul’dan duyulacak siddette sesler ¢ikartmaya baslayarak siirgiiniin
seyrini degistirirler. Duyduklar1 seslere dayanamayan sofu insanlar ise esasen, Avrupali
gibi davranmasindan memnun olmadiklari 1. Mahmud’a agir elestirilerde bulunurlar ve
nihayetinde kopeklerin geri getirilmesi icin emir cikartirlar3®, Taner Timur’a gore II.
Mahmud kopekleri modernlesen sehirde sorun ¢ikardiklar: diisiincesiyle cezalandirmastir.
Padisah Yenigeri Ocagini ortadan kaldirdiktan sonra kopekleri de ayni akibete ugratmay1
diigiiniir fakat Seyhiilislam Kuran’dan okudugu bir ayetle bunun giinah olacagini ifade
ederek onu bu fikrinden caydirir. Boylece, kopekler dldiiriilemedigi igin mesele siirgiin
yoluyla halledilmek istenir ve Marmara’da bos bir ada belirlenir. Képekler bir vapura

doldurularak adaya gonderilirler fakat aniden ¢ikan bir firtina gemiyi sahile dondiirtiir®®’.

Metin Hiilagii’ye gore Il. Mahmud’un ve hatta sonrasinda iktidara gelen
padisahlarin giindeminde kopek sorunu yer almamaktadir. Bu donemlerdeki kopek
sorunlar1 i¢ mesele degildir. Ona gore bu giindemler tamamen dis kaynakli olarak

gelmistir ve yine bu dogrultuda yalnizca Avrupalilarin giindeminde bulunurken, bir

%85 Hiilagii, Istanbul Sokak Képekleri ve Osmanli Padisahlari, 68.
386 Nerval, a.g.e., 347-350.
387 Timur, Siiriiden Ayrilanlar, 127.
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medeni olmama durumu niteliginde kabul edilmektedir®®®. Her ne kadar kopek sorunu
diplomatik acgidan baski unsuru olup medenilik tartigmalart {izerinden ilerlese de
meselenin tamamen Avrupalilar baskisiyla itlaf politikalarma evrildigi disiincesi
kopeklerin  yol agtigt problemlere dair tanikliklarin ve devletin  modernlesme
calismalarinin yok sayilmasina sebep olmaktadir. Ayrica II. Mahmud disinda diger
padisahlarin iktidar donemlerinde de birgok kdpek yaptirnmi faaliyete gegirilmis ve
genellikle bu eylemler dogrudan, 6ncelikle yerli Osmanli elitleri olmak tizere i¢erideki
Oznelerin desteklerinin mesruiyet sagladigi bir dogrultuda gergeklesmistir. Dolayisiyla
kopeklere yonelik devlet yaptirimlarinin yalnizca Avrupalilarin diretmesiyle olustuguna
yonelik bu tiir ifadeler doneme dair birgok agik durumun es ge¢ildigi, oldukga

indirgemecilik ve Bati karsitligi i¢eren yaklasimlardir.

Ekrem Isin, II. Mahmud donemindeki siirglinlin basarisizligini tepeden inmeci
reform hareketlerinin en biiyiik problemi olan taban ile anlasmazliga vurgu yaparak
Abdullah Cevdet tizerinden ifade eder. Ona gore Abdullah Cevdet, bu basarisiz faaliyet
tizerinden reformcu aydinlarin karsilastiklar1 problemlere dair sonuglar olusturur.
Bunlardan en 6nemlisi halkin geleneksel zihniyet yapisiyla ortaklasan devlet felsefesinin
alaturka yasam bakisin1 modern bir yonetime doniistiiremeyecegi tizerinedir. Cevdet’e
gore devletin maaslh kadrolari reform meselesi giindeme geldiginde her an vazgegebilecek
potansiyeldedir ve halk da onlar1 destekleme egilimdedir. Dolayisiyla padisahin Yeniceri
Ocagimni ortadan kaldirmasina ragmen kopek meselesinde basarisiz olmasinin temel

sebebi, gelenekgi devlet kadrosunun halk tepkisiyle birlikte karsisinda bulunmasidir®®.

Kopeklerin siirekli ve belirgin bir bicimde yaptirimlara ugradiklar: 19. yiizyilda
padisah II. Mahmud’dan sonraki iktidar donemlerinde de devlet tarafindan imha
politikalar1 gerceklestirildigi goriiliir. Hiilagii’ye gore, kopeklerin II. Mahmud’un
ardindan tahta gegen Abdiilmecid’in doneminde (1839-1861) devlet yaptirimina ugrama
sebepleri, sayilariin ¢oklugunun yaninda 6zellikle Topkap1 yakinlarindaki rahatsizlik

veren etkileri ve ayrica Ingiliz etkisi olarak belirtilmistir. Bu dénemdeki toplu kdpek

388 Hiilagii, Istanbul Sokak Kopekleri ve Osmanli Padisahlari, 87-88.
38 Isin, a.g.e., 226.
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stirgiiniinde hayvanlarin Marmara Denizi’nde bir adaya sevk edilmeye baslanmasi tizerine
halk her zaman ki gibi tepki gosterir. Genellikle siirgiinler sonrasinda kdpeklere yapilan
zalimlik yiiziinden yasanacak olasi felaket olaylarinda devleti sorumlu tutan halk, bu
soylemin bir kere daha karsiligini bulur. Istanbul’da siirgiinden kisa bir siire sonra veba
salgin1 baglar. Bu gelismeler dogrultusunda padisah Abdiilmecid, hem idari gelecegini
tehdit eden halk tepkileri, hem de veba salginmin etkisiyle kopeklerin sehre
dondiiriilmelerini emreder®®. Manawutu Times’ta ¢ikan bir habere gore, reformcu
padisah Abdiilmecid kopek siirgiinii emrini vererek neredeyse bir devrim olmasina
sebebiyet vermistir. Ifadelerde, padisahin ¢ikan veba salgimi sonrasinda halk tepkilerine
boyun egip kopekleri geri getirmis olmaktan olduk¢a memnun oldugu belirtilir®®:,

Edmondo de Amicis, kopekler sehre dondiigiinde insanlarin bayram ettiklerinden

bahseder3?.

Abdiilmecid doneminde yasanan kopek katliamlarmin diger bir kismini ise
zehirlemeler olusturur. Zehirleme vakalarina siddetli bir sekilde tepki gosteren halk bu
faaliyetlerin durdurulmasini saglamis olsa da siiregte birgok kdpek oldiiriiliir®®. Diger
taraftan halkin kopeklere eziyet eden devlet gorevlilerine dogrudan tepkileri oldukga sert
olur. Bu donemde gergeklesen diger bir siirgiinde, kopeklerin bir polis sefi tarafindan
Kiigiik Asya’ya sevkleri gerceklestirilir. Fakat igin aslina gére kopekler sevk edilmeyerek
Karadeniz’e atilir ve boylece bogularak 6ldiiriiliir. Isin gergek yiiziinii 8grenen halk polisi
lime lime edene dek doverek cezalandirir ve ardindan rihtimda bulunan, bir sonraki kopek

toplulugunu beklemekte olan gemiyi yakarak hincini almaya devam eder34,

Kopekler padisah Abdiilmecid doneminde yasanan Kirim Savasi (1853-56)
sirasinda da yabanci askerler tarafindan oldiiriiliirler. Istanbul ve Uskiidar’da bulunan
Ingiliz ve Fransiz askerleri giiriiltiilerinden rahatsizlik duymalarm gerekce gdstererek

binlerce kdpegi balta ve siingiiyle katlederler®®®.

3% Hiilagii, Istanbul Sokak Ké&pekleri ve Osmanli Padisahlar1, 98-99.

391 “The Passing of The Pariah”, Manawutu Times, 9 Agustos 1909, 2.

392 Amicis, a.g.e., 118.

39 “The Dogs of Constantinople”, The Abbeville Press and Banner, 18 Subat 1880, 1.
39 “The Passing of The Pariah”, Manawutu Times, 9 Agustos 1909, 2.

3% Timur, Siiriiden Ayrilanlar, 127.
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Donemin tan1g1 Adolphus Slade’in aktardiklarina gore, Fransiz askerleri kopekleri
zehirlemelerinin yaninda, limanlarda martilari, caddelerde ise giivercinleri oldiirme

3% Ote yandan, Kirim Savas1 esnasinda kopeklerin tekrar siirgiin

eylemlerinde bulunurlar
edildiklerine dair, gelisimi II. Mahmud donemindeki siirgiinle benzerlik tasidigi igin
sliphe uyandiran bir siirgiin ifadesine rastlanmaktadir. Fakat olayr anlatan tanik Edmond
Neukomm Kirim Savasi’na katilan bir asker oldugu i¢in anlattiklar1 kayda deger
ifadelerdir. Neukomm’a gore bir Ingiliz askeri bir kopek cetesi tarafindan saldiriya
ugrayarak oldiiriilmiistiir. Bunun iizerine tepki gdsteren Ingilizler, kopeklerin genel bir
katliamla ortadan kaldirilmasini talep etmistir. Fakat Ingilizlerin bu konudaki istegi
reddedilmis, kopeklerin Marmara Denizi’'ndeki adalardan birine siirgiin edilmesi
tercihiyle problem ¢6ziilmek istenmistir. Gelgelelim, kopeklerin gétiiren birkag gemiden
iki ya da ti¢ii hedefine varmus, geri kalanlardan biri ters yonde esen riizgar sebebiyle Asya
taraflarinda karaya oturmus, yine bir diger gemi de Yesilkoy’lin 6tesine siginmak zorunda
kalarak adaya ulasamamistir. Ote yandan padisah ise halkin gdstermis oldugu tepkiler

sebebiyle siirgiin kararindan vazgegmistir3®’,

Kirim Savagi sirasindaki siirglin farkli kaynaklardan dogrulanmaktadir. 26
Agustos 1852°de ¢ikan The Minnesota Pioneer gazetesinde “Kopeklere Vaaz” bashigiyla
cikan haberde Istanbul’daki kdpeklerin sayisinin kisa bir zaman dncesine kadar ¢ok fazla
oldugu ve bunlarin 3000 tanesinin ii¢ glinliikk erzak beraberinde Marmara’daki adalardan
birine gonderildikleri yazilmistir. Bir diger ifadeye gore, slirgliniin dordiincii giini
minarelere ¢ikan imamlar kopeklere sabirli olmalari ve miitevekkil davranmalari
acisindan 6giit vermistir®®®, Padisah Abdiilmecid doneminin ikinci, hatta siipheli de olsa
ticlincii bir siirgiin vakasini gostermesi, bu donemdeki kopek karsiti politikanin yogun ve

stirekli oldugunu gostermektedir.

Kirim Savasi’ndan sonrasinda ise sehirde idari anlamda 6nemli bir degisiklik olur.

1855 yilinda sehir yonetiminin yeniden diizenlenmesi i¢in sehremaneti olusturulur. Boyle

3% Fatih Akyiiz, (2006), Miittefik Askerlerinin Istanbul’da Neden Oldugu Bazi Olaylar Uzerine Gozlemler,
Savagtan Barisa 150. Yildoniimiinde Kirim Savasi ve Paris Anlagmasi (1853-1856) Sempozyumu, Bildiri
Kitabu, Istanbul, 2007, 174.

397 Hiilagii, Istanbul Sokak Képekleri ve Osmanli Padisahlari, 104-105.

3% Hiilagii, Istanbul Sokak Kopekleri ve Osmanli Padisahlar1, 105-106.

156



bir kararin alinmasindaki etkenlerden biri, savasin ardindan sayilari gittikge artan Fransiz,
Ingiliz ve Italyanlarin sehir hizmetleri agisindan istekleridir®®®. Artik sehrin doniisiim

evresi ilerlemekte, bu durum kdpeklerin aleyhine gelisen siireci hizlandirmaktadir.

Kopekler padisah Abdiilaziz (1861-1876) doneminde de siirgiin yaptirimina
ugrarlar. Ayrica bu donem, kopeklerin itlafi i¢in daha Once 6rnegi goriilmemis bir
yontemin uygulanmasi agisindan kdpeklere yonelik yaptirimlarda farkli bir uygulamanin
gerceklestigi ozel bir devir 6zelligi gosterir. Timur’a gore, kopekler bu donemde yine
Hayirsizada’ya siirgiin edilirler. Hayvanlar burada aglik ¢ekerler ve bu sebeple siirekli
ulurlar. Olaym gorgii tanig1 Fransiz misyonerler bu izdirap ¢igliklarini duyan halkin
intikam giiniinii bekledikleri sdylentisini ifade ederler ve nitekim intikam ¢abucak alinir.
Intikama giden siirecte Istanbul’da Cemberlitas, Kumkap1 ve Gedik Pasa’y1 igine alan,
hatta Marmara kiyilarina kadar genisleyen bir yangin ¢ikar. Yanginin alevleri sebebiyle
dehsete diisen siirgiinciiler hata yaptiklarin1 anlarlar ve bdylelikle kopekler sehre
getirilerek geri adim atilir*®. Istanbul halkinin devletin képeklere yaptirim uyguladig
olaylarda yasanan salgin, yangin, deprem, ordu basarisizligi gibi olumsuz olaylari
kopeklere cektirilen eziyete baglamalar1 ve boylelikle alinan karar1 geri dondiirmeleri,
toplumun inang giiciiniin politikay1 ne derecede etkileyebildigini gostermektedir. Ote
yandan yangin gibi olaylar, bu tiir kasith eylemlerle kopek meselesi tizerinden hesaplasma
calisilmas: ihtimalini dislindiirtmektedir. Kopek slirglinii padigsahlarin muhaliflerinin

politik olarak kullanabilmeleri agisindan oldukga elverisli bir konu olarak goriinmektedir.

Abdiilaziz donemindeki kopek karsit1 politikalar siirglin diginda zehirlemelerle de
devam eder. William Eleroy Curtis’e gére Abdiilaziz biiyiik bir reformcudur ve diger
reformlarinin disinda kopekleri ortadan kaldirma istegindedir. Bu mesele i¢in memurlarini
gorevlendirir ve boylece kopekler sehrin etrafina dagitilan zehirli etlerle 6ldiiriiliirler. Bu

eylemin ertesi giinii sokaklar 6lii kopeklerden gecilmez hale gelmistir®®’.

39 7eynep Celik, 19. Yiizyilda Osmanli Bagkenti: Degisen Istanbul (4. Basim), Cev. Selim Deringil, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2019, 56.

400 Timur, Siiriiden Ayrilanlar, 128.

401 Bu tiir anlatimlarda vaka bakimimdan ayrimlar goriilebilse de olaymn vehametine dair vurgulanan
ifadelerdeki abart1 olasiligina dikkat edilmelidir. Bkz. Curtis, a.g.e., 115-116.
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Abdiilaziz doneminde kopeklere uygulanan devlet yaptirimlarina yonelik iki olay
The Abbeville Press and Banner’da haber olur. Bunlardan biri satig teklifiyken, digeri
Ozellikle 6teki padisahlarin donemlerinde goriilmemis tiirdendir. Habere gore, sehirdeki
kopeklerin imtiyazi Abdiilaziz tarafindan bir Fransiz kapitaliste 120.000 frank
karsiliginda verilir. Kapitalistin kopekleri satin alma amaci, derilerini eldiven iiretiminde
ve kalan kisimlarini da giibreleme amaciyla kullanmaktir. Boylece katliam igin detayl
hazirliklar yapilir. Koéftelerle, sopalarla ve ¢uvallarla kusanan iki kisi harekete gecerler.
Fakat is tizerindeyken geng bir Tiirk tarafindan fark edilirler. Geng, toplamay1 goriince
hemen kosarak komsulara haber vermeye gider. Olay1 6grenen insanlar ellerine alet
edevat, mutfak esyasi olmak iizere ne gegirirlerse alirlar ve kdpek toplayicilarini
yakalamak i¢in disar1 ¢ikarlar. Toplayicilar tam da sugiistli basilirlar. Kalabalik tehditler
savustururken toplayicilara yakin olan insanlar bogazlarina sarilip yumruklayarak tepki
gosterirler. Yiizleri kan iginde kalan ve fistlerindeki kiyafetler pargalanan ikisinin
imdadina polis devriyesi yetisir. Fakat Abdiilaziz donemindeki imha politikasi bununla
siirh kalmaz. Habere gore, bu tiir girisimlerin basarisizhigi padisah Abdiilaziz’i kopek
itlafi i¢in farkli bir yol denemeye iter. Buna gore padisah bir kopek hastanesi yaptirir.
Burada ilk basta sayisiz yash, hasta ve sakat kopege bakilir. Halk sokaklardan gecen
kopek dolu ambulansin goriintiisiine alistiginda ise genel bir toplama gergeklestirilir.
Boylece kopekler yas, renk, saglik durumuna bakilmaksizin toplanirlar ve enteresan bir
sekilde hastanede fazlaca 6lmeye baslarlar. Yasanan 6liimlerin arttig1 siirecin nihayetinde
yoldan gegen bir kisi, inat¢ci bir kopegin doktor tarafindan ambulansin digina
tekmelenmesine sahit olur ve kurgu ortaya ¢ikar. Bu sebeple katliam faaliyeti bitirilse de
hastane yontemi, kisa bir donem uygulanmasina ragmen binlerce kopegin Oliimiiyle
sonuclanir. Habere gore bu plan, Abdiilaziz déneminde kdpeklerin ortadan kaldirilmasi

icin icat edilenlerin sonuncusudur®?.

Abdiilaziz donemindeki kopek satin alinmasi teklifinin bir benzeri V. Murad
déneminde gergeklesir. New-York Tribune gazetesine gore, bu donemde Mithat Pasa’nin

“ultra liberal” uygulamalar1 bir Amerikan eldiven fireticisi firmay1 cesaretlendirmis,

402 «“The Dogs of Constantinople”, The Abbeville Press and Banner, 18 Subat 1880, 1.
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boylelikle Osmanli Devleti’ne 1876 yilinda kopekleri ortadan kaldiracak bir plan
sunulmustur. Ancak o sirada devlet hazinesi bos olmasina ragmen halk ayaklanmasi
korkusu sebebiyle kopek basmma yapilan 20 centlik teklif bakanlar tarafindan
reddedilmistir. Yazida, padisahin diisiincesinde boyle bir planin olmasiyla kardesi
Abdiilhamid’i tahta ¢ikaracak bir dini harekete yol agip agmama ihtimali tartigilir.
Gazeteye gore Istanbul’daki kopeklerin devlet tarafindan ortadan kaldirmasinin
Miisliimanlarda olusturdugu 6fke sebebiyle V. Murad’in tahtini kaybetmesi gercekten de

garip olacaktir ve imkansiz degildir*®3

. Haberdeki varsayim, toplumun képek meselesinde
devlet politikalarina ne derecede miidahale edebildigini ve bu yonde meshur oldugunu

gostermektedir.

Kopekler II. Abdiilhamid déneminde miinferit zehirleme vakalarinin diginda diger
padisahlarin yaptirimlarina nazaran rahat bir dénem gegirirler®®*. 1898 yilinda ¢ikan bir
makaleye gore, Abdiilhamid kopeklerin kendisine eldiven yapimi igin satilmasini isteyen
bir Fransizin teklifine oldukca Ofkelenmis, teklifi reddetmek bir yana kdpeklerin
korunmasina yonelik emirleriyle birlikte her ne kosulda olunursa olunsun yerli kdpeklerin

ihracatim1  yasaklayarak bu konudaki kararliligmi gostermistir®®.

Kopeklerin bu
donemdeki gorece rahatliklarma yonelik Mark Sykes, 1910 yilinda Ittihat ve Terakki
tarafindan gerceklestirilen geri doniissiiz kopek siirgiinlinden bahsederken bununla
Abdiilhamid’in tahttan indirilmesi ve silirgline gonderilmesi arasinda bir bag kurar. Ona
gore padisah tahttayken “biiyiik, asil bir hosgoérii” mevcuttur. Savunmasiz meczuplarin,
kopeklerin, yoksullarmn, dilencilerin ve yetimlerin toplumda yer alabildigi goriilmektedir.
Sykes’a gore kopeklerin ortadan kaldirilmasi, yeni Kanun-i Esasi’nin getirdigi eski
biirokratik yapiyr bitirmeyi, kadinlara birtakim sorumluluklar vermeyi hedefleyen

onlemlerin pargasidir?®®,

II. Abdiilhamid donemi, kopeklere yonelik fiziki yaptirimlardan ziyade,

kopeklerin  doniisiimiiniin  6zendirildigi bir o6zellik gdsterir. Giindogdu’ya gore, bu

403 «Street Dogs of Constantinople to Be Banished”, New-York Tribune, 27 Haziran 1909, 5. Béliim, 3.

404 Abdiilhamid déneminde kopeklerin gorece daha rahat olduklarina dair diger ifadeler igin bkz. Topguoglu,
a.g.e., 53; Hiilagii, Istanbul Sokak Kopekleri ve Osmanli Padisahlari, 127, 140-141.

405 B, Waters, The Pariah Dogs of Constantinople, The Wide World Magazine, Vol.2, No.8, 1898, 213.

406 Pinguet, a.g.e., 19.
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donemde Osmanli basininda yeni kopek rolleri propaganda edilmektedir. Basinda
Istanbul’un kopek toplulugu hedef alinarak bunlarin sehir i¢in bir tehdit olmasi ve halk
sagligima yonelik endiseler®®” dile getirilirken 6te yandan kopeklerin ve diger hayvanlarin
alternatif rollerine agiklik getiren igerikler olusturulmaktadir. Ayrica, yerli kopekler
yabancilara yonelik kartpostallarda vazgegilmez bir Dogu imgesi olarak yer buldugu
sirada diger taraftan kitap kapaklarinda ve haftalik dergilerde yerli okuyucuya seckin
kopek 1rklar1 sunulmaktadir. Basindaki bu yayincilik anlayisinda kopeklere, polis kopegi
ve evcil hayvan olarak yeni roller tavsiye edilir ve bununla birlikte Avrupa iilkelerindeki
insanlara olan tiirlii yararlar: belirtilerek kontrol edilebilir sinirlara sahip yeni bir kole
iliskisi 6zendirilir. Bu sayede Osmanli yetkilileri Istanbul’un kdpek sorununu geleneksel
fiziksel ceza yontemleriyle halletmeye ugrasirken diger taraftan profesyonellerin

alfernatif tavsiyeleri kopeklere dair yeni rollerin algisini yayar®©®,

Imparatorlukta yiikselen cins kdpek kiiltiiriine paralel bir sekilde Abdiilhamid’in
siparis ettigi polis kopekleri gelisen bu yeniligin yansimasidir. Ayrica Abdiilhamid képek
sahipliginin prestijli diinyasinda 6zellikle hediye olarak gonderilen birgok kdpege sahiptir.
Hiilagii’ye gore bunlarin arasinda Kralige Victoria, Kral Edward, Alman Imparatoru Il.
Wilhelm’den gelen kopekler bulunur®®. Padisah, Yildiz’da saray bahgesinde
barindirilmasini istedigi kopekler i¢in kuliibeler olustururken bir de kdopek hastanesi
kurdurur. Bu yerde kdpek irkinin en iyileri Istanbul’un sokaklarindaki tiirdesleriyle
tamamen zitlik gosterircesine liiks iginde yasatilmaktadir®!®. Padisahin 6zel olarak képek
ve genel olarak hayvan meraki birgok tiirden hayvani Kusluk-1 Hiimayun o6zelinde

toplatmasiyla gercege doniisse de tahtta oldugu donemde yiikselen cins kopek akimi

407 T1. Abdiilhamid dénemi kuduz salgminin yayildig1 ve bu sebeple hastalifa sahip olan kpeklerin itlaf
emirlerinin verildigi bir donemdir. Bir yandan yeni kopek rolii propaganda edilirken 6te yandan sokaktaki
kopeklerin her ne kadar ¢ok fazla kuduz olmasalar da bu acidan yine kriminalize hale geldikleri bir siire¢
s6z konusudur. Dersaadet ve Bilad-1 Selase’de kudurmus kopekler itlaf edilirler. Hatta kopeklerin lesleri
oldiriildiikten birkag giin sonra ilgili saglik kurumuna gotiiriilmekte yahut bu yonde 6zen gosterilmeksizin
denize ya da ¢opliiklere atildig1 goriilmektedir. Bu sebeple itlaf edilen kuduz kdpeklerin siiratle ilgili saglik
kurumuna incelenmeleri i¢in gonderilmeleri talep edilir. Bkz. BOA, DH.MKT., 2040/49, 20 Cemaziyelahir
1310/9 Ocak 1893.

408 Giindogdu, The State and The Stray ..., 11.

499 Hiilagii, istanbul Sokak Kdpekleri ve Osmanli Padisahlari, 135-136.

410 Hiilagii, Istanbul Sokak Kopekleri ve Osmanli Padisahlari, 137.
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dogrultusunda aldig1 kdpek hediyeleri, bu donemde kdpegin yeni bir anlama biiriindiigiinii
ve sahibi oldugu 6zen gosterilen kopeklerle imparatorlugun yerli sokak kdpeklerinin
farklarmin belirginlestigini gostermektedir. Her ne kadar kopekler II. Abdiilhamid
doneminde bir ada siirgliniine ugramasalar da bu donemde yeni gelismekte olan prestijli
cins kopek akiminin sokaktaki kopeklerle olusturdugu sinifsal farkliliklar netlesmektedir.
Klasik donemde Osmanli Devleti’ne ait altin tasmalar ve ¢uhalarla sergilenerek iktidarin
giiciinii simgeleyen kopekler ne anlama geliyorsa, bu donemdeki kopek yahut diger cins
hayvan istifciligi de hem Abdiilhamid’in 6zel alanini1 bayindirlastirmasi hem de daha

genel bir ger¢evede devletin prestijinin yansitilmasi bakimindan ayni1 anlama gelmektedir.

Jon Tiirklerin yeni rejimi geldiginde ise II. Abdiilhamid’in hem hediye aldig1 hem
de siparis ettigi kopekler i¢in yeni bir donem baslar. Yildiz saray1 veterineri Heinrich
Schaefer, bir gazeteye verdigi rdportajda lttihatgilarin padisahi tahttan indirmelerinin
kendisi i¢in tiziicli bir giin oldugunu fakat padisahin hayvanlari agisindan daha iiziici
oldugunu belirtir. Ona gére, Ittihatgilarin Abdiilhamid’e verdikleri en biiyiik ceza onu
kopeklerinden ayirma eylemleridir. Padisahin bir¢ok evcil hayvani korunsa da vahsi
olanlar ya 6lmiis ya da ¢alinmisken, basta kopekleri olmak iizere diger hayvanlarinin en
iyileri satilarak degerlendirilmistir. Schaefer, hayvanlarin satildigi bir miizayede sirasinda
canini kaybedecek derecede iiziildiigiinii ifade eder. Yillar sonra Abdiilhamid’e ulagmak
istediginde bir sekilde kdpeklerden herhangi birinin mevcut olup olmadigini arastirir. Bu
sayede bir zaman sonra Abdiilhamid’in kiz1 Naile Sultan’in sarayina davet edildiginde
tiim hayvanlarindan sadece bir kdpegi, bir kedisi ve iki inegi kaldigin1 6grenir. Ona gore
Jon Tiirkler bu suretle Abdiilhamid’i cezalandirmak istediyseler basarili olmuslardir®!?,
Abdiilhamid ddneminin devlet politikasinin Ittihat ve Terakki’nin kopek karsiti
politikasindan farkli oldugu agik sekilde goriilmektedir. Fakat yine de bu donemde
kopekler her ne toplum tarafindan sevilip korunsalar da onlar1 kriminalize eden olumsuz
tavirlar1 ve potansiyellerinin beraberinde Bati karsisindaki imaj agisindan geri kalmighgin
simgesi olarak goriilmeleri sebebiyle siklikla miinferit yaptirimlara maruz kalirlar.

Bunlarin baslica 6rneklerine strikninli yiyeceklerle yapilan zehirlemeler seklinde rastlanir.

411 Heinrich Schaefer, Loss of Dogs Blow to Abdul Hamid, The Times-Dispatch, 29 Haziran 1913.
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Kopeklere bakis agis1 onceki donemlere benzer bir sekilde devam etmekte ve boylece ayni
kokenlerden gelen yaptirimlar siirmektedir.

Miinferit zehirleme faaliyetlerinin disinda bir devlet politikasi olarak, Istanbul’a

gelecek olan Alman Imparatoru 1. Wilhelm’in ziyareti**

icin kopek yaptirimlar1 séz
konusu olur. Taner Timur’a gore ziyaret dolayisiyla sehrin goriinimii giizellestirilmek
istenirken képeklerin siirgiin edilmesi tekrar giindeme yerlesir. Gelgelelim Istanbullularin

413 Meseleye dair olan arsiv belgesinde, imparator

protesto dilekgeleri bu girisimi engeller
II. Wilhelm’in Osmanli baskentine gelecek olmasi sebebiyle Istanbul sokaklarinda
temizlik calismasi yapilmasi, etrafta gezinmekte olan sakat fakirlerin Dariilaceze’ye
yollanmasi, ayrica kuduz ve uyuz gibi hastaliklar tasiyan kdpeklerin tamamen ortadan
kaldirilmalar1 gerekliligi bildirilmistir*'4. Nitekim, Alman Imparatoru II. Wilhelm’in
gelisi icin sokaklar yamalanmak istenmistir. Wilhelm’in ziyaretinde bir tanik olarak
bulunan Anna Grosser Rilke’ye gore schir genel itibariyla temizlenerek, yikik ahsap
evlerin, ¢opliiklerin tahtalarla kapatildigi bir ¢alisma yapilmis ve etrafta yalnizca

dilencilerle kdpekler her daim olduklar1 yerlerini korumustur®®®.

Rilke’nin s6zlerinden Wilhelm’in ziyaretine 6zenle hazirlanildig1 anlagilmaktadir.
Fakat kopeklerin ve dilencilerin sehrin imajinda yer almalari sakincali goriilse de
uzaklastirilmalari isteginde basarili olunamamustir. Ote yandan II. Wilhelm’in ziyareti i¢in
kopeklerin sehirden cikarilma tesebbiisii 1I. Abdiilhamid iktidarinda devlet tarafindan
dogrudan gergeklestirilmek istenen fiziki bir kopek yaptirnmidir. Bu girisim, donemde
yiikselen sahipli, cins kopek akimi ve propagandasiyla beraber kamusal alandaki
kopeklerin farkinin keskinlesmesini gostermektedir. Her ne kadar kopekler Abdiilhamid

doneminde gorece rahat bir yasam siirerek toplu bir ada siirgiinliine ugramasalar da

412 Metin Hiilagii, 1889 olarak ifade edilen bu ziyaretin tarihinin yanhs belirtildigini, esasinin Wilhelm’in
1898 yilinda yapmus oldugu ikinci ziyaret oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Metin Hiilagii, Istanbul Sokak
Kopekleri ve Osmanli Padisahlari, 150-151.

413 Timur, Siiriiden Ayrilanlar, 129. Meseleye yonelik benzer diger ifadeler igin ayrica bkz. Pinguet, a.g.e.,
51; Topguoglu, a.g.e., 53.

414 BOA, Y.PRK.BSK., 61/103, 29 Zilhicce 1317/30 Nisan 1900.

415 Rilke, a.g.e., 201.
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kamusal alandaki kopeklere yonelik kriminal bakis agist bu yoniiyle diger donemlerle

benzesmektedir. Ote yandan miinferit yaptirimlar da siirmektedir.

Son dénem Osmanli Istanbul’u seyrinde, képek yaptirrmlarmin belirginligi ve
stirekliligi goriilmektedir. Kopekler bu donemde bir¢ok agidan kriminalize olmus ve bu
dogrultuda cezalandirilmistir. Fakat genellikle halkin tepkileri padisahlarin kdpek
yaptirimlarinda ¢ekince olusturan, hatta verilen kararlar1 geri aldiran bir gergeklik olarak
yerini bulmustur. Bu siirecin kopekler aleyhine kirilis1 Ittihat ve Terakki iktidarinda
goriiliir. Bu donemdeki kopek yaptirnmlar: halkin tepkilerini 6nemsemeden ve protesto
edenlerin cezalandirildig1 bir bigimde kararlilikla gergeklesir. Bu eylem bigimi yeni
donemde eskiden kopusu simgelemektedir. 1908 yilina gelindiginde gerceklesen Jon Tiirk
Devrimi, devletin kopek yaptirimlar agisindan farkli bir asamanin baslangicidir. Kopekler
Jon Tiirklerin iktidar déneminde, 1910 yilinda Hayirsizada’ya*'® geri doniissiiz bir
bicimde siirgiin edilirler ve boylece agliktan 6lmeye terk edilirler. Siirgiin aleyhine yapilan
protestolarda bir¢ok insan memurlar tarafindan tutuklanir. Ittihat ve Terakki medenilesmis
kabul ettigi Bati karsisinda geri kalmislik simgesi olarak gordiigii kopekleri ilerlemeci,
Batici programi dogrultusunda ortadan kaldirmak istemektedir ve boylece binlerce kopek

cezalandirilir.

P. Colombani’ye gore 1910 siirgiiniinde kdpeklerin topluca 6ldiiriilmeleri halkin
bunu yapanlar1 yok etmek i¢in ayaklanmasina sebep olabilecegi igin 6ncelikle orta yol
bulunur ve kopeklerin ilk olarak Topkapi’nin otesindeki eski siper cukurlarina
gonderilmesi kararlastirilir. Ayrica buradaki kopeklerin bakimi i¢in meclis 14 bin franklik
bir kredi oylamas1 yapar. Colombani, “Koépekleri toplamak igin Tirkleri diisiinmemek
lazim.” belirtecini koyduktan sonra toplama isini kdpek basina 15 frank almakla birlikte

cingenelerin yaptiklarii kaydeder#!’. Toplama isinin olaylara sebebiyet vermemesi igin

416 Arsiv belgelerinde Hayirsizada olarak gegen siirgiin yeri, Hagop Mintzuri’nin anilarinda Insiz Ada olarak
da ifade edilmistir. Bkz. BOA, DH.MUI., 97/8, 13 Cemaziyelevvel 1328/23 Mayis 1910; Mintzuri, a.g.e.,
45,

417 Hiilagii’ye gore, kopek toplamalari en basta belediye calisanlan isgiligiyle yapilir fakat daha sonradan
farkli insanlar géreve alinir. Pierre Loti’ye gore ise Tiirkler bu onur kirici ise dahil olmak istemezler ve bu
nedenle serserilere, gingenelere ve haydutlara gorev verilir. Bkz. Metin Hiilagii, Ittihatc1 Idare ve stanbul
Sokak Kopekleri, 96.
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insanlarin uyumalar1 beklendikten sonra ise baslanacaktir. Sartlar uygun oldugunda
eyleme gegilir. Boylece uzun, tahtadan yapilmis, pense bigimi aletleri yaninda bulunan
cingeneler Babiali mahallesini basarlar ve burada bulduklar1 kdpekleri boyunlarindan,
bogiirlerinden yakalayarak arabalarla getirilmis olan tahta kafeslere hapsederler. Bu
faaliyet her gece baska bir mahallede tekrar yapilir. Her ne kadar eylemler gizlilik i¢inde
yiriitiilmek istense de kopeklerin yakalandiklar1 esnada cikardiklar1 korkung sesler
insanlara ulasmaktadir. Boylece toplama gergeklestirilirken kisa bir siire iginde
toplayicilara diisman ya da taraftar olan insanlar birikmeye baslarlar. Toplamalar sirasinda
Hristiyan mahallelerinde bir zorluk olusmamakta ve hatta kiigiik ¢ocuklar belediyenin
verdigi 15 franki kazanmak amaciyla bu eylemlere dahil olmaktadir. Gelgelelim, Tiirk
mahallelerinde sert miidahalelerde bulunan polis ve jandarmaya ragmen tehlikeli olaylar
yasanmaktadir. Bu olaylardan birinde toplamalar1 protesto eden bir miralay yakalanir ve
karakola gétiiriilerek alikonulur. Ote yandan, Ayasofya yakinlarindaki insanlar kopeklerin
tutulduklar1 kafesleri agarak hayvanlari tekrar Ozgiirlestirirler. Defalarca meydan
kavgalart olur ve bu sebeple bazi polislerin yaralandigi goriiliir. Colombani, bu
noktadayken mahallesindeki arabacilarin kopek toplamalar1 sirasinda ise ¢agrilmalarina
ragmen gitmediklerini, hapse atilma ihtimalleri olsa da hepsinin yapilanlarin giinah
oldugunu soyleyerek kendilerini savunduklarin1 anlatir. Fransiz okulu 6gretmenlerinden
olan Colombani’ye goére Ogrencilerinin ¢ogu kopeklerin toplayicilart 1sirmalarmdan
dolayr mutlu olmaktadir. Hatta bu dogrultuda bir 6rnek olarak olaylar yasanirken
seyhiilislamin kopekleri koruyacagi sdylentisi ortaya ¢ikinca 6grencilerinden biri tesekkiir

etmek amaciyla elini 5pmeye gidecegini sdylemistir*®,

Remlinger, toplamalar devam ederken bir cami imaminin kdpeklere eziyet eden
insanlara tepki gosterdigi icin gozaltina alindigindan bahseder. Olaya gore, zayif ve
savunmasiz olan hayvanlara karsi iyi davranilmasini emreden Kuran’i hatirlatan imam,
eski rejimin savunucusu olarak gortliip karakola gotiiriilerek alikonulmustur. Remlinger’e
gore Tiirk mahallelerinde kopeklere yapilan kotii muameleye karsi 6fkelerini kontrol

edemeyen bir¢ok Miisliiman hapis cezasiyla karsilagmigtir. Bu sliregcte “kopekleri

418 Timur, Siiriiden Ayrilanlar, 129-130.
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419

yakalamak™ herkesin boyun egmesi gereken bir tiir “Gessler sapkasi1” eylemidir**. Diger

taraftan, Pierre Loti ise siirgiin sirasinda yasanan kavgalarin giinlerce devam ettigini ve

insanlarin kopekleri miimkiin oldugu kadar evlerinde sakladiklarimni kaydetmistir®?°,

Ittihat ve Terakki yonetimi en basta kdpeklerin Topkapi’da tutulabilecegini
diistiniir fakat toplamalar yapildik¢a kopeklerin ¢ikardiklari sesler ve birbirleriyle ettikleri
kavgalar ¢evreyi epey rahatsiz eder. Ayrica insanlar birbirlerini yiyen kopekler
gormektedirler ve bu durum igrenmelerine sebep olmaktadir. Hal boyleyken, belediye
meseleyi halletmek i¢in Hayirsizada Siirgiinii’nde anlagsmaya varir. Dolayisiyla kopekler
tekrar arabalara koyulurlar ve gemilerle adaya gotiirtiliirler. Bu stirecte her giin bir tekne
onlara yemek ulastirir ve iki kisi de su ihtiyaglariyla ilgilenir. Fakat bu tedarik yeterli
olmamaktadir. Kopekler et artiklarina alistiklarindan otiirii birgogu verilen ekmekleri
yemeden birbirlerine saldirmaktadir. Boylece hayvanlarin birgogu oOliir ve giineste
kaldiklarindan 6tiirii ada artik yaklasilmasi ¢ok gii¢ bir hale doniisiir. Bu sebeple adanin
yakinlarma gidebilenler igreng kokularla karsilasip dehsete kapildiklart bir tecriibe

yasarlar®?!,

"e*?2 gbre ise kopek

O donemde sehremanetinde memur olan Osman Nuri Ergin
toplamalarina halk tarafindan gosterilen tepkilerin Oniiniin alinmasi i¢in en bagta
kopeklerin oldiirtilmeyecekleri belirtilmis, disi ve erkeklerin farkli yerlerde tutularak
boylece sayica artmalarinin engellenecegi soylenmistir. Nitekim, gergekten de bu is
yapilmig ve hatta bu yerlere kopekleri izlemek amaciyla birgok insan ugramistir. Topkapi
toplamalar siirecinden bu sekilde bahseden Ergin, devaminda dogrudan 6ldiirmelere dair
ifadelerde bulunarak, halkin en basta bu tiirden Onlemlerle bir noktaya kadar
sakinlestirilmis oldugunu ve bunun ardindan ise kopeklerin bir boliimiiniin sokaklarda

geceleri oldiirilerek bir boliimiiniin de canli bir sekilde toplanarak Hayirsizada’ya siirgiin

419 Remlinger, a.g.e., 68.

420 Topguoglu, a.g.e., 70.

42! Timur, Siiriiden Ayrilanlar, 131-132.

422 Ahmet Giiner Sayar’a gore Ergin, 1. Mesrutiyetin ilan edilmesinin ardindan Miiessesat-1 Hayriyye-i
Sihhiyye Idaresi umumi katipligiyle gérevlendirilir. Burada belediye islerini yakindan inceleme sansimi elde
eder. Bkz. Ahmet Giiner Sayar, Osman Nuri Ergin, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DiA), C.11,
ISAM Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi, istanbul, 1995, 297.
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edildiklerini aktarir. Osman Nuri Ergin’e gore bu faaliyetler, medeni iilkelerde basibos
kopeklere izin verilmeyisi ve kopeklerin sahipli olmasinin taklidiyle, Mesrutiyetin ilani

sonrasinda Bati’dan alinan bircok iyi isten biri olarak gerceklestirilmistir*?>,

Remlinger, toplamada ¢oplerin yok edildiginden bahseder. Copler yok edilince
kendilerine atilan ekmeklere muhtag kalan kopekler bunlarla yemlenirler ve boylece
yakalanirlar. Limana gotiiriilen kopekler, buradaki mavnalara koyulurlar. Ayrica kopekler
polis memurlarinin refakatiyle arabalarda tasinan kafeslere hapsedilerek toplanmaktadir.
Ag olan kopekler siirgliniin baslarinda, verilen ekmege dayanamayip bu sebeple fazla
direnemeden yakalansalar da kisa zamanda diger kopeklerin ortadan kaybolusunun
farkina varirlar ve boylece toplayicilara saldirarak karsilik verirler. Hal bdyleyken
toplayicilar 1siriklardan korunmak mecburiyetiyle kalin eldivenler takarlar. Bir sonraki
asamada ise kement ve Remlinger’in ozellikle, “seytani bir cephanelikten alindigini
vurguladigi biiylik demir kiskag devreye girer. Yakalamalar bir noktadan sonra kimsenin
fotograflamaya cesaret edemedigi korkutucu sahneler olusturur. Hapsedilen hayvanlarin
cigliklar etrafa yayilmakta, boylece bu sesler etraftaki 6zgiir kopeklerin alarm halini
arttiran bir etki olusturmaktadir. Ote yandan kopekler kagmaya calisirken toplayicilari
wsirirlar ve bu yaptiklari onlart iyice 6tkelendirerek zuliimlerini iki katina ¢ikartmalarina
sebep olur. Remlinger, bir kopegin yakalandiginda tutsak olan diger kopeklerin 6fkeli
havlamalariyla karsilanan iiziintii ¢igliklart attigint ve bunlarin yalnizca tek sefer
deneyimleyen bir kimsenin kulaklarinda her daim ¢inlayacak sagir edici sesler oldugunu
belirtir. Ayrica, kopeklerin ¢ok az arkadaginin oldugu Pera’da dahi bir kopek
toplayicilardan birini oyuna getirdiginde, 1sirdiginda yahut ondan kagtiginda insanlarin
sevinglerini saklamakta zorlandiklarini aktarir. ifadelerine goére, yasananlara kars
herhangi bir sempati belirtisi olmasi1 ve 6zellikle toplayicilarin gaddarligina dair bir

protestonun gdsterilmesi yapanin bagina is agmaktadir®?*,

Sadri Sema’ya gore kopekler kendi bolgelerinde yabanci kdpeklerle siirekli olarak

catigsalar da Ittihat ve Terakki'nin siirgiiniinde ateskes ilan etmislerdir. Hayirsizada

423 Osman Nuri Ergin, Istanbul Sehreminleri (1. Basim), Haz. Ahmed Nezih Galitekin, Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi Kiiltiir Isleri Daire Baskanlig1 Yayinlari, istanbul, 1996, 286-287.
424 Remlinger, a.g.e., 66-68.
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Siirgiinii’nde toplayicilar tiirdeslerini kafesli arabalara doldurup gétiirmeye basladiginda
bu isi fark edenler hemen digerlerine haber etmistir. Boylece kopekler toplama arabasinin
tekerlek seslerini ve at nallarmin tikirtilarini duyduklar1 anda hizlica 6teki mahalleye

kosup oranin kdpekleriyle beraber farkli mahallelere kagarak organize olmustur®?°.

-’ [ . ) -
Fotograf 21: Yakalanan Bir K&pegin Arabaya Yiiklenisi

Kaynak: Ekrem Isin, Giilru Tanman, Dért Ayakli Belediye: istanbul’un Sokak
Kopekleri (1. Bastm), istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2016, 200.

Fotograf 21°de, yakalanan bir kdpegin arabaya yiiklenis an1 goriilmektedir. Demir
kiskagla yakalanan kopegin agzi aciktir. Cighk atmaktadir. Kopekler Hayirsizada

Siirgiinii’nde kiskaglarla yakalanip bu tiir kafesli arabalara hapsedilerek toplanmustir.

K&peklerin toplanmasinda yasanan 6zel bir olay Ingiliz elgiligi ile Babiali’yi kars:
karsiya getirir. Bu olay, toplamalar sirasinda Pera Palas otelinin kopeginin alinisiyla
patlak verir. Kopek, otelin kapicisi tarafindan zengin lordlarin kargisinda oturmaya
aligtirllan, leydilerin ekmek vermekten biiyiik keyif aldigi bir hayvandir. Fakat bir gece
malum araba gelir ve hayvan yakalanarak Topkapi’daki diger kopeklerin arasina
gotiiriiliir. Hal boyleyken sabahleyin kopek etrafta olmayinca miisteriler telaglanirlar.
Hizlica Ingiliz el¢iye ulasilir ve akabinde elci diplomatik olarak Babuali ile iletisim kurar.

Karsilikli notalar gonderilmesi sonucunda kopegin geri verilmesine yonelik karar alinir.

425 Sema, a.g.e., 44.
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Boylece, bir belediye memuru, elgilik terclimani ve otelin kapicisindan olusan heyet
kopegi bulmak i¢in Topkapi’ya dogru yola ¢ikarlar. Kapict kdpegi arar ama sayisi fazla
olan kdpekler arasindan otelin kdpegini bulmak epey zordur. En sonunda o oldugunu

diisiindiigii bir tanesini secer ve bir zafer kazanilmiscasina Pera Palas’a geri gidilir*?®.

Ittihat ve Terakki déneminde k&pekler siirgiin yaptirimi disinda eldiven yapiminda
kullanilmalar1 i¢in satilirlar. Rilke, Hayirsizada Siirgiinii’'nli kaydettigi satirlarinin
ardindan bir Ingilizin hiikiimete kdpeklerin derilerinden eldiven yapmak iizere satin alma
teklifi gotirdiigiini ve izni aldigin1 aktarir. Ardindan su sekilde devam eder: “Bu izni
almay1 da becerdi, derilerle parlak bir ticaret yapmis olmali. Insanligin ¢ikarla
biitiinlesmesi... Tipik Ingiliz zihniyeti! Kim bilir ka¢ Tiirk kopegi derisinden yapilmis
eldiven Alman kadmlarinin ellerini 1sitmigtir. Yine de hayvanlarin hi¢ degilse acilarindan
cabuk kurtulmus olmalarimi bilmek, beni biraz ferahlatti. Boylece yiizyillar boyu
Istanbul’un en eski simgesi olan kdpekler artik tarihe karismusti. Bizim gibi uzun zamandir
burada yasayan Almanlar i¢in kopeksiz sokaklara alismak hi¢ de kolay olmadi. Ama
benim Terrier cinsi kopeklerim mutluydu, c¢iinkii kendilerine diismanca saldiranlar
olmuyordu artik.”*?” Anna Grosser Rilke’nin ifadelerinden Hayirsizada Siirgiinii ve
sonrasindaki siirecte kopeklerin 6nemli Ol¢lide ortadan kalktiklar1 anlasilmaktadir.
Rilke’nin, kendi kopeklerine saldirip huzursuzluk ¢ikaran kopekleri dahi sehrin bir pargasi
olarak gérmesi ve uzun yillar yasadig Istanbul’da kopeksizlige alismasiin zorlugundan

bahsetmesi, sehir kiiltiiriinden koparilan 6znelerin degerleri agisindan 6nemli ifadelerdir.

Kopeklerin itlafina yonelik bir baska teklif de Istanbul’daki kuduz hastanesinin
midirligini yapmis olan Paul Remlinger’den gelmistir. Remlinger ada siirgiliniinden
daha farkli bir sekilde kopeklerin ortadan kaldirilmasi ve beraberinde degerlendirilmesi
i¢in bir rapor olusturur. Rapora gore bir sokak kopeginin degeri derisi, killari, kemikleri,
kaslari, yag1 ve hatta bagirsagiyla birlikte ortalama 3 ila 4 franktir. Sehirde 60 ila 80 bin
kopek oldugu i¢in 200 ila 300 bin frank karsiliginda degerleri bulunmaktadir. Remlinger,

kopeklerin toplanip sehir disinda kurulacak merkezlerde islenmesini onerir. On merkez

426 Timur, Siiriiden Ayrilanlar, 131.
427 Rilke, a.g.e., 264.
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olursa her biri giinde 100 kopegi isleyebilecektir. Boylelikle itlaf iki ayda sona erecektir.
Ayrica elde edilecek para hayir islerinde kullanilabilecektir. Remlinger raporunun
reddedildigini, Jon Tiirklerin bir yabancinin tavsiyesine ihtiyact olmadigini ifade eder*?®,
Paul Remlinger’in sehirdeki kopeklerin sayisini 60 ila 80 bin olarak degerlendirmesiyle,
sehirdeki kopeklerin ortadan kaldirildigi diistintildiigiinde katliamda oldiiriilen kopek
sayisinin bu civarda oldugu kestirilebilir. Fakat bir bagka ifadede Osman Nuri Ergin, o
donemde kopeklerin sayisinin 40 bin oldugunun tahmin edildigini belirterek, ilk olarak
Topkap1’ya siiriilen kopeklerin sayisinin 15 bin oldugunu kaydeder®?®. Le Petit Parisien
adli Fransiz gazetesi ise 31 Temmuz 1910 tarihli sayisinda 80 bin kdpegin Hayirsizada’ya

430

stirgiin edilisinden bahsetmektedir*™". Dolayisiyla say1 tespiti karmasik bir haldedir.

Farkli bir mesele de siirgiiniin sehir ekonomisine olumsuz etkileridir. Artik kopek
diskilarinin toplanmasiyla debbaghanelerde islenen deriler kopeklerin yoklugundan 6tiirii
islenememektedir. Timur’a gore digkilar yurt digina ihracat yapilan bir alan1 teskil ederken
siirgiin sebebiyle Istanbul’daki eldiven iiretimi etkilenmistir**!. Remlinger’e gore, bu
donemde Istanbul’da her y1l eldiven endiistrisi icin sadece Amerika’ya, 60 kilogramlik 12
bin torba digki ihracati yapilmaktadir. Bunun yillik getirisi yaklasik 250 bin franktir ve

sehirde neredeyse bin kisi bu ticaretle geginmektedir*2.

Nitekim, Hayirsizada Siirgiinii anlam bakimindan iktidara yeni gelen bir yapinin
kararli durusunu sergilemesine firsat olan bir eylem olarak belirmektedir. ittihat ve
Terakki politik giiciiniin ispatint kdpekler tizerinde gostermistir. Bu meseleye dair Paul

Remlinger dénemin tamig: sifatiyla “1909°da Kopeklerin Imha Edilmesi”*®® bashigiyla

428 Remlinger, a.g.e., 65-66. Bu dénemde ayrica Osmanl1 Devleti’ne bir kdpek satis teklifi gelir. 1910 yili
sonunda Berlin’den bir firmanin yaptig1 teklifte, Avrupa’da giivenlik gorevlilerinin polis kopeklerinden
yararlandiklar1 belirtilir. Suglular1 yakalamakta yardimci olan bu kopeklerden denendikten sonra
begenilmedigi takdirde geri gonderilmek hakkiyla birlikte 6rnek birkag tane génderilmek istenir. Fakat bu
teklif liizum olmadig1 gerekgesiyle reddedilir. Bkz. BOA, DH.EUM.LVZ., 2/68, 18 Zilhicce 1328/21 Aralik
1910.

429 Ergin, a.g.e., 286.

430 |_e Petit Parisien, 31 Temmuz 1910.

4! Timur, Siiriiden Ayrilanlar, 132-133.

432 Remlinger, a.g.e., 65.

433 Birgok arastirmac1 Hayirsizada Siirgiinii’niin tarihini 1910 y1h olarak belirtmistir. Bkz. Shick, a.g.e., 22;
Giindogdu, The State and The Stray..., 1; Pinguet, a.g.e., 11. Bu tarihlendirme siirgiinii ifade etmektedir.
Fakat siirgiin siirecinin yaptirimlar: bundan daha once baglamistir. Metin Hiilagii’ye gére 1909 yilinda bir
toplama girisiminde bulunulur. Bu denemede insanlar toplayicilara saldirirlar ve kafeslerde hapsedilen
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yazdig1 bir yazida iki haftada sokaklardan kopeklerin yok edildigi bir katliamdan
bahseder. Ona gore bu katliamda ne kopeklerin ¢opleri yayarak yahut diskilariyla etrafi
kirletmeleri, ne havlayarak insanlar1 rahatsiz edip uykusuzluk problemleri olusturmalari,
ne de yayilmasi muhtemel tiiberkiiloz, kuduz gibi ¢esitli hastaliklarin tasiyicisi olmalari
dikkate alinmistir. Remlinger’e gore kopeklerin oldiiriilme sebebi eski Tiirk rejiminin bir
simgesi olarak goriilmeleridir*®*. Meselenin detaylarinda ise 1908 yilinda Abdiilhamid’i
deviren ittihat ve Terakki nin iktidar icin hazir olmama durumu bulunmaktadir. Bu siirecte
bakanliklarin yeniden diizenlenmesi yalnizca yer degisikligidir ve halihazirda gegmisin
hatalar1 agilamamuistir. Dolayisiyla bir seyler yaparak bir harekete girismek ve yonetimden
siiphesi olanlara Istanbul’da gercekten bir seylerin degistigini gdstermek gerekmektedir.

Boylece kopeklerin iizerine gidilmistir*®®.

Taner Timur, “Istanbul kdpeklerinin asil kara giinleri 1908 Jon Tiirk devriminden

sonra basladi.” diyerek, ardindan “Kopekler karsi devrimei giigler arasinda mi

43¢ Umit Sinan Topguoglu’na gore Ittihat ve Terakki’nin

sayilmiglardi1?” sorusunu sorar
kopek stirgiiniine oOncelik vermesinin anlamimi II. Mahmud doéneminden itibaren
kopeklerin ortadan kaldirilma giindeminin “terakki (ilerleme)” kavramu ile i¢ ice olmasina
baglar. Bakildiginda bu terakki adimi1 o giine dek hig¢bir reform hareketinde tam anlamiyla
attlamamustir. Topguoglu’na gore Ittihatgilar, kopekleri ortadan Kaldirarak oOnceki
reformculardan daha giiclii ve cesur olduklarini1 gdstereceklerini, 6te yandan Istanbul’da

terakki acisindan goriinen bir adim attiklarmin kabul edilecegini tasarlamistir*®’,

kopekleri 6zgiirlestirirler. Bkz. Hiilagii, ittihatc1 Iidare ve Istanbul Sokak Képekleri, 93. Topguoglu’na gore
ise 1909 yili mart ay1 ortalarinda sehremanetinin kopekleri ortadan kaldirmaya karar verdigine dair haberler
yapilmustir. Ote yandan, Cemiyet-i Umumiye-i Belediye, II. Mesrutiyet’in ilaninin ardindan ilk toplantisini
26 Aralik 1908’de gergeklestirmistir ve bu sebeple ona gore kopeklerin ortadan kaldirilmasi karari bu tarih
ile Mart 1909 arasinda verilmistir. Nitekim, képekleri birgok katliamdan kurtarmus olan halk, Ittihat ve
Terakki’nin yaptirimini bir y1ldan uzun bir siire geciktirmistir. Elde edilen kayitlardan toplamalarin 1910
yili ilkbahar aylarinda baslayip, Hayirsizada’ya siirgliniin sonbahara kadar devam ettigi goriilmektedir. Bkz.
Topguoglu, a.g.e., 55-56, 71.

434 Remlinger, a.g.e, 63-64.

435 Remlinger, a.g.e., 64. 1. Mesrutiyet sonrasi gergeklesen ¢ok yonlii modernlesme faaliyetlerinin iktisadi
boyutu igin bkz. Bilge Karbi, ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Milli Iktisat Siyaseti Ekseninde Almanya’nin
Osmanli Niifuz Politikasi, Atatiirk Yolu Dergisi, S.67, 2020, 347-368.

436 Timur, Siiriiden Ayrilanlar, 129.

47 Topguoglu, a.g.e., 56.
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Neticede kdpekler, sehrin kamusal alanlarinda yasayarak ittihat ve Terakki’nin
temsil ettigi ilerlemeci, medeni degerlerde bulunmadigi i¢in geri doniissiiz bir siirgilinle
devlet yaptirnmina ugramistir. Fakat bu donemdeki yaptirimlarin kararliligi, kopek
sorununu daha dnce olmadig1 gibi geri doniissiiz bir sekilde halletmek isteyen Ittihat ve
Terakki’nin, devletin diger donemlerde kopeklere uyguladigi yaptirimlarinin Oniine
geemesine ve hatta giinah kegisi gosterilerek karalanmasina sebep olmustur. Elbette, her
ne kadar kdpek soyunu kurutamasa da digerlerine gore kopeklere karsi en basarili devlet
operasyonunu gerceklestiren Ittihat ve Terakki’nin bdyle bir karsilik gérmesi dogaldir.
Fakat Osmanli Devleti’nin 6nceki donemlerde kopeklere uyguladigr yaptirimlar da yine
benzer kokenlerden olusmaktadir. ittihat ve Terakki ydnetiminin digerlerinden farki

kararlilikla uygulanarak vazgegilmemesidir.

Timur’a gore kopeklere 1911’in mart aymnda Istanbul sokaklarinda tekrar
rastlanmaktadir. Bu noktada Timur, sonradan bunun gergeklesmedigini ifade etse de
“Bunlar Hayirsizada’dan m1 donmiislerdi?” sorusunu sorar ve devaminda halkin
kopeklerin bir boliimiinii saklayarak siirgiinden kurtarmis oldugu sdylentisinden bahseder.
Kopeklerin diger bir kismi da 1910-1911 kist ¢ok soguk gectigi igin etraftaki ovalara
gitmistir. Sehre geri donen kdpekler bunlardir*®®, ittihat ve Terakki déneminde kdpeklere
yonelik uygulanan yaptirimlar yalnizca, 1910 yilindaki siirgiinle bitmemistir. 1912 yilinda
belediye baskanligi yapan Cemil Topuzlu’nun gergeklestirdigi icraatlar1 da sehrin basibos,
kontrolsiiz olan Oznelerini ortadan kaldirmak olur. Topuzlu, mesrutiyetin ilanmnimn
ardindan kopeklerin biiytlik bir kisminin Hayirsizada’ya sevk edildigini, belediye baskani

3

oldugu sirada ise yaklasik otuz bin kopege rastladigini ve onlar1 “yavas yavas imha”
ettirdigini ifade eder. Ayrica Topuzlu'nun hedefi yalnizca kopekler degildir. Dilencileri
nerede yakalatirsa kamyonlarla birlikte Dariilaceze’ye gonderir. Farkli bir 6rnekte seyyar
esnaflik yapanlarin esyalarina el koydurur. Yine, yollarda at, esek, katir {izerinde
tasimacilik yapanlara miidahale eder ve yaya kaldirimlarinda sandalye, masa, diikkan

439

esyasi gibi seyler buldugunda toplattirir™®. Cemil Topuzlu’nun 30 bin kadar képegi yavas

438 Timur, Siiriiden Ayrilanlar, 132-133.
439 Cemil Topuzlu, istibdat-Mesrutiyet-Cumhuriyet Devirlerinde 80 Yillik Hatiralarim (4. Basim), Topuzlu
Yayimlari, Istanbul, 2002, 124.
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yavas imha ettirdigini sdylemesi, hem onceki siirgliniin kdpeklerin soyunu kurutmaya
yetmedigini hem de kdpeklerin imhasi i¢in yaygara kopartmayan yontemlerle agirdan
politikalarin uygulandigim gostermektedir. Onceki donemde ortalama 60 ila 80 bin kdpek
stirgiin edilirken bundan iki sene kadar sonrasinda baslayan siiregte 30 bin kdpek daha
imha ettirilmistir. Ayrica Topuzlu, eylemlerinde dilenciler ve seyyar esnaflar1 da hedef
almistir. ittihat ve Terakki donemi, Osmanli Devleti’nin kamusal alandaki merkezi
otoritesini gli¢lendirdigi, devlet iktidar1 aleyhine giic odagini kurmus 6znelere yaptirimlar

uyguladig bir 6zellik gostermistir.

Diger taraftan bu donemde kdpeklerin lehine 6nemli bir gelisme yasanir. Bu
gelisme 1912 yilinda donemin ileri gelen asker ve sivil biirokratlar1 tarafindan
gerceklestirilir. Osmanli Imparatorlugu’nun ilk hayvan haklar1 dernegi olan Istanbul
Himaye-i Hayvanat Cemiyeti, Altinci Daire-i Belediye olarak bilinen Beyoglu Belediyesi
biinyesinde olusturulur. Kurulug nizamnamesine gore cemiyetin iki temel amaci
bulunurken, bunlardan birincisi hayvanlara yapilan zuliim ve haksizliklarin 6nlenmesi,
hayvanlara iyi davranilmasinin tesvik edilmesi ve iginde olduklar1 koti yasam
kosullarindan kurtarilmalarina yo6nelik ¢alisilmasidir. Amaglarin ikincisi ise basta
cocuklar olmak iizere halkta hayvanlara kars: 1yilik, adalet, hayvanseverlik duygularini
yaymak ve genel olarak hayvanlara kotii davranilmasini 6nlemek seklinde ifade edilir.
Fakat bunlara ragmen asil gorevlerinden biri sokak hayvanlarmin itlafi olan belediye

baskan1 Tevfik Bey de iiyeler arasinda yer almaktadir**°

. Kemalettin Kuzucu’ya gore basta
Tevfik Bey ve birgok aktif siyasetgi ve askerin cemiyet yonetimine girmesi, Hayirsizada
Stirgilinii tepkilerine yonelik giinah ¢ikarma girisimi olarak diisiiniilebilir. Bu baglamda
stirgiin sonrasi1 halk, 1911 yili subat ayinda hiikiimet binas1 Babiali’nin ve temmuz ayinda
Aksaray’in yanmasimnin, 6te yandan koleranin kdpeklerin 6ldiriilmesine karsi ilahi bir
ceza oldugu kanaatindedir. Yine 1912 y1l1 agustosunda yasanan Miirefte-Sarkoy Depremi,

ardindan Balkan Savaslar1 ve Birinci Diinya Savasi da ayn1 agidan yorumlanacaktir®!,

#0 Cihangir Giindogdu, Istanbul Himaye-i Hayvanat Cemiyeti: Doksan Y1l Once Istanbullu Hayvanseverler,
Toplumsal Tarih Dergisi, S.116, 2003, 13, 15.

41 Kemalettin Kuzucu, Istanbul’'un Sokak Ké&pekleri: Muhafazakarlik ve Modernlik Baglaminda
Osmanli’dan Cumhuriyet’e (1. Basim), Kap1 Yaynlari, istanbul, 2022, 372.
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Resim 10: II. Mesrutiyet Kutlamalarinda Bir Kopek
Kaynak: 1908 yilinda La Domenica del corriere’de yayinlanan A. Beltrame tarafindan yapilmig
bir mesrutiyet kutlamasi ¢izimidir (SALT Galata).
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Resim 10’da II. Mesrutiyet’in ilan edilisinin tasvir edildigi bir gorsel
bulunmaktadir. Gorselde Istanbul’un en meshur sembollerinden Galata Kulesi’nin
yakinlarinda kutlama yapan halkin arasinda yine sehrin meshur 6znelerinden bir kdpek
goriinmektedir. Mesrutiyetin baslangicinda kutlamalarda goriilen kopek, oteden beri
kamusal alanda himaye edildigi sehirdedir. Fakat devrimden sonra iktidarin giiclini
gosterdigi ilk goriiniir eylemlerinden birinde hedef olacaktir. Onceden beri ait oldugu

sehirde, yeni yonetimin prensiplerinin olusturdugu kiiltiir dairesinde yer bulamayacaktir.

Ote yandan bu dénemde dernegin olumlu etkileri de bulunur. Ittihat¢1 basinda
Istanbul’un sokak kopeklerinin yok edilmeleri gereken dzneler olarak hedef alindig
goriilmektedir. Batili ve modern bir sehir olarak gdsterilen Istanbul’da bu propaganda
1913 yilina dek siirer. Bu yilda yayin politikasi degisir ve propaganda yavaslar. Hatta artik
Polis Mecmuasi gibi resmi yayinlarda kopeklerin yararlarini ifade eden yazilar daha sik
goriiliir. Basindaki kopek karsiti atmosfer tam olarak cemiyetin nizamnamesinde
belirtildigi lizere gazete ve dergilerde yaymlanan makalelerle terse dondiiriilmeye
cabalanir. Bu yondeki gelismelerin sebebi hem kopekleri katletme girisimlerinin
basarisizlikla sonuglanmasi, hem de Istanbul Himaye-i Hayvanat Cemiyeti’nin &nde
gelenlerinden Mahmud Sevket Pasa ve Said Halim Pasa’nin art arda sadrazamlik

makamina gelmeleridir®*?,

Istanbul Himaye-i Hayvanat Cemiyeti, kuruldugu zamandan itibaren hiikiimet
tarafindan destek goriir. Fakat kurulusundan iki sene sonra |. Diinya Savasi’nin
baslamasiyla cemiyetin faaliyetleri mecburiyeten sona erdirilir. Ote yandan, cemiyetin bu
donemde Cenevre’de bulunan hayvanlar1 koruma dernegi ile kurmus oldugu iletisimde
hayvanlarin korunmasina yonelik merakin devam ettigi goriiliir. Yazismalara bakildiginda
savasta kullamlan atlarin korunmasina dair faaliyetlerle ilgili bilgi edinildigi goriiliir**®.
Cihangir Giindogdu, Istanbul Himaye-i Hayvanat Cemiyeti’nin iki senelik faaliyet
siiresince (1912-1914) Ittihatcilarin kopeklere yonelik itlaf hareketlerini durdurmakta

kismen basarili oldugunu diisiinmektedir. Kopeklerin topluca itlafinin en son 1911 yilinda

#2 Giindogdu, istanbul Himaye-i Hayvanat Cemiyeti..., 14.
443 Berfin Melikoglu, Tiirkiye’de Kurulan {1k Hayvanlar1 Koruma Derneginin Tarihsel Gelisimi, Veteriner
Hekimler Dernegi Dergisi, C.80, S.1, 2009. 40-41.
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goriildiigiinii belirten Giindogdu, bu tarihten 1914 yilina dek toplu itlaf veya ada siirgiinii
tesebbiisiinlin olmadigini ifade eder. Yalnizca 1912 yilinda belediye bagkani olan Cemil
Topuzlu’nun kdpekleri yavas yavas imha ettirdigine dair yaptigi aciklamalara vurgu
yaparak, I. Diinya Savasi Oncesinde halkin dikkat noktasinin iilke meselelerine
yogunlastig1 diistiniildiigiinde kopeklerin gizlice 6ldiiriilmelerinin insanlar tarafindan fark

edilmemis olmasinin miimkiin oldugunu kaydeder***,

Ittihat ve Terakki iktidar1, kamusal alandaki dzgiir kdpeklerle sahipli kdpeklerin
ayriminin iyice netlestigi bir donemdir. Bu ayirt edici durum 2 Nisan 1914 tarihli,
Sebiliirresad dergisinde, Tahiriilmevlevi’nin*?® “Sahipsiz Kopekler” bashigiyla yazdig
yazida acike¢a goruliir. Sokak kdpeklerinin zehirlenmesine sahit olan Mehmet Tahir bunu
kaleme alir ve ayn1 zamanda karsilasmis oldugu sahipli kopeklerle zehirlenen kdpekler
arasinda bir kiyaslama yapar. Bu kiyas sonucunda devletin makul gordiigii kopeklerin
sahipli kopekler oldugu sonucuna varir. Kopeklerin striknin ile zehirlendiklerinde ne
sekilde can verdiklerine sahit olan Tahir, yasadiklarini hiiziinlii bir dille kaleme alir.
Zehirlenen kdpekleri gordiigii meydani anlatirken sozlerine bir ek olarak, “Allah bir daha
gostermesin.” diyerek giris yapar. Tahir, buradan gectigi sirada gelip gecenlerin, etraftaki
kahvehanelerde oturanlarin birgcogunun yolun ortasinda birikip bir seye baktiklarini gortir.
Bundan 6tiirii kalabaligin arasina dalip sebebini dgrenmek ister. Ilerleyip baktiginda yerde
irice bir kopegin yedigi zehirli lokmanin etkisiyle kivrandigini fark eder. Hiriltilarla can
cekisen kopegin didinmeleri ve insanlarin canimi iizen goriintiiler olusturmaktadir ve
kopek heniiz can vermemisken kalabalik arasindan aniden iki gorevli ortaya ¢ikmustir.
Eski siipriintli arabacilarindan olan bu iki kisiden biri elindeki kiiregi keskinlemesine
hayvanin boynuna bastirir ve ardindan arkadasi devreye girip daha canli olan hayvana
kiirekle miidahale eder. Yazar buradan sonra bakamadigini not diiser. Ardindan
kopeklerin farkliliklarini gosteren yasadigir diger bir olayr anlatir. Olaya goére yolda

yiiriirken iki tane fino kopegi ve bir taz1 goriir. Sokakta serbestge durabilen bu kopekler

44 Giindogdu, istanbul Himaye-i Hayvanat Cemiyeti..., 17.

45 Tahiriilmevlevi olarak bilinen bu kisinin esas ismi Mehmed Tahir’dir. Bkz. Alim Kahraman,
Tahiriilmevlevi, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DiA), C.39, ISAM Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Arastirmalar1 Merkezi, Istanbul, 2010, 407.
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aklina hemcinsleri striknin ile zehirlenmisken nasil da bu kadar 6zgiir olabildikleri
sorusunu getirir. Bu sayede kdpeklerin boyunlarinda tasma oldugunu fark eder. Oldiiriilen
kopek kimsesiz oldugu icin oldiiriilmiistiir. Devletin sokakta yagamasina miisaade ettigi

kopekler ise sahipli kopeklerdir®4®,

I. Diinya Savasi sonrasindaki isgal doneminde Istanbul’da bulunan Ernest
Hemingway’in yazdiklar1 Ittihat ve Terakki déneminde soylarinin oldukca tiikendigi
diisiiniilen képeklerin durumlarina yénelik bir anlatim sunmaktadir. Istanbul’da yagmur
yagmadig1 vakitlerde epey fazla toz oldugundan sikayet eden Hemingway, Pera’ya paralel
tepelerdeki sokaklardan ilerleyen kopeklerin ayaklarindan havaya dogru adeta bir toz
bulutu yiikseldiginden bahseder. Bu s6zler, 6teden beri sehrin bir pargasi olan kdpeklerin
Hayirsizada Siirgiinii ve devamindaki siirecin ardindan hala yerlerinde olduklarini gosterir
niteliktedir**’. Kopekler her zaman ki yerlerindedir fakat artik sokaklardaki ¢op
birikintilerini degil, ¢op tenekelerini karistirirlar. Hemingway yazdiklarinda bu durumu
da kaydeder: “Giines dogmadan kara ve yumusak toprakli Istanbul sokaklarmda
yiirliyecek olursaniz, fareler oniiniizden kagisir; siska sokak kopekleri ¢op tenekelerini
karistirir. Bir barin kapisindan sizan 151k sokaga diiserken, iceriden patlayan sarhos
kahkahalar1 duyarsiniz. Sarhosun kahkahasi, miiezzinin giizel, dokunakli, i¢li cagrisina
tam bir geliskidir. Ve Istanbul’un kara yiizlii, carpik, pis pis kokan sokaklarinda sabahin
ilk saatlerinde gdreceginiz seyler, sihirli Dogu’nun tam anlamiyla gergek yiiziidiir.”*48
Ernest Hemingway, bir¢ok Batili gezgin gibi Dogu’nun renklerini ve detaylarin1 merakla
ama bir yandan da hor gorerek anlattigr Istanbul’da, birtakim bigimler degismis olsa da
yillar 6ncesinde yasanmakta olanlara benzer bir tablo sunar. Kopekler ise yine, sehrin

avare bir pargasi olarak bu tablonun i¢inde yer alirlar.

446 Tahiriilmevlevi, Sahipsiz Kopekler, Sebiliirresad, C.12, S.290, Istanbul, 1914, 69-70.

47 Ernest Hemingway, Isgal Istanbul’u ve Iki Diinya Savasindan Mektuplar (1. Basim), Cev. M. Ali
Kayabal, Milliyet Yayinlar1, istanbul, 1970, 18.

448 Hemingway, a.g.e., 20.
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SONUC

Insanlar toplumsal yasamu kirsalda yahut sehirde bigimlendirirken yalnizca kendi
tiriiyle degil, hayvan tiirleriyle de ortaklaga bir hayat kurmustur. Kopekler, insanlarin
evcillestirdigi en eski canli olarak, hayvanlarin arasinda 6zel bir yere sahiptir. Tarih
boyunca insanlara dost ve is¢i olan kopekler, boylece yasamaya alisirken yabanilikten
uzaklasarak sosyal yanlar1 6nde bir sekilde tanimlanmistir. Toplum yasaminda sahipli ve
Ozgiir olmak tizere ayr1 bigimlerde bulunan kopekler, iki durumda da farkli sekilde
algilanirlar. Sahipli kopekler, tasma bagiyla insana baglanmis, kontrollii davraniglari olan
kimlikli bir canliyken, serbest yasayan kopekler anonimlikle taninan, basta saldirganlik
olmak iizere, giiriiltli, kirlilik, potansiyel hastalik yayiciliklart gibi bircok meselede
kontrolsiiz durumdadirlar. Bilhassa bu 6zellikleri onlarin kriminalize olmalarina sebebiyet
verir. Bdylece kopeklerin talihleri serbest bir sekilde yasamalarina miisaade edilen
toplumlar ile sahiplilik dogrultusunda yasam hakkina erigebildikleri toplumlarda farkli

seyreder.

Osmanli Imparatorlugu, kopeklerin kamusal alanda dzgiir yasam hakkina sahip
oldugu bir toplum yapisina sahiptir. Kopekler sokakta sahipsiz sekilde yasayan canlilardir
ve insanlar tarafindan bu sekliyle himaye edilmektedir. Giindelik yasam igerisinde sehri
kendi aralarinda paylasirlarken, insanlarin dini inanglar1 ve geleneksel tutumlari
dogrultusunda beslenip korunurlar. insanin baskin oldugu bu hiyerarsik iliskide kdpegin
de dayatici tavirlar1 bulunur. Kopekler 6zellikle klasik donem sehir yasaminda ¢opleri
oglitmekten, havlayarak bekcilik ve yangin haberciligi yapmaya kadar kendilerince
faydalarda bulunurlar. Bu toplumsal yasam tarzi Osmanli Istanbul ’unu ziyaret eden birgok
yabancinin dikkatini ¢ekmekle birlikte, sehrin anlatiminda bahsedilmesi mecburi bir
mesele olarak gosterilir. Istanbul bu kimseler tarafindan kopekli bir sehir olarak

tanimlanir.
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Osmanli Istanbul’u, kdpeklerin hayirseverlik iligkileriyle himaye edildigi bir sehir
olmasina ragmen devlet zaman zaman kopekleri toplayarak ada siirgline mahktm eder.
Her ne kadar halk protestolarinin caydiriciligr kopeklerin korunmasini saglayip bircok
stirglin kararmi geri aldirip ve yine bir¢ok kopek yaptirimini potansiyel tepkilerin
endisesiyle uygulanmadan iptal ettirse de kdpekler devlet yaptirimlarindan kurtulamazlar.
Gortinen bu ¢eliskinin anlami, kdpekli sehrin kiiltiiriinii inga eden toplum ile devletin
niteliksel ayriminda bulunmaktadir. Devlet, varlig1 dogrultusunda yaptirimcidir. ideolojik
yapisina gore, herhangi bir su¢ unsuru yonelttigi 6znelere yaptirim mesrulugunu ilan edip
stirglin etmek, hapsetmek ya da katletmek gibi faaliyetlerde bulunmaktadir. Bu baglamda
devlet, yasal bir zorbadir. Osmanl Istanbul’undaki kdpeklerin itlaf politikalar1 da onlarin

kriminalize olduklar1 ve bdylece cezalandirildiklar giindemlerde yasanmustir.

Aslinda kopekler oteden beri giiriiltiileri, ¢evre kirliligine sebep olmalari,
saldirganliklar1 ve tembellikleri agisindan toplum yasaminda rahatsizlik olusturabilen ve
hatta dogrudan insanlar tarafindan yaptirimlara ugrayabilen canlilardir. Kaldirimlarda ve
yollarda fiitursuzca yatan kdpekler, sayica fazla bulunduklari yerlerde insanlarin ya da
tasitlarin gecislerine engel olurlarken, geceleri fenerle gezmekten, bastonla 6nlem almaya
dek temkinli bir yasam tarz1 dayatirlar. Ote yandan bu temkinlilik halleri kdpegin zarar
vermesinin yaninda zarar gormemesi endiseleriyle oriiliidiir. Toplumun biiytik bir kismi
kopeklerin davraniglarini tabiatlariyla degerlendirir. Boylece, yerlesik gelenekler ve
inanclar dogrultusunda kdpek himayesi siradanlagsmis bir sekilde siirdiiriiliir. Gelgelelim,
kopeklerin sehir yasamina etki eden olumsuz 6zellikleri kriz anlarinda glindemlestiginde
kriminalizasyon siireci siddetlenir ve bu dogrultuda itlaf, silirglin gibi yaptirimlar

gergeklestirilir.

19. yiizyila gelindiginde Osmanli Devleti siyasal, sosyal, ekonomik ve hukuki
alanda bircok acidan yenilesme siirecindedir. Bu donem toplum yasamini etkileyen
kurumlarin insa, ilga ve ihya edildigi, diger yandan kopeklerin de siirekli ve belirgin bir
bigimde kriminalize oldugu bir evreyi olusturur. Kopeklerin glindelik yasamdaki iktidar
alanlar1 daralir. Devlet, merkezi otoritesini tesis etmeye calisirken bunun aksi yoniinde

durabilecek Oznelere yaptirim uygulamaktadir. Donemin ciddi bir faaliyeti olarak
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Yeniceri Ocaginin ortadan kaldirilmasi, iktidar giiciiniin daha kuvvetli bir sekilde
toplanmasi i¢in yapilir. Belediyecilik ve asayis hizmetlerini kurumsallastiran devlet, sehir
yasaminda da kendi otoritesinin aleyhindeki unsurlar1 hedef almaktadir. Ayrica, sehrin
kendisi de mekansal olarak degismekte, boylece kopekler sehirdeki etkileri bakimindan
yeni bir siirece dahil olmaktadir. Bunun basat bir sonucu olarak, klasik doénemde
kendilerine iktidar alan1 devsirerek yapabildikleri ¢opgiiliik, bekgilik ve yangin haberciligi
gibi eylemlerde islevsizlesirler. Dolayisiyla sehir yasamina fayda saglayan ozellikleri
degersizlesir. Fakat kopeklerin cezalandirilmalarinin  sebebi  giindelik  yasamdaki
rollerinin islevsizlesmesi degildir. Bu yaptiklar1 zaten halihazirda memurlar1 bulunan is
alanlarindan kendilerine devsirdikleri ve bu sekilde tanindiklar1 eylemlerdir. Ote yandan,
toplumun kopeklerle kurdugu bagin temelleri inan¢ ve geleneklerin yiikselttigi
hayirseverlik faaliyetleriyle olusuyorken, bu durum kopeklerin sehir yasamindaki
islevlerinin etkilerini agsan ve kapsayan bir niteliktedir. Nitekim toplum, donem icinde
kopeklerin karsilastig kisi yahut devlet bazh tiirlii yaptirnmlarda onlarin yaninda olarak
caydiricilik ve engelleme potansiyelini korumaktadir. Sehirlesmenin arttigi sirada

genislemekte olan toplumsal gii¢, himaye alanlarini da giiclendirmektedir.

Kopekleri kriminalize eden etkenlerden bir digeri ise Avrupamerkezli
modernlesme anlayis1 olur. Bu noktada Osmanli aydinlarinin konuya yaklasimlar: 6n
plana ¢ikar. Osmanli elitleri sehirdeki kopeklerin ortadan kaldirilmalarini ilerici bir proje
olarak goriirler. Buna gore, Oyledir ki medeni toplumlarda sokakta basibos kdpek
bulunmamaktadir ve Osmanli toplumunun tercih etmesi gereken yasam tarzi bu bigimde
olmalidir. Ciinkii sehirdeki kopekler geri kalmisligin bir gostergesidir. Tepeden inmeci bir
anlayisla topluma kendi siifsalliklarimi dayatan Osmanli aydinlar, kopekleri
saldirganliklan, giirtiltiileri ve hastalik dagiticiliklart agisindan konu ettikleri metinlerle
politik bir kriminalizasyon siireci insa ederler. Bdylece kopekler, 6zlerinden gelen
davraniglarinin olusturdugu problemlerin yaninda, kdpek karsiti siyasetin stirekliligi
dogrultusunda kriminalize edilirler. Avrupa Oykiinmeciligi acik¢a goriilen bu kisiler
tarafindan “kiiltiirel donilisiimiin hedef 6znesi” olarak glindem olurlar. Bu yondeki

faaliyetler kopek itlaf politikalarina mesruluk saglar.
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Neticede, Osmanli Devleti’'nin 19. yiizyillda belirginleserek siireklilesen
modernlesme faaliyetleri, kopeklerin de yasadiklar1 yaptirimlar a¢isindan ayni 6zellikleri
gosteren kaderlerini olusturur. Kopekler bu donemden doygunlasarak ilerleyen bir izlekte
miinferit yahut devlet tarafindan olmak tizere itlaf politikalarina ugrarlar. Bu eylemlilikte
19. ylizy1l 6ncesi de modernlesme araliginin genel kapsayict niteliklerine benzestigi
dogrultuda donemle biitiinlesme ihtimalini sakli tutar. Diger taraftan, oteden beri
kopekleri himaye eden halk, ger¢ceklesen yaptirimlara gosterdigi tepkilerle birgoguna
engel olup caydiricilik etkisini korusa da nihayetinde devrim hiikiimetinin yaptirimina
kars1 koyamaz ve “Hayirsizada Siirgiinii” gergeklesir. Kopekler Jon Tiirklerin olasi halk
protestolarinin caydiriciligindan ¢ekinmedigi bir dizi eylemle ada siirgiiniine gonderilirler.
Esasinda Osmanli tarthinde Hayirsizada’ya yapilan birgok kopek siirgiinii bulunmaktadir.
Fakat bu adlandirma Ittihat Terakki’nin yanki getiren siirgiiniiyle taninmaktadir. Bunun
sebebi, devletin modernlesme doneminde halledilemeyen ve sik sik geri adim atilan
meselenin, kararlilikla ¢oziilme istegidir. Boylece medenilesmenin 6niinde engel olarak
goriilen kopekler 6nceki iktidar donemlerinde ortadan kaldirilamamus bir sorun olarak yok
edilmek maksadiyla cezalandirilirlar. Hiikiimetin onayladigi kiiltiirde sokaklarda geri
kalmishigin bir 6znesi olarak ilan edilen 6zgiirce dolasan kopekler degil, sahipli cins
kopekler mesru goriilmektedir. Dolayisiyla sahibi olmayan, avarelik yapan kopek
kriminaldir ve cezalandirilmasi gerekmektedir. Bu baglamda kopekler, insanlarin onlar
evde saklamalarina, toplama memurlartyla yaptiklart kavgalara, hapsedildikleri
kafeslerden tekrar 6zgiirlestirilme eylemlerine ragmen kurtarilamadan binlercesi beraber
acliktan oldiiriilmek {izere Haywrsizada Siirgiinii'ne gdonderilmistir. Fakat, Ittihat ve
Terakki’nin geri doniissiiz kopek yaptirimlar: bu agidan basariyr gosterse de kopeklerin
soyu dykiindiikleri Avrupa’daki gibi kirilmamus ve Istanbul, halkin yasattigi ve aym
zamanda kopeklerin de dayattig kiiltiiriiyle kopekli bir sehir olarak var olmaya yine

devam etmistir.

Bu tezde, Osmanl Istanbul’undaki kdpeklerin durumlari ele alinmistir. Képeklerin
“hayirseverlik” iligkileriyle himaye edilislerinden, “Hayirsizada” siirgiinlerine giden
faaliyetler toplum yasamini saran kiiltiirel baglar dogrultusunda incelenmistir. Bu seyirde,

kiltirel doniisime ve yaptirnm silireglerinin  nedenlerine odaklanilmistir. Tezin
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yogunlastig1 tarih evresi, son dénem Osmanli Istanbul’udur. Fakat kiiltiirel seyrin
goriilmesi acisindan klasik dénemden atiflar da yapilmistir. Ote yandan bu tercih, kaynak
cesitliliginin meseleyi yakin doneme siirtiklemesiyle ilgilidir. Boylece bir eksiklik olarak,
klasik donemdeki duruma dair detayli agilimlar gosterilememistir. Ayrica tezin bir bagka
problemi, konunun yalnizca Istanbul 6zelinde ele alinmis olmasidir. Yine bu durum da

kaynak niteliginin diretmesi sebebiyledir.

Osmanl1 tarihi kopek c¢alismalari, son zamanlarda ilgi gormekle birlikte konunun
ele alinis1 bakimindan yalnizca “modernlesme” kritikleriyle ilerlemektedir. Kopeklerin
sehirdeki diger 6znelerle olan etkilesimlerine odaklanan yahut “evcil kopek™ kiiltiiriiniin
yayginlagmasina yonelik detaylanan calismalarin eksikligi goriilmektedir. Yeni kdpek
calismalar1 icin Ozellikle temel kaynak olan hatira anlatilarinin disinda, kopeklerin
disaridan bir gozle bircok habere konu oldugu yabanci gazeteler arastirmalari
derinlestirecek potansiyele sahiptir. Bu sebeple gazete arsivleri meseleye dair
kargilagtirmali  kritiklerin ve yeni a¢ilimlarin saglanabilecegi bir alan seklinde
goriinmektedir. Diger taraftan Osmanli Arsivi konuya dair kuru bilgiler verse de hacim
olarak genis bir aga sahiptir. Konuya dair bir diger 6nemli kaynak ise sehir gorselleridir.
Ozellikle tarihin metinsel kiimiilatif anlatim tarzinin bir imgeye déniismesine olanak
saglayan bu tir kaynaklar, ifadelerin canlanmasi ag¢isindan olmazsa olmazlardandir.
Osmanli Imparatorlugu giindelik yasamimmn bircok anmmn yansidigi resim ve fotograf

arsivlerinden yapilan arastirmalarla konuya dair yeni agilimlar olusturulmas1 miimkiindiir.

Kopekler giinlimiizde de sehir hayatinda sorunlara sebep olmaktadir. Dolayisiyla
gecmisle benzer bir sekilde, sehirde bulunmamalarina yonelik sdylemlerle sik sik
giindeme gelirler. Giiniimiizde kopek sahibi olmak oOnceki donemlere goére daha
demokratiklesen ve artan bir seyirde devam etse de sokaklardaki 6zgiir kopek goriiniirliigii
devam ederek, kopeklerin kamusal alanda himaye edildigi kiiltiir halen siirdiiriilmektedir.
Ote yandan, kdpek kriminalizasyonunda yine gec¢misle benzer bir sekilde ozellikle
“modern/medeni” sehir algis1 referanslariyla bu canlilarin sehirde olmamalarina ve
boylece itlaf edilmelerine yonelik propagandalarla karsilasiimaktadir. Kdopeklerin

olusturdugu sorunlar genellikle Bat1 merkezli bir dogruluk 6l¢iitiiyle tiimden ¢o6ziilmek
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istenmektedir. Bu noktada kopek sorunlarinin ¢oziilmeye ¢aligildigi yontemler, “modern
Bat1”, “medeni Bat1” gibi sifatlarin mesruluguyla kurulan agik ve ortiik katliam
tesvikleriyle doludur. Kopeklerin Bati’daki 6rneklerde oldugu gibi barmaklara toplanip,
belli bir miiddet sahiplenilmediklerinde 6ldiiriilmeleri yahut dogrudan katledilmeleri bir
¢Oziim olarak sunulmaktadir. Diger taraftan, bu tiir fikirlere sahip kimselerin karsisinda
kopeklerin sehirde olusturdugu problemleri katiyen kabul etmeyen karsi bir kesim
bulunmaktadir. Dolayisiyla mesele, bu iki grubun partilesen propaganda gatismalariyla

birlikte ¢6ztimsiizliikle devam etmektedir.

Nihayette, sehirde yasayan kopeklere ne olacagina dair giindemi siirekli mesgul
eden bir “soru” ortada durmaktadir. Bati’da gergeklesen kopek yaptirimlarindaki imajlarin
Tiirkiye gibi ne Bati’ya ne de Dogu’ya ait olabilmis ve iizerine, kdpek meselesinde
kendine dair tarihi siireci olan bir iilke i¢in sunulmasi, tarihsel ve toplumsal dinamiklerle
uyusmamaktadir. Sorunun cevabinda gozetilmesi gereken, kopeksiz goriinen sehirlerin
arka planinda duran katliam dolu bir anlayisa 6ykiinmek degil, kopeklerle birlikte yagsam
olanaklarinin iyilestirildigi, bu baglamda hem kopeklerin hem de insanlarin yasamina
onem verilen bir anlayisin savunulmasidir. Toplum bu yonde emek verecek insan
potansiyeline sahiptir. Nitekim, giindemi sik sik mesgul eden sorunun daha acik hali,
medeniyet Olgiitimiiziin  kopeklerin oldiiriilmesiyle mi yoksa kopekli bir sehrin

kosullarinin iyilestirilmesiyle mi olusacag seklindedir.

Sehir yonetiminde en alt birimlerden baslamak {izere, kamusal alanlarda insanlara
problem olusturan kdpek sorunlariyla ve dogrudan kopeklerin yasadiklart sorunlarla ilgili
tespit, bildirim ve miidahale geleneginin olusturulmasi, hayvanlarin rehabilitasyon,
bakim, tedavi gibi hizmetlerinin organize edilmesi, bu sekliyle toplumda hayvan
hassasiyeti olan insanlara yeni istihdam alanlarinin saglandigi bir anlayigin devlet
tarafindan politika haline getirilmesi kopek katliamlarin1 savunmaktan daha dogru bir

tercih olacaktir. Hayirsizada’dan degil, hayirseverlikten yana olunmalidir.
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Ek-1: Sokaktaki Kopeklerin Cizimi

Ek 1: Sokaktaki Kdpeklerin Cizimi
Kaynak: Edmondo de Amicis, Istanbul (1874) (1. Basim), Cev. Beynun Akyavas,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1993, 117.

Ek-2: Sirkeci Gari’nda Kopeklerle Oynayan Adam (1904)

Ek 2: Sirkeci Gari'nda Kopeklerle Oynayan Adam (1904)
Kartpostal: Max Fruchtermann
Kaynak: SALT Galata.
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Ek-3: Sirkeci Gari’nda Kopekler (19. Yiizyil)

Ek 3: Sirkeci Gari’nda Kopekler (1880)
Fotograf: Sébah&Joailler.
Kaynak: Constantinople and Bosphorus Wiews and People, Pierre de Gigord Koleksiyonu.
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Ek-4: Kopekleri Besleyen Adam (1875)

Ek 4: Kopekleri Besleyen Adam (1875)
Fotograf: Guillaume Berggren.
Kaynak: Vues Constantinople, Bosphore, 1875 (Pierre de Gigord Koleksiyonu).
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Ek-5: Uskiidar’da Uyuyan Bir Kopek (19. Yiizyil Sonu)

Ek 5: Uskiidar’da Uyuyan Bir Képek (19. Yiizyil Sonu)
Fotograf: Abdullah Fréres.
Kaynak: Pierre de Gigord Koleksiyonu.
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Ek-6: Fenerbahge Spor Kuliibii’niin Sokak Hayvanlarini Besleme Cagrisi

@ Fenerbahce SK &

Hava sicakliginin arttig) bu giinlerde, kapimizin 6niine
koyacagimiz bir kap su ile can dostlarimiza biiytik bir
iyilik yapmis oluruz. Liutfen onlan ihmal etmeyelim

Ek 6: Fenerbahge Spor Kuliibli’niin Sokak Hayvanlarin1 Besleme Cagrisi
Kaynak: https://twitter.com/fenerbahce/status/1422537256988987394
(Erigim Tarihi: 03.08.2021).
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Ek-7: Istanbul’da Bir Yahudi Mahallesinde Bulunan K&pek (1898)

Ek 7: Istanbul’da Bir Yahudi Mahallesinde Bulunan Képek (1898)
Fotograf: Benjamin West Kilburn.
Kaynak: Kongre Kiitiiphanesi.

Ek-8: Aksamleyin Uyku Yeri Arayan Istanbul Kopekleri (1911)

Ek 8: Aksamleyin Uyku Yeri Arayan istanbul Kopekleri, Stereoskop (1911)
Fotograf: Anonim.
Kaynak: Kongre Kiitiiphanesi.
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Ek-9: Sehzade Camii Civarinda Insanlar ve Kopekler (1890)

oeca

Ek 9: Sehzade Camii Civarinda Insanlar ve Képekler (1890)

Fotograf: Sébah&Joailler.

éouvenir de Constantinople, No. 168, 1890, (Pierre de Gigord Koleksiyonu).

Kaynak:
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Ek-10: Kasap ve Kopekler (1830’lar)

Ek 10: Kasap ve Kopekler (1830'lar)
Resim: Amadeos Preziosi.
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Ek-11: Osmanl Kasab1 Kedileri Beslerken (18. Yiizyil)
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Ek 11: Osmanli Kasab1 Kedileri Beslerken (18. Yiizyil)

Resim: Jean Antoine Guer.

Kaynak: Moeurs et usages des Turcs, leur religion, leur gouvernement civil, militaire et
politique: avec un abrégé de I'histoire Ottomane, par M. Guer, Avocat, vol. I, Paris, Chez
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Ek-12: Emindnii’'nde Kopekler (20. Yiizyil Basi)
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Ek 12: Eminonii’nde Kopekler (20. Yiizyil Bagi)

Fotograf: Anonim.

Kaynak: Ekrem Ism, Giilru Tanman, Dért Ayakl Belediye: Istanbul’un
Sokak Kopekleri (1. Basim), Istanbul Arastirmalari Enstitiisii, Istanbul,
2016, 102.
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Ek-13: Hayvanlarin Depremleri Hissetmesi
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Ek 13: Hayvanlarin Depremleri Hissetmesi
Kaynak: 6 Ocak 1940 tarihli Aksam Gazetesi.
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Ek-14: Istanbul Sokaklarinda ilk Otomobil ve Kopekler
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Ek 14: istanbul Sokaklarinda {1k Otomobil ve Képekler
Kaynak: Aksam Gazetesi, 19 Agustos 1950.
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Ek-15: Bir Istanbul Sokaginda Kopekler (19. Yiizyil)

Ek 15: Bir istanbul Sokaginda Képekler (19. Yiizyil)
Resim: Jean Brindesi.
Kaynak: Souvenirs de Constantinople, Paris, [Imp. Lemercier, 1845].
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Ek-16: Kapalicarsi’da Kopekler (19. Yiizyil)
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Ek 16: Kapaligarsi’da Kopekler (19. Yiizyil)
Resim: Jean Brindesi.
Kaynak: Souvenirs de Constantinople, Paris, [Imp. Lemercier, 1845].
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Ek-17: Bir Araba ve Kopekler (19. Yiizyil)

Ek 17: Bir Araba ve Kopekler (19. Yiizyil)
Resim: Jean Brindesi.
Kaynak: Souvenirs de Constantinople, Paris, [Imp. Lemercier, 1845].
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Ek-18: Bereketzade Cesmesi Etrafinda Kopekler (19. Yiizyil)

Ek 18: Bereketzade Cesmesi Etrafinda Kopekler (19. Yiizyil)
Resim: Eugéne Flandin.
Kaynak: L’Orient par Eugéne Flandin..., Paris, Gide et J. Baudry, 1853.
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Ek-19: istanbul’da Bir Mahallede K&pek (19. Yiizyil)
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Ek 19: Istanbul'da Bir Mahallede Képek (19. Yiizyil)

Resim: Francis Herve.

Kaynak: A residence in Greece and Turkey; with Notes of the Journey through Bulgaria,
Servia, Hungary, and the Balkan. By Francis Hervé, ESQ. Illustrated by tinted lithographic
Engravings, from Drawings by the Author, vol. 11, London, Whittaker & Co., 1837.

216



Ek-20: Kiraz Saticis1 ve Kopek (19. Yiizyil)

Ek 20: Kiraz Saticist ve Kopek (19. Yiizyil)

Resim: Andreas Magnus Hunglingler Von Yngue.

Kaynak: Andreas Magnus. Abbildungen herumgehender Krimer von Constantinopel...
Akademie der Beichenkunst Lehrer, Vienna, gedruckt mit Albertischen Schriften, 1800.
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Ek-21: Cilek Saticis1 ve Kopek (19. Yiizyil)

Ek 21: Cilek Saticis1 ve Kopek (19. Yiizyil)

Resim: Andreas Magnus Hunglingler Von Yngue.
Kaynak: Andreas Magnus. Abbildungen herumgehender Kridmer von Constantinopel...

Akademie der Beichenkunst Lehrer, Vienna, gedruckt mit Albertischen Schriften, 1800.
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Ek-22: Kapaligarsi’da Siit¢ii ve Kopek (19. Yiizyil)
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Ek 22: Kapaligarsi'da Siitgii ve Kopek (19. Yiizyil)

Resim: Julia Pardoe.

Kaynak: The Beauties of the Bosphorus; by Miss Pardoe, Author of "The City of the Sultan”,
illustrated in a Series of Views of Constantinople and its Environs, from original Drawings by
W.H. Bartlett, London, George Virtue, 1838.
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Ek-23: Sehzade Camii Yolunda Insanlar ve Bir Kopek (20. Yiizyil Basi)

Ek 23: Sehzade Camii Yolunda insanlar ve Bir Kopek (20. Yiizy1l Bast)
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Ek-24: Bogazi¢i Yakinlarinda Bir Kahvehane (19. Yiizyil)

Ek 24: Bogazici Yakinlarinda Bir Kahvehane (19. Yiizyil)

Resim: John F. Lewis

Kaynak: Illustrations of Constantinople made during a Residence in that City in the Years 1835-6. Arranged and drawn on
Stone from the Original Sketches of Coke Smyth by John F. Lewis, London, T. Mc.Lean, D & P. Colnaghi and John F.
Lewis [1838].

221



Ek-25: Kili¢ Ali Pasa Camii Avlusunda Kopekler (19. Yiizyil)

Ek 25: Kili¢ Ali Paga Camii Avlusunda Kopekler (19. Yiizyil)
Resim: Jean Brindesi.
Kaynak: Souvenirs de Constantinople, Paris, [Imp. Lemercier, 1845].
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Ek-26: Tophane Meydani’nda Kopekler (19. Yiizyil)

Ek 26: Tophane Meydani'nda Kopekler (19. Yiizyil)

Resim: Charles Pertusier.

Kaynak: Atlas des promenades pittoresques dans Constantinople et sur les rives du Bosphore par M. Charles Pertusier, officier
d'artillerie a cheval de la Garde Royale, attaché en 1812 et années suivantes a 1'ambassade de France prées la Porte ottomane, gravé
par M. Piringer, d'aprés les dessins de M. Preault, Paris, H. Nicolle, MDCCCXVII [=1817].
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Ek-27: Sehzade Camii Oniinde Kopekler (19. Yiizyil)

Ek 27: Sehzade Camii Oniinde Képekler (19. Yiizyil)

Resim: Thomas Allom.

Kaynak: Walsh, Robert/Allom, Thomas. Constantinople and the Scenery of the Seven Churches of Asia Minor illustrated.
In a Series of Drawings from Nature by Thomas Allom. With an historical account of Constantinople, and descriptions of
the plates, by the Rev. Robert Walsh..., London/Paris, Fisher, Son & Co. [1836-38].
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Ek-28: Bab-1 Ali, Selam Koskii’'nde Kopekler (19. Yiizyil)
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Ek 28: Bab-1 Ali, Selam Koskii'nde Kopekler (19. Yiizyil)
Resim: Thomas Allom.

Kaynak: Walsh, Robert/Allom, Thomas. Constantinople and the Scenery of the Seven Churches of Asia Minor illustrated.
In a Series of Drawings from Nature by Thomas Allom. With an historical account of Constantinople, and descriptions of
the plates, by the Rev. Robert Walsh..., London/Paris, Fisher, Son & Co. [1836-38].
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Ek-29: Kogu Arabalarinda Sarayli Kadinlar ve Kopek (19. Yiizyil)

Ek 29: Kogu Arabalarinda Sarayli Kadmlar ve Kopek (19. Yiizyil)

Resim: Thomas Allom.

Kaynak: Walsh, Robert/Allom, Thomas. Constantinople and the Scenery of the Seven
Churches of Asia Minor illustrated. In a Series of Drawings from Nature by Thomas Allom.
With an historical account of Constantinople, and descriptions of the plates, by the Rev. Robert
Walsh..., London/Paris, Fisher, Son & Co. [1836-38].
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Ek-30: Padigahin Camiye Gidisi ve Kopek (18. Yiizyil Basi)

Ek 30: Padisahin Camiye Gidisi ve Kopek (18. Yiizyil Basi)

Resim: Jean Thevenot.

Kaynak: Voyages De Mr. De Thevenot en Europe qu'en Asie & en Afrique, divisez en trois parties contenant cinq tomes. Premiere
Partie contenant le voyage du Levant. Dans laquelle entr'autres choses il est soigneusement traité des etats sujets au Grand Seigneur,
des moeurs, religions, forces, gouvernemens politiques, langues & coutumes des habitans de ce grand empire. Et ou se trouvent aussi
diverses particularitez de I'Archipel, Constantinople, Terre-Sainte, Egypte, pyramides, mumies, deserts d'Arabie, la Meque: & de
plusieurs autres lieux de I'Asie & de I'Afrique, remarquez depuis peu, & non encore décrits jusqu'a present. Avec les choses
memorables arrivées au dernier Siege de Bagdad, les ceremonies faites aux receptions des Ambassadeurs du Mongol: Et l'entretien
de l'auteur avec celui du Prétejan, ou il est parlé des sources du Nil. Troisi¢éme edition, vol.I, Amsterdam, Michel Charles le Céne,
M. DCC. XXVII. [=1727].
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Ek-31: Pera’da Cocuklar ve Kopekler (1910’lar)

Ek 31: Pera'da Cocuklar ve Kopekler (1910'lar)
Fotograf: Anonim.
Kaynak: Ekrem Isin, Giilru Tanman, Dért Ayakli Belediye: Istanbul’un Sokak

Kopekleri (1. Basim), Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2016, 93.
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Ek-32: Galata’da Kopekler (1910)
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Ek 32: Galata’da Kopekler
Fotograf: Anonim.
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Kaynak: Ekrem Isin, Giilru Tanman, Do6rt Ayakli Belediye:
Istanbul’un Sokak Képekleri (1. Basim), Istanbul Arastirmalar

Enstitiisii, Istanbul, 2016, 140.
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Ek-33: Siileymaniye Camii 'nde Abdest Alan Insanlar ve Bir Képek

Ek 33: Siileymaniye Camii’nde Abdest Alan Insanlar ve Bir Képek
Fotograf: Abdullah Fréres.
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Ek-34: Taksim Tiinel’de Kopekler (1905)
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Ek 34: Taksim Tiinel’de Kopekler (1905)
Fotograf: Dezs6 Bozoky.

Kaynak: Macar Kiiltiir Merkezi:
https://issuu.com/macarkulturmerkezi/docs/dezs_bozoky v2 (Erigim Tarihi: 18.04.2022).
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https://issuu.com/macarkulturmerkezi/docs/dezs__bozoky_v2

Ek-35: Yeni Camii Oniinde Cocuklar ve Kopekler (19. Yiizy1l)

Ek 35: Yeni Camii Oniinde Cocuklar ve Kopekler (19. Yiizyil)

Fotograf: Abdullah Fréres.
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Ek-36: Kopekleri Besleyen Adam (20. Yiizyil Basi)
e k . ¥ : 'uvnﬂl(v‘

1“

.,‘/,

’ v '
7 '.n,\
J >
] ¥
2SN s AT
an g

P
'

”

Ek 36: Kopekleri Besleyen Adam (20. Yiizyil Bagt)
Fotograf: Anonim.
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Ek-37: Laleli Camisi Oniinde Bir Esnaf ve Kopek (19. Yiizyil Sonu)
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Ek 37: Laleli Camii Oniinde Bir Esnaf ve Kopek (19. Yiizy1l Sonu)
Fotograf: Sébah&Joailler.
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Ek-38: Avrupali Bir Gezginle Kopekler (20. Yiizy1l Basi)

Ek 38: Avrupali Bir Gezginle Kopekler (20. Yiizyil Basi)
Fotograf: Anonim.

Kaynak: Ekrem Isin, Giilru Tanman, Dort Ayakli Belediye:
Istanbul’un Sokak K&pekleri (1. Basim), Istanbul Arastirmalari
Enstitiisii, Istanbul, 2016, 150.
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Ek-39: Hayirsizada’ya Siirgine Gonderilen Kopekler (16 Temmuz 1910)

LES CHIENS DE CONSTANTINOPLE CONDAM}!ES A LA RELEGAT!(_)N PAR LES JEUNES TURCS. — pi. Weinbop.

Ek 39: Hayirsizada'ya Siirgiine Gonderilen Kopekler (16 Temmuz 1910)
Fotograf: Jean Weinberg.

Kaynak: Ekrem Isin, Giilru Tanman, Dort Ayakli Belediye: Istanbul’un
Sokak Kopekleri (1. Basim), Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2016,
207.
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Ek-40: Istanbul’da Bir Grup Képek (19. Yiizy1l Sonu)
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Ek 40: Istanbul’da Bir Grup Képek (19. Yiizyl Sonu)
Fotograf: Abdullah Fréres.

Kaynak: Pierre de Gigord Koleksiyonu.
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Ek-41: Sokakta Insanlarin Arasinda Bir Kopek (1870-1910)
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Ek 41: Sokakta Insanlarin Arasinda Bir Kopek (1870-1910)
Fotograf: Guillaume Berggreen.
Kaynak: Kongre Kiitiphanesi.
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Ek-42: Istanbul’da Bir Sokakta Kopekler (1855)

Ek 42: istanbul'da Bir Sokakta K&pekler (1855)
Resim: Amadeos Preziosi.
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Ek-43: Sokak Lokantasinda Kopekler (19. Yiizyil Sonu)

Ek 43: Sokak Lokantasinda Kopekler (19. Yiizyil Sonu)
Fotograf: Abdullah Fréres.
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Ek-44: Ugiincii Ahmed Cesmesinde Kdpekler (19. Yiizy1l Sonu)
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Ek 44: 1I1. Ahmed Cesmesi’nde Kopekler (19. Yiizyil Sonu)
Fotograf: Frank Mason Good.
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Ek-45: Bir Seyyar Cigerci
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Ek 45: Bir Seyyar Cigerci
Fotograf: Abdullah Fréres.
Kaynak: Wiews and People of Turkey 1875-1880, No. 54, (Pierre de Gigord Koleksiyonu).
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Ek-46: Beyazit Meydani’nda Kopekleri Besleyen Adam (20. Yiizyil Basi)
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Ek 46: Beyazit Meydani’nda Kopekleri Besleyen Adam (20. Yiizyil Basi)
Fotograf: Anonim.

Ek-47: Kopeklerin Toplandigi Kafesli Araba

Ek 47: Kopeklerin Toplandigi Kafesli Araba
Kaynak: Servet-i Fiinun,1 Eyliil 1910.
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Ek-48: Kopekleri Besleyen Bir Cocuk (20. Yiizyil Bast)

S

Ek 48: Kopekleri Besleyen Bir Cocuk (20. Yiizy1l Bagi)
Fotograf: Anonim.
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Ek-49: 80.000 Kopegin Hayirsizada’ya Siirglin Edilisini Anlatan Cizim

Ek 49: 80.000 Kopegin Hayirsizada’ya Siirgiin Edilisini Anlatan Cizim
Kaynak: Le Petit Parisien, 31 Temmuz 1910.
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Ek-50: Biiyiik Hendek Caddesi’nde Kopekler (19. Yiizyil Sonu)

Ek 50: Biiyiik Hendek Caddesi’nde Kopekler
Fotograf: Anonim.
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Ek-51: Istanbul’da Bir Sokakta Kopekler (1900°1er)

Ek 51: Istanbul’da Bir Sokakta Képekler (1900’ler)
Fotograf: Anonim.
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Ek-52: Esnafin Yaninda Uyuyan Bir Kopek (1883)
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Ek 52: Esnafin Yaninda Uyuyan Bir Kopek (1883)

Fotograf: Sébah&Joailler.
Kaynak: Pierre de Gigord Koleksiyonu.
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Ek-53: Sokakta Insanlarin Arasinda Gezinen Kopekler, Bahgekapi (1883)
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Ek 53: Sokakta Insanlarin Arasinda Gezinen Kopekler, Bahcekap: (1883)
Fotograf: Sébah&Joailler.
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Ek-54: Sultanahmet’te Kopekler (20. Yiizyil Basi)

i

Ek 54: Sultanahmet’te Kopekler (20. Yiizyil Bagi)
Fotograf: Anonim.
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Ek-55: Yagmurlu Bir Giinde Galata Kopriisii'nde Bir Kopek (20. Yiizyil Basi)
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Ek 55: Yagmurlu Bir Giinde Galata Kopriisii'nde Kopek (20. Yiizy1l Bagt)
Fotograf: Anonim.
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Ek-56: Eyiip’te Kopekler

Ek 56: Eyiip’te Kopekler
Resim: Fabius Brest.
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Ek-57: Kapaligarsi Esnafi Arasinda Bir Kopek (19. Yiizyil Sonu)
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Ek 57: Kapaligarsi Esnafi Arasinda Bir Kopek (19. Yiizyil Sonu)
Fotograf: Sébah&Joailler.
Kaynak: Pierre de Gigord.

253



Ek-58: II. Abdiilhamid’e Takdim Edilen Cins K&pegin Fotografi

Ek 58: II. Abdiilhamid’e Takdim Edilen Cins Kopegin Fotografi
Kaynak: BOA, Y.PRK.ESA., 49/5/5, 9 Muharrem 1324/5 Mart 1906.
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Ek-59: II. Abdiillhamid’e Takdim Edilen Cins K&pegin Yetenek Fotografi

Ek 59: II. Abdiilhamid’e Takdim Edilen Cins Kopegin Yetenek Fotografi
Kaynak: BOA, Y.PRK.ESA., 49/5/4, 9 Muharrem 1324/5 Mart 1906.
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Ek-60: Bir Grup Kopek ve Bir Adam (19. Yiizyil Sonu)

Ek 60: Bir Grup Kopek ve Bir Adam (19. Yiizy1l Sonu)
Fotograf: Sébah&Joailler.
Kaynak: Pierre de Gigord Koleksiyonu.
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Ek-61: Kopekleri Besleyen Bir Avrupali Gezgin (20. Yiizyil Basi)

Ek 61: Kopekleri Besleyen Adam (20. Yiizyil Bagi)

Fotograf: Anonim.

Kaynak: Ekrem Isin, Giilru Tanman, Dort Ayakli Belediye:
Istanbul’un Sokak Képekleri (1. Basim), Istanbul Arastirmalar
Enstitiisii, Istanbul, 2016, 147.
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Ek-62: Beyazit Meydani’nda Kopekleri Besleyen Adam (20. Yiizyil Basi)

'nda Kdpekleri Besleyen Adam (20. Yiizy1l Bas1)

Ek 62: Beyazit Meydan

Fotograf: Anonim.
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Ek-63: Beyoglu’nda Yol Kenarinda Yatan Kopekler (19. Yiizyil Sonu)

Ek 63: Beyoglu’nda Yol Kenarinda Yatan Kopekler (19 Yiizyil Sonu)
Fotograf: Anonim.

Kaynak: Ekrem Isin, Giilru Tanman, Dort Ayakli Belediye: Istanbul’un
Sokak Kopekleri (1. Basim), Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul,
2016, 111.
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Ek-64: Kopekler ve Simitci (19. Yiizyil Sonu)

Ek 64: Kopekler ve Simitgi (19. Yiizy1l Sonu)
Fotograf: Anonim.
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Ek-65: Kiyida Kopekler (19. Yiizyil Sonu)
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Ek 65: Kiyida Kopekler (19. Yiizyil Sonu)
Fotograf: Sébah&Joailler.
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Ek-66: Bir Grup Kopek (19. Yiizyil Sonu)

Ek 66: Bir Grup Kopek
Fotograf: Abdullah Fréres.
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Ek-67: Kopekleri Besleyen Hamal (19. Yiizyil Sonu)
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Ek 67: Kopekleri Besleyen Hamal (19. Yiizyil Sonu)
Fotograf: Abdullah Fréres.
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Ek-68: Sultanahmet Meydani’nda Uyuyan Bir Kopek (19. Yiizyil Sonu)
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Ek 68: Sultanahmet Meydani'nda Uyuyan Bir Kopek (19. Yiizyil Sonu)
Fotograf: Guillaume Bergreen.
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Ek-69: Kumkapi’da Kopekler (1880)

Ek 69: Kumkapi’da Kopekler (1880)

Fotograf: Guillaime Berggreen.
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Ek-70: Istiklal Caddesi’nde K&pekler (20. Yiizyl Bas1)

Ek 70: istiklal Caddesi'nde Sokak Kopekleri (20. Yiizy1l Bast)

Fotograf: Anonim.
Kaynak: Ekrem Isin, Giilru Tanman, Dért Ayakli Belediye: Istanbul’un Sokak

Ké&pekleri (1. Basim), Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2016, 152.
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Ek-71: Kopekler ve Bir Seyyar Kasap (19. Yiizyil Sonu)

Ek 71: Kopekler ve Seyyar Bir Kasap (19. Yiizyil Sonu)
Fotograf: Anonim.

Kaynak: Ekrem Igin, Giilru Tanman, Dort Ayakli Belediye:
Istanbul’un Sokak Kopekleri (1. Basim), Istanbul Arastirmalari
Enstitiisii, Istanbul, 2016, 117.
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Avrupa’da Bir Kartpostalda Kopek Arabasi

Ek-72

Kartpostalda Kopek Arabasi

1

: Avrupa'da Bi

Ek 72
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Ek-73: Istanbul Kopeklerinin Bulundugu Bir Kartpostal
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Ek 73: istanbul Kopeklerinin Bulundugu Bir Kartpostal

Ek-74: Istanbul K6peklerinin Bulundugu Bir Kartpostal

Al Constantinople

Etablissement Horticole de Therapia, plantes, fleurs et bouguets

Ek 74: istanbul Képeklerinin Bulundugu Bir Kartpostal
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Ek-75: Istanbul Kopeklerinin Bulundugu Bir Kartpostal

Ek 75: Istanbul K6peklerinin Bulundugu Bir Kartpostal

Ek-76: Istanbul Kopeklerinin Bulundugu Bir Kartpostal

Ek 76: istanbul Képeklerinin Bulundugu Bir Kartpostal
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Ek-77: Kopekleriyle Poz Veren Cocuklar (1900, Amerika)

»t = PAE & VoL e m!‘

Ek 77: Kopekleriyle Poz Veren Cocuklar (1900, Amerika)
Yaynlayan: Detroit Publishing Company.
Kaynak: Kongre Kiitiiphanesi
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Ek-78: Avrupa’dan Bir Kopek Arabasi Goriiniimii (20. Yiizyil Basi)
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Dog-Cart, Brussels, Belgium.
Copyright 1901 by R. Y. Young.

Ek 78: Avrupa’da Kopek Arabasi (20. Yiizy1l Bagi)
Kaynak: Kongre Kiitiiphanesi.

Ek-79: Avrupa’da Arabayla Giigiim Tasiyan Bir Kopek (19. Yiizyil Sonu)
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Dog-Cart and Milk Wonﬂan, :Antwerp, Belgium, ‘

Copyright 1807 b ‘T. D. Rust,

Ek 79: Avrupa’da Arabayla Gigiim Tastyan Bir Kopek (19. Yiizy1l Sonu)
Kaynak: Kongre Kiitiiphanesi.
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Ek-80: Avrupa’da Yiik Cektirilen Kopekler (20. Yiizyil Basi)

Ek 80: Avrupa’da Yiik Cektirilen Kopekler (20. Yiizyil Basi)
Kaynak: Kongre Kiitiiphanesi.

Ek-81: Avrupa’da Yiik Arabasinda Giigiim Tasiyan Kopekler (20. Yiizyil Bast)

Ek 81: Avrupa’da Arabayla Gigiim Tastyan Kopekler (20. Yiizy1l Bagi)
Kaynak: Kongre Kiitiiphanesi.
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Ek-82: Bir Kopek Mezarligi (20. Yiizyil Basi)

Yer: Amerika Birlesik Devletleri (National Arboretum).
Kaynak: Kongre Kiitiiphanesi.
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Ek-83: Kamusal Alanda Kedi ve Fare iliskisine Dair C1kan Haber

Ek 83: Kamusal Alanda Kedi ve Fare iliskisine Dair Cikan Haber
Kaynak: Aksam Postas1 Gazetesi’nin 30 Haziran 1938 tarihli sayisi.
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Ek-84: Eminonii’nde Insanlarin i¢inde Bir Kopek (19. Yiizyil Sonu)
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Ek 84: Eminénii’nde Insanlarin i¢inde Bir Kopek (19. Yiizyil Sonu)
Fotograf: Sébah&Joailler.
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Ek-85: Pazar Yerinde Bir Kopek (19. Yiizyil Sonu)

Ek 85: Pazar Yerinde Bir Kopek (19. Yiizyil Sonu)
Fotograf: Anonim.
Kaynak: Pierre de Gigord Koleksiyonu.
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Ek-86: Galata Kopriisii Girisinde Bir Kopek. (19. Yiizyil Sonu)
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Ek 86: Galata Kopriisii Girisinde Bir Kopek (19. Yiizyil Sonu)
Fotograf: Anonim.
Kaynak: Pierre de Gigord Koleksiyonu.
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Ek-87: Galata Kopriisii Girigsinde Kopekler (20. Yiizyil Basi)

Ek 87: Galata Kopriisti Girisinde Kopekler (20. Yiizyil Bas)
Fotograf: Anonim.
Kaynak: Pierre de Gigord Koleksiyonu.
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Ek-88: Ortakdy’de Kopekler

Ek 88: Ortakdy’de Kopekler
Fotograf: Anonim.
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Ek-89: Ortakdy Camii Karsisinda Bir Grup Kopek (19. Yiizyil Sonu)
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Ek 89: Ortakdy’de Kopekleri Besleyen Adam (19. Yiizyil Sonu)
Fotograf: Abdullah Fréres.
Kaynak: Pierre de Gigord Koleksiyonu.
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Ek-90: Nusretiye Camii Yolunda ve Kaldiriminda Koépekler (20. Yiizy1l Bast)
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Ek 90: Nusretiye Camii Yolunda ve Kaldirimda Koépekler (20. Yiizyil Basi)
Fotograf: Anonim.
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Ek-91: At Meydani’nda Kopekler (1819)

Ek 91: At Meydani’nda Kopekler (1819)

Resim: Antonie Ignacie Melling.

Kaynak: Antonie Ignace Melling, Voyage pittoresque de Constantinople et des rives du
Bosphore, Paris, Treuttel et Wiirtz, MDCCCXIX [=1819].
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Ek-92: Bristol Oteli’nin Oniinde Képekler (20. Yiizyil Basi)

Ek 92: Bristol Oteli’nin Oniinde Képekler (20. Yiizyil Bas1)
Fotograf: Emil Rommler.
Kaynak: II. Abdiilhamid Fotograf Koleksiyonu.
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Ek-93: Tiirk Mahallesinde Cocuklar, Esnaf ve Kopek (19. Yiizyil Sonu)
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Ek 93: Tiirk Mahallesinde Cocuklar, Esnaf ve Kopek (19. Yiizyil Sonu)
Fotograf: Sébah&Joailler.
Kaynak: Il. Abdiilhamid Fotograf Koleksiyonu.
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Ek-94: Bir Grup Kopek (1883)
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Ek 94: Bir Grup Kopek (1883)
Fotograf: Sébah&Joailler.
Kaynak: Pierre de Gigord Koleksiyonu.

286



Ek-95: Tophane Cesmesi’nde Insanlar ve Bir Kopek (19. Yiizyil Sonu)

Ek 95: Tophane Cesmesi’nde Insanlar ve Bir Kopek (19. Yiizyil Sonu)
Fotograf: Anonim.
Kaynak: Pierre de Gigord Koleksiyonu.
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Ek-96: Tophane Cesmesi’nde Bir Grup insan ve Képek (19. Yiizyil Sonu)

jitg
g l U’M\W“i)

; w\“\: ’f\'{r /

Ek 96: Tophane Cesmesi’nde Bir Grup Insan ve Kopek (19. Yiizyil Sonu)
Kaynak: Kongre Kiitiiphanesi.
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Ek-97: Insanlar Arasinda Seyyar Kahveci ve Kopek (19. Yiizyil Sonu)

Ek 97: insanlar Arasinda Seyyar Kahveci ve Kopek (19. Yiizy1l Sonu)
Fotograf: Guillaume Berggren.
Kaynak: Pierre de Gigord Koleksiyonu.
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Ek-98: Izmir’in Giindelik Yasaminda K&pekler (1892-1903)

o

Fotograf: Bruno Hentschel.
Kaynak: SLUB, Deutsche Fotothek, http://www.deutschefotothek.de/documents/obj/71667274
(Erisim Tarihi: 19.06.2022).
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http://www.deutschefotothek.de/documents/obj/71667274

Ek-99: Tiryaki Carsisi’nda Kopekler, Siileymaniye (19. Yiizyil Sonu)

Ek 99: Tiryaki Carsisi’nda Kopekler, Siileymaniye (19. Yiizyil Sonu)
Fotograf: Sébah&Joailler.
Kaynak: Pierre de Gigord Koleksiyonu.
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Ek-100: Toplumun i¢inde Bulunan Képekler (19. Yiizyil Sonu)

Ek 100: Toplumun iginde Bulunan Képekler (19. Yiizy1l Sonu)
Fotograf: Anonim.
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Ek-101: Nuruosmaniye Camii Oniinde K&pekler (19. Yiizy1l Sonu)
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Ek 101: Nuruosmaniye Camii Oniinde Kopekler (19. Yiizy1l Sonu)
Fotograf: Sébah&Joailler.
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Ek-102: Kopeklerin Hayirsizada’ya Birakilist (1910)

Ek 102: Kopeklerin Hayirsizada’ya Birakilisi (1910)

Fotograf: Anonim.

Kaynak: Ekrem Isin, Giilru Tanman, Dort Ayakli Belediye:
Istanbul’un Sokak Képekleri (1. Basim), Istanbul Arastirmalari
Enstitiisti, Istanbul, 2016, 201.
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Ek-103: Kopek Toplayicilarinin Zafer Pozu (1910)
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Ek 103: Kopek Toplayicilarinin Zafer Pozu (1910)
Kaynak: Servet-i Fiinun, 1 Eyliil 1910.
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Ek-104: Karagdz Dergisi’nde Képeklerin Istanbul’dan Siirgiin Edilisi
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Ek 104: Karagdz Dergisi’nde Kopeklerin istanbul’dan Siirgiin Edilisi
Kaynak: Karagoz, S.129, 24 Ramazan 1327/9 Ekim 19009.
Eski Tiirkge Yazinin Terclimesi:
- Ah Karagdz Aga, Bak su basimiza gelenlere. Bizi bin senelik

Istanbulumuzdan kovuyorlar. Bu yakisir ni?

Karagoz: Sokaklardan giiriiltiiniiz eksik olacak. Herkes rahat
uyuyacak fakat siz gittikten sonra sokaklari kim temizleyecek?
Belediye hi¢ olmazsa burasini biraz disiinmeliydi. Simdiye kadar
tanzifata az yardiminiz oldu. Gittiginize degil, ortalik biisbiitiin pislik
icinde kalacak. Yiiregim ona yaniyor.

296



Ek-105: Istanbul Surlari’nin Oniinde Bir K6pek (Subat, 2022)

Ek 105: Istanbul Surlar’nin Oniinde Bir Képek (Subat, 2022)
Fotograf: Selahattin Hantal.
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Ek-106: Istanbul Capa’da Kaldirimda Bir Képek (Ekim, 2020)

1

=72y

T T (4 . -
G T oM~ Al TP N XN Y

Ek 106: Istanbul Capa’da Kaldirrmda Bir Képek (Ekim, 2020)
Fotograf: Selahattin Hantal.
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