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OZET

Dijitallesme ve Distopyalar Uzerine Felsefi Bir Degerlendirme

Insanoglu gegmisten giiniimiize kadar {itopik bir diinya icerisinde yasamanin hayalini
kurmustur. Bu nedenden dolay1 birgok diisiiniir de kendi iitopyalarint olusturarak mutlu bir
toplumun nasil olmasi gerektigi iizerine ¢alismalar tiretmislerdir. Modern diinyanin 6zgiir ve
refah yasam vaadi, artik yerini distopya evreninde karamsar ve baskici bir yasam korkusuna
birakmaya baglamistir. Gelisen teknoloji ile birlikte hayatimizin bir parcasi olan akilli telefonlar
ve bilgisayarlar, bir yandan hayatimiz1 biiyiik 6l¢iide kolaylastirsa da bir yandan da internet
iizerinde yaptigimiz her arama, kullandigimiz her uygulama, konum bilgilerimiz basta olmak
iizere bircok kisisel veri kaydedilmekte; bu da teknolojinin bir gézetim araci olarak kullanilmasi
endisesini yaratmaktadir. Bununla beraber gelecek icin tasarlanmakta olan veya tasarlanmig
ama heniiz kamuya sunulmayan birgok doniistiiriicii teknolojinin bulundugu bilgisine dayali
olarak yeni bir¢cok toplumsal ve etik problemin muhtemel oldugunu sdylemek de miimkiindiir.
Distopik diinya tasarimlarinda ana problem mahremiyetin yok edilmesi, gozetim ve
gozetlemenin denetim araci olarak halk {izerinde kullanilmasi gibi konularda siklikla
tartisilmaktadir. Bu ¢alismadaele alinacak olan dort distopya orneginden yola cikilarak,
giinimiizdeki mahremiyet ihlallerine ve yeni aligkanliklarimizin ortaya ¢ikmasiyla insanin
kendisini isteyerek ifsa etmesi, gozetleyip gozetlenmesi gibi etik problemlere deginilip
tarihselligi ile birlikte aktarilmaya c¢alisilacaktir. Teknolojinin getirmis oldugu olumlu
etkilerinin yaninda olumsuz etkileri de incelenmeye calisilip, insani degerlerimizin korunmasi,
dijital teknolojiler i¢in etik ve hukuki bir zemininin olusturulmasi gerektigi tizerinde durulmaya
calisilacaktir.

Anahtar kelimeler: Teknoloji, Dijitallesme, Distopya, Gozetim, Kisisel Veriler,
Mahremiyet.



ABSTRACT

A Philosophical Evaluation on Digitization and Dystopias

Mankind has dreamed of living in the utopian world from past to present. For this
reason, many thinkers have created their own utopias and studied on how a happy society should
be. The promise of a free and prosperous life in the modern world has now begun to leave its
place to a pessimistic and oppressive fear of life in the dystopian universe. Smart phones and
computers, which are a part of our lives with the developing technology, make our lives easier
on the one hand, but on the other hand, every search we make on the internet, every application
we use, and many other personal data, especially our location information, are recorded.
Therefore, this raises concerns about the use of technology as a surveillance tool. However, it
is also possible to say that many new social and ethical problems will arise by using our idea
that there are many transformative technologies have already being designed or designed for
the future but not yet made available to the public. Although the main problem in dystopian
world designs is the destruction of privacy, the use of surveillance and surveillance on the public
as a means of control issues such as frequently discussed. In this study, today's privacy
violations and ethical problems such as self-disclosure, spying and surveillance with the
emergence of our new habits will be discussed and tried to be conveyed with their historicity.
In addition to the positive effects of technology, it will be tried to examine its negative effects,
and it will be tried to focus on the need for protection of our human values and the creation of
an ethical and legal basis.

Keywords: Technology, Digitalization, Distopia, Surveillance, Personal Data, Privacy.
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GIRIS

Dijitallesme siireci insanlik tarihinin devrimsel gegis asamalarindan birisi olarak kabul
edilmektedir. Sosyal, kiiltiirel, biligsel, bilimsel, biyolojik, ekonomik, politik, teknik alanlar
basta olmak {iizere dijitallesme siirecinin doniisiime ugratmadigi hemen hemen higbir disiplin
kalmamis goriiniimdedir. Her alanda degisimler o kadar hizli yasanmaktadir ki bu degisimleri
takip etmek, anlamlandirmak ve sonuglar1 hakkinda ¢ikarimda bulunmak oldukca komplike bir
bakis acgis1 gerektirmektedir. Bilim insanlari, siireci genellikle kendi igerisinde calistiklart alan
baglaminda ele alma egilimindedirler; bir yazilim miihendisi i¢in 6nemli olan gelistirdigi
algoritmanin etik ya da sosyal sonuclari degil, arzulanan hedefi gerceklestirip
gerceklestirememesidir. Ya da biyomedikal miihendisleri protez uzuvlar iiretme gayreti
icerisindeyken insanin fizyolojik yapisina miidahalenin ulasabilecegi seviyeyi ve bu seviyenin
meydana getirecegi insan yagami potansiyelini tahmin etme yiikiimliiliigii hissetmemektedirler.
Sosyoloji dijitallesme siirecinin toplumsal boyutlarini incelemekte, psikoloji ise dijitallesmenin
bireylerin psikolojik durumlar iizerine etkilerini konu edinmektedir. Dijitallesmeyi ele alan
perspektifler ve calisma alanlar1 bu bahsedilenler gibi onlarcasiyla 6rneklendirilebilir. Fakat bu
hususta bir elestiri yapmak gerekirse, o da dijitallesmenin yarattig1 temel problemlerin gézden
kacirildig1 ve biitiinciil bir bakis acis1 yakalanamadigidir.

Bir felsefe tezinde, dijitallesmenin konu edinilmesinin en temel sebebi ise bu siirecin
insanin zihinsel ve fiziksel dogasi iizerine meydana getirdigi ve getirecegi degisikliklerden yola
cikarak sosyal, politik, hukuki, etik ve teknik alanlara bir zemin saglamaya caligmaktir.
Dijitallesme siirecinin etik tercihlerimizi nasil yonlendirdigi; demokrasi, esitlik, mahremiyet,
dogruluk ve ozgiirliik gibi degerler lizerinde ne yonde etkisinin bulundugu; insanin fiziksel ve
zihinsel yapisinda ne tiirden degisikliklere neden oldugu ve hatta insan benligini doniistiiriip
dontistiirmedigi sorularinin her birinin cevaplanmasi felsefi bir sorgulamaya zorunlulukla
ihtiya¢ duymaktadir.

Bazi arastirmacilar tarafindan “dijitallesme felsefesi” olarak yerlesik bir adla anilmak
istenen bu alan kendi igerisinde teknoloji felsefesi, zihin felsefesi, siyaset felsefesi, etik ve
iktisat felsefesi basta olmak iizere epistemoloji, ontoloji gibi birgok felsefi disiplin ile dogrudan
iligkilidir. Dijitallesme, teknoloji felsefesinin bir konusudur ¢ilinkii bizzat kendisi teknolojinin
yaratmis oldugu bir siire¢ olarak teknoloji felsefesinin teknolojinin dogasi, insan ve yagsam
iizerine etkisi, teknoloji iiretmenin nedenleri gibi bagat sorulariyla dogrudan muhataptir.

Dijitallesme, zihin felsefesinin de 6nemli konularindan bir tanesidir ¢linkii dijital
teknolojinin yapitaglarindan olan “yapay zeka”, insan zihnini kiyas olarak kabul ederek insanin

akil ytiriitme, problem ¢6zme, karar verme, hesap yapma gibi zihinsel yetilerini taklit etmeyi
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ya da yeniden iiretmeyi amaglayan bir teknolojidir. Bu yoniiyle yapay zeka ¢aligmalari, zihin
felsefesinde “Yapay zihin miimkiin miidiir?” genel bashig1 altinda bununla baglantili diger
bir¢ok sorunun da kaynagini olugturmaktadir.

Teknoloji felsefesi ve zihin felsefesinin disinda, dijitallesmenin konu edinildigi 6nemli
felsefi disiplinlerden bir digeri de etiktir. Dijitallesme, insan eylemlerinden baslayarak kisilerin
karakterleri, segimleri, idealleri gibi birgok unsurla beraber insan yasamini dogrudan etkileyen
unsurlardan birisi haline gelmistir; bu da ahlaki degerler iizerinde de sekillendirici giice sahip
oldugu anlamma gelmektedir. Dijitallesmeyi etigin konusu haline getiren tek sey dijital
teknolojinin insan yasam ve degerleri lizerine etkileri ya da dijital teknolojinin insani ve
toplumsal sonuglar1 degildir.Dijital teknolojilerin kendileri de kullanilma ve kurulma amaglari
bakimindan etik degerlendirmeyi zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda, dijital teknolojiler
olusturulurken hangi norm ve degerlerin korunmasi gerektigi, sonuccu etik, deontolojik etik,
erdem etigi gibi temel etik teorilerinden hangilerinin merkeze alinarak dijital etik tasarimlari
olusturulabilecegi, evrensel dijital etik normlarina ulasilip ulasilamayacagi dijitallesmenin
ahlak felsefesi igerisinde bir sorunsal olarak ele alinmasini gerektiren baslica sorulardir.

Teknoloji sirketlerinin kiiresel piyasalardaki gii¢lii konumu ile dijital teknolojilerin is
giicii dagilimina etkisi bakimindan iktisat felsefesi; verilerin gizliligi ve korunmasina yonelik
hak ve ihlallere yonelik yasal diizenlemelerin gerekliligi bakimindan hukuk felsefesi;
dijitallesmenin adalet, esitlik, otorite, 0zgiirlilk gibi kavramlara etkisi bakimindan siyaset
felsefesi; bilginin dogas1t ve bilgiye erisim yoOntemlerindeki degisiklikler bakimindan
epistemoloji ve insan dogasinin teknolojiyle birlikte doniisecegi senaryolari ile dijitallesmenin
insanlhi@1 “siiper zeka” olarak anilan insan zihnini her yonden asmis varliklara gotiirecegi
iddialar1 bakimindan ontoloji dijitallesmenin felsefe i¢erisinde konu edinildigi diger alanlardir.

Dijitallesme {izerine tiim bu teorik tartismalarin yani sira bu ¢calismanin bir diger odak
noktas1 da distopya kavramudir. 11k bakista, dijitallesme kendi basina biiyiik bir sorunsalken
bunun bir de distopya kavramiyla birlikte ele alinmasinin sorunu daha anlagilamaz hale
getirecegi diisiiniilebilecek olsa da distopyalar dijitallesme siirecinin etki ve sonuglarini
degerlendirmek ac¢isindan oldukca kullanmigh araglardir. Ciinkii zaten mesele teknoloji
oldugunda, diisiince adimlarimiz genel olarak teknolojinin “hizli gelisen, doniisen ve ilerleyen”
nitelikte oldugu 6n kabuliiyle birlikte sekillenmektedir. Teknolojinin stirekli olarak “gelisen,
doniisen ve ilerleyen” bir alan oldugu varsayimiyla baslanan akil yiiriitmeler ¢ogunlukla
teknolojinin gelecegi iizerine yapilan tahminlerle sonug¢lanmaktadir. Bu sebeple, bir¢ok iitopya
ve distopya teknolojiyi ve teknolojinin kullanimini bir sekilde kurgusuna dahil etmektedir.

Bu ¢aligsmada iitopya yerine distopyalarin konu edinilmesinin ana sebebi teknolojinin
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insanliga etkileri iizerine yapilacak degerlendirmede distopyalarin sunmus oldugu senaryolarin
elestirel diislinme i¢in iitopyalara oranla daha fazla varsayim igermesidir. Bunun disinda
teknoloji ve dijitallesme merkeze alinarak yazilan {itopik eserlerin sayisi yok denecek kadar
azdir. Kald1 ki iitopya senaryolar1 gerceklesmesi halinde insan zaten siirekli olarak arayisi
icerisinde oldugu mutluluga kavusacagi i¢in geriye ¢ok fazla felsefi problem kalmamaktadir.
Distopik senaryolar ise teknoloji ve dijitallesmenin hem bireysel hem de toplumsal hayatta
meydana getirebilecegi olumsuz etkileri anlatirken bir yandan pek cok felsefi problemi de
ortaya koymaktadir. Bu sebeple, ¢alismamizda teknoloji ve dijitallesme merkezli dort distopya
secilerek, bu distopyalarda tasvir edilen yasam bi¢imlerinin gerceklesme ihtimali ve baglantili
olduklar1 felsefi problemler ¢ok yonlii ve karsilastirmali olarak analiz edilmeye calisilacaktir.

Degerlendirmeye alinacak distopyalar secilirken dijitallesme stireci hakkinda bir
projeksiyon iiretmis olmalar1 degerlendirmeye alinan ilk 6l¢iit olmustur.Distopyalarin yazilmis
olduklar1 yillarin birbirini izler nitelikte olmasi, distopik senaryolarin degisiminin fark
edilebilmesi acisindan eserlerin seciminde g6z Oniinde bulundurulan ikinci kriter
olmusturCalismaya konu olacak distopya senaryolarinin belirlenmesinde son 6lgiit ise gelecek
tasvirlerinde ortaya koyduklar1 problemlerin benzesim gostermesi olmustur; bu Olciitiin
kullanilmasinin problemlerin farkli bakis acilarindan goriiniislerini ortaya koymak agisindan
faydali olacagi ongoriilmiistiir.

Bu olgiitlerle birlikte bu ¢alismada sirasiyla Yevgeni ivanovi¢ Zamyatin’in 1920 yilinda
yazilmis olan Biz adlieseri, George Orwell’in 1949 yilinda yayimlamis oldugu /984 eseri,
Aldous Leonard Huxley’nin 1932 yilinda kaleme aldig1 Cesur Yeni Diinya eseri ve Yuval Noah
Harari’nin 2016 yilinda yayinlanmis olan Homo Deus: Yarimin Kisa Tarihi adli kitabi
icerdikleri distopik 6geler bakimindan incelenmeye calisilmistir. Bu eserler arasinda Biz, 1984,
Cesur Yeni Diinya kitaplar1 distopya analizi yapan bagka calismalara da fazlaca konu olmustur.
Ancak dijitallesmenin felsefi boyutlariyla birlikte bu eserlerin incelenmis oldugu Tiirk¢e olarak
yazilan bir ¢alismaya rastlanilmamistir. Ayrica, Harari’nin Homo Deus: Yarimin Kisa Tarihi
kitabinin bir distopya olarak ele alinis1 da bu ¢alismanin 6zgiin yonlerinden bir digeridir. Bu
esere, bugiinden bakarak gelecek tasavvuru sunuyor olmasi bakimindan ¢alismamizda 6zellikle
onem verilmistir. Ciinkii Harari’nin meseleyi ele alist norobiyoloji, biligsel bilimler,
biyoteknoloji ve genetik alanlarindaki bir¢ok giincel gelismeyi gdzden gecirmemizi saglamistir.
Bu hususta, Homo Deus’un analizi 6zgiir irade, biling, yapay zeka gibi bircok giincel zihin
felsefesi problematigi {izerine tartigma yiiriitiilmesine kap1 aralamis; bu da ¢alismanin felsefi
temellerini giiclii hale getirmistir.

Bu c¢alismanin /nsanlik Tarihinde Dijitallesmeye Giden Siire¢ ve Evreleri, Diisiince
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Tarihinden Distopya Ornekleri ve Dijitallesmenin Insan Yasamina Etkileribaghkli ii¢ ana
boliimii bulunmaktadir. Ik béliimiin yazilmasindaki amag, insanlik tarihinin déniim
noktalarinda yasanan donilisim ve kirilmalar1 ortaya koyarak, dijitallesmeye giden siirecin
anlagilmasin1 saglamak ve dijitallesmenin doniistiiriicii  etkisinin yarattifi paradigma
degisimlerinin anlagilmasini kolaylagtirmaktir. Bununla birlikte ilk bolimde yine dijitallesme
ve beraberinde ortaya c¢ikan teknolojik gelismeler ele alinarak, bu teknolojilerin amag, isleyis
ve kapsamlar1 tamimlanmaya calisilacaktir. Tkinci boliim, secilen dért eserin distopik gelecek
senaryolarina yonelik 6zgiirliik, otorite, adalet, mahremiyet temalar1 merkeze alinarak elestirel
bir bakis agis1 olusturmaya ve teknolojinin bugiin bulundugu konumdan hareketle yapay zeka,
norobilim, biyomedikal ve genetik alanlarindaki gelismelerin insan dogasini ve toplumsal
diizeni ulastiracag yere dair tahmin yiiriitmeye ayrilacaktir. Ugiincii boliim ise dijitallesme ile
birlikte ortaya ¢ikan bireysel ve toplumsal yasam degisimleri felsefi bir diizlemde gézetim ve
mahremiyet kavramlari izerinden degerlendirmeye ¢alisacaktir.

Bu calismanin igerigi, her ana boliimiin kendi icerisinde bir tezi olacak sekilde
kurgulanmaya c¢alisilmistir. Ik béliimiin tezi, icerisinde yasamakta oldugumuz dijitallesme
stirecinin, insanlik tarihi i¢in yerlesik hayata gecis, tarimin bulunmasi, tekerlegin icadi ya da
Sanayi Devrimi gibi 6nemli kirilmalara yol acan ve kiiltiirel, toplumsal, siyasi, ekonomik,
hukuki bir¢cok alanda koklii degisikliklere gidilmesini gerektiren bir kdse tasi oldugunu iddia
etmektedir. ikinci boliimiin temel tezi, teknolojinin gelisimine dair distopik kurgularla
dijitallesmeyle beraber ortaya ¢ikan toplumsal ve bireysel hayat tarzlar1 arasinda bir paralellik
oldugu diisiincesidir. Bu teze dayanarak, 70-80 yil oncesinde distopya olarak tasarlanan
teknolojik kurgularin bugiin igerisinde yasadigimiz diinyada biiyiik 6l¢iide gergeklestiginin
gosterilmesiyle, bugilinden yarina uzanan tahminler yiiriiten Homo Deus’taki senaryolarin
gercekleme ihtimalinin yiiksek oldugu iddia edilmeye ¢alisilacaktir. Ugiincii béliimdeki tez ise
ilk iki tezin sonucu olarak mahremiyet, gozetim ve Ozgiirliik kavramlarinin dijitallesmeyle
birlikte kapsam ve tanim degistirmesinin giiniimiizde ve gelecekte doniistiiriicii bir etkiye sahip
olusudur.

Calismanin sonu¢ boliimiinde ise dijitallesen diinyanin simdiki durumu ve gelecegine
yonelik tespit ve tahminlerde bulunularak, gelecek senaryolarinin {itopik mi, distopik mi olacagi
degerlendirilmeye c¢alisilacaktir. Bununla birlikte, dijitallesmenin  felsefi O6nemi ile
dijitallesmeye dair ele alinmay1 bekleyen diger felsefi problemler bu alandaki ¢alismalar igin

birer Oneri olarak sunulacaktir.



1. BOLUM: INSALIK TARIHINDE DIJITALLESMEYE GIDEN SUREC VE
EVRELERI

Insanlar ihtiyaglarmi karsilamak ve daha rahat bir yasam siirmek icin bilimi ve
teknolojiyi gelistirmeye ¢alismiglardir. Bilim ve teknolojiyi bir 6ncekinden daha genis alani
kapsayacak ve her kesime ulasacak sekilde yenilemeyi amag¢ edinmislerdir. Degismeler ve
gelismeler insanlarin ihtiyaglar1 baglaminda ilerleyisini siirdiirmiis, ortaya cikan icatlar ve
aletler yani yenilikler toplum tiirlerini meydana getirmistir. Bugiin teknolojinin geldigi en son
noktalardan biri ise yasami ve sosyal hayati dijitallestirmek ya da sanallastirmaktir. Bunu
yapabilmek i¢inse dijital doniisiim gerekmektedir.

TDK tarafindan “dijital” kavrami Ui¢ farkli sekilde tanimlamugtir. 1. “Sifat-Sayisal
olarak: Dijital telefon santrali”. 2. Sifat: Verileri bir ekran lizerinde elektronik olarak gdsteren.
3. Isim-Fizik: Verilen bir ekran iizerinde elektronik olarak gdsterilmesidir (TDK, 2021). Dijital
(Cag olarak adlandirilan giinlimiiz diinyasi ise her isin bilgisayar araciligiyla internet lizerinden
yapilmasini 6ngéren bir donemdir (Onday, 2017, 28). Dijitallesmeyi, en genel bigimde
eglenceden sanata, gezintiden aligverise kadar insanlarin kendilerinin olusturduklar1 profillerle
sanal diinya igerisinde bir hayat olusturmalar1 olarak tanimlayabiliriz. Dijital ¢ag igerisinde
yasayan toplumlarinénceki toplum tiirlerinden farki giin gectikce artmaktadir. Ciinkii dijital
dontistim sadece bir alan icerisinde kalmayip yas, cinsiyet, siyasi goriis, ekonomi ve sosyal statii
gozetmeksizin hemen herkesi etkilemis ve doniistime ayak uydurulmasi gerektigini insanliga
gostermistir. Bu nedenle giin gectikce hayatimizda daha c¢ok yer alan dijital, dijitallesme ve
sanal diinya gibi kavramlarin tarihsel boyutunu ele almak biitiinii olusturmada yarar saglayabilir

diisiincesiyle bu boliimde tarihsel bir kavram haritasi olusturulmaya calisilacaktir.

1.1. Modernlesme Oncesi Donemde Dijitallesme
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Sekil 1: Endiistri Devrimlerinin Doniistiiriicii Teknolojileri
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Insanm bilgiyi hem doga ile miicadele etmek hem de giivenligini saglamak amaciyla
kullandig1 ve gelistirdigi Avci-Toplayict Toplum (Toplum 1.0) tarihsel siirecte olusan ilk
toplum tiirii olarak kabul edilmektedir(Ari, 2021, 458). Bu toplumsal donemde, insanin
fizyolojik temelli giidiilerinden dolay1 kendisini koruma ve beslenme gibi gereksinimlerini
gidermek amaciyla elde ettigi bilgiler yeni ara¢ gerecler kesfetmesine ve tasarlamasina yol
acmistir. Ancak teknolojinin yetersizliginden dolayr bu miicadelede insanin dogaya
hiikkmetmesi s6z konusu olamamustir. insanlar deneme yanilma yontemiyle beslenme kiiltiirii
olusturup, fizyolojik ihtiyaglari i¢in yiyecek biriktirme ve iiretme eylemleriyle yetinmislerdir
(Nair, 2018, 79). Insanlik dogay1 denetim altina alma arzusunu bu dénemde tam olarak
basaramasa da, bu donemin gelecek nesillerin medeniyet kurmasinda ve gelismesinde 6nemli
temel bilgiler verdigini sdyleyebiliriz.

Insanlarin gdcebe yasam tarzindan yerlesik yasam tarzina gecisi ve bununla birlikte
sosyal diizenin ve toplumlarin olusmasi tarihte kabul edilen ilk devrimsel siirectir. Doganin
sunduklarinin disinda insanlar giines, toprak ve sudan nasil faydalanacaklarin1 68renerek
beslenme gereksinimlerini tarimsal faaliyetleri merkeze alarak gidermislerdir (Ozkan, 2020,
44). Bu sayede yeni bir toplum tiirii olan Tarim Toplumu (Toplum 2.0) olusmustur. Yerlesik
hayata gecis yapildiktan sonra gogebe yasam tarzindan farkli olarak insanlarda topluluk halinde
yasama kiltiiriiile toplumsal isbirligi yapma yoniinde Onemli zihinsel doniisiimler
gerceklesmistir.Insanoglunun yerlesik hayat gegisi MO 13.000°li yillardanbaslayip MS 18.
ylizyil sanayi devrimine kadar stirmiistiir. Bir anda ger¢eklesmeyip uzun yillar siiren bu degisim
icerisinde diinya niifusu eskiye oranla artis ivmesi kazanmis; artan niifusun ihtiya¢larinm
karsilamak i¢in kdyler ve sehirler kurulmus,yeni is imkanlar1 ortaya ¢ikmis ve buna bagh olarak
sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi anlamda sekillenmeler baglamistir (Ar1,2021, 458).

Aydinlanma Cagi’nin getirmis oldugu degisimlerin Avrupa’da toplumsal ve kiiltiirel
olarak bir milada sebebiyet verdigini sOyleyebiliriz. Yeni fikir, diisiince ve 6zgiirliik hareketleri
olarak ortaya ¢ikan Aydinlanma Cagi’nin devaminda 18. yiizyilin sonlarina dogru dokuma
endiistrisiyle baslayan sonrasinda Ingiltere’de 1760’larda buhar makinesinin icadiyla yeni bir
doneme gecisi kesin olarak gosteren Birinci Sanayi Devrimi(Endiistri 1.0) gerceklesmistir (Ar1,
2021, 459).Bilgiyi kullanarak ihtiyaglar dogrultusundamakinelesme insanlarin yasamlarinda
biiyiik kolaylik saglayip trtinlere erisim imkani sagladig: i¢in insanlarin ilgisini ¢ekmistir.Bu
nedenle insanlarin odak noktast tarimsalliktan ¢ok makine merkezine yoOnelmeye
baglamistir.Bu yenilikler sanayi devrimleriyle katlanarak ilerler ve insanlarin yasamlarini
degistirecek doniistiiriicii teknolojilerle devam eder.Tarih kitaplarina bakildigindan sanayi

devriminin baglangici tek bir olgu olarak buhar makinesinin icadina dayandirilmaktadir. Bu
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acidan bakildiginda sadece bir icadi bir baslangi¢ olarak nitelendirmek dogru olmayacaktir.
Buhar makinesinin biitiinsel agidan kullanilmasi ylizyili asan bir siirede ancak miimkiin
olmustur. Bu nedenle buhar makinesinin fikrinin tiretilmesi ve bu dogrultuda calismalarinin
yapilmaya baglanmasi olarak degerlendirilmesi gerekmektedir.

Buhar makinesinin fabrika ve iiretim merkezlerinde yogun olarak kullanilmasi
sayesinde yliksek {iriin talepleri daha kolay karsilanmistir. Bu nedenle Sanayi Devrimi ile
beraber insanlarin kas giicline dayanan bir¢ok isi devralmis ve is ve meslek tanimlar1 yeniden
sekillenmistir. Makineler acitkmamasi, paydos istememesi ve kesintisiz olarak g¢aligabilmesi
sayesinde iiretimde artis yasanmis ve liretim merkezlerinde yogun bir bi¢imde kullanilmaya
baslanmistir. Makinelerin tiretimdeki artan katkist insan yasaminin kalitesinde biiytik bir
iyilesmeye yol a¢mistir. Makinelerin kullanimi giderek bir¢ok farkli sektore yayilmis
boyleliklekiiciik atdlyelerde yapilan iiretimler fabrikalara tasinmistir.Makinelesme, 15 giicii
dagilimimi degistirdigi i¢in bir yandan da fabrikalarda istthdam edilecek isc¢i ihtiyact dogmus
bu da kirsal kesimlerde kentlere go¢ii hizlandirmistir. Dokuma ve demir ¢elik sektdriine olan
ragbet donem igerisinde demir yolu faaliyetlerinin ilerlemesine de katki saglamistir. Buhar
giiciiniin ulagimda kullanilmas1 ve iiretimdeki artis demir yolu gelisimine katki saglamistir.
Buhar giicliniin kullanim alanindaki cesitlilik sayesinde hem diisiik maliyette tasimacilik
baslamis hem de sanayi devriminin farkli {ilkelere yayilmasina biiyiik katki saglamistir.Bu
sayede hem ekonomik anlamda hem de sosyal anlamda bir¢cok olumlu ve olumsuz degisimle
beraber insanlik biiylik bir gegis siireci yasamistir (Ar1, 2021, 459).

Makinelesmesinin artmasi toplumsal agidan en sert etkiyi is¢i sinifi yasamistir. Artan
niifus, goc¢ hareketlerinin iiretimin gergeklestigi yere dogru yonelmesi ve makinelesmenin
artmasiyla insan emegine olan talebin azalmasi issizliklerin olugsmasina neden olmustur. Bu
nedenle kotii ve zor sartlarda ¢alismak zorunda kalan bir sinif ortaya ¢ikmistir. Emegin hice
sayllmasinin nedeni olarak makinelerin goriilmesi donem icerinde makinelere karst
ayaklanmanin' olusmasina sebebiyet vermistir.

Makinelesmenin her alanda kendini gostermesiyle beraber teknolojik ilerleyisin artan
hiz1 1850-1914 yillar1 arasmm kapsayan dénemin Ikinci Sanayi Devrimi veya Sanayi 2.0 olarak
ortaya ¢tkmasina neden olmustur (Koca, 2020, 4536).1kinci Sanayi Devrimi’nde merkez iilkeler
Almanya ve ABD olarak 6ne ¢ikmistir. Birinci Sanayi Devriminden farkli olarak Sanayi 2.0’da

artik elektrik kullanim1 daha genis alanlara yayilmis; fabrika ve sehirlere erisimi saglanmistir.

! Ludizm hareketi, makine kiricilik adiyla da tarihte isimlendirilmistir. Ludizm hareketi, Ingiltere’de 1758
yilinda mekanik yiin bigme makinesinin isciler tarafindan pargalanmasi ile baglamistir. Verilen 6liim cezalari
bile bu hareketi engelleyememistir (Koca, 2020, 4536).



Bu sayede iiretim alaninda artis saglamak amaciyla seri iiretim bantlar1 kurulmustur. ikinci
Sanayi Devrimi sadece iiretimde ger¢eklesen verimlilik degil, ayn1 zamanda {iretim siirecinde
gerceklesen degisim ve doniisiimii de temsil etmektedir. Seri iiretim bantlarinin en popiiler
isminin Hanry Ford un kurmus oldugu Ford Motor Company oldugunu sdyleyebiliriz (Onday,
2017, 53).Sanayi 2.0’1n tanimlayic1 unsurlarindan bir digeri de buhar makinesi yerine petrol
enerjisini kullanmaya baslamasidir.Geng ve dinamik petrol enerjisine birakmasi Sanayi 2.0’1n
Oonemini ifade etmektedir (Koca, 2020, 4536).

1. 2. 20. Yiizy1l Sonras1 Dijitallesme

Hem birinci hem de ikinci sanayi devrimi siireclerinde insan ve makine ortaklasa
yaptiklari islerle bir aradadir; baska bir deyisle makineleri insanlar ¢alistirmakta ve makineler
yalnizca insanlar i¢in iiretim odakli ¢alismaktadirlar. Ancak 20. yiizyilin sonlarima dogru
bilisim, bilgi ve iletisim teknolojisinin kendisini gdstermesi ile insan yasami yeni bir boyut
kazanmis, makine-insan iliskisi ve teknoloji-insan iliskisinin dinamikleri degismistir.Ikinci
Diinya Savasi’nin bitmesiyle baslayan Ugiincii Sanayi Devrimi (Endiistri 3.0)Sanayi Toplumu
(Toplum 3.0) olarak adlandirilan yeni bir toplum tiiriiniin de kaynagi olmustur. Diger sanayi
devrimlerinde daha ¢ok doniistiiriicii teknolojiler {iretim ve ulagim alanlarii geleneksellikten
cikartip farkli bir boyuta tasirken, Endiistri 3.0’1n doniistiiriicii teknolojileri insanin dogrudan
giinliik yasamini etkilemis ve degistirmistir. Giiniimiizde kullanilan teknolojik ve yazilim
iirinlerinin temelleri bu donemle atilmis olup bilginin dijitallesme siireci baglamistir. Ulagim
ve haberlesme alanlarindaki gelismeler diinyay1r adeta kiiresel bir kdy hale getirmisve bu
devrim, yayilim kapsami ve hiziyla onceki devrimlerden c¢ok daha farkli bir karakter
kazanmustir. Birinci sanayi devrimi iiretimin makinelesmesi, ikinci sanayi devrimini liretimin
talepler dogrultusunda hizlanmasi, {ligiincli sanayi devrimini ise dijital teknolojinin agirlikli
olduguiiretimin baslamas1 olarak agiklanabilir.

Dénem igerisinde doniistiiriicii teknolojilerden biri olan bilgisayarin’temeli 1940’larda
Alan Turing tarafindan atilmigve bugiin Turing Makinesi ad1 verilen sistemler akilli makinelere
giden yolda bir baglangica isaret etmistir.Akademik ve askeri alanlarda kullanima agilan ilk
bilgisayar ise 1950’lerin sonlarinda insa edilmistir. Bugiinkiilerden farkli olarak bir oda
boyunda olan bu bilgisayarlar yalnizca uzmanlar tarafindan kullanilmistir.Clinkii bilgisayarin

nasil kullanildigina dair bilgiler halkin bilgisine sunulacak kadar yayginlagmamis ve

2 {1k bilgisayar bizzat Alan Turing tarafindan insa edilmemis olsa da Turing’in 1937 yilinda yayinlamis oldugu
HesaplanabilirSayilar Uzerine baslikli makalesi bugiinkii anlamda bilgisayarlarin sistematik olarak ilk tasarisini
icermektedir. Ayrintilar i¢in bkz. Turing, Allen (1937). “On ComputableNumbers, With an Application
totheEntscheidungsproblem”. Proceedings of theLondon Mathematical Society (42): 230-265.



pratiklesmemistir.Bilgisayarlar, 1970’lerde mikro-islemci teknolojisinin  kullanilmaya
baslamasiyla her evde bulunan birer araca doniigmiistiir.O donemin bilim insanlar1 ve
akademisyenleribilgisayarlara yonelik ilginin fazla olmayacagini ve satiglarin diisiik kalacagini
diistinse de 1970’li yillarin sonlarinda bilgisayarlar her insanin evinde olan birer esyaya
dontismistiir (Chatfield, 2013, 19-20).

Teknolojik bu degisim sayesinde hem insan giiciinden hem de zamandan tasarruf
edilmeye baglanmis; bu da iiretimde verimligin ve giivenilirligin artmasini saglamistir. Ancak
sanayi ve Uretim bandinda kullanilan teknolojik aletlerin sayisinda yasanan artis olumsuz
sonuclar1 da beraberinde getirmistir. Uretim bandinda insana ait olan bircok is kolu artik
makineler ve robotlarin uzmanliklar1 haline gelmis; bu nedenle degisen meslek tanimlari birgok
insanin igsiz kalmasia yol agmistir. Bu olumsuz goriinen durum, bir diger taraftan teknik
uzmanlasmay1 saglamis ve tiretim bandinda teknik anlamda yetkin kisilerin ¢alismasinin 6niinti
acmustir. Dijitallesmeyle birliktebilgiye sahip ve o bilgiyi liretim alaninda kullanacak insanlara
ithtiyac artmistir. Bu donemden sonra her yenilik insan yasamini degistirecek ve etkileyecek
sekilde ortaya ¢iktigindan dolay1 insanlarin her zaman bilginin pesinde kosmasi ve siirekli
birdgrenim halinde olmasi eskiye oranla daha biiyiik bir deger kazanmaistir.

Bununla beraber hiz ve zaman methumlar1 da giin gegtikge daha 6nemli unsurlar haline
gelmigstir. Ciinkii dijital toplumda degisimin hizina ayak uydurmak ve giin i¢erisinde zamani
dijital diinyanin i¢inde kaybolmadan faydali kullanmak kurulmasi zor bir denge
gerektirmektedir. E-yasam diinyasinda mesai hi¢ bitmemektedir. Artik giinliik hayatimizda
giiclii etkileri olan bu teknolojik degisim siirecinin sosyal ve kiiltiirel degisimleri de beraberinde
getirdigini sdyleyebiliriz.

Dordiincii Sanayi Devrimi’nin (Endiistri 4.0) de bu diisiinceler ve fikirler 1s1ginda
iiretim, sanayi ve fabrika bazinda kalmay1p insanin giinliik yasamina entegre olmus bir teknoloji
hedefiyle ortaya c¢iktigini sdyleyebiliriz.Birinci ve ikinci sanayi devrimlerinden farkli olan
iiclincli sanayi devriminin temeli internet, bilgisayar, mikro isletim sistemi gibi teknolojik
yeniliklerle atilmis olup dérdiincii sanayi devrimi ise nesnelerin birbirleriyle iletisime gecmeye
basladig1 bir dijital devrim olarak isimlendirilmektedir.

Endiistri 4.0 terimi ilk kez Almanya’da 2011 yilinda gergeklestirilen birteknoloji
fuarinda kullanilmis,bu tarihten giiniimiize kadar hala konusulan ve giindem olan bir konu ve
doniisiim haline gelmistir (Vidinlioglu, 2021). Endiistri 4.0’a karsilik gelen toplum tiirii Bilgi
Toplumu (Toplum 4.0) olarak adlandirilmaktadir. Bilgi teknolojileri temelinde degisim ve
doniisiimii amaclayan bu toplumun en Oncelikli hedefi iiretilen bilginin hayatimizin herhangi

bir yerinde kullanabilecegimiz bir iiriin haline gelmesidir (Ar1, 2021, 459). Bilisim ve iletisim
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teknolojilerinin gelismesi hem bireylerin birbiriyle olan etkilesiminehem de uluslararasi bir
etkilesim olusturarak kiiresel bilgi agimin yaratilmasina olanak saglamistir.Bu sayede bilgi,
sadece bir alanda sinir kalmayip diinya ¢apinda bir iiriine (meta) doniismiistiir. Endiistri 3.0’da
insan-makine igbirliginde iiretim saglanirkenEndiistri 4.0 ile birlikte arttk Cobot ve Siber
Fiziksel Sistemlerle yani akilli iiretim sistemleriyle iiretim saglanmaktadir.Bu sayede hem
maliyet hem de hata oraninin azaltilmasi hedeflenmektedir.

Bu donemde geleneksel anlamdaki bir sermaye giicii artik dnemini yitirmis, bilgi eksenli
yeni ekonomi ve ticaret anlayis1 ortaya ¢ikmistir. Uriiniin bilgi oldugu dénemde sirketlerin
degerleri de tasinmazlarinin varligindan ¢ok trettikleri bilginin insanin giinliikk yasamdaki
kullanilabilirligi ile dl¢iilmeye baslanmistir. Ornek olarak 1990’larda Microsoft, IBM’den fazla
degeri olan bir sirket olmustur. Bunun nedeni Microsoft’un kendine ait bir isletim sistemine
(MS-DOS) sahip olmasidir. Bagka bir 6rnek ise insanlara yeni bir aligkanlik ve bagimlilik
getiren sosyal medya platformlaridir (Onday, 2017, 12). WhatsApp, Instagram ve Youtube gibi
sosyal medya platformlar1 yliksek maliyet ve sermaye gerektirmeyen ama ekonomik anlamda
biiyiik giice sahip olan alanlardir.

Sanayi toplumunda bireyin ¢agin yenilikleri ekseninde kendini gelistirmesi yeterliydi.
Kendini gelistiren insan bu donemde refah igerisinde ve kaliteli bir yasam siirebilirdi. Ancak
bilgi toplumu igerisinde yasayan bireyin kendini ¢agin yenilikleri ekseninde gelistirmesi, refah
icerisinde bir hayat siirmesi i¢in degil, hayatin1 devam ettirebilmesi i¢in zorunlu bir degisim ve
doniisiim olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Onday, 2017, 30). Dijitallesen diinya igerisinde fiziki
olarak yapilabilen islemler sinirlandirilip ya da tamamen kaldirilip insanlarin ¢evrimigi (online)
diinya igerisinde varolmalar1 istenmektedir. Artik sik sik ismini duydugumuz ve giin gectikce
daha ¢ok uyacagimiz Endiistri 4.0 ile hayatimiza giren doniistiiriicii teknolojiler ise; Yapay
Zeka, Siber Fiziksel Sistemler, Nesnelerin Interneti, Biiyilk Veri(Big Data) ve Arttirilmis
Gergekliktir.

1.2.1.Yapay Zeka

Bilgisayarlarin veya programlarin insanin akil yiiriitme ve 6grenme becerilerini taklit
edebilme yetisine Yapay Zeka(Artificial Intelligence ) denir (Giileryiiz, 2021, 30). Yapay zeka
Endiistri 4.0’1n temel yap1 taslarindan biridir. Yapay zeka teknolojisi insanin diistincesinde her
zaman var olan ve somutlagtirmak istedigi hayallerinden birisidir. 21. yiizyilin baslarindan
itibaren hem iiretim alaninda hem de insanlarin giinliik yasantisinda vazgecilmez bir yenilik
olarak kullanilan yapay zekd sistemleri insanlarin vazgegemedigi bir teknoloji haline
biirlinmiistiir. Sanayide akilli fabrikalarin kurulmasina yardimci olmasinin yaninda, giinliik ev

aletlerinden elektrik siipiirgesi, televizyon, buzdolab1 gibi cihazlara entegre edildiginde onlar1
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akilli hale bir teknoloji olan yapay zekanin kullanim alan1 ¢ok genistir.

Bugiin yapay zeka teknolojisine sahip olan insanoglu ge¢miste dykiilerde, siirlerde,
resimlerde ve efsanelerde kendi iradesiyle diisiinebilen ve davranis sergileyebilen kisacasi
otomatik sekilde ¢alisan diissel bir varlik betimlemesi olusturmustur. Felsefe tarihi i¢erisinde
de mekanik insan betimlemesi bir¢ok filozofun eserlerine konu olmustur.Tarihsel siirece
baktigimizda ilk otomatik sekilde ¢alisan alet drnegi MO 250°de insa edilen Misir Su Saati ya
da Klesibos Pompasi olarak da isimlendirilen basing yaratmak i¢in kullanilan basma tulumba
olarak taninmaktadir (Dogan, 2020, 7).

Islam diinyasinda ise mekanik ve otomat alanlarinda bircok calismasi olan Ismail b.
Rezzaz el-Cezeri (1136-1206) sibernetik ilminin kurucusudur. Cezeri’nin tasarladigi
makinelerin bir¢ok islevinin olmasinin yaninda canli ve cansiz (insan, hayvan ve kus vb.) bir¢cok
formu da bulunmaktadir. Cezeri’nin ¢ok Onceleritasarladigi bircok mekanik ve otomat
robotdaha sonra Avrupali makine miihendislerinin terminolojisi arasina girmistir (Vural, 2016,
177). Bu sebeple, baz1 kaynaklarda yapay zekanin baslangici diistinsel anlamda Cezeri’nin
robot ¢izimlerine dayandirilmaktadir.

Bat1 Avrupa’da ise yapay zeka teknolojisine ilk adim hesap makinesinin icat edilmesiyle
atilmaktadir. Ilk hesaplama araglarindan biri olan abakiisiin karmasik ve gelismis hesap
islemleri i¢in yetersiz kalmasindan dolayr ilk hesap makinesi 1642 yilinda Blaise Pascal
tarafindan gelistirilmistir. Toplama ve ¢ikarma islemi yapabilen bu makinenin islevi 1671
yilinda Gottfried Wilhelm Leibniz tarafindan ¢arpma ve bdlme islemlerinide yapabilen bir
makine olarak genisletilmistir (Donmez, 2001, 30-31).

Modern anlamda ilk yapay zeka calismasi Ikinci Diinya Savasi’nda ilk kod kirma
makinesini icat eden Alan Mathison Turing ile baglamistir. Yapay zekanin savasin kaderini
degistirmesinden dolay1 sisteme olan bakis ve ilgi artmis, bir¢ok yenilik ve diisiince iizerine
calismalar baslamistir. Yapay zekanin bu basarisinin ardindan Alan Turing, Ikinci Diinya
Savasi sonrast ilk kez yapay zeka ile ilgili konferans vermis ve bu sistem sayesinde bir¢ok
bilgisayar programini birlestirerek ¢esitli islevlere sahip akilli makinelerin icat
edilebileceginden bahsetmistir (McCarthy, 2007). Alan Turing,“Bilgi Islem Makineleri ve
Zeka” (Computing Machinery and Intelligence) makalesinde “makineler diisiinebilir mi?*
sorusu temelinde diisiincelerini somutlastirmistir. Bir makinenin diisiinebilme yetisine sahip
olabileceginden yola ¢ikan Turing yapay zekanindiisiinsel bir yetiyle sistemlestirilmesi
gerektigi iizerinde durmustur. (Turing, 1950).

Fiziksel olarak insana benzeyen ilk robot WABOT-I adiyla 1972 yilinda Japonya’da

tretilmistir. Ancak 1974 ile 1980 yillar1 aras1 yapay zekanin gelisim ve ilerleme agisindan
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duraganhiga gecis yaptigi bir dénemdir.’Ciinkii yapay zekd bu donemde yapay zekayi
elestirenler ve sistemin gelismesi i¢in fon saglayan kurumlar tarafindan hayalden oteye
gegemeyen bir proje olarak diisiiniilmiistiir. Yapay zekanin insan1 taklit etmesi diginda hicbir
0zglin islevselliginin olmadiginin diisiiniilmesi hem bu alanda ¢alisan kisi sayisinin azalmasina
hem de destek fonunda ciddi diisiislere neden olmustur. 1980’lerde savasta kullanilmak tizere
robot liretme projesi olusturulmus olup, bu proje bir nebze de olsa yapay zekaya ilgiyi arttirmis
olsa da iiretilen robotlarin yapabildigi tek sey kaybolmak oldugu i¢in yapay zekaya olan umut
yerini umutsuzluga birakmistir (Dogan, 2020, 17).

Japonya’nmn c¢alismalarmna karsi Ingilterede yapay zeka calismalarmin iilkesinde
yapilabilmesi i¢in bir fon kurarak bu alanda calisan tilkeler arasina dahil olmustur. 1997 yilinda
IBM tarafindan iiretilen “Deep Blue” adli bilgisayar programinin satran¢ alaninda diinya
sampiyonu olan Garry Kasparov’u yenmesi biiyiik ses getirmistir. Bu satrang magiyla artik
bilgisayarlanin bazi alanlarda insan1 gectigi ve ileride de insani biitlin yonleriyle
gecebileceginden s6z edilmeye baglanmistir.

2000’11 yillarda icat edilen ilk yapay zeka robotu “Roomba” adi verilen elektrikli
stipiirgedir. Bu icatla birlikte yapay zeka teknolojisi artik evlere giren bir teknoloji olarak yerini
almistir. 2006 yilina gelindiginde Facebook, Netflix, Twitter gibi enformasyon teknolojilerine
sahip biiyiik sirketler yapay zeka sistemini kendi alanlarinda kullanmaya baglamistir. Giintiimiize
geldigimizde ise yapay zeka, alaninda uzman olan bir kisinin bile tavsiye alabilecegi bir
konuma ulagmistir. Amerika’nin pek c¢ok eyaletinde siiriiciisiiz otomobiller yapay zeka
teknolojisiyle donatilmis, giivenliginden ve pratikliginden dolay1r bu araglar kullanilmaya
baslanmistir (Coskun & Giilleroglu, 2021, 945-950).

Giin gectikge yapay zeka pek cok alanda etkisini arttirmakta, insami taklit etme
ozelliginin disinda diisiinebilen ve kararlar verebilen bir yetiye olmasi i¢in ¢alismalar ve
yenilikler siirmektedir. Stephen Hawking, yapay zekadan insanintarihteki en biiyiik icad1 olarak
sz etmektedir. Hawking’in bu sdylemindebahsettigi yapay zekad problemlere ¢6ziim yollari
sunabilen, yeni fikirler iiretebilen, farkli bir ortamla karsilastiginda adapte olabilen giiclii yapay
zekadir. Yapay zekanin gelecegi i¢in genel kani, insan zekdsini asan ve hizli bir bicimde
ilerlemesine olanak saglayan bir gii¢c olacagidir. Insanm kontroliiniin disinda kendisini
yenileyebilen, gelistirebilen, yeni giincellemelerle kendisine yeni teknik 6zellikler ekleyebilen

bir gii¢ i¢in bir grup bilim insan1 kaygilarini ifade ederken bir grup bilim insan1 da yapay zeka

3 Duraganlik siireci (1974-1980) “Yapay Zeka Kis1” olarak isimlendirilmistir (Nilsson, 2018, 416).
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teknolojisinin insanin gelecegini tehdit eden bir teknoloji olmadig1 yoniinde 1srarcidir.

1.2.2. Siber Fiziksel Sistemler

Siber fiziksel sistemler, fiziksel diinya ile sanal diinya arasinda iletisimi saglayan
endiistriyel otomasyon sistemleridir. Bu sistemler, aynizamanda makine depolama ve {iretim
alanlarindaki bir isi kiiresel ag kullanarak sanal ve fiziksel diinya ile entegre edilmesi ve
koordinasyonu olarak da tanimlanmaktadir. Siber Fiziksel Sistemleri olusturan iki 6nemli husus
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi internet iizerinden birbiriyle iletisim saglayan makine ve
sistemlerin olusturdugu agdir. ikinci ise fiziksel diinyadaki nesnelerin ve eylemlerin sanal
diinya icerisinde var olmalaridir (Duman, 2020, 26-27) .Siber giivenlik sistemleri, akilli
sebekeler, otonom tasit sistemleri, medikal izleme,endiistriyel siire¢ denetimleri, robotik
cihazlar ve otomatik kumanda elektronigi siber fiziksel sistemler teknolojisinin entegre edildigi
orneklerden birkagidir.

Uretim alaninda siber fiziksel sistemler sayesinde makineler ve programlar arasmdaki
iletisim gerceklesmektedir. Endiistri 4.0’ 1n en 6nemli getirilerinden biri de akilli fabrikalardir.
Akilli fabrikalarin temelinde siber fiziksel sistemler yer almaktadir. Ornegin iiretim siirecinde
herhangi bir sorun ya da aksaklik yasandiginda sistem hemen tespit etmekte ve ¢oziim yollar
sunup fabrikanin iiretimini engellemeyecek sekilde problemini minimalize etmektedir. Siber
giivenlik sistemleri, Ar-ge, tasarlama ve pazarlama gibi bir¢ok alanda aktif olarak kullanilan bir
teknoloji haline gelmistir. Glinliik yasamda ise bu teknoloji, insanin belli durumlar karsisindaki
davranis ve eylem modellerini algoritmalara doniistiirerek sanal diinyaya aktarmak igin
kullanilir. Bu sayede degisen ¢evre ve durumlar karsisinda davraniglari model alarak 6grenen
makine ve cihazlarolusturulmaktadir. Siirekli artan sensOr ve birbirine baglanabilen arac-
geregler sayesinde bilgi akisi ¢cok fazla artmis ve buna bagli olarak da o bilginin depolanmasi
biiyiik verilerin hacmini genisletmistir.Bu nedenle siber fiziksel sistemlerde biiyiik verileri
yonetmek, sistemlestirmek ve makineler arasindaki iletisimi gergeklestirmek icinsistemin daha
fazla genisletilmesi ve gelistirilmesi beklenmektedir. Ancak siber fiziksel sistemler
teknolojisinin getirdigi problemler ve cevap bekleyen sorularda mevcuttur. Siber giivenlik ve
mahremiyet alanlarinda, insan ve diger sistemlerin arasindaki isbirligini arttirma gibi durumlar
karsisinda yeni caligmalara ve gelismelere ihtiyacivardir.

1.2.3. Nesnelerin Interneti

Gilinlimiizde yasantimizin vazgecilmez bir parcasi olan diger bir teknoloji ise internettir.
Insanlarin internete bagl olarak gecirdigi vakit giderek artmakta ve internet, insanin bir parcasi
haline gelmektedir.Sadece bilgiye erisim amaciyla degileglenceden spora, oyunlardan

aligverise kadar bir¢ok eylemimizi internet ve bilgisayarlar aracilifiyla gerceklestigimizi

13



sdyleyebiliriz. Ureticilerin ve bilim insanlarmin dikkatini ¢eken bu internet ihtiyaci teknolojin
iriinlerin ¢ogunda internete baglanabilme Ozelliginin gelistirilmesinde neden olmus;bu
iirlinlerin tiretilmesiyle de nesnelerin interneti kavrami ortaya ¢ikmistir.

Nesnellerin Interneti (Internet of Things) kavramu ilk olarak 1999 yilinda Kevin
Ashton’un sundugu bildirinin  bashiginda kullanilmistir.  Ancaknesnelerin  interneti
teknolojisinin ilk uygulamasmin 1991 yilinda Cambridge Universitesi’ndeki bir grup
akademisyenin kahve makinesinin goriintiilerini kendi aralarinda olusturduklari bir ag ile
internet aracilifiyla paylasmasi oldugu bilinmektedir. Nesnelerin interneti (IoT), fiziksel
diinyadaki nesnelerin kablolu veya kablosuz sensor baglantilariyla internete baglanmalarini
saglayan bir sistem olarak tanimlanmaktadir (Giilsen, 2019, 107). Nesnelerin interneti, giinliik
hayatta kullandi§imiz nesnelerin internet araciligiyla baska nesneler, cihazlar veya sistemlerle
aralarinda veri aligverisi yapabilmesi, iletisim halinde olabilmesi olarak da tanimlanmaktadir
(Topaloglu, Tekkanat, Malakei, 2019, 13).

Simdiye kadar bahsettigimiz teknolojilerin bir arada kullanimina en uygun 6rnek akill
fabrikalardir. Akilli fabrika, makineler ve ekipmanlar yardimiyla biitiin siirecin otomatik
isleyen araclarla yiiriitiilmesi olarak tanimlanmaktadir. Bagka bir deyisle akilli fabrika, fiziksel
diinya ile sanal diinyanin bir araya gelisi ile veri iletisimini saglayarak otomatik bir sekilde
iiretim ve tedarik siirecini gergeklestiren akilli bir organizasyondur. Giiniimiizdeki geleneksel
fabrikalara kiyasla triinlerin kisisellestirilmis sekilde depolanmasini, dagitim siirecinin
kisaltilmasimni ve {retimin miisteri taleplerine goére es zamanli sekilde olusturulmasini
saglamaktadir(Sekkeli & Bakan, 2018, 205). Bu fabrikalar, nesnelerin interneti ve siber fiziksel
sistemlerle donatilmig fabrikalardir. Akilli fabrikalar,Endiistri 4.0’in  en Onemli
bilesenlerindendir. Bu yapilar, insan tarafindan disaridan kontrol edilebildigi gibi otonom
sekilde calisarak iiretim yapmakta ve hattadagitim siirecini de organize etmektedir.

Akalli fabrikalardaki en 6nemli unsur veridir;veriler siirekli olarak analiz edilmekte ve
bu yolla somut iriinler iretilmektedir. Bilgisayarlar tarafindan yonetilen bu sistemi bazi
kaynaklar “karanlik fabrika” olarakisimlendirilmektedir. Karanlik fabrika kavrami ilk olarak
1980 yilinda Japonya’da kullanilmistir. Insanin iiretime dahil olmadigi, biitiin siirecin
bilgisayarlar araciligiyla gerceklestigi karanlik fabrikalar insan giicliniin ucuz olmasindan
dolayr 1980’lerde gelisim saglayamamustir.Giinlimiizde isekaranlik fabrika hayal {irlini
olmaktan ¢ikmis ve isler hale gelmistir. Karanlik fabrikalardaki amag¢ maliyeti ve zamani
azaltarak rakiplerin oniine gegmektedir (Giilerytiz, 2021, 25).Ancak bu yapilar bir yandan da
insandan bagimsiz bir liretimin yapilmamasi gerektigi goriisiiniin tartigilmasina da yol agmistir.

1.2.4. Biiyiik Veri (Big Data):
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Teknoloji diinyasina en cok islevselligi olanbilgi teknolojisi olarakkazandirilan iiriin
biiylik veridir. Biiyiik veri kavraminin ortaya ¢ikisi ilk olarak 2001 yilinda Meta Group adl1 bir
sirkette calisan Doug Laney isimli ¢alisanin elektronik ticarette veri yonetiminin patlamasini
aciklayan {i¢ unsur hakkinda arastirma yazisi yazmasiyla baglamistir. Bu ii¢ unsur hiz, hacim
ve cesitlilik olarak agiklanmistir.Daha sonra 2005 yilinda O’Reilly Media’da c¢alisan Roger
Magoulas adli kisinin geleneksel yontemle toplanan verilerin depolama boyutuna dikkat
cekmesi ve ortaya ¢ikan karmasikligi anlatmasiyla elde edilen verilerin yonetilememesinden
dolayi kullandig: biiytik miktarda veri depolar1 olarak tanimlanmaktadir (Ergen 2018, 54).

Teknolojide meydana gelen hizli degisim ve donilistimlerle beraber giinliik
ithtiyaclarimizi artik internet araciligiyla dijital ortamlarda yapiyor olusumuz bilgiye ulasma
konusunda oldukca kolaylik saglamustir. Internetin ve sosyal medya araglarmm giinliik
aliskanliklarimizdan biri haline gelmesi bilgiye ulasma agisindan kolaylik saglamasinin
yaninda bir bilgi ¢Opliigli de yaratmistir. Ciinkii bilgi akisinin zamansiz ve mekaniz olarak
paylasilabiliyor olusu verinin analiz edilip yonetilebilmesini de zorunlu kilmistir. Insanlardan
internet aracigiyla gelen devasa veri yiginin islenip yonetilip analiz edilip kategorize edilip
saklanabilmesine olanak saglan teknoloji biiyiik veridir. Bu sayede bilgi ¢opliigiiniin i¢inden
ise yarar, giivenilir ve gercek bilgiler ayiklanip dogru bilgiye ulasilabilmektedir.

Dijital ortamda her bir eylemimiz kayit altina alinmaktadir. Facebook begenileri,
Twitter’da paylasilan yazilarya da cep telefona gelen e-postalar gibi birgok kisisel ve mahrem
verilerimiz farkinda olmadan bir depoda saklanmaktadir. Bu nedenle bilgisayar kullanicilarinin
her biri dijital ayak izine sahiptir.Kayit altina alinan ve analiz edilen verilerimiz sayesinde
sirketler insanlarin bir sonraki adimlar1 tahmin edebilme hatta adimlarini yonetebilme giiciine
sahiptir(Dag, 2021, 57).

1.2.5.Arttirtllmus Gergeklik

Artinlmis Gergeklik (Augmented Reality-AR), bilgisayarlar araciligiyla iiretilen ses,
goriintii, animasyon, hologram, GPS gibi dijjital verilerin, insanlarin duyularini ve algilarini
etkileyecek sekilde sanal diinya da bilgisayar, akilli telefon ve sanal gozliikler sayesinde
bulundugumuz ortamin olusturulmasini saglayan zenginlestirilmis bir teknolojidir. Kisacasi
sanal diinya ile fiziksel diinyanin bir sentezidir.Ayn1 zamanda AR teknoloji sayesinde sadece
gercek diinyada varolan nesneler ve varliklarin bu sanal diinyaya entegrasyonun saglanmasini
disinda hayal iirlinii birgok varlikta bu sanal diinyayaentegre edilebilmektedir (Feiner, 2002,

50).
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Gercek Ortam Artwrdmiy Gergeklik  Arterilnig Sanallik Sanal Ortam

Sekil 2: Milgram’m Gergeklik ve Sanallik Siirekliligi (Karma Gergeklik)

Sekil 2’de belirtildigi gibi fiziki diinya ve sanal diinya sentezi ilk olarak Paul Milgram
(1994) tarafindan bir diizlem olarak tanitilmistir (Duman, 2020, 47). Fiziksel diinyada var olan
nesnelerin ve varliklarin dijital diinyadaki nesnelerle bir arada bulundugu ve etkilesim sagladigi
bir ortam olusturmak amactyla bu sistem kurulmustur. Ilk AR prototipleri 1960 yilinda Ivan
Sutherland ve Harvard Universitesindekiakademisyenler ile Utah Universitesinin
ogrencilerinin olusturdugu 3D grafikleri sunmak i¢in olusturulmustur. Daha sonra diinya
capinda ¢alismalar devam etmis ve 1990 yilinda Feiner®, ziyaret¢ilerin binalari, miizeleri ve
eserleri gérmesi i¢in 3D grafiklere sahip bir sanal tur rehberi olusturmustur. 1990 yilindan sonra
AR Onemli arastirma alanlarindan birisi haline gelmistir.

Arttirllmis gergeklik kavrami sagliktan egitime, havaciliktan emlak alanina kadar
insanin var oldugu biitlin alanlar1 etkilemis ve teknolojideki degisime paralel olarak etkilemeye
devam edecektir. Gorsel lriinlerdeki talep ayni zamanda sirketlerinde bu alanlara biiyiik
biitceler ayirmasi dijital ortamda insanlara farkli bir diinyanin kapisin1 aralamistir.
Zenginlestirilmis bu sanal diinyada,fiziksel diinyada gérdiigiimiiz her bir nesnenin ve olgunun
var olmasi bir¢ok alanin da faydalanmasini saglamistir. Gelecekte AR teknoloji sayesinde
bugiinden hayal bile edilemeyecek birgcok yenilik ve ortamin saglanacagi ¢ok aciktir (Feiner
2002, 50).

Artirilmis gerceklik teknolojisinin somut olarak giiniimiizde kullanilmaya baslandigi bir
uygulama ise “metaverse”’dir. Metaverse, 1992 yilinda Neal Stepheson’un eseri olan Snow
Crash adli romanindan tiiretilen bir kavramdir. “Meta” sanal ve soyut olan diinyay1 temsil
ederken “verse” ise li¢ boyutlu sanal bir evreni temsil etmektedir.

Metaverse kavramin1 Facebook’un kurucusu Mark Zuckerberg giiniimiizde marka
haline getirmistir. Bilgisayar grafiklerinden olusan bu sanal evrene 6zel uygulama ve kisisel
ekipmanlarla dahil olunmaktadir. Metaverse evreninin i¢inde kullanicilar kendi avatarlarini
kullanmakta ve cevrimig¢i (online) topluluk igerisinde ticaret, eglence, sosyal ve ekonomik

faaliyetlerin yapilmasinm1 miimkiin hale getirilerek, sanal evren igerisinde yapay bir topluluk

4 Amerikali bilgisayar bilimcisi olan Steven K. Feiner, Columbia Universitesinde“Computer Graphics and User
Interfaces Lab” yonetmektedir. Arttirilmig Gergeklik alanindaki ¢alismalariyla iin kazanmistir. Bkz.
https://www.cs.columbia.edu/~feiner/
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olusturulmaktadir. Bu sayede daha cok iletisim halinde olunup daha gergek¢i bir ortamin
yaratilmig olunur. Hem insanlarin hem de sirketlerin giin gectik¢e dikkatini ¢ceken bu sanal
evren diizeni gelecekte toplantilarin yapilmasi ve sosyal etkilesimlerin ger¢eklesmesigibi
bircok gergek diinyada yapilan eylemlerinde bu evrende yapilmasina olanak saglanan bir
sistemin temeli atilmistir.

1.3. Toplum 5.0

Diinya suan Endiistri 4.0’1n getirmis oldugu yenilikleri her alanda kurmaya ve
olusturmaya calisirken Japonya, Toplum 5.0 diger bir ismiyle “Siiper Akilli Toplum” felsefesini
konugmakta ve iilkelere tanitmaktadir.Endiistri 4.0 veToplum 5.0’1 birbirinden ayr1 kulvarlar
olarak diistinmemek gerekmektedir.Zira Endiistri 4.0 sanayide ve iiretimde yapilan yeniliklerle
dijitallesmeyi hedeflerken, Toplum 5.0 sanayiden ulasima, eglenceden egitime kisacasi insanin
biitin yasam alaninda gerceklesen yeniliklerde dijitallesmeyi merkeze almaktadir.Bu
baglamda, Toplum 5.0Endiistri 4.0’1 .2017 yilinda CeeBIT bilisim fuarina katilan Japonya
Bagbakan1 Shinzo Abe, Toplum 5.0 felsefesini tanitmis ve “Teknoloji toplumlar tarafindan bir
tehdit olarak degil, bir yardimci olarak algilanmali” diislincesini yansitan yeni bir donemin
ortaya ¢iktigini ifade etmistir (Saracel & Aksoy, 2020, 29).

Toplum 5.0 6zellikle dort alana yogunlasmistir. Bunlar; insanin merkezde oldugu bir
toplum, fiziksel alan ve sanal alanin biitiinlesmesi, bilgi yogunluguna hakim toplum ve veri
agina hakim toplum olarak karsimiza ¢ikmaktadir (H-UTokyo Lab. 2018. 2).Endiistri 4.0
teknolojilerinde ¢ok fazla veri elde edilebilse de bu bilgilerin analiz edilip anlamlandirilmasi
insan giicli agisindan siirlidir. Bu sinirlardan dolay1 verilerin analiz edilmesi insanlar i¢in
ekstra bir is yiikii olmakla birlikte, kisilerin farkli yetenek ve becerilere sahip olmasindan dolay1
eylemler kisitlanmaktadir. Endiistri 4.0 ile hayatimiza giren teknolojiler sadece sanayi ve iiretim
alanlarinda kullanilmayip, sosyal hayata da etki ederek zorluklar ve problemler karsisinda
¢oziim yollarini sunabilen bir altyapi sistemini sunmaktadir. Toplum 5.0 ise buna bagli olarak
kesintisiz hizmet veren, kiiresel problemler karsisinda ¢oziim yollar1 sunan, yeni deger
olusturan, insanlarin yasamlarini daha refah ve uyumlu halde siirdiirmelerine yardimci olan bir
toplum yapis1 vaat etmektedir.

Japonya Ekonomik Organizasyon Federasyonu Keidanren’in hazirladigi sunumda

Toplum 5.0’1n amacini su sekilde belirtilmistir:

J Geng niifusun azalmasi problemiyle ilgili ¢6ziim yollar1 sunmak
J Sanal diinya ve fiziksel diinya arasini biitiinlesik yapmak
. Nesnelerin interneti (IoT) teknolojisini toplum yararina kullanmak
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J Dogal afet ve cevre kirliligi problemleriyle ilgili ¢oziimler gelistirmek

olarak sunulmustur. (Biiyiikgoze & Dereli, 2019, 2).

Toplum 5.0’1n uygulanmasinda engel ¢ikaran durumlar ise su sekilde siralanmistir:

. Hukuk alanindaki erisim engelleri

. Teknolojiyi tiretme engeli

o Nitelikli personel eksikligi

J Sosyal kabul engeli (Biiylikbing6l & Isikli, 2020, 42)

Toplum 5.0 bir iitopya olarak ele alinabilir. Ciinkii Toplum 5.0 felsefesindeki amag her
zaman mutlu ve refah igerisinde bir toplumun varligmni saglamaktir. Uretilen tiim teknolojik
ara¢ gereclerin gelecek nesiller i¢in bir tehdit unsuru tasimadigini anlatmakve gelisen bu
teknolojik ara¢ gereglerin bireylerin faydalar1 icin kullanilmas1 gerektigini insanlara
aktarmaktir. Insan merkezlitoplum tasarimmda hem ekonomik ve sosyal alanda gelisme
gostermek hem de insan yasamini daha konforlu ve kaliteli hale getirmek amaglanmistir. Dil,
din, 1k, yas, cinsiyet ve statiiye bakilmaksizin, herkesin bu toplum igerisinde esit haklara sahip
olarak yagamasi tizerinde durulmustur (Fukuyama, 2018, 48). Endiistri 4.0 iilkelerin daha tam
olarak alt yapisim1 olusturup uygulayamadigi bir¢ok yenilige sahiptir ve birgok iilkenin bu
dontistim sirasinda insan odakli bir yasam {izerine de alt yapisini olusturmasi gerekmektedir
(Keidanren, 2018, 6).Toplum 5.0 felsefesini okurken géz ardi etmememiz gereken noktalardan
birisi ise Japonya’nin bu felsefeyi kendi ihtiyaglar1 ve problemleri iizerinden olusturmasidir.
Japonya, yaslanan niifusun azalmasi, dogum oranlarinin diismesi, niifusun yaslanmasi ve alt
yap1 sorunlarmin ortaya ¢ikmasi gibi sorunlarla yiizlesen ilk tlkelerden birisidir. Toplum
yapilarina ve ekonomik imkanlarina gore bir “Sliper Akilli Toplum” olusturan Japonya,
kendisini 6rnek vererek diger iilkelerinde kiiresel hale gelecek bu problemlere ¢ok uzak
olmadiklarmi gostermek istemistir (Fukuyama, 2018, 47).

Harari’ye (2016, s.41) gore, insanlarin biitiin eylemlerindeki amac¢ kendisini ve
gelecegini mutluluga kavusturmaktir.Bu nedenle hukuk, ekonomi, siyaset ve egitim gibi biitiin
kamuyu ilgilendiren alanlar, gelisen bilgi ve teknoloji ekseninde yeniden
yapilanmaktadir.Insanoglu baslangigtan beri teknolojinin en son halini deneyimlemektedir. Bu
nedenle Toplum 5.0’1n hedefi, teknolojinin neden oldugu sorunlarin ve baslangictan beri siire
gelen kiiresel sorunlarin ¢oziilmesini saglamaktir. Toplum 5.0 felsefesi, teknolojinin hizl
ilerleyisiyle kiiresel ¢apta meydana gelen giivenlik riski ve gizlilik ihlali gibi problemler
karsisinda insanlarin ve diinyanin hazirlikli olmasi gerektiginden bahsetmektedir. Hem yerel

toplum sorunlari(enerji yonetimi ve ulagim sistemleri vb.)hem de kiiresel toplum sorunlarini
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(karbon emisyonu azaltmak vb.) azalmak icin internete baglanabilen bircok sistem
gelistirilmistir (Roblek, Mesko, Bach, Thorpe ve Sprajc, 2020, 1).Toplum 5.0 Endiistri 4.0’ 1n
getirmis oldugu yenilikleri kullanarak insan, doga ve teknoloji alanlarindaki iligkileri yeniden
diizenlemeyi hedeflemektedir.Distopik gelecek senaryolarinda anlatilan tekno-korku
geleceginin yerini tekno-severlik gelecegine birakmasi ve iitopik bir toplumun olugsmasinda
Toplum 5.0 felsefesinin yardimci olacagi anlatilmaktadir.Bu duruma bir 6rnek olarak
giiniimiizde kiiresel bir krize yol agcan Covid-19 salgin1 igerisinde teknolojinin ne kadar fayda
sagladig1 verilebilir.Herhangi bir salginin baslangicim1 tahmin etmek i¢in yapay zeka
uygulamasini kullanan Bluedot sirketi, Cin Covid-19 viriisii i¢in agiklamada bulunmadan 6nce
Wuhan kentinde bir zatiirre salginin oldugunu belirleyerek diger kentlerin etkilenme
durumlarini analiz etmistir (Dogan, 2020).

Teknolojinin faydalarinin yani sira olumsuz gizil giiciinii de hem toplumsal hem de
bireysel anlamda g6z ardi etmememiz gerekmektedir (Sahin, 2021, 57). Teknolojinin
gelisimine genel olarak insanligin ilerleyisi agisindan iyimser bir sekilde bakiliyor olsa da her
toplum icin ayni olanaklarin ayni anda saglanamiyor olusu da bir gercektir. Diinyadaki gii¢
dengesi teknolojiyi elinde bulunduran gruplarin lehine hizli bir sekilde yon degistirmektedir.
Bu gercek, insanlar, toplumlar ve iilkeler arasindaki firsat esitsizligini de beraberinde
getirmektedir. Ornek olarak, Covid-19 salgini siirecinde hem ekonomik anlamda hem de sosyal
anlamda geri plana diismemek adina diinya hizli bir dijital doniisiime zorunlu kilinmstir.
Insanlarn fiziki diinyadan dijital diinyaya gegmesi hem birgok iilkenin dijital diinya altyapisinin
yeterince gelismis olmadigini hem de insanlarin dijital c¢alisma hakkinda bilgisinin
bulunmadigini ortaya ¢ikarmistir.

Internetin kurucularindan biri olan Vint Cerf giiniimiizdeki dijital diinyanin olusmasinda
onemli etkileri olan isimlerden birisidir. Faruk Eczacibasi’nin 2015 tarihinde Daha Yeni
Bagslhiyor adl eserinde Cerf ile konugmasini aktarirken Cerf’e yoneltmis oldugu su soru dikkat
cekicidir: “Isin en basinda yarattiginiz teknolojinin diinyay1 bu &lgiide degistirecegini tahmin
ediyor muydunuz?”. Cerf’in verdigi cevap da en az soru kadar dikkat ¢eker: “Biz bilim insanlar1
istiinde calistigimiz projelere odaklanir ve devaminmi diisiinmeyiz.”(akt. Sahin, 2021,
57).Cerf’in bu cevabi teknolojinin insan gelecegine etkisi yoOniindeki sorularin yalnizca
miihendisler ve diger teknik bilim insanlarina birakilmamasi gerektigi yoniinde 6nemli bir
hususa isaret etmektedir. Teknolojik gelismelerin takibi teknik uzmanlarin yani sira hem sosyal
bilim, hukuk, siyaset bilimi, etik gibi bir¢ok alanin sorumluluguna girmekte hem de halkin
bizzat kendisinin siireci yorumlamasini gerektirmektedir. Gelecek nesillere rehberlik etmek ve

bir toplum yaratmak insanlarin elindedir. Degisim dalgalari tarafindan yutulmadan ve degisimi
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fark ederek toplumu hazirlamak geriye diismemek i¢in énemli bir adimdir (Keidanren, 2018,
7).

Endiistri 4.0 teknolojisi igerisinde yasamaya calisan insanin teknolojiyi reddetmek
yerine teknolojinin hukuki ve etik altyapisini reel olarak olusturmasi ve gelecek nesilleri de bu
teknolojilere gore hem sosyal hem de bireysel alanda hazirlamasi gerekmektedir. Insam
kendine, ¢evresine ve evrene yabancilastiran ya da insani degerlerden yoksun birakan bir
teknoloji yerine insanin ihtiyaglari ve gereksinimleri dogrultusunda ona yardimei olan bir
teknolojiye sahip nesillerin olusturulmasi ve bu bilincin kiiresel olarak insa edilmesi
gerekmektedir.

Ulkelerin bilim ve teknolojiye sahip olma, iiretme ve kullanabilme becerileri onlarm
gelismislik ve gii¢ seviyesini belirleyen faktdrlerin basinda gelmektedir.insanlar ve iilkeler
acisindan gitgide biiyiik 6nem arz eden bilimsel ve teknolojik gelismeler bir¢ok fayda saglasa
da insanlarin buna alisabilmesi, benimsemesi, firsat esitsizligi, tek tiplesme ve dijital bagimlilik
gibi bir¢ok hukuki, etik, ekonomik ve sosyal problem kapida beklemektedir.

Déniistiiriicii  teknolojilerin - olusumuna baktigimizda gerceklesme ve yayilma
stireclerinin giderek daha hizli bir hal aldigin1 gorebiliriz. Buna bagli olarak goriiriiz ki farklh
toplum tiirlerinin ortaya c¢ikis tarihleri arasindaki zaman farki da git gide kisalmistir. Ciinkii
gecmiste insanlarin yalnizca ihtiyaglarina gore aletler tiretilirken, glinlimiizde insanda var olan
daha fazlasina sahip olma duygusunu sémiiren {iriinler iiretilmektedir. insan hem dijital diinya
icerisinde varhigimi siirdiirilebilmeli hem de fiziki diinyadaki sorumluluklarin1 ve insani
alandaki degerlerini koruyabilmelidir. Bu nedenle insanin yapmasi gereken kendisini igerisinde
bulundugu donem ve toplumun sartlarina bagl olarak deger ve etik yargilardan vazgegmeden
giincellemektir. Buna bagli olarak bir sonraki boliimde, dijitallesmenin olumsuz gizil etkileri
iizerinde durulacakve felsefi baglamda dijitallesmenin ahlaki, toplumsal ve hukuki degerler

tizerindeki etkisi tartisilacaktir.
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2.BOLUM: DUSUNCE TARIHINDEN DiSTOPYA ORNEKLERI

2.1.Biz (Yevgeni Ivanovi¢c Zamyatin)

1884-1937 yillar1 arasinda yasamis olan Yevgeni Ivanovig Zamyatin Rusya’da bir rahip
babanin oglu olarak dogmustur.Gemi miihendisligi boliimiinii okurken Bolsevik Partisi’ne
katilarak siyasi hayata atilim gerceklestirmistir. Bolsevik Devrimi’nden sonra partiye uymayan
sOylemlerinden ve eylemlerinden dolay1 parti yonetimi karartyla hapse atilmis ve daha sonra
sirgiine gonderilmistir. 1917 yilinda siirglin siiresi bitip lilkesine dondiigiinde Maksim
Gorki‘nin davetiyle Diinya Edebiyat Toplulugu’nda Ingiliz ve Amerikan edebiyat1 sorumlusu
olarak goreve baslamistir. Yeni diizen hakkindaki elestirilerini merkeze aldig1 Biz adindaki
distopyasin1 1920 yilinda yazmasina ragmen Rusya’da yayimlanmasina izin verilmedigi icin
1927 yilinda E.P.Dutton New York’ta yayimlamistir. 1927°den sonra eser Rusga olarak
yayimlandiginda biiyiik elestirilere maruz kalan Zamyatin, daha fazla dayanamayarak 6zel
izinlerle iilkesinden ayrilip yerlestigi Paris’te 1937 yilinda vefat etmistir (Kurtyilmaz, 2020,
55).

Zamyatin, Biz adl1 distopyasimni yasadig1r cagda karsilastigi birgok siyasi ve sosyal
konulardan etkilenerek tasarlamistir. Kendinden sonra gelen ve distopik eserler kaleme alan
Huxley ve Orwell gibi bir¢ok diisiinlire de ilham olan Zamyatin’in,distopya ve bilimkurguyu
iliskilendirerek olumsuz gelecek tasarimlart betimlemesi, yasadigi doneme farkli bir boyut
kazandirmistir. Yasadigi donemde ortaya g¢ikan devrimi ve isyam1 da eserinde konu alan
Zamyatin’in, teknolojinin, bilimin ve makinelesmenin gelisimini, teknolojinin yonetimler
tarafindan denetleme mekanizmasi olarak kullanilmasini ve birey kavraminin yok edilmesini
merkeze alarak aslinda hem bir sistem elestirisi hem de teknolojinin giic odaklar1 tarafindan

kotii niyetli suiistimal edilmesine karsin bir uyar1 yaptigi sdylenebilir.

Biz kitab1 26.ylizyllda kurulan devletin toplumsal hayatini merkeze alarak
kurgulanmistir. Eserinin “biz” olarak isimlendirmesinin nedeni “birey” kavraminin yok
edilmesidir (Zamyatin, 2015, 30). Herkesin herkesle ayni 6zelliklere, yeteneklere, diisiincelere
ve hatta fiziksel Ozelliklere sahip olmasiyla farklilik denen kavram kaybolmustur.Biitiin
bireyler kendilerini“biz” olarak isimlendirir. Eserde kirsal yasamda hayat siiren insanlar “birey”
olarak adlandirirken, makinenin isleyis tarzi gibi bir diizen igerisinde yasayan insanlar “biz”
olarak isimlendirilir. Kirsal yasamda insanin doga ile etkilesim i¢inde olmasina ve insanin

duygusalligina odaklanilirken, sehir yasaminda teknoloji ve bilim kullanilarak insanin
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insanliginin yok edilip makinelestirildigi bir diizene isaret edilmektedir.

Biz milyonlar her sabah alt1 tekerlek sagsmazligiyla ayni saatte, ayn1 dakikada tek
viicut uyaniriz. Tek bir milyon olarak ayni saatte ¢aligmaya baslar, tek bir milyon
olarak ayni saatte isi bitiririz. Milyonlarca eli olan tek bir bedende eriyerek
Tablet’in belirledigi ayn1 dakikada gezmeye c¢ikar ve salona gider, Taylor
egzersizlerinin yapildig1 salona gider, oradan da uyumak ig¢in ayriliriz...

(Zamyatin, 2015, 22)

Bu iilkede isimler numaralar ve sayilarla olusturulmaktadir. Kadinlar i¢in I-330 gibi
sesli harfle baglayan numaralar erkekler i¢in ise D-503 gibi sessiz harfle baslayan numaralar
kullanilmaktadir. Bu iilkede sayilara onem verilmesinin nedeni matematigin mutlak dogru
olarak goriilmesinden kaynaklanmaktadir. Ulkelerinin teknolojik ve bilimsel acidan
ilerlemesinin nedenini matematik alanindaki basarilar1 oldugunu diisiindiikleri i¢in biitiin
hayatlari1 matematiksel terimlere gore ve matematikteki gibi bir diizen Oriintiisiiyle

tasarlamiglardir.

Ulke yesil bir fanus ile ¢evrili olup disar1 ¢ikmak kesinlikle yasaktir. “Aero” adindaki
ulagim araclariyla yesil duvar icerisinde havadan her yere gitmek miimkiindiir (Zamyatin, 2015,
34). Ama bunu yonetimin belirledigi belli saatler i¢inde yapilmasi1 gerekmektedir.“Yesil duvar”
olarak isimlendirilen iilkeyi tamamen ceviren fanus ile insanlarin dogayla etkilesiminin
kesilmesi saglanmistir. Halkin yasadig1 alanda sadece teknolojik aletler ve makineler mevcut

oldugu i¢in yonetimin halkini gdzetim altinda tutmasi kolaydir.

Eserde devletin kurulmasi tarihsel siireci ile birlikte anlatilmaktadir. Kirsal yasamda
hayatina devam eden kesim ile sehir yasamin1 tercih eden kesim arasinda gergeklesen “Iki Yiiz
Y1l Savasr’’indan sonra totaliter bir yonetim olan devlet kurulmustur. Savas sonrasi diinya
iizerinde sadece yiizde yirmi oraninda insan hayatta kaldigi i¢in “tek devlet” diizeninin

olustugundan bahsedilmektedir (Zamyatin, 2015, 20).

Eserin bagkahramani ve eserde devrimi baslatacak kisi D-503 adinda bir
matematikgidir.Yesil duvarin otesindeki varliklarin da dahil edildigi bir tek evren devleti
kurmayr amaglayan yonetim “Integral” adi verilen bir uzay araci tasarlamiglardir.
Bagkahramanda bu aracin miihendislerinden birisidir. Eser baskahramanin yesil duvarin
Otesindeki canlilara yazdigi mektupla anlatilmaktadir. Mektupta devletin gegmisi, sosyal,

ekonomik ve yoOnetimsel bir¢ok detayla yasadigi yer tanmitilmaktadir. Diger gezegenlerde
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yasayan insanlarin da zoraki olarak bu devlete katilmalar1 istenmektedir. Mutlak mutlulugun
sadece matematikle miimkiin olabilecegini diger ilkel insanlara gostermeyi amag¢ edinerek
uzaya gitmek planlanir (Zamyatin, 2015, 12).Devletin totaliter yoOnetimindeki kisi
“Velinimet”tir. Velinimet tek devletin yoneticisi oldugu gibi ayn1 zamanda halk tarafindan ilahi
bir gii¢ unsuru olarak da taninir. Iyi olanin ve kotii olan bizzat Velinimet tarafindan belirlendigi

gibi, o hem devlet yonetimini elinde tutar hem de Tanr1 sifatina biiriiniir.

YoOnetim, insanlarin yapmasi gereken islere ve gorevlere gore “Zaman Tablosu” adini
verdigi yasam diizenini halka uygulamistir. Yonetimin olusturdugu zaman tablosu sayesinde
insanlar toplumda askeri bir disiplin igerisinde yasamlarini siirdiirmiis;yonetimin, insanlari
kontrol etmesi daha kolay hale gelmistir. Korkunun hakim oldugu ve bu nedenle kurallara
tamamen uyuldugu bu toplumda, insanlarin zaman tablosuna uymasi da zorunluluklardan bir
tanesidir. Zaman tablosunun icerisinde 16.00-21.00 ya da 17.00-22.00 saat araliklar1 “Kisisel
Saat” olarak adlandirilir; bu zaman diliminde insanlar yine belli kurallar icerisinde istediklerini

yapabilme hakkina sahip olurlar (Zamyatin, 2015, 22).

Insanlarin “Zaman Tablosu”na bagli olarak siirekli olarak bir takim yiikiimliiliikleri
yerine getirmeye mecbur birakilmasi ile amaglanan insanlarin diisiinme ve hayal kurmasinin
engellenmesidir. Ancak eserin devaminda ironik bir sekilde devrimin planlanmasi insanlarin
diisiince 6zgiirliigiine sahip olduklar1 “kisisel saat” araliginda gergeklesir. Kisisel saat araliginin
yOnetim tarafindan kontrolii diger saatlere gore daha zordur. Kurulan sistemde kisisel saat
aralig1 da dahil olmak iizere toplumun diizeninin saglanmas1 “koruyucular” ve “denetleyiciler”
tarafindan yapilir.Evlerin camlarindaki perdeler ve 1siklar acik kalmak zorunda oldugu i¢in
koruyucular ve denetleyiciler evlerin igerisini dahi rahat bir sekilde gozlemlenebilmektedir.
Perdeler sadece kisisel saat i¢in ayrilan zaman aralifinda “Pembe Kupon” denilen fisin
gorevliye verilmesiyle cinsel iliski i¢in kapatilabilmektedir. (Zamyatin, 2015, 28).Bir anlamda
herkesin, herkese ait oldugu bu diizen igerisinde sevgi duygusu yok olmustur. Yonetimin temel
amaglarindan birisi de zaten insanlarda bulunan sevgi duygusunu yok etmektir. Cilinkii sevginin
dolayl olarak kiskanc¢ligi doguracagi ve bunun toplumsal diizeni bozul. Bu nedenle herkesin
herkese ait oldugunu “cinsellik yasasi” altinda kanunlagmistir (Zamyatin, 2015, 31). Aile
kavraminin olmadig1 bu devlette dogumlar da devletin kontroliinde ger¢eklesmektedir. Anne
olmak i¢in kadinin belirlenen kurallar1 kabul etmesi gerekmektedir. Kurallar1 kabul eden kadin
dogum yaptiktan sonra ¢ocuk devlet tarafindan alinmakta ve biiyiitiilmektedir. Devlet cocuklari

tamamen kendi kurallarina uygun olarak yetistirmektedir (Zamyatin, 2015, 23).
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Devletin igerisinde yonetimin sonunu getirmek isteyen bir Orgiit vardir.Bu Orgiitiin
basindaki kisi I-330 numarali bir kadindir.D-503, bir sekilde yonetimin engelledigi insani
duygular1 kendinde bularak [-330 numarali kadina asik olur. Rasyonel planlarina tezat olusturan
duygulara kapilan D-503, bu durumu sorgulayip kendine kizar. Zira, grubun kurulma gayesi D-
503’un miihendisligini yaptig1 uzay aracini elde gec¢irmektir. Grubun planlar1 “Antik Ev”
adinda bir yerde yapilir; burast yonetimin zorunlulugu ve diizeni olmadan, insanlarin birey

olarak istediklerini yapabildikleri bir alandir (Zamyatin, 2015, 33-54).

D-503, 1-330’a asik olmadan oOnce irrasyonel sayilardan rahatsiz olmaktadir.D-503
matematigi goriilen evrenin formiilii olarak ele alsa da aslinda irrasyonel sayilara nasil evrende
rastlanmadigim1 anlamaya calismaktadir. Goéremedigi ama ger¢cek oldugunu bildigi bu
sayilardan yola ¢ikarak ruhunun da gergek olabilecegi diislincesi lizerinde durmaktadir.Bu
diisiincelerden once Tek Devlet’in hata yapmaz ve miikemmel oldugunu benimsemis olsa da

artik Tek Devlet’in hata yapabilecegini diisiiniip sistemi sorgulamaya baslamaktadir.

Her sene Tek Devlet’te Velinimet’in tekrar yonetime gelmesi i¢in gostermelik olarak
secim yapilir. Bu se¢cimlerde Velinimet’e oy vermeyenler oliim ile cezalandirilir.Bu hususta
Zamyatin’in aslinda Bolsevik Devrimi’ne gonderme yaptigmi soyleyebiliriz.Kitapta, orgiit
kuruldugu yil, tiyeler Velinimete kars1t oy kullanarak bir isyan1 baslatmislar ancakyakalanan
iiyelerin “diis giicii merkezi” adinda bir ameliyatla hafizalar1 silinmistir.Bu sekilde devrim
engellenmis ve yonetim ayni sekilde devam etmistir (Zamyatin, 2015, 186-195). Yaraticiligin
ve hayal etmenin yasak oldugu bir iilkede {ist diizey teknolojik icatlarin iiretilmesinin hikaye
akisinda bir tezatlik olusturdugunu sdyleyebiliriz. Cilinkii iiretilen her iiriin ya da her icat en

temelde hayal giicii ve yaraticilik gerektirmektedir. Eserde ise hayal giicii yasaktir.

Eserin sonunda isyan hareketi nedeniyle D-503 diis giicti merkezine gétiiriilerek hafizasi
silinir. [-330 ise gaz odasina atilarak oliimle cezalandirilir.Bu olaylardan sonra D-503 eski
haline doniip, eski diisiinceler ve davranislar icerisinde hayatina devam eder (Zamyatin, 2015,
239-340). Eserde ulasilan sonda, otoriter rejimlerde isyanin bir ise yaramayacagi ve otoriter
sistem bir kez kuruldugunda devrimsel bir doniisiime asla miisaade etmeyecegi vurgulanmakta;
distopik senaryolar gercek oldugunda kurtulmanin miimkiin olmayacag ortiik bir sekilde dile

getirilmektedir.
2.2.1984 (George Orwell)

George Orwell 7984 adli eseri 1947 ve 1948 yillar1 arasinda verem hastaligiyla
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savagirken kaleme almigtir. Eser, 1949 yilinda ABD’de ve Ingiltere’de aym1 zamanda
yayimmlanmistir. 1984, Cesur Yeni Diinya kitab1 ile ayn1 donemde birgok basariya imza atan
onemli distopyalardandir. 1984 yilinda da filmi ¢ekilmistir. George Orwell’in ger¢ek ismi Eric
Arthur Blair’dir. 1903 yilinda, o donemde Ingiliz sémiiriisii olan Hindistan’in Bengal
bolgesinde dogmustur. 1922 ve 1927 yillar1 arasinda Hindistan imparatorluk Polisi olarak gorev
yapmis ve bu gorevdeki tecriibeleri ve yasanmishklarindan yola ¢ikarak Bir Idam, Burma
Giinleri ve Bir Fili Vurmak isimlerinde eserler yayimlamistir.Yagaminin ¢ogunu yoksulluk
icerisinde geciren Orwell, 1945 yilinda Hayvan Ciftligi eserini yayimladiktan sonra diinya
capinda iine ve refaha kavusmustur. 1949 yilinda /984 eseriyle {iniinii katlayarak siirdlirmiis,

1950 yilindaysa verem hastaligi nedeniyle Londra’da vefat etmistir (Kurtyilmaz, 2020, 63-64).

1984 eseri, kendisine kadar yazilmis olan iinlii distopya kitaplarindan ¢ok daha farkl
bir hikaye ve toplum diizeni sunmaktadir. Cesur Yeni Diinya ve Biz eserlerinde teknolojinin ve
bilimin gelismesiyle baskin yonetim kurgulanirken insanin artan refah seviyesi de ayrica
vurgulanmistir. /984 eserindeyse diger eserlerden farkli olarak insanin degistirilmesi ve
gozetlenmesion plandadir; insanlarin yalanlar iizerine kurulu diizende, yoksulluk ve sefalet
icinde yasadiklar1 kurgulanmistir. G6zetimin ve totaliter diizenin diger distopyalara gore daha
agir ve felaket odakli islenmesi 7984 eserini diger gelecek dngoriilerine oranla daha karamsar
bir yapiya biiriindiirmektedir. /984°{in kurgusu insanin insan olarak goriilmedigi ve insan
emeginin yok sayilmasiyla kisinin hem kendine hem de iirline yabancilastigi bir toplumsal

diizene isaret etmektedir.

1984 eserinin olay orgiisii, Okyanusya bdlgesinin en yogun insan niifusuna sahip olan
sehrinde gecmektedir. Eserde Okyanusya, Avrasya ve Dogu Asya iilke olarak adlandirilmakta
ve bu iilkeler birbirleriyle devamli olarak savas halinde sunulmaktadir. Okyanusya devleti savas
esnasinda siirekli olarak dayanaksiz ve yanlis bilgileri halka aktarmakta ve yalan haberler
yayaraktoplumun yOnetime itaat etmesini saglamaktadir. Kurgulanan diizende, kimsenin dogru
bilgiye ulagmas1 miimkiin degildir. Aslinda devletin hangi {ilkelerle ne siiredir savastig1 hatta
savasip savagmadigl bile kesin olarak bilinmemektedir, devletin sundugu bilgilere sorgusuz
inanilmak zorundadir. Savas hakkinda ya da devlet hakkinda baska herhangi bir konu ya da
karar tizerine dogruluk ya da yanlislik tartisilamaz. Bu sayede insanin devlete mutlak olarak
bagl olmasi saglanir. Bu baglihigm kdkeninde ise korku ve bilinmezlik vardir. Insanin tarihini
arastirmasinin, hafizasini kullanmasinin ve hatta derin diisiinmesinin yasak oldugu bu iilkede
resmi dil “Yenikonus”’tur. Bu dil, ¢ok az sayida kelime igermektedir. Boyle bir dil

kurgulanmasinin sebebi ise az kelimeyle iletisim kuran insanlarin diistinme ve konusma
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yetilerinin de dillerinin kisithili§ina bagli olarak sinirlanmis olacaginin varsayilmasidir (Orwell,
2016, 14). Witgenstein’in “Dilimin sinirlari, diinyamin sinirlaridir.” goriistine paralel olarak
dilin sinirli olmasinin bakis acisinin da sinirl olmasini saglayacagi, buna bagl olarak da insanin
bu bakis acisinin digina ¢ikarak ya da baska bir deyisle diinyasinin sinirlarinin digina ¢ikarak

baska bir diinya tahayyiil etmesinin miimkiin olmayacagi kabul edilmistir.

Ulke yonetimindeki siyasi partinin ismi “I¢ Parti”dir. Bu siyasi partinin basinda ise
“Biiylik Birader” bulunmaktadir. Kitaptaki biitiin itaat ve korku duygular1 bu kisi {izerinden
vurgulanmaktadir. “Biiyilik Biraderin Gozii Sende ““ yazili afisler hem her evde hem her sokakta
hem de her is yerinde mevcuttur. Bu afislerle kisilere davraniglarinin gézetim altinda oldugu
stirekli olarak hatirlatilmak istenmektedir. Her evde “Tele Ekran” adi verilen televizyona
benzeri cihazlar bulunmaktadir. Tele ekran ile evlerin igerisi de yonetimdeki gorevliler
tarafindan siirekli olarak gozetlenmekte ve bu ekranda bulunan mikrofon sayesinde evin
icerisindeki sesler de dinlenerek kayit altina alinmaktadir. Y 6netimde bulunan insanlarin hayati
halkin yasam standartlarinin oldukca iizerindedir. Yoneticilerin evleri, calisma kosullar1 ve
hatta yiyecekleri bile siradan halktan farklidir. Bununla beraber yoneticiler istedikleri zaman
“Tele Ekran™ kapatma ayricaligina sahiptirler. Tele ekran ile gdzetlenmenin yani sira her ev
ayni zamanda “diistince polisi” isimli gérevliler tarafindan da izlenmektedir. Kisilerin kurallara
uymadig tespit edilirse diislince polisi giinlin her saati onlar1 evlerinden alma hakkina sahiptir.
Boyle bir durumla karsilasan kisilerin akibeti belirsiz kalir; kendilerine bir daha ulagilamaz.
Halk arasinda diisiince polisi tarafindan alinan kisilerin ortadan kaybolma durumu
“buharlagsma” olarak adlandirilir. Buharlasmanin toplumda yarattig1 belirsizlik endise ve
korkusunun hem Biiyiik Biradere bagliligi arttirdigi hem de isyanlar1 6nledigi diisiiniliir.
Okyanusya’daki bir diger ceza yontemi ise idamdir. Idam cezas1 alan kisi meydanlarda herkesin
katilabildigi, insanlar ve 6zellikle cocuklar tarafindan da ragbet goren térenle oldiiriiliir (Orwell,

2016, 12-15).

Devlette dort bakanlik mevcuttur. Bunlar, Ger¢ek Bakanligi, Barig Bakanligi, Sevgi
Bakanlig1 ve Varlik Bakanligi’dir. Gergek Bakanligi, halka haberleri duyurmak ve ¢ocuklarin
egitimini diizenlemekten sorumlu olan kurumdur. Baris Bakanligy, tilkenin girdigi savaslarla ve
askeri diizenle ilgilenmektedir. Sevgi Bakanligi’nin islevi toplumsal diizeni saglamak ve
kanunlar1 diizenlemektir. Varlik Bakanlig1 ise iilke ekonomisini idare etmekle yiikiimlidiir.
Devletin bakanliklara bu tiir isimler koymasinin nedenlerinden birisi “¢iftdiisiin” yontemini
olusturmaktir. Gergek olan dogrularin yoneten kisinin denetiminde olmasi i¢in bu ydntem

kullanilir. “Ciftdiisiin” yontemi aralarinda celiski bulunan iki diislincenin ayni anda dogru
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olarak benimsenebilmesi seklinde tanimlanabilir. Bu yontem ile“Biiyiik Birader”in dogrusu

neyse halka da o diisiince dogru olarak benimsetilir (Orwell, 2016, 16).

Ulkede insanlardaki nefreti sabit tutmak ve azalmasini engellemek amacryla “iki
Dakikalik Nefret” adi altinda torenler yapilir. Bu torenler esnasinda biiyiik tele ekranlarda
iilkeye zarar1 dokunan kisiler ve kisilerin diisiinceleri gosterilir. Bu kisilerden birisi de iilkede
kargasa meydana getirdigi sdylenen ve hapishaneden kagip tilkede hala kaos ortami yaratmaya
calistigina inanilan “Emmanuel Goldstein”dir. Ulkedeki herkes Goldstein’e kars1 nefret besler
ve diisiincelerini sagmalik olarak goriir. Halkin inandi81 ve yonetimdeki kisilerin de s6yledigine
gore Goldstein yer altinda “Kardeslik” adinda gizli bir drgiit kurmustur. Isimsiz kitabi sayesinde
de diislincelerini insanlara yayarak orgiitiin liye sayisint ¢ogaltmaya calismaktadir (Orwell,
2016, 23-25). Her torenin sonunda ekrana Biiyiik Birader’in resmi ve iilkenin “Savas Baristir,
Ozgiirliik Koleliktir, Cahillik Giigtiir” slogan1 yansitilir.(Orwell, 2016, 16). Biiyiik Birader’in
resminin yansitilmasindaki amag kisileri rahatlatmak, giivende olduklarini hissettirmek ve

anlatilanlarin dogruluguna ikna etmektir.

Okyanusya’da bahsedilen savaslarin, orgiitlerin ya da nefret objesi olarak aktarilan
kisilerin varliklarina dair hi¢bir somut kanit bulunmamaktadir. Hatta Biiyiik Birader icin bile
gercek olup olmadigl bilinmez. Yonetimin ve yonetimin aktardigi bilgilerin bilinmezligine
karsit olarak, halk arasinda yonetime kars1 olan kisilerin tespiti ¢ok kolaydir. Ciinkii “diisiince
polisi” her yerde hatta halk arasinda bile gizlenmis bir kurumdur. Eserin bagkarakteri Winston
Smith adinda, devletin haberlesme aginda calisan bir kisidir. Winston Smith haber yaparken
kendisini bulan ve yonetimin diizenine karsi yavas da olsa elestirel yaklagsmaya baslayabilen,
sorgulayici bir tutuma sahip olarak tanitilmaktadir. Winston’in gorevinin esasi kendisinden
istenen haberleri yonetim nasil isterse o sekilde yazip géndermektir. Medyada yalnizca halkin
gormek ve okumak isteyebilecegi yazilar, haberler ve ekonomik ilerleyisle alakali sahte
duyurular yaymlanir (Orwell, 2016, 50-52). Eserdeki distopya kurgusu da aslinda Winston’un
giinliik tutmaya karar vermesiyle baslar. Bu sayede i¢indeki diisiinceleri ve nefreti kagitlara
yazarak farkindaligi artan Winston’in kaleme aldig1 ilk gilinliik yazisinin tarihi “4 Nisan

1984 diir (Orwell, 2016, 19).

Ciftdiisiin yonteminin kullanilmasinin altinda yatan bir diger gizli gaye de kisilerin
gecmislerini unutturmak ve geleceklerini tasarlamalarinin 6niine gegmektir. Winston da diger
tiim insanlar gibi ailesini ve ¢gocuklugunu ¢ok az hatirlamaktadir. Devletin yapmak istedigi sey

geemis ve gelecegi kontrol altinda tutmakla simdinin garanti altina alinmasidir. Buna da
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“Gergeklik Denetimi” adi verilir. Otomatiklesen bir hayat yasayan insanlarin tek yaptiklari
kendilerinden istenilen ve beklenilen davranis ve eylemleri her gilin diizenli olarak
gerceklestirmektir. Ornegin, insanlar tele ekran ile beraber her giin yarin savasa gidilecekmis
gibi egzersiz yapmakla yiikiimlidiir. Yaptiklari antrenman tele ekrandaki bir kadin tarafindan
yonlendirilir ve hareketleri yanlis oldugunda bu kadin tarafindan uyarilirlar (Orwell, 2016,46-
48). Okyanusya halkinin yalnizca ¢alismak ve iiretimi arttirmak i¢in yasadigi, bu yasam tarzi

icerisinde de hem kendilerine hem de hayatin kendisine yabancilasmis oldugu sdylenebilir

Toplumdaki Proleter sinifi olusturan kisilerin tamami kolelerden farksizdir. Bu sinifa
ait kisiler kiigiik ve pis evlerde, iilkenin merkezinden uzak alanlarda yasarlar. Halkin o bolgeye
gitmesi normalde yasaktir ama Winston bu yasagi delebilecek cesareti gdstermistir. Winston’a
gore bu diizenin degismesi ve insanlarin rahat bir hayat siirmesi ancak Proleter sinifin
devrimiyle miimkiin olabilecektir: “Bilingleninceye kadar asla bagkaldirmayacaklar ama
baskaldirmadik¢a da bilinglenemezler.” (Orwell, 2016, 83). Proleter bolge oradaki insanlari
korkutarak isyan etmelerini 6nlemek icin bazi zamanlar devlet tarafindan bombalanir. Proleter
siifin tek umudu piyango oynayarak zengin olmaktir. Ama devlet aslinda gergekte olmayan
kisilerin piyango kazandigini ve zengin oldugunu diisiinerek insanlar1 kandirmaktadir. Winston
Gergek Bakanliginda gorev aldigi igin piyango kazanan kisilerin hayali oldugunun farkindadir

(Orwell, 2016, 99).

Winston karakteri siirekli olarak bir kiz tarafindan takip edildigi histerisiyle
yasamaktadir. Oyle ki Proleter bolgeye gittiginde de karsilastigi bir kizin kendisini siirekli
olarak takip eden o kiz oldugunu diisiiniir. Julia adindaki bu kizla daha sonra yeniden Gergek
Bakanliginda da karsilasirlar ve birbirlerinden hoslanarak gizli gériismelere baslarlar(Orwell,
2016, 122). Bundan sonrasinda hikayenin ikinci baskahramani Julia olur. Julia da Winston gibi
yoOnetimi ve yasalar1 elestirmekte; Biiylik Birader’in gercekte var olmadigini diisiinmektedir.
Winston ve Julia birlikte goriillmemek i¢in eskici diikkanin iist katindaki daireyi kiralarlar.
Diikkanin sahibi haftalik olarak dairesini kiraya veren Bay Charrington’dur.. Winston ve Julia
bu dairede tele ekran bulunmadigi ve o bdlgede diisiince polisi olmadigi i¢in yakalanmalarinin

miimkiin olmadigini diistintirler (Orwell, 2016, 154).

[lerleyen giinlerde bakanlikta galisan iist diizey bir yonetici olan O’Brien, Winston’u
evine ¢agirarak ona Goldstein’in kitabini verir. Kardeslik adinda bir orgiitlerinin oldugunu ve
orgiitlerinde bulunan doktorlar sayesinde siirekli kendi fiziksel 6zelliklerini degistirebildiklerini

ve boylece devlet tarafindan yakalanamadiklarmi anlatir. O’Brien’in verdigi kitabin adi
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“Oligarsik Kolektivizmin Teori ve Pratigi”, kitabin birinci boliimiiniin adi ise “Cehalet
Glgtiirtiir. Kitapta kisaca diinya iizerinde ii¢ biiyiik devlet olan Okyanusya, Avrasya ve Dogu
Asya’nin aralarinda gecen savaglarin nedenlerinden ve bu savaglarin insanlari nasil
etkilediginden bahsedilir. Eskicinin st katinda kiraladiklar1 odada Julia ile Winston kitab1
okurken diislince polisine yakalanirlar. Diislince polisi onlara daireyi kiralayan Bay
Charrington’dur. Bay Charrington Julia ve Winston’1 yakalamak i¢in rol yapmistir. O’Brien da
aynt sekilde Julia ve Winston’1 yakalamak icin calisan bir gorevlidir. Winston ve Julia
yakalandiktan sonra uzun iskencelere maruz kalir. ikisinden de yaptiklarm itiraf etmeleri
istenir. Winston’a elektrik verilir ve iki art1 ikinin ka¢ oldugu sorulur. Winston dort der ama
iskenceyi yapan O’Brien, yonetim, eger bes diyorsa bes demek zorunda oldugunu sdyleyerek,
iki art1 ikinin bes oldugunu iskencelerle ona benimsetir. Burada O’Brien’in sozleri dikkat
cekicidir: “Bize 6zgiir iradenle teslim olmalisin. Biz, sapkinlari bize direniyor diye yok etmeyiz;
direndikleri siirece asla yok etmeyiz. Inanglarindan déndiiriir, kafalarinin icini ele gegirip,
yeniden bigimlendiririz. Oldiiriilmeden 6nce bizden biri yapariz.” (Orwell, 2016, 261-277).
Winston ve Julia da yapilan iskencelere dayanamayarak birbirlerine ihanet ederek her seyi
anlatirlar. En sonunda eski isyankar ve muhalif diisiincelerinden uzaklasarak Biiylik Birader

icin calisirlar ve ona baghdirlar (Orwell, 2016, 322).

Orwell’in 1984 eserinde bilimsel ilerlemeler ve teknolojinin gelismesine paralel olarak
insanlarin daha refah bir hayat yasayabilecegi diislincesinin tam aksi yonde bir kurgu s6z
konusudur. Gelisen bilim ve teknolojiye ragmen insanlar yoksullasmis ve baskici yonetimin
bulundugu bir diinyada yasamlarini siirdiirmektedir. Bilim ve teknoloji insanlarin refah
diizeyini arttiran bir role sahip olmanin ¢ok uzaginda kalmis; hattainsanlarin 6zgtrliiklerini
ellerinden alan bir gozetleme aracina doniismiistiir. Zorbaligin ve korkunun hakim oldugu bu
toplumda bireysel alan ve kisisel zaman kavramlar1 ortadan kalkmis; 6zglirlik ve mahremiyet

ilk 6nce kaybolan degerler olmustur.
2. 2. 1. Bir Distopya Olarak 7984: Big Brother

Distopik roman denildigi zaman ilk akla gelen isimlerden birisi George Orwell’dir.
Orwell’1n en bilinen eserlerinden birisi olan 7984 genel olarak hiyerarsik diizen igerisindeki
en list grubun, toplumdaki diger gruplar1 denetim altinda tutugu, 6zgiirliik ve yaraticilik gibi
bireysel davraniglar1 ve diisiinceleri reddettigi, gecmisi, yarini ve dili belli baskic1 metotlar
ve iskence yontemlerini kullanarak unutturdugu, iist grubun istedigi gibi bir tarih anlattig1 ve

insanlara benimsettigi bir diizeni karamsar bir betimleme yoluyla okuyucuya sunmustur.
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Eserin yazildig1 donemin baskici rejimine bir elestiri olmasinin yani sira gelecek i¢in de bir

uyar1 oldugunu sodyleyebiliriz.

Orwell’in eserini kaleme alirken Zamyatin’in Biz adli eserinden aldig1 ilhamin yaninda
yasadig1t ¢agin baskict anlayigini ve gelecek nesillerde bu baskici anlayisin nasil bigim
degistirerek evlerimize kadar girecegini yaratici yetenegi sayesinde gozler oniine sermistir.
Orwell yasadig1 donemde Rusya’da Stalin, Almanya’da Nazi gibi diktatorliik yonetimlerinin
Avrupa igerisinde yayilmaya baslamasindan etkilenerek eserini bir diizen elestirisi olarak
yazmustir. Gozetim ve denetim mekanizmasi kitapta “Big Brother” olarak tasvir edilmistir.
Giliniimiiz diinyasiigerisinde gozetim ve denetleme araglar1 teknolojinin gelismesiyle Orwell’in
kurgusundan sadece isim olarak farklilasmis ve daha c¢ok cesitlenmistir.

Eserde bir¢ok farkli gézetim ve denetim mekanizmasi tasviri bulunmakla birlikte “Big
Brother” bu mekanizmalardan en 6nemlisidir. Insanlarin psikolojik baski yoluyla siirekli
olarak korku hissettigi Okyanusya devletinde kisiler gozetlendiklerini bilerek eylemlerini
kendi istek ve arzularina gore degil devletin istek ve beklentilerine yonelik olarak
gerceklestirmektedir. Kisiler siirekli olarak takip edildikleri zanni ile hareket ettiklerinden belli
bir siire sonra kendi istekleriyle ger¢eklestirmedikleri eylemleri dahi kendi 6zerk kararlartymis
gibi benimsemektedir. Yonetimin halkin takip ettigi evlere, is yerlerine ve sokaklara “Big
Brother”in oldugu posterler asilmakta; bu sayede insanlarda var olan korkunun taze kalmasi
saglanmaktadir. Posterler iizerinde yazili olan “Biiylik Birader’in gozii {istlinde” slogani
kisilere gozetlendiklerini siirekli olarak hatirlatmaktadir (Orwell, 2016, 13).

Eserdeki posterler ile giinlimiiz diinyasinda bir benzesim kuracak olursak Mobese ve
diger giivenlik kameralarini paralel bir 6rnek olarak ele alabiliriz. Mobese kameralarinin temel
islevleri giivenligi saglamak ve sug¢ islenmesini 6nlemektir. Kameralar tarafindan eylemlerinin
izlendigini ve kayit altina alindigin1 bilen kisiler, ceza ve yargilanma korkusuyla davraniglarini
kontrol etme geregi duymaktadirlar. Eserde kisilerin evlerinin igerisinde de ayni kontrol
devamliliginin saglanmasi icin “tele ekran” adi verilen kamerali televizyonlar bulunmaktadir.
Yoneticiler istedikleri zaman diliminde halkinin ev i¢i hayatlarini izleyebilme ve onlari
uyarabilme giiciine sahiptir. Bu sayede kisilerin ev digsinda hareketlerinin kontrol edilmesinin
yant sira ev icinde de hareketleri kontrol edilmekte, mahremiyet adina higbir 06zel

alanbirakilmamaktadir.

Orwell’in tasvir ettigi tele-ekranlarin glinlimiizdeki izdiigiimiinii cep telefonlar1 ve
bilgisayarlar olarak gdstermemiz yanlis olmayacaktir. Telefonlarimiz ve bilgisayarlarimizda

bulunan mikrofon ve kamera ozellikleri ti¢iincii sahislarin illegal yollarla anlik goriintii ve
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konusmalarimiza erigmesine olanak tanimaktadir. Basili halde bir bavula sigdiramayacagimiz
bir¢ok bilgi artik bilgisayarlarimizda ve telefonlarimizda yani parmaklarimizin ucundadir.
Bizim bilgiye erisimde sahip oldugumuz bu kolaylik ne yazik ki baskalarmin bizim
bilgilerimize erisiminde de kolaylik teskil etmektedir. Bununla beraber gelecek yillarda
internet kullanimini artik {ist boyutlara ¢ikartabilecek yeni bir teknoloji olan “Nesnelerin
Interneti” adi altinda bir olgu ortaya ¢ikmistir. Nesnelerin interneti teknolojisine drnek olarak
son yillarda giderek artan bir kullanici kitlesine sahip olan akilli saatler verilebilir. Akill
saatler, internet sayesinde kullanan kisinin kalp atisindan giin igerisinde attig1 adima kadar
bircok veriyi kayit altina alip kullaniciyla paylasmaktadir. Toplanan veriler sayesinde
bilgisayar vetelefon gibi akilli aracglar, kisinin giinliik aligkanliklarin1 analiz ederek cesitli
planlar sunabilmektedir.Akilli saatin ve akilli araglarin kendileri arasinda kurulan iligki
nesnelerin interneti olarak isimlendirilebilir. isve¢ basminin haberine gére 34 yasindaki
Gustavo Rodriguez yemek yaparken agir bicimde sirt agris1 gekmeye baslamis ve bayilmistir.
Kolundaki akilli saat diisme tespit ederek acil servise ¢agr1 gondermis ve Rodriguez hizli bir
bigimde acil servis ekipleri tarafindan tedavi altina alinmistir (NTV, 2018). Gelecekte de
nesnelerin interneti teknolojisinin sagladigi iletisim ag1 sayesinde bu tiir bir¢cok farkli durum
meydana gelebilir. Ornegin evcil hayvan sahibi birisi evcil hayvanina konum 6zellikli bir ¢ip
yerlestirmesiyle telefonundan bakarak nerede oldugunun tespitini saglayabilir. Bu sayede
dostlarinin kaybolmasi engellenmis olur. Ya da halihazirda kullannmda olan c¢ocuk akilli
saatleri ¢ocuklarin konumlarini takip etmeye, ortamlarindaki sesleri dinlemeye, ortamdan
goriintii almaya yarar saglamaktadir. Bu teknoloji hayvanlar1 ya da ¢ocuklar1 korumak gibi
masum kullanim amaglarina sahipmis goriinse de bu teknolojinin kullanimi1 bir¢ok etik
problemi de beraberinde getirmektedir. Dijital teknoloji ve internetin bir¢ok nesneye entegre
edilmesiyle /984 kitabinda tasvir edilen gozetim ve denetim mekanizmalar1 giiniimiizde farkli
versiyonlarda ve farkli alanlarda yaygin olarak kullanilmaktadir. Eserde evlerde zorunlu
olarak bulunmasi1 gereken goézetleme mekanizmalari, giiniimiizde sirketlerin reklamlar
araciligiyla insanlarin tiiketim aliskanliklarini manipiile etmesiyle herkesin goniillii olarak
elde etmek istedigi gozetleme iirlinlerine (akilli telefon, bilgisayar, kamera, akilli saat vb.)
doniismiistiir.

Eserde “tele ekran” vasitasiyla gerceklesen 6zel hayat gozetimi giiniimiizde birgok
farkl1 sekilde mahremiyet ihlaline neden olmaktadir. Ornegin ABD, 1960 yillarinda Sovyetler
ve Dogu Blogunu gozetlemek amaciyla “Echelon” ad1 verilen bir uydu sistemi gelistirmistir.
Echelon sayesinde bir kisi 24 saat boyunca 10 bin kisiyi izleyebilir hale gelmistir (Lokke,
2020,33).
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1984 eseri insana 6zgii nitelikler olan 6zgiirliik ve yaraticilik yeteneklerinin insandan
alinmasi, tarihin ve yarmin yok edilerek simdinin “Big Brother” adina yasanmasi, dilin
kullaniminin siglagtirarak diisincenin engellenmesi, sosyal etkinlik ve egitim gibi kisinin
kendini gelistirecegi alanlarin engellenmesi gibi insan dogasini tahrip eden bir¢ok etkeni ayni
anda ele almaktadir (Miiftiioglu ve Ozbay, 2015, 183). En genel ifadeyle,eserim ydnetimin
lehine bireyselligin, kimligin yani insanin insan olmakliginin ortadan kaldirilmasiyla insanin
otomat haline doniistiirildiigiinii betimledigi sOylenebilir. Duygularin ve degerlerden yoksun
olan insanlarin, sadece yonetimin kurallar1 ve istekleri dogrultusunda yasadigi bir toplum
diizeninde felsefeden ve ahlaktan s6z edilemez. Orwell’in betimledigi toplum diizeni de
ahlaktan, degerlerden ve felsefeden yoksun, siirii mantigiyla hareket eden ve makinelesmis
insanlar kiimesi olarak isimlendirilebilir. Boylesi otomatik makinelere benzeyen insanlarin
olusturdugu toplumsal diizenin sonucunda kisinin kendine, hayata, evrene kars1 bir
yabancilasma icine girmesi kagiilmazdir. Ahlaki norm ve degerlerden ve elestirel akil
yluriitmeden yoksun insanlarin olusturdugu toplum birgok yoniiyle Nietzsche’nin siirii ahlakini
animsatmaktadir (Miiftiioglu ve Ozbay, 2015, 187). Toplumdaki yabancilasmasinin artmasi
kisilerin iktidara sorgusuzca itaat etmesini ve “Big Brother” adina bir yasam siirmesini
saglayacaktir. Bu diizende iktidar toplumdaki yabancilasmanin
artmastiginteknolojiyiizlemevegozetlememekanizmasiolarakkullanarak, insant madde olarak
ele almaktadir.

Orwell’in, /984 eserinde gelecekte insanligin en biiylik problemlerinden birinin
yabancilasma sorunu olacagini gosterdigi iddia edilebilir. Orwell, 1984’de teknolojinin
gelismesinin insani degerlere ve insan dogasina yabancilasmaya neden olacagini, iktidarlarin
bireylerin hayatina daha fazla miidahil olmasiyla toplum genelinde bir tiir insani yabancilagma
ve mekaniklesme yasanacagini vurgulamaktadir. Oyle ki eserin sonunda otoriteye elestirel
bakabilen baskahramanin dahi baskici bir yonetim ve iskence sonucu hem kendine
yabancilastigi hem de yasadigi ¢cevreye yabancilastigi ve otoritenin emirlerini sorgusuz kabul
ettigi goriilmektedir. Gelecekteki toplumlar icin ahlak, felsefe, deger, duygu ve 6zgiirliik gibi
olgularin bulunmadig1 bir yasam tarzi betimleyen Orwell, modern diinyanin insanlarini
haklarina sahip c¢ikmalar1 ve mekaniklesen diinyada mekanik insanlara doniismemeleri
konusunda kurgusal bir dille uyarmaktadir.

Gilinlimiiz diinyasinin  kosullar1 da 1984 eserinde kurgusal olarak anlatilan
problemlerin ¢oguyla karsilasmamiz i¢in olduk¢a elverisli goriinmektedir. Teknolojinin
gelismesi kolay bir yasam siirmek ve hizli adimlar atmak gibi bircok olumlu o&zelligi

beraberinde getirse de insanin bu pratiklik icerisinde kendine ve c¢evresine karst bir
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yabancilasmayasamasi ve insani duygu ve degerlerinden uzaklasmas: muhtemeldir.Ozellikle
internet teknolojisinin yayginlagsmasi ile beraber hayatlarimizin dogal unsurlar1 haline gelen
sosyal medya uygulamalar1 ve sanal iletisim mecralari, insanlarin dogal karakterlerinden ve
yasamlarindan farkli bir kisilik ve yasam tarzi yansitmasina imkan vermekte, insanlarin
kendilerince yarattiklar1 sanal bir diinyalarinin olmasina miisaade etmektedir. Sanal diinya,
cogu zaman reeldeki yasantinin 6niine gegmeye baslamakta; insanlar sanal arkadagliklar reel
arkadaslik ve dostluklara yegleyerek giderek yalnizlasmaktadir. Sanal ortamda kimligini agik
etme zorunlulugunun olmamasi insanlarin gergekte dile getirmeye cekinecekleri diistinceleri
korkusuzca anlatmalarina imkan saglamakta; bu da insanlarin siirekli olarak arzuladigi
“Ozgiirlik” hissiyatin1 pekistirmektedir. Ancak sorun su ki; bizim gizli sandigimiz kimlikler
internet ortamina baglandigimiz andan itibaren asla gizli kalmamakta; istenildigi takdirde
kimliklere ve sanal ortamda gergeklestirilmis tiim eylemlere ulasilmasi ¢ok kolay bir sekilde
ulasilmaktadir. Bu; sanal ortamda yasanilan 6zgiirliik yanilsamasimin aslinda biiyiik bir

tutsaklik oldugunu gostermektedir.
2.3.Cesur Yeni Diinya (Aldous Huxley)

20. yiizyilin 6nemli isimlerinden biri olan Aldous Leonard Huxley, doneminde hem
digiintir kimligiyle hem de yazarliligiyla olduk¢a taninmis kisilerden birisidir. Ailesinin
Aristokrat bir soydan gelmesi ve donemine nazaran oldukga varlikli bir aileye sahip olmasi
sayesinde hem ailesi hem de kendisi bilimle ve edebiyatla ilgililerdir. Bilimle ve edebiyatla i¢li
disli olmasindan dolay1 eserlerini de fiitiiristik bir cergevede yazmistir. Ayni donemde yazilmis
olan George Orwell’in /984 distopik eserine nazaran gelecekteki totalitarizmi ve toplumsal kast
sistemini daha 6zgiirliik¢ii ve 1limli bigimde ele almasi sayesinde ayn1 donemde iki farkli bakis
acis1 okuyuculara sunulmustur. Eserde insanlarin maddi olarak her seye sahip olmasi, tiikketim
fazlaligl, “soma” denen ilag¢ sayesinde toplumsal mutlulugun saglanmasi, fiitlirist mimari ve en
iist teknolojiyle diinyanin olusturulmasi gibi bir¢ok farkli diisiince ve ileri teknoloji nedeniyle
ilk bakista iitopik bir senaryo oldugu diisiiniilebilir. Soma adindaki ilag Huxley’in kullandig:
LSD (Liserjik Asit Dietilamid) adi verilen ve insanda haliisinasyon ortaya ¢ikaran ilagla
bagdastirilabilir. Ancak aslinda insanlarin ruhlarini yok etmesi, insanin duygularini yapay bir
ilacla baskilamasi, insanlar1 bazi bilgilere sartlamasi, niteliksel hi¢bir hazzin bu diinyada

bulunmamasi gibi durumlar agisindan eserin kurgusu distopik bir sekilde ilerlemektedir.

Aldous Huxley’in 1932 yilinda kaleme aldig1 Cesur Yeni Diinya adl1 eserin odak noktasi

mutlulugun devamliliginin saglanmaya ¢aligilmasidir. Siirekli olarak mutlu olunan bir diizen ile
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toplumda meydana gelen olumsuz olaylar1 azaltmak amagclanmustir. Insani tek bir duygu icine

hapsetmeyi amaglayan bu diinya diizeniyle yapay bir mutluluk saglanmaktadir.

Huxley’in yasadigi donemde bilimsel gelismelerin ve buna bagli olarak da hizla gelisen
teknolojinin ortaya ¢ikardig1 yeni icatlar ve teoriler, Bati’nin modern zeminini ve gelismisligini
olustururken; Huxley gibi bunun tam tersini diisiinen bir¢ok diisiiniir, eserlerinde aslinda bu
gelismelerin gelecekte diinyanin sonunu getirecegi tizerinde durmustur. Huxley de donemindeki
sosyal, ekonomik ve bilimsel kosullar1 gézlemleyerek Cesur Yeni Diinya adl1 kitabinda gelecek

hakkinda bilimin ve teknolojinin ilerleyisiyle bir cehennemin ortaya ¢gikacagini 6ngérmiistiir.

Huxley’nin yasadigr donemin kosullarinin yaninda Amerika gezisinde inceledigi Henry
Ford’un My Lifeadl1 kitaptan da etkilendigi soylenebilir. Ciinkli Cesur Yeni Diinya adli eserinde,
“Ford” ismi ¢ok nitelikli ve kapsaml sekilde karakterize edilmistir. Dolayisiyla Cesur Yeni
Diinya, Huxley’nin hem Amerika gezisindeki tecriibeleri hem de okuduklar1 arasinda bir iligki

kurarak yazdig: distopik bir senaryoya sahiptir.

Cesur Yeni Diinya adli kitabin olay orgiisii F.S. 632 yilinda, Londra’da gecmektedir.
Olaylarin Londra’da ge¢mesinin sebebi eserin yazildigi donemde sanayinin, bilimin ve
teknolojinin merkezinin Londra olmasidir. Eser tarihsel olarak da kendi miladini olusturmustur.
F.S’nin agilimi “Ford’dan Sonra”dir. Ford burada bir milat olarak insanlarin tarihten
hatirladiklar1 ve 6nem verdikleri tek yonetici, yasadiklar1 diinyanin kurucusudur. Burada
Huxley’nin Henry Ford’a olan hayranligindan kaynakli olarak boyle 6nemli bir karaktere onun
adim1 verdigi diisiiniilmektedir. Kitabin bir¢ok yerinde yasadiklar1 diinyanin hem teknolojik
hem de bilimsel ilerleyisinde, Ford’dan sonra, Ford’dan 6nce, Ford sayesinde ve Ford’un

kurdugu tiretim merkezi gibi climleler gegmektedir.

Bireylerin 6zgiinliiklerinin, aile ve onunla alakali hi¢bir toplumsal kimligin, dinin,
kitaplarin ve hatta tarthin olmadig1 bir toplum hayal eden Huxley, bu sayede aslinda tek tip bir
insan inga ederek farkliliklar1 engellemistir. Bu tek tip insani inga ederken de teknolojiyi 6n
plana c¢ikarmistir. “Londra merkez kulucka ve sartlandirma merkezi” adin1 verdigi toplumda
bulunan is alaninda, toplumsal kast sistemine ve niifus yogunluguna gore yapay rahimlerle
bebek iiretimi yapilmaktadir (Huxley, 2018, 31). Kitabin birinci boliimiinde sanki bir fabrikada
iriin iretiliyormus gibi bir insanin iretiminden bahsedilmektedir. Yazarin kitaptaki gii¢lii
betimlemeleri sayesinde okuyucunun hayal giiciinde gii¢lii ve ileri teknolojiye sahip bir diinya

tasarimi olusmaktadir. Bir insanin iiretiminin agamalarinin anlatildig1 boliimde, bir¢ok bilimsel
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terim ve kavram kullanilmistir. “Yapay dollenme” sayesinde toplumda olusturulan kast
sistemine ve ihtiyaca gore insan liretimi yapilmaktadir. Toplumsal siniflar ise “Alfa”, “Beta”,
“Gama” ve “Epsilon” seklinde siralanmaktadir. Kati1 bir kast sistemi hakimdir; bu nedenle
simiflar arasinda gecis miimkiin degildir. Insanlar siniflarin kaderleriymis gibi benimsemekte,
ait olduklar1 siniftan sikayet etmemektedir. Insanin mutluluga ulasmasinin sinifina bagl olarak

yaptig1 isi sevmesiyle baglantili oldugu ifade edilmektedir (Huxley, 2018, 42).

Diinya Devleti’'nde niifus artisinin devlet yonetiminin elinde olmasi gerektigi
diisiincesiyle kadmlarin yarisindan fazlasi kisirlagtirilmistir. Kisirlastirilmayan kadinlara ise
dogum kontrol onlemlerini almalarizorunlu kilinmistir. Cocukluktan itibaren 6grenilmeye
baslanan “Malthus Alistirmalar1”yla hamileligin dnlenmesi amaglanmistir. Ingiliz niifus bilimci
Thomas Robert Malthus’un kendi adin1 verdigi, niifusun kontrol edilmesi teorisini Huxley’nin
bu eserde kullandig1 goriilmektedir. Malthus, erken yasta evlenilmemesi gerektigini ve ailelerin
az ¢ocuga sahip olmasi i¢in uygulamalarin hayata gecirilmesi gerektigini savunmustur. Bununla
beraber Cesur Yeni Diinya kitabinda oldugu gibi iist siniflardan ziyade alt siniflarin bu teoriye

uymasi gerektigini ifade etmistir (Paraborsa.net, 2016).

Distopik eserlerin cogunda var olan insanin tek tiplesip yalnizlasacagi ve aynilasacagi
Ongoriisiinii Huxley, “Bokanovski” yontemini kullanarak ifade etmektedir. Bu yontemle tek bir
yumurtadan ortaya ¢ikan bir¢ok embriyo, cenin iken yonetimin kaderlerini belirlemesiyle yapay
bir rahim sayesinde bebege doniismektedir. Daha dogmadan 6nce bu bebeklerin zekalar ile
diger fiziksel 6zellikleri toplumdaki kast sistemine gore belirlenmektedir (Huxley, 2018, 33).
Bu yontem sayesinde zeka ve fiziksel olarak “en miikemmel insan” sifatina sahip insanlar
iretilerek, kast isteminde 1iist siraya yerlestirilmektedir. Bdylelikleinsanlarin iiretimi
toplumdaki ihtiyaca yonelik olarak yapilmaktadir. Bu nedenle burada insanin merkeze alindigi
ve Onem verildigi bir diizenden ziyade, toplum merkezli diisiiniilmekte ve toplumsal

stirekliliginsaglanmasi i¢in ¢aba saf edildigi s6ylenebilir.

Bebeklerin dogumundan sonra ise uyku esnasinda verilen “Hipnopedya” ad1 altinda bir
sartlandirma egitimi bebekler i¢in zorunlu kilinmistir (Huxley, 2018, 50). Bu egitim sayesinde
bebeklerin kiigiikliikkten kaderlerinin benimsenmesi ve toplumsal siniflar1 adina bir isyan ortaya

cikarmamalar1 amaglanmistir (Huxley, 2018, 53).

Alfa cocuklar1 gri giyerler. Bizden ¢ok daha siki ¢alisirlar, cilinkii korkulacak
kadar zekidirler. Gergektende beta oldugum icin ¢cok mutluyum ki. Ciinkii o kadar
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¢ok calismiyorum. Ustelik biz gamalardan ve deltalardan ¢ok daha iyiyiz.
Gamalar aptaldirlar. Hepsi yesil giyerler. Delta ¢ocuklart da haki giyerler. Delta
cocuklartyla oyun oynamak istemiyorum. Epsilonlar daha da kétiiler. Okuyup

yazamayacak kadar... (Huxley, 2018, 52-53).

Diizenin siirekliliginin saglanmasi i¢in tilkenin etik normlar1 ve davranis kurallari, daha
bebekler konusmayi ve ylirlimeyi bile 6grenmeden zihinlerine islenmektedir. Bebeklerin
zihinleri metinlerle dontstliriilmektedir. Bebekler i¢in olusturulan metinler her smif igin
farklidir. Buradaki amag, her bireye bulundugu smif icerisinde kendisinin 6nemli ve degerli
oldugunun benimsetilerek ve diger siniflarda da kotii sartlarin bulundugu gosterilerek siiflar
arasi kiskanclik ve ¢atisma yasanmasinin oniine gecmektir. Giin icerisinde bebeklere kendileri
icin hazirlanan metin kirk ya da elli kez tekrarlanarak yetiskin olduklarinda bile o sesi ve metni
unutmamalar1 hedeflenir. Bu sayede bebeklerin yetiskin olmadan fiziksellikleri sekillendirildigi

gibi davraniglar da sekillendirilir.

Suni dogumun yapilmasinin bagka bir amaci da aile kavramini ve degerini yok etmektir.
Insanlar sadece bireysel ve birine bagli olmadan var oldugu igin “herkes herkese aittir” ciimlesi
ile hem bireysel bir toplulugu hem de kisilere olan bagliligi yok etmek amacglanmaktadir
(Huxley, 2018, 66). Aile ve aileye ait her kavram ayip olarak nitelendirildigi i¢in tarih gibi onun
da konusulmas1 engellenmistir. Insanlar sadece toplum i¢in vardir ve énemli olan toplumun
faydasini saglamaktir. Buna bagli olarak, insanlarin topluma yararli oldugunu gostermek
amaciyla oldiikten sonra bile cesetler yakilarak fosfor elde edilir (Huxley, 2018, 91).
Gelistirilen bilim ve teknolojiyle insanlar suni rahimdeyken metabolizmalar1 giiglendirilerek
hem daha uzun siire yasamalar1 saglanir hem de hastalik ve yaslilik gibi insan1 mutsuzluga ve

faydasizliga diisiirebilecek durumlar engellenmis olur (Huxley, 2018, 123).

Cesur Yeni Diinya adli eserde, merkezinde totaliter bir yonetim olan tek bir diinya
devletinden bahsedilir. Dokuz yil savaslarinin meydana getirdigi ekonomik, kiiltiirel ve
toplumsal zararlardan sonra kurulan diinya devletinin slogam “Cemaat, Ozdeslik, Istikrar”
olarak isimlendirilmis ve bu kavramlarin toplumsal diizen icerisinde yasalarla eksiksiz
uygulanilmasit saglanmistir. Bu diinya devletinde, insanlarin yalniz kalmasi istenmemektedir.
Ciinkii insanlar yalniz kaldiklarinda dikkatleri diisiincelerine ve kendilerine odaklanmaktadir.
Asil gaye insanlarm diisiinmeleri ve sorgulama yapmalarmin dnlenmesidir. Insanlar bir sekilde
kendileriyle bas basa kaldiklarinda da “soma” denen ilaci almaya zorlanmaktadir (Huxley,

2018, 8). Bu toplumda, giinliik zaruri gereksinimlerin basinda “soma” denen zihni uyusturan
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ve mutluluk salgilayan ilag gelmektedir. Yemek yemek ve su igmek gibi temel bir gereksinim
olan ve devlet tarafindan verilen “soma”, insanlarin mutlulugunu saglarken bunun yaninda
toplumsal istikrarin da devamliligini saglanmasi i¢in kullanilmaktadir. Hedonizm temelli anlik
zevklerin hakim oldugu bu diinyanin slogan1 “asla bugiiniin eglencesini yarma birakma”
seklinde ifade edilmektedir. Bu yeni diinyada, insanlar ge¢mis ya da gelecek yerine yalnizca

simdiye odakli olarak yagamaktadirlar.

Cesur Yeni Diinya’da bilime ve sanata yer yoktur. Ge¢misteki her bulusun yerine sistem
tarafindan yeni irlinler konulmakta ve kisilerin tarihsel olarak bilgi sahibi olmasi
engellenmektedir. Egitimde ise Pavlov’un “Sartlandirma”deneyi kullanilmaktadir.Kitaplar ve
siddetli giirtiltli, ¢igekler ve elektrik soku arasinda sartlandirma yontemi araciligiyla bag
kurmasi saglanan bebeklerin kitaplardan ve ¢iceklerden uzak durmasi saglanir. Bebekler kendi
hallerine birakildiginda kitaplara veya ciceklere dokunurlarsa onlara elektrik ve yiiksek ses
verilmektedir. Bu sartli kosullandirma sayesinde bebekler artik kitaplara ve ¢iceklere
dokunmazlar (Huxley, 2018, 47). Bebeklerin kitaplardan uzak tutulmasinin nedeni kitaplarin
tarithsel bilgi ve baglantilar icermesidir. Bununla amaclanan ise tarihsel siirecten bihaber
insanlarla bir diinya kurmak ve insanlarin yasadiklar1 diinyanin “en iyi diinya” oldugu
diisiincesini sorgulamasina engel olmaktir. Bununla beraber, kisilerin ¢i¢ceklerden ve dogadan
da uzak durulmasi istenir. Ciinkii ¢icekler ve doga bedavadir. Huxley’in distopik yeni
diinyasinda ise tiiketime dayali bir toplum modeli kurgulanmaktadir. Bu yeni diinyada moda
her giin degismektedir; insanlar siirekli olarak moday1 takip ederek modaya gore kiyafetlerini

yenilemek zorundadir (Huxley, 2018, 48).

2.3.1. Bir Distopya Olarak Cesur Yeni Diinya: F.S. 632

Cesur Yeni Diinya eseri de 1984 eseri gibi distopik bir eser olarak karsimiza
cikmaktadir. Her ikisi de okuyucuya farkli pencerelerden gelecek diinya hakkinda elestirilerini
ve korkularini dile getirmektedir. Bilime ve teknolojiye verilen degerin ve inancin artmasiyla
gelecekteki insanlarin iitopik bir diinyasinda yasayacagina dair olan inang Orwell’in
diisiincesinde tam tersi sekilde viicut bulmustur. Orwell karamsar, mutsuzluk ve sefalet dolu
bir yasam ongdrmiistiir. Orwell ve Huxley arasindaki fark ise gelecekteki yasami ele alirken
sahip olduklar1 bakis agilarindan kaynaklanmaktadir. Huxley, distopik eserindeki diinyasini
teknolojik olarak her seyin miimkiin kilindig1 ve insanlarin maddi olarak her bir iiriine erisim
saglayabildigi bir diinya tasarimi olarak ele almigtir.1984’de mutsuzluk, yoksulluk ve korku
gibi olgularin insanlar1 6zgiirliiklerine ve diislincelerine olan olumsuz etkileri anlatilirken,

Cesur Yeni Diinya adli eserde bolluk, sahte mutluluk, tiiketim gibi olgularin insanlarin
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yagsamlarindaki 6nemi, teknoloji ve bilimi kullanarak bireylerin 6zgiirliikleri ve diisiinceleri
iizerindeki gizli baskic1 uygulamalar1 gozler dniine serilmektedir. Iki eser de gelecek hakkinda
farkli niianslar1 barindirsa da her iki eserde de teknolojik gelismelerin insanligin yararimin
yaninda bireylerin denetlenebilme imkanin1 arttirdig ve tek tip insan formunun olusmasiyla,
kisinin hem c¢evresine hem de kendisine yabancilagsmasi gibi konular okuyucuya uyari

niteligindeanlatilmaktadir.

Cesur Yeni Diinya eserinde kurgu “Diinya Devleti” ve “Ayr1 Bolge” isimli iki alan
iizerine tasarlanmaktadir. Diinya Devleti icerisinde bulunan bireylerin sézde bir iitopya
icerisinde yasadiklari anlatilarak; onlarin diger bolgede yasayan insanlara karsi acima duygusu
besledigi onlar gibi olmaktan korktuklari vurgulanmistir. Aileden, akrabalik iliskilerinden ve
arkadasliktan yoksun olan yalniz bireyler, uyusturucu etkisi yaratan ve mutluluk saglayan
ilaglar kullanarak yasamlarmi sorumluluklar1 dahilinde diisinmeden ve sorgulamadan
stirdiirmektedirler (Kurtyilmaz, 2020, 179). Anthony Giddens, modern donem igerisinde
insanin ontolojik giiven sikintis1 yasadigindan bahsetmektedir. Modern dénem igerisinde
gelenek, kiiltiir ve din gibi ortak diisiince ve topluluk alanlari igerisindeki insanin yasadigi
giiven duygusunu giiniimiiz diinyasinda bireyler farkli alanlarda aramaktadir. Modern dénem
icerisindeki yalnizlasan insan, kendisine dijital diinya igerisinde 6z kimliginden bagimsiz
kimlikler olusturarak varligimi burada siirdiirmek istemektedir. Bireyler, geleneksel aile ve
akrabalik iligkilerindeki giiven duygusunu sanal alem igerisinde dijital platformlar aracilifiyla

olusturmaya calismaktadir (Kurtyillmaz, 2020, 180).

Gergek sosyal topluluk igerisinde goz goze yapilan iletisimden farkli olarak sanal
alemde gergeklestirilen iletisimin etik ag¢idan farkli bir anlayis1 ve duyarliligi da beraberinde
getirdigi lzerinde durulmasi gereken Onemli bir husustur. Giin gegtikge artan internet
kullanim1 ve ona bagl olarak sosyal medya kullanimlar1 etik norm ve duyarliliklarin daha
fazla ve daha farkli bi¢cimlerde yeniden tartisilmasini gerekli kilmaktadir. Sosyal medya
platformlariyla beraber yiiz yiize olan iletisimden farkli olarak insanlar keyifli vakit gegirmeye
daha fazla odaklanmaktadir. Ancak eglence ve zaman ge¢irme amaciyla kullanima sunulan bu
platformlar davranigsal agidan internet bagimliliginin yayginlasmasina yol agmaktadir (Yildiz,
2017, 402-403). Geleneksel iletisimi sagladigimiz alanlar belli bir ¢cevreyle sinirl iken; dijital
diinya igerisinde olusturulan ortamlar ve dolayisiyla ¢evremiz ugsuz bucaksizdir. Buna
ragmen yiiz ylize gerceklesen iletisimde mutluluk, seving vehiiziingibiduygularin kars: tarafa

aktarilmas1 ¢ok daha gercekken; dijitaldiinya duygusal iletisimi giderek yokluga
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yoneltmektedir. Ciinkii bireylerin sanal alemde kendilerine sahte kimlik, sahte karakter
iiretmeleri, sahip olmadiklar1 duygularin taklidini yapmalar1 ger¢ek hayata gore ¢ok daha

kolaydir.

Cesur Yeni Diinya icerisindeki diinya tasarimi bir sekilde iitopya olarak goziikebilir.
Zira betimlenen diinya bilim, teknoloji, mimari yapi, saglik ve egitim sistemi gibi bir¢ok
alanda ileri derecede gelismistir. Fakat bdyle bir gelismisligin igerisinde insani degerlerin yok
edildigi, hazzin merkeze alindigi, aile, kiiltiir, din, sanat ve felsefe gibi alanlarin olmadigi
mekanik bir yagam tasviri eseri distopik héle biiriindiirmektedir.

Teknolojinin gelismesiyle beraber iletisim kolaylagsmis, ulasim daha az maliyetli ve
hizl1 héale gelmistir. Bu da bireylerin diinyadaki farkli tilkelerdeki yasam stillerini ve farklh
kiiltiirleri ¢ok daha kolay sekilde tanima imkan1 kazanmalarina vesile olmustur. Ancak diger
bir yandan; kolaylasan ve hizlanan iletisim ve ulasim olanaklariyla uluslararasi ticaret artmig
ve bu da diinya genelinde birbirlerine ¢ok benzer insanlari ve hayat tarzlarini ortaya
cikarmistir. Huxley’nin de bu durumu 6ngdrerek eserinde robotlasan ve aynilasan tek tip insan
modeli lizerinde yogunlastigini sdyleyebiliriz. /1984 eserinde baski ve korku vasitasiyla
robotlasan ve aynilasan insanlar mevcutken; Cesur Yeni Diinya eserinde bilim ve teknoloji
kullanilarak toplumun siniflar1 ve insanlarin diisiinceleri daha dogmadan olusturuldugundan
insanlar yine tek tip olarak tasvir edilir. Ahlak, deger, kiiltiir, din, sanat ve felsefe gibi insanin
merkezde oldugu alanlar yok edilerek, hazzi arttirmaya yonelik bir diizen igerisinde insanin
insanlig1 yok edilerek kendisine yabancilagmasi saglanir. Eglence, keyif ve haz merkezli bir

diizen olusturularak kisinin diistinmesi, sorgulamasi ve elestirmesiengellenir.

Haz ve eglence merkezli bir yasamda mutluluk tiiketim ile dogru orantili bir sekilde
artmakta ya da azalmaktadir. Bireyler ne kadar ¢ok tiiketim ¢ilginliginin i¢ine diiserse o kadar
mutlu hissederler.Giinlimiiz diinyasindaki modern insanin mutluluk kaynaginin da tiikketim ile
dogrudan baglantili oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Kapitalist diizen ile beraber sanayi
toplumunun tiiketim aligkanliklar1 giderek dogaldan yapaya dogru doniisiime ugramistir.
Yapay ihtiyaglar, kisinin yalnizca istek ve arzularindan dolayi bir nesneye sahip olma
isteginden meydana gelen ihtiyaglardir. Yapay ihtiyaclar1 sirketler daha ¢ok reklamlar
aracilifiyla insanlara empoze etmektedir. Bir {irline sahip olmanin statii gostergesi olduguna
inanan insanlar kiiresel 6l¢ekte iiretilen {irtinleri elde etmek i¢in ¢abalamaktadir (Sever, 2021,
265). Erich Froom, bunun bir tiir yabancilasma hali oldugunu sdylerken; “sahip olma ve
kullanma hirs1” nedeniyle kisilerin kendilerini bir tiiketim ¢ilginligr icerisinde bulduklarin

ifade eder. Televizyonlarda her zaman karsimiza ¢ikan reklamlara baktigimizda mutsuz olan
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bir karakterin iiriin geldikten sonra mutlu olduguyla karsilagiriz. Reklamlarda sunulan
mutluluk tamamen satin alma ile 6zdeslestirilmektedir(Aydinlik, 2020). Bunun disinda,
tiikketimi somut hale getiren en Onemli alanlardan birinin aligveris merkezleri oldugunu
sOyleyebiliriz. Bu mekanlarda satis magazalarinin disinda yemek alanlari, kafeteryalar, sosyal
etkinlik alanlari, sinema salonlar1 gibi bir¢ok eglence ve zaman gegirme amacl platform
bulunmaktadir. Daha ¢ok kapali alanda dizayn edilen bu merkezlerde pencere ve saat gibi
zamani belli eden araglarin bulunmamasi sayesinde kisi zamanin nasil gegtigini anlamadan

tilketim labirenti icerisinde giiniinii ge¢irmektedir.

Cesur Yeni Diinya eserinde bireylerin sosyal, kiiltiirel ve bireysel farkindaliklarini
ortadan kaldirmaya yonelik cesitli yontemler hem dogdugu andan itibaren c¢ocukluk
doneminde hem de yetiskinlik fazinda farkl sekillerde uygulanir. Bunlardan birisi de siirekli
olarak empoze edilen eglencedir. Bireyin eglenebildigi ve haz aldig: etkinlikleri ¢ogaltarak
birey hazza ve keyfe yoneltilir. Eglencenin disinda kullanilan diger bir yontemse
“hipnopedya”dir. “Hipnopedya”, Yunan mitolojisinde uyku Tanris1 olan “Hipnos” ile
Yunancada “Ogremme” anlamina gelen “pedya” kelimelerinin birlesiminden olugmaktadir
(Homohominilupus, 2017). Bireylerin diisiincelerini ve hareketlerini yonetimin istedigi
dogrultuda olusturmak ic¢in kullanilan bu wuygulama bebeklikten itibaren baglar.
Hipnopedya’y1 bugiiniin reklamlar1 olarak yorumlayabiliriz. Pazarlama araci olarak kullanilan
hipnopedya, kitle iletisim araclar1 sayesinde her zaman her yerde karsimiza ¢ikmaktadir.
Televizyonda, gazetelerde, internette ve akilli telefonlarda markalarin géndermis oldugu
reklamlara her yerde maruz kalmamiz siirekli olarak hipnopedya uygulamasina maruz
kalmamiz anlamina gelmektedir (Pazarlama Tiirkiye, 2015).

Eserde iilkenin en cok kullanilan sloganlarindan birisi “Cemaat, Ozdeslik ve
Istikrar”dir. Eser icerisinde teknolojinin ve bilimin bu ii¢ 6zellik icin kullanildigim
sOyleyebiliriz. Kulugka, sartlandirma ve bokanovski gibi uygulamalar sayesinde bebekler
daha dogmadan fabrikalarda iiretilen herhangi bir nesne gibi laboratuvar ortamlarinda iiretilir.
Zekalarindan fiziksel ozelliklerine kadar belirlenen bebekler, aile, deger ve ahlak gibi
kavramlardan yoksun olarak, yonetimin sdyledigi sézde gergekler dogrultusunda toplumda
huzursuzluk c¢ikarmadan yasamlarina devam eder. Bugiinlerde etik agidan tartisilan
konulardan birisi olan “tasarim bebekler” teknolojisine benzedigini sdyleyebiliriz. Tasarim
bebek, belirli 6zelliklere sahip bir ¢ocugun diinyaya gelmesi ic¢in geninin diizenlendigi bir
embriyoyu ifade eder. Tasarim bebek teknolojisi sayesinde kalitsal hastaliklarin 6nlenebildigi,

bunun sonucunda saglikli bebeklerin diinyaya geldigini sdyleyebiliriz. Fakat bunlarin yaninda
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cinsiyet, sa¢ rengi, géz rengi hatta kas yapisindan zekasina kadar bir¢ok 6zellik de genetik
yaptya miidahale edilerek belirlenebilmektedir (Gelecek Burada, 2020). Genleri degistirerek
estetik kaygilarla tasarlanmis insanlar olusturabilme teknolojisi, genetik hastaliklari
Onleyebilmesi agisindan bagari saglamis olsa da istenilen tlirde insan lretilmesi bir¢ok etik
problemi de beraberinde getirecektir. Bu teknolojiden faydalanmanin olduk¢a maliyetli
oldugu diisiiniiliirse zengin ailelerin 6zel ve istiin kriterlerde bebekler diinyaya getirmeleri,
toplumsal sinif farkliliklarini ve ayrimciligi arttiracak; uzun vadede baktigimizda insan neslini

tehlikeye atacaktir.

Cesur Yeni Diinya eserinde kurgulanan diinyada yaslanmak yoktur. Estetik kaygilarin
on plana cikartildigi bu eserde, belli bilimsel gelismelerle fiziksel yaslanmanin Oniine
gecilerek belli kriterlere bagl yerlesik bir giizellik anlayist olusturulmustur. Giiniimiiz
diinyasinda da giin gectik¢e estetik operasyonlara ragbet artmakta ve bu tiir operasyonlara
baslama yas1 giderek diismektedir. Donem igerisinde yayginlasan ve moda olarak karsimiza
cikan giizellik anlayislarina yonelik olarak bireyler bagkalari tarafindan begenilmek ve
onaylanmak icin estetik operasyonlara bagvurmaktadir. Sosyal medyadan 6nce de var olan bu
operasyonlar maliyeti, bilinirliginin az olmasi ve operasyonlarin yayginlasmamasi gibi
nedenlerden dolay1 bireyler tarafindan ilgi c¢ekmezken giliniimiiz diinyasinda dijital
platformlarda daha fazla vakit geg¢irdigimizden dolay1 daha ¢ok karsimiza ¢ikarak bireylerin
giizellik algisina yonelik miidahalelerde de ¢ok daha ilgi ¢eker duruma gelmistir. Dijital
ortamlarin bireylere empoze ettigi giizellik algisi, toplumun her kesiminden insanin estetik
operasyonlara yonelmesine neden olmustur. (Tiirk & Bayrakg1, 2020,119-121). Oyle ki eskiye
oranla ¢ok daha fazla sayida tip doktoru maddi gerekgelerle estetik alaninda uzmanlagsmay1
tercih etmekte; bu konuda doktorlara verilen egitimler ve sertifikalar da yeni bir is kolunu

ortaya ¢ikarmaktadir.

Cesur Yeni Diinya eserinde insanlar1 duyarsizlagtirmak icin kullanilan bir diger yontem
de “soma” ad1 verilen bir tiir uyusturucudur. Soma ilacini kullanan birey mutluluga ve hazza
sahip olur. Bu nedenle, gercek ve dogruyu ayirt edemez héle gelir. Glinlimiiz diinyasinda ise
uyusturucu etkisi yaratan ilaglarin giderek kullanim orani artan antidepresanlar ve bagimlilik
saglayan kitle iletisim araglar1 oldugu goriilmektedir. Sanal diinya igerisinde ¢ok fazla vakit
harcayan insanlar giderek gercek olan ile sanal olan1 birbirinden ayiramaz héle gelmektedir.
Glinlimiizde her seyin bir tus uzagimizda olusunun insanlara aslinda mutluluk vermesi
beklenirken, antidepresan ve uyusturucu etki yaratan ilaglarin kullaniminda diinya genelinde

biiyiik bir artis yasanmaktadir. Cesur Yeni Diinya eserindeki gibi tiiketim odakli yasam tarzi
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insanlarin maddi ve manevi agidan doyuma ulagsmalarina engelleyerek mutluluk veren ilaglara
olan ragbeti arttirmistir. Manevi boslugu ilaglarla doldurmaya calisan insan yapay mutluluk

ya da kisa siireli haz aramaktadir.

Diisiinmek, sorgulamak ve aragtirmak insani diger canlilardan ayiran o6zelliklerin
basinda gelmektedir. Cesur Yeni Diinya eserinde betimlenen tilke teknolojik ve bilimsel agidan
cok ileri olsa da ayn1 zamanda insani1 insan yapan 6zelliklerinden mahrum birakan, denetimin
en ist seviyede oldugu,duyarsizlastirilmis bireylerle istikrarin saglandigi bir iilke olarak
icerisinde yagamasi istenmeyecek bir konumdadir. Eser bu yoniiyle bilimin ve teknolojinin en
iist seviyede oldugu bir gelecekte insanlarin yasamlarindaki kolayliklar1 ve rahatliklar1 gozler
oniline sermenin yaninda robotlasan, degerden ve ahlaktan uzak bir insanin geldigi noktay: da
anlatir.Dogrulugu ve yanlisligi bilinmeyen bilgilerin i¢inde bogusan insan, yonetimin verdigi
haberlerle ve bilgilerle manipiile edilmektedir.

Hem /984°{in hem de Cesur Yeni Diinya’nin verdigi en onemli mesaj kanimizca sudur.
Bilim ve teknoloji 6l¢iilii ve gerektigi yerde kullanildiginda faydalidir. Aksi takdirde teknoloji,
teknolojik glice sahip olanlarin elinde, 6ldiiriicii bir silaha doniisebilir. Teknolojik gelismeler
ve beraberinde igerisinde yasadigimiz dijitallesme siireci birgok kolaylik ile beraber birgok
etik, ekonomik, politik ve epistemolojik sorunu da beraberinde getirmektedir. Her yeni
teknoloji isgiicli dagiliminda degisikliklere yol agmakta, iiretilen 6nemli teknolojiler bunlari
kullanan sirket ve iilkelerin ekonomik araglar1 haline gelmekte, politik savas ya da
tartismalarin seyri dahi teknolojik gii¢ ile orantili olarak degismektedir. Analizi yapilan bu
distopyalar su an dijitallesmenin su an hali hazirda ylizlesmekte oldugumuz politik, etik,
ekonomik etkilerinin yani1 sira ontolojik etkilerine ve hatta ontolojik tehdidine de dikkat
cekmektedir. Ontolojik tehdit, insan1 insan yapan dogasinin bozulmasi ve yok olmasiyla ya da
baska bir deyisle mekaniklesen insan tasarimlariyla insanin sonunu kendi iirettigimiz bu
teknolojilerle getirebilme ihtimalimizdir. Dijitallesme siireci 1yi niyetli yonetilmedigi takdirde
distopya olarak okudugumuz metinlerde tasvir edilen yasam sekillerinin ger¢ek olmasi
kaginilmaz olacaktir.

2.4.Homo Deus- Yarmin Kisa Tarihi (Yuval Noah Harari)

Yuval Noah Harari (1976) Israilli tarih¢i ve yazardir. Kudiis ibrani Universitesinde
Tarih Boliimiinde profesor olan Harari, Sapiens: Hayvanlardan Tanrilara (2014), Homo Deus:
Yarimin Kisa Tarihi (2016) ve 21. Yiizyil Igin 21 Ders (2018) eserlerinin yazaridir. Ug seri kitap
olarak ele alabilecegimiz bu eserlerden serinin ilk kitabi olan Sapiens: Hayvanlardan

Tanrilara’da homo sapiens’in biyolojik evriminden kiiltiirel evrimine kadar insana dair pek ¢cok
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olgunun tarihsel siirecine deginilip giiniimiize kadar gelis hikayesinden bahsedilmektedir.
Harari, serinin ikinci kitab1 olan Homo Deus: Yarinin Kisa Tarihi eserinde ise tarihgilikten ote
giinimiizden hareketle 6ngoriilerde bulunarak okuyucuya bir gelecek tasavvuru sunmaktadir.
Harari kitabin1 bir distopya olarak tanimlamasa da gelecek hakkinda iyimser ya da iitopik
tahminlerde de bulunmamis ve ¢ikarimi okuyucuya birakmistir. Tarihgiliginin yaninda zihin,
Ozglir irade, biling, zekd ve duygu gibi norofelsefi konular {izerine de ¢aligmalar1 olan Harari,
serinin ikinci kitabinda gelecek projeksiyonunu 6zgiir irade, biling, zeka ve duygu bozulmasi
ve noksanlig1 konularindan hareketle olusturmustur. Bu nedenden dolay1 insanligin gelecekte
karsilasacagr muhtemel sorunlari siralamasi, nedenlerini agiklamasi ve insanliga bir uyari
niteliginde sunmasi kitabr distopik eser haline getirmistir. Serinin son kitabi ise 21. Yiizyil I¢in
21 Ders eseridir. Bu eserde digerlerine nazaran daha fazla toplumsal, ekonomik ve siyasi
konular1 ele almis, hitap ettigi kitleyi genisletmistir.

2.4.1.Homo Deus’aGenel Bir Bakis

“Homo”nun insan, “Deus”’un ise tanri anlamina geldigini diisiintirsek Homo Deus’u
“tanr1 insan” ya da “tanrilagan insan” olarak cevirebiliriz.Bu kitap ii¢ boliimden olusmaktadir.
[k béliimiin bashigr “Homo Sapiens Diinyay1 Fethediyor” olarak belirlenmistir. Bu bdliimde
homo sapiensin yani bilge insanin diger canlilara karsi iistlinliigiiniin organize olabilme yetisine
dayandigr temel tez olarak sunulmaktadir. Organize olabilme yetisinin insan ig¢in zeki
olmasindan bile daha degerli ve iistiin bir meziyet oldugunu séyleyen Harari, insanin bu sayede
diger canlilardan farkli ve {istiin oldugunu sdylemektedir. “Homo Sapiens Diinyay1
Anlamlandiriyor” baslikli ikinci béliimde ise insanoglunun yasamak i¢in olusturdugu ideoloji,
dini ve siyasi sistemlerden bahsedilmektedir. Harari hiimanizmin 21.ylizyilda bir din olarak
ortaya c¢iktigindan bahsederek, insanlarin bu dinin etkisi altina kaldigini savunmaktadir.
Hiimanizmle birlikte insanoglu biyolojik yapisini, diinyay1 ve evreni kendisini merkeze koyarak
yeniden anlamlandirma ¢abasi igine girmistir. “Homo Sapiens Kontrolii Kaybediyor” baslikli
son boliim ise kitab1 bir distopya olarak ele almamiz1 saglayan gelecek dngoriilerine ayrilmastir.
Harari, yapay zekay1 insanin kendisi ve diinya iizerindeki kontroliinii kaybetmesine neden
olabilecek bir teknoloji olarak ele almaktadir. Harari de “"Yapay zeka, kendisini gelistirmeyi
stirdiirebilir ve hatta kendisini yeniden bigimlendirebilir. Son derece yavas bir biyolojik evrimle
sinirli olan insanlar, bu tiir bir giicle yarisamaz." diisiincesine sahip ”Stephen Hawking gibi
yapay zekanin insan tiiriiniin gelecegini tehlikeye atabilecek kontrol altinda tutulmasi gereken
bir teknoloji oldugunu varsaymaktadir (https://www.bbc.com/news/technology-30290540).
Harari’ye gore, yapay zekanin insanin Otesine gegebilmesi i¢in biling gibi bir 6znel nitelige

sahip olmasina gerek yoktur. Baska bir deyisle, insan1 agan bir yapay zeka, insan zihnini
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biitiiniiyle yeniden insa etmek anlamina gelmemektedir. Yapay zekanin insan zihnini agabilme
potansiyeli tamamen yapay zeka tabanli sistemlerin sahip oldugu ve giderek daha fazlasina
sahip olacaklar1 bilissel kapasiteden kaynaklanmaktadir. Yapay zeka insanin 6tesine bilingle
degil ama algoritmalarla gegebilir. Harari bu hususta hesap yapabilme ve akil yiiriitme
kapasitesinin ve bunlar1 saglayan algoritmalarin bilingten ¢ok daha 6nemli yetenekler oldugunu
diistinmektedir. Zira sahip oldugu bu kapasite yapay zekanin bilince gerek duymadan kendini
gelistirme ve giincellemesine imkan tanimaktadir. Ve kendi kendini giincelleyebilen bir yapay
zeka, insan kontroliine ihtiya¢ duymayan yeni bir yapay varlik anlamina gelmektedir ki bu da
Harari’nin gelecek tasavvurunu yapay zeka teknolojisinden yola ¢ikarak distopik bir sekilde
dile getirmesinin en 6nemli sebebidir.

Gegmiste insanligin karsisina problem olarak ¢ikan durumlara ¢6ziim yollar tanrilar,
melekler ya da azizler gibi yani dini ya dametafizik unsurlarla aranmistir. Zaman ilerledikce
insanoglu dogu ile entegre olarak sosyal yapilar1 ve toplumsal diizeni kurmustur. Bu sorunlara
¢Oziim yollarim1 kurmus oldugu sistem ve diizen icerisinde arasa da kitlik, savas ve hastalik
sorunlara tam manada bir ¢dziim saglayamamustir (Harari, 2016, 13). Ornek olarak, 1695
yilinda Estonya’da niifusun beste birinin 6liimiine neden olan bir kithk yasanmistir. Ayni
sekilde 1696 yilinda ise Finlandiya’da niifusun iigte biri besinsizlikten hayatin1 kaybetmistir
(Harari, 2016, 16). Gegtigimiz yiizyillarda ise teknolojik, ekonomik ve siyasi gelismeler
sayesinde kitlik kiiresel bir sorun olmaktan c¢ikmistir. Salgin hastaliklar, kitliktan sonra
insanligin en biiylik ikinci diigmanidir. Kara veba olarak bilinen salgin, 1330 yilinda ilk olarak
Dogu Asya ve Orta Asya bolgelerinde goriilmiis; kisa siirede Asya, Avrupa ve Kuzey Afrika’ya
kadar ulasmistir. Ingiltere’de her on kisiden dérdiiniin 6liimiine, Floransa’da ise yiiz bin kisilik
niifusun yarisinin 6liimiine sebebiyet vererek felakete doniisen kiiresel ¢aptaki bu salgin i¢in o
donemdeki yoneticilerin yapabildikleri tek sey ise dua ederek salgin1 Onlemeye c¢alismak
olmustur (Harari, 2016, 19). Giinlimiize yakin donemlerde ise 2002-2003 yillarinda SARS,
2005 yilinda kus gribi, 2009-2010 yillarinda domuz gribi, 2014 yilinda Ebola salginlari
yasanmis olsa da gecmiste yasanan diger salginlara gore daha az can kaybiyla atlatilmistir
(Harari, 2016, 22). Bu tiir salginlarin olugsmamasi i¢in kullanilan biyoteknoloji sayesinde
kiiresel ¢apta salginlar en az hasar ile dnlenebilmekte ancak bu da benzeri goriilmemis bir
tehdidi beraberinde getirmektedir. Zira biyoteknolojik gelismeler laboratuvar ortamlarinda
iretilen viriislerle yeni hastaliklarin yaratilmasina da imkan tanimaktadir. Harari’ye gore
insanligin en biiyiik sorunlarindan olan savagslar ise artik uluslararasr iliskiler araciligiyla barisa
birakilmistir. Eskiden savaglarin nedenini maden tiirleri, bugday tarlalar1 ve petrol kuyular1 gibi

tilkelerin maddi ¢ikarlar1 olustururken, en biiylik zenginligin veri olarak goriildiigii glinlimiizde
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devletlerarasindaki en biiylik anlasmazliklarin kaynagimi da veri paylasimi olusturmaktadir
(Harari, 2016, 26). Savasla maddi zenginlikleri elde etmek miimkiinken savasla bilgi elde
edilmesi miimkiin degildir; bu nedenle savag ve baris kelimeleri Harari’ye gore yeni anlamlar
kazanmistir. Artik savaglar fiziksel alanlarda degil siber savaslar olarak sanal ortamda
yapilmakta; yazilim bombalar1 sayesinde iilkelerin enerji hatlarin1 kapatmak bile miimkiinken
sahada karsilikl1 askeri ¢atigma igerisine girmek anlamsiz kabul edilmektedir.

Insanligin karsilasmis oldugu kitlik, salgin, savas gibi problemler giiniimiizde azalip
yeni sorunsallar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Ornegin tarihte ilk defa yeterli besinleri alamamis
insan sayisinin Olimii ¢ok yemekten Olen insan sayisindan daha azdir (Harari, 2016,18).
Harari’ye gore insanoglunun su an dikkat etmesi ve bir felaket potansiyeli olarak kabul etmesi
gereken konularin basinda ise biyoteknoloji ve bilgi teknolojilerinin sahiplerine sundugu gii¢
gelmektedir (Harari, 2016,14). Harari, kitabinda teknolojinin insanlig1 distopyaya gotiirdiigiine
yonelik acik bir tavir takinmamaktadir. Bunun yerine odaklandigi konu, elde edilen teknolojik
giiclin nasil kullanildig:r ve kullanilacagidir. Biyoteknoloji ve yapay zeka, insanlara yasami
yeniden yaratma ve sekillendirme giicli vermektedir. Hatta 6yle ki bu teknolojiler ontolojik
olarak yeni varlik tiirlerinin ortaya ¢ikmasina da miisaade etmektedir. Bu baglamda, Harari’ye
gore kendi iirettigi teknolojiyle diinyay1 sekillendiren ve wvarliklarin smiflandirilmasin
degistiren insan giderek tanrilasmaktadir. Bugiin gelinen asamada yapay zeka ya da
biyoteknoloji alanlarinda yasanan gelismeleri durdurmak miimkiin degildir. Burada 6nemli
olan ve tartisilmasi gereken husus insanlarin bu teknolojileri ve ne amacla kullanacagidir.

Insanligin bugiin aradig1 ve ulagsmay1 amacladigr ii¢ sey oliimsiizliik, mutluluk ve
tanrisalliktir (Harari, 2016, 32). Ac¢liga, salgina ve savasa karsi bulunan ¢oziimler, tibbi ve
farmakolojik ilerlemeler insan Omriinii uzatsa da insan bununla yetinmeye razi
goriinmemektedir. Diisiince tarihi de bu yonde 6liimsiizliigli arzulayan insana dair ¢ok fazla
anekdot barmndirmaktadir. Insan, éliimsiizliigii ve mutlulugu garantiledikten sonra son hedef
olarak tanrisallik i¢in ¢abalayacak; baska bir deyisle homo sapiens’in homo deus’a doniisiimii
icin calisacaktir (Harari, 2016, 32).

Harari, modern insanin liimiinii teknik bir aksaklik olarak degerlendirdigini sdyler; ona
gore, teknik aksakliklarin ¢oziilmesiyle beraber 6liim gizemli bir olay olmaktan c¢ikacaktir.
Ornek olarak kanserli hiicreler nano-teknoloji ve kemoterapi tedavileri ile zayiflatilip, yok
edilmektedir. Antibiyotikler sayesinde viicut i¢indeki hastalifa neden olan bakteriler yok
edilmektedir. Insan bedenine zarar veren her teknik aksakligm halihazirda kesin bir
coziimiibulunmasa bile, genetik ve nano-teknoloji ¢aligmalar: arttik¢a ve iilkeler bu alanlara

daha fazla kaynak ayirdikga ¢oziim bulunan aksaklik sayis1 hizli bir sekilde ¢ogalacaktir. Ornek
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olarak Google, Ray Kurzweil’i “miihendislik yoneticisi olarak atayarak “6liim problemini”
¢ozmeyi hedefleyen bir sirket kurmustur.Ulkeler arasinda da yarisa doniisen dliimsiizligii
saglayan teknoloji, baz1 uzmanlara gore 2200 bazilarina gore ise 2100 yillarinda miimkiin
olacaktir. Harari’in oliimsiizliikten kastettigi ise insanin eceli ile 6lmemesidir (Harari, 2016,
37). Oliimsiizliik, savaslar1 ve kazalar1 en aza indirip, insanin gen ve biyolojik yapisini en
saglikli bigimde yenileyerek insan1 uzun yillar yasatmaktir. Onemli olan uzun yillar boyunca
insanlarin saglikli ve geng sekilde yasam siirmesidir.

Harari’ye gore dliimsiizliikten sonra insanligin sahip oldugu ikinci biiyiik hedef, gercek
mutlulugu bulup, insanliga tattirmaktir. Tarih boyunca bir¢ok diisiiniir, kahin ve bilim insan1
“Mutluluk nedir?” veya “Nasil mutlu olunur?” sorulari lizerine birbirlerinden farkli goriisler
ortaya koymustur. Antik donemde Epikiir, hayatin amacinin mutlulugu yasamak oldugunu
sOyleyerek hem oOliimden sonraki hayatt hem de tanriya tapinmayi reddederek diinyevi
mutlulugu aramigstir. 18. ylizyilda Jeremy Bentham ise mutlulugun ¢ogunlugun faydasinin
saglanmasi oldugunu belirterek, devletin, din insanlarinin ve bilim insanlarmin tek amacinin
daha c¢ok insanin mutlulugunu saglamak olmasi gerektigini savunmustur (Harari, 2016, 42).
Yazara gore insanlarin mutlulugunu arttirmasi icin uygulanmasi gereken sosyal yardim
sistemleri, lilkelerin ¢ikarlari i¢in tasarlanmis ve uygulanmistir. 19. yiizyil boyunca devam eden
bu diisiince 21.ylizyila gelindiginde Bentham’in kiiresel mutluluk felsefesini gerceklestirmek
icin ¢alisilmaya baslanmistir. Kitlik, salgin ve savas gibi sorunlara ¢6ziim yolu bulunmus olsa
da; insanlar maddi refaha biiyiik Ol¢iide erismis olsa da Harari’ye gore gergek mutlugu
yasayamamaktadir.

Epikiir’in bahsettigi mutluluk kisa vadede sahip olunabilecek bir mutluluk degildir.
Kisa vadede mutluluk maddi, haz ve {in temelinde bir mutluluktur. Epikiir’e gére mutlulugu
uzun vadede aramak gerekmektedir. Saglam bir dost ile sohbet, ¢ilgin bir eglenceden insana
daha fazla mutluluk vermektedir (Harari, 2016,44). Giinliimiizdeki insanin refah icinde
yasamasi, maddi doygunluga ulagmasi ve giiven ortamin bulunmasi gibi durumlar goz 6niine
alindiginda onun gercek mutluluga ulasmasi beklenmektedir. Ancak modern insanin geleneksel
insandan daha az mutluluga sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Peru, Filipinler Arnavutluk gibi
gelismekte olan tilkelerde her y1l 100 bin kisiden 1 kisi intihar ederken; Japonya, Yeni Zelanda
ve Fransa gibi gelismis iilkelerde ise bu oran 100 bin kiside 25°tir (Harari, 2016, 45). Ozellikle

SRay Kurzweil (1948), girisimci, fiitiirist ve giiniimiiziin éncii bilim insanlarindan birisidir. Google’1n araciligiyla
ilk 6nce beyni yedeklemeyi ardindan da 6liimstizliigii bulmay1 amaglamaktadir. Burada kastedilen dliimstizliik,
birisi biyolojik olarak dldiikten sonra bile yapay zeka teknolojisiyle zihninin ¢alismasina olanak saglayan
zihinsel 6liimsiizliiktiir. Bkz:https://www.tempomag.com.tr/detail/ray-kurzweil-olumsuzluk-icin-tarih-verdi-
2029.
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gelismis ve milli geliri yiiksek olan iilkelerde insanlar artik uyusturucu, antidepresan gibi
kimyasal maddelere yonelerek yapay mutluluk elde etmeye ¢alismaktadir.

Harari’ye gore oliimsiizliikk ve mutluluk hedefleri gergeklestirildikten sonra bir sonraki
hedef tanr1 mertebesine yiikselmek olacaktir. Harari’nin tanri mertebesine yiikselmek ile
kastettigi ilah1 bir yiikselis yasamak degildir. Insanin tanrilasmasi, hastalik, yashilik ve 1stirap
gibi olumsuz biyolojik ve fiziksel durumlarin yasanmasini engellemesiyle miimkiin olacaktir
(Harari, 2016, 55). Zira insanin dogal siirecte dogan- biiyliyen- yaslanan ve Olen insan
belirlenmis yapist degisecek; insan dogal diizene miidahalesiyle yeni bir insan dogas1 yaratmis
olacaktir. Insanlarin tanr1 mertebesine ¢ikmasi: biyoloji miihendisligi, siborg miihendisligi,
inorganik varliklarin miihendisligi gibi alanlarla saglanabilecek goriiniimdedir (Harari, 2016,
55). Biyoloji ve genetik miithendisliginin nihai hedefleri, insan tiirliniin biitlin DNA’sin1 bastan
kodlamak, biyokimyasal dengeyi yeniden olusturmak ve hatta insana yeni uzuvlar eklemek gibi
dogal olan1 degistirmeye yonelik yeniliklerden olusmaktadir. Ornegin siborg miihendisligi,
organik viicuda biyonik eller ve yapay gozler gibi nanorobotlar eklemeyi amaclamaktadir. Bu
teknoloji ile Cin’de yasayan bir doktorun Avustralya’da nanorobotlar araciligiyla ameliyat
yapabilmesi miimkiin hale gelecek; Harari’ye gére bunun gergeklesebilmesi i¢in gereken tek
sey birbirlerine baglanabilen internettir (Harari, 2016, 56). Bu amacin giiniimiizde kismen de
olsa gerceklestigini sOyleyebiliriz. Fel¢li insanlarin zihin giiciiyle beyne baglanan elektrotlar
araciligiyla biyonik uzuvlarim1 hareket ettirmesi ya da bilgisayar kullanmasina yonelik
orneklerin sayis1 giderek ¢ogalmaktadir. Bunun disinda CAD isimli algoritmanin beyindeki
hasar1 tespit ederek felce kalici ¢oziim saglayabilmesi adina umut verici ¢alismalar da
yaymlanmaktadir.°Organik olmayan varliklarin miihendisligi ise inorganik yapilarla insan
yasamini degistirmeyi ve giiglendirmeyi amaglamaktadir (Harari, 2016, 57).

Harari, “Homo Sapiens Diinyay1 Fethediyor” baslikli ilk boliimde insanoglunun kiiltiir,
din, teknoloji tarihini insanin ge¢irmis oldugu diisiinsel ve fiziksel degisimlerle birlikte ele
almaktadir. Homo sapienslerin ekolojik dengeyi nasil degistirdiginin anlatilmasiyla baslayan
bu boliimde hikaye kitaplarinda gecen kurtlar, aslanlar, ayilar gibi vahsi hayvanlarin azalan
sayilar1 vurgulanmakta ve doganin sadece evcil hayvanlarin yetistigi bir yer haline geldigi
belirtilmektedir. Buna gore, 1970’lerden bu yana yaban hayvanlarinin niifusu yari yariya
diismiistiir;artik diinyanin ylizde 90’1 insanlardan ve evcil hayvanlardan olusmaktadir (Harari,
2016, 84). Harari evrenin sonunu getirecek olan olaylarin Hollywood filmlerinde siklikla konu

edildigi iizere zombi istilas1 ya da diinyaya asteroid ¢arpmasi gibi diisiik ihtimalli digsal sebepler

¢ Bkz.: Mokli, Yahia vd. “Computer-aided imaging analysis in acute ischemic stroke - background and clinical
applications.” Neurological research and practice vol. 1 23. 15 Aug. 2019, doi:10.1186/s42466-019-0028-y
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olmayacagini; diinyanin sonunu getirmeye en yakin sebebin insanin kendisi oldugunu iddia
etmektedir. Ekolojik dengeye siirekli olarak zarar veren insanlik, iklim krizi gibi uzun vadede
geri doniisii olmayan sorunlara dogru ilerlemektedir. Ugaklar, petrol tankerleri, biiyiik kargo
gemileri gibi ulasim araglarinin kitalar arasi seyahat etmesiyle bir¢ok hayvan tiirti, bitki tiirii ve
viriis kendilerine ait olmayan bolgelere tasinmis; bu da ekolojik dengenin bozulmasiyla bir¢ok
tiiriin neslini tiikenmesine neden olmustur (Harari, 2016, 86).

Harari’ye gore tarim devrimi teist dinlerin dogmasin1 saglarken, bilimsel devrim
tanrilarin yerine insanlarin gectigi hiimanist bir din yaratmistir. Liberalizm,Komiinizm ve
Nazizm gibi insan temelli dinlerin temelinde, homo sapiens’in evreni anlamlandirma cabasi
yatmaktadir (Harari, 2016, 109). Endiistriyel tarim ve hayvancilikla verimliligin artmasi ve
maliyetin azalmasi sonucu Harari’ye gore tanriya gerek kalmamis; esi goriilmemis bir
verimlilikle et, siit ve yumurta gibi hayvansal gidaya ve tiim bitkisel iirlinlere erisim
saglanmistir. Bununla beraber insanin gayesi kendisinden daha diisiik degere sahip oldugunu
diisiindiigli hayvanlardan faydalanmak olmustur; insan bu fayday arttirmaya yonelik tavriyla
hayvan haklarmni geri plana atmistir. Bu da akillara su soruyu getirmektedir: Insandan daha zeki
yapay sistemler gelistirildiginde, insanlarin hayvanlara yonelik ¢ikarci yaklagimlarini insana
kars1 goOsterme hakkina sahip olacaklar mi1? Ya da insana degersiz bir varlik gibi
yaklagstiklarinda insan hangi ahlaki gerek¢eye dayanarak buna karsi ¢ikma ciiretini gosterecek?

Harari’nin ikinci boliim olan “Homo Sapiens Diinyay1r Anlamlandiriyor” bashginda
anlatmak istedigi temel diislince ise hlimanizmin artik bir din olarak goriilmesidir. Harari’ye
gore hiimanizm dini insanliga tapmarak, Budizm ve Daoizm’deki doga kanunlan ile
Hristiyanlik ve Islam’da tanriya atfedilen 6zellikleri insana aktarmak istemektedir (Harari,
2016, 234). Bir din olarak hiimanizm, insanlara diinyay1 ve evreni kendilerini merkeze alarak
anlamlandirmalarini salik vermektedir.

Hiimanizmle beraber anlamin ve otoritenin kaynagi artik goklerde aranmamaktadir.
Artik insan ve insanin duygularinin 6nemli oldugu bu hiimanist dinde tanrilarin, dinlerin ve
perilerin bulundugu alan bosaltilmis; insanin i¢sel duygularinin ve tutkularinin énemli oldugu
diger alan ise derinlestirilmistir. Harari su bes fotografla aslinda hiimanizm dinini

anlatmaktadir:
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Sekil 4: Miisteri her zaman haklidir.
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Sekil 5: Giizellik bireyseldir.( Marcel Duchamp'in Fountain isimli eseri National Gallery of Scotland'da 6zel bir

modern sanat sergisinde)
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Sekil 6: Kendinizi nasil iyi hissediyorsaniz dyle yapin.

Sekil 7: Kendi basiniza diistinme becerisi edinin.

2.4.2. Bir Distopya Olarak Homo Deus

“Homo Sapiens Kontrolii Kaybediyor” baglikli son boliimde ise gelecege dair distopik
senaryolar bunulmaktadir. Tarih¢i bir kimlige sahip olan Harari, birinci ve ikinci boliimlerde
insanligin tarihini anlattiktan sonra {igiincii boliimde artik “tren bileti” alinarak yola ¢ikilmasi
gerektigini vurgulamaktadir. Biletin karsilik geldigi sey; biyoteknoloji ve bilgisayar
algoritmalarinin giiclinii anlamak, kavramak ve kullanabilmektir. Bu hususta distopik olan
Harari’nin bu trene binmeyen insanlarin yok olma tehdidiyle karsi karsitya kalacagini iddia
etmesidir. Harari’ye gore Sosyalizm bu doniisiime ayak uyduramamis, Liberalizm ise bilgi

cagma uyum saglama konusunda daha basarili olmustur (Harari, 2016, 287). Liberal idealler,
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olimsiizlik, ger¢gek mutluluk ve tanr1 mertebesine ulasma hedefleri ile uyum igerisindedir.
Miisterinin her zaman hakli oldugu anlayisina bagl olan bilim insanlar1 ve miihendisler, liberal
idealler i¢in daha fazla zaman harcamaktadir.

Liberalizm, insan haklari, demokrasi, bireysellik ve 0zgiirlik gibi alanlara 6nem ve
deger verirken; 21.ylizyi1lda bilimin geldigi en son noktada liberalizmin degerleri de sarsilmaya
baslamistir. Bilim, degerler bazinda bir ilerleme gostermedigi ve degerleri koruma hususunda
hassasiyet gostermedigi icin liberal sorular ¢ogunlukla cevapsiz kalmaktadir. Liberalizm,
insanlarin 6zgiir irade sahibi oldugunu sdyleyerek kisilerin bireysel ozgiirliikleri iizerinde
durmaktadir. Odak noktasi birey oldugu i¢in sorunlar karsisinda insanin kendi i¢ sesini
dinlemesi gerektigini sOylemektedir (Harari, 2016, 294). 2l.ylizyil bilim anlayisina
baktigimizda ise liberalizmin 6nem verdigi degerlerle ¢atisma icerisinde oldugu goriilmektedir.
Ornek olarak 18.yiizy1lda bir kisi cinayet islediginde tiim sorumluluklari iizerine alarak cinayet
isleme eylemini gerceklestirmis oldugu onkabuliinden hareket edilirken, 21.yiizyilda cinayetin
altinda yatan nedenin belirlenmesi icin katilin genetik yapisi ve beyinsel faaliyetlerinde bir
problemin olup olmadig: arastirilmaktadir (Harari, 2016, 294). 18.ylizyilda kutsal hale biiriinen
“ozgiirlik” kelimesi, 21.yiizyilda bilim anlayisinin baskin etkisiyle O6nemini kaybetme
egilimine girmistir. Harari’ye gore artik 6zgiirliik insanlarin uydurdugu bir hikayeden ibarettir
(Harari, 2016, 295). Ozgiirliik ile kastedilen anlam burada insanlarin kendi isteklerine gore
hareket etmesi degil; 6zgiir irade sahibi olmalaridir. Harari’nin “6zgiirliik artik yok” dedigi
durum, beyin tarama yoOntemleriyle insanlarin istekleri ve kararlarinin 6nceden tahmin
edilebiliyor olusudur (Harari, 2016, 296). Ozgiir iradenin bir yanilsama oldugu iddias1 son
yillarda ortaya atilan en 6nemli norobilimsel iddialardandir.

Ozgiir irade karsit1 ilk ve en énemli ¢alismalardan birisi Libet ve ekibi tarafindan 1983
yilinda sonuglarmi yayinladig: bugiin Libet Deneyi olarak isimlerinden arastirmadir. Ozellikle
Libet ve ekibinin 1983 yilinda yayinladig1 verilerle 6zgiir irade tartismalar1 biiyiik oranda teorik
diizlemden empirik diizleme kaymistir. Bu ¢alismada, katilimcilara istedikleri zaman kollarini
hareket ettirmeleri sdylenmis ve bu katilimcilarin kas ve beyin hareketleri eszamanli olarak
EMG ve EEG cihazlartyla gozlemlenmistir. Deney sonucunda, katilimeilarin beyinlerinin kol
hareketiyle ilgili bolgesinin istediklerini zannettikleri andan ortalama 300m/s once aktif hale
geldigi tespit edilmistir (Libet vd., 1983, 623). Libet Deneyi tek basina 6zgiir iradenin
yoklugunu ispatlamak i¢in yeterli olamasa da karar verme olayinin biz daha farkinda olmadan
beyinde gerceklesmis olduguna yonelik empirik arastirmalarin sayisini artrmistir (Dogan,
2021,793). Libet’in iddiasini ileriye tasiyan bir¢cok c¢alisma bulunmaktadir. Bu g¢aligmalar

icerisinde en ilgi ¢ekici olanlarindan bir tanesi “yeniden yapilandirilmis Libet deneyi” ismiyle
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John-Dylan Hannes tarafindan yiiriitiilmiistiir. Haynes’in deneyinin sonucunda ulastigi sonug
da 6zgiir iradenin gercek bir varolusa sahip olmadigina dair giiclii bir kanit olusturmaktadir.
Buna gore, “Kisi karar vermeden 6nce nedensel etki siireci beyinde tamamlanmaktadir; kisi
daha kararmin bilincinde degilken her sey beyninde olup bitmektedir. Boyle bir beyin isleyisi
icerisinde Ozglir iradeye yer yoktur.” (Dogan, 2021, 793).

Ozgiir iradenin yanilsama oldugunu gdsteren deneylerden bir digeri de Harari tarafindan
aktarilmaktadir. Bu deneyde, Robo-Rat laboratuvarlarinda’ bir farenin beynindeki duyu ve 6diil
merkezlerine yerlestirilen elektrotlarla, farenin 6zgiir iradesi disinda insanin isteklerine bagl
olarak hareket ettigi gozlemlenmektedir. Arastirmacilar kisa bir egitim aldiktan sonra fareyi
uzaktan kumandali bir araba gibi saga sola yon vererek hareket ettirebilmektedir. Bu Robo-Rat
fareler enkaz altinda kalmis insanlarin yerini tespit etmede, bombalarin ve bubi tuzaklarinin
belirlenmesinde kullanilmaktadir (Harari, 2016, 299).

Bu deneyin insana uyarlanmig versiyonu ise Amerika’da yapilmaya baslanmistir.
Insanlarin beyinlerinin kontrolii saglandiginda ask, dfke ve korku gibi duygusal durumlarmin
engellenebildigi ve hatta yok edilebildigi iddia edilmektedir. Bu beyne yerlestirilen ¢ip
teknolojisi, Amerikan ordusundaki travma sonrasi stres bozuklugu yasayan askerler icin faydali
olacag1 gerekgesiyle kullanima basladiysa da sonralar1 depresyon gibi duygu durum
bozukluklar1 yasayan insanlar i¢in de kullanima sunulmustur. Ancak simdilik baz etik kurallar
geregi sinirli kullanim alanina sahiptir (Harari, 2016, 299-301).

Gelecekte bu ¢iplerin yayginlasmasiyla insanlarin kendi verimliliklerini arttirma,
simavlardan yiiksek not alma ya da ders ¢alismaya konsantre olma gibi kisisel gelisim
gerekgeleriyle kullanilabilme imkani olacaktir. Boyle bir durumun etigin, kanunun ve yasalarin
oniinde uygun goriliip kullanima agilmasi eylemlerinde Ozgiir kararlar alabildigini
varsaydigimiz insan tanimini tamamen yok edecektir. Bu sayede sirketler insandaki 6zgiir
iradeyi bir nesne olarak goriip onu ticaret, yapilabilen bir metaya doniistiirecektir.Fakat bu
durum insani insan yapan deger ve niteliklerden saydigimiz 6zgiir irade methumunun sonunu
getirecek ve insant mekanik bir isleyise sahip makineye dontistiirecektir.

Gegmiste sadece insanlarin yapabildigi isler mevcutken, simdi ise bilgisayarlar ve
robotlar pek ¢ok isi insandan daha hizli, daha risksiz ve daha az maliyetle yapabilmektedir.
Robotlarin tam olarak insani bir zihne sahip olmasi yakin dénem i¢in miimkiin gériinmese de
bir¢ok isi insandan daha iyi yapan ve bilince sahip olmayan yeni bir zeka tiirlinlin gelistigini

soyleyebiliriz (Harari, 2016, 323). Bir¢ok distopya senaryosunda ve bilimkurgu filminde

7 Bkz: : https://www.youtube.com/watch?v=-EvOlJp5SKIY

52


https://www.youtube.com/watch?v=-EvOlJp5KIY

bahsedilen gelecek robotik yapilar genellikle bilingli varliklar olarak sunulmaktadir. Bu bilingli
varliklar distopyalarin neredeyse tamaminda insanligin sonunu getiren yeni varliklar olarak
tanimlanmaktadir. Fakat Harari’ye gore tehlike insan bilincine sahip yapay sistemlerin ortaya
cikmasi degil; insandan daha zeki yapay varliklarin ortaya ¢ikmasidir. Bu hususta, biling ve
zeka kavramlarii birbirinden ayirmak 6nemlidir. Biling ve zeka insan zihnine ait niteliklerdir.
Zeka, akil yiriitme kapasitesi, ayirt etme yetenegi ve hesaplama giici anlamlarinda
kullanilmaktayken; biling genellikle “uyaniklik hali, uyaranlara tepki verme yetenegi, dikkat ya
da farkindalik” kavramlarina karsilik olarak kullanilmaktadir (Dogan, 2020: 7). Harari de bu
baglamda insandan daha hizli akil yiiriitebilen ve daha hizli hesaplama yapabilen sistemlerin,
yaptiklari iglerin farkinda olmasalar da yani bilingli olmasalar da insan1 pek ¢ok acidan geride
birakacaklar1 i¢in asil tehlike oldugunu belirtmektedir. Bu sebeple, yapay sistemler icin
tartisilmas1 gereken Harari’ye gore biling degil zekadir. Ordular ve sirketler agisindan
bakildiginda da zeka olmazsa olmaz bir yeti olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Harari, 2016, 324).
Ciinkii yapay sistemlerden beklenti farkindalik degil hizli ve dogru hesaplar yaparak dogru
ciktilar tiretmeleridir.

Harari 6rnek olarak taksi soforii ve siiriiciisiiz otomobil teknolojisini karsilikli olarak ele
almaktadir. Bir hayat1 ve yasami olan taksici A noktasindan B noktasina miisterisini gotiiriirken
miizik dinleyebilir, kizin1 diistinebilir, yildizlara bakabilir, kendi varolusunu sorgulayabilir. O
esnada yaptig1 is araba kullanmak olsa bile bir¢ok farkli zihin durumuna ayni anda sahiptir. Bu
zihin durumlarinin bazilar1 bilingli, bazilar1 da bilingsizdir. Ancak asil isi olan ara¢ kullanma
hususunda siiriis esnasinda olagandis1 bir durumla karsilasmadig: siirece siirticii biling yetisini
kullanmaya ihtiya¢ dahi duymaz. Siiriis eyleminin biiyiik bir kismi bilingdis1 olarak gergeklesir.
Siiriiciisiiz otomobiller ise yalnizca gorevini yerine getirmekle programlidir. Otonom araglarin
gorevi, yolcusunu A noktasindan B noktasina giivenli bir sekilde gotiirmektir. Bu gorev
boyunca da siirekli olarak en dogru hesaplamalar1 yaparak en dogru kararlar1 vermeye
caligmaktadir. 2015 yilinda Google’in siiriiciisiiz otomobili yolda ilerlerken bir yayaya
carpmamak i¢in ani fren yapar. O sirada siiriiclisii olan baska bir ara¢ Google’1n aracina ¢arpar.
Harari’ye gore eger diinya lizerindeki biitiin araclar bir ag icinde bagh olsayd: bu kazanin
gerceklesme olasilig1 ¢ok daha diisiik olurdu (Harari, 2016, 325). Clinkii otonom arac1 bu olayda
hataya gotiiren kendi hesaplama yanlisi degil insanin hesap yapma kapasitesinin gelismis
olmamasidir.

Yapay zeka teknolojilerinin ve otonom sistemlerin yayginlasmasiyla insanlar tarafindan
icra edilen birgok is kolu ve meslegin gelecegi tehlike altina girecektir. Banka memurlari,

turizm temsilcileri, borsacilar, Ogretmenler, avukatlar, kasiyerler, doktorlar, eczacilar,
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radyologlar otonom teknolojilerin yayginlasmasindan Oncelikli olarak etkilenecek
gruplardandir. Doktorlar lizerinden yapay sistemler ile ilgili bir degerlendirme yapacak olursak
yapay zeka tabanli bir hastalik teshis uygulamasi olan Watson’t Ornek olarak ele
alabiliriz.Watson uygulamas1 biitiin hastaliklar1 ve muhtemel tedavilerini veri tabaninda
saklamakta; ayn1 zamanda diinyadaki biitiin hastane ve kliniklerdeki toplanan verileri de tibbi
analizlerini yaparak giincelleyebilmektedir. Ayn1 zamanda kisilerin genom haritasini ve giinliik
klinik bulgularini saklayarak kisinin akrabalarinin da genetik yatkinlik yoniinden tibb1 analizini
gerceklestirebilmektedir. Ayni zamanda bu yapay zekd uygulamasi insanin ihtiya¢ duydugu
dinlenme araliklarma ihtiya¢ duymadigi icin araliksiz olarak analiz yapabilmekte ve ¢ok daha
hizli karar verebildigi icin giinlik ortalama olarak doktorlarin ¢ok {izerinde teshis
koyabilmektedir. (Harari, 2016, 327-238). Bu baglamda tip alaninda yapay zeka sistemlerinin
kullanilmasi, saglik sistemlerini hizlandiracak bir teknoloji olarak doktorlarin en azindan bazi
sahalarda yerlerini almaya aday konumdadir. Bugiin dahi yapay zeka algoritmalar1 tomografi
gorlintiileri, mamografi goriintiileri, MR taramalar1 gibi bir¢ok radyolojik analizi
gruplandirilabilmekte ve radyolog teshisinden 6nce 6n tahminlerle isleyisi hizlandirmaktadir.

Saglik alaninda yapay zeka uygulamalarinin kullanimina bagka bir 6rnek sahay1 ise
eczacilik olusturmaktadir. 2011 yilinda San Francisco’da agilan bir eczane tek bir robot
tarafindan isletilmektedir. Robot eczaci ilk yilinda tek bir hata yapmadan 2 milyondan fazla
receteyi isleme koymus ve dogru ilaglar1 tedarik etmistir. Robotlarin ¢ok sayida isi insanlardan
daha iyi yapmasi gelecekte insanlarin ¢ogununissiz kalacagina dair endiseleri arttirmaktadir.
“Robotlarin ve yapay zekanin insanlardan iistiin olma durumunda insanlarin basina ne
gelecek?” sorusu lizerinde durarak bu konuda pesimist bir tavir sergilemekten ziyade uyarida
bulunmaktadir (Harari, 2016, 330). Harari’ye gore yapay zeka birgok meslegi ele gecirecek olsa
bile gelisen teknolojiyle paralel olarak insanlar i¢in yeni is alanlarinin ortaya c¢ikmasi da
miimkiin olacaktir. Ancak issizlik sorunuyla karsi karsiya kalmamak icin ¢agin gelismelerine
uyum saglamak ve yeni teknolojileri takip etmek biiylik 6nem arz etmektedir. Harari’nin uyarisi
ve bu caligmada distopik olarak ele alinan diisiincesi eger insan ¢ok hizli gelisen teknolojiyi
yakalamakta yavag kalirsa insanin kendi kendisini yok edecegidir.

Bu sorular sorulmaya devam ederken 10 Subat 1996 yilinda ilk kez yapay zekanin
insandan iistiin olduguna sahit olunmustur. Deep Blue adli bilgisayar programi, diinya satrang
sampiyonu Garry Kasparov’u yenmistir. 2015 yilinda Google tarafindan gelistirilen Deepmind
ise kirk dokuz klasik atari oyununu kendi kendine 6grenmistir. 2016 yilinda AlphaGo ve Giiney
Kore go sampiyonu Le Sedol Seulde karsilagsmis ve AlphaGo rakibini 4-1 maglup etmistir
(Harari, 2016, 333-334). Go oyunu, satran¢ oyunu ile karsilastirildiginda ¢ok daha karmagik ve
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cok daha fazla olas1 hamleyi barindiran bir oyun olmasinin yaninda kimi durumlarda sezgisel
olarak karar verilmesini de gerektirmektedir. Bu anlamda, Go oyununda insanlar1 yenebilen bir
bilgisayar programi insanlardan daha zeki yapay sistemlerin imkani konusundaki iddialari
giiclendirmistir. Ancak hala yapay zeka uygulamalar1 tek bir igi ya da gorevi yerine getirmekle
sinirlidir. Bagka bir deyisle, sadece tek bir alana yonelik islevsellikleri s6z konusudur. Satrang
oynayan bir uygulamanin Go oynamasi, ya da yiiz tanima uygulamasinin yemek tarifi
uygulamasi olarak kullanilmasi s6z konusu olmaz. Dolayistyla sahip oldugumuz tiim yapay
zeka uygulamalar teknik ifadeyle “dar yapay zekd” ornekleridir: “Dar yapay zeka, belirli bir
veya birka¢ gorev icin programlanmis zeka anlamina gelmektedir” (Dogan, 2020: 31). Bir
algoritmaya bagli bir bilgisayar avci-toplayici donemde yasamis bir insani dahi taklit edemez.
Ciinkii o insan yasamak i¢in birgok alanda beceri gelistirmek zorunda kalmistir. Gelecek i¢in
endise verici olan bu tiir sinirl kullanim alanina sahip dar yapay zeka uygulamalar1 degil, “genis
yapay zeka”, “genel yapay zeka” ya da “siiper zeka” olarak adlandirilan bir insanin yapabilecegi
her is1 ayn1 anda yapabilecek olan yapay zeka sistemleridir (Bostrom, 2020, 71). Bu durum
insanlik i¢in bir distopya niteligindedir. Ciinkii algoritmalar insanlar1 ¢alisma hayatinin disina
iterse, insanlar sosyal ortamdan diglanmis olacak ve yalnizca teknolojik himayeyi kendisinde
bulunduran elit bir kesim giliclenmis olacaktir. Bu da dogal sonug¢ olarak sosyal ve siyasi
esitsizligi beraberinde getirecektir (Harari, 2016, 335).

Soforliikk, banka memurlugu, turizm temsilciligi, borsacilik, 6gretmenlik, avukatlik,
doktorluk, eczacilik gibi bir¢cok alanda insan yerine algoritmalar tercih edilirse ekonomik ve
siyasi gii¢ biiylik oranda bu teknolojileri liretensirketlerin elinde olmasi muhtemeldir. Boyle bir
durumda insanlarin ne yapmasi gerektigi Harari’ye gore simdiden iizerinde durulmasi gereken
bir meseledir.Ornegin, Oxford Universitesi’nde yiiriitiilen bir arastirmanin sonucu 2025’e kadar
ABD’deki islerin yilizde 47’sinin otonom sistemlerin eline gegecegi 6ngoriisiinde bulunuyor
(Frank, Roehrig ve Pring, 2019, 51). Fakat bu gibi radikal sonuclar disinda, arastirmalarin
biliylik ¢ogunlugu otomasyonun yok edecegi is sayisinin bu kadar yiiksek olmayacagi
konusunda hemfikir goriinmektedirler. Ancak yine de 6niimiizdeki on yil igerisinde ortalama
yiizde 12’lik bir is kaybi1 beklentisinin hemen hemen herkeste mevcut azimsanmayacak bir
igsizlik tehlikesinin var oldugunu gostermektedir. Bu alanda arastirma yapan bir¢ok insan
otomasyonun yarattig1 igsizligin ortaya ¢ikacak olan yeni is alanlariyla telafi edilecek boyutta
olacag1 yoniinde tahmin yiiriitse de Harari yine issizligin bas edilemeyecek oranlara ulastigi
distopik bir senaryoda insanlarin neler yapacagini sorgulamaya devam etmektedir. Bu
sorgulamada, yapay zekanin ulasamayacagi mertebelerden birisinin sanatkarlik olacagi iddias1

lizerinde durarak; “Yaraticilik, insana has bir niteliktir.” tezine dayali olarak yapay zekanin
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sanat yapamayacagi gorisiinii ileri stirenleri elestirmektedir. Harari’ye gore yapay zekanin
ulasamayacagi bir alan olarak goriilen sanata yonelmek de insan icin kalict bir ¢dziim
getirmeyecektir. Zira halihazirda dahi var olan resim yapan, beste yapan, siir yazan yapay zeka

uygulamalarinin trettikleri ¢iktilar insan liretimi olanlardan ayirt edilemez duruma gelmistir.

prixaix i sy e mm.c,us
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Sekil 8: Yapay zeka tarafindan ¢izilen ve bir sanat miizayedesinde satigsa sunulan tablo 432 bin dolara satild1.

California Santa Cruz Universitesi'nde miizikoloji profesorii olan David Cope®, beste
yapabilen bir bilgisayar programi gelistirerek klasik miizik diinyasinda yeni bir tartismaya
neden olmustur (Harari, 2016, 339).Yine 2021’in sonlarinda bir¢ok medya organinda haber
konusu olan Beethoven’in yarim kalan 10. Senfonisi’nin yapay zeka tarafindan tamamlanmasi
haberi de yapay zekanin sanatin igerisinde giderek giiclenen konumunu gosteren orneklerden
bir tanesidir (https://www.npr.org/2021/10/02/1042742330/team-uses-ai-to-complete-
beethovens-unfinished-masterpiece).

21. yiizyil teknolojisindeki algoritmalarin “Beni benden daha iyi biliyor/taniyor.”
teknolojisiyle donatildigini sdyleyebiliriz. Bu algoritma ve uygulamalarin bizi bizden daha iyi
tanimasinin sebebi algoritmalara veri saglayan akilli saat, akilli telefon, kol bantlar1 gibi
insanlarin  giinliik kullanimma sunulmus {riinlerdir. Bu sayede giinliikk aktivitemiz,
beslenmemiz, dinlenmemiz, yogunlugumuz, stres seviyemiz, oksijen diizeyimiz, nabiz
atislarimiz, tansiyonumuz algoritmalar araciligiyla analiz edilmekte; algoritmalar kullanicilara
tavsiye sunabilmektedir. “The Quantifiend Self” isimli grup bu diinyada kaybolmamak adina

insanin benliginin matematiksel Oriintiilerden ibaret oldugunu kabul etmemiz gerektigini

8 EMI adindaki yazilim gelismeye devam etti ve Beethoven, Chopin, Rahmaninov ve Stravinski'yi taklit etmeyi
ogrendi. Cope'un, “Bilgisayar Tarafindan Bestelenmis Klasik Miizik Eserleri “ad1 altinda piyasaya stirdiigii ilk
albiim iyi bir satig rakamina ulagmistir. Bkz: https://ikctekno.org/yapay-zeka/david-copeun-muzisyen-
bilgisayarlari-emi-ve-annie/
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savunmaktadir(Harari, 2016, 345). Hareketin kendilerine belirledigi slogan da “kendinizi
sayilarla tanmiym”dir. Zamyatin’in Biz adli eserindeki insanlarin isimlerinin sayilarla
belirlendigi gibi, The Quantifiend Self grubunun sloganinda da bahsedildigi sekilde insana, veri
akis1 saglayan bir nesne olarak bakilmas yakin hale gelmistir. insana artik sirketler, iireticiler
belki de yoneticiler tarafindan bir say1 ya da veri olarak bakilmaktadir. Bu sayede hem insan
iizerinden bilgiye erisim saglaniyor olup hem de insanin ihtiyaglar1 dogrultusunda iiriinler
iiretilerek insanin kullanict konumuna diigsmesi istenmektedir.

2013 yilinda Angelina Jolie New York Times’a iki memesini aldirma kararimi ve
stirecini anlattig1 bir roportaj verdi. Erken yasta annesi ve ananesini meme kanserinden
kaybeden Jolie, genetik bir test yaptirarak bu riskin kendisinde de yliksek oldugunu 6grendi. O
sirada meme kanserine yakalanmamis olsa da Jolie tedbir amacgli iki memesini de aldirmaya
karar verdi. Genetik test ve DNA testi gibi insanin biitiin 6zelliklerini bilen hatta gelecekte ne
tiir sorunlar1 yasayacagini da analiz edebilen bir teknoloji karsisinda insanin mahremiyeti
kalmamistir. Faydali ve verimli olan bu teknolojiyi genetigimizi ve DNA’miz1 bilen insanlarin
farkli amaglarla kullanma ihtimali endise vericidir.

DNA taramasi giderek yayginlasmakta ve yayginlastikca maliyeti de azalmaktadir.
“23andMe” adli sirket 99 dolara DNA analizi yapmaktadir. Bu analiz sayesinde gelecekteki
saglik sorunlari ile kellikten korliige kadar pek cok durum listelenmektedir (Harari, 2016, 349).
Bu baglamda, algoritmalarin bizi bizden daha iyi tanimasiin maliyeti 99 dolardir. Sirketlerde
insana dair devasa bir veri akisi ve depolama alan1 olusmustur. Dikkatli ve uyanik olunmasi
gereken durum bu verilerle ne yapilacagidir. Google artik bizi bizden daha 1yi tanimaktadir.
Insanlarn miihim bir kismi1 algoritmalar tarafindan yonlendirilen otonom varliklar olma
yolunda ilerlemektedir ve bir¢ok insan bunun farkinda bile degildir.Farkinda olsan bazi insanlar
da bu durumu memnuniyetle karsilamaktadir. Insanlar mahremiyetinden ve bireyselliginden
vazgecme pahasina her anlarmi, kisisel verilerini dijital platformlardapaylagsmaya devam
etmektedir. Harari’nin analizlerinden ¢ikarimla uzak gelecek i¢in tahmine bile gerek kalmadan
bugiin dahi Orwell’in 7984 eserinde tasvir etmis oldugu diinyaya benzer bir diizen igerisinde
yasadigimizi iddia etmek bu baglamda yanlis olmayacaktir.

Harari’ye gore, teknolojik gelismelerle birlikte yeni bir din yapilanmasi ortaya ¢ikmaistir.
Harari tekno-dinler adin1 verdigi bu yapilanmada tekno-hiimanizm ve dataizm adin1 verdigi iki
din tanimlamaktadir (Harari, 2016, 366). Tekno-hiimanizm, homo sapiens’in artik diinyadaki
gorevinin bittigini ve artik Ustiin insan tiirii olan homo deusu yaratmak icin teknolojinin

kullanilmas1 gerektigini savunur (Harari, 2016, 366). Tekno-hiimanizme gore genlerimiz ve
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beyinlerimizdeki baglantilarin yeniden diizenlenmesiyle ikinci bir biligsel devrim ° yasanmasi
miimkiindiir (Harari, 2016, 366). Yeni bir siiper insan yaratmak isteyen tekno-hiimanizm, nu
hedefte genetik miihendisligi, nanoteknoloji ve diisiince giiciiyle kontrol edilen bilgisayarlari
arag¢ olarak kullanacaktir.

Tekno-hiimanizmin hedefledigi siiper insan tasarimi bir¢cok yoniiyle Toplum 5.0’1n
vadettigi insan modeliyle benzer olarak ele aliabilir. Japonya’nin projesi olan Toplum 5.0
teknoloji kullanilarak siiper akilli insanlarin yasadig: iitopik bir bakis agisidir. Bu iitopyada
teknoloji, Harari’nin bahsettigi gibi insanin yarari, refah1 ve saadeti i¢in bariscil yontemlerle
kullanilacaktir. Tekno-hiimanizm ve Toplum 5.0 ortak bir anlayisla tekno-severlik diisiincesini
yayma amacini giitmektedir. Cilinkii her ikisi de teknolojinin insami fiziksel ve zihinsel yonde
gelistirmek tizere kullanilacagini, teknolojinin amacinin insan yasaminin kolaylastirmak ve
gelistirmek oldugunu savunmaktadir.

Dataizm ise evrendeki veri akisi sayesinde olustugunu ve her olgunun ve varligin
deperinin veri akisina yaptigr katki ile Olciildiiglinii 6ne siirmektedir (Harari, 2016, 383).
Harari’ye gore bu veri dini iki farkli bilimsel akimin yaratigi biiyiik kesisim sayesinde
dogmustur. Ilki; Charles Darwin ‘in Tiirlerin Kékeni’ni yayimlamasindan yiiz elli y1l sonra
yasambilimlerinin, organizmalar1 biyokimyasal algoritmalar olarak analiz etmeye ve
degerlendirmeye baslamasidir. Ikincisi ise Alan Turing ile baslayan akilli bilgisayar
modellemelerinin gelistirilerek bilgisayar bilimcileri tarafindan ¢ok daha komplike algoritma
ve uygulamalar olusturulmasidir. Bu iki farkli bilimsel akimin yaratmis oldugu sonuglar
Harari’ye gore dataizmi ortaya ¢ikarmistir. Bagka bir deyisle, biligsel bilim ve bilgisayar
bilimleri ile biyoloji genetik bilimi dataizmin kurucu unsurudur(Harari, 2016, 383). Biligsel
bilim caligmalar1 tek basina insan yasami iizerinde donistiiriicii etkiler yaratamazken, bu
caligmalarin biyolojiyle birlesmesi yasami derinden sarsacaktir. Organizmalarin, hayvanlarin,
bitkilerin, ormanlarin ve sehirlerin bir algoritmadan ibaret oldugu goriisiinii savunan bu dinin
diinyay1 tantyamayacagimiz bir héale getirmesi muhtemeldir (Harari, 2016, 384).

Harari’ye gére dataizm dininin en kutsal metni bilgi/veri akisidir.Bu dinde “Insanlik
bilgi ¢aginda yasiyor. O zaman ¢ok daha fazla bilgi akist saglamamiz gerekmektedir.” goriisii

hakimdir (Harari, 2016, 397). Insanlarin veri akisin1 daha da arttirmasi ve hizlandirmasi icin

°I1k bilissel devrim Harari’ye gére 70 bin yil dnce Sapiens'in zihinsel yapisinin degismesiyle birlikte bir Afrika
maymununun diinyanin hiikiimdar1 konumuna yiikselmesiyle gerceklesmistir. Bu devrim Sapiens DNA'sindaki
kiigiik birka¢ degisim ve Sapiens beynindeki kiigiik baglantilarin yeniden kurulmasi sonucu ortaya ¢ikmustir.
Gelisen Sapiens zihni giinlimiiz diinyasindaki insani ortaya c¢ikarmistir. Bu sayede insanoglu sehirleri,
imparatorlugu ve toplumu kurmay1, paray1 ve yaziyi icat etmeyi basarmistir (Harari, 2016, 366).
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internete baglanabilen nesneleri ve araglar1 daha fazla kullanmasi gerekmektedir. Bu sayede bu
kozmik bilisim sistemi tanr1 gibi her yerde ve her zaman var olabilip insanlar1 kontrol
edebilecek;insanlik da zorunlu olarak bu sisteme ayak uyduracaktir (Harari, 2016, 397).

Dataizmde amag, sadece insanlarin degil biitiin evrenin hatta esyalarin bile bu kozmik
bilisim sisteminin igerisinde yer almasidir. Basit bir drnekle, ¢cevrimici olusturulan nesneler
agiyla buzdolabindaki yumurta sayisina bakilarak tavuklarin ne zaman yeni yumurta tedarik
etmesi gerektigi tespit edilmeli ve kisiler bilgilendirilmelidir. (Harari, 2016, 399).

Dataizmde en biiyiik glinah ise veri akisinin kesilmesidir ¢linkii veri, dinin
yayginlagsmasini ve inanilirh@ini arttiran en 6nemli unsur veridir (Harari, 2016, 399). Bu
sebeple, bilgilere erisim biiyiik 6nem arz etmektedir; dataizm dinine mensup olanlara gore her
bilgiye erisim miimkiin kilinmalidir (Harari, 2016, 404). Deneyimlerin ve bilgilerin
paylasilmasi gerektigini sdyleyen dataizm, paylasilmayan deneyimlerin ve bilgilerin degersiz
oldugunu savunmaktadir.

Harari’nin gelecek i¢in 6ngordiigii distopik senaryolardan bir digeri de insan merkezli
diinya anlayisinin yerine artik veri merkezli diinya anlayisinin hiikiim siirecegidir. Harari,
nesnelerin internetinin  kutsalliini ilan etmesinin yakin dénemde miimkiin oldugunu
sOylemektedir (Harari, 2016, 407). Nesnelerin internetinin ve algoritmanin kutsallifini ilan
etmesiyle duygu kavrami artik 6nemini kaybedecektir. Ciinkii Facebook ve Google gibi
uygulamalar, begeni, paylasma ve yorum yazma gibi eylemleri analiz ederek, kisinin duygu
durumunu 6grenebilmektedir. Bununla beraber internet kullanicilarinin ziyaret ettikleri web
sayfalarinin, okuduklar1 haberlerin, yaptiklar1 sanal aligverislerin, sosyal medyadaki begeni ve
paylasimlarimin analiz edilmesi, hangi siyasi partiyi destekledikleri, hangi dine mensup
olduklari, gelir-gider dengelerinin ne oranda oldugu, hangi takimi tuttuklar1 gibi kisisel olan
ayrintilarin bile bilinmesini saglamaktadir:

Kim oldugunu mu bilmek istiyorsun? diye sorar Dataizm. O zaman dag tepe dolasmay1
birak. DNA dizilimini analiz ettirdin mi? Hayir m1? Daha ne bekliyorsun? Hemen git ve
yaptir. Biiylikanneni, anneni, babani ve kardeslerini de gotiir, onlarin verileri de son
derece degerli. Peki, giyilebilir biyometrik cihazlar1 duydun mu, hani tansiyonunu ve
nabzini giinde yirmi dort saat dlgen su giyilebilir biyometrik cihazlar1? Giizel, hemen bir
tane edin ve akilli telefonuna bagla. Aligveris yaparken yaptigin her seyi kaydetmek i¢in
bir kamera ve mikrofon al, ¢ektiklerini internete yiikle. Google ve Facebook'un elektronik
postalarin1 okumasina, goriigme ve mesajlarini takip etmesine, tikladigin ve begendigin
her seyi kaydetmesine izin ver. Tiim bunlar1 yaparsan, Nesnelerin interneti'nin harikulade

algoritmalari, kimle evlenmen gerektigini, hangi kariyeri sececegini ve ne zaman
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savagbaslatabilecegini s0yleyecek (Harari, 2016, 410).

Harari, Homo Deus’a bir distopya senaryosu olarak bakmak yerine gelecegimizi
bekleyen ihtimaller olarak bakmamiz gerektigini sdylemekte ve insanlar1 kullandiklar:
teknolojilerle yiizlestirmek istedigini sOylemektedir. Ancak bu sdyleme ragmen bugiin
teknolojinin geldigi durum, gelisme potansiyeli ve insanlarin biiyiik bir cogunlugunun bilingsiz
internet kullanicist oldugu g6z 6niinde alindiginda, Harari’nin uyar1 niteliginde sunmus oldugu

insanligin gelecegi icin i¢ acict olmayan senaryolarin yasanmamasi ¢ok da miimkiin

goriinmemektedir.
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3. BOLUM: DIJITALLESMENIN INSAN YASAMINA ETKILERI

3. 1. Gozetim Altinda Yasamak, Takip ve izlenme Korkusu

Gozetim mekanizmalar tarih boyunca farkli isimlerle ve araglarla da olsa toplumsal
hayatin 6nemli bilesenlerinden birisi olmustur. Gézetim, modern diinya ile birlikte daha ¢ok
tartisilir hale gelen ve On plana ¢ikan bir kavram olmasia ragmen tarihsel siire¢ igerisinde
gbzetim mekanizmalarinin farkli bigimlerle, formatlarla ve amaglarla denetim araci olarak
kullanildig1 bilinmektedir. Ozellikle 2000°1i yillarda dijital teknolojinin gelismesiyle beraber
insanlar sanal diinyada yasamlarini kurmaya baslamistir. Dijitallesme ve bilgisayar teknolojisi
ile beraber daha kolay ulasilabilir, denetlenebilir ve gdzlemlenebilir hale gelen kisisel veri ve
eylemler, modern diinyanin modern insana vadettigi 6zgiirliikk alanin1 da sorgulamaya agmustir.
Cinkii teknolojik gelismislik, yine teknolojik Ogeler olan gozetim mekanizmalarinin
gelismigligini de beraberinde getirmektedir. Gézetim mekanizmalarinin erisim giicii ile ilgili
siirlarin genislemesi insanlarin kisisel alan ve mahremiyetlerini koruyamayacaklar1 hususunda
kaygi duymalarima ve gelecege yonelik olarak ozgiirliiklerini kaybetme korkusuna sahip
olmalarina yol agmaktadir.

Gozetim kavrami, tarihsel agidan irdelendiginde ii¢ grup gozetim mekanizmasinin
varligindan s6z edilebilir. 11k grup olan “pastoral nitelikli gdzetim”, modern dénem 6ncesindeki
uygarliklarin yoneticilerinin vergi toplama, tarim Uriinlerinin kontrolii, dogum oranlar1 ve
niifusun belirlenmesi, askeri savunma sistemlerinin olusturulmasi gibi toplumsal yapilarin
ingas1 icin kullanilan gozetim mekanizmalarina karsilik gelmektedir (Dolgun, 2015, 16).
Pastoral nitelikli gozetim mekanizmalarinin amaci halkin davraniglar1 ve iilkelerin ilerleme
siireclerini belirgin hale getirmektir. Ikinci grup, devletin ortaya cikmasiyla idari olarak
yonetimin baskin hale gelmesiyle kullanilmaya baslanan “teknik gézetim”dir. Teknik gozetim
iireticilerin, iscilerden en yiiksek verimi alabilmek ve en hizli bi¢gimde iiriin elde edebilmek icin
gbzetim pratiklerini kullanmasidir. Bunun yaninda, devletin i¢ ve dis gii¢lere karsi kendini
savunma pratiklerini olusturmasi, idari ve biirokrasi alanlarinda disiplinin saglanmasi, sanayi
kentlerinin diizeni ve kapitalist sistemin ilerleyisi icin de gdzetim pratikleri kullanilmistir
(Dolgun, 2015, 16-17). Gozetlenme ve gozetleme kavramlarmin yarar saglamasi
acisindandegisimeugradiginigaligmalarindabahsedendiisiiniirlerdenbirisi deKarlMarx’tir.
Marx, gozetlenme ve gozetim kavramlarini agiklarken emek ve sermaye kavramlari tizerinden
somutlastirir. Kapitalizmin ortaya ¢ikmasiyla emek kavraminda koklii bir degisiklik meydana
gelmistir. Koleligin ortadan kalkmasiyla paralel olarak, 6zgiir oldugunu zanneden isgilerin

tiretimdeki verimi arttirmak amaciyla daha fazla ¢alismalar: istendigi i¢in gbzetleme pratikleri
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olusturulmustur (Catalbas & Kaya, 2017, 25). Uretimin artmas1 i¢in biiyiik fabrikalar ve
atdlyeler kurularak is¢ilerin gdzetlenmesine olanak saglanmustir. Iscilerin iiretim icin verdikleri
emek, cesitli denetleme mekanizmalarina tabi tutulmustur. Gézetim ve denetim, kapitalist
ekonomik anlayismn bir pargasi haline gelmistir. Ugilincii grup ise giiniimiizle de
bagdastirabilecegimiz son agama olan “enformatik gdzetim” asamasidir. Bu asamayla beraber
artik gdzetim pratikleri giindelik hayatimiza hatta evlerimize girmis; daha 6nce hi¢ olmadigi
kadar yaygin kullanilir hale gelmistir. Enformasyon teknolojilerinin hizli ilerleyisiyle beraber
gozetleme pratiklerinin olusumu ve kullanilmasi Oncesine nazaran c¢ok daha kolay hale
gelmistir. Siradan insanlarin kolaylikla izlendigi bir denetleme mekanizmasinin olugsmasiyla
bircok diisiiniir eserlerinde titopik bir diinya tasvir etmek yerine “gdzetim toplumu” kavramina
atif yapan distopik diinya tasarimlarindan bahseder. (Dolgun, 2015,17-18).

Toplum genelinin daha kolay denetlenebilmesi i¢in gzetim pratiklerinin her bir 6zel ve
kamusal alana bi¢cim degistirerek girmesi gereklidir. Dijital teknolojilerin sosyal hayattan
tilketim aligkanliklara kadar her alanda kendine yer edinmesiyle, vatandaslarin kisisel verileri
cok daha kolay erisilebilir olmustur. Dijitallesmenin kamu alanlarinda kullanilmaya
baslamasiyla her gecen giin daha fazla kisisel bilgi kayit altina alinarak 6zel bilgilerin toplandig:
veri tabaninin giderek genisledigi ¢ok agik bir gercekliktir. Gliniimiizde temel amaci toplumsal
diizeni saglamak ve suglular1 tespit etmek olan bir¢ok gdézetim mekanizmasi bulunmaktadir.
Ancak bu koruma ve diizen amagli mekanizmalarla elde edilen kisisel veriler bir yandan da
bireysel 6zgiirliilk ve mahremiyet sorunlarina kap1 aralamaktadir. Bunun disinda akilli telefonlar
basta olmak iizere dijital diinyaya erisimimizi kolaylastiran bir¢ok ara¢ ve uygulama da bir
yandan mahremiyet sinirlarini ihlal eden verilere erisebilme kapasitesine sahiptir. BBC’nin 2
Mart 2016 tarihinde yayinladig1r “Akilli Telefonlar Sizi Dinliyor Olabilir” baglikli haberin
iceriginde, akill {irtinler sayesinde kisilerin bulundugu ortam dinlenerek konusulan olaylara
gore isletmelerin kar amaciyla telefonlara reklamlar gonderdikleri 6rneklerle sunulmustur
(BBC, 2016). Ticari ve reklam amacl toplanan kisisel verilerin daha sonralar1 insan hayatinin
Ozel alanina miidahale eden araglara doniisme ihtimali endise vericidir. Bununla beraber,
COVID-19 salgin siirecinde kisilerin bulunduklar: alanlar1 tespit etmek ve kimlerle etkilesim
kurduklarini belirleyerek hastalik tasima risklerini hesaplamak iizere bir¢ok dijital uygulama
kullanima girmistir. Bu uygulamalar, kisilerin konumlar1 basta olmak tizere bir¢ok 6zel verisini
“saglig1 koruma” amaci ad1 altinda saklama ve degerlendirme sansina sahip olmustur. Ornegin,
bu dénemde kisilerin kimlerle temas ettiginin belirlenmesi icin italya’da piyasaya siiriilen
“Immuni” isimli takip uygulamasi, diinya ¢apinda birgok kisi tarafindan cep telefonlarina

yiikklenmis ve bu durumun neden oldugu ve olabilecegi 6zgiirliik ihlalleri tartigma konusu
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olmustur (BBC,2020).

Tarihsel agidan bakildiginda gozetleme mekanizmalarinin ilk somut uygulamalarindan
bir tanesi Ingiliz filozof Jeremy Bentham’in suglularin gozlem altinda tutulmasi amaciyla
tasarlamis oldugu “Panoptikon hapishane” en onemli gozetleme mimarilerinden birisidir.
Panoptikon kavramimin mensei Yunan mitolojisine dayanmaktadir. Argus Panoptes adinda
istedigi zaman ve istedigi kadar viicudunun her yerinde gozlere sahip olabilen bir dev olduguna
inanilir. Panoptes’in en 6nemli 6zelligi gériinmeden gorebilmesidir. Panoptikon kavraminin da
bu mitolojik hikaye 1ile iliskili olarak kullanildig1 soylenir (Kaygisiz, 2017,
2078).Hapishanelerde gozetleyenin gériinmeden mahklimlart gézetlemesi Panoptikon mimari
sonucunda miimkiin olmustur. Yuvarlak olarak tasarlanan panoptikon hapishanenin tam
ortasinda gozlem kulesi vardir ve mahktimlar gozlem kulesini gorecek sekilde zindanlarda
kalmaktadir. Ozel olarak insa edilen bu goézlem kulesinde olan gardiyanlar mahk{imlar
tarafindan goriinemez ancak siirekli olarak izlendigi kaygisina sahip olan mahkim, kulede
gbzlemci olmadigl durumlarda bile bundan emin olamayacagindan hareketlerine dikkat etmek
zorundadir. Normalden farkli bir mimari yapiya sahip bu hapishanelerde kalan mahkamlar her
an gozetlendiklerini diisiindiikleri icin olumsuz eylemlerde bulunmaktan kac¢inir ve bu
nedenden dolay1 panoptikon hapishanelerin disiplini saglama hususunda daha basarili olduklar1
disiintiliir (Foucault, 2012, 86). Panoptikon hapishanesinde gozetleme kulesi ile mahkiimlar
denetim altinda tutularak onlarin davranislar1 hakkinda bilgiler elde edilmistir. Mahktimlar
devamli gozetlendiklerini zannettikleri i¢in davranislarinda temkinli olmuslar ve kendilerine
sOylenen her emri yerine getirmeye razi olmuslardir. Panoptikon’un biiyiik basarisi,
mahkimlarin gozetlenmesi kesintili olsa bile sonuglar1 itibariyle mahkGmlarin devamli

oldugunu zannetmesinde yatmaktadir. '’
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Sekil 9: Panoptikon Hapishanenin Goriiniisii

10Tarihe bakildiginda panoptikon gozetleme sisteminin yalnizca hapishanelerde gegerli bir sistem olmayip, 1751
yilinda Paris askeri okulunun yatakhanesinde de uygulandig1 goriilmektedir. (Foucault, 2012, 87).
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Gozetim, gozetleme ve denetleme gibi kavramlart kendi felsefesi icerisinde
anlamlandiran disiiniirlerden bir tanesi de Michel Foucault’dur (1926-1984). Foucault, 20.
ylizyillin en Onemli sorununun iktidarin aswiligi oldugunu soyleyerek, bilgi ve iktidar
kavramlarini tarihsel agidan incelemekte ve bu problemin sadece kendi donemine ait
olmadigini, gegmiste de farkli bigimlerde insanligin karsisina ¢iktigini; gelecekte de bigimi ve
sistemi degiserek kendi amacindan vazge¢meden insanligin karsisina ¢ikacagini belirtmistir
(Diker, 2019, 94). Foucault, gozetlemenin denetim mekanizmasi olarak kullanilmasinin
iktidarin her tiirlii bilgiye sahip olarak toplum igerisinde huzursuzluk g¢ikmasini engelleme
bahanesine dayandirdigini ileri siirmektedir. Bentham’in diizenlemis oldugu panoptikon
sistemini Foucault iktidar metaforu olarak kullanmistir. Esasen gozlem kulesi iktidarin
simgesidir. Bu sistemle iktidar otomatiklesmekte ve bireylerin Ozgiir davranislar
simirlanmaktadir. Foucault, Iktidarin Gozii adhi eserinde 20.yilizyilin kapitalist toplum
diizeninde, iktidarin sekil degistirdiginden bahsetmektedir (Ozdel 2012, 25). Devamh
gordiigiimiiz bir kral iktidar diizeni yerine, insanlarin iktidarin yaptig1 gozetleme denetimi
nedeniyle kendisini kontrol ettigi goriinmez bir otoriter diizen uygulanmaktadir. Foucault,
21.ylizyilin toplumundan bahsederken bir distopyanin varligindan s6z etmektedir. Tim
diinyanin panoptikon oldugunu ve gozlem kulesinde de iktidarin bulundugunu bize
anlatmaktadir (Foucault, 2012, 156-157). Kiiresel kapitalizm iletisim alanindaki yeni
teknolojileri kullanarak toplumsal denetimin oniinii agmistir. “Iktidarin gozii” kiiresellesmekte

ve yeni teknolojiler kullanilarak toplum Biiytlik Birader tarafindan gozetlenmektedir.

Tarihsel boyutlarina baktigimizda ge¢miste daha basit ve kisitlh olan gozetleme
mekanizmalar1 glin gectikce daha karmasik ve yaygin hale gelmektedir. Panoptikon hapishane
modeli buglin modern gozetim mekanizmalarina ilk 6rnek olarak verilen “Mobil Elektronik
Sistem Entegrasyon Sistemi” (MOBESE) ile adeta kiiresel bir uygulama modeli haline
doniismiistiir. MOBESE kameralari sugu ve sucluyu tespit etmede kullanilan 6nemli araglardir.
Birgok iilkede kullanilan MOBESE kameralar1 24 saat kayit yapmakta ve goriintiiler icap
ettiginde kullanilmak iizere saklanmaktadir. Bu sistem, artan su¢ oranlar1 sebebiyle ilk olarak
Londra’da kullanilmaya baslamistir. Su¢lularin yakalanmasini kolaylastirict yoniiyle bu sistem,
giinden giine birgok tilkenin kullandig1 denetleme mekanizmalarindan birisi haline gelmistir
(Tasc1, 2016, 160).Ancak su¢ oranlarimi azaltmada faydali bir sistem olmasina ragmen bir
yandan da bireyleri gozetlemesi ve onlarin 6zgiirliik alanimi kisitlamasi gibi istenmeyen
olumsuz etkileri beraberinde getirmis ve birgok iilkede 6zgiirliige aykir1 goriilerek ¢ok sayida

protestonun konusu olmustur.
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Gozetlenme ve gozetlemeyle ilgili olan tartismalarin genel olarak iktidar, 6zgiirliik ve
degerler ekseninde ele alindigini gérmekteyiz (Dolgun, 2015, 13). Gozetlenmenin ve
gbzetimin amact her zaman ayni olmustur. Bu amag, insanlar1 belli bir kalip igerisinde
disipline etmek ve eylemlerini kontrol altina almaktir. Gegmiste kdlelik merkezinde bir
denetleme mekanizmasiyla gozetleme gergeklesirken, sanayilesmeyle beraber ekonomik ve
makine temelli az maliyetle yiiksek iiretim ve verim amagli denetleme mekanizmalari
kurulmustur. Makinelesmeyle beraber diinya {izerinde hem ekonomik hem de sosyal agilardan
bir¢cok degisiklige biranda maruz kalinmistir. Ayn1 gegis siirecinin su an yasadigimiz donem
icinde gecerli oldugunu sdyleyebiliriz. Gliniimiiz diinyasinda meydana gelen teknolojik ve
bilimsel gelismelerle insanlar kendilerini enformasyon diinyasinin igerisinde bulmustur.
Enformasyon diinyasi isedzgiirliik ve hizl bilgi paylasimi gibi olumlu bir¢ok 6zellikle beraber
tanimlansa da bir yandan yeni bir diinya diizenine isaret eden gozetim toplumunu ortaya
cikarmustir. Insanlar dogduklari andan itibaren teknolojik araglar kullanarak ve kullandirilarak
stirekli olarak izlenmektedir ve bu kimi zaman farkinda bile olunmaya gdzetlenme hali
distopik kurgular i¢in merkezi unsuru olusturmaktadir.

Panoptikon kavrami tek tarafli bir gozetim faaliyeti olarak uygulansa da giinlimiiz
diinyasinda bu kavramin yerine sinoptikon ve omniptikon kavramlarikullanilmaya
baslanmistir. Panoptikongeleneksel donemait bir yontem olarak daha baskici ve zorlayici bir
gozetleme uygulamasidir. Sinoptikon ve omniptikon kavramlari ise kisinin kendi rizasiyla
hi¢cbir baski olmadan psikolojik tatminine dayali olarak kullanilan ydntemlere karsilik
gelmektedir. Sinoptikonda kitle iletisim araclar1 merkezi konumdadir. Bu ydntem, yas,
cinsiyet, egitim gibi bircok nedenden dolay1 az sayida insana hitap etse de bu yontemde kisiler
televizyon, akilli telefon ve bilgisayar gibi kitle iletisim araglar1 vasitasiyla bildirimlere ve
mesajlara maruz birakilir. Daha c¢ok insan dijital diinya ile tanistikca gecilen evre ise
omiptikon olarak isimlendirilmistir (Ozdemir, 2019, 84). Bu evrede belirli bir mekan ve zaman
dilimi igerisinde gdézetlemenin miimkiin oldugu ve uygulandigi yontemler artik mekandan ve
zamandan bagimsiz olarak kendilerini miimkiin kilmistir.

Gozetim faaliyetleri modern donem igerisinde artik fabrikalardan is alanlarina
kaymigstir. Dijital uygulamalarin ¢alisanlar tarafindan kullanilmasiyla gozetim faaliyetleri
dijital gozetim seklini almistir. Microsoft’un gelistirdigi “Intellimouse” adli uygulama
sayesinde kisilerin ¢alisti1 bilgisayarlar her an gozetime tabi tutulmaktadir. Bilgisayarlarin
acilis saatlerini is baslama saati olarak endeksleyen uygulama, hangi saatte calisanlarin ige
basladigindan, mouse kullanimina kadar bir¢ok faktorii géoz Oniinde bulundurarak calisma

saati sirasinda ne kadar yol kat ettiklerini hesaplamakta;bu sayede c¢alisanlarinin ¢alisma
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slirelerini ve iiretim hizlarin1 denetleme imkani1 saglamaktadir (Dolgun, 2010, 510).

Diinya genelinde terdr saldirilarindan dolayi insanlarin kendilerini giliven altinda
hissetme egilimi dogmaktadir. Cogu iilkenin iktidar1 da bu egilimi gerceklestirmek icin
iilkesini gozetim altina aldigin1 duyurarak giiven saglamaya ¢alismaktadir (Dolgun, 2015, 15).
Gliniimiiz diinyasinda aslinda insanlar1 zorlayic1 gdzetim mekanizmalarindan ziyade
insanlarin  goniilli olarak katildigi mekanizmalar kuruldugunu soyleyebiliriz. Kisiler
izlendigini bilerek ve bu izlenmenin devamini isteyerek yasamaktadir. Cilinkii kaotik olay
orgiilerinin hakim oldugu ulusal ya da uluslararas: tehditler karsisinda kendilerini giivende
hissetmeye ihtiyag duyarlar. Insanlarm kendilerini giivende hissetmeleri igin kullanilan
araclardanen yaygin olam1 kameralardir. Insanlar bahgelerinden evlerinin igine kadar belli
ortak alanlara kameralar koyarak kendilerini giivende hissetmeye c¢alismaktadirlar. Yerel
yonetimlerin en yaygin giivenlik saglama modeli ise sokaklara ve caddelere kameralar
yerlestirmektir. Teknolojinin hizli bir bigimde gelismesiyle beraber bu tiir kameralarin
ozellikleri de artmistir. Gece goriisii, yiiz tanima sistemi ve ses kaydetme 6zelligi gibi bircok
fonksiyon gelistirilerek gozetleme uygulamasi daha kolay bir hal almistir (Kara & Elgiboga,
2017,125).

Gozetleme ve takibin giiniimiizde en yaygin olarak kullanildig: alanlarin basinda dijital
reklamcilik alaninin geldigini soyleyebiliriz. Gegmiste kullanilan basili gazete, dergi gibi
erisimi zor medya araglar1 yerine artik iiriin tanitimlar1 ve reklamlari i¢in 6ncelikli olarak dijital
mecralar tercih edilmektedir. Giinlimiizde internet sayesinde bulundugumuz yerden diinyanin
diger ucu hakkinda haber ve bilgi alabiliyoruz. Haber ve bilgi kaynagimizdan daha ¢ok internet
araciligiyla ger¢eklesmektedir. Bunu bilen iiretici sahasi, iirlinlerin satin alis hizinin artmasi i¢in
kisilerin dijital ayak izini tahmin eden uygulamalar araciligiyla, algoritmalar ve yapay zekadan
da faydalanarak, bir¢ok iiriiniin reklamini kisilerin akilli cihazlarina gondermektedir. Sadece
iktidar merkezinde bilgi edinme ve denetlemenin yaninda iireticilerin ve sirketlerinde

kullandig1 bir pazarlama pratii ortaya ¢ikarak insan nesne konumunda yerini almistir.

Modern donemde kisinin gozetlendigi ve takip edildigini bilerek sergiledigi davraniglar
lizerine etik tartigmalar ve ikilemler ortaya ¢ikmistir (Once, 2019, 71). Geleneksel donemde
sadece belli bir mekanda ve zamanda gozetlemenin uygulanmasi dijital donem igerisinde artik
stiresiz ve mekansiz bir hale biirlinmiistiir. Bu nedenden dolay:1 insanlarin davranislarini
sergilerken Ozglir iradelerini sinirladiklarini iddia etmek miimkiindiir. Mekansiz ve siiresiz
olarak gozetlendiklerinin farkinda olan insanlarin tiim eylemlerini 6zgiirce eylemesi ve buna

bagli olarak 0z benliklerini pratik hayatta tam olarak ac¢iga vurmalart ¢ok miimkiin

66



goriinmemektedir. Her eyleminin arka planinda “bunu gdzetleyen birisi var” diislincesi yatan
insanin dogal davraniglarindan uzaklagsmasi insan Ozgiirliigiiniin Onlindeki en biiyiik
engellerden birisidir.

Sanayilesmeyle beraber énemli bir vurgu halini alan “Ozgiirliilk miicadelesi insanin
dogaya kars1 verdigi bir miicadele olmaktan ¢ikarak insanin insana kars1 verdigi bir miicadele
halini almistir” mottosu bugiin artik gecerliligini kaybetmistir (Tlirkmenoglu, 2004, 3). Cilinkii
bugiin insanin miicadele ettigi seyler doga ya da insanla sinirli degildir; insan kendi yarattigi
teknoloji karsisinda ozgiirliikk i¢cin miicadele etmektedir. Dijital yenidiinyanin insanlara
ozgiirliik sundugunu sodylese de hem insani teknoloji bagimlisi haline getirmis hem de bir¢ok
alanda gozetlemeyi normallestirerek insan hayatin1i kontrol edilebilen mekanik bir
mekanizmaya déniistiirmiistiir(Once, 2019,72).

3.2.Mahremiyetin Ortadan Kalkmasi

Gegmisten giinlimiize kadar mahremiyet kavramimnin tarihsel siire¢ igerisinde farkl
sekillerde anlasildigin ve yasatildigin1 gormekteyiz. Insanoglu var oldugu siire boyunca
toplumsal degisimler ve gelismeler nedeniyle siirekli olarak diinyaya ayak uydurmaya
calismistir. Bu nedenle zaman igerisinde mahremiyet kavramini kisisel algilayis ve yasayis
tarzinin degistigini séylemek miimkiindiir. Birgcok donem igerisinde mahremiyetin kisisel hak
olarak ihlalinin yasanmasi ve gliniimiiz diinyasinda da bu ihlalin farkli boyutlar ve sekillerde
bigimlenmesi mahremiyeti toplumsal hayatin O6nemli sorunlardan birisi haline
dontstirmiistiir. 16. ve 17. yiizyillda Aydmlanma felsefesi ve modern bilim anlayisiyla
mahremiyet olgusunda kokten bir degisim meydana gelmistir. Mahremiyet, “Kapitalist
ekonomik sistemin gelisimi, ulus devletlerin giiglenmesi, kentlesme, isboliimii ve uzmanlik
alanlarinin gesitlenmesi, kitle toplumunun olusumu vegeleneksel toplum yapisindan modern
toplum yapisia gegcis ile birlikte yeni bir boyut kazanmistir.” (Berkup, 2015, 16). Toplum
icerisindeki bireyin kendi degerinin farkina varmasiyla insana verilen Onem artmistir.
Sanayilesme ve kapitalizmin etkisiyle rekabetin artmasi, bireyin toplum igerisinde bir kimlik
kazanmasin1 saglamistir. Degisen ve gelisen ¢ag icerisinde bireyin daha fazla sosyal alan
icerisinde olmasi ve kapitalist diizene uyum saglarken grup igerisinde ¢alisma zorunlulugu
olmasi,bireylerin mahremiyetin 6nemini daha fazla kavramasina neden olmustur (Berkup,
2015, 16-17). Ozel alan igerisindeki yasamdan ziyade insani kamusal alanda yasamaya
zorlayan bir sistemle beraber, insanin mahremiyet alaninda gecirdigi zaman azalmis ve kisisel
bilgilerini glivende hissetme arzusu agiga ¢ikmustir.

Mahremiyet kavraminin giiniimiiz diinyasinda bu kadar tartisilmasinin ve anlagilmaya

calisilmasinin 6nemli nedenlerinden birisi kisilerin sahip oldugu mahrem alanlarin azalmasi,
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mahrem alanin disinda kalan kamusal alanin da tam tersi sekilde genislemesidir. Bireylerin
mahrem alanlarinin kendi istedigi dogrultusunda ya da kendi istedigi disinda azalmasinin pek
cok nedeni olmakla beraber mahremiyet ve mahremiyetin ortadan kaybolmasi gibi konular
giderek daha fazla sorgulanmaya ve tartisilmaya baslamistir. Modern toplumlarda en 6nemli
hakkin kisinin mahremiyetin korunmasi olarak gdsterilmesinin ana sebebi modernlesmeyle
beraber ¢cagin getirdigi yenilikler ve gelismelerin mahremiyeti ihlal edecek uygulamalar ortaya
cikarmasidir. Bu nedenden dolay1 temel hak olarak sdylenen mahremiyet alani anlamini
yitirmeye baslamistir (Berkup, 2015,6-7).

Dijitallesen diinya ile beraber kisisel olan bilgilerin sonsuz internet ortaminda zaman,
mekan ve kisi ayirt etmeksizin bir tus ile yayilabilir olmasi, diinya capinda bireyin
mahremiyetinin ve Ozglrligiiniin engelledigine dair tartismalarin basat gerekcesidir.
Geleneksel donem igerisinde meydana gelen gozetleme faaliyetleri ve uygulamalar ile
mahremiyetin ve 0zgilirliigiin ihlal edilmesi apacikken teknolojinin ilerlemesiyle bireylerin
bilerek ve isteyerek kisisel bilgilerini paylasmasiyla farkinda olmadan kisisel alanlarin ihlaline
onay veren toplumlar ortaya ¢ikmistir. Bireylerin bilerek ve isteyerek bilgi paylasiminin
yaninda kisilerin bilgisi disinda dijital ortamda yaptiklar1 hareketlerin kayit altina alinmas1 da
mahremiyet ihlalinin baska bir boyutunu olusturmaktadir.

Mahremiyeti yalnizca bireylerin 6zel yasam alanlar1 olarak tanimlamak dijital
mahremiyet kavraminin agiklanmasinda yetersiz kalmaktadir. Giincel bir kavram olan dijital
mahremiyet kavrami hukuk ve etik alanlar1 igerisinde de bir takim gilincellemelere gidilmesini
zorunlu kilmaktadir.Diinya ¢apinda biitlin kisisel bilgilerimizin “Big Data” igerisinde kayit
edilmesiyle beraber insanlarin bilgilerinin giivende olduguna dair bir giivenilir alan
kavraminaihtiya¢ duyulmaktadir.Bu zamana kadar mahremiyet olarak tanimladigimiz ve
yasadigimiz alan kisinin bilerek kendi istedigiyle simirladigi bir kisisel alan olarak
tanimlanirken, dijital mahremiyet ihlalleri kisinin elinde olmadan da bilgilerine
erisilebilecegini gostermistir (Barkus & Kog, 2019, 37). Mahremiyet kavrami toplumdan
topluma farkli sekilde yasandigi i¢in dijital mahremiyet yasantisi da ayn1 sekilde toplumdan
topluma hatta yas, cinsiyet, egitim diizeyi, kiiltiir ve dini inang gibi bir¢ok faktdre bagli olarak
kisiden kisiye degismektedir.

Mahremiyet, kisinin kendisini ilgilendiren herhangi bir konu hakkinda diger kisilerle
paylasmak istemedigi olgularmm tiimii olarak tanimlanabilir. Mahremiyet kavraminin
tamimlanmasinda siklikla gegen bir kavramda gizlilik kavramidir.Ancak gizlilik ve
mahremiyet farkli kavramlardir. Gizlilik ve mahremiyet kavramlarindaki temel fark

paylasilmak istenen konunun toplum agisindan uygun olup olmadigina dayanmaktadir.
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Mahremiyet, toplum tarafindan mesru olarak goriinen ama kisinin paylasmak istemedigi
konular ile ilgiliyken; gizlilik, toplum tarafindan gayrimesru olarak kabul gdren olgularla
baglantilidir (Berkup, 2015, 10).

Dijital mahremiyet kavramiyla vurgulanmak istenen temel husus bireylerin izini
disinda kisisel bilgilere erisimin kolay saglantyor olusunun Oniine gegilmesi gerektigidir.
Ozgiir ve sonu goériinmeyen bir sanal alem igerisinde olundugu diisiiniilse bile bireylerin
hareketleri dijital ayak izi araciligtyla her zaman takip edilmektedir. Akilli cihazlar araciligiyla
kisinin evindeki, bilgisayarindaki ve is yerindeki biitlin mahrem bilgiler baska insanlarla
paylagilabilir bir hal almistir. Bugiliniin toplumu igerisinde yeni tiiketim aligkanliklarinin
ortaya ¢ikmasiyla bireylerkendilerini dijital ortamdaki reklam ve tamitimlarla siirekli
koriiklenen bir tiiketim cilginligi igerisinde bulmuslardir. Bu nedenle mahremiyet alaninin
ihlal edilmesinin en ¢ok biiyiik sirketlere, tiiketim ¢ilgmliginin devamlilig: i¢in bir kaynak
olusturdugunu sdylemek miimkiindiir. Kisinin internet araciligiyla yaptig1 aligverislerden ve
arama motorlarinda aradig tirtinlerdenilgilendigi ya da ihtiyact oldugu seyler tespit edilmekte
ve kisinin ne tiir irlinler kullandigina dair tiiketici veri tabani olusturularak bir sonraki
aligverisi i¢in tahminler iiretilerek kisi reklamlarla yeni aligverise yonlendirilmektedir. Kisiler
artik fiziksel bir mekana ihtiya¢ duymaksizin istedikleri zaman alisveris yapabilmektedir. Bu
yontem kisilere zaman agisindan tasarruf saglasa da bir diger yandan kapitalist sisteme gii¢

saglamaktadir (Berkup, 2019,30).

Dijitallesme ve internet erisiminin diinya ¢apinda yayilmasiyla bu konular hakkinda
yeni tartigmalar ortaya ¢ikmistir. Teknolojinin bir anda bu kadar gelismesi ve kisilerin bilingsiz
bicimde kullanmaya baslamasi yararindan c¢ok insanliga zarar getirdigini sOyleyebiliriz.
Burada asil problem, teknolojinin hizli gelisiminden ziyada diinyanin bu gelismeye ayni1 hizla
ayak uyduramamasindan kaynaklidir. Hukuksal olarak insan haklarina yonelik bir ihlalin olup
olmadiginin arastirilmasinin yaninda, konunun felsefi agidan ozellikle ahlak ve hukuk
felsefesi agisindan da incelenmesi gerekmektedir (Yiiksel, 2009, 276-277).

Mahremiyet kavrami geleneksel anlayisinin yani sira birde dijital mahremiyet olarak
adlandirabilecegimiz bir kavramla genislemistir. Akilli cihazlarin etki alaninin giinden giine
daha ¢ok genislemesi, sosyal medya platformlariyla begenilme, begenme, izlenme ve merak
etme gibi bir¢ok yeni aligkanligin ortaya c¢ikmasi dijital mahremiyet kavraminin igerigini
giderek arttirmaktadir. Ozellikle sosyal medya kullanimmin yayginlasmasimin bireylerin
mahremiyet algisin1 da gozle goriiliir bir degisime ugratmistir.Bir yandan da mahremiyetin

hangi sartlar altinda ihlal edildigi geleneksel mahremiyet anlayisinin toplumlara gore degisken
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olmasi gibi dijital mahremiyet i¢in de kiiltiirel ve toplumsal olarak degiskenlik gostermektedir
(Barkus & Kog, 2019, 38).

Berkup “Sosyal Aglarda Bireysel Mahremiyet Paylasimi: X ve Y Kusaklar1 Arasinda
Karsilagtirmali Bir Analiz” adindaki doktora tezinde kisileri dogum yillarina gore kategorize
ederek yas gruplarinin mahremiyete olan bakis acilarin1 ortaya ¢ikarmistir. Bu
kategorizasyonu yapmasindaki en 6nemli neden, kisilerin yasamis oldugu donem igerisindeki
siyasi, sosyokiiltiirel, ekonomik ve teknolojik gelismelerin o donem igerisindeki olaylara ve
gelismelere gore olusmasindan kaynaklanmaktadir. Berkup, X kusagimi 1965-1980, Y
kusagimi  1981-1994, M kusagimi 1993-2003, Z kusagmmi 2004 ve sonrast olarak
smiflandirmigtir. Bu calisma X kusaginin iiyelerinin sosyal medya platformlarinda
paylasimlarin1 yaparken mahremiyeti ihlal etmektendiger kategorilere nazaran daha fazla

kacindiklar1 sonucuna varmistir (Berkup, 2015, 274).

3.3. Veri Olarak Kisisel Yasam

Teknolojinin gelismesiyle ortaya ¢ikan mahremiyetin yok edilmesinin bir diger boyutu
ise insanlarin bilerek ve isteyerek dijital ortamlarda kisisel verilerini ve 6zel hayatlarini ifsa
etme arzusu ile ilintilidir. Internetin biitiin diinya iizerinde aktif olarak kullanilmaya
baslanmasiyla, insanlarin islerinden arta kalan zamanlarim1 internette farkli gsekilde
kullanmalarin1 saglamak icin farkli uygulamalar gelistirilmistir. Dijital mecrada olan
uygulamalar sayesinde kisilerin internette daha fazla zaman gegirerek kisisel veri ve 6zel
hayata dair unsurlar1 kapsayan birgok resim ve bilgi paylasmasina; boylelikle de biiyiik bir
veri tabaninin olusturulmasina olanaksaglanmustir.

Postmodern donemde dijital diinyayla daha ¢ok ilgilenen insanin aligkanliklarinin
degismesinden ve sanal bir yasam stilini benimsemesinden dolay1 bu dénem “tekno-medyatik
diinya” olarak isimlendirilmektedir(Karagiille, 2015, 49).Insanlarin kendilerine ait sanal bir
diinya olusturma istegi gozetimi daha once goriilmemis farkli bir boyuta tasimistir. Tekno-
medyatik diinya olarak isimlendirdigimiz sadece kodlarla dijitallesen alanin en temel 6zelligi
sanal olmasidir. Bu diinyada, insanin insanla ya da insanin tabiatla olan iligkisi bir sanallik
cer¢evesinde meydana gelmektedir. Bu sanal diinya icerisinde farkli alanlar, aliskanliklar ve
yasam stilleri olusmustur. iletisimin ve bilginin zamansiz ve mekansiz olarak aktarilabiliyor
olusu diinya genelinde bir tektiplesmeyi ve aliskanliklar1 standartlagmasini beraberinde
getirmistir. Sosyal aglar ve sosyal medyanin gilinliimiiz diinyasinda birgok platform araciligiyla
insanlara sunulmasi mahremiyet ve yalnizlasma konularinda bir¢ok tartismanin olusmasina

sebep olmustur. Insanlarin teknolojiyi arag olarak kullanmasi gerekirken kendileri bir araca
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doniismiistiir. Ureticilerde arag haline doniisen insanin devamliligmin saglanmast igin sosyal
aglar ve internetle olan iliskilerini gii¢lendirecek bir¢ok yeni uygulama ve 6zellik eklemis,
insan hayatini internete bagimli hale getirmistir.

Panoptikon gdzetim anlayisi yasamin her anini kapsayacak sekilde genisleyerek
mahrem alanlar1 da kapsamistir. Dijital diinya diizeninde seffaflik ve gosteri merkezli bir
yaklagim saglanarak gdzetim baski kurmadan, eglence anlayist olarak insanlara
benimsetilmistir. Bu sayede kisiler eglence diislincesiyle kisisel bilgilerini, resimlerini hatta
hayatlarin1 sosyal medya mecralarinda isteyerek ifsa etmeye baslamistir. Kisilerin kendilerini
goriinlir kilma arzusu nedeniyle, iktidarin gozetlemesinden en yakinimizin gozetlemesine
kadar mahrem alan oldukga daralmistir. Aile ve 6zel yasam gibi en mahrem konular dahi bu
nedenden dolay1 alenilesmistir (Karagiille, 2015, 51).

Temelde e-posta ve haberlesme amaciyla baslayan internetin yolculugu daha sonradan
eglence ve insanlardaki merak duygusunu kullanarak her anini istedigi zaman istedigi yerde
paylasabildigi platformlara kadar evrilmistir. Kisilerin bilerek ve isteyerek paylastiklar1 bu
fotograflar veya bilgiler nedeniyle mahremiyetin ne oldugu da aslinda sorgulanmaktadir.
Kisilerin internet ortaminda paylastig1 her tiirlii dosya ve bilgi teknoloji sirketleri i¢in veri
niteligindedir. Kisilerin kendilerini ifsa etmesinin goézetleme merkezini yoOnetimden,
iktidardan veya gardiyandan yanimizdaki komsumuza kadar indirdigini sdylemek yanlis
olmayacaktir ziramahremiyet alaninin bir ifsa alanina doniistiigii yeni bir diizen ortaya
cikmaktadir. Mahremiyet, kisilere kendilerine ait bir alan belirlemede hak tanisa da sosyal
aglarin kiiresel olgekte etik bir kullanima sahip olmamasindan otiirii dijital mecralar1 bir
sekilde kullanan hig¢bir insanin tam bir mahremiyet yasamasi miimkiin gériinmemektedir.

Herhangi bir kisiye ait olan resim ya da dogrulugu yanlisligi tam olarak belli olmayan
bir bilgi saniyeler icerisinde farkli alanlardakimilyonlarca kisiye ulasabilmektedir (Can,
2020,423).Bu da hem kisisel verilerin izinsiz yayilmasina imkan tanimakta hem de post-truth
adi1 verilen hakikat-sonras1 donemde bilginin metalasmasiyla beraber ¢ok sayida asilsiz
bilginin insanlar1 yonlendirmesine yol agmaktadir. Covid-19 pandemisi esnasinda ortaya
atilan onlarca komplo teorisi 6rnegi sosyal medyanin bilgi kirliligini artiran giiciinii net bir
sekilde gostermektedir. Pandeminin baslarinda sosyal medya araciliiyla yayilan yasanan her
seyin 5G teknolojisini yerlesik hale getirmek i¢in bir oyun oldugu teorisi insanlar arasinda
hizla yayilmis ve pandemi onlemlerinin uygulanmasinda biiyiik engel olusturmustur. Yine
ayni sekilde Covid-19 asilartyla ilgili amacin viicutlarimiza ¢ip yerlestirmek oldugu gibi

onlarca komplo teorisi as1 karsitlarinin sayisinin artmasina yol agmustir.
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Diger taraftan, kisisel verilerin, fotograflarin ve bilgilerin bu sanal diinya icerisinde
olusturulan platformlar ile her an paylasilabilir olmas1 kotii niyetli kisiler tarafindan bilgilerin
calinabilmesine de olanaksaglamistir. Buna bagl olarak, bircok kurumsal sirket kisilerin
begenileri, izlenmeleri, hobileri, siyasi tutumlari gibi birgcok mahrem olarak korunmasi
gereken bilginin kolaylikla ulasabilmesine yol agmistir.Elde edilen bilgiler nazarinda dijital
ortamda kurumlar kendi igleyislerine yonelik olarak kisilere ait dijital kimlikler olusturulmaya
baslamis; bu kimlikler diger kurumlarla satilmaya baslanarak ticari meta haline
doniistiiriilmiistiir. Bunlarin 6niine gegebilmek icin diinya genelinde yaygin sekilde kullanilan
bu dijital temelli teknolojilerin kisilerin giivenligini ve mahremiyetini koruyacak sekilde etik
norm ve yasalara gore diizenlenmesi aciliyet arz etmektedir. Dijital diinyanin bilingli-bilingsiz
herkesin kullanimina agik olmasi ayni zamanda banka hesaplarinin ve kredi karti
bilgilerininele gecirilmesi gibi birgok magduriyeti de beraberinde getirerek giivenlik agig1
olusmaktadir (Can, 2020, 424).

Dijital platformlar iizerinden devamli gonderilen reklamlar ile dini ve siyasi tutumu
destekleyici uyaricilara kisiler farkinda olmadan maruz kaldiklarinda bilingaltlarinda bir gizil
o0grenmenin ortaya c¢iktigive kisilerin aligkanliklarindan diisiincelerine kadar bir¢ok konu
iizerinde dijital etkilerin oldugu yine bagka bir tartismali mesele olarak giindemdedir(Can,
2020, 429). Bu etkilere yonelik olarak en sansasyonel haberlerden birisi Facebook’un 2016
ABD secimlerini gizlice manipiile ettigi iddiasidir. Bu segimlerde Cambridge Analytica isimli
“tiiketici, takipei, secmen davranislarini degistirmek isteyen is diinyasi ve siyasi partilere
hizmet sunan bir veri analiz sirketi” tarafindan Facebook {izerinden kullanicilarin Trump

lehine oy vermek i¢in yonlendirildigine iliskin dava hala devam etmektedir (Celik, 2019).
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SONUC

Insanoglu gecmisten giiniimiize kadar iitopik bir diinya icinde yasamanin hayalini
kurmustur. Toplumdan siyasete, egitimden kiiltiire kadar pek ¢ok alanla alakali en dogru, en iyi
ve en erdemli toplumlarin nasil olusturulacagi, ideal devlet yonetimin nasil olmasi gerektigi,
toplumsal adaletin nasil saglanacagi, ideal egitim sisteminin nasil olmasit gerektigi gibi birgok
soruyla milkemmele ulasmay1 hedefleyen insanoglu ¢ogunlukla teorik ve pratik olan arasindaki
tezatliklardan kurtulamamaistir. Teknolojinin gelismesiyle insan yasamini hakimiyeti altina alan
ve insanda farkli aligkanliklara neden olan pek c¢ok akilli makine ve dijital uygulama ortaya
¢ikmig,bu da bazi diisliniirlerin korkunun ve baskinin hakim oldugu bir diinya 6ngérmelerine
neden olmustur. Distopya senaryolar: diisiince tarihinin hemen her déneminde yer alsa da
teknolojik ilerleme bu senaryolarin sayisini arttirmis ve bilim ya da hikaye kurgularinda
distopik unsurlar olarak ele alinan kimi tasvirlerin giinlimiizde reel karsiliklarinin olustugu fark
edildik¢e teknolojik distopyalar daha fazla konusulur hale gelmistir.

Gozetim, mahremiyet ve izlenme gibi kavramlarin tarihsel siireglerine baktigimizda her
cagda yer alan 6zgiirliik tartigmalarinin merkezinde yer aldiklar1 gériinmektedir. Ancak ilging
olan ozgiirliik ve refahi vadeden modernite ile birlikte bu kavramlarin ¢ok daha fazla
tartismanin konusu haline gelmesidir. Dijital diinyanin fiziksel diinyamizi ¢epegevre sardigi
giinlimiiz kosullarinda insanlar giderek daha kisitli alanda kendilerini 6zgiir hissettiklerini ifade
etmektedirler. Akilli cihazlar ile acik ve kapali ortamlarda giderek yayginlasan kamera kayit
sistemleri birgok insanin giindelik yasami igerisinde siirekli olarak “gdzetlenme ve takip
edilme” histerisi yasamasina neden olmaktadir. Toplumsal ve bireysel yasam 6zgiirliigiintin
yeniden tanimlanmasini gerektiren bu dijital slire¢, son yillarda bir yandan da ndrobilimsel
arastirmalarin 6zgiir iradenin bir yanilsama olduguna yonelik sonuglariyla desteklenmektedir.
Insan, hem sezgisel olarak var olduguna inandig iradi dzgiirliigiinii hem de ugruna yiizyillarca
miicadele edilen toplumsal ve politik 6zgiirliigiinii kaybetme korkusunu bugiinlerde ¢cok daha
yakindan hissetmektedir. Mutluluk ve 6zgiirliigiin ancak akla ve bilime dayali toplumlarda
miimkiin olabilecegi modernizmin en temel varsayimlarindan birisidir. Fakat bilimsel ve
teknolojik gelismeler tam tersi yonde insan Ozgiirliglinii tehlikeye atar gorlinmektedir.
Ozgiirliik ancak topluluk igerisinde miimkiinken, toplulugun kendisi 6zgiirliige tehdit de
olusturabilir (Svendensen, 2021, 138). Bu yoniiyle, dijital teknolojiye dayali modern toplum,
Ozgiirliik hissine ket vuran bir yapiya biirlinmiistiir. Bu nedenle tartisilmasi gereken konulardan
biriside litopya i¢inde yasamak isteyen insanoglunun neden bir distopya evreni yarattig1 ya da

yaratmak istedigidir.
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Antik Yunan Medeniyetinden beri onemli tartigma alanlarindan birisi olan etik,
teknolojinin ve daha da 6zelde bilisim tekniginin kullanim alanlarinin yayginlagsmasindan
dolay1 farkli boyutlarda tartisiimaya baslanmistir. Geleneksel etik teoriler genel anlamda insan
eylemleri, 0devleri ve davraniglarina bagli ahlaki degerler iizerine insa edilmektedirler.
Glinlimiizde ise insan eylem ve davraniglarinin gerceklestirilme sahasi fiziksel ¢evreyi de
asarak dijital ortamlara taginmistir. Bu baglamda, dijital diinya icerisinde gergeklestirilen
eylemler ve dijital teknolojinin kullanimi i¢in dayanak olusturmasi gereken etik yaklagimlarin
tartisilmast zorunlu héle gelmistir. Hem dijitallesme siirecinde korunmasi gereken insani
degerlerin tespiti hem de dijitallesmenin bireysel ve toplumsal etkilerinden yola ¢ikarak bu
teknolojinin hangi yonde kullanilacagina karar vermek icin etik ilkelerin belirlenmesi i¢in
“dijital etik” caligmalarinin sayisinin arttirilmasi biiyiik 6nem arz etmektedir.

Dijital etik alaninin iizerinde durmasi gereken problemlerden birisi mahremiyet ve
0zelinde bilgi mahremiyetidir. Dijitallesme ile birlikte devasa miktarda veri aynmi anda
saklanabilmektedir. Ozellikle akilli cihazlar, bizim hakkimizda saglik durumumuzdan,
konumumuza, iletisim halinde oldugumuz insanlardan, banka hesaplarimiza kadar bir¢ok
bilgiye ulasabilmekte ve kisisel verilerimizi detayl bir sekilde analiz edebilmektedir. Kimileri
bizim bireysel bilgilerimizin biiyiik teknoloji sirketleri i¢in higbir anlam ifade etmedigini, bu
sebeple korkulacak bir durum olmadigi konusunda 1srarci olsa da her resmin tuvale konulan
noktalarin birlesmesiyle ortaya c¢iktigi gozden kacgirilmamalidir. Bu yoniiyle bakildiginda,
erisilen bilgilerin tek basina anlamsiz olduklarimi séylemek yanlis olacaktir zira bilgiler
birlestirildik¢e tahmin edilemeyen konular {izerine analizler yapilmasi miimkiin hale gelecektir.
Bu sebeple, dijitallesme sosyal, kiiltiirel, tarihsel baglantilar1 olan mahremiyet kavraminin
siirlariin yeniden ¢izilmesini gerektirmektedir.

Bu calismanin birinci boliimiinde bir dijital aleminin olusumunun biranda meydana
gelmedigi; bir siire¢ igerisinde belirli periyodlar ve doniistiiriicii teknolojiler sayesinde ortaya
ciktig1 aktarilmaya calisilmistir. Bu boliimde,tarihsel siirece baktigimizda baslangigta insan ve
insanin ihtiyaglar1 merkeze alinarak kullanilan teknik ve iiretilen teknolojik araglarin, bugiin
insanin  ihtiyaglarmi ikincil ya da dgilinciil siralarda dikkate aldigini  gdstermek
amaglanmistir.20.ylizyi1la kadar olan siirecte Endiistri 1.0 ve Endiistri 2.0 devrimleri
gerceklesmis olsa da doniistiiriicii teknolojilerin kullanim alaniyalnizca sanayi ve fabrikayla
sinirli kalmistir. Clinkii o donem igerisinde dnemli olan odak nokta insanin nesneye ve iiriine
ulasabilmesidir. Ulasimin, iletisimin ve iiretimin zor oldugu modernlesmeye kadar olan
donemde insan gereksinimlerini ve ihtiyaglarini karsilamak icin ¢ok fazla ¢aba gdsterilmistir.

Endiistri 1.0 ve Endiistri. 2.0’da amag,atdlyelerde, fabrikalarda ve sanayi alanlarinda tiretimi

74



arttirmak olmustur. Makinelesme ile birlikte su ve buhar giiciiniin iretim alanlarinda
kullanilmaya baslanmasi {liretimin artmasini saglamis; bu sayede insanlar daha kisa siirede
gereksinimlerini ve ihtiyaclarim gidermeye baslamistir. Elektrik ve seri {iretim bantlarinin
olugmastyla seri liretim merkezleri kurulmus, kiiresel ticaret alani ortaya c¢ikmustir. Bu
yeniliklerin hepsi insanin ihtiyaglarindan dogmus ve insan yasamini kolaylastiran unsurlar
olarak kaygi yaratan unsurlar olarak goriilmemistir. Ancak Endiistri 3.0 ve Endiistri 4.0’da
merkeze alinan insan degil, metalasan insandir. Glinlimiizdeiiretilen teknolojilerin de insana
bircok acidan fayda ve kolaylik sagladigi inkar edilemez. Lakin kullanilmakta olan dijital
teknolojiler birtakim korku ve kaygilarin da merkezinde yer almaktadir. Dolayisiyla ilk
boliimde son olarakEndiistri 4.0 teknolojilerinin neler oldugu, insan hayatina olumlu katkilar
ve potansiyel tehlikeleritizerinde durulmustur.

Ikinci béliimde ise dijital teknoloji ile ilgili olarak belirlenen distopyalarin inceleme ve
degerlendirmesi yapilmaya ¢alisilmistir. Distopya kavrami ilk kez 1868 yilinda John Stuart Mill
tarafindan yaptig1 bir konusma esnasinda kullanilmasina ragmen, giinlimiiz diinyasinda eskiye
oranla iizerine daha ¢ok konusulan bir kavrama doniismiistiir. Bu béliimde Yevgeni Ivanovig
Zamyatin’in Biz, Aldous Huxley ’in Cesur Yeni Diinya, George Orwell’in 71984 ve Yuval Noah
Harari’nin Homo Deus: Yarimin Kisa Tarihi kitaplar1 anlatilmaya calisilmistir.Bu eserlerin
ortak 6zelligi teknolojinin ilerlemesi ve insanin bu teknolojilerle daha fazla entegre olacak
sekilde yasamina yon vermesi sonucu kendisini korku ve baskinin hiikiim stirdiigii bir diinyada
bulacagi ongoriisidiir.

Uciincii boliimde ise dijitallesmenin mahremiyet ihlallerine nasil yol a¢tif1 {izerinde
durulmustur. Mahremiyet kavramin1 kesin ve net bir taniminin yapilmasi ve mahremiyet
siirlarinin keskin olarak ¢izilmesi ¢cok miimkiin degildir. Ciinkii mahremiyet, doneme, kiiltiire,
gelenege, sosyal yapiya, aliskanliklara ve de teknolojiye bagl bir kavramdir. Zaman ve yer
mahremiyetin anlamini belirleyen unsurlarin basinda gelmekle birlikte bu kavramin anlam
cergevesi hi¢cbir zaman simdiki kadar genis olmamustir. Ciinkii dijitallesmeyle beraber bugiin
oncesinden farkli olarak yalnizca fiziksel ¢evre ile ilgili degil ayn1 zamanda sanal ¢evre ile de
ilgili bir kavram haline gelmistir. Mahremiyet ihlallerini bu baglamda hem fiziki alemde hem
de sanal alemde gérmek miimkiindiir.

Fiziki alemde mahremiyet ihlallerini betimleyen en Onemli tasarim panoptikon
hapishanedir. Panoptikon hapishanenin kurulus ilkesi, suclularda goézetlenmedikleri
durumlarda dahi gdzetleniyor hissi yaratarak 6zgiir alanlarin1 yok etmek ve bu sayede kurallara
eksiksiz biat etmelerini saglamaktir. Panoptikon hapishanenin giiniimiiz diinyasindaki farkli

versiyonlar1 kamera kayit ve uydu teknolojileridir. Mobese kameralar1 ve uydu teknolojileri
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kiiresellesen diinyanin gozii kulagi konumundadir. Bu teknolojiler, suglularin kolay tespit
edilmesi ve su¢ oranlarinin azalmasi gibi toplumsal bir¢ok fayda saglasa da, biiyilik veri agina
bilgi akis1 saglamalari, insanlarin kendilerine ait fiziksel alanlarin1 daraltmalar1 ve topladiklar
verileri kullanis ama¢ ve bicimlerinin seffaf olmamasi gibi gerekgelerle mahremiyet
tartismalarina neden olmaktadirlar.

Fiziki alemde mahremiyet ihlallerinin baska bir bi¢imi de sanal diinyada meydana
gelmektedir. Pandemi siirecinde zorunlu olarak dijital diinyaya daha fazla insanin katilmasi,
daha fazla kisisel veri, resim ve belge gibi mahrem bilgilerin internetin u¢suz bucaksiz alaninda
var olmasina neden olmustur.Covid-19 viriisiiniin neden oldugu kiiresel kriz, bircok yoniiyle
dijitallesmenin kapsamini ve dijital teknolojilerin islevini arttrmustir. Insanlarin evlere
kapanmasiyla ilk giinlerde sanayi, bankacilik, saglik, egitim gibi bir¢ok alanda panik kaynakl
aksakliklar yasansa da bunlarin bircogu kisa siire igerisinde dijital ¢oziimlere kavusmustur.
Uretici sirketlerde bu durumu firsata gevirerek dijital diinya adma birgok fikir, yenilik ve
uygulamay1 hizli bir sekilde insanlarin kullanimina sunmustur. Bu sayede ¢evrimigi toplanti,
cevrimi¢i ders, evden calisma, sanal miize gibi yontemlerle gercek diinya icerisinde
yapabilecegimiz bir¢ok etkinlik dijital diinyaya aktarilmis ve insanlar tarafindan hizlica tercih
edilir hale gelmistir. Bu yontemlerin sagladigi pratik fayda beraberinde giivenlik ve mahremiyet
ihlali gibi bir¢ok problemi de giindeme getirmistir. Her tiirlii kisisel verinin veya sirketlerin 6zel
bilgilerinin internet ortaminda kayit edilmesi, bu bilgilerin gizliliginin korunmasi hususunda

insanlarin ve sirketlerin stiphelerini siirekli olarak canli tutmaktadir.

Bilginin ve verinin énemli bir meta oldugu giiniimiiz diinyasinda her giin yeni birtakim
teknolojik ve dijital gelismelerin golgesinde hayatina devam etmeye calisan insan, zaman
zaman bu gelismelere ayn1 hizda cevap verememekte ve bu doniisiime ayak uydurmakta
zorlanmaktadir. Doniigsiimlerle kendisini sanal diinyanin i¢inde bulan ya da dijitallesmeyi
zorunlu olarak kullanmas1 gereken insanlarin bir¢ogu bilingli bir kullanici profili
cizmemektedir. Yapilmasi gereken teknolojiyi reddetmek yerine teknolojinin bilingli ve yararh
bicimde kullanilmasinin 6niinti agmaktir. Kiiresel ¢apta bir sorun oldugunu sdyleyebilecegimiz
bu duruma karst yeni toplumsal yapinin gelecek nesiller icin hukuki ve etik normlar
olusturulmas: gerekmektedir.

Zamansiz ve mekansiz olarak paylasilabilen her bilgi istenmeyen sonuglara neden
olabilme potansiyeline sahiptir. Kisinin izni olmadan, dogrulugu yanlishgl bilinmeden
paylasilan bilgiler, fotograflar ve videolar etik ve hukuki agidan sorunlara neden olmaktadir.

Gergek diinyada yaptigimiz eylemlerin etik acidan incelenmesi gibi bu yeni donemde artik sanal
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diinyadaki eylemlerin etik agidan incelenmesi de zorunlu bir gereklilik olarak goze
carpmaktadir. Paylasilan her veri kotii niyetli insanlar ve kurumlar tarafindan aleyhe kullanima
kap1 aralamaktadir. Kisisel verilerin gizliliginin ihlali bir¢ok tilkenin yasalarinda sug teskil etse
de bunun denetim ve takibinin yapilmasi ¢ok zor goriinmektedir. Bu nedenden dolay1 bireylere
bilisim etigi dersi verilmesi gerekmektedir. Egitim 6gretimde de zorunlu olmasi gereken bu
ders hem bireylerin bilingli bir bigcimde internet kullanimin1 saglayacak hem de gelecekteki
internet kullanicis1 olacak olan g¢ocuklarim bu egitim sayesinde dijital etik kurallarini
benimsemis olmalar1 saglanacaktir.

Bu sorunun baska bir boyutu ise cep telefonlari, bilgisayarlar, akill saatler gibi internete
baglanabilen her tiirlii aygitin kullanilmasiyla insanlarin giinliik yasamlarina dair veri toplayan
sirketlerin, kendileri adina bu bilgileri kullanabilmesidir. Pandemi siirecinde goriiniirde ¢6ziim
odakli gelistirilen birgok uygulama ile insanlarin giinlilk faaliyetlerini izleme ve veri
toplayabilme gibi mahremiyeti ihlal eden bir¢ok yontemin onii acilmistir. Ancak bir yandan
mahremiyeti ihlal eden bu uygulamalar, bir yandan da viriisiin yayilim hizinin kontroliinii
kolaylastirmistir. Bu sebeple, pandemi kosullarinda insan i¢in teknoloji diisiincesi ile teknoloji
icin insan diislincesi birgok uygulamada ¢akisma gostermistir. Yine de dijital doniisiim alt
yapisina sahip olan sirketler ve iilkelerin pandemi kosullarindan daha az etkilendigi g6z 6niinde
bulunduruldugunda dijitallesmenin sadece negatif etkilerine odaklanmanin haksiz bir tutum
olacag1 da goriilmektedir. Onemli olan baslica unsur, elde edilen metayla insanda deger

olusturan teknolojilerin tiretilmesidir.

Sonug olarak etik kavrami ge¢misten giiniimiize kadar tartisan ve donemin gelisimine
gore yeniden tartisilmaya ve sinirlarinin ¢izilmesine ihtiya¢ duyulan bir alandir. Bu nedenle
yeni diinya diizeninin beraberinde getirdigi yeni sorunlar ve yeni aliskanliklarin bireysel ve
toplumsal davranig bigimlerine doniismesiyle dijital etik ilke ve normlar lizerinde daha derin
tartismalar yapilmasi aciliyet arz etmektedir.Dijital etik calismalarinin kapsami bireyler ve
toplumlar ile sinirli tutulmamali, teknoloji sirketlerinin ve iktidarlarinda verilere erisiminin
sinirlandirilarak “glic kimin elindeyse bilgiye o sahiptir” diislincesi degistirilmeli ve dijital

teknolojilere yonelik evrensel bir hukuki zemin olusturma arayisindan vazgecilmemelidir.

Teknolojinin insani iitopyaya m1 distopyaya mi1 gotiireceginin cevabini belirleyecek olan
teknolojinin kendisi degildir; bu cevap insanin teknolojiyi hangi amaglarla kullandigina bagl
olarak sekillenecektir. Bu sebeple, gelecek héla karar verme 6zgiirliigiine sahip olan insanin
secimlerine bagliyken; teknolojik ve dijital gelismelerin sosyal, hukuki, ekonomik ve siyasi

yonleri ¢ok boyutlu olarak degerlendirilmelidir.

77



KAYNAKCA

Ar1. E.S. (2021). “Siiper Akilli Toplum: Toplum 5.0”. Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Dergisi. 23(1). (455-479).

Barkus. F ve Koc. M. (2019). “Dijital Mahremiyet Kavrami ve lgili Calismalar

Uzerine Bir Derleme”. Bilim Egitim Sanat ve Teknoloji Dergisi. 3(1). (35-44).

Berkup. S. B. (2015). Sosyal Aglarda Bireysel Mahremiyet Paylasimi: X ve Y
Kusaklari Arasinda Karsilastirmali Analiz. (Doktora tezi). Ulusal Tez Merkezi. (391357).

Bostrom, Nick (2020). Siiper Zeka Yapay Zeka Uygulamalari, Tehlikeler ve Stratejiler.

Istanbul: Kog Universitesi Yaynlart.

Biiytikgoze, S. ve Dereli, E.“Toplum 5.0 Ve Dijital Saghk”. VI. Uluslararas: Bilimsel
ve Mesleki Calismalar Kongresi-Fen ve Saglik, 2019, 07-10.

Biiytikbingol. A. ve Isikli. S. (2020). “Toplum 5.0: Olanaklar ve Handikaplar”. Isophos:
Uluslararas: Bilisim Teknoloji ve Felsefe Dergisi. 3(5). (29-47).

Chatfieldt. T. (2013). Dijital Caga Nasil Uyum Saglariz. (Cev. L. Konca). istanbul: Sel
Yayincilik.

Coskun, F. ve Giilleroglu, H. D. (2021). “Yapay Zekanmn Tarih I¢indeki Gelisimi ve
Egitimde Kullanilmas1” . Ankara University Journal of Faculty of Educational Sciences (JFES)
, 54 (3),947-966 .

Can. Y. (2021). “Postmodern Bir Ifsa Alan1 Olarak Sosyal Medya”. Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi. 31(1). (419-430).

Catalbas. S. ve Kaya. B. (2017). “Gozetim Toplumu ve Distopik Filmlerde G6z’iin
Iktidar1: The Lobster ve Equilibrium Filmlerinin Analizi”. Online Academic Journal of

Information Technology. 8(30). (22-44).

Dag. A. (2021). “Dijitallesmenin Aragsallastirdign insan ve Hayat”. Umran Dergisi.
(318). 56-58.

Dogan. M. (2020). Yapay Zekd ve Biling Problemi. Istanbul: Cizgi Kitabevi.

Dogan, M. (2021). “Yapay Zeka ve Ozgiir Irade: Yapay Ozgiir Iradenin Imkam”. TRT
Akademi , 6 (13), 788-811 . DOI: 10.37679/trta.969912.

Diker. C. (2019). “Modern Bireyin ‘Miyop’ Sorunu: Foucault’nun Ozne ve iktidar
Kavramlar1 Baglaminda” ‘The Lobster’ Filminin Analizi. SineFilozofi Dergisi. 4(1). (91-

78



105) .

Dolgun. U.(2015). Seffaf Hapishane Yahut Gozetim Toplumu. Istanbul: Otiiken

Yaynlart.

Dolgun. U. (2010). “Calisma Yasaminda Sosyal Gozetim”. Journal of Social Policy
Conferences. 0(49).
Dénmez, A. (2001). “Bilgisayarct Matematikgiler” . Dogus Universitesi Dergisi , 2 (2)

, 29-38 http://jmc.stanford.edu/articles/whatisai/whatisai.pdf.

Duman. M. (2020). Endiistri 4.0 Teknoloji Bilesenlerinin Orgiitsel Performansa
Etkilerini  Belirlemeye  Yonelik Bir Arastrma. (Doktora tezi). DSpace@Inénii
(http://hdl.handle.net/11616/18235).

Ergen, Y. (2018). “Biiyiikk Veri, Sosyal Medya ve Etik: Facebook Orneginde Bir
Degerlendirme”. Ege Universitesi Iletisim Fakiiltesi Yeni Diigiinceler Hakemli E-Dergisi , (10)
, 53-64 .

Feiner. K. (2002). “Augmented Reality: A New Way of Seemng”. Scientific
American 286(4). 48-55.

Giilsen, 1. (2019). “Nesnelerin Interneti: Vaatleri ve Faydalar1”. Avrasya Sosyal ve

Ekonomi Arastirmalart Dergisi , 6 (8), 106-118 .

Giileryiiz. O. (2021). Endiistri 4.0 ve Degisen Yonetici Rolleri. (Doktora tezi). Ulusal
Tez Merkezi. (699829).

Harar1. Y. N. (2016). Homo Deus. Istanbul: Kolektif Kitap.

Huxley, A. (2018). Cesur Yeni Diinya. (Cev. U. Tosun).Istanbul: Ithaki Yaymnlari.

H-UTokyo Lab. (2020). “Society 5.0”.
https://library.oapen.org/bitstream/handle/20.500.12657/41719/2020 _Book_Society50.pdf;jse
ssionid=4ED4A1157D9BCAB68A9446520CF6B08B?sequence=1.

Koca, D. (2020). “Sanayi Devrimlerinin Tarihsel Arka Plan1 ve Isgiicii Becerileri
Uzerindeki Yansimalar1” . OPUS International Journal of Society Researches , 16 (31) , 4531-
4558.

Onday. O. (2017). Dijital Déniisiim. Ankara: Gazi Kitapevi.

Once. S. (2019). “Etigin Dijital Etige Déniisiimii Uzerine”. Uluslararas: Biligim,

79


http://jmc.stanford.edu/articles/whatisai/whatisai.pdf
https://www.researchgate.net/journal/Scientific-American-1946-7087
https://www.researchgate.net/journal/Scientific-American-1946-7087
https://library.oapen.org/bitstream/handle/20.500.12657/41719/2020_Book_Society50.pdf;jsessionid=4ED4A1157D9BCAB68A9446520CF6B08B?sequence=1
https://library.oapen.org/bitstream/handle/20.500.12657/41719/2020_Book_Society50.pdf;jsessionid=4ED4A1157D9BCAB68A9446520CF6B08B?sequence=1

Teknoloji ve Felsefe Dergisi. 2(3). (59-85).

Ozdemir. S. (2020). “Post-Panoptikon Cagi: Gozetimin Dijitallesmesi ve Cevrimigi
Kimligin Gizliligi Uzerine Bir Analiz”. Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi. 20(3).
(81-108).

Frank, M. ve P. Roehrig ve B. Pring (2019). Makineler Her Seyi Yaptiginda Biz Ne
Yapacagiz. Istanbul: Aganta.

Fukuyama M. (2018). “Society 5.0: Aiming for a New Human-Centered Society”.
Japon SPOTLIGHT. (47-50).

Kaygisiz. U. (2017). “Panoptikon: Demokrasi Ekseninde Realiteden Kurgusala Dogru
Bir Bakis”. Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi. 22(15).
(2073-2094).

Kara. E. ve El¢iboga. A. (2017). “Yeni Diinya Diizeninde Go&zetlenme: Aragsal
Gozetimden Sanal Gozetime”. Atatiirk Iletisim Dergisi. (12). (119-156).

Karagiille. A. ve Cayc1. B. (2014). “Ag Toplumunda Sosyallesme ve Yabancilagma”.
Turkish Online Journal of Design Art and Communication. 4(1). (1-9).

Keidanren (2018). “Society 5.0 - CoCreating the Future. Keidanren Policy & Action”.
https://www .keidanren.or.jp/en/policy/2018/095 proposal.pdf, Erisim tarihi: (1.11.2021).

Kurtyilmaz. D. (2020). Utopya, Karsi-Utopya ve Modernite. Istanbul: Diin Bugiin Yarin

Yayinlari.

Libet, B. vd. (1983). “Time of conscious intention to act in relation to onset of cerebral
activity (readiness-potential). The unconscious initiation of a freely voluntary act.” Brain : a

journal of neurology vol. 106 : 623-42. doi:10.1093/brain/106.3.623.
Lokke. E. (2020). Mahremiyet: Dijital Toplumda Ozel Hayat. (Cev. D. Basak.).

Istanbul: Kog Universitesi Yaynlari.

McCarthy. J. (2007 Kasim). “What  is Artificial Intelligence

?”http://jmc.stanford.edu/articles/whatisai/whatisai.pdf.

Mokli, Yahia. vd. (2019). “Computer-aided imaging analysis in acute ischemic stroke -
background and clinical applications.” Neurological research and practice vol. 1 (23). 15 Aug.
2019, doi:10.1186/542466-019-0028-y https://www.npr.org/2021/10/02/1042742330/team-

uses-ai-to-complete-beethovens-unfinished-masterpiece.

80


http://jmc.stanford.edu/articles/whatisai/whatisai.pdf

Miiftiioglu. M. C. ve Ozbay. F. (2015). “Giindelik Hayatta Totalitarizm: Goerge
Orwell’in 1984 Adli Distopya Romaaninda Ideal Toplum Tasavvurlar”. Dumlupunar

Unversitesi Sosyal Bilimler Dergisi. (44). (179-189).

Nair, G. (2018). “ilkel Toplumlardan Giiniimiize Insan-Doga iliskileri Baglaminda
Cevre Sorunlar1 Uzerine Bir Degerlendirme” . Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Dergisi, 1 (2), 77-89.
Nilsson. N. J. (2019). Yapay Zekd/ Gegmisi ve Gelecegi. (Cev. M. Dogan) Istanbul:
Bogazici Universitesi Yayinevi.
Orwell, G. (2016). 1984. (Cev. C. Uster). Istanbul: Can Yayinlari .

Ozkan. K. D. (2020). “Bilisim Teknolojilerinin Gelisimi ve Veri Madenciligi Isiginda
Bir Gelecek Insast: Black Mirror Dizisi Ornegdi”. Yeni Medya Dergisi. 8. (41- 65).

Roblek. V. Mesko. M. Bach. M. Thorpe. O. ve Sprajc. P. (2020). “The Interaction
between Internet, Sustainable Development, and Emergence of Society” 5.0. 1-

27 .https://doi.org/10.3390/data5030080.

Saracel, N, ve Aksoy, 1. (2020). “Toplum 5.0: Siiper Akilli Toplum”. Social Sciences
Research Journal, 9 (2), (26-34).

Svendsen, L. (2021). Ozgiirliigiin Felsefesi. Istanbul: Redingot.

Sever, M. (2021). “Ihtiyaclar ve Tiiketim Kiiltiirii”. Kiiltiir Arastirmalar: Dergisi.
8.(265-274).

Sahin S. (2021). “Teknik-Teknolojik Olanin Diinii-Bugiinii ve Gelecegin Toplum 5.0”.
Diistince ve Toplum Sosyal Bilimler Dergisi.4.(55-84).

Sekkeli, Z. H. ve Bakan, I. (2018). “Endiistri 4.0’1n Etkisiyle Lojistik”. Journal of Life
Economics. 5 (2) , 17-36.

Topaloglu, M. Tekkanat, E. ve Malakg¢1, G. (2019).” Akilli Cihaz ve Insan Etkilesimi:
Nesnelerin Interneti” . Ege Egitim Teknolojileri Dergisi , 3 (1), 11-19 .

Turing. A. (1950). “Computing Machinery and Intelligence”.

https://phil415.pbworks.com/f/TuringComputing.pdf.

Tiirk. G ve Bayrakci. S. (2020). “Sosyal Medya ve Toplumda Degisen Estetik Islem
Yaptirma Algis1”. AJIT-e: Bilisim Teknolojileri Online Dergisi. 10(39). (118-135).

Tiirkmenoglu. T. (2004).Jean Jacques Rousseau’da Ozgiirliikk Sorunu. (Yiiksek Lisans

81


https://doi.org/10.3390/data5030080
https://phil415.pbworks.com/f/TuringComputing.pdf

Tezi). Ankara Universitesi Akademik Arsiv Merkezi.
(http://hdl.handle.net/20.500.12575/28573).

Vidinlioglu. E. S. (2021). “Endiistiri 5.0”
https://www.betatron.com.tr/blog.php?blog=endiistri,%20nesnelerin%?20interneti,%20a
kill1%20toplum.

Vural. M. (2016). Islam Felsefesi Tarihi. Ankara: Elis Yayinlari.

Yildiz. A. (2017). “Internet Bagimlilig: i¢in Kolaylastirict Bir Faktér Olarak Sanal
Diinyada Etik Duyarlilik Azalmas1”. Psikiyatride Giincel Yaklasimlar. 9(4). (398-409).

Yiiksel. M. (2009). “Mahremiyet Hakkina ve Bireysel Ozgiirliiklere felsefi
Yaklasimlar”. Ankara Universitesi SBF Dergisi. 64(1) , (275-298).

Zamyatin. Y. (2015). Biz.(Cev.F.Arikan ve S.Arikan). Istanbul: Ithaki Yaynlar1.

Internet Kaynaklar

Akilli Saat Kurtard1. (2018, 29 Ekim). https://www.ntv.com.tr/teknoloji/akilli-saat-
hayat-kurtardi, DHDTBw_uaOuoZNoG4Nk30w.

Celik, C. (2019, 1 Ekim). Hacklenen Demokrasi.

https://www.independentturkish.com/node/76141/haber/hacklenen-demokrasi.

Dogan. M. (2021). Yapay Zekd Covid-19 miicadelesinin  Neresinde?

https://fikirturu.com/teknoloji/yapay-zeka-covid-19-mucadelesinin-neresinde/.

Emir. C. (2015, 18 Subat). Bokanovski Caginda Pazarlama Iletisimi.

https://pazarlamaturkiye.com/bokanovski-caginda-pazarlama-iletisimi/.

“Hipnopedya” Kavrami Ne Demektir? (2019, 7 Ekim).

https://www.homohominilupus.com/hipnopedya-kavrami-ne-demektir/.

Kleinman. Z. (2016, 2 Mart). Akilli Telefonlar Sizi Dinliyor Olabilir.
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/03/160302_casus_akilli_telefon.

Nesnelerin ~ Interneti Nedir? IoT Ne ise yarar? (2021, 9 Nisan).

https://proente.com/nesnelerin-interneti-nedit/.

Pmar. O. (2020, 17 Nisan). Immuni: Italya, Cep Telefonu Uygulamasi Yardimiyla
'"Virilisle Yasamaya Baslayacak'. https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-52324373

Tasarim Bebekler Bizi Neden Korkutuyor? (2020, 29  Agustos).

82


http://hdl.handle.net/20.500.12575/28573
http://www.ntv.com.tr/teknoloji/akilli-saat-
http://www.ntv.com.tr/teknoloji/akilli-saat-
https://www.independentturkish.com/node/76141/haber/hacklenen-demokrasi
https://pazarlamaturkiye.com/bokanovski-caginda-pazarlama-iletisimi/
https://www.homohominilupus.com/hipnopedya-kavrami-ne-demektir/
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/03/160302_casus_akilli_telefon
http://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-52324373
http://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-52324373

https://www.gelecekburada.net/tasarimci-bebekler-bizi-neden-korkutuyor/.

Temeloglu. N. (2020, 13 Mayis). Keyfi Ertelemeyenlerin Hatirlattig: Thtiyac.
https://www.aydinlik.com.tr/haber/keyfi-ertelemeyenlerin-hatirlattigi-ihtiyac-207824.

83


https://www.gelecekburada.net/tasarimci-bebekler-bizi-neden-korkutuyor/
http://www.aydinlik.com.tr/haber/keyfi-ertelemeyenlerin-hatirlattigi-ihtiyac-207824
http://www.aydinlik.com.tr/haber/keyfi-ertelemeyenlerin-hatirlattigi-ihtiyac-207824

	TEZ KABUL VE ONAY SAYFASI
	BEYAN
	ÖZET
	ABSTRACT
	GİRİŞ
	1. BÖLÜM: İNSALIK TARİHİNDE DİJİTALLEŞMEYE GİDEN SÜREÇ VE EVRELERİ
	1.1. Modernleşme Öncesi Dönemde Dijitalleşme
	1. 2. 20. Yüzyıl Sonrası Dijitalleşme
	1.2.1.Yapay Zekâ
	1.2.2. Siber Fiziksel Sistemler
	1.2.3. Nesnelerin İnterneti
	1.2.4. Büyük Veri (Big Data):
	1.2.5.Arttırılmış Gerçeklik

	1.3. Toplum 5.0

	2.BÖLÜM: DÜŞÜNCE TARİHİNDEN DİSTOPYA ÖRNEKLERİ
	2.1.Biz (Yevgeni İvanoviç Zamyatin)
	2.2.1984 (George Orwell)
	2. 2. 1. Bir Distopya Olarak 1984: Big Brother

	2.3.Cesur Yeni Dünya (Aldous Huxley)
	2.3.1. Bir Distopya Olarak Cesur Yeni Dünya: F.S. 632

	2.4.Homo Deus- Yarının Kısa Tarihi (Yuval Noah Harari)
	2.4.1.Homo Deus’aGenel Bir Bakış
	2.4.2. Bir Distopya Olarak Homo Deus


	3. BÖLÜM: DİJİTALLEŞMENİN İNSAN YAŞAMINA ETKİLERİ
	3. 1. Gözetim Altında Yaşamak, Takip ve İzlenme Korkusu
	3.2.Mahremiyetin Ortadan Kalkması
	3.3. Veri Olarak Kişisel Yaşam

	SONUÇ
	İnternet Kaynakları
	Boş Sayfa



