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““Hepimiz Olmek igin yasiyoruz.”” Bu ctimlemin bireyler, toplumlar, inang
sistemleri veya bilimsel sahalarda inkar edilemeyen, tek ortak fikrimiz oldugundan
eminim. Bizden yiizyillar 6ncesinde insanlar 6liimden kagamamuiglar, bilimin siirekli
ilerleme kat ettigi bu cagda da hala dliimsiizliigii bulamamislardir. Diinya goriislerimizde,
Tanr anlayislarimizda, yaratilis anlatilarimizda, 6liim sonrasi hayat inanislarimizda vs.
farkliliklar olmakla birlikte her nefsin 6liimii tadacagi olgusu, kimse i¢in inkar konusu
olamamaktadir. Oliimiin kaginilmaz bir gercek oldugunu kabul eden toplumlardan biri
olan Antik Yunanlilarin, bu ger¢eklik hakkinda nasil bir inang, gelenek, ritiiel
gelistirdikleri konusu “Homeros’ta Oliim Sonrasina Iliskin Yunan Mitolojik Tasavvuru”
isimli bu tez ¢alismasinda ele alinmigtir. Arastirmada, Yunan mitolojisinin bel kemigi
kabul edilen Homeros’un, [lyada ve Odysseia eserleri temel alinarak, Yunan
mitolojisinde 6liim sonrasinin nasil tasavvur edildigi Sistemli bir sekilde incelenmistir.

Tezin birinci boliimiinde mitolojinin ne oldugu ve tarih boyunca insanlik i¢in ne
ifade ettigi agiklanmaya ¢alisilmistir. Daha sonra mit gesitleri ve mitlerin bazi 6zellikleri
tizerinde kisaca durulmustur. Devaminda ise mitolojinin konusu ve diger alanlarla iligkisi
irdelenmis, konu tizerinde s6z sahibi bazi arastirmacilarin fikirlerine yer verilmeye
calisilmistir. Ayrica tez ¢aligmasinin asil konusu oldugu i¢cin Yunan Mitolojisinin temel
ozellikleri tizerinde durulmustur.

Tezin alt yapisini olusturan bu 6n bilgilerden sonra ikinci boliimde, Yunan
mitlerini yaziya ge¢irmeyi baglatmis ilk isim olarak kabul edilen Homeros’un kim oldugu,
Yunan dini lizerinde nasil bir etkiye sahip oldugu, Homeros’tan etkilenenler ve onu
elestirenler hakkinda bilgi verilmistir. Daha sonra onun iki énemli eseri olan, /lyada ve
Odysseia’da 6liim sonrasina iligkin tasavvuru incelenerek sistemli ve 6zgiin bir sekilde
aciklanmaya calisilmistir.

Oncelikle sorgulayan, merak eden, arastiran, anlam arayis1 iginde olanlarin
halkasina dahil olma firsatin1 nasip ettigi icin Allah Azze ve Celle’ye hamdolsun.
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destegini eksik etmeyen aileme, arkadaslarima ve tezimin hazirlanmasinda her zaman
bana destek olup yol gosteren ¢ok degerli hocam, tez danismanim Prof. Dr. Ramazan

ADIBELLI’ye, siikran borcumu ifade etmek isterim.
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OZET

Homeros’ta Oliim Sonrasina Iliskin Yunan Mitolojik Tasavvuru, konulu bu tez
calismasinda Antik Yunan insaninin, diinya deneyiminde varolusundaki anlaminin sirrin1
nasil ¢ézdiigiine, Omriiniin kaginilmaz sonu olan 6liim hakikatiyle nasil bas ettigine ve
6liim sonrasi var olusu nasil agikladigina deginilmistir. Her toplumda oldugu gibi Antik
Yunanlilarda da yazili kiiltiir 6ncesi donemlere ait bilgiler arkeolojik bulgularla sinirhidir.
Ancak M.O. yaklasik sekizinci yiizyilda Homeros ile baslayan yazili gelenekten
giiniimiize ulasan belgeler sayesinde, Yunan toplumunun siyasi, sosyal, kiiltiirel, dini vb.
alanlara dair diisiincelerine, uygulamalarina daha ayrintili sekilde ulasabiliyoruz. Bu
calismada ise, gliniimiize ulasan bilgiler arasinda Antik Yunan doneminde pek ¢ok bilgi
icin kaynak gosterilen, ilk yazili belgeler olarak kabul edilen, Homeros’un eserlerinde
Yunan toplumunun 6liim sonrasi tasavvuruna nasil yer verildigi tespit edilerek, sistemli

ve anlagilir bir sekilde agiklanmaya ¢aligilmistir.

Homeros un, /lyada ve Odysseia eserlerinde, 6liimiin siiphesiz her insanin basina
gelen, tanrilar tarafindan belirlenmis bir kader oldugu vurgulanmistir. Oliim sonrast ise
yok olus degil aksine, Antik Yunan inancinda kisilestirilmis Oliiler Ulkesinin kral1 olan
Hades’in evinde, yerylizliniin, yeraltina yansimis golgesi olarak, diinyada nasil
yasanmissa o hal iizere yeni bir varolusla devamidir. Tanrilar tarafindan, beden ve ruh
olarak yaratildigina inanilan insanoglunun, 6liimiinden sonra ruhunun, yeni yurduna
rahatlikla gidebilmesi igin geleneklere uygun cenaze toreni ile gecis kapist aralanarak
yardim edilir. Oliimden sonra insanoglunun baska bir boyutta, yeni bir varolusla sonsuza
kadar varligin1 devam ettirecegine deginen Homeros, 6liimii; soguk, sevimsiz, acimasiz,
kara yazgi ve 0lim sonrasinda bedenden ayrilarak Hades’in yurduna giden ruhlar1 da
bilingsiz golgeler olarak betimlemistir. Ayn1 zamanda Homeros, insanin varolusunun,
kisinin bu hayattan go¢iip gittikten sonra geride kalan saninin 6liimsiizlesmesiyle anlam

bulduguna dikkat ¢ekmistir.

Anahtar Kelimeler: Dinler Tarihi, Mitoloji, Homeros, Ilyada, Odysseia.
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ABSTRACT

In this thesis it has been explained in detail about description of
afterlife/postmortem in Greek mythology by Homer, according to Homer’s experiences
these are solved : the mystery of the meaning of his existence in the world, how he coped
with the truth of death, which is the inevitable end of his life, and how he described the
existence after death. As in every society, information on written pre-cultural periods in
Ancient Greece is limited in archaeological remains. However, owing to the survived
written tradition documents which started by Homer in 8th century BCE, we can attain
about the political, social, cultural, religious, etc. of the Greek society’s thoughts and
practices in much more detail. In this study, according to Homer’s works, which was
accepted as the first written documents, it was explained in a systematic and
understandable way by determining among the information that has survived from that
day to the present day how the post-mortem conception of the Greek society which was
cited as a source for many information in the Ancient Greek period.

In Homer's Iliad and Odyssey, it is emphasised that death is undoubtedly a destiny
determined by the gods that happens to every human being.Postmortem, on the contrary,
is the continuation of a new existence as it was lived in the world, as the shadow of the
earth reflected to the underground, in the house of Hades, the king of the Land of the
Dead just as it happened in the Ancient Greek belief. The human being, who is believed
to have been created by the gods as body and soul, after her/his death, the soul is helped
by opening the gate with a funeral ceremony in accordance with the traditions so that the
person can easily go to her/his new home. Homer mentioned that after death, human
beings will continue to exist in another dimension, with a new existence and Homer
described death as cold, unlikeable, cruel, after dark fate worse and death, the souls that
leave the body and go to Hades' homeland are also described as unconscious shadows.
Also Homer pointed out that the existence of man finds meaning with the immortalisation
of the glory left behind after passing away from this life.

Keywords: History of Religions, Mythology, Homer, Iliad, Odyssey.

Vil



ICINDEKILER

HOMEROS’TA OLUM SONRASINA ILiSKIN YUNAN MiTOLOJIK

TASAVVURU
BILIMSEL ETIGE UYGUNLUK ....ccovviiiiiiiiiieieinsisisssessessesisssssssssssnssens i
TEZ OZGUNLUK SAYFASL......c.oooiiiiiiiiiieiesiesessi s ii
KILAVUZA UYGUNLUK ..ot ii
KABUL VE ONAY TUTANAGI ......c.ooiviiiiieieeiceeee e 1\
ON SOZ ... v
OZET ... Vi
N = I T I ¥ PR vii
ICINDEKILER .........coooiviiiiiieeeeeeeeee ettt viii
SIMGELER ve KISALTMALAR LISTESI .......c.cooocniiiiiniiiccnne X
L] 1 23 1T 1
BIRINCI BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE
00 0 1Y RS TP 4
1.2. Mitlerin OZ@ITKIETT ......vvvveveeeeeeeeeeeee ettt ettt e et es e senes 11
| R\ T O] 11 [ PRSPPI 14
T 1V 11 (o] (o] | IS OSSP P PV PR PR 17
1.3.1. MitOlOJinin KONUSU .....ocviiiiiiiiiiiieiesie st 19
IKINCI BOLUM
HOMEROS ESERLERINDE OLUM SONRASI MOTIFLER
2.1. Homeros un Hayatl .........cocviiiiiiiiiiee e 27
2.2.Ilyada’da ve Odysseia’da Gegen Oliim Sonrast TaSAVVUL ........ceuevevereveveeerereeereeennns 32
2.2.1.0liimiin Kaynag1 ve Insanlarin Olimlii OluSU............cccoeevvneiineeinnnnn... 35
2.2.2. Yasam ve Oliim Déngiisiinde Kader ve iradenin Yeri............................. 36
2.2.3. Olii Defin Sekilleri ve Uygun Defin Yapmanin Onemi............................ 44
2.2.4.0liilerin Mekan1 Hades’in Kralli@1.............coooiuiiiiiiiiiiiiiiieee 47
2.2.5. Oliim Sonrasina Dair Bilginin Kaynagi.................ccccoeveiiiieiiiniennn.. 54

viii






SIMGELER ve KISALTMALAR LIiSTESI

ABD. - Ana Bilim Dali
Bkz. : Bakiniz

Cev. : Ceviren

Haz. : Hazirlayan
M.O. : Milattan Once
M.S. : Milattan Sonra
md. > maddesi

S. : Sayfa

trhsz. : tarihi yok

vb. - ve benzerleri

vd. - ve digerleri



GIRIS

Oliimiin varhigi, insanlik tarihi boyunca karsilasilan kaginilmaz bir gercektir.
Oliimlii olusunun farkinda olan insanlik, bu hakikatin sirrinin yani sira smirliligmin,
sorumluluklarinin, nelerin kaybedebilecegi ya da nelerin kazanilabileceginin bilgisinin
pesine diismiistiir. Her var olanin elbet bir giin gociip gittigi su diinya hayatinda, insanlar
6lim sonrasinda olabilecekleri degisik sekillerde sorgulamis ve tecriibe edildikten sonra
anlatilabilecek veya bilimsel olarak aciklanabilecek bir olgu olmadigi icin kutsal ile
iligkilendirerek agiklamaya calismislardir. Kutsalin varligi ile anlamlandirilan 6liim
gercegi karsisinda insanlar, benzer ve farkli inanglara, ritiiellere, fenomenlere sahip
olmuslardir. Ayn1 zamanda her topluluk inanglarini, ritiiellerini, fenomenlerini sonraki
nesillere aktarmaya g¢alismistir. Bu inanglar, fenomenler yazili veya yazisiz olarak
giiniimiize ulasmistir. Ulasan yazili eserler arasinda toplumlarin hakikat ve kutsal olarak
kabul ettikleri, icinde yasadiklar; tarihi, cografyayi, kiiltiirii, dili, dini vb. olay ve olgulari
yansitan mitler de yer almaktadir. insanlarin anlam arayisina 1s1k tutan mitler ana bashk
olarak varligin nasil basladifi ve sonrasinda ne olacagi tlizerine g¢esitli dillerde
anlatilmistir.  Oliim  sonrasin1  konu alan mitler ‘eskatoloji”> bashg altinda

incelenmektedir.

Bu tez calismamda, Homeros’ta 0liim sonrasina iligkin tasavvuru konu edinilerek,
Antik Yunan toplumunun, eskatoloji inancini, 6liimlii insan olarak varolusunu, diinya
hayatini, sorumluluklarini, beklentilerini, 6liim ve sonrasini nasil anlamlandirdiklarini ve

bunun bilgisini neye dayandirdiklarini sistemli bir sekilde aciklanmas1 amag¢lanmistir.

Calismamda, gilinlimiize ulasabilmis ve Yunan diinyasi i¢in yapilan arastirma ve
incelemelerde, muhakkak basvurulmasi gereken kaynaklar listesinin basinda olan
Homeros un, /lyada ve Odysseia eserleri bas kaynak olarak kullanilmistir. Homeros’un

eserleri bu giine kadar tarih, arkeoloji, sanat, edebiyat, psikoloji, sosyoloji, mitoloji, din



bilimleri vb. pek ¢ok alanda ve konuda didik didik incelenmis, kaynak olarak
kullanilmigtir. Ancak Antik Yunan toplumunun pek ¢ok alaninda bilgi edinmemizi
saglayan bu eserlerde, Yunanlilarda 6liim sonrasi anlayisin nasil olduguna ve kaleme
alindigina dair George Alexander Gazis’in, ‘“‘Homer and the Poetics of Hades’’, Jeff
Adams’in, ‘‘Greek and Roman Perceptions of the Afterlife in Homer’s Iliad and Odyssey
and Virgil’s Aeneid’’, Egon Friedell’in, ‘‘Antik Yunan’in Kiltiir Tarihi’’ gibi bazi
yabanci c¢alismalar disinda, Tiirk¢e ¢alismalar arasinda sistematik bir ger¢evede de ele
alinmig ¢alisma bulunmamaktadir. Antik Yunan’da 6liim sonrasi anlayis ile ilgili hem
yabanci hem de Tiirkge ¢aligmalarda genellikle, 6liim sonrasinda varacaklar1 yeralti Sliiler
tilkesinin ismi ve tanrisi olan Hades’in, Demeter ve Persephone ile olan efsanesinin g6z

oniinde tutuldugu, 6liimiin bereket kiiltii ile iliskilendirilmeye ¢alisildigi goriilmiistiir.

Yapilan aragtirma ve incelemelerde Hades’in bereket kiiltiiyle iligkili anlatilarin
yani sira, elde edilen bilgiler; Antik Yunan diinyasinda, 6liim hakikatinin Hades
Kralliginda sonsuzluga agilan gecis kapisi inanciyla ilgili oldugunu gostermektedir. Bu
kapidan istese de istemese de her insan gegmek zorundadir. ilahi kader insanmn payia
6limli olmay1 yazmustir. Ecelinin bir giin kapisini ¢calacaginin ve yeralti dliiler iilkesine
(Hades’in Krallig1) gideceginin farkinda olarak yasayan Antik Yunan insani, liimiinden
sonra isminin yliceltilmesi ve sonsuza kadar yad edilmesi i¢in onurlu bir yasam siirme
gayretindedir. Homeros, ilahi kaderi, 61iim ve sonrasini betimlerken aslinda her seyin tam
da olmasi gerektigi gibi ve insanoglunun hayrina igleyen bir sistemden bahseder. Kisi
kendi sinirlarini bilir, 6liimliiliigliniin farkinda olur ve tanrilarin ihsan ettigi segme hakkin
dogru olana kullanirsa tanrilarin merhametine, destegine layik olur. Aksine kim ilahi

sisteme kars1 asirilik edecek olursa tanrilar tarafindan en agir sekilde cezalandirilir.

Tezimin asil kapsamina giren, kendilerini bir sonraki nesillere aktarabildikleri
kadariyla tanimaya calistigimiz toplumlardan biri olan Yunanhlarin 6lim sonrasi
tasavvurlarini, yazili kiltiir oncesine ve yasadigi doneme dair bilgiler yansitan
Homeros’un, Ilyada ve Odysseia eserleri incelenerek derli toplu ve anlasilir bir sekilde
aciklamaya ¢alistim. Bunun i¢inde Tiirk deneme ve inceleme yazari, Eski Yunan ve Roma
dilleri uzmani, filolog, arkeolog, cevirmen Azra Erhat ve 0Ozellikle Eski Yunan
klasiklerinden yaptig1 ¢evirilerle taninmis ve A. Kadir’in, Eski Yunanca aslindan dilimize

kazandirdiklar /lyada ve Odysseia’nin Tiirkce cevirileri incelenmistir.



Calisma, Dinler Tarihi disiplinin teorik yoniiniin ilgilendigi bir konu oldugu i¢in
oncelikle mevcut kaynaklar temin edilerek, ilmi usullere uygun olarak incelenmis ve
konuyla ilgili eserler mukayese yapilmak suretiyle bilimsel elestiriye tabii tutulmustur.
Mitoloji, Yunan dini ve Homeros ile ilgili tezimin alanina giren konular, kavramlar,
tanimlar hakkinda daha agiklayici, anlasilir bilgi edinebilmek i¢in Joseph Campbell,
Donna Rosenberg, Mircea Eliade, Jean Pierre Vernant, Jenny Strauss Clay, Walter F.
Otto, Karen Armstrong, Egon Friedell, Fuzuli Bayat, Cengiz Batuk, Sinasi Giindiiz,
Ramazan Adibelli gibi mitoloji, fenomenoloji, dinler tarihi vb. alanlarda uzman isimlerin

calismalarindan faydalanilmstir.



BIiRINCi BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE

““Homeros’ta Olim Sonrasina Iliskin Tasavvur’® adli calismamda konunun
anlasilir bir sekilde ilerlemesi icin Oncelikle mitin ve mitolojinin ne oldugunu ve insan
hayatinda nasil bir yere sahip oldugunu aciklamak faydali olacaktir. Bu terimlerin
anlamlar1 hakkinda akademik camiada da farkli goriisler ve sayisiz tanimlamalar vardir.
Bu goriislerden de bir kismina yer verilerek, genel anlamda kutsali konu alan mit ve

mitolojinin ne anlam ifade ettikleri agiklanacaktir.
1.1.Mit

Yunancada s6z ya da konusma anlamina gelen mythos/muthos kelimesi; gecmiste
sdylenenlerin tekrar edilmesi, anlati, sdylence, sozlii rivayet ya da Oykiilerdir.! Tiirkcede
birbirinin yerine kullanilan mit veya mitos, geleneksel olarak yayilan veya toplumun
hayal giiciine paralel olarak bi¢im degistiren tanr1, tanriga, evrenin dogusu ile ilgili hayali,

alegorik bir anlatim1 olan halk hikayeleri olarak bilinir.?

Yunan kiiltiiriintin anlatilagelen sdylencelerini kaleme almaya baslayan Homeros,
mit kelimesini, destan (epik) anlaminda literatiirde kullanan ilk kisidir.? 20. yiizyila kadar,
Bati’daki felsefecilerin ve teologlarin mit tanimlamalari, Yunan mitolojisine dayanilarak
yapildig1 i¢in, bu kavrama hayali, uydurma, gercek disi, kurgu, yalan vb. anlamlar
yiiklemislerdir.* Bu anlamlar, yaklasik olarak M.O. 6. yiizyilda Iyonyali felsefeciler
tarafindan yiiklenmeye baglanmistir. Antik Yunan doneminin sonlarinda gériilen bilimsel

arastirmalar ve felsefi diislinceler igerisinde Thales’in, Anaximander’in astronomik

Cengiz Batuk, “Mit, Tarih ve Gergeklik Sorunu Uzerine Notlar”, Milel ve Nihal Inang¢, Kiiltiir ve
Mitoloji Arastirmalart Dergisi, 6/1 (2009): 28.

2 Tiirkge Sozlitk (Ankara: Tiirk Dil Kurumu, 1988) ‘‘mitoloji’’, http:// www.tdk.gov.tr.

3 Batuk, “Mit, Tarih”, 30.

4 Mircea Eliade, Mitlerin Ozellikleri, ev. Sema Rifat (Istanbul: Om Yaymevi, 2001), 11.


http://www.tdk.gov.tr/

hesaplamalari, felsefi yorumlari, anlatilar hakkinda diisiindiirmeye baslamistir.
Devaminda Yunan filozofu ayn1 zamanda sair, sosyal ve din elestirmeni olarak bilinen
Kolophonlu Xenophanes (Ksenofanes )’in, Homeros ve Hesiodos hakkinda agir
elestirileri olmus ve bunu hicivli bir dille ifade etmistir. Antik Yunan mitolojisinde iki
onemli kaynak olarak gosterilen Homeros ve Hesiodos’un anlattiklari tanrilarin; zina,
hirsizlik, birbirini kandirma gibi tanriya yakismayan tasvirlerini elestirerek, hi¢ kimsenin
tanrilar hakkinda kesin bilgiye ulasamayacagini her seyin kanaat meselesi (doxa)
oldugunu sdylemistir. Xenophanes, Antropomorfik tanr1 anlatilarini, “‘Eger okiizler ya da
aslanlarin veya atlarin; insanlar gibi elleri olsaydi onlar da, heykeller yapabilseler ya da
resimler cizebilselerdi, tanrilar: kendi suretlerinde tasvir ederlerdi. Atlarin tanrilar: atlar
gibi, okiizlerin tanrilar dkiizler gibi olurdu...”” diyerek sert bir dille diisiincelerini ifade

etmistir.®

Yunan mitleri diginda, Misirlilar, Babiller, Persliler gibi diger kiiltiirlerden de
anlatilar1 aragtirarak kismen karsilagtirma yapmaya calisan tarih¢i Herodotus ise Yunan
mitlerinde anlatilanlarin, Misir kiiltiiriinden izler tasidigini ifade etmistir.® Mitlerin icerigi
konusunda ise onlari, insanlarin gordiiklerini, duyduklarim1 kendilerinden de bir seyler
katarak anlattiklari tarihi degeri olmayan giivenilmez sdylentiler olarak kabul etmistir. Ve
yine Antik Yunan filozoflarindan olan Sokrates ve Platon mitlerin anlamlarinin sairler
tarafindan biiyiik bir boliimiiniin hayali motiflerle dolu oldugunu iddia etmislerdir.’
Ayrica Platon, miti, gercekle ilgisi olmayan, kurmaca bos ve giiliing bir masal olarak
tanimlamistir. Homeros un anlatilarinda, tanrilar i¢in yalanlar uydurdugunu, toplumuna
bu efsaneler ile zarar verdigini diisiinen Platon, ‘‘Gorgias’” ya da ‘‘Devlet’” gibi en
onemli eserlerinde hakikatin, tanrilar katindaki hakikat oldugunu metafizik alem ile ifade
etmeye calisarak o da elestirdigi seyin benzerini ortaya koymustur. Homeros dncesinden
ve sonrasindan bugiine Platon ve diger Yunan diisiiniirler hatta diger milletler de ortaya

koydugu eserlerde tiikenmez bir esin kaynag1 olarak mit diline yer vermislerdir.®

5 Eric J. Sharpe, Dinler Tarihi Tarihsel Bir Anlati, ¢ev. Fuat Aydin (Sakarya: Sakarya Universitesi
Kiiltiir Yayinlari, 2013) 20.

6 Sharpe, Dinler Tarihi Tarihsel Bir Anlati, 21.

" Lauri Honko, “Miti Tanimlama Problemi”, ¢ev. Nezir Temiir, Milli Folklor, 59 (2015): 99.

8 Azra Erhat, Mitoloji Sézliigii (Istanbul: Remzi Kitabevi, 1993), 6nsoz.



Xenophanes, Herodotus, Platon gibi diisiiniirlerin elestirdikleri mitten ziyade,
mitleri bir araya getirenlerin hakikati kavrayabilecek yeterlilige sahip olmadiklari, kendi

diinyalarindan hayali seyler kattiklarini diisiindiikleri ozanlar i¢indir.°

Stoacilar da mitsel diisiinceyi alegorik yaklasim ile ifade etmeye calisan bir goriis
ortaya koymuslardir. Mitlerde gecen tanrilarin aslinda dogal fenomenler olduklarin;

Zeus’u gok, Demeter’i yerylizii, Hera’y1 hava gibi anlamanin gerektigini savunmuslardir.

Mitlerin kahramanlarinin kadim zamanlarda yasamis gergek kisiler olduklarini,
O0lmeden Once ya da 6ldiikten sonra yiiceltildiklerini ve tanrilastirildiklarini tespit ettigini
savunan Euhemerus (M.0.330-260), seyahat romaninda (Sacred Scripture) deniz
yolculugunda Hint okyanusunda ki Panchaia iilkesine ugrar. Panchaia’da, iizerinde
tanrilar Uranos, Kronos ve Zeus’un islerinin (Zeus’un kendisi tarafindan) yazili oldugu
bir altin siitun gordiiglinii anlatir. Bu kutsal yazittan ¢ikarilan ana fikir tapinilan tanrilarin,
farkli yollarla kendilerini 6n plana ¢ikarmis olan ve yasarken dahi tanr1 olarak tapinilmaya
baslanmig bir zamanlarin erkekleri ve kadinlart olduklari, bu tapinma adetinin onlarin
Oliimlerinden sonra da devam ettigi seklindedir.’® Euhemerus, ilk kez mitlerin tarihi
gerceklik ile dogrudan bir baglantist olabilecegi fikrini dile getirmis ve mitler hakkinda
radikal yorumlar yapmistir. O donemde her ne kadar felsefi diisiinceler mitleri
sekillendirmeye caligsa da mitler bir kenara atilmamigs ve filozoflar mitlerdan
yararlanmuslardir.** Euhemerus, kendinden sonra Snorri Sutrluson, David Hume, Cicero,
Herbert Spercer, Sigmund Freud gibi diisiiniirleri etkilemis hatta Hristiyanlik doneminde
de putperest diisiinceyi etkisiz hale getirmenin bir yolu olarak 6n plana ¢ikartilmistir, 12
Bu etkilesim sonrasinda dinin kdkeninin atalar kiiltii ile basladigi ya da insan zihninin
mitik diisiince sonrasinda evrim gecirerek bilimsel diisiinceye ulastigi gibi fikirler
savunulmustur.®® Yaratimin, insanmn, bilincin, toplumlarin, inanglarm, diisiincelerin,
kurumlarin evrimle, zaman i¢inde en mitkemmele dogru ilerledigi fikrinin savunuculari
ozellikle 19. yy. da batida baz1 sosyolog, psikolog, antropolog, filozof, din bilim

insanlaridir. Bu disiiniirler gergekle ilgisi olmayan, ¢ocuksu, kurmaca, hayali anlatilar

S Batuk, “Mit, Tarih”, 32.

10 Sharpe, Dinler Tarihi Tarihsel Bir Anlati, 23.

1 Tuba Konuk, “Antik Yunan ve Roma’da Din, Mitos ve Cocuk Gériiniimlii Tanrilar” (Yiiksek Lisans
Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008), 14.

12 William  Haris, “Euhemerism” The Greek Myths, (Erisim Tarihi 02.12.2019),
http://community.middlebury.edu/~harris/GreekMyth/Preface.html

13 Sharpe, Dinler Tarihi Tarihsel Bir Anlati, 23.



olarak nitelendirdikleri mitin de zamanla bilime evrildigini sdylemislerdir. Bu
diisiincelerine delil olarak sunduklari tez ise 1859 yilinda yayimlanmis Charles
Darwin’in, ‘‘Tiirlerin Kokeni’’ isimli eseridir. Canli organizmalarin basitten karmasiga
dogru ilerleyen bir sistemi takip etmesi gibi toplumlarin, medeniyetlerinde bu sekilde
ilerledigi teorisi sunulmustur.’* Yine filozof ve antropologlarm mitleri igeriklerine
bakarak siiflandirma ve tanimlamalari da ¢ok aciklayici degildir.®® Psikanalistler miti,
kollektif bilingaltinin tiriinii olarak goriirler ve gilindiiz goériilen riiyalardan baska bir sey

olmadigimi soylerler.®

Bahsettigimiz diisiiniirlerden farkli olarak Bronislav Malinowski mitin, toplumun
ihtiyac ve isteklerine gore pratik ihtiyaglara cevap veren, dini ve ahlaki 6zlemleri derinden
doyuran kadim bir gercekligin yeniden anlatilmasi oldugunu ifade etmistir.!” ilkel kabul
edilen topluluklara indirgenen ve ideolojik yaklasimlar ¢ercevesinde yorumlanan miti,
Malinowski gibi bilim insan1 olan Mircea Eliade, Raffaele Pettazoni, Josep Campbell de
bu diisiincelerden uzak, daha objektif ve fenomenolojik yaklagimla tanimlamaya
calismislardir. Bu diisliniirler mitin sadece ilk caglara ait ve ilkel kabul edilen
topluluklarin degil Misir, Mezopotamya, Antik Yunan, Roma medeniyetlerinin yani1 sira
Miisliiman, Yahudi, Hiristiyan, Hindu, Budist, Taoist gibi kendi kiiltiirleri i¢inde kutsal
anlatilarin/mitlerin hakikat kabul edildigine ve inanglar1 dogrultusunda 6nem verildigine

dikkat ¢cekmislerdir.8

Mit/mitos kelime kokeni, Antik Yunan’da soz/kelam anlamina gelen muthos
kelimesinin ¢ogulu olan muthoi olarak bilinen kutsal dykiilerden giiniimiize gelmistir®®
ama mitsel diisiince ya da mit dili ile dini inanglarini, sosyal, kiiltiirel, siyasi hayatlarini,
kahramanliklarin1 vb. ifade edis sadece Yunan kiiltiirline miinhasir olan bir sey degildir.
Mircea Eliade, Yunan belgelerinden yola ¢ikarak miti tanimlamaya calisan felsefecilerin
ve teologlarin yaptiklar1 tanimlarin kurmaca gercgevesi disina ¢ikamadiklarini, sadece

Yunan mitlerinin analizleri ile ifade ettikleri i¢in arastirma incelemede mit kavrami ile

4 Ramazan Adibelli, ‘‘Mitoloji’’, icinde Dinler Tarihi I Il, ed., Mustafa Alici, Siileyman Turan,

(istanbul: Lisan Yayincilik, 2018), 63.

Erhat, Mitoloji Sozligii, onsoz

16 Sinasi Giindiiz, “Kutsal Hakkinda Konusmak: Dinsel Séylemde Mitos”, Milel ve Nihal Inang, Kiiltiir
ve Mitoloji Arastirmalart Dergisi, 6/1 (2009): 16.

17 B. Malinowski, flkel Toplum, ¢ev. Hiiseyin Portakal (Ankara: Oteki Yaymevi, 1998), 98-101, 103. ;

18 Adibelli, ‘‘Mitoloji’’, 66.

19 Ramazan Adibelli, “Sisifos Miti ve Bir Hermenétigin Hermen6tigi”, Bilimnama Dergisi, 1/ XXXV
(2018): 18.
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neyin kastedildigi biiyiik 6l¢iide secilen dokiimanlar ile ilgili oldugunu belirtmistir.°
Eliade, mit konusunda aragtirma incelemelerde yalnizca Yunan belgeleri ile
yetinilmemesi gerektigine 6zellikle vurgu yaparak, mitin ‘canlt bir sey’ oldugunu ve
dinsel yasamlarinin temelini olusturan, uydurulmus sézler olarak diisiinmekten ziyade

hakikat olduguna inanan toplumlarm ele alindiginda anlasilabilecegini savunur.?

Sadece Yunan belgeleri ile sinirli analiz yapanlarin aksine mitler hemen hemen
her kiiltiirde tespit edilmis ve arkeolojik kazilar, magara duvarlarindaki ¢izimler, ¢ivi
yazilari, hiyeroglifler, kutsal metinler, mozaikler, heykeller, mimari eserler vb. her bulgu
mitsel diislincenin izlerini tagimakta ve bu da bize mit olgusunun insanlik tarihi kadar

eskiye dayandiginm1 gdstermektedir.??

Insanhigin varlik sahasina geldigi giinden bugiine kadar ulasan mitsel diisiince ve
mitler hakkinda yapilan sinirsiz tanimlamalar hem cagdas bilimsel literatiirde, hem de
teolojik literatiirde ¢ok farkl sekillerde kullanildig1 i¢in, bu konudaki herhangi bir tanim
biiyiik 6l¢iide bakis agilarin1 yansitir tiirden olacaktir.?

Mircea Eliade, sosyal bilimlerde kullanilan kavramlarin ¢cogunda oldugu gibi mit
kavraminin da farkh sekillerde tanimlanmasinda dinler tarih¢isinin 6nemli bir problemle
kars1 karstya kaldigina dikkat ¢ekmistir. Mit kavramini, 6zellikle 19.yiizyilda; ‘kurmaca,
fabl, uydurma’ olarak kabul eden bu ifadelerin disinda, arkaik halklarin kabul ettigi
‘gergek ve kutsal bir 6ykii’ olarak ele almistir. Dinler tarihgileri, sosyologlar ve etnologlar
tarafindan ‘en eski vahiy, kutsal gelenek, 6rnek gosterilen ilk model’2* olarak kabul edilen
mit, toplumlara, iginde yasadig fiziki hayatin ve goriinenin ardinda daha fazlasinin
oldugu mesajin1 vermistir. Eliade miti, kutsal ve hakikat olduguna inanan arkaik ve
geleneksel toplumlarda kabul edilen sekliyle; diisiince ve davraniglara model olusturan,
insan  hayatlarina anlam ve deger kazandiran, kutsal zamanda (kadim
zamanda/baslangicta) olup bitmis, hakikatlerin (her seyin) yaratilis dykiileri olarak ele
alir. Bunun yani sira, tiim arkaik ve geleneksel toplumlardaki mitlerin her tiiriinii ve biitiin

yonlerini kapsayan, bilginler tarafindan da kabul edilebilecek ve ayn1 zamanda uzman

20 Ramazan Adibelli, Mircea Eliade ve Din (istanbul: 1z Yaymcilik, 2011), 197.

2L Mircea Eliade, Arayis Tarih ve Dinde Anlam, gev. Cem Soydemir (Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari,
2017), 97-98.

22 Ugur Orhan, ‘‘Cagdas Sanatta Mitoloji’* (Yiiksek Lisans Tezi, Batman Universitesi, 2019), 1.

2 Turan Kog, Din Dili (istanbul: iz Yayincilik, 2017), 118.

24 Eliade, Mitlerin Ozellikleri, 11.



olmayanlarin da kolaylikla kavrayabilecekleri bir mit tanim1 yapilmasinin zor olduguna
dikkat ¢ekmistir. Biitiin bu zorluklara ragmen Eliade'nin ‘‘en az kusursuz’’ olarak

nitelendirdigi bir mit tanim1 yapmaya calistigi goriilmektedir:?

“Mit, kutsal bir dykii anlatir, bidayette, ‘‘baslangi¢clarin’’ efsanevi zamaninda
gerceklesen bir olayt nakleder. Bir baska deyisle mit, ister biitiin ger¢eklik olan Kozmos,
ister bir ada, bir bitki tiirii, bir insan davranigi veya bir kurum gibi Kozmosun sadece bir
pargast olsun, Dogaiistii Varliklarin icraatlar sayesinde bir gergekligin nasil meydana
geldigini anlatir. Dolayisiyla mit, her zaman bir ‘‘yaratilis’’ 6ykiisiidiir: Bir seyin nasil
meydana geldigi, nasil var olmaya basladigr anlatilir. Mit, sadece ger¢ekten meydana
gelen, tamamen tezahiir eden gseyden bahseder. Mitlerdeki sahislar Dogatistii
Varliklardwr. Bunlar, dzellikle “‘baglangictaki’’ essiz zamanda yaptiklari seylerle
bilinirler. Dolayisiyla mitler, bunlarin yaratici faaliyetlerini bildirir ve bunlarin
eserlerinin kutsalligini (va da sadece ‘‘dogaiistiiliigiinii’’) gozler oniine serer. Ozetle
mitler, kutsalin (va da ‘‘dogaiistii’’ olanin) diinyada ¢esitli ve bazen de dramatik sekilde
ortaya ¢ikisini tasvir eder. Diinyayr ger¢ek olarak tesis eden ve onu bugiinkii hdline
getiren iste kutsalin bu ortaya cikisidir. Dahasi, Dogaiistii Varliklarin miidahaleleri
sonucunda insan bugiinkii hdle, yani oliimlii, cinsiyetli ve kiiltiirel bir varlik olma

durumuna gelmistir.”” %

Miti, arkaik halklarda ve mitsel diislinceyi yasatan geleneksel toplumlarin,
kutsallarin1 ifade eden, insani kendi i¢ (manevi) diinyasina yonelten ve hayatta olma
deneyimini anlamlandiran bir arag olarak diisiindiigiimiizde, mitlerin her toplulukta farkli
fenomenler ile ifade edilmis gibi goriinse de tarihi siire¢ icerisinde bulgu ve belgelerin
karsilastirilmasi ve diger disiplinlerden de yararlanilarak, mitlerde evrensel benzerliklerin
oldugu tespit edilmistir. Amerikali bir mitolog olan ve erken yaslarda Kizilderililerin
hikayeleri ile baslayan, kiiltiirler aras1 kutsal yazilari, destanlari, mitleri karsilastirarak
devam eden Josep Campbell, 2" toplumlarin zihin ve i¢ diinyalarinin ortak ilkelere sahip
oldugunu ve bunun sonucunda da birbirine benzer edebi temalar1 olan?® mitleri ortaya

koyduklarini tespit etmistir. Campbell, bu temalar arasinda; yaratilis anlatilari, goge

%5 Eliade, Mitlerin Ozellikleri, 12-15.

% Eliade, Mitlerin Ozellikleri, 15-16.

2 Joseph Campbell ve Bill Moyers, Mitolojinin Giicii Kutsal Kitaplardan Hollywood Filmlerine
Mitoloji ve Hikdyeler, gev. Zeynep Yaman (Istanbul: MediaCat, 2013), 30.

28 Campbell, Mitolojinin Giicii, 24.



cikislar, reenkarnasyonlar, bakire dogum mucizeleri, 6liim sonrasi dirilisler, 6liim sonrasi
alemler gibi mitlere konu olmus benzer konularin insanligin ruhunda ortak olan ilkeleri
ortaya koymaya ¢alismustir.?® Hindu kutsal kitab1 Vedalarda gecen; “Gercek birdir, fakat

bilgeler ona bircok isim takmuslardir"™®

climlesini mitsel diisiince i¢in yorumlayan
Campbell, mitlerin ifade edilislerinde kiiltiire gore sekil degistirse de hepsinin dzlerinin
kutsali algilama gayreti ve insanin goriinenin ardindaki hakikatle irtibat kurma
ihtiyacindan dogdugunu sdylemistir. Ve yine mitin, insan aklinin ve viicudunun ortaya
koydugu her seyin (sanat, felsefe, din, bilim, teknoloji vb.) esin kaynagi oldugunu da iddia

etmistir. !

Bilimsel arastirmalarin ilerlemesiyle birlikte zaman igerisinde elde edilen ¢esitli
bulgular bir araya getirilip incelendiginde bizden 6ncekiler hakkinda bilgi edinmemize
yardimci oluyor. Bilimsel arastirmalar 6zellikle disiplinler arasi calismalar seklinde
yiriitiildiginde ve her ne kadar zor olsa da objektif bir pencereden bakilabildiginde
insanlik tarihinin resmini daha net gormemizi sagliyor. insanligin, tarih sahnesine ¢iktig
giinden bugiine kadar kendini, ¢cevresindeki olaylari, varliklar1 kisaca gdziiniin gordiigii
ve hatta gordiiklerinin de 6tesini, hayatinin insaniistii bir hakikate sahip oldugunu ifsa
eden mitler, fiziki hayatina bilgi kaynagi oldugu gibi insanin varolusunu da

anlamlandirmistir.*?

Mitin tanimin1 6zetleyecek olursak, zamanin en bagsinda meydana gelmis olaylar,
6liim sonras1 ve bugliniin insanlarmin davranislariyla (ritiiel) iligkili olup, genel olarak
insanin mitteki diinyada kendisini anlamlandirmak suretiyle diisiince ve davranislarinin
biitlin yonlerini geleneksel bir dille ifade etmesidir. Bu nedenle de mit, bazilarinin basite
indirgedikleri tarzda bir fabl, masal ya da destan olmadig1 gibi diger séylemlerden ayiran
ozelligi, kutsalin varligi ve yokluguyla doldurulan bir diinyada insanin varligim

anlamlandirmasidir.

2 Campbell, Mitolojinin Giicii, 17.

8 Josep Campbell, Kahramanin Sonsuz Yolculugu, ¢ev. Sabri Giirses (Istanbul: Kabalci Yaynevi,
2010), 10.

3L Campbell, Kahramanin Sonsuz Yolculugu, 13.

82 Adibelli, “Sisifos Miti ve Bir Hermenétigin Hermenétigi”, 13.
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1.2. Mitlerin Ozellikleri

Mitlerin 6n plana ¢ikan en temel 6zelligi kutsal olanin, her kiiltlirlerde benzer ya
da farkli fenomenler ile tezahiir etmesidir. Ve yine bu anlatilarda kutsal ile
iliskilendirilerek, evrenin biitliniiniin veya pargalarinin yaratilisi, diizenin nasil kuruldugu
ve nasil devam etmesi gerektigi, yaratilanlara diisen gorev ve sorumluluklarin nasil ve
neden bagladigi, bir kurumun ya da bir ¢aligma seklinin nasil ortaya ¢iktig1 gibi konular
yer alir. Bu sebeple de mitlerin ortak 6zellikleri arasinda bir seyin nasil var oldugunu ve
sebebi hikmetini anlatan yaratilis dykiileri oldugunu soyleyebiliriz.3® Bu olusumu veya

yaratilis1 gerceklestirenler ise dogaiistii varliklardir.®*

Mit, ayni zamanda inanan
toplumlarda kutsallar1 ile bag kurabilmek i¢in vasita 6zelligi tasimanin yani1 sira insanin
en temel psikolojik ihtiyac1 olan varolusu anlamlandirma ihtiyacina cevap vermektedir.®®

Mite bir s6z ve sanat olarak da bakabiliriz ancak onun gergekligini kendi i¢inde
aramamiz>® ve mitlerde yer alan fenomenlerin, ait oldugu anlam g¢ergevesinden
incelenerek, goriinenin ardindaki gériinmeyeni goriiniir ve daha anlagilir hale getirdigini
fark etmemiz gerekir.*” Ne zaman, kime, nigin, nasil sdylendigine ve en 6nemlisi de
sOylenilen bu s6zlerin onu hakikat olarak kabul etmis, inananlar i¢in ne anlam ifade

ettigini géz oniinde bulundurmali ki bugiiniin insanina, asirlar 6ncesinden gelen mitler,

semboller, resimler vb. bulgular aslolan biitiin 6zellikleri ile kendini bize gosterebilsin.
Mircea Eliade, mitlerin bazi 6zelliklerini su sekilde 6zetlemistir;

. Biitiin hakikatlerini sir gibi i¢inde saklayan, insan1 biiylileyen Kozmosun,
onun pargasi olan herhangi bir seyin (bitki, ada, insan davraniglar1 vb.) veya baglangigtaki
bir olayin ortaya ¢ikigini anlatan mit, var olduguna inanilan ya da tam olarak ortaya ¢ikmis

[3

biitiin gercekliklerin nasil var olduklarmi anlatan *‘yaratihis’ dykiileridir.®®

. Mitlerin baskahramanlari, kutsal kabul edilen baslangictaki zamanda
yapmis oldugu seylerle 6n plana ¢ikan; insaniistii varliklar, dogaiistii varliklar, tanrilar,

yari tanrilar veya tanrisal varliklardir. Insanin i¢inde bulunduklar1 zamanin ve toplumlarin

33 Adibelli, ““Mitoloji”’, 67.

3 Tevfik Aksoy, “Mitoslarda Yaratilis Motifleri” (Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi, 2007), 12-
14,

35 Adibelli, ““Mitoloji’’, 74.

% Erhat, Mitoloji Sozliigii, dnsoz.

87 Adibelli, ‘‘Mitoloji’’, 67.

8 Eliade, Mitlerin Ozellikleri, 16.
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sahip oldugu 6liimli, cinsiyetli, uygar vb. 6zelliklerinin bu dogaiistii varliklar sayesinde
miimkiin oldugu i¢in bunlarin anlatildig1 olaylar kutsal bir nitelik kazanmaktadir. Eliade,
mitin gergekligi konusunda 6zetle sunu sdylemektedir: ““Arkaik diinya i¢in mit, inanan

insan i¢in hakiki gergekligin yani kutsalin ortaya ¢ikislarini anlattigi i¢in gergektir.”’

o Mit kavrami ortak dilde her ne kadar uydurulmus ya da hayal iirlinii gibi
ifadelerle gercegi yansitmayan seyler olarak kullanilmissa da oOzellikle sosyologlar,
etnologlar ve din tarihgileri i¢in en eski vahiy, kutsal gelenek, drnek gosterilecek model

anlamlarinda da kullanilmaktadir.

. Mitler yaratilisin Oykiisii oldugu i¢in miti bilen insan, nesnelerin ilk
hallerini de ¢ok iyi bilir, onlar1 tanir, nesneler lizerinde bir nevi hakimiyet kurar ve onlari

istedigi gibi yonetip kullanmay1 basarabilir.

° Aklin, bilimin tek hakikat oldugunu savunan modern insan, nasil ki
kendisinin tarih tarafindan ve zaman igerisinde evrimle bugiinlere geldigini diisiiniiyorsa,
arkaik toplumlarda varliginin tek boyuttan ibaret olmadigina, fiziki alemin 6tesinde baska
boyutla da iliskisinin olduguna inanan insan, kendini belli sayida mitsel olayin sonucu
olarak goriir. S6zgelimi tipki bir esyanin kesin bir bicimde yapilip ortaya ¢ikmasi gibi,
bir kerede ve kesin olarak “verilmis” , “yapilmis” olduklarini her ikisi de kabul etmez.
Tarihi siirecle bugilinlere geldigini diisiinen insan, geg¢miste olan olaylarin yeniden
olacagini kabul etmez, tarihi olay bir kere olur ve tarihte kalir. Ornegin ilk tarima gegis,
kesifler, icatlar ve devam eden hep ileriye bakan bir diizleme inanir. Arkaik insan iginse
tam tersine, baslangicta (ab origine) olmus bitmis, miikemmel olduguna inandigi, 6zlem
duydugu, tanrilarin, atalarin, kahramanlarin yaptiklarini, kutsal an1 mitlerin bilinmesi ve
ritiiellerle yeniden tecriibe edebilirler. Eliade, inanan insanin mitler vesilesiyle i¢inde
bulundugu zamandan baska bir boyuta taginmaya ve kutsali yeniden tecriibe etmeye

calistigini ve bu sebeple de mitlerin nostalji oldugunu sdyler.

. Mit, arkaik ve geleneksel toplum insaninin anlasilmasinda, biitiin
ritiiellerine ve biitlin anlaml1 insan davranislarina (yeme, igme, avlanma, evlilik, ¢aligma,

egitim, sanat ya da bilgelik) 6rnek olusturacak ilk modelleri ortaya koymaktadir.%

39 Eliade, Mitlerin Ozellikleri, 11-29.
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o Mit, her kiiltiirde, dilden dile, yazili edebiyatla ya da insanin buna ihtiyag

duyan yanindan dolayi, tekrar tekrar hatirlanan ve tekrar tekrar yasanan bir olgudur.

J Eliade, mitin insan1 biiyiileyen, hakikatin sirlarini ifsa eden 6zelliklerinin
algilanmamaya baslandiginda bozuldugunu ve sonunda gergek olmayan efsane ya da
masal haline donistiiglinli belirtmistir. Nitekim "gercek bir oykii" ye dayanan mit ile
gercek dis1 fabllar, masallar, efsaneler arasindaki ayrimin daha iyi anlasilabilmesi i¢in
Eliade, mitlerin hald canliliklarin1 korudugu Kizilderili Pawnee ve Cherokee
topluluklarii, Avustralya yerlilerinden Karadjeri'leri ve Togo yerlileri gibi topluluklari
ornek gostermektedir. Biitlin bu topluluklar, gercek Oykiilerle, yalanci anlatilart
birbirinden ayirmakta, ozellikle diinyanin baslangiciyla ilgili mitleri gercek oykii

kategorisinde degerlendirmektedir. *°

o Dolayisiyla arkaik toplumlar tarafindan da ‘gercek’ ve ‘yalanci’ olarak
siiflandirilan bu iki tiir 6ykii, icerik bakimindan tamamen farklidir. Birinde kutsal ve
dogaiistii olaylar ve sahislar yer alirken digerinin igerigi ise kutsal olmayandir (profan).
Icerigi askin bir anlam ifade etmeyen olaylar1 ele aldig1 i¢in efsaneler ve masallar, sahte

hikayeler olarak degerlendirilmektedir.

Kutsalin tecriibesi kadar, kutsala yonelik sdylemlerin temelinde kutsalla ilgili
tanimlamalarin olmasida dikkat cekicidir. Yalnizca gelencksel olarak din seklinde
tanimlanan inang sistemlerinde degil, insanla ilgili her durumda kutsalin bir sekilde
tezahiir ettigi goriliir. Kutsala iligkin anlatiyr ifade eden mitler, dinsel sdylem igin
oldukca 6nemlidir. Mitlerin genelde pozitivist paradigma dogrultusunda tanimlanmasi ve

kullanilmas1 mitlerin dogru anlasilmasi yoniinde bir sorun ortaya koymaktadir.*!

Mitlerin, deneysel olarak veya bilimsel bir metin gibi incelenmesi pek dogru
goriinmemektedir. Ciinkii onlarin varolus nedeni, herhangi bir bilgi tiiriinii ortaya koymak
degil, duygu, diislince, inan¢ ve toplumsal etkinlikleri, toplumsal goriiniisleriyle birlikte
kolektif insanin yasam tarzi haline getirerek, kiiltiir mirasinin devamini saglamaktir.
Mitlerin gelenegin devamliligim1 ve Kkiiltiiriin kesintisizligini saglayan bir goérevi

tistlendigi goriilmektedir.*?

40 Eliade, Mitlerin Ozellikleri, 18-19.
41 Sinasi Giindiiz, “Kutsal Hakkinda Konusmak” , 6zet.
4 [smail Tas, “Mit ve Mitik Diisiincenin Yapis1 ”, Dini Arastirmalar Dergisi, 3/8 (2000): 70,71.

13



Insanligin kutsali ifade etmek i¢in kullandigr mitteki sembolik dili anlamaya
calismak 6nemlidir ancak asil problem, kutsal olan fiziki boyutu asan bir sey oldugu i¢in
ve bunu da diinya sinirlar1 i¢inde hatta her toplulugun kendi kiiltiirii disina ¢ikamayarak
“dil” araciligr ile ifade edilmeye calisiliyor olmasindandir. Dilin kullanimi sadece
metafizik alana dair degil, sanat, edebiyat ve ahlak gibi metaforik dilin kullanildig:
alanlarda da, o alanin i¢inde olmayanlar i¢in anlamsizliga yol acabiliyor. Dini sembolizm
diisiincesi ise bu problemin sadece dilsel olarak ifade edilmis olmasiyla degil, dinin
tamamen sembolik bir anlatim bi¢imine sahip olmasindan kaynaklandigini belirtiyor.
Metafizik boyut s6z konusu oldugunda kullanilan dil ve ifade bi¢imlerinin sembolik
olmasi kac¢imilmazdir ve bunun g6z ardi edilmemesi gerekmektedir. Bu agidan
bakildiginda dinin ve kutsal metinlerin, kissalarin, mitlerin dilini, iginde bulunan

toplumun o dile yiikledigi anlam dogrultusunda degerlendirmeye caligiimalidir.*®

Mitlerin 6zelliklerinde kisaca su ii¢ temel 6zellik bulunur; birinci kutsal olant,
ikinci metafizik alemi anlamaya yonelik olmasi, tigiincii olarak da insanin ¢esitli istek ve
beklentilerine tatmin edici cevaplar vermesidir. insan, kutsallari, ilahi varliklari, dogaiistii
varliklari, metafizik alemi ve biitiin bu alemle ilgili egilimlerini mit yoluyla ifade etmeye
calismis, giinliilk hayatinda meydana gelen olaylari algilayip bunlarin kaynagini, neden
ve nasillarin1 kadim gelenekten gelen bilgilerle anlamlandirmistir. Ornegin dogum, 6liim,
hastalik vb. giinliik hayatinda insanin iradesi disinda gerceklesen olaylari, mitlerle

nedenini agiklamaya ¢alismustir.*
1.2.1. Mit Cesitleri

Mit ¢esitleri hakkinda kim nasil bir 6lgek kullanmigsa o yonde bir sonuca
ulasilmistir. Bu sebeple birbirine benzer ve birbirinden ayri
siniflandirmalar ~ yapilmaktadir. Yapilan smiflandirmalardan  biride  Ortadogu
mitolojilerini 6lgek alan Samuel Henry Hooke’a aittir.*® Hooke’a gore miti, gdriinen
hakikatlere gore veya tarihle karsilastirmak ya da fiziksel diinyadan bir kanit bulmaya

calismak abestir. Hooke, mitin gergek ya da uydurma oldugu konusuyla degil de mitlerin

4 Latif Tokat, “Dinin Sembolik Dili”, Milel ve Nihal Inang¢, Kiiltiir ve Mitoloji Arastirmalar: Dergisi,
6/ 1 (2009): ozet.

4 Sinasi Giindiiz, Mitoloji ile Inan¢ Arasinda (Samsun: Etiit Yaymlar1, 1998), 26-27.

4 Adibelli, ‘“Mitoloji’’, 68,69.
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islevsel yonii ile ilgilenmis ve mitleri islevlerine gore siniflandirmistir.*® Hooke,
siiflandirdigi mitlerin islevinin, insan idrakinin iistiinde olan hakikatleri, toplumlara
baska yollarla ifade edilemeyecek olan fiziki alemin smirlar1 iginde fenomenleri
kullanarak, simgesel terimlerle anlasilir kildigindan bahseder. Bu anlatimlarda mitlerde

simgeciligin bir uzantist oldugunu goriiyoruz.

-Ritiiel Mitleri: Ritiiel, Antik Yunan’da dromenon (dram) olarak isimlendirilen
baz1 davranislarin yapildigi ve muthos (sdylenen) boliimden olusan, kendilerini kusatan,
goriinmeyen gii¢lere karsi toplulugun esenligini saglamak i¢in diizenlenen kutsal térendir
(ayin, ibadet). Dinsel amagla yapilan bu ritiiellerde yapilan davranislarin Oykiisiinii

anlatan mitler, bir nevi inancin pratige nasil aktarildiginin anlatimidir.

-Orijin Mitleri: Koken mitleri olarak da bilinen hatta bazi bilginlerin, en eski mit
tirii oldugunu kabul ettikleri orijin mitleri, nesnelerin, olgularin, geleneklerin veya

inancin (bitki, tarim arac1, dag, vb.) nasil meydana geldiginin kutsal 6ykiisiinii anlatirlar.’

Fuzuli Bayat ise, mitlerin insanin kafasinda olusturdugu sorulara cevap
verebilecek bir diizeyde olduklarini belirterek, soyut ve somut kavramlarin alegorik
olarak aciklandiklarini ve bu tip mitlerin koken veya izah edici mitler oldugunu

soylemistir.*®

-Kiilt Mitleri: Israil milletinin dini gelisim safthasinda ortaya c¢ikmis bir mit
tirtidiir. Yahudi dininin sekillenmesinde, kutsal metinlerin ve ritiiellerin ortaya
cikmasinda etkisi olan tarihi siiregler ve geleneklerdir. Misir topraklarindan, kolelikten
kurtulmanin anisina kutlanan bayramlar gibi bazi 6zel giinler vardir. Bu giinlerde
diizenlenen torenlerde, sunaklara kurbanlar kesilmis, kutsal sozlerle eslik edilmis,
yerlestikleri Kenan topraklarindaki halklardan da kiilt mitleri dedigimizi yeni kutsal

mitler, ritiieller eklemislerdir.

-Prestij Mitleri: Kendisine kutsallik atfedilen bir halk kahramaninin, deger
verilen bir liderin veya peygamberin dogumunun, yasaminin, yaptiklariin siradan

olmadigni, ilahi, mucizevi ya da esrarengiz oldugunu yansitan mit tiiriidiir. °

4 Samuel Henry Hooke, Ortadogu Mitolojisi, ¢ev. Alaeddin Senel (Ankara: Imge Kitabevi Yayinlari,
2015), 13-14.

47 Hooke, Ortadogu Mitolojisi, 14-20.

48 Fuzuli Bayat, Mitolojiye Girig (Corum: Karam Yaynlari, 2005), 10.

4 Hooke, Ortadogu Mitolojisi, 16-18.
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-Kozmogoni Mitleri: Evrenin ortaya ¢ikisi, diinyanin nasil meydana geldigi,
insanin ve maddenin kokeni ile ilgili olan bu mitlerde; evrenin olusumunda kaostan
kozmosa dogru bir yol izledigi inanci vardir. Evrenin, diinyanin ve insanin nasil
yaratildig1 veya ortaya ¢iktig ile ilgili kafasinda olusan sorular1 gidermek isteyen insan,
icinde bulundugu yer, zaman, cografya, kiiltiir vb. sartlardan da etkilenerek mitler ortaya

cikarmistir.

Kozmogoni miti “gercek”tir, ¢linkli Diinya’nin varlig1 da bunu kanitlamaktadir;
Oliimiin kokeni miti de “gergek”tir, ¢linkii insanin Sliimliiligli bunu kanitlamaktadir ve

bu bdyle siiriip gider.>

-Eskatoloji Mitleri: Askin gii¢ tarafindan (tanr1 ya da tanrilar), fiziki tarih
sahnesinin disinda kutsal zamanda var edilen kozmosun, yine tanri ya da tanrilarin
hiikmiiyle vaktin geldiginde, yasanilan hayatin sona ermesi, yeni bir yasamin kurulmasi
gibi konular1 anlatan mitlerdir.’! Kozmogonik ve eskatolojik mitlerin varligi, insanligin
kendi varolusuna ve 6liime dair nasil, neden, ne zaman, kim tarafindan gibi sorularina ve
yine insanin i¢inde bulundugu diinya diizleminde uymasi gerektigi ahlak kurallarinin

neler olduguna dair cevaplar verebiliyor olmasi acisindan dnemlidir.>2

Mitleri gesitli siniflara ayiran diger isimlerden bazilar1 su sekildedir; Dog. Dr.
Dursun Ali Tokel; Kozmogonik mitler, Orijin mitleri, Olaganiistii sahislarla ilgili mitler,
Av ve ziraat mitleri, Insan hayatinin énemli anlarma iliskin mitler olarak bes baslhga
ayirmigtir.> Dinler tarihgilerinden olan Prof. Dr. Cengiz Batuk, mitleri diger bir ismi olan
mitos kelimesini kullanarak; Kozmogoni ve Antropogoni mitoslari, Koéken mitoslari,
Ritiiel mitoslar1, ve Eskatoloji mitoslari olarak drt baslik altinda toplanustir.>* Prof. Dr.
Fuzuli Bayat da, oncelikle genel kategoriler ve 6zel kategoriler olmak iizere iki ana
basliga ayirmis. Bunlar1 da kendi iginde; genel kategoride olanlari, biitiin milletlerde
goriilebilecek; ‘‘Kozmogonik Mitler”, “ilk Insanin Yaratilmasi Mitleri, ‘‘Tiireyis
Mitleri>, <“Takvim Mitleri’> olarak siralamistir. Ozel kategorideki Mitleri de her

ulusta bulunmayan mitolojik kategoriler olarak; ‘‘Koken Mitleri’’, ‘“Teogoni Mitleri’’,

50 Eliade, Mitlerin Ozellikleri, 16.

51 Hooke, Ortadogu Mitolojisi,19.

52 Ramazan Adibelli, “Dinlerdeki Kozmogonik ve Eskaolojik Anlatilar Baglaminda Ahlaki
Anlamlandirmak” Bilimname Dergisi, 2/XX1 (2011): 36.

8 Dursun Ali Tokel, Divan Siirinde Mitolojik Unsurlar (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2000), 15.

% Cengiz Batuk, Tarihin Sonunu Beklemek -Ortadogu Dinlerinde Eskatoloji Mitoslar: (Istanbul: Iz
Yayincilik, 2003), 36-45.
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“Totem  Mitleri’’, ‘‘Kahramanlik  Mitleri’’,  ‘‘Eskatoloji ~ Mitler’>  olarak

siniflandirmistir.>®

Bu detayli siniflandirmalarinin yani sira mitler iki temel baslik altinda toplayanlar
da olmustur. Bunlar Koken ve Yaratilis mitleri ile Eskatoloji mitleridir. Kdken ve yaratilig
mitleri sinifina; evrenin olusumunu anlatan kozmogonik mitler, herhangi bir olgunun,
kurumun, esyanin nasil ortaya ¢iktigini anlatan etiyolojik mitler, tanr1 ya da tanrilarin
dogusunu anlatan teolojik mitler ve insanin varolusunu ve tlireyisini anlatan antropogonik
mitler girmektedir. Ikinci baslhik olan eskatolojik mitler ise diinyanin, insanin sonunu,

kiyamet ve kiyamet alametlerini, 6liim sonrasini konu alan mitlerdir.®

Filozof Paul Ricour, birbirinin zitti gibi goriinen kozmogonik ve eskatolojik
mitlerin bile aslinda ayn1 kategoride oldugunu savunmus ve eskatolojik mitlerin 6ziinde
baska bir varolusun, yaratimin olacagindan bahsedildigine dikkat ¢ekmistir.>’ Ricoeur,
dinler tarihgisi Mircea Eliade gibi biitiin bu siniflandirmalari tek baglik altinda toplayarak,
mit ¢esitlerinin aslinda Kozmogoni ve kdken mitlerinin igerisinde yer aldigini anlatmistir.
Eliade’ ye gore Kozmogoni miti; hastaliklarin, tedavilerin, ailenin, soylarin, herhangi bir
bitkinin veya Oliim olgusunun, kutsal zamanda (baslangicta) Tanr1 ya da tanrilar

tarafindan nasil yaratildiklarinin dykiisiinii anlatir.>®
1.3. Mitoloji

Mitoloji, mitlerin doguslarini, anlamlarin1 yorumlayan, inceleyen bilim veya
arkaik topluluklara, bir ulusa, bir dine, uygarliklara ait mitlerin, efsanelerin butiintidiir®

Mit ve logos kavramlarinin birlesiminden olugsmus Antik Yunanca bir kelimedir.

Ilk¢aglarda masal anlatmak anlamina gelen mythologein kelimesinden tiiretildigi
kabul edilir. SOz, anlati, konusma, masal, efsane anlamlarinda kullanilan mit ve soz,
diigiinme, akil gibi farkli anlamlari olan logos kelimelerinden olusan mitoloji; Mitler
bilimi ve mitlerin sistemli bir sekilde toplanmasidir. Hem efsanelerin, anlatilarin bir araya
getirildigi kitaplar icin hem de ilk¢agin sonlarinda mit yazari derleyicilerin yaptigi is i¢in

kullanilmistir. Ama ilk¢agin hi¢bir doneminde, mitoloji bugiin tasidigi genis ve kapsayici

5% Bayat, Mitolojiye Giris, 8-11.

% Adibelli, ““Mitoloji’’, 70.

57 Adibelli, ‘‘Mitoloji”’, 70.

8 Eliade, Mitlerin Ozellikleri, 47.

% Tiirkge Sozliik, ‘‘mitoloji’” maddesi
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anlami tagimamistir.  Mit, ¢ok tanrili bir dinin tanrilar iistiine anlatilan efsane, mitoloji
de bu efsanelerin bir araya geldigi kitap olduguna gore, mitoloji ilk¢agin din kitab1 olmasi
gerekirken, olamamustir. S6zIii ya da yazili yazin ve sanat kollarinin hepsinde durmadan
konu edinilen, islenen ve islendik¢e degisen mitler ne kadar sanatgi, sair, yazar, varsa, o
kadar kendilerinden bir seyler katilmis, degisiklige ugramistir. Bu nedenle mitler higbir
zaman belli bir dinin tek kitab1 halinde toplanamamuistir. Yunan kiiltiiriindeki ¢ok fazla
cesitliligin olmasi, 6greti ve yontem eksikligine sebep olmus, bu 6zgiirliik ve 6zerklige
diger din ve efsanelerinde rastlanilmamistir. Mit, epos, giderek logos ile birlesmisler ve
mitolojiyi ortaya ¢ikartmiglar. Yunan ve Roma dilleri alaninda uzman olan Azra Erhat,
mitin gercekle iliskisi olup olmadigi konusunda, mitin gercekligini, soziin diginda
aramanin bos bir ugras oldugunu, asil gergegin insan soziiniin 6ziinde, siirin i¢inde sakli
oldugunu belirtmistir. Erhat, ilk¢cag insaninin bunu ¢ok iyi bildigini ve s6z aracilig1 ile
birbirinden renkli, etkileyici ve inandirict yapitlar ortaya koyduklarini ve sdziin igindeki
hakikatin sadece kitap i¢inde donmasini onleyerek, cagdan ¢aga, insan kani gibi sicak
sicak akmasini, bdylece canliligini sonsuza kadar devam ettirmesini sagladiklarim

soylemistir.®°

Mitoloji, ilkel veya arkaik ilmi diisiincelerin ilk denemelerini, sozli kiltiir
araciligr ile olsa da, kusaktan kusaga aktarmaya c¢alistigindan ilk bilim veya kozmik
bilgilerin sembollesmis kaynagi olarak tanimlayabiliriz. Toplumda kutsalla olan iligkisi
g6z online alindiginda, kutsal olarak kabul edilen giiglerle iliskiyi saglayacak bir diizen
olusturdugu i¢in ayn1 zamanda da ilk ideolojidir. Sosyal ve kiiltiirel agidan insanin iyi ve
kotii olarak siniflandirilan unsurlar ¢ergevesinde en az zarar gérmesini, dahasi evrenin
diizeninde kendine 6zgii bir yer edinmesini denedigi i¢in mitolojiyi ilk siyaset bilimi

olarak da tanimlayabiliriz.

Mitoloji eski insanin egitim sistemidir. Diinyada ve cevredeki olaylar insani
egiten, onu yasama hazirlayan etkenlerdir. Aslinda mitoloji olaylar1 degil, olaylarin
ortaya ¢cikma sebeplerini agiklar, gercek diinyanin resmini ¢izmez; bu dlemin sembollerle
anlasilmasin1 saglar. Herhangi bir seyin veya varligin sebep ve sonuglart agisindan
varolusunu anlatmakla birlikte islevini de goz ardi etmez. Bu agidan bakildiginda, mitler

bir mantik sistemidir, ¢linkii olaylar1 her ne kadar dogaiistii ve kutsal olarak ele almis olsa

80 Erhat, Mitoloji Sozliigii, dnsoz.
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da gercekei bir mantiga baglamaya calisir. Sonug olarak mitoloji kozmosun ortaya
¢ikisini, diizeninin sebebini, varolus ideolojisini, insani ¢evreleyen canli ve cansiz,
goriilen ve goriilmeyen, olaganiistli ve siradan, maddi ve manevi her seyin anlagilmasi

veya bunun igin bir ugrastir.5
1.3.1. Mitolojinin Konusu

Icinde ilah, ilahe ve ilahi kahramanlar bulunan hikayelere mit, bunlarin sozle
anlatilmas1 bilimine de mitoloji denilmistir. Mitoloji, tanr1 ve tanrilar ile dogrudan

ilgilidir ve inanan toplumlar tarafindan tapiilan ultihiyetlerin masal seklindeki tarihidir.®?

Yakin tarihte ortaya ¢ikmis ve her seyin Olgilisiinii akil olarak kabul eden
materyalist ya da pozitivist diisiinceden ¢ok Once, hatta insanlik tarihi kadar eskiye
dayanan dini inamiglar ve mitler, insanlarin biitiin sorularina cevap vermis, insana
g06ziiniin goremediklerini, sir kalan ne varsa ifsa etmislerdir. Aklin, deneyin, gozlemin 6n
planda oldugu bugiiniin bilim caginda bile, insanin varolusunu tatmin edici sekilde
aciklayamazken; dini inaniglar, asirlardir hem maddi dlem hem de metafizik alem

hakkinda, kutsala inanan insana ikna edici cevaplar sunmustur.

Mitoloji, sistematik felsefi diisiincenin heniiz sekillenmedigi zamanlarda, evrenin
olusumu, yildizlarin evreleri ve hareketleri, tabiat olaylarinin olacak olaylara yorulmasi
gibi konularda insanlarin kafalarindaki sorulari agiklama gorevini iistlenmistir. Bu
sebeple mitolojilere sadece masallar yigin1 goziiyle bakmak pek dogru degildir. Ciinkii
mitolojiler, biitiin 06zellikleriyle ait oldugu toplumun diisiincelerinin, inanglarinin,
korkularinin, sevinglerinin bir aynasidir. Mitolojiye, felsefi diisiincenin ortaya
cikmasinda itici bir gii¢ olarak bakmak ve felsefi diisiinceye kaynaklik ettigini soylemek

miimkiindiir.5

Mitlerin temelini olusturan; tanri/tanrigalar, dogaiistii varliklar, bir ger¢ekligin var
olusu, yaratilig dykiileri, 6liim sonrast hayat gibi konular yer alir. Mitler; genelde hayat,
0zelde toplumun ic¢inde bulundugu durum hakkinda ipuclar1 verir, hayatin 6nemli
asamalarina dair islevler icra eder. Diinyanin yapisi, isleyisi, icindekilerin yaratiliglari,

toplumsal kurumlarin ortaya ¢ikisi, her cagda insanlikta merak uyandiran hayatin gizemli

1 Bayat, Mitolojiye Giris, 4-5.
62 Cahit Begeng, Anadolu Mitolojisi (istanbul: Yurt Kitap Yaym, 1974), 7.
8 Sinasi Giindiiz, Mitoloji Ile Inang Arasinda (Samsun: Etiit Yayinlar1,1998), 25.
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anlami, insanlik i¢in 6rnek davranmislarin, kahramanliklarin Oykiilerini icermektedir.
Toplumsal kurumlarin ve geleneklerin kurucusu, ilkel bir eglence, gorev taksimi ve bir
cesit iletisim aracidir. Mitler, kiiltiirel ve sosyolojik bilgiler i¢cermesinin yaninda;
psikolojik, edebi, tarihi bilgiler de icermektedir.®* Mitleri, kutsal sahalaridan ve onlara
can veren ritiiel ortamindan ayirarak, profan (din dis1) alanlarda anlamlandirmaya
calisirsak mitin hakikatinden uzaklasmis oluruz. Mitolojiyi en iyi sekilde anlamak ve
aciklayabilmek icin dinsel geleneklerinden ayirmamak gerekir. Mitolojiler toplumda
gereksiz Oykiiler olarak diisiiniilmek yerine topluma 1sik tutan, nasil davranmalari
gerektigini sdyleyen dgretiler olarak kabul edilmislerdir. Arkeolojik kazilarda Neandertal
insanin1 mezarlarinda bazen oliilerin cenin pozisyonunda gomiilmiis olmast 6liimden
sonra yeniden dirilisin olacagi inancim ¢agristirmistir. Mitolojiler, insanlarin gerek bu
diinya gerekse oliimden sonraki hayatlari i¢cin uygun adimlar atarak, dogru ruhsal ve
psikolojik durusa gelmelerini saglar. Mitolojiler kesinlikle i¢inde yasadigimiz madde
diinyasindan farkli, ayn1 zamanda yasadigimiz diinyay1 bir sekilde destekleyen baska bir
diizlemden ve goriinen alemin 6tesinde beser {istli kokenden bahseder. Bu diizlem gozle
goriilmez (metafizik alem), tanrilar diinyasidir ve bu gorlinmez aleme inang mitolojilerin

temelidir.%®

Tezimin konusunun daha anlasilir olmasi adina, ¢alismanin ¢ergevesini olusturan
Antik  Yunan Mitolojisinin konularindan da bahsetmem isabetli olacaktir.
Mezopotamya’da ve dogu medeniyetlerinde Siimerlerin etkisi ile yaziya gecirilmeye
baslanan mitler daha sonra dogu ve bati arasinda koprii olan Anadolu topraklari tizerinden
Antik Yunan diinyasina gecmistir. Yunanlilarin anlatila gelen inanglari, tanri/tanrigalari,
kutsal tarihleri, olaylari, kahramanlarin dykiileri, insanin yaratilist ve 6limlii olusunun
kutsal kokeni edebi bir dille Homeros ve Hesiodos tarafindan kendi kiiltiirleri

cergevesinde yaziya dokiilmiistiir.

Yunan tarihgisi Herodotos’a goére, Yunanlilarin tanrilar sistemini olusturan
Homeros ve Hesiodos’dur. Antik Yunan sairleri, Yunanlilarin tanri anlayislarini

sekillendirmis, soy agaclarini diizenleyip, tanrilarin 6zelliklerini, gérevlerini, tanrilarin

4 Aksoy, “Mitoslarda Yaratilis Motifleri”, 18.
65 Karen Armstrong, Mitlerin Kisa Tarihi, ¢ev. Dilek Sendil ( Istanbul: Merkez Kitapgilik Yayncilik,
2005), 8-9.
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kendilerine o6zgii niteliklerini ve goriiniislerini yazmuslardir.®® Herodotos’un bu
diistincesinden sairlerin Yunan tanrilarint uydurduklarini degil de; tanrilarin 6zelliklerini
peygamberlerin, kahinlerin veya kutsal adamlarin yerine sairlerin tanimladiklarini
anlamamiz daha dogru olur.®” Klasik Yunan mitleri, yazinsal metinler éncesinde yasanan
dini tecriibeler ve kendi kiilt baglamlarindan uzaklasarak, ‘‘dinsel bir deneyimin
kaynaklar: ya da anlatimlari olarak degil de yazinsal ve sanatsal belgeler” olarak
giiniimiize ulasmistir.®® Bu mitler her ne kadar sanatsal belgeler olarak giiniimiize ulasmis
olsa da tanri/tanrigalarin, evrenin, insanin nasil, ni¢in oldugunu cevaplandiran
kozmogonik ve Oliim gergegini ve sonrasini anlamlandiran eskatolojik bilgiler

sunmaktadir.

Yunan mitolojisinde on iki tanr1 esas alinmis fakat bu say1 zamana ve bolgeye
gore degismistir. Ayni1 zamanda her sehir devletinin kendisini koruduguna inandig: bir
tanris1 meveuttu. Stimerlerin dini merkezleri olan Nippur’da, Enlil’in mekani olarak Ekur
(Ev, dag, dag evi) ve diger tanrilar igin zigguratlar (tapinak) insa edilmistir.®® Yunanlilar
da bas tanrilar1 Zeus’un ve diger tanrilarin yeryiiziinde yasadiklarina inanmig ve onlarin
yiiceliklerine dikkat ¢ekmek i¢in diinyanin en yiiksek dagi kabul ettikleri Olimpos’un
zirvesini onlara layik gérmiislerdir.”© Ayni zamanda “Olympos” kelimesi Yunanca
olmayip kelimenin mensei ve anlami tamamen agiklanamamis olsa da yiiksek dag
anlaminda kullanildigi, zirveleri goge yakin ve bulutlara karisan ulu daglarin tanrilara
mekan olarak layik goriilmiis olmasinin Yunan cografyasina Stimerlerden ge¢mis olmasi
ihtimalini yiikseltir.”! Temas halinde oldugu uygarliklarin kiiltiirlerinden, dillerinden,
dinlerinden etkilendikleri gibi Yunan dini de kendinden sonra Roma ve Hiristiyanligi
etkilemistir.’? Yunanhlar tanrilarin1 insan seklinde tasvir etmisler ve M.O. 8. yiizyillar ve
sonrasinda tanrilarmin heykellerini i¢ine koyup, koruyabilecekleri tapinaklar insa
etmislerdir. Bu tapinaklar, “naos” (merkez) olarak isimlendirilen tanrilarin heykelleri ya

da bagka kutsal esyalarin bulundugu odalardan olusan “megaron” seklinde binalardir.

6 Herodotos, Historia, ¢ev. Miintekim Oktem (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2002),
53.

67 Jenny Strauss Clay, The Cambridge Guide to Homer (New York: Cambridge University Press, 2020),
248.

8 Eliade, Mitlerin Ozellikleri, 197.

8 Charles Penglase, Greek Myths and Mesopotamia ( USA and Canada 2005), 62.

0 Bahar, Eskicag Uygarhklari, 312.

L Erhat, Mitoloji Sozliigii, 228.

2. Bahar, Eskicag Uygarhklari, 31. ; Eliade, Mitlerin Ozellikleri, 196.
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Sonraki donemlerde tapinaklar cevrelerindeki binalardan ayirt edilebilmesi igin
megaronun etrafi bir siitun cemberiyle ¢evrilmis daha gorkemli hale getirilmistir.”> Her
sehri koruyup kollayan tanr1 ya da tanriga arasindaki iligkiyi kentin tapmagi sayesinde
halka ilan ettiklerine inanmislardir. Ancak dinsel ritiieller tapinakta yapilmamistir. Her
yil mevsim dongiislinde, ziraat ile iliski kurduklari bereket tanrigasi Demeter ve
Persephone onuruna yapilan mysteria kiiltii/Elefsis Gizemleri istisna, genellikle kurban
etme torenleri ve diger dini ritlielleri ¢ogunlukla tapmagin c¢evresindeki mabette

yapilmustir.’

Antik Yunan tanrilarinin dogusu her seyden once higbir cinsiyeti olmayan Kaos
ile baslar. Daha sonra Kaos tarafindan ilk olarak yer tanriga Gaia yaratildi. Bronz ¢aginda
Yunan toplumlart ¢ift¢i olduklar1 i¢in topragin bereketi onlar i¢in ¢ok Onemlidir ve
baslangicta taptiklar: tanrisal varlik Ana Tanrica Gaia’dir. Toprak Ana Gaia daha sonra
kendinden yildizl1 gok olan Uranos’u yaratti ve sonrasinda ¢cocuklari, torunlari olan diger
tanrilar ortaya ¢ikti. Her seyin hiikiimranligi Uranos’a gecti sonrasinda oglu Kronos ve
torunu Zeus, baba ogul seklinde miicadele ederek birbirlerinden (tanrilarin ve diger
yaratilanlarin) hiikiimranlhiklarini1 ele gecirmislerdir.”®Antik Yunan’da, bronz irkindan
sonra Miken uygarligi ile baslayan, Arkaik ve klasik Yunan doneminde ozellikle
aristokrat ¢evrelerden baslayarak halkin da kabul ettigi iizere erkeklerin kadinlardan daha

{istiin oldugu, ataerkil tanri anlayisina gecilmistir.’®

Yunanlilar eril tanr anlayislarinin yani sira tanrigalara da dnem vermeye devam
etmisler, tanrigalarin1 da kurbanlarla, dualarla yiiceltmislerdir. Zeus’un kiz kardesi ayn1
zamanda esi olan tanrigalarin basi Hera’nin yam sira; Artemis, Aphrodite, Athena, ve
Demeter, Persophone gibi bazi tanrigalar kendilerine has ozellikleri ile birlikte birer
bereket tanrigasi olarak kabul edilmisler, bereket kiiltii igerisinde belli donemlerde

torenlerle, ayinlerle kutlanmiglar.

Tez calismamin ana kaynagi olan, icinde bulundugu doneme ve kendinden sonraki

donemlere ¢ok biiyiik etkisi olmus Yunan sairi Homeros’un, /lyada ve Odysseia’sinda

8 Arif Miifit Mansel, , Ege ve Yunan Tarihi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1999), 141,

4 Charles Freeman, Misir, Yunan ve Roma, ¢ev. Suat Kemal Ang1 (Ankara: Dost Kitabevi, 2005), 227.

> Hesiodos, Hesiodos Eseri ve Kaynaklari, gev. Sabahattin Eyiiboglu, Azra Erhat ( Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, 1977), 108-109.

®  Donna Rosenberg, Diinya Mitolojisi, Biiyiik Destan ve Séylenceler Antolojisi ¢ev. Koray Akten vd.
(Ankara: Imge Kitabevi, 2006), 42.
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insanlarla beraber tanr1 ve tanrigalarla dolu bir Yunan diinyas1 gérmekteyiz. Sair, insanlar
(topragn diriiniinii yiyen oliimliler’") ve Sliimsiizler (mutlu tanrilarltanricalar®) olan iki
sinifin birbiri ile olan iligkisini ayrintili betimlemeler ile gozler 6niine sermistir. Her doga

olayini ve insan duygularini temsil eden kisilestirilmis tanrilar bulunmaktadir.

Homeros, tanrilarin doguslarini sistemli bir sekilde ele almamistir ama bazi
tanrilara 6zellikle deginmistir. Bu tanrilar arasinda 6n plana ¢ikan Zeus’u, ‘‘/da
Dagi’ndan hiikmeden ulu tanri, Zeus baba’’"® diye ifade etmistir. Baba kelimesini sik¢a
kullanan Homeros; fani kadinlardan ¢ocuklar1 olduguna inanilmasinin yaninda, yonetici,
bas tanr1, en sdzii gegen anlamlarinda mecaz olarak da kullanmistir.®° Yunan inanislarinda
Zeus, ezeldeki ilk tanr1 degildir. Babasi Kronos'u yenerek hakimiyeti kendi eline gegirmis
ve tanrilarin tanris1 olmustur. Ayni sekilde Zeus un babasi Kronos da asil tanr1 degildir.
Kronos da babast Uranos’u devirmis basa gecmistir. Zeus, kardesleri ile babalar
Kronos’un hakimiyetini ele gegirince aralarinda kura ¢ekilmis sonrasinda; Zeus, insanlara
kader paylarin1 veren, goklerin tanrisi, konuklarin, yeminlerin, yalvaranlarin koruyucusu,
Poseidon, yeri sarsan giiclin ve denizlerin tanrisi; Hades ise oliiler tilkesi dedikleri, yeralti
diinyasinin tanris1 olmustur.8! Depremlerin, sarsintilarin, denizlerin dalgalarmin sebebini
tanr1 Poseidon ile aciklayan Yunan toplumu; inandiklari dliiler {ilkesinin yerin altinda
gizli kalmas1 gerektigini, goriiniir hale gelirse diizenin bozulacagini savunmuslardir.
Bunu da Homeros; ‘‘Poseidon sarstt sonsuz topragi, yeraltinda, tanrilarin bile tiksindigi
cirkef dolu iilkesini oliimliilerin, oliimsiizlerin gozii oniine sermesinden, oliiler krali
Aidoneus 'un (Hades) odii koptu "’ diye anlatmis ve Hades’i eserleri boyunca goriinmez
bir dlem ve kisilestirilmis goriinmez bir tanr1 olarak betimlemistir. //yada adli eserinde,
Hades’in goriinmezligine atifta bulunurken, tanriga Athena’nin savasa giderken
kusandig1 kiyafetler arasinda Hades’e ait baslik sayesinde tanr1 Ares’e goriinmez
oldugunu Vurgulamlstlr.83 Bir baska satirda; Akhilleus, Hades kapilarindan nefret eder

gibi ici baska, sozleri baska insanlardan da nefret ettigini® dile getirerek insanlarm

" Homeros, Ilyada, ¢ev. Azra Erhat ve A. Kadir (istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar, 2019),
124,

8 Homeros, Ilyada, 124.

™ Homeros, Ilyada, 64.

8 Homeros, Ilyada, 20.

8. Homeros, Ilyada, 323.

8 Homeros, Ilyada, 435.

8 Homeros, Ilyada, 115.

8 Homeros, Ilyada, 187.
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hakikati i¢lerinde sakladiklar1 gibi Hades’in de kapilarindan igerisinin gizli, goriinmez
oldugu betimlenmistir. Giin 15181n1n sizmadigi karanlik iilkesinden hi¢ ayrilmayan Hades,
Olympos'lu tanrilardan olmasma ragmen onlarin arasina ¢ok karigsmaz, solenlerine
katilmaz. Sadece Zeus’un oglu Herakles, oliiler iilkesinin kapisinda sivri bir okla Hades’1
kolundan vurunca, 6liimlii degildir ama ¢ektigi acisinin dinmesi, yarasinin iyilesmesi i¢in
Olympos’ta duran Paian adinda hekim tanriya giderken yeralt1 iilkesinden ¢ikmak
zorunda kaldigindan bahsedilir.%®> Homeros, Hades igin Aidoneus ismini de kullanmis ve
Homeros’tan sonra Roma mitolojisinde daha olumlu bir ifade olan yeralt1 zenginliklerin,

bollugun tanrisi Pluton olarak anilmaya devam etmistir.%

Cok fazla tanr/tanrigadan bahseden Homeros, 6liimiin ve uykunun®  bile
kigilestirilmis, birer tanri olduklarindan ve farkli yetkinliklere sahip olduklarindan
bahsetmistir. Bu tanri/tanrigalarin, insanlar gibi esleri, aileleri, ¢ocuklari, kardesleri ve
akrabalar1 vardir. Bunlar savasirlar, kavga ederler, yerler, igerler, maceralar1 ve zaferleri
vardir. Her tanrinin ayri bir goriintist, kisiligi, ilgi ve uzmanlik alani vardir. Zaman zaman
merhametli ve adaletli davranmayabilir, 6liimliilere veya diger tanrilara taraf olabilirler.
Hatta tanrilar insanlardan daha zeki olmalarina ragmen birbirlerini bile kandirmislar ve
bas tanr1 olarak kabul edilen Zeus’un bile diger tanrilar tarafindan kandirildigi
anlatilmistir. Kisilestirilmis bu tanrilar her ne kadar antropomorfik olarak anlatilsalar da
tanrilarin, topraga bagimli fani (thnetor/brotoi) insanoglundan ayrilan en énemli {istiin
ozellikleri yaslanmiyor ve oliimsiiz (athanatoi) olmalaridir ve bunu da tanrilara 6zel
“ambrosia” ve “nektar” olan kutsal yemeklerle saglamaktadirlar.®® Ve yine tanrilarin
insan 1rkindan ayrilan en 6nemli ortak 6zellikleri insanoglu gibi yoksulluk, keder, sefalet
icinde degil de yiikseklerde, parlakliklar iginde huzurlu, mutlu yasiyor olmalaridir.®
Tanrilar Sliimsiizdiirler ancak baska bir tanri tarafindan maglup edilemez degildirler.
Mutlu tanrilar olarak nitelendirilen Oliimsiizler, kendi aralarindaki miicadelelerinde

yaralanirlar, ac1 ¢ekerler ama ekmek yiyen, kizil sarap icen insandan akan kan gibi degil

8 Homeros, Ilyada, 100.

8  Berna Sirvan, “Helen Mitolojisinde Hades Kiiltii” (Yiiksek Lisans Tezi, Celal Bayar Universitesi,
2014), 5. ; Yves Bonnefoy, Antik Diinya ve Geleneksel Toplumlarda Dinler ve Mitolojiler Sozligii 11,
cev. Levent Yilmaz (Ankara: Dost Kitabevi Yaynlari, 2000), 876.

8 Homeros, Ilyada, 362.

8 Egon Friedell, Antik Yunan’mn Kiiltiir Tarihi, ¢ev. Necati A¢a (Ankara: Dost Kitapevi Yayinlari,
1999), 74. ; Clay, The Cambridge Guide to Homer, 249.

8 Walter F. Otto, The Homeric Gods The Spirutial Significanse Of Greek Religion (London: Thames
and Hudson, 1954),129.
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de ikhor denilen tanrilara has, 6z akar onlardan.*®* Homeros, yaralanan ve ac1 ¢eken

tanrilarin iyilesmesini saglayan Pain adinda hekim bir tanrinin varligindan bahseder.®

Antik Yunan mitlerine bakildiginda, tanri/tanrigalarin, dogrudan insanoglunun
hayatina miidahale edebildiklerini gorebiliyoruz ancak tanrilar arasinda Zeus’un daha
0zel bir yeri vardir. Zeus’un, insanlarla genellikle kendine el¢ilik eden diger tanrilarla ya
da kehanetler, kus isaretleri, yildirimlar ile insanlarla iletisim kurdugu anlatilmaktadir.
Oliimsiiz tanrilar tarafindan yaratilmis ve fanilikten kagis1 olmayan insanoglunun da,
kendileri ile iletisime gegmis tanrilar1 i¢in kurban kesme, su, sarap, siit, bal, bugday vb.
hediyeler sunma, dua etme ve 6lmiis yakinlar i¢in cenaze torenleri diizenleme gibi
sorumluluklar1 betimlenmistir.®? Insanoglunun iginde bulundugu diinya diizlemi ve liim
sonrast hayati i¢in tanrilari ile aralarindaki iliskiyi en iyi hale getirmeye calistiklar:
goriilmektedir.® Yunanlilar, tanrilari teskin etmek, yetkili olduklar1 alanlarda
yardimlarini istemek, azaplarindan sakinmak, tanrilarin kanunlarinin disina ¢iktiklarinda
pismanliklarini ifade etmek ve bagislanmay1 istemek gibi pek ¢ok konuda tanrilara
adaklar adamis, kurbanlar kesmislerdir. Tanrilarinin rizalarin1 kazanmaya ¢alisan Yunan
toplumu, kesilen kurbanlarin etlerinden bir kismini sélenler diizenleyerek, bir kismini da
ozellikle yakarak tanrilarina sunmuslardir.®* Demeter, Persephone, Zeus ve diger
tanri/tanricalarin onuruna; kurbanlarin kesildigi, yemeklerin yendigi, cesitli oyunlarin
oynandig festivaller diizenlenmis, hem resmi eglence seklinde hem de kutsal bayramlar
olarak tanrilarla aralarindaki bag1 yenilemek, giiclendirmek icin kutlamalar yapilmistir.%®
Oliiler kiilti bulunan Antik Yunan toplumunda tanrilar i¢in kurban kesildigi gibi
Olmiislerinin ruhlart icin de kurbanlar keserek, atalarinin ruhlarmi teskin etmeye

calistiklar1 goriilmektedir.

Tezim, mitolojinin konu basliklar1 arasinda 6nemli bir yere sahip olan ve insanin
diinya diizlemindeki varolusunu anlamlandiran, 6liim sonrast varolusun bilgisini sunan
eskatolojik anlatim kapsaminda oldugu i¢in bu mit tiirii hakkinda bilgilendirmek faydali

olacaktir. Eskatolojik anlatilar iki sistem halindedir; birincisi Hinduizm, Budizm ve

% Homeros, Ilyada, 98.

% Homeros, Ilyada, 98-100.

%2 Clay, The Cambridge Guide to Homer, 247.

9% Freeman, Misir, Yunan ve Roma, 229.

% Clay, The Cambridge Guide to Homer, 248.

% Ebru Uncu, ‘‘Eski Mezopotamya ve Yunan Diinyasinda Din ve Tanrlar’’ (Yiiksek Lisans Tezi,
Pamukkale Universitesi, 201 1), 77-79.
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Caynizm gibi Hint dini sistemlerinde Karma inanci merkezlidir. Karma kanununa gore
kisinin Oldiikten sonraki durumunu diinyada yaptigi (ya da yapmadigi) eylemler
belirlemektedir. Bu sebeple bu dini geleneklere sahip bireyin diinyadaki eylemlerini post
mortem alana iliskin inang sekillendirmektedir. Ikinci eskatolojik anlatim ise Cennet ve
Cehennem kategorilerinin yer aldig1 sistemlerdir. Oliim sonrasi, Cennet ve cehennem
olan dinlerde ise nihai amag (telos) Cennettir. Her iki sistemin de ortak noktasi, insani
oliimiinden sonra bekleyen varolusu, insanin diinyadaki yasantisma bagli olmasidir.%®
Dindar insan i¢in, diinya hayatin1 sonlandiran 6liim aslinda son degil, baska bir boyutta

oliimsiiz olmak icin gegilmesi gereken kapidir.%’

Oliimiin son olmadig, baska bir boyutta var olmak i¢in esik oldugu ve bu esikten
gectikten sonrasinin nasil olacagini bu esige gelmeden once diinya hayatindaki duygu,
diisiince ve davramiglarimizin belirledigi inanct Antik Yunan diinyasinda da vardir.
Arkeolojik kazilarin disinda; kiiltiirlinii, siyasetini, ekonomisini, dini inaniglarini yansitan
giinimiize ulasmis yazili metinler sayesinde Antik Yunan diinyasinin eskatolojik
anlatilarindan da haberdar oluyoruz. Antik Yunan diinyasinda yazinin kullanilmaya
baslanmasiyla beraber kendinden sonra; sanat, edebiyat, siyaset, din vb. pek ¢ok alanda
onemli etkileri olmus® ayn1 zamanda i¢inde bulundugu toplumunda aynasi olan ve Antik
Yunanlarin, ilk yazili eserleri olarak da tarihe gecen Homeros un, /lyada ve Odysseia

eserlerinde 6lim sonrasi tasavvur ele alinacaktir.

% Adibelli, “Dinlerdeki Kozmogonik ve Eskaolojik Anlatilar” 42.

% Adibelli, Mircea Eliade ve Din, 191.

% Jeff Adams, “Greek and Roman Perceptions of the Afterlife in Homer’s Iliad and Odyssey and Virgil’s
Aeneid” McNair Scholars Journal, 11/1, Article 2. (2007): 5.
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IKiINCi BOLUM
HOMEROS ESERLERINDE OLUM SONRASI MOTIiFLER

2.1. Homeros’un Hayati

Homeros’un kim oldugu, dogum yeri ve hayati hakkinda; Aiskhylos, Pindaros,
Platon, Herodotos gibi diisiiniirler, ilk¢ag filologlari, Iskenderiye, Bergama, Miletos,
Roma, Bizans bilginleri gibi pek ¢ok insan yirmi bes yiizyildir tartisip yorumlarda
bulunmustur. Plutarkhos, Hesychius, Herodotos, Proklos gibi yazarlar Hz. Isa’dan
sonraki yiizyillarda Homeros un hayat hikayelerini kaleme almislar, yine de temelsiz
bilgilerin &tesinde, kesin ve net bir sonuca ulasamamislar.®® Homeros hakkindaki
bildiklerimiz eserleri sayesinde oldugu i¢in onu her sairi, yazari taniyabildigimiz kadar
biliyoruz desek daha yerinde olur. insanlik tarihi bugiin dyle bir noktaya geldi ki,
sanat¢inin  kigiligini, karakterini, kimligini tanimak icin eserine bakilmaz oldu.
Homeros’un kimligi, kisiligi, ne zaman nerede dogdugu, nasil yasadigi hakkinda da
iskenderiye ve Bergama Kitapliklari arasinda arastirmalar yapilmistir.'® Bu
arastirmalarla filoloji dedigimiz bilim kolu ortaya c¢ikmis ve Iskenderiye, Bergama
okullarindan, Roma ve Bizans’in son demlerine kadar siiren filolojinin temsilcilerinin,
baslica konusu Homeros olmustur. Ilk¢agin filologlar1 da bugiiniin filologlar1 gibi aym
alanda, 6nce metin arastirmalar1 sonra da metnin yazari iizerinde incelemeler yaparak
calismiglardir. Ancak ge¢ ilkcagin bu konu hakkindaki arastirmalar1 da Homeros

hakkinda sorulan sorulara kesin yanitlar bulamamagtir. 1%

M.S. 5. yiizyilda “Edebiyat Uzerine Bir EI Kitab1” yazan Proklos, Homeros igin
genelleyici bir ifade kullanarak su sekilde kimligini aciklamaya calismistir; Homeros

nerede dogdu, kimin ogluydu, nasil yasadi? Bunlar kesin bir sekilde agiklamak kolay

9 Homeros, Ilyada, ¢ev. Azra Erhat, 6nsoz, x-Xii.
10 Homeros, Ilyada, ¢ev. Azra Erhat, 6nsoz, ix.
101 Homeros, Ilyada, ¢ev. Azra Erhat, 6nsoz, xi.



degil. Ciinkii kendisi bu konularda da bizlere hicbir bilgi vermedigi gibi, ondan s6z
edenler de kesin bir sonuca varamamislar ayni zamanda pek ¢ok hayale de kapilmislardir.
Khios’ta, Kolophon’da, os’ta, Izmir’de ya da Kyme’de dogduguna dair gesitli rivayetler
vardir. Kisacas1 her kent, Homeros’u kendi oglu gibi benimsemistir, bu sebeple

Homeros’a diinya yurttas1 desek yanlis olmaz.1%?

Yillardir arastirilan, tartisilan ve bir o kadar da benimsenen Homeros, Grek
gelenegine, kiiltiiriine, icinde bulundugu ¢aga vb. bir¢ok konuya 151k tutan destanlari,
Ozellikle din alaninda Grek diisiince diinyasini etkilemistir. Halikarnasli Herodotos,
Yunan dinini ve mitolojisini olusturanlar olarak gordiigii, Hesiodos ile Homeros’un
Yunanlilarin tanr1 soylarini (teogonia) kurduklarini, ad taktiklar1 tanrilara, yetkilerini ve
islerini, goriiniislerini belirlediklerini ifade etmistir. Herodotos bizlere su bilgiyi aktarmis;
“Onlar benden dért yiizyil once yasadilar.”* Tarihi kaynaklara gére, Herodotos M.O.

450 civarinda yasadigima gore, Homeros da 850 civarinda yasamis oldugu tahmin
edilmektedir.*%4

Herodotos un bu goriisii belirli bir ger¢ekligi ortaya koymakla beraber, eksik ifade
edilmis bir diisiincedir. Cilinkii, Homeros’un mitlerinde isimleri gecen tanrilarin bir kismi
Grek Orta Cagindan 6nce de mevcut olan, Anadolu’da dahil olmak {izere Ege havzasinda
Oteden beri kendilerine tapinilan ve antropomorfik tanrilardi. Bazi tanrilar ise Dor'lar
tarafindan Yunanistan'a getirilmislerdir. Ancak Grek Orta Caginda mitlerde anlatilan bu
tanrilar, yari tanrilar ve yigit insanlarin hayatina karismalari, bunlarin miicadelelerine
katilmalari, su ya da bu tarafi tutmalarindan 6tiirli bu zamana kadar oldugundan daha
fazla insanlasmiglardir. Ancak Oliimsiiz olmalari, ‘‘ambrosia’> ve ‘‘nektar’” ile
beslenmeleri ifade edilerek insanlardan ayirt edilmislerdir. Donemin sairleri tarafindan
insanlar diinyasinin karsisina bir de tanrilar diinyasi olusturarak, onlara sekiller vermisler,
o c¢agm aristokratik durumunu Ornek alarak gorevlerini tayin etmislerdir. Nasil ki,
aristokrat aileler kralin etrafinda toplanmaktadir, tanrilar da bas tanr1 olarak kabul edilen

Zeus'un cevresinde yer almislardir.1%®

192 Homeros, Ilyada, ¢ev. Azra Erhat, 6nsdz, xii.
103 Herodotos, Historia, 53.

104 Homeros, Ilyada, ¢ev. Azra Erhat, 6nsoz, x.
105 Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, 135.
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Homeros hakkinda sadece Herodotos fikrini sdylemekle kalmamig, Platon’da
benzer ifadelerle Homeros hakkinda diisiincelerini agiklamistir. Yunan diinyasinda, biitiin
inaniglarinin babasi oldugunu, bu diinyada dile gelen ne varsa, onunla dile geldigini
vurgulamis, begenmedigi egitim sisteminin temelinde de Homeros’u gostermekle bir
c1gir agmis degildir. Yunanistan’da egitimin Homeros destanlari {izerine kurulu oldugu
herkesce bilinen bir gercek ve sadece Atina degil, biitiin Yunan devletleri Homeros’u bir
cesit kutsal kitap gibi, her tiirlii bilginin 6zl olarak gérmiislerdir. Yunan insani din,
siyaset, askerlik, gemicilik, hekimlik vb. cesitli bilgileri 6grenmek i¢in, Homeros
destanlarina bagvurmuslar, a’dan z’ye ezbere bildikleri bu destanlari canli bir kitaplik gibi

iclerinde tasimiglardir.1%

Homeros hakkinda kesin, net bilgilere ulasilamayacagini ifade etmekle beraber,
Yunan ve Roma dilleri uzman, filolog, arkeolog, cevirmen ve diisiince insan1 olan Azra
Erhat’in ¢ok sayida yabanci eseri dilimize kazandirmasi, Ozellikle Antik Yunan
klasiklerinden terciime ettigi Homeros’un /lyada ve Odysseia eserlerini okumak bizlere
Homeros hakkinda 1sik tutmustur. Erhat, Homeros’un kim oldugu hakkinda ki
diisiincelerini bizimle su sekilde paylasiyor; ‘‘Homeros, yillarca tartisma konusu
olmaktan 6teye gidememis ancak Homeros destanlarini inceleyen her bilgin, her okuyucu
bir izlenim edinir. Bu izlenim 6nemlidir, 6ne siirecegi goriis ister istemez ona dayanir,
herkes kanitlar bollugu icinde, kendi goriisiinii destekleyecek kanitlar seger. Bu yiizden
en dogrusu, izlenimini dnceden agiga vurmaktir. Ben de /lyada’yr okumus, Tiirkceye
cevirmeye ugrasmis biri olarak sdyle derim: ‘‘Ilyada, Homeros adinda Anadolulu bir
ozamin M.O. dokuzuncu yiizyil sularinda yarattigi bir destandir.”’ Ayrica Erhat,
Homeros’un yasamis biiyiik bir ozan oldugunu ve biiyiik bir destan geleneginin
baslangicinda degil, ortasinda yer aldigini belirtir. Troya efsanelerini kendisinin
yaratmadigini, yalnizca bigimlendirdigini ve bu efsaneler arasinda bir se¢gme yaptigini ve
sectigl destan olaylarini iyi bir diizen i¢inde, biitiin olarak kurdugunu da ekler. Homeros
daha Oncesine ve sonrasina ait efsaneleri de elbet biliyordu, fakat destaninin bir¢ok
yerinde onlara deginmek ya da kisaca 6zetlemekle yetinmistir. Sectigi ana olay1 sade bir
dille anlatmamasi, destanini ana bir olay ve bir¢ok ek olayla ¢evrelemesi sanatinin

gerekcesidir. Destan, roman degildir, Homeros da Ilyada’y1 anlatirken, adsiz bir ozan

16 Homeros, Ilyada, gev. Azra Erhat, 6nséz, x.
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olarak koca bir efsane denizinin iginde yiiziiyordu. Yasadigi toplumun, dénemin destan
tiriiniin geleneklerine uyarak, belli bir amagla bu kadar tutarli bir segme yapabilmesi,
onun, yineleyici siradan bir ozan degil de bilingli, yaratic1 bir ozan oldugunu gosterir.’*%’
Egon Friedell, Homeros hakkinda, M.O. 7 yiizyildan baslayarak uzun yillar siirecek
sOhrete sahip olduguna deginmistir. Homeros eserleri, 6. ylizyildan itibaren devlet
tarafindan dort yilda bir diizenlenen Panathenaia festivallerinde ozanlara okutulmaya
baslanmis, 5. Yiizyildan sonra da ¢ocuklarin tarih ve din 6grendikleri ders kitab1 haline

getirilmistir.1%®

Yunan Antik ¢aginin en biiyilik ozan1 olarak kabul gérmiis Homeros’u 6zetleyecek
olursak, kesin olmamakla beraber giiclii bir olasilikla Izmir dogumlu ve M.O. 700-750
yillar1 arasinda yasadigi kabul edilmektedir. Homeros’a atfedilen iki eseri; “Ilyada” ve
“Odysseia’ giinlimiize ulagmistir. Homeros, her iki eserinde de aslinda Troya Savasim
anlatmakta ama tanrilar, savas, kahramanliklar, 6liim sonras1 gibi konular1 da islenmistir.
Hatta //yada adli eserine; ‘‘Séyle, tanrica, Peleusoglu Akhilleus 'un ofkesini soyle. Act
tistiine aciy1 Akhalara getiren ofke, nice yigitlerin ulu canlarimin Hades’e atilmasina
sebep oldu’ 1% ciimleleri ile giris yaparak 6liime ve &liim sonrasi canlarin gidecegi Hades
iilkesine dikkat ¢ekmistir. //yada, ilyon ya da Troya olarak bilinen giiniimiizde Anadolu
topraklart igerisinde yer alan Canakkale sehrimizde gerceklesmis olan on yil siiren
savagin ilk elli gliniinii konu alan, yirmi dort boliim ve on alt1 bini askin dizeden olusan
Antik Yunan mitolojisinin glinlimiize ulasmis ilk yazili epik siiridir. Sair, koskoca
destanda Akhalilarin  bagkomutani Agamemnon’un; bencil, kibirli, adaletsiz
davraniglariyla kendisine verilen kralliga yarasir erdemi tasimadigindan ve 6zellikle de
Akhilleus’a yaptig1 haksizlik sebebiyle on yila mal olmus savasin zorluklarindan
bahseder. Ayrintili betimlemeler yaptigi satirlarla icinde bulundugu topluma
oliimliliiklerini hatirlatarak, Agamemnon gibi krallarin bile agir bedeller 6deten
davraniglart yapmamalar1 gerektiginin mesajint vermistir. Homeros, eserinin ikinci
boliimiinde de ilham tanrigalar1 Musalar’a seslenisini yineleyerek, hakikatin bilgisine

onlar sayesinde ulagabildigine dikkat ¢cekmistir.!*

107 Homeros, Ilyada, ¢ev. Azra Erhat, 6ns6z, xx.
108 Friedell, Antik Yunan i Kiiltiir Tarihi, 65.
109 Homeros, Ilyada, 3.

10 Homeros, Ilyada, 39.
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Eserlerinde ayrintili betimlemeler yapan, olaylar1 okuyucularinin gézleri 6niinde
yeniden canlandiran Homeros, Odysseia eserinde de ilham tanrigalarina; “‘Anlat bana

11 geslenisi ile baslamis ve eserin devaminda

tanriga, bin bir diizenli yaman adami
anlattiklarinin tanrmin 6grettigi kutsal sdzler oldugunun ve insanin hakikatin bilgisine

ancak tanrilar sayesinde ulasabileceginin vurgusunu yapmaistir.

Odysseia adli eser, Homeros’a atfedilen //yada’dan sonra ikinci eserdir. Bu esere
ismini veren Odysseus, Akhalilar i¢in Troyalilara karsi miicadele etmis ayn1 zamanda
halkinin en zekilerinden olan ithake krali bir kahraman olarak, Ilyada eserinde de
karsimiza c¢ikmistir. Homeros, [lyada’da bir savas iizerinden, Odysseia’da ise bir
kahramanin; sabri, cesareti, zekasi, gibi 6zelliklerine dikkat ¢cekerek hedefe ulasmanin
miimkiin oldugunu anlatmistir. Bunun yani sira Homeros, her iki eserinde de
kahramanlari, donemin krallar1 ya da kisilestirdigi tanri/tanrigalari ile toplumuna erdemli
olmanin mesajlarini vermistir. Odysseia eserinin bagkahramani olarak Odysseus’da,
icinde bulundugu doneme ve sonrasina; metanetli olmak ve zekice hareket etmekle
beraber tanrilarla bagin iyi oldugu zaman yardim edeceklerinin, her sikintinin iistesinden

gelinebileceginin ve kurtulusun miimkiin olabileceginin prototipidir.

Ilyada eserinde anlatilan, Troya Savasi'nin diger kahramanlar1 gibi Odysseus da
“Zeus'un besledigi, tanrisal, ulu yiirekli’’ bir kahraman olarak anlatiliyor. Ayrica
Odysseus’u, Ilyada ve Odysseia eserlerinde bahsedilen diger kahramanlardan ayiran
ozellik, Olympos tanrilardan olan Zeus ile Athena’ya atfedilen ‘‘metis’’ sifatinin
Odysseus’a da verilmis olmasidir. Metis kelimesi; problemi ¢6zme ve yoluna koyma,
diistinme giictinii/akil etmeyi ifade eden ‘‘mekhanos, tropos’’ kelimelerinin, her derde
dayanma/metanet gosterme anlamlarina gelen ‘“tlas, -tlemon ve —talasi’’ ekleri ile
birlesiminden olusmustur. “‘polymetis, polytlemon, polymekhanos, polytlas, polytropos

iR

ve talasiphron’’ olarak da anilan Odysseus’un, bu sifatlarinin baginda kullanilan
“poly’’eki ile tanrilar tarafindan verilen; kavrama, anlama, diinyevi sikintilarla bas

edebilme, sabirli olma gibi yeteneklerden ¢okga nasiplendigini gostermektedir. 112

Homeros, Odysseia eserinde bizlere, hayatta var olan insan tiplerini ve bu

insanlarin karakterlerine gore hayata karsi tutumlarini, davranislarini ve sonuglarini

111 Homeros, Odysseia, ¢ev. Azra Erhat ve A. Kadir (istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
2019), 3.

112 Homeros, Odysseia, ¢ev. Azra Erhat, dnsoz, xxiii.
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betimlemistir. Akil ve beden yonii ile giiclii bir karakter olarak tasvir edilmis Odyyseus,
Homeros’un eserinin baskahramani olmus, ideal insan tipidir. Odysseus’un karisi
Penelopia da ideal bir insan tipine 6rnek olarak; savastan donmesini bekledigi esine karsi
son derece vefali, sabirli, akillica davranan bir kadindir. Homeros, ayni sekilde topluma
nasil olmamalar1 gerektigi konusunda da savastan donen Odysseus’un miirettebatinda
bulunan karakterler Odysseus’un tam zitt1 olan; akilsiz, diisiincesiz, saygisiz, bencil,

tutkularinin diiskiinii, iradesiz kimseler olarak betimlenmistir.

Mircea Eliade’a, Homeros’un yazin alaninda olaganiistii bir dehaya sahip
oldugunu ve giiclii bir etki ve hayranlik uyandirdigini ayrica herhangi bir tanribilimei ya
da bir mit yazar1 olmadigni, onun sadece askeri, feodal bir aristokratik kesime
seslendigini sOylemistir. Bu sebeple Homeros, Yunan kiiltiiriiniin birlik ve biitiinliigiine

biiyiik katki saglayan biridir.'*3
2.2.1lyada’da ve Odysseia’da Gegen Oliim Sonrasi Tasavvur

Insan, varlik sahasinda; diisiinen, sorgulayan, merak eden, arastiran, anlamaya
calisan oOzellikleriyle tarih boyunca, hem kadim milletlerde hem de modern zamanda,
varligimi ve bu varliginin 6liim hakikati ile karsilagtiginda neler olacaginin bilgisini
sorgulamakla daha da artmugtir. Insanin, bu hakikat arayisinda; neye, nasil inandig
konusunda benzerlikleri ve farkliliklari bir yana birakarak, sorularina buldugu cevaplara
bakacak olursak, daima inanan insanin kabul ettigi kutsallar1 icinde olmustur. Hakikatin
bilgisini sunduguna inanilan bu kutsallar, bazi toplumlarda vahiy araciligi ile kutsal
metinler olarak bazi toplumlarda ise ilham, sezgi, vizyon, kisisel deneyimler aracilig: ile

aktarilmis mitler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Varolusunu ve bu varolusunun 6liim sonrasinda nasil devam edeceginin bilgisini
kutsal kabul ettikleri mitler i¢inde bulan; Hint, Misir, Stimer, Anadolu milletleri gibi
Antik Yunan insani da mitler ile sorularma cevap bulmustur. Antik Yunan insanin
kutsallarindan olan Homeros un Ilyada ve Odysseia eserlerinin eskatolojik kismini
inceledigimizde, 6liimiin son olmadiginin, sadece baska bir boyutta yeni bir varolusu

miimkiin kilan bir ‘tanr1’ oldugunun inanciyla karsilagiyoruz.

113 Yusuf Asarkaya, “Hesiodos'a gore Yunan tanrilart ve sifatlan” (Yiiksek Lisans Tezi, Erciyes
Universitesi, 2010), 26.
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Homeros, her insanin kaderinde olan ve kesinlikle eceli gelmis bir kisinin elinden

10114

kacamadig: tanrilagtirllmis “‘kara 6liimiin ayni zamanda kisilestirilmis tanrilardan

olan uykunun da kardesi oldugundan bahseder: ‘‘Oliim’e rastlad, Uyku nun

S < ikiz tanridar Uyku ile Oliim..." "' Peki, bu tanrilarin varligi ne

kardesine...
icindir? Tabi ki de yaratilislart itibariyle tanri/tanrigalardan farkli, yaslaniyor ve dlityor
olan insanoglu ic¢indir. Homeros, eserlerinde insanoglunun dogasi (fitrati/yaratiligi)
geregi 6liimlii oldugundan ve bunun sebebinin ilahi kader pay1 oldugundan bahseder.'t’
Antik Yunanlilarin, acimasiz kara yazgi ‘‘ananke ‘’, kac¢inilmaz son ‘heimarmene’’,
onceden bilinmesi imkansiz olan ‘‘tykhe’’, herkes i¢in esit yazilmig olan yazgi ‘‘aisa’’
gibi pek c¢ok yazgi anlayislar1 vardir, bunlar arasinda en yaygin ve genel kabul gorent,
insanin dogdugu andan itibaren payina diisen anlamma gelen ‘‘moira’’dir.**® Moiraya
kars1 tanrilarin da yapabilecegi bir sey yoktur.''® Bu inanct Homeros’un eserlerinde su
sekilde gormekteyiz: ‘‘Ger¢i hepimizin payidir oliim, ugursuz ecel oliim dosegine serince
insani, tanrilar bile uzaklastiramaz oliimii onun basindan.”” *?°, <*Ikimizden kimin eceli

gelmisse 6lsiin 0’ "*?Y,  “‘giiniim gelmeden kimse Hades’e atamaz beni, ama dogdugu

gtinden bu yana hi¢hir insan kagamaz kaderinden, ister korkak olsun, ister yiirekli 122
“‘ugursuz oliim cekti beni ucurumun dibine, buymus dogdugum giin kaderime diisen

»1123
pay.

Oliim hakikatiyle yiizlesen her toplum; ‘varligim kaginilmaz o6liimle son
bulacaksa niye varim?’ sorusuna; kendi kiiltiiriine, inancina gore cevap vermis ve inandigi
degerlere gore yasamaya c¢alismistir. Hatirlayacak olursak oliim sonrasi inanislar,
eskatolojik anlatilarda; Karma ve Cennet-Cehennem anlayisi vardi. Uzak Dogu
dinlerinde goriilen Karma kanununda kisinin bir dongii i¢inde 6nceki hayatinda yaptig
davraniglara gore yeniden bu diinyada dogacak olmasi ve kesin kurtulus ise bu dongiiden

kurtularak Nirvana veya Moksa’ya (ebedi mutluluga) ulasmak gibi istekleri vardir. Diger

14 Homeros, Ilyada, 483.

15 Homeros, Ilyada, 306.

16 Homeros, Ilyada, 362.

17 Homeros, Ilyada, 355

118 Walter F. Otto, The Homeric Gods The Spirutial Significanse Of Greek Religion s.253
119 Friedell, Antik Yunan ' Kiiltiir Tarihi, 81.

120 Homeros, Odysseia, 43.

121 Homeros, Ilyada, 56.

122 Homeros, Ilyada, 136.

123 Homeros, Ilyada, 493
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6lim sonrasi anlayista genellikle Orta Dogu, Sami kokenli dinlerde iyilerin ebedi kurtulus
yeri Cennet ve kotiilerin bedel 6deyecegi, azap gorecekleri yer Cehennem olarak
anlatilmaktadir. Yunan Kkiiltiirinde de oliimiin kaginilmaz oldugu, oliimden sonra
sevdiklerine kavusacaklari, su¢ isleyenlerin bedelini 6deyecegi Oliiler iilkesi Hades

anlayis1 vardir.
2.2.1.0liimiin Kaynag1 ve Insanlarin Oliimlii Olusu

Homeros, Antik Yunan diinyasinda 6liim ve sonrasini, insanoglunun tabiatinin iki
yonlii olusuyla betimlemistir. Bu iki yon; dlinyaya ait olan etten, kemikten, kandan olusan
beden (thymos) ve 6ldiikten sonra bedeni ve diinyayi terk ederek oliiler diyari, Hades’in
Kralliginda yasamaya devam edecek olan ruh/can (psyche).!?* Homeros, insanin madde

bedeninin yami sira tasidig1 cany/ruhu; “‘camni iifledi*?®”’, “‘karanlik kapladi beynini,

coziildii eli ayagi **°”°, “‘6lim kapladi gézlerini, cam ¢ikti gévdesinden, ugtu gitti

127 95 <«

Hades’e, birakti giiciinii, gencligini, kaderine aglaya aglaya canlart da indi

Hades’e.”*?® sozleri ile ifade etmistir.

Homeros’un anlatimlarindan, ilahi kaderin insana oliimlii olmay1 tayin ettigini
ama bu 6limiin yok olus olmadigini aksine diinya diizlemindeki beden evinden ¢ikip
baska bir alemde (Hades Krallig1) ruh olarak sonsuza kadar var olacagini anliyoruz.
Yunan kiiltiiriinde, 6zellikle ¢ok deger verdikleri kahramanlari, krallari; © ‘Peirithoos,
Dryas, Kaineus, Eksadios, tanrisal Polyphemos, o6liimsiizlere benzeyen Aigeusoglu

Theseus’ 1%

gibi topluma Ornek olmus basarili kimseleri, ‘Oliimsiizler’ olarak
nitelendirdikleri tanrilara benzetseler bile Homeros, beden ve candan ibaret olan 6limlii
insanoglunun diinyadaki durumunu, muhakkak 6len ve bahar geldiginde yeseren agaglara
benzetmistir. Insanda dogar, biiyiir ve oliir. Kendinden sonra doganlar, nesli devam
ettirirken, 6lenler de 6lim tilkesine gogerler: ““Yapraklar gibidir insan soyu. Bir yandan
riizgdr bakarsin onlar: déker yere, bir yandan bakarsin bahar gelir, yenilerini yetistirir,

yesertir orman, boylece soylarin biri gécer, biri dogar. **°

124 Christiane Sourvinou-Inwood, “Reading”” Greek Death To the End of the Classical Period, Clarendon
Press ( New York: Oxford, 1995), 56. ; Homeros, Ilyada, 368.

125 Homeros, Ilyada, 86.

126 Homeros, Ilyada, 367.

127 Homeros, Ilyada, 368.

128 Homeros, Ilyada, 150.

129 Homeros, Ilyada, 11.

180 Homeros, Ilyada, 124
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2.2.2. Yasam ve Oliim Déngiisiinde Kader ve iradenin Yeri

Homeros, Yunan diinyasinda ¢ok cesitli sekillerde ifade edilen kader anlayisini
iki sekilde betimlemistir. ilki, insanlarin iradeleri disinda, tanrilar tarafindan (6zellikle
Zeus zikrediliyor) iyiden de kotiiden de pay edilmis kader.*®! Bu kader anlayis1 Odysseia
eserinde su sekilde betimlenmistir: “‘Kotii, aptal bir adama benzemezsin ama Olymposlu
Zeus verir insanlara mutluluktan pay, iyi giinden kétii giinden iilestirir diledigine.” %
Insanoglu i¢in belirlenmis bu kaderin icinde asla kimsenin kars1 koyamadigi, tanrilarin

bile engel olamadigi, Hades’in yurdu olan yeralt1 6liiler {ilkesine belirlenmis bir vakitte

gidilecek olmas1 da vardir.3

Fani oldugunun bilincinde olan Antik Yunan insani, en degerli olarak gordigi
sonsuz yasamin, Oliimsiizliigiin ancak tanrilara 1ayik olduguna inanmistir. Tanrilar ne
kadar insan scklinde tasavvur edilmis olursa olsunlar en 6nemli farklar1 O6liimsiiz
olmalaridir. Insanlar arasinda gii¢lii ve mitkemmel gordiikleri kisileri ne kadar kusursuz
gorseler de onlarda; tanrilara yalvaran, kurbanlar kesen, bilginlerin fikirlerine 6nem veren
ve en Onemlisi kesinlikle her insan gibi dlecek olmalaridir. Homeros, insanlar arasinda en
iistiin olarak goriinenlerin bile 6liimiin acisini1 tadacagini, yeryiiziinde can1 ve bedeniyle
bir biitiin olarak ebediyen kalamayacagini; ‘‘bugiine dek ondan ne iistiin yigitler

i’ 1134

oldiiriildii, ¢cok zor insanoglunu éliimden koruma sOzleri ile anlatmugtir.

Homeros, ecel olarak bahsettigi, dogumdan 6nce belirlenmis, degistirilemeyen
kader betimlemelerinde tanrilarin bu eceli degistirmeye gii¢ yetiremedigini soyler:

185> ““Okiiz gozlii ulu Here karsilik

“Kimin olecegini Zeus’la, obiir éliimsiizler bilir.
verdi, dedi ki: “Korkun¢ Kronosoglu, ne bi¢cim soz bu? Nasil ka¢irmak istersin kotii
oliimden kader payim coktan almis bir olimliyi?'%’’ Hatta, insanlar nezdinde
yiiceltilmis, tanrinin sevgisini kazanmis kisilerin, Zeus un oglu olduguna inandiklar
Sarpedon®®’ gibi babasi veya annesi, biri tanri/tanriga’®® digeri 6liimlii ebeveyne sahip

yar1 ilahi kahramanlarin ve tanrilar tarafindan hiikiimranlik verildigini kabul ettikleri

181 Homeros, Ilyada, 538.

132 Homeros, Odysseia, 107.

183 Homeros, Ilyada, 136., 321., 355., 483.
134 Homeros, Ilyada, 321.

185 Homeros, Ilyada, 63.

18 Homeros, Ilyada, 355.

187 Homeros, Ilyada, 358.

188 Homeros, Ilyada, 12.
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krallarm?®® bile giinii gelince &liimlerine engel olunamadigi, her insan gibi onlarm

ruhlariin da Hades’e inecegi anlatilmistir.

Homeros, eserlerinde Akhilleus ve bazi tanr1 veya tanrica ¢ocuklariin bile
Olecegi bilgisini vermekle yetinmis ama en ¢ok onlarin onurlu, saygin bir yasam siirerek,
son nefesi de yine yigitce vererek, ‘Oliimsiiz {ine’ sahip olmakla odiillendirilecekleri

inanci tizerinde 1srarla durmustur.

Yunan mitolojisinde, 6nemli yere sahip olan, tanrilara benzettikleri ya da tanr
oglu olarak gordiikleri kahramanlarin muhakkak bir zayif noktalarinin oldugunu ve o
zaylf noktadan da Oldiiriileceklerinin altin1 ¢izmislerdir. Homeros’un eserlerinde
Akhilleus’un oOliim sahnesi agikg¢a anlatilmamustir. Ancak baska Yunan mitlerinde;
canlilar ve oliiler alemini birbirinden ayiran, i¢ine girip ¢ikilabilen, insanin viicudunu zirh
gibi yaptigina inanilan yer alti1 irmaklarindan olan kutsal Stiks irmagina, tanrica Thetis
tarafindan oglu Akhilleus’u (Asil) silah islemez kilmak i¢in daha bebekken batirildig:
anlatilir. Akhilleus’un yenilmezliginin, yigitliginin sebebini bu sekilde izah ederler. Ama
yenilmez olmakla, 6liimsiizliik farklidir. Akhilleus’da muhakkak dlecektir. Rivayete gore
annesi Thetis, oglunu kutsal Stiks sularina daldirirken topuklarindan tuttugu i¢in biiytli
su topuklara degmez ve kahraman higbir yerinden oOldiiriilemezken, topuklari zayif

noktasi olarak kalir ve oradan da Paris tarafindan atilan bir okla 6liir.1*°

Her tiirlii yasamin sonunda ecelin kendilerini bulacagi inancini agik bir sekilde
betimleyen Homeros, ¢arpisma esnasinda Akhali Akhileus ve Troyali Hektor’un karsi
karsiya geldikleri savas sahnesinde dliimden kagmayan Hektor’un, erdemli davranisin
yigitce 6lmek oldugunu ¢ok 1iyi bildigini ve kagis1 olmayan kaderindeki 6liimiin lizerine
gittigini anlatmustir: “‘Kaderim beni kiskivrak yakalad iste. Yine de kiyastya doviismek

diiser bana, bir yigitlik gostereyim de éyle 6leyim, duysun gelecekteki insanlar bile.’***

Ecelini bekleyen toplumuna, 6lim sonrasinda Hades’in mekanindan (6liiler
ilkesi) bagka bir yer vaat etmeyen Homeros, onurlu yagsama ve kahramanca 6lme sarti ile

‘liimsiizlesebileceginin’ (kleos alemi) 142 mesajini vererek, ayni zamanda halkina da

189 Homeros, Ilyada, 12., 24.

140 Jean-Pierre Vernant, Evren, Tanrilar, Insanlar-Vernant Yunan Mitlerini Anlatiyor, gev. Mehmet Emin
Ozcan (Ankara: Dost Kitabevi Yayinlar, 2001), 83.

141 Homeros, Ilyada, 483.

142 Karolina Sekita, “Homer and the Poetics of Hades”, Kernos [Online], 32 | 2019, Online since 01
October 2019, connection on 10 January 2020. URL : http://journals.openedition.org/kernos/3183, 1.
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erdemli davranigin yolunu gdstermistir. Toplumlari i¢inde insan davraniglarina birer rol
model olan kahramanlar, halki i¢in miicadele ederek, onlar i¢in su diinyada en degerli
varliklar1 olan canlarindan bile vazgegebildiklerinde "6liimsiizliik" olarak inandiklari

ebedi bir sohrete sahip olacaklardir.*?

Tanrilarin bile engel olamadiklar1 kaderi, Homeros eserlerinin bazi satirlarinda;
“oysa giiliimser Aphrodite, Paris’in yaninda yiiriir, oliim tanri¢alarin uzak tutar ondan.

Bak iste tam élecegi sira kurtardr onu’**

gibi ciimleleri ile kendi i¢inde ¢eliskiye
diismiis gorsek de eserlerin biitiinline bakildiginda; taraf tutmus gibi goriilen tanrilarin
aslinda, 6liimiin esiginden kurtardiklar1 kimsenin daha ecelinin gelmedigi, bagka bir kader

14

cizgisinde rol aldigi, yerine getirmesi gereken bir gdrevinin*® oldugu icin yardimei

olduklarini anliyoruz.

Homeros un, Antik Yunan toplumuna, bazen agiktan bazen tistii kapali bir sekilde
dogum ve 6lim vaktinin digindaki ‘kaderlerinin, kendi cabalarina bagli’ oldugunun
dersini vermeye calistigini goriiyoruz. Sairin, eserlerinde tizerinde durdugu ikinci kader
anlayisindan bahsedecek olursak, insanin kendi tercihleri ile ¢izdigi ve sonuglarina
katlanmak zorunda oldugu dzgiir iradedir.2*® Ne ekersen onu bigersin mesajini veren sair,
uzun uzun satirlarda yaptigi betimlemeler sayesinde insanlara, baglarina gelen
sikintilarin, musibetlerin  sebebini  dislindirmiistiir.  ““Tanridarin  biiktiigii  kader
ipligini’"**" akil ve sabirla ¢ozebileceklerini ya da kafasizlik ederek, iistiine bir de tanrilara
kars1 saygisizca davranarak hayatlarina bir diiglimde kendilerinin atip yagantilarini daha
da zorlastiracaklarin1 anlatmistir: *“Insanlar ne diye tanrilardan bilir bircok seyi! Samirlar

biitiin belalar bizden gelir, oysa kaderin disinda aci yigar baslarina kendi kendileri, kendi

taskinliklary. 48

Ilyada eserinde, insanin kaderi konusunda 6zellikle kahramanlarin veya krallarin
davraniglar1 tizerinden mesaj veren Homeros, Odysseia’da tanrilar tarafindan, insanlar
icin Ozellikle kurallarin koyulduguna, siirlarin belirlendigine de de§inmistir. Yunan

mitolojisinde, hem ilahi hem de beseri dili bildigi i¢in tanrisal mesajlar1 insanlarin

143 Rosenberg, Diinya Mitolojisi, 20.

144 Homeros, Ilyada, 69.

145 Homeros, Ilyada, 485.

146 Homeros, Ilyada, s.3., 6., 15.; Rosenberg, Diinya Mitolojisi, 81.
147 Homeros, Odysseia, 3.

148 Homeros, Odysseia, 4.
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anlayacag dile ceviren tanr1 Hermes'*®, Richard Palmer’in de isaret ettigi gibi insan
idrakinin fevkinde olan bir seyi, insan zihninin kavrayabilecegi bir sekle doniistiiriir.
Anlagilmaz olan1 insanin anlayabilecegi bir s6z kalibina doktiigii icin Hermes, dil ve
yazinin mucidi kabul edilmistir.®®® Homeros’un betimlemelerinde, ilahlarla insanlar

arasinda ya da tanrilarin birbirleri arasinda da habercilik®!

eden Zeus’un oglu Hermes’i,
ayn1 zamanda insanlara kilavuzluk ederken goriiyoruz.®® Hermes; Troya Krali yash
Priamos, oglu Hektor'un dliisiinii almak i¢in Akhilleus’un barakasina giderken Priamos’a
yoldas olur ve Akhalarin yash adami gérmesine engel olur,’®® Odysseus'u, Kirke'nin
tuzagidan kurtulmas: i¢in yardim eder,’® cobanlarla, yolunu sasiran yolculara yol
gosterir.®® Yeryiiziinde yasayan insanlara kilavuzluk ettigi gibi aym sekilde yeralt1 dliiler

iilkesinde de ruhlara kilavuzluk eder ve bedenlerden ayrilmis canlari/ruhlari, Hades’in

asil yurduna gotiiriir.

Homeros, tanrilarin habercisi Hermes’in, insanlari sorumluluklari konusunda
onceden bilgilendirdigini, uyardigini su sekilde anlatmistir; ““Aigisthos da kadere karst
gelmedi mi, onceden soylemistik biz ona, Hermes'i gonderip, oldiirmesin onu, karisini
almasin demigtik, Aigisthos da ettigini buldu sonunda. 156 Ama bu bilgilendirmenin,
uyarmanin, insanlara yol gdstermenin nasil yapildig1 bahsedilmemistir. Insanin varolus
amac1 konusunda detayl1 bilgi vermemekle beraber, tanrilarin belirledikleri kaderlerinin
yant sira kendi iradeleri ile ¢izdikleri kaderlerini de onurlu yasamalar1 gerektigini,
eserlerinde yer verdigi kahramanlar1 tizerinden betimleyen Homeros, kesinlikle tanrilari
memnun etmeleri gerektigini aksi takdirde rahat yiizii gérmeyeceklerinin de mesajin

vermistir.

Homeros, Ilyada adl eserinde; **Soyle, tanrica, Peleusoglu Akhilleus 'un ofkesini

soyle. Aci iistiine aciyr Akhalara getiren ofke, nice yigitlerin ulu canlarimin Hades’e

19157

atilmasina sebep oldu sozleri ile daha ilk ciimlelerinde insanoglunun cektigi

sikintilarin, acilarin kendinden oldugunun dikkatini ¢ekmistir. Genis genis betimlemeler

149 Erhat, Mitoloji Sozliigii, 140.

150 Adibelli, ““Sisifos Miti ve Bir Hermenétigin Hermenétigi™’, 2.
151 Homeros, Odysseia, 219.
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yaptig1 satirlarla, icinde bulundugu topluma 6liimliiliiklerini hatirlatarak; iyi bir iine sahip
olabilecekken; bencilce istekleri, diinyalik ¢ikarlari, kendi halki i¢inde birbirine olan
diismanligi, 6fkesi, korkakligi, kiskangligi erdemsiz duygu ve davraniglari ile hem kendi
baslarina hem de halklarina tanrilar tarafindan olmadik musibetlerin gonderilebilecegini

anlatmigtir.

Homeros, flyada adli eserinin bagkahramanlarindan olan Akha komutan1
Agamemnon gibi agir bedeller 6deten davraniglar yapmamalar1 gerektiginin mesajini
vermistir. Agamemnon, tanri Apollon’un duacisi Khryses’in kizin1 ganimet olarak
kendine aldiktan sonra, babasi kizi i¢in degerli kurtarmaliklar vermesine ragmen,
Khryses’e saygisizca davranmis ve kizin1 vermemistir. Daha sonra Khryses’da duacisi
oldugu okcu tanr1 Apollona yeniden dualar ederek, gozyaslar1 dokerek, Akha ordusuna,
komutanlarinin saygisizligi ve sehveti yiiziinden on giin boyunca musibetler yagmus,
salgin hastaliklar gelmistir. 1> Homeros, Akhalarin basma gelen hastaligi; ‘‘bak yiyor
Akhalari, bir olmus salgin’*>° diyerek betimlemistir. Agamemnon, Khryses’e yaptigi
saygisizliga ve baglarina gelen musibetlere halkinin gosterdigi tepkiden dolay1 bir kdhine
danisarak kizi babasina yiiz kutsal kurbanlik sigir ile gonderir, ancak 6yle 6der hatasinin
bedelini.’®® Ama Agamemnon’un bencilligi, acgdzliiliigii bitmez, bu kez de diger
askerlerin cariyelerini ellerinden almak ister ve sonrasinda Akhileus’un hakki olan kole
bir kiza g6z koyar ve kizi elinden alir. Akhileus’un 6tkelenmesine ve savasmayi birakip
barakasina gekilmesine sebep olur.*®* Homeros, Troya Savasimin énemli isimlerinden biri
olan Akhileus’a yapilan haksizligin, Akha ordusuna ¢ok pahaliya mal oldugunu; “‘ac:
tistiine aciyr Akhalara o kahreden ofke getirdi, nice yigitlerin, govdelerini yem yapti kurda
kusa, ulu canlarmin Hades’e atilmasina sebep oldu. Erlerin basbugu Atreusoglu
Agamemnon ile tanrisal Akhilleus’'un aralart agildig giinden beri, Zeus un buyrugu
yerine geliyordu’*®? ciimleleri ile anlatilmistir. Akhileus’un annesi deniz tanrigast
Tetis’in, biricik oglunu; saymadiklari, tiniinii yliceltmedikleri i¢in tanrilarin tanris1 Zeus
ile gortiserek ve Akhalarin Troya’y1 on yil kadar uzun, yipratici bir slirenin sonunda ancak

ele gecirebilmelerine sebep olmustur.’®® Ta ki Akha komutan1 Agamemnon’un hatasin

158 Homeros, Ilyada, 3-5.
159 Homeros, Ilyada, 5.
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anlayip Akhileus’tan 6ziir dileyene kadar. Ama bu kez de Akhileus, 6zrii kabul etmez ve
halkint yalmiz birakir. Akhileus’da savastan cekilmenin, halkini yalniz birakmanin

bedelini, en ¢ok sevdigi dostu Patroklos savasta dliince anlar ve savasa tekrar katilir.164

Yasanan sikintilarin ve elde edilen basarilarin insanlarin duygu, diisiince ve
davraniglarina bagli oldugunu ilk satirlardan itibaren uzun uzun betimlemeler ile
anlatmaya calisan Homeros, baslarina gelen musibetten kurtulmak ya da olmasin
istedikleri seyin tanrilar tarafindan kabul edilmesi icin tanrilara adaklar adandigindan,

8 Ilyada adli eserinde su

dualar edildiginden ve kurbanlar kesildiginden bahseder.*
sekilde betimlemeleri karsimiza ¢ikmaktadir: ““ Getirin koyunlar: hadi, erkegi ak olsun,
disisi kara, Toprak tanriya biri, Giines tanriya biri. Getirelim Zeus i¢in biz de bir

tane’ 168

, “‘Uzaklastirmasi i¢in basimizdan su salgini koyunlarin, lekesiz kecilerin razi mi
yag dumanlarina? "**" Kurbanlarin yanan et ve yag kokulari ile tanrilarin memnuniyetini
kazanmayi, i¢inde bulunduklar1 duruma giizellikle miidahale etmelerini umarlar. Tanrilar
da s6z konusu istekleri yardim edebilecekleri bir sey ise kendilerine adaklar adayan,
dualar eden, saygili davranan, kurbanlar kesen insanlara kaderleri gergevesinde yardim

ederler.

Odysseia eserinde de //yada da oldugu gibi insanoglunun kaderi {izerindeki roliinii
sanatsal bir dille ifade eden Homeros, on y1l siiren Troya Savasi’nin galibiyeti sonrasinda
iilkesi Ithake’ye donmeye calisan ve eve doniis yolculugunda 6liimle yasam arasinda

miicadele veren Odysseus’ul®

anlatmistir. Bu yolculukta; denizlerin, dalgalarin,
sarsintilarin, kisilestirildigi tanr1 Poseidon’a kars1 sabretmeleri ve karsilarina ¢ikan her
sikint1 ile miicadele etmeleri, tanrilara yakarmalari, kurbanlar kesmeleri gereken
Odysseus ve arkadaslari, hem iradeleri ile etkiledikleri kaderleri hem de
degistiremeyecekleri kaderleriyle beraber yol almislardir. Homeros, Odysseus ve
arkadaglarini 6yle bir anlatmistir ki toplumuna, insanin hayattaki durusunun nasil olmasi

gerektigi ve nasil olmamasi gerektiginin altim1 ¢izmistir. Eserde, baskahraman

Odysseus’un ne kadar cesur, azimli, zeki, gayretli, sadakatli, tanrilara kars1 itaatkar

164 Homeros, Ilyada, 419-432.
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oldugundan bahsedilirken, miirettebatininsa bir o kadar korkak, tembel, eglenceye ve

arzularina diigkiin, tanrilara kars itaatsiz olduklarina dikkat ¢ekilmistir.

Eve doniis yolculugunda Odysseus’un neler hissettigini ve gayretini; ‘‘denizlerde,
ne ¢ok aci ¢ekmisti yiiregi, kendi canini ve yoldaslarini kurtarmak, doniis yolunu bulmak

189 s5zleri ile ifade eden Homeros, miicadelenin

icin. Ama yine de kurtaramadi onlar
sonunda arkadaslarin1 kurtaramadigindan bahseder. Ama asil sebebin Odysseus’un
beceriksizligi veya akilsizligi gibi bir seyin s6z konusu olmadigi, aksine miirettebatindaki
kisilerin kendi duygu ve davranislarinin kurbami olduklarini 6zellikle belirtmistir.
Odysseus, yaninda kalan arkadaslarini sag salim evlerine gotiirmek i¢in dert ¢ekerken,
sOylenilen s6ze uymayarak, sabirsizlik yapan ve taskinliklari sebebiyle baglarina gelen
imtihan1 kaybeden arkadaslari, Catal Adasi’nda gilines tanrisi Helios’un ineklerini
bogazlarlar. Ustiine bir de alti giin sdlen yaparak eglenen, tekrar yolculuga ¢ikan
miirettebatin gemileri ile birlikte helak oluslar1 sdyle anlatmistir: “‘Taskinliklar: yiiziinden
hepsi yok oldu, Giines Tanri'min sigirlarini yemis budalalar, yiicelerin oglu da kapatmis
onlarin déniis yolunu.’® Ama arkadaslar1 taskinlik yaparken uyuya kalmis oldugu ve

sonrasinda arkadaslarinin sblenine katilmadigi, ineklere el slirmedigi i¢in yasanan

felaketten sadece Odysseus kurtulabilmistir.!"*

Odysseus’un, yurduna doniisiinii zorlastiran olaylardan bir digerini; “‘ama yeri
sarsan Poseidon ¢ok icerler ona, tanriya denk Polyphemos'un goziinii kor etti diye,
Odysseus'a ondan bu yana dfkeli. Ama ne éldiiriir, ne de yurduna koyuverir onu’*'?
“kaderinde varsa yiiksek ¢atili evine, sevdiklerine kavusmak bari ge¢ donsiin, perisan
varsin ve biitiin  dostlarimi  kaybetsin’ ' "®betimlemeleriyle aciklayan Homeros,
Odysseus’un bu davranisinin keyfiyetten olmadiginin, arkadaslar1 ve kendi canimi
kurtarmak amaciyla kotiiliik yaptigini ifade eder. Ayrica Odysseus’un, aslinda kotii
niyetli olmadigi ama iginde bulundugu zaruret sebebiyle kotiiliik yaptigini géz 6niinde

bulunduran tanrilarin, Odysseus’a karst anlayis gosterdiklerini ve tanrilarin inayetine

mazhar oldugunu da sdyle vurgulamustir:'™® ““Zeus karsilik verdi, dedi ki: ‘Hi¢ unutur

169 Homeros, Odysseia, 3.
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muyum ben tanrisal Odysseus'u, oliimliilerin en tistiiniidiir akildan yana, engin gokteki

tanrilara az mi kurbanlar kesti.”’*"®

Homeros, Olympos tanrilarindan ayr1 yeryliziinde ikamet eden, Odysseus’un ve
arkadaslarinin bizzat muhatap oldugu; tanri/tanrigalar, yar1 ilahi biiyiiciiler, kahinler,
canavarlar vd. den soz eder. Akl kullanan, tanri/tanrigalara karsi saygili olan
Odysseus’a yardim etmeye karar veren Olympos tanrilari, bu tanri/tanrigalara habercileri
Hermes’i gondererek,'’® yillarca denizlerde, kiyilarda, adalarda dolasan, ayakta kalmaya
calisan ve kaderinde sevdiklerinden uzakta 6lmek olmayan Odysseus’un, artik evine
donebilmesi i¢in ne yapmasi gerektigini 6gretirler. Homeros, tanrilarin bdyle bir litufta
bulunmasint da yine insanin, tanrilara karsi tavrina, kabiliyetlerini kullanmasina ve

cabasina baglamistir.

Homeros’un kahramani Odysseus, kendinden 3 bin y1l 6nce Stimerlerin ¢ivi yazisi
ile kil tabletlere yazdig1 Gilgamis’a benzemektedir. Odysseus da, Stimerlerin kahramani
Gilgamig gibi hakikatin pesine diismis, zeki ve cesur oldugu kadar, kaderinde olan
yurduna, yuvasina, sevdiklerine kavusmanin pesinde azim, sabir ve tahammiil ile ona

sdylenen yolda ilerlemistir.*”’

Insanoglunun kaderi, tanrilar dyle istedigi veya insanogluna seving ya da eziyet
olsun diye rastgele mi yazilmistir? 1’® Yoksa insanlarin nasil bir hayat yasayacaklari ezeli
ilimle bilindigi i¢in mi dyle yazilmistir? Bunun cevabini izah etmeye calisan Homeros,
yurduna déniisii kaderinde kesin olarak yazilmis Odysseus’un,*’ aslinda bu kaderi hak
ettigi i¢in Oyle yazilmis oldugundan bahseder. Homeros’un kader betimlemelerini
Ozetleyecek olursak, insanoglu dogum ve 6liim paymin disinda kalan kaderini, hayati
boyunca iradesiyle sekillendirir, tanrilarsa kullarin se¢imlerine miidahale etmezler sadece
neyi sececeklerini dncesinden bilirler. Sair, tanrilarin insanlara miidahalede bulundugu,
gazap ya da inayet ettikleri zamanlarda da kisinin se¢imlerinden dolay1 gergeklestigini ve
insanin bagma gelmis talihsizlik'®® olarak goriinen olaylarin bile arkasindaki hikmetin

aslinda insanin duygu, diisiince, davranisinin sebep oldugunu eserlerinde anlatmastir.
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2.2.3. Olii Defin Sekilleri ve Uygun Defin Yapmanin Onemi

Antik Yunan geleneginde, insanin ruh ve bedenden olustuguna ve 6len kimsenin
bedenini diinyada biraktigi, ruhun ise Hades’in Kralliginda olan 6liiler diyarina ugtuguna
inandiklarindan bahsetmistik. Homeros’un ayrintisin1 vermedigi, Yunan inanisinda 6li
ruhlarin Hades’ten igeri girmesi i¢in Kharon adinda 6lii ruhlart Styx irmagindan ya da
Acheron'un ¢amurlu akintis1 iizerinden diger kiyrya ulastiran bir sandalci vardir.'8
Sadece geleneklere uygun bigimde cenaze toreni yapilmis ve gémiilmiis olan ruhlar
Hades’in iilkesine ulastiran bu kayik¢1 ayn1 zamanda da ruhlar1 gegirmek i¢in para alirmais.
Kharon, bedel 6deyemeyen ruhlari kovar ve asla merhamet etmezmis. Bu nedenle dliiler
gomiiliirken dilaltina ya da gozlerin deliklerine bir obolos (metelik) koyarlarmis.!®? Ve
yine erkeklerin yanina silah, kadinlara ayna, kolye, kiipe, ¢ocuklarin tabutuna da oyuncak
gibi c¢esitli esyalar birakilir, mezarlarin iizerine de kurban adag: olarak; bal, zeytinyag,
sarap gibi kiymet verdikleri yiyecekler-igecekler sunulurmus. Aksi takdirde defin iglemi
yapilmayan bedenlerin ruhlarinin, Styx kiyisinin etrafinda aci iginde kalarak oliiler
iilkesine giremeyecegine inanmuslardir.'®® Yunanhlar, 6liiniin geride biraktig1 yakinlar
tarafindan cenaze toreni yapilmaz ise Hades’in Kralligina giremedigi i¢in yakinlarina,
akrabalarina musallat olacagi inanciyla 6lmiis kisinin ruhunu Hades’e ulastirarak hem

kendilerinin hem de ruhlarin huzur igerisinde yagamalarini saglamaya ¢alismiglardir.

Homeros, Ilyada adli eserinde Akhilleus’un riiyasinda ¢ok sevdigi arkadasi
Patroklos’un ruhunu gordiigiine ve insanin 6liim sonrasinda yok olmadigi, canin veya
ruhun var olmaya devam ettigine hatta sadece bedenin degil, 6ldiikten sonra bedenini
yerylizinde birakmis olsa da var olmaya devam eden o ruhun/canin azap cektigine
deginmistir. “‘Akhilleus, Uyurken geldi zavalli Patroklos un ruhu; ‘Uyuyorsun demek,
Akhilleus, beni unuttun. Umursardin ben yasarken, simdi umursamaz oldun. Durma,
cabuk gém de, gireyim Hades kapilarindan, ruhlar var burada, gégmiislerin belirtileri,
giremem igeriye, uzaga strerler beni, wrmagr gegip bir tirlii karisamam aralarina,
bosuna dolanirim Hades 'in genis kapili evi oniinde, bosuna. El ele aglayalim, hadi uzat
elini, siz ates payimi verdikten sonra bir daha Hades 'ten bana donus yok. Arkadagslardan

uzak oturup konusmayacagiz bas basa sagken konusup danistigimiz gibi; ugursuz oliim

81 Daniel Ogden, A Companion to Greek Religion (Ingiltere: Blackwell Publishing, 2007), 87.
182 Erhat, Mitoloji Sozliigii, 173.
18 Friedell, Antik Yunan in Kiiltiir Tarihi, 77.
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¢ekti beni u¢urumun dibine, buymus dogdugum giin kaderime diigsen pay. Akhilleus saskin
saskin firladi ayaga, ¢irpti ellerini, soyledi su acikli sozleri: “Bir seyler var insandan
Hades iilkesinde bile, icinde can yoksa bile, bir ruh var, bir gélge. Biitiin gece talihSiz
Patroklos 'un ruhu basimin ucunda inledi durdu, sayryordu bana bir bir yapacagima.

Patroklos’a ne de ¢ok benziyordu.” 184

Homeros, flyada adli eserinde Patroklos’un ruhunun, Akhilleus’un riiyasina
gelerek bir an 6nce cansiz bedenin gomiilmesini istedigi gibi Odysseia eserinde de 6liiler
ilkesinin kapilarina gitmeyi basaran Odysseus’un, bilge Teiresias’1 beklerken, arkadasi
Elpenor’un ruhunu gordiigiinii anlatir. Odysseus once ¢ok sasirir ¢linkii Elpenor, tanrica
Kirke’nin evindeyken damdan diisiip boynunu kirmisti ve daha cenaze toreni
yapilmamisti. Elpenor, gdmiilmedigi i¢in aglar ve gblge gibi dolasir Hades’in Kralliginin
etrafinda. Bunu goren Odysseus, kalbinde arkadasma karsi biiyiik bir act hisseder.
Zorluklar1 asarak geldigi Hades’in kapilarina, arkadaginin ruhunun kendisinden 6nce
gelmis oldugunu goren Odysseus, ‘‘Nasil geldin bizden once karanliklar iilkesine,
yiiriiyerek mi, yoksa kara bir gemiyle mi?’’ diye sorar. Elpenor da, acilar i¢inde inleye
inleye Kirke’nin sarayinda, boynu kirilir kirilmaz ruhunun Hades’e bir anda indigini
sOyler ve yine acilar iginde yalvararak, Odysseus’tan eve doniisiinde Aiaie Adasi’na
ugramasini ve cansiz bedeninin mezarsiz, agitsiz kalmamasini ister ve Odysseus’ta

cenaze toreni yapacagina soz verir. 18

Olmiis kimselerin ruhlarinin gazabindan korunmak ya da onlar1 memnun etmek
isteyen Yunanlilarin iki ¢esit defin islemi ile cenaze toreni uyguladiklari tespit edilmistir.
Birincisi, oliiyli hi¢bir islem uygulamadan defnetmek (inhumasyon), ikincisi ise once
yakilarak (kremasyon) etin kemiklerden ayrilmasini, kiil olmasini saglamak sonra da

kiillerin, yapilan anitsal bir mezara gémiilmesidir.

Homeros anlatimlarinda, canin bedenden ayrildiktan sonra, ruhun Hades’in
diyarina kolaylikla ulasabilmesi i¢in diinyada biraktig1 bedenini, hayatta kalan yakinlari
tarafindan yakilarak, kiillerinse mezara gémiilmesi gerektigini goriiyoruz: “‘..bir 6liiniin

golgeli iilkeye dogru yolculugunda, tiikenmez ates goziimiin oniinden siler siipiiriir

184 Homeros, Ilyada, 493. 494.

185 Homeros, Odysseia, 186. 187.

18 Apuzer Kizil, “Antik Dénem Diinyasinda Oliim Kavrami ve Bununla ilgili Bazi Betimlemeler”,
Uluslararast Amisos Dergisi, 2/3 (2017): 45. ;0gden, A Companion to Greek Religion, 87.
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onu,”" " “‘birakin cansiz bedenleri, ateste rahat etsinler.”"*®® “‘Sessiz soluksuz yigdilar

oliileri odunlarn iistiine, actyla doluydu yiirekleri. Ateste yakip dondiiler kutsal Ilyon’a.
Ote yandan, giizel dizlikli Akhalar, yigdilar odunlarin iistiine éliileri, yaktilar ateste,

dondiiler koca karmnli gemilerine.” %

Yapilan bu cenaze torenleri sade ve siradan da olmamalidir. Yunan diinyasinin
geleneklerini, inanglarini dylesine uzun uzadiya betimleyen Homeros, cenaze térenlerini
de uzun uzadiya anlatarak, Olmiis kimsenin ardindan Kkurbanlar kesilmesi, sunular
sunulmasi, yemek solenleri diizenlenmesi ve oOliinlin sanina yakisir sekilde agitlar
yakilarak, yas tutulmasi gerektigine su sekilde dikkat ¢ekmistir: ‘‘Kardesleri, akrabalart
bir mezara, yazili tasin altina gomer, oliimliilere gosterilecek saygi iste bu.”'*
“Patroklos’a, éliilere saygi gerek, aglayalim oliisiine.”°* ““Yigalim suraya okiizleri,
katirlar, oliileri, hepsini gemilerimizin oniinde yakalim, gerisin geri baba topragina

donecegimiz giin kiillerini gotiirelim yurda, ¢ocuklarma.’ %

“Akhilleus giizel bir 6liim
soleni verdi onlara. Kesildi bir suru koyun, meleyen kegi, bogiirdii bigak altinda bir stirii
ak boga, kizartildi ak disli bir siirti domuz, Hephaistos un tistiinde figkirdi yaglari.

Oliiniin ¢evresinde kanlar akti canak canak.” %

Oliilerinin ruh olarak yasamaya devam edecegine inanan Antik Yunan
toplumunun, ayni zamanda 6lmiis kimselerinin, Sliiler {ilkesinde kullanabilmeleri i¢in
esyalarini, cariyelerini, atlarini, kolelerini, bazi kiymetli yiyeceklerini de Oliiniin
bedeniyle birlikte yaktiklarini ya da yakmadan kabre koyduklarini; mitolojik anlatilar,
arkeolojik kazilar, 6liimii ve sonrasini betimleyen gizimlerden ipuglar1 alinmistir.!%
Homeros, Antik Yunan geleneginin cenaze torenini ve torende kullanilan kurbanlar1 da
biitlin ayrintilartyla betimlemistir: “‘Bir yigin yaptilar eni boyu yiiz ayak, koydular
yiirekleri yana yana yiginin tepesine oliiyii. Yiiziildii ¢arpik yiiriiyen boynuzlu okiiz derisi,
bir siirii yagh koyun derisi, ulu canli Akhilleus, hepsinin yagindan bir parca aldi, siirdii

oliintin biitiin bedenine, yiiziilmiis kurbanlar: ¢evresine yigdi, balla zeytinyagi dolu kiipler

187 Homeros, Ilyada, 493.

188 Homeros, Ilyada, 153.

189 Homeros, Ilyada, 153, 154.

190 Homeros, Ilyada, 355.

91 Homeros, Ilyada, 491.

192 Homeros, Ilyada, 150.

193 Homeros, Ilyada, 492.

19 Ogden, A Companion to Greek Religion, 87-88
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dayadi yamina da, sonra hickira higkira genis enseli dort tane ati hizla birakti yiginin
tistiine. Patroklos’un sofrasinda artiklarla beslenen dokuz kopegi vardi, ikisinin de
bogazini kesti Akhilleus, onlarin yanina da tungla éldiirdiigii on iki Troyali cocugu katti.
Sonra da, yikici giiciiyle biitiin bunlar silsin siiptirsiin diye yakti atesi. Ardindan bagladi
agita: “Selam sana, Patroklos, selam Hades e dek! Verdigim biitiin sozleri getirecegim
yerine. Ulu canli Troyalilarin on iki soylu oglunu yutacak alevler seninle birlikte,

Priamosoglu Hektor’a gelince, atese yedirmem onu, yedirecegim kopeklere. %

Defin iglemi ile ruh Hades iilkesine teslim edilmis oluyor. Homeros’un eskatolojik
anlatiminda, kaderindeki O6lim hakikatinden asla kagamayacak olan insanoglunun,
6liimiinden sonra canlarmin/ruhlarinin Hades’e gidecegi siklikla bahsedilmekle beraber,
Yunan inanislarinda bulunan Hades’in béliimlerine, ayr1 ayri ele alinmis, betimlemeler
yapilmis sekilde rastlamiyoruz. Oliiler iilkesi hakkinda uzun uzun betimlemelerden
ziyade savag sahnelerine ve kahramanlarin bedenlerinden canlarinin uzaklagmasindan
daha c¢ok bahsedilmistir. Tanrilarin ve insanlarin varligini inkar etmedikleri ama bir o
kadar da nefret ettikleri, Homeros un tabiri ile ‘tiksinilen’ bir yeralti diinyas1 s6z konusu

olmustur.
2.2.4.0liilerin Mekam Hades’in Krallig

Antik Yunan diinyasinda, Tanr1 Hades’in kralliginda olan yeralt1 dliiler iilkesinin,
i¢ boliimden olustuguna inanilmistir. Birinci boliim, insanlar 6ldiiklerinde ruhlarinin ilk
ugradiklar1 karanligin kisilestirildigi tanr1 Erebos (Eresbos-Eresbus)’un kralligidir. ikinci
boliim, ilk tanrilardan olan Titanlarin kralligi; Uranus, Kronos’un de atildigi, koti
ruhlarin toplandig, iskence ve acinin oldugu Tartaros’dur. Uciincii bdlge ise tanrilarin
sectikleri erdemli ruhlarin gidecegi mutlular diyar1 Elysion (Elysium) Adasidir.*%
Homeros, karanligi kisilestirerek Tanri Erebos olarak inandiklari, Hades’in giris
boliimiinde olan bu yerden sade bir dille bahsetmistir: *‘Kapilar: kapali Hades’e
gondermigti, Erebos 'tan getirmesi icin Hades kopegini. **" Erebos’a dair baska bir ayrint1
verilmemistir. Ve yine Homeros’tan sonraki Yunan, Roma sair ve yazarlar tarafindan; iig,
elli ya da yliz basli, sirtinda karayilanlar bulunan, kuyrugu da yine kocaman bir yilan olan

Kerberos kopegi, Hades’in kapisinda zincirlerle baglanmis, havlamalariyla 6li ruhlar

195 Homeros, Ilyada, 496,497.
19 Friedell, Antik Yunan’mn Kiiltiir Tarihi, 76. 77.
197 Homeros, Ilyada, 169.
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korkutan canavar olarak tasvir edilmistir.1® Homeros ise ismini bile kullanmamis sadece
Hades’in kopegi demekle yetinmistir. Hades’in ikinci boliimii olan insanlarin tanrilarin
bile tiksindigi Tartaros hakkinda en agik betimlemeyi tanri Zeus’un diliyle bizlere
Ilyada 'min sekizinci béliimiinde betimledigini gérmekteyiz. Yerin derinliklerinde olan
oliiler tilkesi olmanin yan1 sira tanrilarin bile hapsedilebilecegi; ¢ok genis, kara dumanli,
demir kapili, tung esikleri olan, tanrilar1 bile cezalandirmaya en layik mekan olarak tasvir
etmistir. Ogullari tarafindan alt edilmis Kronos’un, Tartaros’a mahkum edildigi'® ve yine
tanrilar arasinda gegen bir konusmada Zeus, diger Olympos tanrilarina sinirlenmis, sert
bir islupla uyarmis ve uyarisini dinlemeyen tanri olursa da; ‘‘alip kara dumanl
Tartaros’a atacagim onu, ta derinlere, yerin dibindeki ¢ukura, orda demir kapilar, tung
esikler var, gokle diinya arasi kadardir Tartaros’la Hades arasi’*® demistir. Homeros
eserlerinde, Hades’1 hem yeralt1 dliiler {ilkesine hakim tanrinin ismi olarak hem de 6Sliiler
tilkesinin ismi olarak kullanilmistir. Eserlerinde her seyi satir satir betimleyen,
okuyucularin goziinde yeniden canlandiran Homeros, 6liim sonrasi varilacak son durak
Hades hakkinda yaptigi en agik betimlemeler; sisli, kara bulutlu, yelin/havanin
girmedigi,?* giines 1sinlarinin sizmadigs, yerin derinliklerinde gukur bir yer oldugudur.
Sair, oliiler iilkesini; ‘‘ne yel vardir, ne hava, derin Tartaros sarmistir dort yanini... %
“yeralti tanrilarina ant icti, hani su Titanlar dedigimiz tekmil tanrilara’’ %% ifadeleri ile
anlatmis ve Yunanlilar tarafindan, yeralti tanrilar1 olarak kabul edilmis Titanlar’in da
ismini sdylemekle yetinmistir. Ayn1 sekilde Hades lilkesinin giizel boliimii; ‘‘se¢ilmis
azinlik igin Kutsanmislar Ulkesi’’®®* olarak bilinen mutlular adasindan da flyada adli
eserde hig bahsi bile gegmezken, Odysseia’da sadece bir yerde Elysion Ovasi?® olarak
bahsetmis fakat bu yerin de ayrintili betimlemesi yapilmamistir. Homeros,
kahramanlarinin, iyi ruhlarin gideceklerine inandiklari Elysion Ovasi’ni ayrintili bir
sekilde tasavvur etmemistir ama toplumun, 6lmiislerinin onurunu daha da arttirmalari i¢in
cenaze torenlerine 6nem vermeleri ve ciddiyetle yerine getirmeleri gerektigini uzun uzun

betimlemeler ile anlatmistir.

198 Erhat, Mitoloji Sozliigii, 172.

199 Homeros, Ilyada, 173.

20 Homeros, Ilyada, 157.

21 Homeros, Ilyada, 173.
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203 Homeros, Ilyada, 308.

204 Christiane Sourvinou-Inwood, ‘‘Reading’’, 18.
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Homeros, /lyada’da smirli betimlemelerle sadece &lii ruhlarin gidebilecegi
Hades’in hakimiyetinde, demir kapilar ardinda kalan, gériinmez bir yer olarak tasvir ettigi
oliiler tilkesi, Odysseia eserinden sonra gelecek ozanlarin, yazarlarin kahramanlarinin da
gidebilecegi goriinmez diyar Hades’e benzer yolculuklar1 baslatmistir. Homeros'la
baslayan bu gelenek, Roma edebiyatinda Vergilius, Homeros'un Odysseia'sin1 6rnek
alarak, Aeneis destaninda kahraman Aeneas'in da yeraltina gidis ve doniisiinii anlatmus,
hatta Homeros’un ¢ok az bahsettigi, iyi ruhlarin gidecegi Elysion (cennet) ve kotii
ruhlarin gidecegi Tartarus (cehennem) daha net bir sekilde birbirinden ayrilmistir. Daha
sonra Vergilius’ten etkilenilerek kaleme alinmig, Orta Cag’in 6nemli eserlerinden olan
206

Ilahi Komedya da Dante’nin ¢iktig1 diissel yolculukta Cehennem, Araf ve Cennet’te
yaptig1 seyahattir.?%’

Tanrilarin akil ve metanet yoniinden giiclii kildiklar1 Odysseus’un, on yil siiren
yurda donme miicadelesinde son asama olarak, Persophone’nin inayeti sayesinde
bilincini kaybetmemis kor bir kahin olan Thebili Teiresias'in ruhundan bilgi almak {izere
Hades’in iilkesine gitmesi gerekir. “‘Gidilecek Hades'in ve korkung Persephone'nin
tilkesine, danismak i¢in Thebaili Teiresias'in ruhuna, heniiz yitirmemis aklini bu kér
bilici, Persephone bir tek ona biling bagislamistir 6liilerden, bir tek odur diisiinen,

otekiler ugusurlar golgeler gibi..."" 28

Oliiler iilkesinde, Hades’in yaninda bir de Persephone adinda baska bir tanriganin
varligindan bahsedilir ancak Homeros, 6liim ve sonrasina dair Yunan kiiltlerinde yer alan
bazi bilgilere eserlerinde yer vermemistir. Homeros’un eserlerinde sadece ismi gegen
Persephone, ozellikle M.O. 5. yiizyildan itibaren Eleusis Gizemleri’nde®®, Hades
tarafindan yeraltina kacirildigi ve sonrasinda Persephone ismini aldigi anlatilmistir.
Ozellikle ¢iftci Yunanlarin kisilestirdikleri bereket tanrigast Demeter’mn kizi olan
Persephone, mevsimlerin her yil yeniden tekrar etmesini saglayan tanriga olarak

toplumda 6nemli bir yere sahiptir.?1

Oliiler iilkesine dogru yola ¢ikmadan dnce tanrica Kirke, kendi bildiklerinin daha

Otesini 6grenmesi i¢in Odysseus’a, diinyanin diger ucunda olan Okeanos Irmagi’nin

206 Dante Alighieri, flahi Komedya, ¢ev. Rekin Teksoy (Istanbul: Oglak Yayincilik, 2011), 16.
207 Erhat, Mitoloji Sozliigii, 126

208 Homeros, Odysseia, 180.

209 Bonnefoy, Mitolojiler Sozligii 11, 878. ; Sirvan, ¢‘Helen Mitolojisinde Hades Kiiltii”’, 5.

210 Erhat, Mitoloji Sozliigii, 126.
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kiyisindaki Hades’in yurduna nasil gidebilecegini anlatir. Odysseus ve arkadaslari, 6lii
ruhlara ve bilgin Teiresias’a sunmak i¢in yanlarina aldiklari kara kurbanlarla, kara bir
gemiye binerek yola ¢ikarlar. Okeoanos Irmagi’mi gectikten sonra Hades iilkesine
varmadan, Algak Kiy1 olarak isimlendirdikleri Persephone’nin koruluguna varirlar.
Persephone’nin korulugu; uzun kavaklari, kisir sogiitleri olan bir yer olarak tasvir
edilmistir. Bu yeri gectikten sonra Hades’in batakliklarinin bagladigini anlatan Homeros,
orada Akheron, Pyriphlegeton ve Kokytos adinda ti¢ irmagin aktigini ve bu irmaklarin da
kutsal Styx Irmagi’nin sularina karistigini anlatmistir.?!' Odysseus’un asmas1 gereken
irmaklarin sadece ismini vermekle yetinen Homeros, bizlere irmaklar hakkinda Yunan

mitolojisinde nasil bahsedildiklerine dair agik betimlemeler yapmamustir.

Homeros’tan sonra gelen, Yunan mitolojisinin énemli sairlerinden ikincisi olan
ve tanri/tanrigalarin soylarini en net anlatan Hesiodos’tan edindigimiz bilgilere gore
Odysseus’un gectigi ilk 1rmak olan Okeanos, Uranus ile Gaia'nin ilk g¢ocugu ve
ilk Titan'dir.?!? Tiim okyanuslarin kisilesmis hali olan Okeanos, baska bir Titan olan
kardesi Tethys ile birlesmesi sonucu ii¢ bin tane; her biri ayr1 bir deniz, irmak, ¢ay, gol

ya da bataklik gibi sularin hakimleri olan kizlar1 olmustur.?*3

Okeanos’u gectikten sonra Hades’in girisinde yer alan batakliklarda akan;
Akheron, Kokytos, Pyriphlegeton, Styx irmaklari ise Hades’in yer alt1 ilkesinde aktigina
inanilan bes irmaktan dordiidiir. Akheron veya Akheront, Yunanistan'in Epir bolgesinde,
1ss1z bir yerde derin bir yarin i¢inden kapkara bir bataklik olarak sular1 denize dokiilen
bir akintidir. Belki de bu sebeple Antik Cagin insan1 bu irmagin yeralt1 diinyasina aktigina
inanmistir ve mitolojilerinde de, Giines tanris1 Helios ve yer tanrigasi Gaia’nin ogludur.
Hades’in 6liiler iilkesine akan, cehennemin ac1 ve kederin irmag: olarak anlatilmigtir.?t
Kokytos, iniltiler irmag1 anlamina gelir ve sular1 Akheron’a dokiilerek oradan da Hades’e
ulagtigma inanilir.?®® Pyriphlegeto veya Phlegethon nehri, alev alev yanan anlaminda

Yunan mitolojisinde, yeralt1 diinyasinda akan nehirlerdendir.?® Styks Irmag da Hades

tilkesinin girisinde yer alan bir diger nehirdir. Okeanos ile Tethys'in kizlarindan biri olan

21 Homeros, Odysseia, 181.

212 Hesiodos, Hesiodos Eseri ve Kaynaklari, 109.
213 Hesiodos, Hesiodos Eseri ve Kaynaklari, 117.
214 Erhat, Mitoloji Sozliigii, 102.

215 Erhat, Mitoloji Sozligii, 80.
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Styks’in diger nehirlerden ayrilan en 6nemli 6zelligi, Yunan inanisina gore bu nehre
girenin 6liimsiiz ve yenilmezlik sifati kazanmasidir.?!” Homeros eserlerinde, insanlarm
hatta tanrilarin bile aralarinda sézlerinin giliciinli arttirmak i¢in, yer yer tanri/tanrigalara
veya kutsal saydiklar1 varliklar {izerine yeminler ettiklerini goriiyoruz. Sair, Styks Irmagi
lizerine yapilan yeminleri, eserlerinde su sekilde betimlemistir; “oyleyse ant i¢ Styks suyu
tizerine, bir elini bereketli topraga daya, bir elini degdir isildayan denize, Kronos un
cevresinde tekmil yeralti tanrilart tamik olsun, bana taptaze bir Kharit tanrigasi
verecegine ant i¢, bunca zamandir burnumda tiiten Pasithea 'y1 verecegine.”*'® ““Tamgim
olsun Gaia ve tistiindeki koca Uranos, mutlu tanrilarin en biiyiik, en korkung antlarim
dinleyen Styks'in yeraltinda ¢aglayan sulari tamigim olsun, senin basina dert ve bela

getirmeye niyetim yok!?'°

Ayrica Homeros, bahsettigimiz bu yeraltina inen nehirlerin birlesiminde bulunan
bir kayadan bahseder. Odysseus ve arkadaslar1 o kayaya ulastiklari zaman, tanrica
Persophone’nin biling bahsettigi, 6lii bilge Teiresias’in ruhu ile konusabilmek ve bilgi
almak icin tanriga Kirke’nin tarifi lizerine, yanlarinda goétiirdiikleri kurbanlar1 6lii ruhlara
sunmalar1 gerekir. Bunun i¢in de eni boyu bir arsin gukur kazarlar ve oraya balli siit, tath
sarap, su ile doldururlar sonrada ¢ukurun {izerine ak un serperler. Odysseus, sunularini
sunarken bir taraftan da 6l ruhlara yalvararak, yaptiklari sunulardan daha fazlasini evleri
Ithake’ye gidebilirlerse; bilge Teiresias i¢in dzel kapkara bir kogu, en iyi kisir inekleri ve
en giizel armaganlar1 odun yiginlan iizerinde yakarak kurban edecegini vaat eder.
Vaatlerden sonra da kayanin hemen yaninda kapkara bir kogu ve koyunu da orada
Akheron nehrine dogru ¢evirerek kurban ederler. Bunlar1 goren 6lmiis ne kadar ruh varsa;
hala kiliglart kanlar icinde silah erleri, gelin kizlar, delikanlilar, yaslilar Erebos’tan ¢ikip
gelirler.??° Cukurdaki sunulara, kestikleri kurbanlara ilaveten bir de et ve yag kokulari ile
Hades’i ve Persephone’yi memnun edebilmek icin kestikleri kurbanlari bir giizel
yakarlar. Ancak, bilge Teiresias yanlarina gelerek, eve doniisiin bilgisini verene kadar

baslarina {lislisen ruhlar1 sunulara yaklastirmamak i¢in Odysseus, sivri kilict ile sunularin

27 Erhat, Mitoloji Sozliigii, 102.
218 Homeros, Ilyada, 307.

219 Homeros, Odysseia, 89.

220 Homeros, Odysseia, 186.
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baslarinda bekler ve Erebos’tan gelen oliilerin gii¢siiz baslarinin kana yaklagsmalarina izin

vermez.??

Odysseus ve arkadaglari, kesilen kurbanlarin akan kanlarinin basini1 beklerken,
Odysseus’un ailesinden sevgili annesi Antikleia’nin ruhu ¢ika gelir. Odysseus, yirmi yil
once Ithake’de sag biraktigi annesinin ruhunu goriince, her insanm sevdigi birinin
Olimdiine tliziildigh gibi kahraman da ac1 ve gozyaslari i¢inde kederlenir ama Odysseus,
annesini ne kadar ¢ok sevse de eve doniisiin bilgisini almadan, Atikleia’nin ruhunun da
sunulara yaklasmasina izin vermez.??> Odysseus’un bu kararhigindan sonra bilincini
yitirmemis kor bilge Teiresias’in ruhu gelir ve saskinliklar igerisinde giines 1sinlarini
birakip da, pis olarak tabir ettigi iilkeye niye geldigini sorar: ‘‘ne diye geldin bu éliileri,
bu pis iilkeyi gérmeye?’’ Daha sonra Teiresias’in kurban kanindan i¢gmesine izin verilir
ve bilge de ona Ogretilen ne varsa, biitliin tanri sézlerini Odysseus’a anlatir. Akabinde
Hades’in kapilarindan geldigi yere geri donen °‘Teiresiasin ruhu, tekrar Hades'e
11223

girer.

224 aldiktan sonra

Eve doniisiin ve tanrilarin dokudugu kaderinin bilgisini
Odysseus, konusmak istedigi 6lii ruhlarin sirayla sunulara yaklagsmalarina ve kandan
igmelerine izin verir. Once izin vermedigi annesi, Antikleia’nin ruhu gelir sunulardan icer
ve oglu Odysseus’a merak i¢inde; can1 bedenden ayrilmadan diri diri, Okeoanos irmagini
asarak, sisli karanliklar iilkesine ulasmay1 nasil basardigi sorar.??® Odysseus, annesinin
ruhuna sarilmak, hasret gidermek ister ve ii¢ kez dener ama basaramaz, annesinin ruhu
kollarmin arasindan gélge gibi, diis gibi kayip gider.??®® Antikleia, oglunun {iziildiigiinii

goriince, can1 bedenden ¢ikmig birinin asla maddi olarak kalamayacagini, 6liimlii insan

i¢in konulmus bir kural oldugunu hatirlatir.??’

Homeros’un tasvirlerine zahiri olarak bakildiginda; 6liiler diyar1 Hades iilkesinin,
aslinda metafizik bir alemde olmayip ancak Oliimliilerin ulagmalarinin pek de kolay
olmadig1 Diinya {izerinde bir yerde bulundugu, zor da olsa denizler, irmaklar asilarak

saglam bir gemiyle ve tanrilarin izin verdigi Odysseus gibi zeki, sabirli bir kahraman

221 Homeros, Odysseia, 181-182.
22 Homeros, Odysseia, 187.
22 Homeros, Odysseia, 188-190.
224 Homeros, Odysseia, 189.
25 Homeros, Odysseia, 190.
226 Homeros, Odysseia, 191.
227 Homeros, Odysseia, 192.
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tarafindan varilabilecegi anlasiliyor. Odysseus’un bilgi almak i¢in indigi Hades diyarina
daha once de inenlerin oldugunun altini1 ¢izen Homeros, Odysseus’un tanriga Kirke’nin
yardimu ile oliiler iilkesine gidebildigi gibi Herakles isimli bir kahramanin da yeraltina
yolculuguna tanriga Athene’nin kilavuzluk ettiginden bahseder.??® Bir nevi oliiler
ilkesine inmenin belirli sartlar1 oldugu konusunda hatirlatmada bulunan Homeros’un,
oliiler tlkesine yapilan yolculuk (katabasis) betimlemesinden anliyoruz ki Odysseus,
Hades’in belirli bir noktasina kadar gidebilmistir. Kirke’nin tarif ettigi kayanin 6tesine
gidemeyen Odysseus, sdylenilen yerde sunularin baginda bekler, 6lmiis ruhlar hep onun
ayagina gelir; konusmak istedigi kimselere izin verir, ruhlar kandan igerler ve Odysseus
bilgi aldiktan sonra onlar yine Hades’in yurduna geri donerler. Odysseus’un oOliilerin
ruhlarim1 Hades’ten c¢agirmasi, onlarla konusmasi bir nevi Antik Yunan’in, 6lmiis
kimselerin ruhlarini ¢agirarak onlardan yardim isteme yani ‘‘nekyomanteia’’ (6liilerin

cagrilmasi) geleneklerini yansitmaktadir.??°

Homeros’un anlatimlarinda bir de batini yoniiniin oldugunu, sembolik ifadelerin,
metaforlarin bulundugunu diisiiniirsek yapilan uzun uzun betimlemelerde, goriinenin ¢ok
daha Gtesinde anlamlar ortaya ¢ikabilir. Ancak yapilacak olan her yorum, Homeros’un

tam olarak neyi sOylemek istedigini objektif olarak anlatabilecek degildir.

Eski Misir 6liim tasavvurlarinda da yer alan 6lmiis ruhlarin su kanallarindan
kayiklarla gegerek oliiler diyara ulastigina inanmislardir. Ayn1 zamanda Misirlilarda
hayat yolculugunun sonu olarak tabir edilen dlimii, “‘kiyiva ¢ikmak’’ deyimi ile ifade
etmislerdir.?° Homeros, Hades’in Kralliginda olan yeralt: dliiler iilkesini ve Zeus’un
Kralliginda yasayanlarin diinyasint ayirmak i¢in 1rmaklart smir ¢izgisi olarak
betimlemistir. Odysseus ve arkadaslarinin, oliiler diyarinin igine girmeden, irmagin
kenarina kazdiklari ¢ukurlara kanlar1 akan kurbanlarin basinda bekleyerek, oliilerle
konusabildikleri anlatilmistir.?®* Homeros’un, Odysseia adl1 eserinde bahsettigi, 6lmiis

ruhlarin kan igme toreni bagka hi¢bir metinde s6z konusu edilmemisken, sairin 6zellikle

228 Homeros, Odysseia, 205.

229 George Alexander Gazis, Homer and the Poetics of Hades ( New York: Oxford University Press,
2018), 79. ; Friedell, Antik Yunan in Kiiltiir Tarihi, 76.

230 Bonnefoy, Mitoloji Sozligii I1, 874.

281 Homeros, Odysseia, 186-192.
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anlatma gereksinimi duydugu c¢ok eski ve ilkel bir yeralt1 (6lim sonrasi) anlayisinin

izlerini yansittigin1 anliyoruz.?%2
2.2.5. Oliim Sonrasma Dair Bilginin Kaynag

Antik Yunan toplumu, dini ritiiellerinin kime yonelik nasil yapmalar1 gerektigini,
ilahlara ve diger insanlara karsi nasil davranilacagini, ahlak ilkelerinin neler oldugunu,
neyin iyi neyin kotii, neleri yapip neleri yapmamalari gerektigi, 6liim ve sonrasina dair
gilinlimiize ulasan bilgilerin kaynagini atalardan anlatila gelen, s6z/kelam anlamina gelen
muthos kelimesinin ¢ogulu olan muthoi olarak bilinen kutsal dykiilerden 6grenirlerken
daha sonra ozanlar tarafindan 6rf ve adetler cergevesinde sekillendirilmis edebi siirler
sayesinde 6grenmeye baslamislardir.?®® Bu mitlerin kaynag1 da hem sifahi dénemde hem
de yaziya gegirilmeye baslanilan dénemde, inanan insanlar (homo religiosus) ya da
Mircea Eliade’n tabiriyle “mitin canli oldugu toplumlar” igin tanri/tanrigalar, tanrisal
varliklar veya dogaiistii varliklar tarafindan vahiy veya ilham edilen, beser iistii hakikatin

(kutsalin) bilgisidir.?®*

Jean-Pierre Vernant ve W. R. Halliday gibi uzmanlarin Yunan dininin ve
mitolojisinin kaynaklar1 konusunda, tapinaklardaki kaéhinler ya da krallarin yaninda
Yunan mitlerini anlatan ve mitleri yazili hale getiren ozanlarin da ilahi ilhamla hareket
ettiklerini belirterek, dnemli bir noktaya dikkat ¢ekmislerdir.?®® Yunan mitlerini ilk yazili
héle getiren Homeros, once Ilyada adli eserinin birinci boliimiinde “‘Séyle tanrica’ %
diye ““Mousa’’?" olarak isimlendirdikleri ilnam ya da esin kaynag: olarak inandiklar:
tanrigaya seslenisle baslar ve ikinci boliimiinde ‘Olympos’ta oturan Musalar’>®®
seslenisini yineler ve kendisine ne anlatacagini ilham etmelerini ister. Odysseia eserinde

de ““Anlat bana tanrica’>*°

seslenisi ile siirine baslar ve ozanlarin saygi goren ve degerli
kimseler olduklarin1 ayn1 zamanda “Musa égretmistir ezgi sozlerini”?*® diyerek ilham ya

da esin sayesinde hakikati dgrendiklerini ve anlatabildiklerini vurgular. Her iki eserinin

232 Erhat, Mitoloji Sozliigii, 128.

2383 Adibelli, “Sisifos Miti ve Bir Hermenétigin Hermenotigi” 18.

234 Eliade, Mitlerin Ozellikleri, 173.; Adibelli, “Sisifos Miti ve Bir Hermenétigin Hermenétigi” , 13.

25 Adibelli, “Sisifos Miti ve Bir Hermenétigin Hermenétigi” , 23.; W. R. Halliday, Greek Divination: A
Study of Its Methods and Principles (London: Macmillan, 1913), 59-60.

26 Homeros, Ilyada, 3.

237 Erhat, Mitoloji Sozliigii, 208.

238 Homeros, Ilyada, 39.

2% Homeros, Odysseia, 3.

240 Homeros, Odysseia, 141.
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de ilahi kaynakli oldugunun bilgisini veren Homeros, Antik Yunan toplumuna 6liim ve
sonrast hayat i¢in anlattiklarinin da bos sozler olmadiginin mesajin1 vermistir.
Homeros’tan sonra Yunanlilarin tanri soylarini sistematik bir sekilde kaleme alan
Hesiodos da, Teogonia (Tanrilarin Dogusu) eserinde Musalar1 dverek baslar siirine.
Hesiodos, Helikon dagiin yamaglarinda ¢obanlik yaparken Musalarin giizel bir ezgi
ogrettiklerini, ge¢miste ve gelecekte olanlari anlatabilsin diye igine tanrisal sesler
iiflediklerini ve bu sayede hakikatin bilgisine ulastigini anlatir.?** Vernant, Homeros ve
Hesiodos’un siirlerinin yeni bir tiir oldugunu, aristokrat sinifinin gururunu oksamaya
yonelik kurgulanmis diger siirlerin aksine, siirlerinde hakikat 6gretilerinin bulundugunu
ifade ederek, bu ozanlar tanrilarla insanlar arasinda bir araci olarak gormiis ve Israil

peygamberlerine benzetmistir.?*?

Homeros ve Hesiodos’un eserleri incelendiginde kaynak olarak ilham ve esin
veren tanri ya da tanrigalardan bahsedilse de inang ilkelerini agikca ortaya koyan, insan
sOzli karigmamis kutsal kitap (vahiy) anlayisi ve insanlar arasindan segilmis,
gorevlendirilmis peygamberlik miiessesesi net bir sekilde ortaya koyulmamaistir. Ve yine
dini konularin yiiriitiilmesi, inan¢ ilkelerinin belirlenmesi, korunmasi, bir sonraki
nesillere aktarilmasinda da din adami smnifi ve din mensuplarinin bir araya geldigi
cemaatten de sdz edilmiyor. 243 Tanr1 ya da tanrigalar tarafindan gonderildigine inanilan
vahiy ve toplum i¢in iman edilmesi farz olan peygamber anlayis1 olmadig1 gibi dogmatik
dini ilkeleri de yoktur.?* Toplumda kabul edilen dine, hayata, ahlaka dair kurallar
Siimerlerde nam, Yunanlarda nomos?**/nomoi®*® olarak isimlendirilen, toplumda vahiy
olarak ifade edilmese de, tanrilarin belirledigi degismez ilahi kanun ya da kadere
(moira/aisa) uymak zorundadirlar.?*’ Ancak Yunan dininde, biitiin inang ilkelerinde
oldugu gibi kader anlayislarinda da celiskiler mevcuttur. Kader olgusu, bazen kati bir
zorunluluk bazen keyfi bir tesadiif, bazen de atalardan aktarila gelen gizemli bir lanet ya
da apagik bedel olarak karsilarina ¢ikmaktadir. Ayni zamanda Antik Yunan geleneginde,

varoluslarini anlamli kilan ve 6liim sonrasi igin toplumu sekillendiren; arete, hubris, ate,

241 Hesiodos, Hesiodos Eseri ve Kaynaklari, 105,106.

242 Adibelli, “Sisifos Miti ve Bir Hermenétigin Hermenotigi” s.23. ; Hesiodos, Hesiodos Eseri ve
Kaynaklari, 11-13.
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nemesis gibi sevilen ya da kinanan diisiince ve davranislar vardir. Hem yasamlari hem de
oldiikten sonra; soylari, giigleri, cesaretleri ile anilmak, kaginilmaz kaderlerine karsi
isimleri ile 6liimsiiz olmak icin arete dedikleri savasmak diisiincesidir. Homeros’un da
kahramanlarinin vazgegilmez hedefleri ‘aretedir’. Yunanlar i¢in 6nemli olan iki ilkede;
asiriliktan kaginmak ve kendini bilmektir; bunun disinda insanin sinirli, 6liimli oldugunu
unutarak, haddini asmasi kendini biiyiikk gormesi gurura, kibre kapilmasina hubris
demislerdir. Hubris duygusu kisinin kendini digerlerinden daha biiyiik gérmeye ve hatta
Oliimsiiz tanrilar1 ile kendini bir tutmaya kadar gétiirmektedir. Bu tavri sebebiyle kisi,
sonuclarint diislinmeden asirilik yapmasina ate (korliik, acele davranig) ve sonrasinda
kaginilmaz olarak tanrilar tarafindan ya da bir yakini tarafindan kesin yerine getirilecek

olan intikam anlaminda nemesise ortaya ¢ikmaktadir. 248
2.2.6.0liim Sonras1 Varolusu Belirleyen Etkenler ve Karsilasilacak Haller

Homeros, Ilyada adl1 eserinde daha ¢ok 6lmiis kahramanlarin ruhlarmin, cenaze
toreni isteklerinden bahsetmis. Odysseia adli eserinde de hitap ettigi toplumuna, 6lim
sonras1 nasil bir varolusun olacagini Odysseus’un ve arkadaslarinin, oliiler diyari
Hades’in girisinde karsilastigi ruhlarla olan konusmalar1 ve orada gordiikleri lizerinden
betimlemis ama bu sonsuz varolusta 6diil ve cezalar1 nelerin belirlediginin bilgisini agik

ifadelerle anlatmamustir.?4

Homeros’un, 6liim ve sonrast varolusu belirleyen seyin ne olduguna dair edebi
dille yapmis oldugu betimlemelerinden ¢ikartilabilecek en genel anlam; nasil yasanirsa
Oyle Oliintir ve nasil dliiniirse oliiler ililkesi Hades Kralliginda, o hal {izere sonsuza kadar
yasamaya ve o hal ile anilmaya devam edilir. Homeros’un bu inanigina verilebilecek en
net 6rnek, Odysseia eserinin baskahramani Odysseus’un, Troya Savas’indan yirmi yil
sonra yurduna, evine, ailesine kavustugunda neler yasadigna dair anlatilanlaridir.
Odysseus, zorlu yillardan sonra memleketi ithake’ye varabildiginde hayal kirikligina
ugrar ¢lnkii oncesinde hiikiimranlig1 altinda olan erlerin, konagindaki hizmetgilerin
kendisine ihanet ettiklerini ve karis1 Penelopeia’ya baski yaptiklarini aralarindan biri ile
evlenmeye zorladiklarini 6grenir. Oglu Telemakhos’un ise i¢inde bulunduklar1 durumdan

annesini kurtarmaya giicli yetmemistir. Odysseus, gec¢irdigi onca sikintili yolculuktan

28 Friedell, Antik Yunan’in Kiiltiir Tarihi, 81.
249 Christiane Sourvinou-Inwood, ¢‘Reading”’, 66.
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sonra en ¢ok da geride biraktig1 ailesine sahip ¢ikmak yerine yoklugundan faydalanmaya

250 ve

calismis olan halkina kizar. Kendisine yapilan bu hainligin intikamin1 almak ister
karis1 Penelopia’nin, hi¢ birinin basarili olacagina inanmadigi, talipler arasindan en layik
kocay1 segmek icin diizenledigi®®! yarismaya yillar sonra tantyamadigi kocas1 Odysseus
da katilir.?*? Yarismada biitiin taliplerin isini tek tek bitiren Odysseus, yaptiklar1 ihanetin
ve ahlaksiz tekliflerinin bedelini canlar1 ile ddetir.®® Ayrica tanrilarin kaderi oldugu gibi
bunun yani sira taliplerin yaptiklari kotiiliikler sebebiyle maglup olduklarini vurgular.?®*

Oglu Telemakhos’tan sug¢suz olduklarini 6grenen Odysseus, sadece domuz cobani

Medon’u ve iinlii bir ozan1 bagislar.?®

Odysseus’un intikamint aldigi, taliplerin ruhlar1 Hades’e inerken Hermes’in
kilavuzlugunda, Okenaos Irmagi’n1 takip ederler, Odysseus’un ve arkadaslarinin kara bir
gemiyle ancak varabildikleri Ak Kayaya ulagirlar. Hermes, elinde altin degnegi ile koyun
stirilerine ¢obanlik eder gibi 6lmiis ruhlari, dirilerin 6tesine gegemedigi Ak Kayanin da
otesine gegirerek, Giines’in Kapilarmi ve Diisler Ulkesini asarlar, Hades’in asil yurduna
varirlar.?® Taliplerin ruhlar1 ve daha 6nce Troya Savasi’nda yigitce, carpisarak dlmiis
kahramanlarin ruhlar ile karsilaginca, pismanliklar i¢erisinde kaginilmaz 6liimiin onlar1
nasil yakaladigini anlatirlar. Kendi taskinliklarina ragmen, Odysseus’un karisi akilli
Penelopeia’nin, “‘kocasina asla sadakatsizlik etmedigini’’ ve erdeminin, saninin asla
unutulmayacagini, tanrilarca admin &liimsiizlestirilecegini sayrp dokerler.®” Talipler
6lmiis olmalarindan ¢ok, Akhilleus gibi onurluca 6lemedikleri ve geride onurlu bir iin
birakamadiklar1 icin aglar, sizlar, 1stirap ¢ekerler.?®® Talipler, kotii niyetleri, heva ve
hevesleri yliziinden er meydani denilen savasta ya da iyi bir is lizere yigitce degil de
krallarina yapmis olduklar1 hainlik {izere Olmiislerdir. Ve 6liimiin de onlar i¢in bir
kurtulus olmadigin1 anlatan Homeros, taliplerin 6liim sonrast varoluslarinin bu hainlik
damgasiyla devam ettirecek olduklarini ve asla hayirla yad edilmeyeceklerine dikkat

cekmigstir. Odysseus’un sadakatli esi Penelopeia’nin ise sabir, cesaret, aklini kullanmasi

20 Homeros, Odysseia, 277-279.
21 Homeros, Odysseia, 355.
22 Homeros, Odysseia, 367.
28 Homeros, Odysseia, 370.
24 Homeros, Odysseia, 382.
25 Homeros, Odysseia, 380.
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gibi ahlaki olarak hem tanrilarin hem de insanlarin memnun oldugu ve sonsuza kadar

hayirla anilmasina vesile olacak 6zelliklerinin alt1 ¢izilmistir.

Homeros, 6lim ve sonrasini belirleyen hallere dair taliplerin hainlik {izere
Olmelerinin onlar1 onursuz bir sonsuzluga gotiirdiigli gibi Odysseus’un oliiler diyarina
yaptig1 yolculukta, Hades iilkesinin sinirinda karsilastigi 6lii ruhlar arasindan gérmiis
oldugu Akhilleus’un da er meydaninda yigitce 61diigli icin sonsuza kadar iyi bir iinle
anilacak olmasina deginmistir. Her 6lii ruhun, diri bir adami1 Hades’in yurdunun kapisinda
gordiiginde sasirdigi gibi Akhilleus da, Odysseus’u goriince sasirir ve diisiinme
giiciinden yoksun birakilmig, golgeler gibi dolasan ruhlarin oldugu yere gelmeye nasil
cesaret ettigini sorar. Odysseus, kahraman Akhilleus’un aglayip, sizladigin1 goriince onu
teselli edebilmek icin Hades iilkesinde de oliiler arasinda saygiligin1 devam ettirdigini
hatirlatir. Homeros, Akhilleus’un; ‘‘Ballandirma bana oliimii, sanli Odysseus, biitiin
gecmis goemiis oliilere kral olacagima el kapisinda kulluk edeydim keske, varliksiz,
yoksul bir ¢iftcinin yaninda wgat olaydim’ "> sozleriyle 6liim sonrasinda ki varolusun
bedenden ve bilingten yoksun bir hal ile diinya hayatinin gdlgesi seklinde betimlemelerini
yapmustir. Oliiler iilkesinde ruh olarak yasamaya devam eden Akhilleus’un, 6liilere kral
secilmis olmasina ragmen bu durumdan hosnut olmadig1 ve fakir bir ¢ift¢inin ¢alisani
olarak yasamayi arzuladigi belirtilerek, hayatin her tiirlii yagsamaya deger kiymette oldugu
ve hatta diinya hayatinda irgathigin bile Hades iilkesine inmekten daha iyi oldugu
anlatilmistir. Akhilleus’un kralliginin Hades iilkesinde devam ettigi gibi Odysseus’un
karsilagtig1 ruhlar arasinda, yeryiiziinde avcilik ile ilgilenen Orion’un da elinde kirilmaz
tung topuzu ile Asphodel cayirlart boyunca, yasarken 1ss1z daglarda avladigi hayvanlari

oldiikten sonra hala avlamaya devam eder.?®

Oliimiin tatsiz bir sey oldugunu anlatan Homeros, Ilyada adli eserinde,
ofkesinden, hirsindan, a¢ gozliiliigiinden bahsettigi, Troya Savasin’da komutanlik yapmis
Agamemnon’un ruhunun keder i¢inde aglayip, sizladigini; giiclii, ¢cevik kollarinin artik
eskisi gibi olmadigini, giigsiiz bir hale geldigini anlatir.?®! Odysseus’un, kestigi kurbanin

kanindan i¢gmeye gelen ruhlardan; Agamemnon, Akhilleus, Patroklos, Antilokhos, Aias

2% Homeros, Odysseia, 200.
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gibi hayattayken ne kadar giiclii, kuvvetli; kral, yigit varsa oliiler iilkesinde bir o kadar

acinasi, gligsiiz, aciz ve durumlarindan memnun olmadiklart betimlenmistir.

Homeros’un eserlerinde yer alan kahramanlar her daim tanrilar ve 6liim gergegi
ile kars1 karsiyadirlar, 6liim ve 6tesi yokmus gibi bir anlayisla yasiyor degillerdir. Ama
eserde dikkat c¢eken Oliimden bu kadar soz ediliyor ve varligi inkdr edilmezken,
Homeros’un satirlarinda her bir olay en ince ayrintisina kadar bahsedilirken, 6liim sonrasi
nasil ve neye gore yargilanacaklar1 apagik betimlenmemistir. Odysseus’un gordiigiinii
sOyledigi, Hades’in oliiler lilkesindeki yargi isi ile ilgilenen Zeus’un ogullarindan biri
olan, elinde altin bir degnek ile 6lmiis ruhlari yargilayan, parlak bir tanri olarak

betimlenmis Minos?®2

ve iyi olduklarina karar verilen ruhlarin gidecegi Elysion
Ovasi’nda olan sarisin Rhadamanthys’den?®® de iistii kapal bir dille bahsetmistir. Yunan
mitolojisinde, dliiler iilkesi yargiglart olarak bilinen Minos ve Rhadamanthys’un disinda
Aiakos’dan?®* s6z edilmemistir. Aldiklar karar sonrasinda ruhlar hak ettikleri boliimlere
giderler. Ancak kimin hangi davranisi veya duygusu sebebiyle, Hades’in hangi bolimiinii
hak ettiklerini agik bir dille ifade etmeyen Homeros, eserlerinde 6lii ruhlarin hep bir aci
ve gozyasi ile golgeler olarak dolandiklarini gdriiyoruz. Oldiikten sonra kahramanlik
gostermis, erdemli ruhlarin, gidecegine inanilan, iyi bir yer olarak bilinen, Elsiyon
Ovast’ndan kisaca o sOyle bahsetmistir: “‘Elysion Ovasinda, sarisin Rhadamantys'in
yamnda, oyle rahat yasar ki insanlar orda: Hi¢ kis olmaz, ne kar yagar, ne yagmur,
insanlari serinletmek icin yiikselir Okeanos'tan esen yelleri Zephyros'un tatl tath. * %
Ayn1 zamanda Antik Yunan inancinda, cennet diyebilecegimiz Elysion Ovasi’na
gidebilmenin sartlarindan da hi¢ bahsetmemistir. Ilk eseri /lyada’da ismi bile gegmeyen,
Odysseia’da ise ayrintili bir betimleme yapmadan, sadece Zeus’un damadi oldugu i¢in

Menelaos’un, diinyanin ucunda bulunan Glimsiiz bir yer olarak betimlenen Elysion

Ovast’na gidecegi bilgisi verilmistir.

Homeros’un 6liim sonrasi tasavvurunda kullanmis oldugu tislup ile alakali olarak
Odysseus tarafindan oliiler iilkesinde goriildiigli sdylenilen diger 6lmiis ruhlar hakkinda
da kesin net bilgiler islenmemistir. Ozellikle cektikleri sikintinin ya da 6liiler iilkesinde

bulunmak istememelerinin sebebi net degildir. Homeros 1srarla iki eserinde de 6liimii ve

%2 Homeros, Odysseia, 203.
263 Homeros, Odysseia, 72.

264 Erhat, Mitoloji Sozligii, 16.
265 Homeros, Odysseia, 72.
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sonrasini ele almis ama Sliimiin ac1 yiliziinden, Hades iilkesinin soguk, sisli, lmiislerin

golgeler gibi bilingsizce dolastiklari, tiksinilen bir yer oldugundan bahsetmistir.

Homeros, Antik Yunan toplumuna, Hades’in boliimlerinden cennet olarak
tanimlayacagimiz Elysion Ovasi’ndan ve oraya gitmis iyi ruhlardan bahsetmemistir ama
Odysseus’un oliiler iilkesinde acilar icinde bedel ddeyen ruhlari gérdiiglini anlatir.
Homeros’un, azap ¢eken ruhlarin isimlerinden ve nasil bir azap iginde olduklarinin
bilgisinden fazlasin1 vermedigi glinahkarlarin, diger Yunan mitlerinde anlatilmis olan
suclarinin ortak 6zellikleri, tanrilara ve ilahi kadere kars1 gelerek kozmik diizeni bozmaya
calismis olmalaridir.?®® Baska kaynaklardan alinan bilgilerle, Homeros un bahsettigi
ruhlarin, niye azap ¢ektikleri net bir sekilde anlasilmaktadir. Homeros’un da, yeryiiziinde
yasarken insanlarin ecellerinin gelecegi giline kadar, tanrilara has olan 6liimstizliik gibi
onemli kurallara kars1 gelmemelerini®’ kurnazlikla, akil oyunlari ile tanrilar1 kandirmaya
caligsmamalar1 ve tanrilarin kurallarina uymalari gerektigi anlatilmakta aksi takdirde 6lim
sonrasinda Hades iilkesinde, cehennem azabi diyebilecegimiz, ebedi istirap iginde

kalinacag ifade edilmektedir.

Odysseus’un oliiler iilkesinde gordiikleri arasinda, cezalandirilmis gilinahkar
ruhlardan Tityos’un, yasarken Leto adinda bir kadina kotii davrandigi ve saldirdig igin
iki akbaba tarafindan bagrinin desilerek, cigerinin didiklendigi ama Tityos’un elinden

higbir sey gelmedigi, caresizce bedelini 6dedigi anlatir.?®8

Iskenceler icinde acit ceken diger bir giinahkar, Tantalos isimli ihtiyardir.
Homeros, diinyadayken nasil biri oldugundan bahsetmedigi Tantalos’un, dliiler iilkesinde
ki ebedi azabini su sekilde betimlemistir: Goliin i¢cinde dylece durur ve su ¢enesine kadar
yiikseldiginde ondan i¢gmek ister ama ondan bir yudum bile alamaz ve yine su igemedigi
gibi bagindan asag1 sarkan yiyecekleri yemek i¢in uzandiginda da hepsini bir yel veya
kara bir bulut gétiiriir ve higbir nimetten nasiplenemez.?®® Homeros’tan sonra gelenler
tarafindan, giinahindan bahsedilen Tantalos’un, tanrilarin kurallarimi asarak, tanrilara

0zel, oliimsiizligii saglayan yiyecek ve igecek olan ambrosiayi ve nektari calarak 6limli

266 Sourvinou-Inwood, 69.

7 Adibelli, “Sisifos Miti ve Bir Hermenétigin Hermendtigi” , 14-15.
268 Homeros, Odysseia, 203.

269 Homeros, Odysseia, 203,204.
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arkadaslarina dagitmis oldugu ya da tanrilar1 kandirarak oglunun haglanmis etini
yedirmeye calist1ig1 anlatilmigtir.2°

Ebedi iskence iginde olan Tantalos’un ne gibi bir kabahat islediginden
bahsetmeyen Homeros, Antik Yunan mitolojisinde 6ne ¢ikmis isimlerden Sisifos’un da?’*
kocaman bir kayay1 kollarinin, bacaklariin yardimi ile bir tepenin bagina ¢ikartmaya
calistifina ama tam zirveye c¢ikacakken kayanin tekrar yuvarlanip asagi indigini
anlatmistir. Kan ter icinde kalan Sisifos, biitlin giiciinii yeniden toplayarak kaslarin1 gere
gere 0 koca kayayr tepeye c¢ikarmaya calisir ama her seferinde ayni olumsuzlukla

212 Homeros’un Ilyada’da,

karsilagir ve bu istirap devam eder gider sonsuza kadar.
“diolos’un oglu ve insanlarin en kurnazi’’?"® olarak bahsettigi Sisifos’tan, Odysseia
eserinde de nasil azap c¢ektiginden baska bilgi verilmemistir. Homeros’un; kurnazligina,
kivrak zekasina degindigi Sisifos lizerine yazilan, sdylenen diger anlatilarda, ¢ektigi ebedi
azabin sebebi olarak her ne kadar farkli sdylemler olsa da hepsinin ortak yonii, Sisifos’un

zekasini tanrilart kandirmak ve bir sekilde 6liimden kurtulmak i¢in kullandigi ama kurnaz

olsa da ecelin elinden kacamadigindan bahsedilir.2’*

Odysseus’un karsilastigi ruhlar arasinda sadece kahraman Herakles’in ruhunun
aci icinde olmadigmi aksine Oliimsiiz tanrilar arasinda solende oldugunu tasvir eden
Homeros, iyi makami hak edebilmek i¢in bu kahramanin, yasarken ne ¢ok acilar ¢ektigini
belirtir. Herakles’in, liyakat sahibi olmayan bir adamin bile krallig1 altinda, kendisine
verilen gorevleri hakkiyla yerine getirdigini ve bu gorevler arasinda Odysseus gibi 6liiler
tilkesine yolculuk yaparak, Hades’in kapisim1 bekleyen korkun¢ Kerberos kopegini

yeraltindan ¢ikarip kralina gétiirdiigiinii anlatir.?"

Homeros’un eserlerinde Herakles olarak anlatilan kahraman, sonraki yazarlar
tarafindan daha ayritili bir sekilde kaleme alinmis ve Roma mitolojisinde de Herkiil
ismiyle anilmistir. Herakles, Olympos tanrilarinin krali Zeus’un ve Miken kralinin kizi
Alkmene'nin ogludur. Oliimlii olan bu kadma asik olan Zeus ona kocasi kiliginda

yaklagsmistir. Herakles'in Zeus’tan oldugunu anlayan Hera, bu duruma ¢ok sinirlenir ve

210 gourvinou-Inwood, ‘‘Reading’” 68

21 Erhat, Mitoloji Sozliigii, 271.

22 Homeros, Odysseia, 204.

213 Homeros, Ilyada, 124.

214 Bonnefoy, Mitoloji Sozligii 11, s. 878- 879. ; Sourvinou-Inwood, ‘‘Reading’’, 69
25 Homeros, Odysseia, 204-205.
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Daha dogmadan once taht hakkini elinden aldigi Herakles'e karsi diisman olmustur.
Herakles hayat1 boyunca babasi1 Zeus’tan dolayi tanrisal 6zelliklere sahip olsa da Hera’nin
diismanlig1 sebebi ile basi dertten kurtulmaz. Stirekli miicadele igerisindedir. Miken krali
Eurystheus'un hizmetine girip, onun her istedigini yapmasi gerekmistir. Mitolojide
Kralin, Herakles'e verdigi on iki gorevi vardir. Bunlardan on ikinci ve son goérevi olan,
Homeros’un da bahsettigi Hades iilkesine inerek, oliiler iilkesinin bekgisi olarak tasvir
edilmis Hades’in tli¢ basli kopegi Kerberos’u yeryiiziine ¢ikarmak olmustur. On iki gorevi
sonrasinda da baska maceralar1 anlatilan Herakles, karisi tarafindan hediye edilmis
ejderha kanina batirilmis elbiseyi giyince, viicudu yanmaya baslar ve cani, bedeninden

ayrilan ruhu Hades’e iner, ismi ise Sliimsiizlesir.?"®

Homeros’un 6liim sonrasi tasavvurunu, realist ve materyalist bulan Tiirk arkeolog
ve tarihgi olan akademisyen Arif Miifit Mansel, Ege ve Yunan Tarihi isimli ¢alismasinda,
Homeros destanlarinin her seyden once 1siltili bir diinya anlayisimi gozler Oniine
serdiginden bahsetmistir. /lyada ve Odysseia’da her ne kadar icinde yasadigimiz
diinyanin yani sira bagka bir diinyadan (6liiler diinyas1) bahsedilse de, Hades' in hiikmii
altinda bulunan bu diinya niteliksiz, soguk, 1s1ksiz ve gii¢siiz olarak tasavvur edilmistir.
Oliiler iilkesinde, ruhlar kendi iradelerine hakim olamadan, golgeler gibi
dolagmaktadirlar. M.O. 8.-7. yiizyillar da Iyon gevrelerinin dzelligi olan iyi yasamak ve
imkanlar dahilinde hayatin zevklerinden yararlanma diisiincesi, 6liim sonrasi diinya
inan¢larinin Miken donemindeki gibi gelismesine engel olmugtur. Hatta bu diislincelerin
etkisi ile Iyonya'da &liiler yakilmaya baslanmistir. Ancak bu adetin tiim Yunan sehir
devletlerine yayilmamasi bir¢cok yerde Attika'da oldugu gibi 6lenler, Miken doneminde
oldugu gibi gomiilmiis veya yakilmakla beraber, bazen pek tantanali cenaze torenleri ve
bunlardan sonra yarigmalar diizenlenmistir. Bundan bagka oliiler i¢in belirli zamanlarda
torenler yapilmis ve kurbanlar kesilmistir. Mitlerde kral ve kahramanlarin Onceki
donemlerde oldugu gibi canin/ruhun, bedenden kesin olarak ayrilmasi ve Hades'in
iilkesine girebilmesi igin gosterisli cenaze torenleri diizenlenerek, cesedin yakildigi ve

mezarn insa edildigi goriilmektedir.?”’

Antik Yunan diinyasinin kiiltiiriine, sanatina, dinine vb. pek ¢ok alana ayna olan

Homeros, Ilyada ve Odysseia adli eserlerinin her ikisini de insanligin kaginilmaz kaderi

216 Rosenberg, Diinya Mitolojisi, 67-68.
27 Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, 140-141.
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olan Oliime ve sonrasinda kisilerin geride biraktiklar1 sanlarinin, insanlar ve tanrilar
tarafindan yiiceltilmesine, sonsuza kadar hayirla yad edilmesine dikkat cekerek

bitirmistir.
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SONUC

Diisilinen, sorgulayan, kendini ve etrafin1 anlamaya calisan insan, tarih sahnesine
ciktig1 glinden bu yana varolus ve 6liim hakkinda birbirine benzer ve farkli; sorular,
cevaplar, inanglar, ritlieller, adetler ortaya koymustur. Toplumlar, bu ortaya koyduklari
seyleri ayn1 zamanda diger nesillere sozlii ya da yazili olarak aktarmaya ve yasatmaya
calismislar. Inanglarm, ritiiellerini, geleneklerini yasatmaya ve aktarmaya calisan bu

toplumlardan biri de Yunanlilardir.

M. O. sekizinci yiizyila kadar herhangi bir yaz1 sistemine sahip olmayan Yunan
kiiltiirinde, Homeros’un kendinden onceki gelenek, goreneklerine goére ve icinde
bulundugu kiiltiire cografyaya uygun kalacak sekilde yapmis oldugu mitolojik anlatim ve
bunu ilk kaleme almis kisi olarak 6n plana ¢ikmasi kendinden sonra gelen yazarlara da
151k olmustur. Antik Yunan dininin 6liim sonrasi inanislarina, ritiicllerine Homeros’tan
once yazili metin bulunmadigi i¢in arkeoloji ilminin yardimiyla; duvarlara, dikili taglara,
comleklere, vazolara islenmis resimlerin ve anitsal mezarlarin yorumlanmasi sonucu
ulasiyoruz. Daha sonra yazinin kullanilmasi ile ilk yazili eserler olarak kabul edilen
Ilyada ve Odysseia eserlerinde de Antik Yunanlilar igin dliimiin son olmadigi ve 6liim

sonrast hayatin varliginin kesin kabul edildigini gériiyoruz.

Yunan tarthinde 6nemli bir yere sahip olan Homeros’un ele aldigimiz iki eseri;
Ilyada ve Odysseia’yr inceledigimizde gece, giindiiz, irmaklar, denizler, yer, gok vb. o
kadar ¢ok kisilestirilmis tanriyla karsilasiyoruz ki bunlar arasinda, 6liim bagli bagina ayri
bir tanridir. Kronos’un oglu ve Zeus’un kardesi ve aslinda Olympos tanrilarindan olan
Hades ise daha sonra yonetimine yeraltt Oliiler iilkesi diismiis, Yunan eskatolojik
anlatilarinin olmazsa olmaz, hem o6liilere hiikmeden yeralt1 diinyasinin tanrisi, hem de

yeralt1 dlinyasinin (Sliiler iilkesinin) ismi olarak zikredilmistir.



Homeros, 6liimiin insan i¢in dnceden belirlenmis kaginilmaz bir kader oldugunu
ve tanrilar tarafindan bile engellenemedigini vurgulamigtir. Homeros un anlatimlarinda
O0limiin elinden kurtulabilen birileri varsa onlar da sadece tanrilardir. Eserlerde,
neredeyse her 0zelligi insanoglu ile ayniymis gibi antropomorfik olarak tasvir edilen
tanrilari, insanlardan ayiran en Onemli 6zellik 6liimsiiz olmalaridir. Yunan tanrilari
sonradan var olmuslardir. Onlar da yerler, igerler, yorulurlar hatta 6liimiin kiyisina
gelirler ama insanlar gibi yerin bitirdigi triinlerden degil ambrosia ve nektarla

beslendikleri i¢in 6lmezler.

Yine Yunan geleneklerinde, ruhlarin 6liiler diyarina girebilmeleri ve diger ruhlara
karigabilmeleri i¢in hayatta kalan yakinlari tarafindan, 6liiye cenaze toreni diizenlenmesi
gerekmektedir. Olmiis kisinin ruhunu Hades’e ulastirarak hem kendilerinin hem ruhlarin
huzur icerisinde yagamalarini saglamaya calismiglardir. Bunun i¢in Yunan geleneklerinde
iki ¢esit defin islemi uyguladiklar1 tespit edilmistir. Birincisi, Oliiyli hicbir islem
uygulamadan defnetmek (inhumasyon), ikincisi ise Once yakilarak (kremasyon) etin
kemiklerden ayrilmasini, kiil olmasini sagladiktan sonra, kiillerin yapilan anitsal bir
mezara gomiilmesidir. Homeros anlatimlarinda ise, canin bedenden ayrildiktan sonra,
ruhun diinyada biraktig1 bedenini, hayatta kalan yakinlari tarafindan yakilarak, kiillerinse
mezara gomiilmesi gerektigini goriiyoruz. Yapilan bu cenaze torenleri sade veya siradan
da olmamalidir. Yunan diinyasinin geleneklerini, inanglarini dylesine uzun uzadiya
betimleyen Homeros, cenaze torenlerini de uzun uzadiya anlatarak, 6lmiis kimsenin
ardindan; kurbanlar kesilmesi, sunular sunulmasi, yemek solenleri diizenlenmesi ve
Oliinlin sanina yakisir sekilde agitlar yakilarak, yaslar tutulmasi gerektigine dikkat
cekmistir. Aksi halde 6lmiis kisi torenle Hades iilkesine ugurlanmadiginda, ruh oliiler
diyarmma giremez ve huzursuzluk igerisinde diinyada dolagmaya, yakinlarini rahatsiz

etmeye baglar.

Oliimlii olarak yaratilmis insanlik icin bu diinyadan Hades’in 6liiler iilkesine
goclip gitmek kacinilmaz bir gergektir ama Olim kesinlikle yok olus olarak
betimlenmemistir. Aksine baska bir varolusla yine tanrilarin hiikiim siirdiigii farkli bir
diinyada sonsuza kadar yasanilmaya devam edilecektir. Sonsuza kadar var olmaya devam
edilecek bu 6liim sonrasi diinya, aslinda soyut olarak tasvir edilmemistir. Yine Diinya
lizerinde ama cani bedeninden ayrilmamis insanlarin, kolay kolay gorebilecegi bir yer

degildir. Hem yeralt1 olarak hem de saglam bir gemi, giiclii bir zeka ve cesur bir yiirekle
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Odysseus gibi bir kahramanin; denizler, irmaklar asarak ama kapilarina ancak varabildigi;
giines 1s1nlar1 sizmayan, karanlik, soguk, aci, keder, 1stirap dolu Hades iilkesi olarak tasvir

edilmistir.

Homeros anlatimlarinda, Yunan Kkiiltliriinde olan 6lim ve bereket kultiiriintin
iliskilendirildigi anlatimlara yer verilmeden kisaca, tanr1 Hades’in kralliginda olan bu
oliiler iilkesi, ayn1 zamanda karis1 Persephone ile beraber hiikmettiklerine deginilmistir.
Hades iilkesi, hayatin canliliginin tersine; sisli, karanlik, 1s1ksiz insanligin asla gitmek
istemeyecegi yer olarak tasvir edilmenin yaninda, oraya giden ruhlar Persephone’nin

biling bagisladiklar1 hari¢ bilingsizce, golgeler gibi dolasirlar sonsuza kadar.

Insanlarin varacaklar1 son duraktan, sonsuza kadar baska bir varolusla devam
edecekleri Hades diinyasinda toplanan tiim ruhlar, Rhadamanthys ve Minos adinda
tanrilar tarafindan yargilanacaklardir. Tanrilarin sectigi ruhlar, Rhadamanthys ile
Eliysion Ovasi’nda sonsuza kadar, 1siklar arasinda mutlu yasayacaklardir. Giinahkar
ruhlar ise Hades’in en berbat, tanrilarm bile tiksindigi Tartarus’ta ebediyen 1stirap i¢inde

kalacaklardir.

Homeros eserlerinde, insanlarin diinya hayatin1 yasarken hangi duygu, diistince
veya davraniglarindan dolayr 6lim sonrasinda gidecekleri makamin belirlendiginden
ayritili olarak bahsedilmemistir. Ancak Yunan toplumunda nomos/nomoi olarak
isimlendirilen tanrilar tarafindan belirlenen ilahi kanunlara uymanin ve tanrilarin
bahsettigi kabiliyetleri hakkiyla kullanmanin, erdemli bir yasanti i¢inde tanrilari
yiiceltmis ve onlara kurbanlar sunmus olmanin hem diinyadayken tanrilarin destegini
almaya hem de 6liimden sonra 6lenin saninin yiicelmesine ve 6liimsiizlesmesine vesile

olacagina dikkat ¢ekilmistir.
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