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FARKLI YAPRAK GUBRELERiNiN KARPUZDA (Citrullus lanatus
(Thunb.) Matsum & Nalkai) VERIM, BAZI MEYVE OZELLIiKLERI VE
MINERAL MADDE iCERIiGi UZERINE ETKIiSi

(YUKSEK LISANS TEZi)
ALI SELLI

OZET

Araban’da (Gaziantep) 2020-2021 yillarinda yiiriitilen bu calismada, 10 farkl
yaprak giibresinin karpuzda (Citrullus lanatus (Thunb.) Matsum & Nalkai) bitki gelisimi
ve verim unsurlarina olan etkileri incelenmistir.

Bu tez calismasi 2020-2021 periyodunda Gaziantep ili Araban il¢esinde
yuriitiilmiistiir. Arastirmada 10 farkli yaprak giibresi kullanilmis olup deneme 3 tekerriirlii
ve tesadiif parselleri deneme planina gore yapilmistir. Yaprak giibreleri, 4-5 gercek
yaprakli donemden baglayarak 10 giin boyunca aralikli olmak iizere 4 kez piiskiirtme
yapilarak uygulanmistir. Denemede hasat olgunluguna gelen meyveler hasat edilerek
Araban Meslek Yiiksek Okulu’na getirilerek bitkide N, P, K, Mg, Fe, Zn, Cu, Mn
analizleri yapilmis, meyvelerde verim ve verim unsurlarina ait 6zellikler de belirlenmistir.

Elde edilen sonuglara ¢oklu karsilastirma testi uygulanmis olup bu sonuglara gore
kullanilan giibrelerin meyvelerdeki agirlik (g/adet), yas kabuk agirlig1 (g), ic yas agirlig
(g), kabuk kuru madde miktar1 (g), i¢ kuru madde miktari (g), toplam kuru madde miktari
(g), % kuru madde, g¢ekirdek sayisi, 1000 tohum agirligi, meyve uzunlugu (cm), meyve
cap1 (cm) ve kabuk kalinligr (mm), toplam verim (kg) ve pazarlanabilir verim (kg) tizerine
etkilerindeki farkliliklar p<0.05’e gére 6nemli bulunmustur. Kimyasal analizlerde ise K,
Mg, Fe, Zn, Mn iizerinde p<0.05’e gore Onemli oldugu tespit edilmistir. Verim
parametrelerinde meyve sayisi, bitki bagina meyve sayisi lizerine; Kimyasal parametrelerde
ise N, P ve Cu ilzerine onemli bir sonu¢ elde edilmemistir. Ayrica yapilan c¢oklu
karsilastirma testinde sirasiyla Crop Forte, Bereket, Multimicrofluid, Kontrol-2, Maxfoli
ve Organim giibreleri kontrole gore p<0.05 6nem diizeyinde daha yiiksek verime
ulagmiglardir.

Anahtar Kelimeler: Karpuz, yaprak giibresi, verim
Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi

Fen Bilimleri Enstitiisii
Bahge Bitkileri Ana Bilim Dali, ay / y1l

Danisman: Prof. Dr. Ismail GUVENC
Sayfa sayisi: 36



THE EFFECT OF DIFFERENT LEAF FERTILIZERS ON YIELD, SOME FRUIT
PROPERTIES AND MINERAL MATERIAL CONTENT IN WATERMELON
(Citrullus lanatus (Thunb.) Matsum & Nalkai)

(M.Sc. THESIS)
ALI SELLI

ABSTRACT

This thesis study was carried out in the town of Araban in Gaziantep province in
the period of 2020-2021. Watermelon (Citrullus lanatus (Thunb.) Matsum & Nalkai) was
used as plant material in the experiment. In this study, the effects of 11 different foliar
fertilizers used as foliar fertilizers on plant growth and yield factors in watermelon were
investigated. Eleven different foliar fertilizers were used in the study, and the experiment
was carried out in 3 repetitions and according to a randomized plots trial plan. Foliar
fertilizers were applied 3-4 times in a growth period, starting from the period of 4-5 true
leaves, at 10-day intervals. In the experiment, the fruits that reached the harvest maturity
were harvested and brought to Araban Vocational School, and N, P, K, Mg, Fe, Zn, Cu,
Mn analyzes were made in the plant. In addition, the characteristics of yield and yield
elements in fruits were determined.

A multiple comparison test was applied to the results obtained, and according to
these results, the weight of the fertilizers used in the fruit (g/piece), Fresh Skin Weight (g),
Fresh Core Weight (g), Bark Dry Matter amount (g), Dry Core Content (g) on Total Dry
Matter Amount (g), % Dry Matter, Number of Seeds, 1000 Grain Weight, Fruit Length
(cm), Fruit Diameter (cm) and Shell Thickness (mm), Total Yield (kg) and Marketable
Yield (kg) The differences in the effects were found to be significant according to p<0.01.
In chemical analysis, it was found to be significant on K, Mg, Fe, Zn, Mn compared to
p<0.01. No significant results were obtained on Fruit Number, Fruit Number per Plant in
yield parameters, and on N, P and Cu in chemical parameters. In addition, in the multiple
comparison test, Crop Forte, Bereket, Multimicrofluid, Control-2, Maxfoli and Organim
and fertilizers, respectively, reached higher yields at p<0.01 significance level compared to
the control.
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1. GIRIS

Kabakgiller (Cucurbitaceae) familyasinda karpuz tiim diinyada en ¢ok tercih edilen
sebzeler arasindadir. Diinyada 6nemli bir yere sahip olan karpuzun ana vatami Afrika’dir.
Burada Akdeniz iilkelerine ve sonrada Avrupa ilkelerine yayilmisti (Geographic, 2015).
Ulkemizde genis bir iiretim alani bulunan ve yaz dénemi boyunca en ¢ok tercih edilen
karpuz (Citrullus lanatus (Thunb.) Matsum & Nalkai) 6nemli bir meyvesi tiiketilen
sebzedir. Tirkiye Diinya karpuz iiretiminde % 3.76’lik pay ile Cin’den sonra ikinci sirada
yer almaktadir (Goksu ve ark., 2017). Her ne kadar meyve olarak bilinse de bilimsel olarak
kabakgiller familyasindan tek yillik sebzelerdendir. Tiirkiye’de yaklasik 740 bin dekar
alanda iiretimi yapilmakta olup yaklasik 3,9 milyon ton iiretilmektedir (TUIK, 2020).
Ayrica kisi bagi tiikketim ortalamasi 40 kg olup 2019 verilerine gore dekara karpuz verimi
ortalama 4.74 kg olarak goriilmektedir (Anonim, 2019).

Karpuz bitkisi beslenme ve insan saglig1 acisindan 6nemli bir yere sahiptir. I¢erdigi
yiiksek su igerigi ile insanlara serinlik hissi vermesi; dnemli miktarda, A, B, C vitaminleri
ve seker icermesi onemini artirmaktadir (A. Giinay, 1993). Karpuz bitkisi beslenme ve
insan saglig1 acisindan 6nemli bir yere sahiptir. Seker icerigi % 8-14 arasinda olup A, B, C
vitaminleri ve Ca, P, Fe, Mg mineralleri bulunmaktadir. Protein ve yag bakimindan fakirdir
(Tuna ve ark., 2005; Goksu ve ark., 2017).

Karpuzun bitkisinin yenilebilir meyve eti kism1 tim meyvenin % 65’i kadarini
olusturmakta olup bununda % 88-95’i sudur (Adewuyi et all, 2013). Karpuz bitkisi toprak
derinligi 1yi olan havalanma ve su tutma kapasitesi yiiksek, genellikle kumlu ya da kumlu-
tinli biinyeye sahip topraklarda yetistirilmesi daha uygundur. Ayrica toprak pH’s1 6-7 olan
topraklar karpuz bitkisinin yetistirme kosullari i¢in olduk¢a dnemlidir (Tuna ve ark., 2005;
Goksu ve ark., 2017).

Diinyada ortalama 100 bin ton iiretim olan karpuz diinya {iretiminin % 60’1n1
tireterek tiretim birincisi olan Cin’den sonra diinya iiretiminin % 4’{inii karsilayan Tiirkiye
ikinci sirada yer almaktadir. Diinya genelinde karpuz ihracati 1.8 milyon dolarlik bir
degerdedir. Bu ihracatta 6ne ¢ikan isimler ise Meksika ve Ispanya’dir. Ithalat deger ise 1.9
milyon dolarlik bir degere sahip ve diinyada en biiyiik ithalat miktarina ise 2020 yilinda
752 bin ton ile ABD sahiplik etmektedir (Anonim, 2021).



Diinyada piyasasinda ekim alan1 3 milyon hektar alanda 100 milyon tona

ulagmistir. Tirkiye’de ise 2019 yili itibariyle karpuz tiretimi 4 milyon tondur (Anonim,
2021).

Tarimsal iiretim agisindan iiriinlerin kaliteli ve verimin yiiksek olmas1 i¢in bitki
besleme en Onemli unsurlar arasinda yer alir. Topraktaki besin maddelerinin yeterli
olmasmin yaninda bitkilerce alinabilir olmalar1 da onemlidir. Ayrica topraktaki besin
maddeleri ve giibrelemede verilen besin elementleri arasinda birbirini negatif yonde
etkileme durumlar1 da sdz konusudur. “Ulkemiz topraklarinda besin elementi agisindan
eksikliklerin olmasi, dolayisiyla azot ve fosforun bitki gelisiminde 6nem arz etmesi s6z
konusudur. Azotun ana kaynagmin atmosfer olmasi sebebiyle bitkilerin ihtiyaglarimni
karsilamas1 miimkiin olmamaktadir. Bunu saglamak icin ya baklagiller grubu bitkilerden
yararlanarak havadaki azotun nodiillerce topraga baglanmasi veya endiistriyel olarak
islenerek topraga uygulanmasi gerekmektedir. Ayrica azotun uguculugu ve toprakta
kaybinin fazla olmasi sebebiyle diizenli ve dengeli olarak azotlu gilibrelemeye ihtiyag
duyulmaktadir.” Fosforun protein sentezindeki etkinligi sebebiyle 6nemli bir elementtir.
Toprakta ¢ogu zaman fosforun olmasi durumunda bile bitkilerin bundan yararlanma
durumu olduk¢a az olabilmektedir. Ayrica fosforun toprakta immobil olmasindan dolay1
ekimden sonra da bitkilerin bundan yararlanmasi miimkiin olmamaktadir. Bu durumda
yaprak giibrelerinin uygulanmasinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Son zamanlarda yaprak
giibreleri iireticiler tarafindan da faydalar agisindan ¢okca tercih edilmektedir. Ucuza mal
olmasi, ilaglarla karisim yapilarak uygulanabilmesi, yagisa ihtiya¢ duyulmadan ihtiyag
animda hemen uygulanabilirliginden dolay1 tercih sebebi olmaktadir (Isbilir, 2020).

Bagka aragtirmacilarin yaptiklar1 ¢aligmalarinda topraktan ve yapraktan yapilan
kalsiyumlu giibre uygulamalarinin karpuzda verim, suda ¢oziiniir kuru madde, N, P, K, Ca,
Mg, Fe, Zn, Cu ve Mn fizerine etkilerini incelemislerdir. Elde edilen sonuglara gére verim,
SCKM, N, Ca, K, iizerinde olumlu etkiler oldugu belirlenirken Cu, Mn ve Zn iizerine
olumsuz etki ettigi belirlenmistir. Ayrica makro besin elementi kapsamlarinda da
degisimler oldugu ifade edilmisir. Fakat her ne kadar da yapraktan giibreleme verime
etkileri s6z konusu olsa da en 6nemli hususlardan birinin de dengeli ve sistemli giibreleme
oldugunu ifade etmislerdir. Ayrica gilibrelemede dikkat edilecek hususlardan birinin de
yapilan giibrelemedeki besin maddelerinin mikro elementlerle interaksiyonu oldugunu da

ifade etmislerdir (Tuna ve ark., 2005).



Bitki beslenmesinde 6zellikle mikro besin ihtiyaclarmin giderilmesi agisindan en
onemli ve en hizli olan yontem yapraktan giibrelemedir. Topraktan giibrelemede acil yagis
ihtiyact varken yapraktan giibrelemede boyle bir ihtiyag yoktur, ayrica hizh
uygulanabilmesi, ihtiya¢ aninda kullanilmasi ve yabanci ot ilaglar ile birlikte verilmesi
gibi avantajlar sahip olmast acisindan ¢iftgiler yaprak glibrelerini kullanmaya
yonelmektedirler (Kinaci, 2001). Bitki besin elementlerinin bir yada bir kagini igeren bu
giibrelerin  yapraklara piiskiirtiillerek  uygulanmasi  topraga yapilan gilibreleme
uygulamalarina gore etkisini daha hizli géstermektedir (Danigsman ve ark., 2006; Nazar ve
ark., 2012).

Karpuz farkli gelisme dénemlerinde farkli besinlere ihtiya¢ duymaktadir. Karpuzda
vejetatif gelisme doneminde azotlu giibre ihtiyaci oldukca fazladir. ilk cigceklenmeden
sonra azot yaninda potasli giibrelerin ihtiyaci artar. Meyve irilesme doneminde besin
ihtiyaci en fazladir (Giinay., 2005). Karpuz uzun 6miirlii ve oldukga iri meyve olusturan bir
sebze oldugundan vyetistiriciliginde N, P ve K besin elementi yiiksek miktarda
kullanilmaktadir. Karpuz bitkisi yiiksek verim ve meyve kalitesi icin en ¢ok azota
gereksinim duyulmaktadir (Senyigit ve ark., 2016; Lata et all., 2017). Bu besin
elementlerinin yaninda karpuz bitkisi yetistirme donemi boyunca yiiksek oranda mikro
elemente de ihtiyag duyulmaktadir (Guzman ve ark., 1992).

Bitkilerin kritik gelisme donemlerinde ve toprakta bitki besin elementlerinin
yetersiz ve dengesiz oldugu durumlarda yaprak giibrelerinin kullanilmasi oldukga
faydalidir. Bu nedenle bu arastirmada toprak giibresine ilave olarak yaprak giibrelemesinin

bitki gelismesine ve verime etkisi belirlenmeye ¢alisilmistir.



2. LITERATUR OZETI

Carpenter (1961), yapmis oldugu bir ¢alismasinda hasattan 6nce KH,PO,’iin

puskiirterek uygulanmasiyla seker kamisinda sakkaroz artis1 oldugunu belirtmistir.

Tukey ve ark., (1962) ozellikle Fe, Zn, Cu, Mn gibi agir metallerin toprak
tarafindan fikse edilmesi sebebiyle bitkilerin bu elementleri absorbe edemedigi, besin
elementlerinin bitkilerce alinmasinin zorlastirdigi durumlarda yapraktan gilibreleme

yapmanin etkili ve faydali oldugunu belirtmislerdir.

Bitkilere piiskiirterek yapraktan yapilan uygulamalarda besin elementlerinin
topraktan uygulamaya gore daha hizli sonu¢ gosterdigi, ozellikle gigeklenme donemi
olmak tizere bitkide biiylimenin yavas oldugu ve noksanlik semptomlarinin goriildigii

zamanlarda ¢ok etkili oldugu bildirilmistir (Wittwer ve ark. 1963).

Tukey et al. (1962), bitki besin maddelerinin piiskiirterek uygulanmasinin bitkilerin
besin elementlerini topraktan aliminin siirlandigi durumlarda kullanilmasinin faydali
oldugunu ifade etmistir. Ozellikle Demir, Cinko, Bakir ve Manganin ¢ogu zaman toprak
tarafindan tutuldugunu ve bitkilerin bunlardan faydalanmasinin olanaksiz oldugunu bu

durumlarda yapraktan uygulamanin daha fazla fayda getirdigini ifade etmistir.

Dogu Karadeniz’in farkli iki bolgesinde (Kacar, 1979) *in ¢ay bitkisinde yaptiklari
denemelerinde yapraktan yapilan NPK uygulamalarin giibre verilmeyen kontrole gore

onemli diizeyde verim artis1 sagladigini tespit etmislerdir.

Makro ve mikro besin elementi igeriklerine sahip giibrelerin yapraktan
uygulamanin bazi kiiltiir bitkilerinde verim artigini etkileyip etkilemediginin belirlenmesi
amaciyla yapilan sera ve tarla denemesinde topraktan ve ilaveten yapraktan giibre
uygulanmistir yapilan uygulama sonucunda elde edilen verilerinde yaprak giibrelerinin

verime etkilerinin istatistiksel olarak 6nemsiz oldugu bildirilmistir (Sungur, 1980).

Welch et al., (1980) soya, bugday ve yulaf bitkileri kullanilarak Amerika’da
yaptiklar1 denemelerinde yaprak giibrelerinin iirlin miktara etkisinin énemli olmadigini

hatta sik yapilan uygulamalarda verimde diisiislerin oldugu bildirmislerdir.

Yapraktan gilibreleme toprakta meydana gelen yikanma, fiksasyon ve
denitrifikasyon gibi problemlerin 6nlenmesi adina ¢ok faydali bir uygulama yontemi olarak
goriilmektedir. Ancak daha ¢ok toprakta cabucak fikse olmasinin engellenmesi hem de

bitki koruma ilaglar ile birlikte uygulanmasi sayesinde is yiikiinii hafiflettigi i¢in mikro
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besin elementleri i¢in kullanilmas: tavsiye edilmektedir. Giibre igerigini olusturan bitki
besin elementleri su veya zayif asit ortamlarinda kolay ¢oziilmeleri sebebiyle uygulama
esnasinda toprakta mevcut bazi maddelere reaksiyon vermesi sonucu bitkilerin
kullanamayacagi formlara doniisebilmektedir. Bu durumda bitki uygulanan giibrenin
biiyiik bir kismindan faydalanmamis olur. Yaprak giibreleri toprakta yikanma, fiksasyon
gibi durumlarda kayiplarin Onlenmesi ic¢in ihtiyacin en yiiksek oldugu zamanda

uygulanmalidir (Ergene, 1987).

Cimrin ve ark., (2000) elmada topraktan ve yapraktan giibrelemenin etkisini
aragtirmistir. Elde edilen sonuglarda artan dozlarda yapraktan ve topraktan uygulanan
demirin elma meyvesinin ¢ap, boy ve agirligina etkisinin istatistiksel agidan 6nemli bir
etkisinin olmadigr bununla birlikte bitki silirglin uzunlugunu 6nemli Olgiide arttirdig
belirlenmistir. Ayrica yapraklardaki toplam demir ve suda ¢dziinebilir demir miktarinin
arttigit ve bu artisin yapraktan uygulamalarda daha fazla oldugu belirlenmistir. Elma
yapraginin toplam demir ve suda ¢oOziinebilir demir miktar1 arasinda pozitif bir iligki
(p<0.05) belirlenirken ¢oziinebilir Fe ile toplam Zn arasinda negatif (p<0.05) 6nemli iligki

bulmuslardir.

Karaaslan, (2001) ay¢igeginde yapmis oldugu yapraktan giibre uygulamasinda elde
ettigi sonuglarda yiin yiiksek tohum verimini kontrolden, en yiiksek ham protein oranini

yaprak glibresi uygulamasindan elde etmistir.

Topraktan ve yapraktan yapilan giibreleme uygulamalarinin karpuzda verim ve
kalite tlzerine etkileri oldugu uzun siiredir arastirilmaktadir. Fakat bazi durumlarda
mikrobesin elementleri ile olusan interaksiyonlarin goz oniinde bulundurulmasi da énem
arz etmektedir. Her ne kadar da giibrelemenin verime etkileri olsa da dengeli ve diizenli
yapilmayan uygulamalarda farkli sonuglar almak da miimkiindiir (Tuna ve ark., 2005).
Kalsiyumun; Potasyum, Fosfor, Magnezyum ve mikro elementlerle interaksiyon
olusturdugu ifade edilmektedir. Pirin¢ tarlasinda yapilan uygulamalarda diisiik dozlarda
verilen Ca’l1 glibrelerinin yapraklardaki fosfor miktarini etkilemedigi tespit edilmistir fakat
artan dozda yapilan uygulamalarla fosfor kapsaminda yiiksek oranda diisiis tespit
edilmistir. Ayn1 ¢aligmada tespit edilen baska bir husus ise Potasyum ve Magnezyum
miktarinin ise artan dozlarda Ca uygulamalar1 ile birlikte arttigi olmustur. (Fageria,

2001;Tuna ve Ozer, 2005).



Baska bir caligmada topraktan ve yapraktan yapilan kalsiyumlu giibre
uygulamalarinin karpuzda verim, suda ¢oziiniir kuru madde, N, P, K, Ca, Mg, Fe, Zn, Cu
ve Mn iizerine etkilerini incelemislerdir. Elde edilen sonuclara gore verim, SCKM, N, Ca,
K, iizerinde olumlu etkiler oldugu belirlenirken Cu, Mn ve Zn iizerine olumsuz etki ettigi

belirlenmistir (Tuna ve ark., 2005).

Giibrelerin yapraktan piiskiirtme suretiyle uygulanmasiyla bitkiler gdzenekleri
vasitastyla besin elementlerini kolayca bilinyesine almaktadir. Bitki besin elementi
noksanliklarinda meydana gelen semptomlar yapraktan uygulama ile hizli bir sekilde
giderildigi, ¢ok diisiik miktarlarda kullanilan yaprak giibresinin etkili oldugu ve daha az
maliyet olusturdugu bildirilmistir (Oosterhuis, 2007).

Ure igeriginde yiiksek miktarda N olmasi ve suda hizli ¢oziinmesi ile birlikte
yiiksek miktarlarda uygulanmasiyla birlikte bitkiye zarar vermemektedir bu sebeple
yapraktan giibre uygulamalarinda bir artis yasanmaktadir (Ozbek ve ark., 1984). Bu
nedenle bu calismada farkli yaprak giibrelerinin karpuz bitkisindeki etkilerinin izlenmesi

amagclanmistir.

Nikpeyma ve ark., (2008) Antep fistiginda bitki boylarinin 20cm temel alinip
yapmis olduklar1 sera ¢alismasinda yapraktan ve topraktan farkli besin elementi “leonardit,
wuxal silispansiyon macromix (N, P, K ihtiva eden bir yaprak giibresi) ve flora-x (iz
elementi igeren yaprak gilibresi)” uygulamalarinda yapraktan yapilan uygulamalarin

topraktan yapilan uygulamaya gore daha etkili ve arttirdig: tespit edilmistir.

Cakic1 ve ark., (2012) yapraktan farkli dozlarda Potasyum, Cinko ve Bor
uygulamalarinin ¢ilekte verim parametreleri iizerine etkisini inceledikleri ¢alismalarinda
kontrole gore verim, kuru madde miktar1 ve meyve agirliklarinda artis oldugunu

belirlemislerdir.

Nazar ve ark., (2012) bugdayda yaprak giibrelerinin tane verimi ve kalitesi iizerine
etkisinin belirlenmeye ¢alistigi ¢alismalarinda yapraktan giibrelemenin tane verimi iizerine
olumlu etkiler yaptigr belirlenmistir. Tane kalitesine ait sonuglarda bir belirginlik
goriilememistir. Ayn1 zamanda bin dane iizerine olumlu etkiler tespit edilirken hektolitre

agirhigina etkisi olmadig bildirilmistir.

Piiskiirtme yoluyla yapilan uygulamalarin topraktan uygulamalara gore daha hizli
etki gosterdikleri bildirilmistir. Bu sebeple vejetatif gelisme ile meyve olgunlagmasi

arasindaki dengeyi saglamakta Onemli katkilar sagladigi, gelismenin yavasladig
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donemlerde ozellikle ¢igeklenme doneminde etkili oldugu gézlemlenmistir. Bir ¢ok bitkide
cicekleneme donemi yaprak yiizey alaninin maksimum oldugu ve kokler vasitasiyla bitki
besin elementlerinin alimi1 da dahil olmak {izere tiim aktiviteleri yavaslattigi bildirilmistir

(Wittwer, 1943; Cetin, 2013).

Turhan ve Sueri, (2002) degisik yaprak giibrelerinin seker pancarinin verim ve
kalitesine etkisinin belirlenmesi amaciyla yiiriittiikleri aragtirmalarinda ii¢ farkli deneme
alaninda da yaprak gilibrelerinin verim ve verim 6geleri lizerine istatistiki olarak onemli

bulunmadigini saptamislardir (Cetin, 2013).

Karpuzda farkli gelisme donemlerinde farkli besinlere ihtiya¢ duymaktadir.
Karpuzda vejetatif gelisme doneminde azotlu giibre ihtiyaci oldukga fazladir. Ilk
ciceklenmeden sonra azot yaninda potasli gilibrelerin ihtiyaci artar. Meyve irilesme
doneminde besin ihtiyact en fazladir (Glinay, 2005). Ayrica karpuz uzun 6miirlii oldukg¢a
iri meyve olusturan bir sebzedir. Bu nedenle yetistiriciliginde N, P ve K besin elementi
yiiksek miktarda kullanilmaktadir. Karpuz bitkisi yiiksek verim ve meyve kalitesi i¢in en
¢ok azota gereksinim duyulmaktadir (Senyigit ve ark., 2016; Lata ve ark., 2017). Bu besin
elementleri yaninda karpuz bitkisi yetistirme doénemi boyunca yiiksek oranda mikro
elementlere de ihtiyag duyulmaktadir (Guzman ve ark., 1990). Bitkilerin kritik gelisme
donemlerinde ve toprakta bitki besin elementlerinin yetersiz ve dengesiz oldugu

durumlarda yaprak giibrelerinin kullanilmasi oldukc¢a faydalidir.

Kaptan ve ark., (2019) karnabahar bitkisinde farkli yaprak giibresi uygulamalarinin
gelisim lizerine etkilerini inceledikleri ¢alismalarinda tiim yaprak giibrelerinin incelemeye
aliman parametrelerde kontrole gore artis sagladigi belirlenmistir. Selatlayic1 maddelerin
degismesinin degisik sonuglar ortaya c¢ikardigini bildirmislerdir. Kokeni bitkisel olan
“Fenolik asit/Lignin Polikarboksilat” ile selatlanan giibrenin iz elementi agisindan tiim
bitkilerde iyi sonug verdigi, selatsiz giibre ¢esidinin ise kuru madde miktar1 agisindan en
iyi sonug¢ verdigi belirlenmistir. Ayrica uygulamada kullanilan giibrenin selathh ya da
selatsiz olmasina mikro besin elementi ihtiyacinin siddetine gore belirlenmesi kanaatine

vardiklarini bildirmislerdir.

Ozcan ve ark., 2000) farkli yaprak giibrelerinin musir bitkisinin gelisimi, kuru
madde miktar1 ve besin elementi igeriklerine etkisini inceledikleri c¢alismalarinda
uygulamada kullanilan tiim yaprak gilibrelerinin kuru madde miktarini, besin elementi

icerigi ve alimimi 6nemli derecede arttirdigini belirlemislerdir.



3. MATERYAL ve METOT

3.1. Deneme alani

Bu c¢alisma 2020-2021 yillarinda Gaziantep ili Araban ilgesinde 06zel bir
yetistiricinin arazisinde yiiriitiilmiistiir. Araban, Gaziantep ilinin 36°28' ve 38°01' dogu
boylamlart ile 36°38' ve 37°32' kuzey enlemleri arasinda bulunmakta olup Giineydogu
Anadolu Bolgesi ile Akdeniz Bélgesi'nin birlesme noktasinda yer alir. flge 534 km? alana
ve 610 m rakima sahip olup Gaziantep merkezine 67 km uzakliktadir.

Denemenin kuruldugu arazinin toprak oOzellikleri Agriolaben Gida ve Zirai

Laboratuvari’nda analiz ettirilmis olup sonuglar Cizelge 3.1.’de verilmistir.

Cizelge 3.1. Deneme arazisi toprak analizi sonuglar1 (den 0-30 cm derinlikteki toprak
Ornegi)

Analizler Sonuglar Degerlendirme
pH 7,8 Hafif Alkalin
Tuz % 0,059 Tuzsuz
Kireg % 14,3 Kiregli
Tekstiir % 85 Killi
Org. Mad. % 0,89 Cok az
N % 0,102 Yeterli
P kgP,Os/da 3,83 Az
K kgK,0/da 122,8 Fazla
Ca kgCaOl/da 3139,5 Fazla
Mg kgMgO/da 234,7 Fazla
Fe (ppm) 3,62 Orta
Zn (ppm) 0,80 Yeterli
Cu (ppm) 1,44 Fazla
Mn (ppm) 4,16 Fazla
B (ppm) 1,13 Yeterli

Yapilan analizler sonucuna gore deneme arazisinin toprak ozellikleri hafif alkalin,
orta seviyede kiregli, saturasyon ¢amuruna gore killi olup tuz igerigi diisiik seviyede olan
bir yapida oldugu tespit edilmistir. Deneme topraginin organik madde igerigi Walkley-
Black yontemine gore belirlenmis olup ¢ok az organik madde icerdigi tespit edilmistir.
Bununla birlikte Fosfor (P) miktarin az oldugu, Azot (N) , Cinko (Zn) ve Bor (B) igerigi
bakimindan yeterli oldugu Potasyum (K), Kalsiyum (Ca), Magnezyum (Mg), Bakir (Cu),

Mangan (Mn) iceriklerinin ise fazla oldugu belirlenmistir.



3.2. Materyal ve Metot

Bitkisel materyal: Arastirmada bitkisel materyal olarak Select Tohumculuk
firmasindan temin edilen Crimson sweet karpuz (Citrullus lanatus (Thunb.) Matsum &

Nalkai) ¢esidi kullanilmastr.

Yaprak giibresi uygulamalarn: Arastirma konusunu Bereket, CropForte, Kalsibor,
Maxfoli, Organim, Mebor5, Multimicro fluid, MebZn ve Mikromix yaprak giibreleri
olusturmus, ayrica iire gilibresi (% 46 azot) de yapraktan uygulanmistir. Kompoze giibre
(20.20.0) ve hi¢ giibre verilmeyen parseller ise kontrol uygulamalarini olusturmustur
(Cizelge 3.1). Yaprak giibreleri, 4-5 ger¢ek yaprakli donemden baglayarak 10 giin arayla 4
kez uygulanmistir. Arastirmada kullanilan yaprak giibrelerinin dozlari; Bereket, Kalsibor,
Organim, Mebor-5, Multimicrofluid, Meb-Zn, Mikromix yaprak giibrelerinin uygulama
dozu (100 ml/1001t), Crop Forte yaprak giibresinin uygulama dozu (50 g/100It), Maxfoli
yaprak giibresinin uygulama dozu (200 g/1001t) ve Urenin uygulama dozu (400 gr/100lt)

olarak uygulanmistir.

Cizelge 3.2. Aragtirmada kullanilan giibreler, igerikleri ve uygulama dozlar

. : 1 Uygulama Temin
Besin Elementleri | N | P | K |P,05{ K,0 | OM'{Fe{Zn{CaO| B |Cu| Mn Dogg (1000 | edilaigi yer
Bereket 5 25 5 100 ml Meb Metal
CropForte 16 | 50 509 AFC Tarim
Kalsibor 15 0.2 100 ml Meb Metal
Maxfoli 20 :20:20 200 g Stoller
Organim 4 40 100 ml Menta Tarim
Mebor5 5 5 100 ml Meb Metal
M“;Itl'ji‘;'cro 211 03105/ 1 | 100ml Agrikem
MebZn 10 100 ml Meb Metal
Mikromix 6 50 {1 2 1 100 ml Metan Tarim
Ure 46 400 g Gemlik Giibre
Kontrol 2 (20.20.0) | 20 | 20 30 g/bitki | Gemlik Giibre
Konrol 1 (Giibresiz)

Toprak Hazirhgl ve Ekim: Arastirmanin yapildig1 arazi, pulluk ve kiiltivator ile
islenerek ekime hazirlanmistir. Hazirlanan araziye ekim makinasi ile dekara 100 ile 120 gr
aras1 tohum ekimi yapilmistir. Ekim, sira aras1 140 cm ve sira lizeri 80 cm olacak sekilde

yapilmustir.

Bakim islemleri: Cimlenme sonrasi 3-5 yaprakli donemde traktor ile sira arast ve
kok bolgesi capast uygulanmistir. Sulama islemi yagmurlama sistemi ile diizenli araliklarla

yapilmig, yabanci ot miicadelesi ¢apalama ve elle yapilarak mekanik kontrol saglanmis,




trips ve yesil kurt icin insektisit (Malathion ve Deltamethrin) ve mildiy6 i¢in fungusit

(Mancozep) ilaglar1 uygulanmustir.

Hasat: Meyve sap1 sararan, meyve sapindaki kiiclik yaprakciklart kuruyan,
kabuguna vuruldugunda tok ses veren meyveler budama makasi yardimiyla bitkilerden

ayrilip hasat edilmistir.

Ozelliklerin belirlenmesi ve analizler: Deneme konusu o6zellikler ve analizler
hasat edilen meyvelerde belirlenmis; fiziksel ve kimyasal analizler laboratuvarda
yapilmistir. Bunun i¢in laboratuvara getirilen karpuzlarin fiziksel verilerinin alinmasindan
sonra her bir meyve kesilerek tohum sayisi, tohum agirligi, bin tohum agirligi, kabuk
agirh@ ve i¢ agirliklarin tespit edilmesi igin gerekli veriler elde edilmistir (Sekil 3.1).

Analizlerde ticer adet meyve degerlendirilmistir.

Sekil 3.1. Hasat edilen iirlinlerin laboratuvarda fiziksel ve kimyasal analizlere hazirlanmasi

3.3. Verim

Toplam meyve sayisi: Arastirmada toplam meyve sayist her parselde olgunlasan

meyvelerin tamaminin sayilaridir (adet/parsel ve adet/dekar).

Pazarlanabilir Meyve Sayisi: Her parselde bulunan olgun meyveler

(pazarlanabilir) sayilarak tespit edilmistir (adet/parsel ve adet/dekar).

Toplam meyve verimi: Toplam verim her parselde olgunlasan meyvelerin

tamaminin hasat edilerek tartilmasiyla belirlenmistir (kg/parsel ve kg/dekar).
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Pazarlanabilir meyve verimi: Pazarlanabilir verim, toplanan meyvelerden

pazarlanabilir 6zellikte olan meyvelerin agirligi dikkate alinarak hesaplanmistir (kg/parsel
ve kg/dekar).

3.4. Meyve Ozellikleri

Toplam Meyve Agirhgi: Pazarlanabilir meyveler hassas terazide tartilmigtir. Bu

degerlerden ortalama meyve agirligi tespit edilmistir (g).

Pazarlanabilir Meyve Agirhg: Pazarlanabilir meyveler hassas terazide

tartilmistir. Bu degerlerden ortalama meyve agirligi tespit edilmistir (g).

Meyve Eti Agirhigi: Her bir meyvenin yenilebilir i¢ kisimlarinin kabuklarin beyaz

kisimlarina kadar olan kismi ¢ikarilarak hassas terazide tartilmasi ile bulunmustur (g).

Meyve Uzunlugu: Pazarlanabilir meyvelerin dikey uzunluklari serit metre ile

Olciilerek elde edilen rakamlarin ortalamasi alinarak meyve uzunlugu belirlenmistir (cm).

Meyve Capi: Meyvelerin enine uzunluklari kumpas yardimiyla Olgiilerek

hesaplanmistir (cm).

Kabuk Kalinhgi: Meyvelerin yenilebilir i¢ kisimlari, kabuklarin beyaz kisimlarina
kadar olan kismi1 ¢ikarilarak kalan kabuklarin kalinligi kumpas ile 6lgiilerek bulunmustur

(mm).

Kabuk Agirhgi: Meyvelerin yenilebilir i¢ kisimlari, kabuklarin beyaz kisimlarina

kadar olan kismui ¢ikarilarak kalan kabuklarin hassas terazide tartilmasi ile bulunmustur
(an).

Tohum Sayisi: Her bir meyvenin kabuklar1 yenilebilir i¢ kisimdan ayrildiktan
sonra icindeki c¢ekirdeklerin c¢ikarilip sayilmasi ile meyve basina c¢ekirdek sayisi

belirlenmistir (adet/meyve).

1000 Tohum Agirhgr: Her bir meyveden c¢ikarilan tohumlarin tamami hassas
terazide tartilarak agirligi belirlenmistir. Sonra oranti ile bin tohum agirhigr “gr” olarak

tespit edilmistir.

Kuru Madde Miktari: Denemede kuru madde analizleri meyve kabugu ve etli
kisimlar1 ayr1 ayri yapilmistir. Yas agirliklart alinan meyvelerin kabuk ve etli kisimlart
Etiivde 105°C’de 24 saat bekletilerek tiim stvisini kaybettikten sonra kalan miktarin hassas

terazide tartilmasi sonucu elde edilmistir (%).
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Kuru Agirlik

Kuru Madde Miktari= ——— x100
Yas Agirhik

3.5. Kimyasal analizler

Azot: Etiivde kurutulan bitki 6rnekleri ogiitiilerek elde edilen 6rnekten 1 gr 6rnek
kjeldahl tiiplerine tartilarak iizerine 20 ml siilfiirik asit ve 1 adet kjeldahl tableti eklenerek
yakma cihazinda 420°C’de bir saat yakilmistir. Daha sonra sogumaya birakilmistir.
Sogumadan sonra 25 ml saf su eklenip destilasyon cihazina yerlestirilip diger tarafta
erlenmayere 25 ml % 4’lik borik asit ve 4-5 damla tashiri indikatorii eklenerek 5 dk
destilasyon saglanmistir. Damitmadan sonra 0,2 N HCI ile titre edilerek elde edilen sonug
ile N hesaplanmistir. Aynmi islemler sahit i¢in de uygulanmis ancak sahitte numune

kullanilmamistir (Rutherford et al, 2008; Kacar, ve inal, 2010).
N: HCI nin normalitesi

f: Titrasyonda bulunan normalite/02N

_ (ml titrat — ml sahit)x14,01xN = f
B Numune Miktarn

o N x100

Sekil 3.2. Karpuz 6rneklerinde azot tayini

Bitkide kjeldahl yontemine gore azot belirlemesi yapmak i¢in yakma iinitesinde bir

saat siilfiirik asitle 420°C’de yakilarak destilasyon iinitesinde damitma yapilmus (Sekil 3.2.)
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ve HCl ile titre edilerek okuma yapilmistir. Elde edilen deger ile azot belirlenmistir (Sekil
3.3).

Sekil 3.3. Azot belirlemesi

P, K, Fe, Zn, Cu, Mn: Etiivde kurutulan bitki Ornekleri kahve degirmeninde
ogitiilerek elde edilen ornekten 1 gr 6rnek 100 ml’lik erlenmayer igerisine tartilarak
iizerine 3 ml perklorik asit ve 5 ml nitrik asit eklenerek hot plate iizerinde orneklerin
yanmast saglanmistir. Orneklerin yanmasi erlenden beyaz duman ¢ikana kadar devam
ettirilmistir. Tam yanma saglandiktan sonra hot plate ilizerinden alinarak sogutulmustur.
Sogumadan sonra iizerine bir miktar saf su eklenip Whatman 42 filtre kagidindan
stiziilmustlir. Daha sonra son hacim 100 ml olana kadar {izerine saf su eklenmistir. Elde
edilen ekstraktlarda ICP (Inductively Coupled Plasma Atomic Emission Spectrometer)
cihazinda P (%), K (%), Mg (%), Fe (ppm), Zn (ppm), Cu(ppm), Mn (ppm) elementleri
okunmustur (Kacar inal, 2010; Kutbay ve Demir, 2001).
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Sekil 3.5. Bitki numunelerinin yas yakma ydntemine gore yakilmasi ve analize
hazirlanmasi

Genel fiziksel 6zelliklere ait veriler alindiktan sonra bitki ornekleri kabuk ve i¢
olarak ayrilip Etiivde 105°C’de bekletilerek bitkinin tiim nemini kaybetmesi saglanmistir.
Daha sonra kuru madde oranlar1 belirlendikten sonra un degirmeninde homojen 6gilitme
saglanarak i¢ meyvede bulunan bitki besin madde oranlarinin incelenmesi i¢in drnekler

ogiitiilerek hazir hale getirilmistir. Ogiitiilen 6rnekler bitkilerde yas yakma metoduna gére
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Araban Meslek Yiiksekokulu Laboratuvari’nda yas yakma yapilip ekstraktt alinan
orneklerde N, P, K, Mg, Fe, Zn, Cu, Mn okumalar1 yapilmistir (Sekil 3.3).

3.6. istatistiksel analizler

Arastirma tesadiif bloklar1 deneme planina gore 3 tekerriirlii olarak kurulmustur.
Sonuglar ANOVA varyans analizi ile test edilmis, ortalamalar arasindaki farkliliklarin
karsilastirilmasinda Duncan Coklu Karsilastirma testine basvurulmustur. Deneme sonunda
elde edilen veriler SPSS V.25 paket programi kullanilarak istatistiksel analizleri

yapilmustir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Yapilan bu calismada karpuz meyvesine uygulanan 9 farkli yaprak giibresinin
etkileri; yapraktan verilen iire, taban giibresi olarak verilen 20.20.0 taban giibresi ve hig
giibre verilmeyen kontrol uygulamalari ile karsilastirilarak verim ve meyve o6zellikleri

tizerine etkileri belirlenmistir.

4.1. Verim

4.1.1. Toplam Verim

Toplam verimin Kontrol-1’e gore istatistiksel anlamda (12.933 kg) Crop Forte,
Multimicrofluid, Maxfoli, ile Bereket giibrelerinde artis tespit edilmistir. Farkli yaprak
giibrelerinin karpuzda toplam verim {izerine etkisinin Kontrol-1’e gore tiim giibrelerde artig
olugu; Kontrol-2’ye gore ise kullanilan yaprak giibrelerin toplam meyve verimine etkisi
onemsiz bulunmustur (Cizelge 4.1). Turhan ve Sueri (2002), degisik yaprak giibrelerinin
seker pancarinin verim ve kalitesine etkisinin belirlenmesi amaciyla yiirtittiikleri ¢calismada
tic farkli deneme alaninda da yaprak giibrelerinin verim ve verim Ogeleri iizerine
istatistiksel olarak Onemli bulunmadigi saptanmistir. Kinaci ve Kinac1 (2001), ¢esitli
yaprak giibrelerinin ES-14 bugday cesidinde verim ve kalite 6zellikleri iizerine aragtirma
yapmislar ve incelenen oOzellikler iizerine istatistiksel olarak oOnemli bir etkide
bulunmadigini belirtmislerdir. Gliveng ve Alan (1995), farkli yaprak giibrelerinin fasulyede
verim ve verim unsurlarina etkilerinin istatistiksel olarak 6nemsiz oldugunu saptamislardir.
Onemli vd (1999), 1997-1998 yillarinda yiiriittiikleri arastirmada birinci y1l Eko-fer sivi
giibresi, ikinci y1il Combi- bor sivi giibreleri dozlariin aycicegi tane verimine etkilerini
onemli bulmuslardir. Ancak her iki yilda da sivi gilibre dozlarindaki artisin verimi bir
dereceye kadar olumlu etkiledigni; daha sonraki dozlarin ise olumsuz etki yaptigini
belirtmislerdir. Karaaslan (2001), Diyarbakir kuru kosullarinda farkli dozlardaki yaprak
giibre uygulamasinin AS-615 aygicegi cesidi lizerine diizenli ve belirli bir etkisinin
saptanamadigini, mevcut farkliliklarin da tamamen bu uygulamalardan kaynaklandiginm
sOylemenin pek miimkiin olmadigini ifade etmistir. Kiract vd.(2008), organik havug
yetistiriciliginde kullanilan bitki aktivatorii ve mikrobiyal giibrelerin verim {izerine
etkilerini inceledikleri bir ¢alismanin sonucunda kontrol uygulamasina goére ISR 2000,

Crop-set,Biosaps ve Fosfert uygulamalarinin verimi arttirdigini bildirmektedirler.
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Cizelge 4.1. Farkli yaprak giibrelerinin karpuzda verim 6zellikleri lizerine etkisi

Giibreler Bitki basina t_op'l_zllm verim | Dekara toplam_lverim
(kg bitki™) (kg dekar™)
Kontrol-1 9.133 6.530
Kontrol-2 11.860 8.484
Ure 11.000 7.865
Bereket 12.200 8.723
Crop Forte 12.933 9.247
Kalsibor 11.466 8.198
Maxfoli 12.400 8.866
Mebor-5 10.333 7.388
Meb-Zn 10.933 7.817
Mikromix 11.466 8.198
Multimicrofluid 12.866 9.199
Organim 11.066 7.912

* Ayni siitunda ayn1 harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak fark yoktur (P<0.05)

4.1.2. Pazarlanabilir Verim

Pazarlanabilir verim Kontrol-1’e gére Multimicrofluid, Maxfoli, Bereket, Crop
Forte yaprak giibreleri ile onemli 6l¢iide artarken; Kontrol-2’ye gore anlamli bir degisim
belirlenmemigstir. Yapilan c¢oklu karsilastirma testi sonucuna gore farkli yaprak
glibrelerinin karpuzda pazarlanabilir verim {izerine etkisinin Kontrol-1’e gore tiim
giibrelerde istatistiksel olarak anlamli olmasa da artis oldugu; Multimicrofluid, Maxfoli,
Bereket ve Crop Forte giibreleri arasindaki farkin 6nemli oldugu (p<0,05) ve verimi
arttirdigr belirlenmistir (Cizelge 4.2). Yaprak giibrelerinin Kontrol-2’ye gore pazarlanabilir

verim iizerine etkisi onemsiz bulunmustur.

Yaprak giibrelerinde bir dekardan elde edilen ortalama verim en fazla Mikromix
(8.875), Bereket (8.786), Crop Forte (8.652) ve Kalsibor (8.117) giibrelerinden elde
edilmistir (Cizelge 4.2).
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Cizelge 4.2. Yaprak giibrelerinin bitki basina ve dekara verim tizerine etkisi

GUBRELER Bitki basina pazarlanabilir verim | Dekara pazarlanabilir verim
(g bitki™) (kg dekar™)
Kontrol-1 8.400 6.006
Kontrol-2 11.066 7.912
Ure 10.400 7.436
Bereket 11.600 8.294
Crop Forte 11.600 8.294
Kalsibor 10.866 7.769
Maxfoli 11.800 8.437
Mebor-5 9.600 6.864
Meb-Zn 10.400 7.436
Mikromix 10.733 7.674
Multimicrofluid 12.200 8.723
Organim 10.133 7.245

4.2. Meyve Sayisi

4.2.1. Toplam Meyve Sayis1

Bitki basina meyve sayisi ortalamalarina ait verilerde en yiiksek degerler (4,40) ile

Multimicrofluid ve (3,07) ile Mikromix giibrelerinden elde edilmistir. Yapilan g¢oklu

karsilastirma testi sonucuna gore farkli yaprak giibrelerinin karpuzda bitki bagina meyve

sayisina etkisinin her iki diger tiim yaprak giibreleri arasindaki farkin 6nemli olmadigi

(p<0.05) belirlenmistir. Glibreler arasindaki farklar tesadiiften kaynaklanmaktadir (Cizelge

4.3). Heidarian, vd., (2011) soyada farkli gelisme dénemlerinde yapraktan uygulanan Fe ve

Zn uygulamalarinda en yliksek bakla sayisin1 36.36 adet, en diisiik ise 24.23 adet olarak

belirlemislerdir. Oden, (2012), farkli demir dozlarinin bitki basmna bakla sayisi iizerine

onemli etkide bulundugunu, farkli demir uygulamalar1 acisindan elde edilen ortalama

degerler 15.61 adet/bitki ile 24.40 adet/bitki arasinda degisim gosterdigini bildirmistir.
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Cizelge 4.3. Farkli yaprak giibrelerinin bitki basina ve dekara meyve sayisina etkisi

.. Bitki basina meyve sayisi Dekara meyve sayisi
Giibreler (adset mey\?; D) ' (adet mg’yve ‘1)y
Kontrol-1 3.13 2.237
Kontrol-2 3.60 2.574
Ure 3.67 2.624
Bereket 3.60 2.574
Crop Forte 3.73 2.666
Kalsibor 3.40 2.431
Maxfoli 4.00 2.860
Mebor-5 3.33 2.380
Meb-Zn 3.60 2.574
Mikromix 3.07 2.195
Multimicrofluid 4.40 3.140
Organim 3.07 2.195

4.2.2. Pazarlanabilir Meyve Sayisi

Cizelge 4.4. Farkli yaprak giibrelerinin bitki basina ve dekara pazarlanabilir meyve sayisi
tizerine etkisi

Bitki basina pazarlanabilir Dekara pazarlanabilir
Giibreler meyve sayisl meyve saylisi
(adet meyve™) (adet meyve )
Kontrol-1 1.044 746.46
Kontrol-2 1.200 858.00
Ure 1.222 873.73
Bereket 1.266 905.67
Crop Forte 1.244 889.94
Kalsibor 1.133 810.33
Maxfoli 1.333 953.33
Mebor-5 1.111 794.60
Meb-Zn 1.200 858.00
Mikromix 1.022 730.73
Multimicrofluid 1.466 1.048.67
Organim 1.022 730.73

4.3. Meyve Ozellikleri

4.3.1. Toplam ve Pazarlanabilir Meyve Agirhg:
Meyve agirlik ortalamalarina ait verilerde en yiiksek degerler 9950,67 gr ile
Mikromix, 9850 gr ile Bereket, 9700 gr ile Crop forte ve 9100 gr ile Kalsibor yaprak

giibrelerinden elde edilmistir. Yapilan ¢oklu karsilastirma testi sonucuna gore farkli yaprak
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giibrelerinin karpuzda meyve agirliklarina etkisinin her iki kontrol ile Mikromix, Bereket,
Crop Forte ve Kalsibor yaprak giibreleri arasindaki farkin énemli (p<0.05) ve artirdigi;
kullanilan diger yaprak giibrelerinin ise her iki kontrole gore istatistiksel anlamda 6nemli
bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir (Cizelge 4.1). Mikromix yaprak giibresinin besin
iceriginin (50 O.M, 6 K20, 1 Fe, 1 Mn, 2 Zn ve 10 aminoasit) farkli elementlerden
olusmas1 meyve agirlhigini arttirict etki yapabilir. Nazar ve ark., (2012) yaptiklar1 bir
calismada yapraktan Fe, Zn, Mn ve aminoasit uygulamasinin meyve agirligina olumlu
etkisi oldugunu bildirmislerdir. Kinaci1 ve Kinact (2001), degisik markalardaki yaprak
giibrelerinin bugdayin verim ve kalite 6zellikleri lizerine etkilerini aragtirmiglar ve degisik
yaprak giibrelerinin bugdayin hektolitre agirligina etkisinin istatistiksel olarak Gnemsiz
oldugunu belirtmislerdir. Unlii (2008), domateste yaptig1 iki yillik ¢alismanin sonucunda
kontrol uygulamasina gore bitki aktivatorli ve mikrobiyal giibre uygulamalar ile arttigini
bildirmektedir. Elde edilen sonuglar diger arastirmacilarin sonuglar1 ile uyum

gostermektedir.
4.3.2. Meyve Eti ve Kabuk Agirhg

Meyve eti yas agirlig1 ortalamalarina ait verilerde en yiiksek degerler (7574,67) ile
Bereket, (7332,00) ile Crop forte ve (7028,33) ile Mikromix giibrelerinden elde edilmistir.
Yapilan ¢oklu karsilastirma testi sonucuna gore farkli yaprak giibrelerinin karpuzda meyve
i¢ yas agirliklaria etkisinin her iki kontrol ile Bereket, Crop Forte ve Mikromix yaprak
giibreleri arasindaki farkin 6nemli oldugu (p<0.05) ve meyve i¢ agirligi iizerine Bereket,
Crop forte ve Mikromix giibrelerinin her iki kontrole gére dnemli oldugu (arttirdigi) diger
yaprak giibrelerinin etkisinin ise dnemsiz oldugu tespit edilmistir. Crop forte’nin iceriginde
(50 OM, 16 K;0) organik madde olmasindan dolayr bu artts meydana gelmis olabilir.
(Cizelge 4.5). Organik giibre uygulamalarinin verim iizerine etkisi oldugu (Ugok ve ark.,

2019) tarafindan bildirilmistir.
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Cizelge 4.5. Farkli yaprak giibrelerinin meyve eti ve kabuk agirligi tizerine etkisi

Giibreler Meyve eti agirhigi (kg meyve™) Kabuk agirlig: (kg meyve™)
Kontrol-1 5.415b° 2.734¢
Kontrol-2 5.323b 3.226 a
Ure 5.618 b 2.731c
Bereket 7.574 a 2.275d
Crop Forte 7.332 a 2.368 d
Kalsibor 5.955b 3.144 ab
Maxfoli 5.845b 2.705¢
Mebor-5 5.487 b 2.413d
Meb-Zn 5.274 b 3.359 a
Mikromix 7.028 a 2.921 bc
Multimicrofluid 5.968 b 2.865¢C
Organim 6.061 b 2.888 c

* Ayni siitunda ayni harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak fark yoktur (P<0.05)

Kabuk yas agirlik ortalamalarina ait verilerde yiiksek degerler 3359,33 g ile Meb-
Zn, 3226,33 g ile Kontrol-2 ve 3144,33 g ile Kalsibor giibrelerinden elde edilmistir.
Yapilan coklu karsilastirma testi sonucuna gore farkli yaprak giibrelerinin karpuzda yas
kabuk agirliklarina etkisinin Kontrol-1 ile Meb-Zn, Kalsibor ve Kontrol-2 yaprak giibreleri
arasindaki farkin 6nemli oldugu (p<0.05) ve arttirdigi; Bereket, Crop Forte ve Mebor-5
arasindaki farkin 6nemli oldugu (p<0.05) ve azalttigi, diger yaprak giibrelerinin ise her iki
kontrole gore istatistiksel anlamda Onemli bir farklilhik gostermedigi tespit edilmigtir
(Cizelge 4.2). Bu arastirma sonucuna gore meyve agirligt iizerine Cu, B ve Zn igerikli
giibrelerin daha etkili oldugu belirlenmistir. Onceki arastirmacilar (Tuna ve Ozer, 2005) Ca
ile yaptiklar1 ¢calismada karpuzda Ca’nin olumlu etkisini tespit etmislerdir. Bu arastirma ile

elde edilen bulgular 6nceki sonuglari teyit etmektedir.

4.3.3. Meyve Uzunlugu, Meyve Capi ve Meyve Kabuk Kalinhg

Meyve uzunlugu ortalamalarina ait verilerde yiiksek degerler 28,85 cm ile Ure,
28,75 cm ile Bereket, 28,70 cm ile Mikromix ve 28,47 cm ile Kalsibor yaprak
giibrelerinden elde edilmistir. Yapilan ¢oklu karsilagtirma testi sonucuna gore farkli yaprak
giibrelerinin karpuzda meyve uzunluklarina etkisinin her iki kontrol ile Ure, Bereket,
Mikromix ve Kalsibor yaprak giibreleri arasindaki farkin 6nemli oldugu (p<0.05) ve
arttirdig; kullamilan diger yaprak giibrelerinin ise her iki kontrole gore istatistiksel
anlamda o6nemli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir (Cizelge 4.6). Diger
aragtirmacilarca yapilan caligmalarda azotlu giibre uygulamalarinin verimi arttirdig

bildirilmistir (Gelmez ve ark., 2018).

21




Cizelge 4.6. Farkli yaprak gilibrelerinin meyve uzunlugu, meyve ¢ap1 ve meyve kabuk
kalinlig1 iizerine etkisi

Giibreler Meyve uzunl_lllgu (cm Meyve (;a[_)ll (cm Kabuk Kalln_lllgl (mm
meyve ™) meyve ™) meyve )
Kontrol-1 25.60 ¢ 22.60d 14.59 bc™
Kontrol-2 26.70 bc 24.80 a 15.60 bc
Ure 28.85a 23.45 bed 13.85 de
Bereket 28.75 a 22.95d 15.25 bc
Crop Forte 27.00 bc 23.33 bcd 13.60 de
Kalsibor 28.47 a 23.25cd 15.24 bc
Maxfoli 26.57 bc 24.65 a 15.85 bc
Mebor-5 25.45¢ 24.21 abc 12.21e
Meb-Zn 25.75¢ 24.33 ab 14.74 bc
Mikromix 28.70 a 24.60 a 16.31b
Multimicrofluid 26.60 bc 23.53 bed 14.01 bcd
Organim 27.37 ab 24.07 abc 18.65 a

* Ayni siitunda ayn1 harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak fark yoktur (P<0.05)

Meyve cap1 ortalamalarina ait verilerde tiim giibre uygulamalarinin meyve ¢apini
arttirdigl, bununla birlikte en yiiksek degerler 24,80 cm ile Kontrol-2, 24,65 cm ile
Maxfoli, 24,60 cm ile Mikromix, 24,33 cm ile Meb Zn, 24,21 cm ile Mebor-5 ve 24,07 cm
ile Organim yaprak giibrelerinden elde edilmistir. Yapilan coklu karsilastirma testi
sonucuna gore farkli yaprak giibrelerinin karpuzda meyve caplarina etkisinin Kontrol-2 ile
Maxfoli, Mikromix, Meb-Zn, Mebor 5 ve Organim yaprak giibreleri arasindaki farkin
onemli olmadig1 (p<0.05) diger yaprak giibrelerinin ise istatistiksel anlamda azalttig1 tespit
edilmistir (Cizelge 4.6). Elde edilen sonuglar baska ¢alismalarla benzerlik gostermektedir.
(Nikpeyma ve ark., 2008) yapmis olduklari yapraktan ve topraktan besin elementi
uygulamalarinda bitki boyu ve ¢apinda yapraktan yapilan uygulamalarin istatistiksel olarak

onemli oldugunu ve arttirdig: tespit edilmistir.

Meyve kabuk kalinlig1 ortalamalarina ait verilerde en yiiksek degerler 18,65 mm ile
Organim, 16,31 mm ile Mikromix giibrelerinden elde edilmistir. Yapilan c¢oklu
karsilagtirma testi sonucuna gore farkli yaprak giibrelerinin karpuzda meyve kabuk
kalinliklarmna etkisinin her iki kontrol ile Organim yaprak giibresi arasindaki farkin 6nemli
oldugunu (p<0.05) ve arttirdigi; Mebor-5, Ure ve Crop Forte ile arasindaki farkin ise
onemli oldugu (p<0.05) ve azalttigi; kullanilan diger yaprak giibrelerinin ise her iKi
kontrole gore istatistiksel anlamda Onemli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir

(Cizelge 4.6).
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4.3.4. 1000 Tohum Agirhg:

Bin tohum agirlik ortalamalarma ait verilerde yiiksek degerler 115,52 adet ile
Kontrol-1, 113,8 adet ile Ure ve 103,64 adet ile Multimicrofluid giibrelerinden elde
edilmistir. Yapilan c¢oklu karsilagtirma testi sonucuna gore farkli yaprak giibrelerinin
karpuzda Bin dane agirligma etkisinin Kontrol-1’e gére Ure ve Multimicrofluid hari¢ tim
yaprak giibreleri arasindaki farkin 6nemli oldugu (p<0.05) ve azalttigi; Kontrol-2’ye gore
ise Kontrol-1, Ure, Multimicrofluid, ve Crop forte giibreleri arasindaki farkin 6nemli
oldugu (p<0.05) ve arttirdigi belirlenmistir (Cizelge 4.7). (Fayetorbay ve ark., 2014)
yaptiklar1 ¢caligmalarinda fosfor uygulamalarinin bin tohum agirliginda artis sagladigi tespit
edilmistir. Bu ¢alismada elde edilen sonuglar (Fayetorbay ve ark., 2014) ile uyum
gostermemektedir. Heidarian, vd., (2011) soyada farkli gelisme donemlerinde yapraktan
uygulanan demir ve ¢inkonun 1000 tane agirhigina etkisi Zn+Fe uygulamasinda 200 g
olarak belirlemislerdir. Kobraee, vd., (2011)yaptiklar1 ¢alisma sonucunda en yiiksek 100
tane agirligi 17.39 kg/ha, en diisiik ise 17.28 0 50 100 150 200 250 Kontrol A B C AB AC
BC ABC 1000 Tane Agirlig: (g) 29 kg/ha olarak elde etmislerdir. Choundhary, vd., (2014)
soyaya uyguladiklari kiikiirt ve ¢inko uygulamalarinda en ytliksek 100 tane agirligin1 9.96 g
ile S (40 ppm) ve Zn (5 ppm) kombinasyonundan elde etmislerdir.

Cizelge 4.7. Farkl1 Yaprak Giibrelerinin karpuzda tohum agirligina etkisi

Giibreler Bin tohum agirhg (g 1000 adet™)

Kontrol-1 11552 a"
Kontrol-2 54.72 de
Ure 113.88 a
Bereket 63.16 cde
Crop Forte 85.76 b
Kalsibor 50.36 e
Maxfoli 51.64 ¢
Mebor-5 70.76 c
Meb-Zn 60.80 cde
Mikromix 54.84 de
Multimicrofluid 103.64 a
Organim 69.44 cd

* Ayni siitunda ayn1 harf ile gdsterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak fark yoktur (P<0.05)
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4.3.5. Meyve Eti ve Kabuk Kuru Maddesi

Karpuz kuru maddesi ortalamalarina ait verilerde en yiliksek degerler (155,42) ile
Kontrol 2, (134,95) ile Meb Zn, (129,81) ile Kalsibor ve (125,58) ile Ure giibrelerinden
elde edilmistir. Yapilan ¢oklu karsilastirma testi sonucuna gore farkli yaprak giibrelerinin
karpuzda Kabuk kuru madde miktarina etkisinin Kontrol-1’e gore Kontrol-2 ve Meb-Zn
yaprak giibreleri arasindaki farkin 6nemli oldugu (p<0.05) ve artirdigi; Bereket ve
Mikromix giibreleri arasindaki farkin ise dnemli oldugu (p<0.05) ve azalttigi gorilmiistiir.
Kontrol-2’ye gore kiyaslaninca tiim yaprak giibreleri arasindaki farkin dnemli (p<0.05) ve
azalttig1 belirlenmistir (Cizelge 4.8). Elde edilen sonuglar diger arastirmacilarla kismen
benzerlik gostermektedir. Nikpeyma ve ark., (2008) yaptiklar1 ¢alismalarinda yapraktan
uygulamalarin govde kuru agirlik iizerine etkisini istatistiksel acidan 6nemli bulmamig
olsalar da elde edilen sonucglarda kuru agirlikta artis saglandigi tespit edilmistir. Ayni

sonuclar baska ¢aligmalarda da belirtilmistir (Cakici ve Arslan, 2012).

Cizelge 4.8. Farkli yaprak giibrelerinin meyve eti ve kabuk kuru madde degerleri iizerine
etkisi

Giibreler Meyve eti kurqlmaddesi Kabuk kuru _rPaddesi
(g adet™) (g adet™)
Kontrol-1 69.59 bed” 113.10 cde
Kontrol-2 44,26 f 15542 a
Ure 50.48 ef 125.59 bcd
Bereket 60.75 cde 89.09 f
Crop Forte 86.03 a 104.14 ef
Kalsibor 4550 f 129.81 bc
Maxfoli 72.05 bc 108.20 de
Mebor-5 48.06 ef 108.57 de
Meb-Zn 53.48ef 134.95b
Mikromix 56.77 def 95.37 ef
Multimicrofluid 78.42 ab 98.59 ef
Organim 56.51 def 110.80 de

* Ayni siitunda ayni1 harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak fark yoktur (P<0.05)

Meyve kuru maddesi ortalamalarina ait verilerde en yiiksek degerler (86,03) ile
Crop forte, (78,42) ile Multimicrofluid, ve (72,05) ile Maxfoli giibrelerinden elde
edilmistir. Yapilan coklu karsilastirma testi sonucuna gore farkli yaprak giibrelerinin
karpuzda meyve i¢ kuru maddesi agirliklarina etkisinin Kontrol-1 ile Crop Forte yaprak
giibresi arasindaki farkin énemli oldugu( p<0.05) ve arttirdig:; Kontrol-2, Kalsibor, Ure,
Meb-Zn ve Organim giibreleri ile arasindaki farkin 6nemli oldugu (p<0.05) ve azalttig

belirlenmistir. Ayrica Kontrol-2’ye gore tiim yaprak giibrelerinde artis goriildiigii ve Crop
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forte, Multimicrofluid, Kontrol-1 ve Bereket ile arasindaki farklarin istatistiksel olarak
onemli (p<0.05) ve arttirdig1 belirlenmistir. (Cizelge 4.8).(Ozcan ve Brohi, 2000) yaprak
giibrelerinin misir bitkisinin gelisimi ve kuru madde miktarina etkisinin incelendigi
calismalarinda yaprak giibrelerinin kuru madde miktarina olan etkisinin istatistiksel olarak
onemli bulunmamasiyla birlikte kontrole goére kuru madde miktarinda artis sagladigini
tespit etmislerdir. Ayn1 sonuglar baska calismalarda da belirtilmistir (Cakict ve Arslan,
2012).

4.4. Meyve Besin Elementi i¢cerigi

Kirac1 vd.(2008), organik havug yetistiriciliginde kullanilan bitki aktivatoru ve
mikrobiyal giibrelerin verim tizerine etkilerini inceledikleri bir ¢aligmanin sonucunda
kontrol uygulamasina goére ISR 2000, Crop-set, Biosaps ve Fosfert uygulamalarinin verimi

arttirdigini bildirmektedirler.

4.4.1. Azot

Meyvede azot igerigi ortalamalarina ait verilerde en yiiksek degerler (3,41) ile Ure,
(3,27) ile Organim, (3,06) ile Kalsibor ve (3,03) ile Mebor-5 giibrelerinden elde edilmistir.
Yapilan ¢oklu karsilagtirma testi sonucuna gore farkli yaprak giibrelerinin karpuzda Azot
iceriklerini arttirdig fakat her iki kontrol ile yukarida sayilan yaprak giibrelerden sadece
tire ile arasindaki farkin 6énemli oldugu (p<0.05); belirlenmistir (Cizelge 4.9). Giiveng,
(1996) yapmis oldugu farkli iire dozlari ile yaprak giibrelemesinin fasulye bitkisinde azot
icerigine etkisinin istatistiksel olarak onemli olmadig1 belirlenmistir. (Cimrin ve ark.,
2000) yaptiklar1 ¢alismalarinda yapraktan uygulamalarin bitkide azot, fosfor, potasyum ve
kalsiyum igeriklerine etkisini istatistiksel acidan énemli bulmamislardir fakat istatistiksel
acidan O6nemli bulunmamis olmasina ragmen azot iceriklerinde kontrole gore artis tespit
etmislerdir. (Padem ve ark., 1995)’te benzer sonuglar bulmustur. Elde edilen sonuglar diger
arastirmacilar ile benzerlik gostermemektedir. Testoni ve ark., (1990a) azotlu giibre ile
meyve agirhiginin azaldigini K'da ise artis oldugunu bildirmislerdir. Vizotto ve ark.,
(1999a) azotlu giibrelemeyle meyve agirhigiin pozitif yonde etkilendigini, bu etkinin en

yiiksek dozlarda (300-400 kg ha -1) daha belirgin oldugunu saptamislardir.
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Cizelge 4.9. Giibrelerin azot igerigine etkisi

Giibreler Azot (%)
Kontrol-1 1.49 ab*
Kontrol-2 2.10 ab
Ure 34la
Bereket 0.81b
Crop Forte 1.91 ab
Kalsibor 3.06a
Maxfoli 2.94 ab
Mebor-5 3.03a
Meb-Zn 2.33ab
Mikromix 1.86 ab
Multimicrofluid 2.10 ab
Organim 3.27a

* Ayni siitunda ayni harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak fark yoktur (P<0.05)

4.4.2. Fosfor

Meyvede fosfor igerigi ortalamalarina ait verilerde en yiliksek degerler (0,18)
icerige sahip olarak Ure, Maxfoli, Mebor-5 giibrelerinden elde edilmistir. Yapilan ¢oklu
karsilastirma testi sonucuna gore farkli yaprak giibrelerinin karpuzda fosfor igeriklerine
etkisinin her iki kontrole uygulanan yaprak giibreleri arasindaki farkin 6nemli olmadigi
(p<0.05) belirlenmistir (Cizelge 4.10). Cimrin ve ark., (2000) yaptiklar1 ¢alismalarinda
yapraktan uygulamalarin bitki yapraklarinda azot, fosfor, potasyum ve kalsiyum
igeriklerine etkisini istatistiksel acidan Oonemli bulmamislardir fakat istatistiksel agidan
onemli bulunmamis olmasma ragmen fosfor igeriklerinde kontrole goére diisiis tespit

etmislerdir. Elde edilen sonuglar baska aragtirmacilar ile benzerlik gostermektedir.

Cizelge 4.10. Giibrelerin fosfor igerigine etkisi

Giibreler Fosfor (%)
Kontrol-1 0,09
Kontrol-2 0,14
Ure 0,18
Bereket 0,15
Crop Forte 0,12
Kalsibor 0,16
Maxfoli 0,18
Mebor-5 0,18
Meb-Zn 0,11
Mikromix 0,09
Multimicrofluid 0,10
Organim 0,13

* Ayni siitunda ayni harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak fark yoktur (P<0.05)
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4.4.3. Potasyum

Meyvede potasyum igerigi ortalamalarina ait verilerde en yiiksek deger (0,71) ile
Mikromix gilibresinden elde edilmistir. Yapilan ¢oklu karsilastirma testi sonucuna gore
farkli yaprak giibrelerinin karpuzda Potasyum igeriklerine etkisinin her iki kontrol ile iire
ve Bereket yaprak giibreleri hari¢ diger yaprak giibreleri arasindaki farkin 6nemli olmadigi
(p<0.05); iire ve Bereket giibrelerinin potasyum igerigini azalttig1 belirlenmistir (Cizelge
4.11). Farkli yaprak giibrelerinin besin iceriklerine etkisine ait ¢aligmalarinda farkli yaprak
giibrelerinin marulda potasyum igerigine etkisinin énemsiz oldugunu tespit etmislerdir.
Elde edilen sonuglar bagka arastirmacilar ile benzerlik gostermektedir. (Padem ve ark.,
1995).

Cizelge 4.11. Giibrelerin potasyum igerigine etkisi

Giibreler Potasyum (%)
Kontrol-1 0,71a
Kontrol-2 0,68 a
Ure 0,43 ¢
Bereket 0,49 bc
Crop Forte 0,69 a
Kalsibor 0,67 a
Maxfoli 0,60 abc
Mebor-5 0,58 abc
Meb-Zn 0,62 ab
Mikromix 0,71a
Multimicrofluid 0,65 ab
Organim 0,59 abc

* Aymi siitunda ayn1 harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak fark yoktur (P<0.05)

4.4.4. Magnezyum

Yaprak giibrelerinin karpuzda magnezyum igerigine etkisinin onemli olmadigi
tespit edilmistir (Cizelge 4.12). Yapilan diger c¢aligmalarda yapraktan uygulamalarin
bitkide, potasyum igerigine etkisi istatistiksel agidan 6nemli bulunmamistir (Padem ve ark.,
1995; Cimrin ve ark., 2000). Elde edilen sonuglar diger c¢alismalarla benzerlik

gostermektedir.
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Cizelge 4.12. Giibrelerin magnezyum igerigine etkisi

Giibreler Magnezyum (%)
Kontrol-1 0,15
Kontrol-2 0,20
Ure 0,22
Bereket 0,22
Crop Forte 0,19
Kalsibor 0,20
Maxfoli 0,18
Mebor-5 0,21
Meb-Zn 0,18
Mikromix 0,15
Multimicrofluid 0,17
Organim 0,17

* Ayni siitunda ayni harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak fark yoktur (P<0.05)

4.45. Demir

Meyvede demir igerigi ortalamalarina ait verilerde en yiiksek deger (84,61) ile
Kontrol-2’den saglanmistir. Yapilan ¢oklu karsilastirma testine gore tiim yaprak giibreleri
uygulamalarinda elde edilen demir igerigi Kontrol-1’e gore artis saglamistir, saglanan bu
artista Kontrol-2 de meydana gelen farklilik istatistiksel agidan 6nemli (p<0.05) bulunmus
ve demir igerigini arttirict etki gostermistir. Elde edilen sonuglar Kontol-2’yle
kiyaslandiginda ise Kontrol-1 ve Multimicrofluid yaprak giibreleri arasindaki farkin
onemli (p<0.05) ve azalttig1 belirlenmistir. Diger tiim sonuglar Kontrol-2’ye gére azalma
gostermis olsa da istatistiksel agidan Oonemsiz bulunmustur. Elde edilen sonuglar diger
arastirmacilarin ¢aligmalariyla benzerlik gostermektedir (Cizelge 4.13). Ozkan ve Asri
(2013) yaptiklar1 c¢alismalarinda kimyasal giibre uygulamalarinin bitki st aksami

icerisindeki N, P, Fe, Zn, Mn miktarlarin1 arttirdigin1 belirlemislerdir.

Cizelge 4.13. Giibrelerin demir igerigine etkisi

Giibreler Demir (ppm)

Kontrol-1 44,68 b*
Kontrol-2 84,61 a
Ure 76,25 ab
Bereket 69,54 ab
Crop Forte 65,61 ab
Kalsibor 70,34 ab
Maxfoli 71,02 ab
Mebor-5 63,22 ab
Meb-Zn 59,61 ab
Mikromix 54,15 ab
Multimicrofluid 48,27 ab
Organim 55,60 ab

* Ayni siitunda ayni1 harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak fark yoktur (P<0.05)
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4.4.6. Cinko

Meyvede Cinko icerigi ortalamalarina ait verilerde en yiiksek deger (11,78) ile
Maxfoli giibresinden elde edilmistir. Yapilan ¢oklu karsilastirma testine gére Kontrol-1 ile
Maxfoli arasindaki farkin istatistiksel olarak onemli (p<0.05) oldugu ve Zn igerigini
arttirdig; Kontrol-2 ile kullanilan diger yaprak giibreleri arasindaki farkin ise onemli
olmadig1 belirlenmistir (Cizelge 4.14). Elde edilen sonuglar diger arastirmacilarin
calismalariyla benzerlik gostermektedir. Ozkan ve Asri (2013) yaptiklar1 ¢alismalarinda
kimyasal giibre uygulamalarinin bitki iist aksami igerisindeki Zn miktarlarini arttirdigini

belirlemiglerdir.

Cizelge 4.14. Giibrelerin ginko igerigine etkisi

Giibreler Cinko (ppm)
Kontrol-1 3,15b
Kontrol-2 4,53 ab
Ure 5,15 ab
Bereket 6,80 ab
Crop Forte 6,14 ab
Kalsibor 6,91 ab
Maxfoli 11,78 a
Mebor-5 3,83b
Meb-Zn 4,93 ab
Mikromix 4,93 ab
Multimicrofluid 3,84b
Organim 5,10 ab

* Aymi siitunda ayn1 harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak fark yoktur (P<0.05)

4.4.7. Bakir

Karpuz meyvesinde Cinko igerigi ortalamalarina ait verilerde en yliksek deger
(47,65) ile Meb-Zn, (43,82) ile Multimicrofluid, (43,76) ile Mikromix, (43,38) ile Crop
Forte ve (39,06) ile iire giibresinden elde edilmistir. Yapilan ¢oklu karsilastirma testine
gore Kontrol-1 ve Kontrol-2 ile tiim giibreler arasindaki fark istatistiksel olarak 6nemli
(p<0.05) olmadig1 belirlenmistir (Cizelge 4.15). Ozkan ve Asri (2013) yaptiklar
caligmalarinda kimyasal giibre uygulamalarinin bitki yapraklari i¢erisindeki N, P, Fe, Zn,
Mn miktarlarini arttirdigin1  belirlemislerdir. Aymi1  sonuglar baska calismalarda da
goriilmektedir (Kaptan ve Sari, 2019). Elde edilen sonuglar diger arastirmacilarin

caligmalariyla benzerlik gostermektedir.
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Cizelge 4.15. Giibrelerin bakir igerigine etkisi

Giibreler Bakir (ppm)
Kontrol-1 36,12
Kontrol-2 35,40
Ure 39,06
Bereket 32,10
Crop Forte 43,38
Kalsibor 37,05
Maxfoli 24,74
Mebor-5 35,09
Meb-Zn 47,65
Mikromix 43,76
Multimicrofluid 43,82
Organim 33,51

* Ayni siitunda ayni harf ile gosterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak fark yoktur (P<0.05)

4.4.8. Mangan

Meyvede Mangan icerigi ortalamalarina ait verilerde en yiiksek deger (10,74) ile
Kalsibor giibresinden elde edilmistir. Yapilan ¢oklu karsilagtirma testine gore kullanilan
yaprak giibrelerinin tamaminin her iki kontrole gore Mn igeriginin arttigi fakat bu artisin
istatiksel olarak onemli olmadig1 belirlenmistir (Cizelge 4.16). Ozkan ve Asri (2013)
yaptiklar ¢aligmalarinda kimyasal giibre uygulamalariin bitki yapraklar icerisindeki Mn
miktarlarimi arttirdigin1  belirlemiglerdir. Elde edilen sonuglar diger arastirmacilarin

caligmalariyla benzerlik gostermektedir.

Cizelge 4.16. Giibrelerin mangan igerigine etkisi

Giibreler Mangan (ppm)
Kontrol-1 36,12
Kontrol-2 35,40
Ure 39,06
Bereket 32,10
Crop Forte 43,38
Kalsibor 37,05
Maxfoli 24,74
Mebor-5 35,09
Meb-Zn 47,65
Mikromix 10,26
Multimicrofluid 43,82
Organim 33,51

* Ayni siitunda ayn1 harf ile gdsterilen ortalamalar arasinda istatistiksel olarak fark yoktur (P<0.05)
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5.SONUC VE ONERILER

Yapilan ¢alismada elde edilen sonuglar icerisinde verim parametrelerine istatistiksel
olarak en fazla pozitif etki eden yaprak giibreleri sirasiyla Crop Forte, Bereket,
Multimicrofluid, Kontrol-2, Maxfoli, Organim giibreleri iken en fazla negatif etki ise

Kalsibor ve Mebor-5 giibrelerinden elde edilmistir.

Yaprak giibrelerinin istatistiksel olarak en fazla pozitif etkiledikleri parametreleri
ise sirastyla meyve agirligl, meyve uzunlugu, meyve ¢api, toplam verim ve pazarlanabilir
verim olmustur. Negatif yonde en fazla etki edilen parametreler ise bin dane agirligi,

cekirdek sayisi, i¢ kuru madde miktari, kuru madde miktari ve yas kabuk agirlig1 olmustur.

Yaprak giibrelerinin meyve agirligi, meyve uzunlugu, meyve c¢api, toplam verim ve
pazarlanabilir verim tizerine higbir olumsuz etkisinin olmadig1 fakat bu paramatrelerin

istatistiksel olarak en fazla olumlu etki goren parametreler oldugu belirlenmistir.

Besin igerikleri agisindan Mg, Fe, Zn ve Mn istatistiksel olarak pozitif etki
gormesine karsilik K negatif olarak etkilenmistir. N, P ve Cu ise hem negatif hem de

pozitif olarak herhangi bir etki gérmedikleri gdzlenmistir.

Toplam ve pazarlanabilir verim iizerine (N, P, Zn) Bereket, (OM, K) Crop Forte ve

Multimicrofluid yaprak giibrelerinin etkisinin daha fazla oldugu belirlenmistir.

Bu sonuglar goz Oniine alindiginda denemede kullanilan 10 adet farkli yaprak
giibresinden ¢ift¢i bazinda kullaniminin tavsiye edilebilecegi giibreler Bereket, Crop Forte
ve Multimicrofluid oldugu diisiiniilmektedir daha dogru ve kesin sonug verilebilmesi i¢in
deneme sartlarmin  ve uygulamalarinin  degistirilmesi  suretiyle tekrarlanmasi

gerekmektedir.
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