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OZET
Yiiksek Lisans Tezi
Bulgaristan’da Yasayan Azinhk Olan ve Azinhik Olmayan Vatandaslarin
Tiirkiye Algisi
Seden KURTULUS

Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Kamu Yonetimi Anabilim Dah

Kamu Yonetimi Programm

Tiirkler Balkanlarda bes asir boyunca bulunmus ancak Bulgaristan’in
bagimsizhigim1 kazanmasindan sonra Tiirkler azinhk duruma diismiistiir.
Bulgaristan ile Tiirkiye gecmisten giiniimiize bir¢ok Siyasal, sosyal ve askeri
alanda birbirileriyle etkilesim icinde bulunmaktadir. Bu etkilesimler sonucunda
iilkede bulunan azinhklar dogrudan etkilemektedir. Uygulanan etkilesimler ve
etkilesime bagh olarak gerceklestirilen uygulamalar Tiirkiye ile ilgili olarak
cesitli algilarin olusmasina neden olmaktadir.

Bulgaristan’da yasayan azinlik olan ve azinhk olmayanlarin etnik ve
kiiltiirel acidan birbirleriyle etkilesim icinde oldugu ve Tiirkiye ile ilgili belli
algilara sahip olduklann gozlemlenmektedir. Tiirkiye’nin etnisite acisindan
zengin cesitlilige sahip olan Balkanlarda gelecekte gerceklestirmeyi planladig
politikalar acisindan risk teskil eden algilar1 bilmesi ve bu algilar1 kendi lehine
yonetmesi onem arz etmektedir.

Bu calismanin amaci, Bulgaristan’da yasayan azinhk olan ve azinhk
olmayanlarin Tiirkiye algisin1 degerlendirmektir. Bu kapsamda Bulgaristan
cografyasi, algi, alginin olusmasini etkileyen faktorler ve kimlik kavramm
hakkinda bilgi verilerek, Tiirkiye ve Bulgaristan arasinda iliskilerin tarihsel arka
plan1 incelenmistir. Anket yontemi kullamlarak yapilan bu arastirmada,
Bulgaristan’da yasayan azinlik olan ve azinhik olmayan vatandaslarin Tiirkiye
algisi iizerine detayh bulgular elde edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Azinhk, Tiirkiye, Bulgaristan, Algi.



ABSTRACT
Master’s Thesis
Perception Level About Turkey Among Minority And Non-Mmority Citizen in
Bulgana

Seden KURTULUS

Dokuz Eyliil University
Graduate School of Social Sciences
Department of Public Administration
Public Administration Program

The Turks existed in the Balkans for five centuries, however, The Turks
became the minority after Bulgaria gained its indepence. From past to present,
Bulgaria and Turkey interact with each other in several political, social and
military fields. As a result of these interactions, minorities in the country are
directly affected. The implemented interactions and the implementations carried
out depending on the interaction cause formation of various perceptions about
Turkey.

It is observed that the minorities and non- minorities living in Bulgaria
interact with each other together in etnic and cultural terms and have certain
perceptions about Turkey. It is important for Turkey to be aware of perceptions
that pose a risk in terms of the policies it plans to realize in the Balkans, which
have a rich diversity in terms of ethnicity, and to manage these perceptions in its
own favor.

The aim of this study is to evaluate the perception of Turkey of minority
and non-minority citizens living in Bulgaria. In this context, providing
information on the geography of Bulgaria, the perception, the formation of
perception and the concept of identity, the historical background of the relations
betweeen Turkey and Bulgariawas examined. In the research conducted using
survey method, detailed findings were obtained on the perception of Turkey of
the minority and non-minority citizens living in Bulgaria.

Keywords: Minority, Turkey, Bulgaria, Perception.
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GIRIS

Alg1 kavrami, olay ve nesnelerin farkina varilmasi ya da idrak edilmesi olarak
tanmimlanabilmektedir. Duyu organlarimiz ile bizleri uyaran nesneleri, olay1 ya da
tepkileri alma esnasinda bunlar1 kendimize gére anlamlandirir ve yorumlariz. Bu
anlamlandirma ve yorumlama siirecinin sonunda birtakim anlamlara ulasilmaktadir.
Gergeklestirilen bu anlamlar algilarimizin  olusmasina yardimci olmaktadir.
Algilarimizi uyaranla ilgili kisisel ve kiltiirel 6zellikler etkilemektedir.

Yasadigimiz toplumlar, kendi gelistirdikleri normlar ile bizlere neyi, nasil
yapacagimizi 6gretmektedir. Bireyler toplumun koymus oldugu normlara gore hareket
ettigi siirece “biz” kategorisine girebilmektedir. Bu normlarin karsisinda yer alanlar ya
da bu normlara uymayan kisiler “6teki” olarak algilanmaktadir. Algilar sayesinde
bireyler, tarih, semboller ve yasadiklar1 hayati ve tiim bu bahsettiklerimizle baglantili
olarak da duygularin etkisinde kalmaktadir. Toplum i¢inde yasayanlarin da kendilerini
etnik ya da dini olarak algiladiklar1 tanimlamalar bulunmaktadir. Toplumun birlikte
paylasmis oldugu semboller ve tarihe bireyler benzer anlamlar yiiklemektedirler.
Dolayistyla algilar kisinin degerleri, grup normlar1 ve ritiiellerine gore
sekillenmektedir?.

Bulgaristan hem Giineydogu Avrupa iilkesi olup hem de Tiirkiye’'nin de
icerisinde bulundugu Balkan Yarimadasi’nda yer almaktadir. Bir balkan iilkesi olarak
Bulgaristan birgok farkli etnik ve dinsel topluluklara ev sahipligi yapmaktadir. Ulkede
bulunan aziliklar komsu devletler ile ortak paydaya sahip olduklarinda bu iilkeler
iginde yadsinamaz bir 6neme sahip olmuslardir. Bu noktada Bulgaristan iktisadi, siyasi
ve tarihi Ozellikleriyle ayni zamanda komsu bir lilke olarak Tiirkiye’nin dis
politikasinda 6nemli bir yere sahiptir. Kiiresel olaylar politik etkiler dogurmaktadir.
Tirkiye’nin uluslararas1 arenada 6n plana ¢ikmasi ya da komsu iligkileri azinliklar
etkiyebilmektedir. Bulgaristan’da en biiyiik azinlig1 Tiirkler olusturmaktadir. Gegmis
donemden giinlimiize kadar iki lilke arasindaki iligkilerin belirleyen en 6nemli
faktorlerden birisi de iilkede bulunan Bulgaristanli Miisliman Tiirk azmliktir.

Bulgaristanli Miisliman Tiirk Azinlik, Tirkiye Bulgaristan iligkilerinde ana

! Yusuf Pustu, Alg1 Yonetimi: Kavramsal Ve Teorik Bir Bakis Acis1 (Ed.Bilal Karabulut), Alfa
Yayinlari, Istanbul, 2017, 5.313.



degiskenlerden biri olarak goriilmektedir. iki iilke arasindaki iliskiler azinliklari
etkiyebilmektedir. Ornegin; Bulgaristan’la olan iyi ticari iliskiler azinliklarin lehine
sonu¢ dogururken, ters bir durum azinliklara bakis acisini1 degistirebilmektir. Ayni
sekilde orada bulunan azinliklarin durumu da iki {lkenin iliskilerini
etkileyebilmektedir. Ulke iliskileri ve azinliklar arasinda karsilikl1 bir etkilesim sdz
konusudur.

Calismada amaglanan ise soguk Savas donemi sonrasinda karsilikli alginin
gelismesinde daha 6nce yaratilmak istenen olumsuz etkiler sonrasinda orada yasayan
Tiirklerin anavatani olan Tiirkiye’de yasanan olaylarin Bulgaristan’da bulunan azinlik
olan ve azinlik olmayan vatandaslarin nasil etkiledigini ortaya koymaktir. iki iilke
arasinda Todor Jivkov sonrasi, donemde atilan adimlar ve gergeklestirilen is birlikleri
ile olumsuz alginin torpiilenip térpiillenmedigini 6lgmektir. Caligmada katilimcilarin,
Tiirkiye’ye gelip gelmeme durumlarina gore Tiirkiye ile ilgili olarak goriislerinde
degisiklik olup olmadigin1 gérmek ve ayni zamanda gerceklestirilen iligkiler ve is
birlikleri sonucunda yas gruplari ve cinsiyete bagli farkliliklar goriiliip goriilmediginin
ortaya konulmasi amaglanmistir.

Analitik yapisi ile tez ¢alismasit 3 bolimden olusmaktadir. Calismanin birinci
bolimiinde algi ve alginin olugsmasini etkileyen unsurlara ve kimlik kavramlarina yer
verilmistir. Ayni1 zamanda kimlik kavraminin tanim1 yapilarak, kimligin olusumu ve
bu olusuma etki eden faktorlerin agiklamasi yapilarak, kimlik tiirlerinin belirlenmesi
ve kimligin ingasinda 6nemli rolii bulunan “6teki” kavrami incelenmistir.

Ikinci boliimde; Bulgaristan’m cografi, ekonomik ve sosyopolitik
gostergelerine  deginilmistir. Alan arastirmasi ile iliskilendirmek amaciyla
Bulgaristan’in siyasi rejimi ve idari yapisi, egitim gostergeleri, istihdam gostergeleri
ve niifusun etnik ve dini yapisindan bahsedilmistir. Ayrica iki iilke arasinda soguk
savas donemi Oncesi iligkilerden daha sonra iki kutuplu sistemde bilindigi iizere iki
tilke farkli bloklar igerisinde bulunmustur. Bu durumda gerceklestirilen uygulamalar
ve iki iilke arasindaki iliskilerden bahsedilmistir. Uluslararasi sistemde gergeklesen
degisiklikler sonucunda iki kutuplu sistem sonras1 Tiirkiye'yle Bulgaristan arasindaki
iliskileri iyilestirme siirecinden bahsedilmistir. Iyilestirme déneminden giiniimiize

kadar gerceklesen askeri iligkiler ve ekonomik veriler incelenmistir.



Ucgiincii béliimde, ilk olarak alan arastirmasinda kullanilan yontemle ilgili bilgi
verilmistir. Ayn1 zamanda alan arastirmasindan elde edilen bulgular ortaya konularak,
s0z konusu bulgular literatiirden elde edilen bilgiler ile yorumlanmistir. Calismada
karsilasilan dil zorlugunu asmak igin anket ¢alismas1 Tiirkge ve Ingilizce hazirlanarak
bu iki dile de hakim olmayanlar i¢inse Bulgarcaya ¢evrilmistir. Alan arastirmasinin
yapilmast Covid-19 pandemi doneminde yapilmasindan kaynakli olarak hem
katilimcilara ulasim hem de iilke i¢inde sehir degistirme konusunda ¢esitli zorluklarla
karsilagilmistir. Karsilasilan bir diger zorluk ise hem vize uygulamasindan kaynakli
hem de ekonomik kiilfetten kaynakli olarak siire sikintisinin yasanmasidir. 2020
yilinda alan arastirmasi i¢in bir ay siire boyunca 150 kisiye ulagilmis daha sonra 2021
yilinda da 50 kisiye daha ulasilarak anket c¢alismasi toplamda 200 kisi ile
gerceklestirilmistir. Calismanin alan arastirmast kismi1 Rusguk, Varna, Sumnu ve
Sofya sehirlerinde yapilmistir. Bu boéliimde azinlik olan ve azinlik olmayan
vatandaslarin Tiirkiye’yi nasil degerlendirdigini ayn1 zamanda cinsiyetlerine ve egitim
diizeyleri gore degerlendirmelerindeki benzerlikler ve farkliliklara yer verilmistir.
Arastirmanin veri analizinde, nicel analiz tiirlerinden biri olan anket kullanilmuistir.
Ayrica SPSS programiyla karsilagtirmali tablolar kullanilmistir. Elde edilen tablolar,
arastirma bulgulari ve degerlendirme baslig1 kisminda bulgular ve literatiire dayanarak

¢ikarimlar yapilarak yorumlanmastir.



BIiRINCi BOLUM
ALGI VE ALGININ OLUSMASINI ETKILEYEN FAKTORLER

Insan ¢evresindekileri tiim duyu organlariyla fark edip, bu duyumlar1 farkl
etkenlerin etkisiyle anlamlandirmaktir. Bu yilizden insanoglu var oldugundan beri algi
kavrami da 0 zamandan beri var olmaktadir. Algi kavrami yeni bir kavram degildir.
Algi1 bilincin ilk unsurunu olusturur ve bir anlamlandirma siirecidir. Algi, en
anlagilabilir sekilde kisinin c¢evresinde olanlar1 anlamlandirma siireci olarak
tanimlanabilmektedir.

Tiirk Dil Kurumu’na (2020) gore algt “bir seye dikkati yonlendirerek o seyin
bilincine varma, idrak” olarak tanimlanmaktadir.

Alg1 giiniimiizde iletisim, psikoloji, siyaset bilimi, uluslararasi iligkiler, halkla
iligkiler, sosyoloji ve toplumsal psikoloji gibi bircok bilim dalinin ilgilendigi bir
konudur. Algiyr konu olarak ele aldigimizda ilk olarak alginin kavramsal
kokenlerinden ve bilgi felsefesindeki yerinden bahsetmek calismanin mihenk tasinm
olusturacaktir. Bu nedenle etimolojik ve epistemolojik olarak algi kavramlarinin

degerlendirilmesi yapilacaktir.

1.1. ETIMOLOJIK OLARAK ALGI

Algy, ilging bir kelime kdkenine sahiptir. Kelime kokeni bakimindan alg1 Eski
Fransiz dilinden tiiretilmistir. Alg1 kelimesi feodal toprak sahiplerinin kiralar
toplamas1 anlamina gelmektedir. Kelime gilintimiizde diinya hakkinda bilgi toplama
olarak tanimlandiginda daha dnceki donemde kullaniminin bir kismini korumaktadir?.
Latincede” perceptio, percipio, perceptionem” gibi terimler “Fiziksel olarak bir seyi
kavramak ya da zihinsel olarak kisinin hisleri ile bir seyleri ele gegirmek™ gibi
anlamlara sahiptir®. Bati dillerinde ise “perception” Hint Avrupa dilinde anlam1 almak
olan “kap” teriminden tiiretilmistir. Insanin ¢evresini anlamaya ¢aligmasini ifade eden

alg1 terimi Tiirkgeye bati dillerinde oldugu gibi “almak” kokiinden tiiretilmigtir®.

2 James E.Cutting, “Perception and Information”, AnnRev Psychol, Cilt: .38, 1987, s.62.

3 Alain Lewss, “The issue of perception: some educational implications”. Educare, Cilt: 30, 2001 5.274.

4 Mehmet Akif Ozer, Bir Modern Yénetim Teknigi Olarak Algilama Yonetimi Ve I¢ Giivenlik
Hizmetleri, Karadeniz Arastirmalari, Bahar 2012, Say1:33, s.148.



1.2. EPISTEMOLOJIK OLARAK ALGI

Felsefe alaninda cevap aranilan en temel sorulardan biri de gergegin ne
oldugudur. Gergegin ne olduguyla ilgili aranilan sorunun cevabinin kesin ve tek bir
dogru cevabi bulunmamaktadir. Bu sorunun dogru cevabiyla ilgili tartismalarin
sonucu duruma gore degistigi yoniindedir. Bu ylizden algi, bilgi felsefesinde ve varlik
felsefesinde yer alan ana konulardan birini olusturmaktadir. Alginin zihinsel mi yoksa
fiziksel bir siire¢ olup olmadigi tartismasi ve ruh-beden iliskisiyle ilgili problemler
tartistlmigstir. Bilgi felsefesinde algi kavramini incelerken filozoflar tarafindan hangi
kavramlarla agiklandigini incelemek gerekmektedir. Algi kavramu tarihsel siire¢ icinde
bir¢ok degisim gecirmistir.

Tarihsel olarak baktigimizda ilk doga filozoflarinin algi kavramini pek fazla
kullanmadiklar1 goriilmektedir. Doga filozoflar1 algiy1 fizyolojik siirecleri agiklamak
icin kullanmiglardir®.Yunan filozoflar1 ise aisthesisi duyusal algi yetenegi, duyu,
duyum, , bolluk hatta izlenim gibi kelimelerin yerine kullanmiglardir. Algi kavramu ilk
olarak Herakleitos ve Parmenides tarafindan kullanilmistir. Herakleitos duyularin bize
anlattiklartyla bizim duyularin iizerine koyup yorumlamamizi birbirinden ayirmak
isterken Parmenides algiyla diisiinme arasinda ayrim yapmayip bunun hem yeti hem
de bir siire¢ olduguna dikkat ¢cekmistir.

Empedokles ise ide ve algi ayrimmi yapmamis ve alginin duyusal verilerle
olustugunu ileri stirmiistir. Empedokles, duyulardan olusan farkli varliklarin
kendilerinden ¢ikan verilerin diger varliklar ile temas etmesi sonucunda alginin ortaya
ciktigini ileri stirmiistiir.

Demokritos ise atomcu bir yaklagim benimsedigi i¢in duyusal algiy1 mekanik
stireclerle agiklamistir. Atomcular her seyi atomlara ve bosluga indirgedigi igin
Demokritos da algiy1 temasa indirgemistir. Platon ve Aristoteles hissedebilme, duyusal
algilama olarak tanimlanan “aisthesis”i algilama kelimesinin yerine kullanmistir®.
Platon episteme i¢inde yer alan algi tartisilmalarinda atomcu ve Herakleitos un izini

stirdiirmiigtlir. Platon alginin gilivenilmez oldugunu diisiinmekte ve algi sonucunda

% Francis E.Peter, Antik Yunan Felsefesi Terimler Sozliigii, cev. Hakki Hiinler, Paradigma yayinlari,
Istanbul, 2004, s.20.

¢ Vildan Burkaz, “Aristoteleste Algi Kavramn” (Yayinlanmams Yiiksek Lisans Tezi), Yiiziincii yil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Van, 2016, s.35.



bilgi edinilemeyecegini savunmustur. Aristoteles ise algiya biiyiik deger atfetmistir.
Aristoteles algiyr fiziksel acidan agiklamaya caligmistir. Algi ile ilgili olarak
Aristoteles, duyulur bir seklin olmasi ve bu seklin maddesi olmadan anlayarak kabul
edilmesidir. Ayn1 zamanda alginin fiziksel olarak var olan, hissedebilen ve ¢esitli
karsitliklardan olustugunu savunmaktadir. Goriildiigii iizere “alg1” kavrami hakkinda
felsefe alaninda farkli sekilde tanimlanmistir. Tarihten bu yana algi hakkinda cesitli
tanim ve yorumlar yapilmistir. Algi kavrami yeni bir kavram degildir. Insanlar siirekli
olarak cevrelerinde olan biteni arastirmaya, tanimaya ve anlamaya calismaktadir.
Kisilerin etrafinda yasananlara ve etrafinda olanlara tanik olmasi olarak algiy
tanimlanabilir.

O’brien alginin bilgi felsefesinde ki 6nemi vurgulamakta ve algiyr sahip
oldugumuz bilgilerimizin aslinda dis diinyada bizlerin gordiigti, dokundugu duydugu
ve kokladig1 duyumlara dayandirmakta ve dis diinyayla olan temasimizdan olustugunu
sOylemektedir’. O’Brien algiy1, bireyler de bulunan bes duyumuz ile elde edilen
bilgiler ¢ercevesinde bireylerin dis diinya hakkinda bilgi edinme siireci olarak
degerlendirmektedir. Alman disiiniir Leibniz ise algiyi, bilincimizin disinda
gerceklesen bir eylem olarak gormektedir. Ona gore algi, 6znenin kendi disinda olani
almasidir. Dig diinyada olan soyut ya da somut nesnelerle ilgili olarak aldigimiz
duyumsal bilgiyi alg1 olarak tanimlamaktadir®,

Gibson algiyr “bir bireyin c¢evresiyle iletisim kurma siireci” olarak
tanimlamaktadir °. Ronnie, Johanson ve Xiong ise biyolojik olarak alginin dis
diinyadaki uyaranlarin iirettigi dis duyumlarin yorumlanarak zihinde birlesmesi olarak
tanimlamaktadirlar'®.

Zihnimizde birlesen algilar ise ne gordiiglimiiz, neye inandigimizi, nasil
yorumladigimiz ve nasil davrandigimizdir. Algilar zihnimizde degerler yaratip
problemler olusturmakta ve bu olusan problemleri ¢6zmektedir'!. Bu yiizden algilar

gerceklerden daha giiclii olabilmektedir.

" Daniel O’Brien, The Epistemology of Perception, 22.12.2020, Internet Encyclopedia Of Philosopy,
Epistemology of Perception, The | Internet Encyclopedia of Philosophy (utm.edu).

8 Pustu, s.311.

% Robert J. Richards, “James Gibson's Passive Theory of Perception: A Rejection of the Doctrine of
SpecificNerveEnergies”, Philosophy and Phenomenological Research, Cilt: 37, 1976, No. 2, 5.219.

10 L. Ronnie M. Johansson and Ning Xiong, Perception Management: An Emerging Conceptfor
Information Fusion, Information Fusion, 4, 2003 s.4.

11 Ali Saydam, Tletisimin Akil ve Goniil Penceresi Algilama Yénetimi, Remzi Kitabevi, 2012, 5.94.



Bizim i¢in 6nemli olan bes duyu organimizla duyumuzla yorumladigimiz yani
algiladigimiz diinyadir. Bizim i¢in onun gergekte olan hali degil nasil yorumladigimiz
onemlidir. insanlarin giicii algilarindan kaynaklanmaktadir. Algilar bu yiizden bir¢ok
psikolog tarafindan gercek olarak kabul edilmektedir. Deneme ve 6grenme yoluyla
ortaya c¢ikip insanin eylemde bulunabilmesi i¢in insanin bilgiyi algilamasi
gerekmektedir'2, Insanin dis diinyadaki bilgiyi algilayip burada gergeklesen Uyarimlari
fiziksel duyumlarla zihinde birlestirmesi olarak algiy1 tanimlayabiliriz.

Algi “algilamanin sonrasinda bireyin elde etmis oldugu imge olarak

tanimlanirken ayn1 zamanda duyu organlari araciligiyla cevrede gergeklesen
etmenlerin algilanmasi olarak da tanimlanmaktadir®®”.
Inceoglu, kisilerin birbirleriyle etkilesim sonucunda ortaya c¢ikan duyuma dayali
olarak gerceklesen bilgi edinme siireci olarak tanimlamaktadir. Bu siiregte, kisiler 0
cesitli duyular ile dis diinyadan bilgi elde etmektedir'®. Ozer ise algiy1; nesnel olan
diinyay1 duyular yoluyla 6znel bilince aktarilmasi seklinde tanimlamaktadir®®. Diger
diisiiniirlere gore ise algi kavranmasi zor olup ¢esitli psikolojik ve sosyal etkiler altinda
gerceklesmektedir®.

Algi iki basamakli bir siire¢ olup ilk basamagin1 kisinin ihtiyaglar1 ve ilgi alani
ile ilgili olan segici dikkat olusturmaktadir. Alginin ikinci basamagini da bireylerin
duyu organlariyla elde edip anlamlandirdiklart organizasyon basamagi
olugturmaktadir’’. Alg ilk olarak kisisel degerler ile belirlenen dikkat ile baglamakta
ve bireyler kendi degerleriyle ilgili olan durumlara, kisilere ve olaylara ilgi gosterirler.
Kisilerin dikkatini ¢eken bir uyaran olmasi gerekmektedir. Bu uyaran bellege islenip,
oradan da daha Once zihinde kodlanmis olan mesajlara doniismektedir. Kisiler bu
mesajlart kendi kisilikleri, kiiltiirleri ve tecriibeleri yardimiyla bir araya getirerek ve
isleyerek anlamli bigimlere sokarlar ve sonra bunlar1 davranislarinin birer temel 6gesi

olarak kullanirlar.

2 Bilal Karabulut, “Alg1 Yonetimi ve Giivenligin Siyasal Bir Ara¢ Haline Déniistiiriilmesi:
Giivenliklestirme Teorisi”, Algilama Yonetimi (Ed.Bilal Karabulut), Alfa
Yayinlari, Istanbul, 2017, 5.121.

13 https://www.merriam-webster.com/word-of-the-day/permutation-2020-01-05(5.01.2020).

4 Metin Inceoglu, Tutum, Algi ve iletisim, Beykent Universitesi Yaymlari, Istanbul, 2010, 5.207.

15 Mehmet Akif Ozer, 21.Yiizyilda Yonetim ve Yoneticiler, Nobel Yayinlari, Ankara, 2008, s.11.

18 Senem Cevik, Psikolojik Operasyon, Alg1 Yonetimi ve Propaganda, 2011, Psikolojik Operasyon,
Alg1 Yonetimi ve Propaganda (21yyte.org), (5.01.2020).

7 Haroldl Kaplan, Alfred M. Freedman, Benjamin J. sadock, Comprehensivetextbook of
Psychiatry Williams & Wikins, Michigan Universty,1980, s.36.



1.3. ALGININ OLUSUMUNU ETKILEYEN FAKTORLER

Algilarimiz bir sistem igerisinde yer alirken, gerekli ortam ve adimlarin atilmasi
halinde ortaya ¢ikmaktadir. Algi, duyulardan alinan bilgilerin segilip, orgiitlenmesi ve
yorumlanmasi siireclerinden sonra ortaya c¢ikmaktadir. Bu siire¢ iginde algilanan
uyarimlar ¢esitli faktorlerden etkilenmektedir. Algimizi uyaranla ilgili kisisel ve
kiltiirel baz1 etmenler etkilemektedir. Karsilikl bir siireg olarak da kiiltiirel ve bireysel

Ozelliklerimiz algilarimiz1 etkilemektedir.

1.3.1. Siyasal Sosyallesme (Siyasallasma)

Sosyallesme konusu birgok disiplinin ilgi alanina girmektedir. Sosyallesme
sOzcligii, ‘socialization’n Tiirkgelestirilmis halidir. Antropoloji, sosyoloji, psikoloji ve
siyaset bilimi kendi disiplinlerinde bu konuyu incelemektedir. Sosyallesme ile siyasal
sosyallesme her ne kadar birbirinin yerine kullanilan kavramlar olsa da farkli
kavramlardir. Siyasal sosyallesme, sosyallesme ile birlikte degerlendirilirken
sosyallesmenin 6zel bir hali olarak goriilmektedir. Siyasal sosyallesmenin daha iyi
anlasilabilmesi sosyallesme kavramindan bahsetmek gerekir. Sosyallesme kavramini,
Fransiz Sosyolog Emile Durkheim sosyoloji terminolojisinde ilk kez kullanmuistir.
Sosyallesme olgusunu farkli yaklasim ve yontemlerle ele almakta ve bu nedenle de
ama¢ ve nitelikleri bakimindan farkliliklar gdsteren birgok tanim bulunmaktadir.
Sosyallesme ayni sosyal bilim dali igerisinde dahi tek bir sosyallesme veya siyasal
sosyallesme taniminda bulunmamaktadir. Bu tanimlar arasinda sosyallesmeyi bir
stire¢ olarak goren tanimlar kullanmaktadir.

Sosyallesme toplumdaki inancglarin, degerlerin ve davranislarin birey tarafindan
benimsenmesi siireci olarak goriilebilir. Sosyallesme durmadan devam eden bir
etkilesim i¢inde olmaktir. Siyasal sosyallesme de ise bireyin siyasal inang, davranis ve
degerlerin dgrenilmesidir'®. Bireyin toplumla temasiyla kiiltiirel unsurlarin dgretilmesi
ve 0grenmesi siirecidir. Sosyallesmeyi tek yonlii bir siire¢ degil karsilikli etkilesim

stirecidir. Bireyler sosyallesmeyle beraber toplumun kiiltiiriinii 6grenip bu kiiltiiri

18 Edwards Greenberg, Consensus and Dissent: Trends in Political Socialization Research, (Ed.
Edwards Greenberg), Political Participation, Newyork, Atherton Press, s.3.



kusaktan kusaga aktarirlar. Siyasal sosyallesme bircok farkli tanima sahip olan bir
kavramdir. Siyasal sosyallesme kavramimin 1954 yilinda Lipset tarafindan
kullanmilmistir. ~ Siyasal sosyallesme kavramina Herbert Hyman ‘in Political
Socialization kitabinda detayli olarak ele alinmustir'®.

1970’ler sonrasinda siyasal sistemde igerisinde meydana gelen olaylar

sonucunda gerceklesen istikrarsizliklar ve siyasal gelisme siirecindeki basarisizliklarin
nedenlerini bulmak icin siyasal sosyallesme ile ilgili olarak bilimsel ¢aligmalarin
yogunluk kazandig1 goriilmektedir?®. Meydana gelen degisimlerle beraber toplumlarimn
hem toplumsal hem de siyasal kiiltiirii etkilendigi i¢in siyasal sosyallesme iizerinde
daha fazla durulmaya baslanmistir.
Birgok tanim siyasal sosyallesmeyi agiklarken siyasal sistem ile birey arasindaki
iligkiyi vurgulamistir. Siyasal sosyallesme, toplumun oldugu her yerde siyasetin
varolmasi Ve igerisinde varoldugumuz yasaminda bir siyasal boyutu oldugu igin tiim
toplumlarda varolan bir alt sosyallesme bigimidir®’.

Hyman siyasal sosyallesmeyi, siyasal davranislarin alt yapisini olusturan,
cocukluk ve ilk genclikten itibaren ¢esitli gruplar ve 6zellikle ailede 6gretilen sosyal
degerler olarak tanimlamustir?®. Kislal siyasal sosyallesme sosyallesmeyi, siyasal
inang, deger ve davranislarin birey ya da toplum tarafindan bireye 0gretilme siireci
olarak tanimlamaktadir?®. Alkan, bu kavrami bireyin igerisinde varoldugu toplumsal
cevresiyle gergeklestirmis oldugu hem dolay1 hem de dogrudan etkilesimlerle, bireyin
igerisinde bulundugu siyasal sistemle ilgili gorilislerinin olugsmas1 ve davranis
gelistirilmesi olarak tanimlamaktadir®*. Easton ve Dennise gore ise siyasal sosyallesme
siyasal uyumun, toplum tarafindan aktariimasidir®.

Kisaca bu kavram, kislerin karsilastiklar1 sorunlara karsi gergeklestirdikleri

davraniglari, kiginin egitimi, kendisinin ne tiir ideolojik egilimler icerisinde oldugu ile

9 Tnan Ozer, Siyasal Kiiltiir, Demokrasi Ve Demokratik Degerler, Haccetepe Universitesi Iktisadi
idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 19, Sayi1 :1,Temmuz 1996, s.88.

20 Mimar Tiirkkahraman, Tiirkiye’de Siyasal Sosyallesme ve Siyasal Sembolizm, Birey Yaymcilik,
Istanbul, 2000, s.14.

21 Osman Metin, Sosyal Medyamn Siyasal Toplumsallasmaya Etkileri: Bir Alan Arastirmasi, Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 18, Say1:2, 2016, 5.229.

22 Arsev Bektas, Kamuoyu, iletisim ve Demokrasi, Baglam Yayimcilik, istanbul, 2000, s.71.

25 Ahmet Taner Kislali, Siyaset Bilimi, Ankara Universitesi Basin Yayin Yiiksekokulu Yayinlari,
Ankara,1987, s.100.

24 Tiirker Alkan, Siyasal Bilin¢ Ve Toplumsal Degisim, Giindogan Yayinlari, Ankara,1989, s.8.

% David Easton ve Jack Dennis, The Child's Image of Goverment, The Annals of the American
Academy of Political and Social Science, Cilt: . 361,1965, s.41.
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ilgili olarak agiklanabilir. Islemekte olan siyasal sistemin ve kabul géren norm, tutum
ve davraniglarin agamali olarak Ogrenilmesi siirecidir?. Bireylerin sosyallesirken
siyasal deger ve iliskilerle karsilastiklar1 en yogun alan siyasal kiiltiir alanidir. Insanlar
igerisinde bulunduklar1 toplulugun degerleri ile birlikte ¢esitli davranis kodlari
edinirler. Ayni zamanda bireyler, kendilerinden 6nceki nesillerden siyasal yonelimler
edinmektedir. Siyasal yonelimler gelistirmede bireyin igerisinde dogdugu toplum
bliyiik 6neme sahiptir. Dogdugumuz toplumda biiyiirken, ayni zamanda iginde
bulundugumuz toplumun davranis kaliplarini, toplumun deger yargilarini benimser ve
zamanla sosyal varlik konumuna geliriz. Bireyler ¢ocukluk dénemlerinden itibaren
siyasal Kkisiliklerini olusturmaya baglarlar. Bireyler hayatlar1 boyunca siyasal
sosyallesme icerisindedir. Siyasal sosyallesmeyle birey, c¢ocukluk doneminden
baslayarak genclik doneminde de igerisinde bulundugu siyasal kiiltiiriin unsurlarini
benimsemektedir?’.

Siyasal sistem ile ilgili kazanilan bu degerlerin bazilar1 yasam boyu tasiirken
bazilar1 ise gozden gegirilip degisime ugramaktadir. Siyasal sosyallesme stirecinde her
siyasal sistem devam etmek icin genglere inang, davranis ve deger asilamaya
caligmaktadir. Cocuklukta benimsenen siyasi degerlerle yetiskin bir birey oldugundaki
Siyasi tutumlarinin tutarli olmasi beklenir. Dogduklari kiiltiirii benimseyen bireyler
kiltliriin yapisina benzer bir karaktere sahip olmaktadirlar.

Easton ve Dennis Children And Political System (1969) arastirmalarinda
siyasal sosyallesmeyi, siyasallasma (politicalization), kisisellesme(personalization),
ideallestirme(idealization) ve kurumsallagma(institutionalization) olmak tiizere dort
farkli slirecinin oldugunu tanimlamiglardir. Siyasallagsma ile kisi ilk olarak otorite
oldugunu disiindiigii aile ve okul haricinde farkli bir otoritenin varoldugunu
anlamaktadir. Gergeklestirilen bu siirecin sonunda, ¢ocuk siyasal otoriteyi bir kisi ile
Ozdeslestirilmekte ve birey siire¢ sonunda siyasal kurumlar algilamaktadir. Bu
asamada birey, kisisellestirilmis siyasal otoriteyi herkesten listiin ve hatasiz bir gii¢
olarak algilanmaktadir. Kurumsallasma bu siiregte siyasi nesneler birey tarafindan

kurumsallagsmig birer varlik olarak algilanmaktadir. Birey toplumun siyasal kurum ve

% Robert Sigel, Assumptions About The Learning Of Political Values, Political Socialization,
(Ed.Edward Greenberg) Atherton Press, New York,1970, s.20.
2" Hiiseyin Y1lmaz, Din Egitimi ve Sosyal Baris, Insan Yayinlar, Istanbul, 2003, s.321.
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stireglerini bir biitlin olarak algilamaktadir?®. Kurumsallasma asamasi ergenlik ¢aginda
olusur ve genclik devam etmektedir.

Greenberg siyasal sosyallesme siirecinin bireyin i¢inde bulundugu siyasal
sistemde yurttas olarak oynadiklari rol ile ilgili olarak tutum, inan¢ ve deger kazanma
siireci olarak agiklamaktadir. Bu siiregte lic temel nokta iizerinde durmaktadir.
Bunlardan ilki biitiin siyasi rejimlerin gen¢ iyelerine gerekli gordiikleri siyasi
yonelimleri verdikleridir. Antik ¢aglardan beri yurttaslik egitimi programlar1 dikkat
cekmistir. Yurttashik egitimiyle ilgili Platodan giiniimiize kadar uzanmaktadir. Ikinci
temel nokta ise yetigkinlerin goriisleri biiyilk Olglide gengliklerindeki siyasi
sosyallesmenin sonucudur. Son temel nokta ise bireyin siyasal diistinceleri igerisinde
bulundugu ulusun yonetim bi¢imini ve siyasi yasamini siirdiirmesinde etkili
olmaktadir?®.

Kisinin algilarini olusturmasi ayni zamanda dig diinyay1 anlamlandirmasinin
temel kaynagin “kiiltiir” olusturmaktadir. Toplumlar igerisinde bulunduklari diinyayz1,
kiiltiire bagli olarak algilar ve bu algi sonucunda yorumlarlar. Kendi inanglarini
kiiltiirleri gergevesinde belirleyerek yasamaktadirlar. Siyasal gergek ile ilgili algilar
farklilik gostermektedir. Siyasal sosyallesme sonrasinda gergeklesen kiiltiirlenme ile
birlikte bireylerin tercih olmasindan ziyade sistem tarafindan sunulan olanaklardir.
Siyasal toplumsallasma, bireyin fizyolojik gelisimiyle birlikte otorite, gii¢ gibi siyasi

kavramlarla ilgili algilarin olusmasinda merkezi rol oynamaktadir®.

1.3.2. Kimlik Kavram Hakkinda

Kimlik kavrami, ge¢mis yillardan beri var olmasina ragmen son yillarda
popiilerlesmistir. Gruplar tarafindan ¢ok ilgi goren kimlik meselesi son donemin en
tartisilan  konularindan biri  haline gelmistir. Kimlik kavrami, son yillarda
olgusalolarak incelenerek sosyal bilimler alaninin nesnesi haline gelmesi cografi

kesiflerle beraber gergeklesmistir. Farkli kiiltiirlerin ve kimliklerin oldugunun fark

2 David Easton and Jack Dennis, Children in Political System, Origin of Political Legitimacy, Chicago
Universty of Chicago Press,1969, s.115.

2 Greenberg, s.4-7.

% Meltem Unal Erzen ve Bahar Eroglu Yalin, “Siyasal Kiiltiiriin Temel Paradigmalar1 Uzerine:
Kiiltiirden, Siyasal Toplumsallagma, Orgiitlenme ve Katilma Siireclerine Yansiyanlar”, Istanbul
Universitesi Iletisim Fakiiltesi Hakemli Dergisi, Say1: 41, 2011, s.58.

11



edilmesi ve bu farkliliklarin agiklama zorunluluguyla sistematiklesmistirs!. Geleneksel
toplumlarda dayanisma, gelenek ve goreneklere baglilik oldugu i¢in kimlik algis1 bu
donemde tartisilmamis ve kavrama yiizeysel olarak bakilmistir. Bu donemde otoriteye
baglilik ve fatalizm etkin oldugu i¢in bu 6zelliklere uygun bir sekilde geleneksel
kimlik gelisimi olmustur®.

Geleneksel toplumlarda tartisilmayan ve bu kadar kompleks bir yapiya sahip
olmayan kimlik sosyo-kiiltiirel degisimlerle birlikte giindeme gelmistir. Kimlik, 20.
Yiizyilla beraber tartisilmaya baslanan bir kavram olmustur. 1940’lardan 6nce sosyal
psikoloji ve psikoloji alaninda kullanilan kimlik kavrami, 1980°1li yillardan sonra
bireyin sadece kendisinin degil toplumun da kimlik olusumunda etkili oldugunun fark
edilmesiyle birlikte sosyoloji, antropoloji ve siyaset bilimi alaninda incelenen bir
kavram haline gelmistir®®*. Ayn1 zamanda Psikolojik ve sosyolojik anlamda kimlik
kavrami siyaset biliminin alt dallarinda tartisilmaktadir. 1970°1i yillarda popiilerlesen
kimlik kavrami, bireysel olarak tanimlanmasini Erik Ericsson tarafindan yapilmstir.
Erik Erikson, akademik diinyaya kimligi 1950’li yillarda tasimis ve yazilarinda
bireysel kimlige atifta bulunmustur®.

Sosyolojik alanda kimligin toplumsal bir karakter olarak degerlendirilmesi
sembolik etkilesimcilikle yer edinmistir. Sembolik etkilesimcilikle birlikte sosyoloji
alaninda da kullanimi artmaya baglamistir. Sosyal bilimler alaninda kopri
kavramlardan biri olarak goriilmektedir. Bu kavram igerisinde yer aldigimiz toplumun
ayni zamanda sosyal sisteminin mihenk tasini olugturmaktadir.

Bilgin, kimlige olan arastirmalarin artmasini kesin bir sebep bulamamis ve
bunu kimlik dalgalarinin ylikselmesine baglamistir. Bilgin’e gore kimlik dalgalarinin
yiikselmesini saglayan olaylar; modernlesmenin basarisizligi, kiiresellesmenin etkisi
ile psikolojik sebeplerle agiklamaya ¢aligmistir®. Son yirmi yildir hem diinya da hem

de sosyal bilimlerde kimlik kavramina olan ilgi artarak devam etmektedir. Cok

31 Hakan Bayri, Tiirkiye'de Kimlik Siyaseti Sorunu ve Ulusal Kimlik, (Yaymlanmamis Doktora
Tezi), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum, 2008, s.4.

32 Sedat Korkmaz, Kimlik ve Mekan iliskisi Baglaminda instagram Uzerine Kurulu Kimlik insasi:
Starbucks Ornegi, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Beykent Universitesi Lisansiistii Egitim
Enstitiisii, Istanbul, 2020, s.5.

Sedef Siiner, Kimlik Kavrami, Etnik Kimlik, Ulus-Devletlesme Siirecinde Meydana Gelen Sorunlar,
Halk Bilimi Dergisi, Say1:20, 2006, s.12.

3 Erol Goka, insan Kisim Kistm: Toplumlar, Zihniyetler, Kimlikler, Asina Kitaplar, Ankara,
2006, s.307.

% Nuri Bilgin, Kimlik Insasi, Asina Kitaplar, izmir, 2007, s.19.
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disiplinli alanlar ve alt alanlarda etnik, dilsel, dini, ulusal kimlikler ve bu rolleri
tizerinde genisleyen bir literatiir tiretmektedir. Bunun sebebinin ise; Kita Avrupasi
iilkelerinde ayni zamanda Amerika Birlesik Devletleri, Kanada, Avustralya ‘da
kiltiirel siyasal ve toplumsal alanlarda farkli gruplarin, topluluklarin ya da azinlik
konumunda olan kisilerin farkli olduklarini s6ylemesi ve bu sdylem sonucunda gesitli
taleplerde bulunmalari, toplumsal ve siyasal boyutta g¢esitli etki yaratmistir. Bu etki,
kimlik kavram1 yeni bir boyut kazanmigtir®.

Farkli alanlarda (sosyoloji, psikoloji, siyaset bilimi, dilbilimi, antropoloji,
kiiltiirel caligmalar vs) kullanilan bir kavram olan kimlik, farkli diizeylerde (anketler,
sOylem coziimlemesi, politik alan ¢dzlimlemesi, etnografi vs), farkli diizeylerde
(devlet, birey, grup vs) calismalarin yapilmasi anlamsal olarak karmasik bir hale
gelmesine sebep olmustur®. Farkli bir neden ise kimligin sabit bir yapiya sahip
olmayarak ¢esitli (ekonomik, siyasal ve kiiltiirel) yasam pratiklerine gore
sekillenmesidir. Bu iiretim kavramin yapisini esnek hale getirmekte ayn1 zamanda ¢ok
bi¢imli bir sekilde yeniden ortaya ¢ikarmaktadir®.

Kimligi, i¢cinde oldugu bu karmasik durumdan c¢ikarip kavramin tam olarak ne
anlatmak istedigini temel olarak agiklamak gerekmektedir. Kimligin ne oldugunu
dogru bir sekilde kavramak ¢alisma konumuzun daha iyi anlagilmasini saglayacaktir.
Kimligin anlamsal olarak tanimin baktigimizda, “aynilik” ve “stireklilik” iceren ve
Latince “idem” kelime kokiinden gelmektedir. Giiniimiiz anlamlariyla kullanilmasi
yirminci ylizyilda olmustur®.Tiirk¢e ‘de kimlik, "kim" soru kokeninden gelmekte ve
aidiyeti, bir olmayz, biricik olmayi ifade etmektedir®.

Tiirk Dil Kurumunun Biiyiik Tiirkge Sozliigiinde* ise kimlik tanimzi; " Toplumsal
bir varlik olarak insana 6zgii olan belirti, nitelik ve 6zelliklerle, birinin belirli bir kimse

olmasmi saglayan sartlarin biitiinii" seklinde yapilmaktadir. Oxford’un Ingilizce

% Celattin Yanik, Etnisite, Kimlik ve Milliyetgilik Kavramlarinin Sosyolojik Analizi, Kaygi Uludag
Universitesi Felsefe Dergisi, 2013, 5.226.

37 Rawi Abdelal, Yoshiko M. Herrera, Alastair lain Johnston, and Rose Mc Dermott, Identity As A
Variable, Perspectives on Politics, Cilt: .4, Say1:4, 2006, s.695.

% Giilfer Tunali, Bulgaristan’da Ab Uyeligi Sonrasi Tiirk Azinhgim Kimlik Oriintiileri: Etnik
Kimlik, Ulusal Kimlik, Avrupa Kimligi, (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, izmir, 2016, 5.12.

¥Gordon Marshall, Sosyoloji sézliigii, cev. Osman Akinhay ve Derya Komiircii, Bilim ve Sanat
Yayinlari, Ankara, s.46.

0 Hiiseyin Aydogdu, “Modern Kimlikte Oznenin Oliimii”, Kazim Karabekir Egitim
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 0, Say1:10, 2010, s.117.

4 https://sozluk.gov.tr(19.01.2021).
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Sozligiinde (Oxford English Dictionary)* ‘de ise “bir kisi veya seyin kim veya ne
oldugunu belirleyen 6zellikler” olarak tanimlamakta ve sosyolojik anlaminin tizerinde
durulmustur.

Amin Maolouf, kimlik kavramini tanimlarken dil, din, irk, milliyet gibi
kavramlarin yetersiz oldugunu, kimligin toplum iginde kisiyi biricik yaptigi i¢in kisiyi
toplumdaki diger insanlardan ayirt eden degerlerin biitiinii olarak tanimlamaktadir.
Kimligin bir ¢irpida verilmedigini, yasam boyunca olusup degistigini soylemektedir®.
Kimlik, toplumsal, politik ve ekonomik baskilara gore sekillenen akiskan bir yapidir®.

Farkli bir¢ok alanda tartigilan kimlik kavrami siyaset biliminin alt dallarinda da
tartisilmaktadir. Kimlik ile ilgili tanim birgok alanda bir¢ok konuda farkli tanimlar ve
aciklamalar  bulunabilmektedir. Amerikan siyaset c¢alismalarinda  kimlik
politikalarinda yapilan yeni ¢alismalar irk, cinsiyet ve cinsellik {izerine olmaktadir®.
Karsilagtirmali siyasette etnik ¢atisma ve milliyetgilik kimlik ¢aligmalarinin merkezine
konulmakta, uluslararasi iliskilerde ise devlet egemenliginde aktor olarak devlet
kimligi * ve siyaset biliminde kimlik ile ilgili tartismalarda milliyet, cinsiyet ve
etnisite ve kiiltiirle iliskilendirilmektedir.

Giiveng, basit bir tanimlama ile kimligi; kisilerin, igerisinde bulunduklar1 gruplarin,
toplumun ve topluluklarin “Kimsiniz, Kimlerdensiniz” sorusuna verdigi yanit olarak
tanimlamigtir®’.

Hogg ve Abrams kimligi, insanlarin kim olduklari, ne tiir insanlar olduklar1 ve
bagkalartyla nasil iligkiler kurmalariyla tanimlamistir ®. Fransiz sosyolog Alex
Mucchielli ise kimligi ; bir 6zneyi tanimlamak i¢in elzem olan tiim 6geler ve benzerlik

igerisinde olan ve bireyin icerisinden gelen bir duygu oldugunu ifade etmektedir. Var

42 https://en.oxforddictionaries.com/definition/identity (19.01.2021).

43 Amin Maalouf, Oliimciil Kimlikler, cev. Aysel Bora, Yap1 Kredi Yayimlar1, istanbul 2020, s.25.

4 Cemile Tokgdz Bakiroglu, “Sosyallesme ve Kimlik Insasi Ekseninde Sosyal Paylasim Aglar1”,
Akademik Bilisim — XV. Akademik Bilisim Konferansi Bildirileri, Akdeniz Universitesi, Antalya,
23-25.01. 2013, 5.1048.

45 James Fereon, What Is Identity (As We Now Use the World?), Department of Political Science
Stanford University, 1999, s.1.

4 Fereon, s.1.

47 Giiveng Bozkurt, Tiirk Kimligi Kiiltiir Tarihinin Kaynaklari, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlar, 1

994, s.3.

4 Michael Hogg and Dominic Abrams, Social Identifications: A Social Psychology of

Intergroup Relations and Group Processes, London Routledge, 1988, s.2.
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olma iradesi olugmasiyla 6zerklik birlik, aynilik ve baglant1 gibi degerlerin toplamini
bu duygu temsil etmektedir.

Parekh ise, kimligi bireyi farkli kilip, onu diger bireylerden ayirmakta ve bireye
kendisini tanima ve tanimlama firsat1 sunan bir kavram olarak gérmektedir®. Insanmn
kendini kavrayiginin bir bigimi olarak kimlik goriilmektedir. Parekh’in yapmis oldugu
tanimlamada bireyin toplumdaki diger bireyleri gozlemleyerek kendinin ayirt edici
Ozelliklerini fark ederek kendini bu sekilde tanimlamasi olarak goriilmiistiir. Buna
benzer olarak Hall, kimlik tartismalarinda dikkat ¢ektigi noktada kendimizi baskalar
izerinden tanimlama egilimimize dikkat ¢ekmistir.

Bilgin ise kimligi bir kisi veya grubun kendisini tanimlamasi ve kendini diger
kisi ve gruplar arasinda konumlamasi olarak tanimlar. Psikolojik anlamda kimligi bir
kisinin kendini o kisi olarak tanimlanabilmektedir. Bahsettigimiz kavram kendimiz
hakkinda sahip oldugumuz ¢esitli temsilleri (goriisler, tanimlar, imajlar, bilgiler vs.)
kapsar.!Yapilan bu tanimda kimlik kavraminin bireyselden baslayarak toplumsal
alana uzanan bir siire¢ oldugu goriilmektedir.

Kimlik kavrami kisisel olmakla birlikte bir arada yasayan insanlarin olusturdugu
toplumlarda sekillenmekte ve toplumlari sosyal olarak sembolize etmektedir. Kimlik
toplumlarin yagam bi¢iminin bir yansimasidir.

Kimlik bir biling sorunudur. Baska bir sdylemle kisinin kendi hakkinda
bilingsizce olusan algilayisinin bilince ¢ikmasidir. Birey kendisiyle ilgi bilingsizce
olusturulmus oldugu algiy1 biling diizeyine ¢ikarmaktadir. Birey kendisini bildigi
Ol¢iide bireydir. Bir grup da kendini “millet” “halk” ya da “soy”, kavramlarinda
anladig1 ve ortaya koydugu 0l¢iide onlar1 kendisine uygun bulmaktadir. Bu kimligin
bilingsizce algilanip bilince ¢ikmasi hem toplumsal hem bireysel olarak gecerlidir®.
I¢inde bulundugumuz diinyada kimlik kavrami ile neyin temsil edildigi, nasil ve hangi
yollarla insa edildigi 6nemli bir sorundur. Burada kimlik kavrammin ne anlama
geldiginden ve kavramla ilgili genel goriisleri belirttikten sonra kimligin nasil

olustugunu olusumunda etkili olan elementleri incelemek gerekmektedir.

49 Celattin Vatandas, Ulusal Kimlik Tiirk Ulusunun Dogusu, Acilim Kitap, istanbul, 2004, s.16.

%0 Bhikhu Parekh, "Kimligin Mantig1", ¢ev. Suat Aksoy, Kimlik Politikalari, (Ed. Firat Mollaer), Dogu
Bat1 Yaynlari, Ankara, 2014, .53, 56.

51 Bilgin, s.78.

52 Jann Asmann, Kiiltiirel Bellek Eski Yiiksek Kiiltiirlerde Yazi, Hatirlama ve Politik Kimlik
cev. Ayse Tekin, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 2015, s.139-140.
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1.3.2.1. Kimlik olusumunda “Ben” ve “Oteki”

Giliniimiizde kimlik iizerine gergeklestirilen tartismalar genel anlamda
“aidiyet” ve “Oteki” kavramlari lizerinden siirdiriilmektedir. Kimligi basit bir sekilde
tanimlamak istersek; “ben kimim “sorusuna verdigimiz cevap olarak tanimlanabilir.
Bu yaptigimiz tanimlamaya 6rnek olarak Sofokles’in Oedipus trajedisinde:

“Kendimden bagkasi olmak istemiyorum

Nasil dogduysam dyleyim

Kim oldugumu bulacagim” sozleriyle Oedipus'un kim oldugunu 6grenmek
istemis ve “ben kimim” sorusuna cevap arayip bu sorumlulugu tstelenmistir .
Ornekte oldugu gibi kimligi tanimlarken 6zne kullanilmaktadir. Ozneyi belirlerken ise
oteki merkeze alinmakta ve 6teki olmadan kimlik olusumu gergeklesmemektedir®.

Ben kimim sorusunu sordugunda bireyler hem i¢ diinyayla hem de dis diinyayla
baglanti kurmaktadirlar. Parekh’in yukarda verilen taniminda oldugu gibi bireyin
kendi bilincine varmasi ile birlikte bir anda ortaya ¢ikan ya da aktarilan degismez bir
kavrayis olmamakta ve bireyin sosyallesme siireci boyunca toplumda digerleriyle
etkilesim i¢inde bulunmasiyla 6grenilen, gelistirilen bir kavrayisi olusturmaktadir®.
Bu yiizden kimligimizin olusmasinda i¢ ve dis diinyamiz ile kurmus oldugumuz bu
etkilesim 6nem kazanmaktadir.

Kimligimiz bize kendimizi tanimlamada ve nasil biri olmamiz konusunda
karar verme sec¢enegi sunmakta®® bu karar vermede tercihimizi olusturan etmen
otekilerin varligidir. Ciinkii; bireylerin 6z benligini karsilarinda bir ayna olmadan
gorme imkani olmamaktadir. Aslinda bu durum bir tiir bireyin kendine karsi
farkindalik kazanmasi ve bu ayna sayesinde kendimizle bagskalariyla olan
iliskilerimizin yansitilmasini anlatmaktadir®’. Kimlik ¢ogulluk igermekte ve kendi
icinde baska kimliklerde barinmaktadir. Assman bunu “cesit olmaksizin birlik,

bagkalar1 olmaksizin benlik olmaz” seklinde vurgulamaktadir®®.

53 Taskin Takis, “Kimliklerle Bulusma”, Dogu Bati Diisiince Dergisi, Say1:23, 2003, s.12

% Vatandas, s.19.

% Parekh, s.56.

57 Hiisniye Canbay Tatar, “Batinin Kimlik insasinda Otekinin Yeri”, Karadeniz Sosyal Bilimler
Dergisi, Say1 :4, 2012, s.93.

5% Assman, s.135.
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Tzvetan Todorov otekinden bahsetmenin kendinden bahsetmek oldugunu
sOylemektedir. Kendi ¢evremizin normal oldugunu diisiiniip belirledigimiz ¢ercevenin
disina ittiklerimizi ise bizden asagi oldugunu kabul ettigimiz i¢in 6tekine kendi
zayifliklarimizi atfederiz; 6teki hem bizim benzerimiz hem de bizden asagidir®.
Ozetle, dteki kendimizi tammladigimiz normlardan farkli olarak gordiiklerimizdir.
Zihnimizdeki “oteki”yi olusturmak i¢in farklilagtirma yapariz ve “ben” in farklilarini
belirleriz. Aslinda Otekini tanimlayarak kendimizi tanimlariz. Bu ylizden oteki
kavrami sabit degil ve her toplum kendi 6tekisini yaratmaktadir. Kimligi birey kendi
kendine olusturamaz. Kimlik birincil gruplarda olusur ve ikincil gruplarda yeni
boyutlar kazanarak toplumsal ¢evrede bireyi 6zne haline getirmektedir. Kisisinin hem
kendisini hem de 6tekini tanimlama araci olan kimlik 6nce algilama daha sonra insa
stirecine baglidir algi, zamansal ve mekansal farkliliklara ayn1 zamanda 6tekine gore
degismektedir®.

Erikson’a gore kimlik olusumunda bu durum duragan ve biitiinliik hissinden
kaynaklanmaktadir. Bu durum bireyin biling ya da bilingsiz olarak topluma
kazandirdiklar1 ve toplumun birey olarak ne sekilde algilandigiyla ilgili oldugunu

soylemektedir®:.

1.3.2.2. Kimligin insas1

Kimlik geg¢misten giliniimiize farkli (kiltiirel, tarihsel, sosyal) siire¢lerden
gecerek olugsmaktadir. Ayn1 zamanda, toplumda bulunan tiim bireyler sadece iginde
bulunulan iliskilerinin sentezi olmamakta gergeklestirdigi iliskilerin de gegmisinin bir
sentezidir®. O halde kimlik i¢in, iginde bulunulan kiiltiirel, sosyal ve ekonomik
stiregler gegmisimizdeki bu siiregleri i¢inde barindirdigi séylenebilir. Kimlik kendi
icinde bircok sorun barindirmaktadir. Bu sorunlarin baslicalar1 bireyin konumu ve

bireyi digerlerinden ayiran 6zelliklerdir. Kimlik insasinda asil soru kimligin kim

% Nilgiil Tutal, “Dogu ve Amerika Arasinda Avrupa”, Dogu Bat1 Diisiince Dergisi, Cilt:6, Say1:23,
s.169.

0 Mehmet Anik, Kimlik ve Cok Kkiiltiirliiliik Sosyolojisi, A¢ilim Kitap, 2012, s.9.

61 Sevgi Ozgiingdr, "Postmodern Degerler, Kimlik Olusumu ve Yasam Doyumu", Tiirk Psikolojik
Damisma ve Rehberlik Dergisi, Cilt:4, Say1:31, 2009, s.33.

62 Antonio Gramsci, Notes For an Introduction and Approachto the Study of Philosophy and the History
of Culture” (Ed. David Forgacs), A Gramsci Reader, London, s.326.
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tarafindan, ne icin, nereden hareketle olustugu gibi sorulara yanit bulabilmek 6nem
tasimaktadir.

Kimligin olusumu sirasinda, 6znelci ve nesnelci yaklasimlar farklilik
gostermekte ve Oznelci yaklasim merkeze “ben” olgusunu koymaktadir. Oznelci
yaklasimda kimlik higbir degisim gostermemekte ve tutarli bir siire¢ olarak
kalmaktadir. Bu yaklasimda dis diinyadan gelen uyaricilar géz ardi edilmis ve hig
degismeden kaldig1 6ne siiriilmektedir®®. Bu yaklasim sadece 6zne odakli oldugu ve
disarida gergeklesebilecek iletisimlere karsi kapali oldugu elestirilere ugrasmistir,

Nesnel yaklasim da ise kimlik hem i¢ dinamikleriyle hem de dis dinamiklerle
kurdugu iletisimler ve etkilesimlerle olustugu savunulmaktadir. Arastirmacilardan
bazilar1 kimligin dogustan gelen 6zelliklerin kesfedilmesi olarak tanimlarken bazilari
kimligin bir insa siireci olarak gormektedir®.

Kimligi bir insa siireci olarak goren arastirmacilar, bireyin toplumda edindigi rollerin
bireyin davranislarini etkiledigini 6ne siirerler ve bunun bir yaratim ve temsil oldugunu
savunurlar®®. Bu bakimdan kimlik insasinda bireyin toplumdaki rolii ve statiisii 5Gnem
kazanmaktadir. Ayn1 zamanda kimligin insasinda kiiresellesme, birey ve toplum
arasinda gerceklesen iligkiler, bilgi , din, etnisite gibi yaklasimlar bulunmaktadir.
Lasch’a gore kimlikler kurumlarin ve drgiitlenmedeki diizenlemelerin etkisinde anlam
kaynag@i olusturmakta ve bireysellesme siirecinde insa edilmektedir®’.

Her ne kadar kimlikler egemen kurumlarin etkisinde kalsa da toplumsal
aktorlerle karsilastiklarinda kimlige doniisebilmektedir. Calhoun® bunu su sozlerle

aciklar:

“Ismi olmayan insanlar, benlik ve oteki, biz ve onlar arasinda birtakim
ayrumlarin yapimadigi diller ya da kiiltiivler bilmiyoruz. Kendini bilmek -ki her
ne kadar bir kesif gibi gelse de aslinda her zaman bir ingadir- otekiler tarafindan
belli bir tarzda bilinmeye yonelik iddialardan asla ayrilamaz”.

8 Aydogdu, s.118.

6 Ergun Dogan, Kimlikler Kiskacinda Ulusal Kisilik, imge Kitabevi, Ankara, 2000, s.23.

8 Necdet Subasi, “Kiiltiirel Kimligin Melezlesme Sorunsali ve Alevi Modernlesmesi” Tiirk(iye)
Kiiltiirleri, (Ed..Goniil Pultar ve Tahire Erman ), Tetragon Yayinlari, istanbul, 2005, 5.309.

8 Nuran Erol Isik, “Kimlik ve Erillik: Simgesel Bir Okuma Araci Olarak Deli Yiirek”, Tiirk(iye)
Kiiltiirleri, I1.Ulusal Kiiltiir Arastirmalar1 Sempozyum Bildirileri, Tetragon Yayinlari, Ankara,
2005, 5.484.

67 Christoper Lasch, Narsisizm Kiiltiirii-Azalan Beklentiler Caginda Amerikan Hayati, gev.Aysen
Teksen, Alfa Yaymlari,istanbul,2021, 5.343.

8 Craig Calhoun, Social Theory and the Politics of Identity, Oxford ,1994, s.9-10.
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Kimliklerin insasinda kolektif hafiza, iktidar aygitlari, tarih, cografya dinsel
vahilerden malzemeler kullanilmaktadir. Bu malzemeler bireyler, toplumlar ve sosyal
gruplar tarafindan kullanilmakta ve i¢inde bulunulan sosyal ve kiiltiirel duruma gore
yeniden diizenlenmektedir®.

Castells, kimligin sosyal insasinin iktidar iliskileri ¢er¢evesinde olustugunda
bu siiregleri ti¢ farkli formu oldugunu ileri stirmektedir™.

Bu formlardan ilki, mesrulastirici  kimlik (legitimizing identity)dir.
Mesrulastirict Kimlik, toplumun hakim kurumlarinin sundugu sosyal aktorlere karsi
kendi egemenliklerini rasyonellestiren kimliktir. Anderson ve Gellner’de oldugu gibi
milliyetgilik teorilerine uyum saglamakta ayni1 zamanda Sennetin, otorite ve baskinlik
teorisinde ana temay1 olusturmaktadir.

Bir diger form ise, direnis kimligi (resistance identity)dir. Direnis kimligi,
egemen olanin mantigina gore degersiz olarak goriilenler ve/veya bu konumda
bulunanlar tarafindan olusturulan kimliktir. Bu kimlige sahip olanlarin amaci topluma
hakim olanlarin ilkelerine ve bu ilkelere karsi direnis i¢inde olmaktir. Amin Maalof
ise genellikle bireyin kendisini daha ¢ok istenilmedigiya da kinandigi bir aidiyetiyle
tanimlamak istedigini, baz1 zamanlarda ise bu aidiyeti savunacak giici kendinde
bulamadiginda bu aidiyeti gizleme egiliminde oldugunu ama kendisinde bu
gizlenmenin i¢inin derinliklerinde 6desme saatini bekledigini bireyin bu sekilde
kendini bu kimlikle 6zdeslestirdigi soylemektedir *.Bahsedilen bu aidiyete sahip
olanlar kendi i¢lerinde ayn1 aidiyeti paylastiklari i¢in birbirlerine cesaret verirler ve
karsilarinda gordiikleri tarafa karsi cephe almaktadirlar. Ozetlemek gerekirse,
bireylerin aidiyeti iizerinde bir tehdit algilandiginda bu tehdide karsi bir direnis
igerisine girmektedir. Bunun sonucunda kars: tarafin degersiz gordiikleri aidiyetleri
aktorler tarafindan 6n plana ¢ikarilmakta ve gelistirilmektedir.

Castells’in ayrimindaki sonuncu form olan proje kimlik (projectidentity):
Sosyal aktorlerin kiiltiirel malzemeleri temel alarak, toplumdaki yerlerini tekrardan
tanimlayarak Kkendilerini yeniden bir kimlik inga etmeleridir. Bu kimliklerin insa

edilmesinde ki amag toplumsal yapiyr degistirmektir. Ornek olarak; feminizmin

8 Manuel Castells, Enformasyon Cagi: Ekonomi Toplum Ve Kiiltir IL.Cilt Kimligin Giicii,
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2004, s.8.

0 Castells, s.14.

™ Maalof, s.26.
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ataerkilligi, ataerkil aileyi, liretim yapisin1 ve toplumlarin ge¢misten beri var olan
kisiligi tehdit etmesi gosterilmistir.

Bahsedilen kimlik insa tiirleri farkli sonuglar meydana getirerek toplumu
olusturmaktadir. Mesrulastirict kimlik sivil toplumu yaratirken direnis kimligi
komiinleri ve cemaatleri yaratmaktadir. Proje kimligi ise toplumsal bir aktor olan
Ozneleri yaratmaktadir’,

Kimlik toplumsal bir evrende insa edildiginden sosyal ve kiiltiirel yapilarla dogrudan
baglantilidir. O halde kimlik insasi1 i¢inde yasanilan donem ile dogrudan iliskili oldugu

sOylenebilir.

1.3.2.3.1. Bireysel Kimlik

Bireysel kimligin daha iyi anlasilmasi i¢in bireyin ne anlam ifade ettigine
bakildiginda birey, ampirik bir 6zne olarak degil kendisinde insanligin yiiksek
degerlerini tasiyan ‘“moral ve bagimsiz bir varlik” olarak goriilmektedir ™ .
Baumestire’a gore, icinde bulundugumuz déonemdeki bireysellik vurgusuna modern
cagdan Once rastlanamamakta ve her bireyin kendine 6zgii karakterinin oldugu fikri
modern ¢agdan Onceki kiiltiirlerde olmayan bir kavramdir’*.Geleneksel toplumlarda
modern toplumlara gore “bireysellik” vurgusu daha zayif olmus ya da bu vurgunun hi¢
olmadig1 goriilmektedir. Bahsettigimiz birey tanimindan da anlasilacagi {iizere
“bireysellik” sosyal bir insadir ve bu insa sirasinda farkl 6zellikler vurgulanmistir. Bu
vurgulardan 6n plana ¢ikanlar ise tekillik, 6zerklik ve igselliktir. Bu ii¢ temel 6zellik
ise liberal birey kurgusuna tekabiil etmektedir. Liberal birey kurgusunda birey, 6zerk
oldugunu ve kendi kendine yettigi inancini tagimaktadir. Modern toplumlarda da birey
kendisini insa eden bir konumda karsimiza ¢ikmaktadir™. Bireysellik modernizmin
temel taslarindan birini olusturmakta ve bireyin farkliligi {izerinden zemin

bulmaktadir’.

"2 Castell, 5,9-10.

73 Nuri Bilgin, Sosyal Psikoloji, Ege Universitesi Yayinlar1, izmir, 2013, s.85.

™ Antony Giddens, Modernite ve Bireysel Kimlik, ¢ev. Umit Tatlican, Say Yayinlari, Istanbul, 2019,
5.107.

s Bilgin, s.85.

6 Muhammed Ozdil, “Kollektif ve Bireysel Kimlikler Baglaminda Sosyal Biitiinlesme”, Siileyman
Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2017, Say1:28, 2017, s. 388.
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Taylor’a gore;

“on sekizinci ytizytlin sonlarindan itibaren gelismekte olan
bir bireysellesmis kimlikten, bana 6zgii olan ve benim kendi
icimde kegsfettigim bir kimlikten’ séz edebilmekteyiz. Kisinin
kendi i¢ diinyasindaki ahlaki hesaplagmasinin bir tiriinii olan
bu bireysel kimlik, tek basina bireyin ‘monolojik’ olarak
degil, baskalariyla ‘diyalojik’ olarak olusturdugu, dinamik,

stirekli yeniden kurulan ve degisme potansiyeli iceren bir

olusumdur’’.”

Bu noktada bireyselligin modernizmin bir olgusu oldugunu vurguladiktan
sonra bireysel kimligin tam olarak ne ifade ettigine bakmak dogru olacaktir.

Bireyler farkinda olduklar1 ya da farkinda olmadiklar1 sayisiz etkilesim
icindedir. Sosyal bir varlik olan insanin iginde bulundugu sosyal gruplarda her bireyin
farkli 6zellikleri bulunmaktadir. Bu farkli 6zelliklerin hangi yonde farklilastigi ortaya
koymaya ve bireyin tek basina toplumda ne ifade ettigini anlagilmasi bireysel kimlik
tizerinden gerceklesmektedir. Buradan da anlagilacagi iizere bireysel kimlik kisilik ile
sosyal bir cevrede sekillenmektedir. Bu noktada kisilik olusumunun sosyal bir
¢evrenin olusumundan kaynaklanmaktadir™®.Bu yiizden bireysel kimlikler degisime
ugrayabilmektedirler. Bu degisimlerin bazilar1 dogal olarak bireyin ¢ocukluk, genglik
ve yaslilik donemlerinde bu donemlere uygun sekilde gerceklesmektedir. Bu verili
kimlikler, yasamimizda dogal olarak edinilen kimliklerdir. Hayatin dogal akisinda bu
kimlikler bireyin toplumsal statiisiine gore yatay ya da dikey olarak yeni kimlikler
edinebilir™.

Bireysel kimligi, bir kimsenin kim olduguna, konumuna ve bireysel
ozelliklerine iligkin toplumsal ve duygusal algisi olarak tanimlanabilmektedir®.Her
insan farkl kisilige sahiptir ve bu farkli kisilikler bireyin toplumda belirginlesmesini
saglamaktadir. Bireysel kimlik, toplumda bireyin ne ifade ettigini hangi yonlerle diger

bireylerden ayrildigin1 tanimlamaya yarayan bir kavramdir. Bu bakimdan bireysel

" Levent Koker, Tiirkge Baskiya Onsdz: ‘Charles Taylor: Kimlik / Farklilik Sorununa Sahici
Demokratik Coziim Arayist’, Cokkiiltiirciiliik -Tammnma Politikasi, Haz. Amy Gutmann, Yapi
Kredi Yayimnlari, istanbul, s.13.

8 Asiye Aka, "Kimlige Teorik Yaklasimlar", Cumhuriyet Universitesi Edebiyat Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt:34, Say1:1, 2010, s.19.

7 Mustafa Capar, Tiirkiye’de Egitim ve Oteki Tiirkler, Maki Basim Yaymn, Ankara, 2006, s.70.

80 Sefa Simsek, “Giiniimiiziin Kimlik Sorunu ve Bu Sorunun Yasandig1 Temel Catisma Eksenleri”,
Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2002, Cilt:3, Sayi:3, s.35.
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kimlik hem fiziksel hem zihinsel unsurlari igerir bu yiizden onun bir 6zellikler kiimesi
olusturdugu sdylenebilir.

Bireyler varligini kendi deneyimleriyle ve toplumun ona kattiklar1 sayesinde
siirdiirmektedir. Bu noktada kimligin olusumunun ister kisisel ister kolektif olsun
toplumsallasma sonucu olustugu sdylenebilmektedir. Bireysel kimlik igin topluluk
kimligi gereklidir. Bireysellik toplumsallagma sonucu oldugu i¢in birey, kisi olarak
kimligini kolektif kimligin bir yansimasi olarak gérmektedir®.Kolektif kimlik bireysel
kimlik iizerinde sekillendirici bir rol oynamaktadir ve bu iki kimligin bir biitiin oldugu

goriilmektedir.

1.3.2.3.2. Kolektif Kimlik

Bireysel kimligin olusumundan sonra kolektif kimligin olusumuna bakildiginda
grup kimliginin olusmastyla beraber basladig1 goriilmektedir. Insanin sosyal bir varlik
olmasindan kaynakli olarak, sosyallesen birey kolektif kimlik edinmeye ihtiya¢ duyar
ancak bu durumu kisisel kimlikten ayr1 diisiiniilemez. Insan hem ilkel ¢agda hem de
modern ¢agda baska insanlarin dolayli ya da dolaysiz varliginin olmadigi bir diinya da
varhigimi devam ettirmez. Kimligi toplumsal boyuta tasiyan olgu, bireyin kendini
tanimlarken kendi kisisel 6zelliklerini (yas, cinsiyet, boy, kilo gibi) degil de kisinin
kendini 6znel olarak ve nesnel olarak bir gruba ait hissetmesiyle beraber olmustur.
“Bunlar kimler” veya “bunlar kimlerden” soruyla birlikte herhangi bir grubun kolektif
kimligine atifta bulunulmaya baslanilmistir®2. Bu durum sonucunda hem eylemsel
olarak hemde birlikte olmak arasinda varligini siirdiiren iliski, Thomas Aquinas’in
“insan toplumsal bir hayvandir” soziiyle agiklanabilmektedir®.Grotius bu durumu
insanin toplumsal “appetitussocietatis” yani toplum ig¢inde yasamak i¢giidiisiinde olan
bir varliktir®. Insan hem bireysel bir varlik hem de bir grup varliktir. Bireyler her

zaman topluluk yasantisi igerisinde yer almaktadirlar®.

81 Jurgen Habermas, iletisimsel Eylem Kuram, gev. Mustafa Tiizel, Kabalc1 Yayinevi, istanbul, 1996,
5.484-485.

8 Andrew Weigert, J.Smith Teitge ve Denmis W.Teitge, Society and Identity Toward a Social
Psychology, Cambrige Universty Press, 2006, s.36.

8 Hannah Arendt, insanhk Durumu, ¢ev. Bahadir Sina Sener, istanbul, Iletisim Yayinlari, 1994, ss.39-
40.

84 Macit Gokberk, Kant ile Herder’in Tarih Anlayislari, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 1997, s.79

8 Goka , 5.310.
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Insan, i¢inde bulundugu toplumla gesitli iliskiler kurmaktadir. Hayatinin her
doneminde edinmis oldugu farkli rollerle birgok sosyal grubun iiyesi olup kendini bu
gruplara ait hissetmektedir. Kolektif kimlik de ise bu ait olma duygusu “bizi”
olusturmaktadir. Biz duygusu kolektif kimligin temel bilesenini olusturmaktadir ¢linkii
kolektif kimlik sayesinde toplumsal iligki miimkiin olmaktadir. Biz olma aidiyet hissi
gerek bireysel gerekse toplumsal olarak bir ihtiya¢ olarak goriilmekte ayni zamanda
bu aidiyet hissiyle farkli aidiyetlere goére benimsenir ya da farklilastirilmaktadir®®.
Kimligin toplumsal olarak insa edilmesi de bireyin kendisini ait hissettigi toplumun
degerlerini ve idealleriyle biitiinlesmesiyle birlikte gerceklesmektedir. Toplum veya
bireyin, aidiyet bagina verdigi dneme gore bircok kimlik edinebilirken, birey ya da
toplumun kimliksiz olmast disilinlilemez ¢ilinkii varhigin karakteri kimlikten
kaynaklanmaktadir®’. Bireysel kimliklerin olusumu, bireyler arasindaki iliskiler ile
gerceklesmekte ise, Kkolektif kimlik komiinoteler (kollektiviteler) arasi iligkiler
sayesinde ger¢eklesmekte ve bir siireci yansitmaktadir®,

Ozetle, toplumsal bir varlik olan insan kurdugu iliskiler ¢er¢evesinde farkli
roller edinmekte ve ¢esitli topluluk, orgiit ve cemaatlere ilye olmaktadir. Insan
kendisini i¢inde bulundugu roller ve iiyeliklere gore tanimlamakta ve buna karsilik bu
gore tanimlanmaktir®®. Ayni zamanda birey bizi yaratmak i¢in karsisina bir ya da birden
fazla “Oteki kimlikleri” koymaktadir * .Kimligin kurucu unsurlarindan 6nemlisi
otekinin var olmasidir. Insan, kendi benligini en iyi bigimde kendi olmayanlarin
(postmodern ifadeye “Gteki”) farkiyla ortaya koymaktadir. Risse ve Martinin
vurguladig gibi her zaman “bizligimizi” kolektif kimligimizi korumak ve otekilerden

ayirmak “dtekilere” ihtiyag duyariz®'. Oteki ne 6lgiide belirginlesirse kimlik de o

8 Yakup Sahin, “Catisma Kuramlari ve Kimlik Temelli Catismalar; Teorik Bir Giris”, Baris
Arastirmalari ve Catisma Coziimleri Dergisi, 2013, Cilt:1 Say1 :1, s. 48.

87 Chris Brown, “Borders and Identity”, (Ed. Mathias Albert, David Jacobson, Yosef Lapid), Identities,
Borders, Orders: Rethinking Internation Relations Theory, University of Minnesota Press, 2001.
s. 128.

8 Nuri Bilgin, Kollektif Kimlik, Sistem Yaymcilik, Istanbul, 1999, s.59.

8 Parekh, s.61.

% Capar, s.71.

%1 Rodney Bruce Hall, National Collective Identity: Social Constructsand International Systems,
New York, Columbia University Press, 1999, s. 36 — 39.
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olgtide belirginlesecektir®. Tiim bunlarin sonucunda ise biz duygusuna bagli kalan
bireyler kolektif kimlik bilincini olusturmaktadir®,

Bu noktada kolektif kimligin tanimlanmasinda yarar vardir. Kolektif kimlik,
bir alan igerisinde varolan gruplarin kendilerinden olmayan gruplardan -6teki olarak
nitelendirilen  gruplardan-  farklarin1  ortaya  koymak  istemesi  olarak
tanimlanabilir® Tanimdan da goriilecegi tizere, kendini tanimlama ve diger gruplarla
arasindaki farklarin belirlenmesinde kolektif kimlik 6n plana ¢ikmaktadir. Bireylerin
kendisini grubun/birligin parcast olarak hissetmesi i¢in duygusal yatirima ihtiyag
duyulmaktadir®. Birey kendini bu duygusal yaptirimla beraber ortak olarak gordiigii
toplumla biitiinleserek kolektif kimlik edinebilir.

Melucci, kolektif kimligin anlasilmasi i¢in kolektif eylem iizerinde
durmaktadir. Kolektif aktorlerin meydana getirdigi kolektif eylem kolektif kimligin
olugmasini saglamaktadir. Kolektif eylemi ise sosyal iligkilerle bagli olarak belirli bir
amaca, kaynaga ve sinirlara bagl olarak siire¢ i¢inde belirli sinirlara bagl olarak inga
edilmektedir®® Kolektif eylem hem sosyal ve ¢evresel sinirliliklar i¢inde bir tepki hem
de Oznelerin anlamlandirabilecegi sekilde sembolik etkilesimler {iretmektedir.
Kolektif eylem ve kimlik siirekli olarak degisimin bir parcasi oldugu i¢in tek bir kimlik
degil farkli kimlikler ve anlamlar kolektif eylemin i¢inde olugsmaktadir®’.

Bilgin’e gore kolektif kimligin 6zelliklerini baktigimizda;

“- Grup tiyeleri tarafindan 6znel olarak algilanmakta ve yasanmaktadir.

- Digerlerine karsitlik icerisinde ve digerlerinden fark olarak tanimlanir.

- Gruba dzdesim bilincinden kaynaklanmaktadir.

- Cegitli temsil sistemlerinde goriilmekte ve bu temsil birtakim olumsuziuklar
(kacimilacak seyler) ve olumlu nitelikler genellikle etnosantrist tutumlar
sergileyen bir ¢ekirdek olustururlar. Dis tehlikelere karsi koruma niteligi olarak
gortilebilir.

-Bahsedilen bu tutumlar tutarl bir fikirler sistemi ve ideoloji iceren bir soylemde
ifade edilebilir® ",

92 Ahmet Ulvi Tiirkbag, “Kimlik, Hukuk ve Adalet Sorunu”, Dogu-Bat1 Dergisi, Ankara, Temmuz
2003, s.215.

9 Amartya Sen, Kimlik ve Siddet, cev. Ahmet Kardam, Tiirk Henkel Yayinlar1, Istanbul, 2006, s.24-
25.

% Bilgin, 5.59-60.

% Alberto Melucci, "Siire¢ Olarak Kollektif Kimlik", cev. Omer Mollaer, Kimlik Politikalari, (Ed. Firat
Mollaer), Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2014, s.84.

% Melucci, s.82.

" Tuba Akin, “Roman Hareketini Toplumsal Hareketlerin Doniigiimii Olarak Degerlendirme”, Trakya
Universitesi Roman Dili ve Kiiltiirii Aragtirmalar1 Dergisi, 2020, Cilt:1 Say1 :1, s.20.

% Bilgin, s.61.
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Bireyler, herhangi bir durumda tehdit ya da saldir1 ile karsilastiginda bireysel
deger yargilarimi gormezden gelerek kolektif kimlikleri korunmasi adina miicadele
edebilirler. Yasamimiz boyunca hi¢ tanimadigimiz hatta hayatimiz boyunca hig
tanisamayacagimiz insanlarla bu sekilde bag kurariz hatta bu insanlarla ortak davranis
gelistiririz. Kolektif kimlikler gegmis ile yakin bir bag igerisindedir. Kolektif kimlik
de dayanisma duygusu ise eserler, anlamlandirilan bazi semboller, araglar, toplum igin
anlam ifade eden sanat eserleri, aliskanliklar ve inanglardan hareketle insa
edilmektedir®®. Amin Maalouf’un da belirttigi gibi kimlik, her seyden 6nce simgelerin

ve goriiniislerin isidirt®.

1.3.2.3.3. Ulusal Kimlik

Kolektif kimliklerin en 6nemlilerinden biri olan ulusal kimlik, ulus devletlerin
ortaya c¢ikmasiyla beraber ulusal kimlikler sorunu giindeme gelmeye baslamistir.
Ulusal kimlik de ulus devletler ile birlikte simgelenmeye baslamistir. Ulusal
devletlerin daha iyi bir sekilde anlasilmasi i¢in ulus devletin ontolojisinin incelenmesi
gerekir. Ulus devletlerin ontolojisine baktigimizda Avrupa ‘da feodalizmin
yikilmasiyla birlikte yeni ekonomik, toplumsal ve siyasal iligkiler ortaya ¢ikmustir.
Insanlarin bu yeni iliskiler cercevesinde ulusun yaratilmasi igin ortak aidiyetler
cercevesinde tekrardan birlesmesi gerekmistir. Bu noktadan hareketle sdyleyebiliriz
ki,18.yiizy1lin sonu ve 19.ylizyilin baginda, ulus devlet slireciyle monarka olan baglilik
yerini ulusa olan sadakat ve bagliliga birakmistir. Ekonomik bagliliklar ve merkezi
devletlerin kurulmasiyla beraber ulus devletler olusum asamasina gegmistir'®,

Ulus devletlerin siyasal olarak belirginlesmesi ise 1648 yilinda imzalanan Westphalia
Antlagmas: ile birlikte gergeklesmistir'®.Bu sayede ulus devletin mutlakiyet¢i bir

sekilde idari, adli ve iktisadi yapinin merkezilesmesi saglanmistir'®, Otuz yil savaslari

% Bilgin, s.60.

100 Maalouf, s.100.

101 Tyrgay Uzun, “Ulus, Milliyetgilik Ve Kimlik Uzerine Bir Degerlendirme”, Dogu-Bat1 Dergisi,
Ankara, Temmuz 2003, s.141.

102 Jiirgen Habermas, Oteki Olmak, Otekiyle Yasamak, .cev. ilknur Aka, Yap1 Kredi Yaymlari,
10.bask, Istanbul, 2017, s.13.

103 Samir Amin, Avrupa Merkezcilik, ¢ev. Mehmet Sert, Civi Yazilar1 Yayinevi, Istanbul, 2007, .180.
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soncunda imzalanmis olan Westphalia Antlasmasi , bu anlamda tarihsel bir doniim
noktasit olmustur. Tarihsel bir doniim noktasi olmasiin sebebi ise ulus devletin
temellerinin bu antlagsmada atilarak tiim Avrupa’ya yayildigi konusunda fikir birligine
varilmis olmasidir.

Ulus devletlerin olusmasini saglayan temel iki unsur vardir. Bunlardan bir
tanesi ulusal egemenlik ve ulusal kimliktir. Ulus devletin ana unsurlarindan biri olarak
goriilen ulusal kimligin insasi, farkli diistinceler barindiran ve tartisma yaratan bir
konudur. Ulusal kimlik konusuna deginmeden 6nce ulus kavramina bakmak gerekir.
Kavram olarak “ulus” bati dillerindeki “nation” olarak kullanilmaktadir. Kavram
etimolojik olarak kokenine baktigimizda Latince “nasci” kelimesinden tiiretildigi
goriilmektedir. Nasci kokiinden tiiretilen bu kelime “ayni yerde dogmus bir insan
toplulugu” anlamina gelen “natio” dur. 1789 yilinda Fransiz ihtilaliyle birlikte kelime
“nation” haline gelmistir 1. Batida siyasal ve toplumsal degisim siireglerinin
sonucunda ulus kavrami ortaya ¢ikmistir. Bu noktada ulusun olusumuna baktigimizda
ulusun olusumunun modern déneme ait olup olmadigi tartisma konusu olmustur. Ulus
olusumunda, kimlik tartismalarinda oldugu gibi verili bir ger¢eklik mi yoksa kurgusal
bir gerceklik mi oldugu tartigsmalart yer almaktadir.

Gellner ise ulus devlet, ulus ve ulusgulugun modern uygarligin iiriinii oldugunu
ve insan dogasinda derin koklerinin olmadigini savunmustur. Smith, bir¢ok ulusun
modern donemden Once de var oldugunu sdylemektedir. Bunu da daha onceki
donemler de ulus benzeri etnik topluluklar olmasina dayandirir'®. Goriildiigi tizere
ulusun insas1 konusunda uluslarin tarihsel bir siiregte kendiliginden var oldugunu
savununlar ve kurgusal bir insa siireci oldugunu savunlar olmak tizere iki farkli goriis
vardir. Uluslarin dogal olarak tarihsel siire¢ icerisinde kendiliginden var oldugunu
savunan ilk¢i yaklasim (primordialistlerin) temelinde ayni diisiince olsa dahi farkli
noktalarda ayrigmislardir. Primodialistler, uluslar1 kendi aralarinda ‘biyolojik’,
‘kiiltiirel” ve ‘dogalct’ olarak iige ayirmaktadirlar. Ulusun ayirt edici 6zellikleri olarak
On plana ¢ikardiklari din, dil, kan bag1 gibi 6geler oldugunu ve bu unsurlarin hem ayirt
edici hem de baglayict ozelliklerinin oldugunu sdylemektedirler 1% Tarih iginde

uluslarin var olduguna insanlar inanmaya baslar ve bu inanca ulusal biling denir.

104 Ali Engin, Tiirk Milliyetciliginin Dogusu, imge Kitapevi, Ankara, 1995, ss.16-18.
195 Antony Giddens, Sosyoloji, Kirmizi Yayinlari, Istanbul, 2012, 5.921.
16 Capar, 5.77.
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Uluslar, ulusal diisiinceye ve bu ideolojiye, bu ulusal inanca, "gercegi tam olarak
kavrama" anlamini vermislerdir; ulusal bilince ve kimligi bir "inang", bir "ideoloji"
gibi goriilmektedir. Uluslar bir proje ve icat degil var olanin kesfidir'®.Bu diisiinceyi
tagiyanlara gore giinlimiizde var olan uluslar gegmis yiizyillardan beri devam eden
birlikteligin iiriinleridir.

Antony Smith, uluslart etnilerle (eski etnik topluluklarla) siireklilik ¢izgisine
sahip olmak egilimindedirler. Etni dedigimiz kavram ortak atalarasahip olan, ortak
kiltiirel kimlikler igerisinde yer alan ve kendilerine 6zgii memleketle olan baga iliskin
fikirleri paylagan topluluktur®.

Yirminci ylizyilin sonlarima dogru ulusun var olami kesfedildigi diigiincesi
yerini ulusun kurgusal bir insa oldugunu savunanlara birakmaya baglamistir. Bu
yaklagimda uluslarin verili bir gerceklik olmasindan ziyade geg¢mis donemlerden
itibaren bilingli olarak insa edilmis oldugu goriisii vardir. Ulusun insa edilmis oldugu
savunan Anderson ulusun hayal edilmis bir siyasi topluluk oldugunu vurgulamaktadir.
Bunun sebebini ise soyle agiklar: “Hayal edilmistir, ¢iinkii en kiiciik ulusun tiyeleri bile
diger iiyeleri tanimayacak, ¢cogu hakkinda higbir sey hissetmeyecektir. Ama yine de
her birinin zihninde toplanmalarinin hayali yagsamaya devam eder'®.”

Eric J. Hobsbawn da uluslarin tarihsel olarak uzak donemde var olmadigini
savunur. Ona gore modern anlamda ulusun ge¢misin 18.yiizyilldan Oncesine
dayanamayacagimi ifade etmektedir. Ulus kavraminin modern déneme ait oldugunu
savunmaktadir. Ulus ve ulusguluk sanayilesme, kentlesme ve laiklesme gibi modern
stireglerin sonunda olusmustur. Ulusguluk uluslar1 olugsmaktadir''®. Ayn1 goriiste olan
Gellner, ulusun ulusgulugu yaratmadigint ulusgulugun uluslart  yarattig
diistincesindedir. Ulus devlet aidiyet hissini saglamak igin ulus¢uluk doktrinini
kullanir. Bunu ise Olii dilleri yeniden ortaya c¢ikarak ve gelenek icat ederek
yapmaktadir. Ulusgulugun kullandigi bu iki unsuru bastan savma bir sekilde

olusturulmus tarihsel icatlar olarak nitelendirir!'!. Bu noktada Hobsbawnin ulus

107 Herkiil Millas, “Ulusal Kimlikler, Tiirkler, Yunanllar, Edebiyat Metinleri”, Defter Dergisi, 1998,
Say1 :32, s.28.

108 Giddens, 5.922.

109 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler, cev. Iskender Savasir, Metis Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 20.

10 Umut Ozkirimli, Milliyet¢ilik Kuramlar: Elestirel Bir Bakis, Dogu Bati Yayinlari, Ankara, 2009,
s.60.

11 Ernest Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, cev. Biisra ErsanliBehar ve Giinay Goksu Ozdogan, Insan
Yayinlari, Istanbul, 1992, s.105-106.
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tanimina bakmak da yarar vardir. Ulusu “toplumsal birim olarak degil ulus devletle
iliskilendirilmis 6zgiil ve tarihsel bakimdan yakin déneme ait toplumsal bir birim”
olarak gormektedir. Hobsbawn ulusun toplumda iiretilen toplumsal bir iiriin olarak
gormektedir. Karl Deutsch uluslarin insa edildigini ve bu insanin toplumda olan
insanlarin birbirileriyle olan iligkilerinin ne 6l¢iide yogunlugundan kaynaklandigini
sOylemektedir. Deutsch, iiyeler arasindaki bu etkilesimin sehirlesme, niifusun sektorel
dagilimi ve kitap okuma oranlar1 gibi olgularin yogunluguna dayandirmaktadir!'?,
Ulus devletin olmazsa olmazi olarak ulusal kimlik goriilmektedir. Kimligin temelinde
yer alan otekilerden farkli olma ve bu farkliligin siireklilik gostermesi ulusal kimligin
temelinde de yer almaktadir. Bu kimlik tiiri de biz olmayana yani o6tekine ihtiyag
duyulmaktadir. “Oteki” algis1 ve “dteki” ne kars1 beslenen kin, korku ve nefret gibi
duygular ile ulusal bilinci canli tutmayr saglar ve aralarindaki ulusal beraberlik
duygusunu giiglendirir. Kolektif kimlik kategorileri igerisinde yer alan giiglii ve
kapsayici olan1 ulusal kimlik olarak kabul edilmektedir * . Ulusal kimligin
olusturulmasinda izlenilen bir¢ok yontem vardir. Ulusal kimlik de belirli bir siyasal
topluluga ihtiya¢ duyar. Bu siyasi toplulugun i¢inde yer alan bireyler i¢in belirli ortak
kurumlarin, hak ve gorevler i¢in tek bir yasanin var olmasi gerekir. Toplumda yer alan
bireylerin kendilerini ait hissedecegi toplumsal bir mekan olarak sinirlart belirli olan
toprak pargasi ve hukuksal olarak baglayiciligi olan dayanak noktasi gerekmektedir'“.
Ulus insasinda en énemli unsuru olan bagimsizlik olusturulduktan sonra mesru olan
bir yonetim bi¢imi olusturulur. Siyasi vatandaslik anlayisinin yerlesmesi ve
zenginliklerin yeniden diizenlenip dagitilmasiyla kiiltiirel standartlasma saglanir *°,

Smith’in ulusun insasi i¢in gerekli 6zellikleri su sekilde ifade etmektedir!®®:

“1. Tarihi baglarin bulundugu bir toprak/iilke, ya da yurt

2. Ortak mitler ve tarihi bellek

3. Ortak bir kitlesel kamu kiiltiirii

4. Toplulugun biitiin fertleri icin gegerli yasal hak ve gorevler

112 Ali Riza Sakli, “Fransa Ve Almanya’da Uluslasma Siireci Ve Ulus Bilincinin Olusumu” Akdemik
Bakis Dergisi, 2012, Say1 :32, s.4.

113 Montserrat Guibernau, Milliyetgilikler: 20. Yiizyillda Ulusal Devlet ve Milliyetcilikler, cev. Nese
Nur Dominig, Sarmal Yayinevi, 1.baski, 1997, s.118.

14Anthony D. Smith, Milli Kimlik, ¢ev. Bahadir Sina Sener, Iletisim Yayinlar1, 1.baski, Istanbul, 1994,
s.24.

15Abdulvahap Akinci, Milli Kimlik insa Stratejileri: Tiirkiye Ornegi 1839-1946, (Yaymlanmamis
Doktora Tezi), Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya, 2011, s.35.

116 Smith, 5.31-32.
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5. Topluluk fertlerinin iilke iizerinde serbest hareket imkanina sahip olduklar
ortak bir ekonomi”.

Bir ulusun olugabilmesi i¢in bu ulusu olusturanlarin bir takim ortak paydalarda
bulusmasi1 gerekir. Yukarida yer alan 6zellikler farkli kimliklere sahip tiim bireyleri
kendi icinde barmndirir ve biitiinlestirilir. Bu o6zellikler toplumun degerlerinin
yansitilmasinda ve toplumun degerlerinin tanilanmasini saglamaktadir. Bu sayede
ortak yasal haklarin ve kurumlarin gérevlerini mesrulastirilir. Bahsedilen 6zellikler
islevlerini yapabilmeleri i¢in bir takim ulusal sembollerle (bayrak, mars, anit, kutlama

vb) ulusal kimlik duygusunun gelismesi saglanir'?’.

1.3.2.3.4. Kiiltiirel Kimlik

Tezimiz agisindan ele aldigimiz Bulgaristan’da yasayan azinlik olan ve azinlik
olmayan vatandaslarin, kiiltiirlerinin ve aralarinda ki aidiyetlerin, yasam tarzlarinin,
farkli ya da ortak sembollerinin neler oldugunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in kiiltiirel
kimligin ne oldugunun ve ne sekilde olustugunun agiklanmasi gereklidir. Bireyler
dogduklarinda belirli bir sosyal ¢evrenin i¢cine dogarlar. Bu sosyal ¢cevrede birbirleriyle
etkilesime girerler ve kendi bakis acislarim1 olustururlar. Etkilesimler sonucunda
hayata dair gelistirdikleri bu bakis acisiyla birlikte bireyler kiiltiirel kimliklerini
olustururlar'’®, Siyasal sosyallesme olarak agikladigimiz kavramla birlikte birey aile
ile baslayarak cesitli gruplarla etkilesim i¢ine girerek farkli kimlikler olusturur. Bu
bakimindan bireyin etkilesime girdigi ilk olarak aile olmak lizere arkadas ¢evresinin,
okul ve is hayatinin 6nem kazanacagi asikardir. Kiiltiir, bireyin kimlik olusumunda
onemli bir role sahiptir. Bunun nedeni ise kiiltiiriin bireye kimlik ya da kisilik bilincini
olusturmasidir. Ancak kiiltiirel kimligin tanimlanmasi1 konusunda iki farkli yaklagim
ortaya ciktigimi gorlirliz. Bu diisiincelerden bir tanesi Ozcii yaklasim olarak
tanimlanmaktadir. Ozcii yaklasimda kiiltiirel kimligin tamamlanmis bir 6z oldugu

savunulur. Bireyler arasinda bir olmalarini saglayan cografi ge¢mis, din, dil (bolgesel

117 Smith, s.35-38.
118 Mustafa Erkal, Iktisadi Kalkinmanin Kiiltiir Temelleri, Der Yayinlari, Istanbul, 2000, s.151.
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ya da ulusal) ve etnik gibi 6z bulundugunu bu 6ziin ortaya cikarilmasiyla birlikte
kiiltiirel kimligin olustugunu sdylemektedirler®.

Diger bir yaklagim olan tarihsel yaklasim ise kiiltiirel kimligin yer, zaman, tarih
ve kiiltiir gibi degisken yapida oldugunu ve tarihsel siire¢ i¢inde siireklilik arz ettigini
savunurlar. Kiiltiirel kimlik, tarihsel yaklasimda bir yerden gelmekte ve tarihsel olan
diger seyler gibi degisime ugramaktadir'®. Bu yaklasim da kiiltiirel kimligin Siirekli

doniisiim gecirdigi anlayist hakimdir.

119 Jorge Larrain, ideoloji ve Kiiltiirel Kimlik, gev. Nese Nur Domanig, Sarmal Yayinevi, Istanbul,
1995, 5.217.
1201 arrain, s.222.
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IKINCI BOLUM
TURKIYE-BULGARISTAN iLISKILERI VE ILISKILERI ETKILEYEN
FAKTORLER

2.1. BULGARISTAN DEVLETININ COGRAFi, EKONOMIK VE
SOSYOPOLITIK GOSTERGELERI

2.1.1. Bulgaristan’in Cografi Ozellikleri

Daglik bir yarimada 6zelliginde olan Balkanlar 500.000 km kareye yayilmakta
ve Avrupa’dan cografi olarak ayrilmamistir. Balkan yarimadasi tarihsel siirecler goz
Online alindiginda da goriilmiistiir ki dogu ve bati arasinda bir koprii gorevi
gérmektedir?!. Balkan iilkelerinden bir tanesi olan Bulgaristan’in yiizol¢iimii 110.993
km? olusmaktadir. Ulkenin batisinda Sirbistan (318 km), dogusunda Karadeniz (354
km), kuzeyinde sinirin1 Tuna nehrinin olusturdugu Romanya (608 km) ve giineyinde
ise Yunanistan (494 km) ve Giiney dogusunda Tiirkiye (240 km) bulunmaktadir.
Ulkenin toplam simir uzunlugu ise 2245 km’dir. 2245 kilometrenin 1181 km’si kara

122 Ulke Avrupa’nin giiney dogusu,

sinir1, 686 km’si nehir ve 378 km’si deniz siniridir
Balkan Yarimadasi’nin ise kuzey dogusunda 41 derece 14’-28 derece 36’ boylamlari
arasinda yer almaktadir. Ulkenin Karadeniz’de 354 km’lik kiy1 seridi bulunmaktadir.
Ege, Rusya, Bati Avrupa, Karadeniz ve Asya baglantili ana ulasim giizergahlar
Bulgaristan {izerinden ge¢mektedir. Aym1 zamanda Karadeniz’den Tuna Nehri
tizerinden Orta Avrupa’ya gecis saglanabilmektedir.

Ulke Balkan Yarimadasi’nin dogu kesiminde Avrupa’nin uzak giineybati
ucunda bulunmaktadir. Ulkenin yiizolgiimii 111.000 km? olup etrafi Balkan
devletleriyle cevrilidir '?® . Bulgaristan daglik bir iilkedir ancak kuzey ile
giineydogusunda diizliikler bulunmaktadir. Iklim olarak yumusak bir kara iklimi
mevcuttur. Ulkenin cografi ozellikleri nedeniyle farkli bolgelerinde farkli mikro

iklimler de goriilmektedir. En diisiik rakim Karadeniz sahilinde en yiiksek rakim ise

121 Hiiseyin Avni Bigakli, Tiirkiye-Bulgaristan iliskileri (1878-2008), imge Yaymevi, Ankara, s.35.

122 pars Tuglaci, Bulgaristan ve Tiirk-Bulgar iliskileri, Cem Yaymevi, Istanbul, 1984, s.3.

123 Robert Wilu$ “Geography of Tourism in Bulgaria “, The Geography of Tourism of Central and
Eastern European Countries Second Edition (Ed. Krzysztof Widawski and Jerzy
Wyrzykowski), Springer, 2017, s.73.
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Musalla’dadir. Ulkede yer alan ovalar, toplam alanin %30°u kapsar iken daglik alan
oran1 ise %41’idir!?*,

Bulgaristan’da gelismis bir nehir ag1 yaklasik 540 nehir bulunmaktadir. Bu
yonden tath su bakimindan zengin bir lilkedir. Dogal kaynak olarak iilkede ¢inko,
komiir, kereste, kursun ve bakir bulunmakta ayn1 zamanda iilke topraklar tarima
elverislidir'®®,

Baskenti Sofya olan iilke Avrupa’nin en biiyiik 16. Devleti ve diinyanin en
biiyiik 105. tilkesidir. Ayn1 zamanda Sofya tilkenin en kalabalik sehri olup 1.284.311

126

kisi barindirmaktadir'?®. Ulkenin en 6nemli sehirleri ise Varna , Ruscuk (Ruse), Filibe

(Plovdiv) ve Plevne (Pleven)’dir!?’.

Sekil 1: Bulgaristan’in Konumu
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Kaynak: https://tr.depositphotos.com/30302317/stock-illustration-bulgaria-political-
map.html(27.11.2021).

124 https://archive.is/20121212005646/lcweb?2.loc.gov/cgi-bin/query/r?frd/cstdy: @field(DOCID+bg0-
072) (27.11.2021).

125 Bestami S.Bilgi¢ “Giiniimiizde Bulgaristan”, Balkanlar El Kitabi 2.Cilt: Cagdas Balkanlar
(Ed. Bilgehan A.Gokdag ve Osman Karatay), Ak¢ag Yaynlari, Ankara, 2017, .575.

126 https://census2021.bg/%d0%bf%d1%80%d0%b5%d0%b1%d1%80%d0%be%d1%8f%d0%hb2%d0
%b0%d0%bd%d0%hb5-2021#tab4, (30.11.2021).

127 Nazmi Uste, “Bulgaristan Cumhuriyeti”, Cagdas Balkan Siyaseti Devletler, Halklar, Parcalanma
ve Biitiinlesme (Ed. Murat Necip Arman ve Nazif Mandact ), Seckin Yayinlari, Ankara, 2014, s.45.
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2.1.2. Bulgaristan’in Siyasal Rejimi ve Idari Yapist

Ulke, ikinci Diinya savasinin ardindan yaklasik yarim asir komiinist totaliter
bir rejimle yonetilmistir. Dogu blogunun ¢6zlilmesiyle beraber sosyalist rejim sona
ermis ve 1990’11 yillarda soguk savasin sona ermesinden sonra Bulgaristan, ¢ok partili
demokratik siyasal rejime geg¢is yapmistir. Soguk savasin sonlarina dogru Todor
Jivkov’un devrilmesinin ardindan iilkede ilk demokratik se¢imler 1990 yilinin haziran
ayinda yapilmistir. Yine ayni yil cumhurbaskanligi secimleri yapilmstir.
Cumhurbagskanlig1 se¢imini Jelii Jelev kazanirken Bulgar Sosyalist Partisi segimlerde
birinci ¢ikmistir. Bu segimde Tiirklerin kurmus oldugu Hak ve Ozgiirliikler Hareketi
(HOH) 23 sandalye kazanmis ve iilkede yer alan iiiincii bilyiik parti olmustur.
Cumbhurbagkanlig1 secimlerinde ise bir sonra 1996 yilinda gerceklesen secimi ise Peter
Stoyanov kazandi ancak bu donemde iilke iyi yonetilememis Ve Siyasi partiler arasinda
cesitli cekigsmelerin yasanmasi sonucunda tilkede siyasi istikrar saglanamamaistir. Bir
yil sonra iilkede ekonomik karisikliklarda iist seviyeye ulasmaya baslayinca iilke
cesitli protestolar bas gostermis ve Sosyalist Parti istifaya zorlanmis ve erken genel
secime gidilmigtir. Bu se¢cimi Demokratik Giigler Birligi (DGB) kazanmistir.1997
yilinda gergeklestirilen secimlerden sonra {lilkede siyasi istikrar saglandigi
goriilmektedir'?,

Bulgaristan’da 2021 yilinda yapilan erken genel secimlerde eyliiliin sonunda
Kurulan Degisime Devam (PP) partisi se¢imi birinci tamamlarken, Bulgaristan'in
Avrupali Gelisimi Igin Yurttaslar (GERB) partisi ikinci sirada tamamlamustir.
Cumhurbagkanligi se¢imlerinde ise ilk tur da yeterli katilim olmamas1 sebebiyle ikinci
tura kalmustir. ikinci turu ise Bulgaristan'm Avrupali Gelisimi i¢in Yurttaslar (GERB)
aday1 Rumen Radev kazanmgtir 12°,

Bulgaristan Cumbhuriyeti initer bir devlet olup yiirlitme dogrudan
Cumhurbagkani, Bagbakan ve Bakanlar Kurulundan olugsmaktadir. Cumhurbagkanin
gorev siiresi bes yil olup bes yillik siireyle secilmektedir **°.Cumhurbaskani ve

yardimcist dogrudan halk tarafindan segilir. Se¢imin gegerli olabilmesi i¢in segmen

128 Bilgi¢, s.577.

129 https://www.cumhuriyet.com.tr/dunya/bulgaristandasecimlerirumenradevkazandi1886583 (1.12.20
21).

130 Bulgaristan Siyasi Goriiniimii, https://www.mfa.gov.tr/bulgaristansiyasigorunumu.tr.mfa (27.11.20
21).
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sayisinin en az yarisinin oy kullanmis olmasi ve gegerli oylarin Ulkenin ydnetim
sistemi parlamenter cumhuriyettir. Yasama organi ise 240 kisiden olusmakta olan
kamarali halk meclisidir. Se¢im sistemi nisbi temsil sistemine dayanir ve partiler
secimlere yalniz basina ya da se¢im irtifaklar1 halinde katilabilmektedir. Ulke de yarg:
erki ise bagimsiz mahkemeler tarafindan kullanilmaktadir.

Bulgaristan’in demografik yapisindan bahsetmeden 6nce Bulgaristan’in idari
yapilanmasi1 hakkinda bilgi vermesinin temel amaci iilkenin demografik yapisinin
anlasilmasina yardime1 olmaktir. Ulke 1999 yilinda yapilan idari ayrimda 28 vilayetve
265 belediye’ye ayrilmistir. Vilayetler valiler tarafindan yonetilir. Belediyelerde
yiiriitme yetkisi bagkana aittir!3!,

Bulgaristan’da Istatistiki Bolge Birimleri Smiflamasimna gore ilk olarak bolgeler
de iki ana bolgeye ayrilir. Bunlar: Severna Yugoiztocha (Kuzey ve Dogu) ve
Yugozapadna Yuzhna Tsentralna (Bati, Giiney ve Merkez)dir. Planli bolgeler’de
alt1 alt bolge bulunur. Severna Yugoiztocha (Kuzey ve Dogu) nin alt bolgeleri
Severozapaden (Kuzey-Bati) Severen tsentralen (Kuzey-Orta), Severoiztochen
(Kuzey-Bati) ve Yugoiztochen (Giiney-Dogu) bdélgeleridir. Yuzhen tsentralen (
Giliney-Orta) ve Yugozapaden( Giiney-Bati ) iller de bu alt1 alt bélgenin 28 birime

ayrilmastyla olusmaktadir.

131 Mehmet Ugur Ekinci, Bulgaristan Siyasetini Anlama Kilavuzu, Seta Kitaplari,Ankara, 2018, s.21.
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Tablo 1: Bulgaristan Istatistiki Bélge Birimleri Siniflandirmasi

BG3 KUZEY/GUNEYDOGU BG4 | GUNEYBATI/
BULGARISTAN GUNEYDOGU
BULGARISTAN
BG31 Kuzey-Bati BG4l | Giiney-Orta
BG311 | Vidinili BG411 | Sofya Sehri
BG312 | Montanaili BG412 | Sofyaili
BG313 | Vratsaili BG413 | Blagoevgrad ili
BG314 | Plevneiili BG414 | Pernik
BG315 | Lofgaili BG415 | Kostendil ili
BG32 Kuzey-Orta BG42 | Giiney-Dogu
BG321 | Veliko Tirnovo ili BG421 | Filibe ili
BG322 | Gabrovo ili BG422 | Haskoy ili
BG323 | Ruse (Ruscuk) ili BG423 | Pazzarcik ili
BG324 | Razgard Ili BG424 | Smolyan ili
BG325 | Slistra ili BG425 | Kircaaali ili
BG33 Kuzey- Dogu
BG331 | Varnaili
BG332 | Dobrig ili
BG333 Sumnu ili
BG334 Eski Cuma ili
BG34 Giiney- Bati
BG341 | Burgazili
BG342 | Sliveniili
BG343 | Yambol il
BG344 | Strata Zagora ili
Kaynak : NSI
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2.1.3. Dogal Kaynaklar ve Cevre

Bulgaristan enerji kalemlerinden en onemlisi komiirdiir. Komiir madenciligi
sektoriiniin yaninda linyit, alt bitiimlii, bitiimlii gibi madenler bulunmaktadir. Ila
dagina komiir ¢ikarilirken, tilkedeki diger bir énemli dag ise Bati Koca Balkan
Daglaridir. Bu dag, bakir bakimindan oldukc¢a zengindir. Plevene yakin petrol
kaynaklar1 bulunmaktadir. Ulke topraklarinmn %35’ten fazlasi ova iken %401 ise
ormanlik alanlar olusturmaktadir. Ulkede en fazla bulunan minerallerden ilki linyit
olup uranyum, kursun, ¢inko, manganez, krom, dolomit, al¢1, kaolin, mermer, demir
cevheri ve kuvarsit yataklar1 vardir. Ayrica kahverengi komiir de Rila daglarinda
bulunmaktadir.

Bulgaristan, agir sanayi ve yogun tarima onem vermistir. Tarim da kullanilan
ilaglarin sonucunda iilkede 1990’11 yillarin basinda ¢evresel sorunlar ortaya ¢ikmaya
baslamistir. Bu ¢evresel sikintilarin sonucunda ise tarim alanlarinin %60'l1k bir kesimi
kullanilan fazla giibre ve yanlis bocek ilaglarindan zarar gérmiistiir. Ulkenin nehirleri

bu gibi sebeplerden iicte ikisi kirlenmis ve ormanlarin iicte ikisi kesilmistir'®2.

2.1.4. Demografik Gostergeler

Bu boliimde, Bulgaristan niifusunun biiytikliigiinden, yapisindan ve cografi
dagilimn ile ilgili temel 6zelliklere deginilecektir. Ulkenin temel niifus 6zellikleri ve
niifus dinamikleri ortaya konulacaktir. Bu boliimde yer alan Bulgaristan’in niifusu
hakkinda verilere Bulgaristan Cumhuriyeti Ulusal Istatistik Enstitiisii’niin resmi
sayfasindan ulagilmistir.

Diinyanin ¢ogu iilkesinde oldugu gibi, Bulgaristanda da kadin niifusunun pay1
erkek niifusundan fazladir. 31 Aralik 2020 itibariyle iilkenin niifusu %48,4’s1 erkek
%51,6’s1 kadin olmak tizere 6.916.548 kisidir. Bu rakam ile iilkenin niifusu Avrupa
Birligi iilkelerinin toplam niifusunun yiizde 1,4’liik boliimiinii olugturmaktadir. Ancak

bir 6nceki yila gore iilkenin niifusunda 34.934 kisinin azaldig1 goriilmektedir!33,

132 Kongre Kiitiiphanesi, 2006, s.5.
133 https://nsi.bg/bg/content/ , (7.12.2021).
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Yillara gore bakildiginda {ilkenin toplam niifusunda kadin sayisinda artis
goriilmektedir. Dogumlar, 6liimler ve gergeklesen goglerin seviyesi gibi zaman iginde
meydana gelen degisimler niifusun biiyiikliigii kadar yas yapisini da etkilemektedir.
2020 yil1 itibari ile Bulgaristan niifusunun yas yapisina ait niifus piramidi (Sekil 2)

goriilmektedir.

Sekil 2: 31.12.2020 Y1l itibari ile Niifusun Yas Yapisi
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Kaynak: NSIB, https://nsi.bg/bg/content/2974 (7.12.2021)

Ulkede 1980°li yillardan beri devam eden diisiik dogurganlik ve 6zellikle geng
niifusun bagka iilkelere go¢ etmesinden kaynakli iilke niifusu ciddi bir yaslanma
siirecindedir'®. 2020 yilinin sonunda yaslanma siireci devam etmis ve iilkede yasayan
65 yas ve lizerinde olan kisi sayis1 1.504.048 olmustur. Bakildiginda {ilke niifusunun
%21,8 ‘ini yasl niifusun olusturdugunu goriiriiz. 2019 yilina bakildiginda yash
niifusun {ilke niifusuna olan oran 0,2 artmigtir. Bu yash niifusunun artma egiliminin
gelecek yillarda da artacagi Ongoriilmektedir. Yaslanma siireci kadinlarda daha

belirgindir. 65 yas {sti kadinlarin oram1 %25,3 iken erkeklerin orani ise

134 Andreas Hoff, “Population Aging in Central and Eastern, Societal and Policy Implications”, Ageng
& Society , Surrey, Ashgate, 2011, s.15.
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%17,9’dur.Bolgesel olarak baktigimizda en yliksek yagl niifusunun bulundugu yerler
de ilk sirada Vidin %30 daha sonra Gabravo %?21,6 ve Kostendil %27,7
bulunmaktadir. En diisiik yash niifusunun oldugu sehirler ise baskent Sofya % 17,7 ve
Varna %19,4 dir'®. Bulgaristan’da 2021 genel 6liim oran1 %17,5 ile diinyada 6liim
oranlarinin yiiksek oldugu iilkeler arasinda yer almaktadir. Dogum ve 6liim oranlarinin
diisiik olmasi bu nedenle yasl niifusu fazladir. Bu bakimdan Bulgaristan’in niifus
Ozellikleri gelismis iilkelerin niifus 6zellikleriyle benzerlik géstermektedir.

Giliniimiizde niifusun %73’1 yaklasik dortte {i¢ii kentsel alanlarda yasar iken
%21°1 dortte biri de kirsal alanlarda yasamaktadir. Kentlerde artis 2000 yilinda ytizde
68°den 2016 “da yiizde 73’e yiikselmistir'®®. Niifusun kentlere toplanmasinin sebebi
ise biiylik kooperatiflerce yiiriitiilmesi ayn1 zamanda kiigiik ¢ift¢ilerin yok denecek
kadar az olmasi goriilmektedir.

Ulke niifusunun yaklasik yaris1  Giiney-orta ve Giiney merkez bolgelerinde
yasamaktadir. Niifusun yaklasik olarak {igte biri Giiney-orta bolgesinde beste biri de
ve beste biri %18,6 bu bdlge igcinde yer alan Sofya’da yasamaktadir. Niifus
biiyiikliigiine gore baktigimizda 6n plana ¢ikan ikinci bolge toplam niifusun %20’sinin
yasadig1 Yuzhen tsentralen bolgesinde yasamaktadir.

Niifus biyiikliigii bakimindan 6ne ¢ikan diger illere baktigimizda ilk olarak
Plovdiv % 9,5, Varna % 6,7 ve Burgas % 5,8 ile iilkenin giiney batisinda Makedonya
siirinda bulunan Blagoevgrad %4,4°dir. Ulkenin en az niifusa sahip bolgesi de

Severozapaden toplam niifusun %10,4 bulundurmaktadir.

2.1.4.1.Egitim Gostergeleri

Bulgaristan egitim sistemi kita Avrupasi gelenegine dahildir. Bulgaristan’da
egitim esas olarak Egitim ve Bilim Bakanlhigi aracigiyla devlet tarafindan
desteklenmektedir. Bulgaristan da goriilen egitimin resmi dili Bulgarcadir. Egitim 7-

16 yas aras1 ¢ocuklar igin zorunludur®™’. Cocuklar zorunlu egitimlerini liselerde

135 NSIB, “Population And Demografic Process In 2020, https://nsi.bg ,(7.12.2021).

136 NSIB, “Population by Districts, Municipalities, Place Of Residence and Sex https://nsi.bg/bg/con-
tent/6704,(7.12.2021).

Fullbright Bulgarian American Comisson for Educational Exchange, “Educational System of
Bulgaria”, https://www.fulbright.bg/en/educational-services/education-usa-advising/educational-
services-for-visiting-us-schools/educational-system-of-bulgaria/,(8.12.2021).
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tamamlamaktadir. Zorunlu egitim {icretsizdir. Okullarin agilmasi ve finanse edilmesi
ayni zamanda basarili ve yetenekli bulunan 6grencilere destek olunmasi gorevi devlete
aittir. Lise ve Universite ogrencileri mesleki egitim firsatlar1 ile de
desteklenmektedirler.

Anaokullar1 ve okullardaki hazirlik gruplarina 2020-2021 verilerine gore,
215,7 bin ¢ocuk bulunmaktadir. 2020 yilinda temel egitim mezunlarinin sayist 59,9
iken, genel ve meslek okullarindan mezun olanlarin sayisi1 sirasiyla 25,5 bin ve 19,6
bin olmustur. Temel egitim 1 ‘den 8.smifa kadar olan kisimi kapsamaktadir. Temel
egitim, iki agamadan olusmaktadir. Birinci agama 1. siniftan 4. sinifa kadar olan kismi
ifade ederken, ikinci asama ise 5. siniftan baslayarak 8. sinifa kadar olan kisimdir!38,
Ogrenciler Temel egitim sertifikasi aldiktan sonra iist Ve orta diizey egitime 4-5 yil
devam etmektedir. Ust orta diizey egitimi 6grenciler ii¢ farkli okulda alabilirler.
Bunlar; genel ortaokullar, profil yonelimli okullar ve mesleki teknik okullarda tist-orta
egitim verilmektedir. Meslek okullarinda ve profil yonelimli okullarda agirlikli olarak
anadil, matematik, edebiyat, sosyal bilimler vb alanlarda egitim verilir. Profil
yonelimli okullara 6grenciler gidebilmek igin 7. ya da 8. Siniftan sonra sinava girerler.
Bu notlarla profil yonelimli okullara yerlesirler. Meslek teknik okullarinda din, spor
ve sanat alanlarinda ayn1 zamanda meslek kazandirmak icin egitimler verilmektedir'®.
Ulkede yiiksekdgrenim kurumlarmin kapanmasina ya da agilmasina Bulgaristan
Parlamentosu karar vermektedir. 2020-2021 yilinin verilerine gore yiiksek lisans ve
lisans egitimi veren 54 yiiksekdgretim kurumu bulunmaktadir. Ogrencilerin
gidebilecegi yliksekogretim kurumlar1 arasinda iiniversiteler, kolejler ve es deger
kurumlar bulunur.

En az 3 yillik mesleki egitim goren kolej mezunlarina mesleki tniversite
mezunu (Profesional Bachelor) derecesi verilmektedir. En az 4 wyillik egitimi
tamamlayanlar ‘iiniversite mezunu’ (Bachelor) diplomasi alirken en az 5 yillik
yiiksekogrenimi tamamlayanlar ya da tniversiteden mezun olduktan bir yil daha

egitim gorenlere Yiiksek lisans (Master) derecesi verilir. Doktor tinvani ise en az {i¢

138 Riistii Ilgar ve Leman Incedere, “Tiirkiye Ve Bulgaristan Egitim Sistemlerinin Okullasma Agisindan
Karsilastirmali incelemesi”, Karadeniz Arastirmalari, 2016, s.61.

139 NSIB, Education in the Republic of Bulgaria 2016, Sofia, Republic of Bulgaria National Statiscal
Instute, 2016, s.10-11.
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yillik egitim alinmasi ve doktora tezi basariyla savunulduktan sonra bilimsel bir jiiri
tarafindan verilmektedir'®°.

Farkl1 yiiksek6grenim kademelerinde lisans ve lisanstistii olarak kayitli 219.8
bin kayitli 6grenci bulmaktadir. Doktora egitimini 608’ yabanci uyruklu olmak tizere
6570 kisi almaktadir. Bulgar 6grencilerin payi daha onceki yillara gore azalig
gosterirken tilkede yabanci 6grenci sayisinda yillik oranda artis meydana gelmistir.

Ulkede genel miifredat, azinlik gruplarna mensup oOgrencilerin kendi
anadillerinde Tiirkge, Ermenice, Romanca ve Ibranice gibi ders olarak
goriilebilmektedir. Bulgaristan Cumhuriyeti Anayasasi’’nin 36. Maddesinde ! ;
Bulgar dilinin 6grenilmesi ve kullanilmasinin her Bulgar vatandasinin hakki ve
sorumlulugu oldugu sdylenirken anadili Bulgarca olmayan vatandaslarin Bulgar
dilinin zorunlu egitiminin yaninda kendi dillerini 6grenme hakkina sahip olduklar
belirtilmektedir.

Egitim alaninda genel miifredat da azinlik gruplarina mensup olan 6grenciler
kendi anadilleri olan Tiirkce, Romanca, Ibranice ve Ermenice okumalarina imkan

saglamaktadir. Miifredat kapsaminda olan din egitimlerinde kayitli her grup kendi

dinlerinin miifredatta yer almasini isteyebilir.

2.1.4.2. istihdam Géostergeleri

Diinya Bankasi siniflandirmasimna gore Bulgaristan iist-orta gelir diizeyinde
olan bir iilke olarak kabul edilmistir. 2021 yilimin ilk ¢eyreginde gayri safi yurtici
hasila, cari fiyatlarla 27.054 BGN ger¢eklesmistir. Kisi basina diisen gayri Safi yurtici
hasila ise 2.411 dolardir’*?. Gayri safi yurtigi hasilada tarim yiizde 4,7 sanayi sektorii
pay1 yiizde 28,3 ve hizmet sektoriiniin payr ylizde 67°dir. Goriildigii tizere lilke
ekonomisinin biiyiik cogunlugu hizmet sektdriine dayalidir. Ulkede istihdam ve milli
gelirin tigte ikisi hizmet sektoriinden karsilanmaktadir.

Bulgaristan, satin alma giicli paritesine gore diizenlenen ortalama kisi basi

GSYH’a baktigimizda 27 Avrupa Birligi iilkesinin paritesi 100 kabul edildigi

140 NSIB, Bulgaria Statistical Reference Book 2016, Republic of Bulgaria National Statistical
Institute, 2016, s.76.

141 https://www.parliament.bg/en/const (14.12.2021).

142 NSIB, Population And Demografic Process In 2021 , https://nsi.bg (12.2021).
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durumunda 2020 yilinda Bulgaristan’in GSYH’s1 55 oldugu goriilmektedir (Tablo2).
Glintimiize gore degerlendirdigimizde 27 ilkenin ortalama GSYH nin yarisindan biraz
fazla oldugunu ancak aralarindaki bu farkin 2000°1i yillarinin ortasindan gliniimiize

kadar azalmaktadir.

Tablo 2: Bulgaristan ve AB 27°de Satin Alma Giicii Paritesine Gére GSYH

2009 2011 2018 2020
Bulgaristan 44 46 52 55
AB27 100 100 100 100

Kaynak: Eurostat, “GDPPerCapitaPPS” https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/tec
00114/default/table?lang=en (14.12.2021)

Bulgaristan’da istihdam i¢in asgari yas 16’dir ancak istisna olarak 14-15
yasinda sanat isleriyle ugrasan mesleklerde calisan cocuklar olabilmektedir. 18 yasin
altinda olup ¢alisan ¢ocuklar i¢in giivenlik, egitim ve ¢alisma saatlerinin sinirlandiran

hikimlerle korunmaktadir.

2.1.4.3. Niifusun Etnik ve Dinsel Dagilim

Calismamizda anket sorularinda azinlik kavramina deginildiginden azinlik
kavramini tanimlamak calismanin daha iyi anlasilmasi agisindan uygun olacaktir.
Azinlik Latince bir kavram olan ve az ve kiigiik anlamina gelen “ minor” kelimesinden
gelmektedir.

Azmliklar hakkinda hukuken kabul edilmis resmi herhangi bir tanim
olmamasina ragmen genel olarak kabul goren tanim Birlesmis Milletler Ayrimciligin
Onlenmesi ve Aznliklarin Korunmasi Alt Komisyonu Raportdrii Francesco

Capatorti’nin tanimidir. Bu tanimlamay1 Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasal
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Haklara Iliskin Uluslararas1 Sozlesmesi’nin 27. Maddesinde'*® hazirladig1 raporda
yapmistir. Tanim su sekilde yapilmaktadir: “Azmlik, bir devletin geri kalan
niifusundan sayica az olan, basat konumda olmayan, {iyeleri o devletin vatandaslar
olan, niifusun geri kalanindan farkl etnik, dinsel veya dilsel 6zelliklere sahip ve {istli
ortilii de olsa kendi kiiltiirlerini, geleneklerini, dinlerini veya dillerini korumaya
yonelik bir dayanisma duygusu gosteren grupturl#4”

Bu tanimda azinlik olmanin ana gostergelerine baktigimizda bunlar; sayisal
bakimindan az olma, dominant olmamak, devletin vatandasi olmasi, farklilik ve
azinlik bilincine sahip olmaktadir. Bu gostergeler 1s18inda yapilan tanimlamay1 Baskin
Oran “dar (hukuksal) agidan tanimlama” olarak kabul etmektedir. Kendisi “genis
(sosyolojik) agidan” da bir azinlik tanim1 yapmistir. Sosyolojik tanimda toplumdaki —
kadinlar, escinseller, engelliler gibi- tiim dezavantajli gruplari azinlik olarak kabul
etmistir. Yaptig1r bu tanim en genis tanim olmasina ragmen uluslararasi hukukta
herhangi bir karsilig1 bulunmamaktadir'®,

Bulgaristan ¢ok uluslu ve ¢ok kiiltiirlii bir topluma sahiptir. Ulkede Son 20 yilda
tilkede gergeklesen demografik egilimler ve artan goc ile birlikte etnik gruplarin
sayisini etkilemektedir. Gilinlimiizde Bulgaristan’da etnik olarak Bulgarlar, Tiirkler,
Romanlar, Yunanlar, Ukraynalilar, Ermeniler, Ulahlar, Kirim Tatarlar1 ve Pomaklar
bulunmaktadr.

Niifusun etnik oranlarina baktigimizda 2011 verilerine gore yapilan goniilli
sayim da 5.664.624 kisi iilke niifusunun %84.8 ‘i Bulgar olarak kendini
tanimlamiglardir. Ulkede ikinci en biiyiik etnik grubu ise Tiirkler 588.318 kisi ile
niifusun %8.8 ‘ini olusturmaktadir. Ugiincii sirada ise Romanlar 325.343 kisi olarak
iilke niifusunun yiizde 4,9’unu olusturmaktadir'*®, Niifusun %0.8 ‘i yaklasik 53 bin

kisi kendini etnik aidiyet olarak tanimlamamistir. Romanlardan sonra Ruslar 9.978

143 Madde 27- Etnik, dinsel ya da dil azinliklarmm bulundugu devletlerde, bu azinliklara mensup olan
kisiler, kendi gruplarinin diger iiyeleri ile birlikte, kendi kiiltiirlerinden yararlanma, kendi dinlerine
inanma ve bu dine gore ibadet etme, ya da kendi dillerini kullanma hakkindan yoksun
birakilamayacaklardir.

144 Zeri Inang, Uluslararasi Belgelerde Azinhik Haklari, 1. Baski, Utopya Yayinevi, Ankara, 2004,
s.51.

145 Baskin Oran, Etnik ve Dinsel Aznhklar, Tarih, Teori, Hukuk, Tiirkiye, Literatiir
Yayinlari, Istanbul, 2018, 5.97.

146 “http://censusresults.nsi.bg/Census/ Reports/2/2/R7.aspx, (20.12.2021).
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kisi, Ruslardan sonra Ermeniler 6.552 daha sonra bu siray1 Ulahlar 3.684,
Karakaganlar 2.556), Yunanlilar 1.379 , Yahudiler 1.162 takip etmektedir.

Romanlar ve Tiirklerle karsilastirildiginda Bulgarlarin %77.5°1 sehirlerde
yasarken Romanlarin %55.4°i ve Tirklerin % 37.7 ‘si sehirlerde yasamaktadir.
Niifusun %8,8 ‘ini olusturan Tiirkler iilkenin Ozellikle kuzeydogu bolgelerinde
Razgrad, Sumen , Varna , Eski Cuma (Targovishte) ve Dobric  gilineydoguda ise
Kircaali, Burgaz sehirlerinde niifusun %63.7’s1 yasamaktadir.

Gegmisten giiniimiize farkl1 medeniyet ve kiiltiirlerin yer aldig1 Bulgaristan nasil
ki etnik yap1 bakimindan homojen bir yapiya sahip degilse dinsel yap1 bakimindan da
homojen degildir. Diger balkan tilkelerinde oldugu gibi dinsel yap1 biiyiik bir ¢esitlilik
i¢indedir.

2011 yilinda yapilan niifus sayiminda kendini Ortodoks Hristiyan olarak
tanimlayan kisi sayis1 4.374.135 kisidir. Kendini Katolik olarak tanimlayanlar ise
48.945 kisi iken %0.8’ini olustururken Prostestan olanlar 64.476 kisi %I1.1 ‘ini
olusturur. Miisliiman olarak kendini tanimlayan kisi sayis1 ise 577.139 kisi iken bu
say1 %10’na tekabiil etmektedir. Bulgaristan’daki Miisliiman Romanlar, Tiirkler ve
Pomaklar {ilkenin ii¢ Miisliman azinligindandir. 11.444 kisi (%0,2) baska dine
mensup olup 409.898 kisi (%7,1) din konusunda kendini tanimlayamadiklarini ifade
etmektedir.

Bulgaristan Anayasasinin 14. Maddesinde din ve devlet kurumlarmin ayri
oldugunu ve Bulgaristan Cumhuriyetinin geleneksel dinin Dogu Ortodoks
Hristiyanligi oldugundan bahsedilmektedir.

Ulkede dinsel ve etnik aidiyetlerle birlikte kimlik bilinci farkliliklar
icermektedir. Pomaklarda dinsel kimlik olarak Miislimanlik 6n planda iken etnik
kimlik kisiden kisiye farklilik gostermekte ya da belirtilmek istenilmemektedir.
Musevilerde ise etnik ve dinsel aidiyet 6zdeslesmistir bu yiizden Yahudilik ile
Musevilik bir biitiin olarak goriiliir. Dinsel olarak diger azinliklara oranla degiskenlik
gosteren azinlik Romanlardir. Bulgarlarin daha yogun olarak yasadigi yerlerde
Hristiyanlig1 tercih ederken Tiirklerin yogun oldugu yerlerde Miisliimanlig1 tercih

etmektedirler'#’. Calismamizda tiim bunlar gz 6niinde bulundurularak ayn1 zamanda

147 Emin Atasoy, Beseri ve Kiiltiir Cografyasi Isiginda Bulgaristan, MKM Yayincilik, Bursa, 2010,
s.13.
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Bulgaristan’da yasayan azinlik ve azinlik olmayanlarin Tiirkiye algis1 incelendigi i¢in
calismanin kapsami disina ¢ikilmamasi igin azinliklarin etnik ve dini kimlikleri

sorgulanmamis olup sadece azinlik olup olmadiklar1 ve sorunlari irdelenmistir.

2.2.TURKIYE-BULGARISTAN ILISKILERININ TARTHSEL ARKA PLANI

2.2.1. Siyasi Iliskiler

2.2.1.1. Soguk Savas Oncesi Ikili Tliskiler (1919-1939)

Bulgaristan hem Ikinci Balkan Savasi’nda hem de Birinci Diinya Savasinda
yenilmis ve bu iki savas sonucunda komsularina toprak kaybetmis Balkan devletleri
icerisinde kotii gelismelerle karsilagsmis bir devlettir. 1919 yilinda Aleksandr
Stambulski’nin Cift¢i Partisi, iktidara gelerek dort yil iktidarda kalmustir.

Stambulski toprak reformu yapmis kralligin topraklarini dahil olmak {izere
koylilye dagitmistir'®. Aleksandar Stamboliynski hiikiimeti donemininTiirkiye ve
Bulgaristan iliskileri bakimindan parlak bir donem oldugu sdylenebilir. Bu dénemde
iki iilke arasinda dostluga ve gilivene dayali olan ortam olusmustur. Ayn1 zamanda
Bulgaristan’da bulunan Miisliiman ve Tiirk azinlik i¢in basta egitim alan1 olmak iizere
onemli adimlar atilmistir.

1923 yilinda Ciftci Partisi askeri darbe ile indirilmis ve bu darbe esnasinda
Miisliman Tiirk azinlikta kayiplar yasamistir. Yeni gelen hiikiimet <’Demokratik
Birlik Hiikiimeti’” Bulgaristan’daki tiim azinliklar iizerinde *’Devleti Koruma Kanunu
¢ cergevesinde hak ve hiirriyetlerine kisitlamalar yapmigtir. Bulgaristan hiikiimetine
gergeklestirilen darbe ile birlikte iktidara agir1 milliyet¢i Tsankov'un gegmis ve bunun
sonucunda iki iilke iliskilerinde gerginlikler yasanmigtir4°,

1923’ten sonra Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmasinin ardindan Ankara hiikiimeti
bircok iilke ile barig ve dostluk antlagmalar1 imzalamistir. 1924 Ocak ayinda baglayan
Tiirk-Bulgar goriismeleri 18 Ekim 1925 tarihinde iki iilke arasinda hem dostluk

148 Fahir Armaoglu, 20. Yiizy1l Siyasi Tarihi (1914-1995), Timas Yayinlari, 2016, istanbul, 5.169.

149 Baran Dural ve Bahriye Eseler, " Imparatorluktan Ulus - Devlete Rumeli' de Yasanan Tiirk Gogleri
ve Muhacirlik Sorunu”, Savas iizerine Yazilar, (Ed. Giirsoy Ak¢a ve ikbal Vurucu ) Egitim
Yayinlar1 , 2016, s.22.
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antlagsmasi hem de oturma (ikamet) sdzlesmesi imzalanarak noktalanmistir. Dostluk
antlagsmasmin ilk maddesinde ise Tiirkiye ve Bulgaristan arasinda ebedi baris ve
sonsuz dostluk vurgusu yapilmistir. Ayn1 zamanda bu dostluk antlagsmasinda 27 Kasim
1919 Neuilly Baris Antlagsmasi ve 24 Temmuz 1923 Lozan Antlasmasi ile azinliklarin
haklarinin korunmasini iliskin hiikiimlerin Bulgaristan’da yasayan Tiirk azinlig1 i¢in
de gecerli olmas1 amaclanmstir. imzalanan bu antlasma siiresiz olarak yapilmis olup
giinimiizde hala ylriirliiktedir. Oturma So6zlesmesinin ilk maddesinde Tiirk
vatandaglar1 Bulgaristan’da ya da Bulgar vatandaglar1 Tiirkiye’de oturup
yerlesebileceklerdir.

Ikamet sdzlesmesinin ikinci maddesinde Bulgaristan yer alan Tiirklerin ve
Tiirkiye’de  bulunan Bulgarlarinin  iste§e bagli goglerine hicbir  sekilde
engellenmeyecegi beyan edilmistir. Ayrica bu madde de go¢ dolayist ile her iki
iilkedeki azinliklarm tasmmaz mallar1 konusunda diizenlemeler yapilmustir. Ikinci
madde Bulgaristan’da yasayan Tiirkler i¢in istege bagl go¢lerinde herhangi bir sorun
citkmamast acisindan Onem tasimaktadir. GoOc¢menler istedikleri zaman gog
edebilecekler ve yanlarinda tasinir mallarim1 ya da hayvanlarim1 yanlarinda
getirebileceklerdir®®°.

Bu donemde Tiirkiye Bulgaristan arasinda ¢ok fazla dogrudan iligki
kurulamasa da Tiirkiye Balkanlarda énemli bir role sahiptir. Ikamet antlagsmasi ile
gocler bir diizene oturmustur ve yilda ortalama 10.000 kisi gb¢ etmistir. 1933 yilina
kadar Tiirkiye ‘ye Cumhuriyet Dénemi rakamlar1 198.688 kisi gelmistir °%. Ikamet
sozlesmesinde dikkat ceken diger bir unsur ise daha Once yapilan antlagmalarda
“Miisliiman” kavrami gegerken bu s6zlesme de “Tiirk™ sozciigii yer almaktadir. “Tiirk
“ifadesinin bu sozlesmede ilk defa kullanilmasi Oonem arz etmesine ragmen
Bulgaristan’da yasayan Roman ve Pomak Miisliimanlarinin bu sozlesme goc
haklarinin verilmemesi elestiriye agiktir!>,

Bulgaristan’da yasayan Tiirk azinligin durumuna baktigimizda, Tiirk Kurtulus
Savagi’nin basariyla sona ermesi, Cumbhuriyetin ilan1 burada yasayan azinlik

tarafindan benimsenmis ve bu donemde gergeklestirilen devrimler yakindan takip

10 Bilal Simgir, Bulgaristan Tiirkleri, Bilgi Yaymevi, Ankara, 2012, 5.492.

% yusuf Sarmnay, “Cumhuriyet Doneminde Balkan Ulkelerinden Ankara'ya Yapilan Gogler
(1923-1990)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: 27, Sayi: 80, 2011, s. 357.

152 Gmer E. Liitem, Tiirk — Bulgar Tliskileri (1983-1985), 1983-1989, Cilt I, ASAM Yayinlari, Ankara,
2000, s.67.
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edilmistir. Ulkede yapilan devrimlerden en fazla Yeni Tiirk alfabesinin kabul edilmesi
aydinlar ve halk arasinda biiyiik bir yanki uyandirmistir. Tiirkiye’de yeni harflerin
kabul edilmesinden sonra Bulgaristan’da yasayan Tiirk aydinlar harekete gecmis ve
azinlik okullarinda yeni harflerle egitim verilmesini saglamislardir. Bulgaristan
hiikiimetinin bu olanagi saglamasi Tiirkiye hiikiimetiyle dostluga énem vermesi de
etkili olmustur!®. Bulgaristan’da yasayan Tiirkler, Tiirkiye haricinde yeni harfleri
kabul eden ilk Tiirk toplulugu olmustur.

Iki {ilke arasinda daha sonraki yillarda 12 Subat 1928°de bir Ticaret Antlasmasi
ve Seyr-ii Sefain Antlasmasi, 6 Mart 1929°da Tarafsizlik, Uzlasma ve Hakem
Antlagsmasi, 23 Aralik 1929 tarihli Suglular1 Teslim Etme Sozlesmesi ve 27 Mayis
1930’da tekrar bir Ticaret ve Seyr-ii Sefain Antlagsmasi imzalamistir. Yapilan
iki iilke arasinda dostca iliskiler kurulmus oldugu goriilmektedir.

Balkanlarda giivenlik ve is birliginin arttirilmas: ile ilgili iki iilkenin de
bulundugu ayrica Yunanistan, Yugoslavya, Arnavutluk ve Romanya’nin da katilimi
ile Balkan Antant1 kurulmasi calismalar1 baslatilmistir. {1k konferans 5 Ekim 1930°da
Atina’da  gergeklestirilmistir. Tiirkiye, Istanbul’da toplanan Ikinci Balkan
Konferansi’na ¢ok 6nem vermis ve calismalara aylar 6ncesinden baslamustir. ikinci
Balkan Konferans1 2026 Ekim 1931'de Istanbul'da baslamistir. Konferansta
ekonomik, kiiltiirel ve teknik alanlarda is birligi yapilmasi ile ilgili kararlar alinirken
azinliklar konusuna da deginilmistir. Konferansta bulunan delegeler Bulgaristan’in
Balkan paktina donem itibariyle sicak bakmadigint sorunlarin ikili goériismeler ile
¢oziilmesini istediklerini belirtmislerdir. Ikinci Balkan Konferans: bittikten sonra
aralik ayinda Bulgaristan Bagbakani Nikola Musanov liderliginde bir heyet Tiirkiye
gelmis ve Disisleri Bakami Tevfik Riistii Aras' ziyaret etmislerdir **. Iki iilke
arasindaki samimi dostlugun daha da artacagi vurgusu iki iilke tarafindan
yapilmigtir®®,

Ugiincii  Balkan konferans1 23-26 Ekim 1932 tarihlerinde Biikres’te

gerceklestirilmistir. Ucglincii konferansta Bulgaristan’in bazi gériislerinin kabul

153 Simsir, s.151.

154 Dilek Barlas, “Atatiirk Déneminde Tiirkiye’nin Balkan Politikas1”, Ugiincii Uluslararasi Atatiirk
Sempozyumu, , C.II , Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirmalar1 Merkezi,
Ankara,1998, s. 833.

155 Tbrahim Kamil, Atatiirk Dénemi Tiirkiye-Bulgaristan fliskileri, Atatiirk Ansiklopedisi, s.3-4.
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gormemesi lizerine konferansi terk etmistir. Geriye kalan konferansin Arnavutluk,
Romanya, Tirkiye, Yugoslavya ve Yunanistan Balkan iilkeleri arasinda bir giimriik
birligi kurulmasi1 ve Balkan pakti olusturulmasi iizerinde goriis birligi olugsmaya
baglamistir. Bu fikir en fazla Tirkiye tarafindan desteklenmistir ¢iinkii Tirkiye
kuvvetli bir giivenlik sistemi kurulmasi taraftariydi. Dordiincii Balkan Konferansi 5-
11 Kasim 1933’te Selanik’te yapilmistir. Ancak Bulgaristan Dordiincii Balkan
Konferansina mevcut durumdan hosnut olmadiklar1 ve izledikleri revizyonist
politikalar sebebiyle katilmamistir!®®.

Bulgaristan dis politikada revizyonist tutumuyla Stamboliyski sonras1 dénemde
iki {ilke arasindaki iligkiler bozulmaya baglamistir. Tirkiye’nin diger balkan
iilkeleriyle yaptigi ikili anlagmalar Bulgaristan’da ve Bulgar basininda tepki ile
karsilanmistir.  Tiirkiye aleyhinde bir kampanya baslatilmistir. Iliskilerin bu
donemlerde kotiilesmesinden tilkede bulunan Tiirk azinlik da dogrudan etkilenmistir.

Tiirkiye, dis politikada 1930-1938 yillar1 arasinda hem genel barisa hem de
bolgesel barisa onem vermistir. Bolgesel barig Tiirkiye agisindan hayati 6nem tasirken
en oncelikli bolge olarak Balkan cografyasi goriilmektedir™’.

1934 ve 1939 yillar arasinda, Tiirkiye Bulgaristan iliskilerinde yeni bir donem
olusturmaktadir. 1934 yilinda Tiirkiye, Yugoslavya, Yunanistan ve Romanya arasinda
“Balkan Antant1” imzalanir ancak Bulgaristan bu antanta sicak bakmayarak
katilmamistir. Bulgaristan’la olusan yeni donemin baslangicini da Balkan Paktina
katilmamasi olusturmustur. Ciinkii Tirkiye Devleti Bulgaristan ile olan ikili
iligskilerinde artik Balkan pakti taraflarinin taleplerini de dikkate almaya baglamistir.
Ayrica Balkan Pakti imzalandiginda Tiirkiye daha oOnce siirdiirdiigii tarafsizligi
birakmis; anti-revizyonist bir tavir sergilerken Bulgaristan revizyonist bir yaklasima
blirinmiistiir.

Bulgaristan’da 19 Mayis 1934 yilinda darbe ile iktidara yeni yonetim

gelmistir. Yeni yonetim sovenist bir politika izleyerek Tiirk ve diger azinliklar sosyal

ve kiiltiirel alanlarda dislamaya baslamistir. Tiirk gazeteleri kapatilmaya baslamis ayni

156 Halil Simsek, Tiirk-Bulgar iliskileri ve Goc, Harp Akademileri Basimevi, 1999, s.8.
157 Hikmet Oksiiz, “Atatiirk Déneminde Balkan Politikas1 (1923-1938)”, Tiirkler, (Ed. Hasan Celal
Giizel, Kemal Cigek ve Salim Koca) C. 16, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2002, s. 1134, 1135.
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198 Yapilan bu baskilar

zamanda Pomak Tiirklerin isimleri degistirilmeye baslanmistir
sonucunda Ozellikle Pomaklar Tiirk elgiligine Tiirkiye’ye go¢ etmek igin birgok
dilek¢e gondermistir. Tiirk azinligina yapilan bu tarz muamelenin zaman igerisinde
degismistir.

Bu donemde Sofya’da Trakya meselesini giindeme getirmek igin Trakya
Komitesinin yayinladiklar1 bildiride Trakya iizerinde Bulgar iddialarini devam
ettirmisler bu iddialara ayn1 zamanda Bulgar gazeteleri Dogu Trakya konusunda eslik
etmistir. Gergeklesen bu olaylar ve daha sonra diktatorliik rejiminin azinliklara
uyguladiklart baski neticesinde iki tiilke arasinda ki iliskilerde olumsuz hava
yaratmistir. Ancak bu olumsuz hava uzun siirmemis iki iilkenin st diizey yoneticileri
basin agiklamalar1 yaparak gergin ortam yumusatilmistir.

1935 yilindan sonra Almanya ve Italya arasinda silahlanmanin artmas: ile
Istanbul ve Canakkale bogazlarinda giivenlik sorunu giindeme gelmesiyle, Tiirkiye ile
Bulgaristan arasindaki diger bir mesele olan Montré Bogazlar S6zlesmesi giindeme
gelmistir. Tiirkiye, Lozan Konferansi’na katilan Bulgaristan, Ingiltere, Japonya,
Yunanistan, italya, Yugoslavya, Fransa ve Sovyetler Birligine Bogazlarin statiisiiniin
yeniden diizenlenmesinin gerekliligini belirten bir nota gondermistir. Bu notaya
karsilik  olarak  Bulgaristan  Tiirkiye’yi  destekleyeceklerini  belirmiglerdir.
Bulgaristan’in Tiirkiye’yi desteklemesinin altinda yatan diisiince ise Bogazlar
konusunda degisiklik  yapilmasimin  kendisinin de Neully Anlagsmasinin
gerekliliklerinden kurtarabilecegidir. Yunanistan, Bulgaristan’in bu olumlu tepkisinin
altinda Ege’de Dedeaga¢ meselesinin glindeme gelecegi diislincesiyle temkinli
yaklasmistir. Tiirkiye bu konuya her zaman karsi ¢ikacagini belirterek Yunanistan’in
soru igaretlerini gidermistir. Yunanistan ve daha sonra Yugoslavya da Tiirk girisimini
desteklemislerdir'®.

1936 yilinin haziran ayinda diizenlenen Montré Konferansinda Avusturalya,
Biiylik Britanya, Bulgaristan, Fransa, Yunanistan, Romanya, Sovyetler Birligi ve
Yugoslavya hiikiimetlerinin katilimiyla gerceklestirilmistir. Konferansta Tiirk heyeti

tarafindan hazirlanmig olan 13 maddelik proje ele alinmistir. Devaminda diizenlenen

158 [brahim Yalimov, “Bulgaristan Tiirklerinin Egitim Diizeni”, Umit Ayhk Egitim ve Kiiltiir Dergisi,
16, Aralik 1997, s. 12-14.

159 Kudret Ozersay, Tiirk Bogazlarindan Gegis Rejimi, Ankara, Miilkiyeliler Birligi Vakfi Yayinlari,
1999, 5.121.
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oturumlarda Bulgaristan temsilcisi Tiirkiye’yi desteklediklerini belirtmistir 10 .20
Temmuz 1936 yilinda imzalanan Montreux Bogazlar S6zlesmesi imzalanmustir.

1936 yilinda Hitler’in iilkesinde baslamis oldugu askeri hazirliklar, yeni bir Diinya
Savasinin ayak sesleri olarak goriilmeye baslanmistir. Macaristan ve Cekoslovakya
tilkelerinde zorunlu askerlik uygulamasina ge¢mis ve seferberlik ilan etmislerdir.
Balkan devletlerinden ¢ekinen Bulgaristan, bu durumda ne seferberlik ilan etmis ne de
zorunlu askerlik sistemine gegebilmistir.

17 Ocak 1938’de Bulgaristan, Tiirkiye ve Yunanistan’in katilmis oldugu bir
Tiitiin Konferansi gerceklestirilmistir. Mayis 1938°de Tiirkiye Bagbakani Celal Bayar
ve Disisleri Bakani1 Tevfik Riistii Aras Yunanistan ve Yugoslavya’y1 ziyaretlerinden
sonra Bulgaristan’1 da ziyaret emislerdir. Bulgaristan’da Car Boris ve Basbakan
Georgi Koseivanov ile goriismiislerdir. Bu goriismenin ana temasini Balkan Antanti
diger {ilkelerle iliskilerin iyilestirilmesi ve Bulgaristan’in silahlanmasini sinirlayan
hiikiimlerin kaldirilmasini olusturmustur.

11 Mart 1938’de Almanya’nin Avusturya ile birlesmesi (Anschluss) sonucunda
Almanya Yugoslavya’ya komsu olmustur. Bu durum Sovyetler Birligini
kaygilandirmigtir. Sovyetler birligi Bulgaristan’t Almanya’ya yakinlagsmasini 6nlemek
ve Balkan Devletleri’ndeki dayanigsmayi giiclendirmek amaciyla Bulgaristan’1 Balkan
Paktina katilmasini saglamayr amaclamistir.  Bulgaristan 31 Temmuz 1938’de
Selanik’te Balkan Pakti devletleriyle toplu bir antlasma imzalamistir. Imzalanan
anlasmada Balkan Paktinda bulunan devletlerle baris ve is birligi iginde kalmak
istedikleri belirtilmistir'®*.Bulgaristan agisindan Selanik Antlasmasi’nin asil énemi
Neuilly Antlasmasi’nin askeri hiikiimlerinden vazgegilmesi olmustur'®2,

Selanik’te Balkan Pakt1 devletleriyle antlagma imzalanmasindan yaklasik sekiz
ay sonra Bulgaristan Bagbakan1 Koseivanof, Tiirkiye’yi ziyaret etmistir. Bu ziyaretin
amaci ise kendisine Dobruca sorununa karsi kendisine miittefik aramaktir. Kdseivanof,
Bulgaristan’in sinirlarinda diizenleme olmadan Balkan paktina katilmayacagini ve
kendilerinin olmadig1r bir paktin basarisiz oldugu diisiincesi {izerinde durmustur.

Tiirkiye’nin bu dénemde ki amaci Bulgaristan’mn Almanya ve ltalya gibi revizyonist

160 Bygakls, s. 151.

161 Mehmet Savci, Balkan Konferanslari Baglaminda Tiirkiye Bulgaristan (iliskileri
(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul Universitesi Atatiirk ilkeleri Ve inkilap Tarihi
Enstitiist, 2007, s.72.

162 Aksam, 1 Agustos 1938.s. 1.
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politika izlemesini 6nlemek ve Balkan Antanti ve Bulgaristan arasinda anlasmaya
varilmasini saglamak olmustur'®3,

10 Kasim 1938 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin kurucusu Mustafa
Kemal Atatlirk vefat etmistir. Atatiirk’iin vefati tiim diinyada oldugu gibi
Bulgaristan’da da biiyiik bir yanki uyandirmistir. Mustafa Kemal Bulgaristan’da bir
donem c¢alismis ve yasamis olmasi iilkede hem kamuoyunda hem de hiikiimet ile bag
kurmasini kolaylastirmistir. Bulgaristan’da ilk giinden beri bu bag sayesinde modern
Tiirkiye’nin kurucusu olarak taninmistir. Bulgaristan ve Tiirkiye’nin inigli ¢ikish
iliskilerine ragmen Bulgar basininda Mustafa Kemal Atatiirk’e kars1 biiyiik bir takdir
ve saygisinin oldugu goriilmektedir. Atatlirk’lin  6limii  Sofya radyosunda
duyurulurken hayatt ve Tirkiye'nin ¢agdaslastirilmast yolunda attigt adimlar
anlatilmistir. Basvekil Kdse Ivanof, Celal Bayar ve Tevfik Riistii Aras’a taziye telgrafi
cekmislerdir 1**. Bulgaristan Meclis Baskan1 da Nikola St Mosanov ‘da TBMM
Bagkan1 Abdiilhalik Renda’ya ayni sekilde taziye telgrafi ¢ekmistir. Ayrica
gerceklestirilen cenaze toreninde resmi Bulgar heyeti ile birlikte 6zel askeri birim
katilmistir. Bulgar basini da biiyiik kayb1 yansitmistir. Bulgaristan basini1 Atatiirk’iin
hastaliginin son giinlerinden itibaren cenazesine kadar olan siireyi giinden giine takip
ederek okuyucularina duyurmustur. Sofya ilimler Akademisi’nde Mustafa Kemal
Atatiirk i¢in bir anma toéreni diizenlenmistir.

Bulgaristan’da yaymlanan Slovo gazetesi’nin direktorii Meckarof’un
13.11.1938 makalesi bircok gazete yer almistir. Megkarof makalesinde iilkemizde de
¢ogu gazeteye manset olan su sézleri kullanmigtir: Diinya, bu derece miistesna olan bu
adamin &liimiinden sonra artik eskisi kadar enteresan degildir'®. Bulgaristan basini
Mustafa Kemal’in halki i¢in yaptiklar ve liderligi konusunda her zaman sempati ile
bahsetmistir.

Ikinci Diinya Savasi baslamadan hemen 6nce artan gerginliklere ragmen iki

iilke arasinda ki iligkiler kesilmemistir. 1939 yilinda Tiirkiye Balkan Antantini

163 Sibel Turan “Tiirk Dis Politikasina Yén Veren Etkenlerin Isiginda Tiirk-Bulgar iliskilerinin Yeri Ve
Onemi Uzerine inceleme 1923-2004” , Osmanh Ve Cumhuriyet Dénemi Tiirk-Bulgar iliskileri
Bildiriler, Trakya Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Uluslararas: Iliskiler Boliimii, 2005, $.302.

164 Cumhuriyet, 12 ikinci Tesrin 1938, s.3.

165 Aksam 14 Tesrin-i Sani 1938, s.6.
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giiclendirmek i¢in ¢alismalarina devam etse de Bulgaristan anlagsmaya yanamamis ve

bu dénemden itibaren Balkan Antantinda boliinmeler baglamistir!®®.

2.2.2.2. ikinci Diinya Savasi Sirasinda Ikili liskiler (1939-1945)

1 Eylil 1939 tarihinde II. Diinya Savasi’nin baslamasi ve daha sonra
Almanlarin Balkanlarda yayilmaya baslamasi {izerine Tiirkiye sinirlarini korumak igin
bazi tedbirler almistir.

Savasin bagladigi zaman Bulgaristan hiikiimeti tarafsizligini ilan etmistir.
Bulgaristan’a hem Sovyetler Birligi cephesinden hem de Almanya cephesinden eger
savasa kendi saflarinda katilirsa kendisine kaybettigi topraklari geri vermeyi

vadetmislerdir*®’

. Tiim bu tekliflere ragmen Sofya yonetimi tarafsizligina bir siire daha
devam etmistir. Tiirkiye ‘de ikinci Diinya Savasi’nin baslangic doneminde bariscil
politikalar izleyerek, dis politikada iilkenin giivenligi ve diger iilkelere karsi cephe
almamaya dikkat edilmistir.

Ikinci diinya savasi sirasinda Balkan Antat’t son toplantist 1940 yilinda
yapmustir. Bulgaristan bu toplantiya katilmamasina ragmen Tiirkiye ve Bulgaristan
ortak bir deklarasyon imzalayarak, birbirlerine karsi saldirmama ve tarafsizliklarina
saygl gosterme karari almislardir. Bu yapilan toplanti saldirmazlik bildirisi ile
sonuglanmistir. Bu bildiriyle Tiirkiye, Balkan sinirlarin1 Almanya’ya karst korumay1
amaclamistir'®®.

1940 y1linin Ekim ayinda Italya, Yunanistan’a saldirmistir ve bunun sonucunda
Italya’nin Tiirkiye’ye saldirma ihtimali ortaya ¢ikmistir. Savasin basinda Almanya’nin
kazanmis oldugu basarilar Bulgaristan’1 etkilemis ve bunun sonucunda Almanya’nin
yanminda 1941 senesinde Ikinci Diinya Savasi’na katilmigtir. Bulgaristan’in
Almanya’nin yaninda katilmasi Tirkiye’yi ilk baglarda tedirgin etmistir. Ancak daha

sonra Bulgaristan Tiirkiye Biiytikelgisi, Sofya’nin Almanya tarafinda savasa

katilmasmin Tiirkiye -Bulgaristan arasinda ki saldirmazlik anlagsmasina aykiri

186 Turan, 5.302.

167 Crampton, s.150.

168 Mustafa Aydin, Ikinci Diinya Savasi ve Tiirkiye (1939-1945), Tiirk Dis Politikas1 Cilt:1,(Ed.
Baskin Oran), iletisim yayinlari, istanbul, 2001, 5.434.
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olmadig1 konusunda giivence vermistir!®®. Bulgaristan, savasa girdikten sonra Alman
birliklerinin de yardimiyla Yunanistan’dan Bati Trakya’yr alarak Ege Denizi’ne
¢ikmis ve Makedonya'y1 da isgal etmistir. Savasa girmeden 6nce Romanya ile yaptigi
antlasma ile Giiney Dobruca’y1 da topraklarina katmistir*’°.

Almanya’nin art arda yenilgiler almas: Bulgaristan’1 kaygilandirmistir. Ayni
zamanda 1943 yilinda Bulgaristan’da Sovyetler Birligi yanlist ideolojik faaliyetlerin
artmast ve Almanya’nin savast kaybedecegi iddialarinin giindeme gelmeye
baslamistir. Savasin uzamasinin ekonomik sikint1 yaratmasi ve giivensizlik ortaminin
olmasi iilkede kaos yaratmaya baslamistir. Eyliil ayindan itibaren Sovyetler Birligi
Almanya’nin ¢ekilmesinden yararlanarak Bulgaristan’t isgal etmeye baslamis ve 5
Eyliil 1944 tarihinde savas ilan etmistir'’!. Ancak Sovyetler Birligine kars1 basarili
olamayacagimi diisiinen {ilke herhangi bir direnis gdstermemis ve Almanya ile
iligkilerini kesmistir. Sovyetler Birligi’nin iilkeyi isgal etmesi hemen bir komiinist
rejim olusmasina neden olmamistir. Sovyetler Birligi iilkenin stratejik yerlerini ele
gecirerek gelecekte kurulacak olan komiinist yonetimin alt yapilarini hazirlamistirt’2,

1944 yilmin Ekim ayimda Ingiliz lider Churchill ile Sovyet lideri Josef Stalin
bir araya gelerek antlasma yapmislardir. Bu antlasma ile Sovyetler Birligi
Bulgaristan’da yiizde 75 etki alanina sahip olacaktir. Sovyetler Birligi {ilkeyi elinde
tutan otorite durumundadir.

Ikinci Diinya Savasi’nin sonlarmnda ise Tiirkiye, Miittefik devletlerin yaninda
savasa katilarak Mihver devletlere karsi savas ilan etmistir. Bundan dolay1 savas
sonrast kurulacak yeni diinya diizeninde hak sahibi olmustur. Bu durum Bulgaristan’da
tedirginlige yol agmis ve iliskilerde gerginlik donemi baslamistir. Buna 6rnek olarak
ise 1944 yilinin Ekim ayinda, eski Bulgaristan Bagbakani yaninda bagka bir Bulgar
vatandasi oldugu halde Tiirkiye’nin Sofya Elgiligine iltica etmistir. Ug giin kaldiktan

sonra ayrilmasi iizerine Bulgaristan Tiirkiye {izerine baski uygulamaya c¢alismistir.

189 Birgiil Demirtas Coskun, Bulgaristan’la Yeni Donem Sofuk Savas Sonrasi Ankara-Sofya
iliskileri, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Yayinlari, Ankara, 2001, s.13.

170 Georges Castellan, Balkanlarin Tarihi -14.-20.yiizy1l, cev. Aysegiil Yaraman Basbugu, Milliyet
Yaynlari , istanbul, 1995, s. 471.

171 Bigakly, s. 168.

172 Simgir, s. 75.
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Tiirkiye Bulgaristan ikili iligkileri kesilme noktasina gelmis daha sonra iliskilerdeki

sikintilar giderilmeye baslamistir'’,

2.2.2.3. Soguk Savas Déoneminde ikili iliskiler (1946-1989)

1946 yilinda Bulgaristan’da yapilan referandumda se¢menlerin yiizde 95’1
cumhuriyetin kurulmasini ve krallik yonetiminin kaldirilmasini desteklemistir. Car
Simeon sinir dist edilmis ve yonetimi komiinistler ele almistir. Referandum dan bir y1l
sonra Parlemento ilk anayasasini kabul etmistir. Bu anayasa ile birlikte Bulgaristan
“halk cumhuriyeti” ilan edilmistir. Halk cumbhuriyeti ilan edilmesiyle birlikte
Bulgaristan yonetimi Moskova eksenine kaymistir. Paris Baris Antlagsmasiyla
Bulgaristan giiney Dobruca’yr smirlarinda tutmus ancak Dobruca disinda savas
sinirlarina donmiistiir' .

Tiirkiye ve Bulgaristan, ikinci Diinya Savasindan sonra koklii ve zor sorunlarla
bas basa kalan iki iilke olmustur. Bulgaristan miittefik devletlerle 1947 yilinda Baris
Antlagmasi imzalamigtir. Tiirkiye fiilen bu barig antlasmasina taraf olmamistir. Bu
baris antlasmasinda 6nemli olan nokta dogrudan Tiirk kavrami gegmemesine ragmen
azinlik haklart ile ilgili baz1 noktalar vardir. Antlasmanin ikinci ve {igiincii maddeleri
ornek verilebilir. Ikinci maddesinde ise iilkede 1k, cinsiyet, diisiince ve ibadet
Ozgiirliikleri dahil olmak iizere herkesin insan haklar1 ve temel Ozgiirliiklerden
yararlanmasi gerektigi taahhiit edilirken, antlagmanin ti¢iinci maddesinde ayrim
gozeten yasalari kaldirmak ve ileri zamanlarda da ayrim gozeten yasalara
bagsvurmamakla yiikiimli olmustur. 1947 yilinda imzalanan bu Baris Antlagmasi
hukuken hale yiiriirliikte bulunmaktadir'">.

Yeni hiikiimet, ilk baslarda Bulgaristan Tirklerini siyasi hayata katilmak igin
tesvik edip egitim ve Kkiiltiir seviyelerini yiikseltmeye calismis ve ekonomik
durumlarimi da iyilestirmek ig¢in g¢alismalar yapmistir. Buna ornek olarak, tarim
reformunda 45 bin kadar Tiirk kdyliisiine toprak dagitmasi gdsterilebilir!’®. Ancak

diger bir yandan hiikiimet, {lilkedeki Tiirk azinlik okullar1 6zel okul statiisiinde yer

173 Bigakly, s. 171.

174 Crampton, s. 160.

175 Kader Ozlem, Tiirkiye- Bulgaristan iliskileri Ve Tiirk Azinlik, Dora Yayinlari, Bursa, 2019, 5.94.

176 Hiisein Memisev, Bilgarskite turtsi i borborata za ukrepvane na narodnodemokraticnata vlast
(1944-1948) , Istorigeski pregled ,1984, s.62.
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alirken hepsini devletlestirmistir. Bulgaristan’in kuruldugu 1878 yilindan beri 6zel
okul statiisiinde olan Tiirk azinlik okullar1 devlet okulu haline gelmistir. Hiikiimet
boylelikle Tiirk cemaatinin iizerinde ki yiikiin kalkacagini ayn1 zamanda bu okullara
denklik verilecegini ve boylelikle Tiirk 6gretmenlerin daha genis haklara kavusacagini
savunmustur. Bu devletlestirme ile birlikte ders kitaplarii da devlet bastirmaya

177 Tiirklere kendilerine 6zgii olarak egitim ve kiiltiir yerlerinin kurulma

baslamistir
hakkinin ellerinden alimmasimin yarattifi giivensizlik ve aymi zamanda iktidarin
totariterlesmesi insanlarin iizerinde tedirginlik yaratmaktadir. Ulkenin ilk bes yillik
kalkinma plant 1949 yilinda yiiriirliige girerek, 6zel topraklarin zorunlu olarak
kooperatiflestirilmesi ve giderek dayatilmaya baslanan modernizasyon adinda adimlar
iilkede yasayan Miisliiman halkin Bulgaristan’1 terk etme diisiincesine itmistir!’®,

Iki iilke arasinda ki iliskileri gerginlestiren bir olay ise Sofya’daki Tiirk
Atagesi’nin “persona non grata” ilan edilmesi olmustur. Tirk Askeri Atasesinin
istenmeyen adam ilan edilmesiyle birlikte Tiirkiye’nin bu duruma karsilik vermesi
sonucunda bir ay sonra Askeri Ataselikler karsilikli olarak kapatilmistir. Ayni yil
yapilan Filibe’deki Tiirkiye Baskonsoloslugu’na kimligi belirsiz kisiler tarafindan
bombalanmasi iki iilke arasinda ki gerginligi arttrrmistir!’®,

Bu dénemde Tiirkiye ve Bulgaristan'in uluslararasi sistemde farkli bloklara
yaklagsmalar1 sonucunda iki iilke arasinda iligkiler gerginligini korumus hatta bazi
donemlerde yukarida bahsettigimiz gibi ¢esitli krizler ortaya ¢ikmistir. Tim bu
yasanilan olaylar iki iilkenin aralarinda gerceklesen olaylardan sonra 1949 yilinin ilk
baharinda Tiirkiye’ye go¢ etmek icin dilekgelerin oldukca arttigi goriilmektedir.
Stirekli olarak artan gog istekleri karsisinda, Tiirkiye Bakanlar Kurulu goriiserek bir

kararname kabul etmislerdir.

“Bulgaristan'daki Tiirkler’in iki devlet arasinda yapilacak bir anlasma ile
Tiirkiye've getirilmeleri igi ile Milletlerarasi Miilteciler Teskilati tarafindan
Italya ve Almanya’ da bakilmakta olan ve Yunanistan'in Selanik, Girit ve Sira
kamplarinda bulunan Miisliiman Tiirk kiiltiirlii kimselerin yurda, nakilleri konusu
(...) Bakanlar Kurulu’ nun 31.5.1947 tarihli toplantisinda incelenerek,

177 Simgir, s. 202-203.

178 Agop Garabedyan, “1950°1i-1970’li Yillar Aras1 Bulgar-Tiirk Iliskilerinde Gégmen Sorunu”,
Osmanh Ve Cumhuriyet Dénemi Tiirk-Bulgar iliskileri Bildiriler, Bulgarian Academy Of
Sciences , Institute Of Balkan Studies, 2005, s.413.
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\—Balkanlar'daki Tiirkler’ in ilgili devietlerle yapilacak anlasmalara
dayanilarak Tiirkiye've nakilleri isinin daha miisait bir zamana birakilmast,

2—Balkanlar’dan serbest gocmen vizesiyle veya miilteci olarak gelenlerin
kabulleri ve uyruklugumuza alinmalari,

3—Milletlerarast Miilteciler Tegkilati tarafindan Italya ve Almanya'da
bakilmakta olan ve Yunanistan' in Selanik, Girit ve Sira kamplarinda bulunan
Miisliiman ve Tiirk kiiltiirlii unsurlardan, durumlar: 2510 sayiuli kanunun 4' tincii
maddesi hiikmiine uyan, umumi ve saglik vaziyetleri itibariyle memlekete
alinmalart muvafik bulunanlarin pasaport kanununun 22'inci maddesine tevfikan
yurdumuza miilteci olarak kabul edilmeleri (...),

4—Isgal altindaki memleketlerde bulunan Tiirk uyrugu Tiirkler’in memlekete

getirilmeleri icin gereken tedbirlerin acele alinmast kararlastirilmistir'®.”

Bu kararnameden anlagilacag iizere kararnamenin birinci ve ikinci maddeleri
Bulgaristan Tiirkleri’nin gocii ile ilgilidir. Ancak Balkanlardan alinacak bu goclerin
uygun bir zamana birakilmasina karar verilmistir. Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye toplu
olarak iskan edilmek tizere gogmen alinmayacagi belirtilmistir. Ancak serbest gogmen,
Tiirk Hiikiimetinden yardim almayan vatandaslar, vizesiyle gelenler ve miilteciler
kabul edilecektir. ikinci maddede ki miiltecilerden kastedilen kagak olarak Tiirkiye’ye
siginmig  Tirk gocmenlerdir. Trudovaklarda yani Bulgaristan’daki isc¢i asker
taburlarinda galistirilan Tiirk genglerinden Tiirkiye’ye gd¢ edenler olmustur’®l. Bu
donemde gelenlerden devlete yiik olmamalar1 ve kendi gecgimlerini Tiirkiye’deki

yakinlarinca saglanacagina yonelik bir taahhiitname istenmistir.

2.2.2.3.1. Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Gergeklestirilen :1950-51 Gogii

1947-1949 willar1 arasinda iilkede yasayan Tiirklere yapilan kisitlamalar
giderek artmustir. Tiirk soylular arasinda tutuklamalar genis c¢apta tutuklamalarin
yapilmas1 ve bu tutuklanan insanlardan bazilarinin idam cezasina carptirilmasina
Tirkiye sert tepki gostermistir. Diger taraftan 1949 yilinda Bulgaristan Sovyetler
Birligi onciiliigiinde kurulan COMECON’a (Karsilikli Ekonomik Yardimlasma
Konseyi) kurucu iiye olarak katilmigtir. Tiirkiye nin 8 Agustos 1949°da Tiirkiye’nin

Avrupa Konseyi liyeligine alinmasi ve NATO’ya iiye olma istegi iki tilkenin iligkilerini

180 T.C. Resmi Gazete, Say1:6620 ,31 Mayis 1947, s.1.
181 Simsir, 5.235.
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olumsuz etkilemistir. Ayn1 zamanda Dogu- Bati1 arasinda zitlagsmalarin yasandigi bu
donemde iki iilke arasinda ciddi zitlasmalar goriilmiistiir. Iki {ilkenin takip ettigi
politikalar, bolgede hakim olan aktdrlerin siyasetleri ¢ergevesinde sekillenmistir.

Kore Savasi’nin ¢ikmasindan bir ay sonra ,10 Agustos 1950°de Bulgar
Hiikiimeti bir nota Tiirk hiikiimetine nota gondermistir. Bu notada, Tiirkiye’ye go¢
etmek isteyen 250.000 Tiirk’iin ii¢ ay icerisinde Tiirkiye’ye kabul edilmesini aksi
takdirde smir dis1 edileceklerini belirtmislerdir. Bu go¢ isteginin bizzat Tiirklerden
geldigini belirtmisler ve iilkelerini terk etmek isteyen Miisliimanlara izin vereceklerini
dile getirmislerdir. Tiirkiye bu notay1 28 Agustos 1950°de yanitlamis ve 250.000 Tiirk
asillt gogmeni iilkenin kaldiramayacagini belirtmistir. Bu durum da iki iilke arasinda
gerginlige yol agmustir'®2, Bulgaristan, 22 Eyliil 1950 tarihinde Tiirkiye’ye ikinci bir
nota verip, Tirk azmliga kars1 kotii davranis sergilendigini ret etmis ve muhaceret
arzusu gosteren herkesin Tiirkiye nin kabul etmesi gerekliligi {izerinde durmustur®,
Ayrica Bulgaristan sOylemlerine ek olarak Tiirkiye’nin Hiristiyan azinliklara iyi
davranmadigin1 ve Rumlarin bu yiizden gog ettiklerini ileri stirmiistiir.

Tiirkiye, buna karsilik olarak Bulgaristan’in notasmna karsilhik 1925
Antlasmasmin carptirildigint antlagsmada kitle halinde go¢ degil dogal gocten
bahsedildigini savunmus ve notaya ek olarak Lozan Antlagsmasi geregi Tiirk-Rum
miibadelesinin yapildigini belirtmistir.

Tiirkiye Cumhurbaskani Celal Bayar, 6 Kasim 1950’de Tiirkiye- Bulgaristan
smirim kapatip sorunu uluslararasi platforma tasiyacagini belirtmistir'®*. Daha sonra
yapilan antlagmalarla yeniden acilmistir. Gonderilen 250.000 kisinin 1000°den
fazlasinin Tiirk olmamasi ve sahte pasaportlara sahip olduklar1 tespit edilmistir.
Tiirkiye bu insanlarin tekrar Bulgaristan’a iadesini istemis ancak Bulgaristan bu
insanlarin iadesini kabul etmeyince sorunlarin tekrar yasanmasi sebebiyle 8 Kasim
1951°de Tiirkiye yeniden smir kapilar1 kapanmistir. Bulgaristan bu olaylar1 protesto
etmistir. Bulgaristan Hiikiimeti, yayimladig bir teblig ile 30 Kasim'da gé¢ii tamamen

185

yasaklamistir*>. Hiikiimet, Bulgaristan’da kalan Tirklerin pasaportlarini toplanarak,

182 Bigakli, s.192.

183 Aksam, 7 Ekim 1950, s.1.

184 Ayin Tarihi, Kasim 1950, Say1: 204, 5.30-31.

185 Erhan Tiirbedar, “Balkan Tiirkleri”, ASAM Yayinlari, 2003, 5.334.
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“g6¢” konusunun konusulmasini bile yasaklamistir. Gog etmekten soz eden ceza
verilmistir. 1.500 kadar Bulgaristan Tiirkii Bulgar sinirindan geri gevrilmistir'®®,

1949 yilinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye 1670 go¢men gelmistir. 1950-51
gociinde ise toplam 154.393 gogmen gelmistir. Gelenlerin 139.523°1 ilk Bulgar
notasindan sonra geldigi goriilmektedir'®’. Toplam da baktigimizda, 156.063 kisinin
geldigi goriilmektedir. Gelen gogmenler, hiikiimet tarafindan kisa siirede tilkenin
cesitli bolgelerine yerlestirilmistir.

1953 yilinda Sovyetler Birligi lideri Josef Stalin hayatin1 kaybetmistir. Onun
yerine gecen Nikita Kruscev , Stalin’e nazaran hem i¢ hem dis politika da yumusama
politikas1 uygulamaya baglamistir. Bu durum her ne kadar iki iilkenin birbirlerine

duyduklar siiphe azalsa da yine de birbirleriyle ¢cok yakin iliskiler kurulamamistir'®,

2.2.2.3.2. Balkan lttifaki (1954) ve Bulgaristan- Tiirkiye fliskileri

Diinya’da gerceklesen ekonomik, askeri ve politik farkliliklarin sonucunda
Dogu ve Bati blogu ortaya ¢ikmistir. Dogu blogunun Balkanlar’da etkisini arttirmak
istemesi, 1947 yilinda NATQO’ya iiye olarak tercihini Bati blogundan yana yapan
Tiirkiye’yi  sikintiya  sokmustur. Iki  kutupluluk  Balkanlardaki —catismayi
siddetlendirmistir. Bu dénemde Bati blogu, 1948°’de Stalin — Tito isbirliginin sona
erdigi ayn1 zamanda Cominform’dan atilan Yugoslavya’yla iliskiler kurmak istemistir.
Amerika Birlesik Devletleri, Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya’nin katilacagi bir
Balkan Paktr’nin kurulmasima destek olmustur'®®. Buradan anlasilacag: iizere Balkan
Pakti’nin olugturulmasinin ana sebebi Sovyetler Birligi’nin Balkan devletleri tizerinde
etkisini arttirmasi1  dnlemektir. Ozellikle Sovyetlerin etkisinin Bulgaristan’da
goriilmesi diger devletler tarafindan askeri bir tehdit olarak algilanmistir.

Sovyetler Birligi’ne Yunanistan hari¢ diger Balkan devletlerinin agik olmasi
Tiirkiye’nin igini zorlastirmigtir. Sovyet yayimaciliinin artmast Tirkiye ile

Yunanistan arasinda her ne kadar bazi sorunlar olsa da bu iki iilke Sovyet tehlikesine
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karst yakinlagmislardir. Yukarida bahsettigimiz gibi ABD Sovyet yayilmaciliginin
durdurulmast i¢in Marshall Plan1 ve Truman Doktrini'ni gelistirmislerdir. ABD bu
plan ve doktrinle Sovyet tehdidiyle karsi karsiya olan iilkelere askeri ve ekonomik
yardimda bulunacagini belirmistir. Tiirkiye ve Yunanistan bu g¢ergevede yardim
almislardir.

Sovyet tehdidine kars1 bu bolge de kars1 orgiitlenmeler ortaya ¢ikmistir. 28
Subat 1953 yilinda Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya arasinda Dostluk ve Is birligi
Anlasmas1 imzalanmistir. Ug iilke arasinda yapilan Balkan Pakti’na gore, bu iic iilke
ortak sorunlart birbirlerine danigacak ve giivenlik sorunlari oldugunda birlikte analiz
edeceklerdir. Bu imzalanan pakt sayesinde taraf iilkeler daha fazla askeri ve ekonomik
yardim almayr amaglamislardir!®,

Dostluk ve Is birligi Antlasmasi, 9 Agustos 1954’te Yugoslavya’da Bled
sehrinde imzalanan Bled Antlagmasi ile giivence altina alinip ortaklik ittifaka
dontigmiistiir. Bled Antlagmasi ile taraf olan tlilkeler birbirlerine karsi saldir1 oldugunda
askeri yardimda bulunacagi taahhiit etmislerdir.

Bulgaristan bu pakti tepkiyle karsilamistir. Ciinkii NATO’ ya tiye olan iki
komsu iilkesi Tiirkiye ve Yunanistan’in Yugoslavya ile yakinlasmasini kendilerine
kars1 yapilan bir hareket olarak diisiinmiislerdir. Ulkenin gesitli bolgelerinde Tiirkiye
karsiti protestolar baslamistir. Milli sporcularin1 anma térenleri sirasinda Tirkiye
karsiti protestolar yapilmig ve gostericilerin bu hareketi uzun siire siirmiistiir.
Protestolarin devaminin bagimsizlik tarihleri olan 3 Mart’ta devam etmesi
kararlastirlmistir!®?, Ulkenin Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilisinin yetmis besinci
yil donlimii sebebiyle iilkenin dort bir yaninda protestolar devam etmistir. Sofya’da
toplanan insanlar Rus heykellerine celenk koyarak Tiirkiye’yi protesto etmislerdir'®2.
Bulgaristan, politikasini degistirerek Tiirkiye ve diger komsu iilkeleriyle dost olma
yolunda adimlar atmistir. Bu adimlarin en 6nemli sebebi ise Sovyetlerin Stalin’in
Oliimiinden sonra dis politika da yumusamaya gitmesidir.

Ancak Balkan Ittifaki’nin karsit bir olusum olarak saglam temellere
oturmamasi nedeniyle 1955 yilinda ittifakta ¢itirdamalar baslanmustir. ittifak’a ilk darbe

Yugoslavya’dan gelmistir. Stalin’in dliimiinden sonra Sovyetler ile Yugoslavya
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arasinda yakinlagsma baslamistir. Bu yakinlasmanin sonucunda Yugoslavya’nin
Balkan Pakti’ndan ayrilma siirecini baglamigtir. Daha sonra Yunanistan ile Tiirkiye
arasinda Kibris meselesinden dolayi catisma ¢ikinca Balkan ittifaki 6lii bir belge haline

gelmistir!%,

Yugoslavya ve Sovyetler Birliginin iligkilerinde diizelme olmasi ve
Yunanistan’in Kibris konusunda izledigi politikalar sonucunda ittifak islevini

kaybetmistir.

2.2.2.3.3. Yumusama Doneminde Tiirkiye ve Bulgaristan Iliskileri

1955 yilinda Bulgaristan Hiikiimeti, NATO {iyesi komsu iki devlet ile iyi
komsuluk iliskisi siirdiiriilmesi i¢in bildiri yaymlamistir. Balkanlar’da bu donemde
Bulgaristan’in baris ¢agris1 baglamistir. Dogu ve Bati bloklar1 arasinda 1950’11 yillar
iki blok arasinda yogun ¢atigmalarin oldugu bir donem olsa da 1960 ve 1970 yillar iki
blok arasinda yumusamanin hakim olmaya basladigi donemdir. 196011 yillar iki blok
arasinda soguk savastan giiniimiize bir ara dénemi temsil etmektedir'®*.

1960-1970 arasinda ki donemde Dogu ve Bati1 bloklarinda olusan bu degisiklik
1950’11 yillarin tekelciliginden uzaklastirmistir. Her iki blok icerisinde giin gegtikge
etkisini arttiran yeni unsurlar Ortaya ¢ikmistir. Yasanan bu gelisim ve olusum ile
birlikte bloklarda yap1 degisikligi ortaya ¢ikmustir.

1960’1 yillardan sonra yumusama ve is birligi ¢abalar1 siirerken Tiirkiye is
birligi cabalarina pek yanasmamustir. Ayrica diger bir NATO {iyesi olan Yunanistan
bu is birligini kabul etmis ve iki iilke arasinda is birligi hizlanmistir. 1958 yilinda iki
tilke arasinda sinir olaylarinin 6nlenmesine yonelik protokol imzalamistir. Yunanistan
Kibris olaylarinda Bulgaristan’1 yanina ¢ekmeyi amaglamistir.

Bu donemde Tiirk Dis Politikasinda Kibris sorunu, U-2 Olayr ve Jiipiter
Filizeleri gibi olaylar nedeniyle Amerika Birlesik Devletleri ile aralarinin bozuk olmasi
Tirkiye’yi olumsuz etkilemistir.1962 Kiiba krizinin ardindan Amerika Birlesik
Devletleri’nin filizelerini Tiirkiye’den ¢ekmesi ve Kibris politikasi Tiirkiye’yi rahatsiz
etmistir. Tiirkiye Bulgaristan arasinda 1968 yilindan itibaren iki iilke arasinda ki

diplomatik iligkilerde diizelmeler goriilmiis ve devlet baskani diizeyinde iliskiler
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baglamistir. Ayrica bu donem ticaret ve ekonomi arasinda is birligini 6ngdren

antlagmalar yapilmistir'®,

2.2.2.3.4. iki Ulke Arasinda Yakin Akraba Gogii (1969-78)

Bulgaristan Hiikiimeti'nin Tirk azinhigma karst Bulgarlastirma’ya yonelik
politika izlemeye baglamistir. 1960’lilarin ortalarindan itibaren Tiirk¢e gazeteler
kapatilmak istenmis ve Tiirk¢e egitim yasaklanmaya calisilmistir. Bu bahsettigimiz
olaylar iilkede kalan Tiirklerin Tiirkiye’ye gelme isteklerini arttirmistir. Daha sonra ki
Tiirk¢e 6gretimin tamamen yasaklanmasi ve topraklarin kolektiflestirilmesi yiiziinden
ciftei olan Tiirkler issiz kalmistir. Bu donemde Tiirk temsilciliklerine on binlerce
dilekge Tiirkiye’ye go¢ etmek icin verilmistir. Ayni1 zamanda bu tarihlerde Tiirkiye’ye
go¢ eden Tirkler yakinlarinin da gelmesi igin Bagbakanlik Toprak ve iskan isleri Genel
Midiirliigine ve Tiirkiye Disisleri Bakanhgina dilek¢e vermislerdir. Bu dilekgelerde
gelecek olan yakmlarinin her tirlii ihtiyaglarini kendilerinin karsilayacaklarini
belirtmislerdir. Tiirkiye’ye go¢ edenler kalan akrabalarini buraya getirmek igin verilen
dilekgelerin sayis1 artinca herkese ayri ayri cevap gondermek yerine tek tip cevap
yazilarak Bulgaristan hiikiimetinin simirlart kapatmasi nedeniyle akrabalarinin
gelemedigini bu yonde ¢aligmalarina devam edeceklerini agiklamigtir. 1955 ve 1956
yilinda elgiliklerde yakin akraba listeleri birikmeye baslamigtir!®,

1950-1951 yilinda yapilan gogler sirasinda, 1951 yilinda smirlarin kapanmasi
sonucunda goge hazirlanan bir¢ok aile sinirmin iki yaninda pargalanmis halde
kalmislardir. Eger 1950-51 gog¢ii aniden kesilmemis olsaydi yakin olan akrabalar ve
aileler Tiirkiye’de bulusabilecekti. Bu olay Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda potansiyel
bir sorundur. Yukarida da bahsettigimiz gibi dilekge veren insanlar giderek artmis ve
1963 yilinin ilk aylarinda Tiirkiye elgiliklerine ve konsolosluklarina verilen dilekge
sayis1 380.000’1 gegmistir. Bu say1 o donem Bulgaristan’da bulunan Tiirk niifusunun
yaklasik yarisina tekabiil etmektedir.

Parcalanan aileleri birlestirmek icin 22 Mart 1968 ‘de bir anlasma

imzalanmistir. Anlasma Tiirkiye’ye gelen Basbakan Todor Jivkov ve Bulgaristan
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Disisleri Bakani Ivan Basev ve Tiirkiye Disisleri Bakani1 Thsan Sabri Caglayangil
arasinda imzalanmigtir. Bulgaristan’dan 1952 yilina kadar go¢ eden kisilerin geride
kalan akrabalari, belirli sartlara uymak kosuluyla 1978 yilina kadar araliklarla go¢
edebilecekleri belirtilmistir. Yakin Akraba gociinde belirtilen kisiler'®’:

I.Kar1 ve koca

I1.Ana, baba, biiylikanne, biiyiik baba ve bunlarin anne ve babalar

I11.Cocuklar ve torunlarin es ve ¢ocuklari
IV.Anlasma tarihine kadar evli olmayan kiz ve erkek kardesler ile 6lii kiz ve

erkek kardeslerin bekar ve resit olmayan ¢ocuklar

Antlasmanin maddelerine baktigimizda maddelerin dar kapsamli oldugu
goriilmektedir. Maddelere baktigimizda, evli kardesleri kapsamadigi goriilmektedir.
Baktigimizda 1950-1951 gogiinde ayrilan kardes on alt1 y1l boyunca evlenmislerdir.
Ayn1 zamanda amca, hala, teyze, dayr ve bunlarin ¢ocuklari da antlasma disinda
birakmistir. Gog¢ edenlerin belirli sartlar1 karsiladiklart taktirde Tiirkiye’ye goc
etmelerine imkan saglanmistir. Yukarida sayilan kisiler, Tiirkiye’ye go¢ edip tasinmaz
mallarini istedikleri gibi satabilecekler ayni zamanda taginir mallarini da Tiirkiye’ye
getirebileceklerdir. Antlasmaya gore, 1 Nisan ve 30 Kasim tarihleri arasinda her yil
yaklagik 10.500 gogmen kabul edecektir. Bu antlasmayla beraber 1978 yilina kadar
yaklasik 130.000 kisi anavatanina gog¢ etmistir. Antlagsmanin imzalandigi ilk yillarda
Tiirkiye 10.500 sayisina yakin go¢ alsa da daha sonra ki yillarda gergeklesen hiikiimet
degisikligi ve 1974 yilinda Kibris krizinin yarattigi ekonomik sorunlar nedeniyle gelen
gocmen sayisina azalis yasanmistir. Gelen gégmenlerin sayis1 1973°te 5300 iken bir
sonraki yil 1350 ve 1975 yilinda bu say1 344 ‘e diismiistiir. 1 Mart 1976 Bulgaristan’in
srartyla “1968 tarihli “Gogmen Anlagmasinin Gergeklesmesini Kolaylagtirma ve
Hizlandirma Protokolii “imzalanmistir. 1977 yilinda imzalanan diger bir protokole
gore haftada 1300 gogmenin Tiirkiye’ye gelmesi ve bu gociin 30 Kasim 1978 ‘e kadar
tamamlanmasi gerektigi kabul edilmistir'®,
Ayrica 1975 wyilinda iki {ilke arasinda Iyi Komsuluk Deklarasyonu

imzalanmistir. Bu deklarasyonun amaci iki lilke arasinda ki barisin korunmasidir.

17 Hamza Eroglu, Milletlerarasi Hukuk Agcisindan Bulgaristan.’daki Tiirk Azmnhigin Sorunu,
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2.2.2.3.5. iki Ulke iliskilerinde Kriz donemi :1980°li Yillar

Tirkiye, 12 Eyliil 1980 askeri darbesinden sonra batili iilkeler tarafindan
elestirilmistir. Tiirkiye’nin bu elestirilere maruz kalmasi onu Dogu Avrupa iilkeleriyle
iligkilerini ~ gelistirmeye c¢alismistir. Bu {ilkelerden birisi de Bulgaristan’dir.
Bulgaristan’da yasayan Tiirk azinliga baskilarin artmasi iki tilke arasinda gelismelerin
iyi yonli ilerledigi bir donemde gergeklesmistir. 1964-1984 yillar1 arasinda devlet
baskanlari, disisleri bakanlar1 diizeyinde toplam yirmi bir ziyaret diizenlenmistir. Bu
yillar arasinda ayn1 zamanda on {i¢ antlagma imzalanmistir. 25 Nisan 1966 tarihinde
aldig1 karar ile Sofya Elgiliginin seviyesini Biiyiikel¢ilik diizeyine yiikseltmistir ve
Tiirk Hiikiimetinin bu kararina karsilik Bulgaristan Hiikiimeti *de ayni nitelikte karar
almistir. Bu donem iligkilerde yasanan iyilesmeyle beraber alt ve iist diizeyde karsilikli
ziyaretler gergeklesmistir. Alt diizeyde karsilikli ziyaretlere drnek olarak, iki tilkenin
parlamento heyetlerinin karsilikli ziyaretleri daha sonra dokuz tane Tirk
milletvekilinin Bulgaristan’1 ziyaret etmesi ve ayn1 y1l Eskisehir ve Filibe valilerinin
karsilikli olarak birbirlerini ziyaret etmeleri gosterebilir. Bunlara ek olarak iki tilkenin
de bagkent belediye baskanlar1 ve 1968 yilinin yaz aylarinda Adalet Partili
milletvekilleri ve senatdrlerinin Bulgaristan’1 ziyaretleri gosterilebilir. Ust diizey
yoneticiler arasinda da karsilikli ziyaretler olmustur. Iki iilkenin Disisleri Bakani
birbirlerinin {ilkelerini ziyaret etmislerdir 1% . Ayrica 1968 Yakin Akraba Gég
Antlagmasi ile Tiirklerle ilgili sorunlarin kismen ¢oziilmesinden sonra, yaklasik olarak
on alt1 yillik siirede iki iilke arasinda yukarida bahsettigimiz gibi iliskilerde ciddi bir
diizelme olmus ve is birliklerinde artma gozlenmistir. Gegmis doneme gore iligkilerde
gore diizelmeler yasanmasina ragmen, aslinda iligkilerdeki bu iyilesme ve is
birliklerinde ki artig sinirhidir. Bu artigin sinirlandirilmasinin sebebi ise iki tilkenin ayri
bloklarda yer almas1 ve Bulgaristan’in ekonomik alanlarda énceliginin COMECON
ilkelerine vermek zoruna olmasidir.

Iki iilke arasinda gegmise gdre yasanan iyilesmeye ragmen Bulgaristan’da
yasayan Tirkler konusunda Bulgar devlet adamlartyla Tirkge egitimin tekrardan

baslamasi, Tiirkiye’ye go¢ eden Tiirklerin emeklilik ve sigorta primlerinin iadesi gibi

199 Bigakly, 5.215-222.
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konularda goriismeler yapilmistir. Bulgaristan yapilan bu talepleri reddetmemisler
ama kabul de etmemislerdi®®.

1983 yilinin sonlarina dogru iilkede bulunan Tiirk azinligin isimlerinin zorla
Bulgar isimleriyle degistirildigi seklinde duyumlar alinmaya basglanmistir. 1984 yilinin
basinda Kircaali sehrinden gelen Tiirk isimlerin Bulgar isimleriyle degistirildigi
yoniinde sikayetler artmistir. Bu yillarda sikayetler sadece bu bolgeden gelmekte diger
bolgelerden bu yonde bir haber gelmemekteydi. 1983-1984 yillarinda Bulgarlar
asimilasyon politikalarin1 bolgesel olarak baslamis tiim iilke capina sistematik bir
sekilde yayllmamistir. Bu donemde Tiirk yetkililer, Bulgar tarafi ile gerceklestirdigi
goriismelerde, yasanan bu sorunun bazi Yyerel vyetkililerden kaynaklandigini
diistiniilerek Bulgaristan yoneticilerinin bu sorunu ¢ozmelerini istemislerdir. Fakat
Bulgaristan tarafi, boyle bir sorunun olmadigini ve Tiirkleri baski altina almak ve
asimile etmek gibi bir amaglarmin olmadigim belirtmislerdir?°:.

Bulgaristan Hiikiimeti ve Bulgar Komiinist Partisi’nin bu donemlerde tilkede
ki Turk niifusunu hizlhi bir sekilde artmasi ve Tirklerin yogun olarak yasadigi sinir
bolgelerinde Bulgar niifusunun azalmasi hiikiimeti endiseye sokmustur. Ciinkii bu
donemde Bulgaristan niifusun dogum oranlarinda azalma yasanmis ve iilkede ulusal
anlamda demografik azalma hissedilmeye baglanmistir. Bulgar niifusunda ki bu azalig
ve Tirk niifusunda ki artis yoneticilerini rahatsiz etmistir. Tiim bunlarin sonucunda
etnik asimilasyon kampanyasi bagslatilarak Tiirklerin etnik kimlik bilinci silinmek
istenilmistir. Bunun iginde iilkede Tiirklere karsi din ve dil ozellikleri silinerek
Bulgarlastirmaya calisilmistir?®?,

Bulgaristan Hiikiimetinin Tirk azinliga kars1 tavir almasinda ki bir diger sorun
ise, tarim faaliyeti yapilan bolgelerde Tiirklerin olmasidir. Tiirklerin ¢ogunlukta
oldugu Dobruca ve Kircaali bolgelerinde ise tiitiin ve bugday gibi tarim {riinlerinin
Tiirk niifusunun elinde olmas hiikiimeti kaygilandirmis ve bu yerlerin Tiirk niifusun

elinden almak i¢in ¢alismalara baslamislardir. Tiirkler eskiden beri siiregeldigi gibi

kirsal kesimlerde yasayip, geleneksel toplum yapisini siirdiirmektedir. Bu ytizden de

200 Omer Engin Liitem, “1984-89 Dénemi Tiirkiye’nin Bulgaristan Politikas1 ve 89 Gocii”, 89 Gogii
Bulgaristan’da 1984-89 Azmlhk Politikalar1 (Ed. Neriman Ersoy- Hacisalihoglu ve Mehmet
Hacisalihoglu), Balkar& Balmed, Istanbul, 2012, s.141.

201 Coskun, s.24.

202 Emin Atasoy, "Post sosyalist Dénemde Bulgaristan'da Yasanan Demografik Kriz ve Yansimalar1",
Uludag Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 12, Cilt: 1, s.18.

63



bu doneme kadar kendi kimliklerini koruyabilmislerdir. Tiirklerin kendi kimliklerini
korumalar1 ve Tiirkiye nin Kibris’a yaptig1 miidahaleden sonra 1983 yilinda Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin ilan edilmesiyle Bulgaristan ‘da Tiirkiye’nin boyle bir
siiphe dismiistiir. Tiim bu bahsettigimiz demografik sikintilar, tarimda Onemli
bolgelerin Tiirklerin tekelinde olmasi ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin ilan
edilmesi gibi nedenlerden dolayr Bulgar Komiinist Parti lideri Todor Jivkov’un
liderliginde 1984’lerin sonunda baskinin Tiirklere karsi iyice arttirildigr “Soya doniis
siireci” olarak adlandirilan kampanya baslatmislardir?®®,

Soya doniis siireci ile isim degistirme kampanyalarina baslanmis ve Tiirklerin
aslinda Bulgar olduklar1 ve Osmanlinin fethi ile birlikte zorla Miisliimanlastirildiklar
iddia edilmistir. Soya doniisiin amacinin ise bu sekilde zorla Miisliimanlastirilan bu
kisilerin tekrar aslina dondiirmek oldugu sdylenmistir. 1984 yilinda iilkede yasayan
azinliklar i¢in adeta bir sikiyonetim hali olusmustur. Bu siirecin ilk olarak isim
degistirilmesinden baslamasinin sebebi ise bireyin dogar dogmaz aldig1 isim, o kisinin
ayni zamanda dinini, dilini ve gelenek goreneklerini belirlemektedir. Bu yiizdende ilk
olarak Tiirklerin isim degistirilmelerinden baslanilmistir. Artik isim degistirme
politikalarmin tek bir bolge degil tiim bolgelere uygulanmaya baglanmistir.
Bulgarlastirma politikalar1 ilk olarak giineyden baglamistir. Isim degistirme
kampanyasi ile Tiirk azinlik mensuplarinin yeni Bulgar isimlerini géniillii olarak kabul
ettiklerine dair belgeler zorla imzalatilmistir. Ayrica bu formlar1 imzalamayanlar ve
bu duruma kars1 direnenlere iskence edilmis, hiicrelere kapatilmis ve 6ldiiriilmiistiir.
Bu zorlamalar silah zoruyla oldugu gibi insanlar1 sehrin ya da kasabanin meydaninda
toplayarak yeni kimlik kartlarin1 kabul etmeye mecbur edilmislerdir. Bu uygulamalar
Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu bolgelerde yapilirken Tiirker’in azinlikta oldugu
bolgelerde daha farkl yiiriitiilerek halka yeni isimleri kabul etmeleri i¢in birkag glinliik
stire taninmig eger kabul etmezlerse mevcut islerini kaybedecekleri sdylenmis ve karar
vermeleri i¢in birkag giinliik siire taninmustir 24,

Aralik 1984 — Ocak 1985 tarihleri arasinda Tiirkge ve Arapga isim degistirmeler
yapilmig ve devlet dairelerinde Tiirk¢e konusmak yasaklanmistir. Hatta sokakta

Tiirkce konusanlara para cezasi verilmekteydi ve bu duruma tepki gosterenler ilk

203 Baskin Oran, Tiirk Dis Politikas1, 2005, Istanbul, s.178.
204 Coskun, 5.26-29.
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olarak karakola, daha sonra polisin keyfi uygulamalarima maruz kalmislardir.
Tiirklerin ve Miisliimanlarin adet ve gelenek ve goreneklerine de kisitlamalar
getirilmistir. Tiirklerin geleneksel kiyafetleri giymeleri ve camiye ibadet etmek icin ve
diger Islami gelenek ve goreneklerinin hepsi yasaklanmistir. Bu gelenek ve
goreneklerden siinnet, Mevlut ve Islami kurallara uygun defin de bu yasaklarin
arasinda yer almaktaydi. Miislimanlardan 6lenler Bulgar mezarlarina tabutun iginde
kiyafetleriyle Hiristiyan geleneklerinde oldugu gibi defnedilmekteydi. Bu dlen
kisilerin Mezar taslarinda Bulgar isimleri yazilmis ayni zamanda diigiinlerde ise

Hiristiyan gelenekleri hakim olmustur?®

. Ayrica Tiirk azinligin Tiirk¢e basim ve yayin
ozgiirlikkleri de ellerinden alinmistir. Tek kalan Tiirk basim yaym organi Yeni Isik
kapatilmistir. Tiirkge basim ve yayina getirilen bu yasaklamalar 1989 yilina kadar
devam etmistir. Ulkenin kuzeyine Deliorman ve Burgaz bdlgelerine ve giineyinde ki
Kircali ve Rodoplar bolgelerine Tiirk¢e yayin yapan radyo yaymi kaldirilmistir.
Azinligin haber alip verme haklar1 ellerinden alinarak operatorler dinlenilmis ve bilgi
vermeye calisanlarin goriismeleri kesintiye ugratilmistir. Bu goriismeler kesintiye
ugratildig1r gibi Tirkiye’de bulunan akrabalarina, es dostlariyla mektuplagmalari
yasaklanmistir.

Bulgar Hiikiimeti, lilkede yasayan azinliklara kars: ylriittiigii politika bir ¢esit
yok etme politikasidir. Bu politikanin planli bir sekilde yapildigi uygulamalar
baslamadan 6nce gengler ve uygulamaya karsi ¢ikacaklarimi diistindiikleri egitimli ve
aydin kisileri daha 6nceden 6zel kamplara gondermiglerdir. Tiirkler yasadiklar: bu
politikalara kars1 pes etmeyip direnis gostermislerdir. isim degistirme uygulamasina
kars1 Tiirkler bir¢ok bolgede protestolar diizenlemis ve biiyilik tepki gostermislerdir
Direnis gdsteren ve protestolara katilan ve bu protestolarin basinda ki azinligin lideri
konumunda ki Tirkler tutuklanmigtir. Ayrica uygulamalari protesto eden 6grencilerin
de tutuklandigi goriilmektedir. Ornek olarak ise Sofya Universitesi’nde okuyan Tiirk
ogrencilerin tutuklanmasi gosterilebilir. Ayrica bazi ailelerin hiikiimetin politikalarin
protesto ettigi i¢in silirglin edilmis ve iilkenin ¢esitli yerlerine siirgiine

gonderilmislerdir?®®.

205 Neriman Ersoy Hacisalihoglu, “1984-1985 Isim Degistirme Meseleleri Uygulamalar1 “89 Gaogii
Bulgaristan’da 1984-89 Azinhk Politikalar1 (Ed. Neriman Ersoy Hacisalihoglu ve Mehmet
Hacisalihoglu), Balkar& Balmed, Istanbul, 2012, 5.173-175.

206 Ali Dayioglu, Toplama Kampindan Meclis’e Bulgaristan’da Tiirk ve Miisliiman Azinhg,
Iletisim Yayinlar, Istanbul, 2005, s.343-344.
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1987 yilmin ikinci yarisinda iilkede ki Tiirklerin daha bilingli bir hal aldig:
goriilmektedir. 1988 yilmnin ilk yarisinda Tiirklerin yasadig1 tiim bolgelerden Istihbarat
raporlar1 gelmektedir. Ulkede yasayan Tiirklerin her yerde dernek ve orgiit
kurmuslardir. Ozellikle yukarida bahsettigimiz gibi Belene ve Bobovdol gibi ¢alisma
kampina gonderilip iki ya da ti¢ y1l sonra donen kisiler daha bilingli bir sekilde evlerine
donmiisler ve bu insanlar haklarimi korumak amaciyla Demokratik Birlik —
Demokratigeska Liga adl1 bir 6rgiit kurmuslardir. Bu 6rgiit yasal olarak tescillenmemis
ancak caligmalarina fiilen devam etmislerdir. Bu sekilde orgiit kurmanin yaninda
Tiirkler isimlerin iadesini istemis ve bunun i¢in is yavaslatmislardir. Is yavaslatmalar
daha ¢ok Tiirklerin yogun oldugu tarim ve sanayi bolgelerinde gerceklestirilmistir.
Daha sonraki dénemlerde aglik grevleri baglamistir®®’,

Bulgaristan hiikiimetinin, Tiirk azinliga yonelik gergeklestirdigi asimilasyon
faaliyetlerine 1984 yilinda sistemli olarak baslamistir. Bu donem Tiirkiye Bulgaristan
iligkilerimden tarihlerinin en kotii donemini yasamistir. Bu donemde Tiirkiye, resmi
olarak tiim kanallardan Bulgaristan Hiikiimetiyle iletisime ge¢ip bu durumu
diizeltmeye calistiysa da Bulgaristan Hiikiimeti Tiirk azinlik meselesini kendi i¢
meselesi olarak kabul etmistir. Gergeklestirilen isim degistirme uygulamasini Tiirkiye
Cumhurbagskani Kenan Evren ve Basbakani Turgut Ozal yakindan takip etmistir. Milli
ve manevi degerleri gergeklestirilen yaptirimlarla yipratilan Tiirk azinligi, bu zor
donemlerini ancak anavatan Tiirkiye nin yardimiyla agabileceklerini diistinmiislerdir.
Bulgaristan Cumhurbaskan1 Todor Jivkov, Tiirkiye Cumhurbaskan: Kenan Evren’in
isim degistirme haberleri ile ilgili olarak Sofya’ya heyet gondermistir. Bu heyette
Tiirkiye’yi temsil Sedat Giineral ve Baki Ilkin etmektedir. Heyet Todor Jivkov ile
goriismesinde Jivkov, Bulgaristan yasalarina herkesin isminin degistirebilecegini ifade
etmis ilaveten adin degigmesinin dinin, kiiltiiriin ve milli bilincin degistigi anlamina
gelmedigini sOylemistir.

Yine bu goriismede Jivkov, Bulgaristan Hiikiimetinin goriisiinii dile getirerek
kendilerinin 200.000-300.000 kisinin go¢ etmesi i¢in hazir olduklarini belirtmistir.

1985 yillarinda tam isim degistirme kampanyasimin gerceklestigi bu donemde

207 Nazif Kuyucuklu , “Bulgaristan’dan 1989 Gégiiniin Nedenleri, Olusumu ve Sonuglari”, Istanbul
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Say1: 3, 1993, 5.271-272.
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Bulgaristan Hiikiimetinin dort yil sonra gerceklesecek olan gog ihtimalini goz oniinde
bulunduruldugu anlagilmaktadir.

18 Ocak’ta gerceklestirdigi toplant1 da her ne kadar heyete karsi isimlerinin
degistirilmesinin dinin, kiltiriin ve milli bilincin degismedigini belirtse de bu
toplantida Tirklerin aslinda hepsinin Bulgar kdkenli oldugunu, isimlerinin
degistirilmesi ile Tirk esaretinde kalmalarinin artik silinmis oldugunu, bununla
azinligin Tirklikten kopmus oldugunu ve bundan sonra bu azinliga Bulgar milli
bilinci asilanarak vatanseverlik duygusu yaratmak gerektigini sdylemistir. Jivkov ayn
toplantida isimlerin degistirilmesinin Tiirk esaretinden kurtulusun bir bayram olarak
kutlanmas1 gerektigini belirtmistir?®. Cumhurbaskan1 Kenan Evren, daha énce bu
konuyla ilgili mektup ve heyet yollamis bu durumun hemen diizeltilmesini dile
getirmistir. Tiim bu girisimlere ragmen Bulgaristan Hiikiimeti, herhangi bir geri adim
atmamuistir. Bu yiizden Tirkiye tislubunu sertlestirerek bir nota yayimlamistir. Ancak
Bulgaristan yonetimine gonderilen bu nota herhangi bir sonu¢ vermemistir. Tiirkiye,
1985 yilinda ti¢ kez Bulgaristan’a nota géndermis ancak Bulgaristan’dan her seferinde
bu durumun i¢ islerine karisildig: iddiasiyla karsilagmistir. Tiirkiye, bu sorunun gog
anlagmasi ile ikili goriisme yapilarak kisa siire i¢inde ¢oziilebilecegini sdylemistir.
Ancak Bulgaristan bu ikili goriismelere yanagmamistir®®,

Yasanan bu gelismelerin ardindan Mart 1985°de donemin Ulus Meclis Bagkan1
Todorov konugmasi sirasinda Bulgaristan’mn tek bir ulusun bulundugu bir devlet
oldugunu ve bu ulusun i¢inde diger halklardan ve uluslardan hi¢bir kesimin olmadigi
yoniinde aciklama yapmistir?™©,

Tirkiye, yasanan bu meseleyi Bulgaristan ve Varsova Pakti ile g¢atisma
ortamina girmeden ¢6zmeyi diistinmiistiir. Tiirk azinliga uygulanan baskici politikanin
gerceklestigi donem igerisinde, SSCB'nde Gorbagov'un glasnost (aciklik) ve
perestoyka (yeniden yapilanma) siireci yasanmaktaydi. Bu dénemde Bulgaristan’in

Tirk azinliga yaptigi baskilar Sovyetler Birliginin politikasina da aykiriydi.

208 Orlin Sabev (Orhan Salih), “Osmanl Sonras1 Bulgaristan’da ‘Yeninden Dogus ‘Siiregleri, 89 Gogii
Bulgaristan’da 1984-89 Azmhk Politikalar1 (Ed. Neriman Ersoy- Hacisalihoglu ve Mehmet
Hacisalihoglu), Balkar& Balmed, Istanbul, 2012, 5.131-132.

209 Mustafa Isik, Balkanlar’dan Tiirkiye’ye Son Biiyiik Go¢ Olarak 1989 Gogiine Giden Siire¢
(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2016, s.114-
115.

210 Hugh Poulton, Who Are Macedonians, Hurst & Company, London , 1995, s.150.
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Tiirkiye’nin cabalariyla Bulgaristan'in asimilasyon politikasinin da kendini belli
etmesiyle uluslararasi alanda Bulgaristan’a karsi1 tepkiler baglamistir. Sovyetler Birligi
bu donemde Ankara ve Sofya arasinda arabuluculuk yapmaya calissa da Bulgaristan’a
bu uluslararasi alanda destekten kacinmustir??.

Yasanan bu olaylar hem uluslararasi alanda hem de Tirkiye’de tepki
toplamistir. Tiirk halkinin Bulgaristan’da yaganan asimilasyona ilgisi ¢ok biiyiik
olmustur. Tiirk azinliga kars1 uygulanan politikalarin duyurulmasinda sorunlarin
makamlara iletilmesinde go¢gmen dernekleri etkili olmustur. Tirkiye’deki gogmen
derneklerinde faaliyet gosteren kisiler Bulgaristan’da bulunan yakinlarinin
alabildikleri 6l¢tide bilgi alip Tiirk kamuoyuna Bulgaristan’da yasanan olaylarla ilgili
aciklamalar yapmis ve bu agiklamalar sayesinde Tiirkiye’deki kurumlarin dikkatini
cekmeyi basarmislardir. Tiirk basmi ve Diinya basini Tiirk azinhiga karsi
gerceklestirilen insanlik dis1 zuliimleri giindeme getirmistir. Buna ek olarak, Tirk
basininin bu olaylar karsisinda ilgisinin daha yogun olmasi iizerine Bulgaristan yapilan
haberlerin engellemesi igin Tiirklerin yogun oldugu bolgeleri “yasak bolge” olarak ilan
etmistir. Bu yasaklamaya ragmen Bulgaristan’in Tiirk azinligina uyguladig baski ve
iskenceler kamuoyunda duyulmustur. Bir¢ok alanda 6rnegin; barolar, tiniversiteler
gibi kurumlarda uygulanan bu asimilasyon politikasi kinanmigtir. Yapilan bu
asimilasyon politikalarina en biiyiik tepki ise her kesimden halkin bir araya gelerek
iilkenin farkl farkl1 bélgelerinde kinama mitingleri diizenlemesidir®*2.

Uluslararas1 alanda gelen tepkiler asimilasyon politikasi kendini agik¢a
gosterdigi zaman da ve genellikle Tirkiye’nin araya girmesiyle olmustur.
Asimilasyona karsi ilk tepkiler 1985 yilinda gelmeye baslamistir. Avrupa Konseyi
raporunda Bulgaristan’in baskiya son vermesini ve azinliklarin gergek isimlerinin
kullanilmasina imkan verilmesi istenmistir. Bazi iilkeler Sofya'ya yonelik yaptirimlar
uygularken bazi iilkeler sessizligini korumustur. Yaptirim uygulayan iilkelerden bir
tanesi Amerika Birlesik Devletleridir. Amerikan Tiirk Dernekleri Federasyonu o
donemin baskan1 Reagan’a Bulgaristan Tiirkleri hakkinda bir mesaj gondermislerdir.
ABD, Bulgaristan ile yapacagi ticaret goriismelerini ertelemislerdir.  NATO

Zirvesinde Tiirkiye azinliklara kars1 uygulanan baski ve zuliimlere karst NATO iiyesi

21 Liitem, 5.243.
212 Aysegiil Inigar Kemaloglu, Bulgaristan’dan Tiirk Gocii (1985-1989), Atatiirk Arastirma Merkezi,
Ankara, 2012, 5.53-83.

68



iilkelerin gerekli hassasiyeti gostermelerini istemistir. NATO ise Avrupa Giivenlik Is
birligi ¢ercevesinde Bulgaristan ile imzaladiklar1 antlagmalar1 siirekli olarak
reddettigini duyurmustur.

Tim bu yasanan gelismeler Bulgaristan’in bu zamana kadar olan olumsuz
tavrinin degismesini saglamistir. Bulgaristan Tiirkiye’nin miizakere ¢agrilarii geri
cevirmemis ve 23 Subat 1988’de Belgrad’da protokol ile diyalog siireci basglatilmistir.
Ancak herhangi bir ilerleme kaydedilememistir. Gergeklestirilen goriismeler Tiirkiye
Dis isleri Bakani Mesut Yilmaz ve Bulgaristan Dis isleri Bakan1 Mladenov arasinda
goriigmeler ve mektuplasmalar seklinde gergeklestirilmis. Ancak bu goriismelerden
tek elle tutulabilir bir sonug¢ ise Bulgaristan’in aileleri birlestirme kapsaminda 143
Tiirk’e izin vermesidir. Daha sonra 1989’un Mayis ayina gelindiginde iilke ¢apinda
bircok Tiirk aglik grevine baslamistir. Bu sekilde direnen ve kitlesel eylem yapan
insanlar sinir dis1 edilmiglerdir. Siir dis1 edilenlerin giderken yalnizca kiigiik bir canta
almalarina izin verilmis ve evlerini ve degerleri esyalarini birakmak zorunda
kalmislardir. Gergeklestirilen siirgilinler iki iilke arasinda ki iliskilerde krize neden
olmustur. 1989 Mayis yliriiyiislerinden sonra Bulgaristan Hiikiimeti yeni bir gog
formiilii aramaya baslamistir ancak {ilkelerinde Tiirk oldugunu kabul etmedikleri i¢in
herhangi bir gd¢ antlagsmas1 yapmak istememiglerdir. Bu yiizden yasal gé¢men olarak
degil de turist olarak Tirkiye’ye gondermek icin hazirliklara baglamiglardir.
Bulgaristan Komiinist Partisi, yurt digmna gitmek isteyen vatandaglara pasaport
verilecegini duyurmus ve yeni bir kanun kabul edilmistir??,

Tirk Hiikiimeti Bulgaristan’dan gelecek olan Tiirk Azinliga vizeleri gegici
olarak kaldirmigtir. Bundan kisa bir siire i¢inde de oradaki Tirklerin Tiirkiye’ye
gocleri baslamistir. Bu siire¢ Tiirkiye-Bulgaristan iligkilerini olumsuz yonde
etkilemistir. Ayn1 zaman da bu goc¢ iki iilke iginde ¢esitli telafisi zaman isteyen
sorunlar olusturmustur. Bulgaristan’ a ekonomisine biiytik bir darbe vurmustur. Clinkii
gelen Tirkler ’in birgogu iirlinlerini hasat etmeden bazilar1 ise sanayi kollarindaki
islerinden ayrilmistir. Tiirkiye’de ise is ve barinma sikintisiyla 1989 yilinin Agustos
ayina kadar gelenlerin sayis1 320 bini bulmustur. Gelenlerin sayisinin 300 binden fazla

oldugu i¢in Tiirkiye geri adim atarak Bulgaristan’dan go¢ etmek icin Tiirkiye’ye

213 Emin Atasoy, Bizden Olan Otekiler Asimilasyon Kiskacinda Bulgaristan Tiirkleri, MKM
Yayincilik, Bursa, Mayis 2011, s.208.
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gelecek olanlara vize uygulanmaya baglanilmistir. Vize uygulamasiyla birlikte bir
kisim ailelerin vize engeline takilmasiyla birlikte boliinmiis ailelerin sayis1 artmustir.
Boliinmiis ailelerin yaninda is ve barinma gibi ¢esitli sebeplerden dolayi tersine gog
de yasanmistir?!4,

Berlin duvarinin yikilmasindan bir giin sonra 10 Kasim 1989’da Dis isleri
bakani ve Politbiiro iiyesi Petar Mladenov’un liderliginde bir grup Bulgar Komiinist
Partisi tiyeleri darbe yaparak Jivkov’u parti genel sekreterlifinden almislardir.
Jivkov’un yerine BKP Genel Sekreterligi’ne Dis isleri Bakanlig1 yapan daha 1limh
siyasi goriige sahip Petar Mladenov getirilmistir.

Bulgaristan’da Komiinist Parti’nin reformcu kanadi, totaliter rejimi sona
erdirmistir. Bu donemde diinya 6lgeginde bir degisim yasanmistir. Soylemler degismis

ve ¢ok kiltiirliiliik kavrami1 SSCB ve Bulgaristan’da yanki bulmaya baslamistir.

2.2.2.4. Soguk Savas Sonras: ikili Tliskiler

Todor Jivkov doneminin sona ermesinden Bulgaristan’da yeni bir donem
baglamistir. Tiirkiye ve Bulgaristan iliskilerindeki 1980°1i yillarda ki en 6nemli konu,
Bulgaristan’daki Tiirk azinliga uygulanan asimilasyon politikalar1 olmustur. Yeni
donem ile birlikte {ilkede demokratik degisim siireci bagslamis ve bu siirecten Tiirk
azinlik faydalanmistir. Mladenov’un iktidara gelmesinin hemen ardindan Tiirklere
yonelik izlenen asimilasyon politikasina son verilmis ve azinliin 6nde gelen
temsilcileriyle goriismelerde bulunulmustur. Mladenov gore baglar baslamaz
azmliklarla 1ilgili politikalarin degistirilmesine ¢aligmistir. Mladenov hiikiimet
politikalariin elestirilmesini yasaklayan yasayr kaldirmis ve bu sugla yargilanan
Tiirklere af getirilmistir. Daha sonraki aylarda da devlete kars1 propaganday:
yasaklayan maddenin yiiriirliikten kalkmasiyla cezalandirilan 50 kadar Tiirk serbest
birakildi. Ulkede gergeklestirilen agiklamalar ve kisitlayic1 yasalarin kalkmasindan
sonra Tirkler ve Pomaklar eski isimlerinin geriye verilmesi ve dini haklarinin
tekrardan taninmasi ig¢in Sofya’da ¢ok sayida azmligin katildigi genis katilimli
gosteriler diizenlenmistir. Bu gosteriden yil sonuna kadar devam etmis ve azinliklar

taleplerini bu gosteriler yoluyla dile getirmistir. BKP Merkez Komitesi 29 Aralik

214 Kemaloglu, 5.248.
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1989°da karar alarak bundan sonra Bulgaristan’da yasayan herkesin adini, dilini, dinini
dzgiirce segebilecegini duyurmustur?®,

Jivkov doneminden sonra Tiirkiye Bulgaristan iliskilerine baktigimizda
Mladenov ile birlikte yeni hiikiimet yukarida bahsettigimiz gibi eski rejimin
uygulanmis oldugu politikalardan uzaklagsmistir. Mladenov {lilkesinde bulunan Tiirk
azinliga saygi gosterecegini belirtmistir. Sovyetler Birligi bu donemde azinliklara
haklarinin iadesini destekleyecegini sOylemistir. Bulgaristan’in bu tutumuna karsi
politika izlemistir. Bu temkinli yaklasimin sebebi ise bu yillarda Bulgar milliyetgileri
tarafindan gergeklestirilen protestolar ve hala Tiirk azinlik isminin resmi olarak higbir
yerde gegmemesidir. Tiirk azinlik yerine Miisliiman azinlik kullanilmaktadir. Tirkiye,
ikili iliskilerin gelismesinin Bulgaristan’in Tirklere yonelik politikasina bagl
oldugunu vurgulamistir. Bulgaristan Bakan1 Boiko Dimitrov, Tiirkiye ile iliskilerinde
yeni bir sayfa agmak istediklerini sylemis ve iki tilkenin insan haklari ile ilgili ortak
deklarasyon yayinlamasini dnermistir. Ayn1 zamanda, iki iilkenin kendi aralarinda
askeri alanda 6nlemler almasini 6nermistir. Mesut Yilmaz, bu sdylemlerden sonra iki
iilke arasinda yeni bir sayfa agilabileceginden bahsetmistir?®.

9 Ocak 1990°da Kuveyt’te ikinci kez iki iilkenin dis isleri bakanlari bir araya
gelmistir. Daha 1limli bir havada gecen toplanti ti¢ saat kadar siirmiis ve bu toplantinin
sonunda Tirkiye Disisleri Bakani Mesut Yilmaz toplantiyr olumlu olarak
degerlendirmistir. Bulgaristan Disisleri Bakani “Miisliiman Tiirk Azinlig1” sorunu ile
ilgili zaman istemistir?’’. Ayni ay Bulgaristan Komiinist Partisi 320 bin Tiirk’{in g¢
etmesine sebep olan yeniden dogus hareketinde ki uygulamalarin yanlis oldugunu
kabul etmis ve ertesi giin ¢ok partili hayata gecis karar1 almistir. Bulgaristan’a taninan
bu siire boyunca azinliklara haklar1 iade edilmeye baslanmistir. Azinliklara siyasal
haklarin taninmasindan sonra 1990 yilinda Ahmet Dogan Onderliginde Hak ve
Ozgiirliikler Hareketi kurulmustur. 1991 segimlerinde Bulgaristan’da Tiirklerin
kurmus oldugu Hak ve Ozgiirliikler Hareket’i segim sonuglarina gére anahtar parti

haline gelmistir. Bu siiregte yapilan Cumhurbaskanlig1 segimlerini Hak ve Ozgiirliikler

215 Ali Dayioglu, “1989-2010 Doneminde Bulgaristan’la Ve Miisliiman -Tiirk Aznlikla ilgili
Gelismeler” 89 Gogii Bulgaristan’da 1984-89 Azinhk Politikalarn (Ed. Neriman Ersoy-
Hacisalihoglu ve Mehmet Hacisalihoglu), Balkar& Balmed, Istanbul, 2012, 5.306-308.

216 Coskun, s.51.

217 Milliyet, 10 Ocak 1990, s.1.
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Hareketi’nin destekledigi Jelyu Jelev kazanmustir. Ulkede yasayan Tiirk azinlik Jelyu
Jelev’e , kars1 sempati beslemektedir. Yeni segilen Cumhurbagkani Jelyu Jelev ‘in
Tiirkiye ile iliskileri normallestirme istegi Ankara Hiikiimeti ve Bulgaristan yasayan
Tiirkler tarafindan takdirle karsilanmistir. Bu siirecte iKi devlet karsilikli olarak
sinirlarinda yogunlastirdiklar askeri yapilanmay1 geri ¢ekmislerdir?8,

Bulgaristan acisindan baktigimizda, Tiirkiye ile olan iliskileri kendi dis
politikalar1 agisindan bu donemde stratejik noktada yer almistir. Bulgaristan kendi dis
politikasin1 olustururken yoniinii batiya dogru cevirmistir. Bati ile iliskilerini
diizeltebilmesi icin batili kurumlar Tiirk azinlik sebebiyle sorun yasadigi iilke olan
Tiirkiye ile sorunlarmni ¢ézmesini onermistir 22°. Bu yiizden Bulgaristan Tiirkiye ile
olan iliskilerine olumlu iligki kurmaya ¢alismistir. Bulgaristan bu donemde SSCB ile
olan ikili iligkilerinde mesafeli bir tutum sergilerken Tiirkiye ile olan iliskilerini
gelistirmeye calismistir Tirk azinligin durumunda meydana gelen diizelme ve
Bulgaristan’in Tiirkiye’yle olan iliskilerin birgok alanda gelismesini saglamistir. Tiirk
azinligin durumunda meydana gelen diizelme, ikili iligkilerin diizelmesi yoniinden
ara¢ olusturmustur. Donemin Disisleri Bakan1i Hikmet Cetin’in 1992 yilinda
Bulgaristan’1 ziyaret etmesi daha sonra Cumhurbaskani Turgut Ozal’1n ziyaretiyle iki
iilke arasinda ki siyasi iliskilerde olumlu bir tablo olusmustur. DGB Hiikiimeti ile
Ankara arasmnda askeri alanda onemli ilerlemeler kaydedilmistir. Dostluk, Iyi
Komsuluk Is birligi ve Giivenlik Antlagsmas1 1992 yilinda imzalanmustir. Bu Antlasma
ile ortak sinirdaki askeri giicler karsilikli bir sekilde ¢ekilmistir. Bu sayede sinirdaki
gerginlik ortadan kalkmigtir. Ayrica Bulgaristan Cumhurbaskani Jelyu Jelev tilkesinin
NATO’ya girmesini destekleyen liderlerden birisidir. 1994 yilinda Bulgaristan,
NATO’nun Baris i¢in Ortaklik programini imzalamistir.

Bulgaristan’in bu yillarda dis politikasinda Bati’yla iligkiler 6n planda yer
almaktadir. Bunun nedenine baktigimizda tilkede gerceklesen yiiz binlerce Tiirk’iin
Yeni dénem Tiirkiye bu donemde Bulgaristan’in NATO’ya iiyeligini desteklemistir??°.
Tiirkiye ile Bulgaristan’in ticari iliskilerinde de bariz bir sekilde iyilesme yaganmaistir.

Bu donemde Tiirkiye’den bir¢ok is adami, Bulgaristan’da yatirimlar yapmaya

218 Jste, s.59.

218 Crampton, s.205.

220 Syle Kut, Balkanlar’da Kimlik ve Egemenlik, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2005, Istanbul,
s.201.
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baglamistir Ayrica ticaret disinda askeri, ulagim, egitim ve kiiltiir gibi birgok konu
Bulgaristan i¢in Tiirkiye dnemli bir nokta da yer almaktadir. Bunun sebebi iki iilke
arasinda ki cografi yakinlik ve Bulgaristan’in serbest piyasa ekonomisine ge¢cme
yoniinde ki ¢abasidir.

Tiirkiye Disisleri Bakam Erdal Inonii’niin 28 Haziran 1995°de Bulgaristan’1
ziyaret ettigi sira 1992 yilinda imzalanan Dostluk ve Is birligi Anlagsmasi
Parlamento’da onaylanmistir. Ayn1 zamanda ikili iligkilerin iyilestirilmesi i¢in bir
protokol imzalanmistir.1997 yilina geldigimizde Tirkiye ile Bulgaristan arasindaki
yakinlagmanin siirdiigiinii bu yil Petar Stoyanov’un gelmesi ve hiikiimet kanadinin da
kaydetmistir. Tirkiye, Demokratik Giligler Birligi’nin batili degerlere daha yakin
olduguna inanmis ve kendilerine daha uygun oldugunu diistinmiislerdir. Baktigimizda
bu se¢imlerde aslinda ODS koalisyonun oldugunu bu koalisyon ise Demokratik Giigler
Birligi (UDF) liderliginde Bulgar Sosyal Demokrat Parti, Hak ve Ozgiirliikler Hareketi
ve Popiiler Birlikten olusmaktadir??*.1997 secimlerinin Bulgaristan i¢in 6nemine
bakildiginda hem teknokrat hiikiimetin kurulmasi hem de bu se¢imden sonra Bati ile
iligkilerini  gelistirmek i¢in daha fazla yogunlastirdigi bir donem oldugunu
gormekteyiz. Bulgaristan’daki Tirkleri ilgilendiren 6nemli gelisme ise rejim
degisikligi sonrasinda Tiirkler, ilk kez hiikiimette koalisyon ortagi olarak yer almistir.
Bu yil gercek degisim siirecinin iilke i¢in baslangict olmustur. Degisim siirecinin
kolaylagmasin1 saglayan ise hem hiikiimet kanadinda hem de Cumhurbaskaninin
reform yanlis1 olmasidir. Bu yiizden bu donemde Avrupa Birligi ile 6nemli adimlar
atilmig NATO ile iliskiler gelistirilmistir.
daha da yakilastirdigin1 gérmekteyiz. Bu siiregte Mesut Yilmaz’in Bulgaristan’1
ziyaret etmistir. BOoylece on dokuz yil sonra ilk kez bir Tiirkiye Bagbakan’t

Bulgaristan’1 ziyaret etmis oldu???

. Mesut Yilmaz’in yapmis oldugu ziyaret iki iilke
arasinda ki iliskileri yeni bir boyut kazandirmistir. Bu ziyaret ile Mutludere nehri

agzinda ki sularin paylasimi ve Karadeniz’deki sularin kullanim alan1 belirlenmis oldu.

221 Nazif Mandaci, “Bulgaristan: Siyasal Hayat Ve Kurumlar”, Bulgaristan idari, Siyasi ve Sosyo-
Ekonomik Yap1 ,( Ed. Burak Tangdr), TIAV, Ankara, 2020, s.80.

222 Byket Onal, Soguk Savas Sonrasi Tiirkiye- Bulgaristan iliskileri, Uluslararas1 Balkan Kongresi
Bildiriler Kitab1, Kocaeli Universitesi, Kocaeli, 27-29 Nisan 2011, 5.321.
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Ayni y1l igcinde temmuz ayinda Bulgaristan Cumhurbaskani Petar Stoyonav Tiirkiye’yi
ziyaret ettiginde ise ¢evre, savunma ve turizm gibi konularda yeni anlagsmalar
imzalanmistir. Stoyanov, lilkesinde 1980’11 yillarda yiiriitiilen yeniden dogus siireci
ad1 altinda uygulanan asimilasyon politikasindan dolay1 6ziir dilemistir.1998 yilinda
Bagbakan Ivan Kostov, 1989 yilinda Tiirkiye’ye gelip yerlesenlerin sosyal haklari
hakkinda bir anlasma imzalamistir??®. flk zamanlarda Tiirk azinlik hakkinda yapilan
goriismeler bu donemde sonu¢ dogurmaya baslamistir.

Bulgaristan’in Avrupa Birligi ile olan goriismeleri de Demokratik Giigler
Birligi 6nderliginde ki ODS koalisyon siirecinde dnemli dlgiide ilerleme kaydetmistir.
Bu hiikiimet 6nceki hiikiimetlerden farkli olarak Avrupa Birligine olan yaklagimi
ekonomik yardim alabilecekleri bir kurulus olarak gérmemistir. 1997 Aralik ayinda
Bulgaristan Avrupa Birligi’ne aday gosterilmistir. Avrupa Birligi belirlemis oldugu
alt1 adayla goriismelere baslamis fakat Bulgaristan sartlar1 yerine getirmedigi igin
sonu¢ alamamistir. Kozluduy niikleer Santrali’nin gilivenli olmadig1 ve {initelerinin
kapanmasi gerektigi belirtilmis ve Bulgaristan’da 1998 yilina kadar dort reaktorii
kapatacagini sOylemistir. Ancak belirtilen tarihlerde kapatilmadigi i¢in Avrupa
Birligiyle iligkilerinde sikint1 yasanmistir. Diger sorunlar ise Roman azinligin topluma
entegre edilmesi sonucunda giivenilir ve etkili bir kamu yo6netiminin
gerceklestirilmesi, kagakgilik ve yolsuzluk gibi konularda yasal diizenlemelerin
uygulanmasi olmustur®?* Demokratik Giicler Birligi Bulgaristan’ in AB’ne iiyelik
stirecinde 6nemli bir konumda yer almistir.

1999 yilinda uluslararas1 yasanan olaylar Bulgaristan ile Avrupa Birligini
yakinlagmasini saglamistir. NATO bu donemde Yugoslavya’ya diizenledigi askeri
miidahalede ve Kosova’da Arnavutlara karsi baslatilan etnik temizlik de
Bulgaristan’in  jeopolitik 6neminin anlagilmasim1  saglamistir. Bulgaristan’in
Kosova’da yasanan kriz esnasinda NATO wucaklarinin kendi hava sahasini
kullanmasina izin vermis ve bu konuda uluslararasi topluma destek saglamistir. Bu
doneme kadar gerceklestirdikleri ekonomik reformlar ve {ilkelerinde sagladiklari

siyasal istikrar sayesinde Avrupa Birligi Bulgaristan’1t yeniden degerlendirmeye

223 Bigakli, s.255.

224 Antoaneta Dimitrova and Rilka Dragneva, “Bulgaria’s Road to the European Union: Progress,
Problems and Perspectives”, Perspectives on European Politics and Society, Cilt: 2, Say1: 1,
Leiden, 2001, s. 90-95.
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almistir. Sofya hiikiimeti 1999 yilinda Avrupa Insan Haklarini ve Temel
Konvansiyonu’nun alt1 nolu protokoliinii onamis ve idam cezasii kaldirmistir??®,

Bulgaristan’in iilkesinde ki Tiirklere karsi tutum degistirmesinin en 6nemli
sebeplerinden biri Tiirk azinhigin Hak ve Ozgiirliikler Hareketi gibi siyasi orgiitlenme
yoluna gidebilmesidir. Ulke bulunan Tiirklerin kendi partilerine sahip olmalar1 onlarin
siyasal sisteme entegre olmalarin1 saglamistir. Her ne kadar kurulan Hak ve
Ozgiirliikler Hareketi iilkede ki milliyetci kesim tarafindan hos karsilanmasa da daha
sonra parti, dinsel ve milliyet¢ci sdylemlerden kaginmis ayn1 zamanda Miisliiman ve
Tiirk olmayanlar1 da aday gostermistir.  Bu durumda partinin tlimli bir tavir
takindigindan bahsedebiliriz. Ulkede Tiirklerin kurdugu baska partilerde vardir. BU
partilere baktigimizda, Hak ve Ozgiirliikler Hareketinden kopan bir grubun kurdugu
ve Giiner Tahir'in liderligini yaptig1 Ulusal Hak ve Ozgiirliikler Partisi, Demokratik
Degisimler Partisi, Demokratik Adalet Partisi, Tiirk Demokratik Partisi, Halis Okan'in
kurdugu Birlesme Partisi ve Sabri Hiiseyin'in kurdugu Yeniden Dogan Tiirk
Demokratik Partisi sayilabilir. Bu partilerin kurulmasi Hak ve Ozgiirliikler
Hareketi’nin oylarinin boliinmesine neden olmus bu sebeple de parlamentoda temsil
oranlar1 diigmiistiir?2°,

Avrupa Birligi, Aralik 2000°de Bulgar vatandaslarina birlik sinirlar1 igerisinde
vizesiz dolasim hakki tanmmistir. Bu gelismeden sonra Tiirkiye de Bulgar
vatandaslarina vize uygulamasini kaldirmistir. Ayrica 2000’11 yillara gelindiginde, iki
ilke arasindaki siyasi iligkiler karsilikli ziyaretler agisindan 6nceki donemin devami
seklinde ilerlemistir. NATO nun Prag Zirvesinde yedi iilke resmen davet edilmistir.
Bu yedi {ilkenin igerisinde Bulgaristan’da bulunmaktadir. 2003 yilinda dénemin
Bagbakan yardimcisi ve Bulgaristan gog¢meni olan Ertugrul Yalgmnbayir Hak ve
Ozgiirliikler Hareketi’nin kongresine katilmistir. Disisleri Bakani1 Abdullah Giil, 2003
yilinin mayis ayinda Sofya’y1 ziyaret etmistir. Abdullah Giil bu ziyaretinde Disisleri
Bakani, Cumhurbagkan1 ve Basbakan ile goriismelerde bulunmustur. Bu goriismelerde
Tiirkiye nin Bulgaristan’in NATO iiyeligini destekledigi vurgusu yapilirken bu durum

227

Bulgaristan tarafint memnun etmistir““". Tiirkiye, NATO icerisinde ikinci biiyilik

225 Coskun, s.84.

226 {lhan Uzgel, “Balkanlarla Iliskiler” Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasinda Bugiine Olgular,
Belgeler, Yorumlar Cilt 2: 1980-2001, (Ed. Baskin Oran), iletisim Yaynlar1, istanbul, 2001, 5.489

221 Kader Ozlem, Adalet ve Kalkinma Partisi Donemi Tiirkiye-Bulgaristan iliskileri (2002-2015),
Balkan Arastirma Enstitiisii Dergisi, Cilt:4, Say1 :2, 2015, s.95.
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orduya sahip olmasi ve cografi konumu nedeniyle gelismelere yon veren devletlerden
birisidir.

Bulgaristan’in 29 Mart 2004 tarihinde NATO’ya katilmasiyla, Tirkiye
Bulgaristan arasinda giivenlik alaninda miittefiklik iliskisi dogmustur. Bulgaristan i¢in
bu adim Bat1 diinyasina resmi olarak doniisii ifade etmektedir. Ayn1 zamanda Balkan
tilkelerine bakildiginda ortak temel sorunlardan bir tanesinin de ordularinin zayif ve
ordularina yo6nelik sivil kontroliin bulunmamasidir. NATO’ya iiye olundugunda hem
ekonomik olarak iilkeye yabanci yatirimlarin artacagi diisiincesi hem de organize
suclar ve yaygin olan yolsuzluklarin 6niine gecilecegi diisiincesi iilkede hakim olmaya
baslamistir??®,

Bulgaristan’in Avrupa Birligi’ne iiyelik siirecinde dis politikadaki sdylemlerinin
degistigi soylemlerinde ise kiiltiiriiyle, inanciyla, ilkeleriyle ve yonetim anlayisiyla
Avrupali olma istegi gdze garpmustir. Hak ve Ozgiirliikler Hareketi bu siirecte hem
Avroatlantik kurumlarla yakin is birligini hem de Avrupa Birligi’ne {iyelik siirecinde
yapici politikalar izlemistir. Uyelik siirecinde, iilkelerine yasayan Tiirk azinliga karsi
da Avrupa Birligi’nin politikalarina uyumlu olmaya ¢aligsa da 2005 yilinda kurulan
ATAKA partisi, Tiirklerin partisi Hak ve Ozgiirliikler Hareketi’ni kapatma girisiminde
bulunmustur. Tiirkiye partiye kars1 uygulanan bu girigsime tepki gostermistir. Diger bir
yandan, Bulgaristan resmi sdylemlerinde Tiirkiye’nin Avrupa Birligi tyeligini
destekledigini belirtmistir 2?° .Ulkenin gerceklestirdigi siyasal doniisiim dis
politikasinda da Oonemli degisimler yaratmistir. Bulgaristan’in NATO ve Avrupa
Birligi tiyeligi ile birlikte dis politikasinin bolgesel krizlerden uzak, dis iliskilere agik
ve is birligine yatkin bir politikaya evirildigi sdylenebilir®*’. Soguk savas déneminde
hem farkli bloklar da olan hem de Tiirk azinlik nedeniyle sorun yasayan iki iilke
Bulgaristan’in Avrupa Birligi ve NATO’ya iiye olmasi ve iktidar ortagt HOH’iin
olmasuyla iligkileri farkl bir diizeye tasimiglardir.

2005 yilinda Bulgaristan Bagbakani Simeon Sakskoburgotski ve Tiirkiye

Bagbakani Recep Tayyip Erdogan, Hamzabeyli-Lesovo sinir kapisinin agilisini

228 \/ehibe Atalan, Uluslararasi Sistemin Tiirkiye ve Bulgaristan Dis Politikalar1 Uzerine Etkisi,
(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008,
s.103.

229 Bygakli, 5.279.

230 Cinar Ozen, “Bulgaristan Dis Politikas1 ve Déniisiimii :Tarihsel Bir Degerlendirme”, Bulgaristan
Idari, Siyasi Ve Sosyo-Ekonomik Yapi ,( Ed. Burak Tangér), TIAV, Ankara, 2020, 5.266.
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gerceklestirmislerdir. Sakskoburgotski, iki iilkenin Avrupa’ya yoneldigi bu zamanda
sinir kapilarinin dnemine vurgu yapmis ayni zaman da bu kapi sayesinde iki lilkenin
halklarmmn ekonomik olarak kalkinmasina yardime1 olacagini ifade etmistir?®l. 1 Ocak
2007°de ise Bulgaristan ve Romanya ile birlikte Avrupa Birligine tiyelikleri kabul
edilmistir. 2008 yilma gelindiginde, ATAKA partisin meclise 1915 olaylarinin
soykirim olarak tanimlanmasi ile ilgili Meclise 6neri sunmustur. Bu 6neri Mecliste
reddedilmistir ancak reddedilse de Bulgar milliyetgilerin Tiirkiye karsiti olan
diisiincelerini diri tutulmasini saglamistir. Bu yiizden yil i¢inde ¢esitli provokasyonlar
gerceklestirilmistir. Resmi aciklamalara baktigimizda, Bulgaristan Tiirkiye’nin
Avrupa Birligi iyeligini destekledigini belirtmistir. 2009 yilinda ikili siyasi
ziyaretlerde ise enerji is birlikleri gergevesinde Nabucco projesi 6n plana ¢ikmistir?®,

Avrupa Birligine tam {iye olunmasiyla beraber azinlik sorunlarinin AB catis1
altinda giivenceye alindigmin diisiincesiyle Hak ve Ozgiirliikler Hareketi’nin azinlik
haklar1 hakkinda yaptig1 soylemler azalmistir. Tirkiye Bulgaristan iliskilerinde
ekonomik 2009-2013 arast Boyko Borisov’un Bulgaristan’m Avrupa Gelisimi i¢in

Vatandaslari-GERB déneminde Tiirk karsiti sdylemler artmaya baglamistir.

2.2.2. Askeri Iliskiler

Tiirkiye Cumhuriyeti ile Bulgaristan’in aralarinda ki askeri iligkiler, o donemde
gerceklesen siyasal ve sosyal olaylara gore sekillenmistir. Tiirkiye, cumhuriyetin
kurulmasindan itibaren Bulgaristan’la olan iligkilerinde iyi komsuluk iligkilerini
gelistirmek igin ¢aba gdstermistir. Cumhuriyetin kurulmasindan likinci Diinya
Savasi’na kadar olan dénemde kotii donemler bir kenara birakilmis ve iyi iliskiler
yiiriitiilmeye ¢alisitlmistir. Ancak Ikinci Diinya Savasi’ndan sonrakKi diinya diizeninde
Bulgaristan, Sovyet Blogunda yer aldigindan dolay: iki iilke birbirlerine kars1 dengeli
ve temkinli politika izlemislerdir. Hem askeri iligkiler hem de Balkan iilkeleri arasinda
i birligini arttirmak i¢in Yugoslavya’nin Ondeligini yapmis oldugu Balkan
Konferanslariin olusumu sirasinda Tiirkiye ve Bulgaristan arasinda olusan diyalog

ortami olusturulmustur.

231 Bulgaristan’la Yeni Simr Kapist Agildi”, Hiirriyet, 19.06.2005, https://www.hurriyet.com.-
tr/gundem/bulgaristanla-yeni-sinir-kapisi-acildi-38714114 (7.02.2022).
232 )zlem, Adalet, 5.96.
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Soguk savas doneminin bitmesi ile birlikte iki {ilke arasinda siyasi bakimdan
saglanan normallesme ile birlikte ekonomik alandan ©nce giivenlik alaninda
ilerlemeler kaydedilmeye baglanmistir. Glivenlik alanin 6n planda olmasimin sebebi
ise, Bulgaristan’in Varsova Pakti’nin dagilmasiyla beraber 1990’11 yillarin ortasindan
itibaren giivenlik agisindan NATO’ya yaklasma ¢abasidir. Bu dénemde Bulgaristan
askeri alanda gergeklestirdigi adimlart NATOya tiyelik i¢in dis politikasinda da buna
uygun olarak hareket etmistir.

Iki iilke i¢in Bulgaristan’da 1990 yilinda gergeklestirilen cumhurbaskanlig
secimleri, ikili iligkilerin arttiritlmasinda bir doniim noktasi olmustur. Jelyu Jelev’in
cumhurbagkani olmasi ile iilkeler arasinda ki iliskilerde iyilesme devam etmistir.
Jivkov’un devrilmesinden sonra , o donemde yasanan olaylara siinger ¢ekilmis ve
komsu iilkelerin birbirleriyle iliskileri 6rnek teskil etmistir.

1990’11 yillarda ikili iliskilerin gelistirilmesi adina iki {ilke arasinda hukuki
metinler imzalanmistir. Bu metinlerin esas temelini ise “Dostluk Iyi Komsuluk, Is
birligi ve Gilivenlik Antlagsmasi” olusturmustur. 1990’l1 yillarin basindan itibaren
Tiirkiye ve Bulgaristan arasinda 1991 yilinda Sofya Belgesi imzalanmistir. Yine ayni
y1l temmuz ayinda imzalanan anlagsmada Tiirkiye ve Bulgaristan’in sinirdas olduklari
bolgelerde askeri giliglerinin azaltilmasi kararlastirilmis ve Aralik ayinda ise askeri
iliskilerde 6nem arz eden karsilikl1 giivenligi arttirici bir antlasma imzalanmistir?3,

1991°de imzalana Sofya Belgesi ve 1992 yilinda imzalanan Edirne Belgesi’ne
baktigimizda, bu iki belgeye gore askeri egitim konusunda is birligi baslatilmig ayn
zamanda iki tilkenin smirlarinda 15 km yakininda askeri manevra yapilmamasi
kararlastirilmistir. Edirne Belgesi’nin ardindan 6 Mayis 1992°de “Dostluk, Is birligi
ve Giivenlik Antlagmasi “ile her iilkenin sinirlarinda bulunan birlikler geri ¢ekilmistir.
Ayni y1l Tiirkiye Cumhuriyeti Disigleri Bakani Hikmet Cetin, Bulgaristan’1 ziyaret
etmis ve bu ziyarette Tirkiye’nin Bulgaristan’in NATO iiyeligini destekledigini
aciklamistir?®*, 1992 yilindan sonra Bulgaristan’n NATO’ya yonelik att1§1 adimlarin
hepsinde Tiirkiye, Bulgaristan’t desteklemistir. Bulgaristan’in bu yillardan itibaren
kurdugu iligkilere baktigimizda, Bulgaristan’in Tiirkiye ile dengeli iliskiler kurmasi

Bulgaristan i¢in olduk¢a dnemlidir. Bunun sebebi ise NATO kurucu Antlasmasi’nin

233 Bigakli, 5.282.
234 Caner Sancaktar, “1990 sonrasi Tiirkiye’nin Balkanlar Politikasi”, TASAM, 12.07.2010,
https://tasam.org/trTR/Icerik/1294/1990_sonrasi_turkiyenin_balkanlar_politikasi,(19.03.2022).
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5. Maddesidir. Bu madde NATO’ya iiye olarak alinacak Devletlerin, NATO f{iyesi
devletlerin iradeleriyle alinacagini diizenlemektedir. 5.Madde baglaminda Tiirkiye,
Bulgaristan’in NATO’ya alinmasini hukuken veto hakkina sahiptir. Bu baglamda, iki
tilke savunma ve giivenlik de oldugu gibi diger alanlarda da is birligini gelistirmeye
calismaktadir?®.

1993°de Askeri Teknik Is birligi Antlasmasi ve 1997 yilinda Askeri Egitim Is
birligi Antlasmasi imzalanmistir. Iki iilkenin de Karadeniz’e kiyis1 bulunmasi
sebebiyle bir¢ok uluslararasi ve bolgesel yapilanmada birlikte hareket etmektedir.
Bunlardan bir tanesi de Tiirkiye’nin onciiliik ettigi dnemli bir askeri 6rgilitlenme olan
Karadeniz Donanma ve Is birligi Gérev Grubu (BLACKSEAFOR)’dur. istanbul’da 2
Nisan 2001 tarihinde imzalanan antlagsmasinda ise Karadeniz’deki dengeleri saglamak
ve is birligini gelistirmek amaciyla Karadeniz’de kiyis1 bulunan Tiirkiye, Rusya,
Bulgaristan, Giircistan, Ukrayna ve Romanya’nin bulundugu Karadeniz Donanma ve
Is birligi Gérev Grubu (BLACKSEAFOR) c¢ok uluslu bir deniz filosu
olusturulmustur?®®.

Tiirkiye, Bulgaristan’in NATO iiyeligi ilk zamanlardan beri desteklemis ve
2003 yilindan sonra da Tiirkiye bu destegini stirdiirmiistiir. Tiirkiye’nin bu desteginden
dolay1 Bulgaristan’in Cumhurbagkan1 Georgi Pirvanov, o donemin Disisleri Bakani
Abdullah Giil’e tesekkiirlerini iletmistir. Daha 6nce de bahsetmis oldugumuz,
Karadeniz Deniz Is birligi Gérev Grubu (BLACKSEAFOR) kapsaminda o dénem
birka¢ belgenin imzalanmasina dair Bulgaristan ve Tiirkiye arasinda sikinti ortaya
cikmistir. 2004 yilinda Bulgaristan’in ve Romanya’nin NATO’ya {iye olmasinin
ardindan Karadeniz Deniz Is birligi Gérev Grubu’nda NATO’ nun etkisinin artmasina

neden olmustur®®’.

2% Kamuran Regber, “Avrupa Savunma ve Giivenlik Perspektifinde Tiirkiye- Bulgaristan Iliskileri”,
Balkanlar’daki Tiirk Kiiltiirii’niin Diinii-Bugiinii -Yarim1 Uluslararas1 Sempozyum Bildiri
Kitabi, Uludag Universitesi Rektérliigii, Bursa, 26-28.10.2001, 5.247.

23 Gokhan Koger, “Karadeniz’in Giivenligi: Uluslararas1 Yapilanmalar ve Tiirkiye”, Akademik Bakis
Derqgisi, Cilt:1,Say1:1, 2007, s.211.

237 Ozlem, s.217.
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2.2.3. Ekonomik iliskiler

Bulgaristan,1989 yilindan sonra Dogu Bloku tilkelerinde yasanan degisimlerle
birlikte Komiinist Ulkeler Arasinda Karsilikli Ekonomik Yardimlasma Konseyi nin
(COMECON) etkisini yitirmistir. Komiinist Ulkeler Arasinda Karsilikli Ekonomik
Yardimlagsma Konseyi’nin ¢okmesiyle beraber Bulgaristan iiretim pazarlarini yitirmis
bu ylizden de ekonomisinde kii¢iilmeler goriilmiistiir.

1990’1 yillardan 6nceki ekonomik iliskilere baktigimizda ise ticari iligkiler
belirli zamanlarda arttirilmak istenilse de 1984-1989 yillar1 arasinda gergeklestirilen
Tiirk azinliga uygulanan baski ve siddetin uygulanmasi iki tilkenin siyasi iligkilerini
kopma noktasina getirmis ayn1 zamanda iki {ilkenin ticari iliskileri de zayiflamistir.
1990’11 yillarda Bulgaristan, komiinist iktisadi modeli terk ederek serbest piyasa
ekonomisini  benimsemeye baslamistir. Ulkenin serbest piyasa ekonomisine
gecmesiyle birlikte ekonomi alaninda Tiirkiye ve Bulgaristan’in iligkilerinde ilerleme
artmasiyla birlikte ekonomik alanda da is birliklerinde artis goriilmiistiir. Ayni
zamanda bu donemde bir¢ok Tiirk is adamlar1 Bulgaristan’a yatirim yapmustir.

Tiirkiye-Bulgaristan Serbest Ticaret Anlagmast 1999 tarihinde yirtrliige
girmistir. Bu anlagma ile Tiirkiye-Bulgaristan arasindaki ticari iligkilerin hacmi artig
gozlenmistir. Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda ekonomik alanda imzalanan belgeler
asagidaki gibidir?®®:

- Ticaret, Ekonomi, Sanayi ve Teknoloji Alanlarinda Is birligi Anlasmasi
(1994),

- Yatinnmlar1 Karsilikli Tesvik ve Koruma Anlasmasi (1994),

- Cifte Vergilendirmeyi Onleme Anlasmasi (1997),

- Turizm Alaninda Is birligi Anlasmas1 (1997)

- Enerji ve Altyap1 Alanlarinda Is birligi Anlagmasi (1998),

- Uzun Vadeli Sozlesme (1999),

- Serbest Ticaret Anlagsmasi (1999).

238 Emin Carike1, “Tiirk-Bulgar iliskileri”, Balkanlar’da Tiirk Kiiltiirii, Say1 :44, 2002, s.22.
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2000’11 yillara gelindiginde Avrupa Birligi miizakerelerine baglanmasiyla ayni
zamanda Bulgaristan’in siyasi ve ekonomik istikrarinin artmasiyla iilkeye Dogrudan
Yabanci Yatirnm (DYS) olarak Tiirk is adamlari yatirim yapmistir. Bu donem
ekonomik alanda belgeler imzalanmaya devam etmistir. Bu belgeler?*°:

- ikili Hava Ulastirma (2004)

- Deniz Ticareti Tagimacilik Anlagsmas1 (2004)

- Teknik Diizenlemeler, Standardizasyon, Uygunluk Degerlendirmesi ve
Meteroloji Alanlarinda Danisma ve Is birligi Mekanizmasi1 Tesis Edilmesine Dair
Mutakabat (2009).

Bulgaristan’in 2007 yilinda Avrupa Birligine iiye olmasiyla 1999 ‘da
ylriirlige giren Serbest Ticaret Anlagmasi ortadan kalkmistir. Bunun yerine Avrupa
Birligi ve Tiirkiye arasinda uygulanan Giimriik Birligi Anlagsmas1 gecerli olmustur.
Bulgaristan, Avrupa Birligi iiyesi oldugu i¢in mal, hizmet, sermaye ve insanlarin
serbest dolagim hakkindan yararlanmaktadir. Bu yiizden Bulgaristan’a yatirim yapmak
cazip hale gelmistir. Ayn1 zamanda komsu iilkeler olmalari, kiiltiirel ve siyasi
kosullarin gegmise gore iyilesme kaydetmesi yatirim iligkilerini gelistirmektedir. Bu
baglamda 1991 yilinda DEIK (D1s Ekonomik iliskiler Kurulu) biinyesinde Tiirkiye-
Bulgaristan s Konseyi, Sofya’da imzalanan anlagma ile kurulmustur. 1995 yilinda
Bulgaristan’da daha 6nce kurulmus olan iyi niyet protokolii ile kurulmus olan is
konseyi yeniden yapilandirilmistir. Bu yeniden yapilandirilan Is Konseyi’nin muhatap
kurulusunu ise Bulgaristan Sanayi ve Ticaret Odas1’dir. Kurulan bu konseyin amaci
ise iki iilke arasindaki is birliklerinin artmasinda yardimeci olmak ayni zamanda
ozellestirme siireci boyunca Tiirk firmalarinmn aktif rol oynamasini saglamaktadir. Iki
tilke arasinda Bulgar firmalar, Tiirkiye’deki enerji projeleri ve gida lirlinlerine karsi
ilgi gosterirken Tirk firmalar ise Bulgaristan’da yapilan altyap1 projelerinde yer
almaktadir. Bu konsey, sektorel ve bolgesel temas kurarak heyet organizasyonlar
yapmaktadir®®,

Tiirkiye, Bulgaristan’a yatirnm yapan {lkeler arasinda 16.sirada yer
almaktadir. Bulgaristan’da faal durumunda 67 adet Tiirk firmasi bulunmaktadir. Tiirk

firmalar1 tarafindan 15.000 kisi istihdam edilmektedir. Kasim 2020 itibariyle

239 Bigakli, s.361.
240 https://www.deik.org.tr/turkiyeavrupaiskonseyleriturkiyebulgaristaniskonseyi?pm=66 &sm=Kkunye,
(28.03.20222).
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Bulgaristan Ticaret ve Sanayi Odasi’na kayitli Tiirk sermayeli Bulgar firma sayisi
2.249, Tiirk sirketlerinin kayith temsilcilik sayis1 ise 1.071°dir?*.,

iki iilkenin birbirleriyle yaptiklar ticaretinde énemli rol oynayan iiriinlere
baktigimizda, iilkemize Bulgaristan’dan mineral yakitlar, mineral yaglar, elektrikli
cihazlar, bakir, aygicegi tohumu, plastik ve kursunun ithalatta 6n plana ¢iktigi
goriilmektedir. Bulgaristan ise Tiirkiye’den giyim esyalari, plastik {iriinleri, kara

tasitlar1 ve bu tasitlarin pargalarini ve demir gelik ihrag etmektedir?*?.

Tablo 3: Bulgaristan — Tiirkiye Ithalat ve Thracat Verileri

IHRACAT ITHALAT DENGE HACIM
2018 2816 2545 +271 5361
2019 2668 2384 +284 5052
2020 2634 2124 +510 4758
2021 3954 2545 +1409 6449

Kaynak: https://data.tuik.gov.tr/Kategori/GetKategori?p=disticaret104&dil=1, 12.06.2021.

Tablo incelendiginde ticaret verilerinden yola ¢ikarak ikili ekonomik iliskilerin
artis kaydettigini goriilmektedir. Bulgaristan, en ¢ok ihracat yaptigimiz 20 {ilke
icerisinde 16. Sirada yer almaktadir. Gegmis yillara gore bakildiginda ihracat
sayilarinda artis gozlenmektedir. Ihracatta olan bu denli fazla olmasi Bulgaristan’da
faaliyet gdsteren Tiirk firmalarinin katkilariyla gerceklesmektedir. Ikili ticaret ve is
iligkilerinde son yillarda olumlu bir egilim goézlenmektedir. Bulgaristan ile 4,5 milyar
dolarlik bir dis ticaret hacmimiz bulunmaktadir?*®. Bulgaristan igin bu dis ticaret hacmi
kayda deger goriinse de bu durum hem komsu hem de serbest uygulamasina sahip iki
tilke bakimindan yetersiz goriilmektedir. Stratejik boyutta ekonomik is birliginin
gelistirilmesi i¢in yukarda bahsettigimiz gibi iki iilke arasinda 6n plana altyapr ve

enerji On plana ¢ikmaktadir. Son yillarda ikili ticari iliskilerde turizm sektorii 6n plana

241 T.C. Sofya Biiyiikelgiligi Ticaret Miisavirligi, Bulgaristan'm Genel Ekonomik Durumu ve
Tiirkiye ile Ekonomik-Ticari iliskileri (2019-2020), Sofya, 2020, s.91.

242 https://www.mfa.gov.tr/turkiye-bulgaristan-siyasi-iliskileri-.tr.mfa(27.03.2022).

243 ttps://www.aa.com.tr/tr/ekonomi/turkiye-bulgaristan-ticaret-hacminde-2021-hedefi-5-milyar-dolar-
/2136598(28.03.2022).
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¢ikmaktadir. Turizm sektoriiniin gelismesi iki iilkenin de kis ve yaz igin turizme uygun

olmasi bu sektorii geligtirmistir.
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UCUNCU BOLUM
BULGARISTAN’DA YASAYAN AZINLIK VE AZINLIK OLMAYAN
VATANDASLARIN TURKIYE ALGISI UZERINE ALAN
ARASTIRMASININ DEGERLENDIRILMESI

3.1. ARASTIRMA YONTEMI

Bulgaristan’da yasayan azinlik ve azinlik olmayanlarin Tiirkiye hakkindaki
algisin1 6lgmek amaciyla farkli sehirlerde yasamakta olan % 94.5 ‘nin Ruscuk, Varna
ve Sofya sehirlerinde yasayanlarin olusturdugu 200 kisi ile anket ¢alismasi yapilmustir.
Anket ¢alismasi, pandemi donemine denk gelmesi nedeniyle hem katilimcilara ulasim
hem de Bulgaristan igerisinde sechir degistirme konusunda ¢esitli zorluklarla
karsilagilmistir. Ayn1 zamanda hem vize kisitlamanin olmast hemde ekonomik
kiilfetler nedeniyle siire sikintis1 yasanmistir. 2020 yilinda bir ay boyunca 150 kisiye
ulagilmis, 2021 yilinda ise 50 kisiye daha ulasilarak 200 kisiyle anket c¢aligsmasi
gerceklestirilmistir. Bu kisilerin %49°u erkeklerden olusurken, %51 kadinlardan
olusmaktadir. Anket calismasi, dil zorlugunun asilmas: icin Tiirkge, Ingilizce ve

Bulgarca olmak iizere ii¢ farkli dilde hazirlanmistir.
3.2. ARASTIRMA BULGULARI VE DEGERLENDIRME
Arastirmanin veri analizinde, nicel arastirma yontemlerinden bir olan anket

kullanilmistir. Anketler {ic ayr1 dilde uygulanmis ve veriler SPSS programi ile

karsilagtirmali tablolar haline getirilip yorumlanmustir.
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Sekil 3: Anket Yapilan Kisilerin Yasadigi Sehirler

Varna; %21,5

Sofya;%29,5

.

Dubai;0,5

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Londra;0,5
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Rusguk;%43,5

Shumen;%4,5
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Sekil 4: Ankete Katilanlari Yas Araligi

yas 69

60

=
o

Frequency

20

18 ve alti 168-25 26-33 34-41 42-49 50 yas ve Uzen

yas

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Ankete katilan 200 kisinin vermis oldugu yas sorusuna bakildiginda, 18 yas ve
alt1 kisi sayis1 4 ile %2°ti olusturmakta, 18-25 yas araligi ise 22 kisi ile %11, 26-33 yas
kisi sayis1 43 kisi ile %21,5, 34-41 yas araliginda olan kisi sayis1 28 %14 ve 42-49 yas
araliginda olan kisi sayist 34 ile %17’dir. Yaslarin simiflandirilmis oldugu ankete
baktigimizda, katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun 50 yas ve ilizerinde oldugu
goriilmektedir.50 yas ve lizeri katilimer sayist 69 kisiyle katilanlarin %34,5’ini

olusturmaktadir.
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Sekil 5: Cinsiyet Dagilim

cinsiyet

Hiadin
W erkek

Erkek;%49

1

|_ Kadin;%51

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Ankete Kkatilanlarin  %49’nu  erkekler olustururken %51°ni  kadinlar

olusturmaktadir.

Sekil 6: Ankete Katilanlarin s Durumu

is_durumunuz

W is anyorum

M Kamu Sektarindeyim

W Ggrenciyim

M Ozel Sektérde Caligiyorum
Emekliyim

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Ankete katilanlarin %55’ 6zel sektorde calisirken %14.50 kamu

%13.50si 6grenci,%9.50 is arayan ve %7.00’si emeklidir.

Sekil 7: Ankete Katilanlarin Tiirkiye’de Bulunma Durumlari

Daha 6nce hig Tirkiye'de bulundunuz mu?

Hayir;%12

HEvst
WHayr

Evet;%88

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 8: Ankete Katilanlarin Tiirkiye’de Bulunma Sayisi

10+;%20

Ttrkiye'ye kag defa gittiniz?

0;%12

6-10;%24,5

il

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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sektoriinde,
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Ankete katilanlarin %88’1 Tiirkiye’ye daha dnce en az bir kere girig yapmis
kisilerdir. Geriye kalan %12’lik bir oran ise Tiirkiye’ye daha Once hi¢ gitmemis
kisilerden olusmustur. Tiirkiye’yi en az 1 kez en fazla 10 kez gorenlerin orani ise
%068°dir. Tirkiye’ye en az 1 en fazla 10 kez gelenlerinin oranin yiiksek olmasi,
Tiirkiye’ye iliskin kanaatlerin sadece duyuma ve duygusal algiya dayanmadigini,

kanaatlerin ayn1 zamanda gozlemle de olustugunu diisiindiirmektedir.

Sekil 9: Katilimcilarin Egitim Seviyeleri

Lisansiistii; %5

ilkokul;%3,5
_I;'rlim_dflzeyi

Winckul

W rtackul
Wiise
Wniversite
Hiisansista

Ortaokul;%35

Universite; %640

Lise ; %20

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
Ankete katilan 7 kisi ilkokul mezunu (%3,5) , 62 kisi ortaokul mezunu (%31),

41 kisi lise mezunu (%20,5), 80 kisi tiniversite mezunu (%40) ve lisansiistii mezunu

kisi sayist 10 (%5) “dir.
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Sekil 10: Ankete Katilanlarin Tirkiye’ye Gitme Yillart

100.0%

80.0%
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400%
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1989-2009 2010-2020
yillar_sinifli

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 11: Katilimcilarin Tiirkiye’yi Ziyaretlerinden Onceki Goriisleri ile Sonraki Gériisleri
Arasinda Gergeklesen Degisim Grafigi

Tdlrkiye'ye
gelmeden
onceki
gordslerinizle
geldikten
sonraki
gordsgleriniz
arasinda fark
var mi?

M Evet
M Hayir

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 12: Katilimcilarin Goriislerindeki Degisimin Y 6nii

Gordglerinizde
degisim ne
yoéndedir?

M Olumlu
M Olumsuz

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

2010-2020 arasi yillarda Tiirkiye’ye seyahat edenlerin oran1 %13,1 iken bu oran
1989-2009 yillarinda seyahat edenlerde %13,1°dir. 1989-2009 yillarinda seyahat
edenlerin sayist ve oraniyla ondan sonra gelenlerin oraninda fazla artis oldugu
goriilmektedir. Bu durum su sekilde aciklanabilir. Bulgarlarin uluslasmasindan
itibaren Bulgaristan’da Tiirklere kars1 gergeklestirilen Gtekilestirme karsiti sdylemler
ve devlet politikalari ile Tiirkler 6teki’yi temsil etmistir. Bu 6tekilestirme sonucunda
ziyaretlerin olumsuz yonde etkilendigini ancak daha sonra katilimcilarin Tirkiye’yi
gordiikten sonra izlenimlerinin olumlu oldugu anlasilmaktadir. Tiirkiye ile ilgili
uluslararasinda agiklanan veriler arasinda baktigimizda demokrasi endeksinde 2021
verilerine gore 167 iilke arasinda 103'iincii olmasi, Eurostat verilerine gore 2**Avrupa
Birligi genelinde en yiiksek igsizlik oranina sahip tgiincii iilke olmasi ve 2021°de
hazirlanan Avrupa Birligi ilerleme raporlarina®*® gore Tiirkiye demokratik kurumlarin

isleyisinde ciddi sikintilarin oldugu belirtilmistir. Nitekim Tiirkiye’yi ziyaret etmeden

244 https://tr.euronews.com/2021/11/05/turkiye-avrupa-daki-32-ulke-icinde-issizlik-oran-n-n-en-
yuksekoldugu3ulke#:~:text=T%C3%BCrkiye'de%20i%C5%9Fsizlik%20temmuz%20ay%C4%B1
na,y%C3%BCzde%2014%20ile%20%C4%B0spanya%20var.(14.06.2022).

245 https://www.ab.gov.tr/ilerleme-raporlari_46224.html (14.06.2022).
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onceki goriisleriyle ilgili ziyaret ettikten sonraki goriisleri arasinda degisim oldugunu
soyleyenlerin oran1 %89,77°dir.Bu degisimin olumlu yonde oldugunu sdyleyenlerin
orani ise %76,5’dir. Bu orana goére agiklanan raporlarda gergeklestirilen Tiirkiye’yi
olumsuzlama cabasinin o kadar gergekleri yansitmadigini sdyleyebiliriz ki gelen
kisilerin goriisleri olumlu yonde olmustur. Bu olumlu yonde degisimin sebebi ise
gordiikleri yasam sekilleri, tirtinlere erisebilirlik, saglik alaninda yapilan atilimlar,
geng ve dinamik niifusa sahip olmasi ve alt yapisinin giiglii olmasi gibi etkenlerin rol

oynadigini sdyleyebiliriz.

Sekil 13: Katilimcilarin Azinlik Olup Olmamalari

Azinhk
mensubu
musunuz?

W evet
W hayrr

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 14: Katilimcilarin Azinlik Olup ve Olmamalarina Gore Bulgaristan’da Yasayan

Azinliklart En Onemli Sorunlari

Bar Chart
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yararlanamamalan
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B Fikiim yok

Count

40
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U ; ]l
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Azinlik mensubu musunuz?

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Ankete katilanlarin  %62,5 orant azinlhk mensubudur.  Giiniimiizde
Bulgaristan’da yasayan azinliklar hukuksal agidan bir¢ok hakka sahiptir. Ancak sosyal
ve siyasal hayatta bu haklardan tam olarak yaralanamamaktadirlar. Azinlik mensubu
olanlarin biiyiik oran1 %38,5 “u ayrimciliga maruz kaldiklarindan bahsederken azinlik
olmayanlarin %20,5’u iilkede yasayan azinliklarin sorunu olmadigini sdylemektedir.
Bu da gostermektedir ki ililkede azinlik olmanin ayrimciliga maruz kalmak i¢in 6nemli
bir durum oldugu goriilmektedir. Bu durumda azmliklarin ayrimciliga maruz

kalmasini 6nlemek amaciyla atilmasi gereken adimlar oldugunu gostermektedir.
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Sekil 15: Bulgaristan’da Yasayanlarin Tiirkiye’yi Hangi Politik Altsistem Olarak Goérdiikleri

Sizce Turkiye
hangi alt sistem
icinde
tanimlanmalidir?

W Akdeniz ilkesi
M Balkan iilkesi
B Avrupa Ulkesi
W Ortadogu dlkesi
Asya ilkesi

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 16: Azinlik Olup Olmama Durumlarina Goére Katilimeilarin Tiirkiye’yi Politik
Altsistem Olarak Gordiikleri

Bar Chart
40

Sizce Tiirkiye
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icinde

tanimlanmahlidir?
[ Akdeniz dlkesi
W Balkan ulkesi
W Avrupa Ulkesi
B Ontadogu tlkesi
CAsya ulkesi

1B.50'Ai

Count

evet
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 17: Egitim Seviyelerine Gore Katilimcilarin Tiirkiye nin Avrupa Degerleri Baglilig

Hakkindaki Diisiinceleri
Bar Chart
40 Turkiye Avrupa
degerlerine bagh
bir Glkedir.
Etamamen katilmiyorum
-katwlmuym‘um
M kararsizim
30 M katihyorum
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-
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j
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egitim_dlzeyi

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Katilimeilarin agirlikli olarak cevaplarina baktigimizda, %33’u Tiirkiye’yi
Ortadogu tilkesi olarak nitelendirilirken %24°#i Asya iilkesi ve %23’ Akdeniz tilkesi
olarak nitelendirilmistir. Katilimcilar, diisiik oranda ise %10,50 Avrupa iilkesi ve
%29.50 Balkan {ilkesi olarak tanimlamistir. Tiirkiye’yi Ortadogu ve Asya politik alt
sistemi olarak gorenlerin oranin %357 olmas1 Tirkiye’nin Avrupa Birligi vizyonun
disinda bir alg1 olusturmaktadir. Aym1 zamanda katilimcilarin azinlik olup olmama
durumlarina gore degerlendirdigimizde, azinlik olan vatandaslarin da azinlik olmayan
vatandaslar ile aynm1 goriiste oldugu goriilmektedir. Azinlik olan vatandaslar, %16,5
oraninda Ortadogu tilkesi oldugunu belirtirken ikinci sirada %16 oranla Asya iilkesi
almaktadir. Azinlik olmayan vatandaglar ise ikinci sirada Tiirkiye i¢in %9 oraninda
Akdeniz ilkesi oldugunu diisiinmektedir. Burdan hareketle, iilkede yasamakta olan
azmlik vatandaslarin Tiirkiye’nin politik alt sistemi hakkindaki diistinceleri oldukca
dikkat cekicidir. Burada yasayan azinlik olan vatandaglara gore, Tiirkiye Avrupa
Birligi vizyonu disinda yer almaktadir. Nitekim ki katilim sorular1 arasinda yer alan
Tiirkiye’'nin Avrupa degerlerine baghlig: ile ilgili soruda Tiirkiye ‘nin Avrupa
degerlerine bagl bir iilke oldugunu diisiinenlerde ortaokul mezunlarinda bu oran

%13,5 iken lise mezunlarinda bu oran %10,5 diismektedir. Universite mezunlarinda
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ise Tiirkiye’nin Avrupa degerlerine bagli olmadigini diisiinenlerin orant %20.5 iken
bagli oldugunu diigiinenlerin oran1 %10.5’dur. Egitim seviyesi arttik¢a Tiirkiye’nin
Avrupa degerlerine bagli olmadigini diislinen kisi sayisinin arttigi goriilmektedir.
Tirkiye’nin Bulgaristan ile komsu iilkeler olmalar1 ve Avrupa Birligine aday bir iilke

olarak bu alginin degigsmesinin gerekliligini gézler 6niine sermektedir.

Sekil 18: Bulgaristan’da Yasayanlarin Tiirkiye’yi Yas Gruplarina Gore Hangi Politik

Altsistemde Gordiiklerinin Gruplanmasi

Bar Chart

25 Sizce Tirkiye
hangi alt sistem
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Yas gruplart olarak Tirkiye’nin politik alt sistem olarak siniflandirilmasina
baktigimizda, 18-25 yas araliginda %6’lik bir oranda Asya iilkesi 6n plana ¢ikarken
26-33 yas araliginda %5.50 ile Ortadogu tilkesi ve %5’lik oranda Asya iilkesi 6n plana
cikmigtir. 33-41 yas araliginda da Asya ve Ortadogu iilkesi oranlari birbirine yakin
cikarken 42-49 yas aralifinda en biiyiik fark ve yliksek oranda %10.50 ile Ortadogu
tilkesi ¢cikmistir. 50 yas iistiinde ise politik alt sistem olarak Akdeniz iilkesi 6n plana
¢ikmaktadir. 26-49 yas araliginda ki katilimcilar, Tirkiye’yi yiizdelik olarak daha
yiiksek oranda Asya ve Ortadogu alt sistemi i¢inde tanimlamaktadir. Bu yas

araligindaki insanlarin iizerinde Todor Jivkov doneminin baskici politikalart ve gesitli
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propagandalar ile Tiirkiye’yi olumsuzlama ¢abasinin etkili oldugu diisiiniilebilir. Bu

algmin bu yas araliginda degistirilmesi Avrupa degerleri agisindan Onem arz
etmektedir.

Sekil 19: Katilimcilarm Tiirkiye Ve Bulgaristan Iliskilerinin Desteklenmesi Hakkindaki
Gortsleri

Gulntmuzde
Turkiye'nin
Bulgaristan
iliskilerini
destekliyor
musunuz?

W zvet
M hayir
M fikrim yok

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

97



Sekil 20: Katilimcilarin  Azinlik Olup Olmama Durumlarina Gore Tiirkiye Ve Bulgaristan
Mliskilerinin Desteklenmesi Hakkindaki Gériisleri

Bar Chart
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 21: Turkiye Hiikiimetinin Bulgaristan Hiikiimetine Yaklasimi Hakkinda Katilimeilarin
Diistinceleri

Turkiye hikimetinin
sizin hikdmetinize
yaklagimini nasil
buluyorsunuz?
iki hikametin iyi iligkiler
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lliskileri iyilestirmeye
= <;a§||§t|kla¥|n| %u;i]n\i’]yorum

lligkilerin olumsuz yéne dogru
- ilerledigini dagundyorum

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 22: Katilimcilarin Azinlik Olup Olmama Durumlarina Gore Tiirkiye Hiikiimetinin

Bulgaristan Hiikiimetine Yaklagimi Hakkinda Katilimcilarin Diisiinceleri

Bar Chart
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Ankete katilanlarin %96°s1 Tiirkiye ile Bulgaristan’in ikili iligkilerini
desteklediklerini belirtmislerdir. Katilimcilarin azinlik olan ve olmayan vatandaglar
olarak degerlendirdigimizde, her iki grubunda ikili iligkileri desteledigi goriilmektedir.
Katilimeilar ayn1 zamanda %73.50 oraninda iki hiikiimetin iyi iliskiler kurdugunu dile
getirmiglerdir. Ayn1 zamanda katilimcilarin azinlik olup olmama durumlarina gore
inceledigimizde her iki grubunda iki hiikiimetin iyi iliskiler kurdugu goriisiinde oldugu
goriilmektedir. Bu goriislin ortaya ¢ikmasinda Todor Jivkov sonrasi donemde
Bulgaristan ve Tirkiye hiikiimeti arasinda azinlik sorunlari ile ilgili atilan adimlar ve
iki tlilke arasinda hem ticari hem de sosyal hayat acisindan gergeklestirilen

ilerlemelerin etkisinin oldugu goriilmektedir.
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Sekil 23: Bulgaristan’in Karsilastigi En Onemli Sorun

Glnumlzde tlkenizin
kargi karsiya oldugu en
6nemli sorun nedir?

W ekonomik problemler
W aktif dretim gacniin digmesi
M insan haklan ve demokrasi
M avrupa birligiyle uyum
komsu devletlerle olan iligki
W Altyapi ve kamu hizmetleri
egitim kalitesinin digmesi
W fikrim yok

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 24: Azinlik Olup Olmama Durumlarma Gore Bulgaristan’n Karrsilsatigi En Onemli

Sorun
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Bar Chart
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 25: Tiirkiye nin Karsilastigi En Onemli Sorun

Sizce Tlrkiye'nin en
6nemli sorunu nedir?

W ckonomik problemler
M insan haklan ve demokrasi
M Kadinin toplumsal statisi
M Altyapi ve kamu hizmetleri
editim kalitesinin digmesi
B cevre sorunlan
Avrupa Birigiyle uyum
W komsu devietlerle olan iligki

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 26: Azinlik Olup Olmama Durumlarina Gére Tiirkiye nin Karsilastigt En Onemli Sorun

Bar Chart

50 Sizce Tirkiye'nin en
6nemli sorunu nedir?

[ ekonomik problemler

M insan haklan ve demokrasi
10 . Kadinin toplumsal statisi
[ Altyapi ve kamu hizmetleri
Degﬂim kalitesinin diigmesi
M cevre sorunlan

[C] Avrupa Birigiyle uyum

+ 30 M komsu devietlerle olan iligki
3
=]
&}

20

10

i o =l
o 1.00%]

evet hayir

Azinlik mensubu musunuz?

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Katilimcilarin yanitlarina bakildiginda iki iilkenin karsilastigi sorun ekonomik
problemler oldugu anlasilmaktadir. Ancak Bulgaristan’da bu cevap %70,5 oraninda
iken Tiirkiye’de %33,5’dur. Bulgaristan’da en 6nemli ikinci sorun olarak aktif iiretim
giicliniin gosterilmesi sdylenirken Tiirkiye hakkinda sorun olarak ikinci isaretlenen sik
insan haklar1 ve demokrasi olmustur. Kadinin toplumsal statiisiiniin ve insan haklari
ve demokrasinin Tiirkiye’de sorun oldugunu diisiinenlerin oram1 %54,50 ‘dir. Bu
oranin bu denli ciddi olmasi c¢agdaslik ve Avrupali olmak ile ilgili algilar
etkilemektedir. Azinlik olup olmama durumlarina gore degerlendirdigimizde, azinlik
olan vatandaslar Tiirkiyenin en 6nemli sorununa ekonomik problemler cevabini
verirken, azmlik olmayan vatandaslar en Onemli sorun olarak insan haklar1 ve
demokrasinin oldugunu sdylemislerdir. Azmlik olan vatandaslar, ikinci en 6nemli
sorun olarak kadinin toplumsal statiistinii dile getirirken, azinlik olmayan vatandaslar

ikinci en 6nemli soruna ekonomik problemler cevabini vermislerdir.

Sekil 27: Katilimcilar Giindemi Takip Etme Sikligina Gére Tiirkiye nin En Onemli
Sorunu

Bar Chart
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Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmustur.
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Sekil 28: Katilimcilarm Egitim Diizeylerine Gore Tiirkiye nin En Onemli Sorunu

Bar Chart
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Katilimcilarin giindemi takip etme sikligina bakildiginda Tiirkiye’nin en
O6nemli sorunu cevabina giindemi her giin takip edenler, ekonomik sorunlar cevabini
verirken haftada birka¢ kere giindemi takip eden katilimcilar, ¢evre sorunlarimni dile
getirirken her iki takip oraninda ikinci siray1 insan haklar1 ve demokrasi almaktadir.
Bu soruya verilen cevaplar1 katilimcilarin egitim seviyesine gore inceledigimizde,
ekonomik problemler yanit1 ortaokul ve lise mezunlarinda 6n plani ¢ikarken tiniversite

mezunlarinda insan haklar1 ve demokrasi cevabi 6n plana ¢ikmistir.
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Sekil 29: Tiirkiye nin Olumlu Yoni

Sizce Tlrkiyenin
olumlu yénleri
nelerdir?

W ekonomisinin giili olmas
W demokratik geligimi

W aviupa birli ile uyum

W komsu devetlerle iligkisi

Bulgaristan'a olan olumlu
iligkileri

W Gigli askeri giiciniin olmas!

Gl siyasal iktidara sahip
olmasi

W Giigli liderlerle yanetilmesi

M jeopolitik konumu

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 30: Azinlik Olup Olmama Durumlarina Gore Tiirkiye nin Olumlu Yo6nleri

Count

50

40

30

20

10

Bar Chart

Azinlk mensubu musunuz?

Sizce Turkiyenin
olumlu yénleri
nelerdir?

[ ekonomisinin guglt almasi
W demokratik geligimi

W avrupa birigi ile uyum

W komsu devietlere iligkisi

Bulgaristania olan olumlu
O ili§kglleri

B Gugla askeri gicanin olmasi
O Gugla siyasal iktidara sahip
olmasi
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Sekil 31: Tiirkiye nin Askeri Gilicii Hakkinda Katilimeilarin Diisiinceleri

Tdrkiye askeri olarak gugli bir Glkedir.

Etamamen katiimiyorum
M katilmiyorum

W kararsizim

M katiiyorum
Ctamamen katiliyorum

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 32: Egitim Seviyesine Gore Katilimcilarin Tiirkiye Ekonomisi Hakkindaki Diisiinceleri

Bar Chart
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 33: Cinsiyet Grubuna Gore Tiirkiye’nin Olumlu Y 6nii
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Count
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Ankete katilanlarin Tirkiye’ye ile ilgili olumlu 6zelliklerinin ne oldugu
soruldugunda ise 6ne ¢ikan cevabin %35’1ik bir oranla Tiirkiye’ nin giiclii askeri giice
sahip olmasi olarak belirlenmistir. Askeri gii¢ politik alanda Kilit kavramlardan bir
tanesi olmakla birlikte Tiirkiye’nin NATO’nun en giiclii besinci ordusuna sahip
olmas1 2% Tiirkiye'nin yumusak giiciine katkida bulunmaktadir. Azmlik olup
olmalarma gore degerlendirdigimizde hem azinlik olan vatandaglar hem azinlik
olmayan vatandaslar en 6nemli olumlu 06zellik olarak, giiclii askeri giicii olmasi
cevabini verirken ikinci olumlu 6zellige verilen cevaplarin farklilastigir gorilmistiir.
Azmlik olan vatandaslar, Tiirkiye’nin gii¢lii ekonomisi cevabini verirken azinlik olan
vatandaslar Bulgaristan ile olumlu iligkilerinin olmasi cevabini vermislerdir. Katilim
sorularinda da Tirkiye askeri olarak giiclii bir iilkedir diyenlerin oran1 %88,50’dir.
Ikinci olarak &n plana ¢ikan cevap ise Tiirkiye nin ekonomik dnemli bir gii¢ olarak
diistiniilmesidir. Bu durum Tirkiye’nin yumusak giiciine katki saglayabilir. Ankete
katilanlarin ~ %17°s1  Tiirkiye’nin  ekonomik potansiyelini  olumlu olarak

degerlendirmektedir. Katilimcilarin egitim seviyesine gore bakildiginda egitim

246 https://www.globalfirepower.com/countries-listing-nato-members.php#:~:text=GFP%20REGION-
S%20%7C%20ANNUAL%20RANKING&text=Color%20arrows%20indicate%20year%2Dover,c
ombined%20GFP%20rating%2001%203.8900 (16.06.2022).
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seviyesi arttikca katilan kisilerin Tiirkiye ekonomisinin gii¢lii olduguna dair katilim
oram artmistir. Universite mezunlarinin Tiirkiye’nin gii¢lii ekonomisi olduguna
katilim oran1 %29,50’dir.Ancak sanat, kiiltiir ve bilimsel alandaki ¢alismalar ayni
zamanda insan haklart gibi konularda Tiirkiye’nin olumlanma orani o kadar yiiksek
degildir. Bu durum bizlere Tiirkiye’nin bu alanlarda gerceklestirecegi adimlarla
beraber {iilkenin yumusak giiciinii ve diger iilkelerdeki alginin olumlu yone
cevrilmesinin gerekliligini gostermektedir. Bu noktaya kadar kadin ve erkek
katilimcilar paralel goriis bildirmisken kadinlar, %5.50’lik bir oran ile Tiirkiye nin
gicli bir lider profili ile yonetilmesi konusunu olumlu yon olarak
degerlendirendirmislerdir. Erkekler ise Tirkiye’nin giiclii liderle yonetilmesinden
ziyade Tirkiye’nin jeopolitik konumunun %7°1ik bir oran ile daha 6nemli oldugu

goriisiindedir.

Sekil 34: Tiirkiye nin Balkan Ulkeleri Icin Model Olarak Gériiliip Gériilmemesi

Trkiye
balkan
Glkeri igin
model
olabilir
ifadesine
katihyor
musunuz?

W eyet
W hayir
M fikrim yok

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 35: Katilimcilarin Azinlik Olup Olmamalarina Gére Tiirkiye’nin Balkan Ulkeleri igin

Model Olarak Goriiliip Goriilmemesi

Bar Chart
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M evet
Whayr
Wfikrim yok

Count
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Azinlik mensubu musunuz?

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 36: Katilimcilarin Egitim Seviyelerine Gore Tiirkiye’nin Balkan Siyasetindeki
Etkinligi Hakkindaki Diisiinceleri

Bar Chart
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 37: Katilimcilarin Tiirkiye’nin Balkanlarda Yasayan Miisliimanlarin Hamisi Olup
Olmadig1 Hakkindaki Diisiinceleri

Turkiyenin
balkanlarda
yasayan
muslumanlarin
hamisi
oldugunu
dlsglnuyor
musunuz?

M evet
M hayir
M fikrim yok

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 38: Azinlik Olup Olmamalarina Gore Katilimcilarin Tiirkiye nin Balkanlarda Yasayan
Miisliimanlarin Hamisi Olup Olmadigi Hakkindaki Diisiinceleri

Bar Chart
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Count
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Katilimeilar, Tiirkiye'nin balkanlarda yasayan Miislimanlarin hamisi
oldugunu diistinmektedir. Azinlik olup olmamalarina gore degerlendirildiginde ise
hem azinlik olan kisiler hem de azmnlik olmayanlar Tirkiye’yi balkanlardaki
Miisliimanlar iizerinde koruyucu bir gii¢ olarak gérmektedir. Balkanlarda TIKA nimn
baslatmis oldugu Ramazan ayinda Balkanlar ve Dogu Avrupa’da bolgelerinde gida
destek programmin iilkede 10 binden fazla insana ulasmis olmasi®*’ , Bulgaristan’da
yer alan Kircaali sehrinin kurucusu Gazi Kirca Ali’nin kabri TIKA tarafindan

yenilenerek tlirbe yapilmistir. Ayni1 zamanda Kircaali Merkez Camii ¢evre

diizenlemesinin de ayn1 kurulus tarafindan yapilmigtir?*®,

Sekil 39: Tiirkiye’nin Gelecekte Yakin iliski Kuracagi Ulke /Birlik Tahminleri

Tdrkiye'nin yakin
iligkileri gelistirecegi
Ulke/birlik hangisi
hangisi olacagini
tahmin
ediyorsunuz?

W Amerika Birlesik Devletleri
M Avrupa Birligi

M Rusya

M Cin

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

247 https://www.tika.gov.tr/tr/haber/tika_gida_destek_programi_bulgaristan%27da_basladi57545(E.T.
16.06.2022).

248 https://www.tika.gov.tr/tr/haber/bulgaristan%27da_gazi_kirca_ali%27nin_turbesi_tamamlandi-
51798(E.T.16.06.2022).
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Sekil 40: Azinlik Olup Olmamalarina Gére Katilimeilarin Tiirkiye’nin Gelecekte Yakin iliski
Kuracag: Ulke /Birlik Tahminleri

Bar Chart
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Katilimcilar, Tiirkiye’nin gelecekte %60,50°1lik bir oranla Avrupa Birligi ile
iligkilerini gelistirecegini diisiiniirken ikinci olarak katilimcilarin %21.50’lik bir oran
Rusya ile iligkilerin gelisecegini diisiinmektedir. Azinlik olma ve olmama durumlarina
gore degerlendirildiginde hem azinlik olan vatandasglarin hem de azinlik olmayan
vatandaglarin Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ile gelecekte iliskilerini gelistirecegini
diistinmektedir. Bu goriislerinnde azinlik olup olmama durumlarina gore goriislerinde
herhangi bir farklilik olmamaktadir. Her iki grupta, Tiirkiye’nin 6nemli gii¢ ortaklart
ve biiyiik giiclerle iliski icinde olacag diisiiniilmektedir.
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Sekil 41: Dogalgaz ve Petrol Aramalarinda Tiirkiye’nin Aktif Rolde Bulunmasinin Nasil

Degerlendirildigi

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 42: Azinlik Olup Olmamalarina Gore Katilimcilarin Dogalgaz ve Petrol Aramalarinda

Tiirkiye’nin Aktif Rolde Bulunmasinin Nasil Degerlendirildigi
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Tiirkiye’nin Karadeniz ve Akdeniz’de bulunan yeni dogalgaz kaynaklari ile
ilgili aktif caligmalarda bulunulmasi katilimcilar %46.50’lik oranda Tiirkiye’nin
haklarini korudugunu diisiiniirken ayn1 zamanda Tiirkiye’nin yakin gelecekte gii¢lii bir
ilke adayr olacagi hakkinda goriis bildirmislerdir. Bulgaristan’da yasayan
vatandaslarin azinlik olup olmama durumlarina gore degerlendirdigimizde hem azinlik
olanlarin hemde azinlik olmayanlarin ayn1 goriiste oldugu goriilmiistiir. Bu durum
Bulgaristan’da yasayanlarin Tiirkiye’nin gelecegi ile ilgili olarak olumlu diisiincelere
sahip oldugunu gostermektedir. Katilimcilarin Tirkiye’nin gelecegi ile ilgili

karamsarlik i¢inde olmadigi goriilmektedir.

Sekil 43: Katilimcilarin Tiirkiye’nin Bolgesel Gii¢ Olmast Hakkindaki Diislincelerinin
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Turkiye bélgesel bir glgtur.

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 44: Tirkiye nin Kiiresel Siyasette Etkin Olmasinin Desteklenme Orani

Trkiye'nin
kiresel
siyasette
etkin
olmasini
destekler
misiniz?

W evet
W hayir
M fikrim yok

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tabloyu inceledigimizde katilimcilar %74.50’lik bir oranda Tiirkiye’nin
bolgesel giic oldugunu diisinmektedir. ABD Uluslararasi istihbarat Konseyi’nin 2021

yilinda yayimlamis oldugu Kiiresel Egilimler 2040 raporuna baktigimizda da

249 ) Aym

zamanda katilimcilar, Tirkiye’nin kiiresel siyasette etkin bir rol oynamasini

ontimiizde ki 20 y1l igerisinde Tiirkiye’nin bolgesel gii¢ olacag: belirtilmistir

%72,50’lik bir oranla desteklemektedir. Tiirkiye Bulgaristan iligkilerinin olumlu
yonde olmasi Bulgaristan’da yasayanlarin Tiirkiye’nin kiiresel alanda attig1 adimlari

daha fazla destekleri goriilmektedir.

249 https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-56690279 (E.T.28.06.2022).
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Sekil 45: Ankete Katilan Kisilerin Tiirkiye’deki Bulgarlar Hakkindaki Diistinceleri

Turkiye'de
yasayan
Bulgarlarin
sorunsuz
yasadigini
ddstndyor
musunuz?

M evet
M hayir
W fikrim yok

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 46: Egitim Seviyelerine Gore Katilimcilarin Tiirkiye nin Azinliklara Kars1 Tutumu

Hakkindaki Diisiincelerinin Dagilimi
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 47: Egitim Seviyelerine Gore Katilimeilarin Tiirkiye’deki Din, Bolge Ve Kiiltiir

Hakkindaki Diisiincelerinin Dagilim1

Bar Chart
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Katilimeilar, %72’lik bir oran ile Tiirkiye’de yasayan Bulgarlarin sorunsuz
yasadigim diisiinmektedir. Tiirkiye’de Ortodoks Bulgarlar genellikle Istanbul’da
yasamini siirdiirmektedir. Sayilar1 her gegen yil azalmasina ragmen etnik kimliklerini

koruyabilmislerdir 25

. Her ne kadar iliski kurduklari semtten komsular1 ve yerel
yonetim tarafindan bu toplum bilinse de kendilerine ait Stevi Stefan kilisesinde hem
de dini hem de kiiltiirel faaliyetlerini siirdiirmektedir. Bu toplumun Komiinist rejim
sonrast Bulgaristan devleti ile olan iliskileri son 20 yilda artmistir. Bu toplum iki
tilkenin iligkilerinde her ne kadar Bulgaristan’daki Tiirk toplumu kadar sayilar1 fazla
olmasa da olduk¢a 6nemlidir. Bu toplumun kendi vakfini kurmasi, kendi dilini
Kliselerde 6gretmesi hem dini hem de kiiltiirel faaliyetlerine devam etmesi Tiirkiye’de
sorunsuz yasadiklar1 kamitlar niteliktedir®!. Nitekim ki Bulgaristan’da yasayanlar *da
Tiirkiye’de yasayan Bulgarlarin sorunsuz yasadigini diisiinmektedir.

Diger bir katilim sorusunda Tiirkiye’nin azinlik haklarina saygili oldugu

katilimcilar tarafindan katilim derecelerine gore isaretlenmistir. Bu katilim sorusu ile

250 https://bnr.bg/tr/post/100897392/gorulmeyentoplumistanbuldakihiristiyanbulgarlar ( 28.06.2022).
251 https://bonr.bg/tr/post/100918039/zhfsdhgf, (28.06.2022).
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katilimcilarin egitim seviyesini karsilastirildiginda egitim seviyesi arttikca bilgiye
dayali olarak Tiirkiye nin azinlik haklarina saygili bir tilke oldugu goriilmektedir. Ayni

zamanda Tirkiye’nin farkli din, kiiltiir ve kimliklere saygili olmasina katilanlarin

oranin egitim seviyesi arttik¢a arttig1 goriilmektedir.

Sekil 48: Cinsiyetlere Gore Tiirkiye’de Kadinlarin Kamusal Alandaki Rolii

Bar Chart
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 49: Ortadogu’da Bulunan Kadimn Haklari ile Tiirkiye’de Bulunan Kadin Haklar
Hakkinda Katilimcilari Analizi

Bar Chart
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Ortadogu’da bulunan devletlere gore Tiirkiye’de bulunan kadin haklarinin
gelisimi ile ilgili soruya kadinlarin %241, erkeklerin ise %28,5 oraninda olumlu cevap
verirken olumsuz cevap verenlerin orani azimsanacak noktada degildir. Kadinlar %18
oraninda erkekler ise %11 oraninda olumsuz kanaat bildirmislerdir. Bu konu
hakkindaki tiim degerlendirmeler dikkate alindiginda, kadinlarin Tiirkiye’deki kadin
haklar1 ile ilgili hassasiyetlerinin ve beklenti seviyelerinin daha yiiksek oldugu
diisiiniilebilecektir. Bu diisiince ile birlikte her ne kadar farkli toplumlardan gelseler
de kadinlar arasinda dayanigsma oldugunun bir gostergesi olarak goriilebilir. Nitekim
Tiirkiye’de kadinlarin kamusal alanda aktif rol oynamadigini diistinen kadinlarin oranm
%26 iken kadinlarin kamusal alanda aktif rol oynadigini diisiinen erkeklerin oran1 %26

olmustur.

Sekil 50: Cinsiyetlere Gére Kadinin Egitim Seviyesinin Tiirkiye’nin Sosyokiiltiirel Ve
Ekonomik Profilini Etkilemesi Hakkindaki Diistinceleri

Bar Chart
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Ankete katilan bireyler Tiirkiye’de kadinlarin egitim seviyesinin artmasina
paralel olarak ekonomik &zgiirliikklerinde de bir artis olacagini diistinmektedir. Bir
sonraki soruda kadinlarin egitim seviyesi arttikga Tirkiye’nin ekonomik profilinin

olumlu yonde etkiyecegi kadinlar ve erkekler arasinda fikir birligi i¢inde diisiinmelidir.
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Sekil 51: Egitim Seviyelerine Gore Katilimcilarin Tiirkiye’deki Yasam Standardi Hakkindaki

Diisiincelerinin Dagilimi
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Sekil 52: Egitim Seviyelerine Gore Katilimeilarin Tiirkiye’deki Modernlik Hakkinda

Diisiincelerinin Dagilimi
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 53: Katilimcilarin Egitim Seviyelerine Gore Tiirkiye nin Sistemi Hakkindaki

Diisiincelerinin Dagilimi
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Sekil 54: Katilimcilarin Egitim Seviyelerine Gére Tiirkiye’deki Hukuk Ustiinliigii Hakkindaki

Diisiincelerinin Dagilimi
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Ders kitaplar1, devletlerin ideolojisini gen¢ kusaklara aktarma amacini
tasimaktadirlar. Yapilan arastirmada, Bulgaristan’da “Insan ve Toplum” dersinde
ilkokulda okutulan ders kitabinda Tiirklerle ilgili olarak gesitli ithamlara yer verildigi
gorilmistir. Bu kitaplar ile egitim sistemi icerisinde 6grencilerin beyinleri Tiirk

diismanlig1 ile sistematik bir sekilde yikanmaya calisilmistir 22

. Bulgaristan’daki
Tiirklerin gegmislerinin tarihsel olarak incelenmemis ayn1 zamanda okul kitaplarinda
Tirkler ile ilgili anlatimlara yer verilmemistir. Ayn1 zamanda Osmanli donemi ile ilgili
olumsuz algi olusturulmustur. Egitim sisteminde Tirklere karsi olusturulmaya
calisilan bu alginin yani sira basinda da Todor Jivkov doneminde Tiirklere karsi
olumsuz algi olusturulmustur. Yayin organlarinda Tiirkiye’de gergeklestirilen grevier
ve olumsuz haberler vurgulanarak yayinlanmistir. Ayrica Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye
hususi olarak gonderilen kisilerin gezileri belirli fotograflar ile yayinlanmustir.
Fotograflar genellikle koylerde, kenar mahallelerde ¢alisan insanlardan
olusmaktadir®3. Tiim bunlar ile Bulgaristan’in Tiirkiye’den daha gelismis oldugu
algis1 yaratilmak istenilmistir.

Anket sorularimizda da Tiirkiye ile ilgili olan sorularda egitim seviyesi arttik¢a
Tiirkiye’ye karst olumlu alginin arttig1 goriilmektedir. Bu da egitim seviyesi arttikca
bireylerin arastirmalar1 sonucunda, Tiirkiye ile ilgili olan algilarinin olumlu yénde

degistigini soyleyebiliriz.

252 {sa Tak ve Nurses Yildiz, 1980-1990 Yillar1 Arasinda Bulgaristan’da [lkdgretim ve Ortadgretim
Kurumlarinda Okutulan Tarih Ders Kitaplarinda Tiirk Ve Osmanli Algisi, Uluslararast Tiirk
Egitim Bilimleri Dergisi Y1l:2, Say1:2, 2014, s.84.

28 Siileyman Kdoksal, Komiinizm Déneminde Bulgaristan’da Tiirkiye Algisi ve Bulgaristan
Tiirklerine Yonelik Asimilasyon Politikalari, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Karadeniz Teknik
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018, s.118-119.
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Balkanlar; Tiirkiye agisindan bakildiginda hem Avrupa’ya agilan kap1 hem de
Tirklerin - kiiltiirel ve tarihsel niifuzunun yogun oldugu bir bolge olarak
tanimlanmaktadir. Tirkiye Cumhuriyeti’nin ilanindan sonra Tiirkiye, Balkan
devletleriyle olan iligkilerinde baris¢il bir politika izlemistir. Tiirkiye’nin o donem i¢in
statlikoyu koruma anlayisi, iilkenin Balkanlara yonelik gergeklestirdigi politikaya da
yansimistir. Balkan iilkesi olan Tiirkiye’nin Balkanlara karsi aktif bir dis politika
izlemesi 1980’ler ve sonrasindaki doneme rastlamaktadir. Balkanlara yonelik
Tiirkiye’nin daha aktif bir dis politika izlemesi; Bulgaristan’da 1980°1i yillarda Tiirk
azinliga yonelik olarak gerceklesen olumsuz tutumlar ve sonrasinda gerceklesmistir.
Todor Jivkov déneminde Tiirk azinlig1 asimile etmek igin gesitli sosyal, politik ve
kiiltiirel baskilara bagvurmustur. Tiirk azinligina kars1 gergeklestirilen asimilasyon
politikalarindan biri de olumsuz bir Tiirkiye algisi yaratmaktir. Bu tez ¢aligmasinda
olusturmak istenen bu alginin azinliklarda nasil olustugu azinlik olmayanlarda nasil
oldugu gergeklestirilmeye calisilan olumsuz alginin zaman igerisinde torpiilenip
torplilenmedigini 6l¢gmektir.

Bulgaristan’daki ulusguluk siirecinden itibaren Bulgaristan’da Tirklere karsi
gerceklestirilen ayrimci sdylemler ve bu sdylemleri devlet politikalarinda uygulayarak
Tiirklerin “oteki”’yi temsil etmesi istenmistir. Bu 6tekilestirme ile birlikte Tirklerin
temsil etmis oldugu oteki algis1 ayn1 zamanda otekilerin anavatani olarak diisiiniilen
Tiirkiye’ye karsi olumsuz bir algi olusmustur. Ancak ankete katilanlar arasinda
Tirkiye’ye gelmeden once geldikten sonra arasinda goriis degisiklikleri ciddi farklar
bulunmaktadir. Katilimcilar, Tiirkiye’yi ziyaret ettiklerinde goriiglerinin olumlu
oldugunu sdylemislerdir. Bu durum da daha 6nceden gergeklestirilen otekilestirme ve
olumsuzlama cabasi iilkeyi gérmeden once diisiinceleri olumsuza g¢evirirken iilkeyi
gordiikten sonra bu olumsuzlamalarin pek de ise yaramadigr goriilmiistiir.
Olumsuzlama algisinin ise yaramadigini katilimcilarin Tiirkiye’ye en az 1 en fazla 10
kez gelenlerinin oranin yiiksek oldugu i¢in Tiirkiye’ye iliskin kanaatlerin sadece
duyuma ve duygusal algiya dayali olarak olusmadigini ayn1 zamanda gozlemle de

olustugu gorilmiistiir.
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Ankete katilanlarin %62.5’lik orant kendilerini azinlik mensubu olarak
tanimlamiglardir. Azinlik mensubu olan vatandaslar, Bulgaristan’da yasayan
azimliklarin en 6nemli sorunu olarak %38.5’lik bir orani azinliklarin ayrimciliga maruz
kalmasindan bahsederken azinlik olmayan vatandaslar ise %20°lik bir oranla iilkede
yasayan azinliklarin sorunu olmadigini sdylemektedir. Bu da gostermektedir ki tilkede
azinlik olmanin ayrimciliga maruz kalmanin 6niinde ki en biiyiik etkendir. Azinliklarin
maruz kaldig1 ayrimcilik konusunda iyilestirilmeler i¢in gerekli adimlar atilmalidir.

Katilimeilar, Tiirkiye’yi politik alt sistem olarak %57°lik bir oran ile Ortadogu
ve Asya iilkesi olarak tanimlamiglardir. Tiirkiye nin politik alt sistem olarak bu iki alt
sistemde tanimlanmasi, Tiirkiye agisindan Avrupa Birligi vizyonunun diginda bir algi
olustuguna isaret etmektedir. Katilimcilarin azinlik olan ve azinlik olmayan
vatandaslar olarak degerlendirdigimizde, azinlik olan vatandaslar, %16.5 oraninda
Ortadogu iilkesi oldugunu belirtirken ikinci sirada %16 oranla Asya iilkesi almaktadir.
Azinlik olmayan vatandaslar ise ikinci sirada Tiirkiye i¢in %9 oraninda Akdeniz iilkesi
oldugunu diisiinmektedir. Ulkede yasamakta olan azinlik vatandaslarin Tiirkiye nin
politik alt sistemi hakkindaki bulgular olduk¢a dikkat cekicidir. Burada yasayan
azinlik olan vatandaslara gore, Tiirkiye Avrupa Birligi vizyonu disinda yer almaktadir.
Ayn1 zamanda Tiirkiye’nin Avrupa degerlerine baglilik oraninda katilimcilarin
gortisleri dikkate alindiginda, ankete katilanlarin egitim seviyesi arttik¢a Tiirkiye nin
Avrupa degerlerine bagli olmadigini sdyleyenlerin orani artmistir. Tiirkiye nin Avrupa
Birligi adayr bir ilke olarak, bu algmin degismesi gereklidir. Ayni1 zamanda
katilimcilarin yas araligina gore degerlendirdigimizde; 50 yas dstii kisilerde
Tiirkiye nin politik alt sistem olarak Akdeniz iilkesi oldugunu séyleyenler 6n plana
cikmistir. 26-49 yas araliginda ki katilimcilar, Tiirkiye’yi alt sistem olarak
tanimlamada yiizdelik olarak daha yiiksek oranda Asya ve Ortadogu alt sistemi i¢inde
tanimlamaktadir. Bu durum Todor Jivkov doneminde gercgeklestirilen otekilestirme
sOylemlerinin ve Tiirkiye’nin Avrupa degerlerinden uzak bir iilke oldugu algisinin bu
yas aralifinda etkili oldugunu gostermektedir. Bulgaristan ile hem komsu iilkeler
olunmasi hem de Avrupa Birligi aday1 bir {ilke olarak bu alginin olumlu Avrupa
degerlerine yaklasan bir iilke algis1 olarak degistirilmesi gerekir.

Ankete katilanlar, %96’lik bir oran ile Tiirkiye ile Bulgaristan’m iki iligkilerini

desteklediklerini belirtirken ayn1 zamanda %73.50’lik bir oranla ise; iki hiikiimetin
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hakkinda hem de iki hiikiimetin iligkileri ile ilgili olarak vatandaslarin azinlik olup
olmama durumlarina gore goriislerinde herhangi bir degisim olmamistir. Bu durum
Todor Jivkov sonrast donemde Bulgaristan ve Tiirkiye hiiklimeti arasinda iki iilke
arasinda ticari ve kiiltiirel iliskilerde iyilestirmeler, azinlik haklarinda atilan adimlar
sonrasinda iki hiikiimetin iyi iliskiler kurdugu ve katilimecilarin iligkilerin bu yonde
olmasmi destekledikleri goriilmiistiir. Aym1 zamanda katilimcilar, Tiirkiye’nin
balkanlarda yagsayan Miisliimanlarin hamisi oldugunu diistiniilmektedir. Hem azinlik
olanlarin hem de azinlik olmayanlarin Tiirkiye’yi balkanlardaki Miisliimanlar {izerinde
koruyucu bir gii¢ olarak gormektedir. Bu alginin olusmasinda en 6nemli etkenlerin
Tiirkiye Is birligi ve Koordinasyon Ajansi (TIKA) ve Yunus Emre Enstitiisii gibi
kurumlarin yapmis oldugu ¢alismalarin etkili oldugu diisiiniilmektedir. Tiirkiye Is
birligi ve Koordinasyon Ajans1 (TIKA) Tiirkiye acisindan dis politikada yumusak giic
enstriimanlarindan birisidir. Savas, yoksulluk, dogal afetler de zor durumda kalan
iilkelere yardim ederek bu yumusak giicii olusturmaktadir. Bulgaristan 6zelinde ise
yakin zamanda gergeklestirmis oldugu Ramazan ayinda gida destek programlari ve
tilkedeki genglere medya alaninda egitim vermesi gibi c¢alismalar bu alginin
olugsmasinda etkili olmustur. Bu anlamda bireylere ve topluma temas eden yardimlar
daha etkili bir sekilde bu yonde alginin olugsmasini saglamistir. Yunus Emre Enstitiisii
de bu noktada Tiirk kiiltiiriiniin tanitilmas1 amaciyla agmis oldugu Tiirk okullari iilkede
yumusak gii¢ unsuru olusturdugu goriilmektedir.

Iki iilkenin karsilastifi en onemli sorun olarak, iki iilkenin de ekonomik
problemler 6n plana ¢ikmistir. Tiirkiye’ nin karsilastig1 en 6nemli soruna katilimcilarin
azinlik olup olmama durumlarina gore verdikleri cevabin farklilastigi goriilmektedir.
Azmlik olan vatandaglara gore Tiirkiye’nin en 6nemli sorunu, ekonomik pronlemler
iken azinlik olmayan vatandaglar insan haklar1 ve demokrasi cevabini vermislerdir.
Azinlik olmayan vatandaslar ikinci en 6nemli soruna ekonomik problemler cevabim
verirken azinlik olan vatandaglarin kadinin toplumsal statiisii cevabini vermislerdir.
Tiirkiye’nin olumlu olarak gordiikleri ayn1 zamanda iilkenin yumusak giicii olarak
nitelendirebilecegimiz unsurlar ise ilk olarak giiclii askeri giice sahip olmas1 %36’lik
bir oranla 6n plana ¢ikarken diger bir unsur ise %17°lik bir oran ile ekonomisinin gii¢lii

olmasidir. Bu iki unsur Tiirkiye’nin iilke halki lizerinde yumusak gii¢ olusturmustur.
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Azmlik olup olmalarina gére degerlendirdigimizde hem azinlik olan vatandaglar hem
azinlik olmayan vatandaslar en 6nemli olumlu 6zellik olarak gii¢lii askeri giicli olmasi
cevabin1 verirken ikinci olumlu o6zellige verilen cevaplarin farkli oldugu
gorilmektedir. Azmlik olan vatandaglar, Tiirkiye’nin gii¢li ekonomisi cevabin
verirken azinlik olan vatandaslar Bulgaristan ile olumlu iliskilerinin olmasi cevabini
vermislerdir. Tirkiye’nin olumlu yonii olarak bu noktaya kadar kadin ve erkekler
arasinda cevaplar giliclii askeri giic ve ekonomisinin giiclii olmasi olarak paralel
seyretmistir. Ancak, Tiirkiye’nin olumlu yoniinii kadinlar gii¢lii liderlerle yonetilmesi
olarak %5.5’lik oran ile belirtmiglerdir. Erkekler ise Tiirkiye’nin gii¢lii liderle
yonetilmesinden ziyade Tirkiye’nin jeopolitik konumunun %7’lik bir oran ile daha
onemli oldugu goriisiindedir. Ancak sanat, kiiltiir ve bilimsel alandaki ¢alismalarda
hem de insan haklar1 gibi konularda Tiirkiye nin olumsuz yondeki algiyr degistirmesi
gerektigi goriilmektedir.

Tiirkiye’nin gelecekte yakin iligkiler gelistirecegi tilke /birlik sorusuna
katilmcilar %60.50°1ik bir oran ile Avrupa Birligi ile iligkilerini gelistirecegini
diistintirken ikinci olarak ise %21.50’lik bir oran ile Tiirkiye’nin Rusya ile iligkiler
gelistirecegini  dlistinmektedir. Azinlik olma ve olmama durumlarina gore
degerlendirildiginde hem azinlik olan vatandaslarin hem de azinlik olmayan
vatandaglarin Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ile gelecekte iliskilerini gelistirecegini
diistinmektedir. Bu sonugtan hareketle hem azinlik olan hem de azinlik olmayan
vatandaslarin, Tiirkiye’nin dnemli gii¢ ortaklar1 ve bilyiik giiclerle iliski i¢inde olacagi
yoniinde bir alginin olustugu goriilmektedir.

Tiirkiye ve Bulgaristan iligkilerinin olumlu yonde olmasi Bulgaristan’da
yasayanlarin Tiirkiye nin kiiresel alanda attig1 adimlar kiiresel ve bolgesel siyasette
Tiirkiye’nin daha giiglii bir aktor olarak gormesini saglamistir. Katilimeilar %74.50°lik
bir oranda Tiirkiye’nin bolgesel giic oldugunu diistinmektedir. Ayni zamanda
katilimcilar, Tirkiye’nin kiiresel siyasette etkin bir rol oynamasini %72.50’lik bir
oranla desteklemektedir. Tiirkiye ve Bulgaristan iligkilerinin olumlu yénde olmasi
iilkede yasayanlarin Tirkiye’nin kiiresel alanda attigi adimlar1 daha fazla
destekledikleri goriilmektedir. Tiirkiye’nin Karadeniz ve Akdeniz’de bulunan yeni
dogalgaz kaynaklar ile ilgili aktif caligmalarda bulunulmasi hakkinda Bulgaristan’da

yasayanlar Tiirkiye’nin hem Karadeniz’de hem de Akdeniz’de haklarini korudugunu
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diistinmektedirler. Tiirkiye’nin gelecegi ile ilgili olarak olumlu diisiincelere sahip
oldugu goriilmektedir. Tirkiye’nin gelecegi ile ilgili olarak karamsar bir tablo
beklenmedikleri sOylenebilir.

Tiirkiye’de bulunan kadin haklarinin Ortadogu’da bulunan devletlere gore
gelisimi ile ilgili soruya kadinlarin %24°1, erkeklerin ise %28.5 oraninda olumlu cevap
verilmistir. Ancak bu soruda olumsuz cevap verenlerin orani da azimsanacak oranda
degildir. Bulgaristan’da yasayan kadinlar erkekler den daha yiiksek oranda olumsuz
kanaat bildirmislerdir. Cikan sonuglara gore tilkede ki kadinlarin Tiirkiye’deki kadin
haklar1 ile ilgili hassasiyetlerinin ve beklenti seviyelerinin daha yiiksek oldugu
diistiniilmektedir. Her ne kadar kadinlar farkli toplumlar igerisinde yer alsalar da
birbirleriyle dayanisma igerisinde olduklar1 goriilmektedir. Tiirkiye’deki kadinlarin
kamusal alanda aktif rol oynadigini diistinmeyen kadinlarin orani ile kadinlarin
kamusal alanda aktif rol oynadigi diisiinen erkeklerin orani esittir. Diger soruya
baktigimizda hem kadinlar hem erkekler Tiirkiye’de kadinlarin egitim seviyesinin
artmasi ile birlikte kadinlarin ekonomik 6zgiirliiklerinin de artacagini diistinmektedir.
Ayn1 zamanda katilimcilar, kadinlarin egitim seviyesi arttik¢a Tiirkiye nin ekonomik
profilinin olumlu yonde etkilenecegi yoniinde goriis bildirmislerdir.

Tiirkiye, Balkanlardaki tiim tilkeler ile bolgesel is birligini gelistirme gabasinda
olan bir tlkedir. Sivil toplum orgiitleri ve meslek kuruluslarinin da bulundugu c¢oklu
iliski ve diyalog agiyla ekonomik ve kiiltiirel alanda farkli platformlar olugturmustur.
Bu platformlar sayesinde Balkanlardaki etkinligini artirmaktadir. Nitekim
katilimcilara sorulan Tiirkiye’nin Balkan iilkeleri i¢cin model olmasi sorusuna
katilimcilarin %60°1 Tiirkiye’yr Balkan tilkeleri i¢cin model olabilecegi goriisiinii
belirtmislerdir. Bu alginin azinlik olup olmama durumuna gore degerlendirdigimizde
hem azinlik olanlarin hem de azinlik olmayanlarin Tiirkiye’yi Balkan tilkelerine model
olarak gorebilecegi anlasilmaktadir. Ayn1 zamanda katilim sorularindan bireyler
Tirkiye’nin Balkan siyasetinde her gecen giin daha etkili rol oynadigi hususunda
bireylerin egitim seviyesi arttik¢a bu ifadeye katilim oranlariin arttig1 gézlenmistir.

Gegmis yillardan bu yana iilkemizde bulunan ve niifuzunun c¢ogunlugu
Istanbul’da yogunlasan Bulgarlar hakkinda Bulgaristan’da yasayanlara sorulan soruda
%72’lik bir oran ile Bulgarlarin Tirkiye’de sorunsuz yasadigi yoniinde cevap

verilmistir. Nitekim ki Tiirkiye’de yasayan Bulgarlarin istanbul Hali¢ de kiliseleri
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bulunmakta ve bu kilise hem dini hem de kiiltiirel faaliyetlerde kullanilmaktadir. Ayni
zamanda kendi kiliselerinde hem Bulgar olanlara hem de disaridan gelen insanlar
Bulgarca 6gretmektedirler. Her ne kadar sayilar1 az olsa da iki {ilke arasinda
gerceklestirdikleri faaliyetlerde siyasi liderleri bir araya getirmektedirler. Bu
bakimdan iki iilkenin iliskileri acisindan biiyiik oneme sahiptir. Ankette katilim
sorularindan Tirkiye’nin azmlik haklarina saygili bir iilkedir sorusuna ankete
katilanlarin egitim seviyesine gore degerlendirildiginde katilimcilarin egitim seviyesi
arttikca bilgiye dayali olarak Tiirkiye’nin azinlik haklarina saygili bir {ilke oldugu
diistiniilmektedir. Diger bir katilim sorusu olan Tirkiye’nin farkli din, kiiltir ve
kimliklere saygili oldugu egitim seviyesine gore degerlendirdigimizde egitim seviyesi
arttik¢a Tiirkiye’nin farkl din, kiiltiir ve kimliklere saygili oldugu goriilmiistiir.
Genel itibariyle bakildiginda Tiirkiye’'nin Balkanlarda is birligine doniik daha
aktif bir dis politika izlemesinin Oniinde, toplumsal algilara yonelik olumsuz bir
algimin olmadigimi goriilmektedir. Bulgaristan, Tiirkiye nin en ¢ok ihracat yaptigi 20
tilke arasinda yer almaktadir. Gegmis yillara gore ihracat sayilarinda artigin olmasi iki
iilkenin gecmis donemlere gore ekonomik olarak iliskilerin arttigin1 gostermektedir.
Ekonomik iligkilerin yan1 sira askeri alanda egitim antlagmalarinin yapilmasi ve iki
tilkenin de NATO’da yer almasi sonucunda iligkilerin seyri olumluya ¢evrilmistir.
Gegmis donemlerde varolan olumsuz algi son 20 yilda iki tilkenin askeri ve ekonomik
i birlikleriyle degistigi gozlenmistir. Ayn1 zamanda, devamli sorun olarak goriilen
Tirk Azmlik, tilkenin baskici rejimden kurtularak yumusama donemine girilmesiyle

birlikte iki iilke arasinda yakinlastirici bir etken olarak goriilmeye baglamistir.
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EKLER



EK 1: Tiirk¢e Anket

“BULGARISTAN’DA AZINLIK VE AZINLIK OLMAYANLARIN TURKIYE
ALGISI”
ANKET SORULARI

Bu anket, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Yonetimi
Anabilim Dalinda yapmakta oldugum, Bulgaristan’da azinlik ve azinlik olmayanlarin
Tiirkiye algisi adli Yiiksek lisans tezim icin veri toplamak amaciyla hazirlanmigstir.

Bu arastirmanmin amaci, Tiirkiye'nin Bulgaristan ile olan iliskileri baglaminda
Bulgaristan’'daki azinlik ve azinlik olmayanlarin Tiirkiye algisini 6l¢mektir. Anket
iceresinde hem sorular hem de ifadeler yer almaktadir. Sorular igin size uygun yaniti
secebilir veya soruya gore alt kismina yazabilirsiniz.
Bu anketin ¢iktilar: akademik bir ¢aliymada kullanilacagindan katilimcilarin kigisel
bilgileri tamamen anonim olarak tutulacaktir. Liitfen isminizi yazmaymiz. Calismada
dogru bir cevap yoktur. Katilim kesinlikle istege baglhdir ve katilmay: istediginiz
zaman reddedilirsiniz.
Yiiksek Lisans Tezi kapsaminda olan bu ¢alismayr cevaplayip verdiginiz destek ve
katilimlariniz icin tesekkiir ederiz..
Seden Kurtulus
DEU SBE Kamu Yénetimi

Yiiksek Lisans Ogrencisi

1.Yasiniz?

o 18 vealt1

o 18-25yas
o 26-33 yas
o 33-41 yas
o 42-49 yas

o 50 yas ve lizeri
2.Cinsiyetiniz?
o Kadin

eks. 1



o Erkek
o Diger
3.Yasadiginiz sehir?
4.Bulgaristan’in hangi bolgesinden geliyorsunuz?

5.Egitim Diizeyiniz nedir?

o Ilkokul
o Ortaokul
o Lise

o Universite

o Lisansisti

6.Is durumunuz?

o Is Ariyorum

o Kamu sektoriindeyim

o Ogrenciyim

o Ozel sektdrde calistyorum

o Emekliyim

7.Bildiginiz lisanlar
o Bulgarca
o Tiirkce
o Her ikisi de
o Diger(........... )
8.Daha énce hig Tiirkiye’de bulundunuz mu?
o Evet (10.soruyu cevaplayimiz)
o Hayir
9. Tiirkiye’ye kag defa gittiniz?
10.Tiirkiye’ye hangi yil gittiniz?
11.Tiirkiye’ye gelmeden onceki goriislerinizle geldikten sonraki goriisleriniz
arasinda fark var mi?
o Evet(13.soruyu cevaplayiniz)

o Hayrr

eks. 2



12.Goriiglerinizde degisim ne yondedir?

O

©)

Olumlu

Olumsuz

13.Azinlik mensubu musunuz?

O

O

Evet
Hayir

14.8izce Bulgaristan da yasayan azinliklarin en 6nemli sorunu nedir?

o Azmlik haklarindan yararlanamamalar1
o Temel insan haklarindan yararlanamamalari
o Ayrimciliga maruz kalmalar
o Egitim olanaklarindan yeterince yararlanamamalari
o Saglik alaninda yeterli destegin saglanmamasi
o Siyasette aktif rol oynayamamalar1
o Ekonomik sikintilar yasamalari
o Azmliklar sorunu yoktur
o Fikrim yok
15.Sizce Tiirkiye hangi alt sistem icinde tamimlanmalidir?
o Akdeniz Ulkesi
o Balkan Ulkesi
o Avrupa Ulkesi
o Ortadogu Ulkesi
o Asya Ulkesi

16. Tiirkiye ile ilgili asagidaki ifadelere katilim derecenizi isaretleyiniz. (1: Tamamen

katilmiyorum, 2: Katlmiyorum, 3: Kararsizum, 4: Katilyyorum, 5: Tamamen

katilyyorum)

Bolgesel bir
guctur.

Yasam
standartt1

yiiksektir.

eks. 3



Modern  bir
tlkedir.

Laik bir

cumhuriyettir.

Hukuk

devletidir.

Hukukun
iistiinliigiine

sayg1 gosterir.

Farkli din,
kiilttr ve

kimliklere

saygilidir.

Azinlhik
haklarina

saygilidir.

Tiirkiye Islam
Ve
demokrasinin
basaritli  bir

birlesimidir.

Gicli bir
ekonomiye

sahiptir.

Tiirkiye askeri
olarak giiclii

bir tilkedir.

Tiirkiye
Avrupa

degerlerine

eks. 4



bagh bir
iilkedir.
Tiirkiye
Avrupa’dan

uzaklasan bir

tilkedir.
Tirkiye  her
gecen glin
balkan
siyasetinde

daha etkin rol

oynamaktadir.

17.Giiniimiizde Tiirkiye’nin Bulgaristan iligkilerini destekliyor musunuz?

o Evet
o Hayir
o Fikrim yok

18. Tiirkiye hiikiimetinin sizin hiikiimetinize yaklasimini nasu buluyorsunuz?

o Iki hiikiimetin iyi iliskiler kurdugunu diisiiniiyorum

o Iki hiikiimetin kétii iliskiler kurdugunu diisiiniiyorum

o [lliskilerini iyilestirmeye ¢alistiklarini diisiiniiyorum

o Iliskilerinin olumsuz ydne dogru ilerledigini diisiiniiyorum

19.Giindeme iliskin sosyal, politik ve ekonomik haberleri ne siklikla takip

ediyorsunuz?

O

o

o

o

o

Her giin

Haftada birkag defa
Ayda bir

Bazen

Ilgilenmiyorum

20.Giiniimiizde iilkenizin karst karsiya oldugu en énemli sorun nedir?

o Ekonomik problemler

o Aktif liretim giiciiniin diismesi
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o Insan Haklar1 ve Demokrasi
o Avrupa Birligiyle uyum
o Komsu devletlerle olan iliskisi
o Altyap1 ve kamu hizmetleri
o Egitim kalitesinin diigmesi
o Fikrim yok
21.Sizce Tiirkiye’nin en onemli sorunu nedir?
o Ekonomik problemler
o Insan Haklar1 ve Demokrasi
o Kadinin toplumsal statiisii
o Altyap1 ve kamu hizmetleri
o Egitim kalitesinin diigmesi
o Cevre sorunlari
o Avrupa Birligiyle uyum
o Komsu devletlerle olan iliskileri
22.Sizce Tiirkiye’nin olumlu yonleri nelerdir?
o Ekonomik
o Demokratik gelisimi
o Avrupa Birligiyle uyum
o Komsu devletlerle iligkileri
o Bulgaristan’la ile olan olumlu iligkileri
o Giiglii askeri giiciiniin olmasi
o Siyasal iktidarinin olmast
o Gigli liderlerle yonetilmesi
o Jeopolitik konumu

23. “Tiirkiye Balkan iilkeleri i¢in model olabilir” ifadesine katiltyor

musunuz?
o Evet
o Hayrr
o Fikrim yok

24.Tiirkiye’nin  Balkanlarda yasayan Miisliimanlarin  hdamisi oldugunu

diigiiniiyor musunuz?
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o Evet
o Hayrr
o Fikrim yok

25. Tiirkiye’nin yakin iliskileri gelistirecegi iilke/ birlik hangisi olacagini

tahmin ediyorsunuz?

o Amerika Birlesik Devletleri

o Avrupa Birligi

o Rusya

o Cin

o Diger(.....coovvviiiiiiiiiiii.. )

26..Karadeniz’de Akdeniz’de bulunan yeni dogal gaz kaynaklart ve petrol arama

iizerine  Tiirkiye’nin  aktif olarak  girisimlerde bulunmasimi  nasil

destekliyorsunuz?

o

o

o

(@)

o

o

Tiirkiye haklarini koruyor

Tiirkiye yakin gelecekte daha giiclii bir lilke olma aday1

Tiirkiye’nin biiyiik gii¢lerle olan iliskisini olumlu olarak etkileyecektir.
Tiirkiye’nin biiyiik giiclerle olan iligkisini olumsuz olarak etkileyecektir.
Bu durum Tiirkiye’nin komsulariyla iliskini olumsuz etkileyecektir.

Bu durum Tiirkiye’nin olumlu yonde etkileyecektir.

27.Tiirkiye’nin kiiresel siyasette etkin olmasini destekler misiniz?

o Evet
o Hayir
o Fikrim yok
28.Tiirkiye’de yasayan Bulgarlarin sorunsuz yasadigim diigiiniiyor musunuz?
o Evet
o Hayir
o Fikrim yok

29.Tiirkiye ile ilgili asagidaki ifadelere katilum derecenizi isaretleyiniz. (1: Tamamen

katulmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Kararsizim, 4: Katiliporum, 5: Tamamen

katiliyorum)
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Ortadogu da
bulunan
devletlere gore
Tiirkiye’de
kadin
haklarinin
daha fazla
gelistigini

diigiiniiyorum

Tiirkiye’deki
kadinlarin
kamusal
alanda  aktif
rol oynadigim

diigiiniiyorum

Tiirkiye’de
kadinin
ekonomik
ozgiirliigiiyle
egitim
seviyesinin
dogru orantili
oldugunu

diigiiniiyorum

Kadinin egitim
seviyesindeki
artisi
Tiirkiye’nin
sosyokiiltiirel
ve ekonomik

profilini
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olumlu

etkilemektedir.
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EK 2: Ingilizce Anket

PERCEPTION LEVEL ABOUT TURKEY AMONG MINORITY AND NON-MINORITY
POPULATION IN BULGARIA
SURVEY

This survey is conducted by Dokuz September University Institute of Social Sciences
Department of Public Administration” Perception Level About Turkey Among
Minority And Non-Minority Population In Bulgaria” my master's thesis organized
for the purpose of collecting data. The purpose of this research is measure the
perception level about Turkey among minority and non minority population in
Bulgaria. This survey contains both questions and statements. For the questions,
you can choose the best appropriate answer based for your preferences or you can
write it down at the bottom for each questions. Since the outputs of this survey will
be used in an academic study, the personal information of the participants will be
kept completely anonymous. Please do not write your name. There is no correct
answer in this survey. Participation is absolutely voluntary and you can refuse to
participate at any time.Thank you kindly for your support and participation.

Seden Kurtulus
Dokuz Eyliil University
Graduate School of Social Sciences
Public Administration
Master Student
1. Your age?
o 18 and below
o 18-25 years old
o 26-33yearsold
o 33-41yearsold
o 42-49 years old
o 50 years and older
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2. Your gender?

o Woman

o Male

o Other
3.Where do you live?

4. Which part of Bulgaria are you from?
5. What is your Education Level?

o Primary School

o Secondary School

o High School

o University

o Postgraduate

6. What is your current job status?
o I'm Looking for a job
o Employee in the public sector
o | am astudent
o Employee in the private sector
o Retired

7. What languages do you know
o Bulgarian
o Turkish
o Both of them
o Other(..........ooovvnnenn. )
8.Have you ever been in Turkey?
o Yes (answer the question 10)
o No
9. How many times did you go to Turkey?
10. In what year you went to Turkey?
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11.Are there any differences about your opinion on Turkey before and after you

have visited to Turkey?
o Yes(answer the question 13)
o No

12. What is the change in your opinion?
o Positive

o Negative

13. Are you a member of the minority?
o Yes

o No

14. Based on your opinion, what is the most important problem of minorities who

living in Bulgaria?
o Inability to benefit from minority rights
o Inability to enjoy basic human rights
o Exposed to discrimination
o Not being able to benefit from education opportunities adequately
o Insufficient access to health services
o Inability to play an active role in politics
o Having economic difficulties
o Minorities have no problem

o | have noidea

15.Which one is the best definion for Turkey?
o Mediterranean Country
o Balkan Country
o European Country
o Middle East Country

o Asian Country
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16.Please mark your level of agreement of the following statements about Turkey.

(1: 1 totally disagree, 2: | do not agree, 3: | am undecided, 4: | agree, 5: 1 completely

agree)

Itisa
regional
power.

Living
Standard s
high.

Itisamodern
country.

It is a secular
republic.

It is a state of
law.

The rule of
law is
strongly
accepted

It respects
different
religions,
cultures and
identities.

It  respects
minority
rights.

Turkey is a
successful
combination
of Islam and
democracy.

Turkey has a
strong
economy.

Turkey has
strong
military
power.

Turkey is a
country
committed to
European
style values.
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Turkey is a
country that
moves away
from Europe.

Turkey plays
a more active

role in
Balkan
politics day
by day

17.Do you support Turkey's relations to Bulgaria?

o Yes

o No

o | have no idea

18. How do you comment the approach of the government of Turkey to your

government?

o O O O

19. How often do you follow social,politic and economic news?
o Everyday
o A few times a week
o Once a month
o Sometimes
o |l am not interested
20. What is the most important problem for your country today?
o Economic problems
o Decrease in active production power
o Human Rights and Democracy
o Relations with the European Union
o Relations with neighbors
o Infrastructure and public services
o Decrease in the quality of education

o There is no problem

I think the two governments have good relations.

I think the two governments have bad relations

I think they are trying to improve relations

I think the negative aspects of their relationship moving towards
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o | have no idea
21. What do you think of Turkey's most important problem?
o Economy
o Human Rights and Democracy
o The social status of women
o Infrastructure and public services
o Decrease in the quality of education
o Environmental problems
o Relations with the European Union
o Relations with neighbors
22.What are the positive sides of Turkey?
o Economy
o Democratic development
o Relations with the European Union
o Relations with neighbors
o Positive relations with Bulgaria
o Strong military power
o Having political power
o Leading for dominance leader

o Geopolitical location

23."Turkey can be a model for the Balkan countries™ Do you agree with the
statement?
o Yes
o No
o | have no idea
24.Do you think that Turkey is a protectionist of the Muslims living in the Balkans?
o Yes

o No
o | have no idea

25. Turkey has developed close relations with the countries / associations which do
you anticipate?
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USA

European Union
Russia

China

0O O O O O

26. What is your opinion about Turkey's recent oil and natural gas exploration
activities in Mediterranean and Black Sea ?

Turkey defends its own rights

O

o Turkey has a potential to be strong country in near future
o Turkey's relations with the major powers will be a positive influence.
o Turkey's relations with the major powers will be a negative influence.
o It will affect Turkey's relationship with its neighbors negatively
o It will have a positive effects
27.Do you support Turkey to be active in global politics?
o Yes
o No
o | have no idea
28.Do you think that Bulgarians living in Turkey without problems ?
o Yes
o No
o | have no idea
29. Please mark your degree of participation of the following statements about
Turkey.
(1: 1 totally disagree, 2: | do not agree, 3: | am undecided, 4: | agree, 5: 1 completely

agree)

According to the
state that is located
in the Middle East
develop more |
think of women's

rights in Turkey
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I think that women
play an active role
in the public area

in Turkey

I think women's
economic freedom
§ directly
proportional to
education level in

Turkey

The increase in the
education level of
women  positively
affects the socio-
cultural and
economic profile of
the Turkey
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EK 3: Bulgarca Anket

“MA/ITHHHCTBA U MAJIIITHHCTBO HEBB3IIPUHATHE HA TYPLIUA
B BBITAPUA "U3ITUTBAHE HA BBIIPOCH”

Tazu anxkema ce npogedcoa om MeH C yel cvoOupame HaA OAHHU 34
Mazucmuvpckama mu oucepmayusi, ozaziasena "Bvsnpuemane Ha manyuncmeama u
He Ha manyurcmeama 6 bBwieapus”, xoamo npaes 6 kameopama no ObPHCAGHO
ynpasnenue Ha Mncmumyma 3a coyuannu Hayku 6 Yuusepcumema Ha 9 cenmemepu.
Bwnpochukvm exnouea kakmo evnpocu, maxa u mevpoenus. Mzbepeme omeosopa,
KOUmo 6u nooxoxcoa. Tvi xamo pesyimamume om mo3u SbNPOCHUK e O0voam
UBNOJI36AHU 8 AKAOEMUYHO NPOYYEAHE, TUYHAMA UHPOPpMAYUS HA YYACHUYUme uje
O6v0e HanBIHO AHOHUMHA.

Mons, ne nuweme umemo cu. Hama eepen omeosop Ha vnpocume..
Yuacmuemo e cmpoco 000posoiHo u modceme d0a omxadceme 0a yuacmeame NHoO
8CAKO 8peme.
bnacooapum eu 3a nookpenama u omeosopa Ha moea NpoyYeawe 6 pamKume Hd
Mazucmuvpckama mesd.

Seden Kurtulus
Yuusepcumem Dokuz Eylil — Hucmumym 3a coyuannu nayku nyoauunama
aomunucmpayusi nyoIuUYHama aOMUHUCMpayus
1. Bawmama év3pacm?
o 18 ronunu u [lo-manko
o 18-25 ronunu
o 26-33 ronuHu
o 33-41 ronuuu
o 42-49 roguau
o 50 u noBeve roquHU
2. Bawmuam non?
o Mspx

o Xena

ek s. 18



o

9.

10. Ilpe3 koa zoouna 3amunaxme 3a Typyua?

Hpyru

Kboe dcuseeme?

Om kosa wacm na bvnzapua uosame?
Kaxeo e eamuemo nueo na oopazoeanue?
OcHOBHO

Cpenuno

bakanaBbp

Maructbp

Kaxkea e éamama 6uznec cumyayusn?
Tbpcs Pabora

Pabots 3a 00wecTBoTO.

A3 CbM CTYJEHT

Pabots B yacTHUSI ceKTOp
ITencuonupan

E3uyu, koumo nosnasame
bwarapcku e3uk

Typcku e3uk

JlBe
Benmakusa(...oovviiiii )
bunu nu cme nakoza ¢ Typyusa npeou?
Ja (10.BpIpoc, MOJISI, OTTOBOPETE)
He

Konko nemu xoouxme ¢ Typuyua?

11. npomenu nu ce omnowenuemo 6u kvm Typuyus cneo sawemo noceujenue?

o

O

(@]

Jla

He

12. Kak ca ce npomenunu mucaume eu?
[Tonoxurenen

Ortpunarenex
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13. Bue cme manyuncmeo?

o la

o He

14. Kaxkveé cnopeo sac e Haii-6a)cHusam npooiem Ha MAayUHCMEaAma, ycugeeuiu 6
bvneapua?

o He ce Bp3noi3BaiiTe OT nMpaBaTa Ha MAJILIMHCTBATA

o Hecna3Bane Ha OCHOBHHMTE YOBEUIKHU ITpaBa

o JluckpuMuHaAIUs €KCIO3UIUS

o HeBb3MOXKHOCT 3a Moy4aBaHe Ha JOCTATHUHO 00Pa30BATEITHH Bb3MOKHOCTH

o Jlunca Ha ajieKBaTHA 3/IpaBHA MOAKpENa

o HecnocoOHocT 1a urpae akTuBHA POJisi B HOJUTHKATA

o OnuT UKOHOMHYECKH TPYAHOCTH

o ManmuHcTBara HAMAT NpooIeMu

o Hsamam npes.

15. Koe e nait-ooopomo onpeoenenue 3a Typyun?

o CpennzeMHOMOpCKA CTpaHa

o bankancka ctpana

o EBponeiicka qppkaBa

o Crpana ot bauzkus 3tok

o Asuatcka appkaBa

16. Mona, oméenexceme cmenenma cu Ha yuacmue 6 CleOHUMeE U3AGIEHUA 3a
Typyus. (1: ne cvm HanwaHO cveracen, 2: He cbm cvenacen, 3: A3z cvm
Hepewumenen, 4: Cvenacen com, 5: Hanviano com cvenacen)

1 2 3 4 5

ToBa e
peruoHamHa

CHJia.

CranpaptbT Ha

JKHUBOT € BUCOK

ToBa e mozaepHa

ABbpiKaBa.
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ToBa e mpaBoBa

JbpPIKaBa.

ToBa e cBeTcKa

penyonuka.

BbpxoBeHCTBOTO
Ha 3aKOHa €

CHUJIHO IIPUCTO

Tou yBa)KaBa
paznunyHu
penurum,
KYJITYypH U

HUACHTUYHOCTH

Ton 3auynTa
npaBaTa Ha

MaJIIMHCTBATA.

Typuus e
ycIlelHa

KOMOHMHAIHUA OT

HUCIISIM n
JIEMOKpaIus.
Typuyus uma
cunma
UKOHOMUKA.

Typuus nuMma

CHUJIHA BOCHHA

MOII{
Typums e
CTpaHa,
OTJaJicHa Ha
€BpOIIECUCKUTE

IIE€HHOCTH B CTHUJI
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ToBa e nbpkaBa,
KOSITO ce
noonmxasa 10

EBporma.

Typuus e
IbpXKaBa, KOSTO
Ce OTJaJIeyaBa OT

EBporma.

Typuuss  urpae
M0-aKTHUBHA POJISI
B OankaHcKaTa
IIOJINTHKA BCEKH

JCH

17.

18

o

19.

HOGUHU HA OHeBeH pe)d?

o

o

Ilookpename nu omnowenuama na Typyus ¢ bvnzapua?

Ha
He

HsiIMaM HACA

Kaxk nooxoscoame kom npasumencmeomo na Typuyua?
MI/ICJ’IS[, Y€ ABCTEC MPAaBUTCIJICTBA UMAT I[O6pI/I OTHOILLICHU S
MI/ICJ’IS[, Y€ ABCTEC MPABUTCIICTBA Ca B JIOIIW OTHOUICHUA
Mucns, 4e ce OnuTBaT Aa MoA0OPST OTHOIICHUSTA CU

MI/ICJ'IH, Y€ BPB3KHUTEC BHPBAT OTPULATCIITHO

Konko uecmo cneoume couuainume, noiumuuecKkume U UKOHoOmMuUuuecKkume

Bcexu nen

Hsxonako mbTH CEAMUYHO

Bennnx MeceuHo

ITouskora

HE CbM 3aMHTCPCCOBAH
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20. Koui e naii-eaxicuuam npoodnem 3a eauwiama cmpana onec?
o HxoHomuuecku mpobiaemu

o HamansBaHe Ha akTMBHATa IPOU3BOACTBEHA MOIIIHOCT

o lIpaBa Ha YOBEKa M I€MOKpALIMS

o  XapMmoHM3HpaHe ¢ EBponencKkus Chro3

o Bpb3ka cbC cbCEIHU AbpPKABU

o HHdpacTpyKkTypa U KOMYHAIHH YCIyTH

o Cnan B KauecTBOTO Ha 00pa30BaHUETO

o Huxaksa nnes

21. Kakeéo mucnume 3a naii-eaxcuus npooaem na Typyua?
o HxoHomuuecku nmpobiaemu

o llpaBa Ha YOBEKa U I€MOKpALIMS

o CouuaneH craTyc Ha )KEHUTE

o Mudpactpykrypa 1 KOMyHAJIHU YCIYTH

o Cnan B KaueCTBOTO Ha 00pa30BaHUETO

O  €KOJOTHYHHU MpodiieMu

o XapMmoHu3HpaHe ¢ EBponenckus Chro3

o OTHOIIEHHS CbC CHhCEHU AbPIKABU

22. Kakeu cnopeo sac ca nonoxcumennume cmpanu na Typyua?
o Hxonomuuecku

o JleMOKpaTH4HO pa3BUTHE

o XapMmoHu3HpaHe ¢ EBponenckus chro3

o OTHoOIIEHHS CbC ChCEHU AbPIKABU

o llonoxwurennu otHoweHUs ¢ bbirapus

o HMmaiiku cujiHa BO€HHA MOII]

o Hannuwue Ha monuTHYecKa BIaCcT

o Bopew c¢be cuHM Hepu

o T'eononuTHUEeCKO MECTOMOJIOKEHUE

23. ,, Typyusa mooce oa 6v0e mooen 3a dankanckume cmpanu“ Cvenacnu au cme ¢

mewvpoenuemo?
o Jla
o He
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O HiAMaM HUJICA

24. Cmamame nu, ue Typyus e npedcmagumen Ha MIOCIOJIMAHUME, HCUGeeWU HA

bankanume?
o Jla
o He

O HsAMaM ujes
25. 3a oa pazeueme oausku omunowenusn ¢ Typyus Kos ovpircasa / cvio3 oa

ouaxkeame?

o Cpenunenn AMEpPUKAHCKHU IIATH

o EBporneiicku cbro3

o Pycusa
o Kuraii
o Hpyrh (evvvviviiiiiiiiiin )

26. OMHOCHO HO6U U3MOYHUUU HA NPOYYEAHE HA NPUPOOeH 2a3 u Hedhm 6
Cpeouzemno mope, UHepno mope 6 Typuua Kak aKmueno nookpenuxme
uHuuyuamugama?
o Typums 3ammraBa COOCTBEHUTE CH TIpaBa
o Typums nma noteHuua aa ObJe CUIIHA JbpKaBa B OIM3K0 Objere
o OtHomenusTa Ha Typius ¢ TOJEMUTE CHJIH e OKAXKAT ITOJIOKUTEITHO BIUSTHHE.
o OrtHomeHusiTa Ha Typuusa ¢ TOleMuUTe CWIM 1ie ObJaT 3acerHatu
HeOJIaronpusTHO.
o ToBa mie ce 0Tpa3u HETAaTHBHO HA OTHOIIEHHSTA Ha Typuus CbC ChCEIUTE.
o To.a 1ie OBIHsIE MOTOKUTETHO Ha TypIiwsi.

27. Buxme nu nookpenunu Typuyus 0a 0v0e akmugna 6 2nodannama nonumuka?
o Jla
o He
O HsAMaM ujies

28. Cmamame nu, ue ovazapume, rxcueeewu ¢ Typyus, scusesam 3aeono?
o Jla
o He

O HiIAMaM uJjacs
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29. MOJl}l, omoeneixceme cmenenma cu Ha yuacmue 6 CclleOHume u3Aej1eHus 3a

Typuyua. (1: ne cvom HanwvaHO cveracen, 2: He cbm cbveaaceH, 3: A3 cvm

Hepewiumenen, 4: Cvenacen com, 5: Hanvano com cvenacen)

1

2

3

4

Cnopeo
owporcasama,
Koamo ce namupa
6 bnuskusa uzmok,
ce pazeusam
noegeue, mMucia 3a
npasama Ha

scenume ¢ Typuusn

Mucna, ue
JceHume  uzpasm
aKmuena ponsa 8

nybauunama

cehepa ¢ Typuus

Mucnasa, ue Typuus
e
nponopyuonanna
Ha
o0pazoeamennomo
HUGO Ha
UKOHOMUYECKA
c60000a Ha

Hcenume

Ilosuwmasanemo
Ha
obpazoeamennomo

HUB0 Ha JceHume,

COUUAHO-
KyJimypHus u
UKOHOMUYECKUA

npogun Ha
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noJoxyikcumesinomo

eév3oelcmeue Ha

Typuua
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