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OZET
Ortaokullarda Ogrenim Goéren Tiirk ve Miilteci Ogrencilerin Etkin Vatandashk
Degerlerinin Incelenmesi
KARACA, Serife
Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Bilim Dal
Tez Damsmani: Do¢. Dr. Nihal BALOGLU UGURLU
Agustos, 2022, 80 sayfa.

Bu arastirmanin amaci, ortaokullarda ogrenim goéren Tiirk ve miilteci 6grencilerin etkin
vatandaslik degerleri incelenmistir. Arastirma, 2021-2022 egitim-6gretim yilinin Giiz doneminde
Kahramanmaras il Milli Egitim Miidiirliigii“ne bagh devlet ortaokullarinda &grenim goren her siif
diizeyindeki Tiirk ve miilteci 6grenciler ile birlikte yiritiilmiistiir. Arastirma betimsel arastirma
yontemine uygun sekilde yapilandirilmistir. Nicel yontemde tarama modellerinden iliskisel tarama
modeli kullanilirken, nitel boyutta ise goériisme yontemi tercih edilmistir. Calisma grubuna, bu
arastirma modeline uygun olarak, Caliskan ve Yildirim (2020)“in gelistirmis oldugu Etkin Vatandaglik
Degerler Olgegi (EVDO) uygulannustir. Elde edilen verilerin ¢oziimlenmesinde, SPSS 18.0 istatistik
programi kullanilmis olup, normallik sinamasi gereken durumlarda Kolmogorov Smirnov Z testi ile
calisma grubunun farkli degiskenler acisindan karsilastirilmasi i¢in Mann Whitney U testi ve Tek
Yonli ANOVA analiz yontemleri uygulanmistir. Ayrica, ¢aligma grubunun dlgekte yer alan ifadelere
katilm diizeylerinin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri de verilmistir. Bu arastirmanin
bulgularina dayali olarak edinilen en 6nemli sonuglar, sevgi, sayg: ve adil olma degerlerinin Tiirk ve
miilteci 6grencilerde istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermesi, bu farkliligin sevgi boyutunda
miilteci Ogrencilerin, saygi ve adil olma degerlerinde ise Tiirk ogrencilerin lehine olmasidir.
Yardimseverlik, ve sorumluluk degerleri agisindan ise anlamli bir farklilik yoktur. Dogruluk diiriistliik
degerinde ise simf diizeyleri arasinda anlamli farklilik tespit edilmistir. Nitel veriler analiz edilirken
betimsel analiz yontemi kullanilmistir. Hem Tiirk hem de miilteci 6grencilerin bu degerlere iliskin
sozel ifadelerine ait kategorilendirme ve dogrudan alintilar da arastirmanin bulgular kisminda
paylagilmigtir. Ayn1 6grenme ortamini paylasan ve her biri Tiirk toplumunun bir pargasi olan bu
cocuklarin degerlere atfettikleri 6nemin iyi anlagilmasi ve huzurlu bir ortamin olusturulabilmesi igin
bu degerlerin ortak birer nokta olarak referans alinmasi ¢ok 6nemlidir.

Anahtar Kelimeler: Etkin vatandasiik degerleri, Sosyal Bilgiler, Tiirk ve miilteci 6grenciler,

ortaokullar.



ABSTRACT
Examination of Effective Citizenship Values of Turkish and Refugee Students Studying
in Secondary Schools
KARACA, Serife
Department of Social Studies Education
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Nihal BALOGLU UGURLU
August, 2022, 80 pages

The aim of this study is examination the effective citizenship values of Turkish and refugee
students studying in secondary schools. The research was carried out together with Turkish and
refugee students at all grade levels studying at public secondary schools affiliated to the
Kahramanmaras Provincial Directorate of National Education in the Fall semester of the 2021-2022
academic year. The research was structured in accordance with the descriptive research method. While
the relational screening model was used as one of the screening models in the quantitative method, the
interview method was preferred in the qualitative dimension. In accordance with this research model,
the Effective Citizenship Values Scale (ECVS) developed by Caligkan and Yildirim (2020) was
applied to the study group. In the analysis of the obtained data, SPSS 18.0 software was used for
statistical test of normality Kolmogorov Smirnov Z test is required, and in cases where the comparison
of the study group in terms of different variables with Mann-Whitney U test and one-way ANOVA
analysis methods were applied. In addition, the arithmetic mean and standard deviation values of the
participation levels of the study group in the expressions included in the scale were also given. The
most important results of this research based on the findings acquired, love, respect, and fairness show
a statistically significant difference in the values of Turkish and refugee students, and this difference in
the size of refugee students love, respect, and the value of being in favor of fair is that the Turkish
students. There is no significant difference in terms of the values of benevolence and responsibility. A
significant difference was found between the grade levels in the value of accuracy and Decency. When
analyzing the qualitative data, the descriptive analysis method was used. Categorization and direct
citations related to the verbal statements of both Turkish and refugee students about these values were
also shared in the findings section of the study. It is very important that these children, who share the
same learning environment and are each part of Turkish society, have a good understanding of the
importance they attach to values and that these values are referenced as common points in order to
create a peaceful environment.

Keywords: Effective citizenship values, Social Studies education, Turkish and refugees students,

middle schools.



ONSOZ

Glinlimiiz diinyasinda yasanan problemlerden biri de diizensiz gé¢ olusumudur. Halen
devam etmekte olan diizensiz gé¢ sonucu toplumlar ve yapilarindaki degisimler, yeniliklerle
beraber uyum gibi sorunlar1 da beraberinde getirmektedir. Diizensiz go¢ neticesinde iilkelerini
terk etmek zorunda kalan miiltecilerin gittikleri topluma uyum saglayabilmeleri bir birey
olarak wvarliklarini, yasamlarini siirdiirdiikleri halkin seviyesinde ne kadar devam
ettirebildikleri insanligin ortak meselesi halini almistir. Bireyin devlet ve toplum bakimindan
genel olarak yonetim bigimleri bir parcasi olarak karsimiza ¢ikan vatandas olma olgusu
giiniimiizde yenilik ihtiyaci olusturmustur. Bir vatandas olarak toplum igerisinde katilimci ve
aktif bir rol almak her birey i¢in gereklilik olustururken topluma yeni katilan bireylerin de bu
stirece katilm saglamlari toplumda ki birlik ve beraberlik agisindan etkin vatandaslik
degerlerini 6nemli kilmistir. Arastirma bu degerlerin toplumdaki farkli bireylerin kazanim
diizeylerini tespit etmeyi amaglamistir. Aragtirma siiresince her zaman yanimda olan ve
destegini higbir zaman esirgemeyen, arastirmanin basindan Son asamasina kadar katki
saglayan degerli danismanim sayin Dog. Dr. Nihal BALOGLU UGURLU"ya tesekkiirii borg
bilirim. Sevgili annem Nurgiill KARACA ve babam Mustafa KARACA*ya hep arkamda
durup egitimimi siirdiirmemi sagladiklari igin minnettarim. Tezin diizenlenmesi sirasinda
fikirlerini esirgemeyen sayin yazar ve editér Cem VARGUN"e ve son olarak kii¢iik kardesim

Aysegiil“e umut 15181m oldugu i¢in tesekkiir ediyorum.
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BOLUM-I
GIRIS
1.1. Problem Durumu

Vatandaglik tiim toplumlar tarafindan devlet ile birey olmanin en temel yap1 tagi olarak
goriilmektedir. Giiniimiize kadar bircok birey devlet olgusu hakkinda birgok diisiiniir
tamimlama yapmis olsa da ulus devlet konumunda bireyden giincel yasam kosullarinda
katilimer bir rol tstlenmesi beklenmektedir. Etkin vatandasligin tanimi yapilirken kisinin
goniillii ve istekli olarak yasadigi iilkeye ve topluma katkida bulunma eylemi, kendini bu
dogrultu da gerceklestirme olarak tanimlansa da ayni zamanda bilissel 0grenme igerisinde
sosyo-politik diistincelerin gelisimi, aktarimi1 ve yasanma tarzinda ki tutum, davranislari
diizenleyebilmeyi de icermektedir (Cakmakli, 2015: 421-435). Etkin vatandash@in sadece
bulundugu vyerle smirlayip bolgesel bir boyutta distinilmesi dogru bir yaklagim
sayllmamaktadir. Etkin vatandashigin sinirlar1 giinlimiizde her toplum i¢in gecerli olup genis
bir alan1 kapsamaktadir (Balbag ve Bayir, 2016: 925-944). Etkin vatandaslik kavram olarak
yasanilan olaylara miidahale edebilirlik olarak goriiliirken etkin vatandas sadece miidahale
etmek yerine miidahalesi sonucu etkin olabilen birey olarak nitelendirilmektedir (Cevik
Kansu, 2015: 10).

Glinlimiizde degisen zamanin devlet ve toplum iizerindeki etkisi tartisilirken kisilere
yiiklenen misyon ve degerler de sekil degistirmistir. Vatandaslik kavrami hakkinda da tiim bu
degisikliklerin iirtinii olarak bir¢ok cesit tanim gelistirilmistir. Liberal vatandaslik, demokratik
vatandaglik, dijital vatandaslik ve aktif vatandaslik vb. seklinde tanimlar vatandasliga yeni bir
bakisin ve arayisin oldugunun ispatin1 gostermektedir. Geleneksel goriiste vatandaslik sadece
hak, gorev ve sorumluluklarinin bilgisine sahip olmasi olsa da modern anlamda vatandaglik
sadece bilgi sahibi olmaktan ziyade bireye aktif olabilme, vatandas olarak toplum adina
faydali davranislar sergileyebilme gibi nitelikler de yiiklenmektedir. Bu istendik 6zellikler
kapsaminda vatandas olma yolunda yeni diinya ve toplum diizeninin ihtiyacin
karsilayabilecek bilingli ve aktif bireylerin yetismesi ve yetistirilmesi bir zorunluluk halini
almaktadir. Etkin vatandashiga dair becerilerin kazanimimin yani sira bu vatandashigin
icerisinde yer alan degerlerin kazanimi da Onem tasimaktadir. Bu kapsamda modern
toplumlarin ihtiyaclarina cevap verebilme ve vatandaslik tiirlerindeki arayis arastirmaya konu
olmustur. Bireyin donanimli bir vatandas olarak yetismesinde rolii biiyiik olan egitimin ise
donanimli hale getirilmesi de s6z konusudur. Nitekim sadece vatandasligin ne oldugu ve ne

icerdigine dair bilgileri 6grenmenin yani sira vatandasliga ait tutum, davranis ve degerlerine
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de sahip olmanin gerekliligi s6z konusudur. Tiirkiye™ de 2017 yili kapsaminda o zamana dek
ihtiyaclara binaen gercgeklestirilen ulusal veya uluslararasi ¢alismalar, planlar, programlar,
ilgili kurum ve kuruluslarin hazirladigi raporlar ve bilimsel arastirmalar neticesinde 6gretim
programlarinda yenilikler yapilmaya baslanmistir (MEB, 2017). Bu yeniliklerden Sosyal
Bilgiler agisindan en o6nemlilerinden biride muhakkak “Etkin Vatandaslik” kavraminin
programa dahil olmasidir. Etkin vatandasligin programda yer almasi ilk dnce 5. siif 6grenme
alan1 seklinde olmustur (Coban ve Aksit, 2018: 479-505). Gog, aile yapisindaki fonksiyonel
degisim, olumlu olumsuz alt sebepler neticesinde bir ¢ocugun yasadigi hayata ve topluma
uyum saglama siirecine en biiyiik etki eden “okul” faktérii biiyiik énem tasimaktadir (Unlii,
2000). Donatilmig egitim modeli toplum igerisinde gergeklesen degisimlerin yansimasi,
kiiltiiriin benimsenmesi ve yasayan degerlerin kazandirilmasi bakimindan islevsel rol iistlenir.
Gog¢ nedeniyle diinya da halen devam etmekte olan miilteci dalgas kisinin, yeni yagam yerine
entegre olabilmesi, yasadiklari toplumda hayatlarinin kolaylagsmasi ve bulunduklar topluluga
katilim saglayabilmeleri kitlesel bir problem olusturmaktadir. Tipki iilkemizde oldugu gibi
tiim diinyada da egitim sayesinde bu problemleri en alt diizeye indirgenmeye calisilmaktadir
(Sayin, Usanmaz ve Aslangiri, 2016: 11).
1.2.Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci toplumsal yasamda etkin olan vatandaslik degerlerinin
ortaokullarda 6grenim goren Tiirk ve miilteci 6grenciler agisindan incelemesinin yapilmasidir.
Bilinmektedir ki, zorunlu gogler yiiziinden bagka iilkelerde yasam miicadelesi veren
gocmenlerin  sosyo-ekonomik bakimdan yasadiklari ve bulunduklari {ilkede yasattiklari
zorluklar, egitim alaninda da mevcuttur. Kiiresel ¢apta aktif bazi organizasyonlarin evrensel
haklar baglaminda siginmaci ve miilteci gocuklarin egitim hakkini gergeklestirmeye ve
korumaya yonelik faaliyetleri vardir. Ne var ki, bu ¢ocuklarin hem sosyal adaptasyonlarin
hem de egitime adapte olabilmelerini saglamak o kadar da kolay degildir. Bu baglamda, her
ne kadar bu c¢ocuklarin toplumsal uyumlarini gergeklestirmek iizere etkili egitim
uygulamalarin1 gergeklestirmek gerekiyorsa da oncelikle bu cocuklarin sahip olduklar
degerlerin tespitinin yapilmasi gerekmektedir. Nihayetinde, onlarin sahip olduklar1 ulusal ve
evrensel degerler, Tiirk toplumunun bireyleri ile ortak bir paydada bulusturulmak
zorunlulugunu dogurabilecektir.

Deger egitimi ise iilkemizde 2004 yilindan bu yana program igeriginin bir pargasidir.
Degerler, iizerinde yasanilan topraklarda toplumlarin iirettigi ortak kiiltliriin {irtiniidiir. Etkin
vatandaslik degerleri bireyin toplumun bir pargasi haline gelmesine yardimci olacak

biinyesinde bulundurmasi gereken unsurlardir. Toplumun sahip oldugu ortak kabul sonucunda
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olusan degerler catis1 altinda etkin vatandaslik degerleri; toplumsal uyum, katilim siireci
acisindan temel olusturan bir basamaktir. Bu aragtirmanin amaci, ortaokullarda 6grenim géren
ogrencilerin  hukuki statiilerine gore etkin vatandaslik degerlerinin tespitinin ve
karsilagtirmasinin yapilmasidir. Bu degisken ile birlikte o6grencilerin cinsiyet ve siif
diizeylerine gore de karsilastirmasi yapilacak ve bu degerler 6grencilerin bakis agilari
iizerinden degerlendirilecektir.

1.3.Arastirmanin Onemi

Etkin vatandaglik, bireyin yasadigi toplumun sahip oldugu toplumsal ve demokratik
degerlerini benimseyen, ayni zamanda yasadig1 toplumdaki var olan ahlak kurallarina uyan ve
topluma faydali davranislar sergileyebilen, vatandasliga dair tiim bilgilerin donanimina sahip,
toplum icerisinde dogru kararlar alabilen kisi olmasidir (Oztiirk, 2009: 1-31). Sozii edilen
niteliklerin yan1 sira etkin vatandasligin en 6nemli unsuru ise katilimc1 bir vatandas olabilme
durumudur. Bu baglamda vatandaslik yalnizca sahip olunan hak ve sorumluluklarin
bilinmesinden ibaret sayilmamaktadir ayn1 zamanda yasanilan toplumun beklentilerine
karsilik da verebilmektir. Bundan dolayidir ki etkin vatandaslikta aktif katilim temel olusturur
(Oztiirk ve Otluoglu, 2003: 1-248).

Etkin vatandaslik bireyin vatandas olarak kendini gerceklestirebilme yolunda hem
toplum hem de bireyin kendisi igin esas etkendir. Etkin vatandasligin igerisinde barindirdig
degerler ise kisinin etkin vatandas olmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Sosyal Bilgiler
dersi ise amag ve igerik bakimindan deger egitimi ile uyumlu bir derstir. Nitekim degerler
egitimi baglaminda etkin vatandaslik degerlerinin kazandirilmas: da 6nemlidir. Alanyazinda,
etkin vatandaslik degerlerinin kazandirilmasina yonelik 6gretim materyalleri (Faiz ve Avci,
2018: 1-21) ve Ogrencilerin etkin vatandaslik degerlerinin tespitine (Caliskan ve Yildirim,
2020: 335-364) yonelik aragtirmalara rastlanilmigken, 6grencilerin farkli degiskenler 6zellikle
de Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olup olmadiklar1 iizerinden karsilastirilmasina yonelik
arastirmalara rastlanilmamistir. Arastirmada bu tespitin yapilacak olmasi alana 6nemli bir
katki sunacaktir. Bilinmektedir ki, gé¢ insanlarin yasamsal devamliliklarini saglamalari
acisindan toplumsal gereklilik igeren bir olgudur. Insanlar1 bulunduklari cografyalar terk
ederek yer degistirmeyi igeren bu olgunun altinda, ekonomik, siyasi, sosyo-kiiltiirel gibi
sebepler yatmaktadir. Ancak karmagik bir gé¢ olgusunun altinda yatan sebeplerin en basinda
gecmisten bu yana ekonomik faktorler gelmektedir. Ornegin gdgebelerin yiyecek bulma,
iscilerin daha 1iyi bir is bulma, ailelerin ise maddi yasama standartlarin1 gelistirme amaci ile

go¢ ettikleri sdylenebilir (Saglam, 2006: 35).



Bu gogiin zorunlu oldugu durumlarda, “Irki, dini, tabiiyeti belirli bir sosyal gruba
mensubiyeti ve siyasi goriisleri ylizinden hakli bir zuliim korkusu nedeniyle vatandasi oldugu
iilkenin disinda bulunan ve s6z konusu korku yiiziinden, ilgili iilkenin korumasindan
yararlanmak istemeyen kisi” olarak tanimlanan miiltecilerin sosyal anlamda gog ettikleri
iilkede yasadiklar1 bir takim zorluklar da mevcuttur (Go¢ Terimleri Sozligi, 2013). Bu
zorluklari hem miilteciler hem de miiltecilere ev sahipligi yapan iilkeler agisindan
distintildiiglinde, birtakim sosyal ihtiyaglar da belirmektedir. Miilteci ¢ocuklarin egitimi de
bunlardan biridir. Bu ¢ocuklarin kendilerini fiziksel ve sosyal ¢evrede gerceklestirmeleri ve
yasadiklar1 ortamda olumlu bir tutum ve deger gelistirmeleri olduk¢a dnemlidir (Doganay,
2009: 85-86). Bu aragtirmada, Ogrencilerin deger egitimine temel olusturacak bir altyapiy1
hazirlamak, ancak bu ¢ocuklarin sahip olduklar1 goriisleri ortaya koyarak ev sahibi toplumla
ortak bir paydada bulusturmak lizerine yapilandirilabilir. Bu nedenle de arastirmadan elde
edilecek veriler alana katkis1 agisindan 6nemli goriilmektedir.

1.4. Problem Ciimlesi
Bu arastirmanin problem ciimlesi su sekilde yapilandirilmistir:
Ortaokullarda 6grenim goren Tiirk ve miilteci 6grencilerin etkin vatandaslik degerleri nasildir
ve gorisleri nelerdir?
1.5. Alt Problemler
Aragtirmanin alt problemleri su sekildedir;
1. Tirk ve miilteci 6grencilerin etkin vatandaslik degerlerinin tamami ile adil olma,
sorumluluk, sevgi, saygi, dogruluk-diiriistliik ve yardimseverlik alt boyutlar1 onlarin;
— Hukuki statiilerine,
— Cinsiyetlerine
— Sinif diizeylerine gore farklilik gostermekte midir?
2. Tirk ve miilteci 6grencilerin etkin vatandaslik hakkindaki goriisleri nelerdir?
1.6.Varsayimlar
Arastirmanin varsayimlari su sekildedir;
- Arastirmada katilimcilara sunulacak olan veri toplama araglarinin arastirmanin amacina
uygun olmast,
- Arastirma da yer alan katilimcilarin samimi ve giivenilir cevaplar vermesi,
- Arastirmadan elde edilen verilerin uzman kisiler tarafindan dogru analiz edilmesidir.
1.7. Arastirmanmin Simirhliklan
Bu arastirma;

- 2021-2022 Egitim-Ogretim yiliin Bahar dénemi ile,
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- Kahramanmaras il Milli Egitim Miidiirliigii“ne bagli devlet ortaokullarinda 6grenim goren
Tiirk ve miilteci 6grenciler ile,
-Arasgtirmaya uygun 6lgme araglari ile sinirlandirilmistir.

1.8. Tammmlar
Goc: Gog kiginin yasadigr iilkeden ekonomik, toplumsal ve siyasal nedenlerden dolay:
bireysel veya kitlesel sekilde yasanilan yerden baska bir bolgeye yer degistirme eylemi
eylemidir (Sahin, 2001: 59).
Zorunlu Gog: Cesitli zorlu sebepler sonucu bireyin haklarmin ihlali ve toplumsal
diizensizlikler nedeniyle ger¢eklesen gog seklidir (Akgiir, 1997, akt., Akkaya, 2012: 6).
Diizensiz go¢: Hedef iilkeleri acisindan, bir iilkeye yasadisi giris yapmak, bir lilkede yasadisi
sekilde kalmak veya ¢alismak anlamina gelmektedir (Gog Terimleri Sozligi: 2009: 26).
Vatansiz kisi: Vatandashigin getirdigi haklardan, devletin sagladigi diplomatik korumadan,
ikamet edilen devlette dogal olarak kalma hakkindan ve seyahat etmesi halinde iilkeye doniis
hakkindan mahrum olan kisilerdir (G6¢ Terimler Sozliigii, 2009: 95).
Gocmen: Hem maddi ve sosyal durumlarin iyilestirmek hem de kendileri veya ailelerinin
gelecekten beklentilerini arttirmak i¢in bagka bir iilkeye veya bolgeye goc¢ eden kisi ve aile
fertlerini kapsamaktadir (Gog Terimleri sozltgii: 2009: 37).
Entegrasyon: Gogmenlerin hem birey hem de grup olarak toplumun bir pargasi kabul edildigi
stiregtir (Gog Terimleri SozIigii 2009: 30).
Vatandashk: Kisinin bir topluluga ait oldugunu ispatlayan yasal haklar, 6zgiirliikler ve
statiiyii igeren kategoridir (Althof ve Berkowitz, 2006: 501).
Etkin Vatandashk: Toplum adina iiretken olup, katilimer rol {istlenerek faydali davranislar
sergileyen ve bunun bilincinde olan vatandastir (Lickona, 1999: 23).
Deger: Deger; bir seyin para ile Olgiilebilen karsilifi, bedel, kiymet, paha; iistiin nitelik,
meziyet, kiymet; istlin, yararl nitelikleri olan kimse ve bir ulusun sahip oldugu sosyal,
kiiltiirel, ekonomik ve bilimsel degerlerini kapsayan maddi ve manevi dgelerin biitiinii olarak
tanimlanmaktadir (Tiirk Dil Kurumu, 2019).
Sosyal Bilgiler: Farkli tiirdeki yerylizii ve yeryiiziine dair olay ve olgulari tanitan, vatandaslik
hak ve sorumluluklarinin farkindaligin1 kazandiran, 6zetle insan ve dogasina ait her seyin
geemis, gelecek ve giinliimiiz cergevesinde bizlere aktaran Ogretim programidir (Ambarli,

2010: 21).



BOLUM-II
KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. Deger Kavram

Deger kavraminin c¢agristirdigi anlam bireyden bireye ve toplumdan topluma
degisiklik gosterse de anlam bakimindan alanyazinda oldukga genis bir yere sahiptir. Tiirk Dil
Kurumu“nun yayinladig: sozliikte yer alan agiklamaya gore kelime anlami1 “Bir seyin 6nemini
belirlemeye yarayan soyut olcti, bir seyin degdigi karsilik, kiymet.” seklinde tanimlanmistir
(TDK, 1998). Cevizci“nin (2014: 112) goriisiine gore ise degerin tanimi bir seyin bizlere
onem Olciislinii ifade eden, onu anlamh kilan ve ilgi konusu olmasini saglayan 6zellik veya
niteliktir.

Yilmaz“a (2008: 44) gore ise de toplum da var olan insanlarin biiyilk oraninin
onayladiklar1 esas davranis standartlaridir. Ayn1 zaman da kisilerin kendi hayatlarinda 6nemli
bulduklart ve etkilendikleri fikirler biitiiniidiir (Doganay, 2009: 228). Nitekim deger kisilerin
kendi kistaslarini olusturabilmesi agisindan da oldukg¢a onemli bir 6zellik olarak goriiliir. Bu
kistaslarin varligi olmadan kisinin, toplumun ortaya koydugu talepleri kavrayabilmesi bu
dogrultuda tutum ve davraniglarini tayin edebilmesi miimkiin degildir. Dolayisiyla deger
kisinin benligini harekete gecirecek bir olgu olmaktan daha fazla anlam tasimaktadir
(Standop, 2005 :151-155).

Degerler hakkinda yapilmig olan literatiirdeki tanimlar dikkate alindiginda evrensel
acidan ideal davranmis sekli ayni zamanda bireylerin kendi yasamlari {izerine etkisi gibi
nitelikler 6n planda tutulmustur. Degerin bireysel yoniiniin yani sira toplumu bir arada
tutmaya yarayan ortak faktor seklinde goriilmesi de toplumu var eden bireyler arasindaki
bagin olusumunda goz ardi edilemez bir konumda oldugunu kanitlamaktadir (Yilmaz, 2016:
599). Toplum kimligini olusturan unsurlardan bir tanesi olan kiiltlir ise degerler ile siki bir
iliski icerisindedir bu nedenle kiiltiir ile degerler bir biitiin olarak kabul edilmektedir. Kiiltiir
ve toplum kavramlarinin biitinliigiine anlam kazandirip, 6lgiit olarak nitelendirilebilecek
degerler (Fichter, 2012: 167) “Genel olarak, bir nesneye, varliga ya da faaliyete, ruhsal,
ahlaksal, toplumsal acidan ya da estetik yonden, taninan énem ya da istiinliikk derecesidir ”
seklinde ifade edilebilmektedir (Onciil, 2000: 281).

Insanin yasam boyu hem kendi davranis ve tutumlar1 hem de diger bireyler ile bag

kurmasinda etken unsur olan deger, bireylerin davraniglarini1 sekillendirmenin yani sira gesitli
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inang ve eylemlerine de yon vermektedir. Bu nedenle giinliikk hayattaki kararlarimizi
etkileyen, bireysel biitlinliiglimiizli olusturan inang, fikir, yasam standartlar1 ve ilkeler olarak
da ifade edilmektedir (Halstead ve Taylor, 1996: 5). Nihai olarak kiiltiiriin, insan iliskilerinin
ve yasamin bir 0l¢iitli olarak tanimlanan degerler insanoglu i¢in ayrilmaz bir parca halini
almistir.

2.1.1. Degerlerin Simiflandiriimasi

Diinya da ge¢misten giiniimiize insanlar degerler iizerine fikirler ortaya koymus ve bir
takim farkliliklar olabilecegi kabul goriilmiistiir. Bu dogrultuda bazi diistintirler ve bilim
insanlar1 degerlerin kendi igerisinde benzer iliskiler sonucu siniflandirilabilecegini ileri
stirmislerdir. Bahsi gegen diislinlirlerden Spranger degerleri alt1 ana baglik altinda “Bilimsel,
Estetik, Politik, Dini, Sosyal ve Ekonomik” seklinde derlemistir. Spranger ilk kez Psikoloji
dalinda ,,Kisilik-Deger* testini 1928 yilinda uygulamistir. Bu teste tabii tutulan deneklerin
benimsedikleri degerleri ise kisilik ve tiplere gére ayirmistir. Spranger“in deger siniflamasi su
sekildedir (Karababa, 2015: 16):

- Bilimsel deger: Gergek mithimdir. Bu degeri benimseyen bireyler akilcidir.

- Ekonomik deger: Maddi unsurlar bu degeri benimseyen kisiler agisindan olduk¢a 6nemlidir.

- Estetik deger: Bu deger uyum ve diizen kavramlarinin 6n planda oldugu degerdir. Sanat
toplum i¢in vazgegilmez bir unsurdur.

- Sosyal deger: Insan sevgisi bu deger acsindan 6n planda goriiliir. Bu degeri benimseyen
kisiler yardimlagmaya 6nem verir.

- Politik deger: Bireysel giiciin 6n planda tutuldugu bu deger de birey insanlar1 yonetmek ister
ve bundan mutluluk duyar.

- Dini deger: Bu degeri benimseyen bireyler dini inanglar i¢in diinyevi hazlarindan vaz
gegebilir.

Rokeach (1979)“a gore degerler iki ayr1 gruba ayrilir. Bunlar ara¢ ve amag¢ degerleri
olarak adlandirilir. Insanlarin sahip olduklari temel degerleri amag degerler olarak
tanimlarken ara¢ degerler amag¢ degerlere ulasabilmek icin gosterilen davranis bicimleri
olarak tanimlamistir. ,,Sorumluluk, cesaret™ gibi davranislarin ara¢ goérevini goriip ,,0zgiirce
secim, erdem ve esitlik™ gibi degerlere ulastirmasi beklenir. Sorumluluk degerinin aragsal
deger olarak siniflandirilmis olmasi dikkat ¢ekmektedir. Bu deger oOriintiisiine gerekce olarak
ise barig ortaminin olusabilmesi i¢in bagislayici bir tavrin gerekli olmasi gosterilir. (Rokeach
,1979, Akt. Aydin ve Giirler, 2014: 10-11).

Temel degerler olarak nitelendirilen degerler siniflandirilirken dokuz grup olusur.

Gruplandirmalar; diriistliik, isbirligi, milkemmellik, 6nemseme, tarafsizlik, demokrasi, saygi,
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katilim, sorumluluk seklinde ifade edilir (Refshauge, 2004: 3). Dilma¢ da deger
smiflandirmast olarak sorumluluk bazinda bir degerlendirme de bulunup degeri, bireyin
karsisindakine yaptig1 eylemlerden sorumlu olup birikimleriyle ¢evresine katki saglamak ve
topluma faydali kisi olabilmek icin 6rnek davraniglar sergilemekten yine bireyin kendisinin
sorumlu olmasi olarak tanimlamistir (Ulusoy ve Dilmag, 2012: 60-61).
Nelson degerleri ayirirken ii¢ ayr1 grupta incelemis bireysel, grup ve sosyal degerler
basliklar1 altinda toplamistir. Bu gruplarin igerikleri;
-Bireysel degerler, bireyin kendi kararlar1 dogrultusunda olusturdugu degerlerdir.
-Grup degerleri, bir gruba dahil olan kisilerin gruba ait politik, aile gibi degerlerin
benimsenmesidir.
-Sosyal degerler ise kisinin bulundugu topluma adaptasyonu siiresince edindigi degerlerdir.
Birey agisindan, topluma ait norm ve degerler toplum igerisinde sosyal katilim
becerisini gelistirmek i¢in mutlaka benimsenmelidir (Nelson, 1982,Akt. Akbas, 2004: 55).
Caliskan ve Yildinm (2020) calismalarinda ise etkin vatandagliga ait degerleri bireysel,
evrensel ve toplumsal olarak siniflandirmislardir. Degerlerin insan davranislari ile paralel
olmas1 ve birbiri igerisinde iligskili olmasi smiflandirmalarda ortak goriislere de neden
olmustur (Caliskan ve Yildirim, 2020: 335-364).

2.1.2. Deger Egitimi

Insanoglu dogas1 geregi iireten ve gelisen bir varlik olarak kabul edilmektedir.
Dolayistyla bir¢ok insanin grup halinde iirettikleri ortak {iriin olan kiiltiir de insan dogasinin
bir par¢asidir. Kiiltiir, insan var oldukga tipki bir canli gibi degisim ve gelisim evrelerinden
gecip yine kiiltiiri yasatanlarin katkilariyla beraber var olmaya devam eder ve ayn1 zamanda
kendisini var eden toplumun ortak degerlerini de icerisinde barindirir. Bireyler ise ait
olduklan kiiltiirin ve bu kiiltiire ait degerlerin devam ettirilmesi amaciyla gelecek nesillere
aktarrmin1 hedefler. Bu aktarimi kolaylastirabilecek en islevsel aracin ise egitim oldugu
varsayllmaktadir. Nitekim gelisim ve 6grenme ile degerin sarmal bir yapiya sahip olmasi
egitimin deger aktarimin da etkili bir ara¢ haline getirmektedir (Ciicen, 2001: 367).

Gilinlimiizde kiiresel anlamda insanlik i¢in etkisini ve 6nemini siirdiiren degerlerin, ilk
insandan giiniimiize kadar olan siire zarfinda toplumun gelismesiyle birlikte hizli bir degisim
stireci gecirildigi agikardir, bu degisimin toplum yasamini etkilemesi lizerine degerler egitimi
de bir ihtiya¢ halini almigtir ve egitimciler tarafindan deger egitimi {izerine arastirmalar
yapilmaya baglanmistir (Kirschenbaum,1992: 771). Deger egitimin gerekliligi degisen

diinyanin bir sonucu olarak yapilan arastirmalar neticesinde ispatlanmistir. Nesilden nesile
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aktarilmasiin da toplumsal bir sorumluluk halini aldig1 degerler, ortak yasami sekillendiren
unsurlardan biri olarak tanimlanir. Degerlerin 6grenimi ise belirli bir zamani kapsamadan
istendik veya istenmedik bir bicimde gergeklesir. Deger egitimi dncelikle aile icinde baslayip
daha sonra ¢evreninde bu isleve katilmasiyla hayat boyu devam etmektedir (Ates, 2017: 41-
60).

Deger egitiminin amaci, bir insanin birey olma siirecinde insanliga ait degerleri yine
insana uygun bir tarzda benimsemesine ve bireyin kendini gergeklestirmesine yardimci
olmaktir. Aristo*ya gore ise insani ve insana dair durumlar1 yapip gerceklestirmeye dahasi
dogru degerlendirme yetisine sahip olmasina hazirlar (Kuguradi, 1995: 29-30). Deger kavrami
kapsayict bir 6zellikte olmasi nedeniyle egitimde bircok alanda ara¢ gorevini listlenir. Deger
egitiminde ise sadece insan yetistirme konusuna odaklanilacak olursa yalnizca bir amagtan
sOz edilemez ayn1 zamanda hem biligsel hem duyussal hem de psikomotor agidan da iyi bir
insan yetistirme hedeflenir (Santika, 2020, : 8). Nitekim bu amaglar degerlendirildiginde
deger egitiminin 6nemi de agik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Egitim vasitasiyla insan
yetistirmede ki toplumun beklentilerini karsilayacak temel hedeflere ulasmada degerler, insani
isler ve onu hayata hazirlar. Deger egitimi adiyla ahlaki temel olusturmak, insanlarla iliski
kurmak ve onlar1 bilgilendirmek 1ile ilgili bu alan, degerleri ve kurallar1 akillica kullanma ve
uygulama yetenegini de insanlara sunmaktadir (Aspin, 2000: 171-180).

Deger egitimi alan olarak igerisinde birgok kavrami kapsamaktadir. Ahlaki gelisim,
elestirel diistinme bu kavramlara 6rnek olarak verilir. Elestirel diisiinme gibi kavramlar ise
hareket bildirdikleri i¢in deger egitimi de hareket bildiren bir kavram olarak agiklanmaktadir
(Veugelers, 2000: 37). Degerlerin etkin bir hareketi bildirmesinin yaninda meydana gelip
yerlesmesindeki siirecte ,, sosyal onay " dnemli bir detaydir. Toplum huzurunda gergeklestirilen
bir hareket ya da davranisin sosyal onay sayesinde onaylanmasi durumunda deger kazanilir ve
pekistirilir. Toplum ve kisi tarafindan tekrarlandikga siirdiiriilmeye ve aktarilmaya devam eder
(Akt. Dilmag ve Ulusoy, Ozbay, 2004, Ar1, 2005 ve Unal, 1981: 8).

Deger egitiminin birey ve toplum agisindan ortaya ¢ikmasi ve ciddiye alinmasi
UNESCO araciligiyla tiim diinya milletlerinin hemen hemen katilim saglamasiyla olusturulan
(YDEP) Yasayan Degerler Egitim Programi 1995 yilinda Brahma Kumaris tarafindan
Birlesmis Milletlerin kurulusunun 50. Y1l doniimii kutlamalar1 sirasinda milletlerarast bir
proje olarak hazirlanmis ve sunulmustur (Baydar, 2009: 16-17). Nitekim bu projenin var
olmas1 da deger egitiminin sadece kisisel gelisimden ibaret olmadigini toplum ve devletler
acisindan da 6nemli oldugunu bizlere kanitlamaktadir. Deger egitiminin su alanlar1 kapsayan

bir yapiya sahip oldugu savunulur;



1. Ahlaki egitim,
2. Yurttag egitimi,
3. Vatandaglik egitimi.

Dahas1 deger egitimi bireyi kisisel gelisiminin disinda toplum i¢in de hazirlamaktadir.
Insanlarin vatandas olarak gelisimi ile topluma katki saglayabilmesinde ve yurttaslik
bilincinin kazanilmasinda deger egitimi kisiler ve devletler agisindan da oldukg¢a 6nemli bir
konum teskil etmektedir (Taylor, 1994: 1-66)

2.2. Sosyal Bilgiler Egitimi

Sosyal Bilgiler, kisiye birey olma yolunda toplum igerisinde kendi varolusunu
gergeklestirebilme maksadiyla; tarih, antropoloji, hukuk, cografya, siyaset bilimi vb. gibi
Sosyal Bilimler ile Vatandaslik Bilgisi konular1 kapsaminda yardimci olan 6grenme alanlar
biitiinliigliniin bir iinite ve tema altinda toplanmasini igeren, bireyin sosyal ve fiziki ¢evresi ile
etkilesimini gecmisten gelecege incelendigi, toplu 0gretimin bir pargasi olarak olusturulmus
bir derstir (MEB, Sosyal Bilgiler Programi, 2018: 4-5). Sosyal Bilgiler Ogretim Programi
ogrencilerin varoluslar i¢in gosterecekleri gayrete giivenilir ayn1 zamanda gegerli bir yontem
ve birikimle destek olmay1 amaglamaktadir. Bahsi gegen yontemi sadece bilimsel disiplinler
biinyesinde barindirir ve sadece bilimsel disiplinlerin sahip oldugu birikim anlatilan
ozelliklere sahiptir. Sosyal Bilgiler igerigi bakimindan bilimsel yontemlerin sahip oldugu
niteliklere sahip olmasi1 Sosyal Bilgilerin bilimsel bilgilerin toplu oldugu bir alan fikrini
desteklemektedir. Diinya iizerinde yasayan her ¢ocuk kendini gergeklestirme, varolusunu
ispatlama yolunda sézii edilen bilim disiplinlerinin &zelliklerine ihtiyag duyar. Cocuklar
ekonomi ve kiiltiirel etkilesim unsurlarinin oldugu sosyal bir evrende varligini uyum iginde
siirdiirmek zorundadirlar. Bundan dolayidir ki en giivenilir kaynaklar bilimsel icerikli
kaynaklar ve yontemlerdir. Nitekim Sosyal Bilgiler de, ¢esitli sosyal bilimlerin ortak paydada
bulustugu bir arastirma alani olarak tanimlanmaktadir (Turan, 2019: 44). Temel alan olarak da
cogunlukla sosyal bilimlere dayanmaktadir (Barr, Barth ve Shermis, 2013: 16). Bir baska
ifade ile igerik agisindan sosyal bilimlerin {iriinii olan bilimsel bilgilerin program biitiinliigiine
ulastirilmis halidir (Tay, 2015: 16). Sosyal Bilgiler kapsaminda sosyal bilimlerin yeri ve
aktarilma hali ise {initelendirilerek 6gretim programinda yer almis olmasidir (Safran, 2011:
11).

Icerigini esas olarak sosyal bilimlerden almis olsa da Sosyal Bilgiler dgrencilerin
kendileri olma yolunda gayret gostermelerine yardimci olma konumuna sahip olan bir derstir.
Cocuklar bu ders sayesinde ilgili konuda goniilliiliik gosterirler ve oldukca katilimer bir rol

uistlenmektedirler (Willingham, 2011: 23). Nitekim Sosyal Bilgiler bu goniilliiliikle beraber

10



cocuklarin aktif yasamda dogru diisiinme ve karar verme becerilerinin gelisimine de olumlu
katkida bulunur. Bu disiplinler aras1 alan, ¢ok kiiltiirlii bir toplumda 6grencilerin demokratik
davraniglar1 gergeklestirerek etkin vatandas olabilmek igin gerekli yetkinliklere sahip
olmalarina yardimer olmaktadir (Mindes, 2006: 3). Sosyal Bilgiler kiiltiire] mirasin aktarimi
ve toplumun sahip oldugu milli ve manevi degerlerin korunmasi ile birlikte, kiiresel ve
toplumsal sorunlara ¢oziim iiretmede bir 6gretim programi olarak etkin bir role sahiptir
(Bilgili, 2008: 5). Sosyal Bilgiler Ulusal Konseyi (NCSS, 1994)“ne gore de Sosyal Bilgiler
Ogretiminin asil gorevi, ortak yasanilan ve topluluk olarak birbirine bagimli olan diinyada
kiiltiirel c¢esitlilige sahip farkli toplumlarin vatandaslar1 olarak, bireylere bilimsel bilgilere
dayali ve dogru Kkarar verebilme becerisine sahip, topluma faydali olup katkida
bulunabilmeleri i¢in yardimci olmaktir. Bu 6zellikler dikkate alindiginda Sosyal Bilgiler
biitiin diinya toplumlar1 agisindan bireyin gelisiminde 6nemli bir yere sahiptir. Toplumda aktif
bir katilimin olugmasi ve bir vatandas olmak icin gerekli bilgi birikimi ve becerinin
saglanmasi i¢in Sosyal Bilgiler dersine giiniimiizde biiyiik bir ihtiya¢ duyulmaktadir.
2.2.1. Sosyal Bilgilerde Deger Egitimi

Bir toplumunun siirdiiriilebilir huzur ve refahinin 6zii ahlaki temeller ile gelistirilir.
Tarih boyunca ahlaki temellerini yitiren baska bir deyisle 6zlerini yitiren toplumlar yok
olmaya mahkiim olmuslardir. Bu sebeptendir ki toplumun milli ve manevi degerlerinin
ogretilmesi ve aktarilmasi toplumun siirdiiriilebilirligi agisindan can alict bir konu olarak
diisiiniilmektedir (Abamor,1958: 15). Zaman igerisinde hicbir ortak noktanin olmadig1 baska
kiiltiirlerden etkilenmeler ve alintilar manevi degerlerin toplum hafizasindan silinmesine
neden olur ki bunun sonucunda bahsedilen yok olus meydana gelmeye baslar (Topgu, 1957:
10). Toplumun temelinin sarsiimamasi ve benligimizin korunmasi amaciyla insanliga ait
degerlerin egitimi ve aktarimi pargast olmaya devam edilen toplum i¢in olduk¢a dnem arz
etmektedir.

Toplumda ahlaki benligin deger egitimiyle iligkisi iizerine tartigmalara bakarak
vatandaglik egitimi ile deger egitiminin karsilastirilmasinin yapilmasi yerinde olur. Deger
egitimi kapsayici roliiyle aslinda kendi igerisinde bir alan veya alt dal olan vatandaslik
egitimini de kapsar niteliktedir (Nesbitt ve Henderson, 2003: 77). Giiniimiizde egitim
camiasinda deger egitimine yonelik ilgi durumunun artmasiyla birlikte toplumsal cevrede
deger egitimi arayisina girmistir. Toplum ve birey olmada etkin rol oynayan vatandaslik
egitimi Sosyal Bilgiler dersinin de icerigini olusturdugu icin deger egitimi ve Sosyal Bilgiler
birbiriyle iliskili kavramlardir (Naylor ve Diem, 1987: 347). NCSS (1979)'a gore de Sosyal

Bilgiler ve deger egitimi birbirinden ayrilmaz bir biitiinii olusturmaktadir. Bu nedenle deger
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egitimi Sosyal Bilgilerin biiyiik bir kismin1 kapsadigi i¢in Sosyal Bilgiler egitimi i¢in olmazsa
olmaz bir temel yapi tagini olusturmaktadir.

Degerler egitiminin programda yer almasi hususunda bir¢ok goriis ayriliklart mevcut
olmasina ragmen deger egitiminin programdaki yerini iki agidan degerlendirmek miimkiindiir.
Bunlar egitim ve 6gretim programlarinda yer alan agik ve ortiik deger egitimi bi¢imidir. Agik
bir sekilde verilmesi beklenen degerlerin programda belirtilmesine karsin ortiilk deger diye
kategorilendirilmis degerler ise programa gizil olarak yerlestirilmistir. Degerlerin acik ve
ortik bir sekilde 6grenciye kazandirilmasina dair yontemlerin cogunlukla Sosyal Bilgiler
egitim programinda oldugu goriilmektedir (MEB, 2005; Yigittir ve Kaymakg1, 2012).

Sosyal Bilgiler 6gretim programinda yer alan degerler kendi igerisinde iki tiir kategori
altinda yer alir (MEB, 2018). Bunlardan ilki programda yer alan kok degerler olarak
isimlendirilirken diger kategori ise Sosyal Bilgiler programina ait degerleri olusturmaktadir.
Tlgili degerlere ait bilgiler Tablo.1*de verilmistir.

Tablo 1. 2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda yer alan degerler

Degerler Kok Degerler

1. Adalet 1. Adalet

2. Aile Birligine Onem Verme 2. Dostluk

3. Bagimsizlik 3. Diirtistliik

4. Baris 4. Oz Denetim
5. Bilimsellik 5. Sabir

6. Caliskanlik 6. Saygi

7. Dayanigsma 7. Sevgi

8. Duyarlilik 8. Sorumluluk
9. Diiriistliik 9. Vatanseverlik
10. Estetik 10. Yardimseverlik
11. Esitlik

12. Ozgiirliik

13. Saygi

14. Sevgi

15. Sorumluluk

16. Tasarruf

17. Vatanseverlik

18. Yardimseverlik
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2005 egitim ve Ogretim programindan gilinlimiize kadar olan siire boyunca degerler
Sosyal Bilgiler egitiminde 6nemli yer kaplamistir. Ancak 68rencilere kazandirilmasi beklenen
deger egitiminin 6gretimi ve degerlendirilmesi zor olarak nitelendirilir. Dolayisiyla deger
egitimin verilmesinde c¢esitli yaklasimlarin kullanilmas1 degerin kazandirilmasinda kaliciligi
ve 6gretimde kolayligi saglar (Tahiroglu, 2014: 340).

2.2.2. Vatandashk Kavram

Vatandaslik, kisi ile devlet arasindaki hak, gorev ve sorumluluklarin tiimiinii olusturan
iliskilerin hukuksal anlamda ortak bagi olarak tanimlanir (Giingdr, 2019: 2). Vatandashk
kavrami sadece hukuki agidan degerlendirilirken bu konu ile ilgili farkli gorisler ise
literatiirde mevcuttur (Aybay, 2006: 4). Tarih boyunca tagidig1 anlamlar neticesinde degisime
ugrayan vatandaslik 18. yy “da nihai halini almis ve felsefi agidan bir¢cok farkli esasa
dayandirilmistir. Bunlar organik gériis, siirekli sadakat bagi1 gériisii ve toplum sozlesmesi
goriisiidir (Saar, 2021: 143-183).Vatandashk taraflar acisindan kurulan iligski acisindan da
farkli tanimi yapilan bir kavram olarak karsimiza g¢ikar. Bunu ilk savunanlardan biriside
Isvigre hukukun da iin kazanmis Kurt Ehrlich“tir. Bu goriise gore de vatandaslik, devlet ve
vatandaslik agisindan iki ayr1 boyut olarak incelenmelidir (Nomer, 2018: 21).

Uyruk ve tabiiyet bakimindan vatandaglik degerlendirildigin de ise bir iilkede yasayip
o iilkeye uyruk agisindan bagli olan kisi vatandas olarak tanimlanmaktadir. Ad1 gegen bu
bagin kendisi de vatandaslik bagi olarak adlandirilir. Bu bagla iliskilendirilen vatandaslik
kavramu ise tarihte ilk kez Fransiz Ihtilali sonrasinda gergeklesen 1789 Fransiz Insan ve
Yurttag Haklar1 Bildirgesi“nde yerini almistir (Karaman Kepenekci, 2014: 37-38).

Giiniimiizde modern toplumun temeli ulus kavramima dayandirilirken vatandaglik
bireyin bir topluma ait hissetmesi ile ilgili uyan veya uymayan fakat hukuk acisindan birey-
devlet ortakliginin olusumunda karsilikli gelistirilen bag olarak nitelendirilir. Bu kavramin
sadece siyasal mekanizmanin bir ¢iktist olarak goriilmesi ve bu sisteme kars1 bireyin katilimi
olarak tanimlamak yetersiz kalir. Bu nedenle bahsedilen kimlik hakkinda taraflar agisindan iki
ayr1 tanimlamanin yapilmasi dogru olur (Heater,1990 ve 1999;Lehning ve Weale ,1997).
Alanyazin incelendigin de vatandaslhik kavraminin en ¢ok hukuksal anlamda tanimlarina
rastlanmis olsa da bu kavrami 4 ayr1 kategoride incelemek ve siiflandirmak miimkiindiir. Bu
simiflandirmalar su sekildedir;

Geleneksel Vatandashk: Vatandaglik gereklerini sadece yasal olarak yerine getiren iilke ve
milletine ait kendi iradesi ile sorumluluk almayan, yasalar ¢ergevesinde vatandasligini

stirdiiren vatandaslik tiiriinii ifade etmektedir.
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Pasif Vatandashk: Bu vatandaslik tiirlinde itaat etme eylemi Onceliklidir. Yasalara uyma,
vatandaglik gorev ve sorumluluklarini itiraz etmeden yerine getirme en onemli 6zellikleridir.
Kanun ve ceza zithgmin yogun oldugu fiilen ceza almamak adina davranislarin gerceklestigi
bir vatandaglik tiirtidiir.
Pasif-iyi Vatandashk: Bu vatandaslik tiiriinde vatandaslar tilkesine ve milletine dair degerleri
benimsemis durumdadir. Devletin ¢ikarlarinin  diger faaliyetlerden {stiin  oldugunu
varsayarlar. Sivil toplum kuruluslarinin etkinliklerini sadece desteklemekle kalip higbir
aktivitede bulunmazlar. Siyasi anlamda eylemlerinde sadece ¢ikarlar 6ne ¢ikmaktadir.
Aktif (Etkin) Vatandashk: Diger kategorilere gore daha akil ve mantik iizerine kurulu bir
vatandaslik s6z konusudur. Vatandaslik bilincine sahip olup gorev ve sorumluluklarini yerine
getiren. Akilcr eylemlerde bulunarak gerek siyasi politikalari elestirebilen siyasi yasamda
aktif katilim gosteren ve lilkesine ait demokratik degerleri benimseyen eylemselligin dncelikli
oldugu vatandaslik tiiriidiir (Doganay, 2009 ; Akt. Sener, 2019: 8-9). Vatandaslik olgusu
icerisinde birbirinden farkl tiplerde vatandaslik olmasina karsin bir iilke ile olusturulan bag
ortak noktadir. Kisinin hukuken varligini siirdiirdiigii tilkenin vatandasi olmasi kisisel hak ve
eylemlere sahip olmasin1 saglamaktadir. Nitekim vatandashigin olusturdugu haklar,
ozgiirliikler ve kisisel bag vatandasligin 6ziinli olusturmaktadir (Cath ve Keskin, 2021: 199-
229).
2.2.3. Etkin Vatandashk

Etkin vatandaslik bireylerin kamu alaninda alinan kararlara katilmasi ve vatandaslar
kendi sorunlarini ¢6zmede imkan ve firsatlarin taninmasi ile vatandasin etkin hale getirilmesi
anlamina gelmektedir (Kabukcu, 2006: 18). Bir baska deyisle vatandaslarin katilimeci
olmalarinin yaninda toplum adina bireysel sorumluluk iistlenmeleri olarak da tanimlanir.
Heater (1990: 187-355) etkin vatandaslik kavrami tizerinde durmustur ve bunu bes asamada
acikliga kavusturmustur. Bu agamalar;
» Kimlik boyutu: Bireyin ulus¢uluk anlayigin1 gézeterek bir gruba ait hissetmesi ve kimligini
olusturmasidir.
* Yasal boyut: Bireylerin yasalar dogrultusunda elde ettikleri mesru haklar olarak
nitelendirilir.
« Siyasal boyut: Bu boyut, vatandasligin kisinin kamu kararlarindaki katilimlarini
icermektedir.
« Sosyal boyut: Bireylerin egitim ya da saglik gibi bazi alanlarda yasam standartlarinin yeterli
diizeyde saglanmasi durumudur.

* Deger boyutu: Bireylerin gruba goniillii olarak katilim saglamasi ve yer almasidir.
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Sosyal katilim ifadesiyle aktif vatandaslik siki bir iligki igerisindedirler ve bireyin
vatandas olma siiresince yapmasi gereken zorunlu bir unsur olarak goriiliir. Sosyal katilim
becerisinin artmasi ile kisi kendi varliginin toplum igindeki yerini fark eder ve bunu devlet
veya topluma kars1 vatandaslik gorevlerini yerine getirirken aktif olarak kullanir. Bu girisim
bireyin pasif bir vatandaslik bilincinden uzaklasmasini ve aktif bir vatandas bilincine ulagmasi
ile biitlinliige ulagsmaktadir. Nitekim iki olgunun birlikteligi sosyal sermaye insasinda etkin bir
rol oynamaktadir. Bu insa ile gelisen sosyal giiven algis1 isbirligini tesvik etmekte ve toplum
diizenini desteklemektedir (Putnam, 2000: 223-234).Bu baglamda aktif vatandaslik, bireylere
vatandas olarak kendi seslerini duyurabilme, i¢inde yasadiklar1 topluma kedilerini ait hissetme
ve pay sahibi olabilme, esitlik ve demokrasi gibi yetkinliklerle ifade edilebilir (Avrupa
Komisyonu, 1998).

Vatandashk egitimi agisindan alanyazinda yer alan g¢alismalar aktif vatandashigi
ulasilmasi gereken bir hedef olarak dile getirir (Ireland vd., 2006; Nelson ve Kerr, 2006; Ross,
2008).ingiliz egitim sisteminde aktif vatandashgin “kamusal yasamda bir etkiye sahip olmak
icin istekli, yetenekli ve donaniml, elestirel diisiinme ve karar verme becerisine sahip olan”
kigiler olarak tanimlandig1 goriiliir (Qualification and Curriculum Authority, 1998: 7). Aktif
vatandaghk bir toplumun sahip oldugu maddi ve manevi degerlerinin korunmasi ve
yozlagmasinin oniine gecilmesinde, ayn1 zamanda toplum igerisindeki sosyal dayanismanin
stirdiiriilebilir kalmasinda da bir basamak olarak goriilmektedir (Blunkett ve Taylor, 2010;
Crick ve Lockyer, 2010).

Diinya iizerinde tek bir toplum olmadigi gercegi diisliniildiiglinde etkin vatandaglik
anlammin da tek bir ifadede birlestigi soylenemez. Bu nedenle etkin vatandaslik konusunda
evrensel bir takim 6zellikler olsa dahi toplumdan topluma farklilagabilen baz1 6l¢iitlerlerden
de soz edilebilir (Lawson, 2001: 166).

2.2.4. Etkin Vatandashk Degerleri

Insan sosyal bir varliktir ifadesinden yola ¢ikilarak bireyin diisiinsel gelisiminin sadece
kendisi ile degil cevresiyle de sekillendigi gergeginin herkes tarafindan kabul edildigini
sdylemek yanlis olmaz. Insanlar bulundugu toplumda ve yasadigi cevrede vatandashik
bilincine ulasirken bir¢ok kaynaktan beslenmektedir. Bundan dolayidir ki bireyi igerisinde
bulundugu toplumdan soyutlayarak sahip oldugu vatandaslik degerlerini saptamak miimkiin
degildir. Kisinin gelisim siirecini etkileyen en biiylik etken olarak yasam boyu aldig1 egitim
goriilmektedir. Toplumun ise egitimden genel olarak beklentisi yine toplum igin iyi bir
vatandas yetistirilmesidir. Iyi vatandas kavraminm anlami bulunan toplumun yapisal

ozelliklerine gore gesitlilik gostermektedir. Toplumun sahip oldugu degerlerin tiimii bu
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yapisal Ozelliklerin temelini olusturmaktadir. Bu agidan degerlendirildiginde ,,iyi vatandas™
toplum algisinda topluma ait tiim degerlerle donatilmis bireyler olarak tanimlanir. Egitimin
ise vatandag olarak 6grencilerde saglikli deger gelisiminin saglanmasinda arag olan bir etken
olarak kabul edilmektedir (Dynneson ve Gross, 1982: 229).

Etkin vatandaslik, kisisel anlamda eylemler ve degerler biitiinli olarak tanimlanmig
olsa da bu kavramin esas anlami bireyin kisisel fayda ve ¢ikar saglamaktan ziyade toplumun
ve demokrasinin devaminin saglanmasina yardimci olmaktir. Bireyin sosyal uyum adina
topluma ne derece katkida bulundugu aktif vatandasligin biinyesinde yer alir (Hoskins ve vd.,
2008: 389).

Aktif vatandaslik cogunlukla genel toplumsal degerlerle Ortiistiiriiliirken katilim
kelimesi aktif vatandasligt en genis anlamiyla anlatir ve bunun belirli bir smir1 olmadigi
anlagilmaktadir. Aktif vatandaslik degerleri temsili demokrasi ve sivil toplumu 6n planda
tutabilen stratejinin 6nemli bir unsurudur. Aktif vatandaslik genis ¢erceve icermesi nedeniyle
Ol¢iilmesi zor bir kavramdir (Hoskins ve Digerleri, 2006: 6). Nitekim Westheimer ve Kahne
(2004)“ye gore de etkin bir vatandas olabilme konusu deger boyutunda genis bir bakis
acisiyla ele alinirsa igerigi; “adil olma, saygi, yardimseverlik, sorumluluk, dogruluk,
diiriistliik, dayanigsma, sevgi, ¢aliskanlik” gibi degerlerden olusmaktadir.

Etkin vatandaslik Ogretilerine igsellestirmis bir bireyin c¢evresine Ve ¢evresini
ilgilendiren her olayin farkindahigina varan, toplum adma pozitif katkilarda bulunan ve
icerisinde bulundugu topluma faydali bir vatandas olma bilincine sahip bireyler olmasi
beklenir. Etkin vatandas, vatandagin sahip olmasi gereken gorev ve sorumluluklarin farkina
varip bunlar1 etkin bir sekilde yerine getirebilen, toplum igerisinde adil ve demokratik
davraniglar sergileyen ayni zamanda kendi gergeklestirdigi siyasi katilim ve eylemlerinin
sonuglarini tahmin ederek bilingli bir sekilde gergeklestiren kisidir (Yildirim, 2019: 66).

Asya bolgesel modiiliinde ise bireyin sahip oldugu kiiltiirel tutum ve degerlerinin
timiiniin yurttaslik bilgisi ve katilimini etkileyen degerlendirme 6lgiitlerinde 6nemli bir husus
olarak goriildiigl belirtilmistir. Bireyin sahip oldugu kiiltiirel tutum ve degerlerin yurttaglik
bilgisi ve katilimini etkileyen degerlendirme 6lgiitlerinde 6nemli bir paya sahiptir (Fraillon,
Schulz ve Ainley, 2011: 2). Bireylerin bulunduklar1 toplumun kiltirel ozellikleri ve
geleneksel degerleri ile iliskili olan bir vatandashik algilar1 oldugu arastirmalar neticesinde
belirlenmistir (Kennedy ve digerleri, 2013: 257).

2.25. Sosyal Bilgilerde Etkin Vatandashk
20.yy baslarinda toplumsal biitiinliigii saglamak amaciyla Sosyal Bilgiler kavrami ilk

olarak ABD"de ortaya ¢ikmistir. Degisen diinya diizeninin igerisinde biitiin devletlerin
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toplumlarin1 arzu edilen hedefe ulastirmak icin Sosyal Bilimler disiplinlerini normatif bilgi
dizisi haline getirip ,,iyi vatandas®™ yetistirmek icin ilkdgretim okullarinda ders niteliginde
yerlestirdikleri goriilmektedir. Tirkiye“de ise 1968 yilindan giiniimiize kadar olan siirecte
vatandaglik egitimi konularinin Sosyal Bilimlerin temelini olusturdugu goriilmektedir (Kara
ve digerleri, 2012: 147-159).

Vatandaslik olgusunun temellendirildigi Sosyal Bilgilerin genel amaglarindan bir
tanesi etkin vatandaslik olgusudur. Bireyin yasam boyu ger¢eklesen ilgili becerileri ve bagh
oldugu devlete gore beklenilen vatandaglik kimligini kazandirmak Sosyal Bilgilerin temel
amaglari arasinda yer almaktadir (Safran, 2008: 12).

Genel kapsami igerisinde beceriler, kavramlar ve degerlerin oldugu 2004 Sosyal
Bilgiler 6gretim programi pasif bir vatandas yetistirme anlayisindan uzaklasip giiniimiiz
diinyasin1 dikkate alinarak aktif vatandasligin gerektirdigi deger ve beceriler kazandirmay1
hedefler. Vatandaslik egitimi deger egitimi bakimindan degerlerin benimsenmesi i¢in énemli
bir 6gretim yolu olarak goriilmektedir. Etkin vatandasligi benimsemis bireylerin devletin bir
vatandasi olarak hak ve gorevlerinin bilincinde olup aktif olarak sorumluluklarini yerine
getirebilmesi beklenir (Akbas, 2008: 346).

Sosyal Bilgiler yasam boyu siiresince vatandaslik becerilerinin aktif bir sekilde
kullanilmasimi 6ngéren bir programdir. Giiniimiizde etkin vatandaslik egitiminde Sosyal
Bilgiler bir ders olarak vatandasligin barindirdig: bilgi ve becerilerin kazandirilmasinda temel
gorevi Ustlenirken 6gretmenler ise kazanimlarin 6grenciler tarafindan gergeklestirilmesi ve
benimsenmesi iizerine etkin rol iistlenirler (Martinson, 2003: 133). 9 ve 13 yas arasi
ogrenciler 6nemli bir gelisim doneminde olduklari i¢in bu donem igerisinde edinilen tutum,
bilgi, deger ve becerilerin yasam boyu davranis seklinde siirdiiriilmesinin aktif vatandaslik
icin Sosyal Bilgilerin 6nemi daha da anlasilir hale gelmektedir. Sosyal Bilgiler hem Sosyal
Bilgiler 6gretim programi hem genel egitim perspektifine ait yapilandirmacilik felsefesinin
egitime yansimasi ile etkin vatandaslik kavrami arasinda anlamli bir iliski bulunmaktadir.
Yapilandirmacilik felsefesinde bilgi pasif degildir, cocuklar araciligiyla yapilandirilir. Aym
zamanda tek bir dogrunun s6z konusu olmamasi ve bireye gore farklilik gostermesi, biligsel
yapilandirmacilikta bilginin kisiler tarafindan g¢evre ile etkilesim sonucu ortaya g¢ikan bir
sistem olarak tanimlanmasi aktif vatandaslikla biitiinliik iliskisini olusturmaktadir (Dilaver ve
Tay, 2008: 92-94).

Cogu Sosyal Bilgiler uzmanina gore ise iyi karakter ve dogru deger faktorleri etkin
vatandaslik ile ayrilmaz bir biitiin olarak kabul edilir (Sanchez ve Stewart, 2006, :20).

Nitekim bu tespit etkin vatandashigin degerler ile iliskisini daha net ortaya koymaktadir.
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Westheimer ve Kahne (2004: 1-30)“ ye gore de etkin vatandaslik bazi temel degerler sistemi
icermektedir. Bu degerler oncelikle saygi ile sevgi olmak {izere adil olma, yardimseverlik,
dayamisma, dirtstliik, sorumluluk, c¢aliskanlik seklinde ifade edilir. Degerler etkin
vatandasligin soyut bir kavram olmaktan ¢ikip toplumu var eden bireylerin davraniglarina etki
etmesiyle daha somut hale gelmesini saglamaktadir. Dolayisiyla degerler etkin vatandas
olabilmenin gerekleri arasinda bulunmaktadir. Ogrenciler etkin vatandashg okul sinirlarinin
icerisinde deneyimlemekle kalmazlar ayni zamanda sosyal hayatta da bu deneyimlerini
stirdirmeye devam etmektedirler. Vatandaslik egitiminde edinilen etkin vatandaglikla ilgili
degerleri, tutum ve davraniglart gercek hayatla iliskilendirilirken egitim Ogretim siirecinin
etkililigi goz ardi edilmemeli ve bu siirecte birbiri ile iliskili 6gretim etkinlikleri diizenlenip
gergeklestirilmelidir (Ersoy, 2014: 70-71).

Sosyal Bilgiler 6gretim programinin genel amagclari arasinda yer alan ve “... milli ve
manevi degerleri benimseyip hayat tarzina doniistiirmiis, liretken ve aktif vatandaslar olarak
yurdumuzun iktisadi, sosyal ve kiiltiirel kalkinmasina katkida bulunan bireyler...” ifadesi
etkin vatandagligin temelinde yer almaktadir. Sosyal Bilgiler 6gretim programi Gzel
amagclarinda yer alan ifadeler dogrultusunda ise 6grencinin devletin bir vatandasi olarak
demokratik degerler ol¢iisiinde hayatini diizenleyebilmesi ve katilimer olmasi ayni zamanda
iilkesini ve diinyay1 ilgilendiren konular iizerine duyarli diisiinceler gelistirebilmesinin
amaclanmas1 aktif vatandaglik niteliklerinin programdaki o6nemini de kanitlamaktadir.
Nitekim Sosyal ve vatandaglikla ilgili yetkinlikler arasinda ,,Vatandaslikla ilgili yetkinlik ise
bireyleri, toplumsal ve siyasal kavram ve yapilara iliskin bilgiye, demokratik ve aktif katilim
kararliligina dayali olarak medeni hayata tam olarak katilmalar1 i¢cin donatmaktadir. ifadesi
ise program agsindan vatandashigin aktif bir yetkinlik olarak kazanilmasmin O6ncelikli
oldugunu belirtmektedir. Sosyal Bilgiler 06gretim programinda etkin vatandashigin
becerilerinin, degerlerinin ve kazanimlarmin sik¢a yer aldigi 6grenme alani olan etkin
vatandaslik 6grenme alani1 da Sosyal Bilgilerin etkin vatandaslik ile iliskisini dogrudan ortaya
koymaktadir (MEB, 2018: 6-12)

2.3.Gog

Insanlarin kitle olarak mekansal agidan yer degistirmesi durumu go¢ olgusu olarak
tanimlanmaktadir (Ozer, 2004: 11). Insanlar yasamlarm siirdiirdiikleri mekansal alanlarla
hayat boyu iligkisel bir bag kurmaktadirlar. Bireyin ¢evreye ve ¢evrenin de birey lizerindeki
etkisi gdz alindiginda mekanimn insan agisindan 6nemini daha net gérmek miimkiindiir. Bu

nedenle go¢ olgusunun sadece mekansal yer degisimi olarak algilanmasi yalin bir tanimdan
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ibaret kalmaktadir. Insan yasadig1 mekandan baska bir mekana gecis yaptiginda her agidan
etki ve tepki olayiyla karsilasabilmektedir (Giiveng, 1996: 21).

Gegmisten bu yana insanoglu yasadigl ¢evreye uyum saglama siirecini siirdiirmiistiir.
Bunun yani sira kisilerin inanci, aile ve sosyal iligkileri, etnisitesi, siyasal goriisleri, ekonomik
yasamlari iizerine ¢evrenin etkisi yadsinamaz boyuttadir. Insanlarm gelisim diizeyi, biitiinliik
saglayabilmeleri veya kendi iglerinde ayrismasinda da ¢evre kosullarinin rolii oldukga
biiyiiktiir. Mekansal farkliliklar medeniyetlerin veya siyasal diizenlerin nasil kurulmasi
konusunda da belirleyici faktdrlerden biri olarak kabul edilmistir. Insan, teknoloji ve mekan
iligkisinde de gociin etkisinden s6z etmek gerekir. Bu nedenle go¢ kavramini sadece mekéansal
yer degistirme olarak tanimlamak yetersiz olacaktir (Celik, 2012: 298-299).

Gog, insanlar igin zorunlu yapilan bir faaliyet olarak goriilmiistiir. Ik ¢aglarda insanlar
cogunlukla doga olaylar1 diye nitelendirebilecegimiz sel, deprem, kitlik, kuraklik vb. gibi
nedenlerden &tiirti go¢ etmek mecburiyetinde kalmis olsalar da sanayii devrimi sonrasi siyasi
olaylar, ekonomik faktorler ya da sosyal nedenlerden dolay1 go¢ etmek zorunda kalmislardir.
Go¢ kendi dogasi geregi zorundalik barindirmasi sebebiyle diinya toplumlarinin cografi
olarak mekansal yer degistirmelerini de mutlak hale getirmistir (Keles, 1996: 6).

Gogler olusumuna gore i¢ gé¢ Ve dis go¢ olarak ayrilmasinin yaninda gog yasal olarak
ti¢ kategoride incelenmektedir. Bunlar su sekildedir (Barisik, 2020: 1-24);

Yasal (Diizenli) Goé¢: Kendi yasadigi iilkeden gog ettigi lilkeye veya transit gegisi
gergeklestirecegi tilkeye girisin ve yerlesimin kanun ve yonetmeliklere gore uygun bir sekilde
yiriitiilmesi ile gerceklestirilen goctiir. Go¢ eden kisilerin gog ettikleri iilkeye giris yaparken
yasal belgelere sahip olmasi beklenir. Yasadisi gog ise yasal belgelere sahip olmayan veya
stiresi bitmis belgeleri olan, go¢ ettigi lilkeden go¢ yasalarina uygun kriterlere sahip olmayan
kisilerin gergeklestirdigi go¢ tiirtidiir.

Yasal Olmayan (Diizensiz) Gé¢: Gog alan iilkelere yasal normlara uygun bir sekilde giris
yapmayan go¢menlerin gerceklestirdigi go¢ olgusudur. Varilan iilkeye yasadist yollarla giris
yapmak ve orada yasadis1 yollarla kalarak ¢alismak, ikamet etmek anlamina gelmektedir.
Diizensiz go¢ tanimlamasi 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu“na gore
herhangi bir yabanci sahsin yasadist yollarla yani gé¢ kanunu kurallarina uygun olmadan
Tiirkiye“ye giris yapmast ve Tiirkiye“de kalmasi ve izinsiz ¢alismasidir. Go¢ diizenlemeleri
usuliine aykir bir sekilde gerceklesen bu goge diizensiz go¢ adi verilmektedir. Diizensiz gog
gergeklestiren kisilerin ne pasaportu ne belgesi herhangi bir gogmen izni bulunmamaktadir
(YUKK, 2013: md. 3/1, 2).
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Miilteci Gégleri: Miilteci gogli tanimlanacak olursa kendi iilkesinde siyasi baski altinda olup
can ve mal giivenliginin olmadig1 ve zorunlu goce tabii olan kisilerin hareketliligiyle ortaya
cikmis bir gog tiirtidiir. Miilteci talep edilen {ilkece kabul edilip uluslararasi statiide temel
insani haklar ¢ergevesinde koruma altina alinan kisi olarak da literatiirde yerini almaktadir.
Yasal olarak kisi kendi iilkesinde miilteci kampinda yasiyorsa hukuken miilteci olarak
sayllmamakta ve yasadig1 baskidan dolay1 iilkesine geri donmeyi amaglamayan kisi olarak
nitelendirilmektedir.

Diinyada gog tilirlerinin en dramatik olan1 miilteci gocii olarak goriilmesine ragmen
miilteci statiisiiniin uluslararasi hukuk alaninda yardim ve sorumluluk adi altinda goriistilmesi
cok eskiye dayanmaz. Nitekim 20. yiizyilda miilteci sorunlan ile yalnizca 6zel kurum ve
kuruluslar ilgilenmislerdir (Kritz ve Keely, 1981: 18).

2.3.1. Miilteci

Insanlarin bulunduklar1 konumdan ayrilarak cografi bir hareketlilik olusturmasimin
sonucu olarak ortaya c¢ikan ve niifus dinamigi olarak adlandirilan go¢ olgusu kisilerin siyasal
siirlart agarak kalict yer degisikligi ile gergeklesen harekete denir (Emiroglu ve Aydin, 2003:
341). Gogler, giinlimiiz diinyasinda gittikce daha da fazla 6nem kazanmakta ve kiiresel boyutu
da daha dikkat ¢ekici hal almaya baslamaktadir. Zamanimizda gergeklesen goclerin
cogunlugu zorunlu go¢ olarak goriilmektedir. Farkli agidan degerlendirilecek olursa bireyin
bulundugu topraklardan go¢ etmesi bir zorunluluk halini almis bulunmaktadir. Go¢ olgusunun
giiniimiizdeki yansimalarmin vatansiz kisiler, siginmacilar veya miilteciler olarak
nitelendirilen bir grup insan1 ortaya ¢ikardig: agiktir (Kara ve Korkut, 2010: 154).

Zorunlu go¢ hareketi olan miilteci kimligi 1951 Cenevre Sozlesmesi“nde “Kendi
tilkesi disinda bulunan, 1rki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya Siyasi
gorilisli sebebiyle zullim gormekten hakli nedenlerle korku duyan ve {ilkesinin korumasindan
yararlanamayan ya da yararlanmak istemeyen veya zuliim korkusu nedeniyle oraya donmek
istemeyen kisi. ” seklinde tanimlanmaktadir (BMMYK, 1998: 68). Miilteci kavramu ile ilgili
ilk diizenleme Milletler Cemiyeti tarafindan olusturulmus sonralari Birlesmis Milletler
tarafindan ise diizenlemeler getirilmeye devam edilmis olsa da Bozbeyoglu“na (2015: 60-80)
gore goecmenlerle ilgili boyle bir nitelendirilme insan haklarma uygun degildir.

Ulkesini terk etmek zorunda kalmis olan miilteci ve siginmacilarin temel hak ve
ozgiirliiklerine karst duyarsiz davranilmasi miilteciler ve insan haklar1 kapsaminda olusan
sorunlarin esas nedeni olarak goriilmektedir. Birlesmis Milletler Insan Haklar Yiiksek
Komiserligi (BMIHYK) tarafindan degisen diinyada miilteci hareketlerinin son bulmasinda ve

zorunlu gé¢ nedeniyle olusan sorunlarin ¢6ziimii olarak insan haklarinin ihlal edilmemesi
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gerekli kosul olarak goriilmiis ve sart kosulmustur (BMIHYK: 4). Giiniimiizde bir bireyin
sahip oldugu temel insani haklarin ihlal edilmesi zorunlu goge temel olusturmus ve miilteci,
siginmaci, vatansiz kisi vb. kavramlarin ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermistir. Bu zorunlu go¢
dalgas1 giderek kiiresellesen diinyanin ortak sorunsali haline gelmistir. Bu nedenle miilteci
konusu diinya toplumlari i¢in halen giincelligini korumaktadir.
2.3.2. Miiltecilerin Egitimi

Diinya genelinde zorunlu gogler sebebiyle yurtlarii terk etmek durumunda kalan
insanlarin diger iilkelere siginmalari ile beraber bircok zorluk da ortaya ¢cikmistir. Gog¢ edilen
tilkenin sundugu sartlarin temel insani haklari ihlal edilmis bu insanlarin ihtiyaglarini
gidermeye ve hak ve ozgiirliikklerini yeniden kazanmaya yonelik olmalidir. Egitim hakki da
go¢ eden insanlara iade edilmesi gerekli 6nemli haklardan biridir. Nitekim zorunlu gog
sirasinda go¢ eden niifusun icerisinde ailelerinin aldig1 karara uymak zorunda kalan 0-14 yas
arast ¢ocuklarda yer almaktadir. Cocuklar bu istemdis1 gogte ,,pasif géemen™ olarak
nitelendirirler (Giani, 2006: 250). Zorunlu gogiin en biiyiik magduru olan gocuklar, temel
insani haklar icerisinde yer alan egitim haklarinin kisitli olmasi nedeniyle egitim &gretim
hayatlarina devam edememektedirler veya egitimleri Kkesintiye ugramaktadir. Diinya
genelinde kabul goren temel insani haklarin korunmasi devletler tarafindan mecburi bir
gorevdir. Dolayisiyla iilkelerinde bulunan miilteci ¢ocuklarin egitim ve Ogretiminde
bulunduklar1 devlet yiikiimlii hale gelmektedir (Sinclair, 2007: 52). Miiltecilerin egitimi
konusunda ekonomist bilim insanlarina gore maddi agidan bir katkidan soz edilse de
yiiriitiilmesi gereken bu egitim toplum igerisinde uyum igerisinde yasamak icin de dnem arz
eden bir faktordiir. Egitim bir insanin kiiltiirlenme ve uyum saglama siirecinde en 6nemli
aractir. Miiltecilerin egitilmesi sonucunda hem topluma katilim saglayip etkin bir rol
benimsemelerini saglamak hem de nitelikli insanlarin g¢ogalmasi sayesinde ekonomik
gelismeye de katki sunmak onemlidir (Stark ve Bloom, 1985: 173-178). Bu durum ¢ok
kiiltiirlii bir gruba hitap etmesi nedeniyle egitiminde bir¢ok ihtiyaca cevap vermesine olanak
saglar. Grup igerisinde yer alan miiltecilerin yasadiklar1 toplum ile ortak dil ve kiiltiire sahip
olmamalar1 nedeniyle egitim sayesinde ek bir caba gostermeleri ve gayret icerisinde
bulunmalar1 gerekecektir. Nitekim bu sekilde miiltecilerin gecici yasam siirdiirdiikleri
toplumlarin bir parcasi haline gelip uyum saglayabilmeleri daha da kolay hale gelecektir
(Seker ve Aslan, 2015: 92). Egitimin etkililigi sadece bununla da sinirli kalmayip ¢ocuklarin
alismak zorunda olduklar1 yeni bir yasamin getirdigi sorunlarin ¢éziimii i¢in de psikolojik

gelisimleri agisindan oldukg¢a 6nemlidir (Ferris ve Winthrop, 2010: 29).
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Uluslararas1 sozlesmeler agisindan miiltecilerin egitimi hakkinda Tiirkiye Cumhuriyeti
de mevcut sozlesmelere ve yasalara gore taraf olarak bulundugundan miiltecilerin ve
siginmacilarin egitiminden sorumlu bir devlettir. Tiirkiye Cumhuriyeti imzaladig1 uluslararasi
sOzlesmeler ¢ercevesinde miilteci ve siginmacit konumunda ki ¢ocuklarin egitim haklarini
korumasi altina almis bulunmaktadir. Tiirkiye de egitim alanindaki ulusal mevzuata gore,
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1 ve 222 sayili “Ilkogretim ve Egitim Kanunu” ¢ercevesinde
iilkedeki tiim c¢ocuklar ile birlikte miilteci ¢ocuklarin egitim haklar1 da giivence altina
alimmistir. Bu kanuna iliskin 2012 degisikliklerinde hi¢ bir ¢ocugun statiisiine bakilmaksizin
06-14 yas aras1t mecburi ilkdgretim yas1 olarak belirlenmistir (Atesok, 2018: 208). Helsinki
Yurttaglar Derneginin agikladigi 2010 yili raporuna goére ise (Askiya Alinmis Cocukluk:
Tiirkiye“de Siginma Arayan Ailesinden Ayr1 Diismiis Miilteci Cocuklarin Durumu) refakatsiz
miilteci gocuklar agisindan politik oneriler su sekildedir (HYDR, 2010);

Refakatsiz miilteci ¢ocuklar, Tiirkiyeli ¢ocuklarin egitime katilim imkanlariyla ayni
imkanlara sahip olmali; ¢ocuk olarak tespit edildikten sonra olabildigince hizli bir sekilde
devlet okuluna kayit olmalar1 saglanmalidir. Egitimciler, refakatsiz miilteci ¢ocuklarla ilgili
yasalar konusunda bilgilendirilmeli ve bu sekilde refakatsiz miilteci ¢ocuklarin egitime
erisimleri Oniindeki ayrimer kisitlamalar 6nlenmelidir. Egitim ile ilgili resmi belgelerinin
olmamasit durumunda egitim seviyelerinin belirlenebilmesini saglayacak yontemler
gelistirilmeli ve uygulamaya konmalidir.

Bu cergevede degerlendirildiginde hem yurt geneli hem de uluslararasi sozlesmeler ve
anlagsmalar dahilinde miilteci ¢ocuklarin temel insani haklarindan olan egitim haklar1 giivence
altina alinip korunmustur ve her firsatta 6nemi vurgulanmistir. Dolayisiyla ,,e8itim™ statii fark

etmeksizin her ¢ocugun asli hakki olarak tanimlanmustir.
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BOLUM-III
YONTEM
Bu boliimde arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, veri toplama araglari, verilerin
toplanmas1 ve ¢Oziimlenmesinde kullanilan istatistiksel islem ve teknikler iizerinde
durulmustur.
3.1. Arastirmanin Modeli
Arastirmada nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli tercih edilmistir. Tarama
modeli Karasar (1999:77) tarafindan “ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var oldugu
sekilde betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimlari” olarak tanimlanmaktadir. Tarama
modellerinden ise genel tarama modeli uygulanarak arastirmaya dahil edilen ortaokul
ogrencilerinin etkin vatandaslik degerleri tespit edilmis ve cinsiyet, simif diizeyi ve hukuki

statiilerine gore degisebilirlikleri betimsel bir yolla ortaya koyulmustur.

Arastirmada nicel yolla elde edilen verilerin daha nitelikli hale getirilmesi i¢in de nitel
yontemle desteklenmesine karar verilmistir. Nitel verilerin elde edilmesi i¢in ise goriisme
yontemi tercih edilmistir. Goriisme yontemi arastirma konusunda detayli bilgiler elde
edilmesinde kullanilan bir yontem olup, arastirmacinin tarafsiz bir sekilde konuya iliskin
sorular ile gerceklestirdigi nitel bir yontem olarak tanimlanmaktadir (Bal, 2001:
142).Goritisme tekniklerinden ise odak grup goriigmesi benimsenmistir. Bowling™e (2014:
413) gore odak grup goriismesi arastirma sirasinda grup dinamigi ile birlikte arastirma
acisindan daha derinlemesine bilgiler edinilmesini saglamasi nitel arastirmalarda kullanim
alaninin yaygin olmasinin nedenlerinden biridir. Bu yontem sayesinde katilimcilarin arastirma
konusu hakkinda deneyimleri, bilgileri, tutumlar1 hakkinda daha genis bilgi sahibi olunmasini
saglamaktadir (Krueger, 2014: 77-103)

3.2.Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu Kahramanmaras ilindeki ortaokul &grencileri
olusturmaktadir. Katilimcilar ise 6 farkli devlet okulunda 6grenimine devam etmekte olan
toplam 420 ortaokul Ogrencisinden olusmaktadir. Arastirmada Orneklem se¢me
yontemlerinden Kkolay ulasilabilir orneklem yontemi tercih edilmistir. Kolay ulasilabilir
orneklem yontemi ile arastirmanin hedefine ulasilacak kadar sayida katilimciya ulasmak
amaglanmistir. Bu nedenle aragtirmaciya kullaniglilik agisindan ve ekonomik agidan kolaylik
saglamaktadir (Altumisik ve digerleri, 2005: 137-151). Nicel verilerin elde edildigi 6rneklem

grubunun demografik verileri Tablo 2“de yer almaktadir:
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Tablo 2. Orneklem grubunun demografik ozellikleri

f %
Hukuki Statii T.C. 254 60
Miilteci 166 40
Cinsiyet Kiz 239 57
Erkek 181 43
Sinif Diizeyi S.smif 86 21
6.smif 107 26
7.smif 161 38
8.smif 66 15

Toplam 420 100

Tablo 2“ye gore 6rneklem grubunda yer alan 6grencilerin 254 (%60)“l T. C. vatandas1
iken, 166 (%40)“s1 farkl1 bir iilkenin vatandasidir. Ogrencilerin 239 (%57)u kiz, 181 (%43)"i
ise erkektir. Sinif diizeyi agisindan dagilimlarina bakildigi zaman, 86 (%21)“st 5. Sinif, 107
(%26)si 6. Sinif, 161 (%38)“i 7. Sinif ve 66 (%16)“s1 8. Siif 6grencisidir.

Arastirmanin nitel boyutunda ise ¢alisma grubu olusturulurken nitel ¢alismalarda
amaca yonelik bir katilimci segmenin arastirma agisindan Onemi diigiiniilerek amaglh
ornekleme yontemi kullanilmistir. Karar verilen o6rneklem segme stratejisi arastirmanin
seyrini degistirebilme olasiligr bakimindan degerlendirildiginde, nitel arastirilmalarda se¢im
yaparken belirli bir 6lgiit olusturmak gerekmektedir. Ornekleme yapilirken arastirmanin
secilen Orneklemin uygunlugu ve yeterli sayida olmasi gerekmektedir. Amacl 6rnekleme
se¢imi iSe arastirmada zengin ve detayli bilgi edinebilme, verilerin gegerliligi gibi
nedenlerden dolay1 nitel arastirmalarda en kullanigh 6rneklem segme yontemi olarak goriiliir.
Bu yontem arastirma konusu hakkinda bilgili, deneyimli gruplarin se¢ilmesinde arastirmaciya
katki saglar. Arastirmada grup ozelliklerine dair Olgiitlerin olmasi, amagli ornekleme
yonteminin nitel arastirmalar i¢in kullanimimi yayginlastirmaktadir (Palinkas ve Digerleri,
2015, s.533).Nitel verilerin elde edildigi arastirma grubunun ozellikleri Tablo 3“te yer

almaktadir:

Tablo 3. Odak grup gériismesi yapilan katilimcilarin demografik ozellikleri

5.S1imf 6.S1mif 7.S1mmf 8.Simif
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Kiz
Cinsiyet
Erkek

N N NN N
N DN NN
N N NN

2
2
Hukuki T.C. 2
Statii Miilteci 2

Tablo 3“te goriildiigii gibi, arastirmaya katilan 6grencilerin her sinif diizeyinden 4“er kisi
olmak tizere, cinsiyet ve vatandaslik statiisii yoniinden esit dagilimina dikkat edilmistir.
3.3.Veri Toplama Aragclari

3.3.1. Etkin Vatandashk Degerler Ol¢egi (EVDO)

Arastirmada nicel veri toplama yontemlerinden tarama yontemi tercih edilmistir. Veri
toplama araci olarak ise 5li likert tipi 6l¢ek kullanmilmugtir. Likert tipi dlgekler katilimcilara
,kesinlikle katiliyorum, katiliyorum, kararsizim, katilmiyorum, kesinlikle katilmiyorum® gibi
konuya iliskin secenekler sunmasiyla kendilerine en uygun segenegi belirlemeleri konusunda
kolaylik saglayan bir 6l¢ek tirtidiir (Biiyiikoztiirk,2008: 119). Likert tipi ol¢ek ile yapilan
uygulamalar arastirmacilara hem zaman hem de Kkitlelere ulasabilirlik agisindan kolaylik
saglar.

Arastirmada Caligkan ve Yildinm (2020)° in gelistirmis oldugu 6l¢ek Etkin
Vatandaslik Degerler Olgegi (EVDO) kullanilmistir. EVDO niin her bir alt dlgeginin toplam
varyansin  %40“mdan fazlasin1 agikladigi gorilmiistir. Bu alt oOlgeklerden adil olma,
sorumluluk, sevgi, saygi ve dogruluk-diiriistliik degeri Olgekleri bireysel, toplumsal ve
evrensel olmak iizere {i¢ alt faktorden olusurken, yardimseverlik degeri dlgegi toplumsal ve
evrensel iki alt faktorden olugsmaktadir. AFA sonucunda saglanan yapisal gecerligin dogruluk
testini gergeklestirmek {izere yapilan DFA sonucunda ise, gelistirilen model uyum
indekslerinin 1yi diizeyde oldugu, elde edilen tiim sonuglarin da temel Slg¢iitleri karsilayacak
diizeyde 1yi oldugu sonucuna ulasilmistir. Boylece DFA ile 6lgege ait yapir gecerliginin
gerceklestigi kanitlanmistir, EVDO®niin tamami ve alt &lgekleri igin yapilan giivenirlik
analizinde ise, Spearman Brown, Cronbach Alpha ve test tekrar test glivenirligi .70"1 yeterli
diizeyde karsilamistir. Olgegin tamaminin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi .95 iken bu
deger adil olma alt boyutunda .76, sorumluluk alt boyutunda .80, yardimseverlik alt
boyutunda .79, sevgi alt boyutunda .77, saygt alt boyutunda .79 ve dogruluk-diiriistliik alt
boyutunda .74“tiir. Bunun yani sira elde edilen sonu¢ maddelerin i¢ tutarlilik 6zelliginin de
yiiksek oldugunun bir gostergesidir. Ayrica Olgegin geneli ve alt dlgeklere iliskin madde-

toplam korelasyonunun da yeterli diizeyde oldugu gériilmiistiir. EVDO ve alt dlgeklere ait
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maddelerin ayirt edicilik diizeylerini belirlemek i¢in yapilan %27“lik alt ve iist grup puanlari
arasidaki t-testi sonucunda da tiim maddeler ve alt dlgekler i¢in anlamli bir farklilik oldugu
gorilmiistiir. Bu sonug Olcekteki maddelerin gilivenilirliklerinin yiiksek oldugunun ve aym
davraniglar1 6lgmeye yonelik olduklarinin bir gostergesidir. Boylece, 6l¢egin hem gecerlik
hem de giivenirlik analizi 6lgegin islevselligini ispatlamaktadir. Olgegin bir biitiin olarak
kullanilabilmesinin yani sira alt boyutlarinin her birinin (adil olma, dogruluk-diiriistliik, sevgi,
sayg1, sorumluluk ve yardimseverlik) ayr1 ayr1 kullanilabilecek bir 6zellige sahip oldugu da
aciktir (Caligkan ve Yildirim, 2020: 341-359).

3.3.2. Goriisme Formu

Arastirmanin nitel boyutunda goriisme yontemi kullanilmis olup bu yonteme uygun
veri toplama araci olarak yar1 yapilandirilmis gériigme formu kullanilmistir. Sosyal bilimlerde
veri toplama agisindan en etkili ve verimli veri toplama yontemi olarak goriilmektedir
(Yildirim ve Simsek, 2006: 119).

Bu form hazirlanirken, nicel boyutta elde edilen verileri desteklemesi ve daha
derinlemesine bilgi edinilmesi amaglanmistir. Nitekim yar1 yapilandirilmig goriisme formu
arastirmaciya ek soru sorma ve derinlemesine bilgi sahibi olma bakimindan kolaylik
saglamasidir. Hem yapilandirilmis hem de yapilandirilmamis goriisme yontemlerinin giiclii ve
zay1f yonlerinin bir arada barindirmaktadir (Yiiksel, Yanik ve Ayazlar, 2015: 237). Gorligme
sorularinin ag¢ik ve net olmasimna, goriismecilerin bakis acisini yansitabilecek nitelikte
olmasina énem verilmistir. Her sorunun onyargisiz bir sekilde ve tek bir amacinin olmasina
da dikkat edilmistir. Goriismecilerin bu formda yer alan sorulara zorlanmadan cevap
verebilecek nitelikte olmasina da dikkat edilmistir. Ayrica her bir sorunun goriismecileri
herhangi bir yone kanalize edebilecek bir ozellige sahip olmamasi ilizerinde durulmustur.
Boylece hazirlanan yari yapilandirilmis gorisme formu iki alan uzmani ve bir dlgme-
degerlendirme uzmaninin onayi ile uygulamaya hazir hale getirilmistir.

3.4. Veri Toplama Siireci

Arastirma verilerinin elde edilmesi siirecinde ilk olarak dikkat edilen, say1 olarak Tiirk
ogrencilerle birlikte 6grenim goéren yabancit uyruklu ogrencilerin olduk¢a fazla oldugu
okullardan izin almak olmustur. Veri toplama asamasinda gerekli yasal izinler alindiktan
sonra arastirma kapsamindaki ortaokullarin idari birimleri ile goriisiilmiis ve veriler
toplanmaya baslanmistir. Olgekler dgrencilere dagitilmadan once, her ne kadar olgekte
bilgilendirici metin olsa dahi so6zlii bir sekilde arastirmanin amacindan ve 6l¢egi doldururken
dikkat edecekleri hususlardan s6z edilmistir. Ayrica verilerin niteliksel olarak iyi diizeyde

olmasi i¢in iki ders siiresine ihtiya¢ duyulmus ve 6grencilerin ikinci oturumda ayni 6lgege
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devam edebilmeleri i¢in kendilerine ait bir numaralandirma yapmalari istenmistir. Boylece
ikinci oturumda oOlgeklerine kaldiklar1 yerden devam edebilmislerdir. Veri toplama siirecinde
yabanc1 uyruklu 6grencilerden toplanan verilerle ilgili ek tedbirler de alinmistir. Onlarin veri
toplama siirecinde, Tiirk Ggrencilerden ayri bir sinifta toplanmalar1 saglanmig ve Tiirkge
yeterliligi iyi diizeyde olan 6grencilerin, arkadaslarinin anlamadigi ifadeleri onlara kendi
dillerinde ¢evirerek tam olarak anlamalari saglanmaya ¢alisilmistir.

Nitel veriler toplanirken ise goriisme yoOntemlerinden odak grup goriismesi tercih
edilmigtir. Odak grup goriismesinin katilimcilarin kendi kisisel fikirlerinin muhafazasina
olumsuz bir etkisi olmayacag: diisiiniilmiis, aksine grup igerisinde etkilesimin onlarin kigisel
goriislerini zenginlestirerek yansitacagi fikrine sahip olunmustur. Katilimcilar sinif diizeyleri,
cinsiyetleri ve hukuki statiileri dikkate alinarak gruplandirilma yoluna gidilmis ve Tiirk
ogrencilerin dorder kisilik gruplar halinde dagiliminda 5. ve 6. Siniflar ile 7. ve 8. Siniflar
olarak iki kiz iki erkek olmalarma ve aym1 dagilimi miilteci 6grenciler acisindan da ayni
sekilde gergeklestirmeye dikkat edilmistir. Miilteci 6grencilerin se¢iminde dil yeterliliklerinin
iyi diizeyde olmasi da g6z Oniinde bulundurulmustur. Goriismelere baslamadan Once
katilimeilarin kendilerini rahatga ifade edebilecekleri bir ortam diizenlenmeye ¢alisilmis,
onlarla goriigmenin arastirmaya olan katkisindan s6z edilmis, kisisel verilerinin gizliligine
yonelik arastirmacinin hassasiyeti belirtilmis ve bu nedenle de goriislerini samimi bir sekilde
paylasmalar1 ricasinda bulunulmustur. Ayrica, onlarin bireysel paylasimlarina asla miidahale
ya da olumlu-olumsuz geri doniitler verilmemistir. Katilimeilarin ifadeleri ses kaydi cihazina
alindiktan sonra hi¢ bir ifadeleri goz ardi edilmeden ya da saklanmadan oldugu gibi yaziya
dokiilmiistiir.
3.5.Verilerin  Analizi
3.5.1.Nicel Veri Analizi

Arastirmadan elde edilen verilerin analizi i¢cin SPSS 18.0 for Windows program tercih
edilmistir. Analiz 6ncesi verilerin normallik diizeyleri ve varyanslarin homojen olup olmadig:
kontrol edilmistir. Verilerin analizinde o6lgegin alt ana bashgmna ait olan alt 6lg¢eklerin
normallik diizeylerini saptamak icin g¢arpiklik ve basiklik gibi degerleri incelenmistir. Alt
Olgeklerden sevgi alt olgegi haricinde katsayilarin -1 ve 1 araliginin disinda oldugu
goriilmistiir. “Sevgi” alt dlgeginin simif diizeyleri arasindaki iligkisinin analizinde tek yonli
ANOVA testi kullanilirken, diger alt dl¢eklerin normal dagilim gostermemesi nedeniyle bu
verilerin analizinde nonparametrik testlerden Mann Whitney U ve Kruskal Wallis testleri

kullanilmastir.
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Herhangi bir veri serisinde normallik saptanamiyorsa parametrik testlerin kullanilmas1 daha
biiyiik hatas1 olan sonuglarin olusmasina neden olmaktadir. Nonparametrik testler ise yapisi
itibariyle normal dagilim gostermeyen verilerin analizinde daha gili¢lii ve hata diizeyi daha
diistik sonug elde edilmesini saglamaktadir (Kalayci vd., 2006: 85).

Arastirmada Tirk ve miilteci &grencilerin etkin vatandaslik degerlerine yonelik
ortalama puanlar1 dikkate alindiginda hangi cevaba daha yakin olduklarinin tespiti i¢in 5“li
likert tipi Ol¢ege uygun diizey siniflandirmasi kullanilmistir (Tablo 4). Segenek araligini

belirlemek i¢in asagida verilen formiilden yararlanilmigtir (Demir, 2006):
En Filiksek Deger—En Disiik Deger

Secenek Araligi=
Secenek Sayst

=5-1=0.8
5

Bu formiile gore segenek degerleri ve araliklar1 Tablo 4*te yer almaktadir:

Tablo 4. Secenek degerleri ve araliklart

Secenek Deger Arahk

Hi¢ Katilmiyorum 1 1.00-1.79
Katilmiyorum 2 1.80-2.59
Kararsizim 3 2.60-3.39
Katiliyorum 4 3.40-4.19
Tamamen Katiliyorum 5 4.20-5.00

Tiirk ve miilteci 6grencilerin EVDO dlgegindeki maddelere katilim diizeyleri Tablo
4“ten faydalanarak 3.40 ve lizeri yliksek diizeyde tutum, 2.60 ve 3.39 arasi orta diizeyde
tutum, 2.59 ve alt1 ise diisiik diizeyde tutum olarak degerlendirilmistir.
3.5.2.Nitel Veri Analizi

Nitel verilerin analizinde betimsel analiz yontemi kullanilmistir. Bu analiz yontemi
gergeklestirilirken verilerin belirli temalar altinda toplanarak diizenlenmesi s6z konusudur.
Temalar ise bireysel ve toplumsal degerler olarak nitelendirilmistir. Bu kategoriler
olusturulurken iki uzman goriisiine bagvurulmustur. Verilerin sunumunda dogrudan alintilara
yer verilirken hukuki statii degiskenine gore Tirk ve miilteci 6grencilerin degerlerinin
karsilagtirmas1 da yapilmistir. Analiz sirasinda ¢alismanin gizliligi ve etik kurallar dikkate
alinarak katilimcilarin kisisel bilgilerinin gizlenilmesi ve “TO1, MOI...” gibi kodlamalara

gidilmesi yoluna basvurulmustur.
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BOLUM-1V
BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde arastirmanin problem ve alt problemlerine yonelik bulgular ve yorumlar
yer almaktadir. Arastirmada Tiirk ve miilteci 6grencilerin vatandaslik degerlerinin hukuki
statii, cinsiyet ve siif diizeyine gore anlamli farklilik gosterip gostermedigi hem onlarin etkin
vatandaslik degerlerinin tamami tizerinden hem de adil olma, sorumluluk, sevgi, saygi,
dogruluk-diiriistliik ve yardimseverlik alt boyutlari tizerinden degerlendirilecektir.
4.1. Arastirmanin Problem Ciimlesine fliskin Bulgular ve Yorum

Tirk ve miilteci O6grencilerin etkin vatandaslik degerlerinin ne diizeyde olduguna
iliskin bulgular Tablo 5“te yer almaktadir:

Tablo 5. Tiirk ve miilteci ogrencilerin etkin vatandaglik degerlerine iligkin degerleri

Grup N X SD s?

Tiirk Ogrenciler 254 3.90 24846 .062
Miilteci Ogrenciler 166 3.80 .36698 135
Toplam 420 3.80 .30232 091

Tablo 5“e gore hem Tirk hem de miilteci Ogrencilerin etkin vatandashik degerlerine yonelik
goriislerinin yiiksek diizeyde oldugu gériilmektedir (T.0=3.9 ; M.0=3.8). Dogal olarak her iki grubun
etkin vatandaslik degerlerinin toplam puani (3.8?) da yiiksektir (Tablo 5).

4.2. Alt Problemlere iliskin Bulgular ve Yorum
4.2.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum
4.2.1.1. Tiirk ve Miilteci Ogrencilerin Etkin Vatandaslik Degerlerinin Hukuki Statiilerine
Gore Degisimine Iliskin Mann Whitney U Testi Sonuclart

Tirk ve miilteci 6grencilerin etkin vatandaslik degerlerinin hukuki statiilerine gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin Mann Whitney U testi sonuclar1 Tablo
6“da yer almaktadir:
Tablo 6. Tiirk ve miilteci 6grencilerin etkin vatandashk degerlerinin hukuki statiilerine gore

degisimine iligkin Mann Whitney U testi sonuc¢lar

Hukuki N S.T. S.0. U Z p
Statii
T.C. 254 54700.00 215.35

19849.000 -1.014 311

Miilteci 166 33710.00  203.07
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Katilimeilarin etkin vatandasglik degerlerinin hukuki statiileri agisindan farkliligina
iliskin yapilan Mann Whitney U testi sonucuna gore, Tiirk ve miilteci 6grenciler arasinda
anlamli bir farklilik olmayip (U=19849.000, p>.05), Tiirk 6grencilerin sira ortalamasinin
215.35 ve miilteci 6grencilerin sira ortalamasinin ise 203.07 oldugu goriilmektedir.
4.2.2.1. Tiirk ve miilteci égrencilerin Etkin Vatandashk Degerlerinden Adil Olma, Sorumluluk,
Sevgi, Saygt, Dogruluk-Diiriistliik ve Yardimseverlik Alt Boyutlarimin Hukuki statiilerine Giére
Degisimine Iliskin Bulgular
Tirk ve miilteci 6grencilerin etkin vatandaslik degerlerinden adil olma, sorumluluk, sevgi,
saygl, dogruluk-diiriistliik ve yardimseverlik alt boyutlarnin hukuki statiilerine gore
degisimine iligkin Mann Whitney U testi sonuglar1 Tablo 7“de yer almaktadir:

Tablo 7. Tirk ve miilteci d6grencilerin etkin vatandaslik degerlerinin alt boyutlarinin hukuki

statiilerine gore degisimine iliskin Mann Whitney U Testi sonuglari

Boyutlar Hukuki N X S.0. S.T. u p
Statii

. T.C. 254 436 21959 5577550

.E

%’ Miilteci 166 427 19659 3263450  18/73.500 .057
3

=

>

T.C. 254 3,46 198.63 50452.00

18067.000 .013*

Miilteci 166 3,60 228.66 37958.00

5,
>
(V5]
TC. 254 430 23008 5844100
16108.000 .000*
_ Milteci 166 415 18054  29969.00
0
(2]
N
TC. 254 388 20763 52739.00
= = 20354.000 549
El- Multeci 166 392 21489 3567100 : '
5 B
=} =
8 &
TC. 254 452 228 7932,
= g c > 808 793230 4661650 000
2 s
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Miilteci 166 4,20 183.60 30477.50

T.C. 254 4,33 217.68 55289.50

19259.500 .133

Miilteci 166 4,04 199.52 33120.50

Sorumluluk

*p<.05

EVDO kapsamindaki yardimseverlik alt 6lgeginin hukuki statii degiskenine gore
yapilan Mann Whitney U testi sonucuna gore, her iki 6grenci grubunun bu deger agisindan
arasinda anlamli bir farklhilik yoktur (U=18773.500, p>.05). Sira ortalamalarina ait puanlara
bakildiginda Tirk ogrencilerin sira ortalamast 219,59 iken, miilteci Ogrencilerin sira
ortalamasi ise 196,59“dur.

EVDO kapsamindaki sevgi alt 6lceginin Mann Whitney U testi sonuglarina gore ise
her iki grup arasinda anlamli bir farklilik vardir (U=18067.000, p<.05). Bu farkliligin miilteci
ogrencilerin lehine oldugu goriilmekte olup, Tiirk 6grencilerin sira ortalamasi 198.63 iken,
miilteci 6grenciler i¢in ise sira ortalamasinin 228.66 oldugu goriilmektedir.

EVDO kapsaminda yer alan saygi alt boyutunun Mann Whitney U testi sonuglarinda
ise yine anlamli bir farklilik olup (U=16108.000, p<.05) bu farkliligin 230.08 sira ortalamasi
ile Tiirk 6grencilerin lehine oldugu goriilmektedir. Bu deger alt 6l¢eginde miilteci 6grencilerin
sira ortalamasi1 180.54tiir.

EVDO kapsamindaki dogruluk-diiriistliik degeri 6lgeginden elde edilen bulgularin
Tirk ve milteci 6grenciler agisindan farkliligma iliskin yapilan Mann Whitney U testi
analizine gore ise Tiirk 6grencilerin sira ortalamasi 207.63, miilteci 68renciler icin ise 214.89
olarak hesaplanmistir. Bu puanlarin dogruluk-diiriistliik 6l¢egi boyutunda Tiirk ve miilteci
ogrenciler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olusturmadigi goriilmektedir
(U=20354.000, p>.05).

EVDO kapsaminda yer alan adil olma degeri ise sevgi ve saygi degerinde oldugu gibi
her iki grubun arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterecek diizeydedir (U=16616,
p<.05). Bu farklilik Tiirk 6grencilerin lehine olup, bu grubun sira ortalamasi 228.08 iken
miilteci 6grencilerin sira ortalamasi 183.60 olarak tespit edilmistir.

EVDO kapsamindaki sorumluluk alt 6lgeginde ise her iki grup arasinda anlamli bir
farklilik yoktur (U=19259.500, p>.05). Tiirk 6grencilerin sorumluluk degerine iliskin siralama
ortalamas1 217.68 iken bu deger miilteci 6grencilerde 199.52dir.
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4.2.1.2. Tiirk ve miilteci 6grencilerin Etkin Vatandashk Degerlerinin Cinsiyetlerine Gore
Degisimine Iliskin Mann Whitney U Testi Sonuclart

Tiirk ve miilteci 6grencilerin etkin vatandaslik degerlerinin cinsiyetlerine gore anlamli
bir farklilik gosterip géstermedigine iliskin Mann Whitney U testi sonuglar1 Tablo 8“de yer
almaktadir:
Tablo 8. Tiirk ve miilteci ogrencilerin etkin vatandasihik degerlerinin cinsiyetlerine gére

degisimine iligkin Mann Whitney U Testi sonuc¢lar

Cinsiyet N S.T. S.0. U y p
Kiz 239 53295.50 222.99 | 18643500  -2.424 015*
Erkek 181 35114.50 194.00

*p<.05

Katilimlarin cinsiyetlerine gore etkin vatandaslik degerlerinin arasinda anlamli bir
farklilik olup olmadigmna iliskin yapilan Mann Whitney U testi sonucuna gore, kiz
Ogrencilerin sira ortalamalarinin 222.99 diizeyinde olup, erkek 6grencilerden (S.0=194.00)
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosteren diizeyde oldugu tespit edilmistir
(U=18643.500, p<.05).
4.2.2.1. Tiirk ve miilteci dgrencilerin Etkin Vatandashk Degerlerinden Adil Olma,
Sorumluluk, Sevgi, Saygi, Dogruluk-Diiriistliik ve Yardimseverlik Alt Boyutlarinin
Cinsiyetlerine Gore Degisimine Iliskin Mann Whitney U Testi Sonuclar:

Etkin vatandaslik degerlerinin Tiirk ve miilteci 6grencilerin cinsiyetlerine gore deger dagilimi
asagida Tablo 9“da gosterilmektedir:
Tablo 9. Tiirk ve miilteci égrencilerin etkin vatandasiik degerlerinden alt boyutlarinin

cinsiyetlerine gore degisimine iliskin Mann Whitney U Testi sonuc¢lart

Boyutlar Cinsiyet N X S.O. S.T. U p

Kiz 239 456 219.36 52427.00
19512.000 .085

Yardim
severlik

Erkek 181 4.48 198.80 35983.00

_ Kiz 239 4.09 218.20 52149.50
g 19789.500 .135
n Erkek 181 396 200.33 36260.50

&%)‘ 5 Kiz 239 464 231.60 55352.00  16587.000 .000*
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Erkek 181 442 182.64 33058.00

Kiz 239 444 22460 53680.50
18258.500 .006*

Erkek 181 423 191.88 34729.50

Dogruluk-
Diirustliik

o Kiz 239 439 21094  50414.00
£ 21525.000 .932
§E Erkek 181 442 20992  37996.00
x Kiz 239 423 21306  50922.00
g >1017.000 618
S Erkek 181 423 207.12  37488.00
3

*p<.05

EVDO kapsamindaki yardimseverlik alt 6lgeginin cinsiyet degiskenine gore yapilan
Mann Whitney U testi sonucuna gore, kiz ve erkek 6grenciler arasinda bu deger agisindan
anlamli bir farklilik yoktur (U=19512, p>.05). Sira ortalamalarina ait puanlara bakildiginda
kiz 6grencilerin sira ortalamasi 219,36 iken, erkek 6grencilerin sira ortalamasinin ise 198,80
oldugu goriilmektedir.

EVDO kapsamindaki sevgi alt dlgeginin Mann Whitney U testi sonuglarina gore ise
kiz ve erkek ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik yoktur (U=19789,500, p>.05). Kiz
ogrencilerin sira ortalamasi 218.20 iken erkek 6grencilerinki ise 200.33tiir.

EVDO kapsaminda yer alan saygi alt boyutunun Mann Whitney U testi sonuglarinda
ise anlamli bir farklilik olup (U=16587.000, p<.05) bu farkliligin 231.60 sira ortalamasi ile
kiz 6grencilerin lehine oldugu goriilmektedir. Bu deger alt 6lgeginde erkek 6grencilerin sira
ortalamasi ise 182.64"tiir.

EVDO kapsamindaki dogruluk-diiriistliik degeri 6l¢eginden elde edilen bulgularin kiz
ve erkek 6grenciler acisindan farkliligina iligkin yapilan Mann Whitney U testi analizine gore
ise yine istatistiksel olarak anlaml bir farklilik goriilmekte olup (U=18258,500, p<.05) kiz
ogrencilerin sira ortalamasi 224.60, erkek Ogrenciler icin ise 191.88 olarak hesaplanmustir.
Boylece anlamli farkliligin kiz 6grencilerin lehine oldugu bu degerlerden anlasilmaktadir.

EVDO kapsaminda yer alan adil olma degerinde ise kiz ve erkek dgrencilerin sira
ortalamas iizerinden istatistiksel olarak anlamli farklilik yoktur (U=21525,000, p>.05). Kiz

ogrencilerin sira ortalamasi 210.94, erkek 6grencilerin ise 209.92dir.

33



EVDO kapsamindaki sorumluluk alt 6lceginde ise yine her iki grup arasinda anlamli
bir farklilik yoktur (U=21017,000, p>.05). Kiz &grencilerin sorumluluk degerine iliskin
siralama ortalamasi 213.06 iken bu deger erkek 6grencilerde 207.12%dir.
4.2.1.3. Tiirk ve miilteci ogrencilerin Etkin Vatandashik Degerlerinin Sinif Diizeylerine
Gore Degisimine Iliskin Tek Yonlii ANOVA Testi Sonuclar:

Tiirk ve miilteci 6grencilerin etkin vatandaslik degerlerinin sinif diizeylerine goére
anlaml bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin tek yonli ANOVA testi sonuglar1 Tablo
10“da yer almaktadir:

Tablo 10. Sinif diizeylerine gore degisimine iliskin Tek Yonlii ANOVA Testi sonuglart

Simif N X S.0. SD X2 p
Diizeyleri
5.simif 86 3.92 200.42
6.s1mif 107 3.94 220.73
3 3.297 .348
7.smif 161 3.92 202.33
8.simif 66 3.96 226.97

Katilimcilarin simif diizeyine gore etkin vatandaglik degerlerinin tespitine yonelik
Kruskal Wallis testi sonuglarma gore, 6grencilerin sinif diizeyleri onlarin etkin vatandaslhk
degerleri lizerinde anlamli bir farklilik gergeklestirmemektedir (p>.05, 2= 3.297).

Aragtirma Olgeginin alt boyutlari agisindan smif diizeyine yonelik istatistiksel
degerlendirme sonugclari ise agagida yer almaktadir:
4.2.2.1. Tiirk ve miilteci dgrencilerin Etkin Vatandashik Degerlerinden Yardimseverlik,
Saygi, Dogruluk-Diiriistliik, Adil Olma ve Sorumluluk Alt Boyutlarimin Sinif Diizeyine
Gore Degisimine Iligkin Kruskal Wallis Testi Sonuclart
Tablo 11. Alt boyutlarmmin simf diizeyine gore degisimine iliskin Kruskal Wallis Testi

sonuclart
Boyutlar Smmf N X S0. D 2 0
Diizeyleri
S5.s1mif 86 451 210.73
% 6.s1mif 107 4.54 210.18
2 Jemi 161 452 208.86 S
E 8.simif 66 4.54 214.72
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S.simf 86 4.57 218.94

6.sinif 107 451 190.43
3 4.275 233
= 7.simif 161 4.52 213.86
5‘ 8.siif 66 4.66 223.83
5.simif 86 4.24 199.10
. . Gsmf 107 4.28 210.82
2 = 3 9.320 .025%
T 2 7Tsmf 161 4.35 199.85
ol St
& & 8smf 66 4.60 250.81
5.simif 86 4.33 202.36
6.s1mif 107 444 211.72
g 3 .958 811
= 7.smmif 161 4.44 216.51
'}E 8.simf 66 4.32 204.46
5.simif 86 4.16 189.57
x 6.sinif 107 231 230.27
= 3 5.445 142
g 7.simf 161 4.20 208.89
3 gsmf 66 4.28 209.66
*p<.05

EVDO kapsamindaki ,,yardimseverlik™ degeri 6lgeginin uygulanmasiyla elde edilen
verilerin istatistiksel analizlerinde bu deger acisindan sinif diizeyleri arasinda anlamli bir
farklilik olmadig1 sonucuna ulasiimistir (p>.05, ¥2= .111). Yardimseverlik degerine iliskin
siralama ortalamalaria bakildiginda en yiiksek puana 8. Simniflarin (214.72), en diisiik puana
ise 7. Smiflarin (208.86) sahip olduklari goriilmektedir.

Dogruluk-Diiriistiik degeri alt boyutunda sinif diizeyleri agisindan anlamli bir farklilik
tespit edilmistir (p<.05, x2= 9.320). Gruplararasi anlamli farkliligin hangi gruplara ait
oldugunu belirlemek i¢in grup homojenligi Levene™s testi ile test edilmis p>.05 oldugu i¢in
gruplar homojen kabul edilmistir. Daha sonra Post Hoc testlerinden Scheffe testleri yapilarak
hangi gruplarda farklilik oldugu test edilmistir. Bu degerle ilgili istatistiksel sonuglara gore
anlaml fark 8.smif ve 5.sinif arasinda,8.sinif ve 7.smif arasinda olup 8.smif lehine bir sonug

tespit edilmistir. Scheffe testi sonuglar1 Tablo.12“de verilmistir.
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Tablo 12.Tiirk ve miilteci 6grencilerin dogruluk diirviistliik alt él¢eginin simif diizeyine gore

farklihigina yonelik Scheffe Testi

Gruplar Gruplar(j) X ¢ X g Shy p Fark
()
6. simif -,05 ,06 ,863
5.simf 7. smif -,00 ,05 1,000 8.simif>5.smif
8.sinif -,21* ,06 ,025
» 5.s1mif ,05 ,06 ,863
= 7.simf 05 05 805
= 6.smif
= 8.simif -,15 ,06 121
a
= 5.siif ,00 ,05 1,000
E 6.s1nif -,05 ,05 ,805 7.s1m1f<8.simif
»ab
= 7.smf
_ 8.siif -,21* ,06 ,009
5.sinif 21* ,06 ,025
6.s1mf 15 ,06 121 8.smif>7.simif
8.simf
7.smif 21* ,06 ,009

Katilimeilarin saygi degeri alt boyutunda yine sinif diizeyleri agisindan anlamli bir

farklilhik gostermedikleri tespit edilmistir (p>.05, 2= 4,275). Bu degerle ilgili istatistiksel

sonuclar en yiiksek sira ortalamasina 8. Siniflarin (223.83) en diisiik sira ortalamasina ise 6.

Siniflarin (190.43) sahip olduklarini géstermektedir.

Adil olma degerinde de katilimcilarin simif diizeyleri agisindan anlamli bir farklilik

yoktur (p>.05, x2=.958). Adil olma degerinde sira ortalamas1 en yiiksek olan smif diizeyi 7.
Sif (216.51) iken, en diisik olan smif diizeyi ise 5. Simif (202.36)“tir. Smf diizeyi

degiskeninde sorumluluk alt Olceginin istatistiksel analiz sonuglarmma gore de

smif

diizeylerinin sira ortalamalarinin anlamli bir farklilik olusturmadigi goriilmektedir (p>.05, 2=

5.445). 6. Smf Ogrencilerinin sira ortalamasi en yiiksek diizeyde iken (230.27) 5. Simf

ogrencilerinin sira ortalamasi (189.57) ise en diisiik diizeydedir.

EVDO kapsaminda yer alan sevgi degerine iliskin verilerin sinif diizeyi degiskenine

gore normal dagilim gosterdigi tespit edilmistir. Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA)

sonuglart Tablo 13*“de yer almaktadir:
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Tablo 13.Tiirk ve miilteci ogrencilerin sevgi alt élceginin sumif diizeyine gore Tek Yonlii

Varyans Analizi (ANOVA) sonuclart

Simif ‘ Varyans Kareler Kareler
N X F p
Diizeyi kaynag toplam ortalamasi
S5smf 86 395 Gruplar arasi 2.298 3 766
6.simf 107 4.16 Gruplar igi 70.649 416 .170
4,511 .004
7.smf 161 391 Toplam 72.947 419

8.simmif 66 4.21

*p<0.5

Tablo 13“e gore katilimcilarin sevgi alt boyutunda sahip olduklari aritmetik ortalama

puanlar1 sinif diizeyi degiskenine gére anlaml bir farklilik gostermektedir (p<.05, F=4.511).

Gruplar aras1 anlaml1 farkliligin hangi gruplara ait oldugunu belirlemek i¢in grup homojenligi

Levene®s testi ile test edilmis p>.05 oldugu i¢in gruplar homojen kabul edilmistir. Daha sonra

Post Hoc testlerinden Scheffe testleri yapilarak hangi gruplarda farklilik oldugu test

edilmistir. Bu testin sonuglar1 Tablo14*“de yer almaktadir:

Tablo 14. Tiirk ve miilteci 6grencilerin sevgi alt ol¢eginin suif diizeyine gore farkliligina

yonelik Scheffe Testi
Gruplar  Gruplar (j) X_(i)'x_(j) Shy P Fark
()
6.smif -.04 .06 .924
5. stmif 7.simif .06 .06 717
8.simf -.15 .07 175
S.simf .04 .06 924
7.s1mif A1 .05 243
6.smmf
— 8.simf -11 .06 413
2
o] 5. simif -.06 .06 717
6. sinif -11 .05 243 7. Smif < 8. Sinif
7.smmif
8.sinif -.21* .06 .006*
5.simf .15 .07 175
6.smif A1 .06 413 8. Smmif > 7. Simf
8.smif
7.simf 21* .06 .006*
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Tablo 14 e gore sinif diizeyi degiskeninde 6grencilerin sevgi alt 6lceginden aldiklari aritmetik
ortalama puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik vardir (*p<.05). Bu farklilik 7. ve 8. Smif
diizeyinde goriilmektedir.8.siniflarin lehine bir sonug tespit edilmistir.
4.2.Tiirk ve miilteci 6grencilerin etkin vatandashga yonelik goriisleri

Arastirmada, goriismeye katilan Tirk ve miilteci 6grencilerin etkin vatandashga
yonelik soylemleri, onlarin T. C. devletine ve Tiirk toplumuna ait etkin vatandaslik degerleri
olarak iki kategoride degerlendirilmistir. Ogrencilere yoneltilen ve T. C. devletine karsi
sorumluluklart baglaminda degerlendirilen goriisme sorularmin igerigi Tablo 15%te
goriilmektedir:
Tablo 15. Tiirk ve miilteci 6grencilerin bir birey olarak T.C. devletine karsi etkin vatandagslik

degerlerine iliskin goriigleri

Temalar Tiirk Miilteci
Ogrenciler (F) Ogrenciler (F)
Iyi bir insan olmak/topluma faydali bir birey olmak 4 5
Saygili olmak 3 4
Birlik ve beraberligi saglamak 4 2
Tasarruflu olmak 4 -
Tiirkge konusmak - 4
Bu tilkeye hizmet etmek 2 2
Vergi 6demek 3 -
Cevreci olmak 3 -
Caligkan olmak 2 1
Devlete sahip ¢ikmak 2 1
Uyumlu olmak - 3
Devletin malina zarar vermemek 2 -
Askere gitmek 1 -
Tyilik yapmak - 1
Hig kimseyi tizmemek - 1

Tablo15%“e gore Tiirk ve miilteci 6grencilerin T. C. devletine kars1 etkin vatandaslik degerleri
ile ilgili sdylemlerinde frekansi en fazla olan temalar iyi/topluma faydali bir insan olmak
(F=9) ve saygili olmak (F=7)“tir. Bu ifadeler onlarin sosyal anlamdaki deger gii¢liiliiklerinin
devletin devamliligi ile iliskilendirilmesinden dolay1r bu kategoride degerlendirilmistir.
Ustelik, bu temalarla ilgili Tiirk ve &grencilerin arasindaki goriis farkliligi minimum
diizeydedir. Ogrencilerin bu temalara iliskin ifadelerine ait dogrudan alintilar asagida yer

almaktadir:
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TO3: Faydali olmaliyiz. Ama sadece akademik faydadan bahsetmiyorum. Yere ¢op atmamak
veya bir soziiniiz belki birinin hayatini degistirebilir ...

TOS8: Devlete ve millete katki saglayan, yaptiklari ile faydali olabilen biri olmaliyiz bir arada
yasamak istiyorsak.

MOG6: Lyi biri olmazsak... Sunu soylemek istiyorum. Sahne senin. Kotii davranirsan kimse
seni istemez....Hocam mesela biz bu toplumda huzurlu olabilmemiz igin iyi olmaliyiz.
Haksizlvk yapmayip herkesle bu diinyayr paylasmaliyiz ki kendi icimizde olumsuz bir etki
kalmamali...

MOS5: ... sonra iyi bir insan olmalyiz. Koti seyler yapmamaliyiz. Ciinkii biz nasil
davranirsak onlar da bize oyle davranacak...

MO7: Cok iyi davranmaliyiz. Iyi davranislar sergilemeliyiz. Iyi insan iyimserdir.

TO3: Devletin bir parcas: oldugum icin ve devlet demek halk demek oldugu icin sayg
duymalyyiz oncelikle ...

TO4: Bence bilingli bir insan olmali ve neyi ne icin yaptigimn farkinda olmali faydal biri
olurken bile. Saygi ¢cok onemli bu en onemli davranis. Ne olursa olsun saygili biri olmamiz
gerekir.

TOS: Saygiya ihtiyacimiz var isbirligine ve egitime ihtiyacimiz var ¢iinkii bunlar olmadan
toplum olunmuyor. Birlikte yasayabilmek icin bu davranislar: sergilememiz lazum.

MO4: Ben en ¢ok saygiyr yerine getiriyorum ¢iinkii bunun en énemli unsur oldugunu
diistiniiyorum. Ciinkii saygi duyarsak bu iilkeyle daha fazla empati kurmusg oluruz.

MO3: Ben oncelikle saygi duymamiz gerektigini diisiiniiyorum. Buraya gezmek tozmak icin
gelmedigimizi biliyorum. Bu nedenle sayg: duymam gerektigini biliyorum.

Tiirk ve miilteci 6grencilerin toplamda 6 frekansla birlestigi bir diger tema birlik-beraberligi
saglamaktir Tirk Ogrencilerin 4“i ve miilteci Ogrencilerin 2*si bu tema ile ilgili goriis
bildirmislerdir. Ogrencilerin bu degere yonelik gériislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida
yer almaktadir:

TO1: Her seye 6nem verdigimiz kadar en ¢ok birlik ve beraberligi saglamaliyiz.

TO7: Baris icinde yasayip birlik beraberligi saglamaliyiz ...

MO1: Birlik ve beraberligi saglamaliyiz...

Tiirk ve miilteci 68rencilerin goriislerine gore 4 frekansa sahip tema tasarruflu olmaktir. Tiirk
ogrencilerin 4“4 goriis bildirirken miilteci 6grencilerin bu tema ile ilgili goris
bildirmemislerdir. Ogrencilerin bu degere yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar:

asagida yer almaktadir:
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TOS8: Tasarruflu olmaya calisiyorum insanlara kars: saygili olup ¢evreyi temiz tutmaya
calisryorum.

TO2: ... Ulkece tasarruf etmeliyiz bence bu da ¢ok dnemli.

Tablo 15%e gore Tiirk ve miilteci 6grencilerin T. C. devletine karsi en etkin vatandaslik
degerlerine iliskin Tiirk¢e konusmak temasinda toplam frekansin 4 oldugu goriilmektedir. Bu
tema da Tirk Ogrenciler herhangi bir goriis bildirmezlerken miilteci G6grencilerin goriis
frekans1 4°tiir. Ogrencilerin bu deger iliskin goriisleri asagida yer almaktadir:

MOS: ...onlarmn konustugu dil olan Tiirk¢eye saygt duyup bu dili konusmaliyiz bizde Tiirkge
konusuyoruz.

MO7: Tiirk¢ce konusmamizin gerekli oldugunu diisiiniiyorum...

Tiirk ve miilteci 6grencilerin toplamda 4 frekansla birlestigi tema bu iilkeye hizmet etmek
temasidir. Tirk ogrencilerin 2“si ve miilteci Ogrencilerin 2si bu tema ile ilgili goriis
bildirmislerdir. Ogrencilerin bu degere yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida
yer almaktadir:

TO2: ...devlet icin ¢alismalar yapmamiz gerek faaliyetlerde bulunmaliyiz.

MO3: ...bence biiyiidiigiimiizde bu vatan terk etmememiz gerekiyor. Ciinkii biz burada egitim
goriiyoruz bunun karsiligini biiyiiyiince terk etmeyerek verebiliriz. Bu iilkeye hizmet etmeliyiz.
Tiirk ve miilteci 68rencilerin vergi vermek adli temada toplam goriis frekans1 3“tiir. Miilteci
ogrenciler bu temaya dair herhangi bir goriis bildirmemislerdir. Ogrencilerin bu degere iliskin
goriisleri asagida yer almaktadir:

TO1: ...ve kdv 6rnegi gibi vergilerimizi 6demetk.

TOS: ... vergilerimizi demek gibi sorumlulukiar: yerine getirmeliyiz...

Tiirk ve miilteci 6grencilerin goriislerine gore ¢evreci olmak temas: altindaki toplam frekans
3“tiir.Miilteci 6grencilerin bu temada goriis bildirmemislerdir Tik Ogrencilerin ise goriis
frekansi1 3“tiir. Ogrencilerin bu degere iliskin goriisleri asagida yer almaktadr:

TO2: ... cevreye ¢cOp atmiyorum bu sayede c¢evrenin temiz kalmasini sagliyorum c¢evrenin
temiz olmas: da benim hosuma gidiyor.

TOS: Cevreyi kirleten fabrikalar var onlar cezalandiriimali filtre takmalarini saglamak lazim
bu herkes icin kotii bir sey ¢iinkii doga kirleniyor. Ciddi cezalar verilmesi lazim...

Tablo 14%e gore Tirk ve miilteci 6grencilerin T. C. devletine kars1 en etkin vatandaslik
degerlerine iliskin caliskan olmak temasinda toplam frekansin 3 oldugu goriilmektedir. Bu
tema da Tiirk 6grenciler herhangi bir goriis frekansi 2 iken miilteci 68rencilerin goriis frekansi
1°dir. Ogrencilerin bu deger iliskin goriisleri asagida yer almaktadir:

TOS5: Derslerimize ¢alisip devletimizi giizel bir sekilde temsil etmemiz gerekiyor ...
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MO7: Caliskan olmamiz gerektigini diisiiniiyorum...

Tiirk ve miilteci 6grencilerin toplamda 3 frekansla birlestigi bir diger tema devlete sahip
cikmaktir. Tirk Ogrencilerin 2“si ve miilteci &grencilerin 1“1 bu tema ile ilgili goriis
bildirmislerdir. Ogrencilerin bu degere yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida
yer almaktadir:

TO3: ...sonra devleti ayakta tutmak i¢in ¢aba sarf etmeliyim sahip ¢ikmaliyim.

Tiirk ve miilteci 6grencilerin toplamda 3 frekans sayisi ile uyumlu olma temasinda Tiirk
ogrenciler goriis bildirmemistir. Miilteci dgrencilerin frekans1 ise 3“tiir. Ogrencilerin bu
degere yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida yer almaktadir:

MO4: ... ben ilk énce yabanct bir iilkede yasadigim icin yabanct gibi hissediyordum ama
simdi kendi tilkemdeymig gibi hissediyorum.

Tiirk ve miilteci 0grencilerin toplamda 2 frekans sayist ile devlet malina zarar vermeme
temasinda sadece Tiirk Ogrenciler goriis bildirmislerdir. Ogrencilerin bu degere yonelik
gorislerine iliskin dogrudan alintilar asagida yer almaktadir:

TO4: ... yani mesela okul esyalarina zarar vermemek gibi davranisiar ...

TO7: ... devletin mallarina zarar vermemeliyiz.

Tiirk ve miilteci 6grencilerin toplamda 1 frekans sayisi ile askere gitmek temasinda Tiirk
ogrenciler goriis bildirmislerdir. Ogrencilerin bu degere yonelik goriislerine iliskin dogrudan
alintilar1 asagida yer almaktadir:

TO1: Bence askere gitmek devlete kars: sorumluluklarimizdan biridir ...

Ogrencilerden alinan goriislere gore olusturulan iyilik yapmak temasinda toplam frekans
1dir. Sadece miilteci dgrenciler bu temaya uygun goriis bildirmislerdir. Ogrencilerin bu
degere yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida yer almaktadir:

MO2: Bu devlete kars: sorumluluk olarak bence iyilik yapmaliyiz.

Ogrencilerden alman goriislere gore olusturulan hi¢ kimseyi iizmemek temasinda toplam
frekans 1“dir. Sadece miilteci 6grenciler bu temaya uygun goriis bildirmislerdir. Ogrencilerin
bu degere yonelik goriiglerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida yer almaktadir:

MOS: Bize iiziilmesinler mesela ya da devlet getirdigi icin bize siirekli gidin denmesi bana
gore hos degil ...

Tablo 16.Tiirk ve miilteci ogrencilerin bir birey olarak Tiirk toplumuna kars: etkin

vatandaslik degerlerine iliskin goriigleri

Temalar Tuark Miilteci

Ogrenciler  Ogrenciler (F)
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(F)

Saygi gostermek/saygili olmak

Sevgi gostermek (insana, dogaya ve hayvana sevgi)
Adil olmak

Iyi davranmak/lyi bir insan olmak

Terbiyeli olmak

N = O N BN

Empati kurmak

Iyimser olmak

Hosgoriilii olmak

Tatl dilli olmak

Nazik olmak

Paylasimci/yardimsever olmak

Duirtist olmak

1
I s O N - N

Kimseye zarar vermemek

Barisgil olmak

Onyargili olmamak

Etkili iletisim kurabilmek

Caligkan olmak

Isbirligi yapmak

PR NN R W R N e
1

Esitligi saglamak

Tiirk ve miilteci 6grencilerin toplamda 14 frekansla birlestigi tema saygi gostermek/saygili
olmak temasidir. Tiirk 6grencilerin 7*si ve miilteci dgrencilerin 7°si bu tema ile ilgili goriis
bildirmislerdir. Ogrencilerin bu degere ydnelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar asagida
yer almaktadir:

MOG6: ...sayg gostermeliyiz Ve 0 insanlara...

MO8: Bence sevmek zorunda degiliz kimseyi ama sayg: duymaliyiz ...

MOS5: ... mesela saygili bir insan olmaliyiz herseye saygi duyan...

TO3: Topluma kars: eger saygili olursak toplumdaki kisilerde bize sayg: duyar ...

TOS: Saygiya ihtiyacimiz var igbirligine Ve egitime ihtiyacimiz var ciinkii bunlar olmadan
toplum olunmuyor. Birlikte yasayabilmek i¢in bu davraniglar: sergilememiz lazim.

TO4: Her insanin goriisii farkli herkes herseyi kabullenmiyor bu nedenle bence farki:
gortislere saygi duymaliyiz.

Tiirk ve miilteci 6grencilerin toplamda 10 frekansla birlestigi tema sevgi gostermek (insana,

dogaya ve hayvana sevgi) temasidir. Tiirk 6grencilerin 4°i ve miilteci 6grencilerin 6*s1 bu

42



tema ile ilgili goriis bildirmislerdir. Ogrencilerin bu degere yonelik goriislerine iligkin
dogrudan alintilar1 asagida yer almaktadir:

TO4: ... sevgili bir birey olmalyiz. Bir insana biz kétii davramirsak o da bize kétii davranir
bu dogru olmaz.

MO6: Bence toplumdaki yabanc: insanlar: sevmeliyiz ¢iinkii bu topluma yabanct olduklarin:
hissetmemeliler ...

MOS8: Bir birey olarak onlara yani bu topluma sevgiyle yaklasmaliyiz ki onlarda bize sevgiyle
vaklagsin...

Tiirk ve miilteci 6grencilerin toplamda 5 frekansla birlestigi tema Adil olmak temasidir. Tiirk
ogrencilerin 2“si ve miilteci Ogrencilerin 3“4 bu tema ile ilgili goris bildirmislerdir.
Ogrencilerin bu degere yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilari asagida yer almaktadir:
MO3: ...Bence adaletli olmaliyiz...

MOG6: Adaletli olmak eger sakizin varsa karsidaki iki kisinin birine verip digerine vermemek
gbi bir sey. Adil olmalyz ¢iinkii adil olmazsak herkes bizi kotii oldugumuzu diistiniir.

TO3:... Adaletsiz ve ahlaksiz davrandigin zaman dyle biri oldugun zaman bu toplum iginde
yasayamazsin.

TO2: Din, dil, Irk ayrim: yapmadan beraber yasamalyiz vatandaglar olarak. Hani
pevgamberde diyor ya siyahin kirmizidan iistiinliigii yoktur diye bu sekilde tistiinliik olmadan
esit bir sekilde yasamaliyiz.

Tiirk ve miilteci dgrencilerin toplamda 7 frekansla birlestigi tema Iyi davranmak/lyi bir insan
olmak temasidir. Tiirk 6grencilerin 5“1 ve miilteci 6grencilerin 2si bu tema ile ilgili goriis
bildirmislerdir. Ogrencilerin bu degere yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida
yer almaktadir:

TO4: ... bir insana biz kétii davramirsak o da bize kétii davranir bu dogru olmac.

MO2: Biz topluma iyi davranirsak onlarda bize iyi davranir.

MOG: ... hi¢ kimseye kotii davranmamaliyiz...

Tiirk ve miilteci 6grencilerin toplamda 2 frekansla birlestigi tema Terbiyeli olmak temasidir.
Tiirk 6grencilerin 11 ve miilteci 6grencilerin 171 bu tema ile ilgili goriis bildirmislerdir.
Ogrencilerin bu degere yonelik goriislerine iliskin dogrudan alitilar asagida yer almaktadar:
TOS5: Edepli ve giizel ahlakli bireyler olmaliyiz...

MO6: ...biz bu toplumda huzurlu olabilmemiz i¢in iyi olmaliyiz, terbiyeli olmaliyiz ...

Tiirk ve miilteci 6grencilerin toplamda 3 frekansla birlestigi tema empati kurmak temasidir.
Tiirk 6grencilerin 2si ve miilteci 6grencilerin 171 bu tema ile ilgili goriis bildirmislerdir.

Ogrencilerin bu degere yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida yer almaktadar:
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MO2: Empati kurmaliyiz mesela toplum icinde rahat ve huzurlu olabilmek igin...

TO7: Karsimizdaki insani anlamliyiz oncelikle ve onunla empati kurmaliyiz. Onun ne
diistindiigiinii tahmin etmeli ona gore davranislarimizi diizenlemeliyiz.

Tiirk ve miilteci dgrencilerin toplamda 1 frekansla birlestigi tema Iyimser olmak temasidir.
Miilteci dgrencilerin 1°i bu tema ile ilgili goriis bildirmislerdir. Ogrencilerin bu degere
yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida yer almaktadir:

MO7: ... Iyi insan iyimserdir.

Ogrencilerden alinan goriislere gore olusturulan hosgériilii olmak temasinda toplam frekans
1°dir. Sadece miilteci 6grenciler bu temaya uygun gériis bildirmislerdir. Ogrencilerin bu
degere yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida yer almaktadir:

MOG: ...iyi biri hosgoriilii akilli olmalidir.

Ogrencilerden alian goriislere gore olusturulan tatli dilli olmak temasinda toplam frekans
1°dir. Sadece bir miilteci grenci bu temaya uygun goriis bildirmistir. Ogrencinin bu degere
yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida yer almaktadir:

MO4: Giizel konusmaliyiz. Bu toplumda hakaret edenler de var giinkii...

Ogrencilerden alinan goriislere gore olusturulan nazik olmak temasinda toplam frekans 1“dir.
Ogrencinin bu degere yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida yer almaktadur:
MOS5: Nezaketli olmaliyiz bence nezaketin énemli oldugunu diisiiniiyorum...

Tirk ve miilteci 6grencilerin toplamda 2 frekansla birlestigi tema Paylasimci/yardimsever
olmak temasidir. Tirk 6grencilerin 1“i ve miilteci 6grencilerin 171 bu tema ile ilgili goriis
bildirmislerdir. Ogrencilerin bu degere yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida

yer almaktadir:

MO3: Toplumsal dayanisma ve yardimlasmanin olmas: gerekiyor ...

TO7: ...birlikte yasadigimiz icin yardimlasmayr artirmaliyiz.

Tiirk ve miilteci 6grencilerin toplamda 3 frekansla birlestigi tema diiriist olmak temasidir.
Tiirk 6grencilerin 21 ve miilteci 6grencilerin 1°i bu tema ile ilgili goriis bildirmislerdir.
Ogrencilerin bu degere yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilart asagida yer almaktadur:
TO3: ... diiriistseniz,saygiliysaniz toplum sizi kabullenir.

TO1: ... Katiliyorum diiriist Ve faydali biri olarak yasamimizi siirdiirmeliyiz.

MOL1: Diiriist olmaliyiz. Ciinkii Kimse kimseye giivenmez...

Tiirk ve miilteci 6grencilerin toplamda 2 frekansla birlestigi tema kimseye zarar vermemek

temasidir. Tirk 6grencilerin 11 ve miilteci 6grencilerin 171 bu tema ile ilgili goris
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bildirmislerdir. Ogrencilerin bu degere yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida
yer almaktadir:

TO2: ...insanlara, hayvanlara ve dogaya zarar verirsek emanetlere ihanet edersek bu bizi iyi
bir vatandas yapmaz. Aksine kotii oluruz.

MOG6: ... baskalarina zarar vermemeliyiz. Mesela insanlar sokaktaki hayvanlara zarar
veriyor.

Ogrencilerden alian goriislere gore olusturulan bariscil olmak temasinda toplam frekans
3“tiir. Sadece Tiirk dgrenciler bu temaya uygun goriis bildirmislerdir. Ogrencilerin bu degere
yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida yer almaktadir:

TOS: ...Toplum icinde baris olmazsa eger bir arada yasamamizin da bir sebebi yok o nedenle
barus: saglamaliyiz bence.

TOG6: ...bariscil olmaliyiz ve bu sorumluklar: yerine getirmezsek iyi seyler olmaz...
Ogrencilerden alian gériislere gore olusturulan dnyargili olmamak temasinda toplam frekans
1°dir. Sadece Tiirk 6grenciler bu temaya uygun goriis bildirmislerdir. Ogrencilerin bu degere
yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida yer almaktadir:

TO2: ..onyargili olmamaliyiz kesinlikle insanlara karsi. Ornegin  hakkinda  bisey
bilmedigimiz biri hakkinda da yanlis diisiiniip yalan séyliiyoruz bu yanlis bir davranis.
Ogrencilerden alinan goriislere gore olusturulan etkili iletisim kurabilmek temasinda toplam
frekans 2dir. Sadece Tiirk 6grenciler bu temaya uygun goriis bildirmislerdir. Ogrencilerin bu
degere yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida yer almaktadir:

TO2: ... iletisimi iyi kurabilen karsisindakini anlayabilen biri olursak eger toplum bizi
kabullenir.

TOG6: Ietisim kurmaliyiz...

Ogrencilerden alinan goriislere gore olusturulan ¢aliskan olmak temasinda toplam frekans
2dir. Sadece Tiirk 6grenciler bu temaya uygun goriis bildirmislerdir. Ogrencilerin bu degere
yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida yer almaktadir:

TO7: Basarili ve caliskan olmaliyiz...

Ogrencilerden alinan goriislere gdre olusturulan isbirligi yapmak temasinda toplam frekans
1°dir. Sadece Tiirk dgrenciler bu temaya uygun goriis bildirmislerdir. Ogrencilerin bu degere
yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida yer almaktadir:

TOS: ... var ishirligine ve egitime ihtiyacumiz var ¢iinkii bunlar olmadan toplum olunmuyor.

Birlikte yasayabilmek igin bu davranislar: sergilememiz lazim.
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Ogrencilerden alinan gériislere gore olusturulan esitligi saglamak temasinda toplam frekans
1°dir. Sadece Tiirk 6grenciler bu temaya uygun goriis bildirmislerdir. Ogrencilerin bu degere
yonelik goriislerine iliskin dogrudan alintilar1 asagida yer almaktadir:

TO2: Din, dil, Irk ayrim yapmadan beraber yasamalyiz vatandaslar olarak. Hani
peyvgamberde diyor ya siyahin kirmizidan iistiinliigii yoktur diye bu sekilde tistiinliik olmadan

esit bir sekilde yasamaluyiz.
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BOLUM-V
SONUC VE ONERILER

5.1. Tartisma ve Sonuc¢

Bu aragtirmanin amaci ortaokul &grencilerinin etkin vatandaghik degerlerinin farkli
degiskenler agisindan incelenmesidir. Etkin vatandashigin devlet ve toplum i¢in Gnemi
diistintildiiginde katilimer olmanin, bir vatandas olarak goniillii davraniglar sergilemenin,
sorumluluk sahibi olup yasadig: iilkeye katkida bulunma isteginin dncelikli olmasi bireyin
vatandaglik degerleri agisindan olmazsa olmazlarindandir (Hoskins ve Mascherini, 2009).
Alanyazinda bir {ilkede yasayan her bireyin aktif bir sekilde vatandasligini siirdiirmesi hem
toplum hem de devlet yararina bir faaliyet olarak degerlendirilmektedir. Bunun yani sira etkin
vatandas olarak nitelendirilen bir bireyin demokratik davraniglart benimsemis ve hukukun
dstiinliigi konusunda bilingli davranis gosterme gibi 6zelliklere sahip vatandas olmasi
beklenmektedir (Hingels, Saltelli, Manca, Mascherini ve Hoskins, 2009; Hoskins, 2006). Bu
beklentilere cevap verebilmek i¢in bireyin kendi farkindaligini gelistirebilecegi bireysel goriis
ve deger kazanimini artirabilecegi bir vatandaslik egitimine ihtiyag oldugu bir gergektir
(Cevik-Kansu, 2015; Woodward, 2007).

Arastirmada etkin vatandasliga ait degerlere yonelik yapilan alt boyutlandirmalarda
her bir alt boyut i¢in ortaokul 6grencilerinin farkli degiskenleri g6z 6niinde bulundurularak
tespitler yapilmistir. Bu degerlerden ilk olarak ele alinan yardimseverlik degerinde,
katilimeilarin hukuki statii, cinsiyet ve sinif diizeyi acisindan istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik goriilmemistir. Yardimseverlik degerinin 6nemine dair alanyazinda ulasilan bazi
caligmalar mevcuttur (Wood ve Roach, 1999; Tay, Durmaz ve Sanal, 2013; Tay ve Yildirim,
2009). Ne var ki yardimseverlik iizerinden en fazla iizerinde durulmasi gereken nokta sosyal
dayanigsma ve bagi gii¢lendirdigi i¢in toplum yararina bir faaliyet alani olusturmasidir. Bu
degerin prososyal bir davranig olarak gosterimi kimi zaman biyolojik faktorlerle (cinsiyet,
mizag, yas gibi) kimi zaman da gevresel faktorlerle (igerisinde yasadigi toplum, aile igi
iliskiler gibi) aciklanabilir. Bu deger evrensel bir 6zellige sahip olmakla birlikte, Tiirk
toplumunun da ge¢misten bu yana sahip oldugu milli kimlik 6zellikleri ile biitiinlesik oldugu
icin dnemsenen bir degerdir. Bu nedenle bu degerin cinsiyet ve sinif diizeyi agisindan gruplar
arasinda farklilik gostermemis olmasi, Tirk toplumunun kiiltirel o6zellikleri ile
bagdastirilabilir. Ancak alanyazinda ulasilan bazi arastirmalar cinsiyet degiskeni agisindan

farklilig1 da ortaya koymaktadir. Goldag (2015) ve Aslan (2017) kiz 6grencilerin
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yardimseverlik degerinin erkek 6grencilerden anlamli diizeyde yiiksek oldugunu, Yasartiirk
(2019) ise erkek ogrencilerin istatistiksel olarak kiz 6grencilerden daha yiiksek diizeyde puan
aldigim1 kanitlamistir. Arastirmada, hukuki statii agisindan T. C. vatandasi olan ve baska
iilkelerden go¢ eden g¢ocuklar agisindan da durum farkli olmamistir. Daha 6nce de ifade
edildigi gibi bunun nedeni yardimseverligin evrensel bir deger olmasi ile ilgili olabilir.
Nitekim Kostinaa, Kretovaa, Teleshovaa, Tsepkovaa ve Vezirov (2015)“un yaptigi
kiiltlirleraras1 arastirmada yardimseverlik degerinin her toplum i¢in énemli bir deger olarak

nitelendirildigine dair bulgulara rastlanilmigtir.

Bir diger etkin vatandaslik degeri olan ,,sevgi® kendi igerisinde doga sevgisi, insan
sevgisi, vatan sevgisi vs. gibi alt basliklara ayrilsa da bir biitiin olarak ele alindiginda insanin
yasamini siirdlirebilmesi adina ihtiya¢ duydugu temel insani bir deger olarak ele alinmaktadir
(Kulaksizoglu ve Dilmag, 2000). Sevgi degeri MEB tarafindan kok degerleri olarak 6gretim
programlarina yerlestirilmis (Topal, 2019), ders kitaplarinda da yer verilen bir deger olmustur
(Gokge, 2021). Ayrica bu deger 6grenciler tarafindan da benimsenen (Tay, Durmaz ve Sanal,
2013 ; Onder, 2018 ; Duran ve Bitir, 2021) ve yapilan etkinlik temelli uygulamalarla (Hassan
ve Kahil, 2005 ; Keskinoglu, 2008 ; Tahiroglu, 2011 ; Kolag ve Ozer, 2018 ; Yildirim, 2019)
ogrencilerde artig1 saglanabilen bir degerdir. Arastirmada etkin vatandaslik degerlerinin bir
parcast olarak sevgi alt deger Olgegine ait bulgular dikkate alindiginda cinsiyet acgisindan
herhangi bir farkliligin olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Hukuki statiileri agisindan ise yine
Tiirk ve miilteci 68rencilerin arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmemekle
birlikte bu farklilik sinif diizeyinde goriilmiistiir. 8. Siif 6grencilerin sevgi degerinin 7. Sinif
ogrencilerine gore anlamli diizeyde yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Yapilan
goriismelerden elde edilen bir diger aragtirma bulgusu ise Tiirk dgrencilerin vatan ve insan
sevgisine yonelik hassasiyetlerinin daha iist diizeyde olmasina karsin miilteci 6grencilerin
doga sevgisini dile getirmeleridir. Bu sonug, Tiirk 6grencilerin, sevginin kendi igerisinde
dogup biiyiidiigii lilke ve toplum ag¢isindan aidiyetlerini artirmasi ve bu nedenle milli bir deger
olarak algilanmasina neden olurken, miilteci 6grenciler acisindan ise daha evrensel bir deger

olarak doga sevgisini 6n planda tutmalarinin bir gostergesidir.

Arastirma kapsaminda incelenen bir diger etkin vatandaglik degeri “saygi”dir. Saygi
degeri Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda 6n planda olan (Topal, 2019) ve Sosyal Bilgiler
ogretmenleri ve 6gretmen adaylarin1 6nem verdigi (Celikkaya ve Filoglu, 2014 ; Kalin, 2017;
Balc1 ve Yelken 2019 ) bir deger olarak goriilmektedir. Ortaokul 6grencilerinin bu degerle

ilgili farkindaliklarinin oldugunu kanitlayan ¢alismalar da mevcuttur (Tay, Durmaz ve Sanal,
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2013 ; Yalman ve digerleri, 2018 ; Ozdemir, 2018). Bu arastirmada elde edilen bulgular,
orneklem grubunda bu degerin yiiksek diizeyde olmasina karsin, cinsiyet degiskeni acisindan
kiz ve erkek 6grenciler arasinda anlamli bir farklilik olmasi ve bu farklilik kiz 6grencilerin
lehine olmustur. Bu sonug Aslan(2019)“in yaptig1 aragtirmanin sonucu ile paraleldir. Ne var ki
Bacanli (2000) yaptig1 aragtirmada bu deger {lizerinden cinsiyet farkliligini erkek 6grencilerin
lehine bulmusken, Boztas (2013) ise kendi arastirmasinda saygi degeri agisindan kiz ve erkek
ogrenciler arasinda anlamli bir farklilik bulamamistir. Sinif diizeyi ve hukuki statii agisindan
ise arastirmanin Orneklem grubundaki gruplar arasinda anlamli bir farklilik yoktur. Ancak
yapilan goriismelerde saygi degerinin Tiik 6grenciler agisindan daha ¢ok bireysel farkliliklara
saygi olarak algilanirken miilteci 6grenciler acisindan ise toplum icerisindeki dayanismada
gerekli bir unsur olarak goriildiigiinden s6z edilebilir. Saygi degerinin de alanyazinda farkl
yontemlerle (yaratict drama, sanatsal etkinlikler) gelistirilebilecegine dair c¢alismalara
ulasilmistir (Celik ve Bulug, 2018 ; Tiirker ve Giiliim, 2022). Giindiiz, Aktepe, Uzunoglu ve
Giindiiz (2017) de kendi arastirmalarinda, etkinlik temelli 6gretimin en fazla saygi degerini

gelistirdigine yonelik bulgulara ulagsmislardir.

EVDO o6lgegi kapsaminda orneklem grubuna uygulanan bir diger alt &lgek ise
dogruluk-diiriistliik degerine aittir. Bu degerle ilgili arastirma grubunun sahip oldugu cinsiyet
ve hukuki statii acisindan gruplar arasi farkliliklar istatistiksel olarak anlamli diizeyde
degildir. Fakat sinif diizeyi agisindan anlamli farklilik tespit edilmis olup 8.simf diizeyindeki
ogrencilerin daha yiiksek puan ortalamasina sahip oldugu ortaya ¢ikmistir. Cinsiyet degiskeni
agisindan da kiz Ogrencilerin bu degere ait ortalama puanlarmin daha yiiksek oldugu ve
onlarin bu degerin kendilerinde olma zorunlulugunu daha fazla dile getirdikleri goriilmiistiir.
Goriismelerden elde edilen bir diger sonug ise hem Tiirk ve hem de miilteci 6grencilerin bu
degeri evrensel nitelikte degerlendirmesidir. Baz1 degerlerde oldugu gibi dogruluk-diiriistliik
degerinde de bu degerin gelistirilebilirligine yonelik arastirmalar mevcuttur. Alanyazinda
rastlanilan arastirmalara gore karakter ve deger egitimi programlariin (Katilmis, 2010 ; Izgar,
2013), mesnevi temelli deger egitiminin (Keskinoglu, 2008) ve fiziksel etkinlikli oyunlarin
(Yaliz, 2011) ogrencilerin dogruluk-diiriistlik degerine iliskin davraniglarii olumlu yonde

gelistirdigine dair tespitlerde bulunulmustur.

Arastirmadan elde edilen bir diger sonu¢ 6rneklem grubunun sahip oldugu adil olma
degerine yoneliktir. Bu deger agisindan da orneklem grubunun cinsiyet, siif diizeyi ve
hukuki stati degiskenlerinin gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

olusturmadigi goriilmiistiir. Alanyazindaki arastirmalar adalet ve adil olma degerlerini farkli
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perspektiflerden ele alinarak ¢alisilmistir. Adil olma degeri ile ilgili bu arastirmanin sonucu
ile biitiinlestirilebilecek aragtirmalar, Geysoglu ve Kog¢ (2022)“un smif 6gretmenlerinin bu
degeri diger degerlerden daha fazla 6n planda tuttuklari, Sirr1 (2015)“nin ise ortaokul
ogrencilerinin bu degeri 6zellikle kisiler arasi iligkiler agisindan benimsedikleri ile ilgilidir.
Ozmen, Arbak ve Ozer (2007) yetiskinler acisindan degerlendirme yaptig1 bir arastirmasinda,
adalete yonelik farkindalik diizeyi yliksek ve hassasiyetleri fazla olan bireylerin bu degerin
uygulanabilirligini daha distiik diizeyde gordiikleri sonucunu paylasmislardir. Bu arastirmanin
bir sonucu olarak, adil olma anlayisinin kiiltiirler aras1 farkliliklar bazinda Tiirk ve miilteci
ogrenciler agisindan algilanmasinin, Tirk Ogrenciler perspektifinde toplum diizeninin
devamliligini esas alan bir anlayisla, miilteci 6grenciler agisindan ise bireysel olarak haksizlik
yapmamak ve haksizliga ugramamak olarak algilandig: ifade edilebilir. Bu degerin farklh
degiskenler acisindan ortak paydada bulusturulabilirligine yonelik ise, ¢oklu zeka kuraminin
(Balci, 2009), ahlaki ikilem yaklasiminin (Kocabiyik, 2015) ve egitsel oyun kullaniminin

(Altunel, 2022) etkili olduguna dair alanyazinda arastirmalara rastlanilmistir.

Arastirmada son olarak ele alinan deger sorumluluk olmustur. Sorumluluk degerinin
de 6gretim programlarinin benimsedigi ve ders kitaplarinda yer alan bir deger oldugu aciktir
(Demir ve Yilmaz, 2022 ; Tas, 2022 ; Toraman ve Memisoglu, 2022). Sorumluluk kavrami da
kendi igerisinde ¢ok yonlii degerlendirilebilir. Nitekim, Sezer ve Coban (2016) yaptiklar
arastirmada, 8. Siif dgrencilerinin kisiler arasi iletisimde daha fazla sorumluluk sahibi iken,
6. ve 7. Simiflarin ise ¢evreye karsi sorumluluk bilincinin daha yiiksek oldugunu ifade
etmiglerdir. Bu aragtirmada sorumluluk degeri acisindan yine cinsiyet, sinif diizeyi ve hukuki
statiinlin gruplar arasi karsilastirmada anlamli bir farklilik gostermedigi sonucuna ulasilmistir.
Cinsiyet degiskeni lizerinden Kesici (2018) ve Candz (2019)“lin tespiti ise kiz 6grencilerde bu
degerin erkek ogrencilerden daha yiiksek olduguna yéneliktir. Ozcan (2021) ise sif
diizeyinde 6. ve 7. Smif 6grencilerinin sorumluluk bilincinin diger sinif diizeylerine gére daha
yiikksek oldugu sonucuna ulasmistir. Bu deger agisindan da bu arastirmada, hukuki statii
temelinde kiltiirler arasi farkliligin yansimalarini, goériismelerden elde edilen bulgularla
biitiinlestirmek miimkiindiir. Nitekim Tiirk 6grenciler sorumlulugu etkili bir vatandas olarak
Tiirk toplumuna katkida bulunmak olarak algilamakta, miilteci 6grenciler ise sorumlulugu
yabanct bir toplumda uyumlu olma siirecinin bir geregi ve bir vefa borcu olarak dile
getirmektedirler. Her ne sekilde olursa olsun sorumluluk bilincinin gelistirilmesine yonelik

alanyazinda rastlanilan arastirmalar, siir terapi odakli 6gretim yonteminin (Calik, 2022),
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performans gorevi uygulamalarinin (Aktepe, 2015) ve etkinlik temelli 6gretimin (Onay ve

Celik, 2022) etkili olabilecegine dair tespitlerde bulunmuslardir.

Nitel bulgular dogrultusunda Tiirk 6grenciler i¢in sorumluluk degerine bakis agisinin
verimli ve bir vatandas olarak topluma faydali bir birey olarak algilansa da miilteci
ogrencilerde yabanci bir toplum da yasamanmn ve tim siirecinin bir geregi olarak
degerlendirirken diger yandan vefa borcu olarak sorumluluklarin yerine getirilmesi gerektigi
diisincesi dikkat c¢ekmektedir. Miilteci Ogrencilerin arastirma bulgularina dayanilarak
kendilerini bu toplumun bir parcasi olarak kabul ettirebilme adina sorumluluk degerinin 6nem

kazandig1 seklinde yorumlanabilmektedir.

Sorumluluk degeri etkin vatandaslik degerlerinden olup arastirmada alt dl¢eklerden
birinin ana konusunu olusturmaktadir. Sorumluluk bir vatandas veya bir birey olarak parcasi
oldugu topluma ait sorumluluklar ve devlete karsi sorumluluklar, insani sorumluluklar vb.
seklinde ayristirilabilmektedir. Sorumluluk degeri iyi vatandas olma yolunda baslangig
basamagi olarak goriilmesi deger egitimindeki yerini daha agik bir sekilde gostermektedir.
Cinsiyet agisindan sorumluluk degerine ait bulgular sonucunda kiz 6grencilerin ve erkek
ogrencilerin arasinda anlamli bir farkliligin olmadigi sonucuna ulasilmistir. Arastirma
sonucuna dayanarak iki grupta da olumlu bir kani s6z konusudur. Hukuki statii bakimindan
Tiirk ve miilteci 6grencilerin sorumluluk degeri puanlarinin yakin olmasi nedeniyle herhangi
bir farkliligin olmadig1 sorumluluk degerinin iki grup i¢inde benimsenmis oldugu yorumunda
bulunulabilir. Siif diizeyleri arasinda ki puanlar degerlendirildiginde anlamli bir farkliligin
olmadigr sinifi seviyelerine goére de olumlu veya olumsuz bir farkliligin olmadigi
gbozlenmistir. Nitel bulgular dogrultusunda Tiirk 6grenciler i¢in sorumluluk degerine bakis
acisinin verimli ve bir vatandas olarak topluma faydali bir birey olarak algilansa da miilteci
ogrencilerde yabanci bir toplum da yasamanin ve uyum siirecinin bir geregi olarak
degerlendirirken diger yandan vefa borcu olarak sorumluluklarin yerine getirilmesi gerektigi
diisiincesi dikkat c¢ekmektedir. Miilteci Ogrencilerin arastirma bulgularina dayanilarak
kendilerini bu toplumun bir pargasi olarak kabul ettirebilme adina sorumluluk degerinin 6nem

kazandig1 seklinde yorumlanabilmektedir.

Nitel bulgular dogrultusunda Tiirk ve miilteci 6grenci gruplarmin ifadelerine iliskin
baz1 kategorilerde Tiirk 6grencilerin ifadesinin bulunmamasi bazi kategorilerde de miilteci
ogrencilerin ifadelerine rastlanilmamis olmasi dikkat ¢ekmektedir. T.C. devletine karsi
bireyin sahip olmasi gereken degerlerde sadece Tiirk 6grencilerin goriis bildirdigi kategoriler;

tasarruflu olmak, vergi 6demek, ¢evreci olmak, devlet malina zarar vermemek, askere gitmek
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iken, sadece miilteci 6grencilerin goriis bildirdigi kategoriler; Tiirk¢e konusmak, uyumlu
olmak, 1yilik yapmak, hi¢ kimseyi tizmemek olarak yer almaktadir. Tirk toplumuna karsi
bireyin sahip olmasi gereken degerlerde ise sadece Tiirk 6grencilerin goriis bildirdigi
kategoriler; bariscil olmak, onyargili olmamak, etkili iletisim kurabilmek, caligkan olmak,
isbirligi yapmak, esitligi saglamak iken, sadece miilteci Ogrencilerin goriis bildirdigi
kategoriler; iyimser olmak, hosgoriilii olmak, tathi dilli olmak ve nazik olmaktir. Sadece Tiirk
ogrencilerin goris bildirdigi kategoriler dikkate alindiginda yasadigi toplumu sahiplenen ve
toplum igerisinde bireyin sahip olmasi gereken oOzellikleri gormek miimkiindiir. Bu durum
bireylerin yasadiklar1 {ilkeye vatandaslik bagi ile baglanmalarinin bir sonucu olabilir.
Nitekim, her Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasinin askere gitme ve vergi verme sorumlulugu
zorunludur. Oyle ki, devletin kendi vatandaslarma zorunlu olarak yiikledigi bu sorumluluk
onlar agisindan da igsellestirilerek  goniilli olarak gerceklestirilen bir  eyleme
dontisebilmektedir. Bunun yanisira bu sorumluluklar Tiirk kimligi agisindan kutsal gorevler
olarak da algilanmakta ve kendi vatanina sahip ¢ikmanin bir gostergesi olarak goriilmektedir.
Ulkemizde yasayan farkli iilkelerden go¢ eden grenciler goze alindiginda Tiirk 6grencilerin
baris¢il olma, etkili iletisim kurabilme ve onyargili olmama gibi Kkategorilerde goriis
bildirmelerinin nedeni agik¢a anlasilmaktadir. Cok kiiltiirlii bir yapiya sahip bir iilkede ev
sahibi konumunda olan Tiirk 6grencilerin bu kategorileri 6n plana ¢ikarmis olmalar1 ¢ok
kiiltiirlit yasamin bir getirisi olarak yorumlanabilir. Alanyazin incelendiginde bu durumu
destekleyici ifadelere de rastlanmaktadir. Akhan ve Cigcek™in (2019) arastirmalarina gore Tiirk
ogrencilerin iy1 vatandaglik algilar1 arasinda, vergi vermek, askere gitmek, oy vermek, vatan
icin fedakarlik yapmak, cevresine ve insanlara duyarli olmak, yardimsever, c¢evreyi
kirletmemek, sorumluluklarin1 yerine getirmek, adil davranmak olarak tanimlamislardir.
Oztirk ve Kafadar“in (2018) Kkarsilastirma calismalarina gére Tiirk 6grencilerin
arastirmamizda da yer alan kategorilerde 6rnegin; tasarruflu olmak, ¢evreci olmak, barisgil
olmak, caliskan olmak, Isbirligi yapmak, esitligi saglamak degerlerine sahip olduklar: tespit
edilmistir. Sadece miilteci 6grencilerin goriis bildirdigi kategoriler dikkate alindiginda ise bu
topluma yabanci hisseden ama uyum saglamak isteyen, bu toplumun degerlerine saygi duyan
ve kendi kiiltiirlerine ait degerlere de saygi duyulmasini isteyen bir deger algis1 goriilmektedir.
Miilteci dgrenciler i¢in Tiirkge konusmak, uyumlu olmak, iyilik yapmak ve hi¢ kimseyi
tizmemek gibi kategorilerin olusu geg¢mis yasantilart géz 6niinde bulunduruldugunda Tiirk
ogrencilere gore daha duygusal yaklagimlarinin oldugunun bir kanitidir. Bu durum onlarin
sosyal uyumlar1 baglaminda degerlendirildiginde, sosyal kabullerinin bir gerekliligi olarak

diistintilmektedir. Nitekim Aras ve Yasun“un (2016) da gerceklestirdikleri ¢alismada Tiirkge
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O0grenmenin 6grencilerin topluma uyumu igin gerekli oldugu sonucuna ulasilmistir. Atesok“un
(2018) arastirmasina gore ise dil sorunlar1 miilteci Ogrencilerin arkadaslari tarafindan
diglanma ve kiigiik disiiriilme gibi davranislara maruz kalabilmektedirler. Miiltecilerin
Topkaya ve Akdag“mn (2016)“mn tespitlerine gore de toplumun cogunlugu tarafindan
istenilmeme durumu dislanmaya sebebiyet vermektedir. Bu da miilteci 6grencilerin hosgoriili
olmak, nazik olmak, tathh dilli olmak ve iyimser olmak gibi Kkategorilerde goriis
bildirmelerinin sebebini olusturmaktadir. Goktas“in (2016) ¢alismasina gore smif ve okul i¢i
siddet artmakta ve miilteci Ogrencilere karst hosgoriisiizlik, Onyargi gibi davraniglar
cogalmaktadir. Oysa ki okul ortam1 6grencilerin toplum degerlerini benimseyebilme ve uyum
saglama siireci agisindan en uygun ortam olarak goriilmektedir. Olumsuz davranislar ve
tutumlarin olmasi iletisimi engellemekte ve yabanci 6grenciler acisindan kaynagsma problemi
yasanmaktadir (Uzun ve Biitlin, 2016). Toplumsal uyum sayesinde degerlerin kazandirilmasi
beklenen ogrenciler iletisimsizlik nedeniyle ya kendi aralarinda sosyallesmekte (Seker,
Sirkeci, 2015; Tamer, 2017) ya da kisith bir iletisim kurmalar1 nedeniyle etkilesim
saglayamadiklar1 goriilmektedir (Imamoglu ve Caliskan, 2017). Miilteci 6grencilerin bu
iilkede yasayan bir birey olmak i¢in sahip olunmasi gereken deger ve 6zellikleri belirtirken

duygusal ifadelerde bulunmalar1 miilteci olma konumundan kaynaklanmaktadir.

Sonug olarak, ortaokul ogrencilerinin cinsiyet ve smif diizeyi degiskeni de ele
alinmakla birlikte, etkin vatandaslik degerleri agisindan iilkemizi son yillarda 6nemli diizeyde
etkileyen go¢ olaylarinin bir sonucu olarak hukuki statiiniin odak noktasi oldugu
sOylenilebilir. Bu baglamda degerlendirildiginde, Mizrak ve Yavuz (2016)“un gerceklestirdigi
arastirmada, miilteci 6grencilerin belirli bir alanda degil de yaygin bir topluma karigmasi ve
Tirk Ogrencilerle ayn1 ortamda egitim gormelerinin entegrasyon siirecini  olumsuz
etkileyecegi sonucuna varilmis olsa da yapilan arastirma da miilteci 6grencilerinde en az Tiirk
ogrenciler kadar etkin vatandaslik degerlerini benimsedikleri sonucuna ulasilmustir.
Miiltecilerin ana egitim sistemine dahil edilmesi topluma ait degerlerin benimsenmesinde
etkilesim ve iletisim faktorlerine bagl olarak uyum siirecinin olumlu sonu¢lanmasina neden
olsa da alanyazindaki g¢alismalara gore okullar yetersiz kalabilmektedir (Atesok, 2018).
Arastirmada nitel bulgularda dikkate alindiginda miilteci 6grencilerin kendilerini bu toplumun
bireyi olarak kabul ettikleri anlagilmakta ve toplumunda kendilerini bu topluma ait bir fert
olarak gormelerini istemektedirler. Kendilerini okul ve dis ortamda bir miilteci olarak degil
bir vatandas olarak gormekte, degerlerini benimsemekte ve yasadiklari lilke ve toplum i¢in

katkida bulunma gayesi igindedirler yorumu yapilabilir. Hem Tiirk hem miilteci 6grencilerin
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nitel ve nicel verilerinin analizleri incelendiginde bir vatandas olarak pasif kalmaktan ziyade
yasadiklar1 degerler dogrultusunda aktif katilim gidiimi igerisinde olduklar1 sonucuna

ulasilmstir.

Miilteci ¢ocuklarin artik uzun yillardir Tirkiye“de yasamasi sonucu veya bu
topraklarda dogmalar1 ayn1 zamanda Tirk kiiltiiriiniin i¢inde ¢ok uzun siire var olmalari
bulunduklar1 toplum ve bu topluma ait degerlerin benimsenmesinde biiyiik etki olusturmustur.
Miiltecilerin yasadigi toplumun degerlerini ve kiltiiriinii benimsemesi 0 topluma ne kadar
ayak uydurabildiklerinin de bir gostergesi durumundadir. Egitim ve ¢ocuk iliskisi
diisiiniilecek olursa ister miilteci ister Tiirk bir cocugun egitim kapsaminda ortak paydada
bulusmalari birgok kiiltiirel deger aligverisinin de sebebi niteligindedir. Gliniimiizde diinyanin
birgok yerinde topluluklarin yaygin sebeplerden otirii genel bir vatandaslik kanisinda
birlestigini gormekteyiz. Kiiresellesmenin sonucunda sadece iki bireyin kiiltiir aligverisinden
daha fazlasi gerceklesmekte artik zamanla toplumlar hizli bir kiiltirlesme siirecine
girmektedir. Arastirmalar neticesinde bu nedenden dolay1 kiiresel vatandashk ¢agimizin
giincel bir getirisi olarak goriilmekte ve diinya toplumlari i¢in gittikge onem kazanmaktadir
(Kan, 2009). Kiiresel deger paylasimmin ve kiiresel vatandasligin séz edildigi diinya da
milletlerin gé¢ sonucunda olusabilecek durumlar1 avantaj durumuna getirmesi muhtemeldir.
Dursun ve Akkaya (2017) calismalarinda ise egitimin uluslararast normlara sahip oldugu ve
kiiltiir aktarim1 konusunda 6nemli bir ara¢ oldugu sonucuna ulagmiglardir. Egitim hem geng
neslin nitelik kazanmasinda biiyiik bir etkene sahip olurken hem de kiiresel kiiltiir ve
normlarin kazaniminda da énem arz etmektedir. Ulkemizde de 6zellikle 2011 yilindan sonra
ki go¢ dalgasi ile sayis1 2021 yilinda 3 milyon 690 bin 896“ya ulagan Suriyeli miilteciler
biiyilk ¢ogunlugu olusturmaktadir (Sarp, 2021). Gergeklestirilen ¢aligmalarda Suriyeli
miiltecilerin entegre siirecinde Ki egitimlerinin sadece mesleki boyutta, dil ve ekonomik
boyutta olmasinin yaninda sosyo-kiiltiirel uyum saglama stirecinde de devlet tarafindan
egitimler verilmekte ve yasam boyu 6grenme kapsaminda da caligmalar devam etmektedir
(Agikalin vd., 2021). Bu da deger aktarimi ve paylasiminin go¢ alan toplumlar i¢in uyum

surecinin dnemini kanitlamaktadir.

5.2. Oneriler
Bu arastirmanin sonuglarina yonelik oneriler asagida siralanmistir:
e Etkin vatandashk degerlerinin kazandirilmasinda 6grencilerin farkli degiskenleri goz
ontinde bulundurularak her birini aym1 paydada bulusturabilecek etkinlikler

diizenlenmelidir.
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Arastirma sadece Kahramanmaras ilindeki O6grencilerle sinirlandirildigr igin
Tiirkiye“deki baska illerde de benzer tanimlayici aragtirmalar yapilabilir.

Ogrencilere etkin vatandaslik degerleri farkliliklara saygi baglaminda sadece sinif ici
etkinlikler ile degil sinif dis1 ve okul dis1 etkinlikler ile de kazandirilmalidir.

Arastirma sadece ortaokul dgrencilerini kapsamaktadir. Ilgili calismalar okul éncesi,
ilkokul, ortadgretim ve tiniversite 6grencileri 6rneklem alinarak yapilabilir.

Miilteci 6grencilerin topluma kars1 aidiyetlerinin artirilmasi ve topluma ait degerleri
benimsemeleri agisindan okul igi ve dis1 egitim faaliyetleri gelistirilebilir.

Tiirk 6grenciler i¢in bir vatandas olarak, toplumda yasayan yabanci 6grencilere karsi
tutum ve davraniglarini gelistirebilecek ¢alismalar yapilabilir.

Ogrencilerin etkin vatandaslik degerlerinden dogruluk diiriistliik, sevgi, saygi ve adil
olma degerlerinin artirilmasina yonelik deneysel yontemler ¢alisilabilir.

Ogrencilerin farkli bilissel ve duyussal becerilerini gelistirebilecek aktif dgrenme
yontemlerinin uygulanilmasina 6zen gosterilmelidir.

Ogrencilerin basta ders kitaplar1 olmak iizere smf icerisinde kullandiklar1 egitim
materyalleri de etkin vatandaslik degerleri iizerine etkili bir sekilde hazirlanmalidir.
Ogrencilerin etkin vatandashik degerlerini kazandirmada okul-aile ve okul-toplum
arasindaki arasinda ki igbirligini de gerceklestirmeye yoOnelik  stratejiler

uygulanmalidir.
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Ek.4 Yar1 Yapilandirilmis Goriigme Formu

Ortaokul Ogrencilerine Yonelik Goriisme Sorular

1. Budevlete karsi sorumluluklarin nelerdir? Sen bu sorumluluklarindan hangilerini yerine getiriyorsun? Neden?

2. Hangi davranislar gergeklestirdiginde devlet sana ceza verir? Neden?

3. Devlete kars1 yerine getirmekte zorlandigin sorumluklarin var mi? Varsa neler? Neden bu sorumluluklar1 yerine
getirmek senin i¢in zordur?

4, Ulkemizde uygulanan kurallari sorguluyor musun? Sana gére hangi uygulamalarda yanlisliklar var?

5. Bu topluma karsi sorumluluklarin oldugunu diistiniiyor musun? Cevabin evet ise bu sorumluluklarin nelerdir?
Neden bu sorumluklarini 6nemsiyorsun?

6. Bu toplum sen ne yaparsan seni kabullenir? Ya da seni benimser? Toplum igerisinde kendini rahat ve huzurlu
hissedersin? Neden?

7. Butoplum sen ne yaparsan seni diglar? Ya da seni ayiplar? Senin bu davranigini/davraniglarini hos gérmez? Neden?

8. Sana gore bu toplumda baris igerisinde yasamak i¢in hangi degerlere ihtiyacimiz var? Ya da insanlar hangi
davraniglari sergilemeli? Neden?
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