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OZEL HAYATIN GiZLIiLiGiNi iHLAL SUCU

Teknolojinin ve bilgi aligveriginin glinimiizde kolay hale gelmesi ile
insanlarin hayatlar1 ve davranislari miidahalelere karsi korunmaya muhtag bir hale
gelmistir. Bu sebeple 6zel hayatin gizliligini ihlal sugu, kisilerin 6zel hayatlarinin
gizliligi ile temel hak ve ozgiirliiklerini korumay1 amaglamaktadir. Ozel hayatin
gizliligi hakki, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 8. maddesinde diizenlemelere
paralel olarak 1982 Anayasasi’nin 20. maddesi ile koruma altina alinmis ve
01/06/2005 tarihli 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda sug¢ olarak diizenlenmis ve

koruma altina alinmistir.

Tez galismasinin ilk boliimiinde 6zel hayat kavrami hem ulusal hem de
uluslararast hukuk kurallar1 ¢ergevesinde degerlendirilerek kavramin igerigi
belirlenmeye calisilacaktir. AIHM kararlar1 ve Yargitay kararlari ile de kavramin
somutlastirilmas1  amaglanmaktadir. Ozel hayat hakkmin ceza hukukuyla
korunmasinin yani sira diger hukuk dallariyla iligkisi ve ihlallere yonelik sagladiklar

korumaya yer verilecektir.

Ikinci béliimde ise TCK md.134’te hiikiim altma alinan “Ozel hayatin
gizliligini ihlal” sugu, Su¢ teorisi uyarinca incelenerek sugun maddi ve manevi
unsurlarindan, hukuka uygunluk nedenleri ile sugun nitelikli halleri ve sugun 6zel
gorliniis sekilleri incelenerek sugun yargilama usuliinden bahsedilecektir. Ayrica
Tirk Ceza Kanunu’nun dokuzuncu béliimiinde diizenlenen diger suclarla olan

iligskisine deginilerek TCK.md.134 kapsaminda genel bir degerlendirme yapilacaktir.
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ABSTRACT
THE CRIME OF THE VIOLATION OF PRIVACY

With technology and information Exchange that became accesible and easier
today, the livesand behaviors of the people have became in need of protection aganist
interventions. For this reason, the crime of violting the right of privacy aims to
protect the privacy, fundamental rights and freedoms of individuals. The right to
privacy, paralel to the regulations in Article 8 of the European Convention on Human
Rights, was protected by Article 20 of the 1982 Constitution and was regulated and
protected as a crime in the Turkish Penal Code No. 5237 dated 01/06/2005.

In the first part of the thesis the concept of privacy life, the content of the
concept will be tried to be determined by evaluating it within the framework of both
national and international law rules. It is aimed to concretize the concept with the
decisions of the ECHR and the Supreme Court. In addition to the protection of the
right to private life by criminal law, its relationship with other branches of law and

protection they provide for violations will be included.

In the second part, the crime of “violating the privacy of private life”, which
is ruled in the Article 134 of the Turkish Penal Code, will be examined in accordance
with the crime theory and judicial procedure of the crime will be discussed by
examining the material and moral elements of the crime, the reasons for compliance
with the law, the qualified forms and special appearances of the crime. In addition, a
general evaluation will be made within the scope of the Article 134 of the Turkish
Penal Code by referring to its relationship with other crimes regulated in the ninth

section of the Turkish Penl Code.
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SOZLUK

fletisim: Kisiler arasinda duygu, diisiince, bilgi, haber alisverisi, duygu, diisiince,
bilgi ve haberlerin, akla gelebilecek her tiirli bicim ve yolla kisiden kisiye

aktarilmasidir.

Kisilik Hakki: Kisinin toplum i¢indeki saygmhigimi ve kisiligini serbestce
gelistirmesini temin eden varliklarin tiimii {izerindeki haklar1 olarak ifade edilen

kavram
Kisisel Veri: Kimligi belirli veya belirlenebilir gergek kisiye ait her tiirlii bilgidir.

Ozel Hayat: Kisinin kendine 6zgii yasayisi, yasama tarzi, kendisini ilgilendiren

tutum ve davranisi, 6z yasam, 6zel yasami ifade etmektedir.
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GIRIS

Insan, hem neslinin devamimi saglamak hem de ihtiyaclarin1 karsilamak icin
bir arada yasmak zorunda olan sosyal bir varliktir. Insanin sosyal bir varlik olmasi
beraberinde hayatina baska insanlarin dahil olmasini, onlarin bireyin kendi

yasamindan haberdar olmasina neden olmaktadir.

Bireyin toplumsal hayatin bir pargasi olmasi disinda, toplumsal anlayisin
degismesi ve teknolojik gelismelerle birlikte bireyin sadece kendisine ait ve
gozlerden uzak bir sekilde yasama istegi bireyin 6zel hayat alaninin korunmasi
gerekliligini dogurmustur. Insanin maddi ve manevi varhigini gelistirebilmesi,
secimlerde bulunabilmesi ve bu se¢imlere saygi duyulmasi bireyin 6zgiir ve giivende

oldugu bir toplumda miimkiindjir.

Ozel hayat kavrami, insan Haklari Evrensel Beyannamesi ile hukuki
metinlerde yer alarak korunmaya deger bireysel hak olarak kabul edilmistir. Ozel
hayatin, kisiligin bir par¢asi oldugu goriisii ile kisilige yonelik haksiz miidahalelere
kars1 korunmasinin saglanmasi sadece 6zel hukuk ile degil ceza hukuku yaptirimlari

ile de koruma altina alinmasi gerekliligini dogurmustur.

Bireyin 6zgiir ve gilivenli bir ortamda yagamasi toplumsal huzur acisindan da
onemli bir unsurdur. Bireyin 6zel yagsami icerisindeki huzurunun saglanmasi devletin
yiikiimliiliklerinden biridir. Bireyin sosyallesmesi, maddi ve manevi varligimi
gelistirebilmesi, 6zel hayatina ait iliskilerini 6zgiir bir sekilde siirdiirebilmesi,
gozlerden uzakta bir yasam siirmesi i¢in gerekli alanin saglanmasi sosyal bir hukuk
devletinin geregidir. Bu sebeple ilk olarak 1961 Anayasasi ile Tiirk hukukunda kabul
edilen “Ozel Hayatin Korunmas1” hakki, 1982 Anayasasinin 20. maddesinde “Ozel
Hayatin Gizliligi ve Korunmasi” hakki bashigi altinda toplumsal ve teknolojik

geligsmeler g6z Oniine alinarak hakkin igerigi kapsamli olarak diizenlenmistir.

Anayasa’nin 20. maddesi hiikmii uyarinca Tirk Ceza Kanunu’nun (TCK)
dokuzuncu béliimiinde “ Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar” baslig
altinda 6zel hayata yonelik miidahalelere iligkin fiiller su¢ olarak diizenlenmistir. Bu
kapsamda tez konusunu olusturan Tiirk Ceza Kanunu’nun 134. maddesinde; 6zel

hayatin gizliligini ihlali sug olarak hiikiim altina alinmistir.



Ozel hayat kavraminin Tiirk Ceza Kanunu’nda taniminin yapilmamas: Ceza
Hukuku’nun temel unsurundan olan “kanunilik prensibi” ilkesine aykirilik teskil
ettigi ifade edilse de 6zel hayat kavraminin dinamik yapis1 ve hem toplumsal hem de
teknolojik gelismelerle baglantili olmasi, siirekli gelisim halinde olmasi net bir
taniminin yapilmasini engellemektedir. Kanun koyucu; bu durumu 6ngorerek, net ve
kesin bir tanim yapmayarak unsurlarini belirlemeyi tercih etmistir. Ancak hukuki
giivenlik ilkesi geregi hangi fiillerin su¢u olusturdugu, korunan hukuki degerin
belirlenmesi toplumsal barisin saglanmasi acisindan O6nem arz etmektedir. Bu

bakimdan oncellikle 6zel hayat kavraminin tespiti gerekmektedir.

Tez calisgmasinin ilk boliimiinde 6zel hayat kavrami, hem ulusal hem de
uluslararast1 hukuk kurallar1 cergevesinde degerlendirilerek kavramin igerigi
belirlenmeye calisilacaktir. Avrupa insan Haklari Mahkemesi (AIHM) kararlar1 ve
Yargitay kararlar1 ile de kavramin somutlastirilmasi amaglanmaktadir. Ozel hayat
hakkinin ceza hukukuyla korunmasiin yani sira diger hukuk dallariyla iliskisi ve

ihlallere yonelik sagladiklari korumaya yer verilecektir.

Ikinci béliimde ise TCK’nin md. 134’te hiikiim altina alinan “Ozel hayatin
gizliligini ihlal” sugu; sug¢ teorisi uyarinca incelenerek sugun maddi ve manevi
unsurlarindan, hukuka uygunluk nedenleri ile sucun nitelikli halleri ve sugun 6zel
gorliniis sekilleri incelenerek sugun yargilama usuliinden bahsedilecektir. Ayrica
TCK’nin dokuzuncu boliimiinde diizenlenen diger suglarla olan iligkisine deginilerek

TCK md. 134 kapsaminda genel bir degerlendirme yapilacaktir.



BIiRINCi BOLUM
OZEL HAYAT ve OZEL HAYATIN GiZLILIiGIi KAVRAMLARI
A. OZEL HAYAT KAVRAMI

Insanin sosyal ve akil sahibi bir varlik olmas1 sebebiyle toplumdan soyut bir
yasam silirmesi beklenemez. Toplumsal hayatin bir ferdi olmasi ve varligimi
stirdiirebilmesi igin bir arada yasamasi zorunluluk arz etmektedir. Meydana gelen
birliktelik ile insan; toplumun bir ferdi olmasinin getirdigi yiktimliliikleri yerine
getirirken kendi ozgiirligiinden ve iradesinden de vazgegmeyerek, kendisini maddi
ve manevi yonden gelistirmesini saglayan,! kendine 6zgii, kendine 6zel ve gizli bir

alanin varhigina ihtiya¢ duymaktadir?.

Ozel hayatin gizliligi ve korunmasi hakkinm dogusu konusunda doktrinde,
6zel hayatin korunmasi gerekliliginin, yasama hakki, viicut dokunulmazligi, miilkiyet
hakki1 gibi birincil haklardan olmadigi, zamanla siyasi, sosyal, ekonomik degisimler
ile bireyin 6zerk bir alaninin oldugu kabulii ile dogup gelistigi ifade edilmektedir.
Ozel hayat hakkinin tarihsel gelisimine bakildiginda da insanlar éncelikle yasama
hakkina, viicut  dokunulmazlhigina, malvarligina  yonelik = miidahaleleri
cezalandirmigtir. Bireyin kendine ait bir alaninin oldugu, baskalari ile paylagsmak
istemedigi 6zel hayat alanini ise XX. yiizyilin basinda kabul etmis ve 6zel hayata
saygl gosterilmesi gerektigi bu kapsamda temel bir hak oldugu II. Diinya Savasi

sonrasinda kabul edilmistir.®

Tarihsel siiregte insanlar 6zel hayatlarimi korumak igin yasam yerlerini
duvarlar ve citler ile kapatmis, citlere yonelik miidahaleleri cezalandirma yoluna
gitmislerdir.* XII ve XIV. yiizyillarda ise aile hayatinda da 6zel bir hayatin oldugu
kabul edilmis soylu insanlar evleri icerisinde de kendilerine ait alanlara kapilar

yapmuslardir. Evin hizmetlilerinin aile hayatina dair mahremi 6grenmesi ise o0 donem

! Batuhan Aktas, Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi ve Yargitay Kararlar1 Agisindan Ozel Hayatin
Gizliligini Thlal Sugu, Der Yayinlari, Istanbul, 2017, s.5.

2 Oya Arasli, “Ozel Yasamim Gizliligi Hakki ve T.C. Anayasasinda Diizenlenisi” Yaymlanmamis
Dogentlik Tezi, 1979, 5.8, Aktaran: Aktas, a.g.e., s.6.

8 D. Samuel Warren, ve Loius D. Brandeis, “ The Right to Privacy” Makale Yaym:Harvard Law
Review, C. IV, No: 5, 15/12/1890 , Ceviren: Giilay Arslan, Mahremiyet Hakki, Ozel Yasam Medya
ve Ceza Hukuku, Karsilagtirmali Giincel Ceza Hukuku Serisi 7, Ankara, s.19-44, s.19, Aktas, a.g.c.,
s.9.

4 Philip Aries, Georges Duby, Ozel Hayatin Tarihi 2- Feodal Avrupa’dan Ronesans’a, s.25, Aktaran:
Aktas, a.g.e., s. 10 .



olagan karsilanmistir. Belirtilen donem de kisiler 6zel hayatlarina dair olaylari
donemin gelenekleri gergevesinde kamusal alana tasimislardir. Bu durum daha ¢ok
diigilin, cenaze gibi torenlerde yabancilarin hanelerine girisine izin verilmesi seklinde

olmustur. °

Ozel hayat hakki, tarihsel siirecte kisilerin konut dokunulmazlhigi hakki
kapsaminda da korunma altna alinmistir®. Bunun sebebi de kisilerin dzel ve aile
hayatlarmi sadece konutlari igerisinde yasadiklar1 goriisiine dayanmasidir’. Ancak
niifusun artmasi ve sehirlesmenin yaygin bir hal almasi ile 6zel hayatin yalnizca
konut dokunulmazligi hakk: ile korunamayacagi goriisii benimsenmis ve toplumsal
geligsmelere paralel olarak teknolojik gelismelerin yayginlagsmasi neticesinde bireyin
konutunun disinda da 06zel hayatinin olabilecegi ve korunmasi gerektigi ifade
edilmistir®.

Bu kapsamda ifade edebiliriz ki, dncellikle konutta sonra aile hayati ile daha
sonra bireyin 6zel alanin olabilecegi kabulii ile bugiinkii kabul edilen 6zerk bir hak

haline gelmistir.

Teknolojik gelismelerin hizli bir hal almasi ile de toplumsal hayatin bir
parcasim1 olusturan bireyin®, kisisel degerlerini olusturan yasam hakki, viicut
biitiinliigli, 6zel hayat, seref ve haysiyet, isim hakki gibi degerleri siirekli olarak
miidahaleye maruz kalmaktadir. Bu sebeple insan hayatinmn iki yonliil® oldugunun
kabulii ile sosyal yagamin getirisi olarak diger insanlarla paylastigi, herkesge bilinen
ve goriilen genel alanin, sadece kendisine ya da kendisinin belirledigi hayatina dahil
ettigl insanlarla paylastigi, diger insanlarin yargilarindan aridirilmis gozlerden uzak

yasamini ifade eden 6zel alani oldugu belirtilmektedir.

Ozel hayat hakki, kisilik hakkina tabii olmasmin yam sira yeteri kadar

korunmadig: takdirde kisilerin kendilerini giivende hissetmedikleri, dolayisiyla

S Philip Aries, Georges Duby, Ozel Hayatin Tarihi 2- Feodal Avrupa’dan Rénesans’a, s.25, Aktaran:
Aktas, a.g.e., s. 11.

® Jean Sace, s.866, Aktaran: Akyiirek, a.g.e., s. 118; Aktas, a.g.e., s.11

" Aktas, a.g.e., s.12

8 Akyiirek, a.g.e., 5.119, Warren, Bran, Deis, s.22 Aktaran: Aktas, a.g.e., s. 12

9 Seda Kara Kiligarslan , Kisilik Hakkina Saldirida Ustiin Nitelikte Ozel ve Kamusal Yarar, 1. Baski,
12 Levha, Istanbul, 2015, s. 1.

10 Polater, a.g.e, s. 5.



toplumun huzur ve giiveninin de saglanmasinin miimkiin olmadig1 bir duruma neden

olacak niteliktedir.

Ozel hayat kavraminin oldukca siibjektif olmasi ve kavramin zamana ve
mekana gore degisim goOstermesi, kavrama iligkin net bir tanim yapilmasini
giiclestiren bir olgudur. Kavramin siirekli toplumsal ve teknolojik bazli gelismelerle
etkilesim i¢inde olmasi da tanimlanmasini giiglestirmekte, hem ulusal hem de
uluslararas1 hukukta tartismalarin yasanmasina neden olmaktadir!®.

(13

Bu kapsamda Tirk Dil Kurumu (TDK) 6zel hayat kavramini “ Kisinin

kendine ozgii yasayisi, yasama tarzi, kendisini ilgilendiren tutum ve davranisi, oz

29

yasam, ézel yasam'?” olarak tanimlamigtir. Doktrinde ve yargi kararlarinda &zel

hayat kavrami su sekilde agiklanmaya calisilmistir.

Doktrinde 6zel hayat kavrami;, “bireyin kisiligini gelistirmek ve manevi
degerlerine giivence saglamak icin baskalari tarafindan bilinmesini istemedigi
hususlarin olusturdugu ve korunmasi hukuken gerekli olan hayat 3,  kisinin mutlak
olarak tuttugu yasam parcalari ile herkesin bilmesini uygun bulmadigi, yalniz kendi
sececegi kisilerle, belirledigi ol¢ii ve bicimde paylasacagr yasam pargalarinin
birlikte olusturduklar: yasam alani”'* “bir kimsenin 6zel ve mesleki hayati ile ilgili
olup da yabanci gozlerden uzak kalmasini arzuladigi hususlardr”®; “kisinin
toplumun iyi ya da kotii degerlendirmesiyle karsilagsmak istemedigi tamamen ozerk
alan’8; “kisinin kendisine ait kalmasini arzu ettigi, manevi degerlerini korumak ve

kisiligini gelistirmek amaciyla, baskalariyla paylasmak istemedigi hayat alani”’

seklinde tanimlanmaistir.

UMehmet lteris Oztiirk, Tiirk Hukukunda Ozel Hayatin Gizliligi Hakkinin Sinirlar1 ve Korunmasi
Yayilanmamis Yiiksek Lisan Tezi, Ankara Yildirim Beyazit Universitesi, 2020, s.3.

12TDK, https://sozluk.gov.tr/ , E.T: 02.10.2021.

BErsan Sen, Devlet ve Kitle Iletisim Araclar1 Karsisinda Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmast,
Istanbul, Kazanci Hukuk Yayinlar1, 1996, ss.6-8.;Aktaran: Aktas, Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sucu,
5.36.

14 Arasl, Yaymlanmanus Dogentlik Tezi, Ankara Universitesi, 1979, s.5., Aktaran: Aktas, Ozel
Hayatin Gizliligini ihlal Sugu, s.36.

15 Jale Akipek, Turgut Akintiirk, Derya Ates, Tiirk Medeni Hukuku, ( Baslangig Hiikiimleri ), Kisiler
Hukuku, C.1, 14.Bas1, Beta, istanbul, 2018, s. 390; Ramazan Keklik, Ozel Hayatin Gizliligini ihlal
Sugu Doktora Tezi, Selguk Universitesi, Konya, 2011, s.10.

6 Hamide Zafer, Ozel Hayatin ve Hayatin Gizli Alaninin Ceza Hukukuyla Korunmasi, Beta,
Istanbul,2010, s.9.

17 Aslihan Oztezel, Internette Ozel Hayatin Gizliliginin Korunmasi, Galatasaray Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2004, s.2.
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Yargitay'® ise “kisinin sadece gézlerden uzakta, baskalariyla paylasmadigt,
kapali kapilar ardinda, dort duvar arasindaki yasantisi ve mahremiyetinden degil,
herkesin  bilmedigi veya bilmemesi gereken, istenildiginde baska kisilerle
agiklanabilen, tamamen kigiye 6zel hayat olaylari...” olarak tanimlayarak kisilerin
0zel hayat alaninin sadece kapali kapilar ardinda olmayip salt kisiye 6zel yasam
olaylar1 oldugu, kisinin paylasma iradesine bagli olarak degerlendirilebilecegi

seklinde ifade etmektedir.

Bu tanimlar 1s181inda 6zel hayat kavramini; kisinin maddi ve manevi varligini
Ozgiir bir sekilde gelistirebilecegi, yabanci gozlerden uzak tuttugu, yasami hakkinda

paylasma iradesinin kendisinde oldugu, kendine 6zerk alan olarak tanimlayabiliriz.

1. OZEL HAYAT KAVRAMININ KAPSAMI VE KAVRAMI
ACIKLAMAYA CALISAN GORUSLER

Sosyal bir varlik olan insanin hayatina dair olaylar1 ne 6l¢iide ve kimlerle
paylastigi hususu, kisinin hayat alanlarmin tespiti ve hayat alanina ait degerlerin

koruma kapsaminin belirlenmesi agisindan énem arz etmektedir.'®

Koruma kapsaminin belirlenmesi agisindan, kisinin 6zel hayatina iligkin
yasam olaylarinin paylasildig1 kisiler ile sosyal yasami igerisinde gergeklesen
olaylarin paylasildigi kisilerin niteliklerinin ayni olmamasi, hukuki koruma agisindan

farkliliklara yol agmaktadir®.

Yukarida o6zel hayat kavramina iligkin tanimlar incelendiginde; Kimi
tanimlarin temelinde 6zel hayat kamusal hayat ayrimi, kimi tanimlamalarda kisinin
aile, sosyal ve meslek iligkileri acisindan bir tanimlama yapildig1 gézlemlenmektedir.
Kisinin iligkileri, 6zel hayat kavramini agiklamada temel alinmaktadir. Kisinin yasam

alanmma gore yapilan bu smiflandirma doktrinde “li¢ alan teorisi” olarak

18 Yargitay 12.CD.,2019/2121E , 2019/5170K, K.T: 14/04/2019, http://kazanci.com.tr/gunluk/12cd-
2019-2121.htm , E.T: 15/04/2022.

9 Giiglii Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sucu, Giincellenmis ve Genisletilmis, 3. Basi,
Seckin, Ankara, 2021, s.39; Aktas, a.g.e., S.36.

2Sibel Ozel, Uluslararast Alanda Medya ve Internet’te Kisilik Hakkinin Korunmasi, 2004, s.31;
[lknur Serdar, Radyo ve Televizyon Yoluyla Kisilik Hakkinmn Thlali ve Kisiligin Korunmasi,
1999,5.38, Aktaran: Oztezel, Internette Ozel Hayatin Gizliliginin Korunmast, s.3.
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adlandiriimaktadir. Tlk olarak Alman Hukuku’nda ileri siiriilen teori giiniimiizde hala

kabul gérmekte ve uygulanmaktadir?.,

Bu teoriye gore kisinin ¢ok genis ve belirsiz kisilerce paylastigi yasam
faaliyetleri ortak alani, kisinin genis fakat kendi sinirlamasi ile olusan yakin g¢evresi
ailesi ile paylastigi diger kisilerin bilmesini istemedigi faaliyetleri 6zel alanini;
kisinin kendisine sakli tuttugu fakat ¢ok yakin birkac¢ kisi ile paylastigi yasam

faaliyetleri sir giz alanini olusturmaktadir??,
1.1. U¢ Alan Teorisi
1.1.1. Sir Alan

Sir alan, hayat alanlar1 siniflandirilmasinda i¢ alanda yer alan ve 6zel hayata

sayg1 hakkimin ¢ekirdek alanini olusturan kisinin mahrem alanini ifade etmektedir?®.

Kisinin kendine ait olan, tgiincii kisilerden gizledigi sadece ¢ok yakin olup
giiven duydugu birka¢ kisi ile paylastigi yasam alani olarak ifade edilmektedir.
Kisinin 6zel olarak sectigi kisiler disindakilerin bilmesini, 6grenmesini istemedigi
olay ve eylemlerdir®*. Duygusal ve cinsel hayati, aile hayati, sirlari, korkulari,
inanglar1 gibi i¢ yasamina ait olan durumlar disinda saglik, 6zel dostluklari, mektup,
telgraf, gibi dis yasam alanini ilgilendiren durumlar da Ornek olarak

verilebilecektir®.

Bu alanin koruma kapsaminda olmasi ile bu alana yonelik ihlallerin, kisilerin
kendilerini giivende hissetmedikleri dolayisiyla toplumun huzur ve giiveninin de
saglanmasimin miimkiin olmadig1 bir durumun olusmasin1 engelleme amacindadir.

Bu alan hem diger bireylerin hem de devletin miidahalelerine karsi koruma

2L Alper Yaser Efil, Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sucu, Adalet, Ankara, 2019, s5.24-26; Ahmet. M.
Kiligoglu, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Genisletilmis 14. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2011,
5.428.

2Mustafa Dural, Tiirk Medeni Hukukunda Gercek Kisiler 3.Basi, 1987, s.143, Aktaran: Oztezel,
Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, S.3.

2Cetin  Ozek, Basin Ozgiirliigiinden Bilgilenme Hakkma 1999, s.245 Aktaran: Oztezel,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, S.5.

2 Aydin Akgiil, “Kisisel Verilerin Korunmasinda Yeni Bir Hak: ‘Unutulma Hakki’ ve Adalet
Divani’'nin  ‘Google Karari’”, TBB Dergisi, Sayr:: 116, 2016, ss. 11-37, s.16,
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2015-116-1440 , E.T: 05/06/2022.

2Serdar ilknur, Radyo ve Televizyon Yoluyla Kisilik Hakkimin ihlali ve Kisiligin Korunmasi, 1999,
s.41 Aktaran: Zafer, s.13.
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altindadir. Sir hayat alani, kisinin kendi kendine olabildigi mahremi olarak ifade

edilmektedir. Dokunulmaz c¢ekirdek alanidir.

Hayat olayinin sir alana dahil oldugunun tespiti i¢in objektif ve siibjektif iKi
kosulun ger¢eklesmesi gerekmektedir. Objektif kosul, kisinin kendisi ve giivendigi
kisiler disindaki kimseler tarafindan bilinmemesini; siibjektif kosul ise kisinin bir

olay1 veya bilgiyi gizli tutma iradesini ifade etmektedir?®.

Ozel hayatin gizliligini ihlal sucunun lafzina bakildiginda da gizli alan ile
ilgili agik bir hiikiim yer almamaktadir. Ancak bu durumun, hayatin mahremini
olusturan sir alanmmi koruma diginda biraktigint diistinmek miimkiin degildir.
TCK’nin 134 maddesinin gerekcesinde dahi “gizli yasam alanina girerek veya baska
suretle baskalar: tarafindan gériilmesi miimkiin olmayan bir ozel yasam olayinin
saptanmasi ve kaydedilmesi cezalandirilmaktadir.” ifadesi ile 6zel hayat ile birlikte

gizli alanin da evleviyetle korundugu ifade edilebilecektir?’.
1.1.2. Ozel Hayat Alam

Sir hayat alani ile kamusal hayat alan1 arasinda kalan yasam alani; kisinin sir
alanina dahil olmayan, ailesi, arkadaslar1 ve yakin cevresi ile paylastigi, tiglincii
kisilerin yani rizas1 digindaki kisilerin hayatina dahil olmasini istemedigi yasam alani
olarak tanimlanabilir. Kiginin hayat alanina dahil olacak kisiler, yakinlik derecesine
gore degil, kisinin paylagsma arzusuna gore belirlenmektedir. Kisinin 6zel hayatina
dahil olan olaylar da o©zel hayat hakkina dahil olup koruma kapsaminda

degerlendirilmektedir?®,

Kisinin 6zel hayatina ait olan bir olayin iiglincii kisiler tarafindan 6grenilmesi
halinde, belirsiz sayidaki kisi tarafindan 6grenilmis ve alenilesmis olmasi sebebiyle
0zel hayatin korunmayacagi gorlisii ileri siiriilmektedir. Ancak bu gorlise
katilmadigimiz1 ifade etmemiz gerekmektedir. Alenilesme durumuyla 6zel hayat

korumasiin kapsami somut olaya gore degerlendirilerek kisinin menfaatinin tespit

26 Samet Biiyiik, Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sugu: Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ve Yargitay
Kararlar1 Isiginda Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Cankaya Universitesi, Ankara, 2019, s.11-
12; Ozel, Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, s.32, Serdar, s.42 Aktaran: Oztezel,Yaymlanmamis
Yiiksek Lisan Tezi, S.5.

2T Aktas, a.g.e., S.43.

2Siiheyl Donay, Meslek Sirrimin Agciklanmasi Sugu, 1978, s.6, Aktaran: Oztezel, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, S.5.



edilmesi gerekmektedir®. Bu sebeple kisinin siibjektif rizasmin 6nemli oldugu

goriisiindeyiz.

Bu baslikta deginmemiz gereken bir diger husus, giiniimiiziin neredeyse ihlal
kaynagi haline gelen sosyal medya hesaplandir. Kisiler gizli hesap olarak
adlandirilan sadece smirli sayida takipgileriyle paylasimda bulunduklari sosyal
hesaplarindan, kisilerin paylasimlarinin rizalar1 disinda {igiincii kisilerce ihlal

edilmesi durumunda kisilerin 6zel hayatin gizliliginin ihlali giindeme gelmektedir®°.
1.1.3. Kamusal Alan

Kisinin, ticilincii kisilerce Ogrenilmesinden rahatsiz olmadigi, herkese agik
meydana gelen olaylar ile hareketlerini igeren alandir. Aleni olmasi sebebiyle herkes
tarafindan bilinen olaylar1 kapsamina almaktadir. Bu hayat alaninin gizliliginden
bahsedilemeyecegi gibi kisilerde kamusal alandaki faaliyetlerinin herkesce
goriilebilir oldugunun bilincinde olduklar1 i¢in bu alandaki faaliyetlerine iliskin
koruma da hissetmezler®!. Bu alanda meydana gelen faaliyetler belirsiz ve sinirsiz
sayidaki kisilere agiktir. Kisinin sokakta yiirlimesi, tiyatroya veya sinemaya gitmesi,
markette aligveris yapmasi, trafikte ara¢ kullanmasi gibi olaylar herkese a¢ik alanda
meydana gelmekte; iiciincii kisiler tarafindan goriiliip bilinmektedir®?. Ancak bu
olaylarin kisilerin seref ve haysiyetlerini ihlal edecek sekilde paylasilmasi,
aciklanmast  durumunda  kisilik  haklarina bir miidahalenin  varligindan
bahsedilecektir®,

Kisinin kamusal alanda meydana gelen bu faaliyetleri sebebiyle anonim olma
hakki ihlal edilmedigi miiddetce, bu alanda meydana gelen olaylarin gizliliginden
bahsedilemeyecektir. Bu konuda 6nemli olan husus kisinin kalabaliklar igerisinde

dikkat cekmeme taninmazlik prensibidir®*. Yargitay, kalabaliklar icinde taninmazlik

2 Aktas, a.g.e., S.41.

%0 Aktas, a.g.e., S.42.

1polater, a.g.e., .17, Efil, a.g.e., s.25.

32 Mehmet Ilteris Oztiirk, “Tiirk Hukukunda Ozel Hayatin Gizliligi Hakkinin Sinirlar1 ve Korunmasi”
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Yildirim Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara, 2020,
http://acikerisim.ybu.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/2698/668745.pdf?sequence=1&i

sAllowed=y, s,17.

3 Mustafa Dural, Tufan Ogiiz, Tiirk Ozel Hukuku, Kisiler Hukuku, Cilt II, 20. Bas1, Filiz Kitabevi,
Istanbul, 2019, s.139.

% Yargitay 12. Ceza Dairesi, Esas.2019/2121, Karar. 2019/5170, Tarih. 17/04/2019, “Ozel hayat;
kisinin sadece gozlerden uzakta, baskalariyla paylasmadigi, kapali kapilar ardinda, dért duvar
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prensibini benimseyerek kamusal alanda dahi 6zel hayat kapsaminda olan olaylarin

koruma altinda oldugunu ifade etmektedir.

Yargitay, kamusal alanda olsa bile siirekli ve belki delil elde ederim
diisiincesiyle araliksiz ve uzun takip ve kayitlar1 da 6zel hayatin gizliliginin ihlali

olarak degerlendirmektedir®.

Kisilerin kamusal alanda taninmama hakki uyarinca, kamusal alandaki
faaliyetlerinin {igiincii kisilerce takip boyutuna varacak sekilde izlenip gézetlenmeleri
durumu 06zel hayat hakkinin ihlali olarak degerlendirilmektedir. Bu kapsamda su
ornek verilebilecektir: Caddede yiiriiyen kisinin videosunu gizlice ¢ekilmesi, magdur
disinda baska kadinlarinda bdyle videolarmin bulunmasi®®, yolda yiiriiyen bir kadmin
etek alt1 goriintiilerinin ¢ekilip paylasilmasi ya da plajda mayo ile gilineslenen bir

kadinin fotograflarinin®

cekilip bir dergi kapaginda paylasilmasi 6zel hayatin
gizliliginin ihlali olarak kabul edilmektedir. Buradaki 6nemli husus, kiginin kamusal
alanda olmas1 degil kisinin 6zel hayatina ait unsurlarin koruma kapsami igerisinde
olmasidir. Bu sebeple 6zel hayata yonelik smirlandirmalar sadece mekana gore

degerlendirilemeyecektir.

arasindaki yasantisi ve mahremiyetinden ibaret degil, herkesin bilmedigi veya bilmemesi gereken,
istenildiginde baska kisilere aciklanabilen, tamamen kisiye ozel hayat olaylar: ve bilgilerin tamamini
icerir. Bu nedenle, kamuya acgik alanda bulunulmasi, bu alandaki her goriintii veya sesin
dinlenilmesine, izlenilmesine, kaydedilmesine, siirekli ve izinsiz olarak elde bulundurulmasina riza
gosterildigi anlamina gelmez. Kamuya agik alanda bulunuldugunda dahi, “kalabaligin icinde dikkat
cekmezlik, tamnmazilik, bilinmezlik” prensibi gecerli olup, kamuya acik alandaki kisinin, giin
icerisinde yapiklari, gittigi yerler, kiminle nicin, nasil, nerede ve ne zaman goriistiigii gibi hususlar
tespit etmek amaciyla siirekli denetim ve gézetim altina alinmasi sonucu elde edilmis bilgileri ya da
onun baskalarinca goriilmesi ve bilinmesini istemeyecegi, ozel yasam alamina girdiginde siiphe
bulunmayan faaliyetleri ozel hayat kavrami kapsamina dahildir; ancak, siireklilik icermeyen ve 6zel
yasam alanina dahil olmayan olay ve bilgiler ise bu kapsamda degerlendirilemez. Sonug olarak, bir
olay ya da bilginin, ozel hayat kavrami kapsamina girip girmedigi belirlenirken, kisinin toplum
icindeki konumu, meslegi, gorevi, kamuoyu tarafindan tamnp tamnmadigy, disa yansiyan
davramiglari, riza ve dngoriileri, i¢inde bulundugu fiziki c¢evrenin dzellikleri, sosyal iliskileri,
miidahalenin derecesi gibi olgiitler goz omiine alinmalidr.”’http://kazanci.com.tr/gunluk/12cd-2019-
2121.htm , E.T: 28/02/2022,
https://khyk.kazancihukuk.com/#1z8a3FJ52UKT3eC8cP41pMX+7NMt2gFWINEsBd88JGeXc2XbIBq
xd3g~~&amp;_=0.5402516961639823 , (¢evrimigi), E.T: 24/05/2022.

BYCGK, E. 2017/11, K. 2018/639, T. 13/12/2018, https://www.karartek.com.tr/#/anasayfa ¢evrimigi,
E.T: 28/04/2022.

®Yargitay 12. Ceza Dairesi. E. 2019/1003, K. 2020/1418, T.
12/02/2020,https://konsulhukuk.com/caddede-yuruyen-magdurun-gizlice-videosunu-ceken-sanigin-
telefonunda-baska-kadinlarin-da-goruntulerinin-olmasi, E.T: 22/05/2022.

$TY argitay 12. CD. E. 2011/7345, K. 2012/8936, T.03/04/2012,
https://khyk.kazancihukuk.com/#1z8a3FJ52UKT3eC8cP41pMX+7NMt2gFWINnEsBd88JGeUl4onr+j
41Sg~~&amp;_=0.2886901699155082 , (¢evrimici)E.T: 24/05/2022.
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1.2. Makul Saygi Beklentisi Teorisi

“Ug alan teorisi” ile 6zel hayatin smirlarinin belirlenmesi amaglansa da hayat
alanlarinin birbiri ile siki iligski i¢inde olmasi, kisinin hayat olaylarmi paylasma
iradesinin kimleri ve hangi 6l¢iide kapsadiginin ayriminin yapilmasinin her somut
olayda tespit edilmesinin zorlugu ve asil olarak kamusal alandaki faaliyetlerin hangi
dl¢iide koruma kapsaminda kaldiginin tespitinin zorlasmasi karsisinda®, ilk olarak
Common Law hukuk sistemi tarafindan uygulanan daha sonra AIHM’in de

kararlarinda benimsenen bir kriter olan “ reasonable expectation of privacy”®® “6zel

9540

hayatin gizliligine makul saygi beklentisi teorisi”* olarak cevrilen kavram &nem

kazanmustr.

Bu teori agisindan degerlendirilen, kisinin 6zel hayatina yonelik bir saldiriy1
Oongoriip 6ngodremedigi, bu 6ngdriiniin makul olup olmadigi ve bu saldiriya karsi
tedbirli olup &nlem alip alamadigr hususlanidir®’. Kisi 6zel hayatia yénelik bir
miidahaleyi Ongdriip makul beklentiye ragmen herhangi bir tedbir almamasi
durumunda, 6zel hayatin1 diger kisilerle paylagsmak istedigi, kisaca bu alana yapilan
miidahalenin kabul edildigi varsayimma dayanmaktadir*?. Kisinin 6zel hayatina
yonelik bir midahale ile karsilagsmayacagi, 6zel hayatina saygi gosterilecegine
yonelik makul saygi beklentisi (siibjektif unsur) var ise ve bu saygi beklentisi toplum
acisindan kabul goriiyorsa (objektif unsur) 6zel hayata makul saygi olustugu kabul
edilmektedir®®. Bu sebeple teorinin ortak yasam alanlarinda zel hayatin korunmasini
amagladigindan objektif ve siibjektif olmak iizere iki unsurunun bulundugu ifade

edilmektedir®.

3 Biiyiik Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 5.13, Aktas, a.g.e., s.44; Zafer, a.g.e., s.14.

% Sultan Ugzeltiirk, 1982 Anayasasi ve Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesine Gore Ozel Hayatin
Gizliligi Hakk1, Beta, Istanbul, 2004. s.11, Aktaran: Aktas, a.g.e., s. 12; Akyiirek, a.g.e., 5.35

40 Zafer, a.g.e., 5.16; Akyiirek, a.g.e., 8.35

41 Zafer, a.g.e., s.16.

42 zafer, a.g.e., s.16; Aktas, a.g.e., s.44; Oztiirk, Tiirk Hukukunda Ozel Hayatin Gizliligi Hakkinin
Sinirlar1 ve Korunmasi Yayimnlanmamis Yiiksek Lisan Tezi, Ankara Yildirrm Beyazit Universitesi,
2020, s.7.

“Akyiirek, 3.Baski, s.35, Efil, a.g.e., .27, Zafer, a.g.e., s.16; Aktas a.g.e., s.44.

4 Biiyiik, Y.Yiiksek Lisans Tezi, s.13; Efil, a.g.e., $.27; Akyiirek, a.g.e., 5.35.
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Makul sayg: beklentisi teorisi ilk kez Katz*/ Birlesik Devletler kararinda
kullanilmistir. Kararda, halka agik telefon kuliibesinde yasa dis1 olarak yaptigi kumar
bahislerinden bahsettigi goriismesinin, telefon kuliibesi disina yerlestirilen bir alet ile
yasal izinler olmaksizin gizlice kaydedilip tespit edilmesinin basvurucunun ozel
hayatin gizliliginin korunmasi hakkin ihlal ettigini, haberlesmenin hakkini kullanan
kisinin 6zel hayatinin gizliliginin korunacagi beklentisi icerisinde olmasinin toplum
degerlerine gore de makul kabul edilmesi durumunda goriismenin kamusal alanda

gergeklesmesi bu durumu koruma kapsamindan ¢ikarmayacagini ifade etmistir?®.

“Makul saygi beklentisi teorisini” AIHM ise ilk defa Halford/Ingiltere
kararinda kullanmis ve daha sonraki kararlarinda da bunu bir degerlendirme o6lgiitii
olarak yaygmlastirmstir. “Isyerinde yapilan telefon gériismelerinin ozel hayat ve
vazisma kapsaminda oldugunu ve bagvuru sahibinin bu konuda makul bir

"4 ifade etmistir. Ayrica isyerinde yapilan

mahremiyet beklentisinin bulundugunu
goriismelerin dinlenebilecegine dair dnceden bir uyar1 yapilmamasi durumuna iliskin
olarak isyerinde ¢alisanlarin 6zel hayatlarina yonelik makul saygi beklentilerinin
oldugunu belirtmekte ve bu makul beklentinin mailler acisindan da gegerli oldugunu

kararlarinda ifade etmektedir®.

AIHM, isverenin kisitlayic1 diizenlemelerinin, basvurana makul bir
mahremiyet Dbeklentisi birakip birakmadigi ve ne Olgiide sorgulanabilecegini
inceleyerek; isverenin c¢alisanlarina yonelik talimatlarinin  isyerindeki sosyal
hayatlarini sifira indiremeyecegini ifade etmistir. Isyerinde olsa dahi kisilerin 6zel
hayatlarinin ve yazigmalarinin mahremiyetine saygi gosterilmesi gerektigini, is
kapsaminda kisitlansa dahi tamamen ortadan kalkamayacagint bu sebeple
bagvurucunun is yerindeki “6zel hayat” ve “yazisma” kavramlari kapsaminda oldugu

sonucuna vararak sozlesmenin 8. maddesinin ihlaline iliskin hiikiim kurmustur®®.

“Ayhan Bozlak, “Kamusal Baglamda: Ozel Hayatin Korunmasi ABD Yiiksek Federal Yiiksek
Mahkemesi ve Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Kararlar1 Arasinda Mukayeseli Bir Inceleme”, TBB
Dergisi, Y:2013, S.103, s.59, bkz: Karar N0:389 U.S. 347 (1967).

4 Bozlak, a.g.e., s.75.

TATHM, Halford/ Ingiltere, Basvuru No0:20605/92, T.
25/07/1992.https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-58039 , E.T: 22/05/2022 . Kilkelly, a.g.e., s.135

48 Giilay Arslan Oncii, “Ozel Yasama ve Aile Yasamina Saygi Hakki”, Anayasa Mahkemesine
Bireysel Bagvuru El kitaplar1 Serisi-8, 5.143.

“AIHM, Halford/Ingiltere, Bagvuru No:20605/92, K.T: 25/07/1992, paragraf,79-81, karar igin:
Oncii, a.g.e., s.143
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Mahkeme ayni zamanda mesru beklenti kavraminin kamu tarafindan taninan
kisiler de dahil herkesin 6zel hayatlarina saygi gosterilmesi ve 6zel hayatlarinin

korunmasi konusunda mesru bir beklenti i¢inde olduklarini belirtmektedir®.

Bu baglamda AIHM, bir kisinin mahremiyetle ilgili makul beklentilerinin

kesin olmamakla birlikte 6nemli bir faktor oldugunu ifade etmektedir®:.

2. OZEL HAYAT iLE KiSILIK HAKKI ARASINDAKI ILISKi

Kisinin 6zel hayatinin gizliligi hakki, kisilik hakkina dahil olan
degerlerdendir. Bu sebeple oncelikle kisilik hakkinin niteliklerinden ve korunmasi

hususundan bahsetmek gerekmektedir.

Kisilik hakkinin, tipki 6zel hayat kavrami gibi kanun koyucu tarafindan net
bir tanim1 yapilmamistir. Kisilik hakkinin dinamik yapisinin olmasi, zamana, mekana
ve topluma gore degisiklik gostermesi nedeniyle cerceve bir hiikiimle diizenleme
yoluna gidilerek kisisel degerleri daha genis bir koruma altina almistir®2. Doktrinde
ve yarg kararlarinda yer alan tamimlara baktigimizda, Dural/Ogiiz’e gore; “kisilik
hakkinin, kiginin toplum icindeki sayginligini ve kisiligini serbestce gelistirmesini
temin eden varliklarin tiimii tizerindeki” %3, Osuzman, Selici, Ozdemir’e gére kisilik
hakki “insamin insan olmast dolayisiyla ayrilmaz bigimde sahip oldugu haklardir.

’

Parayla él¢ciilemeyen devredilemeyen mutlak haklardi®r.” olarak tanimlanmaktadir.
Yargitay>’ a gore de; “kisiyi var eden, kisiligini serbestce gelistirmesini saglayan,

diger kisilerden farkhiligini temin eden biitiin degerler iizerindeki haktir. Yasam,

50 ATHM, vonHonnever/  Almanya, Bagvuru  No: 59320/00 T. 03/06/2004,
https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Own_image TUR.pdf , bkz: TBB Dergisi, Fransizca ve
Ingilizce 6zgiin metinlerden karsilastirmali olarak cevirenler: (Av. Elif Ekinci , Av.Serkan Cengiz),
https://serkancengiz.av.tr/fileadmin/articles/Caroline_-_ Almanya 01.pdf E.T: 22/05/2022.

8 AIHM, Gilllan  veQuinton/  Birlesik  Krallik,  Basvuru No:4158/05, T.
12/10/2010,https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-11111 ,E.T: 22/05/2022, Paragraf, 62; “Bu nedenle
bir kimsenin, kamusal baglamda bagkalariyla etkilesim kurdugu ve “ézel yasamin” kapsamina giren
bir alan bulunmaktadir. Bir kisinin evinin veya kendi oOzel mekanlarimin disinda gerceklesen
eylemlerin ozel yasamina miidahaleyi giindeme getirmedigini belirlemede dikkate alinacak cesitli
unsurlar vardir. Bu dogrultuda kisinin mahrvemiyete iliskin beklentileri, belirleyici olmasa da ¢ok
onemlidir.”

2Kilicarslan, Kisilik Hakkina Saldirida Ustiin Nitelikte Ozel ve Kamusal Yarar, s.6.

58 Dural, Ogiiz, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt II, Kisiler Hukuku, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2019, 20. Baski,
s.100.

5 Kemal Oguzman, Ozer Selici, S.Oktay Ozdemir, Kisiler Hukuku, 18. Basi, Filiz Kitapevi, Istanbul,
2019, s. 170.

% YHGK, E. 2017/2-2297, K. 2020/672, T.13/09/2020, http://www.kazanci.com.tr/qunluk/hgk-
2017-2-2297.htm , E.T: 22/05/2022.
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viicut biitiinliigii, ozgiirliikler, seref ve haysiyet, ozel yasam, isim, resim gibi kisisel
varliklar iizerindeki haklar. ’kisilik hakkini ifade etmektedir. Tanimlardan
anlasilacagi lizere kisilik hakki, kisinin kisiligini gelistirmesini saglayan maddi ve
manevi degerler {izerindeki hak olarak tanimlanabilmektedir. Ozel hayatin gizliligi
hakkinin, kisilik hakkinin bir pargasini olusturmasi sebebiyle, bu hakki; herkesin
dogustan sahip oldugu, herkese karsi ileri siiriilebilen, devredilemez ve vazgecilemez

mutlak bir hak haline getirmektedir®®.

Tirk Medeni Kanunu’nun 28. maddesinde belirtildigi iizere kisilik, insanin
tam ve sag dogmasiyla baslamaktadir. Kisilik haklari, mutlak hak niteliginde olup
kisiye siki sikiya bagli haklardandir. Bu sebeple kisinin hayat alanina yapilan

miidahaleleri yasaklayan herkese karsi ileri siiriilebilmektedir®’.

Kisilik hakkinin kapsamina yonelik cesitli siniflandirmalar yapilmaktadir.
Kisilik haklarin1 maddi ve manevi kisisel degerlere gore ayiran siniflandirmada,
kisilik hakkinin kapsamini olusturan degerlere gore bir ayrim yapilmaktadir. Kisinin
beden biitlinliigli ve yasami ile ilgili degerler maddi kisisel degerler olarak
adlandirilmakta; kisinin seref ve haysiyeti, ismi, resmi tizerindeki haklar ile 6zel
hayatina  iligkin  haklar1  ise  manevi  kisisel degerler  kapsaminda

degerlendirilmektedir®

. Ancak kisilik hakkinin kapsamina dahil olan degerler
acisindan bu tiir siniflandirmalarin yapilmasi hakka dahil olan unsurlarin birbirinden
kesin ¢izgilerle ayrilmasini saglayamamaktadir. Kisinin 6zel hayatinin ihlaline yol
acan bir eylem ayni zamanda kisinin seref ve sayginligina yonelik bir ihlale de

sebebiyet verebilmektedir®®.

Ozel hayatin gizliligi hakki; kisinin ismini, kimligini, cinsiyetini, onurunu,

seref ve sayginligini, goriinlisiinii, seksiiel yasamin1 ve tercihlerini koruma altina

% Biiyiik, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, S.21.

S7Efil, a.g.e., s.30.

S8Efil, a.g.e., s.30, bkz: 1.Of, Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesinde Ozel Hayatin Gizliligi Hakk: ve
Konut Dokunulmazlig Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, 2009, s.10,

Mehmet ilteris Oztiirk, Tiirk Hukukunda Ozel Hayatin Gizliligi Hakkinin Sinirlar1 ve Korunmasi
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Yildirim Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara,
2020http://acikerisim.ybu.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/123456789/2698/668745.pdf?sequence
=1&isAllowed=y, s.9.

% Ahmet M. Kiligoglu, Seref, Haysiyet ve Ozel Yasama Basin Yoluyla Saldirilardan Hukuksal
Sorumluluk, Gozden Gegirilmis Yeniden Gozden Gegirilmis, Giincellestirilmis, 5. Basi, Turhan
Kitabevi, Ankara, 2016, s. 123.
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almaktadir®®, Kisinin konutunu, aile hayatin1 ve haberlesme oOzgiirliigiinii de

kapsamaktadir.

3. OZEL HAYATIN GIiZLIiLiGi HAKKI VE KAPSAMI

Ozel hayatin gizliligi ve korunmasi hakki, hem ulusal hem de uluslararasi
hukukta diizenlenmis ve koruma altina alinmistir. Kisinin maddi ve manevi
varliginin gelisimi acisindan 6nemi yadsinamaz nitelikte olan 6zel hayatin gizliligi
ve korunmasi hakki®® demokratik hukuk diizenlerince benimsenip koruma altina
almmustir.®? Bu sebeple objektif ve evrensel nitelige sahiptir®®. Ozel hayatin gizliligi
ve korunmasi hakki hukukumuzda 1961 ve 1982 tarihli Anayasalarda®
diizenlenmistir. Ancak Anayasa hiikiimlerinde 6zel hayatin gizliligi hakkinin tanimi
yaptlmamis, hakkin koruma altinda oldugu ve hangi hallerde sinirlandirilacagi
hiikiim altina alinmigtir. Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinin 12. maddesinde ve
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin (AIHS) 8. maddesinde yer alan “6zel hayata ve
aile hayatina sayg1” hakkinin tanimi yapilmamis, hangi hallerde sinirlandirilabilecegi

belirtilmistir.

Ancak hem ulusal hukukta hem de uluslararas1 hukuk metinlerinde temel hak
ve Ozgirliikler arasinda sayilarak koruma altina alinmasma ragmen, 6zel hayatin
gizliligi hakkina iligkin bir tanim yapilmamistir. Temel hak ve Ozgiirliiklerin
korunmasi i¢in Onem arz eden hukuk giivenligi ilkesi ve hakka yonelen
miidahalelerin ceza hukuku acisindan sucun konusunu olusturmast sebebiyle,
kanunilik ilkesi bakimindan 6zel hayat kavraminin smirlarinin ¢izilerek iceriginin

belirlenmesi gereklilik arz etmektedir®.

“Ozel hayat” kavramini ifade etmek i¢in kimi zaman “mahremiyet”
sozcligli kullanilmaktadir. S6zliik anlami “gizlilik” olan “mahremiyet” kavrami ile

0zel hayat kavramimin es anlamli olarak kullanilmas: hatalidir. S6yle ki 6zel hayat;

0 AYM, N.B.B., Basvuru Numaras:: 2013/5653, T. 03/03/2016, Paragraf.40
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/5653 , E.T: 22/05/2022.

®1polater, a.g.e., s. 9, Arasly, a.g.e.t., s.2, Aktaran: Aktas, a.g.e., s. 7; Zafer, a.g.c., s. 184; Biiyiik,
Yiiksek Lisans Tezi, s. 19.

62 Ergun Ozudun, “Anaysa Hukuku Bakimindan Ozel Haberlesmenin Gizliligi”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi 50. Y1l Armagani, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1 No. 406, C: 1,
Ankara, 1977, s.265 Aktaran: Biiyiik, Yiiksek Lisans Tezi, s. 19.

63 Kalabalik, Insan Haklar1 Hukuku, s. 422.

®4Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasalari’nda diizenlenisi igin bkz. II. Boliim I. Bashk.

8 Akyiirek, a.g.e., s. 21; Aktas, a.g.e., 5.34; Biiyiik, Yiiksek Lisans Tezi, s. 19.
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kisinin kendisine ait, yalnizca ¢ok giivendigi kimselerle paylastigi, bunun disinda
kalan kisileri hayatindan uzak tuttugu ya da bagkalari tarafindan hayat ile ilgili bilgi
paylasilmasini istemedigi, riza gostermedigi “sir alan1” ile kisinin sir alani igerisinde
olmamakla birlikte ailesi, yakinlar1 ve arkadaslari ile paylastigi, yakin ¢evresi disinda
olan kisilere kars1 gizli kalmas1 yoniinde riza gosterdigi “6zel alan1” da kapsayan bir

6

kavramdir.®® Bu sebeple, “dzel hayat” salt bireyin “mahrem” (sir) alanmi

kapsamamakta, mahremi sayilmayan alanimn da bir kismini kapsamaktadir®’.

Ozel hayat kavramina iliskin tanimlara bakildiginda 6zel hayat kavraminin
icerigini  olusturan temel Ogelerin  “bagimsizlik” ve “gizlilik” oldugu
belirtilebilecektir. Bagimsizlik; kisinin tiglincii kisilerin ve devletin miidahalelerinden
uzak Ozel hayata sahip olmasini, davraniglarini, yasam bi¢imini, hayatina kimleri
dahil edip etmeyecegini segme hakkini ifade etmektedir. Gizlilik 6gesi ise kisilerin,
liclincti  kigilerin miidahaleleri disinda birakilan faaliyet alanidir. Gizlilik ve
bagimsizlik 6geleri birbirlerini tamamlayarak, 6zel hayatin gizliligi hakki; kisinin
kimlerle ne zaman iletisim kuracagini, hayati ile ilgili olarak ne 6lgiide paylasimda
bulunacagini saglarken, ayni zamanda kisinin rizas1 disindaki ti¢lincii kisilerin 6zel

hayatina miidahalelerine karsi korunmasidir®®,

Ozel hayat kavramina dahil olan yalmiz kalma hakkina da deginmek
gerekmektedir. “Yalniz birakilma hakki”® kisinin; iciincii kisilerden gelecek
miidahalelere kars1 korunmasi, kisinin kendisini glivende hissetmesini, anonim olma

hakkini ifade etmektedir’®.

Giiniimiiz toplumlarinda kisilerin, maddi ve manevi varligin1 gelistirecek
Ozgiir ortamlarin saglanmasi, {liclincli kisilerin ya da devletin miidahalelerine karsi
0zel hayatlarmin gizliligi hakkinin koruma altina alinmasi hem bireyin hem de

toplumsal hayatin saglikli ve huzurlu bir hal almasini saglamaktadir. Devletin,

6Salihpasaoglu, “Ozel Hayatin Kapsami: Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi Isiginda Bir
Degerlendirme”, s. 233.

67Salihpasaoglu, “Ozel Hayatin Kapsami: Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi Isiginda Bir
Degerlendirme” s. 233, Biiyiik, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, s. 19.

6 Aktas, a.g.e., s. 22-25; Polater, a.g.e., s. 11, Biiyiik, Yiiksek Lisans Tezi, s. 20.

89 “Mahremiyet kavramu ilk kez 1890 yilinda Amerikali yargig Brandeis tarafindan "yalmz birakilma
hakki; haklarin en kapsamlisi ve Ozgiir insanlar tarafindan en ¢ok deger verilen hak" olarak
tanimlanirken birey olabilmenin olanagi 6zgiirliige de vurgu yapilmaktadir.” Bkz:” M.Cumhur izgi,
“Mahremiyet Kavrami baglaminda Kisisel Saglik Verileri”, Tiirkiye Biyoetik Dergisi, 2014 Vol. 1,
No. 1, 25-37, https://www.journalagent.com/tjob/pdfs/TJOB_1 1 25 37.pdf, s.26.

“Warren, Brandeis, s. 22 Aktaran: Aktas, s. 22; Biiyiik, Yiiksek Lisans Tezi, s. 20.
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bireyin 6zel hayatina yonelik miidahaleleri “dikey iliskilerdeki miidahaleler”; ti¢iincii
kisilerin, bireyin 06zel hayatina yoOnelik miidahaleleri “yatay iliskilerdeki
miidahaleler” olarak adlandirilmaktadir. Dikey iliskiye miidahale; hukuka aykiri
arama, izleme, haberlesmeye miidahale, konut dokunulmazlig ihlali, cinsel tercih ya
da cinsel yasamlarina yonelik kisitlayict miidahaleler ile gerceklesmektedir’?.
Teknolojik gelismeler nedeniyle 6zel hayatin gizliligine yonelik miidahaleler kolay
bir hal almis, her an izlenme, kaydedilme, dinlenme eylemlerine maruz kalmalar

sosyal bir varlik olan insani, psikolojik olarak da olumsuz etkilemektedir?.

Anayasa’nin “Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmasi” bashg altinda, 6zel
hayatin gizliligi hakk: ile birlikte; aile hayati, konut dokunulmazligi, haberlesme
hiirriyeti haklar1 devami maddelerde diizenlenerek 6zel hayatin gizliligi hakki
kapsaminda anayasal giivence altina alinmistir. Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi’nin
“Ozel hayata ve aile hayatina saygi hakk1” baslig altinda diizenlenen 8. maddesinde
de; dzel hayat, aile hayati, konut ve haberlesmeye saygi hakki diizenlenmistir. ATHM
kararlarinda; bir kisinin fiziksel ve psikolojik biitiinliigii, cinsiyeti, ismi, kimligi,
goriintlisii, cinsel tercihi, cinsel yasami, onur ve sohreti, 6zel hayatin hakkina dahil

olan unsurlarini olusturdugunu belirtmektedir’3.

AIHM, Niemietz/Almanya™ kararinda; 6zel hayatin kapsaminin sadece
kisinin i¢ diinyasmni degil, onun dis diinyasini, iligkilerini de kapsadiginmi ifade
etmistir. Kisinin, 6zel hayatin1 giz alani sinirlandirip bu alaninin diginda kalan, dis
diinyay1 tamamen ayr1 diisiinmenin 6zel hayat kavraminin sinirlandirilmasi anlamina
gelecegini belirterek ¢cogu kisinin, dis diinya ile olan iligkilerini gelistirme imkanini,
mesleki yasamlari ile gergeklestirdiklerini belirterek mesleki yasamin da 6zel hayat

AIHS.md.8) igerisinde degerlendirilmesi gerektigini ifade etmistir.””’AIHM, 6zel
( g gerektig

I Biiyiik, a.g.t., s. 23.

2 Mehmet ilteris Oztiirk, “Tiirk Hukukunda Ozel Hayatin Gizliligi Hakkimin Sinirlar1 ve Korunmasi”,
Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, S. 10.

BATHM, S.Marper/Birlesik  Krallik, B.No: 30562/04, T. 04/12/2008, paragraf. 66
https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-114903 , E.T: 22/05/2022.

“AIHM, Niemietz/  Almanya, B.No: 13710/88, T. 16/12/1992, paragraf, 29,
https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-57887, E.T: 22/05/2022, bkz: Salihpagaoglu, s.235,
https://webftp.gazi.edu.tr/hukuk/dergi/17_3_8.pdf , E.T:22/05/2022; Oncii, a.g.e., 5.24.

SATHM, Ozpinar/Tiirkiye, B.N0:20999/04, T. 19/10/2010, paragraf, 45,
https://hudoc.echr.coe.int/app/conversion/pdf/?library=ECHR&id=001-
120128&filename=CASE%200F%20%C3%96ZPINAR%20v.%20TURKEY%20-

%20%20%5B Turkish%20T ranslation%5D%20summary%20by%20the%20T urkish%20Ministry%20
of%20Foreign%20Affairs.pdf , E.T: 22/05/2022.
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hayat kavraminin tanimlanmasinin zor ve hakkin kapsami bakimindan sinirlandirici
bir etkiye sebep olabilecegi goriisiiyle 6zel hayatin unsurlarini  belirlemekle

yetinmistir.

Anayasa Mahkemesi’® de ATHM’in benimsedigi goriise uygun olarak; “Ozel
hayat genis bir kavram olup kapsayict bir tanummin yapilmasi olduk¢a zordur. Bu
kapsamda korunan hukuki deger esasen kisisel bagimsizlik olup bu koruma; herkesin
istenmeyen biitiin miidahalelerden uzak, kendine ozel bir ortamda yasama hakkina
sahip olduguna isaret etmekle birlikte 6zel hayat kavraminmin herkesin kisisel
vasamni istedigi sekilde siirdiirme ve dis diinyayr bu alandan uzak tutma kavramina
indirgenemeyecegi agiktir.” 6zel hayat kavraminin taniminin yapilamayacak dl¢iide

genis bir kavram olarak degerlendirmistir.

3.1. Kisinin Ismi ve Goriintiisii
3.1.1. Kisinin ismi

Ozel hayat kavramina dahil olan en &nemli unsurlardan biri kisinin toplum
icinde ayirt edilebilirligini saglayan, kisiyi tanmabilir hale getiren kimliginin 6nemli
bir parcasi olan ismidir. AIHM Xkararlar1 da kisinin isminin, tanmabilirlik ve aile
baglarinin bir pargast oldugu ve bu sebeple isim ve soy ismin 6zel hayata dahil

oldugunu ifade etmistir’’.

AIHM"® isim ve soy ismin, bireylerin kimligini ve aile baglarin1 belirlemesi
ve dig diinyada iligki kurmalarin1 da kapsamasi sebebiyle 6zel hayat ve aile
yasamina saygl hakki kapsaminda oldugunu belirtmistir. Bu sebeple ebeveynlerin
cocuklarina isim vermelerinin de “kisisel ve duygusal mesele” oldugunu ve 6zel alan

icinde degerlendirilmesi gerektigini ifade etmistir.

Anayasa Mahkemesi de trans bir birey olan (heniiz cinsiyet degistirme

ameliyatt olmamis) basvurucunun, kimlikte yer alan adinin, sosyal hayatinda

8 AYM, N.A. Basvuru No:2013/5076, K.T:06/04/2016, https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/
E.T:12/01/2022.

TATHM, Henry Kismoun / Fransa, Basvuru No: 32265/10, T: 05/12/2013,
https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-169605 , E.T: 22/05/2022.

8 Oncii, age., s.65 ilgili karar: AIHM, Guillot/Fransa, (24 Ekim 1996, Reports of
JudgmentsandDecisions, 1996-V, s. 1602-1603, paragraf 21-22), bkz: GillesDutertre, Avrupa insan
Haklar1 Mahkemesi Karalarindan Ornekler, 2003, S. 205,
https://www.anayasa.gov.tr/media/3600/aihmkararlarindanornekler.pdf .
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kullandig1 ad ile degistirilmesi talebini kabul ederek, 6zel hayatin vazgegilmez
unsurunu olusturan ismin degistirilmesi talebini, derece mahkemelerinin Anayasa’ya
uygun bi¢imde yorumlayarak uygulayamadiklarini belirterek ve Anayasa’nin md. 20

uyarinca ihlal kararna hitkmetmistir®.

Anayasa Mahkemesi, kisiye siki surette bagli olan varligina ait ve kimligin
belirlenmesinde 6nemli bir unsur olan isim hakkinin, 6zel hayat kavramina dahil
oldugunu ifade etmistir. Bu sebeple Anayasa Mahkemesi, “cinsiyet, dogum kaydi
gibi kimlik bilgileri ve aile baglariyla ilgili bilgiler ile bunlarda degisiklik ve
diizeltme yapilmasini isteme hakkinin yani sira isim hakki da Anayasamnin 20.
maddesi kapsaminda degerlendirilmelidir.” hiikmiine gore 6zel hayat kavramina
dahil olan unsurlar1 belirlemistir. Ayrica 6zel hayatin sadece mahremiyet olarak
algilanmas1 goriislinlin hatali olacagini, bireyin kisiligini serbestce gelistirmesini

saglayacak normlarin bu hakkin kapsamina dahil oldugunu belirtmistir.

AIHM®, kisinin dis diinya ile iletisim kurmasi agisindan temel olan isim
hakkinin (6n isim ve soy isim) kimligini belirleme ve aile bagini1 saglamasi sebebiyle
sO0zlesmenin 8. maddesi kapsaminda oldugunu belirtmektedir. Ayn1 sekilde Anayasa
Mahkemesi de isim hakkina iligkin talepleri 20. madde kapsaminda
degerlendirmektedir. Hem ulusal hukukta hem de uluslararasi hukukta isim ve soy
1sim hakkina iligkin bir diizenleme bulunmuyor olsa da igtihatlar uyarinca yapilan
diizenlemeler ile kisilik hakkina dahil olan ve kisinin manevi varligi kapsaminda

glivence altina alian isim hakkinin 6zel hayatin bir pargast kabul edilmektedir.

79Anayasa Mahkemesi, H.K., Bagvuru No: 2019/42944, 17/06/2021T, R.G. T: ve S: 22/09/2021-
31606, https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2019/42944,  E.T: 27/04/2022, “Tiim bu
hususlar birlikte degerlendirildiginde kiginin varliginin ve kimliginin ayrilmaz bir pargasini
olusturan, ozel hayati, ailesi ve ¢evresi ile iligkilerinde énemli bir arag olan ismin degistirilmesi talebi
hakkinda konuyu diizenleyen normlarin bireysel basvuruya konu olayda derece mahkemelerince
Anayasa'va uygun bicimde yorumlanarak uygulanmadigi anlasimaktadir.” 49.paragraf, “Somut
olayda basvurucu, isminin D. olarak tashih edilmesi talebiyle dava a¢mistir. Bagvurucu gerek dava
dilekgesinde gerekse yargilama siirecinde sosyal ¢evresinde isminin D. olarak bilindigini ve bu ismi
kullandigimi, trans bir birey oldugunu, resmi kayitlardaki ismiyle bilinen ismi arasinda farklilik
olmasi nedeniyle giicliiklerle karsilastigini ve heniiz cinsiyet degisikligi ameliyati olmamasinin isim
tashihi icin engel olusturmadigini ileri siirmiistiir.” 46.paragraf.

80ATHM, Burghartz/Isvigre, B.No: 16213/90, T.22/2/1994, https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-57865
, E.T: 22/05/2022, Aktaran: Giilay Arslan Oncii, Ozel Yasama ve Aile Yasamina Sayg1 Hakki, s.65;
Aktas, Ozel Hayatin Gizliligini fhlal Sugu, s.55.
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Soy isme iligkin olarak iilkemiz hukuku acisindan deginilmesi gereken bir
diger husus kadmnlarin evlilik birligi igerisinde “Kizlik soy ismini” kullanip
kullanamayacaklar1 hususudur. ATHM, Tiirkiye/Tekeli®® evlilik birligi icerisinde
kadinin kizlik soyadimi kullanma talebini sézlesmenin 8. maddesi kapsaminda
degerlendirmis, kadinin sadece kizlik soyadim evlilik birligi icerisinde kullanmak
istemesine izin verilmemesini, s6zlesmenin 8. maddesi ile baglantili olan ayrimciligi

yasaklayan 14. Maddesine gore de aykirilik olusturduguna iliskin hiikiim kurmustur.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu ictihadi da; kadinin evlenmeden onceki
soyadint kullanmak istemesini, cinsiyet temelli bir ayrimin yapilamayacagini,
soyadini kullanmak konusunda kadin ve erkek ayrimi yapilmaksizin esit bir
uygulamanin kabulii gerektigini belirterek kizlik soyadin1 kullanmak i¢in hakli bir

gerekcenin bulunmasina da ihtiya¢ olmadig1 yoniinde karar olusturmustur®,

Goriiliiyor ki AIHM/Tiirkiye kararinda ve Anayasa Mahkemesi kararlari
incelendiginde, kadinin, evlilik igerisinde yalnizca evlenmeden Onceki soyadini
kullanmak istemesine iligkin talebin hiikiimet tarafindan reddedilmesi ancak erkegin
soyadini kullanabilmesini, ayrimcilik yasagi temelinde incelemis, kadinin evlilik
igerisinde soyadin1 segme Ozgiirligiinii ise “6zel hayata ve aile hayatina saygi” hakki

kapsaminda inceleyerek karar baglamistir.

Hem Anayasa Mahkemesi hem de AIHM kararlar1 uyarinca, AIHS’in md. 14
ayrimeilik yasagi hikkmii esas alindiginda kadinin evlilik birligi igerisinde kizlik soy
ismini kullanabilmesi gerektigine hiikmetmistir. Kizlik soyadina iligkin kararlar
incelendiginde AIHM, kadmmn evlilik igerisinde kendi soyadmi kullanmasin
sozlesmenin md. 14 kapsamui igerisinde, isim ve soy isim kullanma tercihini ise md. 8

kapsaminda degerlendirmistir.

Deginilmesi gereken bir diger husus kisilerin ad ve soyadlarinin rizalar
disinda kullanilmasidir. Kisinin isim ve soy isminin rizast disinda kullanilmasi
durumu da Ozel hayata miidahale olusturmaktadir. Yukarida deginildigi iizere

giiniimiizde sosyal medyanin yaygimlasmas: ile kisisel verilerin riza disinda

8IATHM, Unal Tekeli /Tiirkiye, B.N: 29865/96, T. 16/11/2004, paragraf, 42,
https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-158595 (Tirkg¢e ¢eviri) , E.T: 22/05/2022; T.Tiiten/ Tiirkiye, B.
No: 38249/09, T. 10/12/2013, https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-138892 , E.T: 22/05/2022.

8 YHGK, E. 2014/2-889, K. 2015/2011, T. 30/09/2015, http://kazanci.com.tr/qunluk/ngk-2014-2-
889.htm ,E.T: 22/05/2022.
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paylasilmasi da 6zel hayatin gizliligine miidahale olusturmaktadir. Yargitay bir
kararinda, bosandigi esinin ad ve soyadmi belirterek 6zel yasam alanma ait
paylasimlarda bulunan kisinin TCK md.134/2 kapsaminda cezalandirilmasina

hitkmetmistir®®.

3.1.2. Kisinin Goriintiisii

Kiginin goriintiisii  lizerindeki hakki, kisiligine bagli unsurlardan olup
kisiliginin ve 6zel hayatinin ayrilmaz bir parcasini olusturmaktadir. Kisinin diger

insanlardan ayirt edilmesini saglayan 6nemli bir unsurdur.

AIHM Honnever / Almanya® kararinda; kisinin goriintiisii {izerindeki
hakkinin, kisinin essiz 6zelliklerini yansittig1 ve kendisini diger kisilerden ayirt edici
bir nitelik tasimas1 sebebiyle kisiliginin temel 6zelliklerinden biri oldugunu ve kisisel
gelisiminin, kisiligini 6zgilirce gelistirmesini saglamak ac¢isinda da kisiliginin bir
parcasimi olusturdugunu ifade etmektedir. Bu hususta AIHM, kisinin gériintiisiiniin
korunmasindaki makul beklentinin, kisinin kamu tarafindan tanmirligina gore
degisiklik gosterdigini ancak bazi durumlarda makul beklentisinin korunmasi

gerektigini belirtmektedir.

Kisinin herkese ag¢ik alandaki davraniglarinin goriintiilenmesi, genel olarak
0zel hayata miidahale olusturmasa da kisinin kalabaliklar i¢cinde dikkat ¢ekmeme
ilkesi uyarinca TUgiincli kisilerce bilinmesini istemedigi ortam ve durumlarda
fotograflarinin ¢ekilmesi kisinin 6zel hayatina miidahale olarak kabul edilmektedir®.

Bu hususta Yargitay’in ilgili kararinda *“ Kamuya mal olmus davacinin toplumun

8Yargitay 12.CD., E.2013/1045, K.2013/28322, K.T. 9.12.2013,
https://khyk.kazancihukuk.com/#1z8a3FJ52UKT3eC8cP4IpMX+7NMt2gFWInEsBd88JGeXIbSfhsj3
4EQ~~&amp; =0.6833827380792934 E.T: 24/05/2022, “...samigin, bosanmis oldugu esi

magdurenin bilgisi ve rizast disinda, facebook adli sosyal paylasim sitesinde iiyelik islemleri yaparak,
olusturdugu profilde, isim ve soy ismini de agikladigi magdurenin ézel yasam alani kapsamindaki
fotograflarina yer vermesi eyleminin ézel hayatin gizliligini ihlal su¢unu olusturdugunun kabuliinde
bir isabetsizlik goriilmediginden, Yapilan yargilamaya, toplanp karar yerinde gosterilen delillere,
mahkemenin kovusturma sonu¢larima uygun olarak olusan kanaat ve takdivine, incelenen dosya
kapsamina gére, samgin siibuta iligkin yerinde goriilmeyen diger temyiz itirazlarimin reddine, Ancak;
1- Samigin olusa uygun siibuta eren eyleminin 5237 sayily TCK'min 134/2-1. maddesinde diizenlenen
ozel hayatin gizliligini ihlal su¢unu olusturdugu goézetilmeden, hukuki nitelendirmede yanilgiya
diisiiliip, temel ceza, TCK'min 134/1-1. maddesi geregince 6 ay hapis cezasi olarak belirlenerek,
samiga eksik ceza tayini,...”

8  AIHM, von Hannover / Almanya (no. 2), T. 07/02/ 2012 Biiyiik Daire karari, Paragraf,
96https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Own_image_TUR.pdf , E.T: 27/04/2022.

®polater, a.g.e., 5.133.
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bilgilendirilmesi ve haber alma hakki kapsamina giren 6zel yasam alamina dahil
olmayan, mesleki faaliyeti icerisinde de yer almayan bir konuda davaya konu
haberler ile onlara eslik eden fiziksel mahremiyetine dair fotograflarin
yvaymlanmasinda, davacinin 6zel hayatiyla ilgili detaylar icermesi ve sadece belli bir
kesimin bu konudaki merakini gidermek disinda toplumsal bir yarar bulunmadig ve
bu durumda ifade ozgiirliigiinii daha dar yorumlamayr gerektirdigi sonucuna

varimalidir’®

. meslegi uyarinca kamusal figiir olarak nitelendirilen kisilerin, 6zel
hayatlarina yonelik her tiirlii miidahaleyi kabul edecekleri yoniinde bir genellemenin
yapilamayacagi, bu kapsamda 06zel hayatlarinin korunmasi gerektigi, c¢ekilen
goriintlilerin kamu yarar1 unsuru icermedigi durumlarda kisilerin 6zel alanlarina ait

goriintiilerinin yayimlanmasinin hukuka aykirilik olusturacagini ifade etmektedir.

AIHM ayrica kisinin izni olmadan cekilen fotograflarin iigiincii kisi
tarafindan paylasilmasa dahi kisinin izni disinda fotograflarinin bir bagkasinin elinde
olma durumunu, kisiliginin énemli bir parcasi olan goriintii hakkinin ihlali olarak

degerlendirmistir®’.

3.2. Kisinin Aile Hayati, Konutu ve Esyalari

Kisinin, aile fertleriyle beraber paylastigi yasam olaylar1 aile hayatim
olusturmaktadir. Aile hayati, 0©zel hayatin korunmasi hakki igerisinde
degerlendirilerek koruma altina alinmistir. Kisinin 6zel hayatina yonelen miidahale
ayn1 zamanda diger aile fertlerini de dogrudan ya da dolayli olarak etkilemektedir.
Bu sebeple, aile fertlerinin de 06zel hayatlarinin korunmasi gerekliligi ortaya

¢tkmaktadir®,

Kisilerin gozlerden uzak, kapali kapilar ardinda yasadiklar: salt kendilerine
ait bir alan yarattiklar1 konutlar1 da 6zel hayatlarmnin bir par¢asini olusturmaktadr®®.

AIHM’de kararlarinda konut kavramim “kisinin daimi olarak yasadigi veya kisinin

8Y.4.HD., E.2016/3324, K. 2018/274K, K.T: 22/01/2018, http://www.kazanci.com.tr/gunluk/4hd-
2016-3324.htm , E.T: 22/05/2022.

87 AIHM, Reklos ve Davourlis/ Yunanistan, Basvuru No: 1234/05, K.T:15/01/2009, Roagna, a.g.e.,
s.18.

8Efil, s.47; Fatih Alkan, “Anayasa Mahkemesi ve Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Kararlari
Baglaminda Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku, Istanbul, 2019, s.14; Zafer, a.g.e., 5.24-25.

8 Aktas, a.g.e., s.50-51; Zafer, a.g.e., s.21; Alkan, Yiiksek Lisans Tezi, s.14.
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yeterli ve devamli bagimn oldugu yer” olarak tammlamstir®™. Bu sebeple
AIHM; “tatil konutlari, ikinci evler, uzun siireli konaklama saglayan oteller; bir
kisive ait evde, belirli bir siire icin veya yullik olarak, baska biri tarafindan
oturulmasi; basvurucunun kiraci olarak, i¢ hukuka gére kisinin oturma hakki sona
ermis olsa dahi, sosyal konutlarda oturmasi; is yerleri, bir kisinin ofisi ve ozel
konutu veya sahsi ve is faaliyetleri arasinda kesin bir ayrimin olmadigr durumlarda;
bir sirketin kayith bulundugu ofisi, subeleri ve diger is binalari; geleneksel olmayan
meskenler, karavan ve diger sabit olmayan evier”* ilgili basvurulardaki durumlar

konut kavramu igerisinde degerlendirilmistir.

Kisinin esyalar1 da 6zel hayat hakki kapsaminda korunmaktadir. Anayasa’nin
20.maddesine iliskin, Danisma Meclisi gerek¢esinde de; 6zel hayatin gizliliginin
korunmasini, kisinin istiinlin, 6zel kagitlarinin, esyalarinin aranmamasi gerektigini

ifade ederek 6zel hayat kavrami icerisinde degerlendirmistir®,

AIHM, Peev/Bulgaristan®® kararinda, kamu idaresinde calisan basvurucunun
isyerindeki masasinin ve 06zel esyalarinin bulundugu Kkilitli dolabinda bulunan

esyalarinin aranmasini 6zel hayat kapsaminda degerlendirmistir.

Ayrica, AIHM®*"de kisinin iistiiniin, esyalarinin kamusal alanda polisler
tarafindan  aranmasimi  6zel hayata saygi hakkina miidahale olarak

degerlendirmektedir.

Bu kapsamda kisinin 6zel kagitlarinin, {stiinilin, esyalarmin kamusal alanda
olsa dahi hukuki sinirlamalar diginda aranmasi 6zel hayatin gizliligine miidahale

teskil etmektedir.®®

“Roagna, “Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi Kapsaminda Ozel Hayata ve Aile Hayatma Saygi
Gosterilmesi Hakkinin Korunmasi”, Avrupa Konseyi insan Haklar1 El Kitaplari, Avrupa Konseyi,
Strazburg, 2012, .30, ; https://rm.coe.int/16806f15ae, bkz; ATHM, Gillan/Birlesik Krallik Basvurusu.

%'Roagna, ,.“Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi Kapsaminda Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi
Gosterilmesi Hakkinin Korunmasi Avrupa Konseyi insan haklari el kitaplari”, s.30.

%Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1 Gerekgeli (Hazirlayanlar, Yunus Emre Yilmazoglu, ismail Emrah
Perdecioglu, 3. Baskai, Mart 2021,
https://www.anayasa.gov.tr/media/7465/gerekceli_anayasa_2021.pdf, E.T: 22/05/2022; Aktas,a.g.e.,
s. 53.

%peev /Bulgaristan, B.No: 64209/01, Durmus/Erdem/Sancaktar/Onok,insan Haklar1 El Kitab1, 2014,
5.284-285, Aktaran: Aktas, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu,s.54.

%Roagna,.“Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi Kapsaminda Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi
Gosterilmesi Hakkimin Korunmasi Avrupa Konseyi insan haklari el kitaplari,” 30, AIHM,
Gillan/Birlesik Krallik, B.No: 4158/05, paragraf, 65, https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-11111 ,E.T:
22/05/2022.
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3.3. Kisinin Fiziksel ve Psikolojik Biitiinliigii, Onuru ve Sohreti

Ozel hayata dahil olan unsurlardan bir digeri kisinin fiziksel ve psikolojik
biitiinliigh ile onuru ve sohretinin korunmasi hakkidir. Anayasanin 17. maddesinde
ifade edildigi iizere herkes maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina
sahiptir. AIHM, 6zel hayat kavraminim; cinsel hayati da iceren, kisinin maddi ve
manevi biitiinligiinii kapsadigini belirterek, kisinin fiziksel ve bedensel biitiinliigiine
yonelik miidahaleleri sdzlesmenin 8. maddesi kapsaminda degerlendirmektedir®®.
AIHM ve Anayasa Mahkemesi, bu hakka ydnelik olarak mobbing, saglik kosullarina
uygun olmayan cevre, tibb1 deneye tabii tutulma, siddet tiirii eylemlerin miidahale

olusturdugunu belirtmektedir.®’

Anayasa Mahkemesi’nin kararlar1 incelendiginde de AIHM’e benzer bir
yaklagimi benimsenmistir. Ancak Anayasa’nin md.17. “herkesin maddi ve manevi
varhgimi koruma ve gelistirme hakkina sahiptir” hiikmii, AIHS’in 8. Maddesinde
hiikiim altina alinan“6zel yasama saygi hakki” hiikmiine karsilik gelmektedir. Bu
sebeple fiziksel ve psikolojik biitiinliige iliskin 6zel bir diizenleme icermesi
dolayisiyla md.17. kapsaminda degerlendirerek bu baglamda sozlesmenin md.8

iliskin paralel bir yaklasim sergilemektedir.%®

AIHM’in fiziksel ve psikolojik biitiinliige iliskin olarak: “annenin izni
olmadan hastane personeli tarafindan ¢ocuguna ilag verilmesi®; polisin gdzaltindaki
kadinin rizas1 disinda zorla jinekolojik muayeneye tabii tutulmasi’®’; akil sagh@
yerinde olmayan kisinin tedavisiz kalacagi bir yere sinir digt edilmesi” 1 gibi

durumlar1 md.8 kapsaminda degerlendirmektedir.

% Zafer,a.g.e., s.26.

% AIHM, X ve Y/ Hollanda Bagvurusu, B.No: 8978/80, K.T: 26/03/1985, paragraf:22
https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-57603 , E.T: 22/05/2022.Aktaran: Giilay Arslan Oncii, Ozel
Yagsama ve Aile Yasamina Saygi Hakki, Anayasa Mahkemesine Bireysel Bagvurulart Serisi El Kitabi-
87, 5.26

Giilay Arslan Oncii, “Ozel Yasama ve Aile Yasamina Saygi Hakki, Anayasa Mahkemesine Bireysel
Bagvurular Serisi El Kitabi- 87, 2019, s.29

%Alkan, Yaymnlanmams Yiiksek Lisans Tezi, s.13; AYM, Halima Sare Aysal Basvurusu, B.No:
2013/1789, K.T:  11/11/2015,  https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/1789
E.T:03/02/2022, paragraf, 47.

%Roagna, a.g.e., s. 24.

100 Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi Madde 8 Rehberi, “Ozel hayata ve aile hayatina, konuta ve
haberlesmeye saygi hakki”, Avrupa Konseyi, yaymn tarihi: 30/04/2019, s.26, AIHM, Y .F/Tiirkiye,
B.N0:24209/94, K.T: 22/07/2003, paragraf, 41-44.

101 Biiyiik, Yiiksek Lisans Tezi, $5.50-51, Roagna, a.g.e., s. 24.
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Anayasa Mahkemesi maddi ve manevi varliga iligkin ihlalleri benzer kriterler
icerisinde  degerlendirmistir. Anayasa Mahkemesi, psikolojik taciz, kolluk

gorevlisinin kisiyi kanuna aykir1 sekilde i¢ beden muayenesine tabii tutmasi'®?

cinsiyet degisikligine izin verilmesi talebinin reddedilmesi'®®; ebeveynleri tarafindan
zorunlu c¢ocukluk doénemine ait agilarin ailenin rizasi disinda uygulanmasi'®
hakkindaki bagvurularinda, Anayasa’nin 17. Maddesi uyarinca kisinin maddi ve

manevi varligimi koruyup gelistirme hakkinin ihlaline yonelik karar olusturmustur.

Kisinin onur ve séhretine iliskin olarak Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nde
acik bir hiikiim yer almamasina ragmen AIHM, yerlesik ictihatlari ile kisinin onur
ve sOhretine iligkin ihlalleri md.8 kapsaminda degerlendirerek gilivence altina
almaktadir. Mahkeme onur ve sohrete yonelik ihlal iddialarin1 degerlendirirken,
saldirinin belirli bir 6lgliye ulagmasi gerektigini ve bu durumun kisinin toplum
nazarinda Onyargi ile karsilasmasina neden olacak sekilde, normal bir yasam
siirmesinin engellenme potansiyelini 6l¢ii olarak kabul etmektedir.!®® Anayasa
Mahkemesi de kisinin onur ve itibarini, kimligine ve manevi biitiinliigiine ait bir

parca kabul ederek, Anayasa’nin md.17/1 uyarinca degerlendirmektedir.'%

3.4. Kisinin Cinsel Kimligi ve Tliskileri

3.4.1. Cinsel Hayati

Kisinin cinsel hayati, 6zel hayat kavraminin ¢ekirdek alanini olusturmaktadir.
Kisinin cinsel iligkilerinin, 6zel hayata saygi hakki bakimindan gilivence altina
alinmasi temel insan haklar1 geregidir. Kisinin cinsel iliskileri; kisinin sadece karsi

cinsiyetten kisilerle degil, kendi cinsiyetinden olan kisilerle (escinsel) olan

iliskilerini de igermektedir.’

102AYM,B.P.O Basvurusu, B.No: 2015/19012, K.T: 27/03/2019,
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/19012, E.T: 22/05/2022.
103 AYM, M.K Basvurusu, B.No: 2015/13077, K.T:12/06/2018,

https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/13077?Dil=tr , E.T: 22/05/2022.

104 AYM, Muhammed Ali Bayram Basvrusu, B.No: 2014/4077, K.T:
29/06/2016,https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/4077 , E.T: 22/05/2022.
1%5Galihpasaoglu, a.g.e., , s. 253; Biiyiik, a.g.t., S. 47.

106 AYM; ilhan Cihaner (2) Bagvurusu, B.No: 2013/5574, K.T: 30/06/2014, paragraf, 44,
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/5574 , E.T: 22/05/2022.

W07Salihpasaoglu, , “Ozel Hayatin Kapsami: Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Igtihatlar1 Isiginda Bir
Degerlendirme” dergipark s.254, (karar igin : AIHM, Dudgeon/ Birlesik Krallik, B. N0:7525/76,
K.T:22/11/1981,https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57473 E.T: 22/05/2022).
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AIHM, cinsel hayatin 6zel hayatin nemli bir par¢asi olusturdugunu ifade
etmektedir. Kisinin cinsel kimligini belirleme ve benimseme tercih yetkisi, AIHS’in
md.8 uyarinca koruma altindadir. Mahkeme Kkisilerin rizaya dayali escinsel
birlikteliklerini de 6zel hayata saygi hakki igerisinde degerlendirmistir. Dudgeon/
Birlesik Krallik kararinda, devletin 6zel alanda dahi homoseksiiel hayat1 yasaklayici
kanuni diizenlemelerin, bireyin 6zel yasamina miidahale olusturdugu gerekgesiyle

hak ihlali olduguna dair karar vermistir.1%®

Cinsel hayat, 6zel hayatin mahrem alanin1 olusturan 6énemli bir unsurudur.
Bu sebeple, cinsel hayata yonelik ulusal makamlarin miidahalelerini hakli ¢ikaracak
ciddi nedenlerin ileri siiriilmesi gerekmektedir. Toplumun, kisilerin cinsel yasam
sekillerini (homoseksiiel iliskiler) benimsememis olmasi'®®, bu yasam sekline kars:
kizginlik, dislama, rahatsizlik duyma gibi ahlaki 6fkeleri, hakli bir gerekce olarak
kabul edilememekte ve bu sebeple yapilan miidahaleler 6zel hayat hakkinin ihlali

sonucunu dogurmaktadir. 1

Ancak AIHM cinsel hayata yonelik olarak her tiirlii cinsel iliskiyi md. 8
kapsaminda degerlendirmemektedir. Kapali kapilar ardindaki her tiirlii cinsel
faaliyetin md.8 kapsaminda degerlendirilmesinin maddenin sinirsizca genisletilecegi
anlamini tagidigini ifade etmektedir. Bagvurucularn®?, cinsel tatmini saglayan rizaya
dayali “sado-mozogist’> ?davranislar1 dzel hayata iliskin olup olmadigina iliskin
olarak, 6zel ekipmanli odalar, cinsel iligkinin kayda alinip daha sonra iiyelere
dagitilmasini, yeni iyelerin olmasi durumlarmni degerlendirdiginde, bu tiir cinsel
iliski davranislarinin 6zel hayat kavrami icerisinde degerlendirilmesi konusunda

cekinceleri oldugunu belirtmektedir. Bu tiir cinsel faaliyetlere iligkin olarak ulusal

%8yrsulaKilkelly, a,ge, s.19, ATHM, Dudgeon/Birlesik Krallik,Basvuru No:7525/76,
K.T:22/11/1981, https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57473%22]} .

109 Zafer, a.g.e., s.35.

110 AJHM, Dudgeon/ Birlesik Krallik, B. No:7525/76, K.T:22/11/1981, paragraf.52, AIHM, Stiibing/
Almanya, Basvuru No: 43547/08, K.T: 12/04/2012 paragraf.41, https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-
110314 E.T: 22/05/2022. Aktaran: Oncii, Ozel Yasama ve Aile Yasamina Sayh1 Hakki Kapsamindaki
Haklar, s.63.

yrsulaKilkelly,*“Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi Gosterilmesi Hakki, insan Haklar1 El kitaplari
No0:1”,s.18, https://inhak.adalet.gov.tr/Resimler/Dokuman/101220191139480zel_hayat.pdfE.T:
22/05/2022,( karar icin: ATHM, Laskey,Jaggard, Brown/Birlesik Krallik, B.No: 21627/93, 21826/93,
21974/93, K.T:19.02.1997, paragraf, 36. ).

112 Sadizm; “ karsisindaki kisiye ac1 vermek veya eziyet etmekten seksiiel bir haz duymamin adidir.”
Mazosizm ise sadizm tam karsit1 olup “ kendisine aci verilmesinden ve eziyet edilmesinden seksiiel
bir zevk alma” olarak tanimlanmaktadir. Bkz. Wikipedia, sadomazosgizm,
https://tr.wikipedia.org/wiki/Sadomazo%C5%9Fizm , E.T: 28/04/2022 .
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makamlarin takdir yetkisi bulunmakta olup bu tiir cinsel faaliyetleri yasaklanip

cezalandirilmas 6zel hayatin korunmasi hakkinin ihlalini olusturmamaktadir.**®

Kararlarin incelenmesi neticesinde 6zetle, kisisel alanda gergeklestirilen her
iliski 6zel hayatin korunmasi kapsaminda degerlendirilemeyecektir. Bu kapsamda
kapali kapilar ardinda gergeklestiriliyor olsa dahi mesru kabul edilmeyen, aile i¢i
cinsel iligki, (ensest), siddet iceren (sado-mozosist), rontgencilik, pedofili, taciz,
tecaviiz fillerinin kanuni olarak ulusal makamlarca yasaklanmasi!'4, ATHS’e iiye
iilkeler arasinda bu tiir iliskilere yonelik uzlasma bulunmamasindan dolayr ulusal
makamlarin genis bir takdir yetkisi kabul edilmekte, yasaklayici kanuni

diizenlemeler 6zel hayatin gizliligini ihlal olarak degerlendirilmemektedir. *1°

AIHM, Stubing/ Almanya kararinda; ensest iliskiler, aile iliskileri ve sosyal
rollerin Ortiigmesine neden olarak aile yasaminin yapisal sistemine zarar
verebilecegini, Alman Ceza Kanunu’nun 173 § 2 (2) maddesi ile aralarinda yakin
iligki bulunan kisilerin cinsel birliktelik yasamalarini cezalandirmaktadir. Bagvurucu,
biyolojik kardeslerin arasindaki cinsel iligki sebebiyle cezalandirilmalar1 kendi
kaderlerini tayin hakkini sinirlandirmistir. Ancak mahkeme bu durumu ihlal olarak
gormemis, kardesler arasindaki iligkinin aile ve topluma agisindan etkilerini g6z
Ontine alarak ulusal makamlarin, ilgili kanun maddesi ile insan onuruna saygiyla
bagdastirilmayacak bir diizenleme yapmadiklarini, kisacas1 bireysel yasamdan ziyade

daha ¢ok toplumsal diizeni ilgilendirdigini ifade etmistir.!1®

Bu baglamda Mahkeme, ulusal makamlarca cinsel hayata yonelik olarak yas,
saglik ve ahlakin korunmasi gerekgeleri ile yapilan sinirlamalarin demokratik toplum

diizenin gereklerine uygun oldugunu kabul etmektedir.*!’

13Salihpasaoglu, “Ozel Hayatin Kapsam: Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Igtihatlar1 Isiginda Bir
Degerlendirme”, dergipark, s.254.

114 K alabalik, Insan Haklar1 Hukuku, Giincellenmis 4. Baski, $5.439-441.

15 ATHM, Stiibing/ Almanya, Basvuru No: 43547/08, K.T: 12/04/2012 paragraf.66,
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-110314 , E.T: 22/05/2022. Aktaran: Oncii, Ozel Yasama ve Aile
Yasamina Saygt Hakki Kapsamindaki Haklar, s.63.

HATHM, Stiibing/ Almanya, Bagvuru No: 43547/08, K.T: 12/04/2012,
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-110314 , E.T: 22/05/2022, Aktaran: Oncii, Ozel Yasama ve Aile
Yasamina Saygi Hakki Kapsamindaki Haklar, s.63.

WSalihpasaoglu, “Ozel Hayatin Kapsami: Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Igtihatlar1 Isiginda Bir
Degerlendirme” s.254, (karar i¢in:Dudgeon-Birlesik Krallik, B. No0:7525/76, K.T:22/11/1981,
paragraf,62 , https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57473 , E.T: 22/05/2022).
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Yukarida agikladigimiz iizere kisilerin cinsel hayatina dahil olan iligkilerinin,
davraniglarinin gizliliginin ihlal edilmesi de &zel hayatin gizliliginin ihlali sugunu
olusturacaktir. Cinsel iliskinin gizlice kaydedilmesi durumunda kayda alinmasina
rizas1 olmayan taraf agisindan 6zel hayatin gizliligi ihlal edilmis olmaktadir.*'® Hatta
kisinin cinsel iligki aninda ¢ikarttig1 seslerin kaydedilmesi durumu dahi kisinin 6zel

hayatinin ihlalini olugturmaktadir.

3.4.2. Kisinin Cinsel Kimligi

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin 6zel hayatin korunmasi kapsami
icerisinde degerlendirdigi bir diger husus cinsel kimliktir. AIHM, cinsel kimlige
iliskin  degerlendirmelerini  daha ¢ok transseksiiecl basvurular agisindan
degerlendirmistir. Transseksiielizm, kisinin biyolojik cinsiyeti ile psikolojik olarak
hissettigi cinsiyeti arasinda farklilik bulunmasidir. Kisi, kendini karsi cins olarak

hissetmekte ve kars1 cins ile 6zdeslestirmektedir.'*°

Cinsel kimlik agisindan ATHM; cinsel kimlikleri sebebiyle md. 8 uyarinca
0zel hayatin ihlali gerek¢esine dayanan basvuru incelemelerinde, devletlerin takdir
yetkisi sinirlarinin belirlenmesinde, bireyin varligi ya da kimliginin 6nemli bir yonii
s6z konusu oldugunda devletin yetki alaninin dar, ahlaki veya etik meseleler s6z
konusuysa ve bu meselelere iliskin baskaca bir sart bulunmuyorsa devletlerin takdir
alaninin genis oldugu belirtilmistir. Bu baglamda devletin, bireyin menfaati ile
kamunun menfaati arasinda bir ¢atisma oldugu takdirde menfaatler aras1 dengeleme
yapmalar1 ve dengeleme konusunda takdir yetkilerinin genis oldugunu belirtmistir.
Belirtmek gerekir Ki, kisinin cinsel kimligine iliskin miidahalelerin, kisinin 6zel
yasaminin mahrem alanini ilgilendirmesi Sebebiyle devletin takdir yetkisinin dar
oldugu kabul edilmektedir. Kisinin cinsel kimligi sebebiyle farkli bir muameleye
maruz kalmasi gegerli bir nedene dayanmiyor ve sunulan sebepler de kisinin cinsel
kimligi temelli oldugunda AIHM sozlesmenin 8. maddesi kapsaminda ihlal kararmna
hiikmetmektedir.1%°

118 Aktas, a.g.e., 5.58.

119 AYM., B. D. No:GK:10/18, T:20/03/2018,
https://www.anayasa.gov.tr/icsayfalar/basin/kararlarailiskinbasinduyurulari/genelkurul/detay/35.htmI E
.T: 22/05/2022.

120 ATHM, X/Tiirkiye, B. No: 24626/09, 9/10/2012, § 57, Anayasa Mahkemesi, Z.A. Basvurusu,
(Bagvuru No: 2013/2928), K.T: 18/10/2017, https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/2928
, E.T: 20/12/2021.
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AIHM, incelemelerini insan onuru ve korunmasi goriisii temelinde
yaptigindan, cinsel yonelime iliskin davalart 6zel hayat kapsami igerisinde
degerlendirmekte ve bu sebeple ayrimcilik iddias1 6ne siiriilmese dahi AIHS.md.8

kapsaminda degerlendirmektedir.*?!

AIHM, cinsel kimlige ydnelik yaklasimi belirleyen, vonKiick Almanya karar
cinsel kimlik agisindan énemlidir. ATHS md. 8 kapsamina kendi kaderini tayin etme
anlamina gelen, (self determination) kavramini ekledigini, bu kavram ile “Kisinin
kendini kadin ya da erkek olarak tarif etme ozgiirliigiinii” ifade etmistir. Mahkeme
her ne kadar cinsel kimligi md. 8 korumas1 altina almis olsa da cinsiyet degisikligi
sebebiyle trans bireylerin taleplerine iliskin degerlendirmelerinde; kiginin ameliyat
sonrast cinsiyetinin kimlige yansimasina iligkin olarak, taraf devlet arasinda bu
durumda bir konsesus olmamasi sebebiyle genis takdir hakki oldugunu ifade etmis
ancak ilerleyen yillarda transseksiiellizme bakis agisinin degismesi ve 6zel hayatin
mahrem alanini olusturmasi sebebiyle ictihat degisikligine giderek, transseksiiellerin,
fiziksel ve psikolojik gelisimleri agisindan sectikleri kimlik ile onurlu bir yasam
siirmeleri gerekcesiyle takdir hakkinin bu konuyu kapsamadigini devletlerin bu

durumu tanimalar1 gerektigini belirtmistir. 122

Tiirk Hukukunda cinsel kimligin degerlendirilmesine bakildiginda, Anayasa
Mahkemesi'?®, TMK md. 40 “"..ve iireme yeteneginden siirekli bicimde yoksun

"

bulundugunu..." iliskin olarak ilgili kararinda, cinsiyet degisikligi ameliyat1 olacak
kisinin, dnceden lireme yeteneginden yoksun olmasi sartinin varligini, Anayasa’nin,
13. 17. ve 20. maddelerine aykir1 bularak iptal etmisti. AIHM Y.Y. Tiirkiye

kararinda'®* da belirttigi iizere, kisinin maddi ve manevi varhgini gelistirme ile 6zel

IBrik Fribergh, Avrupa Ayrimcilik Yasagi Hukuku El Kitabi, Avrupa Konseyi, 2010,
https://www.anayasa.gov.tr/media/3614/elkitabi.pdf, E.T: 01/01/2022.

122 yagar Salihpasaoglu, “Ozel Hayatin Kapsami: Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Ictihatlari
Isiginda Bir Degerlendirme”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XVII, Say1:3 , Y11:2013,
§8.227-266, (s.239), karar icin:AIHM, Van Kiick/Almanya B.No. 35968/97,
12/06/2003https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/789215, E.T: 22/05/2022; Aktas, ss.60-61;
Erik Fribergh, Avrupa Ayrimeilik Yasagi Hukuku El Kitaba,
https://www.anayasa.gov.tr/media/3614/elkitabi.pdf, E.T: 01/01/2022, (dip not:176-177; AIHM,
ChristineGoodwin/ jngiltere, B.No. 28957/95, 11/07/2002;.AIHM, L./ Litvanya B.No. 27527/03,
11/09/2007. AIHM, Van Kiick / Almanya, B.No. 35968/97, 12/06/2003).

123 Anayasa Mahkemesi, E.2017/130, K. 2017/165, K.T: 29/11/2017.

124 ATHM, Y.Y. Tiirkiye, Basvuru No:14793/08, 10.03.2015,
https://hudoc.echr.coe.int/app/conversion/pdf/?library=ECHR&id=001-
155902&filename=CASE%200F%20Y.Y.%20v.%20TURKEY %20-
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hayatina saygi hakkina yonelik orantisiz miidahaleye neden oldugunu ifade etmistir.
Ayrica kararin gerekgesinde iireme yetenegini dnceden kaybeden kisinin cinsiyet
degisikligi ameliyatini herhangi bir sekilde olamamasi durumunda yasayacagi
fiziksel ve psikolojik travmalarin telafisinin imkansiz durumlar yaratacagini
belirterek iptal karar1 vermistir. Anayasa Mahkemesi’nin karar1 dogrultusunda TMK
md.40/1 yer alan ifade ¢ikarilarak, ilgili hiikiim insan haklarina uygun bir hiikiim
haline getirilmistir. Bu diizenleme ile cinsel kimligin, kisinin 6zel hayatinin bir
parcast oldugu ve kisinin cinsel kimligini 6zgilirce se¢me hakkina sahip oldugu ifade

edilebilecektir.

3.5. Kisisel Veriler

Giintimiizde teknolojinin gelisimiyle bilgiye erisim kolay bir hale gelmistir.
Bu kolaylik her ne kadar insan hayatin1 kolaylastirtyor olsa da bilgi akis1 sayesinde
kigisel verilere ulasimin kolaylagsmasi kisisel verilerin korunmasi ihtiyacini
dogurmustur. Giinliik hayatimizda neredeyse yapilan her eylem kisisel verilerimizin
islenip, derlenmesine sebep olmaktadir. Kisisel verilerin korunmasi, giivence altina
alinmasi, 2010 yilinda gergeklestirilen Anayasa diizenlemesiyle Anayasa’nin
20.maddesi ile hiikiim altmna almmustir. Ilgili hiikiim incelendiginde 6zel hayatin
gizliliginin korunmasi baghigi altinda diizenlenmesinin 6zel hayatin korunmasini
saglayan 6nemli bir husus oldugu ifade edilmektedir. Bu baglamda kisisel verilerin
korunmasindaki amacin, 6zel hayatin gizliliginin korunmasi oldugu ifade

edilebilecektir.1?®

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nde kisisel veri kavrami hiikiim altina
almmamistir. Bu sebeple Mahkeme’nin konuya yaklasimi onem arz etmektedir.
AIHM, Kkisisel veri kavraminin net tamimini yapmayarak igtihatlar1 ile kavramin

igerigini olusturmaktadir.

%20%5BTurkish%20T ranslation%5D%20by%20the%20Turkish%20Ministry%200f%20Justice.pdf ,
E.T: 22/05/2022.

125 Yesim Celik, “Ozel Hayatin Gizliliginin Korunmasmin Yansimast Olarak Kisisel Verilerin
Korunmasi ve Unutulma Hakki”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Say1:32, Tarih: Ekim 2017,
dergipark, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/981639, E.T: 19/17/2022.
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Bu sebeple AIHM, kisisel verilerin, kisinin rizasi disinda ya da rizasi
dahilinde olmasina ragmen usuliine uygun olmadan toplanmasmnin ya da
saklanmasinin 6zel hayat kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini belirtmektedir.*?®

127

AIHM Kkararlan incelendiginde; iletisimin denetlenmesini*?’, parmak izleri,

hiicre 6rnekleri, “DNA profilleri”'?8, dinleme cihazlarinin yerlestirilmesini'?’,
cinsiyet, dogum yeri, gibi kimlik bilgilerini**°, kisisel veri olarak nitelendirmistir. Bu

sebeple kisisel verilerin tahdidi olarak nitelendirilemeyecegi ifade edilebilecektir.

Yargitay kararlari incelendiginde Tiirk Hukuku’nda benzer bir yaklasim
benimsendigi goriilmektedir. Bu kapsamda Yargitay’a gore; “Bireyin kimligini
ortaya c¢ikartan, bir kisiyi belirli kilan ve karakterize eden kisinin kimlik, ekonomik
ve dijital bilgileri, tabiiyeti, kanaatleri, rk, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep
veya diger inanglari, dernek, vakif ve sendika tiyeligi, saglk bilgileri, fotograflari,
parmak izi, saghk verileri, telefon mesajlari, telefon rehberi, sosyal paylasim
sitelerinde yazdig: veya paylastigi yazi, fotograf, ses veya goriintii kayitlar: " **kisisel

veri olarak kabul edilmektedir.

Bu kapsamda ifade edilebiliriz ki Kisinin kimligini belirlemeye yarayan ya da
kisiyi belirlenebilir hale getiren ve toplumda kisiyi diger kisilerden ayirmayi
saglayan her tiirlii bilgi, kisisel veri olarak kabul edilmektedir.

12%63alihpasaoglu, “Ozel Hayatin Kapsami: Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Ictihatlar1 Isiginda Bir
Degerlendirme s.244; Aktas, a.g.e., s.66, karar icin bkz; AIHM, Amann/isvicre, B.No: 27798/95,
Paragraf, 69, https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-58497 ,E.T: 22/05/2022.

127 ATHM,Barbulescue/Romanya, B.No: 61496/08, paragraf, 35-
36,https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-159906&%7B%22itemid%22%3A%5B%22001 -
159906%22%5D%7D , E.T: 22/05/2022, Oncii, a.g.e., s. 143.

8ATHM,  S.Marper/Birlesik ~ Kralllk, B.No:  30562/04, K.T:04/12/2008, paragraf.
103, https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-114903 , E.T: 22/05/2022, Oncii, a.g.e., s. 82.

129ATHM, Vetter/Fransa, B.No: 19522/09, paragraf, 28-29,https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-69188 ,
E.T: 22/05/2022. Karar igin Aktaran: Oncii, Ozel Yasama ve Aile Yasamina Saygi Hakki, s. 82

130 ATHM, X/ Birlesik Krallik, B.No: 9072/82 aktaran: Kilkelly, “Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi

Gosterilmesi Hakki, Insan Haklar1 El kitaplar
No:1ss.21https://inhak.adalet.gov.tr/Resimler/Dokuman/101220191139480zel hayat.pdf E.T:
25/02/2022.

BIYCGK, E.2012-12-1510, K.2014/ 331, K.T: 17/06/2014, kisiselveri.com,
https://Kisiselveri.com/yargitay-ceza-genel-kurul-karari-kisisel-veri-ozel-hayatin-
gizliligi#:~:text=%C4%B0sim%2C%?20telefon%20numaras%C4%B1%2C%20motorlu%20ta%C5%9
F%C4%B1 , E.T: 15/12/2021.
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B. ULUSLARARASI HUKUKTA OZEL HAYAT KAVRAMI
1. ULUSLARARASI HUKUKTA OZEL HAYATIN KORUNMASI
1.1. insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi

Insanlarin temel hak ve ozgiirliiklerinin, vazgecilmez haklarmin tanmip
korunmasi ve toplumsal gelismenin saglanmasi ile diinyada adaletin ve barisin
saglanacagi inanciin belirtildigi belgedir. insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi
sozlesme vasfina haiz degildir.®> Beyanname, tavsiye niteliginde genel kurul
kararidir. Bu sebeple bildirinin baglayici olma 6zelligi bulunmamaktadir. Ozel
hayata iligkin diizenlemenin yer aldigi ilk uluslararasi diizenleme vasfini tasiyan
IHEB, 10 Aralik 1948 de Paris’te kabul edilmistir.'*® Tiirkiye, 6 Nisan 1949 yilinda
9191 sayili Bakanlar Kurulu karari ile 7217 sayilhi Resmi Gazete’de 27 Mayis
1949°de yayinlanarak yiiriirliige girmistir.>*

12. maddesinde “right the privacy” basligi altinda mahremiyet hakki; *‘Hi¢
kimsenin oézel yasamina, ailesine, konutuna ve haberlesmesine keyfi olarak
karisilamaz, onur ve iintine saldirtlamaz. Herkesin bu tiir karisma ve saldirilara

kars: yasal korunma hakki vardir.”’ olarak diizenlenmistir.®

Her ne kadar beyannamenin baglayici olmadigi belirtilse de giiniimiizde 6zel
hayat hakkinin hem wulusal hem de uluslararast1 hukuk tarafindan diizenlenip
korunmas1 hususunda beyannamenin liye devletleri tesvik edici 6zelliginin oldugu

yadsmamaz bir durumdur. 1%

1.2. insan Haklarm ve Temel Ozgiirliikleri Korumaya iliskin Avrupa
Sozlesmesi

Birlesmis Milletler Evrensel Beyannamesi’nin ilanindan sonra bildiride

diizenlenen haklarin her yerde taninip uygulanmasmin saglanmasini ve bildiride

1%2polater, a.g.e., .57.

13Rona Aybay, Agiklamali Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi, Tiirkiye Barolar Birligi Insan Haklari
Uygulama ve Arastirma Merkezi, Tiirkiye Barolar Birligi Yaymlari : 113 TBB IHAUM Dizisi: 7, Sen
Matbaa, 2006, Ankara, .8, http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/iheb.pdf, E.T: 25/05/2022;
Biiyiik, “Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sugu: Avrupa insan Haklari Mahkemesi ve Yargitay Kararlart
Isiginda”, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2019, s.39.

134 Aybay, Aciklamali insan Haklar1 Evrensel Bildirisi, s.8, E.T: 25/05/2022.

135 Aybay, Aciklamali insan Haklar1 Evrensel Bildirisi, .15, E.T: 25/05/2022.

136 Bozlak, Adalet Dergisi, 2008, s.97, Aktaran: Polater, a.g.e., s. 58.
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diizenlenen temel hak ve ozgiirliiklerin korunmasi amaciyla 4 Kasim 1950 tarihinde
Roma’da imzalanmis ve 3 Eyliil 1953 tarihinde yiiriirlige girmistir. *¥7 Tiirkiye,
sozlesmeyi 4 Kasim 1950 tarihinde imzalamig, 10 Mart 1954 tarihinde onaylamistir.
8662 sayili Resmi Gazete’de 19 Mart 1954 tarihinde yayinlanmistir.*3® Anayasa’nin

md. 90/5. hiikkmiine gore, “Usuliine gore yiiriirliige konulmus Milletlerarast

Andlasmalar kanun hiikmiindedir.” i¢ hukuk kaynagidir. Bu sebeple AIHS

onaylanarak Resmi Gazete’de yayinlandigi tarihten itibaren i¢ hukuk kaynagi haline

gelmistir.

Sézlesmenin md.8, ‘Right to respect for private and family life’” Ozel hayata
ve aile hayatinin korunmasi baslig1 altinda ‘“Herkes, ozel ve aile hayatina, konutuna
ve haberlesmesine saygi  gosterilmesi  hakkina  sahiptir. ”*bildirinin 12,
maddesindeki diizenlemedeki gibi; 6zel hayat; aile hayati, konut ve haberlesme

hiirriyeti haklarin1 kapsayici sekilde diizenlenmistir. 4

AIHS’in md. 8/2. fikrasinda da koruma kapsaminda olan 6zel hayata ve aile
hayatinin korunmasi hakkinin kamu giicii tarafindan sinirlandirmasina iliskin “‘Bu
hakkin kullanilmasina bir kamu makaminin miidahalesi, ancak miidahalenin yasayla
ongoriilmiis ve demokratik bir toplumda ulusal giivenlik, kamu giivenligi, iilkenin
ekonomik refahi, diizenin korunmasi, sug islenmesinin onlenmesi, saglhigin veya
ahlakin veya baskalarinin hak ve ozgiirliiklerinin korunmast igin gerekli bir tedbir

59141

olmast durumunda séz konusu olabilir. seklinde diizenleme yer almistir.

AIHS’in diizenledigi bir diger konu, sézlesmede yer alan haklara miidahale
durumunda Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi tarafindan yargisal denetim yolunu
yiiriirliige sokmasidir. Bireyler, haklarinin ihlal edildigi bahsiyle i¢ hukuk yollarini
tiketmek sartiyla bireysel olarak basvuru hakkina sahip olmaktadir. Bireyler
uluslararas1 hukukta siije konumuna getirilmistir. S6zlesme, devletlerin temel hak ve

Ozgiirliikleri korumalar1 ulusal hukuk kurali haline getirmelerini ve miidahalede

187 Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi (Tiirkce ceviri)
https://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf , E.T: 22/05/2022.

138 Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikleri Korumaya Dair Avrupa Sozlesmesi, (11 nolu Protokol ile
degistirilmis metin), https://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf , E.T: 22/05/2022.

1% Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikleri Korumaya Dair Avrupa Sozlesmesi, (11 nolu Protokol ile
degistirilmis metin), https://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf , E.T: 22/05/2022.
140polater, a.g.e.,s.58.

1 [nsan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikleri Korumaya Dair Avrupa Sozlesmesi, (11 nolu Protokol ile
degistirilmis metin), https://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf , E.T: 22/05/2022.
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bulunmama yiikiimliiliigii yiiklemektedir.**? ATHS ile iiye devletler pozitif ve negatif
yukiimliliikler altina girmektedirler. Bu kapsamda, devlet bireylerin 6zel
hayatlarinin  korunmasini  saglayict  gerekli hukuk diizenlemeleri yapmakla

yiiktimliidiir.

Tiirkiye, sdzlesmede yer alan bireysel basvuru hakkini 28 Ocak 1987 yilinda,
zorunlu yargilama yetkisini de 1990 tarihinde kabul etmistir. 2010 yilinda yapilan
Anayasa degisikligi ile Anayasa Mahkemesi’ne bireysel bagvuru hakkinin yolu
acilmis olup, 23 Eyliil 2012 tarihi itibariyle Anayasa’da hiikiim altina alinmig hak ve
ozgiirliiklerinin AIHS’de diizenlenen haklar kapsaminda olan haklari, kamu giicii
tarafindan ihlal edildigi takdirde bireyler, Anayasa Mahkemesi’ne bireysel bagvuruda
bulunabileceklerdir*3, Bu baglamda, ATHM’in bireysel basvuruda kabul edilebilirlik
kriteri olarak kabul ettigi i¢ hukuk yolunun tiiketilmis olmasi deyiminden Anayasa
Mahkemesi’ne bireysel basvuru yolunun da tiiketilmis olmasi sartin1 anlamak

gerekmektedirl44,

1.3. Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Sozlesme

16 Aralik 1966 tarihinde Genel Kurul’'un 2200 A XXI sayili karariyla kabul
edilmis, 23 Aralik 1976 tarihinde yiirtirliige girmistir. Birlesmis Milletler Evrensel
Bildirisi’nde belirtilen sartlar prensip alinarak, tiim insanlarin, insan onuru, esit ve
vazgecilmez haklarinin taninmasinin; adalet, 6zgiirlik ve barigin temeli oldugunu
belirtmektedir. Beyannamede diizenlenen temel hak ve oOzgiirliiklerin ‘‘insanlik

onurundan tiiredigi’* kabul edilecegi belirtilmistir. 14°

Sozlesmenin 17*°maddesinin mahremiyet hakki basligi altinda;  kimsenin

0zel hayatina, aile hayati ile konut dokunulmazligina ve haberlesme hiirriyetine keyfi

42polater, a.g.e., s.59.

143 T.C. Anayasa Mahkemesi, Gorev ve Yetkileri, https://www.anayasa.gov.tr/tr/mahkeme/gorev-ve-
yetkileri/bireysel-basvuru/ , E.T: 25/04/2022.

144 ATHM, Hasan Uzun/ Tiirkiye karari, Basvuru No: 10755/13, T:14.05.2013,
http://hudoc.echr.coe.int/app/conversion/pdf?library=ECHR&id=001-
138956&filename=UZUN%20v.%20TURKEY %20-

%20%5BTurkish%20T ranslation%5D%20by%20the%20T urkish%20Ministry%200f%20Justice.pdf ,
E.T: 22/05/2022.
145https://inhak.adalet.gov.tr/Resimler/Dokuman/25032022152620Convention_TUR.pdf E.T:
19/07/2022

146 <<] Hic kimsenin ozel ve aile yasamina, konutuna veya haberlesmesine keyfi veya hukuka aykiri
olarak miidahale edilemez; onuru veya itibart hukuka aykiri saldirilara maruz birakilamaz. 2.
Herkesbu tiir saldirilara veya miidahalelere karsi hukuk tarafindan korunma hakkina sahiptir.”’
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ve hukuka aykirt miidahalede bulunulamayacagi belirtilmis; kimsenin onurunun veya
itibarinin haksiz saldirilara maruz birakilamayacagi hiikiim altina alinmistir. Bu
hiikiim ile insan onuru, itibar1 da korunan hukuki degerler arasina eklenerek hukuki
giivence altma almmustir.’*’ Sozlesme ile miidahalenin smir1 da belirlenmis olup

haksiz ve hukuka aykirt miidahalelerin hakkin ihlaline sebep olacagi belirtilmistir.

Sozlesme ile 6zel hayatin gizliligi hakkina iligskin hukuki zemin, uluslararasi

hukukta baglayici bir hiikiim ile desteklenmistir. 148

Soézlesme ile Insan Haklar1 Komitesi kurulmasi ongoriilmiistiir. Komite’ye
hem bireylerin hem de devletlerin sézlesmede koruma altina alinan haklarinin ihlal
edildigi gerekcesiyle basvurma imkani Ongoriilmiistir. Ancak Komite’nin
basvurulara yonelik bir karar verme yetkisi bulunmamaktadir. Bu sebeple amaglanan
haklarin ihlaline yonelik denetim saglanamamis, Sozlesmede diizenlenen haklarin
ihlal edildigi gerekcesiyle birey ya da devletler tarafindan hak ihlali nedeniyle

yapilan basvurulari sonuca baglanamamistir. 14°

“Tiirkiye, insan haklar1 ve demokratiklesme konusunda evrensel normlart
belirleyen en onemli uluslararast belgelerden biri olan Medeni ve Siyasi Haklar
sozlesmesini>’*®, 15 Agustos 2000 tarihinde imzalamis, 17 Haziran 2003 tarihli
4868 sayili, ‘“Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslar arasi Sdzlesmenin
Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun’’ ile de i¢ hukuk kurali haline

getirmistir.

https://inhak.adalet.gov.tr/Resimler/Dokuman/25032022152620Convention_TUR.pdf, E.T:
19/07/2022.

147polater, a.g.e., s.59.

“8Ciineyd Er, Biyometrik Yéntemler ve Ozel Hayatin Gizliligi Hakki ( Parmak izi, g6z ve DNA
tarama gibi teknolojik kimlik denetleme usullerinin hukuki statiisii), Yetkin Basimevi, Ankara, 2007,
ss.81-82.

149 Edip Celik, Milletleraras1 Hukuk, 1984, s.301 Aktaran: Biiyiikk, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, s.54.

10RG, 18/06/2003, 25142 sayili ; Biiyiik Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu: Avrupa insan Haklari
Mahkemesi ve Yargitay Kararlari Isiginda Yiksek Lisans Tezi $.54.
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1.4. Ozel Hayata Sayg1 Gosterilmesi Hakki Uzerine Kuzey Ulkeleri
Hukukgular1 Kongresi

22 ve 23 Mayis 1967 yilinda Stockholm’de kuzey iilke hukukcularinin bir
araya gelerek, 6zel hayata saygi hakkinin esash bir sekilde incelenmesi ilk defa bu

kongrede olmustur. !

Modern toplumun gelismesi ile 6zel hayata saygi hakkinin korunmasinin
gecmis donemlere gore daha fazla 6nem arz eder hale geldigi belirtilerek, esash bir

diizenlemeye tabii olmas1 gerektigi belirtilmistir.*>?

Insanin temel haklarindan olan 6zel hayata saygi gosterilmesi hakkinin
korunmasi hem insanin mutlulugu i¢in hem de kisiliginin olugmasi i¢in Onemli
oldugu belirtilmis ve bu hakkin kisinin, kamu giicine ve lgilincii kisilere karsi

koruma sagladig: ifade edilmistir.

Ozel hayata saygi hakki, kisinin disaridan miidahale olmaksizin kisiligini
serbestce gelistirmesi hakki olarak belirtilmistir. Hukuka aykiri miidahale durumunda
ozel hayat kapsaminda olacak durumlari ; “‘a) Ozel, ailevi ve ev hayatina kars: biitiin
miidahaleler, b) fizik veya fikri biitiinliigiine veya entelektiiel ozgiirliigiine karsi biitiin
tecaviizler, c) serefine veya sohretine karst biitiin tecaviizler, d) soz veya fiillerine
zarar verebilecek biitiin miidahaleler, e) 6zel hayata iliskin ve ferdi zor duruma
diistirebilecek fiillerin ifsasi, e) isminin, kimliginin veya resminin kullanilmasi, g)
onu gozetlemek, gizli olarak takip etmek, ve yetkililere haber vermek igin izlemek,
taciz etmek, h) haberlesmesine el koymak, meslek sirlarina iligkin bilgilerin

actklanmasi’"*>olarak belirtilmistir.

Kongrede, kisinin 6zel hayatinin gizliligine yonelik hangi durumlarin
miidahale olusturacagini belirtildikten sonra, miidahale sayilan eylemler de
belirtilmistir. Bu kapsamda; ‘‘Kisinin iistiiniin aramak, konut dokunulmazligi ihlali,

tbbi, ruhi ve bedeni muayeneler, bir sahis hakkinda iiziicii, yalan ve baskalarin

151 Siiheyl Donay, ‘‘Ozel Hayata Saygi Gosterilmesi Hakki Uzerine Kuzey Ulkeleri Hukukgularmin
Kongresi,( Tiirkge Ceviri )’’, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi,c.39, 1974, 5.439
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/96697, E.T: 25/05/2022.

%2Donay, ‘‘Ozel Hayata Saygi Gosterilmesi Hakki Uzerine Kuzey Ulkeleri Hukukgularinin
Kongresi,( Tiirkge Ceviri ), s.439.

1%8Donay, ‘“‘Ozel Hayata Saygi Gosterilmesi Hakki Uzerine Kuzey Ulkeleri Hukukgularmin
Kongresi,( Tirk¢e Ceviri ), 5.439.
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ilgilendirmeyen beyanlar, muhaberatina el konulmasi, telgraf ve telefon
muhaberelerinin  dinlenmesi, elektronik gozleme ve dinleme cihazlarinin
kullanilmasi, gazete muhabirleri ve diger istihbarat arag¢lart ile taciz, ozel hayata
iliskin hususlarin ifsasi, mesleki miisavirler tarafindan verilen veya alinan ya da
swrla bagh kamu makamlarina tevdi edilen swrlarin ifsasi, bir kimsenin gozetlenerek,
takip edilerek, dinlenerek veya telefon edilmek suretiyle taciz edilmesi *> 14

durumlart ifade edilebilecektir.

Son olarak belirtmek gerekir ki kongre kararlarinda 6zel hayatin gizliligi ve
korunmasi hakki; “Ozel hayata sayg1 gosterilmesi hakki” olarak nitelendirilmis ve
AIHS ile orantil1 bir diizenleme yapilmistir. Hem hak hem de hakka miidahalelerden

hangilerinin hukuka uygun olacag: diizenlenmistir.>®

Kongrede 6zel hayat kavrami detayli olarak diizenlenerek ihlale yol agacak
eylemler belirtilmistir. Bu bakimdan kongre, 6zel hayata saygi hakkinin gelisimi
acisindan énemli bir asamadir. Onemli bir diger husus da kamusal hayat karsisinda
kisinin 6zel hayatinin yok sayilamayacagi yoniinde alinan kararlardir. Toplumsal

hayatta yasamanin bir sonucu da 6zel hayatin sinirinin ¢izilmesi zorunlulugudur.

1.5. Amerikan Insan Haklar1 Sozlesmesi

Amerikan Insan Haklar1 Sézlesmesi, Insan haklarin1 bélgesel olarak
diizenleyen ve koruyan bir belgedir. 22 Kasim 1969 tarihinde Kosta Rika’nin San
Jose kentinde imzalanmis, 18 Kasim 1978 tarihinde yiiriirliige girmistir. S6zlesme 82

6 Sozlesme, Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi’nin

maddeden olusmaktadir.®®
iceriginde oldugu gibi klasik haklari; medeni, siyasi hak ve Ozgiirliikklere iliskin

diizenlemeleri igermektedir. ™’

Ozel hayat kavramu ile ilgili olarak; Sézlesme’nin md.11/1. “‘Her kiginin,

serefine saygi gosterilmesine ve onurunun tamnmasina hakki vardir.”’ Hikmii

%Donay, ‘‘Ozel Hayata Saygi Gosterilmesi Hakki Uzerine Kuzey Ulkeleri Hukukgularmin
Kongresi,( Tirkge Ceviri )*’, 5.440,55.439-449, T: 24/08/2011, E.T: 25/05/2022.

15polater, a.g.e., s.61.

1% Volkan Aslan, “Amerikalilar Arasi Insan Haklar1 Sistemi,” Inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi C.3, S.2 Y. 2012, s.268, dergipark, T: 13/07/2016, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/208270 , E.T: 30/04/2022.

157 Volkan Aslan, “Amerikalilar Arasi Insan Haklar1 Sistemi,” In6nii Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi C.3, S.2 Y. 2012, 5.268, dergipark, T: 13/07/2016, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/208270 , E.T: 30/04/2022.
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incelendiginde ise 6zel hayatin korunmasi nedenlerinden olan insan onurunun temel

alindig1 ifade edilmektedir.8

Sozlesme’nin md.11/2 hikkmiinde ise; ‘ Hi¢ kimse, ozel yasamina, aile
yvasamina, konutuna ya da haberlesmesine yonelik keyfi ya da erkin kotiiye kullanma
mahiyetindeki miidahalelere yahut serefine ya da sohretine yénelik hukuka aykiri

29

saldirilara konu olamaz.”> Mahremiyet hakki “right to privacy” basligi altinda
diizenlenmistir. Madde metni incelendiginde, Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi

ve Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi ile ayn1 dogrultuda diizenlendigi goriilmektedir.

Sozlesmenin 61/1. maddesi ile Amerikan Insan Haklar1 Mahkemesi’ne
komisyon ve taraf devletlere bagvuru hakki taninmis, bireysel basvuru hakki

diizenlenmemistir.*>°

2. MUKAYESELI HUKUKTA OZEL HAYATIN KORUNMASI
2.1. Almanya

Alman Hukuku’nda 1949 tarihli “Temel Kanun” un uyarinca kisilik haklarina
iliskin tek tek bir diizenleme yapilmayarak, kanunun ilk maddesinde “insan
haysiyeti” kavrami, 2. maddesinde de kisilerin bir bagkasinin haklarini ihlal etmedigi
stirece kisiligini  gelistirme hakkina sahip oldugu hiikim altina alinarak
diizenlemelere  yonelik  “genel  kisilik  hakkimi”  kabul  ettigi  ifade
edilmektedir.’®Kisisel haklarmn tek tek korunmasinin zorlugu nedeniyle mahkeme
kararlar1 ve doktrinsel goriiglerle yeniden ve genis bir diizenleme yoluna gidilmistir.
Alman Anayasasi’nin ilk maddesi olan insan haysiyetinin dokunulmazlig: ilkesine
paralel olarak kisisel degerlere iliskin yapilan yeni diizenlemede ilk madde 6nemli
bir rol oynamustir. ““Yargisal kararlar yoluyla Anayasa Hukuku kurali, 6zel hukuka

uygulanmgtir,”* 16!

18 Aktas, a.g.e., $5.84-85.

19Aysen Seymen Cakar, “Sosyal Haklarin Gergeklestirilmesinin Amerikan Devletleri Orgiitii
Sisteminde Denetimi”, Bilecik Seyh Edebali Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2018,
dergipark, Sayr No. 602832, ss. 422-433, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/6028324#:~:text=Amerikan%20%C4%B0nsan%20Haklar%C4%B1%20S%C3%B6zle%C5%9Fm
esi%2C%2022,%2C%20madde%2026'ya%20indirgenmi%C5%9Ftir , E.T: 25/05/2022.

180 Akyiirek, a.g.e.,s.160.

81K hgarslan, Kisilik Hakkma Saldirida Ustiin Nitelikte Ozel ve Kamusal Yarar, (1.), 12.Levha,
Istanbul, 2015, ss 7-8.
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https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/602832#:~:text=Amerikan%20%C4%B0nsan%20Haklar%C4%B1%20S%C3%B6zle%C5%9Fmesi%2C%2022,%2C%20madde%2026'ya%20indirgenmi%C5%9Ftir

Alman Anayasa Mahkemesi 1973 tarihli “Schact Mektubu” karar1 ile de
genel kisilik hakkmin mutlak bir hak oldugu kabulii’®? ile 6zel hayatin gizliliginin

korunmasina yénelik kararlar olusturmustur. 62

Ozel hayatin gizliligine iliskin diizenleme ise 1967 tarihinde yapilmistir.

Alman Ceza Kanunu’nun on besinci béliimiinde ‘‘Ozel hayat ve ézel hayatin
gizli alanmimin ihlali’’ baglig altinda 6zel hayatin gizliligini korumak i¢in birden fazla
sug tipi diizenlenmistir. Bu baslik altinda; Konusmanin giivenirligini ihlal(md.201),
gizli hayat alanma ait goriintiileri kaydetmek (md.201a), yazili haberlesmenin
gizliligini ihlal (md.202), verileri ele ge¢irmek (m.202a), meslek sirrinin ifsasi
(md.203), baskasina ait surin kazang saglamak amaciyla kullanilmasi (m.204),
suglar diizenlenmistir. Alman Ceza Kanunu’nda 2015 yilinda yapilan degisiklik ile
teknolojinin geligsmesi ile kisilerin 6zel hayati igerisinde olan fotograflarinin hukuka

aykir1 olarak yayilmasini engellenmesi amaglandig1 ifade edilmektedir.'%*

Bu hiikiimler wuyarinca kisilerin {iglinci bir kisi tarafindan gizli
konusmalarinin kaydedilmesi, bunlarin kullanilmasi, baskalari ile paylasilmasi, aleni
olmayan bir yerdeki kisinin yetkisiz olarak goriintiilerinin ¢ekilmesi, goriintiilerin

ifsas1 sug olarak diizenlenmistir.1%°

TCK md.134 karsilik hiikmiinii olusturan 201a maddesi ise 2004 yilinda
kanuna eklenmis olup, Madde 201a’da; Fotograf ¢ekmek suretiyle 6zel hayatin
gizliligini ihlal sugu diizenlenmistir. Maddeye gore; ‘‘her kim evinde veya
bakiglardan korunmus bir alanda bulunan kiginin yetkisiz olarak goriintiisiinii
kaydederse veya goriintiiyii aktararak onun ¢ok ozel hayat alamni ihlal bir bir yila
kadar hapis veya para cezasiyla cezalandirihir.’’*®® Hikkmii ile goriintiilerin
kaydedilmesini kisinin ev ya da gozlerden uzak olan giz alani i¢ini kabul edilmistir.
Kamusal alanda ¢ekilen fotograflar ya da goriintiller ©6zel hayatin gizliligi

kapsaminda degerlendirilemeyecektir.

162Micheline Decker, 2001, s.68-76, Helmut Grothe, 2006, s.84 Aktaran: Akyiirek, a.g.e., , 5.159.
163 Arasli, Dogentlik Tezi, 1979, s.69-75; Aktaran: Akyiirek, a.g.e., $.160.

184y enisey, Plagemann, s.309.

165 7afer, a.g.e., 5.77; Aktas, a.g.e., s.115; Alkan, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi s.108.

166 Zafer, a.g.e.,s.77.
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Alman Mahkemeleri, vonHonnever’in kamusal alanda ¢ekilen goriintiilerinin
haber yapilmasin1 da 6zel hayatin ihlali olarak degerlendirmemis; Alman
Mahkemeleri, 6zel hayatin korunmasi hakkini basmmin haber verme hakki ile
sinirlanabilecegine hiikmetmislerdir. ATHM, 6zel hayatin ihlal edildigi gerekcesiyle

VonHonnever- Almanya basvurusunu®®’, “‘basvurucunun ézel hayatimn etkili sekilde

29

korunmast bakimindan yeterli olmadigina karar vermistir.’”” Kisinin ev ya da
gozlerden uzak yalitilmig alan ile kapsami ile sinirlama yaparak sadece bu alanlar
icin 6zel hayat korumasimin yeterli olmadigini*®® kamusal kisiler agisindan dahi bu

durumun gegerli olmasini hak ihlali olarak degerlendirmistir.

Ayrica, kisilerin iiclinci bir kisi tarafindan gizli konusmalarinin
kaydedilmesi, bunlarin kullanilmasi, baskalar ile paylasilmasi sug¢ olarak hiikiim

altina alinmustir.

“Alman Ceza Kanunu’nda 2015 yili ve sonrasinda da bazi degisiklikler
yapilmistir. Soyle ki ikinci bentte kisilerin ¢aresiz durumunu gosteren goriintiilerinin
cekilmesi ya da iletilmesi ile gizli alanin ihlal edilmesi cezalandirilmakta, ilk fikraya
2020 yilinda iiclincli bent eklenerek olen kisilerin goriintiilerinin ¢ok rahatsiz edici
bir bigimde ¢ekilmesi ve iletilmesi eylemi su¢ olarak diizenlenmistir. (Ancak
kisiligin 6liim ile son bulmasi dolayisiyla 6len kisinin 6zel hayatinin olmayacagi
nedeniyle bu eylemin bu madde kapsaminda diizenlenmesinin yerinde olmadig: ifade
edilmelidir.) 3.ve 4. bentlerde; ilk iki bentte sayilan eylemlerin yapilmasi halinde
¢ekilen goriintiilerin kullanilmasi ya da yayilmasi cezalandirilmakta, 2. fikrada,
Kisininin itibarina zarar verecek gorlintilerin iletilmesi eylemi sug¢ olarak kabul
edilmis, ( bu diizenleme ile 6zel hayatin gizliliginin ihlali ile kisinin sayginliginin
baglantili oldugunun Kkabulii ifade edilmektedir.)3.fikrada on sekiz yasini
tamamlamamis kisilerin ¢iplak goriintiilerinin yarar maksatli ¢ekilmesi ya da yarar
karsiliginda iletilmesi hali sug olarak diizenlenmis, 4. fikrada bilim, sanat, arastirma,
egitim etkinliklerini gilincel ya da tarihsel olaylarin aktarilmasi hukuka uygunluk
nedeni olarak acgikca diizenlenmis ve son fikrada degisiklik yapilmayarak miisadere

hitkmii yer almistir”. 16°

167 ATHM,von Honnever/Almanya, Bagvuru No: 59320/00 ,Karar Tarihi: 24/06/2004, paragraf: 74,
Elif Ekinci/Serkan Cengiz (cevirenler), “Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi Kararlar”, TBB Dergisi,
say1,66,2006, ss.438-457, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2006-66-269 E.T:08/03/2022.

188 Akyiirek, a.g.e., 5.182.

189 Akyiirek, a.g.e., $.189; Yenisey, Plagemann, Almanca Metin Tiirk¢e Ceviri, 2. Baski, 2015, Beta,
Istanbul, ss.308-310.
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2.2. Amerika Birlesik Devletleri

Ozel hayat kavramimin bagimsiz bir hak olarak kabulii, Samuel D.Warren ve
Louis Bran Deis tarafindan yazilan; 1890 tarihli “The Rights to Privacy” isimli

makaleyle!’®

olmustur. Yayin sonrasinda kavram ile ilgili bolgesel diizenlemeler
yapilmig, mahkemeler tarafindan da bu hakkin varligi kabul edilerek, hakkin
korunmasina yonelik kararlar verilmistir. Ulusal nitelikli bir diizenleme olmamasi

sebebiyle baz1 mahkemeler hakki kabul ederken bazilar1 hakki tanimamustirt’*

Ozel hayat kavrami, ABD hukukunda, Avrupa hukukuna kiyasla daha genis
bir sekilde tanimlamistir. Bu kapsamda kisinin farkliliklarinin kabulii ile farkliliklar
sebebiyle toplum tarafindan olusacak miidahaleleri engellemek ve kisinin kisisel
Ozerkligini de igeren bir bagimsizlik tiirii olarak nitelendirilmektedir. Hakkin 6ziinde
Kisinin, toplum tarafindan ayiplanma korkusu olmadan yasamasi diisiincesi temel
alnmustir.}> Haklarin koruma altina alinmasi, toplumsal degerlerin nitelenme
sekillerine gore belirlenmektedir. Avrupa hukuku hakki; onur kavrami i¢inde kabul

ederken, ABD hukuku ise 6zgiirliik kavrami olarak nitelendirmektedir.

ABD Anayasasi’nda 6zel hayatin korunmasi hakki net ve agik bir sekilde
hiikiim altina alinarak diizenlenmemistir. Ictihatlar ile 6zel hayatin korunmasi hakki
ile ilgili diizenlemeler yapilmistir'’3, Common Law hukuk sisteminin getirisi olarak
bu sekilde diizenleme yoluna gidilmisti. ABD Anayasasimin Ek-4. Maddesil’
hukuka uygun yapilmayan arama ve el koymay1 yasaklayaci hiikkmii dolayli olarak

o6zel hayatin korunmasi hakkin diizenledigi kabul edilmektedir.!"

170 Samuel D. Warren, Louis Bran Deis “The Right to Privacy”, Yaym: Harvard Law Review, C. IV,
No: 5, 15/12/1890, Ceviren: Giilay Arslan, Mahremiyet, Ozel Yasam, Medya ve Ceza Hukuku,
Karsilagtirmali1 Giincel Ceza Hukuku Serisi 7, Seckin, Ankara, 2007, ss. 19-44

1 Ersan Sen, “Anglo Sakson Hukukunda Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmas1”, istanbul Universitesi
Mukayeseli Hukuk Arastirmalari Dergisi, No:18,dergipark,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/259927 , .86, E.T: 19/07/2022; Efil, a.g.e., s.79.

172 Sibel inceoglu, “ABD Hukukunda Mahremiyet Hakk:”, insan Haklar1 Yilligi Dergisi, Cilt 19-20,
Ankara, 1998, s.175; Aktaran: Efil, a.g.e., 5.79.

173 Sen, , “Anglo Sakson Hukukunda Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmasi”, s.86-87.

Ya«Kisilerin, iistlerinin, evlerinin, belgelerinin ve esyalarmn gereksiz/imakul olmayacak bigimde
aranmasi ve bunlara el konulmasina karsi bagisikliklar: ihlal edilemez ve bu yetkiyi veren miizekkere
mutlaka gegerli/muhtemel bir nedene dayanmali, yemin veya beyanla desteklenmeli ve dzellikle
aranacak yeri, tutuklanacak kisi ile el konacak esyalart ayrintili olarak belirlemeli/tarif etmelidir.”’

75 Ayhan Bozlak, “Kamusal Baglamda Ozel Hayatin Korunmasi: ABD Federal Yiiksek Mahkemesi
ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Uygulamas1 Arasinda Mukayeseli Bir Inceleme”, TBB Dergisi,
Say1 103, 2013, s. 70.
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2.3. Ingiltere

Ingiltere Anglo Sakson hukuk sistemini benimsemis bir devlettir. Anglo
Sakson hukuk sisteminin geregi olarak haklarin korunmasi ve saglanmasi mahkeme

ictihatlari ile saglanmaktadir.

Ozel hayatin gizliligini ihlal eden eylemlerde bulunanlar, eylemlerinin uygun
oldugu dava kaliplarina gore dosyalar1 incelenerek karara baglanmaktadir.'’® Soz
gelimi, kisinin 6zel hayatina yonelik ses veya goriintiiniin ifsast halinde, kisinin
kiictik diistiriilmesi hakaret kavrami igerisinde degerlendirilerek

cezalandirilmaktadir.t””

Kisinin 06zel hayat kapsaminda olan bilgilerin agiga
cikarilmasini da 6zel hayatin gizliligini ihlal eden eylem olarak nitelendirmekte ve
0zel hayatin gizliligine iliskin dogrudan bir korumanin bulunmadig1 dolayli olarak

178 korundugu ifade edilmektedir.

2012 tarihinde ¢ikarilan * Ozgiirliiklerin Korunmasi Kanunu” ile 6zel hayatin
gizliliginin korunmasi anlaminda mithim bir diizenlemedir. Kisilerin kamera ile
izlenmesi bu cihazlarin yerlestirilecekler yerlerin tespitine devlet bakanliginin karar
verecegi, Parmak izi, DNA verilerinin alinmasi ve korunmalar1 hakkinda da

diizenlemeler icermektedir.!"

1"6Nagihan Tiirkel, Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sugu Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz
Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, [zmir, 2010, s. 48.

177 Alkan, Yaymlanamamis Yiiksek Lisans Tezi, 2019, s. 111.

178 Tiirkel, Yaymnlanamamus Yiiksek Lisans Tezi, 2010, s. 48.

19Efil, a.g.e., s.81; Akyiirek, a.g.e., s.168.
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IKiNCi BOLUM
TURK HUKUKUNDA OZEL HAYATIN GiZLiLiGINi iIHLAL SUCU

A. ULUSAL HUKUKTA OZEL HAYATIN KORUNMASI
1. 1982 ANAYASASI

1961 Anayasasi ile 6zel hayatin gizliligi hakki ilk defa diizenlenerek koruma
altina almmistir. 1961 tarihli Anayasa’nin Ozel Hayatin Gizliligi bashig1 altinda;
“Ozel hayatin gizliligi” (md.15), “konut dokunulmazligi”( md.16), “haberlesme
hiirriyeti” (md.17), haklar1 anayasal giivence alta alinmistir.*®® Ayrica doktrinde,
0zel hayatin gizliligi hakkinin, kiginin sadece 6zel hayatina iligkin degil, beden
biltiinliglinli, ozgiirliglini de kapsayan bir hak olarak diizenlendigi
belirtilmektedir.’8  Ozel hayatin gizliligi hakkma kural olarak dokunulamayarak
ancak istisnai bir durum olarak adli kovusturmanin gerektirdigi durumlarda, kisinin
0zel hayatinin gizliligine miidahalenin zorunlu oldugu durumlarda koruma askiya
alinarak miidahale gergeklestirilecektir. Burada deginmemiz gereken bir husus da
1961 Anayasasi’nin 11. maddesinde yer alan smirlama sebeplerinin 15. madde

acisindan da gegerli oldugudur.

“Ozel hayatin gizliligine dokunulmaz. Adli kovusturmanin gerektirdigi

istisnalar saklhidir.

Kanunun acgik¢a gosterdigi hallerde, usuliine gére verilmis hakim karart
olmadik¢a; milli giivenlik veya kamu diizeni bakimindan gecikmede sakinca bulunan
hallerde de, kanunla yetkili kilinan merciin emri bulunmadik¢a, kimsenin iistii, ozel
kagitlart ve esyast aranamaz ve bunlara el konulamaz.” hikkmii ile anayasal bir
giivence altina alinmistir. Madde metnine, 1971 yilinda 1488 sayili1 Kanun ile yapilan
degisiklik ile 6zel hayatin milli giivenlik nedeniyle de siirlandirilabilecegi hiikmii
eklenmis ve devaminda miidahale kararinin verilmesi, gecikmesinde sakinca
bulunma sart1 eklenmistir. Son olarak ise kisinin {istii, 6zel kagitlar1 ve esyasinin

aranmasi yasagina el koyma yasagi da eklenmistir.

180 Ramazan Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sucu” (Doktora Tezi), Konya, 2011, s.142;
Aktas, a.g.e, s.89.
181 Arash, “Ozel Yasamin Gizliligi Hakki” Dogentlik Tezi, s.117, Aktaran: Zafer, a.g.e., 5.40.
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1982 tarihli Anayasa’nin “Temel Haklar ve Odevler” isimli ikinci kisminin
“Kisinin Haklar1 ve Odevleri” isimli ikinci boliimiinde ‘Ozel Hayatin Gizliligi ve
Korunmas:® iist bashgl altinda; 6zel hayatin gizliligi (md.20)'®2, konut
dokunulmazlig1 (md.21), haberlesme hiirriyeti (md.22) diizenlenmistir. Anayasa’nin
sistematigine bakildiginda 6zel hayatin gizliligi hakkinin hem 1961 Anayasasi’nda
hem de 1982 tarihli Anayasa’da 6zel hayat, konut dokunulmazligi ve haberlesme
hiirriyeti ile birlikte diizenlendigi goériilmektedir. Bu durum 6zel hayatin, konut
dokunulmazligt ve haberlesme hiirriyeti haklar1 ile baglantili  oldugunu

belirtmektedirl3,

1982 tarihli Anayasa’nin md.20; “Herkes, ozel hayatina ve aile hayatina
saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatinin
gizliligine dokunulamaz.” hiikmii ile 6zel hayat kapsamina aile hayatina saygi hakk1
da eklenmistir. Bu degisiklik ile AIHS.md.8 kapsamina paralel bir diizenleme
yapilmistir. Kiginin hem 06zel hayatt hem de aile hayati 6zel hayatin kapsami

icerisinde degerlendirilerek anayasal giivence altina alinmistir.'84

Kisinin konutu, haberlesmesi, {istli, 6zel belgeleri ve esyast da 6zel hayatin
kapsamut igerisinde kabul edilmektedir. Kisilerin 6zel ve sir alanlarin1 kendi kendine

olabildikleri ve aile hayatlarini yasadiklar1 yerlerin gogunlukla konutlart ya da ikamet

>

82«1y Ozel hayatin gizliligi ve korunmasi’
“Ozel hayatin gizliligi”

“Madde 20” — “Herkes, ozel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir.
Ozel hayatin ve aile hayatimn gizliligine dokunulamaz. (Miilga iiciincii ciimle: 3/10/2001-4709/5
md.)(Degisik fikra: 3/10/2001-4709/5 md.) Milli giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin énlenmesi,
genel saghk ve genel ahlakin korunmast veya baskalarmmin hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi
sebeplerinden biri veya birkacina bagh olarak, usuliine gore verilmis hakim karari olmadikg¢a; yine
bu sebeplere bagl olarak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmis merciin
yazili emri bulunmadik¢a, kimsenin iistii, ozel kdgitlar: ve esyasi aranamaz ve bunlara el konulamaz.
Yetkili merciin karar: yirmidort saat iginde gorevli hdkimin onayina sunulur. Hakim, kararmm el
koymadan itibaren kirksekiz saat icinde aciklar; aksi halde, el koyma kendiliginden kalkar. (Ek fikra:
7/5/2010-5982/2 md.) Herkes, kendisiyle ilgili kisisel verilerin korunmaswmi isteme hakkina sahiptir.
Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili kisisel veriler hakkinda bilgilendirilme, bu verilere erisme, bunlarin
diizeltilmesini veya silinmesini talep etme ve amaclart dogrultusunda kullanilip kullanilmadigin
ogrenmeyi de kapsar. Kisisel veriler, ancak kanunda éngoriilen hallerde veya kisinin a¢ik rizasiyla
islenebilir. Kisisel verilerin korunmasina iliskin esas ve usuller kanunla
diizenlenir. ”https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=2709&MevzuatTur=1&MevzuatTerti
p=5, E.T: 05/03/2022.

183 Aktas, a.g.e., s.90.

184 Nurdan Okur, Anayasa Hukuku Agisindan Ozel Hayatin Gizliligi ve Korunmasi, Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Ankara, 2010, s.95.
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ettikleri yerler oldugu diisiiniildiigiinde kisinin maddi ve manevi varligini gelistirmesi

acisindan 6zel hayatin gizliligi icinde degerlendirilmesi gerekmistir.'®®

1982 tarihli Anayasa’nin 20. maddesinde 03/10/2001 tarihli 4907 sayili
Kanun ile 6nemli degisiklik yapilmistir. Maddenin ilk fikrasinda yer alan “adli

1

sorusturma ve kovusturmamn gerektirdigi istisnalar.” saklidir hilkkmii g¢ikarilarak
madde metninde istisna hilkkme yer verilmemistir. Bu kapsamda hakkin
sinirlandirilmasi ancak kanunla ve ayn1 maddenin ikinci fikrasinda yer alan sebeplere
dayanarak yapilabilecek ve Anayasa’nin 13. Maddesi'®’ sinirlandirmanm smirin
olusturacaktir.’*®20.maddenin birinci fikrasinda yapilan degisiklik ile ikinci fikrada

belirtilen sebepler disinda 6zel hayatin gizliligi hakkinin sinirlandirilmasi yoluna

gidilemeyecektir.'®°

20. maddenin ikinci fikras1 03/10/2001 tarihli 4907 sayili Kanun ile yapilan
degisiklik ile son hali ; “Milli giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin onlenmesi,
genel saglik ve genel ahlakin korunmasi: veya bagkalarimin hak ve ozgiirliiklerinin
korunmasi sebeplerinden biri veya birka¢ina bagl olarak, usuliine gére verilmis
hdakim karart olmadik¢a; yine bu sebeplere bagli olarak gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmis merciin yazili emri bulunmadik¢a;
kimsenin iistii, ozel kagitlar: ve esyast aranamaz ve bunlara el konulamaz. Yetkili
merciin karari yirmidort saat icinde gorevli hdkimin onayina sunulur. Hakim,
kararimi el koymadan itibaren kirksekiz saat iginde agiklar, aksi halde, el koyma
kendiliginden  kalkar. ’seklinde diizenlenmistir. Maddenin gerekgesinde de
belirtildigi iizere maddeye eklenen simirlama sebepleri, AIHS’in md.8’de belirtilen

sebeplere gore diizenlenmis, sézlesme ile uyumlu hale getirilmistir.!® Kisinin

185 Okur, Yaymlanmamis Doktora Tezi , S. 95.

186 4709 sayili kanun, https://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k4709.html, E.T: 15/03/2022.

187“I]. Temel hak ve hiirriyetlerin simirlanmast”

“Madde 13- (Degisik: 3/10/2001-4709/2 md.)” “Temel hak ve hiirriyetler, ozlerine
dokunulmaksizin yalnizca Anayasamin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagh olarak ve ancak
kanunla simirlanabiliv. Bu smmirlamalar, Anayasanin soziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin
ve ldik Cumhuriyetin gereklerine ve olciiliiliik ilkesine aykrt olamaz.”
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=2709&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5 , E.T:
12/12/2021.

188 Biilent Tandr, Necmi Yiizbasioglu, 1982 Anayasasina Gore Tiirk Anayasa Hukuku, Tipki 18.Basi,
Beta, Istanbul, 5.155, Aktas, a.g.e.,s. 91.

189 Biiyiik, Yiiksek Lisans Tezi, $.59.

190«Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi (Gerekgeli), 03/10/2001 Tarihli ve 4709 Sayili Kanun’la Yapilan
Degisiklik,

45


https://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k4709.html
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=2709&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5

istiiniin, 6zel belgelerinin veya esyasinin aranabilmesi veya bunlara el konulmasi
icin hakim karari, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de 24 saat icinde hakime

onaylatilmak sartiyla yetkili merciin emri bulunmasi gerekmektedir. %!

Anayasa’nin 07/05/2010 tarihli 5982 sayili Kanun ile yapilan degisiklik ile
eklenen Kisisel veriler ile ilgili 3. Fikra; “Herkes, kendisiyle ilgili kisisel verilerin
korunmasint isteme hakkina sahiptir. Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili kisisel veriler
hakkinda bilgilendirilme, bu verilere erigsme, bunlarin diizeltilmesini veya silinmesini
talep etme ve amaglart dogrultusunda kullamilp kullanilmadigini ogrenmeyi de
kapsar. Kisisel veriler, ancak kanunda ongoriilen hallerde veya kiginin agik rizasiyla
islenebilir. Kisisel verilerin korunmasina iliskin esas ve usuller kanunla diizenlenir.”
seklinde diizenlenmistir.

Kisisel verilere iliskin fikranin maddeye eklenmesine iliskin Komisyon!®

gerekcesinde de belirtildigi iizere mukayeseli hukuk ile uluslararasi sézlesmelere
uyum bakimindan kisisel verilerin korunmasini isteme hakki, anayasal bir hak olarak
giivence altina alinarak kisilerin kisisel verilerine iliskin hangi hak ve yetkilere sahip
olduklari, hangi hallerde islenebilecegi hiikiim altina alinmistir. Bu kapsamda 6zel

hayatin gizliligi hakkinin kisisel verileri de kapsadig belirtilebilecektir.

1982 tarihli Anayasa’nmn 2001 tarihli ve 2010 tarihli degisiklikler ile Ozel
hayatin gizliligi hakkinin kapsamina aile hayatina saygi gosterilmesi hakki eklenmis,
maddenin ilk fikrasinda yer alan adli sorusturma ve kovusturmanin gerektirdigi

istisnalar saklidir ifadesi 2001 tarihli Kanun degisikligi ile c¢ikarilmustir. Ikinci

Teklifin Madde Gerekgesi Madde 5. — Ozel hayatin gizliligi ile ilgili 20 nci maddede ongériilen
degisiklikle bu hak ve hiirriyetle ilgili 6zel smrlar Avrupa Insan Haklari Sézlesmesinde
ongoriilenesaslar gercevesinde acik olarak belirlenmektedir”.
https://www.anayasa.gov.tr/media/7465/gerekceli_anayasa 2021.pdf, E.T: 12/12/2021.

191 Duygun Yarsuvat, “Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’na Gére Kisi Hiirriyeti ve Giivenligi, Ozel
Hayatin Gizliligi, Konut Dokunulmazli§1 ve Haberlesme Hiirriyeti Uzerine Diisiinceler”, TBMM
Anayasa Hukuku 1. Uluslararast Sempozyumu (22-24 Nisan 2003), Ankara, 2003, s.29, Aktaran:
Aktas, a.g.e., S.92; Biylik, Yiksek Lisans Tezi, s. 60.

192« Anayasa Komisyon Gerekeesi, “Anayasada kigisel verilerin korunmasina yonelik dolayly hiikiimler
bulunmakla birlikte yeterli degildir. Mukayeseli hukukta ve tarafi oldugumuz uluslararas: belgelerde
de kigisel verilerin korunmasi onemle vurgulanmaktadir. Maddeyle, herkesin, kendisiyle ilgili kisisel
verilerin korunmasini isteme hakki, anayasal bir hak olarak teminat altina alinmaktadwr. Bu
baglamda, bireylerin kendilerini ilgilendiren kisisel veriler iizerinde hangi hak ve yetkilere sahip
oldugu ve kisisel verilerin hangi hallerde islenebilecegi hiikme baglanirken, kisisel verilerin

korunmasina iligkin esas ve usullerin kanunla diizenlenecegi
ongoriilmektedir. ”https://www.anayasa.gov.tr/media/7465/gerekceli_anayasa_2021.pdf , E.T:
15/03/2022.
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fikrasinda yer alan smirlandirma sebepleri, AIHS’in md.8 ile uyumlu hale
getirilmigtir. 2010 yilinda Kanun degisikligi ile l¢iincii fikraya, Kisisel verilerin
korunmasina iligkin usul ve esaslar eklenmistir. Anayasal teminat altina alinan 6zel
hayatin gizliligi hakkina yonelik miidahaleler siki sartlara baglanmistir. Kisinin
maddi ve manevi varligini geligtirmesini saglayan 6zel hayata saygi hakkinin 6nemi

anayasal giivence altina alinmistir.

2. CEZA MUHAKEMESI KANUNU

Ceza muhakemesi 6zel hayatin gizliligi agisindan biiyiik bir 6neme sahiptir.
Siije konumunda olan failin haklarmin korunmasi bakimindan insan haklarina saygili
bir sekilde yargilama yapilmasi demokratik hukuk devletinin geregidir.!®® Ceza
muhakemesinin temel amaci, maddi ger¢ege ulagsmak ve ceza yargilamasini kurallara
uygun bir sekilde sonuglanmasini saglamaktir. Ancak maddi gergegin“her ne
pahasina olursa olsun” goriisii ile ortaya c¢ikarilmast miimkiin degildir. Ceza
yargilamasinin amact maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasi olsa da bu durum her seyi
delil olarak kabul etme anlamina gelmemektedir. Demokratik bir hukuk devletinde,
maddi gergegin insan haklarina saygi cercevesinde hukuka uygun delillerle ortaya
konulmasi gerekmektedir. Ceza muhakemesi agisindan siipheli/sanik, maddi gercegin
ortaya ¢ikarilmasinda arag olarak degil, insan haklarina saygili bir sekilde yargilama
yaptlmasinin  saglanmasi  bakimindan siije konumunda bulunmaktadir.!%*Bu
kapsamda siipheli ve sanigin temel haklarinin korunmasi ile maddi gercegin ortaya
cikarilmasi1 hususunda denge saglanmasi gerekmektedir. 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu (CMK), insan haklarina saygi ilkesi uyarinca, 6zel hayatin
gizliligi hakkini korunmasini saglayici diizenlemeler ile 6zel hayatin gizliligi hakkina

yonelik miidahaleleri engelleyici nitelikte hiikiimler icermektedir.%®

Ceza yargilamasi sirasinda maddi gercegin ortaya c¢ikarilmasi amaciyla
basvurulan islemlerin bazilar1 6zel hayatin gizliligi ihlaline neden olmaktadir. Bu

islemlerin basinda ise ceza yargilamasinin saglikli bir sekilde neticelenmesini

1%0zge Apis, “Giincel Yargi Kararlar1 ve Yasa Degisiklikleri Isiginda ifade Alma ve Sorgu Sirasinda
Siipheli/Samgm Haklar”,dergipark, Haziran 2019, s.54, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/746649, Erisim Tarihi: 19/07/2022.

1% Apis,“Giincel Yargi Kararlar1 ve Yasa Degisiklikleri Isiginda ifade Alma ve Sorgu Sirasinda
Stipheli/Sanigin Haklar”, dergipark, s.54, Erisim Tarihi: 19/07/2022.

195 Zafer, a.g.e., 5.202; Efil, a.g.e., s.87.
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saglayan ‘‘koruma tedbirleri’’gelmektedir.!% Ancak koruma tedbirlerinin, temel hak
ve ozgiirliiklerle dogrudan iliskili olmalar1 sebebiyle ancak zorunlu hallerde koruma

tedbirlerine basvurulabilecektir.*®’

Ceza Muhakemesi Kanunu’nda; arama ve el koyma (CMK md.116-134),
iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi (CMK md.135), gizli sorusturmaci
gorevlendirilmesi (CMK md.139) seklinde hiikiim altina alinan koruma tedbirleri
kisilerin 6zel hayatlarina yonelik ihlallere neden olusturabilmektedirler.’®® Kanun
koyucu, kisilerin temel haklarina yonelik olmalar1 sebebiyle tedbirleri tahdidi olarak
belirleme yontemini segerek, haksiz ve keyfi miidahalelerin 6nlenmesini saglamaya

calismustir. 1%

CMK sistematigi uyarinca koruma tedbirleri disinda, suclulugu hiikmen sabit
olana kadar kimsenin suclu sayilamayacagini belirten “masumiyet karinesi” ile
baglantili olarak 6zel hayatin gizliligini koruyucu hiikiimler de diizenlenmistir®®;
CMK.md.157. hiikkmii uyarinca, Kanun’un baska hiikiimler koydugu sakli haller ile
savunma hakkini engellememek kosulu ile sorusturmanin gizliligi ilkesi
benimsenmistir. Sorusturmanin gizliligi ilkesi ile 6zel hayatin gizliligi hakkinin
korunmasi amaglanmustir.?® CMK’nin182/2. Maddesinde; “Genel ahlakin veya kamu
giivenliginin kesin olarak gerekli kildig1 hallerde, durusmanin bir kisminin veya
tamamimin  kapali yapilmasina mahkemece karar verilebilir.” diizenlemesiyle
kisilerin 6zel hayatlarina dair bilgilerin ortaya ¢ikabilecegi davalarda, durugsmanin bir
kismmin ya da tamaminin kapali yapilabilecegi belirtilmistir. Ilgili kanunu 187.
Maddesinin 2. Fikrasina gore kapali olarak yapilan durugmalarmin igeriklerinin

higbir iletisim araciligiyla yayimlanamayacagi belirtilmistir.2%2

196 Aktas, a.g.e., 5.94.

1975271 sayih CMK, mevzuat, https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.5271.pdf , E.T:
12/10/2021 , Artuk/Gokcen, Gerekgeli Ceza Kanunlari, s.453.

198 Fatih Alkan, “Anayasa Mahkemesi ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlari Baglaminda
Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sugu” Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku, istanbul, 2019, s.28.

199gfil, a.g.e., 5.87.

20 7afer, a.g.e., 5.55-56; Aktas,a.g.e., $.98; Efil, a.g.e., 5.88.

201 Alkan, “Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlari Baglaminda Ozel
Hayatin Gizliligini Thlal Sugu”, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, 5.28; Zafer, a.g.e., 5.55.

202 7afer, a.g.e., s. 56-57; Efil, a.g.e., s. 88; Alkan, Yiiksek Lisans Tezi, s. 28; Aktas, a.g.e., S. 98.
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3. TURK MEDENi KANUNU

4721 sayili Tirk Medeni Kanun’un (TMK), Birinci kitap, Kisiler Hukuku,
Birinci kisim, Gergek kisiler, Birinci Boliimiinde kisilik kavrami diizenlenmistir.
TMK’nin kisiligin korunmasi baghikli 23-25 maddeleri arasinda diizenlenen kisilik
hakkina yapilan saldirilar TMK md. 22-25 hiikiimleri uyarinca koruma altindadir.

Kisilik hakki, kisinin dogumu ile kazandig1 ve insan olmasi sebebiyle sahip
oldugu maddi ve manevi varligin1 koruyup gelistirmesini saglayan, hak ve
Ozgiirliikler olarak tanimlanmaktadir. Kisilik hakkinin mutlak hak niteliginde olmasi
sebebiyle, devredilmez ve vazgecilemez olusu hak sahibine tam koruma
saglamaktadir. Bu sebeple kisi, kisilik hakkinin igeriginde olan degerlere karsi saygi
gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Kisilik hakkinin igerigini; hayat,viicut tamligi,
onur ve haysiyet, 6zel yasam, cinsel dokunulmazlik, isim, goriintii, gibi kisisel
varliklar iizerindeki haklar olusturmakta olup bu degerlere yonelik yapilan ihlaller
kisilik hakkinin ihlali sonucuna yol agmaktadir.?%*Kisilik hakkinin igerigini olusturan
degerler smirlandiric1 degil drnekleyici?®olarak belirtilmektedir. Kisilik hakkinin,
net bir tanim1 yapilmayarak ornekseme yolu ile gergeve olusturulmasi hakkin yapisi
geregidir. Hakkin 6zii; sosyokiiltiirel, teknolojik gelisim ve degisimler sebebiyle
etkilenmekte bu sebeple hakkin igerigini olusturan degerler agisindan sinirlandirici

bir tanimi1 yapilmamaktadir.

Ozel hayat kavrammin, kisilik hakkmin  bir unsuru  olmasi
sebebiyle?>TMK’min md.23, TMK’min md.24 ve TMK’nin md.25 hiikiimleri
uyarinca kisilige yapilan saldirilara karsi koruma saglayan hiikiimler, 6zel hayata
karst yapilan miidahaleler i¢in de gecerlidir. Bu sebeple; “vazgecme ve asirili
smirlandirilmaya karsi koruma” bashklit TMK 23. Maddesinde “ Kimse, hak ve fiil
ehliyetlerinden kismen de olsa vazgecemez. Kimse ozgiirliiklerinden vazgegemez veya
onlart hukuka ya da ahlika aykiri olarak simirlayamaz.” denilerek kisinin kendi
rizastyla kisiligine yonelik yapilacak saldirilara karsi da korunmasi amaclanmistir.

TMK 24.maddesi uyarinca, “Hukuka aykirt olarak kisilik hakkina saldirilan kimse,

2YHGK,  2017/2297E, 2020/672K.,  K.T:23.9.2020, kazanci  bilgi  bankasi,
https://khyk.kazancihukuk.com/#1z8a3FJ52UKT3eC8cP4IpMX+7NMt2gFWINEsBd88JGeXK+eh9v
8WgGA~~&amp;_ =0.4605386997263261 E.T: 24/05/2022.

24Aktas a.g.e., s. 99.

250ztezel, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, 2004, s.27.
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hakimden, saldirida bulunanlara karsi  korunmasint isteyebilir.Kisilik hakk
zedelenen kimsenin rizasi, daha iistiin nitelikte ozel veya kamusal yarar ya da
kanunun verdigi yetkinin kullanilmast sebeplerinden biriyle hakli kilinmadikga,
kisilik haklarina yapilan her saldiri hukuka aykiridir.” seklinde hiikiim altina
alimmistir.Kisinin 6zel hayatina yonelik olarak rizast disinda yapilan miidahaleler ile
kanundan kaynaklanan veya kamusal bir yetki ya da {istiin nitelikte 6zel bir yarar
bulunmayan miidahalelerde kisilik hakkinin ihlal edildigi gerekgesiyle koruma talep

edebilecektir.2%6

Kisilik hakki saldirtya ugrayan kisi, bu saldirilara  karst TMK
25.maddesinde?”” diizenlenen davalar ile hukuki koruma talep edebilecektir. ilgili
hiikiim uyarinca davacinin; saldir1 tehlikesinin 6nlenmesini, siirmekte olan saldirinin
sonlandirilmasini, sonlandirilmis saldirmin ~ etkileri devam ediyorsa hukuka
aykiriligin tespitini, saldir1 sebebiyle ugramis oldugu zararlara kars1t maddi ve manevi
tazminat talebinde bulunma ve ayrica mahkemece verilen diizeltme kararinin veya
verilen kararin {¢iincii kisilere bildirilmesini ya da yaymlanmasini isteme haklarina

sahip oldugu diizenlenmistir. 208

TMK md.23 kisiligi, hukuki islem sonucu olan saldirilara karst koruma
saglarken, TMK md. 24 kisiligi, haksiz fiil teskil eden saldirilara karsi korunmasini

saglayan diizenlemelerdir?®,

206 pural, Ogiiz, a.g.e., s.152, Polater, a.g.e., $5.109-110.

207 <4721 sayih TMK md.25”; “Davaci, hdkimden saldwr tehlikesinin onlenmesini, siirmekte olan
saldiriya son verilmesini, sona ermis olsa bile etkileri devam eden saldwinin hukuka aykiriliginin
tespitini isteyebilir.

Davaci bunlarla birlikte, diizeltmenin veya kararwin iigiincii kisilere bildirilmesi ya da yayimlanmasi
isteminde de bulunabilir.

Davacinin, maddi ve manevi tazminat istemleri ile hukuka aykiri saldirt dolayisiyla elde edilmis olan
kazancin vekdletsiz is gérme hiikiimlerine gore kendisine verilmesine iliskin istemde bulunma hakki
sakhdr.

Manevi tazminat istemi, karsi tarafca kabul edilmis olmadik¢a devredilemez, mirasbirakan tarafindan
ileri siiriilmiis olmadik¢a mirasgilara gegmez.

Davaci, kisilik haklarimin  korunmast icin kendi yerlesim yeri veya davalimin yerlesim yeri
mahkemesinde dava acabilir.” Mevzuat, https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.4721.pdf,
E.T: 15/03/2022.

208 Aktas, a.g.e., 5.100.

20 Biiyiik, “Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sugu: Avrupa insan Haklari Mahkemesi ve Yargitay
Kararlar Isiginda” Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, 5.63; Dural, Ogiiz, 2010, s.136.08uzman,
Seli¢i, Ozdemir, a.g.e., 5.208-209.
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4. TURK BORCLAR KANUNU

6098 sayil1 Tiirk Borglar Kanunu’nun?® 58 maddesi uyarinca, kisilik hakk1
zarar goren kisinin ugradigr manevi zararina karsilik olarak manevi tazmini saglayici
bir miktar para 6denmesini isteyebilecektir. Bu sebeple kisilige yonelik yapilan
saldirilar nedeniyle kisinin manevi kaybinin giderilmesi amaglanmaktadir. Kisilige
yonelik saldirilara yonelik bu hiikiim, kisilik hakki kapsaminda olan 6zel hayata
yonelik miidahaleleri de kapsamaktadir.?!! Genel kural uyarinca, meydana gelen
zarar ile miidahale arasinda sebebiyet bulunmali, saldirty1 gerceklestiren kisi kusurlu
ya da kusursuz sorumluluk halleri kapsaminda olmalidir. Tazmin sekli somut olaya

gore belirlenebilmektedir?!2,

Ozel hayat kavraminin net bir tanim igermemesi ve birden fazla hukuk dalinin
konusu olmasi sebebiyle, Bor¢lar Kanunu 74. maddesinde diizenlenen; “Hdkim,
zarar verenin kusurunun olup olmadigi, ayirt etme giictiniin bulunup bulunmadig
hakkinda karar verirken, ceza hukukunun sorumlulukla ilgili hiikiimleriyle bagli
olmadig gibi, ceza hakimi tarafindan verilen beraat karariyla da bagl degildir. Ayni
sekilde, ceza hakiminin kusurun degerlendirilmesine ve zararin belirlenmesine iliskin
karart da, hukuk hakimini baglamaz” hikiim uyarinca hukuk hakiminin ceza
hakiminin karar1 ile bagli olup olmadigi hususuna deginmek gerekmektedir. Ceza
hakiminin 6zel hayatin gizliligini ihlal suguna iligkin olarak yapti§i yargilama
neticesinde verilen beraat karari, hukuk hakiminin kisilik hakkinin ihlali nedeniyle

manevi tazminata hilkmetmesini engellemeyecektir. Maddi olaylar yoniinden yapmis

20R.G., T: 04/02/2011, Say:: 27836, 01/07/2012 tarihinde yiiriirlige giren Kanun, mevzuat,
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.6098.pdf, E.T: 15/03/2022
21 Ahmet M.Kilicoglu, Borglar Hukuku, Genel Hiikiimler ( Yeni Borglar Kanunu’na Gore
Hazirlanmis), 21.Basi (Genisletilmis), Turhan Kitabevi, Ankara, 2017, $5.387-389, Yarg. 4.HD.
E.2016/3324, K.2018/274, K.T. 22/01/2018, http://www.kazanci.com.tr/gunluk/4hd-2016-3324.htm
“ ... " sanat¢i olan davacimin ézel teknede kiz arkadast ile birlikte samimi ve mahrem fotograflarinin
“Geldi” mangetiyle ve “Ask” mangetiyle yayinlanmasi nedeni ile basin yoluyla kisilik haklarina
saldirt sebebiyle manevi tazminat istemine iligkindir. Kamuya mal olmus davacimin toplumun
bilgilendirilmesi ve haber alma hakki kapsamina giren ozel yasam alanina dahil olmayan, mesleki
faaliyeti icerisinde de yer almayan bir konuda davaya konu haberler ile onlara eslik eden fiziksel
mahremiyetine dair fotograflarin yayinlanmasinda, davacinin ézel hayatiyla ilgili detaylar icermesi
ve sadece belli bir kesimin bu konudaki merakini gidermek disinda toplumsal bir yarar bulunmadigi
ve bu durumda ifade ozgiirliigiinii daha dar yorumlamayr gerektirdigi sonucuna varimalidir.
Davacinin sadece halka mal olmus bir kisi olarak nitelendirilmesi, ézel hayatina béyle bir miidahaleyi
hakli  kilmaya yeterli degildir. Su durumda, davaci yararima uygun bir manevi tazminata
hiikmedilmesi gerekirken, agiklanan hususlar gozetilmeksizin istemin reddi dogru olmamus, kararin
bozulmasi gerekmistir.”
212 Dyral, Ogiiz a.g.e., ,s.162; Biiyiik, Yayinlanamamus Yiiksek Lisans Tezi, s.65.
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oldugu incelemeler baglayict olmaktadir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Kararinda?'3, “Ceza hdkiminin tespit ettigi maddi olaylarla ve ézellikle "fiilin hukuka
aykiriligr" konusuyla hukuk hakiminin tamamen bagh olacag kabul edilmektedir.
Diger bir anlatimla, maddi olaylart ve yasak eylemlerin varligimi saptayan ceza
mahkemesi karari, taraflar yoniinden kesin delil niteligini tasir. Yargitay'in yerlesik
uygulamasina ve ogretideki genel kabule gore, maddi olgunun tespitine dair ceza
mahkemesi karart hukuk hakimini baglar.” bu hususu ifade etmistir. Bu sebeple ceza
hakimi tarafindan 6zel hayatin gizliliginin ihlal edildigine dair verilen kararlarda,
hukuk hakimi 6zel hayatin gizliliginin ihlali sebebiyle kisilik hakkinin ihlal edildigi
gerekcesiyle tazminat istemini degerlendirirken 6zel hayata yonelik bir miidahale

olup olmadigini incelemeyecek, kusurun ve zararin tespitine yonelik incelemesinde

ceza hakiminin karari ile bagl olmayacaktir.?*

Kisilik hakki, bir biitiin olarak kisinin maddi ve manevi varligiyla iliskili ve
bu varligin gelistirilmesini hedefleyen haklar ve 6zgiirliikkler olarak tanimlanir. Bu
haklar; kisilige bagli, dokunulamaz, devredilemez ve vazgecilemez haklardir. Kisilik
haklarinin mutlak bir hak olusu; hak sahibine, bu hakka ve hakkin igerdigi degerlere
karst herkesin saygi gostermesini isteme, kisisel degerlerin korunmasini isteme,
yasalarin, kamu diizeninin ve genel ahlak ile adabin ¢izdigi sinirlar igerisinde diledigi
gibi kullanma hakk1 verir. Kisilik hakki kavram; kisiyi var eden, kisiligini serbestce
gelistirmesini saglayan, diger kisilerden farkliligini temin eden biitiin degerler

uzerindeki haktir.

5. BASIN KANUNU

Ozel hayatin gizliligine yonelik ihlallerinin birgogu basin yolu ile meydana
gelmektedir. Bu sebeple 5187 sayili Basin Kanunu’nu?® ilgili hiikiimlerini

incelemek gerekmektedir.

Basin yolu ile 6zel hayatin gizliliginin ihlaline yonelik 6zel bir diizenleme

icermemektedir. Kisilerin seref ve haysiyetini ihlal edici veya kisilerle ilgili gercege

23YHGK, 2013/4-1008E., 2014/490K., K.T. 09/04/2014, Kazanc1 bilgi bankasi,
http://kazanci.com.tr/gunluk/hgk-2013-4-1008.htm, E.T: 15/03/2022.

2V¥Kaligoglu, a.g.e., 5.595; Aktas, a.g..e., ss.100-101.

25 R.G., T: 26/6/2004, s :25504, mevzuat, https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.5187.pdf,
E.T: 22/05/2022.
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aykir1 yaymnlara iliskin hukuki diizenlemeler bulunmaktadir. inceleme konumuz
acisindan iligkili hiikiimler Basin Kanunu’nun 3. maddesinde; “Basin ozgiirdiir. Bu
ozgiirliik; bilgi edinme, yayma, elestirme, yorumlama ve eser yaratma haklarin
icerir. Basin ozgiirliigiiniin kullanilmasi ancak demokratik bir toplumun gereklerine
uygun olarak; bagkalarimin sohret ve haklarimin, toplum saghgimin ve ahlakinin,
milli giivenlik, kamu diizeni, kamu giivenligi ve toprak biitiinliigiiniin korunmast,
Devlet sirlarmmin agiklanmasinin veya sug¢ islenmesinin onlenmesi, yargt giictintin
otorite ve tarafsizliginin saglanmasi amaciyla sumirlanabiliv Basin ozgiirliigii kenar
baslikli madde basin ozgiirliigiiniin simirlart diizenlenmistir.” dlizenlenmistir. Basin
yolu ile Ozel hayatin gizliliginin korunmasi igin baskalarmin sohret ve haklarmin
korunmasi amaciyla sinirlandirilacagi belirtilmistir. Bu hiikiim ile kisilik hakkinin

korunmasina yonelik bir sinirlandirma getirilmistir.

Kisilerin seref ve haysiyetlerine yonelik ihlaller ile gergege aykiri yayim
yapilmasi durumunda, Basin Kanunun, “diizeltme ve cevap” baslikli 14. maddesi,
“Siireli yaymnlarda kisilerin seref ve haysiyetini ihlal edici veya kisilerle ilgili gercege
aykwrt yayim yapilmasi halinde, bundan zarar goren kiginin yayim tarihinden itibaren
iki ay icinde gonderecegi su¢ unsuru icermeyen, tigtincii kigilerin hukuken korunan
menfaatlerine aykiri olmayan diizeltme ve cevap yazisini; sorumlu miidiir hicbir
diizeltme ve ekleme yapmaksizin, giinliik siireli yayinlarda yaziyr aldigi tarihten
itibaren en geg ti¢ giin iginde, diger siireli yayinlarda yaziyr aldigi tarihten itibaren
ti¢ giinden sonraki ilk niishada, ilgili yaymin yer aldigi1 sayfa ve siitunlarda, ayni
puntolarla ve aymi sekilde yayimlamak zorundadir. ”seklinde hiikiim altina alinmistir.

Yargitay 4. Hukuk Dairesi ilgili kararinda®'®; “Dava,; sanat¢i olan davacinin

ozel teknede kiz arkadasi ile birlikte samimi ve mahrem fotograflarimn “Geldi”
mansetiyle ve “Ask” mansetiyle yayinlanmasi nedeni ile basin yoluyla kisilik
haklarina saldir sebebiyle manevi tazminat istemine iliskindir. Kamuya mal olmusg
davacimin toplumun bilgilendirilmesi ve haber alma hakki kapsamina giren ozel
yasam alamina dahil olmayan, mesleki faaliyeti icerisinde de yer almayan bir konuda

davaya konu haberler ile onlara eslik eden fiziksel mahremiyetine dair fotograflarin

26 Yargitay 4. HD, E. 2016/3324, K. 2018/274, K.T: 22/01/2018 , kazanci,

http://www.kazanci.com.tr/qunluk/4hd-2016-3324.htm , E.T: 22/05/2022.
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vaywmlanmasinda, davacinin ozel hayatiyla ilgili detaylar icermesi ve sadece belli bir
kesimin bu konudaki merakini gidermek disinda toplumsal bir yarar bulunmadig ve
bu durumda ifade ozgiirliigiinii daha dar yorumlamayr gerektirdigi sonucuna
varimalidir. Davacinin sadece halka mal olmus bir kisi olarak nitelendirilmesi, ozel
hayatina boyle bir miidahaleyi hakli kilmaya yeterli degildir. Su durumda, davaci
yararina uygun bir manevi tazminata hiikmedilmesi gerekirken, a¢iklanan hususlar
gozetilmeksizin istemin reddi dogru olmamuis, kararin bozulmasi gerekmistir.”
seklinde belirtmistir. Belirtildigi lizere; 6zel hayata ilgili detaylar igeren, kamusal bir
yarar bulunmayan ve mesleki faaliyet ile ilgili olmayan tamamen mahremiyeti ile

ilgili bir konuda haber yapilmasini ve fiziksel mahremiyetinin rizast disinda haber

yapilmasini hukuka aykir1 olarak degerlendirmektedir.

Giinimiizde 6zel hayata yonelik miidahalelerin ¢ogunlukla basin yolu ile
meydana gelmekte olmasina ragmen Basin Kanunu’nda 6zel hayatin korunmasina
yonelik 6zel bir diizenlemenin bulunmamasi kanun agisindan onemli bir eksiklik

olarak kabul edilmektedir.
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B. TURK CEZA KANUNUNDA OZEL HAYATIN GizZLiLiGiNi
IHLAL SUCU

1. GENEL OLARAK

Kisilerin 6zel hayatlarinin ulusal ve ulusal hukuk kurallariyla koruma altina
alindigimi onceki boliimde incelemistik. Anayasa ve ulusal mevzuatta 6zel hayatin
gizliliginin korunmasi hakkina iliskin yapilan diizenlemeler ile korunmasi
saglanmaktadir. Ceza kanunu agisindan ise, hakkin ihlaline neden olan eylemlere

iliskin olarak cezai yaptirimlar diizenlenerek daha etkin bir korunma saglanmaktadir.

Ozel hayatin gizliligini ihlal sugu, 5327 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun “Ozel
Hiikiimler” isimli ikinci kitabinin, “Kisilere Kars1 Suglar” baslikli ikinci kisminda
diizenlenen, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suclar” baslikli dokuzuncu

boliimiinde, “Ozel hayatin gizliligini ihlal” bashg: altinda diizenlenmistir.

TCK’nin 134. Maddesi?Y’,“ (1) Kigsilerin ézel hayatimn gizliligini ihlal eden
kimse, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirithir. Gizliligin goriintii veya
seslerin kayda alinmasi suretiyle ihlal edilmesi halinde, verilecek ceza bir kat

artiriir.

(2) (Degisik: 2/7/2012-6352/81 md.) Kisilerin ozel hayatina iliskin goriintii
veya sesleri hukuka aykirt olarak ifsa eden kimse iki yildan bes yila kadar hapis
cezast ile cezalandirilir. Ifsa edilen bu verilerin basin ve yayin yoluyla yayimlanmast

halinde de ayni cezaya hiikmolunur.” seklinde hiikiim altina alinmustir.

Madde gerekgesi incelendiginde, Kanun koyucunun TCK’nin 134,
maddesinde iki ayr1 sugun hiikiim altina alindig1r anlasilmaktadir. Birinci fikrada
sugun temel sekli olan 6zel hayatin gizliliginin ihlali diizenlenip, ikinci cimlesinde
ise kisilerin gizli yasam alanlarina girerek ya da baska sekilde, baskalari tarafindan
goriilmesi miimkiin olmayan 06zel hayat olaylarinin kaydedilmesinin, sugun
agirlasmis seklini olusturdugu ifade edilmektedir. Kanun koyucu, bu hiikmii ile
kisilerin 6zel hayatlarina ait ses veya goriintiilerinin kayit altina alinmasinin ileride

dogurabilecegi miidahaleleri oOngorerek daha agir bir cezai yaptirim

217 5237 sayih TCK’min 134.maddesi, https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237.pdf,
Artuk, Gokcen, Gerekgeli Ceza Kanunlari, s.179.
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uygulamustir.?8ikinci fikras1 agisindan ise kisilerin dzel hayatlarma iliskin goriintii
veya seslerin hukuka aykir1 olarak ifsa edilmesi ayri bir su¢ olarak diizenlemistir.

Basin ya da yayin yolu ile yaymlanmasi ise su¢un nitelikli halini olusturmaktadir.

TCK md.134 hiikmii uyarinca birinci ve ikinci fikralarda iki ayr1 sug
ihtiva etmekte oldugunun kabulii ile sug¢ genel teorisi agisindan da uygunluk
tagimalar1 sebebiyle; sadece fiil unsuru ayr1 iki baglik altinda incelenecek olup, diger
unsurlar agisindan ise ortak bir ¢alisma prensibi ile suglarin birbirinden az da olsa

ayrilan yonleri ifade edilecektir.

2. KORUNAN HUKUKI DEGER

Eylemin yoneldigi ve su¢ tipinde belirtilen konu sugun konusunu
olustururken meydana gelen su¢ ile ihlal edilen hukuki deger veya menfaat ise
“sugun hukuki konusunu”, korunan hukuki degeri ifade etmektedir.?’® TCK’nin 134.
maddesi incelendiginde; AIHS’in md.8 ve Anayasa’nin md.20’de diizenlen “Herkes
ozel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel
hayata ve aile hayatimin gizliligine dokunulamaz.” hikmiinlin anayasal gilivence
altina aldig1 6zel hayatin gizliligi hakkinin cezai miieyyide altina alinmis halini
olusturdugu ifade edilmektedir.??® Bu bakimdan ilgili maddenin korudugu hukuki
deger 6zel hayatin gizliligi hakkidir.

Birinci boliimde bahsedildigi tizere kisilerin maddi ve manevi varliklarinin
korunup gelistirilmesinin saglanmasi agisindan 6zel hayatlarinin ve bu hayatin
gizliliginin korunmasi temel insan haklar1 degerlerinden olmasi sebebiyle hem ulusal
hem de uluslararas1 hukuk kurallar1 acisindan 6nem arz etmektedir.??!. Toplumsal
diizenin saglanmasi agisindan da kisilerin 6zglir ve rahat bir ortamda kisiliklerini
gelistirerek insan haysiyetine uygun bir yasam siirebilmeleri i¢in korunmasi

gerekmektedir.

218 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” (Doktora Tezi) s.184; Aktas,a.g.e., S.105;

219Qulhi Dénmezer, Sahir Erman, Ceza Hukuku, C. 11, 14.Basi, Istanbul, 2019, s.35.

20Aruk, Gokcen, Gerekceli Ceza Kanunlari, s.180, Efil, a.ge., s.107, Biiyiikk, “Ozel Hayatin
Gizliligini Thlal Sugu: Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ve Yargitay Kararlart Isiginda”
Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, s.74; Keklik, Doktora Tezi, s.157 ; Zafer, a.g.e., 5.178, 184.
221Efil, a.g.e., s.107; Biiyiik, Yiiksek Lisans Tezi, $5.74-75.
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Bu baglamda kanun koyucu ilgili sug tipini diizenleyerek kisilerin 6zel
hayatlarinin hem f{igiincii kisilerin hem de kamusal giiclin miidahalelerine karsi

korunmay1 amagladigini ifade edebiliriz.??

3. SUCUN MADDI UNSURLARI
3.1. Fail

Ozel hayatin gizliligini ihlal sugunun faili, herhangi bir kisi olabilir. Kanun
koyucu madde metninde failin kimligi i¢in 6zel bir sart aramamakta, istisna

getirmemektedir. Bu sebeple sug 6zgii sug 6zelligi gostermemektedir.

Kanun koyucu, sugun temel seklinin herkes tarafindan islenebilecegini kabul
ederken, nitelikli halinin ise belirli 6zelliklere sahip kisiler tarafindan islenebilecegini
belirtmektedir.??® Kanun koyucu, sucun temel sekline iliskin fail acisindan 6zel bir

sart aramamakta ise de TCK’nin md.137¢de diizenlen nitelikli halinde®?*

sucun kamu
gorevlisi tarafindan gorevinin verdigi yetkinin kotilye kullanilmasi  suretiyle

islenmesi goriiniiste 6zgii suc olarak diizenlemistir.??®

Doktrinde de ifade edildigi iizere bu sugun faili herkes olabilir. Ozel hayata
iligkin faaliyet tek basina gergeklestirilen bir faaliyet ise olay1 yasayan kisi disindaki
herkes??®; 6zel hayata iliskin faaliyet iki kisi arasinda gergeklesiyorsa bu durumda

olayin taraflar1 da bu sugun faili olabilir.??’

Ozel hayatin gizliligini ihlal sugunun (TCK md.134/1-1.ciimle) agisindan
deginilmesi gereken bir diger husus, failin durumudur. Ozel hayata ait bir olay:
paylasan kisiler arasinda gizlilik olamayacagindan bu kisiler fail olamazlar. Ancak
bu sadece dgrenme fiiline iligkin olarak ifade edilebilir. S6z gelimi, cinsel birliktelik
esnasinda bu durumu kayda alan hatta bu kaydin ifsa edilmesini saglayan kisi,
partnerinin 6zel hayatinin gizliligini ihlal ettifinden bu sucun faili oldugu kabul

edilmektedir.??® Cinsel birlikteligin kayda alinmasi durumunda fail, TCK md134/1-

222 Aktas, a.g.e., S.138.

22 Artuk,Gokcen, Genel Hiikiimler s.361.

224 Mustafa Artug, Kisilere Kars1 Suclar, Adalet, Ankara, 2018, s,1569.

25Tayyip Eroglu, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii( Yaymlanmamis Yiiksek Lisan Tezi), Istanbul, 2011, s.76; Zafer, a.g.e., s.186.

226 7afer, a.g.e., s,186.

227 Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, $.543.

228 Aktas, a.g.e., s.140; Zafer, a.g.e., s.186.

57



2.climle uyarinca goriintii ve seslerin kayda alinmasi nedeniyle 6zel hayatin gizliligi
sucunun faili olacaktir. Kayda alinan goriintiilerin ifsast durumunda ise TCK’nin

123. Maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen sucun faili olacaktir.??°

TCK’nin 20. maddesinde tlizel kisiler hakkinda cezai miieyyidelerin
uygulanamayacagi ancak kanunda Ongoriilen giivenlik tedbirlerinin sakli oldugu
belirtilmistir. Bu sebeple 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunu isleyen tiizel kisiler
hakkinda TCK’nin 140. maddesi uyarinca tiizel kisilere o6zgii giivenlik tedbiri

uygulanacaktir.

Kisinin kendisine kars1 yapilan miidahaleyi kaydedip delil haline getirmesi
halinde 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunun faili kabul edilmemektedir. Kanun
koyucu, 6zel hayata iliskin kayitlarin saveilik veya mahkemeye verilmesi ya da
durusma sirasinda gosterilmesi ve dinlenilmesi eylemlerinin sugu olusturmayacagini

ifade etmistir.?*°

3.2. Magdur

Ozel hayatin gizliligini ihlal sugunun magduru bakimmdan kanun koyucu
0zel bir sart aramamistir. Bu sebeple herkes bu sucun magduru olabilmektedir.
Kisinin; kamuya mal olmus olmasi, akil hastasi, yatalak bir hasta ya da bir ¢ocuk
olmas1 sugun magduru olmasimi engellememektedir.?®! Yukarida agiklamalarimizda
belirttigimiz lizere herkes, o6zel hayatina saygi gosterilmesini ve bu hakkin

korunmasini isteme hakkina sahiptir. 232

Ozel hayat alanmin sadece insanlara 6zgii bir kavram olmasi sebebiyle tiizel
kisiler bu sugun magduru olamaz. Sadece gercek kisiler bu su¢ acisindan magdur
olabilmektedir. Kisinin, islenen su¢ nedeniyle magdur olabilmesi igin de sug
islendigi anda hayatta olmas1 gerekmektedir.?®® Kisinin yasaminin 6liim ile sona

ermesi nedeniyle kisinin cesedine kars1 yapilan eylemler 6zel hayatin gizliligini ihlal

229 Biiyiik, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, $.93; ; Koca,Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, 5. Baski, s.543.

20Artuk,Gokeen, Gerekgeli Ceza Kanunlari, 2018, s.179.

21Aktas, a.g.e., s.142; Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu” (Doktora Tezi), , 5.175

22Efil, a.g.e., s.112; Zafer, a.g.e, 5.187.

233 Zafer, a.g.e., s. 188.
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sucunu degil, TCK’nin md.130 uyarinca “kisinin hatirasina hakaret” sucunu

olusturacaktir.?3*

Kamuya mal olmus olan kisiler de 6zel hayatlarina saygi gosterilmesini
isteme hakkina sahiptirler bu sebeple bu sugun magduru olmaktadirlar®®®. Kamuya
mal olmus kisiler, gorevleri ve mesleki faaliyetleri geregi toplumun ilgisi ile
karsilagmakta ve hayatlarin1 géz oniinde yasamaktadirlar. Siradan kisilere gore 6zel
hayat alanlarinin kapsami daha dardir.?*® Kamuya mal olmus kisilerin, sadece iinlii
olmas1 sebebiyle, haber verme hakki disinda, 6zel hayatinin ihlal edilmesi hukuka
aykirilik teskil ettigi ve Ozel hayatin gizliligini ihlal sucunu olusturdugu kabul
edilmektedir.?” Kamusal figiirlerin 6zel hayatlarmin ihlalinin kabulii ise kisilerin

0zel hayatlarina yonelik miidahalelerin 6l¢iisiiz bir hal almasina neden olacaktir.

Bu kapsamda AIHM, kamusal figiirlerin 6zel hayatlarinin kontrolsiiz bir
sekilde sinirlanmasina iliskin olarak; von Hannover/Almanya kararinda, Prenses
Caroline Hannover’in, Alman dergilerinde yer alan 6zel hayatina ait fotograflarinin,
0zel hayata saygi hakki kapsaminda oldugunu, giinliik hayatta ve gézlerden uzakta

238 5zel hayatina ait anlarin yer aldig

olmayan kamusal alanlarda ¢ekilmis olsa bile
bu fotograflarin kamuya sunulmasinda mesru bir ¢ikar olmadigi gerekgesiyle 6zel

hayata sayg1 hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.2*°

Yargitay?”® da kamuya mal olmus kisilerin 6zel hayatlarma yonelik

miidahalelerde AIHM Kkararlar1 dogrultusunda gériis benimsemistir. Ilgili kararinda;

24Efil, a.g.e., s14; Yarg. 12.CD. E. 2011/7330, K. 2012/407, T. 18/01/2012, tarihli
kararinda,https://khyk.kazancihukuk.com/#1z8a3FJ52UKT3eC8cP4IpMX+7NMt2gFWInEsBd88JGe
XERcnLZHI20A~~&amp;_=0.6096196759107542 E.T: 24/05/2022, ... Haberlesmenin ve oizel
hayatin gizliligini ihlal bakiminda da bakildiginda sikayete tabi bir su¢ olan TCK.md.132 ve 134.
Maddelerinde yer alan suclarin élen kisiler i¢in diisiiniilmeyecegidir.”

23 7afer, a.g.e., 5.187.

236 Yasar, Gokcan, Artug, Yorumlu- Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, Adalet, Ankara, 2014,s. 4373;
Biiyiik, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 5.95; Artuk, Gokcen, Gerekgeli Ceza Kanunlari, s.179.
237 Aktas,a.g.e., S.143.

238 Elif Ekinci, Serkan Cengiz (Cevirenler), Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi Kararlar1, TBB Dergisi,
Say1:66, Yil 2006, ss.438-457, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2006-66-269.  kararda;
“Mahkemenin kanaatine gore, mekansal yalitim kriteri teoriye uygun olmakla birlikte, uygulamada
cok muglaktir ve is bu kriterin onceden belirlenmesi zordur: Mevcut davada, bagvurucunun sadece
halka mal olmug bir kisi olarak siniflandirilmasi, onun ozel hayatina boyle bir miidahaleyi hakl
kilmaya yeterli degildir.”” Seklinde hiikkiim kurmustur.

29AIHM, von Hannover/ Almanya, Basvuru No. 59320/00, T.  24/06/2004,
https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Own_image_TUR.pdf, Oncii, a.g.e., 5.82.

20varg. 4.HD. E.2016/3324, K.2018/274., T. 22/01/2018,
https://khyk.kazancihukuk.com/#1z8a3FJ52UKT3eC8cP4IpMX+7NMt2gFWInEsBd88JGeWj8mGo7
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https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Own_image_TUR.pdf
https://khyk.kazancihukuk.com/#1z8a3FJ52UKT3eC8cP4IpMX+7NMt2gFWlnEsBd88JGeWj8mGo73D4LQ~~&amp;_=0.5997484595653602

Sanat¢1 olan davacinin kiz arkadasi ile 6zel bir tekne ile denize acildiklar1 ve
gozlerden uzak olan 1ssiz bir alanda, kiz arkadas: ile yakinlagtiklart sirada rizalar ve
bilgileri disinda samimi ve birlikte goriintiilerinin haber yapilmasini; kamuya mal
olmus olsa da davaciin toplum bilgilendirmesi ve haber alma hakki kapsaminda
olmayan, mesleki faaliyeti icerisinde yer almayan, salt 6zel hayat olaymin sadece
merak gidermek amaciyla toplumsal bir yarar giitmeyen durumun kisilerin fiziksel
mahremiyetine yonelik fotograflar ile haber yapilmasi durumunda ifade
Ozgiirliigiiniin dar yorumlanmasi gerektigi bahsiyle 6zel hayata yonelik miidahale
oldugunu degerlendirerek davaci yararina manevi tazminat hilkkmedilmesi yoniinde
karar olusturulmustur. Bu hususta belirtmemiz gerekir ki Yargitay, serefe karsi suglar
baslig1 altinda diizenlenen hakaret sucunda da 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunda
da elestiri ve Ozel hayat smnirlart konusunda daha ozgiirlik¢ii bir tutum

sergilemektedir.
3.3. Hareket

Tiirk Ceza Kanunu’nun 134. maddesi iki ayrn su¢ icermektedir.?*'Sucun
meydana gelmesi agisindan hareket unsuru aranmaktadir. Dis diinyada degisiklik
yaratan, normun tipinde yer alan, ihmali ya da icrai sekilde ortaya ¢ikan insan
davramislar1 hareket unsuru olarak ifade edilir.?*Bu sebeple hareket unsuru,

sugun“dinamik unsurunu’>?* olusturmaktadir.

Maddenin birinci fikrasinin ilk ciimlesinde diizenlenen sugun hareket unsuru,
0zel hayatin gizliliginin ihlali; ikinci ciimlesinde diizenlenen sugun hareket unsuru,
gizliligin goriintii veya seslerin kayda alinmasi, aynt maddenin ikinci fikrasinda

diizenlenen sugun hareket unsurunu ise, 6zel hayata iliskin goriintii veya seslerin

3D4LQ~~&amp; =0.5997484595653602 , Kamuya mal olmus davacinmin toplumun bilgilendirilmesi
ve haber alma hakki kapsamina giren ozel yasam alanina dahil olmayan, mesleki faaliyeti i¢erisinde
de yer almayan bir konuda davaya konu haberler ile onlara eslik eden fiziksel mahremiyetine dair
fotograflarin yayinlanmasinda, davacinin ozel hayatiyla ilgili detaylar icermesi ve sadece belli bir
kesimin bu konudaki merakini gidermek disinda toplumsal bir yarar bulunmadigi ve bu durumda ifade
ozgiirligiinii daha dar yorumlamay gerektirdigi sonucuna varilmalidir. Davacinin sadece halka mal
olmus bir kisi olarak nitelendirilmesi, ozel hayatina béyle bir miidahaleyi hakli kilmaya yeterli
degildir.”E.T: 24/05/2022.

241Efil, a.g.e., s.114; Bu konuda doktrinde Ug ayr sug icerdigine iliskin goriislerde bulunmaktadir.
Bkz, Biiyiik, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, $.96.

22\ .E.Artuk,A.Gokcen, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, Adalet, Ankara, 2019, 5.295

23 Artuk, Gokeen, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, 2019, s.296.
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ifsas1 olusturmaktadir. Tanimlanan suglar bakimindan hareket unsurunu tek tek

inceleyecegiz.

3.3.1. Ozel Hayatin Gizliliginin Thlal Edilmesi (TCK md.134/1)

TCK’nin md.134/1 agisindan hareket unsuru incelendiginde, madde metninde
kisilerin ©6zel hayatinin gizliligini ihlal edici fiilin gergeklestirilmesi ile sugun
olusacag1 belirtilmistir. Kanun koyucu, 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunda failin
hangi tiir fiillerinin, sugun hareket unsurunu olusturacagimi 6zel olarak
diizenlemediginden  serbest  hareketli  su¢  niteliginde  oldugu  ifade
edilmektedir.2*Failin, magdurun 6zel hayatina yonelik her tiirlii hareketi, Sugun
olugmasi i¢in gerekli olan eylem unsurunu saglamaktadir. Bu sebeple 6zel hayatin
gizliliginin ihlali sucunun temel sekli acisindan ihlalin ne sekilde gergeklestiginin
onemi bulunmamaktadir.?*® TCK md.134/1 uyarinca hareket unsurunu olusturan
eylemlere; “‘Kisilerin cinsel iligki esnasinda izlenmesi, goriintiilenmesi, banyo tuvalet
esnasinda goriintiilerinin alinmasi, kisinin evinin i¢inin goriintiilenmesi, ozel
notlarinin ~ okunmasi,  kaydedilmesi,  telefonundaki  bilgisayarindaki  ozel

fotograflarina videolarina bakilmasi’ *****"grnek verilebilmektedir.

Sugun maddi unsurunu olusturan fiil, 6zel hayatin gizliliginin ihlaline neden
olan hareketlerdir. Bu kapsamda failin, magdurun dar bir g¢evresi ile paylastigt
bilgilerini ya da yalniz magdurun kendisine ait, kimseyle paylasmadigi, ozel
bilgilerini 6rnegin;cinsel hayati, saglik bilgileri, dinsel inanci gibi bilgileri grenmesi
halinde sug olusacaktir. Ozel hayatmin gizliliginin ihlali sugu, soyut tehlike sugu

oldugundan magdurun bir zarar1 olugsmasa dahi sugun olustugu kabul edilmektedir.

Fail, bir baskasinin 6zel hayatinin gizliligini ihlal eden eylemde bulundugu
takdirde TCK md.134/1 kapsaminda degerlendirilecektir. Bu bakimdan failin; kisinin
cinsel yasamina, konutunun aranmasina, haberlesmesinin gizliligine, 06zel
yazismalarina, giinliigiine, goriintiisiine ve 6zel hayatina iliskin bir¢cok unsura yonelik

miidahalesi 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunu olusturacaktir.?*® Sucun dinamik

244 Zafer, a.g.e.,s.194; Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu”(Doktora Tezi), s.177.
245 Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hitkiimler, s.503.

246 Aktas, a.g.e., S,155.

247 Mustafa Artug, Kisilere Karsi Suclar, Ankara, Adalet Yaymevi, 2018, s. 1574.

28 Akyiirek, a.g.e., 5.215.
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unsuru agisindan bir degerlendirme yapildig: takdirde giiniimiiz teknolojik gelismeler
bakimindan 6zel hayatin gizliliginin ihlali su¢u acisindan smirlandirma yapmak

miimkiin gézilkmemektedir.

Gizliligin ihlali, failin bes duyusu ile algiladigi olaylar bakimindan soz
konusu olmaktadir. Olaym dogrudan ya da iz ve emarelerinin algilanmasi seklinde
meydana gelmektedir. Kisinin yatak odasinin izlenmesi ya da 6zel konugsmalarinin
dinlenmesi gibi durumlar 6rnek verilebilir. Ayrica kisinin giz alanina ait olaylarin
sirlarin  arastiritlip  6grenilmesi  de 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunu

olusturacaktir.?4°

TCK’nin 134. maddesinin birinci fikrasi neticesi harekete bitisik bir sug
olarak diizenlenmistir. Ihlalin gergeklesmesi ile su¢ olusmakta ayrica bir netice
aranmamaktadir. Bu kapsamda kisinin evini izlenmesi, gilinliigiiniin okunmasi ile

0zel hayatin gizliligini ihlal sugu meydana gelmektedir.

Kisinin 6zel yasamina ait bilgilerin tahmin yoluyla 6grenilmesi durumunda
duyu organlar1 kullanilarak bir miidahale olmadigindan 6zel hayatin gizliliginin ihlali

sz konusu olmayacaktir. 2%

Ozel hayatin gizliliginin ihlali sucu igin failin, ihlale yol agacak eylemi igin
Ozel bir ¢caba gostermesi gerekmektedir. Gilinliik yasanti igerisinde kisiler, bir¢ok
kisinin 6zel hayatina iliskin olaylara dahil olabilmektedir. S6z gelimi, toplu ulagim
esnasinda yaninda oturan kisinin telefon konusmalarinin duyulmasi, bir restoranda
yan masada oturan kisilerin konusmalarinin duyulmasi gibi durumlar 6zel hayatin
gizliliginin ihlal suguna sebebiyet vermemektedir. Bu konugmalara tanik olan kisinin
sug isleme kast1 bulunmamaktadir. 2! Aksinin kabulii halinde sosyal bir varlik olan
insan i¢in hayat ¢ekilmez bir hal alacaktir. Bu sebeple kanunun amaci dikkate

»252 o]maksizin

alinarak failin 6zel ¢abasimin olmasi aranacaktir. Failin “6zel gabasi
kulak misafiri oldugu goriismeler, merdivenlerden ¢ikan bir kadinin ¢amasirinin

goriilmesi gibi durumlar TCK md.134/1 kapsaminda degerlendirilmeyecektir.

249 Alkan, “Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlari Baglaminda Ozel
Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 5.64.

20K eklik,“Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu” DoktoraTezi, s.1 83; Alkan,Yiiksek Lisans Tezi,s.65.
21Efil, a.g.e., 5.116.

252 Yarg. 12.CD. E. 2019/535, K. 2019/10310, T. 16/10/20109,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ , E.T: 07/06/2022.
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Yargitay?®, yakin tarihli kararlarinda da bu hususu belirterek failin giinliik olaylar
icerisinde kalan durumlarda “0zel bir ¢aba” gostererek 6zel hayatin gizliligini ihlal
ettigi durumlar1 md.134 kapsaminda degerlendirmektedir. Ilgili kararda failin,
havalandirma bosluguna bakan pencereye merdiven dayayarak magdurun gece vakti
konutu gozetlemesi durumunda failin 6zel ¢aba gostererek evin igini gdzetlemesini

TCK md.134/1 kapsaminda degerlendirmistir.

Kamusal alanda kisilerin fotograflarin ¢ekilip videolarmin kaydedilmesi
durumunda TCK’nin md.134 kapsaminda degerlendirilecek midir? Yargitay®* ve
AIHM Kkararlar1 dogrultusunda kamusal mekanda kisilerin tanmmazlik prensibi
geregi Ozel hayatlarinin korundugu ifade edilebilmektedir. Ozel hayatin gizliligi
hakki, mekansal bir ayrima tabii olmayip kisilerin 6zel hayatlarinin gizliligini

korumay1 amagladigi belirtilmektedir.

... “Samigin, kamerasinin ¢ekim yéniinii, caddeden gecen veya durmakta olan
farkl yas gruplarindaki bayanlarin yiiz, kal¢a, ayak, bacak gibi erojen bolgelerine
odaklayarak, onlarin goriintiilerini, gizlice kaydettigi kabul edildigi halde, 6zel hayat
kavraminin; kisinin sadece gozlerden uzakta, baskalariyla paylasmadigi, kapall
kapilar ardinda, dort duvar arasindaki yagantisi ve mahremiyetinden ibaret olmayip,
herkesin  bilmedigi veya bilmemesi gereken, istenildiginde baska kisilere
aciklanabilen, tamamen kisiye 6zel hayat olaylar: ve bilgilerin tamamini icermesi
karsisinda, kamuya ac¢ik alanda bulunuldugunda dahi, “kalabaligin icinde dikkat
cekmezlik, taminmaziik, bilinmezlik” prensibinin gegerli oldugu ve kamuya agik
alana ¢ikan her kiginin, bu alandaki her gériintii veya sesinin kaydedilip, siirekli ve
izinsiz olarak elde bulundurulmasini”*karar1 ile kamusal alanda dahi kisilerin dzel
hayat alanlarina dahil olan olaylarin koruma altinda oldugunu belirtilerek,
kalabaliklar icinde dikkat c¢ekmezlik prensibi uyarinca TCK.md.134/1 hiikmii
kapsaminda degerlendirilmistir.Bu kapsamda siireklilik arz etmeyen ve 6zel hayata

ait olmayan olaylar 6zel hayatin gizliligi kapsaminda degerlendirilmemektedir.?*

23 Yarg. 12.CD. E. 2019/535, K. 2019/10310, K.T: 16/10/2019,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ , E.T: 07/06/2022.

B4YCGK, E. 2017/11, K. 2018/639, T. 13/12/2018, https://www.karartek.com.tr/,E.T: 15/04/2022
25Yarg. 12. CD. E. 2013/10841 K. 2014/8373, T.07/04/2014,
https://khyk.kazancihukuk.com/#1z8a3FJ52UKT3eC8cP4IpMX+7NMt2gFWInEsBd88JGeXPoJhgat!
i7g~~&amp; =0.20409772591849729 , E.T: 24/05/2022.

2% Yarg.12.CD. E. 2019/4369, K. 2019/8633, T.11/09/2019 ; https://or.av.tr/evlilik-icinde-ozel-
hayatin-gizliligini-ihlal-yargitay-karari/ , E.T: 15/04/2022.
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257

Kanun koyucu, TCK’nin 134. maddesinin ikinci ciimlesinde™’ ses veya

28 alinarak ihlalin gergeklestirilmesini se¢imlik hareketli bir sug

goriintiilerin kaydi
olarak diizenlemistir. Kisinin 6zel hayatina dahil olan olaylarin kayda alinma eylemi,
goriintiilerin veya seslerin kayda alinarak elektronik cihazlara aktarilmasini ifade
etmektedir. Bu sekilde kaydedilen ses veya goriintiiler tekrar izlenebilir veya
dinlenebilir hale getirilmektedir. Ozel hayata iliskin ses veya goriintii kayitlarinin,
kayda alan kisi ya da baska bir kisi tarafindan izlenmeden imha edilmesi sugun
olusmasin1 engellemeyecektir. ifade ettigimiz iizere, sirf hareket sugu olarak

diizenlendiginden netice aranmamakta olup kayit isleminin gergeklestirilmesi ile

hareket unsuru gergeklestirildiginden fail eylemi dolayisiyla cezalandirilacaktir.

Yargitay ilgili kararinda; ‘‘Cinsel taciz su¢undan agilan davada; samgin, bir
alisveris merkezindeki diikkanin vitrininde bulunan hayvanlari izleyen magdurenin
arkasindan yaklasarak elinde bulunan cep telefonunun kamerasi ile magdurenin
bacaklarimi kaydetmesi seklinde gerceklesen eylemin ozel hayatin gizliliginin ihlali
sucunu  olusturdugu gozetilmelidir. "*°failin kaydetme eylemini TCK.md134/1

kapsaminda degerlendirmektedir.

Sugu olusturan hareket bakimindan failin 6zel hayati ihlal etme kastinin
olmasi gerekmekte, iradesi 6zel hayatin gizliligini 6grenmeye yoOnelik olmalidir.
Ornegin, failin yaninda bir kisinin 6zel hayatina dair konusmalar1 dinlemesi ile
kapali kapilar ardindaki bir konusmay1 dinlemesi aynt durum degildir. Ciinki 6zel
hayata dair konusmalar1 dinlemesi eylemi 6zel hayatin gizliligini ihlal edici

niteliktedir.26°

Kanimizca, kamusal alanda kisinin goriintiisiinlin veya sesinin kaydedilmesi,
tanimadig1 bir kisinin elinde goriintli veya ses kaydimin bulunmasi giiniimiiz
teknolojisi bakimindan ¢ok kolay bir hal almistir. Neredeyse herkes akilli cihazlar

kullanmakta ve kolayca anlar1 kaydedebilmektedir. S6z gelimi, kisilerin parkta

257 Doktrinde kayda alma eyleminin, nitelikli olarak degil, TCK.md.134/1-2. Ciimlesi bakimindan
ayr1 bir sug olarak degerlendirilmesi gerektigi goriisii de bulunmaktadir. bkz; Bilyiik, Yiiksek Lisans
Tezi, s.97; Zafer, a.g.e., s.179.

ZBTDK ’ya gore Kaydetmek: “Sesi veya resmi manyetik bant iizerine gecirmek.” ve “Elektronik veya
sayisal araglarda bilgiyi korumaya almak”.olarak belirtmektedir. https://sozluk.gov.tr/  E.T:
01/02/2022.

29Yarg. 14.CD. E. 2012/8471, K. 2013/5091, T. 26/04/2013,
http://www.kazanci.com.tr/gunluk/14cd-2012-7618.htm , E.T: 01/02/2022.

260 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sugu”, Doktora Tezi, 5.182.
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otururken ya da aligveris yaparken fotograflarimin cekilmesi, yolda yiiriiyen bir
kadinin video kaydmin alinmasi eylemlerinde oldugu gibi kisilerin goriintiileri veya
sesleri hi¢ tanimadig kisiler tarafindan kayit edilmekte ve siirekli olarak ellerinin
altinda bulunmaktadir. Gelisen teknoloji ile fotograflar, videolar ve ses kayitlari
tizerinde degisiklik yapmanin yani sira bu kayitlarin baska kisi ile ya da internet
ortaminda paylasilmalart1 da miimkiin olmaktadir. Sosyal bir varlik olan insan
gelisen teknoloji karsisinda 6zel hayatinin gizliliginin korunmasini saglayici hukuki
diizenlemelere ihtiyag duymaktadir. Bu sebeple kamusal alandaki ihlallere yonelik
olarak TCK md.134/1-2 ciimlesi bakimindan, kanun koyucu teknolojik gelismeleri

de goz 6niinde bulundurarak daha kapsamli bir diizenlemede bulunmalidir.

3.3.2. Ozel Hayatin Gizliliginin ifsa Yolu ile ihlali

TCK’min md.134/2. fikrasinda diizenlenen 6zel hal ise “kisilerin ozel

2

hayatina iliskin goriintii veya sesleri hukuka aykiri olarak ifsa®®t...” eylemidir.
Kanun koyucu ifsa eylemini gerceklestiren kisinin cezalandirilacagini belirterek ifsa
eylemini de ayr1 bir su¢ olarak diizenlemistir. Ozel hayatm gizliligine iliskin
goriintlilerin veya seslerin aciga c¢ikarilip {iciincii kisilere yayilmasi durumunda ifsa

sucundan bahsedilecektir.

Madde metninde sugun, goriintii veya seslerin hukuka aykiri olarak ifsasiyla
sucun olusacagi hiikiim altina alinmistir. Bu bakimdan kisilerin 6zel hayatina ait
degerlerden olan 6zel notlarinin okunup bunlarin baska kisilere anlatilmasi sug
kapsamut icerisinde degerlendirilmeyecektir. Ancak ayn1 maddenin ilk fikrasinda yer
alan 0zel hayatin gizliligini ihlal sugunu meydana getirecegini belirtmek

gerekmektedir. 262

TCK md.134/2 se¢imlik hareketli su¢ olarak diizenlenmistir. Madde metninde
kanun koyucu 6zel hayata ait goriintii veya seslerin hukuka aykir1 ifsa edilmesini sug
kapsaminda degerlendirmistir. Bu bakimdan failin, kisinin gorintisi ile birlikte

sesini de hukuka aykir1 olarak ifsa ettigi olaylarda tek bir suctan bahsedilecektir. 263

261 TDK Sozliigii, Ifsa: “Gizli bir seyi agiga ¢ikarma, yayma”, https://sozluk.gov.tr/ E.T: 01/02/2022.
22 Akyiirek, a.g.e., 5.232, Aktas, a.g.e., 5.159.
263 Aktas, a.g.e., S.159.
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Madde metninin gerekgesinde, sugun olusmasi ig¢in 6zel hayata iliskin
hususlarin yetkisiz tglincli kisilerce Ogrenilmesinin saglanmasi gerektigi ifade
edilmistir. Bu sebeple goriintii veya seslerin yetkisiz kisilerin 6grenmelerini
saglayacak sekilde erismelerine sunulmasi ifsa eylemine sebebiyet verecektir. S6z
gelimi, kisinin 6zel hayatina dahil olan bir goriintiiyii arkadasina gonderen failin ifsa
sucunu isledigi kabul edilmektedir. Ugiincii kisinin fotografi gérmesi ya da sesi
dinlemesinin sucun olusmasi agisindan Onemi bulunmamaktadir. Failin, ti¢iincii
kisinin 6grenebilmesini saglayacak sekilde ifsa hareketi sugun olusmasi bakimindan

yeterlidir. Bu bakimdan ifsa sugu soyut tehlike sugu niteligindedir.

Madde gerekgesinde belirtilen bir diger husus ifsaya konu olan goriintii veya
seslerin birinci fikra kapsaminda elde edilmesi zorunlulugunun bulunmadigidir.
Gorilintii veya ses kayitlar1 kisilerin rizasi ile ya da hukuka uygunluk sebebi
kapsaminda olacak sekilde elde edilmis olsa bile kisinin rizast disinda paylasilmasi

durumunda ifsa sugu olusacaktir.?%*

Gorilintii veya seslerin adli makamlara sunulmasi durumunda ifsa sucgu
olugmayacaktir. Bu durum 6352 sayili Kanunla yapilan degisiklik ile TCK’ nin 134.
maddesinin ikinci fikrasina “hukuka aykir1 olarak™ ifadesi eklenerek yasal diizenleme

haline getirilmistir.

Ozel hayata iliskin goriintii veya seslerin ifsa edilmesiyle ilgili olarak,
goriintli veya sesleri ifsa edilen kisinin taninabilir olmasinin sugun olusmasi
acisindan onemli olup olmadigidir. Yargitay?® kararlarinda da belirttigi iizere
magdurun kim olduguna dair bir unsurun bulunmasi1 gerekmekte olup, ifsa edilen
goriintii veya seslerin kime ait oldugunun tespitinin yapilabilir ve kisinin kim

oldugunun anlagilabilir olmasi1 gerekmektedir.?%®

Belirttigimiz lizere 6zel hayata iligkin goriintii veya seslerin kaydedilmeden
ticlincii kisilerin bilgisine sunulmasi durumunda da ifsa sucunun olustugu kabul

edilmektedir. Giiniimiizde ¢ok sik ve yaygin kullanilan Snapchat, FaceTime gibi

24 Akyiirek, a.g.e., 5.223; Efil, a.g.e., 5.120.

265y 12.CD. E. 2015/4349, K. 2016/5349 , T.30/03/20186,
https://khyk.kazancihukuk.com/#1z8a3FJ52UKT3eC8cP41pMX+7NMt2gFWInEsBd88JGeVRAGSp
nNoj+g~~&amp; =0.6780943744138996 , E.T: 24/05/2022.

266 Keklik,“Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” (Doktora Tezi), s.194-195; Aktas, a.g.e., s.161;
Artug, Kisilere Kars1 Suglar, s.1579.
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uygulamalarda kisilerin 6zel hayatlarina dahil olan ses veya goriintiilerin
kaydedilmesi gerekmeden {igiincii kisilerle paylasimin saglanabilmesi sebebiyle

paylasimin yapildig1 anindan itibaren ifsa sugunun islendigi kabul edilmektedir.?%’

3.4. Netice

Sugun maddi unsurlarindan bir digeri ise neticedir. Netice, failin dis diinyada
icrai veya ihmali hareketle meydana getirdigi durumdur. Kanun koyucunun neticenin
aranmadig: salt hareketin yapilmasinin yeterli saydigi suglara “sirf hareket suglar1”
denilmektedir. TCK’nin 134. Maddesinde diizenlenen suglar1 agisindan neticeyi ayri

ayr1 inceleyecegiz.

TCK’min md.134/1°de diizenlenen su¢ acisindan netice, kisilerin 06zel
hayatlarinin gizliliginin ihlal edilmesidir. Kanun koyucu bu sug¢ agisindan, kisilerin
0zel hayatinin gizliligini ihlal edilmesini, sucun olusmasi bakimindan yeterli
saymakta netice aramamaktadir. Bu sebeple sucun sirf hareket sucu oldugu ifade
edilmektedir.?® TCK md.134/1-2.ciimlesinde acisindan degerlendirme yapildiginda
da, Ozel hayata ait goriintli veya seslerin kayda alinmasi durumunda da kayit
isleminin yapilmasi ile sugun gergeklesecegi kabul edilmekte ayrica netice
aranmamaktadir.?®® Gizlilik ihlalinin, gériintii veya seslerin kayda alinmasi suretiyle
gergeklestirilmesi durumunda fail TCK md.134/1.fikrasinin ikinci ciimlesi uyarinca
cezalandirilacaktir. TCK’nin 134. maddesinin ilk fikrasinin ikinci ctiimlesi, nitelikli
hal olarak degerlendirildiginden faile ses veya goriintii kaydi sebebiyle TCK

md.134.c.1 bakimindan ayrica ceza verilmeyecektir.?’

Sugun neticesine gore yapilan diger bir siniflandirma ise zarar sugu ve
tehlike sucu tasnifidir. Zarar sugu, hareketin yoneldigi su¢ konusunda bir zararin
meydana geldigi suclar; tehlike suglari ise hareketin yoneldigi konunun objektif
olarak bir tehlikeye ugramayip ugrama tehlikesiyle karsilasmasinin yeterli sayildigi

suglardir.?’! Bu sebeple Kanun koyucu bazi hukuki degerleri daha etkili bir sekilde

27 Aktas, a.g.e., S.160.

268Biiyiik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu: Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ve Yargitay
Kararlar Is1ginda” Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi , 5.108.

2Tayyip Eroglu, “Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sugu (TCK.md.134)” Yiiksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi, 2011, s.72,

210 Tezcan, Erdem, Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 16. Bask1,Seckin, $.670.

2 Artuk,Gokeen, Genel Hiikiimler, s.334; Aktas, a.g.e., s.164; Artuk, Gokcen, Genel Hiikiimler,
s.379- 380, ; Efil, a.g.e., 5.124.
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korumak i¢in hukuki degerin ihlalinde zarar ortaya ¢ikmasa dahi tehlikenin varligini

cezalandirmaktadir.?’2

TCK’nin md.134/1 fikrasinda Kanun koyucu sugun olusmasi agisindan
zararin meydan gelmesini ayrica belirtmedigi igin su¢ agisindan zarar neticesi
aranmamakta, eylemlerin yapilmasi ile sugun olusacagindan sugun soyut tehlike sugu
oldugu ifade edilmektedir.?’® TCK’nin md.134/2.fikras1 acisindan ifsa eyleminin
gergeklestirilmesi, liclincii kisilere ulastirilmasi yeterli sayilmaktadir. Ayrica {i¢ilincii
kisiler tarafindan goriintiilerin goriilmesinin veya seslerin dinlenmesinin bir dnemi
bulunmamaktadir. Bu fikra agisindan da sugun soyut tehlike su¢u ve neticenin

harekete bitisik sug niteliginde oldugunu ifade etmekteyiz.?’*

Internet ¢agmin gelismelerini de gdz oniine alarak ilgili madde agisindan
zarar neticesinin aranmamasini, 6zel hayatin gizliliginin korunmasi hakkinin 6nemi

acisindan uygun bulmaktay1z.

3.5. Nedensellik Bag

Failin hareketi ile sucun neticesinin meydana gelmesi arasindaki iligkiye
nedensellik bag1 denilmektedir. Kisacast fiil ile netice arasindaki sebep sonug iligkisi
olarak tanimlanabilmektedir. Kisinin eylemi dolayisiyla cezalandirilabilmesi igin
hareketin kendisinden sadir olmasi gerekmektedir. Nedensellik bagi, su¢ tipinde
hareket ile neticenin ayr1 ayri arandigi suglar bakimindan daha ¢ok 6nem arz eder.
Sirf hareket suglarinda hareketin yapilmasi yeterli sayildig: i¢in nedensellik baginin

tespiti kolaydir. 27°

Inceleme konusu agisindan 6zel hayatin gizliliginin ihlaline yodnelik
hareketlerin yapilmasi, goriintii veya seslerin kayda alinmasi ya da bunlarin ifsa
edilmesi eylemlerin yapildig1 anda suglar olusmaktadir. Ozel hayatin gizliligini ihlal
sucunun neticesinin harekete bitisik olmasi1 sebebiyle nedensellik bagmin tespiti

hususu sorun teskil etmemektedir.?’®

212 Ugur Ersoy, “Ceza Hukukunun Gri Alani: Tehlike Suglar1”,dergipark, Cilt 1, Say1 41, ss.27 - 64,
2020, T:01.01.2020, https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/1491393 , E.T: 22/05/2022.
23Efil, a.g.e., 5.125; Zafer, a.g.e., s.197.

214 Biiyiik, “Ozel Hayatin Gizliligini fhlal Sugu: Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ve Yargitay
Kararlar1 Isiginda” Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi s.109; Aktas, a.g.e., s.166; Keklik, “Ozel
Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” (Doktora Tezi), s.200; Zafer,a.g.e., s.197.

215 Alkan, “Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlari Baglaminda Ozel
Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi , s.71.

216 Alkan,Yiiksek Lisans Tezi, s.71; Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sugu” (Doktora Tezi),
s5.204; Zafer, a.g.e., s.217.
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4. SUCUN MANEVI UNSURU

TCK’nin 134. maddesinde diizenlenen 6zel hayatin gizliligini ihlal sugu
genel kastla islenebilen bir su¢ olarak diizenlenmistir. Failin, magdurun ozel
hayatinin  gizliligine yonelik gerceklestirdigi eylemi bilerek ve isteyerek
gerceklestirmesi gerekmektedir.?”” Ozel hayatin gizliligine yonelik ihlalin hangi
neden veya maksatla yapildigi, sugun manevi unsuru agisindan Onem teskil

etmemektedir.

Ayrica doktrinde 134/1 fikras1 agisindan olasi kastin varliginin dahi yeterli
oldugu ifade edilmektedir.?’®

TCK’nin 134/2. fikras1 ag¢isindan ise 6352 sayili kanun ile yapilan
degisiklikten sonra eklenen “hukuka aykiri olarak” ibaresi uyarinca fail, magdurun
6zel hayatina iligskin ses veya goriintiilerin ifsasina yonelik gerceklestirdigi eyleminin
hukuka aykiri oldugunu bilmesi gerekmektedir. Bu sebeple bu sugun olasi kastla

islenmesi miimkiin olmay1p failin dogrudan kasti aranmaktadir.

5. SUCUN HUKUKA AYKIRILIK UNSURU

Sugun unsurlarindan bir digeri de hukuka aykiriliktir. Hukuka aykirilik, sug
olarak tanimlanan fiilin islenmesi durumunda hukuk diizenince bu fiile cevaz
verilmemesi, yaptirima tabii olmasini ifade etmektedir. Hukuka aykirilik unsuru,
fiilin yalnizca ceza hukuku ile degil tiim hukuk diizenince ¢atigsma halinde olmasini

belirtmektedir. 27°

Ceza Kanunda sug olarak belirtilen bir fiilin islenmesi durumuna, bir bagka
hiikiim cevaz veriyorsa bu durumda o fiilin hukuk diizeni tarafindan yasaklandig ya
da hukuka aykir1 oldugu sonucuna varilamaz. Soyle ki, ceza normunun yasakladigi
bir fiile bagka bir norm (bu hiikiim ceza kanunda ya da baska hukuk dali igersinde
bulunabilir.) cevaz verebilir. Bu durumda ceza normunca Yyasaklanan fiilin
islenmesine izin veren, fiilin hukuka aykiriligini ortadan kaldiran kurallara ‘‘hukuka

uygunluk sebebi’’ ad1 verilmektedir.?8

277 Artug, Kisilere Kars1 Suglar, s.1581.

2787afer, a.g.e, 5.198.

29M.E.Artuk, A.Gokcen, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, 13. Baski, Adalet Yayimevi, Ankara, 2019, s.
482.

20Artuk,Gokeen, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 13. Baski, s.483.
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5.1. Hukuka Uygunluk Sebepleri

Ozel hayatin gizliligini ihlal su¢u bakimmdan “hukuka uygunluk”
sebeplerinin; “kanun hiikmiinii icra” (TCK.md.24), “mesru miidafaa” (TCK.md.25),
“hakkin kullanilmas1” (TCK.md.26/1), “ilgilinin rizas1” ( TCK.md. 26/2) ve madde
metninde yer alan “hukuka aykir1” ifadesinin hukukumuz agisindan ne hiikiim ifade

ettigini belirtmekte fayda gérmekteyiz.

5.1.1. Kanun Hiikmiinii icra

TCK md.24/1 hiikkmii; “‘Kanunun hiikmiinii yerine getiren kimseye ceza
verilmez.”” uyarinca hukuka uygunluk sebepleri diizenlenmistir. Kanun koyucu,
kanunun hiikmiinii yerine getiren kisinin, eylemi neticesinde cezalandirilmamasini
hiikiim altina almistir. Bu durum hukukumuzda gecerli olan teklik ilkesinin
geregidir.®! Ifade etmekte yarar gordiigiimiiz bir diger husus; kanunun hiikmii
yerine getirilirken sinirin asilmasi durumunda ise hukuka uygunluk sebebinin ortadan

kalkmasi ile failin, TCK.md.27/1. hiikmii geregince cezalandirilacagi hususudur.

Ozel hayatin gizliligini ihlal suguna iliskin mezkur hukuka uygunluk nedeni
daha ¢ok yargilama faaliyetleri sirasinda ortaya c¢ikmaktadir. Sorusturma veya
kovusturma faaliyeti sirasinda basgvurulan koruma tedbirleri nedeniyle kisilerin 6zel
hayatlarina yonelik miidahaleler bu kapsamda olusmaktadir. Koruma tedbirlerine
basvurulmasindaki asil amag¢ yargilamanin sonug¢landirilmasini saglayacak delillere
ulagsmaktir. Bu sebeple sorusturma kapsaminda siklikla bagvurulan kisinin istiini,
esyasini, konutunu arama, arama sonucu ele gecirilen egyalara el koyma, iletigimin
denetlenmesi, bilgisayarda, bilgisayar kayitlarinda arama, beden muayenesi, gizli
sorusturmact gorevlendirilmesi gibi koruma tedbirlerinin uygulanmasi nedeniyle 6zel

hayatin gizliligini ihlaline neden olacak durumlar ortaya ¢ikmaktadir.?8?

Koruma tedbirleri, yargilama faaliyeti sirasinda maddi gercege ulagmada
“ara¢ konumunda’>?®® olup, kanunda sayilan suglara iliskin olarak, somut makul

stiphenin bulunmasi ve delil elde etmede en son gare olarak bagvurulmalidir. Koruma

281 Koca,Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler 7.Baski, s.257; Keklik, “Ozel Hayatin
Gizliligini Ihlal Sugu” (DoktoraTezi), s.218.

282 Biiyiik, “Ozel Hayatin Gizliligini fhlal Sugu: Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ve Yargitay
Kararlar1 Isiginda” Yiiksek Lisans Tezi, $.134.

283 Yenidiinya,iger, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.287.
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tedbirlerinin temel hak ve ozgiirliikkleri yakindan ilgilendirmesi sebebiyle son ¢are
olmast kurali geregi hakli bir miidahalenin varligi gerekmektedir. Bu sartlara
uymaksizin eylemde bulunanlar TCK md.134 ve ilgili hiikiimler uyarinca

cezalandirilacaktir.

a. Arama Koruma Tedbiri

Ozel hayatin gizliligini ihlal sucu agisindan, bircok kanun hiikmii hukuka
uygunluk nedeni sayilmaktadir. Ozel hayata saygi kavrami ile dogrudan iliskisi
bakimindan, Anayasa md.20/2 fikrasindaki sartlarin olusmasi durumunda arama ve el
koyma tedbirlerinin hukuka uygunluk sebebi sayilarak uygulanabilecegi hiikiim
altina alinmistir. Arama tedbiri, kanunda belirtilen kamu gorevlileri araciligiyla icra
edilebilecek bir tedbirdir. (CMK’nin md.119, Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu
md.9) Bu sebeple arama eylemini uygulayan kamu gorevlisinin eyleminin CMK
md.116 uyarinca gergeklestirilmesi durumunda hukuka uygun bir arama tedbirinden
bahsedilecektir.?®

Ceza Muhakemesi Kanunu’'nda da arama kararina hangi durumlarda
basvurulacagi ve sartlar1 ayrintili olarak hiikiim altina alinmistir. Kanun koyucu
kisilerin 6zel hayatin1 yakindan ilgilendiren koruma tedbirini ayrintili bir sekilde
diizenlemis ve hakim kararmin gerekecegini hiikiim altina almistir. ATHM’de,
basvurulan dosyalar agisindan arama kararlarma iliskin olarak i¢ hukuk tarafindan
yapilan diizenlemeleri énemle inceleyip, bireylere yonelik yapilan diizenlemelerin
yeterli korumayir saglayip saglamadigini denetlemekte ayrica arama kararina
basvurulmasinin istenen amagla orantili olup olmadigini, her olayin 6zelligine gore
incelemektedir.22°ATHM, devletlerin, bireylerin haklarina yonelik uyguladiklar:
miidahaleler neticesinde hakkin smirlanmasimin gegerli kabul edebilmesi agisindan

‘“‘yasayla Ongoriilmiis olma”, “mesru amaca yonelik olma”, “demokratik bir

284 Akyiirek, a.g.e., 5.284

25ATHM,  Aydemir/Tiirkiye ~ Karari  (Bagvuru ~ No:  17811/04), T:  24/05/2011,
http://hudoc.echr.coe.int/app/conversion/pdf?library=ECHR&id=001-
120759&filename=CASE%200F%20AYDEM%u0130R%20v.%20TURKEY %20-
%20%20%5BTurkish%20T ranslation%5D%20summary%20by%20the%20T urkish%20Ministry%20
of%20Foreign%20Affairs.pdf , E.T: 25/02/2022; Hakan Serdar Copoglu, “Ceza Muhakemesi
Hukukunda Arama Koruma Tedbirinde Belirlilik  ilkesi”, dergipark, T.01/12/2018,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/700307 , E.T: 05/03/2022.
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toplumda zorunlu olma’’ kriterlerini basvurulara uygulamaktadir.?®® Bu sebeple
arama kararina bagvurulan sucun niteligi, arama kararina bagvurulma sartlari, arama
kararinin verildigi makam, arama kararinin delile ulasmada gerekliligi gibi hususlar

g6z Oniine almarak degerlendirmeye tabii tutulmaktadir.?’

AIHM ilgili kararinda da; 6zel yasam kavramimnimn acgik ve net bir tanimi
yapilamayan genis bir kavram oldugunu ve kisilerin hem fiziksel hem de psikolojik
biitiinliigiinii kapsadigimi belirtmistir.28ATHM, bireylerin diger kisiler ile etkilesimde
oldugu kamusal alanda dahi 6zel hayatlarina iliskin etkilesimlerinin olacagini ifade
etmektedir. Bu kapsamda ilgili basvuruda polislerin, gorevin ifasi kapsaminda olan
eylemlerinin hukuka uygun olmasini saglayacak yasal onlemlerinin bulunmadigi,
kisinin su¢ isledigine yonelik makul siiphenin de bulunmadigi durumlarda kamusal
alanda da olsa kisinin durdurularak aranmasini, AIHS’in md.8 kapsaminda hak ihlali
olarak degerlendirmektedir.?®® Bu baglamda 6zel hayat kavramma yonelik olarak
mekan kriterinde mekanin kamusal ya da 6zel olmasi disinda 6zel hayata yonelik

etkilesimin niteligi oldugu ifade edilebilecektir.

CMK’nm 134?®°, maddesinde hiikiim altina alinan, “Bilgisayar, bilgisayar

programlarinda ve kiitiiklerinde arama, kopyalama ve el koyma” tedbirinin

26GillesDutertre, “Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlarindan Ornekler, Avrupa Konseyi
Yaymlar1”, 2003, ss.239-241, https://www.anayasa.gov.tr/media/3600/aihmkararlarindanornekler.pdf ,
E.T: 06/03/2022.
B7Yesim Yilmaz, “Bir Ceza Muhakemesi Islemi Olarak Adli Arama” TBB Dergisi, Say1:124, 2016,
s.252, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2016-124-1575 , E.T 22/05/2022, Biiyiik, “Ozel Hayatin
Gizliligini Thlal Sucu: Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ve Yargitay Kararlar1 Isiginda”, Yiiksek
Lisans Tezi, s.136.
2BATHM, “Pretty/Birlesik Krallik” B.N0:2346/02, S.61., T: 29/04/2002,
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appn0%22:[%222346/02%22],%22itemid%22:[%22001-
60448%22]} , E.T: 25/02/2022, Oncii, a.g.e., 5.24.
289 ATHM, “Gillian ve Quinton/ Birlesik Krallik” B. no: 4158/05 , “’Bu nedenle bir kimsenin, kamusal
baglamda baskalaryla etkilesim kurdugu ve “6zel yasamin” kapsamina giren bir alan
bulunmaktadir. Bir kisinin evinin veya kendi ozel mekanlarmmin disinda gerceklesen eylemlerin ézel
yasamina miidahaleyi giindeme getirmedigini belirlemede dikkate alinacak ¢esitli unsurlar vardir. Bu
dogrultuda  kisinin  mahremiyete  iliskin  beklentileri,  belirleyici  olmasa da  ¢ok
onemlidir.”’https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22display%622:[%6220%22],%22languageisocode%
22:[%22TUR%22],%22appno%622:[%224158/05%22],%22documentcollectionid2%622:[%622C
HAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-111111%221}, paragraf. 61-87, Karar Tarihi:
28/06/2010, E.T: 06/03/2022,
20 “Bijlgisayarlarda, bilgisayar programlarinda ve kiitiiklerinde arama, kopyalama ve elkoyma”
“Madde 134 — (1) Bir su¢ dolayisiyla yapilan sorusturmada, somut delillere dayanan kuvvetli siiphe
sebeplerinin varligi ve baska surette delil elde etme imkdnimin bulunmamast halinde, hakim veya
gecikmesinde sakinca bulunan hadllerde Cumhuriyet savcisi tarafindan siiphelinin  kullandig
bilgisayar ve bilgisayar programlart ile bilgisayar kiitiiklerinde arama yapimasina, bilgisayar
kayitlarindan kopya ¢ikarilmasina, bu kayitlarin ¢oziilerek metin hdline getivilmesine (...) karar
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Anayasa’nm 20. Maddesinde diizenlenen Ozel hayatin gizliligi ve korunmasi hakki
kapsaminda degerlendirilmekte olup, slipheli sahsin bilgisayarinda yapilacak olan
arama, kopyalama ve el koyma tedbirleri CMK md.134 kapsaminda tatbik

edilecektir. 21

Genel arama tedbiri (CMK md.116 ve md.123) disinda kanun koyucu biligim
sistemleri iizerinde yapilacak olan arama tedbirini daha ayrintili ve kisitli olarak
hiikiim altina almistir. Kanun koyucu, arama tedbirinin uygulanmasi agisindan
“makul siiphe”yi ararken, CMK md.134 i¢in “kuvvetli sug siiphesini”” aramaktadir®®,
Omegin siiphelinin konutunda ya da isyerinde yapilan aramalar sirasinda
bilgisayarda da arama yapilmasi gerektiginde CMK md. 134 uyarinca da arama
karar1 alinmas1 gerekmektedir.?®® Teknolojik gelismelerin, sosyal hayatin odak
noktasi haline gelmesi ve kisilerin bilgisayarlari, cep telefonlarinin kisilerin 6zel
hayatlarinin bir pargasi kisacasi kisinin hayatina ait nerdeyse tiim bilgilerin kayitli
oldugu disiiniildiglinde bilisim araglarinda yapilacak arama tedbirinin siki sartlara
baglanmasi 6zel hayatin gizliliginin korunmasi hakki neticesindedir. “Belki delil elde

edebilirim” diisiincesiyle hakim karar1 dahi olsa bilgisayarda toplu arama yapilmasi

CMK md.119 da arama tedbirinde oldugu gibi toplu aramaya varacak aramalar

verilir. (Ek ii¢ ciimle: 25/7/2018-7145/16 md.) Cumhuriyet savcisi tarafindan verilen kararlar yirmi
dort saat iginde hdkim onayma sunulur. Hakim kararimi en geg¢ yirmi dort saat iginde verir. Stirenin
dolmast veya hakim tarafindan aksine karar verilmesi halinde ¢ikarilan kopyalar ve ¢éziimii yapilan
metinler derhdl imha edilir.

(2) Bilgisayar, bilgisayar programlart ve bilgisayar kiitiiklerine sifrenin ¢oziilememesinden dolayt
girilememesi veya gizlenmis bilgilere ulasilamamast ya da islemin uzun siirecek olmast halinde
¢oziimiin yapilabilmesi ve gerekli kopyalarin alinabilmesi icin, bu ara¢ ve gereglere elkonulabilir.
Sifrenin ¢oziimiiniin yapilmast ve gerekli kopyalarin alimmast halinde, elkonulan cihazlar gecikme
olmaksizin iade edilir.

(3) Bilgisayar veya bilgisayar kiitiiklerine elkoyma islemi sirasinda, sistemdeki biitiin verilerin
yedeklemesi yapilir.

(4) Ugiincii fikraya gore alinan yedekten bir kopya ¢ikarilarak siipheliye veya vekiline verilir ve bu
husus tutanaga gegirilerek imza altina alinr.

(5) Bilgisayar veya bilgisayar kiitiiklerine elkoymaksizin da, sistemdeki verilerin tamaminin veya bir
kismwmin kopyast alinabilir. Kopyasi alinan veriler kdgida yazdirilarak, bu husus tutanaga kaydedilir
ve ilgililer tarafindan imza altna alimir.”

PlErsan  Sen,  “e-posta  takibi ve =~ CMK.md.134’in  Kapsamu”,  hukukihaber,
https://www.hukukihaber.net/e-posta-takibi-ve-cmk-m134un-kapsami-makale,3524.html , E.T:
09/07/2022.

292 Apis, “Bilisim Sistemine Girme Sugu Bakimindan Bilgisayarlarda, Bilgisayar Programlarinda ve
Kiitiiklerinde Arama Kopyalama Elkoyma Koruma Tedbiri”, s.76,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1115263, E.T: 09/07/2022.

293 Apis, “Bilisim Sistemine Girme Sugu Bakimindan Bilgisayarlarda, Bilgisayar Programlarinda ve
Kiitiiklerinde Arama Kopyalama Elkoyma Koruma Tedbiri”, s.70,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1115263, E.T: 09/07/2022.
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yapilmamas1 gerekmektedir.?®* Arama kararinda hangi dosyalara ilisikin arama
yapilacagi hangi hususlari kapsadigi belirtilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde
CMK’nin 134. maddesinin 6zel hayatin gizliligi hakkinin ihlaline neden olacagi

yadsiamaz bir gergektir.

Maddi gercege ulasilirken bagvurulan koruma tedbirlerinin sinirini, kanun
koyucu temel hak ve 6zgiirliikkler ile sinirlandirmistir. Son olarak belirtmemiz gerekir
ki bilgisayar 6zelligi gosteren glintimiiz cep telefonlarinda( bilgi depolama, parmak
izi, gorintiiler, video kayitlar1 vb.) yapilan aramalar da CMK md.134 hiikmiine
tabiidir.2% Ozel hayatla bu kadar sik1 iliski i¢inde bulunan cep telefonlarinin genel
arama hiikmiine tabii olmas1 hak ihlallerine neden olacagindan cep telefonlarinin
134. maddenin kapsami icinde degerlendirilmesi 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi

acisindan da uygun oldugu kanaatindeyiz.

Kanuni olarak arama yetkisine sahip gorevlilerin, icra ettikleri arama tedbiri
neticesinde kisilerin 6zel hayatlarinin gizliligi ihlal edildigi takdirde kamu gorevlisi,
TCK’nin md.134. hiikmii uyarinca cezalandirilmayacak, 6zel hiikiim niteligindeki
haksiz arama sucu (md.120) ya da sartlarin olusmasi durumunda konut
dokunulmazliginin ihlali (md.116) suc¢larindan cezalandirilmalar1 gerekecektir. Bu
bakimdan arama tedbiri, 6zel hayatin gizliligini ihlal sugu acisindan hukuka

uygunluk nedeni olusturmamaktadir.2%

Yukarida da ifade ettigimiz lizere kamu gorevlisi olmayan kisilerce arama
tedbiri uygulanamayacag1 i¢in kamu gorevlisi olmayan kisilerce gergeklestirilen
eylem TCK md.134 uyarinca 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunu olusturacaktir.

Ilgili su¢ acgisindan deginilmesi gereken &nemli husus “Ozel Giivenlik
Gorevlilerinin” durumudur. “Ozel Giivenlik Hizmetlerine Dair Kanun’unun”?%’ 7.
maddesi uyarinca gerceklestirdikleri arama faaliyetleri neticesinde kisilerin {istlerini,

esyalarmi detektorle veya X ray cihazlar ile arama faaliyetlerinin 6zel giivenlik

gorevlilerinin yetkileri dahilinde oldugu belirtilmistir. Ayrica 06zel gilivenlik

2% Apis, “Bilisim Sistemine Girme Sugu Bakimindan Bilgisayarlarda, Bilgisayar Programlarinda ve

Kiitiiklerinde Arama Kopyalama Elkoyma Koruma Tedbiri”, s.76,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1115263, E.T: 09/07/2022.

2% Apis, a.g.e., $8.77-79, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1115263, E.T: 09/07/2022.

2% Akyiirek, a.g.e., s.284; Efil, a.g.e., 5.140.

297 5188 say1li Kanun Resmi Gazete Say1: 25504, T: 26/06/2004.
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gorevlilerinin gorevleriyle baglantili olarak isledikleri su¢ hakkinda kamu gorevlisi
olarak cezalandirilacaklari ilgili kanunun 23. maddesinde hiikiim altina alinmustir.
Ayni zamanda TCK’nin “tanimlar” baglikli 6. maddesinin ¢ fikrasi uyarinca da 6zel
giivenlik gorevlileri kamusal faaliyette bulunmalar1 dolayisiyla da kamu gorevlisi
kabul edilmektedirler. Bu baglamda 6zel giivenlik gorevlileri yaptiklar1 arama
faaliyetleri kapsaminda hukuka uygunluk sebebi olarak TCK’nin 120. maddesinde
degerlendirilecek yukarida ifade ettigimiz tizere TCK md.134 hiikmii ve bu sebeple

hukuka uygunluk sebebi uygulanmayacaktir.?%®

Ancak Mayis 2022 tarihinde verilen Yargitay karar1 uyarinca 6zel giivenlik
gorevlilerinin adli arama yapma gorev ve yetkisi bulunmama gerekgesiyle o6zel
giivenlik gorevlilerinin arama yapamayacagina iliskin karar olusturmustur. Bu
sebeple 6zel gilivenlik gorevlilerince yapilan aramalar hukuka aykir1 sayilacagindan

TCK.md.134 hiikmii uyarinca cezalandirilabilecektir?®.

Yukarida da degindigimiz tizere devlet, 6zel hayatin gizliligi hakkinm
koruyucu diizenlemeler yaparak hem kamu giicii tarafindan gergeklestirilen
miidahalelere kars1 hem de iiciincii kisilerin miidahalelerine karsi koruyucu énlemler

almali, gerekli diizenlemeleri yapmalidir.

b. Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan iletisimin Denetlenmesi

Anayasa’nin 22. maddesinde; ‘‘Herkes, haberlesme hiirriyetine sahiptir.
Haberlegmenin gizliligi esastir.’’denilerek haberlesme hiirriyeti anayasal giivence
altina alimmistir. Haberlesme hiirriyetine iliskin olarak hem ulusal hem de
uluslararas1 diizenlemeler incelendiginde haberlesme hiirriyetinin, kisinin 6zel
hayatinin bir pargasi oldugu ve bu kapsamda korunmasi hususunun benimsendigi

ifade edilebilecektir. Anayasa Mahkemesi®?; de haberlesme hiirriyetinin 6zel hayatin

2% Akyiirek, a.g.e., 5.284.

299 https://www.ntv.com.tr/turkiye/egm-acikladi-ozel-guvenlik-gorevlileri-ust-aramasi-yapabilir-
mi,fAGaeacRuU6iOvY X70XeuA , E.T: 20/05/2022
300AY M, 2009/1E, 2011/82K, T.18/05/2011,

https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/2011/82?EsasN0o=2009%2F1, E.T: 10/02/2022
““Haberlegme 6zgiirliigiiniin kisinin sansiire, kesintiye ugramadan, baskalariyla iletisim kurma hakk
oldugunu ve bu ézgiirliigiin ¢ok daha genis bir alani kapsayan ozel hayatin dzel bir yénii oldugunu bu
sebeple haberlesmenin gizliligi kavramini, ozel hayatin gizliligi kavrami iginde degerlendirme
yoniinde karar olusturmustur.”
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0zel bir yoni oldugunu, haberlesmenin gizliligi kavraminin 6zel hayatin gizliligi

icerisinde degerlendirilmesi gerektigini ifade etmektedir.3%

Telekomiinikasyon araciligiyla gerceklestirilen iletisimin denetlenmesi,
giinimiizde gelisen teknolojik gelismeler ile sadece konusmanin tespiti ya da
icerigini degil, telefonun yerinin tespitini, telefon araciligiyla ortam dinlenmesi gibi

ozel hayat ihlallerine neden olabilmektedir.>%2

Koruma tedbirlerine iliskin agiklamalarimiz bu tedbir i¢in de gecgerli olup,
sorusturma ve kovusturma kapsaminda delil elde etmek amaciyla bagvuruluyor olsa
da tedbir nedeniyle 6zel hayatin gizliligine miidahale teskil edilmektedir. Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun 135. maddesinin iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda
alinmas1 kenar baghigi altinda diizenlenen bu koruma tedbiri de kisilerin 6zel
hayatlarinin bir parcasin1 olusturan iletisim 6zgiirliiklerine yonelik miidahale
niteligindedir. CMK’nin md.135 hiikmii incelendiginde iletisimin denetlenmesi
tedbirinin; iletisimin tespiti, iletisimin dinlenmesi, kayda alinmasi ve sinyal
bilgilerinin tespiti olmak {izere dort farkli miidahale igerdigi ifade edilebilecektir.
Maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasi amaciyla yapilan iletisim denetlenmesi, tedbirinin
hukuka uygunluk nedeni sayilmasi, 6zel hayatin gizliligi agisindan da 6nem arz eden
bir husustur. Soyle ki tedbirin keyfi uygulamalara neden olacak sekilde uygulanmasi,
O0zel hayatin gizliligine ve haberlesme hiirriyetine miidahale teskil edecek
niteliktedir. Iletisimin denetlenmesi tedbiri net ve agik bir sekilde hiikiim altina
almarak siki sekil sartlarina baglanmali ve istisnai durumlarda basvurulmasi

gerekmektedir.30

Bu sebeple CMK’nin md. 135 hilkmii uyarinca yapilan iletisim tespiti
tedbirine; somut delillere dayali kuvvet sug siiphesinin bulunmasi, bagka surette delil
elde etme imkanin bulunmamasi, hakim kararinin bulunmasi, son care olarak
basvurulmasi, dinleme, kayda alma ve sinyal bilgilerine katalog olarak sayilan

suclardan biri olma sartiyla bagvurulabilecektir.

31 Yenidiinya, Icer, Ceza Muhakemesi Hukuku, ss.456-457.

302 Aktas, a.g.e., , S.54.

3053Hakan H. Yavuz, “Ceza Yargilamasinda Bir Koruma Tedbiri Olarak “Telekomiinikasyon Yoluyla”
Yapilan Iletisin Denetlenmesi”, TBB Dergisi, Sayi, 60, 2005, ss. 235-262, s.240,
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2005-60-178 , E.T: 26/05/2022.
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Bu tedbir kapsaminda suca iliskin delil elde etme amaciyla hareket ediliyor
olsa da kisinin iletisiminin dinlenmesi ile 6zel hayati ihlal edilmektedir. Bu sebeple,
bu tedbir kapsaminda elde edilen delillerin gizliligi 6nem arz etmektedir. Yargilama
kapsaminda maddi gercegin ortaya cikarilmasi saglanirken, hukuki smirlandirma
dahilinde kalinarak siipheli kisilerin 6zel hayatlarinin, kisisel verilerinin ifsasina yol
acacak eylemlerde bulunulmamalidir. Esasinda sorusturma faaliyetinin gizliligi
ilkesinin amaci da budur. Masumiyet Karinesi uyarinca ilgili koruma tedbiri
neticesinde elde edilen delillerin gizli tutulmasi gerekmektedir. Sugla ilgili olup
olmadiklart incelenmeksizin 6zel hayatlarina iliskin konusmalarin, goriintiilerin basin
yoluyla ifsasi halinde gizliliginin ihlali s6z konusu olacak ve cezalandirilmalari
gerekecektir. Failler agisindan koruma tedbirlerinin, kanun kapsaminda sayilan

kisilerce uygulanacak olmasi sebebiyle nitelikli hal hiikiimleri uygulanacaktir.3%

Ayrica hem 5271 sayii CMK’nin md.135 hem de “Telekomiinikasyon
Yoluyla Yapilan Iletisimin Tespiti, Dinlenmesi, Sinyal Bilgilerinin Degerlendirilmesi
ve Kayda Alinmasmna Dair Usul ve Esaslar ile Telekomiinikasyon Iletisim
Bagkanliginin ~ Kurulus  Gorev  ve  Yetkileri Hakkinda  YOnetmeligin”
12.maddelerinde iletisim tespiti tedbirinin siipheli veya sanik tarafindan kullanilan

telefonlar hakkinda uygulanabilecegi hiikiim altina alinmistir.

Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 135. maddesinde siipheli veya sanigin
tanikliktan ¢ekilebilecek kisilerle yaptigi gorlismelerin kayda alinamayacagi, kayit
islemi gergeklestikten sonra bu durumun tespiti halinde kayitlarin derhal yok
edilmesi gerektigi hiikiim altina alinmistir. Aksi durumunda kovusturma asamasina
tasinmast halinde dosyanin aleniyet kazanmasi ile 6zel hayatin gizliliginin ihlal
edilmis olacak ve hukuka aykiri olan delilin dosyada yer almasi nedeniyle hakimin

takdiri yetkisinin etkilenmesi de giindeme gelecektir.3%

Tanikliktan ¢ekilebilecek kisiler, Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 45.
maddesinde; akrabalik iligkisi dolayisiyla kisinin nisanlisi, evlilik bagi kalmis olsa
dahi esi, kan veya kayin hisimligindan iistsoyu veya altsoyu, ii¢lincii derece dahil kan

veya ikinci derece dahil kaymn hisimlari olarak belirlenmistir. CMK’nin md.46

34 Yenidiinya,icer, Ceza Muhakemesi Hukuku, $5.472-473.
35Cem Senol, Teori ve Uygulamada Ceza Muhakemesi Hukuka Aykir Delillerin Kullanilmas: ve
Degerlendirilmesi Yasagi, Istanbul, 2015, 5.387.
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hiikmiine gore, aralarindaki mesleki iliski sebebiyle avukatlar veya yanlarinda
calisanlari, tip meslek veya sanat mensuplari, mali isleri ile gorevlendirilen kisilerde
tanikliktan ¢ekilebilecek kisilerdendir. CMK’nin 136.maddesine gore siipheli veya
sanigin miidafisinin biirosunun, konutunun veya yerlesim yerinin hakkinda da bu

tedbire bagvurulamayacaktir.3%

Yargitay®®’m  taniklarin iletisimin denetlenmesi tedbiri agisindan

degerlendirme kriterinin, iletisim halindeki kisiler arasinda birlikte sug¢ isleme
sliphesinin 0lmamasi olarak ifade edebiliriz.

Yargitay Ceza Genel Kurulu®® kararinda, iletisimin tespitine iliskin olarak ise
her su¢ yoniinden bagvurulabilecegini hiikiim altina almustir. iletisimin denetlenmesi
tedbirine bagvurulmasi icin baska ya da daha etkili bir hiikmiin bulunmasi
durumunda &ncelikle o durumun uygulanmasi gerekmektedir. Iletisimin
denetlenmesi, kisilerin temel hak ve 6zgiirliiklerinden olan 6zel hayatlarinin gizliligi

ve haberlesme hiirriyetinin korunmasi demokratik hukuk devletinin asli gérevidir.

Yukarida genel bahsettigimiz 6zel hayatin gizliligini ihlal hakkina iligkin

siirlamalar, haberlesme hiirriyeti icinde gecerlidir. Ozel hayata yénelik tiim

S08Efil, a.g.e., .136.

07YCGK. E. 2013/10-642, K.2014/302 T. 03/06/2014,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/pf/sorgula.xhtml , ET:
25/05/2022, “Stipheli ya da saniklarn, birlikte sug isleme siiphesi olmayan tanikliktan ¢ekinebilecek
kisilerle yaptiklar: gériismelerin kayda alinmast neticesinde elde edilen delillerin hukuka uygun
yontemlerle elde edilen delil olmadigi konusunda bir tereddiit bulunmamaktadwr. Samik . ile
hakkinda uyusturucu madde ticareti su¢undan kurulan mahkumiyet hiikmii temyizden feragat edilmesi
nedeniyle kesinlesmis olup, incelemeye konu olmayan sanik C. arasinda gergeklestirilen ve sanik
C.yoniinden dinlenilmesine ve kayda alinmasina yonelik mahkeme karart da bulunan telefon gériisme
muhtevasimin, bu kisiler hakkinda daha oJnceden aymi sugtan sorusturmaya baslanilmasi ve
sorusturmaya konu olan uyusturucu madde ticareti sugunun da CMK'nun 135/6. maddesi kapsaminda
bulunmasi, iletisimin denetlenmesi kararinin usul ve kanuna uygun olarak alinip yerine getirilmesi
sartlarimin varolmasi hususlart birlikte degerlendirildiginde, iletisimin denetlenmesi tedbiri sonucu
elde edilen telefon goriisme kayitlarimin sanik C.'in kardesi ve ayni sugun sanigr olan C. yoniiyle de
hukuka uygun yontemlerle elde edilmis delil oldugunun ve hiikme esas alinmasi gerektiginin
kabuliinde zorunluluk bulunmaktadwr. Aksi durum, aymi sorusturma ve kovusturma kapsaminda
bulunan bir kisi bakimindan kanuni olarak kullanilabilecek bir delilin, diger sanik agisindan hukuka
aykirt goriilmesi hak ve adalet ilkelerine aykirilik olusturacagi gibi, tanikliktan ¢ekinme hakkina sahip
olan kigilerin, aym sucu birlikte islemelerinin kanun koyucu tarafindan himaye edildigi sonucunu
dogurur ki, bunun kabulii de miimkiin degildir.”

%8 YCGK, 2011-6/140 E., 2011/222K., T: 15/11/2011, http://www.kazanci.com.tr/gunluk/cgk-2011-
6-140.htm , E.T: 25/05/2022.
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sinirlamalar agir denetim ve sartlara tabii tutulmaktadir. *°Bu sebeple hem
Anayasa’da hem AIHS de ihlale yonelik sinirlandirmalar hiikiim altina alinmistir.

c. Teknik Araclarla izleme

CMK’nin md.140/2 fikrasinda diizenlenen teknik araglarla izleme koruma
tedbiri, kisinin 6zel hayatini ihlal eden koruma tedbirlerindendir. Tedbir, kisinin ses
veya gorintilerinin  kamu  makamlar1  tarafindan  kaydedilmesi  olarak
gergeklestirilmektedir. Teknik aracla izleme tedbiri nedeniyle kisinin 6zel hayatinin
her an miidahaleye maruz kalmasina neden olan bir tedbirdir. Bir list baslikta
acikladigimiz iletisimin denetlenmesi tedbiri ile karsilastirdigimizda 6zel hayata
miidahalenin daha fazla oldugunu, kisinin hem sesinin hem de goriintiilerinin
izlenmesi durumunun 6zel hayata ve mahremiyetine daha fazla miidahale ederek,

0zel hayatin gizliliginin ihlaline neden olmaktadir.

Bu tedbirin hukuka uygun hale gelmesi, CMK md.140 kapsaminda icra
edilmesi ile miimkiin olmaktadir. Mevcut bir sorusturma ve Kkovusturmanin
bulunmasi, CMK md.135/1 hiikiimde de belirtildigi ilizere somut delillere dayanan
kuvvetli su¢ siiphesinin bulunmasi, koruma tedbirlerinin 6zel hayata yonelik
miidahaleleri nedeniyle baska surette delil elde etme olanaginin bulunmamasi
hallerinde izleme karariin hakim tarafindan, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
ise Cumhuriyet Savcisi tarafindan verilmesi ve kararin yirmi dort saat icerisinde
hakim onayina sunulmasi, hakimin de en ge¢ yirmi dort saat icinde Cumhuriyet
Savcisi tarafindan verilen karar1 onaylamasi gerekmektedir. Izleme karari, kanunda
ve kararda belirtilen siireler igerisinde uygulanmali®® ve izleme tedbirine
basvurulacak olan sucun kanunda belirtilen katalog suclardan olmas1 gerekmektedir.
Kanun koyucu, teknik aragla izleme tedbirinin, siipheli veya sanigin kamuya agik
faaliyetleri ile isyeri bakimindan miimkiin oldugunu, kisilerin konutlarinda teknik

aragla izleme tedbirinin uygulanamayacagin ifade etmistir. Yasak kapsaminda olan

309 Erdener Yurtcan, Ceza Yargilamas: Hukuku, (Giincellestirilmis),15.Bask1, Adalet, Ankara, 2018,
s.408.

310 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunun 140/3 hiikmiine gore; (Degisik:21/2/2014-6526/14
md.) " “Teknik araglaria izleme karari en ¢ok ii¢ haftalik siire igin verilebilir. Bu siire gerektiginde bir
hafta daha uzatilabilir. Ancak, 6rgiitiin faaliyeti ¢ergevesinde iglenen suglarla ilgili olarak gerekli
goriilmesi halinde, hakim yukaridaki siirelere ek olarak her defasinda bir haftadan fazla olmamak ve
toplam dort haftayr gegmemek iizere uzatilmasina karar verebilir. (Ek ciimle: 15/8/2017-KHK-
694/143 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7078/138 md.) Teknik araglaria izleme tedbiri ile birlikte gizli
sorusturmact gorevlendirilmesi halinde bu fikrada belirtilen siireler bir kat artirilarak uygulanir.”
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konutta teknik izleme yapildig: takdirde eylemi gergeklestiren kisiler TCK md.134

kapsamindaki suglardan cezalandirilacaklardir. 3!

CMK md.140°da belirtildigi tizere, bagka tiirlii delil elde etme olanagi
bulunmadigi hallerde basvurulan bir koruma tedbiridir. Kuvvetli su¢ siiphesinin
bulundugu fakat baska tiirli delil elde etme olanag bulunmayan durumlarda
siiphelilerin kamuya agik alanlardaki faaliyetleri ve isyerlerinin izlenmesi durumunda
kisilerin 6zel hayatlarina yonelik bir miidahale teskil edilmedigi ifade

edilmektedir®'2,

Tedbirin, yasal smirlar igerisinde uygulanmasi hukuka aykirilik teskil
etmeyecektir. Kisilerin 6zel hayatlar1 ile dogrudan iligkili olan bu tedbirin siki
sartlara baglanarak uygulanmasinin denetlenmesi demokratik hukuk devletinin bir
geregidir.

Koruma tedbirleri kapsaminda, 6zel hayata iliskin elde edilen delillerin
iddianamede yer almasi durumunda ifsa sugunun gergeklesip gerceklemeyecegi
hususunu agiklamak gerekecektir. Sozgelimi; yargilama faaliyeti esnasinda, ozel
hayata iligskin elde edilen bilgi, belge, ses veya goriintiilerin dosyaya delil olarak
sunulup, dosya kapsaminda hakim veya savci tarafindan izlenip, dinlenilmeleri

halinde de su¢ olugsmayacaktir.

Yargitay’inda Onemle Tlizerine durdugu ‘‘kamusal 06zel ¢ikar dengesi’’
gozetilerek, kisiye ait 6zel hayatini ilgilendiren hususlarin sorusturma ve kovusturma
asamalarinda yer almasi durumunda ifsa sugunu olusturmayip hukuka uygunluk
sebebi sayillmasi ancak ve ancak kovusturmanin saglikli bir sekilde

sonuglandirilmasini saglayacak irtibatli bir husus olmast sartina baghdir. 313

c.a. MOBESE Kameralari

“Mobil Elektronik Bilgi Entegrasyonu” olarak dilimize ¢evrilen “MOBESE”
kapali devre televizyon sistemi adlandirilmakta ve kamusal alanin gozetlenmesi

sayesinde genel giivenligin saglanmasi amaclayan bir uygulamadir. “MOBESE”

811 Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Kanunu Ozel Hiikiimler, s. 548.
312 Artuk, Gokeen, Gerekeeli Ceza Kanunlari, s. 487.
313 Aktas, a.g.e., s. 191.
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sistemi ile kameralar aracilifiyla bir bolgeye ait goriintiiler monitorlere aktarilarak

denetlenme saglanmaktadir.3!4

Eskiden sehirlerde giivenligin saglanmasi, aydinlatma direkleri ile bekgilerin
mahallelerde ndbet tutmalar1 ile saglanirken giiniimiizde kamera sistemleri ile
goriintiilerin kayit altinma alinmas1 saglanmaya ¢alisilmaktadir.3'® Genel giivenligin
saglanmasi, sucun Onlenmesi, ve suc¢lularin yakalanmasi amaglariyla devletler
toplumun huzur ve gilivenligi i¢in bu tir teknolojik  gelismelerden
yararlanmaktadirlar. Ulkemizde 2000’li yillarda kullanilmaya baslanan “MOBESE”
sistemi son yillarda daha da yaygin bir hal alarak yogun olarak kullanilmaktadir.
“MOBESE” sistemleri ile bireyler kamusal alanda izlenmekte, kaydedilmekte ve
kayit altina alinan goriintiilleri saklanmaktadir. Bu kayitlarda kisilerin, kamera
sisteminin bulundugu alandaki goriintiileri ceza muhakemesi acisindan da delil

vasfinda olup hatta olay agisindan ilk bagvurulan husus olmaktadir.

MOBESE sistemlerinin, teknik aragla izleme koruma tedbirinin (CMK
md.140) kapsaminda oldugu ileri siiriilmiistiir. Ancak {ist baslikta bahsettigimiz lizere
teknik aragla izleme koruma tedbirine kanunda sayilan katalog suglar acisindan
sucun iglenmesinden sonra ve kanuni sartlarin olusmasi neticesinde mahkeme
karartyla basvurulmakta, MOBESE sistemi ise kisilerin su¢ islemesini Onleme
amaciyla giivenligi saglayici olarak kullanilmaktadir. Bu sebeple MOBESE sistemi
kisiler su¢ islemeden Once kullanilmakta oldugu icin adli bir olay neticesinde

uygulanan bir sistem vasfinda degildir.3®

Ancak bu gelismeler karsisinda toplumsal huzur ve giiven ortami saglanirken,
bireysel hak ve ozgiirliikklerin korunmasi arasindaki denge nasil saglanacagi onemli
bir sorun teskil etmektedir. Ulkemizde, caddelerde sokaklarda, kisacast kamusal
alanda siirekli olarak kayit yapan bu kameralar neticesinde kisiler araliksiz bir
sekilde kayit altina alinmaktadirlar. Kisilerin 6zel hayatlarinin sadece konutlar ile

sinirlt olmadigii, kamusal alanda da kisisel goriintiilerinin ve seslerinin, kisisel

314 Buket Abanoz, “Kamusal Alanda Kamerali Gozetlemenin Sugu Onlemesindeki Etkisi ve Elde
Edilen Delillerin Hukuka Uygunlugu Sorunu”, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2015, s.1, https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/tezDetay.jsp?id=hFhYL3ETh-
kIMXysnNBDDA&nNo=2gmCvHuByhoSD8tdhDA1FQ , E.T: 11/07/2022

315 Abanoz, a.g.t., s. 8.

316 Abanoz, “Kamusal Alanda Kamerali Gozetlemenin Sucu Onlemesindeki Etkisi ve Elde Edilen
Delillerin Hukuka Uygunlugu Sorunu”, s. 66.
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verilerin korunmasi agisindan da genel olarak 6zel hayatlarina MOBESE sistemleri
ile acik bir miidahale oldugu ifade edilebilmektedir. MOBESE sistemleri sadece
izleme amach kullanilmamakta, goriintiileri kaydetme, depolama ve isleme
eylemlerini i¢ermektedir. Tiirk hukuku agisindan MOBESE sistemlerine iliskin
olarak yasal bir diizenleme de bulunmamaktadir. Bu durum da temel hak ve
Ozgirliikklere yonelik yogun miidahalesi bulunan kameralarin hukuki durumuna

iliskin tartismalara neden olmaktadir. 3/

Hem ulusal hem de uluslararasi hukuk kurallar1 uyarinca insan haklarmin
kisitlanabilecegi hiikiim altina alinmistir. Ancak bu sinirlama sebepleri mutlak haklar
acisindan gecerli olmayip, nisbi hak niteliginde haklar acisindan belirli kosullar
altinda sinirlandirilabilecektir. AIHM, smirlamanin  gecerliligi i¢in 3 sart1
aramaktadir. Kanunilik, mesru amaca uygun olma ve demokratik toplumda gerekli
olma sartlarim aramaktadir. AIHS md.8/2 hiikmiine paralel yaklasim Anayasa’nin
13. maddesinde de hiikiim altina alinmistir. Bu baglamda MOBESE sistemlerinin
kisilerin 6zel hayatlarinin gizliliklerini miidahale teskil etmemesi, sd6zlesmeye uyum
acisindan, kanunilik, orantililik ve demokratik bir toplumda gerekli olma sartlarin

yerine getirmesi ile miimkiindiir.

Son olarak ifade etmemiz gerekir ki asayisin saglanmasi agisindan polise
yetki veren PVSK hiikiimlerinin MOBESE sistemleri acisindan dayanak teskil ettigi
ve MOBESE sistemlerinin kamusal alan dahilinde kullanildig1 bu sebeple 6zel
hayata yonelik miidahale igermedigi hususlar ileri siiriiliiyor olsa da giinlimiizde 6zel
hayatin gozlerden uzak kapali kapilar ardindaki yasam olarak kabul edilmedigi
yukarida izah edilmistir. Kisilerin siirekli ve kesintisiz olarak goriintiilenmeleri ve
goriintiilerin belirli bir siire zarfinda kaydedilmesi de 6zel hayatin gizliligine yonelik
miidahaleler agisindan kanuni diizenlemeye ihtiya¢ duymaktadir. Hem Anayasa’ya
hem de Ceza hukukunun temel prensibi olan kanunilik ilkesi uyarinca gerekli

diizenlemeler yapilmas1 demokratik hukuk devletinin bir yiikiimliiliigiidiir.3'8

317 Akyiirek, a.g.e., s. 283; Abanoz, a.g.t., s. 65-66.

318 Aktas, a.g.e., 5.192-193; Abanoz, “Kamusal Alanda Kamerali Gozetlemenin Sucu Onlemesindeki
Etkisi ve Elde Edilen Delillerin Hukuka Uygunlugu Sorunu” Yiiksek Lisans Tezi, s. 75; Akyiirek,
a.g.e., s. 282-283.
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5.1.2. Mesru Savunma

Kanun koyucu, TCK’nin 25. maddesinde mesru savunmayi; kisinin kendisine
veya bir baskasina ait bir hakka yonelmis, gerceklesen, gerceklesmesi veya tekrar
edecegi belli olan haksiz bir saldirty1r o anda hal ve kosullara gore saldir1 ile orantili

bir sekilde defetmek zorunlulugu olarak ifade etmistir.

Inceleme konumuz acisindan ilgili hukuka uygunluk sebebi diger hukuka
uygunluk sebeplerine gére daha dar bir uygulama alan1 bulmaktadir. Bunun nedeni
de mesru miidafaa sartlartyla ilgili olmasi, kisinin saldiridan kurtulabilmesi igin
basvurulan eylemin son ¢are olmasi gerekmesi, baska surette kurtulma olanaginin
bulunmamasidir. Mesru savunmanin genellikle saldiriya karsilik olarak fiziksel bir
karsihk verme seklinde olarak ifade edilmesi ile de ilgilidir.>*°0Ozel hayatin
gizliliginin ihlali sugu acisindan degerlendirildiginde genellikle kisiye karsi yapilan
tehdit ya da hakaret suclarina karsi, ses veya goriintiilerin kayit altina alinmasinin
mesru savunma kapsaminda oldugu ifade edilmektedir. Buradaki kayit isleminin
saldirtyr 6nleme amaci tagimadigi, yapilan saldirinin ispati amacina yonelik oldugu
bu sebeple mesru miidafaa kapsaminda olmadigini  belirten goriislerde

bulunmaktadir,32032

Bu konuya iliskin agiklamalarimizi Yargitay kararlari {izerinden yapmayi

uygun gormekteyiz.

llgili kararda Yargitay®??, kiracist olan ve onlardan alacakli oldugunu

belirttigi kisilerle yaptigi telefon goriismesini, kendisine karsi tehdit ve hakaret

S19Efil, a.g.e.,, S. 143.

320 Akyiirek, a.g.e., s. 287; Biiyiik, “Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu: Avrupa insan Haklari
Mahkemesi ve Yargitay Kararlari [siginda” Yayimnlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, s. 155.

321Alkan , “Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlari Baglaminda Ozel
Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” Yiiksek Lisans Tezi,Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Kamu Hukuku, Istanbul, 2019, s. 77.

$22Yarg. 4.CD. E. 2019/5283, K. 2021/27483, T. 24/11/2021,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T: 25/05/2022, “kendisine
karst islendigini diisiindiigii sugla ilgili olarak kaybolma olasiligi bulunan kanitlarin kaybolmasini
engelleyerek, yetkili makamlara sunmak amaciyla giivence altina almaktir. “...Kisinin kendisine karsi
islenmekte olan bir sugla ilgili olarak, bir daha kanit elde etme olanaginin bulunmadigi ve yetkili
makamlara basvurma imkaninmin olmadigr ani gelisen durumlarda karsi tarafla yaptigi konusmalar
kayda almast halinin  hukuka uygun oldugunun kabulii zorunludur. Aksi takdirde kanitlarin
kaybolmasi ve bir daha elde edilememesi séz konusudur. Ogretide, 'Mesru miidafaa olarak
degerlendirilebilecek, d6rnegin hakaret, tehdit veya santaj suglarina muhatap olan ve o an
konusmalart kayit altina alan magdurun elde ettigi bu delil hukuka uygun sayilacaknr' (“Prof. Dr.
Ersan Sen, Tiirk Hukuku'nda Telefon Dinleme, Gizli Sorusturmaci, X Muhbir, 2. Baski, ” sf. 74),”
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suglarinin islendigi bahsiyle ilgili telefon goriismelerine dair kayitlart bir daha elde
etme olanaginin bulunmayacaginin kabulii ile adli makamlara delil olarak sunmasini
haberlesmenin gizliligini ihlal ya da baska bir sucu olusturmadigi, kayda alma

eyleminin hukuka uygun oldugunu degerlendirmistir.

Bir diger 6rnek ise kisinin kendisine karsit sug isleneceginden siiphelenmesi
ile siiphelendigi kisiyi teknik araglarla takip etmesi durumu da mesru savunma
kapsaminda degerlendirilmemektedir. Kisiye karsi o anda haksiz bir saldir1 meydana
gelmemektedir. Bu sebeple kolluk giiglerine bagvurularak gerekli korumanin
saglanabilecegi bahsiyle gerceklestirilen teknik aragla takip eylemi hukuka uygunluk

sebebi kapsaminda sayllmamaktadir.3?®

Ancak ifade etmek gerekir ki 6zel hayatin gizliliginin ihlali sugu acisindan
mesru  savunma hiikiimlerinin  uygulanma alan1 bulamayacagi anlamina
gelmemektedir. Kendisine kars1 gerceklestirilen taciz eylemini o an elinde bulunan
cep telefonuna ile kaydettigi ve saldirganin ifsa edilecegi korkusuyla eylemi
sonlandirmast 6rnek olarak verilebilecektir. TCK.md.134/1-c.2 uyarinca mesru
savunma kapsami sartlariin olustugu ifade edilebilecektir. Ancak tekrar belirtmek
gerekir ki kayit isleminin saldirinin 6nlenmesi amaciyla gergeklestirildiginin tespiti
gerekmektedir.324

5.1.3. Hakkin Kullanilmasi

TCK’nin md.26. hiikiim altina alinan bir diger hukuka uygunluk nedeni ise
hakkim1 kullanan kimseye ceza verilmeyecegidir. Kisinin hakkini kullanmasi
neticesinde bir baskasinin 6zel hayatinin gizliligi ihlal edilmesi durumunda hukuk
diizenince ¢atisan iki hak meydana gelmektedir. Ancak ilgili madde uyarinca hakkin
kullanilmas1 neticesinde ger¢eklesen eylem her ne kadar TCK md. 134 uyarinca 6zel
hayatin gizliliginin ihlaline neden olsa da hukuka aykir1 kabul edilemeyecektir.
Eylemin hukuka aykirt sayilmamasinin sebebinin, bir eylemin hem hak hem de sug
olarak kabul edilemeyecegi goriisiine dayanmasi oldugu ifade edilmektedir.®?®
TCK’nin md.26. gerek¢e metninde de hakkini kullanan kisinin hukuka aykir1 hareket

etmediginin bilinen bir gergek oldugu da belirtilmistir.

323 Akyiirek, a.g.e., 5.287.

324 Biiyiik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu: Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ve Yargitay
Kararlar1 Isiginda” Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, S.155.

32 Biiyiik, a.g.t.,, s.145; Akyiirek, a.g.e., s. 291.
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Hakkin kullanilmasin, hukuka uygunluk nedeni sayildigi haklar giiniimiizde
teknolojinin de etkisi ile siirekli degismekte ve gelismektedir. Bu kapsamda TCK
md.134 agisindan ilgili olan “basinin haber verme hakki”, “savunma ve sikayet

hakk1” ve“aile hukukundan” kaynaklanan haklar: inceleyecegiz.3?°

a. Basinin Haber Verme Hakki

Basinin haber verme hakki, demokratik hukuk devletinde cogulculugun
saglanmasi ve toplumunun demokratiklesmesi agisindan olduk¢a Oonemlidir. Basin;
siyasal, sosyal, ekonomik gelismelerin olumlu ve olumsuz yanlarini topluma ileterek,
kamuoyunun bilgilendirmektedir. Bu sayede toplumda demokratik yapinin
olusturulmasinda o6nemli rol oynayan  “kamuoyu denetiminin” olugmasini

saglanmaktadir. 3%/

Bu baglamda basinin, olaylar1 haberlestirerek kamuya sunmasi basinin haber
verme hakki kapsaminda gorevi icabidir. Kamunun bilgilenme hakki geregince,
haber niteligindeki olaylar ile ilgili olarak bilgi verilirken (kaza, saldirt vb) basinin
haber verme hakki hukuka uygunluk sebebi olarak degerlendirilmektedir. Ancak
haber igeriginde verilen bilgilerin, goriintilerin, haber verme hakkinin simirlart
icerisinde kalmasi gerekmekte aksi takdirde sinirin asilmis olmasi sebebiyle 6zel
hayatin gizliligini ihlal sugunun olustugu kabul edilecektir.3?® Basinin haber verme
hakki agisindan 6nemli kaynaklari, Basin Kanunu, Avrupa Sinir6tesi Televizyon
Sozlesmesi ve AIHS ile AITHM ve Yargitay kararlaridir.3®Avrupa Sinirdtesi
Televizyon Sozlesmesi’nin 9. maddesi devletlerin, kamuoyunun giivenilir bilgiye
ulagma ve bilgilenme hakkina sahip oldugunu ve devletler agisindan bir yiikiimliiliik

olusturdugunu ifade etmektedir. 33°

Basinin haber verme hakkinin siniri, Basin Kanunu’nun “Basin Ozgiirliigii”

kenar bashikli md.3/2%%! fikrasinda, baskalarmin sohret ve haklarinin korunmasi

3% Alkan, “Anayasa Mahkemesi ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlari Baglaminda Ozel
Hayatin Gizliligini ihlal Sugu” Yiiksek Lisans Tezi, 5.77.

327 G. Hande Ulutiirk, “Basin Ozgiirliigii Cergevesinde Haber Verme ve Haber Alma Haklar1”,
Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt No: 13, Sayi: 167-168, 2018, ss. 69-153, s.73.
328 Akyiirek, a.g.e., $.291.

329Efil, a.g.e., s.145.

330Efil, a.g.e., s.145; Akyiirek, a.g.e., $5.292-293.

38“Basin zgiirligii”
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amaciyla demokratik bir toplumun gereklerine uygun olarak sinirlanabilecegi
belirtilmistir. Basin Kanunu’nun 14. maddesinde de o6zel hayatin gizliliginin
korunmasina yonelik olarak kisilerin seref ve haysiyetlerini ihlal edici veya kisilerle
ilgili gercege aykir1 haberlerin yapilmasina iliskin olarak diizeltme ve cevap hakki
diizenlenmistir. Ozel hayatin gizliligine iliskin olarak yapilan bir diger diizenleme
mezkur kanunun 21. Maddesinde; habere konu kisilerin, habere konu olaylarin,
magdurlarin ve on sekiz yasindan kiigiiklerin fail veya magdur olduklar1 haberlere

iliskin kimliklerinin agiklanmayarak gizli tutulmasi gerektigi diizenlenmistir.3?

Ancak Ozel hayata iligskin seslerin, gortintiilerin, bilgi veya belgelerin haber
verme hakki kapsaminda kamuya arzi hukuka aykirilik yaratmaktadir. Kisilerin 6zel
hayatlarinin korunmasi ile basinin haber verme hakki kimi zaman catisma
yaratmaktadir. Bu durumda AIHM, basimin haber verme hakkinin sinirlarini; “kamu
yarar1”, “toplumsal ilgi”, “giincellik”, “ger¢eklik”, “diisiinsel baglilik”, “ol¢tliilik”
kriterleri olarak belirtmektedir.3*® ATHM, olay1 ele alirken belirledigi kriterlere gore
inceleyerek  kisilerin ~ 6zel hayatlarina  yonelik miidahaleleri  smirlamay1
hedeflemektedir. S6zgelimi kisilerin 6zel hayatlarina yonelik bir haberin igeriginin
AIHS md.8 uyarinca ihlal olusturmamasi igin gergek bir habere dayanmasi 6nemli
bir unsur olarak kabul edilmektedir. Basin mensubu, haberi yaparken gerekli

arastirma ve bilgiye vakif olacak sekilde olay1 haberlestirerek kamuya sunmalidir.

Yukarida ifade ettigimiz lizere kisinin kamu tarafindan taniniyor olmasi
nedeniyle meslegi ile ilgili olmayan tamamen 6zel hayatin1 desifre edecek sekilde
mahremiyetini énemsemeden, mayolu fotograflarinin yayinlanmasi ya da mahrem
kalmasi gereken hususlarin haberlestirilerek sunulmasi, kamu yararinin bulunmamasi

gerekcesiyle basinin haber verme hakkinin siirlarinin agildigi belirtilmistir.

“MADDE 3. — Basin ozgiirdiir. Bu ozgiirliik; bilgi edinme, yayma, elestirme, yorumlama ve eser
yaratma haklarini igerir.

Basin  ozgiirliigiiniin  kullanilmas1 ancak demokratik bir toplumun gereklerine uygun olarak;
baskalarinin sohret ve haklarimin, toplum saghgimin ve ahlakinin, milli giivenlik, kamu diizeni, kamu
giivenligi ve toprak biitiinliigiiniin korunmasi, Devlet sirlarmmin agiklanmasinin veya sug islenmesinin
onlenmesi, yarg: giiciiniin otorite ve tarafsizliginin saglanmasi amaciyla simirlanabilir.”

332 Akyiirek, a.g.e., 5.292.

3B Akyiirek, a.g.e., s. 295, bkz: ilgili karar: ATHM,“Fressoz ve Roire/Fransa”, B.N0:29183/95, K.T:
21/01/1999,.
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Yargitay>**’da AIHM tarafindan belirtilen kriterleri kabul ederek basinmn
haber verme hakki ile kisilik hakkimin gatismasi durumunu, bu Kriterlere gore
sonug¢landirmakta, basinin haber verme hakki ile 6zel hayatin gizliligi hakki arasinda

denge kurulmasin1 saglamaktadir®®,

Bu kapsamda ceza muhakemesinin insan haklarina ve hukuk devletine uygun
bir sekilde sonuclanmasi kisilerin hak ve Ozgiirliklerinin de korunmasi ile
miimkiindiir. Yargilama asamasinda, kisilerin su¢lulugunun hilkmen sabit oluncaya
kadar suglu sayillamamalarin1 saglayan masumiyet karinesi, lekelenmeme hakkinin
korunmast demokratik hukuk devletinin geregidir. Bu sebeple “yargi- medya”
iligkisinin yargilama asamasinda kisilerin temel haklarinin korunmasinin ifade
Ozgirliigii ile basin 6zgiirliigiiniin ve haber alma hakkinin hukuk devletinin bir

geregi olarak denge icerisinde uygulanmas1 gerekmektedir®*®,

b. Savunma ve Dilek¢ce Hakki

Hukuka aykiri delillerin ispat araci olarak kullanilmamasi, en ¢ok da inceleme
konumuz olan 6zel hayatin gizliligine neden olacak deliller bakimindan giindeme
gelmektedir. Kisilerin, yargilama asamasinda savunma araci olarak dayandiklari
delilleri; kars1 tarafin, kisisel verilerinin, iletisimlerinin, konut dokunulmazliklarinin
ve Ozel hayatlariin gizliliginin ihlaline yol agacak nitelikte olmasi1 hukuk diizenince
yasaklanmistir. Bireyin, toplumsal bir figiir olmaktan ¢ikarilip ferdi bir hayatinin
oldugu fikrinin gelismesi ile bireysellesmenin 6nii agilmis ve bireyin 6zel hayatinin

korunmas1 gerekliligi yasal zemin kazanmustir. 33

Kisinin kendisine yonelik bir saldiriya iliskin olarak ses veya goriintii kaydi
almasi, hukuka uygun kabul edilmekte ve s6z konusu sug¢ olugsmamaktadir. Ancak

O0zel hayatin gizliligini ihlal eden eylemin savunma hakki kapsaminda

334 YCGK, E. 2007/7-28, K. 2007/34, T. 13/02/2007, Yarg. 19.CD. E. 2019/29145, K. 2019/9551, T.
17/06/2019, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/pf/sorgula.xhtml
E.T: 07/06/2022.

34 HD. E. 2016/3324, K.2018/274, T.

22/01/2018, https://khyk.kazancihukuk.com/#1z8a3FJ52UKT3eC8cP4IpMX+7NMt2gFWINnEsBd88JGeWj8mGo
73D4LQ~~&amp;_=0.6956901850132187E.T: 24/02/2022.

3% G.Hande Ulutiirk, “Tiirk Hukukunda ve Karsilastirmali Hukukta Adli Haberlerin Verilisinde
Yargi-Medya {liskileri”, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt No: 13, Sayr: 167-
168, 2018, s5.39-69, 5.43.

37Pmar Ciftei, “Bosanma Sisteminin Yargilamada Dogurdugu Temel Hak ihlalleri ve ispat Sorunlar1”
, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 16, Ozel Say1 2014, ss. 1751, Basim Yili:
2015, https://dergipark.org.tr/tr/pub/deuhfd/issue/46919/588519 , E.T: 22/05/2022.
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degerlendirilmesi, sorusturma veya kovusturmaya konu olacak bir eylemin olmasi,
eylemin kisinin kendisine veya yakinlarmma yonelik haksiz saldir1 i¢ermesi, ani
gelismesi, bir daha delil elde etme olanaginin bulunmamasi ve kisinin sugu adli
makamlara kanitlamak amaciyla kayit eylemini gerceklestirmesi hukuka uygun
sayilmaktadir. Ancak onemli olan bir diger husus da kisinin saldirtya iligkin olarak
yetkili makamlara basvurma olanaginin bulunmadigi durumlarda gerceklestirdigi
eylem, hukuka uygun sayilacak ve 6zel hayatin gizliligini ihlal su¢u olusmayacaktir.
38 Bu konuda, Alman Federal Yiiksek Mahkemesi de gizlice yapilan kayitlara

iliskin igeriklerin resmi mercilerce kullanilmamasi gerektigini belirtmistir.33

5.1.4. Tlgilinin Rizasi

TCK’nmin md.26/2 fikrasinda; “kiginin iizerinde mutlak surette tasarruf
edebilecegi bir hakkina iliskin olmak iizere, acikladigr rizasi ¢ergevesinde iglenen
fiilden dolayr kimseye ceza verilmez.’hiikmii uyarinca 6zel hayatin gizliligine

yapilan miidahaleyi hukuka uygun hale getiren bir diger sebep ise kisinin rizasidir.

Ozel hayatin gizliligi hakki agisindan kisi  serbestce tasarrufta
bulunabilmektedir. Ancak serbest¢e tasarrufta bulunabiliyor olmasi,‘‘insan haysiyeti
ve kisiligini’’ ihlal eden eylemlere yonelik riza agiklamalarinda bulunabilecegi
anlamma gelmemekte, kanun koyucu bu kapsamda yapilan riza aciklamalarinm
gecersiz saymakta, baska bir deyisle kisiyi kendisinden dahi korumaktadir.3*® Aym
zamanda riza gosterecegi konunun sahibi olmasi ile birlikte temyiz kudretine de
sahip olmasi gerekmektedir. Bu kapsamda akil hastaligi, yas kiiglikliigli nedeniyle
temyiz kudreti olmayan kisiler acisindan gegerli bir rizadan bahsedilememektedir.3*
Cocugun rizas1 acisindan ise kanun koyucu, TCK’nin 103. maddesi uyarinca 15
yasini tamamlamamis ¢ocugun rizasinin gegersiz oldugunu®*? belirtmisse de her sug
acisindan yas sartin1 belirleme yolunu tercih etmemistir. Ancak cocugun yasi
acisindan asil sorun 15-18 yaslar1 arasinda olusmaktadir. Belirtilen yas araligi

acisindan 6zel hayatin gizliligini ihlal suguna neden olacak olaya iliskin rizasinin

38ESfil, a.g.e., 5.151.

339¥enisey, Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 5.Bas1, 2017, s.484.

340 Koca,Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.Baski, 2018,s.548.

341Artuk, Gokcen, Genel Hiikiimler, 13..Baski, 2019, s.556, Aktas, a.g.e., s.196.
342YCGK, E.2017/248E, K. 2020/160, T.10/03/2020,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/pf/sorgula.xhtml \E.T:
25/05/2022.
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gecerliligi, ¢ocugun verdigi riza sonucunda kendisi agisindan nasil bir sonug
cikacagini idrak edebilmesi, sonuglar1 ayirt etme kabiliyetinin bulunmasi ile

miimkiindiir.®*

Riza agiklamasinin hukuka uygunlugu a¢isindan rizanin, sarih veya zimni
yapilmas1 ya da yazili veya sdzlii yapilmasinin 6nemi bulunmamaktadir. Ornek
vermek gerekirse kisinin goriintii veya sesinin kayda alinmasina riza gostermesi, bu
kayitlarin ifsasina izin verdigi sekilde yorumlanamaz. Riza agisindan TCK md.134/1
ve TCK md.134/2 ayr1 ayr degerlendirilmelidir. Kisinin basin mensubu ile
gerceklestirdigi roportaj sirasinda fotograflarinin ¢ekilmesi ile bu fotograflarin
goriintiilerinin kamu ile paylagilmasi, hayatin olagan seyri agisindan goriintiilerin
ifsasina yonelik ortiilii rizanmn bulundugu kabul edilmektedir.?** Rizanm geri
alinmasi ile hukuka uygunluk sebebi ortadan kalkmaktadir. Ayn1 6rnek agisindan
degerlendirme yapmamiz gerekirse, roportaj oOncesi ¢ekilen fotograflarinin
yayinlanmasina riza gostermemesine ragmen fotograflarin gazetede yayinlanmasi
durumunda 6zel hayatin gizliliginin ihlali sucu olusurken, fotograflarin ¢ekilmesine

rizas1 bulunmasindan dolay1 fotograflarin ¢ekilmesi acisindan sug olusmayacaktir.*

Rizanin sugtan Once ya da sugun icra hareketleri sirasinda agiklanmasi
hukuka uygunluk sebebi olarak kabul edilmektedir. Icra hareketleri tamamlandiktan
sonra verilen riza, hukuk diizeni tarafindan kabul edilmeyerek fiili hukuka uygun
hale getirmemektedir.*® Rizanm geri alinmasi durumunda da hukuka uygunluk
kriteri ortadan kalkmaktadir.

Sosyal medyada kisilerin kendilerine ait fotograf, video, goriintii ve ses
kayitlarin1 paylagsmalarinda hukuka aykirt bir durum bulunmamaktadir. Kisiler
rizalart dahilinde kendi 6zel hayatlarina ait olan durumlarn paylasabilmektedirler.
Asil hukuki uyusmazlik kisilerin sosyal medyada rizalarinin kapsamu ile ilgili olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Kisiler, sosyal medyada herkese acik yahut siirli kullanici
dahilinde profil olusturarak paylasimda bulunabilmektedirler. Paylastiklar1 bir
fotograf ya da video gizli profilden paylasilip daha sonra bu paylasim alinip baska bir

343Aktas, a.g.e., 5.197; Efil, a.g.e., 5.153.

$4Biiyiik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu: Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ve Yargitay
Kararlar Is1ginda” Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, s.145; Akyiirek, a.g.e., s. 317.

35 Akyiirek, a.g.e., 5.317-318, Efil, a.g.e., s.155.

346Alkan, “Anayasa Mahkemesi ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlar1 Baglaminda Ozel
Hayatin Gizliligini Thlal Sugu” Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, s. 83.
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siteye konuldugu takdirde sinirli bir arkadas grubu ile paylasilan goriintii kamuya
acik hale gelecektir, burada rizaya aykir1 bir durum giindeme gelmektedir. Ozel
hayatin gizliliginin ihlal edilmesi dolayisiyla kisilik hakki da zedelenmektedir. Bu
paylasimi rizaya aykiri olarak paylasan kisi TCK.md.134’e gore gizliligi ihlal
sucundan cezalandirilacaktir.3’ Kisinin rizas ile yapti§1 paylasimlarin daha sonra
internet sitelerinde paylasilmasit ve bu paylasimlarin hukuki durumuna iliskin
Yargitay ilgili kararinda®*®; tiip mide ameliyat1 olan magdurun daha 6nce giinliik
kiyafetleri ile ¢ekilen fotograflarinin haber niteliginde onceki- sonraki hali olarak
internet sitelerinde yer almasi ve bu fotograflarin internette herkesin ulasimina agik
olmas1 ve daha sonra bitkisel besin takviyesi sirketinin, kendi reklamlar1 igin
magdurun fotograflarin1 paylasmasi olayinda, hukuka uygunluk nedenlerinin
bulunmadigi gerekgesiyle sirketin yaptigi paylasimlarin hukuka aykirt oldugunu, bu
paylasimlarda kisilerin giinlik kiyafetleri ile goriilmesi, herkese agik bir sekilde
paylasilmasinin, diger kisilerin bu fotograflara ulasmasinin kolay olmasi ve kisilerin
0zel hayatlarina iligkin bir goriintii de igermemesi nedeniyle 6zel hayatin gizliligini
ithlal sugundan degil, kisisel veri niteligindeki fotograflarin ihlal edilmesi nedeniyle

TCK md.136/1 hiikmii uyarinca cezalandirilmasi1 gerektigine hilkmetmistir.

Bu konuya iliskin olarak Italya’da mahkeme, 16 yasindaki ¢ocugun annesi
tarafindan sosyal medyada paylasilan fotograflari nedeniyle 6zel hayatinin ihlal
edildigi ve rizas1 disinda paylasimlarda bulundugu gerekcesiyle annesinden davaci
olmus, mahkeme ¢ocugun kisilik haklarinin korunmasi gerekcesiyle fotograflarin
silinmesine, karara uyulmadig: takdirde ve yeni fotograflar1 yayinlamasi durumunda

da ogluna 10 bin Euro tazminat 6denmesine karar vermistir®°,

%7 Sinan Sami Akkurt, “Kisilik Hakkimin Sosyal Medya Kullanicilar1 Tarafindan ihlali Halinde
Ortaya Cikacak Cezai Sorumluluga Medeni Hukuk Baglaminda Bir Bakis”, Selguk Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, dergipark, Cilt 25, Saytr 2, ss. 329 - 373, 19.12.2017,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/suhfd/issue/33139/327503 , E.T: 14/04/2022; 4 HD. 10.05.2016,
E.2015/5513 K.2016/6441,Y4HD 17.03.2016 E.2015/4457 - K.2016/3497,
https://khyk.kazancihukuk.com/#1z8a3FJ52UKT3eC8cP41pMY6P9WB6¢cjzSgBBUHNgmripEVevD
mZytmQ~~&amp;_=0.06765621509024355

38 Yarg. 12.CD, E.2015/9835, K. 2016/12341, T:02/11/2016, bkz: Suat Caliskan, Ozel Hayata ve
Hayatin Gizli Alanma Kars1 Suglar, Platon Hukuk, Istanbul, 2020, ss.92-93.

349 Haber metni igin, bkz: Ovgii Pmar, (“Oglunun fotograflarini izinsiz sosyal medyada paylasan anne
suclu bulundu”, https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-42604622 , E.T: 07/06/2022); Serap
Duygulu, “Sosyal Medyada Cocuk Fotograflar1 Paylasimlarinin Mahremiyet Thlali ve Cocuk Istismar1
Agisindan  Degerlendirilmesi,” TRTakademi, Cilt:4, Sayi: 08, 2019, ss. 430- 487,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/773684 , E.T: 07/06/2022.
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5.2. Hukuka Ozel Aykirilik

Kanun koyucu bazi sug tiplerine iliskin olarak madde metnine “ hukuka
aykir1 bir sekilde” ifadesini eklemektedir. inceleme konumuz olan TCK’nin 134.
maddesi agisindan da 6352 sayili Kanunun 81. maddesi ile yapilan degisiklik ile
“hukuka aykir1 bir sekilde” ifadesi eklenmistir. TCK md.134 acisindan ifade
edilmesi gerekir ki birinci fikrada bu ibareye yer verilmemesi sebebiyle sugun
unsurlarinin olusmasi ve hukuka uygunluk nedenlerinin bulunmamasi durumunda
sugun olusacagi kabul edilecektir. Ikinci fikrasinda ifsa eylemi igin ilgili ibareye yer
verilmis olmasi sebebiyle failde ayrica hukuka aykiri hareket etme bilincinin

varhginin da ispat1 gerekmektedir.3*°

6. SUCUN NITELIKLI HALLERI

Tiirk Ceza Kanunu’nun 137. maddesinde “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli
Alanina Karst Suglar” bolimiinde diizenlenen suglara iliskin olarak;  kamu
gorevlisinin gorevi sirasinda, gorevinin sagladigi yetkiyi kotiiye kullanarak ya da
belirli bir meslek ve sanat mensubunun mesleginin sagladigi kolayliktan yararlanarak
TCK’nin 132, 133, 134, 135 ve 136. maddelerinde diizenlenen suclardan birini veya

birkagini islemesi nitelikli hal olarak diizenlenmistir.

Ayrica TCK’nin 134. maddesinin birinci fikrasinin ikinci climlesinde, kanun
koyucu, kisilerin 6zel hayatlarina iliskin ses veya goriintiilerin kayda alinmasini,
sugun agirlastirict hali olarak diizenlemistir. Bu sebeple madde gerekgesi de dikkate
alindig1 takdirde ses veya goriintiilerin kayda alinmasinin 6zel hayatin gizliliginin

ihlali agisindan 6zel nitelikli hal oldugu sdylenebilecektir.

Kanun koyucu, inceleme konusu olan sug ile kisilerin 6zel hayatlarini
korumayr amagcladigindan mesleklerinin sagladigi kolaylikla, kisilerin  6zel
hayatlarma iligkin bilgi, ses veya goriintiiye erisebilecek kisilerin eylemlerini, sugun
temel sekline gore daha agir cezalandirarak bu sayede kisilerin giiven duygularinin

korunmasi ile toplumsal diizenin korunmasinin amaglandigi ifade edilmektedir.

350 Efil, a.g.e., s.157.
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6.1. Goriintii ve Seslerin Kayda Alinmasi

TCK’nin 134/1fikrasinin ikinci ciimlesinde, kisilerin 6zel hayatlarina iligkin
ses Veya gorintiilerin kayda alinmasi halinin daha agir cezalandirilacag
belirtilmistir. Ayrica madde gerekgesinde de kanun koyucunun cezanin bir kat
arttirtlacagimi  belirtmis olmasi sebebiyle 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunun

nitelikli halini olusturdugu ifade edilmektedir.3>!

Nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in ses veya goriintiiniin kayda alinmasi
gerekmekte olup, hem ses hem de goriintiinin aynt anda kayda alinmasi
gerckmemektedir. Goriintii veya sesin yetkisizce kayda alinmasi ifadesinden
anlasilmasi geren fiiller; goriintii veya sesin ¢ekilmesini ve aktarilmasini saglayici
eylemlerdir. Kanun koyucu, bu diizenlemesi ile 6zel hayatin gizliliginin gériilmesi ya
da duyulmasma gore kayda alinmasi halinde, ihlalin devamliligini Ongorerek
haksizlik unsurunun kayda alma eyleminde daha fazla oldugu bahsiyle hiikiim altina
almistir. Asli unsur, kayit altina aliman goriintii veya sesi tekrar tekrar izleyip
dinlemesini saglayacak eylemleridir. 32 Ornek vermek gerekirse bir kimsenin evinde
acik olan pencereden ciplak oldugu bir an gézetlenmesi ile o anin kamera ile kayda
alinarak daha sonra tekrar izlenmesi durumu ya da cinsel birliktelik yasayan kisilerin
cikardigr seslerin duyulmasi ile bunlarin kayda alinmasi agisindan haksizlik unsuru
ayn1 derecede degildir. Kisilerin 6zel anlarma ait olarak verilen Ornekler
incelendiginde bir anlik gérme ya da duyma ile bu kayitlarin uzun siire saklanmasi

0zel hayatlarinin gizliliginin ihlali agisindan daha agir sonuglar doguracaktir.

Nitelikli hal acisindan belirtilmemiz gerekir ki fail 6zel hayata iliskin ses veya
goriintii kayda aldiginda TCK md.134/1- son climlesi uyarinca cezalandirilacak,

TCK md.134/1 ile TCK md.134/1- son cilimlesi arasinda fikri igtima hiikiimleri

uygulanmayacaktir.3®

6.2. Kamu Goérevlisi Tarafindan ve Gorevinin Verdigi Yetkiyi Kotiiye
Kullanarak Sucun Islenmesi

Kamusal faaliyetlerin yerine getirilmesi esnasinda kamu gorevlisi ya da

gorevlilerinin, mesleklerinin sagladiklar1 kolayliktan yararlanarak kisilerin 6zel

31 Aktas, a.g.e., s.198.
352Efil, a.g.e., s. 169.
358 Zafer, a.g.e., s.218.
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hayatlariin ve hayatlarmin gizli alanina yonelik miidahaleleri genel nitelikli hal
olarak diizenlenmistir. Bu diizenlemede esasinda kamusal makamlara olan giivenin

korunmasi, toplumsal diizenin korunmasi oldugu ifade edilmektedir.3%*

Nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in iki sartin aynmi anda bulunmasi
gerekmektedir. Ozel hayatin gizliligini ihlal eden kisinin kamu gérevlisi olmas1 ve bu
eylemi gorevinin sagladigi kolaylikla gerceklestirmesidir. S6z gelimi 6zel hayatin
gizliligini ihlal eden failin salt kamu gorevlisi olmas1 nitelikli halin uygulanmasin

saglamayacaktir.®>®

Kamu gorevlisi deyimi, TCK’nin “tanimlar” baglikli md.6/1-c de; “kamusal

38 atama veya secilme ya da herhangi bir surette siirekl,

faaliyetin yiiriitiilmesine
sureli veya gegici olarak katilan kisi” olarak belirtilmistir. Kamusal faaliyetin
yiiriitiilmesine katilan kisiler denilerek Idare Hukuku’na nazaran Ceza Kanunu
acisindan kamu gorevlisi olarak adlandirilan kisilerin daha fazla oldugu ifade
edilebilecektir. S6z gelimi; Hakim, Cumhuriyet savcisi, kolluk gérevlisi gibi kamu
gorevlilerinin yan1 sira mesleklerini icra eden, avukat, doktor, 6gretmen ile kamusal
faaliyetin yiiriitiilmesi esnasinda gecici olarak yer alan tanik, terciiman, bilirkisi de

kamu gorevlisi olarak adlandirilmakta®’

olup bu kisilere kars1 6zel hayatin gizliligini
ihlal sugu agisindan nitelikli halin uygulanabilmesi de gorevin sagladigi yetkiyi
kotiiye kullanarak hareket etmeleri durumunda séz konusu olmaktadir. Ornegin,
kolluk goérevlisinin evinde bulundugu esnada komsusunu gozetlemesi eylemi nitelikli
hal kapsaminda sayilmayacaktir. Ancak kamu gorevlisi, gorevi icab1 (CMK md.140
uyarinca) teknik aragla izleme kararim1 uygularken, takip ettigi kisinin, ayni
maddenin 5. fikrasini ihlal ederek konutunu da izledigi takdirde nitelikli hal hiikmii
uyarinca cezasi arttirilacaktir. Avukatlarin; miivekkillerinin 6zel hayatlarina iliskin
goriintiileri, bilgileri ifsa etmesi, yargisal faaliyette bulunan bilirkisilerin; dosya
kapsaminda edindikleri bilgileri ifsa etmeleri durumlarinda 6zel hayatin gizliligini

ihlali sug agisindan nitelikli hal hiikiimleri uygulanarak cezalar1 agirlastirilacaktir. 358

34Efil, a.g,e., 5.171.

35 Akyiirek, a.g.e., $.334.

36Artuk, Gokecen, Gerekgeli Ceza Kanunu, s.30.
357 Akyiirek, a.g.e., 5.334.

3% Zafer, a.g.e., 5.204.
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6.3. Belirli Bir Meslek ve Sanatin Sagladig1 Kolayhktan Faydalanmak

Suretiyle Sucun islenmesi

TCK.md.137/1-b hiikkmii ile kanun koyucu O6zel hayatin gizliligini ihlal
sucunu, mesleginin ve sanatinin sagladigi kolaylik ile isleyenler hakkinda daha agir

cezai hiikkiimler uygulanacagini belirterek nitelikli hal hiikmiinii diizenlemistir.

Kanun koyucu meslek ve sanatin sagladigi kolaylik ile 6zel hayatin gizliligini
ihlal edenlere karsi daha agir yaptirrm uygulamasi ile esasinda toplumsal giiven
ortaminin korunmasinin saglanmasin1 amaglamaktadir. Meslek ve sanatlarini icra
edenlere karst duyulan giiven ile bireyler 6zel hayatlarinin gizliligini ihlal edilecegi
kaygist tasimadan hem ekonomik hem de sosyal hayatlarinin giiven ortaminda

yasayabileceklerdir.3>°

Madde metninde belirtilen ‘‘meslek ve sanatin’ sagladig1 kolaylik ifadesinde
“ve” baglacinin veya anlami olarak idrak edilmesi gerektigi doktrinde belirtilerek,
“meslek ve sanatin” olarak algilandigi takdirde kanun koyucunun iradesinin disina

cikilacag belirtilmektedir.3%°

Ozel hayatin gizliligini ihlal suguna iliskin nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in
meslegin sagladigi kolaylik ile kisilerin 6zel hayatlarinin gizliligi ihlal edilmis
olmalidir. Yargitay da kararlarinda bu hususu ifade etmistir.>**Meslegin disinda
yapilan fiiller nitelikli hal kapsamina girmemektedir. Bilgisayar ya da akill
telefonlarin tamir icin verildigi bilgisayar tamircilerinin 6zel hayata iligkin bilgilere
ulasip bunlar1 kullanmalar1 ya da cihazin igine yerlestirdikleri alet ile kisinin 6zel

hayatini izlemesi gibi durumlar nitelikli hal agisinda drnek verilebilecektir.362

Nitekim doktorun kendisine bagvuran hastasinin kisisel verilerine ulagmasi,
avukatin, miivekkilinin 6zel bilgi ve belgelerini mesleki sorumlulugu disinda
kullanip  bagkalar1 ile paylagsmasi gibi durumlarda nitelikli hal hiikmii

uygulanacaktir.3%

$9Akyiirek, a.g.e.,s.327; Efil, a.g.e., s. 173; Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sucu” Doktora
Tezi, s.262; Aktas, a.g.e., s.205.

360Efil, a.g.e., s.173.

%1 Yarg. 12. CD, E. 2018/2585, K. 2018/6995, T.21/06/2018; Yarg..12 CD. E. 2013/8861,

K.2014/156, , T. 13/01/2014,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/pf/sorgula.xhtml E.T:
25/05/2022.

362 Mustafa Artug, Kisilere Karsi Suclar, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara 2018, 5.1585.
33 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 12. Baski, Yetkin Yaynlari, Ankara, 2018,s. 373.
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Deginilmesi gereken son nokta ise iki nitelikli halin ayni1 anda
uygulanamayacagidir. Kamu gorevlisi acisindan meslek veya sanatin sagladigi
kolaylik nitelikli hali miimkiin olamayacagindan iki nitelikli halin bir arada

uygulanmasi s6z konusu olmayacaktir.

Yargitay’in temizlik elemani olarak calisan sanigin mesleginin sagladigi
kolaylik ile soyunma odasina sarj oluyor siisii vererek biraktigi cep telefonun
kamerasini kayit 6zelliginde birakarak iistiinii degistirmek igen odaya gelen kisilerin
mahrem goriintiilerini ¢gekmesi, 6zel hayatin gizliliginin ihlali olarak degerlendirmis

ve nitelikli halin uygulanmas1 gerektigini belirtmistir.3%*

7. TURK CEZA KANUNU’NUN 9. BOLUMUNDE DUZENLENEN
SUC TIPLERIYLE IiLISKISININ INCELENMESI

Tiirk Ceza Kanunu’nun 9. Boliimiinde; Haberlesmenin gizliligini ihlal (TCK
md.132), kisiler arasindaki konusmalarin dinlenip kayda alinmasi (TCK md.133),
kisisel verilerin kaydedilmesi (TCK md.135), hukuka aykir1 olarak verme veya ele
gecirme( TCK md.136) ve kisisel verileri yok etmeme (TCK md.138) eylemlerini
sug olarak diizenlenmistir. inceleme konumuz olan “Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal”
sucu ile ayni1 boliimde diizenlenen suglar arasinda genel norm- 6zel norm iligkisi
bulunmaktadir. Ozel hayatin gizliligini korumak amaciyla, dzel hayatla yakin iliskisi
bulunan durumlar igin sug tipleri 6zel olarak diizenlenmistir. Ancak bu sug tipleri ile
korumanin saglanamadigi durumlarda TCK md.134 uygulanabilecektir. Bu sebeple
ilgili bolimde diizenlenen sug tiplerinin kapsamlarinin belirlenmesi, inceleme

konusu sug tipinin uygulama alaninin belirlenmesi acisindan énem arz etmektedir.3%

7.1. Haberlesmenin Gizliligini ihlal Sucu(md.132)

Tirk Ceza Kanunu’nun 132. maddesinde®® diizenlenen haberlesmenin

gizliligini ihlal sugu ile kanun koyucu kisiler arasindaki haberlesmenin gizliliginin

%4 Yargitay 12. CD. E. 2018/2585, K. 2018/6995, T. 21/06/2018; Yarg. 12 CD. E. 2013/8861, K.

2014/156 , T. 13/01/2014,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/pf/sorgula.xhtml E.T:
25/05/2022.

365 Efil, a.g.e., $5.156-157.

366 5237 sayili TCK’nin 132. Maddesi;

“(1)Kisiler arasindaki haberlesmenin gizliligini ihlal eden kimse, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi
ile cezalanduilir. Bu gizlilik ihlali haberlesme iceriklerinin kayd: suretiyle gerceklesirse, verilecek
ceza bir kat artirilir.
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ihlalini su¢ kapsamina almaktadir. Anayasa’nin “Haberlesme Hiirriyeti” baglikli
md.22/1 hiikmiine gore “Herkes haberlesme hiirriyetine sahiptir. Haberlesme
hiirriyeti gizlidir.” Belirtilmistir. TCK’nin 132. maddesi uyarinca da haberlesme
hakkinin ihlaline yol agan eylemler cezai yaptirima baglanarak haberlesme
hiirriyetinin ceza hukuku yolu ile korunmasi saglanmaktadir.®®” Haberlesme hiirriyeti
de tipki 6zel hayatin gizliliginin korunmas1 hakkinda oldugu gibi, kisinin diledigi kisi
ile diledigi sekilde iletisim kurmasinin saglanmasi ve haberlesme hiirriyetinin
sagladig1 hak uyarinca iiglincii kisilerin ve devletin miidahalesinden korunmasinin
saglanmas1 amaglanmaktadir.?®® Anayasa’nin 17. maddesinde giivence altina alinan
kisinin maddi ve manevi varh@inin gelistirme hakki kapsaminda haberlesmenin

gizliliginin saglanmasi da kisiligin olugmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

Haberlesme sozlilk anlami olarak “iletisim”3%°

anlamina gelmekte olup,
iletisim ise duygu diisiince ve bilgilerin her tiirlii yolla baskalarina aktarilmasi olarak
tanimlanmaktadir. Sozliikk anlami uyarinca haberlesmenin saglanmasi igin vasita
gerekmemekte ise de TCK md.132 gerekgesinde belirtildigi {izere haberlesmenin
gizliliginin korunmasi i¢in iletisimi saglayan vasitalarin bulunmasi gerekmektedir.
Hem doktrinde®® hem de Yargitay kararlarinda ilgili sucun olusabilmesi icin
haberlesmenin bir vasita ile gerceklesmesi sartinin aranmast  gerektigi
belirtilmektedir.®"*Bu sebeple iletisim, telgraf, mektup, telefon, mesajlasma ve
giiniimiizde yaygin bir hal alan sosyal medya uygulamalarindan yararlanarak
saglanmaktadir. Arada vasita olmaksizin yiiz yiize yapilan konusmalarin dinlenmesi
ya da kayda alimmasi seklindeki ihlallerde sartlarin olusmasi halinde TCK’nin

md.133 yahut 6zel hayatin gizliliginin ihlali sugunun olustugu ifade edilmektedir.3'2

(2) Kisiler arasindaki haberlesme iceriklerini hukuka aykiri olarak ifsa eden kimse, iki yildan beg yila
kadar hapis cezas ile cezalandirilir.

(3) Kendisiyle yapilan haberlesmelerin icerigini diger tarafin rizast olmaksizin hukuka aykirt olarak
alenen ifsa eden kisi, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilr. Ifsa edilen bu verilerin
basin ve yayin yoluyla yayimlanmast halinde de ayni cezaya hiikmolunur.”

S7Efil, a.g.e., s.99; Zafer, a.ge., s.81; Ozbek, Dogan, Bacaksiz, Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hiiktimler, s.535.

368 Aktas, a.g.e., 5.123.

369 TDK, https://sozluk.gov.tr/ E.T: 03/03/2022.

3190 zbek, Dogan,Bacaksiz, Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,2017, $.535.

TBMM, 22.Dénem, Yasama Yili: 2, Sira Sayisi, 664, s.542; Cumhur/Ozgeng, 5.261.

31O zbek, Dogan, Bacaksiz, Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.535-536, Efil, a.g.e., .99
TBMM, 22.Dénem, Yasama Yili: 2, Sira Sayisi, 664, s.542; Cumbhur, Ozgen(;, Tiirk Ceza Kanunu
Mevzuati,s.261.

372 YCGK. E. 2016/868, K. 2020/422, T.03/11/2020, https://www.hukukmedeniyeti.org/karar E.T:
25/04/2022.
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Haberlesmenin gizliligini ihlal sugu ile 6zel hayatin gizliligini ihlal sucu
acisindan onemli ayrim ise sugun maddi konusu bakimindan ortaya ¢ikmaktadir.
Kisiler arasinda bir vasita ile gerceklestirilen iletisim, sucun konusunu

olusturmaktadir. 373

Kanun koyucu TCK’nin md.132/1 fikrasinda, kigiler arasindaki
haberlesmenin igeriginin 6grenilmesini su¢ kapsaminda degerlendirmektedir. Bu
bakimdan haberlesmenin hangi vasita ile gergeklestirildiginin bir 6neminin olmadigi
ilgili maddenin gerekcesinde ifade edilmektedir. Bu sebeple sug, serbest hareketli sug
vasfindadir.®”* Suc nedeniyle haberlesmenin gizliliginin ihlali ger¢eklesmekte olup
magdurun zarara ugramasi aranmamakta bu sebeple sug, soyut tehlike sugu olarak

nitelendirilmektedir.

Kanun koyucu, ilgili sugun gerekgesinde sugun temel seklinin, dinleme ya da
okuma yoluyla ihlal edilebilecegi belirtilirken, su¢un nitelikli hali ise konusulanlarin
ya da yazilanlarin kayit altina alinmasi suretiyle ihlal edilmesi seklinde oldugu
belirtilmistir. Kisiler arasindaki haberlesme igeriklerinin hukuka aykiri olarak ifsasini
ise ikinci fikrada hiikiim altina almis ve ayri bir sug¢ olarak diizenlemistir. Her ne
kadar bu sucun, kisiler arasindaki haberlesmenin tarafi olmayan kisi ya da kisiler
tarafindan islenebilecegini ilgili maddenin gerekcesinde ifade edilmis olsa da TCK
md.132/3 hiikmii uyarinca, kisinin iletisimde bulundugu diger tarafin rizas1 hilafina
haberlesme igerigini alenen ifsa etmesini ayri1 bir sug¢ olarak diizenlemistir. Bu
bakimdan kanun koyucu, haberlesme hiirriyetini, yalnizca {i¢iincii kisiler bakimindan
koruma altina almamus, iletisimde bulunan diger tarafin da gizliligi ihlal edebilecegi
diisiincesiyle genis bir koruma saglamistir. Burada 6nemle belirtmek gerekir ki sug
acisindan alenen ifsa sartinin gerceklesmesi gerekmektedir. Soyle ki kisi kendisine
iletilen, ulagtirilan mektubu ya da mesaj1 génderenin rizasi hilafina {igiincii bir kisiye
okutursa bu sugu olusturmayacak, ancak mektubun gonderenin bilgisi ve rizasi
disinda alenen ifsas1 halinde sug olusacaktir. 3® Hemen belirtmekte fayda goriiyoruz

ki, bir kisi haberlesmenin icerigini kaydederek haberlesmenin igerigini ifsa ettigi

378 Tezcan, Erdem, Onok, Ceza Ozel Hukuku, s.; Aktas, a.g.e., s.124.

374 Zafer, a.g.e,. $.98-100; Yasar,Gokcan, Artug, 2014, 5.4308,

375 5237 sayilh TCK.md.132- Gerekge; TBMM, 22.Ddnem, Yasama Yili: 2, Sira Sayisi, 664, s.542;
Cumhur, Ozgeng, Tiirk Ceza Kanunu Mevzuat1,s.261; Artuk, Gokcen, Gerekceli Ceza Kanunlari,
2018,5.173.
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takdirde hem TCK md.132/1 hem de TCK md.132/2 suglarindan ayri ayri
cezalandirilacaktir.3"

Kanun koyucu, sugun hukuk konusunu, haberlesme araglarinin kullanilarak
yapilan haberlesmenin olusturdugunu belirtmektedir. “sanik ve katilanin resmi
nikahli evli olduklari, bu stirecte katilan ve samigin birbirlerinin facebook adreslerini
ve sifrelerini bilip, evlilik birligi icerisindeki giiven ile birbirlerinin adreslerine giris
vapabildikleri, bu siiregteki kontrollerinin birbirlerinin rizasi ile oldugu, taraflar
arasinda anlasmazlik olusup bosanma siirecine girildiginde ayni sekilde bildigi sifre
ile samgin, katilamin adresine girerek katilanmin annesi ile kendisine dair yaptigi
goriismeleri bosanma davasina delil olarak sunmak icin katilanin annesi ile
arasindaki yazigsmalar:t once kendi elektronik posta adresine aktarp, sonrada
giyabinda yapilan yazismalardan haberdar oldugunu bildirmek igin, katilanin
elektronik posta adresine géndermek seklindeki eyleminin TCK'min  132/1

3]

maddesinde yazili sucu olusturdugu kabul edilmelidir.’

Son olarak belirtmek gerekir ki, haberlesmenin gizliliginin ihlali sucu
acisindan haberlesmenin igeriginin 6zel hayata iliskin olmasi sarti aranmamaktadir.
Bu sebeple TCK’nin 134. maddesinde diizenlenen “6zel hayatin gizliligini ihlal
sucu”, TCK md.132 bakimindan genel norm niteligindedir. Haberlesmenin gizliligi
esasinda kisinin 6zel hayatim1 da kapsamaktadir. Haberlesmenin gizliliginin ihlali
0zel hayatin gizliliginin de ihlal etmesi sebebiyle fail sartlar1 olusturdugu takdirde
TCK md.132 hiikkmii uyarinca yalnizca haberlesmenin gizliligini ihlal sugundan

cezalandirilacaktir.®”’

7.2. Kisiler Arasindaki Konusmalarin Dinlenmesi ve Kayda Alinmasi

Sucu (md.133)

TCK’nin 133. maddesinde kisiler arasindaki konusmalarin dinlenmesi ve
kayda alinmasi sucu ile kisilerin aleni olmayan konugmalarinin dinlenilmesi veya
kayit altina alinmasi sug olarak diizenlenmistir.®’® Sosyal bir varlik olan insanin en
temel ihtiyaci, siiphesiz sozlii iletisimde bulunmaktir. Iletisimin saglanmasi duygu,

diistince ve bilgilerin her tiirli vasita ile bagkalarina aktarilmasi saglanmaktadir.

ST8Efil, a.g.e., 5.101; Zafer, a.g.e., s.132.
877 Zafer, a.ge., s.129; Aktas,a.g.e., s. 126.
378 Sahin/Ozgeng, 5.262; Artuk, Gokcen, Gerekgeli Ceza Kanunlari, ss. 176-177
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Ancak herhangi bir vasita olmaksizin gergeklesen iletisimin yani konugmalarin
koruma disinda birakilmasi miimkiin degildir. Kisinin kendilerini ifade edip maddi
ve manevi varligin1 gelistirmesi kisiligi ac¢isindan 6nemli bir husustur. Bu sebeple
kanun koyucu kisilerin aleni olmayan herhangi bir vasita olmaksizin
gerceklestirdikleri sozlii iletisimlerini, konugmalarini koruma altina almistir. TDK’ya

gore de konusmak, “...diisiinceyi sozlii olarak anlatmak” olarak tanimlanmigtir.3"

Kanun koyucu birinci fikrada kisilerin aleni olmayan konusmalarinin, rizalari
disinda teknolojik bir alet ile kayit altina alinmasini sug olarak diizenlemistir. Burada
belirtmemiz gereken husus; teknolojik bir alet ile kisilerin konugmalarinin kayit
altina alinmasi, konusmalarin dinlenilmesi ya da yaziya dokiilmesi durumlarinda sug
olugmayacaktir. Ancak bu eylemler sartlarini tasiyorsa 6zel hayatin gizliligi ihlal

sucunu olusturacaktir.3°

Kanun koyucu ilgili su¢ bakimindan kayit altina alma eylemini sart olarak
kabul etmektedir. S6z gelimi, iki kisinin konusmalarini gizlice dinleyen Kkisinin
eylemi neticesinde bu su¢ olusmayacaktir. Gizlice dinlemis olmas: ihlali
dogurmamakta kayit altina almasi sartin1 gergeklestirmemektedir. Taraflardan birinin
konusmalarin kayda alinmasina iligskin rizasi bulundugu durumda ise kanun koyucu
rizayl kabul etmemekte ve bu durumu sug¢ olarak kabul etmektedir. Taraflarin,
konusmalarin kayda alinmasina iliskin beraber rizalar1 bulunmadig: takdirde eylem

suc olarak kabul edilmektedir. 38

TCK md.133/1 fikras1 uyarinca fail, konusmanin tarafi olmayan ii¢lincii bir
kisi olmalidir. S6z gelimi, kavga eden iki kisiden biri konusmalar kaydettigi takdirde
TCK md.133/1 kapsaminda olmayacaktir. Taraflarin birbirine karsi bu sugu
isleyemeyecekleri nedeniyle su¢ olugmayacaktir. Peki bu durumda TCK md.134
uygulanabilecek midir? Yargitay bu konuda ilgili kararnda®?; sanigin katilan ile

yaptig1 yiiz yiize konusmayir kaydetmesi eyleminin TCK md.133/1 kapsaminda

379 Zafer, a.g.e., s.141; TDK, https://sozluk.gov.tr/ , E.T: 03/03/2022.

380 Gzbek, Dogan, Bacaksiz, Tepe, Ozel Hiikiimler, a.g.e., .s.552; Aktas, a.g.e., s.127.

381 Sahin, Ozgeng, 5.262; Artuk, Gokcen, Gerekgeli Ceza Kanunlari, s. 176; Zafer, a.g.e., s.147.
%2Yarg.12.CD. E. 2018/8053, K. 2019/1054, T. 23/01/2019, erisim
bkz;https://khyk.kazancihukuk.com/#1z8a3FJ52UKT3eC8cP4lpMX+7NMt2gFWInEsBd88JGeX1Bh
clUEfdvw~~&amp; =0.5652415816591898 (¢evrim i¢i), E.T: 24/05/2022.
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degerlendirilemeyecegini, konusma igeriklerinin 6zel hayata iliskin de olmamasi

sebebiyle TCK md.134 kapsaminda da degerlendirilemeyecegini belirtmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda, “Katildigi aleni olmayan bir séylesiyi, diger
konugsanlarin rizasi olmadan ses alma cihazi ile kayda alan kisi, alti aydan iki yila
kadar hapis veya adli para cezast ile cezalandirilir.” hiikkmii uyarinca fail, aleni
olmayan sdylesiye katilan bir kisi olmali ve kayd:1 yalnizca ses kaydi ile almalidir.
Video kaydi ya da fotograf ile kayit yapilmasi durumunda ilgili su¢ olusmayacak
sartlar1 bulunmasi durumunda genel norm niteliginde bulunan TCK’nin 134,

maddesinde diizenlenen su¢ olusacaktir. 3

Maddenin {igiincti fikrast bakimindan “Kisiler arasindaki aleni olmayan
konusmalarin kaydedilmesi suretiyle elde edilen verileri hukuka aykiri olarak ifsa
eden Kisi, iki yildan bes yila kadar hapis ve dort bin giine kadar adli para cezast ile
cezalandirilir. Ifsa edilen bu verilerin basin ve yayin yoluyla yayimlanmas: halinde
de ayni cezaya hitkmolunur.” hilkkmii ile ilgili olarak gerek¢e metninde kayit islemi
neticesinde elde edilen verilerin birinci ve ikinci fikrada diizenlenen filler
kapsaminda elde edilen veriler oldugu ve bu verilerin ifsasinin su¢ olarak kabul

edildigi anlagilmaktadir. 384

Ictima hiikiimleri uyarinca TCK’nin 133.maddesinin {igiincii fikrasinin ayri
bir sug olarak kabulii halinde “ger¢ek i¢tima” hiikiimleri uyarinca fail, bir konugmay1
kayda alip yaymlamas1 sebebiyle iki farkli sugtan cezalandirilacaktir. Eger iigiincii
fikra agisindan gerekge dikkate alinirsa bu durumda kayda alip yaymlayan kisi
sadece TCK md.133/3 uyarinca cezalandirilacaktir. Kanun koyucu, bu anlam
karmasasini gidererek madde metnini daha ag¢ik ve anlasilir bir sekilde ele almalidir.

Kanunilik ilkesi uyarinca madde metni kuskuya yer birakmamalidir.

3833ahin, Ozgeng, s.262; Artuk, Gokcen, Gerekceli Ceza Kanunlari, s.179; Efil, Ozel Hayatin
Gizliliginin Thlali Sugu, s.103.

384 Sahin/Ozgeng, 5.262, Zafer, a.g.e., 5.155; Artuk, Gokcen, Gerekgeli Ceza Kanunlar, s.177, Efil,
Ozel Hayatin Gizliliginin Ihlali Sugu, s.103.
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7.3. Kisisel Verilerin Kaydedilmesi Sucu (md.135), Hukuka Aykir
Olarak Verme veya Ele Ge¢irme (md.136), Verileri Yok Etmeme Sucu
(md.138)

TCK’min 135. maddesinde®®; Kisisel verilerin hukuka aykir1 olarak
kaydedilmesi eylemi sug olarak diizenlenerek kisisel verilerin iiglincii kisilerce kayit
altina alinmasinin 6nlenmesi amaclanmastir.

Kisisel verilerin hukuka aykiri olarak kullanilmasinin 6nlenmesi amaciyla
hem ulusal hem de uluslararas1 hukukta ¢esitli diizenlemeler yapilmis ve giiniimiizde
Anayasal giivence altina almis olup, Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu ile de
kanuni diizenleme yapilmigtir. Ayrica kisisel verilere iligkin ihlallere iligkin olarak
cezai yaptirimlar da Ceza Kanunu’nda hiikiim altina alinmstir.

Glinlimiizde teknolojinin gelismesi ile kisisel verilerin korunmasi ihtiyaci
daha da artmistir. Soyle ki kisisel verilerin islenmesi kisilerin 6zel hayatlarinin
gizliliginin korunmasi ve temel hak ve 6zgiirliiklerin korunmasi amaciyla 6698 sayili
“Kisisel Verilerin Korunmasi1 Kanunu” 24/03/2016 tarihinde yiirtirliige girmistir.

6698 sayili Kanunun®® 3. maddesine gore kisisel veri; “Kimligi belirli veya
belirlenebilir gergek kisiye iliskin her tiirlii bilgi” olarak tanimlamistir. Bu kapsamda
kisisel veri olarak nitelendirilen unsurlar ise ilgili kanunun 6.maddesinde; “Kisilerin
ki, etnik kokeni, siyasi diistincesi, felsefi inanci, dini, mezhebi veya diger inanglari,
kilik ve kiyafeti, dernek, vakif ya da sendika iiyeligi, saghgi, cinsel hayati, ceza
mahkumiyeti ve giivenlik tedbirleriyle ilgili verileri ile biyometrik ve genetik verileri
ozel nitelikli kigisel veridir.” seklinde tanimlanmustir.

Kisilerin ismi, telefon numaralari, e- posta adresleri, vergi numaralari,
vatandaslik numaralari, goriintiileri, sesleri, saglik kayitlari, medeni durumu, banka
hesap numaralart gibi giinliik hayatimizda nerdeyse her giin kullandigimiz

bilgilerimiz kisisel veri niteligindedir.®’

3855237 sayili TCK’nin 135. Maddesi”;

“(1) Hukuka aykiri olarak kisisel verileri kaydeden kimseye bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi
verilir.

(2) Kisisel verinin, kisilerin siyasi, felsefi veya dini goriislerine, irki kokenlerine; hukuka aykiri
olarak ahlaki egilimlerine, cinsel yasamlarmma, saghk durumlarina veya sendikal baglantilarina
iliskin olmast durumunda birinci fikra uyarinca verilecek ceza yart oraminda artirilir.”

3866698 Sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu,
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.6698.pdf , E.T: 03/03/2021.

%7YCGK, E. 2012-12/1510, K. 2014/331, T. 17/06/2014,https://Kisiselveri.com/yargitay-ceza-genel-
kurul-karari-kisisel-veri-ozel-hayatin-gizliligi, E.T: 10/10/2020, Murat Volkan Diilger, Bilisim
Hukuku ve Internet Tletisim Hukuku, 4.Bas1, Seckin, Ankara, 2014, s. 577.
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TCK’nin 135. maddesi uyarinca sugun maddi konusu kisilere ait kisisel
verileridir. Kisisel verilerin kaydedilmesi sugunun, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli
Alanina Karst Sucglar” baglikli 9. boliimiinde diizenlenmis olmasi sebebiyle kisisel
verilerin korunmasi gerekliliginin, kisilerin 6zel hayatina iliskin bilgiler icermesi ile
ilgili oldugu belirtilmektedir. Korunan hususu ise salt kisisel veriler degil verilerin
iliskili oldugu kisilerin korunmasidir. Bu sebeple ilgili sug ile korunan deger kisilerin
ozel hayatlaridir.®® Kanun koyucu TCK md.135/1 uyarinca sugun olusmasi igin
kisisel verilerin hukuka aykiri olarak kaydedilmesini aramaktadir. Kaydetmek eylemi
ilgili maddenin gerek¢e metninde de ifade edildigi iizere; elektronik ortamda ya da
kagida aktarilmasi arasinda fark bulunmadigi, yapilan eylem neticesinde kisisel
verilerin daha sonra tekrar kullanilmasi ya da bir baska kisiye verilebilecek sekilde
hazir olmasimi ifade etmektedir. Bu kapsamada kisiye ait verilerin goriilmesi,
dinlenmesi, ya da okunup hafizada tutulmast durumlart kaydetme olarak
nitelendirilmemektedir.®® Kisinin verilerinin okunmasi ile ya da duyulmasi ile
Ogrenilip bir baskasina aktarilmasi durumunda genel norm niteligindeki TCK’nin

md. 134 kapsaminda degerlendirilecektir.>*

6698 sayilt KVKK’nin kisisel verilerin islenmesi kenar baslikli 3. maddesinin
birinci fikrasinda;“Kisisel verilerin tamamen veya kismen otomatik olan ya da
herhangi bir veri kayit sisteminin par¢ast olmak kaydiyla otomatik olmayan yollarla
elde edilmesi, kaydedilmesi, depolanmasi, muhafaza edilmesi, degistirilmesi, yeniden
diizenlenmesi, aciklanmasi, aktarilmasi, devralinmasi, elde edilebilir hadle
getirilmesi, simiflandirilmast ya da kullanilmasinin engellenmesi gibi veriler tizerinde
gergeklestirilen her tiirlii islem” olarak tanimlanmistir. Bu sebeple kagida gegirme
seklinde vuku bulan eylemlerin su¢ kapsaminda degerlendirilemeyecegini belirten

goriisler de bulunmaktadir. 3%

Inceleme konumuzla baglantili olarak, kisilerin seslerinin veya goriintiilerinin

kayda alinmast durumunda TCK’nin md.134 mii yoksa TCK.’nin 135. maddesinin

388 Mahmut Koca, ilhan Uziilmez, “Kisisel Verilerin Kaydedilmesi Sucu” (md.135), D.E.U. Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Durmus TEZCAN’a Armagan, c.21, Ozel s. 2019, s. 74 (69-93),
https://hukuk.deu.edu.tr/wp-content/uploads/2019/09/MAHMUT-KOCA-ILHAN-UZULMEZ pdf
E.T: 19/07/2022.

389 (zbek, Dogan, Bacaksiz, Tepe, Ceza Ozel Hiikiimler, 2017, s.574.

3%0Aktas, a.g.e., s.136.

391 Koca, Uziilmez, “Kisisel Verilerin Kaydedilmesi Sugu” s.79.
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mi uygulanacaginin belirlenmesi gerekmektedir. Kisilerin goriintii ve ses kayitlar
kisisel veri niteliginde olarak nitelendirilmektedir. Kaydedilen goriintii ve ses
kayitlar1 6zel hayata iliskin degilse TCK’nin md.135 hiikkmii kapsaminda
degerlendirilecek, 6zel hayata iliskin goriintli ve ses kayitlar1 ise TCK md.134/1-2.
cimlesi kapsami i¢inde degerlendirilerek cezai yaptirim uygulanacaktir. Burada
belirtmemiz gerekir ki TCK’nin 135. maddesi ile TCK md.134/1-2. ciimlesi arasinda
genel norm 6zel norm iliskisi bulunmaktadir. Bu sebeple TCK md.135 genel norm
niteliginde olmasi sebebiyle hukuka aykiri olarak 6zel hayata iligkin ses veya goriintii
kaydi alinmasi durumunda, ©6zel norm niteligindeki TCK md.134/1-2

uygulanmaktadir.39?

Kisinin rizas1 dahilinde yapilan kayit islemlerinin ise su¢ kapsaminda
degerlendirilmeyecegi muhakkaktir. Bu sebeple kisinin rizasi ile goriintiisiinii, sesini
ya da kisisel verilerinin paylasmast durumunda ilgili su¢ kapsaminda

degerlendirilmeyecektir.

TCK’nin 136. maddesinde®® ise; Kisisel verileri hukuka aykir1 olarak bir
baskasina veren, yayan veya ele geciren kisinin cezalandirilacagi hiikiim altina

almmistir. Maddenin gerek¢e metninde3%

ifade edildigi iizere, kisisel verilerin
hukuka uygun olarak kaydedilip edilmediginin bir 6nemi bulunmamaktadir. Bu
madde acisindan onemli olan husus eylemin hukuka aykir1 olarak kisisel verilerin;
bagkalarina vermek, yaymak ya da ele ge¢irmek sekilde olugsmasidir. Bu sebeple
se¢imlik hareketli bir su¢ olarak diizenlenmistir. Sucun maddi konusunu Kkisisel

veriler olusturmaktadir.

392 Biiyiik, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sugu: Avrupa insan Haklari Mahkemesi ve Yargitay

Kararlar1 Isiginda Yaymlanmanms Yiiksek Lisans Tezi, s.85, Koca,Uziilmez, “Kisisel Verilerin
Kaydedilmesi Sugu” , s.91.

3935237 sayili TCK nin 136. Maddesi”;

“(1)Kisisel verileri, hukuka aykirt olarak bir baskasina veren, yayan veya ele gegiren kisi, iki yildan
dort yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) (Ek:17/10/2019-7188/17 md.) Su¢un konusunun, Ceza Muhakemesi Kanununun 236 nci
maddesinin beginci ve altinci fikralart uyarinca kayda alinan beyan ve gériintiiler olmast durumunda
verilecek ceza bir kat
artirilir. ”https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=5237&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5
E.T: 30/04/2022.

394 Artuk, Gokcen, Gerekceli Ceza Kanunlari, s. 182.
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Yargitay ilgili kararmda3%®

; Kose yazart olarak calisan katilanin, sanigin
genel yayin yonetmenligini yaptigt gazetede yazdigi kosesinde kullanilan
fotografinin, katilanin rizasi olmadan arkadaslik sitesine konulmasi eyleminin 6zel
hayatin gizliligini ihlal sugunu olusturmadigini, kisisel verilerin hukuka aykir1 olarak
yayilmasi sugunu olusturdugu kabulii ile TCK’nin md.136 hiikmiiniin uygulanmasi

gerektigini belirtmistir.

Yargitay’in yakin tarihli bir kararinda da giinliik kiyafetleri ile kamuya agik
alanda ¢ekilen fotograflarin kisisel veri niteliginde oldugunu, kisinin sosyal medyada
fotografini paylasmis olmasinin iiglincli kisiler tarafindan paylasilma hakk:
vermedigini belirtmistir.3*® Bu sebeple kisinin rizasi disinda yapilan paylasimlar

hukuka aykirilik tagimakta olup, TCK.md.136 kapsaminda degerlendirilecektir.

Kisinin telefon numarasini rizasi disinda {i¢iincii bir kisi ile paylasan kisinin
eylemi de kisisel verilerin hukuka aykir1 olarak paylasilmasi su¢unu olusturmaktadir.
Telefon numarasimin kisisel veri niteliginde olmasi sebebiyle kisinin rizasi disinda

paylasilmas1 TCK’nin 136. maddesi kapsaminda degerlendirilecektir.%’

TCK’nin 138. maddesinde®® kisisel verilerin hukuka uygun olarak

kaydedilmis olmasi, kanunlarin belirledigi siirelerin ge¢mis olmasina ragmen yok

85 YCGK, E. 2012/12-510, K. 2014/331 T:17/06/2014,https://Kisiselveri.com/yargitay-ceza-genel-
kurul-karari-kisisel-veri-ozel-hayatin-gizliligi, E.T: 10/10/2020, “CK’nun 135 ve 136. maddelerindeki
kisisel verilerin korunmasina iliskin diizenlemelerde sadece sir niteliginde kisisel verilerin
korunacagina iliskin bir hiikmiin bulunmamasi ve aksine 135. maddenin gerekcesinde gercek kisiyle
ilgili her tiirlii bilginin kigisel veri olarak kabul edilmesi gerektiginin belirtilmesi karsisinda, her tiirlii
kisisel verinin hukuka aykiri olarak baskasina verilmesi, yayilmasi ve ele gegirilmesi fiillerinin
kanunun 136. maddesindeki sucu olusturdugu kabul edilmelidir. Bu kapsamda somut olayda, sanigin
genel yayin yonetmenligini yaptig1 gazetede kose yazari olarak ¢alisan katilanin yazdigi késesinde
kullanilan fotografin, hukuka uygunluk nedenlerinin bulunmamasi nedeniyle hukuka aykiri oldugunda
tereddiit bulunmayan bir yontemle sanik tarafindan internetteki ozel bir arkadashk sitesine kimlik,
adres ve telefon bilgileri verilmeksizin ve erkek arkadasi aradigi agiklamasiyla konulmasi
eylemi, TCK ’'nun 136. maddesinde diizenlenen kisisel verileri hukuka aykiri olarak yayma sucunu
olusturmaktadir. ”;Bu hususta belirtmemiz gerekir ki; TCK.md.125 hiikmii uyarinca hakaret sugunun
olustugunu ileri siiren muhalafet serhine katilmamaktayiz. Kisinin rizasinin kendi eylemi igin
gegerlilik saglamaktadir. Kendi aleyhine sonu¢ doguracak eylemleri kabul ettigi anlamina
gelmemektedir.

3%Yarg. 12. CD. E.2017/2960, K. 2018/1541, T. 14/02/2018,
https://khyk.kazancihukuk.com/#1z8a3FJ52UKT3eC8cP41pMX+7NMt2gFWInEsBd88JGeWdtwzxE
yquyQ~~&amp;_=0.27168192644007805 , E.T: 24/05/2022.

397 Yargitay 12.CD. E.2020/888, K.2020/5225, T. 14.10.2020,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T: 03/03/2022 (¢evrimigi).

398 TCK.138. Maddesi;

“(I)Kanunlarin belirledigi siirelerin ge¢mis olmasina karsin verileri sistem iginde yok etmekle
yiikiimlii olanlara gorevlerini yerine getirmediklerinde bir yildan iki yila kadar hapis cezasi verilir.
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edilmemesi ilgili sugu olusturmaktadir. Ilgili su¢ bakimindan da sugun konusunu
kisisel veriler olusturmaktadir. Kisisel verileri yok etme gorevi bulunan kisiler
tarafindan islenebilecegi igin sug, faili acisindan &6zgii su¢ niteligindedir. Ilgili
maddenin ikinci fikrasinda nitelikli hali diizenlenmis olup, Ceza Muhakemesi
Kanunu uyarinca silinmesi ya da ortadan kaldirilmasi1 gereken verilerin yok

edilmemesi durumunda verilecek cezanin arttirilacagi belirtilmektedir.

Hukuka uygun olarak kaydedilmis verilerin yok edilmesi gereken siirede yok
edilmeyerek bir baska kisiyle paylasilmasi durumunda hem TCK md.138 hem de

TCK md.136 hiikiimleri uyarinca ayr1 ayr1 cezalandirilacaktir.3%

8. SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI
8.1. Tesebbiis

Kanun koyucu, suglari tamamlanmalar1 esasina gore diizenlemistir. Sug
sebebiyle failin cezalandirilabilmesi i¢in kanuni tamimdaki tim unsurlarin
gerceklesmesi gerekmektedir’®. Kanunda tanimlanan haksizhik tamamlanmadig
stirece failin sorumlu tutulmasi miimkiin degildir. Ancak kanun koyucu failin,
kanuni tanimda yer alan maddi unsurlari tamamlayamadigi durumlar agisindan da
cezalandirilabilecegine iliskin hiikiimleri diizenlemistir. Tesebbiis, failin icra
hareketlerine baglamasina ragmen kendi elinde olmayan, dis diinyadaki bir degisiklik
sebebiyle tamamlanamayan hallerde failin sorumlulugunun séz konusu oldugu
kanuni diizenlemedir®!. Kisaca ifade etmek gerekirse icra hareketlerine baslanmus

ancak tamamlanamamis ya da kanuni tanimdaki neticenin ger¢eklesememesi halidir.

Ozel hayatin gizliligini ihlal sugunun sirf hareket sugu olmasi sebebiyle,
neticesi harekete bitisik sugtur. Hareketin yapilmis olmasi ile su¢ meydana
gelmektedir. Ancak sirf hareket suglarinda hareket kisimlara ayrilabiliyorsa tesebbiis

s6z konusu olmaktadir®®. Sirf hareket suclari bakimindan hareketin yapilmasi ile

(2) (Ek: 21/2/2014-6526/5 md.) Sucun konusunun Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine gore
ortadan kaldirilmast veya yok edilmesi gereken veri olmasi halinde verilecek ceza bir kat artiritlir.”
39Biiyiik, Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sugu: Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ve Yargitay
Kararlar Isiginda Yaymlanmamug Yiiksek Lisans Tezi, s.88.
400Berrin Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 4. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2017, s. 556.
401 Akbulut, a.g.e., s. 557.

402 Artuk,Gokceen, Yenidiinya, TCK Serhi, Genel Hiikiimler, (Maddel-36), 1.Cilt, Turhan Kitabevi,
Ankara, 2009, s. 867.
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netice ayn1 anda gerceklesmektedir. Bu sebeple icra hareketleri kisimlara ayrildigi

durumlarda tesebbiisiin olusacag1 ifade edilmektedir®,

S6z gelimi kisinin evinde istiinli degistirdigi sirada ¢iplak fotograflarin
¢ekilmesi TCK md.134/1 ya da bu goriintiileri ifsa etmesi, fotograflar1 yaymlamasi
ile su¢ islendigi kabul edilmekte ayrica zarar aranmamaktadir®®. Bir diger drnek
acisindan incelendiginde Yargitay, deneme kabinine konulan kayit cihazi ile
goriintiilerin kaydedilmesini, sonrasinda kaydedilen kayitlarin silinmesini tesebbiis

olarak degerlendirmemis ve sugun tamamlandigina hiikmetmistir®®®,

TCK md.134/2 ses ve gorlntiilerin ifsa edilmesi yoluyla 6zel hayatin
gizliligini ihlal sugunda ise icra hareketlerine baslanmis ve failin elinde olmayan
nedenlerle tamamlanamamis ise tesebbiisiin olusacagi belirtilmektedir. Eger fail sug
yoluna girdikten sonra yani icra hareketlerine baslayip kendi rizasi ile sugu
tamamlamaz ya da tamamlanmasini engeller ise tamamlanmamis olan suga
tesebbiisten bahsedilemeyecektir. TCK. md. 36 hiikim altina alinan gonilli
vazgegmeden kisi o ana kadar olan tamamlanan suctan cezalandirilir®®. Ornegin;
kisinin 6zel notlarin1 okumak, 6zel esyalarini karistirmak ya da 6zel fotograflarim
kaydetmek icin gizlice konutuna giren kisi, eylemini gerceklestirmeden kendi
istegiyle vazgecerek konuttan ayrilmasi halinde TCK md.134/1 maddesine gore
cezalandirilmayacak ancak o ana kadar olusan su¢ bakimindan cezalandirilacaktir.
Ancak kisi konuta girip goriintiileri kaydettikten sonra bunlar1 silmesi durumunda
0zel hayatin gizliligini ihlal sugunun tamamlanmis olmasi sebebiyle fail agisindan
gontlli vazgegme hilkmii uygulanmayacaktir. Son olarak doktrinde ifade edildigi
lizere, failin ifsa kastiyla kaydettigi goriintiileri sonradan silmesi durumunda ifsa
sucu acgisindan goniilli vazgegme uygulanirken tamamlanan TCK. md. 134/1

uyarinca cezalandirilacaktir®®’.

Uygulamada TCK’nin md. 134/2 agisindan da kayda alinan bir goriintiiniin

cikar karsilifinda bir baska kisiye verilmek istenmesi, bu amagla kullanilmak

403 Aktas,a.g.e., s.206.

404 Akyiirek,a.g.e., s. 236.

405 Yargitay 12. Ceza Dairesi, E. 2012/20137, K. 2012/14142, T.05/06/2012 karar igin: Akyiirek,
s.237.

408Efil, a.g.e., s. 177.

407 Akyiirek, a.g.e., s. 239.
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iIstenmesi durumunda fail ihbar iizerine yakalanirsa TCK’nin md.134/1 hiikmiinden

degil, md. 134/2 uyarinca tesebbiisten sorumlu tutulacag ifade edilmektedir.4%8

Failin magdurlarin ¢iplak goriintiilerini kaydetmek i¢in koydugu kameranin
calismiyor olmasi durumunda islenemez su¢ s6z konusu olacagindan fail

cezalandirilamayacaktir®®.

8.2. Istirak

Ceza kanunlarinda genellikle suglar, tek kisi tarafindan islenebilecek fiiller
olarak diizenlenmistir. Ancak kanun hiikmii geregi tek kisi tarafindan islenebilen
suclara dogrudan ya da dolayli olarak birden fazla kisinin miidahalesi, is birligi ile

gerceklestirilmesi durumunda istirak durumu olusmaktadir*°,

Istirak durumunda, fiilin ger¢eklesmesine katki saglayan birden fazla kisi
bulunmasina ragmen haksizligin tekligi s6z konusudur. Fiilin islenmesinde kisiler illi

katkilar1 bulunmaktadir.

Ozel hayatin gizliligi ihlal sugu agisindan bakildiginda ise istirak hiikiimleri
herhangi bir 6zellik gostermemekte olup md. 134 kapsaminda diizenlenen suglarda
istirakin her halinin miimkiin oldugu ifade edilebilmekteyiz. Ozel hayatin gizliligini
ihlal edici eylemin gerg¢eklesmesine katki bakimindan da kisiler arasinda isbirligi
(katk1) unsurunun bulunmasi gerekmektedir. Giyinme kabinine konulan goriintii
kaydedici cihazin kabin icine yerlestirilmesi eyleminde cihazi yerlestiren kisi ile
cihazin yerlestirilirken disaridda gozciilik yapan kisiler arasinda isbirligi
bulundugundan istirak hiikiimleri uygulanacak ikisi de oOzel hayatin gizliligi

sugundan yargilanacaktir*!?,

TCK’nin md. 37/2 de dolayh faillik, sugun islenmesi ag¢isindan bir baska
kisiyi ara¢ olarak kullanan kisinin de fail olarak sorumlu kabul edilecegini
belirtmektedir. Dolayl faillik diizenlemesinde, dolayl: fail fiili ile tipikligi kendisi
thlal etmemekte, asil failin iradesini etki altina alarak o kisiye tipiklige uygun

davranis1 yaptirmaktadir. Konumuz agisindan bakildiginda ise gizliligi ihlal edici

408 Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem, Mustafa Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 16.
Baski, Seckin, Istanbul, 2018, s. 675.

409 Keklik, “Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sugu”, Doktora Tezi, s. 253.

“9Mahmut Koca, Ilhan Uziimez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hilkiimler, 7.Baski, Seckin, Ankara,
2014, s. 416.

AEfil, a.g.e.,s. 179.
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davranisi bir baskasi araciligiyla isleyen kisi dolayli fail olarak sugun tam cezasindan
sorumlu olacaktir. Kisilerin 6zel fotograflarin1 gekmek icin kiigiik bir ¢ocuga fotograf

makinesi verip goriintiilerini alan kisinin eylemi dolayl1 faillige 6rnek olacaktir.

Incelememiz gereken bir diger istirak miiessesi ise azmettirmedir. TCK md.
38 de hiikiim altina alinan azmettirme, sug isleme karar1 bulunmayan bir kisiye karsi
su¢ isleme kararmm olusturulmasidir*'?. Onemli olan husus kisinin dnceden sug
isleme kararimin olmamasidir. Azmettiren sugun icra hareketlerine katilmaz. Ancak
sucun tam cezas1 ile cezalandirilir. Ozel hayatin gizliligini ihlal sugunu isleme karari
bulunmayan faili bu sugu islemeye yonlendiren kisi azmettiren olarak sorumlu

tutulacaktir.

Bir diger istirak miiessesi ise yardim etmedir. TCK md. 39 diizenlen yardim
etmede, fiili islemeyi diisiinen kisiyi tesvik eden, sug¢ isleme bilincini kuvvetlendiren
kisi yardim eden olarak nitelendirilecektir. Failin kasti fiiline her tiirli kasti destek
yardim etme olarak degerlendirilecektir. Yardim etme hem maddi hem de manevi
destek olarak gergeklestirilmektedir. Konumuz agisindan 6zel hayatin gizliligini ihlal
edici eylemi gerceklestirecek olan faile goriintii kaydedici cihaz temin edilmesi
durumunda oldugu gibi cihazin teminini saglayan kisi yardim eden olarak sorumlu
olacaktir. Su¢ isleme karar1 olan kisiyi sugun iglenmesi i¢in tesvik etmek kararini
kuvvetlendirmek de manevi yardim olarak degerlendirilecektir. Eski sevgilisine ait
fotograflar1 sosyal medyaya yiikleme kasti bulunan faili destekleme halinde oldugu
gibi ayni sekilde faile sugun nasil iglenecegi konusunda yol gostermek, fiilin
islenmesi sonrasinda yardimda bulunacagi vaatleri de yardim etme olarak

degerlendirilecektir*®.

Kamu gorevlileri agisindan degerlendirme yapildig: takdirde ise kasti olarak
kisinin 6zel hayatina saygi hakki kapsaminda, koruyucu tedbirleri almamalari
durumunda kamu gorevlilerinin ihmaline gore miisterek fail, yardim eden hatta faili

azmettirmislerse azmettiren olarak sorumluluklari giindeme gelmektedir®4,

412 Akbulut, a.g.e., , s. 652.
413 Akbulut, a.g.e., s. 666.
414 7afer, a.g.e., s. 220.
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8.3. I¢tima

TCK’da suglarin igtimai hiikkiimleri, md. 42-44 arasinda diizenlenmistir.
Doktrinde de ifade edildigi tizere, “‘ka¢ tane fiil varsa o kadar su¢, ka¢ tane sug
varsa o kadar ceza vardw.’’ kurali ile Tiirk Ceza Kanunu’nda hakim olan prensip
suclarin gercek igtimasi*'® olsa da failin tek bir hareketi ile birden fazla neticenin
ortaya ¢ikmasi ya da birden fazla hareket neticesinde tek bir netice meydana gelmesi
s6z konusu olmaktadir®®. Failin, her eylemi neticesinde olusan suglardan tek tek
sorumlu olmasi kural ise de suclarin i¢timar kurali ile fail, tek bir sugtan cezasi

agirlastirilarak veya cezasi daha agir olan sug ile cezalandirilmaktadir®’.

TCK’nin 134. maddesinde kanun koyucu iki ayr1 sucu diizenlemistir. Bu
konuya iliskin agiklamalar hareket bahsinde belirtilmistir*’®, TCK'min 134.
maddesinin birinci fikrasinda ilk climle 6zel hayatin gizliliginin basit ihlali olarak
adlandirilmaktadir. Tkinci fikrasi ise 6zel hayatin ses veya goriintiilerin kaydedilmesi
ile ihlal edilmesi durumunu nitelikli hali olarak kabul etmektedir. Bu sebeple failin
banyo yapan kisiyi seyrederken bu goriintiileri kaydetmesi eylemi neticesinde sadece
TCK md. 134/1 son ciimlesi ile cezalandirilmas1 gerektigi belirtilmektedir*®. Ciinkii
fail nitelikli hal olan kaydetme eylemini gergeklestirmeden evvel 6zel hayatin

gizliligini “basit halini” ihlal etmistir.

Ayn1 maddenin ikinci fikrasi acgisindan degerlendirme yapildigi zaman ise
0zel hayatin gizliliginin, goriintli veya seslerin ifsa edilmesi eyleminde kanun koyucu
kayit alinma eylemini ifsa agisindan sart olarak aramamaktadir. Giinliimiizde

kullanilan teknolojik aletler ile de kayit islemi gerceklesmeden de ifsa eyleminin

AYCGK E.2017/615 K.2021/334, T. 01/07/2021,
https://khyk.kazancihukuk.com/#1z8a3FJ52UKT3eC8cP4IpMY 6P9WB6cjzSIhwl+F3tFy164115Khgs
2A~~&amp;_=0.38592830870345685 , E.T: 26/05/2022, “TCKya hdkim olan ilke gercek ictima
oldugundan, bunun sonucu olarak, "Kag fiil varsa o kadar sug¢, kag¢ su¢ varsa o kadar ceza" séz
konusu olacaktir. Nitekim bu husus Adalet Komisyonu raporunda da; "Ceza hukukunun temel
kurallarindan birisi, “kag fiil varsa o kadar sug, ka¢ su¢ varsa o kadar ceza vardwr." seklinde ifade
edilmektedir. Bunun istisnalari, suclarin i¢timai boliimiinde belirlenmistir. Bu istisnalar disinda,
islenen her bir sugla ilgili olarak ayri ayri cezaya hiikmedilecektir. Boylece verilen her bir ceza,
bagimsizligim koruyacaktir. Bu kuralin istisnalarina ise TCK min "Suglarin ictimai” béliimiinde, 42
(bilesik sug), 43 (zincirleme sug) ve 44. (fikri i¢tima) maddelerinde yer verilmistir.”

46 Pervin Aksoy Ipekgioglu, “Tiirk Ceza Kanunu'nda Bilesik Su¢” Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, c.61, s.1, 2012,SS.43-67, s.45, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/624273 , E.T: 25/05/2022.

47 Aktas, a.g.e., S. 209; Biiyiik, Yiiksek Lisans Tezi, s.121; Ipekcioglu,a.g.e., .45

418Bkz:11. Boliim 5.61

419 Akyiirek, a.g.e., 5.325.
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gerceklestirilebiliyor olmasi da bu hususu desteklemektedir. Bu sebeple fail, 6zel
hayatin gizliligini kayit altina alip hem de ifsa ederse her iki eylemden de ayri

cezalandirilacaktir®°,

“Ozel hayata ve hayatin gizli alanina kars1 suglarin” diizenlendigi dokuzuncu
boliimdeki suglar ile TCK’nin diger boliimiinde yer alan 6zel hayatin gizlilige ilgili
suclar agisindan 6zel hayatin gizliligini ihlal sugu “torba sug” vasfindadir®??. Soyle
ki; dokuzuncu béliimde yer alan suglar ile ( TCK md.132- 138) ya da TCK’nin diger
ilgili maddelerinde diizenlenen Konut dokunulmazligini ihlal (TCK md.116), Haksiz
arama (TCK md.120), agisindan 6zel hiikiim niteliginde diizenlenip kosullari olusan
suglardan ise oOncelikle o hiikmiin uygulanmasi gerekmekte sartlar1 tasimadig
takdirde 134. maddenin uygulanmasini ifade etmektedir. Bu hususta bahsedilmesi
gereken bir diger durum ise TCK’nin 257. maddesinde gorevi kotiiye kullanma
sugudur. Kamu gorevlisinin gorevini kotiiye kullanarak 6zel hayatin gizliligini ihlal
etmesi halinde TCK’nin 257. maddesi hiikmiine gore 6zel hiikiim niteliginde olan

ilgili maddeler TCK’nin 134. ve 137. maddeleri uyarinca cezalandiriimalidir®?,

Failin bir fiilinin, birden fazla kanun hikmiinii ihlal etmesi durumunda
TCK’nin 44. maddesi uyarinca fikri ig¢tima hiikiimleri uygulanacaktir. Ancak
belirtmek gerekir ki fikri i¢ctima hiikmiiniin uygulanabilmesi i¢in genel norm &zel
norm 1iligkisi i¢inde olmayan bir sucun islenmesi gerekmektedir. Fikri igtima
hiikiimleri uyarinca fail cezasi agir olan sug ile cezalandirilacaktir. Ornek vermek
gerekirse Kisinin 6zel hayatin gizliligin ihlaline yol agacak bir goriintiiniin internette
paylasilmas1 durumunda kisinin onur, seref ve haysiyetinin ihlaline neden olacak bir
durumu da yaratmasi durumunda TCK’nin md. 44 uyarinca cezasi daha agir olan sug

ile cezalandirilmas1 gerekmektedir®?,

Yargitay da ilgili kararinda 14 yasindaki magdure ¢ocugun c¢iplak
goriintiilerini kaydeden failin eyleminin TCK’nin md. 226/3 miistehcenlik sugu ile
birlikte  TCK’min 134. maddesinin birinci fikrasinda diizenlenen sucu da

olusturdugunu iki sug arasinda fikri i¢ctima hiikiimleri uyarinca cezast daha agir olan

420 Yargitay 12.Ceza Dairesi, E. 2021/3929, K. 2021/8542, T. 06/12/2021, Yargitay karar arama,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ , E.T: 06/06/2022.

421Efil, a.g.e., 5.181.

422 Akyiirek, a.g.e., 5.327; Efil, a.g.e., 5.183.

423Efil, a.g.e., 5.183.
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sugtan TCK md. 226/3 uyarinca cezalandirilmasi gerektigini, yalnizca 6zel hayatin
gizliligini ihlal sugundan hiikiim kurmasinin hukuka aykir1 oldugu gerekgesiyle ceza
miktar1 uyarinca kazanilmis haklarin sakli kalmasi kaydiyla kararin bozulmasina

hitkmetmistir*?*.

Incelememiz gereken bir diger igtima tiirii ise zincirleme sugtur. TCK’nin 43.
maddesinde diizenlenen degisik zamanlarda bir kisiye kars1 ayni sugun birden fazla
kez islenmesi durumunda artirilarak tek bir ceza verilecegi belirtilmistir. S6zgelimi
kisinin farkli zamanlarda evini gozetleyerek takip eden, konutunu gizlice bir alet
kullanmaksizin dinleyen, fotograflarini ¢eken fail, TCK md. 134/1 uyarinca 6zel
hayatin gizliligini ihlal su¢undan cezasi arttirilarak cezalandirilacaktir. Ancak fail,
kiginin fotograflarini ¢ekip paylasirsa ifsa eylemini gergeklestirirse bu defa farkli bir
suc isledigi kabulii ile zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanmayarak gercek ictima

hiikiimleri uygulanacaktir®?,

TCK’nin 43. maddesinin ikinci fikrasinda ise ayni fille birden fazla kisiye
ayni sucun islenmesi durumunda, ayni neviden fikri igtima hiikiimleri uyarinca tek
sugtan cezanm arttirilarak uygulanmasi durumu sdz konusu olacaktir. Ornegin failin
iki kisi arasinda gegen 6zel hayata ait bir konugsmay1 gizlice dinlemesi ya da cinsel
iliskiye giren bir ¢ifti 0 esnada kaydetmesi durumunda olaylara konu eylemler birden
fazla kisiye karsi islendigi igin TCK md. 43/2 hilkmii uyarinca ceza arttirtlarak

uygulanacaktir®?®,

f¢tima bahsinde deginmemiz gereken son baslik gergek ictima®?’ hususudur.
Bu bahisle gergek igtimainin istisnasini olusturan hiikiimleri yukaridaki paragraflarda

bahsetmistik. Istisna hiikiimlerin sartlar1 olusmadi1 baz1 suglarda gercek ictima

4%Yargitay 12. CD. E. 2017/5185, K. 2021/3255, T. 28/04/2021,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/pf/sorgula.xhtml,E.T:
07/06/2022.

425 Akyiirek, a.g.e.,, 5.329.

426 Akyiirek, a.g.e., 5.330; Yargitay 4. CD, E. 2014/45383, K. 2015/27315
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/pf/sorgula.xhtml T.17/04/2015,
E.T:07/06/2022.

427TY argitay 12.CD, E. 2020/10528, K. 2021/1102 T.03/02/2021,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/pf/sorgula.xhtml , E.T:
“07/06/2022 , Yargitay Ceza Genel Kurulunun 30.06.2020 tarihli ve 2018/525-2020/330 sayili,
18.06.2020 tarihli ve 2017/1127-2020/298 sayili, 11.06.2020 tarihli ve 2017/332-2020/282 sayili
kararlart ile bu kararlarla uyumlu ceza dairelerinin istikrar kazanan uygulamalarina gore; 5237
sayult Tiirk Ceza Kanununa hakim olan ilke gergek igtima oldugundan, bunun sonucu olarak, “kag fiil
varsa o kadar sug, kag su¢ varsa o kadar ceza” séz konusu olacaktir.”
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hiikiimleri uygulanmaktadir. Ornegin konut dokunulmazligini ihlal eden failin
eylemi, ayn1 zamanda 6zel hayatin gizliligi ihlal edilmis olsa da 6zel norm genel
norm ayrimi sebebiyle TCK md. 134 hikkmii uygulanmayacaktir. Ancak fail, rizaya
aykirt girdigi konutta ayrica kisinin 6zel esyalarini karistirarak, bunlar1 kaydettigi
olayda konut dokunulmazliginin ihlali, devaminda 6zel hayatin gizliliginin ihlalini de
islemis oldugundan gercek ictima hiikmii uyarinca her iki su¢ bakimindan ayr1 ayri

cezalandirilmas1 gerekmektedir®?®,

9. YAPTIRIM ve ZAMANASIMI
9.1. Yaptirnm

Ozel hayatin gizliligini ihlal sugu icin 6n goriilen yaptirimlar 02/07/2012,
6532 sayili Kanun’un 81. maddesi ile yapilan degisiklik ile arttirilmistir. Kanun
koyucu, bu diizenleme ile 6zel hayata kars1 ihlallerin teknolojik gelismelere de bagh
olarak arttigin1 ve yaptirimlarin yetersiz oldugunu diisiinerek toplumsal huzurun

saglanmasi bakimindan da diizenleme yoluna gitmistir.

Degisiklikten once kanun koyucu; “‘Kisilerin 6zel hayatmin gizliligini ihlal
eden kimse, alti aydan, iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir.”’
hiikkmii ile diizenleme altina almigsken degisiklik ile birlikte sucun yaptirimi, “‘bir
yvildan ii¢ yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilir.”’ seklinde diizenlenmistir. Kanun
koyucu diizenleme ile birlikte se¢imlik para cezasimi kaldirmis ve sugun alt ve iist
stirint yiikseltmistir. Ikinci ciimle agisinda degerlendirecek olursak, ‘6zel hayatin
gizliliginin goriintii veya seslerin kayda alinmasi suretiyle ihlal edilmesi halinde
cezamn alt sinirt bir yidan az olamaz.” seklinde olan diizenleme degisiklik ile
““...birinci ciimleye gore belirlenen ceza bir kat artirtlir.”” Olarak diizenlenmis ve
sucun yaptirimi oldukga artirilmistir. Bu degisiklikler ile toplumda ¢ok sik islenmeye
baslanan 6zel hayat ihlallerinin Oniine gegilmesi ve caydiricilik saglamasi oldugu

diistiniilebilir*?°.

Doktrinde ise cezalarin artirilmasi ile suglarin onlenecegi goriisiinii elestiren
gortisler de bulunmaktadir. Mukayeseli hukuk kisminda da belirtildigi iizere, Alman

Ceza Kanunu’nda resim ¢ekmek suretiyle 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunun

428 Akyiirek, a.g.e., s.330.
29Artug, Kisilere Karst Suglar, s.1590.
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cezasi 2 yila kadar hapis veya adli para cezasi1 iken, CodePenal Art. 226’da diizenlen
su¢ ise 1 yila kadar hapis veya adli para cezasi olarak hiikiim altma almmistir*®°.
Aciklamalar 1s18inda toplumsal diizenin saglanmasi, suglara verilecek cezalarin
artirilmast ile degil yapilacak yargilama ile madde metninin etkin bir sekilde

uygulanmasi goriisiine katilmaktay1z.

Maddenin ikinci fikras1 bakimindan incelendiginde degisiklikten once
“kisilerin ozel hayatina iliskin goriintii veya sesleri ifsa etme sucunu isleyen kimse,
bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi verilir. Fiilin basin veya yaywn yoluyla islenmesi
halinde, verilecek ceza yari oraminda artirilir.”” hitkmii 02/07/2012 tarih 6532 sayili
kanun ile yapilan degisiklik ile tamamiyla degistirilerek hem sugun unsurlari hem de

‘

yaptirimi da artirilarak  ““....ifsa etme sucunu isleyen kimseye ise, 2 yildan 5 yila
kadar hapis cezasi verilir.”’ seklinde diizenlenmistir. Diizenlemeden Onceki
maddenin ikinci fikrasinda yer alan ‘‘Basin ve yayin yoluyla’ fiilin islenmesi
halinde cezanin artirilacagn hiikkmii ¢ikarilmistir. Bu diizenlemenin de AIHS ve
AIHM Kararlar gercevesinde basinin daha 6zgiir bir toplumda haber verme hakkini

kullanmasi oldugu diisiiniilebilir*3.

Son olarak belirtmemiz gereken bir diger husus ise failin sug¢ tarihinde
yiriirliikkte bulunan kanuna gore cezalandirilmasi gerektiginden dnceki metinlerinde

yargilama asamasinda 6nem arz etmektedir®®2,

TCK md. 137 hiikmii uyarinca da Ozel hayatin gizliligini ihlal sugu
bakimindan nitelikli hallerin bulunmasi durumunda verilecek ceza yari1 oraninda

artirilacaktir.

TCK md. 134 bakimindan bir diger 6nemli yaptirim hitkmii ise TCK’ nin md.
140°da diizenlenen tiizel kisilere iligkin yaptirimlardir. Bir sucun tiizel kisinin
faaliyeti kapsaminda islenmesi durumunda tiizel kisiye iliskin giivenlik tedbirleri
uygulanacak, tiizel kisiler hakkinda miisadere ve faaliyet izninin iptali yaptirimlari

uygulanacaktir.

Konumuzla irtibatli olan, miisadere ve basilmis eserlere el koyma giivenlik

tedbirlerinden de bahsetmemiz gerekmektedir. TCK md. 54/1 ile hiikkme alinan

430 Aktas, a.g.e., s. 217.
“SLEfil, a.g.e.,s. 186.
432 7afer, a.g.e., s.219; Efil, a.g.e., s. 187.
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miisadere, ‘‘Iyi niyetli iiciincii kisilere ait olmamak kosuluyla, kasitli bir sucun
islenmesine tahsis edilen ya da suc¢tan meydana gelen esyamin miisaderesine
hiikmolunur.”’ seklinde belirtilmistir. SOyle ki, magdurun gizli goriintiilerini kamera
ile kayit alan failin yargilama agamasinda, kayit islemini gergeklestirdigi kamerasinin
misaderesi gergeklestirilecektir. Basin Kanunu md. 25 uyarinca da basili yaymnlar ile
su¢ gergeklestirilmis ise yaymlar toplatilarak el konulacaktir. Ancak Basin
Kanunu’nda basili yayinlarin toplanmasi sayilan suglar tahdidi olarak sayilmistir. Bu
suglar arasinda yer almayan Ozel hayatin gizliligi ihlal sucu agisindan, kisinin 6zel
hayatina iligkin goriintiilerin gazetede ya da bir dergide yer almast durumunda basili

yayinlarin toplanmasi1 miimkiin olmayacaktir®3,

Ozel hayatin gizliligini ihlal suguna iliskin yapilan yargilama neticesinde
hakim, verilen cezanin 2 yildan asag1 olmasi durumunda sartlar1 da olustugu takdirde
erteleme ve hilkmiin aciklanmasinin geri birakilmasina iliskin hiikiim tesis

edebilecektir.

9.2. Zamanasimi

Zamanasimi kurumu, ceza kanunumuzda hem dava hem de cezalar i¢in
ongoriilmiistiir. Ozel hayatin gizliligini ihlal sugu bakimindan TCK’nin md. 134/1
igin st smur ti¢ y1l, TCK md. 134/2 ifsa suretiyle islenmesi durumunda ise iist sinir
bes yil olarak diizenlenmistir. TCK md. 66 hiikmii uyarinca, bes yil1 gegmeyen hapis
veya adli para cezalari igin Ongoriilen dava zamanasimi 8 yil olarak belirtildiginden
zamanagimi siiresi sekiz yildir. Dava zamanasiminda, sucun kanunda yer alan
cezasinin yukari smirt goz Oniine alinarak zamanasimi hesaplamasi yapilacaktir.
Nitelikli hallerin uygulanmasi durumunda ise bes yildan fazla ve yirmi yildan az
hapis cezas1 gerektiren suclar bakimindan ise kanunda Ongoriilen on bes yillik
zamanagimi siiresi uygulanacaktir. Zamanasimi siiresi, sugun islendigi glinden
baslayarak bu siireler igerisinde faile kesinlesmis bir mahkumiyet cezasi verilmemesi
durumunda,  failin  belirtilen  su¢  bakimindan  cezalandirilmayacagini

belirtmektedir*3*.

433Efil, a.g.e., s. 191.
434Efil, a.g.e., 5.189.
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Ozel hayatin gizliligini ihlal sugunun basin ve yaym organlari
araciligiyla islenmesi halinde Basin Kanunu’nun 26. maddesine gore zamanasimi
siireleri, giinliik siireli yaymlarda 2 ay, diger yayinlarda 4 ay olarak hiikiim altina
alinmistir. Stirelerin baglangici, basilmis eserlerin Cumhuriyet Bagsavciligina teslimi
ile basilmis eserler Cumhuriyet Bagsavciligna teslim edilmedigi durumlarda
Cumhuriyet Bagsavciliginin, su¢ olusturan fiili 6grendigi tarihten baslar. (TCK md.
26/2) Basin Kanunu’nda belirtilen zamanasimi tarihleri, TCK’da belirtilen

zamanasimi siirelerini gegemeyecektir 4%°.

Ozel hayatin gizliligini ihlal suguna iliskin yargilamay1 yapmakla gorevli olan
mahkeme Asliye Ceza Mahkemesi’dir. Yetkili mahkeme ise CMK md. 12 uyarinca

sucun islendigi yer mahkemesidir.

Ozel hayatin gizliligini ihlal sugu, CMK md. 253 uyarinca uzlasma

hikiimlerine tabiidir.

10. YARGILAMA USULU
10.1. SIKAYET

TCK md. 139°da hiikiim altina alindig1 iizere dokuzuncu boliimde diizenlenen
Haberlesmenin gizliligini ihlal (md. 132), Kisiler arasindaki konusmalarin
dinlenmesi ve kayda alinmas1 (md. 133), Ozel hayatin gizliligini ihlal (md. 134)

suclarinin sorusturmasi ve kovusturmasi sikayete baghdir.

Sikayet hakki kisiye siki sikiya bagli haklardan olup sugtan zarar goren kimse
alt1 ay i¢inde sikayette bulunma hakkina sahiptir. Kanunda belirtilen 6 ay icerisinde
sikayet hakkinda bulunmadigi takdirde sorusturma ve kovusturma yapilamamaktadir.
(TCK md. 73/2) 6 aylik hak disiiriicii siire, failin ve fiilin bilindigi veya 6grenildigi

giinden itibaren baglayacaktir. Sikayetten vazge¢ildigi takdirde dava disiiriilecektir.
436

Sikayet hakki kisiye siki sikiya bagli haklardan oldugundan kisinin 6lmesi
durumunda mirasgilarina gegmeyecektir. Ayirt etme giictine sahip kiigiikler ise yasal

temsilcisinin izni gerekmemekte, tek basina sikayet hakkini kullanabilmektedirler.

435 Zafer, a.g.e., s. 222,
36 Artug, Kisilere Kars1 Suglar, $.1590.
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Ozel hayatin gizliligini ihlal sugunda birden fazla magdur olmasi durumunda ise
sikayet hakki her biri i¢in ayr1 ayr1 s6z konusu olacak ve sikayet hakkindan vazgecen
hakkinda hiikiim doguracaktir. Diger magdurlar sikayetlerinden vazge¢cmedikleri

takdirde fail ya da failler cezalandirilacaklardir®®’.

Sikayet hakkindan hiikiim verilinceye kadar vazgegilebilir ya da feragat
edilebilir. Sorusturma evresinde kovusturmaya yer olmadigina, kovusturma

evresinde ise diisme kararina iliskin hiikiim kurulacaktir.

Sikayet hakki sugtan dogrudan zarar géren kimseye aittir. Ozel hayatinin
gizliligi ihlal edilen kimse sikayet hakkini kullanacaktir. Goriintii veya sesleri
kaydedilen, takip edilen, ifsa edilen kisi sikayet hakkini kullanarak yargilamanin
baslamasini1 saglayacaktir. Sikayet unsurunun arandigi suclar magdurun rizasina
bagli olan suglardir. Bu suglar toplum adina resen yargilamanin yapilmasinda
menfaat goriilmeyen suglardir. Ancak glinimiizde 6zel hayata yonelik miidahalelerin
gittikge artmasi ve miidahalelerin devlet eliyle de gergeklestiriliyor olmasi hususunda

sikayet unsurunun varligi tartisilir hale gelmektedir®,

Alman Ceza Kanunu’nun, TCK’nin 134. maddesine karsilik gelen 201a
maddesi dahil kisisel verilere iliskin suglarin sorusturma ve kovusturmasi 205.
maddesinin ilk fikrasi uyarinca sikayete tabidir. Fakat daha sonra yapilan degisiklik
ile bu fikraya eklenen hitkkme gore 202a “veri casuslugu”, 202b maddesinde yer alan
“verilerin iletilirken ele ge¢irilmesi” hiikiimlerinin sikayet bagli olmasinin yan1 sira
“ceza yargilamasinda 6zel kamu yarar1” sebebiyle resen kovusturma yapilabilecegi
hiikkiim altina almmustir**®. Bu diizenleme uyarinca her ne kadar Alman Ceza
Kanunu’nda kisisel verilere iliskin olarak bdyle bir diizenlemeye gidilmis olsa da
Tiirk Ceza Kanunu'nda da bdyle bir diizenlemeye gidilebilmelidir. Giiniimiizde
gelisen teknoloji karsisinda sugun orgiitlii bir sekilde islenebilmesi durumunda 6zel
hayatinin gizliligi ihlal edilen kisiye karsi ihlalin bir silah gibi kullanilmasi

durumunda ihlali gerceklestiren kisilerin tek tek bulunmasi ve sikayet sartinin yerine

47ESfil, a.g.e., 5.188.
438 Aktas, a.g.e., S.219.
4% Feridun Yenisey- Gottfried Plagemann, s.282; Akyiirek, 3. Baski, s.340.
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getirmesinin giigliigli ve toplumsal zarar da g6z oniine alinarak resen sorusturulmast

ve kovusturulmasina iliskin diizenleme yapilmas gerekliligi dogmaktadir.*4

10.2. Uzlastirma

Ceza iliskisini sona erdiren kurumlardan bir digeri oldugu CMK’da hiikiim
altina alinmistir. Ceza Muhakemesi Kanunu md. 253 ile hiikiim altina alinan
uzlastirma kurumu, sikayete bagli suglar ile sikayete bagli olup olmadigina
bakilmaksizin ilgili kanun maddesinde tahdidi olarak sayilan suglar ile toplumun sug
ile bozulan kamu diizenin taraflarin anlagsmasi ile magdurun zararinin giderilmesi
sartiyla, ortaya cikarilan yeni bir ‘‘yaptirim benzeri kurumdur’>#4!, Kisacasi sanik ile
magdur veya sugtan zarar gérenin CMK md. 253 de belirtilen sartlar dogrultusunda

anlasmaya vararak muhakemeye son verilmesini saglayan bir kurumdur®?,

CMK’nin 243. madde gerekgesinde de belirtildigi iizere onarici adalet goriisii
ile de benimsenen sadece ceza yaptirnminin yeterli olmadigi, magdurun zararinin
giderilmesi ve onarilmasinin Onemli bir amag¢ oldugu belirtilmistir. Uzlastirma
miiessesi ile hem magdur ile fail arasinda meydana gelen ¢ekismeyi ¢ozerek adaleti
saglamak hem de magdurun zararinin giderilmesi ile magduru tatmin etmektir.
Gerekgede de belirtildigi iizere, magdurun zarar1 diger hukuki yollar ile saglanacaktir
ancak burada 6nemli olan husus onarim ile magdurun moral unsurunun da saglanmis

olmasidir*®,

Ozel hayatin gizliligini ihlal sugu yukarida da belirttigimiz iizere sikayete
tabii su¢ olmasi sebebiyle uzlastirmaya tabii sugtur. Uzlasgtirma sarti yargilama

asamasinda®**

yerine getirilmedigi takdirde iist mahkeme kararinin bozulmasina
hiikmedecek, uzlagsma hiikmiiniin uygulanmas1 gerekecektir. Uzlagsma hiikiimlerinin
uygulanmas1 durumunda magdur ile failin uzlagmasi ile bir edimin yerine getirilmesi
veya getirilme taahhiitii ya da edimsiz olarak anlagsmalar: ile giderilmesi saglanarak

Cumbhuriyet Savcist tarafindan kovusturmaya yer olmadigina dair karar, edimin ileri

440 Akyiirek, a.g.e., 5.340.

41 Feridun Yenisey, Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 5.baski, Seckin, Istanbul, 2017,
5.834.

442 Cumhur Sahin, Neslihan Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku II, 8. Baski, Seckin, 2018, 5.213.

443 5271 sayili CMK. md.243- Gerekge, Sahin, Goktiirk, Tiirk Ceza Hukuku Mevzuati, 5.213.

444 Yarg. 12.CD. E. 2021/2467, K. 2021/7423, T. 01/11/2021,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/pf/sorgula.xhtml
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bir tarihe birakilmasi konusunda anlasma saglanmis ise, Kamu davasinin agilmasinin
ertelenmesine karar verilir. Edim yerine getirilmedigi takdirde kamu davasi agilmak
tizere siipheli hakkinda iddianame diizenlenir. Kovusturma asamasinda ise davanin
diismesine karar verir. Ancak taraflar uzlasma konusu olan edimin yerine
getirilmesini ileri bir tarihe birakilmasi konusunda anlasirlarsa bu durumda hiikmiin
aciklanmasiin geri birakilmasina karar verilir. Uzlagmanin gerekleri yerine

getirilmez ise hiikiim agiklanir®.

Inceleme konumuz olan su¢ bakimindan énemli olan bir diger yargilama
hususu, kamu gorevlileri tarafindan islenen 6zel hayatin gizliligini ihlal sug¢larinda
kamu gorevlileri hakkinda yapilacak sorusturma ile ilgili olarak izin sartinin yerine
getirilmesidir. “Memurlar ve Diger Kamu Gorevlileri Hakkinda Yargilanmasi

Hakkinda Kanun” hiikmii uyarinca izin alinmas1 gerekmektedir®®.

45 Qahin, Goktiirk, a.g.e., s. 220; Ozbek, Dogan, Bacaksiz, Tepe, Temel Ceza Kanunlari, 14.
Bski,Seckin, 2018, s.285.
YSEfil, a.g.e.,s. 190.
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SONUC

Toplumsal yasam son yillarda gelisen teknoloji ile birlikte birey temelli
ilerlemeye baslamis ve bireyin temel haklar1 nem arz eden bir konu haline gelmistir.
Bu sebeple kisilerin hak ve ozgiirliiklerine yonelik ihlaller kolay bir hal almistir.
Sosyal medya uygulamalarinin igeriginin, bireyin 6zel hayati olacak sekilde evrilmis
olmasi ile bireyin 6zel hayatinin korunmasi, gozlerden uzak, yargilanma korkusu
olmaksizin kendini ifade edebilmesinin saglanmasi, uluslararasi hukuk kurallarmin
da bir yansimasi olarak 6zel hayatin gizliliginin korunmasi, miidahalelerin yaptirima
baglanmasi demokratik hukuk devletinin 6nem arz eden konularin basinda

gelmektedir.

Bireyin toplumun bir parcasit olmasi disinda kendine has biricik bir alana
sahip, maddi ve manevi varh@ini gelistirerek kendine yetebilecek bir alan
olusturmasi devletin yiikiimliiliiklerindendir. Bu yiikiimliiliik hem uluslararasi hem
de ulusal hukukta kabul edilen bir norm haline gelmistir. Bu kapsamda 5237 sayili
TCK’nin 134. maddesi ile diizenlenerek miidahalelerin yaptirima baglanmasi

amagclanmustir.

TCK’nin ilgili hiikiimleri incelendiginde kanun koyucunun 6zel hayata iliskin
bir tanim yapmadig1 gozlenmektedir. Ozel hayat kavraminin topluma ve zamana gore
degiskenlik gosteren yapisi geregi ve 6zel hayatin gizliligi hakkinin korunmasi
kapsaminda hem kavramin i¢indeki degerlerin hem de haberlesme hakki, konut
dokunulmazlig1 ve kisisel verilerin gizliligi haklarmin 6zel hayata dahil olduklar
hem ulusal hem de uluslararas1 hukukta kabul edilen bir husustur. Bu sebeple
kavramin simirlarimin belirlenerek net bir tanim igerisine alimmamast uygun bir
diizenleme olmustur. Ancak doktrinde bu durum kanunilik ilkesi bakimindan
elestirilmigtir. Tanim1 olmayan bir kavramin ceza hukukunun temel ilkesine aykirilik
teskil ettigi ve bu sebeple hukuk giivenliginin tehlikeye diisebilecegi sebebiyle

doktrinde elestirilmistir.

Ozel hayat kavramim agiklamak acisindan doktrinde kabul edilen “Ug Alan
Teorisi” ne gore kisilerin hayatlar1 {i¢ farkli alandan olusmakta; kisilerin en az
korumadan yararlandiklar1 alan kamusal alan, kisilerin herkesten gizledikleri sir alan

ile herkese agik yasam faaliyetlerinde bulunduklari kamusal hayat alani arasinda
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kalan alan 6zel hayat alani, kiginin gézlerden uzak yasadigi, higbir sekilde miidahale
edilemeyecek c¢ekirdek alani ise sir alanini olusturmaktadir. Her ne kadar hayat
alanlan teorisine gore bir siniflandirilma yapilmaya ¢alisilsa da giliniimiizde hayat
alanlariin i¢ ige ge¢mis olmasi net bir sekilde ayrimimi yapilamayacak hale
gelmesine neden olmustur. Yargitay’in son yillarda benimsemis oldugu “kamusal
alanda taninmazlik” prensibinin benimsenmesi ile kamusal alanda siirekli takibe yol

acacak faaliyetler 6zel hayata miidahale olarak degerlendirilmektedir.

AIHM ve Yargitay kararlart dogrultusunda kamusal alanlari yani sira
isyerlerinde de 6zel hayatin varliginin kabul edilmesinin gerektigini, bu kapsamda
yapilan miidahalelerin 6zel hayatin gizliliginin ihlaline yol acacagini, 6zel hayat
kavraminin dinamik yapisi geregi toplumsal ve hukuksal gelismelere paralel olarak

sekillenmesinin bir gostergesi oldugunu ifade etmekteyiz.

Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimleri uyarinca kamu gorevlileri disinda 6zel
hayata iliskin gizlice ses veya goriintli kayitlarinin alinmasi hukuka aykirilik teskil
etmekte ve bu kapsamda yetkisiz kisilerce gerceklestirilen kayitlar TCK.md.134
bakimindan su¢ olusturmaktadir. Giinlimiizde siklikla bosanma davalarinda eslerin
birbirlerine karsi, basin mensuplarinin haber elde etmek i¢in ya da isverenin is¢isinin
is akdine aykiriliginin tespiti gibi durumlarda delil elde etmek amaciyla yapilan gizli
kayitlar hukuka aykirt olup 6zel hayatin gizliligini ihlal su¢unu olusturmaktadir. Bu
kapsamda gizli kayit yapma islevi goren araclarin teknolojiyle beraber 6zel hayata
yonelik ihlallere neden olmasi karsisinda iilkemiz agisindan yasal diizenleme altina

alinmasi1 gerekmektedir

Tiirk Ceza Kanunu’nun 9. Béliimiinde Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina
Karst Suglar bashigi altinda diizenlenen suglar ile 6zel hayatin ceza hukukuyla
korunmasi saglanmigtir. Diizenlenme yeri agisindan TCK’nin 134. maddesi “torba
su¢” niteliginde oldugu bu sebeple ilgili maddelerin kapsamina giren suglarin
onceligi uyarinca o maddeler uygulanamadig takdirde sartlarin olusmasi halinde
TCK.md.134 hiikmiiniin uygulanmasi1 gerekecektir. Deginilmesi gereken bir diger
durum ise Ozel hayatin gizliliginin ihlali sugunun sikayete tabii bir su¢ olarak
diizenlenmis olsa da TCK.md. 137 hiikmiindeki nitelikli hallere iliskin olarak resen

yargilama yapilmasi1 gerekmektedir. Kisilerin saglikli bir sekilde adalet arayisinda
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bulunabilmeleri, etki altinda kalmamalari agisindan kamusal faaliyette bulunan
kisilere karst baski altinda olmaksizin hak arayabilmeleri i¢in resen yargilama

yapilmas1 hususun uygulanmasi gerektigi diisiincesindeyiz.

6352 sayili Kanunun 81 .maddesi ile yapilan degisiklik neticesinde her ne
kadar suglarin cezalari arttirilmis olsa da 6zel hayata iligkin korunmanin saglanmasi
acisindan cezalarin arttirtlmasi degil kanun hiikkmiiniin etkin bir sekilde uygulanmasi

gerekmektedir.

Kanun koyucu, 6zel hayata iliskin diizenlemeyi yaptig1 tarihe baktigimiz
zaman Ongoriili bir diizenleme yaptig1 ancak teknolojik gelismelerin son 10 yilda
daha hizli bir sekilde sosyal hayata entegre olmasi bazi bosluklarin olusmasina da
sebebiyet verdigi sOylenebilecektir. Bu husus agisindan 6zel hayata iliskin bir

diizenleme yapilmasi ihtiyact dogmaktadir.

Ozel hayata sayg1 hakkinin beklentisel bir hak olmasi nedeniyle hem devletin
hem de iiglincii kisilerin miidahalelerine karsi koruma altina alinmali ve toplumsal
diizen agisindan koruma kapsaminin toplum geneline yayilarak toplumsal biling

olusturulmasi gerekmektedir.

Bu tez konusu defalarca ele alinmis bir konu olsa da catisan menfaat ve
yarisan temel haklar sebebiyle bizim ¢alismamiz sonrasinda da {izerinde c¢alisilacak
bir konu olacaktir. Calismamizin farkliligi yeni kararlarin taranmis olmasi ve

mevzuattaki son degisiklikleri ele almasidir.

Tez ¢alismamin savunma tarihine ¢ok yakin bir zamanda Sosyal Medya
Diizenlemesi, TBMM’ye sunulmus, “Basin Kanunu Ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Teklifi*4"”

15/06/2022 tarihinde kabul edilmistir. Teklif 40 maddeden olusmaktadir.

ile goriisiilerek Adalet Komisyonu tarafindan da

Teklifin gerek¢e metninde, bireylerin internet ortaminda anayasal
giivencedeki kisilik haklarinin, onur, seref ve sayginliklari, 6zel hayatlarinin gizliligi
ve kisisel verilerinin korunmasi gerektigi konusunda beklentilerinin oldugu ve bu
konuda yalan haberlere iliskin olarak yapilan eylemlere yonelik miicadele edilmesi

gerektigi ifade edilmektedir. Giiniimiizde dijital ortamda olusan dezenformasyon ile

447 hitps://www5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem27/yil01/ss340.pdf , E.T: 05/07/2022.
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miicadele edilmesi bir gereklilik olmaktadir. Ancak tasar1 hiikiimleri incelendiginde
torba kanun olmasinin yan sira ifade 6zgiirliigline yonelik diizenlemeler hak ihlali
olarak nitelendirilebilecektir. Teklifin 34. maddesinin 5. fikras1 kapsaminda; getirilen
yaptirimlar ve engellemeler vatandaslarin Anayasanin 22. maddesinde diizenlenen
haber alma hiirriyeti ile 6zel hayatin gizliligi hakkinin esasina aykirilik teskil edici

nitelik arz etmektedir.

Bu sebeple inceleme konumuz agisindan tekrar ettigimiz tizere kisi hak ve
Ozgiirliiklerinin korunmasi saglanmalidir. Ancak koruma saglanirken kamu giicii
tarafindan miidahalenin sinirlama sebepleri dahilinde olmasi gerektigini tekrar ifade
ederek Tiirk yargt sistemimizi ileriye tasiyan diizenlemelerin yapilmasi

temennimizdir.
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