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OZET

Gelisen teknolojiyle kitle iletisim araclari bilgiyi, haberi daha hizli ve daha genis alana
ulastirabilmektedir. En eski kitle iletisim araglarindan olan, yazili basinin ilk 6rnegi gazete haberleri, hem
gorsel hem de yazi igeren bilgi metinleridir. Sug haberleri kitle iletisim araclarinda sikga takip edilen haberler
arasindadir ve gazete de yer alan sug haberleri gorsel kullanimi, dikkat ¢ekici sdzciik se¢imi, merak uyandiran
haber baslik ve metinleriyle toplumu etkileyerek toplumsal sdylemin yoniinii belirlemektedir. Gazetede yer
alan sug islemis ¢ocuk haberlerinde, cocugun sunulus sekli okuyucunun ve toplumun olaya, suca, cocuga ve
tek bir birey tizerinden tiim ¢ocuklara yonelik genel bir duygu, diisiince, tutum ve davranig olusmasinda etkili
olmaktadir. Haberin dili, Gislubu, kullanilan goérsel ve verilen bilgiler ve verilis sekli, eylemi gergeklestiren
kisinin etiketlenmesine, su¢ olayini ve sugun gergeklestirilmesini mesrulagtirabilecek nétrlestirmelerin
olmasma neden olabilir. Bu ¢alismanin amaci ¢ocuk suglulara dair gazete haberlerinin etiketleme ve
notrlestirme yapip yapmadigini incelemektir. Bu amagla ¢alismada 2017 ve 2020 yillar1 arasinda yayimlanan
tiraj ve okunma sayisinin fazla olmasi, yer verdikleri haberlerde politik ve magazinsel dil ve tavirdan uzak
olmalar1 nedeniyle Hiirriyet, Milliyet ve Posta Gazetelerinde yer alan sug¢ isledigi iddia edilen gocuklar
hakkindaki 487 gazete haberi nicel icerik analizi yontemi ile incelenmistir. Haberler olusturulan kodlarin
sikliklar1 MAXQDA programiyla belirlenmis ve bu veriler {izerinden aragtirma soru ve alt sorularina cevap
aranmigtir. Aragtirma sonucunda, elde edilen bulgulara gore ¢ocuk suclulugu haberlerinde verilen bilgiler,
verilig sekillerinin, kullanilan gorsellerin durumu analizlerinde gazete haber baslik ve metinlerinde etiketleyici
ve notrlestirici ifadelere yer verildigi, cocuga dair verilen bilgilerin ¢ocugu etiketleyecek, olayr mesrulastiracak
ifadelere yer verecek ilgi cekici ifadelerle sunuldugu goriilmiistiir. Bu sonuglara goére, haber baslik ve
metinlerin ilgi ¢ekici ve merak uyandirict olmak i¢in ¢ocugun bilgilerini etiketleyici ifadeler esliginde
kullanmak yerine daha ¢ok olaya yonelik bilgilerin verildigi ifadeler kullanilabilir. Medya kuruluslarina ve
haberi yapan kisilere bu konuda uyulmas:1 gereken kural ve ilkelerin giiniimiiz kosullarinda nasil daha
uygulanabilir olduguna dair ve gocuga yonelik haberlerdeki dilin kullanimmin etkisinin 6nemini tekrar
glindeme getirecek bilgilendirilmelerin yapilmasi etkili olabilir.
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ABSTRACT

With the developing technology, mass media can transmit information and news faster and to a wider
area. Newspaper news, which is one of the oldest mass media, is the first example of the written media, and
information texts containing both visual and text. Crime news is among the news frequently followed in the
mass media, and crime news in the newspaper determines the direction of social discourse by affecting the
society with its visual use, striking word choice, and intriguing news headlines and texts. The way the child is
presented in the news of the child who has committed a crime in the newspaper is effective in the formation of
a general feeling, thought, attitude and behavior towards the event, the crime, the child and all children through
a single individual. The language, style of the news, the visuals used and the information given and the way it
is given may cause the tagging of the perpetrator and neutralizations that can legitimize the crime and the
realization of the crime. The aim of this study is to examine whether newspaper articles about juvenile
delinquents are labeled and neutralized. For this purpose, in the study, 487 newspaper news about children
alleged to have committed crimes in Hirriyet, Milliyet and Posta Newspapers, due to the high number of
circulation and reading published between 2017 and 2020, and their distance from the political and tabloid
language and attitude in the news they include, were analyzed by quantitative content analysis method.
examined. The frequencies of the codes created for the news were determined with the MAXQDA program
and answers were sought to the research questions and sub-questions based on these data. As a result of the
research, according to the findings obtained, it was seen that in the analysis of the information given in the
news of juvenile delinquency, the way it was given, and the state of the images used, labeling and neutralizing
expressions were included in the headlines and texts of the newspaper news, and the information about the
child was presented with interesting expressions that would label the child and include expressions that would
legitimize the event. According to these results, instead of using the child's information with labeling
expressions, expressions that give more event-oriented information can be used in order to make the news
headlines and texts interesting and intriguing. It may be effective to inform media organizations and people
who make the news about how the rules and principles to be followed are more applicable in today's conditions
and that will bring the importance of the use of language in the news about children back to the agenda.
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GIRiS

Konunun Tanimi

Insan dogdugu andan itibaren yasami boyunca i¢inde bulundugu aile, arkadas, okul
gibi farkli gevrelerde ¢esitli sosyallesme siirecleri yasar. Yasadigi topluma da bu sosyallesme
stireglerinde 6grendikleri ile adapte olarak, toplumun bir pargasi haline gelir. Bu siireglerde
bireye; yapmasi ya da yapmamasi gereken davranislar resmi ve gayri resmi yani egitim
hayatina katildig1 andan itibaren 6grendigi sinif kurallar1 ile baslayip, yasalara kadar uzanan
resmi kurallar ve aile ve arkadas ortaminda, yasadigi ¢evrede 6grendigi yazili olmayan,
gelenek, gorenek, adet ve torelerden olusan gayri resmi normlar dgretilir. Toplumsal hayati
diizenleyen yazili, yasal kurallara uyulmamasi “suc¢”, bu davranis1 gerceklestiren kisi se
“suclu” olarak kabul edilir. Su¢ eylemini gerceklestiren kisinin yetiskin bireydense “cocuk”
oldugu durumlar daha dikkat ¢ekicidir. Toplum {izerinde énemli bir giice sahip olan ve
topluma yon veren medyanin haberlerini nasil yansittig1 énemlidir. Toplum ve medyanin
etkilesiminde, her iki yap1 birbirini hem etkiledikleri hem de birbirinden etkilendikleri bir
dinamige sahiptirler. Cocugun haberlerde hangi konuda, ne sekilde yer aldigi, haberdeki
temsil sekli, o toplumun ¢ocuklar i¢in hangi tutum, diisiince ve yargilara sahip oldugunun,
cocuklara verilen 6nemin ne derecede oldugunun ¢ikarimin yapilmasinda etkili bir aragtir
(Yildiz, 2018, s. 282). Yazili basinda haberin verilis seklinin, haberde kullanilan dilin,
fotografin, haberde verilen bilginin ¢ocugu fiziksel ve psikolojik olarak istismar ve
sOmiirgeye ugrayacagi sekilde temsil edilmesinin Oniine geg¢ilmesi i¢in uyulmasi gerek
ilkeler, kurallar, yasalar ve sozlesmeler hazirlanmistir. Gazetecilik etigi, yayincilik etik kural
ve ilkeleri disinda, Tiirk Ceza Kanunu (TCK), Cocuk Koruma Kanunu (CKK) gibi ulusal,
Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi ve Temel
Ozgiirliikler Soézlesmesi gibi uluslararasi anlagmalar gerefince ¢ocugun nasil temsil

edilecegi ya da haberde yer alacagi belirtilmistir.

Calismanin Amaci

Bu ¢alismanin amaci, gazete haberlerinde yer alan sug isledigi iddia edilen ¢cocuklar
ile ilgili haberlerin, medya toplum iliskisi ve sosyolojik su¢ teorilerinden etiketleme teorisi
ve noétrlestirme teknikleri cergevesinde incelenerek, cocuklarin yazili basinda yer alig
sekillerinin, haber baglik ve iceriklerinde verilen bilgilerin ve verilis sekillerinin etiketleme

yapip yapmadigr ve su¢ eylemini ve nedenlerini noétrlestirerek sunulup sunulmadigini
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aragtirmaktir. Gazetelerden toplanan haberleri, verdikleri bilgiler ve bu bilgileri sunus
sekilleri, haberde fotograf ya da gorsel kullaniminin varlig1 ve yoklugu iizerinden etiketleme
ya da nétrlestirme yapip yapmadigini incelemek amaglanmistir. Cocuk ve sug iliskisine dair
yapilan ¢aligmalarda ulasilan ortak sonug, cocugun iilkemiz haberlerinde sug olayiyla iligkili
oldugu zaman, magdur ve yardima muhta¢ oldugu olay ve durumlarin 6znesi oldugu
durumlarda yer aldigidir (Bek, 2011, s. 25; Kus, Karatekin, Oztiirk ve Elvan, 2016, s. 118-
119). Sug isledigi kesin olan ¢ocuklara yonelik yapilan haberlerde kullanilan dil, ¢ocugu
toplumdan uzaklastirmakta, ¢ocugunda uzak durulmasi gereken kisi olarak algilanacagi
sekilde yorumlanmasina neden olmaktadir. Haberlerdeki kullanilan bu tarz otekilestirici,
yalnizlastirici ve damgalayici dil, bir sekilde toplumdan sapmis olan ¢gocugun topluma geri

kazandirilmasini engellemektedir (UNICEF, 2007, s. 85-87).

Haber, tanim1 geregi normalden farkli olarak gergeklesen, ilgi ¢ekici 6zelligi olan
olay ve durumlarin bilgisini veren aragtir. Sug, toplumda yapilmasi normal karsilanmayan,
sebepleri ve gergeklesme sekilleri, gergeklestiren kisinin 6zellikler, olay yeri gibi ¢esitli
unsurlarin barindirdigi dikkat gekici etkilerle haberlerde sik sik yer alan olay tiiridir. Sug
olayinin sahip oldugu bu dikkat ¢ekici unsurlarin yani sira, olaymn bilgisinin aktarimi
sirasinda iletisim araglariin olayr anlatim sekli, kullanilan dil ve gorseller, bilgiyi alan
konumundaki toplumda olaya ve igerdigi unsurlara yonelik diisiince ve algilar
etkilemektedir. Eger haberin 6znesinin ¢ocuk oldugu durumlarda, su¢ olaymin disinda
cocugun varligr da habere olan ilgiyi arttirmakta, olusan algmin etki alam ve giicii
genislemektedir. Bu nedenle 6zellikle ¢ocuga dair haberlerde kullanilan anlatim sekli,
kullanilan dil, verilen bilgiler ve verilis sekilleri ekstra dikkat edilmesi gereken unsurlardir.
Dikkatsiz ve 6zensiz kullanilan dil, abartili anlatim, hedef gosterici ya da mesrulastiric
ifadelerin kullanimi, haberin habere konu olan olay ve failin yanlis yorumlanip olumsuz
algilarin olusmasina neden olabilir. Buna neden olan haberin unutulmas: kisa siirse de,
olumsuz algi olusumuna neden olan dil ve anlatim tarzi uzun vadede bireye ve de topluma

zarar verici etkiye sahiptir.

Calismanin Onemi

Caligmanin konusu, su¢ isledigi iddiasi ile yazili basinda yer alan g¢ocuklarin
haberlerde alis sekillerinde, haberin baslik ve metninde kullanilan kelimeler ve haberin
sunulusunda kullanilan bilgiler yoluyla etiketleme ve nétrlestirilmeye ugrayip
ugramadiklarinin tespit edilmesidir. Arastirmanin literatiirdeki ¢alismalardan farki; bu

caligmada haber basliklar1 ve metinlerinde kullanilan kelimeler, ifadeler, haberde yer alan
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bilgiler ile bu bilgilerin sunus sekillerinde etiketleme yapilip yapilmadigi ve sug eylemini ve
nedenlerini notrlestirerek sunmaya yonelik ifadelerin varligi, kodlamalar ve bu kodlamalarin

frekans siklig1 izerinden incelenmesidir.
Svirliliklar

Gelisen teknoloji ile beraber kitle iletisim araclarinin gelisip ¢esitlenmesi sonucu
gazete okuma oranlarinin azalmasi, elektronik ortamdan ve uygulama iizerinden giindemin
ya da haberlerin takibinin daha yaygin bir yontem olarak kullanilmaya baslanmas1 ve bunun
sonucunda gazetelere olan ilginin azalmasiyla gazete {retiminin giderek azalmasi
aragtirmanin genel sinirliliklarindandir. Gergeklesen her su¢ olayinin basinda yer almamasi
ya da sadece dikkat cekici oldugu diisiiniilen olaylara yer verilmesi, yerel su¢ olaylarinin
gazetede cok sik kendine yer bulamamasi arastirma verilerine yonelik sinirliliklardandir.
Verilere yonelik bir baska sinirlilik ise, pandemi donemi dolayisiyla 2020 yili Nisan ayindan
itibaren uygulanan 20 yas alt1 genglerin sokaga ¢ikma yasagi ile birlikte suc isleme

oranlarinda ve yazili ve gorsel basinda ¢cocuk su¢ haberlerinin daha az yer almasidir.

Arastirma Sorulari

Sorular

1) Suglar medyada nasil haberlestirilmektedir?

2) Sugca dair yapilan haberlerde hangi bilgiler yer almaktadir?

3) Yapilan haberlerde belli bir grup bilgiyi ( yas, cinsiyet, egitim durumu, sug aleti vs.)
etiketliyor mu?

4) Haberin bashginda ve metninde yer alan ifadelerde etiketleme ya da notrlestirmeye
yoOnelik hangi ifadeler kullanilmaktadir?

5) Haberlere konu olan suclar kimler tarafindan gergeklestirilmektedir?

6) Haberlerde su¢a dair hangi bilgiler yer almaktadir?

Ydntem ve Kapsam

Arastirmanin problemi, gazetelerdeki c¢ocuk suc¢lulugu haberlerinde yer alan
bilgilerin, ¢gocuk ve su¢ hakkinda etiketleme ya da notrlestirme yapip yapmadiginin ortaya
cikarilmasidir. Bu amacla arastirma da cevap aranan sorular: “Haberin bashginda ve
metninde yer alan ifadelerde etiketleme ya da nétrlestirmeye yonelik ifadeler kullanilmis

mi1?”, “haber baslik ve metinlerinde ¢ocugun hayatin1 etkileyecek kimlik ve demografik
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bilgilerine yer verilmis mi?”, “haberlerde suga dair hangi bilgiler yer almaktadir?”

sorularidir.

Bu sorular1 cevaplayabilmek i¢in, arastirmanin veri kaynagi olana gazetelerin
incelenmesinde dogru ve giivenilir sonuglara ulasilabilmek icin nitel arastirma yontemi
kullanilmistir. Gazete haberlerinin incelenmesi nicel icerik analizi ile yapilmig, haber
analizinde metinlerde yer alan bilgilerden olusturulan kod ve alt kodlar ile haberler tek tek
incelenmistir. Kod ve alt kodlarin, kodlanma bilgilerinin sayisallastirilmasi icin MAXQDA
programu ile sikliklar1 hesaplanmis, sonucu elde edilen sayisal veriler ¢izelge ve sema haline

getirilerek yorumlanmustir.

Belirtilen kapsam cergevesinde arastirilan bu ¢alisma, arastirmanin daha iyi
anlagilabilmesi i¢in bes boliime ayrilmistir. Caligmanin birinci bélimuinde kuramsal cergeve
cizilmekte ve temel kavramlar agiklanmaktadir. Cocuk suclulugu ve sug teorileri basligi
altinda sug, sapma, ¢ocuk ve ¢ocuk suclulugu temel kavramlar ile sosyolojik sug¢ teorileri
cocuk suclulugunu anlatilmaktadir. Cocuk ve sug, Etiketleme Teorisi ve Alt Kiiltiir
Teorilerinden biri olan Nétrlestirme teorisi 6zelinde incelenip ele alinmaktadir. ikinci
bolumde, Tirkiye’de yazili basin ve ¢ocuk bashigi altinda gazete, gazetede haberlerin ve
cocuk haberlerinin temsilinin nasil oldugu, ¢ocuk odakli habercilik ilkelerinin neler oldugu
anlatilarak Ulkedeki yazili basin kaynaklarinda ¢ocuk suglulugu haberlerinin sunulusuna
deginilmektedir. Ugiincii boliimde, arastirmanin metodolojisi basligi altinda, arastirma
deseni, kapsam ve yontemi, analizlerin temelini olusturan kodlamalar anlatilmaktadir.
Dordiincii boliimde, ¢calismada 2017 Ocak ile 2020 Haziran ay:1 tarihleri arasindaki sayilari
incelenen Hirriyet, Milliyet ve Posta Gazeteleri tiraj ve okunma sayilari ayni tarihlerde diger
gazetelerden daha fazla olmasi ve bu li¢ gazetedeki haberlerin politik ve magazinsel dilden,
anlatimlardan, gorsellerden uzak, objektif bir sekilde haberleri yayinlamasindan dolay1
secilmistir. Bu gazetelerden toplanan haberler belirlenen kodlar kapsaminda incelenip analiz
edilmektedir. Elde edilen elde edilen bulgular, hem genel olarak hem de her gazete i¢in ayri
olacak sekilde ortaya konulmaktadir. Son bodlimde ise, analizler sonucu ortaya g¢ikan

sonuclar yorumlanmaktadir.



BIRINCi BOLUM

COCUK SUCLULUGU VE SUC TEORILERI

Bu boliimde arastirmanin temel kavramlarinin tanimlar1 yapilmakta, sosyolojik sug

teorilerinin genel bilgisi kisaca verilip teorilerin ¢ocuk su¢lulugunu ele alig1 anlatilmaktadir.

1.1. Temel Kavramlar

Bireylerin toplu halde yasamaya baslamasiyla birlikte toplumsal diizen konusu 6nem
kazanmistir. Clinkii toplu halde yasayan bireyler arasinda anlasmazliklar, ¢atismalar, fikir
ayriliklar1 ve sorunlarin meydana gelmesi kacinilmazdir. Toplum i¢indeki bireylerin her
istedigini yapmasi bagka bir ifadeyle sinirsiz 6zgiirliigiin kullanilmasi toplumsal kaos veya
kargasaya neden olmaktadir. Dolayisiyla, toplumda yasayan insanlarin birbirleriyle olan
etkilesimin giiven ve huzur ortami igerisinde siirdiiriilebilmesi ic¢in kurallara ihtiyag
duyulmaktadir. Toplumsal yasam igerisindeki bireylerin baska bireylerin varligini, hak ve
hiirriyetlerini tehdit etmemesi, toplumsal diizenin ve huzurun saglanmasi amaciyla “norm”
olarak adlandirdigimiz kurallar toplum tarafindan belirlenmektedir (Gti¢lii ve Akbag, 2019,
s. 2). Bir toplumun yasam big¢imi, davranis kaliplarini1 ve ortak anlayisini gosteren kiiltiiriin
ogeleri arasinda yer alan normlar, toplumsal diizenin saglanmasinda ve devaminda en 6nemli
unsurdur. Normlardan yoksun toplumlarda karmasanin eksik olmayacagi ve toplumsal
normlarla c¢evrili olmayan bireylerin ise adeta bir su¢ makinesi haline gelecegi

anlasilmaktadir (Giiglii ve Akbas, 2019, s. 7).

“Norm” kavrami sosyoloji terimleri sozligiinde, “Kiiltiirel yonden uygun olarak
degerlendirilen ve arzu edilir davraniglar1 hatirlatan miisterek bir davranmis beklentisidir.
Emredici olma Ozellikleri ile normlar, diizenlemelere ve kurallara benzerler, ancak
normlarda kurallarin resmi statiisii bulunmaz. Dogru eylem, kimi zaman normatif olarak
degerlendirilen eylemden farklilik gosterebilir ve bu eylem eger mevcut normlara gore
muhakeme edilirse sapkin kabul edilebilir.” seklinde tanimlanmaktadir (Marshall, 2005, s.

533).

Kisacasi normlar, davraniglarin toplumsal degerler ile olan iligkisine gore
degerlendirilen, toplum tarafindan uyulmasi istenen kurallardir. Toplumlarin sahip oldugu

yasalar ile birlikte yazili ve yazisiz tiim toplumsal normlarda, bireyin i¢inde yasadig:
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toplumda nasil davranmasi gerektigi, neleri yapip yapamayacagini belirten kurallar
kilavuzudur. Bu kurallara uyulmamasi sonucunda kisi resmi ve gayri resmi yaptirimlar ile
karsilagsacaktir. Toplumsal kurum ve kuruluslar tarafindan resmi olarak yaptigi ya da
yapmadig1 davraniglar yiiziinden resmi olarak cezalandirilirken; toplum tarafindan da

damgalanma, dislanma gibi resmi olmayan yaptirimlarla karsilagacaktir.

Resmi yaptirimlar diger adiyla cezalar toplumda var olan ve o toplumun yap1 ve
degerlerine gore belirlenen yasalara ve yasaklara uymayarak, su¢ sayilan eylemleri
gergeklestirip yasalari ihlal eden kisilere, adli makamlar tarafindan, kanun diizenlemelerinde
yer alan sartlar dogrultusunda uygulanan yaptirimlardir. Gayri resmi yaptirimlar, toplumsal
yaptirimlar ise herhangi bir resmi veya yasal diizenleme olmaksizin, bireylerin toplumsal
hayattaki etkilesimleri ile ortaya cikan, su¢ eyleminin toplumda yarattig1 etkiye ve sug
eylemini gerceklestiren bireye karsi verilen toplumsal tepkilerde bir ¢esit cezadir (Giiclii ve
Akbasg, 2019, s. 11). Ceza kavrami, su¢ kavramiyla i¢ ige ge¢mis bir kavramdir. Herhangi

bir cezalandirmadan s6z edebilmek i¢in dnce, sugun ne oldugunu bilmek gerekmektedir.

1.1.1. Su¢ Tanimi

Insanlhigin ilk zamanlarindan beri ge¢misten giiniimiize var olan tiim toplumlar igin
gecerli bir sosyal olgu olan sug, zamana, mekana ve topluma gore degisiklik gosteren
yapisindan dolay1 tek bir tanima sahip degildir. Toplumsal olarak kabul edilen normlara ve
yasalara aykir1 davranislar, davranigin tiiriine, olayin gerceklestigi topluma ve toplumun
yapisinda var olan diger etkenlere gore, o toplum i¢inde ¢esitli sekillerde gruplandirilip,
cesitli yaptirimlara tabii tutulur. Davraniglarin yorumunun farkliligindan kaynakli olarak
evrensel olarak kesin bir su¢ tanimina ulagsmak olduk¢a giigtiir. Davranislara, eylemlere
yuklenen anlam, davranisin, eylemin gergeklestigi baglam ve zaman i¢inde anlamlidir. Sug
ve sapma davraniglar1 da bu degisken anlamlandirmadan en ¢ok etkilenen eylemlerdir. Sug
ve sapma davraniginin tanimi, olayin gerceklestigi topluma ve zamana gore degisiklik
goOstermektedir. Bir toplumda sug¢ sayilan eylem, bir bagka toplumun normali olabilecegi
gibi, ayn1 toplumda farkli zaman dilimlerinde bile farkli anlamlara sahip olabilmektedirler
(Solak, 2021, s. 9). “Sucu olusturan davranislar, eylemler, cagdan ¢aga, toplumdan topluma
degisebilir” (Koknel, 2013, s. 107). Bir zamanlar sug¢ olan bir davranis, bir bagska zamanda
su¢ sayilmayabilir; 6rnegin, 6ldiirme eylemi savas durumunda sug sayilmazken, normal bir
zamanda yapildiginda kisinin yasam hakkina saldiri, adam o6ldiirme olarak kabul

edilmektedir. Benzer durum tam tersi i¢inde gegerlidir, Onceleri sug¢ sayilmayan bir davranis
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daha sonralari sug sayilabilir. Degisim ve gelisim gecirmek tiim toplumlarin ortak 6zelligidir
ve zamana ve eyleme yiiklenen anlam, sugun taniminda gorelilik meydana getirse de, diinya
tizerindeki biitiin toplumlarda kisinin yasam hakkinin rizas1 olmadan, zorla elinden alinmasi

ya da engellemesine yonelik davraniglar su¢ olarak tanimlanmaktadir.

Tanimlanmasindaki bu degiskenlik haline ragmen su¢ kavraminin ortaya ¢ikisinda,
toplumsal diizenin saglanmasi ve devam etmesi i¢in gerekli olarak belirtilen kurallarin ihlal
edilmesi bunun sonucunda da eylemi gergeklestiren kisi ya da kisilerin yaptirimlarla
kargilasmas1 temeldir. Bu baglamda sug; ortaya c¢ikma nedeni, neticeleri ve etkileri
bakimindan sosyal bir olgudur. Toplumsal hayatta bireylerin birbirleriyle etkilesim ve
iletisimleri sonucunda olusan su¢ toplumun dogal bir iiriiniidiir. Uriinii oldugu toplumu
olusturan temel kurumlar olan aile, ekonomi, deger ve yasalar ile de dogal bir iliski agina
sahiptir. Bu iligkileri baglaminda ele alindiginda su¢ daha ¢ok hukuk terminolojisinde yer
alsa da birgok disiplini kapsayan sosyal bilimlerin de inceleme alanina girmesiyle su¢un

hukuk diginda kriminolojik, sosyolojik, psikolojik, dini ve ahlaki yonleri vardir.

Tirk Dil Kurumu (2019) tarafindan yapilan tanima gore sug, “torelere, ahlak
kurallarina aykirt davranig”, “yasalara aykiri davranig, clirim” olarak tanimlanir. Hukuk
literatiriinde sug, “kanunlarla agik¢a tanimi1 yapilarak belirtilen, ceza kanunlarini ihlal eden,
yapilmas1 yasaklanan ve hukuka aykiri olan, kusurlu kabul edilen, yapildiginda ya da
yapilmadiginda belirli bir yasa kapsaminda bir ceza yaptirimi 6ngdren, cezalandirilabilir
olan, her tiirlii davranis ve eylemler” olarak tanimlanmaktadir (Giiglii ve Akbas, 2019, s. 2-
3; Centel, Zafer ve Cakmut, 2016, s. 205; Dénmezer ve Erman, 1987, s. 297; Braithwaite,
1981, s. 36-57). Hukuki agidan 6nemli olan nokta; gergeklestirilen eylemin, kanun koyucular
tarafindan su¢ olarak tanimlanmasidir, ¢iinkii su¢ bir ceza kuralidir ve ceza kurallari

beraberinde bir cezai yaptirimi da getirir. Bu nedenle yasalarda siirlar1 belirtilen eylemi

islemek sug, fiili isleyen kisi de su¢lu olarak tanimlanmaktadir.

Sosyolojik bir bakis agisiyla bakildiginda sug, diinya tizerinde var olmus, var olan ve
var olacak tiim toplumlarda ortaya ¢ikan ve ¢ikmaya devam edecek sosyal bir olgudur ve
sosyal problem olarak toplumun tiim kesimlerini etkilediginden, bireyin sergiledigi
davraniglarin, gergeklestirdigi eylemlerin su¢ olarak degerlendirilip degerlendirilmemesi
toplumsal alg1 kapsamindadir (Giiglii ve Akbasg, 2019, s. 3). Toplumun sug eylemine yonelik
algisi, eylemin nasil yorumlandigina, eylemin gergeklestigi kosullara, yasal cerceveye ve
kiiltiire gore degisir (Canter, 2011, ¢ev. 2011, s. 11). Bu baglamda, su¢un varligina toplum

karar vermektedir. Sosyoloji literatiiriinde, toplumsal diizeni bozan, diizenin varligina ve
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devamliligina bir tehdit olarak goriilen sug, sosyal ve politik glcl elinde tutan insanlar
tarafindan olusturulan yasal su¢ koduna gore yorumlanan, sugu anlama ve isleme yetenegine
sahip olan bireyin bir hareketinin meydana getirdigi, bireysel bir eylem olmaktan ¢ikip
toplumsal bir etkinlik kazanan, toplumsal davranis kural ve yasalarini ihlal eden, gergeklesen
ihlal sonucu yasalarca belirlenen cezay1 gerektiren fillerdir (Koksal ve Elig, 2011, s. 3;

Siegel, 2016, s. 14).

Cagdas kriminolojide bazi1 kriminologlara gore sug yasal, siyasal, sosyolojik ve
psikolojik olarak dért bakis agisindan ele aliir (igli, 2019, s. 24). Yasal olarak yasalari ihlal
eden davranislar biitiinl, siyasal olarak giicli gruplarin istenmeyen olarak belirledigi
davranislar, sosyolojik olarak toplumsal sistemin devamlilig1 i¢in engellenmesi gerek
davranislar ve psikolojik olarak kotii sosyal uyumun getirdigi davranis problemi seklinde
tanimlanip, yorumlanabilir. Sugla ilgili farkli disiplinlerin farkli tanimlamalarin tizerinde
birlestigi noktalar; sugun her dénem i¢in her toplum i¢in gegerli evrensel bir olgu oldugu,
hukuki ve sosyolojik bir yapisinin oldugudur. insanin ve insan gruplarinin oldugu her yerde
diizeni saglamak i¢in uyulmasi gereken kurallar biitiiniin oldugu dolayisiyla hukukun var
oldugu ve bunlarin var olmasi i¢inde bu etkenlere direnen, karsi bir eylem olarak sugun

varliginin gerekli oldugudur.
1.1.2. Sapma Kavrami

Sapma; toplumsal hayatin dengeli, diizenli ve devamliliginin oldugu bir toplumsal
yap1 igin, bireylerin anlasarak kabul ettikleri, toplumu olusturan her kesimden insani
kapsayan, sosyal etkilesimler yoluyla insandan insana, kusaktan kusaga aktarilarak
ogrenilen, toplumsal normlarin, degerlerin ve hukuk kurallarina uymamasi, ihlal etmesi,
aykir1 davranmasi olarak tanimlanabilir (Bal, 2016, s. 11; Giiglii ve Akbas, 2019, s. 4; Solak,
2021, s. 13; Sumner, 1906, s. 20).

Sapma kavraminin tanimlanmasinda 6ne ¢ikan unsur; toplumun, bireyin toplumsal
yasaminin genel olarak sinirlarini ¢izmek i¢in belirledigi yasalara, normlara, degerlere aykiri
davranislar gerceklestirmektir. Toplumsal norm ve degerlere aykiri her tiirlii davranis sapma
olarak degerlendirilmesine ragmen, bu davraniglar her zaman su¢ olarak
degerlendirilmemektedir. Sugu belirleyen her toplumun hukuk kurallari, sapmay1 belirleyen
ise toplumsal norm ve degerlerdir (Giiglii ve Akbas, 2019, s. 6). Bu nedenle, sosyolojik
acidan Ozilinde belirlenen kurallarin ihlalini igerdigi icin her suc bir sapma iken, sapma

toplumsal degerlere bagli oldugu i¢in her sapma her zaman sug¢ olarak kabul edilmez.
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Ornegin, alkol tiiketiminin dini 6gretilerine uygun olmadigini diisiinen toplumlarda alkollii
icecek tliketimi sapkin davranig olarak degerlendirilebilirken, bu davranigin sug
sayilabilmesi i¢in en basitinden alkol tiikketen bireyin alkollii olarak araba kullanmasi gerekir.
Her sapma davranisi sug kabul edilmeyebilir, fakat toplum tarafindan dislanma, damgalanma

gibi sosyal yaptirimlari olabilir (Brown, Esbensen ve Geis, 2010, s. 15; Solak, 2021, s. 13).
1.1.3. Cocuk Tanimi ve Kavrami

Cocuk kavraminin sozliilk tanimima bakildiginda, Tiirk Dil Kurumu’nda (2020),

2 (13

“Kiiciik yastaki erkek veya kiz”, “soy bakimindan ogul veya kiz”, “evlat”, “bebeklik ile
erginlik arasindaki gelisme doneminde bulunan oglan veya kiz”, “usak”, “genc erkek”,
“biiyiikler arasinda daha az yagsli olan kisi” olarak tanimlanir. Biiyiik Larousse’da (1993) ise,

“aklinin bir seye ermedigi, saf oldugunu diisiiniilen kimse” olarak tanimlanmistir.

Biyolojik, psikolojik ve sosyolojik acidan heniiz tam bir olgunluga erimemis; ayni
zamanda toplumsal rol ve gorevlerinin de tam olarak farkinda olmayan bakima ve egitime
muhta¢ olan birey olarak tanimlayabilecegimiz c¢ocuk, sosyokiiltiirel bir kavramdir bu
nedenle hem incelendigi alana gére hem de toplumdan topluma goére degisen tanimlari
vardir. Genel olarak yas faktoriine gore tanimlanan ¢ocuk kavrami, psikoloji alaninda biligsel
gelisim donemlerine gore yas gruplarina ayrilarak tanimlanir, hem uluslararasi s6zlesme ve
anlagmalarda hem de ulusal diizeyde yapilan kanunlarda kimlerin ¢ocuk olarak kabul

edilebileceginin yaninda ¢ocuk haklarina yonelik maddelerde yer almaktadir.

Cocugun psikolojik olarak taniminda gelisim donemlerine gore bir tanimlama
yapilmistir. Bu donemlerden ilki, ilk ¢ocukluk donemi olan 2-7 yas donemidir, ikincisi 7-11
yas araligini kapsayan son ¢ocukluk donemi, {iglinciisii ise ergenlik olarak bildigimiz 12-18

yas donemidir (Ayan, 2011, s. 24).

Yasal acidan uluslararasi sozlesmelere bakildiginda Birlesmis Milletler Cocuk
Haklar1 S6zlesmesi’nin (1989) 1. maddesine gore cocuk, “Bu sdzlesme uyarinca ¢ocuga
uygulanabilecek olan kanuna gore daha erken yasta resit olma durumu harig, on sekiz yasina
kadar her insan ¢ocuk sayilir.” Cocuk Haklar1 Evrensel Bildirgesi 1. maddesi “Her birey on
sekiz yasma kadar ¢ocuk olarak kabul edilir. Her ¢ocuk vazge¢ilmez haklara sahiptir.”

seklinde ¢ocugu tanimlanir.

Tiirkiye’de ise 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 6. maddesinin 1. fikrasinin b

bendinde ¢ocuk deyiminden; “heniiz on sekiz yasini doldurmamis kisi”. 5395 sayili Cocuk
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Koruma Kanunu’nun 3. maddesinin 1. fikrasinin a bendinde ¢ocuk “Daha erken yasta ergin
olsa bile, on sekiz yasin1 doldurmamus kisi” olarak tanimlanir. Bu kanunda ¢ocuk, korunma
ihtiyaci olan ve suca siiriiklenen ¢ocuk olarak ek tanimlamalara sahiptir. Korunma ihtiyaci
olan ¢ocuk “Bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimi ile kisisel giivenligi
tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen ya da su¢ magduru ¢ocuk™ olarak yer alir. Suca
stiriiklenen ¢ocuk ise “Kanunlarda sug olarak tanimlanan bir fiili isledigi iddias1 ile hakkinda
sorusturma veya kovusturma yapilan ya da isledigi fiilden dolayr hakkinda gilivenlik

tedbirine karar verilen ¢cocuk” olarak tanimlanmaktadir.

Sosyoloji ise ¢ocugu, toplumlarin devamliligin1 saglayacak olan, gelecegi olan,
toplumun tam bir iiyesi olmak yerine “tamamlanmamis” veya “olma siireci devam eden”,
sosyal sistemin gereksinimlerine uyacak sekilde bigimlendirilen bir varlik olarak gorerek,
cocugu ve ¢ocuklugu sosyallesme temelinde ele almaktadir (Giiglii ve Akbas, 2019, s.298-
299; Handel, Cahill ve Elkin, 2007, s. 62; Knapp, 1999, s. 55; Matthews, 2007, s. 325).

Cocuklar, dogduklar kiiltiiriin alicist olarak goriilse de tiyesi olduklar1 toplumlari
anlama ve etkileme yetenegine sahip sosyal aktorler olarak da kabul edilmektedir (Waksler,
1991, s. 15). Durkheim (1979: 50), ¢cocuklugun insan yasaminda bir satha oldugunu ileri
stirerek “bireyin hem fiziksel hem de ahlaki anlamda heniiz var olmadig1, bireyin gelistigi

ve olustugu donem, olusum siirecinde olan bir insan” oldugunu belirtmistir.
1.1.4. Cocuk Suglulugu

Cocuk, toplumla etkilesim icerisinde olan sosyal bir varlik oldugundan c¢ocuk
sugluluguna kars1 tutumlar, tanimlamalar, yaklagimlar toplumdan topluma, tlilkeden iilkeye
farklilhik gosterse de genel kabul gormiis, hukuki, biyolojik, psikolojik ve sosyolojik
yaklagimlar bulunmaktadir. Hukuki yaklasim daha ¢ok, kimlerin, ne sartlarda suglu olarak
kabul edilip, ne kadar ceza alabilecegi ve nasil cezalandirilabilecegi lizerineyken; biyolojik
yaklasim suc¢lulugu genetik ve hormonal etkenler ile birlikte zihinsel fonksiyonlarin
islevselligi iizerinedir. Psikolojik yaklasim suglulugu gerceklesmesinin bireysel nedenlerine,
bireyin kisilik bozukluklari, gelisimsel 06zellikleri ve =zihinsel hastaliklar1 iizerine
yogunlagirken; sosyolojik yaklasim ise suclulugun sosyal sebeplerine, toplumsal yap1, sorun
ve degigmelere ve yasanan bu degisim ve sorunlarin bireye olan etkilerini sosyalizasyon

sureciyle birlikte incelemektedir (Kizmaz ve Bilgin, 2010, s. 32).

Glintimiizde Tiirk Ceza Hukuku sisteminde, yasalara gore, on sekiz yasini

doldurmamus, fakat su¢ olarak kabul edilen davranisi gerceklestiren birey sucludur (TCK
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mad. 6/1-b ve CKK mad. 3/1-a). Yasaya gore “Fiili isledigi sirada on iki yagini doldurmamis
olan c¢ocuklarin ceza sorumlulugu yoktur. Bu kisiler hakkinda, ceza kovusturmasi
yapilamaz; ancak, ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirleri uygulanabilir” (TCK mad. 31/1). S6z
konusu su¢ eylemini gerceklestirdigi iddia edilen ¢ocugun suglu olarak kabul edilip resmi
olarak gerekli makamlarca, hakkinda adli islem ve yargilama yapilabilmesi icin ceza
sorumlulugunun olmasi gerekir. Ceza sorumlulugu, kisinin yaptig1 eylemin hukuki anlam ve
sonuglariin oldugunu anlayip, bunun bilincinde olarak hareket etmesi durumudur. Eger s6z
konusu olan fiil su¢ olarak nitelendiriliyorsa, kisinin bu eylemi gerceklestirmesi sonucunda
ceza sorumlulugu ortaya ¢ikacaktir. Ceza ehliyeti ise, hukuki agidan, kisinin gerceklestirdigi
eylemin sonuglarini {istlenebilmesi ig¢in bireyde olmasi gereken yas, algilama ve
yonlendirme yetenekleridir. Tiirk Ceza Hukukunda yas kiiciikligii (TCK mad. 31/1, 31/2,
31/3), ceza sorumlulugunu etkileyen bir durumdur. Ceza sorumlulugunun baslamasi i¢in
kigilerin belli bir olgunluga erismis olmalar1 gerekir. Bu baglamda ¢ocuklarin
yargilanmasinda Tiirk Ceza Hukukunda {i¢ yas donemi belirlenerek, her bir donem i¢in farkl

sonuclar 6ngoriilmiistiir (Centel vd., 2016, s. 397).

Ceza ehliyeti icin belirlenen ilk donem, TCK mad. 31/1°de “Fiili isledigi sirada on
iki yasin1 doldurmamis olan ¢ocuklarin ceza sorumlulugu yoktur. Bu kisiler hakkinda, ceza
kovusturmasi yapilamaz; ancak, ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirleri uygulanabilir” seklinde
belirtilen 0-12 yas donemidir. Cocugun bu dénemde gergeklestirmis oldugu eylemlerinin
anlam ve sonuglarinin farkinda olmasi miimkiin degildir. Bu dénemdeki ¢ocuk daha c¢ok

ailesi ve gevresindeki diger insanlar ve olaylar tarafindan yonlendirilebilmektedir.

Ikinci dénem 12-15 yas aras1 donemidir (TCK mad. 31/2). Bu donemde ¢ocuk
davranislarinin anlam ve sonuglariin olabileceginin farkinda olabilecegi gibi bir onceki
donemde oldugu gibi davranislarinda tek basina karar almamais olabilir. Bu durum géz 6niine

alinarak;

“Fiili isledigi sirada on iki yasint doldurmus olup da on bes yasim
doldurmamis olanlarin, isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilayamamasi
veya davraniglarini yonlendirme yeteneginin yeterince gelismemis olmast halinde
ceza sorumlulugu yoktur. Ancak bu kisiler hakkinda ¢ocuklara 6zgu guvenlik
tedbirlerine hitkkmolunur. Isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve bu
fiille ilgili olarak davraniglarin1 yonlendirme yeteneginin varligi halinde, bu kisiler
hakkinda sug, agirlagtiritlmis miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde on iki

yildan on bes yila; miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde dokuz yildan on bir
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yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur. Diger cezalarin yarisi indirilir ve bu halde her

fiil i¢in verilecek hapis cezasi yedi yildan fazla olamaz.” (TCK mad. 31/2)

Buna gore ¢ocugun eylemi gerceklestirdigi sirada ceza ehliyeti olmasi durumunda,
eylemin karsiliginda belirlenen cezay1 ¢ekecek ya da CKK’ nin 5.maddesinde belirtilen
koruyucu ve destekleyici tedbirler dogrultusunda verilecek olan tedbirleri yerine

getirecektir.

Uclincli dénem 15-18 yas aras1 dénemi (TCK mad. 31/3), cocugun davranislariim

anlam ve sonuglarinin farkinda olarak bilingli sekilde eylemi gerceklestirdigi donemdir.

“Fiili isledigi sirada on bes yasmi doldurmus olup da on sekiz yasini
doldurmamis olan kisiler hakkinda sug, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasini
gerektirdigi takdirde on sekiz yildan yirmi dort yila; miiebbet hapis cezasini
gerektirdigi takdirde on iki yildan on bes yila kadar hapis cezasina hiitkmolunur.
Diger cezalarin {icte biri indirilir ve bu halde her fiil i¢in verilecek hapis cezasi on iki

yildan fazla olamaz.” (TCK mad. 31/3)

S6z konusu kanunda belirtildigi gibi bu yas araligindaki ¢ocuk, gerceklestirdigi
eylemin karsiliginda hakkinda hiikkmolunan cezay1r gerekli adli kurumlarda cekmeye

baslayacaktir.

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nde (1990) “Cocuklar higbir sekilde insanlik dist
yontemlerle ya da asagilanarak cezalandirilamaz. Bir ¢ocuk suca itilmigse ona uygulanacak
ceza yasma ve gelisimine uygun, onun egitimini engellemeyecek sekilde olmalidir.
Yasalarla sorunu olan g¢ocuklar bu durumdan tek baglarina sorumlu degildir. Cocuklar
farkinda olarak kimseye =zarar vermez. Suca itilen ¢ocuklar, yetiskinler gibi
cezalandirilamaz, 6zel yasalarla yeniden topluma kazandirilirlar.” (mad. 37-40) oldugu ifade

edilmektedir.

Tiirkiye’de ise Cocuk Haklar1 Sozlesmesi maddelerinde belirtilen hususlar
dogrultusunda, ceza sorumlulugu olduguna karar verilen ¢ocuk i¢in eylemi karsisinda
alacagi ceza, CKK’ nin 5’nci1, 7°nci, 1’nci ve 20°nci maddeleri dogrultusunda toplumdan

tamamen kopmadan cezasin1 yerine getirecek tedbirler olarak uygulanmaktadir.
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1.2. Cocuk Suclulugunu Ac¢iklayan Sosyolojik Suc Teorileri

Sug gilinlimiizde gelisen teknoloji ve bilim sayesinde nedenleri ve sonuglarina yonelik
cok ¢esitli yontemlerle incelenip, arastirilabilse de, sugun olusumuna ve dnlenmesine dair
gelismis caligmalarin temeli ge¢misten giinlimiize birikerek gelen bilgilerle atilmistir.
Giiniimiizde bir¢ok alanda, birbirinden farkli teoriler ile suca yonelik aragtirmalar yapilsa
bile incelendigi ilk zamanlarda sug biyolojiyle agiklamaya ¢aligilmis, daha sonra ilerleyen
zaman ve imkanlar dahilinde gelistirilen teorilerle sosyal bir olgu olarak ele alinmigtir.
Toplumun yap1 tasi olan tek tek bireylerin ve bir araya gelerek olusturduklar1 gruplarin
davranislarii etkileyen, degisen normlar, degerler, kurumlar ve yapilarla ilgilenen
sosyologlar, sucun nedenlerine yonelik caligmalarin1 bireysellikten toplum ve birey
etkilesimlerine odaklanarak, sosyal ¢cevreye bagl olarak yapmislardir. Sosyolojik teoriler
suc¢ ve suglulukla ilgili olarak kiiltiirden, yoksulluk, kentlesme, ekonomik durum, toplumsal
yap1, sosyallesme siireci, aile yapisi, aile i¢indeki etkilesim, normlar, degerler ve arkadas
gruplarina kadar bireyi etkileyebilecek birgok etmeni kapsamakta ve g6z Onlnde
bulundurmaktadir (Giigli ve Akbas, 2019, s. 305). Bu da sosyolojinin kriminolojide temel
yaklagim olmasini saglamistir. Bunun nedenlerinden biri su¢lu davranis kalibinin 1rk, sosyo-
ekonomik statii, cinsiyet ve yasla ilgili oldugu konusunda eskiden beri kanitlarin olmasidir

(icli, 2019, s. 97).

Sosyolojik olarak ¢ocuk suglulugu hukuki olarak belirlenen kapsamin ¢ok daha
disina ¢ikarak; toplumsal degerler, normlar ve yapilari da icine alan ¢ok genis bir boyutta
ele almas1 gereken sosyal bir olgu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Toplum igerisinde gergeklesen
her olayin sosyal bir yonii mutlaka vardir ve toplum igerisindeki konumu itibariyle gelisimini
tamamlayana kadar gesitli sosyal etkenlerin ve sosyal etkilesimlerin etkisi altinda olan
cocugun sug olayina karigmasi ve ¢ocuk suclulugu sadece bireye, yasalara dayandirilarak
aciklanamaz. Cocuk ve sugun herhangi bir sekilde gerceklestirdigi etkilesim, sadece
bireylerin kendisini degil, ailelerini, gevrelerini, iginde yasadiklar1 toplumu etkileyen sosyal

bir sorundur.

Toplum i¢inde iyi konum elde etme, olumlu bir rol {istlenme, baskalarinin
sayginligini kazanma, kendini gerceklestirebilme, ilgi ve sevgi gérme ve iiretken olabilme
imkanlarinin saglanmas1 gibi beklentilerin karsilanmamasi veya toplum tarafindan
engellendigi diisiincesi ¢ocuklari, alternatif bir ¢6ziim olarak gordiikleri suglu davraniglara

itebilir. Bu ¢oziim arayisinda sucun islenmesinde ¢ocuklar i¢in ana motivasyon kaynagini
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olusturabilir (Giiglii ve Akbas, 2019, s. 307). Sosyolojik su¢ teorileri, gergeklesen sug
eylemlerinin neden, hangi durumlarda, ni¢in gerceklestigine dair sistematik agiklamalardan
olusmaktadir. Sugun gergeklesme nedenlerini agiklamaya calisan temel teoriler sosyal
normlar, sosyal organizasyonlar, sosyal yapi, sosyal degisme, sosyal siirecler ve sosyal

catisma ile sapmis davramsin iliskisine yogunlasmistir (I¢li, 2019, s. 96).

Cocuk suglulugu, literatiirde yetiskin suglulugundan farkli olarak ele alinmaktadir.
Bati literatiiriinde “juvenile delinquency” (¢ocuk suglulugu) terimi yaygin olarak
kullanilmaktadir. “Suga itilmis ¢ocuk”, “suca siiriiklenen ¢cocuk”, “geng¢ suclulugu”, “ergen
suclulugu” veya “kanunla ihtilaf halindeki ¢ocuk™ kavramlart bilimsel arastirmalarda
kullanilmak istense de yine de “cocuk suglulugu” teriminin kullanilmasi evrensel bir kabul
gormiistiir (Giiglii ve Akbas, 2019, s. 299). Literatirimizde ise ¢ocuk ve suc icerikli
caligmalarda, gocuk genellikle “suca siiriiklenen” olarak ele alinir ve ¢aligmalarda incelenen
degiskenler; aile yapist (ebeveynlerden birinin yoklugu, pargalanmis ailede yasamasi,
ailedeki cocuk sayisi, aile ici iletisim eksikligi vs.), akran iliskileri, cevresel etkenler, sahip
oldugu yasam kosullari, cocugun cinsiyeti, ¢cocugun ve ailenin egitim durumu ve gelir
diizeyidir. Bu ¢alismalarda, ailenin ve/veya ¢ocugun diisiik egitim ve gelir diizeyinin, akran
cevresinin, aile icin yeterli sevgi ve sevgi ortaminin bulunmamasinin, kalabalik aile gibi
degiskenlerin suga siiriikklenme ile iligkili oldugu ortaya konmaktadir (Comert, 2018, s. 2;
Demiray, 2018, s. 62; Ding, 2013, s. 47; Diindar, 2019, s. 55; Islamoglu, 2017, s. 60; Taskin,
2019, s. 63; Yardimci, 2020, s. 72; Solak, 2021, s. 2). Sucun ger¢eklesme sebebi oldugu
sonucuna ulasilan bu unsurlar, birbirleriyle etkilesim i¢inde olduklarinda sugun islenmesini
kolaylastiran, mesrulastiran unsurlara donlismektedirler. Gelisimini tam olarak
tamamlamamis bireyler olan cocuklarin, davranis ve diisiinceleri iizerinde 6nemli etkiye
sahip olan bu unsurlarin olumsuz durumlarda bir araya gelmesiyle, cocugu su¢ davranigina
yonelmesi kaginilmaz olmaktadir. Cocuk suglulugu igerikli aragtirmalarin ortak sonucu, sug¢
eylemine karigan ¢ocugun, bunu tek basina ve isteyerek gerceklestirmedigi, sartlarin ¢ocugu

suga ittigi yoniindedir.

Suglu davranis, sosyoloji perspektifinden ele alindiginda igerdigi toplumsal égeler
ve etkilesimler sonucu sosyal ortamin iiriinii oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Cagdas
sosyologlar sug¢un kaynagina yonelik yapilan incelemeleri iki temel teori gercevesinde ele
alirlar, bunlar sosyal yap1 ve sosyal siire¢ teorileridir. Sosyal yapi teorileri, toplumda var
olan diizen ile toplumu olusturan yapilar arasi iliski ve etkilesimler lizerinde dururlar.

Teorisyenler boliimleri birbirine bagli olan toplumsal sistemin dengeli bir biitiin olma
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cabasinda oldugunu kabul eder. Su¢ ve sapma davranislarinin toplumsal islevi, birey veya
gruplarin toplumsal yapidaki yeri sosyal yapi temelli su¢ kuramlarinin konusunu olusturur
(Brown vd., 2010, s. 15; Haralambos, Holborn ve Heald, 1995, s. 881; Solak, 2021, s. 19;
Wallace ve Wolf, 2013, s. 55-56). Sosyal yapi teorilerinin iginde alt kiiltiir teorilerinin ve
sosyal ekoloji teorilerinin ¢ocuk sucluluguna yonelik agiklamalarini alt basliklar halinde ele
alinacaktir. Genglerin toplumda yaygin olarak kabul géren toplumsal deger ve inanglari
paylastigini, bu paylasimlar esnasinda her tiirlii davranigin 6grenilip, aktarildig1 gibi suclu
davranisin ve suglulugunda 6grenildigi goriisiinii savunan sosyal siire¢ teorileri, smnifli
toplum yapisi ve siiflarin sahip oldugu gii¢ ve etkiden bagimsiz olarak su¢un gergeklesmesi
icin gerekli olan sartlarin varligi durumunda, her kesimden bireyin sug isleyebilecegi
potansiyeli oldugunu iddia eder. Bu nedenle, bireyin su¢ islemesini saglayan ya da
engelleyen sosyal etkenlerin neler olduguna ve bireylerarasi etkilesimler sonucu kisilerin
nasil sug isledigine odaklanirlar. Bu teorilere gore sug, bireyler arasi etkilesimler sonucu
meydana gelir (Giigli ve Akbas, 2019, s. 49; Kaner, 1992, s. 473-496). Sosyal sire¢
teorilerinden etiketleme teorilerinin ¢ocuk suclulugunu iceren aciklamalar1 alt baslhiklar

halinde agiklanmaktadir.
1.2.1. Alt Kulttr Teorileri

Alt kaltar, toplumda hakim olan kaltir icerisinde temel 6zellik olarak ana kilturden
uzaklagmayan, icerdigi etnik koken, dini inang, gelenek ve dil unsurlartyla hakim kulttrden
ayrilan, benzer ihtiyaglar1 olan, benzer fikir ve degerleri paylasan alt kiiltiir gruplarinin
olusturdugu kiiltirdiir (Erkal, 1993, s. 139; Gucli ve Akbas, 2019, s. 35). Toplumdaki
ekonomik yap1 ve ha@kim ideoloji, meslek gruplarinin iyeleriyle ve benzer meslek
gruplariyla etkilesimleri, toplumsal cinsiyet anlayisi sonucu cinsiyetlerin hem kendi
iclerinde hem de kars1 cinsle ortak fikir, anlayis ve ihtiyaglar1 dogrultusunda bir araya
gelmeleri hem kendi alt kdltirlerinin olusturmasina hem de toplumda bir alt kdltar

olugsmasina neden olan belirleyici etkenlerdir (Giiglii ve Akbas, 2019, s. 35).

Alt kaltir sug teorileri, ortaya ¢ikisinda var olan toplumda genel kabul gorenden
ayrilan deger ve Ozelliklere sahip olma durumunun, suca neden olan degerlere sahip olma,
su¢ eyleminin gerceklesmesini onaylama ve tesvik etme, su¢ eyleminin kendisinin alt
kiiltiiriin olusum sebebi olmasi ya da bu alt kiiltiire kabul edilmek igin su¢ eyleminin
gerceklestirilmesi sartinin olabilecegini ileri siirmektedir (Akan, 2001, s. 2-3; i¢li, 2019, s.
106). Asil kiiltiirden ayrilarak, kendi “aykir1” kiiltiirleri etrafinda bir araya gelen bireylerle

iletisim ve etkilesime girmenin bireyi bir slire sonra bu grubun degerlerine uyum saglamak
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icin aykiri, sapmis, su¢ igerikli faaliyetlerinin i¢inde goniillii olarak yer alabilmektedir
(Sokullu Akinci, 1993a, s. 44-45). Genel olarak sugun nedenlerini suglu alt kilttire sahip
olan gruplarda arayan bu teoriler, su¢ olgusunun grup davranisinin sonucu olarak ortaya
ciktigin1 savunurlar (Giiglii ve Akbas, 2019, s. 35). Baskin kiiltiiriin tiyeleri, toplumun
genelinde var olan sartlara, fikir ve ihtiyaclara sahip olduklarindan, sorunlarla daha az
kargilasmaktadir, Giinkii ¢ogunluk her zaman azinliktan daha iyi sartlara, daha ¢ok giice
sahiptir. Alt kiiltiir tiyeleri ise farkl fikir, istek ve ihtiyaglarinin getirdigi sorunlar disinda
azinlik olmanin da getirdigi zorluklarin iistesinden gelmek icin aykiri, sapmis ve sug
davranigina yonelebilmektedir. Agirlikli olarak alt sinif erkek ¢ocuklarinin sug eylemi ile
iligkisini ve sug getelerinin ortaya ¢ikisini agiklamak igin alt kiiltiir teorisyenleri, su¢lu gocuk
alt kaltarindn diger alt kiiltiir gruplari gibi baskin kiiltiiriin iiyelerinin karsilasmadiklar1 bazi

ozel sorunlara tepki olarak ortaya ¢iktigini ileri siirmektedir (I¢li, 2019, s. 107).
1.2.1.1. Notrlestirme teorisi

Notrlestirme, bireyin normlar1 ve degerleri etkisizlestirerek veya askiya alarak sug
islemesidir (Giiglii ve Akbas, 2019, s.57). Bu baglamda bu kuram, suclu kisinin yapmis
oldugu yanlislardan kendilerini nasil rasyonel sebeplere dayandirarak hakk: ¢ikardiklarini
anlamamizi saglar. Sug eylemi ile bagh oldugu toplumsal normlar arasinda ¢eliski yasayan,
pismanlik duyan suglular, belli sartlarda sosyal normlar etkisizlestirirler. Yasalarin bazi
durumlarda kendileri ve/veya ilgili durum i¢in gecerli olmadigina kendilerini ikna ederek
isledikleri sugun vicdani yiikiinii hafifletecek aciklamalara giriserek, sugu rasyonellestirirler
(Solak, 2021, s. 38). Gergeklestirdigi eylemden sonra pismanlik ve sugluluk duygusu
hisseden ve bu hislerle basa ¢ikmaya c¢alisan ¢cocuk, davranisini normallestirmek, eylemi
yapmasint hakli ¢ikarmak i¢in rasyonellestirmelere bagvurmaktadir (Bal, 2016, s. 126).
Cocugun bagvurdugu rasyonellestirmeleri igeren ndtrlestirme teknikleri, sucluluk
duygusundan uzaklasma firsati sundugu gibi, su¢ eylemini hakli ¢ikaracak yollarda
sunmaktadir. Normalden herhangi bir sebeple uzaklagsmak isteyen kisi, notrlestirmelerin
sundugu imkanlarla sapmis ve suglu davranisa yonelebilmektedir. Sug¢ eylemini
gergeklestiren kisi ya da ¢ocuk, toplumda var olan genel deger sistemi yerine suclu alt
kiltiriin deger sisteminin benimserse, sugluluk ve pismanlik duygusu yasamamakta ve sug

eylemlerine devam edebilmektedir (I¢li, 2019, s. 110).

Suglarinin deger yargilarindan kopuk olan ve kendi alternatif su¢lu deger sistemini
gerceklestiren kisiler oldugu diisiincesine karsi ¢ikan Sykes ve Matza (1957: 666-667),

suclularin gerceklestirdikleri su¢ eylemlerinde yasalar, toplumlar ve diger kisiler tarafindan
¢ gergekles ¢ ey y P g S
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kabul gérmese de birgok sucgun islenmesinde kisinin kendisi i¢in sugun gergeklesmesi igin
gecerli ve yeterli olan gerekgenin var olduguna inanirlar. Sug islemis geng bireyler, stirekli
suc isleme istegiyle etrafta dolasan, degerler hice sayan kisiler degillerdir, onlar sartlar
geregi suc eylemini gerceklestirmek zorunda kalmuslardir (igli, 2019, s. 111; Guclu ve
Akbas, 2019, s. 57).

Sucluluk, sorumluluklardan uzaklasildiginda kabul edilebilir ve taviz verilebilir bir
hale gelmektedir. Cocuk suglular yasalara baghh kalma ve degerlerinin giiciiyle bas
edebilmek i¢in nétrlestirme teknikleri kullanirlar. Matza ve Sykes (1957) “Notralizasyon
teknikleri: Bir sugluluk teorisi” (Techniques of neutralization: A theory of delinquency)
makalesinde bu teknikleri, “cocuk suglu tarafindan mantikli olan ama yasal sistem ya da
toplumun geneli tarafindan benzer sekilde goriilmeyen sapkinli§i mesrulastirma

teknikleridir” seklinde tanimlamaktadir (s. 667).

Kisi bu yolla su¢ isleme esnasinda norm ve degerleri gecici siireligine etkisizlestirir
veya askiya alir, gerekce ve mazeretler lireterek suc islemeyi kendisi icin mesru hale getirir.
Boylece sucu onleyecek kisisel ve toplumsal kontrol mekanizmalarint devre dig1 birakir
(Giiglii ve Akbas, 2019, s. 57-76). Matza ve Sykes’in (1957: 667-670) sug islemis cocuk ve
gencler iizerinde yaptiklar1 calismalar ve analizlerle agikladiklari, su¢ davranisindan 6nce
gelen ve bu davranigin kabul edilebilir olarak tanimlamayr miimkiin kilan bes tane sug
davranisini notrlestirme teknigi vardir (Bartollas ve Schmalleger, ¢ev. 2017, s. 111; Giiglii

ve Akbas, 2019, s. 57; Solak, 2021, s. 38).

Sorumlulugu inkér etme/ reddetme

Su¢ eylemini gerceklestirmis kisi, dikkatleri gergeklestirdigi eylemlerden ve
kendinden uzaklastirarak, sugu gerceklestirmesine neden olan etkenleri dikkatlerin odagina
yerlestirmektedir (Matza ve Sykes, 1962, s. 295). Ailenin ilgisizligi, kotii arkadas gevresi,
cevre sartlarinin agir olmasi, yasadigr maddi sikintilart yapmis oldugu eylemin nedenidir.
Eylemi yanlistir, fakat onu bunu yapmaya iten maruz kaldigi, yasamak zorunda oldugu
sartlaridir, ¢iinkli baska secenegi kalmamistir. Dolayisiyla kisi burada suglu kimligini
reddetmektedir (Giiglii ve Akbas, 2019, s. 57). Birey burada su¢ eyleminden ¢ok, sucu
islemesine neden olan dissal sebepleri One siirerek bunu yapmak zorunda birakildigim

sOyler, eylemin sorumlu o degil sartlardir ve kendisi fail degil magdurdur.

Maddi imkansizliklari olan, kendini digerlerine gore daha dezavantajli olarak géren

bireylerin, imkansizliklarinin sebebi olarak toplumu ve eyleminin sebebi olarak da sartlarini



18

One siirerek, eyleminden dogan sorumlulugu kendi iistiinden atmaktadir. Ona gore
yasananlarin asil magduru kendisidir. I¢ine dogdugu ailenin sahip oldugu sosyal statiisii,
egitim durumlari, ekonomik gelirlerinin belirledigi sosyal hayati, bu sartlarin sekillendirdigi
kendi sosyal hayati, arkadas ¢evresi, yagsadiklart muhitin sahip oldugu 6zellikler ve toplumun
buralara ve burada yasayan insanlara bakisi, yaptiklar: onun i¢in eylemlerinin asil nedenidir.
O aslinda istemeden sahip olmak zorunda birakildig: sartlarin kurbanidir ve kendi durumu
gb6z Ondne alindiginda bunu yapmak zorundadir. Var olan yasadis1 yollara, kaynaklara
ulagim ve bunlarin kullanimi imkanlarin1 dahilinde olan bir segenektir, genc birey de ona
sunulan bu yollar1 segmek zorundadir ¢iinkii bagka yollara, yasal yollara ulasimi yoktur,

ulasabilse de sonu¢ elde edememektedir.

Zarar inkar etme/ reddetme

Suglu, gergeklestigi eylem yasalara aykir1 olsa bile karsisindakine 6nemli bir zarar
vermedigine inanmakta, kimsenin dogrudan ve biiylik c¢apli bir zarar goérmedi diye
diisiinerek, eylemi kendi i¢inde bir hesaplasma olarak nitelendirip vermis oldugu zarar1 ve
zararin biyikligini kabul etmeme egilimindedir (Matza ve Sykes, 1962, s. 295; Solak,
2021, s. 38).

Genellikle mala yonelik suglari isleyen suclularin, kendileri i¢in eglence amagli olan
ya da ihtiyag durumunda kendilerinden daha iyi sartlar1 olan insanlara yonelik
gergeklestirdikleri eylemlere karsi kullandiklar: tekniktir. Bu bireyler i¢in bir nevi zenginden
alip fakire verme durumu s6z konusudur. Toplumsal statiisii ve bu statii kaynakli ekonomik
gelir diizeyinin, kendisinden daha iyi durumda oldugunu diisiindiigii kisi i¢in, geng kisi
ithtiyaclar1 dogrultusunda, ait olmak istedigi gruba kabul edilmek i¢in, heyecan duymak i¢in
ya da bu kisileri cezalandirmis hissetmek icin gerceklestirdigi 6zellikle de maddi degerli
yiiksek esyalara yonelik suclarda bu teknigi kullanir. Eylemi sonucu herhangi bir kisiye
fiziksel olarak kisi biitiinliigiinii bozacak ya da yasam hakkini engelleyecek bir eylemde
bulunmadig i¢in bir zarar verdigini kabul etmemektedir. Geng bireye godre, onun 6ding
aldig1 esyadan isterse daha fazlasini hemen alabilecek durumda olan kisilere yonelik
gerceklestirdigi bu eylemlerde, amag biraz olsun eglenmek ya da kendi ihtiyacin1 bu esyay1

o kisiden alarak kendi ihtiyacini gidermektir.

Magduru Inkar Etme/ Reddetme

Birey, islemis oldugu sucta bir haksizlik olmadigina, aksine bir adaletin yerini

bulduguna veya asil sugluyu cezalandirdigina inanmaktadir. Eylemin gerceklesmis olmasi
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onun degil, kurbanin/magdurun sugudur (Solak, 2021, s. 38). Bu teknige goére, magdur
yapmis oldugu hareketler ya da sdylemis oldugu s6zler sonrasi, basina gelenleri hak etmistir.
“Bana kiifrettigi icin onu dovdiim”, “Kardesimize laf atmis napsaydik dylece dursa miydik”
ifadeleri bu teknikte karsilagabilecegimiz ifadelerdir. Bu bireyler i¢in yapilan eylem, islenen

sug hak edilenin yapilmasidir (Matza ve Sykes, 1962, s. 295-296).

Birey, inandig1 kiltiirel kodlara hakaret eden, aykir1 olan, sahsina, onuruna,
namusuna yapilan bir yanlis olarak algiladi sozlere, davranislara, kars1 hakli tepki olarak
gordigl eylemlerin su¢ olmadigini savunur. Ona yaptigini, karsi tarafin yaptiklari ile hak
ettigi seylerdir. Geng bireye gore bunu yapmazsa eger, sahip oldugu konumu, gordiigi saygi
darbe alacak, grubu, cevresi tarafindan diglanacak yani ona gére magdur olan kisi kendisi
olacaktir. Hem kars1 taraftan duydugu sozler hem maruz kaldigin1 davranislar onu magdur
edecegi gibi herhangi bir tepki, kars1 tarafin hak ettigi tepkiyi vermezse gii¢siiz, aciz aslinda
yasadiklarini hak eden biri olarak algilanip kendine inancini ve toplumda sahip oldugu giicii
kaybedecektir. Bunu yani sira toplumda genel olarak hos karsilanmayan davraniglarda,
eylemlerde bulunan ya da mesleklerde calisan insanlara yonelik yapilan suclarda da aslinda
zaten kotil birine karsi bir eylem gergeklestirdigi i¢in, aslinda magdurlar1 ya da potansiyel
magdurlar1 kurtardigini diisiinmektedir. Ornek olarak bagimlilik yapan uyusturucu ve
uyusturucu Ozellikteki icecek ve maddeleri satan, imal eden kisilere yonelik mal ve kisiye
yonelik siddet icerikli ve yok etme, zarar verme amacli eylemlerinden dolay1 ceza
almamalidir, ¢linkii aslinda bir magduru degil aslinda birgok sucun faili olan birine ve onun

mallarina zarar vermistir.

Suclayanlan Suclama va da Kinayanlar1 Kinama

Cocuk suglu, insanlarin eylemi sonrasi ona gostermis olduklar1 tepki suglamalari,
kendi davranigindansa ona laf edenlerin kendilerinin hakkettigini diistintir (Matza ve Sykes,
1962, s. 298). Cocuk bagma gelenler i¢in ya da yaptiklari igin dig diinyay1r suglamay1
beraberinde getirir (Igli, 2019, s. 111). Baskalarinin ayiplamasiyla karsilasan Kkisi,
ayiplayanlarin aslinda kendisinden daha kotii oldugunu sdylemektedir. Kisi, toplumdaki
sosyal kontrol mekanizmalarini ikiyiizlii ve gizli sapkin olarak goriip, onlara saldirarak

onlar1 su¢layarak kendi eyleminin yanlighigini bastirir (Solak, 2021, s. 38).

Birey icin sug¢ islemesine sebep olan durumlarin yaraticisi onu suan suglu ilan
edenlerin ta kendisidir. Bu durumda olmasinin sebebi onlardir, dolayisiyla onu suglayanlar

asil suglulardir ve en az kendisi kadar sugludurlar. Hatta onlar, kendi suglarini bastirmak igin
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kendisinin yaptig1 eylemi sug¢ olarak kabul ettirmektedir. Ornegin, riisvet alan, sirketin
kasasindan para calan ya da vergi kagiran bir calisan, kendinden daha distteki amir ve
yoneticilerin aslinda kendinden daha ¢ok miktarlarda para ya da riigvet aldigini asil voleyi
onlarin vurdugunu kendisinin aldig1 bu ciizi miktar1 da kendileri yakalanmasin diye ortaya
cikardiklarini iddia edebilir. Yasi itibariyle yetigskinlere gore daha c¢ok sosyal kontrol
mekanizmasina maruz kalan geng birey, onu yakalayip, suglu ilan edenlerin aslinda topluma
kendinde daha ¢ok zarar veren gériinmez suglular oldugunu diisiinmektedir. O gériinen ve
hatta yakalanabilen suglar1 islemistir, onu ele veren, yakalayan ve suclu eden kisilerin
sistemin igledigi suc¢larin kendisininkinden daha biiyiik zararlar1 ve sonuglari oldugunu iddia

etmektedir.

Inandig1 Deger Icin Yapma

Birey i¢in bagli oldugu grubun deger ve kiiltiirlerine, kurallarina, grup arkadaslarina
ve grubun kendisine baglilik ve de sadakat, toplumun genel kurallarindan ve yasalardan daha
once gelmektedir, onlara bagliligi, bagl kalma inanci diger her seyin Oniindedir. Gruba
uyum saglamak ve aidiyetinin devamliligini saglamak i¢in grup biitiinliglii korumak
oncelikleri haline gelmistir. Bu baglamda eylemlerini “kendim ig¢ini kendimi diisiinerek
yapmadim” diyerek gerekcelendirir (Matza ve Sykes, 1962, s. 298). Matza ve Sykes’a gore
(1962: 298), bu teknikte arkadasa, ¢eteye sadakat, yasalara uymaktan daha 6nemlidir, kars1
tarafin magduriyeti goz ard1 edilir. Ciinkii 6nemli olan eylemin sonuglarinin daha yiiksek
degere hizmet etmis olmasidir. Birey burada toplumda var olan gecerli kurallari, kiiltiirQ
tamamen yok saymamaktadir, sadece bagliliginin oldugu grupla ve degerleriyle ¢akistiginda

grubun faydasina olan davraniglar1 yapma egilimindedir.

Toplumun biiytik bir kisminin onaylamadigi, yapilamasini hos karsilamadigi eylem
ve davranislarda bulunan, aykir1 goriilen yonelimlere sahip olan ve bu tarz mesleklerde
calisan kisilere yonelik yapilan su¢ eylemleri bireyin ve de gencin aslinda kendi 1yiliginden
cok inandig1 degerleri, bagl oldugu grup ve toplulugun inang ve degerleri, toplumun iyiligi,
refahi, degerleri 6n plana alinarak yapilan bir eylemdir. Toplumun zaten dislama egiliminde
oldugu, giinliik hayatinda ve toplumsal hayatta dezavantajli olan cinsel yonelimi farkli olan
ya da ¢esitli miizik mekanlarinda dans gosteri yapan ozellikle geng bireylere karsi, yine
akran oldugu ya da yakin yasta oldugu gencler tarafindan gerceklestirilen suclarda, fail olan
genc bunu aile i¢in yaptigini, inanci i¢in yaptigini, kiiltiirli i¢in yaptigini sdyleyerek eylemini

inandi81 degere atfetmektedir.
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Siegel’e gore (1989), notrlestirme teorisi, suglu islemis kisilerin “aslinda yapmak
istememistim”, “kimseyi incitmek istemedim”, “herkes kendine bakmadan sugu bende
artyor”, “kendim i¢in yapmadim” bahaneleriyle davranisini hakli ¢ikarma, normallestirme
cabasindadirlar (s. 198). Ozellikle geng ¢ocuk, toplumda bir birey olarak taninip kabul gérme
duygusuyla ve kendi vicdanini rahatlatmak istedigi icin eylemlerini hakli ¢ikartacak
aciklamalar bulma arayisindadir. Yaptigi davranigin yasalara gore su¢ oldugunun bilincinde
olmasina ragmen neden yaptigin1 ya da yapmak zorunda kaldigini, aslinda isin ona gore
gergek olan yliziinii anlatmak i¢in teorinin bahsettigi notrlestirmeleri kullanir. Eyleminden
dogan sorumlulugu ve zarari, asil yapmak istediginin ya da yapmak zorunda kaldigi eylemin
sonucunda ortaya ¢ikan tali bir hasar, hak edilmis bir tepki, kendi icin degil digerlerinin
iyiligi i¢in olan ve suglu ilan edenlerin aslinda gergek suclu olanlar oldugunu séyleyerek,

kendilerini ve de eylemlerini hakli ¢cikartma egilimindedirler.
1.2.2. Etiketleme Teorileri

Bu kuramlar, sugun nedenlerinden ¢ok, “suglular” ve “sucun ne oldugunu
tanimlayanlar” arasindaki etkilesime odaklanirlar. Kisinin “suclu” veya “sapkin” olarak
tanimlanmasinin Kisi tizerindeki etkileri bu yaklasimin inceleme konusudur (Solak, 2021, s.
32). Sosyal etkilesimde 6znelerin olaylara yiikledigi “anlam” 6nemlidir ve kisiler bir dig
etkene tepki vermeden Once olaylara “anlam” yiikleyip i¢sel bir anlamlandirma sonunda
davranis gelistirirler (Haralambos vd. 1995, s. 405). Bu bakimdan bu teoriler, toplumsal
kurallarin ortaya ¢ikisinin ve uygulanmasini tanimlayarak, bu kurallarin sugun dogasini ve
kapsamini belirlemede oynadig1 6nemli rolii agiklayamaya ¢alisir (Bartollas ve Schmalleger,
cev. 2017, s. 131). Kuramin teorisyenleri de bireylerin sapma davranislarina bulunma
stirecini ele alarak, su¢ davranisinin nedenlerini bireyin yasadig sosyal etkilesimlerde arar
(Solak, 2021, s. 32). Bireyin c¢esitli nedenlerle, isteyerek ya da mecburen su¢ eylemini
gergeklestirmesi sonucunda, sosyal gevrelerinden, ailelerinde, toplumun gii¢ sahibi etki
olusturan kurumlar1 tarafindan etiketlenmeleri sonucu toplumdan uzaklasmaya,
uzaklastirilmaya baslamasi sonucu kendi gibi etiketlenen, dislanan digerleri ile bir araya
gelerek kendilerine verilen ‘suglu’etiketini igsellestirerek su¢ ve sapma davranislarini devam
ettirmektedirler (Akan, 2001, s. 5; I¢li, 2019, s. 139). Kuramin teorisyenleri, “yetiskin
suclu”, “cocuk suclu”, “hasta” gibi olumsuz anlam iceren, dislayici etkilere sahip olan
nitelemelerin, etiketlerin kullanildig1 kisiye zarar verdigini kabul ederler (I¢li, 2019, s. 139;
Reid, 1982, s. 167; Siegel, 1989, s. 202).
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Herhangi bir davranisin 6ziinde su¢ olmadigi, bir davranisi, eylemi su¢ veya sapma
yapan sey, davranisin ortaya ¢iktigi ve gergeklestigi toplumdaki deger yargilari ve
kurallaridir diisiincesi bu teorilerin temel varsayimi olarak kabul edilir. Bir toplumda var
olan kurallar, kanunlar o toplumdaki yonetim ve kural koyma gictni elinde bulunduranlar
tarafindan belirlenir, onlar1 yapmis oldugu tanimlamalar eylemlerin su¢ veya sapma niteligi
tastyrp tasimamasini belirleyen etkendir. Kuram, su¢ veya sapma eylemi gerceklestiren
bireyden ¢ok, kurallar1 koyanlara odaklanmistir ve iki soruyu temele almiglardir: birincisi,
sapma, su¢ davraniginin nasil ortaya ¢iktigi, etiketlenmenin bireyin davranislar iizerindeki

etkisinin neler oldugudur.

Etiketleme kurami, bireyin etiketlenme sonrasinda kendine dair algisinin nasil
sekillendigiyle ilgilenir. Etiketlenme, bireyin toplumda sahip oldugu sosyal konumunu ve
etkilesimlerini etkiler. Kisinin kendine, ¢evresindekilere olan giivenini azaltan, yalnizlik ve
yabancilasma hissetmesine neden olan o©nemli bir etkendir. Kisinin suglu olarak
etiketlenmesi iki sonuca yol acar; Birincisi, etiket, sapma davranisinin gergeklestiren kiginin
sosyal hayat igerisinde resmi ve adli olay ve durumlarla etkilesim icine girmesini
engellemektedir. Kisinin normal, yasayir ¢ignememis insanlarla ve ‘temiz’ortamlarla
iletisimi, etkilesimi engellenip, azaldik¢a suclu ortam ve gevreyle iletisim ve etkilesim
artmaya baglar. Ikincisi ise, sapmis bireye kars1 toplum, gevresi, yakinlari, resmi makamlar
tarafindan dayatilan kiginin kendine yonelik olumsuz algi, bireyin kendinin kim oldugu nasil
biri olduguna yonelik algisimi degistirmektedir (McCaghy, 1985, s. 85). Sapma veya
davranisi ile etiketlenen bireyin kendisine dair algis1 degisebilir. Eylemi nedeniyle resmi
yargl kurumlari, yapilar1 ile tanisan birey, bu yapilar tarafindan suclu olarak anildiginda,
yapilan bu etiketleme toplumun bireye artik o etiketin goziiyle bakmasina bu da bireyin bir

stire sonra kendine dair kisilik algisini suclu olarak gérmeye baslamasina neden olur.

Teoriye gore, su¢ ve sapma egilimli davramiglar ¢ocugun aileleri, arkadaslari,
Ogretmenleri, ¢evresi tarafindan “suglu” olarak etiketlenmesine neden olabilir ve bunun
neticesinde ¢ocuk cevresindekiler tarafindan giivenilmez, tehlikeli kategorisinde yer almaya
baslar (Solak, 2021, s. 32). Cocuk suclulugunun baslangicinda ve nedenlerinde pek ¢ok
faktor etkili olmus olsa da, bu eylemlerin tekrarlanmasinda bir suglu olarak resmi ya da gayri
resmi etiketlenmesi etkilidir. Resmi olarak etiketlendiklerinde durumu kabullenip, buna gére
yasamaya baglamalar1 daha hizli olmaktadir ¢iinkii zaten artik su¢lu kimligini almstir.
Etiketlerin kisi tizerindeki olumsuz etkisiyle ¢cocuk, suglu becerilerini 6grenip alt kiiltiirlere

itilir ve suclu etiketini yliklenerek yeniden sug isleme noktasinda yasayacak bir ¢ekincesi
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kalmamus bir birey haline gelir. “Sug¢lunun kendisi hakkindaki ‘suglu imaji’, su¢ eyleminden
once degil, su¢ eyleminden sonra ortaya ¢ikmaktadir” (Kamer, 2013, s. 232). Tutuklanip
sonrasinda mahkemeye gelen ve sonrasinda su¢lu muamelesi goren ¢ocuk, ¢ok biiyiik bir
yanlis yaptigim1 ve belki de degersiz kisiler olduklarimi disiiniirler. Bunun sonucunda
kendileri gibi suglu, degersiz olduklarini diislinen ve haklarinda bdyle diisiiniilen, problem
yaratan kisiler olarak etiketlenen diger insanlarla bir araya gelirler ve bu durum onlar1 daha

ciddi suclara yonlendirebilir (Conklin, 1989, s. 285; Icli, 2019, s. 141).

Kotiligiin Dramatize Edilmesi

Frank Tannenbaum (1938) etiketleme ve sug iligkisinden bahseden ilk kisidir.
1938’de yaymladigi “Su¢ ve Toplum” (Crime and Community) kitabinda, kisilerin
etiketlenme siirecini  “kotiliigiin dramatize edilmesi” (Dramatization of Evil) olarak
isimlendirir (Gliglii ve Akbas, 2019, s. 125). Tannenbaum, “Sug¢ ve Toplum” da (1938: 20),
toplumun otoriteleri tarafindan olumsuz dikkati tizerine ¢eken cocugun etiketlenme siirecini
sorgular ve adli siire¢ icerisine girdigi andan itibaren, resmi makamlarin ve ¢ocugun

kendisinin kendini nerde ve nasil olarak gordiigiiniin degistigini ileri siirer.

Toplumun birey veya belirli bir grupla arasindaki olumsuz etkilesimin zamanla
onlarin etiketlenmesine doniistiigiinii savunan Tannenbaum (1938: 19), toplumun bazi
genglerin davranislarindan rahatsiz olmaya basladigini ve bunun sonucunda da toplum ve
birey arasinda bir goriis ayriligini basladigini sdyler. Bu ayrilik her iki tarafin yasananlari
kendi perspektiflerine gére yorumlamasindan kaynaklanir. Toplumun huzura kavusmasi i¢in
rahatsiz edici davranista bulunanlarin cezalandirilmasi gerekir (Tannenbaum, 1938, s. 19).
Bu goriis ayrilig1 bir zaman sonra catismaya doniisiir. Toplum, bu davranista bulunanlari
koti kisiler olarak etiketler ve polisin midahale etmesini ister. Polisin devreye girmesiyle
tutuklanan baz1 gengler, artik resmi yetkililer tarafindan etiketlenir. Bunlar, hem toplum hem

de resmi gorevliler nezdinde artik potansiyel sugludur (Giiglii ve Akbas, 2019, s. 125-126).

Genglerin sorun gikarici ve suglu olarak etiketlenmesi digerleriyle sosyal iligkilerini
daha da kétiilestirir, kendilerine ve arkadaslarina artik siipheyle bakilir. ilk zamanlar haksiz
yere sucglanma gibi bir savunma mekanizmasiyla hareket eden bu kisiler, sonradan
kendilerine yapistirilan suglu etiketini kabul eder, igsellestirmeye baslar, diger bir deyimle

kendilerine yapistirilan etikete uygun davranislarda bulunur (Giiglii ve Akbas, 2019, s. 126).

Kotiliigiin dramatize edildigi ilk asama, polisin yalnizca bir kisiyi arkadaslari

icinden se¢mesi, gdozaltina almasi1 ve tutuklamasidir. Kisiye bu asama da resmi bir sug
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damgasi yapistirilir ve bu ilk etiketlenme kisinin ileride su¢ isleme ihtimalinin artmasinda
oldukc¢a 6nemli bir rol oynar. Kisinin gergekten su¢ islemeye baslamasi ve devam etmesiyle
hem kendi hem de toplum nezdindeki suglu etiketi daha da pekisir, sonug olarak kisi suglu
etiketini kimliginin bir pargasi kabul eder, daha fazla su¢ degerlerini benimser ve daha fazla
su¢ gruplariyla birlikte olur. Ozellikle tutuklanma, hapis yatma ve hikim giyme
durumlarinda etiketlenme daha fazla perginlesir, bu kisiler resmi kurum ve kuruluslarla
(polis, adliye, hapishane vb.) siirekli kars1 karstya kalir. Boylece kisinin, toplum ve adalet
sistemiyle arasinda bu negatif iliski kisir bir dongiiyle artarak devam eder (Giiglii ve Akbas,
2019, s. 126). Sug sapkin bir kariyere adim attiginda, toplumun ve adalet sisteminin bireyin
kotii davranisini degistirme cabalari, olumsuz davranigin gittikge katilasan ve pozitif
degerlere direng gosteren bir hale gelmesine neden olur (Tannenbaum, 1938, s. 20).
Tannenbaum bunu “kétii ne kadar az dramatize edilirse genglerin de sapkin kariyerler
ylriitme olasiligini o denli azalir.” seklinde ifade eder (Bartollas ve Schmalleger, ¢cev. 2017,

s. 132).

Birincil Sapma ve Ikincil Sapma

Lemert (1951) yayinladigi “Sosyal Patoloji: Sosyapatik Davranig Teorisine
Sistematik Bir Yaklasim” (Social Pathology: A Systematic Approach to the Theory of
Sociopathic Behavior) eserinde, kisinin davraniglarinda dolay1 nasil etiketlendigini, sosyal
gruplardan nasil dislandigini, bu sosyal tepkilerin, kisi davranislarini nasil olumsuz
etkiledigini agiklamaya calisir (Gliglii ve Akbas, 2019, s. 127). Lemert’in birincil ve ikincil

sapma kavramlastirmalari, etiketleme teorisinin 6nemli kavramlarindan biri haline gelmistir.

Birincil sapma, kisinin ¢esitli nedenlerden dolay1 ilk defa sug¢ islemesini, sapkin
olarak etiketlenmesine yol acan, norm ihlalinde veya suc¢ta eyleminde gergeklestirilen ilk
faaliyettir. Cogu zaman durumsal ve gecici bir 6zellik tasir, ¢ok az etki yapan ve ¢abuk
unutulan eylemlerdir (Gii¢li ve Akbas, 2019, s. 128). Birincil sapmada, kisinin sosyal
cevresiyle iligkilerinde koétiilesme meydana gelmez. Kisinin sosyal konumu ve sonraki
davranislarinda olumsuz degisiklikler goriilmez. Toplum, fazla ciddiye almadig1 suclar
isleyen kisilere genellikle sert tepki vermez, dolayisiyla birincil sapma siirecinde, kisi
isledigi sugu unutur, normal bir insan olarak giinliik hayatina devam eder. Ancak, kisi norm
ihlalinde bulunmaya devam ederse iste o zaman toplumsal tepki sert ve cezalandirici bir

sekle doniismeye baglar (Gliclii ve Akbag, 2019, s. 128).
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Ikincil sapma, bireyin birincil sapma eylemi sonrasi, toplumdan gérmiis oldugu
tepkileri, almis oldugu etiketleri kabul edip benimseyerek, suclu eylemleri ve sapma
davraniglar1 ¢ercevesinde kisiligini yeniden belirlemesidir. Toplumun birey igin se¢cmis
oldugu yeni sapmis kisi roliiniin disina ¢ikmasi yine toplum tarafindan 6nceden yapmis
oldugu eylem ya da sahip oldugu etiket hatirlatilarak engellenen birey bir siire sonra bu roliin
gereklerini yerine getirmeye baglar. Kendisine yapistirilan suglu etiketini ¢ikarmak
istedikge, toplumdan olumsuz tepkiyle ve uzaklastirilmayla karsilasan birey, etiketini iyice
igsellestirmeye, kendi gibi etiketlenenler ile etkilesim haline girerek kendi alt kiiltiir ve
gruplarini olustururlar. Bu anlamda ikincil sapma bir yeniden sosyalizasyon sureci Grinudur.
Birey yeni kimligi ile bu kimligine uygun ¢evre i¢inde kendine yer edinmeye, kendini orada
bulmaya calismakta, bu sirada da suclu alt kiiltiir deger ve normlarini dgrenip, benimser (cli,

2019, s. 104).

Birincil sapma, hem sug¢ isleyen kisi hem de toplum i¢in fazla sorun teskil
etmemesine karsin, ikincil sapma, sug¢ isleyenlere sert toplumsal tepkiyi ve toplumsal
tepkilere kars1 sug isleyenlerin tepkilerini icerir. ikincil sapma asamasinda, bireyin toplumsal
statiisli, toplumla iligkisi ve gelecekteki davranmislari olduk¢a olumsuz sekilde etkilenir.
Kisinin bir sugtan ceza almasi veya bir davranisi yiiziinden yaptirimla karsilagsmasi ikincil
sapmaya giden yoldaki ilk basamagi olusturur ve toplumun kendine verdigi etiketi

kabullenmesiyle bu etiket kisiliginin bir pargas1 haline gelir.

Sapkin olmay1 6grenme siireci, sapkin davranisi diizeltme iddiasindaki kurumlar,
hapishaneler, 1slahevleri vb. tarafindan daha gii¢lendirilir. Var olma sebebi, su¢ ve sapma
davranisi sergileyen kisileri kontrol altinda tutma, toplumun geri kalanindan uzak tutma olan
bu tiir yapilar, aslinda bdyle yaparak bireyi ona bigilen suglu etiketi gomlegi icgine
hapsetmektedir. Bir kere etiketlendikten sonra bu etiketi Uizerinden ne yapsa atamayan birey,
bu etiketten kurtulmaktan vazgecip, elinde kalan tek seye daha siki tutunmaya baglayarak
sapmis davranislara, gruplara baglilik gdstermeye baslayabilirler (Gray, 1991, s. 319; I¢li,
2019, s. 140). Toplumun bireyi dislamayisiyla birlikte birey de toplumu reddetmeye baslar
ve kendisini bu haliyle kabul edecek, su¢ degerini benimseyen kisi ve gruplarla arkadaslik
kurmaya baslar. Kendisi de bu degerleri benimser ve ilk baslarda kendisine verilen etiketi
kabul eder ve bu etikete paralel davranista bulunmaya baslar (Matsueda, 2001, s. 128).
Ikincil sapma davranislari, bireyin ileride daha fazla sapkin davranis sergileyeceginin

gOstergesidir.

Disaridakiler ve Suclu Kariyeri
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Becker, davranislarin bagkalar1 tarafindan sug, sapma, iyilik, kotilik gibi
tanimlandigi i¢in o davranigin tanimlandigr sekilde algilanmaya basladigini savunur. Bir
davranisin su¢ ya da sapmis oldugunu, davranisini gergeklestiren kisinin suglu ya da sapkin
oldugunu toplumun o davramis1 sug, davranisi gergeklestiren kisiyi de suglu olarak
tanimlamasindan sonra gergeklesir. Sugun taniminin toplumdan topluma, i¢inde bulunan
zamana gore degisiklik gostermesi gibi, davranigin sug olup olmamasi, ne zaman, nasil kim

tarafindan gergeklestirildigi bilgilerine baglidir (Yardimci, 2020, s. 62).

Becker (1963: 10), su¢ olgusunun toplum tarafindan Oyle tanimlandigi igin var
oldugunu savunur. Etiketleme yapma, toplumda giig, otorite ve yaptirim uygulama giicii olan
giiclii gruplara aittir. Bu gruplarda kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda sahip olduklar: giic ile su¢
ve sapmanin sinirlarin belirleyebilmektedirler. Gergeklestirilen eylemi degerlendiren kisi,
eylemin sapma, su¢ ya da normal davranis olup olmadigini belirleme giiciline sahiptir. Sapma
onaylanmayan davranistir ve onaylanmama durumu yasalar tarafindan yapildiysa bu sapma
su¢ sayilmaktadir. Becker, kisinin bir kez bile olsa yakalanip etiketlendigi zaman o kisinin
dislandigin1 ve benlik saygisiyla beraber kamusal kimligi bakimindan yarattig1 sonugclar ile
birlikte yeni bir sosyal statii kazandigini ileri siirer. O birey artik farkl tiirde biri olarak

addedilir (Bartollas ve Schmalleger, gev. 2017, s. 132)

Suglu ve suglu olmayani birbirinden ayiran, bireyin isledigi eylemin sug, kendisinin
de suclu olarak etiketlenmis olmasidir (Burke, 2009, s. 167; I¢li, 2019, s. 141). Etiketlenen
kisi otekilestirilmeye baslanmistir ve 6tekilestirilen kisiler, Becker’in ifadesiyle toplumdaki
guc sahipleri tarafindan, grup kurallarina uymayanlar kategorisinde gordiikleri kisilerdir.
Toplumun gii¢ sahibi kesimleri ve kisileri, genel toplum yapisinda ¢ogunluga uymayan ya
da kendi koyduklar1 kurallara gore tehlikeli sinifinda yer alan kisileri, kesimleri toplumun
bir parcasi olarak gérmezler. Bu kesimden insanlarin davraniglari, eylemleri istenmeyen,
sapmig olarak goriilen, su¢ sayilan davraniglardir. Ciinki bu davranislar toplumdaki
giicliilerin sug, sapma olarak gordiikleri davraniglardir. Eger onlar bu davranislar1 normal

olarak goriirlerse, bu davraniglar artik normal davranig olacaktir.

[Ik boliimde toplumsal yapmin ve hayatin kagimilmaz bir gergekligi olan sug
olgusunun c¢ocuklar tarafindan gerceklestirilmesiyle ortaya c¢ikan g¢ocuk suc¢lulugunu
aciklayan sosyolojik sug teorilerine yer verdikten sonra, medyanin ve ¢ocugun medya da
temsilinin toplum ve kitleler tizerinde etkileme ve kamuoyu olusturma etkisinden bahsetmek
gerekir. Tiirkiye’de son yillarda gazetelerde yer bulan ¢ocuk suglulugu haberlere giderek

artmaktadir. Gazete sayfalarinda oldukca fazla yer alan ve giindem olusturan bu haberlerde
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kullanilan sdylem ve dil, ¢ocugun yararmi gozetmek gibi olumlu etkilerinin yaninda,
cocugun ve cocuk iizerinden toplumsal degerlerin somiiriilmesi, istismar edilmesi gibi
olumsuz etkiler olusmasinda da etkilidir. Medya toplum iliskisi, yazili medya, ¢ocugun

yazilt medyada temsili edilis sekilleri ikinci boliimde ele alinmaktadir.
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IKINCi BOLUM

TURKIYE’DE YAZILI BASIN VE COCUK

Bu boliimde medya toplum iliskisi, yazili basin kaynagi olarak gazete ve gazetede
cocugun temsilinin nasil oldugu, cocugun medyada yer alisin uyulmasi gereken yasal
diizenlemelerin neler oldugu anlatilmakta, gazetede yer alan ¢cocuklara yonelik kalip yargilar

anlatilmaktadir.

Insan dogas1 geregi etrafina olup bitenlere kars1 bir merak duygusu igindedir. iginde
yasadig1 diinyada ve toplumda neler yasanip yasanmadigi, ne gibi degisimlerin meydana
geldigini 6grenmek isterler. Bilgi alma hak ve 6zgiirliikkleri dogrultusunda, bilgiye ulasmak
icin ihtiya¢ duyulan araglarin tiretilmesi ve teknolojilerin gelistirilmesine 6n ayak olarak
insanlik tarihinin, toplumlarin, iletisim ara¢ ve yontemlerin gelismesine katkida
bulunmaktadir. Giiniimiiz bilgi ve iletisim diinyasinda, gelismis haber alma, yapma ve
yayma ara¢ ve yontemlerine sahip olan medya haberleri, insanlarin bilgi alma ve haber
edinme ihtiyacini karsilayan en 6nemli araglar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Haber tanimi
ve Ozellikleri geregi, ilgi c¢ekici ve merak uyandiric1 ogelere sahip olay ve durumlarn
gerceklikten kopmadan aktaran bilgi metinleridir (Cankaya, 2009, s. 68). Teknolojinin
gelismesiyle giin gectikgce etkisi artan kitle iletisim araclari, bolgeselden baslayip
uluslararasina kadar uzanan genis bir agda, toplumsal, siyasal ve ekonomik yasamda

meydana gelen degisim ve gelisimler hakkinda bir paylagimin olmasini saglar.

Insanlarin iletisim kurma ve bilgi alma ihtiyact sonucu ortaya ¢ikan medya
faaliyetleri, ilk donemlerde el yazisiyla yazilarak cogaltilip dagitilirken, matbaanin icadi
sayesinde daha hizl1 ve kolay ¢ogaltilarak, daha ¢ok insana ulastirilmistir (Ozgaglayan, 2014,
s. 133; Zafer ve Vardarlier, 2019, s. 356). 20. ylizyilin sonlarina dogru gelisen teknolojilerle
daha yaygin hale gelen medya araglari, kitle iletisim araglarini haline gelmis ve her kosulda
iletisim ve haberlesmenin ger¢eklesmesi saglayacak imkana erismistir (Soydan ve Alpaslan,

2014, s. 57; Zafer ve Vardarlier, 2019, s. 356).

Diinyanin bir ucunda yasanan gelisme ve olaylari, diger bir uca etkili, hizli ve
anlasilir sekilde ulastirabilme 6zelligi sayesinde diger medya icerikleri icinde daha etkin olan
haberler, bilgi verirken ayn1 zamanda bireylerin diinyaya, toplumlara, olay ve olgulara kars1

diistince ve algilarin1 da sekillendirmektedir. Glinliik hayatimizin vazgeg¢ilmek parcalar
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haline gelen kitle iletisim araglarina her an her yerde ulasip kullanabilme firsatina sahip olan
birey, bu sayede siirekli bir bilgi akist siireci i¢inde yer almaktadir. Siire¢ igerisinde,
arastirarak ulasip 6grendigi ya da maruz kaldigi haberlerin tek tek bireylerin olay ve olgular
hakkinda goriis ve diislinceleri iizerindeki degistirici ve doniistiiriicii gilicii, toplumun genel

goriis ve diislincelerini de degistirir, doniistiirebilmektedir.

Kisisel ve toplumsal algilari dogruda ya da dolayli olarak etkileme, sosyal
problemlere karsi farkindalik gelistirme, toplumun tercihleri, tepkilerini, diisiince ve
davraniglarin1 yonlendirme, degistirme giicline sahip olan medya, kitle iletisim araglari,
yazili, gorsel, isitsel basin araglari, toplumsal yasami degistirmekte, doniistiirmekte, insa
etmekte, yeniden yapilandirmakta, anlamlandirmakta ve toplumsal alginin yoniinii
belirlemektedir (Piring, 2017, s. 75). Haberler bunun gerceklesmesini saglayan en énemli
aragtir (Salihoglu, 2007, s. 34). Medya ve haber igeriklerinin etki etme siireci, temsil edilme
sekillerine, kalip yargilara, kanunlara, etik ve rehber ilkelere uygunluguna bagl olarak

degismektedir.

Mora’ya gore (2004: 142), haberlerde yer alma konusunda, gii¢ sahibi olan gruplarin
olumlu pekistirme etkisi olacak sekilde haberlestirilirken, gligsiiz, dezavantajli olan gruplar
daha olumsuz bir temsille ve sansasyon yaratacak davranislar gergeklestirdiklerinde yer
alabildiklerini sdyler. Cocuklar, kadinlar, etnik azinliklar gibi dezavantajli gruplar toplumsal
normlara gore belirli sosyal siniflara ayrilmakta, konu olduklar1 olaylarin toplumundaki
diger insanlarin yasadiklar1 olaylardan daha ilging, farkli oldugunu algist yaygin
oldugundan, konunun ya da olayin ilgingligi ve dnemliligi durumuna gére medyada ve
haberlerde temsil edilmektedirler. Piring (2017) bu gruplarin, olayin, haberin ilgi
cekiciliginin artmasi, diger haberlere gore one ¢ikmasi acisindan, ancak belirli kalip yargi
ifadeleri ile eslestirilip farkhilagtirilarak kullanilmasiyla goriintir kilinip ve genellikle
carpicilik ve sarsicilik diizeyi yiiksek olan olumsuz olaylarla birlikte anildigin1 aktarir (s.
97). Bilgin’e gore (2006: 39), dezavantajli olarak anilan bu gruplar, haberlerde ¢cogunlukla
belirli bir baskin algi ¢ercevesinde yer almakta, olayla ilgili haber baslik ve metinlerinde
kullanilan dil, climle yapisi, sozclik se¢imi, siralamasi ve yan anlamlari, yargi iceren
nitelemeler vb. kaliplar ile temsil edilmektedir. Dolayisiyla toplumun geri kalaninin
kendilerine yonelik algi, diislince ve davranislarinda degisikliklere neden olacak sGylemlere,
etiketlenmelere, hak ihlallerine ugramamalar1 yasalar, etik kurallar ve rehber ilkeler ile

engellenmeye ¢alisilmistir (Piring, 2017, s. 97).
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2.1. Medya ve Kitle iletisim Araclarimin Toplumsal Etkisi

Iletisim siireci, bir kaynaktan simge, sembol, isaret, dil gibi gesitli bigimler ile alictya
dogru gonderilen bilgilerin anlagilmasi i¢in kaynak ve alicinin etkilesim i¢inde olmasi
gerekmektedir. Kitlelerin iletisim siirecine dahil olmasi ile ‘kitle iletisimi’denilen bir
enformasyon paylasim ag1 dogmustur (Bektas, 2000, s. 15; Orgin, 2013, s. 76). Kitleler
arasinda iletisim simgelerinin tretilip yayilmasini hizli ve etkin sekilde gerceklestiren
araclar kitle iletisim araglaridir (Sine Nazli, Kalafat Cat ve Kayadayi, 2021, s. 327;
Thompson, 2008, s. 37; Tiirkoglu, 2010, s. 69). Iletisim siirecinin sorunsuz bir sekilde
gerceklesmesi icin her zaman daha iyisini ve daha etkilisini arayan insanoglu, kitle iletisim
araglariin kullanilmaya baglanmasina ve giin gectikce gelisip ilerlemesine neden olmustur
(Balc1 ve Gergin, 2008, s. 146-147). Akyol (2019: 27) ve Yaylagiil (2013: 28)’e gore kitle
iletisim araglarinin ve medyanin merkezi bir rol iistlenmesi, modern toplumun dogusu ile
birlikte olmustur. Kitle iletisim araclari, kitleler aras1 iletisimin gerceklesmesi sirasinda, elde
edilen bilgilerin bir merkezde toplanmasini ve hizla dagitilmasini da sagladigi i¢in Gistlendigi
bilgi tasiyiciligr roliiyle de toplumsal ve giinliik hayatin ayrilmaz bir pargasi haline
gelmislerdir (Akyol, 2019, s. 27; Erdogan Tosun, 2012, s. 174; Salihoglu, 2007, s. 26; Sine
Nazli ve Sar1, 2019, s. 15; Yildiz, 2017, s. 9).

Medya, iletisimin gergeklesmesini saglayan her tiirlii araci kapsayan genis bir
olgudur. Herkesin rahatlikla ulasip, kullanabildigi eskiye oranla giiniimiizde etkisini
kaybetmeye baglayan radyo ve televizyon, ¢esitli konu ve tiirleri olan gazete, dergi ve kitap
gibi yazili metinler, iletisimin ve bilginin {iretilip, bireyler ve kitleler aras1 aligverisinin etkin
olarak gerceklesmesini saglayan bilgisayar, tablet, kamere cep telefonu gibi elektronik
aletler, bu elektronik aletler kullanilmak tizere gelistirilen gesitli uygulamalar gibi bilgiyi
iretip, gelistirip, aktaran goriintii, ses ve yazi 6zelliklerinden birine ya da bir kagina sahip
olan analog ve dijital her tiirli ara¢ medya araci olarak tanimlanabilmekte ve Kitle
iletisiminde 6nemli rol oynamaktadir (Akyol, 2019, s. 27; Ayranci, Kosgeroglu ve Giinay,
2004, s. 35-36; Cubukgu ve Donmez, 2013, s. 48-49; Dilber, 2014, s. 60; Erdogan Tosun,
2012, s. 174; Kartal ve Kincal, 2009, s. 320). Giiniimiizde kitle iletisim araglari i¢cinde en
yaygin ve etkili olarak kullanilan ve temel islevlerinden biri haber vermek olan kitle iletisim
araglar1 radyo, televizyon ve gazetedir (Erdogan Tosun, 2012, s. 174; Sine Nazli vd. 2021,
s. 328). Medya ve medya araglari, toplumlarda anlamlari bigimlendirerek dolagima sokan,
olaylar etik ¢erceveler icerisinde sunarak anlasilir kilan, eylemlerimizi bigimlendiren, birey

toplum ve gevre etkilesiminde bilgi aligveriginin ve etkilesimin devamliligini saglayan bir
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iletisim araci, anlam iiretme mekanizmasidir (Cangoz, 2009, s. 85; Cubukcu ve Dénmez,
2013, s. 48; Piring, 2017, s. 93).

Kitle iletisim araclari; bilgi yayma slrecinde gergeklesen olay ve olgularin hepsini
habere doniistirmemekte, bu olay ve olgularin icinden haber niteligi tasiyanlar secerek,
bireysel ve toplumsal dikkati belli olay, olgu ve goriislere ¢ekebilmektedir (Salihoglu, 2007,
s. 26). Dikkatleri bir noktaya ¢ekmenin yani sira, toplum tarafindan daha 6nce dikkat ¢eken,
ilgi duyulan, 6nem verilen olaylara yonelik haberlere, iceriklere daha sik yer vererek
toplumsal bir bakisin, alginin olugmasini saglamaktadir (Akyol, 2019, s. 30; Yegen, 2015, s.
366). Kitlesel iletisimin gergeklesmesi esnasinda sundugu algilarimizin  yOniini,
davranislarimizin seklini belirleyen basin yayin araglari, toplumsal bakis acisini yeniden
uretmektedir (Akyol, 2019, s. 27; Cubuk¢u ve Dénmez, 2013, s. 49; Palabiyikoglu, 1997, s.
124; Yaylagul, 2013, s. 28-31).

Sug olaylari, gergeklesen diger tiim olaylar arasinda toplumsal dikkati ve ilgiyi daha
cok ceken olaylardir. Dikkatleri ekstra {izerine ¢eken bu olaylarin medya da yer alis1 ve
sunulus sekli, giiclii toplumsal tepki olusturacak, kaygi ve kaosa neden olacak sekilde
oldugundan farkli aktarilmasi, toplumsal infiale neden olabileceginden medyada yer alan su¢
haber ve olaylarinin temsiline dikkat edilmesi gerekmektedir (Er, Elmas ve Hizl1 Sayar,

2018, s. 58; Tulloch, 2000, s. 453).

Haberlerde, toplumun c¢ogunlugunun kabul edip uydugu normlar ve degerler
yansitilmaktadir. Medya haber araciligiyla genel kabul alan deger ve normlardan sapan,
otekilesen ya da Gtekilestirilen bireyleri, gerceklestirilen eylemi, eylemin tasidigi sug ve
siddet miktarini, sdylemleri ile normallestirip topluma tekrar katilimi tekrar saglayacak
sekilde ya da cezalandirilip, toplumdan uzaklastirilmasini istetecek sekilde
gosterebilmektedir (Alankus, 1995, s. 95; Piring, 2017, s. 148-149). Haberlerde yer olan
yasamina sokakta devam eden, ¢esitli neden ve sebepler ile sugla etkilesime ge¢mis ¢ocuklar
hakkinda bilgi verilirken, toplumca kabul gormiis diisiince ve yargilara uygun bir anlatim
sekli, haber dili ve ifadeler segilerek var olan 6nyargilar ve olumsuz algilar pekistirilebildigi
gibi yaygin kaninin aksine kullanilan anlatim sekli, haber dili, ifade ve gorseller ile cocuklara
yonelik algi, diisiince ve tutumlar olumlu anlamda degistirilerek, bu ¢ocuklarin toplum var
olan imajlar diizeltilebilmektedir (Akyol, 2019, s. 31; Erdogan Tosun, 2012, s. 175). Yazili
basinin, 6zellikle de gazetenin, su¢ haberlerini sunarken sahip oldugu etkileme giiciliyle su¢
teknigi ve cezadan kagma yollarmi 6gretmek, sucu olagan yararli bir faaliyet olarak

gostermek, suca ve sucu isleyene yonelik saygi, sempati duyulmasini saglamak gibi olumsuz
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etkilerin yayilmasi ihtimali ortaya ¢ikmaktadir (Dilber, 2014, s. 65; Yavuzer, 2006, s. 244).
TokgOz (1991), haber olarak aktarilan olaylar okuyucularin, izleyicilerin denetim ve
miidahalesinden yoksun oldugu igin, bilgiyi alan durumundaki bireylerin diisiincelerinde

kitle iletisim araglarindan alindig1 gibi yer edindigini belirtir (s. 8-10).

Medya haberlerinin sahip oldugu anlatim giicii, dil ve ifade oOzellikleri ve gorsel
kullanimi, bilginin insanin birden fazla duyusuna hitap edici sekilde aktarilmasi, aktarilan
bilginin kisinin duygu, diisiincelerinden gegerek yorumlanmasina neden olmaktadir. Medya
araglarinda yer alan haberlerin ortak duygu, diisiince ve tepkileri harekete gecirerek, belli bir
olay olgu hakkinda kamuoyu olusturma giiciine sahip olmaktadir. Medya araglarinin ortak
paydasi, toplumda kiiltiirel, sosyal, idari vb. alanlarda etkili olarak, insanlarin diisiincelerini
etkilemek, bireylerin belirli bir olay karsisinda ortak tutum ve davranis sergileyip kamuoyu
olusturmaktir (Dilber, 2014, s. 61; Kara, 2011, s. 5; Soydan ve Alpaslan, 2014, s. 57; Zafer
ve Vardarlier, 2019, s. 356- 358).

Kitle iletisim araglarinin bilginin aktarimi gergeklestirirken ortaya ¢ikan etki ve
giicleri vardir. Aktarim siirecinde haberin dagitimini yaparken ayn1 zamanda inang, gortis,
fikir ve diistincelerinde paylasilip dagilmasini saglar. Yayilan fikir, goriis ve diistinceler ile
kamuoyu olusturarak bireyleri ve toplumlari yonlendirme giicline sahip olur. Bu giicle
farkindalik yaratarak toplumun sosyal yapisinda degisikliklere neden olarak yeni davranis
ve tutum kaliplariin tretir ve kullanimini arttirarak pekismesini saglar. Bilgiyi, goriis ve
diislinceleri yayan kitle iletisim araglari zamanla toplumdaki etkinligini artirmistir (Cubukgu
ve Donmez, 2013, s. 56; Dilber, 2014, s. 60-61; Kara, 2011, s. 5; Zafer ve Vardarlier, 2019,
s. 358). Teknolojik degisim ve gelismelerin artmasiyla, kitle iletisim araglarinin da bu
degisimlere ayak uydurmak i¢in ¢ok hizli degisip gelismesiyle diinyanin kiiresel bir koy
haline gelmistir. Yasanan her olaydan aninda haberdar olmak, olaylara kars1 verdigimiz
tepkilerin sekil ve siirelerini etkileyip, yeniden bigimlendirmektedir (Bak, 2018, s. 3; Dilber,
2014, s. 61; Kalender, 2005, s.106).

2.2. Yazih Basin Kayna@1 Olarak Gazete

Medyanin 6nemli araclarindan biri de yazili basin araglaridir. Kitle iletisim
araglariin en eski, en 6nemli ve yazili basin denildiginde akla ilk gelen yazili basin orgam
olan gazeteler, yerel ve kiiresel olaylar hakkinda bilgi veren, goéze hitap eden araglardir

(Cubukgu ve D6nmez, 2013, s. 51; Salihoglu, 2007, s. 27). Yazili basinin, haber verme
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bakimindan radyo ve televizyona goére daha yavas olmasi, haberleri daha ayrintili ve
derinligine inerek haberlerin daha kapsamli olarak hazirlanmasina olanak tanimaktadir
(Salihoglu, 2007, s. 27). Gazetenin ilk ortaya ¢ikisi matbaanin icadindan sonra gerceklesmis
olsa da gazeteden daha Once gazetelerin atalar1 sayilan, haberlerin insanlara iletilmesinde
arag olarak kullanilan elle yazilan duvar ilanlari, haber mektuplari, haber brosiirleri ve
kitaplart vardir (Biilbiil, 2001, s. 26; Ding, 2019, s. 15). Batida olup biten fikir, sanat ve
ticaret olaylart ile ilgili haberleri toplumun iist tabakasinda olan insanlara, aydinlara, ticaretle
ugrasanlara ileten bir ara¢ olan haber ilanlari, mektuplari, brosiirleri 13. ylizyilla beraber
goriilmeye baglanmis, matbaanin icadindan sonra yayginlagmis ve 17. yiizyilda ortaya ¢ikan
gazetelerin gelisiminde rol oynamislardir (Ozgaglayan, 2014, s. 133). ilk gelisimlerini
Endustri devrimi ile yasayan gazete, 19. ylizyildaki yeni teknolojilerin gazetecilikte
kullanilmaya baglanmasiyla daha hizli hazirlanmaya, gorsel 6gelerin kullanilmasiyla daha
ilgi ceken ve bu sayede daha genis kitlelere ulasan bir ara¢ haline gelmistir (Oz¢aglayan,

2014, s. 135).

Gazeteler igerdigi kiiltiir sanat faaliyetlerine, siyasi gelismelere, ekonomik analizlere
dair metinleri ile toplumsal yapiy1r olusturan kurumlar arasinda baglantilar kurarak,
bireylerin bu gelisme baglantilardan haberdar olmasini saglar (Salihoglu, 2007, s. 27).
Toplumsal yap1 unsurlarinda meydana gelen olay ve gelismeler diginda, toplumsal diizeni
bozan sug¢ olaylar1 hakkinda haberleri de ileten gazeteler, bu olay ve gelismeleri carpici
mansetler, dikkat ¢ekici gorseller ile sayfalarina tagimaktadir. Haberlerin okunmasi igin,
okurun ilgisini ¢gekmek icin olagan olaylar yerine sira dis1 olarak tanimlanan ya da yasanan
dogal afet ve felaketlere dair haberin anlatimina dikkat edilmesi gerekir. Bu haberlerin
anlatiminda kullanilan dilin ve anlatim seklinin, yer alacak gorsellerin se¢iminde toplumsal
hassasiyetlere 6zen gosterilmemesi, haber igerigindeki olaylarin fazla irdelenip ele alinmasi
ozellikle ¢cocuk konulu haberlerde toplumun gocuk algisina dair ipuglari vermektedir (Bak,

2017, s. 163-165; Bak, 2018, s. 1-2Tutar, 2014, s. 5762).
2.2.1. Gazetede Haber ve Haberin Temsili

Haber, Basin Sozligi’nde (1998: 59), “Toplumda ¢ok sayida kisiyi ilgilendiren,
etkileyen, dogrulugundan kusku duyulmayan herhangi bir olayin, diisiince ya da goriisiin
halkin anlayabilecegi bicimde ve zamaninda verilmesi” olarak tanimlanmaktadir. Haberler,
yasam akigini etkileyen biiylik ya da kiiciik ¢capli gerceklesen normal dis1, gilincel olaylarin

cesitli iletisim yontem ve araglariyla, anlasilir bir dille gerceklikten kopmadan anlatildig:
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metinlerden olusur (Bak, 2017, s. 17; Giliz, Kiiglikerdogan, Sari, Kiigiikerdogan ve Zeybek,
2002, s. 163; Kaptan, 2008, s. 7-8).

Insanlarin gevreleri ve diinya ile olan baglantilar1 haberlerin yapmis oldugu bilgi
aktarimi ile saglanir. Insan cevre diinya arasindaki bilgi aligverisi ile etkilesimin siirekli
olmasii saglayan haberleri, tarafsiz olan, ne, nerede, ne zaman, neden, nasil ve kim
sorularmi cevaplayan, ¢ok sayida kisiye zamaninda iletilen metinler olarak da tanimlamak
mimkundur (Bak, 2018, s. 20; Orgin, 2013, s. 79; Rigel, 1995, s. 159). Haberin tanimlarinda
bes Ozellik ortaya c¢ikmaktadir. Bunlar, haberin gercek olmasi, ilgi uyandirmasi, giincel
olmasi, onemli sayilmasi, anlam tagimasi gerekmektedir (Bak, 2017, s. 17-18; Girgin ve
Ozay, 2013, s. 9-15). Diindar (2006: 136), haberin bu temel 6zellikler disinda sade, acik,
anlasilir ve dogru olmasi, okuyucunun ne, nerede, ne zaman, ni¢in, kim sorularin1 yanitlama

ozelliklerine de sahip olmas1 gerektigini belirtir.

Temsil bir olayi, nesneyi, durumu anlatirken, hafizalarda c¢agristiracak sekilde
betimleyerek resmini ¢cizmek, portrelemek, zihnimizde var olan bir imaja génderme yaparak
benzerlik kurmay: saglamak, dil aracilifiyla genelleme yaparak tanimlama yapmaktir
(Dogru Arsan, 2004, s. 159-160; Piring, 2017, s. 91). Bireylerarasi etkilesim ve iletisimde
ortaya cikan ortak kavramlardan ve pratiklerden olusan temsillerde, toplumdaki ortak
inanislar, kalip diisiinceler yer almaktadir (Sayilan ve Cevirgen, 2013, s. 99). Icerdigi ortak
inanglar ve yargilar, bireyleri ve kitleleri birbirine baglayan sosyal bir araca doéniisen
temsiller ile toplumsal gerceklikler yeniden insa edilip, degistirilebilmektedir.(Sayilan ve

Cevirgen, 2013, s. 99-100).

Akyol (2019: 32) ve Yegen (2015: 369) su¢ ve sapma igerikli, toplum dizenini
bozacak olaylara iligskin haberlerin, toplumsal yapiya, bireylere ve degerlere etki etmesi
bakimindan 6nemli bir yere sahip oldugu sdyler. Bu nedenle gerceklesmis olan her tiirlii sug
olay1 haber olarak sunulmamaktadir, yayinlanacak haberler toplumda var olan hassasiyetlere
ve yargilara gore secilmektedir. Se¢imler yapilirken, sadece su¢ olaymin sahip oldugu
nitelikler degil, habere konu olan sug tiiriiniin, sucu gerceklestiren kisinin, sugtan etkilenen
kisi ya da kisilerin sahip olduklar1 niteliklerde g6z oniine alinmaktadir. Daha ¢ok dikkat
ceken ve farkli niteliklere sahip olaylar haber olarak sunulurken oncelikli olmakta ya da
haber sunulurken bazi oOgelere 6zellikle dikkat cekilirken, bazilar1 ayrintilar arasinda

kaybolmaktadir (Akyol, 2019, s. 32; Yegen, 2015, s. 369).
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Icinde bireyin oldugu her tiirlii ilging, sira dis1, sevindirici, dramatik etkenlere sahip,
su¢, sapma, siddet icerikli ¢esitli eylem, davranis ve olaylarin haber olma degeri yiiksektir
cunki haberin 6znesi bireydir. Haber ve birey, karsilikli bir etkilesime sahip iyi 6gedir. Birey
haberin 6znesi olurken, bireyin i¢cinde oldugu olay1 hikayelestirirken kullanilan sdylem ve
teknikler, haberin bireyin doniistiiriiciisii olmasini saglamaktadir. Hikayelestirme siirecinde
kullanilan haber basligi, metni, dili, olayn ya da bireyin fotografi, olayr yorumlatan ve

yeniden kurgulayan en 6nemli hikayelestirme araclaridir (Kir Elitag, 2020, s. 18).

Gazetenin en Onemli dikkat c¢ekme, ilgi uyandirma unsuru haberlere attiklari,
gazetenin ilk sayfasinda yer alan biiylik puntoyla yazilan ve koyu renkle verilen siirmanset
ve haberin gazetedeki yerine gore degisik punto ve yazi bigimlerine sahip olan mansetlerdir
(Basin Sozliigii’nde akt. Salihoglu, 2007, s. 37). Haber basliklar1 disinda, haberlerde haberin
icerigini destekleyici olan, icerdigi olay yeri, olayda kullanilan alet ve araglarin, olay1
gerceklestiren kisi ya da kisiler ile magdur olan kisi ya da kisilerin kendi fotograflari ya da
temsili gorselleri ile haberin ve olayin kanitlarini iceren fotograflar, haberlerin bir diger
dikkat ¢eken ve okunmasini arttiran faktorleridir (Rothstein’den akt. Diindar, 2018, s. 99;
Kir Elitas, 2020, s. 18; Segvic, 2005, s. 472). Bu nedenle medyada haber olustururken o
haberin 6ziine en uygun fotografa kullanilmalidir (Kir Elitag, 2020, s. 18).

Cocuk konulu olay haberlerinin basinda yer alis sekli, okuyucu ve toplum tarafindan
gergeklesen olaya ve cocuga dair yorum ve elestirilerin yapilmasinda etkili olan
faktorlerdendir. Sucun dogas1 geregi dikkat ¢gekmesi gibi, cocugun 6znesi oldugu her haber
dikkat cekici 6zelliktedir, bu haberin su¢ olay1 icermesi habere duyulan ilgiyi daha da
arttirmaktadir. Gazete haberleri ve gazetecilik, iletilen haberler araciligiyla okuyucusuna
ulusal ya da uluslararasi alanlarda yasananlara iliskin bilgilendirme yapma, konu ya da olay
ile ilgili kanaatlerini siirdiirme, gliclendirme ya da degistirme imkani sunmakta ve bu
anlamda kisilerin yasamlarini bicimlendirmekte, doniistiirmekte ve yeniden olusturmaktadir

(Mora, 2004, s. 139; Piring, 2017, s. 94).
2.2.2. Cocuk Odakli Habercilik

Tiim toplumlarda ve medyanin her alaninda ¢ocuk ve ¢ocugun 6znesi oldugu her
olay, durum haber niteligi tasiyabilme 6zelligine sahiptir (Bak, 2017, s. 21; Izoglu Tok,
Giines, Glingor ve Aytekin, 2019, s. 544; Ziyalar ve Selguk, 2010, s. 122). Cocugun, ¢ocuk
olmasindan kaynakli ¢ektigi ilgi, hakkinda yapilan haberlere olan ilgiyi de arttirmaktadir.

Okunmasi, alinmasi, hakkinda yorum yapilmasi yiiksek olan siddet, istismar, sémiirii, 6liim,
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afet gibi haberlerin anlatiminda, bu olaylardan etkilenen kisi ya da kisiler ¢ocuksa ya da
olaylar1 gerceklestiren kisi ya da kisilerin ¢ocuk olmasi, habere olan ilgiyi daha da
arttirmaktadir. Cocuklarin medyada haber olarak yer almalari, “cocuk fuhusu, organ
kacakeiligi, cinsel istismar, egitim ve saglik hizmetlerinden mahrum birakilmalari, ¢ocuk
emegi somiiriisli, ensest iligki, egitici istismar1” gibi ¢ocuk suclar1 ve ¢ocuk sugluluguna
iligkin haberler oluyor (Aktag Salman, 2019, s. 19; Alankus, 2012, s. 30; Arslan ve Topal,
2021, s.138). Medyada kendine sug, siddet ve magduriyet konularinda daha ¢ok yer alan

cocuk, “suglu”, “tehlikeli varlik”, “kurban”, “magdur”, “caresiz” tanimlanmaktadir (Arslan

ve Topal, 2021, s.138; Aktas Salman, 2019, s. 19).

Hakkinda haber yapilan ¢ocugun, sahip oldugu haklarin ihlal edilmesini engelleyip,
bu haklarin korunmasini temel alan, ¢ocugu da bir birey olarak dikkate alan habercilik
anlayisi, ¢ocuk odakli habercilik olarak kavramlastirilmaktadir (Arslan ve Topal, 2021,
s.137). Cocuk konulu haberlerde, haberde kullanilan dil, gocugun toplumdaki yerini yansitan
niteliktedir. Bu nedenle, gazeteciler, medyanin insanlar1 yonlendirme ve kamuoyu olusturma
giiclinii kullanirken ¢ocuklar1 goz ardi etmeden, ¢ocuk odakli habercilik anlayisi icerisinde

bilgi aktarimi1 yapmak zorundadir (Bak, 2017, s. 22).

Cocuk odakli habercilik anlayisinda habercilerin uymasi gereken dort temel ilke
vardir: “Haberler ¢ocuklarin olumlu roliinii pekistirici olmalidir; ¢ocugu damgalayacak
ifadelerden kagmilmalidir; masumiyet karinesine uyulmalidir; Anne-babalara ve ¢ocuklara
karsilagilan olumsuz durumlarda alabilecekleri yardimlar konusunda bilgi verilmelidir.”
(Alankus, 2007, s. 6; Bak, 2017, s. 24). Haberlerde, kullanilan dil, yer alan fotograflar,
verilen bilgilerde hassas ve dikkatli olmak gerekir. Bunlarin sunulusunda gelisigiizel ve
rastgele davranilmasi, hassasiyetlerin ihlal edilmesi ¢ocuk zarar verebilmektedir (Arslan
Dugan, 2016, s. 309; Bulunmaz, 2016, s. 17; Sine Nazli vd., 2021, s. 329). Cocuklarin ne tiir
haberlere konu oldugu, sunus sekli, toplumun ¢ocuga verdigi degeri, cocugun algilanigini
yansitmaktadir (Yildiz, 2018, s. 281-282). Basin organlari, kar kaygist giitmeden, duygu
sOmiiriisii yapmadan ¢ocuklara saygili davranarak, haberin merkezine ¢ocuklarin sorunlarini
alarak toplumun ¢ocuga yonelik tutumunu degistirerek ¢ocuk haklarinin korunmasi igin
belirlenen standartlara, kanunlara, yonetmelik ve ilkelere uyarak, uygulayarak haber
yapmalidir (Piring, 2017, s. 102). Cocuk haklarin1 korumaya yonelik yapilan bir¢ok
dizenlemeye ragmen, medyada ¢ocuklar hakkinda ¢ikan haberlerde hukuki ve etik ihlaller
yapilmakta, suga itilmis, suca siiriiklenmis, sokaga itilmis cocuk gibi etiketleyici olmayan

ifadeler yerine suglu ¢ocuk, sokak cocugu, “iste kapkag suclusu ¢cocuk, daha 10 yasinda ama
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10 kapka¢ yapti doymadi, sokak ¢ocuklari, ¢op toplayan ¢ocuklar, tinerci ¢ocuklar” gibi
etiketleyici, cocugu suga iten nedenleri géz ardi edici ifadeler kullanilmaktadir (Erdogan

Tosun, 2009, s. 163; Piring, 2017, s. 137).

2.2.2.1. Cocugun medyada yer alinisina dair kanun, yonetmelik ve ilkeler

Medyanin iirettigi igerigin hem niteliksel durumu ve habere konu olan “6zne” hem
de bu 6znenin islenis bi¢cimi, kamuoyu algisinin belirli bir yone dogru evrilmesi adina son
derece 6nemlidir. Bu nedenle, ¢ocuk ve sug konulart medya agisindan dikkatli ve hassas bir
sekilde ele alinmasi gereken konularin basinda gelmektedir (Bulunmaz, 2016, s. 4). Bu
nedenle basin ¢aligsanlarinin, habercilerin ¢ocuk haberlerinde uymalar1 gereken belirli etik

ve rehber ilkeler, yonetmelikler ve kanunlar vardir.

Gazetecilik etigi, “gazetecilik ahlaki, meslek ilkeleri, davranis kodlar1 ve gazetecilik
etik kodlar1” uyulmasi gereken kurallar1 igermektedir (Sine Nazl vd., 2021, s. 328-329;
Uzun, 2007, s. 11-12). Etik ilkeler, gazetecilerin ¢aligmalarinda ve haberlere iliskin karar
alma siirecinde rehberlik etmesi i¢in gelistirilen kurallar biitiiniidiir. Haberin kisilik haklarina
ve Ozel hayata saygili olmasi, din, dil, irk, etnik koken, cinsiyet yapmamasi ve siddeti
onaylamamasi, reklam amaci tasimamasi, duygu somiiriisii igermemesi, ¢ocuklarla ilgili
oldugunda 6zel uygulamalar gerektirmesi, habere iliskin temel bilgilerin degistirilmemesi

olarak siralanabilmektedir (Cankaya, 2009, s. 171-175; Piring, 2017, s. 96).

Adli olay iceren haberlerde ¢cocugun ele alinisi, gocuga dair bilgilerin ne kadarinin
verilecegi ve nasil verilecegi konusunda etik kurallar ve rehber ilkeler gelistirilmistir
(Salihoglu, 2007, s. 25). Gelistirilen bu etik ve rehber ilkelere ragmen, haberlerde etik
ihlallerle karsilasilabilmektedir (Firat, 2016, s. 823; Sine Nazhi vd., 2021, s. 329).
Olusabilecek bu olumsuzluklardan kaginmak igin etik kurallar ve rehber ilkelerin yaninda,
ilkemizde 2004 yilinda kabul edilen Basin Kanunu ile basin 6zgiirliigiinii ve bu 6zgiirliiglin
kullanimin1 ~ diizenlenerek, uyulmamasi halinde karsilasilacak cezai yaptirimlar

belirtilmektedir.

Turk Ceza Kanunu’nun 31/1., 31/2. ve 31/3. maddelerinde yer alan ifadeleri yasal
dayanak olarak alan ve buna gdre yapilan haberlerde, on sekiz yasindan kiiciik olan sug faili
veya magdurlarinin kimliklerini agiklayacak ya da taninmalarina yol agacak sekilde yayin
yapanlar para cezasiyla cezalandirilacagi belirtilmektedir. 5187 Sayili Basin Kanunu’nun
21. maddesinin ¢ bendinde, “Siireli yayinlarda on sekiz yasindan kii¢lik olan sug faili veya

magdurlarinin, kimliklerini agiklayacak ya da taninmalarina yol acacak sekilde yayin



39

yapanlar para cezasiyla cezalandirilir” ifadesi ile sugu tiirii fark etmeksizin on sekiz yasindan
kiigiik bireylerin kimliklerinin agiklanmasi1 yasaklanmistir. Sugun nedenleri, bireylerin cezai
sorumlulugu gibi durumlar ne olursa olsun, gazete ve dergi gibi siireli yayinlarda yer alan
haberlerde, on sekiz yasindan kiigiik olan, suca itilen ya da su¢ magduru olan ¢ocuklarin; ilgi
cekmek i¢in kimliklerinin agiklanmasi, masumiyet karinesi uymayan habercilik anlayisi
sonucu haber s6ylemlerinde etiketleyici ifadelerin yer almasi, haklarinda olumsuz yargilarin
olusmasi, kimliginin agiklanmasi ve taninmalarin1 saglayacak bilgilerin yaymlanmasi sug

olusturacaktir (Avci, 2011, s. 101; Salihoglu, 2007, s. 22).

Uluslararasi alanda imzalanan ve uyulmasi gereken diger yasal diizenlemelerden,
Avrupa Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikler S6zlesmesi’nin 8. maddesi, aile hayatinin ve
0zel hayatin korunmasini; 14. maddesi de ayrimcilik yasagini diizenler. Birlesmis Milletler
Cocuk Haklarina Dair Soézlesmesi’nin 17. maddesi, medyanin ¢ocugun refahinin
desteklenmesiyle sorumlu oldugunu ifade eder (UNICEF, 2007, s. 38). Cocuklarin
medyadaki temsilleri konusunda Cocuk Haklar1 So6zlesmesi’nin 12. ve 17. maddeleri
konunun yasal g¢ercevesini ¢izmektedir (Tutar, 2014, s. 5774). Cocuklarin

haberlestirilmesinde:

“Ilgili suglarda ve cinsel saldirilarda samik, tamk ya da magdur (maktul)
olsun, on sekiz yasindan kiiciiklerin agik isimleri ve fotograflar1 yayinlanmamalidir.
Cocugun kisiligini ve davraniglarini etkileyebilecek durumlarda, gazeteci, bir aile
bliyligiinlin veya ¢ocuktan sorumlu bir baskasinin izni olmaksizin ¢ocukla roportaj
yapmamali veya gorilintlisiinii almaya c¢aligmamalidir.” (Bek, 2011, s. 38; Piring,
2017, s. 125; Sine Nazl1 vd., 2021, s. 329; UNICEF, 2007, s. 65; Uzun, 2014, s. 156)

seklinde yer alir.

Medya ve Cesitlilik Kilavuzunda, ¢ocuklarin birer okur, izleyici, dinleyici olarak
korunmasinin altim1 ¢izmekte ve medya igeriklerinin ¢ocuklara yaklasimi genisletilmistir
(UNICEF, 2007, s. 65). Cocuklara yonelik ayrimciligin énlenmesi ve kisi onurunu kirici
ifade ve eylemlerden kag¢inmak i¢in; dil, din, 1rk, etkin koken, yas, cinsiyet, fiziksel ya da
zihinsel engel, sosyal ve ekonomik konum fark etmeksizin gerekli duyarliligi gdstermek tiim
medya kurum, kurulus, calisan ve emekgilerinin goérev ve sorumlulugunda olmalidir.
Cocuklara yonelik olumlu gelismelere, basarilara, ¢cocuk haklarina, ¢cocuklarin rol model
kabul edecekleri kendi yasitlarinin ve yetiskin kisilerin 6rnek oykiilerine daha ¢ok yer
verilerek, medyada daha ¢ok temsil edilmeleri saglanmalidir. Cocugun iginde yer almis

oldugu suc igerikli haberlerde, etiket ve sifatlar ile yaratilacak olumsuz kalip yargilardan
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kagmilip, olayin sadece sonuglarina degil, nedenlerine de yer verilmelidir. Haber
iceriklerinde ve sOylemlerinde sadece ¢ocuga yonelik degil, herhangi birine, canliya karsi
gergeklestirilen herhangi bir siddet ve istismar eylemi, higbir sekilde mesrulastirilmamalidir
(UNICEF, 2007, s. 65-66). Bu yaklasimlar ile birlikte ayni1 kilavuzda medya alaninda
caliganlara diisen temel gorevler de yer almaktadir. Bu gorevler; ¢ocukla ilgili haber ve
yorum hazirlarken, dogruluk ve duyarlilik bakimindan en yiiksek miikemmellik
standartlarina ulasmak temel hedef olmali, hazirlanan iceriklerde onlara zararli olabilecek
unsurlarin yer almasi engellenmeli, cocugun maddi manevi giivenligi sorumluluk kapsamina

alinmali olarak siralanmaktadir (UNICEF, 2007, s. 66).

Uluslararas1 Gazeteciler Federasyonu’nun Cocuklarla lgili Konularda Haber
Yapmada Gozetilecek Yollar ve Ilkeler metnine gore gocuklarn yiiksek yararlaria uygun
olan bir haberlestirme yonteminin benimsenmesi ve uygulanmasi esas alinmaktadir (Piring,
2017, s. 120-121). Cocuk haberciligiyle ilgili rehber ilkeleri, gazetecilerden ve medya
kuruluslarindan, cocuklarin pargasi oldugu olaylar1 aktarirken, etik davraniglar standartlarini
korumalarini ve belirlenen kurallara uymalarint bekler ve ister (UNICEF, 2007, s. 62-63).
Bu rehber ilkeleri; c¢ocuklarla ilgili haberlerde, kamu yararina olmadik¢a cocuklarin
kimliklerini ortaya c¢ikaracak bilgi ve goriintilerin kullanimindan kagmilmali ve
engellenmeli, ¢ocuga ve habere dair verebilecek bilgilerin dogrulugunun detaylica
arastirtlmasi, ¢ocuklarla alakali yayinlanacak her tiirlii bilginin olas1 sonuglari énceden
diistintilerek yasanabilecek olumsuzluklar ve verilebilecek zararlar en aza indirgenmelidir.
Yapilacak olan her tiirli program ve yayinlarda g¢ocuklar i¢in zararli olan, ¢ocuklar
cinsellikle iliskilendiren goriintiilerin kullanimindan kaginilmali, haber igeriklerinde sunum
sirasinda kalip yargilardan ve kisilik onurunu zedeleyici ifadelerden kaginilmalidir. Cocugun
habere aktif katilimi s6z konusu oldugunda herhangi bir baski olmadan kendi goriislerini
ifade edebilmeli ve bunu icin gerekli erisim hakki saglanmali, cocuklardan alinan bilgiler,
cocuk herhangi bir riske maruz kalmayacak sekilde dogrulanmalidir. Cocugun kendisinin
veya ondan sorumlu kisilerin izni olmadan goriintiileri, bilgileri elde edilip kullanilmamali
ve cocuklar adina konusan veya cocuklarin yararimi temsil ettigini soyleyen her tiirlii

kurulusun sicili teyit edilmelidir seklinde 6zetlenebilir.

Cocuk Haklar1 Bilgi Ag1 ve Birlesmis Milletler Uluslararas1 Cocuklara Acil Yardim
Fonu (UNICEF) ¢ocuk haberlerinde ve haberciliginde uyulmasi ve bagvurulmasi gereken
ilkeler olarak bazi etik ilkeler belirlemislerdir (UNICEF, 2007, s. 62-63; Piring, 2017, s.

122). Kimlik bilgileri gizlenmis, degistirilmis, kullanilmamis olsa bile, ¢ocugu, aile ve
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cevresindeki tehlikeye atacak goriintii ve haberleri yayinlanmamalidir. Cocuga zarar verecek
yargilayici, kii¢iik diisiiriicli ifadelerden, yasadiklar1 travmatik olayi, aciy1, lizlintlyli tekrar
yasatacak olan soru, yorum ve tavirlardan uzak durulmalidir. Haberi yaparken fiziksel veya
psikolojik zarara ugramasina neden olacak, ayrimciligina veya toplum disina itilmesine yol
acacak simniflandirmalardan veya betimlemelerden kagimilmalidir. Cocuklar ile ilgili
haberleri yaymak, etkisini arttirmak, reklamini yapmak i¢in kalip yargilar kullanilmamalidir.
Cocuklardan herhangi bir sekilde yasamlarinda yer almayan bir olayr sahnelemeleri
istenmemelidir. Goriisme yapilacak c¢ocuklar belirlenirken din, dil, irk, yas, sosyal ve
ekonomik konum, egitim diizeyi, fiziksel 6zellikleri ve sahip olduklar1 yetenekleri nedeniyle
ayrimcilik yapilmamalidir. Yapilacak olan goriismenin amacinin, kullanim yerinin,
goriigmenin bir gazeteci ile yapildiginin bilgisini, ¢ocuga ya da ¢cocugun yasal vasisi olan
kisiye aciklanmalidir. Her tiirlii video, fotograf i¢in ¢ocuktan ve velisinden higbir zorlama
olmadan, yazil1 bir sekilde izin alinmalidir. Cocuklarin rahat olduklarindan, hikayesini higbir
baski ve zorlama altinda olmadan anlatabildiginden ve hikdye ve goriintiisiiniin konuya
uygun baglamda sunuldugundan emin olunmalidir. Cocuktan alinan bilginin ve ¢ocuga dair
bilgilerin dogrulugunu teyit edilmelidir. Cocugun giivenligini saglamadan ¢ocukla ilgili
haber yapmaktan kag¢inin, genel durumun haberini yapilmalidir. Zarar gérme ya da intikam
riski bulunan durumlarda - su anda ya da eskiden savasc¢i olan bir ¢ocuk; siginmaci, miilteci
veya lilke i¢inde yerinden olmus kisi- kimliklerini degistirin ve gorintisi gizlenmelidir.
Cocuk; fiziksel veya cinsel istismar ya da somiiriiniin faili ya da magduruysa, ¢ocugun
kendisi veya ailesi izin vermedikge HIV-pozitif (insan Bagisiklik Yetmezligi Viriisii) ya da
AIDS (Edinsel Bagisiklik Yetmezligi Sendromu) oldugu, bir sugla itham edildiginde ya da
hiikiim giymis oldugu durumlarda ¢ocugun kimligini ortaya ¢ikartacak bilgileri ve goriintiisii

gizlenmelidir (UNICEF, 2007, s. 63).

2.3. Cocuklarin Medyada Temsili

Cocuklarin medyada temsili, kiiltiiriin ¢ocuklara iliskin algilayisini yansitir ve
cocuklara yonelik tutum ve davraniglarda yonlendirici olmaktadir. Medyanin ¢ocugu temsil
edis tarz1 veya gormezden gelisi, ¢ocuklar adina alinan kararlar1 ve toplumun geri kalaninin
onlar1 gorme bi¢imini de sekillendirmekte, gencler i¢in rol modeli olusturarak, onlarin kendi
yasamlarindaki tutum ve beklentilerini etkilemektedir. Iste bu nedenle medyada ¢ocuklarn
nasil temsil edildikleri 6nemlidir (UNICEF, 2007, s. 36). Genellikle habercilik anlayisinda,

cocuklarin gercekten yasadiklar1 sorunlar hakkinda bilgilendirici bir sdylemden ziyade,
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onlarin toplumda nasil konumlandirilmak istendiklerine uygun bir haber sdylemi
benimsenmektedir (Cangdz, 2012, s. 208; Piring, 2017, s. 103). Cocuklarin medyada
goriiniirliik kazanmasi, siddet ve suca iliskin konularla ilintilidir (Yiiksel Ozmen, 2012, s.
71). Kotii haber iyi haberdir ilkesi, hirsizlik, cinayet gibi olumsuz igerikler, habere deger
katan unsurlar olarak ele almakta, dolayisiyla bu igerikler siklikla haberlerde yer almaktadir.
Bu anlayis ise ¢cocuklarin ¢ogunlukla, herhangi bir sucun faili ya da magduru olduklarinda
veya olagandis1 durumlarla karsilastiklarinda haberlere konu edilmelerine, suca siiriiklendigi
ileri siiriilen ¢ocuklarin, kotii ve uzak durulmasi gereken kisiler olarak etiketlenmelerine yol
acmaktadir (Giiven, 2015, s. 148-149; Piring, 2017, s. 140). Cocuk istismari, kanunla ihtilafa
diismiis cocuklar ve sokakta yasayan cocuklarla ilgili haberler medyada daha baskinken;
cocuk haklarma iligkin konularin ¢ogu haber degeri tasimayan konular olarak goralir.
(UNICEF, 2007, s. 39)

Yetiskin bireylerin yaptigi ve agirlikli olarak diger yetiskin bireylere yonelik
iceriklere sahip medya icerikleri, cocugu yetiskinlerin uzantisi, magdur ve yardima ihtiyaci
olan kisiler anlatmaktadir (Bak, 2018, s. 28; Uzun, 2014, s. 157; Yetim ve Yetim, 2008, s.
92-93). Medyanin temsillerinde ¢ocuklar, karsimiza iki temsil bi¢imi ¢ikmaktadir. Cocuklar
medyada bir ugta “suclu ¢ocuklar”, diger ugta ise “kurban- magdur ¢ocuklar” olmak {izere
iki uclu bir sekilde temsil edilmektedir (Alankus, 2007, s. 5; Altuntas ve Altinova, 2015, s.
61; Blylkbaykal ve Buyukbaykal, 2007, s. 242; Cang6z, 2006, s. 589-590; Durna ve
Kubilay, 2010, s. 53; Yiiksel Ozmen, 2012, s. 71). Boylelikle medya, “magdur ¢ocuklar”
veya “potansiyel tehdit tasiyan” cocuklar olarak isaret edilerek dengesiz bir sunum
yaratilmis olur (Arslan ve Topal, 2021, s.145; UNICEF, 2007, s. 39). Haberlerde cocuk, iki
tirlii ele alinmaktadir: masum, korunmasi gereken kisi ve kaginilmasi uzak durulmasi
gereken kisi. Cocuk, suca karigmadig siirece korunmasi gereken varlikken, sugla etkilesime

gectiginde masumiyetini kaybetmektedir.

Yiiksel Ozmen (2012), Susan Moeller’in “A Hierarchy of Innocence” (Masumiyet
Hiyerarsisi) adli makalesinde ¢ocuklarin medyada nasil yer aldigindan bahsetmekte ve
medyanin bes farkli siniflandirmada ¢ocuk haberlerini ele aldigini ortaya koymaktadir (s.
70-71). 1Iki, ¢ocuk iilkenin gelecegi, iilkenin refahinin tagtyicisidir. Gelecek onlarim elindedir
ve cocuklara yonelik yapilan tim hizmetler aslinda iilke gelecegine dair yapilan
hizmetlerdir. Tkinci de cocuk magdur roliindedir. Yasanan dogal afet, savas gibi felaketlerin
ya da gerceklesmis olan olayin magduru oldugunda c¢ocugun goriiniirliigli artmaktadir.

Ucgiincii de gocuk, ikinci kategorideki magdur roliiniin devami olan kurtarilan magdur olarak
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gosterilmektedir. Bu kategoride kullanilan yontem, insanlar1 ortak bir tepki vermek icin
kullanilmaktadir. Dordiincii de ¢ocuk melek olarak tasvir edilir. Cocugun yast kiiciildiikge
masumlugunun vurgusu artar ve masumiyetleri kotii adamlari, olaylar1 ve sucglar1 golgede
birakir. Besinci de ise ¢ocuk bir firsat hedefi olarak kullanilmaktadir. Dikkat ¢cekmek, One
cikartmak istenilen konularda ¢ocugun yer almasi, konunun diger meseleler arasinda 6ne
cikma firsatt yakalamasina neden olmaktadir. Moeller’in masumiyet hiyerarsisinin
asamalar1 su sekildedir: korunmaya ve yardima en ¢ok ihtiyaci olan bebeklik ve bebekler ilk
Mmasumiyet basamagini olusturmaktadir. Bir sonraki basamakta bebeklikle iliskilidir, hamile
kadinlar ikinci basamagin ilk sirasinda yer alirken, kiz ¢cocuklar1 toplumsal kodlardan beri
gelen korunmasi gereken degerli varlik olarak ikinci siradadir. Erkek ¢ocuklar ise kizlara
gore kendilerini koruyabilen yeteneklere sahip olduklari i¢cin masumiyet hiyerarsisinin en
son sirasinda yer almaktadir. Gazetelerde yer alacak haberlerin se¢cimi de bu hiyerarsik

yapiya uygun olarak yapilmaktadir.

Uluslararas1 Gazeteciler Federasyonu’na (International Federation of Journalists,
IFJ) gore, medyanin ¢ocuklari sunma sekli bir dizi mitin 6liimsiizlestirilmesine neden
olmaktadir. IFJ’nin bahsettigi mitler su sekilde 6zetlenebilir: Gelismekte olan iilkelerde
yasayan aileler, yoksulluk i¢inde yasayan cocuklar, savas ve afet magdurlari, g¢aresiz
kurbanlar olarak sergilenirler. Cocuklarla ilgili konular medyada yer alirken ¢ocuklarin kars:
karsiya kaldigi olumsuzluklar, yasadiklart hak ihlalleri goz ardi edilir. Cocuklarla ilgili
haberler genellikle ilgi ¢ekici olduklar1 zaman bir kerelik olarak ve detayli ve analiz edilerek
degil, deginilip gecilerek bahsedilir sonrasinda takip edilmez veya ¢ok az takip edilir.
Cocuklar haberlerde genellikle kalip yargi igerikleriyle yer alir (UNICEF, 2007, s. 39). 2005
yilinda yiirtirliige giren CKK, medyada ¢ocuk temsillerindeki degismelerin ve gelismelerin
yasanmasinda oldukga etkilidir. Bu yillarda, cocuklar hakkindaki haberlerde, ¢ocuklarin
kisisel verilerinin korunmasi ve onlart etiketleyici bir tutumdan kaginilmas: konularinda
duyarliligin arttirdig1 ve bu farkindaligin temsil bigimine ve dile yansidigi goriilmektedir

(Piring, 2017, s. 115).

Cocuk ve su¢ haberlerinde siklikla kullanilan ve ¢ocugu haklarini ihlal eden, toplum
olumsuz tepki ve algi olusmasina neden olan ‘suclu ¢ocuk’, ‘sug islemis ¢ocuk’ifadeleri
yerine, ‘kanunlarla ihtilafa diismiis g¢ocuk’veya ‘suga karigsmis ¢ocuk’ifadelerinin
kullanilmaya baglanmigtir (Narin, 2011, s. 436). Haber metinleri disinda ulusal ve
uluslararas1 metinlerde de kendine yer bulmaya baslamistir. Bu ifadelerin yaygin kullanimi

da ¢ocugun algilanis seklini olumlu sekilde degistirmistir.
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2.3.1. Gazetelerde Yer Alan Cocuk Kalip Yargilar

Medya toplumun kiiltiirine iliskin simgeleri, kodlari anlam igeriginde kaymalar
yaratarak onyargilari etkilemekte, kalip yargilar kullanarak yeniden sunum olusturmaktadir
(Ozgokbel Bilis ve Catalcali, 2012, s. 25). Medyanin sundugu temsiller, toplumdan
cocuklara yonelik kalip ve onyargilar olusmasina neden olabilmektedir (Bak, 2017, s. 25-
26; Erdogan Tosun, 2007, s. 178-179). Medyada sunulan ¢ocuk kalip yargilari ile dnyargt
arasinda farkliliklar vardir. Kalip yargi ve dnyargi arasindaki ayrim inanglar, diisiinceler ve
tutumlar arasinda yaygin olarak yapilan ayrimla uyumluluk gosterir (Bak, 2017, s. 26). Kalip
yargilar hemen hemen her insan tarafindan kullanilip ve faydali islevler yiiklenmesine
karsin, negatif ¢agrisimlara da sahiptir (Yaktil Oguz, 2000, s. 36). Bezirgdn Arar’a gore
(2009: 18), “kalip yargilar, onyargilar1 besleyen, koruyan bir mekanizmadir; belirli kisilere
iligkin bilgilerin algilanmasini etkiler. Bazi hallerde, onyargilarin gelismesine zemin
hazirlarlar. Kalip yargilar, sozel ifadelerle ortaya konurken, 6nyargilar daha genis bir ifade

alanina sahiptir” (Piring, 2017, s. 148).

Turkiye’de gocukla ilgili kullanilan kalip yargilar sunlardir: (Arslan ve Topal, 2021,
s.139; Bak, 2018, s. 33-34; Piring, 2017, s. 141-142; UNICEF, 2007, s. 37-38; Yksel
Ozmen, 2012, s. 79-80)

e Cocuklarin ciddi bir sekilde belirttigi fikirlerin yetiskinlerin eglenceli olarak
sunulmasi

e Haberin ¢ekiciligini artirmak i¢in sevimli, sirin ¢ocuklara yer verilmesi,

e Cocugun ic¢inde bulundugu durumun dramatize edilerek toplumsal duygularin
somiiriilmesi amaciyla Cocuklarin kotii anlarinin  belgelendigi fotograf ve
gorsellerinin kullanilmast,

e Cocuklarn kii¢tik gortlmesi,

e Cocuklarin eglenme araci olarak kullanilmasi i¢in onlara performans sergiletilmesi

e Cocuklarin yas ve tecriibe eksikliginden kaynaklanan bilgi eksikliginin dalga ge¢gme
ve Ustlinliik kurma amaciyla 6zellikle de yetigkinler tarafindan ifsa edilmesi

e Cocuklarmn yetkin olduklar1 konularda dahi yetkinliklerinin kabul edilmemesi

e Yetiskinlerin c¢ocuklarin, kendilerini kendi ifadeleriyle ifade etmelerine izin
verilmemesi

e Kanunla ihtilaf, madde bagimliligi, sokakta yasama gibi durumlarda ise toplumun

huzurunu “tehdit edenler” olarak gostermek.
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Ingiltere’de 1998 yilinda Children’s Express adli gazete tarafindan haftalik gazete
haberleri tizerinde yapilan ampirik ¢alisma bulgularina gére, ¢ocuklarin, “magdur ¢ocuklar”
(%31,5), “sirin cocuklar” (%26,7), “minik seytanlar” (%10,5), “olaganiistii ¢ocuklar”
(%9,7), “aksesuar cocuklar ‘“anne-babalarinin bir uzantis1 olarak” (%8,4), “glinlimiiz
cocuklar1!” (%7,5), “minik melekler” (%5,4) gibi kalip yargilarin kullanilmasiyla sunuldugu
sonucuna ulasilmistir (Akyol, 2019, s. 34-35; UNICEF, 2007, s. 21; Sine Nazli vd., 2021, s.
329).

Basta olayin masum bir aktarimi gibi goziiken ¢ocuga dair haber metinlerinde, gerek
kasitli gerekse ihmalden kaynakli ihlaller ile baska gergeklikleri insa edilip, topluma
aktarilabilmektedir. Narin’e gore (2011), “Su¢ makinesi”, “Yaslar1 kiiciik, suclar1 biiytik”,
“Yas1 kadar sucu var”, “Kiiciik hirsiz is basinda” ve “Cocuk sug ¢etesi ¢okertildi” gibi haber
basliklari, suca karigsmis ¢ocuklarla ilgili haberlerde gormeye aligkin oldugumuz medya

mitleridir (s. 435).

Aktas Salman (2019: 21) ve Org¢in (2013: 100), cocuklarla ilgili haberlerde belli basl
kalip yargilart su sekilde simiflandirmistir: “Magdurlar”, “failler”, “dizginlenen ¢ocukluk”,
“yiiceltilmis ¢ocuk™ ve “aksesuar cocuklar”. Magdurlar, su¢ magduru olarak zarar goren,
ezilen, hor gorilen, siddete maruz kalan, sosyoekonomik olarak diisiik simifta yer alan,
korunmasiz ve devlet korumasina muhta¢ olarak goriilen, gosterilen c¢ocuklardir. Yer
aldiklar1 haberler daha ¢ok kaza, siddet, dogal afetler gibi olaylarin haberlerdir. Gazeteci
magdur cocuk kurgusunda, ¢ocugun icinde bulundugu durumu, toplumun geri kalam
tarafindan sempati ve empati duyulacak sekilde tasvir eder. Failler, dogustan suglu oldugu
kabul edilen, su¢ makinesi olarak adlandirilan, daha 6nceden bir sekilde adli kaydi olan
cocuklardir. Bu c¢ocuklarin hepsi, potansiyel tehlike barindiran kisiler olarak
yansitilmaktadir. Dizginlenen ¢ocukluk da, cocugun temsili ve olaymn tasviri, haberi
yapanlarin ¢ocuk haklar1 algis1 g¢ercevesinde yapilmaktadir. Yiiceltilmis ¢ocuklar, sahip
olduklar1 yeteneklerle, kazandiklari olagandist1 ya da ilk kes kazanilan basarilarla,
yardimsever ve caligkan olmak gibi iy1 ve erdemli huylari olan, gurur duyulmasi ve rol model
olarak gosterilmesi gereken bir nevi melek olarak yansitilan ¢ocuklardir. Aksesuar ¢ocuklar
ise, yetiskinlerin kendilerine bir nesne muamelesi yaptigi, ekonomik sikintis1 olmayan,
genellikle saf, masum, uslu, akilli, ok konugmayan, sempati toplama araci olarak kullanilan

cocuklardir.
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2.3.2.1. Haber dilindeki kalip yargilar

Haberde kullanilan dil, ifadeler, g¢ocuklarin siirekli magdur, zayif, gligsiiz,
savunmasiz, irrasyonel varliklar olarak algilanip damgalanmasina neden olacak sekilde
kullanilabilir. Bu tarz kullanimlar sonucu ¢ocuklar, siddete, istismara, psikolojik ve fiziksel
olarak zarar gérmeye, dislanmaya ve ayrimciliga maruz kalmasina agik hale gelmektedir
(Aktas Salman, 2019, s. 22). Haberlerde ¢ocugu tanimlayan “basarili”, “giizel”, “{istiin”,
“yaramaz”, “fakir” gibi sifatlar, olumlu anlama sahip olsalar bile ¢ocuklar1 ayristirtyor,
ayrimciliga yol agiyor ve bu ayrimcilik, haberin sunusunda da goriilebiliyor. Narin (2011),
medyanin 6zellikle suga karisan ¢cocuklar1 negatif kurguyla, kalip yargilarla, eksik ve yanlis
bir “cocuk” algisini iirettigini, hakkinda resmi bir mahkeme karari olmayan ¢ocuklarin haber
metinleri araciligryla damgalanarak, birer su¢ makinesi olarak topluma sunuldugunu sdyler
(s.441). Aktas Salman (2019), haberlerdeki sunumlarin ¢ocuklara yonelik tutumlardaki
etkisini vurgulayarak kullanilan dile dikkat edilmesi gerektigini soyler (s. 25). Haber
metinlerinde suga karigsmis ¢ocuklara iliskin yaygin kliselere, sifatlara ve yinelemelere yer
verilmektedir. Gazetelerde kullanilan etiketleyici, suglayici ifadeler haberlerin baslik ve alt
basliklar1 ile haber metinlerinde de siklikla kullanilarak, bu ifadelerin kabul edilip,
normallestirilir (Narin, 2011, s. 438). Haberlerde kullanilan, olaymn devamliligini, sikligini
ya da tekrarini belirten “bu kez”, “daha”, “yine”, “devam etti”, “siirdiirdii”’ gibi ifadelerde,

suca karisan ¢ocuklarin toplum i¢in biiyiikk bir tehlike olusturan potansiyel birer suglu

olduklar1 algisina neden olmaktadir (Narin, 2011, s. 439).

Goker ve Keskin (2015: 235), habere hakim olan dilin, sdylemin gercekligin
ingasindaki en 6nemli ara¢ oldugunu séyler. Van Djik’a gore (1988: 144), okuyucular haber
metnini yorumlarken, metinden Once karsilastiklar1 ilk asama olan haber basliklarinda
kullanilan sozciiklere, ifadelere ve ciimlelere odaklanmaktadir. Gokalp, Ergil ve Cangdz
(2009: 159) haber metinlerindeki anlatimlara dikkat ¢ekeler ve basliklarda kullanilan dilin
yalnizca sugu tarif etmedigini, ayn1 zamanda biiyiik puntolu birka¢ sézciikle sugluyu da

yarattiklarini soyler.

Haber bagliklarindaki ifadeler ile metin i¢indeki ifadeler arasinda farklilik
olmaktadir. Ozellikle gocuklar, habere konu olduklarinda baslikta ya da metinde “suca
stirliklenen ¢ocuk” ifadesi nadir de olsa yer bulmakta fakat buna ragmen, basliga taginan
“tinerci ¢ocuk”, “sokak ¢ocugu” gibi ifadeler metin i¢inde kaybolmakta ya da haberin
ilerleyen asamalarinda, haber girislerinde ve ana olayin anlatildigi haber metinlerinde

29 ¢

“madde bagimlis1”, “sokakta yasayan ¢ocuk™ gibi daha suglayici ifadelerle anlatilmaktadir
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(Gokalp vd., 2009, s. 159-160; Narin, 2011, s. 440). Goker ve Keskin (2015: 249-251), haber
baslig1 disinda, haber girislerinde ve ana olayin anlatimina ek olarak yer alan ifadelerdeki
dilde etkilidir. Basliktaki bilginin genisletildigi ve asil haber metnine ge¢isi saglayan haber
girisleri, habere konu olan olay, zaman ve taralar hakkinda ifadelerin yer aldig1, metin 6zeti
niteliginde olan boliimdiir. Bu boliimdeki carpict ve ilgi ¢ekici kelime se¢imleri haber
metnini okunurluk diizeyicini belirleyici etkidedir. Ana olay, haber metnini olusturan
kisimdir. Habere konu olan olayin ve asil bilginin yani sira, medya ve toplum tarafindan
iiretilen sdylemlerin pekistirilmesine yonelik kelime se¢imlerinin ve anlatimin oldugu
gorilmektedir. Aktas Salman (2019), haber dilinde kullanilan kalip yargilarin;
kurbanlastirma ve magdurlagtirma, kii¢lik diisiirme ve alay etme, damgalama ve ayrimcilik
yapma, yapilan ihlali mesrulastirma, ¢ocukta travma yaratabilecek baslik, ifade kullanim1 ve

yanlis kavramlastirma olarak tanimlanabilecegini soyler (S. 22).

Kurbanlagtirma ve magdurlastirma da, g¢ocuklar gazetede c¢ogunlukla haber
basliklarindaki ifadelerde daha belirgin olacak sekilde ve haber metninde kullanilan sézciik
secim ve dizilimleriyle, kurban ya da magdur olarak tasvir edilir, bdylece yasanan olaydan
cok magdura ve magduriyete dikkat ¢ekilir. Kiigiik diisiirme ve alay etme de, olay1 dramatize
etmek i¢in kullanilan dil, cocukla ve gergceklesen olayla alay eden, kiigiimseyen bir yapida
olabilir. Damgalama ve ayrimcilik yapma da, kullanilan dil ve kelimeler i¢erdikleri anlamlar
ile cocugu damgalamakta, olaymn yargiya ulasip sonuglanmasini beklemeden olasi sonug
hakkinda hiikiim vermekte ve bu sebeple de ¢ocugun ayrimciliga maruz kalmasina neden
olabilmektedir. “Sokak g¢ocugu”, “tinerci”, “kapkacci1”, “su¢lu cocuk™ gibi ifadeler sik
karsilagilan kalip yargilara ornektir. Thlali mesrulastirma da, gerceklesen olayin dogal,
normal ve mesru goriinmesini saglayacak kelimeler secilmektedir. Ornegin; resit olmayan
cocuklarin evliligi ile ilgili haberler i¢in “asik oldu™, “gonliinii kaptirdi” ya da “ailenin
rizastyla”, “kendi istegiyle basvurdugu mahkemenin yasini biiyiitmesiyle” gibi ifadeler ile
olay mesrulagtirilabiliyor. Aktag Salman’a gore (2019), “bask1” ya da “zor” kelimeleri yerine
“riza” denilmesi hem yetiskinlerin sorgulanmasinin niine gegiyor hem de ¢ocuk tizerindeki
tasarruf hakkinin ebeveynler oldugu algisini normallestirilmesidir (s. 24). Aktas Salman
(2019: 25-26), Gokalp ve digerleri (2009: 159-160), Goker ve Keskin (2015: 249-251) ve
Narin (2011: 440), baslikta ve metinde kullanilan ifadelerden, yanlis kavramlastirmalardan

ve bu ifade ve kavramlarin ¢ocugun simdiki ve gelecekteki yasantisina etkisinden

bahsetmislerdir.
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2.3.2.2. Haberde kullanilan gorsellerdeki kalip yargilar

Diindar (2018: 99) ve Kir Elitag’in (2020: 18) dedigi gibi haber fotografi, haberin
icerigini destekleyen ve bilginin, mesajin fotograf yoluyla iletilmesini, olaya dair kanit
sunulmasini amaglayan bir aragtir. Tipki haber dili gibi goriintii ve fotograf kullaniminda da
kullanilan gorsel bigimleri ve bunlarin kullanim sekilleri de kalip yargilar olusturabildikleri
icin, belli sekil ve ozelliklere sahip gorsellerde kalip yargilar olarak kabul edilebilir. Bu
nedenle medyada haber olustururken o haberin 6ziine en uygun fotografa kullanilmalidir
(Kir Elitas, 2020, s. 18). Kitle iletisim araclarinin hemen hemen hepsinde fotograf
kullanilmaktadir. Ozellikle yazili basinda fotograf kullanilmamasi séz konusu degildir.
Haberlerin fotografla verilmesi, 6zellikle de haberin igerigine uygun fotografin kullanilmasi,
haberde anlatilmak istenen konunun degerini artirmakta ve hafizalarda daha uzun bir sure
kalmasin1 saglamaktadir (Ozdemir, 2012, s. 65). Salihoglu’da (2007), okuyucunun ertesi giin
haberin 6zii disinda hig¢bir climlesini ertesi giin tam olarak hatirlamayacagini, haberin ancak
fotograf yarattig1 etki nedeniyle daha uzun hatta yillarca akillardan silinmeyecegini sdyler (

s. 37).

Cocukla 1lgili yapilacak haberlerde fotograflarin kullaniminda belirli sinirlamalar
bulunmaktadir. UNICEF’in yaymladigit (2007) “Cocuk Haklar1 Ve Gazetecilik
Uygulamalar1” kitap¢iginda, ¢ocuklarla ilgili yaptig1 diizenlemede; on sekiz yasindan
kiicliklerin, sanik, tanik veya magdur oldugu suglarda ve cinsel saldirilarda isimlerinin ve
fotograflarinin yaymlanmamasi gerektigi belirtilmistir. Cocuktan sorumlu olan kisinin veya
aile biiyligliniin izni olmadan, ¢ocuklarin goriintiisiiniin alinmaya c¢alisilmamasi

vurgulanmistir (s. 65)

Yayinlanan ve uyulmasi istenen ilkelere, yonetmeliklere ragmen haber gorsellerinde
cocuk haklarini ihlal edici olan ama ayni zamanda haberin ilgi ¢ekiciligini, okunurlugunu,
hatirlanmasini arttiran kalip yargilar kullanilmaktadir ve bu gorsel kalip yargilar ile gocuk
haklar1 pek ¢ok agidan ihlal edilebiliyor. Ozdemir’e gore (2012: 67), fotograf kullaniminda
karsilagilan en biiyiik sorun; c¢ocuklarin mozaiklenmis olarak verilen fotograflarinin
kimliklerini gizlemedeki yetersizligidir. Aktas Salman’a gore (2019: 27), gorsel se¢ciminde
cocuk “cok tehlikeli bir su¢” islemis bile olsa bu durumun bir sonu¢ oldugu, ¢cocugun
haklarinin ihlal edilmis oldugu unutulmamali ve c¢ocugu kiigiik disiirlicii gorsel
kullaniminda kagmilmalidir. Insanlarin vicdanina seslenmek amaciyla 6zellikle sokakta

calisan ya da yasayan, ihmal edilmis ¢ocuklarin ayakkabisiz, montsuz, kaldirimda yatarken
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vs. kullanilan fotograflari, cocuklarin duygusal agidan istismar edilmesi ve etiketlenmesi

kacinilmaz hale getirmektedir.

Aktag Salman (2019: 27-28), haberlerde kullanilan gorsellerdeki kalip yargilari ikiye
ayrrmugtir: biri, ihlale maruz kalan ¢ocugun kimligini agik edecek fotograf kullanimi, digeri
ise suglayict ya da kiiciik diisiiriicii gorsel kullanimidir. ilk kalip yarg: gorselleri haberde,
cinsel ya da fiziksel istismarin faili ya da magduru olan, sug isledigi iddia edildigi i¢in
yargiya sevk edilen ¢ocuklarin isimler degistirilmis, gizlenmis ve hatta kullanilmamisken,
cocuklarin ya da yakinlarinin fotograflari ¢ocuklarin kimlik bilgilerini ortaya cikaracak,
onlan riske atacak sekilde hatali kullaniliyor. Diger kalip yargt gorsellerinde ise ¢ocugu
“suclu” ilan eden, etiketleyen, gerceklesen olayin kokenine inmeyen dil fotograflarla da
pekistiriliyor. Aile i¢i siddet ya da bireysel silahlanma sonucu yasanabilen kaza haberlerinde
kullanilan fotograflarin altinda ya da istiinde, ¢ocugun yiizii kapatilip, adi1 gizlense bile
“katil” yazist konularak ya da c¢ocuk ve silah gorsellerinin yan yana kullanilmasiyla
suclayicilik gergeklesebiliyor. Cocugun kendi fotografi kullanilmiyor olsa bile kullanilan

gorsel, haberin icerigi ile ilgili olarak ¢ocugu kiiciik diisiiriicii olabiliyor.
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UGUNCU BOLUM

ARASTIRMANIN METODOLOJISI

Bu boliimde aragtirmanin konusu, kapsami, yontemine yer verilmekte, baska bir
ifadeyle hangi yontemle yapildigi, analizlerin yapildig1 kod ve alt kodlarin neler oldugu

anlatilmaktadir.

3.1. Arastirma Deseni: Nicel Icerik Analizi

Nicel icerik analizinde, amag¢ inceleme 6gesinin 6genin nesnel, sistematik ve nicel
yollardan betimlenmesidir. Bunun igin agik kodlama kurallarina goére bir metnin
sikigtirilmasi ve sistematik hale getirilerek daha az kelimeyle analiz edilmesine yonelik olan
nicel igerik analizinde amag, herhangi bir metnin icinde yer alan belli kavram veya
kelimelerin sikligin1 ortaya koymak ve sayisal olarak ifade etmektir (Stemler, 2000, s.1).
Nicel icerik analizinde arastirmaci, arastirma konusuyla ilgili veri toplamak icin kaynak
olarak belirledigi belgelerdeki metinlerde yer alan sozciikleri, bu sozciiklerin kag kez
tekrarlandigin, ilgili dokiimanlarda yer alan metinlerin, bulundugu sayfadaki yerinin ve yer
alig seklini ya da konuyla alakali medya da yer alan haberlerin ne siklikla yer aldigi, konuya
ne kadar siire ayrildigini hesaplayabilir (Gong Savran, 2018, s. 95). Nicel icerik analizinin
yaygin kullanim1 yazili metinler {izerinedir ve burada nicel 6gelerin tespit edilmesinde belirli

sOzcuklerin metin icerisinde yer alma siklig1 belirleyicidir (Giil ve Nizam, 2020, s.183)

Icerik analizi, medya ve kiiltiirel calismalarda sik kullanilan bir metottur (Davies,
2006, s.98). Giinlimiizde kitle iletisim araglarinin igerikleri, iletileri ile ilgili arastirmalarda
stk¢a kullanilmaktadir (Aziz, 2008, s. 120). Gorsel, isitsel, yazili materyallerin nesnel ve
sistematik bir sekilde incelenmesine olanak taniyan bu yontem ile elde edilen verilerin
icerigini belirli bir problem veya amag¢ bakimindan pargalanip, belirlenen 6gelere gore
degerlendirilir. Bu sayede daha ¢ok metne uygulanarak ¢ok sayida igerik hakkinda belirli
kategorilere gore objektif bir genelleme yapma imkani sunar (Bilgin, 2006, s. 14-15).
Analizin temel amaci, toplanan verileri agiklamaya yardime1 olacak kavramlara ve iligkilere
ulagsmaktir. Yapilan islem temelde, birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar
cercevesinde bir araya getirmek ve bunlari anlasilir bir bi¢imde diizenleyerek yorumlamaktir

(Neuman, 2008, s. 663; Yildirim ve Simsek, 2008, s. 227). Icerik analizinde analiz edilecek
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kaynak; arastirilmasi hedeflenen olgu veya olaylar hakkinda bilgi igeren yazili-gorsel-isitsel
materyallerden (raporlar, kitaplar, arsiv dosyalari, video ses kayitlari, dergiler, gazeteler,
posterler, internet sayfalari, fotograflar, reklamlar, hatiralar vb.) olusabilir. Bu materyallerin
incelenmesi dokiiman analizi olarak da adlandirilir ve dokiiman analizi, belli bir amaca
doniik olarak kaynaklar: bulma, okuma, not alma ve degerlendirme islemlerini kapsar (S18r1,
2018, s. 248-249). igerik analizi yontemi sayesinde, incelenen dokiimanlarin satir arasi

mesajlarin1 anlamamiza yardimci olmaktadir. (Salihoglu, 2007, s. 45)

3.2. Arastirmanin Kapsam ve Yontemi

Arastirmanin evrenini, Tlrk yazili basin 6geleri olan Hiirriyet, Milliyet ve Posta
Gazeteleri olustururken, 6rneklemini ise bu gazetelerin 2017 yilina ait 1 Ocak sayisindan
2020 yilina ait 30 Haziran sayisini kadar olusan dort yillik siiregte yayinlanan sug isledigi
iddia edilen gocuklar hakkindaki gazete haberleri olusturur. Arastirma igin Hiirriyet, Milliyet
ve Posta gazetelerinin se¢ilmesi, yazili basin kaynaklarinin 2017 ve 2020 yillar1 arasindaki
tirajlar1 (bir defada basilan kitap, dergi, gazete gibi basili tirlinlerin adedi) gz oniine alinarak
yapilmistir. Tirajlar, 4 farkli internet sitesinde yer alan ayni gazetelere tirajlar1 goz oniine
alarak hesaplanmig ve en yiiksek tiraja sahip olan ili¢ gazete 24 Ocak 2021tarihinde

secilmistir ( www.medyaradar.com, www.gazetetirajlari.com ve www.medyajans.com’dan

elde edilen verilere gore). Arastirmada zaman aralig1, onceki yillara gore sug, suclu, sug tiiri,
su¢ isleme yas1 ve sug isleme nedeni, habere ulagsma yolu, hizi, eylemin haber niteligi tasiyip
tasimamasi gibi etkenlerde yasanan degisim ve gelisimler géz oniine alinarak 2017, 2018,
2019 ve 2020 yillart olarak belirlenmistir. Bu yillarda gazetelerde sug isledigi iddiasiyla
hakkinda haber yapilan ¢ocuklarla ilgili haberler Kiiltiir ve Turizm Bakanligina bagl Milli
Kiitliiphanenin Siireli Yayinlar Koleksiyonunda yer alan gazetelerin ilgili zaman araligindaki
yayinlanan sayilar1 sayfa sayfa incelenerek arastirma i¢in gerekli olan haberler tek tek

belirlenerek gerekli 6rneklem olusturulmustur.

Toplanan gazete haberleri, 6nce Microsoft Word programinda yazili metin haline
getirilen haberler, belirlenen kodlamalara gore incelenip MAXQDA programi yardimiyla bu
kodlamalarin sikliklarinin ne oldugu bulunmustur. Verilerinin analizi icin belirlenen
kodlamalar, verilerin hangi gazetede yer aldigina, hangi yilda ve ayda yayimlandigina,
gazetede hangi sayfa da olduguna, haber anlatimi sirasinda verilen bilgilerden olan yas,
cinsiyet, kimlik, adres, egitim, fotograf kullanimi ve sug tiiri bilgilerinin ve bu bilgiler

disindaki notrlestirme ve etiketleme ifadeleri igeren haber baslik ve metinlerin notrlestirme
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ve etiketleme ifadeleri icerip icermemesine gore belirlenmistir. Kod ve alt kodlarin,
kodlanma bilgilerinin sayisallastirilmasi i¢in frekans analizine tabii tutulmasi sonucu elde

edilen sayisal veriler ¢izelge ve sema haline getirilerek yorumlanmastir.
3.2.1. Arastirmanin Kodlamalar

Bu arastirmada Hurriyet, Milliyet ve Posta Gazetelerinden toplanan toplamda 487
haber incelenmis ve bu haberler, 12 temel kod ve bu temel kodlarin kendi alt kodlarina gore
her haber tek tek incelenerek kodlamalarin sikliklart MAXQDA programi ile elde edilmistir.
Haberlerin incelendigi kodlar gazete, yil, cinsiyet, yas, kimlik, adres, egitim ve sug tiirii
bilgisi, fotograf kullanimi, yer aldigi sayfa numarasi kodlaridir. Bu kodlamalar diginda
notrlestirme ve etiketleme ifadeleri igeren haber baslik ve metinlerinde yer alan kelimeler de
notrlestirme ifadeleri ve etiketleme ifadeleri olarak ayrica kodlamalar olarak ele alinmistir.
Gazete kodu aragtirma evreni olan “Hiirriyet”, “Milliyet” ve “Posta” Gazeteleri, y1l kodu ise

orneklemi olusturan <2017, 2018, 2019 ve 2020 yillaridir.

Cinsiyet kodu, “kiz ¢ocuk”, “erkek cocuk” ve “belirtilmemis” olarak kodlanmaistir.
Yas bilgisi kodlar1 “0-12 yas”, “12-15 yas”, “15-18 yas”, “18 yas” gruplarindan ve
“belirtilmemis” kodlaridir. Temel kodlar icinde yas ve cinsiyet bilgisinde kodlama
yapilirken, haberde bu iki temel kodun bilgisinin verilip hangi alt koda ait oldugu
belirtilmedigi olay icin “belirtilmemis” alt kodu eklenmistir. Arastirmanin temel kodlarinin
biri olan yas kodunun alt kodlarinin belirlenmesinde, Tiirk Ceza Kanunu’nda yer alan ceza
sorumluluga iliskin 31. Maddenin fikrasindan hareketle, eylemi isledigi iddia edilen
zamanda 18 yas da dahil olmak iizere belirtilen yas araliginda olan, kiz ve erkek bireyler
hakkinda yapilan haberler arastirmanin kapsamina dahil edilmistir. Bireyin isledigi iddia
edilen eylem yasalarda belirtilen ‘cocukluk’ siireci igerisinde gergeklesmistir ve s6z konusu

eylem ve de birey bu kapsamda ¢ocuk suclulugunun igerisinde yer almaktadir.

Kimlik bilgisi kodunda bireyin isim ve soy isminin verilis sekillerine bagli olarak alt
kodlar belirlenmistir. Isim ve soy ismin tam olarak verildigi durumlar “agik¢a verilmis”,
yalnizca isim ve soy ismin bas harflerinin verildigi durumlar “gizli verilmis”, ismin agik soy
ismin gizli ya da ismin gizli soy ismin agik verildigi durumlar “yar1 agik verilmis” ve isim
ve soy ismin hi¢ verilmemesi durumu “verilmemis” olarak kodlanmistir. Adres bilgisi
kodunda, haberde verilen adres bilgisinin kime ya da nereye ait olduguna gore belirlenmistir.
Haberde verilen adres bireyin ikamet adresiyse, bireyin “adresi verilmis”, olayin

gergeklestigi yerse “olay yeri adresi verilmis”™ olarak kodlanir. Olayin, bireyin yasadigi yerde
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gerceklestigi durumlarda ise, “olay yeri ile bireyin yasadigi yer ayn1” olarak kodlanmustir.
Bireyin egitim bilgisine dair verilen bilgiler temel egitim siniflandirmasiyla aynidir: ilkokul,
ortaokul, lise ve liniversite. Fotograf kodu, haberde fotografin kullanilip kullanilmamasina
gore “fotograf var” ve “fotograf yok” olarak kodlanmistir. Fotografin var oldugu durumlar
ise fotografin kime ait oldugu ve neyin fotografi olduguna gore “failin fotografi”, “magdurun
fotografi”, “failin ailesinin fotografi”, “su¢ aletinin fotografi” ve “failin su¢ aletinin
fotografi” olarak bes baslikta kodlanir. Failin ve magdurun fotografinin verilis sekillerine

gore “yiizli acik” ve “yiizii kapali” olarak at kodlara ayrilmistir.

Sug tiirii kodlamalarinda, haberde verilen sug tiirlerinin hepsi ayr1 ayr1 kodlanmis olsa
da en ¢ok kodlanmaya sahip olan ve kendi alt kodlarina da sahip olan kodlar adam 6ldiirme,
yaralama ve trafik suclar1 kodlaridir. Sug turd temel kodunda alt kodu olarak yer alan “adam
oldiirme sugu” ve “yaralama sucu” kodlari, kendi i¢inde olayin gergeklesme sekli ve alet,

bh 13

cisim kullanilmasina gore alt kodlara ayrilmaktadir. Bunlar “kasten” , “taksirle”, “atesli
silah”, “kesici-delici alet”, “sert cisim”, “tesebbiis” ve “darp” etmedir. Sayfa numaralar
kodlari, haberin yer aldig1 sayfaya gore kodlanmais olup her gazetede farklilik gosterdigi i¢in
her gazete icin ayrica kodlanip analiz edilmistir. Bu kodlamalar diginda nétrlestirme ve
etiketleme yapan ifade ve kelimeler, haberi metninde ya da basliginda yer alma durumuna

gore “baslikta” ve “metinde” olarak kodlanmistir.
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DORDUNCU BOLUM

BULGULAR

Arastirmada belirlenen kod ve alt kodlara gore, programda incelenen edilen
haberlerin analiz sonuglar1 bu béliimde hem genel olarak ve hem de her gazete i¢in ayr1 ayri

olacak sekilde verilmistir.

Arastirma kapsaminda Hiirriyet, Milliyet ve Posta Gazetelerinin 2017, 2018, 2019
yillarindaki tiim sayilar1 ve 2020 yilinin ilk alt1 ayindaki sayilarindaki haberler taranarak,
iclerinden cocuk suglulara dair yapilan haberler incelenmistir. 10 Nisan 2020 Igisleri
Bakanligi’'nin yayimladigi genelgeye gore 11 - 12 Nisan 2020 tarihinden itibaren baslayan
ve lilkedeki salgin durumunun gidisatina gore y1l boyunca aralikli olarak devam eden sokaga
cikma yasagi 4 Ocak 2021°de tamamen sona ermistir. Bu tarihler arasinda hem genel sokaga
cikma yasaginin hem de 18 yas altindaki bireylerin sokaga ¢ikma yasaginin olmasi, bu
nedenle geng bireylerin suca karisacaklart imkanlarinin olmamasi, su¢ olayr gergeklesmis
olsa bile gazetelerde haber olarak yer almamasi ve de yasak kaynakli haber basiminin
diizenli olarak gerceklesmemesinden dolayr 2020 yiliin sadece ilk ayindaki haberler

incelenmeye alinmigtir.

Bulgular kisminda, gazetelerde toplam haber sayilar1 disindaki cinsiyet, yas, kimlik,
adres, egitim, fotograf bilgisi, sug tiirleri ve sug tiirleri alt kodlari, sayfa numarasi ve bunlar
disinda kalan notrlestirme ve etiketleme ifadelerine dair verilerin toplam ve yillara gore

sahip olduklari kodlanma say1 dagilimlari ve yiizdeleri her gazete i¢in ayr1 ayr1 incelenmistir.

Cizelge 4. 1. Toplam haber sayisinin gazetelere ve yillara gore dagilimi

Gazeteler 2017 2018 2019 2020 TOPLAM
Hiirriyet 73 73 67 13 226
Milliyet 29 26 41 10 106
Posta 28 50 52 25 155
TOPLAM 130 149 160 48 487

Cizelge 4.1.’de ii¢ gazetenin dort yillik toplam haberler sayilarinin gazetelere ve
yillara gore dagilimlar ve yiizdeleri yer almaktadir. Incelenen haberlerin 226°s1 Hiirriyet
Gazetesi'nden, 106’s1 Milliyet Gazetesi’nden ve 155 tanesi de Posta Gazetesi’nden olmak

iizere toplam 487 haber toplanmistir. Gazetelerin dort yildaki toplam haber sayilarinin
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dagilimina bakildiginda 487 haberin, %46,40’m1 Hiirriyet Gazetesi’ndeki 226 haber,
%21,76’s1m1 Milliyet Gazetesi’ndeki 106 haber ve %31,82’sini Posta Gazetesi’ndeki 155
haber olusturmaktadir. Yillara gore haber sayilarinin gazetelerdeki dagilimina bakildiginda
487 haberin 130’u (%26,69) 2017 yilinda, 149’u (%30,59) 2018 yilinda, 160’1 (%32,58)
2019 yilinda ve 48’1 (%9,58) ise 2020 yilinda yayinlanmistir. Sekil 4.1°de gazete haberler
ylizdelerinin dagilimini verilmistir. Hiirriyet, Milliyet ve Posta Gazetelerinin toplam haber
sayilarin yiizdelik dagilimlarinin grafigi olan Sekil 4.1°de, en biiyiik dagilimin Hiirriyet

Gazetesinde oldugu goriilmektedir.

%31,82
M Hiirriyet
u Milliyet " % 46,40
Posta
B %21,76

Sekil 4.1 Toplam haber sayisinin gazetelere gore dagilim grafigi

Gazetelerdeki haberler sayilarinin yillara gére dagilim yiizdeleri Cizelge 4.2.°de
verilmistir. 2017 yilinda incelenen 130 haberin, 73 tanesi (%56,15°1) Hiirriyet Gazetesi’nde,
29 tanesi (%22,3’1) Milliyet Gazetesi’nde, 28 tanesi(%21,53°li) Posta Gazetesi’nde
yayinlanmistir. 2018 yilindaki 160 haberin 73 tanesi (%48,99°u) Hiirriyet Gazetesi’nden, 26
tanesi (%17,44°1) Milliyet Gazetesi’nde, 50 tanesi (%33,55°1) Posta Gazetesi’nde ¢ikmistir.
2019 yilindaki 160 haberin, %41,87°si (67 haber) Hiirriyet Gazetesi’nde, %25,62’si (41
haber) Milliyet Gazetesi’nde, %32,5’1 (52 haber) Posta Gazetesi’nde yer almaktadir. Diger
iic yildan farkli olarak ilk alti ayindaki haber sayilarinin gazetelere gore dagilim verileri
cizelge de yer alan 2020 y1linda toplanan toplam haber sayis1 48’dir. Bu 48 haberin 13 tanesi
(%27,08°1) Hiirriyet Gazetesi’'nde, 10 tanesi (%20,83°1i) Milliyet Gazetesi’nde ve 25 tanesi
(%52,08°1) Posta Gazetesi’nde yer almistir. Sekil 4.1°de toplam haber sayilarinin gazetelere

gore yillik dagilimlart gosterilmektedir.
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Cizelge 4.2. Gazetelerdeki toplam haber sayilarinin yillara gére dagilimi

2017 2018 2019 2020
Gazeteler Haber % Haber % Haber % Haber %
Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
Hiirriyet 73 56,15 73 48,99 67 41,87 13 27,08
Milliyet 29 22,3 26 17,44 41 25,62 10 20,83
Posta 28 21,53 50 33,55 52 32,5 25 52,08
TOPLAM 130 99,98 149 99,98 160 99,99 48 99,99

Dort yillik toplam haber sayilarinin, gazetelerdeki haber sayisi dagilimlarinin
gosterildigi Sekil 4.2.°de, incelenen dort yillik zaman dilimi igerisinde yayinlanmis olan
haberlerin sayisinda ii¢ gazete arasinda ¢ok fazla fark olmasa da dort yildaki toplam haber
say1s1 ve ylizdesi olarak %46°1ik bir dilimle Hiirriyet Gazetesi diger iki gazeteden daha ¢ok
sahip oldugu haber sayisiyla 6ne ¢ikmaktadir.

b b i
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Sekil 4.2. Gazetelerdeki toplam haber sayilarinin yillara gore dagilim grafigi

Gazetelerden bagimsiz yillik toplam haber sayilarina bakildiginda ise, toplam 487
haberin %32,58’lik dilimi ve 160 haber ile 2019 yil1 toplamda en ¢ok habere sahip olan
yildir. ikinci sirada %30,59°1uk oran1 ve 149 haber ile 2018 y1ly, iigiincii sirada %26,69°luk
pay1, 130 haberi ile 2017 yil1 gelmektedir. Sadece alt1 aylik haberleri {izerinden incelenen

son siradaki 2020 yil1 ise toplam haber sayisinin %9,58’lik dilimine ve 48 haberine sahiptir.

Hiirriyet, Milliyet ve Posta Gazetelerinde yer alan dort yillik toplam haber sayilarinin
aylara gore dagiliminda haber sayis1 ile 6ne ¢ikan aylar, 52 haber ile Ocak ay1 ve 51 haber
ile Subat ay1 ve 62 haber ile Ekim ayidir. Haberlerin dagilim yiizdelerinde de Ocak (%10,67),
Subat (9%10,47) ve Ekim (%12,73) aylar1 yiizdeleri ile diger aylarin 6niine ge¢mektedir.
Haber sayis1 oran1 %5’in altinda olan ay yoktur. Mart (%8,82), Eyliil (%8,62) ve Kasim
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(%8,62) aylar birbirlerine yakin yiizdeleri ile iiclincli ve dordiincii sirada gelirken, Nisan
(%7,8), Mayis (%7,18) ve Aralik (%7,8) aylar1 %7 nin iizerindeki oranlart ile besinci siray1
paylagmaktadir. %5’in lizerinden haber sayist oranina sahip olan Temmuz (%5,13) ve
Agustos (%5,54) aylari, toplam haber sayis1 oranlarinda diger aylar arasinda en sonda, altinci

sirada yer almaktadirlar.

4.1. Hiirriyet Gazetesi Haberlerinin Bulgular

Hiirriyet Gazetesindeki haberlerin cinsiyet, yas, kimlik, adres, egitim, fotograf, sug
tiirii, sayfa numarasi ve bunlar disinda kalan nétrlestirme ve etiketleme ifadelerinin verileri
kodlanma say1 dagilim ve ylizdeleri tizerinden elde alinarak incelenecektir. Hurriyet
Gazetesi’ndeki 226 haberin, 73 tanesi 2017 yilinda, 73 tanesi 2018 yilinda, 66 tanesi 2019
yilinda ve 13 tanesi de 2020 yilinin ilk alt1 ayinda gazete de yer alan haberlerdir. 2020 yilin
hari¢ diger yillarda on iki ay boyunca basinda yer alan haber sayilar1 arasinda ¢ok bir fark
olmasa da, haber dagilim yiizdelerine bakildiginda en ¢ok haber %32,30’luk orani ile 2018
yilinda gazetede yer almistir. Ikinci sirada %31,85°lik orantyla 2017 yili, iigiincii olarak da
%29,20 ile 2019 y1l1 yer almaktadir.

Cizelge 4.3. Hirriyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerdeki cinsiyet bilgisi
alt kodlariin yillara gore dagilimi

Yillar 2017 2018 2019 2020 Dort Vil
Toplami

K K K K K

Cinsiyet od od o od od o od
Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi

Kiz Cocuk 17 2361 9 11,54 14 1818 5 3571 45 18,67

Erkek Cocuk 38 52,78 42 53,85 41 53,25 5 3571 126 52,28

Belirtilmemis 17 2361 27 3462 22 28,57 4 28,57 70 29,05

Toplam 72 100 78 100 77 100 14 100 241 100

Cizelge 4.3.’de Hirriyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerdeki
cinsiyet bilgisi alt kodlarinin toplami yer almaktadir. 241 tane haberdeki faillerin cinsiyetine
dair bilgilerin %52,28’s1 (126 kod) erkek ¢cocuk olarak, %18,67’si1 (45 kod) kiz ¢ocuk olarak,
%29,05°1 (70 kod) ise fail hakkinda cinsiyet bilgi belirtilmemis olarak kodlanmistir. Sekil
4.3.” de bu dagilimlarin grafigi verilmektedir. Cinsiyet alt kodlarin kodlanmalarinin toplam
sayisinin yillara gore dagilimi yiizdeleri ise, Erkek ¢ocuk alt kodu 2017 yilinda %52,78,
2018 yilinda %53,85, 2019 yilinda %53,25’lik kodlanma oranlariyla diger alt kodlara gore
one ciksa da, 2020 yilindaki %35,71°lik oraniyla kiz ¢cocuk alt koduyla esit orana sahiptir.
2017 yilinda kiz ¢ocuk alt koduyla belirtilmemis alt kodu oranlar1 %23,61 ile birbirine
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esitken; once 2018 yilinda cinsiyetin belirtilmemis olmasi kodu %34,62 ile kiz ¢ocuk alt
kodunun Oniine gecerken, daha sonrasinda 2020 yilinda kiz ¢ocuk alt kodu %3,71 ile

belirtilmemis kodunun 6niine gegmektedir.

%29.05 H| % 18.67

B Kiz Cocuk

Erkek Cocuk

Belirtilmemis

% 52.28

Sekil 4.3. Hurriyet Gazetesi 2017 - 2020 yillar1 haberlerindeki cinsiyet bilgisi alt kodlarinin
toplam dagilim grafigi

Elde edilen verilere gore Hirriyet gazetesinde haberlerde faillerin erkek olarak
kodlandig1 haberler sayica (176 haber), failin kiz ¢ocuk olarak kodlandigi (45 haber) ve
belirtilmemis olarak kodlandigi (70 haber) haberlerden daha fazladir. Erkek ¢ocuk
kodlamasinin sayica fazla olmasi, failin erkek ¢ocuk oldugu haberlerin basinda daha ¢ok yer
aldigini algisina neden olabilir fakat haberlerin %29,05’lik bir kismin1 olusturan cinsiyeti
belirtilmemis haberler géz ardi edilmemelidir. Haber metinlerinde faile dair bilginin
verilmesinde uyulmasi gereken mesleki, ahlaki ve yasal kurallarin disinda, anlatimda
vurgulanmak istenen kismin olayin kendisinin mi yoksa failin 6zelliklerinin mi olmasinin
tercihine bagl olarak da degisiklik gosterebilmektedir.

Cizelge 4.4. Hirriyet Gazetesindeki 2017 - 2020 haberlerindeki yas bilgisi alt kodlarinin
yillara gore dagilimlar

Yillar 2017 2018 2019 2020 Dort vil
Toplami
Yas Kod % Kod % Kod % Kod % Kod %
Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
0-12 yas 3 3,85 2 2,3 3 395 1 6,25 9 3,5
12-15 yas 19 24,36 29 33,33 20 26,32 3 18,75 71 27,63
15-18 yas 38 48,72 31 35,63 35 46,05 9 56,25 113 43,97
18 yas 9 11,54 9 10,34 3 395 1 6,25 22 8,56
Belirtiimemis 9 11,54 16 18,39 15 19,74 2 12,5 42 16,34

TOPLAM 78 100 87 100 76 100 16 100 257 100
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Hiirriyet Gazetesindeki haberlerdeki toplam yas bilgisi kod sayis1 257°dir. Bu 257
kodun biiyiik kismin1 %43,97°1ik oraniyla 15-18 yas alt kodu olusturmaktadir. %27,63’luk
orantyla 12-15 yas alt kodu ise ikinci sirada gelir. Yas alt kodlarini en az yiizdeye sahip
olanlar1 ise %10’nun altinda bir dagilima sahip olan 0-12 yas (%3,5) ve %8,56 ile 18 yastir.
Yas bilgisinin belirtilmemis kod orani ise %16,34’liik bir dilime sahiptir. Cizelge 4.4.’daki
verilerde ve Sekil 4.4’daki grafikte de goriildiigi gibi, 15-18 yas alt kodunun kodlanma
sayis1 ve dagilim yizdeleri hem yillar toplaminda hem de diger alt kodlar toplamlari arasinda
en yliksek say1 (113 kod) ve orana (%43,97) sahiptir. Sekil 4.4.’de de goriildiigii lizere tiim
yas bilgisi alt kodlar arasinda en biiylik alana sahip olan alt kod, 15-18 yas alt kodudur. Yas
alt kodlarinin yillara gére dagiliminda da, 15-18 yas kodu 2017 yilinda %48,72, 2018 yilinda
%35,63, 2019 yilinda %46,05 ve 2020 yilinda %56,25’lik oranlariyla en ¢ok orana sahip alt
kod olarak one ¢ikmaktadir.

%3 5
0
A16 34 m 0-12 yas
%27 63 W 12-15yas
%8 56
m 15-18 yas
m 18 yas

%43 97 B Belirtilmemis

Sekil 4.4. Hurriyet Gazetesi 2017 - 2020 yillar1 haberlerindeki yas bilgisi alt kodlarinin
toplam yiizde grafigi

Kimlik bilgisi alt kodlarinin toplam dagiliminin verildigi Cizelge 4.5°de, failin kimlik
bilgilerinin gizli durumda verildigi alt kodunun sayis1 %65,77’lik oraniyla, yar1 agik verildigi
alt kodu ise %19,23’liikk oramiyla diger iki alt kod arasindan 6ne ¢ikmaktadir. 226 haberde
toplam 260 kimlik bilgisi kodlamasina sahip Hiirriyet Gazetesinde, kimligin gizli olarak
verilmesi kodu her yil farkli bir ylizdeye sahip olsa kodlanma oran1 %60’nin altina hig
diismedigi, en yiiksek sahip oldugu oranda %75 olarak belirlenmistir. Yar1 acik verilme kodu
ise kodlar siralamasindaki ikinci sirasini yillara gore dagilimda da korumus, sahip oldugu
oran yillar arasinda artig-azalan bir ivme gosterirken en yiiksek %24’°e ulasirken, %10 nun

altina hi¢ diismemistir.
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Cizelge 4.5. Hurriyet Gazetesindeki 2017 - 2020 haberlerindeki kimlik bilgisi alt kodlarinin
toplam ve yillara gore dagilimlar

Yillar 2017 2018 2019 2020 Dort Vi
Toplami

Kimlik Bilgisi %% % Kod o~ Kod o0 Kod 0 Kod

Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi

Acik¢a Verilmis 10 12,82 7 7,69 5 6,67 2 12,5 24 9,23

Gizli Verilmis 49 62,82 64 70,33 46 61,33 12 75 171 65,77

Verilmemis 3 3,85 6 6,59 6 8 0 0 15 5,77

Yan Atk 16 2051 14 1538 18 24 2 125 50 19,23

Verilmig

TOPLAM 78 100 91 100 75 100 16 100 260 100

Sekil 4.5’de kimlik bilgisi alt kodlarinin kodlanma say1 yilizdelerinin dagilim grafigi
verilmektedir. Kimlik bilgisi alt kodlarmin grafikteki dagiliminda gizli verilme alt kodu,
diger alt kodlardan daha ¢ok yiizdeye ve alana sahiptir. Bu durumda kimlik bilgisi alt
kodlarna ait ¢izelge ve sekildeki veri ve gosterim dikkate alindiginda, Hiirriyet Gazetesinin
hakkinda haber yaptig1 bireylerin kimlik bilgileri gizleyerek olaymn haberini yaptigi

soylenebilmektedir.

%19.23 Hlo9.23 H Acikga Verilmis

B Gizli Verilmis

%5.77

Verilmemis

m Yari Agik
%65.77 Verilmis

Sekil 4.5. Hurriyet Gazetesi 2017 - 2020 yillar1 haberlerindeki kimlik bilgisi alt kodlarinin
toplam ytizde grafigi

Gazete haberlerinde verilen adresler, genellikle olayin gergeklestigi mekéan, semt, il
sokak gibi bilgileri igerir, bireyin yasadigi yeri, ikamet adresini belirten ifadelere yer
vermekten kacinilmaktadir. Fakat bazi durumda olay bireyin yasadigi yerde
gerceklesebiliyor ve olay yeri bilgileri verildiginde bireyin adresi de acik¢a verilmis oluyor.
Gazetede yer alan 226 haberlerin toplamda sahip oldugu 194 adres bilgisi alt kodunun
%96,91°1 (188 kod), olayin gergeklestigi il, ilge ya da mekana ait bilgilerin verilmesi olarak

kodlanmistir. Geri kalan toplam %3,01°lik oranin %1,55°1 bireyin adresinin agik¢a verilmesi
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olarak kodlanirken (3 kod), diger %1,55°1 ise bireyin yasadig1 yer ve olayin yerinin aynisi

olmasi (3 kod) olarak kodlanmistir

Huirriyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda incelenen tiim haberlerde iginde
egitim bilgisi alt kodlarindan sadece lise ve ortaokul alt kodlarina dair kodlamalar1 olan
haberler yer almis, ilkokul ve {iniversite alt kodlarma dair herhangi bir habere yer
verilmedigi sonucuna ulasilmistir. 2020 yilindaki haberlerde egitim bilgisine dair bir bilgiye
yer verilmemistir. Alt kodlarin oranlarinda lise alt kodu toplam dagiliminda %78,57, 2017
yilinda %384,62, 2018 yilinda %78,95 ve 2019 yilinda %70’lik payla en ¢ok paya sahip alt

kod olmustur.

Hiirriyet Gazetesindeki haberlerin fotograf bilgisi alt kodlarinin dort yillik toplam
dagilim ve yiizdelerinin verildigi Cizelge 4.6’da fail ve magdur fotograflarinin verilis sekline
ait olan yiizli agik ve yiizii kapali alt kodlarinin kodlanma yiizdeleri, bu alt kodlarin tim
yillardaki kodlanma sayilar1 dikkate alinarak hesaplanmistir. Fotograf bilgisi alt kodlarinin,
tiim yillardaki kodlanma sayilarinin toplami 631°dir. Toplam 631 kodun %27,1°1 (171 kod)
fotograf var olarak %7,61°1 (48 kod) ise fotograf yok olarak kodlanmistir. Fotograflarda
failin var olmasi kodu %14,9’luk, magdurun var olmasi kodu %13,9’luk orana sahiptir. Sug
aletinin fotografi kodu %0,48°1lik orana sahipken, failin sug aletli fotografi kodunu orani

%0,63’liik orani ile ondan daha yiiksek ylizdeye sahiptir.

Olay ani, yeri goriintiisii kodu %5’in lizerindeki %6,81°lik orani ile sug aletiyle ilgili
kodlardan daha ¢ok kodlanma oranina sahiptir. Hiirriyet Gazetesi haberlerinin tiim yillardaki
fail fotografi alt kodlarinin toplam kodlanma sayis1 93°diir. Bu 93 kodun 72 tanesi failin
yliziiniin kapali olmasi alt koduna aitken, 21 tanesi de failin yiiziiniin a¢ik olmasi1 koduna
aittir. Haberlerdeki 93 kodun %11,41’inde failin yiizi mozaiklenerek ya da siyah
bantlanarak yiizii kapali olarak, %3,33’iinde yiizii acik olarak verilmistir. Magdur fotografi
alt kodlarinin toplam kodlanma sayisi ise 88’dir. 88 kodun 66’s1 magdurun yiiziiniin agik
oldugu koduyken, 22 tanesi yiiziiniin kapali oldugu kodudur. Kodlanma say1 ve oranlari
birbirlerine yakin olan fail ve magdur alt kodlarinda, oranlar arasinda ters bir orant1 vardir.
Fail alt kodlarinda, failin yiizlinlin kapali olmas1 kodunun orani %10’nun tizerinde bir orana
sahipken, magdur alt kodlarinda da magdurun yiiziiniin a¢ik olmas1 kodunun orani %10’ nun

Uzerindedir.
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Cizelge 4.6. Hurriyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin fotograf bilgisi

alt kodlariin dagilimi

Dort Yil Toplami

Fotograf Bilgisi Kod Sayisi %
Fotograf Var 171 27,1
Fotograf Yok 48 7,61
Olay Ani/Yeri Goriuintlsu 43 6,81
Failin Suc Aletli Gorintisi 4 0,63
Suc Aletinin Gorlintlsu 3 0,48
Fail 187 29,64
Magdur 175 27,73
Toplam 631 100
Fail Kod Sayisi %
Yiizi Acik 21 22,58
Yiizi Kapali 72 77,42
TOPLAM 93 100
Magdur Kod Sayisi %
Yiizi Acik 66 75
Yiizi Kapali 22 25
TOPLAM 88 100

Hiirriyet gazetesinde kullanilan fotograflarda, fail ve magdur benzer oranlarda yer

alirlarken, failler daha cok ytizleri kapali sekilde, magdurlar ise tam tersi daha ¢ok yiizleri

acik sekilde okuyucuya sunulmaktadir. Olay ani1 ve yerine dair gorsellerin kullanimi

%6,81°lik oranmiyla, suc aleti gorselinin kullaninmindan (%0,48) ve failin sug¢ aletli

gorlintiisiinlin kullanimindan (%0,63) daha fazladir. Hiirriyet Gazetesindeki haberlerde

fotograf bilgisi alt kodlarina bakildiginda, haberlerde agirlikli olarak fotograf kullanimi

vardir ve kullanilan fotograflarda hem faile hem de magdura sik sik yer verilmektedir.

Yayinlanan fotograflarinda failin yiizii gizlenerek, magdurun yizii ise acgik olarak

verilmektedir. Fail ve magdur disinda, olay yeri ya da olay anina ait goriintiilerde gazetelerde

siklikla yer almaktadir. Sekil 4.6’da Su¢ Aletinin Gorlintiisii, Olay Ani1/Yeri Gorlintiisii ve

Failin Su¢ Aletli Goriintiisii alt kodlariimn verilerinin toplami olan %14,9, diger bashgi

altinda gosterilmektedir.
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Sekil 4.6. Hurriyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin fotograf bilgisi alt
kodlarinin yiizde grafigi

Fotograf ve gorsel kullanimin var oldugu alt kodunun yillara gére dagiliminda, alt
kodlarin sayisinin toplamlarinda 214 kodlamayla 6ne ¢ikan yil 2018 yilidir. 2017 ve 2018
yillarinda fotograf var kodu daha ¢ok dagilima sahipken (sirastyla %27,04 ve %24,3), 2019
yilindaki haberlerde fotograf yok kodu %30,11°lik ylizdesiyle daha ¢ok kodlanma oranina
sahiptir. Sug aletinin goriintiisii kodu yalnizca 2018 yilinda 3 kere kodlanip %1,4’liikk paya
ulagirken, failin sug¢ aletli fotografi kodu 2018 ve 2019°da 2’ser kere kodlanarak %1°lik
orana sahip olmuslardir. Olay ani, yeri fotograf kodu, su¢ aleti ile ilgili kodlara gére hem
tiim yillarda kodlanmakta hem de %5 ve {izerinde kodlanma oranina ulagmistir. 18 adet kodu

ve %9,18 oraniyla en ¢ok kodlanmasi 2017 yilinda olmustur.

Fotograf bilgisi alt kodlarinin yillara gére dagilim ve yiizdeleri verilerinde, dort yil
toplaminda oldugu gibi fail ve magdurun fotografinin verilis sekillerine ait olan yiizii acik
ve yiizli kapali alt kodlarinin kodlanma yiizdeleri, alt kodlarin kendi toplam kodlanma
sayilar lizerinden hesaplanarak incelenmistir. Failin fotograflarina ait alt kodlarin yillara
gore kodlanma sayilar1 toplami 93°diir. 93 kodun 34 tanesi 2017°de, 31 tanesi 2018’de, 24
tanesi 2019°da, 4 tanesi de 2020 yilindadir. 2017°deki 34 kodun %13,27’s1 (26 kod) yliziinii
kapali, %4,08’1 (8 kod) yiizii a¢ik olmasi koduna, 2018’deki 31 kodun %10,75°1 (23 kod)
yiizii kapali, %3,74’1 (8 kod) yiizii agik koduna aittir. 2019°deki 24 kodun %10,22’si (19
kod) ytizii kapali, %2,69’u (5 kod) yiizii agik koduna ve 2020°deki 4 kodun tamami da yiiziin
kapalt olmasi koduna aittir. Failin fotografinin alt kodlarimin oranlarina bakildiginda,

gazetede faillerin fotograflar yiizleri kapali olarak okuyucuya gosterilmektedir.

Magdurun fotograflarina ait alt kodlarinin yillara gére kodlanma sayilar1 toplamai ise

88’dir. Bu kodlanma sayis1 2017°de 20 kod, 2018°de 33 kod, 2019°da 30 kod ve 2020°de 5
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kod olarak dagilim gdstermektedir. 2017 yilindaki 20 kodun 15 tanesi (%7,65°1) ylizii agik
koduna, 5 tanesi (%2,55’1) yiizii kapali koduna, 2018 yilindaki 33 kodun 24 tanesi
(%11,21°1) yiizli acik koduna, 9 tanesi (%4,21°1) ylizii kapali koduna aittir. 2019 yilindaki
30 kodun 24 tanesi (%12,9’u) yiizli agik koduna, 6 tanesi (%3,23°11) yiizii kapali koduna,
2020 yilindaki 5 kodun 3 tanesi (%8,57’si) yiizli agik koduna, 2 tanesi (%5,71°1) yiizii kapal
koduna aittir. Magdur fotograflar1 alt kodlarinin oranlarina bakildiginda, magdurlar gazete

de yiizleri agik sekilde gosterilmektedir.

Gazetelerde yer alan sug haberleri tek bir sug tiirline ait degildir. Yetiskinlerin igledigi
suglarin hepsi ¢ocuklar tarafindan da islenebilmektedir. Cizelge 4.7’ de haberlerde yer alan
sug tiirii alt kodlarmin dort yillik toplam verileri sayisinin dagilimlari yer almaktadir.

Cizelge 4.7. Hurriyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin sug tiirii alt
kodlarinin dagilimi

Dort Yil Toplami

Sug Turii Kod Sayisi %
Adam Oldiirme 297 50,51
Yaralama 135 22,96
Trafik suglar 62 10,54
Hirsizhik/Gasp/Yagma 32 5,44
Cinsel Sug 28 4,76
Uyusturucu madde suglari 5 0,85
Koti Muamele 5 0,85
Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma 5 0,85
KVKK aykiri 3 0,51
Sahtecilik/Dolandiricilik 3 0,51
Orgiit Uyeligi/Suglar 3 0,51
Soy Bagina Yonelik Suglar 3 0,51
Cinayet Siiphelisi 2 0,34
Kundakgihk 1 0,17
insan Kagakgilig 1 0,17
Kamu Malina Zarar 1 0,17
Hakaret Etme 1 0,17
iftira Atma 1 0,17
TOPLAM 588 99,99

Hurriyet Gazetesindeki toplam 226 haberde, sug tiirii bilgisine dair toplam kod sayisi
588°dir. Bu kodlamalarin %50,51°1 adam 6ldiirme sugu koduna, %22,96’s1 da yaralama sugu
koduna aittir. Diger alt kodlar arasindan %5 in tizerindeki oranlart ile trafik suglari (%10,54)

ve hirsizlik suglart (%5,44) one cikar. Genglerin isledikleri basit suclar kapsaminda
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degerlendirilebilen hakaret, tehdit, tartigsma, arbede gibi suclara dair haberlere ait kodlamalar
%1’in altindaki oranlariyla, adam o6ldiirme, yaralama, hirsizlik gibi biiyiik ve dikkat ¢ekici
suclar kadar gazetelerde yer almamaktadir. Hiirriyet Gazetesindeki, toplam 588 sug tiirii
kodlamasinin 297 tanesi (%50,51) adam 6ldiirme sucu ve 135 tanesi (%22,96) yaralama sugu

koduna sahip haberlerdir. Bu sug tiirlerinin haberleri gazetede daha ¢ok yer almaktadir.

Sug tiirleri alt kodlarindan en ¢ok kodlanma say1 ve yiizdesine sahip olan adam
0ldiirme, yaralama ve trafik suglari alt kodlarinin dagilimlar Sekil 4.7°de verilmektedir. Sug
tiirleri kodlamalarinda, tiim yillarda en ¢ok kodlanan sug tiirii olan adam 6ldiirme sugu, en
az kodlanan sug tiirii ise trafik suclaridir. Adam 6ldiirme sucunu yillara gére dagiliminda en

cok kodlanma oranina sahip oldugu yil, %57,51 ile 2018 ve %71,88 ile 2020 yilidur.
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M Yaralama
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Sekil 4.7. Hirriyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin sug tiirii alt kodlar1
ylizde grafigi

Yaralama su¢unun kodlanma oranlariin en ¢ok oldugu yillar ise, %25,97 ile 2017
yili, %25,27 ile 2019 yillaridir. Trafik suglarinin en ¢ok kodlanma oranina sahip oldugu
yillar, %13,26 ile 2017 yil1 ve %12,64 ile 2019 yilidir. Hiirriyet Gazetesinde tiim yillar
kodlanma say1 ve oranlarinda en ¢ok kodlamaya sahip sucglarin siralamasi, birinci sirada
adam oOldiirme sugu, ikinci sirada yaralama sucu ve {igiincii sirada trafik suglart seklindedir.
En ¢ok kodlamaya sahip sug tiirleri, eylemin gerceklestirilme sekli ve gergeklestirildigi
araglara gore alt kodlara ayrilabilmektedir. Cizelge 4.8’de trafik sucunun alt kodlarinin dort

yillik toplam veri dagilimlari, Sekil 4.8’de de bu dagilimin grafigi verilmektedir.

Trafik suglariin alt kodlarini tiim yildaki toplam kodlanma say1 ve oranlarina
bakildiginda, toplam %42,86 kodlanma orani ile ehliyetsiz ara¢ kullanma kodu diger alt

kodlara gore birinci sirada yer almaktadir.
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Cizelge 4.8. Hurriyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan trafik suglart suglarimin alt
kodlarmin dagilim

Doért Yil Toplami

Trafik Suglar Kod Sayisi %
Trafik Kazasi 7 20
Ehliyetsiz Ara¢ Kullanma 15 42,86
Oliimlii Kazaya Sebep Olma 7 20
Trafik Gilivenligi Tehlikeye Atma 6 17,14
TOPLAM 35 100

Trafik kazas1 ve 6liimlii kazaya sebep olma alt kodlar1 sahip olduklar1 %20 kodlanma
orantyla ikinci siray1 paylasirken, %17,14 kodlanma oranina sahip trafik giivenligi tehlikeye
atma alt kodu tiglincii sirada yer almaktadir. Trafik suglari alt kodlar1 birbirleriyle iligkili
olan alt kodlardir. Aralarindaki baglantiya ragmen her alt kodla ilgili ayr1 ayr1 haberler
gazetelerde yer almaktadir. Trafik suclarina kodlarindan, kodlanma say1 ve ytizdelerine gore

ehliyetsiz ara¢ kullanimi kodu, hakkinda en ¢ok haber yapilan alt kodu olarak karsimiza

cikmaktadir.
%17.14 B %20 W Trafik Kazasi
B Ehliyetsiz Arag Kullanma
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Trafik Glvenligi
Tehlikeye Atma

Sekil 4.8. Hiirriyet Gazetesi haberlerindeki trafik suglari alt kodlarinin dagilimi grafikleri

Trafik suglar alt kodlarinda, 2020 yilinda bu suca dair herhangi bir haber ve kodlama
yapilmadigi i¢in yer verilmemistir. Trafik suclari alt kodlari, birbirleriyle baglantisi olan alt
kodlar olsalar da, yayinlanan haberlerde ayr1 ayri alt kodlar olarak kodlanmislardir. %46,15
ile ehliyetsiz ara¢ kullanimi kodlu haberler, diger alt kodlar arasinda birinci sirada yer
almaktadir. ikinci sirada %23,08 oramyla trafik kazasi alt kodu, {iciincii siray1 ise %15,38
oranlar1 ile Olimlii kazaya sebep olma ve trafik gilivenligini tehlikeye atma kodu
paylagsmaktadir. Ehliyetsiz ara¢ kullanimi kodu, hem diger alt kodlarin gerceklesmesinin

temelinde olan kod olmasi hem de 2018 yili haricinde tiim yillara ait kod toplamin
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dagiliminda hem de yil dagiliminda %40’dan fazla payiyla en ¢ok kodlanan alt kod olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ayni alt kodlara sahip olan adam 6ldiirme ve yaralama suglari, bireye
yonelik suglar basligi altinda birlestirilerek sahip olduklar1 veriler Cizelge 4.9’ da
verilmektedir. Adam 6ldiirme sugunun alt kodlarinin dort yillik toplam kodlanma sayisi
189°dur. 189 kodun 67’si %35,26’s1 su¢ eyleminin kasten gerceklestirilmesi alt koduna
aittir. Eylemin taksirle gergeklesmesi ise 33 kodlanma ile %17,37’lik bir orana sahiptir.
Eylemin aragla gergeklestirilmesi sonucu belirlenen kod olan atesli silah alt kodudur. 47
kodlanmaya %24,74’liik orana sahip olan atesli silah alt kodu, ara¢ kullanimini igeren diger
alt kodlar arasinda ilk sirada, tiim alt kodlar arasinda ise ikinci sirada gelir. Genel kod
sirasinda 36 kodlanma ve %18,95’lik orani ile {i¢iincii sirada gelen kod ise kesici delici alet
alt kodudur. Sert cisim alt kodu ve tesebbiis alt kodu, adam 6ldiirme sugu alt kodlar1 arasinda
en az kodlanma say1 ve ylizdesine sahip olan alt kodlardir. Sert cisim 5 kodlanma ve
%?2,63’liikk oran1 ve tesebbiis kodu 1 kodlanma ve %0,53’liik oran1 ile %5’in altinda yer
almaktadir.

Cizelge 4.9. Hirriyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin bireye yonelik
suglarin alt kodlarinin dagilimi

Bireye Yonelik Suglar

Dort Yil Toplami Dort Yil Toplami
Adam Oldiirme Kod Sayisi % Yaralama Kod Sayisi %
Kasten 67 35,26 Kasten 32 37,65
Ategli Silah 47 24,74  Atesli Silah 7 8,24
Kesici-Delici Alet 36 18,95  Kesici - Delici Alet 19 22,35
Taksirle 33 17,37 Taksirle 10 11,76
Sert Cisim 5 2,63 Sert Cisim 1 1,18
Tesebbiis 1 0,53 Darp Etme 16 18,82
TOPLAM 189 99,48 TOPLAM 85 100

Yaralama sugunun alt kodlarinin toplam kodlanma sayis1 85’dir. Su¢ eyleminin
kasten gerceklestirilmesi alt kodu bu sug tiiriinde de 32 kodlanma say1s1 ve %37,65°lik orani
ile diger alt kodlar arasinda ilk sirada yer almaktadir. Ikinci sirada eylemin aragla
gerceklestirilmesi alt kodlarindan %22,35’lik oraniyla kesici delici alet alt kodu yer alirken,
liciincii sira %18,82’°lik oraniyla eylemin darp etme yoluyla gergeklestirilmesi alt kodu yer
alir. Yaralamanin taksirle gerceklesmesi kodu %11,76’11ik kodlanma ve 10 adet kod sayisiyla
dordiincii siradadir. Atesli silah ve sert cisim kodu yaralama sucu alt kodlarinin en diisiik

kod say1 ve oranina sahip olan alt kodlaridir. Atesli silah alt kodu %8,24’luk oraniyla %5’in



69

izerinde bir oran1 sahip olsa da besinci sirada yer alirken, sert cisim %1,18’lik oraniyla son

sirada yer almaktadir.
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Sekil 4.9. Hurriyet Gazetesi haberlerindeki adam oldirme sugu alt kodlarinin dagilimi
grafikleri

Her iki sug tiirti ayni alt kodlara sahip olsalar da bu alt kodlarin dagilimlari hem adam
oldiirme sucunda hem de yaralama sugunda birbirlerine yakin degerlerde olsalar da ama
dagilim oranlarina sahiptir. Sekil 4.9’ da adam 6ldiirme sucunun alt kodlarinin dagilim
grafigi yer alirken, Sekil 4.10°da yaralama sucu alt kodlarinin dagilimi verilmektedir.
Eylemin kasten gerceklestirilmesi alt kodu hem adam 6ldiirmede (%35,26) hem de yaralama
sucunda (%37,65) diger alt kodlara gore daha ¢ok kodlanmaya ve daha biiyiik oraniyla
kodlar arasinda birinci sirada yer alir. Kodlanma oranlarina bakildiginda her iki sugunda
bilin¢li, kasten islendigi suclarin haberleri, taksirle gerceklestigi durumlardan daha c¢ok
gazetede haber olarak yer almaktadir. Her iki sug tiiriinde de eylemin bireye zarar vermesi

kesin olan aletlerle gerceklestirildigi olaylarin haberleri gazetede daha ¢ok yer bulmaktadir.
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Sekil 4.10. Hurriyet Gazetesi haberlerindeki yaralama sugu alt kodlariin dagilimi grafikleri

Adam oOldirme sucunun alt kodlarmin yillara gore dagiliminda, sugun kasten

islendigi koduna sahip haberler, 2017 ve 2020 yilinda %40, 2018 ve 2019 yilinda yiizde 30
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oraninda kodlanirken, taksirle 6ldiirme kodu 2017, 2018 ve 2019 yilinda yiizde 10’nun
tizerinde 2020 yilinda %6,67 oraninda kodlanmistir. Atesli silahin kullanilmasi koduna sahip
haberler, 2019 yilinda %13,79’luk oranm1 hari¢ 2017, 2018 ve 2020 yillarinda ylizde 25 ve
tizerindeki oranlari ile kesici-delici aletlerden daha fazla kod oranina sahiptir. Yillara gore
dagilimda alt kodlar arasinda en son sirada yer alan kesici-delici aletlerin kullanilmig olarak
kodlandig1 haberlerin en yiiksek oranmi %29,31 ile 2019 yilindaki haberlerde olmustur.
Yaralama sucu alt kodlarinin yillik dagiliminda, tiim yillarda en ¢ok kodlanan alt kod kasten
kodudur. Yaralamanin kasten gerceklesmesinin yillara gore siralamasinda 2020 y1l1 %66,67
ile ilk sirada, %40’lik oraniyla 2017 yili ikinci ve son olarak %34,0’dan biiytlik oranlariyla
2018 ve 2019 yillan iiglincii siray1 paylasmaktadir. Kasten yaralamadan sonra en yiiksek
orana %20’den fazla yiizdesiyle kesici delici alet kullanilan yaralama olay haberleri
gelmektedir.

Cizelge 4.10. Hurriyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda g¢ikan haberlerin bulundugu
sayfa numarasi alt kodlarinin dagilimi

Doért Yil Toplami

Sayfa Numarasi Haber Sayisi %
1.sayfa 2 0,88
3.sayfa 190 84,07
4.sayfa 5 2,21
5.sayfa 11 4,87
6.sayfa 2 0,88
7.sayfa 8 3,54
9.sayfa 3 1,33
15.sayfa 1 0,44
17.sayfa 1 0,44
20.sayfa 2 0,88
22.sayfa 1 0,44
TOPLAM 226 100

Cizelge 4.10’da Hiirriyet Gazetesindeki haberlerin sayfa numaralarinin toplam
sayilar1 yer almaktadir. Hiirriyet Gazetesindeki toplam 226 haberin 190 tanesi {igiincii sayfa
haberi olarak kodlanmistir. %84,07’lik dilimi ile diger sayfa numaras: kodlar1 arasinda en
cok kodlanma oranina sahip olan alt kod ii¢iincii sayfa alt kodudur. Besinci sayfa alt kodu
cift basamakli kod sayis1 ve %4,87’lik orani ile ikinci sirada kodlanan sayfa numarasidir.
Geri kalan 10 adet sayfa numaras alt kodlarinin hepsi %5’in altinda kodlanma oranlarina
sahiptir. 1.sayfa, 6.sayfa ve 20. sayfa alt kodlar1 2 kodlanmaya ve %0,88 orana, 15. Sayfa,
17.sayfa ve 22. Sayfa alt kodlar1 1 kodlanmaya ve %0,44’liik orana sahiptir.
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Sekil 4.11. Hirriyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin bulundugu sayfa
numarasi alt kodlarinin toplam dagilim grafigi

Bu alt1 alt kod, alt kodlar arasinda en az kodlanma dagilim ve yiizdelerine sahip sayfa
numarasi alt kodlaridir. 3.sayfa alt kodu disindaki diger tiim sayfa numarasi alt kodlari,
%S5’den az orana sahiptir ve hepsinin yiizdeleri toplami %15,91 dir. Sayfa numaralarinin
dagilimin yer aldig1 Sekil 4.11°de, dagilimin daha net anlasilmasi i¢in %5’in altinda degeri
olan sayfa numaralari tek tek degil diger sayfalar baslig1 altinda toplam degerleri %15,91 ile
gosterilmektedir. Haber igeriginde yer alan cinsiyet, yas, kimlik, adres, egitim, fotograf, su¢
tiirleri ve alt kodlarinin disinda, olaymn aktariminda kullanilan nétrlestirici ve etiketleyici
ifadelerin haber bagliginda ve metni i¢inde yer almasi kodlamalarinin dair tiim yillar
toplamina ait veriler Cizelge 4.11.’de verilmektedir.

Cizelge 4.11. Hirriyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerde yapilan
notrlestirme ve etiketleme ifadeleri alt kodlarinin toplam dagilimi

Dort Yil Toplami Dort Yil Toplami
Nétrlestirme ifadeleri Kod Sayisi % Etiketleme ifadeleri Kod Sayisi %
Metin iginde 72 86,75 Metin iginde 28 43,08
Baslikta 11 13,25 Baglikta 37 56,92
TOPLAM 83 100 TOPLAM 65 100

Elde edilen verilerin dagilimlar1 karsilastirma icin Cizelge 4.11°de tek tablo olarak
verilse de nétrlestirme ifadelerinin dagilim grafigi Sekil 4.12°de verilirken, etiketleme
ifadelerinin grafigi Sekil 4.13’de verilmektedir. Bu c¢izelgedeki veriler, olaym anlatimi
sirasinda kullanilan failin yas, cinsiyet ve sug isleme nedenleri gibi bilgilerin haber igerisinde
verilis sekillerinin sahip oldugu nétrlestirme ve etiketleme etkisi disinda ayni etkinin

olusmasina neden olacak ifadelerin kodlanmasiyla elde edilmistir.
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Sekil 4.12. Hiirriyet Gazetesindeki notrlestirme ifadeleri alt kodlarinin toplam dagilim
grafigi

Notrlestirme ifadeleri, haber metninin igerisinde %86,75 oraninda yer alirken, haber
basliginda %13,25 yer almis olarak kodlanmaktadir. Etiketleme ifadelerinde ise, metin
icinde yer alma oran1 %43,08 iken, baslikta yer alma oran1 %56,92°dir. Kodlamalarin yiizde
dagilimlarina bakildiginda, haberlerde notrlestirme ifade kodlamalarina, etiketleme ifadeleri
kodlamalarindan daha ¢ok yer almakta ve bu ifadeler ¢ogunlukla metin iginde yer almis

olarak kodlanmaktadir.
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Sekil 4.13. Hiirriyet Gazetesindeki etiketleme ifadeleri alt kodlarinin toplam dagilim grafigi

4.2. Milliyet Gazetesi Haberlerinin Bulgular:

Milliyet Gazetesindeki haberlerin cinsiyet, yas, kimlik, adres, egitim, fotograf, su¢
tiirii, sayfa numarasi ve bunlar disinda kalan nétrlestirme ve etiketleme ifadelerinin verileri

kodlanma say1 dagilim ve yiizdeleri iizerinden elde alinarak incelenecektir.

Milliyet Gazetesi’ndeki 106 haberin %27,35’1 (29 haber) 2017 yilinda, %25,52’si
(26 haber) 2018 yilinda, %38,67’si (41 haber) 2019 yilinda ve %9,43’ii (10 haber) 2020
yilinin ilk alt1 ayinda gazete de yer almistir. 2020 yil1 haber sayisi ilk alt1 aydaki haberle
oldugu i¢in diger yillara gore daha az dagilim ve ylizdeye sahiptir. 2020 yil1 hari¢ diger
yillarda toplam on iki ayda yer alan haber say1 ve yiizdelerine bakildiginda 2017 ve 2018
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yili arasinda %?2’ye yakin bir fark varken, 2019 yilin %40’a yakin oraniyla diger yillar
arasindan One ¢ikmaktadir. Haber say1 ve oranlarina gore siralama yapildiginda ilk sirada
2019 yily, ikinci sirada 2017 yili, li¢iincii olarak da 2018 yil1 yer almaktadir.

Cizelge 4.12. Milliyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin cinsiyet bilgisi
alt kodlariin yillara gore dagilimi

Yillar 2017 2018 2019 2020 Dort Vil
Toplami

Cinsiyet Kod % Kod % Kod % Kod % Kod %

Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi

Kiz Cocuk 3 882 1 385 5 119 3 27,27 12 10,62

Erkek Cocuk 23 67,65 10 38,46 19 45,24 5 45,45 57 50,44

Belirtiimemis 8 23,53 15 57,69 18 42,86 3 27,27 44 38,94

TOPLAM 34 100 26 100 42 100 11 100 113 100

Milliyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerdeki cinsiyet bilgisi alt
kodlarinin toplam ve yillara gére dagilim ve yiizdeleri Cizelge 4.12°de yer almaktadir. Dort
yilda gazete yer alan 106 haberde olay gerceklestiren failin cinsiyet bilgisine dair toplamda
113 tane cinsiyet alt kodu kodlamasi yer almaktadir. Bu kodlamalarin %50,44’# erkek ¢ocuk
alt kodu iken, %10,62’si kiz ¢ocuk alt koduna aittir. Kodlamalarin %38,94’i, failin
cinsiyetinin belirtilmemis olarak kodlandigi haberlere aittir. Cinsiyet kodlarinin genel
toplaminda en ¢ok dagilima sahip erkek cocuk alt kodunun yillara goére dagilima

bakildiginda sahip oldugu oranlar ile yillara goére dagilimda birinci sirada yer almaktadir.

%67,65’lik ylizdesiyle en ¢ok dagilima 2017 yilinda sahip olan erke ¢ocuk alt
kodunun, en az oldugu yil %38,46 ile 2018 yilidir. 2019 ve 2020 yilinda ise %45,0’in
iizerinde orana sahiptir. Erkek ¢cocuk kodundan sonra ikinci sirada belirtilmemis alt kodu
gelmektedir. Diger yillar arasinda en ¢ok dagilima %57,69 ile 2018 yilinda sahip olan
belirtilmemis alt kodu, en az dagilim1 6nce %23,53 ile 2017°de, sonra %27,27 ile de 2020
yilinda almistir. 2019 yilinda ise %40’ 1n listiinde bir dagilima sahiptir.

Kiz cocuk alt kodu, hem genel toplam yiizdesiyle hem de yillara gore dagilim
yiizdeleriyle alt kodlama siralamasinda en sonda yer alir. Diger alt kodlarin en az sahip
oldugu yiizdeler bile %20 nin {izerindeyken, kiz ¢cocuk alt kodu 2017 yilindaki %8,82 ve
2018 yilindaki %3,85’lik oraniyla %10’nun altinda bir dagilima sahiptir. En ¢ok dagilima
%27,27 ile 2020 yilinda ulasan kiz ¢cocuk kodu, 2019 yilinda %11,9 ile %12’ye yakin bir

orana sahiptir.
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¥ %10.62
%38.94
B Kiz Cocuk
B Erkek Cocuk
Belirtilmemis " %50.44

Sekil 4.14. Milliyet Gazetesi 2017 - 2020 yillar1 haberlerindeki cinsiyet bilgisi alt kodlarinin
toplam dagilim grafigi

Cinsiyet alt kodlar1 verilerine gore Milliyet Gazetesinde yer alan ¢ocuk suclu
haberlerinin failleri erkek ¢ocuk alt kodu dagilimi (%50,44), kiz ¢ocuk kodu dagilimindan
(%10,62) %35 daha fazlayken, belirtilmemis kodundan %11,5 daha fazladir. Milliyet
gazetesinde yer alan haberlerde, erkek ¢cocuk koduna sahip haberler oranca ve sayica (57

haber) daha fazla yer almaktadir.

Sahip oldugu 106 ¢ocuk suclu haberinde toplam 112 tane yas bilgisi alt kodu olan
Milliyet Gazetesinde, bu kodlarin %41,96’s1 15-18 yas, %26,79’u 12-15 yas, %14,29°u
belirtilmemis alt koduna aittir. Geri kalan 18 yas alt kodu (%9,82) ve 0-12 yas alt kodu
(%7,14) yiizde 10’nun altinda bir orana sahiptir. %50’ye yakin oraniyla 15-18 yas alt kodu,
diger alt kodlar arasinda birinci sirada yer alirken, %7°lik oraniyla 0-12 yas alt kodu besinci
siradadir. Cizelge 4.13’de alt kodlarin toplam ve yillara gore dagilimlari, Sekil 4.15°de de
bu alt kodlarin dagilim grafigi verilmektedir.

Cizelge 4.13. Milliyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin yas bilgisi alt
kodlarinin yillara gore dagilimi

Yillar 2017 2018 2019 2020 Dort Vil
Toplami
Kod Kod Kod Kod Kod
Yas Sayisi % Sayisi % Sayisi % Sayisi % Sayisi %
0-12 yas 2 6,45 2 7,14 3 7,14 1 9,09 8 7,14
12-15 yas 7 22,58 10 35,71 11 26,19 2 18,18 30 26,79
15-18 yas 12 38,71 9 32,14 20 47,62 6 54,55 47 41,96
18 yas 6 19,35 3 10,71 2 476 O 0 11 9,82
Belirtiimemis 4 129 4 14,29 6 14,29 2 18,18 16 14,29
TOPLAM 31 100 28 100 42 100 11 100 112 100

12-15 yas ve 15-18 yas kodlar1 tiim yillarda diger yas alt kodlarindan daha fazla
dagilima sahiptir. 15-18 yas alt kodu tiim yillarda %30’un iizerindeki dagilim yiizdesiyle
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birinci sirada yer alirken, 2017°de %20°n1in {izerinde yiizdeyle baglayip 2018’de %35,0’1n
iizerine ¢ikan, 2019°da %?26’a gerileyip en sonda da 2020 yilinda %20’nin altina inen
oranlartyla 12-15 yas ikinci sirada yer almaktadir. Yas koduna ait bilginin belirtilmemis
olmasi olarak kodlanan alt kodun sayis1 2018 ve 2019 yillar1 harig¢ giderek artan bir kodlama
ylizdesine sahiptir. 2017 yilinda %20’ye yakin yiizdeye sahip olan 18 yas alt kodu, sonraki
yillar giderek azalmaya baslamis ve %5’°1n altina diismiistiir. Yiizdeleri ve rakamlar1 yillar
arasinda degisim gosterse de, Milliyet Gazetesindeki haberlerde en ¢ok kodlanan yas alt

kodu 15-18 yas alt kodudur.

. . B 0-12 yas

m 12-15 yas
1] %9.82 H|%26.79
- 1518 yas
m 18 yas

m|%41.96 H Belirtiimemis

Sekil 4.15. Milliyet Gazetesi 2017 - 2020 yillar1 haberlerindeki yas bilgisi alt kodlarinin
toplam yiizdesi grafigi

Dort yillik toplam dagilimlarinin ve yiizdelerinin Cizelge 4.14’de, bu dagilimlarin
grafiginin Sekil 4.16°da verildigi kimlik bilgisi alt kodlarmnin verilerine bakildiginda,
toplamda 81 kodlamayla %71,05'lik orana sahip gizli verilme kodu ilk sirada yer alir. 14 kod
ve %12,28 ile yar1 agik verilme kodu ikinci, 12 kod ve %10,53 oranla agikca verilme kodu
ticlincii siradayken, %10’ nun altinda orani ile ve toplam 7 kodu ile verilmemis kodu son
sirada yer almaktadir.

Cizelge 4.14. Milliyet Gazetesindeki 2017 - 2020 haberlerindeki kimlik bilgisi alt kodlarinin
yillara gore dagilimi

Yill 6
rar 2017 2018 2019 2020 Dort Vil
Toplami
KimlikBilgisi 09 o Kod o0 Kod o0 Kod 0 Kod o
Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
Agikga Verilmis 5 15,15 0 0 5 119 2 18,18 12 10,53
Gizli Verilmis 20 60,61 24 85,71 32 76,19 5 45,45 81 71,05
Verilmemis 1 3,03 1 3,57 4 952 1 909 7 6,14
Yan Actk 7 21,21 3 10,71 1 238 3 2727 14 12,28
Verilmis

TOPLAM 33 100 28 100 42 100 11 100 114 100
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Yillara gore dagilimda, diger alt kodlar arasinda en yiiksek kodlama ve oranlara
sahip, 2019 yilina kadar %60 ve iizerinde yilizdeleri olan 2020 yilinda %45’e diisen gizli
verilme kodu yine birinci sirada yer almaktadir. Kodlama sayilar1 tek basamakli sayilarda

kalan diger alt kodlar, yillar arasinda azalip artan yiizde oranlarina sahiptir.

Yar1 acik verilme kodu, en az %2,38 ile %5’in altina 2019 yilinda diiserken, %30’a
yakin oraniyla (%27,27) 2020 yilinda en yiiksek oranina ulasmistir. 2017, 2019 ve 2020
yilinda %10’nun lizerinden dagilima sahip agikc¢a verilme kodu, 2018 yilindaki haberlerin
hi¢birinde kodlanmamuistir. 2019 yili hari¢, Milliyet Gazetesindeki toplam 106 haberin
icinde 2017, 2018 ve 2020 yilinda 1 adet kodu olan verilmemis alt kodu, tim alt kodlar
arasinda (2018 yil1 acike¢a verilme kodu harig) en diisiik yiizdelere sahip olan alt koddur.

% 12.28 ¥ % 10.53 m Agikca
Verilmis
% 6.14 B Gizli Verilmis
Verilmemis
H| % 71.05 Yari Agik

Sekil 4.16. Milliyet Gazetesi 2017 - 2020 yillar1 haberlerindeki kimlik bilgisi alt kodlarinin
toplam yiizde grafigi

Milliyet Gazetesindeki haberlerin adres bilgisi toplamda 87 koda sahiptir. Bu 87
kodun 83’u %95,4°1, olayin gergeklestigi il, ilge, mekan ait olarak kodlanmistir. Geri kalan
%4,60°11k yiizdenin %3,45°1 (3 kod) bireyin yasadi yer bilgisi koduna aitken, %1,15’1 de (1
kod) bireyin adresi agik¢a verilmis olmasi1 koduna aittir. Adres bilgisi alt kodlarinin dagilim
ve ylizde verilere bakildiginda, Milliyet Gazetesinde yer alan haberlerde, olayin
gerceklestigi yer bilgisi verilmektedir. Egitim bilgisi alt kodlarinda Milliyet Gazetesinde
ilkokul alt kodlamasinin yer aldig1 hi¢ haber olmadig1 i¢in sadece ortaokul, lise ve {iniversite
alt kodlarina dair bilgiler yer almaktadir. Toplam yiizdelerde alt kodlar arasindan lise kodu
264,71 ile ilk sirada, ortaokul kodu ise %29,41 ile ikinci, %5,88 ile iiniversite son sirada
yer almaktadir. Kodlarin yillara gore dagilimlarinda 2020 yilindaki tiim haberlerin (%100),
2017, 2018 ve 2019 yilinda da %60’dan fazlasmin egitim bilgisi kodu lise olarak
kodlanmigtir. 2017 ve 2020 yilinda hi¢ koda sahip olmayan ortaokul alt kodu, 2018 yilinda
%37,5, 2019 yilinda %40 oraninda kodlanmistir. Tiim yillar arasinda sadece 2017 yilindaki
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haberlerde %33,33 oraninda kodlanan iiniversite kodunun, diger yillardaki haberlerde

herhangi bir kodlamas1 bulunmamaktadir.

Milliyet Gazetesi haberlerinde fotograf bilgisi kodlar1 toplamda 323 tanedir ve bu
323 kodun %27,91°1 fotograf var olarak kodlanirken, %11,63’i ise fotograf yok olarak
kodlanmistir. Kullanilan fotograf ya da temsili gorsel var kodunun %19,38’1 fail, %31,01°1
magdur fotografi olarak kodlanmistir. Failin ve magdurun fotograflarinin verilis sekillerinin
alt kod oranlar1 hesaplanirken, alt kodlarin tiim yillardaki toplamlarinin dagilimlar dikkate
alinmistir. Tiim yillarda fail alt kodlarinin toplam kodlama sayis1 25°dir. Bu 25 kodlamanin,
16’si olan failin yiiziiniin kapali olmasi alt kodu %64’liik bir orana sahipken, geri kalan 9
kodlamanin sahibi olan failin yiiziiniin agik olmasi alt kodu %36’lik bir orana sahiptir.
Magdur alt kodlarinin tiim yillardaki toplam kodlanma sayisi ise 40’dir. Bu 40 kodun 33
tanesini igeren magdurun yiiziiniin agik olarak verilmesi kodu, %82,5 gibi yiiksek bir
kodlanma orana sahipken, 7 kod sayisina sahip olan magdurun yiiziiniin kapali olmas1 kodu

%17,5’lik bir kodlanma oranina sahiptir.

Cizelge 4.15.’deki toplam kod sayilarina bakildiginda, Milliyet Gazetesindeki haber
fotograflarinda faillerin yiizii kapali olarak yer alirken, magdurun yiizii acik olarak
verilmektedir. Fotograf bilgisi alt kodlar1 arasinda %10’dan daha az orana sahip olan kodlar,
olay yeri ve olay an1 goriintiisii (%7,36), failin sug aletli goriintiisti (%1,55), su¢ aletinin
goriinttist (%0,78) ve son olarak da failin ailesinin fotografi (%0,39) kodlaridir. Fotograf alt
kodlarin1 dagilimlariin grafiginin gosterildigi Sekil 4.17°de Sug Aletinin Goriintiisii, Olay
Ani/Yeri Gorlintlisti, Failin Su¢ Aletli Goriintiisii ve Ailesinin Fotografi alt kodlarmin

verileri Diger bagligi altinda gosterilmistir.

Fotograf bilgisi alt kodlariin yillara gore dagiliminda, 2017 yil1 70, 2018 yili 63,
2019 yilh 102, 2020 yili 23 toplam kod sayisina sahiptir. 102 kod ile 2019 yili dort yil
arasinda birinci sirada yer almaktadir. Fotograf var kodu en diisiik yiizdeye 2018 yilinda
%14,3 ile en yiiksek yiizdeye ise 2020 yilinda %30,4’liik oraniyla ulasmistir. 2017 ve 2019
yilinda ise %29’a yakin oranlara sahiptir. Fotograf yok kodu ise %25,4 ile en ¢ok degeri
2018 yilinda, %8,7 ile de en az degeri 2020 yilindaki kodlamalartyla almigtir. En az
kodlanma say1 ve oranlar1 sahip dort alt kod arasindan yalnizca olay ani, yeri goriintiisii
kodunun her yilda kodlandig1 haberler vardir. Geri kalan failin su¢ aletli fotografi, suc
aletinin fotografi kodlar1 sadece 2018 ve 2019 yilinda kodlanmis haberlere sahipken, failin
ailesinin fotografi kodu yalnizca 2019 yilinda 1 kere kodlanmustir.
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Cizelge 4.15. Milliyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin fotograf
kodlarmin dagilim ve yiizdeleri

Dort Yil Toplam

Fotograf Bilgisi Kod Sayisi %
Fotograf Var 72 27,91
Fotograf Yok 30 11,63
Olay Ani/Yeri Goriuintlsu 19 7,36
Failin Suc Aletli Gorintisi 4 1,55
Sug Aletinin Fotosu 2 0,78
Ailesinin Fotografi 1 0,39
Fail 50 19,38
Magdur 80 31,01
TOPLAM 258 100,01
Fail Kod Sayisi %
Yiizi Acik 9 36
Yiizi Kapali 16 64
TOPLAM 25 100
Magdur Kod Sayisi %
Yiizi Acik 33 82,5
Yiizi Kapali 7 17,5
TOPLAM 40 100

Fail ve magdurun fotografinin verilis sekillerine ait olan yiizii agik ve yiizii kapali alt
kodlariin yiizdeleri, bu alt kodlarin her yil i¢in sahip olduklar1 kendi toplam kodlanma
sayilar tizerinden hesaplanmistir. Fotograflarin fail olarak kodlanma oranlari, en yuksek
orandan en diisiik orana dogru siralanisi; Birinci sirada %34,8’lik oraniyla 2020 y1l1, %25,71
ile 2017 yili ikinci, %17,65 ile 2019 yili iigiincii son sirada da %9,52 ile 2018 yili
gelmektedir. Magdur kodunun kodlanma oranlarmmin en yliksekten en diisiige dogru
siralanisi; ilk sirada %38, 1 ile 2018, ikinci sirada %34,29 ile 2017, tigiincii sirada %27,45 ile
2019 ve son olarak %17,4 ile 2020 y1l1 seklindedir.

l . B Fotograf Var

N %17.5 N %11.63 H Fotograf Yok

i Fail

§|%19.38 B Magdur
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B Magdur Yuzi Acik
H %36 B Magdur Yzl Kapal
[ ] H Diger

Sekil 4.17. Milliyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin fotograf bilgisi alt
kodlarmin yiizde grafigi



79

Failin fotograflarinin verilis sekli alt kodlarini toplam sayist 25°dir. 9 adet toplam
kod sayilari ile 2017 ve 2019 yillar1 hem esit dagilima sahipken, 4 adet kod sayisiyla 2020
yil1, 3 kodu olan 2018 yilindan 6nce gelmektedir. Failin fotograflar yliziiniin acik olmasi
kodu 2017 yilinda 5 koda ve %55,56’1lik orana sahipken, 2018 yilinda %33,33’liik, 2019
yilinda %22,22’lik ve 2020 yilinda %25’lik oranlara sahiptir. Yiiziiniin kapali olmasi
kodunun oranlar1 ise 2017°de %44,44, 2018’de %66,67, 2019°da %77,78 ve 2020’de
%75’lik dagilima sahiptir. Yiizi kapali kodu ortalama yiizde 66’°lik kodlanma oraniyla, failin
gazetelerdeki resminin yiizi kapali olacak sekilde servis edildigi sonucu gostermektedir.
Magdurun fotograflarinin alt kodlarinin toplam sayisi ise 40’dir. 40 kodun 12’si 2017 ve
2018’de, 14’1 2019°da, 2’si de 2020 yilindadir. Yiizii agik olma kodu 2017 ve 2018 yilinda
%83,33, 2019 yilinda %85,71 ve 2020 yilinda %50 oraninda kodlanirken, yiizii kapali olma
kodu 2017 ve 2018 yilinda %16,67, 2019 yilinda %14,29 ve 2020 yilinda %50 oraninda
kodlanmaktadir. Magdur fotografi alt kodlarmmin kodlanma oranlarina bakildiginda,
magdurun yiizii acik olarak kodlanma orani, yiizii kapali olmasi oranindan hep daha yiiksek
oranlara sahiptir. Bu da magdurlarin gazete haberlerinde yiizli acik olarak yer aldigini

sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Milliyet gazetesindeki haberlerdeki sug tiirii alt kodlarina dair veriler Cizelge 4.16’da
gosterilmektedir. Milliyet Gazetesi haberlerinde sug tiirii alt kodlarinin toplam sayisi
262’dir.Bu kodlarin %50°den fazlas1 (%51,53°1) 135 kod ile adam 6ldiirme sugu alt koduna
aittir. %25,95 kodlanma orani ile yaralama alt kodu ikinci sirada yer alirken, %9,54
kodlanma orani ile trafik suglar alt kodu hem {i¢iincii en biiylik ylizdeye sahiptir hem de alt

kodlar siralamasinda ticiincii sirada yer alir.

Geri kalan 10 adet alt kodun, sahip olduklar1 toplam kodlanma oranlar1 %5’in altinda
kalmaktadir. Bunlardan hirsizlik/gasp/yagma alt kodu ile cinsel su¢ alt kodu %3,0’dan
yiiksek oranlar1 ile dordiincii sirada yer alirken, %1,76’lik orantyla uyusturucu madde suglari
kodu besinci siradadir. %1°lik kodlanma oraninin altinda kalan yedi adet alt koddan bes
tanesi ayn1 kodlanma sayis1 ve oranina sahip olan (toplam 2 adet kodlanma ve %0,76’lik
kodlanma orani) kisiyi hiirriyetinden mahrum birakma, sokaga ¢ikma yasagini delme,
hayvana kotii muamele, kamu malina zarar verme ve soy bagina yonelik suglar alt kodlaridir.
Geri kalan iki alt kod olan toplum huzurunu bozma ve sahtecilik/dolandiricilik alt kodlar1 da
toplam 1 adet kod ve %0,38 ile ayn1 kodlanma say1 ve oranina sahip olan ve tiim alt kodlar

arasinda en son sirada yer alan alt kodlardir. 13 tane sug tird alt kodunun 11 tanesinin
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ylizdelik dagilimlar1 %5’in altinda oldugundan Sekil 4.18’de en yliksek kodlanma oranina

sahip olan adam o6ldirme alt kodu ve yaralama alt kodlarinin dagilimlart gésterilmektedir.

Cizelge 4.16. Milliyet Gazetesindeki 2017 — 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin sug tiirii alt
kodlarinin dagilimi

Dort Yil Toplami

Sug Tiirii Kod Sayisi %
Adam Oldiirme 135 51,53
Yaralama 68 25,95
Trafik Suglari 25 9,54
Hirsizlik/gasp/yagma 10 3,82
Cinsel Sug 8 3,05
Uyusturucu madde suglari 4 1,53
Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma 2 0,76
Sokaga Cikma Yasagini Delme 2 0,76
Hayvana Kotii Muamele 2 0,76
Kamu Malina Zarar Verme 2 0,76
Soy Bagina Yonelik Suglar 2 0,76
Toplumun Huzurunu Bozma 1 0,38
Sahtecilik / Dolandiricilik 1 0,38
TOPLAM 262 100

Adam o6ldiirme ve yaralama alt kodlarinin yillara gore kod dagilim ve yiizdelerinde,
yaralama alt koduna gore daha yiiksek olan yiizde oranlarina ragmen adam 6ldiirme sucu her
yil gittikge azalan kod yiizdelerine sahiptir. 2017 yilinda %60 ile baslayan orani, 2020
yilinda %35’1n altina diismiistiir. En yiiksek yiizdeye 48 kodlanma ile aldig1 %61,54 ile 2017
yilinda, en diisiik yiizdeye ise 5 kodlanma ile aldig1 %33,33 ile 2020 yilinda sahip olmustur.
2018 yilinda 33 kodlanma ile %50,77°lik orami varken, 2019 yilinda 33 kodlanma ile
%47,12’lik orana sahiptir. Adam 6ldiirme alt kodu, sahip oldugu yiizdeler giderek azalan bir
egilimde olsa da %30’un altina hi¢ diismemis ve her yil diger alt kodlar arasinda ilk sirada

yer alan sug tlrd alt kodudur.
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Sekil 4.18. Milliyet Gazetesinde 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerde adam 6ldiirme ve
yaralama alt kodlar yiizde grafigi
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Yaralama sucu alt kodunu yillara gore dagilimi ise, %15’in {lizerinde yiizdeyle
paylasip her yil artarak ilerlerken 2020 yilinda %15’in altina diismiistiir. 2017 yilinda 14
kodlanma ile aldig1 %17,95 olan orani, 2018 yilinda ayn1 kodlanma sayisina ragmen
%21,54’1lik orana yiikselmis, 2019 yilinda hem kodlanma sayis1 hem de oran1 artmistir. 2019
yilindaki %36,54 ile adam 6ldiirme kodunun en diisiik oran1 olan %33’u gecen yaralama
kodu, 2020 yilinda %20’den fazla bir oranda diislis yasayarak %13,33 oraninda kodlanma
ylizdesine sahip olmustur. En ¢ok kod yiizdesine sahip adam 6ldiirme ve yaralama suglari,
eylemin gerceklestirilme sekli ve araglarina gore kendi iglerinde alt kodlara ayrilarak
kodlanmaktadir. Cizelge 4.17’de adam &ldiirme ve yaralama sug tiirlerinin alt kodlarinin
toplam dagilim ve yiizde verileri gosterilmektedir.

Cizelge 4.17. Milliyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin bireye yonelik
suglar alt kodlarinin toplam dagilimi

Bireye Yonelik Suglar

Dort Yil Toplami Dért Yil Toplami
Adam Oldiirme Kod Sayisi % Yaralama Kod Sayisi %
Kasten 26 33,33 Kasten 17 37,78
Ategsli Silah 20 27,78  Atesli Silah 9 20
Kesici-Delici Alet 13 17,78 Kesici - Delici Alet 9 20
Taksirle 12 16,67 Taksirle 4 8,89
Sert Cisim 8 3,33 Sert Cisim 0 0
Tesebbiis 1 1,11 Tesebbiis 0 0
Darp ederek 0 0 Darp Etme 6 13,33
TOPLAM 80 100 TOPLAM 45 100

Adam o6ldiirme sugunun alt kodlarmin tiim yillardaki toplam kod sayis1 80 iken,
yaralama sugunun toplam kod sayis1 45°dir. Eylemin kasten gergeklestirilmesi kodu adam
oldiirme kodlarinin %33,33’nde kodlanirken (26 kod), yaralama kodlarinin %37,78’inde (17
kod) kodlanmaktadir. Her iki sug tiiriiniin de kasten yapilmis olmas1 kod yiizdesi, alt kodlar
siralamasinda birinci siradadir. Sugun taksirle gerceklesmesi kodu, adam o6ldiirme sucu
haberlerinde %16,67 oraninda kodlanirken, yaralama sucu haberlerinde %8,89 oraninda
kodlanmaktadir. Kast ve taksirin oranlarina bakildiginda, Milliyet Gazetesindeki haberlerde
en ¢ok kodlamaya sahip sug tiirlerinde, eylemin bilingli olarak gerceklestirilmis olmasi daha
biiyiik yiizdeye sahiptir, dolayisiyla su¢ eyleminin bilingli olarak gergeklestirildigi haberler
daha ¢ok yer almaktadir denilebilir. Sekil 4.19°da adam 6ldiirme sucu alt kodlarinin dagilim
grafigi, Sekil 4.20°de ise yaralama sugu alt kodlarin1 grafigi yer almaktadir.
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Sekil 4.19. Milliyet Gazetesi haberlerindeki adam o6ldiirme sugu alt kodlarinin dagilim
yiizdesi grafigi

Sug eyleminin herhangi bir cisimle gerceklestirilmis olmasi yani atesli silah, kesici
delici alet ve sert cisim kullanilmasi kodlarinin orani adam 6ldiirme sugunda toplamda
%48,89’luk bir orana sahipken, yaralama su¢unda bu oran %40’dir. Adam 6ldiirme sugunda
atesli silah alt kodu %27,78 oran cisim kullanilan olaylarda ilk sirada yer alirken, %17,78
ise kesici-delici alet kodu ikinci, %3,33 ile sert cisim ti¢iinci siradadir. Yaralama sugunda
cisim kullaniminda sadece atesli silah ve kesici-delici alet alt kodlariin oldugu haberler
vardir bu nedenle atesli silah ve kesici delici alet alt kodlar1 sahip olduklar1 %20°lik
kodlanma orant ile ilk siray1 paylagsmaktadirlar. Sert cisim kodu ile tesebbiis de bulunma alt
kodlar1 sadece adam 6ldiirme sugu haberlerinde kodlanan alt kodlardir. %3,33 ile sert cisim,
%1,11 ile de tesebbiis kodu adam 6ldiirme kodunun hem en diisiik oranlarina sahiptirler.
Darp etme alt kodu sadece yaralama sugu kod haberlerinde kodlanan bir alt koddur ve sahip

oldugu %13,33 kod orami ile yaralama sucu alt kodlar1 arasinda dordiincii sirada yer

almaktadir.
] % 13.33 W Kasten

H Atesli Silah

=| %8.89 ?
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Sekil 4. 20 Milliyet Gazetesi haberlerindeki yaralama sugu alt kodlarinin dagilim yiizdesi
grafigi
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Adam oldiirme sugunun alt kodlarmin yillara gore dagiliminda, 2020 yilinda
toplamda 3 adet alt kod vardir ve bunlarin 2 tanesi taksirle 6ldirme alt koduna 1 tanesi de
kesici delici alet alt koduna aittir. 2020 yilinda eylemin sadece kesici delici alet ve taksirle
gergeklestigi alt kodlarina sahip adam 6ldiirme sugu haberleri yer almaktadir. 2017 yilindaki
toplam 22 alt kodun, %36,36si kasten alt koduna, %22,73’{i sert cisim alt koduna, %27,27’si
de atesli silah alt koduna aittir. Kesici delici alet kodu (%9, 09) ve taksirle 6ldiirme alt kodu
(%4,55) diger alt kodlar arasinda en diisiik orana sahip kodlardir. 2018 yilinda %36,36 oranm
ve 8 adet kodlanma ile birinci sirada olan atesli silah alt kodunu, %27,27 ile kasten 6ldiirme
alt kodu takip etmektedir. Alt kodlar siralamasinda {igiincii olan taksirle 6ldiirme alt kodu, 5
adet kodlanma sayisina ve %22,73 kod oranina sahiptir. Tiim yillar arasinda toplam 33 kod
sayistyla birinci olan 2019 yilinda en ¢ok kodlanma oranina %36,36 ile kasten 6ldiirme alt
kodu sahiptir. %24,24 oraniyla kesici delici alet kodu ikinci, %18,18 ile atesli silah kodu

ticlincii sirada yer almaktadir.

Yaralama sugu alt kodlarinda 2020 yilinda sadece 2 adet kod vardir biri atesli silah
alt kodu digeri ise darp etme kodudur. %50’lik kodlanma oranlari ile alt kodlar siralamasinda
ilk sirada yer alan bu iki alt kod, kodlanma say1s1 olarak tam tersi sekilde sert cisim kodundan
sonra en az kodlanmaya sahip olan kodlardir. Toplam kod sayilarina bakildiginda, 9 adet
kod sayis1 ile 2017 ve 2018 yil1 ikinci olurken, 25 adet kod ile birinci sirada yer alir. 2017
yilinda darp etme alt kodu hari¢ ayn1 kodlanma sayilar1 (2 kod) ve kodlanma oranlar
(%22,22) ile esit dagilima sahiptirler. Kodlarin bu esit dagilimlar1 ve oranlarina diger
yillarda rastlanmamaktadir. Kasten dldiirme alt kodu, 2018 ve 2019 yilinda %45’e yakin bir
kodlanma oranina sahiptir. Kesici delici alet kodu 2018 yilindaki %33,33’liikk orani ile
ticiincii en yiiksek kod oranina sahipken, 2019 yilindaki %16’lik oraniyla toplam 6 adet alt
kodun ylizdeleri arasinda besinci siradadir. Darp ederek yaralama alt kodu, 2017 ve 2018
yilinda %11,11, 2019 yilinda da %12 oraninda kodlanmistir. Taksirle yaralama alt kodu
2018 ve 2020 yilinda hic¢bir kodlamaya sahip degilken, 2017 yilinda %22,22’lik, 2019
yilinda da %8’lik kod oranina sahiptir. Y1l dagilim yiizdelerine gore, Milliyet Gazetesinde
yaralama kodu iceren haberlerde, yaralamalar kasten yapilirken, yaralamalarin yaris1 atesli

silahla ve darp etme yoluyla gerceklestirilmistir.

Milliyet Gazetesindeki 106 haberin bulunduklar1 sayfa numaralari ve bu
numaralariin toplam kodlanma sayis1 Cizelge 4.18’de verilmektedir. Toplam 108 kodu olan

sayfa numarasi kodunun on dort tane alt kodu vardir.
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Cizelge 4.18. Milliyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin bulundugu

sayfa numarasi alt kodlarinin dagilimi

Dort Yil Toplami

Sayfa Numarasi Haber Sayisi %
3.sayfa 22 20,37
4.sayfa 20 18,52
5.sayfa 2 1,85
6.sayfa 8 7,41
8.sayfa 2 1,85
9.sayfa 3 2,78
10.sayfa 1 0,93
11.sayfa 19 10,19
12.sayfa 7 17,59
13.sayfa 11 6,48
14.sayfa 6 5,56
15.sayfa 2 1,85
16.sayfa 4 3,7
18.sayfa 1 0,93
TOPLAM 108 100

Bu alt kodlardan 3.sayfa (%20,37), 4.sayfa (%18,52) ve 12.sayfa (%17,59) alt kodlar1

%15’1n iizerindeki kodlanma ytizdeleri ile en yiiksek oranlara sahip alt kodlardir. Kodlanma

yiizdeleri en diisiik olan alt kodlar ise %5’in altindaki oranlar1 ile %1,85 orani ile 5.sayfa,
8.sayfa ve 15.sayfa, %2,78 ile 9.sayfa, %0,93 ile 10.sayfa ve 18.sayfa alt kodlaridir. 6.sayfa
(%7,41), 13.sayfa (%6,48) ve 14.sayfa (%5,56) alt kodlar ise %5 ve izerindeki ytzdeleri ile

ortalama oranlara sahip alt kodlardir. Sayfa numaras1 alt kodlarinin grafiginin yer aldig:

Sekil 4.21.’de, kodlanma orant %10’nun altinda kalan sayfa numaralar1 alt kodlarinin

ylizdelik oranlarinin toplami olan %28,71, diger sayfalar baslig: altinda verilmistir.

%10 19

%18 52

%17 59

m 3.sayfa

M 4.sayfa
 12.sayfa

B 11.sayfa

m Diger Sayfalar

Sekil 4.21. Milliyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin bulundugu sayfa
numarasi alt kodlariin toplam dagiliminin yiizde grafigi
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Cizelge 4.19’da Milliyet Gazetesi haberlerinin igeriginde yer alan cinsiyet, yas,
kimlik, adres, egitim, fotograf bilgileri, sug¢ tiirleri ve alt kodlarinin diginda, olay ile ilgili
bilgilerin anlatiminda kullanilan nétrlestirici ve etiketleyici ifadelerin haber baslhiginda ve
metin i¢inde yer almasi kodlamalarinin toplam say1 ve yiizdeleri yer almaktadir.

Cizelge 4.19. Milliyet Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerde yapilan
notrlestirme ve etiketleme ifadelerinin alt kodlarinin dagilimi

Doért Yil Toplami Doért Yil Toplami
Notrlestirme ifadeleri Kod Sayisi % Etiketleme ifadeleri Kod Sayisi %
Metin iginde 30 76,92 Metin iginde 17 80,95
Baslikta 9 23,08 Baglikta 4 19,05
TOPLAM 39 100 TOPLAM 21 100

Veriler su¢ olaymin anlatimi, failin yas ve cinsiyet bilgisinin ve su¢ isleme
nedenlerinin ifade edilisinde kullanilan dilin ve ifade edilis sekillerinin nétrlestirme ve
etiketleme icermesine gore kodlanmistir. Bu baglamda elde edilen 60 adet kodlamanin 39’u

notrlestirme ifadelerine aitken, 21°1 etiketleme ifadelerine aittir.

<z

¥ Metin iginde
M Baglikta

«[resd]

Sekil 4.22. Milliyet Gazetesindeki notrlestirme ifadeleri alt kodlarmnin toplam dagilim
yiizdesi grafigi

Notrlestirme ifadelerinin %76,92’s1 (30 kodlama) metin i¢inde olarak kodlanirken,
%23,08’1 (9 kodlama) baglikta yer alir olarak kodlanmistir. Notrlestirme ifadelerinin kod
dagilim grafigi Sekil 4.22°deki verilmektedir.
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Sekil 4.23. Milliyet Gazetesindeki etiketleme ifadeleri alt kodlarinin toplam dagilim yiizdesi
grafigi

21 adet koda sahip olan etiketleme ifadelerinin, %80,95°1 (17 kodlama)metin i¢inde
yer alan ifadeler olarak kodlanirken, %19,05’1 (4 kodlama) baslikta yer alir olarak
kodlanmaktadir. Milliyet Gazetesi haberlerinde noétrlestirme ifadeleri, etiketleme
ifadelerinden daha ¢ok haberlerde kullanilirken, kullanilan notrlestirme ifadeleri ise

basliktan ziyade metin i¢inde yer almaktadir.

4.3. Posta Gazetesi Haberlerinin Bulgular:

Posta Gazetesindeki haberlerin cinsiyet, yas, kimlik, adres, egitim, fotograf, sug tiiri,
sayfa numaras1 ve bunlar disinda kalan nétrlestirme ve etiketleme ifadelerinin verileri

kodlanma say1 dagilim ve ytizdeleri iizerinden elde alinarak incelenecektir.

Toplamda 155 haberi olan Posta Gazetesinin, haberlerinin 28 tanesi (%18,06) 2017
yilinda, 50 tanesi (%32,25°1) 2018 yilinda, 52 tanesi (%33,54°1) 2019 yilinda ve 25 tanesi
(%16,12°s1) 2020 yilinda yaymnlanmistir. 2020 yilindaki 25 haber, yilin ilk alti ayinda
yaymlanan haberlerin sayisidir. 2019 ve 2018 yillari, haber say1 ve ylizdeleri birbirine
oldukca yakin olmasindan kaynakli ilk iki sirada yer alirken, 2017 ve 2020 yillar1 da
birbirlerinden ¢ok az farki olan haber say1 ve yiizdeleri ile son iki siraya yerlesmislerdir.
Buna gore Posta Gazetesindeki haberler sayilarimin yer aldigi yillarin siralamasi su
sekildedir: Birinci sirada 2019 y1li, ikinci sirada 2018 y1li, liglincii sirada 2017 y1li ve sadece
alt1 aylik haber sayisiyla dogal olarak en son sirada 2020 y1l1 yer almaktadir.

2017 - 2020 yillarinda toplam 155 haberi olan Posta Gazetesinin, bu haberlerde yer
alan cinsiyet bilgisi alt kodlarinin kod sayilarinin ve yiizdelerinin, toplam ve yillara gore
dagilimlan Cizelge 4.20°de, dagilimlarin grafigi ise Sekil 4.24°de yer almaktadir. 155 tane
haberde toplamda 182 cinsiyet alt kodu kodlamas1 vardir. 182 kodun, %57,69’u (105 kod)
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erkek ¢ocuk alt koduna, %15,39’u (29 kod) kiz ¢ocuk alt koduna ve %26,37’si (48 kod)

cinsiyetin belirtilmemis olmasi alt koduna aittir.

Cizelge 4.20. Posta Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin cinsiyet bilgisi alt
kodlarinin yillara gére dagilimi

Yillar 2017 2018 2019 2020 Dort Vil
Toplami

Cinsiyet Kod % Kod % Kod % Kod % Kod %

Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi

Kiz Cocuk 5 15,93 8 22,86 9 16,36 7 11,48 29 16,13

Erkek Cocuk 16 57,69 22 62,86 27 49,09 40 65,57 105 51,61

Belirtilmemis 10 26,37 5 14,29 19 34,55 14 22,95 48 32,26

TOPLAM 31 100 35 100 55 100 61 100 182 100

Posta Gazetesi haberlerinde, en ¢ok kodlanan cinsiyet alt kodu %50’den fazla
oraniyla erkek cocuk alt kodu gibi goriinse de, cinsiyetin belirtilmemis olmasi alt kodunun
%26’lik oran1 gdz ard1 edilmemelidir. Cinsiyet alt kodlarinin toplam kodlanma sayilarimin
yillara gore dagilimlarinin siralanisi ilk sirada 61 kod 2019 y1li, ikinci sirada 55 kod ile 2018
yil1, ticlincii sirada 35 kod ile 2017 yil1 ve son olarak da 31 kod ile 2020 yil1 seklindedir.
Cinsiyet kodlarinin genel toplaminda en ¢ok dagilima sahip erkek ¢ocuk alt kodu, 2017
yilinda %57,69, 2018 yilinda %62,86, 2019 yilinda %65,57 ve 2020 yilinda %51,61
kodlanma oranlariyla tiim yillarda en ¢ok kodlanan alt koddur. Erkek ¢ocuk alt kodunun
2018 y1l1 harig, kodlanma oran1 %50 ve tlizerindedir. Kiz ¢ocuk alt kodunun oranlar1 ise 2017
yilindaki %22,86 kodlanma orani ile en fazla %23’e yakin bir degere sahiptir. 2018 yilinda
%16,26, 2019 yilinda %11,48 ve 2020 yilinda %16,13 oraninda kodlanmaya sahiptir.
Cinsiyetin belirtilmemis olmasi alt kodu, 2017 yilindaki %14,29°luk kodlanma orani diginda
erkek ¢ocuk alt kodundan sonra en ¢cok kodlanma yiizdesine sahip cinsiyet alt kodudur. 2018
yilinda %34,55, 2019 yilinda %22, 95 ve 2020 yilinda %32,26 oraninda kodlanmaya
sahiptir.

Spn

B Kiz Cocuk

m Erkek Cocuk

M| %57.69 Belirtmemis

Sekil 4.24. Posta Gazetesi 2017 - 2020 yillar1 haberlerindeki cinsiyet bilgisi alt kodlarinin
toplam yiizdesi grafigi



88

Yas bilgisi alt kodlarinin Posta Gazetesindeki 155 haberdeki toplam kodlanma sayis1
184°diir. Alt kodlarin yillara gore dagiliminda, 184 kodun 35 tanesi 2017°den, 54 tanesi
2018’den, 65 tanesi 2019’dan, 30 tanesi 2020 yilindan toplanmistir. 184 kodun %42,39°u
(78 kod) 15-18 yas koduna, %27,72’si (51 kod) 12-15 yas koduna, %10,87’si (20 kod) 0-12
yas koduna, %10,33°1 (19 kod) yas bilgisinin belirtilmemis olmasi koduna ve son olarak %
8,7’si (16 kod) 18 yas koduna aittir. Cizelge 4.21’de goriildiigii lizere, toplam kodlanma
oranlar1 arasinda %40’in lizerindeki kodlanma orani ile 15-18 yas alt kodu, diger alt kodlar
arasinda birinci sirada yer alir. 15-18 yas alt kodu, 2018 yilindaki %39’a yakin oran1 harig¢
diger yillarda %40 ve lizeri kodlanma oranina sahiptir. 2017°de %45,71, 2019°da %44,62 ve
2020°de %40’lik kodlanmast1 vardir. 12-15 yas kodunun kodlanma oranlar1 %20 ile baslayip
%36’ya kadar artmaktadir.

Cizelge 4.21. Posta Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin yas bilgisi alt
kodlarinin yillara gore dagilimi

Yillar 2017 2018 2019 2020 Dort Vil
Toplami
Yas Kod % Kod % Kod % Kod % Kod %
Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
0-12 yas 3 8,57 8 14,81 3 462 6 20 20 10,87
12-15 yas 7 20 14 2593 19 29,23 11 36,67 51 27,72
15-18 yas 16 45,71 21 38,89 29 44,62 12 40 78 42,39
18 yas 7 20 2 3,7 6 923 1 3,33 16 8,7
Belirtiimemis 2 571 9 16,67 8 12,31 0 0 19 10,33
TOPLAM 35 100 54 100 65 100 30 100 184 100

2017°de %20, 2018’de %25,93, 2019°da %29,23, 2020°de %36,37 11k oranlartyla en
cok kodlanan ikinci kod 12-15 yas alt kodudur. 18 yas alt kodu, 2017 yili hari¢ (%20
kodlanma orani) hig yiizde 10 ve iizerinde kodlanma oranina sahip olmamuistir. 2018 ve 2020
yillarinda %3’liikk ve 2019 yilinda %9’luk oranlara sahiptir. Yas bilgisinin belirtilmemis
olmas1 kodu, 2020 yilindaki haberlerde hi¢ kodlanmazken, 2017 yilinda %5,71, 2018 yilinda
%16,67 ve 2019 yilinda %12,31°lik oranlara ulasmistir. 0-12 yas kodu, 2020 yilindaki %20,
2018 yilindaki %14,81 ile %10’nun iizerinde oranlara sahipken, 2017 yilinda %8,57 ve 2019
yilinda %4,62 ile %10’nun altinda oranlara sahiptir. Yas alt kodlarinin dagilimlarin

gosterildigi Sekil 4.25°de 15-18 yas, grafigin yarisina yakin alani kaplamaktadir.
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Sekil 4.25. Posta Gazetesi 2017 - 2020 yillar1 haberlerindeki yas bilgisi alt kodlarinin toplam
ylizdesi grafigi

Kimlik bilgisi alt kodlarini toplam kodlanma sayis1 180°dir. 180 kodun yillara gore
dagilimi, 2017 yilinda 35 tane, 2018 yilinda 49 tane, 2019 yilinda 66 tane, 2020 yilinda da
30 tane seklindedir. Kodlarin %61,11°1 (110 kod) gizli verilme alt koduna, %23,89’u (43
kod) yar1 agik koduna, %10’u (18 kod) agik¢a verilme koduna, %5’ de verilmeme koduna
aittir. Kimlik bilgisinin gizli verilme alt kodu, diger alt kodlar arasinda en ¢ok kodlanma say1
ve oranina sahip alt koddur.

Cizelge 4.22. Posta Gazetesindeki 2017 - 2020 haberlerindeki kimlik bilgisi alt kodlarinin
yillara gore dagilimi

Yillar 2017 2018 2019 2020 Dort Vil
Toplami
Kimlik Bilgisi ~ <°% % Kod o Kod o0 Kod = p0  Kod o
Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
Acgikga Verilmis 6 17,14 3 6,12 5 758 4 13,33 18 10
Gizli Verilmis 17 48,57 37 75,51 39 59,09 17 56,67 110 61,11
Verilmemis 1 2,86 1 2,04 5 7,58 2 6,67 9 5
Yari Agik 11 31,43 8 16,33 17 25,76 7 23,33 43 23,89
TOPLAM 35 100 49 100 66 100 30 100 180 100

Cizelge 4.22°de alt kodlarin yillara gore dagilimlarinda, gizli verilme alt kodu,
2017°de %48,57, 2018’de %75,51, 2019°da %59,09 ve 2020°deki %56,67’lik oranlar ile
diger alt kodlar arasinda tiim yillarda en ¢ok ve en yliksek kodlanma oranina sahip olan
koddur. Kod siralamasinda tiim yillardaki verilerine bakildiginda ikinci sirada yer alan yar1
acik alt kodu, 2017 yilinda %31,43’luk oran1 ile %30’un {istiine ¢iksa da sonraki yillarda bu
orana tekrar ulasamamuistir. 2018 yilinda %16,33, 2019 yilinda %25,76 ve 2020 yilinda
%23,33’luk oranlar ile azalan bir kodlanma yiizdesi olmustur. Siralamada tigiincii olan kod

kimlik bilgisinin agik¢a verilme koddur. Kodlanma oranlarinda %20’lik dilime hig
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ulagamamis olan agikca verilme kodunun en yiiksek oran1 %17,14 ile 2017 yilindaki orant
olmustur. 2020 yilindaki %10’liik oranindan sonra 2018’de %6,12, 2019°da %7,58’lik

oranlariyla %5’in lizerine ¢ikmuistir.

o[ %0 |

m Acikca Verilmis

B Gizli Verilmis

Verilmemis

W %61.11 Yari Acik

Sekil 4.26. Posta Gazetesi 2017 - 2020 yillar1 haberlerindeki kimlik bilgisi alt kodlarinin
toplam yiizdesi grafigi

Diger kodlar arasinda son sirada gelen kimlik bilgisinin verilmemis olmasi kodu,
2017 ve 2018 yillarinda %3’e varan kodlanma oranlarina sahipken, 2019 ve 2020
yillarindaki oranlar1 %5’°in tlizerine ¢ikmustir. Sekil 4.26’da dagilimlarinin grafigi verilen
kimlik bilgisi alt kodlarinin kodlanma oranlarina bakildiginda, Posta Gazetesinde haberlerde

bireylerin kimlik bilgileri gizlenerek verilmektedir sonucuna ulasilmaktadir.

Posta Gazetesindeki 155 haberin toplam adres bilgisi kod sayis1 127°dir. Bu kodlarin
tamami, olayin gerceklestigi il, ilge ve mekanin bilgisinin verildigi alt koduna aittir. Posta
gazetesindeki haberlerde yer alan adres bilgilerinin tamami1 % 100’1 olay yeri bilgisidir.
Posta Gazetesindeki egitim bilgisi alt kodlarinin kodlanma yiizdelerinin toplam ve yillara
gore dagilimlarina bakildiginda alt kodlar arasindan lise kodu toplamda %78,38 ile birinci
sirada, ortaokul kodu %18,92 ile ikinci, ilkokul kodu ise %2,7 ile son sirada yer alir. Toplam
kodlanma yiizdelerinde lise kodu ilk sirada gelse de, yillara gore dagilimlarinda ortaokul
kodu %70’1n lizerinde oranlart ile tiim yillarda birinci sirada gelen alt koddur. 2017 yilinda
%71,43, 2018 yilinda %82,35, 2019 yilinda %72,73 orana sahipken, 2020 yilindaki
kodlamalarin tamami ortaokul kodundan olustugu icin 2020 yilinda kodlanma orami
%100°diir. Sadece 2020 yilinda kodlamasi olmayan lise kodunun oranlar1 2017°de %14,29,
2018’de %17,65 ve 2019’da %27,27 seklindedir. Sadece 2017 yilinda kodlanmis olan

ilkokul kodunun orani ise %14,29’diir.

Posta Gazetesinden elde edilen 155 haberin fotograf bilgisi kodlarinin toplam sayis1

733 diir. Cizelge 4.23’de gazetedeki fotograf bilgisi kodlarinin kodlanma say1 ve ytizdeleri
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verilmektedir. Fail ve magdur fotograf bilgisi kodlariin alt kodlar1 olan yiizii agik ve yiizii
kapali alt kodlarina ait verilerin yiizdeleri, bu alt kodlarin tiim yillardaki kodlanma sayilari
iizerinden hesaplanmustir.

Cizelge 4.23. Posta Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin fotograf bilgisi alt
kodlariin toplam dagilim

Dort Yil Toplami

Fotograf Bilgisi Kod Sayisi %
Fotograf Var 143 25,91
Fotograf Yok 12 2,17
Olay Ani/Yeri Goriuintlsu 22 3,99
Failin Suc Aletli Gorintisi 5 0,91
Sug Aletinin Fotosu 5 0,91
Ailesinin Fotografi 3 0,54
Fail 182 32,97
Magdur 180 32,61
TOPLAM 552 100,01
Fail Kod Sayisi %
Yiizi Acik 15 16,48
Yiizi Kapali 76 83,52
TOPLAM 91 100
Magdur Kod Sayisi %
Yiizi Acik 56 62,22
Yiizi Kapali 34 37,78
TOPLAM 90 100

Toplamda 733 kodlanma sayisi ile fotograf bilgisi alt kodu say1 diger iki gazeteden
daha fazla olan Posta Gazetesinde, en yiiksek kod sayisina ve oranina sahip ti¢ alt kod vardir.
Bunlar 143 adet kodlanma sayis1 ve %25,91 oran ile fotograf ya da gorselin var oldugu alt
kodu, 180 adet kodlanma sayis1 ve %83,52 oraniyla magdur alt kodu ve 182 adet kodlanma
sayisi ile en yiiksek kod sayisina sahip olan ve %32,97 orani ile fail alt kodudur. En diisiik
kodlanma sayis1 ve oranlari, ikisi de 5 adet kodlanma sayisina ve %0,91°lik orana sahip olan
su¢ aletinin fotografinin kullanilmas: alt ve failin sug aletli fotografi kodlar1 ile 3 adet
kodlanma sayist ve %0,54 orani ile failin ailesinin fotografinin kullanilmas alt kodlarina
aittir. Fail ve magdur fotograflari verilis sekillerine gore belirlenen alt kodlarinin tiim yillar
toplam say1 dagilim ve yiizdelerinde, fail alt kodlarinin toplam kodlanma sayilar1 91°dir. Bu
91 kodun %383,52’si 76 adet kodlanmayla failin yiizii kapali olmas1 koduna, %16,48’1 15
adet kodlanmayla failin yiizii agik olmasi koduna aittir.

Magdur alt kodlarinin sayis1 ise toplam da 90 koddan olusur. Bu 90 kodun %62,22’si

56 adet kodlanma ile magdurun yiiziiniin agik olmasi koduna aitken, %37,78’1 34
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kodlanmayla magdurun yiiziiniin kapali olmasi koduna aittir. Bu alt kodlarin say1 ve
oranlarina bakildiginda, Posta Gazetesinde failler fotograflarda yiizii kapali olarak
verilirken, magdurlar yiizleri acik olarak verilmektedir. Sekil 4.23.’de Posta Gazetesindeki
fotograf bilgisi alt kodlarinin grafigi yer almaktadir. Grafikte Su¢ Aletinin Géruntus, Olay
Ani/Yeri Gorlintiisii, Failin Su¢ Aletli Gorlintiisii ve Ailesinin Fotografi alt kodlar1 Diger

baslig1 altinda verilmektedir.

Posta Gazetesindeki haberlerin fotograf bilgisi alt kodlarmin yillara gore
dagiliminda, her yilin sahip oldugu alt kod sayisi toplamlarina goére birinci sirada 184
kodlamayla 2019 y1li, ikinci sirada 179 kodlamayla 2018 y1l1, ligiincii sirada 107 kodlamayla
2017 yil1 ve son sirada da 82 kodlamayla 2020 yil1 yer almaktadir. Fotografin var oldugu
kodunun yillara gore dagilimlar1 birbirinden farkli kodlanma sayilarina sahip olsa da
kodlanma yiizdeleri birbirine yakin degerlerdedir. 2017 yilinda 28 kodlamayla %?26,17
orana, 2018 yilinda 44 kodlamayla %24,6 orana, 2019 yilinda 47 kodlamayla %25,54 orana
ve 2020 yilinda 24 kodlamayla %29,3 orana sahiptir. Fotografin kullanilmamasi kodu, 2017
yilinda hi¢ kodlanmazken, 2018 yilinda 4 kere, 2019 yilinda 6 kere ve 2020 yilinda da 1 kere

kodlanmustir.

H(%6.35 | m|%25.91 u Fotograf Var
"|%32.97 = Fail
) ® Magdur
’ ® Failin Yiizii Agik
\ ¥|%32.61 ¥ Failin Yiizii Kapal
' H|(%16.48 ® Magdur Yizii Kapah
u Diger
Sekil 4. 27. Posta Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin fotograf bilgisi alt

H| %37.78 m| %2.17 ® Fotograf Yok
H|%62.22 l
® Magdur Yiizii Acik
kodlarmin yiizde grafigi

51%83.52

Kodlanma sayis1 (toplamda 12 kod) ve kodlanma oranlarina (%7,29) gore Posta
Gazetesindeki haberlerin tamamina yakininda fotograf kullanildigi s6ylenebilir. Olay yeri
ve am1 goriintiisii kodu 2018 ve 2020 yilinda, sug aletinin fotografi kodu 2017 ve 2018
yilinda, failin ailesinin fotografinin kullanimi1 kodu da 2019 ve 2020 yilinda kodlanmaigtir.
Kodlandiklar1 iki yildaki toplam kodlanma orani her kod ig¢in %5’in altinda degerlere

sahiptir. Bu nedenle fotograf bilgisi kodlar1 i¢inde en az kod say1 ve oranlarina sahip alt
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kodlar bu ii¢ koddur. Failin su¢ aletli fotografinin kullanilmast kodu ise 2017°de %0,93,
2018’de %4,47, 2019°da %5,43 ve 2020°de %3,66 oranlar1 ile haberlerin %14,49°nda yer

almaktadir.

Fail ve magdurun fotografinin verilis sekilleri alt kodlarinin kodlanma yiizdeleri, her
yilda kendi toplam kodlanma sayilarina gore hesaplanmistir. Fail fotografi alt kodlarinin
kodlanma ytizdeleri 2017 yilinda 19, 2018 yilinda 26, 2019 yilinda 31 ve 2020 yilinda 15
olan toplam kodlanma sayilar1 iizerinden hesaplanmistir. Buna gore failin yiiziiniin agik
oldugu kodu 2017°de 7 kod ile %36,84, 2018°de 2 kod ile %7,69, 2019°da 3 kod ile %9,68
ve 2020°de 3 kod ile %20 kod oranma sahiptir. Failin yiiziiniin kapali olma kodu ise
2017°deki 12 kodu ile %63,16, 2018’de 24 kod ile %92,3, 2019°da 28 kod ile %90,32 ve
2020°de 12 kod ile %80 kod oranina sahiptir. Elde edilen verilere gore failin fotografinin
ylizii kapali olarak verilmesi kodu %80°nin iizerindeki ortalamasiyla gazetede faillerin yiizii
kapali olarak sunuldugunu gostermektedir. Magdur fotografi alt kodlarinda ise, magdurun
yiizi agik olmasi alt kodu 2017 yilinda 14 kodla %73,68lik, 2018 yilinda 18 kodla
%58,06°11k, 2019 y1linda 16 kodla %55,17’lik, 2020 yilinda da 8 kodla %72,73’liik kodlama
oranlarina sahiptir. Magdurun yliziiniin kapali olmasi alt kodu ise, 2017°de 5 kodla
%26,32’lik, 2018’de 13 kodla %41,94’liik, 2019°da 13 kodla %44,83’lik ve 2020’da 3 kodla
%27,27°lik kodlanma oranina sahiptir. Magdur fotografinin yiizii agik olarak verilmesi kodu
ortalama %65’ yakin ortalamasiyla, magdurlarin gazetede yiizii agik olarak

haberlestirildigini gdstermektedir.

Posta Gazetesinde yer alan 155 haberin ait olduklar1 sug tiirleri kodlarinin tiim
yillardaki toplam kodlanma say1lar1 ve oranlar1 Cizelge 4.24°de yer almaktadir. Haberlerinde
418 adet sug tiirt alt kod kodlanmasi olan Posta Gazetesinde, kodlarin %50,84’i 212
kodlamayla adam 6ldiirme koduna, %32,61’i 136 kodlamayla yaralama koduna aittir. Sug
tiirleri arasinda en yiiksek oranlara sahip olup ilk iki sirada yer alan bu iki kodun disinda
kalan 13 sug tiiri kodundan trafik suglar1 19 kodlamayla %4,56’lik oran iigiincii sirada yer
almaktadir.14 adet kodlamalariyla hirsizlik/gasp/yagma kodu ile cinsel suglar kodlari
%3,36’lik orana sahipken, tek haneli kodlama sayilariyla geri kalan 10 sug tiirii kodunun

kodlanma oranlar1 %1°1 gegmemektedir.

Sug tiirleri kodlar1 arasinda %30’un ilizerinde kodlanma oranina sahip olan adam
oldiirme ve yaralama sug tiirii alt kodlarinin yillara gére dagiliminda, 2017 yilindaki 58
kodlamanin %54,93’i 39 kodlama ile adam o6ldiirme koduna, %26,76’si 19 kodlama ile
yaralama koduna aittir. 2018 y1li toplam 132 kodlama sayisiyla en ¢ok kodlamaya sahip olan
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yil olurken, bu kodlamalarin %53,06’si 78 kodlamayla adam o6ldiirme koduna aitken,

%36,73’°1 54 kodlamayla yaralama kodunundur.

Cizelge 4.24. Posta Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin sug tiirti kodlarinin
dagilim1

Dort Yil Toplami

Sug Turii Kod Sayisi %
Adam Oldiirme 212 50,84
Yaralama 136 32,61
Trafik Suglari 19 4,56
Hirsizhik/Gasp/Yagma 14 3,36
Cinsel Suglar 14 3,36
Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma 4 0,96
Sokaga Cikma Yasagini Delme 3 0,72
Uyusturucu Madde Suglar 3 0,72
Sozli Saldin 3 0,47
Sahtecilik / Dolandiricihk 2 0,48
Kotii Muamele 2 0,48
KVKK aykiri 2 0,48
Toplum Huzurunu Bozma 2 0,48
Orgiit Suglari/Uyeligi 1 0,24
Firara Yardim 1 0,24
TOPLAM 418 99,53

114 kodlanmayla en ¢ok kodlamaya sahip ikinci yil olan 2019°da, adam oldiirme
kodu ile yaralama kodu 57 kodlama ve %39,86 ile esit kodlama say1 ve oranina sahiptir.
Kodlama sayisiyla en son sirada yer alan 2020 yilinda, adam 6ldiirme kodu 38 kodlamayla
%67,86’l1ik orana sahipken, yaralama kodu 6 kodlamayla %10,71°lik orana sahiptir. Adam
oldiirme kodu, kodlama oranlarinin %50 nin iizerinde olmasindan dolay1 (2019 yil1 harig),
haberlerde en c¢ok kodlanan sug tiirii olmaktadir. Sekil 4.28’deki dagilima bakildiginda,
adama Oldiirme sucunun toplam dagilim yiizdesinin grafigin yarisindan fazlasini kapladigi

gorulmektedir.

=% 32.61 W Adam
oldiirme
M Yaralama

[0

Sekil 4. 28. Posta Gazetesinde 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerde adam 6ldiirme ve
yaralama alt kodlar yiizde grafigi
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Her iki sug tiirlinii ayni alt kodlara sahip olduklar1 i¢in bu sug tiirlerinin alt kodlarinin
kodlanma say1 ve oranlarimin tiim yillar toplamlari, bireye yonelik suglar bagligi altinda
Cizelge 4.25°de yer almaktadir. Adam O6ldiirme sugunun alt kodlarinin kodlanma sayilar
toplami 144’diir. Adam o6ldiirme sugunun kasten gerceklestirilmesi kodu 44 kodlamayla
%30,56’lik orana sahipken, sucun taksirle gergeklestirilmesi kodu 28 kodlamayla
%19,44’luk orana sahiptir. 47 kodlanma ve %32,64’liik oraniyla atesli silah kullanimi1 kodu,

adam Oldiirme sucunda kullanilan araglar arasinda ilk sirada yer alir.

Atesli silah kodu, eylemde kullanilan ara¢lar disinda, kodlanma say1 ve yiizdesiyle,
adam 6ldiirme sugu altlar1 arasinda en yliksek degerlere sahiptir. 20 kodlanma ve %13,89°luk
orani olan kesici delici alet kodu, tiim alt kodlar arasindaki siralama dordiincii sirada yer alir.
Adam oldiirmeye tesebbiis kodu ile bogarak 6ldiirme kodu 1 kodlamayla %]1’in altinda
orana, sert cisim kodu da 3 kodlamayla %2’lik orana sahiptir. Verilere gore, Posta
Gazetesindeki adam oldiirme sugu haberlerinin kasten ve atesli silahla gerceklestirilmis

olmasi, taksirle gerceklestirilmis olmasindan daha ¢ok gerceklesmektedir.

Yaralama sugunun alt kodlarinin kodlanma sayilar toplami 91°dir. Bu kodlamalarin
%38,46°s1 35 kodlanmaya kasten koduna aitken, %9,89°u 9 kodlanmayla taksir koduna aittir.
%27,47’lik oraniyla ikinci en yiiksek yiizdeye sahip, 25 kodlanmasi olan kesici delici alet
kodu, yaralama sucunun gerceklestirildigi araclar arasinda %9,89 kodlanma oranina sahip
atesli silah koduna gore, ara¢ olarak daha cok tercih edilmektedir.

Cizelge 4.25. Posta Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin bireye yonelik
suclar alt kodlariin toplam dagilimi

Bireye Yonelik Suglar

Dort Yil Toplami Dort Yil Toplami
Adam Oldiirme Kod Sayisi % Yaralama Kod Sayisi %
Kasten 44 30,56 Kasten 35 38,46
Ategsli Silah 47 32,64  AtegliSilah 9 9,89
Kesici-Delici Alet 20 13,89 Kesici - Delici Alet 25 27,47
Taksirle 28 19,44 Taksirle 9 9,89
Sert Cisim 3 2,08 Sert Cisim 2 2,2
Tesebbiis 1 0,69 Tesebbiis 0 0
Bogarak 1 0,69 Darp Etme 11 12,09
TOPLAM 144 100 TOPLAM 91 100

Yaralama olaylarinin, %12,09 kodlanma orani olan darp etme/saldir1 yoluyla
gerceklestirilmesi kodu, alt kodlar arasinda ii¢linii sirada yer alir. Posta Gazetesinde,

yaralama sugu iceren haberlerde, su¢ cogunlukla kasten, tercihen kesici delici alet
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kullanilarak ya da darp veya saldir1 yontemiyle gergeklestirilmektedir. Ayni alt kodlarin her

iki sug tiiriindeki dagilim oranlari farklilik gostermektedir.

Kasten
%28 %44
0!
Ategli Silah
%20 Kesici-Delici
Alet

Taksirle

Sekil 4. 29. Posta Gazetesi haberlerindeki adam 6ldiirme sugu alt kodlarinin dagilimi yiizdesi
grafigi

Alt kodlarin, suglardaki dagilimlarinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in adam 6ldiirme
sucu tiirii alt kodlarin1 dagilimlar Sekil 4.29°da, yaralama sucu al kodlar1 dagilimlari ise Sekil
4.30’da verilmektedir. Adam 6ldiirme sugunun alt kodlarinin kodlanma say1 ve yiizdelerinin
yillara gore dagiliminda, 2017 yili toplamda 26, 2018 yil1 52, 2019 yil1 41, 2020 yil1 25
kodlanma sayisina sahiptir. Adam 6ldiirmenin kasten gerceklestirilmesi kodu, 2017 yilinda
%34,62, 2018 yilinda %30,77, 2019 yilinda %34,15’lik oranlar1 ile %30’un iizerinde
kodlanma oranina sahipken, 2020 yilinda %20 oraninda kodlanmistir. Taksir alt kodu ise
2017°de %15,38, 2018°’de %19,23, 2019’da %17,07°lik oranlan ile %15 ve iizerinde
kodlanma oranina sahipken, 2020’de bu oran %20’nin {izerine ¢ikmis ve %28 oraninda
kodlanmaya ulagsmistir. Adam o6ldiirme sucunda ara¢ kullanimina ait olan atesli silah
kullanim1 alt kodu, diger alt kodlardan daha fazla kodlanma oranima sahiptir. 2017°de
%30,77, 2018°de %38,46, 2020°de %32’lik kodlanma yiizdeleri olan atesli silah kodu,
yalnizca 2019 yilindaki %26,83’liikk orani ile %30’un altinda bir ylizdelik dilim almigtir.
Kesici delici alet kullanimi kodu ise 2017°deki %19,23, 2019°deki %17,07, 2020°deki
%16’lik oranlar1 %15’in iizerinde yiizdelere sahipken, 2018’deki %7,69 ile tiim yillar
i¢indeki en diisiik kodlanma oranini almistir. Sert cisim, tesebbiis ve doverek alt kodlari, tiim
alt kodlar i¢inde en diisiikk kodlanma say1 ve oranlarina sahip olan alt kodlardir. Adam
oldiirme sucunun kasten ve atesli silah kullanilarak gerceklestirildigi sonucuna

ulasilmaktadir.
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Sekil 4.30.Posta Gazetesi haberlerindeki yaralama sugu alt kodlarmin dagilimi yiizdesi
grafigi

Yaralama sugu alt kodlarinin yillara dagilim oranlari, alt kodlarin yillik toplam
kodlanma sayilarina gore hesaplanmistir. Buna gore 38 kodlanma sayistyla 2019 yili en ¢cok
kodlanma sayisiyla diger yillar arasinda birinci sirada yer alirken, 36 kodlanmayla 2018 y1l1
ikinci, 13 kodlanmayla 2017 {igiincii ve 4 kodlanmaya 2020 dordiincii sirada yer almaktadir.
Kasten alt kodu, 2017 yilinda %46,15 ile %45’in iizerine ¢ikmis, 2018 ve 2019 yillar
%36,11 ve %36,84’liik oranlartyla %35’in {izerinde bir orana sahip olsalar da kodlanma
oraninda bir diigiis meydana gelmistir. 2020 yilinda ise %50’lik kodlanma orani ile tekrar
yiikselmistir. Taksir alt kodunun 2017 ve 2020 yilinda hi¢ kodlamasi yokken, 2018’de 5
kodlanma ile %13,89, 2019’da 4 kodlanma ile %10,53’liik kodlanma oranlar1 vardir. Kesici
delici alet alt kodu, 2017°de %23,08, 2018°de %25, 2019’de %28,95 ve 2020°de %50’1ik
kodlanma oranlar1 ile atesli silah alt kodunun 2017°deki %7,69, 2018’deki %13,89,
2019’daki %7,89 kodlanma oranlarindan ortalama %15 daha fazla kodlama oranina sahiptir.
Yaralamanin darp yoluyla gerceklesmesi alt kodu, sert cisimle gergeklestirilmesi alt
kodundan daha ¢ok olan kodlanma sayis1 ve yiizdesi ile toplam alt1 tane alt kod arasinda
sahip oldugu oranlarla ii¢iincii sirada yer almaktadir. Verilere gore yaralama sucu, kasten ve

kesici delici alet ile gerceklestirilmektedir.

Cizelge 4.26’da Posta Gazetesindeki haberlerin bulunduklar1 sayfa numaralar1 ve bu
numaralariin toplam kodlanma say1 ve oranlari1 verilmektedir. 156 kodlanma sayisina sahip
olan sayfa numarasi kodunun, %78,85°1 3.sayfa alt kodundan olusmaktadir. 123 kodlanma
ile 3.sayfa kodu en ¢ok kodlanan sayfa numarasidir. 1.sayfa kodu %14,1°lik oraniyla ikinci
sirada yer alir. Uciincii sirada %2,56 oraniyla 5.sayfa kodu, dérdiincii sirada %1,92 ile

4 sayfa kodu ve besinci sirada %1,28 ile 13.sayfa kodu yer almaktadir.
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Cizelge 4.26. Posta Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin bulundugu sayfa
numarasi kodlarinin dagilimi

Dort Yil Toplami

Sayfa Numarasi Haber Sayisi %
1l.sayfa 22 14,1
3.sayfa 123 78,85
4.sayfa 3 1,92
5.sayfa 4 2,56
7.sayfa 0 0
8.sayfa 0 0
9.sayfa 0 0
11.sayfa 1 0,64
13.sayfa 2 1,28
15.sayfa 0 0
19.sayfa 1 0,64
TOPLAM 156 97,43

7.sayfa, 8.sayfa, 9.sayfa ve 15.sayfa alt kodlarini1 herhangi bir kodlanmaya sahip
olmayarak alt kodlar arasinda en son sirada yer alirken, 11.sayfa ve 19.sayfa kodlar1 sahip
olduklar1 1 adet kod sayisi ile altinci sirada yer almaktadir. Sayfa numaralar1 kodlanma
oranlar1 %10’nun altinda kalan sayfa numaralar alt kodlarinin dagilim yiizdelerinin toplam1

%7,04°diir ve bu oranda Sekil 4.30.’da diger sayfalar baslig1 altinda verilmistir.

«[%7.04] =[%144]

B 1.sayfa
H 3.sayfa
i Diger Sayfalar

«rass]

Sekil 4. 31. Posta Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerin bulundugu sayfa
numarasi alt kodlarinin toplam dagiliminin yiizde grafigi

Posta Gazetesi haberlerinin igeriginde yer alan cinsiyet, yas, kimlik, adres, egitim,
fotograf bilgileri, sug tiirleri ve alt kodlarinin disinda, olay ile ilgili bilgilerin anlatiminda
kullanilan nétrlestirici ve etiketleyici ifadelerin haber basliginda ve metin iginde yer almasi

kodlamalarinin toplam say1 ve yiizdeleri Cizelge 4.27°da gosterilmektedir.

Veriler su¢ olaymin anlatimi sirasinda kullanilan failin yas ve cinsiyet bilgisinin ve
su¢ isleme nedenlerinin ifade edilisinde kullanilan dilin ve ifade edilis sekillerindeki

ndtrlestirme ve etiketleme haberin neresinde yer aldigina gore kodlanmigtir.
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Cizelge 4.27. Posta Gazetesindeki 2017 - 2020 yillarinda ¢ikan haberlerde yapilan
notrlestirme ve etiketleme ifadeleri alt kodlarinin dagilimi

Dort Yil Toplami Dort Yil Toplami
Nétrlestirme ifadeleri Kod sayisi % Etiketleme ifadeleri Kod sayisi %
Metin iginde 25 92,59 Metin iginde 15 57,69
Baslikta 2 7,41 Baglikta 11 42,31
TOPLAM 27 100 TOPLAM 26 100

Toplamda 27 kodlamaya sahip olan nétrlestirme ifadelerinin %92,59u metin i¢inde
yer alirken, %7,41°1 basliktadir. Etiketleme ifadelerinin ise sahip oldugu toplamda 26 kodun
%57,69’nu metin i¢inde yer alir seklinde kodlanirken, %42,31°1 de baslikta yer alir olarak
kodlanmustir. Notrlestirme ve etiketleme ifadelerinin dagilimlarinin daha iyi anlagilabilmesi
icin Sekil 4.32°de nétrlestirme ifadelerinin dagilim yiizdelerinin grafigi gosterilirken, Sekil

4.33°de etiketleme ifadelerinin dagilim yiizdelerinin grafigi yer almaktadir.

H %7.41 .
B Metin Iginde
M Baglikta
H| %92.59

Sekil 4. 32. Posta Gazetesindeki notrlestirme ifadeleri alt kodlarinin toplam dagilim yiizdesi
grafigi

Posta Gazetesinde birbirlerine yakin sayilarda nétrlestirme ve etiketleme ifadeleri
haber anlatiminda kullaniliyor olsa da nétrlestirme ifadelerinin biiyiik bir kismi metin

icindeyken; etiketleme ifadelerinde ise yaklasik %60’a %40 oraninda bir dagilim vardir.

| %42.31
= Metin iginde
M Baglikta
5| %57.69

Sekil 4. 33. Posta Gazetesindeki etiketleme ifadeleri alt kodlarinin toplam dagilim ytizdesi
grafigi
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SONUC VE ONERILER

Yazili basin, haberi daha detayl irdeleyip ele aldigi icin, 0zellikle gocuk konulu
haberlerde yer alan temsiller, bir toplumun ya da medya organinin ¢ocuga bakis agisini
yansitmakta ve ¢ocugun toplumdaki konumuna yonelik bilgi vermektedir. Okur ilgisini
cekmek amaciyla; bir konu ya da olaym haberini, belli bagh kaliplari, haber dilinde
gelisiglizel kullanabilmekte, kullanilan gorsellere okurun dikkatini ¢cekmek ugruna dikkat
etmemekte, haberin igeriginde gecen 6znelerle ilgili her zaman hassas yaklasmamaktadirlar
(Bak, 2018, s. 1-2). Gazete haberlerinde sug olaylarinin ve olay1 gerceklestiren failin temsil
edilme sekilleri onem arz etmektedir. Gazetenin, su¢ haberlerini sunarken sahip oldugu
etkileme giicli ve icerdigi temsil sekilleri ile su¢ teknigi ve cezadan kagma yollarin
ogretmek, sucu olagan, yararli bir faaliyet olarak gostermek, suca ve sugu isleyene yonelik
saygl, sempati duyulmasini saglamak gibi olumsuz etkilerin yayilmasi ihtimali ortaya
cikmaktadir (Dilber, 2014, s. 65; Yavuzer, 2006, s. 244). Gazeteler bireylerin olumsuz olarak
etkilenebilecekleri olay ve kurgulari, haber mansetlerine, fotograflarina, icerik ve
anlatimlarina tagiyabilmektedirler (Bak, 2017, s. 164).

Cocuklarla ilgili haberlerin yazili basinda verilis bi¢imi, bu haberlerin
degerlendirilmesi, cocuk haberleri ile ilgili yazilan yorum yazilari, gocuk olgusunun kamuya
aktarilmasi silirecinin 6nemli bir gostergesidir. Bu temasi tagiyan haberlerin topluma dogru
ve saglikli aktarilmasi bu haberler hakkinda toplumda konusuldugu ve giindemi
belirleyebilecegi igin, biiyiikk 6nem tagimaktadir. Gazetecilerin, toplum Ustlindeki glctni
kullanirken ¢ocuga yonelik haberlerde bu giiciin olumsuz etki ve sonuglarin1 géz oniine
alarak hareket etmelilerdir. Medya da sug¢ ve siddet igerikli olaylarda, dogal afet ve savas
gibi durumlarda magdur ve masum olarak medya da yer alabilen ¢ocuklar, bu haberler
yoluyla toplumda kendinden kag¢inilmasi, uzak durulmasi gereken kisi algisina maruz
kalmaktadir. Medyadaki gortndrluklerinin, herhangi bir sugun faili ya da magduru olduklar
durumlar ya da olagandis1 veya ilk defa kazanilan bir basar1 durumu disinda da, ¢ocuga

yonelik olumlu algiy arttiracak haberler ile olmasi saglanmalidir.

Bu tez calismasinda yazili basin organi gazetelerde yer alan ¢ocuk suclulugu
haberlerini etiketleme ve nétrlestirme igerip igermedigi incelenmektedir. Haber baslik ve
metinlerde yer alan bilgiler ve verilis sekilleri, olay ve olay1 gerceklestiren bireyi etiketleyici
ve notrlestirici etkenler icerebilmektedir. Tezin temel sorunu haberlerde etiketlemenin ve

notrlestirmenin yapilip yapilmadigidir. Su¢ haberlerinin sayisinin dagiliminda ¢ocuk
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suclulugu haberlerinin, yetigkin suclulugu haberlerinden daha az olup olmadigi, haberlerde
cocugun hayatin1 etkileyecek kimlik ve demografik bilgilerine yer verilip verilmedigi,
haberde verilen bilgilerin ¢ocuga mi, gergeklesen olaya mu ait sorular1 arastirmanin alt

sorularini olusturmaktadir.

Tezin amacina ulasmasi i¢in nicel i¢erik analizi yontemi kullanilmistir. Bu baglamda
calismada, 2017 - 2020 yillar1 arasinda Hurriyet, Milliyet ve Posta Gazetelerinde yer olan
haber metinleri ve gorselleri igerik analizi yontemi ile incelenmis, haberlerde yer alan
bilgilerin belirlenen kodlara gore sikliklart MAXQDA programi yardimiyla hesaplanmistir.
Tezin yapildig1 donemde kiiresel bir salginin ortaya ¢gikmasi sonucu arastirmanin 6znesi olan
18 yas ve alt1 gengleri kapsayan sokaga ¢ikma yasaginin olmasi, yasak dolayisiyla sug isleme
oranlarinda azalma ve gazetelerde salgin kaynakli haberlerin daha ¢ok yer almasi sonucu

gerceklesen sug olaylarinin yer almamasi arastirmanini sinirliliklarini olusturmaktadir.

“Haberlerde cocugun hayatin1 etkileyecek kimlik ve demografik bilgilerine yer
verilip verilmedigi” sorusunun cevabi kimlik bilgileri isim soy ismin verilis sekli olarak,
demografik bilgiler ise cinsiyet, yas ve fotograf bilgilerini iceren dort asamadan

olusmaktadir.

Ilk asamada kimlik bilgilerinin verilmesine bakildiginda, kimlik bilgilerinin her
gazetede yer alan haberlerde verildigi ve verilis seklinin de “gizli” oldugu sonucuna
ulagilmistir. Haberin anlatiminda kimlik bilgisinin verilis sekillerine gore belirlenen alt
kodlarin dagiliminda gazetelere ve yillara gore farklilik gosterse de gizli olarak verilmesi her
zaman daha ¢ok tercih edilen verilis sekli olmustur. U¢ gazetede de olay1 gergeklestiren

bireyin kimlik bilgisi ifsa edici ve etiketleyici etkenlerden uzak bir sekilde yer almaktadir.

Ikinci asamada cinsiyet bilgisi yer almaktadir ve bu asama ayn1 zamanda arastirma
sorularindan “haberlerde yer alan suclar kimler tarafindan gergeklestirilmektedir?”” sorusunu
cevaplamaktadir. Eylemi gerceklestiren kisinin cinsiyet bilgisinde hem Hiirriyet hem
Milliyet hem de Posta Gazetelerinde cinsiyet bilgisinin bilinmiyor olmasi alt kodunun
tekrarlanma oraninin, klasik kiz-erkek cocuk ayriminda, kiz ¢ocuk alt koduna gore daha
yiksek olmasina ragmen, “erkek cocuk” alt kodu diger alt kodlara gére daha sik tekrar
etmektedir. Bu sonug erkek ¢ocuklarin daha ¢ok sug olay1 haberlerinde yer aldig1 hipotezini
dogrular niteliktedir. Erkeklerin 6zellikle de erkek ¢ocuklarin sug ile kiz ¢ocuklarindan daha
erken tanigiyor olmasi ve adli kayitlara gecen ve medyaya konu olana suglar igleyenlerin

daha ¢ok erkek cocuklar tarafindan igslenmesi de bu aragtirma sorusunun sonucunu dogrular
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niteliktedir. Erkek ¢ocuk kodunun sik tekrari, sug islemenin belli bir cinsiyete ait bir eylem
oldugu etiketlemesinin yapilmasi, diger cinsiyet grup ve alt kodlarinin sug isleme olasiliginin

g6z ard1 edilmesine neden olmaktadir.

Arastirmanin ii¢lincli asamasinda “suc¢u kimlerin isledigi” sorusu cevaplanmaya
devam etmektedir. Yas bilgisi kodlamasindan hareketle, haberlerde ¢ocugun yasma dair
verilen bilgilerdeki kodlanmalar 15-18 yas grubunda en ¢ok dagilima sahiptir. Bu yas
grubundaki bireylere yonelik su¢ haberleri, %40 ve izerinde oranlarda Hurriyet, Milliyet ve
Posta Gazetelerinde yer almaktadir. Haber igeriginden ve olayin detaylarindan bagimsiz
olarak, 15-18 yas grubu bilgisinin bu kadar sik verilip, tekrar edilmesi diger yas
gruplarindaki bireylerin daha az ya da hi¢ su¢ islemedigi, 15-18 yas grubundaki bireylerin

daha sik sug isledigi etiketinin olusmasina neden olmaktadir.

Dordiincii asamada fotograf, gorsel kullanim bilgisi yer almaktadir. Tezde elde
edilen verilen analizleri sonucunda, haberlerde fotograf, gorsel kullanimi ii¢ gazetede de
siklikla tercih edilmekte oOzellikle Hiirriyet ve Posta Gazetelerinde daha c¢ok
kullanilmaktadir. Fotograf kullaniminda olay1 ve haber metnini desteklemek acisindan
cesitli tiirlerde fotograflar kullanilsa da en ¢ok kullanilan fotograf tiirii olay1 gerceklestiren
kisi, fail ve eyleme maruz kalan kisi, magdur oldugu sonucuna ulasilmistir. Fotografin verilig
sekline bakilmaksizin kime ait oldugu fotografin altinda ya da haber metninde 6zellikle
belirtilmesi ¢ocuga yonelik yapilan bir diger etiketlemedir. Fotografin verilis sekline
bakildiginda, ii¢ gazetede de fail olarak belirtilen cocugun yiizli buzlanarak ya da siyah
bantla kapatilarak yiizii kapali sekilde verilmektedir. Magdur olarak verilen ¢ocuklarda ise
durum tam tersidir, li¢ gazetede de magdurun yiizii agik olarak verilmektedir. Fotograf
bilgisine bakildiginda gazetelerde, fail olarak belirtilen ¢ocugun fotografinin verilisinde
etiketleme yapilirken, verilme seklinde ifsa edici olmaktan kaginilmakta, etiketleme sadece
fotografin ‘fail” oldugu belirtme de kalmaktadir. Magdur olarak belirtilen ¢ocuk da ise

etiketleme hem fotografin verilisinde hem de verilis seklinde yapilmaktadir.

“Haberlerde suca dair hangi bilgiler yer almaktadir?” sorusunun cevabi i¢in UG
gazetede de haberlere konu olan sug tirleri ve sugta kullanilan sug¢ aleti ayr1 ayri
kodlandirilarak incelenmistir. Bunun sebebi habere konu olan olaym anlatiminda ilgi
cekiciligin ve olaya olan merakin arttirmanin yani sira, olaya karigina ¢ocugun ne sucu
isledigine yonelik verilen bilgiler ve cocuga yonelik yas, cinsiyet ve egitim diizeyi gibi
bilgiler ile beraber diisliniildiiglinde; boyle bir sugun ‘onun’ tarafindan islenmesi okuyucu

da bir sagkinlik ve ¢ocuklarin sadece kiigiik suglar1 degil biiylik suglar1 da igleyebilecegi
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farkindaligini olusturmaktadir. Kullanilan sug aleti kodlamasinin yapilmasinin sebebi ise,
toplumda ¢ocugun silahlara ulagimlarini ya da bilingli bir sekilde kullanmalarinin zor ve de
az bir diizeyde olacagi varsayiminin aksine, medyaya yansiyan haberlerde kullanilan sug
aletlerine bakildiginda sanilanin aksine ¢ocuklarin atesli silahlara erisimi oldukc¢a kolaydir.
Medyada yer alan haberlerde ¢ocuklar genelde kiiciik atesli silah olan tabancalardan ¢ok,
tifek, av tifegi ve pompali tiifek olarak adlandirilan, tahrik ve ates giicli yiiksek biiyiik
silahlar1 kullanmaktadir. Cocugun bu silahlara ulasiminin ebeveynlerinin meslekleri geregi
kullanmalar1 ya da ruhsatlarinin olmasi disinda, kendilerinin internetten ya da yasadisi alig
veris yoluyla satin almalar1 seklinde gergeklestigi bilgisi hem polis arastirmasinda
ulasilmakta hem ilgili olayin anlatimi1 sirasinda gazetelerde yer almakta hem de yayinlanan

resmi veriler silah kullanima dair istatistikler yer almaktadir.

Incelenen haberlere goére, Hirriyet, Milliyet ve Posta Gazetesinden en ¢ok yer alan
sug tiirleri bireye yonelik su¢lar bagligi altina alinan adam 6ldiirme ve yaralama sugudur. Bu
iki sug¢ tiirli arasindan, gazete haberlerinde cocugun isledigi sug tiirii olarak en ¢ok yer alan
sug tiirii ise adam 6ldiirme sugudur. Bu iki sug tiirii kadar olmasa da trafik suclari, hirsizlik

sugu ve cinsel suglar da, gazete haberlerinde siklikla yer alan diger sug tiirleridir.

Sug tiirii bilgisi disinda, haberde yer alan fotograflarin bir kismi1 olay yerini gosteren
fotograflardan, olay anina dair kamera goriintiilerinden alinan fotograf karelerinden, olay da
kullanilan sug aletinin temsil eden grafiklerden ya da sug aletinin kendisinin resminden ve
de failin su¢ aletini tutarken ya da kullanirken ¢ekilmis fotograflar1 oldugu sonucuna
ulagilmistir. Bu da haberlerde yer alan bilginin hem ¢ocuga dair bilgiler hem de olaya dair

bilgiler i¢erdigini sonucunu gostermektedir.

Tezin temel sorularindan olan “Haberin basliginda ve metninde yer alan ifadelerde
etiketleme ya da nétrlestirmeye yonelik ifadeler kullanilmis m1?” sorusunun cevabi her
gazete icin evettir. Gazeteler incelenirken, haber baslik ve metinleri nétrlestirme ve
etiketleme ifadeleri icermelerine gore ayr1 ayri kodlanarak incelenmistir. Buna gore
notrlestirme ve etiketleme ifadelerinin Hiirriyet Gazetesinde yer alma oranlar1 Sekil 4.11°de,

Milliyet Gazetesininki Sekil 4.19°da ve Posta Gazetesininki Sekil 4.27°de yer almaktadir.

Cizelge 5.1." de li¢ gazetede yer alan nétrlestirme tekniklerine uyan haber basliklari
ve metinlerinden ornekler yer almaktadir. Tiim notrlestirme teknikleri iginde bir tek
“suglayanlar1 suglama ya da kinayanlar1 kinama” teknigine ait haber bagligina ya da haber

metnine rastlanmamuistir.
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Cizelge 5. 1. Notrlestirme tekniklerinin tanimi ve haber baslik ve metinlerinde yer alan

ornekleri

Notrlestirme Teknikleri

Tanim

Haber Basligi ya da Metni
Ornegi

Sorumlulugu inkar Etme/
Reddetme

Zarar inkar Etme/
Reddetme

Magduru inkar Etme/
Reddetme

Suglayanlari Suglama ya da
Kinayanlari Kinama

inandigi Deger igin Yapma

Kisinin, dikkatleri su¢ eyleminden
ve kendinden uzaklastirarak,
eylemin nedenine ¢ekmesi

Eyleminin kisiye/magdura verdigi
herhangi bir zarari kabul
etmemesi

Bireyin, adaletin yerini
bulduguna, sucluyu
cezalandirdigina inanmasi,
yasananlarin
kurbanin/magdurun sugu olmasi,
magdurun basina gelenleri hak
etmesi

Sug islemesinin nedeni, onu
suclu ilan edenlerin kendisidir,
suclayanlarin asil sugludur,
suclayanlar kendi suclarini
bastirmak icin bireyi 6ne atarlar
Bireyin eylemlerini, grubunun
deger, inanc ve kurallarini Ustte
tutarak, bu degerleri korumak,
devam ettirmek igin
gerceklestirmesi, “kendim igin,
kendimi diisinerek yapmadim”
diye gerekgelendirmesi

"Darp eden babasini bigakladi"
(16 Subat 2019 Milliyet 4.sayfa)
"Aile ici siddet ylizinden
bunalima giren..." (6 Ekim 2018
Posta 1.sayfa)

“.... Kendilerine ait oldugunu
ileri sirdiikleri evi...”(4 Agustos
2017 Hurriyet 3.sayfa)

“havaya ates acti....... mutluluga
ates agtilar” (23 Eyldl 2019
Milliyet 3.sayfa)

"Adalet Yerini Buldu" (14 Ccak
2018 Hrriyet 7. sayfa)

"... kiz kardesiyle cinsel iliski
yasadigl ve bunu mahalledeki
arkadaslarina anlattigi igin...
silahhyla vurarak éldtrdi" (28
Haziran 2017 Milliyet 3.sayfa)

Ug gazetedeki haberlerde de
bu teknige ait haberlere
rastlanmamistir

"... ayni mahalleden bir iligki
yasamaya basladi "( 22 Aralik
2019 Milliyet 16.sayfa)

“... bir erkekle 6pustugi icin
bocek ilaci vererek intihara
zorlayan agabey...” (12 Ekim
2019 Hdrriyet 3.sayfa)

Notrlestirme ifadeleri her gazetede haber metninde, bashigina goére daha ¢ok yer

almaktayken, etiketleme ifadelerinin haber baslig1 ve metninde yer almalar1 birbirine yakin

oranlardadir. Bu ifadeler disinda haberin gazetede yer aldig1 sayfa da ¢ocuk hakkinda bir

etiketleme yapmaktadir. Gazetelerin genellikle 3. Sayfalarinda gergeklesmis olan sug

haberleri yer almaktadir. Bu sayfada haberi olan ¢ocuk hakkindaki ilk kan1 haber detaylarina

bakmadan, bir suga karistig1 yoniinde olacaktir. Cocuk suglulugu haberleri farkli sayfalarda

da yer alsa 3. Sayfa da yer almasi, ¢ocugun sugcla iligkisi olduguna yonelik etiketlemenin

daha haberin okunmadan yapilmasina neden olacaktir.
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Cizelge 5. 2. Etiketleme ifadeleri yer alan haber basliklari 6rnekleri ve tarihleri

Etiketleme ifadeleri

Hiirriyet Gazetesi

Haber Tarih Sayfa
Liselinin Katili Liseli Cikti 20.04.2017 3
Ortaokullu Liseliyi Oldiirdii 6.05.2017 5
Anne Baba Cezaevinde Ogul Avukat Bicakliyor 26.10.2017 3
15'lik Sirtict 5 Yasindaki Cocuga Carpti 7.03.2018 3
Cocuk Siirticti Dehseti 25.03.2018 8
14'Gndeki Cocuk 17'sindekini Vurdu ve Bigakladi 31.03.2018 5
Milliyet Gazetesi
Lisede Dehset 21.03.2017 5
17 Yasinda Cinayet isledi 28.06.2017 3
13 Yasindaki Cocugun Suc Kaydi Polisleri Bile Sasirtt 7.05.2018 3
8 Yasindaki Cocuk, Cocuk Kurbani Oldu 1.08.2019 6
17'sinde Pompaliyla 5 Kisiyi Yaraladi 5.08.2019 4
Annesini Déven Babasini Oldiirdii 13.10.2018 16
Posta Gazetesi

Canavar Yakalandi 11.11.2017 3
Liseli Melisa Cildirdi 22.12.2017 5
I.T. Dehseti 6.05.2018 1
Yine Cocuk Yine Silah 17.12.2018 3
Z Kusaginin Fotografi 2.10.2019 3
Bu Cocuk Nasil Kurtulur ? Yas 9 Sug¢ 397 13.11.2019 3

Yazili basinda yer alan ¢ocuk suclulugu haberlerinde, su¢ isledigi iddia edilen
cocuklar hakkindaki haberlerin etiketleme ve nétrlestirme yapip yapmadigini incelemek
amacityla yapilan bu tez ¢alismas, literatiirdeki yer alan ¢cocuk, su¢ ve medya iligkisini igeren
diger calismalarda tutarliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Caligmalarda incelenen gazetelerden ve
yillardan bagimsiz olarak haber baslik ve metinleri, haberin baslhiginda ve metninde
kullanilan dil, soézciik 6zellikleri, haberin anlatim tarzi, haberde gorsel kullanimin olup
olmadig1 ve gorselin sunulus sekli (herhangi bir sansiir uygulanip uygulanmadigi, kan ve
siddet Ogelerinin acik¢a verilip verilmedigi gibi), haber baslik ve metinlerinin icerdigi
bilgilerin (yas, cinsiyet, kimlik, egitim bilgisi vb.) ne oldugu ve 6zellikleri cocuk, suc ve

medya iiggenini i¢eren ¢alismalarin ortak incelenen dgeleridir.

Bu tutarliliklardan ilki, ¢ocuklarin gazete haberlerinde tasvir ve temsilinin, cocugun
toplumdaki genel algisiyla paralel sekilde olmasidir. Cocuk korunmasi gereken, masum ve
kirilgan olan, sevgi ve ilgiye muhtag varliklar olduklart algis1 yapilan haberlerde bir sekilde
kendini tekrar etmektedir. Cocuga yonelik algiy1 etkileyen en dnemli dgelerden biri de

cocugun cinsiyetidir. Ozellikle sug haberlerine konu olan ¢ocugun cinsiyeti, basinda temsil
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edilis seklinde oldugu gibi cinsiyet kaliplarina ve toplumun sahip olduklar1 6nyargilara ve
cocuga yonelik algisiyla benzerlik gostermektedir. Yazili basindaki ¢ocuk suglulugu
haberlerinde, cinsiyet bilgisinin verilisinde, cinsiyet bilgisinin yer alip almasinin disinda
acikca belirtilmedigi durumlarda g6z oniline alinarak, 6zellikle de sug¢ haberlerinde erkek
cocuklara fail olarak daha cok verilmekte, kiz ¢cocuklar1 ise ¢ocuga yonelik genel alginin
devamlilig1 niteliginde kirilgan, savunmasiz ve magdur olarak daha ¢ok haberlere konu
olmaktadir. Bir diger tutarlilik ise, habere konu olan ¢ocuklarin kimlik bilgilerinin
cogunlukla gizli olarak verilmesidir. Verilis sekilleri yar1 agik (ismin agik soy ismin kapali
olmas1 ya da ismin kapali soy ismin acik olmasi) ya da tamamen gizli (ismin ve soy ismin
bas harfler) olarak verilmesi ¢ocuk suglulugu haberlerinde yapilan ¢alismalarda en ¢ok
ulasilan sonuctur. Cocuk haberlerinin tiirii ne olursa olsun dikkat ¢ekici olmasinin yani sira,
Ozellikle su¢ haberlerinde bireyin yasi, bireye yonelik alginin belirleyici 6gelerindendir.
Haber igeriginden ve olayin detaylarindan bagimsiz olarak, 15-18 yas grubu bilgisinin bu
kadar sik verilip, tekrar edilmesi diger yas gruplarindaki bireylerin daha az ya da hi¢ sug
islemedigi, 15-18 yas grubundaki bireylerin daha sik sug isledigi etiketinin olusmasina neden
olmaktadir. Birey eger ‘ergense’, ‘resitse’ ya da ‘resit olmak lizere’ ise s6z konusu olayin ve

haberde yer alan itham ve etiketlerin hakli oldugu yargisinin olugmas yiiksektir.

Haberde fotograf kullaniminda, fotografin yer almasinin daha yiksek oranlara
sahiptir. Fotografin haber metnini destekleyici ve 6zetleyici olmasinin yani sira habere olan
ilgi ve meraki da artirmasi, fotograf kullaniminin daha ¢ok tercih edildiginin sonucunun, bir
diger cocuk, su¢ ve medya c¢alismalar tutarliligini olusturmaktadir. Verilis sekli, kimlerin
ya da nelerin gorselde yer aldigindan bagimsiz olarak, haberlerde fotograf ve temsili gorsel

kullanimi1 ¢okea tercih edilen bir dikkat cekici 6gedir.

Tez de yapilan inceleme ve analiz sonucunda, 2017 - 2020 yillar1 arasinda Hiirriyet,
Milliyet ve Posta Gazetelerinde yer alan ¢ocuk su¢lulugu haberlerinin incelenmesinde, haber
iceriklerinde yer alan bilgilerde, bilgilerin tiirii ve verilis sekillerine dayali olarak yapilan
kodlamalarin tekrar siklig1 sonucunda; ¢ocuk hakkinda etiketlemenin yapildigi, literatiirde
yapilan diger ¢alismalarda ulasilan ¢ocuklar medyada bir ugta “suclu ¢ocuklar”, diger ugta
ise “kurban-magdur ¢ocuklar” olmak iizere iki uglu bir sekilde temsil edilmektedir (Alankus,
2007, s. 5; Altuntas ve Altinova, 2015, s. 61; Biylkbaykal ve Blylkbaykal, 2007, s. 242;
Cangoz, 2006, s. 589-590; Durna ve Kubilay, 2010, s. 53; Yiiksel Ozmen, 2012, s. 71)

sonucunun, bu ¢alismada da devam ettigi sonucuna ulasilmistir.
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Sosyolojik sug teorilerinden etiketleme teorisinde, etiketlemenin ger¢eklesmesi igin
olaym gergeklesmesi sonucu bireye karsi olusturulan “suclu”, “tehlikeli”, “yasakli” gibi
olumsuz etiketlerin verilmesi sonucu bireyin toplumdan dislanmasi sonucu, bu etiketi
benimseyerek benzer etiketlere sahip insanlarla iletisim ve etkilesime gegerek etiketlerini
pekistirmesi, etiketlenmesine neden olan eylemleri tekrarlamasi esas alinir. Gazete
haberlerine konu olan birey hakkinda devam haberi ya da ikinci bir sug¢ haberi yapilmadikga
etiketin benimsenmesi ve olayin tekrarlanmasi hakkinda bir bilgi sahibi olamayiz. Bu da
teoriye gelen ikincil sugun gormezden gelinmesi elestirisi pekistiren nitelikte bir sonugtur.
Bu tez calismasinda belirlenen kodlarin tekrari {izerinden etiketleme ve nétrlestirmenin
yapilip yapilmadi arastirilmustir. Incelemeye alian haberlerde, eylemi gergeklestiren ¢ocuk
hakkinda daha onceden su¢ kaydi olup olmadigi, bu eylemden sonra tekrar sug isleyip
islemedigine yonelik veriler yer almamaktadir. Bu verilerin acik olmamasi ve gazetelerde
bu verilere yer verilmemis olmasi bunun baslica nedenleridir. ileri de gazete haberleri
iizerinden ¢ocuk sugluluguna dair yapilacak olan arastirmalarda, ikincil sugun
gerceklesmesi, sucun tekrar edilmesi, cocugun miikerrer suclu olup olmadigina dair bilgilere
yer verilmesine yonelik imkan varsa veri toplanmasi yapilmasi ve analizlerde bunlara dikkat

edilmesi ¢aligmanin gecerliligi arttiracaktir.

Cocuk ve su¢ konusundaki haberlerde son yillarda, cocugun sug isleme nedenlerinin,
su¢ eyleminin gergeklestirilmesindeki etkisinden daha ¢ok s6z edilmeye baslanmis ve
cocugun etiketlenmesinin, diglanmasinin engellenebilmesi i¢in ¢ocuga yonelik yapilan
haberlerde ‘suclu ¢ocuk’ ifadesi yerine, ‘kanunlarla ihtilafa diismiis ¢cocuk’ veya ‘suca
karismis ¢ocuk’, ‘suca siirliklenen ¢ocuk’ ifadeleri kullanilmaya baglanmistir. Hem ulusal
hem de uluslararasi metinlerde ‘su¢lu ¢ocuk’ ifadesinin yerini ‘suga siiriiklenen ¢ocuk’
ifadelerinin kullaniminin artmasi, toplumsal hayatta ve adli siirecte ¢cocugun yararini ve
haklarin1 gozeten bir bakis agisinin olusturulmasi agisindan haber dilinde kullanilmasinin
artmas1 gerekmektedir. Medyanin ¢ocuga yonelik sergiledigi temsil sekli, cocugun nasil bir
birey oldugunun sinirlarin1 belirleyen, ona dair davranis ve diigiincelerin yoniinii tayin eden
bir aractir. Tezin ulastigi, gazete haberlerinde etiketlemenin devam ettigi notrlestirmenin
azalmis olmasina ragmen hale varlig1 devam ettirmesi sonucu, yapilan ulusal ve uluslararasi
anlasmalar, ¢ocugun somiiriilmesinin ve haklarinin ihlal edilmesinin 6niine ge¢mek i¢in
belirlenen standartlara, kanunlara, yonetmelik ve ilkelere ragmen medya da “suclu” ya da

“magdur” olarak yer almaya maalesef hala daha devam ettigini gostermektedir.
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Haber bashik ve fotograflari, okuyucunun gazeteyi almasini saglayan, merak
uyandiran, haberin okunmasi i¢in dikkat ¢eken 6nemli araglardir. Haberin basligi metinden
daha o6nemlidir, ¢lnkid okuru metne g¢eken genellikle basliktir ve haber basliklarinda
kullanilan ifadelerin 6zenle sec¢ilmesi gerekmektedir. Bu nedenle medya okuryazarligi
derslerinde, gazetecilik meslek derslerinde, 6zellikle gocuk haberlerinde kullanilan dilin,
basligin ve fotografin se¢iminin, verilis seklinin 6nemi iizerinde daha ¢ok durulmalidir.
Medya, kar amaci giitmeden, ¢ocugun duygusal ve fiziksel sOmiiriisiinii yapmadan,
cocuklara her seyden oOnce bir birey olarak saygili davranarak, haberin merkezinde
cocuklarin bir sorun olarak ya da sorunlariyla yer almadigi, kamuoyunda ¢ocuga yonelik
biling ve duyarlilik diizeyini yikseltecek, cocugu ve haklarin1 koruyacak yasal
diizenlemelerin giincellenmesi ve bunlarin uygulandigindan emin olarak haberlerin yapildigi
denetlenmelidir. Medyanin ¢ocugu ele alinma bigimlerinin diizeltilmesi, ¢cocuga dair olumlu
gelismelerin arttirilip bu olumlu gelismelere yonelik haberlere gazetelerde ve diger medya

organlarinda daha sik yer almasinin saglanmalidir.

Basm meslek derneklerinin, medya kuruluslarmin, Radyo Televizyon Ust Kurulu
gibi yetkili makamlarin, ¢ocuklarin temsillerinde, ¢ocuga yonelik sdylemlerde, yiirtirliikte
olan kanun, yonetmelik ve ilkelerin uygulanirliligini denetlemesi ve arttirmasi, ¢ocuga
yonelik medya ve basin yoluyla yapilan bilingli ve bilingsiz her tiir hak ihlalinin ve
istismarmi durdurmak adina sadece medya ve basin profesyonellerine degil tiim topluma
yonelik sivil toplum faaliyetleri, bilinglendirme ve farkindalik ¢aligmalar1 yapmasi ya da
yapilmasina 6n ayak olmasi, ¢ocuga yonelik olumlu algilarin gelismesinde biiyiik 6nem

tastyacaktir.
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