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OZET

TARIMSAL SULAMA YONETIMINDE KAPALI SISTEM SULAMANIN
CEVRESEL ve SOSYO-EKONOMIK ETKILERININ INCELENMESI
(TEKIiRDAG iLi ORNEGI)

Yesim YARAR OZSAYIN

Tarim Ekonomisi Anabilim Dali
Yiksek Lisans Tezi
Danisman: Dr. Ogr. Uyesi Harun HURMA

Bu calismada, Tekirdag Ilinde, kapali sistem sulama isletmecilifinde proje tamamlandiktan
sonraki siire¢ igerisinde ¢evresel ve sosyo - ekonomik etkilerin yore halkinin bakis agistyla
sorgulanarak degerlendirildigi bu arastirmada, literatiir ¢alismalarinin ardindan 10 koyde,
21.922 da toplam sulama alaninda, 147 iireticiye ¢evresel ve sosyo - ekonomik etkileri
hakkinda anket sorular1 yoneltilmis, miilakatlar yapilmis ve {ireticilerin yas, egitim, isletme
tipi gibi verileri toplanmistir. Aragtirma sahasindaki iireticilerin yas ortalamasi 55 olup, 40 yas
ve alt1 iireticilerin yas ortalamas1 %7’dir. Ureticiler 4,70 ortalama ile kapali kanalin acik
kanala gore avantajli oldugunu beyan etmislerdir. Kapali sistem sulamanin ¢evrenin
korunmasina katkis1 vardir sorusunun ortalamasi 4,44tiir. Ureticiler su tasarrufu saglamak
icin kapali sistem gereklidir sorusuna 4,73 ortalama ile cevap vererek bu konuda biling
diizeyleri oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ureticilerin %741 suyun kit kaynak olmasi sebebiyle su
kayiplarmin az oldugu kapali sistem sulamaya gecilmesini belirtmislerdir. Ureticiler kapali
sistem sulamanin ¢evrenin korunmasina katkisi vardir sorusuna %64 oraninda cevap
vermislerdir. Bu ¢alismada iireticilerin genel olarak kapali sistem sulamadan olduk¢a memnun
olduklar1 gozlenmis olup bu projelerin kirsal alanin kalkinmasia ve genglerin ¢iftcilik
yapmasina faydasi olabilecegini beyan etmislerdir. Ayrica SWOT analizi yapilmis olup;
kapal1 sistem sulamanin giiclii yonleri su kayiplarinin ilave ek yerleri disinda ¢ok az olmasi ve

zay1f yoniiniin ise ilk yatirim maliyetinin yiiksek olmas1 sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Su, Kapali Borulu Sulama, Kanal, Tekirdag, Tarim



ABSTRACT

EVALUATION OF ENVIRONMENTAL AND SOCIO ECONOMIC EFFECTS OF
PRESSURIZED PIPE IRRIGATION SYSTEM IN AGRICULTURAL IRRIGATION
MANAGEMENT (CASE OF TEKIRDAG)

Yesim YARAR OZSAYIN

Department of Agricultural Econmics
MSc. Thesis
Supervisor: Dr. Ogr. Uyesi Harun HURMA

In this study, the environmental and socio-economic effects of closed system irrigation
management in Tekirdag Province, in the process after the completion of the project, were
questioned and evaluated from the perspective of the local people, and after the literatiire
studies, environmental and socio-economic effects on 147 farmers in 10 villages, in a total
irrigation area of 21,922 da. Questionnaires were asked,interviews were made and the data of
the farmers such as age, education,business type were collected. The average age of the
producers in the research area is 55, and the average age of the farmers aged 40 and under is
7%. Farmers declared that the closed channel is advantageous over the open channel with an
average of 4.70. The average of the question ‘’Does closed system irrigation contribute to the
protection of the environment’’ is 4.44. Farmers answered the question ’A closed system is
required to save water’” with an average of 4.73, revealing that they have a level of awareness
on this issue. 74% of the farmers stated that they should switch to closed system irrigation
with low water losses due to the scarcity of water. Farmers answered the question ’Does
closed system irrigation contribute to the protection of the environment’’ at a rate of 64%. In
this study, it was observed that the farmers were generally quite satisfied with the closed
system irrigation, and they stated that these projects could be beneficial fort he development
of rural areas and for young people to farm. In addition, SWOT analysis was made; It been
concluded that the strengths of closed system irrigation are that the water losses are very low

except for the additional joints and the weakness is thr high initial investment cost.

Keywords: Water, Closed piped irrigation, Canal, Tekirdag, Agriculture
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TESEKKUR

Oncelikle tez konusu segerken isteklerimi géz &niinde bulundurup bana yardime1 olan
ve arastirmanin hazirlanmasinda, yliksek lisans egitimim siiresince her konuda destegini
benden esirgemeyen ve calismalarin koordine edilmesi, sonuglarin degerlendirilmesi,
yorumlanmasi ve yazim asamasinda yapmis oldugu katkilardan ve anlayisindan dolayi
Danisman Hocam Saymn Dr. Ogr. Uyesi Harun HURMA ’ya sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.
Aragtirma ve yazim siireclerinde yardimlari ile her konuda desteklerini benden esirgemeyen
mensubu oldugum Devlet Su isleri Genel Miidiirliigiine, DSI 11. Bélge Miidiirliigiine ve DSI
113. Sube Midirliigiine tesekkiirii bor¢ bilirim. Bu aragtirma boyunca yanimda olan
arkadaslarima, annem Samiye YARAR, babam Turgut YARAR ve esim Adnan OZSAYIN’ a

maddi ve manevi desteklerinden dolay1 tesekkiir ederim.
Yesim YARAR OZSAYIN

Ziraat Miihendisi
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1. GIRIS

Su dogal yasamin devam etmesi i¢in zorunludur. Bitki, hayvan ve insan basta olmak
tizere biitiin biyolojik yasami1 ayakta tutan sudur. Ancak Diinya’daki su kaynaklarmin yaklasik
%0,3’1 kullanilabilir ve igilebilir 6zelliktedir. Diinya niifusunun %40’1m1 barindiran 80 {iilke

su sikintis1 gekmeye baslamistir (Barutgu, 2013).

21.ylizyilda su, arz ve talep iliskileri yoniinden kritik Oneme sahip olan dogal
kaynaklar i¢inde birinci siraya gelmistir. Diinya niifusu 2017 yilinda 7,6 milyar olup 2030
yilinda 8,6 milyara, 2050 yilinda 9,8 milyara ve bu ylizyilin sonlarinda da 11,2 milyara
ulagsmas1 beklenmektedir. Hizla artan niifusun gida temininin karsilanabilmesi tarimsal
{iretimin arttirilmasina baghdir. Uretimin arttirilmasinda da tarim alanlarmin genisletilmesi ve
birim alandan alinan verimin artirtlmasi seklinde iki yontem vardir. Ancak var olan durumda
kullanilabilir toprak ve su kaynaklarinin kisitli olmasi, tarimda daha az su ile birim alandan

daha fazla verim alinmasini zorunlu hale getirmistir (Yigit ve Cakmak, 2018).

Hizla artan niifus artig1 sonucu gida giivenliginin saglanmasi giiniimiizde Diinya’daki
en Onemli problemler arasindadir. Artan niifusun gida ihtiyacinin devamli bir sekilde
saglanmas1 seklinde tanimlanan gida gilivenligi; toprak kaynaklari ve uygulanan tarim
yontemlerine baglidir. Hizla artan niifusun gida ihtiyacini saglamak i¢in tarim sektorii; sanayi,
kentsel ve gevresel sektorlerle etkilesim halindedir. Biitiin sektorlerde talep edilen su arttikga
yeralti sular1 tiilkenmekte, su ekosistemleri kirletilip kalitesiz hale gelmekte ve yeni su
kaynaklarinin gelistirilmesi de her gecen giin daha maliyetli hale gelmektedir. Bu yiizden
mevecut su kaynaklarinin verimli kullamimi ve bunu saglayacak tarimsal altyapinin

olusturulmasi son derece 6nem arz etmektedir (Sonmezyildiz, 2012).

Suyun stratejik bir kaynak oldugu bu yiizyilda, su kaynaklarinin biitiin sektorlerde
tasarruflu kullanilarak cevreye zarar vermeyecek sekilde kullanilmasi gerekmektedir. Artan
niifusla beraber, gida ihtiyaci ve tarimsal su talebi de buna bagl olarak artmaktadir. Tarimda
ve evde kullanilan su miktarinin artmasinin yaninda sanayi sektoriindeki gelismelerden dolay1
sanayi sektoriinde de suya talep artmaktadir. Buna bagl olarak sektdrler arasinda su kullanim

konusunda rekabet olusmaktadir (Demircioglu ve Cakmak, 2016).

Tiirkiye 783.562 km® lik bir yiizey alanina sahip olup, 1liman iklim kusaginda ve deniz
seviyesinden ortalama 1.132 m yiiksekliktedir. Suyun en 6nemli membag: olan yagis verileri

incelendiginde, Meteoroloji Genel Miidiirliigiine gore, ortalama yagis miktar1 574 mm’ dir.

1



Yagislar mevsimlere ve bolgelere gore farklilik gostermektedir. Havzalardaki su
miktari, bu havzalarda bulunan niifus ve toprak kaynaklari arasinda da orantisizliklar
bulunmaktadir. Tiirkiye’deki toplam niifusun %28’1 Marmara Bolgesinde ikamet ederken, bu
bolgede bulunan havzalar toplam akisin sadece %4’liikk kismini toplamaktadir. Bu nedenle su
kaynaginin yetersiz niifusun yogun oldugu bdlgelerde su ydnetimi daha da Onem

kazanmaktadir (Anonim, 2021).

Su varligina gore tlkeler su fakiri ( yilda kisi basina diisen kullanilabilir su miktari
1.000 m*ten daha az). su azligr yasayan (yilda kisi basma diisen kullanilabilir su miktari
2.000 m*’ten daha az) ve su zengini (yilda kisi basmna diisen kullanilabilir su miktar1 8.000-
10.000 m*ten daha fazla) olmak iizere ii¢ grup seklinde simflandirilir. Tiirkiye su zengini bir
iilke degildir. Kisi basina diisen yillik kullanilabilir su miktar1 1.366 m® civarinda yani su

azlig1 yasayan bir iilke konumundadir (DSI, 2020).

Sulama genel olarak; bitkinin gelismesi igin gerekli olan, ancak dogal olarak
saglanamayan suyun bitkiye verilmesi seklinde tanimlanir. Bununla birlikte sulama, toprak ve
hava sicakliginin kontrol, bitki zararlilar1 ile miicadele, gilibreleme, topraktaki fazla tuzlarin

yikanmasi ve taban tasinin yumusatilmasi gibi faydalari bulunmaktadir (Soydam ve Cakmak,
2006).

Sulama yonetimi; tarimda sulama yapabilmek i¢in suyun kullanimini saglayan bir yap1
seklinde tanimlanir. Sulama ydnetiminde karsilasilan sorunlar asir1 su kullanimi, sulama
kanallarmin eski olmasi, su kirliligi, su iletim ve dagitiminin agik kanallarla yapilmasi,

organizasyon ve yonetim sorunlaridir (Cakmak, Yildirim, ve Akiiziim, 2008).

Sulama yontemleri genel olarak 3’e ayrilir. 1. Acgik kanalli sulama sebekeleri,
2.Kanaletli sulama sebekeleri ve 3. Borulu (Kapali) sulama sebekeleridir. Her sulama
yonetimin kendine gore artilar1 ve eksileri bulunmaktadir (Sepetgioglu, Yenigiin, Karakus ve

Aslan, 2018).

Tiirkiye’nin ekonomisinde biiyiik 6nemi olan tarim sektoriinde liretim artig1 sulanan
alanlarin ve birim alandan elde edilen verimin artisina baglidir. Tarim sektoriinde verimliligin
arttirilmasinda ve tarim sektoriindeki katma degerin yiikseltilmesinde sulama yatirimlari en
onemli faktor konumundadir. Hizli niifus artis1 ile esgiidiimlii artan gida ihtiyaci ve kentsel,
endiistriyel su talebi sonucu sinirlt kaynaklarimizi en iyi sekilde kullanmamiz gerektigi ortaya

cikmaktadir (DSI, 2020).



Tiirkiye’nin niifusu TUIK verilerine gére 2021 yili itibariyle 84 milyon 680 bin 273
kisi olup, yillik kullanilabilir su potansiyelinin 112 milyar m®{izerinden hesaplanmasi sonucu,
Tirkiye’de kisi basina diisen kullanilabilir yillik su miktarinin 2021 yil1 i¢in 1.323 m° oldugu
gortlecektir. Toplam su potansiyelinin 2021 yil1 verilerine gore 58,41 milyar m>’iiniin ¢esitli
sektorlere yonelik olarak ( (45,05 milyar m>ii (%77) sulama suyu, 13,36 milyar m>’ii (%23)
ise igme - kullanma ve sanayi suyu )) kullanildig1 tespit edilmistir (DSI, 2021 Faaliyet
Raporu, 2021).

1.1 Literatiir Ozeti

El- Jumaily, R.Karim, ve S. Mahdi, (2022) bu ¢alismasinda, kapali borulu sulama
sistemlerinde Irak’ta yapilan bu c¢alismada, Diinya genelinde yasanan su kitlig1 iizerine
ozellikle Orta Dogu gibi kurak iilkelerde, suyun rasyonellestirilmesine yonelik yeni
yaklasimlar gelistirmek gereklidir. Suyun tarim arazilerine iletilmesi, dagitilmasi ve
uygulanmasi i¢in sulama kanallarinin ilk maliyeti ucuz olan agik kanallar tercih edilmektedir.
Ancak bu tiir kanallar mevcut su kitligindan dolay:1 giinlimiizde tercih edilmesi pek uygun
degildir. Bu nedenle su iletimi ve dagitimi1 i¢in kapali borulu sulama sistemlerinin

uygulanmasi gerektigi belirtilmistir.

Salabgir (2020) yilindaki ¢aligmasinda, Asagi Seyhan Ovasinda bulunan agik kanal ve
kanalet sistemlerinin mevcut durumlarini, suyun ve sulamanin 6nemini ve kapali sistem
sulamanin bolgeye saglayacag: faydalar belirlemek amaciyla 35 kdyde 75 iiretici ile yiiz yiize
anket caligmalar1 yapmustir. Ureticiler yapilan bu ¢alismada suya istedigi anda ulasmayi
istediklerini belirtmislerdir. Ureticilerin %75’i acik kanalet sisteminin kapali sisteme

doniismesini ¢ok istediklerini belirtmislerdir.

Ali Abdullahi (2020) yilindaki c¢aligmasinda, Somali agisindan Tiirkiye’de modern
sulama sistemleri ve bunlarin uygulanma durumlari iizerine bir ¢alisma yapmistir. Ve sonug
olarak ftireticilerin sulamay1 bilingli bir bi¢imde yapmasi gerektigi ve su kitlig1 olan Somali’de

modern sulama sistemlerinin yayginlastirilmasi gerektigini belirtmistir.

Rao (2020) yilindaki ¢alismasinda, Hindistan’in birgok yerinde sinirli su kaynaklarina
yonelik artan taleple birlikte, sulama sistemlerindeki kayiplar1 azaltarak suyun verimli
kullanilmasina acil ihtiya¢ oldugunu belirtmistir. Sulama verimini arttirmak ve sulu tarim
alanlarin1 genisletmek igin mevcut kanallarin borulu kanallarla degistirilmesi gerekmektedir.

Sulama iletim tesisleri Oncelikle; dogal kanallar, yapay kanallar ve borulu kanallardan
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olusmaktadir. Borulu sulama kanallariyla suyu dagitim sebekesine ¢ekmek igin yergekimi
(cazibeli) veya pompalar kullanilarak yapilmaktadir. Borulu sulama sistemi klasik sulama

sisteminin iki kat1 ( %70-80) verim saglamaktadir.

Kadam, Gaikwad, Jadhav, Pawar ve Karmuse (2019-2020) yaptiklar1 ¢alismada, artan
niifusla birlikte dogada smirli bulunan su kaynaklarmin cagin geregi olan sulu tarim
neticesinde su kaynaklarini kullanirken su kayiplarini azaltacak sekilde verimli kullanilmasi
gerekmektedir. Buda mevcut sistemlerinin borulu sulama kanallariyla degistirilmesiyle
miimkiindiir. Tahmini olarak genel verimlilik borulu sulama sebekesiyle %70-80 civarinda

oldugunu belirtmislerdir.

Aydinli (2019) yilinda, aragtirma yaptigi Sarimsakli pompaj sulama birligi hizmet
alaninda isletmeye alinan sebekelerde bakim ve onarim faaliyetleri yapilmadigi icin tam
randimanli ¢alismadigr belirlenmistir. Sulama suyu maliyeti yiiksek olmasina ragmen
tireticilerin salma suyla sulama yapildig1 belirlenmistir. Yaptig1 calismada kapali borulu

sisteme gegilmesiyle su kayiplarinin azalacagi ve verim artis1 olacag tespit edilmistir.

Kilig Yolal (2019) yilinda, Yozgat ilinde Tarim ve Orman Bakanligi tarafindan
basingli sulama sistemlerine verilen hibe destek programindan faydalanan 50 iiretici ile anket
caligmast yapmistir. Bu calismasinin sonucunda yeterli egitim diizeyi, ekipman ve arazi
varhigi ve gelir diizeyi iyi olanlarin hibe destek programindan faydalandigi goriilmiistiir.
Basingli sulama sistemlerinin kullanilmasini engelleyen 6nemli problemlerden bazilarinin

parcali arazi ve yakit masrafina ¢ézlimlerin sunulmasi gerektigini belirtmistir.

Abdi-Soojeede (2018) bu calismasinda, Afgoya bolgesinde iireticilerin karsilagtigi
tretim zorluklar {izerine bir ¢aligma yapmistir. Diinyada kisitli bulunan tarim arazilerine
yenilerinin eklenmesi miimkiin olmadigindan mevcut arazilerde verim ve kaliteyi arttirmak
son derece onemlidir. Somali’deki bu ¢alismada Afgoya bolgesinde bulunan giftgilerle anket
yapilarak bir arastirma yapilmis ve ciftcilerin karsilastigi iiretim zorluklar1 incelenmistir. Bu
zorluklarin basinda hava kosullari, su kitligi, ulasim aginin yetersizligi, kuraklik ve cift¢ilerin

modern sulama konusunda bilgi ve becerilerinin yetersiz oldugu belirlenmistir.

Unver (2016) yilindaki calismasinda, Tekirdag ilindeki sulama kooperatiflerine ortak
olan iireticilerden elde edilen veriler olusturmaktadir. Bu ¢alismada 70 iiretici ile goriisiilmiis

olup; bu ¢alismada sulama kooperatiflerinin yonetim bi¢imi ve uygulamaya doniik ¢alismalari



degerlendirilmistir. Bolgede bulunan {ireticilerin su kaynaklarina yonelik g¢evre bilingleri

arastirilmistir.

Korpe (2015) bu ¢alismasinda, Canakkale yoresinde agik kanalli kiigiik sulama
sistemlerinin borulu sulama sistemlerine doniistiiriildiigiinii ve damla sulama sisteminin
yogun bir sekilde kullanildigini ve agik kanal ya da borulu kanaldan su kullanan iireticilerin
sulama zaman: planlamasi bakimindan farkli olmadigini ve her iki sistemi de kullanan

tireticilerin bilingsiz sulama yaptigini tespit edilmistir.

Kizilaslan ve Kizilaslan (2005) ¢alismasinda, Tokat ili Artova ilgesindeki tireticilerin
cevre konusunda biling diizeylerini aragtirmiglar ve 102 isletmeyle miilakatlar yapilmistir.
Yapilan caligma sonucunda arastirma sahasindaki ireticilerle treticilerin ¢evre bilincinin
yeterli olmadig1 sonucu ile karsilagsmiglardir. Cevreye karsi duyarliligin arttirilmasi ve tarimin

neden oldugu cevre kirliliginin bireylere yonelik ¢cevre egitimin énemi {izerinde durmuslardir.

Hall, Vance, ve Houwaling (2014) yilindaki g¢alismasinda, Senegal’deki kirsalda
yapilan bu ¢alismada, son on yilda kirsal alanda borulu sulama sisteminin kullanimiyla ilgili
potansiyel faydalara artan bir ilgi olmustur. Anket yapilan hanelerin %74’ ge¢imlerini suya

bagliyor ve %541 de borulu sulama sistemini kullandigini belirtmiglerdir.

Korpe ve Tekiner (2014) bu c¢alismasinda, Bursa ili, Mustafakemalpasa ilgesinde
faaliyet gosteren sulama birliginde yiizey sulama yontemi yerine kapali sulama sistemine
gecilmesi sonucunda birlik ve liyelerin ekonomik agidan elde edilen katma deger ile birlik ve
birlikteki {iyelerin sistem donilisiim maliyetinin ne kadarinin karsilanabilecegi hesaplanmaya
calisilmistir. Bu hesaplama sonucunda sulama birligi tahsil edilen su ticretlerini vermeyi kabul
ettiginde ve sulama yapan tireticiler ise dekar bagina 10 TL 6dediklerinde 7,1 yilda (%70) ya
da, 6,6 yilda ( %80 ya da %90 ) doniisiim masraflarin1 karsilayacaklarini belirtmislerdir.

Ekinci (2015) yilindaki ¢aligmasinda, %74’{ tarimda ve %15’i evsel amagh kullanilan
mevcut suyun, siirdiiriilebilir ve daha verimli kullanilmasi i¢in diger {ilkelerde bu iki alandaki
caligmalar1 aragtirmigtir. Yapilan arastirmada, Tiirkiye’de tarim alanindaki su kayiplarin
biiylik kisminin iireticiler tarafindan bilingsiz sulama yapilmasi ve uygun olmayan sulama

yontemleri kullanildig: belirlenmistir.

Cakmak ve Gokalp (2011) yilindaki ¢alismasinda, su kaynaklarin kiiresel 1sinma,
niifus artis1 ve kdyden sehre go¢ gibi problemlerinin tehdidi altinda oldugu belirtilmistir.



Tiirkiye’de su kaynaklarinin yaklasik %75°1 tarimda kullanilmasi sonucu tarimda su
tasarrufuna gidilmesi gerektiginin énemini bir kez daha anlasilmaktadir. Bu caligmalarinda,
iklim degisikliginin tarima etkileri, tarimsal kuraklik ve tarimda suyun verimli Kullanilmasi

konular1 arastirilmistir.

Tuzcu (2010) ¢alismasinda, Adana ilindeki tarim igletmelerinin yagmurlama ve damla
sulama sistemlerini kullandiklar1 etkili olan sosyo-ekonomik demografik faktorleri
arastirmistir. Bu nedenle Adana ilinde bulunan 100 tarim isletmesini tabakali 6rnekleme
yontemiyle belirlemistir. Basingli sulama sebekelerinin verimlilik artiglar1 iiriinden {iriine

degisiklik gosterdigi tespit edilmistir.

Ugan, Tanriverdi, Baytorun ve Degirmenci (2006) bu calismasinda, Tiirkiye’de
mevcut su kaynaklari potansiyeli ve giiniimiizde kullanilan sulama yontemleri ile ancak 8.5
milyon hektar alanin sulanabilecegi hesaplanmistir. Bu siire igerisinde bu alanin %53.44’1
sulanmaktadir. Sulanan alanlarin artmamasi durumunda mevcut su miktart yeterlidir. Ancak
yeni alanlar sulamaya agilirsa, su kaynaklariin yetersiz gelecegi anlasilmaktadir. Bu nedenle

sulama randimani yiiksek sulama yontemlerine gegilmesi gerektigi belirtilmistir.

Sar1 (2005) yilindaki ¢aligmasinin birinci béliimiinde, Diinyada ve Tiirkiye’de toprak
ve su kaynaklarmin kullanimi ve gelisme durumunu incelemis olup, Tiirkiye’deki sulama
yatirimlari, yonetimi ve sulama organizasyonlarini diger {lkelerle karsilastirmistir.
Calismasinin ikinci kisminda ise Tiirkiye’deki sulama isletmeciliginin mevcut yapist ve

sulama birliklerinin birlik hizmetlerini iireticiler agisindan degerlendirmistir.

Satpute, P.V, ve Gulhane (2002) yilinda Hindistan’da yaptig1 ¢alismasinda, Diinya
niifusunun hizla artmasi karsisinda insanlarin ihtiyaglarini karsilamak i¢in dogal kaynaklardan
yararlandiklarini belirtmislerdir. Su ve gida dahil bir¢ok mevcut kaynagin giderek azaldigini
bu sorunun iistesinden gelebilmek icinde gida iiretiminin makul bir maliyetle insanligin
ihtiyacini karsilamasi igin suyu bircok yonden korumak ve tasarruflu kullanmak gereklidir.
Hindistan’da agik kanalla yapilan dagiim sisteminde suyun neredeyse %50’sinin

kayboldugunu belirtmislerdir.
1.2 Calismanin Amaci ve Kapsamm

Bu calismada; Tekirdag ilinde kapali sistem sulama sebekesinden yararlanarak tiretim

yapan tireticilerin bakis acilar1 degerlendirilmis olup, bu projenin yoreye katkilari, tireticilerin



yasadiklar1 sorunlar ve kapali sulama sistemi sebekeleri hakkindaki bilgi diizeyleri dlgiilmiis

olup mevcut sorunlar tespit edilerek ¢6ziim Onerileri gelistirilmeye ¢aligilmistir.
Bu kapsamda;

Arastirma sahasindaki ireticilerin  yas, egitim gibi demografik o6zellikleri

incelenmistir.

Tiirkiye’de sulama konusundaki mevzuat ve ilgili kurumlarla ilgili mevcut durum

incelenmistir.

Suyun kit kaynak olmasi sebebiyle son yillarda uygulanmaya baslayan kapali sistem

sulama sebekelerinin artilar1 ve eksileri yore halkinin bakis agilariyla incelenmistir.

Bolgedeki iireticilerin kapali sistem sulamaya iliskin ¢evre konusundaki biling
diizeyleri ve sosyo-ckonomik etkileri hakkinda bilingleri arastirilmis olup ¢ikan sonuglar

degerlendirilmistir.

Bu ¢alisma; 6 boliimden olusmaktadir.1.Boliimde giris kismi, 1.1. literatiir 6zeti ve 1.2
Calismanin amact ve kapsami yer almaktadir. 2. Boliimde materyal, yontem ve arastirma
sahas1 yer almakta olup, arastirmada kullanilan materyal ve analiz yOntemlerine yer
verilmigtir. 3. Boliim Tiirkiye’de su kaynaklar1 kisminda toprak ve su potansiyelinden
bahsedilmis olup yasal mevzuat ve ilgili kurumlara da yer verilmistir. 4. Boliimde tarimsal
sulama sebekeleri hakkinda bilgi verilmistir. 5. Boliimde Arastirma Bulgular ve Tartisma

kismu yer almaktadir. 6.BSliim ise sonug ve oneriler boliimlerinden olugsmaktadir.



2. MATERYAL VE YONTEM
2.1 Materyal

Bu calismada kullanilan birincil verileri arastirma sahasinda tesadiifi 6rnekleme
yontemi ile secgilen, (Tekirdag ili) projeden etkilenen toplam su kullanici sayis1 1289 {iretici
olup ana kitlesi belli olan popiilasyondan oransal 6rnekleme ¢ekme formiilii ile (2.1), (N=147)

iiretici ile yiiz yiize anket ¢alismas1 yapilarak olusturulmustur.

Anketler, cizelge 2,1°deki Tekirdag ili sinirlar1 dahilinde 10 adet kapali sistem sulama
projelerinden secilmistir (DSi=3, Tekirdag Biiyiiksehir Belediyesi=7).

Tiim Diinya’da bas gosteren Covid-19 salgini nedeniyle anket ¢alismalarimiz pandemi

donemine denk gelmesi sebebiyle 2020 ve 2021 yillar1 arasinda kesintili olarak yapilmustir.

Belirlenen anket sayilari proje sahasindaki (sulamadan faydalanan kisi sayis1 oraninda)

iireticilere oransal olarak dagitilmistir.

Ikincil olarak kullanilan veriler ise ¢alisma konusu ile ilgili daha 6nce yapilmis yurtici
ve yurtdis ¢alismalaridan elde edilmistir. Ayrica TUIK, MGM, DSI Genel Miidiirliigii ve
Tekirdag Biiyiiksehir Belediye Baskanligi gibi kuruluslarin verilerine de bagvurulmustur.

Elde edilen veriler incelenmis ve ¢oziim Onerileri getirilmeye ¢alisilmigtir.

Cizelge 2.1. Tekirdag ili tarimsal amagli sulama projeleri

Sulamalar Kanal Tipi Sorumlu Kurum
Ortaca Toplu Sulama Sistemi Kapali DSI 113. Sube Miidiirliigii
Susuzmiisellim Toplu Sulama Sistemi Kapali DSI 113. Sube Miidiirliigii
Parmaksiz Toplu Sulama Sistemi Kapali DSI 113. Sube Miidiirliigii
Miistecep Toplu Sulama Sistemi Kapali Biiyiiksehir Belediyesi
Yaylagone Toplu Sulama Sistemi Kapali Biiyiikgehir Belediyesi
Kiictikhidir Toplu Sulama Sistemi Kapali Biiyiiksehir Belediyesi
Cinaralt1 Toplu Sulama Sistemi Kapali Biiyiiksehir Belediyesi
Ibribey Sulamasi Kapali Biiyiiksehir Belediyesi
Yazir Goleti Sulamasi Kapali Biiyiiksehir Belediyesi
Karacahalil Goleti Sulamasi Kapali Biiyiiksehir Belediyesi

Kaynak: DSI 113. Sube Miidiirliigii, Tekirdag Biiyiiksehir Belediye Baskanli$1,2018



2.2 Yontem
2.2.1 Verilerin Toplanmasinda Kullamlan Yontemler

Arastirmada kullanilacak birincil verileri toplamak igin yiiz ylize anket ¢alismasi
yapilmistir. Anket yapilan kisi (denek) sayisini belirlemek igin, ana kitlesi belli olan
popiilasyondan oransal ornekleme c¢ekme formiili (2.1). kullanilmistir (Yiizbasioglu ve

Kaplan, 2019).

Cizelge 2.2. Tekirdag ili tarimsal amaglh sulama projeleri (kapali sistem)

Sulamalar Sorumlu Kurum Anket Sayisi
Ortaca Toplu Sulama Sistemi BB 17
Susuzmiisellim Toplu Sulama Sistemi BB 11
Parmaksiz Toplu Sulama Sistemi BB 9
Miistecep Toplu Sulama Sistemi BB 15
Yaylagone Toplu Sulama Sistemi BB 29
Kiigiikhidir Toplu Sulama Sistemi BB 8
Cinaralt1 Toplu Sulama Sistemi BB 18
Ibribey Sulamasi DSi 12
Yazir Goleti Sulamasi DSi 13
Karacahalil Goleti Sulamasi DSi 14
Toplam 147

Kaynak: DSI 113. Sube Miidiirligii, Tekirdag Biiyiiksehir Belediye Baskanligi,2018

B Nxt?xpxq (2.1)
S dX(N-1)+t2xpxgq

n

Formiildeki degerler

N: Ana kiitle

n: Orneklem sayis1

p: olayin gergeklesme orant

q: olaym gerceklesmeme orant
d: p i¢in hata pay1 ( 0,075)

t: anlamlilik diizeyi (t tablo 0,5 i¢in 1,96) (Yiizbasioglu & Kaplan, 2019).



Ilgili formiil kullanilarak %7.5 &rnekleme hatasiyla anket sayis1 145 olarak
hesaplanmistir. Ancak hatali anket ihtimaline kars1 fazla anket yapilmis olup; 147 iireticiden

elde edilen veriler analiz edilmistir (Cizelge 2.2).
2.2.2 Verilerin Analizinde Kullanilan Yontemler

Bu ¢alismada, 6nemli hususlardan biri de elde edilmis olan verilerin anlasilabilir
olmasi ve yorumlanabilir hale getirilmesidir. Bunun i¢in bu arastirmada elde verilen verilerin

analizinde ¢esitli yontemler kullanilmistir.

Anket yapilarak toplanan veriler SPSS istatistik programi ile analiz yapilarak elde

edilmistir.
2.2.2.1 Frekans Dagilimlar: ve Ortalamalar

Bu aragtirma sahasinda anket yapilan fireticilerin sosyo-ekonomik ve demografik
durumlarina ait verilerin yorumlanmasini kolaylastirmak amaciyla frekans dagilimlari,

ortalama degerleri ile maksimum ve minimum degerleri hesaplanmstir.
Verilerin tekrar sayisina frekans denir (Karagoz, 2017).

Frekanslar; gozlenen frekans, beklenen frekans, mutlak frekans, kiimiilatif frekans
olarak bese ayrilir (Tekin, 2012).

Merkezi egilim Slgiileri (ortalamalar); analitik olanlar ve analitik olmayanlar olarak iki
gruba ayrilirlar (Tekin, 2012).

Analitik olanlar dort gruba ayrilir;

e Aritmetik Ortalama

e Geometrik Ortalama

o Kareli Ortalama

e Harmonik Ortalama

Analitik olmayanlar iki gruba ayrilir;

e Medyan
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e Mod

En c¢ok bilinen kullanilan ydntem aritmetik ortalamadir. Minimum (en diisiik),

Maksimum (en yiiksek) degerler ise bir seri dizininde alt ve iist sinirlar1 belirleyen bir analiz

yontemidir (Cakmake1, 2020).

2.2.2.2 SWOT Analizi

SWOT analizi incelenen bir konunun, yontemin, siirecin ya da durumun giiglii ve zayif
yonlerinin belirlenmesini saglayan ve dis ¢evreden kaynaklanan firsat ve tehditleri tespit

etmekte kullanilan bir yontemdir. Bilimsel anlamda durum analizi yapmaya imkan saglayan

bir yontemdir (Coban ve Karakaya, 2010).

SWOT analizi ile asagidaki analizler yapilabilir;

e Arastirmanin giiclii yonlerini analiz eder.

e Zayif yonlerini analiz eder.

e Firsatlar analiz eder.

e Tehditleri analiz eder ve bunlara 6nlem alir.

2.2.2.3 SWOT analizinde kullanilan yéntem

Durum analizi yapilacak temel yontem SWOT analizidir. Genel olarak SWOT analizi,

arastirma konusunun ¢evresi ile etkilesim ig¢inde sistematik olarak incelendigi bir tekniktir.

i¢ Analiz

SWOT ANALIZI

Dis Analiz

Gig¢li Yonler

Zayif Yonler

Firsatlar

Tehditler

Sekil 2.1. SWOT analizinde yontem

Kaynak: (Coban & Karakaya, 2010).
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SWOT analizinde i¢ analiz ve dis analiz olarak iki kisim incelenir. i¢ analizde giiclii
ve zayif yonler belirlenirken, dis analizde ise firsatlar ve tehditler belirlenir (Sekil 2.1).
SWOT analizinde kapali sistem sulama sebekeleriyle ilgili genel bir degerlendirme

yapilmustir.
2.2.2.4 Giivenilirlik Analizi

Bu arastirmada kullanilan metotlarin gilivenilirligi Alfa (o) modeli ile test edilmistir.
Bu metot likert tipi analizlerde siklikla kullanilmaktadir. Cronbach Alfa 0 ile 1 araliginda olan

bu deger katsayisi olarak tanimlanmaktadir (Y1ldiz & Uzunsakal, 2018).

Alfa katsayisina ait  Olgegin  giivenilirligi  asagidaki  degerler arasinda

yorumlanmaktadir;
0.00 < a0 < 0.40 ise ol¢ek giivenilir degil,
0.40 < a < 0.60 ise dlgegin giivenilirligi disiik,
0.60 < a. < 0.80 ise o6lgek oldukga giivenilir,

0.80 < a < 1.00 ise Olg¢ek yiiksek derecede giivenilir bir dlgektir (Yildiz & Uzunsakal,
2018).

2.2.2.5 Faktor Analizi, Kaiser-Meyer-Olkin ve Bartlett Testi

Faktor analizi birbiriyle iliskili olan veri yapilarini inceleyen bir yontemdir. Faktor
analizinde, bir olay:1 aciklarken varsayilan degiskenleri gruplayarak ortak olan degiskenleri
ortaya c¢ikarmak ve bir olayr etkileyen degiskenleri gruplandirmak icin kullanilan bir

yontemdir (Cetin, 2007).

Faktor analizinde faktorlerin belirlenmesinde ¢ok fazla ¢oziim metodu olmakla birlikte

en yaygin olan1 Temel Bilesenler Analizi yontemidir (Aydin, 2007).

Bu calismada ankete katilan iireticilerin bu faktorler konusundaki diisiinceleri 5°li

likert metodu kullanilarak dl¢tilmiistiir.

Kaiser-Meyer-Olkin (K.M.O.) degeri, 6rneklemin yeterliligini 6lgmek icin kullanilir
ve orneklemin biiylikliik degeri ile de ilgilenir. Gozlenen korelasyon katsayilarin biiytikligi

ve kismi korelasyon katsay1 biiytikliikleri karsilastirilir (Karagoz, 2017).
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Bartlett testi degeri ve onun anlamlilifi ise degiskenlerin birbirleri ile korelasyon

gosterip gostermediklerini test eder (Karagoz & Kosterelioglu, 2008).

Cizelge 2.3. KMO degeri tablosu

KMO Degeri Yorum
1,00-0,90 Miikemmel
0,89-0,80 Cok iyi
0,79-0,70 Iyi
0,69-0,60 Orta
0,59-0,50 Zayif
0,50'nin alt1 Kabul edilemez

Kaynak: (dydmn, 2007).

Kaiser-Meyer-Olkin (K.M.O.) degerinin 1,00’¢ yakin olmasi istenir. KMO degeri
(Cizelge 2.3) ne kadar yiiksekse veri setlerini analiz yapmak o kadar miimkiindiir. KMO

degerinin 0.50’nin {izerinde olmasi istenir.
2.3 Arastirma Sahasi
2.3.1 Cografi Durumu

Tekirdag Ili, Tiirkiye'nin kuzey batisinda, Marmara Denizinin kuzeyinde Avrupa
kitasinda bulunmaktadir. Dogusu Istanbul, kuzeyi Kirklareli, batis1 Edirne ve giineyi Marmara
deniziyle ¢evrilidir (Sekil 2.2).

KIRKLARELI g

\ | =
EDIRNE Hayrabolu T y. CerkizKby
(" < < Ergene P
Murat O
; SN0 - ISTANBUI
7 1 Suleyrmanpasa > g T —
[ Q TEKIRDAG Mo atregsi

MARMARA DENIZI

0 25

Sekil 2.2. Tekirdag ili haritas1

Kaynak: Tarim Il Miidiirliigii Tekirdag,2020
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Geligmis bir ulasim ag1 icerisinde bulunan Tekirdag ili, 3 6nemli karayoluna sahip,

biiyiik bir dis ticaret liman1 ve Istanbul — Avrupa demiryolu hattiyla Istanbul ve Avrupa’ya

baglanmis durumdadir (Anonim, 2020).

2.3.2 Toprak ve Su Kaynaklari

Cizelge: 2.4. Tekirdag Ili Genel Bilgileri

Genel Bilgiler

Yiizol¢imi 6.190 km
Rakim (Sehir merkezi) 10m
Yillik ortalama yagis 623 mm
Ortalama akis verimi 5.14 1/s/lkm
Ortalama akis/yagis orani 0,260
Su Kaynaklari ve Potansiyeli

Yeriistii suyu (il ¢ikisi top.ort. akim) 1.008 hm
Yer alt1 su potansiyeli 265
Toplam su potansiyeli 1.273
Dogal gil yiizeyleri 273 ha
Baraj rezervuar yiizeyleri 2.372 ha
Karaigdemir Baraji 1.476 ha
Cokal Baraji 896 ha
Golet rezervuar yiizeyleri 143 ha
AKkarsu yiizeyleri 0 ha
Toplam su yiizeyleri 2.788 ha
il geneli sulamalar toplanu 46.263 ha
DSI 31.004 ha
Biiyiiksehir Belediyesi- il Ozel idare 6.972 ha
Halk Sulamalar1 8.287 ha

Kaynak: DSI 11. Bélge Miidiirliigii, 2021

Tekirdag ilinde {i¢ farkli kurulus tarafindan sulama yapilmaktadir. En biiyiik sulama

alan1 DSI tarafindan sulanmaktadir. Sonra sirastyla halk sulamalar1 ve Biiyiiksehir Belediyesi

sulamalar1 yer almaktadir (Cizelge 2.4).

2.3.3 Tekirdag il Geneli Tarimsal Amach Sulama Barajlar ve Goletleri

Tekirdag ili genelinde 26 adet sulama baraj ve goletleri bulunmakta olup, 16 adet agik

sulama sebekesi sistemi ve 10 adet kapali sulama sebekesi sistemi bulunmaktadir. Bu sulama

sistemleri DSI ve Tekirdag Biiyiiksehir Belediye Baskanliginin sorumlulugunda bulunan

projelerdir (Cizelge 2.5).



Cizelge 2.5. Tekirdag ili Tarimsal Amagl Sulama Barajlar1 ve Géletleri (A¢ik-Kapalr)

- Sulanan Kanal Sorumlu
Ilcesi Mabhalle Alan (da) Tipi Kurum

1  Ergene Pagakoy 12000 Acik BB
2  Ergene Pinarbasi 4000 Acik BB
3  Hayrabolu Cerkezmiisellim 4710 Acik BB
4 Hayrabolu Hedeyli 870 Acik BB
5 Malkara Sirtbey 930 Acik BB
6  Hayrabolu Ovenler 2560 Acik BB
7  Hayrabolu Salgamli 5540 Acik BB
8 Malkara Karababa 1040 Acik BB
9  Hayrabolu Karakavak 1000 Acik BB
10 Malkara Yenibidek 2720 Acik BB
11 Siileymanpasa Kazandere 810 Acgik BB
12 Hayrabolu Parmaksiz 2140 Kapali BB
13 Malkara Yaylagone 4300 Kapali BB
14 Malkara Cinaraltt 2500 Kapali BB
15 Malkara Kiigiikhidir 3500 Kapali BB
16 Malkara Miistecep 4790 Kapali BB
17 Siileymanpasa  Ortaca 150 Kapali BB
18 Hayrabolu Susuzmiisellim 100 Kapali BB

Karaidemir (Hayrabolu ‘
19 Malkara Sulamasi) 21110 Acik DSI
20 Marmaraereglisi Tiirkmenli 1507 Acik DSI
21 Siileymanpasa  Buiyikali 1580 Acik DSI
22 Hayrabolu Bayramgah 140 Acik DSi
23 Hayrabolu Temrezli 350 Acik DSi
24 Malkara Ibribey Sulamasi 1176 Kapali DSI
25 Siileymanpasa Yazir 1636 Kapali DSI
26 Malkara Karacahalil 1660 Kapali DSI

Kaynak: DSI 113.Sube Miidiirliigii, Tekirdag Biiyiiksehir Belediye Baskanligt, 2020

2.3.4 1klim ve Yagis Durumu

Tekirdag ili, 1liman ve yar1 nemli bir iklime sahiptir. Kiy1 kesimlerden i¢ kesimlere
dogru gidildikge denizden uzaklagsma ve yiikseltinin etkisiyle sicakliklarda ve yagis
degerlerinde kiigiik farkliliklar goriiliir (Anonim, 2020).

Marmara Denizi kiyis1 boyunca yaz mevsimi sicak ve kurak, kis mevsimi ise 1lik ve
yagislt oldugundan Akdeniz iklim 6zelliklerini tasir. Ancak Karadeniz ikliminin etkisiyle yaz
kurakliklar1 azalmistir. Kis mevsiminde kar yagislar1 goriilmektedir. i¢ kesimlere dogru
gidildik¢ce yaz mevsimi daha kurak, kis mevsimi daha soguk gecen karasal ve yar1 karasal

iklim 6zellikleri goriillmektedir (Anonim, 2020).
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Cizelge 2.6. Tekirdag ili yagis durumu

Tekirdag Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylil Ekim Kasim Arahk Yilhk

Olgiim Periyodu (1940-2021)

Ortalama Sicaklik (C°) 4.8 55 7.3 117 167 211 23.7 23.8 202 156 113 7.2 14.1
Ortalama En Yiiksek

Sicaklik (C°) 8.1 9.0 111 157 206 253 28.0 28.2 245 195 1438 10.4 17.9
Ortalama En Diisiik

Sicaklik (C°) 2.0 2.5 4.1 8.1 12.7  16.7 19.0 19.4 161 121 8.1 4.3 10.4
Ortalama Giineslenme

Siiresi (saat) 2.7 3.3 4.2 5.8 7.3 8.6 9.4 8.5 6.8 4.6 3.2 25 5.6
Ortalama Yagish Giin

Sayist 10.8 104 117 8.2 8.4 7.8 3.2 1.6 5.4 9.4 8.9 11.1 98.6
Aylik Toplam Yagis

Miktar1 Ortalamast

(mm) 69.5 546 539 411 376 387 24.2 15.4 334 614 732 80.5 583.5

Olgiim Periyodu (1940-2021)

En Yiiksek Sicaklik (C°) 23.9 247 281 343 338 402 38.4 39.4 39.7 351 279 23.5 40.2

En Diisiik Sicaklik (C°)  -135 -133 -104 -12 27 8.6 10.9 11.0 3.7 -18  -7.8 -109  -135

Kaynak: Meteoroloji Genel Miidiirliigii, 202 1

Meteoroloji Genel Midiirliigliniin verilerine bakildiginda Tekirdag ilinin yagis
ortalamast 583,5 mm ile bu oran Tiirkiye yagis ortalamasinin (573,4mm) tizerindedir. (Sekil

2.6).
2.3.5 1ldari Yap1 ve Niifus

Tekirdag 1li; 11 ilge ve 361 mahalleden meydana gelmistir. Asagidaki cizelge 2021
yili TUIK verilerine gore niifus sonuglar1 verilmektedir (Cizelge 2.7). 1l geneline bakildiginda
%29,5’liik bir niifus artis1 goriilmektedir. Ozellikle Sanayi bélgesi olan Corlu ve Cerkezkdy’

de niifus artis1 diger bolgelere gore daha fazladir.
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Cizelge 2.7. Adrese Dayal1 Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) Sonuglari

Niifus
. . Yillik Niifus
Il ve Ilge il ve ilce Artis
Toplam Merkezleri Hiz1
Tekirdag 1113 400 1113 400 29,5
Cerkezkoy 196 736 196 736 60,2
Corlu 284 907 284 907 20,1
Ergene 66 028 66 028 18,5
Hayrabolu 31 245 31 245 -10,5
Kapakh 130 813 130 813 48,6
Malkara 51616 51616 -9,4
Marmaraereglisi 28 336 28 336 46,0
Murath 29716 29 716 -5,9
Saray 50 394 50 394 2,9
Siileymanpasa 210 547 210 547 33,5
Sarkoy 33 062 33 062 12,3

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu,2021

Tekirdag ilinin yillik niifus artig hiz1 2021 yilinda %29,5 olup, Tiirkiye’ nin yillik niifus
artts hizindan (%12,7) fazladir TUIK (2021). Tekirdag ilinin konumu, sanayi ve istihdam
olanaklar1 neticesinde niifusu her gecen giin artmaktadir. Bu da artan niifusun artan gida
ithtiyac1 demektir. Su potansiyeli sabit kaldig1 halde niifus artis1 sonucu kisi basma diisen su
miktar1 her gecen giin azalmaktadir. Iklim degisikligi sonucu yagislarn azaldig: ve sicakligin

arttig1 diisliniiliirse suyun tasarruf edilmesi hayati bir 6nem tagimaktadir.
2.3.6 Arazi Varh@

2021 yili TUIK verilerine gore Tekirdag Ilinin arazi varligi ve kullanim durumuna

gore dagilimi asagidaki ¢izelgede verilmistir (Cizelge 2.8).

Cizelge 2.8. Tekirdag Ilinin Tarim Alanlari

Toplam alan 4153 999
Ekilen alan (Tahillar ve diger bitkisel alan) 4 009 207
Nadas -

Sebze bahceleri alam 29 104
Meyve, icecek ve baharat bitkileri alam 115 568
Siis bitkileri alam 120

Kaynak: Tiirkive Istatistik Kurumu,2021
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Son yillarda tarim alanlarinin, yerlesim sanayi ve turizm alanlarina doniismesindeki
hizl1 gelismelerde sulama oranini etkileyen onemli bir etkendir. Hizli niifus artisi, kirsal
niifusun diizensiz ve denetimsiz olarak kentlere gocili, sanayilesme, tarimsal topraklarin
yiiksek getirim saglamas1 sebebiyle arsa smifina gegmesi, turizm ve ikinci konut
yatirnmlarinin artmasi, ciftcilerin verimli ve iyi Ozelikteki topragi elden ¢ikarmasi sonucu
tarimda kullanilan arazilerin her gegen giin azalmasina neden olmaktadir. 2020 yil1 sulama
sonuclarina gore sulanamayan alanin %4,6’sinda (40 301 ha) sanayi, yerlesim ve turizm

alanina déniisiimden dolay1 tarim yapilamadig1 ve sulanmadigs tespit edilmistir (DSI, 2020).
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3. TURKIYE’DE SU KAYNAKLARI

Tiirkiye’nin ekonomisinde ve kalkinmasinda biiyiik bir etkisi olan tarim sektdriinde
tiretim artis1 sulanan alanlarin ve birim alandan elde edilen verimin artirilmasina baghdir.
Tarimda verimliliginin arttirilmasinda ve tarim sektoriinde katma degerin yiikseltilmesinde
sulama yatirimlar1 en 6nemli faktordiir. Hizli niifus artis1 ile artan gida ihtiyaci ve kentsel,
endistriyel su talebi smirli kaynaklarin en iyi sekilde kullanilmasi gerektigini ortaya

cikarmaktadir (DSI1,2021).
3.1 Toprak ve Su Kaynaklari

Tiirkiye’de bulunan tarim arazilerinin 12,5 milyon hektar1 sulanabilir &zelliktedir.
Ancak yapilan incelemelere gore; mevcut su potansiyeli ile ekonomik ve teknik olarak

sulanabilecek arazi miktar1 8,5 milyon hektardir (DSI,2021).

Cizelge 3.1. Su kaynaklari

Su Kaynaklar1 Potansiyeli

Yillik ortalama yagis 574mm/y1l
Tiirkiye'nin yiizol¢limii 783.577 km?
Yillik yagis miktari 450 milyar m®
Yizey suyu

Yillik yiizey akig 186 milyar m*
Kullanilabilir yiizey suyu 94 milyar m®
Yeralti suyu

Yillik gekilebilir su miktart 18 milyar m®
Toplam kullanilabilir su (net) 112 milyar m®
Gelisme durumu

Sulama suyu 44 milyar m®
igme-kullanma ve sanayi suyu 13 milyar m®
Toplam kullanilan su 57 milyar m®

Kaynak. DSI Genel Miidiirliigii, 2021

Cizelge 3.1’¢ gore toplam kullanilan su miktar1 57 milyar m® olup, bunun 44 milyar

3

m3’ii sulama suyunda, 13 milyar m™i ise igme-kullanma ve sanayi suyunda kullanilmistir.

Tiirkiye’de toplam briit 6,4 milyon hektar arazi sulamaya agilmis, bunun % 64’iine
karsilik gelen yaklasik net 3,5 milyon hektar1 DSI Genel Miidiirliigii tarafindan insa edilerek
isletmeye acilmistir (DS1,2021).
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3.2 Tiirkiye’de Sulama

Gelismekte olan iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de en fazla su tiikketimi tarim
sektoriinde kullanilmaktadir. Tarim sektoriinden saglanacak %]1°lik tasarruf, sanayi
sektoriinde %6.6, igme ve kullanmada ise %4.9’luk bir kullanima denk gelmektedir (Yigit ve

Cakmak, 2018).

2020 yil1 sonu itibariyle DSI’ce inga edilerek isletmeye agilan 3 462 825 ha net sulama
alanmin, 232 546 hektar1 (% 6,7 ‘si) DSI Genel Miidiirliigii tarafindan, 2 714 027 hektar1
(%78,4’1) ise tesislerin igletme bakim ve yonetim sorumlulugunu devralan kuruluglar

tarafindan isletilmistir (Sekil 3.1).

%0,5

E

= DSI'ce isletilen ve ¢esitli kuruluslara devredilen sulamalar
= DSI' ce isletilen sulamalar
= YAS Sulama Kooperatiflerince isletilen sulamalar

Bedeli kargiliginda DST' ce insa edilen sulamatesisleri

Sekil 3.1. Tiirkiye devredilen sulamalar

Kaynak: DSI Genel Miidiirligii,2020

2020 yili sonucunda DSI’ce isletilen isletme ve bakim tarifesi uygulanan sulamalar ve
isletme, bakim ve yonetim sorumlulugu devredilmis 500 ha ve daha biiyiik sulamalarda, su

iletim ve dagitim kanali uzunlugu toplam 89 010 km’ye ulasmistir (Sekil 3.2).
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Sekil 3.2. Tiirkiye’deki sulama sistemleri kanal uzunlugu
Kaynak. DSI Genel Miidiirliigii,2020

Glinimiiz sartlarinda suyun verimli bir sekilde kullanilmasi ve korunmasinda,
iletilmesi, araziye ulastirmasi ve araziye uygulamada yeni yontemlerin kullanilmasi
gerekmektedir. DSI, ozellikle son yillarda, topografik ve hidrolik sartlar1 elverisli olan

bolgelerde sulama suyu tasarrufu saglamak ve birim sudan daha fazla faydalanabilmek igin

borulu sulama sistemlerinin yayginlastiriimasini kabul etmektedir (DSI, 2020).

Cizelge 3.2. DSI' ce gelistirilen sulamalarda uygulanan sulama sistemleri, (2018-2020)

o Sulama Sistemlerine Gore Sulama Alam

f Klasik Sistem Kanaletli Sistem Borulu Sistem  Sulama Alani

_|

> ha % ha % ha % ha
2018 866.106 35,4 927.768 38,0 649.729 26,6 2.443.603
2019 872.884 34,8 923.357 36,9 708.587 28,3 2.504.828
2020 896.591 34,2 927.349 35,3 799.968 30,5 2.623.908

Kaynak: DSI Genel Miidiirligii, 2020

Not: * DSI' ce Isletilen tarifeli ( isletme ve bakim iicreti alinan ) sulamalar ve igletme- bakim yonetim sorumlulugu
faydalananlara devredilmis olan 1000 ha ve 1000 ha'dan daha biiyiik olan sulamalardaki sulama sistemleri ve
uygulanan sulama yéontemleridir.

DSI Genel Miidiirliigii tarafindan isletmeye agilan kapali sistem sulama sistemlerinin
biitiin sulama sebekelerine orant %30,5 oldugu goriilmektedir. (Cizelge 3.2) ve (Sekil 3.3.).

Her yi1l bu oranin arttig1 diisiiniilse de bu oran hala yeterli diizeyde degildir. Artan niifus ve bu
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niifusun gida ihtiyacina gereksinimin artmasi sonucu mevcut sulama sebekelerinin ivedi bir

sekilde borulu (kapali) sulama sebekeleriyle degistirilmesi gerekmektedir.

= Borulu Sistem
m Klasik Sistem
= Kanaletli Sistem

Sekil 3.3. Tiirkiye’deki sulama sistemleri dagilim1

Kaynak: DSI Genel Miidiirliigii, 2020

3.3  Yagslar

Tiirkiye 783.562 km? ¢ lik bir alani olup, tliman orta iklim kusaginda ve deniz
seviyesinden ortalama 1.132 m yiiksekliktedir (Anonim, 2021). Suyun en 6nemli kaynagi olan
yagis verilerine bakildiginda, Meteoroloji Genel Miidiirliigii verilerine gore ortalama yagis
miktar1 573.4 mm olup, en yiiksek yagis Dogu Karadeniz Bolgesinde, en diisiik yagis ise I¢
Anadolu’nun orta kesimlerinde goriilmektedir (MGM,2021).
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TURKIYE GENELi YILLIK ALANSAL YAGISLARI
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Sekil 3.4. Tiirkiye yillik toplam yagis dagilimi
Kaynak: Meteoroloji Genel Miidiirliigii, 2021

Meteoroloji Genel Midiirliigiiniin verilerine bakildiginda Tiirkiye geneli yillik alansal
yagis (573, 4mm)’dir. 2020 ve 2021 yillar1 yagis miktarina bakildiginda ortalama yagis
miktarinin altinda kaldig1 goriilmektedir (Sekil 3.1).

3.4 Tiirkiye’de Su Yonetimi Konusunda Idari Yap1 ve Mevzuat

Kisi basina diisen su miktar1 verilerine bakildiginda Tiirkiye su stresi altinda bulunan
tilkeler arasindadir. 1926 yilinda yiriirliige giren Sular Hakkinda Kanun, giiniimiiz
Tiirkiye’sinin ihtiyacini karsilayabilecek durumda degildir. Bu nedenle giiniimiiz ihtiyag¢larini

karsilayacak sekilde su kanununun ¢ikarilmasi gerekmektedir (Anonim, 2021).

Falkenmark gostergesine gore, Tirkiye’de kisi bagina diisen kullanilabilir yillik su
miktar1 2021 yil1 i¢in 1.323 m® / yil olmaktadir. Buradan da anlasilacag: iizere Tiirkiye su
zengini bir iilke olmayip, su azligi ¢eken bir iilke konumundadir. Niifus artis1 ve iklim
degisikligi verileri de degerlendirildiginde ileriki yillarda Tiirkiye’nin su sikintist ¢eken

iilkeler arasinda yer almasi muhtemeldir (Anonim, 2021).
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Cizelge 3.3. Falkenmark indeksine gore Tiirkiye'nin su durum

Yilda Kisi Basina Diisen
Kategori Kullanilabilir Su Miktari
Su Fakirligi 1,000 m3'ten daha az
Su Azlig1 2,000 m3'ten daha az
Su Zenginligi 8,000- 10,000 m3'ten fazla

Kaynak: Tarim ve Orman Bakanlig1 2021

Tiirkiye’nin niifusu TUIK verilerine gére 2021 yili itibariyle 84 milyon 680 bin 273
kisi olup, yillik kullanilabilir su miktarinin 112 milyar m® iizerinden hesap edilmesi halinde,
Tirkiye’de kisi basina diisen kullanilabilir yillik su miktarinin 2021 yil1 i¢in 1.323 m° oldugu
goriilecektir. Toplam su potansiyelinin 2021 yili verilerine bakildiginda 58,41 milyar m*’tiniin
cesitli maksatlara yonelik olarak ( (45,05 milyar m*ii (%77) sulama suyu, 13,36 milyar m*®i
(%23) ise igme - kullanma ve sanayi suyu )) kullamilmstir (DSI, 2021).

3.4.1 Kurumlar

Tiirkiye’de su yonetimi konusunda son diizenlemeden sonra sorumlu olan kurum
Tarim ve Orman Bakanlig1 ve bu bakanliga bagli olan Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii éncii
kurum olmasina ragmen ¢ok sayida baska kurumlarinda dogrudan veya dolayli olarak yetki ve

sorumluluklar1 vardir. (Anonim, 2021).
Tiirkiye’de su yonetimindeki mevcut yapilanmayi su sekilde siralayabiliriz:

Su Yonetimi Genel Miidiirliigii: Su kaynaklarinin korunmasi ve siirdiiriilebilir
bicimde kullanilmasi i¢in ¢aligmalar yapmak, havza bazinda havza eylem planlar1 hazirlamak,
ulusal su yonetimini koordine etmek, su kaynaklarinin korunmasi ve yonetilmesi ile ilgili
uluslararas: sozlesmeler diizenlemek ve diger mevzuattan kaynaklanan diizenlemeleri takip
etmek, sinir1 asan ve siiri olusturan sulara iligkin isleri ilgili kurumlarla isbirligi icinde

yuriitmek ve ulusal su veri sistemini olusturmak gibi baslica gorevleri vardir.

Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii: Tiirkiye smirlarinda bulunan biitiin su
kaynaklarmin planlanmasi, yonetimi, gelistirilmesi ve isletilmesinden sorumlu kurulustur.
Baglica gorevleri arasinda; tagkin koruma, sulu tarimi yaygin hale getirme, hidroelektrik enerji
liretme, biiyiiksehirlere igme suyu temin etme ve baraj yapimu gibi gérevleri vardir. DSI Genel

Miidiirligii calismalarini 6200, 167 ve 1053 sayili Kanunlara gére yiiriitiir.
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Tiirkiye Su Enstitiisii: Kiiresel su sorununun ¢oziimi, su ile ilgili gelecege yonelik
caligmalar yapilmasi, su yonetimi ile ilgili diger kurumlarla is birligi yapilmasi, Tiirkiye nin
uluslararas1 alanda temsil edilmesi, ulusal ve uluslararasi diizeyde egitim programlari

diizenlenmesi gibi faaliyet alanlar1 vardir.

Cevre ve Sehircilik Bakanh@r: Cevre kirliliginin Onlenmesi ile ilgili mevzuat
hazirlamak, yer alt1 ve yeriistii sularina, denizlere ve topraga olumsuz etkileri olan her tiirlii

etkenleri tespit edip denetlemek, faaliyetleri durdurmak gibi baslica gorevleri vardir.

Iller Bankas:: 11 6zel idareleri, belediyeler ve bagl kuruluslar ile kamu kurumlarinimn
istekleri dogrultusunda; igme suyu saglamak, depolama, sebeke ve aritma, atik su aritma ve
yagmur suyu sebekelerini gelistirmek, yapilacak projelere teknik destek vermek ve finansman

ithtiyaglarini karsilamak gibi gorevleri vardir.

Saghk Bakanhgi: halk sagliginin korunmasi, hastalik risklerinin azaltilmasi ve
Onlenmesi amaciyla igme kullanma suyu kalitelerinin izlenmesi ve denetlenmesi, kaplica
sularina isletme izni verilmesi ve denetlenmesi, ylizme havuzlarinin denetlenmesi ve

ambalajli sularin izin islemleri gibi alanlarda faaliyet gostermektedir.

Belediyeler: 5216 sayili Biiyiiksehir Kanunu ile Biiyiiksehir ve Biiyiiksehir Ilce
Belediyeleri; tarim alanlari ve su havzalarinin korunmasmi saglamak, su kanalizasyon
hizmetlerini uygulamak, baraj ve diger yapi tesislerini insa etmek dere islahini yapmak,

kaynak suyu veya aritilan atik suyu sehir merkezlerine getirmek gibi baslica gérevleri vardir.

Il Ozel idaresi: toprak ve su kaynaklarinin etkin ve verimli kullanilmasini,
korunmasini, gelistirilmesini saglamak, tarim alanlarindaki suyun tarimda kullanilmasi ile
ilgili arazi tavsiyesi, sulama ve drenaj tesisleri gibi yapilar1 insa etmek ve belediye sinirlar
disinda kalan yerlesim yerlerine yol, su, kanalizasyon hizmetleri gotiirmek gibi hizmetlerden

sorumludur.

Sulama Birlikleri: sulama birlikleri gorev ve yetkilerini 6172 sayili kanuna gore
yiiriitmektedir. Genel olarak Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigiiniin isletmeye agtig1 sulama

tesislerinin amaglarina uygun bigimde isletilmesinden sorumludur.

Sulama Kooperatifleri: 1163 sayili Kooperatifler Kanunu ve Ana Sozlesmede yer
alan hiikiimlere gore hizmet veren sulama kooperatifleri gérev ve sorumluluklar ile ilgili

denetimlerinden Tarim ve Orman Bakanligi sorumludur.
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Koy Tiizel Kisiligi: Kamu idaresinin en kiigiik yerlesim birimi olan koy; 5442 sayil1 11
Idare Kanununa gére yapilan idari teskilatlanma da koyler, bucak ve kasabalara bagldur.
Kamu kurumlan tarafindan insa edilen kii¢iik sulama sistemlerinin isletme, bakim, onarim ve

yonetiminden Koy Tiizel Kisiligi sorumludur.

Disisleri Bakanhgi: dis devletler ile baglantili olan enerji ve bolgesel sinir1 asan sular
hakkinda politika yiirtitmek, ilgili kamu kuruluslariyla isbirligi yapmak, Tiirkiye nin dahil
oldugu uluslararas1 su gelismelerini takip etmek ve Tiirkiye nin sinir1 asan sular politikasini
ve su diplomasisi ile ilgili diger ilgili iliskili kurumlarla esgiidiim i¢inde g¢alisilmasindan

sorumludur.
3.4.2 Mevzuat

Tiirkiye’deki, yeralt1 ve yeriistii su kaynaklarinin daha verimli ve etkin bir bicimde

yonetilmesi i¢in s6z konusu kanunlar asagida yer almaktadir (Anonim, 2021).
e 831 sayili Sular Hakkinda Kanun (1926)
e 1593 sayili Umumi Hifzissihha Kanunu (1930)
e 4373 sayili Tagkin Sulara ve Su Baskinlarina Kars1i Koruma Kanunu (1943)
e 6200 sayil1 DSI Kanunu (1953)
e 167 Sayili Yeralt1 Sular1 Hakkinda Kanun (1960)
e 7478 sayili Koy Igme Sular1 Hakkinda Kanun (1960)
e Yeralt1 Sular Tiziigii (1961)

e 1053 sayih Belediye Teskilati Olan Yerlesim Yerlerine, Igme Kullanma ve
Endiistri Suyu Temini Hakkinda Kanun (1968)

e 1380 sayil1 Su Uriinleri Kanunu (1971)

e Su ve Kanalizasyon Idaresi Genel Miidiirliiklerinin Kuruluslar: ile Tlgili Kanun

(1981)
e 2674 sayili Karasulart Kanunu (1982)
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o 2872 sayili Cevre Kanunu (1983)

e 3621 sayili Kiy1 Kanunu (1990)

e 5216 sayil1 Biiyliksehir Belediyesi Kanunu (2004)
e 5302 sayil il Ozel idaresi Kanunu (2005)

e 5393 sayili Belediye Kanunu (2005)

e 5686 sayili Jeotermal Kaynaklar ve Dogal Mineralli Sular Kanunu (2007)

6107 sayil1 Iller Bankas1 A.S. Kanunu (2011)
3.5 Uluslararas: Yiikiimliiliikler

Tiirkiye’nin AB’ne adaylik statlisii verilmesi sonucu, AB katilim siireci, onemli
yeniliklerin  yapilmas1 gerekliligi ortaya c¢ikmistir. Avrupa Birligine iiye olmanin
kosullarindan biri, aday olan iilkelerin ulusal mevzuatinin AB mevzuatina uyumlastiriimasi

geregidir.

AB Cevre miiktesebati; cevresel etki degerlendirmesi (CED), stratejik c¢evresel
degerlendirme (SCD), ve hava kalitesi, su kalitesi, atik yonetimi, doga koruma, endiistriyel
kirliligin kontrolii, kimyasallar, giiriiltii ile iklim degisikligi alanindaki diizenlemeleri
kapsamaktadir. Ayrica bu alandaki miiktesebat bircok uluslararasi s6zlesmeyi de igermektedir

(Anonim, Ulusal Su Plani, 2019).
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Cizelge 3.4. Avrupa Birligi Miiktesebatt Uyum Tablosu

AB Miiktesebati
No ve Ad1 Uyumlastirilan Yasal Mevzuat
Su Havzalarinin Korunmasi ve Yonetim
Planlarinin Hazirlanmasi Hakkinda Y 6netmelik
(17.10.2012 tarihi ve 2844 sayil1 RG)
Yertistii Su Kalitesi Yonetmeligi (30.10.2012 tarihli ve 28483
sayili RG)
2000/60/EC Su

Cevre Direktifi

Yiizeysel Sular ve Yeralt1 Sularimin izlenmesine
Dair Yonetmelik (11.02.2014 tarih ve 28910 sayili RG)

Hassas Su Kiitleleri ile Bu Kiitleleri Etkileyen Alanlarin
Belirlenmesi ve Su Kalitesinin lyilestirilmesi Hakkinda
Yonetmelik (23.12.2016 tarih ve 29927 sayili RG)

2008/EC Oncelikli
Maddeler ve Belirli
Diger Kirleticiler i¢in
Cevresel Kalite
Standartlarimin
Belirlenmesine
Dair Direktif

Yeriistii Su Kalitesi Yonetmeligi (30.10.2012 tarihli ve
28483 sayili RG)

91/271/EEC Kentsel
Atik Su Aritimina Dair
Direktif

Kentsel Atik Su Aritma Y 6netmeligi
(08.01.2006 tarih ve 26047 sayili RG)

Hassas Su Kiitleleri ile Bu Kiitleleri Etkileyen Alanlarin
Belirlenmesi ve Su Kalitesinin lyilestirilmesi Hakkinda
Yonetmelik (23.12.2016 tarih ve 29927 sayili RG)

91/6767EEC Tarimsal
Kaynakh Nitratin Neden
Oldugu Kirlilige Kars1 Sularin
Korunmasina Dair Direktif

Tarimsal Kaynakli Nitrat Kirliligine Kars1 Sularin Korunmasi
Yonetmeligi (18.02.2004 tarih ve 25377 sayil1 RG)

Yeriistii Su Kalitesi Yonetmeligi (30.11.2012 tarihli 28483
sayil1 RG)

Hassas Su Kiitleleri Ile Bu Kiitleleri Etkileyen Alanlarin
Belirlenmesi ve Su Kalitesinin lyilestirilmesi Hakkinda
Yonetmelik (23.12.2016 tarih ve 29927 sayili RG)

2006/118/EC Yeralt1 Suyunun
Kirlenmeye ve Bozulmaya
Kars1 Korunmasina Dair
Direktif

Yeralt1 suyunun Kirlenmeye ve Bozulmaya Karsi
Korunmasi1 Hakkinda Yo6netmelik (07.04.2012 tarih ve 28257 sayili
RG@G, degisiklik 22.05.2015 tarih ve 29363 sayili RG)

2007/60/EC Taskin Risklerinin
Degerlendirilmesi ve
Yonetimine Dair Direktif

Taskin Yonetim Planlarinin Hazirlanmasi, Izlenmesi ve
Uygulanmas1 Hakkinda Y 6netmelik

98/83/EC insani Tiiketim
Amach
Sulara Dair Yonetmelik

Insani Tiiketim Amagh Sular Hakkinda Y 6netmelikte Degisiklik
Yapilmasina Dair Yo6netmelik (07.03.2013 tarih ve 28580 say1li
RG)

2008/56/EC Deniz Strateji
Cerceve Direktifi

Kaynak: Tarim ve Orman Bakanhigi, Ulusal su plani, 2019
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3.6 Suile Alakah Taraf Olunan Uluslararasi S6zlesmeler

Su ile ilgili taraf olunan uluslararasi sozlesmeler maddeler halinde asagida

stralanmistir (Anonim, 2019).

e Birlesmis Milletler Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi (Birlesmis Milletler Biyolojik
Cesitlilik Sozlesmesi)

e Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi (Birlesmis Milletler
Iklim Degisikligi S6zlesmesi)

e Ozellikle Afrika’da Ciddi Kuraklik ve/veya Collesmeye Maruz Ulkelerde
Collesmeyle Miicadele Igin Birlesmis Milletler Sozlesmesi (Céllesme ile

Miicadele Sozlesmesi)
e Avrupa Peyzaj S6zlesmesi (Floransa S6zlesmesi)
e Avrupanin Yaban Hayat1 ve Ortamlarin1 Koruma S6zlesmesi (Bern Sozlesmesi)

e Karadeniz’in Kirlilige Karsi Korunmasi Soézlesmesi (Biikres So6zlesmesi)

(Biyogesitliligin ve Peyzajin Korunmasina Dair Protokol)
e Akdeniz’in Kirlilige Karsi Korunmasi Sozlesmesi (Barselona S6zlesmesi)

e Ogzellikle Su Kuslar1 Hayat Ortami Olarak Uluslararast Oneme Sahip Sulak

Alanlar Hakkinda S6zlesme (Ramsar Sozlesmesi)

e Nesli Tehlike Altinda Olan Yabani Hayvan ve Bitki Tiirlerinin Uluslararasi
Ticareti Sozlesmesi ( CITES Sozlesmesi) (Anonim, 2019).
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4, TARIMSAL SULAMA SEBEKELERI

Sulama sebekeleri (sistemleri); suyun baraj ve golet gibi kaynaktan alinip, sulama
yapilacak olan alana iletilmesi ve bitki kdk bolgesine verilene kadar gerekli olan her tiirlii

tesis ve yap1 olarak tanimlanmaktadir (Su Surasi, 2021).

Su kaynaklarinin yonetilmesinde en dnemli etken, suyun iletilmesi ve dagitilmasindaki
kayiplarin 6nlenmesi ve sulanan sahalardaki fazla su taleplerinin azaltilarak suyun etkin bir
sekilde kullanilmasinin saglanmasidir. Bu ylizden toprak ve su kaynaklarini tarimsal yonden
koruyarak stirdiiriilebilir kullaniminin saglanmasi, mevcut olan ve gelecekte insa edilecek

sulama projelerinin en iyi sekilde planlanmasi gerekmektedir (Anonim, 2021).
4.1 Acik Kanallh Sulama Sebekesi

Sulama Kanallar1 dogal zemin iizerinde bulunan bir yatakta inga edilirse, bu tarz
sistemlere agik kanalli sulama sebekeleri denir. Ag¢ik kanalli olan bu tip sulama sebekelerine
klasik sulama gebekeleri ad1 da verilir. Trapez kesitli olarak zemin iizerinde boyutlandirilir.
Sulanacak alanlarin sulama kaynagindan ¢ok uzak olmasi durumda tercih edilir (Sepetgioglu,
Yenigiin, Karakus ve Aslan, 2018).

Sekil 4.1. Agik Kanalli Sulama Sebekesi
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4.2 Kanaletli Sulama Sebekesi

Prefabrik ayaklar {izerinde oturtulan, 5-7 m’lik anolar seklinde tesis edilen ve
prefabrik olarak diizenlenen kii¢iik su kanallarina kanalet denir. En kesitleri eliptik ya da
dairesel bi¢cimde olup, ayak yiiksekliklerini degistirmesi ile ( yapay egim verilerek),
kanaletteki suyu istenilen seviyede tutmak miimkiindiir. Kanaletli sulama sebekelerinde klasik
sistemlerde bulunan drenaj tersiyerleri yoktur. Bununla birlikte drenaj yedegi ve ana drenaj
kanali ayn1 yontemlere gore planlamasi yapilir (Sepetcioglu, Yenigiin, Karakus ve Aslan,
2018).

Sekil 4.2. Kanaletli Sulama Sebekesi

4.3 Borulu (Kapal) Sulama Sebekesi

Sulama sebekesi borulardan olusturulur. Sulama suyu sulanacak araziye, borudaki

alcak basingla, cazibeli bir sekilde dagitilir. Borular, dogal zemin i¢ine ddsenerek belirli
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kisimlardan sulama suyu araziye verilir. Borular bir merkezde prefabrik olarak imalat edilir ve

kullanilacagi bolgeye getirilir (Sepetcioglu, Yenigiin, Karakus, ve Aslan, 2018).

Borulu sulama sistemleri basingli ve basingsiz olarak iki maddeye ayrilir. Ana kanal,
yedek borular ve tersiyer borulardan olusur. Borulu sebekelerde asil olan sistemin her yerde

kapali olmasi ve su iletim sisteminin basing altinda iletiliyor olmasidir.

Sekil 4.3. Borulu (Kapali) Sulama Sebekesi
Sulama Sebekelerinin Karsilagtirilmasi (Sepetgioglu, Yenigiin, Karakus ve Aslan, 2018)
Acik kanalli sulama sebekesinin diger sebekelere gore avantajlar:

e Kaplamali kanallarda beton tahrip olup sizma olsa bile sulama suyu istenilen

bolgeye iletilebilmekte ve sulama devam etmektedir.

e Kilasik sistemde hava pay1 daha fazla oldugu i¢in, tagsma miktar1 az olmakta ve

tasan kisimlara sev ilave edilebilmektedir.

e Ana kanal, yedek ve tersiyer kanallarinda servis yolu insa edildiginden sulama

sebekesinin kontrol edilmesi daha kolaydir.
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Agik kanal sulama sebekesinin diger sebekelere gore dezavantajlari:

e Arazinin %4’ kamulastirildigindan verimli tarim alanlar1 tarim dis1 kalmaktadir.
e Yiizey akiglarindan hemen etkilendiginden kanallarda tortu ve riisubat birikmektedir.
e Sizma kayiplari fazladir.

e Beton kanallar iizerine imalat edilen alt ve st sel gegitleri, sanat yapilar1 ve kopriiler

sistemin maliyetini yiikseltmektedir.
e Insaat siiresi diger sistemlere gére daha fazladir.

Kanaletli sulama sebekesinin diger sebekelere gore avantajlari:
e Prefabrik olarak imal edildiginden dolay1 insaat siiresi kisadir ve malzeme kalitesi
yiiksektir.

e Bakimi ve tamiri kolaydir.

e Yerden belli bir yiikseklikte ayaklar iizerinde insa edildiginden Otiirii ylizey

akiglarindan neredeyse hi¢ etkilenmezler.

e Sizdirmazliklar1 daha fazla olup, ayrica ufak bir maliyetle demontaj yapilarak baska

yerlere taginarak tekrar kullanilabilmektedir.

e Su seviyesi ayaklarla yukarida tutuldugu igin tasimabilir sifonlarla su almak kolay

oldugundan prizlere gerek yoktur ve sulamada kolaylik saglar.

e Kapladigi alan az oldugundan kamulastirma maliyeti diistiktiir. Kayip alan ag¢ik kanalli

sistemlerdeki arazinin %10’u kadardir.

e Ayaklart yerden yeterince yiiksek oldugundan icinde riisubat birikimi azdir ve i¢inde

yabani otlar yetismez.

Kanaletli sulama sebekesinin diger sebekelere gore dezavantajlari:

e Sulama sahasi derin drenaja ihtiya¢ duyuyorsa kanalet ekonomik olmayabilir. Clinkii
drenaj kanallarindan ¢ikan kaz1 topraklari tersiyer kanallar olmadigr igin

degerlendirilmez.
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Kiiclik sulama alanlar1 i¢in gerekli kanalet sayisi icin iiretim tesisi insa etmek

ekonomik olmadig: gibi uzaktan malzeme getirilmesi de ekonomik degildir.
Kanallarin insaatlar1 sirasinda kot hatalarindan dolay1 tasmalar olabilmektedir.

Kanalet hatt1 boyunca tek bir kanaletin diismesi veya kirilmasi sulamasimin

aksamasia ve kesilmesine neden olabilmektedir.

Su kullanicilart kanaletin her bolgesinden sifonlar vasitasiyla su alabildiginden,
kanalet ayag1 dibine biriken sular zemini yumusattigindan kanalet hatlarinda oturmalar

olabilmektedir.

Egimi yiiksek arazilerde ingaat maliyetleri artmaktadir.

Borulu ( kapali) sulama sebekesinin diger sebekelere gore avantajlari:

Arazi kayb1 ve kamulastirma masrafi yoktur.

Kanal igerisinde otlanma olmaz. Gelen suyun iginde tortu gibi malzemeler yoksa

sebeke maksimum debide ¢aligmaktadir.

Ilave yerleri disinda su kaybi ¢ok azdir. Su iletim kayiplart minimum ve buharlagma

sifira yakindir.

Yagislardan, don olaylarindan genel olarak meteorolojik sartlarindan pek

etkilenmediginden sulama kanalinin émrii uzundur.

Projesi iyi yapildig1 zaman diger sebeke tiirlerine nispeten dmrii daha uzundur.
Acik kanallarda oldugu gibi tarla sinirlarinda insa edilmesi zorunlulugu yoktur.
Imalat: toprak altinda oldugundan makineli tarima engel degildir.

Sanat yapilar1 insa edilmediginden alt ve st sel gegitleri gibi bu durum maliyeti

azaltmaktadir.

Borulu sulama sebekelerinde vana ¢ikis debisi sabit oldugundan, hacim esasina dayali

m? su satis1 yapilmaktadur.
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e Ureticiler her yerden su alamadigindan yani sadece vananin oldugu yerden kontrollii
olarak su temin edeceginden kullanilan suyun kontrolii daha kolay olup, diger sulama

sebekelerine gore daha az su kayiplar1 yasanmaktadir.
e Suiletimi i¢in gegen siire diger sebekelere gore daha azdir.

e Borulu sulama sebekelerinde yani kapali sistem sulamalarda sulama suyu kolay

kontrol edildiginden kullanilan suda en yiiksek verim elde edilmektedir.

Borulu (kapal) sulama sebekesinin diger sebekelere gore dezavantajlari:

e ilk yatirnm maliyeti yiiksektir.

e Sulama suyu kalitesinin kotii oldugu yerlerde birikinti ve tortularin fazla oldugu

sularda uygun degildir.

e Imalat veya insaat hatasindan dolay: sizmalar ve kagaklar meydana geldiginde bakim

ve onarim maliyetleri ¢ok yiiksektir.

e Vana cikislarina ve bacalara tas ve toprak gibi malzemeler atildigi zaman isletme

agisindan sorunlar olusmaktadir.
e Kiigiik sulama alanlar1 i¢in ekonomik degildir.

e Ek yerlerindeki sizintilar borular toprak altinda oldugundan goriilemediginden 6nemli

kayiplara neden olabilmektedir.

DSI son yillarda insa ettigi projelerde kapali sulama sistemlerine agirhik verdigi
goriilmektedir. Kapali (borulu) sulama sistemlerinin klasik kanallarin yerini almasi sonucu
tarimda sulama suyunun kullaniminin azalmasina neden olacaktir (Marim, Darama ve Bozus,

2018).
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5. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA
5.1 Yas Dagilim

2021 TUIK verilerine gére Tekirdag ilinin toplam niifusu 1 113 400’diir. Toplam
niifusun 570 355’1 erkeklerden olusmaktadir (TUIK 2021).

Ankete katilan c¢iftgilerin tamami erkektir. Ve ciftcilerin yas ortalamasi 55 olarak
bulunmustur. Yas olarak en diisiik ¢iftci yasi 28 ve en yiiksek ¢iftci yast da 69°dur. 51-60 yas
grubu igerisindekilerin oran1 %51 (51,6)’dir (Cizelge 5.1).

Cizelge 5.1. Ureticilerin yas dagilimi

Yas Gruplari Oran (%)
28-30 2.1
31-40 4.7
41-50 17.8
51-60 51.6
60 ve listil 23.8
Toplam 100.0

Koyden kente go¢ ve tarimsal faaliyetlerden ayrilmalar geng niifusta daha belirgin hale
gelmistir. Tiirkiye’de yas ortalamasi 32 iken, kirsal alanda yasayanlarin yas ortalamasi 55’tir

(Arisoy, 2019).

Tarim ve Orman Bakanligimin 2016 yilinda geng¢ ciftcileri desteklemek igin
uygulamaya koydugu projede geng cift¢i yas araligir 18-40 olarak belirlenmistir (Basaranoglu
ve Yilmaz, 2020). Buna gore arastirma sahamizda genc ¢ift¢i tanimina uyan yaklasik %7

(6,80) oraninda tiretici vardir.
5.2 Egitim Durumu

Tiirkiye’de 2020 yilinda 15 yas iizeri niifus i¢in okuma yazma bilmeyenlerin oran1 %
3,2 ve okuma yazma bilenlerin orani ise % 96,98’dir. Tekirdag ilinde ise bu oran okuma

yazma bilmeyenlerin oran1 % 1,41 ve okuma yazma bilenlerin orani ise % 98,59 dur (TUIK,
2020).
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Cizelge 5.2. Ankete katilan ¢ift¢ilerin egitim durumu

Egitim Durumu Oran (%)
[kokul 67,3
Ortaokul 12,9
Lise 18,4
Yiiksekokul 0,7
Universite 0,7
Toplam 100,0

Tekirdag sanayi bolgesi olmasinin yani sira tarim yoresi de oldugundan anket yapilan,
treticilerin biiyiikk bir kismi %67,3’li ilkokul mezunu olmakla beraber, yliksekokul ve
{iniversite mezunu olanlarm sadece %1,4’liikk bir orana sahiptir (Cizelge 5.2). Ilkokul mezunu
olan {ireticilerin biiylik bir ¢ogunlugu bunu baba meslegi olarak devam ettirdigini ifade

ettiginden 6grenim hayatina devam edemediklerini belirtmislerdir.
5.3 Ciftcilerin Hane Halki Sayis1

Ciftcilerin en fazla hane halki sayist oran1 1-3 kisi sayili hane halki sayis1 oran1 % 52
(52,4)’dir. Bu degeri 4-5 kisi sayili hane halki sayis1 % 44 (44,2) orani izlemektedir. (Cizelge
5.3).

Cizelge 5.3. Cifteilerin hane halki sayisi

Kisi Sayis1 (Kendisi Dahil) Oran (%)
1-3 52,4
4-5 44,2
6-8 3,4

Toplam 100,0

Bu analizden de anlasilacagi tlizere 1-3 ve 4-5 kisi sayili hane halk: kisi sayist anket

yapilan {iireticilerin %96 (96,6)’s1n1 olusturmaktadir.
5.4 Ciftcilik Deneyimi

Ureticilerin %36 (36,7)’s1 31-40 yil arasinda c¢iftcilik deneyimine sahiptir. 1-10 yil

arasi ¢iftcilik deneyimine sahip olan iiretici oran1 %4 (4,2) bulunmustur (Cizelge 5.4).
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Cizelge 5.4. Ankete katilan iireticilerin ¢iftgilik deneyimi

Ciftcilik Deneyimi Oran (%)
1-10 4,2
11-20 4,7
21-30 23,8
31-40 36,7
41 ve uzeri 30,6
Toplam 100,0

21 yildan fazla c¢iftgilikle ugrasanlarin toplam orani %67 (67,3) oldugu diisiiniiliirse

zamanla cift¢ilik yapanlarin sayisinda diisiis oldugu sonucuna varilabilir (Cizelge 5.4).
5.5 lIsletme Tipi

Ureticilerle yapilan anket sonucunda iireticilerin %26 (26,5)’s1 bitkisel iiretim
yapmakta ve % 72 (72,8)’si ise hem bitkisel hem hayvansal iiretim yapmaktadir. Sadece

hayvansal iiretim yapanlarin orani toplam oran iginde %0,7’dir.(Cizelge 5.5).

Cizelge 5.5. Ureticilerin isletme tipi

Isletme Tipi Oran (%)
Bitkisel Uretim 26,5
Hayvansal Uretim 0,7
Bitkisel - Hayvansal Uretim 72,8
Toplam 100,0

5.6 Isletmelerin Arazi Varhg

Trakya’da, yaygin bir bicimde sulu tarim yapilmadigindan, sulu tarim alanlarinda
toprak, su ve bitki iliskileri ve bunlarin insan ve g¢evreye olan etkileri iizerinde fazla
arastirmalar yapilmamaktadir. Bu sebeple ciftcilere yeterli egitim verilmemekte, asiri su
kullanma egilimi ortaya ¢ikmakta, ylizey akis ve derine su sizma gibi su kayiplari artmaktadir.
Bunun sonucunda, sulama verimleri diismekte; arazinin sulamaya iyi hazirlanmamasi, drenaj,
yiiksek taban suyu ve tuzluluk gibi sorunlar ortaya ¢ikmaktadir (Istanbulluoglu, Konukeu, ve
Kocaman, 2006).
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Cizelge 5.6. Isletmelerin arazi varhig

Arazi Biiyiikliigii (Ortalama)

Arazi Cinsi Biiyiikliigii(da) Parsel Sayisi
Tarla (Kuru)(Kendi) 68,24 7
Tarla (Kuru)(Kira) 43,61 5
Tarla (Sulu)(Kendi) 22,42 3
Tarla (Sulu)(Kira) 20,5 3
Bahge (meyve, zeytin) 5,67 2
Bag 4,00 1
Diger 27,5 4
Toplam 103,5 11

Ureticilerin isledikleri alan biiyiikliikleri incelendiginde Tiirkiye nin arazi yapisina
benzer sekilde kiiciik 6lgekli arazilerin agirlikta oldugu belirlenmistir (Oz, Ozgiinaltay ve
Ertogrul, 2016).

Cizelge 5.6’da goriilecegi lizere iireticilerin ortalama kuru (kendi) arazi biiytikligii
68,24 da, kuru (kira) arazi biyiikligi 43,61 da, sulu (kendi) 22,42 da ve sulu (kira) 20,50

dekarlik arazi varligina sahip olduklari ortaya ¢ikmustir.
5.7 Tsletme Kayit Durumu

Incelenen isletmelerde iireticilerin %95 (95,2)’i isletmelerinde yapmis olduklar
masraf ve girdileri kayit tutmadiklarini belirtmislerdir. Yalnizca %4 (4,8)’l isletmelerinde

kayit tuttuklarini belirtmislerdir (Cizelge 5.7).

Cizelge 5.7. Isletmelerde kayit tutma durumu

Kayit Durumu Oran(%o)
Evet 4,8
Hayir 95,2
Toplam 100,0

Kayit tutan treticiler ise kisisel defterlerine kayit tuttuklarini, yapilan goriismeler

sonucunda yalnizca bir iireticinin bilgisayar ortaminda kayit tuttugu goriilmiistiir.
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5.8 TIsletme Geliri, Isletme Dis1 Gelir

Cizelge 5.8. Ureticilerin isletme geliri

Isletme Geliri Oran(%)
10.000-30.000 8.6
31.000-50.000 314
51.000-70.000 32.9
71.000-80.000 15.7
100.000 ve istii 114
Toplam 100.0

Ureticilerin %32 (32,9)’si 51.000 ile 70.000 arasinda bir isletme gelirine sahiptir.
100.000 ve tizeri gelire ise sadece %11 (11,4)’1 sahiptir (Cizelge 5.8).

Cizelge 5.9. Ureticilerin isletme dis1 geliri

Isletme Dis1 Gelir Oran(%)
1.000-2.000 12.4
2.100-3.000 72.6
3.100-5.000 8.3
5.100-7.000 2.8
7.100 ve {istii 4.2
Toplam 100.0

Ureticilerin %72 (72,6)’si 2.100 ve 3.000 arasinda bir isletme dis1 gelire sahip
olduklarini belirtmislerdir (Cizelge 5.9). Yapilan miilakatlar sonucunda bu gelir grubundaki

ciftcilerin emekli ayligina sahip oldugu gorilmiistiir.

5.100 ve tistii gelir grubuna sahip olan iireticiler ise %7 oranindadir. Bu iireticilerin
yaptiklar1 ek isler ise bicerdovercilik, servis-tasimacilik, elektrikgilik, bigki, kahvehane

isletmeciligi gibi isler oldugunu belirtmislerdir.
5.9 Hayvansal Uretim

Ankete katilan tireticilerin %52 (52,4)’si hayvansal iiretim yapmadigini, %47 (47,6)’si
hayvansal {iretim yaptiklarini belirtmislerdir. Bu degerlere bakildiginda neredeyse tireticilerin

yaris1 hayvancilik yapmamaktadir (Cizelge 5.10).
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Cizelge 5.10. Ureticilerin hayvansal iiretimi

Kayit Oran(%o)
Evet 47,6
Hayir 52,4
Toplam 100,0

Yapilan miilakatlarda bazi iireticilerin 6nceki yillarda hayvancilik yaptig1 ancak daha

sonra kar edemedigi i¢in hayvansal {iretimi biraktiklarini belirtmislerdir.
5.10 Hayvan Varhgi

Ureticilerle yapilan anket sonucunda siit sigir1 ve besi sigir1 1-10 araliginda sirasiyla %
58 (58,1) ve %74 (74,6) olarak belirlenmistir (Cizelge 5.11) ve (Cizelge 5.12). Yapilan
miilakatlar sonucunda ireticilerin artitk biliyiik ¢apta hayvancilik yapmadigi sadece

gecimlerine destek olabilecek miktarda kiiciik capli hayvancilik yaptiklarini belirtmislerdir.

Cizelge 5.11. Ureticilerin siit sigir1 varlig

Siit Sigir Oran(%)
1-10 58,1
11-20 33,0
21 ve iistil 8,9
Toplam 100,0

Cizelge 5.12. Ureticilerin besi s1gir1 varlig1

Besi Si181r1 Oran(%o)
1-10 74,6
11-20 14,8
21 ve lstii 10,6
Toplam 100,0

Ureticilerin, %37 (37,1)’si 1-15 koyunu oldugu ve %25 (25,7)’ i de 31-50 adet koyunu
oldugunu belirtmislerdir (Cizelge 5.13).
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Cizelge 5.13. Ureticilerin koyun varhig

Koyun Oran(%o)
1-15 37,1
16-30 20,0
31-50 25,7
51-70 8,6
71 ve Usti 8,6
Toplam 100,0

Arastirma sahasindaki {ireticiler, sadece 3 tanesi kegi hayvansal iiretimi yaptigini

belirtmislerdir (Cizelge 5.14).

Cizelge 5.14. Ureticilerin kegi varlig

Keci Oran(%)
7 33,3
15 33,3
50 33,3
Toplam 100,0

5.11 Sulama Ucretleri

Ankete katilan dreticilerin %82 (82,3)’si sulama {icretlerini normal bulmaktadir.

Ureticilerin %15 (15,)’i sulama {icretlerini yiiksek bulmaktadir (Cizelge 5.15).

Cizelge 5.15. Sulama ticretleri

Sulama Ucretleri Oran (%)
Ucuz 2,1
Normal 82,3
Yiksek 15,6
Toplam 100,0

5.12 Projeden Sonra Bolgenin Go¢ Alma Durumu

Ankete katilan iireticilerin %91 (91,8)’1 sulama projesinden sonra bolgelerinin gog

almadigini belirtmiglerdir (Cizelge 5.16).
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Cizelge 5.16. Go¢ alma durumu

Go¢c Alma Durumu Oran (%)
Evet 6,2
Hayir 91,8
Fikrim Yok 2,0
Toplam 100,0

Ankete katilan iireticilerin genglerin kdyde yasamak istemedigi Corlu ve Cerkezkoy

gibi sanayi bolgelerine gog ettiklerini belirtmislerdir.
5.13 Uriin Sigortasi

Aragtirma sahasindaki iireticilerin %811 iirlin sigortast yaptirmadigini ve sadece %18

(18,3)’inin iiriin sigortast yaptirdiklarini belirtmislerdir (Cizelge 5.17).

Cizelge 5.17. Uriin sigortas1 yapilma durumu

Uriin Sigortasi Oran (%)
Evet 18,3
Hayir 81,0
Fikrim Yok 0,7
Toplam 100,0

Isletme sahiplerine iiriin sigortasin1 neden yaptirmadiklar1 soruldugunda hem maliyet
hem de herhangi bir sigortaya gereksinim duymadiklari igin iiriin sigortas: yaptirmadiklarimni
belirtmislerdir. Sigorta yaptirmayan iireticilerin genel olarak bitkisel iiretimi; bugday aygigegi

ve musir gibi tarla bitkileri tirtinleridir.
5.14 Sulama Amach Kredi

Ankete katilan dreticilerin = %63 (63,3)’t tarimsal sulama amagli kredi

kullanmadiklarini belirtmislerdir (Cizelge 5.18).

Cizelge 5.18. Tarimsal sulama amagl kredi kullanimi

Kredi Kullanim Oran (%)
Evet 36,7
Hay1r 63,3
Toplam 100,0

Kredi kullanan ireticiler ise bankalar tarafindan ciftcilere faizsiz ya da disiik faizli

krediler kullandiklarini belirtmislerdir.
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5.15 Teknolojik Gelismeler

Ureticilerin %72 (72,1)’si teknolojik gelismelerden haberdar olduklarini ve yakindan
takip ettiklerini belirtmislerdir (Cizelge 5.19).

Cizelge 5.19. Teknolojik gelismelere bakis acilar

Teknolojik Gelisme Oran (%)
Evet 72,1
Hayir 27,2
Fikrim Yok 0,7
Toplam 100,0

Cifteilikle ilgili son teknolojik gelismeleri, isletme sahipleri daha ¢ok internetten,
Tekirdag ili ve civarinda yapilan tarim fuarlarindan ve bu konuda danismanlik veren
firmalardan Sgrendiklerini belirtmislerdir. Ureticilerin hepsinin kisisel telefonlarinda
Meteoroloji Genel Miidiirliigiiniin uygulamasi yiiklii oldugundan giincel hava durumunu da

takip ettiklerini belirtmislerdir.
5.16 Islenen Arazi Miktar

Ankete katilan ireticilerin %77 (77,5)’si islenen arazi miktarimin degismedigini

belirtmislerdir (Cizelge 5.20).

Cizelge 5.20. Islenen arazi miktarini degisme durumu

Islenen Arazi Miktan Oran (%)
Evet 21,7
Hayir 77,5
Fikrim Yok 0,7
Toplam 100,0

Islenen arazi miktarinin degismemesinin baslica nedenlerinden birinin iireticilerin
bliyiik bir ¢ogunlugunun kapali sistem sulamadan once agik kanalli sulama sisteminden kendi
imkanlariyla sulama yaptiklarindan islenen arazi miktarmin biiyiik ¢ogunlukla degismedigi

kanisina varilabilir.
5.17 ikinci Uriin EKilisi

Ankete katilan dreticilerin %54 (54,4)’4 ikinci {rliin ekilisinin - degistigini
belirtmislerdir (Cizelge 5.21).
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Cizelge 5.21. ikinci iiriin ekilisi

ikinci Uriin Ekilisi Oran (%)
Evet 54,4
Hay1r 45,6
Toplam 100,0

Ureticiler, yapilan miilakatlar sonucu sulamayla birlikte ikinci iiriin ekiminin giderek
arttigini belirtmiglerdir. Bu tarz projelerin bir nebzede olsa kirsal kalkinmaya faydasi oldugu

kanisina varabiliriz.
5.18 Atil Durumda ki Topraklarin Kullanima Ac¢ilma Durumu

Ankete katilan dreticilerin %76 (76,9)’s1 atil durumda ki topraklarin kullanima

acilmadigini belirtmislerdir (Cizelge 5.22).

Cizelge 5.22. Atil topraklarin kullanima ag¢ilma durumu

Toprak Kullanimi Oran (%)
Evet 21,1
Hayir 76,9
Fikrim Yok 2,0
Toplam 100,0

5.19 Ureticilerin Su Yasas1 Hakkindaki Diisiinceleri

Tiirkiye’nin su kaynaklar1 yonetimi, idari hukuki yapis1 bakimindan ¢ok parcali bir
yaptya sahiptir. Tirkiye’deki su mevzuatinda ¢ok sayida diizenleme olmasina ragmen su
kaynaklarimin korunmasi ve yonetilmesi bakimindan genel esas ve usullere iliskin glinlimiiz

ihtiyaclarina cevap verebilecek nitelikte bir su kanunu bulunmamaktadir (Anonim, 2021).

Cizelge 5.23. Su yasas1 hakkindaki diisiinceleri

Su Yasasi Oran (%)
Evet 39,0
Hay1r 30,9
Fikrim Yok 30,1
Toplam 100,0

Ankete katilan treticilerin %39’u ilgili iliskili birden fazla kurum olmasina ragmen
kapsamli su yasast olmamasmin sulama da sorunlara yol ag¢tiZim1 disiindiiklerini

belirtmislerdir. Ancak sorulara verilen oranlara bakildiginda oranlarin birbirine yakin oldugu
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goriilmektedir. Ureticilerin bu soruda biling diizeyleri yeterince zayif oldugu anlasilmaktadir

(Cizelge 5.23).
5.20 Agcik ve Kapah Sulama Sistemlerinin Karsilastirilmasi

Bu kisimda bosluk doldurma seklinde sorular sorulmus olup, ankete katilan iireticiler
acik ve kapali sulama sistemlerinin karsilastirilmasima yonelik yargilar Cizelge 5.24°te
verilmistir. (1: en kotii, 5: normal ve 10: en iyi arasinda cevaplar vermislerdir). Kapali sulama
sisteminin en diisiik ortalama degeri 7,02 ile su icreti sorusunda olup genel olarak biitiin
sorularda kapali kanal sistemi 7,70’in tizerinde oldugu goriilmektedir. Bu analizde

anlasilacagi lizere kapali sistem sulama kanallarindan tireticiler genel anlamda memnundur.

Cizelge 5.24. Acik ve kapali sulama sistemlerinin karsilagtirilmasi

Acik Kanal Kapalh Kanal
Ortalama ggi,nrggrt Ortalama g;a:)nrggrt

Su Tasarrufu 2,02 1,295 8,56 1,847
Sulama Ucreti 2,68 1,909 7,02 2,102
Suya Zamaninda Erigim 2,63 1,817 7,70 2,618
Zamandan Tasarruf 2,10 1,268 8,31 2,070
Sulama Kolayligi 2,10 1,229 8,69 1,767
Bakim 1,77 1,365 8,22 1,958
Uzun Omiirliiliik 1,65 1,210 8,37 1,817

Agik kanal sulama sisteminde ise en diisiik ortalamalar uzun Omiirliilik ve bakim
sorularinda sirasiyla 1,65 ve 1,77 degerlerinde oldugu goriilmektedir. Acik kanallarda bakim
onarim, uzun Omiirliliik, su tasarrufu ve zamandan tasarruf gibi sorunlar oldugunu
belirtmislerdir. Ayrica agik sulama sebekelerinde kanallarin tahribat ve kanallarin yikik
oldugu zamanlarda suya erisimlerinde sikintilarm oldugunu belirtmislerdir. Ozetle kapali ve
acik kanali degerlendirdiklerinde kapali sistem sulamay1 gordiikten sonra kesinlikle agik kanal

sulama sistemini bir daha tercih etmek istemediklerini belirtmislerdir (Cizelge 5.24).
5.21 Kapah Sistem Sulamanin Sulama Organizasyonuna Yonelik Yargilar

Kapal1 sistem sulamadan faydalanan {ireticilerin ‘’sulama organizasyonu yapisina
yonelik sorular’> kismma iliskin yargilar gizelge 5.25°te verilmistir. Ureticilerin verdigi
cevaplara iliskin yargilar asagida degerlendirilmistir. Sorulara verilen cevaplar 1:kesinlikle

katilmiyorum ve 5: kesinlikle katiliyorum arasinda degismektedir.

46



Cizelge 5.25. Sulama Organizasyonu Yapisina Y 6nelik Sorular

1(%) 2(%) 3(%) 4(%) 5(%) Ortalama

Sulamada verilen su miktar1 yeterlidir 6,1 4.7 143 21,8 53,1 411

Kapghsulama3|stem|}§urulduktan sonra 122 81 259 252 286 350
ilgili kurumlarin destegi bence yeterlidir

Sulama koopergtl.ﬁn.lr.l 1.1g.111 iliskili kamu 4.8 48 254 308 342 385
kurulusuyla iletigimi iyidir

Toplanan iicretlerin harcama akigini biliyorum 4.0 6,8 252 320 320 3,81

Planli su dagltl.n.n yapiliyor ve dagitilan su 8.9 5.4 170 320 367 382
zamaninda veriliyor

Suyun adil dagitildigini diigiiniiyorum 75 41 156 32,0 40,8 3,95
Su iicretlerini adil bulmaktayim 6,8 9,5 286 286 265 3,59
Sulama siiresi yeterlidir 6,8 2,0 17,7 340 395 3,97
Kurumlar arasi koordinasyon eksiktir 8,2 2,6 109 259 524 412

Ure.ztlcllerfle.katlhmmhk anlayis1 yeterince 8,2 4.0 109 238 531 410
gelismemistir

Ureticilere yeterli miktarda egitim verilmemektedir 5,5 4.8 6,8 110 719 4,39

“’Kapal1 sulama sistemi kurulduktan sonra ilgili kurumlarin destegi bence yeterlidir’’
sorusuna treticiler 3.50’lik ortalama ile cevap vermislerdir. Kararsiz ve katiliyorum cevaplari
arasinda kalan bu ortalama kurumlarin desteginin oldugunu ancak tam istedikleri gibi
olmadiklarini belirtmislerdir. Ozellikle elektrik panolari ve sayaglar tahribat gordiikten sonra
ilgili kurumlardan yenilerini talep ettiklerinde istedikleri siirede bu talebe cevap verilmedigini
belirtmislerdir. Ayrica ireticiler proje uygulanmadan 6nce yetkilerinin proje sahasina imalat
asamasindan Once gelip {reticilerin taleplerine goére proje yapilmasini istediklerini

belirtmislerdir.

Ureticiler *’su iicretlerini adil bulmaktayim’’ sorusuna 3,60’lik ortalama ile cevap
vermislerdir. Ancak yapilan goriismelerde su iicretleri harcanan su miktaria gore degil (m®),
dekar basina yapilmaktadir (Karacahalil ve Yazir Sulamalarinda saya¢ olup, m3 seklinde

fiyatlandirma yapilmaktadir).

“’Sulamada verilen su miktar1 yeterlidir’> ve “’sulama siiresi yeterlidir’’ sorularina
sirastyla 4,11 ve 4,00 ortalamasinda cevaplar verildigi goriilmiistiir. Ureticiler sulama

suyunun zamanini ve miktarini yeterli bulduklarini belirtmislerdir.

Ureticiler kendilerine yeterli egitim verilmedigini 4,40 ortalamasiyla katiliyorum ve

kesinlikle katiliyorum yargilari arasinda belirtmislerdir.

“Ureticilerde katilimcilik anlayis1  yeterince gelismemistir’>  sorusuna 4,10

ortalamasiyla katiliyorum seklinde cevap vermislerdir.
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Ureticiler “’sulama kooperatifinin ilgili iliskili kamu kurulusuyla iletisimi iyidir’
sorusuna 3,90 ortalamayla katiliyorum yargisina yakin cevap vermislerdir. Yapilan
miilakatlarda {ireticiler genel olarak kooperatif yonetiminden memnun olduklarini

belirtmislerdir.

“Toplanan iicretlerin harcama akisini biliyorum’’ yargisina 3,80 ortalamayla cevap
vermislerdir. Bu ortalamaya gore lireticilerin kooperatif yonetimine genel olarak giivendikleri

anlasilmaktadir.

“Planlt su dagitimi yapiliyor ve dagitilan su zamaninda veriliyor’” ve “’suyun adil
dagitildigini diislinliyorum’’ sorularina sirastyla 3,80 ve 4,00 ortalamasinda cevaplar verildigi
goriilmiistiir. Ureticiler golette su oldugu zaman su dagitimmda sikinti olmadigin

belirtmislerdir.
5.22 Kapal Sistem Sulamamin Sosyo-Ekonomik Etkileri Hakkinda Yargilar

Kapali sistem sulamadan faydalanan {ireticilerin “’Sosyo-ekonomik etkileri hakkinda
sorular’” kismina iliskin yargilar ¢izelge 5.26’da verilmistir. Ureticilerin verdigi cevaplara
iliskin yargilar asagida degerlendirilmistir. Sorulara verilen cevaplar 1: kesinlikle

katilmiyorum ve 5: kesinlikle katiliyorum arasinda degismektedir.

Cizelge 5.26. Sosyo-ekonomik etkileri hakkinda sorular

1(%) 2(%) 3(%) 4(%) 5(%) Ortalama

Daha az su ile daha fazla alan sulanmaktadir 3,4 2,1 10,2 20,4 63,9 4,39

Sulamayla gellfln"artmam sonucu bir 24 9.6 16.4 19.9 30.1 3.23
nebzede olsa go¢ onlenmektedir

Sulama projelerinin kirsal kalkinmaya katki

S e 6,9 7,5 9,5 22,4 53,7 4,09
sagladigini diiglinliyorum

Yem bitkilerinin ekilmesi sonucu

hayvancilik gelismektedir. 18,4 10.9 14,3 19,7 36,7 3,46

Suyun kit kaynak olmasi sebebiyle su

kayiplarinin az oldugu kapal1 sisteme 0,7 4,1 34 17,7 74,1 461
gecilmelidir.
Kapali kanal acik kanala gore avantajlidir 1.4 2,7 2,7 10,9 82,3 4,70

Kapal1 sistem sulama sonucu verim artigi

4.7 6,8 18,4 18,4 51,7 4,05
oldu

Sulama kanallarinin gémiilii olmasi sonucu

toprak iistii a1l kullanilmaz 0.7 4.8 95 19 66 4,45

Siirdiiriilebilir tarim ve gida ihtiyact i¢in

kapal1 sistem sulama gereklidir 0.7 2,1 88 19,7 68,7 4,54

Sulama sonucu kullanilmayan atil

topraklarda kullanima ag¢ildi 23,8 10.2 218 109 33,3 3,20
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Ureticilerin kapali sistem sulamanin sosyo-ekonomik etkileri hakkindaki diisiinceleri
soruldugunda ’sulamayla bir nebzede olsa go¢ dnlenmektedir’’, “’yem bitkilerinin ekilmesi
sonucu hayvancilik gelismektedir’’ ve ‘’sulama sonucu kullanilmayan atil topraklar kullanima

acild1’’ sorularinin yanitlar1 4’iin altinda kalmistir.

En yiiksek ortalamaya sahip olan “’kapali kanal acgik kanala gdre avantajlidir’
sorusunun ortalamasinin 4,70 oldugu goriilmektedir. Bu nedenle kapali kanal a¢ik kanala gore

tartismasiz daha kullanish ve tasarruflu oldugu kanisina varilabilir.

()

Ankete katilan fireticiler ©° suyun kit kaynak olmasi sebebiyle su kayiplarinin az
oldugu kapali sisteme gecilmelidir’” sorusuna 4,61 ortalamayla kesinlikle katilryoruma yakin

bir cevap vermislerdir.

“’Sulama projelerinin kirsal kalkinmaya katki sagladigini diislinliyorum’’ yargisina
4,09 ortalamasiyla cevap vererek katildiklarini belirtmislerdir. Kisaca iireticiler devlet

tarafindan inga edilen bu projelerinin yoreye katki sagladiklarini diisiinmektedirler.

“’Siirdiirtilebilir tarim ve gida ihtiyaci i¢in kapali sistem gereklidir’” sorusuna 4,54

ortalamayla katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum arasinda cevaplar vermislerdir.
5.23 Kapal Sistem Sulamanin Cevresel Etkilerine Yonelik Yargilar

Kapal1 sistem sulamadan faydalanan treticilerin <’Cevresel etkileri hakkinda sorular’’
kismina iliskin yargilar cizelge 5.27°de verilmistir. Ureticilerin verdigi cevaplara iliskin
yargilar asagida degerlendirilmistir. Sorulara verilen cevaplar 1:kesinlikle katilmiyorum ve 5:

kesinlikle katiliyorum arasinda degismektedir.
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Cizelge 5.27. Ureticilerin cevresel etkilere bakis agilari

1(%) 2(%) 3(%) 4(%) 5(%) Ortalama

Kapali sistem sulamanin ¢evrenin korunmasina
katkis1 vardir 200 2,00 10,90 20,550 64,60 444

Bilingli sulama yapiyorum 140 140 540 13,60 78,20 4,66

Asir1 sulama topraktaki verimliligi azaltmakta
tuzluluk, goraklagma gibi sorunlara neden
olmaktadir 0,70 0,00 1160 19,70 68,00 4,54

Su tasarrufu saglamak i¢in kapali kanal gereklidir 0,00 0,70 6,10 12,20 81,00 4,73

Acik kanallarda su kirlenmekte ve tarimsal
iiretimde sorunlar olusmaktadir 0,70 0,00 880 17,70 72,80 4,62

Iklim degisikligi sulama ile ilgili olumsuz etkiler
yapmistir. Bu yiizden kapali sulama gereklidir 0,00 0,00 10,90 19,70 69,40 4,59

Ulkemiz kurak yari-kurak iklim kusaginda olmasi
sebebiyle su tasarrufu saglayan kapali sistemin

Onemi bilyiiktiir 0,00 0,00 960 16,30 74,10 4,65
Dogal varliklarin siirdiiriilebilirligi i¢in kapali
sistem gereklidir 0,00 0,00 12,30 17,00 70,70 4,59

Stirdiiriilebilir tarim igin kapali sistem gereklidir 0,70 0,00 10,90 16,30 72,10 459

Kapali sistem sulamayla su kaynaklari tasarruf
edilerek ¢evreye zarar vermeyecek sekilde sulama

yapilmaktadir 0,70 0,70 12,20 23,80 62,60 4,47
Ulkemizde bitkinin ihtiyacindan fazla su
verildigini diisiiniiyorum 540 420 19,00 21,10 50,30 4,07

Bilingsiz sulamanin toprak erozyonu, taban suyu
yiikselmesi ve tuzlanma ya da ¢oraklagmaya
neden oldugunu diisiiniiyorum 2,10 0,00 1220 22,40 63,30 4,45

Agik kanallarda agir1 sediment birikimi ve sulama
kanallarinda tahribatlar olmakta ve bu durumda
kamunun bakim onarim maliyetini

yiikseltmektedir 1,40 0,70 16,30 20,40 61,20 4,39
Agik kanallar gibi buharlagsma olmaz, kanallar
yabanci otlardan etkilenmez 0,7 0,7 115 204 66,7 4,52

Cevresel kirlenmeye karsi kapali borulu sistem
onemlidir (fabrika atiklar1 ve giibre kaplarinin
sulama suyuna karigmamasi gibi) 14 0 11,6 184 68,7 453

Acik kanallardaki gibi araglarin kanallara diisme
durumu olmaz ve toplumun giivenligine de fayda

saglar 0 14 10,2 224 66 4,53
Sulama iicretlerinin diisiik olmasi sonucu
gereginden fazla sulama yapilmaktadir 18,3 15 20,4 17 29,3 3,24

Ureticiler “’su tasarrufu saglamak igin kapali kanal gereklidir’> sorusuna 4,73
ortalamayla kesinlikle katiliyoruma yakin bir cevap vermislerdir. Daha dnceden agik kanalla
sulama yapan ireticilerin kanallardaki tahribatlardan dolayr ¢ok fazla su kaybi oldugu

belirtmislerdir.

Ankete cevap veren {reticiler 4,66 ortalamayla bilingli sulama yaptiklarini

belirtmislerdir.
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“Ulkemiz kurak, yari-kurak iklim kusaginda olmas: sebebiyle su tasarrufu saglayan
kapali sistemin Onemi biiyiiktiir’” sorusuna 4,65 ortalamayla cevap vermislerdir. Yapilan
miilakatlarda bazi donemlerde asir1 kuraklik oldugunu ve bu durumun ekin hasati i¢in

sorunlar yarattigini belirtmislerdir.

“’Kapali sistem sulamayla su kaynaklar tasarruf edilerek ¢evreye zarar vermeyecek
sekilde sulama yapilmaktadir’ sorusuna 4,47 ortalamayla katiliyorum ve kesinlikle
katiliyorum arasinda cevap vererek c¢evre konusunda biling diizeyleri oldugunu ortaya

koymuslardir.

Ureticiler ** Iklim degisikliginin sulama ile ilgili olumsuz etkiler yapmustir. Bu yiizden
kapali sistem gereklidir’” sorusuna ortalama 4,59 degerinde cevap vermislerdir. Kuraklik,

tagkin gibi doga olaylarinin tarimsal iiretimde sorunlar yarattigi kanisina varilabilir.

Cevresel kirlenmeye karsi kapali borulu sistemi 6nemlidir sorusuna 4,53 ortalamayla
cevap vermislerdir. Toprak altinda gomiilii olan bu kanallara digaridan miidahale edilmesi
imkansiz oldugundan agik kanallarda oldugu gibi gilibre atiklari, kirlenme gibi sorunlar

olugmasi miimkiin degildir.

Ureticiler kapali sistem sulamanin ¢evrenin korunmasina katkisi vardir sorusuna 4,44

ortalamayla cevap vermislerdir.

Ulkemizde bitkinin ihtiyacindan fazla su verildigini diisiiniiyorum sorusuna 4,07
ortalamayla cevap vererek bu yargiya katildiklarini belirtmisledir. Daha fazla su ile daha fazla
verim alinacag diisiincesi sonucu flireticiler bilingsizce sulama yapmaktadir. Bunun oniine
gecebilmek i¢in ise Oncelikle kartli olmayan sulama sistemleri kartli sulama sistemlerine

gecilmelidir.

“’Dogal varliklarin siirdiiriilebilirligi i¢in kapali sistem gereklidir’> sorusuna 4,59
ortalamayla cevap vermislerdir. Kit kaynak olan suyun tasarruflu ve verimli kullanilmasi i¢in

kapal1 sistemin 6nemi bilytiktiir.

Ureticiler bilingsiz sulamanin toprak erozyonu, taban suyu yiikselmesi ve tuzlanma ya

da goraklasmaya neden olduklarini diisiindiiklerini belirtmislerdir (4,45 ortalama).

Acik kanallarda asir1 sediment birikimi ve sulama kanallarinda tahribatlar olmakta ve

bu durumda kamunun bakim onarim maliyetini yiikseltmektedir sorusuna 4,39 ortalamayla
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katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum arasinda cevap vermislerdir. Ciftgiler agik kanallarda
sulama yaptiklar1 zaman kanallarda tahribatlar oldugunu bunun ilgili kurum tarafindan
maliyetler sonucu hemen tamirat yapilamadigi zaman sulamada aksamalar oldugunu

belirtmislerdir.

Sulama iicretlerinin diisiik olmasi sonucu gereginden fazla sulama yapilmaktadir
sorusuna 3,24 ortalamayla cevap vermisler ve kararsizla katiliyorum arasinda bir deger olup
kararsiz kismma daha yakm bir degerdir. Ureticiler yapilan miilakatlarda sulama suyu

ticretinin normal oldugunu belirtmislerdir.

Cizelge 5.28. Giivenilirlik analizi

Cronbach's Alpha N

, 786 19

Kapal1 sistem sulama igletmeciligine yonelik 19 maddelik 6lgegin giivenilirlik analizi

%0,786 bulunmustur (Cizelge 5.28). Bu giivenilirlik degerinin yeterli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 5.29. KMO ve Bartlett’s Testi

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy ,814

Bartlett's Kiiresellik Testi Approx. Chi-Square 1222,14
df 171
Sig. ,000

Yapilan analiz sonucunda KMO degeri 0,814 ¢ikmis olup bu deger “’cok iyi
kategorisinde’’ olup, gayet iyidir (Cizelge 5.29).
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Cizelge 5.30 Agiklanan Toplam Varyans

Baslangic Ozdegerleri Kare Yiiklerin Ekstraksiyon Toplamu Kare Yiiklerin Dondiirme Toplami
Bilesen
Varyans  Kiimiilatif Varyans Kiimiilatif Varyans  Kiimiilatif
Toplam %'si % Toplam %'si % Toplam  %'si %
1 5,724 30,126 30,126 5,724 30,126 30,126 3,496 18,398 18,398
2 2,263 11,909 42,035 2,263 11,909 42,035 3,419 17,994 36,392
3 1,931 10,162 52,197 1,931 10,162 52,197 2,562 13,486 49,879
4 1,61 8,475 60,672 1,61 8,475 60,672 2,051 10,794 60,672
5 1,033 5,438 66,11
6 0,815 4,29 70,401
7 0,755 3,975 74,375
8 0,717 3,775 78,15
9 0,633 3,334 81,484
10 0,627 983 84,784
11 0,494 2,599 87,382
12 0,44 2,314 89,696
13 0,406 2,135 91,831
14 0,391 2,056 93,887
15 0,319 1,679 95,566
16 0,271 1,426 96,993
17 0,24 1,264 98,257
18 0,185 0,972 99,229

19 0,146 0,771 100,000

Extraction Method: Principal Component Analysis.

Cizelge 5.30’da eklemeli varyans 60,672 ¢ikmis olup, 0,60 ve 0,70 arasinda bir deger
oldugundan yeterli olarak kabul edilmektedir.
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Cizelge 5.31. Dondiiriilmiis Bilesen Matrisi

Faktorler

2

3

Su Kaynaklarinin
Siirdiiriilebilirligine Katki

Ulkemizin yar1 kurak-kurak iklim
kusaginda olmasi sebebiyle su tasarrufu
saglayan kapali sistemin 6nemi biiyiiktiir

,843

Iklim degisikligi sulama ile ilgili olumsuz
etkiler yapmustir. Bu ylizden kapali
sulama gereklidir

,836

Acik kanallarda su kirlenmekte ve
tarimsal tiretimde sorunlar olugmaktadir

,820

Dogal varliklarin siirdiiriilebilirligi i¢in
kapal1 sistem gereklidir

, 725

Su tasarrufu saglamak icin kapali kanal
gereklidir

0,659

Altyap1 ve Bakim Katkisi

Acik kanallarda asir1 sediment birikimi ve
sulama kanallarinda tahribatlar olmakta ve
bu durumda kamunun bakim onarim
maliyetini yiikseltmektedir.

0,830

Cevresel kirlenmeye kars1 kapali borulu
sistem onemlidir (fabrika atiklari, giibre
kaplarinin sulama suyuna karigmamasi

gibi.)

,814

Bilingsiz sulamanin toprak erozyonu,
tabansuyu yiikselmesi ve tuzlanma ya da
¢oraklagsmaya neden oldugunu
diisiiniiyorum.

,780

Acik kanallar gibi buharlagma olmaz,
kanallar yabanci otlardan etkilenmez

,736

Agik kanallardaki gibi araglarin kanallara
diisme durumu olmaz ve toplumun
giivenligine de fayda saglar

714

Dogal Kaynaklarin Etkin
Kullanimia Katki

Siirdiirtilebilir tarim ve gida ihtiyaci igin
kapali sistem sulama gereklidir

,812

Sulama kanallarinin gémiilii olmasi
sonucu toprak tistii atil kullanilmaz

728

Suyun kit kaynak olmasi sebebiyle su
kayiplarinin az oldugu kapali sisteme
gecilmelidir

,659

Kapali sistem sulamanin ¢gevrenin
korunmasina katkisi vardir

575

Kapali kanal agik kanala gore avantajlidir

,555
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Cizelge 5.31. Dondiiriilmiis Bilesen Matrisi (devami)

Yem bitkilerinin ekilmesi sonucu

Kirsal Kalkinmaya Katki

hayvancilik gelismektedir ,806
Sulamayla gelirin artmas1 sonucu bir

nebzede olsa go¢ onlenmektedir 197
Sulama sonucu kullanilmayan atil

topraklarda kullanima agild1 657
Kapali sistem sulama sonucu verim artisi i

oldu

Temel bilesen metodu ile yapilan faktor analizinde iireticilerin kapali sistem sulamaya

bakis acilariyla ilgili diisiincelerindeki degiskenler i¢in yapilan faktor analizinde 19 tane olan

degiskenin toplamda dort faktorde toplanabildigini ve ilk ti¢ faktoriin 5’er degisken ve

dordiincii faktorde ise 4 degisken yer almaktadir (Cizelge 5.31).
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6. SONUC VE ONERILER

Bu c¢alismada, arastirma sahasinda bulunan Tekirdag ili sinirlart iginde bulunan 10
mahallede 147 iireticiyle yiiz ylize goriismeler ile anket yapilmis ve bu sirada iireticilerin
sorunlar1 ve isteklerine dair bilgiler elde edilmistir. Incelenen isletmelerde iireticilerin
tamaminin erkek oldugu ve yas ortalamasi 55 olarak tespit edilmistir. Ureticilerin yas
ortalamasina bakildiginda aktif olarak calisan orta yas grubu oldugu anlasilmaktadir.
Ureticilerin tarimsal faaliyette bulunduklar1 ortalama siire 36 yildir. Cikan bu sonuglara gére

isletme faaliyetlerinin babadan ogla gegen tarimsal isletme tipi oldugu anlagilmaktadir.

Tekirdag ili Corlu ve Cerkezkdy gibi sanayi bolgelerinin yani sira elverigli tarim
topraklarina da sahip konumdadir. Sanayi bolgelerinin imara agilmasi ve sanayilesmesi
sonucunda bu bolgelerde tarim alanlar1 azaldigindan, artan niifus ve bu niifusa yetecek gida
ihtiyact i¢in il genelinde sulu tarimin yayginlagsmasi gerekmektedir. Bu da devlet
yatirnmlartyla miimkiin olup, gilinlimiiz sartlarina uygun olarak kapali sistem sulamaya

gecilerek miimkiin olmaktadir.

Tiirkiye’de en fazla su kullanan sektor tarim sektoriidiir. Bu nedenle tarimsal suyun
etkin ve verimli kullanilmas1 gerekmektedir. Kayip kagaklarin fazla oldugu acik kanal ve
kanaletli sistemlerin yerine su tasarrufu saglayan kapali sulama sistemlerinin kullanilmasi

gerekmektedir.

Arastirma sonucuna gore kapali kanal sulama sistemindeki en onemli sorun m®
bazinda fiyatlandirma olmayip dekar basina {icret alinmasi oldugu belirtilmistir. Bu nedenle

biiyiik bir kism1 olmasa da baz1 tireticilerin gereginden fazla su kullandiklarini belirtmiglerdir.

Kapali sistem sulamanin alet ve ekipmanlarinin arizalandiglr veya calindigi zaman
kooperatiflerin  yeterince  biitceleri olmamasi  sebebiyle bakim ve onarimlari
gerceklestiremedigi belirtilmistir. Bazen bu konuda sorumlu kurumdan da yeterince destek

alamadiklarini belirtmislerdir.

Karacahalil ve Yazir sulama sistemlerinde kartli sisteme gecilmistir. Ureticilerin su
ticretlerini pesin yatirirken bazen zorlandiklarimi belirtseler bile su tasarrufu konusunda bu
sistemden memnun olduklarmi belirtmislerdir. Bu sulama sistemlerinde treticiler
kullandiklar1 miktar kadar ticret ddemektedirler. Diger sulama sistemlerinde dekar bagsina

ticret 6dendiginden ne kadar su harcandiginin tespit edilmesi zordur.
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Dekar basina iicret alan kooperatifler sulama iicretlerinin tahsil edilmesi konusunda
sorun yasadiklarini belirtmislerdir. Bu nedenle bu sulama kooperatifleri de Karacahalil ve

Yazir sulama sistemleri gibi kartli sisteme gecis yapilmasi gerektigini belirtmislerdir.

Geng ¢iftei olarak tanimlanan 18-40 yas arasinda fazla ¢ift¢i kalmadigindan gelecekte
gida giivenligi gibi sorunlarin yasanmasi muhtemeldir. Bu sebeple koyden kente go¢iin dniine

gecilerek devlet politikalart gelistirilmeli ve gengler ¢iftcilik yapmaya tesvik edilmelidir.

Kiiresel iklim degisikligi, kuraklik gibi nedenlerle yagis rejimlerinin donemsel olarak
degismesi sonucunda ¢iftgiler iiretim yapacaklari zaman su bulmalarinin  Snemini
vurgulamiglardir. Bu nedenle devletin ve kurumlarimin bu tarz sulama projelerine yatirim

yapmasinin 6nemi bir kez daha ortaya ¢ikmustir.

Acik ve kapali sulama kanallar1 karsilastirildiginda daha 6nce acik kanaldan kapali
kanala gecen {ireticiler iki sistemi de kiyasladiklarinda kapali sistem kanalin kesinlikle her

yonden avantajli olduklarini belirtmislerdir.

Acik kanallarda zamanla tahribatlar oldugu bu nedenle sulama sisteminde aksamalar
oldugu belirtilmistir. Ac¢ik kanal sulamada genellikle suyun kaynagina (golet) yakin olan
tireticilerin sudan daha 1yi faydalandiklarin1 kaynaktan uzak olan {ireticilerin zaman zaman su
sikintilart ¢ektiklerini belirtmislerdir. Ancak kapali sistem sulamada borularin kapali ve
toprak altinda gomiilii olmasi sebebiyle disaridan miidahale edilmesi miimkiin olmadigindan

tireticiler kapali sistem sulamayu tercih ettiklerini belirtmislerdir.

Bu tarz projeler her ne kadar kirsal kalkinmay: desteklese de ve yore halki bu projeden
genel olarak memnun olsa da kdyden kente go¢ Onlenemediginden devletin ciftcileri kirsal
alanda tutucu projeler ve tesvikler yapmasi gerekmektedir. Ciinkii ¢iftcilikle ugrasanlarin yasi

orta yas ve lizeri durumundadir.

Ureticilerin ~ gevre bilinci  degerlendirildiginde ¢evre bilincinin  olustugu
anlasilmaktadir. Onceki yillarda asirt ve ani sel baskim seklinde yagislarin olmasi ve yaz
mevsiminin kurak ge¢mesi sonucu, suya istedikleri zaman ulasamadiklar1 i¢in bu tarz

projelerin tarimsal tiretimin siirekliligi i¢in gerekli oldugunu savunmuslardir.

Bu ¢alismada c¢izelge 6.1’de kapali sistem sulama konusundaki biling diizeyi iizerine

SWOT analizi yapilmistir.
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Cizelge 6.1. SWOT Analizi

Giiclii Yonler

Zayif Yonler

Su kayiplari ilave ek yerleri disinda ¢ok azdir.
Su iletim ve buharlagma kayiplari minimuma

yakindir

Ilk yatirim maliyeti yiiksektir

Arazi kayb1 ve kamulastirma masrafi
iletim hatlarinda yoktur

Arazi toplulagtirma ¢aligsmalar1 tam
olarak yapilamadigindan projelendirme
asamasinda zorluklar vardir

Sulama hattinin i¢inde tortu birikmesi
sorunu yoktur. Maksimum debide ¢aligir

Insaat asamasinda bir imalat hatasindan
dolay1 sizmalar meydana geldiginde
bakim onarim maliyeti ¢ok yiiksektir

Yagis ve don gibi doga olaylarindan
etkilenmediginden sebekenin 6mrii uzundur

Kiigiik sulama alanlar1 i¢in ekonomik degildir.
Bu yiizden her bolgede insa edilmesi
ekonomik degildir

Tarla sinir1 takip etme zorunlulugu yoktur

Her tarlada hidrant olmamas: tireticilerin birbiriyle
sorun yasamasina sebep olmaktadir

Boru imalatlar1 toprak altinda oldugundan
makinali tarima engel degildir

Hacim hesabina dayali m® su satisi
yapildigindan su tasarrufu saglar

Ureticiler her yerden su alamadigindan
kullanilan suyun takibi kolaydir

Firsatlar

Tehditler

Ureticilerde son yillarda cevre bilincinin
olusmasi

Kurumlarin biitgelerinin yetersiz kalmasi

Kiiresel dlcekte yaganan iklim degisikligi

Hibe desteginin iireticilere yetersiz olmasi

Sulama suyuna ihtiya¢ duyulan yaz aylarinda
yagislarin azalmasi sonucu sulama zamant
suyu en verimli sekilde kullanilmasini saglar

Ureticilerin eski atadan kalan alisgkanliklardan
kolay vazgecmek istememesi

Fazla sulamadan kaynaklanan drenaj
problemlerini engellenmesi

Ciftcilik yapanlarin yas ortalamasinin siirekli
artmasi ve genglerin ¢ift¢ilik yapmak istememesi

Tarima dayali sanayi bdlgesine yakin olunmasi

Tarim alanlariin azalmasi ve imara ag¢ilmast

Sehirdeki yasamin daha cazip gelmesi

Sulama sebekesinin alet ve ekipmanlar arizalandigi
zaman bakim onarim maliyetlerinin fazla olmasi

Kirsal niifusun sehre gb¢ vermesi

Yapilan analiz sonucunda; gii¢lii yonlerin baginda basinda su tasarrufu saglamasi ve

iletim kaybinin ¢ok az olmasi yer almaktadir.

Zay1f yonlerin basinda ise ilk yatirirm maliyetinin yiiksek olmas1 gelmektedir.

Kapal1 sistem sulamaya yonelik firsatlarin basinda son yillarda fireticilerde g¢evre

bilincinin olugmas: ve bu nedenle su tasarrufu saglayan kapali sulama sisteminin sagladigi

avantajlar yer almaktadir.

Tehditler ise kurumlarin son zamanlardaki biitcelerindeki o6denek yetersizligi

gelmektedir.
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Ulusal Hakemli Makaleler
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Uluslararasi1 Konferans Bildirileri
Ulusal Konferans Bildirileri
Projeler

Odiiller
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