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SAKARYA ILI KARASU ILCESI KIZILCIK (Cornus mas L.)
SELEKSiYONU
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Damisman: Prof. Dr. Aydin UZUN

OZET

Sert cekirdekli bir meyve tiirli olan kizilcik, ililkemizin 6zellikle daglik ve ormanlik
alanlarda uygun iklime sahip vadi iglerinde sahil bolgelerinde yaygin olarak
bulunmaktadir. Bu ¢alismada, Sakarya ili Karasu il¢esinde 2020-2021 yillar1 arasinda
dogal olarak yetisen kizilcik (Cornus mas L.) popiilasyonu igerisinde seleksiyonla iistiin
Ozelliklere sahip olanlarin belirlenmesi amag¢lanmistir. Genotiplerin se¢iminde Tartili

Derecelendirme Metodu kullanilmustir.

Ik y11 35 genotip, ikinci y1l 16 genotip iizerinde degerlendirme yapilmistir. incelenen
genotiplerde iki yilin ortalama rakamlarina gore; meyve agirligi 1.11-4,28g, meyve eni
12,51-15,92 mm, meyve boyu 13.75-24.21mm, ¢ekirdek boyu 9.54-17.76 mm, ¢ekirdek
eni 4,62-7,03 mm, ¢ekirdek agirligi 0.16-1.04 g, meyve eti/¢ekirdek orani1 2.64-10.16,
suda ¢Oziinebilir kuru madde orami (SCKM) %14-31 ve titre edilebilir asit degeri
%1.07-4.92 arasinda Dbelirlenmistir. Calisma sonucunda bdlgedeki  kizileik
popiilasyonlarinda 6nemli diizeyde varyasyonlar oldugu belirlenmistir. Bu ¢esitliligin

korunmasi ve degerlendirilmesi 6nem tagimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kizilcik, Cornus mas L., Seleksiyon, Sakarya, Karasu
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CORNELIAN CHERRY (Cornus mas L.) SELECTION IN THE KARASU
DISTIRCT OF SAKARYA PROVINCE

Ahmet KANTEMIiZ
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Master Thesis August 2022
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ABSTRACT

This study between 2020-2021 year, The Karasu distirct of Sakarya naturally grown
cornelian cherry (Cornus mas L.) was carried out with the aim of determining with
superior quality in the selection study to be carried in the population. Weighted Ranking
Method was used to evaluate the genotypes.

In the first year, 35 genotypes were evaluated and in the second year, 16 genotypes
were evaluated. Obtained results were between 1.11-4.28 g for fruit weight, 12.51-
15.92 mm for fruit width, 13.75-24.21 mm for fruit length, 9.54-17.76 mm for stone
length, 4.62-7.03 mm for stone width, 0.16-1.04 g for stone weight, 2.64-10.16 for fruit
flesh/seed ratio, %14-31 total souble solids (SCKM) and %1.07-4.92 titratable acidity.

As a result of the study, it has been determined that there are significant variations in the

cornelian cherry populations. Conservation and evaluation of this diversity is essential.

Keywords; Cornelian cherry, Cornus mas L., Selection, Sakarya, Karasu
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GIRIS
Insanin yaratilis1 ile tarimda seleksiyon 1slahmin basladigi ve diinya iizerinde
insanoglunun meyvecilik yapmaya bagladigindan beri meyve 1slaht yapildig
sOylenebilir. Bugiin meyve yetistiriciligi yapilan tiim ¢esitlerin ¢ogu yiizlerce yil dnce
ya da kisa bir siire Once tesadif c¢oOgirii olarak selekte edilmis ve bu 1slah

arastirmalarinin baslangicini olusturmustur (Dokuzoguz, 1969; Ozbek, 1971; Giileryiiz,
1988; Kalyoncu, 1996).

Islah programlarinda, seleksiyon onemli bir evreyi olusturmaktadir. (Dokuzoguz ve
ark., 1973). Bitki 1slah ¢alismalarinda hangi yontem uygulanirsa uygulansin en son
asama her zaman seleksiyondan olusur. Ciinkii her islah programimin amaci istenilen
ozelliklerin toplamis oldugu bir hat veya bir klonun elde edilmesidir. Planli 1slah
caligmalarinda istenilen ozellikleri kendisinde kombine etmis yeni bir genetik yapiyi
elde etmeden once, boyle bir bitkinin var olup olmadiginin arastirilmasi gereklidir (Sen,
1986; Ozdemir, 2007).

Anadolu ‘da iklim ve toprak kosullarindaki farkliliklarin meyve tiirlerinin ¢ok fazla
olmasma ve bazi1 bolgelerde biiyiik varyasyonlarin olusumuna neden olmustur. Bu
nedenle Anadolu’nun ¢esitli bahge bitkilerinin gen merkezi olarak diinyada 6nemli bir
yeri vardir (Soylu, 1990). Ulkemizde 6zellikle meyve tiirlerinde cesit ve genotip
varyasyonunun fazla olmasi, farkli amaclara yonelik bize bu popiilasyon igerisinde

iistiin 6zellikli genotipleri segme sansi1 saglamaktadir (Ozbek, 1977; Balc1, 2011).

Ulkemizde kizilcik ile ilgili bilinen ilk ¢aligma Malatya’da bulunan kizilcik tiplerinde
pomolojik ozelliklerin belirlenmesi igin yapilan ¢alismadir. Bu ¢alismada 15 farkl tip
belirlenmis ve dar alanda ¢ok farkli ¢esitlerin ¢ikmasina dikkat ¢ekilmistir. Ayrica 1942
yilinda kisin gergeklesen c¢ok siddetli don olayinda kizilcik meyvelerinin zarar

gormedigi belirtilmistir (Giinéven, 1947; Tangu ve ark., 2016).



Kizileik (Cornus mas L.), Ombellales takimin Cornaceae familyasinda yer alir. Kigin
yapraklarin1 doken ve ¢ali formunda olan bitkileri 7-8 metreye kadar boylanabilir.
Yapraklar kisa sapli, siirglinlerde karsilikli dizilmis sekilde ve mizraktan genis eliptige
kadar 3-10 cm kadar boylanabilmektedir. Semsiye seklinde ¢igek salkimi, 1.5-2.5 cm
boyunda ve ¢igeklidir. Cigekler yesilden mat sariya kadar renktedir. Tag yapraklar 2-3
mm, canak yapraklar ise 0.5 mm boydadir. Yash govdelerin esmer renkteki kabugu
diizensiz c¢atlaklidir. Yesilimsi sar1 renkli geng siirglinler dort koseli ve tiiylidiir. Yagh
stirgtinler ince sik tliylii ve silindiriktir. Yaprak tomurcuklar kiiciik, sivri uglu, karsilikli
kapanmis bir ¢ift pulla ortiilmis, lizeri hafif tiiylidiir. Cigek tomurcuklar biiyiik, kiire
ve ampul bigiminde karsilikli iki ¢ift pulla ortiilmiis kisa siirgiinlerin ucunda yer alir.
Cicek tomurcuklar1 yaprak tomurcuklarindan 6nce agilir (Akalin, 1952; Wyman, 1965;
Kayacik, 1966; Chamberlain, 1972; Baytop, 1984; Browicz, 1986; Macit, 2019).

Kizileik kurakliga dayanikli olup, giinesli yerlerde golgeli yerlere nazaran daha iyi
yetismektedir. Genis yaprakli ormanlarin altinda, 6zellikle mese, giirgen, kayin ve
kizilagagla birlikte, nadir olarak da kozalakli agaglarla birlikte bulunur. Orman
siirindaki stk g¢aliliklarda agik ve giines alan yerlerde dominant hale gelebilir.
Kalsiyum bakiminda zengin topraklarda verimli olmakla birlikte ¢esitli toprak tiplerinde
de biliylimektedir. Dag eteklerinde ve ovalarda yayilmakta ve nadiren de 1200-1300
metrenin lizerinde yetismektedir. Anadolu ve Kafkaslarda nadiren 1500 m ‘ye kadar
yetistigi goriilmektedir. Kizileik bitkisi kisin -35 °C ‘ye kadar diisen sicakliklara karsi
dayanaklidir. Cit, siis ve bal veren bitki olarak yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Cok
sik ve yiizeysel olarak dagilmis bir kok sistemi vardir (Timm, 1960; Browicz, 1986;
Smatana ve ark. 1988, Kalyoncu. 1996). Kizilcik hastalik ve zararlilardan fazla

etkilenmez ve bu 6nemli 6zelliklerinden biridir (Wyman, 1965; Kalyoncu 1995).

Istatiksel veriler incelendiginde 2020 yili itibariyle Tiirkiye ‘de 967.000 adet kizilcik

agaci varliginin oldugu, tiretim miktarinin 14.231 ton oldugu goériilmektedir.



Tablo 1.1. Tiirkiye nin son 5 yil kizilcik iiretim istatistikleri (TUIK, 2020)

) Meyve veren Meyve Toblam ada
Yil Uretim (ton) agac sayisli vermeyen agac sap st (bi%l)g
(bin) sayisl (bin) y
2016 10.962 691 93 784
2017 10.012 699 95 794
2018 10.243 689 94 783
2019 10.269 686 93 779
2020 14.231 836 131 967

Gliniimiizde insan saglig1 ve beslenmesinin ¢ok dnemli olmasindan dolay1 i¢erdigi besin
icerikleri ile kizilcik dikkati iizerine ¢cekmektedir. Popiilasyonunun oldugu bolgelerde
1slah galismalari ile bitki ve meyve Orneklerinin incelenerek iistiin tiplerin belirlenme

calisilmalar1 yapilmaktadir.

Tiirkiye‘nin farkli bolgelerinde 1990‘larda kizileik 1slah programlart olusturulmustur.
Bazi iimit verici seleksiyonlar 1993 yilinda yayimlanmistir. Tiirkiye ‘de meydana gelen
heterojen ¢ogiir popiilasyonun da hastalik ve zararlilar nadiren ciddi sorunlara neden
olmaktadir. Bu 1slah programlarinin temel amaglar1 verimliligi ve irilik, sekil, renk,
lezzet ve besin degeri gibi meyve 6zelliklerini gelistirmektir (Karadeniz, 1995; Tangu
ve ark., 2016).

Bu ¢aligmada Sakarya Ili Karasu ilgesinde dogada kendiliginden yetisen kizilciklarin,
seleksiyon kriterleri dikkate alinarak Kalite yoniinden iistiin 6zelliklere sahip olanlarin

secilmesi amacglanmustir.



1. BOLUM

GENEL BIiLGILER

Tirkiye bircok meyve tiirlinlin gen merkezi ve meyvecilik kiiltiiriinde onemli bir
konumdadir. Ayrica pek ¢ok meyve tiirlinii ve bu tiirlere ait farkli genotipleri barindirma
acisindan son derece onemli bir ekolojiye ve genetik potansiyele sahiptir. Bu kadar
derin bir meyvecilik kiiltiiriine sahip olmasina ragmen, hala bircok meyve tiiriinde
standart yetistiricilige gecilmemistir. Kizilcik yabanci tozlanan bir bitki oldugundan,
yiizyillardir, 6zellikleri birbirinden farkli olan ¢ok sayida yeni varyasyon meydana
gelmistir (Browica, 1986; Gergek¢ioglu, 1997). Mevcut durumda bu genis genetik
kaynak havuzu igerisinde yer alan tiirlerden biride kizilciktir ve yabani formlarda
Karadeniz, Marmara, Ege ve Akdeniz bdlgelerinde yaygin olarak bulunmaktadir.
Tiirkiye cogu meyve tiiriiniin oldugu gibi kizilciginda anavatan bolgeleri icerisinde yer
almas1 nedeniyle, zengin bir kizilcik popiilasyonuna sahiptir. Bu zengin popiilasyon

yapilan gesitli seleksiyon ¢alismalariyla taranmistir (Tangu ve Sen, 2016).

Kizilcikta standart g¢esitlerin elde edilmesi i¢in en uygun yol seleksiyondur. Ciinkii
melezleme ¢alismalar ile istenilen 6zellikleri tasiyan bir genetik hat elde etmek hem
maliyet agisindan hem de uzun zaman gerektirmektedir. Bunun yerine biitiin iilke
capinda mevcut kizilciklar i¢inden iistiin 6zelliklere sahip form ve tipleri secilip, bunlari
tilkemizde standart cesit olarak kazandirmanin gerek iilke ekonomisi, gerekse rasyonel

bir meyvecilik i¢in mutlak gerekli bir i olacaktir (Kalyoncu, 1996).

Ulkemizde genis bir alana yayilmis olan kiziletk kiiltiirii, genelde bahce ve tarla
kenarlarinda tek veya birkag aga¢ halinde ya da ormanlik alanlarda dogal olarak
yetismektedir. Sert ¢cekirdekli bir meyve tiirii olan kizilcik, {ilkemizin 6zellikle daglik ve
ormanlik alanlarda uygun iklime sahip vadi iglerinde sahil bdlgelerinde yaygin olarak

bulunmaktadir (Kaya ve Canli, 2019).



Kizilcik yetistiriciligini kisitlayan en 6nemli sebepler arasinda standart cesitlerin ¢ok az
sayida olmasi (Yalginkaya 77 ve Erolbey 77 c¢esitleri), asili kizilcik fidan iiretiminin
yetersiz ve buna bagh olarak az sayida yetistiriciliginin yapilmasi gibi hususlar en temel

faktorlerdir (Yavuz, 2015).

Kizilcik, fazla eksi ve buruk lezzetinden dolay1 taze meyve olarak pek tiiketilmemekte
daha ¢ok nektara islenmektedir (Erbas ve Cemeroglu, 1979). Yetistigi bolgelerde halk
tarafindan beslenme ve saglik agisindan deger goren bir meyve olan kizilcigin tazesi ve
kurutulmusu, basta ishal tedavisi olmak tizere degisik rahatsizliklarda halk ilaci olarak

yiizyillardir kullanilmaktadir (Baytop, 1984; Kékosmanli, 2000).

Kizilcik kanin pihtilasmasini arttiran, ates distirici ve giiglii bir ishal kesicidir.
Kizileigin suyu, serbeti veya kompostunun idrardaki asit miktarmi artirdigi, bunun
sonucunda bobrek taglarinin tedavi ettigi rapor edilmistir. Ayrica kizileiktan izole edilen
tirsolik asit ve antosiyaninlerin obezite ve diyabet riskini azaltti§i bilinmektedir

(Jayaprakasam ve ark., 2006; Kadim, 2017.)
1.1. Kizilcikta Yapilan Calismalar

Pirlak (1993), Erzurum ili Uzundere, Tortum ve Oltu ilgelerinde yaptigi seleksiyon
calismasinda 184 kizilcik tipi isaretlenis, 53 tipi istlin Ozellikli olarak seg¢ilmistir.
Yapilan tartili derecelendirme sonunda 16 tip iimitvar olarak belirlenmis ve incelenen
tiplerde meyve agirhigr 2.198 g ile 5.506 g, et/¢ekirdek orani 3.499 ile 9.759,
meyvelerde C vitamini miktar1 36.40 mg/100 g ile 126.90 mg/100 g, meyve suyunda
suda ¢oOziinebilir kuru madde igerigi %11.80 ile %23.05, malik asit cinsinden toplam
asit icerigi 0.637 g/100 ml ile 2.927 g/100 ml, meyve suyu randimanlar1 da %6.62 ile

31.96 arasinda bulunmustur.

Giileryliz ve ark (1996), Coruh vadisinde 1994-1995 yillarinda yaptiklar1 seleksiyon
calismasinda iri ve verimli olanlarin segilmesini amaglamislar, ilk y1l meyve iriligi ve
verimlilige gore 40 tip selekte etmislerdir. Tartili derecelendirme metoduna gére bu
tiplerden 15 ‘in istiin sofralik ozelliklere sahip olarak bulunmus ve ikinci yil bu
incelemelere devam edilmistir. Bu tiplerde meyve agirligi 2.907-3.906 g, et/¢ekirdek
orant 5.950-10.707, SCKM %11.5-16.8, C vitamin igerigi 43.78-76.75 mg/100 g, malik



asit cinsinden toplam asitlik % 2.215-4.690, SCKM/asit orani 3.042-7.168, toplam seker
%4.220-9.960 ve indirgen seker %2.024-5.664 arasinda bulunmustur.

Karadeniz (1996), Giresun Gorele ve cevresinde yaptigi seleksiyon caligmasinda 36
degisik tip iizerinde ¢alismis ve bu tipler sanayilik ve sofralik olarak degerlendirmeye
tabi tutulmustur. Tiplerin meyve agirliklart 1.66-3.22 g; meyve eti agirhigi 1.36-2.59 g;
et kalinhigr 2.89-4.16 mm; et/¢ekirdek oran1 2.97-7.35; meyve boyu 15.30-19.30 mm;
meyve eni 11.62-14.92 mm; meyve boyu/meyve eni orani 1.22-1.39; suda ¢oziinebilir
kuru madde (SCKM) oran1 % 10.0-18.5; pH 2.64-2.92; titre edilebilir asitlik % 1.37-
3.69 olarak saptanmistir. Bu degerlendirmeler sonucunda, 12 tipin hem sanayi hem de
sofralik bakimindan iistiin 6zellik gosterdigi, 3 tipin ise sadece gida sanayisine uygun

oldugu belirlenmistir.

Mert ve ark. (2006), Bursa kosullarinda yetistiriciligi yapilan Degirmendere, Erkenci
Degirmendere, Yuvarlak Bardak, iri Bardak ve Uzun Memeli kizilcik yerel gesitlerinde;
kendilemenin ve serbest tozlanmanin meyve tutumuna etkisi aragtirllmigtir. Ayrica bu
cesitlerde in vitro kosullarinda cicek tozu canlilik ve ¢imlenme testleri yapilmistir.
Cesitlerin ¢igek tozu canlilik degerleri (% 56.02-7.01) genellikle yiiksek bulunmus,
cimlenme diizeyi ise %2.36-34.36 degerleri arasinda degisim gdstermistir. Tim
cesitlerde %15 sakkaroz konsantrasyonundan en iyi ¢imlenme (%13.85-34.36) orani
elde edilmistir. Cesitlerin serbest tozlanma kosullarindaki meyve tutma oranlar
%11.50-13.93 ve kendilemelerdeki meyve tutma oranlar1 ise %1.0-5.73 arasinda
degismistir. Ancak, ¢igek tozu borularinin disicik borusu i¢indeki gelisimleri, kendileme
ve serbest tozlagsma kosullarinda belirgin bir farklilik gostermemis, diger meyve
tiirlerinde disicik borusunda goriilen tipik uyusmazlik belirtilerine rastlanmamaistir. Elde
edilen sonuglar, incelenen kizilcik gesitlerinde yiiksek diizeyde {irlin elde edebilmek i¢in

yabanci tozlagsmanin gerekliligini ortaya koymustur.

Tirkoglu ve ark. (1999), Konya ‘nin Derebucak il¢esinde dogal olarak yetisen kizilcik
tiplerinden istiin 6zellik gosterenlerin selekte edilmesine yonelik yapilan ¢alismada,
belirlenmis 10 degisik tip lizerinde ¢alisilmig, bu tiplerin sanayilik ve siis bitkisi olarak
kullanimlar1 degerlendirmeye tabi tutulmustur. Tiplerin meyve agirliklar1 3.65-4.57 g,
meyve boyu 18.31-21.23 mm, meyve eni 13.79-16.10 mm arasinda meyve boyu/meyve

eni oran1 13.35 mm olarak tespit edilmistir.



Ognjanov ve ark. (2009), Sirbistan ve Karadag ‘n ormanlik alanlarinda dogal yetisen
Kizilciklarda yaptiklar seleksiyon calismasinda meyve renkleri koyu kirmizi, kirmizi
ve nadir olarakta sar1 renktedir. Meyve sekli oval ve ortalama agirlik 3.6 g ile 8 g

arasinda, C vitamini 36.1 mg/100 g olarak saptanmustir.

Brindza ve ark. (2009), Slovakya’nin Gemer Boélgesinde yaptiklari ¢alismada, yaygin
olarak yetisen Kizilcik popiilasyonlarinin ekonomik degerini belirlemek i¢in secilen 260
genotipi degerlendirmistir. Genotiplerin agag¢ habitati, yaprak, meyve ve ¢ekirdek gibi
degerlendirilen tiim 6zelliklerinde 6nemli farkliliklar belirlemistir. Yapilan ¢alismada
meyve agirlig1 0.5-3.4 g, meyve uzunlugu 12.0-19.5 mm, meyve genisligi 7.4-15.2 mm,
cekirdek uzunlugu 9.5-15.9 mm, cekirdek genisligi 4.5-8.9 mm, C vitamini icerigi 16.4-
38.5 mg/100 g, toplam seker % 6.5-15.1, fruktoz % 33.1-43.1, glukoz %53.6-63.1,
organik asitler %4.6-7.4, pH 2.7-3.2, protein 3.4-5.0 g/kg olarak bulunmustur.

Maghradze ve ark. (2009), Giircistan’da yaptiklar1 c¢alismada kizilciklarin meyve
agirligr 1.1-5.6 g, kuru madde %17.7-26.1, toplam seker %8.5-9.2, asitlik %1.7-2.3 ve C
vitamini 50.5-128 mg/100gr olarak saptanmuistir.

Selguk (2010), Erzincan ‘da 2008-2009 yillarinda yapilan ¢aligmada bolgede yetisen
kizilciklarin 6zelliklerini belirlemek amaci ile yapilmistir. Birinci ve ikinci y1l alinan 63
kizilcik  genotipi lizerinde fenolojik, pomolojik analizler yapilmis ve yapilan
degerlendirmeler sonucunda 15 iimitvar genotip belirlenmistir. Incelenen kizilcik
genotiplerinde iki y1lin ortalama rakamlarina gére; meyve agirliklar 1.44-4.24 g, meyve
hacmi 1.1-3,8 mg/ cm?, meyve yogunlugu 0.6-1.5 g/ cm?, pH degeri %2.4-6.6 ve C
vitamini degeri 8.1-34 mg/100g arasinda tespit edilmistir.

Bijeli¢ ve ark. (2011), Sirbistan ‘in Voyvodina Eyaleti ve Macva bolgesinde 2008 ve
2009 willarinda yaptiklar1 ¢aligmada, 16 adet kizileik genotipinin meyve boyutu ve
kalitesi acisindan iistiin oldugu tespit edilmistir. Iki yilin ortalamasina gére PPCI
genotipi en yliksek meyve boyuna (27.79 mm), meyve genisligine (18.97 mm), meyve
agirhigina (6.61 gr), mezokarp agirligina (5.86 gr) ve et/cekirdek oranina (%88.46)
sahiptir. Ekonomik olarak en onemli 6zellik olan meyve agirhigi 2,25 g ile 6,61 g
araliginda olup, ¢ok sayida genotipin meyve agirligt 3 g 'm tizerindedir. Test edilen
genotiplerin timii, %79.00 (CPC9) ila %88.46 (PPC1) arasinda tatmin edici et/¢ekirdek
oranina sahiptir. En yiiksek degiskenlik mezokarp agirligr (%36.48) ve meyve agirhig



(%33.19) i¢in 2009 yilinda tespit edilirken, et/cekirdek orani her iki test yilinda da en
kararli 6zellik olmustur (2008 ve 2009 ‘da sirasiyla CV = %3,84 ve %4,09). SKC
genotipi en yiiksek ¢oziiniir madde (%32.37), toplam seker (%25.38) ve indirgen seker
(%23.67) igerigine sahiptir. KC2 genotipinin meyveleri en yiiksek C vitamini (39.22
mg/100 g) ve toplam asit igerigine (%3.60) sahiptir.

Hassanpour ve ark. (2012), iran ‘nin Dogu Azerbaycan Eyaletindeki Horand ve Kalibar
bolgelerinden segilen 20 kizilcik agacindan topladiklar kizileik meyvelerinde yaptiklar
caligmada, incelenen tiim morfolojik ve kimyasal bilesimlerde biiyiik degiskenlik
gozlemlenmistir. Meyve agirligt 1.499 g ile 3.29 g, ¢ekirdek agirligi 0.249 g ile 0.425 g
arasinda degismistir. Meyvelerin ortalama boylar1 15.22 ile 22.31 mm arasinda, enleri
ise 10.26-16.3 mm, askorbik asit igerigi 240-360 mg/100 g arasinda bulunmustur.
SCKM ve toplam asitlik ise sirastyla %5-12.5 ve %0.43-1.86 arasinda bulunmustur.

Geng (2015), Giresun Merkez ilgede yiiriittiigli calismada 97 kizileik genotipi tizerinde
yaptig1 analiz calismalari sonunda 9 adet iimitvar genotip belirlemistir. incelenen
genotiplerde iki yilin ortalama rakamlarina gore; meyve agirliklarinin 1.38-5.60 g,
meyve eti agirligininl.10-5.20 g, et/g¢ekirdek oraninin 4.36-13.15, meyve boyunun
15.79-25.12 mm, meyve eninin 11.23-19.31 mm, ¢ekirdek agirliklarinin 0.22-0.56 g,
suda ¢ozlinebilir kuru madde (SCKM) oraninin %11-23, pH degerinin %2.79-4.10 ve

titre edilebilirlik asitlik degerinin ise % 2.79-4.10 arasinda oldugunu belirlemistir.

Giines ve ark., (2016), Ulkemizde dogal olarak yetisen Ve insan beslenmesi i¢in dnemli
potansiyele sahip kizilcik, yiiksek C vitamini ve antioksidan igermektedir. Arastirmada
Amasya ‘da dogal olarak yetisen kizilcik meyvelerinin 20+1°C sicaklikta 9 giinliik raf
omrii sliresince bazi meyve kalite parametrelerindeki degisimler incelenmigstir. Raf 6mrii
stiresince agirlik kayb1 ve suda ¢oziiniir kuru madde kapsami artis, titre edilebilir asitlik
diizeyi diisiis gostermistir. Raf dmrii siireci en basinda en yiiksek olan meyvelerin C
vitamini kapsami (899.39 mg/kg) ile antioksidan aktivitesi (182.55 ul) siirenin
ilerlemesi ile diisiis gostermistir. Meyve kabugu renk degerleri raf émrii periyodu
stiresince diismiistiir. Sonu¢ olarak yeme olumunda derilen kizilcik meyvelerinin raf
omri stiresinin agirlik kayiplar dikkate alindiginda 3 giin ile siirli oldugunu séylemek
olasidir. Bu nedenle gerek kalite korunumunun gerekse pazarlama siiresinin uzatilmasi

icin modifiye atmosfer kosullarda paketlemenin ve yeni muhafaza teknolojilerinin



tilkemiz kosullarinda yetistirilen bu meyve tiirlinde kullanilabilme olanaklarinin

arastirilmasina gereksinim vardir.

Yildirim ve ark., (2017), 2012-2013 yillar1 arasinda Isparta bolgesinde bulunan kizilcik
popiilasyonu icerisinden timitvar olabilecek genotipleri belirlemek amaci ile yaptiklar
caligmada ilk y1l sonuglarina gore en iyi 40 genotip se¢ilmis, bir sonraki yilda 6zellikle
sofralik tiiketimine uygun olabilecegi disiiniilen 8 adet genotip tmitvar olarak
belirlenmistir. Umitvar genotipler arasinda meyve agirligi 1.99 g — 3.90 g; meyve eni
8.56 mm-15.13 mm; meyve boyu 11.40 mm-26.32 mm, ¢ekirdek agirlig: 0.25 g- 0.47 g;
meyve eti agirhigi 1.74 g- 3.43; et/¢cekirdek oran1 6.09-7.53; sekil indeksi 1.22-1.71; L *
degeri 3.76-53.60; a* degeri 7.06-61.80; b* degeri 1.59-27.02; pH 2.52-2.98; titre
edilebilir asitlik 0.63-0.99 ve suda ¢6ziinebilir kuru madde miktar1 ise %9.59-%18.00

arasinda degismistir.

Karadeniz (2019), Ordu ve gevresinde yetisen kizilctk (Cornus mas L.) tiplerinin
pomolojik 6zellikleri yoniinden incelenmesi amaci ile yaptigl ¢alismada bolgede yetisen
yiizlerce kizileik genotipi arasindan tartili derecelendirme metoduna goére 215 ve
tizerinde puan alan 4 genotip belirlenmistir. Belirlenen genotiplerin meyve agirliklar
3.71-7.10 g, meyve eti agirhigi 3.44-6.77 g, ¢cekirdek agirligi 0.27-0.39, et/¢ekirdek orani
%12.74-20.52, meyve boyu 20.82-23.19 mm, meyve eni 14.52-14.94 mm, meyve
boyu/meyve eni orani 1.42-1.60, SCKM %38.0-13.0, pH 3.27-3.53, titre edilebilir asitlik
% 1.88-2.41 olarak saptanmuigtir.



2. BOLUM

MATERYAL VE YONTEM

2.1. Materyal

Bu aragtirma 2020-2021 yillarinda Marmara Bdlgesi ile Bati Karadeniz’in kesistigi
Sakarya 'min Karasu Ilgesinde vyiiriitiilmiis istiin ozellikli kizilctk genotiplerinin
belirlenmesi amaci ile yapilan ¢alismada her bir aga¢ genotip olarak kabul edilmistir.
Calismada Karasu Ilgesinin farkli bolgelerinde kendiliginden yetisen genotipler
secilerek 2020 yilinda 35 kizilcik genotipi tizerinde, 2021 yilinda 16 kizileik genotipi

tizerinde ¢alisilmistr.
2.1.1. Karasu Ilcesinin Cografik Ozellikleri

Karasu Ilgesi Bati Karadeniz bolgesinin bitim, Marmara bolgesinin baslama
noktasindadir. Denizden yiiksekligi 31 metredir. 457 km? lik bir yiizol¢iimiine sahiptir.
Yerlesim engebeli arazi iizerindedir. ilgenin baslica yiikseltileri Kizilcik ve Karasu
Koyleri arasinda yer alan, ilce merkezinin giineyindeki Demirli Dagi, Resuller,
Kancalar ve Konacik kdyleri arasinda yer alan, ilce merkezinin batisindaki Resuller
Dagi'dir. Sakarya nehri, Maden deresi, Daricayir1 deresi, Okc¢u deresi belli bash
akarsulardir. Sakarya Nehrinin Ilce smirlarindaki uzunlugu 43 km. dir. ik ve
sonbahardaki asir1 yagislarda Sakarya nehri taskinlara sebep olur. Sakarya nehri Ilgemiz

Yeni mahalleden denize dokiilmektedir (Anonim, 2022).
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(2021) 16 agactan tekrar 10 ‘ar meyve ve yaprak ornegi alinmistir. Meyveler yeme olum

zamani

Calismada pomolojik 6zellikler bakimindan meyve eni, boyu ve agirligi, ¢ekirdek eni,
boyu ve agirligi, meyve et rengi, meyve tadi ve burukluk, titre edilebilir asitlik ve
meyvelerin suda ¢oziinebilir kuru madde oram1 (SCKM), yaprak eni, boyu ve sap
uzunlugu belirlenmistir. Fenolojik 6zellikler bakimindan tomurcuk patlamasi,
ciceklenme baslangici, tam ¢igeklenme, ciceklenme sonu ve hasat baglangici

belirlenistir.
2.2.1. Pomolojik Ozellikler

Meyve agirhgi: Her bir genotipten rastgele alinan 10 meyvenin agirliklar1 0.01 gr

hassasiyetindeki terazide tartilmis ortalama deger bulunmustur.

Meyve eni: Her bir genotipten rastgele alinan 10 meyvenin eni dijital kumpas ile

meyvelerin karm bolgesindeki en genis kismi 6l¢iilerek ortalama deger alinmustir.

Meyve boyu: Her bir genotipten rastgele alinan 10 meyvenin boyu dijital kumpas ile

meyvelerin sap ile ¢igek burnu arasindaki kismi dl¢iilerek ortalama deger alinmistir.

Cekirdek boyutlari: Her bir genotipten rastgele alimman 10 meyvenin c¢ekirdekleri

cikartilarak dijital kumpas ile ayr1 ayri en ve boylari dlgiilerek degerler belirlenmistir.

Cekirdek agirhgi: Her bir genotipten rastgele alman 10 meyvenin c¢ekirdekleri
cikartilarak 0.01 gr hassasiyetindeki terazide ayr1 ayri tartilarak ortalama deger

bulunmustur.

Meyve eti/cekirdek orami: Her genotipte belirlenen meyve agirligindan ¢ekirdek
agirhigr cikarilarak c¢ekirdek agirligina boliinmesi ile belirlenmistir (Eris ve ark., 1992;

Macit, 2019).

Yaprak boyutlar1 ve yaprak sapi uzunlugu: Bir yillik siirglinlerin orta kisimlarindan
tesadiifi alinan 10 yaprak {izerinde dijital kumpas ile yaprak eni ve boyu ve yaprak sap

uzunlugu olcililmiis degerler ayr1 ayr1 belirlenmistir.
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Suda ¢oziinebilir kuru madde (SCKM) miktar:: Kati meyve sikacagindan sikilarak
elde edilen meyve sular siizgecten gecirilmis ve alinan birkag damla meyve suyu el
refraktometresinin ekranina damlatilmistir. Ekranda okunan deger % SCKM olarak

kaydedilmistir (Giileryiiz, 1977).

Titre edilebilir asit miktar: (% TEA): Siiziilmiis meyve suyundan 10 ml alinmis ve bir
beher bardagimma konulmustur. Meyve suyu pH ‘s1 8.0 oluncaya kadar, beher bardak
igerisine 0.1 normal NaOH (sodyum hidroksit) ilave edilmistir. Harcanan toplam NaOH
miktar1 kaydedilip, asit degeri hesaplanmistir. Asit degerinin hesaplanmasinda asagidaki

formiilden yararlanilmigtir (Karagali, 1990; Macit, 2019).

A=[(S.N.E.F)/C].100

A: Asit miktari, g/100 ml meyve suyu
S: Kullanilan NaOH miktar1

N: Kullanilan NaOH’in normalitesi
F: Kullanilan NaOH’1n faktorii

C: Kullanilan 6rnek miktar1

E: Ilgili asidin equivalent degeri (Malik asit icin: 0.067)
2.2.2. Fenolojik Ozellikler

Fenolojik 6zellik olarak; ¢igeklenme baslangici, tam cigceklenme, ¢iceklenme sonu ve

hasat baslangic tarihleri tespit edilmistir.

Ciceklenme baslama tarihi: Tomurcuk patlamasini gerceklestiren agaglarda, cicek

tomurcuklarindan ilk ¢igeklerin goriildigi (%5) donemdir (Macit, 2019).

Tam ciceklenme tarihi: Kizilcik tiirlerinde ¢iceklenme rutin bir sekilde artip azami
dereceye ulasmaz. Yani tomurcuklarin tamami ayni1 anda faaliyeti gostermez. Bundan
dolay1 kizileigin azami c¢igeklenmeye wulagsma siiresi nispeten fazladir. Cicek
tomurcuklarinin % 70-80 oraninda ¢igcek agtigi donem azami ¢igeklenme dénemidir. Bu

donemin tam olarak tayini, gézlemcinin tecriibesine baghdir (Macit, 2019).

Ciceklenme sonu tarih: Ta¢ yapraklarin dokiilmeye basladigt ve bir kisminin
dokiilmiis oldugu donem olarak kabul edilecektir (Macit, 2019).



14

Hasat baslangici: Hasat baglangicinin tayininde meyvenin daldan kopmaya gosterdigi
direng ve meyve renginin karakteristik olup olmadigi dikkate alinmis ve hasat bu

kriterlere gore yapilmistir (Macit, 2019).

2.2.3. Tartili Derecelendirme Yontemi

Incelenen meyve ozellikleri tartili derecelendirme ydntemine gore degerlendirilmistir.
Buna gore ele aliman 6nemli parametreler ve bunlara 100 iizerinden verilen agirlikli
parametre puanlar1 Tablo 2.1. ‘de verilmistir. Olgiimle elde edilen her bir parametreye
ait deger % puanla ¢arpilmis ve bu rakamlarin toplanmasiyla o kizilcik tipinin puani
saptanmistir (Karadeniz ve ark., 2007, Karadeniz, 2019). Puanlamada 10 adet meyve

agirlig esas alinmustir.

Tablo 2.1. Tartili derecelendirme yonteminde kizilcik parametrelerinde uygulanan

puanlar
Ozellikler Ozelliklerin sinirlar1 ve katsayilar Onem yiizdesi
Meyve Agirlhigi <3.00:1; 3.01-5.00: 2; 5.01<:3 50
SCKM (%) <8.00:1; 12.01-15.00: 2; 15.01<:3 30
Asit (%) <1.80:1; 1.81-2.20:2; 2.21<:3 5
Et/Cekirdek oram1 | <6.00: 1;  6.01-8.00: 2; 8.01<:3 15




3. BOLUM

BULGULAR

3.1. Pomolojik Bulgular

Meyve sekil, renk degerleri, fiziksel 6zellikleri ve kimyasal iceriklerinin belirlenmesine
yonelik pomolojik calismalar gerceklestirilmistir. 2020 yilinda 35 genotip incelenmis ve
2021 yihi iginde ayn1 genotiplerden meyveler alinip dl¢iimlerin yapilmasi planlanmistir
fakat ciceklenme doneminde genotiplerde herhangi bir sorun olmamasina ragmen
sonrasinda olugan don olay1r sonrast Ol¢iim ic¢in ancak 16 genotipten meyve

alinabilmistir. Elde edilen bilgiler Tablo 3.1. ve Tablo 3.2. ‘de verilmistir.
3.1.1 Meyvede Fiziksel Bulgular

Meyve agirhigi: Meyve agirliginin 2020 yilinda alinan 6rneklerde 1,11+0,10 g (54-4)
ile 3,52+0,71 g (38-7) arasinda degistigi, 2021 yilinda alinan 6rneklerde ise 1,76+0,16 g
(38-1) ile 4,28+0,79 g (38-7) arasinda oldugu yapilan tartimlarla belirlenmistir.

Meyve boyu: Meyve boyu yapilan 6l¢iimler sonucunda 2020 yilinda 13,75+0,46 mm
(54-4) ile 23,45+£1,06 mm (54-31) degerleri arasinda 2021 yilinda 16,37+0,86 mm (54-
36) ile 24,21+2,30 mm (38-7) degerleri arasinda bulunmustur.

Meyve eni: Meyve eni ilk y1l yapilan 6l¢iimlerde 10,30+0,47 mm (54-4) ile 15,64+1,23
mm (38-7) arasinda, ikinci yil yapilan Olgiimlerde 12,51+0,66 mm (54-36) ile
15.92+1,54 mm (38-7) arasinda degismistir.

3
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Sekil 3.1. Pomibjik caligsmalar



Tablo 3.1. Meyve Ozellikleri (en, boy, agirlik)
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Meyve
Genotip En(mm) Boy(mm) Agirhk(g)
2020 2021 2020 2021 2020 2021

54-14 13,53+£1,26 |13,97+1,17|18,09+1,71|18,55+0,76 | 2,16+0,53 |2,45+0,40
54-15 13,57+0,59 |12,55+0,86|18,69+0,74|19,19+1,87|2,38+0,28 |2,26+0,49
54-17 11,61+0,89 |12,91+0,98|18,15+1,97|19,63+1,29|1,57+0,34 |2,48+0,32
54-18 12,81+0,70 |12,87+1,31|17,69+1,36|18,18+1,35|1,93+0,32 |2,18+0,53
54-19 12,31+£0,99 |13,36+0,53|16,50+1,06|17,18+0,80 | 1,79+0,59 |2,194+0,26
54-20 13,55+0,58 |12,94+0,97|17,35+1,38|18,03+1,48 | 1,95+0,29 |2,10+0,34
54-23 11,85+0,63 |12,77+0,64|15,36+0,90 | 18,97+0,71 | 1,51+0,19 |2,00+0,26
54-27 11,53+0,61 |13,12+1,19|15,99+£1,31|18,6+1,71 |1,59+0,27 |2,31+0,42
54-31 14,80+1,11 |13,67+4,45|23,45+1,06|23,114+2,05 | 3,41+0,65 |2,85+0,67
54-35 12,61£1,04 |13,54+3,08|19,49+1,55|20,314+2,49 | 1,84+0,35 |2,07+0,51
54-36 13,38+0,66 |12,51+0,66|17,28+2,66|16,37+0,86 |2,14+0,31 |1,89+0,30
54-37 13,45+0,88 |14,47+1,02|17,88+0,95|19,13+1,30|2,06+0,35 |2,81+0,56
54-55 12,73+0,88 |12,72+0,84|19,58+1,45|18,5, +2,14|2,20+0,37 |2,20+0,34
38-1 11,96£1,13 |12,52+0,67|15,96+1,14|16,95+0,56 | 1,6+0,40 | 1,76+0,16
38-2 15,03£1,04 |12,56+0,76|19,05+1,36 | 17,04+0,96 | 2,92+0,50 |2,11+0,32
38-7 15,64+1,23 |15,92+1,54|21,94+2,12|24,21+2,30 | 3,52+0,71 |4,28+0,79
54-1 12,68+1,14 17,57+1,30 1,88+0,39

54-2 11,31+1,09 19,02+2,27 1,67+0,50

54-3 11,78+0,95 18,13+1,79 1,76+0,42

54-4 10,30+0,47 13,75+0,46 1,11+0,10

54-9 11,47+0,98 14,23+0,84 1,38+0,28

54-10 11,76+0,62 15,72+0,75 1,51+0,18

54-11 11,74+0,42 16,21+0,60 1,49+0,14

54-13 11,62+1,07 15,21+1,44 1,45+0,14

54-26 11,64+1,42 16,27+2,07 1,71+0,48

54-30 13,07+1,02 18,11£1,26 2,27+0,45

54-33 12,74+0,72 14,77+0,92 1,62+0,23

54-40 12,20+0,67 18,75+0,94 1,68+0,17

54-43 11,91+0,39 16,96+0,92 1,55+0,11

54-45 11,96:+0,93 15,61£1,73 1,50+0,41

54-54 12,08+0,65 17,09+1,23 1,65+0,28

38-3 12,30+0,81 17,38+0,88 1,75+0,24

38-4 11,80+1,08 17,62+1,49 1,64+0,37

38-5 12,83+0,59 16,17+1,08 1,91+0,37

38-6 12,83+0,76 19,14+1,56 2,22+0,33
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Cekirdek boyu: Cekirdek boyu ilk yil 9,54+0,54 mm (54-33) ile 15,41+0,62 mm (54-
31) degerleri arasinda, ikinci yil 12,04+0,43 mm (54-36) ile 17,76+0,50 mm (54-19)

degerleri arasinda bulunmustur.

Cekirdek eni: Yapilan 6lgtimlerde ¢ekirdek eni 2020 yilinda 4,62+0,32 mm (54-35) ile
7,03+£0,56 mm (38-3) arasinda, 2021 yilinda 4,65+0,39 mm (54-35) ile 6,98+0,49 mm
(38-7) degerleri arasinda degismistir.

Cekirdek agirhgi: Cekirdek agirligi tapilan tartimlarda ilk yil 0,16+0,02 g (54-35) ile
0,49+0,07 g (54-15) degerleri arasinda, ikinci y1l 0,23+0,06 g (54-35) ile 0,49+0,06 ¢

(54-15) degerleri arasinda belirlenmistir.

Meyve eti/¢cekirdek orani: Calismada meyve eti/gekirdek orani ilk yil 2,64+0,45 (54-
27) ile 10,16+1,13 (54-35) arasinda bulunmustur. ikinci yil 3,59+0,86 (54-15) ile
9,26+2,14 (54-35) arasinda bulunmustur.

Tablo 3.2. Cekirdek Ozellikleri (meyve cekirdek orani)

Cekirdek Meyve eti/¢ekirdek
Genotip En (mm) Boy (mm) Agirlik (g) orani
2020 2021 2020 2021 2020 2021 2020 2021

54-14 5,75+1,73 | 6,04+0,32 | 14,57+1,11 13,96+0,75 |0,41+0,09 |0,40+0,07 |4,19+0,24 |5,20+0,88
54-15 6,974£0,34 | 6,76+0,57 | 14,17+0,65 | 14,35+1,33 | 0,49+0,07 | 0,49+0,06 |3,83+£0,34 |3,59+0,86
54-17 5,7440,38 | 5,67+0,22 | 14,04+£1,47 | 15,11+£1,03 | 0,3+0,07 |0,39+0,06 |4,20+£0,30 |5,25+0,84
54-18 5,54+0,16 |5,51+0,27 | 12,63+0,58 | 13,2+0,74 |0,27+0,02 | 0,32+0,08 |5,97+£0,80 |5,92+1,71
54-19 5,96+0,41 | 5,83+0,35 | 12,14+0,73 | 17,76£0,50 | 0,28+0,04 | 0,32+0,05 |5,32+1,40 |4,61£0,55
54-20 6,03+0,49 | 5,97+£0,50 |12,21+0,94 | 13,33+£0,73 | 0,31+0,04 | 0,35+0,06 |5,29+0,55 |4,92+0,66
54-23 6,73+0,44 | 5,53+0,37 | 12,38+0,83 | 14,39+0,54 | 0,37+0,04 | 0,37+0,04 |3,08+0,68 |4,38+0,55
54-27 6,1940,37 | 5,96+0,31 | 13,49+0,84 | 14,75+0,59 | 0,43+0,06 |0,38+0,04 |2,64+0,45 |4,61+£0,99
54-31 6,124+0,39 | 6,13+0,23 | 15,41£0,62 | 16,06+1,16 |0,44+0,05 |0,32+0,04 | 6,75+1,11 |5,63%1,33
54-35 4,62+0,32 |4,65+0,39 | 12,70+0,85 | 13,56+1,15 |0,16+0,02 |0,23+0,06 | 10,16+1,13 | 9,26+2,14
54-36 6,33+0,43 | 5,86+0,55 | 13,40+0,76 | 12,04+0,43 | 0,35+£0,04 |0,16+0,05 |5,09+0,83 |5,85+1,42
54-37 6,7540,64 | 6,50+0,53 | 12,76+0,79 | 13,69+0,75 |0,34+0,06 |0,35+0,08 |5,10+0,39 |5,75+0,80
54-55 6,43+£2,27 | 5,54+0,25 | 14,76+1,53 | 14,43+£0,76 | 0,36+0,05 |0,38+0,05 |5,09+0,77 |4,84+0,87
38-1 5,61+£0,36 | 5,72+0,36 | 12,05+0,97 | 12,14+0,51 |0,27+0,04 | 0,34+0,04 |5,244£2,46 |4,21+0,77
38-2 6,26+0,52 | 6,03+£0,38 | 13,04+1,00 | 12,35+0,57 | 0,36+0,08 |0,39+0,06 |4,92+0,64 |4,43+£0,98
38-7 6,56+0,48 | 6,98+0,49 | 14,29+0,78 | 15,54+0,83 | 0,44+0,05 |0,49+0,06 |7,21£1,58 |7,71£1,61
54-1 5,64+0,35 12,97+0,64 0,30+0,04 5,26+0,73

54-2 5,05+0,45 13,78+1,07 0,25+0,06 5,52+0,88
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Tablo 3.2. Cekirdek Ozellikleri (meyve ¢ekirdek orani) (Devami)

Cekirdels Meyve eti/¢cekirdek
Genotip En (mm) Boy (mm) Agirlik (g) orani
2020 2021 2020 2021 2020 2021 2020 2021
54-3 5,43+040 14,32+1,21 0,33+0,06 4,61£2,01
54-4 5,08+0,33 11,62+0,35 0,22+0,03 3,98+0,61
54-9 5,8+0,34 10,68+0,45 0,24+0,04 4,57+0,55
54-10 5,57+0,34 12,04+1,41 0,26+0,03 4,82+0,55
54-11 6,12+0,37 12,41+£0,47 0,29+0,02 4,11£0,39
54-13 5,77+0,46 10,71£1,18 0,24+0,03 5,12+0,94
54-26 5,53+0,35 12,74+1,10 0,29+0,05 4,84+0,89
54-30 5,81+0,53 13,74+0,86 0,32+0,07 6,23+1,48
54-33 5,79+0,42 9,54+0,54 0,23+0,02 6,04+0,56
54-40 6,20+0,44 13,51+0,88 0,30+0,03 4,61+0,54
54-43 5,26+0,23 12,49+00,40 0,22+0,27 5,94+0,89
54-45 5,61+0,25 12,31£1,10 0,28+0,05 4,22+0,76
54-54 5,42+0,52 12,80+1,01 0,29+0,06 4,77+0,58
38-3 7,03+0,56 12,92+1,01 0,37+0,07 3,71+0,81
38-4 5,16+0,37 12,73+0,84 0,31+0,04 4,16+0,73
38-5 5,87+0,46 11,33+0,80 0,28+0,05 5,66+0,84
38-6 6,15+0,54 13,59+0,77 0,37+0,05 4,92+0,33
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arasinda bulunmustur. Yaprak boyu ise 49,62+7,12 mm (54-1) ile 68,04+7,18 mm (38-
5) arasinda bulunmustur. Yaprak sap uzunlugu 4,68+1,18 mm (54-20) ile 8,89+0,90 mm
(54-40) arasinda bulunmustur. Bir sonraki yil alinan yaprak orneklerinin yapilan
Olgtimlerinde yaprak eni 21,53+6,14 mm (38-2) ile 31,73+4,43 mm (54-23) degerleri
arasinda bulunmustur. Yaprak boyu ise 45,92+8,43 mm (54-15) ile 60,51+9,43 mm (54-
23) arasinda bulunmustur. Yaprak sap uzunlugu 5,07+1,00 mm (38-2) ile 9,16+1,32 mm

(54-55) arasinda bulunmustur. Elde edilen veriler Tablo 3.3. ‘de verilmistir.

Tablo 3.3. Yaprak Olciim Degerleri

Yaprak

Genotip En (mm) Boy (mm) Sap Uzunlugu(mm)

2020 2021 2020 2021 2020 2021
54-14 26,15+£5,29 27,55+4,44 52,16+£7,38 56,33+10,08 | 6,74+0,86 | 6,65+0,91
54-15 28,93+5,45 21,86+5,87 53,34+4,92 45,92+8,43 6,06+0,64 | 5,51£1,91
54-17 30,58+5,45 23,51+5,87 62,6+4,92 54,11+8,43 5,68+1,32 | 5,29+1,07
54-18 26,74+4,54 24,92+4.39 56,41+10,76 58,43+8,25 8,53+0,96 | 8,66+1,95
54-19 28,85+5,58 25,074£5,13 55,1249,48 51,73+6,77 5,51+0,84 5,5+0,98
54-23 33,4+7,88 31,73+4,43 60,66+10,75 60,51+9,43 5,08+0,79 | 5,72+1,31
54-27 26,75+3,87 24,99+3,32 55,58+6,16 53,18+5,92 6,57£1,29 | 6,27£1,09
54-31 24,98+5,54 24,56+4,47 54,26+7,26 53,37+6,80 7,16£1,69 | 6,35+1,63
54-35 27,4+4.92 24,99+5,60 50,83+8,00 50,35+8,84 6,36+0,77 | 7,23+1,31
54-36 26,21+6,98 23,75+5,92 61,51+8,40 61,82+12,48 | 6,14+0,88 | 6,18+1,13
54-37 29,40+6,86 22,63+3,77 59,81+7,62 56,69+8,41 6,56+0,96 | 6,63+1,43
54-55 26,55+4,19 23,7+5,48 57,02+8,94 57,54+11,03 6,9+1,24 9,16+1,32
38-1 27,76%8,79 24,89+6,06 51,42+15,56 51,69+8,20 6,75+2,19 | 7,27£1,32
38-2 28,06+12,66 21,53+6,14 59,13+23,86 46,94+9,80 7,65+£2,62 | 5,07+1,00
38-7 26,91+£9,07 24.77+11,90 62,66+10,12 53,56+8,78 7,92+1,38 | 6,67£0,57
54-1 28,03+6,06 49,62+7,12 5,74+1,39
54-2 28,03+5,04 59,7+7,20 8,76+1,36
54-3 33,76+5,38 61,31+£7,32 6,09+1,42
54-4 34,16+5,88 65,96+7,06 6,35+1,10
54-9 28,8+5,70 58,18+6,29 6,21+0,88
54-10 26,58+6,26 59.21+5,07 8,73+2,06
54-11 28,48+6,58 60,54+10,56 6,43+0,62
54-13 30,2+4,83 57,74+7,70 7,4+1,34
54-20 29,76+4,31 54,59+7.45 4,68+1,18
54-26 30,58+4,40 58,12+9,48 6,73+1,15
54-30 32,39+£7,27 56,49+13,16 7,6+1,25
54-33 31,19+4,33 54,99+6,83 5,91+0,94
54-40 31,07+6,67 61,36+11,12 8,89+0,90
54-43 27,5+5,69 58,02+7,35 8,49+1,40
54-45 29,95+5,69 64,2+8,88 6,81£1,01
54-54 30,75+£3,91 57,9+4,01 7,44+1,39
38-3 27,32+5,41 55,86+9,70 6,47+1,66
38-4 24,7+5,50 51,59+9,10 6,94+1,35
38-5 36,07+5,35 68,04+7,18 6,22+0,48
38-6 29,38+5,52 61,04+7,18 6,29+0,88
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3.1.2. Meyvede Kimyasal Bulgular

Genotiplerin 2020 ve 2021 yilina asit suda ¢oziinir kuru madde miktar1 ve titre

edilebilir asitlik degerleri Tablo 3.4 ‘de verilmistir.

Suda ¢oziiniir kuru madde miktari1 (%): SCKM orani yapilan dlgiimlerle ilk y1l %14
(54-43) ile %31 (54-4) arasinda degistigi tespit edilmistir. Ikinci y1l yapilan dlgiimlerde
%15 (38-7, 54-15) ile %27 (54-17) arasinda degistigi tespit edilmistir.

Titre edilebilir asitlik degeri (%): Yapilan dlctimlerde titre edilebilir asit degeri 2020
yilinda i¢in %1,07 (54-4) ile %4,92 (54-14) arasinda, 2021 yilinda 1,43 (54-37) ile
%3,94(54-15) arasinda tespit edilmistir.

Tablo 3.4. Kimyasal Ol¢iim Degerleri

SCKM (%) TEA (%)
Genotip

2020 2021 2020 2021
54-14 21 17 4,92 3,2
54-15 17 19 3,83 3,94
54-17 26 27 3,25 3,36
54-18 19 20 2,74 2,91
54-20 19 18 3,01 3,25
54-19 17 17 3,22 2,91
54-23 21 24 2,41 2,52
54-27 17 20 2,1 2,13
54-31 15 22 1,2 1,93
54-35 18 21 1,71 1,98
54-36 19 21 1,09 1,38
54-37 18 21 1,38 1,43
54-55 15 15 2,31 2,37
38-1 22 20 2,08 2,01
38-2 18 22 2,59 2,68
38-7 16 15 2,7 2,32
54-1 26 3,08
54-2 20 2,07
54-3 23 1,9
54-4 31 1,07
54-9 24 1,2
54-10 27 1,14
54-11 21 2,64




Tablo 3.4. Kimyasal Ol¢iim Degerleri (Devami) 217

SCKM (%) TEA (%)
Genotip
2020 2021 2020 2021
54-13 26 1,91
54-26 26 2,78
54-30 18 2,89
54-33 23 2,46
54-40 19 1,65
54-43 14 3,74
54-45 20 1,41
54-54 23 1,86
38-3 24 3,24
38-4 21 2,72
38-5 23 2,49
38-6 24 2,85

3.2. Tartili Derecelendirme Yontemine Gore Puanlar

2020 yilinda o6rnek aliman 35 genotipin ve 2021 yilinda 6rnek alinan 16 genotipin
degerlendirilmesi sonucu aldigr puanlar Tablo 3.5. ‘de verilmistir. Degerlendirmeler
sonucunda en yiiksek puani 38-7 nolu genotip almistir, en diisiik puani 54-55 nolu

genotip almastir.

Tablo 3.5. Tartili Derecelendirme Puanlari

Genotip Puan

2020 2021
54-14 170 170
54-15 170 170
54-17 170 170
54-18 170 170
54-19 170 170
54-20 170 170
54-23 170 170
54-27 170 170
54-31 170 165
54-35 190 195
54-36 170 170
54-37 160 160
54-55 140 140
38-1 165 165
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Genotip Puan
2020 | 2021
38-2 170 170
38-7 235 205
54-1 170
54-2 165
54-3 165
54-4 155
54-9 155
54-10 155
54-11 170
54-13 165
54-26 170
54-30 185
54-33 185
54-40 160
54-43 140
54-45 160
54-54 165
38-3 170
38-4 170
38-5 170
38-6 170

3.3. Fenolojik Bulgular

2021 yilinda fenolojik donem verileri c¢esitlerin ¢iceklenme, erkenci, gegci ve hasat
donemlerinin bilgilerini vermektedir. Bu bilgiler 15181inda yapilan ¢alismada genotiplerin
ciceklenme baslangici, tam ¢iceklenme, ¢iceklenme sonu ve hasat baslangici kayit altina

alinmistir. Bu bilgiler Tablo 4.1. ‘de verilmistir.

Ciceklenme baslangici: Cigeklenme baslangici 10 Subat (54-27) ile 5 Mart (38-2)

arasinda degismistir.

Tam ciceklenme: Tam c¢iceklenme 25 Subat (54-27) ile 18 Mart (38-2) arasinda
degismistir.
Ciceklenme sonu: Cigeklenme sonu 4 Mart (54-27) ile 24 Mart (54-35) arasinda

degismistir.

Hasat baslangici: Hasat zamani genotipler arasinda birbirine yakin olmakla birlikte 15

Temmuz (38-1, 38-6, 54-55) ile 5 Agustos (54-31, 54-35, 54-36) arasinda degismistir.



Tablo 3.6. Fenolojik Bulgular
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Genotip Ciceklenme Tam Ciceklenme Hasat
Adi Baslangici Ciceklenme Sonu
54-1 28.Sub 11.Mar 21.Mar 01.Agu
54-2 01.Mar 12.Mar 19.Mar 01.Agu
54-3 01.Mar 11.Mar 21.Mar 01.Agu
54-4 01.Mar 11.Mar 21.Mar 01.Agu
54-9 27.Sub 09.Mar 20.Mar 01.Agu
54-10 27.Sub 09.Mar 20.Mar 01.Agu
54-11 27.Sub 09.Mar 20.Mar 01.Agu
54-13 27.Sub 09.Mar 20.Mar 01.Agu
54-14 27.Sub 09.Mar 20.Mar 01.Agu
54-15 27.Sub 09.Mar 20.Mar 01.Agu
54-17 27.Sub 09.Mar 20.Mar 01.Agu
54-19 25.Sub 12.Mar 18.Mar 01.Agu
54-20 25.Sub 12.Mar 18.Mar 01.Agu
54-23 25.Sub 12.Mar 18.Mar 01.Agu
54-27 10.Sub 25.Sub 04.Mar 01.Agu
54-30 16.Sub 28.Sub 06.Mar 01.Agu
54-31 01.Mar 13.Mar 19.Mar 05.Agu
54-33 22.Sub 03.Mar 08.Mar 01.Agu
54-35 28.Sub 17.Mar 23.Mar 05.Agu
54-36 28.Sub 12.Mar 16.Mar 05.Agu
54-37 28.Sub 10.Mar 16.Mar 05.Agu
54-40 01.Mar 13.Mar 19.Mar 05.Agu
54-43 01.Mar 13.Mar 19.Mar 05.Agu
54-45 02.Mar 14.Mar 21.Mar 05.Agu
54-54 02.Mar 14.Mar 21.Mar 05.Agu
54-55 24.Sub 01.Mar 12.Mar 15.Tem
38-1 22.Sub 0l1.Mar 12.Mar 15.Tem
38-2 05.Mar 15.Mar 21.Mar 05.Agu
38-3 24.Sub 03.Mar 11.Mar 01.Agu
38-4 24.Sub 03.Mar 11.Mar 01.Agu
38-5 21.Sub 04.Mar 12.Mar 01.Agu
38-6 25.Sub 05.Mar 15.Mar 15.Tem
38-7 21.Sub 28.Sub 08.Mar 01.Agu




4. BOLUM
TARTISMA SONUC VE ONERILER

Sakarya ili Karasu il¢esinde kendiliginden yetisen kizilciklarin 6zelliklerini belirlemek
amaci ile yapilan ¢alismada verim ¢aginda olan kizilcik agaglari incelenmistir. 2020
yilinda 35 genotip belirlenmis 2020-2021 yillar1 arasinda incelenmek istenmistir fakat

2021 yilinda 19 genotipin meyve vermemesinden dolay1 16 genotip incelenmistir.

Oncelikle kizilcik genotiplerinde pomolojik dzellikler incelenmistir. Bu &zelliklerden
meyve agirhigi onemli kriterdir. Yapilan ¢aligmada ilk yil alinan kizilcik genotiplerinin
meyve agirliklar1 1,11+0,10 g (54-4) ile 3,52+0,71 g (38-7) arasinda, ikinci y1l alinan
kizileik genotiplerinin meyve agirhiklarn 1,76+0,16 g (38-1) ile 4,28+0,79 g (38-7)
arasinda degistigi saptanmistir. Yapilan diger ¢alismalarda; Karadeniz (1996), Giresun
Gorele ve ¢evresinde yaptigi seleksiyon caligmasinda meyve agirliklarini 1,66-3,22 ¢
arasinda tespit etmistir. Giileryiiz ve ark (1996), Coruh vadisinde 1994-1995 yillarinda
yaptiklar1 seleksiyon caligmasinda meyve agirligimi 2,907-3,906 g arasinda tespit
etmistir. Tlirkoglu ve ark. (1999), Konya ‘nin Derebucak il¢gesinde dogal olarak yetisen
kizilcik tiplerinden iistiin 6zellik goOsterenlerin selekte edilmesine yonelik yaptiklar
caligmada tiplerin meyve agirliklarint 3,65-4,57 g arasinda belirlemislerdir. Maghradze
ve ark. (2009), Giircistan’da yaptiklar1 calismada kizilciklarin meyve agirhigini 1,1-5,6 ¢
arasinda saptamistir. Hassanpour ve ark. (2012), Iran ‘nmn Dogu Azerbaycan
Eyaletindeki Horand ve Kalibar bolgelerinden secilen 20 kizilcik agacindan topladiklari
kizileik meyvelerinde yaptiklart ¢alismada meyve agirlign 1,499 g ile 3,29 g arasinda
tespit edilmistir. Brindza ve ark. (2009), Slovakya’nin Gemer Bolgesinde yaptiklar
calismada meyve agirligi 0,5-3,4 g arasinda belirlenmistir. Pirlak (1993), Erzurum ili
Uzundere, Tortum ve Oltu ilgelerinde yaptig1 seleksiyon calismasinda meyve agirlig
2,198 g ile 5506 g arasinda belirlenmistir. Ognjanov ve ark. (2009), Sirbistan ve
Karadag ‘i ormanlik alanlarinda dogal yetisen kizilciklarda yaptiklart seleksiyon

caligmasinda meyve ortalama agirlik 3,6 g ile 8 g arasinda saptanmistir. Sakarya ili
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Karasu ilgesinde yapilan c¢alismada meyve agirliginda bulunan degerler
degerlendirildiginde, farkli yerlerde farkli zamanlarda yapilan g¢alismalarda bulunan

degerler arasinda yer almaktadir.

2020-2021 yillarin arasinda alinan kizilcik meyveleri igerisinde ortalama meyve eni
13,38+0,66 mm (54-36) ile 15,92+1,54 mm (38-7) arasinda belirlenmistir. Ortalama
meyve boylart 13,75+0,46 (54-4) mm ile 24,21+2,30 mm (38-7) arasinda
degismektedir. Yapilan diger calismalarda; Geng¢ (2015), Giresun Merkez ilgede
yiriittiigi ¢calismada meyve boyunu 15,79-25,12 mm, meyve enini 11,23-19,31 mm
arasinda belirlemistir. Yildirnm ve ark., (2017), 2012-2013 yillar1 arasinda Isparta
bolgesinde yaptiklar1i ¢alismada 8 umitvar genotip belirlemis belirlenen timitvar
genotipleri meyve eni 8,56 mm-15,13 mm; meyve boyu 11,40 mm-26,32 mm arasinda
saptanmigtir. Bijeli¢  ve ark. (2011), Swrbistan ‘n Voyvodina Eyaleti ve Macva
bolgesinde 2008 ve 2009 yillarinda yaptiklart ¢caligmada, iki yilin ortalamasina gore
PPC1 genotipi en yiiksek meyve boyuna (27,79 mm), meyve genisligine (18,97 mm)
sahip genotip olarak belirlenmistir. Brindza ve ark. (2009), Slovakya’nin Gemer
Bolgesinde yaptiklari ¢aligmada, meyve uzunlugu 12,0-19,5 mm, meyve genisligi 7,4-
15,2 mm arasinda bulunmustur. Tiirkoglu ve ark. (1999), Konya ‘nin Derebucak
ilgesinde dogal olarak yetisen kizilcik tiplerinden istiin 6zellik gdsterenlerin selekte
edilmesine yonelik yapilan ¢alismada, meyve boyu 18,31-21,23 mm, meyve eni 13,79-
16,10 mm arasinda tespit edilmistir. Karadeniz (1996), Giresun Gorele ve cevresinde
yaptigi seleksiyon ¢alismasinda meyve boyu 15,30-19,30 mm; meyve eni 11,62-14,92
mm arasinda saptanmistir. Sakarya ili Karasu ilgesinden alinan kizilcik 6rneklerinden
yapilan calismada meyve eni ve meyve boyu degerleri farkli yerlerden alinan
genotiplerden ¢ikan meyve eni ve meyve boyu degerlerine yakin oldugunu

sOyleyebiliriz.

Kizilcik meyvelerinin meyve et/cekirdek orani ¢alismanin yiirtitiildiigii yillar igerisinde
aliman meyvelerde 2,64+0,45 (54-27) - 10,16+1,13 (54-35) arasinda degismektedir.
Yapilan diger calismalarda; Karadeniz (1996), Giresun Gorele ve ¢evresinde yaptigi
seleksiyon ¢alismasinda meyve et/¢ekirdek oran1 2,97-7,35 olarak saptamistir. Giileryliz
ve ark. (1996), Coruh vadisinde 1994-1995 yillarinda yaptiklar seleksiyon ¢alismasinda
et/cekirdek orami 5,950-10,707 arasinda bulmuslardir. Pirlak (1993), Erzurum ili

Uzundere, Tortum ve Oltu ilgelerinde yaptig1 seleksiyon calismasinda et/¢ekirdek orani
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3,499 ile 9,759 arasinda bulmustur. Geng (2015), Giresun Merkez ilgede yiiriittigii
calismada et/¢ekirdek oraninin 4,36-13,15 arasinda oldugunu belirlemistir. Yildirim ve
ark., (2017), 2012-2013 wyillar1 arasinda Isparta bolgesinde yaptigi seleksiyon
calismasinda meyve et/cekirdek orani1 6,09-7,53 arasinda saptamistir. Yapilan ¢aligmada
bulunan meyve et/cekirdek orani degerleri daha Once yapilan c¢alismalarda bulunan

degerlere benzer oldugu sdylenebilir.

2020-2021 yillarin arasinda incelenen kizilcik meyvelerinin ¢ekirdek eni 4,62+0,32 mm
(54-35) ile 7,03+0,56 mm (38-3) arasinda, ¢ekirdek boyu 9,54+0,54 mm (54-33) ile
17,76+0,50 mm (54-19) arasinda, ¢ekirdek agirhigi 0,16+0,02 g (54-35) ile 0,49+0,06 g
(54-15) arasinda belirlenmistir. Yapilan diger ¢alismalarda; Karadeniz (2019), Ordu ve
cevresinde yetisen kizileik (Cornus mas L.) tiplerinin pomolojik 6zellikleri yoniinden
incelenmesi amaci ile yaptig1 ¢alismada yorede yetisen yiizlerce kizilcik genotipi
arasindan tartili derecelendirme metoduna gore 215 ve iizerinde puan alan 4 genotip
belirlenmistir. Belirlenen genotiplerin ¢ekirdek agirligi 0,27-0,39 g, ¢ekirdek boyu
14,95-18,03 mm, c¢ekirdek eni 6,34-7,01 mm arasinda saptanmistir. Geng (2015),
Giresun Merkez ilgede yiiriittiigli calismada segilen 9 genotipin iki yillik ortalama
cekirdek agirliklart 0,28-0,45 g arasinda saptanmistir. Kalyoncu (1996), Konya ve
yoresinde dogal olarak yetisen kizilciklardan {istiin 6zelliklere sahip 6 tip belirlenmistir.
Belirlenen tiplerin ¢ekirdek uzunlugu 11,03-15,77 mm, ¢ekirdek eni 5,62-7,15 mm,
cekirdek agirlig 0,22-0,60 g arasinda belirlenmistir. Bu ¢alismada elde edilen sonuglar

diger calismalarla uyum i¢inde oldugu sdylenebilir.

Calismanin yapildig1 yillarda genotiplerden alinan meyvelerin titre edilebilir asit orani
2020 yilinda %1,07 (54-4) ile %4,92 (54-14) arasinda, 2021 yilinda yapilan dlgiimlerde
%1,43 (54-37) ile %3,94 (54-15) arasinda belirlenmistir. Pirlak (1993), Erzurum
Uzundere, Tortum ve Oltu ilgelerinde yaptigi seleksiyon ¢alismasinda malik asit
cinsinden toplam asit i¢erigini 0,637g/100 ml ile 2,927 g/100 ml arasinda tespit etmistir.
Gileryiiz ve ark. (1996), Coruh vadisinde yaptiklari seleksiyon ¢alismasinda malik asit
cinsinden toplam asitlik 9%2,215-4,690 arasinda bulmuslardir. Karadeniz (1996),
Giresun Gorele ve c¢evresinde yaptigl seleksiyon calismasinda titre edilebilir asitligi
%1,37-3,69 olarak saptamistir. Maghradze ve ark. (2009), Giircistan’da yaptiklar
calismada asitlik degerini %1,7-2,3 arasinda bulmuslardir. Hassanpour ve ark. (2012),

[ranin Dogu Azerbaycan Eyaletindeki Horand ve Kalibar bélgelerinden secilen 20



38

kizilcik agacindan aldiklar1 meyvelerden yaptiklar1 ¢alismada, toplam asitlik degerini
sirastyla %5-12,5 ve %0,43-1,86 arasinda belirlemislerdir. Geng (2015), Giresun
Merkez ilgede yiiriittiigii ¢alismada, titre edilebilir asit degerinin %2,79-4,10 arasinda
oldugunu saptamistir. Yildirim ve ark. (2017), Isparta bolgesinde yaptiklar1 seleksiyon
calismasinda titre edilebilir asitlik degeri %0,63-0,99 arasinda belirlemislerdir. Bu
calismada elde ettigimiz titre edilebilir asit degerleri ile yapilan 6nceki caligmalarda

belirtilen degerler ile benzer oldugu sdylenebilir.

2020-2021 yillarin arasinda incelenen kizilcik meyvelerinin suda ¢oziilebilir kuru
madde miktar1 2020 yilinda yapilan dl¢iimlerde %14 (54-43) ile %31 (54-4) arasinda,
2021 yilinda yapilan 6l¢iimlerde %15 (38-7, 54-15) ile %27 (54-17) arasinda degistigi
tespit edilmistir. Yildirim ve ark., (2017), 2012-2013 yillar1 arasinda Isparta bdlgesinde
bulunan kizilcik popiilasyonu igerisinden iimitvar olabilecek genotipleri belirlemek
amaci ile yaptiklar ¢alismada, suda ¢oziinebilir kuru madde miktarmi %9,59-%18,00
arasinda bulmuslardir. Geng (2015), Giresun Merkez ilgede yiiriittiigii calismada, suda
¢oziinebilir kuru madde (SCKM) oraninin %11-23 arasinda oldugunu belirlemistir.
Hassanpour ve ark. (2012), iran ‘nin Dogu Azerbaycan Eyaletindeki Horand ve Kalibar
bolgelerinden segilen 20 kizilcik agacindan topladiklari kizilcik meyvelerinde yaptiklar
calismada, suda ¢oziinebilir kuru madde (SCKM) %5-12,5 arasinda bulmuslardir.
Karadeniz (1996), Giresun Gorele ve cevresinde yaptigi seleksiyon ¢aligmasinda, suda
¢oziinebilir kuru madde (SCKM) oran1 % 10,0-18,5 arasinda belirlenmistir. Giileryiiz ve
ark (1996), Coruh vadisinde 1994-1995 yillarinda yaptiklari seleksiyon ¢aligmasinda,
suda ¢oziinebilir kuru madde (SCKM) %11,5-16,8 arasinda tespit edilmistir. Pirlak
(1993), Erzurum ili Uzundere, Tortum ve Oltu ilgelerinde yaptig1 seleksiyon
caligmasinda, suda ¢oziinebilir kuru madde igerigi (SCKM) %11,80 ile %23,05 arasinda
bulunmustur. Yapilan ¢alismada bulunan suda ¢oziinebilir kuru madde (SCKM) orani

degerleri 6nceki yapilan ¢alismalarda belirlenen degerlerle benzerlik gostermektedir.

Sonug olarak; kizilcik seleksiyonu amaci ile yapilan c¢alismada, ¢alismanin yapildigt
bolge kizilcik gen kaynaklari yoniinden 6nemli bir genotip zenginligine sahip oldugu
anlagilmistir. Calismada elde edilen bulgular genotipler arasinda 6nemli varyasyonlarin
oldugunu gostermektedir. Daha detayli bir arastirma ile 1slah ¢aligsmalarinda gen kaynak

materyali olarak kullanilabilecek genotiplerin olabilecegi diisiiniilmektedir.
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