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GUNEYDOGU ANADOLU BOLGESI ORJINLi YEREL ARPA
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BAKIMINDAN INCELENMESI
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2022: 56.sayfa

Bu ¢alisma 2020/21 Arpa yetistirme sezonunda Diyarbakir ili ve Mardin ili olmak
tizere iki lokasyonda da 78 adet yerel arpa genotipi ve 7 adette standart ¢esit kullanilarak
yuritilmistir. Augmented deneme desenine gore dizayn edilen denemeler, Diyarbakir ilinde
yagisa dayali sartlarda Mardin ilindeyse sulama yapilarak yiiriitiilmiistiir. Bu ¢alismada Dogu
Anadolu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinin farkli il ve ilgelerinden toplanan yerel arpa
genotiplerinin  karakterizasyonu amaglanmustir. Diyarbakir lokasyonunda yerel arpa
genotipleri ve standart gesitlerden elde edilen veriler sirasiyla tane verimi 150,1 kg/da ve
134,62 kg/da; metrekaredeki basak sayis1 218 adet/m? -174 adet/m?; basakta tane sayis1 25
adet/basak- 34,2 adet/basak; basak boyu 8,6 cm —8,14 cm; bin tane agirligi 41,8 gr- 39,5 gr;
bitki boyu 67,8 cm- 63,7 cm; 156,9 giin- 154,7 giin olarak tespit edilmistir. Mardin
lokasyonunda ise sulama yapildigi i¢in tane verimi, bin tane agirligi, bitki boyu ve diger
degerler bakimindan daha yiiksek degerler elde edilmistir. Bu ¢aligma sonucunda incelenen
ozellikler bakimindan arpa 1slah programlarinda yararli olabilecek yiiksek derecede
varyasyonlar tespit edilmistir. Ayn1 zamanda bu yerel arpa genotiplerinin siirdiirtilebilir tarim
faaliyetleri ve gelecekte planlanacak 1slah programlari i¢in korunmasi gerektigi onerisinde
bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Arpa, karakterizasyon, verim ve verim unsurlari, yerel gesit
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This study was carried out using 78 local barley genotypes and 7 standard varieties in
two locations, Diyarbakir province and Mardin province, in the 2020/21 barley growing
season. The experiments, which were designed according to the augmented trial design, were
carried out in Diyarbakir under precipitation-based conditions, and in Mardin with irrigation.
In this study, it was aimed to characterize local barley genotypes collected from different
provinces and districts of Eastern Anatolia and Southeastern Anatolia regions. The data
obtained from local barley genotypes and standard varieties in Diyarbakir location were
determined respectively as 150.1 kg/da and 134.62 kg/da; 218 pieces/m? -174 pieces/m? of
spikes per square meter; 25 pieces/spike- 34.2 pieces/spike per grains in spike; 8.6 cm -8.14
cm length per spike; 41.8 g- 39.5 grain weight per thousand; 67.8 cm-63.7 ¢cm plant height
and 156.9 days-154.7 days for the maturity. In the Mardin location, on the other hand, higher
values were obtained due to irrigation in terms of grain yield, the grain weight per thousand,
plant height and other values. As a result of this study, a high degree of variation was
determined that may be beneficial in barley breeding programs in terms of the examined
traits. It is suggested that these local barley genotypes should be preserved for sustainable
agricultural activities and future breeding programs.

Keywords: Barley, characterization, landraces, yield and yield components
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SIMGELER VE KISALTMALAR DIiZiNi

Bu tez calismasinda kullanilmis simgeler ve kisaltmalar, aciklamalari ile birlikte

asagida belirtilmistir.

Simgeler Aciklamalar

Gr Gram

Cm Santim

Ha Hektar

Kg Kilogram

Da Dekar

Kisaltmalar Aciklamalar

TUIK Tiirkiye Istatistik Kurumu
GDA Giineydogu Anadolu
MRD Mardin

DYB Diyarbakir

Xi



1. GIRIS

Arpa (Hordeum vulgare L.), bugdaygiller (Poaceae) familyasinin Triticeae
oymagina ait bir tiirdiir. Arpa bitkisinin tilkemizdeki gen merkezi GDA bolgesidir.
Ciinkii Hordeum bulbosum ve hordeum spontaneum Karacadag alan1 ve GDA
bolgesinde dogal olarak yetisen yabani tiirler olup, genis bir genetik ¢esitlilige
sahiptir. Arpalar basaktaki sira sayisina gore Hordeum distichon (iki sirali arpa),
Hordeum vulgare L. (alt1 siral1 arpa) olmak iizere 2 grupta incelenir. Iki sirali arpalar
daha ¢ok malt sanayisinde, alt1 sirali arpalar ise hayvan yemi olarak kullanilmaktadir.
Bunun yani sira dis kavuz, tane rengi ve kilgik durumu gibi 6zelliklerine gore de

belirli gruplara ayrilirlar.

Arpa; bugday, celtik ve misirdan sonra diinyada en ¢ok liretimi yapilan tahil
bitkisidir. Tarihte ilk olarak insan beslenmesinde kullanilmasina karsin su an daha
cok hayvan yemi ve malt sanayisinde kullanilmak amaciyla yetistirilmektedir. Daha
cok marjinal alanlarda tane ve saman veriminde tatmin edici bir stabiliteyi sagladigi
icin bu alanlarda tercih edilmektedir. Diinyada tuzluluk problemi her gegen giin
artmaktadir, buna karsin arpa hem tuza karsi tolerans1 bakimindan hem de topraktan
kaldirdig1 tuz ile tuzlu topraklarin 1slahinda bize alternatif bir bitki sunmaktadir.
Arpa yerel gesitlerinin beklenmedik g¢evre kosullarina karsi kiiltiir ¢esitlerine gore
istiin 6zellikler tasidigini ve bu nedenle de ekstrem c¢evre kosullarmin goriildiigii
yerlerde verimde stabiliteyi saglamak amaciyla yerel cesitlerin kullanildigini
belirtilmistir (Allard ve Bradshaw 1964). Gelismekte olan iilkelerin ¢ogunda diisitk
verim potansiyellerinden dolay1 ve hastaliklara olan hassasiyetlerinden dolay: yerel
¢esitlerin tariminin yapilmadigini fakat girdi maliyetleri az olan iilkelerde o bdlgeye
ait olmayan cesitlere nazaran daha yiiksek tane ve saman verimine sahip olduklari
belirtmistir (Ceccarelli ve ark. 1987). Ulkemizde arpa daha ¢ok hayvan
beslenmesinde kullanilmak amaciyla {iretimi yapilmaktadir. Arpanmn c¢esitli
minerallerce zengin oldugunu ve bu minerallerinde hayvanlar acgisindan hayati
oneme sahip oldugunu bu nedenle de hayvan beslemede vazgegilmez bir besin

kaynagi oldugunu bildirilmektedir. (Sonmez ve Yilmaz. 2000) Arpa tanesinin



yaklasik olarak %67 karbonhidrat, %10 protein, %2 yag, %5 seliiloz bulundurmakta
ve ayn1 zamanda CA, K, P minerallerini icermektedir. Arpa, hayvan beslemesinde
kritik 6neme sahip olan, A, E ve B vitamini bakimindan da zengin bir igerige
sahiptir. Bu a¢idan arpa tanelerinin hayvanlar agisindan son derece dnemli oldugunu
ve bu konuda bir¢ok ¢aligmanin yapildigini rapor edilmistir. (Guo ve ark. 2003) Bu

nedenle arpa iilkemiz tarimi agisindan biiyiik bir dneme sahiptir.

Arpanin bu denli 6neme sahip oldugu bir ortamda yeni arpa cesitlerinin
gelistirilmesi kagmilmazdir. Islah ¢alismalarinda genetik kaynaklar biiyiik bir 6neme
sahip ve 1slah calismalarinin temelinde c¢ogunlukla baslangi¢ materyali olan bu
genetik kaynaklarin varligi giin gectikce azalmakta, kaybolmaya yiiz tutmaktadir
(Eser ve ark., 1987). Bu nedenle de bu genetik kaynaklarin toplanip gen bankalarinda
muhafaza edilmektedir. Bitki 1slahinin genetik tabanini gelistirirken yabani tiirler ve
yerel gesitlerin 6nemi biyiiktiir. Yerel gesitlerin bu anlamda kalite 6zelliklerinin
gelistirilmesinde yabani tiirlere nazaran daha avantajli konumda oldugunu bunun
sebebinin ise 1slah ¢aligmalarinda istenen genin yaninda istenmeyen genlerin elde
edilen generasyonlarda var oldugunu, yerel gesitlerde ise bu durumun daha az oldugu
bildirilmektedir (Harlan 1975). Gen bankalarinda saklanan genetik ¢esitliliginin
%50-60’nin yerel gesitlerde bulundugunu bildirilmistir (Parzies ve ark., 2000). Yerel
cesitlerin genetik varyasyon kaynagi olarak kullanilmasi i¢in bolgede kullanilan yerel
cesitlerin taninmasina ihtiya¢ vardir. Bu da ileride yapilacak islah ¢aligmalarinda
1slah¢inin amacina uygun genetik materyali bulmasina yardimci olacaktir. Bu sayede

yerel cesitlerin 6zellikleri tespit edilip ebeveyn olarak kullanilacaktir.

Son donemlerde degisen tiiketici aligkanliklari, arpanin kalite kistaslari
bakimindan 1slahmi zorunlu kilmistir. Islahi yapilan bitkilerde daha ¢ok verime
odaklanilmis ve besin kalitesi ihmal edilmistir. Ingiltere’de 1940-1991 yillar
arasinda bir ¢alismanin gergeklestirildigini ve bu calismaya gore belirtilen yillar
arasinda gelistirilen sebze ¢esitleri iclerinde barindirdigt magnezyumun %:24’{indi,
kalsiyumun %46’s1n1, demirin %27’sini ve bakirinda %76’sin1 kaybetmislerdir. Ayn1
zamanda 1940 yilinda bir adet domatesin ihtiva ettigi bakir1 almak icin 1991 yilinda
on adet domates tiiketilmesi gerektigini belirtmislerdir (Anonim, 2010b). Benzer

durum tahillar i¢inde s6z konusudur. Arpanin Ozellikle hayvan beslenmesinde



kullanildig1 g6z 6ntinde bulunduruldugunda arpanin kalitesinin artirilmasi zaruri hale
gelmistir. Yerel cesitlerin, kiiltiir ¢esitlerine kiyasla yogun seleksiyonlara maruz
kalmadiklarindan kalite parametreleri bakimindan daha yiiksek Ozellikler
gosterdigini ve bu nedenle de kalite 6zellikleri agisindan yapilan 1slah caligmalari
icin 6onemli genetik kaynak teskil ettiklerini belirtmislerdir (Kandemir ve ark. 2010).
Bu konuda da yerel ¢esitler; kiiltiir ¢esitlerine ve yabani arpa tiirlerine kiyasla kalite

Olctitleri bakimindan 6n plana ¢ikmaktadir.

Yerel arpa cesitleri degisen iklim kosullar1 g6z 6niinde bulunduruldugunda
farkli stres kosullarina dayanim konusunda da 6ne ¢ikmaktadirlar. Yerel gesitlerin ve
yabani arpa gesitlerinin farkli stres faktorlerine karsi gosterdikleri optimum uyum
yeteneklerinden dolay1 bir ‘degerli maden’ olarak goriildiiklerini bildirilmektedir
(Yitbarek ve ark., 1998). Arpa yerel cesitlerinin ekstrem ¢evre sartlarina karsi
gosterdikleri direnglilik nedeniyle ¢esit gelistirme calismalarinda ebeveyn olarak
kullanilmasimin uygun olacagimi bildirilmistir (Ceccarelli ve Grando 2000). Yerel
cesitlerin uzun yillar boyunca farkli stres sartlarina karsi tolerans gosterdigi gegmiste
yapilan birg¢ok arastirma tarafindan ortaya konulmustur (Parzies ve ark., 2000). Yerel
cesitler icerisinde kiilleme ve yaprak yanikligi gibi fungal hastaliklara da dayanikli
genotiplerin oldugunu bir¢cok arastirmaci bildirmektedir (Tekin ve ark. 2018;
Kandemir ve ark. 2010). Tiim bunlar géz oniine alindiginda yerel arpa ¢esitlerinin
toplanip kayit altina alinmasi, karakterizasyonlarimin yapilarak bu genotiplerin
tanimlanmast ve daha sonra yapilacak 1slah c¢alismalarinda kullanilabilme
potansiyellerinin belirlenmesi biiyiikk 6nem tagimaktadir. Bu ¢alisma arpa bitkisinin
onemli gen merkezlerinden birisi olan Giineydogu Anadolu Orjinli arpa yerel

cesitlerinin bazi tarimsal karakterler bakimindan karakterizasyonu amaglanmustir.



2. LITARETUR TARAMASI

Vavilov (1951), Diinyada bitki gen merkezi olarak sekiz ana bélgenin oldugu
bildirilmektedir. Bu bolgeler Cin, Hindistan, Orta Asya, Yakindogu, Akdeniz,
Etiyopya, Giiney Meksika ve Giiney Amerika bolgeleridir. Tiirkiye’nin Yakin Dogu
ve Akdeniz gen merkezlerinin kesistigi noktada bulunmasi ve Cin, Hindistan, Orta
Asya ve Etiyopya gen merkezlerinin tarihsel gog¢ yollar1 {izerinde bulunmasi
sebebiyle birgok bitki agisindan zengin genetik kaynaga sahip oldugunu
belirtmislerdir.

Allard ve Bradshaw (1964), Yerel arpalarla ilgili ge¢miste yapilan ¢alismalarda
arpalarin degisen ¢evre kosullarina sagladiklari uyum ve farkl stres kosullarina karsi
gosterdikleri optimum uyumlar1 bakimindan diger genotiplere gore iistiin 6zellikler

gosterdiklerini bildirmiglerdir.

Allard ve Bradshaw (1964), Yerel arpa genotiplerinin kuraklik, yiiksek sicaklik
gibi olumsuz c¢evre kosullarinda, {istliin performans gosterdiklerini ve genis
adaptasyon yetenekleri ile marjinal alanlarda ve stres kosullarinda modern islah

cesitlerine gore Uistilin 6zelliklere sahip olduklarini rapor etmislerdir.

Harlan (1975), Yerel ¢esitlerin  morfolojik  yapilarimin  birbirlerine
benzediklerini ancak genetik yapilar1 bakimindan birbirlerinden farkli olduklarini
bildirmistir.

Sidwell ve ark. (1976), Bugday da kardeslenmenin, verime tane agirligi ve
bitkideki tane sayist gibi parametrelerden daha fazla etkisi oldugunu vurgulamistir.
Bitkideki tane olusumunda kardeslenmenin bu iki faktorden daha fazla etkisi

oldugunu raporlamustir.

Mathre (1982), Arpanin, bugday bitkisine gére mineral maddesi nispeten az,
daha soguk ve kurak alanlarda yetistirilebildigini, bu nedenle de bu tiir alanlarda

arpanin iretiminin yapildigini belirtmislerdir.

Poehlman (1985), Arpanin tropik bdlgeler disinda diinyanin hemen hemen her

yerinde yetistirildigini belirtmislerdir. Arpanin insan beslemesi ve malt sanayisinin



yaninda mesrubat sanayisi ve diyet hastalar1 icinde ¢ok Onemli oldugunu

kaydetmislerdir.

Ceccarelli ve ark. (1987), Gelismekte olan iilkelerde yerel cesitlerin tarimi
disiik verim Ozellikleri ve hastaliklara olan duyarliliklarindan dolay1 tercih
edilmedigini bildirmislerdir. Fakat diisiik girdili tarim yapilan yerlerde yerel
cesitlerin yabanct orjinli ¢esitlere gore daha yiliksek verime sahip oldugunu

bildirmislerdir.

Demirligakmak (1992), Arpanin yerlesik tarima gecilmesinden sonra bile insan
beslemesinde dnemli bir yere sahip oldugunu ancak su an yerini bugday ve diger
tahillara biraktigini, bircok iilkede yakin zamana kadar arpanin %8-10 arasinda

bugday ununa katildigini belirtmistir.

Colkesen ve ark. (1994), Yaptiklar1 ¢calismalarinda arpanin tane veriminin g¢esit
Ozelligine, yapilan kiiltiirel islemlere ve ¢evre faktorlerine bagli oldugunu
bildirmistir.

Elci ve ark. (1994), Arpanin daha ¢ok kirma olarak veya hayvan beslenmesinde

kullanilan rasyonlarin karisiminda ve malt yapiminda kullanildigini belirtmistir.

Kiin (1996), Arpanin yeryiiziinde ii¢ ayr1 gen merkezinin bulundugu kabul
edilmektedir. Alt1 siralt arpalarin birincil gen merkezi olarak Dogu Asya, Anadolu ve
yakin gevresini igine alan bolgedir. Iki sirali ve alt1 sirali kiiltiir arpalarinm ikincil

gen merkezi olarak On Asya, Etiyopya ve Eritre gosterilmektedir.

Alemayehu ve Parlevliet (1997), Etiyopya yerel arpa cesitleri ile yaptiklari
calismada bu ¢esitlerin i¢indeki neredeyse her bitkinin farkli bir genotip oldugunu
tespit etmislerdir. Ayrica yerel cesitler incelendiginde bir yerel cesitte bir 6zellik
yiiksek varyasyonlar barindirirken, bir baska yerel ¢esitte baska bir 6zelligin ytliksek

varyasyon barindirdigini tespit etmislerdir.

Yitbarek ark. (1998), Yerel arpa gesitleri ve yabani arpa genotipleri stres
kosullarina kars1 toleranslart bakimindan farkliliklar gosterdigini, bu o6zellikleri
bakimindan yabani arpa ve yerel arpa gesitlerinin genetik tabanin genislemesinde

katki sunacagin bildirmiglerdir.



Yitbarek ve ark. (1998), Yabani arpalar ve yerel arpa ¢esitleri farkli stres

toleranslar1 bakimindan yararli yeni genetik varyasyon kaynaklaridir.

Akar ve ark. (1999), Ulkemizdeki arpa iiretiminin neredeyse yars1 i¢ Anadolu
bolgemiz yapilmaktadir. I¢ Anadolu bélgesinin arpa toplam ekilis alanlarinin

%351 1ni, toplam arpa tiretim miktarinin ise %55’ini yaptigini vurgulamstir.

Sénmez ve ark. (1999), Arpada uzun boylu ¢esitlerin yatmalar1 s6z konusu

oldugundan 1slah ¢aligsmalarinda kisa boylu ¢esitlerin tercih edildigini belirtmisledir.

Ceccarelli ve Grando (2000), Yerel cesitlerin verimi artirmak amaciyla
kullanilabileceklerini ve ayni zamanda ekstrem cevre kosullarina dayaniklilig

sebebiyle 1slahta kullanilabileceklerini rapor etmiglerdir.

Parzies ve ark. (2000), Gen merkezlerinde muhafaza edilen arpa gesitleri

icerisindeki genetik varyasyonun %50-601 yerel ¢esitler i¢erisinde bulunmaktadir.

Dokuyucu ve Akgura (2001), Bugday flizerine yaptiklari ¢alismada; genetik
kaynaklarin belirlenmesi, toplanmasi, korunmasi, akrabalik baglarinin belirlenmesi
ve kendi bolgelerinde gosterdikleri varyasyonlari belirlemek i¢in Kahramanmaras ve
cevresinden toplamis olduklar1 yabani ve yerel bugday popiilasyonlarini
kullanmislardir. Bu ¢alismada kullanilan Triticum aestivum tiiriine ait 6 adet,
Triticum durum tiiriine ait 6 adet, Triticum vavilovi tiriine ait 1 adet ve Triticum

turanicum tiiriine ait 1 adet varyete tespit ettiklerini bildirmislerdir.

Kebebew ve ark. (2001), Yerel ¢esitler {izerine yaptiklar1 ¢aligmada ge¢misten
giinimiize yerel cesitlerin yOre halki tarafindan bazi 06zellikler bakimindan
seleksiyona ugramis olabileceklerini bildirmislerdir. Yaptiklar1 calismada yore
halkinin sadece bitkinin morfolojik o6zellikleri bakimindan seleksiyon yapmis

olabileceklerini belirtilmistir.

Mizrak ve Yalvag (2001), Ulkemizin arpanin énemli gen merkezlerinden biri
oldugunu ve ayn1 zamanda gerek arpa ekilisi bakimindan gerekse Ttretimi

bakimindan bugdaydan sonra ikinci sirada oldugunu vurgulamislardir.



Yildirrm ve Kandemir, (2001), Yerel ¢esitler icerisinde bulunan tiim gen
kaynaklarmin tanimlanmasi i¢in ilk baslarda morfolojik 6zelliklerden yararlanildigini

belirtmislerdir.

Colkesen ve ark. (2002), Arpa yetistiriciligi yapilan bélgelerde arpanin tuzlu
topraklara karsi toleransinin yiiksek oldugunu belirtmislerdir. Arpanin bu avantajl
0zelliginin ve sulama ihtiyacinin daha az olmasinin arpay1 dnemli bir hale getirdigini

belirtmislerdir.

Guo ve ark. (2003), Arpada ki genetik farkliligin arpanin kimyasal igerigine
isledigini ve bu farkliliktan dolayr her genotipte farkli oranlarda mineral madde

bulundugu yapilan birgok ¢alismada ortaya koyuldugunu bildirmistir.

Jaradat ve ark. (2004), Tirkiye’nin arpanin orijin alanlarindan birisi
oldugunu, Tirkiye’nin arpa genetik ¢esitlilik bakimindan zengin oldugunu, kalite ve
tarimsal Ozellikleri idare eden ve islahta kullanilabilecek allellere sahip oldugunu

bildirmislerdir.

Ceccarelli ve Grando (2006), Yerel cesitleri ve ticari gesitleri ideal yetistirme
kosullar1 ve stres (tuz ve kuraklik) kosullarinda karsilagtirdiklar1 bir ¢alisma
yiriitmiislerdir. Caligmada ideal verim sartlarinda ticari gesitler yerel cesitlere gore
daha iistiin tane verimine sahip olurmustur ancak stres kosullarinda yerel cesitler
ticari g¢esitlerle karsilastirildiginda tane verimi yoniinden belirgin bir bigimde daha

iistlin performans gosterdigini belirtmisledir.

Ceccarelli ve ark. (2007), Misir’da ve Mezopotamya’da bulunan arpa
kalintilarinin bugday kalintilarindan ¢ok daha fazla oldugunu bunun da tarihte
arpanin insan beslenmesi agisindan bugdaydan daha 6nemli bir yere sahip oldugunun

gostergesi oldugunu bildirmislerdir.

Baik ve Ullrich, (2008), Arpanin tarihte daha cok insan beslenmesinde
kullanildigin1 zaman igerisinde bugday ve pirincin insan beslenmesinde kullanilmaya
baslanmis olmasiyla arpanin insan beslemesinde kullanimi azaldigimi giiniimiizde

daha ¢ok hayvan beslenmesinde kullanildigin1 bildirmislerdir.

Giindiiz (2008), Bitki 1slahinin ham maddeleri genetik varyasyonlardir. Genetik

varyasyonlar c¢esitli sebeplerle erozyona ugramaktadir. Genetik varyasyonlar
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arttirmanin en 6nemli yolu yerel cesitleri igerisindeki varyasyonlarin belirlenmesi ve
tanimlanmasidir. Islah ¢alismalarinda yerel cesitlerin kullanilabilmeleri i¢in dncelikle

karakterizasyonu gerekmektedir.

Giindiiz (2008), Arpanin iilkemiz tarimi agisindan énemli bir bitki oldugunu ve
tilkemizde iiretilen arpanin %90°1 hayvan beslemesinde geriye kalan %10’luk kismi1
ise malt sanayisinde kullanildigini belirtmistir. Bunun yaninda malt sanayisinde
kullanilan arpalarla ilgili sorunlarin oldugunu ve bu sorunlarin ¢ogunlukla malt
sanayisinde kullanilan arpanin kalitesinden kaynaklandigini bildirmistir. Bu nedenle
de malt sanayisinde kullanilan arpa g¢esitlerinin verim ve kalitesinin arttirilmasi
gerektigini vurgulamig bunun da ancak o bolgenin ekolojik sartlarina uygun

cesitlerin gelistirilip liretime alinmasiyla miimkiin olacagini belirtmistir.

Akiner ve Yildirim (2009), Yaptiklari calismalarinda 29 farkli yerel arpa
cesidinde 800’den fazla aksesyonu incelemeye almistir. Bu yerel cesitler igerisinde

tane verimi yoniinden énemli varyasyonlar belirlediklerini belirtmislerdir.

Kendal (2012), Arpanin hayvan beslemesindeki dnemi ve erkenciligi goz
oniinde bulunduruldugunda, ikinci {iriin ekilen bolgelerde arpanin erken hasat olmasi
ve ikinci lirline daha fazla zaman tanimasi1 agisindan 6neminin giin gegtikge arttiginm

belirtmistir.

Koten ve ark. (2013), Son yillarda arpanin igeriginde bulanan besinsel lifler,
protein, B-glukan, seliilloz, arabinoksilan ve zengin nisasta miktarlar1 gida iiretimi

yapan firmalarin ilgilerini ¢ektiklerini bildirmislerdir.

Kendal ve ark. (2014), Gilineydogu Anadolu bolgesinde arpa iretiminde
kullanilan ¢esit sayisinin limitli oldugunu, bunun nedeninin de iilkemizde tescilli
yazlik arpa ¢esitlerinin sayisinin az olmasi, yeni tescilli ¢esitlerin bolgede yeterince
taninmamas1 ve bolgeye yayillmamasi, bolgede ki ¢iftgilerin sertifikali tohumluk
kullanimina hala alismamis olmasi, bolge ¢iftcilerinin tescilli ¢esitlere ulasmasinda
zorluk yasadigini ve ciftcilerin ¢ok yillik sonuglara bakip tliretimde kullanilacak cesit

secimlerini bu dogrultuda yapmalar1 gerektigini belirtmistir.

Kendal ve ark. (2014), Diyarbakir ilinin Gilineydogu Anadolu bolgesinde

Sanlhurfa ilinden sonra en c¢ok arpa yetistiriciligi yapilan il oldugunu
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vurgulamiglardir. Ayrica arpanin verim ve kalite potansiyelinin sicaklik stresinin
yasandigi Ortadogu iilkeleri ve iilkemiz acisinda onemli oldugunu belirtmislerdir.
Bundan dolay1 da yem kalitesi ve verim potansiyeli yliksek olan ¢esitlerin bolgede ve

komsu iilkelerde talep gordiiglinii bildirmislerdir.

Alkan ve ark. (2015), Yerel c¢esitlerde bulunan varyasyonlarin bitki 1slahinda

kullanilabilmeleri i¢in genetik varyasyon seviyelerinin belirlenmeleri gerekmektedir.

Alkan ve ark. (2015), Kiiltiir bitkilerinin kalite ve verim potansiyelleri 1slah
yoluyla arttirilabilecegini ve bu nedenle yerel cesitlerin 1slah ¢alismalarinin temelini
olusturdugunu belirtmislerdir. Bazi genotiplerin 1slah calismalarinda ¢okga
kullanildiklart i¢in 1slah ¢aligmalarinda gen kaynaklarinin oldukca daraldigini ve bu
nedenle yabani akraba tiirlerin ve yerel ¢esitlerin bize genetik tabani arttirmada fayda

saglayacaklarimi bildirmislerdir.

Alkan ve ark. (2015), Spesifik bir yerel ¢esitte bulunan saf hatlarin agronomik
ve kalite ozellikleri detayl1 bicimde incelenmis ve bu incelemeler sonucunda énemli
varyasyonlar tespit edilmistir. Bu varyasyonlar iiretimi yapilan 2 arpa ticari
cesidinden baz1 Ozellikler bakimindan daha {stiin  oldugunu belirtmislerdir.
Yaptiklar1 caligmada yerel cesitlerin 1slah amaci ile kullanilmalarinin 6nemli

oldugunu vurgulamislardir.

Tekin ve ark. (2018), Yaptiklar1 ¢alismada kiillenme hastaliginin arpada ciddi
verim kayiplarmma neden oldugunu ve bunun Oniine gegmenin en iyi ydntemi
kiillenme hastaligina karsi dayanikli ¢esit gelistirmenin oldugunu savunmuslardir.
Yabani ve yerel cesitlerin farkli ¢cevre sartlarina kiiltiir ¢esitlerine goére daha dayanikli

olduklarini belirtmislerdir.

TUIK (2018), Arpa iilkemizde iiretimi en ¢ok yapilan ikinci bitkidir. TUIK
2001-2019 yillar1 arasinda arpa ekim alanlarinin azaldigini bildirmistir. Arpa tiretimi

ise yillara gore degisiklik gostermistir.

Kendal (2020), Cevre sartlarina adaptasyon gostermis kaliteli ve verim
potansiyeli yiiksek cesitlerin yetersizligi, sertifikali tohum kullanilmamasi, ekim
zamaninin ve ekilecek tohum miktarinin dogru belirlenmemesi, giibreleme

zamaninin ve miktarinin yanhs belirlenmesi, yanlis ¢esit kullanimi gibi
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uygulamalarin arpada yeni ¢esit arayigina sebep oldugunu belirtmistir. Bundan dolay1
dar alanda verim potansiyeli daha yiiksek olan ve kaliteli tohum iiretim
caligmalarinin devam ettigini, 1slah ¢alismalarinin da bu yonde ilerledigini
bildirmistir.

Kendal (2020), Diyarbakir ilinin ¢ok farkli ¢evre kosullar1 gosterdigini bu
bununda 1slah ¢aligmalarin1 yavaslattigini belirtmis, bunla birlikle Diyarbakir ilinde
goriilen farkli ¢evresel faktorler sebebiyle cok Ozelligi olan cesitlerin Onerilmesi

gerektigini vurgulamistir.

Akdeniz (2022), Tuzlulugun diinyada giderek artan bir problem oldugunu ve
arpanin da tuza dayanikliligi ve topraktan kaldirdigi tuz ile bu problemin ¢oziimiinde

onemli bir yere sahip oldugunu belirtmislerdir.
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3. MATERYAL ve METOT

3.1 Bitki Materyali
Bu c¢alismada Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu bdlgelerinden
toplanmig olan 78 adet yerel arpa genotipi ve 7 adet ticari arpa ¢esidi materyal olarak
kullanilmistir. Bu yerel arpa genotipleri igerisinde 17 adet genotipin daneleri siyah
renktedir. Materyaller Elazig, Erzincan, Sirnak, Sanlurfa, Mardin ve Siirt illerinden

toplanmistir. Kullanilan materyaller ve toplanildiklar1 bélgeler tabloda gosterilmistir.
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Sekil 3. 1. Yerel arpa genotiplerinin toplandigi iller

Cizelge 3. 1. Yerel arpa genotiplerinin toplandig: yerler

Materyal Ad1 Orjin Toplandid1 Yer

Gl Giineydogu Anadolu Bolgesi | Sanliurfa-Siverek-Karabahge
G2 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Sanlurfa-Siverek-Karabahge
G3 Gilineydogu Anadolu Bolgesi | Sanlurfa-Siverek-Karabahge
G4 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Sanlurfa-Siverek-Karabahge
G5 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Sanlurfa-Siverek-Karabahge
G6 Gilineydogu Anadolu Bolgesi | Sanlurfa-Siverek-Karabahge
G7 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Sanlurfa-Siverek-Karabahge
G8 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Sanlurfa-Siverek-Karabahge




Cizelge 3.1. (Devam) Yerel arpa genotiplerinin toplandigi yerler

G9 Dogu Anadolu Bolgesi Erzincan

G10 Dogu Anadolu Bolgesi Erzincan

Gl1 Dogu Anadolu Bolgesi Erzincan

G12 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Mardin-Mazidag:

G13 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Mardin-Mazidag:

Gl4 Gilineydogu Anadolu Bélgesi | Mardin-Mazidagi

G15 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Mardin-Mazidag:

G16 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Mardin-Mazidag:

G17 Gilineydogu Anadolu Bolgesi | Mardin-Mazidagi

G18 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Mardin-Mazidag:

G19 Gilineydogu Anadolu Boélgesi | Siirt-Eruh

G20 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Siirt-Eruh

G21 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Siirt-Eruh

G22 Gilineydogu Anadolu Bolgesi | Siirt-Eruh

G23 Gilineydogu Anadolu Boélgesi | Siirt-Eruh

G24 Dogu Anadolu Bolgesi Erzincan

G25 Dogu Anadolu Bolgesi Erzincan

G26 Dogu Anadolu Bolgesi Erzincan

G27 Dogu Anadolu Bolgesi Elazig-Kovancilar

G28 Dogu Anadolu Bolgesi Elazig-Kovancilar

G29 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Sirnak-Uludere

G30 Gilineydogu Anadolu Bolgesi | Sirnak-Uludere

G31 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Sirnak-Uludere

G32 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Sirnak-Uludere

G33 Gilineydogu Anadolu Bolgesi | Sanliurfa-Siverek-Karacadag
G34 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Sanliurfa-Siverek-Karacadag
G35 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Sanliurfa-Siverek-Karacadag
G36 Gilineydogu Anadolu Bolgesi | Sanliurfa-Siverek-Karacadag
G37 Gilineydogu Anadolu Bolgesi | Sanlurfa-Siverek-Karacadag
G38 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Sanliurfa-Siverek-Karacadag
G39 Gilineydogu Anadolu Bolgesi | Sanliurfa-Siverek-Karacadag
G40 Gilineydogu Anadolu Bélgesi | Mardin-Mazidagi

G41 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Mardin-Mazidag:

G42 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Mardin-Midyat

G43 Gilineydogu Anadolu Bolgesi | Mardin-Midyat

G44 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Mardin-Midyat

G45 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Mardin-Midyat

G46 Gilineydogu Anadolu Bolgesi | Mardin-Midyat

G47 Gilineydogu Anadolu Bolgesi | Mardin-Midyat

G438 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Mardin-Midyat

G49 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Mardin-Midyat

G50 Giineydogu Anadolu Bolgesi | Mardin-Midyat
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Cizelge 3.1. (Devam) Yerel arpa genotiplerinin toplandigi yerler

G51

Gilineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Midyat

G52

Giineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Midyat

G53

Giineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Omerli

G54

Gilineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Omerli

G55

Gilineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Omerli

G56

Giineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Omerli

G57

Gilineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Omerli

G58

Gilineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Omerli

G59

Giineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Omerli

G60

Giineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Omerli

G61

Gilineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Omerli

G62

Giineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Omerli

G63

Giineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Omerli

G64

Gilineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Midyat

G65

Gilineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Midyat

G66

Giineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Midyat

G67

Giineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Midyat

G68

Gilineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Midyat

G69

Giineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Midyat

G70

Giineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Midyat

G71

Gilineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Midyat

G72

Gilineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Midyat

G73

Gilineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Midyat

G74

Gilineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Midyat

G75

Giineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Midyat

G76

Gilineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Midyat

G77

Gilineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Midyat

G78

Gilineydogu Anadolu Bolgesi

Mardin-Midyat

ST1 (Samyeli)

ST2 (Sahin 91)

ST3 (Sur 93)

ST4 (Altikat)

ST5 (Hevsel)

ST6 (Dara)

ST7 (Baris)
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3.2 Tarla Kosullarinda Deneme Diizeni, Giibreleme ve Alinan
Gozlemler

Her iki lokasyonda da deneme Augmented deneme desenine gore 3 blok
olarak kurulmustur. Her blokta standart ¢esitler ekilmistir. Her genotip 1 metre
uzunlugunda tek sirali bigimde ve bir sira dolu bir sira bos olacak bigcimde ekim
yapilmigtir. Diyarbakir lokasyonunda ekim islemi 21 Kasim 2020 tarihinde
yapilmigtir. Mardin lokasyonunda ise ekim islemi 24 Kasim 2020 tarihinde
yapilmistir.

Sekil 3. 2. Kaziktepe ekim alan1 fotografi

Bu calisgma Diyarbakir ve Mardin illerinde olmak {iizere 2 lokasyonda

yiirlitiilmiistiir. Her iki lokasyonda da denemenin elle ekimi yapilmustir.

Her iki lokasyonda da ekimle beraber 7 kg/da azot 7 kg/da fosfor (35 kg/da
20.20.0 Kompoze giibre) giibresi tatbik edilmistir. Ust giibresi olarak 7 kg/da azot
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(15.3 kg/da Ure, % 46 azot) tatbik edilmistir. Yabanci ot miicadelesi her iki
lokasyonda da elle yiiriitiilmiistiir.

Mardin lokasyonunda sulama islemi bitkinin basaklanma déneminde iki defa

yapilmistir. Diyarbakir lokasyonunda sulama iglemi yapilmamustir.

Tarladan alman goézlemler Yildirim ve ark, 2009 ve Kili¢ ve ark, 2016’nin

belirttigi yontemlere gére alinmistir.

a) Bitki Boyu: Bir metre yardimiyla topraktan itibaren bikinin en ug
noktasinda kadar Ol¢lim yapildi. Bu islem her parsel icin 10 defa tekrarlanip

ortalamasi alinda.

b) Metrekaredeki Basak Sayisi: Her parselde 1 metredeki basaklar

sayilarak not alindi. Daha sonra bu sonuglar metrekareye ¢evrildi.

C) Basaktaki Tane Sayisi: Her parselden 10 adet basak belirlenip
tizerindeki dane sayilar1 not alindi. Daha sonra ortalamalar1 alinip basaktaki dane

sayisi belirlendi.

d) Basak Uzunlugu: Her parselden 10 adet basak belirlenip alt ucundan

en iist ucuna kadar 6l¢iimii yapildi. Daha sonra ortalamasi alindi.

e) Tane Verimi: Her parseldeki bitkiler hasat edilip ortalama verim gr/

m? olarak tespit edildi. Gr/ m? cinsinden elde edilen sonuglar kg/da ’a ¢evrildi.
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f) Bin Tane Agirhigi: Her genotipten 400 dane sayilip agirligi dlgiildii.
Cikan sonuglar 2.5 ile ¢arpilip bin tane agirligi kabul edildi.

Sekil 3. 3. Bin tane sayimi1

9) Olgunlagsma Giin Sayisi: 1 Ocak tarihinden baslayarak bitkilerin
hasat olgunluguna geldigi giline kadar sayilarak bulundu.

Istatistiki analizler Peterson (1985)’e (Augmented for Peremilary Yield trial)
gore Microsoft Excel programi kullanilarak yapilmistir.
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3.3 Arastirma Yerinin Genel Ozellikleri
Baz1 arpa yerel gesitlerinin morfolojik yonden incelenmesi ve karakterize

edilmesini lizerine olan bu calisma;

Mardin ilinin, Artuklu ilgesinin Kiigiikkdy mahallesinde kain 109 ada 2 no’lu
parselde 2020/21 sezonunda yiiriitiilmiistiir.

Diyarbakir ilinin, Cimar ilgesinin Kaziktepe koyiinde 2020/21 sezonunda

yiirtitiilm{stiir.

Sekil 3. 4. Kaziktepe Ekim Fotografi
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Sekil 3. 5. Mardin Kii¢iikkdy deneme alani genel goriiniimii

3.4 Iklim Ozellikleri
Denemenin yiiriitiilmiis oldugu yerler olan Diyarbakir ve Mardin illerine ait
2020/21 yetistirme donemine ait iklim tablolar1 asagida gosterilen ¢izelgelerde

verilmistir.

Cizelge 3. 2. Mardin lokasyonu 2020/21 iklim verileri

Mardin iklim Verileri

Sic. Ort | Nis. Nem | T. Yagis | Uzun Yillar
Yil Aylar °C % (mm) Yagis (mm)
2020 Eyliil 28.9 25.4 0 1.47
2020 Ekim 221 26 0 24.51
2020 Kasim 14.4 454 35.7 33.29
2020 Aralik 9.6 49.7 40.8 33.53
2021 Ocak 8.4 46.9 99.2 36.03
2021 Subat 10.6 45.8 255 33.15
2021 Mart 12.1 48.1 62.6 59.18
2021 Nisan 19.4 425 7.1 37.62
2021 Mayis 27.8 27 2.1 38.77
2021 Haziran 28.3 20.7 0 3.53
Top 273 301.08
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Mardin ilinin iklim verilerine gore denemenin kurulmus oldugu 2020/21
yetistirme sezonu boyunca uzun yillar toplam yagis miktarindan daha az yagis
diismiis olup, 6zellikle tahillar i¢in kritik donem olan Mart ve Nisan yagmurlar1 ¢ok
gec gerceklesmistir. Mart ayinda 62 kg yagis diismiis olsa bile bu yagis Mart ayinin
sonunda olmus ve bitkiler bu dénem boyunca kuraklik stresine maruz kalmistir.
Nisan ayinda ise yagis zaten yok denecek kadar az olmus ve sonug olarak kurak bir

sezon gerceklesmistir.

Cizelge 3. 3. Diyarbakir lokasyonu 2020/21 iklim verileri

Diyarbakir Iklim Verileri

Sic. Ort | Nis. T. Yagis | Uzun Yillar
Yil Aylar °C Nem % |(mm) Yagis (mm)
2020 Ekim 18.6 343 0.0 33.0
2020 Kasim 114 67.8 54.0 55.2
2020 Aralik 3.9 76.7 276 72.3
2021 Ocak 2.0 74.3 39.1 70.7
2021 | Subat 7.0 65.5 40.2 67.6
2021 Mart 5.7 71.4 43.6 66.7
2021 Nisan 16.8 45.1 5.6 70.00
2021 Mayis 18.4 54.8 2.8 44.4
2021 Haziran 27.6 31.0 0 8.7
Top 212,9 488.6

Diyarbakir ilinin iklim verilerine gére denemenin kurulmus oldugu 2020/21
yetistirme sezonunda Mardin lokasyonunda oldugu gibi uzun yillara gére yagis ¢cok
diisiik olarak gerceklesmis ve kuraklik stresinin yasandigi bir yetistirme sezonu

olmustur.
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3.5 Toprak Ozellikleri
Diyarbakir ilinde denemenin yliriitiildiigii alanda bulunan topaktan 0-30 cm
ve 0-60 cm derinlikten alinan numunelere ait fiziksel ve kimyasal 6zellikler su
sekildedir. Deneme alanindan alinan Orneklerden yapilan analizler sonucu toprak
yapisinin killi-tinlt oldugu, Ph derecesinin 7.71, tuz oraninin %0.03 oldugu, mineral
madde igeriginin %1,9, kire¢ miktarinin %16.14, fosfor igeriginin 13,11 kg/da ve
potasyum igeriginin 160,8 kg/da oldugu belirlenmistir.

Mardin ilinde denemenin yiiriitiildiigii alanda bulunan topaktan 0-30 cm ve O-
60 cm derinlikten alinan numunelere ait fiziksel ve kimyasal 6zellikler su sekildedir.
Deneme alanindan alinan 6rneklerden yapilan analizler sonucu toprak yapisinin killi-
tinli oldugu, Ph derecesinin 7.9, tuz oraninin %0.05 oldugu, Organik madde
igeriginin %1,5, kire¢ miktarmin %17.14, fosfor igeriginin 11,11 kg/da ve potasyum
iceriginin 170,2 kg/da oldugu belirlenmistir.

3.6. Hasat islemi
Hasat islemi her iki lokasyonda elle yapilmistir. Her parseldeki bitkiler ayri
ayr1 baglanmigtir. Daha sonra her parsel ayr1 olacak sekilde harman islemi

gergeklestirilmistir.
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Sekil 3. 6: Diyarbakir lokasyonu deneme fotografi

Sekil 3. 7: Harman
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Sekil 3. 8: Kaziktepe deneme alani
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

4.1 Tane Verimi (kg/da)

Cizelge 4. 1. Tane verimine ait varyans analiz tablosu

Diyarbakir Lokasyonu (Diisiik

Yagis) Mardin Lokasyonu (Sulu Kosullar)
Varyasyon | S
Kaynag D | KT KO F Prob | KT KO F Prob
ST 6 | 78114 | 13019 | 185.0 | 0,00 | 61477,9 | 10246,3 | 64,04 | 0,000
BLOK 2 | 38,95 19,5 0,28 |0,76 | 2745,2 |1372,6 | 8,58 | 0,002
HATA 12 | 844,38 | 70,4 1920,1 | 160,0
GENEL 20 | 78997 66143,2
CV (%) 6,23 2,7

Tane verimine ait Varyans Analiz Tablosu Cizelge 4.1’de verilmistir. Varyans
analiz tablosu sonuglarina gore arastirmada kullanilmis olan kontrol gesitler

arasindaki fark her iki lokasyonda da istatistiki olarak (P<0.01) anlamli bulunmustur.

Cizelge 4. 2. iki lokasyondaki standart cesitlerin bloklardaki tane verimine ait
degerler (kg/da)

Diyarbakir Lokasyonu (Diisiik Yagis)

Blok 1 Blok 2 Blok 3 Toplam Ort

ST1 (Samyeli) 130 125 120 375 125,00
ST2 (Sahin-91) 90 80 80 250 83,33
ST3 (Sur-93) 250 280 272 802 267,33
ST4 (Altikat) 175 160 168 503 167,67
ST5 (Hevsel) 120 125 116 361 120,33
ST6 (Dara) 110 95 100 305 101,67
ST7 (Baris) 80 75 76 231 77,00
TOPLAM 955 940 932

Ort. 136,4 134,3 133,1 134,62
Diizeltme Terimi -1,81 0,32 1,52

iki kontrol cesit icin AOF 0.05=4.7**  Iki kontrol ¢esit icin AOF 0.01= 6.6%*




Cizelge 4. 2. (Devam) iki lokasyondaki standart cesitlerin bloklardaki tane verimine
ait degerler (kg/da)

Mardin Lokasyonu (Sulu Kosullar)

ST1 (Samyeli) 480,0 500,0 455,0 1435 478,33
ST2 (Sahin-91) 390,0 370,0 350,0 1110 370,00
ST3 (Sur-93) 455,0 425,0 399,0 1279 426,33
ST4 (Altikat) 540,0 550,0 532,0 1622 540,67
ST5 (Hevsel) 525,0 510,0 499,0 1534 511,33
ST6 (Dara) 500,0 490,0 489,0 1479 493,00
ST7 (Baris) 530,0 495,0 501,0 1526 508,67
TOPLAM 3420 3340 3225

Ort. 488,6 477,1 460,7 460,71

-28 -16 0
Iki kontrol ¢esit icin AOF 0.05= 7.12 Iki kontrol ¢esit icin AOF 0.01=9.98

Kontrol gesitlerinin iki lokasyonda her bloktaki tane verimi ortalama degerleri
Cizelge 4.2’de verilmistir. Diyarbakir lokasyonunda standart gesitlerin tane verimi
degerleri 77 kg/da (Baris) ile 267 kg/da (Sur-93) arasinda degismis, Standart
cesitlerin tane verimi genel ortalamasi1 134.6 kg/da olarak kaydedilmistir. Mardin
lokasyonunda ise kontrol gesitler igerisinden en diisiik tane verimi 370 kg/da ile
Sahin-91 ¢esidinden, en yiiksek deger ise 540.7 kg/da ile Altikat ¢esidinden elde
edilirken, kontrol gesitlerin ortalamasi 460.7 kg/da olarak tespit edilmistir. Tane
verimi ¢ok gen tarafindan kontrol edilen ve ¢evreden etkilenen bir karakter olup,
sezon boyunca diisen yagis ve yagis dagilisi, sezon boyunca gergeklesen sicaklik
degerleri ve agronomik uygulamalardan etkilenmektedir (Akinci ve ark., 1999). Aym
zamanda yil igerisinde diisen yagis miktar1 ve dagilisi, vejetasyon siiresince ozellikle
tane doldurma donemindeki sicaklik, giibreleme ve agronomik uygulamalardan

etkilenen bir karakterdir (Akinci ve ark., 1999).

Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin iki lokasyondaki tane verimi
degerleri ve diizeltilmis degerleri Cizelge 4.3’de verilmistir. Elde edilen sonuglara
gore Diyarbakir lokasyonunda yerel arpa genotiplerinin tane verimi degerleri 36.3
kg/da (G33) ile 350.2 kg/da (G14) arasinda degisirken ortalama tane verimi 150
kg/da olarak kaydedilmistir. Mardin lokasyonunda ise en diisiik tane verimi degeri
95 kg/da G2 ile en yiiksek deger 535 kg/da ile G64 genotipinden elde edilmis,

ortalama deger ise 325 kg/da olarak belirlenmis olup, ¢alismada kullanilan yerel arpa
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genotiplerinin tane verimi bakimindan genis bir varyasyona sahip oldugu tespit
edilmistir. 2020-21 sezonunda Diyarbakir lokasyonunda diisiikk yagistan dolayi
meydana gelen kuraklik sartlarinda 35 adet yerel arpa genotipi kontrol c¢esit
ortalamasindan daha yiiksek tane verimine sahip olurken, aymi sekilde kurakligin
yasandig1 fakat sulama yapilan Mardin lokasyonunda ise 7 adet yerel genotipi
kontrol ¢esit ortalamasindan daha yiiksek tane verimi degerine sahip olmustur. Yerel
arpa genotiplerinin yiiksek tane verimi potansiyeline sahip olmadigi, fakat stres
kosullarinda kurakliga tolerant ozellikleri ile modern 1slah g¢esitlerine kiyasla
kuraklik ve stres kosullarina adaptasyonlarinin daha yiiksek oldugu birgok
aragtirmaci tarafindan belirtilmistir. Bu arastirmacilardan biri de Ceccarelli ve
Grando (2006) yaptiklar1 calismada yerel cesitler ve ticari ¢esitleri ¢aligmalarinda
kullanmiglardir ve ideal yetistirme kosullariyla ideal olmayan yetistirme kosullarini
karsilagtirmislardir. Yerel cesitler ideal olmayan (stres) yetistirme kosullarinda iistiin
ozellik gosterirken, ticari gesitler ideal olan yetistirme kosullarinda yerel gesitlere

gore daha iistiin 6zellik gostermislerdir.

Cizelge 4. 3. Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin iki lokasyondaki tane
verimi ve diizeltilmis degerleri (kg/da)

Diyarbakir Mardin Diyarbakir Mardin

Blo Tane | Diiz. Tane | Diz Blo Tane Diiz. Tane Diiz.
k Gen | Verimi | Deger | Verimi | Deger | k Gen | Verimi | Deger | Verimi | Deger
1 Gl | 156 154,2 | 273 260 2 G41 | 164 164,3 393 391
1 G2 |96 94,2 | 108 95 2 G42 | 80 80,3 455 454
1 G3 | 120 118,2 | 250 236 2 G43 | 136 136,3 177 175
1 G4 | 232 230,2 | 364 351 2 G44 | 72 72,3 255 253
1 G5 | 240 238,2 | 417 404 2 G45 | 64 64,3 212 211
1 G6 | 268 266,2 | 400 387 2 G46 | 116 116,3 202 200
1 G7 | 112 110,2 | 193 180 2 G47 | 76 76,3 408 406
1 G8 | 228 226,2 | 535 521 2 G48 | 112 112,3 238 236
1 G9 | 308 306,2 | 532 519 2 G49 | 88 88,3 354 353
1 G10 | 196 194,2 | 437 424 2 G50 | 188 188,3 309 307
1 G11 | 108 106,2 | 295 282 2 G51 | 184 184,3 313 311
1 G12 | 96 94,2 | 343 330 2 G52 | 92 92,3 372 371
1 G13 | 132 130,2 | 512 499 3 G53 | 88 89,5 173 188
1 G14 | 352 350,2 | 502 489 3 G54 | 132 133,5 344 359
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Cizelge 4. 3. (Devam) Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin iki
lokasyondaki tane verimi ve diizeltilmis degerleri (kg/da)

1 G15 | 100 98,2 263 250 3 G55 | 184 185,5 232 247
1 G16 | 104 102,2 | 168 155 3 G56 | 256 257,5 398 413
1 G17 | 160 158,2 | 270 256 3 G57 | 60 61,5 169 184
1 G18 | 244 2422 | 324 311 3 G58 | 88 89,5 140 155
1 G19 | 404 402,2 | 433 420 3 G5h9 | 148 149,5 201 216
1 G20 | 260 258,2 | 350 337 3 G60 | 152 153,5 376 391
1 G21 | 144 142,2 | 310 297 3 G61 | 112 113,5 402 416
1 G22 | 116 114,2 | 486 473 3 G62 | 76 77,5 110 125
1 G23 | 60 58,2 279 266 3 G63 | 280 2815 289 303
1 G24 | 244 2422 | 297 284 3 G64 | 180 181,5 520 535
1 G25 | 204 202,2 | 368 355 3 G65 | 64 65,5 318 332
1 G26 | 180 178,2 | 324 310 3 G66 | 180 181,5 268 283
2 G27 | 112 112,3 | 409 407 3 G67 | 48 49,5 185 200
2 G28 | 104 104,3 | 494 493 3 G68 | 236 237,5 266 281
2 G29 | 232 232,3 | 374 372 3 G69 | 144 145,5 366 381
2 G30 | 240 240,3 | 288 286 3 G70 | 88 89,5 180 194
2 G31 | 196 196,3 | 445 444 3 G71 | 80 81,5 284 299
2 G32 | 104 104,3 | 330 328 3 G72 | 64 65,5 324 339
2 G33 | 36 36,3 281 279 3 G73 | 152 153,5 366 381
2 G34 | 156 156,3 | 513 512 3 G74 | 104 105,5 324 339
2 G35 | 316 316,3 | 354 352 3 G75 | 68 69,5 266 281
2 G36 | 200 200,3 | 317 315 3 G76 | 68 69,5 332 347
2 G37 | 176 176,3 | 292 290 3 G77 | 116 117,5 372 387
2 G38 | 132 132,3 | 391 389 3 G78 | 52 53,5 327 341
Yerel Genotipler Ort. DYB; 150,1; 325
2 G39 | 100 100,3 | 265 263 MRD
2 Kontrol Cesitler Ort. DYB; 134,62; 476
G40 | 148 148,3 | 349 347 MRD
Diiz. Diiz.
Terimi Blok 1=1.81 Blok 2=0.33 Terimi Blok 1=13.1  Blok 2=1.7
Diyarbakir | Blok 3=1.48 Mardin Blok 3=14.8
Ayni bloktaki hatlar i¢in AOF 0.01=1.46 Farkl bloktaki hatlar i¢in AOF 0.01 = 12.25
Kontrol ve hatlar i¢in AOF 0.01 = 10.01 Diizeltilmis verilerde iki hat aras1t AOF 0.01=

11.86
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4.2 Metrekarede Basak Sayis1 (adet/m?)

Cizelge 4. 4. Metrekarede basak sayisina ait varyans analiz tablosu

Diyarbakir Lokasyonu (Diisiik Mardin Lokasyonu (Sulu
Yagis) Kosullar)
Varyasyon | S
Kaynagi D | KT KO F Prob KT KO F Prob
ST 6 | 27634,1 | 4605,7 | 39,57 | 0,00 44266,3 | 7377,7 | 49,18 | 0,00
BLOK 2 | 106,3 53,1 0,46 | 0,64 178,3 89,1 0,59 | 0,56
HATA 12 | 1396,7 | 1164 1800,2 | 150,0
GENEL 20 | 29137,1 462448
CV (%) 6,2 2,1

Metrekaredeki basak sayisina ait Varyans Analiz Tablosu Cizelge 4.4 de
verilmistir. Varyans analiz tablosu sonuglarina gore arastirmada kullanilmig olan
kontrol ¢esitler arasindaki fark her iki lokasyonda da istatistiki olarak (P<0.01)

anlamli bulunmustur.

Cizelge 4. 5. iki lokasyondaki standart cesitlerin bloklardaki metrekarede basak
sayisina ait degerler (adet/m?)

Diyarbakir Lokasyonu (Diisiik Yagis)

Blok 1 Blok 2 Blok 3 Toplam Ort
ST1 (Samyeli) 210 217,5 199,5 627 209
ST2 (Sahin-91) 120 105 106,5 331,5 110,5
ST3 (Sur-93) 210 2175 228 655,5 218,5
ST4 (Altikat) 165 157,5 153 475,5 158,5
ST5 (Hevsel) 1725 157,5 160,5 490,5 163,5
ST6 (Dara) 195 202,5 220,5 618 206
ST7 (Baris) 165 150 133,5 4485 149,5
TOPLAM 1237,5 1207,5 1201,5
Ort 176,79 172,5 171,6 173,6
Diizeltme Terimi -3,14 11 2,0

Iki kontrol cesit icin AOF 0.05= 6.1**  Iki kontrol ¢esit icin AOF 0.01= 8.5%*

Mardin Lokasyonu (Sulu Kosullar)

ST1 (Samyeli) 5175 540 5325 1590 530
ST2 (Sahin-91) 495 4815 466,5 1443 481
ST3 (Sur-93) 570 562,5 5475 1680 560
ST4 (Altikat) 603 613,5 622,5 1839 613
ST5 (Hevsel) 583,5 597 592,5 1773 591
ST6 (Dara) 601,5 592,5 597 1791 597
ST7 (Baris) 637,5 609 601,5 1848 616
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Cizelge 4. 5. (Devam) iki lokasyondaki standart ¢esitlerin bloklardaki metrekarede
basak sayisina ait degerler (adet/m?)

TOPLAM 4008 3996 3960

Ort 572,6 570,9 565,7 565,7
-6,9 -5,1 0

Iki kontrol ¢esit icin AOF 0.05= 6.9 iki kontrol ¢esit icin AOF 0.01=9.7

Kontrol Cesitlerinin iki lokasyonda her bloktaki metrekaredeki basak sayisi
ortalama degerleri Cizelge 4.5’de verilmistir. Diyarbakir lokasyonunda standart
cesitlerin metrekaredeki basak sayisi ortalama degerleri 110.5 adet/m? (Sahin 91) ile
218.5 adet/m? (Sur 93) arasinda degismistir. Standart ¢esitlerin metrekaredeki bagak
sayilarinin genel ortalamasi ise 173,6 adet/m? olarak kaydedilmistir. Mardin
lokasyonunda kontrol gesitleri arasinda en diisiik metrekaredeki basak sayisi1 466,5
adet/m? (Sahin 91) ¢esidinde kaydedilmis ve en yiiksek metrekaredeki basak sayisi
ise 637,5 adet/m?> ile Baris c¢esidinden elde edilmistir. Standart g¢esitlerin
metrekaredeki basak sayisi ortalamasi ise 565,7 adet/m? kaydedilmistir.
Metrekaredeki bagak sayisinin bitki ¢esidine, bitkinin yararlandig1 su miktarina bagh
oldugu ve metrekaredeki basak sayisi yiiksek genotiplerin verim diizeylerinin de
yiiksek oldugunu bildirmislerdir (Kizilgeg¢i ve ark., 2016; Aktas, 2017). Yapilan bir
baska calismada ise yine ekim sikliginin da metrekaredeki basak sayisina onemli
etkisi oldugu bildirilmistir (Kilig¢ ve ark., 2000). Ana sapin disinda kalan kardeslerin
neredeyse tamaminin yagisin az oldugu senelerde zayif gelistigini buna bagli olarak
da yetisme periyotlart kisaldigin1 bunun da metrekaredeki basak sayisini azalmasina
neden oldugunu kaydetmislerdir (Sonmez ve ark., 1996). Metrekaredeki basak sayisi

yillar igerisinde degisen iklim sartlarindan da etkilenmistir (Altuner ve ark., 2018).

Kurulan denemede kullanilan arpa genotiplerinin Diyarbakir ve Mardin
lokasyonlarina ait metrekarede basak sayis1 degerleri ve diizeltilmis degerleri Cizelge
4.6’da verilmistir. Diyarbakir lokasyonundan elde edilen sonuglara gore en diisiik
metrekaredeki diizeltilmis basak sayisi1 degeri 70 adet/m? (G67) ile en yiiksek 529
adet/m? (G19) arasinda degisiklik gosterirken, ortalama metrekaredeki basak sayisi
218 adet/m? olarak kaydedilmistir. Mardin lokasyonunda ise en diisiik metrekarede
diizeltilmis basak sayis1 degeri 165 adet/m? (G2) ile en yiiksek 584 adet/m? (G34)

arasinda belirlenmis olup, ortalama metrekaredeki basak sayis1 383 adet/m? olarak
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kaydedilmistir. 2020/21 sezonunda Diyarbakir lokasyonunda diisiik yagistan dolay1
meydana gelen kuraklik sartlarinda 55 adet yerel arpa genotipi kontrol cesit
ortalamasinda daha yiiksek metrekarede basak sayisina sahip olmustur. Ayni sekilde
kurakligin yasandig1 fakat sulama yapilan Mardin lokasyonunda ise 3 adet yerel arpa
genotipi kontrol gesit ortalamasindan daha yiiksek metrekarede basak sayisina sahip
olmustur. Cikan sonuglardan da anlasilacagi gibi yerel genotiplerin modern 1slah
cesitlerinden daha yiiksek metrekarede basak sayisina sahip olmadigi, fakat stres
kosullarinda kurakliga kars1 gosterdikleri tolerantlik o6zellikleri ile modern 1slah
cesitlerinden daha iistiin 6zellikler gosterdigi belirlenmistir. Yerel genotiplerin farkli
stres kosullarmma kars1 gosterdikleri adaptasyon yetenekleri yapilan birgok
arastirmada ortaya konmustur. Ceccarelli ve Grando (2000) yerel ¢esitlerin, olumsuz
cevre sartlarina karsi Uretilecek arpa cesitlerinin 1slahinda kullanilabileceklerini

belirtmistir.

Cizelge 4. 6. Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin iki lokasyondaki
metrekarede basak sayis1 ve diizeltilmis degerleri (adet/m?)

Diyarbakir Mardin Diyarbakir Mardin
B Metrek Metre Metrek Metrek
lo arede karede arede arede
k basak basak basak basak

sayist say1si say1si say1si

(Adet/ | Diz. | (Adet/ | Diiz Blo (Adet/ | Diz. | (Adet/ | Diiz.

Gen | m?) Deger | m?) Deger | k Gen | m?) Deger | m?) Deger

1 |G1 | 302 298 342 339 2 G41 | 251 252 390 389
1 | G2 | 143 139 168 165 2 G42 | 171 172 428 426
1 |G3 | 234 231 383 380 2 G43 | 269 270 276 275
1 | G4 | 270 267 435 432 2 G44 | 140 141 362 360
1 | G5 | 308 304 555 552 2 G45 | 179 180 335 333
1 | G6 | 446 442 525 522 2 G46 | 311 312 359 357
1 |G7 | 161 157 233 230 2 G47 | 161 162 383 381
1 | G8 | 224 220 495 492 2 G48 | 188 189 261 260
1 |G9 | 329 325 518 515 2 G49 | 150 151 413 411
1 | G10 | 302 298 585 582 2 G50 | 191 192 323 321
1 | Gl11 | 224 220 368 365 2 G51 | 236 237 368 366
1 | G12 | 197 193 423 420 2 G52 | 179 180 429 428
1 | G13 | 203 199 548 545 3 G53 | 158 160 222 226
1 | Gi4 | 311 307 518 515 3 G54 | 203 205 318 322
1 | Gi5 | 204 201 362 359 3 G55 | 327 329 362 366
1 | Gi6 | 203 199 240 237 3 G56 | 293 295 458 462
1 | G17 | 266 262 368 365 3 G57 | 113 115 225 229
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Cizelge 4. 6. (Devam) Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin iki
lokasyondaki metrekarede basak sayisi1 ve diizeltilmis degerleri (adet/m?)

1 | G18 | 273 270 | 360 357 |3 G58 | 107 109 | 192 196
1 | G19 | 533 529 | 540 537 |3 G59 | 209 211 | 234 238
1 | G20 | 266 262 | 368 365 |3 G60 | 179 181 | 473 477
1 | G21 | 177 174 | 330 327 |3 G61 | 191 193 | 398 402
1 | G22 | 209 205 | 540 537 |3 G62 | 173 175 | 179 183
1 | G23 | 107 103 | 297 294 |3 G63 | 203 205 | 330 334
1 | G24 | 263 259 | 453 450 |3 G64 | 236 238 | 495 499
1 | G25 | 218 214 | 465 462 | 3 G65 | 191 193 | 405 409
1 | G26 | 248 244 | 383 380 |3 G66 | 302 304 | 395 399
2 | G27 | 128 129 | 308 306 |3 G67 | 68 70 200 204
2 | G28 | 147 148 | 455 453 |3 G68 | 269 271 | 372 376
2 | G29 | 296 297 | 417 416 |3 G69 | 218 220 | 345 349
2 | G30 | 278 279 | 300 299 |3 G70 | 143 145 | 230 234
2 | G31 | 206 207 | 578 576 |3 G71 | 176 178 | 336 340
2 | G32 | 222 223 | 455 453 |3 G72 | 143 145 | 308 312
2 | G33 | 170 171 | 386 384 |3 G73 | 162 164 | 375 379
2 | G34 | 218 219 | 585 584 |3 G74 | 236 238 | 459 463
2 | G35 | 488 489 | 405 404 |3 G75 | 156 158 | 345 349
2 | G36 | 213 214 | 398 396 |3 G76 | 104 106 | 453 457
2 | G37 | 227 228 | 330 329 |3 G77 | 146 148 | 405 409
2 | G38 | 191 192 | 432 431 |3 G78 | 98 100 | 477 481
Yerel Genotipler Ort. DYB; 218; 383
2 | G39 | 173 174 | 368 366 MRD
2 Kontrol Cesitler Ort. DYB,; 174 ;570
G40 | 197 198 | 384 383 MRD
Diiz. Diiz.
Terimi Blok 1= -3.1 Blok2=1.1 Terimi Blok1=-2.9 Blok2=-1.1
Diyarbaki | BJok 3=2.1 Mardin Blok 3= 4.0
Ayni bloktaki hatlar i¢in AOF 0.01 (DYB;MRD) =14.74;16.7
Farkl1 bloktaki hatlar i(;i{l AOF 0.01 01 (DYB;MRD) = 15.8; 17.9
Kontrol ve hatlar igin AOF 0.01 01 (PYB;MRD) = 129;146
Diizeltilmis verilerde iki hat aras1t AOF 0.01 =15.3;17.3
4.3 Basakta tane sayis1 (adet/basak)
Cizelge 4. 7. Basakta tane sayisina ait varyans analiz tablosu
Diyarbakir Lokasyonu (Diisiik Mardin Lokasyonu (Sulu
Yagis) Kosullar
Varyasyon
Kaynagi SD | KT KO F Prob KT KO F Prob
ST 6 5411,2 | 901,87 | 86,35 | 0,00 4819,2 | 803,2 107,21 | 0,00
BLOK 2 4,7 2,33 0,22 | 0,80 0,1 0,0 0,01 0,99
HATA 12 | 125,3 10,44 89,9 75
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Cizelge 4. 7. (Devam) Basakta tane sayisina ait varyans analiz tablosu

GENEL 20 | 5541,2 4909,2

CV (%) 9,5 6,8

Basakta tane sayisina ait Varyans Analiz Tablosu Cizelge 4.7°da verilmistir.
Varyans analiz tablosu sonuglarina gore arastirmada kullanilmig olan kontrol g¢esitler

arasindaki fark her iki lokasyonda da istatistiki olarak (P<0.01) anlamli bulunmustur.

Cizelge 4. 8. iki lokasyondaki standart cesitlerin bloklardaki basakta tane sayisina ait
degerler (adet/basak)

Diyarbakir Lokasyonu (Diisiik Yagis)

Blok 1 Blok 2 Blok 3 Toplam Ort

ST1 (Samyeli) 25 22 23 70 23,33
ST2 (Sahin-91) 22 27 24 73 24,33
ST3 (Sur-93) 27 21 23 71 23,67
ST4 (Altikat) 65 60 71 196 65,33
ST5 (Hevsel) 26 30 28 84 28,00
ST6 (Dara) 50 55 52 157 52,33
ST7 (Baris) 25 20 22 67 22,33
TOPLAM 240 235 243

Ort 34,29 33,57 34,71 34,19
Diizeltme Terimi -0,10 0,62 -0,52

Iki kontrol cesit icin AOF 0.05= 1.8**  Iki kontrol ¢esit icin AOF 0.01= 2.6%*

Mardin Lokasyonu (Sulu Kosullar)

ST1 (Samyeli) 32 30 34 96 32
ST2 (Sahin-91) 34 35 36 105 35
ST3 (Sur-93) 27 25 29 81 27
ST4 (Altikat) 65 70 60 195 65
ST5 (Hevsel) 38 35 37 110 37
ST6 (Dara) 60 65 62 187 62
ST7 (Baris) 27 24 25 76 25
TOPLAM 283 284 283
Ort 40,4 40,6 40,4 40,4
0,0 -0,1 0
Iki kontrol gesit igin AOF 0.05= 1.5%** 1ki kontrol gesit igin AOF 0.01=2.2

Kontrol ¢esitlerinin iki lokasyonda her bloktaki basaktaki tane sayis1 ortalama
degerleri Cizelge 4.8’de verilmistir. Diyarbakir lokasyonunda kontrol gesitlerinin
basakta tane sayis1 ortalama degerleri en diisiik 22.33 adet/basak (Baris) ile 65,33
adet/basak (altikat) arasinda degismis ve standart cesitlerin basakta tane sayisi
degerleri ortalamas1 34,17 adet/basak olarak kaydedilmistir. Mardin lokasyonunda
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ise kontrol ¢esitlerinin basakta tane sayisi degerleri en diisiik 25 adet/basak (Baris)
ile en yiiksek deger 65 adet/basak (Altikat) arasinda degisiklik gostermis, Standart
cesitlerin bagakta tane sayis1 ortalamasi ise 40.4 olarak kaydedilmistir. Basaktaki
tane sayisi lizerine yapilan aragtirmalarda bu karakterin g¢eside bagli bir ozellik
oldugu belirtilmistir (Kirtok ve ark. 1992; Akinci ve ark. 1999). Verim gz oniinde
bulunduruldugunda bagaktaki tane sayis1 verime dogrudan etki eden bir 6zellik olup
metrekaredeki basak sayisindan sonra verime etki eden en 6nemli 6zellik oldugunu

bildirmislerdir (Sonmez ve ark. 1999).

Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin iki lokasyona ait basakta tane
sayist degerleri ve diizeltilmis degerleri Cizelge 4.9’da verilmistir. Elde edilen
sonuclara gore Diyarbakir lokasyonunda yerel arpa genotiplerinin bagakta tane sayisi
diizeltilmis degerlerine gore en diisiik 17.5 adet/basak (G57) ile 30,6 adet/basak
(G42) arasinda degisiklik gostermis olup, ortalama basakta tane sayisi 25 adet/basak
olarak belirlenmigstir. Mardin lokasyonunda ise diizeltilmis degerlere gore en diisiik
basakta tane sayisi degeri 21,90 adet/basak (G45) ile 33,90 adet/basak (G42) arasinda
degisiklik kaydedilmistir. Mardin lokasyonunda basaktaki tane sayisi ortalamasi ise
27,99 adet/basak olarak belirlenmistir. 2020/21 sezonunda Diyarbakir lokasyonunda
diisiik yagistan kaynaklanan kuraklik sartlarinda hicbir yerel arpa genotipi kontrol
cesitler ortalamasindan daha yiiksek basakta tane sayisina sahip olmamuistir.
Kurakligin yagsandig1 ancak sulamanin yapildigi Mardin lokasyonunda da higbir yerel
arpa genotipi kontrol ¢esit ortalamasindan daha yiiksek 6zellik gostermemistir. Bu da
modern ¢esitlerin basakta tane sayisi bakimindan yerel arpa genotiplerinden daha
yiiksek degerlere sahip oldugunu, yerel arpa genotiplerinin hem kuraklik sartlarinda
hem de sulamanin yapildig1 sartlarda modern ¢esitlerden daha diisiik 6zellik
gosterdigi  belirlenmigtir. Bagsakta tane sayisinin verimi etkileyen en Onemli
ozelliklerden biri oldugu g6z oniinde bulunduruldugunda yerel arpa genotiplerinin
modern arpa cesitlerinden daha diisiik verim potansiyeline sahip olmalarinin
sebeplerinden birisinin yerel arpa genotiplerinin basakta tane sayist1 bakimindan

modern ¢esitlere gore daha diisiik 6zellik gdstermesi oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 4. 9. Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin iki lokasyondaki basakta
tane sayis1 ve diizeltilmis degerleri (adet/basak)

Diyarbakir Mardin Diyarbakir Mardin
B Basakta | Diiz. | Basakta | Diiz BI Basakta | Diiz. | Basakta | Diiz.
Ik | Gen | TaneS. | Deger | Tane S. | Deger | ok | Gen | Tane S. | Deger | Tane S. | Deger
1 |Gl |20 199 |28 28,05 |2 | G41 | 25 256 | 32 31,90
1 1G22 |21 209 |27 27,05 |2 | G42 |30 30,6 | 34 33,90
1 |G3 |20 199 |27 27,05 |2 | G43 | 23 236 |25 24,90
1 | G4 |26 259 |26 26,05 | 2 | G44 | 22 226 |25 24,90
1 |G5 |21 209 | 28 28,05 | 2 | G45 | 18 18,6 |22 21,90
1 |G6 |22 219 |26 26,05 | 2 | G46 | 18 18,6 |23 22,90
1 |G7 |24 239 |25 25,05 | 2 | G47 | 26 266 | 32 31,90
1 | G8 |26 259 |31 3105 |2 | G48 | 24 246 |30 29,90
1 [G9 |30 299 |31 3105 |2 | G49 | 26 266 |28 27,90
1 | G10 | 25 249 |28 28,05 | 2 | G50 | 28 286 |29 28,90
1 | G111 | 27 269 |26 26,05 | 2 | G51 | 26 26,6 | 27 26,90
1 |Gl2 |21 209 |29 29,05 |2 | G52 |29 296 |31 30,90
1 | G13 | 27 269 |30 30,05 |3 | G53 | 22 215 | 22 22,05
1 | G14 | 28 279 |25 2505 |3 | G54 | 24 235 | 28 28,05
1 |Gl15 |21 209 | 24 24,05 |3 | G55 | 26 255 | 26 26,05
1 | G16 | 23 229 |26 26,05 |3 | G56 | 26 255 |29 29,05
1 | G17 | 23 229 |25 25,05 | 3 | G57 | 18 175 |25 25,05
1 | G18 | 27 26,9 | 29 29,05 | 3 | G58 | 22 215 |24 24,05
1 | G19 | 28 27,9 | 28 28,05 | 3 | G59 | 25 245 |29 29,05
1 | G20 | 27 26,9 | 26 26,05 | 3 | G60 | 26 255 |25 25,05
1 | G21 |27 26,9 | 26 26,05 | 3 | G61 | 22 215 |29 29,05
1 | G22 |26 259 |28 28,05 |3 | G62 | 19 185 |25 25,05
1 | G23 |26 259 |32 32,05 |3 | G63 |24 235 |29 29,05
1 | G24 | 24 239 |24 24,05 |3 | G64 | 26 255 |32 32,05
1 | G25] 23 229 |27 27,05 |3 | G65 | 20 195 |26 26,05
1 |G26 |21 209 |25 2505 |3 | G66 | 24 235 |25 25,05
2 | G27 | 25 256 |27 27,05 |3 | G67 | 25 25 27 27,05
2 | G28 | 26 26,6 | 29 28,90 | 3 | G68 | 28 215 |27 27,05
2 | G29 | 26 26,6 | 28 27,90 | 3 | G69 | 24 235 |32 32,05
2 | G30 | 24 246 | 25 2490 |3 | G70 | 19 185 |27 27,05
2 | G31 |26 26,6 | 26 2590 |3 | G71 |21 205 |26 26,05
2 | G32 |25 25,6 | 25 2490 |3 | G72 | 28 275 |31 31,05
2 | G33 |24 246 | 26 25,90 |3 | G73 |29 285 | 28 28,05
2 | G34 |22 226 |27 26,90 |3 | G74 | 22 215 | 27 27,05
2 | G35 |25 256 |31 30,90 |3 | G75 |19 185 |26 26,05
2 | G36 | 27 276 |29 2890 |3 | G76 | 24 235 |27 27,05
2 | G37 |25 256 |30 2990 |3 | G77 |24 235 |31 31,05
2 | G38 |25 256 |30 29,90 |3 | G78 | 20 195 |26 26,05
Yerel Genotipler Ort. DYB; | 25; 27.99
2 1G39 19 196 |24 23,90 | MRD
2 Kontrol Cesitler Ort. DYB; 34.2 ;40.5
G40 | 28 28,6 |29 28,90 | MRD
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Cizelge 4. 9. (Devam) Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin iKi
lokasyondaki basakta tane sayis1 ve diizeltilmis degerleri (adet/basak)

Diiz. Terimi
Diyarbakir

Blok 1=0.10 Blok 2=0.62
Blok 3=0.52

Diiz. Terimi
Mardin

Blok 1=0.05
0.10
Blok 3=0.05

Blok 2= -

Ayni bloktaki hatlar igin AOF 0.01 (DYB;MRD) =4.4;3.7

Farkl1 bloktaki hatlar icin AOF 0.01 01 (DYB;MRD) = 4.7;.4.0

Kontrol ve hatlar igin AOF 0.01 01 (DYB;MRD) =

Diizeltilmis verilerde iki hat aras1 AOF 0.01

4.4 Basak boyu (cm)

3.9; .33
=4.6;3.9

Cizelge 4. 10. Basak boyuna ait varyans analiz tablosu

Diyarbakir Lokasyonu (Diisiik Mardin Lokasyonu (Sulu

Yagis) Kosullar)
Varyasyon | S
Kaynagi D | KT KO F Prob KT KO F Prob
ST 6 |6,24 1,04 10,0 | 0,0 4819,2 | 803,2 107,21 | 0,00
BLOK 2 |0,09 0,04 0,4 0,7 0,1 0,0 0,01 0,99
HATA 12 | 1,25 0,10 89,9 7,5
GENEL 20 | 7,57 4909,2
CV (%) 3,96 6,8

Basak Boyuna ait Varyans Analiz tablosu Cizelge 4.10’de verilmistir.

Varyans analiz tablosu sonuglarina gore arastirmada kullanilmig olan kontrol gesitler

arasindaki fark her iki lokasyonda da istatistiki olarak (P<0.01) anlamli bulunmustur.

Cizelge 4. 11. iki lokasyondaki standart gesitlerin bloklardaki basak boyuna ait
degerler (cm)

Diyarbakir Lokasyonu (Diisiik Yagis)

Blok 1 Blok 2 Blok 3 Toplam Ort
ST1 (Samyeli) 8 8,3 7,9 24,2 8,07
ST2 (Sahin-91) 8 7,4 7,6 23 7,67
ST3 (Sur-93) 8,5 9 8,8 26,3 8,77
ST4 (Altikat) 8 7,6 7,8 23,4 7,80
ST5 (Hevsel) 9 8,5 9 26,5 8,83
ST6 (Dara) 9 8 8,6 25,6 8,53
ST7 (Baris) 7 7,6 7,3 21,9 7,30
TOPLAM 57,5 56,4 57
Ort 8,21 8,06 8,14 8,14
Diizeltme Terimi -0,08 0,08 0,00
Iki kontrol cesit icin AOF 0.05= 1.8**  Iki kontrol ¢esit icin AOF 0.01= 0.25%*
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Cizelge 4. 11. (Devam) iki lokasyondaki standart cesitlerin bloklardaki basak
boyuna ait degerler (cm)

Mardin Lokasyonu (Sulu Kosullar)

ST1 (Samyeli) 8,5 9 8 25,5 9
ST2 (Sahin-91) 7,5 8 8 23,5 8
ST3 (Sur-93) 95 10 10 295 10
ST4 (Alukat) 8 8 75 235 8
ST5 (Hevsel) 10 95 10 295 10
ST6 (Dara) 8,5 9 9 26,5 9
ST7 (Barig) 8 8 8 24 8
TOPLAM 60 61,5 60,5
Ort 8,6 8,8 8,6 8,6

0,1 -0,1 0
Iki kontrol cesit icin AOF 0.05= 0.18** Iki kontrol cesit icin AOF 0.01=0.25

Kontrol ¢esitlerinin iki lokasyonda her bloktaki bagsak boyu ortalama degerleri
Cizelge 4.11°de verilmistir. Diyarbakir lokasyonunda standart ¢esitlerin basak boyu
en kisa 7,30 cm (Baris) ile 8,83 cm (Hevsel) gesitleri arasinda degisiklik gdsterip,
Diyarbakir lokasyonunda standart ¢esitlerin basak boyu ortalamasi 8,14 cm olarak
kaydedilmistir. Mardin lokasyonunda ise en kisa basak boyu ortalama degerleri 8§ cm
(Sahin-91, Altikat, Baris) cesitleri ile 10 cm (Sur-93 ve Hevsel) gesitleri arasinda
degisiklik gostermistir. Mardin lokasyonu bagak boyu ortalamasi ise 8,6 cm olarak
kaydedilmistir. Arpada basak ekseni iizerindeki bogum aralarinin birbirlerine olan
uzakliklar1 basak boyunu etkiler. Bu nedenden dolay1 basak eksenindeki bogum
sayilar1 esit olan iki bagaktan bogum aralarindaki mesafe fazla olan basagin boyu
uzun olacaktir. Basak boyuna cesit 6zelliginin yaninda birim alana atilan tohum
miktari, basaklanma zamani1 ve gevre sartlarimin da etki ettigi bildirilmistir. Ayni
zamanda basak uzunlugunu besin maddelerinden ve 6nemli 6lctlide iklim sartlarindan
etkilendigini bildirmistir (Akbay, 1970). Ulker ve Sénmez (1999) de yaptiklar
caligmada basak boyunun gevresel faktorlerin etkisi altinda oldugunu belirtmislerdir.
Yine Akbay (1970) ¢alismasinda basak uzunlugu ile bitki boyu arasinda olumlu bir
iliski oldugunu ve basak uzunlugunda yiiksek kalittim derecesinin oldugunu
bildirmistir. Turgut ark. (1997); Karadogan ve ark., (1999) basak boyunun gesit
ozelligine bagli oldugunu ve genotipler arasinda basak uzunluklarinda goriilen

farkliliklarin 6nemli 6l¢iide genetik yapilarindan kaynaklandiklarini bildirmislerdir.
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Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin Diyarbakir ve Mardin
lokasyonlarindaki basak boyu uzunluklarina ait degerler ve diizeltilmis degerleri
Cizelge 4.12°da verilmistir. Elde edilen sonucglara gore Diyarbakir lokasyonunda
yerel arpa genotiplerinden elde edilen diizeltilmis degerler en kisa 6,2 cm (G26) ile
enuzun 11 cm (G52, G68) arasinda degisiklik gdstermistir. Diyarbakir lokasyonunda
yerel arpa genotipleri arasinda basak boyu ortalama degeri ise 8,6 cm olarak
belirlenmistir. Mardin lokasyonunda ise yerel arpa genotipleri arasindan basak boyu
diizeltilmis degerler arasindan en kisa genotip 6,7 cm (G55) ile en uzun 12,7 cm
(G61) arasinda degisiklik gostermistir. Mardin lokasyonunda ortalama basak boyu
uzunlugu ise 10,1 cm olarak kaydedilmistir. 2020/21 sezonunda Diyarbakir
lokasyonunda diisiik yagistan kaynakli olusan kurak sartlarda 54 yerel arpa genotipi
kontrol ¢esit ortalamasindan daha uzun basak boyuna sahip olmustur. Yine
kurakligin yasandigi ancak sulamanin yapildigi Mardin lokasyonunda ise 69 yerel
arpa genotipi kontrol ¢esit ortalamasindan daha {istiin 6zellik gostermistir. Bu
sonuclar bize hem kurak hem de sulu sartlarda yerel arpa genotiplerinin basak boyu
bakimindan modern c¢esitlerden {iistiin 6zellik gosteren genotipler barindirdigin
gostermistir. Kirtok ve Colkesen (1985), yaptiklari ¢alismalarinda basak boyunun
verimi etkileyen unsurlardan biri oldugunu belirtmislerdir. Bu da modern gesitlerde
verimi arttirmanin bir yolunun da yine yerel arpa gesitleri igerisinde bulunan bu

genotiplerden yararlanmaktan gegtigini gostermektedir.

Cizelge 4. 12. Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin iki lokasyondaki basak
boyu ve diizeltilmis degerleri (cm)

Diyarbakir Mardin Diyarbakir Mardin
Blk Basak | Diiz. Basak | Diiz BI Basak | Diz. | Basak | Diiz.
Gen | Boyu | Deger | Boyu | Deger | ok | Gen Boyu | Deger | Boyu Deger
1 Gl |8 7,9 11,2 113 |2 |G41 |9 91 10,8 10,7
1 G2 |85 8,4 10,9 110 |2 | G42 |92 9,3 11,2 11,1
1 G3 |77 7,6 9,7 9,8 2 | G43 |81 8,2 9,6 9,5
1 G4 |74 7,3 8,2 8,3 2 | G44 | 7,3 7,4 10 9,9
1 G5 |82 8,1 10,8 109 |2 |G45 |74 7,5 8,8 8,7
1 G6 |87 8,6 10,7 108 |2 |G46 |74 7,5 8,6 8,5
1 G7 |83 8,2 10,8 109 |2 | G47 |92 9,3 11,2 11,1
1 G8 |9 8,9 11,3 114 |2 | G48 |91 9,2 11,2 11,1
1 G9 |97 9,6 10,6 10,7 |2 | G49 |96 9,7 9,4 9,3
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Cizelge 4. 12. (Devam) Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin iki

lokasyondaki basak boyu ve diizeltilmis degerleri (cm)

1 G10 | 8,7 8,6 10,5 106 |2 | G50 9,3 9,4 10,2 10,1
1 G11 |94 9,3 10,1 102 |2 | G5l 9,1 9,2 9,4 9,3
1 G12 | 8,6 8,5 12,2 123 |2 | G52 109 [110 |11 10,9
1 G13 | 9,7 9,6 10,7 10,8 |3 | G53 7,5 7,5 7,6 7,6
1 Gl14 | 95 9,4 9,5 9,6 3 | G54 6,4 6,4 8,4 8,4
1 G15 | 7,8 7,7 9,5 9,6 3 | G55 6,8 6,8 6,7 6,7
1 G16 | 8,9 8,8 10,7 10,8 |3 | G56 9,4 9,4 10,9 10,9
1 G17 | 8,4 8,3 9,7 9,8 3 | G57 7,9 7,9 9,7 9,7
1 G18 | 8,9 8,8 9,8 9,9 3 | G58 8,5 8,5 9,6 9,6
1 G19 | 94 9,3 11 111 |3 | G59 9,2 9,2 11,2 11,2
1 G20 | 94 9,3 10,1 10,2 |3 | G60 8,7 8,7 9,6 9,6
1 G21 |97 9,6 9,7 9,8 3 | G61 9 9,0 12,7 12,7
1 G22 | 9,2 9,1 10,3 104 |3 | G62 7,4 7,4 9,4 9,4
1 G23 | 9,2 9,1 10,9 11,0 |3 | G63 7,4 7,4 10,5 10,5
1 G24 | 8,7 8,6 8,8 8,9 3 | G64 9 9,0 10,7 10,7
1 G25 | 8,3 8,2 10 10,1 |3 | G65 8 8,0 10,6 10,6
1 G26 | 6,3 6,2 7 7,1 3 | G66 8,2 8,2 9,9 9,9
2 G27 | 7,8 7,9 8,9 8,8 3 | G67 7,2 7,2 9,7 9,7
2 G28 | 7,4 7,5 7,9 7,8 3 | G68 11 11,0 | 11 11,0
2 G29 | 9,8 9,9 10,5 10,4 |3 | G69 8,9 8,9 11 11,0
2 G30 |74 7,5 7,7 7,6 3 | G70 1,7 1,7 11,1 11,1
2 G319 9,1 11,2 111 (3 | G71 8,6 8,6 10,5 10,5
2 G32 |98 9,9 10,3 10,2 |3 | G72 9,5 9,5 10,5 10,5
2 G33 |95 9,6 9,9 9,8 3 | G73 9 9,0 9,5 9,5
2 G34 | 8,2 8,3 10,6 105 |3 | G74 8,8 8,8 9,5 9,5
2 G35 | 9,2 9,3 10,5 104 |3 | G75 7,3 7,3 10,3 10,3
2 G36 | 8,8 8,9 10,7 106 |3 | G76 9,7 9,7 11,4 11,4
2 G37 | 8,6 8,7 11,1 110 |3 | G77 9,2 9,2 10,9 10,9
2 G38 | 8,9 9,0 9,8 9,7 3 | G78 7,8 7,8 9,5 9,5
Yerel Genotipler Ort. DYB; | 8.6; 10.1

2 G39 | 8 8,1 9,7 9,6 MRD
2 Kontrol Cesitler Ort. DYB; 8.14 ;8.7

G40 | 9,4 9,5 10,2 10,1 | MRD
Diiz. Blok 1=0.01  Blok 2=
Terimi Blok 1=0.08 Blok 2=0.08 -0.1
Diyarbakir | Blok 3=0.00 Diiz. Terimi Mardin Blok 3= 0.00

Aym bloktaki hatlar icin AOF 0.01 (DYB;MRD) =0.44; 0.43
Farkl1 bloktaki hatlar icin AOF 0.01 01 (DYB;MRD) = 0.47;.0.46

Kontrol ve hatlar i¢in AOF 0.01 01 (DYB;MRD) =

Diizeltilmis verilerde iki hat aras1t AOF 0.01
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4.5 Bin tane agirhg (gr)

Cizelge 4. 13. Bin tane agirligina ait varyans analiz tablosu

Diyarbakir Lokasyonu (Diisiik

Yagis) Mardin Lokasyonu (Sulu Kosullar)
Varyasyon | S
Kaynagi D | KT KO F Prob | KT KO F Prob
ST 6 | 4975 82,9 56,9 |0,00 |3712 |619 37,8 0,00
BLOK 2 |40 2,0 1,4 0,27 |24 1,2 0,7 0,50
HATA 12 | 175 15 19,6 1,6
GENEL 20 | 519,0 393,2
CV (%) 3,1 3,0

Bin tane agirligina ait Varyans Analiz Tablosu Cizelge 4.13’de verilmistir.
Varyans analiz tablosu sonuglarina gore arastirmada kullanilmig olan kontrol gesitler

arasindaki fark her iki lokasyonda da istatistiki olarak (P<0.01) anlamli bulunmustur.

Cizelge 4. 14. iki lokasyondaki standart cesitlerin bloklardaki bin tane agirliklarina
ait degerler (gr)

Diyarbakir Lokasyonu (Diisiik Yagis)

Blok 1 Blok 2 Blok 3 Toplam Ort

ST1 (Samyeli) 40 41 42,25 123,25 41,08
ST2 (Sahin-91) 39 40 39,75 118,75 39,58
ST3 (Sur-93) 51 47 50,75 148,75 49,58
ST4 (Altikat) 34 34,5 36,5 105 35,00
ST5 (Hevsel) 39 41 39,5 119,5 39,83
ST6 (Dara) 32 34 33,5 99,5 33,17
ST7 (Baris) 38 39 38,25 115,25 38,42
TOPLAM 273 276,5 280,5

Ort 39,00 39,50 40,07 39,52
Diizeltme Terimi 0,52 0,02 -0,55

Iki kontrol cesit icin AOF 0.05=0.68**  Iki kontrol gesit icin AOF 0.01= 0.95**

Mardin Lokasyonu (Sulu Kosullar)

ST1 (Samyeli) 45 43 46 134 45
ST2 (Sahin-91) 42 43 44 129 43
ST3 (Sur-93) 49 48 50 147 49
ST4 (Altikat) 39 37 38 114 38
ST5 (Hevsel) 43 42 42 127 42
ST6 (Dara) 34 37 34 105 35
ST7 (Baris) 45 42 43 130 43
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Cizelge 4. 14. (Devam) iki lokasyondaki standart cesitlerin bloklardaki bin tane
agirliklarina ait degerler (gr)

TOPLAM 297 292 297
ort 424 417 424 424
0,0 0,7 0
Iki kontrol ¢esit icin AOF 0.05= 0.72** iki kontrol ¢esit icin AOF 0.01=1.0

Kontrol Cesitlerinin Diyarbakir ve Mardin lokasyonlarina ait bin tane
agirhiklarina ait degerler Cizelge 4.14’da verilmistir. Diyarbakir lokasyonunda
standart cesitlerin bin tane agirhigr degerleri en diisik 33.17 gr (Dara) ile en yiiksek
49.58 gr (Sur 93) arasinda degisiklik gostermistir. Diyarbakir lokasyonundaki
standart ¢esitlerin ortalamast ise 39,52 gr olarak kaydedilmistir. Mardin
lokasyonunda ise bin tane agirligi degerleri en diisiik 35 gr (Dara) ile en yiiksek 49 gr
(Sur 93) arasinda degisiklik gostermis olup, Mardin lokasyonuna ait standart
cesitlerin ortalama bin tane agirligi 42,4 gr olarak kaydedilmistir. Arpada bin tane
agirliginin tane dolgunlugu, iriligi, arpa tanesinin nisasta icerigi hakkinda bilgi
verdigini ve bin tane agirliginda goriilen farkliliklarin gesitlerin genetik yapilarindan
kaynaklandigim bildirmislerdir (Oztiirk ve ark., 2007). Arpada bin tane agirligmmn
cok gen tarafindan kontrol edildigini bunun yaninda arpada bin tane agirligin gesit
ozelligi ve o sene yasanan ekolojik kosullar gibi kriterlerin de etkiledigini
bildirmislerdir (Colkesen ve ark., 1994). Biilbiil (1986), yaptigi ¢alismada arpada bin
tane agirligi ile tane verimi arasinda dogrusal bir baglant1 oldugunu belirtmistir. Yine
Oztiirk ve ark. (2007) bin tane agirliginin, tanenin dolgunlugu, iriligi ve tanede

bulunan nisasta oran1 hakkinda bilgi verdigini belirtmislerdir.

Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin Diyarbakir ve Mardin
lokasyonlarina ait bin tane agirlik degerleri ve diizeltilmis degerleri Cizelge 4.15°de
verilmistir. Bu verilerden elde edilen sonuglara gore Diyarbakir lokasyonunda yerel
arpa genotiplerine ait diizeltilmis degerler en diisiik 24,2 gr (G67) ile en yiiksek 58 gr
(G30) arasinda kaydedilmistir. Diyarbakir lokasyonuna ait yerel arpa genotiplerinin
ortalamasi ise 41,8 gr olarak belirlenmistir. Mardin lokasyonunda ise yerel arpa
genotipleri diizeltilmis degerleri en diisiik 29 gr (G27) ile en yiiksek 62.7 gr (G30)

arasinda degerler kaydedilmistir. Mardin lokasyonunda yerel arpa genotiplerinin
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ortalamalar1 ise 45,9 gr olarak belirlenmistir. 2020/21 sezonunda Diyarbakir
lokasyonunda diisikk yagistan dolayr meydana gelen kuraklik sartlarinda 52 adet
yerel arpa genotipi kontrol gesit ortalamasindan bin tane agirligi bakimindan iistiin
Ozellik gostermistir. Yine kurakligin yasandigi fakat sulamanin yapildigi Mardin
lokasyonunda ise 63 adet yerel arpa genotipi kontrol gesitler otalamasindan daha
yiiksek deger gostermislerdir. Bu da yerel arpa genotiplerinin bin tane bakimindan
hem kuru sartlarda hem de sulu sartlarda modern ¢esitlerden daha iistiin 6zellik
gosteren genotipler barindirdigim  gdstermektedir. Ilerde bin tane agirhgim
iyilestirme iizerine yapilacak olan 1slah ¢aligmalarinda yerel cesitler {izerinden 1slahg1
yaptig1 c¢alismaya uygun genotipleri belirleyip 1slah amaci dogrultusundan bu

genotiplerden faydalanabilir.

Cizelge 4. 15. Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin iki lokasyondaki bin
tane agirhigi ve diizeltilmis degerleri (gr)

Diyarbakir Mardin Diyarbakir Mardin
Blo Bin Bin Bin Bin
k Tane | Diiz. Tane | Diiz Tane Diiz. | Tane Diiz.
Gen A Deger A Deger Gen | A. Deger | A. Deger
Gl | 405 410 | 428 42,5 G41 | 38 38,0 | 47,3 47,7

G2 |42 425 | 358 35,5 G42 | 3425 343 47,0 47,5

G3 [365 37,0 |36,3 36,0 G43 13325 333 |385 39,0

G4 | 47,75 [483 |483 48,0 G44 | 33,75 [ 338 |423 42,7

G5 [46,25 |46,8 |40,3 40,0 G45 | 32 32,0 |433 43,7
G6 |45 455 1440 43,8 G46 | 44 44,0 |46,3 46,7
G7 4425 |44,8 |498 49,5 G47 | 3125 | 31,3 |50,0 50,5
G8 |45 455 |523 52,0 G48 | 39 39,0 455 46,0

G9 [48,25 [48,8 |49,8 49,5 G49 | 33,75 | 33,8 |46,0 46,5

G10 [ 42,25 [ 428 |400 39,8 G50 | 47,75 | 47,8 |49,5 50,0

G11 | 36,5 37,0 |46,3 46,0 G51 | 46,75 | 46,8 | 47,3 47,7

G12 [ 34,75 [ 353 |420 41,8 G52 | 355 355 |42,0 42,5

G13 (39,25 [39,8 |46,8 46,5 G53 | 51 50,5 |533 53,0

G14 | 50,5 510 |5138 51,5 G54 | 44,25 | 43,7 |58,0 57,8

G15 | 40 405 455 45,3 G55 | 43,75 | 43,2 | 488 48,5

G16 | 36,75 | 37,3 | 480 47,8 G56 | 46,5 46,0 | 450 44,8

G17 | 41,75 | 42,3 | 44,0 43,8 G57 | 41,75 | 412 | 450 44,8

G18 | 43,5 44,0 |465 46,3 G58 | 42,75 422 | 455 45,3

G19 | 50 50,5 [43,0 42,8 G59 | 42,75 422 | 445 443

G20 | 50,25 | 50,8 | 55,0 54,8 G60 | 51,75 | 512 |478 47,5

G21 | 42,75 [433 [543 54,0 G61 | 44,5 440 |52,3 52,0

wwwwwwwwwwmmmmmmmmmmmm;\_m

N e e N N e N e R R R R

G22 | 36,5 37,0 |483 48,0 G62 | 39,25 | 38,7 |40,5 40,3
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Cizelge 4. 15. (Devam) Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin iki
lokasyondaki bin tane agirhigi ve diizeltilmis degerleri (gr)

1 G23 | 32,5 33,0 | 44,0 438 |3 | G63|4225 |41,7 |453 45,0
1 G24 | 46 46,5 | 41,0 40,8 |3 | G64 | 42,25 | 41,7 | 49,3 49,0
1 G25 | 43,5 440 | 44,0 438 |3 | G65 |36 35,5 | 45,3 45,0
1 G26 | 49,25 | 49,8 | 50,8 505 |3 |G66 |43,75 |43,2 |40,8 40,5
2 G27 | 29 29,0 | 28,5 290 |3 | G67 |24,75 |24,2 |515 51,3
2 G28 | 42,5 42,5 | 56,3 56,7 |3 | G68 | 46,5 46,0 | 39,8 39,5
2 G29 | 45,25 | 45,3 | 48,0 485 |3 | G69 | 43 42,5 | 49,8 49,5
2 G30 | 58 58,0 | 62,3 62,7 |3 | G70|38,75 |38,2 |435 43,3
2 G31 | 49,5 495 | 44,5 450 |3 | G71 |40 39,5 | 48,8 48,5
2 G32 | 49,75 | 49,8 | 43,5 440 |3 | G72|3575 |352 |510 50,8
2 G33 | 40 40,0 | 42,0 425 |3 | G73 |43 42,5 | 52,3 52,0
2 G34 | 44,5 445 | 48,8 492 |3 |G74 |35 34,5 | 39,3 39,0
2 G35 | 45,5 455 | 423 427 |3 | G755 | 37,25 |36,7 | 445 44,3
2 G36 | 43,25 | 43,3 | 41,3 417 |3 | G76 |44 43,5 | 40,8 40,5
2 G37 | 42,75 | 42,8 | 44,3 447 |3 | G77 | 49 48,5 | 44,5 44,3
2 G38 | 39,25 |39,3 |453 457 |3 | G78 | 42,5 42,0 | 39,5 39,3
Yerel Genotipler Ort. DYB; | 41.8; 45.9
2 G39 | 40,75 |40,8 | 45,0 455 | MRD
2 Kontrol Cesitler Ort. DYB; 39.5;42.2
G40 | 39 39,0 | 47,0 475 | MRD
Diiz. Blok 1=-0.2  Blok
Terimi Blok 1=0.52 Blok 2=0.02 2=-0.5
Diyarbakir | Blok 3= - 0.55 Diiz. Terimi Mardin Blok 3= 0.2
Ayni bloktaki hatlar igin AOF 0.01 (DYB;MRD) =1.65;1.75
Farkl1 bloktaki hatlar i¢in AOF 0.01 01 (DYB;MRD) = 1.76;.1.87
Kontrol ve hatlar i¢in AOF 0.01 01 (PYB;MRD) = 1.44;.1.52
Diizeltilmis verilerde iki hat arast AOF 0.01 =1.71; 1.8
4.6 Bitki Boyu (cm)
Cizelge 4. 16. Bitki Boyuna ait varyans analiz tablosu (cm)
Diyarbakir Lokasyonu (Diisiik Mardin Lokasyonu (Sulu
Yagis) Kosullar
Varyasyon | S
Kaynagi D | KT KO F Prob KT KO F Prob
ST 6 741,3 1236 |229 |0,00 371,2 61,9 37,8 |0,00
BLOK 2 |47 2,3 0,4 0,65 2,4 1,2 0,7 0,50
HATA 12 | 64,7 54 19,6 1,6
GENEL 20 | 810,7 393,2
CV (%) 3,6 3,0
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Bitki boyuna ait Varyans Analiz Tablosu Cizelge 4.16’de verilmistir. Varyans
analiz tablosu sonuglarina gore arastirmada kullanilmis olan kontrol g¢esitler

arasindaki fark her iki lokasyonda da istatistiki olarak (P<0.01) anlamli bulunmustur.

Cizelge 4. 17. iki lokasyondaki standart ¢esitlerin bloklardaki bitki boyuna ait
degerler (cm)

Diyarbakir Lokasyonu (Diisiik Yagis)

Blok 1 Blok 2 Blok 3 Toplam Ort

ST1 (Samyeli) 65 60 61 186 62,00
ST2 (Sahin-91) 60 58 59 177 59,00
ST3 (Sur-93) 75 80 77 232 77,33
ST4 (Altikat) 60 68 65 193 64,33
ST5 (Hevsel) 60 60 57 177 59,00
ST6 (Dara) 65 64 63 192 64,00
ST7 (Baris) 60 60 60 180 60,00
TOPLAM 445 450 442

Ort 63,57 64,29 63,14 63,67
Diizeltme Terimi 0,10 -0,62 0,52

Iki kontrol cesit icin AOF 0.05=1.3* ki kontrol ¢esit icin AOF 0.01= 1.8**

Mardin Lokasyonu (Sulu Kosullar)

ST1 (Samyeli) 95 100 95 290 96,7
ST2 (Sahin-91) 95 95 100 290 96,7
ST3 (Sur-93) 105 100 105 310 103,3
ST4 (Altikat) 95 100 100 295 98,3
ST5 (Hevsel) 90 95 95 280 93,3
ST6 (Dara) 95 100 100 295 98,3
ST7 (Barig) 90 95 100 285 95,0
TOPLAM 665 685 695 97,4
Ort 95,0 97,9 99,3

2,4 -0,5 -1,9
Iki kontrol cesit icin AOF 0.05= 1.48* Iki kontrol ¢esit icin AOF 0.01=2.10**

Kontrol ¢esitlerinin iki lokasyonda her bloktaki bitki boyu ortalama degerleri
cizelge 4.17°da verilmistir. Diyarbakir lokasyonunda standart g¢esitlerin bitki boyu
degerleri en diisiik 59 cm (Hevsel ve Sahin 91) ile en yiiksek 77,33 cm (Sur 93)
arasinda degisiklik gostermistir. Standart cesitlerin Diyarbakir lokasyonundaki bitki
boyu genel ortalamasi1 63,67 c¢cm olarak kaydedilmistir. Mardin lokasyonunda ise
kontrol cesitleri arasinda en diisiik bitki boyu 95 cm (Baris) ile en yliksek bitki boyu
103,3 cm (Sur 93) arasinda degisiklik gostermistir. Mardin lokasyonunda ortalama
bitki boyu 97,4 cm olarak kaydedilmistir. Yapilan ¢alismalarin, bitkinin vejetatif
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gelismesinin yiliksek oldugu aylarda diisen yagis miktarinin bitki boyuyla iligkisi
olabilecegini belirtmiglerdir (Akdeniz ve ark. 2004). (Dogan ve ark. 2014)’de gore
bitki boyunda kalittimin etkisinin ¢ok oldugunu ancak bitki boyuna ¢evrenin etkisinin
de onemli oldugunu bildirmistir. Giineydogu Anadolu bolgesinde yetistirilen arpa
cesitlerinde bitki boyu ile yatma oranlari arasinda dogrudan bir iliski oldugunu, boyu
uzun olan ¢esitlerin yatmaya karsi daha duyarli oldugunu belirtmistir (Kendal 2013).
Arpada bitki boyu uzadikca yatma olasiligi artmaktadir bu da sadece arpada verimi
degil ayn1 zamanda arpanin malt kalitesini de etkilemektedir (Day ve Dickson 1958).
Arpa bitkisinde yatma verimi etkileten o6nemli etkenlerden biridir. Tim bu
sebeplerden dolay1 arpada uzun boyluluk istenilen bir 6zellik olmayip arpa bitkisi
icin bir dezavantajdir. Ancak kurak sartlarin etkili oldugu kosullarda bitki boyunun
uzun olmasi, sulamanin yapildig: alanlarda ise bitki boyunun kisa olmasi istenilen bir

ozelliktir.

Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin iki lokasyondaki bitki boyu
degerleri ve diizeltilmis degerleri ¢izelge 4.18’de verilmistir. Bu verilerden elde
edilen sonuglara gore Diyarbakir lokasyonunda yerel arpa genotiplerinin bitki boyu
en diisik 52,5 cm (G78) ile en yiiksek 86,1 cm (G9 ve G19) arasinda degisiklik
gostermistir. Ortalama bitki boyu ise 67,8 cm olarak kaydedilmistir. Mardin
lokasyonunda ise en diisiik bitki boyu 68,1 cm (G77) ile en yiiksek bitki boyu 112,4
cm (G8) arasinda degisiklik gostermistir. Mardin lokasyonuna ait ortalama bitki boyu
ise 92 cm olarak belirlenmistir. Diyarbakir lokasyonunda diisiik yagistan dolay:
meydana gelen kuraklik sartlarinda 42 adet yerel arpa genotipinin kontrol gesit
ortalamasindan daha yiiksek boya sahip oldugu belirlenmistir. Ayni sekilde
kurakligin yasandigi ancak sulama yapilan Mardin lokasyonunda ise 23 adet yerel
arpa genotipin kontrol c¢esit ortalamasindan daha yiliksek boya sahip oldugu
belirlenmistir. Elde edilen verilere gore ideal yetistirme kosullarinda modern
cesitlerin yerel arpa genotiplerinden daha uzun boylu oldugu fakat stres kosullarinda
yerel arpa genotiplerinin modern ¢esitlerden daha uzun boylu oldugu goriilmiistiir.
Kurak kosullarin yasandig: yillarda yiiksek bitki boyu yiiksek saman orani demektir.
Bu nedenle kurakligin yasandigi yillar i¢in bitki boyu onemlidir. Ayn1 zamanda

Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgesinin arazi yapisindan kaynakli bozukluklardan

43



dolayr bolgede bigerdoverle hasat islemi giictiir, bu nedenle de boyu uzun olan

bitkiler hasat islemi sirasinda avantajli duruma gelmektedir.

Cizelge 4. 18. Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin iki lokasyondaki bitki
boyu ve diizeltilmis degerleri (cm)

Diyarbakir Mardin Diyarbakir Mardin

Bitki | Diiz. Bitki | Diiz Bitki | Diz. | Bitki | Diiz.
Gen | Boyu | Deger | Boyu | Deger Gen Boyu | Deger | Boyu | Deger

S

Gl |63 63,1 |95 97,4 G41 | 65 644 |95 94,5

G2 |60 60,1 |75 77,4 G42 58 57,4 100 99,5

G3 | 63 631 |90 92,4 G43 62 614 |85 84,5

G4 |77 771 190 92,4 G44 | 57 56,4 100 99,5

G5 |82 82,1 |85 87,4 G45 61 604 |85 84,5

G6 |81 81,1 |93 95,4 G46 73 724 180 79,5

G7 |69 691 |70 72,4 G47 64 634 |95 94,5

G8 |81 81,1 110 112,4 G48 65 644 |85 84,5

G9 |86 86,1 | 100 102,4 G49 |61 60,4 |95 94,5

G10 | 73 73,1 | 100 102,4 G50 | 80 79,4 | 100 99,5

G11 | 68 68,1 | 100 102,4 G51 | 84 834 |95 94,5

G12 | 58 58,1 |90 92,4 G52 | 63 62,4 |95 94,5

G13 | 63 63,1 |90 92,4 G53 |73 73,5 | 100 98,1

G14 | 82 82,1 |85 87,4 G54 71 715 105 103,1

G15 | 62 62,1 |85 87,4 G55 68 685 |80 78,1

G16 | 58 58,1 |85 87,4 G56 75 755 |95 93,1

G17 | 65 651 |95 97,4 G57 55 555 |80 78,1

G18 | 76 76,1 107 109,4 G58 54 545 180 78,1

G19 | 86 86,1 |85 87,4 G59 | 64 645 |80 78,1

G20 | 78 78,1 |90 92,4 G60 | 68 685 |90 88,1

G21 | 72 72,1 100 102,4 G61 65 655 |90 88,1

G22 | 60 60,1 |95 97,4 G62 | 58 585 |75 73,1

G23 | 58 58,1 |97 99,4 G63 | 74 745 | 88 86,1

G24 | 72 72,1 |85 87,4 G64 | 68 68,5 |90 88,1

G25 | 60 60,1 |90 92,4 G65 63 635 |90 88,1

G26 | 69 69,1 100 102,4 G66 69 695 |80 78,1

G27 | 63 624 |90 89,5 Go67 56 56,5 | 88 86,1

G28 | 75 74,4 110 109,5 G68 82 825 |82 80,1

G29 | 65 644 |90 89,5 G69 65 65,5 100 98,1

G30 | 85 84,4 100 99,5 G70 |57 575 |95 93,1

G31 | 64 634 |80 79,5 G71 | 57 575 |85 83,1

G32 | 85 844 | 115 1145 G72 60 60,5 | 100 98,1

G33 | 73 72,4 | 105 104,5 Gr3 |70 705 | 88 86,1

G34 | 67 66,4 |95 94,5 Gr4 |73 735 |95 93,1

SRR R NN R NN LN L e e e e e e e el e e e e e e e e e e e e L e L e TR e Py
W wlw wlw|w(w|w|[w|lw|w|lw|w|lw|w|w|w|w|w|[w|w|w|lw|[d (v o

G35 | 86 854 | 100 99,5 G75 | 54 545 | 105 103,1

44




Cizelge 4. 18. (Devam) Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin iki
lokasyondaki bitki boyu ve diizeltilmis degerleri (cm)

2 | G36 |81 804 |90 895 |3 G76 63 635 |85 83,1

2 | G37 |67 664 |95 945 |3 G77 60 605 |70 68,1

2 | G38 | 64 63,4 110 1095 | 3 G78 52 52,5 105 103,1

Yerel Genotipler Ort. DYB; 67.8; 92
2 | G39 |61 60,4 | 95 945 | MRD

2 Kontrol Cesitler Ort. DYB,; 63.7;97.4
G40 | 64 634 |80 79,5 MRD

Diiz.

Terimi Blok1=2.4 Blok 2=
Diyarba | Blok 1=0.10 Blok 2= - 0.62 -0.5

kir Blok 3=-0.52 Diiz. Terimi Mardin Blok 3=-1.9

Ayni bloktaki hatlar igin AOF 0.01 (DYB;MRD) =3.17; 3.59
Farkli bloktaki hatlar icin AOF 0.01 (DYB;MRD) = 3.39;.3.84
Kontrol ve hatlar igin AOF 0.01 (DYB;MRD) = 2.76; .3.14
Diizeltilmis verilerde iki hat aras1t AOF 0.01 =3.28;3.72

4.7 Olgunlasma Giin sayisi

Cizelge 4. 19. Olgunlasma giin sayisina ait varyans analiz tablosu

Diyarbakir Lokasyonu (Diisiik Mardin Lokasyonu (Sulu
Yagis) Kosullar)
Varyasyon | S
Kaynagi D | KT KO F Prob KT KO F Prob
ST 6 |862,29 | 143,71 | 113,89 | 0,00 730,57 | 121,76 | 7,58 0,00
BLOK 2 |0,86 0,43 0,34 0,72 1,14 0,57 0,04 0,97
HATA 12 | 15,14 1,26 192,86 | 16,07
GENEL 20 | 878,29 924,57
CV (%) 0,73 2,56

Olgunlagsma giin sayisina ait Varyans Analiz Tablosu Cizelge 4.19’de
verilmistir. Varyans analiz tablosu sonuglarina gore arastirmada kullanilmig olan
kontrol ¢esitler arasindaki fark her iki lokasyonda da istatistiki olarak (P<0.01)

anlamli bulunmustur
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Cizelge 4. 20. iki lokasyondaki standart ¢esitlerin bloklardaki olgunlasma giin
sayisina ait degerler (giin)

Diyarbakir Lokasyonu (Diisiik Yagis)

Blok 1 Blok 2 Blok 3 Toplam Ort
ST1 (Samyeli) 145 146 146 437 145,67
ST2 (Sahin-91) 158 160 158 476 158,67
ST3 (Sur-93) 162 160 160 482 160,67
ST4 (Altikat) 160 162 160 482 160,67
ST5 (Hevsel) 151 151 153 455 151,67
ST6 (Dara) 145 147 145 437 145,67
ST7 (Baris) 161 159 160 480 160,00
TOPLAM 1082 1085 1082
Ort 154,57 155,00 154,57 154,71
Diizeltme Terimi 0,14 -0,29 0,14
Iki kontrol cesit icin AOF 0.05=0.6*  Iki kontrol ¢esit icin AOF 0.01= 0.9%*

Mardin Lokasyonu (Sulu Kosullar)

ST1 (Samyeli) 148 150 150 448 149,33
ST2 (Sahin-91) 160 165 152 477 159,00
ST3 (Sur-93) 165 164 163 492 164,00
ST4 (Altikat) 163 164 165 492 164,00
ST5 (Hevsel) 150 155 155 460 153,33
ST6 (Dara) 148 150 149 447 149,00
ST7 (Baris) 162 152 164 478 159,33
TOPLAM 1096 1100 1098
Ort 156,57 157,14 156,86 156,86

0,29 -0,29 0,00
Iki kontrol cesit icin AOF 0.05= 2.25% Iki kontrol gesit icin AOF 0.01=3.16**

Kontrol cesitlerinin iki lokasyon ve her bloktaki olgunlagsma giin sayisina ait
degerleri cizelge 4.20’de verilmistir. Diyarbakir lokasyonundaki standart cesitlerin
olgunlagsma giin sayis1 en erken olgunlasan 145,67 giinle Dara ve Samyeli ile en ge¢
olgunlagsan 160,67 giinle Sur 93 ve Altikat arasinda kaydedilmistir. Diyarbakir
lokasyonuna ait olgunlagsma giin sayisina ait ortalama ise 154,71 giin olarak
belirlenmistir. Mardin lokasyonunda ise en erken olgunlasan 149 giinle Dara ile en
ge¢ olgunlasan 164 giinle Altikat ve Sur 93 arasinda degisiklik gosterdigi
belirlenmistir. Mardin lokasyonuna ait olgunlagma giin sayis1 ortalamas1 156,86 giin
olarak belirlenmistir. Arpada erkenciligin hasat sonrasi ikinci {riin yem bitkisi
yetistirilmesi acisindan ve ayni zamanda erkenci ¢esitlerin kurakliktan kaginmasi

acisindan 6nemli bir karakteristik dzellik oldugunu bildirmistir. (Oztiirk 2014).
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Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin iki lokasyonda ki olgunlagma
giin sayisina ait degerler cizelge 4.21°te verilmistir. Elde edilen sonuglara gore
Diyarbakir lokasyonunda olgunlasma giin sayisi en erken 149.1 giinle (G4, G5 ve
G19) ile en ge¢ 163.1 giinle (G58 ile G61) arasinda kaydedilmistir. Diyarbakir
lokasyonunun olgunlagsma giin sayisina ait ortalama 156,9 giin olarak kaydedilmistir.
Mardin lokasyonunda en erken olgunlagma giin sayisina sahip genotip 151,3 giinle
(G4) ile en gec olgunlasma giin sayis1 167 giinle (G58, G61, G65 ve G70) arasinda
kaydedilmistir. Mardin lokasyonunun olgunlasma giin sayisina ait ortalama 160,3
giin olarak belirlenmistir. Diyarbakir lokasyonunda diisiik yagistan kaynaklanan
kuraklik sartlarinda 54 adet genotipin kontrol ¢esit ortalamasindan daha gec¢i oldugu
belirlenmistir. Mardin lokasyonunda yine kurakligin yasandigi ancak sulamanin
yapildig1 sartlarda 61 adet genotip olgunlasma giin sayist bakimindan kontrol g¢esit
ortalamasindan daha gegci oldugu belirlenmistir. Arpada erkenciligin kurakliktan
kacinma bakimindan 6nemli bir karakteristik 6zellik oldugu bilinmektedir. Ergiin ve
ark. (2017) Yaptiklar1 calismada ge¢ basaklanmanin ve olgunlagsmanin tane verimini
ve bin dane agirligini olumsuz yonde etkiledigini bildirmislerdir. Oztiirk ve ark.
(2007), yaptiklar1 caligmalarinda olgunlagma giin sayisi ile tane verimi arasinda
onemli ve olumlu iligkiler oldugunu bildirmislerdir. Bu acidan bakildiginda yerel

arpa genotiplerinin modern arpa gesitlerine gore daha geggi oldugunu goriilmektedir.

Cizelge 4. 21. Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin iki lokasyondaki
olgunlagma giin sayis1 ve diizeltilmis degerleri (giin)

Diyarbakir Mardin Diyarbakir Mardin

B Olg. Olg. Olg. Olg.
Ik Giin | Diiz. Gilin | Diiz BI Giin Diiz. | Giin Diiz.

Gen | Sayist | Deger | Sayist | Deger ok | Gen | Sayisi Deger | Sayisi Deger
1 |G1 |150 150,1 | 155 155,3 2 | G41 | 154 153,7 | 159 158,7
1 G2 151 151,1 | 153 153,3 2 | G42 | 160 159,7 | 163 162,7
1 | G3 |152 152,1 | 154 154,3 2 | G43 | 154 153,7 | 158 157,7
1 | G4 | 149 149,1 | 151 151,3 2 | G44 | 155 154,7 | 158 1577
1 | G5 | 149 149,1 | 153 153,3 2 | G45 | 156 155,7 | 160 159,7
1 |G6 | 154 154,1 | 157 157,3 2 | G46 | 156 155,7 | 159 158,7
1 | G7 |158 158,1 | 160 160,3 2 | G47 | 158 157,7 | 163 162,7
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Cizelge 4. 21. (Devam) Denemede kullanilan yerel arpa genotiplerinin iki
lokasyondaki olgunlasma giin sayis1 ve diizeltilmis degerleri (giin)

1 | G8 | 152 152,1 | 155 155,3 2 | G48 | 157 156,7 | 160 159,7
1 |G9 | 160 160,1 | 164 164,3 2 | G49 | 159 158,7 | 161 160,7
1 | G10 | 158 158,1 | 162 162,3 2 | G50 | 160 159,7 | 162 161,7
1 | G11 | 159 159,1 | 163 163,3 2 | G51 | 157 156,7 | 160 159,7
1 | G12 | 159 159,1 | 162 162,3 2 | G52 | 159 158,7 | 162 161,7
1 | G13 | 158 158,1 | 160 160,3 3 | G53 | 158 158,1 | 160 160,0
1 | G14 | 150 150,1 | 155 155,3 3 | G54 | 154 154,1 | 156 156,0
1 | G15 | 159 159,1 | 162 162,3 3 | G55 | 153 153,1 | 155 155,0
1 | G16 | 160 160,1 | 164 164,3 3 | G56 | 153 153,1 | 156 156,0
1 | G17 | 155 155,1 | 160 160,3 3 | G57 | 162 162,1 | 165 165,0
1 | G18 | 150 150,1 | 154 154,3 3 | G58 | 163 163,1 | 167 167,0
1 | G19 | 149 149,1 | 153 153,3 3 | G59 | 157 157,1 | 162 162,0
1 | G20 | 160 160,1 | 162 162,3 3 | G60 | 156 156,1 | 160 160,0
1 | G21 | 158 158,1 | 160 160,3 3 | G61 | 163 163,1 | 167 167,0
1 | G22 | 159 159,1 | 161 161,3 3 | G62 | 162 162,1 | 165 165,0
1 | G23 | 160 160,1 | 162 162,3 3 | G63 | 154 154,1 | 159 159,0
1 | G24 | 150 150,1 | 155 155,3 3 | G64 | 154 154,1 | 158 158,0
1 | G25 ]| 151 151,1 | 153 153,3 3 | G65 | 161 161,1 | 167 167,0
1 | G26 | 151 151,1 | 155 155,3 3 | G66 | 158 158,1 | 162 162,0
2 | G27 | 159 158,7 | 162 161,7 3 | G67 | 159 159,1 | 164 164,0
2 | G28 | 160 159,7 | 163 162,7 3 | G68 | 155 155,1 | 160 160,0
2 | G29 | 160 159,7 | 163 162,7 3 | G69 | 158 158,1 | 163 163,0
2 | G30 | 160 159,7 | 162 161,7 3 | G70 | 161 161,1 | 167 167,0
2 | G31 | 160 159,7 | 162 161,7 3 | G71 | 161 161,1 | 166 166,0
2 | G32 | 151 150,7 | 155 154,7 3 | G72 | 161 161,1 | 166 166,0
2 | G33 | 159 158,7 | 163 162,7 3 | G73 | 153 153,1 | 155 155,0
2 | G34 | 158 157,7 | 160 159,7 3 | G74 | 159 159,1 | 163 163,0
2 | G35 | 160 159,7 | 162 161,7 3 | G75 | 160 160,1 | 163 163,0
2 | G36 | 160 159,7 | 165 164,7 3 | G76 | 160 160,1 | 162 162,0
2 | G37 | 157 156,7 | 160 159,7 3 | G77 | 160 160,1 | 163 163,0
2 | G38 | 156 155,7 | 160 159,7 3 | G78 | 160 160,1 | 161 161,0
Yerel Genotipler Ort. DYB; | 156.9; 160.3
2 | G39 | 160 159,7 | 164 163,7 MRD
2 Kontrol Cesitler Ort. DYB,; 154.7 ; 156.9
G40 | 160 159,7 | 164 163,7 MRD
Diiz.
Terimi Blok 1=0.29 Blok
Diyarba | Blok 1=0.14 Blok 2= -0.28 2=-0.29
kir Blok 3=0.14 Diiz. Terimi Mardin Blok 3= 0.0

Ayn1 bloktaki hatlar igin AOF 0.01 (DYB;MRD) =1.5;5.4
Farkl1 bloktaki hatlar icin AOF 0.01 (DYB;MRD) = 1.6;.5.8
1.3;.4.8

Kontrol ve hatlar igin AOF 0.01 (DYB;MRD) =
Diizeltilmis verilerde iki hat aras1t AOF 0.01 (DYB;MRD
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5. SONUCLAR ve ONERILER

2020/2021 yetistirme doneminde Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu
bolgelerine ait 78 adet yerel arpa genotipi ve 7 adet modern arpa genotipinin
morfolojik o6zelliklerinin degerlendirildigi bu ¢aligmada; basak boyu ve bin tane
agirligr gibi karakterler bakimindan her iki lokasyonda da yerel arpa genotipleri
modern 1slah ¢esitlerine gore daha yiiksek sonuglar gostermistir. Bu 6zelliklerin 1slah
calismalarinda kullanilabilecekleri belirlenmistir. Her iki lokasyondan da elde edilen
verilere gore tane verimi, metrekaredeki basak sayisi ve bitki boyu bakimindan
sulamanin yapilmadigi ve diisiik yagistan kaynakli kurakligin yagsandigi Diyarbakir
lokasyonunda yerel genotipler 6ne ¢ikmis ancak yine kurakligin yasandigi fakat
sulama yapilan Mardin lokasyonunda kontrol ¢esitleri yerel genotiplere gore yiiksek
degerler gostermistir. Basakta tane sayist ve olgunlasma giin sayisi incelendiginde
hem Diyarbakir hem de Mardin lokasyonunda kontrol gesitleri yerel genotiplere gore
daha yiiksek degerler gostermistir. Basak boyu ve bin tane agirligi incelendiginde
hem Diyarbakir hem de Mardin lokasyonunda yerel genotipler kontrol ¢esitlerinden
daha yiiksek degerler gosterdigi belirlenmistir. Ozellikle sulamanin yapilmadig veya
diisiik yagisin hakim oldugu kosullarda yerel genotiplerin modern ¢esitlere gore
ustiin ozellik gosterdigi ve kurakliga tolerans bakimindan Onemli varyasyonlar
barndirdigi ve bu varyasyonlarin kuraga toleransh cesitler gelistirmede 1slahgi
materyali olarak kullanilabilecekleri belirlenmistir. Yerel arpa genotiplerinin
olumsuz c¢evre sartlarinda modern ¢esitlere gore daha istiin Gzellik gosterdigi
belirlenmistir. Ozellikle iilkemizde ve diinyada artan gen erozyonuna kars1 yerel arpa
genotiplerinin iglerinde barmndirdiklar1 genetik varyasyonlar agisindan sorunun
¢ozlimiinde son derece etkili olacagi goriilmiistiir. Bu yerel genotipler uzun seneler
boyu toplandiklar1 bolgelerde iiretimi yapildigi géz onilinde bulunduruldugunda o
bolgelere uygun gesit gelistirmede yerel arpa genotipleri 1slah¢iya son derece 6nemli

genetik kaynak saglamaktadir.

Sonuglara goére genetik materyaller igerisinde Onemli genotipler tespit

edilmistir ve bu genotipler iizerine ¢alismalar yiiriitiilebilecegi belirlenmistir. Ayn



zamanda yerel arpa genotiplerinin modern gesitlerden morfolojik bakimdan farkli
oldugunu, yerel arpa genotiplerinin ex-sitli ve in-siti koruma ydntemleriyle
korunmalarinin bir gereklilik oldugunu, arpa iretimini kisitlayacak kosullarin
olusmasi durumunda kullanilacak en 6nemli genetik kaynaklarin yerel genotipleri
oldugu tespit edilmis olup, bu genetik kaynaklarin muhafaza edilmesi ve gelecek
nesillere aktarilmasi konusunda bu konunun tiim paydaslarinin {izerine diisen tiim
sorumluluklar1 yerine getirmesi gerektigi gecmiste bu konuda c¢alisma yapip bu

dogrultuda 6neride bulunan tiim arastirmacilar gibi bizim de 6nerimizdir.
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