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0Z
ISLAM HUKUKUNDA VA‘DIiN BAGLAYICILIGI
SERKAN CIiHANGIR

Va‘din baglayiciligi, Islam iktisadinin ve modern akitlerin en tartismali
meselelerinden birisidir. Teorik planda tartisilan temel mesele; akitlerde taraflardan
birinin veya her iki tarafin ortaya koydugu va‘din taraflar agisindan baglayici olup
olmadigidir.

Bu ¢alisma giris ve dort boliimden olusmaktadir. Girig bolimiinde arastirmanin
konusu, 6nemi ve va‘d hakkindaki calismalar ele alinmistir. Birinci bolimde ilk
olarak “va‘d” kelimesinin kavramsal analizi ile bu kavramin iliskili oldugu diger
kavramlar {izerinde durulmustur. Daha sonra konuyla ilgili temel kaynaklar
dikkatlice incelenip mezheplerin ve onde gelen fikih alimlerinin konuya iliskin
goriisleri tespit edilmeye ¢aligilmistir.

Ikinci boliimde va‘d kavrami Kur’an-1 Kerim’de ve temel hadis kaynaklarindaki
kullanimi agisindan incelenerek, anlam agisindan tasnife tabi tutulup baglayicilik
kriterleri belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu boliimde Sia mezhebince muteber kabul
edilen kaynaklara da deginilmistir.

Uclincl béliimde va‘d kavrami islam hukukcular1 agisindan degerlendirilmisir.
Bu boliimde va‘din esaslari, dini agidan hiikmii, hukuki agidan ne anlam ifade ettigi
incelenmistir. Bu boéliimde muvaa‘de kavrami, yasaklandigi uygulamalar ve
baglayicig tetkik edilmistir.

Dérdunct bolimde va‘din islam Hukukundaki kullanilisi konu alinmistir.
Modern hayatimizda c¢okc¢a kullanilan Murabaha ve DoOviz satim va‘dlesmesi
incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Va‘d, Muvaa‘de, Va‘din Baglayicihgi, Murabaha, Doviz

satim va‘dlesmesi.



ABSTRACT
BINDINGNESS OF THE PROMISE (VA‘D) IN THE ISLAMIC LAW

SERKAN CIHANGIR

Bindingness of the promise (va‘d) is one of the most controversial issues of
the Islamic economics and modern contracts. The main issue which discussed in the
theoretical field is whether the promise (va‘d) asserted by one or both of the parties
in the contracts is binding for the parties or not.

The study comprises of an introduction and four chapters. In the
introduction, subject of the study, its importance and the studies on the promise
(va‘d) are discussed. In the first chapter, firstly conceptional analysis of the word
“promise: va‘d” and the other concepts associated with it are studied. Later on, the
main sources of the subject are examined carefully and point of views of the sects
(madhahib) and leading figh scholars about the subject are tried to be determined.

In the second chapter, by examining the concept of the promise (va‘d) and
its usage in the Koran and in the main hadith sources, it has been tried to determine
the binding criteria’s by subjecting it to classification in terms of meaning. In this
chapter, the recognized sources by Shia sect are also touched upon.

In the third chapter, the concept of the promise (va‘d) is evaluated from the
point of Islamic lawyers. The principles of promise (va‘d), its provision in terms of
religion and what it means in terms of law have also been examined. In this chapter,
the concept of muvaa“de, and its prohibited practices and its binding are examined.

In the fourth chapter, the use of promise (va‘d) in Islamic law is examined.
The Usury “murabaha” and foreign exchange sale promise (va‘d) have been studied
in terms of the influence of our modern life.

Key words: Va‘d (Promise), Muvaa‘de, Bindingness of Va‘d (Promise),

Murabaha (Usury), Provision of Foreign Exchange Sales.



ONSOZ
Islam hukukunun birgok uygulamasinda karsimiza ¢ikan va‘d, klasik ulema
tarafindan kisaca elealinmis ve ¢ok azi va‘din tanimina deginmistir. GUnUimuze
yaklastik¢a va‘d daha ¢ok islenmeye ve hakkinda tanimlar yapilmaya baslanmistir.
Bu tanimlar ¢ogunlukla va‘din ne oldugu, olusum sartlari, baglayiciligi ve hangi
sartlarda vefa gostermenin gerekli oldugu noktalarinda olmustur. Klasik ulema
cogunlukla va‘din baglayici olmadigir goriisiindeyken giiniimiize yaklastik¢a bir

sartla iligkilendirilmesi halinde ifasinin gerekli olacagi goriisii agirlik kazanmistir.

Cagdas finans islemleri ve icerisinde va‘di barindiran uygulamalar
giiniimiizde giderek énem kazanmustir. Ornegin Klasik islam hukukunda kullanilan
bir alig-veris sekli olan murabaha, glinimuz faizsiz finans kuruluslarinda “murabaha
lil amiri bi’s-sira” ismiyle uygulanmakta ve bu islem tim faizsiz finans
uygulamalarinin % 95 — 98’ ini olusturmaktadir. Bu uygulamanin en onemli
unsurlarindan biri ise karsilikli va‘dlesme {izerine kurulmasidir. Burada oldugu gibi
bircok uygulamada va‘d karsimiza ¢ikmaktadir. Konunun ¢ok genis ve kapsamli
olmasin1 dikkate alarak va‘di daha ¢ok baglayiciligr agisindan inceledik. Tezimizde
va‘din ne oldugunu, iligkili oldugu kavramlari, kur’an ve siinnetteki konumunu ve

cagdas kullanim sekillerinden ikisi olan murabaha ve sarf muvaa ‘dedini inceledik.

Oncelikle bu tezi bitirmeyi nasip eden Allah Teald’ya hamd olsun. Tezin
isminin belirlenmesinden bitimine kadar destegini higbir sekilde eksik etmeyen ¢ok
degerli danmigman hocam Prof. Dr. Servet BAYINDIR’a, degerli biiyiiklerim
Abdullah CIHANGIR’e, Omer CIHANGIR’e ayrica egitim hayatim boyunca
benden destegini esirgemeyen Nurettin KENT beye Cenab-1 Mevla’dan rahmet
niyazeder, Giinay, Leyla ve Siitheyla Hanimefendilere, ayrica yetismemde emegi
gecen aile blyuklerime ve bu tezin hazirlanmasinda gerekli sabr1 gosteren esim ve

cocuklarima da tesekkiir ederim.

Serkan CITHANGIR
Keban 2016



ICINDEKILER

O Z ettt ettt ettt iii
ABSTRACT ..ottt ettt sttt sttt ettt n et sen et en st en e iv
ONSOZ ...ttt ettt sttt v
KISALTMALAR LISTESI ..ottt s X
(€312 TR 1
l.  ARASTIRMANIN KONUSU.......cceomiiireieiirsiseissesesissesseseses s enes s 1
II. ARASTIRMANIN AMAC VE ONEMI ....cocoovoiieieiieeeceeeeeeeee e 1
I1I. ARASTIRMANIN YONTEMI VE KAYNAKLAR .....c.ccoccevviiiriieeceecie . 3
IV. YAPILAN CALISMALAR ....c.cooitiieeieeeteeee et 4
BIRINCI BOLUM........cooviiiieeeeeeeee ettt en s 14
VAD VE YAKIN ANLAMLI KAVRAMLAR.......cocoiviiiiireenereeeeereeresesenesinen, 14
1. VA‘DIN TANIMI VE ILGILI KAVRAMLAR .......ccccceceviiiiirererireeeeeeenenen, 15
1.1. Va“‘din SOZIUK ANIAMI .....cooiiiiiiiiiec et e e s re e e s e e e e eaans 15

1.2. Va‘din IStilahi ANLAMI ....ooooiiiiiiiieccceceee e e rrr e e e s e saans 16

2. VA‘D ILE TUREV VE YAKIN ANLAMLI KAVRAMLAR .......c.ccccoorurrnnnn. 19
2.1. Muvaa“de (338 5all) L. 19
VL (L) OO 20
2.3, ANG (365) covorvieeeeeeee et 21
2.4, MISAK (GUAI): oot 23
ST 1= g () OSSPSR 25

p I 7 P 25
2.7 THHZAM (21 30) 1ot 26

3. DEGERLENDIRME ........ccccoisiuiiiiiiieticiessiesisses st esaeses s anae s, 27
TKINCI BOLUM ...ttt 28



1. KUR’AN’DA VA ‘DIN KULLANIMI .....coocvviiiiiieceeieisieeeeeie e, 29
1.1. VA‘D KELMESININ KUR’AN’DA KULLANILDIGI ALANLAR ..................... 30
1.1.1. Misliimanlara Ustiinliik ve Zafer Va‘di Anlaminda Kullanimi: ............c.c........ 30
1.1.1.1. Bedir Savasindan Once Yapilan Zafer Va‘di:.......cocoveverereveeerecrerererieennnns 30
1.1.1.2. Miisliimanlara Yapilan Zafer ve Ganimet Va‘di:.....c.cccovceeveinieniiinsenneene. 31

1.1.1.3. Ehli Kitap ile Alakali Bir Gelismeye Paralel Olarak Miisliimanlara Yardim

R s SR PRRT R 32
1.1.2. Allah’ i Kullarina Magfiret Va‘d Etmesi:......c.ccooceverveeninienenineeneneeenenee 32
1.1.3. Allah’in Kullarina Cennet Va“di: ....coceevieriieiniinienieniesieeieeeeseesee e 33
1.1.4. Miinferit Sahsa YONelik Va‘d:.....ccocoviiriiiiiiiiiieeenieeiecie et 33
1.1.5. Peygamberler Ve Va'd: ....ccovvveiriiniinieniecieerieeseesee sttt 34

1.1.5.1. ibrahim (as)’in Va‘dine BaglilB1:.......cccevvevvereerererereeeceereesesesceeseesesennans 34
1.1.5.2. Ismail (2.5.)7I0 VA Ai: wevovivieiecrereeieeeccee ettt 35

1.1.5.3. Yakub (a.s.)’un Ogullarinin Yusuf (a.s.)’u Koruyacaklarina Dair Va‘dleri:37

1.1.6. Ifas1 Bir Sartla iliskilendirilen Va‘d: ......cccooeeevevereeeecererereeeeceee e 37
1.1.7. Kafirlere YOnelik Vai‘d Ayetleric........ocovuevirrverieeeeieeseeseseeseeessesssesssssesessesenes 39
1.1.8. Va‘dden Dénmenin Miinafiklikla fliskilendirilmesi:.........c.cocoevevevevererereerrennn. 39
1.1.9. Seytanin Yalan Va“dir ... 40
1.1.10. Va“din Istisna ( 4eL& ())) ile KUlIANIMI: co.voveceevecececeeeeccee e 40
1.1.11. Kur’anda Va‘de Sadakatin Emredilmesi: .......c.cccooeeriiriiniinieeninienienieee, 42
1.1.12. Kur’an’da Yasaklanmig Va‘d: ...cccccooeiriiiiiiiiiiiicce e 42
2. VA‘DIN HADISLERDE KULLANIMI.......cocooiiiiiiieiccieie et 43
2.1. Peygamberimiz (s.a.v.)’in Hayatinda Va‘d..........c.ccoovniinniinnnnee e 43
2.2. Va‘de Vefayr Emreden Hadisler: .........ccoiviiiiiiiiiic i 44
2.3. Va‘de Vefasizlik Hakkindaki Hadisler: ..........cccoooviriiniiiiiiicien e 46

vii



3. AYET VE HADISLERIN DEGERLENDIRILMEST.........cooconiiimirinirinniinnnns 49
UCUNCU BOLUM....cocoiiiieceeceeece ettt 50
VADIN FIKHI TAHLILI ....ooiviviiiiiiceeccee et 50

1. VA'D VE UNSURLARI ...ttt 51
1.1. VA DIN KONUSU......coociiiiiiiiiiieieriiseiesisssiesss s 51
1.2. VADIN TEMEL ESASLARI ......cooiiiiiiiiiinrisceissisesess s 52

2. VA*DIN BAGLAYICILIGL ...cco.ooiiiiiiiniiciisiiesiisssiesisssssssssssssessssssssssssssessenas 55
2.1. DIYANETEN BAGLAYICILIGL.......otvuiriiriieeieriiessiessssessssessesesesssesseonns 56

2.1.1. Va‘din ifasin1 Her Durumda Vacip Sayanlar...........cccooceverevereesnieressenennn, 56
2.1.2. Va‘din ifasin1 Bir Oziir Disinda Baglayici Sayanlar............ccooeuevveeveecuennnnne. 58
2.1.3. Va‘din ifasim1 Miistehab Kabul Edenler...........cccocovvuevocueeeeecueiieeeeeceeseceees 58
2.2. VA'DIN KAZAI YAPTIRIM GUCU ... 60
2.2.1. MUCERRED VA‘D ...ccocetiiiiiiiniiniinsiesissississ s 60
2.2.2. Her Durumda Kazaen Baglayici Kabul Edenler ............ccocooeniniiininnicnene 60
2.2.3. Baglay1c1 GOIMEYENIET ......ccvveeviiriiiieniirieenteeereeeee e 61
224, MUALLAK VA D .ottt 62
2.2.5. MUVAA‘DE SEKLINDE VA‘DLESME .......cccooosviiiiiieiireeiesesee e 65
2.2.5.1. Baglayiciligi Goriilen Muvaa“de........ccocevviieiinieiiniiieneeee e 65
2.2.5.2. Baglayic1 Gorlilmeyen Muvaa“de........ccooveeevineeneeninieeneneeeneneeesneenee 67
2.2.5.3. Muvaa‘denin Caiz Goriilmedigi Durumlar .............ccoovevviiiicniiiicnee 69
2.2.5.3.1. iddet Halindeki Kadinla Nikah Icin Muvaa‘de.........ccccvvevueurrcrennnee. 70
2.2.5.3.2. Kabzdan Once Yiyecek Maddesi Alim-Satimi I¢in Yapilan

IMUVAQ AE! .ttt 71

2.2.5.3.3. Cuma Vaktinde Yapilan Bey® Muvaa“‘desi........ccccevvverververeeneennnenn 72
2.2.5.3.4. Elde Bulunmayan Seyin (Ma’dimun) Bey*i Icin Muvaa‘de.............. 72
2.2.5.3.5. Sarf Igin Yapilan Muvaa“de........ccceevevveeeeereveeeeeceeseeeeseeeeeesesennns 72



DEGERLENDIRME: ..o ceoeeet oot ee et eeeee et e e eeeetaesasetessaesessessessseessessresseseenens 73

DORDUNCU BOLUM ...ttt en s 74
VA‘DIN GUNUMUZDEKI KULLANIM ORNEKLERI.......cc.cccocviiiiiicierinnnne, 74
1. GUNUMUZDE VA‘DIN KULLANIMINA ORNEKLER .......c.ccccoeviririinnan. 75
LLMURABAHA .......coooiietceceee ettt 75
1.1.1.Murabahanin slam Ticaret Hukukunda ki Konumu............c.ccceeeeeveeresenenennnn. 75

1.2. DOVIZ SATIM VA‘DLESMESI (SARF MUVAA‘DESI) ...coovviiiieiecceeevne 84
1.2.1. DOVIZ Satim Va“dleSmeSsi.....cueeiveiiiiiiiiiiiiie ettt 85

1.2.2. Sarf Igin Yap1lan Muvaa“de........cceeecuevceeureceeeeeciesesesesesse e sesee e 86
1.2.2.1. Haram KISIMI......uuuiiiieiiiiiiiiiiieee et ee e e e s e ssvenrene e e s e e snnnaneneee s 86

1.2.2.2. MeKruh KISIMI ..ccccuiiiiiiiiie ettt ettt e et 88

| BN T O A0 (G 1) o 1) DT 89
DEGERLENDIRME : ......cocooviiiiiiiiitcietiesie e s seses st en s ssn e 91
SONUG ..ottt n s en e s 92
BIBLIYOGRAFYA ...oooviiiieeeeeeeeee ettt s st ss s sa s ennsnsnaes 93



KISALTMALAR LISTESI

a.g.c. :Adi1 gecen eser

a.s. :Aleyhisselam

a.y. :Ayn1 yer

b. :Bin

bkz. :Bakiniz

bs. :Baski

C. :Cilt

DIA :Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi
h. ‘Hicri

Hz. ‘Hazreti

[FAV :Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlart
m. :Miladi

mrc. :Mutercim

nes. haz. :Nesre hazirlayan

0. :Oliim y1l1

r.a. :Radiyallahu anh

S. :Sayfa

s.a.v. :Sallallahu aleyhi ve sellem
sy. :Say1

thk. :Tahkik

thr. ‘Tahrir

tsh. :Tashih

t.y. :Tarih yok

VS. Ve saire

yay. haz. :Yayina hazirlayan

y.y. :Yayin yeri yok



GIRIS
.  ARASTIRMANIN KONUSU
Bu calismada, Islam hukukunun klasik ¢aginda fukahanin kisaca degindigi,
gliniimiize yaklastik¢a fikih kitaplarinda teferruatli bir sekilde degerlendirilen va‘din
baglayiciligi konusu incelenecektir.

Va‘de vefd, gerek Kur’an-1 Kerim’de gerekse hadis kaynaklarinda siklikla
mii’'minlerin temel Ozellikleri arasinda zikredilmektedir. Va‘de sadakat her
mii’minde bulunmasi gereken ahlaki bir meziyyet olmasinin yaninda, kisileri sadece
dini agidan baglayan bir yukimlulik mii? Kisinin va‘dine vefasizligi nasil bir sonug
dogurur? Bu sonu¢ sadece ahirete taalluk eden bir ceza olarak mi1 kalir yoksa bu
dinyada da kisiyi kazéen yiikiimlilik altina sokar mu? Bir s6ziin baglayici
olabilmesi icin hangi kriterleri tasimasi gerekir? Bu mesele klasik Islam hukukunda
ve modern Islam hukukunda nasil degerlendirilir? Va‘din baglayiciligi meselesi
hayatimiza nasil yansir ve ¢agdas iktisadi hayatimiza etkisi ne yondedir? Tezimizde
tim bu sorulara cevap arayarak konuyu olusum sekilleri ve delilleri agisindan

incelemeye calisacagiz.

II. ARASTIRMANIN AMAC VE ONEMI
Mevcut kaynaklar: inceledigimizde, va‘din baglayiciligi konusunda birgok

goriis oldugunu tespit ettik, bu yaklasimlari s6yle siralayabiliriz:

1) Va‘d bir sartla iligkilendirilsin veya iligskilendirilmesin her halt karda
hem kazéen hem de diyaneten baglayici ve taraflar agisindan kazai
sonug ifade eder.

2) Va‘d diyaneten baglayici kazéen ise baglayici degildir.

3) Va‘d bir sebeple iliskilendirilmesi halinde baglayict aksi takdirde
degildir.

4) Va‘de vefa giizel ahlakin bir gostergesi olmakla birlikte higbir sekilde
baglayici degildir.



Kur’an-1 Kerim’de bir ¢ok ayette va‘de vefa Ovilmek sureti ile emredilir,
Ozellikle Mi’mintin SOresi’nde mii’minlerin &zellikleri arasinda sayilirken, Saff
Sdresi 2-3. ayetleri mii’'minleri yapmayacaklar1 seyleri va‘d etmemeleri konusunda
uyarmaktadir. Meryem Siresinin 54. ayetin’de ise Ismail (a.s.) “Sadik el-Va‘d
(soziine sadik)” sifat1 ile 6viillr. Bu konu hakkindaki hadislerde vefa emredilirken

sOziinde durmamak miinafiklik alameti sayilir.

Eb( Hanife, imam Muhammed, Serahsi ve Késani gibi bir¢ok fakih va‘din
baglayict olmadigi fikrini benimserken, Ibn Niiceym’den baslayarak Mecelle-i
Ahkam-1 Adliyye’ye kadar uzanan siiregte bir sebeple iliskilendirilmesi (muallk
va‘d) halinde va‘din; kefélete benzeyecegi ve dolayisi ile baglayici olacagi goriisi
giderek agirlik kazanmigtir. Safii ulemasi ise genel olarak va‘din baglayici olmadigi

goriisiinii benimsemistir.

Mezhepler igerisinde va‘d ve va‘din baglayicilifini en genis isleyen mezhep
ise Maliki mezhebidir. Imam Malik bir sebeple iliskilendirilmesi halinde baglayici,
miicerret olmas1 halinde ise bir sonu¢ dogurmayacagi goriisiinii benimser. Yine ona
gore eger yapilan va‘din yerine getirilmemesi durumunda bir kisi zarar goriiyorsa bu
s0z de baglayicidir. Ibn Riisd el-Cedd va‘dine vefa gostermeyen biri hakkinda Halife
Omer b. Abdulaziz’in kazal yaptirim hiikmii verdigini nakleder. Yine Ibn Arabi de

va‘di baglayici gorenlerdendir.

Ahmed b. Hanbel “va‘d baglayict midir?” seklindeki soruya: “eger va‘d
baglayici olmazsa yalancilarla sadiklar: birbirinden nasil aywrt ederiz?” cevabini

Verir.

Ibn Hazm ise el-Muhalla isimli kitabinda; konuya mistakil bir boliim ayirarak
bu mesele hakkindaki ayet ve hadisleri incelemis diyaneten va‘de vefa gerektigi
kanaatini benimsemistir. Ancak va‘din olusabilmesi igin istisna ifadesi ile baglama
sartt getirerek “eger va‘de konu olan s6z yerine getirilmis ise ahlaken iyi olan
gerceklesmis ancak vefa gosterilmemis ise Allah dilemedigi i¢in sOzine istisna ile
baglayan kisi yalancit degildir” diyerek sanki her halikdrda va‘din baglayici

olmayacagini ifade etmistir.



Cagimiza gelindiginde Sami Hammud’un giindeme getirdigi murébaha li’l-
dmiri bi’s-sira uygulamasinin temel unsurlarindan biri oldugundan va‘d hakkinda
birgok calisma yapilmistir. Ulkemizde Servet Baymdir'in Cagdas Murabahaya
Etkisi Bakimindan Va‘din Baglayiciligt Meselesi isimli makalesi ile baslayarak

konu hakkinda tezler ve makaleler yazilmistir.

Tezimizin amaci konu etrafindaki farkli goriis ve delilleri bir araya toplayarak;
va‘din ne oldugu, olusum sekilleri, dini ve kazdi yaptinm giicliniin ortaya
konulmasidir. Cagdas iktisadi hayatimiza olan etkileri a¢isindan dnemli gérdiigiimiiz
“modern murabaha” ve “doviz muvaa‘desi” uygulamalarmi inceleyerek meseleyi

aciklamaya calisacagiz.

I11. ARASTIRMANIN YONTEMI VE KAYNAKLAR

Bu ¢alismamizda oncelikle va‘d kelimesinin sozliikk anlamini tespit etmek
icin klasik sozliiklerden baslayarak kelimenin anlam cercevesini belirlemeye
calistik. Oncelikle Kitab’ul-‘Ayn, Mekayisi’l-Luga, Kamisii’l-Muhit, Tacu’l-Luga
ve’s-Sthdhu’l-Arabiyye, Lisand'l-Arab ve Tacu'l-ArGs ligatleri ve Kur’an
istilahlarin1  inceleyen el-Mdifredat sozligiinden istifade ettik ayrica fikih
lugatlarindan Tilbetii’t-Talebe, el-Misbdahu’I-MUnir ve el-Mugrib fi Tertibi’l-
Mu‘rib’e de bakilarak kapsamli bir anlam c¢ercevesi belirlenmeye calisildi. Va‘d
kelimesini fikhi agidan inceleyecegimiz igin Islam hukukunun klasik kaynaklarin
tarayarak fukaha tarafindan yapilan tarifleri ve aralarindaki ince niianslar1 g6z 6niine
alarak 1stilahi anlamlarin1 belirlemeye ¢alistik.

Konuyla ilgili ayetleri anlam cesitliligi agisindan kategorize ederek maddeler
halinde siralamaya gayret ettik. Yine konu hakkindaki hadisleri tespit etmeye
calistik bu meyanda Kutib-i Sitte ve sair hadis kaynaklarindan da istifade ederek
tespit ettigimiz hadisleri maddeler halinde siraladik. Sonugta ayet ve hadisleri
birlikte degerlendirdik.

Tezimizin Gglncl boliimiinde Islam hukukgularinin  konu hakkindaki
gortislerini dini ve hukuki acgilardan bir tasnife tabi tutarak siraladik. Va‘din
micerret ve muallak (bir sebeple iliskilendirilmis) sekillerini inceledik. Yine bu

bolimde tek tarafli va‘d ve birden ¢ok kisi arasinda gerceklesen muvaa‘denin
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baglayiciligi, uygulanis1 ve yasaklandigr durumlara da kisaca deginerek basliklar
halinde degerlendirmelerde bulunduk.

Son boliimde ise va‘din ¢agdas uygulamalarina deginerek modern faizsiz finans
kuruluslarmin en 6nemli enstriimanlarindan olan murabaha lil-dmiri bi’s-sira ve
doviz satim va‘dlesmesi konularina deginerek sonucta tezimiz hakkinda kisa bir

degerlendirmede bulunduk.

IV. YAPILAN CALISMALAR
Tefsir, Hadis ve Fikih kitaplar1 disinda, konumuz hakkinda yazilmis Kitap,
makale ve tezler ile igerisinde konumuzu bir boliim halinde ayrintili olarak ele alan

bazi ¢alismalar sunlardir:

1. Nezih Kemal Hammad: Islam iktisad: hakkinda kitap ve makaleleri bulunan

yazarin konu hakkinda bir makalesi ve Kitab1 vardir. Bunlar:

a) “el-Vefau bi’l-Va‘di fi’l-Fikhi’l-islAmi: Tahriru’n-Nukdl ve
Miiraatu’l-Istilah”, Mecelletii’l-Mecmai’l-Fikhi’l-Islami, yil 5, sy. 5, kisim 2,
1988.

Yazar bu makalesinde, el-i‘de; el-Muvaa‘de ve el-Va‘d kavramlarini inceler.
Ik olarak el-I‘de kavramimi lugavi ve 1stilahi acidan tetkik ederek; dinen ve kazéen
baglayici, dinen baglayici, miistehab ve muallak olmasi halinde ifasinin gerekli

oldugu yoniinde ki goriisleri ve fukahanin diisiincelerini zikreder.

Ikinci olarak muvaa‘deyi inceleyerek birer kelime ile céiz oldugu ve céiz

olmadig1 durumlar1 zikreder.

Uclincii olarak el-va‘d kavramini kisaca agiklar ve ifasi hakkindaki goriisleri
kategorize ederek kisaca agiklar.

Son olarak Saff sdresinin 2. ve 3. ayetlerini, miinafigin alametlerini anlatan
hadisi zikreder. Neticede va‘de, istisna ile baslamayr ve konu hakkindaki Kehf
shresinin 22. ve 23. ayetlerini zikrederek Gazzali, Cessas, Hanbeliler ve Zahirilerin

gortislerini aktararak va‘din diyaneten baglayici oldugu fikrini benimser.



b) “Nazariyyeti’l-Va‘di’l-Miilzimi Fi’l-Muamelati’l-Maliyye”, Daru’l-
Kalem, Dimagk, m.2010/h.1431

Bu calisma, Islam hukuku’nda va‘din baglayicilign konusunda yazilmis en
kapsamli eserlerden biridir. Kitap bir temhid ve {i¢ fasildan olusmaktadir. Kitap,
yazarin daha onceki bir tarihte va‘din baglayiciligi hakkinda yazdigi makalesinin

daha genis ve kapsamli agiklamasi gibidir.

Yazar temhid kisminda va‘d kelimesinin lugavi ve istilahi anlamina
deginerek okuyucuya 6n bir bilgi verip daha sonra muvaa‘de kavraminin sozliik ve
terim anlamini inceler. Bu kisimda ayrica anlam iliskisi agisindan ‘Ve’y’, Ahd ve

Iltizam kavramlarini kisaca inceler.

Birinci fasilda tek tarafli va‘di inceleyerek su hususlara deginir: Teklifi
acidan va‘din durumu, uleménin konu hakkindaki goriislerinin nakli ve kategorize
edilmesi. Bu fasilda ayrica va‘din baglayicilik giiciinii kisaca inceleyip mucerret
va‘din baglayici olmadigimi ifade eder. Keza va‘din baglayiciligi i¢in gerekli olan
kriterleri ortaya koyar.

Ikinci fasilda ise muvaa‘deyi inceler. Islam alimlerinin konu hakkindaki
goriislerini nakleder. Yine bu fasilda muvaa‘denin yasaklandigr uygulamalar1 kisa
bagliklar halinde ele alir. Baglayici seklinin hakikatini ve hikminu ortaya koymaya
caligsarak konu hakkindaki goriisleri, delillerini ve hangi surette baglayict oldugunu
kisa bagliklar halinde ortaya koyar. Yine bu boliimde birinci mesele olarak muallak
akitler ve baglayici muvaa‘de arasindaki iligskiyi inceleyerek; bir sarta baglanmis
satis1, tarifini, sartla iliskilendirilmesini ve Islam hukuku’ndaki konumunu belirler.
Ikinci bir mesele olarak bir sartla iliskilendirilmis hibeyi, bu mesele hakkindaki
goriis farkliliklarini nakleder. Ugiincii mesele olarak gelecege izafe edilmis satisi,
hakikatini, ser’i hikmini ve bu konudaki goriisleri nakleder. Dordiincii mesele

olarak ise gelecege izafe edilmis icareyi ve bu konudaki goriisleri nakleder.

Ucgiincii fasilda baglayic1 va‘d ve muvaa‘denin tatbik edildigi uygulamalardan

bir kacini inceleyerek; murdbaha lil dmiri bi’s-sira, modern icdre, miisdreke, sukuk,



kefillesme ve karsilikli va‘dlesme uygulamalarina deginerek konuyu modern

uygulamalar ile 6rneklendirir.

Kitabin sonunda hatime ile konuyu kisaca degerlendirerek meselenin 6nemini

ortaya koyar.

2. Abdullah b. Sileyman el-Meni‘: Yazarin va‘d hakkinda iki adet
eserinden istifade ettik bunlar:

a) “el-Vefau bi’l-Va‘di ve Hiitkmi flzami bihi”,

http://www.iefpedia.com, erisim tarihi (2012)

Yazarm va‘d konusunda yazmis oldugu makalesidir. Va‘din liigavi, 1stilahi
manalar1 ve onunla anlam iligkisi bulunan kavramlara deginmez. Baglayiciligina
kisaca deginerek, ahd, va‘d arasindaki iliskiyi isra 34, Maide 1 ve Nahl 91 ayetler
baglaminda inceler. Va‘din bor¢ oldugu seklindeki hadisleri ve miinafigin
alametlerinin sayildigi hadislere deginir, Saff Suresi 3. ayete sik¢a atifta bulunur.
Ayrica va‘din atiyye oldugunu belirterek ifasinin gerektigi yonundeki hadisleri ve
ulemanin goriislerini nakleder. Saff suresinin 3. &yeti ¢ercevesinde va‘d ve nezri
birlikte inceleyerek nezrin Allah’in hakki oldugunu ve ifasinin gerekliligini belirtir.
Sonugta ise kullar aras1 bir hak olmasi sebebiyle va‘din -en azindan- diyaneten vefa

gerektiren bir uygulama oldugunu beyan eder.

b) “Buhis fi’l-iktisadi’l-Islami, el-Mektebetii’l-Islimi”, Mekke, I. b.s.
1996/1416

Kitabin 103-143 sayfalar1 arasinda miistakil bir bolim halinde va‘d etraflica
incelenmektedir. Ancak va‘d ile yakin anlamli kavramlara deginmez. Kisaca va‘d
kelimesinin sozlUk ve 1stilahi anlamina deginerek konu hakkindaki ayetleri siralayip
muhtelif hadis kaynaklarinda gecen on iki hadise deginir. Daha sonra ulemanin konu
hakkindaki gortislerini etraflica zikreder, bu arada muallak va‘dle kefélet arasinda
baglanti kurar. Yazar ayrica va‘din ticari kullanimlarina ve kisa bir baglikla

murabaha 1i’1-amiri bi’s-giraya deginir.

Sonug olarak ulemanin va‘d hakkindaki gortislerini soyle siniflandirir:


http://www.iefpedia.com/

a) Va‘de vefd miistehap ve giizel ahlakin geregidir.

b) Mutlak olursa hem kazéen hem diyaneten baglayicidir.

c) Bir sebeple iliskili olmasi1 durumunda kazaen ve diyaneten baglayicidir.
d) Va‘d edilen taraf zarara ugramayacaksa, va‘d kazaen de diyaneten de

baglayici degildir.

Yazarin kendi kanaati ise soyledir: “Ayetler, hadisler ve alimlerin bu konuda
ki goriigleri dogrultusunda va‘de vefa gereklidir zira Allah Teala; akitlere, va ‘dlere
ve ahdlere vefayr emreder. Va'dden donmek miinafiklarin ézelliklerinden biri olan

yalanciliktir ki bu da flcurun bir nevidir.”

3. Kemal Tevfilk Muhammed Hattab, “el-Kabz ve’l-ilzAm bi’l-Va‘d fi
Akdi’l-Murébaha 1i’l-Amiri bi’s-Sira fi’l-Fikhi’l-islami”, Mite 1i’l-
buhas ve’d-dirasat, c. 15, sy. 1 (2000), s. 233-259.

Makalesinde murabahay1 ve va‘din bu uygulamadaki konumunu inceler. Ilk
olarak murabahayi ele alarak; tarifini, mesru karin sartlarmni, Islam hukukundaki yeri
ve fakihlerin goriiglerini ortaya koyar. Daha sonra bankacilik alaninda kullanimi,
cagdas murabahanin (murabaha li’l-amiri bi’s-gird) tarifine, uygulanisi, agsamalar1 ve
kurallarina deginerek kisaca agiklar. Ikinci mesele olarak va‘di, baglayiciligini,
ulemanin bu konudaki goriislerini, modern murabahadaki konumu ve bu konudaki
bankacilik kararlarmi zikreder.  Ugiincii mesele olarak murabahada kabzin
durumunu, bu konudaki goriisleri, delilleri ve miinakasalar1 inceler. Sonu¢ olarak
va‘din baglayic1 olmamasinda daha biiylik bir maslahat oldugunu belirterek kendisi

de bankanin, va‘din baglayiciligi hakkinda muhayyer oldugu goriisiinii benimser.

4, Refik Yunus el-Misri, ‘“el-Va‘du’l-Miilzimu fi Muamelati’l-
Mesarifi’l-islami”, Mecelleti Camiati’l-Melik Abdulaziz, Iktisadi’l-
Islami say1 15, s. 119-122, 2003/1423

Makale, dinen yasaklanmis bir konuda va‘dlesmenin caiz olup olmamasini ve
bu ¢ercevede murabahayr tartisir. Va‘din tanmimina ve yakin anlamli kavramlara
deginmez. Konuyla ilgili ayet ve hadis zikretmez. Dogrudan va‘din baglayicilig

hakkinda; miistehap, 6ziir disinda baglayict ve muallak olmasi halinde baglayict
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oldugu seklinde ti¢ goriis zikreder. Murabahada kullanilan va‘din aslinda akit seklini
aldigin1 belirterek bu uygulamada her iki tarafin da muhayyer olmasi1 gerektigini
aksinin ise cdiz olmadigini soyler. Alimlerin gériislerini ve finans kuruluslarinmn
ilgili kararlarini zikreder. Neticede murabaha isleminde va‘din kullaniminin, harami
helallestirmeye kapi agtig1 gerekgesi ile cdiz olmadigl kanaatini benimseyerek

baglayici olmadigi kanaatini belirtir.

5. Ahmed Muhammed Halil el-Islambali, “Hiikmii’l-Va‘di fi’l-Fikhi’l-
Islami ve Tatbikatiihii’l-Muasira”, Mecelleti Camiati’l-Melik
Abdulaziz, iktisadi’l-islami say1 16, s. 43-57, m.2003/h.1424

Gliniimiiz bankaciliginin 6nemli bir enstriimani olan ¢agdas murabahada
va‘din kullanimina binaen bu makaleyi yazdigini belirtir. Va‘din baglayiciligi,
bankanin kendisinden mal talebinde bulunan miisterinin teslim almamasindan dolayi
zarar gorirmesi, bankanin mali bagka birine satmasi ihtimali ve va‘d baglayici
olursa akde dontismiis olur mu? Bu sorunlarla baslar ve oncelikle akdin s6zliK,
1stilahi anlamlarini vererek rukdnlerini ortaya koyar. Daha sonra va‘di, ne oldugunu,
mesruiyyetini ve alimlerin konu hakkindaki goriislerini zikreder. Ifasi miistehab,
mutlak olarak vacip ve bazi sartlarla vaciptir seklindeki goriigleri basliklar altinda
ele alir. Va‘di olusturan unsurlari ve bu konudaki ayetleri zikrederek konuyu
netlestirir.  Akit ile va‘di kiyaslar, farkhiliklarin1 ortaya koyarak bu konudaki
miinakasalara deginir. Murabaha li’1-&miri bi’s-sird’da kullanilan va‘dlesmenin akit
olmadigint ve bunun malin temininden sonra taraflar arasinda yapilacak olan akde

giden bir yol oldugunu belirterek bu va‘din taraflar1 bagladig1 goriisiinii benimser.

6. “Mevsiiatii’l-Fikhiyye”, Vezaretii’l-Evkaf ve’s-Sudini’l-Islamiyye,
Kuveyt, 45c¢, I. bs., m.2006/h.1427

Va‘din sozliik anlami, 1stilahi tarifi ve va‘de vefay: kisaca ele alir. Va‘d ile
anlam iligkisi bulunan ve’y kavramini kisaca inceler. Daha sonra baglayiciligi yedi
maddede ele alir. Delil olan ayet, hadis ve gesitli &limlerin goriislerinden birkagina
deginir. Bu tasniften sonra muvaa‘deyi, va‘dde istisnay1 va‘dlesmenin yasak oldugu
uygulamalari, yasaklanis hikmeti ve sarf aktinde kullanimini inceleyerek konuyu

bitirir. Va‘din baglayiciligi hakkinda herhangi bir tercihte bulunmaz.



7. el-Hac Abdurrahman Bah, “el-Vefau bi’l-Ahdi ve incazu’l-Va‘di”,
http://www.iefpedia.com, erisim tarihi (2012)

Va‘din ve ahdin baglayiciligina dair ayet ve hadislerle baslayip daha sonra
vefa kavramimna kisaca deginmektedir. Ahde ve va‘de vefanin Onemini ayet ve
hadislerle kuvvetlendirerek inceleyip baglayici olduklarini belirtir. Sonugta ahde ve

va‘de vefasizligin, miinafiklarin 6zelliklerinden oldugunu vurgulayarak bitirir.

8. Yusuf el-Kardavi, “el-Vefa bi’l-Va‘d”, Mecelletii Mecmai’l-Fikhi’l-
Islami, c. V, sy. V (1988), s. 835-859.

Va‘di kisaca tarif ettikte sonra ¢agdas finans kurumlarinin bazi iiyeleri ile
klasik ulemanin goriislerini zikreder. Va‘din diyaneten baglayici oldugunu belirterek
konuyu ayet ve hadisler ile irtibatlandirip Gazzali’nin gorislerini zikreder. Va‘de
vefasizligin seytan ve miinafiklarin bir 6zelligi oldugunu belirtir. Mesele hakkindaki

ti¢ farkli goriis nakleder.

a) Va‘din baglayiciligin1 reddedenler ve bunlarin aksine olan baglayicilik
yoniindeki agik deliller.

b) Maruf cinsinden bir konuda yapilan va‘dle muamelattaki kullaniminin
farkli olduklari, birincisinin baglayici iken ikincisinin olmadigi.

c) Diyéneten ve kazaen baglayicilik agisindan va‘dler. Diyaneten ve kazéen

sorumluluk arasindaki farklar.

Yazar bunlart sirasiyla ele aldiktan sonra delilleri ve alimlerin goriislerini
naklederek uygulamalara kisaca deginir. Son olarak ayr1 bir baslk altinda Hanefi

mezhebi agisindan istisna‘ akdine ve va‘din konumuna kisaca deginir.

9. Sit Muhammed es-Sani, “el-Vefa bi’l-va‘d”, http://www.iefpedia.com,
erisim tarihi (2012)

Yazar makalesinde va‘din sozliik ve istilahi anlamlarina deginmedigi gibi
yakin anlamli kavramlara da yer vermez. Bu giin yasayan miisliimanlarin Islam’1

temsil etmedeki yetersizliklerini vurgular. Ginimizde her mislimanin tagimasi


http://www.iefpedia.com/
http://www.iefpedia.com/

gereken ahlaki erdemlerden bahsederck bazi ayet ve hadisleri zikreder. Kanaat

olarak nezir ve borca vefa ne kadar gerekli ise va‘de vefa da o kadar gereklidir der.

10. ibrahim Fazil Deba, “el-Vefa bi’l-va‘d”, Mecelletii Mecmai’l-Fikhi’l-
Islami, c. V, sy. V, (1988), s.785-804.

Va‘d hakkinda, lugat alimlerinin gorlslerini vererek sozlik ve 1stilahi
anlamlarina deginir. Zaman agisindan nezir ile farkliligina deginir. Yakin anlamli
kavramlardan ahdi inceleyip farkini ortaya koyar. Konunun sinirlarini ortaya koyup
baglayicilik konusundaki goriislerine delil teskil eden ayet ve hadisleri siralar.Bu
arada mezheplerin goriislerini de kisaca tahlillere tabi tutarak zikreder. Neticede
Maliki mezhebi’nin goriisiinii tercih ederek bir sebeple iligkilendirilmesi durumunda
baglayici olacagini ve Asbag’in bu suretteki goriislinii nakleder.

11. Abdullah Muhammed Abdullah, “el-Vefa bi’l-va‘d”, Mecelleti
Mecmai’l-Fikhi’l-Islami, ¢. V, sy. V, (1988), s. 805-821.

Va‘din liigat anlamlarini ve lugatcilerin goriislerini zikreder. Ayetlerden
deliller getirdikten sonra istilahi anlamlarini nakleder. Va‘din yerine getirilmesi
konusunda mezheplerin farkli goriislerini zikrederek delillerini inceler. Daha sonra
muvaa‘deyi inceler ve Oncelikle Maliki ulemanin goriislerini etraflica zikreder daha
sonra Hanefi mezhebi’nin bu konudaki goriislerini zikreder. Birkag misal zikrederek

ihtilaf noktalarina deginir. Kendisi herhangi bir tercihte bulunmaz.

12. Harun Huleyf Cili, “el-Vefa bi’l-Va’d fi’l-Fikhi’l-Islami”, Mecelletii
Mecmai’l-Fikhi’l-Islami, c. 5, sy. 5, 1988, s. 891-908.

Va‘din liigat anlamini klasik sozliiklere gore ayetlerden delil gostererek
teferruatli olarak agikladiktan sonra ayni kokten gelen muvaa‘de ve i‘de kelimelerini
aciklayip alimlerin goriisleri dogrultusunda istilahi anlamlarina deginir. Yakin
anlaml kelimeleri agiklarken hibe, nezir ve ahd kavramlarina ve va‘dden ayrildiklari
yonlerine deginir. Daha sonra fukahaya gore va‘din ne olduguna deginerek bagliklar
halinde baglayicilifi yoniindeki goriis farkliliklari ile bu ihtilaflarin nedenlerini
ayetler, hadisler ve ulemanin gorisleri dogrultusunda tetkik eder. Neticede
makalesindeki goriisleri Ozetleyerek bir sebeple irtibatlandirilmasi durumunda

va‘din baglayici oldugu kanaatini benimser.
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13. Muhammed Fehd Ahmed el‘Umiri, “el-Va‘du’l-Mdilzim fi Sigati’t-
Temvili’l-Masrafi’l-Islami”, Yermik Universitesi, Yiiksek lisans tezi,
m.2004/h.1425

Yazarin tezi bir temhid ve li¢ bolimden olusur. Temhid ve mukaddime
kisminda va‘din s6zIiik anlamui, 1stilahi manalari, 6zellikleri, aralarinda anlam iliskisi

bulunan ahd ve akit kavramlariyla farkini ortaya koyar.

Birinci bolimde islam Hukukculari agisindan va‘din baglayiciligini inceler
ve mutlak olarak baglayici, muallak olmasi durumunda baglayici ve ifasinin
miistehab oldugu seklinde ii¢ goriis zikreder. Yazar bu goriislerin her birini ayet,
hadis ve mezheplerin goriisii agisindan teferruatli olarak inceler. Neticede va‘din bir

sebeple iliskilendirilmesi halinde baglayici olacagi goriisiinii tercih eder.

Ikinci boliimde va‘din faizsiz finans kuruluslarindaki kullanimi, murabaha

li’1-amiri bi’s-sira, istisna‘, miisareke ve icare akitleri incelenir.

Ugiincii béliimde va‘din uygulamis1 lehine ve aleyhine yazilmis eserlerden

bazilari kisaca degerlendirir.

14. Muhammed Siileyman Egkar, “Bey‘u’l-Murabaha kema TUcrihi’l-
Biindkii’l-islimiyye”, “Buhiis Fikhiyye fi Kadaya Iktisadiyye
Muasira”, s. 71-124, Amman 1998.

15. Hiisameddin Afane, “Bey‘u’l-Murabaha 1i’l- Amiri bi’s-Sira -Dirase
Tatbikiyye fi Dav’i Tecribeti Seriketi Beyti’l-Mali’l-Filistiniyyi’l-
Arabi”, Amman / el-Halil 2000.

Bu tezde murdbaha 1i’l-amiri bi’s-sirda ve Filistin tecriibesi konu
edilmektedir. Oncelikle ¢cagdas murabahanin tanimi, sartlar1 ele alinip Filistin’deki
uygulanist incelenmektedir. Konu islenirken ¢agdas murabahada onemli bir yer
tutan va‘di, baglayic1 kabul edenlerin ve etmeyenlerin delillerini verdikten sonra iki
gorlisii karsilastirir. Bu uygulamada va‘din baglayiciligi hakkinda su tercihte
bulunur; banka ve miisteri arasinda meydana gelen ittifak, akitlerin temel

unsurlarindan biridir. Yani bu va‘d akde doniismiis olur.
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16. Servet Bayindir, “Cagdas Murabahaya Etkisi Bakimindan Va‘din
Baglayiciigi Meselesi”, Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi
sayt: 11 y1l 2005

Ulkemizde va‘d konusunu agdas faizsiz finans kuruluslarmin Gnemli
uygulamalarindan biri olan murabahaya etkisi agisindan inceleyen ilk makaledir.
Va‘d kelimesinin sozlik ve istilahi anlamlarini verdikten sonra yakin anlamli
kavramlar arasinda ahd ve akd kavramlarini inceleyip anlam farkliliklarini ortaya
koyar. Va‘din kazaen baglayiciligi konusundaki goriisleri ii¢ grupta toplayarak
klasik ulemanin gériislerini nakleder. Yine ayr1 bir bashk altinda ¢agdas Islam
hukukgularinin, kurullarin ve fetva heyetlerinin goriislerini kisaca zikreder. Va‘din
baglayiciligi konusundaki ayet, hadis ve fikih kaidelerini zikreder. Degerlendirme
kisminda ise klasik uygulamada var olan iki tarafli ve teorik planda mevcut olan g
tarafli murabahaya deginir. Modern murabahanin uygulanisini kisaca orneklendirir.
Sonug olarak, cagdas murabahada 6n sozlesmeyi baglayicilig: tartisilan va’d olarak
degil, zaruret disinda, her iki tarafi da baglayict nitelikte olan taahhiit s6zlesmesi
olarak kabul ederek bunun; banka, katilimcilar, miisteriler ve istikrarli ekonomik

yap1 i¢in daha uygun olacag: kanaatini belirtir.
17. Ismail Cebeci, “Modern Islam Iktisad1 Literatiiriinde Murabaha
Tartismalar1”, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ilahiyat

Anabilim Dali Yayilanmamis Doktora Tezi, Istanbul, 2010

Islam iktisad: agisindan giiniimiiz faizsiz finans kuruluslarinin kullandig1 en
onemli uygulamalardan biri olan murabahay1 inceler. Oncelikli olarak klasik
murabaha ve unsurlarmi inceler. Daha sonra modern murdbahayi, énemini ve islam
iktisadi agisindan durumunu inceler. Modern murébaha ile ilgili fikhi problemleri
incelerken bu baglamda va‘di, baglayiciligini, modern murabahadaki yerini,
baglayiciliginin tarihi seyrini, konu ile ilgili temel gortisleri ve finans kuruluslarinin

uygulamalart agisindan baglayiciligini inceler.

Sonugta, va‘din baglayiciligt  konusunda ileri siiriilen muhayyerlik
¢Ozumunin islerliginin modern piyasa sartlari ve ticari hayat agisindan pek mumkun

olmadigini belirtir. Va‘dlesmelerin hepsinin ayni kategoride
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degerlendirilemeyecegini ve 0zellikle sirketler arasinda yapilan sézlesmeleri taahhit

kapsaminda degerlendirmenin daha dogru oldugunu belirtir.

18. Kamil Yelek, “islim Hukukunda Vaadin Baglayiclig ve Islam
Finans Uygulamalarina Yansimalan”, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Temel islam Bilimleri Anabilim Dal1 Yilksek Lisans
Tezi, Istanbul, 2014

Tez bir giris ve dort boliimden olugmaktadir. Giris boliimiinde arastirmanin
amaci, konusu ve O6nemine deginilmistir. Yine bu béliimde arastirmada izlenecek
metot belirtilmistir. Yazar tezinde konu hakkinda ge¢misten giiniimiize diinyada ve

tilkemizde yapilan ¢alismalar hakkinda herhangi bir bilgi vermez.

Birinci bolimde va‘d kavraminin sozliik ve 1stilahi anlamina deginerek konu
ile baglantili kavramlardan ahd, misak, akit ve ilzam kavramlarini inceler. Daha

sonra Islam hukukunda va‘din hiikmiinii ve sinirlarin1 belirlemeye calisir.

Ikinci boliimde Hanefi mezhebine gore sarta bagli va‘dleri incelerken sart ve
ta‘lik kavramlarmni inceleyerek; sarta baglanip ta‘lik suretine biiriindiigiinde
baglayict olacagini ancak bunun dinen sahih ve mesru olan seylerde olmasi

gerektigini belirtir.

Uciinci bélimde va‘din kullanimia &rnek olarak bey* bi’l-vefa uygulamasini
inceleyerek bu konu ile alakali Osmanli fetva ve uygulamalarindan ornekler

nakleder.

Dordinct boliimde ise islam finans uygulamalarinda va‘din kullanimini ele
alip 6rnek olarak murabahayi inceler. Tezin sonunda Osmali donemi fetva drnekleri

ve Kadi Sicilleri’nden ornekler nakleder.
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BIiRINCi BOLUM

VA‘D VE YAKIN ANLAMLI KAVRAMLAR
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1. VA‘DIN TANIMI VE iLGIiLI KAVRAMLAR

Bu bolimde va‘d kavraminin liigavi ve 1stilahi anlamlarini teferruatlica ele alip
va‘din anlam g¢ergevesini ortaya koyacagiz. Ayrica bu konu ile yakin anlamli

kavramlar1 inceleyerek bir degerlendirmede bulunacagiz.

1.1. Va‘din Sézliik Anlanm

Va‘d (2=4); “v-a-d: “ 2= 5” kokiinden liigatte “soz vermek, va‘d etmek ve soz
verilen sey” anlamlarma gelir. Gegisli bir fiildir; “I3 s 3" ve “eY¥) oy’
kullanimlarinda oldugu gibi mefulunii genelde be (<) harfi ceri ile, bazen de harfi
cersiz alir.! Mastar ismi bazen « Jsxis” ve “U se” Kalibinda® 25 sall  ve “25c sall”
olarak geldigi gibi’ bazen de “x s ve “s2J” geklinde gelir. “2= 8 hakiki mastar
oldugundan ¢ogulu yoktur. “321” kelimesi ise mastar isim oldugundan “<laell”
seklinde ¢ogulu vardir. “s21” kelimesinin sonundaki he “3”, illet harfi olan vav “s”

dan ivazdir.®

Va‘d Arapcada hem hayr hem de ser konusunda kullanilir.* Nitekim Fetih 29.
ve Hac 72. ayetlerde bu sekilde kullamlnustir.’ Hayr ve ser icin ayri ayri

kullanildiginda, hayr igin “x 5l ve “3221, ser icin tehdit manasini da igeren “a¥)”

! Eb(’l-Feyz Muhammed el-Murtaza b. Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzak ez-Zebidi el-
Bilgrami el-Huseynt (6. 1205/1791) TacU'l-ArGs min Cevahiri'l-Kamas, thk. Abdussettar Ahmed
Ferac, 40 c., Turasu’l-arabiyye serisi n0:16, Kuveyt, 1971/1391, C:1X, s. 304; Abdullah b. Stleyman
el-Menf, Buhiis fi’l-iktisadi’l-islami, el-Mektebu’l islami, Mekke, 1996/1416, s. 104
2 {bn Manzar el-ifriki (6. 711/1311), Lisani'l-Arab, 55 c. Dari'l-Meérif, Kahire, 1990/1119, C:LIV,
s. 4871
® EbQ Abdirrahman el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi (el-FirhGdi) (6. 175/791),
Kitibii’l-Ayn Miiretteben ald Huriifi’l-Mu‘cemi, thk. Dr. Abdulhamid Hindavi, 4 c., Dari’l-
Kutubi’l-‘ﬂmiyye, Beyrut, 2003/1424, C:1V, s. 382; EblG Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri
(6.393/1003), Taci’l-Luga ve’s-Sthahw’l-Arabiyye, thk. Muhammed Muhammed Tamir, Dari'l-
Hadis, m.2009, s. 1255; Eb0’1-Huseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyyd b. Muhammed er-R&zi el-
Kazvini el-Hemedani (6. 395/1004), Mu‘cemii Mekayisi’l-Luga, thk. Sihabuddin EbG Amr, Dari'l-
Fikr, h.1366, Beyrut, Liibnan, s. 1097 ibn Manzir, Lisanii'l-Arab, C:LIV, s. 4872
* Eb(’l-Kasim el-Hiiseyn b. Muhammed Ragip’el-isfehani (6. 502/1108) el-Miifredat fi Garibi’l-
Kur’an thk. Muhammed Halil Aytani, Dari’l-M‘arife, Beyrut, 2005/1426, s. 54; Zebidl, Tacu'l-
ArQs min Cevahiri'l-Kamgs, C:1X, s. 3051; Recep Abdullah Cevad Ibrahim, Mu‘cemii’l-
Mustalahati’l-islamiyyeti fi’l-Misbahi’l-Minir, Dari’l-Afaki’l-Arabiyye, Kahire, 2002/1423, s.
304
® Hayra ornek; (Laskic Tials 8 i agie cilallall | slae | sial cpdll il 325 )° Serre 6rnek; (o s wSalal 8
Dmaall (a5 1s IS Al A as o Ul K13,
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ve “xe sI” seklinde gelir.® Bir sahsin va‘dine vefa gostermemesi Araplarca biiyiik bir
aylp sayilirdi. Ancak bu va‘d, tehdit (va‘id) nevinden ise bundan dénmek guzel
karsilanirdi. Amir b. Tufeyl bir siirinde: Jaies gala Calaad  aiac 5 5 adac f o5 Sl 5"
" 5« 'diyerek tehditten dénmenin Svgiiye deger bir davranis olduguna isaret eder.
Zira va‘d kisinin aleyhine, va‘id ise lehine yonelik bir haktir. Aleyhe olan bir hakkin
yerine getirilmesi sadakatin, lehe olan bir haktan feragat edilmesi ise seref ve

comertligin gostergesidir.?

1.2. Va‘din Istilahi Anlamm
Va‘d i¢in ¢ok sayida tanim yapilmistir. Bunlardan bir kag1 soyledir:

- “Bir kiginin sorumlu olmadigi halde ileride yerine getirecegini bildirerek

ma‘ruf nevinden bir seyi kendi istegi ile yiiklenmesidir.”®

-“Bir kisinin diger bir kisiye belirli veya belirsiz bir seyi vermeyi veya belirli bir

isi yapacagina dair s6z vermesidir. Bu séz yeminli de yeminsiz de olabilir.”*

-“Va‘d, bir kimsenin ileri bir tarihte yerine getirecegi bir sey igin giivence

vermesi veya birinin lehine ileri bir tarihte bir sey yapacagin bildirmesidir.”*!

® Cevheri (6. 393/1003), Taci’l-Luga ve’s-Sthahu’l-Arabiyye, s. 1255: Eb(’t-Tahir Mecdiiddin
Muhammed b. Ya‘ktb b. Muhammed el-Firlizabadi (6. 817/1415), el-Kamiisii’l-Muhit, thk. Yusuf
Seyh Muhammed el-Bekali, , Dari'l-Fikr, Beyrut, Libnan, 1995/1415, s. 295; Zebidi, Tacu'l-Ards
min Cevahiri'l-Kamas, C:IX, s. 304; Eb(’s-Se&dat Mecdiiddin el-MUbarek b. Esiriddin Muhammed
b. Muhammed es-Seybani el-Cezerf (6. 606/1210), en-Nihaye fi Garibi'l-Hadis ve'l-Eser, thk.
Mahmud Muhammed et-Tinaci, Sc., Mektebetd’l-Islami, m.1963/h.1383, C:V, s .206; Recep
Abdullah, Mu‘cemii’l-Mustalahati’l-islamiyyeti fi’l-Misbahi’l-Minir, s. 304
7 Siirin anlami soyledir: “Ben ki tehdit yahut va’dde bulundugumda tehdidimden déner séziimil ise
yerine getiririm.” Recep Abdullah, Mu‘cemii’l-Mustalahati’l-islimiyyeti fi’l-Misbahi’l-Munir, s.
305
® Eb0’l-Beka Eyyub b. Musa el-Hiiseyni el-Kefevi (6. 1094/1683), el-Kiilliyat Mu‘cemu fi’l-
Mustalahati ve’l-Furuki’l-Lugaviyyin, thk. Adnan Dervis, Muhammed el-Misri, MevsQati’’r-
Riséle, 2. bs., Beyrut, 1998/1419, s. 939
° Eb( Abdullah Muhammed el-Ensari er-Rasad (6. 894/1489), Serhu Hudidi ibn. Arefe el-Mevsim
bil-Hidayeti’l-Kafiyyeti’s-Safiyye, thk. Muhammed ebd’l-Ecfan, Tahir Mahmut, Darii’l- Garbi’l-
Islami, Beyrut, Libnan, Tlk bs. 1993, s. 560; Eb0 Abdullah Semsuddin Muhammed b. Muhammed
Abdurrahman Hattdb (6.954/1547), Tahriruw’l-Kelam fi Mesaili’l-iltizam, thk.Abdusselam
Muhammed es-Serif, ikinci bs. m.2008, Darii’l-Garbi’l-islami, Tunus, s. 153
1% EbG Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeliisi el-Kurtubi (6. 456/1064), el-Muhalla,
thk. Ahmed Muhammed Sakir, 11 c. Kahire, Idaretii’t-Tibaati’l-M uniriyye, 1347, C:VIIl, s. 29
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-“Kisinin ma‘ruf cinsinden bir seyi kendi istegiyle mutlak veya muallak bir sekilde
yiiklenmesidir.”*?

-“Va‘d, bir kisinin gelecekte bir fiili yapacagini haber vermesidir.”*?

-“Va‘d, bir kisinin muhatabini sevindirecek ve dogrulugu gelecekte ortaya ¢ikacak

nitelikteki bir seye dair niyetini agiga vurmasidir.”**

-“Va‘d, bir sahsin bir seyi zaman-1 miistakbelde yapacagini beyan etmesi, s6z

vermesidir.”*®

-“Va‘d, s0z verme ve bir kimsenin bir seyi gelecek zamanda yerine getirecegini

beyan etmesidir.”®

-“Va‘d, bir sahsin gelecege yonelik olarak hayir nevinden bir seyi yapacagini

duyurmasi veya bildirmesidir.”*’

-“Va‘d, va‘deden sahsin kendi iradesi ile, va‘d edilen kisinin yarar ve menfaatine

olan maruf cinsinden gelecege yonelik bir sey insa etmesidir.”*®

-“Va‘d, bir kisinin mubah olan bir konuda vef& gosterme niyeti ile ve istisna ifadesi

ile baslayarak dogrulugu gelecekte ortaya ¢ikacak bir soz vermesidir.”

1 Recep Abdullah, Mu‘cemii’l- Mustalahati’l-islamiyyeti fi’l-Misbahi’l-Munir, s.304, Servet
Bayindir, Cagdas Muribahaya Etkisi Bakimindan Va‘din Baglayicihgi Meselesi, Istanbul
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi say1: 11, y11 2005, s. 109
12 Hattab, Tahriru’l-Kelam fi Mesaili’l-iltizam, s. 71
3 Ebt Bekr Semsii’l-Eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi (6. 483/1090), el-Mebst,
30c, Darur’l-Mérife, Beyrut, Libnan, 1331/1913, C:VIIl, s. 138
Y Kefevi, el-Kiilliyat, s. 939
5 Ali Ulvi, Telhis-1 Kavaid-i Kiilliye ve Istildhat-1 Fikhiyye, Sirket-i Mirettebiyye matbaési, h.
1317, istanbul, Madde 84
'® Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, Ragbet yayinlari, Istanbul, 1998, s. 474
Y Ahmed Muhammed Halil islambali, Hiikmii’l-Va‘di fi’l-Fikhi’l-islimi ve Tatbikatihii’l
Muésira, Mecelletu Camiatu’l-Melik Abdulaziz, Iktisadii’l-Islami, 2003/ h.1424, C:XVI, s.2, sayfa
43-57
'® Nezih Kemal Hammad, el-Vefa bi’l-Va’d fi’l-Fikhi’l-islami: Tahriru’n-Nukdl ve Miiraatu’l-
Istilah, Mecelletii Mecmai’l Fikhi’l-Islami, c. V, sy. V, 1988, s. 823-837, 5.824
9 {bnii’n-Neccar, Ebl Bekr (Eb(’1-Beka) Takiyyiiddin Muhammed b. Ahmed b. Abdilaziz el-Fithi
(6. 972/1564), Melnetii Uli’n-Niiha Serhu’l-Mintehd (Miinteha’l-iradat), thk. Abdulmelik b.
Abdullah Dehis, 12 ¢, Mektebetii’l-Esedi, 5. bs., 2008; ibn Hazm, el-Muhalla, s. 1003
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-“Va‘d, gelecege yonelik olarak ve cogunlukla gelecek zaman ifade eden kaliplar
ile bir kisinin herhangi ‘bir seyi yapacagim’ seklinde irade beyan etmesidir, ‘eger

yaptim’ derse bu va‘d degil a‘tiyye olur.”?

-“Va‘d, kisinin daha dnce sorumlu olmadigi hayir nevinden ve serden uzak bir

konuda kendi istegi ile bir sorumluluk yiiklenmesidir.”?*

“Va‘de, konu olan sey bilinen ve gelecekte yerine getirilecek birsey olmalidir.”?

Va‘din 1stildhi unsurlarini soyle 6zetleyebiliriz:

1) Va‘d eden kisi, kalben va‘dine vefa gosterme azmi tagimalidir.
2) Va‘d istisna belirten bir ifade ile baglamalidir.?®

3) Kisi kendi istegi ile va‘dde bulunmalidir.

4) Va‘d ile ilgili kullanimlara baktigimizda Arapca’da gelecek zaman ifade eden

9

“o” ve ““as” edatlart ile gelmesi va‘din gelecege yonelik oldugunu gosterir.
Nitekim Malikiler ‘3221 kelimesini gelecege yonelik bir seyi insa etmek (ilk defa
yiklenmek, dogrulugu ve yanlishgmin bu gilinden bilinememesi) anlaminda

kullanirlar.?*
5) Va‘dde bulunan kisi va‘d ettigi seyden zaten sorumlu olmamalidir.

6) Va‘d helal mesru nitelikli bir sey olmali; dinen yasaklanmis olmamalidir. Ciinkii

dinen yasak olan bir seyin va‘di haramdir.

2 Ahmed Muhammed Halil islambdli, Hiikmii’l-va‘di fi’l-Fikhi’l-islami ve Tatbikatuhii’l-
Muisira, Mecelletu Camiatu’l-Melik Abdulaziz, Tktisadi’l-Islami, 2003/1424, C:XVI, say1. 2, s. 43-
57
?'Bkz. Ebli Muhammed (Eb(’s-Sen4) Bedriiddin Mahm(d b. Ahmed b. Misa b. Ahmed el-Ayni (6.
855/1451), ‘Umdetii’l-Kari fi Serhi Sahihi’l-Buhari, C:l, s.344, ismet Abdu’l-Mecid Bekr,
Nazariyyetii’l-*Akd fi’l-Fikhi’l-islami, Dari’l-Kutubi iImiyye, Beyrut, Liibnan, ilk bs. 2009, s. 39
2 Dini Kavramlar Sézliigi, DIB Yaymlar, Ankara, 2006, s. 674, Erdogan, Fikih ve Hukuk
Terimleri Sozliigii, s. 474
% stisna ifadesi bazi &limler gore sarttir cogunluga gore sart degildir. iki ve tigiincii bélimlerde bu
konu teferruath degerlendirilecektir
* Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Muhammed ilis el-Misri (8. 1299/1882), Fethu’l-*Aliyyi’l-
Malik fi’l-Fetva ‘ala Mezhebi’l-imam Malik, Dari’l-Fikr, Beyrut, Libnan C:l, s. 254; Muhammed
Fehd Ahmed el-Umuri, el-Va‘dii’l-Milzim fi Sigati’t-Temvili’l-Masrafi’l-islami, Yermiik
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2004/1425, s. 7
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7) Va‘d “yaptim, ettim” gibi kesinlik bildiren ifadelerle degil “yapacagim,
edecegim” gibi dogrulugu gelecekte ortaya ¢ikacak ifadelerle va‘d yapilmalidir.

2. VA‘D ILE TUREV VE YAKIN ANLAMLI
KAVRAMLAR

2.1. Muvaa‘de (3)s4ll): Muvaa‘de ¢ift tarafliligi ifade eden mufaale
babindan bir kelime olup25 iki sahsin karsilikli olarak va‘dlesmesi anlamina gelir.
Muvaa‘dede bir biriyle iliskili birden fazla va‘d s6z konusudur. Bunlar muallak veya

mucerred olabilirler.

Istilahta ise muvaa‘de, iki sahsin kendi istekleri ile bir konuda anlasmalar
veya bir tasarrufta bulunmak Uzere gelecege yonelik irade beyaninda
bulunmalaridir?® Muvaa‘de islam hukukunda ¢ift yonlii va‘dlesme olarak bir cok
uygulamada karsimiza cikar. Ornegin, giiniimiizde murabaha®’ islemlerinde
taraflardan birinin veya her ikisinin muhayyer olmasi kaydiyla yapilmaktadir.?®
Kur’an’da nikahla ilgili olarak séz konusu edildigi goriiliir.” Fikihta muvaa‘denin
haram olan veya harami helallestirme yolu agacak bir amacgla kullanilmamasi

esastir.*® Nitekim bir dyette soyle buyurulur:

¥ O Gt K00 A A de L o BT L Al G 4 Al Led Kl FUA VY
Lo Aleg bl O ) el )5 ATal ) A0 S ~\KE 5368 1 g 523 W5 Lo g hma 38 1 51668 BT 9 T (b ghe 15

A sk i G ) g2 5850806 el
(Iddet beklemekte olan) kadinlarla evlenme hususundaki diisiincelerinizi {istii kapali

bi¢imde anlatmanizda veya onu iginizde gizli tutmanizda size giinah yoktur. Allah

®Hammad,  Nazariyyeti’l-Va‘di’l-Milzim  Fi  Muamelati’l-Maliyye,  Darii’l-Kalem,
m.2001/h.1431, Dimask, s.9
%ag.e.,s.10
%7 Bir fikhi terim olarak murabaha, bir kimsenin almis oldugu mali, kendisine kaga mal oldugunu
sOyleyerek, aldig1 fiyattan fazla bir fiyata satmasina, karli satisina denir. (Dini Kavramlar Sozligi,
DIB); Ozel finans kurumlarinca uygulanan bir malin pesin para ile satin alinarak iizerine kar eklenip
vadeli olarak satilmasi esasina dayali ticaret sekli. (Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii)
% Refik Yunus Misri, el-iktisad(’l-islami, Mecelletii’l Camiati’l Melik Abdulaziz, 2003/1423,
mecelle.15, s. 119-122,
# Hattab, Mevahibii’l-Celil fi Serhi Muhtasari Halil, thk. Seyh Zekeriyya Amriti, 8c., Dari'l-
Kutubi’l-flmiyye, Beyrut, Liibnan, m.1995, h.1416, C:lll, s. 413; Hammad, Nazariyyet’iil-Va‘di’l-
Miilzim fi Muimelat’il-Maliyye, s. 9
%0 Muvaa“denin kullamm ile ilgili teferruatl bilgi tigiincii boliimde verilecektir.
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bilirki siz onlar1 anacaksiniz. Lakin, mesru sozler sOylemeniz miistesna, sakin

onlarla gizlice va‘dlesmeyin...”

Muvaa‘de ile va‘din farki sekil agisindandir. Soyleki; tek yonlu olarak verilen
soz va‘d,® cift yonlu olarak verilen séz ise muvaa‘dedir. Muvaa‘de, va‘d gibi
micerred veya muallak olabilir. Va‘dde oldugu gibi muvaa‘de de glnimdizde kisiler

arasinda sikca kullanilmaktadir.

2.2. e’y (s8): Ve'y sozliikte va‘d etmek ve soz vermek manalarma gelir.*
Istilahta ise, bir kimsenin yerine getirmeyi azmederek (baskasinin talebi olmaksizin)
kendiliginden iistlendigi bir yiikimliliiktiir.®* Bu 6zellikleri ile temayiiz eden kisileri

belirtmek igin, “ws/s/ gols o3l - falan ve yine (va ‘dine) sadiktr” denilir.

Ve’y kelimesinin hadislerde va‘d ile ayn1 anlamda kullanildig1 goriilmektedir.

29 ¢¢

Ornegin bir hadiste sdyle geger: “ wals 3a (a3all 515 “mii’minin ve’yi (va‘di) vacip
bir haktir.”* Abdurrahman b. Avf’tan nakledilen bir rivayette soyle denir: “ ! O\S
Gsls (alaas) 4 J sy 2ic > “Rasulullah (s.a.v.)’in bana ve’yi (va‘di) vardi.”*® Baska bir

rivayette ise ve’y kelimesi va‘d ile birlikte soyle kullanilmistir: Rivayete gore

%! Bakara 2/235
%2 Hammad, Nazariyyet’iil-Va‘di’l-Miilzim Fi Muamelat’il-Maliyye, s. 9
% Cevherf (6. 393/1003), Tacii’l-Luga ve’s-Sihahuw’l-Arabiyye, s.1224; Hammad, Nazariyyet’iil-
Va‘di’l-Miilzim Fi Muimelat’il-Maliyye, s. 10; Ebdi Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Eb? Amir
el-Asbahi el-Yemeni (6. 179/795), el-Muvattd, Cihad 50, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki, Dart’l-
Hadis, Kahire, 2005/1426; Abdussened Hasan Yemame, Mevsuitii Surih(’l Muvatta, thk.
Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tirki, 25c, Merkezii Hicr 1i’1-Buhus ve’d-Dirasai’l-Arabiyyet’l-
Islamiyyeti, Kahire, ilk bs. m.2005/h.1426, C:XIlI, s. 538, Ebl Omer Cemaliddin Ydsuf b. Abdillah
b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemeri, (6. 463/ 1071), et-Temhid ve’l-istizkdr, Yaynevi
bilinmiyor, 2005/1426
¥ Eb(’1-Kéasim Mahmid b. Omer b. Muhammed el-Harizm{ ez-Zemahseri, (5. 538/1144) el-Faik fi
Garibi’l-Hadis, thk. Muhammed Eb(’1-Fadl, Muhammed el-Becavi, 4c¢, Darii’l-Kutub, m.1971,
C:1V, 5.37; el-Mevsiiatii’l-Fikhiyye, Vizaretu’l-Evkafi ve’s-Suuni’l-islamiyye, Kuveyt, 45c, ilk bs.,
V-A-D maddesi, 2006/1427 C:XLIV, s.73
% Eb(’l-Fazl Celaliddin Abdurrahman b. Ebf Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiyiti es-Safii (6.
911/1505), el-Fethii’l-Kebir fi Zammi'z-Ziyadeti ile'l-Cami’i's-Sagir, thk. Seyh Yusuf Nebhani,
3c. Darii’l-Kiitiibi’l-llmiyye, Beyrut, Liibnan, m.1933/h.1351, C:III, Mevsuatii Suriihii’l Muvatt3,
s. 301
% Eb( Musa Muhammed b. Ebi Bekr b. Ebi isa el-Medenf el-isfehani (6. 581/1186), el-Mecmuii‘l-
Mugis fi Garibi’l-Kur’ani ve’l-Hadis, thk. Abdulkerim el-Arbavi, 3¢, Cami‘ati’l-Ummu’l-Kura
Merkezu’l Bahsi’l-Ilmi ve Ihyai’t-Turasi’l-Islami, Mekketii’1-Mukerreme, 1. bs., 1988/1408, C:lIl, s.
375
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Peygamber (s.a.v.) Cabir b. Abdullah’a Bahreyn’den gelecek ganimet mallarindan
vermeyi va‘d eder. Fakat bu mallar Medine’ye Peygamberimiz (s.a.v.) vefat ettikten
sonra Ebubekir (r.a.)’in hilafeti doneminde gelir. Bunun Uzerine Ebubekir (r.a.):
“Kime Rasulullah (S.a.v.)’in ve’yi veya va‘di varsa bana bagvursun” der. Cabir b.
Abdullah kendisine bdyle bir ve’yin (va‘d) yapildigin1 séyler ona ganimetten (g

avug verilerek” va‘d yerine getirilir.*’

Va‘d ve ve’y bir birlerinden soyle ayirilir: Va‘d belli bir vakitle kayitli veya
kayitsiz olabilir iken®® ve’y belli bir zamanla kayitlanmayarak bir seyi yapmayi

taahhiit etmektir.

2.3. Ahd (¢=): Ahd kelimesi ‘a-h-d fiilinin mastar1 olup gogulu s
seklindedir. Sozliikte; himaye, yemin, anlagsma, koruma anlagmasi, muhafaza,

vasiyyet, zaman, vefa*® anlamlarina gelir,

Istildhta; s6z verme, taahhiidde bulunma, bir konuda anlasma yapma, **

durumlar farklilassa dahi bir seyin korunup gozetilmesi,** korunup riayet edilmesi

*” Malik b. Enes, el-Muvatta, Cihad 50; ibn Abdilberr, et-Temhid ve’l-istizkar, C:XII, s. 539 bu
hadisin va‘d kelimesiyle rivayet sekli bir sonraki boliimde gegmektedir. Hadis soyledir: - ie 41 G\S oa"
Mlida G A Ciad e G ila selad illisae ) g5 (aleaa) A Jsas )

® Bir vakte baglanmis olan: " <l a5 ¢ls " bir vakte baglanmamus olan ise " 135, <alal 33 ac 5 13
s s e 225 "va’ye gelince sOyle denir: " s sl Bl y g glgla

¥ el-Kadi Eb(’1-Fazl iyaz b. Masa b. Iyaz el-Yahsubl (6. 544/1149), Mesariki’l-Envar ‘ala
Sthahi’l-Asar, (Turas’il-Islami serisi 13) Dari’t-Turas, Kahir, 1915/1333, C:ll, s. 277; el-
Mevsiiatii’l-Fikhiyye, C:XLIV, s. 73; Hammad, Nazariyyetii’l Va‘di’l-Mulzim, s. 11; Zemahseri,
el-Faik fi Garibi’l-Hadis, C:1V, s. 37

“0 Eb(i Hafs Necmiiddin Omer b. Muhammed b. Ahmed en-Nesefi es-Semerkandi (6. 1142/537)
Tilbetii’t-Talebe (Talibetii’t-Talebe) fi’l-Istildhati’l-Fikhiyye, thk. Abdurrahman Ak, Darii’n-
Nefais, Beyrut, 1999/1420, s. 115; Fir0zabadi, el-Kamisii’l-Muhit, s.275; Besi‘iru Zevi’t-Temyiz
fi Leta‘ifi’l-Kitabi’l-‘Aziz, thk. Muhammed Ali en-Neccar, 6.c, Cumhuriyyetu Misrii’l-Arabiyyeti
Vizaretii’l-Evkaf, fkinci bs., Kahire, 1992/1412, C:IV, s. 114; Cevheri (6.393/1003), Tacii’l-Luga
ve’s-Sihahu’l-Arabiyye, s. 820

“1 DIB, Dini Kavramlar Sézliigii, s. 11
“2 Eb(’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif Ciircani el-Hanefi (6. 816/14132), et-
Ta‘rifat, thk. Mustafa ebl Yakup, Miiessesetii’l-Hiisna, Magrib, 2006/1427, s. 141
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gereken anlasma,* bir sahsa verilmis teminath séz** sekillerinde tarif edilir. Ahdin
baglayicihigi, belgelenmek suretiyle guiclendirilebilir.*® Ahdin en genis kapsamli
tarifi ise Allah’in insanlarla ve insanlarin birbirleri ile yaptiklar: bitln
antlagmalardir”® Nitekim bir hadiste: “Ola¥) 0o 3l Gus” “ ‘ahdin  giizeli

imandandir™*’ buyrulmustur.

Ahd kelimesi Kur’an-1 Kerim’de baslica su konularda kullanilmistir:

- Peygamberlere verilen emir ve talimatlar®® ifade edilirken; “a3 I Lage i,
andolsun biz Adem’e ‘ahd vermistik™*® “Jduclalds awl’d ) Gxes biz [brahim ve
ismail’e emretmistik™° ayetlerinde gdrmekteyiz.

“ s

D0 Am e iy 8 ) ey dage i Ge 2 ) 4K “Eger antlagmalarindan sonra
5952

- Yeminle yapilmis anlasmalarin baglayiciligina deginilirken™ ayete;

yeminlerini bozarlar ve dininize saldirirlarsa kiifriin 6nderlerine kars1 savasin.

- Yapilan anlagsma ve ahde vefamin® 6nemi ifade edilirken ayetlerde soyle
gecer: “Csie’ ¥ & KT i 2ia 5 835 1 1510 LK “Ne zaman onlar bir antlasma
yaptilarsa, yine kendilerinden bir grup onu bozmadi mi1? Zaten onlarin ¢ogu iman
etmezler.”™ Diger bir Ayette ise “Giuldl AR U5 &)5 % be a8y Giag Ly

“Onlarin ¢ogunda, sdziinde durma (ahde vefd) diye bir sey bulamadik. Gergek su ki,

3 fsfehani, el-Miifredat fi Garibi’l-Kur’an, s. 353; Heysem Hilal, Mu‘cemii Mustalahii’l-Usdl,
Dari’l-Cil, Kahire, 2003/1424, s. 227; Sair Basmaci, Mu‘cemii Mustalahati’l-Elfazi’l-Fikhi’l-
islami, s. 422; el-Mevsiiatii’l-Fikhiyye, C:XLIV,s. 73
“ Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 7
“* Sair Basmaci, Mu‘cemii Mustalahati’l Elfazi’l-Fikhi’l-islami, s. 422 Zeyniiddin Muhammed
Abdiirradf b. Tacil‘drifin b. Nariddin Ali el-Minavi el-Haddadi (6. 1031/1622), et-Tevkif ‘ala
Miihimmati’t-Te‘arif, Mu‘cemiin lugaviyyun mustalahiyyun, Beyrut 2002, s. 529; Baymdir,
Cagdas Muribahaya Etkisi Bakimindan Fikihta Va‘din Baglayicih@ Meselesi, s. 109; Heysem
Hilal, Mu‘cemii Mustalahii’l-Usdl, s. 227
*® e|-Mevsaatii’l-Fikhiyye, C:XXXI, s. 33
*" el-Medent el-Isfehani (6. 581/1186), el-Mecmii‘l Migis fi Garibi’l-Kur’ani ve’l-Hadis, C:II, s.
525
® Bakara, 2/124-125; A’raf, 7/134; Ta-ha, 20/115; Yasin 36/60; Zuhruf, 43/49
* Ta-ha 20/115
*0 Bakara, 2/125
> Al-i imrén, 3/77; Tevbe, 9/12; Nahl, 16/91; Ahzab, 33/15
*2 Tevbe, 9/12
%% Bakara, 2/80-100-177; A’raf, 7/102; Enfal, 8/56; Tevbe, 9/1-4-7
> Bakara, 2/100
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onlarin ¢ogunu yoldan ¢ikmis bulduk”™ seklinde gecer. Bir kisim ayetlerde® ‘ahde
vefd mii’minlerin ortak 6zelligi olarak soyle zikredilir: “&se)) aaee }gﬁuiz aa Gl
“Yine onlar (0 miiminler) ki, emanetlerine ve ahidlerine riayet ederler.”’

- Allah’a verilen sozler® ve Allah tarafindan verilen sdzler® anlaminda.
Ornegin; “0si b G5 Miay casl a3 e Suadl A aas 15789 B804 5 W

“Ey Israilogullar1! Size verdigim nimetlerimi hatirlaym, bana verdiginiz s6zl yerine
getirin ki, ben de size va‘dettiklerimi vereyim. Yalmzca benden korkun”®
mealindeki ayet bu iki anlam1 da kapsamaktadir.

Ahdin Kur’anda kullanimlarina baktigimizda, Allah’in ‘ahde vefaya blyuk
onem verdigi goriiliir. Ahde vefadan maslimanlarin 6nemli vasiflarindan biri olarak
bahsedilir. Eger ahd karsilikli iki taraf arasinda yapilmigsa (Allah ile kullar, kullar
ile kullar gibi) bir taraf ahdin gereklerine riayet ettigi siirece Obiir tarafa da riayet
emredilmektedir. Yine taraflardan birinin ahdin gereklerini yerine getirmemesi
durumunda diger taraftan da ahde vefa beklenmez.

Ahd, va‘din pekistirilip, tevsik edilerek bir sarta baglanmis halidir.®* Va‘d
bir zamanla kayitlanabilecegi gibi kayitlanmaya da bilir. Ahd’de ise zaman

belirlidir. Ahdin, Allah’in biitiin emir ve yasaklarini kapsar.62

2.4. Misak (@Yl V-s-k kokiinden miistak olan “misak” kelimesi;
sozlikte “glivenmek, itimat etmek, dayanip siikiin ve itminan bulmak”
manalarindaki visUk (sika) ya da “saglam ve muhkem olmak™ anlamini karsilayan

“vesdka” lafzindan tiiremistir. Baglamaya yarayan seye “vesdk” denirken “misak”

% Bakara, 2/100
*® Mii’mindin, 23/8; Mearic, 70/32
" Mii’minfin, 23/8
%8 Bakara, 2/27-40; Al-i Imran, 3/76;En‘am, 6/152; Tevbe, 9/75; Ra‘d, 13/20-25; Ahzab, 33/23
% Tevbe, 9/111; Meryem, 19/78-87; T4-ha, 20/86
% Bakara, 2/40
®'Eb( Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl el-Askeri (6. 400/1009°dan sonra), el-Furiiku’l-Lugaviyye,
Darii’l-Ilmi ve’s-Sakafetd, Kahire, C. I, s. 525; Hammad, Nazariyyetii’l-Va‘di’l-Miilzim, s. 11;
Bayindir, Cagdas Murabahaya Etkisi Bakimindan Fikihta Va‘din Baglayicihigi Meselesi, s. 110
%2 bnii’n-Neccar (6. 972/1564), Meinetii Uli’n-Niiha Serhu’l-Minteha (Miinteha’l-iradat), thk.
Abdulmelik b. Abdullah b. Dehis, 12¢, Besinci bs., Mektebetii’l-Esedi, Mekke, 2008/1429, C:XI, s.
177
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ise bir yeminle ve bir ahitle; anlasmayla veya s6zlesmeyle tekid edilmis; muhkem
tutulmus akit, ahd, sdzlesme ve bir seyi baglayacak ip anlamlarinda kullanlir.®
Misak, ahdin pekistirilmesidir. Yeminle pekistirilmis s6z, pakt misaktir. Bazi
alimlere gére ahd, iki tarafi kapsarken; misdk ise taraflardan birini kapsar.®*
Kur’an’da misak 34 yerde ge¢mekte ve genelde su anlamlara gelmektedir:
Baglamak, bag vurmak, bag anlamlarinda “s1 4855 354 Y5 0'mun vuracagr bagi kimse

vuramaz "®; saglam anlaminda el-viiska, “ 5 &l slaiil ¥ G850 5 550l Slidll 88 &L a3

M fual Allah'a inamirsa, kopmayan saglam kulpa yapismistir. Allah isitir ve bilir 7
giivence anlaminda mevsik “4 g;“-’u A G B o8 Ss Kaa 2l 4 0 Onu bana
mutlaka getireceginize dair Allah adina bana kesin bir s6z vermediginiz taktirde,
onu sizinle beraber gdndermeyecegim.”m; cogunlukla ise s6z ve anlagma
anlamlarinda misak ¢ (,SLJ a LBy 805 Uﬂ-’ eSUM‘ L5 J;H‘ ‘,Ss)a Uxd ) 5551444 G4 3!3
G585 Sizden saglam bir soz almis, Tur dagimin altinda, size verdigimizi kuvvetle
tutun, onda bulunanlar: daima hatirlayin, umulur ki, korunursunuz (demistik de). 08
Misak kelimesi ahd ile hemen hemen ayni anlamda olmakla beraber; misék daha gok
bir seyle kayitlanmig ve yahut pekistirilmis sozlesme anlamindadir.®® Bazi
miifessirlere gore ise, ahit lafziyla Islam’a gore kullarin sorumlu tutuldugu emir ve
yasaklarin tamami, misakla da bunlar tekit eden deliller kastedilmektedir.”

Ahdin, va‘din pekistirilip, tevsik edilerek bir sarta baglanmig, zaman ile
kayitlanmis hali olup, kapsaminin va‘dden daha genis ve Allah’m biitiin emir ve

yasaklarin1 kapsadigini belirtmistik. Misak kelimesi ise, ahdin pekistirilmesidir. Bu

83 jsfehani, el-Miifredat fi Garibi’l-Kur’4an, s. 527; ibn Manzdr, Lisant'l-Arab “v-s-k” md., C. X,
s. 371; Fir(izabadi, el-Kamisii’l-Muhit, C. 1, s. 927; Zebidi, Tacu’l-Ards, C. XXVI, s. 450; Cevheri,
TacU’l-Luga ve’s-Sthahw’l-Arabiyye, 5.1227-1228; DIB, Dini Kavramlar Sézligii, s. 447
% Askeri, el-Furiiku’l-Lugaviyye, C. I, s. 525; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 305
® Fecr 89/26
* Bakara 2/256
7 Y (isuf 12/66
*® Bakara 2/63
* Mehmet Okuyan, Ku’ran-1 Kerimde Cok Anlamhhk, Diisiin yaymcilik, Istanbul, 2013, 5.628
Kamil Yelek, islam Hukukunda Vaadin Baglayicthgi ve Islam Finans Uygulamalarina
Yansimalari, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiilksek Lisans Tezi, Istanbul, 2014, s.
10
7 Eb( Abdillah (Eb(’l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi et-Taberistani
(0.606/1210), Mefatihu’l-Gayb, C. XI, s. 276; Ebl Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b.
Ferh el-KurtubT (6. 671/1273), el-Cami‘ li Ahkdmi’l-Kur’an, C. IX, s. 307-308.
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yoniiyle misdk kavrami va‘d kavramindan da ahd kavramindan da daha glclu bir

anlam ifade eder.”
2.5. Nezr (uY): Sozlikte adak, korku barindiran haber ve uyari

anlamlarinda kullanilir.”

Nezrin 1stilahi anlami ise  Allah Tedld’ya tazim icin mubah olan bir fiilin
yapilmasini iistlenme’ veya bir isin gerceklesmesi i¢in kisinin yukimlii olmadig: bir

seyi kendine vacip kilmasidir.”™

Kur’an-1 Kerim’de degisik anlamlarda kullanilan nezr lafz1 yapilan adaklari
ifade ederken soyle kullamihir, “aals & U8 e A8 5 A Ge A Ly

75” V (13

“yaptiginiz infaki veya adadiginiz her adag: siiphesiz Allah bilir e« &L

2576

99 ¢

lLesia (23507 « Rahman’a orug adadim. ..

Fikihta nezri sekil agisindan ikiye ayirabiliriz, birincisi: Allah’a yakinlagmak
maksadiyla, Allah rizasi i¢in su kadar orug¢ tutmayi, namaz kilmayr vb. nezr ettim
seklinde olup bunun yerine getirilmesi gerekir. Diger sekli ise, kaybolan su malimi
bulursam veya su kétiiliikten kurtulursam sadaka verecegim seklindedir. Ikinci
seklin Eb0 Hanife ve Malik’e gore yerine getirilmesi gerekirken, Ahmed b.
Hanbel’e gore yerine getirmek gerekmez. Ancak nezr her halikarda Allah rizasi

i¢cin olmalidir.

Nezr ile va‘din fark: soledir: Va‘d kullar arasinda olurken nezr kullarla Allah

arasindadir. Nezrin kurbiyyet yonii va‘de nazaran daha baskindir.”’

2.6. Akd (28): Akd sézlilkte: Bir seyin uclarini bir araya getirmek, bag,

ahd, bina kurmak ve satis akdi’® anlamlarima gelir.

e Yelek, islam Hukukunda Vaadin Baglayicihigi ve islam Finans Uygulamalarina Yansimalari,
s. 10
"2 fsfehani, el-Miifredat fi Garibi’l-Kur’an, s. 489
® Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 368
™ fsfehani, el-Miifredat fi Garibi’l-Kur’an, s. 489
"> Bakara, 2/270
® Meryem, 19/26
" EbQ Bekir Muhammed b. Abdullah ibnii’l-Arabi (6. 543/1148), Ahkamii’l-Kur’an, thk. Riza
Ferec el-Hamami, 4c, Mektebetii’l-Asriyye, Beyrut, 2005/1426, C:1V, s. 185-186
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Akdin 1st11ahi tanimi su sekildedir: “Iki tarafin bir husus iltizam ve taahhid
etmeleridir ki icap ve kabul irtibatindan ibarettir.” Bagka bir tarife gore; Nikah,
hibe, vasiyet, alis veris gibi seri bir muameleyi iki tarafin iltizdm ve taahhid

etmeleridir ki icab ve kabiiliin irtibatindan ibarettir. "

Akit ser’an ehliyeti bulunan taraflarin mevcut ve mesru bir konuda ayni
mecliste karsilikli icap ve kabul seklinde irade beyanlari ile gerc;eklesir.81 Malikilere
gore akit icab ve kabulden ibarettir.? Gerekli sartlari tasiyan akitler baglayicidir.
Cunkil ayette sdyle geemektedir: “assally 1 a5l 15l Sl Ey iman edenler

‘akidlerinize vefa gosterin.”®

AKkit ile va‘din farkliligi su sekilde izah edilebilir: Akitte karsilikli icap ve
kabuliin bulunmasi gerekli iken va‘d tek tarafli veya karsilikli (muvaa‘de seklinde)
olabilir. Sahih bir akdin baglayiciligi konusunda her hangi bir ihtilaf yoktur. Va‘din
baglayiciligi konusunda ise (ileride gelecegi iizere) fukaha arasinda ihtilaf vardir.
Akitte meclis birligi aranirken va‘dde boyle bir sart yoktur. Akde konu olan seyin-
istisnai durumlar hari¢- akit aninda mevcut olmasi gerekli iken va‘dde boyle bir sart

2% ¢

yoktur. “Alacagim” “satacagim” gibi micerred va‘dle gelecege yonelik yapilan

bey*, akd sayilmaz.®

2.7. Tltizam (s ): Va‘din iliskili oldugu kavramlardan biri de iltizam
kelimesidir. Iltizam liigatte “Ls3 (=&l a3 saglam bir sekilde durdu, devam etti,

uzerine zorunlu oldu” gibi anlamlara gelir. Terim olarak ise “Kisinin ma‘ruf

cinsinden bir seyi kendi istegiyle mutlak veya muallak bir sekilde yiiklenmesidir.”®

“Kisinin tizerine, kendi iradesi ile veya seriatin zorunlu kilmasi ile bir yiikiimliiliik

altina girmesidir.”86

"8 Eb(’l-Abbas Hatibiiddehse Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Feyyimi el-Hamevi (6.770/1368-69),
el-Misbahu’l-Munir, Mektebetii Liibnan, Beyrut, 1987, s. 160; Isfehani, el-Miifredat fi Garibi’l-
Kur’an, s. 344; Sair Basmaci, Mu‘cemii Mustalahati’l Elfazi’l-Fikhi’l-islami, s. 413

" Kayseri Miiftiisii Mesud Efendi, Mir'at-i Mecelle, Dersaadet, istanbul, 1885/1302, s. 40

% Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, . 9

8 TDV, islam Ansiklopedisi, istanbul, C:II, akid maddesi

8 Sair Basmaci, Mu‘cemii Mustalahati’l Elfazi’l-Fikhi’l-islami, s. 414

& Maide 5/1

8 Mecelle, s, 48 (madde 171)

8 Hattab, Tahriru’l-Kelam fi Mesaili’l-iltizam, s. 71

* Hammad, Nazariyyetii’l-Va‘di’l-Milzim, .12
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Va‘d ile iltizdm arasindaki fark, zamanla alakalidir. Va‘d kisinin kendi hir
iradesi ile gelecege yonelik maruf nevinden bir seyi Yerine getirecegini
bildirmesidir. iltizam ise kisinin kendi iradesi ile yiiklenmesi ile olabilecegi gibi
seriatin kisiye bir yiikiimliiliigii zorunlu kilmasi ile de olabilir. Bu yonuyle iltizam
biraz daha kapsamli ve tahakkuk eden bir bor¢lanmay1 ifade eder. Va‘d ileride
meydana gelecek olan bir borg¢lanmay1 ifade ederken; iltizdm, sartlar tahakkuk

edince zorunluluk ifade eder.?’

3. DEGERLENDIRME

Bu bolimde va‘d kelimesinin sozlik ve istilahi anlamlarini incelenerek
va‘dde aranan Ozellikler ortaya konulmaya c¢alisildi. Va‘din, kisinin hali hazirda
sorumlu olmadigi hayir nevinden bir seyi kendi istegi ile gelecege yonelik olarak
yerine getirecegini beyan etmesi anlamina geldigi tespit edildi.

Muvaa‘ade, ve’y, ahd, nezr ve akd kavramlarinin va‘d ile olan benzer ve
farkli noktalar1 ortaya konuldu. Va‘d ile anlam yakinlig1 agisindan degerlendirilince
muvaa‘de, ve’y ve ahd kavramlar (kiclk farklar disinda) yakin, ibadet yonii agir
basan nezr, ahdin guclendirilerek tevsik edilmis sekli olan misak baglayiciligr net
olan ‘akd ve baglayiciligi va‘dden daha genis olan iltizdm kavramlarinin ise uzak
anlam iligkisine sahip olduklar: tespit edildi. Bir sonraki boliimde Kur’an ve Siinnet

acisindan va‘d islenecektir.

¥age., s 12
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IKINCi BOLUM

KUR’AN VE SUNNETTE VA‘D

28



1. KUR’AN’DA VA‘DIN KULLANIMI
Birinci boliimde va‘d ile anlam yakinligi bulunan kelimeleri muvaa‘de, ve’y,
ahd, misak, nezr, akd ve iltizam olarak belirlemistik. Bu kelimelerden ve’y

Kur’an’da gegmezken digerleri bircok ayette gecmektedir.

Va‘d konusu ile baglantili toplam 155 ayet tespit ettik. Bu ayetlerin 132
tanesinde va‘d ve muvaa‘de kelimeleri fiil ve isim sekillerinde ¢ekimli olarak®®
gecmektedir.®® 22 tanesinde ise va‘d ile yakin anlamda ahd (<) kelimesi
gecmektedir.®® Bir ayette ise va‘d veya ahd kelimesi geg¢medigi halde va‘de
sadakatten bahsedilmektedir.®* Va‘d kelimesinin gectigi ayetlerin 109 tanesinde fail
Allah iken, 42 tanesinde fail insanlar ve seytandir. Bir kisim ayetlerde va‘din tehdit
anlaminda kullanildigim gérmekteyiz. Bu tehditler Allah’a,* seytan’a,” insanlara®
ve peygamberlere® nisbet edilerek gecmektedir.®® Bazi ayetlerde ise ahiret hayatmna

yonelik olarak mii’minlere va‘d edilen miikafatlar gegmektedir.”’

8 iey aiey Uiles afile; &dey oLy Uies sl ity aabies ssies il Bhad dhded b &g
i dhie s Gl b ae Ule Gude (sl g Glels KUy G le s dae i e ey diey 485 ae 5l

2ol e 5a he e e ba oSie 5a b3e a aade Ba, (sae 5, B30 5a, 3o Sall Slanall

8 Bakara 51,235,268, Al-i Imran 9,152,194, Nisd 95,120,122, Maide 9, En’am 134 A’raf
44,70,77,86,142, Enfal 7,42, Tevbe 68,72,77,111,114,Y0nus 4,46,48,55, Hld 17,32,45,65,81, Ra’d
31,35,40, Tbrahim 14,22,47, Hicr 43, Nahl 38, Isra 5,7,64,104,108, Kehf 21,48,58,59,98, Meryem
54,61,75, Ta-ha 58,59,80,86,87,97,113, Enbiyd 9,38,97,103,104,109, Hac 47,72, Mii’minin
35,36,83,93,95, NUr 55, Furkan 15,16, Su’ara 206, Neml 68,71, Kasas 13,61, RUm 6,60, Lokman
9,33, Ahzdb 12,22, Sebe’ 29,30, Fatir 5,40, Yasin 48,52,63, Sad 53, Ziimer 20,74, Mii’min
8,28,40,55,77, Fussilet 30, Zuhruf 42,83, Casiye 32, Ahkaf 16,17,22,35, Muhammed 15, Fetih 20,29,
Kaf 14,20,28,32,45, Zariyat 5,22,60, Kamer 46, Hadid 10, Milk 25, Me’aric 42,44, Cin 24,25,
Miizzemmil 18, Mirselat 18, Biirc 2, bu Aayetlerin bazisinda va‘d ve tlrevleri bir ka¢ defa
gecmektedir.
% Bakara 27,40,80,100,124,125,177, Al-i imran 76, Enfal 56, Tevbe 1,4,7, Ra’d 20,25, Nahl 91, sra
34, Ta-ha 86,115, Mii’mintin 8, Ahzab 23, Fetih 10, Me’aric 32
! Saf 2-3
% Al-i imran 9, Tevbe 68, Y(nus 46,55, Ra‘d 31,40, ibrahim 47, Hicr 43, Isra 5,7, Kehf 48,58,59,
Meryem 75, Ta-ha 97,113, Enbiya 97,109, Hac 47,72, Mi'minin 93, Sebe 30, Ya-sin 52,63,
Mii’min 77, Sua‘rd 206, Zuhruf 42,83, Casiye 32, Ahkaf 17,35, Kaf 14,20,28,45, Zariyat 5,60,
Kamer 46, Me’aric 42,44, Cin 24,25, Mizzemmil 18, Mirselat 7, Bur(c 2 (Bu ayetlerin bir kaginda
tehdit ifade eden kelimeler miikerrer gelmistir.
% Bakara 268, Nisa 120, isra 64, ibrahim 22
% Tevbe 77, Mii’minun 83, Fatir 40, Ahkaf 17
% Araf 70,77,86, Yidnus 48, Had 32, 65, Enbiya 38, Mii’mintin 28,35, Neml 71, Ahzab ,12,22, Sebe’
29, Ahkaf 22, Yasin 48, Miilk 25
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1.1. VA‘D KELMESININ KUR’AN’DA KULLANILDIGI
ALANLAR

Kur’an’da va‘d, muvaa‘de ve ahd kelimelerinin hayir ve ser anlamlarindaki

kullanimlarini sdyle tasnif edebiliriz.

1.1.1. Muslimanlara Ustiinlik ve Zafer Va‘di Anlaminda

Kullanimi: Bu anlami ifade eden ayetlerden birisi sudur: “Allah, sizden iman
eden ve dogrular1 yapanlara, kendilerinden 6ncekileri hiikiimran kildig1 gibi, onlar
da yeryiiziine halifeler kilacagini va‘d etmistir.”*® Va‘din bu anlamdaki kullanimini

sOyle tafsilatlandirabiliriz:

1.1.1.1. Bedir Savasindan Once Yapilan Zafer Va‘di: Bu
konudaki ayetlerde Bedir savasi 6ncesinde iki taifeden birinin mutlaka micahidlerin
olacag sdyle va’dedilmistir: “x3 G a3 & L3 357 « Hani Allah size iki
taifeden birini, o sizindir diye va’dediyordu. Siz de gili¢siiz olanin sizin olmasini
istiyordunuz. Oysa Allah, sozleriyle hakki meydana ¢ikarmak ve kafirlerin ardini
kesmek istiyordu.”®® Bu ayette belirtilen iki ziimreden biri miisrik ordusu digeri
Sam’dan Mekke’ye donen Ebl Siifyan komutasindaki ticaret kervamidir. Allah’in
iradesi iki taifeden miisrik ordusuna yonelik olmus ve muslimanlara yapilan va‘d
gergekleserek ilahi yardimla zafer kazanmilmigtir. Va‘d edilen yardimin gelisi
ayetlerde soyle ge¢mektedir: “Hatiwrlayin, siz Rabbinizden yardim istiyordunuz. O
da, ben pes pese gelen bin melek ile size yardim edecegim, diyerek duanizi kabul
buyurdu.*® Diger bir ayet ise; “Andolsun, sizler gii¢siiz oldugunuz halde Allah,

Bedir'de de size yardim etmigti. Oyle ise, Allah'tan sakimin ki O'ma siikretmis

% Va‘din tehdit anlaminda kullanmm 2= 5 ve x5 kelimesiyle hem hayrr hem de serr anlaminda
(bk.Enbiya 38, Neml 71, Sebe’ 29, Mii’min 77, Casiye 32, Ahkaf 17 vb.) kullanilmaktadir. Yine xe sl
ve xe 5 kelimeleri ise hep tehdit anlaminda kullanilmustirlar (bk. Ta-h& 113, Kaf 14, 20, 28,45 ibrahim
14,).
" Al-i Tmran 194, Nisa 95, 122, Maide 9, A’raf 44, Tevbe 72,111, Ra‘d 35, Isra 108, Meryem 61,
Nir 55, Furkan 15,16, Kasas 61, Rim 60, Lokman 9, Sad 53, Ziimer 20,74, Mii’'min 8,55, Ahkaf 16,
Muhammed 15, Kaf 32, Hadid 16
% Nir 24/55 ayetin metni sdyledir: (il ClATL U (2591 8w IAET cdallZall sl 5 afie )il 501 Sl 22 5
438 e o
% Enfal 8/7 ayetin metni soyledir: « 35 81 & &6 4850 @b i G 655585 S0 el (533) &) K 315
(7) u.ualsll 593 dhaiiyy aslalk, G2l (3al O A0
% Enfal 8/8
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olasiniz. Bu Aayetlerde, yapilan mutlak zafer va’dinin gergeklestigini

gormekteyiz.

1.1.1.2. Mislimanlara Yapilan Zafer ve Ganimet Va‘di: Bu
kullanimda diismanlara istiinliik saglanamamisken gelecekte kazanilacak zafer ve
ganimet va‘di s6z konusudur. Bu kullanima Hudeybiye anlagmasi sirasinda inen
Fetih Sdresinin su ayetleri Ornek gosterilebilir: “Andolsun o agacin altinda
(Hudeybiye'de) sana bey'ar ederlerken Allah, miiminlerden razi olmustur.
Kalplerinde olani bilmis onlara giiven indirmis ve onlart pek yakin bir fetih ile
miikdfatlandirmistir.”*% Bu va“dlerin bir kisminin yakin bir gelecekte elde edilecegi
ayette soyle geger: « &l & &85 e (il Gl Cky o2 21 (358 5040 6 milaa ) a2y
\-A-\S-wfe Wl e éiéééj ug-v\}i\ﬂ” “Allah size, elde edeceginiz bir¢ok ganimetler va‘d
etmistiv. Bunu size hemen vermis ve insanlarin ellerini sizden cekmistir ki bu,
miiminlere bir isaret olsun ve Allah sizi dogru yola iletsin.”™® Ayetlerde belirtilen
yakin fetih Hayber,'®* ganimetler de Hayber’in fethi ile miisliimanlarin elde ettikleri
seylerdir. Insanlarin ellerinin miislimanlardan ¢ekilmesinin ise Hayber
Yahudilerine yardima gelen Esed ve Gatafan kabilelerinin  yardim edememesi

oldugu rivayet edilmektedir.'®

Va‘d edilen ve daha uzak bir gelecekteki zafer ve ganimetler ise dyette soyle
gecmektedir: “Heniiz elde edemediginiz baska ganimetler de vardir ki, onlar
Allah"i bilgi ve kudreti dahilindedir. Allah, her seye kadirdir.”** Burada kastedilen

101 Al-i fmran 3/123 Ayetin metni s8yledir: “&5588 a0 &1 | 86 3580 215 iy 2 20,0 Sy
192 Fetih 48/18. ayet. Bu bey‘at Hudeybiyede yapilan Ridvan bey‘atidir. Bu bey*at nedeni: Hudeybiye
barisindan sonra tglinc halife Osman b. A‘ffan (r.a) Peygamberimiz (s.a) tarafindan Mekke’ye
gonderilmisti . Onun dldiiriildigi haberi duyulunca Peygamberimiz (s.a) Hudeybiyede bir agacin
altinda orada bulunan sahabeden kagmama veya 6liim {izerine bey‘at aldi. el-Kurtubi (6. 671/1273),
el-Cami‘ li Ahkdmi’l-Kur’an, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turki, 24 c, ilk bs., Muessesetii’r-
Riséle, Libnan, Beyrut, m.2006/h.1427, C:1XX, s. 315
193 Fetih 48/20
104 el-Kurtubt (6. 671/1273), el-Cami‘ li Ahkami’l-Kur’an, C:IXX, s. 315; Firlizabadi, Tenvirii’l-
Mikbas (mikyas) min Tefsiri ibn ‘Abbas, Dari'l-Kutubu’l-ilmiyye, ilk bs., Beyrut, Libnan,
m.1992/h.1412, s. 545
1% el-Kurtubi, el-Cami‘ li Ahkami’l-Kur’an, C:IXX, s. 315; Fir0zabadi, Tenvirii’l-Mikbas
(mikyas) min Tefsiri ibn ‘Abbas, s. 545
1% Fetih 48/21

31



heniiz elde edilememis ganimetlerin de Mekke ve iran gibi fethedilecek diger
beldeler ve buralardan ele gegirilecek kazanglarin oldugu ileri strilmektedir. Bu
anlamdaki bir hadis soyledir: “Rasulullah (s.a.v.) Mekke’nin fethi glini hutbe verdi,
uc defa tekbir getirerek soyle buyurdu: “Allah’tan baska ilah yoktur (O) tektir. O tek
basina ahzabi (birlesik diisman guruplarini) hezimete ugratti ve kuluna olan va‘dini

dog:;rruladl.”107

1.1.1.3. Ehli Kitap Ile Alakah Bir Gelismeye Paralel Olarak

Miislimanlara Yardim Va‘di: Burada ehli kitabin kazanacagi zaferle
iliskilendirilerek musliimanlara yapilan bir va‘ddir. Rum Siresi’nin ilk ayetlerinde,
hicretten dnce Persliler ile yaptiklar1 savasta yenilen Romalilar’in birkag yil sonra
toparlanip galip gelecegi ve ayni yil miisliimanlarin rahata kavusacaklar1 sdyle
gecmektedir “Elif. Lam. Mim. Rumlar, yenildi. Araplarin bulundugu bdlgeye en
yakin bir yerde. Halbuki onlar, bu yenilgilerinden sonra birka¢ yil i¢inde galip
geleceklerdir. Onlarin bu yenilgilerinden once de sonra da emir Allah'mdir. O giin
miiminler de Allah'mn yardimiyla sevineceklerdir. Allah, diledigine yardim eder,
galip kilar. O, mutlak gii¢ sahibidir, cok esirgeyicidir.”®® Bu ayetlerde va‘d ifadesi
soyle gecmektedir: “63 5 & KIS Y & 32 5 (Bu) Allah'in va ‘dettigidir. Allah va ‘dinden

caymaz; fakat insanlarin ¢ogu bilmezler. 109

Rumlar’in Persliler’e galip gelmesi hicretten sonra Muslumanlar ile miisrikler
arasinda yapilan ve Miisliimanlarin zaferi ile sonuglanan Bedir Savags: ile ayn1 yil

gergeklesmistir.“o

1.1.2. Allah’in Kullarina Magfiret Va‘d Etmesi: Bu kullanimda

Allah mii’'minlerin giihahlarin1 bagiglayacagini soyle va‘d etmistir: “Allah onlardan

iman eden ve dogrular yapanlara magfiret ve biiyiik bir édiil va ‘d etmistir.”***

97 Ep( Davad Siileyman b. el-Es¢as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi (6. 275/889), es-Siinen, Diyat 18,
thk. Suayb el-Arna(t Muhammed Kamil Karabelli, 7 ¢, Dar’u’r-Risaleti’l-Ilmiyye, Beyrut, Liibnan,
Ozel bask1 m. 2009
% ROmM 30/1-5 , ]
199 R{im 30/6 Ayetin tam metni sdyledir: “Csalks ¥ Wl ST E<T5 858 5 20 Cldi Y 4 a2 57
10 Kurtubf, el-Cami¢ li Ahkdmi’l-Kur’an, C:XVI1, s. 392; Fir(izabadi, Tenvirii’l-Mikbas (mikyas)
min Tefsiri ibn ‘Abbas, s. 425
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1.1.3. Allah’in Kullarima Cennet Va‘di: Allah yolunda canlari ve
mallar ile ¢alisan mii’minlere cennet va‘di ayetlerde soyle gecmektedir; “Allah,
mii'minlerden canlarmi ve mallarimi cennet karsiliginda satin almistir. (Onlar)
Allah yolunda savasarak oldiiriirler ve éldiiriiliirler. Bu, Tevrat'ta, Incil’de ve
Kur’an’da verilen ger¢ek bir va‘ddir. Verdigi sozii Allah’tan daha ¢ok tutan kim
vardir? Oyleyse O’nunla yaptigimiz aligverise sevinin. Bu en biiyiik basaridir.”™*
“O cennet, ¢ok merhametli olan Allah'in, kullarina giyaben va‘dettigi Adn

cennetleridir. Siiphesiz O'nun va ‘di yerini bulacaktir. 3

1.1.4. Minferit Sahsa Yonelik Va‘d: Allah’a iman etmis bir mii’mine
hanim olan Musa (as)’nin annesine yapilan va‘ddir. Bu ayetlerde; ¢ocugu Musa
(@s)’nin Firavun’un zulmiinden kurtarilmasi i¢in onu bir sandiga koyup Nil nehrine
birakmasi emredilerek ¢ocugunun tekrar kendisine dondirllecegi vahy edilmistir.
Bu konu ile ilgili ayetler soyledir: “Boylece biz, anasumin gozii aydin olsun ve
tiztilmesin, Allah’in va ‘dinin hak oldugunu bilsin diye onu anasina geri dondiirdiik.
Fakat onlarin pek ¢ogu bunu bilmezler.” ™** Ayette va‘d ifadesi s6yle gegmektedir:
“Ba & a2y G a3y Allah’in va ‘dinin gercek oldugunu bilsin dive.” **> Bu sbziin
gerceklestigi Taha Siresi 38-41 arasindaki ayetlerde soyle geg¢mektedir: “Hani
annene ilham edilmesi gereken seyleri ilham etmigtik. Onu (bebek Miisd'yi) sandigin
icine koy ve denize (Nil’e) birak ki, deniz onu kiyrya atsin da kendisini, hem bana
diisman, hem de ona diisman olan birisi (Firavun) alsin. Sana da, ey Miisd, sevilesin
ve gozetimimizde yetistirilesin diye tarafimizdan bir sevgi bwrakmistim. Hani kiz
Kardesin (Firavun ailesine) gidiyor ve ‘“size onun bakimini tistlenecek kimseyi
gostereyim mi?” diyordu. Derken, gozii aydin olsun, iiziilmesin diye seni annene
dondiirdiik. (Sana bakti, biiyiidiin) ve (kazara) bir cana kiydin da biz seni kederden
kurtardik, seni siki bir denemeden gecirdik (ve kacip Medyen e gittin). Medyen halk

11 Petih 48/29 ayetin metni s6yledir: Lake 1 AT5 554 H—"“ Al ) lee 51 il uaai\ 4 3 K

Tevbe 9/111 ayetm metni soyledir: “ & Jula & 1) A uLv ng\}«\; e«-“ﬁ-“ S all e (gl A ol
53 5 S8 4 806 ol Aay 155808 B e oiay (51 (s IS a5 31550 o G adle Ta 5 6505 i@
i

3 Meryem 19/61 ayetin metni soyledir: aasies u\S ) Cialy sake fadhl e L,al\ O s

14 Kasas 28/ 13 ayetin metni sOyledir: “ ¥ eA)-S\ uﬁ; BA ¢ A 3 254 aladly §3A5 Y5 e 58 iS4 £l ‘_,J\ g
Osalad

' Kasas 28/13
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icinde yillarca kaldin, sonra (peygamber olman igin) takdir edilmis bir zamanda
(Tur’a) geldin ey Miisd Ben seni kendim i¢in segtim. ~116 Ayetlerde de gordiigiimiiz
Uzere Allah Musa (as)’nin annesine diinya hayatina yonelik va‘dde bulunmus ve bu

va‘d gergeklesmistir.

1.1.5. Peygamberler ve Va‘d: Tiim peygamberlerin ortak karakteri olan

va‘de vefa dzellikle [brahim (as) ve ismail (as)’e nisbet edilmektedir.
1.1.5.1. Ibrahim (as)’in Va‘dine Baghligi: Kur’an-1 Kerim’de
Ibrahim (as)’in ebeveyni icin Allah’tan bagislanma istedigi soyle gecer: “Ey

Rabbimiz! Beni, annemi, babami ve biitiin miiminleri kiyamet giinii affeyle.” X7 « )

-0 £
)

st G il (o & A g &l GLEALY Y awid O L “Su kadar var ki, Ibrahim
babasina: Andolsun senin igin magfiret dileyecegim. Fakat Allah'tan sana gelecek
herhangi bir seyi onlemeye giiciim yetmez demisti...”**® Bu istigfarindan sonra
babasinin mii’min olmadan 6ldigii kendisine bildirilince, babasi i¢in olan af
talebinden soyle teberri etmistir:

A2 3159 Al ) &) Al 155 4 S 401 AT 508 L 4 e 50 50 e ) 4w D) k) 8 g
“Ibrahim’in, babasi icin af dilemesi, sadece ona verdigi bir sz yiiziindendi. Onun
bir Allah diisman oldugu kendisine agik¢a belli olunca, ondan uzaklasti. Stiphesiz
Ibrahim, ¢ok icli yumusak huylu bir kz;siydi.”119

Tefsirlerde bu ayetin sebebi nuzili olarak su olay zikredilir: Ali (r.a.) baz
sahabelerin miisrik olarak 6lmiis ebeveynleri igin istigfarda bulunduklarini goriir ve

“miisrik olarak olen ebeveynlerinize mi istigfar ediyorsunuz?” der. Onlar da

Ibrahim (a.s.)’in de babasi icin istigfar ettigini soOylerler. Ali (r.a.) olays

118 Ta-ha 20/ 38-41

U7 fbrahim 14/41 ayetin metni sdyledir: ) 258 25 Guiaally Al gy ) a1 &)
18 Miimtehine 60/4 yine bkz. Meryem 19/47; Su’ara 26/86

19 Tevbe 9/114
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Peygamberimiz (s.a.v.)’e bildirir ve bu ayet nazil olur.*® Demek ki ibrahim (a.s.)’in
va‘d ve istigfar1 hayatla sinirli ve babasinin iman etme iimidi ile olmugtur.*?
Bir onceki ayetin sebebi nizull ise Peygamberimiz (s.a.v.)’in iman etmeden vefat
eden amcas1 Eba Talib igin istigfarda bulunacagini sdylemesidir. Bu va‘d soyle
gerceklesir: EbO Talib vefat etmek (zereyken Peygamber (s.a.v.) Efendimiz ona
iman telkin eder. Orada bulunan EbG Cehil ve Abdullah b. Ebi Umeyye: “Babanin
dinini terk mi ediyorsun?” derler. Bunun Uzerine EbG Télib “Ben Abdulmuttalib’in
dini Uzereyim o; ‘Allah’tan baska ilah yoktur derdi’ der.” Peygamberimiz amcasina:
“Senin i¢in Allah’tan af dileyecegim der.”*? Bu ifadesinden sonra su ayet iner:
Caal 451 23 G W 35 G 10h 31 108 55 G Al 1 e O 1Skl Gl Al 08
anall

“Cehennem ehli olduklari agik¢a kendilerine belli olduktan sonra, -yakinlar: da
olsalar- Allah’a ortak kosanlar icin af dilemek ne Peygambere yaraswr, ne de
mii ‘minlere.”*®

Bu ayetler va‘d konusunda bize sunu gostermektedir: Allah’in yasakladigi bir
konuda va‘dde bulunulsa bile bdyle bir va‘d yok hiikmiindedir. Bir kisi caiz
oldugunu zannederek bir konuda va‘dde bulunsa; daha sonra bunun Allah’in
yasakladigi bir durum oldugu anlagilsa bu va‘d baglayici olmaz; yerine

getirilmemesi gerekir.
1.1.5.2. Ismail (a.s.)’in Va‘di: ismail (a.s.)’in va‘dine sadakati ayette
soyle meth edilmektedir: “Gd Ysh) G5 2230 Galia G &) delald Q& & 4N

Kitap 'ta Ismail’i de an. Stiphesiz o, soziinde duran bir kimse idi. Bir resil, bir nebi

120 ibnii’l-Arabi, Ahkamii’l-Kur’an, C:1V, s 184; Kurtubi (6. 671/1273), el-Cami¢ li Ahkami’l-
Kur’an, C:XVI, s. 392, Bunun degisik bir sekli i¢in bkz. Eb0 Muhammed Abdulhak b. Galib b.
Abdirrahméan b. Gélib el-Muhéribi el-Girnati el-Endelusi (6. 541/1147), el-Muharrerii’l-Veciz fi
Tefsiri’l-Kitabi’l-‘Aziz, thk. Abdiisselam Abdussafii Muhammed, 6. C, Darii’l-Kutubi’l-Ilmiyye,
Beyrut, I. bsm. C:111, s. 90)

121 Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 10 c. Yenda Yaym-Dagitim, Istanbul,
1999, C:1V, s. 454

122 Muhammed Nasiriiddin el-Elbani (1914-1999), Muhtasaru Sahihi’l-Buhari, 4 c. Mektebetii’l-
Mearif lin-Nesr vet-Tavzi‘, Riyad, 2002, C:l, s. 398; Ebi Muhammed b Abdulhalik b Abdurrahman
el-Isbili (6.h.583), el-Cem* Beyne’s-Sahthayn, thk. Hammad b. Muhammed el-Gamas, 4 c. Darii’l-
Muhakiki li'n-Nesr ve’t-Tevz‘i, Riyad, 1999/1419, C:l, s. 28; ibnii’l-Arabi, Ahkamii’l-Kur’an,
C:lV,s 184

12 Tevbe 9/113
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idi.'?* Bu ozellik tiim peygamberlerde bulunurken neden 6zellikle Ismail (a.s.)’e
nisbet edilmektedir? Bu sorunun cevabmi*® Saffat Stresi’nde buluyoruz: ibrahim
(a.s.) oglu Ismail’e riiyasinda onu kurban ettigini, Ismail (a.s.) de babasmin
emredilen seyi yapmasini, kendisinin de buna uygun davranacagmi va‘d eder.
Sonuna kadar higbir gevseklik gostermeden va‘dine sadakat gostermesi sebebi ile
Sadik el-va‘d olarak isimlendirilir. Ilgili ayetler sdyledir: “Ibrahim dedi ki: Ey

Rabbim! Bana salihlerden olacak bir ¢ocuk bagisla.” 126 «p

2127

iz de ona uysal bir evlat
mujdeledik. Cocuk onunla birlikte kosup yiiriiyecek yasa ulasinca Ibrahim ona,
Yavrum, ben riiyamda seni bogazladigimi gérdiim. Diisiin bakalim, ne dersin? dedi.
O da, Babacigim, emrolundugun seyi yap. Insaallah beni sabredenlerden bulacaksin
dedi.”*?® “Nihayet her ikisi de (Allah’m emrine) boyun egip, ibrahim de onu
(bogazlamak igin) yiiz iistii yere yatirinca ona, sdyle seslendik: Ey Ibrahim!
Gordiigiin riiyamin geregini yerine getirdin. Siiphesiz biz iyilik yapanlari béyle

5129 ¢

miikafatlandiririz. Stiphesiz bu apagik bir imtihandir.”**® “Biz, (Ibrahim’e)

biiyiik bir kurbanhk vererek onu (Ismail’i) kurtardik.”*** “Sonradan gelenler
arasinda ona giizel bir ad biraktik.”*
Oncelikle Ismail (a.s.), babasi Ibrahim (a.s.)’n bir peygamber, bu emrin ise

vahiy oldugunu bildigi i¢in ona itaat etmistir. Zira céiz olmayan bir konuda va‘d

Meryem 19/54 Va’dettiginde yerine getirirdi. a3 2= 513 ) Fir(izabadi, Tenvirii’l-Mikbas (mikyas)
min Tefsiri ibn ‘Abbas, s. 324
125 Bazi kaynaklarda bunun yaninda Ismail (a.s)’in biriyle bulusmak i¢in sozlestigi ve o kisinin bir
gin veya U¢ giin unutup gelmedigni ama Ismail (as)’mn o kisiyi bekledigi icin boyle anildig
gecmektedir.(okz. Eb(’1-Fida’ Imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-
Kaysi el-Kuresi el-Busravi ed-Dimaski es-Safii (6. 774/1373), Tefsirii’l-Kur’ani’l-‘Azim, Dar( fbn.
Hazm, Beyrut, 2000, Razi, Mefatihu’l-Gayb, Biz ayette zikredileni esas aldik. (bkz. Kurtubf, el-
Cami‘ li Ahkami’l-Kur’an, C:XVI, s. 392, ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-Veciz, C:lllI, s. 90) Bu
olaya benzer bir olaym Hz. Peygamber (S.a.v.)’e de nisbet edildigini kaynaklarda gormek
mumkanddr.
12%53affat 37/100 ayetin metni soyledir: Cpallall (e J b &)
127 Saffat 37/101 ayetin metni soyledir: ada 2Dk 80758
128 Saffat 37/102 ayetin metni soyledir: 0 s 5 13 Hlaild S Al el b 551 G G5 1 OB (aldl 4aa o b
Sipilall e i 6l5 &) el el Jadl el
129 Saffat 37/105 ayetin metni soyledir: Gsimdall (5 535 UK U 375 Cdiia &
130 Saffat 37/106 ayetin metni sdyledir: Gl 2300 36113 ()
31 Saffat 37/107 ayetin metni soyledir: aae iy 555
132 Saffat 37/108 ayetin metni soyledir: G aY) & 4le U5y
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olmayacag gibi vefa da beklenemez. Nitekim Ismail (a.s.) yapmis oldugu bu va‘de

itaatten dolay1 Kur’anda dviilmiistir.**®
1.1.53. Yakub (a.s.)’un Ogullarmmin Yusuf (a.s.)’u

Koruyacaklarina Dair Va‘dleri: Allah Kur’an-1 Kerim’de Yusuf ve

kardeslerinde (bu konuyu) soranlar igin ibretler bulundugunu belirtmistir.***
Bunlardan biri de Yusuf (a.s.)’un kardeslerinin babalar1 Yakub (a.s.)’a yaptiklari
yalan va‘din kinanmasidir. Onlar babalarina iglerinde yerine getirmeme niyeti
tastyarak yalan bir va‘dde bulunmuslardir. Bu olay Kur’an-1 Kerim’de Yakub
(a.s.)’m ifadesi ile soyle kinanmaktadir: “Hayir! Nefisleriniz sizi aldatip bdyle bir
ise siiriikledi.”**

1.1.6. ifas1 Bir Sartla iliskilendirilen Va‘d: Allah, kullarina yaptig:
baz1 va‘dlerin gergeklesmesini bir takim sartlarla iliskilendirmistir. Bu kullanimi1 su
Ayette gormekteyiz: <o s 6 U5 RO gj e \ 3l Bana verdiginiz sozii tutun ki
ben de size verdigim sozii tutayim. Yalmzca benden korkun!”* Bu kuralin
Peygamberimizin hayatindaki yansimasi soyledir; Peygamberimiz (s.a.v.) Uhut
Savasinda miicahitlere Allah’a olan va‘dlerine sadakat gdstermeleri halinde®®’
zaferin kendilerinin olacagin1 bildirmistir. Peygamberimiz (s.a.v.) bu va‘din
gergeklesmesi i¢in miicahidleri mevkilerine Ozenle yerlestirerek onlardan her
haliikarda mevzilerinde sebat gostermelerini istemistir. Ayette soyle zikredilir:
“Hani sen mii’minleri (Uhud’da) savas mevzilerine yerlestirmek icin, sabah erken
ailenden (evinden) ayrilmuistin. Allah, hakkiyla isitendir, hakkiyla bilendir.”*®
Miucahidlerin savasin basindaki  sebatlar1 neticesinde zafer va‘dinin kismen
gerceklestigi ayette soyle gecer: « A 315 FARERM N ‘m\-' FATWECRI RS ) KEaa Nl
j&\ ¥ “Andolsun, Allah, izniyle, onlar1 (miisrikleri) kirip gecirdiginiz sirada size

olan va‘dini gergeklestirdi. Nihayet sevdiginiz seyi (zaferi) size gosterdikten sonra,

133 Kurtubf, el-Cami* li Ahkami’l-Kur’an, C:XVI, s. 392; ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-Veciz, C:lII,
s. 91
B yosuf 12/7
% yisuf 12/18 )
138 Bakara 2/40 ayetin tam metni soyledir: Az Gl edeny 158515 a&ile Cuall Al e ) &N Jahyl) 56
O G5
Y7 Bu va‘dden kasit yer yiiziinde Allah’in dinini hakim kilmaktir. bkz. Enfal 8/64
138 Al-i Imréin 3/121 ayetin tam metni syledir: Ale el Ay all aeia Guaball {67 G (e a2 3y
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zaaf gosterdiniz. (Peygamber’in verdigi) emir konusunda tartistiniz ve emre karsi
geldiniz. Iginizden diinyay: isteyenler de vardi, ahireti isteyenler de. Sonra sizi
denemek i¢in onlardan yiiziiniizii ¢evirdi. (Kacip hezimete ugradiniz. Buna ragmen)
sizi bagisladi. Allah, mii’minlere kars1 cok litufkardur.”**°

Uhut Savasinda Peygamberimiz (S.a.v.) Abdullah b. Clbeyr’i okculara
komutan olarak atadi ve sdyle buyurdu: “Yerlerinizden ayrilmayimniz (bizim onlar1
yendigimizi gorseniz dahi yerlerinizde kalin), eger onlarin bize istiin geldigini
gorseniz de bize yardim igin yerlerinizden ayrilmayin.” Bu va‘de uyuldugu siirece
Rasulullah (s.a.v.) onlara zafer va‘detti.!*® Savasin baginda miislimanlar dstiin
duruma gectiler miisriklerin sancaktari ile birlikte yaklasik yetmis kisiyi oldurdiler.
Bu durumu goren okgular, verdikleri s6zu unutup ganimet igin yerlerini terk ettiler.
Savasin basindan beri bu firsati bekleyen Halid b. Velid komutasindaki miisrik
suvarileri islam ordusunu arkadan kusatti ve mdislimanlar bir anda Ustlin
durumlarin1 kaybederek yenildiler.

Neticede Musliimanlar savasin asil gayesinden ayrilmadan, Allah’a yaptiklar
va‘de vefa gostermis olsaydilar; Allah, onlara zafer verecegini soyle bildirmektedir:
“Andolsun, siz son derece giicsiiz iken Allah size Bedir’de yardim etmisti. O halde
Allah’a kars1 gelmekten sakinin ki siikretmis olasimiz.”**! “Hani sen mii’minlere,
Rabbinizin, indirilmis ii¢ bin melek ile yardim etmesi size yetmez mi? diyordun.”*?
“Evet, sabrettiginiz ve Allah’a kars1 gelmekten sakindiginiz takdirde; onlar ansizin
Uzerinize gelseler bile Rabbiniz nisanli bes bin melekle size yardim eder.”*®
Goriildiigh tizere burada mislumanlara Allah’in dinini yeryiiziine hakim kilma

amaciyla savasma emredilmis ve Kur’an’daki savas kurallarina uydugu surece zafer

139 Al-i imrén 3/152 ayetin tam metni sdyledir: © & & 585 adlad 13) s sy 2 a@-ﬁyu-l ey il Sl

334»\}55.\::\3:;5.\}“' .;’?g_ceia).a(unﬁ‘ﬁ\ m);u‘xes.ujl_uﬂ\ m}we&uwuélJ\umwM}f\(\
Giadall e Juad

Y0 Eba Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amili et-Taber? el-Bagdadi (6. 310/923), Cami‘u’l-

Beyan Kur’an Te’vili Ayi’l-Kur’an, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki, 26 ¢, Dari’l-Hicr,

Kahire, m.2001/h.1422, C:V1, s. 137; Kurtubf, el-Cami¢ li Ahkami’l-Kur’an, C:V, s. 358

141 Al-i imran 3/123 ayetin metni sdyledir: & )&% 2l &l 1 586 403 2 o ) e5)~44 &l

142 Al-i imran 3/124 ayetin metni sdyledir: x5 A8 (e CaVT 406, &5 eS-W 5 es-ﬁs-' Gl a3l 0585 3

143 AI -i Imran 3/125 ayetin metni soyledir: e YT dlady &0 2802 15 a5 Ge es)-'\-'} ) 5 s ouial ) B
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va‘d edilmistir. Ancak muslimanlar bu s6zlerine riayet etmedikleri takdirde bunun
gerceklesmeyecegi bildirilmektedir.

1.1.7. Kafirlere Yonelik Vai‘d Ayetleri: Kuranda sapiklik ve kiifiir
icinde olanlar azap ile soyle tehdit (va‘id) edilmistir: “Rahman sapiklikta olan
kimseye arttirdik¢a artirir. Sonunda va‘d olunduklar1 azab1 veya kiyameti gordiikleri

zaman kimin yerinin daha kotli, kimin ordusunun daha zayif oldugunu

bileceklerdir.”**

1.1.8. Va‘dden Donmenin Miinafiklikla Iliskilendirilmesi:

Kur’an’da miinafiklar hakkinda sdyle buyrulmaktadir: “(Ey Muhammed!)
Miinafiklar sana geldiklerinde, Senin, elbette Allah in peygamberi olduguna sahitlik
ederiz derler. Allah senin, elbette kendisinin peygamberi oldugunu biliyor. (Fakat)
Allah, o miinafiklarin hi¢ siiphesiz yalancilar olduklarina elbette sahitlik eder.”**
Miinafiklarin ayirt edici 6zelliklerinden birinin de va‘dden dénme oldugu ayette
soyle vurgulanir: © (3% T8 Ly b5de 5 L all 1,640 Ly 43580 o5 ) e@—’}h o Bl aaels
Allah’a  verdikleri sdzden caydiklari ve yalanci olduklart i¢in, Onunla
karsilasacaklari giine kadar Allah onlar1 kalplerinde bir nifak ile cezalandirdi.”** Bir
diger ayet-i kerime ise soyledir: “Onlar, kendileriyle antlagsma yaptigin, sonra da her
defasinda antlasmalarini hi¢ ¢ekinmeden bozan kimselerdir.”**’

Va‘dden donmenin miinafiklarin baskin karakteri oldugunu asr-1 saadette
yasanan su olayda da gormek miimkiindiir: Peygamberimiz (s.a.v.)’le birlikte Uhut
Savasina katilmak i¢in Medine’den yola ¢ikan ordunun i¢inde bulunan (¢ yuz kadar
miinafik savas oncesi bir bahane ile ordudan ayrilip Medineye geri donmiistiir. Bu
davranig savasa giden muslimanlarin motivasyonunu zayiflatmis hatta Allah’in
yardimi olmasa neredeyse ordu saflarindan kopmalara neden olacak bir moral

bozuklugu ortaya cikarmugtir.*®

1 Meryem 19/75 ayetin metni soyledir: « G} G55 5 W 151513 A8 13 Ga00 41 3 abiall 8 58 (e U8

1l Canlals Gl&a 55 5 G () salanid A2 ) )5 sl

145 Miinafikain 63/1° & 53\&0 Guitial &) S i Al 5ol ol ag 0 4 0l &) i 1 ¢ ey steis 1y

® Tevbe 9/77 '

147 Enfal 8/56 ayetin metni soyledir: &sia ¥ abs 35 8 8 ahe & slatiy & diie SBALE G0

148 Bu olaydan sonra Beni Seleme ve Beni Harise gruplari neredeyse Islam ordusundan kopacakti

olay ayette soyle geger: Al-i Imran 3/122 “Hani sizden iki takim (panige kapilarak) ¢oziilmeye yiiz
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1.1.9. Seytamin Yalan Va‘di: Kur’an-1 Kerim’de seytanin diinya
hayatindaki yalan va‘dlerleri soyle gegmektedir: ¢ 3835 30 &) 5 Gaab A YN O
| ssly sa sl D6 3 Zailis ises 3 ) gl (e Rile 1 R Loy REIAG e 45 el g
e&m\ Is bitirilince seytan da diyecek ki: Siiphesiz Allah, size gercek olani séz verdi.

Ben de size s6z verdim ama yalanct ¢iktim. Zaten benim sizi zorlayacak bir giiciim

.. o . . .. 149
voktu. Ben sadece sizi cagirdim, siz de hemen bana geliverdiniz....”

Seytanin diger bazi yalan va‘dleri ise sdyledir: Insanlara bos iimitler ve

150
H

va‘dlerde bulunmak yaptiklar1 davraniglart giizel gostererek zafer va‘dinde

k,151 k152

bulunma ebediyyet ve melek olma vb. Seytanin va‘dleri yalan ve
gergeklesme imkani olmayan sozlerdir. Bunlar muhatabi aldatmak igin yapilan yalan

va‘dlerdir.

1.1.10. Va‘din Istisna ( st of) ile Kullanim:
Bazi ayetlerde va‘d istisna lafz1 ile birlikte kullanilmaktadir.™®® Bu ayetlere

binaen bazi fakihler va‘din istisna lafz1 ile baglamasi gerektigi goriisiini

154

benimserler.”* Istisna ifadelerinin baz1 ayetlerdeki kullanimlari sdyledir: Gelecege

yonelik konuda soz verilmeden 6nce: “ sl &1 ) & &3 Jelb JI oo & V5
Higbir sey i¢in "Bunu yarin yapacagim" deme. Ancak Allah dilerse (yapacagim
de).”™ Ayetin sebebi nuziilii soyledir: Efendimiz (s.a.v.), miisriklerin ii¢ konu

156 «

hakkindaki sorularina yarin size cevap veririm” der ancak onbes veya kirk gin

tutmustu. Halbuki Allah onlarin yardimeist idi. Mii’minler, yalmz Allah’a tevekkiil etsinler.” Ayetin
metni soyledir: &siaball Rl A e 5 Wl iy Sl O K i Sia
19 fbrahim 14/ 22 Ayetin tam metni sdyledir: « & 55 B3l 325 ey i &) ) uad W iR O
A sl 8 L A sl Ul L G081 5a gl 3sa 5 D6 ) ABaE8 &5 3 1Y) ol e i ) S Ly RBIAES
24l e 20 Gl &) U8 pm (3528500 Loy 048
129 Nisa 4/120 ayetin metni soyledir: “I gk Y\ Sy b dag L eg—'w} b day?
151 Enfal 8/48 ayetin metni soyledir:
S ) 03 i e (eSS ol Gzl 58 Gl 21 s 5 Gl (e a3l AT S Y 85 dilas ] G 261 635 35

el Ak 2 A GIAT ) 658 Y L sl ) (e
52 Araf 7/20-21
1% Bakara 2/70; YQsuf 12/99; Kehf 18/23-24; 18/60-82; Kasas 28/27; Saffat 37/102; Fetih 48/27
1% Bu goriisii savunan fakihlerden bazilar1 sunlardir: ibn Hazm, Cessas, Karafi, ibn Meflah vb. Bu
konu {igiincii boliimde etraflica incelenecektir.
1% Kehf 18/23-24
1% Bu iig sey Kehf Siresinde ayrintili olarak anlatilmaktadur.
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vahiy gelmez.™

Bu slre sonunda inen ayetlerde sorulara cevaptan Once,
Peygamberimiz (s.a.v.)’e, va‘dlerine istisna ile baslamas1 emredilerek, “eger Allah
vahiy gonderirse size cevap veririm” demesi istenir. Ismail (a.s.)’m Ibrahim (a.s.)’e
gelen vahye itaat edecegini sdylerken; “csiiall G Ml 6L &) dails o L Jadl ol 1 (6
Babacigim!  Emrolundugun seyi yap. Insallah beni  sabredenlerden
bulacaksm.”*®der. Musa (a.s.)’nin Hizir (a.s.)’a itiraz etmeyecegine dair $6z
verirken: “Ial &l a2l Y51 a 0 6l &) 23550 08 Musa “Insallah sen beni sabreder
bulacaksin. Senin séziinden disart ¢cikmam” dedi.”™® Bu va‘dlesme ii¢ defa olmus
ancak istisna ifadesi sadece ilkinde kullanilmistir. Beni Israil’in Musa (a.s.)’a
verdigi sozii aktaran ayette sdyle gecmektedir: « 2 &l &) Lo W (i o, W 3118
Gseal o o &) Ul Wle Onlar Rabbine dua et, bize acikea bildirsin. Ciinkii bizce
inekler birbirine benzer. Allah dilerse elbette biz hidayete erenlerden oluruz
dediler.”*® Bu s6z verme de ii¢ kez yapilmis olmasma karsin istisna ifadesi
sonuncusunda gecmektedir. Buzaginin kurban edilisi liglincii va‘dlesmeden sonra
gergeklesmistir.

Bu ayetleri degerlendirecek olursak: Peygamberimiz (s.a.v.)’e va‘dlerinden
once istisna emredilmis ¢iinkii vahyin gelmesi Allah’in iznine tabidir. Ismail (a.s.)
bu ifadeyi kullanmis ve soOziine vefd goéstermistir. Musa (a.s.) Hizir (a.s.)’a
sabredecegini sOyledigi halde itiraz etmis ancak Allah boyle diledigi i¢in karsi
durdum dememis bilakis 6ziir dilemistir."®* Hem bu olayda hem de Musa (a.s.) ile
Beni Israil’in va‘dlesmesinde de ancak Uglinciiden sonra yerine getirilmistir. Eger
taraflardan biri donerse digeri sozu devam ettirebilir veya sonlandirabilir. Va‘dde

istisnanin kullanimu elde olmayan sebepler disinda kararliliginin bir géstergesidir.**2

157 Razi, Mefatihu’l-Gayb, 32 c. Beyrut, Liilbnan, Darii’I-Fikr, 1. bs. m.1981/ h.1401, C:XXl, s. 110-
114
158 Saffat 37/102
159 Kehf 18/69
160 Bakara 2/70
161 Kehf 18/73 ayet soyledir: “I e g,ﬁjj Go a5 Y5 G Ly S35 Y J8 “Unuttugum seyden dolayi
beni su¢lama, zor olan isimden dolay1 bana siire tan1”,dedi.”
162 hkz. Ebl Mans(ir Muhammed b. Muhammed b. Mahmiid el-Matiiridi es-Semerkand (6. 333/944),
Te’vilatii Ehli’s-Suinne, thk. Mecdi Basellum, 11 c¢. Dari’1-Kiitii’l-[lmiyye, Beyrut, Liibnan, I. bs.,
C:VII, s. 157-159, m. 2005
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Neticede istisna va‘din olmazsa olmaz sart1 degil ancak guizel gorilen bir davranis
seklidir.

1.1.11. Kur’anda Va‘de Sadakatin Emredilmesi: Kur’an-1 Kerim’de
mi’minler sdyle tarif edilir: “0 5815 e 5 230LY 2h G015 0 miminler, emanetlerine
ve ahdlerine riayet ederler.”'®® Diger bir ayette ise misliimanlar, va‘dleri konusunda
titiz davranmalari igin soyle uyarilmustir: «~ic bia % ey ug s al ) sial um\ AR
OB Y a1l G Ey iman edenler! Yapmayacaginiz seyleri ni¢in séyliyorsunuz?

Yapmayacagimz seyleri sdylemeniz, Allah katinda biiyiik bir nefretle karsilanr.”*

Zikrettigimiz ayetlerde oldugu gibi Kur’an-1 Kerim’de va‘de riayet
mii’minlerin temel 6zelliklerinden biridir. Bunun bir sonucu olarak ancak kisi yerine
getirebilecegi bir konuda s6z vermelidir. Zira va‘d vehimler {izerine degil, imkanlar
iizerine olur. Kisinin va‘dine uymamasi kinanmasi gereken bir davranistir.

1.1.12. Kur’an’da Yasaklanms Va‘d: Kur’an’da kocasinin &liimii
dolayist ile iddet bekleyen'® kadinlarla bu sire icerisinde nikah akdi haram
kilmmigtir. Bu durumdaki bir kadinla daha sonra evlenmek i¢in muvaa‘de yapmak
da ayette soyle yasaklanmustir: © & &80 5 Ll dihas (e 4y filate Lg Kle ZU4 Y5
I Csdel sy (D5 Gady KL (& i e 2240 (iddet beklemekte olan) kadmlarla
evlenme hususundaki diisiincelerinizi {istii kapali bigimde anlatmanizda veya (bu
niyetinizi) i¢inizde gizli tutmanmizda size giinah yoktur. Allah bilir ki siz onlar
anacaksiniz. Lakin, mesru sozler sdylemeniz miistesna, sakin onlarla gizlice

. . 166
sozlesmeyin...”

' Mii’mindn 23/8

1% Saff 61/2-3

15 By ayette kocasi o6lmiis kadmlarin kastedildigini bir onceki ayette (Bakara 2/234) soyle

gormekteyiz: “Sizden Slenlerin, geride biraktiklar esleri, kendi baslarina (evlenmeden) dort ay on

glin beklerler. Bekleme muddetlerini bitirdikleri vakit, kendileri hakkinda yaptiklar1 mesru islerde

size bir glinah yoktur. Allah yapmakta olduklarinizi bilir.”

166 Bakara 2/235 ayetin tam metni sOyledir:

o 131 e sl 55 (0 5400 8T 0 e Sl 3 81 3 00 5t G i Lok g 14 Y
Aa e ) G se 5555080 a8l dag ) \}A;\j&\c_\hg\é.u‘;zaclsﬂ\am 50353 Y5 e V8
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Bu ayetten yola ¢ikarak haram olan bir konuda va‘dlesmek yasaklanmaktadir.
Dinen akid yapmanin haram kilindig1 bir konunun muvaa‘de veya va‘dlesme

yoluyla etrafinin dolasilmast da yasaklanmaktadlr.167

2. VA‘DIN HADISLERDE KULLANIMI
Va‘dle alakali olarak slnnette; va‘d, muvaa‘de, ahd ve ve’y kelimeleri bir
birleri ile yakin anlamli olarak gegmektedir.
Bu kisimda va‘din Peygamberimiz (s.a.v.)’e nispeti, va‘de vefinin Onemi ve

vefasizlik gosteren kisinin durumu ile ilgili hadisler ele alinmustir.
2.1. Peygamberimiz (s.a.v.)’in Hayatinda Va‘d:

Peygamberimiz (s.a.v.)’in hayatinda va‘din kullanim1 g¢esitli sekillerde
gorulmektedir. Ornegin bir hadiste Peygamberimiz (s.a.v.)’in kadinlarin ilim
ogrenme istekleri iizerine onlarla va‘dlestigi soyle gegmektedir: « 44 (eadl Ly (ase
Gekae 58 Peygamber (s.a.v.)’de onlara ( nasihat i¢in) bir bulusma giinii va'‘d etti.
(Belirlenen giinlerde) onlara nasihat ve emirlerde bulundu.”*®® Peygamberimiz’in
(s.a.v.) nubivvetten 6nce de va‘dine sadik biri olarak tanindigi, Bizans Krali
Hirakl’in sorularma EbQ Siifyan’in verdigi cevabin akabinde Hirakl’in soyle dedigi
nakledilmektedir: « cilially gilally sdally 25al 45 Cue 58 esfu 3 Gl 41 06 dioa G
o da o2y 08 A3Y) 61315 2ally 6505 Sana, o size ne emrediyor diye sordum. Sen
namaz, dogruluk, ahde (va‘de) vefa ve emaneti yerine getirmektir dedin. Bu
(saydiklarin) bir nebinin sifatlaridir.” 169

Hadislerde gordiigiimiiz bir diger husus ise Allah’in Peygamberimiz (s.a.v.)’e
yonelik va‘dleridir. Ornegin kendisine, mutlak zaferin va‘dedildigi Bedir zaferi
sonrasini anlatan bir hadis sdyledir: « J& culill Jal e g e ) L sl ék‘ Je

G & 25 W D45 Peygamberimiz (s.a.v.) miisrik cesetlerini kuyuya atarken

'*” Bu konuya bir sonraki béliimde muvaa“de yapmanin yasaklandigi durumlar anlatilirken etraflica

deginilecektir.
1% Epd Muhammed (Eb(’s-Send) Bedriiddin Mahm(d b. Ahmed b. Mlsa b. Ahmed el-Ayni (6.
855/1451), ‘Umdetii’l-Kari fi Serhi Sahihi’l-Buharf, thk. Abdullah Mahmud Muhammed Omer, 25
c. Darirl-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, m.2001/h.1421, C:l, s. 200; Ebsi Abdilldih Muhammed b. Ismail
b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari (6. 256/870), el-Cami‘u’s-Sahih, Ilim 35, Darii Ibn Kesir, Beyrut,
2002/1423
1% Buhari, el-Cami‘u’s-Sahih, Sehadet 28
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arkalarindan soyle sesleniyordu;”® “Rabbinizin size olan va ‘dini hak buldunuz

171 irasinda bir hutbe

mu?” baska bir hadiste kendisine va‘dedilen Mekke’nin Fethi
vererek sdyle hamdetmektedir: * & 4% @ﬂ\ A Gl Lalig ade Al oo A g5y &
« b33y G 3AY ah5 e Hlaiy 83y (33la 83a) ) EQ adl Yy Jé (‘-’ 36 Rasulullah (s.a.v.)
Mekkenin fethi giinii hutbe verdi, lic defa su sekilde tekbir getirdi: Allah’tan baska
ilah yoktur (O) tektir. O tek basina ahzabi (birlesik diisman guruplarini) hezimete

ugratt ve kuluna olan va ‘dini dogruladi.”*"

2.2. Va‘de Vefay1 Emreden Hadisler:

Bu kisim hadislerde miislimanlara va‘dleri konusunda titiz olmalari
emredilmektedir. Bu hadislerde va‘din baglayicilik giicii ve 6nemi belirgin bir

sekilde one ¢ikmaktadir.

Peygamberimiz (s.a.v.); ¢ocuguna “gel sana bir sey verecegim” diye seslenen
bir sahabe kadina “ona ne vereceksin?” diye sormus ‘“ona hurma verecegim”
cevabina karsilik: “ X el S Ui adaad HEARE] Ll eger bir sey vermezsen yalanci
olarak yazilirsin™*"® buyurarak o kadini uyarmistir. Diger bir hadiste Peygamberimiz
(s-a.v.)’in ¢ok koti bir 6zellik olarak gordiigii va‘de vefasizliktan korunmak igin
namazlarinda Allah’a sdyle dua ettigi nakledilir: &L 35215 sl e Bl Sl ) ALl
oA A G S 3T ) I bl A LR A G o 3215 DRI el 48 G
Allah’im kabir azabindan, Mesih Deccal’in fitnesinden, hayatin ve o6liimiin
fitnesinden sana siginirim. Allah’im giinahtan ve magremden sana siginirim.” Hz.
Muhammedin’in bu duasini isitien sahabe: “magremden ne kadar da (Allah’a)

sigityorsunuz?” diye sordu. Peygamberimiz soyle cevap verdi: “ &3a a e 13 JaSl &)

7% e]-Cami‘u’s-Sahth, Cenaiz 86, Bu olay, Peygamberimiz (s.a.v.)’e va‘d edilen Bedir savasindan

sonra gerceklesmistir.

1 By olay da Fetih Saresinde Peygamberimiz (s.a.v.)’e yapilan fetih va‘din de olmustur.

172 Eb(l Davad, es-Siinen, Diyat 18

173 Ebo Davaid, es-Siinen, Edeb 87, Hadisin tam metni soyledir: * b3 (a0 (o3 05 4 e o i 22 (e
O 3l G plas adde il oo A1 0505 61 08 Slbel 065 b S it 3 3ol ol ade ) Lo 1 05055
Al (A0S el ok U adadd 2 51l Uy iy adde i Lm0 5005 1 O 156 4kt | S0
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Gl 23y QX Bir kisi garim oldugunda konusunca yalan soOyler, va ‘dde
bulundugunda va ‘dinden doner.t"™

Peygamberimiz (s.a.v.) bir hadiste ise va‘de vefay1 soyle emretmektedir: « J&
Cald a5 I A asll 5 Al Ge i OIS e ((alaas) A J s Kim Allah’a ve Ahiret giiniine
iman ediyorsa, va ‘d ettiginde (va ‘dine) vefa gostersin.”*”® Diger bir hadiste ise: “ ¥
Bglae aln g clin &g b (8 4dlad ae 5 @A) 223 Kardesine va‘dde bulunma, eger va ‘dini

176 buyurarak

yerine getiremezsen bu aranmizda diismanlhiga neden olur.
miislimanlardan va‘dlerinde dikkatli olmalar1 ve ancak yerine getirebilecekleri
seyleri va‘detmelerini istemistir.

Hadislerde va ‘din bor¢*’” oldugu ve buna riayet etmeyenlerin kinandigi*™
ifasinin vacip oldugu,'™ yerine getirilmemesi halinde keffareti olmayan nezr gibi
oldugu™® gecmektedir.

Diger bir hadiste Peygamberimiz (s.a.v.)’in devlet baskani sifatiyla Cabir b.
Abdullah’a Bahreyn’den gelecek ganimet mallarindan pay vermeyi va‘dettigi fakat
omri bu s6zinl yerine getirmeye yetmedigi icin Peygamberimiz (s.a.v.)’den sonra
gelen Halife Ebubekir (r.a.) devlet baskani sifatiyla bu va‘di yerine getirmistir."®* Bu

hadisin diger bir versiyonu ise Abdurrahman b. Avf'tan nakledilir.*®

' Buhari, el-Cami‘u’s-Sahih, Ezan 149

5 Muhammed b. Yakup Kuleynt (6. 329/941), Us(lii’l-Kaff, 8 c. Mensurat(i’l-Fecr, Beyrut, Liibnan,

1428/2007, C:1l, s. 206

176 fbn Hazm, el-Muhalla, C:VIII, s. 29; Tbn Hazm bu hadisi miirsel hadis oldugunu soyler.

Y7 Eb(’1-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayrf es-Siiyati es-Safii (5.

911/1505), Cami‘w’l-EhadTs, , Dari’l-Fikr, 1994, Beyrut, C:VII, no:14493hadis soyledir: “cp2 32l

Va‘d borgtur.

178 Siiyat], Cami‘u’l-Ehadis, , Dari’l-Fikr, 1994, Beyrut C:VI1, n0:14494 hadis soyledir:  Jus ¢ s3all

alal o ae 5 el iy AT o ae 5 el s alaT G5 se 5 el Va'd borgtur. Va‘d edip sonra yerine getirmeyene

yaziklar olsun, va‘d edip sonra yerine getirmeyene yaziklar olsun, va‘d edip sonra yerine getirmeyene

yaziklar olsun.”

179 Siiy(iti, el-Fethii’l-Kebir fi Zammi ila Cami‘i’s-Sagir, C:ll1, s. 301; Eb(’l-Velid Muhammed b.

Ahmed b. Ahmed el-Kurtubfi el-Endelisi (6. 520/1126), el-Beyéan ve’t-Tahsil, hadis soyledir: “cals

3~ oesdl sls mii’minin va’yi (va‘di) vaciptir.” Bu hadise dayanarak Omer ibn Abdulaziz va‘din

kazéen de baglayici olduguna hiikiim vermistir.

180 Usalii’l-Kafi, C:11, s. 206 hadisin tam metni soyledir: « : Jsis (alaaa) e L) Cimans 1 sl o aliia oo

St Y G sl a1 1T ) G G s g e i T ) Glad Gl e a5 S Y oA el e

(3) Osla ¥ L 1508 O i e T 5% (2)

181 Ebi Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi (6. 676/1277), Riyazii’s-Salihin, el-Mesriku

1i’l-Kitab, Dimask, 2008, s. 235, Eb(’s-Seadat Mecdlddin el-MUbérek b. Esiriiddin Muhammed b.

Muhammed es-Seybani el-Cezeri (6. 606/1210), Cami‘u’l-Usdl li-Ehadisi’r-ResOl, Mektebeti
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2.3. Va‘de Vefasizhk Hakkindaki Hadisler: Burada iki kisim hadis
ele almacaktir. Birinci kisim hadislerde va‘de vefasizlik kinanarak minafiklik
ozelligi oldugu gecmektedir. Diger kisim hadislerde ise va‘de vefasizligin

munafiklik sayilamayacagi durumlar belirtilmistir.

2.3.1. Va‘de Vefasizhgin Kinandigr Hadisler:

Va‘d ile alakali ayetler islenirken Kur’an-1 Kerim’de miinafiklarin
Ozelliklerinden birinin de va‘dlerine sadakatsizlikleri oldugunu belirtmistik. Bunu
Peygamberimiz (s.a.v.)’in minafiklarin 6zelliklerini saydigi hadislerde soyle
gormekteyiz: “ClAl 325 V35 va'd ettiginde (va'‘dinden) doner.®® Bu ozellikler
terkedilmedigi surece kisinin miinafikliktan kurtulamayacagi vurgulanir: ‘;\J‘ &e
G (o ALiad 48 AR A2 fhe Allad 4 SO 3 GBlL H8 48 & Ba 0] 06 Al adle 0 s
Db alali 135 D3 Sale 13y Galdf ae 135 X &A1) ek A "RasClullah (s.a.v.) soyle
buyurdu: Dért huy kimde bulunursa o kimse dort dortliik miinafik olur. Bir kimsede
bu huylardan birisi bulunursa o huydan vazgeginceye kadar miinafik 6zelliginden
birine sahip olmug olur. (Bu Ozellikler sunlardir:) Konusunca yalan soyler, va ‘dde
bulundugunda (va ‘dinden) doner, birine s6z verirse séziinde durmaz, diismanlik ve

. 184
kavga ederse asir1 gider.” 8

Darii’l Beyan, 1972, C:XI, n0:9268, hadis soyledir:  Jsw S 4 58 (arsitd & 5 Hal (ioadl O sls s
et 30 10l ¢ ekl oo 138 ¢ B AR ) A8 01K 1K 06 L ) ¢ A il ke ¢l 0 B
“Rastlullah (s.a.v.)’in kime borcu veya va‘di varsa bize gelsin” diye ilan etti. Bunun {izerine onun
huzuruna vararak “Peygamber (s.a.v.) bana sdyle demisti”, dedim. —EbG Bekir elini o mala daldirip
bir avug nakit verdi onlar1 saydim tam besyiiz dirhem idi. EbG Bekir (r.a.) bana bunu iki mislini daha
al dedi.”

182 fsfehani, el-Mecmuii‘l-Mugis, thk. Abdulkerim el-Arbavi, 3c. Cami‘atii’Ummu’l-Kura Merkezu’l
Bahsi’l-Ilmi ve Thyai’t-Turasi’l-Islami,Mekketu’l Miikerreme, ilk bs. m.1988/h.1408, C:lII, s .375

hadis soyledir:  (si s (alas) 4 J sy 2= J oS Rasulullah (s.a.v.)’mn bana vayi (va‘di) vardi”.

183 Buhart, el-Cami‘u’s-Sahih, iman 24; Eb(’1-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri (5.
261/875), el-Cami‘u’s-Sahth, iman 106, Darii ibn Hazm, 2010, Beyrut, Liionan; Eb( Tsa Muhammed
b. Tsa b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi (6. 279/892), el-Cami‘u’s-Sahih, iméan14, Mektebetii’l Mearif lin-
Nesr ve’t-Tevzi¢, Riyad hadis soyledir: <X &:a 1) &30 dﬂ\-vd‘ Qos eLU e e @\J‘ de 5in s" &e
G (ady 135 GIAT 35 135 Miinafikin aldmeti digtiir: SOz sdylerken yalan sdyler, va'd ettigin de
(va‘dinden) doner, kendisine bir sey emniyet edildigin de hiyanet eder”; Nevevi (6. 676/1277),
Riyéazii’s-Salihin, s. 235
184 et-Tirmizi (6. 279/892), el-Cami‘u’s-Sahth, iman14
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Bu hadislerde goriildiigii gibi Peygamberimiz (s.a.v.) bir 6nceki maddede
Allah’a s1gindi1g1, va‘dden donmeyi daha da netlestirerek bu davranigin miinafiklarin

alameti farikasi oldugunu belirtmistir.
2.4. Miuicbir Sebepten Dolay1 Va‘din  Yerine

Getirilememesi

Bu kisim hadislerde va‘de vefa gésterememe durumunda Kisinin niyetinin onu
miinafikliktan kurtaracagi belirtilmektedir. Zira bir hadiste niyetin 6nemi soyle
belirtilmektedir: ¢ 4l sy s 4l ) 43 jma CH& Gab ¢ 555 s gyl I8 L) ¢ L Jlae ) L)
A 530 L ) A5aed ¢ LAKE DA 51 ¢ el LA AR S (s ¢ Alguys i ) 4
Ameller niyetlere goredir ve herkes icin niyetinin karsilig1 vardir. Dolayistyla kimin
hicreti Allah’a ve Rasulii’ne olursa onun hicreti Allah’a ve Rasulii’nedir. Kimin de
hicreti elde edecegi diinya (menfaati) ya da evlenecegi kadin i¢in olursa onun da
hicreti o hicret ettigi seyedir.”*® Diger bir hadiste ise va‘dde niyetin 6nemi soyle
belirtilmektedir: « 4de la Y8 43 oy ol 40 & o 50 5 Jal) a5 13 Bir adam yerine
getirme niyeti ile va‘dde bulunur da yerine getiremezse; ona bir sug yoktur.”%
Diger bir hadiste ise va‘din elde olmayan bir sebepten dolay1 yerine getirilememesi
soyle gegmektedir: « 4le e—" S sagall £ Ay cw oAl g Gl ads Gay - 8AT JA0N 32 13
bir kisi kardesine yerine getirme niyeti tasiyarak va‘dde bulunur da (elde olmayan
bir durumdan dolay1) yerine getiremezse ona bir giinah yoktur.”*®" Hadiste
goriildiigi tizere bir kisi i¢inde yerine getirme azmi tasiyarak va‘dde bulunup da,
yerine getiremezse niyeti onu miinafikliktan korur. Miinafiklarin niyetlerindeki
bozukluk bir hadiste soyle ifade edilmektedir: “ <alay 4 4nds Guany a5 22 5135 Va'd

ettigi zaman iginden vefa gdstermeyecegini s‘éyler.”188

185 Buhart, el-Cami‘u’s-Sahih, Bedii’l-Vahy 1; Miislim, el-Cami‘u’s-Sahih, imarét 155

18 Tirmizi, el-Cami‘u’s- sahth, iman 14; ibn Esir, Cami‘u’l-UsQl li-Ehadisi’r-Resdl, C:XI, no:
9266

87 Ep@ Dav(d, es-Stinen, Edeb 89

188 Taberani; bu hadisin nakledilmesinde bir beis yoktur der. Aynt (6. 855/1451), ‘Umdetii’l-Kari i
Serhi Sahihi’l-Buhari, C:l, s. 349; Eb{’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani
(6. 852/1449), Fethu’l-Bari bi-Serhi Sahihi’l-Buhari, C:l, 5.90; AlT b. Husdmiddin b. Abdilmelik b.
Kadihan el-Muttaki el-Hindi (6. 975/1567), Kenzii’l-‘Ummal fi Siineni’l-Akval ve’l-Ef‘al, thk.
Beki Hayyani, 18 c. Il. bs., Miiessesetu’r-Risale, Beyrut, 1976, C:1, s. 171, Hadisin tamam soyledir:
43) Al a5 Caaa 13 B8l JB (oS 4 gy b Jai ol el 135 calal ae 5 13) 5 @3S Cuaa 13 il JDA (e
(el el i 4l s Caang a5 Gl 135 il 4l andi Ciany 5 5 25 135 XS
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Diger bir hadiste va‘dle yalan birbirlerinden sdyle ayrilmaktadir: J& 34 &

G Y g e i i A 050 08 1 05k b el GRT s e ) e ) gl
ale FGA Y Al ale B e d 0,00 08 W O BT g5l b 045 06 S Bir
adam ey Allahin Rasulii (S.a.V.) esime yalan séyleyebilir miyim? diye sordu.
Rasulullah (s.a.v.) yalanda hayw yoktur buyurdu. O Kisi va ‘dde bulunabilirmiyim?
dedi. Rasulullah (s.a.v.) bunda bir giinah yoktur buyurdu.”*®° Bazi fakihler bu hadisi
va‘din baglayici olmadigina delil getirirler. Burada Peygamberimiz (S.a.v.) sahabeye
bos va‘dde bulunmasini degil, bilakis gelecekte yerine getirme umudu tasiyarak séz
vermesini istemektedir. Zira sahabenin va‘dine vefa gosterip gostermedigi hakkinda
bir bilgiye sahip degiliz. Sahabenin yaptig1 va‘de vefd gostermis olmasi kuvvetle
muhtemeldir.

Yukaridaki hadislerde goriildiigii iizere Peygamber (s.a.v.) efendimizin va‘dine
sadakatinden dolay1 heniiz peygamber degilken bile tiim Mekke halki tarafindan
sadik-el va‘d olarak taninmustir.

Oncelikle va‘d, kalpte niyet ile baslar dogrulugu séz ve eylemlerde ortaya
cikar. Miisliman1 miinafiktan ayiran temel fark; miinafiklarin heniiz niyet
asamasinda va‘de vefa gostermeme azmi tasimalaridir. Va‘de vefasizlik miinafiklik
kavramiyla yanyana kullanilmaktadir. Peygamberimiz (s.a.v.) munafiklarin bu koti
Ozelliklerini belirterek Miislimanlarin onlar1 tanimalarint saglamak, Muslimanlara
verebilecekleri zararlar1 6nlemek ve Miislimanlarin, bu 6zelliklerden korunmalarim
saglamak i¢in siklikla bun konuya deginmistir. Yine Peygamberimiz (S.a.v.) va‘dde
niyetin onemini belirtirken, eger kisinin i¢inde yerine getirme azmi varsa (va‘dini
elde olmayan sebeplerden dolay1 yerine getirememis ise) bu kisinin miinafiklikla
itham edilemeyecegini belirtmistir.

Hadislerde va‘d nezre denk bir bor¢ olarak kabul edilerek yerine
getirilememesi durumunda miisliimanlar arasinda adavete sebep olmamasi igin, bu
konuda her miisliimandan titiz bir sekilde hareket etmesi istenmistir.

Peygamberimizin sagliginda yaptigi va‘dlerini vefatindan sonra Ebubekir (r.a.)

devlet baskani sifatiyla yerine getirmistir. Peygamberimiz (s.a.v.) Ummetine de

189 imam Malik, el-Muvatta, Kelam 15; Bedriiddin Muhammed b. Yahya b. Omer el-Karafi el-Misri
(6. 1008/1600), Envérii’l-Burik fi Enva‘i’l-Furdk, Darii’s-Seldm yayinlari, Kahire, 2001/1421,
C:lV,s. 53
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va‘de vefd konusunda titizlik gostermelerini tavsiye etmistir. Va‘dine vefa

gostermeyenleri ise yalanci ve giivenilmez kisiler olarak nitelemistir.

3. AYET VE HADISLERIN DEGERLENDIRILMESI

Ayet ve hadisleri inceledigimizde su hususlar one g¢ikmaktadir: Oncelikle
Miisliimanlara va‘de vefa emredilmekte vefésizlik ise kinanarak Allah katinda hos
kargilanmayan kotii bir davranis olarak nitelenmektedir. Miisliimanlara va‘dde
bulunmalart  halinde ancak yerine getirebilecekleri seyleri va‘detmeleri
emredilmektedir. Dinen caiz olmayan bir konuda yapilan va‘din gegersiz oldugu ve
taraflar1 baglamayacagi belirtilmektedir. Bir diger husus ise va‘dde istisna ifadesini
kullanmak kisinin vefda konusundaki kararliligini gosteren bir tavsiyedir.
Misliimanla miinafigit ayiran temel Ozelliklerden biri de va‘dlerine olan
titizlikleridir.

49



UCUNCU BOLUM

VA‘DIN FIKHI TAHLILI
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1. VA‘D VE UNSURLARI
Bundan onceki iki bdlimde; va‘d kavramimin sozlik ve istildhi anlami ile
yakin anlam iligkisi bulunan kavramlar1 belirledik. Kur’an ve siinnetteki konumunu

inceledik.

Bu bolimde ise fukahaya gore va‘d ve muvaa‘denin konusu, esaslari ve
baglayiciligini ortaya koyacagiz. Yine bu bolimde muvaa‘de ve va‘din caiz
olmadig1 durumlara kisaca deginip Islam hukukgularinin bu konulardaki goriislerini

ele alacagiz.

Her seyden once bilinmelidir ki va‘de vefd gosterme Islam &ncesi Arap
kiiltiirinde dahi bir 6viing nedeni sayilir, sairler bu hasleti 6ven siirler yazarlard.'®
Islamda giizel ahlakin gdstergesi olarak goriilmekle birlikte baz1 fakihlere gore vefa
gOstermemek kinamanin yaninda, hukuki bir yaptirim da gerektirir. Yine bu alimler,
bir soziin va‘d olabilmesi i¢in belli bash bazi kriterleri tasimasi gerektigi

kanaatindedirler.

1.1. VA*DIN KONUSU
Fikihta va‘dde bulunulan konunun; vacip, céiz, mekruh olmasi agisindan

soyle tasnif edebiliriz:

1.1.1. Dinen Caiz Olmayan Bir Konuda Va‘d: Va‘d, Islam’da mesru
gorulen bir alanda olmalidir. Zira dinen caiz olmayan bir konuda va‘dde bulunmak
yasaklanmistir. Eger bir kisi bdyle bir s6z vermisse buna vefa godstermemesi
gerekir.’®* Ornegin bir kimse zina yapmak, icki icmek gibi dinen yasak olan bir
konuda va‘dde bulunmus ise vefa gostermemekle kisi guinahkar olmaz. Bilakis bu

davramsi dinen esas olandir ve sevaptir.'%?

190 Amir b. Tufeyl kendini syle meth eder: " se jaias galal aladl dise 5l aixe 5l )y S s"

Recep Abdullah Cevad Ibrahim, Mu‘cemii’l- Mustalahati’l-Islimiyyeti fi’l-Misbahi’l-Munir, s.

305; Kefevi, el-Kulliyat, s. 934

91 Ep( Bekr (Eb(’l-Bek4) Takiyyiiddin Muhammed b. Ahmed b. Abdilaziz el-Fiitdhi (6. 972/1564),

Meiinetii Uli’n-Niiha Serhu’l-Miinteha, C:XI, s. 177

2 fbn Hazm, el-Muhalla, C:VIII, s. 29; el-ihkdm fi Usili’l-Ahkam, thk. Ahmed Muhammed

Sakir, 8 c. Beyrut, Dari’l-Afaki’l-Cedide, C:V, s. 19; Nevevi, el-Ezkar min Kelami Seyyidi’l-

Ebrar, thk. Ismail Cemal el-Hariri, Darirl-Minhac, Cidde, 1. bs. 2005/1425, s. 510; Cessas,
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1.1.2. Dinen ifas1 Vacip Olan Bir Konuda Va‘d: Va‘din, kisinin dinen
sorumlu oldugu farzlar, emanete riayet, Gzerindeki bor¢ veya yerine getirmek
zorunda oldugu bir hakki ifa etmek gibi bir konuda yapilmasi bir anlam ifade etmez.
Ciinkii s6z konusu kisi zaten bu fiilleri yerine getirmekle yiikiimliidir.**® Va‘din bu
¢esidinin - yerine  getirilmemesi Kur’an’da kinanarak miinafiklik alameti

sayllmlstlr.194

1.1.3. Dinen Mubah Olan Bir Konuda Va‘d: Dinen mubah veya mustehab
olan bir konuda ise vefa gosterilmesi giizel ahlakin ve imanin kemalinin bir alameti

sayilarak oviilmiistiir.'*

Iste fukaha arasinda baglayiciligi tartisilan tiir, mubah bir konuda yapilan
va‘ddir. Bu va‘d ahlaken baglayict oldugu gibi acaba kazéen de baglayici midir?

Eger baglayici ise hangi sartlarda baglayicidir?

1.2. VA‘DIN TEMEL ESASLARI
Va‘din olusabilmesi i¢in en temel sart; va‘din dinen mubah olan bir konuda
olmas1 gerektigidir. Bunun yaninda va‘din diger bazi unsurlar1 ise sOyle

siralanabilir:

1.2.1. Niyetin Konumu: Va‘d, éncelikle va‘dde bulunanin kalbindeki
vefa azmi ile ortaya ¢ikar. Zira Ayni ve Askalani’ye gore va‘din yerine
getirilememesi durumunda va‘dde bulunan kisinin niyeti onu ya miinafik yapar ya
da miinafikliktan korur.®® Bu goriisii benimseyenlerin temel delilleri hadislerde
gegen: «GlAl 3 135 va“d ettiginde, va‘dinden doner” ve © 43l 4uii Gy a5 20 5 13

—alsy va“d ettigi zaman i¢inden vefa gostermeyecegini sdyler.”

Ahkamii’l-Kur’an, thk. Muhammed Sadik Kamhavi, 5 ¢. Miiessesetu’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut,
Libnan, m.1992/h.1412, C:V, s. 334; Askalant (6. 852/1449), Fethu’l-Bari bi-Serhi Sahihi’l-
Buhari, 3 c. Beytu’l-Efkari’d-Devliyye, Amman, Urdiin, 2000, C:I, s. 292; Islambili, Ahmed
Muhammed Halil, Hiikmii’l Va‘d fi’l-Fikhi’l-islami, Mecelletii Camiatii’l Melik Abdulaziz, say
16, sayfa 43-57, 2003/1424
% ibn Hazm, el-Muhalla, C:VIII, s. 29; el-ihkim fi Usili’l-Ahkam, C:V, s. 19; Cessas,
Ahkamii’l-Kur’an, C:V, s. 334
** Ibn. Hazm, el-ihkam fi Usili’l-Ahkam, C:V, s. 19; Saff , 61/2-3
% Nevevi, el-Ezkar, s. 510
% Ayni, “Umdetii’l-Kari, C:1, s. 349; Askalani, Fethu’l-Barf, C:1, s. 90
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Bu hadislerde gegen “ZAl 325 135 - Birine sdz verirse sdziinde durmaz”
kismin1 Ibn Receb soyle agiklar: 1) Evzai’nin de benimsedigi goriise gore kisi
va‘dde bulunurken iginde vefa gdstermeme niyeti tasiyor ise soziine istisna ile
baslasa dahi yalanci ve va‘dinden donen olarak adlandirilir. 2) iginde vefa gosterme
niyeti barindirarak s6z veriyor fakat (elde olmayan sebeplerden dolay1) yerine
getiremiyor ise bu yalancilik degildir. Bu iki kisi ayn1 kategoride
degerlendirilemez, zira birinci kisi minafiklik alameti tasirken ikincisi

tasimamaktadir.*®’

Va‘dde niyet ile ilgili nemli olan husus, diger bir hadiste agiklanan: * = 5 13|
ade Flia D4 (i Wl 4 6 o 55 5 da )Y bir adam yerine getirme niyeti ile va‘dde
bulunup, yerine getiremezse; ona bir sug yoktur.” ifadesidir.*®

Hamevi’ye gore: Eger kisi vefa gostermeme azmi ile va‘dde bulunmussa bu
kisi miinafiklarin ehli Kitaptan yandaslarma olan sozlerini anlatan: « 5a a3 a—bﬁ‘ &
L2199 (| sayet siz ¢ikarilacak olursamiz sizinle beraber ¢ikariz.) Ayetine gore nifak
Uzeredir ¢linkii miinafiklar iglerinde yerine getirmemek kasti tasiyarak va‘dde
bulunmaktadirlar. Ancak kisi vefa gosterme niyeti tasiyarak va‘dde bulunmus da

yerine getirememisse bu miinafiklik alameti degildir.*®

1.2.2. Zamanmin Konumu: Serahsi’ye gore va‘d gelecek zamanda
yerine getirilecek bir istir.®* Ibn Sat da Peygamberimiz (s.a.v.)’e esine yalan
sdyleyip sdyleyemeyecegini soran kisiyle ilgili su hadisi; © 0& & 55 G el G
& O 5y 08 G 0405 biel 1 50§ JA5N 0 ikl 3 A Y Al alle i i & 05

%7 Zeyniiddin Eb(’l-Ferec Abdurrahman ibn Receb el-Hanbeli (6. 795/1393), Camiu’l-Ulim Ve’l-
Hikem, thk. Muhammed Nasuruddin el-Elbani, Darii’s-Safveti li’n-’Nesr ve’t-Tevzi, Kahire, Misir, 1.
bsm, 2008/1429, s. 491
198 Tirmizi (6. 279/892), el-Cami‘u’s- Sahth, iman 14, thk. Bessar Avvad Mardf, 5 c. Darii’l-Garbi’l-
Islam, Beyrut, 1996; ibn Esir, Cami‘u’l-Usdl li-Ehadisi’r-Resdl, C:I, no: 9266; Ayni, ‘Umdetii’l-
Kari, C:l, s. 349; Askalani, Fethu’l-Bari, C:l, s. 90 ) )
' Hasr 59/11 ayetin tamam sdyledir: « (i CESH AT (e 1588 Gl es—"»‘ﬁ sl 15805 Gl ) 58 i
O 9080 253 S 00 &L il 8 )5 T o 208 el W i B A gl AP
20 Eh(’]-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Haseni (el-Huseyni) el-Hamevi el-Misri (6.
1098/1687), Gamzii ‘Uyiini’l-Besa‘ir ‘ald Mehisini’l-Esbah ve’n-Neza‘ir, 4 ¢. Dari’l-Ktibi’l-
IImiyye, Beyrut, Liibnan, I. Bsm. 1985 m/1405 h. C:l1I, s. 236
21 Ebi Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebf Sehl Ahmed es-Serahst (6. 483/1090), el-Mebsiit,
C:VIIl, s. 138
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Sl #UA Y g e S 172 (“Bir sahabi, Peygamberimiz’e (s.a.v.); esime yalan
soyleyebilir miyim? diye sordu. Efendimiz yalanda hayir yoktur buyurdu. Sahabi
va‘dde bulunabilir miyim? diye sordu. Efendimiz va‘dde bir giinah yoktur buyurdu.)
delil alarak va‘din, dogrulugu bu giinden bilinemeyen gelecege yonelik bir is
oldugunu belirtir.*® Yine Hattab ve ibn Arefe’ye gore va‘d; kisinin gelecege ydnelik

204 va‘d; cogunlukla gelecek

maruf cinsinden bir seyi yapacagini haber vermesidir.
zaman ifade eden yapacagim, edecegim gibi ifadelerle kullanilmakla birlikte bazen

gelecek zaman ifade eden “u” ve “<is” edatlari ile de kullanilir.*®

Ibn Arefe zaman ifadesinin énemini soyle belirtir: Bir kisi (bir sey hakkinda)
yapacagim derse bu va‘d olur, eger (simdiki halden gelecege yonelik olarak) yaptim

derse atiyye olur.?%

1.2.3. istisnanin Konumu: Baz fakihler va‘din olusabilmesi icin istisna

ile baglamasi gerektigi kanaatindedir. Bu goriislerini Kehf Stresinde Peygamberimiz

(s.a.v.)’e istisnayr emreden ayete bina ederler.?”’

Cessas,®® ibn Hazm,?® Karafi, ibnii’n-Neccar ?*° ve Burhaneddin ibn Miiflih’tir.?*!

Bu goriiste olan baslica fukaha:

ibn Hazm istisna®*? yapilmasmni vacip olarak gériir. Bu ifade olmadan va‘dde

bulunmay1 haram ve ma’siyyet olarak kabul eder. Istisna kullanildig: halde kisinin

22 fmam Malik, el- Muvatta, Kelam 15

203 Eh(’l-Kasim Siraciiddin Kasim b. Abdilldh b. Muhammed el-Ensari el-isbili (6. 723/1323),
Idrari’s-Suriik ‘ala eEnva‘i’l-FurQk, thk. Halil Mansur, 4 c. Dari’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1. Bsm.
m.1998/h.1418, Beyrut, Lubnan, C:1V, s. 52,

204 Hattabi, Tahriru’l-Kelam, s. 153

25 Ahmed el‘Umari, el-Va‘du’l-Miilzim fi Sigati’t-Temvili’l-Masrafi’l-islami, s. 7-8
2% fhrahim Fazil Debi, “el-Vefa bi’l-Va‘d”, Mecelletii Mecmai’l-Fikhi’l-Islami, c. V, sy. V, (1988),
5.785-804.
20" Kehf 18/23-24
2% Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, C:V, s. 334
2 fbn Hazm, el-Muhalla, C:V111, s. 29
219 ihnii’n-Neccar (6. 972/1564), Meiinetii Uli’n-Niiha Serhu’l-Miinteha, C:XI, s. 177
? Eba ishak Burhaniiddin ibrahim b. Muhammed b. Abdillah er-Ramint ed-Dimaski, ibn Miiflih
Burhaneddin, (6. 884/1479), el-Mubdi¢ fi Serhi’l-Mukni¢, thk. Muhammed Hasan Ismail es-Safii, 8
c. Darirl-Kutubi’l-Ilmiyye, 1. bsm. m.1997/ h.1418, Beyrut, Liibnan, C:VIIl, 5.138
212 bn Hazm istisna ifadesi olarak « & +L3 o, & ¢l o) Y1 ifadeleri veya bu anlami karsilayan bir
ifade kullanilmasini gerekli goriir.
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vefa gostermemesi soziinde durmamak degildir. Allah ger¢eklesmesini dilemedigi

icin olmamustir demektedir.?*®

Makdisi ve Ibn Miiflih, Kehf Siresindeki istisna yetine dayanarak istisnasiz

va‘din haram oldugu gériisiinii benimserler.?**

Ibnii’n-Neccar, istisna ifadesi olmadan yapilan va‘din (Ayete binaen) baglayici
olmayacagimi ancak istisna yapildiginda ise va‘din baglayici olacagi kanaatini
benimser.?"

Cessas, istisnasiz yapilan va‘din mekruh oldugunu belirtir. Bu goriisiini sdyle
gerekcelendirir:  Gelecege yonelik bir is oldugundan kisi vefd gosterip
gosteremeyecegini  bilemez. Ancak yerine getirilememesi durumunda kisiyi

yalanciliktan korumaktadir.?*°

Evzal ve Ibn Receb’in, bu konudaki goriisleri sdyledir: Kisi istisna ile va‘dde

bulunup da miicbir bir sebep olmaksizin vefa gstermezse bu kisi yalanci olur.?’

Gazzali sdyle der: “Istisna ile beraber sézde kat’iyyet anlasilirsa muhakkak o
sOzil yerine getirmek gerekir. Ancak takat dis1 ise, o zaman dava degisir. Eger kisi,
soz verdigi zaman soOzini ifa etmemeye niyetliyse iste bu minafikligin ta

kendisidir.”%®

2. VA‘DIN BAGLAYICILIGI
Va‘d; kisinin kendi iradesi ile dinen mubah olan ve hali hazirda yukumli
olmadig1 gelecege yonelik bir konuda, icinde vefa azmi tasiyarak bir sorumluluk

yuklenmesidir. Tek tarafli olabilecegi gibi muvaa‘de seklinde birden ¢ok taraf

13 fbn Hazm, el-Muhalla, C:VIII, s. 30
2% Ebii Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Miiflih b. Muhammed el-Makdisi er-Ramini (6.
763/1362), Kitdbl '1-Fiirii‘,tsh. Raid b. Sabri b. Ebi’l-Ulfe Beytii’l-Efkari’d-Devliyye, Amman,
Urdiin, s. 1688; Burhaneddin ibn Miiflih, (5. 884/1479), el-Miibdi¢ fi Serhi’l-Mukni¢, C:VIII, s.
138
2% {bnii’n-Neccar, Meiinetii Uli’n-Niiha Serhu’l-Miinteha, C:XI, s. 177
21 Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, C:V, 5.334
27 bn Receb el-Hanbeli (6. 795/1393), Camiu’l-UlOm ve’l-Hikem, s. 491
*BHjiccetii’l-islam Ebd Hamid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzali et-
Tast (6.505/1111), Thy4’ii ‘Ulami’d-Din, Darii ibn Hazm, Beyrut, 2005/1426, 5.1023
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arasinda da olabilir ki taraflardan biri soziine riayet ettigi siirece baglayici, aksi
halde degildir.

2.1. DIYANETEN BAGLAYICILIGI
Fukaha arasinda va‘din kazéen baglayiciligi konusunda bir ihtilaf olsa da
diyaneten baglayict oldugu yonunde neredeyse ittifak vardir. Mazeretsiz yerine

getirilmemesi tenzihen mekruhtur.**

Diyaneten durumu hakkinda fukahanin yaklasimini soyle tasnif edebiliriz: Bir
kisim ulemaya gore, vefa gostermek vacip, yerine getirmemek ise masiyettir. Bir
kismina goére ise mubah bir is oldugu igin ifdsini faziletli bir davranmis gormekle
birlikte baglayici kabul etmez. 220

2.1.1. Va‘din Ifastm1 Her Durumda Vacip Sayanlar

Bu goriisii benimseyen fukahaya gore va‘din ifast her halikérda vaciptir.
Va‘dden doniilmesi durumunda kisi giinahkar olur. Bu alimlerden bazilar1 sunlardir;
Omer b Abdulaziz,”** Hasan-1 Basri, Ibn Omer, Ibn Abbas, Said b. Ciibeyr??* ibn

223

tbriime,??® ibn Teymiyye’nin de tercih ettigi goriise gére Ahmed b. Hanbel?®* ve
S ymiyy g1 gorise g

ibn Sat’in tashihiyle Maliki mezhebinin bir goriisii.??®

Bu Fakihlerin Delilleri Soyledir:

219 Nevevi, el-Ezkar, s. 510
220 Hattab, Tahriru’l-Kelam isimli eserinde ibn Riisd’den s6yle nakleder: 1) Va‘d mutlak olarak
kazéen baglayicidir 2) Mutlak olarak kazéen baglayici degildir. 3) Bir sebeple iligkilendirilsin veya
iligkilendirilmesin kazéen baglayicidir. 4) Eger bir sebeple iliskilendirilmigse baglayicidir. Bkz.
Hattab, Tahriru’l-Keldm fi Mesaili’l-iltizam , s. 154-155
22! ibnii’l-Arabi, Ahkamii’l-Kur’an, CIV, s.185-186; ibn Riisd el-Cedd, el-Beyan ve’t-Tahsil,,
C:XV,s. 317
222 Ayni, ‘Umdetii’l-Kard fi Serhi Sahihi’l-Buhari, C:l, s. 350
22 {bn Hazm, el-Muhalla, C:VIII, s. 29; Burhaneddin ibn Miiflih, el-Miibdi¢ fi Serhi’l-Mukni°,
C:VIII, s. 138
¢ Burhaneddin ibn Miiflih, el-Miibdi¢ fi Serhi’l-Mukni¢, C.VIII, 5.138 ; Makdisi er-Ramini (6.
763/ 1362), Kitabi '1-Fiirii¢, s. 1688, Eb(’1-Hasen Alauddin Ali b. Sileyman b. Ahmed el-Merdavi
(6. 885/1480), el-insaf fi Mac‘rifeti’r-Racih mine’l-Hilaf ‘aldi Mezhebi’l-imami’l-Mubeccel
Ahmed b. Hanbel, ngr. Muhammed Hamid el-Fik’1, 12 ¢. Sudi Arabistan, 1954/1374, C:XI, s. 152
225 Karafi, el-Furtk, C:IV, s. 52
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-Saff Siresindesi de gegen “Cslx& ¥ L 1 5i48 &f &l Sie U & Yapmayacagimz seyleri
sOylemeniz, Allah katinda biiyilik gazap gerektiren bir istir,”?%

- Tevbe Saresinde gegen * 158 s 5 5 L il 158147 Ly 43580 23 ) 268 o s e s
O3 Allah’a verdikleri sozden déndiiklerinden ve yalan soylediklerinden dolayt
Allah, kendisiyle karsilasacaklar1 giine kadar onlarin kalbine nifak soktu.”%?’
-Miinafigin alametini anlatan hadislerdeki * Gl 325135 va'd ettigi vakit sdziinde

228 ifadesi ve “5% 3le 1315 GlAT 3251315 birine s6z verirse sozinde durmaz??®

durmaz
ifadesi.
Bu hadislerde gecen “«Lalif a 135 Birine s6z verirse soziinde durmaz” kismi
sebebi ile Ibn Receb ve Evzai’nin de benimsedigi goriise gore 6nemli olan va‘dde
bulunanin niyetidir yoksa istisna vb. sartlarin varlig: bir anlam ifade etmez.?*°
-Diger bir delil ise su hadistir: “cals 3s a3l sls mii’minin ve’yi (yani va‘di)
vaciptir.”?%
-Ibn Abbas’tan nakledilen bir rivayet ise sdyledir: “Peygamberler va‘dlerinden
dénmezler.”?%

-Ahmed b. Hanbel kendisine va‘din baglayicilig1 soruldugunda sdyle cevap verir:
(Va‘d baglayict olmazsa) Yalancilarla dogru sdyleyenleri birbirinden nasil
aylracaglz?233

-Cessés’a gore, eger Allah’a kurbiyyet ve ibadet kast1 varsa ifasi gereklidir. Allah
bu nevi va‘de vefay: terkeden kisiyi kinamistir.?®* Ibnii’l-Arabi ise ibadet kast

tagimasi halinde bu s6zii nezr Sayal’.235

20 Saff 61/2-3

221 Tevbe 9/ 77.

228 Byharf, el-Cami‘u’s-Sahth, iman 24; Miislim, el-CAmi‘u’s-Sahih, iman 106; Nevevi, RiyAzii’s-
Salihin, s. 235

2 age..

230 jbn Receb el-Hanbeli (6. 795/1393), Camiu’l-Ulim Ve’l-Hikem, s. 491

B Siiydti, el-Fethii’l-Kebir fi Zammi'z-Ziyadeti ile'l-Cami’i's-Sagir, C:111, s. 301; ibn Riisd el-
Cedd, el-Beyan ve’t-Tahsil, C:XV, s. 339, Bu hadise dayanarak Omer b Abdulaziz, kazéen va‘din
baglayiciligina yonelik hiikkim vermistir.

22 Muhammed Ali b. Muhammed Allan b. ibréhim el-Bekri es-Siddiki (5. 1057/1648), el-
Fiitiihatii’r-Rabbaniyye ‘ale’l-Ezkari’n-Neveviyye, Darii’l-Thyai’t-Turési’l-Arabi, Beyrut, C:VI, s.
258

23 Makdist er-Ramini, Kitabui '1-Fiird, s. 1688; ibn Miiflih, el-Miibdi¢ fi Serhi’l-Mukni*, C:VIII,
s.138

234 Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, C:V, s. 334
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2.1.2. Va‘din Ifasim Bir Oziir Disinda Baglayic1 Sayanlar
Bu goriisii benimseyen fukaha va‘din ifasini vacip gorar. Ancak bu alimler bir
Kisi vefa gosterme azmi tasiyarak soz veriyor fakat elinde olmayan bir engelden
dolay1 yerine getiremiyorsa giinahkar olmayacagi kanaatini benimserler. Bu kanaatte

olan bazi fakihler: Ibnii’l-Arabi,?*® Gazzali,?" Suibki*® ve ibn Sélt’tlr.239

Ibnii’1-Arabi Saff Saresinin 2-3. dyetlerine dayanarak va‘din baglayic1 oldugu
kanaatini benimsemekle birlikte « ;a3 &y < &8 - 4 Ly & 4t Bag - SAT JATN 325 13)
e &) % saull bir kisi kardesine yerine getirme niyeti ile va‘dde bulunup da (elde
olmayan bir durumdan dolay1) yerine getiremezse ona bir giinah yoktur.”?*® hadisini
delil alarak kisinin vefa azmi ile yaptigi va‘di, elinde olmayan bir 6zlrden dolay:

yerine getirememis olmasim mazur gorir.?**

Askalan? ve Ayni ise bu anlamdaki hadislere ve: « 4 4udi Casy 585 20 5 13)
«alay” “ya‘d ettiginde icinden vefa gdstermeyecegini soyliiyor” hadisine dayanarak

mii’minle minafigin, niyetlerine gére ayrildiginmi soylerler.?*?

Ibn Sat, bir dziir olmaksizin vefd gostermemeyi Saff Shresindeki ayetlere

dayanarak seriatin ruhuna aykir1 ve masiyet olarak goriir.**?

2.1.3. Va‘din IfAstm Miistehab Kabul Edenler
Bu goriisii benimseyenler va‘din ifasin1 mustehab, vefasizligi ise tenzihen
mekruh gorirler. Bir kisi va‘dini yerine getirmemekle faziletli olan davranigi terk
etmis olsa da gunahkdr olmaz. Hanefi, Safii, Maliki, Hanbeli ve Zahiri

. . . . . s ae . 244
mezheplerinin cumhur miictehidleri bu goriisii benimser.

**[pnii’l-Arabf, AhkaAmii’l-Kur’an, C:1V, s. 185

26 Ag.e

%7 Gazzali, ihya’ii ‘Ulimi’d-Din, C:111, s. 322

8 Hamevi, Gamzii ‘Uyiini’l-Besé‘ir ‘ald Mehasini’l-Esbah ve’n-neza‘ir, c.3 5.236

% bn Sat, idrarii’s-Surik ‘ala En-va‘i’l-Furdk, C:1V, s. 52

240 Eh( Dav(d, es-Stinen, Edeb 89

! {bnii’l-Arabf, Ahkamii’l-Kur’an, C:1V, s. 185

22 Askalant, Fethu’l-Bari, C:1, s. 90; Ayni, “Umdetii’l-Kari fi Serhi Sahihi’l-Buhari, C:1, s. 354

23 {bn Sat, idrarii’s-Surdk ‘ala En-va‘i’l-Furik, C:1V, s. 53

24 Nevevi EI-EzKar, s. 510; ibn. Hazm, Muhalla, C:VIII, s. 30; ibn Miiflih, el-Miibdi¢ fi Serhi’l-

Mukni¢, C:VI11, 5.138; Makdist er-Ramini, Kitabi'l-Firid¢, s. 1688; Mans(r b. Y(nus b. Saldhiddin
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Bu goriisii benimseyen alimler: Hattab,?* Serahsi,**® ibn Abdilberr, ibn Allan
es-Safii, Karafi®’ ibn Hacer el- Askalani, Bedruddin Ayni®**® ibn Niiceym ve

Hamevi’dir.

Eb( Hanife ve Imam Safii’ye gore; yerine getirilmesi miistehab, aksi ise
faziletli olanin terkidir. Va‘de vefa gostermemek tenzihen mekruh olmakla birlikte

bdyle bir davranista bulunan kisi gtinahkar degildir.2*

Ibn Allan, yerine getirilmemeyi niyetin fesad1 olarak gérmektedir. Ona gore
bir kisi icinde yerine getirmeme niyeti tasiyarak s6z veriyorsa bu miinafiklik
alametidir. Kisi vefa gosterme azmini kalbinde tasiyor ancak elde olmayan bir
maniden dolay1 yerine getiremiyorsa bu miinafiklik alameti degildir. Gazzali de bu
goriisii benimser. *°  Askalanf ise bunu niyet asamasinda var olan bir fesat olarak
gorar. !

Nevevi, vefayr kuvvetli miistehab, tersine hareketi ise siddetli mekruh gt')rl'Jr.252

Ayni de va‘de vefay1 miistehab yerine getirmemeyi ise tenzihen mekruh olarak
gorir. >3

Imam Malik, Ibnii’l-Kasim, Asbag ve Sahn(in’a gére bir sarta baglanmadig

stirece vefa gostermek miistehabdir.>*

, Buhdtf (6. 1051/1641), Kessafii’l-Kina® ‘an (metn) i’l-ikna¢, thk. Muhammed Emin ez-Zinnavi, 5
c. Alemii’l-Kutub, Liibnan, 1997, C:111, 5.370; el-Karafi, Envarii’l-Burik fi Enva‘i’l-Furdk, C:1V,
s. 1138,
%5 Hattab, Tahriru’l-Kelam fi Mesaili’l-iltizAm, s. 155
240 Serahsi, el-Mebsat, C:1V, s. 132
7 Ciinkii bir séziin yalan oldugu ancak geg¢miste veya icinde bulunulan zamanda anlasilabilir. Va‘d
ise boyle degildir gelecege yoneliktir ve bu giinden gelecege yonelik olarak yerine getirilmeyecek
va‘dde bulunmak miinafiklik alametidir ve Peygamberimiz (S.a.v.) tarafindan siddetle kinanmustir..
Buradaki va‘d yerine getirilme niyetiyle va‘dde bulunupta elde olmayan bir maniden dolay1 yerine
getirilememesi durumudur.bkz. el-Karéfi, Envarii’l-Burik fi Enva‘i’l-Furdk, C:1V, s. 1138
8 Askalant, Fethu’l-Bari, C:1, s. 90; Serahsi, el-Mebsat, C:VI111, s. 138
9 Muhammed Allan, el-Fiitdhatii’r-Rabbaniyye ‘ale’l-Ezkari’n-Neveviyye, C:VI, s. 258
20 3.g.e. C:VI, s. 258
»13.0.e.C:VI, s. 259
2 Nevevi, el-Ezkar, s. 401; Ravzatii’t-Talibin, 8 c. Darii’l-dlemi’l-kiitib, Suudi Arabistan,
2003/1423, C:1V, s. 451
53 Ayni, ‘Umdetii’l-Kari fi Serhi Sahihi’l-Buhari, C:l, s. 354
% el-Karafi, Envarii’l-Burdk fl Enva‘i’l-Furdk, C:1V, s. 53
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Cessas ise vefa gostermeyi miistehab, yerine getirmemeyi ise yalancilik olarak
gortir. 2°
Hanefi mezhebinden Serahsi ve Kasani va‘di; gelecege yonelik bir is olarak

gorerek ifasmni baglayici gérmeyip, miistehap kabul ederler.?®

2.2. VA‘DIN KAZAI YAPTIRIM GUCU
Bu kisimda ise va‘din kazai bir yaptirnm ifade edip etmeyecegini ve va‘dde
bulunanin  hangi sartlarda ifdya zorlanabilecegi, miicerred (bir sartla
iligkilendirilmemis), Muallak (gergeklesmesi sebebe bagli) ve Muvaa‘de (karsilikl)

olmas1 yonlerinden inceleyecegiz.

2.2.1. MUCERRED VA‘D
Mucerred va‘d, herhangi bir sartla iligkilendirilmemis va‘dlerdir. Bu sOyle

olur: Kisi gelecege yonelik olarak bir sebeple iliskilendirmeksizin sunu yapacagim

veya birine sana sunu verecegim der.

2.2.2. Her Durumda Kazaen Baglayic1 Kabul Edenler
Bu goriiste olanlar bir sebeple iliskilendirilip iliskilendirilmemesine
bakmaksizin kazéen baglayici gormektedirler. Bunlar va‘dde bulunanin kazéen de
va‘dini yerine getirmesi hususunda icbar edilecegi goriisiinii benimserler. Bu goriiste

olanlarin basinda Ibn Siibriime ve Omer b. Abdulaziz gelir.”’

Omer b. Abdulaziz; “wals s (a3l 57 “Mii’minin ve’yi vacip bir haktir”
hadisine ve Saff Siresi 2-3. ayetlere dayanarak kendisine gelen bir davada devlet
bagkani sifati ile va‘din kazéen baglayiciligina hikkim vermistir. Bu hikim
uygulama noktasinda va‘din baglayici oldugunu gosterir. 22 Onun kazaf noktadaki
bu hukmu bize bir sebeple iliskilendirilmeden yapilan va‘din baglayici oldugunu

gosterir.

%5 Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, C:V, s. 334
26 Serahst, el-Mebsat, C:1V, s. 132; Eb( Bekr Alaeddin Eb( Bekr b. Mes'ud b. Ahmed el-Hanefi
Kasani, Beda‘iii‘s-Sanii¢ fi Tertibi’s-Serii¢, thk. Ali Muhammed Muavvid, Adil Ahmed
Abdulmevcud, 10 ¢. Darii’l-Kutubi’l-iimiyye, Beyrut, 2003/1424 C:V1, s. 354
%7 fbn Riisd el-Cedd, el-Beyan ve’t-Tahsil, C:XV, s. 339; ibn Hazm, Muhalla, C:VIII, s. 29
%8 bn Riisd el-Cedd, el-Beyan ve’t-Tahsil, C:XV, s. 339
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2.2.3. Baglayic1 Gormeyenler
Fukahanin ¢ogunlugu bir sebeple iligkilendirilmemis va‘de vefayi, guzel
ahlakin, slinnete ittibanin geregi ve oviiniilmeye deger bir davranis olarak gorseler

de kazéen baglayici kabul etmezler.

Bu goriiste olan baslica alimler; Imam Malik, Sahn{n, Ibn Abdilberr, Maliki
ulemasinin cumhuru, imam-1 Azam ve ashabi, Serahsf, Safii, Evzai, Ubeydullah b.
Hasan, Ibn Niiceym ve Hamevi. Bu gériisteki fukaha miicerred va‘di kabzdan énce
hibe gibi gorerek va‘dde bulunan kisinin teslimden énce va‘dinden dénmesi halinde

ifaya zorlanamayacagini belirtirler. **°

Imam Malik’e yoneltilen; “bir adam oglundan kendisi ile birlikte hacca
gitmesini ister, cocuk da tamam derse, bu durumda ¢ocuk va‘dini ifaya zorlanabilir
mi?” seklindeki bir soruya, bu va‘din mistehap olduguna hiikmederek

260

zorlanamayacag1~- yonlinde cevap verir.

Serahsi’ye gore ise, bir adam ihramliyim veya sunu yaparsam ihram giyecegim
veya Beyte (Kabe’ye) gidecegim derse kendisine bir sey gerekmez ¢iinkii bu nefSine
karst yapmis oldugu bir va‘d ve gelecege yonelik bir fiildir. Bunun ifast mendup

olmakla birlikte zorunlu degildir.?*

Ibn Abidin sdyle bir olay nakleder: Zeyd, topragindan elde edecegi Uriinden
Amr’a vermeyi va‘d eder fakat triin toplandiginda vermekten imtina eder. Zeyd
yaptig1 bu miicerred va‘de uymak zorunda midir? Degil midir? Cevap olarak der Ki:
Zeyd micerret va‘dinden dolayr zorlanamaz ama vefa goOstermesi en gizel

olandir.%%

%9 Epl Omer Cemaliddin Yasuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemerf (6. 463/1071),
et-Temhid ve-I-istizkar, C:XII, s. 539; Serahsi, el-Mebst, C:VIII, s. 137; el-Karafi, Envarii’l-
Buriik fi Enva‘i’l-Furdk, C:1V, s. 53; ibnu’n-Neccar, Ma‘unetii Evla’n-Niha C:XI, s. 177
%0 {phn Riigd el-Cedd, el-Beyan ve’t-Tahsil, C:XV, s. 339; Hattab, Tahriru’l-Kelam fi Mesaili’l-
iltizam, s. 155
201 Serahst, el-Mebsat, C:VIII, s. 138
%2 Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimaski (6. 1252/1836), el-‘Ukidii’d-
Durriyye fi Tenkihi’l-Fetava’l-Hamidiyye, 2 c. Bulak Matbaasi, Misir, C:1l, s. 321
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Simavna Kadis1 Oglu Seyh Bedreddin’e gore ise: Bir kisi borglu birine; falana
olan borcunu o6deyecegim, sana borcun olan miktar1 verecegim veya borcunu
verecegim vb. seklinde bir va‘dde bulunup da kefalete delalet eden “kefilim”,
“benim Gzerime” veya “bana ait” gibi kefalete delalet eden lafizlar1 zikretmedikge

bu va‘d baglayici olmaz.?®®

Hanefi fikih¢ilardan Ibn Niiceym ve el-Esbah ve’n-Neza‘ir sarihlerinden olan

Hamevi de miicerret va‘di baglayici kabul etmeyenlerdendir.264

Mecelle-i Ahkédm-1 Adliyye’de soyle gecer: Bir kimse digerine “benim falana
su kadar borcum var sen kendi malindan bu borcumu 6de” der o kisi de édemeyi
kabul eder; sonra bunu yerine getirmekten imtina ederse bu kisi miicerret va‘dde

bulundugu i¢in ifdya zorlanamaz.?®®

2.24. MUALLAK VA‘D
Bu su sekillerde olur; bir kisi digerine bir sarta baglayarak sdz verir ve bu
gergeklesirse va‘dini yerine getirecegini sOyler veya iki kisi birbirine, sen soyle

yaparsan bende karsiliginda boyle yapacagim der.

Ibn Niiceym; bir sartla iliskilendirilmis va‘di, kefalet ve bey‘ bi’l-vefa gibi
gorerek baglayici kabul eder.?®®

Hamevi ise bir sartla iliskilendirilmis va‘di baglayic1 kabul ederek: “Bir kisi
digerine; bana yardim edersen hacca gitmek istiyorum der, o kiside (eger hacca
gidersen) sana yardim edecegim derse, bu baglayicidir. Ancak sadece miicerret
olarak ben de — istekte bulunan kisinin sartin1 kabul etmeksizin- haccedecegim derse

bir sey gerekmez.”%*’

%3 Simavna Kadis1 Oglu Seyh Bedreddin Mahmud (6. 823/1420), Cami‘u’l-Fustleyn, Hammad,
Nazériyyetii’l Va‘di’l-Mulzim, s. 32
%% Zeyniiddin b. ibrahim b. Muhammed el-Misri, ibn Niiceym (6. 970/1563), El-Esbah ve’n-Nezair,
2 c. Dari’l-Fikr, Dimask m. 2005/1426; Hamevi C:1, s. 344,
%% Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, madde 1511
%6 {bn Niiceym (6. 970/1563), el-Esbah ve’n-Nezé‘ir, C:11, s. 344
%7 Hamevi, Gamzu ‘Uyunu’l-Besair, C:lll, s. 236
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Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’de soyle gecer: “Va‘dler siret-i t‘alik-i iktisa ile
l&zim olur.” Ornegin; sen bu mali filan adama sat, eger paran1 vermezse ben veririm
der; mal1 alan kisi parayr 6demekten imtina ederse, va‘dde bulunanin parayi vermesi

gerekir.?%®

Muhammed Zerka, dinen sahih olan bir sekilde ve bir sebeple iliskilendirilerek
s&dir olmas1 durumunda va‘din baglayici olacagi goriisiinii benimser. O muallak

va‘di, kefalet gibi goriir.?

Hanefi mezhebinde micerred va‘d konusunda; sahibini kazéen degil de
diyaneten baglayici olacagi gorlsii hakimken; bir sartla iligkilendirilmesi durumunda
bu va‘d taahhiit seklinde gorulerek baglayici kabul edilmistir. Boyle bir durumda;
va‘dde bulunan kisi va‘dini yerine getirmez ise kazaen ifaya zorlanabilir.>”® Bu su
sekilde olur: Bir sahis digerine malin1 falana sat eger ticretini 6demezse ben 6derim
der ve mali satin alan kisi saticinin iicretini 6demekten imtina ederse malin1 sat
diyen kisi Ucreti 6demek zorundadir, ¢iinkii bu durum da va‘d kefalete dontismiistiir

ve zarar kefil olan kisiden tazmin edilir.?"*

Bir kisi digerine, falana bor¢ ver, o
6demezse ben 6derim derse ve bu sdze istinaden soz konusu sahsa borg verildikten

sonra borglu olan kisi 6liir veya delirirse bu durumda borg kefilden tahsil edilir.??

imam Malik ve Sahndin da bu gériiste olanlardandir. "® Hattab’in naklettigine
gore Ibn Riisd de va‘din bir sebeple iliskilendirilmesi halinde kazden baglayici
olacagi kanaatindedir. Sahndn bu goriise su 6rnekleri verir: Bir kisi digerine falanin
kolesini satin alirsan senden alirim der, 0 da satin alirsa va‘dde bulunan kazéen ifaya

274

zorlanabilir.”™ Bir kisi digerine; evini yik sana yeniden yapman i¢in yardim ederim,

hacc igin yola ¢ikarsan sana yardim ederim, su mali satin alirsan veya evlenirsen

%8 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, madde 84,
9 Ahmed b. Muhammed b. Osman ez-Zerka el-Halebi (1869-1938), Serhii’l-Kava‘idi’l-Fikhiyye,
Darii’l-Kalem, Dimask m.2001/1422, s. 425
219 Muhammed Ziheyli, El-Kavaidi’’l-Fikhiyye ala Mezhebi’l-Hanefiyye ve’s-Safiiyye, Meclisii’n-
Nesrii’l-‘Ilmi, Camiatii’l-Kuveyt, 2004, s. 486
21 Zerka, Serhii’l-Kava‘idi’l-Fikhiyye, s. 425; Muhmammed Ziiheyli, El-Kavaidi’l-Fikhiyye, .
486
72 3.9.e., 5. 487
23 jbn Hazm, Muhalla, C:VII1, s. 29; ibn Miiflih, el-Miibdi¢ Serhii’l-Mukni¢, C:VI11I, s. 138
274 Hattab, Tahriru’l-Kelam fi Mesaili’l-iltizam, s. 155
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sana yardim ederim vb. sekillerde va‘dde bulunursa, bu va‘d sartla iliskilendirildigi

icin baglaylcldlr.275

Imam Malik’e gore va‘d miicerret dahi olsa sz verilen kisi zarara ugruyorsa

yine kazéen baglayicidir.?®

Asbag baglayic1 va‘di soyle tarif eder: Bir kisi diger birine; bana yardim
edersen evlenmek istiyorum veya falan yere gitmem i¢in bana binegini 6diing verir
misin? derse veya bir mali satin almak i¢in borg ister o kisi de evet derse bir sebeple

iliskilendirildigi icin baglayicidir.?”’

Imam Safii ise: Bir akitte sart konulmadig1 halde daha sonra va‘d seklinde bir
kigi digerine eger su mali falana satarsan sana bir aydan once 6derim derse; va‘dde
bulunan isterse vefd gosterir isterse vefa gostermez. O, va‘di akde doniismedigi

siirece baglayici olarak kabul etmez.?’

Cagdas islam hukukgular1 bir sartla ilgilendirilmis va‘di baglayici
gérmektedirler bu alimler arasinda: Yusuf el-Kardavi,?”® Nezih Kemal Hammad,?*°
Sami Hammud,”®" Muhammed Bedevi, ibrahim ed-Deb0, Abdulhdmid es-Salih,
Abdulhédmid el-Béli, Abdullah Milham, Ali Muhyiddin Karadagi, Abdurrahim el-
Abbédi, Hasan Savvan, Muhammed Rebfa, Servet Bayindir zikredilebilir.

Modern donemde va‘din baglayiciligina dair heyet kararlari ise soyledir:
1979°da Dubai’de yapilan Birinci Islam Bankaciligi Kongresinde 59 alim tarafindan
Maliki mezhebine istinaden va‘din baglayici oldugunu ve gegerliligini savunan bir
gbriis benimsenmistir. 1983’te Kuveyt'te diizenlenen Ikinci Islam Bankaciligi

Kongresinde, kurumun sorumlulugu tstlenip mali teslim (hiyaze) aldiktan sonra

275 e|-Karafi, Envarii’l-Burik fi Enva‘i’l-Furik, C:IV, s. 53; ez-Zahire (fi’l-fikh), Darii’l-Kiitibi’l-
IImiyye, Beyrut, m.2001/h.1422, C:V, s. 418
27 {bn Receb el-Hanbeli, Camiw’l-Ulim Ve’l-Hikem, s. 491
7 a.g.e. s. 492
2" Muhammed idris es-Safii,, el-Umm, Darii’l-Vefa, m.2001/h.1422, C:1V, s. 76
Z¥yysuf Kardavi, Bey‘uw’l-Murabaha li'l-Amir bi’s-SirdA Kema Tiicrihi’l-Mesarifii’l islamiyye,
Darir’l-kalem, Kuveyt, s. 23-24
%80 Hammad, Nazariyyetii’l Va‘di’l-Mulzim, s. 45
%lHammiad, Tatvirw’l-A‘méli’l-Masrafiyye  bima  Yettefiku  ve’s-Seriate’l  islamiyye,
Mektebetl’s-Sark, Kahire, 1982/1402, s. 432
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murabaha ile satis yapmasi tizerine va‘dlesmenin cevazi icma ile, va‘din baglayici

olabilecegi ise cogunlugun onayiyla kabul edilmistir.?®?

2.2.5. MUVAA‘DE SEKLiNDE VA‘DLESME
Birinci bolimde muvaa‘denin iki kisi arasinda karsilikli olarak yapilan
va‘dlesme oldugunu belirtmistik. Burada ise muvaa‘deyi; baglayiciligi olan ve

baglayiciligi olmayan diye iki kisimda ele alacagiz.

2.2.5.1. Baglayicihgi Gorilen Muvaa‘de

Bu uygulamada taraflar acikg¢a veya delaleten bir akdi tamamlamayi ve

3

gereklerini yerine getirmeyi taahhiit ederler®®® Muvaa‘denin bu seklinin

baglayiciligi, taraflar arasinda daha 6nceden olusmus bir anlasma ile veya bu konuda

284

gecerli olan drfe gore olusur.”®* Ibn Teymiyye: “Gse)) ae 5 20 2 Gl “yine

o mii’minler emanetlerine ve ahitlerine sadakat gdsterirler”?®® bu ayeti ve: « 1533
Vsila O& %l &) 5%all”  “ahde vefa gosterin giinkii ahd sorumluluk dogurur’?®®
ayetini delil alarak karsilikli iki tarafin ittifak etmeleri halinde (seriata aykiri
olmamak kayd: ile) akit veya ahd benzeri uygulamalarin baglayiciligina

hitkkmeder.?®’

Eger baglayiciligi hakkinda 6nceden bir anlasma yoksa nassa aykiri
olmayan orfe bakilir zira “6rfen maruf olan sey sart kilinmig gibidir.”288 Eger alis-

veris yapan taraflar arasinda iicretin pesin veya veresiye olmasi konusunda ihtilaf

%2 {smail Cebeci, Modern Islam iktisad1 Literatiirinde Murabaha Tartismalari, Marmara

Universitesi sosyal bilimler enstitiisii ilahiyat anabilim dali yaymlanmamis doktora tezi, Istanbul,
m.2010, s. 22

283 Hammad, Nazariyyetii’l Va‘di’l-Milzim, 29

84a.g.e. s.29

28> Mii’mindin 23/8

2% [sra 17/34

7 Eb(’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam el-Harrani (6.
728/1328), Beyanii’d-Delil ‘ald Butlani’t-Tahlil, thk. Hamdi Abdllmecid es-Silefi, Mektebetii’l-
Islami, 1998, s. 393

%% Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, madde 43, s.27; Zerka, Serhu’l-Kavé‘idi’l-Fikhiyye, s.426;
Mustafa b. Ahmed b. Muhammed ez-Zerka (1907-1999), el-Medhalii’l-Fikhiyyii’l-‘Am, Darii’l-
Kalem, Dimasgk, 1998/1423, 5.432

2
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cikarsa bu meselede de orfe bakilir. Taraflardan biri anlagsma yapildiktan sonra,

anlasmanin sekli konusunda itirazda bulunursa yine orfe bakilir.?®

Hammad soyle der: “Muvaa‘de akde benzer baglayici bir bag ile her iki tarafi
birbirine baglar ki bunun yerine gelmesi gelecege yonelik olarak veya sartin
gerceklesmesi halinde baglayici olur. Iki taraf arasindaki baglant1 icap ve kabul
gibidir. Ornegin bir kisi diger birinden bin dolar karsiliginda bir sene sonrasina evini
sattyor. Bu ikisi arasindaki icap ve kabul bir sene sonrasina bu para karsiliginda

temlik ve temelliik ifade ediyor.”*®

Mecelle 103. maddede akidin tarifi soyledir: “Akit, tarafeynin bir hususu

»291 " Byrada

iltizdm ve taahhiit etmeleridir ki icap ve kabul irtibatindan ibarettir.
akitten maksat ahitlesmekten ibarettir. Satic1 ve miisterinin her birinin mali bir

miibadele i¢in karsilikli baglayici surette ahidlesmesidir.292

“Eger bir konuda lafiz ve kastedilen manadan hangisine riayet edilecegi
konusunda ihtilaf ¢ikarsa, kastedilen manay1 almak evladir®® Bu ibn Riisd’iin
goriisiidiir. Yine Ibn Kayyim da, akitlerde aslolanin kastedilen mana oldugu
gorilislinii benimser ve orfte cari olan bir kuralin anlagmaya lafzen konulmus sart gibi

oldugunu s(iylelr.294 Zeylai ise “akitlerde lafizlara degil manaya itibar edilir” der.”®®

Hammad bu tiir muvaa‘deyi soyle izah eder: “Bu sahih ve mesru olan bir akdin
yapilmasinda olur. S6yle ki akdin (muvaa‘de asamasinda) iliskilendirildigi siire

gelince veya sartlar olusursa, akit yenilenerek taraflar arasinda icap ve kabul

*% Kayseri Miiftiisii Mesud Efendi, Mir‘at-i Mecelle, Dersaadet, Matbaai Osmani, Istanbul, h.1302,
s.22
% Hammad, Nazariyyetii’l Va‘di’l-Miilzim, s.63
! Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, madde103, s.37
2 Ali Haydar Efendi (6. 1354/1935), Diirerii’l-Hiikkam, Arapcaya ceviren Fehmi Hiiseyin, 4 c.
Alemii’l-Kiitub, Riyad, 2003/1423, C:I, s. 105
2% Eb(’l-Abbas Ahmed b. Yahya el-Venserisi et-Tilimsani el-Fast (6. 914/1508), el-Mi‘yarii’l-
Mu‘rib ve’l-Cami‘u’l-Mugrib ‘an Fetiva ‘Ulema‘i Ifrikiyye ve’l-Endeliis ve’l-Magrib. Thk.
Muhammed Haci, 13 ¢, Vizaretii’l-Evkaf, Magrib, 1981/1401, C:4, s.95
% Ebt Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyib ez-Zirai ed-Dimaski el-Hanbelf (6.
751/1350), ibn Kayyim, Zadii’l-Me‘ad fi Hedyi Hayri’l-‘ibad, thk. Suayb el-Arnadt, Abdulkadir
el-Arnait, 6 c. Miiessesetii’r-Riséle, 3. bs. Beyrut, 1998/1418, C:V, s. 100
% Eb Muhammed Fahruddin Osman b. Ali b. Mihcen b. Y(nus es-Sofi el-Barii ez-Zeylai (6.
743/1343), Tebyinii’l-Haka‘ik, 6 c. Bulak Matbaasi, Misir, h. 1315, C:V, 5.102
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gergeklestirilir. Cilinkii bu akit muvaa‘de lizerine ve bir sartla yapildigi i¢in (s6z

konusu muvaa‘denin) baglayicilig1 yapilacak akdin baglayiciligina nispetle baglayici

O|UI’ 99297

2.2.5.2. Baglayic1 GOrilmeyen Muvaa‘de

Bu sekilde yapilan muvaa‘de ileri bir tarihte yapilacak akde yOnelik olarak
veya akit yapmanin céiz olmadigi bir konuda yapilan miicerret bir muvaa‘dedir.
Soyle ki taraflar, aralarindaki bu muvaa‘deyi akde tamamlayacaklarmna ve

gereklerini yerine getireceklerine dair sartsiz olarak sozlesirler. **®

Bu uygulama; taraflarindan en az birinin, akdin igerigini ve baglayiciligin
yerine getirmeye zorunlu olmamasi kaydi ile fikhen cdiz ve mesru goriilmiistiir. Bu
konuda Maliki, Safii ve Zahirilerden gelen bir birinden farkli birgok goriis
mevcuttur.®® Bazi alimler bu uygulamayr cAiz goriicken digerleri ise bu
uygulamanin dinen céiz olmayan bir meselenin muvaa‘de yapmak sureti ile etrafinin

dolasilmasi olarak goriip hos karsilamamislardir.

Bu konuyu cdiz goren alimler, bu uygulamay: yasaklayan herhangi bir nassin
bulunmayisini dayanak alirlar.>® Bu alimlerden ibn Hazm: « Kl 2l & Jlad

“(Allah) haram kildig1 seyleri size aciklamistir” 301

ayetini delil olarak alarak
seriatta haramlarin agik¢a ortaya koyuldugunu muvaa‘denin haram olduguna dair

Kur’an-1 Kerim’de de siinnette de hiikiim bulunmadigin1 belirtir. %

?%® Hammad, Nazariyyetii’l Va‘di’l-Miilzim, s.62

»7a.g.e.s. 65
8 a.g.e,s. 45
2% a.g.e. 5.45; ibn Hazm, Muhalla, C:VIII, s. 513; Ahmed b. Ali el-Menciri (6.995/1587), Serhii’l-
Menhecii’l-Miintehab, thk. Muhammed Seyh Muhammed Emin, Darii's-Senkiti, Misir,1992/1412, s.
492; Eb( Abdillah Muhammed b Ebi’l-Kasim es-Sicilmasi (6. 1214/1799), Serhii’l-Yevakiti’s-
Saminetd, 2 c. thk. Abdulbaki Bedevi, Mektebetli’r-Riisd, Riyad, Suudi Arabistan, t.y. C:ll, s. 509
%0 Hammad, Nazariyyetii’l Va‘di’l-Mulzim, s. 45
%! Enam 6/119 ayetin tam metni soyledir:
O ole b o als sl 108 Byl 20l e 9) e 58 e 40 08 555 e ) 2 5 e 1B T AT

Gufixally dle b ol
%2 fbn Hazm, Muhalla, C:V1l, s. 513
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ibn Teymiyye ise sdyle der: “Bu konuda seriatta (vasaklayici) bir sinir
cizilmedigi icin bu uygulamanin asli iizere (mubah) kalmas: gerekir.” ** Ona gére
“Diinya ile ilgili muamelatta Allah ve Resuliiniin haram kildig1 disinda hi¢ bir sey,

haram olmadigi gibi Onun seriatindan bagka bir seriata da itibar olmaz.” 304

Ciiveyni ise soyle der: “Muamelatta bir seyin tahrimine dair bir sinirlama

veya tafsili bir yasaklama bulunmadig1 miiddetce, cinslerin mubahligi esastir. 305

Mecellenin 1683. Maddesi ise soyledir: “Tahkimi hal yani hali hazuri hakem
kilmak istishab kabilindendir.*® Bu kaide, esyada aslolan ibahadwr seklinde
degerlendirilir ve bir seyin haramligina dair hukim yoksa helal kabul edilir. Yine
Mecelle 5. madde de ise: “Bir seyin bulundugu hal iizere kalmast asldir.”” Hukmi

koyulmustur. 307

Hakkinda hiikiim bulunmayan konularda muctehid imamlarin ihtilafi soyledir:
Imam Safii’ye gore; bir seyin haram olduguna delalet eden bir delil bulunmadiginda,
o seyin mubahligina hilkmedilir. Imam EbG Hanife’ye goére ise bir seyin helal
olduguna dair delil bulunmadikg¢a tahrim ifade eder. % {mam Safii’nin goriisi su
hadise uyar « ... s s¢d 4ic S lagal )n ge8 o n Loy s 5¢8 Al Ja) W “Allah’in helal
kildigr helal, haram kildig1 haramdir, hakkinda hiikiim verilmemis olan ise
muaftir...”%% fmam Ebd Hanife nin delili ise: " ¥ Sileasia Laging o A0ally G ONED
5 G225 108 gl (b 85 Gay e s il 1L il (81 0 () G D il
A ai el b A1 an O VT e olla 081 05 VT sl (A6 aal “Helal de bellidir,
haram da. ikisi arasinda insanlardan ¢ogunun bilmedigi siipheli seyler vardir. Kim

siiphelilerden korunursa dinini ve 1rzint korumus olur. Kim de siipheli seylere

%3 Takiyyuddin Ebd’l Abbas ibn Teymiye, el-Kava‘idii’n-nQiraniyye, Darii’l-Cevziyye, Cidde,
2006/1422, s. 216
%4 jbn Teymiyye, CAmi’iir-Resaili ibn Teymiyye, thk. Muhammed Resad Salim, 2 c. Darii’l
Medent, Cidde, C:ll, s. 317
%95 imamii’l-Haremeyn Eb{’l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdillah b. Y@suf el-Ciiveyni et-Tat
en-Nisabdri (6. 478/1085), Giyasii’l-Umem fi lltiyasi’z-Zulem, thk. Mustafa Hilmi, Fuad
Abdulmunim, Darii’d-Davet, Iskenderiye, h.1400, s. 358
%% Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, mad. 1683, s. 551
%7 3.9.e.. Madde 5, s. 22
%% Muhammed Ziheyli, El-Kavaidii’l-Fikhiyye ald Mezhebi’l-Hanefiyye ve’s-Safiiyye, s. 182
%9 EbQ Bekr Ahmed b. Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki (6. 458/1066); es-Siinenii’l-Kiibra, 10 c.
Haydarabéad, Hindistan, h.1355, C:X, s. 12
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diiserse harama diiser. Bu kisi bir korulugun etrafinda koyun giiden ve koyunlar1 her
an koruluga girme siiphesi olan bir ¢oban gibidir. Dikkat edin! Her melikin bir
korulugu vardir. Dikkat edin! Allah’in yeryiiziindeki korulugu haram kildig:

seylerdir.”*'°

Akit yapmanin cdiz olmadigi bir konuda yapilan muvaa‘de, ne hakiki ne de
hikmi bir akit olmadigindan kazai olarak da baglayici degildir. Clnk( taraflar
anlasmayr tamamlamaya yonelik baglayici bir ahidlesme yapmamaktadirlar.
Ulemaya gore boyle bir bey® muvaa‘desi bey‘, icare muvaa‘desi icare, sarf
muvaa‘desi sarf, selem muvaa‘desi selem olmadig1 gibi sair meselelerde de hikium

boyledir.
Muvaa‘denin mesrulugu icin gerekli kistaslari sdylece siralayabiliriz:

1. Ser‘i bir nassa aykirt olmamalidir. Dinen yapilmas1 yasaklanan haram bir
uygulama muvaa‘de yoluyla asilmaya ¢aligtimamalidir. Ornegin dinen faizli borg
para vermek haramdir. ki kisi kendi aralarinda biri digerine veresiye olarak evini
satar daha sonra ayni kisiler muvaa‘de yaparak bir sene sonraya pesin olarak daha az
bir miktarla geri aliyorsa bu ‘1yne (Ortiilii riba) satis1 cdiz olmadig1 gibi bu konuda

muvaa‘de de caiz degildir.

2. Seriatin ruhuna aykirilik teskil etmemelidir. Muvaa‘de gelecege baglh
olarak baglayici olan bir uygulamadir. Ornegin, iki kisi zamana dayanikli olmayan,
tizerinden belli bir siire gegince bozulacak veya asli vasfin1 kaybedecek bir mal igin
muvaa‘de yaparlarsa, boyle bir malin tesliminde sorun ¢ikacagi i¢in taraflar arasina
uyusmazlik zuhur eder. Bundan dolay1 bu tarz mallarda muvaa‘denin ger¢eklesmesi

aklen miimkiin gortilmemektedir. 3

2.2.5.3. Muvaa‘denin Caiz Goriilmedigi Durumlar
Kuran-1 Kerim’de akit yapmanin céiz olmadigi baz1 durumlarda muvaa‘de de

yasaklanmistir.®*?  Cunkii bu muvaa‘de Allah’in  haram kildigi  bir seyi
g y

*1% Buhart (6. 256/870), el-Cami‘u’s-Sahth, iman 39
%1 Hammad, Nazériyyetii’l Va‘di’l-Miilzim, s.46
*'? Bakara 2/235
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helallestirmeye yol agmaktadir. Muvaa‘de yapmanin dinen caiz goriilmedigi bazi

uygulamalar s6yledir:
2.2.5.3.1. iddet Halindeki Kadinla Nikah Icin Muvaa‘de

Iddet halindeki bir bayanla evlilik akdi yapmak caiz olmadig: gibi taraflarin
ileri bir tarihte nikah yapmak lzere muvaa‘de yapmasinin da haramligi konusunda
ayet soyledir: &0 4 de Kokl 3 R 5 LI 4k G 4y filnTe ad e £ Y5

15 G5 eV 53 Y EST (g 5 ,S AL

(iddet beklemekte olan) kadinlarla evlenme hususundaki diisiincelerinizi listii kapali
bicimde anlatmanizda veya onu i¢inizde gizli tutmanizda size giinah yoktur. Allah
bilir ki siz onlar1 anacaksmiz. Lakin, mesru sozler sdylemeniz miistesna, sakin

onlarla gizlice sdzlesmeyin...”*"

Kur’an’da iddet bekleyen kadinla muvaa‘denin yasaklanmasi muhtemel bir
fesad1 onlemek igindir. CUnki bu cinsel iliskinin helal olacagi bir akde kapi
acacaktir ki bu da hamilelikte nesebin korunmasini engelleyebilir.** Maliki mezhebi

bu muvaa‘denin yasaklanmasini sedd-i zerai‘ nevinden kabul eder.®*®

ibn Arabi iddet halindeki kadinla muvaa‘denin yasaklanmasini soyle

degerlendirir: “Bu Allah’in nikah akdini haram kildigi iddet halinde, nikah akdi

18 Venserisi’ye gore ise iddet

yapmaya kapt araladigi i¢in yasaklanmugtir.
bekleyen kadinla akid yapmak haram kilindigi i¢in bu halde muvaa‘de de haram

klllnmlstlr.3l7

%13 Bakara 2/235
4 Hammad, Nezih Kemal, Nazariyyetii’l Va‘di’l-Milzim, s. 49; Eb(’l-Hasen Al b. Ahmed b.
Mukremillah (Mukerrem) es-Saidi el-Adevi (6. 1189/1775), Hasiyetii'l-Adevi ala Serhi'l-Harasi, 5
c. Matbaa-i Amire, Misir, h. 1307, C:V, s. 38
% Muhammed el-Emin b. Muhammed el-Muhtar b. Abdilkadir el-Cekeni el-Himyeri es-Sinkiti
(1907-1974) ¢idadii’l-Menhec lil’istifideti min’el-Menhec fi Kavaidi’l-Fikhi’l Malik, thk.
Abdullah Tbrahim Ensari, Thyai Turas’il Islam, Katar, 1983/.1403, s. 195
%1% bn Arabi, el-Ahkamii’l Kur’ani’s-Sugra, thk. Ahmed Ferid Mezidi, Darii’l-Kittibi’l flmiyye,
Beyrut, Libnan, m.2006, s. 77
17 Venserisi, izahu’l-Mesalik ila Kava‘idi’l-imam Malik, s. 115

70



Tahir b. Asur’a gore ise iddet halindeki kadinla muvaa‘denin yasaklanmasi, bu
haldeki kadinla nikah akdi yasaginin, muvaa‘de yapilmak suretiyle gecersiz bir hale
getirilmesini 6nlemek i¢indir. Bu sekilde bir uygulama yapilmak suretiyle sehvetine
uyanlar nikah akdi yapmak icin kendilerine yol bulacaklar, bu da hayasizliga yol

a(;acaktlr.318

Nezih Kemal Hammad’a gore ise, iddet halindeki kadinla bu yasaga ragmen
muvaa‘de yapilmissa bu kisiler giinahkardir. Bunun yaninda Hammad boyle bir

muvaa‘denin hiikmiiniin gegerliligine iligkin su iki goriisii nakleder:

1. Imam Safii’ye gore, iddet halinde muvaa‘denin yasaklanmasindan dolay1 giinah

islemis olmakla birlikte bu akit sahih ve sabittir.>**

2. Imam Malik’ten ibn Vehb yoluyla gelen rivayette bu sekilde bir nikah akdinin
yapilmasi durumunda, cinsel birliktelik gergeklesmis olsa bile, ayrilmak efdaldir bu

bosama tek talakla olur.3?

2.2.5.3.2. Kabzdan Once Yiyecek Maddesi Alim-Satinu i¢in
Yapilan Muvaa‘de:

Maliki mezhebinde kabzdan Once beyi’t tahm muvaa‘desinin yasak oldugu
hikm( yer almaktadir. Bu iki yiyecek maddesinin (tadmin) satisinin ancak esit
sekilde olacagini belirten su hadise dayanir: “48 sind s 425 38 Wala Cail 13 yiyecek
nevinden bir seyi (ayni cinsten) bir yiyecekle satacaksaniz ancak esit oranlarda

sa‘unlz.321

Venserisi bunu iddet bekleyen kadinla muvaa‘de yapmak gibi yasaklanmis bir

uygulama olarak goriir.3?

38 Muhammed Téahir ibn Asur, Tefsiri’t-Tahrir ve’t-Tenvir, 30 c. Darii’t-Tunussiyye, Tunus,
1984, C:XXX, s. 454

19 Hammad, Nazariyyetii’l Va‘di’l-Mulzim, s.50 el-Kurtubi, el-Cami¢ li Ahkami’l-Kur’an, C:1V,
s. 150

0 3.9.e, C:IV, 5. 151

¥ Hammad, Nazariyyetii’l Va‘di’l-Milzim, s. 51; Miislim el-Kuseyri (6. 261/875), el-CAmi‘u’s-
Sahth, Biyd‘ 1529
%22 Venserisi, izahu’l-Mesalik ila Kava‘idi’l-imam Malik, s. 115
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2.2.5.3.3. Cuma Vaktinde Yapilan Bey‘ Muvaa‘desi

Maliki mezhebinde Cuma namazi vaktinde satis muvaa‘desinin, bu vakitte
alis-verisin haram olmasina binaen céiz olmadigina hitkkmedilmistir. Cuma vakti alig
verisin haram olduguna dair ayet soyledir: * Axsall a5 G 89all @255 131 15l Gl W
Osalad € 5) A& A 25 &l 1585 A & D) 1506 Ey iman edenler! Cuma giinii
namaza ¢agirildiginiz (ezan okundugu) zaman, hemen Allah't anmaya kosun ve alig
verigi birakin. Eger bilmis olsaniz, elbette bu, sizin i¢in daha haylrhdlr.323 Bu
konuda alis veris muvaa‘desinin Cdiz olmamasimin nedeni sedd-i zerai‘ nevinden

harama gidecek yolu 6nceden kesmektir.”***

2.2.5.3.4. Elde Bulunmayan Seyin (Ma’diimun) Bey‘i icin

Muvaa‘de

Peygamberimiz (s.a.v.)’den rivayet edilen bir hadiste soyle gegmektedir:

“ Al B0 sl s Sl e 0 L 1 055 S0 - 06 e ) pm ) 0 0 S8
Afie Gl b &8 V) 1 06 € Akl 25 (35000 (e A T ¢ e Gl L Wil b0 “Hakim b. Hizam
sOyle der: Y& Rasulallah (s.a.v.) bir kisi benden elimde bulunmayan bir seyi
satmanu istiyor, satabilirmiyim? Dedim s6yle buyurdular: Elinde bulunmayan seyi

satma 1325

Goriildigii lzre elde bulunmayan bir seyin satilmasit hadiste
yasaklanmaktadir. Bu Mecelle’de soyle gegcmektedir: “Ma‘dimun beyi® batildir”.
Mesela bir agacin hi¢ bulunmamis olan meyvesini satmak batildir.®®  Maliki
mezhebinde de elde bulunmayan seyin veya teslimine muktedir olunamayan bir
seyin satimi Caiz goriilmedigi gibi bu konuda muvaa‘de de sedd-i zerai‘ nevinden

gorillerek sahih kabul edilmemistir.3*’

2.2.5.3.5. Sarf i¢in Yapilan Muvaa‘de

%23 Cuma Sresi 62/9
¥4 Hammad, Nazariyyetii’l Va‘di’l-Miilzim s. 53; Venserisi, izahu’l-Mesalik ila Kava‘idi’l-imam
Malik, s. 115; Sinkiti, ‘idadii’l-Menhec lil’istifideti min’el-Menhec fi Kavaidi’l-Fikhi’l Malik, s.
195; Imam el-Mancdri, Serhii’l Menhecii’l Miintehab, s. 496
%25 Eh() David, es-Siinen, Buyu® 70
%26 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, madde 205
¥7 Vengerisi, 1zahu’l-Mesalik ila Kava‘idi’l-imAm Malik, s. 115; Sinkiti, ‘idadii’l-Menhec
li’istifadeti min’el-Menhec fi Kavaidi’l-Fikhi’l Malik, s. 195
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Sarf muvaa‘desinin baglayicilig1 konusunda, 6zellikle Maliki mezhebinde bu
muvaa‘denin haram, mekruh ve céiz oldugu yoniinde {i¢ goriis ortaya atilmigtir. 3%
Sarf muvaa‘desi bir sonraki boliimde teferruatlica degerlendirileceginden burada

kisaca degindik.

DEGERLENDIRME:

Va‘d, kisinin i¢inde yerine getirme azmi tagiyarak mubah bir konuda gelecege

yOnelik olarak verdigi sozdiir ki buna istisna ifadesi ile baglamak miistehabdir.

Omer b Abdulaziz, Hasan-1 Basri, ibn Omer, Ibn Abbas, Said Ciibeyr, Ibn
Siibriime, Ibn Teymiyye ve Ahmed b. Hanbel’inde aralarinda bulundugu alimlere
gore her haliikarda, Ibnii’l-Arabi, Gazzali, Sibki ve Ibn Sat gibi alimlere gore ise
0zlr disinda diyaneten baglayici terki masiyettir. Hanefi, Safii, Maliki, Hanbeli ve
Zahiri mezheplerinin cumhur fukahasi ise va‘de vefayi kisinin ahlaki olgunlugunun

bir gostergesi olarak miistehap bir is olarak gorirler.

Kazal yaptirim giicii agisindan inceledigimizde ¢ogunluk ulema miicerret va‘di
baglayict gormez. Ancak muallak olmasi halinde, bey’ bi’l vefa ve kefalete
dontistiigi gortisii benimsenerek baglayict gortilir. Bundan dolayr da bir kisinin

zarar gormesi halinde yine baglayici oldugu goriisiinii benimser.

Modern Islam Hukukgular ise ¢agdas bankaciliktaki kullanimlarimi da dikkate
alarak bir sartla iliskilendirilmis va‘di bir kisim itirazlar olsa da baglayici

gormektedirler.

Gelecekte yapilacak bir akde yonelik yapilan muvaa‘de taraflardan en az
birinin muhayyer olmasi1 kaydi ile cdiz gortlir. Muallak muvaa‘denin baglayici
olmast igin iki tarafli olmasi gerekir. Ancak bu, ser’i bir nassa aykiri ve yasaklanmis

bir uygulama bu yolla helallestirilmemelidir.

%28 Ziyaiddin Eb0’l-Mevedde (Eb(’s-Safa, Eb(’z-Ziya) Halil b. Ishak b. Muasa el-Cindi (6.
776/1374), et-Tavzih, Dar’ul Necibveyh, Kahire, m.2008/1429, C:VII, s. 257
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1. GUNUMUZDE VA'DIN KULLANIMINA ORNEKLER
Va‘d, Islam hukukunda bircok uygulamada yaygin bir sekilde
kullanilmaktadir. Konunun genigligini dikkate alarak, modern hayatimiza olan
etkisini 6nceleyerek giiniimizde va‘din ¢ok yaygin bir sekilde kullanildigi murabaha

ve sarf muvaa’desi konularini isleyecegiz.

1.1.MURABAHA
Murabaha, satin alinan malin tizerine belli bir kar konularak satilmasi seklinde
yapilan satis akdidir. Murabahada satici, aliciya s6z konusu malin kendisine

maliyetini ve kar oranini bildirmek zorundadir.

Murabaha, klasik Islam hukukunda daha cok iki tarafli bir satis akdi®?®

olmakla birlikte diisiince planinda; bir kisinin digerini araci tutarak, 6zelliklerini
belirledigi mali saticidan kendisi i¢in satin almasini istemesi seklinde ii¢ tarafli satim

akdi olarak da altyapis1 mevcuttur.

1.1.1.Murabahanmn Islam Ticaret Hukukunda ki Konumu
Murabaha Islam hukukunda; bey* (alis-veris) akdi icerisinde degerlendirilir.
“Bey", satilan sey (mebi‘) ve satis bedelini (semen) belirleme yontemi bakimindan
degisik isimler alir. Malin para karsiliginda satimina bey~i mutlak, malin mal
karsiliginda sattmina mukayada (trampa), paranin para karsiliginda satimina sarf,
bedelin pesin, malin veresiye oldugu satima ise selem adi verilir.”®* “Malin alis
fiyat1 veya maliyeti dikkate alinmaksizin pazarlik yontemiyle yapilan satima

misavemeli (4esbuall an @ pazarlik usilil) safim, alis fiyat1 veya maliyetin karsi tarafa

9 Bkz. Kasani, Beda‘iii‘s-Sanai¢, C:VII, s. 180; Eb(i’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed
el-Kurtubf ibn Riisd el-Hafid (6. 595/1198), Bidayetii’l-Muctehidin, thk. Ali Muhammed Muavviz,
Adil Ahmed Abdulmevcid, Darii’l-Kiitiibi’l-imiyye, Lubnan, m.2010, s. 610; Nevevi, el-Mecmu’
Serhi'l-Mihezzeb, 20 c., Mektebetii’s-Selefiyye, Medine, C:XIIl, s. 3; Ebd Muhammed
Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kuddme Cemmaili Makdisi Ibn Kudame,
(620/1223), el-Mugni,12c., Darii’l-Kiitibi’l-IImiyye, Beyrut, ¢.4 5.100; Eb( Said Abdisselam b. Said
b. Habib et-Tenlhi (6. 240/854), el-Miidevvenetii’l-Kiibra, 4 c., Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut,
ty. C:lll, s. 239
%0 3.g.e.; Kasani, Beda‘iii‘s-Sanai¢, C:VII, s. 180
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bildirildigi satima ise giivene dayal safim (3Y) &) denir.”** “Giivene dayali satim
da tevliye : (4dsdl ax bir mali alis fiyati veya maliyetine satmak); vadi‘a: ( =
&x : bir mali alis fiyat1 veya maliyetinden daha diisiik fiyatla satmak) ve murabaha (
da) )l au: bir mali alis fiyati veya maliyetine belli bir miktar kar ekleyerek satmak)

seklinde tlice ayrlhr.”e’?’2

Murabaha ( 4>« ) lugatte “artma, ¢ogalma, kazandirma, kar hakki tanima”
manalar1 da olan “r-b-h” ( =. ) kokiinden, “mufiale”( 4=lis ) vezninde mastar
olarak gelir ve “su ticari malda her on dirhemden bir dirhem kar ettim
(©>2)).”anlaminda kullanilir. Terim anlami olarak ise: “Satin alinan bir mali, alis
fiyat1 veya maliyetine belli bir kar ekleyerek satmak” diye tanimlanir.

Klasik Islam hukukunda kullanilan, daha ¢ok iki tarafli bir satim sekli333
olmakla birlikte, {i¢ tarafli bir satim akdi olarak, Imam Malik, imam Safii ve ibnu’l-
Kayyim el-Cevziyye’de teorik olarak mevcuttur.*** Giiniimiizde ilk defa 1976°da
Misir’da, Sami Hasan Hammid tarafindan “Murabaha li’l-amiri bi’s-sird” adiyla
modern muréabaha uygulamasi giindeme getirilmistir.*** Bu ¢agdas Islami bankalarm
ortaya cikisiyla ayn1 donemlere denk gelmektedir.336 Hammd bu ¢alismasinda faizli
bankalarin kambiyo islemlerine karsin ve mudarebe (emek-sermaye ortakligi) ile
miisarekeden (mal ortakligl) daha etkin ve alternatif bir islem olarak modern

murabahay1 —“Murabaha li’1-Amiri bi’s-sird”- ele almaktadir.>*’

%31 a.g.e. K&sani murébaha ve tevliyeyi giivene dayal alig-verislerden sayilmasmni sdyle degerlendirir;
¢linkii ikisindede miisteri saticinin beyaninin dogruluguna itimat ederek bu alig-verisi yapar bu da
karsidakine gévenme ile olur. C:VII, s. 181

¥2H{isameddin Afane, Bey‘u’l-Murabaha Ii’l-Amir bi’s-Sira, tezinde murabahay1 Bey‘u’l-Mutlak’1
semene (maliyete gore dorde ayirir 1) Bey‘u’l-Murabaha 2) Bey‘u’t-Tevliyye 3) Bey‘u’l-Vedi‘a 4)
Bey‘u’l-Musavemet

%3 Bkz. Kasani, Beda‘iii‘s-Sanai‘, C:VII, s. 180; ibn Riisd el Hafid, Bidayetu’l-Miictehid ve
Nihayetu’l-Muktesid, s. 610; Nevevi, el-Mecmu’ Serhi’'l-Muhezzeb, C:XIII, s. 3; Ibn Kudame,
Mugni; Sahn0n, el-Miidevvenetii’l-Kubr4, C:111, s. 239

334 Bayindir, islam Hukuku Penceresinden Faizsiz Bankacilik, s. 50

%5 Afane, Bey‘w’l-Murdbaha 1i’l-Amir bi’s-Sird, s. 19; Cebeci, Modern islam iktisadi
Literatlrinde Murébaha Tartismalari, s. 35

% Modern murabahanin Sami Hammid tarafindan ortaya atildigi, arastirmacilar arasinda genel bir
kabuldir. Cebeci, Modern Islam Iktisad: Literatiiriinde Muribaha Tartismalari, s. 3
¥"Hammid, Tatviru’l-A‘mali’l-Masrafiyye, s. 432; Cebeci, Modern islam iktisad1 Literatiiriinde

Murébaha Tartismalari, s. 42
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Bu uygulama piyasay1 bilmeyen miisteriye giivenilirligi yiiksek bir alim yapma
imkan1 saglar. Gliniimiiz faizsiz bankacilik sisteminde ti¢ tarafli bir muamele halini
almig ve sermayeyi dogrudan degerlendirme yoOntemlerinin basinda gelen
uygulamalardan biri olmustur. Murabahanin diinyada ve tlkemizde ki faizsiz finans
kuruluslarimin kullandig1 uygulamalar arasindaki orami yaklasik olarak %95-%98
diizeyindedir.3®

Murabaha saticinin gegerli bir akidle elde ettigi malin bedelinin {izerine belirli
bir miktarda kar koyarak aliciya satmasi seklinde gerceklesen bir akittir.*®  Bu iki
yolla olur, birincisi: Malin tamamina belli bir kir koyarak on dinara aldigim su
mala bir veya iki dinar kar ver seklinde. Ikincisi: Tafsili olarak bu mali satin aldigim
her dinara bir dirhem ver seklinde olabilir. Bu Zahiriler disindaki diger mezheplerce
de caizdir.®*® Murabaha karsilikli rizaya dayali bir akittir, bunun delili “oe a3
oal 57 3 ve gl ahay adl & Jaly %2 ayetleridir.®*® Abdullah b. Omer ve
Abdullah b. Abbas’mn bu satis1 caiz gérmekle birlikte mekruh saydigi naklolunur.
Ishak b. Rahaveyh saticinin fiyat konusunda yalan sdyleyerek miisteriyi aldatma
ihtimalinden dolay: batil gbrerek cevazini men etse de Safiilerde genel kanat « 4 Ja
Lol asa 5 2l 3% (Allah satist helal faizi ise haram kild1) Ayetine ve murdbahada
semenin malum olmasina binaen cdiz oldugu yoniindedir.®* Ancak  Maliki
mezhebi’nde murdbahada miisterinin aldatilmasi ihtimali oldugu i¢in misaveme
daha efdal goralir. Murdbaha misaveme’nin (misaveme; alis fiyatindan

bahsedilmeden satis bedelinin pazarlikla belirlendigi satig tiirli) mukabilidir. Maliki

338 Bayindir, islam Hukuku Penceresinden Faizsiz Bankacilik, s. 49; DIA, murabaha maddesi,
C:XXXI
%% [brahim b. Muhammed b. ibrahim el-Halebf (6. 956/1549), Miilteka’l-Ebhur, 2 c. yayin evi ve
tarih bilinmiyor, Istanbul, C:II, s. 34
%0 Eb{’l-Kasim Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Kelbi el-Gimati (6. 741/1340), el-
Kavaninii’l-Fihhiyye fi Telhisi Mezhebi’l-Malikiyye ve’t-Tenbih ‘ala Mezhebi’s-Safi‘iyye ve’l-
Hanefiyye ve’l-Hanbeliyye, thk. Muhammed b. Seydi Muhammed Mevla, t.y., s. 413; ibn Riisd el-
Hafid, Bidayetii’l-Muctehidin, s. 610; Ibn Kudame, el-Mugni. c.4 5.102
! Nisa 4/29
2 Bakara 2/275
%3 Ebti Abdillih Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-Yement (6. 1250/1834)
es-Seylii’l-Cerrarii’l-Miitedeffik ‘ala Hada‘iki’l-Ezhar, s.545
%4 Bakara, 2/275
5 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, C:V, s. 279
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mezhebinde muradbaha cédiz olmakla birlikte saticinin yalan séyleme ihtimali
bulundugu icin miisdveme daha efdal goriilmiistiir.>*°

Faizsiz bankacilik standartlarinda ise murabaha séyle ge¢mektedir: “Isldm
hukukunun satis sozlesmesiyle ilgili kurallarina ve élgiilerine uygun oldugu siirece,
Islami finans kurulusunun miisterinin istek ve talebine bagl olarak mali satin almasi
caizdir ”.>

Finans kuruluslart icin faizsiz bankacilik standartlarinda miisterinin
bankaya mali nereden satin alinmasini istedigini belirtme hakkina sahip olmakla
birlikte; banka bu satin almayr arastirdiktan sonra kendisi igcin daha uygun bir
verden veya kendisinde mevcut ise onu satmay: teklif edebilir eger miisteri bunu
kabul etmez ise bankanin cayma hakka saklidir.3*

Nezih Kemal Hammad ise modern murdbahanin asamalarini soyle
belirtmistir: Birinci agsamada miisteri istedigi vasiftaki malin satin alinmasi istegi ile
bankaya basvuruyor ve bankayla kar oraninda anlagilarak miisteri bankaya kendini
baglayan (baglayici va‘dle) bir va‘dde bulunuyor.

Ikinci asamada ise: Banka miisterinin istedigi mali satin alip, miilkiyetine
gecirdikten sonra (belli bir kérla) ve taraflarin anlastigi bir vade veya taksitli bir
sekilde satmay1 va‘dediyor. Taraflar arasinda bir anlasma metni olmadan taraflar
anlastyorlar. Iki taraf arasinda yapilan karsilikli va‘dlesme taraflari baglayicidir
(miilzim va‘d) bu baglayicilik miisteri 1ile banka arasinda anlagmanin
gerceklesmesinden itibaren baglayiciligt olusmustur.

Islami bankalar standartlarinda ise banka ile miisteri arasindaki anlasma
sOyle degerlendirilir: Miisteri murabaha islemi oncesinde saticidan, mallarin fiyatini
gosteren bir teklif listesi - performa fatura almasinda bir sakinca yoktur. Teklif
listesinin miisteri adina veya isimsiz olarak diizenlenmis olmasi bu hiikme etki
etmez. Bu asamada miisteriye verilen teklif, icaba davet niteliginde olup akit i¢in

yapilmus bir icap anlamina gelmez. Ancak teklifin dogrudan Islami finans kurulusu

%® Abdiilaziz b. Ahmed b. Said ed-Demirf ed-Dirini (6. 1295/694), Samile fi’l-Fikhi’l-imam Mailik,
C:1l,s.593
%7 AAOIFI, Finans Kuruluslar i¢in Faizsiz Bankacilik Standartlari, Ceviri: Mehmet Odabasi,
Ishak Emin Aktepe, TKBB Tiirkiye katilim bankalar birligi Istanbul, 2012, s. 162
*¥ HammQd, Tatviru’l-A‘mali’l-Masrafiyye, s. 432, Afane, Bey‘w’l-Muréibaha li’l-Amiri bi’s-
Sira, s. 23
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adina diizenlenmesi ve bunun satici tarafindan belirli bir slire boyunca gegerli olmak
tizere yapilmis icap olarak degerlendirilmesi daha tercihe sayandir. Bu durumda
Islami finans kurulusu, icabi kabul ettigi anda taraflar arasindaki akit baskaca bir
merasime ihtiyag olmaksizin derhal kurulmusg olur.3*

Murabahanin gecerli olmasi i¢in bazi sartlar konulmustur: Satici malin bedelini
misli mallarla 6deyerek almis olmali. Maliyet bedeli ve ne kadar kar eklendigi
taraflarca malum olmalidir. Mal Islam hukukunca gegerli kabul edilen bir satis
akdiyle alinmis olmalidir. Murabahaya konu olan mal ve ddenen Ucret, tzerinde riba
cereyan eden seylerden birine tekabll etmemelidir. Zira mal ve Ucretin, her ikisi de
ribaya konu olan mallardan olursa degis tokus (trampa) yapilmis olur. Cinsi, 0l¢isi
ve tartist ayn1 olan mallar ancak esit Ol¢lide ve pesin olarak takas (trampa)
yapilabilirler. Olgii ve vezindeki ziyadelik faize yol acar. Eger mal vadeli alinmis ise
alic1 bu durumdan haberdar edilmelidir. Zira genelde pesin olarak elde edilen mala
gore vadeli bir sekilde elde edilen mal daha fiyatli olur. Mali alacak tarafin bu
durumdan haberi olmaz ise saticinin mali pesin olarak elde ettigini zannedebilir.
Alic1 bundan habersiz birakilarak aldatilmig olur.®*°

Bir kisim ulema ise modern murabahay: baglayici gormemektedirler. Bunlar
arasinda: Refik Yunus el-Misri, Siileyman el-Eskar, Hasan Abdullah el-Emin,
Abdurrezzak el-Heyti ve Ali es-Salis’u sayabiliriz. Bu alimlere gére bu akitte
yapilan va‘d baglayici degildir. Bunlara gére va‘d baglayici kabul edildigi takdirde
“ma‘dum’un satim1”, “bey‘ul-‘ine” olacagi ve “ayrilmadiklart siirece akdin taraflar
muhayyerdir” hadisinde bildirilen kural ihlal edilmis olacagi i¢in bOyle bir akdin
ciz olmayacagim ileri siirmiislerdir.**

Siddik ed-Darir’e gore ise va‘d, taraflardan biri olan bankay1 baglar fakat
miisteriyi baglamaz.>*?

Gunimduzde yaygin olarak uygulanan modern murabaha goriildigi iizere U¢
ayri taraftan (misteri, banka ve bankanin mali satin aldigi satic1) olusur. Banka pesin

aldig1 mali misteriye vadeli olarak satar. Bu murabaha iglemi faizsiz bankacilik

349AAOIFI, Finans Kuruluslar icin Faizsiz Bankacihik Standartlari, s. 162

350 Bayindir, islam Hukuku Penceresinden Faizsiz Bankacilik, s. 50
%! Bayindir, Cagdas Murabahaya Etkisi Bakimindan Fikihta Va‘din Baglayicihg Meselesi, s.
110
$2a.g.e,s. 111
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islemlerinin yaklasik % 95 — 98’ ini olusturdugu i¢in biiyiik bir 6nem arzetmektedir.
Boyle olmakla birlikte murabahaya kars1 bir ¢ok tereddiitlerin ileri siiriildigiinii

gormekteyiz bu siipheleri sdylece siralayabiliriz:

1.1.2.1.Murabaha Karmn Faiz Oldugu itiraz
Faizli bankalarin geliri misterilere verilen kredinin belli bir faiz farki ile geri

alinmasi seklinde olmaktadir. Faizsiz bankalarin geliri ise pesin ve diisiik fiyata satin
aldiklar1 mali miisteriye yiiksek karli ve vadeli olarak satmalar1 seklinde olmaktadir.
Goriiniiste iki islem birbirinin benzeri gibi goriinse de farklari soyledir: Faizli
bankalar miisterilerine belli bir vadede para vermekte ve bu paraya belli bir yuzde
faiz koyarak geri almaktadir burada aslinda piyasaya bir para siirme degil de
piyasadan para cekmek s6z konusudur. Faizsiz bankacilikta ise banka elinde hazir
bulunan veya miisterinin, dzelliklerini belirttigi mali {igiincii bir kisiden satin alarak
vadeli olarak satmasi ile elde ettigi kardir. Bu, ticarette kisinin elindeki veya satin
aldigr malin Gzerine belli bir kér ekleyerek satmasi islemi de bundan farkli degildir.
Bu islem dinen cdiz bir islem iken birine borg¢ verip bu borcun tzerine belli bir

fazlalik eklenmesi ise dinen haramdir.>>

1.1.2.2.Muribahanin Bey‘u’l-‘ine Oldugu itiraz
Faizle ¢alisan bankalarin temel hedefi ihtiya¢h miisteriye borg para verip daha

sonra bu parayr belli bir faizle geri almaktir. Finans kurumlarinda uygulanan
murabahada ise, bir mala ihtiyaci olan bir kisi bu ihtiyacini1 karsilamak tizere faizsiz
bankaya basvurur ve banka ile bir 6n anlagsma yapilir. Banka bu mal1 tedarik eder ve
miisteriye vadeli olarak satar. Miisteri bu mali isinde kullanabilecegi gibi baska
birine de satabilir. Murabaha yontemi, vadeli alinan malin diger bir kisiye pesin
fiyatla sattimina kapi araladigi ig¢in bunun bey‘u’l-‘ine olduguna dair itirazda
bulunulmustur.

Murabaha uygulamasinin mesru sekli soyledir: Banka pesin olarak satin aldigi
mala taraflarca malum olan bir miktarda kar ekleyerek talepte bulunan miisteriye
belirli bir vade ile satar. Bey‘u’l-‘ine ise : Bir malin veresiye olarak satildigi sahistan

saticinin s6z konusu mali ayn1 mecliste pesin ve daha diisiik bir fiyatla tekrar geri

33 Bayindir, islam Hukuku Penceresinden Faizsiz Bankacilik, s. 54
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satin alinmasidir.®** Yine fukahanin cogunluguna gore “aynmi1 malin, ayni kisi veya
iligkili oldugu baska birine, pesin alinip vadeli satilmasi veya vadeli alinip pesin
satilmastyla gergeklesir.”355 Bey‘u’l-‘ine su amagla yapilir: Thtiyac1 olan kisi borg
almak istedigi kisiye bagvurur. Borg verecek kisi direkt olarak bor¢ vererek lzerine
faiz eklerse bu, dinen céiz olmaz. Ama bu olay su sekilde de gergeklestirlir: Kisi
diger birinden bor¢ alirken direkt para almayip ondan bir mali kendisi veya bir
tanidig1 araciligi ile pesin almak sureti ile faizi helal bir sekle biirlindiirmeye calisir.
Ornegin: bir mali 250 altina belli bir vade ile alip, bunu tekrar saticiya veya ona
aracilik eden birine pesin olarak 200 altina tekrar satar ve arada 50 altin fark olusur.
Aslinda bu islemde bir taraf nakit ihtiyacin1 giderirken, para veren taraf faizli bir
sekilde para vermistir. Bu tarz bir islemde alig-veris sekline sokulmus faizli para
satist yapilmistir. Bu akitte ne satict ne de alici goriiniiste el degistiren malin
mulkiyetini devretmeyi ya da devralmayi kast etmemektedirler. Goriinliste malini
satan kisinin ve mali satin aliyormus gibi yapan kisilerin ikisinin de amaci faizli
bor¢ vermek ve geriye faizli bir sekilde daha fazla para 6deyecegini bilerek faizli
bor¢ almaktir.*® Akitlerde itibar lafza degil maksadadir kaidesince burada maksat
ticaret degildir. Tanim konusunda farkli yaklasimlar olsa da Islam hukukgulari ayn
malin ayni kisiye donmesi seklindeki satis akitlerini cdiz gérmemislerdir.

Murabaha ile Beyu’l-‘ine arasindaki temel farkliliklar sdyle sayilabilir:
Murabahada taraflarin amaci ticaret yaparak kar etmek iken; Bey‘u’l-‘Inede amag
ticaret degil alim-satim sekline biiriindiiriilmiis bir faizli bor¢ vermedir. Murabahada
gercek bir akit varken ‘Inede yalanci bir akit vardir. Murabahada banka saticidan
aldigi mali 6nce miilkiyetine alir daha sonra sahih bir akitle fiilen miisterinin
(iglincii tarafin) malkiyetine verir. Boyle bir anlasmada hem miisteri, hem imalatg1

hem de banka kar ederek piyasay: canlandirmis olur.**’

1.1.3. MURABAHADA VA‘DIN KONUMU
Hanefi mezhebine gore karsilikli va‘dlesmeye dayandigi i¢in murabaha akdi

bir yonuyle istisna* akdine benzer. imam Eb( Yusuf’a gore, istisna‘ akdinde miisteri

34 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, S. 9
355 Bayindir, islam Hukuku Penceresinden Faizsiz Bankacilik, s. 54
%6 a.g.e., s. 55; Amiri, s. 610
37 Bayindir, islam Hukuku Penceresinden Faizsiz Bankacilik, s. 54
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bir elbise dikimi Gzerine terzi ile va‘dlesir ve belirlenen vakitte elbise hazir olursa
(karsilikli va‘de uygun bir sekilde) miisterinin vazgegme hakki yoktur. Mecelle-i
Ahkam-1 Adliyede soyle gecer: “Istisna‘ munakit olduktan sonra tarafeyn pazarliktan
dénemez. Fakat masnu‘ eger tarife muvafik olmazsa mustesni¢ muhayyerdir.”**® Bu
akit istihsanen baglayic1 kabul edilir. Murabahada da istisna“ gibi va‘d edilen mal
elde mevcut degildir. Ancak va‘d eden taraf bu va‘di yerine getirmeye
muktedirdir.*° Yine her iki akitte de va‘de konu olan malin ézelliklerini taraflar
onceden belirler. Bu durumda mal va‘dlesmeye uygun olmak zorundadir, yoksa

baglayici olamaz.

Bilindigi tlizere miisteri bir mal satin almak i¢in faizsiz finans kurumuna
basvurdugu zaman taraflar arasinda 6n bir anlasma yapilir. Buna gore banka aldigi
mal1 basta anlasilan kar oraniyla miisteriye satacagini, miisteri ise bankanin bu mal
almas1 durumunda, taraflarin anlastigi kar oraniyla mali satin alacagimi va‘detmis
olmaktadir. BOylece murabaha akti karsilikli va‘dlesmeyle baslar. Bu va‘dlesme

akdin baslamasinin da ilk sartidir.

Klasik murabahada imam Malik ve Ibn Kayyim’e gére bir adam digerine “su
mali satin alirsan su miktar karla senden alinm” seklinde sartli va‘dde
bulunmaktadir. Boyle bi va‘d sarta baglandigi igin baglayicidir. Bu va‘dlesme
misterinin teklifi ile baslamis olsa da genel goriis va‘dlesmenin saticinin teklifi ile

baslamas: yoniindedir.*®°

Gunimdazde faizsiz finans kuruluslarinda uygulanan “murébaha lil amiri bi’s-
sira” isleminde ise va‘d soyle cereyan etmektedir: a) Misteri vasiflarin1 belirledigi
bir mal icin finans kurulusuna basvurur. b) Finans kurulusu mali arastirir ve
belirlenen &zellikleri tagiyan mali satin almayi kabul eder. c¢) Misteri, finans
kurulusunun s6z konusu mali satin almas: durumunda, kendisine satimina kadar
olusabilecek zarardan, tasinmasindan, malin teslimi durumunda hasarli ¢ikmasi ve

glivenlik gibi durumlardan sorumlu olmamak kaydiyla satin alacagini va‘deder d)

%8 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, madde 392
39 Afane, Bey‘u’l-Muribaha li’l-Amiri bi’s-Sira, s. 90
%0 Affane, Bey‘w’l-Murabahati 1i’l-Amiri bis’Sirai, 5.89; Cebeci, Modern islam iktisadi
Literatiiriinde Murabaha Tartismalari, S. 68
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Finans kurulusu ise 6zellikleri belirlenmis mali satin aldiginda (belirlenen kar orani,
nakliye ve diger masraflar1 talep etmekle birlikte) miisteriye satacagini
va‘detmektedir. Iste bu durumda karsihikli bir va‘dlesme yani muvaa‘de yapilmig

olur.®

Ancak banka mal1 fiilen tedarik etmeden miisteriye satamaz yine asil satis
akdi gergeklesmeden banka miisteriden para alamaz ¢iinkii; bu durumda banka

elinde olamayan bir mali satmis olur Ki bu da dinen caiz degildir.

Ishak Emin Aktepe ve Abdullah Milham ¢agdas murabahada va‘din konumunu
soyle belirtirler: “Cagdas murdbahada va‘d iki noktada séz konusudur: Ilki
miisterinin siparis ettigi mali satin alma va‘di, ikincisi ise bankanin kendisinden

talep edilen mali miisteriye satma va*didir.”%

El-Kardavi de murabaha akdinde yapilan va‘din, bir sarta baglanmis karsilikli
va‘dlesme oldugu kanaatindedir. Bu va‘d her iki tarafi da baglar ve artik bu
va‘adlesmede bulunan taraflar nefislerini bir yiikiimlilik altina sokmus

olmaktadirlar.®®

Mecma‘u’l-Fikhi’l-islimi’nin 1988’de Murabaha li’l-Amir bi’s-sird ile ilgili
aldig1 karar soyledir:

a. Murdabaha li’l-amir bi’s-sira mal bankanin miilkiyetine girdikten ve kabz
gerceklestikten sonra olabilir. Bu islem, banka mali satana kadar mesuliyeti
tistlendigi siirece caizdir.

b. V‘ad diyaneten baglayict oldugu gibi bir sebebe baglandigi ve va‘de
muhatap olan taraf bir kiilfet altina girdigi zaman Kazéen de baglayici olur. Bir
mazeret bulunmadig: takdirde ya va ‘din yerine getirilmesi ya da zararin odenmesi

gerekir.

31 Afane, Bey‘u’l-Murabaha li’l-Amiri bi’s-Sira, s.90
%2 {shak Emin Aktepe, Islam Hukuku Cercevesinde Finansman ve Bankacilik, Erkam matbaast,
Istanbul, 2010, s. 84; Afane, Bey‘u’l-Murabaha Ii’l- Amiri bi’s-Sira, s. 90
%3 yusuf Kardavi, Bey‘u’I-Murabaha li'l- Amiri bi’s-Sira kema Tiicrihi’l-Mesarifii’l islamiyye,
Kahire 1987, s. 24; Affane, Bey‘u’l-Murabahati li’l-Amiri bis’Sirai, s. 90
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c. Muvaade —bir ya da iki taraf icin muhayyerlik sartiyla- caizdir. Muhayyerlik
yoksa caiz degildir. Ciinkii baglayict murébaha bey ‘e benzer ve bu elde olmayan
seyin satimi olur.*®

Baymndir ¢cagdas murabahada va‘di (6n sozlesmeyi) “ahd” kapsaminda ele
almaktadir. Murabaha isleminde banka ile miisteri arasinda biri 6n sozlesme, digeri
siparis s6zlesmesi olmak tizere iki s6zlesme yapilmaktadir. Miisteri 6n sdzlesmede
belirlenen kurallar cercevesinde bankaya basvurarak, niteliklerini belirledigi mali
bankanin satin alip kendisine satmasini talep etmekte ve bu talep belgeli hale
getirilmektedir. Banka ise gerekli arastimayr yapip malin mevcut ve istenilen
sartlarda alinip miisteriye satilabilecegini kesinlestirdikten sonra miisteriye
donmekte ve teklifin yerine getirilebilecegini bildirmekte, daha sonra alim ve satim
sureci baslamaktadir. Dolayisiyla saticisi, nitelikleri, maliyeti, teslim sekli, yeri,
zamani, taksitlerin tutar1 ve sayist gibi hususlarla banka ve miisteriyi baglayan diger
sartlar1 iceren ve belgeye baglanan bir sézlesme, va‘d olmaktan cikip, karsilikli
taahhiide dontismiis demektir.>®®

Ibn Receb Hanbeli’nin Imam Malik’e nisbet ettigi goriise gore ise yapilan
va‘din yerine getirilmemesi durumunda taraflardan biri zarar goriyorsa bu va‘d

kazaen baglayicidir.*®®

1.2. DOVIZ SATIM VA‘DLESMESI (SARF MUVAA ‘DESI)
Sarf, parasal nitelikli bir varlig1 yine parasal nitelikli bir varliga satmak yani
kiilge ya da para halindeki altin ya da glimiisii, yine altin ya da giimiis karsiliginda
satmaktir ki buna “akce (para) bozma” denir. Bu isle mesgul olana “sarraf” denir.%®’
Diger satis akitleri i¢in s6z konusu olan icap ve kabul bu akit icin de gegerli olan bir

rakdnddr.

%4 Cebeci, Modern islam iktisad1 Literatiiriinde Murabaha Tartismalarii, s. 89
%> Baymdir, Cagdas Murabahaya Etkisi Bakimindan Fikihta Va‘din Baglayiciigi Meselesi, s.
111
%6 {bn Receb el Hanbeli, CAmiu’l-Uliim Ve’l-Hikem, s. 492
**7 Eb(rl-Feth Burhaniiddin Nasir b. Abdisseyyid b. Ali el-Mutarrizi el-Harizmi (6. 610/1213), el-
Mugrib fi Tertibi’l-Mu‘rib, 2 c. thk. Mahmdd Fahdri, Abdulhamid Muhtar, Mektebetii Usame b.
Zeyd, Halep, 1979/1399, C:ll, s. 471
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Hanefi mezhebinede, semenin (kiymetli seylerin) bazisinin bazis1 ile

%8 QSafii mezhebinde, nakdin kendi cinsiyle veya bagka bir cinsle

satilmasidir.
satilmasidir.®®® Hanbeli mezhebinde, nakdin nakitle satilmasidir.®® Maliki
mezhebinede, farkli cinslerden nakitlerin birbirleri ile satimidir. Altinin glimiisle

satimi gibi.371

Sarf akdinin sartlar1 sunlardir: a) Taraflar arasinda kabz pesin olarak
gergeklesmelidir. b) Taraflarin muhayyerlik hakki bulunmamaktadir. Taraflar akit
meclisinde bulundugu siirece muhayyerlik hakk: olmakla birlikte bu meclis bittikten
sonra muhayyerlik yoktur. Akit yapildiktan sonra malda bir kusur oldugu tesbit
edilirse taraflar muhayyerdir. c) Sarfta bedel vadeli olamaz d) Ayni cins olan

mallarda, altinin altin ile giimiisiin giimiisle satiminda vezin birligi olmalidir.>"

1.2.1. Déviz Satim Va‘dlesmesi

Doviz satim va‘dlesmesi (o=l Je 321 54ll), “dOviz forward ve doviz future
islemlerinin c@iz olmadigin1 savunan fakih ve fetva heyetleri tarafindan dile
getirilen, 6zellikle kur riski ile kars1 karsiya bulunan ithalat ve ihracatcilarin vadeli
doviz islemleri konusundaki ihtiyacini karsilamaya yonelik alternatif bir yontemdir.
So6z konusu islemde taraflarin, miktar1 ve sartlar1 6nceden tayin edilmek Gzere ileri
bir tarihte déviz alim satiminda bulunmak i¢in va‘dlesmesine, doviz satim
va‘dlesmesi denir. Doviz satim va‘dlesmesinde bulunacak taraflar vadeyi, cinsi,
miktar1 ve kuru belirleyerek bir doviz alim satim va‘dlesmesinde bulunurlar. Tayin
edilen kur, doviz forward ve doviz future isleminde oldugu gibi iki para birimi

arasindaki fark esas alinarak hesaplanmaktadir. Vade geldiginde taraflar mutabik

%8 [bn Niiceym, el-Bahrii’r-Ra‘ik; 9 c. Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1997/1418, C: VI, s.321,
Asim Ahmet Atiyye Bedevi, Ahkamii’s-Sarf, Gazze Islam Universitesi, Yiksek Lisans Tezi, s.4,
m.2010/h.1431
%9 Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini el-Kahiri (6. 977/1570), Mugni’l-Muhtac
ilA Ma‘rifeti Me‘ani Elfazi’l-Minhéac, Dar(i’l-Ma‘rife, Beyrut, Liibnan, m.1997/h.1418, C:1V, s.245
370 Astm Ahmet Atiyye, Ahkdmii’s-Sarf, s. 5
¥ Semsiiddin EbG Abdilldh Muhammed b. Ahmed b. Arafe ed-Destki (6. 1230/1815), Hasiye
‘ale’s-Serhi’l-Kebir, 4 c. Bulak, Kahire, 1282, C: 111, 5.30
%72 [bn Niiceym, el-Bahrii’r-Ré‘ik, C: VI, 5.321
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kalinan sartlara gore yiikiimliilikklerini yerine getirirler. Bu islemlerde taraflardan en

az birinin va‘dinden dénme hakkinin bulunmast sart kosulmaktadir.”®"

Arastirmacilar sarf va‘dlesmesini iki sekilde kategorize ederler:

1) X kisisi yurt disina 100 bin dolar degerinde mal satmis parasi alt1 ay sonra
gelecek dolarin bu giinkii degeri 3.50 tl ve kur ¢cok degisken bir durumdadir. Bu kisi
sarrafa (veya bankaya) giderek alti ay sonra gelecek parasi icin 3.50’den sarf
muvaa‘desi yapiyor belirlenen siire gelince o giinkii kura bakmaksizin ve yeni bir
akit yapmaksizin 100 bin dolar verip 350 bin tl aliyor. Ister kur 3.20’ye diissiin

isterse 4.00’a ¢iksin fark etmiyor.

2) Y Kkisisinin alt1 ay sonrasina 100 bin dolar 6demesi var ve kur degisken bu
kisi kendini saglama almak isin sarrafa (veya bankaya) giderek “alt1 ay sonra
6demem var bana bu giinkil degerinden 100 bin dolar1 3.50°den satar misin?” diyor.
Sarraf da kabul ediyor. O giin geldiginde kura bakilmaksizin 350 bin tl gétiirtip 100
bin dolar aliyor. Kur 3.80°e ¢ikmigsa Y sahsi, 3.40°a diismiisse sarraf kar ediyor.

1.2.2. Sarf I¢cin Yapilan Muvaa‘de

Sarf va‘dlesmesinin bu iki sekli iizerinde tartismalar cereyan etmektedir.>*

Hammid, bu mesele hakkinda ibn Ciizey’in ii¢ goriis naklettigini belirtir. >
1.2.2.1.Haram Kism

Sarf muvaa‘desinin haram oldugu kanaatinde olan fukaha Asbag, ibnii’l-
Hacib, ibn Riisd, Ibn Abdisselam’dir. ibn Riisd, Miidevvene’nin gériisiiniin de
haramlik yoniinde oldugunu belirtir. Bu fakihler, Peygamber Efendimiz (s.a.v.)’in

altin ve giimisiin ancak esit agirhikla ve pesin olarak alinip satilmasi yoniindeki

313 Durmus, Fikhi Acidan Giiniimiiz Para Miibadelesi islemleri, ISAM yayimlari, Istanbul, 5.133
% Astm Ahmet Atiyye, Ahkamii’s-Sarf, .30
5 Hammid, Tatviru’l-A‘mali’l-Masrafiyye bima Yettefiku ve’s-Seriate’l islamiyye, s.53; M{sa
el-Cundi (6. 776/1374), et-Tavzih, C: V, s.257

86



hadisini delil alirlar. Sarfta vadeli satis akdinin Caiz olmamasina dayanarak bu

konuda muvaa‘denin de cdiz olmadigia hiikmederler."®

Sarf muvaa‘desi soyle olur: Bir kisi, digerine “dirhemlerin yaninda oldugu
halde bizimle pazara gel, senden dirhem alirsak her on dirheme bir dirhem fazladan
veririz” der. Yukarida isimlerini saydigimiz fukaha bu uygulamanin haram oldugu

v e e e . 377
gorusunu benlmser.

Venserisi’nin sarf muvaa‘desi hakkindaki goriisii soyledir: iddet halindeki
kadinla nikdh ve bey‘i taamda bizatihi akid yapmak haramdir oysa sarfta akid
yapmak haram degildir ancak sarfta muvaa‘de yapmak (vadeden dolayi) haram

kabul edilmistir.3®

Rebia ve Ahmet Muhyiddin, “bu uygulamanin aslinda va‘dlesme olmayip,
akde doniistiiginii soyleyerek caiz olmadigimi Dbelirtirler. Onlara gore, bu
uygulamaya “va‘dlesme” dense de, baglayiciligt ve yikiimliliklerin ifasi
noktasinnda kuvvetli bir 6rf vardir bu da pesin olmast gereken sarf akdini tecilli
satmaktir; yine Orfen taraflar akti tamamlamak zorunda kalmaktadir. Zira orfen cari
olan kurallarin sart kosulmus gibi olacagini ve akitlerde aslolanin lafizlara degil de

manaya itibar oldugunu ifade etmislerdir.”%"

Diger bir grup ise islemin mahiyetine bakmayarak zaten sarf akdinde
va‘dlesmenin cdiz olmadigim ileri siirmiislerdir. Bu nedenle boyle bir sekilde
va‘dlesme ile yapilan sarf akdi zaten caiz goriilmemektedir.®* Rabutatii’l-*A‘lemi’l-
Islami Fetva Heyeti bedellerin ileri bir tarihte odendigi doviz satimmin ciiz

olmadigi  goriisiindedir.®®  Meclisi’l-Mecma‘l-Fikhi’l-Islami ~ konuyu  s6yle

%76 Hammid, Tatviru’l-A‘mali’l-Masrafiyye bima Yettefiku ve’s-Serfate’l islimiyye, 5.54; M{sa
el-Cuind? (6. 776/1374), et-Tavzih C: V, s.257; Salih Abdussami,Ledbi Cevahiri’l iklil Serh’ul
Mubhtasar’il Halll, Mektebeti’s-Selefiyye, Beyrut ,ty, C:ll, s.10; ibn Arabi, Mesalik fi Serhi
Muvatta, Darii’l Garbi’l Islami, m.2007/h.1428, Beyrut, C: VI s.107; ibn Riisd (el-Cedd), el-
Mukaddimitii’l-MUmehhidat, C:Il, s.14
377 Leabt, Cevahirii’l iklil Serh’u Muhtasari’l Halil, C:11, 5.10
378 Vengerisi, izahu’l-Mesalik ila Kava‘idi’l-imam Malik, s.115
" Durmus, Fikhi A¢idan Giiniimiiz Para Miibadelesi islemleri, 5.132
#0a.g.e.5 134
81 Bayindir, Finansal Tiirev Varhklar ve Bu Varhklar Uzerine Yapilan S6zlesmelerin Fikhi
Tahlili, istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi say1: 12 yil 2005, s. 71
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degerlendirir: Birinci olarak: Paralarin diger para cinsleriyle sattimina sarf denir.
Ikincisi: Sarf akdi seriatin koydugu kurallara uygun olarak karsilikli kabzin
gerceklesmesi ile ser’an caizdir. Ugiincii olarak: Sarf akdi yapildiktan sonra taraflar
bedellerden her ikisinin veya birinin kabzinin gelecekte taraflarin belirledikleri bir
tarihe ertelenmesi durumunda bu akit caiz degildir. Ciinkii sarf akdinde karsilikli
kabzin ger¢eklesmesi akdin sihhatinin tamam olmasmin sartidir, oysa bu
gerceklesmemistir.®? “Yine kabzin gerceklesmemesiyle bir taraftan borcun borg
karsiliginda satimi; diger taraftan da, haramligi konusunda ittifak bulunan vade

(nesie) ribasi1 yasagi ihlal edilmektedir.”*®

Baymdir, “misli mallarin karsiliksiz kredi disinda, yine misli mallarla vadeli
degisimi alim satim degil faizciliktir.”384 der. Giinlimiiz para miibadelesi islemlerini
inceleyen Abdullah Durmus’un goriisii ise sOyledir: “Maliki fikih literatiiriinde
baglayict oldugu kabul edilen bir tarafin digerine iyilik olsun diye yaptigi bir teberrQ

va‘di degil, akit niteligi tasiyan cift tarafli bir hukuki tasarruf s6z konusudur.”%%

1.2.2.2. Mekruh Kismi
Mleriki bir tarihte yapilacak bir sarf akdine benzedigi i¢in sarf muvaa‘desi
mekruh gé‘)rﬁlmﬁstﬁr.?’% Bu, LAhmi tarafindan Tbnii’l Kasim ve Imam Malik’e nisbet

edilen bir goriistiir.*®’

El-Mézeri bu goriisiin mezhebin meshur goriisii oldugunu
belirtir.*® Lahmi’nin imam Malik’e nisbet ettigi goriis sdyledir: Sarf akdinde kabzin
tehir edilmesi batildir. Muvaa‘de tehire benzedigi icin mekruhtur.®®® Bu goriis

Ibnu’l-Kasim’a da nisbet edilir. Ibnu’l Kasim, sarfta muvaa‘denin mekruh oldugunu

%2 Ali Ahmed Salus, Mevsuatu’l-Kadaya’l-Fikhiyye’l-Muéasira ve’l-iktisadu’l-islami, Meclisii’l-
Mecmai‘l-Fkhi’l-Islami 13. Oturum, Mektebetii Darii’l-Kur’an, Mistr, s. 426
%3 Durmus, Fikhi A¢idan Giiniimiiz Para Miibadelesi islemleri, s. 133
384 Bayindir, Finansal Tiirev Varliklar ve Bu Varhklar Uzerine Yapilan Sozlesmelerin Fikhi
Tahlili, s. 73
¥ 3.0.e.5.135
388 Hammad, Nazariyyet’iil Va‘d’il Miilzim, .55
%7 Leab, Cevahiru’l iklil, C:I1, 5.10
%8Ciindi, et-Tavzih, C: V, 5.258
%9 bn Riisd, Bidayetii’l-Muctehidin, C:ll, 5.1719
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belirtir ona gore eger va‘dlesme vaki olmus ve sarf akdi tamamlanmissa artik bu akit

fesh olunmaz. Asbag ise fesh olunabilecegi kanaatindedir.>*

1.2.2.3. Céiz Kismu
Sarf muvaa‘desinin Cdiz oldugu gériisiinii benimseyenler: Ibn Hazm, Imam
Safii, ibn Hacib, Ibn Abdisselam, ibn Riisd, Ibn Nafi ve ibn Abdu’l Hakem’dir. Bu
kanaatteki ulema iddet halindeki kadinla muvaa‘denin aksine sarf muvaa‘desini caiz

gormiislerdir. L&hmi en giizelinin bu konuda cevaz oldugunu belirtmistir.**

Imam Safii ise soyle der: Iki kisinin muvaa‘de yaparak giimiis satin almasinda
ve bu malin ileriki bir tarihte satilincaya kadar birinin yaninda kalmasinda bir

sakinca yoktur. Bu kisiler (bu mallari ile) dilediklerini yapabilirler.392

Ibn Hazm ise sdyle der: Altinin altin veya giimiis karsiliginda, giimiisiin
glimiisle veya sair dort siifin birbirlerine karsilik muvaa‘de yapilmasi céizdir. Kisi
bu mallar1 (muvaa‘de yaptiktan sonra) dilerse satar dilerse satmaz ¢iinkii muvaa‘de
bey‘ degildir. Ayn1 sekilde musaveme olup olmamasi da esittir. Kur’an-1 Kerim’de
“&le a5a L & Jlaé 3393 aveti bize haram seylerin agikga belirtildigini
gostermektedir. Kur’an nassityla haram oldugu bildirilmeyen seyler helaldir. Sarf
muvaa‘desinin haram kilindigina dair herhangi bir ayet mevcut degildir o halde bu

islem helaldir. 3*

Derdir, sarf muvaa‘desini sdyle anlatir: iki kisiden biri (bir akit olmadan ve
herhangi bir oranda anlagsmadan) digerine benimle birlikte sarf i¢in dirhemini veya
altinini alarak carsiya gel diyor, diger taraf da kabul ediyor. Sonra ¢arsiya variyorlar

ve ihtiya¢ hasil oluyor. Iki taraf akdi yenileyerek (daha énceden anlasiimamis bir

0 3.g.e.5s.1720
%1 ibn Yusuf er Rah(ini, Muhammed b. Ahmed b. Muhammed, Hasiyetii’l imam Rahiini ala Serhi
Zerkani ala Muhtasari Halil, Bulak matbaasi, Misir, h.1306, C:V, s.101; Halil, Et Tavzih fi
Serh’il Muhtasari Feri¢ ibn Hacib, C:V, 5.258
%2 {mam Safii, el-Umm, C:1V, s.58
%% Enam 6/119 ayetin tam metni soyledir:
O ole b o als bl 108 Byl 20l e 9 Ale 258 e 40 08 55 e ) 20 85 e |RE T AT

Gsfaally Zlef 5 o
¥4 fbn Hazm, Muhalla, C:VIII. 5.513
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akitle) karsi taraftan alinan her dinara belli bir miktar dirhem kar verme karsiliginda

pesin olarak sarf akdi yapiyorlar, bu cizdir der.3®

Er-Rah(ni, Zerkani’nin Muhtasaru’l-Halil iizerine yazdig hasiyesinde; Ibn
Arefe’nin kabzdan once bey‘u’t-taam bahsinde, iddet bekleyen kadinla muvaa‘denin
haram olmasinin; bu konularda akid yapmanin yasakligindan dolay1 oldugu belirtir.
Oysa sarf akdi yapmak yasaklanmis degildir. Sarf muvaa‘desinin de hikimdi

béyledir.>%

Mazeri sarf muvaa‘desini soyle degerlendirir: Bu bir akit degildir lakin akde

giden bir yoldur.**’

Hamm(d ve Abbadi gibi bazi1 arastirmacilar, Islami finans kuruluslar1 ve bazi
fetva heyetleri doviz satim va‘dlesmesinin cdiz oldugunu savunur.**® Bu ulema
goriislerini s0yle temellendirirler: Va‘d akit mahiyetinde degildir ¢iinkii; taraflardan
her ikisinin veya bir tarafin cayma hakki vardir. Sarf akdinde vade céiz degildir;
oysa burada taraflarin cayma hakkinin olmasi zaten bir akdin gerg¢eklesmedigini
gosterir. Taraflardan en az birinin cayma hakkinin bulunmasi sarf va‘dlesmesinin
akde doniismemesi icin ileri siiriilmustir. Bu goriis her iki tarafi baglayan
va‘dlesmenin hem nesie (vade) hem de borcun bor¢ karsiliginda satilmasi

yasagindan sakinmak i¢in ileri siiriilmiigtiir. 3%

“Sarf va‘dlesmesi, eger karsilikl iki tarafi da baglayan bir va‘dlesme seklinde
veya bir akit formunda olur ise bu uygulamaya cevaz verilemeyecegi gayet nettir.
CUnkU bu akitte iki tarafin da parayr pesin bir sekilde kabzetmesi sarttir, aksi

durumda bu islem yoluyla riba yasagimin ihlal edilecegi ortadadir.” “Karsilikli her

%% Eb(’l Berekat Seyyid Ahmed Derdir, (m.1715,h.1127), Hasiyetu’d-Desuki ala Serhi’l-Kebir,
Darii Thyai’l-Kiitib’il- Arabiyye (basim tarihi?), C:III, s.30
3% or Rahan, Hasiyetii’l Iimam Rahiini ala Serhi Zerkani ala Muhtasari Halil, C:V. s.101
%7 Eb( Abdullah Muhammed b. Ali b. Omer et-Temimi EI-Maziri, (m.1141/536), Serhu’t-Telkin,
thk. Muhammed Muhtar el-islami, Darii'l-Garbi’l-Islami, Beyrut, m.1997, C:1V, s. 221
%% Hammud, Tatviru’l-Amali’l-Masrafiyye; AAOIFI; Durmus, s. 133
399 Durmus, s. 136
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iki tarafi da baglayic1 bir sekilde gergeklesen va‘dlesme birgok fikihg1 ve fetva

heyetince muvaa‘de degil “akit” sayilir.” *®

Harasi fasid bir akit olmadan sarf va‘dlesmesi ile ilgili su misali verir: “Bir
adam diger birine ¢arsiya git bizim i¢in kendi paranla (sunu) al, bu tamam olursa
ben de senden su miktar parayla satin alirim.” Bu gériisiinii ibn Sas’in su goriisiine

dayandirir: Va‘dlesme nikahta caiz ise, bu konuda (caiz) olmasi daha evladir.*®*

DEGERLENDIRME:

Murabaha klasik islam hukukunda bir kiginin aldigi malin kendisine maliyeti
ve ne kadar kér ilave ederek sattigini aliciya bildirmesi seklinde yapilan iki tarafli
veya liglincii bir sahst kendisi adina bir sey satin almasi i¢in yetkilendirmesi ile ii¢
tarafli (murabaha 1i’l amir bi’s-sird) bir akittir. Bu uygulama biri miisterinin bankaya
Siparis ettigi mali satin alma va‘di digeri ise bankanin mali misteriye satma va‘di
tizerine gergeklesmektedir. S0z konusu muvaa‘de yaziya gegirildigi igin artik

ahitlesmeye dontismektedir.

Sarf va‘dlesmesinde ise ii¢ goriis karsimiza ¢ikmaktadir. Haram diyen alimler;
sarf akdinde va‘dlesmenin cdiz olmadigin1i ve bu yolla seriatin sarf akdinde
yasakladigi vadeli bir islem oldugu gerkgesi ile karsi ¢ikarlar. Mekruh diyenler ise
kabz isleminin ileri bir tarihte gerceklesecegi ancak sarf muvaa‘desinde va‘dlesme
vaki olmus ve sarf akdi tamamlanmamissa bu akdin fesh olunamayacagina binaen
bu hikmu verirler. Caiz diyen alimler ise bu konuda seriatta herhangi bir yasaklayici
nassin bulunmadigi, iki taraftan en az birinin cayma hakki oldugu ve tek tarafli bir
kabzin gerceklesmemesi dolayisi ile mesruluguna kanaat getirmislerdir. Bizce bu
uygulama dinin yasakladigi bir uygulamanin seklinin degistirilmesi suretiyle

Allah’in yasagini helallestirme sekli almamalidir.

0 Durmus, 136
1 Eb(i Abdullah Muhammed el-Harasi, Serhii’l-Harasi alda Muhtasari’l-Halil, 5 ¢, Bulak matbaas,
Maisir, 1317, C:V. 5.38
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SONUC

Va‘d; kisinin kendi iradesi ile dinen mubah olan ve hali hazirda yiikiimlii olmadig1
gelecege yonelik bir konuda, i¢inde vefa azmi tasiyarak bir sorumluluk

yuklenmesidir.

Ayet ve hadislerde va‘de vefasizik gostermenin Allah katinda hos
karsilanmayan kot bir davramis  oldugunu, muislimanlara va‘de vefanin
emredildigini, yerine getirilemeyecek bir s6z vermenin kinandigini, vefa
gostermenin ise peygamberlerin ve miminlerin temel 6zelliklerinden birisi olarak

vurgulandigini gérmekteyiz.

Islam Hukukunda dinen caiz olmayan bir konuda yapilan va‘din gecersiz
oldugu ve taraflar1 baglamayacagi belirtilmektedir. Bir sdzln va‘d olabilmesi igin
oncelikle gelecege yonelik vefa gosterme niyeti ile kisinin zaten sorumlu olmadigi,
mubah bir konuda olmas: sarttir. Vefa gostermek Svgiiye layik bir davranis olmakla
birlikte kefalete donlismedigi siirece kazai bir anlam ifade etmez. Guniimuz ticari
hayatinda kullanilan muvaa‘de ise artik va‘d olmaktan ¢ikmis taahhiid seklini
almistir. Bu uygulamanin dinen yasaklanmis bir uygulamay1 helallestirecek sekilde

kullanilmasinin mesru olmadigi kanaatindeyiz.

Sonug olarak diyebiliriz ki ister miicerret ister muallak olsun va‘de vefa
miisliimanin en 6nemli vasiflarindan biridir. Zira gerek ticaret gerekse toplum
hayatinda bir kisinin soziinde durmadig bilinirse insanlar o kisiye siirekli siiphe ile
bakarlar. Eger va‘d muallak ise baglayiciligi daha da artmaktadir. Bankacilikta
va‘din kullaniminda ise bu s6z, evraklara yansidigi igin bir nevi ahitlesme olmustur

ve baglayicidir.
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