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OZET

DIYARBAKIR iLi ERGANI ILCESINDE BULUNAN BAZI MERALARIN OT
VERIMI VE BOTANIK KOMPOZISYONUNUN BELIRLENMESI

YUKSEK LISANS TEZi
Adem Dogan KARAHAN

DICLE UNIVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTITUSU
TARLA BITKILERI ANABILIM DALI

2017

Bu aragtirma, Diyarbakir ili Ergani ilgesine bagli dogal 4 farkli mahalle merasinin,
vejetasyon yapisinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilmiistiir. Arastirmada, her merada toplam 4
lup hattindaki 400 noktada 6l¢iim yapilarak meradaki bitkilerin, yesil ve kuru ot verimleri, ADF
ve NDF oranlari, sindirilebilir kuru madde orani, kuru madde ttketim, nispi yem degeri, ham
protein orani, ham kiill oram1 ve tiirlerin botanik kompozisyondaki oranlari belirlenmistir.
Incelenen meralarda yesil ot verimleri 63.50-108.75 kg/da, kuru ot verimleri 15.50-25.50 kg/da,
ADF (Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif) oram1i %31.00-38.40, NDF (Nétral Deterjanda
Cozinmeyen Lif) oranm1 %46.53- 60.30, SKM (Sindirilebilir Kuru Madde) oran1 %58.98 ile
%64.75, KMT (Kuru Madde Tiketimi) %1.99-2.59, NYD (Nispi Yem Degeri) 95.51-129.78,
ham protein oram1 %12.28-18.06, ham kil oram1 %8.43-11.41; botanik kompozisyonda
bugdaygillerin oranm1 %21.58-57.13, baklagillerin oran1 %11.50-40.65 ve diger familya

bitkilerinin oram ise %23.48-41.43 arasinda bulunmustur.

Aragtirma sonucunda, meralarinda genel olarak istilaci tiirlerin baskin oldugu goriilmiis,
bu durum s6z konusu meralarin otlatma baskisi altinda olabilecegini, dolayisiyla ot verimini
olumsuz yonde etkiledigini gdstermistir. Uygun mera amenajmanit ydntemlerinin

uygulanmasiyla, bu meralarin verimliliginin arttirilabilecegi diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Mera, ot verimi, ot kalitesi, botanik kompozisyon, lup metodu



ABSTRACT

DETERMINATION OF THE HERBAGE YIELD AND BOTANICAL
COMPOSITION OF SOME PASTURES LOCATED IN ERGANI DISTRICT IN
DIYARBAKIR PROVINCE

MASTER THESIS
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This research was conducted to determine herbage yield and vegetation structures of
four native village pastures of Ergani district in Diyarbakir. The green and dry herbage yield,
acid detergent fiber (ADF), neutral detergent fiber (NDF), digestible dry matter (DDM), dry
matter intake (DMI), relative feed value (RFV), crude protein ratio, crude ash ratio and the
ratios of the species in the botanical composition of the pastures were studied by using the Loop
Method. In 4 lines 400 loop measurements were made in each pasture in the study. The values
of the herbage yield were determined between 63,50-108,75 kg/da (green herbage yield) and
15,50-25,50 kg/da (dry herbage yield); the values of acid detergent fiber (ADF), neutral
detergent fiber (NDF), digestible dry matter (DDM), dry matter intake (DMI), relative feed
value (RFV), crude protein ratio, crude ash ratio were determined between 31,00-38,40%,
46,53-60,30%, 58,98-64,75%, 1,99-2,59%, 95,51-129,78, 12,28-18,06%, 8,43-11,41% and the
percentages of grains, legumes and other family plants in the botanical composition
weredetenmined between 21,58-57,13%, 11,50-40,65% and 23,48-41,43% respectively.

It is concluded from the research that vegetations of the pastures are generally
composed of invasive species. This situation would mean that pastures may be under the

grazing pressure, thus it has affected to the herbage yield negatively. It is thought that the



productivity of these pastures can be increased with the application of the appropriate pasture

management methods.

Key Words: Pasture, Herbage Yield, Botanical Composition, Loop Method
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1. GIRIS

Cayir ve Meralar, diinya niifusuna besin kaynagi olmalarinin yaninda hayvansal
urinlerin elde edilmesinde benzersiz 6neme sahip dogal yem kaynaklarindandir. Cayir
ve Meralarin degerlendirilmesi ve hayvansal T{riin maliyetinin azalmasini, {ilke
insanlarinin dengeli ve yeterli beslenme sansina kavusmasini saglayacaktir. Bunun
yaninda, hayvansal iiretim maliyetlerinde kaliteli kaba yem bas1 c¢ekmektedir.
Hayvansal iiretimin karli ve verimlisini elde etmek, kalite ve miktar bakimindan yeterli
olacak kaba yemin ucuz sekilde elde edilmesiyle mimkundudr. Hayvanlar icin gerekli
olan en 6nemli kaba yem kaynagini, ¢ayir ve meralar olusturmaktadir (Aydin ve Uzun,
2002).

Tiirkiye’de siirdiiriilebilir tarim bakimindan ele alinmasi gereken alanlarin
basinda cayir, mera, yaylak ve otlak gibi dogal kaynaklar gelmektedir. Bu alanlarin
Oonemi, hayvancilig1 gelistirmesi ve diisiik maliyetli hayvansal iiriin elde edilmesini
saglamas1 ile anlagilmaktadir. Siirdiiriilebilir kalkinmanin temelinde ekonomi ve
ekolojiye iliskin esaslar yer almaktadir. Bu agidan bakildiginda mera alanlarinin
yalnizca bir tarim ya da bir toprak koruma 6geleri olmadig1 kanisina varilabilir. Buna ek
olarak iilke kalkinmasi ve toplumun gelecegi nezdinde sayisiz faydasi olacak bir kaynak
icra etmesi yoniiyle meralar koruma altina alinmali, gelistirilmeli ve liretim merkezli

bir otam haline getirilmelidir (Cevher ve ark, 2015).

Ulkemizde 1923 yilinda 50 milyon ha’lik Cayir Mera alanlari, 1940 yilinda 44,
1978 yilinda 21.7; giiniimiizdeyse 14.6 milyon hektara kadar gerilemistir (TUIK, 2008).
Gerekli ilkelere riayet etmeksizin, yanlis yontem ve uygulamalarin gerceklestirilmesi
sonucunda biilyiik ¢ogunlugu bozulan iilkemiz meralarindan elde edilen otun kalitesi ve
verim potansiyellerinde azalma meydana gelmistir. (Gokkus, 1991). Buna ek olarak,
cayir-meralarimizdan elde edilen ottaki ham protein, 837 bin ton; nisasta miktar1 da 6
milyon ton civarindadir. Bu degerler, Cayir ve Meralarimizin hayvansal besin kaynagi

olmalarinda basi ¢ektigine kanit niteligindedir (Erkun, 1999).

Gunumuze dek iilkemizin cesitli ekolojik bdlgelerinde gerceklestirilen mera
arastirmalari, meralarimizin bitki kaplilik oranlarmin %10-27 dolaylarinda ve dekar
bazinda kuru ot verimlerinin 30-90 kg oldugunu ortaya koymustur (Bakir ve A¢ikgdz,
1976).



1. GIRIS

Meralarimiz konusundaki olumsuzluklarin 6niine gegmek, verimlerini arttirmak
amaciyla 4342 sayili Mera Kanunu kapsaminda 2000-2013 yillart siiresince 10.145.486
ha’lik mera alani tespiti, 5.760.389 hektar tahdit , 3.315.463 hektar da tahsis ¢alismalari
yapilmis ve tahsisat calismalarina halen devam edilmekte olup; tahsis caligmasi
tamamlanan mera alanlarinda ise amenajman ve 1slah projeleri devam etmekte, 2013
yilina kadar olan siiregte 1032 proje ile 4.715.396 dekar alanda calismalar devam
etmistir (Anonim, 2012).

4342 sayili Mera Kanunu ile meralara dair bir¢ok yasa igerisindeki kurallar
biitiini saglanmig, meralarin hukuksal boyutu belirlenmis ve korunmus, kanunun
etkinlik ve uygulama konularinda dogabilecek hata ve eksikliklerin en hizli sekilde

diizenlenmesi saglanmis ve saglanmaktadir (Giin, 1998).

Ulkemiz ¢ayir ve mera alanlari, iilke arazisinin %18’i; tarim arazilerinin %37’si
kadardir. Yem bitkilerimizin ekim alanlari ise tarim arazileri igerisinde %11.7
civarmdadir (TUIK 2013). Bu sebeple cayir ve mera alanlari, iilkemiz hayvan yemi

iiretimi kaynaklar1 olmalar1 agisindan 6nem arz etmektedir.

Tiirkiye meralarinin tahmini ot verimi, dekara ortalama 45 ile 120 kg arasinda
degismekte (Oziidogru, 2000), yine dekarda 70 kg ortalama ile diinya ortalamasinin
neredeyse 3’te 1’ini olusturmaktadir (Babalik 2008).

Gilineydogu Anadolu Bélgesinde arazinin kullanim bi¢imlerine gore dagilimi
g6z o6nlnde bulundurulacak olursa: 7.628.926 ha olan toplam alandaki tarim alani
miktart 3.373.188 ha (%44,22), cayir ve mera alan1 miktari 1.045.962 (%13,71), orman-
fundalik miktar1 1.321.061 ha (%17,37), diger alanlar miktar1 1888735 ha (%24,76)
olarak tespit edilmistir (Anonim 2007).

Diyarbakir toplam arazi varligi 1.555.527 ha olup, toplam alandaki tarim alani
809.890 ha ile %52,7 , cayir ve mera alan1 211.291 ha ile %13,58 , orman ve fundalik
alan1 380.800 ha ile %24,48 , diger alanlar 153.546 ha ile %9,87 olarak belirlenmistir
(Anonim, 2007)

Ergani ilgesinin mera alanlar1 ve meralarin verimi ile ilgili verilere gore,
454.313,78 dekarlik toplam mera alanindan elde edilen toplam ot verimi 30.893,30 ton,

yem bitkisi tiretimi miktar1 4.430,10 ton olmak iizere toplam yem {iretimi miktari
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35.323,40 ton olarak tespit edilmistir. Bu degerlerle, 5 aylik biiyiikbas hayvan biriminin
(BBHB) ot ihtiyacinin sadece % 32,24°1 karsilanabilmektedir (Anonim, 2017a).

Cayir ve mera vejetasyon arastirmalart Oncelikle iki amaca yonelik
yapilmaktadir. Bunlardan birincisi, vejetasyonu hakkinda yeterince bilgi bulunmayan
bolgelerdeki ¢ayir ve mera alanlarinin nicel ve nitel ozellikleri ile ilgili veriler elde
etmektir. Diger bir amaca da cayir ve meralarin 1slah1 ve amenajman kurallarinda
gerceklestirilecek yontem ve bu yOntemlerin  vejetasyon lizerine etkilerini

gozlemlemektir (Cerit ve Altin 1999).

Cayir ve mera vejetasyonu aragtirmalarinda uygulanacak metotlar, vejetasyonun
ozelligine ve calisma amacma gore farklilik gostermektedir. Glinlimiizde uzaktan
algilama yontemleriyle mera vejetasyonlar: hakkinda pratik bilgi elde edilebilmektedir
ancak uzaktan algilama yontemlerinin fazla maliyette ve vejetasyon Ol¢iimleri hakkinda
detayli bilgi verememesi sebebiyle detayli sonug gerektiren g¢alismalarda lokasyon
bazinda vejetasyon Ol¢liim metotlarinin uygulamasini zorunlu hale getirmektedir (Bilgen

ve Ozyigit 2007).

Bu arastirma, Diyarbakir ili Ergani ilgesine bagli baz1 mahalle meralarinin ot

verimi ve botanik kompozisyonunun belirlenmesi amaciyla ytriitilmiistiir.
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2. KAYNAK OZETLERI

Dukes (2000), Kaliforniya’ya ait bir mera c¢alismasinda, istilact ve tek yillik
bitkilerden olan Centaurea solstitialis L.’nin, bu meranin biyogesitliligine etkisini
gbzlemlemledigini bildirmistir Islevsel olarak yiiksek cesitliligin, mevcut kaynaklarm
azalmasma sebep olmasindan otiliri, bu istilact tiirlin olumsuz etkilendigini ve
dolayisiyla basarisinin diistiigiinii belirtmistir. Dukes, bu ¢aligma sayesinde Centaurea
istilact tiirliniin, tiir-fakir bitki toplulugunun gelisimini gii¢lii bir bigimde baskiladigini
ve yaz mevsiminde bitki tlrii bakimindan fakir denebilecek kompozisyonda
evapotranspirasyon artisina yol agtigini gozlemledigini ifade etmistir. Bitki tur
cesitliliginin azalmasinin ya da vejetasyondan c¢ekilmesinin, bitki topluluklarindaki
istilacilig1 etkilemesinin yanisira istilanin neticesi olarak bitki tiirii bakimindan fakir
denebilecek kompozisyonda, biyogesitliligin azalmasi ihtimalinin daha yiiksek olacagini

savunmustur.

Dirihan (2000) tarafindan Diyarbakir, Pirin¢lik Garnizonunda uzun yillar
korunmus olan bir mera ile otlatma durumundaki bir mera kiyaslandigini bildirmistir.
Bu ¢alismasiyla, alandaki bitkiyle kaplilik orani, bitki boyu, kuru-yesil ot verimleri ve
familya-tiir sayilarinin korunan alanda, otlatilan alana nazaran yiiksek oldugunu
belirtmisten Dirihan,  familyalarin, oransal diizeyde incelendiginde, baklagillerin
otlatilan alandaki varliginin 6nemli dlgiide azaldigi, bugdaygillerin baklagillerde oldugu
kadar olmasa bile belirli bir azalma gosterdigi; diger familya bitkilerinde ise bunlarin

aksine, artis goriildiigiinii belirtmistir.

Erkovan (2000), Bayburt ili Cigdemlik Kdyiinde {i¢ farklt mera tipini (kdyden
uzakligi, rakimi ve kullanim derecesi) ele alarak yapmis oldugu bir arastirmada,
bitkilerin botanik kompozisyonu, topragi kaplama orant ve benzerlik indeksini
incelemis ve toplam 63 bitki tliriine rastlandigini bildirmistir. S6z konusu 3 mera
tipinden 1.tip mera hari¢ diger iki mera tipinde koyun yumaginin dominant bitki olarak
goriildiigiinii, 1.tip merada ise mavi ayrigin dominant bitki olarak tespit edildigini
belirtmistir. Erkovan, botanik kompozisyonda yaklasik olarak %39.67 oraninda
bugdaygiller, %?23.05 oraninda baklagiller ve %37.28 diger familyalardan bitki
tiirlerinin varhigina rastlandigini, bitki ile kaplilik oran1 1.tip mera boliimiinde %40.56

orantyla en fazla iken, 2. mera boliimiinde %23.86 oraniyla en diisiik oldugunu, mera
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bitki kaplilik orani ortalamasi  %31.52, mera tiplerinin benzerlik oranlar
%44.03 ve %58.29 arasinda degistigini ve en az benzerlik oraninin 1 ve 2. mera tipleri
arasinda goriliirken, en yiiksek benzerlik indeksinin 2 ve 3. mera tiplerinde
goriildiigiini bildirmistir.

Celik (2001) tarafindan Diyarbakir ili , Gozalan kdyii, Temsan Fabrikasinda
uzun yillar boyunca korunmus olan bir mera ile bu meranin yakininda yer alan ve yine
uzunu yillar boyunca otlatma baskisina maruz kalmig bir ova merasinda gergeklestirilen
calismada, ova niteligindeki meralarin korumasi durumunda ne tiir farkliliklarin
goriilebileceginin ortaya konulmasi amaglanmig, bu amacla her iki alandaki bitkiyle
kaplilik oranlari, ot verimleri ve botanik kompozisyonlarinin gézlemlenlendigi
bildirilmistir. Celik, ulastig1 bilgilere gore: ortalama bitki boylar1 iki alanda 6nemli bir
farklilik gostermis olup korunmus olan alanin ortalama bitki boyu 38.76 cm olurken
otlanmis alanin bitki boyu 22.80 cm olarak tespit edilmis, yesil ve kuru ot verimleri
istatistiki ag¢idan onemli farklilik gdstermis, yesil ot verimleri korunmus olan alanda
dekara 512.50 kg, otlatilmis alanda dekara 292.62 kg alinmis; kuru ot verimleri
korunmus olan alanda dekara 154.37 kg, otlatilmis olan alanda dekara 92.12 kg seklinde
tespit edildigini iletmistir. Bitki ile kaplilik oranlari da Onemli istatiksel farklilik
gostermis olup, korunan alanda bugdaygil oran1 %43.40, baklagil oran1 %2.75, diger
familya bitkileri oran1 %22.7 iken otlatilmig olan alandaki bugdaygil orani %82.03,
baklagil orani %1.63 ve diger familya bitkileri orani %5.1 olarak tespit edildigi
belirtilmistir.

Cakmak¢1 ve ark. (2002), Burdur ili Kemer ilgesi Akpimnar yaylast dogal
merasinda yiirtittiikleri bitki ile kapli alan ve botanik kompoziyon belirleme ¢aligmasini
transekt, lup ve nokta cerceve metotlari ile gergeklestirdiklerini bildirmislerdir. Yapilan
Olciimler mera bitki kaplilik oranlar1 ortalamasi lup metodunda %39.42, transekt
metodunda %43.58 ve nokta cergeve metodunda %44.95 olarak, bitki kaplilik orani
icinde bugdaygiller oran1 ortalamasi yukarida sayilan yontemlerden sirasiyla %25.05
(transekt) %23.98 (lup) ve %24.53 (nokta gergeve) seklinde; baklagil ve diger genis
yaprakli bitkilerin oraniysa sirasi ile %18.53, %15.44 ile %20.42 olarak hesaplandigini.
0lglim metotlar1 arasinda mera boliimleri baz alindiginda farkliliklar tespit edilmis olsa
da meranin genel durumu bakimindan belirgin farkliliklar goriilmedigini, bolumler

bazinda nokta gerceve ve lup metotlari degerlerinin, birbirine yakinlik gosterdigini ve
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dolayisiyla elde edilen tiim verilerle meranin kirag tipi bir mera oldugu sonucuna

ulasildigini belirtmislerdir.

Terzioglu ve Yalvag (2004), Van Il merkezine bagh Atmaca ve Edremit ilgesi
siirlarindaki Donemeg¢ koylerinin dogal meralarinda gergeklestirdikleri g¢alismada,
bolgenin otlatmaya baslangic mevsimini tespit etmek icin bitki boy Olcumlerinin
yapildigini; bitki kompozisyonu, kuru ot verimi ve bitkiyle kaplilik oranlar
hesaplandigini, ¢alisma neticesinde kuru ot verimlerinin Atmaca kdyiinde 157.5 kg/da,
Doneme¢ koylinde dekarda 180.4 kg; Atmaca kOyl botanik kompozisyonunuzdaki
bugdaygiller oran1 %37.9, baklagiller oran1 %25.6 ve digergiller orant %36.5; Donemeg
kdyiinde bugdaygiller oran1 %48, baklagiller oran1 %17.5 ve digergiller oran1 %34.5;
bitki ile kaplilik oranlar1 ise Atmaca koylinde %45.3, Donemeg¢ koyiinde 9%50.7
seklinde belirlendigini, tiim bu bulgularin sonucunda koylerin her ikisinde de otlatmaya

baslama zamanin 10 Mayis olarak belirlendigini bildirmislerdir.

Babalik (2007), Isparta’nin Davraz Dagi, Kozagaci yaylast merasinda yiiriittiigii
calismasinda s6z konusu meranin bitki ile kapli alan oranini belirlemeyi amaclamas,
birbirinden farkli 7 mera boliimiiniin her birinde ayr1 ayri gergeklestirdigi olgiimlerin
sonucunda meranin bitki ile kapli alan ortalamasin1 %23.12 olarak tespit etmis, Mera
botanik kompozisyonunda en fazla %67.43 oran ile bugdaygiller familyasinin yer
aldigini, bunu %20.46 ile diger familyalarin ve %12.11 ile baklagiller familyasinin takip
ettigini, ayrica alanin mera durumu bakimindan fakir olarak nitelendirildigini

belirtmistir.

Bilgen ve Ozyigit (2007) tarafindan, Antalya Korkuteli ve Elmali’daki 9 merada
yuriitillen bir caligmada; bitki ile kapli alan, toplam tiir sayisi, familyalara gore
maksimum 3 tiirlin botanik kompozisyonu, baskin tiirlerinin tespiti, karsilagtirilmasinin
saglanmas1 ve transekt, lup ve nokta gibi lic farkli vejetasyon Ol¢clim metotlarini
kiyaslamak amaciyla 6’sar Olglim gerceklestirildigi, olclimler neticesinde her ug
yontemin verileri arasinda olumlu ve 6nemli benzerlikler tespit edildigi, bitki ile kapl
alan sonuglarinda 6nemli derecede (her ii¢ yontemde) yakin degerler elde edilmis
olundugu ve tiir sayisiin belirlenmesinde Lup ve Transekt yontemleri arasindaki
benzerligin daha fazla oldugunu saptadiklari bildirilmistir. Ulasilan veriler 1s1ginda, lup

yonteminin uygulandigi 6l¢iim calismalarinda, s6z konusu mera alanlarinda, bitki
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kaplilik orani agisindan daha yiiksek degerlere ulasildigi sonucuna varildigi ifade

edilmistir.

Firincioglu ve Seefeldt (2007), 27 senedir otlatilmamis ve otlatilmis durumdaki
bitki topluluklarindaki, botanik kompozisyon farkliliklarin1 saptamak amaciyla
gerceklestirdikleri c¢alismada, toplamda 113 bitki c¢esidi saptadiklarini, otlatilmis
durumdaki alana nazaran otlatilmamis olan alanda, fazladan 32 bitki tdriine
rastladiklarini ve otlatma etkisinden otsu ve ¢ali bitkilerin, ¢igekli bitkilere gore daha az

zarar gordiigiinii tespit ettiklerini bildirmislerdir.

Fayetorbay (2007) tarafindan Erzurum Palandéken daginda yer alan, gesitli
rakimlara sahip, li¢ mera kesiminde gerceklestirilen ¢alismada, botanik kompozisyon ile
bitki ile kaplilik orani ve benzerlik indeksi tizerine calisildigi, kompozisyondaki
bugdagiller oram1 %56.28, baklagiller oram1 %10.47 ve diger familya bitkilerinin
%33.31 oraninda saptandigi, bitki ile kaplilik oraninin %39.0 seklinde tespit edildigi; 2.
Kesimin, topragt %42.1 oranityla maksimum, 1. Kesimin ise %35.3 orantyla minimum

oranda kapladigi belirtilmistir.

Bilgili (2007) tarafindan ormani¢i meralarinin bitki Ortiisiinliin yani sira yem
kalitesini tespit etmek amaciyla Sarikamis ilgesi sinirlarindaki sarigam ormanlarda bir
caligma gerceklestirilmistir. Arastirmanin yapildigi alanin, ormanin sikligina goére acgik
kesim, seyrek kesim ve kapali kesim olmak iizere farkli ii¢ kesimde incelendigini,
arastirmada botanik kompozisyon, topragi kaplama oran1 ve kuru ot verimi konularinin
irdelendigi bildirilmistir. Mera kesimlerinde toplam 63 bitki turu tespit edilmis,
bugdaygil bitkilerinden olan koyun yumagi ve yumrulu salkimotu, baklagil
bitkilerinden de c¢ayir Uggilii (Trifolium pratense), baskin bitki tiirleri olarak
belirlenmis; botanik kompozisyondaki bugdaygil oran1 %50.8, baklagil orant %19.9 ve
diger familya oranmi %29.3 seklinde saptanmis ve bitki ile kaplilik oranmi ortalama
%29.09 olarak tespit edildigi belirtilmistir.

Bulut (2008), Bitlis’in Ahlat ilgesi meralarina ait ot verimlerinin tespiti,
otlatmaya baslangi¢ zamani ve botanik kompozisyonunun belirlenmesi amaciyla
yiriittiigii ¢alismasinda: bu meralarda otlatma baslangig zamani olarak Mayis ayimi ilk
haftasin1 uygun gérmiis oldugunu, meray1 olusturan bitkilerin %68°1 diger familyalar,

%32’si bugdaygil bitkilerinden meydana geldigi tespit etmis oldugunu ve verim
g
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belirleme calismasiyla birlikte, mera veriminin dekara 121.8 kg olarak bulundugunu
bildirmistir.

Balta (2008) tarafindan Bartin Uluyayla’da bulunan bir meranin durumunu
saptamak ve gerekli islah 6nlemlerini sunmak igin yapilan ¢alismada, mera alaninda 31
familyadan 93 bitki tiirii belirlenmis, belirlenen bitki tiirlerinden 17’°si bugdaygiller,
10’u baklagiller ve 66’s1 diger familyalardan bitkiler oldugu goriilmiis, alandaki
vejetasyonun botanik kompozisyonu, bitki ortlsu ile tekerrlr 6zellikleri tespit edilmeye
calisilmis ve vejetasyon analizi sonucunda alandaki botanik kompozisyonda %34.17
bugdaygil ,%14.36 baklagil ile %51.47 diger familya tirlerinin mevcudiyetine
rastlandig1 belirtilmistir.

Aksu (2008) tarafindan izmir’in Aliaga ilgesi sinirlarindaki bir mera alaninda
bitki Ortiisiinii teskil eden cinsler ve tiirlerin ve bunlarin verim potansiyellerini
belirlemek, uygulanacak amenajman ve 1slah metotlar1 i¢in gereken tim verileri temin
etmek maksadiyla bir ¢alisma gergeklestirilmistir. Mera kuru ot verimi dekarda 293.6
kg olarak teyit edilmis olup, otlatma zamanindaki bitkilerde yapilmis olan bigimlerde,
bitki boy 6l¢iimleri neticesinde iki yilin ortalama degeri 27 cm olarak belirlenmis olup,
calismanin yapildig1 meradaki bitki ile kapli oranin %66’sinin otsu bitkiler, %4 iiniin
tashik alan ve %30’unun c¢iplak alan oldugu sonucuna varildigi, bunun yani sira agirlik
bazinda botanik kompozisyonda baklagil oran1 %6.1, bugdaygil oran1 %65.6 ve diger
familya bitkileri oran1 %28.2 olarak tespit edildigi bildirilmistir.

Babalik (2008) tarafindan Isparta ili sinirlarindaki Davraz dagi Kulova, Kay1 ve
Kirtepe mevkiindeki meralarda bir ¢alisma yapilmistir. Korunan ve otlatilan mera
alanlarinin bitki Ortiisii ve toprak yapis1 arasindaki iligkiler gozlemlenmis, arastirma ile
bolgede gerceklestirilebilecek mera 1slah ¢alismalarina zemin olusturacak verileri elde
etmek ve dogal mera vejetasyonu ile ilgili gerekli bilgileri edinmenin hedeflendigi
bildirilmistir. Bu nedenden o6tiirii bolgenin dogal meralarinda bulunan bitki tiirleri, bu
bitkilerin farkli ozellikleri ile 1slah g¢alismalarina yol gosterecek yoresel ekolojik
ozelliklerin incelendigi, mera bdlimlerinde toplamda 242 bitki taksonunun tespit
edilmis oldugu ve bitiin mera alanlarinda en ¢ok goriilen koyun yumaginin dominant
tiir olarak gorildiigi belirtilmistir. Calisma alanindaki bitki Ortiisiiniin - botanik

kompozisyonunda yer alan bugdaygil oraninin, otlatilan kesimde %51.50 ve korunan
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kesimde %58.89, baklagil oraninin otlatilan kesimde %9.24, korunan kesimde %11.36,
diger familya bitkilerinin tiir oram1 otlatilan kesimde %39.26 ve korunan kesimde
%29.75 olarak hesaplandigi; bitki ile kaplilik oranlarinin, otlatilan kesimlerde %21.86
ve korunan kesimlerde %29.02 olarak bulundugu belirtilmistir. Toprak 0stu bitki
agirliginin otlatilan kesimlerde 87.4 kg/da, korunan kesimlerde 158.2 kg/da, toprakalti
bitki agirliginin otlanilan kesimlerde 321.1 kg/da ve korunan kesimlerde 456.6 kg/da ve
son olarak mera kesimleri benzerlik indekslerinin %43.39 ve %85.52 arasinda farklilik

gosterdigi savunulmustur.

Cagliyan (2009), yapmis oldugu bir vejetasyon ¢alismasinda; mera bitki kaplilik
orani, bitki gruplart merayr kaplama yiizdeleri, kaplama alam1 bazinda botanik
kompozisyon ile frekanslarinin hesaplandigi arastirma sonucunda, merada bitki ile
kaplilik oranin1 %60.58, bitki ile kapl alanda bugdaygil oranin1 %70.96, baklagil
oranint %0.55 ve diger familya bitkileri oranin1 da %?28.48 olarak saptandigini; bu
vejetasyon calismasinda 12 familyanin 23 cinsinden 26 tiir tespit edildigini, ve

vejetasyondaki dominant bitki tiriniin de yumrulu salkimotu oldugunu bildirmistir.

Gil (2009) tarafindan Cankir ili Yaprakli ilgesi Yukaridz ormani¢i meralarinin
toprak ozellikleri, nitelikleri arasindaki iligkiler ve botanik kompozisyonlari incelendigi
arastirmada en fazla bitki tiiriiniin bugdaygil ve baklagil familyalarindan oldugunun

tespit edildigi, 26 familyadan 77 bitki tiirine rastlandigi belirtilmistir.

Beyis (2009) tarafindan Van ili, Gevas ilgesi, Yuva kdyii meralarinda yiirtitmiis
bir caligmada, Yuva kdyili meralariin bitki kaplilik oran1 %84.5 olarak belirlenmis,
botanik kompozisyonun %14.3’i bugdaygil, %13.4’4 baklagil ve %72.3’i diger
familyalardan oldugu ve kuru ot verimi dekarda 95.5 kg olarak tespit edildigi
bildirilmistir.

Babalik ve Sonmez (2010) tarafindan Isparta ili Bozanoni koyl Kirtepe
merasinda yapilan bir ¢aligmada botanik kompozisyon, bitki ile kapli alan ve kuru ot
verimini tespit etmek amaciyla yiiriitiilen ¢aligma neticesinde 32 familyadan 107 cins,
129 bitki taksonu saptanmis, en fazla taksonu iceren familya olarak Asteraceae (20;
%15.5) familyas1 belirlenmis, bitki ile kaplilik oran1 %18.3 olarak hesaplanmus,
kaplama alani esasina dayanarak botanik kompozisyonun %52.48 oraninda bugdaygil,

%9.15 oraninda baklagil ve %38.37 oraninda diger familyalardan meydana geldigi

10
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tespit edilmis ve ortalama kuru ot veriminin 80.26 kg/da olarak belirlendigi
bildirilmistir.

Sen (2010) tarafindan Kilis ilinin 6 farkli kdyiiniin dogal meralarinda yiiriitiilen
bir ¢alismada; verim ve botanik kompozisyon tespit edildigi, 6lcimler sonucunda 23
bitki familyasimin 72 cinsinin 111 tiirii tespit edilmis ve 60 tiir ile en ¢ok tiir iceren
meranin Kiipliice koyii merasinin oldugu belirtilmisir. Calisilan meralarda bitki ile
kaplilik oraninin %71,9 ile %095,1 arasinda farklilhik gosterdigi, meralara gore
degismekle beraber alan bazinda botanik kompozisyondaki bugdaygiller oraninin
%25.1-%57.0, baklagiller oraninin %1.3-%31 ve diger familya bitkileri oraninin
%25.4-%64.5 arasinda farklilik gosterdigi bildirilmistir. KSy meralarindaki kuru ot
verimi 85 kg/da ile 172 kg/da arasinda oldugu tespit edilmis, yine meralara gore
degismekle birlikte agirlik bazinda botanik kompozisyonun bugdaygil orant %22 ve
%73.4, baklagil orant %2.4 ve %17 ve diger familyalar oraninin ise %24.2 ve %64.1
arasinda degistigi bildirilmistir. Tiim bu veriler neticesinde incelenen meralarin
vejetasyonlarinda ¢ogunlukla istilact tiirlerin hakim oldugu, bu sebeple meralarin zayif
durumda oldugu ve meralarin 1slah edilmesi amaciyla gerekli 1slah metotlarinin
belirlenmesi i¢in c¢alismalar gerceklestirilmesi  gerektigi  sonucuna  varildigi

savunulmustur.

Nadir (2010) tarafindan Tokat Merkez ilgesi, Yesilyurt kdyii dogal bir mera
alaninda yiirlitiilen calismada s6z konusu meranin bitki ile kapli alani, botanik
kompozisyonu ve kuru madde veriminin ortaya ¢ikarilmis oldugu, bu alanda 13
baklagil, 18 bugdaygil ve 43 adet diger familya bitkilerinden 74 bitki tlrinun tespit
edildigi, agirlik bazinda botanik kompozisyonda baklagiller %33.41, bugdaygiller
%34.11, diger familyadan bitkilerin %32.49 oraninda oldugu goriilmiis ve mera
alanindan elde edilen iki yillik ortalama sonuglara dayanilarak, kuru madde veriminin

ise 244.08-276.05 kg/da arasinda degistigi belirtilmistir.

Comakl1 ve ark. (2012), Erzurum Ili Tuzcu kdyiinde korunmus, agir otlatilmis ve
siriiliip terk edilmis olan ii¢ farkli merada vyiiriittiikkleri arastirmada, farklt mera
tiplerinin baz1 bitkisel niteliklerini arastirdiklar1 ve uygun sekilde kullanimi ve 1slaha
yonelik 6nemli tavsiyelerde bulunduklari iki yil siiren arastirmalar sonucunda, botanik

kompozisyondaki en yuksek ortalama bugdaygiller oranlari: korunmus olan kesimde

11
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%53.4 ile en fazla, en az olarak da surullp terk edilen alanda % 36 olarak bulundugunu
bildirmistir. Baklagil ve diger familya bitkilerinin botanik kompozisyondaki oranlarinin,
diger iki alana nispeten korunan alanda daha diistik oldugunu, topragi kaplama oraninin

korunmus olan alanda en yiiksek, otlatilan alanda ise en diisiik oldugu belirtilmistir.

Unal ve ark. (2012), Ankara ili mera alanlarinda vejetasyon etiidii ¢alismalar
gerceklestirmislerdir. Mera alanlarinda belirlenen 60 durakta bitki kapli olan alan orani
%60.55, ciplak alan oran1 %39.45 olarak saptanmistir. %10.24 oraninda azalic1, %25.71
oraninda da ¢ogalici tiir varligina rastlanmistir. Incelenen mera alanlarindan 2’sinin iyi,
26’smin orta ve 32’sinin zayif durumda oldugu goriilmiistiir. Vejetasyon etiidiiniin
yapildigr 60 mera duraginin 58 adedinde mera durumunun orta ve zayif oldugu tespit
edilmis, ayrica 49 duragin mera saglhigi bakimindan risk ve sorun teskil etigini, bu
bilgilere dayanarak il meralarinin nitelik bakimindan kotii durumda oldugu ve bu
durumu diizeltmek amaciyla siirdiiriilebilir mera yonetimi ve 1slah yontemlerinin en kisa

siirede uygulanmasi gerektigini vurgulamislardir.

Agm ve Kokten (2012) tarafindan Bingdl’tin Yedisu ilgesi Karapolat kdyiinde
bulunan dogal bir meranin farkli ii¢ yoneyindeki verim ve botanik kompozisyon
ozelliklerinin karsilagtirildigi arastirmada, merada 11 familyadan 26 cins ve 28 farkli
tiiriine rastlanmis oldugu, mera alaninin bitki ile kaplilik orani baz alindiginda botanik
kompozisyonda %59.9 oraninda bugdaygil, %2.8 oraninda baklagil ve %37.3 oraninda
diger familyadan bitkilerin oldugunu, %69.5 oraniyla bugdaygillerin en fazla dogu,
baklagillerin %35.3 oraniyla baklagillerin en fazla giiney ve %52.1 oraniyla da diger
familya bitkilerinin en fazla bati yoneyinde varlik gosterdigi bildirilmigtir. Kuru ot
veriminin mera yoneylerine gore 210.3 kg/da ve 279.2 kg/da arasinda farklilik
gostermis oldugu; mera yoneyleri, kuru ot verimi bakimindan %1 oraninda istatiksel
olarak 6nem arz ettigi, agirlik bazinda botanik kompozisyondaki bugdaygil oraninin
%36.8, baklagil oraninin %17.9’unu, diger familya bitkilerinin oraninin %45.3; agirlik
bazinda botanik kompozisyon igerisindeki dogu yoneyinde bulunan bugdaygillerin
oraninin, giiney yoneyinde ise baklagiller ve diger familya bitkilerinin oranlarmin fazla

oldugu bildirilmistir.

Bayraktar (2012), Tekirdag ili Saray il¢esi Cukuryurt kdyiiniin taban meras: ve

Kiiciikyoncali koyii ormanici merasinda gerceklestirdigi calismasinda, her iki meradaki
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bitki oOrtiilerinin gelisim sekilleri, botanik kompozisyonu ve kuru ot verimlerini
belirledigini belirtmistir. Taban mera ve orman i¢i meralarin ilkbahar periyodundaki ii¢
yillik kuru ot verimleri ortalamasini sirasiyla 181.29 ve 144.50 kg/da oldugunu, aym
yillara ait sonbahar periyodu ortalama kuru ot verimlerinin ise sirasi ile 59.58 ve 31.03
kg/da olarak belirlendigini; serit (transekt) ve halka (lup) olmak iizere iki farklit metodun
uygulandig1 taban merada ii¢ yillik ortalama bitki ile kapl alanlarin Serit (transekt)
yontemi ile %97.5 ve halka (lup) yontemi ile %98.03 oraninda tespit edildigi ve bu
oranlarin yine ayni metotlar kullanilarak orman i¢i mera igin sirasiyla %87.97 ve
%93.88 olarak belirlendigi bildirilmistir.

Barlak (2012) tarafindan Van-Caldiran ilcesi Basegmez kdyii meralarinin
arastirlldigr caligmada, meralarin botanik kompozisyonu, bitki ile kapli alani, yas ve
kuru ot verimlerinin belirlendigi bildirilmistir. Bitki kaplilik orani %77, botanik
kompozisyonun %11.0 bugdaygil, %7.6 baklagil ve %81.4 diger familyalardan

olustugu, kuru ot verimi ise 61.8 kg/da olarak hesaplandig: belirtilmistir.

Kiipe (2013), Erzurum Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarimsal Arastirma
ve Yayim Merkezi Midiirliigiine ait arazide 2011 yilinda yiiriittiigli bir calismada ¢ayr,
kirag mera ve taban mera alanlarinin botanik kompozisyon ve kuru ot verimini
incelemis, botanik kompozisyondaki ortalama bugdaygiller oraninin %52.8, baklagiller
oraninin  %24.9 ve diger familya bitkileri oranimmin %21.8 olarak tespit edildigi
belirtilmistir. Kuru ot verimi ¢oktan aza dogru sirasiyla cayir alani, taban mera ve kirag
mera seklinde ¢alisma neticesinde botanik kompozisyon, kuru ot verimi ve ot kalitesiyle
ilgili parametrelerin degerlendirilmesiyle, denemenin yliriitiilmiis oldugu ¢ayir alan1 ve
mera alanlarinin, yaygin cayir ve mera alanlarina nispeten iyi durumda oldugu

savunulmustur.

Ozen ve Tirk (2014) tarafindan Aglasun Anadolu karagami orman igi
meralarinda, birbirinden farkli agac sikliklarinin, bu meralarin vejetasyon yapisi lizerine
etkilerini incelemek amaciyla bir ¢alisma gergeklestirildigi bildirilmistir. Bu ¢alisma
alaninin orman siklig1 esas alinarak agik, seyrek ve kapali mera boliimleri olarak 3
bolimde arastirilmis oldugu; botanik kompozisyon, bitki ile kaplilik orani, mera kalite
derecesi, mera saglik durumu, mera tasima kapasitesi, mera benzerlik indeksi Uzerine

caligmalar yapildig: belirtilmistir. S6z konusu alanda 14 bugdaygil, 18 baklagil ve 22
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diger familya bitkilerinden toplamda 54 bitki tlrlniin tespit edildigi bildirimistir. Mera
bolumlerine gore farklilik gostermelerinin yaninda, botanik kompozisyonda ortalama
bugdaygiller oraninin %53.91, baklagiller oraninin %?21.49 ve diger familyala
bitkilerinin oranmin da %24.60 olarak saptandigi; bitkilerin topragi kaplama oranlari
bakimindan agik olarak nitelendirilen alan oraninin %72.50, seyrek alanin %48.98 ve
kapli alanin %25.25 olarak saptandigi; mera bollimleri benzerlik indeksinin %51.9 ile

%71.8 arasinda degisiklik gosterdigi belirtilmistir.

Cinar ve ark. (2014) tarafindan Hatay ili Kirikhan ilgesinin taban kesimindeki 5
farkli meranin vejetasyon yapisinin tespiti amaciyla 2009 yilinda yiiriitiilen bir aragtirma
sonucunda, 22 familyaya ait 41 cins bitkiden toplam 41 tlr(n tespit edildigi, meralarin
bitki ile kaplilik oranlarinin %84.4-99.0 arasinda oldugu, bu alandaki bugdaygillerin
%48.8-58.6, baklagillerin  %8.9-22.1 ve diger familya bitkilerinin  %?25.6-45.0
degerleri arasinda farklilik gosterdigi bildirilmistir. Bu meralarin benzerlik katsayilari

0.53-0.94 olarak belirtilmistir.

Cacan (2014) tarafindan Bingol, Yelesen-Dikme kdy meralarinin farkli dort
yobneyinde, her bir yoneyin farkli {i¢ yiikseltinin verim ve Kkalite bakimindan
kiyaslanmas1 maksadiyla bir ¢aligma yiiriitildiiglini bildirilmistir. Bu ¢aligmada; 29
bitki familyasina ait 96 farkli cinsten 155 bitki taksonunun saptanmis oldugunu, kuzey
yoneyinin, 90 tir ve 102 adet ile (1704 m olan Ucglncl yikseltiler) en ¢ok tir
zenginligini teskil ettigini ve c¢alisma neticesinde; meralarin %68.19 oraninda bitki ile
kapli oldugunu, bu alandaki botanik kompozisyonda bugdaygiller orant %17.39,
baklagiller oram1 %21.09 ve diger familya bitkileri oraninin %61.52 olarak tespit
edildigini belirtmistir. Bugdaygillerin en fazla %23.06 oraniyla kuzey yoneyinde ve
%21.61 oraniyla l¢iincli yiikseltilerde, baklagillerin en fazla %27.43 oraniyla giiney
yoneyinde ve %26.61 oraniyla ikinci yiikseltilerde, diger familya bitkilerinin en fazla
%68.95 oraniyla dogu yoneyinde ve %~67.28 oraniyla birinci yiikseltilerde oldugu
sonucuna varildigin1 vurgulayan Cagan, en yiksek bitki boyunun 9.82 cm ile bati
yoneyinde ve 1992 m olan birinci yiikseltilerde goriildiigiinii savunmustur. Ayrica yesil
ot veriminin, ortalama 546.64 kg/da olarak hesaplandigini; yesil ot verimin en yiksek,
giney yoneyinden (570.50 kg/da) ve ikinci yukseltilerden (561.12 kg/da) elde
edildigini, mera kuru ot veriminin ortalama 143.54 kg/da olmak Gzere en ylksek 152.80

kg/da ile dogu yoneyinde ve 167.76 kg/da ile ikinci yiikseltilerde tespit edildigini ve
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agirlik bazinda botanik kompozisyondaki bugdaygil oraninin %20.60, baklagil oraninin
%21.85 ve diger familya bitkileri oraninin %57.55 olarak saptandigini belirtmistir.

Aydin ve ark. (2014) tarafindan Mardin ili Derik ilgesinde bulunan bir merada
botanik kompozisyonunun belirlenmesine yonelik yiiriitiilen bir arastirmada 16 bitki
familyasindan farkli 38 cinse ait 53 bitki tiirii tespit ettiklerini bildirmislerdir. Mera
alam1 bitki kaplilik oraninin %353.25 oldugu ve bitki ile kapli alandaki botanik
kompozisyonunda %4 bugdaygil, %23.22 baklagil, %72.78 de diger familya bitkilerinin

varligini belirtmislerdir.

Cacan ve ark. (2014) tarafindan Bingol ili Merkez ilgesinde korunan ve otlatilan
farkli iki dogal alanda botanik kompozisyon tespiti ve mukayesesi maksadiyla
gerceklestirilen bir ¢alismada, korunmus alanda 11 bitki familyasindan 33 cins ve 45
tir, otlatilmis olan alanda 5 bitki familyasindan 12 cins ve 20 tiirln tespitinin
gerceklestirildigi bildirilmistir. Korunan alanda bitki ile kapli alanin %96.33, otlatilan
alanda ise %77.83 oraninda oldugunu; botanik kompozisyondaki kaplilik oranlari
bakimindan: korunan alanda bugdaygillerin oraninin %42.35, baklagillerin oraninin
%35.93 ve diger familya bitkileri oraninin %21.71; otlatilan alandaki bugdaygillerin
oraninin %29.77, baklagillerin oraninin %27.08 ve diger familya bitkilerin oraninin da

%43.14 olarak tespit edildigi belirtilmistir.

Seydosoglu ve ark. (2015b) tarafindan Diyarbakir ili Egil ilgesinin kirag
kesiminde bulunan 5 farkli merada, vejetasyon yapisinin belirlenmesi amaciyla
yluritulen arastirmada mera bitki tiir, cins ve familyalari yani sira etkileri (azalict,
cogalici, istilacl), Omiir uzunluklari, meralarin bitki kaplilik oranlari ve botanik
kompozisyondaki tiirlerin oranlarinin belirlendigi bildirilmistir. Arastirma sonucunda 10
bitki familyasindan 27 farkli cinsin 35 tiirii tespiti edildigi, S6z konusu meralarda bitki
ile kaplilik oranlarinin %26.60-60.36, botanik kompozisyondaki bugdaygil oranlarinin
%27.81-37.45, baklagil oranlarinin %8.67-39.31, diger familya bitkileri oranlarinin ise
%23.24-59.16 arasinda degistigi ve incelenen mera vejetasyonlarinin tiimiiniin istilaci

tiirlerden meydana geldigi savunulmustur.

Celik (2015) tarafindan Ankara ili Golbas1 llgesinde yapmis oldugu
caligmasinda, botanik kompozisyonundaki bugdaygil, baklagil ve diger familya bitkileri
oranlarinin sirasiyla %34.94, %2.53 ve %62.43 olarak elde edildigi, otlanmayan
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meranin botanik kompozisyonundaki bugdaygil baklagil ve diger familya bitkileri
oranlarinin sirastyla %26.75, %3.64 ve %69.61 olarak belirlendigi bildirilmistir. Agirlik
bakimindan otlanan meranin botanik kompozisyonundaki bugdaygil oraninin %47.0,
baklagil oraninin %4.6 ve diger familya bitkileri oraninin %48.6 olarak; otlanmayan
merada ise bugdaygil oraninin %57.3, baklagil oraninin %15.7 ve diger familya bitkileri
oraninin ise %27.0 olarak belirlendigi agiklanmistir. Toprak kaplama orani, otlanan

merada %98.75, otlanmayan merada %96.25 olarak belirtilmistir.

Tasdemir (2015) tarafindan Elazig’in Karakocan ilgesi Bahgecik koyili dogal bir
merasinda farkli dort yoneyin, botanik kompozisyon ve verim bakimindan
karsilagtirildigr  belirtilen ¢alismada s6z konusu mera yodneylerinin, botanik
kompozisyon, bitki ile kapl alan, kuru ot verimi, ham protein verimi, ham protein oran,
ham kiil orani, asit deterjanda ¢6ziinmeyen lif orani, notr deterjanda ¢oziinmeyen lif
orani, sindirilebilir kuru madde orani, kuru madde tiiketimi ve nispi yem degeri
bakimindan incelenmis oldugu, %79,7 bitki ile kapli alanin % 44,3 bugdaygil, %9,8
baklagil ve %45,9 diger familya bitkilerinden olustugu; en fazla bugdaygil oraninin
%51,5 ile kuzey, en fazla baklagil oraninin % 14,4 ile bat1 ve en fazla diger familya
bitkileri oraninin %54,5 oraniyla dogu yoneyinde goriildiigi bildirilmistir. Ham protein
veriminin dekarda 141,3-282,3 kg arasinda, ham protein oraninin en fazla kuzey
yoneyinde %12,2 oraninda, ham protein veriminin 15,3 kg ile 25,8 kg/da dolayinda,
ham kil % 8,5- 11,3 oraninda, Adf % 34,0- 37,0 oraninda, Ndf % 49,0- 56,0 oraninda,
Skm % 60,1- 62,4 oraninda, Kmt % 8,5-11,3 oraninda, Nyd % 34,0-37 oraninda degisen
degerlere sahip oldugu belirtilmistir.

16



Adem Dogan KARAHAN

3. MATERYAL VE METOT
3.1. Materyal
3.1.1. Arastirma Yeri ve Ozellikleri

Arastirmada vejetasyon etiitleri, Diyarbakir ili Ergani ilcesine bagli Alitasi,
Akgcakale, Bademli ve Cukurdere mahallelerinde rakim, baki, kuraklik indeksi
yonunden nispeten homojen alanlarda bulunan 4 farkli taban merada 15 Nisan-15
Haziran tarihleri arasinda gergeklestirilmistir. incelenen meralarla ilgili konum bilgileri
Sekil 3.1, 3.2, 3.3, 3.4, 3.5, 3.6, 3.7, 3.8, 3.9. ve 3.10’da verilmistir. Konum bilgileri

verilen haritalar ve uydu goriintiileri, Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi’na ait TBS

(Tarim Bilgi Sistemi) programindan alinmistir.

Sekil 3.1. Diyarbakir ilinin Konumu

Sekil 3.2. Ergani Ilgesinin Konumu

17



3. MATERYAL VE METOT

Diyarbakir iline baglh Ergani ilgesi, 39° 50’dogu boylami, 37° 32° kuzey
enleminde bulunmaktadir (Anonim 2017d).

Ergani ilge merkezine 17 km uzaklikta bulunan Bademli Mahallesi, 38.2932663
enlem ve 39.9361038 boylamda yer almaktadir (Anonim 2017d).
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Ergani ilgcesi merkezine 8 km wuzaklikta bulunan Cukurdere mahallesi
38.3261032 enlem ve 39.8081017 boylamda yer almaktadir (Anonim 2017d).
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Sekil 3.5. Cukurdere Mahallesinin Konumu
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Sekil 3.6. Cukurdere Mahallesi Meras1 Uydu Goriintiisii
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Ergani ilgesi merkezine 25 km wuzaklikta bulunan Akcakale Mahallesi
38.0897102 enlem ve 39.6997375 boylamda yer almaktadir (Anonim 2017d).

Armutova Ergani

Ozbilek

Morkoyun
‘Yamaglar

Sekil 3.7. Akcakale Mahallesinin Konumu

Sekil 3.8. Akgakale Mahallesi Meras1 Uydu Goriintiisii
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Ergani ilge merkezine 60 km uzaklikta bulunan Alitasi Mahallesi, 37.8129196
enlem ve 39.6651268 boylamda yer almaktadir (Anonim 2017d).
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Sekil 3.10. Alitagit Mahallesi Meras1 Uydu Goriintiisii
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3.1.1.1. Cahsma Alanmna Ait Iklim Verileri

Cizelge 3.1°de goriildiigii iizere Ergani ilgesinin uzun yillar sicaklik ortalamasi
16,7°C, uzun yillar ortalamalari igerisinde Ocak ay1 en soguk, Agustos ay1 en sicak
aylardir. Arastirmanin yapilmis oldugu 2016 yilinda ortalama yillik sicaklik 16,5°C,
Aralik ay1 en soguk , Agustos ay1 da en sicak ay olmustur. 2016 yili Mayis, Haziran,
Temmuz, Agustos, Eyliil ve Ekim aylarinin ortalama sicakliklari, Uzun yillarin yillik
sicaklik ortalamasindan daha yiiksektir. Aylik yagis miktarlar1 bakimindan 2016 yilinin
Temmuz ve Aralik aylar1 disinda kalan tiim aylarda, Uzun yillarin aylik yagis

miktarinin daha fazla oldugu goriilmektedir.

Cizelge 3.1. Ergani ilgesinin uzun yillar ve 2016 yilina ait aylik ortalama sicaklik, toplam yagis
ve ortalama nispi nem degerleri

Ortalama Sicaklik  Toplam Yagis Nispi Nem (%)
(°C) (mm)

Aylar Uzun 2016 Uzun 2016 Uzun 2016

Yillar Yih Yillar Yih Yillar Yih
Ocak 3,2 19 150,0 134,2 66,7 74,3
Subat 5,2 1.7 88,5 64,4 65,2 63,3
Mart 9,2 9.6 84,3 67,4 57,7 56,2
Nisan 145 16,1 94,3 17,6 53,9 43,8
May1s 19,2 19,0 51,7 17,6 48,4 47,7
Haziran 26,5 26,1 21,2 4,6 30,3 314
Temmuz 31,1 30,6 2,1 9,0 23,0 24,0
Agustos 31,2 32,2 2,0 0.0 22,3 20,7
Eylal 25,5 239 28,4 6,6 28.8 28,3
Ekim 18,4 19,4 64,4 8,0 43,5 32,2
Kasim 11,1 10,1 75,5 274 52 .6 384
Aralik 50 15 100,5 142,0 65,4 70,1
Toplam 762,9 498.8
Ortalama 16,7 16,5 46,5 44,2

Anonim, (2017c)

Uzun yillarin aylik ortalama sicakliklari (16,7 °C), 2016 yili aylik sicaklik
ortalamalarindan (16,5 °C) daha yuksektir.

Uzun yillarin toplam yagis miktarlar1 (762,9 mm), 2016 yilinin toplam yagis
miktarindan (498,8 mm) daha yuksektir.

Uzun yillarin nispi nem degeri ortalamalari (%46,5), 2016 yili nispi nem degeri

ortalamalarina (%44,2) gore daha yuksektir.
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Bu veriler, Ergani il¢esinin 2016 yilinin, uzun yillara nispeten daha serin, daha

az yagish ve daha az nemli oldugunu gostermektedir.

3.1.1.2. Arastirma Alanimin Toprak Ozellikleri

Arastirmada incelenen meralarin toprak numuneleri 0 ile 30 cm arasi
derinliklerden 4’er adet alinmis olup analizleri, Diyarbakir GAP Uluslararasi Tarimsal
Arastirma ve Egitim Merkezi Laboratuarlarinda yapilmis, edinilen sonuglar Cizelge

3.2.’de sunulmustur.

Cizelge 3.2. Arastirma Alanlarina ait Toprak Analizi Sonuglari

Toprak Ornegi Analizlerinin Ait Oldugu Mahalleler

Cukurdere Akcakale Bademli Alitas1

Biinye Sinifi CL L CL L
(killi-tinlr) (tinl1) (killi-tinlt) (tinl1)

EC (Elektriksel fletkenlik) 0,706 0,367 0,668 0,581
Toplam Tuz 0,028 0,012 0,023 0,018
Suyla Doymus Toprakta pH 7,61 7,66 7,71 7,27
Kireg (CaCO3) 597 3,34 13,30 1,56
Bitkiye Yarayish Fosfor(P205) 19,28 0,86 1,74 4,82
Bitkiye Yarayish Potasyum 229,65 47,71 43,01 102,24
(K20)
Organik Madde 1,39 1,20 1,33 1,34

Topraktaki Fosfor igerigi (ppm) <2,5 ise ¢ok az, 2,5-6 arasinda az, 6-12 arasinda
orta, >12 ise ylksek; Potasyum igerigi (kg/da) 0-10 arasinda ¢ok az, 10-25 arasinda az,
25-40 arasinda orta, 40-50 arasinda iyi, 50-70 arasinda yiiksek, >70 ise ¢ok yiiksek;
Organik madde (%) <0,5 ise ¢ok fakir, 0,5-1 arasinda fakir, 1-2 arasinda orta, 2-5
arasinda zengin; Kireg igerigi (%) <1 pek az kiregli 1-3 arasinda az kiregli, 3-5 arasinda
orta kirecli, >5 ise zengin kirecli; pH 7,0 ise notr, 7,1-7,3 arasinda ¢ok hafif alkali, 7,4-
7,8 arasinda hafif alkali, 7,9-8,4 arasinda orta alkali, 8,5-9,0 arasinda siddetli alkali, >
9,1 ise ¢ok siddetli alkali; toplam tuz (%) <0,15 ise tuzsuz, 0,15-0,35 arasinda hafif
tuzlu, 0,35-0,65 arasinda orta derecede tuzlu, >0,65 ise ¢ok tuzludur. (Anonim 2017¢)
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Cizelge 3.2°de goriilldiigii gibi Cukurdere, Akcgakale, Bademli, Alitasi
mahalleleri sirastyla Killi-tinli, tinli, killi-tinli ve tinli toprak biinyesine sahip oldugu,
tuzluluk sorununa sahip olmadigi, toprak pH’larinin ise genellikle hafif alkali 6zellikte
oldugu goriilmektedir. Organik madde miktarlarinin orta diizeyde, kire¢ igerigi
bakimindan da sirasiyla yiiksek, orta, ¢ok yiiksek ve diisiik diizeylerde oldugu
gortlmektedir. Fosfor icerigi Cukurdere, Akgakale, Bademli ve Alitasi mahallelerinde
sirasiyla yliksek, cok diislik, cok diisiik ve diisiik diizeylerde; Potasyum igerigi tim

mahalleler igin yine sirasiyla cok yuksek, iyi, iyi ve ¢ok ylksek dizeylerdedir.

3.1.1.3. Arastirmanin Yapildig1 Bolgeye ve Mahalle Meralarina ait Hayvan
Varhg ile Tlgili Veriler

Diyarbakir 11 Tarmm, Gida ve Hayvancihk Miidiirliigii, Tiirkvet Kayit
Sistemi’nden elde edilen verilere gore, Ergani ilgesinin 59.332 adet biiyiikbag ve
308.437 adet kiiglikbas hayvan varligina sahip oldugu bildirilmektedir (Anonim,
2017D).

Calismanin yapildigit 4 mahallede ise; Akcakale mahallesinde 1.490 adet
biiylikbas, 5.226 adet kiiglikbas; Alitasi mahallesinde 1.065 adet biiyiikbag, 19483 adet
kiiciikbas; Bademli mahallesinde 182 adet biiyiikbas, 1.351 adet kii¢iikbas ve Cukurdere
mahallesinde 105 adet biiylikbas hayvan varligi kayitlarda yer almaktadir (Anonim,
2017b).

Ergani ilgesinin bazi1 mahalle muhtarlariyla yapilan goriismeler sonucunda, ilge

meralarmin 1 yilda ortalama 5 ay stireyle otlatildig: bilgisine ulagilmistir.

Diyarbakir Tarim Il Miidiirliigii verilerine gore, Ergani ilgesi meralarinin toplam
ot veriminin toplam biiylikbas hayvan varliginin ihtiyact olan 5 aylik ot miktarinin
sadece %32,24’linli karsilayabilecek durumda oldugu bilgisine ulasilmistir (Anonim,
2017a).
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3.2. Metot

3.2.1. Vejetasyon Olgumii

Bu arastirma, Diyarbakir ili Ergani il¢esinin bazi mahallelerinin meralari
hakkinda kantitatif bilgiler elde etmek, bu sayede mera amenajmaninda
uygulanabilecek optimum  metotlarin  belirlenmesi amaciyla, farkli 4 mahalle
merasinda (Akgakale, Alitasi, Bademli ve Cukurdere), 4 tekrarlamali tesadiif bloklari
deneme deseni temelinde gergeklestirilmistir. Arastirmanin yapildigi s6z konusu
meralarda yesil ot verimi, kuru ot verimi, kaplama alanina gore botanik kompozisyon,
ADF (Asit Deterjanda Cozunmeyen Lif) ve NDF (Noral Deterjanda Céziinmeyen Lif)
degerleri, sindirilebilir kuru madde, kuru madde tilketimi orani ve nispi yem degerleri

saptanmistir.

Diyarbakir meralari botanik kompozisyon o6zelliklerini saptamak amaciyla
modifiye edilmis tekerlekli lup (halka) metodu kullanilmis (Kog¢ ve Cakal, 2004) ; 4
durakta vejetasyon etiit ¢calismas1 yapilmis, bu ¢alisma mera vejetasyonundaki hakim
bitki turlerinin giceklenme doneminde ve 4 hat olmak (izere toplamda 400 noktada

gerceklestirilmistir.
3.2.2. incelenen Ozellikler
3.2.2.1. Yesil Ot Verimi (kg/da)

2016 yilinda vejetasyon Ol¢limii esnasinda otlatilan meralarda, 50 m’lik sekiz
seritmetre, rastgele ¢ekilmis; 33*33 cm boyutlarindaki ¢ergeveler, bu her bir hattin 15,
30 ve 45 metresine yerlestirilmis, yine her hat igin 3 olmak Uzere toplam 24 cerceve
icerisinde bulunan bitki tiirleri toprak seviyesinden bicilerek tartma islemleri hassas
terazi ile gergeklestirilmis ve agirlik ortalamalari hesaplanarak dekardaki yas ot verimi

tespit edilmistir.

Yesil Ot Verimi, Cerceve igerisindeki otun gram olarak miktarinin, 1000
(metrekareyi dekara cevirmek i¢in kullanilan katsayi) ile carpip, 0,10’a (¢ercevenin

alan1 (0,33*0,33)) boliinerek ve daha sonra sonug kg/da’a ¢evrilmistir.
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3.2.2.2. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Dekardaki yesil ot verimi hesaplanmis bitki 6rnekleri; bugdaygiller, baklagiller
ce diger familyalardan bitkiler olarak kategorize edilmis olup, kese kagitlarinda
muhafaza edilmis bir sekilde 70 °C’lik kurutma dolabinda 48 saatlik kurutma islemine
tabi tutularak tartilmigtir. Yesil ot veriminde oldugu gibi, dekara kuru ot verimi

hesaplanarak tespit edilmistir.
3.2.2.3. ADF (Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif) Degeri (%)

ADF degerini, Ogiitiilmiis ve kurutulmus haldeki yemin NDF igerigi
miktarindan, hemiseluloz ve lignin igerigini ¢ikararak elde edebiliriz ve yem kalitesi
hakkinda bilgi edinmis oluruz. ADF degerinin yiiksek olusu, yemin sindirilebilirliginin

ve enerji degerinin diisiik oldugunu gosterir (Kutlu 2008).

ADF degeri, Ankom Technology (Ankom 220 fiber system) cihazi kullanilarak
tespit edilmistir. ADF analizi, Destek Toprak, Tas, Su Analizi Laboratuar Tarim Gida
Madencilik, Turizm, Sanayi, Ticaret, Limited Sirketi/ DIYARBAKIR da yapilmustir.

3.2.2.4. NDF (NOtr Deterjanda Coziinmeyen Lif) Degeri (%)

NDF igeriginde, hiicre duvari lifi karbonhidratlarini, lignin, ligninlesmis ve
sicakliktan Otlirli zarar gbérmiis olan bazi proteinleri ve silisyumu baridirir. Yemin

Ozgiin agirligi yoninden bilgi veren énemli bir faktordir (Kutlu 2008)..

Yem hacmi (kabaligy) ile ilgili bilgi verir . NDF igeriginin yiiksek olmasi, yemin
hacimsel 0Ozelliginin fazla oldugunu gosterir Kutlu (2008). ADF ve NDF degeri,
bitkilerin hiicre geperlerini meydana getiren bilesikleri ifade eder (Ozkul vd. 2007).

NDF degeri, Ankom Technology (Ankom 220 fiber system) cihaz1 kullanilarak
tespit edilmistir. ADF analizi, Destek Toprak, Tas, Su Analizi Laboratuar Tarim Gida
Madencilik, Turizm, Sanayi, Ticaret, Limited Sirketi/ DIYARBAKIRda yapilmustir.

3.2.2.5. Sindirilebilir Kuru Madde Orani (%)

Sindirilebilir kuru madde orani, ADF orani yardimiyla hesaplanmistir.

SKM =88.9 - (0.779 x %ADF) (Morrison, 2003)
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3.2.2.6. Kuru Madde Tiiketim Oram (%)

Kuru madde tiiketimi, NDF yardimiyla asagidaki formiil ile hesaplanarak elde
edilmistir.

KMT =120/ %NDF (Morrison, 2003).

3.2.2.7. Nispi Yem Degeri (NYD)

Yem bitkilerinde yaygin olarak kullanilan kalite 6l¢iisiidiir. ADF ve NDF analiz
sonuglar1 kullanilarak asagidaki gibi hesaplanmustir.

Nispi Yem Degeri = (SKM x KMT)/1,29 (Morrison, 2003).

3.2.2.8. Ham Protein Oram (%0)

Organik maddeler igerisinde nitrojen igeren tiim maddelere “ham protein” denir

(Kutlu, 2008).

Her mahalle merasinda bigilen ve gruplarina ayrilan ot Ornekleri kurutulup
agirliklart belirlendikten sonra her bir grubun 6giitiilmiis olan ot 6rnekleri, Kheldahl
cihaz1 kullanilarak azot orani belirlenmistir. Belirlenen azot oranlarinin 6,25 katsayisi
ile carpilmas1 sonucunda her bitki grubu i¢in kuru ot icerisindeki HP (Ham Protein)

orani ortaya ¢ikmistir.

Ham protein analizi, Destek Toprak, Tas, Su Analizi Laboratuar Tarim Gida
Madencilik, Turizm, Sanayi, Ticaret, Limited Sirketi/ DIYARBAKIRda yapilmstr.

3.2.2.9. Ham Kiil Oram (%)

Yem maddesinin 550°C’de yakilmasi sonucu elde edilmis inorganik maddelerin
olusturdugu kiil miktaridir. Yemin ham kiil orani, o yemin ne kadar mineral madde

ithtiva ettigini gosterir (Kutlu 2008).

Ham kiil analizi, Wendee analiz metoduyla, Destek Toprak, Tas, Su Analizi
Laboratuar Tarim Gida Madencilik, Turizm, Sanayi, Ticaret, Limited Sirketi/

DIYARBAKIR da yapilmustir.
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3.2.2.10. Farkh Bitki Gruplarinin Meray1 Kaplama Oranlar
Incelenen alanda her bir lup hattinda rastlanilan bitki tiirleri bugdaygiller,
baklagiller ve diger familyalar oran1 adi altinda ii¢ farkli bitki grubuna ayrilmis olarak

hesaplanmistir (Kutlu 2008).

Tespit edilen bitki tiirlerinin her birine ait degerlerin toplamdaki bitki sayisina
oranlanmastyla botanik kompozisyondaki tiir mevcudiyeti oranlari belirlenmistir.
Herhangi bir mera kesiminde vejetasyon etiidii boyunca 06l¢iilmiis olan toplam nokta
sayisi, bu vejetasyondaki bitki Ortiisiinilin, topragi ne oranda kapladig1 sonucunu verir.
Incelenen meralarla ilgili olarak; alan bazinda botanik kompozisyonun oram (%),

Gokkus ve ark. (2000)’1n agikladigr yontemlere gore belirlenmistir.

3.2.3. Sonugclarn Istatistiksel Degerlendirilmesi

Arastirmada elde edilen veriler, JUMP istatistik paket programinda analiz
edilmis olup, ortalamalar arasindaki farkliliklarm tespitinde AOF testi uygulanmis ve

katsayilar1 (DK) % olarak hesaplanmuistir.

Arastirmada elde edilmis olan veriler tesadiif bloklari deneme desenine gore
varyans analizi yapilmis olup varyans analizi yapilmadan 6nce botanik kompozisyon

verilerine ag1 transformasyonu uygulanilmistir (Yurtsever, 1984).
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4. BULGULAR VE TARTISMA
4.1. Yesil Ot Verimi (kg/da)

Farkli mahalle meralarindan elde edilen yesil ot verimi degerlerine uygulanan

varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.1.’de verilmistir.

Cizelgede 4.1.Farkli Mahalle Meralarinda Belirlenen Yesil Ot Verimine ait Varyans
Analizi Sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler ort. F degeri
kaynagi derecesi toplami

Mahalleler 3 4410.6875 1470.2291666667 20.57**
Tekerrur 3 510.6875 170.2291666667

Hata 9 643.0625 71.4513888889

Toplam 15 5564.4375 370.9625

Varyasyon 9.93

katsayis1 (%)
**)P< (.01 Hata Stnirlar1 Igerisinde Onemli

Cizelge 4.1’de goriildiigii tizere, mahalle meralar1 yesil ot verimi bakimindan
cok onemli (P<0.01) derecede istatistiksel farkliliklar gostermistir. Farkli mahalle
meralarindan elde edilen yesil ot verimi ortalama degerler ve olusan gruplar ise, Cizelge

4.2°de yer almaktadir.

Cizelge 4.2. Farkli Mahalle Meralarindan Elde Edilen Yesil Ot Verimleri ve Ortalamalart

Mahalleler Yesil Ot Verimi (kg/da) Gruplar
Cukurdere 108.75 A
Bademli 77.50 B
Alitasi 63.50 C
Akcakale 89.50 B
Ortalama 84.81

##) Ayni harflerle gsterilen degerler P< 0.01 hata sinirlart iginde LSD testi bazinda istatiski
acidan birbirlerinden farksizdir.

Cizelge 4.2°de goriildiigii gibi mahalle meralarinin yesil ot verimi 63,50 kg/da
ile 108,75 kg/da arasinda degismis ve 4 mahalle merasinin yesil ot verimi ortalamasi
84,81 kg/da olarak tespit edilmistir. Istatistiksel olarak en yiiksek yesil ot degeri
Cukurdere mahallesi merasindan (108,5 kg/da) elde edilirken en diisiik yesil ot degeri
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Alitagi mahallesi merasindan (63,50 kg/da) elde edilmistir. Cukurdere mahallesi
merasinin taban suyunun diger mahalle meralarindan daha ylksek olmasi, bu mahallede

diger mahallelere nazaran daha yiiksek yesil ot verimi elde edilmistir.

Elde ettigimiz bulgular; 92.12-292.6 kg/da yesil ot degeri ile Basbag ve Celik
(2001) tarafindan elde edilen bulgular ile benzerlik gosterirken, 575.7 kg/da ile Dirihan
(2000), 123.0 kg/da ile Ates (2001), 647.2 kg/da ile Bilgin (2010), 612.78 ile Aydin vd.
(2014), 178.14 kg/da ile Cacan ve Kokten (2014) ve 919.42 kg/da ile Aydin (2014)
tarafindan elde edilen bulgulardan farklilik gostermistir. Bu farkliligin degisen ekolojik
kosullar, toprak 6zellikleri, kullanilan yontemler ve otlatma baskisindan kaynaklandig:

distiiniilmektedir.

4.2. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Farkli mahalle meralarindan elde edilen kuru ot verimi degerlerine ait varyans

analizi sonuglari Cizelge 4.3.’te verilmistir.

Cizelde 4.3. Farkli Mahalle Meralarindaki Kuru Ot Verimine Ait Varyans Analizi Sonuglari

Varyasyon kaynagi  Serbestlik Kareler Kareler ort. F degeri
derecesi toplami

Mahalleler 3 255.68750 85.2291666667 14.59**

Tekerrtr 3 33.18750 11.0625

Hata 9 52.56250 5.8402777778

Toplam 15 341.43750 22.7625

Varyasyon 12.24

katsayis1 (%)

**)P< (.01 Hata Sinirlar1 Igerisinde Onemli

Cizelge 4.3 te goriildiigi tizere, mahalle meralar1 kuru ot bakimindan ¢ok dnemli
(P< 0.01) derecede istatistiksel farkliliklar elde edilmistir. Farkli mahalle meralarindan
elde edilen kuru ot verimi degerleri ile ilgili ortalama degerler ve olusan gruplar,

Cizelge 4.4.’te yer almaktadir.
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Cizelge 4.4. Farkli Mahalle Meralarindan Elde Edilen Kuru Ot Verimi Ortalama Degerleri

Mahalleler Kuru Ot Verimi (kg/da) Gruplar
Cukurdere 25.50 A
Bademli 16.50 C
Alitasi 15.50 C
Akcakale 21.25 B
Ortalama 19.69

**) Ayn1 harflerle gosterilen degerler P< 0.01 hata siurlari icinde LSD testi bazinda istatiski agidan
birbirlerinden farksizdir.

Cizelge 4.4’te goriildiigii gibi mahalle meralarinin kuru ot verimi 15.50 kg/da ile
25.50 kg/da arasinda degismis ve 4 mahalle merasinin kuru ot verimi ortalamasi 19.69
kg/da olarak tespit edilmistir. Istatistiksel olarak Alitas1 ve Bademli mahalleleri
meralari, kuru ot verimi agisindan en diisiik degeri vermistir. Yesil ot verimine paralel
olarak kuru ot verimi de Cukurdere mahallesi merasinda (25,50kg/da) en yiksek

degerdedir.

Cizelge 4.4 incelendiginde kuru ot verimleri agisindan elde ettigimiz bulgular;
103.2-292.7 kg/da kuru ot degeri ile Tukel ve ark. (2001), 157.5-180.4 kg/da ile
Terzioglu ve Yalvag (2004), 776.8 kg/da ile Tirk ve ark. (2003), 196.7 kg/da ile Bilgin
(2010), 85-172 kg/da ile Sen (2010) ve 229.94 kg/da ile Aydin (2014), 189.17 kg/da ile
Aydin vd. (2014), 46.49 kg/da ile Cacan ve Kokten (2014) tarafindan elde edilen
bulgulardan farklilik gostermistir. Bu farkliligin, kuru ot veriminin yesil ot verimine
bagli olarak degiskenlik  gostermesinden kaynaklandigr  diisliniilmektedir.
Caligmamizda her bir mahalle merasindan elde ettigimiz yesil ot verimi degerleri ile

kuru ot verimi degerlerinin paralellik gosterdigi goriilmektedir.

4.3. ADF (Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif) degeri (%)

Farkli mahalle meralarindan elde edilen ADF degerlerine ait varyans analiz

sonuclar1 Cizelge 4.5.’te verilmistir.

Cizelgede 4.5. Farkli Mahalle Meralarinda Belirlenen ADF Degeri Varyans Analizi Sonuglari

Varyasyon kaynagi Serbestlik Kareler Kareler ort. F degeri
derecesi toplami

Mabhalleler 3 110.12722 36.7090733333  4.94*

Tekerrir 3 5.45127 1.81709

Hata 9 66.92086 7.4356511111

Toplam 15 182.49934 12.1666226667

Varyasyon katsayist  7.83

(%)

*)P< 0.05 Hata Sinirlar1 igerisinde Onemli
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Cizelge 4.5’te goriildiigi iizere, mahalle meralart ADF orani bakimindan 6nemli
derecede istatistiksel farkliliklar gostermistir. Farkli mahalle meralarindan elde edilen
ADF degerleri ile ilgili ortalama degerler ve olusan gruplar, Cizelge 4.6.’da yer

almaktadir.

Cizelge 4.6. Farkli Mahalle Meralarindan Elde Edilen ADF Oranlari ve Ortalamalari

Mahalleler ADF Orani (%) Gruplar
Cukurdere 38.40 A
Bademli 34.47 AB
Alitas1 31.00 B
Akcakale 34.98 AB
Ortalama 34.71

*) Aym harflerle gosterilen degerler P< 0.05 hata sinirlari iginde LSD testi bazinda istatiski agidan
birbirlerinden farksizdir.

Cizelge 4.6’da goriildiigli gibi mahalle meralarinin ADF orant %31.00 ile
%38.40 arasinda degismis ve 4 mahalle merasinin ADF orani ortalamasi %34.71 olarak
tespit edilmistir. Istatistiksel olarak en yiikksek ADF degeri Cukurdere, Bademli ve
Akcakale mahalleleri meralarindan elde edilirken, en diisiik Alitas1 mahallesi
merasindan (%31,00) elde edilmistir.

Cizelge 4.6 incelendiginde ADF orani agisindan elde ettigimiz bulgular; %29.8-
32.0 ADF ile Sahinoglu (2010) %34.5-37.1 ADF ile Budakli Carpic1 (2011), %37.84
ADF ile Aydmn vd. (2014), ve %36.4 ADF ile Cacan (2014), %36.4 ADF ile Aydin
(2014) ve % 28.63-33.12 ADF ile Aydogan ve ark. (2014)’mn bulgulariyla benzerlik
gosterirken; %24.1 ADF ile Erkovan ve ark. (2009), %24.4-26.8 ADF ile Nadir (2010),
%25.8-51.4 ADF ile Gillap (2010)’nun bulgularindan farklilik gostermistir. Bu
farkliligin mahalle meralarim botanik kompozisyondaki bitki tiirlerinin farkliligindan

kaynaklandig1 diigiiniilmektedir.

4.4. NDF (Notral Deterjanda Coziinmeyen Lif) degeri (%)

Farkli mahalle meralarindan elde edilen NDF degerlerine ait varyans analiz

sonuclar1 Cizelge 4.7.’de verilmistir.
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Cizelge 4.7. Farkli Mahalle Meralarinda Belirlenen NDF Degerlerne ait Varyans Analizi

Sonuglari
Varyasyon kaynagir  Serbestlik Kareler Kareler ort. F degeri
derecesi toplami1
Mabhalleler 3 470.18450 156.7281666667 7.05**
Tekerrlr 3 1.00765 0.3358833333
Hata 9 199.95595 22.2173277778
Toplam 15 671.14810 44.7432066667
Varyasyon 9.23
katsayisi (%)

**)P< 0.01 Hata Sinirlar1 igerisinde Onemli

Cizelge 4.7°de gorildigi lizere, mahalle meralart NDF orani bakimindan ¢ok
onemli (P<0.01) derecede istatistiksel farkliliklar elde edilmistir. Farkli mahalle
meralarindan elde edilen NDF degerleri ile ilgili ortalama degerler, Cizelge 4.8°de yer

almaktadir.

Cizelge 4.8. Farkli Mahalle Meralarindan Elde Edilen NDF Ortalama Degerleri

Mabhalleler NDF Orani (%) Gruplar
Cukurdere 49.15 B
Bademli 48.24 B
Alitasi 46.53 B
Akcakale 60.30 A
Ortalama 51.06

**) Ayni harflerle gosterilen degerler P< 0.01 hata sinirlart iginde LSD testi bazinda istatiski agidan
birbirlerinden farksizdir.

Cizelge 4.8’de goriildiigii gibi mahalle meralarinin NDF oram1 %46.53 ile
%60.30 arasinda degismis ve 4 mahalle merasinin NDF orani ortalamasi %51.06 olarak
tespit edilmistir. Istatistiksel olarak en yiiksek NDF degeri Akcakale mahallesi
merasindan (%60,30) elde edilirken en diisiik NDF degeri ise Alitagi, Bademli ve

Cukurdere mahalleleri meralarindan elde edilmistir.

Cizelge 4.8 incelendiginde NDF agisindan elde ettigimiz bulgular; %56.8 NDF
ile Erkovan ve ark. (2009), %43.6-50.3 NDF ile Gullap (2010), %46.4-55.2 NDF ile
Sahinoglu (2010), %45.2-52.6 NDF ile Budakli Carpici (2011), %47.76 NDF ile Aydin
(2014), %52.11 NDF ile Cagan (2014), %42.84-55.76 NDF ile Aydogan ve ark. (2014)
ve %47.14 NDF ile Aydin vd. (2014)’in bulgulariyla benzerlik gosterirken, %34.97-
66.7 NDF ile Karsli ve ark. (2005) ve %34.6-36.3 NDF ile Nadir (2010)’in
bulgularindan farklilik gostermistir. Bu farkliligin, botanik kompozisyonu olusturan

bitki tiirlerinin hiicre yapilarinin farkli olmasindan kaynaklandig: diistintilmektedir.
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4.5. Sindirilebilir Kuru Madde Oram (%)

Farkli mahalle meralarindan elde edilen sindirilebilir kuru madde oranina ait

varyans analiz sonuclar1 Cizelge 4.9.’da verilmistir.

Cizelgede 4.9. Farkli Mahalle Meralarinda Belirlenen Sindirilebilir Kuru Madde Oranina ait
Varyans Analizi Sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler ort. F degeri
kaynagi derecesi toplamu

Mahalleler 3 66.829712  22.2765706667  4.94*
Tekerrir 3 3.308053 1.1026843333

Hata 9 40.61032 45122577778

Toplam 15 110.74808  7.3832053333

Varyasyon 3.42
katsayisi (%)
*)P< 0.05 Hata Sinirlar1 Igerisinde Onemli

Cizelge 4.9°da goriildiigii iizere, mahalle meralar1 sindirilebilir kuru madde orani
bakimindan 6nemli derecede (P<0.05) istatistiksel farkliliklar gostermistir. Farkli
mahalle meralarindan elde edilen sindirilebilir kuru madde oranlar1 ve ortalama

degerler, Cizelge 4.10.’da yer almaktadir.

Cizelge 4.10. Farkli Mahalle Meralarindan Elde Edilen Sindirilebilir Kuru Madde Oranlari ve

Ortalamalari
Mahalleler SKM Orani (%) Gruplar
Cukurdere 58.98 B
Bademli 62.05 AB
Alitast 64.75 A
Akcakale 61.64 AB
Ortalama 61.86

*) Ayni harflerle gosterilen degerler P< 0.05 hata sinirlar1 iginde LSD testi bazinda istatiski agidan
birbirlerinden farksizdir.

Cizelge 4.10°da goriildiigii gibi mahalle meralarinin sindirilebilir madde orani
%58.98 ile %64.75 arasinda degismis ve 4 mahalle merasinin sindirilebilir madde orani
ortalamas1 %61.86 olarak tespit edilmistir. Istatistiksel olarak en yiiksek SKM degeri
Alitag1, Bademli ve Akg¢akale mahalleleri meralarindan elde edilirken, en diisiik SKM
degeri Cukurdere mahallesi merasindan (%58.98 ) elde edilmistir. SKM, ADF
verileriyle paralel sonuglar vermistir. Yemin kalitesi, sindirilebilir kuru madde ve kuru

madde tuketimi ile dogru orantilidir (Morrison, 2003).

Cizelge 4.10. incelendiginde sindirilebilir kuru madde orani i¢in elde edilen
bulgular; %65.70 SKM ile Aydin (2014), %60.54 SKM ile Cacan (2014) ve %59.42
SKM ile Aydin vd.(2014)’1n bulgulariyla benzerlik gostermistir.
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4.6. Kuru Madde Tuketimi (%)

Farkli mahalle meralarindan elde edilen kuru madde tiketimine ait varyans

analiz sonuglar1 Cizelge 4.11.’de verilmistir.

Cizelgede 4.11. Farkli Mahalle Meralarinda Belirlenen Kuru Madde Tuketimine Ait Varyans
Analizi Sonuglari

Varyasyon kaynagi  Serbestlik Kareler Kareler ort. F degeri
derecesi toplami

Mabhalleler 3 0.83172136 0.2772404533 5.72**

Tekerrir 3 0.01210013 0.0040333767

Hata 9 0.4356835 0.0484092778

Toplam 15 1.2795050 0.0853003333

Varyasyon 9.24

katsayisi (%)

**)P< (.01 Hata Smirlar1 Igerisinde Onemli

Cizelge 4.11’de gorildigi tizere, mahalle meralar1 kuru madde tiiketimi
bakimindan ¢ok Onemli (P<0.01) derecede istatistiksel farkliliklar gostermistir. Farkli
mahalle meralarindan elde edilen kuru madde tiikketimi oranlar1 ve ortalamalari, Cizelge
4.12°de yer almaktadir.

Cizelge 4.12. Farkli Mahalle Meralarindan Elde Edilen Kuru Madde Tiiketimi Oranlar1 ve

Ortalamalari
Mabhalleler KMT Orani (%) Gruplar
Cukurdere 2.47 A
Bademli 2.49 A
Alitasi 2.59 A
Akcakale 1.99 B
Ortalama 2.39

**) Ayni harflerle gosterilen degerler P< 0.01 hata sinirlar1 iginde LSD testi bazinda istatiski agidan
birbirlerinden farksizdir.

Cizelge 4.12°de goriildiigii gibi mahalle meralarinin kuru madde tiiketimi %1.99
ile %2.59 arasinda degismis ve 4 mahalle merasinin kuru madde tiikketimi ortalamasi
%2.39 olarak tespit edilmistir. Istatistiksel olarak en yiiksek KMT degeri Alitast,
Bademli ve Cukurdere mahalleleri meralarindan elde edilirken en diisiik KMT degeri
Akgakale mahallesi merasindan (1,99) elde edilmistir. Kuru madde tiiketimi degerleri,

NDF verileriyle paralel sonuglar vermistir.
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Cizelge 4.12 incelendiginde kuru madde tuketimi agisindan elde edilen bulgular;
%2.67 KMT ile Aydin (2014) ve %2.39 ile Cagan (2014) ve %?2.56 ile Aydin vd.
(2014)’1n bulgulariyla benzerlik géstermistir.

4.7.Nispi Yem Degeri

Farkli mahalle meralarindan elde edilen nispi yem degerlerine ait varyans analiz

sonuclar1 Cizelge 4.13.’te verilmistir.

Cizelgede 4.13. Farkli Mahalle Meralarinda Belirlenen Nispi Yem Degeri Varyans Analizi

Sonuglari
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler ort. F degeri
kaynagi derecesi toplami
Mahalleler 3 2500.7717  833.5905666667 7.30**
Tekerrr 3 21.3503 7.1167666667
Hata 9 1027.6651  114.1850111111
Toplam 15 3549.7871  236.6524733333
Varyasyon 9.34

katsayist (%)
**)P< 0.01 Hata Smurlar1 Igerisinde Onemli

Cizelge 4.13’te goriildiigli tlizere, mahalle meralart nispi yem degerleri
bakimindan ¢ok 6nemli (P< 0.01) derecede istatistiksel farkliliklar elde edilmistir. Farkli
mahalle meralarindan elde edilen nispi yem degerleri ile ilgili ortalama degerler,

Cizelge 4.14°te yer almaktadir.

Cizelge 4.14. Farkli Mahalle Meralarindan Elde Edilen Nispi Yem Degerleri ve Ortalamalari

Mahalleler Nispi Yem Degeri Gruplar
Cukurdere 112.81 A
Bademli 119.82 A
Alitasi 129.78 A
Akcakale 95.51 B
Ortalama 114.48

**) Ayni harflerle gosterilen degerler P< 0.01 hata simirlari iginde LSD testi bazinda istatiski agidan
birbirlerinden farksizdir.

Cizelge 4.14’°te goriildiigii gibi mahalle meralarinin nispi yem degerleri 95.51 ile
129.78 arasinda degismis ve 4 mahalle merasinin nispi yem degerleri ortalamas1 114.48
olarak tespit edilmistir. Istatistiksel olarak en yiiksek NYD degeri Alitasi, Bademli ve
Cukurdere mahalleleri meralarindan elde edilirken, en diisiik NYD degeri Akgakale
mahallesi merasindan (%95,51) elde edilmistir. Nispi yem degeri, kuru madde tiiketimi

ve sindirilebilir kuru madde verilerine paralel sonuglar vermistir.
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Cizelge 4.14 incelendiginde. nispi yem degeri agisindan elde edilen bulgular;
113.51 NYD ile Cacan (2014) ve 118.26 NYD ile Aydin vd.(2014)’nin bulgulariyla

benzerlik gostermistir.

4.8. Ham Protein Oram (%)

Farkli mahalle meralarindan elde edilen ham protein oranina ait varyans analiz

sonuclar1 Cizelge 4.15.’te verilmistir.

Cizelgede 4.15. Farkli Mahalle Meralarinda Belirlenen Ham Protein Oranina Ait Varyans
Analizi Sonuclari

Varyasyon kaynagi  Serbestlik Kareler Kareler ort. F degeri
derecesi toplami

Mabhalleler 3 93.295875 31.098625 9.53**

Tekerrur 3 20.692125 6.897375

Hata 9 29.36618 3.2629088889

Toplam 15 143.35418 9.5569453333

Varyasyon katsayist  11.02

(%)

**)P< 0.01 Hata Sinirlar1 Igerisinde Onemli
Cizelge 4.15’te goriildiigii izere, mahalle meralari ham protein orani bakimindan
cok onemli (P< 0.01) derecede istatistiksel farkliliklar gostermistir. Farkli mahalle
meralarindan elde edilen ham protein oranlar1 ile ilgili ortalama degerler, Cizelge

4.16.’da yer almaktadir.

Cizelge 4.16. Farkli Mahalle Meralarindan Elde Edilen Ham Protein Oranlar1 ve Ortalamalari

Mahalleler Ham Protein Orani (%) Gruplar
Cukurdere 12,28 B
Bademli 18.06 A
Alitast 17.93 A
Akcakale 17,47 A
Ortalama 16.43

**) Aynt harflerle gosterilen degerler P< 0.01 hata sinirlar1 iginde LSD testi bazinda istatiski agidan
birbirlerinden farksizdir.

Cizelge 4.16’da goriildiigii gibi mahalle meralarinin ham protein orant; %12.28
ile %18.06 arasinda degismis ve 4 mahalle merasinin ham protein orani ortalamasi
%16.43 olarak tespit edilmistir. Istatistiksel olarak en yiiksek HP degeri Bademli,
Alitasi ve Akgakale mahalleleri meralarindan elde edilirken, en diisik HP degeri

Cukurdere mahallesi merasindan (%12,28) elde edilmistir. Buna neden olarak HP’nin
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nitrojen igerigine bagl olmasi ve Cukurdere mahallesi mera vejetasyonundaki bitkilerin

bu igerik bakimindan nispeten en diisiik seviyede olmasi diisiiniilmektedir.

Cizelge 4.16 incelendiginde elde ettigimiz ham protein oranina ait bulgular;
%16.5-18.8 HP ile Nadir (2010), %16.3- 18.6 HP ile Sahinoglu (2010), %16.62 HP ile
Aydin vd. (2014), %16.08 HP ile Cacan ve Kokten (2014) tarafindan elde edilen
bulgular ile benzerlik gosterirken, % 13.4 HP ile Erkovan ve ark. (2009), %8.3-13.1 HP
ile Giillap (2010) ve %12.3- 14.7 HP ile Budakli Carpici (2011), %19.19 HP ile Aydin
(2014) ve %18.50 HP ile Cagan (2014) tarafindan elde edilen bulgulardan farklilik
gostermistir. Bu farkliligin, mera vejetasyonlarindaki baklagil bitkileri orani

farkliliklarindan kaynaklandig: diistiniilmektedir.

4.9. Ham Kiil Orani (%)

Farkli mahalle meralarindan elde edilen ham kiil oranlarina ait varyans analiz

sonuclar1 Cizelge 4.17.’de verilmistir.

Cizelgede 4.17. Farkli Mahalle Meralarinda Belirlenen Ham Kiil Oranlarina ait Varyans
Analizi Sonuclari

Varyasyon kaynagi Serbestlik Kareler toplam1  Kareler ort.  F degeri
derecesi

Mahalleler 3 24.129900 8.0433 2.60 (OD)

Tekerrir 3 2.702550 0.90085

Hata 9 27.807750 3.08975

Toplam 15 54.640200 3.64268

Varyasyon katsayis1 ~ 11.60

(%)

Cizelge 4.7°de goriildiigii lizere, mahalle meralar1 ham kiil oran1 bakimindan
istatistiksel farkliliklar gostermemistir. Farkli mahalle meralarindan elde edilen ham kil

oranlart ile ilgili ortalama degerler, Cizelge 4.18’de yer almaktadir.

Cizelge 4.18. Farkli Mahalle Meralarindan Elde Edilen Ham Kiil Oranlar1 ve Ortalamalari

Mahalleler Ham Kiil Oran1 (%) Gruplar
Cukurdere 10.94

Bademli 11.37

Alitasi 8.43

Akcakale 1141

Ortalama 10.54
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Cizelge 4.18’de goriildiigii gibi mahalle meralarinin ham kiil oran1 %8.43 ile
%11.41 arasinda degismis ve 4 mahalle merasinin ham kiil oran1 ortalamasi %10.54
olarak tespit edilmistir. Akcakale, Cukurdere, Bademli ve Alitasi mahalleleri

meralarinin ham kil degerleri, istatistiksel olarak farklilik gostermemistir.

Cizelge 4.18 incelendiginde elde edilen ham kiil orania ait bulgular; %12.80-
15.56 HK ile Manga (1979) ve %12.97-29.93 HK ile Aydogan ve ark. (2014) tarafindan

elde edilen bulgular ile benzerlik géstermistir.
4.10. Bitki Gruplarinin Meray1 Kaplama Oranlari (%)

Mahalle meralarinda tespit edilen bitki tiirleri, familyalar1 ve karakteristik
Ozellikleri Tablo 3.11, Tablo 3.12, Tablo 3.13 ve Tablo 3.14'te, kompozisyondaki

tiirlerin karakter 6zelliklerinin say1 ve oranlari ise Tablo 3.15'te verilmistir (Ekler).
4.10.1.Bugdaygiller ile Kaph Alan (%)

Farkli mahalle meralarindan elde edilen bugdaygil oranlarina ait varyans analiz

sonuclar1 Cizelge 4.19°da verilmistir.

Cizelgede 4.19. Farkli Mahalle Meralarinda Belirlenen Bugdaygil Oranina ait Varyans Analizi

Sonuglari
Varyasyon kaynagr  Serbestlik Kareler Kareler ort. F degeri
derecesi toplami
Mabhalleler 3 2976.0230 992.0076666667 148.31**
Tekerrir 3 32.8369 10.9456333333
Hata 9 60.1957 6.6884111111
Toplam 15 3069.0556 204.6037066667
Varyasyon katsayist  5.81

(%)
**)P< (.01 Hata Sinirlar1 Icerisinde Onemli

Cizelge 4.19°da goriildiigii lizere, mahalle meralar1 bugdaygil oran1 bakimindan
cok onemli (P< 0.01) derecede istatistiksel farkliliklar gostermistir. Farkli mahalle
meralarindan elde edilen bugdaygil oran1 degerleri ile ilgili ortalama degerler, Cizelge

4.20°de yer almaktadir.
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Cizelge 4.20. Farkli Mahalle Meralarindan Elde Edilen Bugdaygil Oranlari ve Ortalamalari

Mahalleler BUGDAYGIL ORANI (%)  Gruplar
Cukurdere 57.13 A
Bademli 21.58 D
Alitas1 47.07 C
Akcakale 51.75 B
Ortalama 44.38

**) Aym harflerle gosterilen degerler P< 0.01 hata smirlari iginde LSD testi bazinda istatiski agidan
birbirlerinden farksizdir.

Cizelge 4.20’de goriildiigii gibi mahalle meralariin bugdaygil oran1 %21.58 ile
%57.13 arasinda degismis ve 4 mahalle merasinin bugdaygil orani ortalamas1 %44.38
olarak tespit edilmistir. Istatistiksel olarak en yiiksek bugdaygil oram1 Cukurdere
mabhallesi merasindan (%57,13) elde edilirken en diisiik bugdaygil degeri Bademli

mahallesi merasindan (%21,58) elde edilmistir.

Cukurdere mahallesinde bugdaygillerle kapli alan oranmin diger mahalle
meralarindan yiiksek olmasina neden olarak; Cukurdere mahallesinin nispeten kuzeyde
olmasi, buna bagli olarak kar sularmin yavas erimesinden dolayr toprak nem
kosullarinin diger kesimlere gore daha uygun olmasi gosterilebilir. Buna karsin Bademli
mahallesi meralarinda bugdaygillerle kapli alan oraninin diisiikk olmasi, bu mahalle

meralariin kayalik alana sahip olmasi ile agiklanabilir.

Cizelge 4.20 incelendiginde kompozisyonda elde edilen bugdaygillerin oranina
ait bulgular; %29.61- 42.35 ile Cacan ve Kokten (2014) tarafindan elde edilen bulgular
ile benzerlik gosterirken, %16.87 ile Yilmaz (2009), %22- 73.4 ile Sen (2010), %34.1
ile Nadir (2010), %10.41 ile Aydin vd. (2014), %36.8- %57.77 ile Aydin (2014),
%35.45 Seydosoglu vd. (2015) ve %26.75- 34.94 ile Celik (2015) tarafindan elde edilen
bulgulardan farklilik gdstermistir.

4.11.2.Baklagiller ile Kaph Alan (%)

Farkli mahalle meralarindan elde edilen baklagil orani ait varyans analiz

sonuglar1 Cizelge 4.21°de verilmistir.
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Cizelgede 4.21. Farkli Mahalle Meralarinda Belirlenen Baklagil Oranina ait VVaryans Analizi

Sonuglari

Varyasyon kaynagi  Serbestlik Kareler Kareler ort. F degeri
derecesi toplami1

Mabhalleler 3 1819.3015 606.4338333333 94.82**
Tekerrir 3 45.7610 15.2536666667
Hata 9 57.5621 6.3957888889
Toplam 15 1922.6246 128.1749733333
Varyasyon 10.59

katsayis1 (%)
**)P< 0.01 Hata Sinirlar1 Igerisinde Onemli

Cizelge 4.21°de goriildiigli lizere, mahalle meralar1 baklagil oran1 bakimindan
cok onemli (P<0.01) derecede istatistiksel farkliliklar elde edilmistir. Farkli mahalle
meralarindan elde edilen baklagil oran1 degerleri ile ilgili ortalama degerler, Cizelge

4.22.°de yer almaktadir.

Cizelge 4.22. Farkli Mahalle Meralarindan Elde Edilen Baklagil Oranlar1 ve Ortalamalari

Mahalleler BAKLAGIL ORANI (%)  Gruplar
Cukurdere 11.50 D
Bademli 40.65 A
Alitasi 19.39 C
Akcakale 23.60 B
Ortalama 23.78

* *) Ayni harflerle gosterilen degerler P< 0.01 hata sinirlari iginde LSD testi bazinda istatiski agidan
birbirlerinden farksizdir.

Cizelge 4.22.°de goriildiigii gibi mahalle meralarinin baklagil orant %11.50 ile
%40.65 arasinda degismis ve 4 mahalle merasinin baklagil orani ortalamasi %23.78
olarak tespit edilmistir. Istatistiksel olarak en yiiksek baklagil oran1 Bademli mahallesi
merasindan (%40,65) elde edilirken, en diisiik baklagil degeri Cukurdere mahallesi
merasindan (%11,50) elde edilmistir. Bademli mahallesi meralarinin baklagil oraninin
fazla ¢ikmasinin sebebi, bu bolgelerdeki baklagillerin, geven turind icermesinden

kaynaklandig: diistiniilmektedir.

Cizelge 4.22 incelendiginde botanik kompozisyondaki baklagillerin oranina ait
elde edilen bulgular; %21.85 ile Cagan (2014), %24.74 ile Aydin (2014) ve %27.89
Seydosoglu vd. (2015) tarafindan elde edilen bulgularla benzerlik gosterirken, %75.32
ile Yilmaz (2009), %2.4-17 ile Sen (2010), %33.4 Nadir (2010), %17.9 ile Agin (2012),
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%4.08 ile Cacan ve Kokten (2014), %19.64 ile Aydin vd. (2014) ve %2.53- 3.64 ile
Celik (2015) tarafindan elde edilen bulgulardan farklilik gostermistir.

4.11.3.Diger Familya Bitkileri ile Kaph Alan (%0)

Farkli mahalle meralarindan elde edilen diger familya bitkileri oranlarina ait

varyans analiz sonuglari1 Cizelge 4.23’te verilmistir.

Cizelgede 4.23. Farkli Mahalle Meralarinda Belirlenen Diger Familya Bitkileri Oranlarina ait
Varyans Analizi Sonuglari

Varyasyon kaynagi  Serbestlik Kareler Kareler ort. F degeri
derecesi toplami

Mabhalleler 3 994.77862 331.5928733333 28.89**

Tekerrir 3 41.18247 13.70949

Hata 9 103.2657 11.4739666667

Toplam 15 1139.2268 75.9484533333

Varyasyon 10.61

katsayist (%)
**)P< 0.01 Hata Simrlar1 igerisinde Onemli

Cizelge 4.23’te goriildiigii lizere, mahalle meralar1 diger familya bitkileri orani
bakimindan ¢ok 6nemli (P< 0.01) derecede istatistiksel farkliliklar gostermistir. Farkli
mahalle meralarindan elde edilen diger familya bitkileri orani ile ilgili ortalama

degerler, Cizelge 4.24.’te yer almaktadir.

Cizelge 4.24. Farkli Mahalle Meralarindan Elde Edilen Diger Familya Bitkilerine ait
Oranlar ve Ortalamalar

Mahalleler DIGER FAMILYA ORANI Gruplar
(%)

Cukurdere 41.43 A

Bademli 37.77 A

Alitasi 23.48 B

Akcakale 24.65 B

Ortalama 31.83

* *) Aymi harflerle gosterilen degerler P< 0.01 hata sinirlart iginde LSD testi bazinda istatiski
acidan Dbirbirlerinden farksizdir.

Cizelge 4.24’te gorildiigii gibi mahalle meralarmin diger familya bitkileri
%23.48 ile %41.43 arasinda degismis ve 4 mahalle merasinin diger familya bitkileri
ortalamas1 %31.83 olarak tespit edilmistir. Istatistiksel olarak en yiiksek diger familya
bitkileri oran1 Cukurdere ve Bademli mahalleleri meralarindan elde edilirken, en diisiik
diger familya bitkileri oran1 Alitast ve Akgakale mahalleleri meralarindan elde

edilmistir. Cukurdere ve Bademli mahalleleri meralarinin diger mahallelere nazaran
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daha fazla otlatilma baskisi altinda olmasi, bu mahalle merasinin diger familya bitkileri

ile kapli alan oraninin yiiksek olmasinin nedeni olarak gosterilebilir.

Cizelge 4.24 incelendiginde botanik kompozisyonda diger familya bitkileri
oranina ait bulgular; %32.5 ile Nadir (2010) tarafindan elde edilen bulgularla benzerlik
gosterirken, %24.2- 64.1 ile Sen (2010) ve %45.3 ile Agin (2012), %57.55 ile Cagan
(2014), %66.31 ile Cagan ve Kokten (2014), %69.96 ile Aydin vd. (2014), %48.6-
69.61 ile Celik (2015) ve %38.66 Seydosoglu vd. (2015) tarafindan elde edilen
bulgulardan farklilik gostermistir.
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5. SONUC VE ONERILER

Bu arastirma, Diyarbakir ili Ergani ilgesi Akgakale, Alitagi, Bademli ve
Cukurdere mahalleleri meralar1 hakkinda kantitatif bilgiler elde etmek ve bu bilgiler
1s181inda mera amenajmaninda kullanilabilecek uygun yontemlerin saptanmasi amaciyla

gergeklestirilmistir.

Aragtirmada nokta quadrat yonteminin degisik bir sekli olan kurak ve yar1 kurak
mera vejetasyonlarindaki degisimlerin kolayca izlenmesini saglayan “lup” yontemi

kullanilmustir.

Arastirmada s6z konusu meralarda; kaplama alanina gore botanik kompozisyon,
yesil ot verimi, kuru ot verimi, HP (ham protein orani), HK (ham kil), ADF (asit
deterjanda ¢oOzinmeyen lif), NDF (notral deterjanda c¢ozinmeyen lif), SKM
(sindirilebilir kuru madde), KMT (kuru madde tliketimi) ve NYD (nispi yem degeri) ile

ilgili veriler ele alinmastir.
Arastirmadan elde edilen sonuglar asagida maddeler halinde siralanmistir.

1. Bitki ile kapli alan igerisinde, bugdaygillerin en fazla Cukurdere mahallesinde
(%57,13), en az Bademli mahallesinde (%21,58); baklagillerin en fazla Bademli
mahallesinde (%40,65), en az Alitasi mahalleinde (%19,39) ve diger familya
bitkilerinin en fazla Cukurdere mahallesinde (%41,43), en az Alitas1 mahallesinde
(9%23,48) oldugu saptanmustir.

2. Mahalle meralarindan en yiiksek yesil ot verimi 108,75 kg/da ile Akcakale

mahallesinde, en az 63,50 kg/da ile Alitas1 mahallesinde oldugu belirlenmistir..

3. Mahalle meralarindan en yiiksek kuru ot verimi 25,50 kg/da ile Cukurdere
mahallesinden elde edilmis olup bunu 21,25 kg/da ile Akgakale , 16,50 kg/da ile
Bademli ve 15,50 kg/da ile Alitag1t mahallerinin takip ettigi belirlenmistir..

4. Mahalle meralarindan en diisiik ADF oram1 %31,0 ile Alitas1 mahallesinden,
en yiksek %38,40 ile Cukurdere mahallesinden elde edilmistir.

5. Mahalle meralarindan en diisiik NDF oram1 %46,53 ile Alitas1 mahallesinde,
en yiiksek %60,30 ile Akcakale mahallesinden elde edilmistir.
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6. Mahalle meralarindan en yiiksek HP oran1 %18,06 ile Bademli mahallesinden,
en az %12,28 ile Cukurdere mahallesinde oldugu belirlenmistir.

7. Mahalle meralarindan en yiiksek HK oranm1 %11,41 ile Akgakale

mahallesinden, %8,43 ile Alitasi mahallesinden elde edilmistir.

8. Mahalle meralarindan en yiiksek SKM orani %64,75 ile Alitagi mahallesinde,
en diistik %58,98 ile Cukurdere mahallesinden elde edilmistir.

9. Mahalle meralarindan en yiiksek KMT oran1 %2,59 ile Alitas1t mahallesinden

elde edilmis olup, en az %1,99 ile Akcakale mahallesinden elde edilmistir.

10. Mahalle meralarindan en yiiksek NYD, 129,78 ile Alitast mahallesinden
elde edilmis olup bunu 119,82 ile Bademli mahallet, 112,81 ile Cukurdere ve 95,51 ile
Akcakale mahalleleri takip etmistir.

Sonug olarak, arastirilan meralarinda genel olarak istilaci tiirlerin baskin oldugu
goriilmiis, bu durum s6z konusu meralarin otlatma baskis1 altinda olabilecegini,
dolayisiyla ot verimini olumsuz yonde etkiledigini gostermistir. Uygun mera
amenajmani yontemlerinin uygulanmasiyla, bu meralarin verimliliginin arttirilabilecegi

diistiniilmektedir.
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EKLER

Tablo 3.11.Akgakale Mahallesi Merasinda Tespit Edilen Bitki Tiirleri

Tur Familya Karakteristik Ozellik
Aeglipos neglecta Bugdaygil Tek yillik-Istilact
Centaurea iberica Diger Familya Tek veya ¢ok yillik-istilac
Cichorium intybus Diger Familya Cok yillik-Istilact
Crepis sancta Diger Familya Tek yillik-Istilact
Convolvulus arevensis Diger Familya Cok yillik-Istilact
Echinaria capitata Bugdaygil Tek yillik-Istilact
Taeniatherum caput-medusae Bugdaygil Tek yillik-Istilact
Trifolium pilulare Baklagil Tek yillik-Istilact
Trifolium resupinatum Baklagil Tek yillik-Istilact
Trifolium striatum Baklagil Tek yillik-Istilact
Vulpia ciliata Diger Familya Tek yillik-Istilact
Notobasis syriaca Diger Familya Tek yillik-Istilact
Picnomon acarna Diger Familya Tek yillik-Istilact

Poa bulbosa Bugdaygil Cok yillik-Cogalic

Tablo 3.12.Alitasi Mahallesi Merasinda Tespit Edilen Bitki Turleri

Tur Familya Karakteristik Ozellik
Bromus rubens Bugdaygil Tek yillik-Istilact
Xanthium strumarium Diger familya Tek yillik-Istilact
Trifolium pilulare Baklagil Tek yillik-Istilact
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Taeniatherum caput-medusae Bugdaygil Tek yillik-Istilact
Stellaria media Diger familya Tek yillik-Istilact
Salvia multicaulis Diger familya Cok yillik-istilact
Plantago cretica Diger familya Tek yillik-Istilact
Medicago rigidula Baklagil Tek yillik-Istilact
Lolium rigidum Bugdaygil Tek yillik-Istilaci
Hordeum marinum Bugdaygil Tek yillik-Istilact
Filago pyramidata Diger familya Tek yillik-Istilact
Eryngium campestre Diger familya Cok yillik-Istilact

Tablo 3.13. Bademli Mahallesi Merasinda Tespit Edilen Bitki Turleri

Tar Familya Karakteristik Ozellik
Bromus rubens Bugdaygil Tek yillik-Istilact
Capsella bursa-pastoris Diger Tek yillik-Istilact

Poa bulbosa Bugdaygil Cok yillik-Cogalict
Trifolium resupinatum Baklagil Tek yillik-Istilact
Astragalus sp. Baklagil Cok yillik-Istilact
Tripleurospermum parviflorum Diger Cok yillik-istilact
Lolium rigidum Bugdaygil Tek yillik-stilact
Phlomis bruguieri Diger Cok yillik-Istilact
Trifolium campestre Baklagil Tek yillik-stilact
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Tablo 3.14. Cukurdere Mahallesi Merasinda Tespit Edilen Bitki Trleri

Tur Familya Karakteristik Ozellik
Bromus rubens Bugdaygil Tek yillik-Istilact
Hordeum marinum Bugdaygil Tek yillik-Istilac
Taeniatherum caput-medusae Bugdaygil Tek yillik-Istilaci
Trachynia distachya Bugdaygil Tek yillik-Istilaci
Echinaria capitata Bugdaygil Tek yillik-Istilact
Trifolium haussknechtii Baklagil Tek yillik-Istilact
Aeglipos neglecta Bugdaygil Tek yillik-Istilact
Avena sterilis Bugdaygil Tek yillik-Istilact
Centaurea iberica Diger Tek veya ¢ok yillik-istilaci
Centaurea solstitialis Diger Tek yillik-Istilact
Cichorium intybus Diger Cok yillik-Istilact
Crepis foetida Diger Tek yillik-Istilact
Crepis sancta Diger Tek yillik-Istilact
Hirschfeldia incana Diger Tek yillik-Istilact
Hymenocarpus circinnatus Baklagil Tek yillik-Istilact
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Tablo 3.15. Kompozisyondaki Tiirlerin Karakter Ozelliklerinin Say1 ve Oran1(%)

Tur-Karakter Sayilar (adet)

Tur-Karakter Oranlar1 (%)

Mahalleler | Azalict Cogalict istilact  Toplam | Azalict Cogalict Istilact Toplam
Akcakale 0 1 13 14 0 7,14 92,86 100
Alitast 0 0 12 12 0 0 100 100
Bademli 1 9 10 10 0 10 90 100
Cukurdere 0 0 15 15 0 0 100 100
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Resim 3.16. Arastirilan Meralardan Bir GOr{intu
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Resim 3.17. Arastirilan Meralardan Bir GOrint(

Resim 3.18. Arastirilan Meralardan Bir Gorinti
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Resim 3.19. Arastirilan Meralardan Bir Gorlintii

Resim 3.20. Arastirilan Meralardan Bir Goriinti
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Resim 3.21. Arastirilan Meralardan Bir Goriinti
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OZGECMIS

14.03.1990 tarihinde Diyarbakir Merkez’de dogdu. Ilkokul, orta ve lise &grenimini
Diyarbakir’da tamamladi. Diyarbakir Dicle Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri
Bolimini 2009 yilinda kazanmis olup 1 (Bir) yillik Ingilizce Hazirhk Ogrenimini, Dicle
Universitesi Yabanci Diller Yiiksekokulu’nda iyi bir derece (82 puan) ile tamamladi. 2011
yilinda GAP Uluslararas1 Tarimsal Arastirma ve Egitim Merkezinde ilk staj periyodunu; 2012
yilinda da Progen Tohumculuk A.S. biinyesinde ikinci staj periyodunu tamamladi. 2012 yilinda
Erasmus Ogrenim Hareketliligi Programi kapsaminda Universidad De Sevilla, Escuela Técnica
Superior de Ingenieria Agrondmica (Sevilla Universitesi Ziraat Fakiiltesi/ Ispanya)’da 1 (Bir)
yillik 6grenim gordii. Bu siirecte Universidad De Sevilla, Facultad de idiomas (Sevilla
Universitesi Yabanci Diller Fakultesi) Ispanyolca Dil Belgesini almaya hak kazandi. Dicle
Uiversitesi Ziraat Fakultesi Tarla Bitkileri Boliimii’nden 10.07.2015’te mezun oldu. Yine 2015
yilinda Yiiksek Lisan programimna Dicle Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Tarla Bitkileri
Anabilim Dalinda basladi. 2016 yilinin Mayis ayinda, Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi,
Mus il Tarim ve Hayvancilik Miidiirliigiinde Bitkisel Uretim ve Bitki Saglig1 Subesi’nde Ziraat

Miihendisi olarak goreve basladi. Ingilizce ve Ispanyolca olmak iizere 2 (Iki) dil bilmektedir.
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Il Dicle Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Lisansiistii. Programlarda. Tez .Calismas1 Intihal Rapora Uygulama
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