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BOLOM 1
GIRIS

A. PROBLEM DURUMU

Egitimin amaciu Ogrencinin zihin geligimini saglamak olarak belirleyen klasik
efiitim anlayigin terkedilmesi ve bireyin duygusal ve toplumsal geligiminin de
efiitimin amaglar olarak vurgulanmas: ile oOgretmenlerin sorumluluklan daha da
artmighir. Rehberlik, bir okulda ogrenci ile etkilegimde bulunan herkesin igbirligi ile
gergeklegtirilebilecek bir hizmettir ve 6Frenci ile en yogun etkilegimde bulunan kimse-
ler olarak dgretmenlerin rehberlik galigmalarinda roltt btyoktor. (Kuzgun, 1988. 8.172 )
Egitimi dolayisiylada okuldaki egitimi yalmzca Ofretim faaliyetlerinin strdortldngn
yerler olarak gormek eksik ve yanhg bir amlayighr. EZitim her husustan Once,
insanoglunun bugtinkd ve yarnki yagamina bir miidahaledir ( Hesapgioglu, 1992, .15 ).

Milli Egitim Temel Kanununun 28. maddesinde ortadgretimin amag ve gorevleri,
milli efitimin genel amaglarma ve temel ilkelerine uygun olarak, bitin Ogrencilere
ortadgretim seviyesinde asgari ortak bir genel kiltir vermek suretiyle onlara kigi ve
toplum sorunlarim tanitmak, ¢6z0m yollan aramak ve yurdun iktisadi, sosyal ve kiltarel
kalkinmasmna katkida bulunmak bilincini ve gicond kazandirmak ayrica ogrencileri
gegitli program ve okullarla ilgi, istidat ve kabiliyetleri ol¢isinde ve dogrultusunda
ytiksek Ofretime veya hem meslegie hem de yuksek ofretime veya hayata ve ig alanlarina
hazirlamaktir ( Ozgelik, 1987. 8.13 ).

Cagdag effitimde, okulda ders digi etkinlikler, okul programlarmn onemli bir
kismim olugturur. Fakat, bunlar, programda ayrintili bir bigimde gosterilmedigi igin, bir
¢ok Ofretmenin, yOneticinin, hatta deneticinin gozinden kagar. Okul, yanlizea Ogretim
programiarinda yer alan ders konularimn ogretildigi bir yer degildir (Binbagioglu,1984.
8.7). Egitim programi, bir efitim kurumunun, gocuklar, gengler ve yetigkinler igin
sagladif, milli egitimin ve kurumun amaglarinin gergeklegmesine donik tim faaliyetleri
kapsar. Oiretim, ders digi kol faaliyetleri, 6zel ganlerin kutlanmas1, geziler, kisa kurslar



rehberlik, saglik vb. hizmetler ve fonksiyonlar bu gergeve igine girer (Varig, 1988. 5.18).

Toplumsal, ekonomik ve kiltorel geligmelerin bilimsel araghrmalarla ortaya
gikariimas:, kalkinmay: hizlandiracak yenilik ve etmenlerin ortaya konmas: ve egitim
programlarinin bunlara gore dizenlenmesi gereklidir (Bagaran, 1978. 5.174). Bireyin be-
deni, zihni, duygusal ve toplumsal yonlerden geligmesine yardim eden davramglarin
kazanilmasi safilayan efitsel yagantilarin timd "Egitim Programi” nin kapsamina
girmektedir (Hizal, 1982. 8.3 ). Genig anlamda nitelendirilen Egitim Programimn igeri-
sinde Rehberlik Program: da yer almaktadir. Bu durumda rgtin efitim programlar: sade-
ce yeni kugaklara gesitli bilgi ve beceri alanlarinda muhteva aktarmaktan gikmakia ve
bireyi aile, ig ve toplumsal iligkilerinde mutlu ve verimli bir kigi durumuna getirmek
igin ona gerekli bilgi, beceri, aligkanhk ve tavirlarn kazandirilmas: igi durumuna gir-
mektedir, ( Eng, 1984. 5.317 ). Program sadece Ofretimin degil, efiitimin de amaglanm
gergeklegtirmek igin bir aragtir ( Bursalioglu, 1987. 5.197).

Rehberlik Programlari, egitim programmmn bireysellegtirilmesine yardim eder.
Rehberlik Programlarinin kapsami gin gegtikge geniglediginden gogu hallerde, okullarda
bu gibi hizmetler rehberlik uzmanlar tarafindan gorfilmektedir. Bunula beraber her
ogretmeni ve yoneticiyi bu programla ilgilendirmek gerekmektedir ( Varig, 1988. 8.20).
Zira, 6gretmen bir yandan sanatim bilimsel gergeklerin 11 altinda icra ederken bagka
roller de yoklenir. Ogrencilere rehberlik ve damgmanhk yapma ( Kazancs, 1989. 8.4)
buna bir 6rnektir.

Egitim sistemimizdeki rehberlik uygulamalar:, okullardaki egitsel galigmalar ile
aym anlamda ve birlikte ele alinmigtir, boyle de yorotolmektedir. Dogaldir ki sonugta,
bu tip rehberlik etiinlikleri uzmanlifii gerektiren uygulamalar olmaktan gok Ofretmenin
yliriitebilecegi etkinlikler niteliinde anlapilmig ve uygulamaya konulmugtur (Ozoglhu,
1982. 8.55).

1974-1975 Ogretim yilndan bu yana tom orta dereceli okul programlarinda
rehberlik saatlerinin ayrilmas: ve bu saatlerin kullanilmasinin smf ofretmenlerinin
sorumlulugiuna verilmesi ile lkemizde suf dgretmenlerinin Pisikolojik Damgma ve



Rehberlik gorevleri énemli bir duruma gelmigtir (Kepgeoglu, 1988. £.220). IX. Milli
Egitim Jura kararlarina kadar siuf 0gretmenligi ¢aligmalan igin programda yer ve saat
ayriimamighr.IX Milli Egitim Sura kararinda "Rehberlik ve Egitsel galigmalar ile
gorevlendirilen her dgretmene (suuf 6gretmenligi gorevi ) ach altinda haftalik en gok ders
saafi sayisin gegmemek gartiyla, brang dipi olarak, haflada 0¢ saat ek ders ticreti ode-
nir." geklinde belirtme yapilarak bu galigmalar daha etkin hale getirilmigtir (Ozmen,
1975. 8.2). Ashinda uzmanhi gerektiren bir hizmetler grubu olan rehberlik, yonetim ve
Ofretimden ayr1 0zel bir kurulugu gerektirmektedir. Okullarimizdaki olanaksizliklar
nedeniyle gimdilik bu hizmetlerin ytiritilmesinde ana gorev sumf OFretmenlerine
verilmigtir. Cnkn Ofrenciyi en iyi tamiyan, ona en yakin olan smf ofretmenleridir
(Poyrazoglu, 1983. ).

Simf Ofretmelifi  saatlerinde Ofrencilerin, gnnlok hayatta kargilagtiklan
gevreden, okuldan, arkadaglarindan, ¢aligma dozeninden, devam-devamsizliktan, bagari-
sizliktan, ¢aliyma kurallarindan vs. kaynaklanan problemleri fzerinde durulur(
Babacan, 1985.). Sinf 6fretmenlerinin rehberlikteki gorevleri resmi bir dokiman olan
ve Milli EZitim Bakanlifinca hazirlanan Okul Rehberlik Hizmetleri Yonergesinde ilk
kez ele alinmig ve listelenmistir ( Kepgeoglu, 1988. 5.220, Yo6nerge, 1983. 5.15-16) .

Rehberlik Hizmetlerinin = planli, programli ve Orgitlenmig bir bigimde
profesyonel bir dozeyde sunulmas: gerekir (Igik, 1983. 5.18). Ancak rehberlik hizmet-
leri dgrencilerin kigisel ve sosyal gelismelerine yardim saglayacalk, bir boyut olarak
okullarimiza yeni girmig bulundugu ve bu alanda uzmanlar da henflz yetigmemisg oldu-
gundan thm Ofretmenlere ve Ozelikle sif 6fretmenlerine boytk sorumluluklar dog-
mektedir. Rehberlik hizmetlerinin ogretmenlerle ynritilmesi bu hizmetlerin geligim-
lerinin baglangicinda, dier baz: iilkelerde de boyle olmugtur ( Ozgfiven, 1975. s.5).

Ogretmenlere Rehberlik sorumluluklar verilmesinin bazi avantajli yanlar: da
vardir. Okuldaki oOfretim, ofrencilerin ihtiyaglarma ve kigisel hedeflerine ydneldigi
zaman Ogrenme seviyesi yiksek olmaktadir. Ogretmen sumf igi ve simf digt Ofretim
faaliyetlerini Ogrencilerin kigisel ihtiyaglarmma, iginde bulunduklarnn durumlara ve
gelecee yonelik planlanna baglantili olarak yapar ve oOgrenim durumlarimi buna
gore planlarsa, Gfretimin verimini artiracaktir. Ofirencilere yapilacak rehberlik komu-



sunda Ofretmenin danigmana gore avantajh oldugu durumlar vardir; ofretmen okuttugiu
dersler dolayisiyla dgrencilerle akdemik nitelikteki konulara iligkin bir etkilegim iginde
bulundugiundan, kigise! konularda da tabii bir damgma kaynaf: olabilir. Ofretmenlerin
O@renciyi gegitli yer ve durumlarda gozleme olanaf damgmanlara gore daha goktur
(Ozgtiven,1975. 5.3-4).

Bugfink egitim sistemimizde ilkokulda ogrenciler kendilerini tabii olarak bir
o@iretmene bagl hissederler. Bir smnifin botin snemli derslerini bir dgretmenin yiritmesi
ve gok kere ogretmenin simfi ile birlikte tist simflara ilerlemesi, rehberlik iglerinin
yapilmasim kolaylagtinir. Orta 0gretim kurumlaninda durum boyle degildir. Ozellikle
batyk ve kalabalik okullarda ogrencilerin zaman zaman bagvuracaklari, problemlerini
anlatacaklan, okul hayatimn tirla yollarin bilen, kendilerine yardima hazir bir buyogin
rehberligine ihtiyag duyarlar. 1959 yili Mayis ayinda lise ve dengi okullarda yurt
olgistnde yapilan bir problem aragtirmasinda 6grencilerin, ortalama %69' unun okulda
maddi ve manevi Ozinthleri hakkinda damgabilecegi bir kimsenin yoklugundan
yakindiklar: saptanmigtir. Rehberlik alaninda, bu gorevin eskiden beri aliga geldigi (zere
suuf Oretmenleri tarafindan yapilmas: gerekir (Baymur, 1971. 8.55).

Ogrencilerle yakin temasi olan bir kimse olarak oOgretmen, rehberlik
faaliyetlerinde onemli bir mevki iggal eder. Rehberlik Programmmn bagar: derecesi
onun katilma ve igbirlifine baghidir. Rehberlik alamnda ozellikle yetigmig olmamak-
la beraber, etkili bir gekilde yardun edebilecegi taraflar vardir. Her geyden Once reh-
berlik programinn dayandif felsefeyi anlayip botin kalbiyle desteklemesi, prog-
ramda Ofretmenin saglayacag faaliyetlerin temelini tegkil eder (Tan, 1986. 5.240).

Siumf o@retmeni, ders dgretmenligi dozeyinde c¢aligan temel egitim I kademe
(Ortaokul ) ve Ortadgretim ( Lise ve dengi ) okullarda uzmanlifi gerektirmeyen
rehberlik hizmetlerini ytritmekle gorevli ofretmendir. Suuf rehber Ofretmenleri,
ofiretim  yili baginda O@retmenler kurulunca, okulun rehberlie yatkin ve istekli
oOgretmenleri arasindan segilirler, bu gorev okul midirinin onay: ile kesinlik
kazamr(Bakircioglu, 1985. s.118).

Rehberlik Hizmetleri yonetmeliginde, Simf Rehber Ofretmeninin gorevleri su




gokilde siralanmigtir ( MEB Tebligler Dergisi, 1985. 5.2201).

1-Rehberlik hizmetleri birosunca verilen yillik ¢aligma plam gergevesinde
kendi simfi i¢in yilhk bir ¢aliyma plam haxrlar.

2-Sorumlu  oldufin simfla ilgili ¢aligmalarda, igbirlifi yaptifii rehber
Ogretmene her tirlt yardimda bulunur.

3-Problemi tesbit edilen 0frencilerle milakat yapar. $ahsi ve ailevi prob-
lemlerin ¢ozillmesi igin gerektiginde okul yonetimi, 6gretmenler ve aileleriyle igbir-
ligi iginde galiir ve sonuglarimi rehber dfretmenle birlikte toplu dosyaya igler.

4-Rehber ogretmenle igbirligi yaparak, se¢meli ders, bolim, okul, ig ve
meslek segiminde Ofrencilere yardim eder.

5-Ogrencilerin e@itici kol ¢aligmalarma etkin bir gekilde katiimalarim
sajlar.

6-Rehber ogretmenle igbirlifi yaparak Ofrenciyi tammak, gerekli bilgileri
toplamak i¢in form, fig, gozlem kartlar, anket, test ve benzerlerini uygular, kendi-
sinin yapabilece§ii degerlendirmeleri yapar ve sonuglar rehber Ogretmenle birlikte
Ogrenci toplu dosyasmna igler.

7-Bagka okullardan naklen gelen Ofrencilerin toplu dosya ve Ogrenci
dosyalarindaki bilgileri inceler ve degerlendirir.

8-Sosyal iligkileri zayif olan gocuklarin bu iligkilerini geligtirmek igin
egitici ¢ahigmalarda bulunur.

9-Ogiretim y1li sonunda yaptiklar: her tirld rehberlik faaliyetlerini, aksaklikla-
r1, saflanmasi gereken imkanlan ve teklifleri kapsayan bir raporu koordinator
rehber Ggretmene verir.

10-Okul madiriinin verdigi rehberlikle ilgili difer gorevleri de yerine getirir.



Suuf Ofretmenlerinin efitim gorevleri iginde, smfin efiticini almak,
ogrencilerin sosyal ve ruhsal durumlanyla ilgilenmek, aile gevresini tespit etmek,
buna gore tedbirler almak, Ogfrencilerin kaabiliyet ve istidatlanm tespit etmek,
zaman zaman yonetmelikler hakkinda Ogrencilere bilgi vermek sayilabilir (Ozttrk,
1975. 5.16).

Smf Ogretmeni, gerek Okul Rehberlik béirosunun verecei gerekse Rehberlik
ve Aragtrma Merkezinin hazirlamig oldugu program 1gifinda kendi simfindaki
dgrencilerin ilgi, gereksinim, sorun ve yeteneklerine uygun yillik smf oOfretmenligi
plamm hazirlar, hazirlanan bu programi Okul madartnon onaymndan sonra
uygulamaya baglar. Suuf Ofretmenleri plan yaparken Rehberlik Programmm ve
¢aligmalanimin amag ve ilkelerini onemle gozoninde bulundurmalidir, aynica simf
Ogretmenlerinin rehberlik ¢aligmalar yilhk plamm hazirlayabilmeleri igin hergeyden
once gocuklarim ve ¢evrelerini yakinen tammalan gerekmektedir(Kantarciofiu, 1987.
8. 76). Caligma Programlarimin amaglan Tark Milli Egitiminin ve okulun amaglar-
na uygun bir bigimde saptamir. Maddeler halinde siralanan amaglara ulagmak 0Ozere
yapilacak igler belirlenir ( Taymaz, 1987. s. 118).

Her okulda uygulanan rehberlik programi birgok bakimlardan o okulun
kendine has bir faaliyettir. Ctnkn rehberlik; okul ,6frenci ve gevrenin alaka, ihtiyag
ve imkanlarina dayamr. Bu alakalar, ibtiyag ve imkanlar, okuldan okula 0grenciden
Ofirenciye ve gevreden gevreye degigecefiine gore, uygulanacak rehberlik programnda
da degigiklikler olacaktir (Tan, 1975.5.170 ).

Rehberlik Program: Ogretmenin Ogrencilerde ilerde buyik problemler haline
gelebilecok patolojik davramm belirtilerini erken yakalayip tehgis etmeye karm
duyarliliim artirir. Bu suretle rehberlik, dfretmenin gerek fert gerek toplum igin
"koruyuculuk” veya onleyicilik rolind artirmig olur. Ofretmenin smuftaki ogrencilerin
birer birer saglik durumunu, bedensel ve ruhsal geligimlerini, kabiliyet, alaka, ihti-
yag ve problemlerini, geldikleri sosyal ve aile cevrelerini bilerek 6Ofretim faaliyet-
lerini bunlara uydurarak etkili bir Ggretim yapabilmesi igin rehberlik programi her
gocuk hakkinda toplanmig bilgileri Ofretmene sajlar. Rehberlik programi, ofret-




menlere test uygulama ve test somuglarim yorumlama hususunda yardim eder.
Rehberlik programi mesleklere ait bir gok bilgileri &gretmene hazir olarak sunabi-
lecektir. Ogretmen bu bilgileri derslerinde kullanmak suretiyle derslerini daha hayati-
legtirmig olacak, hemde 6grencilere mesleki rehberligin bazi yonlerini saglamig olacak-
tir. Mesleklere ve ig hayatina ait okul rehberlik programinca saglanmig bir ¢ok
istatistikler, tablolar, resimler, brogiirler ve konugmacilar, 6fretim olugumu igin en
zengin duygusal efiitim araglan olabilmekte, 0gretimin kalicihina hizmet edebilmek-
tedir (Tan,1975. 5.27-28).

Rehberlik Programi, yorattogo gesgitli faaliyetler sonucu okul yonetimine de
hizmet etmig olmaktadir. Yornttdgn gorev i¢i ¢aligmalan ve yaphf aragtrma sonug-
lar1 ile okul yoneticilerinin okulda psikolojik hizmetlere ait anlayig ve bilgilerinin
artmasina yardim etmig olur. Okul yoneticilerinin bu anlayig ve bilgileri arttikca, okul
programinda psikolojik yardim hizmetlerine daha g¢ok yer ve Onem verirler.Onlarin
bu destefi, Rehberlik ve damgma galigmalarmin tam ve etkili bir gekilde yarital-
mesinde Onemli bir dayanak noktasidir ( Tan, 1986. s.61).

Rehberlik programinin ana sorunu, Ofrencinin geligmesine yardum olmakla
beraber, bu yardunin, ancak birgok kigi ve kurumlarin igbirligi sayesinde gergek-
legtirilebilecegi de gok agiktir. Ogrenci, ginlok hayatin yanliz suurh bir kismim
okulda gegirir. Geriye kalan kisminda ev ve ailenin de dogrudan etkileri altinda
bulunmaktadir. Bu sebeble, &frenciye yapilacak yardimin etkili ve devamli olabil-
mesi igin yanhz Ogretmenlerin ve idarecilerin deg@il velilerin de anlayig ve beraber-
ligini saglamak gerekir (Tan, 1975. 8.30).

Standart bir rehberlik programi olmamakla beraber, efer olugturulacak
rehberlik programimnmn, zorlama bir faaliyet olmamasi, bilakis okulun btinyesinden
dofian tabii bir faaliyet haline girmesi ve bunlarin devam etmesi isteniyorsa, bazi
temel hazirhiklarin yapilmas: gerekir. Anlayig birlifini saglamak bu hazirliklardan
biridir. Rehberlik Programinin organizesi ve galigmasi, bazi temel noktalarda anlayig
birligine ihtiyag gosterir. Bu anlayig birligi saglanmadik¢a girilecek faaliyetlerin
manali ve devamh olabilmesi imkansizdir. Sumf Ogretmenleri tepeden inme emir-



lerle yortitilmeye galigilan rehberlik programlarim desteklemezler. Hatta okul maidor-
logince zorlanan programin bagansizlifa uframasim gdrmekten tuhaf bir zevk bile
duyabilirler. Gortilltyor ki gerekli gorig birlii saglanmadan ige girigmek, rehberlik
programini daha baglangigta baganisizliga mahkum etmektedir (Tan, 1985. 8.172-173).

Rehberlik Programi ve bu programimn ortak planlanmasi, hayallere degil, somut
olgulara, saptanmig kamitlara dayanmak zorundadir. Aksi halde rehberlik programi,
okulda canlilik ve iglerlifi olan bir program haline gelmez Rehberlik Programmnmn
hangi amaglara erigmeye galigacafimn saptanmasi, rehberlik faaliyetlerinin
planlanmasi ve rehberlik oOrgitinin kurulmasinda temel noktalardan bir digeridir.
Ulagilacak amaglarin belirlenmesi, rehberlik programna yon ve gekil verir. Bu sebeple,
amaglar somut, ve gerekgeli bir gekilde saptanmalidir (Tan, 1986. 5.224-225).

Sabah (1976, 8.29), Rehberlik Faaliyetlerinin, teknik olanaksizhik ve yetigkin
personel sayismmn azhig yada hi¢ bulunmayigi yizimden en iyimser ¢abalarla fazla
teknik iglerden gok, problem tarama, otobiyografi, gozlem, malakat, o@renci tanima
figi dozenlenmesi gibi ¢aligmalarla yetinildifini, bazi orta dereceli okullarm bu
kadarindan da yoksun oldugunu belirtmektedir.

MEB. Ozel Egitim ve Rehberlik Dairesi Bagkanhjginin 2-12-1987 tarih ve
1987 / 69 numarali genelgesiyle 1987-1988 Ogretim Yilindan baglayarak ortaokul,
lise ve dengi okullarimizda ders gegitleri, ogretim programlari ve haftalik ders saat-
leri sayilarinda yeni dizenlenlemelere gidilmis ve Rehberlik ve Egitici ¢aligmalar
ginlok ders saatleri diginda birakilmagtur.

Simf Ogretmenlerinin faaliyetleri ders saati digina birakilmig olmasina ragmen,
onceden oldugu gibi Simf dfretmenleri kétdi sumfi igin Okul Rehberlik Servisi veya
Rehberlik Araghrma Merkezi tarafindan gonderilen program gergevesinde bir plan
hazirlar ve uygulamaya koyarlar.

Liselerimizde rehberlik faaliyetlerinin belirli bir dizeye getirilmesine katkida
bulunmak t1zere simf Ogretmenlerinin rehberlik faaliyetlerini strdariirken kargilagtiklar
sorunlarin belirlenmesi ve bu komuya iligkin bazi dnerilerin geligtirilmesi aragtirmanin




genel amaglanm olugturmugtur,

B. PROBLEM CUMLESI

Liselerde Rehberlik Programmn uygulanmasinda Siuf  Ogretmenlerinin
kargilagtiklan: sorunlar nelerdir? Simf Ogfretmenlerinin bu konudaki gorigleri ile
belirli dzellikleri arsinda bir iligki var midu?

C. ALT PROBLEMLER

1.8mf Ogretmenlerinin Rehberlik Programim uygularken kargilagilan sorunlara
iligkin gortigleri ile cinsiyet arasnda anlamh bir fark var midir?

2.5mf Ogretmenlerinin Rehberlik Programim uygularken kargilagilan sorunlara
iligkin gorgleri ile branglart arasinda anlamli bir fark var mudir?

3.Smuf Ogretmenlerinin Rehberlik Programim uygularken kargilagilan sorunlara
iligkin gortigleri ile gorev yaptiklan okul tort arasinda anlamli bir fark var midir?

4. Smf Ogretmenlerinin Rehberlik Programmm uygularken kargilagilan
sorunlara iligkin goriigleri ile mezmn olduklan kurum arasinda anlamlh bir fark var
midar?

5. Smf Opretmenlerinin Rehberlik Programmm uygularken kargilagilan
sorunlara iligkin gorogleri ile kuidemleri arasinda anlamli bir fark var midir?

6.Smf Ogretmenlerinin Rehberlik Programini uygularken kargilagilan sorunlara
iligkin gorogleri ile okullarindaki rehberlik uzmam durumu arasinda anlamh bir fark
var midir?
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D. HIPOTEZLER

1.Simuf Ogretmenlerinin Rehberlik Programim uygularken kargilagilan sorunlara
iligkin goragleri ile cinsiyet arasinda anlaml bir fark vardur.

2.Suuf Ogretmenlerinin Rehberlik Programmm uygularken kargilagilan sorunlara
iligkin gordgleri ile branglars arasinda anlamh bir fark vardr.

3.Suuf Ogretmenlerinin Rehberlik Programim uygularken kargilagilan sorunlara
iligkin gortgleri ile gorev yaptiklan okul tird arasinda anlamli bir fark vardir.

4. Smf Ogretmenlerinin Rehberlik Programmi uygularken kargilagilan
sorunlara iligkin gorigleri ile mezun olduklar kurum arasinda anlamh bir fark
vardir.

5. Suuf Opretmenlerinin Rehberlik Programmm uygularken kargilagilan
sorunlara iligkin gorigleri ile kidemleri arasinda anlamh bir fark vardir.

6.Suuf Ogretmenlerinin Rehberlik Programim uygularken kargilagilan sorunlara
iligkin gorogleri ile okullarindaki rehberlik uzman: durumu arasinda anlamh bir fark
vardir.

E. SAYILTILAR

1.8mf Ogfretmenlerinin bu gorevi gondlld olarak yapip yapmamalar:
Rehberlik Programmin uygulanmasinda farkliliklar yaratir.

2.Smf Ogretmenlerinin rehberlik programinn uygulanmasma iligkin tutumlar,
iginde bulunduklar: gartlardan etkilenir.
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F. SINIRLILTKLAR

L. Aragtirma, Malatya ile Belediye smurlari igerisinde kalan dokuz lise ile
sunrlidir.

2. Araghrma, 1992-1993 agretim yilinda Omeklem grubunda bulunan Liseler-
deki Sumf Ogretmenleri ile sumrhidir, Omeklem 162 Simf Ogretmenininden olugmugtur.

3.Aragtirma, anket uygulanan okullardaki Simf Ogretmenlerinin anketteki
sorulara verdikleri cevaplarla, bu cevaplarn igtenlik ve dogruluk derecesiyle
sinirlidir.

G. TANIMLAR

Singf Ofretmeni : Gorevlendirildigi smfa 0z50 Ofretim Programmn
Ongordign g¢ahgmalan planlayan, bu galigmalan yonetip degerlendiren ve her
Ofrencinin sorunuyla yakindan ilgilenen &gretmendir(Oguzkan, 1981, 8.39).

Rehbertik Uzmans ( Rekber Ofretmen ) : Asil gorevi Ogrencilere yonelik
Rehberlik ve Psikolojik Damigma hizmetleri olan 6gretmendir(Teb. Der. Say1:2201,
1985).

Lise : Ortaokul mezunu 6frencilerin devam ettifi ve Ogrencileri genellikle bir
st Ofrenime hazrlayan 3 yillik bir orta Ofretim kurumudur. Son sistem
degigikliklerine gore, ortadgretim kademesindeki kurumlar, genel, mesleki ve teknik
olmak tzere gesitli liselerden meydana gelmektedir ( Kog, 1981. 5.18).

Okwul Rekberiik Higmetleri Biirosa : Okullardaki rehberlik hizmetlerini
yirten birodur(Teb. Der. Sayi: 2201, 1985).

Meslek Okuln : Ogrencilerini belli bir meslek igin yetigtiren ve programinda
genel bilgi dersleri yaninda genig oOlgiide meslek bilgisi derslerine de yer veren
okuldur(Oguzkan, 1981, .105).
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Rekbertik : Bireyin en verimli bir gekilde geligmesi ve tatminkar uyum|ar
saflanmasinda gerekli olan segmeleri ( tercihleri ) yorumlar, planlar yapmasina ve
kararlar: vermesine yarayacak bilgi ve becerileri kazanmasi ve ulagtis bu segme ve
kararlann uygulamasi igin kigiye yapilan sistemli ve profosyonel (uzmansal)
yardimdir (Tan, 1986, s. 17).

Ixiti Oretim: Ogrencilerden bir bolominin sabahleyin bir bolamtnonde
ogleden sonra ders gordg okullarda uygulanan ogretim(Oguzkan, 1981, 5.81).

H. ARASTIRMANIN ONEMi

Gonmazde rehberligin, egitim strecinin ayrilmaz ve tamamlayici bir yanim
olugturdufu  yaygnhkla kabul  edilmekte ve artik tarigma  konusu
yapilmamaktadirBu durum rehberlik ile egitim arasindaki yakin iligkiyi
vurgulamaktadir. Ginimozde  rehberlik hizmetlerinden yoksun egitim streci tam
sayilmamaktadir. Cagdag efitim rehberlikten hiz alan bir anlayigi desteklemektedir.
Bumun igindir ki modern okulda rehberlik hizmetleri vardir. Modern okulun boton
galigmalar: rehberlikten hiz alan bir anlayigla dozenlenmektedir (Kepgeoglu, 1988.
8.29). Rehberlik hizmetlerinin sunulmas: profosyonel bir hizmet oldugu ve tam
okullarda 200-250 ogrenciye bir Rehberlik Uzmam dogecek bir gekilde bir
dizenlenmenin geregi dogtndldoginde , bin Ofrencinin devam ettii bir lisede dort
Rehberlik Uzmanmin bulunmas: gerekir.Ancak ¢ogu okullarimizda bir Rehberlik
Uzmam  dshi bulunmadis dikkate alimrsa, Simf Ogretmenlerinin rehberlik
faaliyetlerindeki Onemi ortaya gikacaktir. Gonomozde de, rehberlik etkinlikkerinin
uygulayicis1 durumunda da olan Smf Ogretmenlerinin rold azimsanmayacak
derecededir.

1987-1988 Ogretim yilindan itibaren Rehberlik saatlerinin ders saatinin
dymda birakilmasindan sonra Suuf Ofretmenlerinin  Rohberlik Programlarim
uygularken kargilagtiklan sorunlar daha faki boyutlar kazanmgtir.
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Bu aragtirmadan elde edilecek sonuglarin, Sunuf Ogretmenlerine, Yoneticilere,
Ogrencilere ve diger ilgililere birtakim ipuglarn ve fikirler vererek yardim
saglayacafi ve boylece Suuf Ofretmenlerinin Rehberlik uygulamalarma baz
katkilar saglayacag umulmaktadir.

I ILGILl ARASTIRMALAR

Aragtirmada ele alnan konu ile ilgili olarak Simf Ogretmenligi ve Rehberlik
Programimin uygulanmasindaki sorunlara iligkin bazi araghrmalara rastlamaktayiz
Ancak yapilan araghrmalarda konunun degiigik agilardan ele alinmig olmasi bu
aragirmalarn yapildin donemdeki Siumf Opretmenlifi ¢aligmalanmn algilamg ve
uygulamg geklinin gintimiz Simf Ogretmenligi ¢aligmalar: ile farklilik arzetmesinden
kaynaklanmaktadir.

Esmer (1985), Orta dereceli okullarda Rehberlik Programimn uygulanmasina
iligkin problemler (Kotahya ilinde bir inceleme) konulu bir aragtima yapmigtr. Bu
araglirmada elde edilen bazi sonuglar gunlardur :

Rehberlik Programi genelde tek elden hazirlanmakta, Programi hazirlama gorevi
Rehberlik uzmam, bulunan okullarda genellikle Rehberlik uzmani, uzmam, bulunmayan
okullarda ise ilgili mador yardimeis: tarafindan hazirlanmaktadir. Simf Ogretmenlerinin
ancak begte biri Programin hazirlanmasinda rehberlik uzmam: veya ilgili maodor
yardimcisiyla ortak bir ¢aligma yapabilmektedir.

.Rehberlik Faaliyetlerinin Rehberligin amaglarini gergeklegtirmede buyok slgtide
yetersiz oldugu gorilmiigtr.

Suuf Ogretmenlerinin begte dordinfn Ofrenciyi tammaya ¢aligirken gegitli
giigliklerle karplagtif gortlmogtor. Bu gogliklerin baginda zamann yetersiz olugu ve
Ogrenci kigisel dosyalanimn dizenli olarak tutulmayig: gelmektedir.

.Sumf Ogretmenlerinin yaklagik begte dordinin dgrenciye gegitli meslekler ve nst
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ogrenim kurumlan hakkinda bilgi vermede giglikler ile kargilagtiklan gOrdlmogtir.

Simf Ofretmenlerinin yaklagik olarak begte Ogimim Rehberlik Programim
degerlendirmedigi gorulmustr.

Suuf Oretmenleri, okul rehberlik Orgitindn istenilen dozeyde faaliyet
gostermedigi, Rehberlik uzmanm bulunan okullarda ise Rehberlik faaliyetlerinin biraz
daha verimli ve diizenli oldug gorogandedir.

Uzun(1978) tarafindan, farkli programlan uygulayan orta dereceli okullarda
gorevii madir ve ogretmenlerin Smif Ofretmenlifi anlayiglanm saptamaya yonelik
olarak yapilan bir araghrmada gu sonuglara varilmighr

.Aragtirmaya giren ve farkli programlar uygulayan tim orta dereceli okullarda
gorevli modar ve ogretmenlerin Sumf Ofretmenlifi anlayiglan, modarlerde %83.33
Sgretmenlerde %81.53 oramnda yetersiz bulunmugtur.

Aragtrma kapsamma giren orta dereceli okullarda gorevli mador ve
dgretmenlerin  Suuf Ogretmenlifi anlayiglarna genellikle okul rehberlik orgitlerinin,
istenilen gekilde yon veremedikleri goriilmogtor.

Smf Ofretmenlii anlayiyn agsindan, kadin Ofretmenlere oranla erkek
ogretmenlerin daha etkili oldugu, meslekteki kidemi az olanlarin gok olanlara oranla
daha yetersiz oldugu gortimogtar.

Buyikkaragoz (1985) tarafindan yapilan birr aragtrmada gu sonuglara
ulagilmagtir :

.Ogretmenler, Suuf Ofretmenlifi Ofretim programlanmn Rehberlik Araghrma
Merkezince yillik olarak gergeve program geklinde hazirlanmasim istemektedirler.

.Simf ogretmenligi programlarimn, bir okulun genel rehberlik programi iginde,
ogrenci problemlerine yer verecek, onlar: egitsel ¢aligmalara ve tist 8grenime yoneltecek
geklinde dizenlenmesi gerekmektedir.



.Ogretmenler, Smf dfretmenligi faaliyetlerinde okulda uzmana ihtiyacin oldukga
gerkli oldugu inancindadirlar.

.Ogretmenler, Sumf 6gretmenlerinin 6frencileri yoneltmede ogrencilere meslek
alanlanini, st Ogrenim kuruluglarim tamtmay: on plana almalarim, ogrencilerin ilgi ve
istidatlarim gozontne almalarim gerekli gormektedirler.

.Ogretmenler, Simf oOgretmenligi Faaliyetlerinin okuldan okula farklilik
gostermesinin Onemli nedenlerini, Simf ogretmenlifi ¢aligmalanm il ¢apinda koordine
edecek bir kurulugun olmamasina, bazi okullarda Rehberlik uzmam olmasina, gofunda
olmamasima, okulda gorevli yonetici ve Ggretmenlerin bu konularda Farkli gorOglere
sahip olmalarina baglamaktadirlar.

Opretmenler, Suuf Ofretmenlii ¢aligmalnnda amaglann tam olarak
gergeklegtirilememe nedenlerinin en 6nemlileri arasinda, okullarda gorevli uzmanlarin
sayica ve kalitece yeterli olmayigini, 6fretmen ve yoneticilerin bu alanda yetigmemig
olmalarimi Rehberlik ve aragtirma merkezinin bu konuya yeterli bir sekilde
egilmemesini, arag-gere¢ ve program yetersizliginin oldugunu siralamaktadiriar.

Ada (1990) tarafindan yapilan bir aragtimada gu sonuglar elde edilmigtir:

Aragtrma 648 Ogretmen ve 2 Rehber Ofretmene uygulanmig, Aragtwrma
grubundaki Ogretmenlerin sadece %5'i rehberlikle ilgili bir hizmetigi egitim kursuna
katilmig ve bu kesim ilgili uygulamalardan yararlandiklarim belirtmiglerdir.

.Araghrma grubuna giren okullarda rehberlik servislerinin varlj hakkinda,
%86's1 bulundugunu, %]14'10k kismida bu servisin bulunmadifim belirtmiglerdir.
Ogretmenler, okullarda rehberlik hizmetlerinin, Rehberlik ve Psikolojik danigma uzmam
tarafindan yorotlmesi kanaatinde birlegmiglerdir. Okullarda Rehberlik hizmetlerini %30
oramnda smuflarin rehber Sfretmenleri, %36 oramnda Rehber Ofretmen ve %15
oraninda diger dFretmenlerin yOrottign gorilmngtor.

“Trabzon ilinde okullarda uygulanan rehberlik hizmetlerinin yeterli diizeyde
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oldugu soylenemez Bu okullarda galigan Ofretmenlerin rehberlikle ilgili bilgileri de
yeterli degildir. Okullardaki rehber dgretmenlerin dgrenci oranlan yetersizdir. Rehberlik
ve Psikolojik damgma alanindaki temel hizmetlerden bireyi tamma ve yoOneltme
hizmetleri yeterli dizeyde degildir.

Abag (1987) tarafindan, Okulunda rehber ¢gretmen bulunmayan genel liselerde
siuf rehber Ofretmenleri tarafindan yorit0lmekte olan rehberlik uygulamalarinin
degerlendirilmesi amaciyla gerceklegtirilen bir aragtirmada elde edilen bulgular
sonucunda gu yargilara varlmigtir :

Simf rehber ofretmenlerinin rehberlik uygulamalarina iligkin hazirladiklar:
yillik ¢aligma programlarnda "Rehberlik hizmetleri il Cergeve Programi" esas
alinmaktadir. Hazirlanan yillikk galiyma programlan, Rehberlik hizmetleri il Cergeve
Programindan ya aynen alinmig yada Qizerinde baz: ufak degigikliklere gidilmigtir. Simf
rehber Ofretmenleri rehberlik uygulamalarim planh olarak ytrOtmemektedirler. En
azindan kagit 0zerinde herhangi bir planlar: bulunmamaktadir.

Suuf rehber opfretmenleri genellikle &frencileri tamma gabasi igerisinde
olduklar gorilmekte ve bu amagla rehberlik hizmetlerinde yararlamlan pek gok ogrenci
tamma tekni@ini kullanmaktadirlar. Ancak, bu teknikleri kullanma ve sonuglarindan
yararlanmada gegitli giglitkler gekilmekiedir. Bu durum, ogretmenlerin bu alandaki

.Simf rehber ofretmenierinin problemli 6grencileri dogrudan tesbit edemedikleri,
ancak genellikle problemi bagka yollardan tespit edilen 6grencilerle goriigme yapmakta
olduklar1 saptanmigtr. Smmf rehber Ogretmenlerinin, problemli Ogrencilerin
problemlerini ¢6zmede gogunlukla okul yonetimi, diger o0gretmenler ve ogrenci aileleri
ile igbirligi gabas: igirisinde oldugu gortilmistir.

.Sumf rehber ogretmenlerinin genellikle ogrencilerin 0st OFrenim ve meslek
segimlerinde yardimer olduklan goriilmisgtir. Ancak segmeli ders almalarinda yardime:
olamamaktadiriar. Bunda okullarda se¢meli ders sayisinin az olmas: etken olmaktadur.



Giltekin (1984) tarafindan yapilan bir araghrmada gu sonuglara ulagilmigtir :

Rehberlik uzmani bulunan orta dereceli okullardaki Sinif Ofretmenlerinin gérev
algilan yeterli bulunamamigtir.

Suuf gretmenlerinin, sumf dfretmenlifi ve rehberlik ile ilgili olarak, bilgi
verme, test uygulama, yonetim igleri ve egitsel rehberlikle ilgili gorev gruplarindaki
algilan yeterli bulunamamigtir. Sinif 0Fretmenligi, aile rehberligi, Psikolojik Danigma,
yerlegtirme-izleme ve mesleki rehberlikle ilgili gorev gruplarindaki algilan yeterli
bulunmugtur.

Orta dereceli okullardaki Rehberlik galigmalarim degerlendirme raporunda
(1971) su sonuglara varilmgtir;

.Okul modorlerinin, okullardaki rehberlik uzmanlarimin, simf Ogretmenlerinin,
ofiretmenlerin ve okullar1 denetleme durumunda olan (st yetkililerin rehberlik
konusundaki bilgi inang ve gorigleri yenilenmeli goriigiine varilmagtir.

.Okul yéneticileri ve 6gretmenlerin okuldaki rehberlik ¢aligmalarim yeteri kadar
benimsemedikleri ve desteklemedikleri goriilmisgtar.

Ofrenci  velileri ve g¢evre rehberlik g¢aligmalanm yeteri kadar
desteklememektedir.

.Okul programlar: rehberlik agisindan yeniden gozden gegirilmeli, rehberlik
¢aligmalari igin yeteri kadar zaman ayrilmalidir.
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BOLUM IT
METODOLOJI
A. ARASTIRMANIN MODEL}

Bu araghrmada , Liselerde Rehberlik Programuun uygulanmasinda Simf
Ogretmenlerinin kargilagtiklan sorunlara iligkin gorigleri anket teknigi ile tespit
edilmeye galigilmigtir. Bu 0zelligi ile galigma Betimsel bir galigmadur.

B. DEGISKENLER

Suuf Ogretmenlerinin cinsiyeti, branglan, gorev yaptiklan okul tro, en son
bitirdikleri ytksek 6gretim kurumu, Kidemleri ve okullanindaki uzman durumu bagimsiz
degigkendir. Simuf Ofrotmenlerinin  Rehberlik Programmm uygulanmasinda
kargilagtiklar: sorunlara iligkin gortigleri ise bagimli degigkendir.

C. EVREN VE ORNEKLEM

Aragtwrmamin evreni, 1992-1993 Ogretim yilinda, Malatya ili Belediye smrlari
iginde kalan liseleri kapsamaktadir.

Aragtumanmn  Omeklemini, Malatya il suurlan iginde kalan 9 lise
olugturmaktadir. Orneklemi olugturan Liseler gunlardur.
Karakavak Lisesi
Kiz Lisesi
Yusuf Kenan Lisesi
Stmer Lisesi
Metin Emiroglu Lisesi
Imam- Hatip Lisesi
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Endistri Meslek Lisesi
Anadolu Lisesi
Fen Lisesi
Bu Liselerden Karakavak, Anadolu, Endistri Meslek, Fen ve Kiz Liselerinde
Rehber Ogretmen bulunmakta, Yusuf Kenan, Metin Emiroglu, Stmer ve Imam-Hatip
Liselerinde ise Rehber Ogretmen bulunmamaktadir. Aragtirma dmeklemine 162 Simf
Ogretmeni almmigtir.

D-VERI TOPLAMA ARACININ GELISTIRILMES]

Bu aragtirmada veri toplama arac: olarak, aragtwrmanin Bagimhi Degligkeni olan
Rehberlik Programimn uygulanmasinda Suuf Ogretmenlerinin kargilagtiklar sorunlar
belirlemek amaciyla anket geligtirilmigtir. Anketin geligtirilmesinde gu agamalar
izlenmigtir.

1-Omeklemi temsil niteliine sahip bir Suuf Ogretmeni grubuna aragtirmaya
konu olan problemlere yonelik agik uglu bir anket uyguland:.

2- Bu uygulamada elde edilen verilerden, frekans: yoksek olanlar tespit edilerek
kapal1 uglu anket sorular: olugturuldu.

3-Geligtirilen anket taslagi gecerlik, givenirlik ve herkesce anlagilabilirlik
apisindan Inon0 Universitesi Egitim Fakdltesindeki Ogretim elemanlarmin gorigtine
sunularak son gekli verildi.

4-Ankette yer alan sorularin 6zellikleri dikkate alinarak segenekler yazilda.

E- ANKETLERIN UYGULANMASI

1-Anketleri uygulamadan dnce Malatya Valiligi ve Milli Egitim Modorloginden
gerekli izinler alinds (EK A-B)
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2- Aragtwmac: tarafindan drnekleme giren Liselere bizzat gidilerek Anket Simf
Ogretmenlerine uyguland;.

3- Anketler 1992-1993 Ogretim yil Aralik-Ocak aylarnda uygulands.

4- Anketler Sif Ogretmenlerine uygulandiktan belli bir sre sonra, okullara
gidilerek topland:.

F- VERILERIN ANALIZI
1-Anketi cevaplandiran toplam Siuf Oretmeni say1s1 162'dir.
2-Verilerin kaydedilmesi ve Istatiksel analizlerde bilgisayardan faydalanilmstir.

3-Smmf Ogretmenlerinden anketler toplandiktan sonra, Simf Ogretmenlerinin
Cinsiyeti,Branglar1,Gorev yaptiklar okul torl, en son bitirdikleri yiksek Ogretim
kurumu, Kidemleri, Okullarindaki uzman durumuna ait bilgiler ile anket sorularmna
verilmig olan cevaplar Bilgisayara veri olarak girildi.

4-Suuf Ofretmenlerine ait bilgiler ile ankete vermig olduklan cevaplarmn frekans
ve ylzdeleri bilgisayar aracilig ile bulundu.

5- Denenceleri test etmek igin Bagimsiz degigkenler ile Siuf Ogretmenlerinin
gortglerini yansitan cevaplar gapraz tablolar ile eglegtirildi. Olugturulan bu ¢apraz
tablolar kay kare (X ?) istatistik teknigi ile test edildi. X2, gozlenen ve beklenen gibi

iki frekans dagilumi arasinda bir fark olup olmadigimin incelenmesidir (Kaptan,1991.
5.270).

6-Aragtrma somucunda elde edilen verilerin bilgisayardan ¢tkan frekanslan
ytzdeler ve gapraz tablolar elde edilerek, yozdelerine gore yorumlandi.

7- X2 ile test edilmek tizere olugturulan gapraz tablolardaki her gozenek igin
beklenen degerin higbir zaman sifir olmamasina, beklenen degeri 5’ in altinda olan go6ze-
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nek sayusi, toplam gozeneklerin %20’ sini gegmemesine Ozen gosterilmigtir ( Karasar
1984. 5.257). Buna ragmen X ? hesaplanmayan tablolarin yorumu frekans ve yizdelere

gore yapilmigtir.
8-Manidarlik dozeyi 0.5 olarak alinmgtir.
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BOLUM 01

BULGULAR VE YORUM

Bu bolimde aragtrma oOmeklemine giren smf Ofretmenlerinin bazn
ozellikleri ve rehberlik programinm uygulanmasma yonelik gordgleri yer
almaktadir.daha sonra da aragtrmanin problemine yonelik hipotezler ele alnarak
incelenmigtir.

A. Aragtirma Orneklemine Giren Ogr etmenderin bags Oy eltikleri:

Tablo-1:Simf Ogretmenlerinin Cinsiyete gore Dagilim:

Cinsiyet Say1 %
Kadn 60 37.0
Erkek 102 63.0
Toplam 162 100.0

Tablo 1'de gortildagn gibi ankete 162 sumf 6gretmeni cevap vermigtir. Ankete
cevap verenlerin %37.0 'si bayan; %63.0 ‘0 ise erkek Ogretmenlerden olugmaktadir.

Tablo-2 : Smf Opretmenlerinin Mezun Olduklan Bilim Dallarina
(Biranglarina ) gore Dagilun: :

Branglar Sayi %
A)Fen Bil, Fizk, Kimys, 59 36.4
Bivedei M 3

B)Torkge, Edebiyat, Y. Dil 45 27.8
C)SesBil, Tarih,Cog, Felsefe 58 358
Orb,DinKal wve  Abl

Bil Resim, Mizik, Beden Ejgt.

Teplam 162 100.0

Suuf ogretmenlerinin %36.4' @ Matematik -Fen, %27.8": Tarkge, Edebiyat ve
Yabanc: Dil; %35.8" Sos. Bilgiler ve Tar., Cog., Fels. Grubu, Din Kiil. ve Ahl. Bil.,



Resim, Miizik, Beden Egt. bilim dalarinda branglagmiglardur.

Tablo-3:Smuf Ogretmenlerinin Gorev Yaptiklari Okul Torlerine Gore
Dagilima :

Okul Tord Say %
A) Genel Lise 95 58.6
B)Meslek Lisesi 36 222
C)Anadolu ve Fen |31 19.2
Lisesi

Toplam 162 100.0

Simf Ogiretmenlerinin % 58.6’s1 Genel Lise de , %22.2'si Meslek Lisesin de,
%19.2'si Anadolu ve Fen Ligesin de Gérev yapmaktadiriar.

Tablo-4: Suuf Ogretmenlerinin En Son Mezun Olduklann Okul ve Ogretim
Stresine Gore Dagilimu :

Mezuniyet Durumu Say Y%

3 Yilbk  Egitim 33 204
Enstitilsd

4 Yilik Fakulte veya 129 79.6
Yilksekokul

Toplam 162 100.0

Simf Ogretmenlerinin %20.4n 3 Yilhk Egitim Enstitostnden , % 79.6's1 4
Yilhik Fakulte veya Yoksekokuldan mezn olmuglardir.

Tablo-5: Sumf Ogiretmenlerinin Mesleki Kidemlerine Gore Dagilumu:

Kidem Say1 %
1-8Y1l Arasi 67 414
9-14 Y1l Aras 54 333
15ve Daha Fazla 41 25.3
Toplam 162 100.0

Suuf Ogretmenlerinin Mesleki Kidemlerine baktifimizda % 41.4' 0 1-8, %
33.3'n 9-14, % 25.3' 2 15 yi1l ve daha fazla mesleki kideme sahip olduklar: gortl-
mektedir.




Tablo-6: Sif Ogretmenlerinin Gorev Yaptiklar: Okuldaki Rehberlik Uzmam
Dagilim:

Rehberlik Uzmam Var Say1 Y
mi?

Evet 107 66.0
Hayir 55 34.0
Toplam 162 100.0

Ankete cevap veren Sumf Ogretmenlerinin % 66.0" s1 Rehberlik Uzmam (Reh.
Ogrt.) bulunan okullarda, % 34.0' 0 ise Rehberlik Uzmam Bulunmayan Okullarda

gorev yapmaktaduriar.

B. Swyf Ogretmenierinin Rehberlik Programumn Upgnlanmasinda
Karguagtskiars Seraniar ile ilgiti Gariigleri:

Tablo-7:Sumf Opretmenlerinin "Rehberlik Programimin hazirlanmasinda
gOrigtmz alinmiyor " geklinde ifade ettikleri goriglerin Dagilumi:

Segenekler Say1 %

Katiliyorum 97 59.9
Katilmiyorum 45 27.8
Fikrim Yok. 20 123
Toplam 162 100

Smf Ogretmenlerinin %59.9'n Rehberlik Programimn hazirlanmasinda
gorglerinin alinmadifim, % 27.8' i bu ifadeye katilmadiklarimi belirtmigler, % 12.3'
1 ise "fikrim yok " demiglerdir.

Tablo-8:Sumf Ofretmenlerinin Okullarda farh smuflar igin ayri ayn  yilhik
sinif dgretmenligi programimin hazirlanmasina iligkin gorogleri:

Segenekler Sayi %
Katiliyorum 123 76.0
Katilmiyorum 26 16.0
Fikrim Yok. 13 8.0
Toplam 162 100

Simf Ogretmenlerinin % 76.0' s1 okularinda farkh siuflar igin yillik simf
ogretmenligi program: hazirlanmahidir gorfigiine "Katiliyorum " derken, % 16,0" s1 bu




goriige katilmadiklanm belirtmigler, % 8.0' i " Fikrim yok " demiglerdir.

Tablo-9:Sumuf Ofretmenlerinin Rehberlik Faaliyetlerinin bir programa
baglanmaksizin suuf ogretmenleri tarafindan serbest olarak uygulanmasina iligkin
gorigleri:

Secenekler Say1 %

Katiliyorum 72 444
Katilmiyorum 72 44.4
Fikrim Yok 18 11.2
Toplam 162 100

Smf Ogretmenlerinin % 44.4' 0 Rehberlik faaliyetleri bir programa
bagilanmaksizin siuf gretmenleri tarafindan serbest olarak uygulanmalidir goriigtne
katiliyorum derken, %44.4' 0 "Katlmiyorum”, %11.2'si "Fikrim yok " demiglerdir.

Tablo-10:Suuf Ogretmenlerinin "Rehberlik ve Araghrma Merkezinin
programlarn hazirlanmasinda ve Rehberlik faaliyetlerinin dizenli bir hale
gelmesinde daha fazla titizlik gostermesi gerektifine inamyorum” geklindeki
gortglerinin Dagilimi:

Segenekler Say1 %

Katiliyorum 120 74.0
Katilmiyorum 21 13.0
Fikrim Yok. 21 13.0
Toplam 162 100

Siif Ofretmenlerinin %74.00 Reh ve Arg. Merkezinin Programlarmn
hazirlanmasinda ve Rehberlik faaliyetlerinin dozenli bir hale gelmesinde daha fazla
titizlik gostermesi gerektifine inamyorum gordgine "Katiliyorum” derken,
"Katilmiyorum ve Fikrim Yok "diyenlerin oram %13.0'te kalmigtir.
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Tablo-11:Sumf Ogretmenlerinin Rehberlik Programlarmn okullarndaki
Rehberlik ihtiyacma cevap vermede yeterli defildir geklindeki goriiglerinin
dagilim:

Secenekler Say1 %

Katihiyorum 99 61.0
Katilmiyorum 42 26.0
Fikrim Yok. 21 13.0
Toplam 162 100

Smf Ogretmenlerinin %61.0'i Rehberlik programumz okulumuzdaki
Rehberlik ibtiyacina cevap vermede yeterli degildir gorigime “Katihiyorum" derken,
%26.0's1 bu gortige katilmadigin belitmistir, %13.0'0 "Fikrim yok " demiglerdir.

Tablo-12:Rehberlik Program: her okulun dozeyi dikkate alinarak
hazirlanmalidir geklindeki Simf Ogretmenlerinin gortglerinin Dagiluma:

Secenekler Sayi %
Katiliyorum 149 92.0
Katilmiyorum 10 6.2
Fikrim Yok 3 1.8
Toplam 162 100

Smif Ogretmenlerinin %92.0'si Rehberlik Program: her okulun dfzeyi
dikkate almarak hazirlanmalidir gorogine “Kahliyorum” derken, %6.2'si
"Katilmiyorum”, %1.8'i "Fikrim yok " demiglerdir.

Tablo-13:Okulumuz Rehberlik Programimn amaglan ogrencilerin ilgi ve
ihtiyaglarim  kargilamada yeterli degildir geklindeki Simf Opretmenlerinin
gortglerinin Dagilima:

Segenekler Say1 %

Katiliyorum 109 67.3
Katilmiyorum 35 21.6
Fikrim Yok. 18 11.1
Toplam 162 100

Sumf Ogretmenlerinin 67.3't Okulumuz Rehberlik Programmin amaglan
Ofrencilerin ilgi ve ihtiya¢larim kargilamada yeterli degildir goriigine "Katiliyorum”
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derken, %21.6's1 bu goriige "Katilmiyorum"”, %11.1'i "Fikrim yok” geklinde gorilg
belirtmiglerdir.
Tablo-14:"Okulumuzda Rehberlik Programinda yer alan tekmikleri

uygulamada kirtasive ve test arag-geregleri yeterli degil” ifadesinin simf
Ogretmenlerine gore Dagilimi:

Segenekler Say: %

Katihyorum 118 72.8
Katilmiyorum 27 16.7
Fikrim Yok. 17 10.5
Toplam 162 100

Smf Ogretmenlerinin %72.8'i Okullarinda Rehberlik Programinda yer alan
teknikleri uygulamada kirtasiye ve test arag-geregleri yeterli degfiil gorigine
"Katiliyorum"” demekte, %16.7'si bu goriige "Katilmiyorum”, %10.5'i “Fikrim yok”
demektedirler.

Tablo-15: Sumf Ogretmenlerinin Simf OFretmenligi Ders Saatinin olmamas:
(Ders Digi stirdiirilmesi) Rehberlik Programimin uygulanmasim olumsuz yonde
etkilemektedir gorglerinin Dagilima:

Secenekler Say1 %
Kahlhiyorum 115 71.0
Kahlmiyorum 32 19.7
Fikrim Yok. 15 9.3
Toplam 162 100

Sumf Ogretmenlerinin % 71.0'i Sumf Ogretmenligi Ders Saatinin olmamas:
Rehberlik Programmm uygulanmasiui olumsuz yonde etkilemektedir goriigine
"Katiliyorum” derken, %19.7'si bu goriige "Katilmiyorum”, %9.3'0 "Fikrim" yok
demiglerdir.
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Tablo-16: Suuf Ofretmenlerine gore Okullarndaki Rehberlik ile ilgili
anlayigin yeterince geligmemig olmas: Rehberlik ile ilgili faaliyetleri olumsuz yon-
de etkilemektedir goroglerinin Dagilimi:

Segenekler Say1 %
Katiliyorum 121 74.7
Katilmiyorum 26 16.0
Fikrim Yok 15 9.3
Toplam 162 100.0

Smf Ogretmenlerinin %74.7'si Okullumuzda Rehberlik ile ilgili anlayigin
yeterince geligmemiy olmasi Rehberlik ile ilgili faaliyetleri olumsuz yonde
etkilemektedir gorilgine "Katiliyorum”, %16.0's1 bu gorige "Katilmiyorum”, %9.30
Fikrim yok" demigtir.

Tablo-17: Smuf Ofretmenlerine gore Okullarmda Rehber Ofretmenin

bulunmayig: Rehberlik Programimun uygulanmasim olumsuz yonde etkilemektedir
goriglerinin Dagilim::

Segenekler Sayi %
Katiliyorum 72 444
Katilmiyorum 75 46.3
Fikrim Yok. 15 9.3
Toplam 162 100.0

Suuf Ogretmenlerinin %44.4'0 Rehber Ogretmenin bulunmayigi Rehberlik
Programmimn uygulanmasim olumsuz yonde etkilemektedir goroigine "Katiliyorum"
derken, %46.30 bu gortige "Katilmiyorum®, %9.3"0 "Fikrim yok” demiglerdir.

Tablo-18:Simf Ogretmenlerine gore Siif Ogretmenligi ders icretinin yetersiz

olmasi, Rehberlik Programimun uygulanmasmm (Uygulanabilirlifini) olumsuz
etkilemektedir goriiglerinin dagilimi:

Segenekler Say1 %
Katiliyorum 95 58.6
Katilmiyorum 53 32.7
Fikrim Yok 14 8.6
Toplam 162 100.0
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Sinif Ogretmenlerinin % 56.6' 81 Simf Ofretmenligi ders cretinin yetersiz
olmas: gorilgiine "Katliyorum”, derken %32.7'si bu gériige "Katilmiyorum”, %8,6's1
bu goriy ile ilgili "Fikrim yok” demiglerdir.

Tablo-19: "Okulumuzda ogrenciler Problemlerini Simuf Ofretmenine
getirmiyorlar” geklindeki Simf Ogretmenlerinin goriiglerinin Dagilimi:

Secenekler Sayi %
Katiliyorum 136 84.0
Katilmiyorum 18 11.1
Fikrim Yok 8 4.9
Toplam 162 100.0

Smuf Ogretmenlerinin %84.0'a Ogrencilerin Problemlerini Sinif Ogretmenine
getirmiyorlar gorigine "Katliyorum" derken, %11.1'i "Katlmiyorum”, %4.9'u
"Fikrim yok” demiglerdir.

Tablo-20: Smf Ogretmenlerinin “Okulumuzda Egitim-Ofretimin tam gfin
olmas (ikili egitim olmas ) Rehberlik faaliyetlerini ve buna bagh olarak Programin
uygulanmasim olumsuz yonde etikilemektedir” goriiglerinin Dagilimi:

Segenekler Say1 %
Katiliyorum 106 65.5
Katilmiyorum 42 25.9
Fikrim Yok. 14 8.6
Toplam 162 100.0

Suuf Ogretmenlerinin %65.5'i Egitim-Ogretimin tam gin olmas: Rehberlik
Programmn uygulanmasim olumsuz yonde etkilemektedir gortigine "Katliyorum "
derken, %25.9 bu gorige "Katilmiyorum”, %8.6's: "Fikrim yok” demigtir.
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Tablo-21:Sumf Ogretmenlerine gore Okulumuzda Simf Oretmenleri arasinda
Rehberlik Programinin uygulanmasina yonelik diyalog eksikligi vardir gortglerinin
Dagilimi:

Segenekler Say1 %
Katiliyorum 127 78.4
Katilmiyorum 22 13.6
Fikrim Yok. 13 8.0
Toplam 162 100.0

Smmf Ogretmenlerinin %78.4'n Okullanida Program uygulanmasmna yonelik
diyalog eksikligi vardr gortigine “Katliyorum”, %I13.6's1 bu gorige
"Katilmiyorum”, %8.0"i "Fikrim yok" demisgtir.

Tablo-22:Okulumuzda Rehberlik Programimn uygulanmasmda Ogrenci ve
Veliler Simf Ofretmenine yardime: olmuyorlar goriglerinin Dagiluma:

Secenekler Say1 %
Katihiyorum 135 834
Katilmiyorum 14 8.6
Fikrim Yok. 13 8.0
Toplam 162 100.0

Sumf Ofretmenlerinin %83.4' Rehberlik Programmmn uygulanmasmda
Ogrenci ve Veliler Simuf Ogiretmenine yardime1 olmuyorlar gorigine "Katiliyorum”,
%8.6's1 bu gorilge "Katilmiyorum”, %8.0'd "Fikrim yok” demisgtir.

Tablo-23:Simf Ogretmenlerine gore "Smf Ofretmenligi g¢aligmalarinin
brangimla ilgisi oldufuna inanmiyorum” gortglerinin Dagilumi:

Segenekler Say1 %
Katiliyorum 87 53.7
Katilmiyorum 58 358
Fikrim Yok. 17 10.5
Toplam 162 100.0

Suuf Oretmenlerinin % 53.7'si Suuf Ofretmenligi ¢aligmalarimn brangimia
ilgisi olduguna inanmiyorum gorigtne "Katiliyorum” derken, %35.8'i bu goriige
"Katilmiyorum”, %10.5'i "Fikrim yok” demigtir.
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Tablo-24:Smf Ogretmenlifi Opretmenler arasnda istekli olanlara
verilmelidir gortglerinin Sinif Ogretmenlerine gore Dagilm:

Secenskler Sayi %
Katihyorum 126 77.8
Katilmiyorum 23 14.2
Fikrim Yok. 13 8.0
Toplam 162 100.0

Siuf Ogretmenlerinin %77.8'i Simf Ofretmenlifinin Ofretmenler arasinda
istekli olanlara verilmelidir goriigine "Katliyorum” derken, %14.2'si bu goriige
"Katilmiyorum"”, %68.0'i "Fikrim yok" demisgtir.

Tablo-25:Smuf Opretmenlerine gore, "Sumf Ogfretmenlifine gerek
yoktur Rebberlik hizmetleri her Ogretmenin asli vazifesinden biridir” geklindeki
goriglerinin Dagilimi: '

Secenekler Say: %
Katihiyorum 82 50.6
Katilmiyorum 64 39.5
Fikrim Yok 16 9.9
Toplam 162 100.0

Simf Oretmenligine gerek yoktur gortigine Siuf Ogretmenlerinin %50.6's1
"Kahliyorum" derken, %39.5'i bu goroge “Katilmiyorum”, %9.9'u "Fikrim yok"
demiglerdir.

Tablo-26: Sumf Ofretmenlerinin, Ofrencilerin Ders segiminde ve 0ist drenim
Programlarina yonlendirilmesinde Smuf Ogretmenlerinin goriigd alnmamaktadir
goriglerinin Dagihm:

Secenekler Sayi %
Katiliyorum 118 72.9
Katilmiyorum 31 19.1
Fikrim Yok. 13 8.0
Toplam 162 100.0

Tabloda goraldogn gibi Simf Ogretmenlerinin %72.9'u Ogrencilerin Ders
segiminde ve Qist dFrenim Programlarina yonlendirilmesinde gortigmoz alinmamak-
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tadir gorigine "Katiliyorum”, %19.1'i bu gorige "Katilmiyorum”, %8.0'i "Fikrim
yok" demiglerdir.

Tablo-27: Suuf Ogretmenlerine gore, "Okulumuzda Smiflarin ¢ok kalabalik
olmas: Rehberlik Programimizin uygulanmasim zorlagtrmaktadr” goriglerinin
Dagilumi:

Segenekler Say1 %
Katiliyorum 104 64.2
Katilmiyorum 53 32.7
Fikrim Yok. 5 3.1
Toplam 162 100.0

Suuf Ogretmenlerinin %64.2'si Smmflarn gok kalabalik olmas: goriigine
"Kahliyorim”, %32.7'si bu gorlge "Kahlmiyorum”, %3.1% "Fikrim yok”
demiglerdir.

Tablo-28: Suuf Ogretmenlerine gore "Okulumuzda Rehberlik Programinmn
uygulanmas igin mutlaka Rehberlik ders saati konulmalidir” g8riiglerinin Dagilimi:

Segenekler Say1 %
Kathyorum 122 75.3
Katilmiyorum 25 154
Fikrim Yok 15 9.3
Toplam 162 100.0

Rehberlik ders saati konulmalidir gorigone Smmf Ogretmenlerinin %75.3'n
"Katiliyorum", %15.4'0 bu gorage Katilmiyorum”, %9.3"u Fikrim yok” demiglerdir.

Tablo-29: Suuf Ogretmenlerine gore, "Rehberlik Program: Ilikokuldan
Universiteye kadar sistemli bir galigmaya esas alacak gekilde hazirlanarak tekrar
diizenlenmelidir” goriglerinin Dagilim:

Segenekler Say %
Katiliyorum 142 87.7
Katilmiyorum 7 4.3
Fikrim Yok. 13 8.0
Toplam 162 100.0
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Tabloda gortldagn gibi Smuuf Opretmenlerinin %87.7'si Rehberlik
Programinin tekrar dozenlenmesi goriligine "Katiliyorum”, %4.3'a bu goriige
"Katilmiyorum”, %8."i ise "Fikrim yok” demiglerdir.

Tablo-30:Smuf Ogretmenlerine gore, "Ofrenci Tamma Tekniklerinin
amaglari ve sonuglanim degerlendirme ilgili bilgilerimin yetersizlii nedeniyle
yaphim faaliyetlerden istenilen sonuca ulagamiyorum” goriglerinin Dagilumi:

Segenekler Say1 %
Katiliyorum 115 71.0
Katilmiyorum 26 16.0
Fikrim Yok. 21 13.0
Toplam 162 100.0

Siuf Ogretmenlerinin %71.0'i Ofrenci Tamma Tekniklerinin amaglan ve
sonuglarm degerlendirme ile ilgili bilgilerimin yetersizlifi nedeniyle yaptifim
faaliyetlerde istenilen sonuca ulagamiyorum gorigtne "Katiliyorum" derken %16.0's1
bu gorige "Katilmiyorum”, %13.0'de "Fikrim yok” demiglerdir.

Tablo-31: Smf Ofretmenlerinin, "Okulmuzda Simf Ogretmenligi
Programinda Ogrencilere yonelik uyguladigumz teknikler somicunda ortaya cikan
problemler konusunda Okul Idaresi herhangi bir onlem almamaktadir” gordglerinin
Dagilim:

Segeneller Say1 %
Katiliyorum 104 64.2
Katilmiyorum 36 22.2
Fikrim Yok. 22 13.6
Toplam 162 100.0

Tabloda gornldogn gibi Problemler konusunda Okul Idaresi herhangi bir
onlem almamaktadir ifadesine Simf Ogretmenlerinin %64.2'si “Katihyorum”,
%22.2'si bu gOrlge "Katlmiyorum”, %13.6'n1 "Fikrim yok" geklinde gorig
belirtmiglerdir.
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Tablo-32: Smmf Ogretmenlerine gore, "Okul Mtdorimiz, Rehberlik
Programini uygularken ortaya ¢ikan somuglan ¢dzfimlemede yeterli bilgi ve gortige
sahip degildir” goroglerinin Dagilimi:

Segenekler Say1 %
Katiliyorum 68 42.0
Katilmiyorum 58 35.8
Fikrim Yok. 36 22.2
Toplam 162 100.0

Sunf Ofretmenlerinin %42.0'si Okul Midirlerinin, Rehberlik Programim
uygularken ortaya gikan sonuglan g¢ozOmlemede yeterli bilgi ve gorfige sship
olmadig: goragine "Katiliyorum”, %35.8'i bu gordge "Katilmiyorum”, %22.2' ise
"Fikrim yok” demiglerdir.

Tablo-33: Smf Ofretmenlerine gore "Okulumuzda Rehberlik Programi
gergevesinde yaphfimiz ¢ahigmalar bir deferlendirmeye tabii tutulmuyor”
goriglerinin Dagilima:

Secenekler Say1 %
Katiliyorum 76 46.9
Katilmiyorum 54 333
Fikrim Yok 32 19.8
Toplam 162 100.0

Tabloda goraldogn gibi Suuf Ogretmenlerinin %46.9'u Rehberlik Programi
gergevesinde yaptiklan ¢aligmalanin bir degerlendirmeye tabii tutulmadigi gorigine
"Kahliyorum"”, %33.3'0 bu goriige "Katilmiyorum”, %19.8'i ise "Fikrim yok” geklin-
de gorilg belirtmektedirler.
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Tablo-34: Okulumuzda "Smf Ofretmenlii Rehberlik Programmm Kim
hazirliyor ?* gordglerinin Suuf Ofretmenlerine gore Dagilumi:

Secenekler Say1 %
Oleul Modorn 7 4.3
| Ngili Modor Yardmeis: 24 14.8
Rehber Ofretmen 92 56.8
Sunuf Ofretmenleri 7 43
Reh ve Aray. Merkezinden | 21 13.0

en lyor
Okul Midorn - figili Modor | § 3.1
Yardimcis
Rehber Ofretmen - Sinf | 6 3.7
| Ofretmenleri
Toplam 162 100.0

Tablo 34'de Sumf Ogretmenlerinin , Suuf Ogretmenligi Rehberlik proramim kim
hazirhyor konusundaki goriiglerin dagihmi yer aliyor. Goroldogn gibi Okul modird
diyenlerin oram %4.3, Iigili Modir Yardimcisi hazrliyor %14.8, Rehber Ogretmen
hazirhyor %56.8 , Sumf Ogretmenleri hazirliyor %4.3 , Rehberlik ve Aragtwma
merkezinden gelen program uygulamiyor %13.0 , Programy Okul Midarii ile birlikte
ligili Modor Yardimeisi hazliyor %31 , Rehber Ogretmen ile birlikte Simf

Ogiretmenleri hazirliyor %3.7 .
Tablo-35 : Simf Ogretmenlerinin kullandiklari Ofrenci Tamma Tekniklerinin
Dagilim :
| Ogirenci Tamuma teknikleri | Say: %
| Otobiyografi 112 69.1
Gozlem 81 50.0
Minlakat 43 26.6
Soru Listesi 7 4.3
Sosyometrik Teknikler 30 18.5
| Offrenci Taruma Figi 72 444
Ev Ziyaretleri 3 1.8
Problem Tarama Listesi 24 14.8
Anlet 35 21.6

Tablo 35'te Simf Ogretmenlerinin hangi Ogrenci Tanima tekniklerini kullandik-
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lan gortlmektedir. Smf Ogretmenlerinin en fazla kullandiklari Teknik %69.1 ile
"Otobiyografi” 'dir "Gozlem” teknigi'mi kullananlar %50.0 , Ogrenci tamma
tekniklerinden "Malakat"i kullananlar %26.6 Siuf Ogretmenlerinin %4.3'0 "Soru
listesi " , %18.5 "i "Sosyometrik teknikler” , %44.4'a "Ofrenci Tamma Figi " , %1.8 'i
"Ev Ziyaretleri ", %14.8'i "Problem Tarama Listesi” , %21.6's1 ise "Anket" Teknigini
kullandiklarim belirtmektedirler.

C) Sunsf Ogretmenderi ile ilgiti Hipoterlorin Test edilmesi :

"Simf Ogretmenlerinin Rehberlik Programim uygularken kargilagilan sorunlara
iligkin gortigleri ile Cinsiyet arasinda anlamli bir fark vardir. " hipotezi agafidaki
tablolarda eglegtirilmigtir.

Tablo-36 : "Okulumuzda Rehberlik programiun hazirlanmasinda gorOgtimiz

alinmuyor "gortglerinin Simf Ogretmenlerinin Cinsiyetine gore kargilagtiriimast

Cinsiyet Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Kadin 70.0 21.7 8.3 100.0
Erkek 53.9 314 14.7 100.0
=162 x*=4I5 Td=599 sd=3

0 hipoteri kabul edild Karp kipoter red

Rehberlik Programmm hazirlanmasinda Smf Ofretmenlerinin  goriiglerinin
alinmas: ile dgretmenlerin cinsiyetleri arasinda anlamli bir fark olmadif gortimektedir.

(Tablo 36).
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Tablo-37: Simf Ogretmenlerinin Cinsiyeti ile ilgili Rehberlik faaliyetleri bir
programa baglanmaksizin Sumf Ogretmenleri tarafindan serbest olarak uygulanmalidir
goriglerinin kargilagtirilmas:

Cinsiyet Katihyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %

Kadin 46.7 41.6 11.7 100.0

Erkek 43.1 46.1 10.8 100.0

=162 x=0.30 Td=5.99 sd=2

0 kipoteri kabul edildi Karys hipoter red

Rehberlik  faaliyetleri bir programa baglanmaksizin Suuf Ogretmenleri
tarafindan serbest olarak uygulanmalidir gordgn ile Sif Ofretmenlerinin Cinsiyeti
arasinda manidar bir fark olmadig: gorilmektedir (Tablo 37).

Tablo-38 : "Rehberlik Programimiz okulumuzdaki Rehberlik ihtiyacina cevap
vermede yeterli degildir" goriglerinin Simf Ogretmenlerinin Cinsiyetine gore

kargilagtinlmas:

Cinsiyet Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %

Kadmn 68.3 28.3 34 100.0

Erkek 56.9 24.5 18.6 100.0

=162 x*=7.84 Td=5.99 sd=2

0 hipoteyi red edildi. Kargs hipoter dogra.

Smf Ogretmenlerinin gordgleri ile Cinsiyet arasinda manidar bir iligki
bulunmugtur. Rehberlik Programimiz yeterli degildir gorogtne Kadin Simf Ogretmenleri
(%668.3), Erkek Sumf Ogretmenlerinden (%56.9) daha Fazla katilmaktadir.
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Tablo-39 : Sumf Ofretmenlerinin cinsiyetleri ile "Okulumuzda Rehberlik
Programinda yer alan teknikleri uygulamada Kirtasiye ve test arag-gerecleri yeterli degil
" gortglerinin karilagtiriimas:

Cinsiyet Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Kadin 76.4 15.0 8.3 100.0
Erkek 70.6 17.6 11.8 100.0
w=162 x*=0.77 Td=5.99 sd=2
0 hipoteri kabul edilidi Kary: kipoter red

Tablo 39'daki veriler incelendiginde Smif Ogretmenlerinin gordgleri ile cinsiyet
degigkeni arasinda manidar bir farklilik olmadig: goraimektedir.

Tablo-40 : Simf Ofretmenlii Ders saatinin olmamas: (Ders dig: stiriiimesi)
Rehberlik Programimn uygulanmasini olumsuz yonde etkilemektedir goriglerinin Sunf
Ogretmenlerinin Cinsiyetine gore kargilagtirlmas::

Cinsiyet Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %

Kadin 80.0 13.3 6.7 100.0

Erkek 65.7 23.5 10.8 100.0

=162 x*=3.77 Td=$5.99 sd=2

0 hipeteyi kabul edildi Kargs hipoter red

Bu konudaki Simuf Ofretmenlerinin goriiglerinde benzerlik gortlmektedir. Bagka
bir deyigle bu konudaki Smif Ogretmenlerinin goraglerinde dikkate deger bir farklihk
bulunmamaktadir (Tablo 40).
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Tablo-41 : Suuf Ogretmenlerinin Cinsiyetleri ile okulumuzda Rehber dgretmenin
bulunmayig: Rehberlik Programimn uygulanmasim olumsuz yonde -etkilemektedir
gorglerinin kargilaghiriimas:

Cinsiyet Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Kadin 38.3 53.3 84 100.0
Erkek 48.0 42.2 9.8 100.0
w=162 x*1.91 Td=5.99 sd=2
0 hipotezi kabul el Kargs hipoter red

Smuf Ogretmenlerinin, Cinsiyetine gore okullarmda Rehber Ofretmenin
bulunmayigimn Rehberlik Programmmn uygulamasim olumsuz yonde etkiledigi
hakkindaki gorigleri arasmda manidar bir farklilik bulunmamaktadir(Tablo 41)

Tablo-42 : Suuf Ogretmenlerinin cinsiyetleri ile sumf gretmenligi ¢aligmalarinin
brangimla ilgisi oldugfuna inanmiyorum gortglerinin kargilagtirilmas:

Cinsiyet Katiliyorum Kahlmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Kadin 41.7 48.3 10.0 100.0
Erkek 60.8 284 10.8 100.0
=162 x*=6.77 Td=599 ad=2
0 hipotezi red edid. Kargs kipoter dogirn.

Sumf Ogretmenlerinin bu gordgleri ile cinsiyet degigkeni arasnda manidar
farkliliklar bulunmugtur. Zira Smmf Ofretmenliinin brangimla ilgisi olduguna
inanmiyorum gdrilgine "Kahhiyorum " diyen erkek Ofretmenler kadin 6gretmenlerden
daha fazladir, bunm yaninda “Katilmiyorum " diyen kadin simf 0fretmenlerinin oram
erkek sinuf dgretmenlerden daha fazladw (Tablo 42).




Tablo-43 : Simf Ofretmenlerinin cinsiyetleri ile Suuf Ogretmenligine gerek
yoktur Rehberlik hizmetleri her Ogretmenin asli vazifesinden biridir goriiglerinin
kargilagtirilmas:

Cinsiyet Katihyorum | Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Kadin 51.7 383 10.0 100.0
Erkek 50.0 40.2 9.8 100.0
w=162 x*=0.06 Td=5.99 sd=2
0 kipoteri kabul edildi Karp hipoter red

Simf Ogretmenlerinin bu komudaki gordgleri ile cinsiyet degiigkeni arasinda
manidar bir farklilik bulunmamalktadir (Tablo 43).
Tablo-44 : Simf Ogretmenlerinin cinsiyetleri ile "Okulumuz da simflann cok

kalabalik olmas: Rehberlik Programimizin uygulanmasim zorlaghrmaktadir” gorg-
lerinin kargilagtirilmas::

Cinsiyet Katilliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Kadin 63.3 31.7 5.0 100.0
Erkek 64.7 333 2.0 100.0
=162

5" tem kil gtk degerier %20' yi agtigs igin x* hesaplanmads

Smf Ogretmenlerinin bu komuda ki gorOglerinin istatiksel verileri dikkate
alindifinda (Tablo 44 ) Kadin ve Erkeklerin , ssmflann kalabalik olmasimn olumsuziuk
lan gorgtine katildiklan (%64.7-%63.3) goriilmektedir.
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Tablo-45 : Sumf Ofretmenlerinin Cinsiyetleri ile "Okulumuzda Rehberlik
Programimnin uygulanmas: igin mutlaka Rehberlik ders saati komulmalidir” gortiglerinin
kargilagtirilmas::

Cinsiyet Katihyorum | Kathlmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Kadin 83.3 10.0 6.7 100.0
Erkek 70.6 18.6 10.8 100.0
w=162 x*=3.33 Td=5.99 sd=2
0 kipotezi kabul edildi Karys hipoter red

Sumf Ogretmenlerinin bu konudaki gorogleri ile (Tablo 45 ) Cinsiyet degigkeni
arasinda anlamli bir farklihk bulunmamaktadar.

Tablo-46 : Simf Ogretmenlerinin cinsiyetleri ile okulumuzda Rehberlik Programi
gergevesinde yaphimiz gahigmalar bir degerlendirmeye tabii tutulmuyor gortiglerinin

kargilaghnimas:

Cinsiyet Katiliyorum Katlmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Kadin 36.7 41.6 21.7 100.0
Erkek 529 28.4 18.7 100.0
w=162 x*=429 Td=599 sd=2
0 hipoteyi kabul edildi Karys hipoter red

Okulumuzda Rehberlik Program: ¢ergevesinde yaphfimz g¢ahigmalar bir
degerlendirmeye tabii tutulmuyor geklindeki Suuf Ofretmenlerinin goragleri ile cinsiyet
arasinda anlamh bir farkhilhik olmadifi gortlmektedir ( Tablo 46 ).

"Suuf Ofretmenlerinin Rehberlik Programim uygnlarken kargilagilan sorunlara

iligkin gortgleri ile Branglan arasinda snlamly bir fark vardiw” hipotezi agagidaki
tablolarda eglestirilmistir.
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Tablo-47 : "Okulumuzda Rehberlik Programimmn hazirlanmasinda gorigmiz

almmiyor” goriglerinin Siif Ogretmenlerinin branglarina gore kargilagtinilmas:

Brang Katihyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Fen Fizik Kimya | 57.6 27.1 15.3 100.0
Matematik
Torkge, Edebiyat, | 64.4 26.7 89 100.0
Y. Dil
Sos. Bil, Tar,| 58.6 293 12.1 100.0
| Cog, Res.
n=162 x=1L14 Td=9.49 sd=d
0 kipoteri kabul ¢did Karps hipoter red

Suf Opretmenlerinin bu konudaki goriigleri branglarma gore g¢ok yakin

bulunmugtur. Yani gorigler ile Brang arasinda anlaml bir farklilik bulunmamaktadar.

Tablo-48 : Sumf Ogretmenlerinin Branglan ile Rehberlik faliyetleri bir programa
baglanmaksizin Sunif Ogretmenleri tarafindan serbest olarak uygulanmalidir goriiglerinin

kargilagtirilmas::
Brang Katliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %

Fen/Fizik, 40.6 47.5 11.9 100.0
Kimya,
Matemnatik
Torkge, Edebiyat, | 42.2 46.7 11.1 100.0
Y. Dil
Sos. Bil, Tar, | 50.0 39.7 103 100.0
Cof, Res.

w=162 x*=117 Td=9.49 sd=d

0 kipoteri kabul ediidi Karys hipoter red

Tablo 48'deki veriler incelendiginde Suuf Ofretmenlerinin bu konudaki gorgleri
ile Branglan arasinda anlaml bir fark gorilmemektedir.
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Tablo-49 : "Rehberlik Programumiz okulumuzdaki Rehberlik ibtiyacina cevap

vermede yeterli degildir" goriglerinin Siuf Ogretmenlerinin branglarma  gbre
kargilagtiriimas:
Brang Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %

FenFizik, 59.3 18.6 az.h 100.0
Kimya,
| Matematil
Torkge, Edebiyat, | 62.2 311 6.7 100.0
Y. Dil
Sos.Bilgiler,Tari | 62.1 29.3 86 100.0
h Cofrafya,
Resim

=162 x*=7.94 Ta=9.49 sd=4

0 kipotezi kabul edildi Kargs hipoter red

Rehberlik Programlariun okullarindaki Rehberlik ihtiyacina cevap
vermede yeterli olmadif gortgleri ile Suf Ogretmenlerinin Branglar: arasinda anlaml
bir fark olmadig gortlmektedir (Tablo 49 ).

Tablo-50 :

Smf Ogretmenlerinin Branglani ile "Okulumuzda Rehberlik

Programinda yer alan teknikleri uygulamada Kirtasiye ve test, arag-geregleri yeterli

degil” goriglerinin kargilagtirilmas::
Brang Katlliyorum | Kathlmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Yo % % %

Fen,Fizik, 69.5 20.3 10.2 100.0
Kimya,
Matematik
Torkge, Edebiyat, | 66.4 244 89 100.0
Y. Dil
Sos.Bilgi., Tarih, | 81.0 6.9 12.1 100.0
Cofrafya, Resim

w=162 x*=6.55 Td=9.49 sd=4

0 kipoteri kabul edildi Kargs hipotey red

Yaptiimsz istatiksel analizlerde Siuf Ogretmenlerinin Branglan ile Suuf Ogret-
menlerinin bu konudaki gorigleri arasinda anlamli bir fark goriilmemektedir (Tablo 50 ).



Tablo-51 : Smf Ofretmenligi Ders saatinin olmamas: (Ders din strdrfiimesi)
Rehberlik Programinin uygulanmasim olumsuz yonde etkilemektedir goriglerinin Sumf
Ogretmenlerinin Branglarina gore kargilagtinimas:

Brang Katiliyorum Kahlmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %o

Fen/Fizik, 66.1 23.7 10.2 100.0
Kimya,

| Matematik

Torkge, Edebiyat, | 77.8 133 8.9 100.0
Y. Dil

Sos.Bilgi., Tarih, | 70.7 20.7 8.6 100.0
| Cofirafya, Resim

n=162 x%=2.01 Td=9%49 sd=4

0 hipotevi kabul edildi Kargs hipoter red

Tablo 51'de elde edilen bulgulara gore Smumf Ogretmenlerinin bu konudaki
goriglerinde benzerlik gorlmektedir. Bagka bir deyigle Simf Ogretmenlerinin bu
konudaki goriigleri ile Branglar: arasinda manidar bir farklilik bulunmamaktadir

Tablo-52 : Simf Ofretmenlerinin Branglart ile "Okulumuzda Rehber Ogretmenin
bulunmayigi Rehberlik Programimmn uygulanmasim olumsuz yonde etkilemektedir”

goriiglerinin kargilagtiriimas:
Brang Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Fen,Fizik, 49.2 458 5.0 100.0
Kimya,
| Matematik
Torkge, Edebiyat, [ 28.9 64.4 6.7 100.0
Y. Dil
Sos.Bilgi. Tarih, | 51.7 328 15.5 100.0
| Cofrafya, Resim
=162 x*=]12.83 T&=949 sd~4
0 hipotezi red edildi. Kargs hipoter dogrn.

Tablo 52'de goraldogn gibi Sumuf Ogretmenlerinin bu konudaki gorgleri ile
Branglan arasinda manidar bir fark bulunmugtur. Matematik ve Fen grubundaki

dretmenler ile Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin goroglerinin oram ( %49.2 - %51.7 ),

PR v



Tarkge ve Edebiyat 0firetmenlerinden daha fazladir ( %28.9 ).

Tablo-53 : Suf Ogretmenlerinin Branglar: ile "Swnif Ofretmenligi gahymslarmn
brangumla ilgisi olduguna inanmiyorum"” goriglerinin kargilagtinlmas:

Brang Katiliyorum Katlmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Fen/Fizik, 62.7 33.9 34 100.0
Kimya,
| Matematik
Ml-. Edebiyat, | 37.8 46.7 15.6 100.0
Y.Di
Sos.Bilgi, Tarih, | 56.9 29.3 13.8 100.0
| Cografya, Resim
n=162 x*=989 Td=949 sd=~«
0 hipeteri red edildi. Kavys hipoter dogrn.
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Suuf Ogretmenlerinin Branglar: ile Sumf Ogretmenligi ¢aligmalarmn brangimla
ilgisi oldufuna inanmiyorum gortigleri arasinda anlamli bir fark oldugu gortimektedir.
Fen ve Soyal Bilgiler Ofiretmenleri ( % 62.7- %56.9 ), Torkge ve Yabanc: Dil
Ogretmenlerine gore ( %37.8), bu gorige daa fazla katldiklarms belirtmekiedir, buna
kargilik Tarkge ve Yabanci Dil Ogretmenlerinin Simf Ogretmenligi ¢aligmalarnn kendi
Branglar: ile ilgili olmadif: gortgine diger brang ogretmenlerinden daha fazla oranda

(%47.6 ) katilmadiklan gortlmektedir (Tablo 53).
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Tablo-54 : Suf Ofretmenlerinin Branglan ile "Simf Ofretmenligine gerek yok-
tur Rehberlik hizmetleri her Sgretmenin asli vazifesinden biridir" gortiglerinin kargilagt-

rilmass:
Brang Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
FenFizik, 55.9 35.6 85 100.0
Kimya,
| Maternatik
Torkge, Edbiyat, | 42.2 55.6 2.2 100.0
Y.Dil
Sos.Bil..,Tarih, | 51.7 31.0 17.3 100.0
| Cografya, Resim
w=162 x*=I11.16 Td=9.49 sd=4
0 kipotezi red ediidi. Kargs kipoter dofra.

Sunf Ogretmenlerinin bu konudaki gordgleri ile Brang arasinda manidar bir fark
bulunmugtur. Siuf Ofretmenlifiine gerek yokitur gorfigtne Torkge ve Yabanc: Dil
ogretmenleri ( %55.6 ), diger brang ogretmenlerine gore ( %35.6 - %36.0 ) daha fazla
oranda katiimadiklarini belirtmektedirler (Tablo 54 ).

Tablo-55 : Smuf Ogretmenlerinin Branglan ile "Okulumuzda smuflarin gok
kalabalik olmasi Rehberlik Programmmizin uygulanmasimn zorlaghrmaktadir”

goriglerinin kargilagtirilmas; :
Brang Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Fen,Fizik, 52.5 424 5.1 100.0
Kimya,
| Maternatik
Torkge, Edebiyat, | 62.2 35.6 22 100.0
Y. Dil
Sos.Bilgi,,Tarih, | 77.6 20.7 1.7 100.0
| Cofrafya, Resim
=162

5" ten kilcitk deg erler %20' yi agtags igin x° hesaplanmads
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Tablo 55'te goriildogn gibi Rehberlik Programimn uygulanmasim zorlagtiran
siniflarin gok kalabalik olmas: goriigine Sosyal Bilgiler ogretmenlerinin ( %77.6 ) Fen
ve Tarkge Yabanci Dil ogretmenlerinden daha fazla oranda ( %52.5 - %62.2 ),
"Katiliyorum" dedikleri goriilmektedir.

Tablo-56 : Smmf Ogretmenlerinin branglan ile "Okulumuzda Rehberlik
Programmnin uygulanmas: igin mutlaka Rehberlik ders saati konulmalidir” gorilglerinin
kargilagtiriimasi:

Brang Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %

Fen,Fizik, 72.9 18.6 8.5 100.0
Kimya,

Matematik

Torkge, Edebiyat, | 75.6 133 11.1 100.0
Y. Dil

Sos.Bilgi.,Tarih, | 77.6 138 8.6 100.0
| Cofrafya, Resim

n=162 x*=0.94 Td=9.49 sd=4

0 kipoteyi kabul edild Karps hipoter red

Rehberlik Programmin uygulanmas: igin  mutlaka Rehberlikler saati
komulmalidir gorigine botin brang Ofretmenlerinin "Katiliyorum " dedikleri
gortlmektedir. Bu konudaki sinuf 6Fretmenlerinin gorigleri ile brang arasinda anlamli bir
fark bulunmamaktadir (Tablo 56 ).
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Tablo-57 : Sumf Oiretmenlerinin Branglan ile "Okulumuzda Rehberlik Programi
gergevesinde yaptifimiz galigmalar bir degierlendirmeye tabii tutulmuyor” goriglerinin

kargilaghrimas::

Brang Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %

Fen,Fizik, 49.2 35.6 15:2 100.0

Kimya,

Matematik

Torkge, Edebiyat, | 28.9 422 289 100.0

| Y. Dil

SosBilgi., Tarih, | 58.6 24.1 17.3 100.0

| Cofrafya, Resim

w=162  x%=1019 Td9.49 sd~d
0 hipoteri red edildl. Karg hipote; dogra.
Sumf Ofrotmenlerinin bu konudki gortgleri ile Branglan arasnda anlamli bir
farklihgin oldun gordlmektedir (Tablo 57). Ozellikle Sosyal Bilgiler brang
i ofretmenlori  ( %58.6 ) digor brang Ofiretmenlerine gore daha fazla oranda,
"Katiliyorum” demektedirler.

» Sumf Ofiretmenlerinin Rehberlik Programm uygularken kargilagilan sorunlara
iligkin gorigleri ile gorev yaptikian okul tor) arasinda anlaml: bir fark vardir."Hipotezi
agagidaki tablolarda eglegtirilmigtir.

Tablo-58:"Okulumuzda Rehberlik Programimn hazirlanmasinda gorigim0z
alinmiyor” gortglerinin Suuf Ogretmenlerinin gorev yaptiklan Okul Tarlerine gore

kargilaghiriimas::
Okul tirdt Kathyorum | Katlmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %

Genel Lise 52.6 31.6 15.8 100.0
Meslek Lisesi | 75.0 29.0 6.5 100.0
Anadolu  ve | 64.5 29.0 6.5 100.0
Fen Lisesi

n= 162

5" tem kiigiik degerler %20 yi agtefs icin x* hesaplanmad.
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Meslek Lisesinde gorev yapan Simf Ogretmenlerinin %75.0' Rehberlik Prog-
raminin hazirlanmasinda goriighmtz alinmiyor goriigine katiliyorum derken, Genel Lise-
lerde %52.6, Anadolu ve Fen Liselerindeki Simf Ofretmenlerinin de %64.5'i bu gorign
onaylamaktadir. Programin hazirlanmasinda en az goriglerine bag vurulan Simf Ogret-
menlerinin Meslek Liselerinde oldugu gorilmektedir(Tablo 58).

Tablo-59: Smuf Ogretmenlerinin gdrev yaptiklan Okul Tarleri ile Rehberlik
faaliyetleri bir Programa baglanmaksizin Simf Ofretmenleri tarafindan serbest olarak
uygulanmalidir gortglerinin kagilagriimas::

Okul tortt Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Genel Lise 43.2 45.3 11.5 100.0
Meslek Lisesi | 44.4 41.7 13.9 100.0
Anadolu  ve | 48.4 45.2 6.4 100.0
Fen Lisesi
n= 162

§' tem kilgiik degerier %20’ yi aytas igin x* hesaplanmads.

Tablo 59'da goriildagn gibi Simf Ogretmenlerinin bu konudaki gorfigleri ile
Sumf Ofretmenlerinin gorev yaptiklan okul torleri arasinda birbirine gok yakn g6-
rigler gortlmektedir. Anadolu ve Fen Liselerinde gorev yapan Sumf Ogretmenleri, di-
ger okullarda gérev yapan Ogretmenlere bu goriige daha fazla ilgi goster-
mektedir.

Tablo-60:"Rehberlik Programumiz Okullumuzdaki Rehberlik ihtiyacina

cevap vermede yeterli degildir” goriglerinin Simf Ogretmenlerinin gorev yaptikiar:
Okul tirrlerine gore kargilagtirilmas::

Okul tiri) Katihyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Genel Lise 64.2 23.2 12.6 100.0
Meslek Ligesi | 61.1 27.8 11.1 100.0
Anadolu  ve | 51.6 323 16.1 100.0
Fen Lisesi
n= 162

$' tem kil giik degerler %20' yi agtas igin x* hesaplanmadk.
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Gonel Liselerdeki Smmf Opretmenlerinin Rehberlik Programlarnm yeterli
olmadigs gorighne diger lise trlerine gore daha fazla oranda (%64.2) "Kahliyorum™
demektedirler. Bu gorige katilmiyorum diyen Sinuf Ofretmenleri ise Anadolu ve Fen
Liselerinde gorev yapmaktacirlar(%32.3).

Tablo-61:"Simf Opretmenlerinin gorev yaptiklarn Okul Torleri ile
Okullarinda Rehberlik Programnda yer alan teknikleri uygulamada Kirtasiye ve test
arag-gerecleri yeterli defil ¥ goriglerinin kargilagtirilmas::

Okul tor Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % Y% %
Genel Lise 75.8 14.7 9.5 100.0
Meslek Lisesi | 69.4 16.7 13.5 100.0
Anadoln  ve | 67.7 226 9.7 100.0
Fen Lisesi
n= 162

5" tem kilgitk defierler %20° yi agtis icin 5 hesaplanmadk.

Okullarinda Kirtasiye ve test arag-gereglerinin yetersiz oldugunu ifade eden Simf
Ogretmenlerinin gogumm Genel Liselerde gorev yaptiklar gorilmektedir.(%75.8)Bunu
%69.4 ile Meslek Lisesi ve %67.7 ile Anadolu ve Fen Liseleri izlemektedir.Bu gorige
en fazla "Katibmiyorum” diyen Simf Ofretmenleri ise Anadolu ve Fen Liselerinde gorev
yapan Simf Ogretmenleridir.%22.6 (Tablo 61).

Tablo-62:Simf Ofiretmenligi Ders saatinin olmamasi(Ders dig1 strdirdlmesi)
Rehberlik Programimn uygulanmasim olumsuz yonde etkilemektedir gortiglerinin
Sumf Ogretmenlerinin gorev yaptikiar: Okul Toirlerine gore kargilagtinimas::

Okul tort Katibyorum | Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Genel Lise 73.7 16.8 95 100.0
Meslek Lisesi | 72.2 19.4 84 100.0
Anadolu  ve | 61.3 290 9.7 100.0
Fen Lisesi
n= 162

§' tem kilghk degerler 620' yi aytsffs icin x” hesaplanmads.
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Tablo 62'de gortldogn gibi Simf Ogretmenlii Ders saatinin olmamasindan en
fazla etkilenen Smf Opretmenlerinin Genel Liselerde gorev yaptiklan
gortilmektedir(%73.7). Aym gekilde Meslek Lisesinde gorev yapan Suuf Ogretmenleri-
nin de bu goriige yoksek bir oranda katihyorum dedikleri gortlmektedir (%72.2).
Anadolu ve Fen Liselerindeki Simf Ogretmenleri diger Lise Torlerine gore bu gortige
igtirak etmemektedirler(%61.3).

Tablo-63:Smuf Opretmenlerinin gorev yaptklan  Okul Torleri ile
Okullannda Rehber ogretmeninin bulunmayigi Rehberlik Programimin uygulanmasini
olumsuz yonde etkilemektedir goroglerinin kargilagtinlmas::

Okul tor Katihyorum Katlmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Genel Lise 43.2 474 94 100.0
Meslek Lisesi | 63.9 27.8 83 100.0
Anadolu  ve | 25.8 64.5 9.7 100.0
Fen Lisesi
n= 162

5’ ten kil glik deferler %20" yi agtifs igin x° hesaplanmad.

Tablo 63'te gorhlddgn gibi Rehber Ogretmeninin bulunmayigindan Rehberlik
Programmin uygulanmasin olumsuz yonde etkilendigi okul torinon Meslek Lisesi
oldugu gorilmektedir(%63.9) Anadolu ve Fen Liselerindeki Ofretmenler ise bu goriige
"Katilmiyorum” diyerek (%664.5) diger okul tirlerine gore daha az etkilendiklerini ve
okullarinda Rehber 0gretmenin bulundugunu belirtmektedirler.
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Tablo-64:Simf Ogretmenlerinin Gorev yaptiklari Okul Torleri ile "Swuuf
Ogretmenligi galigmalarmin  Brangimla ilgisi olduguna inanmiyorum” gortglerinin
kargilagtirilmasi:

Okul tiirit Kathiyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Genel Lise 57.9 33.7 8.4 100.0
Meslek Lisesi | 61.1 333 5.6 100.0
Anadolu  ve | 32.3 45.2 225 100.0
Fen Lisesi
n= i62

§' tem kilgiik degerler %30' yi agtus igin x° hesaplanmadk.
Siuf Ogretmenligi ¢aligmalarmn brangimla ilgisi oldufuna inanmiyorum
gorigine Genel ve Meslek Lisesinde gorev yapan Ofretmenlerin (%57.9-%61.1)

Anadolu ve Fen Liselerindeki og@retmenlere gire (%32.3) daha fazla kahliyorum
dedikleri gériilmektedir (Tablo 64).

Tablo-65:Smf Ogretmenlerinin gorev yaptklan Okul Tarleri ile Simf
Ogretmenligine gerek yoktur; rehberlik hizmetleri her &fretmenin asli vazifesinden
biridir goriiglerinin kargilagtirilmas::

Okul tiiri) Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Genel Lise 50.5 37.9 11.6 100.0
Meslek Lisesi | 55.6 30.6 13.8 100.0
Anadolu  ve | 45.2 54.8 0 100.0
Fen Lisesi
n= 162

5" ten Kiigiik degerler %520' yi agtsgs icin x* hesaplanmadk.

Rehberlik Hizmetleri her Ofretmenin asli vazifelerinden biridir geklinde
gorg belirten Simf Ofretmenlerinin Meslek Lisesinde gorev yapan O@retmenler
oldugu gortlmektedir(%55.6). Bu goroge katilmiyorum diyen sumf dgretmenlerinin
en fazla oranda Anadolu ve Fen Liselerindeki Smif Ogretmenleri (%54.8) oldugu
gortlmektedir (Tablo 65).



53

Tablo-66:Simf Ogretmenlerinin gorev yaptiklari Okul Tarleri ile simflarin
¢ok kalabalik olmas:  Rehberlik Programmn uygulanmasim zorlagtirmas:
hakkindaki goriiglerinin kargilagtirilmas::

Okul torg Katithyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
Genel Lise 71.6 25.3 31 100.0
Meslek Lisesi | 83.3 13.9 28 100.0
Anadoln  ve | 194 774 32 100.0
Fen Lisesi
n= 162

Beldenen deferier iginde 1'den kilglik deg er var.

Tablo 66'da goraldagn gibi Simflarin kalabalik olmasindan en fazla etkilenen
Sunf Oggretmenlerinin Meslek Lisesinde gorev yaptiklan gorblmektedir.(%83.3) Genel
Liselerde (%71.6) bu problemde Meslek Lisesinden hemen sonra gelmektedir. Anadolu
ve Fen Liselerinde gorev yapan Simf Ofretmenlerinin diger lise tirlerine oranla bu
problemden gok az etkilendikleri goriilmektedir(%77.4).

Tablo-67:Suuf Ofretmenlerinin gorev yaphkian Okul Tarleri ile Rehberlik
Programinin uygulanmas) i¢in mutlaka Rehberlik Ders saati konulmalidir

goriglerinin kargilagtirilmas::
Okul tort) Katilryyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %

Genel Lise 27,9 13.7 8.4 100.0
Meslek Lisesi | 94.4 28 2.8 100.0
Anadolu  ve | 45.2 355 19.3 100.0
Fen Lisesi

n= 162

§" ten kiigiik degerler %20' yi agtegs igin x° hesaplanmadh.

Rehberlik Ders saati mutlaka konulmalidir gorogine Meslek Lisesinde ki
Sinif Ogretmenlerinin katildiklan (%94.4) daha sonra %77.9 ile Genel Liselerdeki
Sumf Ofretmenlerinin geldigi goralmektedir(%77.9). Anadolu ve Fen Liselerindeki
Sunf Ofretmenlerinin daha fazla oranda bu goriige katilmiyorum dedikleri (%35.5)
goralmektedir (Tablo 67).
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Tablo-68: "Sumf Ogretmenlerinin gorev yaptiklan Okul Tarleri” ile
"Okulumuzda Rehberlik Program: gergevesinde yaptifamiz galigmalar bir
degerlendirmeye tabii tutulmuyor"” goriglerinin kargilaghiriimas:

Okul tird Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam

% % % %
Genel Lise 50.5 34.7 14.8 100.0
Meslek Lisesi | 41.7 22.2 36.1 100.0
Anadolu  ve | 41.9 419 | i 100.0
Fen Lisesi

n= 162 =901 Td=949 sd=4

0 kipoteri kabul ediidl, Kargs Ripotez red.

Siuf Opretmenlerinin gorev yaptiklari Okul Turleri ile okullarinda Rehberlik
Programu gergevesinde yaptiklan ¢aligmalarm bir degerlendirmeye tabii tutulmadig
gorigleri arasinda manidar bir faklilik olmadig gorotlmektedir (Tablo 68) .

*Simf Ogretmenlerinin Rehberlik Programmm uygularken kargilagilan sorunlara
iligkin goriigleri ile en son mezun olduklan ogretim kurumu arasinda anlamh bir fark
vardir” hipotezini agagdaki tablolarda eglestirilmigtir.

Tablo-69 : Okulumuzda Rehberlik Programmn hazirlanmasinda gorilgmilz
almmiyor goriglerinin Simf Ogretmenlerinin mezun olduklan 6gretim kurumuna gore
kargilagtinimas:

Mezuniyet Katiliyorum Katlmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %

| Egt. Enst 54.5 364 9.1 100.0
Fakalte 61.2 25.6 13.2 100.0

w=162 x*=1.65 Td=599 sd=2
0 hipotezi kabul ediidi Karp hipotey red
Suuf Ogretmenlerinin , Okulumuzda Rehberlik Programimm hazirlanmasinda

gorigtmiz almmiyor geklindeki gorigleri ile Sumuf Ogretmenlerinin mezun olduklan
Ofretim kurumu arasinda manidar bir fark bulunmamaktadir .(Tablo 69 ).
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Tablo-70 : Simf Ogretmenlerinin mezum olduklar: dgretim kurumu ile Rehberlik
Faaliyetleri bir programa baglanmaksizin Simf Ofretmenleri tarafindan serbest olarak
uygulanmalidir goriglerinin kargilagtirilmas:

Mezmiyet Katiliyorum Katlmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
| Eft. Enst. 39.4 48.5 12.1 100.0
Fakilte 45.0 442.2 10.8 100.0
w=162 x=033 Td=5.99 sd=2

0 hipoteyi kabal edild Karps hipotey red

Egitim Enstitisil ve Fakillte mezumu simf 0fretmenlerinin bu konudaki goriigleri
arasinda Tablo 70’ de gorilldngn gibi anlaml bir fark bulunmamaktadsr.

Tablo-71 : "Rehberlik Programmmz Olulumuzdaki Rehberlik ihtiyacina cevap
vermede yeterli degildir”. goriglerinin Sumf Ogretmenlerinin mezun olduklar: &Zretim
kurumuna gore kargilagtirilmas:

Mezuniyet Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% %o % %
| Ejit. Enst. 54.5 212 24.3 100.0
Fakillte 62.8 27.1 10.1 100.0
w=162 x=471 Ta=5.99 sd=2

0 kipotei kabul edild Karys hipoter red

Tablo 71' de gortldogn gibi hem effitim enstitist hemde fakolte mezunu Simf
Ogretmenlerinin, okullarmdaki Rehberlik Programinn Rehberlik ihtiyacim gidermede
yeterli olmadi goriiglerine daha Fazla "Katiliyorum” dedikleri gdrilmektedir. Bu
komudaki gorngler ile mezuniyet arasinda manidar bir farklihik bulunmamaktadir



Tablo-72 :

arag-geregleri yeterli degil " gériglerinin kargilagtirilmas:

Sumf Ogretmenlerinin mezun olduklari 6@retim kurumu ile
"Olulumuzda Rehberlik Programinda yer alan teknikleri uygulamada Kirtasiye ve test,

Mezumiyet Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
| Ejt. Enst. 78.8 12.1 9.1 100.0
Faklte 71.3 17.8 10.9 100.0
=162 x%=0.79 Ta=5.99 sd=2
0 kipoteri kabul edild Kargs kipotey red

Smmf Ogretmenlerinin bu konudaki gorigleri ile mezum ohman &fretim kurumu
arasinda manidar bir iligki bulunmamaktadir ( Tablo 72 ).

Tablo-73: Sumf Ogretmenlifi ders saatinin olmamasi (Ders dig: strdorfllmesi)
Rehberlik Programinin uygulanmasini olumsuz yonde etkilemektedir goriiglerinin Simf
Ogretmenlerinin mezun oldugu 6Fretim kurumuna gore kargilagtirilmas:

Mezmiyet Katilryorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% Y% % %

| Egt. Enst. 66.7 21.2 12.1 100.0

Fakilte 72.1 19.4 8.5 100.0

w=162 x*=0.52 Td=5.99 sd=2

0 hipotezi kabal edild Karys hipotes red

"Suuf Ofretmenlerinin mezmm olduklan kurum ile Simf Ofretmenlifi ders
saatinin olmamasi Rehberlik Programmim uygulanmasim olumsuz yonde etkilemektedir
* goriigleri arasinda manidar bir farklilik bulunmamgtir (Tablo 73 ).




Tablo-74 :

"Okulumuzda Rehber &fretmenin bulunmayisi
olumsuz yonde etkilemektedir” goroglerinin kargilagtirilmas: :

"Suuf Ogretmenlerinin mezm olduklar: Ogretim kurumu” ile
Rehberlik Programimin uygulamasini

Mezmiyet Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
| Egt. Enst. 485 42.5 9.1 100.0
Fakilte 43.4 47.3 9.3 100.0
=162 x*=0.29 Td=5.99 sd=2

0 hipoteri kabul edii Kargs hipoter red

Egitim FEnstitisdt ve Fakilte mezunu Smmf Ogfretmenlerinin bu konudaki
gorilglerinde benzerlik bulunmaktadir. Yani Mezuniyet ile bu konudaki goriigler arasinda
manidar bir Farklilik bulunmamaktadir (Tablo 74 ).

Tablo-75 : Suuf Ogretmenlerinin mezun olduklan Sgretim kurumu ile "Smmf
Ogretmenlifi ¢aligmalarmin Brangimla ilgisi oldufuna inanmiyorum” goriglerinin

kargilagitirimas: :
Mezumiyet Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % Y%
| Et Enst. 60.6 30.3 9.1 100.0
Fakalte 51.9 37.2 10.9 100.0
=162 x*=0.80 Td=599 sd=2
0 hipoteri kabul edild Kargs hipoter red

Sumf Ogretmenlii ¢ahigmalarinin Brangimla ilgisi olduguna inanmiyorum
gortgleri ile Smif Ogretmenlerinin mezun olduklar: 6gretim kurumu arasinda manidar bir
farkl1ligin olmadifs gortlmektedir (Tablo 75 ).
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Tablo-76 : Siuf Ogretmenlerinin mezm olduklart ofretim kurumu ile "Simf
Ogretmenligine gerek yoktur; rehberlik hizmetleri her Ofretmenin asli vazifesinden
biridir” gorglerinin kargilagturilmas::

Mezuniyet Katihyorum' | Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %

| Eft. Enst. 60.6 27:3 12.1 100.0

Fakilte 48.1. 42.6 9.3 100.0

w=162 x*=2.60 Td=5.99 sd=2

0 hipoteri kabui ediid Kargs hipoter red

Smuf Ogretmenligine gerek yoktur; rehberlik hizmetleri her Ofretmenin asli
vazifesinden biridir gorogleri ile Siuf Ofretmenlerinin mezun olduklar 6gretim kurumu
arasinda manidar bir iligki bulunmamaktadir (Tablo 76 ).

Tablo -77 : Smmf Ofretmenlerinin mezun olduklan Ofretim kurumu ile
"Okulumuzda smuflarm gok kalabalik olmasi Rehberlik Programizin uygulamasim

zorlagtirmaktadir” gorislerinin kargilagtrilmas::

Mezuniyet Katihiyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
% % % %
| Egt. Enst. 60.6 273 6.0 100.0
Fakilte 63.6 34.1 2.3 100.0
=162

S'ten kiigiik degerler %20' yi agisgs igin x° hesaplanmacdk

Okullarinda smmflarm ¢ok kalabalikk olmasimn Rehberlik Programimn
uygulamasim zorlaghrdify gorigine hem Egitim Enstitisd mezumu ( %66.7 ), hemde
Faknite mezunu Simf Ofretmenlerinin ( %63.6 ) yuksek bir oranda “Katihyorum *
dedikleri gortlmektedir ( Tablo 77 ).
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Tablo-78 : Smuf Ogretmenlerinin mezun olduklan ofretim kurumu ile
"Okulumuzda Rehberlik Programmmin uygulanmas: i¢in mutlaka Rehberlik ders saati
konulmalidir" goriglerinin karsilagturilmas :

| Mezuniyet Katiliyorum Katlmiyorum | Fikrim Yok Toplam |

% | % % % |

| E3t. Enst. | 81.8 19.1 9.1 100.0 :

Fakilte 73.6 |17.1 193 100.0 |
w=162 x*=1.31 Td=5.99 sd=i

0 kipotezi kabul el Karg: hipoter red

Rehberlik Programinin uygulanmas: i¢in mutlaka ders saati konulmalidir goriigt
ile Sunuf Ogretmenlerinin mezun olduklar: 6Fretim kurumu arasmda manidar bir iligki
bulunmamisgtr ( Tablo 78 ).

Tablo -79 : Suuf Ofretmeslerinin mezun  olduklan Ofretim kwwmu ile

"Okujumuzda Rehberlik Programa gergevesinde vapugumz g¢ahgmalar  bir
degerlendirmeye tabii tutulmuyor” goriglerinin kargilaghrimas; :
Mezuniyet Kauliyorun | Katlmiyorum | Fikrim Yok | Toplam
1% % % | %
. Enst. 63.6 18.2 182 100.0
Fakalte 42.6 37.2 20.2 100.0
w=162 x*=538 Td=5.99 sd=2

0 hipoteri kabul edildi Kargs hipoter, red

Egitim Enstitisd mezunu Simf Ogretmenlerinin { %63.6 ), Fakillte mezonu Simi’
Ogretmenlerinden (% 42.6 ) daha fazla oranda Rehberlik Programi gergevesinde yapilan
¢aligmalarm bir defferlendirmeye tabii tutulmadif gorfigtme "Kathyorum” dedikleri
gortimektedir. Yine de Suui Ofretmenlerinin bu goriigleri ile mezmiyel arasinda
manidar bir iligki buluonmamaktadir (Tablo 79 ).

'Sumf{ Ogremenlerinin Rehberlik Programuni uygularken kargilagilan sorunlara
iligkin gorogleri ile Mesleki kidemleri arasmda anlami bir fark vardir."hipotezi
agafiidaki tablolarda eglegtirilmigtir.



Tablo-80:Smf Ofretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile "Okulumuzda
Rehberlik Programmun hazirlanmasinda gorigtmiz almmiyor” gortiglerinin
kargilagtirilmas::

Mesleki Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % % % %

1-8 Y1l 65.7 20.9 134 100.0
9-14 Yil 61.1 31.5 7.4 100.0
15 ve daha| 488 34.1 17.1 100.0
fazla

=162 x*=511 Ta=9%49 sd=d

0 hipoteyi kabul ediidi. Karps hipotey red.

Smuf Ogretmenlerinin bu konudaki goriigleri ile Mesleki Kidemleri arasinda
anlamli bir iligki bulunmamaktadir (Tablo 80).

Tablo-81: Siumf Ogretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile "Rehberlik
faaliyetleri bir programa baglanmaksizin Simuf Ogiretmenleri tarafindan serbest
olarak uygulanmalidir” goroiglerinin kargilagtiriimas:

Mesleki Katiliyorum | Kahlmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % % % %

1-8 Yil 44.8 373 17.9 100.0
9-14 Yil 44.4 48.1 7.5 100.0
15 ve daha fazla | 43.9 51.2 4.9 100.0

=162 x*=6.125 Td=9%.49 sd=4

0 hipoteri kabul edid. Kargs hipotes red

Sumf Ogretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile Rehberlik faaliyetleri bir programa
baglanmaksizin Simf Ogretmenleri tarafindan serbest olarak uygulanmalidir gortigleri
arasinda manidar bir faklilik bulunmamigtir (Tablo 81).
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Tablo-82: Smif Ogretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile "Rehberlik Programimiz
okulumuzdaki Rehberlik ihtiyacina cevap vermede yeterli degildir" gordglerinin
kargilagtinimasi:

Mesleki Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % % % %

1-8 Yil 65.7 254 89 100.0
9-14 Yil 61.1 29.6 9.3 100.0
15 ve daha| 536 22.1 243 100.0
fazla

=162 x*6.68 Td=9.49 sd=4

0 hipoteri kabal edild. Karys hipoter red

Suuf Ofretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile Rehberlik Programlarmin
Okullardaki Rehberlik ihtiyacina cevap vermede yeterli olmadifi gortgleri arasinda
anlamh bir iligki bulunmadig gortlmektedir (Tablo 82).

Tablo-83: Siif Ogretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile "Okulumnzda Rehberlik
Programmnda yer alan teknikleri uygulamada kirtasiye ve test, arag-geregleri yeterli
degil” goroglerinin kargilaghrilmas:

Mesleki Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % % % %

1-8 Yal 74.6 119 13.5 100.0
9-14 Yil 74.1 204 5.5 100.0
15 ve daha | 68.3 19.5 12.2 100.0
fazla

=162 x*=3.62 Td949  sd=d
0 hipoteyi kabul edildi. Karys hipotez red

Yapilan istatiksel analizlerde, Sif Ogretmenlerinin bu konudaki goriigleri ile
Mesleki Kidemleri arasinda manidar bir faklilik bulmmadg goralmektedir (Tablo 83),




Tablo-84:"Suuf Ogretmenlifi Ders saatinin olmamasi (ders dips
strdirilmesi) Rehberlik Programinin uygulanmasim olumsuz yonde etkilemektedir
gortglerinin” Sumf Ofretmenlerinin Mesleki Kidemlerine gore kargilagtirilmas::

Mesleki Katihyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % % % Y%

1-8 Yil 76.1 17.9 6.0 100.0
9-14 Yil 68.5 24.1 74 100.0
15 ve daha|65.9 17.1 17.0 100.0
fazla

#=162 x=491 Td=9.49  si=d
0 hipoteri kabul edildi. Kargs hipoter red
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Smif Ogretmenlerinin bu konudaki gorigleri ile Mesleki Kidemleri arasinda

anlamls bir farlilik gozlenmemistir (Tablo 84).

Tablo-85:Sumf Ogretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile "Okulumuzda

Rehber Ogretmenin bulunmayigi Rehberlik Programmmin uygulanmasim olumsuz
yonde etkilemektedir” gortiglerinin kargilaghirilmas:

Mesleki Katilliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % % % %

1-8 Yil 46.3 46.3 7.4 100.0
9-14 Y1l 40.7 46.3 13.0 100.0
15 ve daha|46.3 46.3 74 100.0
fazla

=162 x*=1.45 Td=9%.49 sd=d

0 hipoteri kabul ediId. Kargs hipoter red

Okulumuzda  Rehber Ogretmenin bulunmayigi Rehberlik Programimn
uygulanmasim olumsuz yonde etkilemektedir gortigleri ile Simf Ogretmenlerinin
Mesleki Kidemleri arasmda bir benzerlik gortilmektedir.bu konudaki gorugler ile
Mesleki Kidem arasinda manidar bir iligki gorilmemektedir (Tablo 85).




Tablo-86:Smf Ogretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile "Sumf Ogretmenligi
¢aligmalanmin  Brangimla  ilgisi  oldufuna  inanmiyorum”  gorilglerinin
kargilagtrilmas::

Mesleki Katiliyorum | Katlmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % % % %

1-8 Yil 44.8 40.3 14.9 100.0
9-14 Yil 61.1 37.0 1.9 100.0
15 ve daha| 585 26.8 14.7 100.0
fazla

=162 x=881 Td=9.49 sd=4

0 hipoteri kabul edildi. Kargs hipotes red

“Siuf Ogretmenlifi ¢aligmalarinin brangimla igisi oldufuna inanmiyorum
gorigleri” ile Suuf Ogretmenlerinin Mesleki Kidemleri arasinda manidar bir fakhlik
bulunmamigtir (Tablo 86).

Tablo-87: Simf Ofiretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile "Suuf Ogretmenligine
gerek yoktur; rehberlik hizmetleri her Ogretmenin asli vazifesinden biridir”
goriglerinin kargilagtinlmas::

Mesleki Katihyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % % % %

1-8 Yl 55.2 373 y e 100.0
9-14 Y1l 60.0 35.2 14.8 100.0
15 ve daha|439 488 7.3 100.0
fazla

w162 x=1.88 Td949  sid
0 hipoteyi kabul edildi. Karys hipoter red

Sumf Ogiretmenlerinin bu konudaki godgleri ile Mesleki Kidemleri arasinda
manidar bir iligki bulunmamaktadir (Tablo 87)..




Tablo-88:Smf Opretmenlerinin  Mesleki Kidemleri ile "Okulumuzda
simflann  gok kalabalik olmas: Rehberlik Programmmzin  uygulanmasin
zorlagtirmaktadir” goritglerinin kargilagtiriimasi:

Mesleki Katibyorum | Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % % % %
1-8 Yil 522 41.8 6.0 100.0
9-14 Y1l 74.1 24.1 1.8 100.0
15 ve daha| 70.7 293 0 100.0
fazla

=162

5" ten kil gilk deferler %20' yi agtafs igin x* hesaplanmds.

“Okulumuzda smflarm ¢ok kalabalilk olmasi Rehberlik Programmmn
uygulanmasim zorlagtrmaktadir goriigtine” Mesleki Kidemleri 9-14 Y1l arasinda olan
Smif Ogretmenlerinin %74.1'i 15 ve daha fazla olan Sif Ogretmenlerinin %70.7'si
"Katiliyorum” derken Mesleki Kidemleri 1-8 Yil arasindaki Smmf Ogretmenlerinin
%41.8'inin "Katilmiyorum” dedikleri gorilmektedir (Tablo 88).

Tablo-89: Sumuf Ogretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile "Okulumuzda
Rehberlik Programimn uygulanmas: i¢in mutlaka  Rehberlik  Ders saati
konulmalidir” goriglerinin kargilagtinimas::

Mesleki Katiliyorum | Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % % % %

1-8 Yil 77.6 14.9 7.5 100.0
9-14 Yil 68.5 18.5 13.0 100.0
15 ve daha| 80.5 12.2 73 100.0
fazla

=162 x*=2.38 Td=949 sd=4

0 hipeteri kabul edildi. Kargs hipoter red

"Rehberlik Programmmin uygulanmasi i¢in mutlaka Rehberlik Ders saati
konulmalidir goragleri” ile Siuf Ogiretmenlerinin Mesleki Kidemleri arasinda manidar
bir faklilik bulunmadif: gorilmektedir (Tablo 89).
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Tablo-90:Smmf Ogretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile "Okulumuzda
Rehberlik Program: gergevesinde yaptigimiz galigmalar bir degerlendirmeye tabii
tutulmuyor” gordglerinin kargilagtirilmas::

Mesleki Katiltyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Kidem % % % %

1-8 Yil 35.8 37.3 26.9 100.0
9-14 Yil 46.3 35.2 18.5 100.0
15 wve daha| 659 244 9.7 100.0
fazla

=162 x*=10.09 Td=9.49 sd=4
0 hipoteri red edildl. Kargs hipoter dofira.
Suuf Ogretmenlerinin Mesleki Kidemleri ile "Okulumuzda Rehberlik Program:

gergevesinde yaptfimiz galigmalar bir degerlendirmeye tabii tutulmuyor” gorigleri
arasinda manidar bir faklilik oldugu gortilmektedir (Tablo 90).

*Sumf Ogretmenlerinin Rehberlik Programim uygularken kargilaglan sorunlara
iligkin gortigleri ile gorev yaptiklan okulda Rehberlik uzmaninn bulunup bulunmamas
arasinda anlaml bir fark vardir” hipotezi agfidaki tablolarda eglegtirilmigtir.

Tablo - 91 : Simf Ofretmenlerinin gorev yaptiklar: okulda Rehberlik uzmaninin
bulunup bulunmamas: ile "Okulumuzda Rehberlik Programmmn hazirlanmasinda
g0rlglmz alinmiyor " goriglerinin kargilaghirlmas::

Uzman Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Durumu % % % %
Evet 56.1 30.8 13.1 100.0
Hayir 67.1 20.8 10.9 100.0

w=162 x*=1.96 Td=5.99 sd=2

0 hipoteri kabul edildi Kargs hipotey red

Sunf Ogretmenlerinin bu konudaki gorigleri ile gorev yapilan okulda Rehberlik
uzmanimn bulunup bulunmamas: arasinda manidar bir iligkinin bulunmadi goralmek-
tedir ( Tablo 91 ).
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Tablo - 92 : Suuf Ogretmenlerinin gorev yaptiklan okulda Rehberlik uzmaninin
bulunup bulunmamas: ile "Rehberlik Faaliyetleri bir Programa baglanmaksizin Sunf
Ogretmenleri tarafindan serbest olarak uygulanmalidir” gordglerinin kargilagtinlmas::

Uzman Kathyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Durumu % % % %
Evet 46.7 43.9 9.4 100.0
Hayir 40.0 L S 14.5 100.0

=162 x*=1.27 Ta=5.99 sd=2

0 hipoteri kabul edildi Kary: hipotey red

"Rehberlik Faaliyetlerinin bir Programa baglanmaksizn Smif Ofretmenleri
tarafindan uygulanmalidir” gorigine okullarinda Rehberlik uzmam bulunan ve
bulunmayan Sif Ofretmenlerinin goriglerinde bir benzerlik bulunmaktadir, bagka bir
ifade ile Uzman durumu ile belirtilen gorlly arasinda anlamhi bir farkhbk
gortlmemektedir ( Tablo 92 ).

Tablo - 93 Simf Ogretmenlerinin gorev yaptiklar: okulda Rehberlik uzmanmn
bulunup bulmmamas: ile *Rehberlik Programmmiz okulumuzdaki Rehberlik ihtiyacna
cevap vermede yeterli degildir” goriglerinin kargilagtirilgmas::

Uzman Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Durumu % % % %
Evet 53.3 29.9 16.8 100.0
Hayir 76.4 18.2 5.4 100.0

=162 x=872  Td=599 sd=2
0 hipotezi red ediidh. Karg hipoter dogra.

Tablo 93" te gornldogn gibi okullaninda Rehberlik uzmam bulunmayan sif
Ogretmenlerinin, Rehberlik Programlarmin Rehberlik ihtiyacna cevap vermede yeterli

-olmadi gorogine daha fazla oranda " Katliyorum * dedikleri gorilmektedir ( %76.4 ).

Uzman durumu ile belirtilen gorlly arasinda manidar bir farklhihik vardir (Tablo 93).
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Tablo - 94 : Simf Ogretmenlerinin gorev yaptiklan okulda Rehberlik uzmaninin
bulunup bulunmamas:i ile "Okulumuzda Rehberlik Programinda yer alan teknikleri
uygulamada krtasiye ve test arag-geregleri yeterli degil” goriglerinin karglagtiniimas::

Uzman Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Durumu % % % %
Evet 72.0 18.7 9.3 100.0
Hayir 74.6 12.7 12.7 100.0
w=162 x*=12 Td=599 sd=2
0 kipoteri kabul edildi. Kargs hipotey red

Rehberlik uzmam bulunan ve bulunmayan okullardaki Simf Ofretmenlerinin
Okullarinda test, arag- gereglerinin yetersiz oldugn goriigine yoksek oranda ( % 72.0 -
% 74.6 ) "Katihiyorum" dedikleri gorilmektedir. Bu gorilg ile Uzman durumu arasinda
anlamh bir dilzeyde farkhilik bulunmamaktadir ( Tablo 94 ).

Tablo-95: "Simf Ogretmenligi ders saatinin olmamasi (Ders dii stirdiirilmesi)
Rehberlik Programimin uygulamasim olumsuz yonde etkilemektedir” goriiglerinin Simf
Ogretmenlerinin gorev yaptiklan okulda Rehberlik uzmammn bulunup bulunmamasina

gore kargilaghriimas:
Uzman Katihiyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Durumu % % % %
Evet 65.4 24.3 10.3 100.0
| Hayir 81.8 10.8 7.4 100.0
=162 x*=5.03 Td=5.9% sd=2
0 hipoteyi kabul ecId. Kargs hipoter red

Tablo 95' te gornldngn gibi Rehberlik nzmam bulunmayan okullarda gorev yapan
Sumf Ogretmenlerinin , Suf Ofretmenlifi ders sastinin olumsuzluklarim ( %81.8 )
Rehberlik uzmam: bulunan okullardaki Siuf Ogretmenlerinden ( %65.4 ) daha fazla
oranda yagadiklan goriimektedir. Yine de bu farkliik manidar bir dizeyde degildir
(Tablo 95).
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Tablo - 96 : Simf Oretmenlerinin gorev yaptiklar okulda Rehberlik uzmaninin
bulunup bulunmamasi ile "Okulumuzda Rehber Ogretmenin bulunmayig: Rehberlik
| Programmin uygulamasini olumsuz yonde etkilemektedir” gortglerinin kargilaghrilmas: :

Uzman Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Durumu % % % %
Evet 282 66.4 8.4 100.0
| Haywr 81.8 TS 10.9 100.0
=162 x*=53.81 Td=5.99 sd=2
0 hipoteri red ediid. Karys hipoter dogra.

Gorev yapilan okulda Rehberlik uzmam bulunmayan okullardaki Smf
Ofretmenlerinin % 81.8' i bu gorige * Kahliyorum " dedikleri , Rehberlik uzman:
bulunan okullardski Simf Ofretmenlerinin bu gortge %66.4 ile " Kahlmiyorum "
dedikleri gortlmektedir. Bagka bir deyigle uzman durumu ile belirtilen gordg arasinda
manidar bir farklilik bulunmaktadir ( Tablo 96 ) .

Tablo - 97 : Suf Oretmenlerinin gorev yaptiklar: okulda Rehberlik uzmanimin
bulunup bulunmamas: ile "Sumf Ogretmenligi ¢aligmalarmmn Brangimla ilgisi olduguna
inanmiyorum” gorglerinin kargilaghrilmas: :

Uzman Katilryorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Durumu % % % %
Evet 49.5 40.2 10.3 100.0
Hayr 61.8 27.3 10.9 100.0
n=162 x*=2.73 Td=5.99 sd=2
0 hipoteri kabul edildi. Karys hipoter red

"Sumf Opretmenligi galiymalannn Brangmla ilgisi oldufmna inanmiyorum

gordgleri” ile Uzman Durumu arasinda manidar bir farklilk bulunmamigtir ( Tablo 97 ).
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Tablo - 98 : Suuf Ofretmenlerinin gorev yaptiklan okulda Rehberlik uzmaninin
bulunup bulunmamas: ile "Smf Ogretmenligine gerek yoktur Rehberlik hizmetleri her
ogretmenin asli vazifesinden biridir” goriglerinin kargilagtirilmas: :

Uzman Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Durumu % % % %
Evet 514 42.1 6.5 100.0
Hayir 49.1 34.5 16.4 100.0
=162 x*=411 Td=5.99 sd=
0 hipoteri kabul edild. Karys hipotey red

Tablo 98' te gorildogn gibi Suuf Ogretmenlerinin  bu konudaki goriigleri ile
Uzman durumu arasinda anlamhi bir iligki bulunmamaktadar .

Tablo - 99 : Suuf Ogretmenlerinin gérev yaptiklan okulda Rehberlik
buluoup bulunmamas: ile "Okulumuzda simflarin gok kalabalik olmas: Rehberlik
Programimizin uygulamasim zorlaghrmaktadir” goriglerinin kargilagtirimas::

Uzman Katilryorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam

Durumu % % % %

Evet 54.2 42.1 3.7 100.0

Hayir 83.6 14.5 1.9 100.0
nw=162

§" tem kiigiik degerier %20' yi astugis igin x° hesaplanmad

Rehberlik uzman bulunmayan okullardaki Sumf Ogretmenlerinin %83.6' s
okullarinda simflarinin gok kalabahk olmasimn Rehberlik Programmmn uygulanmasuu
zorlagtirdifh goriigtine " Katiliyorum " dedikleri, Rehberlik uzmam bulunan okullardaki
Sumf Ogretmenlerinin ise %354.2' si bu gorige katildiklan gordlmektedir. Ancak
Rehberlik uzmam bulunan okullardaki Simf Ogretmenlerinin % 42.1' i bu gorige
"Katilmiyorum” dedikleri Tablo 99 da gorolmektedir.
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Tablo - 100 : Sumf Ogretmenlerinin gorev yaptiklar: okulda Rehberlik uzmaninin
bulunup bulunmamas: ile "Okulumuzda Rehberlik Programinin uygnlanmas: igin mutiaka

Rehberlik ders saati konulmalidir” gortiglerinin kargilagtirilmasi:

Uzman Kafiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Durumu % % % %
Evet 73.8 17.8 84 100.0
Hayir 78.2 10.9 10.9 100.0
=162 x*=14d Td=5.99 sd=2
0 kipoteri kabul edildi Karys kipotey red

Rehberlik ders saati konulmalidir goriigt ile Uzman durumu arasinda manidar bir
iligki bulunmamaktadir ( Tablo 100 ).

Tablo-101:Suf Ogretmenlerinin gorev yaphklari okulda Rehberlik uzmanmn
bulmup bulunmamas: ile "Okulumuzda Rehberlik Programi gergevesinde yaptifimiz

¢aligmalar bir degerlendirmeye tabii tutulmuyor” goriiglerinin karyilagtirilmas::

Uzman Katiliyorum Katilmiyorum | Fikrim Yok Toplam
Durumu % % % %
Evet 39.3 42.1 18.6 100.0
| Haywr 61.8 16.4 21.8 100.0
n=162 x*=11.32 Td=5.99 sd=2
0 hipoteri red edildi. Karys hipoter dogra.

"Okullarinda Rehberlik Programi gergevesinde yaptiklar ¢ahgmalar bir
defierlendirmeye tabii tutulmuyor gorigleri” ile uzman durumu arasmda manidar bir
iligki bulunmaktadwr ( Tablo 101 ).



n

D. YORUM

1-Simf Ogretmenlerinin, Okullarinda Rehberlik programuun hazirlanmas:
konusundaki goriglerinin degerlendirilmesi:

Suuf Opretmenlerinin  %359.9'u Rehberlik Programinn  hazirlanmasinda
gortiglerinin alinmadifim belirtmektedirier (Tablo 7). Farkls siflar igin ayri ayn yillik
simf dgretmenlifi program:i hazirlanmalidir goritgtme Sinif Ofretmenlerinin %76.0's1nin
(Tablo 8) "Katiliyorum” dedikleri goriilmektedir.

Rehberlik Faaliyetlerinin bir programa baglanmaksizin Simf  Opretmenleri
tarafindan serbest olarak uygulanmalidir goriigine "Kahliyorum” ve "Katilmiyorum”
diven Sumf Ofretmenlerinin oram esittir %44.4 (Tablo 10).Simf Ogretmenleri Rehberlik
ve Araghrma Merkezinin, Rehberlik Programimn hazirlanmasinda daha fazla titizlik
gostermesi gercktigini savunmaktadirlar.

2- Sumf Ogretmenlerinin, Okullarinda uygulanmakta olan Rehberlik Programimn
amaglar ve igerigi haklandaki gériiglerinin deferlendirilmesi:

Sumf Ogretmenlerinin %61.0'i okullarindaki Rehberlik Programmmn ihtiyaca
cevap vermede yeterli olmadifini belirtmektedir ( Tablo 11). Rehberlik Programinin her
okulun dozeyi dikkate alinarak hazirlanmasi gerektigiini belirten Simf Ogretmenlerinin
oram ise oldukga yiksektir %92.0 (Tablo 12). Okullannda Rehberlik Programinin
amaglarinin o@rencilerin ilgi ve ihtiyaglarim kargilamada yeterli olmadif geklinde gorng
belirten Sinif Oiretmenlerinin oran1 %67.3'tir (Tablo 13).

Smuf Ogretmenlerinin %72.9'u &grencilerin ders segiminde ve Ost Gfrenim
Programlarina yonlendirilmesinde goriiglerinin alinmadigim ileri sirmektedirler (Tablo
26). Yine Smuf Ofretmenlerinin %87.7'si Rehberlik Programinmn, ilkokuldan
finiversiteye kadar sistemli bir ¢alismay: esas alacak gekilde hazirlanmasm gerektigini
savunmaktadiriar.
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Sumf Ogretmenlerinin boyok bir gogunlugu Rehberlik Programlanmin yetersiz
oldugunu ileri strerken, Rehberlik Programmmn her okulun dizeyi dikkate alinarak
hazirlanmas: gerektigi gorolmektedir. Rehberlik Programimin amaglar: 0grencilerin ilgi
ve ihtiyaclarim kargilamada yetersiz kalmaktadir. Yine Siuuf Ofretmenlerine gore
ogrencilerin Ost Ofrenim programlarina yonlendirilmesinde goriiglerinin alinmadig
gortlmektedir. Rehberlik Programinn ilkokuldan niversiteye kadar yeniden ele
alnarak dozenlenmesi gereffi komusunda Simf Ogretmenlerinin hemfikir olduklar
goralmektedir.

3- Suuf Ogretmenlerinin Rehberlik Programnm uygulanmasinda karsilagtiklar:
sorunlara yonelik goriiglerinin degerlendirilmesi:

Sif Ogretmenlerinin %72.8'i okullarindaki test arag-geregleri ve kirtasiyenin
yetersiz oldugunu, ancak %16.7'sinin arag-gereglerin okullarinda yeterli oldugunu
belirtmektedirler (Tablo 14). Sinif Ogretmenlii ders saatinin olmamasmn faaliyetleri
olumsuz yonde etkiledifini belirten Ogretmenlerin %71.0 dozeyinde oldugu
gortlmektedir. Uygulamada kargilagilan sorunlardan bir digeri de Siuf Ogretmenlerinin
¢aligtiklari okulda Rehber Ofretmenin bulunup bulunmamasidir. Okullarinda Rehber
Ogretmenin bulunmayiginin etkilerini olumsuz yonde hisseden Simf Ogretmenlerinin
oram %444 olmasmna ragmen, %46.3'infin Rehber Ofretmenin bulunmayigindan
etkilenmedikleri goralmektedir (Tablo 17). Smf Ogretmenlerinin %75.8' (Tablo 28)
mutlaka rehberlik ders saatinin haftalik ders programimna alinmasin istemektedirler.

Sumf Offretmenlerinin %83.4'0 Ofrenci ve velilerin kendilerine yardimci
olmadiklarins ileri sormektedir. Ogirenci tamma tekniklerinin amaglan ve sonuglari:
degerlendirmedeki bilgi ekikligi iginde olan Suf Ofretmenlerinin sayisuun oldukga
fazla oldugu %71.0 (Tablo 30) gbralmektedir.

Okullardaki kirtasiye ve test arag-gereglerinin yetersiz olmasi onemli bir
durumdadir. Goriilmektedir ki simf 6gretmenligi ders saati mutlaka okul ders program:
igerisinde yer almahdir. Dikkat gekici diger bir nokta Simf Ogretmenlerinin ofrenci
tamma teknikleri konusunda bilgilendirilmesi gerektigidir.
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4~ Sumf dgretmenlifinin, dgretmenler tarafindan algilamsg ve anlayig farkliliklar:
komsundaki goroglerinin degerlendirilmesi:

Suuf Ofretmenlerinin %74.7'si (Tablo 16) Okullarda ki Rehberlikle ilgili
anlayigin geligmemis olmasindan yakmmaktadirlar, Simf &gretmenlifi ders ficretinin
faaliyetler Oizerinde olumsuz etki yarath gorigtinde olan simf Ofretmenlerinin oram
%58.6 olmakla beraber, bu goriige kahlmayanlar %32.7'dir (Tablo 18). Sumf
Ogretmenlerinin  %78.4'mtin okullarinda, simf Ofretmenleri arasinda Rehberlik
Programinin uygulanmasimnda diyalog eksikligi oldugu goriigindedirler (Tablo 21). Simf
O@retmenlerinin %53.7'si (Tablo 23) Sinif Sgretmenligi ¢aligmalarimn brangiyla ilgisi
olmadigim1 savunurken, %35.8'inin bu gorigd savunmadiklari gortlmektedir. Simf
Ogretmenlerinin %77.8't Suuf Ofretmenlifi gorevinin Ofretmenler arasinda istekli
olanlara verilmesi geklinde gorlly belirttikleri gorilmektedir (Tablo 24). Smuf
Ogretmenlerinin %50.6's1 (Tablo 25) Siuf 6gretmenlifine gerek olmadiim, Rehberlik
hizmetlerinin her 6gretmenin zaten yapmas: gereken bir vazife oldugunu ileri stirerken,
simf 6gretmenlerinin %39.5'i bu gorogn kabul etmemektedir.

Okullarda Rehberlik ile ilgili anlayigin yeterince geligmemiy olmasi dikkat
gekicidir. Sunuf gretmenligi ders dcretinin artinlmas:, faaliyetlerin daha olumlu bir hale
gelmesini saglayacaktr. Sinf 6gretmenliginin, kendi brangiyla uygun oldugunu belirten
ofretmenlere verilmesi aym gekilde her Ofretmenin sumf Ofretmenlii gorevine
getirilmesi istenilmemeli, istekli dgretmenlere verilmesi gerekmektedir.

5- Smuf Ogretmenlerinin, yaptiklan faaliyetlerin degerlendirilmesi konusudaki
goriiglerinin yorumlanmas:

Simf Ogretmenlerinin %64.4'a okullarinda Rehberlik Programlan dogrultusunda
ogrencilere uyguladiklar: teknikler ve bunun sonucunda ortaya gikan problemler ile ilgili
okul idaresinin herhangi bir Onlem almadifim belirtmektedirler (Tablo 31). Okul
midirierinin ortaya ¢ikan sorunlan ¢6zimlemede yeterli bilgi ve gorige sahip olmadig:-
m ileri stren, sumf Ofretmenlerinin oram %42.0 (Tablo 32), buna kargin bu gortige
katilmayan sinf 6gretmenlerinin oram %35.8'dir. Yaptiklar ¢aligmalarm herhangi bir
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degerlendirmeye tabii tutulmacifin ileri stren suuf Ofretmenleri %46.9'luk bir yer
tutarken, siuf ogretmenlerinin %33.3'1 ise okullarinda faaliyetlerinin degerlendirildigini
belirtmektedir (Tablo 33).

Degerlendirme ¢aligmalarimun gerek okul idaresi, gerekse okul modarleri
tarafindan yeterince yapilmamasi dikkat gekicidir.

6- Sumf Ogretmenlerinin gorev yaptiklar: okulun ozellikleri ile ilgili gortiglerinin
degerlendirimesi:

Simif dgretmenlerinin %84.0't (Tablo 19) okullarinda, 6grencilerin problemlerini
kendilerine getirmedigini ileri sOrerken, yalmzca %11.1'i problemlerin 6frenciler

gin olmasimn olumsuziuklarm yagayan sumf Offiretmenlerinin oram %65.5'tir. Simf
Ogretmenlerinin %25.9'ummn (Tablo 20) bu durumdan etkilenmedikleri goralmektedir.
Sumf 6gretmenlerinin %64.2'sinin (Tablo 27) okullarinda siiflarin gok kalabahik olmas:

Rehberlik programmn uygulanmasini zorlagtirdifi gorigindedir.

7- Sumf Ogretmenlerinin, Okullarindaki Rehberlik Programimnmn kimler tarafin-
dan hazirlandig konusundaki goriiglerinin degerlendirilmesi:

Suuf Ofretmenlerinin %56.8'i (Tablo 34) okullaninda uygulanmakta olan
Rehberlik Programinmn Rehber 6gretmenleri tarafindan hazirlandifini, %14.8'i programi
ilgili midir yardimeisinin hazirladigini, %13.0'0 Rehberlik ve Aragtirma Merkezinden
gelen programin aynen uygulandigiini, %4.3'0 suuf 6gretmenlerinin hazirladigini, %3.7'si
Rehber oOfretmen-Sinif Ofretmenleri igbirlifi ile programmn hazirlandifam ileri
stirmiglerdir. Burada dikkati geken en 6nemli nokta Rehberlik Programimn uygulayicisi
olan Siumf Gfretmenlerinin, Programin hazirlanmasinda hemen hemen goriiglerinin hig
almmamasidir,

8-Simf Ogretmenlerinin kullandiklan Ogrenci Tamma Teknikleri konusundaki
goriglerinin degerlendirilmesi:




75

Sif Ogretmenlerinin %69.1'inin (Tablo 35) ofrenci tamma tekniklerinden
Otobiyografiyi, %50.0'sinin Gozlem'i, %44.4'tnin Ogrenci Tamma Figini, %26.6'smmn
Malakat'y, %21.6'smn Anket'i, %18.5'inin Sosyometrik Teknikleri kullandikian
gortlmektedir. Suuf Ofretmenlerinin, uygulamasimun kolay oldugu ve sonuglarin
degerlendirilmesinin fazla ¢aba gerektirmedigi Ogrenci Tamma Tekniklerini
kullandiklan gortimektedir.
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BOLUM Iv
OZET, SONUC VE ONERILER
A. OZET:

Bu argtirmanin  amac1, Liselerde Rehberlik Programinin uygulanmasinda simf
Ogretmenlerinin kargilaghklari sorunlani ortaya gqikartarak, sumf Ogretmenlerinin bu
konudaki gortigleri ile bazi ozellikleri ( Suuf ogretmenlerinin cinsiyet, brang, okul
tirl, mezun olunan kurum, kidem, Rehberlik uzmam durumu) arasmnda bir
baglantinin olup olmadigim bulmaktir.

Aragtirma Malatya il merkezinde gans yontemiyle segilen 5 Genel, 2 Meslek 1
Anadolu ve 1 Fen lisesinde yapilmigtir Bu liseler Karakavak Lisesi, Kiz lisesi, Yusuf
Kenan Lisesi, Simer Lisesi, Metin Emiroglu Lisesi, Imam-Hatip Lisesi, Endastri
Meslek Lisesi, Anadolu Lisesi ve Fen Lisesi olarak tespit edilmigtir.

Aragtirmada veri toplama araci olarak anket kullamlmigtir. Aragtirma sonucunda
elde edilen verilerin analizi ve test edilmesi bilgisayar ile yapilmigtr.

Anket sorularma cevap olmak fizere "Katiliyorum”, "Katmiyorum”, "Fikrim
Yok” segenckleri yer almgtir.

Istatiksel iglemler olarak frokans, yozde ile Suuf Oretmenlerine yonelik
hipotezler X ? (ki-kare) yontemiyle test edilmigtir.

Aragtrma Omeklemini olugturan 162 Siuf Ofretmeninin  %37.0si Kadn,
%63.0'0 Erkek'tir. Bu Ofretmenlerin %36.4'0 Fen,Fizik, Kimya, Biyoloji, Matematik,
% 27.8'1 Tirkge, Edebiyat, Yabanci Dil , %35.8'i Sosyal, Tarih, Cografya, Felsefe
Grubu, Din Koltort ve Ahlak, Resim, Mizik, Beden Eitimi branginda gorev yapmak-
tadir. Simf Ofretmenlerinin  %58.6's1  Genel Lisede, %22.2 'si Meslek Lisesinde,
%19.2'si Anadolu ve Fen Lisesinde gorev yapmaktadir.Bu 6gretmenlerin %20.4'd 3
yilhk Egitim Ensitotist, %79.6 's1 4 yilhk Fakilte ve Yoksekokul mezunudur.Simf
Ofretmenlerinin %41.4'0 1-8 y1l, %33.3'0 9-14 yil, %25.3 "0 15 y1l ve daha fazla
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kideme sahiptir.Simf 6gretmenlerinin gdrev yaptiklan okullarin %66.0 'sinda Rehber-
lik uzmam bulunmakta, %34.0 'inde ise Rehberlik uzman: bulunmamaktadir.

B. SONUCLAR

Suuf Gfretmenlerinin yaridan fazlasi, okullarinda Rehberlik Programinin
hazrlanmasinda gorglerinin alinmadiin belirtmektedirler.Smif ogretmenlerinin bu
konudaki goriglerinin cinsiyet, brang, okul tird , mezmn olwnan kurum, kidem ve
okuldaki uzman durumundan bagimsiz oldugu anlagilmugtir.

Siif Ofretmenleri, suuf dretmenligi programmin okullarda sinflar igin ayn
ayn hazirlanmas: gerektigini diginmektedir.

Rehberlik faaliyetlerini bir programa baglamadan Siif ogretmenleri
tarafindan serbest olarak uygulanmalidir gordgtne "Katihyorum” ve "Kahlmiyorum”
geklinde gors belirten sumf Fretmenlerinin sayilannda egitlik gorilmektedir.

Suuf ogretmenlerinin 3/4 'n Rehberlik ve Aragtrma Merkezinin Rehberlik
faaliyetlerinin dizenli bir hal almasinda ve Rehberlik Programmmin hazirlanmasinda
daha etkin bir rol Gstlenmesi gortigindedir.

Rehberlik Programlarmn okullardaki Rehberlik ihtiyacina cevap vermede
yeterli olmadig gortgtne Sinf ogretmenlerinin gogunun katildiklan goralmektedir. Sinif
Ogretmenlerinin bu konudaki gortgleri cinsiyet ve okuldaki uzman durumuna gore
degigmektedir, zira kadinlarin ve okullarinda rehberlik uzmam bulunmayan simf
Ofretmenlerinin bu  komudaki goriige daha fazla “katihyorum"  dedikleri
gortlmektedir.

Rehberlik Programmun her okulun dozeyi dikkate alnarak hazirlanmas:
goriigine Sumf dretmenlerinin timane yakinmn "Katiliyorum” dedikleri goriilmektedir.

Suuf Ofretmenleri okullarindaki Rehberlik Programmn, ogrencilerin ilgi ve
ibtiyaclarim kargilamada yeterli olmadig inancindadr.
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Smf Ogretmenleri Rehberlik  Programlanindaki  teknikleri uygulamada
kartasiye ve test arag-gereglerinin okullarinda yeterli olmadif gorgindedir.

Siuf oOgretmenlerinin, Rehberlik Programimn uygulanmasim olumsuz yonde
etkileyen en Onemli faktorlerden birininde sinif Ofretmenlifi  ders saatinin
okullarinda ders programimnda yer almamasim gOstermi§ olmalaridir.

Sinf 6gretmenleri okullarinda rehberlik ile ilgili anlayigin yeterince geligmemig
olmasimn rehberlik ile ilgili Faaliyetler tizerinde olumsuz etki yarattify diiglincesindedir.

Okullarinda Rehber Ogretmenin  bulunmamasmin  Rehberlik programmmn
uygulanmasim olumsuz yonde etkiledigi gorigine Rehber Ofretmenin bulunmadif
okullarda gorev yapan Simf Ogretmenlerinin boyik bir y(zdesinin "Katiliyorum”
dedikleri , Branglara gore incelendiginde Torkge-Edebiyat ve Yabanci Dil Siuf
ofretmenlerinin bu gorige "Katmiyorum” geklinde gortly belirttikleri gornlmektedir.

Rehberlik Programimin uygulanmasim olumsuz yonde etkileyen -etkenlerden
bir digeride simf Ofretmenligi ders ficretinin yetersiz olmasi gorigtdar.

Smf Ogretmenlerinin  tamamina yakimmin, okullarindaki  Ogrencilerin
problemlerini kendilerine getirmedigi geklindedir.

Smumf Ofretmenleri okullarinda ki Egitim-Ogretimin tam gOn olmamasiun
Rehberlik faaliyetlerini ve buna bagh olarak programmmn uygulanmasim olumsuz
yonde etkiledigini belirtmektedirler.

Simf dgretmenlerinin baytik bir kismi okullarinda Sif ofretmenleri arasinda
diyalog eksiklii oldugunu, ayrica ofrenci ve veliler kendilerine yardimer olmadif
gorigindedir.

Sumf Ogretmenleri , Suuf ofretmenlifi ¢aligmalanmin branglan ile ilgisi

oldufuma inanmaktadir Sif oOgretmenlerinin bu konudaki gortigleri ile Cinsiyet ve
Branglan arasinda bir Farklihik oldugn goralmektedir.
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Simf ogretmenliginin 6gretmenler arasinda istekli olanlara verilmesi gorigtne
Suuf 6gretmenlerinin  katildiklar1 gortlmektedir. Bu durum, Sinif 6gretmenlerinin bu
gorevi istemiyerek yaptii sonucunu ortaya koymaktadir.

Simf ogretmenlerinin yarisi, Simf 0fretmenliine gerek olmadifim bu gorevin
bitin dgretmenlerin zaten asli vazifesinden biri olmasi gerektifini savonmaktadir. Simf
Ogretmenlerinin bu gorilgn brang agisindan farklilik arzetmektedir.

Simf ogretmenleri O@rencilerin ders gegiminde ve @ist 6frenim programlarina
yonledirilmesinde kendi goriiglerinin alinmadiimi doglinmektedir.

Suuf dgretmenleri okullanindaki simflarin ¢ok kalabalik olmasimn programin
uygulanmas: fizerinde olumsuz etkileri oldugu gorfigindedir.

Suuf Ogretmenlerinin 3/4'n mutlaka rehberlik ders saaatinin programa
konulmasim istemektedir. Sinif 6Fretmenlerinin bu konudaki gériiglerinde manidar bir
farklilik gorfilmemigtir.

Suuf Ofretmenleri, hazirlanacak Rehberlik Programlanmn ilkokuldan
Oniversiteye kadar sistemli bir gekilde ele almnarak hazirlanmas: gerektigini
vurgulamaktadir.

Siuf oOfretmenlerinin gogunun Ogrenci Tamma Tekniklerinin amaglanm ve
sonuglarim degerlendirme ile ilgili bilgilerin eksik oldugu yontinde gortiy belitmiglerdir.

Sumf Ogretmenleri, Ofrencilere uygulanan teknikler sonucu ortaya ¢ikan
problemler konusunda okul idaresinin herhangi bir onlem almadifim belirtmektedirler.

Simuf Ogretmenleri, Rehberlik Programlarmin uygulanmas: sonucunda ortaya
gikan sonuglan ¢oziimlemede okul modorlerinin yeterli bilgi ve gorige sahip olmadif
gorigindedir. Ancak bu gortige katilmiyorum diyen simf ofretmenlerinin sayisi bu
gorige katiliyorum diyenlerden higte az degildir.



Suuf Ogretmenlerinin yarniya yakim okullarinda programlan dogrultusunda
yaptiklari galigmalarin bir degerlendirmeye tabii tutulmadiy gortgtndedir.

C.ONERILER

1.Sunif ogretmenlifii Rehberlik Programiuun esas uygulayicisi olan Simf
ofretmenlerinin, Programin hazirlanmasinda mutlaka katkilar: saglanmalidar.

2. Rehberlik Programi, Programm uygulandii okulun binyesi dikkate alinarak
hazirlanmalidir.

3.Rehberlik Programmin hazwlanmasinda ve Rehberlik Faaliyetlerinin
dozenlenmesinde oOzellikle Rehber Ogretmen bulunmayan okullarda Rehberlik ve
Aragtirma Merkezi daha fazla rol tistlenmelidir.

4. Rehberlik Programi, dgrencilerin ilgi ve ihtiyaglarina cevab verecek nitelikte
olmas: dikkate alinarak tekrar hazirlanmalidir.

5.0Okullarda ki kirtasiye, test arag-gere¢ eksiklikleri mutlaka giderilmelidir

6.Rehberlik Programimn etkin olarak uygulanabilmesi wve Rehberlik
Faaliyetlerinin d0zenli olarak yorotolebilmesi igin Suif Ogretmenligi ders saati tekrar
haftalik ders programi igeriginde yer almalidur.

7.Rehberlik anlayiglariun geligmesi igin siuf Ogretmenleri, ofrenciler ve
velilere gerek okul Rehber Ogretmenleri tarafindan gerekse Rehberlik ve Aragtima
Merkezi uzmanlan tarafindan zaman zaman konferanslar dtizenlenmelidir.

8.Okullardaki Rehber Ogretmen eksiklikleri giderilmeli, en azindan her okula
bir Rehber Ogretmen atanmalidar.

9.Sinif Ogretmenlerine faaliyetlerine kargilik ddenen haftalik 3 saatlik ek ders
ficreti ayr1 bir gergevede ele alinmali ve 6denen ficret arttirilmalidir.
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10.Rehberlik Programmun uygulayicisi olan Simf ofretmenlifii gorevi
Ogretmenler kurulunca ogretmenler arasinda istekli olanlara verilmelidir.

11.0grencilerin segmeli ders almalarinda ve fst Ofrenim Programlarina
yénlendirilmesinde Sinif Ofretmenlerinin gorign alinmalidur.

12. Gerek Rehberlik Programumn etkin olarak uygulanabilmesi, gerekse Ofretim
faaliyetlerinden istenilen verimin elde edilebilmesi igin simflardaki Ofrenci sayism
azaltilmalidir,

13. Rehberlik Programinda yer alan Ogrenci Tanima Tekniklerinin amaglari,
uygulanmas: ve degerlendirilmesi ile ilgili olarak okullardaki Rehber Ogretmenler
tarafindan veya Rehberlik ve Aragtrma  Merkezi Uzmanlari tarafindan Suuf
Ogretmenlerine yonelik bilgi vermeyi amaglayan konferanslar verilmelidir.

14.Smf Ofretmenleri tarafindan Ofrencilere uygulanan Ofrenci Tamma
teknikleri sonucunda ortaya gikan problemlerin ¢6zomande okul idareleri mutlaka
gerekli onlemleri almalidir.

15.5mf Ogretmenlerinin Rehberlik Programi gergevesinde yil boyunca
yaptiklar: ¢aligmalar idare ve Rehber Ogfretmen tarafindan bir degerlendirilmeye tabii
tutulmalidir. Conk okuldaki faaliyetlerin hangi dozeyde oldugunu ve ileriki yillarda
hazirlanacak Rehberlik Programmmn kapsamm belirlemede degerlendirmeye ihtiyag
vardr.

16. Bu aragtrma sadece Malatya ili Belediye simrlan iginde kalan 9 liseyi
kapsamaktadir. Bundan sonra yapilacak aragtirmalarin daha bityitkk bir evreni temsil
edebilecek nitelikte olmas: daha faydali olabilir.
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LISELERDE REHBERLIK PROGRAMLARININ UYGULANMASINDA
SINIF OGRETMENLERININ KARSILASTIKLARI SORUNLAR
ARASTIRMASI

- ANKET FORMU -
ACIKLAMA:

Bu  anket, Liselerimizde rehberlik programmmn smuf Ofretmenlerinin
kargilagtiklan sorunlan saptamay: amaglayan Yiksek Lisans tez ¢ahigmasma temel
tegkil edecektir.

Bu anketin uygulanmasinda Simf Ofretmeni olarak sizlerin yardimmna ihtiyag
duyulmugtur.Bu komudaki sorunlarm belirtilmesi , sizlerin ankete tam ve igtenlikle
vereceffiniz cevaplar ile mimkin olacaktirBu ankete verecefiniz cevaplar, yanlizca
bu araghrma  igin  kullamlacak,  bilimsel = amac: diginda  kesinlikle
kullamlmayacaktir. Bu nedenle ankete admuz ve soyadmz yazmamza gerek
bulunmamaktadir. Cevaplarimzi her soru igin verilen parentezin bir tanesine veya
gerektifinde birden fazlasma ( X ) igareti koyarak belirtiniz.

Yardimlarimz igin tegekkir eder saygilar sunarim.

Eytp 1ZC1
Inéntt Universitesi
Sosyal Bilimler Ensitittsn

Yiksek Lisans Ogrencisi



Cinsiyetiniz : ( ) Kadin ( ) Erkek

Brangimz :

Fen Bilgisi, Fizik, Kimya, Biyoloji, Matematik

Tirkge, Edebiyat, Yabanc: Dil

Sosyal Bilimler, Tarih, Cografya, Felsefe Grubu, Din Kol ve
Ahlak

( ) Resim Ig, Mizik, Beden Egitimi ,Bagka ..............cc.cccoemmnnee..

P~ e~

Gorev yaptiimz okul tori :

( ) Genel Lise

{ ) Meslek Lisesi

( ) Anadolu ve Fen Lisesi

En sonmezm oldugumz Okul ve Ofretim stiresi:
( ) 2wylhk Egitim Ensitiitisi
( ) 3 willik Egitim Ensitiitisn
( ) 4 wilhk Egitim Ensitiitisi

Ogretmenlikteki kideminiz (Yil olarak ) :
() 18

() 914

( ) 15 ve daha yukan

Okulunuzda Rehberlik Uzmam var mi?
() Evet ( ) Hayr

Olkulumzda Rehberlik Programinn hazirlanmasinda gorigomoz
alinmiyor.

( ) Katihyorum

( ) Katilmyorum

( ) Fikrim Yok




10.

11

12.

Okulumuzda farkli simflar igin ayrnn ayr yilhk simf Ogretmenligi
program: hazirlanmalhidr.

( ) Katlhiyorum

( ) Katilmiyorum

( ) Fikrim Yok

Rehberlik faaliyrtleri bir programa baglanmaksizin sumf
ogretmenleri tarafindan serbest olarak uygulanmalidir.

( ) Kahliyorum

( ) Katlmiyorum

( ) Fikrim Yok

Rehberlik Aragtirma Merkezinin programlarinin hazirlanmasinda ve
rehberlik faaliyetlerinin dizenli bir hale gelmesinde daha fazla
titizlik gerektifine inanmaktayim.

( ) Kathyorum

( ) Katlmiyorum

( ) Fikrim Yok

Rehberlik Programimiz okulumuzdaki Rehberlik ihtiyacma cevap
vermede yeterli degildir.

( ) Katnhyorum

( ) Katlmyorum

( ) Fikrim Yok

Rehberlik Programi her okulun dozeyi dikkate alinarak
hazirlanmalidir.

( ) Katiliyorum

( ) Katlmiyorum

( ) Fikrim Yok
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13

14,

15.

16.

) &8

Okulumuz Rehberlik Programmmn amaglan dfrencinin ilgi ve
ihtiyaglarini kargilamada yeterli degildir.

( ) Katihyorum

( ) Katlmiyorum

( ) Fikrim Yok

Okulumuzda Rehberlik Programinda yer alan teknikleri uygulamada
kartasiye, ve test arag-geregleri yeterli degildir.

( ) Katihyorum

( ) Katilmiyorum

( ) Fikrim Yok

Sumf Ogretmenligi Ders saatinin olmamas: (Ders disi stirdorilmesi)
rehberlik programimn uygulanmasii olumsuz yonde etkilemektedir.
( ) Katiliyorum

( ) Katlmyorum

( ) Fikrim Yok

Okulumuzda, Rehberlik ile ilgili anlayigin yeterince geligmemis
olmamasi1 Rehberlik ile ilgili faaliyetleri olumsuz yénde
etkilemektedir.

( ) Katliyorum

( ) Katilmiyorum

( ) Fikrim Yok

Okulumuzda Rehber Ogretmenin bulunmayigi Rehberlik
Programinin uygulanmasmm olumsuz yonde uygulamaktadar.
( ) Kathyorum

( ) Katlmiyorum

( ) Fikrim Yok




18.

19.

20.

21.

22.

Sumf Ogretmenligi ders ficretinin yetersiz olmamasi, Rehberlik
Programinin uygulanmasim ( Uygulanabilirligini ) olomsuz yonde
etkilemektedir.

( ) Katiliyorum

( ) Katlmiyorum

( ) Fikrim Yok

Okulumuzda ogrenciler problemlerini sumf &gretmenlerine
getirmiyorlar.

( ) Kahhyorum

( ) Kahlmiyorum

{( ) Fikrim Yok

Okulumuzda Egitim-Ogretimin tam gn olmamas: ( Ikili egitim
olmas1) Rehberlik faaliyetlerini ve buna bagl olarak programimn
uygulanmasim olumsuz yonde etkilemektedir.

( ) Katliyorum

( ) Katlmiyorum

( ) Fikrim Yok

Okulumuzda Smuf Ogretmenleri arasinda Rehberlik Programinin
uygulanmasim olumsuz yoénde etkilemektedir.

( ) Kahliyorum

( ) Katlmyorum

( ) Fikrim Yok

Okulumuzda Rehberlik Programmmn uygulanmasinda 6grenci ve
veliler sumf Ogretmenlerine yardici olmuyorlar.

( ) Katiliyorum

( ) Katlmiyorum

( ) Fikrim Yok



23,

26.

27.
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Sumf ogretmenligi caligmalanimn brangimla ilgisi olduguna
inanmiyorum.

( ) Katliyorum

( ) Katlmiyorum

( ) Fikrim Yok

Sumf Ogretmenligi Ogretmenler arasinda istekli olanlara verilmelidir.
( ) Katihyorum

{ ) Katlmiyorum

( ) Fikrim Yok

Simf Ogretmenligine gerek yoktur. Rehberlik Hizmetleri her
o@retmenin asli vazifelerinden biridir.

( ) Kahliyorum

( ) Katilmiyorum

( ) Fikrim Yok

Ogrencilerin Ders seciminde ve fist d@retim programlarmna
yonlendirilmelesinde smuf oOgretmenlerinin gorigd alinmamaktadar.
( ) Katliyorum

( ) Katlmiyorum

( ) Fikrim Yok

Okulumuzda simflarin ¢ok kalabalik olmasi Rehberlik
Programimizin uygulanmasim zorlagtirmaktadir.

( ) Katliyorum

( ) Katlmiyorum

( ) Fikrim Yok



28.

30.

3L

32.

Okulumuzda Rehberlik Programinin uygulanmasi i¢in mutlaka
Rehberlik ders saati konulacaktir.

( ) Katihiyorum

( ) Katilmiyorum

( ) Fikrim Yok

Rehberlik Programi, flkokuldan Univesiteye kadar sistemli bir
galigmay: esas alacak gekilde hazirlanarak tekrar diizenlenmelidir.
() Katihyorum

( ) Katlmiyorum

( ) Fikrim Yok

Ogirenci Tamma Tekniklerinin amaglarim ve sonuglarim
degierlendirme ile ilgili bilgilerimizin yetersizligi nedeniyle
yaptfimz faaliyetlerden istenilen sonucu alamiyorum.

{ ) Kahliyorum

( ) Katlmiyorum

( ) Fikrim Yok

Okulumuzda Sumf Ogretmenligi Programinda ogrencilere yonelik
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uyguladigamiz teknikler sonucunda ortaya ¢ikan problemler konusunda

Okul idaresi her hangi bir onlem almamaktadir.
{ ) Katiliyorum

( ) Katilmiyorum

( ) Fikrim Yok

Okul modorimaz, Rehberlik Programini uygularken ortaya gikan
sonuglan ¢6zimlemede yeterli bilgi ve goriige sahip degildir.

{ ) Kahhyorum

( ) Katilmiyorum

( ) Fikrim Yok




a3

35.

Okulumuzda Rehberlik Programi gergevesinde yaptigimiz
¢aligmalar bir degerlendirmeye tabii tutulmuyor.

( ) Kathyorum

( ) Katilmiyorum

( ) Fikrim Yok

Okulumuzda Suf Ogretmenligi Rehberlik Programini kim

hazirliyor?

( ) Okul Midora

( ) 1Mgili Modor Yardimeis

( ) Rehber Ogretmen ( Rehberlik Uzmani)

( ) Smuf Ogretmenleri

( ) Rehberlik Aragtirma Merkezinden gelen Programi
uygulantyor.

Ogrenci Tamma Tekniklerinden hangilerini kullaniyorsunuz?
(Birden fazla seenek igaretleyebilirsiniz)

..................................................................................................................

Otobiyografi ( ) Ogrenci Tamuma Figi
Gézlem ( ) Evzyaretleri

Miilakat ( ) Problem Tarama Listesi
Soru Listesi ( ) Anket

Sosyometrik Teknikler ( ) Bagka Belirtiniz.
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5 \tatick Kiz Lisesi

6~ arakavak “isesi

T-"en Ligess’

6-.\nadslu Lisesi

G- Kol oErdilstri Mealek Lisesi



