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OZET

GRAFIK TASARIMCI ADAYLARININ GRAFIiK TASARIMIN ETIiK
ILKELERINE YONELIK FARKINDALIKLARININ INCELENMESI

Omer ERDEM

Yiiksek Lisans Tezi, Sanat ve Tasarim Anasanat Dah
Damisman: Prof. Birnur ERALDEMIR
Temmuz 2017, 106 sayfa

Ulkemizde meslek etiklerinin tartisilmaya baslamasi bazi Avrupa iilkeleri ve
Amerika’yla karsilastirildiginda oldukea yenidir. Dogas1 geregi kisisel bir yaratim siireci
gerektiren grafik tasarim alaninda, ortak etik ilkeler biitiinliigiinde uzlasabilmenin zor
olacag1 ve zaman alacagi ongoriilmektedir. Grafik tasarimcilar meslek kuruluslarinin da
glindemini mesgul eden bu gecikmenin nedenlerini, 6ncelikli olarak bireylerin hak ve
sorumluluklar1 konusunda yeterince duyarli olmamalarinda, iilkedeki mesleki
orgiitlenmelerin gelisim siirecindeki sorunlarda ve grafik tasarimcilarin yetistirilme
kosullarinda aramak gerekir.

Bu arastirma, grafik tasarimcilarin meslek etigi konusunda ortak bir duyarlilik
gelistirilmesinde, egitim siireclerinin  6nemli katkisinin olabilecegi varsayimiyla
baslatilmistir. Bu baglamda egitim kurumlarmin miifredatlar1 incelenmis; birka¢ 6zel
iniversitenin ders programi disinda, devlet {iiniversitelerinin lisans programlarinin
higbirinde, etik ilkeleri iceren bir dersin yer almadig1 goriilmiistiir. Bu bulgu nedeniyle
meslek etigine iliskin ders almayan grafik tasarimci adaylarinin, etik konusundaki
farkindaliklarinin hangi diizeyde ve niteliklerde oldugunun incelenmesi bu arastirmanin
amaci olarak belirlenmistir.

Oncelikle, yerli ve yabanc literatiir taranarak; etik, meslek etigi ve grafik tasarim
meslek etigi hakkinda bilgiler derlenmis; yasal diizenlemeler ve kanunlar, uluslararasi
sayginligi ve gegerligi olan kurum ve kuruluslarin yayinlamis oldugu grafik tasarimin hak
ve sorumluluklari igeren etik ilkeler ve bu alanda yayinlanmis manifestolar incelenmistir.
Bu arastirmalar dogrultusunda hazirlanan sorularin pilot uygulamasi yapilmis ve uzman

goriisii destegi de alinarak yar1 yapilandirilmis goriisme formu hazirlanmistir.



Bes tliniversitenin grafik tasarim egitimi alan 6grencilerinden yirmi bes katilimciyla
gerceklestirilen bu calismanin sonuglari, kodlamalar ve frekans degerlerine bagli olarak
olusturulan sekiller araciligi ile sunulmus ve yorumlanmaistir.

Elde edilen bulgular 15181nda, grafik tasarimda “E¢ik” egitiminin gerekli olduguna
yonelik bir kaniya ulasilmistir. Ayrica, bu kaniya varmamizi saglayan verilerin
kanit teskil edebilecegi; ilgili dersin grafik tasarim egitimi miifredatinda yer almasin

saglamak amaciyla gerekli kurumlarla paylasilabilecegi diisiiniilmektedir.

Anahtar kelimeler: Grafik tasarim, etik ilkeler ve sorumluluklar, etik egitimi
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ABSTRACT

AN INVESTIGATION ON GRAPHIC DESIGNER CANDIDATES’
AWARENESS ABOUT GRAPHIC-DESIGN ETHICAL PRINCIPLES

Omer ERDEM

MA Thesis, Department of Art and Design
Supervisor: Prof. Birnur ERALDEMIR
July 2017, 106 pages

The beginning of the debate over professional ethics in our country is quite new
compared to some European countries and the USA. It is predicted that it will be much
more difficult and more time-consuming to compromise on an ethical basis in the field of
graphic design, which requires a personal creation process because of its nature. The
reasons of this delay, which also occupy the agenda of professional organizations of
graphic designers, must primarily be looked for in individuals who are not aware enough
towards their rights and responsibilities, also in the problems which are come up against
during the development process of the professional organizations in the country and in
the educational conditions of graphic designers.

This research has been initiated with the thought that training processes will be able
to have a significant contribution to develop a common sense of professional ethics of
graphic designers. For this reason, the curricula of educational institutions have been
examined, but it has been understood that none of the undergraduate programs have a
course of ethical principles, except elective courses in postgraduate programs opened in
a few private institutions. As a result of this finding, it has been determined to study the
level and qualities of the ethical awareness of prospect designers who do not take courses
related to professional ethics.

In accordance with this purpose, the domestic and foreign literature has been
scanned; information has been collected on ethics, occupational ethics and the
professional ethics of graphic design, legislative regulations, manifests and declarations,
containing ethical principles of graphic design and published by internationally well-

regarded and valid institutions and organizations, have been studied. The questions which
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are based on these studies have been piloted and semi-structured interview forms have
been prepared by taking expert opinions as well.

The results of this study, conducted with twenty-five participants selected from
graphic design students of five universities, have been presented and interpreted through
coding’s and the tabulations generated based on frequency values.

In the light of the findings, a belief has occurred that "Ethics" in education is
necessary. It is thought that the data that enables us to come to this conclusion can be
evidence therefore it can be shared with the necessary institutions to ensure that the

relevant course is included in the curriculum of graphic design education.

Keywords: Graphic design, ethical principles and responsibilities, ethics education
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ONSOZ

Yazmak kolay olabilir, fakat doluca yazmak; arastirma gerektiren, zaman alici, zor,
kiymetli ve dgretici bir aktarim bi¢imidir. Tezimi yazarken i¢i dolu ciimlelerin emek
anlamina geldigini gérdiim. Arastirma yapmanin ise hi¢ bitmeyecek bir diigiimii ¢6zmeye
calismak oldugunu anladim. Alt yapi, arastirma ve yazim siireci olarak yaklasik iki yil
emek harcadigim tezimi okurken climlelerimin, grafik tasarimin etik sorunlarina isik
tuttugunu fark ederseniz eger ne mutlu bana.

Arastirmanin literatiir bolimiinde, bilinen ve kolaylikla ulasilabilen bilgilere
gerekmedigi siirece yer verilmemistir. Yeteri kadar az ve 0z bir tez yazilmasi
hedeflenmistir.

Tezimin hazirlanmas1 siiresince bana destek olan degerli hocalarima ve
arkadaslarima tesekkiir etmek istiyorum. Oncelikle; yalnizca tezimde degil, hayatimim
her asamasinda benden destegini esirgemeyen, 1sik tutan, emek veren, degerli
danismanim Prof. Birnur ERALDEMIR hocama sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum. Tez
savunma jurisinde yer alan degerli hocalarim Prof. Suat KARAASLAN’a ve Prof. Yusuf
GUVEN’e calismama goriis ve oOnerileri ile katkida bulunduklar igin ¢ok tesekkiir
ediyorum.

Tez calismamin arastirma yontemleri boliimiinde bana destek veren ve sabirla her
sorumu cevaplayan degerli arkadasim Ars. Gor. Buket TURHAN TURKKAN’a; tez
caligmalarimin yogunlastigi donemlerde iizerimdeki tiim idari sorumluluklari tereddiitsiiz
iistlenen, her zaman yardimima kosan ve destek olan degerli ¢alisma arkadaslarim; Ars.
Gor. Kerem ATAR, Ars. Gor. Belgin BORAN, Ars. Gor. Semiha YILDIRIM ve Ars.
Gor. Tayfun AKDEMIR e ¢ok tesekkiir ediyorum.

Ayrica ¢alismami SYL-2016-6373 nolu proje kapsaminda destekleyen Cukurova
Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Birimi’ne tesekkiir ederim.

Son olarak, bana her zaman inanan ve manevi desteklerini benden bir an olsun bile

eksik etmeyen degerli aileme sonsuz tesekkiirler ediyorum.

Omer ERDEM
Temmuz, 2017
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BOLUM I

GIRIS

Etik ve meslek etikleri, son yillarin en ¢ok tartisilan konular1 arasinda yer almaktadir.
Tiim mesleklerde etik, profesyonellerin neleri yapmasi ve neleri yapmamasi gerektigiyle
iliskilendirilmektedir. Kiiresellesmenin yasadigimiz yeni evresinde, teknolojinin ve
ozellikle iletisim teknolojisinin gelisim hizina bagl olarak, yaratici tiretim alanlariin etik
ilkelerini belirleme girisimleri, neredeyse uluslararasi bir politika haline gelmistir.

Iletisim, iletisim tasarimi, reklam ve grafik tasarimi alanlarinda faaliyet gdsteren
uluslararas1 meslek orgiitleri, kendi etik deger ve kurallarini belirlemek icin hi¢ olmadigi
kadar c¢aba gostermektedir. Bu durumun nedenlerini, tasarim olgusunun gelisim
kosullarinda aramak gerekir. Armstrong (2012), grafik tasarim mesleginin erken
donemlerinde nesnellik ve tarafsizlik ideallerini savunmanin kimi tasarimcilarin en
degerli ilkesi iken, postmodern sonrasi donemde tarafsizlik ve nesnelligin neredeyse
olanaksiz oldugunu belirtmektedir.

Amstrong ve onun gibi diisiinenlere gore tasarim alanlari, daha yogun bicimde neo
liberal piyasanin kosullariyla bas basa kalmistir. Bu kosullar, bir yamyla tasarimcinin
Ozgiir ve Ozgilin niteligini talep ederken, diger yandan insani eylem ve kararlarinin
sorumlulugunu iistlenecek &zgiirliik alanlarini ortadan kaldirmaktadir. Ilk bakista
tasarimci, bir Uretim alaninin 6znesi durumundayken, aslinda, piyasanin neredeyse
tamamen bagimsiz isleyisinin bir nesnesi olma tehlikesiyle kars1 karsiyadir.

Loo’ya (2012) gore oncelikle bir disiplin i¢inden diisiinmek ve eylemde bulunmak
etik degerlere gereksinim duyar. Ciinkii degerlerin kendileri disiplinlerin ilkeleri
iizerinden olusturulur ve ifade edilir. Tiim disiplinlerin 6zneleri gibi, tasarimcinin
sorumluluklar1 da bu etik degerler baglaminda tanimlanmaktadir (s. 11). Yani tasarimci,
bir disiplin adina, bir uygulayici olarak eylemde bulunan veya bir disiplini olusturan
ozellikleri temsil eden insandir, tasarim disiplinlerinin ahlaki gerekliliklerini temsil eden
bir elgidir.

Tasarimcinin ekosistemleri de iceren dogal ve sosyal ¢evre tizerindeki etkilerine
yonelik kaygilar, ‘cevresel etikle’ ilgili bircok tartismayr da giindeme tasimistir.
Tasarimin ¢evre lizerindeki etkileri, tasarimcilarin eylemlerini ve bu eylemlerin kisa ya
da uzun vadede diger insanlarin aidiyet, kimlik, kiiltiirel, ekonomik, politik olay ve

olgular1 kavramalarina ve ayrica kiiresel cevredeki dogal ekosistemlerin sagligi ve



stirdiiriilebilirligi tizerindeki etkilerini sorgulamaya zorlamaktadir. Ayrica Loo (2012),
cevresel bozulma ve iklim degisikligiyle ilgili artmakta olan farkindaligin, servet
dagilimindaki esitsizliklerin ve diinya genelinde siirmekte olan catismalarin, farkli
disiplinlerde calisan bireylerin sadece kendilerini ilgilendiren etik sorumluluklarini degil,
tamamen tanimlayamadiklart kiiresel otekilerle ilgili sorumluluklarini da sorgulamak
durumunda biraktigini sdylemektedir (s. 10).

David Berman, benzer bir yaklasimla hazirladigi “Do Good Desing: How Design
Can Change Our World” kitabimin ilk kisminda tasarimcilarin, yalnizca toplumsal
sorumluluk potansiyeline sahip olmadigini, ayn1 zamanda diinyanin gelecegini ellerinde
tutabilecegini iddia etmistir. Bu duruma 6rnek olarak Berman (2016) Kasim 2000°de
yapilan ABD baskanlik se¢imlerinde Palm Beach County’de kullanilan oylarda, oy
pusulasinin yaniltict ve zayif tasarimi sebebi ile Al Gore yerine, yanliglikla Pat
Buchanan’a atilan oylarin George Bush’un Florida’y1 almasina ve buna bagli olarak
ulusal bagkanlig1 kazanmasina neden oldugunu (s. 9) agiklamistir. Berman’in “Hayatimin
En Etkili Bilgi Tasarim Pargasi1” olarak nitelendirdigi oy pusulasinin zayif tasariminin,
muhtemelen, Bush’un sekiz yil boyunca ABD bagkani olarak kalmasina ve bunun
neticesinde; ABD’nin iklim degisikligi konusunda imzaladigi Kyoto Antlagmasina,
2003 te Irak’in kimyasal silah arayis1 bahanesiyle isgal edilmesine ve sekiz yil boyunca
Beyaz Saray’da alinan birgok tartigsmali karara neden oldugunu belirtmektedir.
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1997 yilinda Almanya’nin Diisseldorf Havaalani’nda yasanan patlama sonrasi etrafi
kaplayan duman, acil kagis levhalarinin bulunmasi gereken yerlere yerlestirilmemis, ¢ok
kii¢iik ve aydinlatilmamis olmasi sebebiyle 16 kisinin kag¢is yolunu bulamamalarina ve
hayatlarin1 kaybetmelerine neden olmustur (Berman, 2016, s.103).

James Montgomery Flagg tarafindan tasarlanan “/ Want You” posterleri, yiizlerce
Amerikalr’nin milliyet¢ilik duygularini tetikleyerek savasa katilmalarini saglamistir.
Camel firmas1 reklam kampanyalarinda, Joe Camel isimli deve illiistrasyonunu
kullanmaya basladiktan sonra yasa disi ¢ocuk pazarindaki paymi %0.5’ten %32.8’e
cikarmistir (Jowett, 2012. s.331), Ayrica bazilar1 bilingalt: icerikli olan sigara ve kola
reklamlar1 i¢in yapilan grafik tasarimlarin katkisiyla da, 2014 yilinda yaklasik 5.8 trilyon
sigaranin diinya genelinde tiiketildigi', 2012 yilinda Tiirkiye’de kisi basina servis edilen
Coca Cola sayismnin 176 oldugu belirlenmistir’.

Yukarida Orneklenen ve daha birgok benzeri olgunun yarattigi kaygi nedeniyle
tasarimcinin  ait oldugu disiplinin degerlerinin; mesleki hak ve sorumluluklarinin
belirlenmesi yaninda, evrensel olarak kabul edilmis dogal ve sosyal cevreye karsi
sorumluluklarini da igceren etik ilkelerin, olusturulmasina ya da yasanan gelismelere gore
var olan ilkelerin giincellenmesine iliskin yogun ¢aba harcanmaktadir.

Diisiinceye, yaraticilik ve yetenege bagli 6zgiin iiretimleri korumak ve etik ilkeler
belirlemek amaciyla yiiriitiilen ilk ¢aligsmalar, 19. yiizyilin sonlarina dogru kapsayici ve
baglayict bir nitelik haline gelmistir. Bunlardan 1883 Paris Konvansiyonu, patent,
endiistriyel tasarim ve ticari marka gibi fikri miilkiyet tiirlerine uluslararasi koruma
getirmistir. Edebi ve sanat eserlerinin telif haklarina yonelik bir diger uluslararasi
antlasma olan Bern Konvansiyonu ise 1886°da Isvicre’de imzalanmistir. Ayrica 1967
yilinda kurulan WIPO, Uluslararasi anlamda fikri miilkiyet haklarin1 korumaya ve
diizenlemeye yonelik ¢alismalarda bulunmaktadir.

Bu kanunlara ek olarak uluslararasi bazi kisi ve kurumlar tarafindan etik ilkeler ve
kodlar konusunda ¢alismalar yiiriitiilmiistiir. Ken Garland, 1964 yilinda Ingiltere’de
tasarimcilara yonelik “The First Things First” isimli bir manifesto hazirlamistir.
Yaklasik 400 tasarimci tarafindan desteklenen manifestoyu, o donemde The Guardian

gazetesi tam metin olarak yayimlamis, Dixon (1999) Manifesto’yu, “tasarim

! www.tobaccoatlas.org/topic/cigarette-use-globally/
? www.statista.com/statistics/27 1 156/per-capita-consumption-of-soft-drinks-of-the-coca-cola-company-
by-country/



endiistrisinde c¢alisan, ideallerini unutan ve neyin gercekten 6nemli oldugunu gérmezden
gelen tasarimcilara karsi bir sitem niteligindeydi” olarak tanimlamistir.

Amerikan Uluslararasi Grafik Tasarim Birligi (AIGA) , Avusturalya Grafik Tasarim
Birligi (AGDA), Grafik Sanat¢ilar Birligi (GAG), Grafik Tasarimcilar Birlikleri
Uluslararasi Konsiilii ICOGRADA), Tescilli Tasarimcilar Birligi (CSD) tasarimcilara
yonelik bir takim etik kodlar yayimlamislardir.

Ulkemizde yiiriirlikte olan “Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu” ve “Endiistriyel
Tasarimlarin Korunmasina Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname” telif ve kullanim
haklar1, lisans haklari, intihal, sanat ve tasarim iirtinlerine iliskin hak ve sorumluluklari
diizenleyici kapsamdadir. Ayn1 zamanda Tiirkiye Reklam Ajanslart Dernegi, Tiirkiye
Grafikerler Meslek Kurulusu, Reklamcilik Vakfi gibi kurumlarin konu ile ilgili ytirtitmiis
oldugu birtakim faaliyetler bulunmaktadir.

Tiirkiye’de grafik tasarimcilarin sorumluluklarinin belirlenmesi ve uygulanmasina
yonelik ¢abalar, farkli kurumlar aracilifiyla giiniimiizde siirdiiriilmektedir. Bu ¢abalar1
gerekli hale getiren nedenleri arastirmak, siireci ve arglimanlar1 degerlendirmek, meslek
alan1 orgiitleri i¢in bir sorumluluktur. Ayni1 zamanda bu meslege eleman yetistiren kurum
ve kuruluslarin da bu ¢cabaya ortak olmasi bir zorunluluk olarak goriilmelidir.

Yurt i¢i ve yurt disinda grafik tasarim egitimi veren lisans ve lisansiistii programlar
incelendiginde etik duyarliga iliskin farkliliklar dikkat c¢ekicidir. Yurt disinda tasarim
egitimi veren bir¢ok kurumun lisans ve lisansiistii programlarinda tasarim etigi
konusunda dersler verildigi goriilmiistiir. Ulkemizde ise, lisans diizeyinde grafik tasarim
egitimi veren devlet iiniversitelerinin hi¢ birinde etik dersi yoktur. Ancak bir kag 6zel
iiniversitenin egitim programlarinda tasarim etigi konulu dersler agildig1 ve bazilarinda
zorunlu bazilarinda segmeli ders olarak okutuldugu goriilmektedir.

Tasarim  egitimi veren kurumlar, tasarimci adaylarina, mesleklerinin
yuriitiilmesindeki temel sorun alanlarini, hak ve sorumluluklarini ve islerlik kosullarini
tartisan dersler ve bilimsel arastirmalarla acilen bu ¢abaya katki sunmalidir. Aksi
durumda, yaratici siirecleri zenginlestiren teknolojilerin géz kamastiran iiretim olanaklari

yeni etik sorunlara da neden olacaktir.



1.1. Problem

Grafik tasarim, gorsel bir iletisim sanatidir. Gorsel tasarimlar araciligiyla genis
kitlelerle amaca uygun iletisim dili gelistirir. Yarattigi, buldugu ya da kurguladig: farkh
iletisim yontemleriyle grafik tasarim, tiiketici ve izleyici algisin1 bigimleyerek genis bir
piyasaya hizmet vermektedir. Bu nedenle piyasanin, her gecen giin biraz daha ¢ogalarak
cesitlenen yeni ve farkli tasarim iiriin talebi, grafik tasarimini 6nemli finansal girdi
saglayan bir sektore doniistiirmistiir. Sektordeki gelismeler, tasarim iiriinlerinin
artmasma zemin hazirlamakla birlikte pek ¢ok sorunu da beraberinde getirmistir.
Teknolojinin gelismesine bagli olarak kapsami da degisip genisleyen grafik tasarim
alaninin bir is kolu olarak ya da iiretim sektdrii olarak nasil tanimlanacagindan, bu
sektoriin yasal sorumluluk ve haklarinin neler olduguna, bu alanda calisanlarin mesleki
yetkinliginin nasil belirlenecegine kadar bir dizi sorun ¢oziim beklemektedir. Ancak
arastirmalar gostermektedir ki diinyada ve iilkemizde en ¢ok karsilagilan tasarim ve
tasarimci sorunlarinin basinda etik ihlaller gelmektedir.

Yayginlasan rekabet ortami ve yalnizca basariya odakli tasarim yapma arzusu
0zgiinliik ve etik sorunlarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Kurumsal firmalarin bile
Ozgiinliigli tartisilabilecek etik olmayan tasarimlar1 kabul ediyor olmasi grafik
tasariminda etik ilkelerin sorgulanmasi gerekliligini gostermektedir. Yaygin olarak
kullanilan sanal sergi platformlarinin kopyalama amaciyla kullanilmasinin da 6nemli bir
etik ihlali oldugu sodylenebilir. Gliniimiiziin grafik tasarimcilari, calismalarini yiizlerce
internet adresinden sergileyebilmektedir. Milyonlarca tasarimin izlenebildigi bu internet
adresleri, ilham almak, esinlenmek, sektoriin yeniliklerini fark etmek ve farkli yerlerdeki
tasarimcilarin irettikleri isleri gérmek vb. gibi olanaklar yaratmistir, fakat diger bir
yandan, bu platformlarin esinlenme boyutlarin1 asan Olgiilerde kullanildigr da
goriilmektedir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu ve “Endiistriyel Tasarimlarin Korunmasina
Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname” birtakim hiikiimleriyle, ilgili konularda
caydiric1 onlemler icermektedir. Ayn1 zamanda Tiirkiye Reklam Ajanslar1 Dernegi ve
Reklamcilik Vakfi gibi kurumlarin yiiriitmiis oldugu faaliyetler, Tiirkiye Grafikerler
Meslek Kurulusunun konu ile ilgili yayinlamis oldugu bazi makaleler ve ceviriler
bulunmaktadir. Fakat tiim bu cabalara ragmen, son zamanlarda giindemde siklikla
goriilen, neoliberal politikalarin tiiketim talebine dayali bilingsizce iiretilmis tasarimlar,
kopya ve calinti iiretimler, miisteri ve tasarimci arasinda yasanan problemler,

tasarimcinin lisanssiz yazilim, gorsel, ses ve yazi tipi kullanmasi, vb. gibi problemler g6z



onilinde bulundurulursa kanun ve kurumlarin etik ihlaller konusunda yeterince dnleyici
olamadiklar1 goriilmektedir.

Sonug olarak; bilisim teknolojilerindeki gelismeler ve en biiylik bilgi paylasim
sistemi olan internete bagli ortaya c¢ikan yeni sorunlar, tasarimcilarin ekosistemleri de
iceren dogal ve sosyal cevre lizerindeki etkilerine yonelik kaygilar, tasarimlarin aidiyet,
kimlik, kiiltiirel, ekonomik, politik olay ve olgularin kavranmasina yonelik yonlendirici
giicii nedeniyle, tasarim alanlarindaki etik tartismalarinin giderek artacagi 6dngoriisii, bu
arastirmanin yapilmasi i¢in 6nemli bir neden olmustur.

Konuya meslek etikleri agisindan bakildiginda, felsefi etik, etige iliskin diger
yonelimlerin ortak paydasi olarak kendini gostermektedir. lonna Kucuradi’ya gore “Etik
deger koruyarak yasayabilmek ve meslegimizi etik deger koruyarak yapabilmek igcin,
normlardan ziyade etik degerin ve etik degerlerin felsefl bilgisine dayanan felsefl bir
egitime ihtiya¢ vardir. Ciinkii boyle bir egitim, yiiz yiize geldigimiz durumlarda, insan
onurunun nerede tehlikede oldugunu géren bir géz kazanmamiza yardimer olabiliyor.”

Bu baglamda, etik egitimi iizerine yapilan arastirmalar degerlendirildiginde,
yurtdisindaki bir¢ok tiniversitenin ilgili programinda lisans diizeyinde “fasarim ve etik”
konulu dersler verildigi goriilmiistiir. Uluslararas1 diizeyde one ¢ikan programlardan

bazilar1 agsagida siralanmistir.

*  Australian National University — Program ismi: “Research Design and Ethics” — Diizey:

Lisans Erisim adresi: http.//programsandcourses.anu.edu.au/course/ARTS8103

¢ RMIT University — Program ismi: Professional Ethics and Design Strategy — Diizey: Lisans

Erisim adresi: Attp.//wwwl.rmit.edu.au/courses/004626

¢ Drexel University, Ders ismi: Ethics and Design Professions — Diizey: Lisans

Erisim adresi: http://www.pages.drexel.edu/~pa34/317%20Ethics%20in%20the%
20Design%20Professions%20syllabus.pdf

¢ University Texas Dersin ismi: Ethics and Leadership — Diizey: Giizel Sanatlar / Lisans

Erisim: http:/finearts.utexas.edu/sites/files/cofa/degrees/bfa_design_16-18_dg.pdf

¢ Utah Universtiy Ders adi: Sustainable Design Practice — Diizey: Giizel Sanatlar / Lisans

Erisim: http://www.art.utah.edu/wp-content/uploads/BFA_Art Graphic_Design 2017-18 6.2017.pdf

*  Minnesota University: Dersin ad1: Research Ethic Diizey: Giizel Sanatlar / Master

Erisim: http://dha.design.umn.edu/programs/grad/documents/GDMFA_000.pdf

3 (http://www.tedmer.org.tr/akademik makaleler/ionna_kucuradi.pdf)



¢ Tampa University, Dersin adi: Sustainable Design — Diizey : Grafik Tasarimi / Lisans

Erisim adresi: http://ut.smartcatalogiq.com/current/catalog/College-of-Arts-and-Letters/Department-of-Art/Digital-

Arts-and-Graphic-Design/Four-Y ear-Degree-Plan-for-Major-in-Graphic-Design
*  PennState College of Arts and Architecture Ders sekli: Seminer — Diizey: Grafik Tasarimi /

Lisans Erisim: http://stuckeman.psu.edu/gd/programs/bd

®  Syracuse University, Dersin adi: Ethics and the Media Professions — Diizey : Grafik Tasarimi / Lisans

Erisim: http://coursecatalog.syr.edu/preview_program.php?catoid=11&poid=5703&returnto=1465

®  Chester University, Dersin Adi: Professional Practice (Included Ethical Issues) Diizey: Grafik

Tasarimi / Lisans Erisim: https://www1.chester.ac.uk/undergraduate/graphic-design

®  Quizland University, Dersin Adi: Ethical And Social Understanding Diizey: Grafik Tasarimi / Lisans

Erisim: http://www.courses.uq.edu.au/student_section_loader.php?section=2&profileld=84211

e Cyprus International University, Ders Adi: Design Ethics and Legal Issues Diizey: Grafik Tasarimi /

Lisans Erisim: http://www.ciu.edu.tr/sites/default/files/graphic_design_academic_program.pdf

Ulkemizdeki devlet iiniversitelerinde ise, tasarim yiiksek lisans programlarindan
yalnizca birinde etik igerikli derslerin oldugu, tasarim lisans programlarinin hig
birinde bdyle bir dersin yer almadigr belirlenmistir. Ozel Universitelerde ise, iki
lisans, iki On lisans, iki yiiksek lisans ve bir sanatta yeterlilik programinda tasarim etigi

konulu dersler verildigi goriilmektedir.

*  TOBB Universitesi — Yiiksek Lisans — Tasarum Etik ve Sosyal Sorumluluk

*  Marmara Universitesi — Yiiksek Lisans — Tasarim Etigi

*  Arel Unv. Sanatta Yeterlilik - Tasarim Etigi — Lisans — Mesleki Sorumluluklar ve Etik
*  Izmir Ekonomi Universitesi — Yiiksek Lisans - Tasarimda Etik ve Sosyal Sorumluluk

* [stanbul Kiiltiir Universitesi — On Lisans - Tasarim Etigi ve Fikri Haklar

*  Dogus Universitesi — On Lisans — Meslek Etigi

+ Istanbul Aydin Universitesi — Lisans — Sosyal Sorumluluk ve Etik

“Meslek etikleri nedir?” sorusuna yonelik olarak yukarida alintilanan ulusal ve
uluslararas1 literatiiriin incelenmesi sonucunda, grafik tasarimcilarinin mesleklerini
sirdiiritken 6zen gostermeleri gereken ortak ilkelerin genel olarak belirlendigi
anlasilmistir. Bu bulgudan yola c¢ikarak “Tiirkiye’'de grafik tasarim egitimi alan
ogrencilerin ulusal ve uluslararas: diizeyde one ¢ikan bu etik ilkelere iliskin farkindalik

diizeyleri nedir?” sorusu aragtirmanin problem ciimlesini olusturmustur.



1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirma, grafik tasarim egitimi alan 6grencilerin ulusal ve uluslararasi diizeyde
one ¢ikan etik ilkelere iliskin farkindaliklarini incelemeyi amaglamaktadir. Ayrica, grafik
tasarimcinin  hak ve sorumluluklarina ve alanin etik ilkelerine yonelik literatiir
arastiritlirken konuyu iceren c¢ok az sayida Tirkce kaynak oldugu anlasiimistir.

Arastirmanin smirl da olsa bu gereksinimi karsilamasi amaglanmaktadir.

Bu genel amaca uygun olarak alt amacglar belirlenmistir.

1. Grafik tasarim boliimi 4. sinif lisans 68rencilerinin etik ve grafik tasarimda

etik kavramina yonelik farkindaliklar1 hangi diizeydedir?

2. Qrafik tasarim bolimi 4. sinif lisans 6grencilerinin mesleki etik kurallara ve

mesleki etik sorumluluklarina iliskin goriisleri nelerdir?

3. Giizel Sanatlar Fakiiltelerinin tasarim boliimlerinin lisans programlarinda etik

dersinin yer almasina yonelik grafik tasarim 6grencilerinin goriisleri nelerdir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Grafik tasarimi glinlimiizde yiizlerce farkli mecrada, milyonlarca iiretimiyle biiyiik
kitlelere hitap eden bir iletisim alanimma donlismiistiir. Amstrong bu biiylimeye kosut
olusan bazi sorunlara kars1 tasarimcilar1 uyarmaktadir. Armstrong (2012), teknolojinin
kiiltiirtimiizii kokiinden degistirdigini, ge¢misin kilit tartismalarinin, gliniimiiziin de
onemli argiimanlar1 olarak (sahiplik, evrensellik ve toplumsal sorumluluk) yeniden su
ylziine c¢iktigin1 ve grafik tasarimin geleceginin bu sorunlarda yatmakta oldugunu
belirtmistir (s. 9).

Hizla degisen teknoloji ve bu teknolojiye bagl olarak degisen tliretim bigimi ve
degerler diinyasi her bireye, her kuruma, her topluluga oldugu gibi, tasarimcilara da daha
dogru ve ahlakli bir mesleki yasant1 olusturmak i¢in bazi etik sorumluluklar ytliklemistir.
Bir tasarimcinin, sectigi kagittan yazi tipine, ambalajdan gorsele ve icerige kadar her
materyalde bu sorumlulugu tasimasi gerekir. Tasarimcinin, kullandig1 biitiin yazilimlarin
telif hakkina, tasarimlarinda geriye doniistiiriilebilir ve ¢evre dostu malzemeler
kullanmaya, toplumu ve tiiketiciyi dogru yonlendirmeye ve tiiketim endiistrisinin
dayatmasi altina girmemeye 6zen gostermesi gerekmektedir. Bunun yaninda, reklam

hizmeti veren ve alan kurum ve kisiler, grafik tasarim egitimi veren egitmenler, tasarim



elestirmenleri, tasarim dergileri kisaca tasarimci toplulugunun tiim iiyeleri de bu ¢abaya
destek vermelidir.

Cotuksdken’e (2003) gore mesleki eylemleri gelecek boyutunda ayrintili olarak
diisiinenler, benzer ¢oztimlemeleri yapmaktadirlar, hatta yapmak zorundadirlar; boylece,
meslek alan1 yeni bir Olgit/Olciitler gelistirmenin ortami olmaktadir. Bu baglamda
coziimlemeler herhangi bir meslek ya da is alan1 lizerinden yapilmaktadir (s. 14).

Grafik tasarim Ogrencilerinin etik ilkelere iliskin farkindaliklarini incelemeyi
amaclayan bu arastirma, ayn1 zamanda, grafik tasarimi1 meslek etiginin i¢eriginde yer alan
‘grafik tasarimcinin hak ve sorumluluklari’nin neler oldugunu, uluslararas literatiirde
ortaklik saglanan goriisler baglaminda belirlemeyi amaglamistir.

Grafik tasarimcinin nasil bir 6zne oldugu, 6grencilerin mesleki bilgilerinin etik
anlayislar ve tasarim yonelimleriyle nasil uzlastigi tiirlinden sorularla sekillenen
bu arastirma, iilkemizde ilk kez yapilmis olmasi nedeniyle dnemlidir.

Su anda, iilkemizdeki devlet {iniversitelerinin grafik tasarim lisans programlarinin
hi¢birinde etik konulu bir ders verilmemektedir. Bu programlarda goérev yapan
akademisyenlerin, tasarimcinin hak ve sorumluluklarini igeren etik degerleri, farkl
derslerde 6grencilerine aktardiklari biliniyor olsa da, bu ¢abanin ne kadar yeterli oldugu
tartisma konusudur. Bu nedenle bu arastirmanin, grafik tasarimi lisans programlarinda
etik dersine gerek olup olmadigina iliskin bulgular sunuyor olmasi1 énemlidir.

Grafik tasariminda etik konusu ile ilgili bir¢ok basili yayin olmasina ragmen, basilmis
Tiirkge bir yayin bulunamamistir. Ilgili arastirmalar kisminda goriilecegi iizere bu konuda
yalnizca birkag tez, makale ve ¢evirinin olmasi, grafik tasariminda etigin anlasilmasini
ve i¢sellestirilmesini zorlastirmaktadir.

Grafik tasariminda etik egitimi veren lniversitelerin kaynakgalarina bakildiginda
cogunlukla yabanci kaynaklarin kullanildig1 goriilmektedir. Tez ve makalelerin de grafik
tasariminda etik ilkeleri igeren literatiire sahip olmadigi, agirlikli olarak siirdiirebilirlik ve
intthal konularinin incelendigi anlasilmistir. Bu nedenle bu arastirma, grafik
tasariminda etik sorunlara iliskin yabanci literatiiriin 6nemli a¢ilimlarinin dilimize
kazandirilmasi; “Brand Stretching”, “Crowdsourcing”, “Spec Work” vb. gibi
kavramlarin igerikle baglantili Tiirk¢ce ag¢iklamalarinin yapilmasi nedeniyle de

onemli sayilmalidir.
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1.4. Sayiltilar

Aragtirmaya katilan katilimcilar goriismelerde yer alan sorulara, ictenlikle ve dogru

sekilde yanit vermislerdir.

1.5. Smirhliklar

1. Arastirma Tirkiye’nin farkli bolgelerinde yer alan bes devlet iiniversitesinin
giizel sanatlar fakiiltesinde 6grenim goren 4. simif grafik tasarimi boliimii

ogrencileri ile sinirlidir.

2. Arastirma siiresince katilimcilardan grafik tasariminin etik ilkelerine yonelik

elde edilecek olan bulgular nitel verilerle sinirhidir.

3. Arastirma siiresince yasanabilecek problemlere iliskin bulgular elde edilecek

nitel verilerle siirlidir.

4. Arastirmadan elde edilecek sonuglar, arastirmaya katilan calisma grubu ile

sinirhdir.
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BOLUM 11
KURAMSAL ACIKLAMALAR VE ILGILi ARASTIRMALAR

Arastirmanin kuramsal gergevesini Etik, Sanat, Grafik Tasarimi, Grafik Tasarim

Egitimi, Grafik Tasariminda Etik Ilkeler ve Sorumluluklar olusturmaktadir.

2.1. Grafik Tasarim

Grafik tasarim bir iletiyi, bir bilgiyi ulagtirmak, bir hizmet ya da {irlinii tanitmak i¢in
yazili ve gorsel elemanlarin sanatsal ol¢iitler dikkate alinarak olarak 6zgiin bir bi¢imde
tasarlanmasi1 ve sunumudur.

Grafik tasarim 0Ozel bir amagla, insanlarla iletisim kurmak icindir; seyirciler,
izleyiciler, kullanicilar, alicilar, ziyaretgiler, katilimcilar, birbirini etkileyenler,
oyuncular, yoldan gecenler, deneyimciler, halk mensuplari, cemiyetler, mahalle sakinleri,
tiiketiciler, miisteriler, aboneler ve miivekkiller gibi (Twemlow, 2006, s. 8).

Fine (2012), grafik tasarimin, sanayi devrimi dncesinde sadece sozcilik ve resimleri
tagima amaci giittiiglinii, sanayi devrimi sonrasi ise bu durumun sanat, teknoloji ve ticareti
de i¢ine alan ve akademik egitime dayali bir sistemi kucaklayan bir evrim ge¢irdigini
vurgulamistir (s. 129).

Sanayi devrimiyle birlikte donilisen art1 {iriin, genis bir talep yaratabilmek igcin,
iiretenle tiiketen arasinda ozel bir iletisim kurulmasini gerekli kilmustir. Uretimin
kurumsallagsmasiyla birlikte gelisen gorsel iletisim teknolojileri grafik tasariminmi da
degistirmis, gelistirmis ve zenginlestirmistir. 1900’lerin baslarinda kullanilan ve 6rnegin
“poster sanatgis1” gibi 6zneye vurgu yapan tanimlar, grafik tasarimci ya da gorsel iletisim
tasarimcist adiyla, bir uzmanlik alanina isaret eden kavramlara doniismiistir. Twemlow
(2006)’a gore artik grafik tasarimcilart kiiresel bir ekonominin i¢inde caligmaktadir.
Kiiresellesme; yeni pazarlar ortaya cikardik¢a, tasarimcilarin ¢ogunun zamana Oncii
olmalar1 ve bir markay1 veya iirlinii yeni kiiltiirlere uyarlamalar1 gerekmektedir (s. 14).
Bu yeni durum, bir meslegi tanimlayan tek bir kategori olmaktan daha ziyade kiiltiirel
iiretim ve popiiler hayal giiciiniin s6zler ve imgeler yoluyla ifade edilmesi ile ilgili bir dizi
etkinlik toplamina doniistiirmistiir (Fine, 2012, s. 129).

Islevi, igerigi, teknolojisi degisse bile grafik tasarim bugiin de, kismen bitmez

3

tikenmez sekilde “yeni” gorsel bicimler aramak olarak tanimlanir. Bu arayislar bir

sonraki moday1 tanimlamaya, tiiketicilerin yeni {iriin ve hizmetlere olan taleplerini



12

yonlendirmeye yardimci olur ve dongiisel olarak yeni olandan en yeni olan1 ayirt etmek
icin yeni bi¢imlere ihtiya¢ duyar (Boylston, 2007, s. 11).

Goriilmektedir ki grafik tasarimcilar, kiiltiirel tiretimde materyal/nesneler diinyasini
anlaml kilan bir baglam hazirlamakla ugrasirlar. Grafik tasarimciya gore bir obje veya
tasarlanmig bir nesne, yalnizca icerik degil, anlam tasiyan ve eserde gizlenmis bir¢ok
politik, sosyal ve kiiltiirel iligki anlamina gelmektedir ve bu nedenle grafik tasarim bir
uzmanlik alanidir. Her uzmanlik alani gibi (¢ok 6zel 6rnekler hari¢) akademik egitime

gereksinim duyar.

2.2. Etik’in Anlami ve Kokeni?

Etik terimi Yunanca ethos yani “tdre” sozciigiinden tiiremistir. “Ethos kelimesinin
kokeni ethikos, kelimesinden gelir, anlami; ahlak, ahlaki bir karakter gostermektir.
Latinceye ethicus olarak transfer edilmistir. Yunancada, iyi bir “varolus tarzi1”, bilgece
bir eylem yolu arayisina karsilik gelir (Badiou, 2003, s.17). Etik kelimesinin Tiirkce’ye
girisi Fransizca éthique kelimesi yoluyla olmustur (Ozturan, 2011, s. 170).

Tirkge sozliikte etik sézciigii ‘tore bilimi’, ‘bir meslek grubunun uymak zorunda
oldugu davranislar biitiinii’, ‘etik bilimi® ve ‘ahlaki, ahlakla ilgili’ karsiliklar
kapsamaktadir. Tiirk¢e’ye Arapga’dan gegen ahlak sozciigii hulk sozciigiliniin ¢oguludur.
Hulk sozciigii, bir insanin yaradilisi geregi gergeklestirdigi davraniglar anlatir ve huy,
adet, aligkanlik anlamindadir (Uzun, 2007, s. 11). Tirkc¢e kullanimda ahlak ve ahlaki
anlamlar1 da igermektedir.

“Ahlak, ‘insanin iy1 veya kotii olarak nitelendirilmesine yol agan manevi 6zellikleri,
huylar1 ve bunlarin etkisiyle ortaya koydugu iradeli davraniglar’ biitlintidiir. Etik ise bu
davraniglar1 ahlakilik kosullar1 i¢inde arastirir. Baska bir degisle etik ya da ‘ahlak
felsefesi’ insan davranislarini, yargilarini, davranis kurallarimi ve ilkelerini ahlakilik
temelinde arastiran, savunan ya da elestiren bir felsefe dalidir” (Irvan, 2003, s. 81).

Etigin dayandigi, hatta dayanmak durumda oldugu temel kosul, ‘iyi niyet’tir. lyi
niyet, burada kisinin arglimanlar1 kabullenmeye ilkesel olarak hazir olmasinin 6tesinde,
iyl olarak kabul edileni fiilen kendi eylemlerinin ilkesi haline getirmesi anlamina
gelmektedir. Kendi bakis agisini sorgulamayr daha en bastan istemeyen kiside, farkl

nedenlerden dolay1 iyiyi isteme iradesi, yani iyi niyet eksik olabilir (Pieper, 2012, s. 19).
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2.3. Etik

Felsefenin ii¢ ana dali vardir. Varlik, bilgi ve deger. Etik, degerler felsefesinin
aksiyoloji dalidir. Orijinal kullanimina gore tanimlandigi zaman etik, ideal insan
davranismi ve ideal olmanin yollarmi inceleyen bir felsefe dalidir. Idealimizde,
ahlakimizla birlikte, tiretken ve uyumlu bir sekilde yasamamiza izin verir (Allen, 1990,
s. 2). Ahlak da degerler biitiinii i¢inde yer alir ve bu nedenle etigin alanidir ve yine bu
nedenle dogru davranisi, yanlis davranistan ayirabilmek amaciyla etik, ahlak kavraminin
dogasini anlamaya caligir.

Rich’e gore felsefenin bir disiplin ¢alismasi olarak etik, bilingli varliklara ait bir
eylemdir ve onlarin refah1 ve iligkileri ile baglantilidir. Bu nedenle etik, dogru ve yanlis,
iyl ve kotii, ovgliye deger ve acimasiz konular {izerinde duran, onlar1 analiz eden ve
birbirinden ayiran sistematik bir yaklagimdir. Etigi statik durumdan ziyade aktif bir siire¢
olarak tanmimlayan Rich, bu nedenle baz1 etik¢iler gibi etik yapma ifadesini
kullanmaktadir (Rich, 2013, s. 4).

Etik lizerine yapilan ¢aligmalar incelendiginde hak ve sorumluluklar olmak {izere iki
temel kavram iizerine yogunlasildig: goriilmektedir.

Etigi hak tizerinden agiklayan Badio’a gore “Evrensel olarak taninabilir bir insan
Oznesinin var oldugunu ve bu 6znenin bir anlamda dogasindan kaynaklanan haklara sahip
oldugunu varsaymamiz beklenir. Yasama, koti muamele gormeme, ‘temel’
ozgirliiklerden (diistince, ifade, hiikiimet se¢imlerinde demokratik tercih, vb.
ozgiirliiklerinden) yararlanma hakki. Bunlarin genis bir mutabakat sonucu ortaya ¢ikmis
ve kanita gerek duymayan, apacik haklar oldugu savunulur. Béylelikle ‘etik’, bu haklar1
sorun edinme, bunlara saygi gosterilmesini saglama meselesi olarak gosterilir (Badiou,
2003, s. 21).

Ahlak ve etik siklikla ayni anlamda kullaniliyor olmasina ragmen aslinda etigin
ahlakla olan iligkisi, ahlaki olanin ne oldugu sorunsali lizerinde sekillenir ve bu nedenle
cogu zaman ‘ahlak felsefesi’ anlamina gelen etik “ahlaki agidan kabul edilebilir bireysel,
kurumsal ve toplumsal degerlerin tanimlanmasi ve bu degerlerin insan davranigini
degerlendirmenin temel Olgiiti olarak kullanilmasi” seklinde tanimlanabilir
(Fitzpatric,1997, Akt. irvan, 2003, s. 61).

Ahlak “insanin i1yi veya kot olarak nitelendirilmesine yol agan manevi 6zellikleri,
huylar1 ve bunlarin etkisiyle ortaya koydugu iradeli davraniglar” biitliniidiir. Etik ise bu

davraniglar1 ahlakilik kosullar1 i¢inde arastirir. Etik insan davranislarini, yargilarini,
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davranig kurallarini ve ilkelerini ahlakilik temelinde arastiran savunan ya da elestiren bir
felsefe dalidir (Irvan, 2003, s. 62).

Etigin asil amacinin ahlaki olanin sinirlarini belirledigini sdyleyen Pieper (2012),
“insanin 1yi temellendirilmis ahlaki kararlar1 kendi basina vermek durumunda oldugunu
ve baska hi¢ kimseye — ne her hangi bir otoriteye ne de sdézde daha yetkin kisilere (anne-
baba, 6gretmen, din adami vb.) — teslim olmamasi gerektigini gosterebilmektir” (s. 21)
diyerek bilingle ahlakilik arasindaki iligkiye dikkat ¢eker. Ahlaki eylemin, insanin isterse
gerceklestirebilecedi, istemezse vazgegebilecegi keyfti bir eylem olmadigini, aksine, insan
olarak varligina iliskin vazgecilmez bir niteligin ifadesi oldugunu gosterebilme, yani
insan1 sevmeyi Ogretebilme (s. 19), oldugunu belirtir. Etik, temellendirilmis sonuglara
varmay1 amagladigindan ne ahlakilestirme ne ideolojiye doniistiirme ne de diinya goriisi
ortaya koyma gibi bir amaca sahiptir. Ahlaki eylemlere belirli bir yontem kullanarak
yaklastig1 icin nesnel gecerliligi de olan, Ozneler arasi baglayiciligi kanitlanabilen
onermelerle ilgilenir (Pieper, 2012, s. 18).

Yukaridaki alintilardan da anlasildigi gibi etik, bekledigimiz ya da kabul
edebilecegimiz davranislar1 tanimlayarak temel bir takim sosyal ihtiyaca cevap verir. Etik
belirlemeler, meslekler ve dinler i¢in gelistirilen kodlar gibi resmi kuramlar, yaklagimlar
ve davranis kurallari kullanilarak uygulanir.

Etik, normatif etik, meta-etik ve betimsel etik olmak iizere ii¢ arastirma veya calisma
tiiriine gdre kategorize edilebilir. {1k yaklasim olan normatif etik, dogruyu ya da yanlsi,
1ylyi ya da kotiiyl, 6vgiiye deger ya da iiziicli olan degerleri, davranislar1 ve yollarini
kararlastirmaya ya da belirtmeye yonelik bir girisimdir. Meta-etik, iyi, mutluluk ve
erdemli karakterin anlami gibi etik ile ilgili kavramlarin ve teorilerin anlaminin analizi
yoluyla ahlak dilini anlamayla ilgilidir. Tanimlayict etik ise genellikle felsefi bir etik
sorusturma yerine bilimsel olarak agiklanir. Arastirmacilar ya da etik bilimciler
tarafindan, insanlarin ahlak hakkinda ne diistindiiklerini ya da insanlarin ahlakli olmak
icin nasil davrandiklarini agiklamak anlatmak istediklerinde kullanilan bir yaklagimdir.
Yukarida belirtilen ozellikleri bakimindan kategorilere ayrilan etik, alt dallara
ayrilmaktadir. S6z konusu alt dallar1 meslek etikleri olusturmaktadir. Meslek etigi,
meslek grubunu olusturan bireylerin kendi aralarinda ve toplum ile olan iliskilerini
diizenlerken; Orgiitsel etik, oOrgiitiin icinden ve disindan kaynaklanan sorunlarin

coziimiinde belirli kurallar getirerek orgiit i¢i davranis kiiltiirtinii tanimlar.
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2.4. Meslek Etigi

Badiou’ya (2004) gore, etik diye bir sey yoktur. Sadece bir seyin etigi (siyasetin,
askin, bilimin, sanatin etigi) vardir (s. 41). Pieper (2012) da etigin yalnizca 6zerk
(kuramsal) bir bilim olarak degil, uygulamali bir bilim olarak da yapilabildigini; genel
etigin, ilkelerinin belirli yasam ve eylem alanlarina uygulanmasiyla; yorumlayan, 6zel,
somut bir etik haline geldigini belirtir (s. 85). Toplumsal etik, iktisat etigi, ekoloji etigi,
baris etigi gibi uygulamal etikler arasinda da meslek etigi 6nemli bir yer tutar (s. 16).

Kuguradi (2000), kiiltiirler 6tesi ortak normlar getirme arayisi ile felsefede meta
etigin egemenliginin bir araya gelmesiyle, meslek etiklerinin son yirmi yilda tartisilmaya
basladigini ve giiniimiizde “moda” oldugunu belirtmektedir (Akt. Uzun, 2007, s. 16).
Meslek etigi, etik disiplinin bir alt dalidir. Insan yasaminin biiyiik bir parcasini olusturan
meslek yasaminin da kendine goére kurallar1 ve bir etik anlayist vardir. Bu anlayis
cercevesinde, meslek etigi; meslek yasamindaki davraniglar1 yonlendiren, neyin
yapilacagi neyin yapilamayacagr konularinda rehberlik eden etik prensipler ve
standartlarin toplamudir seklinde ifade edilebilir (Isgiiden & Cabuk, 2006, s. 60).

Sorumluluk, yiikiimliiliik, ddev gibi kavramlar etik agisindan ¢ok dnemlidir. Ornegin;
hekimlik mesleginde kullanilan deontoloji s6zciigii meslek ahlaki, 6dev bilgisi anlamina
gelmektedir. Gazetecilik s6z konusu oldugunda gazetecilik ahlaki, meslek ilkeleri,
davranis kodlari, gazetecilik deontolojisi ve gazetecilik etik kurallar1 gibi adlarla anilan
kodlar, meslegi diizenleyen davranis kurallarina isaret etmektedir. Gazetecilik etigi ise
hem uyulmasi gereken kurallari hem de gazetecilik ahlak kurallarinin incelenmesini
kapsamaktadir (Uzun, 2007, s. 12).

Iletisim etigi, iletisimle ilgili mesleklerde ¢alisanlarin meslek etigini anlatmaktadir.
Bu ¢ergevede, haber ajanslarinda, gazetelerde, radyo ve televizyon kuruluslarinda ya da
internet ortaminda habercilik isiyle ugrasanlarin yaninda, sz konusu medyalarin haber
disindaki igeriklerini olusturanlarin ve kendileri medya olmasalar da {iriinleri medyada
yer alan reklamcilarin ve halkla iligkilerin meslek etigini de kapsamaktadir (Uzun, 2007,
s. 16).

Meslek mensubu, kendi kisisel c¢ikarlarinin  yani  sira, miisterilerinin,
meslektaslarinin, toplumun ve devletin de cikarlarim1 gozetlemeli ve sorumluklarini
yerine getirmelidir.  Meslegini belirlenmis olan kurallar ve standartlar ¢ercevesinde
yapan kisiler toplumun giivenini kazanir, zaman ve kaynak israfin1 6nler. Toplumun
meslek mensuplarindan beklentisi adil ve herkes tarafindan saygi gosterilen bir davranis

icinde bulunmalaridir. Dogru davraniglar sergileyen bir toplumda, toplumsal ¢ikarlar
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bireysel ¢ikarlardan Once gelir, toplumun refah diizeyi yiikselir, siyasi ve ekonomik
istikrar saglanir (Isgiiden & Cabuk, 2006, s. 61).

Toplumsal dengesizliklerin ortaya ¢ikmasinda is ve meslek etiginin standartlarinin
diismesi temel faktorlerden biridir. Bu nedenle toplumdaki insan kaynaginin hem teknik
bilgi hem de etik davranis acisindan kaliteli hale getirilmesi gerekir. Meslek etigine sahip
olmayan meslek mensuplari, topluma yarardan ¢ok zarar verirler. Clinkii meslek etigine
gereken Onemi vermeyen meslek mensuplar1t sadece kendi menfaatlerini 6n planda

tutarlar. Toplumdaki diger insanlar1 hi¢ diisinmezler (Isgiiden & Cabuk, 2006, s. 64).

2.5. Grafik Tasarimda Etik

Biitiin meslek gruplariin ahlaklari, genel ahlaki ilkeye, mesleginde olabildigince 1y1
olma ilkesine dayanir. Burada, ¢calisma ve emegin kendisine bir deger yiiklenir. Is sadece
teknik kurallar araciligiyla degil, diger insanlar1 dogrudan ya da dolayli olarak
ilgilendiren ahlaki kurallar temelinde icra edilecek bir etkinlik olarak tanimlanir (Uzun,
2007, s. 17).

Tirkiye Etik Degerler Merkezi’nin (TEDMER), 2007 yilinda yaptig1 aragtirmaya
gore; “Bankacilik ve finans, bilgi teknolojileri, otomotiv, dayanikli tiiketim, ilag,
telekomiinikasyon, egitim, pazar arastirmasi, saglik, iletisim ve danigsmanlik, enerji,
perakendecilik, insaat / taahhiit, kamu, sektorii, tekstil, turizm, belediyeler / yerel
yonetimler, medya, higbiri” kategorilerinden hangisinin “etik konusunda en fazla yol kat
etmis sektor” oldugu sorusuna verilen cevaplar igerisinde “medya” sektoriiniin en sonda
yer aldig1 goriilmektedir. Yine ayni y1l yapilan diger bir ankette “etik konusunda en fazla
yol almas1 gereken sektdrler” sorulmus, ayni kategoriler igerisinde birinci belediyeler
ikinci ise medya olarak belirlenmistir.

1970’lerde kitle iletisim araglarinin biiyiimesi ve cesitlenmesiyle tiim diinyada
iletisim etigi konusundaki arastirmalar da ivme kazanmistir. Bu cercevede medya
sorumlulugu, medya performansi ve kamusal yarar sorunlari, iletisim etiginin merkezi
haline gelmistir. Enformasyon toplayicilar ve haber iireticisi rolleri verilen Kkitle
iletisimciler, igerik izleyiciyi etkileyebileceg§inden dikkat gosterilmesi gereken
konumlara yerlestirilmislerdir (Kiran, 2000, Akt. Uzun, 2007, s. 17). Ancak yukarida
verilen arastirmanin yapildig: yil dikkate alindiginda bu cabalarin lilkemizde 6nemli bir
etkisi olmadig1 anlagilmaktadir.

Kimik’a (2010) gore Tiirkiye’de grafik tasarim alaninda etik kurallar ile ilgili

yayinlanmig kanun, kararname, genelge ya da yonetmelik bulunmamaktadir. Bu nedenle
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“grafik tasariminda etik normlar” konusu kisiden kisiye degisen, icerisinde farkl
yorumlart ve c¢ikarimlari barindiran goreceli bir kavram haline gelmistir. Grafik
tasarimlarin toplum tarafindan ortak yargiyla “kotii” olarak nitelendirdigi “calma,
kopyalama, fikir hirsizhi§1” gibi davranislarla iiretilenleri referansi belirsiz, bireysel
yorumlar ¢ercevesinde degerlendirildigi ve ciddi yaptirimlar olmadigindan dolay1
kullanilmaya devam ettigi goriilmektedir.

Grafik tasarimlar araciligiyla bir bilgiyi sunmak, bir hizmet ya da {irlinii tanitmak i¢in
yazili ve gorsel elemanlarin insanlara ulastirilmasi da bir tiir iletisim ¢abasidir. Bu ¢aba
iletisim ve medya sektoriiniin sorunlar1 ve sorumluluklari icerisinde degerlendirilmelidir.
Grafik tasarimi sadece teknik kurallar araciligiyla degil, diger insanlar1 dogrudan ya da
dolayli olarak ilgilendiren ahlaki kurallar temelinde icra edilecek bir etkinlik olarak
tanimlanir. Bu nedenle yukaridaki veriler dikkate alindiginda grafik tasarimcilarinin da
bu verilere bir katkis1 oldugu sdylenebilir.

Connor (2012) tasarimciyi, ticari pazarda yenilik ve sosyal kimlik tireten kisi olarak
tanimlamistir (s. 34). Ona gore tasarim 200 yillik tarthinde olmadig1 kadar popiilerlige ve
oneme sahiptir. Tasarimcilar gitgide cezbedicilik baglaminda estetige daha az
dayanmakta ve daha cok irettiklerinin daha genis sosyal ve Kkiiltiirel islevine
odaklanmaktadirlar (s. 40).

Tasarimcinin rettigi kimlik 6nemlidir; ¢ilinkd, iirlinii satan tasarimin kimligidir.
Bunun farkinda olan {reticiler ise, artik tasarima gore iriin icerigini belirler hale
gelmislerdir. Piyasanin hizli ve kitlesel tiiketime yonelik beklentilerinin artmasi tasarimin
da bu beklentiye uygun davranmasini talep etmektedir. Giiniimiiz ticari pazarinda {iriin
kimligi olusturan grafik tasarimcilari, yaptiklari tasarimlarin basari 6l¢iitii olarak tirtinii
tanitmak ve sattirmak amacini merkeze almislardir.

Bu baglamdan bakildiginda, grafik tasarimini, etik gibi insani ve ahlaki bir deger ile
ayni baslik altinda bulusturmak, anlam edimi agisindan karmasik ve zor bir hale
gelmektedir. Ozellikle bir yandan piyasanin beklentilerine cevap vermek, diger bir
yandan etik sorumluluklara uygun davranmak zorunda kalan tasarimci, zor bir iiretim
stirect ile kars1 karstya gelmektedir.

Bu nedenle tasarim ve etik degerleri lizerine diislince iireten diisiiniirlerin konuya
yaklagimlart olduk¢a 6nemli ve umut vericidir. Boylston’a (2007) gore, grafik tasarim
alani, uzun stiredir ‘kime ve neye hizmet etmek i¢in ¢alismali’ konusunda bir kimlik
bunalimi1 yasamaktadir. Kitap sanat¢ist ve tasarim elestirmeni Johanna Drucker’in ileri

siirdligli sava gore ise, grafik tasarimin degerini fiziksel giizelligine gore degil, onunla
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ilgili su soruyu sorarak degerlendirmeliyiz; ‘Kimin ¢ikarma ve ne amagla yapiliyor? Iste
bu noktada grafik tasarimi etik meselesi ile yan yana gelmis olur (s. 50).

Son on yilin biiytlik bir kisminda tasarim ve etik alaninda, 6nemli temalardan biri de
tasarimin diinyay1 daha iyi bir yer haline getirme giicli olmustur. Fiss’e (2012) gore
tasarim ve tasarim diislincesinin insanlig1 ve gezegeni bekleyen 6nemli problemlerin
coziimiindeki benzersiz rolii pek ¢ok girisim, blok ve konferanslar araciligi ile
vurgulanmistir (s. 45). Berman (2013), bugiinlin tasarim projelerinin diinyamizin
gelecegi olduguna inandigimi belirtmektedir (s. XII). Berman’a (2013) gore tasarimcilar,
fark ettiklerinden daha fazla giice sahiptirler: yaraticiliklar1 insan tarihindeki en etkili
yaniltma gereclerini harekete ge¢irmektedir. Tasarimcilarin 6nemli sosyal sorumluluklari
vardir ¢iinkii tasarim diinyanin en biiylik zorluklar1 ve ¢ézlimlerinin merkezindedir (s. 3).
Ciinkli tasarimcilar, i¢cinde yasadigimiz diinyanin ¢ogunu, tiikettigimiz seyleri ve
gerceklestirmeye calistigimiz beklentileri yaratirlar. Gordiigiimiiz, kullandigimiz ve
tikettigimiz seyleri sekillendirirler. Tasarimin, diinyamizla nasil baglanti kurdugumuza
ve gelecegimizi nasil hayal ettigimize yonelik giiclii bir etkisi vardir (s. 1).

Boylesine bir giice sahip olan tasarimcilarin etik farkindaliklar igerisinde, lizerlerine
diisen sorumluluklar1 dikkate alarak iiretimler yapmalari, daha yasanilabilir bir gelecek

i¢cin ¢cok donemlidir.

2.6. Grafik Tasarimda Etik Egitimi

Phil McCollam, 2014 yilinda Design and Culture dergisinde yaymlanan “Design and
The Law” 1simli makalesinde grafik tasarim mesleginin karsilastigi etik sorunlarin
cOziimiine yonelik olarak egitim ve yonetmelik olmak iizere iki 6n cephe iizerinde caba
sarf edilmesi gerektigini belirtmistir. McCollam’a (2014) gore tasarim egitimcileri,
ogrencilerinden, yazi tipi ve renk secimi gibi yiizey siislemesinin Otesinde sorularla
ylizlesmelerini talep etmelidir.

Tasarim uygulamasi, dogas1 geregi kisa vadeli problem ¢6zme diisiincesine tutsak
olur. Bu paradigma i¢inde, grafik tasarim Ogretmenleri tasarim uygulamalar1 yapacak
yeni bir nesil yetistirmeye tesebbiis ettiklerinde sadece bi¢im ve sekil olusturmay1 6n
planda tutma dislincesine kars1t ¢ikmayr amag¢ edinmelidir. Tasarimcinin su an
odaklanmis oldugu sosyal sorumluluk, tasarim endiistrisinin trend olusturma egiliminin

kurbani olmamalidir (Boylston, 2007, s. 51).
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Boylston, egitim verdigi Savannah Sanat ve Tasarim Okulu’nda grafik tasarim
miifredatinda etik diisiinceleri asilama konusundaki farkindaligi artirmaya dair kisisel
caba orneklerinin olduk¢a fazla oldugunu ifade etmektedir. Boylston, ambalaj tasarim
dersinde baslangic olarak ele aldiklar1 ilk konunun “gereklilik” oldugunu, derse ambalajla
ilgili en temel sorular1 olan “bu (ambalaj) gercekten gerekli mi?” sorusu ile bagladiklarini
belirtmistir. Boylston (2007) siniftaki tartismalarimizda ¢op, zehirli atiklar ve smirlt
kaynaklar yaygin konular iken, tasarim isini sekillendiren ¢ergeve, yaratict inovasyondur.
Bir iirlinlin ambalajinin kendisi de bir {irlindiir ve sadece iiriinii kaplayan bir kilif olarak
degil, iirliniin ticari ¢ekiciliginin hayati bir pargas1 olarak hayal edilebilmelidir. Basitge
sOylemek gerekirse, fonksiyonelligi arttirarak ¢opleri azaltabiliriz (s. 52).

AIGA, yaymlamis oldugu 6gretim standartlar1 yazisinda bir tasarim egitimcisinin,
ogrencilerine, meslektaslarina, ¢alistigi kurumlara, meslegine, topluma ve ¢evreye karsi
sorumluluklarini belirtmistir. AIGA’nin resmi web sitesinden ulasilabilecek olan bu
standartlarai® GMK, yazilar serisinde Tiirk¢e’ye cevirerek yaymlamustir. S6z konusu
standartlarin tasarim egitimcisinin meslegine karst sorumluluklar1 boliimiinde yer alan

maddeler asagidaki gibidir’.

Meslegin standartlarina uymak: Tasarim egitimcileri AIGA Meslek Standartlari’nin
beklentilerine uymahdir. AIGA Egitim Standartlar’nin yan1 sira, 6grencilere bu
standartlarm da 6gretilmesi gereklidir. Ogrencilerin gelecegin profesyonel tasarimcilar:

olacagini unutmayin.

Yeterlilik talep etmek: Tasarim egitimcileri ogrencilerinin piyasanin ve meslegin
beklentilerine ve verilen diplomaya ve akademik kurumun amaglarina uygun, makul bir

yeterlilik diizeyine ulagsmalarini talep etmelidir.

Spekiilatif ¢calismalardan kag¢inmak: Tasarim egitimcileri, ticret, telif hakki, maas
veya baska tazminat taahhiidii olmadan bir miisteriye (miisteri bir hayir dernegi veya kar
glitmeyen bir kurulus olmadigi takdirde) tasarim hizmetleri sunmanin risklerini
anlamalari i¢in 6grencilerine rehberlik etmelidir.

Profesyonel tasarimcilar, spekiilatif sayilan bu tiir etkinliklerden kaginir. Yarigsmalar
da, sadece; bir tasarim, kabul edildigi veya kullanildig1 zaman {icreti verildigi takdirde
spekiilatif calisma sayilmaz. Gelecekte beraber ¢alisma taahhtidii veya portféy olusturma

firsat1 karsihiginda yapilan calismalar bu kategoriye dahil sayilir. Ogrenci /miisteri

4

http://educators.aiga.org/wp-content/uploads/2011/02/AIGA.PSOT-1.0.pdf
5

http://gmk.org.tr/uploads/news/file-1458159326190028706.pdf
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projeleri stratejik tasarim yontemlerini desteklemeli ve istenilen sonucun elde edilmesi

i¢cin 6grencilerle miisteriler arasinda etkilesim igermelidir.

Yardim amacgli ¢calismalar: o6zendirmek: Tasarim egitimcileri 6grencilerinin yardim
dernegi olan veya kar glitmeyen kurumlarin projelerine katilimini desteklemelidir. Hayir

amacli sayilan bu tiir ¢alismalardan herhangi bir {licret veya baska karsilik beklenmez.

Fikri miilkiyet haklarina saygi gostermek: Tasarim egitimcileri baska bireylerin
veya topluluklarin fikri miilkiyet haklarini bilerek ihlal etmemelidir. Bu amagla kimseye
talimat vermemeli ve kimseden talimat almamalidir. Ogrencilerine creative commons
(varatict ortak kullanim) lisanslarina saygi gostermeyi ve sinif ddevi veya baska tiir
yaratic1 calismalarda bagskalarina ait dijital veya fikri miilkiyetten yararlanirken izin
istemeyi 0gretmelidir.

S6z konusu bu standartlar, giindeme gelmesi olas1 ‘grafik tasarimda etik’ dersinin

icerigine katki saglayabilir.

2.7. Grafik Tasarimda Uluslararasi Etik Calismalari

2.7.1. First Things First

Ken Garland tarafindan 1964 yilinda Ingiltere’de ilan edilen, dzetle tasarimcilarin
yetenek ve tecriibelerinin daha anlamli amaglar dogrultusunda kullanilmasinin
belirtildigi, “The First Things First” i1simli manifestodur. GMK’nin 2002 yilinda
manifesto hakkinda yayimladigi makaleye gore; FTF manifestosu, ilk defa Ocak 1964
yilinda aralarinda 6grencilerin, geng tasarimcilarin ve egitmenlerin bulundugu 21 kisi
tarafindan imzalanmis ve 400 adet basilarak diinyaya duyurulmustur. Basimi sonrasi
haftalik Guardian gazetesinde manifesto yayimlanmis, Garland, manifestoyu tanitmak
iizere, British Broadcasting Corporation (BBC) haberlerine davet edilmistir. Manifesto
daha sora 1999 yilinda giincellenerek tekrar yayimlanmistir. Metin, Fransizca ve
Almancaya cevrilmis, beklenilenden ¢ok daha fazla ilgi ve destek gormiistiir. Ken

Garland manifestosunda, tasarimcilara sdyle seslenmistir:
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“Biz, asagida imzasi bulunan grafik tasarimcilar, fotograf¢ilar ve ogrenciler,
reklamciligin teknik ve araglarimin, yeteneklerimizi kullanmak icin en kazangl,
etkili alan olarak sunuldugu bir diinyada yetistirildik. Bu inanci destekleyen,
yetenek ve hayal giiclerini kedi mamasi, mide ilaci, deterjan, sa¢ bakim iirtinleri,
¢izgili dis macunu, tiras sonrasi losyonu, tiras oncesi losyonu, zayiflama rejimleri,
sismanlama rejimleri, deodorant, maden suyu, sigara vs. satmak igin
kullananlarin islerinin takdir gordiigii yayinlarin bombardimanina ugradik.
Reklam sektoriinde calisanlar, ulusal refahimiza az ya da hi¢bir katkist olmayan
birtakim amaglar ugruna, fazlasiyla zaman ve enerji harcryorlar. Tiiketim
dalgasimin kuru giiriiltiiden ibaret sesi, toplumda sayis: giderek artan insanlarin
oldugu kadar bizleri de bir doyma noktasina getirdi. Ugruna yetenek ve
tecriibelerimizi kullanabilecegimiz daha degerli amaclar olduguna inaniyoruz,
sokak ve binalar i¢in isaretler, kitap ve siireli yayinlar, kataloglar, kullanim
kilavuzlar,, endiistriyel fotograflar, egitim araglari, filmler, televizyon
programlari, bilimsel ve endiistriyel yaynlar gibi, ticaretimizi, egitim diizeyimizi,
kiiltiiriimiizii ve diinya goriistimiizii gelistirmeye yonelik diger alanlar. Tiiketici
reklamlarimin ortadan kalkmasint savunmuyoruz. Boyle bir sey tatbik edilemez.
Hayati zevkli kilan yonlerinden arindirmak istemiyoruz. Onerimiz, iletisimin daha
yvararlt ve kalict bigimleri lehine onceliklerimizi yeniden siralamak. Umudumuz,
toplumumuzun tiiccarlardan, statii saticilardan ve kandirilmaktan sikilip, bizim
yeteneklerimizi daha anlamli amaglar ugruna kullanmas:. Biitiin bunlar 1s1ginda,
tecriibe ve fikirlerimizi paylagmayi teklif ediyor, meslektaglarimizin, 6grencilerin

ve ilgili herkesin kullanimina sunuyoruz” (GMK, 2002)°,

6
(http://gmk.org.tr/uploads/news/file-14466674451023275305.pdf)
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A manifesto

We, the undersigned, are graphic
designers, photographers and students
who have been brought up in a world
in which the techniques and apparatus
of advertising have persistently been
presented 1o us as the most

lucrative, effective and desirable
means of using our talents, \We have
been bombarded with publications
devoted to this beliel, applauding

the work of those who have flogged
their skill and imagination to sell

such things as:

cat food, stomach powders, detergent,
hair restorer, striped toothpaste,
altershave lotion, beforeshave lotion,
slimming diets, fattening diets,
deodorants, fizzy water, cigarettes,
roll-ons, pull-ons and slip-ons,

By far the greatest time and effort
of those working in the adverlising
industry are wasted on these tavial
purposes, which contabute little

or nothing to our national prosperity.

In common with an increasing number
of the general public, we have reached
a saturation point at which the
high pitched scream of consumer
selling is no more than sheer noise.
We think that there are other things
more worth using our skill and
experience on. There are signs for
streets and buikdings, books and
periodicals, catalogues, instructional
Is, industrial photography,
educational aids, films, television
features, scientitic and industrial
publications and all the other media
through which we promote our trade,
our education, our culture and our
geeater awareness of the world.

We do not advocate the abolition of
high pressure consumer advertising:
this is not feasible. Nor do we want
to take any of the fun out of life.

But we are proposing a reversal of
priorities in favour of the more
useful and more lasting forms of
communication. We hope that our
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society will tire of gimmick
merchants, status salesmen and
hidden persuaders, and that the
prior call on our skills will be

for worthwhile purposes. With this
in mindl, we propose to share our
experience and opinions, and to
make them available to colleagues,
students and others who may be
interested.

Edward Wright
Geoffrey White
William Slack
Caroline Rawlence
lan McLaren
Sam Lambert
Ivor Kamlish
Gerald Jones
Bernard Higton
Brian Grimbly
John Garner

Ken Garland
Anthony Froshaug
Robin Fior
Germano Facetti
Ivan Dodd
Harriet Crowder
Anthony Clift
Gerry Cinamon
Robert Chapman
Ray Carpenter
Ken Briggs

PLLAaned by Kea Gariand 13 Oskiey 89 NWI
Prited by Gooden Press AN London A&

Sekil 2. First Things First Manifestosu
Kaynak: http://www.designishistory.com/1960/first-things-first/

Garland’1in “First Things First” isimli manifestosu grafik tasarim etiginde yiiklendigi
misyon ile uluslararasi diizeyde 6nemli bir yer teskil etmektedir. Giiniimiizde tasarim
etiginden bahsedildiginde Garland’in manifestosu ilk olarak akla gelmektedir. Ayrica,
uluslararasi diizeyde etkili bir giice sahip olan ve grafik tasarimi etigi konusunda énemli

faaliyetlerde bulunan bagka kuruluslar da bulunmaktadir.

2.7.2. Uluslararasi Etik Calismalar Siirdiiren Kuruluslar

Grafik tasarimin etik kurallarini belirlemek amaciyla calismalari dikkat ¢eken
kuruluslar arasinda; International Council of Design (ICOGRADA), The Professional
Association for Design (AIGA), Australian Graphic Design Association (AGDA),
Charted Society of Designers (CSD), Graphic Designers of Canada (GDC), Graphic
Artist Guild (GAG) saygmhgi en yiiksek olan kuruluslardir. Ulkemizde ise Grafik

Tasarimcilart Meslek Kurulusu (GMK) bu konuda ¢aba gosteren 6nemli bir kurumdur.
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AIGA;

S6z konusu kuruluslar igerisinde AIGA, en bilineni ve en etkili olanidir. Tasarim
egitimleri, konferanslari, haberleri, tasarim alaninda Onde gelen diisiiniirlerin ve
arastirmacilarinin yazilarinin yayimlanmasi, tasarim analizleri ve tasarim etigi vb. gibi,
tasarim konusunda hemen hemen akla gelecek tiim alanlarda faaliyet gostermektedir.
1914 yilinda Amerikan Giizel Sanatlar Enstitiisti ismi ile kurulan AIGA, yirmi bes binden
fazla iiye sayis1 ile tasarimin kolektif geleceginin iyilestirilmesi i¢in g¢alismalarini
stirdiirmektedir.

AIGA, grafik tasarim etigi ile ilgili bircok makale yayimlamistir. GMK’nin da
Tirkge’ye c¢evirerek yayimladigt bu makaleler birgok kesim tarafindan takip
edilmektedir. Ayrica yayincist oldugu “Desing Business + Ethics” isimli kitap ile,
“yazilarin, illiistrasyonlarin, fotograflarin kullanimi ve telif haklar1 konusunda
tasarimcilarin ve miisterilerin gereksinim duydugu etik meselelere agiklik getirmistir.

AIGA’nin belki de en Onemli ¢aligmasi asagida ayrintilariyla sunulan grafik
tasarimcilarinin sorumluluk alanlarinin ve bu alanlarda uyulmasi 6nerilen etik ilkelerin
belirlenmesidir. AIGA’nin web sitesinde yayimlanan genelgeye gore profesyonel bir
tasarimc1 meslege, meslektaslarina, topluma, hedef kitleye ve tiiketicilere saygi
gostermeli ve toplumsal biitiinliiglin ilkelerine bagli kalmalidir. Bu ilkeler asagida

siralanmustir.

Tasarimcilarin miisterilerine karsi sorumluluklar::

* Profesyonel bir tasarimci, bir miisterinin is ve tasarim Olgiitlerini bilmeli ve
mesleki sorumluluk cercevesinde miisterinin menfaati dogrultusunda hareket

etmelidir.

* Bir tasarimci, rakip firmalar ile ayn1 anda calisabilecegini belirten bir anlagsma
olmadigi takdirde, miisterilerin veya isverenlerin onaylamadigi, ¢ikar catigmast

yaratan projelerde ayni anda ¢alismamalidir.

* Profesyonel bir tasarimci, yiiriitmekte oldugu projenin tamamlanmasindan 6nce,
miisterisinin amacina, iiretim alani ve hedeflerine, ticari organizasyonuna iliskin
tiim bilgisini, devam etmekte olan tiim ¢aligmalar1 gizli olarak degerlendirmeli ve

miisterinin izni olmaksizin bu bilgiyi herhangi bir sekilde ifsa etmemelidir. Tiim
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tasarim ekibinin bu duruma gore hareket etmesini saglamak tasarimcinin

sorumlulugundadir.

* Bir tasarimciya, miisteriden veya igsverenden ahlaki ilkelere aykiri bir talimat
verilmemelidir. Boyle bir durumda talimat, tasarimci tarafindan diizeltilmeli veya

tasarimci, gorevlendirmeyi reddetmelidir.

Tasarimcilarin meslektaslarina karsi sorumluluklar::

o Is firsati arayisinda olan tasarimcilar, adil ve acik rekabet ortamini

desteklemelidirler.

* Profesyonel bir tasarimci, bagka bir tasarimcinin anlasmis ve ¢aligmakta oldugu
bir projeyi, diger tasarimciya bildirmeden kabul etmemelidir. Boyle bir durumda,
tasarimci, s6z konusu projenin sonlandirildigindan ve projenin devam ile ilgili
tiim materyallerin miisterinin miilkiyetine ait oldugundan emin oluncaya kadar

baskasinin basladig1 bir projeyi kabul etmemelidir.

* Profesyonel bir tasarimc1, dogrudan veya dolayli olarak etik olmayan girisimlerle

baska bir tasarimci ile yer degistirmeye veya rekabet etmeye ¢alismamalidir.

* Profesyonel bir tasarimci, baska bir tasarimcinin eserlerini elestirirken objektif ve

dengeli olmali ve bir diger tasarimcinin eserini veya sohretini kiigimsememelidir.

* Profesyonel bir tasarimci, miisteriden gelen, bagka bir kisinin miilkiyet haklarini
ihlal eden talimatlar1 veya herhangi bir sekilde boyle bir ihlali igeren bilingli bir

davranis1 kabul etmemelidir.

* Kendi iilkesinin disinda ¢alisan profesyonel bir tasarimct, ilgili toplulugun ulusal

davranis kurallarini gozlemelidir.

Ucretler:

* Profesyonel bir tasarimci, yalnizca iicret, telif hakki, maas veya {lizerinde
anlagsmaya varilan diger bir 6deme bigimi ile calismalidir. S6zlesme yaptig kisi
ve kurumlardan veya aracilardan gelen herhangi bir komisyonu, gizli indirimi
veya Odenegi kendine mal etmemelidir. Ayrica miisterilerin olas1 fiyat

artislarindan haberdar edilmesi gerekmektedir.
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Herhangi bir proje siirecinde tasarimct maddi ¢ikarlarina yonelik olarak herhangi
bir tedarikei tavsiyesinde bulunuyorsa, miisteriye veya igverene tavsiye oncesi

s6z konusu maddi ¢ikarlarini bildirmek durumundadir.

Profesyonel bir tasarimci, kendisinden bir tasarimci veya uzman tavsiyesi
istendiginde, tavsiyede bulundugu kisilere yapilacak 6demeler konusunda goriis

belirtmemelidir.

Tanitim:

Bir tasarimci kendi reklamini yaparken veya niteliklerini aciklarken kasitl olarak
yetkileri, deneyimleri ve mesleki yetenekleri hakkinda yaniltici agiklamalar

yapmamalidir. Tasarimct miisterilerine ve meslektaslarina karsi diiriist olmalidir.

Profesyonel bir tasarimci, bir miisterinin, tasarimini veya meslegin durumuna
uygun bir sekilde saglanan hizmetleri tanitmak i¢in kendi adinin kullanilmasina

izin verebilir.

Eser Sahipligi:

Profesyonel bir tasarimci, baska tasarimcilar ile birlikte yaptigi bir proje hakkinda

sahsi itibar talep etmemelidir.

Tasarimci, eserin tek sahibi degilse, s6z konusu tasarimdaki sorumluluklarini ve
tasarimla olan iliskisini acik¢a belirtmelidir. Bu sekilde iiretilmis tasarimlar
portfolyolarda ve tamitim amagli sunumlarda diger tasarimcilar agikga

belirtilmeden kullanilmamalidir.

Tasarimcimin Topluma Karst Sorumluluklari:

Profesyonel bir tasarimci, halka zarar verebilecek projelerden kaginmalidir.

Profesyonel bir tasarimci, gergegi her durumda ve her zaman agiklamalidir;
caligmasi, sahte iddialarda bulunmayacak ve kasithi olarak yanlis bilgilendirme
yapmamalidir. Profesyonel bir tasarimci mesajini, her tiirlii iletisim tasariminda

net bir sekilde sunmali ve yanlis, yaniltici ve aldatici tanitimi1 6nlemelidir.

Profesyonel bir tasarimci, tiim kesimlerin hassasiyetlerine saygi duymalidir.

Insanlar1 veya topluluklar1 bireysel farkliliklar1 goz 6niinde bulundurarak olumsuz
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ve insanlik dis1 bir sekilde tasvir etmekten kacinmalidir. Kiiltiirel degerlere ve
inanc¢lara duyarli olmaya calismalidir. Karsilikli anlayis1 tesvik eden adil ve

dengeli bir iletisim tasarimi saglamalidir.

Tasarimcinmin Cevreye Karst Sorumluluklari:

* Profesyonel bir tasarimci, bir tasarim uygulamasi veya yonergesi ile ugrasirken,
kasten veya hatali bir sekilde, topluluklarin, bolgede yasayan kisilerin veya
isletmelerin mahremiyetine, saghigina ve giivenligine yonelik bir eylemde
bulunmamalidir. Tasarimci1, insanlarin  gorsel betimlenmelerinde, dogal

kaynaklarin tiikketimi konusunda ve ¢evrenin korunmasinda sorumluluk sahibidir.

* Profesyonel bir tasarimci, toplumsal katki sunan ve insan deneyimini gelistiren
kamusal projelere zamaninin ylizde S5'ini aywrarak katkida bulunmaya

oOzendirilmelidir.

* Profesyonel bir tasarimci, eserinin cevresel, ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel

etkilerini g6z 6niinde bulundurmali ve olumsuz etkileri en aza indirgemelidir.

* Profesyonel bir tasarimci, bir miisteriden veya igverenden, baska bir kisinin veya
grubun insan haklarina veya miilkiyet haklarina ihlali iceren talimatlar1 bilingli
olarak kabul etmemeli veya boyle bir ihlali iceren herhangi bir davranista

bulunmamalidir.

* Profesyonel bir tasarimci, miisterisinin, toplumunun veya cevrenin ¢ikarlarina
bliyiik zararlar veren veya buna eslik eden iireticiler, tedarikgiler veya

miiteahhitler tarafindan sunulan mal ve hizmetleri bilingli olarak kullanmamalidir.

* Profesyonel bir tasarimci, 11k, cinsiyet, yas, din, ulusal kdken, cinsel yonelim veya
engellilik durumuna yonelik ayrimcilik igeren projelerde gérev almayr kabul

etmemelidir.

* Profesyonel bir tasarimci, ifade 6zgiirliigii, toplanma ve gdsteri yapma 6zgiirliigi
gibi ilkeleri anlamak ve desteklemek i¢in caba gdstermeli ve buna uygun

davranmalidir.

Icograda;

Egitim kurumlari, ajanslar ve profesyonel meslek elamanlar1 arasindaki diyalogu

kolaylastirmak amaci ile yaratici faaliyetler yiiriiten iiye tabanli uluslararasi bir ag olan
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Icograda kar beklentisi olmadan, siyasi ayrimcilik yapmadan, liyelerinin ¢alisma ve

kazan¢ olanaklarin1 zenginlestirmektedir. Icograda kurumsal, kiiltirel ve sosyal

farkliliklar1 g6z 6niinde bulundurarak asagida belirtilen katkilar1 sunmaktadir.

Icograda’nmn kurulus ilkeleri:

Higbir ideolojik ve kiiltiirel farklilik gézetmeden uluslararasi sivil toplum

temsilcisi olmak,
Profesyonel tasarimcilarin ¢ikarlarini sorumluluk anlayisi ile temsil etmek,

Mesleki standartlarin bilinirligini ve tasarim anlayisini iyilestiren en iyi,

uygulamalar1 tanimlamak ve ¢ogaltmak,

Insanligin ve gevrenin ¢ikarlarini gelistirmenin etkili bir yolu olan tasarimin

savunuculugunu yapmak,

Tasarimin degerli ve hayati 6neme sahip bir meslek oldugunun toplumun her

kesimine tanitilmasina ve saygi duyulmasina ¢aba gostermek,
Bilgi yonetimi ve degisimini kolaylagtirmak,

Tasarimcilar ve paydas kurumlar arasindaki isbirligini kolaylastirmak ve tasarim

egitiminin gelistirilmesini desteklemek.

Tasarimcimin topluma karsi sorumluluklari:

Bir tasarime1, toplumun sosyal ve estetik yasantisini 1yilestirmek i¢in profesyonel
bir sorumluluk {istlenmelidir.
Bir tasarimci, ekolojik ve dogal cevrenin yararina davranacak profesyonel

sorumluluk tistlenmelidir.
Bir tasarimci, mesleginin sayginligina uygun davranmalidir.

Bir tasarimci, degerleri ile catisan bir gorevi bilerek iistlenmemeli ve kabul

etmemelidir.

Tasarimcimin miisterilere karsi sorumluluklar::

Bir tasarimci, profesyonel gorevlerinin sinirlart icinde miisterinin yararina gore

davranmalidir.
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* Cesitli rakiplerle aym1 zamanda ¢alismak bir tasarimci ic¢in alisilagelmis bir
durumdur. Ancak, 6zel durumlar haricinde, ilgili miisteri ya da isverenleri

bilgilendirmeden, rekabet i¢erisinde olan firmalarla es zamanl ¢alisilmamalidir.

* Bir tasarimci, miisterisinin amacini, iiretim yontemlerini ve/veya ticari isletmesi
hakkindaki bilgilerinin gizliligine saygi gostermeli ve hi¢cbir zaman miisterisinin
onay1 olmadan bu bilgileri agiklamamalidir. Tiim ¢alisanlarca bu gizlilik ilkesinin

korunmasi tasarimcinin sorumlulugundadir.

* Bir tasarimci, miisteriden bilerek intihal iceren bilgiyi kabul etmemelidir, kasten

intihal igeren bir tutum sergilememelidir.

Tasarimcinin diger tasarimcilara karsi sorumluluklar

* Bir tasarimci, ne diger bir tasarimcinin dogrudan ya da dolayli olarak yerine
gecmeli ne de kasitli bir ticret azaltmasi veya baska haksiz sebepler yoluyla bir

tasarimciyla yarismalidir.

* Bir tasarimci, elestiride adil olmalidir ve tasarimci bir arkadasinin ne ¢alismasini

ne de itibarini kotilemelidir.

Graphic Artist Guild;

Sanatcilarin ve grafik tasarim g¢evreleriyle calisan sanat yonetmenlerinin, meslekte
artmakta olan suiistimaller, yanlis anlasilmalar ve endiistri standartlarinin gézetilmemesi
konusundaki endiseleri gidermek icin New York’un 06nde gelen {i¢ sanat
organizasyonunun destegi ile 1945 yilinda kurulmustur. 1948°de kurulan komite sektor
icin adil uygulama kodlarini yazmis ve yayimlamistir. GAG’a gore 1989°da revize edilen
bu kodlarin amaci; mevcut yasalart ve gelenekleri desteklemek, grafik tasarim
endiistrisinde ticari uygulamalar ve mesleki davranislar icin etik bir standart tanimlamaya
yardimc1 olmaktir. Tasarim tiretimleri, satis, satin alma ve kiralama ile ugrasanlar i¢in
tarafsizligt ve adaleti tesvik etmek icin tasarlanan bu kodlar, binlerce profesyonel
tarafindan adil ticari iliskiler kurma konusunda basar1 ile uygulanmistir. Ayrica bu kodlar

meslege yeni girenleri de egitmek i¢in kullanilmastir.

Graphic Artist Guild tarafindan yayimlanan ilkelerin bir kismi agagida siralanmistir:
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Bir sanat¢1 veya vekili ile miisteri arasindaki siparisler veya anlagsmalar yazili
olmali ve karsilikli haklar, taraflarca kararlastirilan iicret diizenlemesi, teslim

tarihi ve eserin 0zet bir agiklamasini icermelidir.

Sanatcinin veya vekilinin hatasindan kaynaklanmayan her tiirlii degisiklik veya

ilaveler, ek ve ayr1 bir ticret olarak miisteriye faturalandirilmalidir.

Bir alic1 tarafindan talep edilen is ertelendiginde veya iptal edildiginde, harcanan
zaman, siire, emek ve masraflar temel alinarak "6ldiirme ticreti" tasarimci lehine
miizakere edilmelidir. Bu duruma ek olarak, diger kayip c¢alismalar da dikkate

alinmalidir.

Tamamlanan ¢alismalarin bedelinin en kisa zamanda 6denmesi gerekmektedir.
Aksi durumda sanat eseri derhal sanatgiya iade edilir. Sanat¢inin 6demesi, tigiincii

kisilerin onay1 veya 6demesine bagli olmamalidir.

Sanatginin eserinde kendisine danisilmadan degisiklikler yapilmamalidir.
Herhangi bir degisiklik durumunda veya c¢alismanin yeniden yapilmasi
gerektiginde oOncelikli olarak sanatciya bu degisiklikleri yapma olanag:

verilmelidir.

Sanatci isin teslimi ile ilgili olabilecek herhangi bir gecikme durumunu miisteriye
bildirmelidir. Sanatgidan kaynakli gergeklesen, sézlesmeye uygun olmayan bir
gecikme veya anlasilan sartnamelere uyumsuzluk durumunda s6z konusu bu

durum sanatci tarafindan sozlesmenin ihlal edilmesi olarak degerlendirilebilir.

Sanatginin veya vekilinin misteriler tarafindan talep edilen herhangi bir gizli

indirimi, hediyeyi, ayricalig1 kabul etmemesi gerekmektedir.

Sanat eserleri ve telif hakki miilkiyeti, aksini belirten yazili bir anlasma olmadik¢a
sanat¢inin elinde bulunmaktadir. Hi¢bir ¢aligsma, sanat¢inin 6nceden izni olmadan

cogaltilamaz, arsivlenemez veya taranamaz.

Orijjinal sanat eserleri ve orijinal calismay1 igeren bir bilgisayar dosyasinin
depolandigr herhangi bir materyal, 6zel olarak satin alinmadigi miiddetce
sanatcinin miilkiyetindedir. Bu durum herhangi bir ¢ogaltma hakkimin satin

alinmasindan farkhdwr (* 1)
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Telif hakki devri s6z konusu oldugunda yalnizca anlasmada belirtilen haklar
aktarilir. Belirtilmeyen tiim haklar sanatciya aittir. Tiim alim satim islemleri yazili

olmalidir.

Eger sanatci, liretilen is i¢in sinirli bir kullanim i¢in 6deme almis ise, ¢alismanin

farkli kapsamlarda kullanilmas1 durumunda sanatg1 ek ticret almalidir.

Aksi belirtilmedigi siirece, yayimlanan tiim illiistrasyonlar ve fotograflar,

sanat¢cinin isminden bir isaret tasimalidir.
Herhangi bir sanat eserinde intihal olmamalidir.

Bir sanat¢idan, makul olmayan ¢alisma saatleri igerisinde herhangi bir tasarim

yapilmasi isteniyorsa, ek iicret ddenmelidir.

Bir miisteriye 6rnek olmasi amaciyla sunulan resim veya fotograf, sanat¢isinin
veya eserin sorumlusunun adini tasimalidir. Bir sanatgi, baska birinin eseri

hakkinda hak iddia edemez.

Tim sirketler almis olduklar portfolyolari, tasarim orneklerini vb. aldig

kosullarda geri iade edilmesinden sorumludurlar.

Spekiilatif antlasmalar1 kabul eden sanatgilar ve tasarimcilar (bir miisteriden veya
bir yarismaya katilarak) alacagini umdugu {icreti, masraflarini veya potansiyel
odiilleri ve diger beklentilerini elde etme firsatin1 kaybedebilir. Tiim sanatgilar,
sanat yarigmalarina girme, yarigsmalarda tasarim yapma, {cretsiz tasarim
hizmetleri sunma, karsiliginda 6deme almayr umdugu isleri yapma konusunda

bireysel olarak karar vermelidirler.
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Yukarida ayrintili sekilde incelenen kurumlarin yayimlamis oldugu ilkeler ve
sorumluluklar, ¢alisma gurubu i¢in hazirlanan ve Ek-2’de sunulan, yar1 yapilandirilmis
goriisme formunun olusturulmasinda kullanilmistir. Ayn1 zamanda bu ilkeler, Sekil 3° te
goriilebilecegi iizere grafik tasarimda etik ilkelerin ve sorumluluk alanlarinin hangi
temalar altinda olusturulmasi ve hangi ek sorularla acilim saglanabilecegi hakkinda

yonlendirici bir kilavuz olmustur.

Grafik
Meslektaslara Tasarimda
Yonelik Etik
Sorumluluklar ilkeler

Topluma ve
Tasarimcinin

Wiy i GRAFIK L.
TASARIMIN
SORUMLULUK
ALANLAR]

Grafik Tlketiciye
Tasarimda Yonelik
Etik Sorumluluklar
Egitimi
Musteriye Cevreye
Yonelik Yonelik
Sorumluluklar Sorumluluklar

Sekil 3. Grafik tasarimin sorumluluk alanlari
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Ayrica, arastirmanin alt amaclar1 boliimiinde de belirtildigi iizere; iilkemizde heniiz
cok fazla yayinda yer almayan grafik tasarimin etik problemlerinin kavramsal
coziimlemeleri ve en ¢ok ihlal edilen etik degerler hakkinda yabanci yayinlardan derlenen

bilgiler Sekil 4’te sema haline doniistiiriilmiis ve aciklanmistir.

ULUSLARARASI
KURULUSLARIN
ONE CIKARDIGI BASLIKLAR

Telif Haklar Sosyal Sorumluluk

Font kullanimi Surdirdlebilirlik
Yazilim Kullanimi Kiiltirel Etki

Hazir Gorsel Kullanimi Propoganda Tasarimlar

Marka Hirsizligi Kitle Tiiketimi

Profesyonellik Sertifikalari Spekiilatif Calismalar

Sekil 4. Uluslararasi kuruluslarin 6ne ¢ikardigi basliklar

2.8. Yasallik

Yasal olma, grafik tasarimda etik konusunun énemli bir boliimiinii olusturmaktadar.
Grafik tasarim, bazi yaratici etkinlikler gibi yalnizca 6zgiin ve 6zgiir bir yaratici etkinlik
olarak diisliniillemez. Tasarimc1 yaraticiligini nesnellestirme asamasinda grafik tasarim
teknolojisinin sagladigi bilgilenme, esinlenme ve materyal olanaklarini kullanir. Bunlari
kullanirken kisi veya kurumlarin haklarinin korunmasi zorunludur. Ayrica tasarimecinin
iretimleri, dogrudan veya dolayli olarak iletisime girdigi insanlarin algilarini yonlendirir,
onlar1 incitebilir, kigkirtir, kizdirir, yaniltabilir. Dogaya, cevreye ya da insan sagligina
olumsuz etkileri olabilecek iiriin ve eylemlerin 6zendiricisi olabilir. Bu nedenlerle bir

takim yasal yiikiimliilikler uygulamaya konulmustur. Bir tasarimcimin yasal



33

ylkiimliiliiklerinin farkinda olarak tiretimler yapmasi yasanilabilir bir gelecek icin

Onemlidir.

2.8.1. Telif Haklar:

Telif hakki, (bir yazin, bilim ya da sanat yapitin1 lireten kisinin, bu yapitla ilgili
haklarimin tiimii) tireticisine ve esere yonelik; edebi ve sanat eserlerini koruma konusunda
160 tlkenin kabul ettigi Bern Sozlesmesi geregince ve ilgili iilkelerin kendi yasalarina
gore bir eserin kanunlarla korunmasi anlamina gelmektedir.

Telif haklari, tasarimcilar tarafindan iretilen islerin sahiplik durumunu tanimlar.
Telif hakki tasarimciya bir ¢alismanin kopyalanip kopyalanmayacagini kontrol etme
olanagi sunar. Bir ¢alismanin telif hakkinin alinabilmesi i¢in, 6zgiin ve yaratici bir eser
olmas1 gerekmektedir. Ozgiinliigii, tasarimcinin baska bir kisiden kopyalamadan iiretmis
oldugu tasarimlar olarak ifade edebiliriz. Cok zor bir ihtimalle bile olsa iki tasarimci
birbirinden bagimsiz olarak ayni, 6zdes bir tasarim iiretirse, her iki ¢calismada orijinal
sayilir ve telif hakki alinabilir (AIGA, 2009, s. 80).

Telif haklari, eser sahibinin eseri lizerindeki haklaridir. FSEK’e gore: Eser; sahibinin
kisiselligini tasiyan ve ilim ve edebiyat, musiki, giizel sanatlar veya sinema eserleri olarak
sayilan her nevi fikir ve sanat lriinlerini, eser sahibi; eseri meydana getiren kisiyi
tanimlar. Telif haklarinin; devri, gegerlilik siiresi ve gecerli oldugu disiplinler, ortaklik
durumu, miras durumu, gasp hali vb. gibi bir¢ok hususta ulusal ve uluslararasi kanunlara
gore koruyan mevzuatlar bulunmaktadir. FSEK Madde 8’de “Bir eserin sahibi onu
meydana getirendir”, Madde 16’da; “Eser sahibinin izni olmadik¢a eserde veyahut eser
sahibinin adinda kisaltmalar, ekleme ve bagka degistirmeler yapilamaz”, Madde 22’de ise
“Bir eserin aslin1 veya kopyalarini, herhangi bir sekil veya yontemle, tamamen veya
kismen, dogrudan veya dolayli, gecici veya siirekli olarak ¢ogaltma hakki miinhasiran
eser sahibine aittir” der.

ETKHKHK Madde 17°de “Tasarimin kullanilmasi hak ve yetkileri miinhasiran
tasarim hakki sahibinindir. Ugiincii kisiler, tasarim hakki sahibinin izni olmadan koruma
kapsamindaki tasarlanan veya tasarimin uygulandigr bir iirlinii iiretemez, piyasaya
sunamaz, satamaz, sozlesme yapmak icin icapta bulunamaz, ithal edemez, ticari amaglh

kullanamaz veya bu amaglarla elde bulunduramaz” der.
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2.8.2. Lisansh Font Kullanimi

Fontlar bir kisi veya kurum tarafindan iiretilen, telif hakki olan ve yasalarla korunan
harf formlarinin olusturdugu yaratict kompozisyonlardir. Fontlar, yazi formunu yazinsal
iletisim agina kazandiran bir tasarimci gurubunu veya yaraticisinin kendi karakterini ve
stilini yansitir. Yazi tipleri 6nemli derecede yogun calismalarin sonucunda ortaya
cikmaktadir. Hatta bir takim deneyimli tasarimcilar i¢in font tasarimi, bagl basina bir
meslek alanidir.

Adobe’nin resmi web sitesindeki aciklamaya gore: genelde, font yazilimlarinin telif
haklar1 vardir. Font yazilimi lisans s6zlesmesi, ayn1 zamanda son kullanic1 lisans
sO0zlesmesi olarak da bilinen ve yasal olarak baglayiciligi bulunan bir s6zlesmedir. Font
yazilimini 1zinsiz kopyalarsaniz, kendinizi ve kurulusunuzu agir cezalar ve cezai
islemlerle karsi karsiya birakabilirsiniz. Bir belgeyi fontuyla birlikte bagskalarina
dagitabilseniz de, kars1 tarafin fontu kullanmak i¢in lisanslar1 varsa ve bunu
dogruladiysaniz, onlara, kullandiginiz fontun yalnizca kopyasini génderebilirsiniz.

Bir font satin aldiginizda fontun miilkiyet haklarini satin almis olmazsiiz. Aslinda,
fontu belirli sayida kullanicist olan belirli sayidaki bilgisayarda kullanma lisansi i¢in
0deme yapiyorsunuzdur. Bir¢ok kullanicinin farkina varmadigi sey, bir font yazilimi
kullanmak icin lisans satin aldiklarinda, font yazilimmi 06zgiirce kopyalayip,
dagitamayacaklaridir. Bir sirket, tiim elemanlarin kullanmasi i¢in bir font satin almis olsa
bile, perakende lisanslar i¢in tek bir font lisansi yalnizca bes bilgisayara kadar kullanima
olanak saglarken, Adobe uygulamalariyla paketlenmis fontlar ise, yalnizca tek bir
bilgisayarda kullanima izin verir. Fontu lisansli bilgisayar sayisindan daha fazlasinda
kullanmay1 planliyorsaniz ilave lisans satin almaniz gerekmektedir.

AIGA’ya gore fontlar, tipki tasarimcilarin iirettikleri isler ya da firmalarin tirtinleri
gibi bir tasarim Uriiniidiir. Fontlar her yerde yaygin olarak bulunabilir ve bilgisayar
kullanicilan tarafindan kolaylikla paylasilabilir oldugu i¢in font kullanimi sirasinda
dikkat edilmesi gereken hukuki ve ahlaki konular siklikla g6z ardi edilmektedir (AIGA,
2009, s. 42).

AIGA’ ya gore font lisanslamasi ile ilgili yol gosteren 4 kural bulunmaktadir:

1- Sahsi veya bir baskasinin bilgisayarinda herhangi bir proje icin bir font
kullantyorsaniz, o fontun lisansina sahip olup olmadiginizi kesinlikle dikkate

almalisiniz.
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2- Eger bilgisayariniza bir font yiikleyecekseniz, sizin ya da bilgisayar firmasinin o

fonta ait lisansinin olup olmadigini kontrol etmelisiniz.

3- Eger font lisanslar ile ilgili herhangi bir problem yasiyorsaniz font iireticisi ile
iletisime ge¢melisiniz. (Eger fontun iireticisi konusunda iletisim problemleri

yastyorsaniz herhangi bir font iireticisi size bu konuda yardimci olabilir.)

4- Herhangi birine temelli veya 6diing olarak font vermeyiniz. Arkadasiniz, ¢alisma
arkadaslariniz veya miisterileriniz herhangi bir font kullanmak istiyorsa onun
kullanim haklarini satin almak zorundadir. Font lisans1 alinmasi gerektiginde
yasal ve maddi agidan etik davranmak gereklidir. Font lisans kosul ve sartlarini
ihlal etmek ileriki zamanlarda tasarimciy1 ve miisteri iliskilerini zor durumda
birakabilir. Lisansh font kullanmak bir etik yaklasimdir ve her iki taraf i¢inde

giivenilir ve saglikli bir is ortami1 olusturmakladir.

2.8.3. Lisansh Yazilim Kullanimi

Tasarimin, bir tasarimcinin yaratict miilkii oldugu gibi, bilgisayar yazilimi da onu
yaratan insanlara ait fikri miilkiyettir. Ureticinin veya yaymcinin agik izni olmaksizin, ne
olursa olsun yazilimi kullanmak yasa disidir (AIGA, 2009, s. 28). S6z konusu bu izin,
yazilimin kopyasiyla birlikle gelen yayinci lisans sdzlesmesinin onaylanmasi ve
yazilimin Gicretinin 6denmesi ile gerceklesir.

Bir program, bir defada yalnizca bir bilgisayara yiiklenebilir ve kullanilabilir, ancak
genellikle arsivleme veya yedekleme amaciyla "yedek" bir kopya olusturmaniza izin
veren hiikiimler bulunmaktadir. Lisans sartlarina uymazsaniz, 6rnegin, tek bir kullanici
programinin ayni kopyasini birkag¢ bilgisayara ytiklerse, bu durum yazilim korsanligina
girmektedir. Programin yayincisi size veya isyerinize karsi yasal islem baglatabilir.

S6z konusu yazilim lisanslar1 bilgisayar programlarini korumanin tek yolu degildir.
FSEK ve ETKHKHK; Paris S6zlesmesi ve Bern Konvansiyonu gibi telif haklar1 ve patent
yasalari, yazilimlar1 yetkisiz kopyalama, dagitma ve satma durumlarina Kkarsi
korumaktadir. Tiim bu yasalar internet trafigini de kapsar; kullanicilar, ¢evrimigi olarak
yazilimin yetkisiz kopyalarmin bilgisayarina indirip yilikleyemez veya bir baska
kullaniciya gonderemez. Bu yasalari ihlal eden kisi veya kurum cezai yaptirimlardan
sorumludur. Boyle bir durumun olas1 sonuglari; kamuoyunda olumsuz izlenim ile miisteri

kaybi, para cezalar1 hatta hapis cezasi bile olabilir.
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Lisansli program kullanmak dogru ve yerinde bir karardir ¢linkii; lisansl bir yazilim
size, teknik servis, ariza bildirimi, licretsiz egitim olanaklari, onarim ve giincelleme
yapma imkanlar1 sunmaktadir. Eger yasa dis1 yollar ile bir program kullaniyorsaniz tiim
bu olanaklardan yararlanamazsimiz. Daha Onemlisi gilinlimiizde lisanssiz olarak
bilgisayarlara yiiklenen bir¢ok program bazi kotii niyetli kullanicilar tarafindan Truva Ati
olarak kullanilmaktadir. Icerisine yerlestirilen korsan bir yazilim ile internete servis
edilen programlar bilgisayarmiza yiiklendigi takdirde, belgelerinizi ve fotograflarinizi
hatta banka hesap bilgilerinizi bile riske atmis olursunuz.

S6z konusu riskler ile karsilagmamak i¢in, Oncelikli olarak bilgisayarinizda yiikli
olan yazilimlarin envanterini ¢ikartarak, hangi yazilimlarin lisanssiz, hangilerinin lisansl
oldugunu belirlemeniz gerekir. Ayrica giincellediginiz yazilimlarin, bazen lisans
yenilenmesi gerektigini dikkate almaniz gerekmektedir.

Satin alinan ve bilgisayara yiiklenen yazilimlarin faturalarimi arsivlemek, olasi
denetlemelere karsi 1yi bir 6nlem olabilir. Eger s6z konusu bir sirket ise; ¢alisanlar,
lisansli yazilim konusunda bilgilendirilmelidir. Ciinkii sirket sahibinin bilgisi olmadan
sirketteki bilgisayara yiiklenmis korsan bir yazilim, sirket sahibini tiim bu olas1 riskler ve

yasal durumlara kars1 zor durumda birakabilir.

2.8.4. Gorsel Kullanim Haklari

Tasarim igeriginde bir gorsel kullanmak, tasarimciya 6nemli telif hakki sorumluklari
yliklemektedir. Glinlimiizde tasarimci, bir gorsele ihtiya¢c duydugunda internet araciligi
ile ticretli veya licretsiz olarak ulasabilecegi milyonlarca se¢enege sahiptir. Ama her ne
kosulda olursa olsun, sorumluluk sahibi bir tasarimci, hangi yolla edinirse edinsin
tasariminda kullanacag1 gorselin telif hakki konusunda kendinden emin olmalidir. 2008
yilinda Obama’nin reklam kampanyasi i¢in Shepard Fairey’in tasarlamis oldugu, “Hope”,
“Yes We Can”, “Change” posterlerinin, Mannie Garcia’nin ¢ekmis oldugu fotograflar
kullanilarak tasarlandigi ortaya ¢ikmis, New York Federal mahkemesinin karar ile
Fairey, 300 saat topluluk hizmetine ve 25.000 dolar para cezasina ¢arptirilmistir.

Kiiltiir ve turizm bakanligina tescil bagvurusu yapilmamis olsa dahi, unutulmamalidir
ki olusturuldugu andan itibaren bir resim veya fotograf uluslararasi telif haklarinin
korumas: altina girer. Tasarimer ticretsiz gorsel kaynaklarinda buldugu bir gorselin bile

telif hakkinin olabilecegini bilmelidir. Ucretsiz kaynaklarda yer alan bir gérselin, iireticisi
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tarafindan iicretsiz olarak kullanilabilecegine dair yayinlanmis ilanina ulasilmadigi
taktirde edinilen ve kullanilan her gorsel tasarimciya telif hakki sorumlulugu yiikler.

Bir resmin tamaminin veya bir boliimiiniin izinsiz kullanilmasi, gorselin bir lisans
veya izin kapsaminin disinda kullanimi, bir gorselin bir kismindan alint1 yapma veya bir
gorselin aynisini yapma veya yaptirma, eser sahibinin haklarini ihlal etmek anlamina
gelir. S0z konusu hak ihlalinin gergeklestirilmesi siirecinde tesvik edenden, ortaklik
edene kadar her kim dahil olursa, yasal olarak sorumluk altina girmis olur.

Gilintimiizde tasarimcilar eserlerinde kullandiklar1 gorselleri cogunlukla profesyonel
hizmet veren stok tedarik¢ilerinden edinirler. Yasal sinirlar iginde goriinse de satin almis
oldugunuz fotograftaki modellerin bile bazi mahremiyet haklar1 s6z konusudur.
Mahremiyet hakki, 6zel bilgilerinin ifsa edilmesine ve birinin rahatsiz edici ya da yanlis
bir sekilde canlandirilmasina karst koruma saglar. Bir gorsel de yer alan model,
fotografini ¢eken sanatgi ile; sanatgi, fotograflarini sattigr tedarik¢i web sitesi
ile; web sitesi, liye olup fotograf satin alan miisterisi ile sdzlesme yapar.
Gortldiigii gibi siire¢ ¢cok hassastir. Bu baglamda bir grafik tasarimci kullanacagi gorsel
hakkinda, hangi kosullarda, hangi projelerde ve hangi miktarda kullanabilecegine dair
bircok yonden kendisinden emin olmalidir. Uyelik altinda hizmet alimi yapilan internet
adreslerinden kullanilan gorsellerde bile bir takim anlagsmazliklar yasanabilir.

Bir fotograf karesinde goriinen markalar, resim, heykel vb. gibi sanat eserleri de telif
haklar1 tarafindan korunmaktadir. Hatta “Sydney Opera House” gibi bazi mimari
eserlerin fotograflarda yer almasi bile tescillenmis durumdadir’. S6z konusu bu girisim
Opera House’un yalnizca gorselinin baski veya fon olarak kullanilmasina yonelik degil,
hediyelik esya, miicevher, oyuncak, ¢anta, kiyafet vb. yollar ile bi¢im ve imgesinin izinsiz

kullanilmasinin 6niine gegmek icin de hayata gegcirilmistir.

2.9. Dogruluk ve Ahlak

Tasarimda dogruluk ve ahlakilik fazlasiyla muglak bir konudur. Zararl bir iirliniin
reklam kampanyasini iistlenen bir reklam ajansinda ¢alisan tasarimei, s6z konusu projede
yer almay1 reddettiginde calistig1 kuruma yonelik, kabul ettiginde ise halkin sagligina
yonelik etik anlamda sorumludur. Goriildiigi gibi tasarimda dogruluk ve ahlakilik bakis

acisina gore siyah veya beyaz olarak renk degistirebilmektedir. Boyle bir durumda etik

7 http://www.theaustralian.com.au/arts/iconic-image-of-opera-house-no-longer-public/news
story/0382379a80962710alfebeb1c504a43d
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olma oOlglitii, profesyonel bir durus ile kisa vadeli kisisel ¢ikarlardan 6te, topluma ve
gelecege yonelik sorumluluklar yoniinde olabilir. The Power of Design: A Force for
Transforming Everything” in yazar1 Richard Farson, profesyonel goriisler aradiklarini,
clinkii; bu profesyonellerin meslegin ihtiyaclarinin {izerine ¢ikan 6zel bir tiir bilgelige
dayali olan yargilarina giivendiklerini ifade etmektedir. Farson gibi diisiinen tasarimcilar
da dogruluk ilkesine tutunarak, giinliik kisa erimli projelere doniik profesyonellik
beklentisinin lizerine ¢ikilmasi gerektigini; miisteri memnuniyeti odakl diisiinmek yerine
uzun erimde sorumluluk tasiyan bir bakis agisin1 6nemsemektedirler.

Yasalar, grafik tasarimcinin glinlimiizde siklikla ytizlestigi; siirdiiriilebilirlik, sosyal
sorumluluk, kiiltiirel etki, kitle tiiketimi, spekiilatif caligmalar, kitle kaynakli caligma vb.
gibi grafik tasarimda etik tartigmalara yol a¢an konularda telif haklarinda oldugu gibi bir
yaptirima sahip degildir. Bu dogrultuda, s6z konusu etik tartisma alanlar1 asagida

aciklanmustir.

2.9.1. Spekiilatif Calismalar

Genellikle bir iicret, bir 6diil veya bir takdir beklentisi yaratilarak birden fazla
tasarimcinin ayni proje iizerinde calismasinin saglandigi, proje sonunda yalnizca
begenilen tasarim i¢in licret 6dendigi, begenilen bir tasarim olmadiginda ise herhangi bir
iicretin 6denmedigi calismalardir. Ancak, bir licret talebi olmadan ‘goniillii yapilan
caligmalar’, ‘kamu yararina yapilan caligmalar’, ‘yarigmalar’ ve ‘egitim amagh stajlar’
gibi tasarimciin kisisel tercihiyle yapilan calismalar spekiilatif ¢aligmalar olarak
nitelendirilemez.

Iyi bir tasarim, tasarime1 ve miisterisi arasinda kurulan igten, dogru bir iletisim ve
esitlikei fikir aligverisine baglidir. Bir firmanin tasarim ihtiyacini karsilamak tizere, ayni
konuda birbirinden habersiz bir¢ok tasarimci ile ¢alismasi, miisteri-tasarimci arasindaki
giiveni zedeler. Ayrica, sonunda bir iicret ya da begeni alinip alinmayacagi bilinmedigi
icin bu tiir spekiilatif ¢alismalarda kopya ve asir1 esinlenme igeren islerin iiretilme
olasilig1 yiiksektir. Miisteriler tercih ettikleri calismanin giivenirligi hakkinda sorun
yasayabilirler.

Sektore yeni baslamis tasarimcilarin veya egitimleri devam eden tasarimci
adaylarinin, portfolyolarin1 zenginlestirmek amaciyla bu tarz calismalara yonelmesi
spekiilatif isler i¢in ortam hazirlamaktadir. Bir takim sirketlerin ve kisilerin iicretsiz

hizmet almak hevesiyle s6z konusu bu tasarimcilar1 kullanmasi, ¢alisma haklarina aykir
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oldugu gibi sektorde calisan profesyonellerin kazanclarinin diismesine de neden
olmaktadir.

Her ne kadar spekiilatif ¢calisma olarak degerlendirilmese de yarigsmalar bir bagka
tartisma konusudur. Bazi tasarim yarismalari, katilim kosullart ve degerlendirme
siireclerinin spekiilasyona yol agtig1 6ne siiriilerek, ¢esitli tasarimer kisi ve kuruluslarca
elestirilir. Onlara gore “herkesin katilimina agik yarismalar”, grafik tasarimin bir
uzmanlik alani oldugu gercegini yok saymakta, grafik tasarimcisinin sayginligina zarar
vermektedir. DK Holland, ABD’de sanatsal projelere destek veren bir kurum olan
Endowment Fort The Arts in diizenlemis oldugu logo yarismasina herkesin katilacagini
duyurmasindan sonra tasarimcilarin bu durumu bir saygisizlik olarak algilayip birlik
icinde rahatsizliklarini dile getirdiklerini ifade etmektedir.

Ulkemizin en saygin sanayii kuruluslarmin birligi olan Tiirk Sanayicileri ve
Isadamlar1 Dernegi de (TUSIAD) 2011 yilinda herkesin katilimina agik bir logo
yarigsmasi diizenledi. Uyelerinin hak ve sorumluluklari i¢in ¢caba gdsteren bir drgiit olarak
TUSIAD n grafik tasarimcilarin1 degersizlestiren bir uygulamaya ortam hazirlamasi ne
yazik ki basta grafik tasarimcilar olmak tlizere kimseyi rahatsiz etmedi. Profesyonel
tasarimcilarin, amator ve hobi tasarimcilar arasindan degerlendirilmek igin sirasin

beklemesinin meslegin etik ilkeleri agisindan uygun olmadig fark edilemedi.

2.9.2. Kitle Kaynakh Calisma Crowdsourcing

Giliniimiiz is diinyasinda ¢esitli alanlarda siklikla kullanilan bir sistem olan kitle
kaynakli caligma, ihtiyaclarimzi hizli ve disiik biitceler ile karsilayabileceginiz,
cogunlukla ¢evrim i¢i ortamda ayni anda birden fazla kisi veya kurumun bir is veya proje
icin birlikte calismasina dayali bir sistemdir. Kitle kaynakli calisma sistemi, sektore yeni
atilan tecriibesiz grafik tasarimcilari i¢in bir gelir kaynagi olarak goriiliir ve kisith biitceye
sahip firmalara, makul bir iicret karsilifinda yiizlerce tasarim yaptirma olanagi sunar.

Grafik tasarimda bu yontem, 6zellikle kisith biitgeli isletmelerin ¢evrim igi tasarim
portallar1 araciligi ile siklikla bagvurdugu bir yontemdir. S6z konusu web sitelerinde
tasarima ihtiyag¢ duyan kisiler, istedigi tasarim i¢in bir {icret Gnerir, web sitesine iiye olan
tasarimcilar ise tasarimlar yaparak web sitesine yiikler. Firma, belki de yiizleri bulan
tasarim arasindan istedigini secer ve diger tasarimcilarin emekleri bosa gitmis olur ve
tasarimlar1 suistimale agik hale gelir. DK Holland’1n yazisinda s6yle bir arastirmaya yer
verdigi goriilmektedir. Crowdspirng’e bir proje i¢in ortalama 77 tasarim caligmasi

yukleniyor, miisteriler ise bu tasarimlarindan birini seciyor. Rutter diyor ki, “Bu; isinizin
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secilme olasiliginin = %1.3, secilmeme olasiliginin ise %98.7 oldugudur. Boyle bir
durumda isinize ne kadar ilgili olabilirsiniz ki? Bdylesine bir isin neresinde kalite? Bu
77 tasarimcinin, her biri, ortama sunduklar1 ¢alismalarinda kullanilan gorsellerin telif
haklarina sahipler mi? (Holland, 2010).

Ulkemizdeki benzer web siteleri de benzer etik sorunlar igerir. Tasarlatasarlat.com,
ideamama.com isimli sitelerin kuruculari, crowdspring.com’da gordiikleri sistemi
Tirkiye’ye tasidilar. Tasarlatasarlat internet sitesinin Nisan 2016 — Ekim 2016 tarihleri
arasinda agmis oldugu 100 yarismaya toplamda 19.222 is yapilmis. Ortalama olarak 1
yarigsma i¢in 192,22 isin yapildigini varsayarsak yarigmaya yalnizca 1 is gdnderdiyseniz
isinizin se¢ilme olasilig1 %0,52 olmaktadir. Boylesine diisiik bir olasilik i¢in tiretilecek
tasarimlarin 6zgiinliigiiniin ve kalitesinin hangi diizeyde olacagi tartisma konusudur.

Cevrimigi tasarim ortamlari i¢in hizmet lireten bir¢ok tasarimci, ¢alismasinin sec¢ilme
olasiliginin diistikliigiinii ve kazanacagi tiicretin azligin1 géz Oniinde bulundurarak,
tasarim siirecinde zaman harcamak istemezler. Tasarim portali ile yapmis oldugu
sozlesmeye ragmen kopya veya telif hakki gerektiren materyallerin kullandig1 tasarimlara
yarigmaya katilabilirler. Bu durumda hem 6zgiinliigii hem de kalitesi tartismali tasarimlar
iiretilmis olur. Karli bir alis-veris gibi goriinen bu uygulama, uzun dénemde her iki taraf

icin de yasal problemler dogurabilir.

2.9.3. Profesyonellik Sertifikalar

Bir grafik tasarimcinin sertifika sahibi olmasinin gerekliligi konusu, son zamanlarda
siklikla tartisilan konular arasinda yer almaktadir. Ingiltere’de 1930 yilinda kurulan
Tescilli Tasarimcilar Birligi (Chartered Society Of Designers) belirlemis olduklar siireci
ve kosullar1 tamamlayan tasarimcilara “Tescilli Tasarimer” tinvani vermektedir. Verilen
bu statiiyli korumasi kosuluyla resmi web sitelerinden bu tasarimeilarin iletisim bilgilerini
paylasmaktadir. Tasarim ihtiyact duyan kisi ve kurumlar, birligin resmi internet
adreslerinden bir bakima giivenilirligi ve profesyonelligi tescillenmis tasarimcilara
ulasabilmektedir.

Kanada, Isvigre ve Norveg’te de grafik tasarimcilara sertifika sahibi olmalari
onerilmektedir. Tasarimin herkes tarafindan ulasilabilir ve elde edilebilir olmasi gerektigi
savunulurken ayni zamanda tasarimcilarin sertifika sahibi olmasini istemek ¢eliskili gibi
goriilebilir. Ancak, bu durum hak ve sorumluluklarinin farkinda olan profesyonel

tasarimcilara sayginlik kazandirilmasi nedeniyle onem tasimaktadir. Ayrica bu
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uygulama; miisterinin nasil bir tasarimciyla muhatap oldugunun farkina varmasini ve
iretilecek olan tasarimin niteligi ve giivenilirligine yonelik bir 6ngdrii olusturmasini
saglayacaktir.

Bilinmelidir ki sertifika, bir tasarimcinin olaganiistii yaratict veya dahi olduguna
yonelik bir garanti vermez, fakat mesleki donanima sahip; hak ve sorumluluklarini bilen
ve alanmin etik, estetik ve teknik gerekliliklerini yerine getirme becerisine sahip bir

tasarimci olduguna iligkin giiven olusturur.

2.9.4. Kiiltiirel Etki / Propaganda Tasarimlar / Kitle Tiiketimi

Propaganda tasarimlar bir¢ok farkli sekilde uygulanabilir. Kitap kapaklari, albiim
kapagi, konser ve film posterleri, dergi diizenleri, web siteleri, dergi ve gazete
reklamciligi, reklam panolar1 gibi birgok grafik tasarim Orneginde gorilebilir. Bir
propaganda calismastyla kazanilan bilgi, grafik tasarimciya veya gorsel iletisim alaninda
calisan birisine biiyiik deger verebilir. Propaganda ile reklamcilik arasindaki baglanti o
kadar fazladir ki, gorsel bir iletisim ya da grafik tasarim egitimi i¢inde odaklanilmasi
gereken bir konu olarak goriilebilir, bu iyi diisiiniilmiis ve insa edilmis bir gorsel
propaganda malzemesinin etkinligi gibidir (Pratkanis & Aronson, 2001, s. 72).

Ancak kimi zaman propaganda tasarimlar, bizleri gereksinim duymadigimiz hizmet
ve iriinler i¢in para harcamaya, yetersiz ve niteliksiz siyaset¢iler i¢in oy kullanmaya,
cocuklarimiz1 gereksiz veya zararl besinleri tiiketmeyi 6zendirmeye, belli bir moday1,
egilimi, diislinceyi veya yasama kiiltliriinii dayatmaya calisan tasarimlar olabilir. Grafik
tasarimcilar kitlesel tiiketimi hedefleyen sermaye piyasasinin ayrilmaz bir parcasi haline
geldiklerinden tiiketimin niteligini 6nemli 6lgiide belirleyeceklerdir. Etik sorumluluklar

bu noktada bir deger 6l¢iisii olusturmaktadir.

2.9.5. Marka Hirsizh@1 (Brand Stretching)

Bir¢ok marka uzmani, markanin iiretilen iirtinden ¢ok daha 6nemli oldugunu siklikla
vurgular. Insanlar markalara hayran olurlar, giivenirler, aralarinda bir sadakat bag
gelistirirler. Marka hirsizligi, bilinen bir markanin hig iligkisi olmadig1 halde baska bir
iirtin i¢in kullanilmast demektir. Bu uygulamalarin amaci markanin bilinirliginden ve
giivenilirliginden yararlanmaktir (Pegasus isimli bir tatil koyiiniin kurulmasi gibi).

Marka hirsizliginin stratejik birkag nedeni vardir:
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e Tamtimin diisiik maliyetler ile yapilmasini saglar.

* Tiiketiciler ayn1 firmanin birden fazla alanda is yapiyor olabilecegini
diistinebilirler.

¢ Kampanya siireci nispeten hizli olabilmektedir.

* Finansal giderler daha aza indirgenebilir.

S6z konusu marka taklitciligi, yalnizca markanin itibarim1 ve bilinirligini
kullanmaktan 6te, bazen dogrudan markanin kurumsal kimliginin kopyalanmasiyla da
yapilabilmektedir. Ozellikle Cin’de birgok markanin taklidi olan isyerleri ve markalar
bulunmaktadir. Bunlardan Mikes&Shoes mikesshoessanluisobispo.com internet
adresinden ulasabileceginiz kopya markalardan biridir.

Ulkemizde 6zellikle tekstil, deri, kozmetik, saat, gozliik sektdrlerinde birgok taklit
marka olusturulmustur. Bu durumla miicadele etmek i¢in 2001 yilinda Tescilli Markalar
Dernegi (TMD) kurulmustur. TMD’ye gore, 350 milyar dolar biiyiikliiglindeki diinya
ticaretinin yiizde 17’sini diinya taklit pazar1 olusturmaktadir. Radikal gazetesinin
haberine gore® Tiirkiye’de taklit {iriin pazari 1 milyar dolara ulasmis ve iilkemiz taklit

iirlin siralamasinda diinyada Cin’den sonra 2. siraya yerlesmis durumdadir.

2.9.6. Siirdiiriilebilirlik

Cevresel felaketler ve iklim degisikligi yaninda dogal kaynaklarin gittikce azalmasi,
gelir dagilimindaki esitsizlikler ve diinya genelinde yasanan savas ve catigsmalar biitiin
disiplinleri kendi etik degerleri icerisinde kiiresel sorumluluklarini sorgulamak zorunda
birakmistir. Tasarimla ilgili disiplinler bu olgudan muaf degildir. Grafik tasarimcilar da
sorumluluklarini ¢evreye ve ¢evrenin igerdigi sayisiz canli ve cansiz varligi da igerecek
sekilde genisletmek zorunda kalabilirler.

Tasarimin dogal ekosistemleri de igeren diinya tizerindeki etkileriyle ilgili kaygilar,
cogu zaman sirdirilebilir tasarim kavramiyla aym anlamda kullanilan c¢evresel
sorumlulukla 1ilgili birgok yaklasimi da beraberinde getirmistir. Tasarimin ¢evre
iizerindeki etkileri yogun olarak tartisilmaktadir. Bu tartismalar tasarimcilarin

eylemlerini ve bu eylemlerin kisa ve uzun vadede g¢evreyi nasil etkiledigini; ¢evresel

8 http://www.radikal.com.tr/ekonomi/taklit-urunde-dunya-ikincisiyiz-1128785/
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konforu, aidiyeti, her tiirlii kimligin ve insanlik degerleriyle birlikte dogal ekosistemlerin
siirdiirtilebilirligine yonelik sorumlulugunu, sorgulamaya zorlamaktadir.

Tasarim yapanlar, yapay bir ¢evrenin olusmasini saglarlar. Bu nedenle insan -
teknoloji - doga biitiinliigiinii igeren bir diisiince ve uygulama alani olarak grafik tasarim,
insanlarin birbirleriyle, nesnelerle ve dogayla olan iligkilerini belirleyen, dolayisiyla
hayatin kendisini doniistiiren ya da diizenleyen bir arag¢ haline gelmistir.

“Grafik tasarimcilarin yarattigi her sey ¢optiir.” Tasarim elestirmeni Kerrie Jacobs,
bu goriisii grafik tasarimcilar: tarafindan yapilan islerin ¢ogunun kullanilip ¢épe atilma
durumuna gonderme yapmak icin 1990’da ileri stirmiistiir. O tarthte Cevre Koruma
Kurumu, grafik tasarim endiistrisindeki baslica ylizey malzemesi olan - kagit ve kartonun
kat1 atik akiminin % 41'ini olusturdugunu belirtmistir (Bolyston, 2007, s. 1).

Bu verinin 1990°dan bu yana énemli dlciide degistigi iddia edilebilir. Iletisim kurma
bicimimizin daha ¢ok internet aracilifiyla yapiliyor olmasi yukaridaki ifadenin
gecersizligini 6ne siirmek i¢in 6nemli bir gerekge olabilir. Bu yaklasim yerinde olmakla
birlikte, basili olmayan medyanin hayatimizin her alaninda bulunmasina ragmen
milyonlarca brosiir, katalog, dergi, postalar ve diger kagit bicimleri hari¢, bugiin sadece
ambalaj malzemelerinin kat1 atik akigsinin % 50'sini olusturdugu bilinmektedir.

Bolyston (2007) dijital medyanin kiiltiirimiizii istila etmesiyle grafik tasarimcilarin
yaptif1 her seyi giinlimiizde maddesel ¢Op olarak tanimlamanin yanlis olacagina
inanmaktadir. Ancak Bolyston, grafik tasarimcilar i¢in baska bir sorumluluga vurgu
yapmaktadir. Ona gore, grafik tasarimi uygulayicilar1 yiizey malzemesi tercihlerinin
sonuglarindan ¢ok daha karmasik bir ikilemle karsi karsiyalar. Gorsel iletisimin kiiltiir
icindeki temel roliiniin atik malzemeden daha 6nemli olduguna dikkat ¢eken Bolyston
(2007), daglar kadar kagit lizerine basili ¢6p konusundaki sorumluluklarinin 6tesinde,
grafik tasarimcilar1 ve grafik tasarimi egitmenlerini islerinde savunduklar1 mesajlarin
icerigi konusunda uyarmaktadir. Ciinkii bu mesajlar dogadan c¢opliige uzanan yolu
hizlandirmakta ve icerigiyle zamanin ruhu da denen yasami yonlendiren temel

dinamikleri olusturmaktadir (s. 1).

2.9.7. Sosyal Sorumluluk

Sosyal sorumluluk; bireylerin, ¢esitli meslek gruplarinin, kamu ve 6zel isletmelerin
daha giivenli bir diinyada yasamak i¢in kendilerini sorumlu hissetmeleri demektir. Daha
insancil, daha esitlik¢i, daha Ozgiirliikk¢li, demokratik degerlerin ve ilkelerin

kurumsallastig1 bir diinyada daha saglikli, daha bilgili ve engelsiz yasamak icin ¢aba
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gostermeleridir. Varliklarini stirdiirmek isteyen kurumlarin da basta kendi tiiketicilerinin
isteklerine ve gereksinmelerine duyarl ve agik olmasi, onlar1 dogru bilgilendirmesi ayrica
dogal ve sosyal ¢evreyi korumasi, kamu yarar1 olan projelere destek vermesi, saglikli bir
ekonomik ortam yaratmasi giliniimiizde vazgeg¢ilmez bir zorunluluk olarak kabul
edilmektedir.

Sosyal sorumluluk; karar verme siirecinde kisisel - kurumsal karar ve faaliyetlerin
tim sosyal sistem lizerinde yaratacagi etkileri degerlendirme zorunlulugudur. Sosyal
sorumluluk; bir isletmenin kaynaklarini toplum yararina olacak sekilde kullanmasidir
(Oziipek, 2005, s. 9). Sosyal sorumluluk, gercekten kapsamli bir teori gelistirmek igin
kurum ve paydaslari arasinda var olan karsilikli gorevleri belirlemek i¢in uygun
faaliyetlerde bulunmaktir (Norman, 1991, Akt. Kogyigit, 2011, s. 78).

Aslinda grafik tasarimin kendisi dogrudan bir sosyal sorumluluk alanidir. Clinkii
grafik tasarimcilarin {irettikleri her tasarim toplumsal algmin ve kiiltiirel hayatin bir
pargasi olur. Oncelikli sorumlulugu tasarimin etik ve estetik ilkelerine uygun davranmak
olan grafik tasarimci, bu sorumlulugunu yerine getirirken toplumun cikarlarini ve
insanligin gelecegini de gozetmekle yilikiimliidiir.

David Berman, Do Good Design adli kitabinda (2009), diinyanin en biiyiik sorunlar1
ve ¢ozlimlerinin 6ziinde tasarimin olmasi nedeniyle, tasarimcilarin zorunlu olarak sosyal
sorumluluk sahibi olduguna inanmaktadir. Berman’a gore tasarimcilar, yasadigimiz
diinyanin ¢ogunu, tiikettigimiz seyleri yaratiyor ve diinyamizin sahip oldugu
beklentilerden sorumlular. Grafik tasarimcinin, calismalarinin dogasi geregi g¢evresi
iizerinde muazzam bir kusatici giicli vardir; tasarimlari ¢cok giiclii ve ikna edici olabilir ve
diinyamizi nasil kullanabilecegimiz konusunda bize yardime1 olabilir (Berman, 2009, s.
1).

Tasarim problem ¢ézme siirecidir ve bugiin diinyada pek ¢ok problem bulunmaktadir.
Tasarimcilarin s6z konusu problemler konusunda daha biiyiik bir rol oynamalar
gerektigini sdyleyen Perkins, tasarimcilarin yalnizca problemlere yanit vermekle
yetinmeyip oncii olmalarini ve kisisel kanilariyla eylemlerini uyumlu kilmalarin ister.
Ona gore grafik tasarimcilar, caligmalar1 aracilifiyla diinyada gormek istedikleri
davraniglart modellemek icin temel degerler sistemlerini harekete gecirme firsati ve
sorumluluguna sahiplerdir (Perkins, 2006).

Temel degerlerin harekete gecirilebilmesi i¢in saglikli bir bilgilenme siirecine
gereksinim vardir. Her tasarimci gerek mesleki yeterliklerini kazanmak gerekse hayata

ve topluma karsi sorumluluklarimi sekillendirmek icin bilgi ve deneyime gereksinim
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duyar. Egitim kurumlar1 bu destegi verecek olan dncelikli kurumlardir. Ayn1 zamanda
sosyal sorumluluk bilinci kazandirmak egitim kurumlarmmin = vazgecgilmez
sorumlulugudur.

Kansas Universitesinde tasarim profesorii olan Patrick Dooley (2008), amaca uygun
grafik tasarimin anlamli seylerle baglantili oldugunu, bu nedenle 6grencilere bunun
ogretilmesi gerektigini soyleyerek Ornegin, grafik tasarimin gorsel kirlilige ve ¢op
sahalarmin kontroliine katkida bulunabilecegini 6ne siirer.’

Ohio Nother Universitesinde grafik tasarim dgrencilerine sosyal sorumluluk projeleri
veren Assistant Professor Brit Rowe (2008), bu yonteme iliskin agiklamalarinda “Bu tiir
projeleri vermekteki amacim 6grencilerin kendilerini bir vatandas olarak diistinmelerini;
dolayisiyla toplumsal degerleri, tizerlerine diisen sorumluluklar1 bir vatandas olarak kabul
etmelerini, yaptiklari segimler hakkinda diistinmelerini ve ¢alismalarinin gorsel iletisimin
Stesinde nasil bir etkiye sahip oldugunun farkina varmalarini” amagladigin séyler.'”

Temple Universitesinden Profesdér Sthephanie Knopp (2008), sosyal sorumluluk
projeleri iizerinde ¢alismanin, uzun yillardir tasarim programinin bir pargasi oldugunu,
neredeyse tiim Temple Universitesinin grafik tasarim 6grencilerinin, mezun olduktan
sonra portfoylerinde en az bir sosyal sorumluluk projesine sahip olmalar1 gerektigini
soyler. Temple Universitesinin sosyal sorumluluk projelerine miifredatlarinda yer
vermeyi bir ilke haline getirdiklerini vurgular."

Grand Valley State Universitesinden Profesdr Lorelle Otis Thomas’m (2008)
ogrencilerinden yapmalarimi istedigi bir sosyal sorumluluk projesinin sunumu g¢ok

ogreticidir;

Kiiresel niifus, 1959'da 3 milyar iken, 1999 yilinda (40 yil) iki katina ¢ikti. 2042 yilina
kadar niifusun 9 milyara ulasacagi tahmin edilmektedir. Eger diinya 9 milyar niifusu
tutacaksa, soz konusu bu sorun, tiiketim modellerimizde, yasam standardimizda, atik
yonetimi sistemimizde veya giinliik hayatimizin her hangi bir alaninda degisiklikler
yapmamizi gerektirmiyor mu? Tasarim genelde reklamcilik, artan tiiketim, tek
kullanimlik tiriinleri tesvik etme ve "yveni" olma istegi yaratma beklentisi tasiyan bir
endiistri ile ¢caliymakla yiikiimliidiir. Bu durum tasarimi sorunun bir parg¢asi yapar.

Peki tasarim sonun degil de ¢oziimiin bir parcasi olabilir mi? Kiiresel

9 http://www.creativeforacause.org/web_casestudies/KU CaseStudy.pdf
10 http://www.creativeforacause.org/web_casestudies/ONU_CaseStudy.pdf
1 http://www.creativeforacause.org/web_casestudies/TempleUniversity CaseStudy.pdf



46

surdiiriilebilirlikle ilgili bir problem se¢in ve sorunu iyice arastirin. Sonrasinda,
insanlarin diigiince ve davramslarini degistirmeye yonelik bir kampanya olusturun.
Kampanyanizda ileteceginiz mesaj i¢in Baski, billboard, TV, internet, vb. herhangi
uygun bir ortam kullanabilirsiniz. Sunumunuzu, kampanyanizi finanse edecek sosyal
bir kuruma sunmak iizere hazirlayin.  Sectiginiz sorunu ve reklam aracin,
amagladiginiz hedef kitleyi, tasarim kararlarinizi, nedenleri ve amaglari ile birlikte

aciklamak icin hazir olun®.

2.10. Grafik Tasariminda Etik Konusuna iliskin Arastirmalar

Yerli ve yabanci kaynaklar taranarak, grafik tasariminda etik alaninda
gerceklestirilmis ¢esitli arastirmalara ulagilmistir. Asagida bu calismalardan bazilarinin

Ozetlerine ve amaclarina yer verilmistir.

2.10.1. Yurt ici Yaymnlar ve Arastirmalar

Grafik tasarimi alaninda etik ve intihal konusunu arastiran siirl sayida ¢alisma
mevcuttur. Kinik (2015), “Grafik Tasarimda Intihal ve Etik” bashikli makalesinde; etigin
onemini vurgulayarak, ihlal kavrami ve bazi intihal 6rneklerini incelemistir. Bu konuda
grafik tasarimi alaninda egitim goren tasarimci adaylar ile sektorde calisan grafik
tasarimcilarini bilinglendirmek ve farkindalik yaratmay1 amaglamistir. Grafik tasarimi ve
etik, intihal, grafik tasariminda intihal 6rnekleri, intihalin 6nlenmesi i¢in alinan 6nlemler,
yasal diizenlemeler alt basliklarina yer vermistir. Yapilmis caligmalar {izerinden intihal
ornekleri gosterilmistir. Grafik tasariminda etik konulu akademik ¢aligsmalarin iiretilmesi
ve bu alanda egitim veren fakiilte ve yliksek okullarda etikle ilgili derslerin konulmasini
ve bu yolla grafik tasarimi alaninda etik normlarin uygulanmasinin ve bu sektérde calisan
firma ve tasarimcilarin etik ve intihal konusunda bilinglenip farkindalik kazanmalarinin
saglanacagi sonucuna varmistir.

Sigsman, 2006 yilinda 3. Ulusal Tasarim Kongresinde sundugu “Tasarim Etigi”
baslikli makalesinde; tasarim etiginin kuruldugu temelleri, giiniimiiz liretim ve tiiketim
bi¢cimlerini ve aligkanliklarini, ekolojik malzeme se¢imleri konularina aciklik getirmistir.
Sisman tasarimin simdiye kadar ki gelisimini, ekonomik, politik ve kiiltiirel degisimlere
tepkilerini ve kimi zaman bu degisimleri yaratma modellerini tartisarak; tasarim adina

eyleyenlerin, tasarimci yetistirenlerin, tasarimcilarin ve adaylarin tasarimlarini diinyanin

12 http://www.creativeforacause.org/web_casestudies/GrandValley CaseStudy.pdf
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ekolojik, ekonomik ve sosyal kosullariyla paralel olarak simdiye kadar olandan farkl bir
perspektifle ¢oziimlemeleri gerektigini belirtmektedir.

Sahin (2010), “Yeni Medya ve Etik” isimli makalesinde; esinlenme, intihal ve
Ozgiinliik kavramlarin1 agiklamis, grafik tasariminda esinlenme, intihal ve 6zgiinliik
kavramlarini hukuksal acidan incelemis, grafik tasariminda etigin 6nemini agiklamistir.
Tasarim siirecinde etik ihlali durumunda karsilagilan olumsuz durumlar1 6rnekler ve
karsit fikirler aracihigiyla incelemistir. Intihalin etik bir su¢ oldugunu savunarak
yaraticiligin - gelistirilmesiyle bunun asilabilecegi ve 0Ozgiin tasarimlarin ortaya
cikabilecegi sonucuna varmistir. Akyan’da (2008) ayni sekilde grafik tasariminda etigin
onemini, kuramsal olarak gerekliligini, ve pratik yansimalarini belirtmis ve tasarimcinin
sosyal ve Kkiiltiirel sorumluluklarint acgiklayarak ornek calismalarda incelemistir.
Calismanin sonucunda grafik tasarimcilarinin yasadig: diinya ve topraklara olan kiiltiirel
ve sosyal sorumluluklarinin hatirlatilmasi gerektigini ve ancak bu kapsamli bakis acisi ile
disiplinin daha saglikli gelisiminin saglanabilecegi sonucuna varmaistir.

Ruhdan Uzun (2007) “Iletisim Etigi - Sorunlar ve Sorumluluklar”’ ¢alismasinda, etik,
meslek etigi, iletisim etigi, gazetecilik ve reklam etigi gibi konularla ilgili detayli bir
literatiir arastirmas1 yapmustir. Uriin yerlestirme, bilingalt1 algilama ve reklamcilik gibi
grafik tasarimin da araci kilinarak siklikla kullanilan reklam kampanyalarini etik degerler

ve kanunlar 6l¢iisiinde incelemistir.

2.10.2. Yurt Dis1 Yayinlar ve Arastirmalar

Kane (2010), calismasinda; grafik tasariminda etigi, hukuk, dogruluk ve ahlak olarak
iic farkli agidan incelemis, grafik tasarimcilarina, tasarimlarinda rehberlik edecek
davraniglarin neler olduguna ve uygulamada ahlaki ve felsefi olarak dogru davranisin
nasil olacagina yonelik yanitlar aramistir. Etik konusunda grafik tasarimi lisans
egitiminde bir bosluk oldugunu ve grafik tasarimi egitimcileri ve uygulayicilarinin,
ogrencilerin grafik tasariminda etikle ilgili ¢ok dnemli sorunlarla karsilasabileceklerini
distinmeleri gerektigini vurgulamistir. Bu olasiliga karsin grafik tasarimi derslerinde
ogrencilerin is hayatlarinda karsilasacaklar1 etikle ilgili sorunlarin ancak bazilarina
deginildigini ve grafik tasariminda tamamen etige ayrilmis bir dersin gerekli oldugunu
belirtmistir. Boyle bir ders yaninda 6grencilere elestirel diisiinebilecekleri, strateji
olusturabilecekleri ve sorumlu bir sekilde mesleklerini icra edebilecekleri saglam bir

teorik ¢ergceve olusturulmalidir uyarisinda bulunmustur.
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Prusynski (2003), tasarim alaninda etigin énemini vurgulamis ve tasarimcilarinin
toplumda 6nemli bir role sahip olmaya basladiklarini ifade etmistir. Tasarimda etik
hareketinin tarihini, mesajlarin1 ve etkilerini incelemistir. Tasarimcilarin rolii ve
gilinlimiizde tasarimi ¢evreleyen meselelerle iligkili olarak tasarim etigi hareketini, “etik
duyarligi olan bir tasarimci nasil olunur” bashigi altinda tasarimda etigi agiklamistir.
Kuramsal yolsuzlukta reklamin etkilerini, tiiketim severlik, siirdiiriilebilirlik, cevre,
kiiresellesme ve markalasma gibi sorunlar1 tasarimcilarin anlamasi ve bu sorunlarda
onemli bir role sahip olduklarim1 bilerek sorumluluk almalar1 gerektigini sdylemistir.
Tasarimcilarin etik meseleleri dikkate alir ve ahlaki degerlerini korumaya c¢abalarlarsa,
tasarimin 6nemli bir iletisim ve sosyal degisim olanagi saglayan bir endiistri haline
gelebilecegine vurgu yapmustir.

Bunun yani sira grafik tasarimda etik iizerine bir takim 6zel girisimler de
bulunmaktadir. Bunlardan biri www.starvingforethics.com adresinden goriilecegi tizere,
Singapur’da hayata gecirilen bir 6grenci projesidir. Uluslararasi gecerligi olan Icograda
gibi kurumlarin etik kodlar1 yani sira tasarima deger veren bazi iilkelerinde kendilerine
ait etik kodlar gelistirdigi ve girisimler baslattig1 goriilmektedir.

Grafik tasarimda etigi siirdiiriilebilirlik ¢ercevesinden ele alan Peter Claver Fine
(2012), kitabinda, tasarimcinin giiniimiiz tiiketim ¢agindaki 6nemini agiklayarak daha
insani bir diinya i¢in gorevlerini ve sorumluluklarini tartismistir. Kitabinda, grafik
tasarim mesleginin anlamina yonelik tarihsel dizgede agiklamalar yapan Fine, sanayi
devrimi Oncesi ve sonrasi grafik tasarimda one ¢ikan degerlere, grafik tasarimin iiretim
ve tilketimdeki roliine, teknolojiyle birlikte grafik tasarimin doniisiimlerine de agiklik
getirmistir. Ayn1 zamanda farkli tasarim okullarinda gorev yapan ve siirdiiriilebilirlik
konusuyla 1ilgili egitim veren akademisyenlere ve uygulamis olduklari projelere de

kitabinda yer vermistir.
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BOLUM 111

YONTEM

Bu boliimde aragtirmanin modeli, katilimcilar, veri toplama araglari, verilerin

toplanmasi ve analizine iliskin bilgiler yer almaktadir.

3.1. Arastirma Modeli

Grafik tasarim egitimi alan 6grencilerin grafik tasarimin sorumluluk alanlar1 ve etik
ilkelerine iliskin farkindaliklarini incelemeyi amaclayan bu arastirmada nitel arastirma
yontemlerinden olgu bilim deseni kullanilmigtir. Creswell (1998, s.51)’e gore olgu bilim
calismasi, “bireylerin yasantilarindaki bir kavram ya da olguya iliskin algilarinin
incelenmesidir” Bu algilar, “farkinda oldugumuz ancak derinlemesine ve ayrintili bir
anlayisa sahip olmadigimiz olgulara odaklanmaktadir” (Cropley, 2002 Akt. Biiytikoztiirk
vd. 2015, s.20). Olgular, yasadigimiz diinyadaki olaylar, deneyimler, algilar, yonelimler,
kavramlar ve durumlar gibi ¢esitli bi¢imlerde karsimiza ¢ikabilmektedir (Yildirrm &
Simsek, 2008). Bu calismada incelenen olgu giizel sanatlar fakiiltesi grafik tasarimi
ogrencilerinin grafik tasarimin sorumluluk alanlar1 ve etik ilkelerine iliskin

farkindaliklari/algilardir.

3.2. Katilimcilar

Olgubilim arastirmalarinda, ortak bir anlam olusturmaya yonelik, s6z konusu olguyu
deneyimlemis bireyler arasindan dikkatli bir se¢cim yapilmalidir (Creswell, 2007). Bu
dogrultuda, katilimcilarin belirlenmesinde amacli ornekleme yontemlerinden o6lgiit
ornekleme kullanilmistir. Amagh 6rnekleme, orneklemden evrene genelleme yapmak
yerine, onemli durumlar1 anlamak ve aydinlatmak i¢in bilgi agisindan zengin durumlari
derinligi ve ayrintistyla incelemektir (Patton, 2002). Olgiit érnekleme ise, belli dlgiitleri
saglayan durumlar1 se¢mek olarak tanimlanmaktadir (Patton, 2002). Bu yaklasima gore
arastirmaci, aragtirma sorusunu yanitlamak amaciyla en dogru 6rneklemi segmede aktif
olarak hareket eder (Marshall, 1996). Bu arastirmada, o6l¢iit katilimcilarin giizel sanatlar
fakiiltesi grafik tasarimi bolimii dordiinii sinifinda 6grenim goriiyor olmalaridir.
Arastirmanin ¢alisma grubunu, Tiirkiye’nin farkli bolgelerinde (Akdeniz Bolgesi, Ege

Bolgesi, I¢ Anadolu Bélgesi, Marmara Bolgesi) yer alan bes devlet iiniversitesinin giizel
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sanatlar fakiiltesi, grafik tasarimi boliimii dordiincii sinif 6grencileri arasindan rastgele
secilmis 6grenciler olusturmaktadir. Her tiniversiteden bes 6grenci olmak {izere toplam

yirmi bes 6grenci goriismeye katilmistir.

3.3. Verilerin Toplanmasi

Olgubilim arastirmalarinda, baglica veri toplama araci olarak goriigmelerin yer aldigi
belirtilmektedir (Yildirim & Simsek, 2008). Arastirma verilerinin toplanmasinda belirli
bir arastirma konusu veya bir soru hakkinda derinlemesine bilgi saglayan yari
yapilandirilmig goriisme teknigi kullanilmistir. Goriisme en az iki kisi arasinda sozli
olarak yapilan bir iletisimdir (Biiytlikoztiirk vd. 2015, s.150). Goériismecinin gdriisme
yapilan kisiye yiiz yiize ya da telefon {lizerinden bir takim sorular sormasi yoluyla
yuriitiiliir (Christensen vd., 2015). Bu amagla arastirmaci tarafindan yar1 yapilandirilmis
goriisme formu hazirlanmistir. Yar1 yapilandirilmis goriismeler, hem sabit segenekli
cevaplamay1 hem de ilgili alanda derinlemesine gidebilmeyi saglar. Yar1 yapilandirilmis
goriismelerde analizlerin kolayligi, goriisiilen kisiye kendini ifade etme imkan1 verme,
gerektiginde derinlemesine bilgi saglama gibi avantajlara sahiptir (Biiylikoztiirk vd. 2015,
s.150). Yar1 yapilandirilmis goriismeler yanitlayicilarin 6zgiin yanitlarini belirlenmek
icin tasarlanmig bir dizi bi¢cimsel sorudan olusurken, sonrasinda benzeyen ve
karsilastirilabilen bilgiyi elde etmede kullanilmaktadir (Fraenkel & Wallen, 2006).

Bu arastirmada grafik tasarimi 6grencilerinin, bir grafik tasarimcida olmasi geren etik
niteliklere iligkin goriislerini, bu nitelikler baglaminda alanin etik ilkelerine yonelik
algilarmi belirlemek amaciyla bir yar1 yapilandirilmis goriisme formu hazirlanmistir.
Hazirlanan bu form iki uzman tarafindan tarafindan incelenmistir. Uzmanlarin goriis ve
onerileri dogrultusunda forma son hali verilmistir. Goriisme formunun hazirlanmasi i¢in
oncelikle, etik, meslek etikleri, tasarim etigi, grafik tasarim etigi ve ilkeleri konusunda
yerli ve yabanci literatiir incelenmis, yayinlanan manifestolar, saygin ve etkin kurumlarin
yayinlar1 derlenmis ve grafik tasarimcinin sorumluluk alanlar1 ve bu alanlarda 6ne ¢ikan
etik sorunlar ve etik yaklasimlar belirlenmistir. Bu bilgiler 1s181inda “Etik kavramina
iliskin goriisler”, “grafik tasariminda etik kavramina iliskin goriisler”, “grafik tasarimin
sorumluluk alanlarina iliskin goriisler”, ve “grafik tasariminda etik egitimine iliskin
gortisler” olarak dort ana tema olusturulmustur. “grafik tasarimin sorumluluk alanlarina
iliskin goriisler” altinda “mesle§e kars1 sorumluluklar”, “meslektaslara karsi

sorumluluklar”, “miisteriye kars1 sorumluluklar”, “tiiketiciye karst sorumluluklar”,
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“topluma kars1 sorumluluklar”, “cevreye karsi sorumluluklar” olarak alti alt tema
belirlenmistir.

Goriisme formunun 6n uygulamasi on grafik tasarim 6grencisiyle yapilmis, uzman
gortsleri alinarak yeniden hazirlanmstir.

Ek-2’de sunulan yar1 yapilandirilmis goriisme formu kullanilarak bes {iniversitenin
giizel sanatlar fakiiltesi grafik tasarimi boliimii dordiincii sinif 6grencilerinden rastgele
secilen beser 6grenci olmak tizere toplamda yirmi bes katilimer ile goriisme yapilmastir.

Aragtirma verileri 12.12.2016 ile 30.12.2016 tarihleri arasinda toplanmistir.
Arastirma verilerinin toplanmasina yonelik yapilan yari-yapilandirilmis goriismeler
amaciyla arastirmaci, katilimcilarin 6grenim gordiikleri fakiiltelerde uygun olan
mekanlarda, katilimcilardan randevu alarak katilimcilara uygun zaman dilimlerinde
gerceklestirilmistir. Gortismelere yonelik veri kayb1 yasamamak amaciyla, goriismeler
ses kayit cihaziyla kayit altina alinmistir. Gorlismeler ortalama 35 dakika stirmiistiir.
Katilimcilara arastirmanin amacina yonelik bilgi verilmis ve goriismelerin ses kayit

cihaziyla kaydedilecegi belirtilerek izin alinarak goriismeler gergeklestirilmistir.

3.4. Verilerin Analizi

Aragtirma nitel bir caligmadir ve veriler igerik analizi yapilarak elde edilmistir. Bir
veriye ait modelleri, temalar1 ve kategorileri kesfetmeyi iceren igerik analizinde (Patton,
2002) verilerin kavramsallastirilmasi ile olguyu tanimlayabilecek temalarin belirlenmesi
yer almaktadir (Yildirrm & Simsek, 2008). Igerik analizi elde edilen verilerin daha
yakindan incelenmesini ve bu verileri aciklayan kavram ve temalara ulagilmasini
gerektirir. (Yildirim & Simsek, 2008: 89). Igerik analizi yoluyla veriler tanimlanmaya
calisilir; birbirine benzedigi ve birbiri ile iligkisi oldugu tespit edilen veriler belirli
kavramlar ve temalar gergevesinde bir araya getirilerek yorumlanir. Igerik analiziyle
katilimcilarin goriislerinin igerikleri sistematik olarak tanimlanmaktadir (Altunisik ve
digerleri, 2010, Akt. Karatas, 2015, s.70).

Verilerin analiz siirecinde, Oncelikle, goriismelerde kullanilan ses kayitlarinin
dokiimii yapilmis ve bilgisayar ortaminda yazili hale getirilmis, farkl kisilerce gézden
gecirilmistir. Analizlerde her &grenciye O1, 02, O3....... gibi kodlar verilmis,
ogrencilerin gercek isimleri yerine kod isimler kullanilmistir.

Veri analizinde Nvivo 10 paket programinda bulunan modeller kullanilmis ancak
dagilim semalar1 arastirmacinin tasarimina gore hazirlanmistir. Olusturulan kodlar ve

temalarla ilgili uzman goriisiine bagvurulmus ve toplam yirmi bes goriisme formu bir kez
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daha gozden gecirilmistir. Ortak ve farkli goriisler icin Miles ve Huberman (1994)
giivenirlik yiizdesi kullamlmustir. iki kodlayici arasindaki tutarlilik yiizdesi %85 olarak
bulunmus ve dagilimlar sekillendirilmistir. Frekans degerleri son dagilima gore

hesaplanmugtir.

3.4.1. Gegerlik ve Giivenirlik Calismalan

Caligmalarin degerlendirilmesi, bulgularin uygulanmasinin vazgecilmez bir 6n
sartidir ve boyle bir degerlendirme, geleneksel olarak, giivenirlik ve gecerligin
degerlendirilmesine yonelik olarak yapilmaktadir (Long & Johnson, 2000). Yine, Noble
ve Smith de (2015), bulgularin giivenirligini degerlendirmek i¢in, arastirmacilarin ve alan
uzmanlarinin yapilan aragtirmalarin uygulanmasi ve uygunluguna ve sonuglarin
biitiinliigiline iligkin olarak arastirmanin "saglamlig1" hakkinda karar vermeleri gerektigini
belirtmektedirler. Nitel arastirmalarda gegerlik ve giivenirlige yonelik pek ¢cok bakis agis1
mevcuttur ve Creswell, (2013), nitel arastirmalarda en az iki yola bagvurmasini
onermektedir. Bu dogrultuda ¢alismada basvurulan gegerlik ve giivenirlik calismalari

asagida aciklanmistir:

«  Uzman Incelemesi: Uzman incelemesi, alanda calisanlardan veya uzmanlardan
verileri incelemelerini ve ortaya ¢ikan bulgularin akla yatkinlig1r konusunda yorum
yapmalarini istemek olarak tanimlanmaktadir (Merriam, 1995). Analiz kalitesini
degerlendirmek i¢in uzmanlar1 kullanmay1 veya dis gegerligin kazancinin 6zellikle
yuksek oldugu bir meta degerlendirme veya siirec denetimi gergeklestirmeyi
icermektedir ve lisansiistii 6grencilere yonelik tez danismaninin ve tez komitesinin
analizleri gozden gecirmesiyle saglanabilecegi belirtilmektedir (Patton, 2002). Bu
dogrultuda, aragtirma verilerinin analizi tez danismani ile ayrintili olarak incelenmis,
tez danismaninin Onerileri dogrultusunda diizenlemeler yapilmistir. Yine verilerin
kodlanmasinda ve temalarin olusturulmasinda, nitel arastirmaya yonelik ¢aligsmalar

yapan bir uzmanin goriisleri de alinmistir.

o Ayrintili Betimleme ve Raporlastirma: Ayrintili betimleme, ham verilerden
olusturulan kod ve temalara gore yeniden diizenlenmis bir sekilde okuyucuya yorum
katmadan ve verinin dogasina miimkiin oldugu kadar sadik kalinarak aktarilmasi
olarak tanimlanmaktadir (Yildirrm & Simsek, 2008). Bu dogrultuda, calismada
veriler ayrintili olarak betimlenmeye c¢alisilmis, okuyucunun zihninde daha iyi

canlandirmasina yonelik olarak hazirlanmaya calisilmistir.
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o Temsil Edilebilirligi Kontrol Etme: Miles ve Huberman (1994) tarafindan ortaya
atilan bu stratejide, arastirmada yer alan katilimcilarin yani 6rneklemin se¢iminde
kolay ulasilabilir ve kolay iletisime gecilebilir bireylere ulagsmak yerine temsil eden
katilimcilarla 6rneklemi olusturma oOnerilmektedir. Yine, Merriam (1995) de,
incelenen olguya yonelik her biri arastirmaya dahil edilebilecek ¢ok sayida bilesene
ulasilmasini 6nermektedir. Bu dogrultuda, arastirmanin katilimcilarinin se¢iminde
bes farkli {iniversiteye ulasilmis ve temsil etme derecesinin bu sekilde
arttirllabilecegi  diisiinilmiistiir. Yine bu stratejiye yonelik olarak amagh

orneklemeye basvurulmustur.

»  Arastirmaci Etkilerini Kontrol Etme: Miles ve Huberman (1994) tarafindan 6nerilen
bu stratejide, arastirmacinin amacinin, bilgi i¢in agik olmamasina dikkat edilmesine
yani ‘neden orada, ne dersin, nasil bilgi toplayacaksin, onunla ne yapacaksin’
sorularina yonelik bilgi vermeye ve calisma verilerini bir uzmana gosterme
onerilmektedir. Bu duruma yonelik olarak, katilimcilara ¢alisma hakkinda, onlari
yonlendirmeyecek sekilde, bilgiler verilmistir. Yine bu dogrultuda, biri tez
danigsman biri ise nitel aragtirma uzmani olmak tizere iki uzmandan goriis ve Oneriler

alinmis ve diizenlemeler yapilmistir.

3.4.2. Arastirmada Alnan Etik Onlemler

Bogdan ve Biklen (2007), insanlarin konu olarak alindig1 ¢calismalarda etik konusuna
yonelik dikkat edilmesi gereken iki geleneksel uygulamanin oldugunu belirtmislerdir: (1)
Bireylerin arastirmaya goniillii olarak katilmalar ile katilimcilarin arastirmanin dogasi ve
karsilagabilecekleri olumsuz durumlar ve zorunluluklar konusunda bilgilendirilmeleri;
(2) Katilimeilarin elde edecekleri kazanimlardan daha biiyiik riske maruz kalmamalari.
Bu dogrultuda, belirtilen iki etik onlem de dikkate alinmistir. Arastirmaya katilan
ogrencilerin se¢iminde, goniilliiliik ilkesi géz oniinde bulundurulmustur. Bu dogrultuda,
katilimcilarin arastirmaya gonillii olarak katildiklar1 teyit edilmis, ses kayit cihazi
kullanilmasina izin verip vermedikleri sorulmus ve katilimecilara arastirmanin amacina
yonelik bilgi verilmistir. Katilimeilara dilerlerse goriismelere son verebilecekleri de
belirtilmistir. Arastirma raporunun yaziminda ise, katilimcilarin 6grenim gordiikleri

okullara ve isimlerine yer verilmemis, katilimcilara kodlar verilmistir.
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BOLUM 1V

BULGULAR

Bu boliimde arastirmanin alt amacglarina iligkin bulgulara ve bunlara yonelik

aciklamalara yer verilmistir.

4.1. Bulgular

Bu boliimde grafik tasarimi 6grencilerinin etik, grafik tasarimda etik, etik egimi,
grafik tasarimcinin meslege, meslektaglarina, miisteriye, tiikketiciye, topluma ve ¢evreye
kars1t sorumluluklarina iligkin diisiincelerine ve grafik tasarimi egitiminde etik dersine

iliskin goriislerine yer verilmistir. Katilimcilarin goriisleri temalar altinda sunulmustur.

4.1.1. Grafik Tasarimi Ogrencilerinin Etik Kavramina Yonelik Goriisleri

Katilimcilarla yapilan goriismelerde arastirmanin ana problemine iligkin diisiince
siirecini sekillendirecegi ve agilim saglayacagi varsayimiyla ilk olarak “Etik nedir? Etik
hakkinda neler séyleyebilirsiniz?” sorusu yoneltilmistir. Ogrencilerin dile getirdikleri
gorlisler “kavram igerigine yakin” ve “kavram igerigine uzak™ goriisler olarak iki tema

altinda toplanmustir. Ogrenci goriisleri Sekil 5°te gorsellestirilmistir.
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Kavramina
> Yonelik o
i Goriisler :
Kavram Kavram
icerigine icerigine
Yakin Uzak
Gortsler Gorusler

N\ \ \ N\ N

Bireysel Hak Toplumsal Ahlaki H\ ! .

o Degerlore Degerlore  Estetik ile  Vicdan ile
Uygun Uygun Iliskilendirme lliskilendirme
Davranma Davranma

ve Ozglirliklere

Uygun
Davranma

Sekil 5. Etik kavramina yonelik goriisler
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Sekil 5’te goriildiigii gibi, 6grenciler biiyiik oranda kavramsal icerige yakin goriisler
belirtmislerdir (f:24). Bu tema altinda “toplumsal degerlere uygun davranma (f:14)” en

cok belirtilen nitelik olarak goriilmektedir.

Ornegin (025) “Etik, toplumsal degerlere gére sekillenir. Bu kisiden kisiye de
degisebilir ama toplumsal bir etik degeri vardwr her iilkenin. Etik genel anlamda
toplumsal degerdir” diyerek toplumsal uzlasiyr bir etik nitelik olarak dile

getirmistir.

(023) ise “Etik biraz da insamin mesleki veya kendi yasantis: acisindan baskalarim
rencide etmeyecek veya baskalarinin haklarini ihlal etmeyecek sekilde yasantisini
devam ettirmesidir” diyerek bireysel hak ve Ozgirliklere saygiyr etikle

iliskilendirmistir.

“Ahlaki degerlere uygun davranma (f:9)” ayn1 tema altinda belirtilen bir diger niteliktir.

Buna iliskin O18,

“Etik bana gore, ahlaken diisiindiigiim seylere uyan seylerdir. Dogru veya yanlis
kavramlar da girebilir bunun icine. Etik deyince aklima gelen, yalan soylemek veya
soylememek gibi seyler”’(018) diyerek davramslarimizin ahlakiligini kisisel bir

sorumluluk olarak ifade etmistir.

Analizler sonucu ulagilan diger bir tema ise “kavram igerine uzak goriisler (f:2)” dir.
Bu tema altinda “estetikle iliskilendirme (f:1)”, ile “vicdan ile iligkilendirme (f:1)” ¢ok

az belirtilen nitelikler olmustur. O15 goriislerini su sozlerle dile getirmistir:

“Etik, okulda 6grendigimiz kadariyla, benim ogrendigim kadariyla estetikle bir
iliskisi var. Estetik kavramiyla baglantili. Bunun disinda pek soyleyebilecegim bir
sey yok ashinda. ”(015)
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4.1.2. Grafik Tasarimi Ogrencilerinin Grafik Tasarimda Etik Kavrammna Yénelik
Goriisleri

Etik kavramu ile ilgili goriisleri alinan katilimeilara ikincei olarak “Grafik tasarimda
etik nedir?” sorusu yoneltilmis ve d6grencilerin grafik tasarimda etik kavramina yonelik
diisiinceleri incelenmistir. Sekil 6’da goriildiigii tizere, katilimcilarin grafik tasarimda etik
kavramina yonelik goriisleri; “igerige yakin goriisler (f:122)” ve “icerige uzak goriisler

(f:8)” olmak tizere iki tema altinda toplanmustir.

Grafik
Tasariminda
O Etik Kavramina P
A Yénelik N\
\f:22) Goriisler (f:8)
. %/
Kavram Kavram
Icerigine Icerigine
yakin uzak
gorisler gorisler
X (o) e P ”
2) 9 © (i2 (t2 ©
Tasarim '\ Topluma ; Grafik i
\ . \ \ Etik \ Grafik
asalara | drin karsi \ kavramini | tasarimda etigin tasarimda etik
uygun bilgisini duyarli ve yanlis tartismali olmayacagini
davranma dogru sorumlu ifade etme oldugunu disiinme
iletme olma disiinme
77\
@ @)
Toplumu
dogru \ Fikir \

yonlendirecek sahibi
tasarimlar olmama
yapma
Sekil 6. Grafik tasarimda etik kavramina yonelik goriisler

Katilimcilar “kavram igerigine yakin goriisler (f:22)” temasi altinda “yasalara uygun

9 6

davranma (f:10), tasarim iriin bilgisini dogru iletme (f:6)”, “topluma kars1 duyarl ve
sorumlu olma (f:4)”, “toplumu dogru yonlendirecek tasarimlar yapma (f:2)” igerikleri
vurgulamislardir. Kavram igerigine yakin goriisler temasi kapsaminda ¢ogu katilimcinin
gorislerinin “yasalara uygun davranma (f:10)” kodu altinda toplandig1 goriilmektedir. Bu

konuya yonelik goriislerini aktaran O18, tasarimda intihali su ifadeler ile elestirmistir.
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“Bizde genelde su oluyor, mesela bir konu veriliyor, bu konuyu arastirmak igin
arkadaglarimiz arastirmalar yapiyorlar. Bazisi esinlenme yapiyor gordiigii
islerden, bazisi direk kopyalayp kendine ¢evirip ayni isi getiriyor. Ben bunu etik

gormiiyorum. Yani grafik tasarimda benim etigim, calinti is olmamasidir.” (O18)

Ayni tema altinda belirtilen diger sorumluluk “tasarim, iirtin bilgisini dogru
iletmelidir (f:6)” olmustur. 024, tasarimeilarin {iriin mesajimi aktarma ile ilgili goriisiinii

asagidaki sozleri ifade etmektedir:

“Tiirkiye i¢in genellikle miisteri ne derse o oluyor modu oluyor. Sana senin igine
ters, mesela biz daha ¢ok yalan degil, giizel sanatlar fakiiltesi bizim amacimiz bir
seyler yaratmak, sevdigimiz bir seyleri yaratmak ama Tiirkiye sartlarinda ya da
kimi zaman yurtdisi sartlarinda da miisterinin ya da istek yapan kiginin, onun
istegine bagl kalmak zorunda kalvyorsunuz, ne kadar kotii olursa olsun, sana zit
bir sey yapmak da zorunda kaliyorsun ama bu da saniruim grafik tasarimin ayri bir
etigi, i¢cinde barindiryyor, her ne kadar bizim hosumuza gitmese de. Ciinkii insan

iliskisi burada bunu gerektiriyor biraz da.” (024)

“Kavram igerigine uzak goriisler (f:8)”, temas1 altinda “etik kavramini yanlis
algilama (f:2)”, “grafik tasarimda etigin tartigmali oldugunu diisiinme (f:2)”, “grafik
tasarimda etik olmayacagini diisiinme (f:3)”, “fikir sahibi olmama (f:1)” gibi yaklasimlar

belirlenmistir.

Katilimcilar tarafindan kavram icerigine uzak goriisler temasina yonelik yalnizca
sekiz gorils belirtilmistir. Goriis belirten katilimcilardan 022, grafik tasarimda etigin

tartismali bir konu oldugunu asagida sunuldugu sekliyle agiklamistir:

“Su an bence grafik tasarimda veya tasaruimin genel anlamda etigi ona
yiikleyemeyiz. Soyle, ben bir belgeselde izlemistim, bilin¢altiyla alakali diinyanin
en iyi iki tane grafikerini alvyorlar. Kurgulanmig bir yoldan beri getiriyorlar, yollar
insanlar hepsi kurgulu bir sekilde, belli bir yerden, ofislerinden is yapacaklari yere
getiriliyorlar. Ondan sonra bir tane logo istiyorlar, bir tane galiba hayvanat
bahgesinin agilis logosunu istiyorlardi. Adamlar diinyanin en iyisi ama yaptiklari

logo o yolun iistiine gectikleri seyde vardi.” (022)
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4.1.3. Grafik Tasarimi Ogrencilerinin Grafik Tasarimin Sorumluluk Alanlarina

Yonelik Goriisleri

“Qrafik tasarimda etik” kavramina iliskin gorisleri alinan katilimcilara, “Grafik
tasarimin sorumluluk alanlar: nelerdir?” sorusu yoneltilmis ve katilimcilarin grafik
tasarimda sorumluluk alanlarina yonelik diistinceleri Sekil 7°de sunulmustur. Veriler
“sorumluluk alanlaria uzak gortsler (f:2)”, “sorumlulugun olmadigini diistinme (f:4)”,
“sorumluluklar belirtebilme (f:38)” olarak ii¢ ana temada ayristirilmistir. Arastirmanin
ana problemi olan ve katilimcilarin grafik tasariminin etik ilkelerine ydnelik
farkindaliklarin1 6nemli diizeyde ortaya c¢ikarabilecegi diisliniilen “‘sorumluluk
belirtebilme (f:38)” ana temasi altinda “topluma ve ¢evreye yonelik sorumluluklar (f:6)”,
“grafik tasarim meslegine yonelik sorumluluklar (f:2)”, “miisteriye yonelik

sorumluluklar (f:5)”, “ahlaki degerlere yonelik sorumluluklar (f:9)” ve “yasal hak ve

sorumluluklar (f:16)” olmak {izere bes alt tema belirlenmistir.
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“Sorumluluk belirtebilme” ana temas: altinda katilimcilar en ¢ok “yasal hak ve
sorumluluklara yonelik ilkeler (f:16)” alt temasim olusturacak gorisleri dile
getirmiglerdir. Bu goriisler, “6zgilin tasarimlar tiretme (f:6)”, “fikir ve eser hirsizlig

29 ¢

yapmama (f:8)”, “sézlesmelere bagl kalma (f:2)” olarak kodlanmistir.

Katilimcilar tarafindan yasal hak ve sorumluluklara yonelik en ¢ok vurgulanan
goriis, “fikir ve eser hirsizig1 yapmama (f:8)” olmustur. Katilimcilardan O8 ve 024;

intihale yonelik tutumlarini su sozlerle ifade etmistir:

“Esinlenmek ya da ¢almak bu da kesinlikle etik bir davrams degil ¢iinkii kendi
gordiigii ornekler tahayyiiliinde su an herkes kendince pinterest tasarimcisi, yani
baktigimda herkes ve her sey pinterest bu da bence kesinlikle etik  olmayan  bir

davrams.” (08)

“O iste dedigim gibi esinlenme ve kopyaciliga dogru, soyle diyebilirim; bir seyi
yiizde 100 kullanmak zaten iyi bir is yaptigin anlamina gelmez, kopya zaten oluyor,
copy-paste yani baska bir sey degil ve bu hi¢ etik degil. Sen bunu okuyorsun, ve
ondan zevk almak icin senin bir seyler yaratman gerekir.” (024)

“Maddi degerlere oncelik vermeme (f:2)”, “topluma saygili bir birey olma (f:1)”,
“tasarim siirecinde dogru ve diiriist davranma (f:6)” ayristirmasi “ahlaki degerlere yonelik
ilkeler” alt tema kapsaminda dile getirilen goriislerden olusturulmustur. Bu kapsamda en
cok vurgulanan goriisler “tasarim siirecinde dogru ve diiriist davranmak (f:6)” ile ilgilidir.

009, goriislerini su sdzlerle agiklamustir:

“Miisterinin tasarimciya olan diiriistliigii, tasarimcumn miisteriye olmasit gereken

diiriistliigii etik kurallari icinde bence...” (09)

Topluma ve ¢evreye yonelik sorumluluklar alt tema kapsaminda, “cevreyi koruma
duyarhiliginda olma (f:1)”, “cogunlugun faydasina olacak tasarimlar yapma (f:1)”,
“insanlik problemlerine ¢6ziim sunma (f:1)”, “yonlendirici ve bilinglendirici tasarimlar
yapma (f:1)”, “tasarimda cevre estetigini diisiinme (f:1)”, “toplum yapisina aykiri
olmama (f:1)” kodlar1 yer almaktadir. insanlarin problemlerine ¢oziim sunma niteligine

yonelik O5 gériislerini su sekilde ifade etmistir:
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“Bu problemde insanlarin bu problemi ¢ézmesine yardimci olacak her tiirlii tiretim
bence yine sanat degeri tasir ve yine bir ilke olarak goriilebilir. Yani insanlarin  bu

en temel problemine deginmek de bence bir ilke olabilir.” (O5)

Grafik tasarim meslegine yonelik sorumluluklar alt temasi ise “alan1 hakkinda yeterli

bilgiye sahip olma (f:1)” ve “meslege sayginlik kazandirma (f:1)” nitelikleri icermektedir.

Miisteri ve hedef kitleye yonelik ilkeler alt temas1 kapsaminda, “programi ve zamant

aksatmama (f:2)”, “miisteri ile dogru iletisim kurma (f:2)” ve “hedef kitleyi rahatsiz

edecek tliretimler yapmama (f:1)” basliklarinda toplanan ifadeler yer almaktadir.

4.1.4. Grafik Tasarmm Ogrencilerinin Topluma Karsi Sorumluluklara Yénelik

Goriisleri

Yukarida ayrintilar1 verilen “Grafik tasarimin sorumluluk alanlar1 nelerdir?”
sorusuna verdikleri yanitlardan sonra, Ogrencilerin grafik tasarimin sorumluluk
alanlarinin igerigine yonelik diisiincelerini daha ayrintili analiz edebilmek amaciyla
sorumluluk alanlarinin ayri1 ayr1 konusulmasinin uygun olacagi diisiiniilmiistiir. Bu
amagla onlara bir grafik tasarimcisinin topluma yonelik sorumluluklarina yonelik neler
soyleyebilecekleri sorulmustur. Bu boliimde sorumluluk alanlarindan birisi olan “grafik

tasarimin topluma kars1 sorumluluklari” hakkindaki diisiinceleri incelenmistir.

Sekil 8’de goriilebilecegi gibi katilimcilarin belirtmis oldugu 34 goriis iginden 8 farkl

icerik kodlanmustir.
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Sekil 8. Topluma kars1 sorumluluklarina yonelik gortisler

Topluma yo6nelik sorumluluklar temasinda, katilimcilar tarafindan en ¢ok vurgulanan
goriis  “toplumu  yonlendirme ve bilinglendirme (f:13)” olarak kodlanmstir.
Katilimcilardan O18 ve O8 grafik tasarimcilarin topluma karsi olan sorumluluklarini su

sozlerle yorumlamstir:

“Reklamcilar ¢ogu kez reklamin iyisi kotiisii olmaz diye diistiniirler fakat bizim
sanat¢i yoniimiiz de var. Sanatgilar toplumu iyi yonlendirmeleri gerekmektedir, o
yiizden grafik tasarumcilar da bunu diisiinerek is almali. Ona goére tasarimlar

yapmal diye diisiiniiyorum.” (O18)

“Grafik tasarimci burada mesaji veren, mesaji nasil iletecegini tasarlayan kisi
oldugu i¢in, mesajin igerigi ve toplumu yonlendirecegi yol oldugu i¢in dogal olarak

bu biiyiik bir sorumluluk. Insanlarmn diisiincelerini etkilemeye calistyoruz, bir
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seylere karar vermelerini saglamaya ¢alistyoruz. Direk hayat kararlari vermesini
istiyoruz insanlarin, ¢ok biiyiik kararlara da yonlendirebiliyoruz, o da ¢ok biiyiik

bir sorumluluk o insanlara karsi.” (O8)

Katilimcilarin goriislerinin yogunluk olusturmasi acisindan dikkat ¢eken diger bir
yaklagim “toplum degerlerine uygun ve islevsel tasarim iiretme (f:7)” olarak
kodlanmistir. “Tasarim tiretimlerinde etnik ayrimcilik yapmama (f:4), “toplumun gorsel
estetik algisini gelistirme (f:3)”, “sosyal ve kiiltiirel duyarlilig1 artiran tasarimlar yapma
(f:2)” ve “toplumla ortak bir dil olusturma (f:2)”, “toplumsal sorunlar1 ¢6zme (f:1)”,
“toplumun sagligini diisiinme (f:1)” kodlamalari, toplum ve insanligin gelecegine yonelik
goriisler arasinda yer almaktadir. Toplum degerleri ile ilgili olarak O11, gériislerini su

sozlerle dile getirmistir.

“Aklima ilk soyledigim seyden ornekler geliyor yaptigimiz bir afiste cinsiyet¢i veya
irk¢t bir séylem olabilir. Onu kullanmamak uyarmamak is yaptigimiz kisiyi ya
bunlarda sorumluluk icerisinde olabilir. Boyle bu ¢esit séylemler kullanan birisi
isini yaptiracak tasarimct bulamadigi zaman aslinda onu soyleyemeyecek bir o
ag¢idan biitiin tasarimcilar boyle kisisel bir tutum izlerlerse belki bu tarz seylerden

arindirabiliriz.” (O11)

Katilimcilardan O19 ise toplumla ortak bir dil olusturmak gerektigini su sozlerle

aciklamistir:

“Grafik tasarimci olarak ¢alisirken mesela ben, sadece kendi zevkime gére bir
tasarim olusturabilirim aslinda ama ben bunu istiyorum ki herkes tarafindan
begenilsin, insanlara hitap etsin, kisisel haz da duyulsun isterim yani yapilan
islerimden. Bu yiizden benim vermek istedigim mesaji, karsidaki alabilmeli ve ona

bir fayda saglamal.” (019)

Tasarim iiretimlerinde belirli bir kitleylr hedef gostererek etnik ayrimeilik

yapilmamasi gerektigini sdyleyen 023 iin ifadeleri asagida verilmistir.

“Dedigim gibi, tekrar ayni yere gelecegim de disarida bir¢ok kitle var, herkes bir

seyi savunabiliyor, belli ziimreler var, kitleler var, azinliklar var. Bir grafik
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tasarimcimin - bunlart kesinlikle rahatsiz edici bir is yapmasini ben dogru

bulmuyorum. Belli bir ziimreyi hedef gostermesini dogru bulmuyorum.” (023)

4.1.5. Grafik Tasarinn Ogrencilerinin Cevreye Karsi Sorumluluklara Yénelik

Goriisleri

Bu boliimde grafik tasarimcisinin sorumluluk alanlarindan “cgevreye yonelik
sorumluluklart” hakkinda 6grencilerin goriisleri incelenmistir. Dile getirilen 37 goriis,
Sekil 9°’da goriilebilecegi gibi, “cevrenin siirdiiriilebilirligine yonelik bireysel
sorumluluklar  (f:21)”, “cevreye yoOnelik sosyal sorumluluklar (f:12)” ve

“sorumlulugunun olmadigin diistinme (f:4)” temalar1 altinda toplanmustir.
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Yonelik
Sorumluluklar

Cevre Cevreye
siirdirilebilirligine yonelik

yonelik sosyal
sorumluluklar sorumluluklar
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Sekil 9. Cevreye kars1 sorumluluklara yonelik goriigler

Sekil 9°da goriildiigii gibi “cevrenin siirdiiriilebilirligine yonelik sorumluluklar
y
(f:21)”, en ¢ok katilimci tarafinda 6nemi vurgulanan sorumluluk olmustur. Bu tema

altinda belirtilen goriisler “cevre dostu malzemeler kullanma (f:10)”, “gereksiz tiiketimi
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onleme (f:10)”, “tiiketicileri ¢cevre dostu iirlinlere yonlendirme (f:1) olarak kodlanmistir.

024, 08, 025 agiklamalar1 asagida alintilanmustir.

“Mesela soyle bir sey gordiim. Gegen giin, yapraklardan, plastik tabak
kullaniyoruz ya piknik icin, yapraklardan direk tabak iiretiyorlar. Béylece dogaya
atildigr zaman rahathikla ¢iiriiyebilir ve hatta topragin igine gelecek minerallere
doniisebilir. Bu mesela daha ¢ok grafik tasarimcinin bir isi, bir reklam ajanstan
¢tkma bir iy. Eger ki yapacagimiz islerde boyle diisiinecek olursak, bir¢ok etkimiz
de olacagini diisiiniiyorum ben dogal olarak.” (024)

“Teknik ag¢idan yapilan tasarimlarda en basitinden bir tane kitabt tasarlarken
sececegim yazi karakterinin boyutu, kitabin sayfa sayisini etkileyecek, sonra o kitap
bilmem ka¢ basim basildiktan sonra oziinde senin harcayacagin kagit belki bir ton
azalip ¢ogalacak. Bu tip ¢ok kiiciik detaylar bile ¢ok biiyiik degisimlere sebep
olabiliyor.” (O8)

“Urettigimiz iiriiniin oncelikle Tiireticiyi ikna etmemiz lazim. Mesela geri
doniistiiriilebilecek kagitlar gibi ya da organik miirekkep seciminde dogaya zarar
vermeyen, bu tiir seylerde once iireticiyi bilin¢lendirerek ikna edip, onlari zaten

ikna ettigimizde tiiketici de bunu kullantyor.” (025)

Diger bir tema olan “cevreye yonelik sosyal sorumluluklar (f:12)” altinda toplanan
katilime1 gortisleri; “cevre estetigini onemseme (f:4)”, “cevresel duyarlig1 igeren grafik
tasarim projelerini destekleme (f:7)” ve “Ornek davranig ve tutum igerisinde olma (f:1)
olarak kodlanmistir. Cevre duyarliligi icin tesvik saglayict tasarim projelerinin

vurgulandig1 sorumluluklara yonelik olarak O12; gériislerini su sozlerle agiklamistir:

“Tiirkiye toplumunda bir sey olur mu geger mi yani kabul gériir mii bilmiyorum.
Ama tabii ki de bizim onlari diistinmemiz gerekiyor. Dogay: dedim ya insan olarak
kirletmememiz gerekiyor veya hani biz sosyal sorumluluk projeleri yaparak
insanlarin ben daha once yapmistim mesela doga ile ilgili geri doniigiimle ilgili
projeler ¢ok yaptim hani bu konuda dikkat ¢ekmek anlaminda bir sorumlugu

olabilir bir grafik tasarimcinin.” (012)
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Cogunlugun aksine bazi 6grenciler, grafik tasarimcilarin iiretimlerinin yalnizca kendi
iradeleri dogrultusunda gelismedigini bu nedenle boyle bir sorumluluk tagimadiklarini
sOylemiglerdir. Bu goriisler “sorumlulugun olmadigim1 diisiinme (f:4)” olarak
kodlanmistir. Bu konuda O6, tasarimcinin endiistriye olan bagimliligini su sézlerle ifade

etmistir;

“Bu simdi genelde seyden bagimsiz diigiiniilemiyor, ¢ok spesifik bir alan disinda
herhalde sektorden bagimsiz diisiinemedigi i¢in o yiizden grafik tasarimciya da pek
soz hakki diismiiyor herhalde..... Onun disinda zaten se¢me sanst yok, herhalde bu
¢ok fabrikasyon bir aksi geride kalan seyler, iste 0 malzemenin dogaya karismasi

vs. cok endiistriyel bir alan oldugu icin grafik tasarimciyla baglantist yok.” (06)

4.1.6. Grafik Tasarim Ogrencilerinin Meslektaslara Karsi Sorumluluklara Yénelik

Goriisleri

Bu bolimde, 6grencilerin “Bir grafik tasarimcisinin meslektaglarina kars1 bir
sorumlulugu var midir, varsa neler olabilir?” sorusuna yonelik goriisleri incelenmistir.
42 katilimer goriisii incelendiginde dile getirilen goriisler “adil ve dogru is paylagimi
yapma (f:4)” , “emek ve tasarim hirsizlig1 yapmama (f:2)”, “is akisin1 aksatmama (f:12)”
, “karsilikli saygi gosterme (f:8)” , “kisisel ¢ikar gozetmeme (f:1)” , “ortak akil
yuriitebilme (f:7)” ve “yardimlasma ve bilgi paylasiminda bulunma (f:8)” seklinde

kodlanarak Sekil 10°da gosterilmistir.
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Sekil 10. Meslektaslara kars1 sorumluluklara yonelik goriisler

Katilimcilar tarafindan en ¢ok vurgulanan sorumlulugun “is akisini aksatmama
(f:12)” oldugu goriilmektedir. Bu konuda O10, is akisinin dnemini ve tasarim siirecindeki

yerini su sozlerle ifade etmistir.

“Onlart zor duruma diigiirmemektir bir kere en biiyiik etken. Yani onun disinda
sorumsuzluk etmemek, ne anlamda sorumsuzluk etmemek, atiyorum o hafta icin
sana bir is verilmistir ve zaten ben mesela sirkette ¢alisirken oyun sirketiydi, fark
etmiyor ger¢i hepsi ayni, herkes sira sira asama asama gider igler. Ben karakter
tasarimindaydim, ben karakteri tasarladiktan sonra ii¢ boyutlu modellemeciye
giderdi, sonra animasyoncuya giderdi. Ben o hafta isimi yapmazsam o diger iki

adamda ¢alisamiyordu mesela. Oyle, o anlamda sorumluluk onemli bence.” (010)
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Dikkat ¢eken diger goriisler ise, “karsilikli saygi gosterme (f:8)” olarak kodlanan
goriislerdir. Buna iliskin diisiincelerini belirten O21, ¢alisma ortaminda saygisizlifin ve

motivasyonu engelleyici durumlarin ne gibi sonuglar dogurdugunu belirtmistir:

“Tabi ki ozellikle diyaloga ¢ok dikkat etmek lazim. Mesela motive diisiiriicii seyler
soylemek, ¢ogu insan iizerinde etkisiz. Bazi insanlara, hirsly insanlara motive edici
seyler soylediginiz zaman, aksine daha fazla hirslaniyorlar, daha fazla ¢aba sarf

ediyorlar ama genelde o diyaloga mesela dikkat etmemiz lazim.” (021)

“Yardimlasma ve bilgi paylasiminda bulunma (f:8)” kapsaminda kodlanan gortisler
arasindan birisi olan O12, yardimlasma sonucunda ortaya ¢ikacak tasarim iiriiniin daha

basarili olabilecegini giindelik hayatta bir 6rnekle agiklamistir:

“Birbirine iyiligi icin yardim etmesi gerekiyor birbirinden hani onu yapmis bunu
yapmis gibi degil de ortaya ¢ikacak proje icin ¢calismak gerekiyor beraber yemek
yapmak gibi diisiiniin o yemegin lezzetli olmasi gibi ¢calismak gibi gérselin giizel

olmast icin calismak.” (012)
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4.1.7. Grafik Tasarim Ogrencilerinin Tiiketiciye Karsi Sorumluluklara Yénelik

Goriisleri

Bu béliimde, “Uretilen grafik tasarimlarin tiketicilerin kararlarint yonlendirmeye
yvonelik gii¢lii bir etkisi oldugu diisiiniildiigiinde, bir grafik tasarimcimin dikkat etmesi
gereken etik ilkeler/kurallar var midir? Varsa nelerdir? ” sorusuna bagl olarak agiklanan
diisiinceler; “tasarimcinin ekonomik sisteme bagimli oldugunu diisiinme (f:5)”, “toplum

b

kurallarin1 ve degerlerini dikkate alma (f:4)”, “tiiketicilerin beklentilerine yonelik

yonlendirmeler yapma (f:1)”, “tiiketiciyi yaniltmama (f:18)”olarak kodlanmis ve Sekil

11°de gosterilmistir.
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Sekil 11. Tuketicilere kars1 sorumluluklarina yonelik goriisler

Bu konuda en ¢ok vurgu “tiiketiciyi yaniltmama (f:18)” ve “dogru algi yonetimi i¢in
tasarim yapma (f:8)” kodlanan sorumluluklar olmustur. Dogru algi yoOnetiminin
tasarimcinin kontrolii ile gergeklestirildiginde nasil bir yarar saglayacag ile ilgili O8,

gorislerini su sozlerle ifade etmistir:
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“Tasarimci tabii en kolay bir sekilde muhtemelen ama tasarimci miisteri ve ona
gelen miisteri, diyelim ki sirket ve sirketin miisterileri halk arasinda duran kigi
olarak, oradan oraya aktarim yapacak kisi olarak dogru olabiliyorsa sirketi belli
seylere ikna etme giicti olabilir, bunu basarir mi basaramaz mi bilmiyorum. Ama o
sorumlulugu aldig icin eger yanlis olan bir sey goriiyorsa ortada, o yanlisi daha
az yanlis yapmak belki de tamamen dogru yapmasi: muhtemelen kendisi olabilir

ama biraz daha kontrol oldugu icin elinde bir seyleri degistirebilir belki.” (O8)

Bir diger katilmci olan Ol14, bazi tasarimcilarin bu konuda bile bile yanlis

davrandiklarini vurgulayan ifadeler kullanmstir.

“Dogru anladrysam eger bir iiriiniin insanlara gitmesini sagliyorsak ve bunun
icerigini kullanmimint ve insanlara zararimi yada faydasimi biliyorsak bizden
¢itkiyorsa kotii bir triinii iyi diye tanitamayiz. Tanmitiyor muyuz yapiyoruz ama

yapmamamiz gerekiyor iste bu etik olmayan bir davramsg.” (014)

Katilimeilardan 020 ise, sorumluluklarmin celiskili durumlar igerdigini su sdzlerle

belirtmistir.

“Ama bana gore her zaman olumlu tarafa bakip, yani iyi, gergekten yararl
olabilecek seylere is yapmak isterim. Kotiileri kim alirsa alsin, o beni ¢ok
ilgilendirmez ama gidip de bir silah markast i¢in ambalaj tasarlamam veya bir
¢ocuk oyuncagumin silah olarak ambalajint tasarlamam. Bana gére boyle etikleri
var ama goyle de bir sey var, sirf kétii diye o ambalaji yapip da satmam, yaparim

ama gene bende kalir, yapmis olurum, benim portfolyom olur sadece.” (020)

Bu aragtirmada dikkat c¢eken diger goriisler, “tasarimcinin ekonomik sistemlere
bagimli oldugunu diisiinme (f:5)” olarak kodlanan gériislerdir. Ornegin O17, tasarimcinin

iiretimlerinin sisteme bagimli olarak gergeklestigini sdylemistir.

“Kapitalist sistem seni bu hale zorladigi igin sen igindeki iiriiniin aynisinin
tasarimini yapmak istiyorsun belki ama sistem seni bu hale zorladigt igin. Soyle
soyleyeyim, neredeyse bundan kurtulmak imkansiz, bence bizim meslegimizin

igerisinde bundan kurtulmamiz imkdansiz. Ne yaparsaniz yapin, yaptiginiz market
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tirtinlerinden ornek vereyim, yaptiginiz bir siit ambalaji olsun, yaptiginiz bir
¢ikolata olsun, biskiivi olsun, ne olursa olsun, her zaman bence degerinden fazla
gosteriliyor. Ciinkii su ¢ok onemli bir kritik nokta, ¢iinkii artik iyi tasarumi yapiyor
olmanmin kriteri gibi bir sey gibi oldu, degerinden fazla gésterince iyi tasarim
yapmis oluyorsunuz gibi bir algi var bence. Onun igin bundan kaginmanin imkdnsiz
olduguna inaniyorum, her ne kadar bizim sanat anlayisimiza aykirt olsa bile.”

(017)

4.1.8. Grafik Tasarinu Ogrencilerinin Miisteriye Karsi Sorumluluklara Yénelik

Goriisleri

Bu boliimde “Grafik tasarimcini miisteriye karsi sorumluluklart var midir, varsa

nelerdir?” sorusuna bagli olarak acgiklanan diisiinceler: “dogru ve verimli is liretmek

9 €6

(f:6)”, “isteklere ve sozlesmelere uygun davranmak (f:3)”, “miisteri ile iletisim i¢inde

29 ¢

olmak (f:8)”, “miisteriye karsi diirtist olmak (f:8)”, “tasarimlar1 amaca yonelik ve islevsel
yapmak (f:1)”, “yapilan is1 takip etmek (f:3)”, “zamanl ve programl ¢alismak (f:8)” ve
“miisteriyi dogru yonlendirmek (f:6)” olarak kodlanmistir. Ogrencilerin belirtmis oldugu

43 goriisiin kodlamas1 Sekil 12°de gosterilmistir.
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Sekil 12. Misteriye karst sorumluluklara yonelik goriisler

Bu temada o6ne ¢ikan sorumluluklar, “miisteri ile iletisim i¢inde olma (f:8)”,
“miisteriye karsi diiriist olma (f:8)” ve “zamanli ve programli ¢alisma (f:8)” olarak
kodlanan anlatimlardir. Kirk ii¢ goriis iceren sekiz kodlamadan olusan temada diisiinceler
daha ¢ok diirtistliik, iletisim ve zamanlama kavramlar etrafinda toplanmistir. Miisteriye
kars1 diiriist davranmak ve miisterinin aldatilmasini engellemek ile ilgili O11, goriislerini

su sozlerle dile getirmistir:

“Bazen ajanslar veya tasarimcilar freelance ¢alisanda miisteriye bir sey satmak
adina bir kurumsal kimlik yapmistir sana su da lazim bu da lazim deyip onu
satmaya ¢alismak. Gergekten miisterinin ihtiyact olup olmadigimi diigiinmeden
bunu da yapalim diye direterek yaptigi seyler var onlar olmamali bir ciimle olarak

soylersek. Fazla tasarim satmamak belki ciimle olarak bu sekilde kurabiliriz. Yani
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miisteriyi kandirmamak dogru soylemek kendini kandirmasina izin vermemek

diyebilir buna.” (O11)

O3 ise; miisterilerin siklikla karsi karsiya geldigi farkli fiyat politikas1 hakkinda

konusmustur:

“Oncelikle yapilacak isle ilgili hani kisiye gére fiyat degil de ise gére bir fiyat
belirlemesi gerekir bence . kisi zengindir daha yiiksek fiyat soyleyeyim iste bu bu
kadar fiyat séylersem isi kabul etmez daha az fiyat séyleyeyim bence o sekilde degil
de yapacag isler ile ilgili sabit bir fiyat olmasi gerekir ki bunu artik baskida ki
biitceyle hepsini hesapladiktan sonra bunu yapmasi gerekir.” (O3)

Miisteriye yonelik sorumluluklar sorusunda 6ne ¢ikan ve “zamanli ve programli
calisma(f:8)” olarak kodlanan gériislerini dile getiren dgrencilerden 021, zamana dikkat
edilmemesi durumunda hangi magduriyetlerin yasanabilecegini ve bunlarin nasil telafi

edilebilecegini anlatmistir.

“Bir zaman c¢izelgesi ¢ok onemli. Zamaninda is. Kesinlikle. Is aksayabilir, aksama
durumunda en azindan mesela soyle bir etik kural yapabiliriz, en azindan
miisteriyle bunu onceden paylasmamiz gerektigini diistintiyorum ben. Clinkii
disariya birkag iy yaptigimda da ben buna sey oldum, ornek veriyorum ii¢ giiniim
var, ii¢ giintin sonunda yetismeyecek bu ig, ti¢ gtin 6nceden miisteriye soylersem en
azindan o da kendini ayarlayabilir, sen de ona gore bir ¢izelge yapabilirsin,

programini ona gore ayarlayabilirsin. Mesela bu bir sorumluluktur bence.” (021)

Ayni1 baglamda se¢enek sunan ve “miisteri ile iletisim icerisinde olmak (f:8)” olarak
kodlanan goriisler arasinda O20 miisteri ile iletisim igerisinde olmanin neden énemli

oldugunu asagida sunuldugu sekilde agiklamistir;

“Isin gelisim siirecinde miisteriyle beraber hareket etmek gerekiyor bana kalirsa,
her asamasini gostermek gerekiyor ¢iinkii yapildiktan, bittikten sonra miisterinin
ontine koydugunuzda, yani o ise bir ay zaman harcayip miisterinin Oniine

koydugunuzda ben bunu begenmedim diyebilir miisteri.” (020)
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4.1.9. Grafik Tasarim Ogrencilerinin Mesleki Hak ve Sorumluluklara Yénelik

Goriisleri

Bu boliim “mesleki hak ve sorumluluklarin™ tiimii hakkinda 6grencilerin goriislerini
icermektedir. Ogrencilerin, 6zgiin iiretimler yapmak zorunda olan bir tasarimcinin,
iiretim siirecinde uymasi gereken yasal ve ahlaki kurallara iliskin farkindaliklarini ortaya
koymas1 agisindan arastirmanin en 6nemli boliimiinii olugturmaktadir.

Dile getirilen goriisler, Sekil 13°te goriilebilecegi gibi, “kullanilan fontlar1 edinme
yollar1”, “kullanilan fontlarin lisans durumu” , “lisansh font paylagimi”, “kullanilan

2 13

gorselleri edinme yollar1”, “hazir gorsel kullanim1”, “spekiilatif ¢aligmalar”, “fikir ve
sanat eserleri kanunu ve ETKHKHK yonelik gortisler”, “intihal kavramina yonelik bilgi”
ve “internetten edinilen materyallerin sézlesmeleri” olarak dokuz tema altinda
toplanmustir. Goriigmenin onceki boliimlerinde 6grencilere agik uglu ve yoruma dayali
sorular soruldugu i¢in, bir 6grenci birden fazla cevap verebilmis, boylelikle (f) degerleri
ogrenci sayisindan fazla olan temalar olusmustur. Bu bdliimde, soru yapisindan kaynakli
olarak her 6grenci her soruya bir yanit vermis ve bu nedenle (f) degerleri toplami 25

olmustur.
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Sekil 13. Mesleki hak ve sorumluluklara yonelik gortisler
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Sekil 13’te goriilen temalardan “kullanilan fontlar1 edinme yollar1 (f:25)” temasinda
ogrenci goriisleri lic baslik altinda toplanmis, “yasa dis1 yollar ile edinme (f:7)”, “yasal
yollar ile edinme (f:8)” ve * her iki yol ile edinme (f:10)” olarak kodlanmuistir.

Diger bir tema olan “kullanilan fontlarin lisans durumu (f:25)” temasinda 6grenci
gorlisleri “lisansh ve lisanssiz font kullanma (f:1)”, “lisansh font kullanma (f:3)” ve

“Lisansiz font kullanma (f:21)” olmak tizere toplamda ii¢ farkli kod olusturulmustur.
“Lisansh font paylasmama (f:25)” temasinda toplanan 6grenci goriisleri “paylasacagini
belirtme (f:21)”, “paylasmayacagin belirtme (f:3)” ve “kararsiz olma (f:1)” olmak iizere
ii¢ farkli kodlanmistir. Bu temada en ¢ok dile getirilen “paylasacagini belirtme (f:21)”

olarak kodlanan goriisler olmustur. Gortislerini “paylagmayacagini belirtme (f:3)” olarak

aciklayan 6grencilerden O10, lisansh font paylasimi hakkinda su sozleri sdylemistir:

“Bilgisayarimda kullanilmasina izin veririm ancak dosya paylasimi yapamam

¢linkii yasal degil, bu bir. Zaten kendisi orijinal yazilim da kullanmiyorsa sikinti

cikacaktir illa ki.” (010)

3

“Kullanilan gorselleri edinme yollar1 (f:125)” temasinda; katilimer goriisleri “‘yasal

yollar ile edinme (f:21)”, “yasal olmayan yollar ile edinme (f:1)” ve “her iki yol ile
edinme (f:1)” olmak tizere kodlara ayrilmistir. Bu tema igerisinde en ¢ok vurgulanan
goriisler “yasal yollar ile edinme (f:21)” ile ilgilidir. Ogrenciler, tasarimlarinda
kullandiklar1 gorselleri kisisel tiretimler, iicretsiz internet kaynaklar1 ve arkadaslarindan

edindiklerini su sozlerle ifade etmislerdir:

“Cizimi kendim yaparim, resimleri kendim olustururum ya da arkadaglarimdan
rica ediyorum onlar ¢iziyor, ben onun kadar iyi ¢izemiyorsam, rica ediyorum ona

cizdirip alryorum.” (09)

“Hazir gorsel kullanmiyorum. Fotograf kullanacaksam, c¢ekemeyecegim bir
gortintiiyse onu ya lisanssiz yine isin ciddiyetine bagl o tabi ya lisanssiz bir gérsel

buluyorum ya da istock, shutterstock gibi yerlerden alryorum.” (025)

“Bazisint kendim ¢ekerim fotografsa eger ya da ¢izerek. Ben daha ¢ok illiistrasyona

yonelik ¢calistyorum aslinda. O yiizden elimden geldigince kendim ¢izerek, kendim
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tireterek, hayal ettigim gseyi c¢izerek ya da yaratarak iireterek ¢ikarmaya

calisryorum.” (010)

“Spekiilatif ¢aligmalara yonelik goriisler (f:25)” temasinda; katilimci goriisleri
“spekiilatif ¢alismalar1 uygun bulma (f:7)”, “spekiilatif caligmalar1 uygun bulmama
(f:18)” olmak iizere iki bashkta kodlanmistir. Ogrenciler kimi durumda spekiilatif
caligmalar1 kendi kariyerlerine destek olur diislincesiyle kabul etmektedir.

Katilimeilardan 020, bu konu hakkinda goriislerini sdyle agiklamistir:

“Bunun katkisi eger bana geri doniisiine gergekten inanirsam, yani benim
reklamimi gercekten yapabilecekse ve gercekten genis bir kitleye hakimse bunu

parasiz yapabilirim.” (020)

Karsiliginda 6deme ya da takdir alma umuduyla yapilan isleri uygun bulan 6grenciler
gibi uygun bulmayan ve elestiren 6grenciler de bulunmaktadir. Spekiilatif caligmalar i¢in

024 elestirisini su sdzlerle dile getirmistir:

“Soyle bir sey var, biz bu yaptigimiz is eger fikri bulduktan sonra yaptigimiz is
valan degil, belki bir saat siirecek ama fikir asamasi en mesakkatli is ve biz bu ig
igin 4-5 yil, belki daha fazla okuyoruz. Bunun igin de iicretsiz olmasinin bir anlami
yok, o zaman herkese ticretsiz yapalim, biz bir sey kazanmayalim, is sahibi olmayiz

o zaman agikcasi.” (024)

“Hazir gorsel kullaniminda dikkat edilmesi gereken kurallar (f:25)” temas: altinda
sunulan goriisler “aragtirma ve revizyon yapma (f:11)”, “aragtirma ve revizyon yapmama
(f:14)” olmak tzere iki farkli kod altinda toplanmistir. “Revizyon” sozciigii Tiirkge
olmamakla birlikte 6grencilerin neredeyse alanlarina 6zgii bir kavram gibi kullaniyor
olmalar1 ve Tiirkge karsiligi sdylendiginde aym icerigi tasimiyor diye kullanmaktan

cekinmeleri nedeniyle kullanilmigstir.

“FSEK ve ETKHKHK yonelik gortisler (f:25)” temasinda grafik tasarim 6grencilerin
gortsleri “bilgi sahibi olma (f:3)”, “bilgi sahibi olmama (f:22)” olmak tizere iki kod

olarak olusturulmustur.
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“Intihal kavramma ydnelik bilgi (f:25)” temasinda; katilimeilarin goriisleri “bilgi
sahibi olma (f:2)”, “bilgi sahibi olmama (f:23)” olmak lizere kodlanmistir. Diger bir tema
olan “internetten edinilen materyallerin sozlesmeleri (f:25)” temasinda ise grafik
tasarimc1 adaylarinin goriisleri “diizenli bir sekilde dikkat etme (f:6)”, “sozlesmeleri
okuma (f:4)” ve “ sozlesmeleri okumama (f:15)” olmak iizere toplamda ti¢ farkli kod

atinda toplanmustir.

4.1.10. Grafik Tasarmm Ogrencilerinin Etik Egitiminin Gerekliligine Yénelik

Goriisleri

Bu boliimde “Sizce grafik tasarimda etik egitimi gerekli midir? Neden?” sorusu
sorularak Ogrencilerin etik dersine gereksinim duyup duymadiklari, bdyle bir dersin
miifredata eklenmesi hakkinda ne diislindiikleri sorulmus, verilen yanitlar “gerekli

oldugunu diisiinme (f:21)”, “gereksiz oldugunu diistinme (f:3)” , “cekimser davranma

(f:1)” olmak tizere ii¢ tema altinda toplanarak Sekil 14 'te gosterilmistir

Etik Egitiminin
Gerekliligine

Yonelik
Goriisler
Etik Etik
egitiminin editiminin Etik egitimi
gereksiz gerekli konusunda
oldugunu oldugunu cekimser
diistinme disinme olma

/

\
\
7
¥

\

®

N

Ders Ders
kapsaminda kapsaminda
uygun uygun

bulma bulmama

Sekil 14. Etik egitiminin gerekliligine yonelik goriigler
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Sekil 14’ten de anlasildigr gibi katilimcilarin biiylik bir ¢ogunlugu etik egitiminin

gerekli oldugunu diisiinmektedir (f:21)”. Katilimcilardan yalnizca bir 6grenci bdyle bir

dersin gereksiz oldugunu belirtmis, ii¢ 6grenci de ¢ekimser kalmistir.

“Etik egitiminin gerekli oldugunu diisiinme (f:21)” temasinda 6grenci goriisleri “ders

kapsaminda uygun bulma (f:18)” ve “ders kapsaminda uygun bulmama (f:3) olarak

kodlanmistir. Grafik tasarim programlarinda etik egitiminin gerekli oldugunu diisiinen 18

katilimcr boyle bir egitimin ders kapsaminda uygun olacagini belirtmislerdir. Asagida

konuya iliskin 6rnek goriisler sunulmustur.

“Kesinlikle gerekli ve bu su kadar onemli, sizin bu meslegin icerisine girdiginiz,
aslinda meslek degil disiplin demek istiyorum artik, bu disiplinin icerisine
girdiginiz ilk andan son ana kadar, bu fakiilteden birinci sinifinin dordiincii sinifina

kadar her sene verilmesi gereken bir ders olduguna inantyorum ben.” (017)

“Kesinlikle gereklidir. Neden? Ciinkii yani kendi arkadaslarim dahi olsa ger¢ekten
kendim esinlenmek igin gezindigim zaman internette arkadagimin yaptigi isi orada
gorebiliyorum hocaya sunuyor yani adam bir de higte korkmadan. Ben bunu
gordiim diyebilir hoca yani korkung 6gretmene sunan herkese sunar yani arkadasi

alimmaz yani mutlaka gereklidir.” (O13)

Etik egitiminin gerekliligini savunan katilimcilarin bazilar egitim icerigi konusunda

onerilerde bulunmuslardir. 010, etik egitiminin siire¢ ve yontemine dair su agiklamalarda

bulunmustur:

“Mesela su an konustuklarimiz eger biitiin okullarda bu yapilirsa, kaldi ki belki
meslek liselerinde grafik boliimlerinden tutun giizel sanatlar liselerine kadar bu
ogretilirse, belki o az once bahsettigimiz mesele olmaz, belki, azalir ya da en
azindan.... Icerigi tartisma seklinde aslinda olmali bence. Ve sey de bence atryorum
vizeler, finalleri de proje teslimleri de bence bir iiriiniin pazarlanmast adina
yapumali. Bir tirtin markasi olugturulmali, isim. O isme bir kurumsal yapilmali
bence. O iiriinii pazarlamaya ¢alismali 6grenciler. Kendi fiyatlarint kendileri
belirlemeliler. Gergekten iste o6gretmen kimse, hoca kimse ona pazarlamaya

calismalar: gerek, o sekilde yapilabilir.” (O10)
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Katilimcilardan O7 ise, etik egitimi verecek egitmenin sahip olmasi gereken

nitelikleri ifade etmistir:

“Yani o seye gore degisir, ders olarak gerekli olur ama onu kaldirabilecek hocanin
olmasi lazim. Mesela hocasimin iyi olmast lazim. Bu tarz seylerden bahsederek
ogrencinin kafasinda yeni seyler diistindiirecek bir seyler olmasi lazim. En azindan
bu isin tizerinde diisiiniilmesi gerekiyor bence biraz belki. Buna yogunlasacak bir
ders iyi olabilir. Sonugta girip de sunlar soyledir, bunlar béyledir den ziyade daha
boyle karsilikly tartismalarin oldugu iyi olabilir bence.” (O7)

Etik egitiminin gerekli oldugunu diisiinen 6grencilerin i¢inde {i¢ 6grenci bu egitimin
ders olarak degil programin diger derslerine dagitilmis olarak verilmesini 6nermis ve bu

gortsler “ders kapsaminda uygun bulmama (f:3)” olarak kodlanmustir.

“Grafik tasariminda etik bence ayri bir ders olarak degil ama grafik tasarim
boliimiine girdigimiz ilk sinifta grafik tasarum dersinin i¢inde ilk anlatilacak
seylerden biri olabilir evet bir iinite tarzinda olabilir ama ders olarak

desteklemiyorum.” (012)

“Ozellikle bir ders olarak bence geregi yok. Zaten belli bir egitimci kadrosu zaten
biitiin derslerin toplaminda her zaman o etige dahildir. Dersin igeriginde
konusulabilir ya da bir sekilde bahsi gecen bir sey zaten dort sene iginde mutlaka
grafik tasarimda etige dair fikrimiz oluyor...” (O8)

Yalnizca iki 6grenci etik egitimine gerek olmadigimi belirtmistir. Bunlardan O2 etik

egitimi ile ilgili diistincelerini su sekilde ifade etmistir:

“Bu dersi gerektirecek bir sey gérmiiyorum ya.. Bunu zaten suana kadar okudum 5
sene igerisinde her derste ¢cogu hoca derslerine yayarak anlatti. Yani bunu zaten 5
senelik bir siire¢ igerisinde ogrendik hocalarimizdan bunun icin 6zel bir derse

gerek oldugunu diisiinmiiyorum.” (02)
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BOLUM V
TARTISMA VE YORUM

Bu boliim, grafik tasarim lisans programlarinda 6grenim goren dordiincii simif
ogrencilerinin, bir grafik tasarimcisinin sorumluluk alanlart ve uymasi1 gereken etik
kurallara iliskin farkindaliklarinin neler oldugunu belirlemeye ¢alisan bu arastirmadan,
elde edilen bulgulara iliskin tartisma ve yorumlar1 icermektedir.

Arastirma, nitel arastirma yontemlerinden olgu bilim deseni kapsaminda, yari
yapilandirilmig goriisme formu kullanilarak yapilmistir. Yar1 yapilandirilmis goriisme
tekniginin en 6nemli olanagi, sorularin daha onceden hazirlanmas: geregidir. Gorlisme
formunun sorulari, ulusal ve uluslararasi literatiirde yer alan grafik tasarimin sorumluluk
alanlar1 ve etik ilkeleri baglaminda olusturulmustur. Bu yontemin sagladig: esneklikle,
onceden hazirlanmis sorular yaninda, goriisme sirasinda gereksinim duyulan sorularla
katilimcilarin yanitlarina agilim saglanmis ve olast yanlis anlamalar engellenmistir.
Goriismenin akigina baglh olarak, katilimcilarin bir sorunun yanitin1 bagka bir soruda
yanitlamas1 durumunda o sorudan vazgeg¢ilmesi ya da her katilimcinin diisiincesini
aktarabilme aligkanligina bagli olarak sorma bi¢ciminin degistirilmesi, konunun biitiin
ayrintilariyla incelenmesine olanak saglamstir.

Sorular, katilimcilarin veri sunabilecegi igerikte, ne tiir bilgi istendigini agik¢a belli
edecek sekilde hazirlanmis, herkesin ayni seyi anlamasina 6zen gosterilmistir. Sorular
hazirlanirken katilimcilarin belli bir cevabi vermelerine neden olacak ifadelerden
kaciilmis, soruya iliskin olumlu ya da olumsuz cevap vermeye kosullandiran soru
bigimleri kullanilmamustir.

Tim ayrintilardan veri elde edebilmek amaciyla, biitiin goriigsler miimkiin oldugunca
ayrintili bicimde kodlanmistir. S6z konusu ayrintilar gerekli goriildiigii yerlerde alinti
halinde sunulmustur. Fakat genel olarak kodlamalar ve siklik (f) degerleri; tasarim
konusunda yetkin kurumlarin yayinladigi kodlara ve bu alanda literatiirde yer alan

caligmalara gore tartisilmis ve yorumlanmistir.
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5.1. Grafik Tasarimi Ogrencilerinin Etik Kavraminin icerigine, Grafik Tasarimda
Etik Kavrammmin Iceriine ve Grafik Tasarimin Sorumluluklarma Yénelik

Gériislerine Iliskin Bulgularla flgili Tartisma ve Yorum

Arastirmanin ilk alt amaci1 dogrultusunda ve arastirmanin ana problemine iliskin
diisiince siirecini sekillendirecegi ve agilim saglayacagi varsayimiyla katilimeilara ilk
olarak “Etik nedir? Etik hakkinda neler séyleyebilirsiniz?” sorusu yoneltilmistir.
Katilimcilarin etik kavrami hakkindaki goriisleri incelendiginde etik kavraminin daha
cok, toplumsal ve ahlaki degerleri iceren ciimlelerle ifade edildigi goriilmiistiir. Etik
davraniglarin ahlaki davraniglar olarak diisiiniilmesinin sik rastlanir olmasi1 nedeniyle bu
yanitlar beklenen bir yanit olarak kabul edilmelidir. Ahlak, kisilerin uymak zorunda
olduklar1 davranis bigimleri ve kurallar1 ile 1y1 niyetler ve gilizel huylar1 kapsar. Etik ise
insan davraniglarini ahlakilik kurallari iginde arastiran ahlak bilimi anlamindadir. Pieper
(2012) etik ve ahlak bagini; her seyi tamamen ahlaki acidan yargilamay1p, ahlaki olanin
esasen ne oldugunu, ahlaki eylemin bir anlami olup olmadigini, bdylesi bir eylemi nasil
temellendirebilecegini ve aciklayabilecegini soran kisi etik alana girmis olur (s. 29).
seklinde ifade etmistir. Alintilardan da anlasilacag: {izere bu iki kavrami birbirinden
ayirmak katilimcilar i¢in oldukca karmagik olabilir. Ancak bu baslikta verilen 24 yanit
ahlaki; bireysel hak ve ozgiirliikler ve toplumsal sorumluluklarla iliskilendirdiklerinden
cok dogru olmasa da yakin goriisler olarak kodlanmustir.

Katilimcilardan biri etik kavramini, estetik ile iliskilendirmistir. Estetik tavrin, etik
gibi felsefeyi ilgilendiren bir alan oldugu yadsinamaz. Ancak felsefe, estetik tavrin,
estetik olgunun ve {riinlin ne oldugunu anlamaya ve anlamlandirmaya calisir. Yani
estetik etik degil, tipki etik gibi felsefenin ¢oziimlemeye ¢alistig1 bir insan iiretimidir. Bir
diger katilimci ise etigi vicdanla iliskilendirmistir. Vicdanda felsefenin zaman zaman
konusu olsa da vicdan bireyi ilgilendiren bir diirtiisel davranis olmasi nedeniyle etik
kavramlarindan farkli ele alinmalidir. Ayrica anlatimda bu kavramlarin toplumsal boyutu
vurgulanmadigindan yanlis olmamakla birlikte uzak goriisler olarak kodlanmustir.

Katilimcilarin Etik Nedir? sorusuyla baslatilan diisiinsel stiregleri grafik tasarimin
etikle olan iligkisine yonlendirilmis ve grafik tasarimin etikle bir iligkisi olup olmadigi
sorulmustur. “Grafik tasarim etigi nedir?” sorusu, katilimcilar1 biraz sasirtmakla birlikte
ilk soruyla tetiklenen diisiince dizgesi sorunun yanitlanmasini kolaylastirmistir.

Bulgular incelendiginde grafik tasarimda etik kavramina yonelik 30 goriisiin cogunun

kavram igerigine yakin goriisler temasina uygun oldugu, bu goriislerin yasalar ve yasalara
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uygun davraniglari iceren tanimlamalar ve yasal durumlara yonelik ilkeler etrafinda
toplandig1 bir kisminin ise 0zgiin isler iiretme, dogru bilgi iletme, duyarli ve diiriist
olmakla iligkilendirildigi sdylenebilir. En ¢ok belirtilen goriis olan “yasalara uygun
davranma” ilkesini bile 25 katilimc1 arasinda yalnizca 10 katilimeinin goriis belirtmest,
katilimcilarin  yarisindan fazlasinin bu konu hakkinda yerlesik bir bilgiye sahip
olmadiklarini gostermektedir.

Ilk soruya verilen yanitlara icerik agisindan bakildiginda, katilimcilarin grafik
tasarimin etikle olan ilgisini bir tasarimcinin yasal ve ahlaki sorumluluklar1 igerisinde
degerlendirdikleri sdylenebilir. Lama Ajeenah kisisel web sitesinde tasarimin ahlaki
yoOniinii “Farkli kiiltiirel - inang belirsizlikleri ve kisisel goriisler disinda, tasarimin ahlaki
yonii, birey, toplum ve ¢evre olmak iizere ii¢ 6zneye yonelik olarak; dogruluk, saygi,
aciklik ve siirdiiriilebilirlik bakimindan zarar vermemek olarak degerlendirilebilir'.”
olarak tanimlamistir. Bu tanim baglaminda diisiiniiliirse; katilimcilarin grafik tasarimda
etik kavramina iyi, ahlakli ve diiriist olmak gibi kiiltiirel degerler kapsaminda
yaklastiklar1 sdylenebilir.

Dile getirilen diger goriisler “Tasarim iirliniiniin bilgisini dogru iletme (f:6)”,
“topluma kars1 duyarli ve sorumlu olma (fi4)” ve “toplumu dogru yonlendirecek
tasarimlar yapma (f:2)” gibi etik sorumluluklar1 igeren ifadeler olarak tanimlanabilir.

Geneline bakildiginda katilimcilarin, “grafik tasarimda etik kavrami” temasinda da
daha cok sezgisel, geleneksel ya da kiiltiirel aktarimla bilinen ifadelere yer verdikleri
gorilmiistir. Egitim siirecleri géz onilinde bulunduruldugunda katilimecilarin hi¢ olmazsa
telif haklar, lisanslama, s6zlesmeler gibi kisisel yiikiimliiliiklerle birlikte etik ihlali igeren
kimi uygulamalar hakkinda genel bir degerlendirme yapmalar1 beklenmektedir. So6z
konusu bu durum, 6grencilerin grafik tasarimda etik kavrami hakkindaki bilgilerinin
yalmizca belirtmis olduklari tanimlardan ibaret oldugu anlamina gelmese de onlarin
akademik bilgi birikimlerinin yeterligi hakkinda kusku yaratmistir.

Katilimcilar1 daha fazla ayrintiya yonlendirecegi ve dile getirmeyi diisiinemedikleri
bilgilerin animsatilacagi ve bu yolla etik farkindalik diizeylerinin 6nemli Olciide
belirlenebilecegi ongoriisiiyle “Grafik tasarimin etik ilkeleri / sorumluluklar: / var midir?
Varsa nelerdir?” sorusu sorulmustur. Bu konuda katilimcilar 44 goriis bildirmis 38’inin
sorumluluk alam1 kapsaminda degerlendirildigi, 2’sinin uzak goriisler oldugu

belirlenmistir. Dort goriis grafik tasarimda sorumluluk alanlarinin olamayacagi

13 http://www.lama-type.com/articles
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yoniindedir. Bu ana temada toplanan goriisler “topluma ve ¢evreye yonelik”, “miisteri ve
hedef kitleye yonelik”, “grafik tasarim meslegine yonelik”, “ahlaki degerlere yonelik”
ve “yasal durumlara yonelik” sorumluluklar olarak dort alt tema seklinde
gruplandirilmistir. Benzer bir gruplandirmanin AIGA tarafindan yayinlanan grafik
tasarimcinin etik kodlarma bakildiginda goriilmektedir. AIGA, bir tasarimcinin etik
sorumluluklarini; miisterilerine, meslektaslarina, topluma ve cevreye yonelik olarak
aciklamistir.

“Sorumluluk alanlarin1 belirtebilme” ana temas1 altinda toplanan goriislerden en
dikkat cekici yogunluk bir {ist soruda oldugu gibi “yasal sorumluluklara yonelik™ alt
temada olusmustur. Alt tema igerisinde kodlanan 16 goriiste yasalar ve sozlesmelere
uygun davranmak, fikir ve eser hirsizlig1 yapmamak gerektigi vurgulanmistir. Oldukca
fazla goriisiin kodlandig1 bir diger alt tema “ahlaki degerlere uygun davranmak™ olarak
adlandirilmistir. Tasarim siirecinde dogru ve diiriist davranarak ahlak disi konu ve
uygulamalara maddi ¢ikar umuduyla yonelmemek gerektigi vurgusunu yapan dokuz
goriis daha onceki sorularda verilen yanitlarla benzerlik gdstermeleri acisindan dikkat
cekici bulunmustur. Hirsizlik yapmama, maddi ¢ikar gézetmeme gibi geleneksel ahlak
kurallarindan aktarilan duyarliklarin yiiksek olmasinin yaninda, 6rnegin ¢evreye, ¢evre
estetigine, toplumsal yarar ilkesine yonelik goriislerin toplandig1 “topluma ve cevreye
yonelik sorumluluklar” alt temasinda yalnizca 6 goriisiin, 6zellikle de “meslege yonelik
sorumluluklar” alt temasinda yalnizca 2 goriisiin yer almasi iistiinde durulmasi gereken
onemli bir veri olarak degerlendirilmistir. Ornegin, “fikir ve eser hirsizlig1 yapmama”
olarak kodlanan sekiz goriis yaninda “cevre koruma duyarliliginda olma” ya uygun 1
gorlisiin olmasi yalnizca bir 6grencinin ¢evre duyarliligina sahip oldugunu gostermese de
katilimcilarin, siirdiiriilebilirlik konusu ile ilgili farkindaliklarinin intihal konusuna goére

daha az oldugunu gosterebilir.
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5.2. Grafik Tasarimi Ogrencilerinin Grafik Tasarimcinin Sorumluluk Alanlarina
(Miisterilerine, Topluma, Cevreye, Meslektaslarina) Yonelik Goriislerine liskin

Bulgularla flgili Tartisma ve Yorum

Bu boliimde arastirmanin ikinci alt amacina uygun olarak, katilimeilarin mesleki ve
etik sorumluluklara ve mesleki etik kurallara iliskin distlincelerini yorumlamak
amaclanmistir.

AIGA, AGDA, IDSA, SEGD, GDC, GAG gibi kuruluslarin yayimladiklar1 etik
kodlarda {iizerinde durduklar1 6nemli béliimlerden birisi tasarimcinin sorumluluk
alanlarinin belirlenmesidir. Bu dogrultuda 6grencilere “Bir grafik tasarimcinin topluma,
cevreye, tasarum ekibinde yer alan c¢alisma arkadaslarina, miisterisine karsi
sorumluluklar: var midir? Varsa nelerdir?” sorular1 yoneltilmis ve elde edilen bulgular

analiz edilmistir.

5.2.1. Topluma Yoénelik Sorumluluklar

Topluma yonelik sorumluluklar temasinda, 34 goriis belirtilmis, bu gorisler
“toplumu yonlendirme ve bilinglendirme”, “toplum degerlerine uygun tasarimlar

bh) 13

iiretme”, toplumun gorsel estetik algisini gelistirme”, “sosyal ve kiiltiirel duyarlilig
artiran tasarimlar yapma”, “toplumla ortak bir dil olusturma”, “toplumsal sorunlari
¢ozme”, “toplumun saghgim disiinme”, “sorumlulugunun olmadigini diisiinme”
basliklarinda kodlanmustir.

Bir  tasarimcinin  topluma  karsi  sorumluluklarina  yonelik  goriisler
degerlendirildiginde en ¢ok s6z edilen sorumluluklarin basinda bir grafik tasarimcinin
toplumu yonlendirmek ve bilinglendirmekle sorumlu olmasi gerektigine isaret eden
ifadeler oldugu goriilmiistiir. Berman’a (2016) gore “Grafik tasarimcilar bilgi ve anlay1s
arasinda bir koprii olustururlar (s. 182)”. Icograda, yayinlamis oldugu etik kodlarin
tasarimcinin topluma karsi olan sorumluluklart boliimiinde ilk siraya “Bir tasarimct,
toplumun sosyal ve estetik yasantisim iyilestirmek icin profesyonel bir sorumluluk
tistlenir” maddesini almistir. Katilimcr goriislerinin yaklasik %50 oraninda bu kodda
bulusmasi, bu sorumluluk alanina yonelik farkindaliklar konusunda umut vericidir.
Ozellikle baz1 katilimcilarin goriisleri s6z konusu sorumluluk alanina ydnelik gayet acik
ve ikna edici olmustur. Ornegin O8, “Grafik tasarimci burada mesaji veren, mesaji nasil
iletecegini tasarlayan kisi oldugu icin, mesajin icerigi ve toplumu yénlendirecegi yol

oldugu icin dogal olarak bu biiyiik bir sorumluluk. Insanlarin diisiincelerini etkilemeye
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calisiyoruz, bir seylere karar vermelerini saglamaya ¢alistyoruz. Direk hayat kararlari
vermesini istiyoruz insanlarin, ¢ok biiyiik kararlara da yonlendirebiliyoruz, o da ¢ok
biiyiik bir sorumluluk o insanlara karsi.” agiklamasiyla bu 6nemi vurgulamistir.
Toplumun “kiiltiire]” degerlerini korumay1 onemseyen ve grafik tasarimcinin bu
degerlere duyarli olmasi gerektigini belirten goriislerin sayis1 da 34 goriis i¢inde 6ne
cikmaktadir. Olumlu gibi goriilen ve etik sorumluluklara da aykir1 olmayan bu goriis
diger kodlar goz Oniine alindiginda bazi sorunlar1 igerdigi sOylenmelidir. Grafik
tasarimcisina deger liretmek yerine var olan degerlere saygi gostermek sorumlulugunu
yiikleyen bu kadar goriis olmas1 dikkat ¢ekici bir bulgu olarak kabul edilmelidir. Ozellikle
‘toplumun gorsel estetik algisini gelistirme’nin 3 goriisle, “toplumsal sorunlari ¢ozmeye
yonelik ¢aba gdsterme”nin 1 goriisle ifade edildigi diisiiniiliirse bu bulgu, katilimcilarin
tasarimin degistirici ve dOniistliriicli giicline olan inanglar1 konusunda kusku
yaratmaktadir. AIGA, profesyonel bir tasarimcinin kiiltiirel degerlere ve inanglara duyarl
olmaya c¢alismas1 gerektigini, tasarimlarinin karsilikli anlayisi tesvik eden ve besleyen
adil ve dengeli olmasi gerektigini etik kodlarinda belirtmektedir. Bunun yaninda
ICOGRADA eski baskan1 Ryun Chang “tasarim evrensel bir dengeleyicidir. Etkili ve
diirtist bir sekilde yapildiginda, estetik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel degerler saglar”

diyerek goriislerini belirtmistir.

5.2.2. Cevreye Yonelik Sorumluluklar

“Bir grafik tasarimcinin ¢evrenin gelecegine karsi sorumluluklar: var midir? Varsa
nelerdir?” sorusu tasarlanirken, 6grencilerin ¢evre konusundaki duyarhiliklarinin ne
oldugunu agi13a ¢ikarmak amaglanmstir. Ozellikle diinyanin ¢evresel sorunlarmin yogun
olarak tartisildig1 giiniimiizde, grafik tasarimin sorumluluk alaninda bulunan baski
malzemelerinin, ambalajlarin, tanitimi yapilan iriinlerin ¢evresel niteligi de
tartisilmaktadir. Bu noktada ogrencilerinin grafik tasarimin ¢evresel sorumluluguna
iligskin goriisler: 6nem tagimaktadir. 1950 - 60 yillarinda bir meslek kimligi kazanan grafik
tasarima ytiizeysel olarak bakildiginda bir grafik tasarimcinin hangi kagidi sectigi ve ne
kadar kullanildig: basit gibi goriinebilir. Fakat grafik sanatlarin baski ile i¢ ige oldugu,
grafik baskisinin ham maddesinin kagit yani aga¢ oldugu diisiiniildiigiinde belki de basit
gibi goziiken kagit se¢cimi ve miktar1 konusu son 20 yilda grafik tasarimda
siirdiiriilebilirlik kavramini tartismaya agmustir (Fine, 2016, s. 24).

Grafik tasarimin ¢evresel sorunlara karsi sorumluluklar1 ana temasi altinda 37 goriis,

farkli alt temalarda kodlanmistir. “Cevre dostu malzemeler kullanma” ve “gereksiz
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tiketimi Onleme”ye yoOnelik gortisler 10’ar 6grenci tarafindan belirtilmistir. Bu
ozellikleriyle bu iki kod en ¢ok vurgu yapilan sorumluluklar olmustur. Ayrica ¢evresel
duyarlilig1 iceren projeleri desteklemek goriisiinti sadece 7 katilimci dile getirmis olsa da
sosyal sorumluluk acisindan dikkat ¢ekici ve sevindiricidir. “Cevre estetigini 6nemseme”
sadece 4 katilimci tarafindan giindeme getirilmistir. Grafik tasarim {iretimlerinin bir
kisminin yasadigimiz ¢evrede konumlandirilmasi sebebiyle tasarimcinin gevre estetigi
konusunda duyarli olmasi gerektigini sdyleyen O2’nin grafik tasarimm bir sehrin
dogasin1 degistirebilecegini dolayisiyla o bolgede gerceklesecek olan etkinliklerin de
deger kazanabilecegini belirtmis olmasi, bir deger {retici sorumluluk olarak
onemsenmelidir.

Cevre kanununun 2. maddesinde cevre; insanlarin ve diger canlilarin yasamlari
boyunca iligkilerini siirdiirdiikleri ve karsilikli olarak etkilesim i¢inde bulunduklari
fiziksel, biyolojik, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel ortam olarak tanimlanmaktadir. Bu
baglamda bakildiginda 6grencilerin hemen hemen hepsinin ¢evre kavramini doganin
korunmasi ve saglikli yasam gibi sinirli bir alanda tanimladiklar1 ve genellikle
sorumluluklarint da bu sinirlilik i¢inde gordiikleri sdylenmelidir. Yukarida yorumlanan
diger sorularda oldugu gibi bu sorumluluk alaninda da 6grencilerin bilgilerinin glindelik
hayatin ve sosyal ortamlarin sagladig1 bilgi diizeyi ve niteliginde oldugu belirlenmistir.
Bu konuda H. Erdal, G. Erdal ve M. Yiicel (2013, s. 62) tarafindan iiniversite
ogrencileriyle yapilan bir arastirmada, 6grencilerin ¢evre sorunlariyla ilgili bilgisinin
kaynaginin daha c¢ok televizyon ve internet oldugu saptanmistir. Bu nedenle de
ogrencilerin  anlayamadiklart konularda soru sorup yamit alamadiklar1 ve
aydinlatilamadiklar belirlenmistir. Universite grencilerinin %75.49’u iiniversitelerin bu
konuda 6zen gostermedigini ve bu nedenle yeterli bilgiye sahip olamadiklarim
belirtmislerdir. Diger benzer arastirmalarda ayni sorunu farkli konularda dile
getirmektedir. Bu degerlendirmeler akademik egitimin igerigi konusunda 6nemli uyarilar
olarak kabul edilmelidir. Peter Claver Fine’in (2012) grafik tasarimda siirdiiriilebilirlik
adli kitabinda; Quebec Universitesinden Sylvain Allard, tasarim egitimine yodnelik

gorislerini su sozlerle ifade etmistir.

Tasarimin, tiim tasarimcilarin zihninde, ¢evresel duyarlilik ile tam anlamiyla
biitiinlesmesi gerekmektedir. Eger bir kisi ¢evre sorunlarinin 6nemini ve tasarim
kararlarimizin ekoloji tizerindeki sonuglarint fark edememis ise, bu gsekilde

ilerleme kaydedilemiyekcektir. Ote yandan, égrenciler séz konusu bu durumla
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ilgili bilgiye maruz kalirsa, kendilerindeki fark yaratmamin onemini

anlayacaklardwr. Bu durum her seyden ¢ok egitimsel bir konudur.

5.2.3. Meslektaslara Yonelik Sorumluluklar

Ogrencilerin, is yasaminda, cesitli konumlarda ayni sorumlulugu paylasan birden
fazla kisiyle iliski icinde olacaklar1 varsayimiyla, “Bir grafik tasarimcinin
meslektaslarina karsi sorumluluklart var mudir? Varsa neler olabilir?” sorusu
yoneltilmistir.

Ogrencilerin grafik tasarimcilarin meslektaslaria kars1 sorumluluklarina iliskin dile
getirdikleri gortisler , AIGA, ICOGRADA, GDC, AGDA gibi kurumlarin yayimladig:
etik ilkelerden yararlanarak, yedi ayr1 baslikta kodlanmistir. Kirk iki goriisiin kodlandigi
bu temada “is akisini1 aksatmamak™ 12 katilimciyla en ¢ok vurgulanan goriis olmustur.
Bu deger toplam goriis icinde %28 olarak oranlanabilir. Meslektaslarin karsilikli olarak
birbirlerine saygi gostermesi gerektigini belirten sekiz goriis ve ortak akil yiiriitmenin
meslektaslar acisindan gerekli oldugunu vurgulayan yedi goriis one ¢ikan diger
gortslerdir. Katilime1 sayisi goz oniinde bulunduruldugunda bu sayilarin ¢ok diisiik
oldugu goriilmektedir.

AIGA, mesleki saygi konusunda yayinladigi etik kodlarin 2.4. maddesinde
“Profesyonel bir tasarimci, baska bir tasarimcinin eserlerini elestirirken objektif ve
dengeli olmali ve bir diger tasarimcinin eserini veya kisiligini kiiciimsememelidir”
ifadesinde bulunmustur. GDC, {yelerine yonelik yayinladigi etik kodlarm 17.
maddesinde “Bir iiye, mesleki itibarini veya baska bir iiye tarafindan gergeklestirilen
grafik tasarim uygulamasint inciten veya kétiiye kullanan yanlis, abartili, yaniltici veya
kotii amagh bildirim veya duyuru yapamaz. Bir iiye elestiride adil davranmali ve baska
bir tiyenin igini veya itibarini haksiz yere kiiciimsememelidir”, 1COGRADA ise “Bir
tasarimct elestiride adil olmali ve diger bir tasarimcimin eserini veya itibarini
kiiciimsemelidir” ifadesi ile bu konuya yonelik tutumlarini belirtmislerdir. Bir baska
onemli kurum olan AGDA, tyelerine yonelik olarak “Bir iiye, baska bir tasarimcinin
eserinin elestirilmesinde adil davranmalidir. Uye baska bir tasarimcimn eserini veya
tinvamim kiigtimsemez veya karalayamaz” der.

Ad1 gecen kurumlarin meslektaslara yonelik vurgulamis oldugu diger bir etik uyari
haksiz rekabet, emek ve tasarim hakkindadir. AIGA 2.3 nolu maddesinde “Profesyonel
bir tasarimci, etik disi bir sekilde baska bir tasarimcimin dogrudan veya dolayli olarak

yerine ge¢cmeye ve rekabete girismeye tesebbiis etmemelidir” der. GDC ise 20.
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maddesinde AIGA’ya benzer bir sekilde “Bir iiye, etik olmayan yontemler ile bir proje
icin baska bir iiye ile dogrudan rekabet etmemelidir” der. Bu uyariyla Ortlisen yalnizca
iki katilimc goriisii “emek ve tasarim hirsizlig1 yapmama” olarak kodlanmistir. O7; ...
oziiniin ekipten baskasina ait oldugu bir tasarimi kendisininmis gibi sahiplenmeye gerek
yok bence. O noktadan sonra 6zii X arkadasimiza ait, o noktadan sonra sadece X
arkadasimizi desteklemeye yonelik davraniglarda bulunuruz” sozleriyle uzmanlarin bu
konu hakkinda yayinladigi ilkelerin farkinda oldugunu gostermistir. Fakat 25 6grenciden
yalnizca 2 6grencinin, séz konusu bu farkindaliga sahip oldugunu gdosteren goriisler

belirtmesi, 6nemli bir eksiklik olarak goriilmiistiir.

5.2.4. Tiiketiciye Yonelik Sorumluklar

Tasarime1 ve kose yazar1 Jessica Helfand’in “grafik tasarim, yaptigimiz her seye
dokunuyor” sozlerine dayanarak grafik tasarimin yasamimizin neredeyse her kesimine
yayilan, diinyamizdaki en yaygin sanat olduguna yonelik bir ¢ikarimda bulunabiliriz.
Yaninizda duran kitabiniza, masanizdaki igecek kutusuna, incelediginiz web sitesine veya
yanindan gectiginiz billboarda bir géz atin. Bu {riinlerin hepsi calisan ve iireten grafik
tasarimcilar tarafindan tasarlandi. Her bir {irliniin tasarimcilari, miimkiin olan en iyi
¢Oziimil se¢ip uygulamaya koymakla ve satis basarisi saglamakla yiikiimlii olan ortak
calisanlar ve sorun ¢oziiciilerdir. S6z konusu bu basar1 kimi zaman satiglarda bir artis,
kimi zaman sadece bir fikir veya kavramin tiiketiciye dogru iletilmesi ile gergeklestirilir.
Tiketiciye yoOnelik bir mesaji dogru iletmekle yiikiimli olan grafik tasarimci, etik
degerleri dogrultusunda ilettigi mesajin dogrulugunu da sorgulamalidir. AIGA
“Profesyonel bir tasarimci, gercegi her durumda ve her zaman agiklamalidir; ¢aligsmasi,
sahte iddialarda bulunmayacak ve kasitli olarak yanlis bilgilendirme yapmayacaktir.
Profesyonel bir tasarimc1 mesajini her tiirlii iletisim tasariminda net bir sekilde sunmali
ve yanlig, yaniltict ve aldatici tanmitimi 6nlemelidir” diyerek bu konudaki s6z konusu
yaklagimini belirtmistir.

Grafik tasarimcilarin tiretimleri ile tiiketici algisinda ydnetici ve yonlendirici bir rol
iistlenmesi baglaminda katilimcilara, “Uretilen grafik tasarimlarin tiiketicilerin
kararlarim yonlendirmeye yonelik giiclii bir etkisi oldugu diistiniildiigiinde, bir grafik
tasarimcimin dikkat etmesi gereken etik ilkeler/kurallar var midir? Varsa nelerdir?”
sorusu yoneltilmistir.

Ogrencilerden alinan toplamda 28 gériis, “tasarimcinin ekonomik sisteme bagimli

oldugunu diisiinme (f:5)”, “toplum kurallarin1 ve degerlerini dikkate alma (f:4)”,
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29 <6

“tliketicilerin beklentilerine yonelik yonlendirmeler yapma (f:1)”, “tiiketiciyi yaniltmama
(f:18)” olarak kodlanmustir.

Tiiketiciye yonelik sorumluluklara iliskin 6grenci goriisleri degerlendirildiginde
belirtilen toplam 28 gorilisiin ¢ogunun “tliketiciyi yaniltmama (f:18)” kodu altinda
toplandig1 goriilmiistiir. Bu durum yaklasik %64 oraninda AIGA’ nin tiiketicilere yonelik
belirttigi ilkeye uygun goriisiin belirtildigi anlamina gelmektedir.

Diger bir yandan grafik tasarimcinin ekonomik ve kapitalist sisteme bagimli
oldugunu diisiinen ve dolayisiyla tiiketicilere yonelik sorumluluklarin tasarimci iradesi

disinda gelistigini belirten bes katilimci goriisii bulunmaktadir. Katilimeilardan O17,

Kapitalist sistem seni bu hale zorladigi igin sen igindeki iiriintin aynisinin
tasarimini yapmak istiyorsun belki ama sistem seni bu hale zorladigi i¢in. Soyle
soyleyeyim, neredeyse bundan kurtulmak imkansiz, bence bizim meslegimizin
igerisinde bundan kurtulmamiz imkdansiz. Ne yaparsaniz yapin, yaptiginiz market
tirtinlerinden ornek vereyim, yaptiginiz bir siit ambalaji olsun, yaptiginiz bir
¢ikolata olsun, biskiivi olsun, ne olursa olsun, her zaman bence degerinden fazla
gosteriliyor. Ciinkii su ¢ok onemli bir kritik nokta, ¢iinkii artik iyi tasarumi yapiyor
olmanmin kriteri gibi bir sey gibi oldu, degerinden fazla gésterince iyi tasarim
yapmis oluyorsunuz gibi bir algi var bence. Onun igin bundan kaginmanin imkdnsiz
olduguna inaniyorum, her ne kadar bizim sanat anlayisimiza aykiri olsa bile ”(017)

diyerek bu dogrultuda goriislerini ifade etmistir.

5.2.5. Miisteriye Yonelik Sorumluluklar

Ogrencilerin, is yasaminda, ¢alisma arkadaslari disinda sorumluluk duymalar
gereken diger bir taraf da miisterilerdir. Tasarimcidan, ¢esitli konularda hizmet bekleyen
ve ¢ok cesitli Onerileri olan miisterilerle ayn1 sorumlulugu paylasan birden fazla kisiyle
iliski icinde olacaklar1 varsayimmiyla, “Bir grafik tasarimcimn miisterilere karsi
sorumluluklary var midir? Varsa nelerdir? ” sorusu yoneltilmistir.

Bu soruya iligkin dile getirilen goriisler “zamanli ve planli ¢alisma”, “dogru ve
verimli 1§ liretme”, “miisteriye karsi diiriist olma”, “miisteri ile iletisim icerisinde olma”,
“isteklere ve sozlesmelere uygun davranma”, “misteriyi dogru yoOnlendirme”,
“tasarimlar1 amaca yonelik ve islevsel yapma”, “yapilan isi takip etme” basliklar1 altinda
kodlanmistir. Bu kodlar ile yetkili kurumlarin yayinladigi kodlar karsilastirilmistir.

Ornegin ICOGRADA, etik kodlarinm 23. maddesinde yer alan “Bir iiye kendisini veya
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calistigi firmayt yanlis tanitmamali, yanhs ifadelerde ve agiklamalarda bulunmamali,
sunulacagi iddia edilen hizmeti yerine getirmelidir” maddesinin “miisteriye kars1 diirtist
olma” ile, 29. maddesinde yer alan “.... Bir iiye, verecegi tasarim hizmeti i¢in kabul etmis
oldugu her sozlesmenin sartlarini yerine getirmek durumundadir” agiklamasinin
“isteklere ve sozlesmelere uygun davranma” ile, Graphic Artist Guild’in yayimladigi
kodlarin 8. maddesini “Sanat¢i isin teslimi ile ilgili olabilecek herhangi bir gecikme
durumunu alicrya bildirmelidir. Sanat¢idan kaynakli gerceklesen sozlesmeye uygun
olmayan bir gecikme veya anlasilan sartnamelere uyumsuzluk durumunda séz konusu bu
durum sanat¢i tarafindan sozlesmenin ihlal edilmesi olarak degerlendirilecektir.”
kuralinin “zamanli ve planli ¢alisma” kodu ile uyumlu oldugu goriilmistiir.

Bu tema kapsaminda 6grenci goriisleri kaynak alinarak olusturulan tiim kodlar
literatiire uygundur. Ancak bu basliklar altindaki goriislerin ka¢ 6grenci taratindan
bilindigini ya da diisiiniildiigiinii gosteren frekans degerlerine bakildiginda goriiniimiin
cok da iyimser olmadigi anlasilmistir. Ornegin “isteklere ve sdzlesmelere uygun
davranma” kodu, igerigi baglaminda hemen hemen tiim yetkili kuruluslar taratindan
benimsenmektedir. Boylesine kabul géren bir sorumlulugun 25 6grenciden yalnizca 3
ogrenci tarafindan ifade edilmesi, “zamanli ve planli ¢calisma” ve “miisteriye kars1 diiriist
olma” kodlarinin da 8’er 6grenci tarafindan dile getirilmesi ¢ok diistiik degerler olarak
kabul edilmistir.

Miisteriye yonelik sorumluluklar alt temasinda, uluslararast kodlarda vurgulanmis
olan “tasarimcinin miisteri ve firma o6zel bilgilerinin gizliligi” konusunda tasarimcilarin
gostermesi gereken hassasiyeti iceren herhangi bir 6grenci goriisliniin olmayis1 da bu

boliimde dikkat ¢eken bir diger eksiklik olmustur.

5.3. Grafik Tasarim Ogrencilerinin Mesleki Hak ve Sorumluluklara Yénelik

Gériislerine Iliskin Bulgularla flgili Tartisma ve Yorum

Grafik tasarim {riinii; yaratici, arastirmaci, rekabet¢i ve paylasimli bir iiretim
ortaminda Uretilir. Grafik tasarimci bir tasarim {irliniinii yalnizca kendi yetenekleri ve
yaraticiligr ile olusturamaz. Bircok disiplinin yaratici siireclerinde oldugu gibi grafik
tasarimda da, tasarimei dis diinyadan etkilenir; kimi zaman bir olaydan, bir goriintiiden,
bagka tasarimdan esinlenir, bazen baskasinin tirettigi bir materyale gereksinim duyar ya
da bir bagka tasarimci ile birlikte calismak ya da miisteriye agilim saglamak zorunda kalir.

Grafik tasarimcinin etkilendigi, etkiledigi, esinlendigi, hizmet aldigi, hizmet ettigi,
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yardimlastig1 kisi ve ¢evreler farklilastikca sorumluluk alanlar1 ve ilkeleri karmasik hale
gelir. Bu nedenle bir ¢ok iilke, kanun ve yonetmeliklerle grafik tasarim etigine bir takim
yukiimliliikler getirmis ve meslek sorumluluklarini belirlemislerdir. Bu yasalarin biiytik
bir boliimii iilkemizde dahil olmak iizere bir ¢ok iilke tarafindan benimsenerek
uygulanmaktadir.

Ornegin; eger bir font agik kaynak degilse, kullanabilmek i¢in o fontun lisansinin
satin alinmasi zorunludur. Aksi durumda hi¢ kimse o fontu tasarimlarinda kullanamaz,
cogaltamaz ve paylasamaz. Yazi tipi yazilimi, ayn1 zamanda, onu kullanma lisansina
sahip olmayan devredilemez veya Odiing verilemez. Bu nedenle, bir miisteriye veya
isvereninize ait bir fontun yanlis kullanimi veya yetkisiz kopyalanmasi, font iireticisinin
haklarinin ihlalidir ve sizi yasal islemeye tabi tutabilir (AIGA, 2009 s. 45).

Lisansina sahip olmadiginiz bir bilgisayar yazilimmi bilgisayara ylikleyemez
cogaltip dagitamazsiniz. Bir eserin aslini veya kopyalarini, herhangi bir sekil veya
yontemle, tamamen veya kismen, dogrudan veya dolayli, gecici veya siirekli olarak
cogaltma hakki miinhasiran eser sahibine aittir (FSEK, Madde 22).

Tasarimin kimi zaman paydas bir iiretim sonucu olarak gerceklesmesi birtakim yasal
sorumluluk ve yiikiimlilikler getirmektedir. Birden fazla kimsenin katilimi ile
olusturulan eser, ayrilmaz bir biitiin teskil ediyorsa bir sézlesmede veya hizmet
sartlarinda veya eser meydana getirildiginde yiiriirliikte olan herhangi bir yasada aksi
ongoriilmedigi takdirde birlikte eser tizerindeki haklar eser sahiplerini bir araya getiren
gercek veya tiizel kisi tarafindan kullanilir (FSEK, Madde 10).

Bu boliimde, c¢ok kisa bir siire sonra profesyonel olarak grafik tasarimci olarak is
hayatina baslayacaklar: diisiiniilen katilimc1 6grencilerin yukarida belirtilen ilke, yasa ve
yonetmeliklerin ne kadar farkinda olduklarin1 anlamak i¢in sorulan sorulara verdikleri
yanitlar yorumlanmustir.

Katilimcilara telif hakki, lisanslama, kanunlar, spekiilasyon c¢aligmalar ve
sozlesmeler ile ilgili belirlenmis sorular yoneltilmis ve alman goriisler Sekil 13’°te
goriilebilecegi tlizere gorsellestirilmistir. S6z konusu sorular yoruma agik olmadigi i¢in
bu boliimde verilen yanitlar frekans degerleri, diger tablolarda oldugu gibi 6grenci goriisii
sayisina gore degil, 6grenci sayisina gore belirlenmistir.

Katilimcilara oncelikle kullandiklar1 fontu nasil edindikleri sorulmus, yedi 6grenci,
yasal olmayan yollar1 denedigini, 8 6grenci yasal yollarla, 10 6grenci de kimi zaman yasal
kimi zamanda yasal olamayan yollarla edindigini belirmistir. Bu durumda agikca

goriilmektedir ki yaklasik 17 katilimci fontlarin telif hakki soézlesmelerine aykiri
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davranmaktadir. Ogrencilerin yasadisi font kullanmast {iretimlerinden ekonomik bir ¢ikar
saglamadiklari i¢in hos goriilebilir ya da 6grenci biit¢cesinin bu fontlar1 kiralamak ya da
satin almaya yetmedigi gibi hafifletici bir neden 6ne stiriilebilir. Ancak goriisme sirasinda
bazi 6grencilerin bu sorumluluklarinin farkinda olmamasi dikkat cekicidir. Tasarim
egitimi veren kurumun lisanssiz font kullanimi durumunda karsilagabilecekleri yasal
problemlerden Ogrencileri haberdar etmeleri gerekmektedir. Ciinkii lisanssiz font
kullanim1 font iireticisi firmanin agacagi dava ile 6nemli hukuksal problemlere neden
olabilir. 2012 yilinda NBC Universal web sitesinde kullandig1 yaz tipleri i¢in, Brand
Design firmasi, yazi tipinin telif hakkinin kendi web sitelerine ait oldugunu iddia ederek
NBCU aleyhine 3.5 dolarlik bir dava actlmstir. Boyle bir durumda ceza alan firmanin
tasarimcilarina karsi idari bir sorusturma veya yasal bir siire¢ baglatmasi olasidir.

Bu konuyla iliskili olarak katilimcilara, tiretimlerinde kullandiklar1 gorselleri nasil
edindikleri sorulmus 23 6grencinin gorselleri edinme bi¢iminin yasal, 1 6grencinin yasal
olmayan yollarla, 1 6grencinin ise her iki yol ile edindigi anlasilmistir. Katilimcilarin
lisanshi font edinme ve kullanmaya yonelik vermis olduklari cevaplar ile kiyaslandiginda
hemen hemen tam tersi bir orantida 6grencilerin kurallara uygun davrandigi gortilmiistiir.
Bu goriismelerde yasal olmayan yollar ile edinilmis gorsel kullanimda ne gibi yasal
sorunlar yasanabilecegi hakkinda Ogrencilerin bilgi sahibi olduklar1 anlasiimistir.
Tasarim egitimi veren kurumlarda, gorsellerin Ogrencilerin kendileri tarafindan
hazirlanmas1 beklentisinin yiiksek olmasinin bu sonugta 6nemli bir katkisi oldugu
diistiniilebilir.

Katilimcilara yoneltilen hazir gorsel kullanirken nelere dikkat edersiniz sorusu i¢in;
11 68renci On arastirma yaninda degisiklikler ve diizeltmeler yaptigini, 14 6grenci ise
herhangi bir arastirma yapmadigini belirtmistir. Yani 14 06grencinin tasariminda
kullandig1 bir fotograf veya yazi bir bagkasinin eseri olabilir. Bir tasarimcinin yalnizca
kendi edindigi degil, tiim kullandig1 materyallerden sorumlu oldugunun farkinda olmasi
gerekmektedir.

Grafik tasarimcilar yaratici fikirlerini goriiniir hale getirirken en basta bilgisayar
yazilimlar1 olmak iizere bircok materyali bilgisayarma indirip kullanma ihtiyac1 duyar.
Yazilim iireten firmalar ve materyal paylasan internet sirketleri biiylik cogunlukla ilgili
iirline ait gizlilik ve kullanim sartlarini igeren bir sézlesme onay1 kosulu ile hizmetini

sunmaktadir. Ornegin dzellikle grafik tasarim dgrencileri tarafindan kullanildig sdylenen

" http://www.hollywoodreporter.com/thr-esq/nbcu-sued-harry-potter-font-theft-lawsuit-351823
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dafont.com isimli web adresi bilinenin aksine ticretsiz fontlar sunmaz. Web sitesinde,
ilgili fontu indirmek i¢in tiklanmasi gereken butonun hemen tstiinde “Yalnizca Kisisel
Kullamim I¢in Ucretsizdir” yazar. Gergek lisans igin font iireticisi ile iletisime gecilmesi
gerektigini belirtir. Yani bir tasarimci bu siteden indirdigi bir fontu herhangi bir
profesyonel iste kullanamaz. Ogrenciler tarafindan kullanilan bir baska web adresi
shutterstock.com lisans sozlesmesi olmadan sundugu materyallerin kullanilmasina izin
vermez. Hatta birden fazla lisans tercihi sunmustur. Eger standart bir lisansa sahipseniz,
satin almis oldugunuz bir gorseli hi¢cbir mecrada 500.000 adetten fazla basamazsiniz.
Smursiz bir sekilde baski hakkina sahip olmak istiyorsaniz gelistirilmis gorsel lisansini
satin almaniz gerekmektedir.

Yukarida belirtilen hafifletici nedenler gorsel kullanimi i¢inde gecerli olabilir. Ancak
ogrencilere sorulan “Internet iizerinden yazilim, gorsel, font vb. gibi materyaller
indirmeden once kullanim sozlesmesini okuyup onayliyyor musunuz? ” sorusuna 4 dgrenci
sozlesmeleri okudugunu, 15 6grenci okumadigini ve 6 6grenci ise diizenli bir sekilde
dikkat etmedigini sOylemistir. On bes Ogrencinin hicbir sozlesmeyi okumadigini
sOylemesi, esas olarak etik farkindalikla ilgili 6nemli bir sorundur ve hafifletici bir
gerekge olamaz.

Tirkge kullanimda “spekiilatif ¢alismalar” olarak kullanilan “Spec Work™, 6deme
garantisi olmadan yapilan tasarimlar olarak basli basina tartismali bir baska etik
problemdir. Meslege yeni atilmis, kendini gelistirmek veya portfolyosunu
zenginlestirmek isteyen geng tasarimcilar ya da kisisel kariyer ve kazang i¢in ya da marka
degeri yiiksek firmalara tasarimlarim1i kabul ettirmek amaciyla bazi tasarimcilar,
tasarimlarini ticretsiz olarak yapmak ister. Geng¢ tasarimcilar i¢in bu tercihin bir takim
cikarc1 firma veya Kkisiler tarafindan kullanilabilme riski yiiksektir. Profesyonel
tasarimcilarin bu tiir girisimleri hem grafik tasarim mesleginin degerini diisiirmekte hem
de sektorde is bekleyen tasarimciyr olumsuz yonde etkilemektedir. AIGA ayrica
spekiilatif siireclerin bir tasarim projesinin 6nemli nitelikleri olan arastirma siireci,
olasiliklarin degerlendirilmesi, demo tasarimlarin gelistirilmesi ve test edilmesi gibi
siirecleri de ¢ogunlukla gbz ardi ettigini, boylelikle miisterilerin bekledikleri tasarim
kalitesini tehlikeye attigini belirtmistir. Bu duruma ek olarak tasarimei1 ve miisterinin de
fikri miilkiyet, kurum markasi ve iriinlin sunum kimligi ihlallerinin gerceklesmesi
durumunda yasal riskleri oldugunu da ifade etmistir.

Katilimcilarin  spekiilatif calismalara yonelik gorisleri degerlendirildiginde; 7

ogrencinin, bu tir ¢aligmalart uygun buldugu 18 Ggrencinin ise uygun bulmadigi
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goriilmektedir. Bu veri 6grencilerin cogunun iilkemizde ¢ok sik goriilen bu uygulamanin
olumsuz sonug ve siireclerinin farkinda olduklarin1 gostermektedir. Katilimcilar; ¢ogu
zaman bu tarz yaklasimlara maruz kaldiklarini ve bu tiir uygulamalarin emek, zaman ve
ozellikle de mesleki sayginliklarina zarar verildigini disiindiiklerini belirtmislerdir.
Ornegin O7 “...sonucta bu bir meslek ve bence herhangi bir meslek yapan bir insanin
belli bir miktarda para kazaniyor olmasi lazim. Sonugta sen de bir seyler katiyorsun
diinyaya, sen de birinin ihtiyacim karsiliyorsun ve bunu senin meslegin olarak
diistinmiiyor insanlar, daha ¢ok sey gibi diigiiniiyor, iki dakikalik is falan diye.” Sozleri
ile tasarimcilarin spekiilatif ¢alismalara yonelik diisiincelerine genel bir yorum
getirmistir.

Bir tasarimci adayinin, iilkemizde ytirtirliikte olan Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu ve
Endiistriyel Tasarimlarin Korunmasina Hakkinda KHK hakkinda bilgi sahibi olmasi
gerektigi disiintilerek, katilimcilara s6z konusu kanunlara yonelik bilgi sahibi olup
olmadiklar1 sorulmustur. Buna gore yalnizca 3 6grenci s6z konusu kanunlart bildigini,
yirmi 2 §grenci ise bilgi sahibi olmadigini belirten ifadeler kullanmistir. Boylesine 6nemli
kanunlarin yalnizeca 3 6grenci tarafindan bilinmesi tartisiimasi gereken bir olgudur.

Sanat eserlerini ve sanatci haklarini 6nemli 6l¢iide giivence altina alan bu kanunlarin
tiim maddelerinin bilinmesi, 6zellikle telif haklari, eser haklari, ¢oklu miilkiyet haklari
konusunda bir¢ok 6grencinin hak ve sorumluluklarinin farkinda olarak ise baslamalarini

saglayabilir.

5.4. Grafik Tasarimi Ogrencilerinin Etik Egitimine Yonelik Goriisleri

Bu boliimde, arastirmanin {igiincii alt amacina uygun olarak; “etik egitimi gerekli
midir?” sorusuna Ogrencilerin verdikleri yanitlar ve etik egitiminin programlanmasina
iligkin gortisleri yorumlanmistir.

Goriisme formu olusturulurken, goriisme sorular araciliiyla 6grencilerin de grafik
tasarimda etik sorumluluklara iliskin kendi yeterliklerinin ne oldugunun farkina
varacaklar1 ve yeterli bir etik kavrayis icin ne yapilmasi gerektigi tizerinde diisiinecekleri
var sayillmistir. Bu nedenle “Etik egitimi gerekli midir?” sorusu goriismenin son sorusu
olarak tasarlanmistir.

Uluslararas1 alanda meslek etiklerinin yogun olarak tartisilmaya baslamasinin
onemli nedenlerinden birisi teknolojinin sagladigi yeni iletisim ortamlarinin ve iiretim
yontemlerinin yeni etik sorunlar yaratmasidir. Bir¢ok meslek dalinda oldugu gibi grafik

tasarimi alaninda da aymi ¢abanin siirdiiriilmesinin énemli bir nedenin bu alanda etik
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kurallarin bilinmemesi ya da yaygin olarak uygulanmamasi oldugu diisiiniilebilir.
Yukarida sunulan farkli boliim analizlerinden de anlasildig1 gibi, 6grencilerin, ¢ok kisa
bir siire sonra profesyonel yagama gegecek olmalarina karsin (bazi 6grencilerin 68rencilik
siiresi i¢inde de profesyonel olarak calistigi bilinmektedir), mesleklerinin sorumluluk
alanlarini, bu alanlara iliskin uymakla yiikiimli olduklar etik ilkeleri, yasal kurallar1 ve
haklarmni1 sinirli 6l¢tilerde bildikleri anlasilmistir.

Bu boliimiin analizleri sonucunda ise, 21 6grencinin etik egitiminin 6nemli ve gerekli
oldugunu diisiindiigii anlasilmistir. Etik egitimin nasil verilmesini istedikleri
soruldugunda, farkli beklentiler i¢inde olduklar1 anlagilmistir. Cogunlugu grafik
tasarimda etik konusunun, programlarda bagimsiz bir ders olarak yer almasi gerektigini
sOylerken, ii¢ 68renci bu konunun diger dersler iginde verilmesinin yeterli olacagini
belirtmistir. Asagida ornekleri verildigi gibi, 6grencilerin bazilari, bu egitimin birinci
siniftan baglayarak verilmesinin 6grenim siirecinde iiretilen islerin de niteligini
degistirecegini ve basarinin degerlendirilmesinin hem daha adil hem de daha giivenilir

olmasini saglayabilecegini sdylemislerdir.

“Gerekli. Bence gerekli. Insanlar ne yapmasi gerektigini, ne yapmamasi gerektigini
ogrenmeliler. Ona gore ben grafik tasarimciyim diye gezmemeleri gerekiyor bence.
Mezun olan arkadaglarimizda da goriiyoruz iste, a bak su ¢alintiymis mezuniyet
sergisinde goriiyoruz, daha sonra gercek hayatta karsimiza ¢ikyyor ayni is. Ama
bak bu ¢alintrymig, bu ¢alinti degilmis falan mevzusu gegiyor aramizda. Hos
olmuyor. O yiizden dikkat etmeleri i¢in, ozellikle akillarina yazilsin diye boyle bir

ders bence gerekli.” (O18)

“Kesinlikle gereklidir. Neden? Ctinkii yani kendi arkadaslarim dahi olsa ger¢ekten
kendim esinlenmek igin gezindigim zaman internette arkadagimin yaptigi isi orada
gorebiliyorum hocaya sunuyor yani adam bir de higte korkmadan. Ben bunu
gordiim diyebilir hoca yani korkung 6gretmene sunan herkese sunar yani arkadasi

alimmaz yani mutlaka gereklidir.” (O13)

Ogrenciler sdéz konusu egitimin seminer, iinite ve ders seklinde olabilecegi gibi
onerilerde bulunmakla birlikte; giizel sanatlar lisesi mezunu 6grenciler tasarim etigi

egitiminin bu tiir liselerde de programa alinmas1 gerektigini vurgulamislardir.
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BOLUM VI
SONUC VE ONERILER

Bu boliimde arastirmada elde edilen bulgular 1s1§inda ulasilan sonuclar, ve

arastirmaya yonelik onerilere yer verilmistir.

6.1. Sonuclar

Aragtirmada nitel boyutta yar1 yapilandirilmis goriisme tekniginin uygulanmasiyla

elde edilen bulgularin ¢dziimlenmesi sonucunda, calisma gurubunu olusturan giizel

sanatlar fakiiltesi grafik tasarimi boliimii son smif 6grencilerinin, grafik tasarimin

sorumluluk alanlar1 ve etik ilkelerine yonelik farkindaliklar1 hakkinda ve 6grenim

siirecinde nasil bir etik egitimine gereksinim duyduklarina iliskin cesitli sonuglara

ulagilmistir. Bu sonuglar arastirmanin alt amaglarina uygun olarak asagida sunulmustur.

1-

Her bir katilimcmin, her soruya kodlanabilecek nitelikte en az iki goriis
belirtebilecegini varsayarak toplamda her soru i¢in 50 goriisiin; yetkili kurumlar
tarafindan ortak kabul goriilen ilkelere yonelik ise en az 20 ortak goriisiin olusmasi
gerektigi diisiiniilmiis ve bu sinirlar asgari yeterlik diizeyi olarak ongoriilmiistiir.
Ancak arastirma sonucunda bir frekans disinda hi¢bir frekansin bu diizeye

ulagamadig1 belirlenmistir.

2- Etik kavraminin igerigine yonelik 25 katilimcinin belirttigi 26 goriis icerisinde 24

goriisiin kavram icerigine yakin oldugu belirlenmistir. Kavram igerigine yakin
olarak belirlenen goriisler icerisinde 14 katilime1 tarafindan belirtilen “toplumsal
degerlere uygun davranma” ve 9 katilimci tarafindan belirtilen “ahlaki

degerlere uygun davranma” en ¢ok katilimli igerik olmustur.

Grafik tasarimda etik kavraminin igerigine yonelik 25 katilimecinin belirttigi 30
goriis icerisinde 22 goriisiin kavram igerigine yakin oldugu belirlenmistir. Kavram
icerigine yakin olarak belirlenen goriisler igerisinde 10 katilimer tarafindan
belirtilen “yasalara uygun davranma” ve 6 katilimci tarafindan belirtilen
“tasarim bilgisini dogru iletme” en cok belirtilen icerik olmustur. Diger

igeriklerin ortaklik sayilar1 ¢cok diisiiktiir. Sonug olarak; goriis ve goriise katilim
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degerleri karsilastirildiginda katilimeilarin  grafik tasarim etiginin  kavram

icerigini algilama diizeylerinin diisiik oldugu goriilmiistiir.

Grafik tasarimin sorumluluk alanlarina iliskin olarak katilimcilar 44 goriis
bildirmis, 38 goriis igerige uygun bulunmustur. Icerige uygun goriisler 5 alt tema
altinda 17 ilkeye ayrilarak kodlanmistir. On alt1 goriis ile olusturulan “yasal hak
ve sorumluluklar” alt temasi, en yiiksek ortak goriis iceren tema, ayn1 tema altinda
yer alan ve 8 katilimci tarafindan dile getirilen “fikir ve eser hirsizhg:
yapmama” biitlin goriisler arasinda en ¢ok ortaklik saglayan ilke olmustur.
Dokuz goriis ile olusturulan “ahlaki degerlere yonelik sorumluluklar” diger dikkat
ceken alt temadir. Bu tema altinda 6 katilimci “tasarim siirecinde dogru ve
diiriist davranma” ilkesinde ortaklik saglamistir. “Topluma ve gevreye yonelik
ilkeler”, “miisteri ve hedef kitleye yonelik ilkeler”, “meslege yonelik ilkeler” alt
temalarinda yer alan ilkelerin katilim degerlerinin de c¢ok diisiik oldugu

goriilmiistiir. Sonug olarak; katilimci sayilari, alt temalar ve ortaklik degerleri

karsilastirildiginda katilimcilarin ¢ok az ilke belirtebildikleri anlasilmaktadir.

5- Grafik tasarimin etik ilkeleri hakkinda katilimcilarin ayrintili bilgi verebilmesi ve

buna bagl olarak farkindalik diizeylerinin daha dogru belirlenmesi amaciyla

grafik tasarimin sorumluluk alanlar1 ayr1 basliklar altinda tek tek sorulmustur.

a- “Topluma yonelik sorumluluklar” temasma iliskin 25 katilimc1 34 goriis
belirtmis, ortak goriislerden 8 farkli ilke olusturulmustur. “Toplumu
yonlendirme ve bilin¢lendirme” 13 ortak goriisle, “toplumun degerlerine
uygun tasarimlar iiretme” 11 ortak goriisle en yiiksek katilim degeri

olmustur.

b- “Cevreye yonelik sorumluluklar” temasina iligkin 25 katilime1 37 goriis
belirtmis, ortak goriislerden 3 farkli alt tema olusturulmustur. “Cevrenin
siirdiiriilebilirligine yonelik sorumluluklar” 21 katilimcinin ortak goriisii
olan alt tema, “cevre dostu malzeme kullanma” ve “gereksiz tiiketimi

onleme” 10’ar katilimci ile en ¢ok ortak goriis degeri olan ilkeler olmustur.
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c- “Meslektaslara yonelik sorumluluklar” temasi altinda 42 goriis belirtilmis.
Ortak goriisler 7 ilkede toplanmistir. 12 katilimcinin ortaklastigi “is akisini
aksatmama” en yliksek katilimli ilke olmustur. “karsilikh saygi gosterme”,
“yardimlasma ve bilgi paylasiminda bulunma” § ortaklik degeriyle diger

yiiksek katiliml ilkelerdir.

d- “Tiiketiciye yonelik sorumluluklar” temasi altinda 28 goriis belirtilmis, ortak
goriisler 5 ayn ilkede toplanmistir. On sekiz katilimcinin ortaklastigi

“tiiketiciyi/toplumu yanmiltmamak” en yiiksek katiliml1 ilkedir.

e- “Miisteriye yonelik sorumluluklar temasina iliskin 43 goriis belirtilmis ve ortak
goriisler 8 ilke olarak gruplandirilmistir. “Miisteriye karsi diiriist olma”,
“zamanh ve programh calisma”, “miisteri ile iletisim icinde olma”

ilkeleri 8 ortakli goriisler olarak bu gurupta en yiiksek ortakli 3 ilkedir.

f- “Grafik tasarimcinin mesleki hak ve sorumluluklar1’” ana temasi kapsaminda
katilimcilara 9 soru sorulmustur. Bu sorular, bir tasarimcinin iiretim

stirecindeki hak ve sorumluluklarina iligkin bilgileri icermektedir.

* Kullandiklar: fontlarla ilgili sorulara verilen cevaplardan katilimcilarin
cogunun lisansiz font kullandigy, lisanshh font kullananlarin ise bu
fontlar1 arkadaslariyla paylastiklari, bu paylasimin yasa dis1

oldugunu bilmedikleri sonucuna ulasilmistir.

* Kullandiklar1  gorsellerle 1ilgili  sorulara verilen cevaplardan
katilimeilarin, ¢ogunun bu gorselleri yasal yollarla edindikleri ya da
kendi irettikleri gorselleri kullandiklari, internetten edindikleri
materyallerin sozlesmelerini ¢cogu zaman okumadiklari, intihal

kavraminin sinirlarinin ne oldugunu bilmedikleri sonucuna ulasilmistir.

e Katilimcilarin = ¢ogunun, sanatgr ve tasarimcilarin  hak ve
sorumluluklarini diizenleyen kanun, yasa ve yonetmeliklere iliskin

hi¢cbir duyum ve bilgilerinin olmadigi anlagilmistir.
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6- Katilimcilarin ¢ogunun etik egitiminin gerekli oldugunu diisiindiigii ve bir

ders olarak programda yer almasim istedigi sonucuna ulasilmistir.

6.2. Oneriler

Aragtirmada elde edilen bulgular ve varilan sonuglar dogrultusunda asagidaki

oneriler sunulmustur.

6.2.1. Arastirmaya Yonelik Oneriler

1.

Tez arastirmasi nitel arastirma yontemlerinden yar1 yapilandirilmis goriisme
yontemi kullanilarak gerceklestirilmistir. Yapilmasi olast benzer ¢aligmalarda
kullanilabilecek arastirma yontem ve tekniklerin ¢esitlendirilmesi konunun daha
ayrintili incelenmesini saglayabilir. Daha genis 6rneklem ve nicel bir ¢calismayla

zenginlestirilen bir arastirma daha farkli ve ayrintili bulgulara ulasacaktir.

Arastirmada yalnizca grafik tasarimci adaylarinin goriislerine bagvurulmustur.
Universitelerde grafik tasarim egitimi veren 6gretim elemanlari, 6zel grafik
tasarim kurslarindaki egitmenler, grafik tasarim ajanslar1 sahipleri ve sektorde

calisan profesyonel grafik tasarimcilari ile benzer caligmalar yapilabilir.

Grafik tasarimda etik egitimine iligkin bir iinite plan taslagi hazirlanarak

gerceklestirilecek pilot bir calismayla elde edilecek sonuclar degerlendirilebilir.

Mesleki etik egitimi dersi veren programlarin birinci sinif ve son sinif 6grencileri
arasindaki etik farkindaliklar arastirilarak etik egitiminin sonuglart hakkinda

onemli bulgulara ulasilabilir.

6.2.2. Uygulamaya yonelik oneriler

1.

Alaninda yeterlige sahip uzmanlar ve akademisyenlerden olusan bir kurul
tarafindan, yasadigimiz yiizyilin gereksinimlerini ve sorunlarini kapsayan, olast
etik problemleri 6ngodren, topluma ve tilkeye 6zgii degerleri ve farkliliklar1 dikkate

alan etik ilkeler bildirgesi olusturulmalidir.



101

Ogrencilerle yapilan gériismelerde, etik duyarliliga sahibi kurumlarda calisan
veya staj yapan Ogrencilerin diger 6grencilere gore meslek etigi ve kurallarinin
daha fazla farkinda olduklar1 gézlenmistir. Bu veri 1518inda 6g8rencilerin staj

yapacaklar1 kurumlarin se¢iminde 6zen gosterilmelidir.

Grafik tasarim Ogrencilerinin kisitli olanaklar nedeniyle korsan yazilim ve
materyallere yoneldikleri goriilmiistiir. Bu durumu 6nlemek adina 6grencilerin
tasarim siirecinde gereksinim duydugu materyallerin kurum tarafindan

karsilanmasi ya da proje destegi saglanmasi i¢in ¢aba gosterilmelidir.

Akademik kurumlar, sektordeki temsilciler tarafindan tasarim etigi konulu

konferanslar, paneller, ¢alistaylar ve egitici etkinlikler diizenlenebilir.

Katilimcilar, iiretilen milyonlarca tasarim arasindan kopya tasarimlarin teshir
edilmesinin olanaksizligina ve bu durumun kimi tasarimeilar tarafindan suiistimal
edildigine yonelik goriisler belirtmislerdir. Internet tabaninda, benzer metin
tarayan yazilimlarda (Turnitin) oldugu gibi, bir tasarimi, web kaynaklari
iizerinden cesitli yonleri ile tarayan yazilimlar gelistirilerek, tasarim intihali

konusundaki suiistimaller azaltilabilir.

Tasarimc1 topluluguna kilavuzluk edecek, grafik tasarimda etik ilkeler ve yasal
sorumluluklara iligkin ayrintili bilgiler sunan bir web sitesi ve basili yayinlar

hazirlanabilir.
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EK 1. ETIK KURUL RAPORU

Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu
Toplanti Tutanagi

Toplanti Tarihi: 31 Ocak 2017, saat 12.00

Toplant: Yeri:  iktisat Boliimii Toplanti Salonu

Toplantiya Katilamayan Uyeler: Prof. Dr. Tahir BALCI, Prof. Dr. Mustafa APAYDIN,
Prof. Dr. Meral ATICI

Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigii tarafindan Komisyonumuza génderilen ve Sanat ve
Tasarim Anabilim Dali tezli yiiksek lisans 6grencisi Omer ERDEM’in danismani Prof. Dr.
Birnur ERALDEMIR danismanliginda hazirlamakta oldugu “Grafik Tasarimci Adaylarinin
Grafik Tasarimin Etik ilkelerine Yonelik Farkindaliklarinin incelenmesi” baghkli tezi igin bazi
tiniversitelerin Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik Tasarimi dordiincii sinif 6grencilerine ve 6gretim
tiyelerine sormay1 planladigi iki ayri soru seti ve anket ile ilgili olarak “Etik Kurul Onay

Belgesi” olarak verilmesine oy birligi ile karar verilmistir. —
j -

GLU  Pro#/Dr. Serap Cabuk Prof. Dr. Mustafa OZTURK

IR 4 v

EMIR  Prof. Dr. Hatice SOFU

Prof. Dr. Tahir BALCI ~ Prof. Dr. Meral ATICI Prof. Dr. Mustafa APAYDIN
(Katilamadi) (Katilamadr) (Katilamadr)
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EK 2. KATILIMCI GORUSME FORMU

S

10.

11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.

18.

19.

20.

21.

Etik nedir? Etik hakkinda neler sdyleyebilirsiniz?”

Grafik tasarimda etik nedir?

Grafik tasarimin etik ilkeleri / sorumluluklar alanlari nelerdir?

Internet {izerinden yazilim, gérsel, font vb. gibi materyaller indirmeden nce kullanim
sozlesmesini okuyup onayliyor musunuz?

Bir grafik tasarimcinin topluma karst sorumluluklari var midir? Varsa neler olabilir?

Bir grafik tasarimcinin miisterilere karst sorumluluklart var midir? Varsa neler olabilir?
“Bir grafik tasarimcinin ¢evrenin gelecegine karsi sorumluluklari var midir? Varsa neler
olabilir?

Bir grafik tasarimcisinin meslektaslarina karst sorumluluklart var midir? Varsa neler
olabilir?

Uretilen grafik tasarimlarin tiiketicilerin kararlarin1 yénlendirmeye yonelik giiglii bir etkisi
oldugu diisiiniildiigiinde bir grafik tasarimcinin dikkat etmesi gereken etik ilkeler/kurallar
var midir? Varsa nelerdir?

Intihal nedir? Esinlenmeden farkini nasil agiklarsimiz? Bir tasarimda esinlenme dlgiitii /
limiti ne olmalidir?

Kullandigmiz fontlar iicretli midir? Ucretsiz midir?

Kullandigimiz fontlari nereden ve hangi yollar ile temin ediyorsunuz? Listeler misiniz?
Lisansli bir font kullaniyorsaniz bu fontu arkadasiniz ile paylasir misiniz?

Grafik tasarimlarinizda kullandiginiz gorselleri nasil ve nereden elde ediyorsunuz?

Bir grafik tasarimci hazir gorsel kullanirken nelere dikkat etmelidir?

Grafik tasarimcilarin yaristirilmasini etik agidan degerlendirebilir misiniz?

Grafik tasarim liretimlerinin hangi kosullarda veya projelerde {icretli yada iicretsiz hizmet
olarak sunulmasi etik ilkelere/kurallara uygundur? Neden?

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu ve Endiistriyel Tasarimlarin Korunmas: Hakkinda KHK ile
ilgili neler biliyorsunuz?

Sizce “Grafik Tasarimda Etik ” egitimi gerekli midir? Neden? Gerekli ise icerigi nasil
olmalidir?

Bir grafik tasarimci olarak is hayatina basladiginizda etik bakimindan yeteri kadar
donanimli ve farkindalikli olarak hizmet sunabileceginizi diigiiniiyor musunuz? Neden?

Grafik tasarimda etik ile ilgili eklemek istediginiz goriis ve Onerileriniz nelerdir?





