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1. OZET

Arastirma, Tirkiye genelindeki {liniversitelerde hemsirelik egitimi veren boliimlerin
dordiincii sinifinda 6grenim goren Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
tutumlarini ve bu tutumlarini etkileyen faktorleri belirlemek amaciyla kesitsel olarak
yapilmistir. Arastirmanin evrenini, Tiirkiye’de dort yillik hemsirelik egitimi veren
fakiilte ve yiiksekokullarin son sinifinda 6grenim goren 6427 ogrenci, drneklemini
ise Tiirkiye Niifus ve Saghk Arastirmasi (TNSA) 2008’e gore 12 tabakaya ayrilarak
secilen 1165 6grenci olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak anket formu ve
Zeyneloglu tarafindan 2008 yilinda gelistirilen “Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum
Olgegi (TCRTO) kullanilmistir. Veri toplama araclari; ulasilabilen 907 6grenciye
Eyliil 2011- Ocak 2012 tarihleri arasinda uygulanmistir. Arastirmada 6grencilerin
TCRTO toplam (puan ortalamas1 144.71+ 19.53) ve “‘esitlikci cinsiyet rolii’’ (puan
ortalamasi 34.484+4.68 ), ‘‘kadin cinsiyet rolii’’ (puan ortalamasi 25.54+5.69),
“‘evlilikte cinsiyet rolii’” (puan ortalamasi 34.85+4.42), ‘‘geleneksel cinsiyet rolii”’
(puan ortalamasi 26.95+5.58) ve “‘erkek cinsiyet rolii’’ (puan ortalamasi 22.89+3.86)
alt boyutlarina iliskin esitlik¢i tutuma sahip olduklar1 belirlenmistir. Ogrencilerin
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarmi belirleyen TCRTO toplam puan
ortalamalar1 ile, 6grenim gordiikleri {niversite, yas, cinsiyet, dogduklar1 yer,
yasadiklar1 yerde gecirilen siire, en son mezun olduklar1 okul, halen yasadiklar yer,
kardes sayisi, aile tipi, anne-baba egitim durumu, anne calisma durumu, meslek
seciminde etkili olan kisiler, sosyal ag kullanma durumu, bos zamanlarim
degerlendirme ve mesleki hedeflerine iliskin diisiinceler arasinda istatistiksel olarak
anlamli fark bulunmustur (p<0.05). Ogrencilerin tutumlarini etkileyen faktorleri
belirlemek amaciyla yapilan ¢oklu dogrusal regresyon analizi sonucunda, etkileyen
faktorlerin 6nem sirasina gore cinsiyet, yasadigi yerde gecirilen siire, anne egitim
durumu, kardes sayisi, aile tipi ve baba egitim durumu oldugu saptanmaistir.

Anahtar Kelimeler: Hemsirelik 6grencileri, Toplumsal cinsiyet rolleri, Tiirkiye



2. SUMMARY

Attitudes of Nursing Students Towards Gender Roles in Turkey

This research was carried out cross-sectionally to determine the attitudes of fourth
grade students in nursing departments of universities in Turkey towards gender roles
and the factors affecting these attitudes. The population of the research was
composed of 6427 fourth-grade students in nursing departments of universities in
Turkey and the sampling was composed of 1165 students chosen by dividing them

into 12 categories according to 2008 Turkish Population and Health Research
(TNSA). A questionnaire form and “A Scale for Attitudes towards Gender Roles

(TCRTO)” developed by Zeyneloglu in 2008 were used as data gathering tools,
which were applied to 907 accessible students between September 2011- January
2012. It was determined that the students had an equalitarian attitude towards the
following sub-dimensions with TCRTO total score mean 144.71+ 19.53; towards
equalitarian gender role with score mean 34.48+4.68, female gender role with score
mean 25.54+5.69, gender role in marriage with score mean 34.85+4.42, traditional
gender role with score mean 26.95+5.58 and male gender role with score mean
22.89+3.86. A statistically significant difference was found between TCRTO total
score means, which determine the attitudes of students towards gender roles, and
their university, age, gender, place of birth, how long they had been living in their
current location, the school they had last graduated from, their current location, the
number of siblings, the family type, the education of the parents, the professions of
the parents, those influential in profession choice, the state of using a social net, the
leisure time activities and ideas about professional targets (p<0.05). As a result of a
multiple linear regression analysis conducted to determine the factors affecting the
students’ attitudes, it was found that the factors were as follows in order of priorities:
gender, how long they had been living in their current location, the education of the
mother, the number of siblings, the family type and the education of the father.

Key Words: Gender roles, Nursing students, Turkey



3. GIRIS VE AMAC

“Cinsiyet” bireyin kadin ya da erkek olarak gosterdigi genetik, fizyolojik ve
biyolojik oOzellikleri; “Toplumsal Cinsiyet” kavrami ise, kadin ve erkegin sosyal
olarak belirlenmis kisilik ozelliklerini, rol ve sorumluluklarini ifade etmektedir.
Toplumsal cinsiyet kavraminin taniminda biyolojik farkliliklar degil, kadin ve erkek
olarak toplumun bizi nasil gordiigli, nasil algiladigi, nasil disiindiigii ve nasil
davranmamizi bekledigi ile ilgili degerler, beklentiler, kalip yargilar ve roller
bulunmaktadir. Toplumsal cinsiyet, ¢cok boyutlu bir kavram olup, bu kavramin i¢inde
barindirdig1 kavramlardan birisi de toplumsal cinsiyet rolleridir. Toplumsal cinsiyet
rolleri; geleneksel olarak kadinlarla ve erkeklerle iliskili oldugu kabul edilen rolleri
ifade etmektedir (Bhasin 1994, Akin ve Aslan 2001, Dokmen 2004, Zeyneloglu
2008, Ozvaris 2008, Terzioglu ve Taskin 2008, Vefikulugay, Zeyneloglu, Kocadz,
Kisa, Taskin ve Eroglu 2009).

Insanlar disi veya erkek cinsiyeti ile dogarlar ancak yetistirilirken toplumun
cinsiyetlerine 6zgii bekledigi roller g¢ercevesinde kiz veya erkek g¢ocuk olmay1
ogrenerek biiylirler (Giinay ve Bener 2011). Boylece kadinlar ve erkeklerin hangi
davranis ve faaliyetleri yapabileceklerine, hangi haklara ve giice kimin ne derece
sahip olduguna veya sahip olmasi gerektigine iliskin toplumsal beklentiler gelisir. Bu
beklentiler, toplumdan topluma ve ayni toplum icinde bir toplumsal kesimden
digerine kismen degigse de Oziinde ortak noktalar vardir. Buna gore erkeklerden
giiclii olmalari, ailelerini ge¢indirmeleri, ¢evre {izerinde belirli bir etkinlik ve kontrol
saglamlari; kadinlardan ise sabirli, anlayisli olmalari, evi ¢ekip ¢evirmeleri, insan
iliskilerini diizenlemeleri beklenmektedir (Martin Crane, Beyerlein, Johson 1995,
Konrad, Ritchie, Lieb, Corrigall 2000, Wood , Eagly 2002, Giinay ve Bener 2011).

Sabuncuoglu (2006) g¢alismasinda belirtildigi gibi, Williams ve Best (1990)
tarafindan 25 tilkede iiniversite 6grencileri lizerinde kadina ve erkege atfedilen roller
ve Ozellikler iizerine yapilan calismada; erkekler saldirgan, hirsli, cesur, kararl,
dominant, bagimsiz, korkusuz. vb; sifatlarla tanimlanirken, kadinlar ise hassas,
yumusak bagl, sefkatli, giigsiiz, bagimli, seksi, uysal.vb gibi sifatlarla

tanimlanmustir. Ulkemizde Girginer (1994) Tiirk toplumunun cinsiyet rolleri algisin



inceledigi arastirmasinda kadin ve erkege 0Ozgii olarak tanimlanmis geleneksel
cinsiyet rollerinin, toplumumuzda kadin ve erkege iliskin olarak algilanan cinsiyet
rolleri ile benzesim gosterdigini, dolayisiyla da kadinlarin baskin sekilde kadinsi
erkeklerin ise baskin sekilde erkeksi oldugunu ifade etmistir. Ulkemizde yapilan
diger calismalarda da benzer sonuglarin elde edildigi goriilmektedir (Sunar 1982,
Kagitgibasi ve Kansu 1991, Dokmen 2000).

Literatiire gore, toplumsal cinsiyet rolleri kalipyargilarinin, kadin ve erkegin
toplumsal yasamina iliskin yansimalari; aile yasaminda, mesleki yasamda, evlilik
yasaminda, sosyal yasamda, egitim yasami ve meslek se¢ciminde belirgin farkliliklar
gostermektedir (Lindsey 1990, HUKSAM 2006). Toplumsal cinsiyet rolleri
kalipyargilar agisindan kadin ve erkegin rolleri; geleneksel ve esitlik¢i roller olarak
siiflandirilmistir. Geleneksel roller igerisinde kadina yiiklenen roller; ev islerinden
sorumlu olma, is hayatinda aktif olmama gibi esitlik¢i olmayan sorumluluklari
icermektedir. Erkeklere yiiklenen geleneksel roller ise; evin ge¢iminden sorumlu
olma, evin reisi olma gibi sorumluluklar yiiklemektedir. Esitlik¢i roller ise; aile,
mesleki, evlilik, sosyal ve egitim yasaminda kadin ve erkegin sorumluluklar esit
olarak paylagmalar olarak belirtilmektedir (Lindsey 1990, Kimberly and Mahaffy
2002, Mostafa 2003, HUKSAM 2003, Aydin 2010).

Lise ve liniversite 6grencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin geleneksel ve
esitlikci cinsiyet rolleriyle 1ilgili diislincelerini belirlemek amaciyla yapilan

99 13

caligmalarda; dgrencilere “kadinin temel gorevi eve ve aileye bakmaktir”, “evin reisi
erkek olmalidir”, “ailenin ge¢imini saglamak erkegin sorumlulugunda olmalidir”, vb.
gibi toplumsal cinsiyet rollerini iceren ifadeler yoneltilmistir. Arastirmalarin
sonucunda Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rolleri konusunda geleneksel rolleri
benimsedikleri saptanmistir. Ayrica kiz 6grencilerin erkek ogrencilerden daha az
geleneksel rollere sahip olduklar1 da belirlenmistir (Rosenkrantz 1986 , Kulik 1999,
Kimberly and Mahaffy 2002, Keith and Jacqueline 2002, Tomkiewicz, Bass and
Vaicy 2003, Frieze, Ferligoj, Kogovsek ,Rener, Horvat and Sarlija 2003,
Zeyneloglu 2008) . Manganaro ve Alozieark (2011) Afganistan’da sekiz bolgede
6593 geng¢ lizerinde yaptiklart bir c¢alismada erkeklerin kadinlara gore daha
geleneksel tutuma sahip olduklarmni belirtmislerdir. Ulkemizde ise Eken’in (2005),

kadin subaylarin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin goriislerini belirledigi



caligmasinda, geleneksel rolleri benimsedikleri goriilmistiir. Ayrica 6grencilerin
meslek secimine iliskin tercihlerini belirlemeye yonelik ¢alismalarda, dgrencilerin
mesleki ilgi alanlarini geleneksel cinsiyet rollerine gore segme egiliminde olduklari
belirlenmistir (Warrington, Younger 2000).

Toplumsal yasamin ¢ogu alaninda kadina ve erkege yiiklenen bu roller, kadinlar
aleyhine bir ayrimcilik yaratarak, toplum yasantisinda siklikla kadinlarin ikinci plana
atilmalarina ve erkege kadindan daha fazla deger veren bir esitsizlik modelinin
siirmesine neden olmaktadir. Bu esitsizlik modeli 6zellikle ¢alisma/firsat esitligi,
kararlara katilim, se¢gme Ozgiirliigl, saglik hizmetlerinden faydalanma, esit ise esit
ticret, egitim ve meslek se¢iminde daha fazla goze c¢arpmaktadir. Esitsizlik
modelinde yer alan tiim bu etmenler ise birleserek kadinlar ve erkekler arasindaki
toplumsal statii esitligini ortadan kaldirmaktadir.

Kadimlar ve erkekler arasindaki toplumsal statii esitligi gostergelerinden en
Oonemlisi kadinin egitim durumudur. Egitim sisteminde cinsiyet ayirimciligi,
bireylerin cinsiyetleri yiiziinden egitim olanaklarindan yoksun kalmasi bi¢iminde
ortaya c¢ikmaktadir. Gecmiste, geleneksel olarak sosyallesme siirecinde erkek
cocuklarmin egitim alip, is sahibi olmalar1 bir sosyal deger olarak aktarilmigken;
kizlarin evde kalip ev isleriyle ilgilenmesini tesvik eden egitim sistemi
olusturulmustur. Bu dogrultuda, erkekler kizlardan daha iyi ve daha uzun siireli
egitim alabilmislerdir (Coleman and Kerbo 2003; Demirbilek 2007). Giiniimiizde,
egitim sisteminde kiz ve erkek Ogrenciler arasinda dogrudan ayirimeiligin 6nemli
Olciide giderildigi belirtilmektedir. Kiiltiirel beklentilerin degismesi ve ayirimeiliga
kars1 olan yasalarin 6niindeki engellerin asilmasiyla biiylik gelismeler saglanmistir
(Coleman and Kerbo 2003). Bununla birlikte, uygulamada bu ayirimcilik tiiriiniin
hala devam ettigi sdylenebilmektedir (Demirbilek 2007).

Ulkemizde kadinlarin egitim durumlari incelendiginde, hem Tiirkiye genelinde
hem de erkeklere gore oldukga diisiiktir (Vefikulugay ve ark. 2009, Kahraman
2010). ilkdgretim cagindaki niifusun (6-13 yas) okullasma oranmin zaman i¢indeki
degisimine bakildiginda (1990-2008), zorunlu ilkégretim siiresinin 5 yildan 8 yila
cikarilmasi ile 1997-1998 egitim yilindan itibaren ilkogretim okullasma orani
ozellikle kiz ¢ocuklar icin yiikselmistir. 2008 yili itibariyle ilkdgretim okullagsma

oraninin erkek ve kiz ¢ocuklari igin sirasi ile % 97 ve % 96 oldugu goriilmektedir.



Bu durum, ilkdgretim diizeyinde Tiirkiye geneli i¢in egitimde cinsiyet esitsizliginin
onemli 6lciide ortadan kalktigim gostermektedir. Ilkdgretim okullagsma oranlarmin
oldukca gerisinde kalan ortadgretim okullagma oranlarina bakildiginda 1990’h
yillarin basinda 14-16 yas grubundaki erkek niifusun % 32’sinin; kadin niifusunun
ise ancak % 21’inin ortadgretime devam ettigi goriilmektedir. Zaman iginde tedrici
olarak artan ortadgretim okullagsma oraninin 2008 yilinda erkek ¢ocuklar i¢in % 61’e;
kiz ¢ocuklar i¢in ise % 56’ya yiikseldigi goriilmektedir. Bu veriler ortadgretim
diizeyinde de Tiirkiye geneli i¢in egitimdeki cinsiyet esitsizliginin zaman iginde
azaldiginmi gostermektedir. En az ilkogretimi bitirmis erkek ve kadin niifusun egitim
diizeylerine gore yiizde dagilimlari incelendiginde; 1975-2008 doneminde hem
ertkek hem de kadinlar arasinda ilkogretimi bitirenlerin yiizdesinin azaldigi,
ortadgretimi ve yiiksekdgretimi bitirenlerin yiizdesinin arttifi  goriilmektedir
(Tirkiye’nin Demografik Doniistimii ).

Bu gelismelere karsin, Tiirkiye’de gerek ilkogretim gerekse ortadgretimde
erkeklere gore daha az sayida kizin egitim sistemi i¢inde oldugu anlasilmaktadir.
[Ikdgretimin zorunlu olmasina ragmen okula kayitli olmayan kiz ¢ocuklarin oranmnin
2008 yilinda % 3.2 olmasi, bu konuda yasanan bir sorunun isaretidir. Ortadgretime
devam eden kiz sayisindaki artis ise istenilen diizeyde gerg¢eklesmemistir.
Ortadgretimde yer almayan kizlarin payi, niifusun geng yas yapisi ve biytikligii de
g6z Oniine alindiginda iilke i¢in dikkat ¢ekicidir ve bu konuda mesafe alinmasinin
gerekli oldugu agiktir (Binyillik Kalkinma Raporu Hedefleri 2010). 2008 yili temel
alindiginda, kadinlarin % 18’inin ortadgretim, % 10’unun ise yliksekdgretim mezunu
oldugu goriilmektedir. Erkekler i¢in ise bu oranlar siras1 ile % 23 ve % 14’tiir. Bu
veriler zaman i¢inde erkek ve kadin arasindaki egitim seviyesindeki farkliligin
azalmakta oldugunu gostermesine karsin yine de kadinlarin daha dezavantajli bir
konumda oldugunu agik¢a gostermektedir(TNSA 2008).

Toplumsal statii esitliginin belirgin gostergelerinden bir digeri de kadinlarin
calisma yasami ve siyaset/karar alma mekanizmalarina katilimlaridir. Calisma
yagsami agisindan cinsiyet ayirimceilidy, isin yapilmasinda etkisi olmamasina ragmen,
kadinlarin cinsiyetlerinden dolay1 calisma yasaminda dislanmasi1 ve bunun
sonucunda isyerindeki gii¢, tatmin diizeyi ve gelirin erkekler arasinda paylasilmasi

anlamindadir. Ayirimcilik, ayni is i¢in farkli 6deme yapilmasi bi¢iminde olabilecegi



gibi, esit verimlilige sahip bireylerin farkl iicret diizeyine karsi gelen farkli islere
sahip olmalar1 seklinde de meydana gelebilmektedir (Demirbilek 2007). Ulkemizde
kadinlarin ¢calisma yasamina katilma oranlar1 2011 yil1 verilerine gore; erkekler igin
% 68.4, kadinlar icin % 23.1°dir (Tiirkiye Istatistik Kurumu 2008).

Kadinlar ve erkekler arasinda siyasete katilma ve karar alma mekanizmalarinda
yer almalarinda da belirgin farkliliklar s6z konudur. Siyasi alanda ayirimcilik,
kadinlarin karar mekanizmalarma katiliminin engellenmesi sonucunda erkeklere
oranla daha diisiik temsil edilmeleri bigiminde ortaya g¢ikmaktadir. 2007 Genel
Se¢imleri sonuglarina gére, TBMM’inde kadinlarin milletvekili olarak temsil orani
% 9.1 iken, 2011 Genel Se¢imlerinde bu oran % 14’e yiikselmistir (Akin 2007, Bin
Yillik Kalkinma Hedefleri Raporu 2010 ). Tirkiye’de kadinlar siyasal karar alma
sirecinde biiyiilk oranda yetersiz temsil edilmektedir. Diinya genelindeki
parlamentolarda kadinlarin temsiliyet oranlar1 dikkate alindiginda, Tirkiye 175 iilke
arasinda 107’inci sirada yer almaktadir (Bin Yillik Kalkinma Hedefleri Raporu 2010)

Toplumda yasanan tiim bu toplumsal statii esitsizliklerinin olumsuz sonuglari, en
cok kadin saghgini ve kadin saghg ile ilgili olarak da ozellikle iireme saglhigini
etkilemektedir. Ciinkii kadinlarin yasamlar1 boyunca tireme sagligi ile ilgili sorunlar
yagama olasiliklar1 erkeklerden daha yiiksektir. Gebelik, dogum ve diisiige bagh
sorunlart cinsiyetleri nedeniyle yalniz kadinlar yasamaktadir. 15-44 yas grubunda
toplam hastalik yiikii i¢inde iiremeye iligkin hastalik yiikii hesaplandiginda, iireme
sagligr yiikii kadinlarda (%36.6) erkeklerin (%12.3) ii¢ kat1 olarak bulunmustur.
Buna ragmen toplumun cinsiyeti nedeni ile “kadin cinsiyetine” bigtigi rol ve
beklentileri kadinin tireme sagligin1 olumlu yonde etkileyecek olan saglik hizmetine
ulagsma ve faydalanma gibi haklarindan yararlanamamasina neden olmaktadir. Clinkii
saglik hizmetlerine erkekler kadinlara gore Oncelikli olarak ulagsmakta ve
faydalanmaktadir. Ulkemizde Dogu ve giineydogu bdlgesinde yapilan bir
arastirmaya gore kadinlar eslerinden izin almadan hastaneye gidememekte, erkek
doktorlara muayene olamamakta, aile planlamasi ve bunun gibi birgok saglik
hizmetlerinden yeterince yararlanamamaktadir (Kahraman 2010). Ayrica kadinlar
yasam donemleri boyunca cinsiyetleri nedeniyle iireme sagliklarini olumsuz yonde
etkileyen olumsuzluklar yasamaktadirlar. Bu olumsuzluklar ¢ocukluk doneminde;

cinsiyet se¢imi, ithmal/hizmetten yararlanamama, morbidite ve mortalite hizlarinin



artmasi vb., addlesan doneminde; cinsel taciz/istismar, siddet, parali seks,
istenmeyen gebelikler, eriskinlik doneminde; gebelik, dogum/dogum sonu
komplikasyonlar, anne 6liimleri, siddet, menopoz ve sonras1 donemde; malignensiler,
osteporoz, siddet vb. olarak kendini gostermektedir. Kadinin cinsiyeti nedeniyle
yasadig1 bu iireme sagligi sorunlarinin azaltilmasinda ve 6nlenmesinde saglik ekibi
icerisinde yer alan doktor, hemsire, fizyoterapist, diyetisyen ve sosyal hizmet
uzmanlarmin énemli sorumluluklar1 bulunmaktadir (Ozvaris 2008) .

Toplumsal cinsiyet esitligi ve kadinin giiclendirilmesinin basarilmasi i¢in saglik,
egitim ve istihdam alanlarindaki tiim politika ve programlarin gelistirilmesi,
uygulanmasi, izlenmesi ve degerlendirilmesinde temel olarak gereken toplumsal
cinsiyet analizinin kullanimi saglanmali ve uygulanma kapasitesi arttirilmalidir. Bu
cercevede, toplumun sagligini yiikseltmede birincil gorevi olan hemsirelere
toplumsal cinsiyete dayali bireysel, toplumsal egitimler yapma, sektorler arasi
isbirligi yapma, danigmanlik, rehberlik gibi gorev ve sorumluluklar diigsmektedir.
Hemsirelerin kadinlarin sagligin1 korumak, yiikseltmek ve hastaliklar1 6nlemek i¢in
kadinin yasam donemleri boyunca kapsamli bir saglik hizmeti sunmalar
gerekmektedir. Kadma yonelik pozitif ayrimcilik bakis agisiyla, sunulan bakim
hizmetlerinde kadinlarin saglik bakim gereksinimlerine 6ncelik tanimalari
gerekmektedir. Ayni zamanda hemsireler toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
kalipyargilar1 ve tutumlart esitlikgi bir bicimde sekillendirilerek topluma
benimsetilmesinde 6nemli sorumluluklar1 olan kisilerdir. Cilinkii hemsireligin temel
amagclarindan biri bireyin, ailenin ve toplumun gereksinim duydugu konularda egitim
ve danigmanlik hizmeti vermektir. Bu nedenle hemsirelerin toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin tutumlarinin belirlenmesi son derece 6nemlidir. Hemsirelikte kiz
ogrenciler kadar erkek 6grencilerin de toplumsal cinsiyet rollerine iligkin esitlik¢i
tutumlara sahip olmalari, hemsirelerin hizmet verdigi bireylerin esitlik¢i bakis
acisina sahip olmalarina katkida bulunacaktir. Bu agidan hemsirelik egitimi goren
dordiincti  smif {iniversite Ogrencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
tutumlarinin belirlenmesine yonelik ¢aligmanin 6nemli oldugu diistiniilmektedir. Bu
calisma ile hemsirelik meslegini tercih eden bireylerin sahip olduklar1 toplumsal
cinsiyet rolleri tutumlarinin daha genis capta belirlenmesi ve bolgesel farkliliklarin

ortaya cikarilmasi saglanarak, hemsirelik egitiminin igerigi toplumsal cinsiyete



iliskin esitlik¢i bakis acist bilincini gelistirecek sekilde diizenlenebilir. Ayrica
toplumda kadina ve erkege yiiklenen bu rollerin, iiniversite 0grencileri agisindan
nasil bir anlam tasidigimin arastirilmasi, aydin bireyler yetistirmeyi hedefleyen
tiniversitelerde, Ogrencilerin toplumsal cinsiyet esitligi konusundaki goriislerini
ortaya ¢ikarmasi bakimindan anlamli olacaktir.

Arastirma, Tirkiye genelindeki {iniversitelerde hemsirelik egitimi veren
boliimlerin dordiincii sinifinda 6grenim goéren Ogrencilerin toplumsal cinsiyet
rollerine iligkin tutumlarini ve bu tutumlarini etkileyen faktorleri belirlemek amaciyla

planlanmaistir.

3.1. Arastirma Sorulari

1. Hemsgirelik bdliimii dgrencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin TCRTO
toplam puan ortalamalari nedir?

2. Hemsirelik boliimii dgrencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin TCRTO alt
boyutlar1 puan ortalamalar1 nedir?

3. Toplumsal cinsiyet rollerine iliskin TCRTO puan ortalamalar1 bélgelere gore
farklilagmakta midir?

4. Toplumsal cinsiyet rollerine iliskin TCRTO puan ortalamalar1 kiz ve erkek
Ogrencilere gore farklilagmakta midir?

5. Toplumsal cinsiyet rollerine iliskin TCRTO puan ortalamalar1 dgrencilerin
sosyo-demografik ve ailesel 6zelliklerine gore farklilagsmakta midir?

6. Toplumsal cinsiyet rollerine iliskin TCRTO puan ortalamalar1 6grencilerin sosyal
yasantilarina gore farklilasmakta midir?

7. Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin TCRTO puan ortalamalarmi en

cok hangi faktorler etkilemektedir?



4. GENEL BILGILER

4.1. Cinsiyet Ve Toplumsal Cinsiyet:

4.1.1. Cinsiyet

“Cinsiyet” kisinin kadin ya da erkek olarak gosterdigi genetik, fizyolojik ve
biyolojik ozellikleri olarak tanimlanmaktadir. Cinsiyet terimi, kadin ya da erkek
olmanin biyolojik yoniinii ifade etmektedir ve biyolojik bir yapiya karsilik
gelmektedir. Cinsiyet, bireyin biyolojik cinsiyetine dayali olarak belirlenen
demografik bir kategoridir (Dokmen 2006). Ayrica literatiirde cinsiyetin; dogal,
biyolojik, degistirilemez, degismez ve her yerde ayni oldugu belirtilmektedir (Akin
ve Demirel 2003, Dokmen 2006, Pinar, Taskin ve Eroglu 2008).

4.1.2. Toplumsal cinsiyet

Toplumsal cinsiyet, bireyin belli bir cinsten olduguna iliskin bilgiye, bu bilgi
dahilinde olmak fiizere toplumsal diizlemde bireyden beklenenlere ve toplumda
bireye bigilen konuma isaret eder (Vatandas 2007). Bu agidan “Toplumsal cinsiyet”
herhangi bir zamanda, herhangi bir kiiltiirde kadin ve erkege biyolojik cinsiyeti
nedeniyle uygun goriilen toplumsal ve kiiltiirel davranmis bigimleri, beklentiler,
sorumluluklar ve roller biitiinii olarak da tanimlanmaktadir.

“Cinsiyet” biyolojik yapimin ortaya c¢ikardigi Ozellikleri belirlerken,
“Toplumsal cinsiyet” kadin ve erkegi sosyal olarak yapilandiran 6zellikleri
belirlemektedir. Insanlar disi ya da erkek cinsiyeti ile dogar ve toplumun
cinsiyetlerine 6zgii bekledigi roller ¢ercevesinde kiz ya da erkek g¢ocuk olmay:
Ogrenerek biiylir. Bu ylizden toplumsal cinsiyet zaman igerisinde degisiklik
gosterebildigi gibi kiiltiirden kiiltiire hatta aileden aileye de farklilik gostermektedir
(Dokmen 2006, Yurtsever 2011).
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4.1.3. Toplumsal cinsiyet rolii

Rol kavrami, bireylerin toplumdan beklentilerini ve toplumsal yasamin
bireylere yiikledigi gérevleri tanimlamaktadir (isen ve Batmaz 2002). Toplumsal
Cinsiyet rolii, bireye i¢inde yasadig1 toplum kurallarina uygun olarak 6gretilmekte ve
bu cinsiyet kalip rolleri i¢inde davranmasi beklenmektedir. Bu terim, daha o6zelde,
geleneksel olarak kadinla ve erkekle iliskili oldugu kabul edilen rolleri ifade eder ve
cinsiyet farkliliklarini yansitmak i¢in kullanilir. Toplum tarafindan kiz ya da erkek
olarak etiketlenmelerinin ardindan c¢ocuklar cinsiyetlerinin kiiltiirel anlamlarini
O0grenmeye ve kazanmaya baslarlar. Cinsiyetin kiiltiirel anlamlari, toplumsal cinsiyet
rolleri olarak goriliir (D6kmen 2006). Sosyallesme siireci ile kiz ve erkek ¢ocuklar
aile ve yakin gevreden baslayarak, cinsiyetini olusturan ve pekistiren binlerce
davramis kodlariyla donanmaya baglarlar. Ornegin, kiz ¢ocuklarmin canlari
yandiginda aglamalarina gbz yumulurken, ayn1 davranisi gosteren erkek ¢ocugunki
bastirilir, kabul gormez. Erkek ¢ocuklarin, araba ve tabanca-tiifek gibi oyuncaklarla
oynamalar1 beklenirtken kiz c¢ocuklarin bebeklerle evcilik oynamalari uygun
goriilmektedir. Ayrica, kilik-kiyafet konusunda da kiz ve erkek cocuklar farkl
yonlendirilmektedirler. Kiz g¢ocuklarin daha siislii olmalari, cicili-bicili giysiler
giymeleri beklenir. Erkek ¢ocuklar genelde takim kurup ma¢ yapmaya 6zendirilirken
aynt tesvikin kiz ¢ocuklara verilmeme egilimi de s6z konusudur. Alinan
oyuncaklarin gesitleri, giyilen kiyafetlerin renkleri, yaptiklar: etkinlikler, oynadiklar
oyunlar, herhangi bir olay ya da durum karsisinda tavirlari, ¢ocugun etrafinda
gordiigi kadin ve erkek davranmis bigimleri, diinyaya gelisinden itibaren onun

toplumsal cinsiyet roliinii yavas yavas orer (Yurtsever 2011).

4.1.4. Toplumsal cinsiyet kahipyargilari

Kalipyargilar, bir gruba iliskin bilgi, inang ve beklentileri iceren biligsel
yapilardir. Kalipyargilar, irk, cinsiyet, yore, ulus ve meslek gruplart gibi gesitli
gruplardan olan insanlarin kategorilestirilerek aslinda ¢ok cesitli Ozellikler
gosterebilecekleri/gosterdikleri halde, hepsi ayni1 6zelligi/6zellikleri gosteriyor gibi
diisiniilmesi egilimine denir. Giiglii kalipyargilarin s6z konusu oldugu kategorilerden
biri de cinsiyettir. Toplumun, bir grup olarak kadinlarin ve bir grup olarak erkeklerin

gostermelerini bekledigi 6zelliklere toplumsal cinsiyet kalipyargilari denilmektedir
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(Dokmen 2006). Psikolojik ya da davranigsal bir 6zelligin hangi cinsiyeti daha ¢ok
tanimladigina iliskin yargilar ile bazi etkinliklerin genellikle erkege ya da kadina
uygun olduguna iliskin inanglar olarak da tanimlanmaktadir (Yurtsever 2011).
Toplumsal cinsiyet kalipyargilariin iki farkli yonii bulunmaktadir. Bunlardan ilki
cinsiyet 6zellikleri kalipyargilari, bir digeri ise cinsiyet rolleri kalipyargilaridir

“Cinsiyet Ozellikleri kalipyargilar1”, bir cinsiyeti diger cinsiyete oranla daha
fazla ya da daha az niteledigine inanilan ozelliklerin birlesimidir. Yapilan
caligmalarda, toplum tarafindan kadin ve erkege yonelik belirlenen cinsiyet
ozelliklerinin; erkekler i¢in atilgan, korkusuz, akilci, giivenli, bagimsiz, sogukkanli,
ihtirash, giiclii, kati, saldirgan, aktif vb.; kadinlar i¢in ise sevecen, duygusal, hassas,
thmli, bagimli, sefkatli, boyun egen, miitevazi, narin, bakim veren, pasif vb. gibi
sifatlarla tanimlandig belirlenmistir (Cosgun 2002).

“Cinsiyet rolleri kalipyargilar’” ise, kiiltiiriin kadin ve erkege yikledigi
gorevler, sorumluluklar ve etkinlikler olarak tanimlanmaktadir (Dokmen 2006).
Toplumsal cinsiyet kalipyargilarmin kadin ve erkegin toplumsal yasamina iliskin
yansimalari; aile yagaminda, mesleki yasamda, evlilik yasaminda, sosyal yasamda,
egitim yasami ve meslek seciminde belirgin farkliliklar gostermektedir (Bhasin 1994,
Dokmen 2006). Toplumsal cinsiyet rolleri kalip yargilari agisindan kadin ve erkegin
rolleri; “geleneksel” ve “esitlik¢i” roller olarak siniflandirilmistir. Geleneksel roller
icerisinde kadina yiiklenen roller; “ev islerinden” ve “gocuk bakimindan” sorumlu
olma, “is hayatinda aktif olmama” gibi esitlik¢i olmayan sorumluluklari
icermektedir. Erkeklere yiiklenen geleneksel roller ise; “evin geciminden sorumlu
olma”, “evin reisi olma” gibi sorumluluklardir. Esitlik¢i roller ise; aile, mesleki,
evlilik, sosyal ve egitim yasaminda kadin ve erkegin sorumluluklar esit olarak

paylasmalar1 olarak belirtilmektedir ( Bhasin 1994, Akin ve Demirel 2003).

4.1.5. Toplumsal cinsiyet esitligi (gender equality)

Toplumsal cinsiyette esitlik (gender equality) firsatlar1 kullanma, kaynaklarin
ayrilmast ve kullaniminda, hizmetleri elde etmede bireyin cinsiyeti nedeniyle
ayrimcilik  olmamasi/yapilmamasi1 seklinde ifade edilmektedir (Akin 2007).
Toplumsal cinsiyet esitliginin olusturulmasinda ii¢ temel yaklagim s6z konusudur.

Bunlardan birincisi kadin ve erkeklere esit muamele edilmesi temeli tizerine
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kurulmustur. Ikincisi olumlu (pozitif) ayrimcilik yaklasimidir. Olumlu ayrimeilik
kadinlarin ve erkeklerin hayata farkli noktalardan bagladiklarini géz Oniine alarak
kadinlar i¢in bu farkliliktan kaynaklanan esitsizlikleri ortadan kaldirmayi
amagclamaktadir. Ugiincii olarak toplumsal cinsiyet esitligini ana plan ve politikalara
yerlestirme ise, bu esitsizliklerden yola cikarak iki cinsiyet arasindaki esitligi
saglamak icin kadina yonelik politika ve programlar1 gelistirmeyi amaglamaktadir
(Akin ve Demirel 2003, Akin, Uner, Aslan, Esin ve Coskun 2004, Demirel 2005,
Ak ve Ozvaris 2006, Zeyneloglu 2008).

Tiirkiye de toplumsal cinsiyet esitliginin gelisimi i¢in yapilan girisimler kronolojik
olarak su sekilde 6zetlenebilir;

e 1924 yilinda yiirtirlige giren Tevhidi Tedrisat Kanunu ile egitim tek sistem
altinda toplanarak kadinlara erkeklerle esit egitim imkanlar1 saglanmistir.

e 1926 yilinda kabul edilen Tiirk Medeni Kanunu ile kadinin sosyal hayati caga
uygun olarak yeniden diizenlenmis ve kadina temel haklar verilmistir.
Kadinlar bosanma hakki, velayet hakki ve mallar: tizerinde tasarruf yetkisine
sahip olmustur.

e 1930 yilinda yerel yonetimlerde segme ve secilme hakkina sahip olan Tiirk
kadin1 1934 yilinda milletvekili se¢gme ve segilme hakkina sahip olmustur.

e 1935 yilinda Kadinlarin segme ve segilme hakkini ilk kez kullandig:
secimlerde Parlamento’daki kadin iiye sayisinda %4,6’ya ulasilmastir.

e 12. Uluslararas1 Kadin Konferansi, 1935 yilinda Atatiirk’iin himayelerinde
Istanbul Beylerbeyi Sarayi’nda toplanmustir.

e 1965 yilinda Niifus Planlamas: Hakkinda 557 Sayili yasa ¢ikarilmis, bu yasa
geriye donlisiimli aile planlamasi yontemlerinin serbest birakilmasini,
bireylerin tireme haklarint kullanabilmelerini ve ozellikle kadin saghgi
yoniinden 6nemli kazanimlar getirmistir.

e 1983 yilinda, kadinin iireme hakkina daha duyarli olan ve ona istemedigi
gebeligini sonlandirmada karar yetkisi veren Niifus Planlamasi hakkinda
2827 Sayil Yasa kabul edilmistir.
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1985 yilinda Tiirkiye, “Kadina Kars1 Her Tiirlii Ayinmcihigin Onlenmesi
Sozlesmesi (CEDAW) sozlesmesini imzalamistir (Sozlesme, 1986'da Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi(TBMM) tarafindan onayland.)

1990 yilinda Tiirkiye "Cocuk Haklar1 S6zlesmesi®ni imzalamistir (1994'te
TBMM tarafindan onaylandi). Kadin-erkek esitligi ve toplumsal cinsiyet
ayirimciliginin énlenmesi konularinda savunuculuk ve uygulamalari izlemede
onemli bir mekanizma olan “Kadinin Statiisii ve Sorunlar1 Genel Miidiirligii”
(KSSGM) kurulmus ve daha sonra adi Kadinin Statiisiit Genel Midiirliigii
(KSGM) olarak degistirilmistir. Tecaviiz magdurunun hayat kadini olmasi
halinde cezanin indirilmesini 6ngéren kanun hiikkmii, TBMM tarafindan
yurtrliikten kaldirilmastir.

1994 vyilinda Tirkiye, Kahire-Niifus ve Kalkinma Konferansi'na resmi
diizeyde katilarak biitiin kararlar1 kabul ederek imzalamistir.

1995 yilinda, Pekin-IV. Diinya Kadin Konferansi'na resmi diizeyde katilarak
biitiin kararlar1 ¢ekincesiz olarak imzalamistir.

1997 yilinda, zorunlu temel egitimi bes yildan sekiz yila ¢ikaran 4306 Sayili
Kanun yiiriirliige girmistir.

1998 yilinda Aile igi siddete ugrayan Kisilerin korunmasi i¢in gerekli
tedbirlerin alinmasini diizenleyen 4320 Sayili Ailenin Korunmasina Dair
Kanun yiiriirlige girmistir. Bu diizenleme ile Tiirkiye’de ilk kez aile i¢i siddet
kavrami hukuksal metinde tanimlanmis ve aile i¢i siddetin vuku buldugu
durumlarda magdurun sikayeti olmaksizin (iigiincii sahislarin bildirimiyle)
polis ve adalet mekanizmasinin harekete geg¢mesi saglanmigtir. Yasanin
uygulanmasindan kaynaklanan aksakliklarin giderilmesi amaciyla s6z konusu
yasada degisiklik iceren diizenleme 4 Mayis 2007 tarihinde yiiriirlige
girmistir. Yapilan degisiklik ile siddet olgusu genis yorumlanarak aile igi
siddet yalnizca esler arasi siddet olarak algilanmaktan cikarilmistir. Bu
diizenlemeyi takiben uygulamaya iliskin bir Yonetmelik hazirlanarak 1 Mart
2008 tarihinde yiirtirlige girmistir.

2002’de Kadin-erkek esitliginde 6nemli maddeler igeren yeni Medeni Kanun

yirirlige girmistir. Ayrica, yeni Medeni Kanun’un yiiriirlige girmesi ile
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birlikte Aile Mahkemeleri kurulmus ve 2003 yilinda bu mahkemeler adli
sistem i¢inde yerini almistir.

2003 yilinda, iilkemizde ¢alisma hayatim diizenleyen Yeni Is Kanunu’nda
yapilan diizenlemeler ile c¢alisma yasaminda kadin erkek esitliginin
saglanmas1 yoniinde onemli gelismeler kaydedilmistir. Is Kanununda,
isverenin biyolojik veya isin niteligine iliskin sebepler zorunlu kilmadikga,
bir isgiye, is sozlesmesinin yapilmasinda, sartlarinin olusturulmasinda,
uygulanmasinda ve sona ermesinde, cinsiyet veya gebelik nedeniyle
dogrudan veya dolayh farkli islem yapamayacagi, ayni veya esit degerde bir
Is i¢cin cinsiyet nedeniyle daha diisiik ticret kararlastiramayacagi, cinsiyet,
medeni hal ve aile yiikiimliliikleri, hamilelik ve dogumun is akdinin feshi
icin gecerli sebep olusturamayacag: hiikiimleri yer almistir. Isyerinde cinsel
taciz ve kismi ¢alismaya iliskin hiikiimler de ilk kez kanunda yer almistir.
Ayrica kadin c¢alisanlara verilen ticretli dogum izin siireleri de artirilmigtir.
Bununla birlikte 4857 sayili yeni Is Kanunu ile esnek calisma yontemlerinin
bir kismi yasal temele kavusmustur.

2004 yilinda Anayasanin 10. maddesine “kadinlar ve erkekler esit haklara
sahiptir. Devlet bu esitligin yasama geg¢mesini saglamakla yiikiimlidiir”
hiikkmii eklenmistir. Yapilan bu degisiklikle devlet cinsiyete dayali ayrim
yapmamanin Gtesinde, kadinla erkegin her alanda esit haklara, esit imkanlara
kavusmasi i¢in diizenlemeler yapmak, gerekli tedbirleri almakla yiikiimlii
kilinmistir. 7 Mayis 2004 tarihinde gergeklestirilen diizenleme ile
Anayasamizin 90. maddesine “Usuliine gore yiiriirliige konulmus temel hak
ve Ozgiirliiklere iliskin milletlerarasi antlasmalarla kanunlarin ayni konuda
farkl hiiktimler igermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletleraras:
antlasma hiikiimleri esas alinir” hitkkmii eklenmistir. Bu degisikle herhangi bir
uyusmazhik durumunda Birlesmis Milletler Kadinlara Karsi Her Tiirli
Ayrimcihgin Onlenmesi Sozlesmesi de dahil olmak iizere, temel hak ve
Ozgirlikkleri hedef alan wuluslar arasi anlasmalar ulusal diizenlemeler
karsisinda oncelikli konuma getirilmistir.

Yeni Tirk Ceza Kanunu 1 Haziran 2005°te yiiriirliige girmistir. Yeni Tiirk

Ceza Kanunu’nda kadinin magdur oldugu birgok sug¢ topluma karsi islenen
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suglar kapsamindan ¢ikarihp, Kisilere kars1 islenen suglar kapsamina alinarak
cezalari agirlagtinlmistir.  Ayrica, tore cinayetleri faillerinin kanunda
ongoriilen en agir ceza olan agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi ile
cezalandiriimas: hitkmii getirilmistir. Biiyiiksehir belediyeleri ile niifusu
50.000’1 gecen belediyelerin kadinlar ve ¢ocuklar i¢in koruma evleri
agcmalarinin belediyelerin gorev ve sorumluluklar: arasinda olduguna iliskin
diizenlemenin bulundugu Belediyeler Kanunu yiiriirliige girmistir. Tore ve
Namus Cinayetleri ile Kadinlara ve Cocuklara Yonelik Siddetin Sebeplerinin
Arastirilarak Alinmasi Gereken Onlemlerin Belirlenmesi amaciyla kurulan
Meclis Arastirmasi Komisyonu ¢alismalarina baslamistir.

2006’da “Cocuk ve Kadinlara Yonelik Siddet Hareketleriyle Tore ve Namus
Cinayetlerinin Onlenmesi Igin Almacak Tedbirler” konulu Basbakanlk
Genelgesi yayimlanmistir. Tiirkiye, tiyesi oldugu Birlesmis Milletlerin kadin
erkek esitligi konusunda uluslararas: diizeyde organize ettigi toplantilarin
hepsine resmi diizeyde katilarak alinan kararlari imzalamstir. Pekin V.
Diinya Kadin Konferansi’nin o6nerileri paralelinde Tiirkiye’de sayilart 15°e
ulasan “Kadin Sorunlari Arastirma ve Uygulama Merkezleri” tiniversiteler
biinyesinde kurulmus olup halen faaliyetlerini siirdiirmektedir (Arin 2003,
Akin 2007)

8 Mart 2012°de Ailenin Korunmasi ve Kadina Yonelik Siddetin Onlenmesine

Dair Kanun ¢ikarilmistir(www.kahdem.org.tr, Erisim tarihi : 10 Mayis 2012).

Diinyada toplumsal cinsiyet esitliginin gelisimine bakildiginda;

1945 yilinda Birlesmis Milletler(BM) 'nin kurulusuna iliskin Taslak BM
Anlagsmasinin ele alindigi konferansta, “erkekler arasinda esitlik” maddesi
“kadinlar ve erkekler arasinda esitlik" olarak degistirilmistir.

1946 yilinda, “Birlesik Milletler Kadinin Statiisii Komisyonu(BMKSK)”
kadin-erkek esitligi ve kadinin toplumsal konumunun yiikseltilmesi ile ilgili
bir komisyon olarak kurulmustur.

1948 yilinda kabul edilen “Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin birinci ve
ikinci maddelerinde, “biitiin insanlarin esit dogduklari ve herkesin 1irk, renk,

cinsiyet, dil, din, siyasal ya da baska bir goriis, ulusal ve toplumsal koken,
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dogus ya da benzeri baska bir statii gibi herhangi bir ayrim gozetilmeksizin,
bu bildirgede belirtilen tiim hak ve dzgiirliiklere esit bigimde sahip oldugu”
vurgulanmustir.

Birlesmis Milletler 1975-1985 yillar1 arasin1 “Diinya Kadin On Yili” olarak
ilan etmis olup bu on yilin en 6nemli girisimi 1979 yilinda BM Genel
Kurulunda kabul edilen CEDAW’dir. Uluslar arasi yasa niteliginde olan bu
sozlesme 1980 yilinda iiye iilkelerin imzasina agilmis olup, 18 Mart 2005
tarihi itibariyle 180 tlke sozlesmeyi imzalayarak parlamentolarinda
onaylamis, 98 iilke ise sadece imzalamistir. BM Kadin on yili bir dizi Diinya
Kadin Konferanslarinin yapildigi bir siire olmustur. Bu baglamda, 1975°te
Mexico City’de, “Birinci Diinya Kadin Konferansi” yapilmis ve ortaya ¢ikan
eylem planinda, BM'ye iiye iilkelerde kadin sorunlarma ¢oziim getirecek
ulusal mekanizmalarin  kurulmas: 6nerilmistir. Ikinci Diinya Kadin
Konferans1 1980 yilinda Kopenhag'da yapilmis, daha sonra 1985 yilinda
Nairobi'de, "Kadin Igin Esitlik, Kalkinma ve Baris konularinda Birlesmis
Milletler Kadin On Yilinin Degerlendirilmesi” amaciyla bir konferans
yapilmis ve “Kadinin Ilerlemesi I¢in Nairobi Ileriye Déniik Stratejileri” kabul
edilmistir. Benzer caligmalar Avrupa Bolgesi’'nde de yapilmis ve Avrupa
Konseyi 1979 yilinda kadin-erkek esitligini saglamaya yonelik ilk komitesini
kurmustur.

1992 yilinda Avrupa Konseyi biinyesinde Kadin- Erkek Esitligi Yo6netim
Komitesi (CDEG) kurulmus olup, Komite Konsey i¢inde kadin-erkek esitligi
konusundaki en oncelikli kurulus olmustur.

Kadinin insan haklar1 kavramini BM siireglerine sokan Diinya Insan Haklar
Konferansi, 1993 yilinda Viyana’da yapilmisg, uluslararas: kadin hareketi igin
bir doniim noktas: olmustur.

1994 yilinda Kahire’”de BM tarafindan Uluslar Arasi Niifus ve Kalkinma
Konferans:1 (ICPD) diizenlenmis, bu konferans “Ureme Saghgi ve Ureme
Haklar1” konularini tamimlayarak vurgulamstir.

1995 yilinda Pekin'de 189 iilke temsilcisinin katilimiyla gergeklestirilen “4.
Diinya Kadin Konferansi” kadin haklari konusunda toplanmis, konferansin

sonucunda Pekin Deklarasyonu ve Eylem Platformu isimli iki belge kabul
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edilmistir. Pekin Deklarasyonu’nun 8.maddesi, kadin ve erkeklerin esit
haklarina ve dogustan degerli olduklarina ve BM Kurulus Yasasi’nda kabul
edilen diger karar ve ilkelere, insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’ne ve diger
uluslar arasi1 Insan Haklar1 Belgeleri'ne, 6zellikle CEDAW ve Cocuk Haklar1
Sozlesmesi’ne, Kadma Yonelik Siddetin Ortadan Kaldirilmas: Deklarasyonu
ve Kalkinma Hakki Bildirgesi’ne bagliligi igermektedir. Pekin’de 1995
yilinda yapilan IV. Diinya Kadin Konferansi eylem platformunda ise kadinin
giiclendirilmesi igin ulusal mekanizmalar onerilmistir. Kadinin ilerlemesi I¢in
Nairobi ileriye Doniik Stratejiler ve 1995 yilinda gerceklestirilen Birlesmis
Milletler Dordiincii Diinya Kadin Konferans: sonucunda kabul edilen Pekin
Deklarasyonu ve Pekin Eylem Platformu’nun tam olarak uygulanmasi
amaciyla 59 iilkeden katilimcilarla Haziran 2000°de New York’ta bes yilda
edinilen kazanimlar, karsilasilan engeller, son bes yilda Diinya’da meydana
gelen degismelerin, kadin giindemine yansimalar: ve gelecege yonelik eylem
ve girisimlerin ele alindigi; “Kadimn 2000, 21.Yiizy1l igin Toplumsal Cinsiyet
Esitligi, Kalkinma ve Baris (Pekint5)” bashkli Birlesmis Milletler Genel
Kurulu Ozel Oturumu gerceklestirilmistir .

e Birlesmis Milletler Yeni Bin Y1l Kalkinma Hedefleri Bildirgesi 2000 yilinda
kabul edilmistir. Bildirge sekiz hedef olarak belirlenmis, 3. hedef,
“Toplumsal cinsiyet esitligini tesvik ederek kadinin  durumunun
giiclendirilmesi” olarak ifade edilmistir.

e BM-KSK, Tiirkiye’nin de katildig1 51’inci dénem toplantisi 26 Subat-9 Mart
2007 tarihleri arasinda New York’ta gergeklestirilmistir. Bu toplantinin ana
temasi, “kiz ¢ocuklarina karsi her tiirlii ayrimciligin ve siddetin 6nlenmesi"
olup "sonu¢ belgesinin uygulanmas: siirecinin degerlendirilmesinde,
erkeklerin ve erkek ¢ocuklarinin cinsiyet esitligine ulasmadaki rolii" olarak
belirlenmistir (Arin 2003, Akin 2007).

4.1.6.Toplumsal cinsiyette hakkaniyet (gender equity)

Kadin ve erkek arasinda sorumluluklarin ve kazanglarin dagiliminda adalet ve
hakkaniyetin olmasidir. Bu kavramda, kadin ve erkegin farkli gereksinimi ve

giiclerinin oldugu kabul edilmektedir. Bu farklilik belirlenerek iki cinsiyet arasindaki
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dengeyi diizeltecek sekilde gerekenlerin yapilmasi benimsenmektedir (Akin, Uner,
Aslan, Esin ve Coskun 2004, Akin ve Ozvaris 2006, Akin 2007)

Kadin ve erkegin farkl ozellikleri ve gereksinmeleri vardir. Sorumluluk,
gorev ve rollerin dagiliminda adalet ve hakkaniyet olmasi1 gerekmektedir. Toplumun
kadin ve erkege bigtigi “toplumsal cinsiyet rolii” pek ¢ok mekanizma araciligiyla her
iki biyolojik cinsiyetin de sagligint olumsuz etkilemektedir. Kadin ve erkege toplum
tarafindan bigilen roller, olusturulan kaliplar mevcuttur. Tiirkiye’de kadin ve erkek
geleneksel olarak daha dogmadan baslayip oliimiine dek farkli bir sosyal kaliba
konulmaktadir. Toplumun kadin ve erkekten farkli beklentileri ve bununla ilgili
inanglari, bireylerin bu yonde, yani cinsiyetlerine uygun davranislar gelistirmesine
yol agmaktadir. “Toplumsal cinsiyet esitligi” ve “ayrimcilik” kavramlar1 toplumsal
Ve sosyo-kiiltiirel bir olusumdur. Ancak baslangi¢ kosullari ne olursa olsun, kadin ve
erkegin esit kosullarda yasama baslamasi ve esit toplumsal sonuglar elde etmelerinin
saglanmasi halinde toplumsal cinsiyette esitlik ve hakkaniyetten s6z edilebilir(WHO
1998, Akin ve Demirel 2003, Atis 2010).

4.2. Toplumsal Cinsiyet Ile Tlgili Kuramlar

4.2.1. Psikanalitik kuram

Psikanalitik kuramda, toplumsal cinsiyetin gelisimini aciklayan en onemli
kuramcilardan  biri  Freud’dur Frued’un kuraminda, toplumsal cinsiyetin
kazanilmasina iligkin olarak {i¢ donem goriilmektedir. Bunlar; cinsiyetler arasindaki
farkliliklarin farkinda olmadiklar1 dénem, farkliliklar1 anlamaya basladiklar1 donem
ve ddipal donemdir (D6kmen 2006).

“llk dénem (cinsiyetler arasindaki farkliliklarin farkinda olmadiklari
donem)”, bu donem oral ve anal donemleri icermektedir. Bu donemde kiz
cocuklarmin da erkek c¢ocuklarinin da cinsiyetleri erkektir ve toplumsal cinsiyetleri
de erkeksidir. Ayrica kiz ve erkek ¢ocuklarin anneleriyle olan iligkileri karsi cins
iliskisidir.

“Ikinci dénem (farkliliklar1 anlamaya basladiklar1 donem)”, fallik dénemin ilk
boliimiinii kapsamaktadir. Cocuklar kadin ve erkek arasindaki farkliliklar1 anlamaya

baslamakta ve 5 yas civarinda da kimlikleri olugsmaktadir. Cocuklar icin cinsiyet
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farkin1 penis yaratmaktadir. Bu donemde erkek c¢ocuklar kizlarin penise sahip
olmadiklarin1 gormektedirler. Ayrica cinsel ilgilerini annelerine yonlendirirlerse
babalarinin onlar1 kastre edeceginden korkmaktadirlar. Kiz ¢ocuklar1 ise, penise
sahip olmadiklarim1 gordiiklerinde hayal kirikligi ve oOfke ile annelerinden
uzaklagsmaktadirlar. Kiz ¢ocuklari bu donemde babalar ile kadinsi bir iliskinin ilk
asamalarina adim atarlar.

“Ugiincii donem (Odipal dénem)” de, anneleri i¢in babalar ile erkeklik
yarigsina giren erkek c¢ocuklar, kastrasyon korkusuyla babalariyla olan bu
cekismelerinden ve annelerine olan cinsel yonelimden vazgecer, babalart ile
Ozdeslesirler. Boylece daha genis bir sosyal diinyada erkek ve erkeksi olarak
kendilerine uygun yerlerini alirlar. Kiz ¢ocuklar ise, babalariyla kadinst bir iligki
icine girip ondan bir bebek sahibi olmay1 istemeye baslamaktadirlar Freud’a gore,
kiz cocuklarinin anneleriyle tamamen 6zdeslesmeye zorunluluklari olmadigi igin
stiperegolar1 da erkek cocuklarinki kadar gelismemistir. Bu nedenle, Freud’a gore,
kadinlar hem cinsel hem de ahlaki olarak erkekler kadar iistiin degillerdir (Basow
1992, Dokmen 2006, Yurtsever 2011).

4.2.2. Sosyal 6grenme kurami

Sosyal 6grenme kuraminda iki Ogrenme siireci tlizerinde durulmaktadir.
Bunlar; edimsel kosullanma, model alma ve taklittir. Edimsel kosullanma ile
O0grenmede; cocugun cinsiyetine uygun davranig Odiillendirilmekte, odiillendirilen
davranig tekrarlanmakta ve davranisa dontistiiriilmektedir. Tam tersi sekilde cinsiyete
uygun olmayan davranis da cezalandirilmaktadir. Aglamak kiz ¢ocuklarinin isine
yararken, erkeklerin igine yaramaz ve aglamak kadinlar tarafindan siirdiiriiliirken,
erkekler tarafindan siirdiiriilmez. Ozellikle ebeveynler ve dgretmenler aymi davranis
i¢in kiz ve erkek ¢ocuklara farkli tepkide bulunurlar. Ornegin atilgan ve saldirgan
davranis erkek cocuklarda pekistirilirken, kiz ¢ocuklarinda pekistirilmez(Lindsey
1990, D6kmen 2004).

Model alma ve taklit ile 6grenmede ise; cinsiyet rollerinin kazanilmasinda kiz
cocuklar annelerini ve kadin figiirlerini, erkek cocuklar da babalarin1 ve erkek
figiirlerini taklit etmektedirler. Bunun yani sira, sosyal 6grenme kuramcilari,

cocuklarin uygun cinsiyet rolii davramiglarii dolayli olarak da bagkalarinin
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davraniglarin1 gozleyerek ve onlarin hangi davraniglarinin 6diil ve ceza aldigim
izleyerek de ogrenebildiklerini ileri siirmiistiir. Cocuklar ceza ve odiil sistemi ile
cinsiyet rolii davraniglari 6grenebilir. Sosyal geri bildirim, ¢ocugun gelecekteki
davramislarim sekillendirmektedir. Ornegin, babasina araba tamir ederken yardim
etmek isteyen ama uygun bir is olmadig1 i¢in uzaklastirilan kiz ¢ocugu gelecekte
babasina bir daha yardim etmek konusunda hevesli olmayacaktir. Ama annesine
mutfakta yardim etmesi halinde 6vgii aliyorsa yeniden annesine yardim etmek
isteyecektir.

Cinsiyet rollerinin 6grenilmesinde ebeveynler, 6gretmenler, yakin ¢evre ve
kitle iletisim araglari onemli rol oynamaktadir. Bu kurama gore; cinsiyet rol
beklentilerinin agik olarak tanimlandigi ve kati bir sekilde uygulandigi toplumlarda
bir cinsiyetteki tiim modellerin davranislari arasinda bir tutarlilik olusur. Bu tutarli ve
uygun davranigin pekistirilmesi sonucunda da geleneksel cinsiyet rolleri bir kusaktan
digerine aktarilarak siirdiiriilmiis olur (Dokmen 2004, Zeyneloglu 2008, Yurtsever
2011).

4.2.3. Bilissel gelisim kurami

Bu kuram, cinsiyet kimliginin ve kimlige uygun rollerin 6grenilmesinde,
biligsel gelisimin 6nemli rol oynadigini savunmakta ve bireyin cinsiyet rollerini
kazanmasinda daha aktif rol oynadigina dikkati ¢ekmektedir.

Kohlberg’in bilissel gelisim kuramina gore; ¢ocuklar ilk olarak insanlarin
kadin ve erkek olmak iizere iki gruba ayrildigini ve kendilerinin bunlardan hangisine
ait olduklarmn1 anlarlar. Daha sonra bir smiftaki bireyleri diger siniftaki bireylerden
ayiran Ozellikleri 0grenirler. Boylece, toplumsal cinsiyet kimlikleriyle uyumlu bir
sekilde erkekler erkeksi o6zelliklere, kizlar da kadmnsi Ozelliklere deger vermeye
baglarlar. Cocuklarin, bir kadin ve bir erkek olmanin ne demek oldugunu anlamalari
tic evrede gergeklesir. 2-2,5 yas arasinda gozlenen ilk evrede ¢ocuklar toplumsal
cinsiyetin farkina varirlar yani kendilerini kiz ya da erkek olarak etiketlerler. 3,5-4,5
yas arasinda goOzlenen ikinci evrede cocuklar toplumsal cinsiyetin zaman iginde
kaliciligin1 kavrarlar; 4,5-7 yas arasinda goriilen son evrede de toplumsal cinsiyetin

tutarliligr anlagilir (Damarli 2006).
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Son donemlerde gelistirilen kuramlar toplumsal cinsiyetin gelisiminde
bilissel siireglerle ve sosyal kurallarin Ogrenilmesi arasindaki iligki tizerinde

yogunlagmaya baslamistir. Toplumsal cinsiyet sema kurami da bu bakis a¢isina sahip
kuramlardan biridir (Dusek 1987, Damarli 2006).

4.2.4. Toplumsal cinsiyet semasi kurami

Sandra Lipsitz Bem’in ileri silirdiigii kuram, sosyal O0grenme ve bilissel
gelisim kuramlarmin temel goriislerini birlestirmektedir. Ozellikle cinsiyetleri
ayristirmanin (sex-typing) cocugun kendilik bilgisi de dahil tim bilgiyi kiiltliriin
kadinlik ve erkeklik tanimlarina goére kodlamaya ve organize etmeye hazir olusundan
kaynaklandigini1 kabul eder. Bu bakimdan biligsel gelisim kuramina benzer. Ayrica
bu cinsiyet semasi temelinde bilgi islemenin toplumun cinsiyet ayrimcisi
uygulamalarindan da kaynaklandigini ileri siirer. Bu bakimdan da sosyal 6grenme
kuramina benzemektedir. Sema, bireyin algisini organize eden, yonlendiren ve
bilgiyi ozilimleyen biligsel bir yapidir. Gelen bilgiyi sema ile iligkili terimlerle
arastirmaya ve Oziimsemeye hazir olusu saglar. Sematik bilgiyi isleme siireci olduk¢a
secicidir ve bireyin gelen ¢ok sayida uyariciya semaya uygun olarak anlam
yiiklemesini saglar. Bilgiyi toplumsal cinsiyet semasina gore isleme ise, dzellikleri
ve davranislar “kadins1” ve “erkeksi” olarak ayristirmaktadir. Bu siiregte ¢ocuk, hem
kendilik kavramini olusturmakta hem de diinyay1 algilarken igsellestirdigi bu cinsiyet
semasint kullanmaktadir. Gelen bilgileri cinsiyet semasmna gore algilamakta,
kodlamakta ve orgiitlemektedir. Ornegin; kiz ¢ocugunu ¢ekingen vb. olarak, erkek
cocugunu atilgan vb. olarak algilamayi; ¢ekingen erkek cocuklarla atilgan kiz
cocuklart fark etmemeyi Ogrenmektedir. Cocuk bu sematik seciciligi kendine
uygulamayi, sadece kendi cinsiyetine uygun olanlar1 kendilik kavramina dahil etmeyi
ogrenmektedir. Boylece cinsiyetleri ayristiran, i¢cinde yasadig kiiltiirlin kadin ve
erkekten beklentilerine uyum saglayan ve diinyayr iki gruba ayiran bir birey

olmaktadir ( Basow 1992, Dokmen 1996, Dokmen 2004).
4.2.5. Sosyal rol kuram

Sosyal rol, toplum tarafindan tanimlanan, bir sosyal kategorideki bireylerin

hepsinden beklenen, Ogrenilmis tepkilerdir. Biitiin toplumlarda, kadinlardan ve
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erkeklerden beklenen sosyal roller ve bu beklentilere uygun farkli davranig Oriintiileri
vardir ve sosyal baskilarla insanlarin bu cinsiyet rollerine uygun davranislar
sergilemeleri de saglanmaktadir. Eagly’e (1983) gore, kadin ve erkege toplum iginde
farkli statiiler verilmistir ve hiyerarsik yap1 icinde erkekler daha yiiksek statiilii
rollere sahiptirler. Bu farklilik, kadin ve erkek ic¢in belirlenen kalipyargilar1 ve
dolayisiyla her iki cinsiyetin kendisinden ve diger cinsiyetten bekledigi davranis ve
ozellikleri de etkilemektedir. Boylece sosyal rolleri farkli oldugu i¢in kadin ve erkek
arasinda farkliliklar olusmaktadir. Eger kadin ve erkegin rolleri degisirse cinsiyet
farkliliklar1 da degisecektir; kadin daha yiiksek statiilii rollere sahip oldukca cinsiyet
farkliliklar1 azalacaktir. Cocuk bakimi ve ev isi sorumluluklart kadin ve erkek
tarafindan esit olarak paylasincaya ve ev disinda ¢alisma sorumluluklari da esit
olarak dagitilincaya kadar cinsiyet kalipyargilari kaybolmayacaktir. Sosyal rol
kurami, kadimlarla erkekler arasindaki biitiin davranigsal farkliliklarin cinsiyet

kalipyargilari ve sosyal rollerle agiklanabilecegini ileri siirmektedir (Dokmen 2006).

4.3.Toplumsal Cinsiyet Rollerine liskin Tutumlar1 Etkileyen Faktorler

Toplumsal cinsiyet roliine iligkin tutumlarinin gelisimde; aile, aile tipi, aile
yapisi, oyun —oyuncak se¢imi, ebeveynlerin 6grenim diizeyi, anne ¢alisma durumu,
kardes ve arkadas gruplari, 6grenme ortami, medya, giinliik kullanilan dil ve go¢ gibi

faktorler etkili olmaktadir (Lindsey 1990, Burt and Scott 2002, Zeyneloglu 2008)

4.3.1. Aile

Kadin ve erkekler arasindaki pek ¢ok davranis farkliligi, kadin ve erkeklerden
beklentilerin farkli oldugu sosyalizasyon siirecinden kaynaklanmaktadir. Bu
sosyalizayon araglarindan biri de ailedir. Aile bireyleri igerisinde yer alan anne-baba
dogumdan itibaren c¢ocugun cinsiyet rollerinin gelisiminde ¢evresindeki ilk
modellerdir. Bu nedenle anne-baba ¢ocugun cinsiyetine uygun roller kazanmasinda
onemli bir faktordiir. Ancak ¢ocugun anne-babasiyla olan iligkisi toplumsal cinsiyet
roli tutumlarin1 farkli sekillerde etkilemektedir. Sosyal 6grenme kuramina gore;
babanin cinsiyet rolii tutumlart hem kiz hem de erkek cocugu etkilemektedir.

Literatiirde babalarin annelere gore daha geleneksel toplumsal cinsiyet rolii
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tutumlarina sahip olduklar1 ve cocuklarina bu geleneksel tutumlari dogrultusunda
davrandiklar1 belirtilmektedir. Babalar geleneksel tutumlart dogrultusunda erkek
cocuklarima bagimsizligi ve ozerkligi o6gretmekte, kiz cocuklarina ise anlayisl,
yumusak bashi ve yardimsever olmayi 6gretmektedirler. Anneler ise o6zellikle kiz
cocuklarinin toplumsal cinsiyet rolii tutumlarini etkilemektedirler. Anneler kiz
cocuklarinin bagkalarinin gereksinimlere duyarli olmasimi ve iyi bir evlilik
gerceklestirmesini istemektedirler (Basow 1992, Burt ve Scott 2002, Haotu and Liao
2003, McHale, Crouter ve Whitenon 2003). Oruk (2007) ¢alismasinda belirttigi gibi,
Arditti, Godwin ve Scanzoni (1991), Kadimin Cinsiyet Rolii Ozellikleri ve Tercihleri
fle Ebeveyn Davranisinin Algilanmasi baslikli calismalarinda, kiz cocuklarin cinsiyet
rollerinin gelisiminde ebeveynlerin roliinii incelemisler ve kiz ¢ocuklarinin toplumsal
cinsiyete iligkin gelisimlerinde, annenin etkisinin babadan daha fazla oldugu
sonucuna ulagsmislardir. Arastirmacilar, kiz ¢ocuklarinin gelisimlerinde annenin
davraniglarinin  belirgin etkisinin yani1 sira babanin da 6nemli rolii oldugunu
vurgulamiglardir. Babanin tesvik ve kontrolii ile aragsallik ve ifade edicilik arasinda
olumlu bir baglantinin bulundugunu belirten arastirmacilar, babanin aragsal
ozelliklerinin kiz ¢ocugunun aragsal ozellikler gelistirmesinde olumlu, annenin ise
olumsuz bir katkida bulundugunu ortaya koymuslardir. Yine calisma sonuglari
annelerin daha ¢ok kiz ¢ocuklarini; babalarin ise daha ¢ok erkek g¢ocuklarini kiiltiirel
olarak eril ve disil igeriklere bagli yontemlerle kisitlama egilimi gosterdikleri
yoniindedir (Girginer 1994, Oruk 2007).

Oruk (2007) ¢alismasinda belirttigi gibi, Petersen ve Hurting (1991), 139 lise
son sinif ogrencisiyle gerceklestirdikleri calismalarinda, kizlar ve erkeklerin ergenlik
gelisimlerinde, anne ve babalarin rolii’nii incelemislerdir. Sonuglar cinsiyetler arasi
farkliliklarin  pekistirildigi yonilindedir. Anneler, babalara kiyasla, c¢ocuklarin
egosunun gelisiminde daha etkilidirler. Arastirmacilar bu sonucu, annelerin
destekleyici ve sicak olmalarina dayandirmislardir. Anneler, ozellikle, bilissel
bagimsizligi destekleyici ve daha az kontrol altinda tutmay1 hedefleyen davraniglar
sergilemektedirler. Bu etkinin erkek c¢ocuklar1 tizerinde daha belirgin oldugu
gozlenmistir. Ayrica ebeveynlerin ¢ocuk yetistirme tutumlari ¢ocuklarin toplumsal
cinsiyet rollerine iligkin tutumlarimi da etkilemektedir. Ebeveynler erkek cocuklarini

kiz ¢ocuklarma gore basarma, yarisma, duygularini kontrol etme, bagimsiz hareket
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etme ve kisisel sorumluluk alma gibi konularda daha fazla tesvik etmektedirler
(Basow 1992, Burt and Scott 2002, Haotu and Liao 2003, McHale, Crouter, and
Whitenon, 2003, Zeyneloglu 2008). Literatiirdeki diger ¢alismalarda da ailelerinin
toplumsal cinsiyet algisinin”, “cocuklarin toplumsal cinsiyet algisimi” etkiledigini
bulunmustur (Tenenbaum ve Leaper 2002, Crouter, Whiteman, Mchale, Osgood

2007; Marks , Lam , McHale 2009, Aydin 2010, Axinn, DeMarco, Ro 2011)

4.3.2. Aile Tipi

Aile tipleri; genis aile, ¢ekirdek aile, gecis aile ve pargalanmis/eksik ailedir.
Genis aile, 6zellikle geleneksel toplumlarda gozlenen ve birkag kusagin, evlilik ve
kan bagiyla akraba olan ¢ok sayida insanin tek bir cat1 altinda veya birbirine yakin
evlerde yasadigi bir aile yapisidir (Budak 2000). Cekirdek aile ise, eslerden
higbirinin ailesinin yaninda olmayan, yeni bir yerde kurulan bir aile tipidir. Genis
aileden ¢ekirdek aileye dogru yonelimde olan aile yapisi ise gegis ailesi olarak
tanimlanabilir. Bu aile tipi ise; topraga bagl tiretimden endiistrilesmis bir iiretime
dogru hizli bir gecisin oldugu, niifusun hizla arttig1, toplumsal yap1 ve yasam big¢imi
kavramlarimin hizla gelistigi toplumlarda goriilmektedir Parcalanmis aile; “6liim,
bosanma, ayr1 yasama gibi nedenlerle kar1 ve kocadan birinin ya da her ikisinin
bulunmadig aile tipi” olarak tanimlanmaktadir. Parcalanmis/eksik aile, bosanmis
eslerden biri ile cocuklardan olustugu gibi, evlilik bagi olmayan ¢iftler ve
cocuklarinin olusturdugu aileler de parcalanmig/ tamamlanmamus aile sayilmaktadir
(Ozgiiven 2000, Giinindi ve Giren 2011).

Tiirkiye’deki kentsel aile ¢ekirdek yapiya sahiptir. Kent ailesi biiyiik kenti
olusturan farklilagsmis, uzmanlasmis ve orgiitlenmis bir cevrede ¢ok daha etkin bir
teknolojinin olusturdugu kurumlarla g¢evrili yasamaktadir ve hepsi az veya cok
kosullarin etkisiyle degismektedir. Babanin aile igindeki otoritesi egemendir. Ancak
bugiin tilkemizde kentlesme ve ekonomik gelismenin dogal bir sonucu olarak yogun
bir sekilde yasanan sosyal degisme siireci, geleneksel gorev dagiliminda, kadina ve
erkege 6zgii rollere iligkin ya tutumlar1 degistirmis ya da modernlestirmistir (Giinay
ve Bener 2011).

Kiray (1984), bugiin kent ailesinde “geleneksel rollerin sonsuz gesitlendigini,

Ozellikle kadinin roliiniin degismemis goriinse de eskisine oranla farklilagmis
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oldugunu” sdylemektedir. Bu nedenle kir ve kent ailesinde zaten farkli olan gorev
dagilim1 daha da farklilasmistir. Kirda geleneksel olarak kadina ait olan ev isleri ve
annelik rolii, kentte Ozellikle ¢alisma yasamina katilan kadinlarin sahip oldugu
ailelerde esler arasinda paylasilmis ve kadinin yeni roller almasi s6z konusu
olmustur. Buna bagl olarak da aile i¢i iliskiler daha demokratiklesmis, kadin ve
erkek arasinda 6nemli bir rol farklilagsmasi ortaya ¢ikmistir (Glinay ve Bener 2011).

Aile tipinin ¢ocuklarin toplumsal cinsiyet rolleri ile iligkisinin incelendigi
caligmalarda, genis ailede yasayan c¢ocuklarin cinsiyet rollerine iliskin daha
geleneksel tutumlara sahip olduklar belirtilmektedir (Basow 1992, Burt and Scott
2002, Haotu and Liao 2003, McHale, Crouter and Whitenon 2003, Zeyneloglu
2008, Atis 2010). Genis ailede 6zellikle kadinlar aileye baglilik, ¢ocuk dogurma,
evin ihtiyaglarin1 karsilama gibi sorumluluklari nedeniyle geleneksel rollerini
icsellestirmektedirler. Ozellikle evde anneannesi ile birlikte yasayan ¢ocuklarin, onu
kendilerine yakin arkadas olarak gormeleri nedeniyle anneannelerinin geleneksel
cinsiyet rollerinden etkilendikleri de belirtilmektedir (Zeyneloglu 2008).

Ayrica arastirmalar, kiiciik yasta babasindan ayrilan erkek ¢ocuklarinin daha
bagimli davranislar gosterdikleri, sportif etkinliklerle daha az ilgilendikleri ve daha
feminen Ozellikler gosterdiklerini ortaya koymustur. Ebeveynlerinden biri ile
yagsamak zorunda kalan ¢ocuklar aile bireylerine yonelik toplumsal cinsiyet rollerini
ogrenmekte giigliik ¢ekmektedir. Ornegin; baba yoklugu erkek cocugun rol
modelinden yoksun kalmasina ve uygun olmayan rol modelini benimsemesine yol
acmaktadir. Baba yoksunlugu ¢eken kiz ¢ocuk ise erken yasta erkekler ile iletisim
kurmakta ve giiven duymada sorunlar yasamaktadir(Haotu and Liao 2003, McHale,
Crouter and Whitenon 2003, Zeyneloglu 2008).

4.3.3. Aile Yapis1

Toplumsal cinsiyet rollerini etkileyen faktorlerden biri de aile yapisidir.
Ailenin sosyo-ekonomik diizeyinin ve kari ve kocanin egitim diizeylerinin
yiikselmesi, anlasarak evlenmis olmalari, kadinin ¢calismasi ve ortak gelire katkisinin
artmasi gibi 6zellikler gosteren daha modern yapidaki ailelerde kadin-erkek rollerinin
daha esitlik¢i yonde degismekte oldugu gdzlenmektedir. Ornegin, daha modern

yapidaki ailelerde kararlarin alinisi, eslerin birbirini desteklemesi, bagimlilik hisleri
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gibi konularda, geleneksel diizende kadinlar aleyhine gozlenen dengesizligin, esler
aras1 esitlige dayali bir dengeye dogru degismekte oldugu saptanmistir (imamoglu
1994). Aile iiyelerinin iistlendikleri rolleri algilama ve ailedeki sorumluluk dagilimi
bi¢imi, cinsiyet, eslerin egitim diizeyi, evlilik siiresi, aile tipi, aile yasam donemi,
yerlesim yeri, i¢inde yasanilan toplumun orf, adet, moral ilkeleri gibi ¢esitli faktorle
gore farklilik gostermektedir (2001 Yili Aile Raporu 2002).

Yapilan ¢alismalarda, kadinin egitim diizeyi, evlilik siiresi, kadiin ¢alisma
orani, ailedeki kisi sayis1 arttikca ve kirdan kente gidildik¢e sorumluluk dagilimi ve
evle ilgili faaliyetlerde isbirligine dogru bir yonelme oldugu goriilmiistiir (2001 Y1ili
Aile Raporu, 2002, Read 2003, Tu and Chang 2000, Zhang 2006).

Manganaro ve Alozie ( 2011), Afganistan’in 8 bdlgesinde 6593 kisi
tizerinde yaptiklar1 ¢alismada, ailenin sosyo-ekonomik durum ile toplumsal cinsiyet
rolleri tutumlarmin iligkili oldugu; sosyo-ekonomik durumu yiiksek olan kisilerin
daha esitlik¢i tutma sahip oldugunu belirtmiglerdir. Monfries ve Scevak (2001)
belirttigi gibi Seginer ve ark. (1990)’ da Arap ve Israil adolesanlar1 iizerinde yapmis
olduklar1 ¢alismada sosyoekonomik faktorlerin  toplumsal cinsiyet rolleri
tutumlarinda etkili oldugunu ifade etmistir. Read (2003) ¢alismasinda, ailenin gelir
diizeyi ve egitim durumunun toplumsal cinsiyet rolleri iizerinde etkili oldugunu

belirtmektedir.

4.3.4. Oyun ve oyuncak secimi

Ebeveynler kiigiik yaslardan baslayarak kiz ve erkek cocuklari ic¢in farkh
oyuncak se¢cme egilimindedirler. Ornegin; okul 6ncesi donemdeki bir erkek cocugun
odas1 daha cok tasit, spor ekipmanmi ve makinalar gibi oyuncaklar igerirken, kiz
cocugun odasinda ise daha ¢ok bebek ve evle ilgili oyuncaklar bulunmaktadir.
Ebeveynlerin, kiz c¢ocuklarinin bebek ve evle ilgili oyuncaklarla oynamalarim
odillendirdikleri, buna karsin savas oyuncaklar1 ve tasitlarla oynamalarim

onaylamadiklar1 goriilmektedir( Etaugh and Liss 1992, Baran 1995).
Gokkaya (1994) calismasinda okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklarin kendi cinsiyetine

uygun oyuncak se¢imlerinde bulunduklarini ve yaslar arttikca sectikleri oyuncaklari

segme nedenlerini cinsiyetlerine bagladiklarin1 gostermistir. Diger taraftan anne
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babalarin da oyuncak seciminde, ¢ocuklarinin cinsiyetlerini 6n planda tuttuklari,
dolayistyla da toplumsal cinsiyet rollerini benimsemelerinde c¢ocuklarina yol
gosterici ve yonlendirici olduklar1 ortaya ¢ikmistir. Sonuglar ¢ocuklarin cinsiyete
uygun oyuncak seciminde sadece anne babalarinin cinsiyet roli algilarinin degil,
toplumun cinsiyet rollerine iliskin beklentilerinin de etkili oldugu bi¢iminde
degerlendirilmistir.

Cocuklara oyuncak se¢iminde toplumun cinsiyet rollerine iliskin
beklentilerine yonelik degil cocuklarin 6grenme kapasitesini gelisimine olanak
saglayan ayni zamanda gelisim seviyesine uygun oyuncaklarin tercih edilmesi
gerekir (Onur ve Giiney 2004). Demirel (1999) gore egitsel oyunlar, 6grenilen
bilgilerin pekistirilmesini ve daha rahat bir ortamda tekrar edilmesini saglayan
ekinlikler olmasi bakimindan c¢ocugun Ogrenmesinde ve Ogrendiklerinin kalict
olmasinda 6nem tasir ( Asan 2006).

Onur ve Giiney (2004) calismasinda belirttigi gibi, Napier (2004),
oyuncaklarin c¢alisma diinyasina iligkin olumsuz kalipyargilar1 pekistirdigini
belirtmektedir. Ornegin doktor setleri erkek cocuklara, hemsirelik setleri kiz
cocuklara yoneliktir. Napier’in (2004) aktardigina gore Dixon’un salon oyunlari,
yap-bozlar iizerinde yaptig1 arastirma da hem toplumsal cinsiyet ayiriminin
pekistirildigini, hem de etnosantrik bir vurgulama yapildigin1 ortaya koymaktadir.
Ote yandan, savas ya da siddet oyunlarmin ve oyuncaklarmin gocugun gelisimi
lizerindeki etkileri énemli bir tartisma konusu olmay: siirdiirmektedir. Insanlarin
dogustan bir saldirganlik diirtiisiine ve savasma egilimine sahip oldugu, dolayisiyla
cocuklarin da siddet oyunlarina ve oyuncaklarina dogal olarak ilgi gosterdikleri
savini gliniimiizde savunmaya olanak yoktur. Erkek ¢ocuklarin silahla, kiz ¢gocuklarin
bebekle oynamasi gerektigi goriisii de artik savunulamaz. Erkeklerin sert ve
saldirgan, kadinlarin yumusak ve koruyucu olmasi yoniindeki kalipyargilar katiligini
yitirdikce cinsler arasindaki kati sinirlarin da gevsedigi ve bu rahatlamanin
cocuklarin oyunlarina da yansidigi goriilmektedir. Ancak bu gelismenin daha ¢ok
laboratuar aragtirmalarinda goriildiiglinii, giindelik yasami da etkilemesinin zaman

alacagi goz ardi edilemez (Onur ve Giiney 2004).
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4.3.5. Ebeveynlerin 6grenim diizeyi

Cocuklarin  toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarimi etkileyen
faktorlerden birisi de anne-babalarinin 6grenim diizeyi durumlaridir. Yapilan
calismalarda, ¢ocuklarin anne ve babalarinin 6grenim diizeyi arttikca daha esitlikei
tutumlara sahip olduklar1 bulunmustur. Ciinkii egitimli ve bilingli ebeveynler kiz ve
erkek cocuklarinin karsi cinse 6zgii davranis ve ilgi alanlarina yonelmelerini daha
kolay kabul etmekte ve 6zellikle annenin egitim diizeyinin artmasi ¢ocuklarinin da
esitlik¢i tutumlara sahip olmasinda onemli bir etki olusturmaktadir (Read 2003,
McHale, Crouter and Whitenon 2003, Fan and Marini 2000, Lee 2007, Zeyneloglu
2008)

Erol (2008) toplumsal cinsiyetin tutumlar tizerindeki etkisini belirledigi
caligmasinda, cinsiyet rollerine atfedilen degerler ile ebeveynlerin 6grenim diizeyleri
arasinda anlaml bir iliskinin oldugunu belirtmistir. Erol’a gore; annesi bir 6grenim
kurumundan mezun olmayan tiniversiteli kiz 6grencilerin orani ancak %31,7’dir. Bu
oran, anne Ogrenim diizeyindeki artiglarla dogru orantili olarak artmaktadir. Baba
Ogrenim diizeyindeki artiglarla dogru orantili olarak iiniversiteye gonderilen kiz
ogrencilerin oraninda da artislar meydana gelmektedir. Dolayisiyla 0grenim
diizeyindeki artislar, kiz g¢ocuklarinin da egitilmeleri konusundaki kanaatlerin
olusmasini, olugmus ise, pekigmesini saglamaktadir. Shu ve Xiaoling (2004)
caligmasinda egitim durumunun esitilik¢i toplumsal cinsiyet roliinii etkiledigini
saptamistir. Tu ve Liao (2005) ¢alismasinda toplumsal cinsiyet rolleri tutumlarinin

egitim diizeyi ile pozitif yonde iliskili oldugunu belirtmistir.

4.3.6. Annenin ¢calisma durumu

Cocuklarin  toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarini etkileyen
faktorlerden birisi de anne c¢alisma durumudur. Babanin tam giin c¢alisip annenin
evde oturdugu ailelerde roller acik¢a ¢ocugun gbéz Oniine serilir. Her ikisini de
calistig1 durumlarda ise roller birbirine yaklagir. Anne, baba gibi ¢aligmakta, baba da
cocuk bakimi, ev isleri gibi isler yapabilmektedir. Bu nedenle ¢ocuk anne-babasinin
cinsiyet rolleri hakkinda daha az farkliliklar gézlemektedir. Calisan ve ¢alismayan

anneler iizerinde yapilan bazi arastirmalarda, ¢alisan kadinlarin ¢alismayanlara gore
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kendilerini daha bagimsiz giivenli, egemen ve erkege 0zgli cinsiyet rolii ile ilgili
kalipyargilar1 benimsemis olarak algiladiklar1 saptanmistir. Ayrica ailede is boliimii
acisindan da kat1 tutumlardan ayrilarak, esler arasinda daha c¢ok esitlik¢i bir
yaklasimla islerin paylasilmasi gozlenmistir. Ayrica calisan annelerin kizlar,
calismayan annelerin kizlarina gore daha fazla androjen ozellikler gdstermekte ve
meslek seciminde de esitlik¢i tutuma sahiptir (Baran 1995).

Arastirmalarda annesi c¢alisan kiz ve erkek cocuklar siirekli; annelerinin
babalar1 gibi bir iste ¢alistigini, babalarinin ise anneleri gibi cocuk bakimi1 ve ev isleri
ile ilgilendiklerini gozlemledikleri i¢in, toplumsal cinsiyet rollerine iliskin daha
esitlik¢i tutumlara sahip olduklar1 belirlenmistir (McHale, Crouter, and Whitenon
2003, Zeyneloglu 2008)

4.3.7. Kardes ve arkadas gruplari

Cocuk tizerinde etkili olan faktérlerden biri de kardeslerdir. Oruk (2007)
caligmasinda belirttigi gibi, Davidoff (2002) kardesler arasindaki iliskilerin cinsiyetci
boyutunu inceledigi yazisinda, erkek ve kiz kardeslerin kendi aralarinda taklit
edilecek veya reddedilecek modeller olusturabildiklerini belirtmektedir. Ancak ona
gore, ayni ve karsi cinsten kardesler birbirleri i¢in model olustursalar da, cinsiyet
rolleriyle ilgili beklentilere gore, kiz ve erkek hemcins kardeslerin kendi aralarindaki
etkilesimlerinin igerigi ve sekli degisebilmektedir (Oruk 2007). Literatiirde biiyiik
kardeslerin kiiglik kardesleri ic¢in cinsiyetlerine uygun rol modeli olduklar
belirtilmektedir. Cocugun kendi cinsiyetinden olan biiyiik kardesinin davranislari,
gocugun cinsiyetine uygun davraniglar kazanma stirecini desteklemektedir (Basow
1992, Burt and Scott 2002, Oruk 2007, Zeyneloglu 2008). Tosun (2010)
calismasinda belirttigi gibi, White ve Brinkerhoff’un (1981) calismasinda ailede
erkek cocuk sayisi arttikca kadinlarla iligkilendirilen ev islerine iliskin gorevlerin
azaldi8i, kiz ¢cocuk sayisinin artmasi durumunda kadinlarla iliskilendirilen ev islerine
iliskin gorevlerin arttig1 goriilmiistiir. Erkek c¢ocuklara ozgii islerde bir fark
bulunamamistir. Ayrica ablalarin mutlaka ev isi yapmasi gerektigi ve biiyiik

cocuklarin kiiciik cocuklardan daha farkli ev isleri yaptig1 da goriilmiistiir.
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Arkadas gruplarn ise, ¢ocugun cinsiyetine uygun rol modellerini desteklemektedir.
Okul oncesi ve ilkokul donemindeki ¢ocuklarin arkadaslarmin cinsiyetine uygun
oldugunu diislindiikleri  davramislar1  olumlu  etkilesimle  odiillendirdikleri,
cinsiyetlerine 0zgii olmayan davraniglar1 ise daha az olumlu etkilesim ve
elestirileriyle cezalandirdiklar1 goriilmektedir. Kizlar kizlarla, erkekler erkeklerle
oynamaktadir. Cocuklar oyunlarint kiz oyunu ve erkek oyunu diye ayirmaktadir.
Ornegin, bir erkek ¢ocuk kiz oyunu oynuyorsa diger erkek ¢ocuklar onu gruplarmna
almak istememekte ya da arkadaslarini karsi cinsiyetin oyunu ile ilgilenmemesi
dogrultusunda uyarmaktadirlar. Boylece kardesler ve arkadas gruplari toplumsal
cinsiyet rollerinin kazanilmasi etkileyen Onemli etkenlerden birisi olmaktadir

(Lindsey 1990, Oruk 2007, Zeyneloglu 20008).

4.3.8. Ogrenme Ortam

Okul, bireyin kadin ve erkek rollerine hazirlandigi, toplumsal cinsiyetin
yeniden iiretildigi en dnemli kurumlardan biridir. Okulda 6grencilere okulun genel,
akademik ve duygusal iklimi ile 6gretmenlerin cinsiyetgi sistemin ne denli farkinda
olduklar1 veya olmadiklarina gbre degisebilen, erkek egemen toplumsal yapi ve
degerler benimsetilmektedir (Yurtsever 2011). Ozellikle dgretmenlerin cinsiyet ile
ilgili kalipyargilar1 6grenci davranislar iizerinde belirleyici bir etken olabilmektedir.
Ogrencilerin ilgilerini, davramslarini, kisilik 6zelliklerini toplumsal kalip yargilarin
semsiyesi altinda degerlendirmekte ve bunlara gore yonlendirmektedir. Daha
anasmifindan baglayan aynistirmalar, kiz ve erkek Ogrencileri bdler, onlari
birbirinden ayr1 cinsiyet rollerine biiriinmeye davet eder. Anaokulu ve anasimifi
uygulamalarinda kizlarin evcilik koselerinde, erkek c¢ocuklarin ise bloklarin,
arabalarin yer aldig1 kendi koselerinde oynadig gozlenmektedir. Tlkdgretimde zaman
zaman kiz-erkek ayrimi yapilarak ayri oturtulmasiyla devam eden bu siire¢ bazen
ogrencilerin kendi kararlariyla, bazen 6gretmenlerin ya da yoneticilerin veya ailelerin
karartyla olusabilmektedir. Ayri cins gruplarina ayri gorevler verilmesi, oyun ve
yarisma gruplarimmin karsit cinslerden kurulmasi ve ortadgretimde programlar
aracilifiyla kizlarin daha ¢ok dil ve sosyal bilgiler, erkeklerin matematik ve fen
simiflarinda toplanmasi ile pekisir. Kizlar ve erkekler birlikte ders gordiikleri

ilkogretim ikinci kademe ve lise smiflarinda genellikle ayri oturtulurlar (Tan 2000).
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Bu soyutlama, en etkili bicimde din egitimi kapsaminda uygulamaktadir. Yapilan bir
aragtirmada, karma egitim kapsamindaki Imam Hatip Liselerinde kizlarla erkeklerin
tiim siireclerde, derslerde, siniflarda, binalarda, bah¢e ve yemekhanede ayrildiklari;
erkek Ogrencilerle kiz 6grencilerin konusturulmadiklari, torenlerde kizlara goérev
verilmedigi saptanmistir (Yurtsever 2011). Okul binasi iginde sosyal alanlarin
ogrencilerin cinsiyetlerine gore ayrigtirilmasi olgusu, toplumsal cinsiyet ayrimciligini
siirdiirmekle kalmaz, buradaki iki cinsiyetin, hayatlarinin geri kalan boliimlerinde
dost ve arkadas olabilme olasiliklarini da ortadan kaldirici bir etkiye sahip olabilir.
Cinsiyete gore ayrismis, yasit gruplarindaki kizlarin ve erkeklerin her iki grubun ilgi
ve etkinliklerini tanimak ve bunlara katilmak konusunda olanaklarini sinirlar, ayrica
Ogretmenlerin smifta ayrismis olan kiz ve erkek gruplariyla esit olarak etkilesimde
bulunmasini gii¢lestirir (Tan 2000, Yurtsever 2011). Bu durumda 6gretmenin tutumu
oldukca o6nemlidir. Ogretmen, cinsiyet¢i bir yaklasimla cocuklari birbirinden
ayirdiginda siiregelen cinsiyetgi gelenegi devam ettirmis olacaktir. Bunun yaninda,
her iki grubu, kiz ve erkek, kaynastirma yolunda bir tutum sergilediginde ise
gelismekte olan toplumsal cinsiyet rol gelisimine olumlu katkilar saglamis olacaktir
(Cosgun 2002).

Arastirmalar da 6grencilerin, 6gretmenin ayni davranisi kiz 6grenci yaparsa
ayr1, erkek Ogrenci yaparsa ayri tepki verdigini, hatta grencinin cinsiyet kimligini
farklilagtirmanin can alic1 temeli oldugunu fark etmis, ancak bunu cins ayrimciliginin
bir gostergesi olarak kabul etmediklerini bulunmustur (Polat 2010, Yurtsever 2011).

Fagot ve Leinbach (1985) calismalarinda, Ogretmenlerin Ogrencilerine,
onlarin cinsiyetlerine gore davranista bulunduklarini  belirlemistir.  Ayrica
ogretmenlerin, kiz O6grencilerin sozel iletisimlerini gelistirmeye yonelik, erkek
ogrencilerin ise saldirganca tutumlarmi engellemeye yonelik ¢aba harcadiklar
belirtilmistir (Yurtsever 2011).

Ders kitaplar1 egitimin en somut kilindig1, okullardaki egitimin belki de en
onemli araglaridir. Ders kitaplarinin yazilmas: sirasinda yazarin sunulabilecek
bilgiler arasindan sunulmasi uygun olana gore yaptig1 secim ve onay mercileri
icindeki gii¢ ve ideoloji ¢ekismeleri 6grencilerin bilgiye ulagsmasini biiyiik capta
stizgecleyerek toplumsal denetimi sagladigi gibi, toplumsal gercekligin belli bir

acidan kurulmasina da yardim eder. Toplumsal cinsiyet rolleri, egitim programlari ve
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miifredat ders kitaplarinda somutlanarak, ¢ocuga kitap yoluyla aktarilir. Bu nedenle
ders kitaplar1 pek ¢ok arastirmaya konu olmustur ve olmaya devam etmektedir.
Toplumsal cinsiyet ayrimciligi da bunlardan biridir. Kadinlar ders kitaplarinda
genellikle geleneksel rollerde yer almaktadir. Diger taraftan erkekler kadinlara
kiyasla daha 6nemli ve baskin rollerdedir. Cocuklar da ders kitaplar1 araciligi ile
kadinlarin ev isleri ile ugragsmalarini ve erkeklerin de gii¢lii olmalarin1 ve disarida
calismalarini normal bir sey olarak 6grenir(Polat 2010, Yurtsever 2011).

Asan (2006) “Ders Kitaplarinda Cinsiyetgilik ve Ogretmenlerin Cinsiyetcilik
Algilarinin Saptanmas1” konulu c¢alismasinda, ilkdgretim okullarinin 1. siniftan 5.
smifa kadar okutulmakta olan ders kitaplarim1 cinsiyetcilik  agisindan
incelediklerinde, 6gretmenlerin toplumsal yapida, okul ortaminda, sinif igi deger ve
uygulamalarinda ve ders kitaplarinda cinsiyetgilik algisina sahip olduklar1 goriilmiis
ve ders kitaplarmin resim ve metin analizlerinde cinsiyet¢i tutumlar saptanmistir.
Cozim Onerisi olarak da ders kitaplarinin yazilmasi ve secilmesinde cinsiyetgilikle
miicadeleye hassas olan komitelerin olusturulmasi, Ogretmenlerin bu konularda
bilin¢lendirilmesi, cinsiyetcilikle miicadelenin toplumun her kesimini kapsamasi ve
devletin bu konuda girisimlerini egitim kurumlarindan baslayarak arttirmasi gerektigi
vurgulanmustir.

Asan (2006) calismasinda belirttigi gibi, Severge (1998) calismasinda,
kitaplarin metinlerinde, ana karakterlerin %31°1 erkek cocuk, %181 kiz ¢ocuk, %15’
yetiskin erkek ve %4’ yetigkin kadin oldugunu saptamistir . Yine Arslan’m (2000)
yaptig1t calismada da ders kitaplarinda yer alan temel karakterlerin %82,9’u
erkeklerden %16,9’unun kadinlardan olustugu belirlenmistir.

Torun (2002)’un 6grenci dgretmen etkilesiminde toplumsal cinsiyet kimlik
onyargilarin ve smif i¢i etkilesimlerin toplumsal cinsiyet rollerinin gelisiminde ve
yeniden tretilmesindeki etkisini inceledigi ¢alismasinda, d6gretmenlerin 6grencilerin
davraniglarina dair toplumsal cinsiyet kalipyargilarina sahip olmakla kalmayip bu
goriislerinden hareketle kiz ve erkek ogrencilere farkli davrandiklarini ortaya
koymustur. Bu farkliliklarin 6zellikle gosterilen negatif ilgi ve cezalandirmalarda
ortaya ¢iktigim gdzlemlemistir. Ote yandan dgrencilerin ve dgretmenlerin bu farkli

tutumlart kiz ve erkeklerin “dogal” yapilarindan kaynakli “normal” olarak
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algiladiklarint  dolayisiyla Ggrenci-6gretmen iliskisindeki toplumsal cinsiyet

kimliklerine dair 6nyargilarini fark edemedikleri goriilmiistiir.

4.3.9. Medya

Medya, teknoloji alaninda kaydedilen gelismelere paralel olarak yeni iletisim
araglariin da devreye girmesiyle beraber toplumsal yasantinin her alaninda yer
almaktadir. Sinemadan televizyona, gazeteden internet’e, video kliplerden reklamlara
kadar yazili ya da yazili olmayan ¢ok degisik bigimlerde iiretilen medya metinleri,
cesitli iletisim araglar1 vasitasiyla bireylere ulagmaktadir. Yasanan bu degisim
dogrultusunda medya, bireylerin diislincelerinin, davraniglarinin ve deger yargilarinin
olusumunda 6nemli bir role sahip olmaktadir (Erdogan 2010).

Kitle iletisim araclar1 arasinda Ozellikle televizyonun toplumsal cinsiyet
rollerinin olugsmasinda basili iletisim araglarina gore daha etkili oldugu bilinmektedir.
Televizyon gorsellige hitap etmesi sebebiyle tiim kitle iletisim araglart igerisinde
bireyleri ve toplumlar1 en fazla etkileyen iletisim aracidir. Televizyonun kadin ve
erkegin cinsel rollerine iliskin agik mesajlar verdigine dikkat ¢cekmektedir. Birgok
filmde kadmin ¢ogunlukla “disilik” yonii 6n plana ¢ikarilmakta ve kadinsilik edilgen
roller ile sergilenmekte; erkek figiirleri ve erkeksilik ise baskin, saldirgan, bagimsiz
ve girisimci olarak gosterilmektedir. Aydin (2010), c¢ocuklarin cinsiyet kalip
yargilarini, cinsiyete 6zgii meslekleri ve aile i¢i rolleri 6grenmede televizyondan
etkilendiklerini gostermektedir.

Yerli diziler toplumsal cinsiyet bakis agisiyla ele alindiginda ise, karakter
tanimlamalarinin ikili karsitliklar iizerinden kuruldugunu sdéylemek miimkiindiir.
Erkege sogukkanlilik, istikrar, cesaret ve basar1 Ozellikleri; kadinlara duygusallik,
zerafet ve sadakat Ozellikleri atfedilmektedir (Celenk ve Timisi 2000, Erdogan
2010). Ayrica toplumsal diizlemdeki cinsiyete dayali is bolimi de aynen
aktarilmaktadir. Kadinlar, konumlar1 ne olursa olsun genellikle aile i¢inde, evde
gosterilmektedir. Calisma yasaminda yer alan kadinlar bile ev kadmi ve anne
nitelikleri ile 6n plana ¢ikarilmaktadir (KSSGM 2000). Gedik (2008), televizyon
dizilerinin, var olan algilar1 degistirmek ya da alternatif kimliklere yer vermek yerine,

geleneksel  toplumsal  cinsiyet  kaliplarim  pekistirdiklerini  belirtmektedir
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(http://bianet.org/biamag/toplumsal-cinsiyet/106859-dizilerdeki-kadinlik ve erkeklik-halleri
Erisim tarihi: 01.07.2010)

Bir iletisim bigimi olan reklamlar da ¢ocugun sosyallesme siirecinde énemli
bir rol oynamakta ve kiiltiirel degerleri yansitmaktadir. Uluyagc1 ve Yilmaz (2007)’1n
inceledigi dort televizyon reklaminda cinsiyet rollerinin temsilinde erkek g¢ocuk
giiciin, otoritenin, giivenilirligin, ikna ediciligin simgesi olarak betimlenmis ve bu
betimlemeler oldugu gibi reklama yansitilmistir. Sabuncuoglu (2006), televizyon
reklamlarinda toplumsal cinsiyeti inceledigi ¢alismasinda, televizyonda yayinlanan
14 reklam filmini “gdsterge bilimsel analiz yontemi” ile incelenmistir. Eril ve disil
Ozelliklerin reklam filmlerinde var olup olmadiginin tespit edilmeye calisildig
arastirmada, reklam filmlerinde disil modellerin daha fazla kullanildigini1 saptamistir.

Yine ¢ogu ¢izgi film de kahraman erkektir, hemen hemen hi¢ kadin karakter
bulunmamaktadir; yer verilen kadin kahramanlarin da ¢ogu caresiz ya da erkege
bagimlidir (Yurtsever 2011).

Imamoglu ve Giiltekin (1993), farkli politik yaklagimli dért Tiirk gazetesini
incelediklerinde, cinsiyet rolleriyle ilgili kalipyargilarin  siirdiiriildiigiini
belirlemislerdir.

Geleneksel iletisim araclari arasinda yer alan dergilerde ise Tiirkiye’de
yayinlanan kadin dergilerine bakildiginda, 1980’lere kadar kadinlarin haklarini ve
rollerini sorgulayan herhangi bir 6nemli feminist dergiye veya kadin dergisine
rastlamak miimkiin degildir. S6z konusu donemde yayinlanan dergiler, ¢ogunlukla
moda ve kadimlarin aile i¢i sorumluluklart konulariyla ilgilenmislerdir. Kadinlarin
0zel yagsamlari tizerinde de diizenleyici bir otorite olarak islev gormiislerdir. Bir Tiirk
mizah dergisi iizerinde yapilan arastirmada da cinsiyet kalipyargilarinin karikatiirlere
de yansitildig1 gozlenmistir. Arastirmada dikkati ¢eken nokta, karikatiirlerde kadin
cinselliginin ¢ok kullanilmas1  ve geleneksel cinsiyet kalipyargilarinin
siirdiiriilmesidir (Imamoglu ve Giiltekin 1994, Yurtsever 2011).

Ramize Erer karikatiirlerinin incelendigi ¢alismada da, toplumsal cinsellik
kodlamalarina gore erkek egemenliginin kapsaminin gereginden fazla One

cikartildigr goriilmiistiir (Kinli 2003).
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Bir diger geleneksel iletisim araci da sinemadir. Sinemanin da, diger iletisim
araclar1 gibi “gercek”ligin yansimalari, anlatimlar1 ya da en azindan yorumlari
oldugu kabul edilmektedir. Klasik ya da egemen sinema “Hollywood filmleri”
perdede gercek kadini degil; sadece ideolojik anlam yikli “kadinlik”a ait klise
imgeleri gdstermektedir. Bireyi mevcut sisteme rahatlikla eklemleyebilen ve oldukca
biiyiik bir etkiye sahip sinemada kadinin temsili ataerkil ideolojiyle uyumludur.
Mohanna (1993)’ya gore ise sinemanin baslangicindan itibaren kadin ve erkek rolleri
hemen hemen ayni, belli, kesin ve kirilmaz kaliplar ig¢inde kalmistir. Erkekler
basariyla, giicle ve eylemleriyle, kadinlar ise erkeklerle olan iligkileriyle
tanimlanmaktadir (Erdogan 2010).

Ulkemizde Abisel (2000) tarafindan yiiz ii¢ yerli sinemanin incelendigi
caligmada ise, kadin karakterlerin toplumsal varolusu dogrudan onlarin aile
kurumuyla iligkilerine ve annelik kimligine baglanmaktadir.

Ayrica roman ve hikaye kitaplari incelendiginde de; kadinlarin cinsel nesne
olarak gosterildigi goriilmektedir. Orhan Kemal romanlarinda kadin, yazilmamis
kurallar ve dayatilan roller ile kendisine sunulanlar1 yasama ve etken 6znenin cinsel
nesnesi olma agmazinda bireyler olarak sunulmaktadir (Eliuz 2010). Aslan (2010)
kadinin sunulusu bakimindan 13 romanin incelendigi ¢alismada, ¢ocuk kitaplarinin
cogunlukla cinsiyet¢i bir bakis agisiyla hazirlandigi, erkek ve kadin rollerinin
geleneksel bir bi¢imde sunuldugu saptanmistir. Oysa ¢ocuk edebiyati {iriinlerinde
cinsel roller ¢agdas yasamin gereklerine uygun olarak 6rneklendirilmeli, kadina ve
erkege verilen deger ve yiiklenen anlam arasinda farklilik olmamalidir. Ozellikle
geleneksel anlayisin  olusturdugu cinsel kimliklere iligkin yargilara yer
verilmemelidir.

Kiiresellesen diinyada bir¢ok uzman yeni iletisim teknolojilerinin devrimci
potansiyeline isaret etmektedir. Ozellikle internet bu noktada 6nemli bir yer
tutmaktadir (Erdogan 2010) . Internetin hayatimiza girmesi, sosyal aglarda birebir
etkilesime ve yorumlamaya dayali iletisimin artmasi ile birlikte sosyallesme
aracglarinin yonii televizyon, radyo, gazete, dergi gibi geleneksel medyadan sosyal ve
yeni medyaya kaymis dolayisiyla kadin aktif olarak bu aglarda yerini alarak
toplumsal cinsiyet rollerine iligkin kavramsallastirmanin yoniinii degistirmistir.

Sosyallesen yeni medya ile birbiriyle etkileserek fikir aligverisinde bulunan
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insanlarin bir arada icerik olusturmasi miimkiin hale gelmis, bodylece kadin;
toplumsal cinsiyet rollerinin anlamini degistirebilme giicii elde etmistir. Her ne kadar
kadin viicudu ve ciplakligi, FriendFeed, Facebook gibi sosyal aglarda paylasilan
fotograf ve resimlerle metalastirilmaya calisilsa da kadinin 6nemli kararlar verme
yetenegi olan ve tamamen erkege bagimli olmayan bir birey oldugu goriilmektedir.
Fakat yinede hala kadmin geleneksel toplumsal cinsiyet rollerinin devam ettigi de

g6z ard1 edilemez (http:/isilyilmaz.com/toplumsal-cinsiyet-ve-sosyal-medya-biyiksizlar/

Erisim tarihi: 7 Temmuz 2010)._Bu en belirgin olarak elektronik oyunlarda kendini
gostermektedir

Soyseckin  (2007) c¢alismasinda internette oOynanan oyunlarda kisi
karakterlerinde  geleneksel  toplumsal  cinsiyet rollerinin  pekistirildigini
belirtmektedir. Bu oyunlarda kadinlar, erkek karakterlerin amaglarina ulasmasinda
aract rolii oynamakta, kadinlarin yardima ihtiyaci olan zayif cinsiyet biciminde
sunulmasiyla da siklikla karsilagilmaktadir.

Sonu¢ olarak; yeni medya ortami, geleneksel toplumsal cinsiyet rollerini
pekistiren bir nitelige sahip olmasina ragmen kadinlar i¢in 6nemli kazanimlar
saglama potansiyeline de sahiptir. Bununla birlikte, yeni iletisim araglar kiigiik ama
bagimsiz ve alternatif medyanin gelisebilmesi i¢in de uygun zemin saglamaktadir.
Bu, cinsiyet¢i olmayan bir medya ve toplumsal esitsizliklerin giderilmesine yonelik

verilen miicadele i¢in de dnemli bir katki saglamaktadir (Erdogan 2010).

4.3.10. Ginliik Kullanilan Dil

Toplumsal cinsiyet gelenek, e§itim, medya, basin ve hukuksal uygulamalar
yoluyla durmadan yeniden iretilmektedir. Tiim bu yeniden {iretim araglarmin da
giicii dilden gelmektedir. Ciinkii bu araclarin toplumsal cinsiyeti aktarmasi dil
olmaksizin miimkiin olmamaktadir. Bu nedenle toplumsal cinsiyet ile dil arasinda
g6z ardi edilmeyecek bir iliski bulunmaktadir. Cinsiyet¢i dil kullanimi, atasézleri,
argo, giinliik dil ve medya araciligi ile oldukc¢a yaygindir. Kullanilan bu eril dil,
genellikle kadinin bedenini konu alir ve onun cinselligini agsagilar niteliktedir. Kadinm
zorunlu rollere iten, saldirgan bir dildir. Ciinkii var olan dil sistemi, kadinin kendi
diinya gériisiinii ve kendini ifade etme bigimine engeldir. Ornegin, “kadmnin sirtindan

2 (13

sopay1, karnindan sipay1 eksik etmeyeceksin”, “sa¢1 uzun akli kisa”, “eksik etek”,
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“elinin hamuruyla erkek isine karisma”, “kizint ddvmeyen dizini dover” gibi deyim
ve atasozlerinden Tiirk toplumunda kadina verilen degeri, ona ve erkege yiiklenen
Ozellikleri anlayabilmek hi¢ zor degildir. Yine baska 6rneklere bakacak olursak “evi
disi kus yapar” atasozii ile “erkek adam ekmegini tastan g¢ikarir” atasozii kadinin
yerinin evi oldugunu, para kazanmasi gereken dolayisiyla disarida, kamu hayatinda
olmasi gerekenin erkek oldugunu vurgulayan sdylemlerdir (Yurtsever 2011). Bunlar
ve bunlara benzer ifade bicimleri ve sdylemler, tabi ki yasanmisliklarin belli bir bakis
acisinin dile yansiyan sonuglaridir. Bu tiir bir dili kullanarak biiyiiyen birey de elbette
ki, kadin ve erkek cinsiyetleri hakkinda bir¢ok kalip yargiy: i¢sellestirme olanagina
sahip olacaktir (Yurtsever 2011).

4.3.11. Meslek Secimi

Egitimde kiz ve erkek Ogrencilerin mesleki yonelisleri ve tercihleri ¢ok
onemli bir sorundur. Genel olarak bakildiginda, kiz 6grencilerin sozel alanlara, erkek
Ogrencilerin sayisal alanlara yonelmesi aslinda geleneksel cinsiyet¢i yapinin bir
sonucudur. Yine, ortadgretim dahil liselere bakildiginda, Giizel Sanatlar Liselerinde
kizlarin katilmiin erkeklerden yiiksek oldugu, Fen Liseleri ve Spor Liselerine
erkeklerin katiliminin kizlardan yiiksek oldugu gergegi toplumsal cinsiyet ayriminin
gostergelerinden biridir (Tan 2008, Yurtsever 2011).

Cinsiyet ile ilgili farkliliklarin kizlarin ve erkeklerin sosyallesme siirecinde
karsilagtiklar1 farkli cinsiyet rolleri egitiminden kaynaklanabilecegi de g6z ardi
edilmemelidir (Yurtsever 2011). Kiz ve erkek g¢ocuklara, kadinlara ve erkeklere,
onlarin kisisel tercihleri ya da yeteneklerine gore degil, toplumsal cinsiyet rollerine
gore farkli gorev ve sorumluluklar yiiklenmektedir (Bhasin 2003). Kizlar
toplumsallagma siirecinde cinsiyet rollerine uygun mesleklere yonlendirildiklerinden
geleneksel mesleklerde bulunurlar (Eccles, Jacobs, Harold 1990). Bu durum onlarin
dogustan getirdikleri bir 6zellik degildir. Yonlendirilme Ogretmenler, anne, baba,
sosyo-kiiltiirel cevre ve arkadaslar tarafindan yapilir (KSSGM 2000). Oysa toplumsal
cinsiyet esitliginin saglanabilmesi i¢in kadinlarin ve erkeklerin, kiz ve erkek
¢ocuklarinin esit haklar, sorumluluklar, firsat ve olanaklarla donatilmasi gereklidir
(KSSGM 2000). Tiirkiye’de tarihsel ve kiiltiirel bir gergeklik olan cinsiyete dayal is,

kadinlarin toplumsal yasam deneyimlerini aile ve yakin ¢evre ile siirlamaktadir.
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Bunun sonucu olarak kadinlar ve erkekler farkli isler yapmaktadirlar (Tan 2000).
Kadinlar calismaya, genellikle, ev i¢i gorevlerinin uzantist olan meslek gruplarinda
baslamakta; Ogretmenlik, hemsirelik gibi faaliyetleri yerine getirmektedir ve aile
rollerine yakin islere yonelmektedir. Erkege somut, kadina da soyut diisiince
yetenegini 0zgiirlestiren anlayis kadini, daha ¢ok hissiyatin 6n planda oldugu alanlara
yoneltmeye c¢abalamistir. Bu da pilot/hostes, patron/sekreter, doktor/hemsire
ikilemini olusturmus, kadinlarin mesleki agidan belirli alanlarda yogunlasma siirecini
hizlandirmistir. Bu da o6zellikle kiz 6grencilerin mesleki yonelim ve tercihlerinde
yeteneklerinden ¢ok cinsiyet rollerinin etkisinin biiyiik oldugunu gostermektedir

Diger bir cinsiyetgilik i¢ceren davranig da, sinif ortaminda 6grencilere meslek
secimlerinin sorulmasi ve karsilifinda alinan yanitlara miidahale edilmemesidir.
Ciinkii bu tip durumlarda kizlar genellikle aile ve yakin c¢evre yonlendirmesiyle,
simnirli ve cinsiyet rollerinin devami niteligindeki Ogretmenlik, hemsirelik ve
sekreterlik gibi mesleklere yonelmektedirler. Erkekler ise devlet yonetimi,
miihendislik, doktorluk ve ¢ok daha farkli meslek dallarina yonelebilmektedirler. Bu
yonlendirmenin farkinda olup, miidahale ederek, ozellikle kiz 6grencilerin
kafalarinda bir takim soru isaretleri uyandirmak gerekir. Bu se¢imlerin bu sekilde
gerceklesmesinin dogal olmadiginin, toplumsal cinsiyet rollerinin bunu dayattiginin
ogrencilere hissettirilmesi gerekmektedir (Yutsever2011).

Evans ve Schweinggruber (2002) Amerika, Taiwan ve Japonya’da 11. sif
ogrenciler tizerinde yaptig1 ¢aligmada erkek 6grencilerin bilim matematik ve sporla
ilgilendiklerini, kiz Ogrencilerin ise miizik, resimle ilgilendikleri belirlenmistir.
Sharepour ( 2005 ) Iran’daki 369 &grenci iizerinde yaptig1 ¢alismada kizlar avukatlik
miihendislik gibi mesleklerin hem erkekler hem kizlar i¢in uygun oldugunu
belirtirken; erkek ogrenciler avukatligin daha ¢ok erkekler i¢in uygun bir meslek
oldugunu belirtmislerdir. Vatandas (2007), “Toplumsal cinsiyet ve cinsiyet rollerinin
algilanis1” konulu c¢alismasinda, her iki cins tarafindan en kadinsi meslegin
“glindelikgilik/temizlik¢ilik”, “sekreterlik” ve “hemsirelik” oldugunu; en erkeksi
meslegin ise “amelelik” basta olmak iizere “agir vasita soforligii, miilki amirlik,
politika, miiftiilik, muhtarlik, yoneticilik, glivenlik gorevlisi, tiiccarlik ve issizlik”
oldugunu belirlemistir. Her iki cinse de uygun goriilen meslekler ise “avukatlik,

doktorluk, hakimlik/savcilik, dis hekimligi, mimarlik, insaat miithendisligi, makine
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miithendisligi, bilgisayar programciligi, eczacilik, 6gretmenlik, akademisyenlik ve
yazarliktir”. Yapilan arastirma incelendiginde, kiz &grencilerin  ¢ogunun,
kiiciikliikten beri igsellestirdikleri eril bakis agis1 yliziinden hem fiziksel goriiniisleri
hem de bununla baglantili cinsel kimlikleriyle one ¢ikmaya yonlendirildigi ve

gelecekle ilgili tercihlerinde de bundan bagimsiz davranmadiklari sonucu
¢ikarilabilir (Tan 2008).

4.3.12. Gogler

Tiirkiye’de niifus, ekonomik ve siyasal degisikliklere bagli olarak gergeklesen
i¢c gocler sonucunda, kirlardan kentlere kaymistir.

Kente gogle birlikte eski geleneksel tutum ve davranislar etkisini yitirmekte,
kisiler geldikleri yerle olan iliskilerini siirdiirmekle birlikte yeni davranig kaliplarin
benimseme egilimi gostermektedirler. Konuya kadinlar agisindan bakildiginda
ozellikle egitim-saglik- dogurganlik vb. unsurlar agisindan kadinlar, sehre yerlesme
ile birlikte etkilesim siirecine girmekte ve olumlu gelismeler yasamaktadir. Genel
olarak, davranis kaliplarinda, tiiketim aligkanliklarinda, diisiince yapilarinda
farkliliklar meydana gelmekte, Ozellikle aile igi karar siireglerine daha fazla
katilmaktadirlar. Sehre yerlesen ailelerde erkekler, kdydeki tarimsal faaliyetleriyle
birlikte sehirdeki diger is imkanlarin1 da degerlendirebilmekte ve dolayisiyla sehrin
sosyal ve ekonomik avantajlarini daha iyi kullanabilmektedir. Ayni zamanda
toplumsal cinsiyet rolleri ve kalipyargilarinda da olumlu yodnde degismeler

baslamaktadir (Giires¢i 2011).

4.4. Toplumsal Cinsiyet Ayrimeihg ve Saghkla Tliskisi

Bireyin toplumsal cinsiyet algisi birgok etken tarafindan belirlenmekte,
toplumsal cinsiyet de bireyleri yasaminin her doneminde farkli sekillerde de olsa
etkilemektedir. Firsatlart kullanmada, kaynaklarin ayrilmasinda ve kullaniminda,
hizmetlere erisimde bireyin cinsiyeti nedeniyle ayrimcilik yapilabilmektedir. S6z
konusu ayrimciliklardan, erkege oranla daha dezavantajli ve daha diisiik toplumsal
statiiye sahip olan kadinlar daha olumsuz etkilenmektedirler. Temel bir insan hakk1
olan sagligin korunmasinda ve saglik hizmetlerine ulagsmada yetersizlik, esitsizlik bu

ayrimciligin en dikkat ¢eken sonucudur. Toplumsal cinsiyette esitlik kadin ve erkek
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arasinda sorumluluklarin ve kazanglarin dagiliminda oldugu kadar, diger bircok
konuda da adalet ve hakkaniyetin olmast ile saglanabilir. Tiim bunlarin 15181nda,
kadin ve erkegin farkli gereksinimi ve gili¢lerinin oldugu kabul edilmeli, bu farklar
gozetilerek iki cinsiyet arasindaki dengenin saglanmasi amacglanmalidir. Kadinin
giiclendirilmesi ve gelistirilmesi, toplumsal cinsiyet bakis agisinin politika, strateji ve
uygulamalara yansitilmasi biiyilk 6nem tasimaktadir. Cinsiyetler arasi esitligin
saglanmas1 ve toplumsal cinsiyet ayrimciliginin ortadan kaldirilmasi dogrultusunda
Diinya’da ve Tirkiye’de atilimlar yapilmis olmasina karsin, konuya iliskin istenilen
diizeye ulasmak i¢in kaydedilmesi gereken pek ¢ok asama vardir(Akin 2007).

Toplumsal cinsiyet ayrimciligi” nedeniyle kadinlarin bazi insan haklarini
kullanamamalar1 sagliklarin1 da olumsuz etkilemektedir. Bu etkilesim genellikle
toplumsal cinsiyet aymrimciligimin kaginilmaz bir sonucu olan “kadinin  disiik
toplumsal statiisii” nedeni ile ortaya ¢ikmaktadir . Gilinlimiizde Diinya’da, 45 milyon
insan HIV (Human Immunodeficiency Virus) enfeksiyonu ile, 330 milyon ise tedavi
edilebilir cinsel yolla bulagan enfeksiyon (CYBE) ile yasamaktadir. Bilindigi gibi
geemiste HIV prevalans: erkeklerde daha yiiksek iken, bu fark kadinlarin aleyhine
giderek azalmaktadir. Burada etkili olan faktor, kadinin biyolojik duyarliligindaki
farkliligin bulagsmay1 kolaylastirmasidir; cinsel iliskide enfeksiyonun bulagmasi
kadinlarda iki misli daha fazladir. Ancak kadinin sosyal konumundan, diisiik
statiisiinden kaynaklanan sosyal duyarliligi da bulagsmay1 kolaylagtiran, belki de
biyolojik duyarliligindan daha fazla etkili olan bir faktordiir. Kadinin ekonomik
bagimliligy, kars1 gelememesi, “hayir” diyememesi ve bazi Afrika iilkelerinde oldugu
gibi kadina yapilan zararli geleneksel uygulamalar bulagsmay: daha da artirarak
kadinlardaki HIV dahil biitiin CYBE’leri artiran ciddi bir etkendir.

Yine kadin sagligiyla ilgili olarak ozellikle tireme saghgina iliskin konular
cinsiyet ayrimciliginin en ¢ok yapildigi alandir. Ciinkii kadinlarin yagamlari boyunca
tireme saghg: ile ilgili sorunlari yasama olasiliklari erkeklerden daha yiiksektir.
Kadinlar gebelik, dogum ve disiige bagh sorunlari cinsiyetleri nedeniyle
yasamaktadir. 15-44 yas grubunda toplam hastalik yiikii i¢inde tiremeye iliskin
hastalik yiikii hesaplandiginda, tireme saghg: yiikii kadinlarda (% 36, 6) erkeklerin
(% 12, 3) ii¢ kat1 olarak bulunmustur.
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Ayrica, “kadina yonelik siddet”, toplumsal cinsiyet ayrimciliginda 6nemli bir
sorun alanidir. Kadmlara Yonelik Ayrimciligin Onlenmesi Komitesine gore,
kadinlara yonelik toplumsal cinsiyete dayali siddet, “bir kadina sirf kadin oldugu icin
yoneltilen ya da oransiz bir sekilde kadinlar1 etkileyen” siddettir, yani cinsiyet
temelli siddettir. Genellikle gizli tutulan ancak biitiin Diinya’da yaygin oldugu
bilinen bu konudaki rakkamlar iirkiitiiciidiir. Diinya Saglhk Orgiitii (DSO) tarafindan
yiirlitiilen bir ¢alisma gostermektedir ki siddete ugrayan kadinlarin %20-70’1 bu
calisma ic¢in kendileriyle goriisiilene kadar hi¢ kimseye bundan bahsetmemistir.
Topluma dayali yapilan 40 aragtirmanin sonucuna gore kadmlarmm 9%25-50’si
erkeklerin fiziksel siddetine maruz kalmaktadir. Tecaviiz ve ev i¢i siddet gelismis ve
gelismekte olan iilkelerde kadinlarin hastalik yiikiiniin 6nemli bir bdoliimiini
olusturmaktadir. Verilen diger bir sonuca gore, her {ic kadindan en az biri veya
yaklagik bir milyar kadin hayatlarinin bir noktasinda genellikle kendi ailesinden veya
tanidig1 birinden dayak yemis, zorla seks yapmaya zorlanmig ya da farkli bir bigimde
tacize ugramislardir. Kadina karsi cinsiyet temelli uygulanan, saglik sonuclar1 son
derece ciddi olan diger bazi ¢arpici siddet Orneklerinden, cinsiyet temelli
ayirimciliktan s6z etmek konunun daha iyi anlasilmasi yoniinden uygun olacaktir.
Soyun devami gibi gerekgelerle erkek cocuk tercihinin yapildigi iilkelerde, giiniimiiz
teknolojisinin de etik olmayan bir sekilde kullanilmasi ile disi fetiisiin yagamina son
verilmektedir. Bu uygulamanin bir zamanlar yaygin olarak yapildigi Cin’de bu
nedenle 30 milyon erkek fazlasi oldugundan s6z edilmektedir. Ikinci 6rnek ise Misir,
Somali dahil pek c¢ok Afrika tlkesinde, hicbir saglik gerekcesi olmayan ve kiz
cocuklarina tamamen cinsiyetleri nedeni ile ve cinselliklerini engellemek amaci ile
uygulanan “kadin siinneti (female genital mutilation)”dir. Bu uygulamada kiz ¢ocugu
kanama ve enfeksiyondan kaybedilmez ise ileride cinsel iligki ve dogumda ¢ok ciddi
saglik sonuglar1 yasamaktadir. Diger bir 6rnek ise, kadinin yagamina yine cinsiyeti ve
gender rolii nedenti ile son verilmesi yani “namus cinayetleri”’dir. Genellikle saklanan
bir durum olan ve “sozde namus” gerekgesi ile islenen bu cinayetlerde kadinin,
ailenin onaylamadigr bir goniil iligkisinin ailenin namusunu Kkirlettigi anlayist ile
kadinin, aileden erkek bir birey tarafindan, ¢ofu kez aile meclisinin karar ile
oldiirtilmesidir. Burada goriilecegi gibi, aym ailedeki kadin ve erkek “toplumsal

cinsiyet rolii” nedeni ile zarar gérmektedir, ne varki kadinin yasam hakki elinden
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alindigindan kayibi daha fazladir . Bekaret denetimi diger ayirimer bir uygulama
olup, pek ¢ok geleneksel toplumda mevcuttur. Evlilik 6ncesi cinsel iligkinin gebelik
ve CYBE gibi olasi riskleri nedeni ile koruyucu bir 6nlem olarak ele alindigi
varsayilsa bile, bu durumda diistiniilen riskler her iki cinsiyet i¢in de s6z konusudur
ve esit yaklasimla uygulanmasi beklenir. Oysa kadinin evlilik dncesi cinsel iligkisi
timii ile yasaklanirken, ayni toplumlarda diger cinsiyetinki ise aksine tesvik
edilmektedir. Diinya niifusunun yarisin1 olusturan kadinlarin toplumsal cinsiyet
ayirimeiligi sonucu ikinci sinif insan muamelesi gormeleri, diisiik olan toplumsal
statlileri, kacinilmaz olarak onlarin verilen saglik hizmetlerini kullanmalarini,
hizmetlerden zamaninda yararlanmalarin1 da olumsuz etkilemektedir (Akin 2007).
Dogu ve gilineydogu bolgesinde yapilan bir arastirmaya gore kadinlar eslerinden izin
almadan hastaneye gidememekte, erkek doktorlara muayene olamamakta, aile
planlamast  ve bunun gibi birgok saglik  hizmetlerinden  yeterince

yararlanamamaktadir (Kahraman 2010).

4.5. Toplumsal Cinsiyet Ayrimcihgina iliskin Toplumun Bilin¢lendirilmesinde
Hemsirelerin Rolii

Hemgireler toplumsal cinsiyet rollerine iligskin kalipyargilar1 ve tutumlar
esitlikei  bir bigcimde sekillendirilerek topluma benimsetilmesinde Snemli
sorumluluklart olan kisilerdir. Ciink{i hemsireligin temel amaclarindan biri bireyin,
ailenin ve toplumun ihtiya¢ duydugu konularda egitim ve danigmanlik hizmeti
vermektir. Bu acgidan hemsireler, bireylerin toplumsal cinsiyet rollerine iligskin
esitlik¢i bakis agisin1 kazanmalarinda kritik rol oynamaktadir. Ayrica hemsirelerin
kendilerinin de toplumsal cinsiyet rollerine iliskin esitlik¢i bakis agisina sahip
olmalar1 hizmet verdigi bireylerin esitlik¢i bakis agisina sahip olmalarini agisindan
onem arz etmektedir. Bu nedenle Hemsirelik Bolimii 6grencilerinin toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin tutumlar1 son derece 6nemlidir.

Saglik konusuna olan ¢agdas yaklasim ve stratejiler yasamin her doneminde,
insanin saglikli ve saygin yasamasini hedeflemekte ve buna yonelikler eylem planlari
ve etkinlikler olusturmaktadir. Bu kapsamda; saglik hizmetlerinde beklenen

sonuglarin elde edilmesinde; saglik personelinin nitelikli, bilgili, becerili, toplumsal
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cinsiyet ve toplumsal cinsiyetin saglia etkileri konusunda duyarli olmalar
gerekmektedir.

Avrupa Birligi’ne katilim, serbest dolasim ve degisen saglik gereksinimlerini,
uluslararas1 standartlarda karsilama gerekgeleriyle, tlilkemizde de meslek ve rol
tanimlart  gelistirilmis  olup,bunlar1  gergeklestirecek egitim programlart da
olusturulmaktadir. Tip, Hemsirelik, Ebelik Lisans ve Lisansiisti egitim
programlarinda  “Cinsel Saglik ve Ureme Saghigi (CS/US) Mezuniyet Oncesi
Egitimini Gelistirme Projesi” ¢alisma kapsami bunlardan biridir. Bunun igin
tiniversitelere baglh 3 tip fakiiltesi, 3 hemsirelik okulu (lisans) ve 3 ebe okulu (lisans)
CS/US ogretim programlarmi (miifredat) gelistirmek ve egitim kapasitelerini
giiclendirmek, boylelikle ulusal kalite ve standartlarin yiikseltilmesine katkida
bulunmak amaciyla secilmistir. Hemsirelik cekirdek miifredati icin  Hacettepe
Universitesi , Giilhane Askeri Tip Akademisi (GATA) ve Dokuz Eyliil Universitesi
secilmistir.

Tiirkiye Ureme Saglig1 Programi’nin bir alt-projesi olan bu projenin genel
amact; Tiirkiye’deki tiniversitelerin tip fakiilteleri, ebelik ve hemsirelik okullarinda
verilen hizmet/mezuniyet oncesi CS/US egitiminin giiclendirilmesine katkida
bulunmak ve CS/US egitimini, Avrupa Birligi hukuku/diizenlemeleri ile uyumlu hale
getirmektir. Boylelikle Tirkiye'nin cinsel saglik ve iireme sagligi sorunlarinin
¢oziimiine katkida bulunulacak ve CS/US hizmetlerinin kalitesi yiikseltilerek bu
hizmetlerin kullanilabilirlik ve erisilebilirligi artirilacaktir. Etkili mezuniyet oncesi
egitimle {ilkenin temel saglik sorunlarini ¢dzecek insangiiciinlin yetistirilmesiyle,
hizmet-i¢i egitiminin yiikii hafifletilerek ¢ok yonlii kaynak tasarrufu saglanacaktir.

Hemsirelik Lisans egitimi i¢in hazirlanan bu miifredat calismasinda, 6ncelikle
yukarida belirtilen; Tiirkiye Ureme Saghg Programi, CS/US Hizmet Cergevesi,
CS/US Hizmet Standartlar;, Ureme Saghigi Hizmetlerinde Is Tanimlari, CS/US
Hizmet-i¢i Egitim Modiilleri incelenerek, program hedefleri, is tanimlart ve hizmet
standartlariyla uyumlu bir ¢alisma yliriitiilmeye ¢alisilmistir. Bu miifredat programu
cercevesinde; Ogrencilerin cinsiyet ve toplumsal cinsiyete iliskin kendi algilarim
rahat, diiriist ve tarafsiz bir sekilde ifade edebilmeleri hedeflenmektedir. Ayrica;
Ogrencilerin cinsiyet yoniinden esitligin olmadig1r durumlarda olusan etkileri yansiz

bir tutum icinde degerlendirebilmeleri; sosyal ve toplumsal statiiniin sonucunda
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cinsiyete gore ortaya g¢ikan toplumsal sorunlari agiklayabilmeleri, Diinya’da ve
tilkemizde toplumsal cinsiyetin sagliga etkilerini, yasam ddnemlerine gore
siralayabilmeleri kazandirilmis olunacaktir. Ogrenci bu béliimii tamamlandiginda;
cinsiyet ve toplumsal cinsiyet kavramini tanimlayarak, toplumsal -cinsiyetin
gelismesinde rol oynayan, kadin ve erkegin rollerini, sosyal dzelliklerini ve toplumda
yer aliglarin1 yansiz bir tutum iginde tanimlayarak, saglikla iliskisini ortaya
koyabilecek ve her iki cinsle uygun ve gerekli iletisimi gelistirebilecek bilgi tutum ve
beceriyi kazanacaktir. Gelecegin hemsire adaylarinin toplumsal cinsiyet konusunda
farkindaliklarinin ~ saglanarak mezun olmasi, toplumun da bu konu da
bilinglenmesinde katki saglayacaktir.(Cinsel Saglik ve Ureme Saghigi Mezuniyet

Oncesi Egitim Kapasitesini Giiglendirme Projesi)
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5. GEREC ve YONTEM

5.1. Arastirmanin Sekli

Arastirma, Tiirkiye genelindeki iiniversitelerde hemsirelik egitimi veren
boliimlerin dordiincii sinifinda 6grenim goéren Ogrencilerin toplumsal cinsiyet
rollerine iligkin tutumlarini ve bu tutumlarini etkileyen faktorleri belirlemek amaciyla

kesitsel olarak yapilmistir.

5.2. Arastirmanin Yapildig1 Yer ve Ozellikleri

Arastirma, Marmara Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi(SBF), Canakkale
On Sekiz Mart Universitesi Canakkale Saghk Yiiksekokulu (SYO), Dumlupinar
Universitesi Kiitahya SYO, Usak Universitesi SYO, Eskisehir Osmangazi
Universitesi SYO, Gazi Universitesi SBF, Mehmet Akif Ersoy Universitesi SYO,
Erciyes Universitesi Atatiirk SBF, Zonguldak Karaelmas Universitesi Zonguldak
SYO, Giresun Universitesi SBF, Atatiirk Universitesi SBF, Inénii Universitesi
Malatya SYO, Gaziantep Universitesi Gaziantep SBF Hemsirelik Boliimii dgrencileri
tizerinde yapilmistir. Arastirmanin uygulandig: tiniversitelere iligskin bilgiler asagida
yer almaktadir.

Marmara Universitesi Saglk Bilimleri Fakiiltesi’'nde Fizyoterapi ve
Rehabilitasyon, Saglik Yonetimi, Beslenme ve Diyetetik, Ebelik ve Hemsirelik
boliimleri bulunmaktadir. Hemsirelik Bolimii’nde 100 doérdiincii sinif olmak tizere
toplam 420 6grenci 6grenim gérmektedir. Ayrica boliimde 3 profesor, 3 dogent, 13
yardimct dogent, 2 ogretim gorevlisi ve 32 aragtirma gorevlisi olmak tizere toplam
53 6gretim eleman1 gorev yapmaktadir.

Canakkale On Sekiz Mart Universitesi SYO’da Acil Yardim ve Afet
Yonetimi, Hemsirelik ve Ebelik boliimleri bulunmaktadir. Hemsirelik Bolimii’nde
toplam 6grenci sayist 261 olup dordiincii sinifta 50 6grenci 6grenim goérmektedir.
Yiiksekokulda toplam 22 6gretim elemani (1 profesor, 2 docent, 6 yardimci dogent, 9
Ogretim gorevlisi, 4 arastirma gorevlisi) gorev yapmaktadir.

Dumlupmar Universitesi SYO’da Fizyoterapi ve Rehabilitasyon, Hemsirelik
ve Ebelik boliimleri bulunmaktadir. Hemsirelik Bolimii’nde 120 dordiincii sinif

olmak tizere toplam 548 6grenci 6grenim gérmektedir. Boliimde 2 yardimer dogent,
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4 Ogretim gorevlisi ve 1 arastirma gorevlisi olmak iizere 7 6gretim eleman1 gorev
yapmaktadir.

Usak SYO’da Hemsirelik ve Ebelik bolimii olmak tizere iki bolim vardir.
Heniiz Ebelik béliimiinde 6grenci bulunmamaktadir. Toplam 6grenci sayis1 330 olup,
dordiincti sinif 6grenci sayist 70 dir. Bolimde 1 profesor, 2 yardimci dogent ve 4
Ogretim gorevlisi bulunmaktadir.

Eskisehir Osmangazi Universitesi SYO’da Ebelik, Hemsirelik ve Saglk
Kurumlar1 Yoneticiligi bolimleri bulunmaktadir. Hemsirelik Bolimii’nde 100
dordiincii sinif olmak tizere toplam 399 6grenci 6grenim gormektedir. Yiiksekokulda
4 profesor, 1 dogent 6 yardimci dogent ve 13 Ggretim gorevlisi ve 2 arastirma
gorevlisi olmak tlizere 26 dgretim elemani gérev yapmaktadir.

Gazi Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi'nde Fizyoterapi ve
Rehabilitasyon, Beslenme ve Diyetetik ve Hemsirelik boliimleri bulunmaktadir.
Hemsirelik Boliimii’nde 3 profesor, 5dogent, 8 yardimci dogent, 7 dgretim gorevlisi
ve 12 arastirma gorevlisi olmak lizere 35 G6gretim elemami gorev yapmaktadir.
Boliimde 122 dordiincii sinif olmak {izere toplam 375 6grenci 6grenim gérmektedir.

Mehmet Akif Ersoy Universitesi SYO’da, Beslenme ve Diyetetik, Saglik
Yonetimi, Acil Yardim ve Afet Yonetimi ve Hemsirelik boliimleri bulunmaktadir.
Hemsirelik Bolimii'nde 120 dordiinci sinif olmak iizere toplam 481 0Ogrenci
ogrenim gormekte ve 31 dgretim elemani(2 profesor, 2 yardimcei dogent, 14 dgretim
gorevlisi, 13 aragtirma gorevlisi) gérev yapmaktadir.

Erciyes Universitesi Atatiirk Saghk Bilimleri Fakiiltesi’nde, Beslenme ve
Diyetetik, Hemsirelik ve Ebelik boliimleri bulunmaktadir. Hemsirelik Bolimii’nde 1
profesor, 3 dogent, 8 yardime1 dogent, 6 6gretim gorevlisi ve 4 arastirma gorevlisi
gorev yapmaktadir. Béliimde toplam 6grenci sayist 391 olup, 72’isi dordiincii sinif
Ogrencisidir.

Zonguldak Karaelmas Universitesi Zonguldak SYO’da, Hemsirelik,
Beslenme ve Diyetetik, Fizyoterapi ve Rehabilitasyon ve Saglik Yonetimi boliimleri
bulunmaktadir. Hemsirelik Boliimii’nde 1 dogent, 6 yardimci dogent, 1 ogretim
gorevlisi gorev yapmaktadir. Boliimde toplam O6grenci sayist 430 olup, 105°i

dordiincii sinif 6grencisidir.
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Giresun Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi’nde, Ebelik ve Hemsirelik
boliimleri bulunmaktadir. Hemsirelik Bolimii’nde 50 dordiincii simif olmak iizere
toplam 208 6grenci mevcuttur. Boliimde 1 profesor, 7 yardimci dogent ve 6 6gretim
gorevlisi bulunmaktadir.

Atatiirk Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi'nde, Hemsirelik, Ebelik,
Beslenme ve Diyetetik boliimleri bulunmaktadir. Daha 6nce 1982 yilindan itibaren
Hemsirelik Yiiksekokulu ve 1996 yilindan itibaren Erzurum Saglik Yiiksekokulu
Hemsirelik Bolimii olarak 2009 yilmma dek ogrenimini silirdiren iki farkl
yiiksekokulun 2009 yilinda Saglik Bilimleri Fakiiltesi Hemsirelik Boliimii olarak
birlesmesi nedeniyle, Hemsirelik Bolimii’nde 180 dordiincii siif olmak iizere
toplam 569 6grenci mevcuttur. Boliimde 2 profesor, 8 dogent, 21 yardimer dogent, 1
Ogretim gorevlisi, 15 arastirma gorevlisi bulunmaktadir

Inonii Universitesi Malatya SYO’da, Fizyoterapi ve Rehabilitasyon, Cocuk
Gelisimi, Odyoloji, Ebelik ve Hemsirelik Boliimleri bulunmaktadir. Cocuk Geligimi
ve Odyoloji bolimiinde heniiz 6grenci bulunmamaktadir. Hemsirelik Boliimii’nde
103 dordiincii sinif olmak tizere toplam 451 6grenci mevcuttur. Béliimde 1 profesor,
8 yardime1 dogent, 2 gretim gorevlisi bulunmaktadir.

Gaziantep Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi’'nde, Hemsirelik, Ebelik,
Solunum Terapistligi, Beslenme ve Diyetetik ve Saglik Yonetimi boliimleri yer
almaktadir. Ancak agik olan Solunum Terapistligi, Beslenme ve Diyetetik ve Saglik
Yonetimi bdliimlerine heniiz 6grenci alinmaya baglanmamistir. Hemsirelik
Bolimii’nde 100 dordiincii simif olmak ftizere toplam 432 O6grenci mevcuttur.
Boliimde 2 dogent, 11 yardimci dogent, 6 6gretim gorevlisi ve 6 arastirma gorevlisi

bulunmaktadir.

5.3. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini, Turkiye sinirlari i¢inde yer alan tiniversitelere baglh
dort yillik hemsirelik egitimi veren fakiilte ve yiiksekokullarin son siifinda 6grenim
goren Ogrenciler olusturmaktadir. Tirkiye’de hemsirelik egitimi veren okullar ve
ogrenci sayilar1 2008 Ogrenci Se¢me Sinavi(OSS) Giris Kilavuzu incelenerek tespit
edilmistir. 2008 OSS Giris Kilavuzuna gore 84 hemsirelik egitimi veren okul oldugu

ve bu okullarda 6grenim géren 6grenci sayisinin toplam 6427 oldugu belirlenmistir.
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Arastirmanin evrenini olusturan fakiilte ve yiliksekokullarin isimleri ve Ogrenci

sayilar1 Tablo1’de yer almaktadir.

Tablo 1. Tiirkiye’deki Hemsirelik Egitimi Veren Fakiilte ve Yiiksekokullarmnin
Son Sinifinda Ogrenim Goren Ogrenci Mevcudu(2008 OSS Giris Klavuzu)

OGR. SAYISI

1. ABANT 1ZZET BAYSAL UNIVERSITESI BOLU | 50

SYO
2. ADIYAMAN UNIVERSITESI SYO 50
3. ADNAN MENDERES UNIVERSITESI AYDIN SYO | 60
4, AFYON KOCATEPE UNIVERSITESI AFYON SYO | 70
5. AGRI IBRAHIM CECEN UNIVERSITESI SYO 40
6. AHI EVREN UNIVERSITESI SYO 70
7. AKDENI{Z UNIVERSITESTI ANTALYA SYO 100
8. AKSARAY UNIVERSITESI SYO 70
9. AMASYA UNIVERSITESI SYO 50
10. ANKARA UNIVERSITESI FAKULTESI SBF 70
11. ARTVIN CORUH UNIVERSITESI SYO 70
12. ATATURK UNIVERSITESI HEMSIRELIK 115

YUKSEKOKUL (HYO)
13. ATATURK UNIVERSITESI ERZURUM SYO 70
14. BALIKESIR UNIVERSITESI SYO 50
15. BALIKESIR UNIVERSITESI BANDIRMA SYO 50
16. BASKENT UNIVERSITESI SBF 50
17. BITLIS EREN UNIVERSITESI SYO 50
18. BOZOK UNIVERSITESI SYO 50
19. CELAL BAYER UNIVERSITESI MANISA SYO 90
20. CUMHURIYET UNIVERSITESI SBF 100
21. CANAKKALE ON SEKiZ MART UNIVERISTESI | 50

CANAKKALE SYO
22. CANKIRI KARATEKIN UNIVERSITESI SYO 70
23. CUKUROVA UNIVERSITESI ADANA SYO 100
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24. DICLE UNIVERSITESI DIYARBAKIR ATATURK | 70
SYO
25. DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI HYO 115
26. DUMLUPINAR UNIVERSITESI KUTAHYA SYO | 120
27. DUZCE UNIVERSITESI SYO 50
28. EGE UNIVERSITESI HYO 200
29. [ZMIR ATATURK SYO 60
30. [ZMIR ODEMIS SYO 60
31. ERCIYES UNIVERSITESI ATATURK SYO 70
32. ERZINCAN UNIVERSITESI SYO 60
33. ESKISEHIR OSMANGAZI UNIVERSITESI SYO 80
34. FATIH UNIVERSITESI HYO 40
35. FIRAT UNIVERSITESI ELAZIG SYO 120
36. GAZI UNIVERSITESI HYO 90
37. GAZIANTEP UNIVERSITESI GAZIANTEP SYO 100
38. GAZIOSMANPASA UNIVERSITESI TOKAT SYO | 60
39. GIRESUN UNIVERSITESI SYO 50
40. HACETTEPE UNIVERSITESI SBF 50
41. HALIC UNIVERSITESI HYO 66
42. HARRAN UNIVERSITESI SANLIURFA SYO 50
43, HITIT UNIVERSITESI SYO 50
44, INONU UNIVERSITESI MALATYA SYO 100
45, ISTANBUL BILIM UNIVERSITESI FLORANCE | 130
NIGHTINGALE HASTANESI HYO
46. ISTANBUL UNIVERSITESI FLORANCE | 140
NIGHTINGALE HYO
47. KAFKAS UNIVERSITESI KARS SYO 180
48. KAHRAMANMARAS SUTCU IMAM | 50
UNIVERSITESI KAHRAMANMARAS SYO
49, KARADENIZ TEKNIK UNIVERSITESI TRABZON | 90

SYO
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50. KARAMANOGLU MEHMETBEY UNIVERSITESI | 50
SYO
51. KASTAMONU UNIVERSITESI SYO 70
52. KIRKLARELI UNIVERSITESI SYO 90
53. KILIS 7 ARALIK UNIVERSITESI YUSUF SEREF | 60
SYO
54, KOCAELI UNIVERSITESI KOCAELI SYO 70
55. KOC UNIVERSITESI HYO 24
56. MALTEPE UNIVERSITESI HYO 80
57. MARDIN ARTUKLU UNIVERSITESI SYO 50
58. MARMARA UNIVERSITESI SBF 100
59. MEHMET AKIF ERSOY UNIVERSITESI SYO 120
60. MERSIN UNIVERSITESI ICEL SYO 60
61. MUGLA UNIVERSITESI MUGLA SYO 130
62. MUGLA UNIVERSITESI FETHIYE SYO 90
63. MUSTAFA KEMAL UNIVERSITESI HATAY SYO |50
64. MUS ALPARSLAN UNIVERSITESI SYO 40
65. NAMIK KEMAL UNIVERSITESI SYO 50
66. NEVSEHIR UNIVERSITESI SEMA ve VEFA |50
KUCUK SYO
67. NIGDE UNIVERSITESI ZUBEYDE HANIM SYO | 45
68. ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI SAMSUN | 70
SYO
69. ORDU UNIVERSITESI SYO 70
70. PAMUKKALE UNIVERSITESI DENiZLI SYO 90
71. SAKARYA UNIVERSITESI SAKARYA SYO 80
72. SELCUK UNIVERSITESI KONYA SYO 20
73. SELCUK UNIVERSITESI AKSEHIR SYO 50
74. SIIRT UNIVERSITESI SIIRT SYO 200
75. SINOP UNIVERISTESI SYO 50
76. SULEYMEN DEMIREL UNIVERSITESI ISPARTA | 70
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SYO
77. TRAKYA UNIVERSITESI EDIRNE SYO 60
78. UFUK UNIVERISTESI HYO 25
79. ULUDAG UNIVERSITESI BURSA SYO 120
80. USAK UNIVERSITESI SYO 70
81. YEDITEPE UNIVERSITESI SAGLIK BILIMLERI | 45
FAKULTESI SAGLIK VE  HEMSIRELIK
HiZMETLERI
82. YUZUNCU YIL UNIVERSITESI VAN SYO 120
83. ZONGULDAK KARAELMAS UNIVERSITESI | 100
ZONGULDAK SYO
84. GULHANE ASKERI TIP AKADEMISI HYO 92
TOPLAM 6427

Arastirmanin 6rneklem buytkligi her iki cinsiyet icin “Evrendeki Birey
Sayist Bilinen Orneklem Genisligi Formiilii” kullanilarak 1080 olarak bulunmustur.
n=N.t%.p.q
d*(N-1)+t2.p.q
n: Ornekleme alinacak birey sayisi
N: Evrendeki birey sayisi
t: Belirli serbestlik derecesinde ve saptanan yanilma diizeyinde t tablo degeri
p-q: y1g€in varyanst
d: Ornekleme hatasi
n: 6427.(2.17)>.0.5.0.5 : 1080
(0.03)2.(6427-1)+(2.17)%.0.5.0.5

Arastirmanin 6rneklemi hesaplandiktan sonra arastirma sonuglarinin tiim
iilkeye genellenebilmesi i¢in Tabakali Ornekleme Yéntemi kullanilmistir. TNSA
2008’e gore Tiirkiye 12 bolgeye ayrilmistir. Bunun i¢in her bolge bir tabaka olarak
alinarak on iki tabakaya ayrilmistir.

Tabakalarda yer alan okullar ve her bir tabakadaki toplam 6grenci sayilar1 asagida

belirtilmistir(Tablo 2).
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Tablo 2. Tabakalarda Yer Alan Okullar ve Ogrenci Sayilar

Tabakalar

Okullar ve Ogrenci Sayilar

1. istanbul

Marmara Universitesi SBF, istanbul Bilim Universitesi,
Florance  Nightingale Hastanesi HYO, Istanbul
Universitesi  Florance Nightingale HYO, Fatih
Universitesi HYO, Ko¢ Universitesi HYO, Yeditepe
Universitesi Saghik Bilimleri Fakiiltesi Saglik ve
Hemsirelik Hizmetleri, Maltepe Universitesi HYO, Halig
Universitesi HYO

Toplam Ogrenci Sayisi: 625

2. Batt Marmara

Balikesir Universitesi SYO, Balikesir Universitesi
Bandirma SYO, Canakkale On Sekiz Mart Universitesi
Canakkale SYO, Kurklareli Universitesi SYO, Trakya
Universitesi Edirne SYO, Namik Kemal Universitesi
SYO,

Toplam Ogrenci Sayisi: 350

3. Ege

Afyon Kocatepe Universitesi SYO, Adnan Menderes
Universitesi Aydin SYO, Pamukkale Universitesi Denizli
SYO, Dumlupinar Universitesi Kiitahya SYO, Celal Bayer
Universitesi Manisa SYO, Mugla Universitesi Mugla
SYO, Mugla Universitesi Fethiye SYO, Usak Universitesi
SYO, Ege Universitesi HYO, Ege Universitesi Izmir
Atatiitrk SYO, Ege Universitesi Izmir Odemis SYO,
Dokuz Eyliil Universitesi HYO,

Toplam Ogrenci Sayisi: 1155

4. Dogu Marmara

Abant Izzet Baysal Universitesi Bolu SYO, Uludag
Universitesi Bursa SYO,  Eskisehir ~ Osmangazi
Universitesi SYO, Kocaeli Universitesi Kocaeli SYO,
Sakarya Universitesi Sakarya SYO, Diizce Universitesi
SYO

Toplam Ogrenci Sayisi: 450
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5. Bat1 Anadolu

Ankara Universitesi SBF, Baskent Universitesi SBF, Gazi
Universitesi HYO, Hacettepe Universitesi SBF, Ufuk
Universitesi HYO, Giilhane Askeri Tip Akademisi HYO,
Selguk Universitesi Konya SYO, Sel¢uk Universitesi
Aksehir SYO, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi
SYO Toplam Ogrenci Sayisi: 567

6. Akdeniz

Cukurova Universitesi Adana SYO, Akdeniz Universitesi
Antalya SYO, Mehmet Akif Ersoy Universitesi SYO,
Mustafa Kemal Universitesi Hatay SYO, Siileyman
Demirel Universitesi Isparta SYO, Mersin Universitesi
Icel SYO, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi
Kahramanmaras SYO

Toplam Ogrenci Sayisi: 550

7. Orta Anadolu

Erciyes Universitesi Atatiirk SYO, Ahi Evren Universitesi
SYO, Nevsehir Universitesi Sema ve Vefa Kiigiikk SYO,
Nigde Universitesi Ziibeyde Hanim SYO, Cumbhuriyet
Universitesi SBF, Bozok Universitesi SYO, Aksaray
Universitesi SYO

Toplam Ogrenci Sayisi: 455

8. Bat1 Karadeniz

Amasya Universitesi SYO, Cankir1 Karatekin Universitesi
SYO, Hitit Universitesi SYO, Kastamonu Universitesi
SYO, Ondokuz Mayis Universitesi Samsun SYO, Sinop
Universitesi SYO, Gaziosmanpasa Universitesi Tokat
SYO, Zonguldak Karaelmas Universitesi Zonguldak SYO
Toplam Ogrenci Sayisi: 520

9. Dogu Karadeniz

Artvin Coruh Universitesi SYO, Giresun Universitesi
SYO, Ordu Universitesi SYO, Karadeniz Teknik
Universitesi Trabzon SYO

Toplam Ogrenci Sayisi: 280
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10.Kuzeydogu
Anadolu

Agr1  Ibrahim Cegen Universitesi SYO, Erzincan
Universitesi SYO, Atatiirk Universitesi HYO, Atatiirk
Universitesi Erzurum SYO, Katkas Universitesi Kars

SYO
Toplam Ogrenci Sayisi: 465

11.0rtadogu

Bitlis Eren Universitesi SYO, Firat Universitesi Elazig

Anadolu SYO, Inénii Universitesi Malatya SYO, Yiiziinci Yil
Universitesi Van SYO, Mus Alparslan Universitesi SYO
Toplam Ogrenci Sayisi: 430

12.Giineydogu Adiyaman  Universitesi SYO, Dicle Universitesi

Anadolu Diyarbakir ~ Atatirk SYO, Gaziantep Universitesi

Gaziantep SYO, Mardin Artuklu Universitesi SYO, Siirt
Universitesi Siirt SYO, Harran Universitesi Sanliurfa

SYO, Kilis 7 Aralik Universitesi Yusuf Seref SYO

Toplam Ogrenci Sayisi: 580

“Tabakali Rastgele Ornekleme Yontemi” ile her tabakadan kag¢ Ogrencinin

ornekleme alinacag Biiyiikliige orantili Tabakali Rastgele Ornekleme Yontemi ile

belirlenmigtir. Tabaklardan ornekleme alinacak Ogrenci sayisini bulmak i¢in; ni:

(N1/N)x n formiilii kullanilmustir.

Her tabakadaki birey sayisi(Ni) evrendeki birey sayisina(N) boliinerek her

tabakanin agirligi(ai) belirlenmistir.

Her tabakanin agirligi 6rnekleme alinacak birey sayisi(n) ile ¢arpilarak her

tabakadan kag bireyin(ni) 6rnekleme alinacagi hesaplanmaistir (Stimbiiloglu 2002).

ni:aixn

Ornek :

1 nolu tabakadan alinacak = (Inolu tabakadaki 6grenci sayisi/ toplam 6grenci sayisi)

. 1080

1 nolu tabakadan alinacak 6grenci sayis1 = (625 / 6427) . 1080

1 nolu tabakadan alinacak 6grenci sayist = 105

55



Tabakalarda yer alan 6grenci sayisi ve her tabakadan 6rneklem igin alinan

Ogrenci sayist asagida belirtilmistir(Tablo 3).

Tablo 3. Tabakalarda Yer Alan Ogrenci Sayis1 ve Her Tabakadan Orneklem

Icin Ahman Ogrenci Sayisi

Tabakalar Tabakada Yer Alan Her Tabakadan Ornekleme | Ornekleme
Toplam Ogrenci Allmmasi Gereken (")grenci Alman
Sayisi Sayisi Ogrenci Sayisi
1. istanbul 625 105 100
2. Bati Marmara 350 59 50
3. Ege 1155 194 190
4. Dogu Marmara 450 76 80
5. Bat1 Anadolu 567 95 90
6. Akdeniz 550 93 120
7. Orta Anadolu 455 76 70
8. Bat1 Karadeniz 520 87 100
9.Dogu Karadeniz 280 47 50
10.Kuzeydogu 465 78 115
Anadolu
11.0rtadogu 430 72 100
Anadolu
12.Giineydogu 580 98 100
Anadolu
TOPLAM 6427 1080 1165

Her tabakadan ornekleme alinacak fakiilte ve yliksekokullar rastgele sayilar

tablosu kullamilarak secilmistir. Orneklem icin belirlenen fakiilte ve yiiksekokullarda

bulunan dordiincii sinif 6grencilerinin hepsine ulasilmasi hedeflendigi ig¢in smifin

hepsi 6rnekleme dahil edilmis ve 6rneklem sayis1 1165 olarak belirlenmistir.

Aragtirmanin Orneklemini olusturan fakiilte ve yliksekokullarin isimleri ve

alinan 6grenci sayilar1 Tablo 4’de yer almaktadir.
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Tablo 4. Arastirmanin Orneklemine Ahnan Fakiilte ve Yiiksekokullar

ORNEKLEME
ALINAN IV.
TABAKALAR FAKULTE VE YUKSEKOKULLAR SINIF
OGRENCI
SAYISI
1. Istanbul MARMARA UNIVERSITESI SAGLIK 100
BILIMLERI FAKULTESI
2.Bat1 Marmara CANAKKALE ON SEKiZ MART 50
UNIVERISTESI
CANAKKALE SYO
3. Ege DUMLUPINAR UNIVERSITESI 120
KUTAHYA SYO
USAK UNIVERSITESI SYO 70
4.Dogu Marmara ESKISEHIR OSMANGAZI 80
UNIVERSITESI SYO
5. Bat1 Anadolu *GAZI UNIVERSITESI HYO 90
6. Akdeniz MEHMET AKIF ERSOY UNIVERSITESI | 120
SYO
7. Orta Anadolu **ERCIYES UNIVERSITESI ATATURK |70
SYO
8.Bat1 Karadeniz ZONGULDAK KARAELMAS 100
UNIVERSITESI ZONGULDAK SYO
9.Dogu Karadeniz *GIRESUN UNIVERSITESI SYO 50
10.Kuzeydogu Anadolu ***ATATURK UNIVERSITESI HYO 115
11.0rtadogu Anadolu INONU UNIVERSITESI MALATYA SYO | 100
12.Giineydogu Anadolu | ***GAZIANTEP UNIVERSITESI 100
GAZIANTEP SYO
Toplam 1165

*2008 tarihinde Saglik Bilimleri Fakiiltesi olmustur
**2010 tarihinde Saghk Bilimleri Fakiiltesi olmugtur
**%2009 tarihinde Saglik Bilimleri Fakiiltesi olmugtur

Ancak arastirmayr reddeden, yarida birakan, okuldan ayrilan, kaydini
donduran ve uygulamanin yapildigi giinlerde devamsizlik kullanan &grenciler,
calisma dis1 birakildigi i¢in 907 6grenciyle arastirma gergeklestirilmistir. Uygulama

yapilan okullar ve 6grenci sayilar1 asagida belirtilmistir.
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Tablo 5. Arastirmanin Orneklemine Alinan Fakiilte ve Yiiksekokul Ogrenci

Ii:ry ];liir“;abakadan Orneklem I¢in 2008 OSS Orneklem Ulagilabilen | Ulasilabilen | Uygulamay1
Secilen Okullar Kilavuzuna | Kapsamma | Ogrenci Ogrenci Reddeden
Gore Alinan | Alinan Sayisi Yiizdesi Ogrenci
Ogrenci Ogrenci Sayist
Sayisi Sayisi
n n n % n
MARMARA UNIVERSITESI 100 100 74 74 26
SAGLIK BILIMLERI FAKULTESI
CANAKKALE ON SEKiZ MART 50 50 37 74 13
UNIVERISTESI
CANAKKALE SYO
DUMLUPINAR UNIVERSITESI 120 120 119 99.1 1
KUTAHYA SYO
USAK UNIVERSITESI SYO 70 70 58 82.8 12
ESKISEHIR OSMANGAZI 80 80 56 70 24
UNIVERSITESI SYO
*GAZI UNIVERSITESI HYO 90 90 64 71.1 26
MEHMET AKIF ERSOY 120 120 91 75.8 29
UNIVERSITESI SYO
**ERCIYES UNIVERSITESI 70 70 52 74.2 18
ATATURK SYO
ZONGULDAK KARAELMAS 100 100 95 75.8 5
UNIVERSITESI ZONGULDAK
SYO
*GIRESUN UNIVERSITESI SYO 50 50 48 96 2
*** ATATURK UNIVERSITESI 115 115 55 47.8 60
HYO
INONU UNIVERSITESI 100 100 87 87 13
MALATYA SYO
*x*GAZIANTEP UNIVERSITESI 100 100 71 71 29
GAZIANTEP SYO
Toplam 1165 1165 907 77.8 258

*2008 tarihinde Saglik Bilimleri Fakiiltesi olmustur

**2010 tarihinde Saglik Bilimleri Fakiiltesi olmustur

***2009 tarihinde Saglik Bilimleri Fakiiltesi olmustur

58




5.4. Veri Toplama Araclari

Arastirmada verilerin toplanmasinda arastirmaci tarafindan literatiir bilgileri
dogrultusunda gelistirilen anket formu (Ek.2) ve Zeyneloglu S., tarafindan
gelistirilen “Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi” (TCRTO) ad1 verilen 6l¢gme
aract kullanilmistir (Ek.3)

5.4.1. Anket Formu
Anket formu; Ogrencilerin ve ebeveynlerinin sosyo-demografik ve sosyal
yasant1 Ozelliklerini iceren ve Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin

tutumlarini etkileyebilecegi diisiiniilen sorulardan olusmaktadir (EK2).

5.4.2. “Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi” (TCRTO)

Universite ogrencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarini
belirlemek amaciyla Zeyneloglu S., tarafindan 2007 yilinda gelistirilen ve cronbach
alfa degeri 0.92 olan, ‘‘Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi” (TCRTO) adi
verilen 6lgme aract kullanilmistir (EK.3). Olgegin calismamizdaki cronbach alfa
degeri ise 0.90 bulunmustur. Arastirmada kullanilan TCRTO’ye verilen yanitlar her
bir maddeye verilen toplam puanlar iizerinden degerlendirilmistir. Olgek 38 sorudan
olusmaktadir. Olgekte yer alan maddeler “Kesinlikle Katilmiyorum”,
“Katilmiyorum”, “Kararsizim”, “Katiliyorum” ve “Tamamen Katiliyorum”
segenekleri olan 5°li likert tipi bir dlcek ile degerlendirilmistir. Olgekte, dgrenciler
toplumsal cinsiyet rollerine iligkin esitlik¢i tutum climlelerine; tamamen katiliyorsa
“5” puan, katiliyorsa “4” puan, kararsizsa “3” puan, katilmiyorsa “2” puan, kesinlikle
katilmryorsa “1” puan alacak sekilde puanlandirilmistir. Toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin geleneksel tutum cilimleleri ise; yukarida belirtilen puanlamanin tam tersi
olarak, 6grenciler tamamen katiliyorsa “1” puan, katiliyorsa”2” puan, kararsizsa “3”
puan, katilmiyorsa “4” puan, kesinlikle katilmiyorsa “5” puan alacak sekilde
puanlandirilmistir. Bu puanlama sekli ile 6l¢ekten alinabilecek maksimum puan
“190”, minimum puan ise “38”dir. Olgekten alman yiiksek degerler 6grencinin
toplumsal cinsiyet rollerine iligskin esitlik¢i tutuma sahip oldugunu, diisik degerler
ise 6grencinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin geleneksel tutuma sahip oldugunu

gostermektedir. Olcekte toplumsal cinsiyet rolleri; esitlik¢i cinsiyet rolii (4, 8, 12,13,
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18, 20, 22, 27 no’lu maddeler), kadin cinsiyet rolii (1, 5, 16, 19, 21, 29, 31, 37 no’lu
maddeler) , evlilikte cinsiyet rolii (2, 6, 9, 10, 14, 15, 26, 36 no’lu maddeler),
geleneksel cinsiyet rolii (3, 7, 11, 17, 23, 24, 25, 32 no’lu maddeler), erkek cinsiyet
roli (28, 30, 33, 34, 35, 38 no’lu maddeler) olmak iizere bes alt boyutta
incelenmektedir. Buna gore esitlik¢i cinsiyet rolii, kadin cinsiyet rolii, evlilikte
cinsiyet rolii, geleneksel cinsiyet rolii boyutlarinin alabilecegi maksimum puan “40”,
minimum puan ise “87dir. Erkek cinsiyet rolii boyutunun alabilecegi maksimum

puan “30”, minimum puan ise “6”dir.

5.5. Verilerin Toplanmasi

Veri toplama araglari; 6rneklem kapsamina alinan fakiilte/yiiksekokullarin
Hemsirelik Boliimii’nde 6grenim goren 907 dordiincii sinif 6grencisinin tamamina 19
Eylil 2011- 11 Ocak 2012 tarihleri arasinda uygulanmistir. Veri toplama aracini
uygulanmasi igin aragtirma Oncesi Universite rektorliiklerinden yazili izin (Ek.5)
alinmistir. Bunun yani sira 6rnekleme alinan fakiiltelerin dekanliklarindan, boliim ya
da ana bilim dali bagkanliklarindan ve dersin sorumlu 6gretim elemanlarindan s6zel
izin alinarak veri toplama araglar1 uygulanmistir. Yine Ogrencilere aragtirmanin
amaci acgiklanarak, arastirmaya katilmanin tamamen goniilliikk esasina dayandigi ve
istediklerinde arastirmadan c¢ekilebilecekleri belirtilerek soézel ve yazili izinleri
alinmigtir.  Ogrencilerin veri toplama araglarim1 bireysel olarak doldurmalar
saglanmistir. Veri toplama araclarmin uygulanmasi yaklasik 15 dakika stirmistiir.
Aragtirmanin uygulanmasi sirasinda smiftaki 6grenci sayist hedeflenen sayidan az
ise, sonraki glinlerde tekrar ulasilarak veri toplama araglar1 uygulanmistir. Arastirma

sonuglarina iligskin bilgilere fkkaradag@yahoo.com elektronik posta adresinden

ulasabilecekleri agiklanmistir.

5.6. Verilerin Degerlendirilmesi

Calismadan elde edilen veriler SPSS for Windows 16 (Statistical Package for
Social Sciences) Dbilgisayar programinda degerlendirilmistir.  Arastirmada
ogrencilerin sosyo-demografik ve sosyal yasantisina iliskin Ozellikleri bagimsiz
degisken, TCRTO puanlar1 ise, bagimli degiskenleri olusturmaktadir. Istatistiksel

testlerin anlamlilik diizeyi i¢in p<0.05 degeri kabul edilmistir.
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Calismadan elde edilen verilerin analizinde kullanilan istatistiksel yOntemler,

Ogrencilerin sosyo-demografik ve sosyal
yasant1 6zelliklerine iligkin verilerin

analizinde

Sayi, yiizde, ortalama, standart sapma,

Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin tutumlarini etkileyebilecek bazi
bagimsiz degiskenlere iligskin verilerin

analizinde

Sayi, yiizde, ortalama, standart sapma,

Ogrencilerin TCRTO toplam puan ve alt
boyutlarindan aldiklari puan

ortalamalarinin analizinde

Sayi, yiizde, ortalama, standart sapma,

TCRTO’ den aldiklar: toplam puan ve

alt  boyutlarindan  aldiklar1 ~ puan
ortalamalarinin ~ toplumsal  cinsiyet
rollerine iliskin tutumlarin

etkileyebilecegi dusiiniilen faktorler ile

iliskisinin analizinde

Oneway Anova , Tukey HSD

Tukey’s HSD Post-hoc test,

Posthoc scheffe, Mann Whitney U,
Independent - t testi, Coklu dogrusal

regresyon analizi,
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5.7. Aragtirmanin Sinirhliklar

e Olgek her fakiilte/yiiksekokulun her smifin1 temsilen gelistirilmis olmasina
karsilik gerek 6grenci sayisini sinirlamak gerekse belirli bir egitim seviyesini
asmis olmasi diistiniilerek 6rneklem kapsamina yalnizca son sinif 6grencileri
alimustir.

e (Calismanin son sif 6grenciler lizerinde yapilmasi nedeniyle intérnliikk olan
fakiilte ve yiiksekokullarda 6grencilere ulagilmasinda zorluklar yaganmustir.

e Kiz ve erkek Ogrenci sayilar1 esit tutulmaya c¢alisilmigsa da uygulama
sirasinda; kiz Ogrencilerin sayisinin daha fazla ve smif mevcudunun
cogunlugunu kiz 6grencilerin olusturmasi nedeniyle daha fazla sayida kiz
Ogrenci calismaya katilmistir.

e Arastirma sonuglar1t sadece uygulamanin yapildigi orneklem kapsamina

alian tiniversite ve yiiksekokullarin son sinif 6grencilerini temsil etmektedir.

5.8. Arastirmanin Etik Yonii

Marmara Universitesi Etik Kurul Baskanligi’na basvurularak arastirmanin
uygulanabilmesi i¢in 03.08.2011 onay tarihli etik kurul izni alinmistir (Ek.4)
Aragtirmanin  uygulamasinin  yapilacagi Universitelerin (Marmara Universitesi,
Canakkale On Sekiz Mart Universitesi, Dumlupinar Universitesi, Usak Universitesi,
Eskisehir Osmangazi Universitesi, Gazi Universitesi, Mehmet Akif Ersoy
Universitesi, Erciyes Universitesi, Zonguldak Karaelmas Universitesi, Giresun
Universitesi, Atatiitk Universitesi, Inonii Universitesi, Gaziantep Universitesi)
Rektorliiklerinden yazili izin alinmustir. (Ek .5) Ayrica ilgili Universitelerin drneklem
kapsamina alinan fakiilte dekanliklarindan ve yiiksekokul miidiirliiklerinden gerekli
izinler alinmustir. Ogrencilere caligmaya katilma ya da katilmama veya istedigi

zaman calismay1 birakma hakkina sahip olduklarina dair bilgi verilmistir
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6. BULGULAR

Tiirkiye genelindeki {iniversitelerde hemsirelik egitimi veren boliimlerin
dordiincii sinifinda 6grenim goren Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iligskin
tutumlarin1 ve tutumlarii etkileyen faktorleri belirlemek amaciyla 907 6grenci ile

yapilan calismadan elde edilen bulgular 4 grup altinda verilmistir.

6.1. Ogrencilerin sosyo-demografik &zelliklerine iliskin bulgular

6.2. Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarin1 etkileyebilecek bazi
bagimsiz degiskenlerle karsilagtirilmasina iligkin bulgular

6.3.0grencilerin  TCRTO toplam puan ve alt boyutlarindan aldiklar1 puan
ortalamalarina iligkin bulgular

6.4. TCRTO’den aldiklari toplam puan ve alt boyutlarindan aldiklar1 puan
ortalamalarinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarimi etkileyebilecegi

diistiniilen faktorler ile karsilastirilmasina iliskin bulgular
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6.1. Ogrencilerin Sosyo-Demografik Ozelliklerine Iliskin Bulgular

Tablo 6.1.1. Ogrencilerin Sosyo-Demografik Ozelliklerinin Dagihm

Ogrencilerin Sosyo-Demografik Ozellikleri n %
Cinsiyet

Kiz 655 72.2
Erkek 252 27.8
Yas

20 ve alt1 61 6.7
21-24 796 87.8
25 ve lizeri 50 55
Medeni Durum

Bekar 885 97,6
Evli 22 2,4
En Son Mezun Oldugu Okul

Lise 493 54.4
Anadolu, Siiper, Fen Lisesi 378 41.7
Ozel Lise/Kolej 10 1.1
Meslek Lisesi 26 2.8
Calisma Durumu

Calistyor 121 13.3
Calismiyor 786 86.7
Kardes Sayisi

Kardesim yok 19 2.1
Bir 247 27.2
Iki 270 29.8
Ug ve iizeri 371 40.9
Aile Tipi

Cekirdek aile 799 88.1
Genis aile 108 11.9
Toplam 907 100.0

Tablo 6.1’de 0Ogrencilerin sosyo-demografik dagilimlari incelendiginde;
%72.2’si kiz, %87.8’i 21-24 yasinda, %2.4°1 evli, % 54.4’(i normal lise mezunu

oldugu ve %713.3’linlin herhangi bir iste ¢calistig1 saptanmustir.

Arastirmaya katilan &grencilerin, % 40.9 ’unun ii¢ ve daha fazla kardese ve %

88.1’inin ¢ekirdek aileye sahip olduklart belirlenmistir.
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Tablo 6.1.2. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Universiteye Gore Dagilhimm

Ogrenim Gordiikleri Universite n %
Marmara Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi 74 8.2
Canakkale On Sekiz Mart Universitesi Canakkale SYO 37 4.1
Dumlupinar Universitesi Kiitahya SYO 119 13.1
Usak Universitesi SYO 58 6.4
Eskisehir Osmangazi Universitesi SYO 56 6.2
Gazi Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi 64 7.1
Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi SYO 91 10.0
Erciyes Universitesi Atatiirk Saglik Bilimleri Fakiiltesi 52 5.7
Zonguldak Karaelmas Universitesi Zonguldak SYO 95 10.5
Giresun Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi 48 5.3
Atatiirk Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi 55 6.1
Inonii Universitesi Malatya SYO 87 9.6
Gaziantep Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi 71 7.8
Toplam 907 100.0

Ogrencilerin, %59.9’u Saglik Yiiksekokulu’nda, % 40.1°i Saghk Bilimleri

Fakiiltesi’nde 6grenim gérmektedir.

Ogrencilerin, %8.2°si Marmara Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi, %

4.1°i Canakkale On Sekiz Mart Universitesi SYO, %13.1°i Dumlupmar Universitesi
SYO, %6.4’ii Usak Universitesi SYO, % 6.2’si Eskisehir Osmangazi Universitesi
SYO, % 7.1’i Gazi Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi, % 10.0’u Burdur Mehmet
Akif Ersoy Universitesi SYO, % 5.7’si Erciyes Universitesi Atatiirk Saglik Bilimleri
Fakiiltesi, % 10.5’i Zonguldak Karaelmas Universitesi SYO, %5.3’ii Giresun
Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi, % 6.1°1 Atatiirk Universitesi Saghik Bilimleri

Fakiiltesi, % 9.6’s1 Inénii Universitesi Malatya SYO, ve % 7.8’i Gaziantep

Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi’nde okumaktadir.
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'[ablo 6.1.3. Ogrencilerin Dogduklar1 ve Yasadiklar1 Yerlere iliskin
Ozelliklerine Gore Dagilim

Ogrencilerin Dogduklar1 ve Yasadiklar1 Yerlere

Iliskin Ozellikler n %

Dogum Yeri

il 497 54.8
flge 329 36.3
Koy 81 8.9

lkokulu Bitirinceye Kadar En Uzun Yasadig

Yerlesim Yeri

Il 418 46.1
flce 333 36.7
Koy 156 17.2
En Uzun Yasadig:1 Yerlesim Yerindeki Siire

0-10 Y1l 150 16,5
11-15 Y1l 139 15.3
16-20 Y1l 369 40.7
21+ Yil 249 27.5
18 Yasmna Kadar Evde Birlikte Yasadig Kisiler

Anne-baba, kardesler ile birlikte 881 97.1
Ebeveynlerden biri ile birlikte 17 1.9
Anne-baba, kardesler ve biiylikanne-biiyiikbaba ile 9 1.0
birlikte

Halen Yasadig1 Yer

Yurtta 282 31.1
Ailesi ve birinci derece yakinlarinin yaninda 188 20.8
Tek basina/ Arkadaslar ile evde 398 43.9
Diger 39 4.2
Toplam 907 100

Ogrencilerin  dogduklar1 ve yasadiklari yerlerine iliskin  bulgular
incelendiginde; % 54.8’tniin il merkezinde dogdugu ve % 46.1’inin ilkokulu
bitirinceye kadar en uzun siire yasadigi yerlesim yerinin il oldugu ve % 40.7’sinin
16-20 yildir burada yasadig1 saptanmastir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin % 97.1’inin 18 yasina kadar evde anne-baba,
kardesler ile birlikte yasadigi, % 43.9’unun ise su anda tek basina/arkadaslar ile

evde yasadiklar1 belirlenmistir.
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Tablo 6.1.4. Ogrencilerin Ebeveynlerinin Baz1 Ozelliklerine Gore Dagilinm

EBEVEYNLERIN BAZI OZELLIKLERI n %

Anne Ogrenim Diizeyi

Okur-yazar degil 125 13.8
Okur-yazar 88 9.7

[lkokul mezunu 469 51.7
Ortaokul mezunu 110 12.1
Lise mezunu 85 9.4
Universite-yiiksekokul mezunu 30 3.3

Baba Ogrenim Diizeyi

Okur-yazar degil 21 2.3

Okur-yazar 48 5.3

[lkokul mezunu 339 37.4
Ortaokul mezunu 160 17.6
Lise mezunu 204 22.5
Universite-yiiksekokul mezunu 135 14.9
Anne Meslegi

Ev Hanim 807 89.0
Memur 15 1.7

Isci 25 2.8

Emekli 43 4.7

Serbest Meslek 14 1.5

Diger 3 0.3

Baba Meslegi

Issiz 36 4.0
Memur 147 16.2
Isci 144 15.9
Emekli 308 34.0
Serbest Meslek 221 24.4
Diger 51 5.5

Toplam 907 100

Tablo 6.1.4. incelendiginde, 6grencilerin annelerinin % 13.8’inin okuryazar
degil, %51.7’sinin ilkokul mezunu, %3.3’{linlin ise iiniversite mezunu olduklari
belirlenmistir.

Ogrencilerin  babalarmin 6grenim diizeyi incelendiginde, % 2.3’iiniin
okuryazar degil, %37.4’liniin ilkokul mezunu, %14.9’unun ise iiniversite mezunu
olduklar1 belirlenmistir.

Arastirmaya katilan Ogrencilerin annelerinin  %89.0’unun ev hanimi,
babalarinin ise, %34’iintin emekli ve %24.4’iinlin serbest meslek sahibi olduklari

saptanmuistir.
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6.2. Ogrencilerin Toplumsal Cinsiyet Rollerine iliskin Tutumlarim

Etkileyebilecek Baz1 Bagimsiz Degiskenlere Iliskin Bulgular

'[ablo 6.2.1. Ogrencilerin Ebeveynlerinin Medeni Durumlarma fliskin
Ozelliklerine Gore Dagilim

EBEVEYNLERIN MEDENI DURUMLARINA

ILISKIN OZELLIKLER n %
Ebeveynlerin Birliktelik Durumu

Ebeveynler birlikte 820 90.4
Ebeveynler ayr 31 3.4
Diger 56 6.2
Ebeveynlerin Evlenme Sekli

Goriicii usulii ile, birbirlerini 6nceden tanimadan 325 35.8
Gorticii usulii ile, daha sonra tanisip onaylayarak 369 40.7
Kendileri tanisip anlasarak 184 20.3
Bilmiyorum 29 39
Ebeveynlerin Arasindaki Nikah Sekli

Yalniz resmi nikah 82 9.0
Yalniz imam nikahi 5 .6
Resmi ve imam nikahi birlikte 806 88.9
Resmi ve imam nikahi yok 9 1.0
Bilmiyorum 5 5
Toplam 907 100

Tablo 6.2.1. incelendiginde; 6grencilerin % 90.4’{iniin ebeveynlerinin sag ve
birlikte oldugu, % 6.2’sinin anne-baba ya da her ikisinin birden hayatta olmadig:
saptanmustir. Ogrencilerin % 40.7sinin ebeveynlerinin goriicii usulii ile, daha sonra
tanigip onaylayarak evlendigi, % 88.9’unun ebeveynlerinin resmi ve imam nikahinin

birlikte oldugu nikah sekline sahip olduklar1 saptanmuistir.

70



Tablo 6.2.2. Ogrencilerin Meslek Seciminde Etkisi Olan Kisilere Gore Dagilim
OGRENCILERIN MESLEK SECiMINDE

ETKISi OLAN KISIiLER n %

Kendisi 592 65.3
Babasi 245 27.0
Annesi 206 22.7
Ogretmeni 142 15.7
Kardesi 94 10.4
Arkadasi, komsusu 75 8.3
Akrabasi 68 7.5

* Bu soruda birden fazla se¢enek isaretlenmistir.

Tablo 6.2.2. incelendiginde, 6grencilerin hemsirelik meslegini  %65.3’linlin
kendi istegi, % 27.0’sinin babalarinin 6nerisi, %22.7’sinin iSe annelerinin Onerisi ile

tercih ettikleri saptanmaigtir.

Tablo 6.2.3. Ogrencilerin Sigara Kullanma Durumlarmna iliskin Ozelliklerine
Gore Dagilimi

SIGARA KULLANMA DURUMLARI n %

Kullanan 150 16.5
Kullanmayan 757 83.5
Toplam 907 100.0

Tablo 6.2.3. incelendiginde; ogrencilerin % 16.5 ‘inin sigara kullandigi,

%83.5’1nin ise sigara kullanmadig1 belirlenmistir.
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Tablo 6.2.4. Ogrencilerin Sosyal Ag Kullanma Durumlarma {liskin
Ozelliklerine Gore Dagilim

SOSYAL AG KULLANMA DURUMLARI n %
Kullanan 795 87.7
Kullanmayan 112 12.3
Kullanilan Sosyal Ag* (n:795)

Facebook 704 88.5
Messenger 661 83.1
Twitter 105 13.2

*Birden fazla segenek isaretlenmistir. Yiizdeler n:795 gére hesaplanmustir.

Tablo 6.2.4. incelendiginde; ogrencilerin %87.7’sinin sosyal ag kullandig,
bunlardan % 88.5’inin facebook kullandigi, %12.3’{inilin ise herhangi bir sosyal ag

kullanmadig1 belirlenmistir.

Tablo 6.2.5. Ogrencilerin Bos Zamanlarim Degerlendirmelerine fliskin
Ozelliklerine Gore Dagilim

BOS ZAMANLARINI DEGERLENDIRME n %
Miizik 698 77
Internette gezinme 661 72.9
Televizyon 627 69.1
Kitap Okuma 608 67
Sinema 508 56
Tiyatro 157 17.3
Dans 74 8.2

* Bu soruda birden fazla segenek isaretlenmistir. Yiizdeler katlanarak alinmustir.

Tablo 6.2.5. incelendiginde; Ogrencilerin %77’isinin miizik, %72.9’unun
internette gezinme, %69.1°inin televizyon, %67’sinin kitap okuma, %56’sinin
sinema, %17.3’tinin  tiyatro ve %8.2’sinin dans ile bos zamanlarini

degerlendirdikleri belirlenmistir.
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Tablo 6.2.6. Ogrencilerin Mesleki Hedeflerine iliskin Diisiincelerine Gore
Dagilim

MESLEKI HEDEFLERINE ILISKIN DUSUNCELERI n %

Yiiksek Lisans yapmak istiyorum 474 52.2
Yonetici hemsire olarak ¢alismak istiyorum 353 38.9
Klinikte hemsire olarak ¢aligsmak istiyorum 345 38

Akademisyen olarak ¢alismak istiyorum 238 26.2
Aile Sagligi Merkezi’'nde ¢aligmak istiyorum 135 14.9
Hemsirelik Derneginde aktif gérev almak istiyorum 85 9.4

* Bu soruda birden fazla se¢enek isaretlenmistir. Yiizdeler katlanarak alinmustir.

Tablo 6.2.6.’da ogrencilerin  mesleki hedeflerine iliskin diislinceleri
incelendiginde, %52.2’sinin yiiksek lisans yapmak, % 38.9’unun yonetici hemsire
olmak, % 38’inin klinikte hemsire olarak ¢aligmak %26.2’sinin akademisyen olarak
calismak, %14.9’unun Aile Saglig1 Merkezi’nde ¢alismak ve %9.4 “liniin Hemsirelik

Dernegi’nde gorev almak istedigi belirlenmistir.

6.3. Ogrencilerin TCRTO Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan

Aldiklar1 Puan Ortalamalar

Tablo 6.3.1. Ogrencilerin TCRTO Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan Aldiklar
Puan Ortalamalarinin Dagilim

OLCEGIN ALT Say Min. Max. X +SS
BOYUTLARI (n) Puan Puan

Esitlik¢i Cinsiyet Rolii 907 8.00 40.00 34.48 +£4.68
Kadin Cinsiyet Rolii 907 8.00 40.00 25.54 +5.69
Evlilikte Cinsiyet Rolii 907 8.00 40.00 34.85+4.42
Geleneksel Cinsiyet Rolii 907 8.00 40.00 26.95 + 5.58
Erkek Cinsiyet Rolii 907 6.00 30.00 22.89 + 3.86
TCRTO Toplam Puam 907 38.00 190.00 144.71 +£19.53

Ogrencilerin TCRTO’den alabilecekleri maksimum puan “190” alabilecekleri
minimum puan “38”dir. Calismada oOgrencilerin TCRTO toplam puan

ortalamasi“144.71+£19.53” saptanmustir.
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“Esitlike¢i cinsiyet rolii” alt boyutu; “evlilikte ¢ocuk sahibi olma kararin esler
birlikte vermelidir”, esler bosandiginda mallar esit paylasilmahidir”, ¢alisma
yasaminda kadinlara ve erkeklere esit iicret 6denmelidir”, “ailede ev isleri, esler
arasinda esit paylasilmalidir” vb. tutum ifadelerini igermektedir. Tablo
incelendiginde; 6grencilerin ‘esitlik¢i cinsiyet rolii’” alt boyutu puan ortalamasinin

34.48+4.68 oldugu belirlenmistir.

“Kadin cinsiyet rolii” alt boyutu; “erkegin evlenecegi kadin bakire olmalidir”,
bir kadin aksamlar1 tek basina sokaga cikabilmelidir”, bir kadin cinsel iliskiyi
evlendikten sonra yasamalidir”, kadinin temel gorevi anneliktir” vb. tutum ifadelerini
igermektedir. Ogrencilerin “kadin cinsiyet rolii” boyutuna iliskin ortalama puanlari
incelendiginde; Ogrencilerin “kadin cinsiyet rolii” alt boyutunun ortalamasinin

“25.54+5.69” oldugu saptanmuistir.

“Evlilikte cinsiyet rolii” alt boyutunda; “erkegin evde her dedigi
yapilmalidir”, evlilikte gebelikten korunmak sadece kadinin sorumlulugudur”, “bir
erkegin karisin1 aldatmasi normal karsilanmalidir”, evlilikte kadin istemedigi zaman
cinsel iligkiyi reddetmelidir” vb. tutum ifadeleri yer almaktadir. Calismada
ogrencilerin “evlilikte cinsiyet rolii” alt boyutunun ortalamasinin 34.85+4.42 oldugu

belirlenmistir.

“Geleneksel cinsiyet rolii” alt boyutu ise; “kiz bebege pembe, erkek bebege
mavi renkli giysiler giydirilmelidir”, kadinin yapacag: meslekler ile erkegin yapacagi
meslekler ayridir”, erkegin maddi giicli yeterliyse kadin ¢alismamalidir”, erkegin en
onemli gorevi evini gecindirmektir” vb. tutum ifadelerini icermektedir. Ogrencilerin
“geleneksel cinsiyet rolii” boyutuna iliskin ortalama puanlar1 incelendiginde;
ogrencilerin “geleneksel cinsiyet rolii” alt boyutunun ortalamasinin ise “26.95+5.58”
oldugu saptanmustir.

TCRTO’niin son alt boyutu olan “Erkek cinsiyet rolii” boyutunda ise; ailede
kazancin nasil kullanilacagimma erkek karar vermelidir”, “bir erkek gerektiginde
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karisin1 dovmelidir”, “evlilikte erkegin yasi kadindan biiyiik olmalidir”, “erkekler
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statiisii yiiksek olan mesleklerde calismalidir” vb. tutum ifadeleri yer almaktadir.
Caligmada Ogrencilerin  “erkek cinsiyet rolii” alt boyutunun ortalamasinin

722.89+3.86” oldugu belirlenmistir.

6.4. TCRTO’den Aldiklar1 Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan
Aldiklar1 Puan Ortalamalarimin Toplumsal Cinsiyet Rollerine
Iliskin Tutumlarim Etkileyebilecegi  Diisiiniilen Faktorlerle

Karsilastirilmasina iliskin Bulgular
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Tablo 6.4.1. Ogrencilerin Ogrenim Gérdiikleri Universite ile TCRTO Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan Aldiklari Puan Ortalamalarinin

Karsilastirnlmasi
TCRTO Esitlikci Kadin Cinsiyet | Evlilikte Geleneksel Erkek
OGRENCILERIN OGRENIM Toplam Puam1 | Cinsiyet Rolii Rolii Cinsiyet Rolii | Cinsiyet Rolii | Cinsiyet Rolii
GORDUKLERI UNIVERSITE n
X £SS X +SS X £SS X £SS X £SS X +SS
1.Marmara Universitesi Saglik Bilimleri 74 151,62 +20,60 35,39+4,10 28,11+ 5,79 35,34+ 4,48 29,11+ 5,72 23,68+ 4,29
Fakiiltesi
2.Canakkale On Sekiz Mart Universitesi 37 153,14 + 12,38 36,51+3,22 27,59+3,98 36,16+2,81 29,05+4,98 23,81+3,00
Canakkale SYO
3.Dumlupinar Universitesi Kiitahya SYO 119 144,13 £17,44 34,95+4,38 25,39+ 5,71 34,99+4,13 26,29+4,85 22,51+£3,72
4 Usak Universitesi SYO 58 146,33 + 15,64 34,79+3,90 26,28+4.32 34,14+3,95 27,43+4,53 23,69+3,30
5.Eskisehir Osmangazi Universitesi SYO 56 144,02 + 23,62 34,02+5,45 26,48+6,11 34,29+5.24 26,71+£6,22 22,52+4,74
6.Gazi Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi 64 148,98 + 20,16 34,98+5,00 26,38+5,24 35,22+4,48 28.,84+5,45 23,56+4,02
7.Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi 91 146,60 + 17,92 33,92+4,77 26,25+5,67 35,37+3,89 27,65+5,24 23,41+3,34
SYO
8.Erciyes Universitesi Atatiirk Saglik Bilimleri | 52 145,31 + 15,13 34,06+3,99 24,60+4,33 35,44+4,06 27,71+£4,90 23,50+3,46
Fakiiltesi
9.Zonguldak Karaelmas Universitesi 95 150,94 + 14,79 35,40+4,59 27,80+5,00 36,06+3,25 28,23+4,89 23,44+3,53
Zonguldak SYO
10.Giresun Universitesi Saglik Bilimleri 48 144,38 +£19,73 34,83+4,30 25,33+ 5,20 34,71+4,38 26,92+6,16 22,58+ 3,59
Fakiiltesi
11.Atatiirk Universitesi Saglhk Bilimleri 55 132,76 + 18,58 32,2244,73 22,40+ 5,31 33,45+ 4,37 23,60+4,75 21,09+3,50
Fakiiltesi
12.In6nii Universitesi Malatya SYO 87 137,46 + 22,63 33,70+5,43 22,74+5,55 34,33+5,46 24,68+6,17 22,01+4,33
13.Gaziantep Universitesi Saglik Bilimleri 71 136,68 + 21,41 33,62+4,94 22,70+6,38 33,24+5.28 25,04+5,86 22,07+4,04
Fakiiltesi
Toplam F p F p F p F p F p F p
907 | 6,722 <0,001 3,064 <0,001 | 8,956 <0,001 | 2,785 <0,001 6,804 <0,001 (3,086 <0,001
** Tkili Karsilastirmalar 1-12; 1-13; 2-11; Fark yok 1-3; 1-12; 5-9; Fark yok 2-8; 6-11; Fark yok
F= Oneway Anova Testi 6-11; 9-11; 9-12; 9-12;9-13 6-12; 9-11
** Post Hoc Tests Scheffe 11-13
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Ogrencilerin TCRTO toplam puan ortalamalar1 incelendiginde en yiiksek
puanin Canakkale On Sekiz Mart Universitesi Canakkale SYO (153.14+ 12.38)
oldugu; bunu Marmara Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi ‘nin (151.62+ 20.60)
izledigi ve en diisiik TCRTO toplam puan ortalamasina sahip okulun ise Atatiirk
Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi (132.76+ 18.58) oldugu saptanmustir.

Yapilan istatistiksel degerlendirmede, Ogrencilerin 6grenim gordiikleri
{iniversiteye gére TCRTO toplam puan ortalamalar1 arasindaki fark ileri derecede
anlamli  bulunmustur (p<0.001). Anlamhi farkliigin  hangi iki gruptan
kaynaklandigini belirlemek amaciyla post hoc scheffe analizi ile yapilan ikili
kiyaslamalarin sonucunda;

Marmara Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi Hemsirelik Béliimii ile
Inonii Universitesi Malatya SYO Hemsirelik Boliimii ve Gaziantep Universitesi
Saglik Bilimleri Fakiiltesi Hemsirelik BoOlimii arasinda anlamli  farklilik
bulunmustur(p<0,001).

Atatiirk Universitesi Saghk Bilimleri Fakiiltesi Hemsirelik Boliimii ile
Canakkale On Sekiz Mart Universitesi Canakkale SYO, Gazi Universitesi Saglk
Bilimleri Fakiiltesi, Zonguldak Karaelmas Universitesi Zonguldak SYO , Gaziantep
Universitesi Saglhik Bilimleri Fakiiltesi Hemsirelik Béliimii arasinda anlamli farklilik
bulunmustur(p<0.001).

Zonguldak Karaelmas Universitesi Zonguldak SYO Hemsirelik Boliimii
Inonii Universitesi Malatya SYO Hemsirelik Boliimii arasinda anlamli farklilik
bulunmustur (p<0.001).

Yapilan istatistiksel degerlendirmede, Ogrencilerin 6grenim gordiikleri
tiniversite ile Esitlik¢i Cinsiyet Rolii, Kadin Cinsiyet Rolii, Evlilikte Cinsiyet Rolii,
Geleneksel Cinsiyet Rolii ve Erkek Cinsiyet Rolii alt boyut puan ortalamalar
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur(p<0.001).

Anlaml farkliligin hangi iki gruptan kaynaklandigini belirlemek amaciyla
yapilan ikili kiyaslamalarin sonucunda; Kadin Cinsiyet Rolii ve Geleneksel Cinsiyet
Rolii alt boyutunda anlamli fark bulunurken, Esitlik¢i Cinsiyet Rolii, Evlilikte

Cinsiyet Rolii ve Erkek Cinsiyet Rolii alt boyutlarinda anlamli fark bulunmamastir.
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Kadin Cinsiyet Rolii alt boyutu puan ortalamasit agisindan, Marmara
Universitesi Saghk Bilimleri Fakiiltesi ile Dumlupiar Universitesi SYO ve Inonii
Universitesi Malatya SYO arasinda; Eskisehir Osmangazi Universitesi SYO ile
Zonguldak Karaelmas Universitesi Zonguldak SYO arasinda; Zonguldak Karaelmas
Universitesi SYO ile inénii Universitesi Malatya SYO ve Gaziantep Universitesi
Saglik Bilimleri Fakiiltesi arasinda fark bulunmustur.

Geleneksel Cinsiyet Rolii alt boyutu puan ortalamasi acisindan, Canakkale
On Sekiz Mart Universitesi Canakkale SYO ile Erciyes Universitesi Atatiirk Saglik
Bilimleri Fakiiltesi arasinda; Gazi Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi ile Atatiirk
Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi ve Inonii Universitesi Malatya SYO arasinda;
Zonguldak Karaelmas Universitesi Zonguldak SYO ile Atatiirk Universitesi Saglik

Bilimleri Fakiiltesi arasinda fark bulunmustur.
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Tablo 6.4.2. Ogrencilerin TCRTO Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan Aldiklar:
Puan Ortalamalarimin Cinsiyetleri ile Karsilastirilmasi

Olgek Alt Boyutlar Cinsiyet n K+SS t D

Esitlik¢i Cinsiyet Rolii Kiz 655 35.67 + 3.87 11.889 <0.001
Erkek 252 31.39+5.18

Kadin Cinsiyet Rolii Kiz 655 27.12+4.87 14.088 <0.001
Erkek 252 21.44 £5.64

Evlilikte Cinsiyet Rolii Kiz 655 36.26 £3.03  14.347 <0.001
Erkek 252 31.19+5.29

Geleneksel Cinsiyet Rolii  Kiz 655 28.57+4.74 14988 <0.001
Erkek 252 22.75+5.42

Erkek Cinsiyet Rolii Kiz 655 23.73+3.28 9.972 <0.001
Erkek 252 20.70 +4.38

. Kiz 655 151.35+ 1459 17.127 <0.001
TCRTO Toplam Puam gy ) 252 127.47+ 20.20

t= Independent Samples T Testi

Tablo 6.4.2 incelendiginde; kiz 6grencilerin TCRTO toplam puan
ortalamalari (151.35+14.59) erkek 6grencilerin (127.47+20.20) oldugu belirlenmistir.

Ogrencilerin cinsiyetleri ile TCRTO toplam puan ve alt boyutlarindan aldiklar1 puan

ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik saptanmistir (p<<0.001).
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Tablo 6.4.3. Ogrencilerin TCRTO Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan Aldiklar:
Puan Ortalamalarinin Yas Gruplari ile Karsilagtirilmasi

Yas **Jkili
Olcek Alt Boyutlar1  Gruplar1  n X£SS F p  Karsilasgtirma
Esitlik¢i Cinsiyet Rolii 20 ve altt 61  35.11+4.24 5.183 .006 3-1
21-24 796 34.56+4.59 3-2

25 ve tiizeri 50 32.50+6.16

Kadin Cinsiyet Rolii 20 vealtt 61  24.59+4.48 2.411 .090

21-24 796 25.69+5.69
25 velizeri 50 24.26+6.81
Evlilikte Cinsiyet 20 vealtt1 61  35.74+3.86 12.022 <0.001 3-1
Roli 21-24 796 34.96+4.29 3-2
25 veiizeri 50  32.02+5.97
Geleneksel Cinsiyet  20vealn 61  27.13+5.31 3.185 .042 3-1
Roli 21-24 796 27.06+5.55 3-2
25 veiizeri 50  25.02+6.16
Erkek Cinsiyet Rolii 20 vealtn 61  23.384¢3.89 3.338 .036 3-1
21-24 796 22.93+3.78 3-2
25 velzeri 50 21.60+4.85
" 20 vealtt1 61 145.95+16.19 6.131 .002 3-1
PURTO Toplam 2124 796 145.20+19.18 3.2

25 veuzeri 50 135.40+25.76

F= Oneway Anova Testi

** TukeyHSD

Tablo 6.4.3 incelendiginde; 20 yas ve alt1 dgrencilerin TCRTO toplam puan
ortalamalari (145.95+16.19), 21-24 yas (145.20+19.18) ve 25 yas lizeri 6grencilerin
(135.40+25.76) oldugu belirlenmistir.

Yapilan istatistiksel degerlendirmede, 6grencilerin yas1 ile TCRTO toplam
puan ve Esitlik¢i Cinsiyet Rolii, Evlilikte Cinsiyet Rolii, Geleneksel Cinsiyet Rolii,
Erkek Cinsiyet Rolii alt boyut puan ortalamalar: arasinda istatistiksel olarak anlamli
fark bulunurken(p<0.05); Kadin Cinsiyet Rolii alt boyut puan ortalamasi arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir(p>0.05) .

Ikili karsilastirmalar sonucu anlamli farklilik bulunan Esitlik¢i Cinsiyet Roli,
Evlilikte Cinsiyet Rolii, Geleneksel Cinsiyet Rolii, Erkek Cinsiyet Rolii alt
boyutlarinda ve 6lgegin genelinde; 25 ve iizeri yas ortalamasi olan d6grencilerin puan
ortalamalar1 ile 20 ve alt1 ve 21-24 yas aras1 6grencilerin puan ortalamalar1 arasinda

istatistiksel olarak anlaml fark saptanmustir.
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Tablo 6.4.4. Ogrencilerin TCRTO Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan Aldiklar:
Puan Ortalamalarinin Medeni Durumlari lle Karsilastirnlmasi

Olcek Alt Boyutlar Medeni Durum

n X£SS y p
Esitlikei Cinsiyet Roli Bekar 885 34.51+4.64 0.390 0.696
Evli 22 34.45+3.95
Kadin Cinsiyet Roli Bekar 885 25.55+5.68 0.390 0.697
Evli 22  25.86+5.61
Evlilikte Cinsiyet Rolii Bekar 885 34.88+4.37 0.337 0.736
Evli 22 34.73+4.22
Geleneksel Cinsiyet Rolii  Bekar 885 26.96+£5.57 0.474 0.636
Evli 22 27.55+4.55
Erkek Cinsiyet Rolii Bekar 885 22.91+3.87 0.534 0.593
Evli 22  22.45+2.72
. Bekar 885 144.81+£19.40 0.127 0.899
TCRTO Toplam Puam— p 22 145.05+15.73

z: Mann Whitney U

Tablo 6.4.4. incelendiginde; ogrencilerin medeni durumlari ile TCRTO
toplam puan ve alt boyutlarindan aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik saptanmamuistir(p>0.05) .
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Tablo 6.4.5. Ogrencilerin TCRTO Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan Aldiklar:
Puan Ortalamalarinin Dogduklar Yer Ile Karsilastirilmasi

Olcek Alt Dogum *Jkili
Boyutlari Yeri n X+ SS F p Karsilagtirma
Esitlik¢i Cinsiyet 11 497 35.03+4.63 2.862 0.058 1-3;,2-3
Rolii flce 329 3491+4.05

Koy 81 33.57+4.37
Kadin Cinsiyet il 497 25.78+5.89 6.628 0.001 1-3;2-3
Roli flce 329 25.72 +£5.38

Kéy 81 23.36+5.29
Evlilikte Cinsiyet 1l 497 35.03+4.63 3.860 0.021 1-3; 2-3
Roli flce 329 34.91+4.05

Kéy 81 33.57+4.37
Geleneksel il 497 27.05+5.72 3.292 0.038 1-3;2-3

Cinsiyet Rolii flge 329 27.16 +5.27
Koy 8l 25444576

Erkek Cinsiyet il 497 23.02+3.88 4956 0.007 1-3, 2-3
Rolii flce 329 23.01+3.72

Koy 81 21.60+4.13

il 497 145.49+20.30 6.544 0.002 1-3; 2-3
TCRTO Toplam ilce 329 145.38 +18.11
Puam Koy 81 137.27+18.91

S

Tablo 6.4.5. incelendiginde; &grencilerin dogduklar yer ile TCRTO toplam
puan ve alt boyutlarindan aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak
anlamli fark bulunmustur(p<0.05). ikili karsilastirmalar sonucunda il ve ilcede dogan
ogrencilerin puan ortalamalar1 ile kdyde dogan oOgrencilerin puan ortalamalari

arasinda istatistiksel olarak anlaml fark saptanmustir.
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Tablo 6.4.6. Ogrencilerin Ilkokulu Bitirinceye Kadar En Uzun Siire Yasadig1
Yer Ile TCRTO Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puan
Ortalamalarinin Karsilastirilmasi

En
Uzun
Siire

) Yasadig ** Jkili

Olcek Alt Boyutlar1 Yer n X+ SS F p Karsilagtirma

Esitlik¢i Cinsiyet il 418 34.65+5.09 0.894 0.410

Rolii flce 333 34.47+4.39 Fark yok
Koy 156 34.06+4.12

Kadin Cinsiyet Rolii 1l 418 26.05+5.90 6.426 0.002 1-3
flce 333 25.55+5.23 2-3
Koy 156 24.15+5.85

Evlilikte Cinsiyet il 418 34.97 +4.83 0.312 0.732

Rolii _ Fark yok
Ilge 333 34.79 +4.07
Koy 156 34.67 +4.00

Geleneksel Cinsiyet 11 418 27.10+£5.76  1.329 0.265

Rolii flce 333 27.07+5.13 Fark yok
Koy 156 26.29 +£5.99

Erkek Cinsiyet Rolii 1l 418 23.02+4.01 1.349 0.260 Fark yok
flge 333 22.93+3.56
Koy 156 22.44 +4.06

N il 418 145.80+20.64 2.631 0.073 Fark yok
IZE;TO Toplam 40 333 144.81+17.65

Koy 156  141.61 +20.05

F= Oneway Anova Testi

** Posthoc tukeyHSD

Tablo 6.4.6. incelendiginde; dgrencilerin, ilkokulu bitirene kadar yasadiklari
en uzun yer ile sadece Kadin Cinsiyet Rolii alt boyut puan ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur (p<0.05). TCRTO toplam puan ve
Esitlik¢i Cinsiyet Rolii, Evlilikte Cinsiyet Rolii, Geleneksel Cinsiyet Rolii ve Erkek
cinsiyet rolii alt boyutu puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmamustir (p>0.05).

Kadin Cinsiyet Rolii alt boyutunda anlamli farkliligin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek amaciyla yapilan ikili karsilastirmalar sonucunda ilkokulu
bitirene kadar il ve ilce merkezinde yasayanlar ile kdyde yasayanlar arasinda

istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur.
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Tablo 6.4.7. Ogrencilerin TCRTO Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan Aldiklar

Puan Ortalamalarmin En Uzun Yasadiklan Siire ile
Karsilastirilmasi
Olcek Alt *jkili
Boyutlari Gegirilen Siire n X £ SS Karsilastirma
Esitlikci 0-10 Y1l 150 33.50+5.31 8.818 <0.001 1-3
Cinsiyet Rolii  11-15 Y1l 139 33.19+5.63 1-4
16-20 Yil 369 34.88+4.09 2-3
21+ Yil 249 35.20+4.31 2-4
Kadin 0-10 Y1l 150 24.51+5.68
Cinsiyet Rolii  11-15 Y1l 139 25.42+5.63 Fark yok
16-20 Y1l 369 25.77+5.63
21+ Y1l 249 25.90+5.77
Evlilikte 0-10 Y1l 150 33.70+5.66 6.114 <0.001 1-3
Cinsiyet Roli  11-15 Yil 139 34.29+4.17 1-4
16-20 Y1l 369 35.17+4.08
21+ Y1l 249 35.40+4.05
Geleneksel 0-10 Y1l 150 26.33+5.89
Cinsiyet Rolii  11-15 Y1l 139 26.40+5.24 Fark yok
16-20 Y1l 369 27.25+5.69
21+ Y1l 249 27.18+5.39
Erkek 0-10 Y1l 150 22.13+4.52
Cinsiyet Roli  11-15 Y1l 139 22.98+3.80 Fark yok
16-20 Y1l 369 22.95+3.63
21+ Y1l 249 23.20+3.76
) 0-10 Y1l 150 140.17+22.21 1-3
TCRTO 11-15 Y1l 139 142.27+19.35 1-4
I,gg:ﬁm 16-20 Y1l 369 146.02+18.57
21+ Y1l 249 146.88+18.79

* F= Oneway Anova Testi
** Posthoc tukeyHSD

Tablo 6.4.7. incelendiginde; 6grencilerin yasadiklari yerde gegirdikleri siire

ile TCRTO toplam puan ve Esitlik¢i Cinsiyet Rolii, Evlilikte Cinsiyet Rolii alt

boyutu puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunurken

(p<0.05), Kadin Cinsiyet Rolii, Geleneksel Cinsiyet Rolii ve Erkek Cinsiyet Rolii alt

boyut puan ortalamalar1 arasinda anlamli fark bulunmamistir (p>0,05) .

Esitlikci Cinsiyet Rolii alt boyutunda anlamli farkliligin hangi gruplar

arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan ikili karsilastirmalar sonucunda; 0-10

y1l yasayan 6grenciler ile 16-20 y1l yasayan Ogrencilerin ve 21 ve iizeri y1l arasinda

yasayan Ogrenciler arasinda ve 11-15 yil yasayan 6grenciler ile 16-20 yil ve 21 yil ve
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lizeri yasayan Ogrencilerin puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli
farklilik bulunmustur(p<0.05).

Olgegin geneli ile Evlilikte Cinsiyet Rolii alt boyutlarinda anlamli farkliligin
hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan ikili karsilastirmalar
sonucunda 0-10 yil yasayan 6grenciler ile 16-20 yil yasayan ogrencilerin ve 21 ve
lizeri yil arasinda yasayan 0grencilerin puan ortalamalari arasinda istatistiksel olarak

anlaml farklilik bulunmustur(p<0.05).
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Tablo 6.4.8. Ogrencilerin TCRTO Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan Aldiklar
Puan Ortalamalarinin En Son Mezun Oldugu Okul ile Karsilastirilmasi

Olcek Alt  En Son Mezun n X £ SS F P **jkili
Boyutlart  Oldugu Okul Karsilastirma
Esitlik¢i Lise 493 33.89+4.96 6.407 <0.001
Cinsiyet Anadolu/ 378  35.28+4.16
Rolii Siiper/Fen lisesi 1-2
Ozel lise-kolej 10 34.10+4.28
Meslek lisesi 26 34.38+5.20
Kadin Lise 493 24.68+5.80 11.430 <0.001
Cinsiyet Anadolu/ 378  26.80+5.26
Rolii Siiper/Fen lisesi 1-2
Ozel lise-kolej 10 22.50+8.07
Meslek lisesi 26 24.77+5.46
Evlilikte Lise 493 34.23+4.71 9.741  <0.001
Cinsiyet Anadolu/ 378 35.77+3.64
Rolii Siiper/Fen lisesi 1-2
Ozel lise-kolej 10 33.20+5.92
Meslek lisesi 26 34.08+5.99
Geleneksel  Lise 493 26.25+5.71 8.712  <0.001
Cinsiyet Anadolu/ 378  28.00+5.14
Rolii Siiper/Fen lisesi 1-2
Ozel lise-kolej 10 23.40+6.67
Meslek lisesi 26 26.31+6.47
Erkek Lise 493 22.45+3.82 9.748  <0.001
Cinsiyet Anadolu/ 378 23.60+3.68
Rolii Siiper/Fen lisesi 1-2
Ozel lise-kolej 10 19.30+4.30
Meslek lisesi 26 22.23+5.13
Lise 493  141.49+20.23 13.933 <0.001 1-2
TCRTO Anadolu/ 378 149.44+17.00
Toplam Siiper/Fen lisesi
Puam Ozel lise-kolej 10 132.50+25.73
Meslek lisesi 26 141.77+23.46

F= Oneway Anova Testi
**Posthoc scheffe

Tablo 6.4.8. incelendiginde; 6grencilerin mezun oldugu lise ile TCRTO

toplam puan ve alt boyutlarindan aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli fark bulunmustur (p<0.001).

Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan

ikili karsilagtirmalar sonucunda, olgegin geneli ve tiim alt boyutlarinda normal
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liseden mezun olan dgrencilerin puan ortalamalar1 ile Anadolu/Siiper/Fen lisesinden

mezun olan 6grencilerin puan ortalamalari1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark

bulunmustur.

Tablo 6.4.9. Ogrencilerin TCRTO Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan Aldiklar

Puan Ortalamalarimin Halen Yasadig1 Yer ile Karsilastirilmasi

Halen kil
Olcek Alt  Yasadig Karsilastirma
Boyutlar1  Yer n X£SS F p
Esitlikei Yurt 282  35.18+3.96 8.888 <0.001 1-3
Cinsiyet Birinci derece 188  34.91+4.88
Rolii yakinlar1

Tek bagina veya 398  33.75+£5.00

arkadaslarla evde
Kadin Yurt 282  26.52+4.76 7.005 .001 1-3
Cinsiyet Birinci derece 188  25.44+5.82
Roli yakinlar1

Tek bagina veya 398  24.87+6.15

arkadaslarla evde
Evlilikte Yurt 282 35.70+£3.96  10.039 <0.001 1-3
Cinsiyet Birinci derece 188  34.90+4.72
Roliu yakinlar1

Tek basina veya 398  34.18+4.46

arkadaslarla evde
Geleneksel  Yurt 282 28244512  12.824 <0.001 1-3
Cinsiyet Birinci derece 188  26.70+6.18 2-3
Rolii yakinlar1

Tek bagina veya 398  26.09+5.41

arkadaslarla evde
Erkek Yurt 282  23.41+£3.97 5.299  .005 1-3
Cinsiyet Birinci derece 188  22.89+3.89
Rolii yakinlar1

Tek basmma veya 398  22.43+£3.75

arkadaglarla evde

Yurt 282 149.04+16.45 13.312 <0.001 1-3
TCRTO  Birinci derece 188 144.84+21.47
Toplam yakinlart
Puam Tek bagmma veya 398 141.32+19.95

arkadaglarla evde

F= Oneway Anova Testi
**Posthoc tukey
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Tablo 6.4.9. incelendiginde; ogrencilerin halen yasadigi yer ile TCRTO
toplam puan ve alt boyutlarindan aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel
olarak anlaml fark bulunmustur (p<0.05).

Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan
ikili karsilagtirmalar sonucunda, dlgegin geneli ile tiim alt boyutlarinda yurtta kalan
Ogrencilerin puan ortalamalar1 ile tek basina/arkadaslariyla evde kalan 6grencilerin
puan ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur.

Ayrica Geleneksel Cinsiyet Rolii alt boyutunda birinci derece yakinlar ile
kalan Ogrencilerin puan ortalamalar1 ile tek basina/arkadaslariyla evde kalan

Ogrencilerin puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur.
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Tablo.6.4.10. Ogrencilerin TCRTO Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan Aldiklar
Puan Ortalamalarinin Sahip Olduklar1 Kardes Sayisi ile Karsilastirilmasi

Olcek Alt Kardes *Jkili
Boyutlar Sayis1 n X+ SS F p  Karsilastirma
Esitlikei 1 247 35.09+4.29 8.319 <0.001 3-1
Cinsiyet Roli 2 270 34.97+4.43 3-2

3 ve lizeri 390 33.76+5.00
Kadm 1 247 27.05+5.17 23.825 <0.001 3-1
Cinsiyet Roli 2 270 26.21+5.19 3-2

3 ve lizeri 390 24.12+6.01
Evlilikte 1 247 35.64+3.88 13.797 <0.001 3-1
Cinsiyet Rolii 2 270 35.39+3.74 3-2

3 ve lizeri 390 33.98+5.00
Geleneksel 1 247 28.15+5.13 20.398 <0.001 3-1
Cinsiyet Rolii 2 270 27.77+5.28 3-2

3 ve lizeri 390 25.63+£5.79
Erkek 1 247 23.48+3.56 11.939 <0.001 3-1
Cinsiyet Rolii 2 270 23.38+£3.59 3-2

3 ve lizeri 390 22.18+4.11
TCRTO 1 247 149.40+16.87 24.555 <0.001 3-1

270 147.72+16.94 3-2

Toplam Puani 3 ve iizeri 390 139.67+21.54

F= Oneway Anova Testi
** Tukey HSD

Tablo.6.4.10. incelendiginde; Ogrencilerin sahip olduklari kardes sayisi ile
TCRTO toplam puan ve alt boyutlarindan aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur(p<0.001).

Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan
ikili karsilastirmalar sonucunda, dlgegin geneli ile tiim alt boyutlarinda ii¢ ve {lizeri
kardese sahip olanlarin puan ortalamalari ile bir kardes ve iki kardese sahip olanlarin

puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur.
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Tablo 6.4.11. Ogrencilerin TCRTO Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan
Aldiklar1 Puan Ortalamalarmin Aile Tipi ile Karsilastirilmasi

Olcek Alt Boyutlar: Aile Tipi N T+ SS t D

Esitlik¢i Cinsiyet Roli Cekirdek aile 799 34.68+4.44 2.818 0.006
Genis aile 108 32.99+6.02

Kadin Cinsiyet Rolii Cekirdek aile 799 25.76+5.64 3.138 0.002
Genis aile 108 23.94+5.85

Evlilikte Cinsiyet Roli Cekirdek aile 799 34.94+4.24 1.380 0.170
Genis aile 108 34.18+5.58

Geleneksel Cinsiyet Rolii  Cekirdek aile 799 27.04+5.54 1.353 0.176
Genis aile 108 26.27+5.83

Erkek Cinsiyet Rolii Cekirdek aile 799 22.92+3.74 0.516 0.606
Genis aile 108 22.68+4.66
Cekirdek aile 799 145.35+18.77 2.207 0.029

TCRTO Toplam Puant o oo 108 140.05+23.98

t : Independent Samples T Test

Tablo 6.4.11. incelendiginde; 6grencilerin sahip olduklar: aile tipi ile TCRTO

toplam puan ve Esitlik¢i Cinsiyet Rolii, Kadin Cinsiyet Rolii alt boyut puan

ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunurken (p<0.05), Evlilikte

Cinsiyet Rolii, Geleneksel Cinsiyet Rolii, Erkek Cinsiyet Rolii alt boyut puan

ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamaistir(p>0,05).
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Tablo 6.4.12. Ogrencilerin TCRTO Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan Aldiklar
Puan Ortalamalarimin Anne Egitim Durumu ile Karsilastirilmasi

Olcek Alt Anne Egitim ** Jkili
Boyutlar Durumu Karsilagtirmalar
n X£SS F p

Esitlikgi Okuryazar Degil 125 32.47+5.60 10.330 <0.001 1-3;1-4; 1-6; 2-3
Cinsiyet Rolii  Okuryazar 88 32.85+4.05 2-6

[lkokul mezunu 469 35.12+4.27

Ortaokul mezunu 110 34.99+4.54

Lise mezunu 85 34.25+4.92

Universite mezunu 30 36.43+4.80
Kadin Okuryazar Degil 125 22.94+6.15 18.288 <0.001 1-2;1-3,1-4,1-5
Cinsiyet Rolii Okuryazar 88 22.26+5.96 1-6; 2-3; 2-4; 2-5

Tlkokul mezunu 469 26.03+5.08 2-6

Ortaokul mezunu 110 26.60+5.56

Lise mezunu 85 27.39+5.18

Universite mezunu 30 29.13+6.28
Evlilikte Okuryazar Degil 125 33.15+551 8.459 <0.001 1-2;1-3;2-4
Cinsiyet Rolii Okuryazar 88 33.23+4.49

Ilkokul mezunu 469 35.37+3.92

Ortaokul mezunu 110 35.59+4.04

Lise mezunu 85 35.01+4.14

Universite mezunu 30 35.53+5.81
Geleneksel Okuryazar Degil 125 24.78+6.24  10.658 <0.001 1-3; 1-4; 1-5;
Cinsiyet Rolii  Okuryazar 88 24.68+5.45 2-5; 2-6

Ilkokul mezunu 469 27.5745.12

Ortaokul mezunu 110 27.17+5.73

Lise mezunu 85 27.66+5.04

Universite mezunu 30 30.17+6.55
Erkek Okuryazar Degil 125 21.90+4.10 6.193 <0.001 1-3;1-4
Cinsiyet Rolii  Okuryazar 88 21.45+3.40 2-3; 2-5

Ilkokul mezunu 469 23.18+3.63

Ortaokul mezunu 110 22.93+3.72

Lise mezunu 85 23.73+4.16

Universite mezunu 30 24.10+5.36

Okuryazar Degil 125 135.25+23.08 16.242 <0.001 1-2; 1-3; 1-4; 1-5

. Okuryazar 88 134.48+19.15 1-6; 2-3; 2-4; 2-

$§;};ﬁ flkokul mezunu 469 147.27+16.95 5;
Puant O_rtaokul mezunu 110 147.28+18.45 2-6

Lise mezunu 85 148.04+19.26

Universite mezunu 30 155.37+23.68

F= Oneway Anova Testi

**Posthoc scheffe
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Tablo 6.4.12. incelendiginde; o6grencilerin anne egitim durumu ile TCRTO
toplam puan ve alt boyutlarindan aldiklar puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmustur (p<0.001)

Anlamli farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla
yapilan ikili karsilastirmalar sonucunda; annenin egitim diizeyi okuryazar degil ile;
okuryazar, ilkokul, ortaokul, lise, {iniversite arasinda ve okuryazar ile; ilkokul,

ortaokul, lise, tiniversite arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur.
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Tablo 6.4.13. Ogrencilerin TCRTO Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puan
Ortalamalarinin Baba Egitim Durumu ile Karsilastirilmasi

Olgek Alt Baba Egitim ** Jkili Karsilastirma

Boyutlar: Durumu N % +SS = 0
Esitlik¢i Okuryazar Degil 21 30.48+6.60 5.239 <0.001 1-3:;1-4:1-5;
Cinsiyet  Okuryazar 48  32.73+4.13 1-6; 2-3; 2-6
Rolii Tlkokul mezunu 339 34.50+4.26

Ortaokul mezunu 160 34.62+4.40

Lise mezunu 204  34.72+4.73

Universite mezunu 135  35.16+5.39
Kadin Okuryazar Degil 21 20.81+5.23 9.393 <0.001 1-3;1-5;1-6
Cinsiyet ~ Okuryazar 48  22.40+5.23 2-3;2-5;2-6
Rolii Ilkokul mezunu 339  25.31+5.37

Ortaokul mezunu 160 25.12+5.82

Lise mezunu 204  26.79+5.52

Universite mezunu 135  26.58+5.95
Evlilikte Okuryazar Degil 21 30.57+£7.08 6.399 <0.001 1-3:1-4:1-5:1-6
Cinsiyet Okuryazar 48 33.17+4.72
Rolii Ilkokul mezunu 339  34.79+4.01

Ortaokul mezunu 160 35.41+3.80

Lise mezunu 204  35.24+4.40

Universite mezunu 135  35.04+5.02
Geleneksel Okuryazar Degil 21 22.62+6.56 6.047 <0.001 1-3:;1-5:1-6; 2-5
Cinsiyet Okuryazar 48 24.52+5.65
Rolii Tlkokul mezunu 339 27.02+5.24

Ortaokul mezunu 160  26.59+5.45

Lise mezunu 204  27.96+5.67

Universite mezunu 135  27.21+5.74
Erkek Okuryazar Degil 21 19.81+4.71 5.292 <0.001 1-3;1-4:1-5:1-6
Cinsiyet Okuryazar 48 21.38+3.93
Rolii Ilkokul mezunu 339 22.78+3.65

Ortaokul mezunu 160 23.03+3.57

Lise mezunu 204  23.40+3.84

Universite mezunu 135  23.23+4.26
TCRTO Okuryazar Degil 21  124.29+25.84 9.506 <0.001 1-3;1-4:1-5:1-6 2-3;
Toplam  Okuryazar 48  134.19+19.03 2-4; 2-5; 2-6
Puam Ilkokul mezunu 339 144.40+17.65

Ortaokul mezunu 160 144.78+18.04

Lise mezunu 204 148.11+19.15

Universite mezunu 135 147.21+22.23

F= Oneway Anova Testi

**Posthoc scheffe
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Tablo 6.4.13. incelendiginde; Ogrencilerin baba egitim durumu ile, TCRTO
toplam puan ve alt boyutlarindan aldiklari puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmustur(p<0.01).

Anlamli farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla
yapilan ikili karsilastirmalar sonucunda; babanin egitim diizeyi okuryazar degil ile;
ilkokul, ortaokul, lise, iiniversite arasinda ve okuryazar ile; ilkokul, ortaokul, lise,

tiniversite arasinda anlamli fark bulunmustur.

Tablo 6.4.14. Ogrencilerin TCRTO Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan
Aldiklari Puan Ortalamalarinin Anne Calisma Durumu ile Karsilastirilmasi
Anne Calisma

Olcek Alt Boyutlar1  Durumu n X +SS t p

Esitlik¢i Cinsiyet Rolii  Caligmiyor 807 34.45+4.62 -.494 .622
Calistyor 100 34.70+£5.16

Kadin Cinsiyet Rolii ~ Calismiyor 807  25.31+5.54 -3.447  .001
Calistyor 100 27.38+6.48

Evlilikte Cinsiyet Rolii Caligmiyor 807 34.77+4.39 -1.624 105
Calistyor 100 35.53+4.58

Geleneksel Cinsiyet Calismiyor 807 26.73+£5.52 -3.322 .001

Rolii Calisiyor 100  28.69+5.79

Erkek Cinsiyet Rolii ~ Caligmiyor 807 22.75+3.76 -3.092  .002
Calistyor 100 24.01+4.41

TCRTO Toplam Calismiyor 807 144.02+22.01 -3.052 .002

Puam Calistyor 100  150.31+19.09

t: Independent Samples T Test

Tablo 6.4.14. incelendiginde; d6grencilerin annelerinin ¢alisma durumuna gore
TCRTO toplam puan ve Kadin Cinsiyet Rolii, Geleneksel Cinsiyet Rolii ve Erkek
Cinsiyet Rolii alt boyutu puan ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur(p<0.05).

Esitlik¢i Cinsiyet Rolii alt boyutunda; annesi ¢alisan 6grenciler (34,70+5,16)
ile caligmayan ogrencilerin (34,45+4,62) puan ortalamalariin benzer oldugu
belirlenmistir. Yapilan istatistiksel degerlendirmede, 6grencilerin annelerinin ¢alisma
durumuna gore esitlik¢i cinsiyet rolii alt boyutu puan ortalamalar1 arasindaki fark
anlamsiz bulunmustur (p>0.05).

Ogrencilerin annelerinin ¢alisma durumu ile Evlilikte Cinsiyet Rolii alt
boyutu puan ortalamalar1 arasindaki iliski incelendiginde; annesi ¢alisan dgrenciler

(35,53+4,58) ile galismayan Ogrencilerin (34,77+4,39) evlilikte cinsiyet rolii puan
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ortalamalarinin benzer oldugu saptanmistir. Yapilan istatistiksel degerlendirmede,
ogrencilerin annelerinin ¢aligma durumuna gore evlilikte cinsiyet roli alt boyutu

puan ortalamalar: arasindaki fark anlamsiz bulunmustur (p>0.05).

Tablo 6.4.15. Ogrencilerin TCRTO Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan
Aldiklar1 Puan Ortalamalarimin  Anne- Baba Birliktelik Durumu ile
Karsilastirilmasi

Anne -Baba Birliktelik

Olcek Alt Boyutlarn ~ Durumu n X £ SS F
Esitlik¢i Cinsiyet Rolii  Anne -baba birlikte 820 34.48+4.68 .018 .982
Anne -baba ayr1 31 34.42+6.06
Diger 56 34.59+3.98
Kadin Cinsiyet Roli Anne -baba birlikte 820 25.43+558 1.736 .177
Anne -baba ayr1 31 26.97+7.34
Diger 56 26.38+6.18
Evlilikte Cinsiyet Rolii  Anne -baba birlikte 820 34.82+4.38 1.074 .342
Anne -baba ayr1 31 34.35+6.45
Diger 56 35.63+3.56
Geleneksel Cinsiyet Anne -baba birlikte 820 26.87+#5.56 1.156 .315
Roli Anne -baba ayr1 31 28.29+6.67
Diger 56 27.39+5.23
Erkek Cinsiyet Roli Anne -baba birlikte 820 22.85+3.80 .455 .635
Anne -baba ayr1 31 23.26+4.84
Diger 56  23.27+4.24
- Anne -baba birlikte 820 144.44+19.24 820 .441
lT,f;fnTO Toplam Anne -baba ayr 31 147.20+28.38
Diger 56  147.25+17.76

F= Oneway Anova Testi

Tablo 6.4.15. incelendiginde; 6grencilerin anne-baba birliktelik durumu ile
TCRTO toplam puan ve alt boyutlarindan aldiklari puan ortalamalar1 arasinda

istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir (p>0,05).
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Tablo 6.4.16. Ogrencilerin Meslek Seciminde Etkisi Olan Kisilere Yonelik
Verdikleri Yamitlarin TCRTO Toplam Puan Ortalamalarina Etkisi

TCRTO Toplam Puan

B Std. Beta t p
Meslek Seciminde Error
Etkisi Olan Kisiler
Kendim 2.776 1.383 .068 2.007 .045
Babam 1.059 314 120 | 3.376 .001
Annem 1.802 552 116 3.262 .001
Ogretmenler -.757 439 -056 | -1.726 | .085
Abla/agabey -.483 .304 -.053 | -1.590 112
Arkadas, komsu -1.379 .388 -117 | -3.556 | <0.001
Akrabalar 596 1.218 016 489 625
*Model Ozeti F:7.578 p<0.001
R Square: 0.56 Adjusted R Square: 0.48 Std. Error:19.04785

*Bu soruda birden fazla segenek isaretlenmistir.
**Coklu Dogrusal Regresyon Analizi

Tablo 6.4.16.’da 6grencilerin meslek se¢iminde etkisi olan kisilere yonelik
verdikleri yamtlarin TCRTO toplam puan ortalamalarina etkisi coklu regresyon
analizi ile incelendiginde, toplam varyansin % 56’sin1 agikladigi belirlenmistir. Bu
regresyon grubuna gore kendim yanitin1 verenlerin ortalamasinda meydana gelecek
bir birimlik artis TCRTO toplam puanini 0.068 puan, babam yanitin1 verenlerin
ortalamasinda meydana gelecek bir birimlik artis TCRTO toplam puanmi 0.120
puan, annem yanitint verenlerin ortalamasinda meydana gelecek bir birimlik artis
TCRTO toplam puanini 0.116 puan arttirmaktadir. Arkadas,komsu yanitini
verenlerin ortalamasinda meydana gelecek bir birimlik artis TCRTO toplam puanini

0.117 puan azaltmaktadir.
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Tablo 6.4.17. Ogrencilerin TCRTO Toplam Puan Ortalamalarinin Sosyal Ag
Kullanma Durumu ile Karsilastirilmasi

Sosyal Ag
Olcek Alt Boyutlar Kullanma
Durumu n X+ SS t p
Esitlik¢i Cinsiyet Roli Kullanan 795 34.60+4.72 2.006 .045
Kullanmayan 112 33.65+4.36
Kadin Cinsiyet Rolii Kullanan 795 25.73+5.76 2.660 .008
Kullanmayan 112 24.2145.03
Evlilikte Cinsiyet Roli Kullanan 795 34.91+4.41 949 .343
Kullanmayan 112 34.48+4.48
Geleneksel Cinsiyet Rolii ~ Kullanan 795 27.144555 2.675 .008
Kullanmayan 112 25.63+5.67
Erkek Cinsiyet Roli Kullanan 795 22.89+3.88 .066 .947
Kullanmayan 112 22.87+£3.77
TCRTO Toplam Puam  Kullanan 795 145.26+19.68 2.248 .025
Kullanmayan 112 140.84+18.04

t: Independent Samples T Testi

Tablo 6.4.17. incelendiginde; Ogrencilerin sosyal ag kullanma durumu ile

TCRTO toplam puan ve Esitlik¢i Cinsiyet Rolii, Kadin Cinsiyet Rolii, Geleneksel

Cinsiyet Rolii ve Erkek Cinsiyet Rolii alt boyutlari puan ortalamalari arasinda

istatistiksel olarak anlamli fark saptanirken (p<0.05), Evlilikte Cinsiyet Rolii ve

Geleneksel Cinsiyet Rolii alt boyut puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak

anlamli fark saptanmamustir (p>0,05) .
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6.4.18. Ogrencilerin Bos Zamanlarim Degerlendirme Durumlarmm TCRTO
Toplam Puan Ortalamalarina EtKisi

TCRTO Toplam Puan

B Std. Beta t p
Bos Zamanlar Error
Degerlendirme
Sinema 5.054 1.400 129 | 3.609 | <.001
Televizyon -.097 .700 -.005 | -.139 .890
Tiyatro -.811 .596 -.047 | 1.360 174
Miizik 1.503 .385 130 | 3.902 | <.001
Dans 1.183 472 083 | 2.508 012
Kitap Okuma 554 234 080 | 2.366 | .018
Internet -.015 210 -.002 | -.070 944
*Model Ozeti F:7.916 p<0.001
R Square: 0.58 Adjusted R Square: 0.51 Std. Error:19.02424

*Bu soruda birden fazla segenek isaretlenmistir
**Coklu regresyon analizi

Tablo 6.4.18.’de Ogrencilerin bos zamanlarmi degerlendirme durumunun
TCRTO toplam puan ortalamalarina etkisi goklu regresyon analizi ile incelendiginde,
toplam varyansin % 58’ini acikladig1 belirlenmistir. Bu regresyon grubuna gore
sinema ortalamasinda meydana gelecek bir birimlik artis TCRTO toplam puanini
0.129 puan, miizik ortalamasinda meydana gelecek bir birimlik artis TCRTO toplam
puanini 0.130 puan, dans ortalamasinda meydana gelecek bir birimlik artis TCRTO
toplam puanini 0.083 puan, kitap okuma ortalamasinda meydana gelecek bir birimlik

artts TCRTO toplam puanini 0.080 puan arttirmaktadir.
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Tablo 6.4.19. Ogrencilerin Mesleki Hedeflerine Iliskin Diisiincelerinin TCRTO
Toplam Puan Ortalamalarina Etkisi

TCRTO Toplam Puan
B Std. Beta t p

Mesleki Error
Hedeflerine
Iliskin Diisiinceler
Yiiksek Lisans yapmak
istiyorum 5.967 1.380 153 | 4324 | <.001
Y Onetici hemsgire olarak
calismak istiyorum -.214 337 -.021 | -.636 525
Klinikte hemsire olarak
calismak istiyorum .205 .236 031 .869 .385
Akademisyen olarak ¢alismak
istiyorum 1.082 197 049 | 1.358 175
Aile Saglig1 Merkezinde
caligmak istiyorum 140 .363 013 .386 .700
Hemsirelik derneginde aktif
gbrev almak istiyorum 1.052 .755 047 | 1.393 .164
**Model Ozeti F:5.093 p<0.001

R Square: 0.33

Adjusted R Square:0.26

Std. Error:19.26656

* Bu soruda birden fazla segenek isaretlenmistir.

**Coklu regresyon analizi

Tablo 6.4.19.de mesleki hedeflerine iliskin diisiincelerinin TCRTO toplam

puan ortalamalarina etkisi ¢oklu regresyon analizi ile incelendiginde, toplam

varyansin % 33’lnii agikladig1 belirlenmistir. Bu regresyon grubuna gore yiiksek

lisans yapmak isteyen ortalamasinda meydana gelecek bir birimlik artiy TCRTO

toplam puanini 0.153 puan arttirmaktadir.
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Tablo 6.4.20. Ogrencilerin Yas, Cinsiyet, Kardes Sayisi, Aile Tipi, Yasadig1 Yer
Siire, Anne Egitim Durumu, Baba Egitim Durumu ve Anne Calisma Durumu
Degiskenlerinin TCRTO Toplam Puan Ortalamalarina EtKisi

CRTO Toplam Puan
B Std. Beta t p

Degiskenler Error
Yas .048 398 .003 120 1905
Cinsiyet -22.437 | 1.242 | -515 |-18.060| <0.001
Kardes Sayis1 -1.523 713 -064 | -2.136 | .033
Aile Tipi -3.498 1.652 | -.058 | -2.118 | .034
Yasadig1 Yer Siire 248 .098 069 | 2.525 012
Anne Egitim Durumu 1.391 565 086 | 2.461 014
Baba Egitim Durumu 944 AT77 061 | 1.981 .048
Anne Calisma Durumu 2.911 1.810 047 | 1.608 .108
*Model Ozeti F: 58.691 p<0.001
R Square: .343 Adjusted R Square: 0.337 Std. Error: 15.89305

*Coklu Regresyon Analizi uygulandi

Tablo 6.4.20° de yas, cinsiyet, kardes sayisi, aile tipi, yasadig1 yer siire, anne
egitim durumu, baba egitim durumu ve anne ¢alisma durumu degiskenlerinin
TCRTO toplam puan ortalamalarina etkisi g¢oklu regresyon analizi ile
incelendiginde, toplam varyansin % 34.3’tinii agikladig: belirlenmistir. Bu regresyon
grubuna gore cinsiyet ortalamasinda meydana gelecek bir birimlik artis TCRTO
toplam puanini1 0.515 puan, kardes sayis1 ortalamasinda meydana gelecek bir birimlik
artty TCRTO toplam puanini 0.064 puan, aile tipi puan ortalamasinda meydana
gelecek bir birimlik aris TCRTO toplam puanmi 0.058 puan azaltmaktadur.
Yasadig1 yer siire ortalamasinda meydana gelecek bir birimlik artis TCRTO toplam
puanint 0.069 puan, anne egitim durumunun yiikselmesinde meydana gelecek bir
birimlik artis TCRTO toplam puanmi 0.086 puan, baba egitim durumunun
yiikselmesinde meydana gelecek bir birimlik artis TCRTO toplam puanmi 0.061
puan arttirmaktadir. Standardize edilmis regresyon katsayisi incelendiginde (Beta=0)
TCRTO toplam puan ortalamasini etkileyen degiskenler 5nem sirasina gore cinsiyet,
yasadig1 yer siire, anne egitim durumu, kardes sayisi, aile tipi ve baba egitim

durumudur.
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7. TARTISMA

Bu boliimde calisma sonucunda elde edilen bulgular dort baglik altinda

tartisilmastir.

7.1. Ogrencilerin sosyo-demografik dzelliklerine iligkin bulgularin tartisilmasi (Tablo
6.1.3, Tablo 6.1.4)

7.2. Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarini etkileyebilecek bazi
bagimsiz degiskenlerle karsilastirilmasina iligkin bulgularin tartigilmasi (Tablo 6.2.1,
Tablo 6.2.2, Tablo 6.2.3, Tablo 6.2.4, Tablo 6.2.5, Tablo 6.2.6)

7.3. Ogrencilerin TCRTO toplam puan ve alt boyutlarindan aldiklar1 puan
ortalamalarina iliskin bulgularin tartismasi (Tablo 6.3.1)

7.4. TCRTO’den aldiklari toplam puan ve alt boyutlarindan aldiklar1 puan
ortalamalarinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarimi etkileyebilecegi
diistintilen faktorler ile karsilastirilmasina iligkin bulgularin tartisilmasi (Tablo 6.4.1,
Tablo 6.4.2, Tablo 6.4.3, Tablo 6.4.5, Tablo 6.4.6, Tablo 6.4.7, Tablo 6.4.8,
Tablo6.4.9, Tablo 6.4.10, Tablo 6.4.11, Tablo 6.4.12, Tablo 6.4.13, Tablo 6.4.14,
Tablo 6.4.15, Tablo 6.4.16, Tablo 6.4.17, , Tablo 6.4.18, Tablo 6.4.19, Tablo 6.4.20)

7.1.  Ogrencilerin  Sosyo-Demografik  Ozelliklerine iliskin  Bulgularin

Tartisiilmasi

Ogrencilerin  dogduklar1  ve yasadiklart yerlere iliskin  &zellikleri
incelendiginde, yaridan fazlasinin (%54.8) ilde dogdugu ve yariya yakinin (% 46.1)
ilkokulu bitirinceye kadar burada yasadigi saptanmustir (Tablo 6.1.3). Ayrica
ogrencilerin % 40.7°s1 de 16-20 yildir ilde yasamaktadir. Tiirkiye Niifus Saglik
Aragtirmast (TNSA) 2008 verilerine gore Tirkiye niifusunun % 73’4 kentsel
alanlarda yasamaktadir. Caligmamizda ilde yasayan Ogrenci orani TNSA 2008
verilerine gore daha diisik bulunmustur. Literatiirdeki toplumsal cinsiyet rollerini
belirlemek amaciyla Zeyneloglu’nun (2008) Ankara’da Hemsirelik 6grenimi goren
tiniversite Ogrencileri ilizerinde yapilan caligmasinda Ogrencilerin % 56’sinin ve
Atig’in  (2010) Adana’da Ebelik ve Hemsirelik ogrencileri iizerinde yaptigi

calismasinda ogrencilerin % 50.7’sinin ilkokulu bitirinceye kadar ilde yasadig
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belirlenmistir. Calisma sonuglarimiz literatiirdeki ¢aligma sonuglart ile benzerlik
gostermektedir.

Ogrencilerin 18 yasina kadar birlikte yasadigi kisilere bakildiginda, biiyiik
cogunlugunun (%97.1) anne-baba, kardesler ile birlikte yasadigi tespit edilmistir
(Tablo 6.1.3). TNSA 2008 verilerine gore de Tiirkiye’de 18 yas altindaki ¢ocuklarin
biiyliik cogunlugu (%93) her iki ebeveyni ile birlikte yasamakta olup, c¢alisma
sonuglarimizla benzerlik gostermektedir.

Ogrencilerin  halen yasadiklar1 yer incelendiginde %43.9’unun tek
basina/arkadaslar1 ile evde, %31.1’inin yurtta yasadigi goriilmistiir (Tablo 6.1.3).
Zeyneloglu (2008) calismasinda %61.1°inin, Atis (2010) calismasinda da %
39.7’sinin su anda yurtta yasadigi belirlenmis olup, ¢alisma sonuglarimizdan daha
yiksek oldugu bulunmustur. Zeyneloglu’nun (2008) ve Atis’in (2010) c¢alismalart
Ankara ve Adana gibi gelismis illerde yapilmis olup bu illerde yurt imkanlarinin
daha fazla olmasi sonuglarda etkili olmus olabilir. Ayrica ¢alismamizin Tiirkiye
genelinde yapilmis olmasi nedeniyle bolgesel farkliliklarin olmasi beklenen bir
sonugtur.

Calismamizda, ogrencilerin ebeveynlerin egitim durumlari
degerlendirildiginde; annelerin % 12.1’inin ortaokul, % 3.3 linilin iiniversite mezunu
oldugu saptanmistir. Babalarin ise %17.6’s1 ortaokul, % 14.9’u {iniversite
mezunudur (Tablo 6.1.4). TNSA 2008 calismalarina gore kadinlarmm % 18’
ortadgretim, % 10’u yliksekogretim, erkeklerin ise % 23’1 ortadgretim ve % 14’
yiiksekogretim mezunudur. Caligmamizdaki anne-baba 6grenim diizeyi orant TNSA
2008 verilerine gore daha diisiiktiir. Ancak TNSA 2008 verilerinin 15 yas ve
tstiindeki bireyleri kapsamasi, ¢alismamizda ise ebeveyn yas ortalamasmin daha
yiiksek olmasi sebebiyle sonucun bu sekilde olmasi beklenen bir durumdur.

Ebeveynlerin ¢alisma durumu incelendiginde, annelerin % 11’1, babalarin ise
tamamina yakini (%96) ¢alismaktadir (Tablo 6.1.4). TNSA 2008 verilerinde gore
kadinlarin %3 1’inin ¢alistig1 belirtilmistir. Zeyneloglu (2008) calismasinda annelerin
%19’unun, babalarin ise tamamina yakmin (%98.8) calistigi saptanmistir.
Calismamizda kadin c¢alisma orani TNSA 2008 ve Zeyneloglu (2008) calisma
sonuglara gore daha diisiik bulunmustur. Zeyneloglu’nun (2008) calismas1 tek bir

metropolde yapilmis olup ve metropollerde ¢alisma olanaklarinin daha fazla olmasi
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nedeniyle sonucun yiiksek ¢iktigi diistiniilebilir. Caligmamiz hem metropol hem
kirsal kesime yakin biiyiik sehirlerde yapildigr i¢in sonucun bu sekilde olmasi

beklenen bir durumdur.

7.2. Ogrencilerin Toplumsal Cinsiyet Rollerine Iliskin Tutumlarim
Etkileyebilecek Bazi Bagimsiz Degiskenlerle Karsilastirlmasina iliskin
Bulgularin Tartisiilmasi (Tablo 6.2.1, Tablo 6.2.2, Tablo 6.2.3, Tablo 6.2.4, Tablo
6.2.5, Tablo 6.2.6)

Ogrencilerin  ebeveynlerinin  medeni durumlarina iliskin  6zellikleri
degerlendirildiginde, % 90.4’iiniin ebeveynlerinin sag ve birlikte oldugu, %
40.7’sinin ebeveynlerinin goriicii usulii ile, daha sonra tanisip onaylayarak evlendigi,
% 88.9’unun ebeveynlerinin resmi ve imam nikahinin birlikte oldugu nikah sekline
sahip olduklar1 saptanmistir (Tablo 6.2.1). Tiirkiye’de Aile Yapisi Aragtirmasi 2012
raporuna gore bireylerin % 44.2'sinin goriicii usulii ve kendi karariyla evlendigi,
%93,22’sinin de hem resmi, hem dini nikah yaptirdigi belirtilmistir. Zeyneloglu
(2008) calismasinda da Ogrencilerin %91.7’sinin ebeveynlerinin sag ve birlikte
oldugu, %50.0’sinin ebeveynlerinin goriicii usulii ile, daha sonra tanisip onaylayarak
evlendigi ve %70.6’sinin ebeveynlerinin resmi ve imam nikahmin birlikte oldugu
nikah sekline sahip olduklar1 saptanmistir. Calisma sonuglarimiz literatiirle benzerlik
gostermektedir.

Ogrencilerin  hemsirelik meslegini se¢cmelerinde etkisi olan kisiler
incelendiginde, %65.3 gibi biiyilkk bir oranla kendi tercihlerinin etkili oldugu
belirlenmistir  (Tablo 6.2.2). Zeyneloglu (2008) ¢alismasinda G6grencilerin
%73.7’sinin, Atis (2010) calismasinda da % 52. 2’sinin hemsirelik meslegini
secmelerinde kendi tercihleri oldugu belirlenmistir. Zeyneloglu’nun (2008)
caligmasinin gelismis bir ilde yapilmis olmasi ve burayr tercih eden bireylerin
ailelerin sosyo ekonomik diizeylerinin belli bir diizeyde olabilecegi nedeniyle kendi
goriislerinin  daha etkili oldugu disiinilebilir. Atis (2010) ¢alismasinin da
caligmamizdaki sonugtan daha diisiik olmasi, Adana’nin biiyiik sehir olmasi, siirekli

gb¢ almasi sonuglarda etkili olmus olabilir.
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Sigara tiiketimi Onlenebilir bir saglik sorunudur. Tiirkiye, kisi basina sigara
tilketimi yoniinden Avrupa iilkeleri arasinda Yunanistan’dan sonra ikinci sirada,
diinya tiitiin tiretiminde ise besinci sirada yer almaktadir. Tiirkiye’yi temsil eden bir
arastirmada 15 yas iistii yetiskin niifusun % 43.5 (erkeklerde %062.8, kadinlarda
%24.3) oranmna sigara igtigi bildirilmistir (Oztiirk 2009). Calismamizda dgrencilerin
% 16.5’inin sigara kullandigi, %83.5’inin ise sigara kullanmadigi belirlenmistir
(Tablo 6.2.3). Ulkemizdeki iiniversite ve yiiksekokullarda sigara i¢me sikligini
aragtiran birgok c¢alisma incelendiginde, Ogrencilerin sigara igme oranlarinin
calismamizin sonuglarindan olduke¢a yiiksek oldugu goriilmektedir. Kutlu ve ark.
(2005) %54.0, Demirel ve Sezer’in g¢aligmasinda (2005) %43.5, Kutlu ve Civi’nin
caligmasinda (2006) %37.1, Tot ve ark. calismasinda (2002) %35.0, Cilingir
Hintistan ve Oztiirk(2012) ¢alismasinda %19.2 oldugu saptanmistir. Bu sonuglara
gore calismamizdaki meslekleri geregi topluma ornek bireyler olan hemsirelik
Ogrencilerinin sigara igme oranlarinin diger fakiiltelerde 6grenim goren 6grencilere
oranla diisiik olmasi ve bu konuda bilingli olmalari olumlu gelisme olarak
diistiniilebilir.

Calismamizda 6grencilerin %87.7 sinin sosyal ag kullandigi, % 88.5’inin ise
facebook kullanicist oldugu belirlenmistir(Tablo 6.2.4). Unal’in (2012) ¢alismasinda
ogrencilerin %87 sinin, Ko¢ ve Karabatak’in (2011) ¢aligmasinda da 6grencilerin
%90.64’linlin sosyal aglara liye oldugu belirlenmistir. Caligmamizda 6grencilerin
sosyal aglardan en c¢ok facebook kullandig1 dikkat ¢ekmektedir. Facebook bugiin,
sosyal paylasim sitesi devi olarak, 67 milyon aktif kullaniciya ulagsmis durumdadir.
Son bir yildir her giin ortalama 250.000 yeni kullanic1 Facebook’a kayit olmaktadir.
Bu kullanicilar icinde en ¢ok artan grubu 25 yas ve iistii olanlar olusturmaktadir.
Facebook’un sosyal giicii hakkinda daha net bir bilgi vermek gerekirse,
Amerika’daki dort yillik {liniversitelerde okuyan ogrencilerin %851 bu sosyal agin

pargast durumundadir (http:/www.facebook.com/press/info.php?statistics Erisim

tarihi: 10 Mart 2007). Caligmamizda Ogrencilerin sosyal ag kullanma durumuna
iligkin bulgularin, literatiirdeki c¢alisma sonuglar1 ile benzerlik gosterdigi
gorilmektedir.

Bos zamanlarin degerlendirilmesi, bir deneyim bi¢imi, egitim sathasit ve

duygularin bosalimini saglayan bir yol olup, insanin i¢inde bulundugu her dénemde
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kisisel gelisimine katki saglayan ve 6nemle ele alinmasi gereken bir konudur. Ancak
bireylerin kisilik gelisimlerinin biiyiik 6l¢lide bigimlendigi, yetiskinlik modelinin
kuruldugu bir gecis donemi olarak goriilen iiniversite gengligi agisindan etkisi daha
da onemlidir. Cilinki {ilkenin geleceginin bilimsel donanimla bezenmis saglikli ve
nitelikli bir tiniversite gengliginin yetismesine bagli oldugu goz ardi edilemez. Ayrica
bos zamanlarin olumlu bir bigimde degerlendirilmenin toplumsal uyumun
giiclenmesinde etkili olabilecegi; oOzellikle gen¢ niifusu zararli aliskanliklardan
koruyabilecegi de goz ardi edilmemelidir (Sabbag ve Aksoy 2011). Sabbag ve
Aksoy (2011) bos zamanin, bireyin kisiliginin gelismesinde, toplumsal refah ve
kalkinmanin saglanmasindaki roliine dikkat ¢ekerek, tiniversite 6grencilerinin pasif
bos zaman degerlendirme aligkanliklarinin, {lke refahinin artmasina katki
saglamaktan uzak oldugunu, bunun yaninda genclerin kimlik gelisimlerini de
olumsuz etkileyebilecegini bildirmistir. Calismamizda 6grencilerin bos zamanlarini
en ¢ok miizik dinleyerek (%77) ve internette sorf (%72.9) yaparak gegirdikleri ve
tiyatro(%17.3) ve dans(8.2) gibi aktivitelere ise ¢ok fazla zaman ayirmadiklari
belirlenmistir(Tablo 6.2.5). Schrag ve Strattman (2009) vyaptiklar1 g¢alismada
ogrencilerin miizik dinleme ve spor gruplarina katilimlarinin yiliksek oldugu
belirlemislerdir. Geng’in (2004) c¢alismasinda da miizik dinlemenin bos zamani
degerlendirme faaliyetleri igerisinde oldugu saptanmistir. Calismamizda internet
kullanimin ikinci sirada olmasi dikkati ¢ekmektedir. Tiirkiye Istatistik Kurumu
tarafindan yapilan “Bilisim Teknolojileri Kullanim1 Arastirmasi”na gore, bilgisayar
kullanim ve internet erisimine sahiplik oranlart 2007 yili Ocak aymnda %88.7 ve
%85.4 iken, bu oranlar 2008 yili Ocak ayinda sirasiyla %90.6 ve %89.2’ye
yiikselmistir. 2010 yilinda ise, internet erisimine sahiplik oraninin %90.9’a
yiikseldigi goriilmektedir (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2011). Tiirkiye Istatistik
Kurumu 2011 verilerine gore de genglerin % 65.8’1 internet kullanmakta oldugu
belirtilmis olup, ¢alisma sonuglarimiz literatiirle benzerlik gostermektedir. Yine
genglerin sinema izlemeye bir ayda ayirdig1 ortalama siire 1 saat 5 dakika, miizik ve
sahne sanatlar1 gosterisi izlemeye ayirdig1 ortalama siire 1 saat 3 dakika ve internet
kullanimina ayirdig1 ortalama siire 5 saat 11 dakikadir (Tiirkiye Istatistik Kurumu,
2011). Ulkemizde gengligin etken bos zaman faaliyetlerine yonelememesinde;

ekonomik yetersizlikler, kiiltiirel gelisim, orgiitlenememe ve yeterli bir bos zaman
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egitimi verilememesi gibi faktorlerin rol oynadigi sdylenebilir. Calismamizda
Ogrencilerin tiyatro ve dansa ¢ok fazla yer vermemesinde de bu faktorlerin etkili
oldugu diistiniilebilir.

Mezun olduktan sonra dgrencilerin %52.2°si yiiksek lisans yapmak, %26.2’si
akademisyen olarak c¢alismak istemektedir.(Tablo 6.2.6). ‘‘Doktora Derecelilerin
Kariyer Gelisimi Arastirmasi 2009” sonuglarina gore de doktora derecelilerin en
fazla %374 ile tip ve saghk bilimlerinde oldugu belirlenmistir(TUIK).
Calismamizdaki 6grencilerinde saglik alaninda olmasi mevcut ¢alisma sonucu ile

paralellik gostermektedir.

7.3. Ogrencilerin TCRTO Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puan

Ortalamalarina iliskin Bulgularin Tartisiimasi

Cinsiyet bireyin kadin ya da erkek olarak gosterdigi genetik, fizyolojik ve
biyolojik ozellikleri; “Toplumsal Cinsiyet” kavrami ise, kadin ve erkegin sosyal
olarak belirlenmis kisilik ozelliklerini, rol ve sorumluluklarini ifade etmektedir.
Toplumsal cinsiyet kavraminin taniminda biyolojik farkliliklar degil, kadin ve erkek
olarak toplumun bizi nasil gordiigli, nasil algiladigi, nasil diisiindiigii ve nasil
davranmamizi bekledigi ile ilgili degerler, beklentiler, kalip yargilar ve roller
bulunmaktadir. Toplumsal cinsiyet rolleri; geleneksel olarak kadinlarla ve erkeklerle
iliskili oldugu kabul edilen rolleri ifade etmektedir (D6kmen 2004, Zeyneloglu 2008,
Ozvaris 2008, Terzioglu ve Taskin 2008, Vefikulucay , Zeyneloglu, Kocadz, Kisa,
Tagskin ve Eroglu 2009). Literatiire gore, toplumsal cinsiyet rolleri kalipyargilarinin,
kadin ve erkegin toplumsal yasamina iliskin yansimalari; aile yasaminda, mesleki
yasamda, evlilik yasaminda, sosyal yasamda, egitim yasami ve meslek se¢iminde
belirgin farkliliklar gdstermektedir (Lindsey 1990, HUKSAM 2006). Toplumsal
cinsiyet rolleri kalipyargilar1 acisindan kadin ve erkegin rolleri; geleneksel ve
esitlikci roller olarak siiflandirilmistir. Geleneksel roller igerisinde kadina yiiklenen
roller; ev islerinden sorumlu olma, is hayatinda aktif olmama gibi esitlik¢i olmayan
sorumluluklar1 igermektedir. Erkeklere yiiklenen geleneksel roller ise; evin
geciminden sorumlu olma, evin reisi olma gibi sorumluluklar yiiklemektedir.

Esitlikei roller ise; aile, mesleki, evlilik, sosyal ve egitim yasaminda kadin ve erkegin
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sorumluluklar1 esit olarak paylagsmalar1 olarak belirtilmektedir (Lindsey 1990,
Kimberly and Mahaffy 2002, Mostafa 2003, HUKSAM 2003).

Calismamizda kiz ve erkek 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
esitlik¢i tutuma sahip olduklar1 belirlenmistir(Tablo 6.3.1). Bu sonuca gore
‘“Hemsirelik Béliimii 6grencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin TCRTO
toplam puan ortalamalar1 nedir’’arastirma sorusunun yamiti alinms
bulunmaktadir. Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin TCRTO toplam
puan ortalamalar: 144.71+ 19.53 bulunmustur.

Bu sonug, gelecekte ogrencilerin hizmet verdigi bireylerin esitlik¢i bakis
acisina sahip olmalart agisindan ¢ok Onemlidir. Spence and Hahn’in (1997)
toplumsal cinsiyet rolleri tutumlarini belirlemek amaciyla iiniversitedeki 6grenciler
tizerinde yaptiklar1 calismada Ogrencilerin cogunlugunun esitlik¢i tutuma sahip
oldugu saptanmistir. Zeyneloglu (2008) c¢alismasinda 6grencilerin toplumsal cinsiyet
rolleri konusunda esitlik¢i rolleri benimsedikleri (TCRTO toplam puan ortancast
102) saptanmustir. Atis (2010), c¢alismasinda da doérdincii smif Sgrencilerin
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin esitlik¢i tutuma (TCRTO toplam puan ortalamasi
157.14) sahip oldugu bulunmustur. Literatiirde lise ve tiniversite 6grencileri tizerinde
yapilan ¢aligmalarin sonucunda da kiz ve erkek Ogrencilerin toplumsal cinsiyet
rolleri konusunda esitlik¢i rolleri benimsedikleri saptanmistir (Trommsdorff ve
Iwawaki 1989; Katsurada ve Sugihara 1999; Kulik 1999; Kimberly ve Mahaffy
2002; Stewart, Knippenberg , Lippman, Hermsen , Joly , ve Haris 2004; Kulik 2005;
Tinklin, Croxford , Ducklin ve Frame 2005). Calismamizin sonuglart mevcut
arastirma sonuglari ile benzerlik gostermektedir.

Calismamizda toplumsal cinsiyet rolleri tutumlari; esitlik¢i cinsiyet roli,
kadin cinsiyet rolii, evlilikte cinsiyet rolii, geleneksel cinsiyet rolii ve erkek cinsiyet
rolii alt boyutlarinda incelenmistir. Ogrencilerin esitlik¢i cinsiyet rolii, kadin cinsiyet
rolii, evlilikte cinsiyet rolii, geleneksel cinsiyet rolii ve erkek cinsiyet roli alt
boyutlarina iligkin esitlik¢i tutuma sahip olduklar1 saptanmustir (Tablo 6.3.1). Bu
sonuca dayanarak ‘‘Hemsirelik Boliimii ogrencilerinin toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin TCRTO alt boyutlar1 puan ortalamalar1 nedir’’arastirma
sorusuna yanit ahnmis bulunmaktadir. Ogrencilerin esitlikci cinsiyet rolii puan

ortalamasi 34.48+4.68, kadin cinsiyet rolii puan ortalamasi 25.54+5.69, evlilikte

107



cinsiyet rolii puan ortalamas1 34.85+4.42, geleneksel cinsiyet rolii puan
ortalamas1 2695+5.58 ve erkek cinsiyet rolii alt boyutu puan ortalamasi
22.89+3.86 bulunmustur. Atis (2010) calismasinda esitlik¢i cinsiyet rolii (puan
ortalamasi 35.10) , kadin cinsiyet rolii (puan ortalamasi 29.64), evlilikte cinsiyet rolii
(puan ortalamas: 36.62), geleneksel cinsiyet rolii (puan ortalamasi 31.19) ve erkek
cinsiyet rolii (puan ortalamasi1 24.59) alt boyutlarinda esitlikgi tutuma sahip olduklari
belirlenmistir. Zeyneloglu (2008) calismasinda da 6grencilerin “‘esitlik¢i cinsiyet
rolii (puan ortancasi 37.00) ve kadin cinsiyet rolii (puan ortancasi 24.00) boyutlarina
iligkin esitlik¢i tutuma sahip olduklari saptanmis olup, calisma sonuglarimizla
benzerlik gostermektedir. Ancak Zeyneloglu (2008) ¢alismasinda evlilikte cinsiyet
rolii (puan ortancast 13.00), geleneksel cinsiyet rolii (puan ortancasi 17.00) ve erkek
cinsiyet rolii (puan ortancast 11.00) boyutlarina iliskin ise, 68rencilerin geleneksel
tutuma sahip olduklart belirlenmis olup ¢alisma sonuglarimizla benzerlik
gostermemektedir. Calismamizin, Zeyneloglu'nun (2008) caligmasindan dort yil
sonra yapilmis olmasinin sonuglarda etkili oldugunu diislinebiliriz.

Calismamizda erkek cinsiyet rolii boyutu hari¢ diger alt boyutlarin puan
ortalamalari 40 puan iizerinden degerlendirildiginde, 6grencilerin kadin cinsiyet rolii
ve geleneksel cinsiyet rolii puan ortalamalarinin, esitlik¢i cinsiyet roli ve evlilikte
cinsiyet rolii puan ortalamalarina gore daha disiik oldugu goriilmektedir. Atig
(2010) calismasinda da kadin cinsiyet rolii ve geleneksel cinsiyet rolii puan
ortalamalari, esitlik¢i ve evlilikte cinsiyet rolii puan ortalamalarina gore daha diisiik
oldugu belirlenmistir. Zeyneloglu (2008) c¢alismasinda da kadin cinsiyet rolii puan
ortancasi esitlik¢i cinsiyet rolii puan ortancasina gore daha diisiik bulunmus olup,
calisma sonuclarimizla benzerlik géstermektedir.

Calismamizda Olcegin genelinde ve tiim alt boyutlarinda da Ogrencilerin
esitlik¢i tutuma sahip olmalari olumlu bir gelismedir. Ayrica aydin bireyler
yetistirmeyi hedefleyen {iniversite gencliginin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
tutumlarinin esitlik¢i yonde olmasi sevindiricidir. Bunda, iiniversite egitiminin,
liniversite yasantisinin, iilkemizde toplumsal cinsiyet esitligi yoniinde yapilan bir
takim yasal diizenlemelerin ve imzalanan taahhiitlerin etkisi oldugu diisiiniilebilir.

Ciinkii egitim diizeyinin yiikselmesi 6zellikle liniversite diizeyi, bireylerin toplumsal
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cinsiyet rollerine ¢agdas bir bakis agisi kazandirmakla birlikte, toplumsal cinsiyet

esitliginin ve hakkaniyetin kadin lehine belirleyicisi de olmaktadir.

7.4, TCRTO’den Aldiklar1 Toplam Puan ve Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puan
Ortalamalarinin ~ Toplumsal  Cinsiyet Rollerine Iliskin ~ Tutumlarin
Etkileyebilecegi Diisiiniilen Faktorler ile Karsilastirilmasina iliskin Bulgularin
Tartisilmasi

Literatiirde 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin geleneksel bakis
acilarinin degistirilerek, esitlikgi bakis agis1 kazanmalarinin saglanabilmesi igin
oncelikle  ogrencilerin  toplumsal  cinsiyet  rollerine iliskin  tutumlarinin
belirlenmesinin 6nemli oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica ogrencilerin toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin tutumlarini etkileyen faktorlerin belirlenmesinin de oldukga
onemli bir etken oldugu belirtilmektedir. Bundan dolay: arastirmada 6grencilerin
toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutumlarinin belirlenmesinin yani sira, bu
tutumlar: etkileyebilecegi diisiiniilen faktorler de incelenmistir (Lindsey 1990;
Basow1992; Atis 2010).

Toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutumlarin1 etkileyen faktorlerden
birisinin ~ dgrencilerin  6grenim  gordiigli lniversite oldugu  belirlenmistir.
Universitelerin kisiligin olusumu ve olgunlasmasinda 6nemli bir yeri oldugu
yadsinamaz. Calismamizda, toplumsal cinsiyet rollerine iligkin toplam puan
ortalamalar1 incelendiginde en yiiksek puanin Canakkale On Sekiz Mart Universitesi
Canakkale SYO (153.14+12.38) oldugu; bunu Marmara Universitesi SBF’nin
(151.62 +20.60) izledigi ve en diisiik puan ortalamasina sahip okulun ise Atatiirk
Universitesi SBF (132.76+18.58) oldugu belirlenmistir. Ogrencilerin $grenim
gordiikleri iiniversiteye géore TCRTO toplam puan ve alt boyut puan ortalamalar
arasindaki fark ileri derecede anlamli bulunmustur(p<0.001) (Tablo 6.4.1). Bu
sonuca dayanarak ‘‘Toplumsal cinsiyet rollerine iliskin TCRTO puan
ortalamalar1 bolgelere gore farkhllasmakta midir?’’ arastirma sorusuna yanit
almmis bulunmaktadir. Ogrencilerin 6grenim gordiikleri iiniversiteye gore
TCRTO puan ortalamalar1 agisindan, Marmara Universitesi Saghk Bilimleri
Fakiiltesi Hemsirelik Boliimii ile Inénii Universitesi Malatya SYO Hemsirelik

Boliimii ve Gaziantep Universitesi Saghk Bilimleri Fakiiltesi Hemsirelik
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Boliimii arasinda, Atatiirk Universitesi Saghk Bilimleri Fakiiltesi Hemsirelik
Boliimii ile Canakkale On Sekiz Mart Universitesi Canakkale SYO, Gazi
Universitesi Saghk Bilimleri Fakiiltesi, Zonguldak Karaelmas Universitesi
Zonguldak SYO, Gaziantep Universitesi Saghk Bilimleri Fakiiltesi Hemsirelik
Béliimii arasinda, Zonguldak Karaelmas Universitesi Zonguldak SYO
Hemsirelik Boliimii ile Inonii Universitesi Malatya SYO Hemsirelik Boliimii
arasinda bolgelere gore fark vardir.

Anlamli farkliligin hangi iki gruptan kaynaklandigini belirlemek amaciyla
yapilan ikili kryaslamalarin sonucunda; TCRTO toplam puan, Kadin Cinsiyet Rolii
alt boyutu ve Geleneksel Cinsiyet Rolii alt boyutunda anlamli fark bulunurken,
Esitlik¢i Cinsiyet Rolii, Evlilikte Cinsiyet Rolii ve Erkek Cinsiyet Rolii alt
boyutlarinda anlamli fark bulunmamastir.

Toplumsal cinsiyet rolleri tutumlarna iliskin, Marmara Universitesi SBF
Hemsirelik Boliimii’nde 6grenim goren ogrencilerin, Indnii Universitesi Malatya
SYO ve Gaziantep Universitesi SBF Hemsirelik Béliimii’'nde &grenim goren
Ogrencilere gore de daha esitlikci bakis agisina sahip oldugu belirlenmistir. Atatiirk
Universitesi SBF Hemsirelik Béliimii'nde 6grenim géren dgrenciler ise, Canakkale
On Sekiz Mart Universitesi Canakkale SYO, Zonguldak Karaelmas Universitesi
Zonguldak SYO, Gazi Universitesi SBF ve Gaziantep Universitesi SBF Hemsirelik
Boliimii’'nde 6grenim goren dgrencilere gore daha geleneksel tutuma sahiptir. Ayni
zamanda Zonguldak Karaelmas Universitesi Zonguldak SYO Fakiiltesi Hemsirelik
Boliimii'nde 6grenim goren oOgrenciler de, Inonii Universitesi Malatya SYO
Hemsirelik Boliimii’nde 68renim goren oOgrencilere gore de daha esitlikci bakis
acisina sahiptir. Zeyneloglu (2008) calismasinda, Gazi Universitesi HYO’nda (puan
ortancast 104.00) o6grenim goren oOgrencilerin, Giilhane Askeri Tip Akademisi
(GATA) HYO (puan ortancast 103.00), Baskent Universitesi Hemsirelik ve Saglik
Hizmetleri Béliimii (puan ortancast 103.00) ve Ankara Universitesi Cebeci SYO
Hemsirelik Boliimii’nde (puan ortancast 99.00) 6grenim goren 6grencilere gore daha
esitlikei oldugu belirlenmistir.

Calismamizda Canakkale On Sekiz Mart Universitesi Canakkale SYO ve
Marmara Universitesi SBF’de 6grenim goren odgrencilerin, diger iiniversitelerde

O0grenim goren Ogrencilere gore daha esitlik¢i bakis agisina sahip olmalarinda
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ogrenim gordiikleri sehrin sosyal yapisinin ve iiniversite yasantisinin etkili oldugu
distintilebilir. Bryant (2003), ogrencilerin {iniversite boyunca toplumsal cinsiyet
rolleri tutumlarindaki degisiklikleri saptamak amaciyla birinci sinif ve son simifta
ayn1 Ogrenciler {izerinde yaptigi ¢alismada Ogrencilerin {iniversite sonunda
geleneksel diisiincelerinin azaldigini belirmistir. Bu c¢aligma {iniversite yasantisinin
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarin degisiminde etkili olabilecegini
gostermektedir. Ayrica Salguero ve ark.’min (2008) calismasinda {iniversite
yasantisinin, bireylerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin esitlik¢i tutuma sahip
olmasinda etkili oldugu belirtilmistir. Literatiirdeki diger ¢alismalarda benzer
sonuglar bulunmustur (Kane 1995; Brewster ve Padavic 2000; Myer ve Both 2002;
Kulik 2002). Atatiirk Universitesi SBF Hemsirelik Béliimii’nde dgrenim goren
Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine gore daha geleneksel bakis acisina sahip
olmalarinda da sehrin sosyal yapisi etkili olabilir. Ayrica bu {iniversiteden
ulagilabilen 6grenci sayisinin az olmasi da sonuglarda etkili olabilir.

Kadi Cinsiyet Rolii alt boyutu puan ortalamasi incelendiginde, Marmara
Universitesi SBF’nde 6grenim goéren dgrencilerin (puan ortalamasi 28.11+5.79),
Dumlupinar Universitesi SYO (puan ortalamasi 25.39+5.71) ve Inénii Universitesi
Malatya SYO 6grenim goren dgrencilere (puan ortalamasi 22.74+5.55)  gore daha
esitlikci  olduklar1 belirlenmistir. Ayrica Zonguldak Karaelmas Universitesi
Zonguldak SYO 6grenim goren 6grenciler (puan ortalamasi 27.80+5.00); Eskisehir
Osmangazi Universitesi SYO (puan ortalamasi 26.48+6.11), Indnii Universitesi
Malatya SYO (puan ortalamasi 22.74+5.55) ve Gaziantep Universitesi SBF’de
O0grenim goren Ogrencilere (puan ortalamasi 22.70+6.38) gore daha esitlik¢i tutma
sahiptir. Zeyneloglu(2008) calismasinda, kadin cinsiyet rolii puan ortancalarinin
GATA HYO’da 6grenim goren ogrencilerde (25.00), Gazi Universitesi HYO
(24.00), Baskent Universitesi Hemsirelik ve Saglik Hizmetleri Boliimii (24.00) ve
Ankara Universitesi Cebeci SYO Hemsirelik Boliimii’nde (24.00) 6grenim goren
ogrencilerden daha yiiksek oldugu saptanmig ancak istatistiksel degerlendirmede,
fark anlamsiz bulunmustur (p>0.05).

Geleneksel Cinsiyet Rolii alt boyutu puan ortalamasi incelendiginde,
Canakkale On Sekiz Mart Universitesi Canakkale SYO &grenim gdren dgrencilerin

(puan ortalamasit 29.05+4.98), Erciyes Universitesi Atatiirk Saglik Bilimleri
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Fakiiltesi 6grenim goren Ogrencilere (puan ortalamasi 27.7144.90) gore daha
esitlik¢i tutuma sahip olduklar1 belirlenmistir. Gazi Universitesi Saglik Bilimleri
Fakiiltesi’nde Ogrenim goren Ogrenciler (puan ortalamasi 28.84+5.45), Atatiirk
Universitesi Saglk Bilimleri Fakiiltesi'nde 6grenim gdren ogrencilere (puan
ortalamas1 23.60+4.75) ve Inénii Universitesi Malatya SYO 06grenim gdren
Ogrencilere (puan ortalamasi 24.68+6.17) gore daha esitlikci tutuma sahiptir.
Zonguldak Karaelmas Universitesi Zonguldak SYO 6grenim gdren dgrenciler (puan
ortalamas1 28.23+4.89), Atatiirk Universitesi SBF’de &grenim goren Ogrencilere
(puan ortalamasi 23.60+4.75) daha esitlik¢i tutuma sahiptir. Zeyneloglu (2008)
caligmasinda, geleneksel cinsiyet rolii boyutuna yonelik tutumlarinin ise; Ankara
Universitesi Cebeci SYO Hemsirelik Béliimii’nde (puan ortancast 16.00) dgrenim
gbren dgrencilerin, GATA HYO (puan ortancas1 17.00), G.U HYO (puan ortancasi
18.00) ve Baskent Universitesi Hemsirelik ve Saglik Hizmetleri Boliimii’nde (puan
ortancast 19.00) Ogrenim goren Ogrencilere gore daha geleneksel oldugu
belirlenmistir . Yapilan ileri analiz sonuclarina gére, bu farkin Baskent Universitesi
Hemsirelik ve Saglik Hizmetleri Boliimii’nde ve Ankara Cebeci SYO Hemsirelik
Béliimii’nde dgrenim goren dgrenciler ile GATA HYO’da ve Baskent Universitesi
Hemsirelik ve Saglik Hizmetleri Bolimii’nde 6grenim goren dgrenciler ile GATA
HYO ve Gazi Universitesi HYO’da 6grenim goren &grenciler arasindaki iliskiden
kaynaklandig1 saptanmistir.

Calismamizda anlamli farkliligin  hangi iki gruptan kaynaklandigini
belirlemek amaciyla yapilan ileri analiz sonucuna gore esitlik¢i cinsiyet roli,
evlilikte cinsiyet rolii ve erkek cinsiyet rolii alt boyutlarinda istatistiksel olarak
anlamli farklilik saptanmamistir. Zeyneloglu (2008) calismasinda esitlik¢i cinsiyet
rolii puan ortancalarinin GATA HYO’da 6grenim goren ogrencilerde (38.00),
Baskent Universitesi Hemsirelik ve Saglik Hizmetleri Boliimii (37.00), Ankara
Universitesi Cebeci SYO Hemsirelik Boliimii (37.00) ve Gazi Universitesi HYO’nda
(36.00) Ogrenim goren oOgrencilerden daha yiliksek oldugu belirlenmis ancak
istatistiksel degerlendirmede fark anlamsiz bulunmustur (p>0.05). Evlilikte cinsiyet
rolii boyutuna iliskin tutumlarin da Ankara Universitesi Cebeci SYO Hemsirelik
Boliimii’nde (puan ortancasi 12.00) 6grenim goren ogrencilerde, GATA HYO (puan

ortancast 13.00), Baskent Universitesi Hemsirelik ve Saglik Hizmetleri Boliimii
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(puan ortancast 13.00) ve Gazi Universitesi HYO’nda (puan ortancasi 15.00)
ogrenim goren 6grencilere gore daha geleneksel oldugu saptanmigtir. Erkek cinsiyet
rolii puan ortancalarmnin Ankara Universitesi Cebeci SYO Hemsirelik Boliimii'nde
ogrenim goren ogrencilerde (10.00), GATA HYO (11.00), Baskent Universitesi
Hemsirelik ve Saglik Hizmetleri Boliimii (11.00) ve Gazi Universitesi HYO’da
(12.00) Ogrenim goren Ogrencilerden daha diisiikk oldugu belirlenmistir. Yapilan
istatistiksel degerlendirmede, 6grencilerin 6grenim gordiigii liniversiteye gore erkek
cinsiyet rolii puan ortancalar1 arasindaki fark Onemsiz bulunmustur (p>0.05).
Literatiirde Ogrencilerin 6grenim gordiigli iiniversiteye gore toplumsal cinsiyet
rollerine iligkin tutumlarinin incelendigi baska calismalara rastlanmamugtir.
Bireylerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar1 cinsiyete gore
degisme gostermektedir. Insanlar disi veya erkek cinsiyeti ile dogarlar ancak
yetistirilirken toplumun cinsiyetlerine 6zgii bekledigi roller cercevesinde kiz veya
erkek ¢ocuk olmayir Ogrenerek biliylirler. Boylece kadinlar ve erkeklerin hangi
davranis ve faaliyetleri yapabileceklerine, hangi haklara ve giice kimin ne derece
sahip olduguna veya sahip olmasi gerektigine iligskin toplumsal beklentiler gelisir. Bu
beklentiler, toplumdan topluma ve ayni toplum iginde bir toplumsal kesimden
digerine kismen degigse de Oziinde ortak noktalar vardir. Buna gore erkeklerden
giiclii olmalari, ailelerini gegindirmeleri, ¢evre lizerinde belirli bir etkinlik ve kontrol
saglamalari; kadinlardan ise sabirli, anlayisli olmalari, evi ¢ekip ¢evirmeleri, insan
iligkilerini diizenlemeleri beklenmektedir(Giinay ve Bener 2011). Bdylece kiz ve
erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar da degismektedir. Yapilan
caligmalarda kizlar erkeklere gore daha esitlik¢i tutuma sahip iken, erkeklerin daha
geleneksel tutuma sahip oldugu goriilmektedir (Trommsdorff ve Iwawaki 1989;
Abdalla 1996; Katsurada ve Sugihara 1999; Kulik 1999; Tu and Chang 2000; Read
2003; Kimberly ve Mahaffy 2002; Mostafa 2003; Bryant 2003; Khalid ve Frieze
2004; Stewart, Knippenberg , Lippman, Hermsen , Joly, ve Haris 2004; Kulik 2005;
Tinklin, Croxford , Ducklin ve Frame 2005; Zhang 2006; Carter, Corra, Carter
2009) Calismanuzda da &grencilerin cinsiyeti ile TCRTO toplam puan ve alt
boyutlarindan aldiklar1 puan ortalamalar arsinda istatistiksel olarak anlamli farklilik
saptanmistir (p<0.001). Kiz 6grencilerin, 6lgegin genelinden almis olduklari puan

ortalamasi (151.35+14.59), erkek 6grencilerin (127.47+£20.20) puan ortalamasindan
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yiikksek bulunmustur. Ayni egilim 0l¢egin diger bes alt boyutunda da kendini
gostermektedir(Tablo 6.4.3) Olgegin geneli ve tiim alt boyutlarinda kiz dgrencilerin
puanlar1 erkek 6grencilerin puanlarina goére daha yiiksek olup, kizlarin erkeklere gore
daha esitlik¢i tutuma sahip oldugu sonucu cikarilabilir. Bu sonuca dayanarak
“Toplumsal cinsiyet rollerine iliskin TCRTO puan ortalamalar kiz ve erkek
ogrencilere gore farkhlagsmakta mdir? arastirma sorusuna yanit alinmis
bulunmaktadir. Kiz 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin TCRTO
puan ortalamalari, erkek 6grencilerin TCRTO puan ortalamalarina gére daha
yiiksektir. Frieze ve ark. (2003) Amerika Birlesik Devletleri, Slovenya ve
Hirvatistan’ daki {niversite Ogrencileri iizerinde yaptiklart calismada da, kiz
ogrencilerin erkeklere gore daha esitlik¢i oldugu belirlenmistir. Mensch ve ark.
(2003) Misir’da, Zhang (2006) Cin’de, Manganaro and Alozie (2011) Afganistan’da
yaptig1 ¢alismada da benzer sonuglar bulunmustur. Ulkemizde yapilan ¢alismalarda
da erkeklerin kizlara gore daha geleneksel tutuma sahip oldugu saptanmis olup,
calisma sonuclarimizla benzerlik géstermektedir(Vefikulucay ve ark. 2007; Adana ve
ark 2011). Erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin daha geleneksel bakis
acisina sahip olmalar1 toplumda kadinlarin statiisiinii olumsuz yonde etkilemektedir.
Bu nedenle giinlimiizde kadinlar, toplum igerisinde istenilen statliye ulasamamistir ve
erkeklerin gerisinde kalmistir. Oysa diinyada refah ve barisin saglanmasi,
stirdiiriilebilir kalkinmanin gergeklestirilebilmesi ve kadinin toplumsal statiisiiniin
artirilabilmesi i¢in sosyal yasamin her alanina kadinlarin erkeklerle esit bir bigimde
katiliminin saglanmasi gerekmektedir.

Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarin1 etkileyen
faktorlerden biri de yastir. Calismamizda 6lgegin geneli ve bes alt boyutunda da
Ogrencilerin yas1 arttikca toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarinin olumsuz
yonde degistigi saptanmistir. Yapilan istatistiksel degerlendirmede, 68rencilerin yasi
ile TCRTO toplam puan ve tiim alt boyut puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark bulunmustur(p<0.05). Calismamizda 25 ve {izeri yas ortalamasi
olan 6grencilerin puan ortalamalar ile 20 ve alt1 ve 21-24 yas aras1 6grencilerin puan
ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli fark saptanmistir (Tablo 6.4.3). Bu
sonuca gore Ogrencilerin yas1 arttikga toplumsal cinsiyet rollerine iligkin daha

geleneksel bir tutuma sahip olduklari sdylenebilir. Zhang (2006) ¢alismasinda yas ile
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esitlik¢i tutum arasinda anlamli bir iligki oldugunu ve geng yasta olanlarin daha
esitlik¢i oldugunu belirtmistir. Lee (2007) ve Elamin ve Omair (2010) ¢alismasinda,
genglerin yaglilara gore daha esitlik¢i tutuma sahip oldugunu belirtmistir. Zeyneloglu
(2008) caligmasinda ise 19 yas ve alt1 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
puanlarinin 20 yas ve tiizeri 0grencilerden yiiksek oldugu belirlenmistir. Piar ve
ark’nin . (2008) calismasinda genclerin yasi arttikga daha geleneksel diistindiikleri
belirlenmistir. Literatiirde belirtilen diger calismalarda da yas ile toplumsal cinsiyet
rolleri tutumlar1 arasinda anlamli bir iligki bulunmus olup; ¢alisma sonuglarimiz
literatiirle benzerlik gostermektedir (Mchugh ve Frieze 1997; Spence ve Hahn, 1997;
Twenge 1997; Tu and Chang 2000; Fan ve Marini 2000; Mostafa 2003; Inglehart ,
Norris 2003, Zhang 2006; Manganaro and Alozie 2011)

Calismamizda Ogrencilerin dogdugu yerin gelismislik diizeyinin, toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin tutumlarin etkileyen faktorlerden biri oldugu saptanmustir.
Ogrencilerin dogduklar1 yer ile TCRTO toplam puan ve alt boyutlarindan aldiklari
puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur(p<0.05). il
ve ilgede dogan Ogrenciler, kdy ve kasabada doganlara gore daha esitlik¢i tutuma
sahiptir. (Tablo 6.4.5). Atis (2010) ¢alismasinda da il ve ilgede doganlarin toplumsal
cinsiyet rollerine iligkin puan ortalamasinin kéyde doganlarin puan ortalamasindan
daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Ayrica 6grencilerin, ilkokulu bitirene kadar yasadiklari en uzun yer ile kadin
cinsiyet rolii alt boyutu toplumsal cinsiyet rollerine iliskin puan ortalamalar1 arasinda
da istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur(p<0.05). Ilkokulu bitirinceye kadar
il ve ilcede yasayan Ogrencilerin, kdoyde yasayan Ogrencilere gore daha esitlikei
oldugu belirlenmistir. Olgegin geneli ve diger alt boyutlarinda da ilkokulu bitirene
kadar il ve ilgcede yasayan Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin puan
ortalamalar1 kdyde yasayan Ogrencilerin puan ortalamalarindan yiiksek olup fakat
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir(p>0.05)(Tablo 6.4.6). Ogrencilerin
ilkokulu bitirinceye kadar yasadigi yerlesim yerinin gelismislik diizeyine gore
toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutumlar: incelendiginde, Zeyneloglu(2008) ve
At15(2010) tarafindan yapilan c¢alismada da benzer sonuglar bulunmus olup,

ogrencilerin iginde yasadiklar kiiltiiriin  beklentilerine uygun olarak tutum
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gosterdikleri belirtilmistir. Caligma sonuglarimiz mevcut arastirma sonuglari ile
benzerlik gostermektedir.

Toplumsal cinsiyet rollerine iligskin tutumlarin olusumunda yasanan yerde
gecirilen siirenin  de etkili oldugu goriilmiistiir. Calismamizda Ogrencilerin
yasadiklar1 yerde gegirdikleri siire ile TCRTO toplam puan ve Esitlik¢i Cinsiyet
Rolii, Evlilikte Cinsiyet Roli alt boyutu puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark bulunurken (p<0.05), Kadin Cinsiyet Rolii, Geleneksel Cinsiyet
Rolii ve Erkek Cinsiyet Rolii alt boyut puan ortalamalar1 arasinda anlamli fark
bulunmamustir (p>0.05). Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin toplam
puan ortalamalar1 0-10 yi1l yasayan Ogrencilerde (140.17+22.21), 16-20 yil
(146.02+18.57) ve 21 ve ftzeri yil(146.88 +18.79) belirlenmistir (Tablo6.4.7).
Yasanilan yerde gegirilen siire arttikga Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin daha esitlik¢i oldugu sOylenebilir.  Bunda bireylerin g¢evre kosullarina
adaptasyon ve uyum yaklasiminin s6z konusu oldugu diisiiniilebilir. Calismamizda
Kadin Cinsiyet Rolii, Geleneksel Cinsiyet Rolii ve Erkek Cinsiyet Rolii alt boyutlar
puan ortalamalar1 agisindan ise yasanilan yerde gegirilen siirenin etkili olmadigi
saptanmustir (p>0.05). Giirsoy (2009) 6grencilerin kadina iliskin namus anlayisi ile
ilgili calismasinda, tutum puanlarinin ilkokula kadar yasanilan yerde gegirilen siireye
gore anlamli farklilik gostermedigi bulunmustur. Literatiirde 6grencilerin yagadiklari
yerde gegcirdikleri siireye gore toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarinin
incelendigi baska caligmalara rastlanmamustir.

Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarin1 etkileyen
faktorlerden bir digeri de 6grencilerin en son mezun oldugu lisedir. Calismamizda
da, 6grencilerin en son mezun oldugu lise tiirii ile toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
tutumlar1 arasinda ileri derecede anlamli bir farklilik bulunmustur (p<0.001).
Ogrencilerin mezun oldugu liseye gdre TCRTO toplam puan ortalamalari
incelendiginde, siiper lise/anadolu/fen lisesinden mezun olan o6grencilerde (puan
ortalamas1 149.44+17.00), diiz liseden mezun olan 6grencilere (puan ortalamasi
141.49420.23) gore daha yiiksek bulunmustur. Olgegin tiim alt boyutlarinda da ayni
durum s6z konusudur (Tablo6.4.8.). Bu sonuglara gére Anadolu/siiper/fen lisesinden
mezun olan 6grencilerin, normal liseden mezun olan 6grencilere gore daha esitlik¢i

tutuma sahip oldugu sdylenebilir. Anadolu/siiper/fen liseden mezun olan 6grencilerin
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daha esitlik¢i tutuma sahip olmalart bu liselerden mezun olan &grencilerin
ebeveynlerinin 6grenim diizeylerinin yiiksek olmasindan kaynaklanmis olabilir. Atig
(2010) ve Zeyneloglu(2008) calismasinda diiz lise mezunu olan Ogrencilerin
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutum puanlarmin, anadolu/stiper lise /fen lisesi
mezunu olanlardan diisiik oldugu saptanmistir. Sonuglar mevcut arastirma
sonuclariyla benzerlik gostermektedir. Literatiirde 6grencilerin mezun oldugu liseye
gore toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarinin incelendigi baska ¢alismalara
rastlanmamistir. Calismamizda toplumsal cinsiyet rollerine iliskin siiper
lise/anadolu/fen lisesinden mezun olan &grencilerin daha esitlik¢i tutuma sahip
olmalari, bu liselerde 6grenim goren dgrencilerin ebeveynlerinin 6grenim diizeyinin
yiiksek olmasindan ve toplumsal cinsiyet rollerine iliskin esitlik¢i tutumlara sahip
olmalarindan kaynaklanmig olabilir. Aym1 zamanda bu sonucun, &grencilerin
ebeveynlerinin rol modelini igsellestirerek toplumsal cinsiyet rollerine iliskin

esitlik¢i tutumlar1 devam ettirmelerinden kaynaklandig1 da g6z ardi edilmemelidir.

Calismamizda &grencilerin halen yasadig1 yer ile TCRTO toplam puan ve alt
boyutlarindan aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmustur (p<0.05). Olgegin geneli ile tim alt boyutlarinda yurtta yasayan
ogrencilerin puan ortalamalar1, tek basina/arkadaslariyla evde yasayan 6grencilerin
puan ortalamalarindan daha yiiksek olup, yurtta yasayan ogrencilerin tek
basina/arkadaslariyla evde yasayan Ogrencilere gore daha esitlikgi oldugu
belirlenmistir (Tablo 6.4.9). Atis (2010) ¢alismasinda da yurtta yasayan 6grencilerin
puan ortalamalarinin, birinci derece yakinlariyla ve tek basina/arkadaslari ile evde
yasayan oOgrencilerin puan ortalamalarina gére daha yiiksek oldugu belirlenmis
calisma sonuglarimizla benzerlik gostermektedir. Zeyneloglu (2008) ¢alismasinda
ise ¢alismamizdan elde ettigimiz sonuglarin aksine tek basina/arkadaslari ile evde
yasayan ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin daha esitlik¢i tutuma sahip
olduklari bulunmustur. Sonucun, 6grencilerin aile ortaminda esitlik¢i rol modeli olan
davraniglar1 gézlemlemis ve rol modeli olarak da benimsemis olduklar1 belirtilmistir.
Calismamizda ise yurtta yasayan Ogrencilerin evde yasayan Ogrencilere gore ¢ok
fazla sorumluluk almamalar1 ve bireysel yasam siirmeleri toplumsal cinsiyet rollerine

iligkin daha esitlik¢i diisiinceye sahip olmalarinda etkili olmus olabilir. Literatiirde
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Ogrencilerin su anda yasadiklar1 yere gore toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
tutumlarinin incelendigi baska calismalara rastlanmamustir.

Cinsiyet rollerinin gelisiminde ailenin énemli bir yere sahip oldugu siklikla
vurgulanmakta ve cinsiyet rolii gelisiminde ebeveynlerin rolii {lizerinde fazlaca
durulmaktadir. Ancak kardesler de en az ebeveynler kadar cinsiyet rolii gelisiminde
onemli bir rol istlenmektedir. Bunun iki sekilde gerceklestigi diisiiniilmektedir.
Birinci olarak kardesler aynen anne babalar gibi bir rol modeli olabilmekte, ikinci
olarak kardesler sosyal karsilastirma kaynagi olabilmektedir (McHale, Crouter,
Tucker 1999). Literatiirde biiylik kardeslerin kiigiik kardesleri i¢in cinsiyetlerine
uygun rol modeli olduklar1 belirtilmektedir. Cocugun kendi cinsiyetinden olan biiyiik
kardesinin davranislari, ¢ocugun cinsiyetine uygun davranislar kazanma siirecini
desteklemektedir (Basow 1992; Burt and Scott 2002; Oruk 2007; Zeyneloglu 2008).
(Tosun 2010) calismasinda belirttigi gibi Koch (1956) tarafindan gergeklestirilen
calismada agabeyiyle yasayan erkek ¢ocuklarin daha maskiilen ve ablasi ile yasayan
kiz ¢ocuklarin daha feminen oldugu goriilmiistiir. Kardeslerin cinsiyet rolii yonelimi
ile iligkisi konusunda yapilan ¢calismalarin genellikle abla ve agabeylerin kardeslerine
etkileri ¢ergevesinde gerceklestirildigi goriilmektedir. Tosun (2010) c¢alismasinda
belirtildigi gibi, Sutton-Smith ve Rosenborg (1970) calismasinda hi¢ kardesi
olmayan kiz ¢ocuklarinin kardesi olanlara oranla daha az geleneksel tutuma sahip
oldugunu belirtmistir. Calismamizda da kardes sayisi azaldikga o6grencilerin
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarinin daha esitlik¢i oldugu saptanmistir.
Calismamizda dgrencilerin sahip olduklar1 kardes sayisi ile TCRTO toplam puan ve
alt boyutlarindan aldiklar1 puan ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmustur(p<0.001). Olgegin geneli ile tiim alt boyutlarinda bir kardes ve iki
kardese sahip olan Ogrencilerin puan ortalamalar: ii¢ ve lizeri kardese sahip olan
ogrencilerin puan ortalamalarina gére daha yiiksek bulunmustur (Tablo 6.4.10). Atis
(2010) calismasinda da kardes sayis1 arttikca 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin puanlarinda azalma oldugu saptanmistir. Giirsoy (2009) namus anlayigina
yonelik c¢alismasinda da kardes sayisi arttikca geleneksel tutuma sahip olma
durumunun da arttigin1 belirtmistir. Calisma sonuglarimiz mevcut ¢alisma sonuglari
ile benzerlik gostermektedir. Zeyneloglu (2008) calismasinda ise kardes sayisi

arttikca toplumsal cinsiyet rollerine iliskin daha esitlik¢i tutuma sahip olduklar
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belirlenmis, calisma sonucumuzla benzerlik gostermemektedir.  Zeyneloglu’nun
(2008) ¢alismasinda ii¢ ve tlizeri kardese sahip olan 6grenci sayisinin az olmasi (%
22.5) ve yarisinin tek kardese sahip olmasi (%49) sonucun bu sekilde ¢ikmasinda
etkili olmus olabilir. Calismamizda ise 6grencilerin %40.9 ‘u ii¢ ve lizeri kardese
sahiptir. Dolayisiyla kardes sayisinin bir veya iki olmasi ile {i¢ ve lizeri olmasi
toplumsal cinsiyet rolleri tutumlarini farkli etkilemektedir. Fazla kardese sahip
ailelerde mevcut kaynaklarin dagitiminda geleneksel tutumlar sergilenmektedir.
Calismamizda da fazla kardese sahip olan 6grencilerin daha geleneksel olmalarinda,
mevcut kaynaklarin dagitiminda geleneksel tutumlarin sergilenmesi ve bunun
icsellestirilmesinin etkili oldugu diistintilebilir.

Aile bireyleri igerisinde yer alan anne-baba dogumdan itibaren gocugun
cinsiyet rollerinin gelisiminde ¢evresindeki ilk modellerdir. Ayrica aile tipi ve aile
yapisi da toplumsal cinsiyet rollerinin gelismesinde bir o kadar 6nem arz etmektedir.
Tiirkiye’deki kentsel aile ¢ekirdek yapiya sahiptir. Kent ailesi biiyiik kenti olusturan
farklilasmis, uzmanlasmis ve orgiitlenmis bir ¢cevrede ¢ok daha etkin bir teknolojinin
olusturdugu kurumlarla ¢evrili yasamaktadir ve hepsi az veya ¢ok kosullarin etkisiyle
degismektedir. Babanin aile igindeki otoritesi egemendir. Ancak bugiin iilkemizde
kentlesme ve ekonomik gelismenin dogal bir sonucu olarak yogun bir sekilde
yasanan sosyal degisme siireci, geleneksel gorev dagiliminda, kadina ve erkege 6zgi
rollere iliskin ya tutumlar1 degistirmis ya da modernlestirmistir (Giinay ve Bener
2011). Kiray (1984), bugiin kent ailesinde “geleneksel rollerin sonsuz ¢esitlendigini,
ozellikle kadinin roliiniin degismemis goriinse de eskisine oranla farklilagmis
oldugunu” sdylemektedir. Bu nedenle kir ve kent ailesinde zaten farkli olan gorev
dagilimi1 daha da farklilasmistir. Kirda geleneksel olarak kadina ait olan ev isleri ve
annelik rolii, kentte Ozellikle calisma yasamina katilan kadinlarin sahip oldugu
ailelerde esler arasinda paylasilmis ve kadinin yeni roller almasi séz konusu
olmustur. Buna bagl olarak da aile ici iliskiler daha demokratiklesmis, kadin ve
erkek arasinda onemli bir rol farklilagmasi ortaya ¢ikmistir (Giinay ve Bener 2011).
Aile tipinin c¢ocuklarin toplumsal cinsiyet rolleri ile iligkisinin incelendigi
caligmalarda, genis ailede yasayan cocuklarin cinsiyet rollerine iliskin daha
geleneksel tutumlara sahip olduklar belirtilmektedir (Basow 1992; Burt and Scott
2002; Haotu and Liao 2003; McHale, Crouter and Whitenon 2003; Zeyneloglu
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2008; Atis 2010). Calismamizda ogrencilerin sahip oldugu aile tipi ile TCRTO
toplam ve Esitlik¢i Cinsiyet Rolii, Kadin Cinsiyet Rolii alt boyutu puan ortalamalari
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark saptanmistir(p<0.05). Olgegin genelinde ve
Esitlik¢i Cinsiyet Rolii, Kadin Cinsiyet Rolii alt boyutlarinda ¢ekirdek ailede yasayan
Ogrencilerin puan ortalamalari, genis ailede yasayan dgrencilerin puan ortalamalarina
gore daha yiiksek olup, ¢ekirdek ailede yasayan Ogrencilerin daha esitlik¢i tutuma
sahip oldugu sdylenebilir (Tablo 6.4.11). Genis aileye sahip bireylerin daha
geleneksel tutum sergilemeleri; genis ailede Ozellikle kadinlarin aileye baglilik,
cocuk dogurma, evin ihtiyaglarini karsilama gibi sorumluluklar1 nedeniyle geleneksel
rolleri igsellestirdikleri diisiiniilebilir. Ozellikle evde anneannesi ile birlikte yasayan
cocuklarin, onu kendilerine yakin arkadas olarak gormeleri nedeniyle
anneannelerinin geleneksel cinsiyet rollerinden etkilendikleri de belirtilmektedir
(Zeyneloglu 2008). Evlilikte cinsiyet rolii, geleneksel cinsiyet rolii ve erkek cinsiyet
rolii alt boyutlarinda ise cekirdek ailede yasayan Ogrencilerin puan ortalamalari,
genis ailede yasayan Ogrencilerin puan ortalamalarina gore daha yiiksek olup, ancak
istatistiksel analizde fark anlamsiz bulunmustur(p >0.05).

Yukaridaki belirtilen sonuglara gore, ‘‘Toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin TCRTO puan ortalamalar1 égrencilerin sosyo-demografik ve ailesel
ozelliklerine gore farkhlasmakta midir?”’ arastirma sorusuna yanit alinmis
bulunmaktadir. 20 ve alti ve 21-24 yas grubu arasi égrencilerin TCRTO puan
ortalamalar1 25 ve iizeri yas grubu olan 6grencilerin TCRTO puan
ortalamalarina, il ve ilcede dogan dgrencilerin TCRTO puan ortalamalan kéy
ve kasabada dogan ogrencilerin TCRTO puan ortalamalarma, ilkokulu
bitirinceye kadar il ve ilcede yasayan dgrencilerin TCRTO puan ortalamalari
koy ve kasabada yasayan ogrencilerin TCRTO puan ortalamalarina,
yasadiklar yerde 21 ve iizeri y1l geciren 6grencilerin TCRTO puan ortalamalar
0-10 yil ve 16-20 yil geciren ogrencilerin TCRTO puan ortalamalarina,
anadolu/siiper/fen lisesinden mezun olan 6grencilerin TCRTO puan
ortalamalar1 normal liseden mezun olan 6grencilerin TCRTO puan
ortalamalarina, yurtta yasayan o6grencilerin TCRTO puan ortalamalar, tek
basina/arkadaslariyla evde yasayan égrencilerin TCRTO puan ortalamalarina,

kardes sayis1 bir ve iki olan 6grencilerin puan ortalamalari, kardes sayisi ii¢ ve
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iizeri olan 6grencilerin TCRTO puan ortalamalarina, cekirdek aileye sahip
ogrencilerin TCRTO puan ortalamalar1 genis aileye sahip é6grencilerin TCRTO
puan ortalamalarina gore daha yiiksektir.

Cocuklarin  toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarmi etkileyen
faktorlerden birisi de anne-babalarinin 6grenim diizeyi durumlaridir. Yapilan
calismalarda, ¢ocuklarin anne ve babalarinin 6grenim diizeyi arttikga daha esitlikei
tutumlara sahip olduklar1 bulunmustur. Cilinkii egitimli ve bilingli ebeveynler kiz ve
erkek cocuklarinin karsi cinse 6zgii davranis ve ilgi alanlarina yonelmelerini daha
kolay kabul etmekte ve 6zellikle annenin egitim diizeyinin artmasi ¢ocuklarinin da
esitlik¢i tutumlara sahip olmasinda 6nemli bir etki olusturmaktadir(Read 2003,;
McHale, Crouter and Whitenon 2003; Zeyneloglu 2008). Erol (2008) toplumsal
cinsiyetin tutumlar tizerindeki etkisini belirledigi ¢alismasinda, cinsiyet rollerine
atfedilen degerler ile ebeveynlerin 6grenim diizeyleri arasinda anlamli bir iligkinin
oldugunu belirtmistir. Erol’a (2008) gore; annesi bir 6grenim kurumundan mezun
olmayan tiniversiteli kiz 6grencilerin orani ancak %31,7’dir. Bu oran, anne 6grenim
diizeyindeki artiglarla dogru orantili olarak artmaktadir. Baba 6grenim diizeyindeki
artiglarla dogru orantili olarak {iniversiteye gonderilen kiz 6grencilerin oraninda da
artislar meydana gelmektedir. Dolayisiyla 6grenim diizeyindeki artiglar, kiz
cocuklarmin da egitilmeleri konusundaki kanaatlerin olugmasini, olusmus ise,
pekismesini saglamaktadir. Shu ve Xiaoling (2004) calismasinda egitim durumunun
esitlik¢i toplumsal cinsiyet roliinii etkiledigi belirlenmistir. Tu ve Liao (2005)
calismasinda toplumsal cinsiyet rolleri tutumlarinin egitim diizeyi ile pozitif yonde
iliskili oldugunu belirtmistir. Read (2003) ve Lee (2007) calismasinda, egitim
seviyesi yiiksek olan bireylerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin daha ¢ok esitlikci
tutuma sahip olduklar1 belirlenmistir. Bohannon ve Blanton (1999) calismasinda
belirttigi gibi Rollins and White’in  Amerikan anneleri ve kizlarinin toplumsal
cinsiyet rolleri tutumlarimi arastirdiklar1 ¢alismada kizlarin tutumlarinin annenin
tutumlar ile iliskili oldugunu ve anne egitim diizeyi yiikseldik¢e daha az geleneksel
tutuma sahip oldugu belirtilmistir. Zeyneloglu (2008), ve Atis (2010), anne-baba
egitim diizeyinin yiiksek olmasmin 6grencilerin daha esitlik¢i diisiinmeleri {izerine
paralel bir etkisi oldugunu, egitim diizeyi yiikseldikg¢e 6grencilerin toplumsal cinsiyet

rollerine iligkin tutumlarinin daha olumlu ve esitlik¢i oldugu saptanmistir. Vargiin’
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iin (2002), yapmis oldugu arastirmada da; yerlesim biriminin, sosyo kiiltiirel
degerlerin ve aile yapisinin bireylerin diisiincelerinin sekillenmesinde rol oynadigini
belirtmistir. En  o6nemli faktériin ise anne-baba egitim diizeyi oldugu
vurgulanmaktadir. Literatiirdeki diger c¢alismalarda sonuglart desteklemektedir
(Abdalla 1996; Onaran, Biiker ve Bir 1998; Mostafa 2003; Elamin ve Omair 2010).
Calismamizda da 6grencilerin anne —baba egitim durumu ile TCRTO toplam puan ve
alt boyutlarindan aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmustur(p<0.001)(Tablo 6.4.12; Tablo 6.4.13.) Anne- baba egitim diizeyi
artikca 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutum puanlarinin da arttig
saptanmigtir. Diger bir deyisle anne —baba egitim diizeyi arttikca G6grencilerin
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarinin artan oranlarda esitlik¢i oldugu
saptanmigtir. Bu durum, 6grencilerin anne-babalarini rol modeli olarak benimseyerek
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin esitlik¢i tutumlarint yansitmalarina yol agmis
olabilir.

Toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarini etkileyen faktorlerden digeri
de, dgrencilerin annelerinin ¢alisma durumudur. Kadinin toplumdaki yeri uzun yillar
boyunca ev ile smirlandirilmig, islevi ev isi ve c¢ocuk yetistirmek olarak
belirlenmistir. On dokuzuncu yiizyilldan beri kadina, egitim gérme ve ev disinda
ticretli ¢alisma olanaklar1 saglanmistir. Egitim diizeyinin yiikselmesi ve toplumdaki
islevinin g¢esitlenmesi ile kadin sosyal haklarmin da genislemeye basladigi
goriilmiistiir.  (Kuzgun ve Sevim 2004). Ayrica kadinin gelir getiren bir iste
caligmasinin geleneksel cinsiyet rollerinde bir yumusama olmasma ve kadina
atfedilen ev 1i¢i sorumluluklarin paylasilmaya baslanmasini sagladigi da
belirtilmektedir. Nitekim kadinin para kazanma iglevini paylastig: ailelerde ¢iftler ev
islerinin de paylagilmasina oldukga taraftar goriinmekte; kadinlarin hem kendilerinin
hem eglerinin tutumlarinin esitlik¢i yonde degistigi goriilmektedir. Kadinin ev
disinda tam zamanh ¢aligmasiyla, bir yandan ekonomik giiciin paylasilmasi, dnemli
kararlarin ortaklaga alinmasi gibi konularda aileler daha esitlik¢i bir yonde degisme
gostermektedir (Demirel 2009). Bu durum cocuklarin toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin tutumlarimin da esitlik¢i yonde sekillenmesini de saglamaktadir. Ciinki
babanin tam giin ¢alisip annenin evde oturdugu ailelerde roller agik¢a ¢ocugun goz

Oniine serilir. Her ikisini de ¢alistigi durumlarda ise roller birbirine yaklasir. Anne,
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baba gibi caligmakta, baba da ¢ocuk bakimi, ev isleri gibi isler yapabilmektedir. Bu
nedenle cocuk anne-babasinin cinsiyet rolleri hakkinda daha az farkliliklar
gozlemektedir. Calisan ve ¢alismayan anneler iizerinde yapilan bazi arastirmalarda,
ailede is boliimii acisindan da kati tutumlardan ayrilarak, esler arasinda daha ¢ok
esitlikei bir yaklasimla islerin paylasilmast gozlenmistir. Arastirmalarda annesi
calisan kiz ve erkek cocuklar siirekli; annelerinin babalar1 gibi bir iste calistigini,
babalarinin ise anneleri gibi ¢ocuk bakimi ve ev isleri ile ilgilendiklerini
gozlemledikleri i¢in, toplumsal cinsiyet rollerine iliskin daha esitlik¢i tutumlara sahip
olduklar belirlenmistir (McHale, Crouter, and Whitenon 2003, Zeyneloglu 2008).
Calismamizda da annesi ¢alisan 6grencilerin, annesi ¢alismayan 0grencilere
gore daha esitlikgi tutuma sahip oldugu saptanmistir. Yapilan istatistiksel
degerlendirme sonucunda annesi galisan dgrenciler ile TCRTO toplam puan ve
Kadin Cinsiyet Rolii, Geleneksel Cinsiyet Rolii ve Erkek Cinsiyet Rolii alt boyutu
puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur (p<0.05) .
Olgegin geneli ve tiim alt boyutlarinda annesi ¢alisan 6grencilerin toplumsal cinsiyet
rollerine 1iliskin puan ortalamalari, annesi ¢alismayan Ogrencilerin puan
ortalamalarindan daha yiiksek bulunmustur. (Tablo 6.4.14) Lise ve {iniversite
ogrencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin geleneksel ve esitlik¢i cinsiyet
rolleriyle ilgili diisiincelerini belirlemek amaciyla yapilan ¢alismalarda; anneleri
calisan 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin esitlik¢i rolleri benimsedikleri
belirlenmistir. (Panayotova, Brayfield 1997; Moan, Erickson, Dempster McClain
1997). Zeyneloglu (2008) ¢alismasinda belirttigi gibi, Baykal’in (1988) tiniversite
Ogrencilerinin  toplumsal cinsiyet rollerine iligkin diisiincelerini  belirledigi
calismasinda, annesi c¢alisan 6grencilerin annesi ¢aligmayan Ogrencilere gore daha
fazla esitlikci rollere sahip olduklari belirlenmistir. Calisma sonuglarimiz mevcut
calisma sonuglar ile benzerlik gostermektedir. Bu sonug, annenin evin disinda bir
iste c¢alisarak geleneksel kadin cinsiyet rollerinin disinda bir model olusmasin
saglayarak, oOgrencilerin toplumsal cinsiyet rolleri ile ilgili tutumlarin1 da esitlik¢i
yonde degistirmede etkili oldugu seklinde yorumlanabilir. Zeyneloglu (2008)
caligmasinda ise annesi ¢aligmayan 6grencilerin annesi ¢alisan 6grencilere gore daha
esitlikci tutumlara sahip oldugu belirlenmis, c¢alisma sonuglarimizla benzerlik

gostermemektedir. Zeyneloglu (2008) calismasindaki sonucun, annesi ¢alismayan
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Ogrenci sayisinin (¢alismayan anne sayisi 204), annesi ¢alisan Ogrenci sayisindan
(calisan anne sayisi1 48) az olmasindan kaynaklanmis olabilecegi belirtilmistir.

Calismamizda Esitlikgi Cinsiyet Rolii ve Evlilikte Cinsiyet Rolii alt
boyutlarinda annesi ¢alisan 6grencilerin puan ortalamalar1 ¢aligmayanlara gore daha
yiiksek olup istatistiksel olarak fark anlamsiz bulunmustur (p>0.05). (Tablo 6.4.14).
Ailede ev isleri, esler arasinda esit paylasilmalidir’’, ‘‘Kadmnlar kocalariyla
anlasamadiklar1 konularda tartismak yerine susmayi tercih etmelidir’> gibi ifadeleri
kapsayan bu boyutlarda c¢alisan annelerin daha esitlikgi cinsiyet rollerini
benimsemelerine ragmen, ev ortaminda iyi bir es ve iyi bir anne olmalar1 gerektigini
diisiinmelerinden dolay1 geleneksel cinsiyet rollerine agirlik verdikleri diisiiniilebilir.
Ayrica kadin caligsa bile evdeki geleneksel rolleri yliriitmesi istenmekte ve bu durum
da toplum tarafindan kabul gormektedir.

Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarmi etkileyecegi
diistiniilen faktorlerden bir digeri de Ogrencilerin ebeveynlerinin birliktelik
durumudur. Literatiirde 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarini
ebeveyn birliktelik durumunun etkiledigi ve ebeveynlerinin yaninda yetisen
cocuklarin toplumsal cinsiyet rolleri agisindan daha esitlik¢i goriisleri benimsedikleri
belirtilmektedir. Marks ve ark. (2009)calismasinda, ¢ocuklarin toplumsal cinsiyet
rollerinin gelisiminde anne babanin etkili oldugunu belirtmistir. Zeyneloglu (2008)
ise ebeveynleri sag ve birlikte olan 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
esitlikei tutuma sahip olduklar1 belirlenmis ve bu sonucun, Ogrencilerin
ebeveynlerinin esitlik¢i cinsiyet rolii tutumlarini igsellestirmis olmalarindan
kaynaklandig1 belirtilmistir. Calismamizda 6grencilerin anne-baba birliktelik durumu
ile TCRTO toplam puan ve alt boyutlarindan aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir (p>0.05)(Tablo 6.4.15) Calisma
sonuglarimiz  mevcut calisma sonuglar1 ile benzerlik  gostermemektedir.
Calismamizda 6grencilerin ebeveynlerinin ¢cogunlugunun (%90.4) birlikte yasamalari
nedeniyle sonucun bu sekilde olmasi beklenen bir durumdur. Bu sonuclara gore
“Toplumsal cinsiyet rollerine iliskin TCRTO puan ortalamalar1 6grencilerin
sosyo-demografik ve ailesel ozelliklerine gore farkhilasmakta midir?’’ arastirma
sorusuna yanit alinmis bulunmaktadir. Anne-baba egitim diizeyi yiiksek olan ve

annesi calisan 6grencilerin TCRTO puan ortalamalari, anne-baba egitim diizeyi
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diisiik olan ve annesi cahsmayan 6grencilerin TCRTO puan ortalamalarina
gore daha yiiksektir.

Egitimde kiz ve erkek oOgrencilerin mesleki yonelisleri ve tercihleri ¢ok
onemli bir sorundur. Genel olarak bakildiginda, kiz 6grencilerin sdzel alanlara, erkek
Ogrencilerin sayisal alanlara yonelmesi aslinda geleneksel cinsiyet¢i yapinin bir
sonucudur. Yine, ortadgretim dahil liselere bakildiginda, Giizel Sanatlar Liselerinde
kizlarin katilimimin erkeklerden yiiksek oldugu, Fen Liseleri ve Spor Liselerine
erkeklerin katiliminin kizlardan yiiksek oldugu gercegi toplumsal cinsiyet ayriminin
gostergelerinden biridir (Tan 2008; Yurtsever 2011). Cinsiyet ile ilgili farkliliklarin
kizlarin ve erkeklerin sosyallesme siirecinde karsilastiklar1 farkli cinsiyet rolleri
egitiminden kaynaklanabilecegi de goz ardi edilmemelidir (Yurtsever 2011). Kiz ve
erkek ¢ocuklara, onlarin kisisel tercihleri ya da yeteneklerine gore degil, toplumsal
cinsiyet rollerine gore farkli gérev ve sorumluluklar yiiklenmektedir (Bhasin 1994).
Kizlar  toplumsallagma  siirecinde cinsiyet rollerine uygun  mesleklere
yonlendirildiklerinden geleneksel meslekleri tercih etmektedirler. Bu durum onlarin
dogustan getirdikleri bir ozellik degildir. Yonlendirilme 6gretmenler, anne, baba,
sosyo-kiiltiirel gevre ve arkadaslar tarafindan yapilir (KSSGM 2000). Oysa toplumsal
cinsiyet esitliginin saglanabilmesi i¢in kadinlarin ve erkeklerin, kiz ve erkek
cocuklarmin esit haklar, sorumluluklar, firsat ve olanaklarla donatilmasi gereklidir
(KSSGM 2000). Tiirkiye’de tarihsel ve kiiltiirel bir gerceklik olan cinsiyete dayali is,
kadinlarin toplumsal yasam deneyimlerini aile ve yakin ¢evre ile siirlamaktadir.
Bunun sonucu olarak kadinlar ve erkekler farkli isler yapmaktadirlar (Tan 2000).
Kadilar calismaya, genellikle, ev i¢i gorevlerinin uzantis1 olan meslek gruplarinda
baslamakta; 6gretmenlik, hemsirelik gibi faaliyetleri yerine getirmektedir ve aile
rollerine yakin islere yonelmektedir. Erkege somut, kadina da soyut diisiince
yetenegini 0zgiirlestiren anlayis kadini, daha ¢ok hissiyatin 6n planda oldugu alanlara
yoneltmeye cabalamistir. Bu da pilot/hostes, patron/sekreter, doktor/hemsire
ikilemini olusturmus, kadinlarin mesleki agidan belirli alanlarda yogunlasma siirecini
hizlandirmistir. Bu da 6zellikle kiz 6grencilerin mesleki yonelim ve tercihlerinde
yeteneklerinden cok cinsiyet rollerinin etkisinin biiyiik oldugunu gostermektedir.
Erkekler ise devlet yonetimi, miihendislik, doktorluk ve c¢ok daha farkli meslek

dallarina yonelebilmektedirler. (Yutsever2011). Sharepour ( 2005 ) Iran’daki 369
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Ogrenci lizerinde yaptigi ¢calismada kizlarin ve erkeklerin meslek se¢imlerinde 6nemli
farkliliklar oldugunu, kizlar avukatlik miihendislik gibi mesleklerin hem erkekler
hem kizlar i¢in uygun oldugunu belirtirken; erkek Ogrenciler avukatligin daha ¢ok
erkekler icin uygun bir meslek oldugunu belirtmislerdir. Vatandas (2007)
calismasinda, her iki cins tarafindan en kadinsi1 meslegin
“giindelik¢ilik/temizlikgilik”, “sekreterlik” ve “hemsirelik” oldugunu; en erkeksi
meslegin ise “amelelik” basta olmak tizere “agir vasita soforliigli, miilki amirlik,
politika, miiftiilik, muhtarlik, yoneticilik, glivenlik gorevlisi, tiiccarlik ve issizlik™
oldugunu belirlemistir. Her iki cinse de uygun goriilen meslekler ise ‘“avukatlik,
doktorluk, hakimlik/savcilik, dis hekimligi, mimarlik, ingaat miithendisligi, makine
miihendisligi, bilgisayar programciligi, eczacilik, 6gretmenlik, akademisyenlik ve
yazarliktir” belirtmistir. Meslek seciminde her d6grencinin kendi yetenegi ve ilgisine
gore tercihte bulunmasi beklenen ideal bir durumdur . Ancak, kisisel 6zelliklerin yani
sira ¢evresel ve ekonomik kosullar, rastlantilar gibi bir¢ok faktoér 6grencinin gelecegi
acisindan etkili olabilmektedir (Tifek¢i ve Yildiz 2009) . Warrington ve Younger
(2000) ilkogretim Ogrencilerinin meslek sec¢imine iliskin tercihlerini belirlemeye
yonelik yaptiklari caligmalarinda, 6grencilerin mesleki ilgi alanlarini geleneksel
cinsiyet rollerine gore se¢me egiliminde olduklari belirlenmistir. Calismamizda
ogrencilerin, meslek seciminde etkisi olan olan kisilere yonelik verdikleri cevaplar
incelendiginde; hemsirelik mesleginin se¢melerinde kendi etkilerinin oldugu kadar
anne baba arkadas-komsu gibi cevresel faktorlerinde dnemli oldugu saptanmistir
(Tablo 6.4.16). Literatiirde meslek se¢iminde etkisi olan kisilere gore toplumsal
cinsiyet rolleri tutumlarinin incelendigi calismalara rastlanmamistir. Calismamizin
¢ogunu kizlarin olusturmasi ve kizlarinda toplumsallagma siirecinde cinsiyet rollerine
uygun mesleklere yonlendirildiklerinden gelecekle ilgili tercihlerinde de bundan
bagimsiz davranmadiklar1 sonucu ¢ikarilabilir. Erkek 6grencilerin de aslinda cinsiyet
rollerine uygun meslegi tercih ettikleri fakat is bulma kolayligi gelecek kaygisi
nedeniyle bu durumu goz ardi ettikleri diigiiniilebilir.

Kiiresellesen diinyada bir¢ok uzman yeni iletisim teknolojilerinin devrimci
potansiyeline isaret etmektedir. Ozellikle internet bu noktada &nemli bir yer
tutmaktadir (Erdogan 2010). Internetin hayatimiza girmesi, sosyal aglarda birebir

etkilesime ve yorumlamaya dayali iletisimin artmasi ile birlikte sosyallesme
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araglarmin yonii televizyon, radyo, gazete, dergi gibi geleneksel medyadan sosyal ve
yeni medyaya kaymis dolayisiyla kadin aktif olarak bu aglarda yerini alarak
toplumsal cinsiyet rollerine iligkin kavramsallastirmanin yoniinii degistirmistir.
Sosyal medya ortami, geleneksel toplumsal cinsiyet rollerini pekistiren bir nitelige
sahip olmasina ragmen kadinlar i¢in 6nemli kazanimlar saglama potansiyeline de
sahiptir. Bununla birlikte, yeni iletisim araglar1 kiiclik ama bagimsiz ve alternatif
medyanin gelisebilmesi i¢in de uygun zemin saglamaktadir. Bu, cinsiyet¢i olmayan
bir medya ve toplumsal esitsizliklerin giderilmesine yonelik verilen miicadele i¢in de
onemli bir katki saglamaktadir (Erdogan 2010). Calismamizda 6grencilerin sosyal ag
kullanma durumu ile TCRTO toplam puan ve Esitlik¢i Cinsiyet Rolii, Kadim Cinsiyet
Rolii, Geleneksel Cinsiyet Rolii alt boyutlar1 puan ortalamalari arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark saptanmistir (p<0.05)(Tablo 6.4.17). Facebook, messenger ve
twitter gibi sosyal ag kullanan 6grencilerin, sosyal ag kullanmayan 6grencilere gore
daha esitlik¢i oldugu belirlenmistir. Bu sonuca dayanarak ‘‘Toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin TCRTO puan ortalamalar1 dgrencilerin sosyal yasantilarina
gore farkhlasmakta mudir? arastirma sorusuna yanit alinmis bulunmaktadir.
Facebook, messenger ve twitter gibi sosyal ag kullanan 6grencilerin TCRTO
puan ortalamalari, sosyal ag kullanmayan 6grencilerin TCRTO puan
ortalamalarima gore daha yiiksektir. Sosyal ag kullanan 6grencilerin toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin daha esitlik¢i diisiiniiyor olmasi; sosyallesen yeni medya ile
birbiriyle etkileserek fikir aligverisinde bulunan insanlarin bir arada igerik
olusturmasin1 miimkiin hale getirerek, toplumsal cinsiyet rollerinin anlamini olumlu
yonde degistirebilme giiclinii elde ettigi seklinde yorumlanabilir. Ayrica
calismamizda sosyal ag kullanan O6grencilerin Evlilikte Cinsiyet Rolii ve Erkek
Cinsiyet Rolii alt boyut puanlari, sosyal ag kullanmayan 6grencilerin puanlarina gore
daha yiiksek bulunmus fakat istatistiksel agidan anlamli fark saptanmamuistir (p>0.05)
(Tablo 6.4.17). Bunda da sosyal medyada kadinin geleneksel toplumsal cinsiyet
rollerinin hala devam ettigini, tam olarak istenen bir gelisme elde edilemedigi
sonucuna varilabilir. Geleneksel toplumsal yapimizin evlilikte cinsiyet rolii ve erkek
cinsiyet roliinde hala belirleyici oldugu da goriilmektedir. Literatiirde sosyal ag
kullanma durumuna gore toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutumlarinin incelendigi

caligmalara rastlanmamuistir.
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Sinema, televizyon tiyatro, dans, miizik, kitap okuma ....gibi bos zamanlar1
degerlendirmek amaciyla yapilan aktiviteler bireylerin  diisiincelerinin,
davraniglarinin, deger yargilarinin ve toplumsal cinsiyet rollerinin olusumunda
onemli bir role sahiptir (Erdogan 2010). Aydin (2010), ¢ocuklarin cinsiyet kalip
yargilarini, cinsiyete 6zgii meslekleri ve aile ici rolleri 6grenmede televizyondan
etkilendiklerini gostermektedir. Erdogan (2010) c¢alismasinda belirttigi  gibi,
Mohanna (1993)’ya gore ise sinemanin baslangicindan itibaren kadin ve erkek rolleri
hemen hemen ayni, belli, kesin ve kirilmaz kaliplar ig¢inde kalmistir. Erkekler
basariyla, giicle ve eylemleriyle, kadinlar ise erkeklerle olan iligkileriyle
tanimlanmaktadir ( Erdogan 2010). Aslan (2010) romanlarin, ¢cogunlukla cinsiyetci
bir bakis acisiyla hazirlandigi, erkek ve kadin rollerinin geleneksel bir bigimde
sunuldugunu belirtmistir.

Calismamizda oOgrencilerin  bos zamanlarini degerlendirmeye yonelik
verdikleri yanitlar incelendiginde; bos zamanlarini sinema, miizik, dans ve kitap
okuyarak geciren 6grencilerin, toplumsal cinsiyet rollerine iliskin puan ortalamalari
digerlerine gore daha anlamli bulunmustur (p<0.05) (Tablo 6.4.18). Bos
zamanlarinda sinema miizik dans ve kitap okuma gibi aktiviteler yapan 6grencilerin
toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutumlarinin esitlik¢i yonde arttigini sdylemek
mimkiindiir. Bu sonuca dayanarak ‘‘Toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
TCRTO puan ortalamalari  6grencilerin  sosyal yasantilarina  gore
farkhlasmakta midir?’’ arastirma sorusuna yanit ahnmis bulunmaktadir. Bos
zamanlarim sinema, miizik, dans ve Kkitap okuyarak geciren ogrencilerin
TCRTO puan ortalamalari, bos zamanlarim televizyon, tiyatro ve internette
gezinerek geciren ogrencilerin TCRTO puan ortalamalarina gore daha
yiiksektir.

Literatiirde bos zamanlarda yapilan aktivitelere gore toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin tutumlarinin incelendigi caligmalara rastlanmamistir. Sinemanin,
televizyonun, roman- hikaye kitaplarinin ve miizigin geleneksel toplumsal cinsiyet
rollerini pekistiren bir nitelige sahip olmasi belirtilse de toplumsal cinsiyet rollerinin
esitlik¢i yonde artmasi konusunda da olumlu gelisme sagladigr géz ardi edilemez.
Ayrica bu aracglarin yapilma amaci eglence olsa da giiniimiizde bu islevinin yan1 sira

toplumu egitme ve mesaj verme islevini de yerine getirdigi sonucuna varilabilir.
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Sonug olarak toplumsal cinsiyet kavraminin bir kiiltiir {iriinii olarak sinema, miizik,
televizyon ve Kitaplar tarafindan da sekillendirildigini ve bunlarda aktarilan
mesajlarda toplumsal cinsiyet kavramlarinin yer aldigi ve tiim bu mesajlarin
bireylerin toplumsal cinsiyet kimligi gelisimleri tizerinde etkili oldugu diistiniilebilir.

Insan, ¢alisma hayatma atildigi ilk giinden itibaren gereksinimlerini
kargilamak, beklenti ve arzularini tatmin etmek, gelecege yonelik planlar yaparak
yiikselmek, ilerlemek ve basarili olmak ister. Bireylerin ¢alismak ve karsiliginda
gelir elde etmek istemelerinin temelinde ekonomik ve sosyal unsurlarin yaninda
psikolojik gereksinimler de yer almaktadir. Kisiler ileride sahip olmak istedikleri
meslek ve kariyer ile ilgili bazi diigiinceler gelistirirken, i¢inde dogup biiyiidiigii,
kiiltirinii aldig1 sosyal ¢evrenin yarisindan orf-adetlerinden, deger yargilarindan dini
inanglarindan etkilenecektir. Ayrica degisik kariyer imkanlart hakkinda da bazi
degerler gelistirecektir. Bu kisisel degerlerin gelisiminde aile biiyiikleri, akrabalar ve
Ogretmenlerinin yonlendirmesi, davranislari, ayrica gézlem ve tecriibeleri toplumun
degisik kariyerlere bakis agisini ortaya koyacak ve bu sekilde bireyde kisisel degerler
gelisecektir (Ayta¢c 2005). Caligmamizda Ogrencilerin mesleki gelisimine iliskin
diislincelere yonelik vermis olduklar yanitlar incelendiginde; yiiksek lisans yapmak
isteyen Ogrencilerin puan ortalamalarinin, digerlerine gore tiim puanlar iginde
anlamli farka sahip oldugu saptanmistir (p<0.01) (Tablo 6.4.19) Bu sonuca gore
mezuniyet sonrast yiiksek lisans yapmak isteyen Ogrencilerin toplumsal cinsiyet
rollerine iligkin tutumlarimin esitlik¢ci yonde arttigini sdylemek miimkiindiir.

Literatiirde mesleki hedeflerine iligkin diislincelere gore toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin tutumlarinin incelendigi ¢aligmalara rastlanmamastir.

Yas, cinsiyet, kardes sayisi, aile tipi, yasadig1 yer siire, anne egitim durumu,
baba egitim durumu ve anne galisma durumu degiskenlerinin, TCRTO toplam puan
ortalamalarina etkisi ¢oklu regresyon analizi ile incelendiginde, cinsiyet, kardes
sayisi, aile tipi, yasadigi yer siire, anne egitim durumu ve baba egitim durumu
degiskenlerinde istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (p<0.001) (Tablo
6.4.20). Bu sonucuna gore Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
geleneksel ve esitlik¢i tutumlarinda 6nem sirasina gore cinsiyet, yasadigi yer siire,
anne egitim durumu, kardes sayisi, aile tipi ve baba egitim durumunun en 6nemli

etken oldugunu sdyleyebiliriz. Bu sonuca gore ‘“Ogrencilerin toplumsal cinsiyet
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rollerine iliskin TCRTO puan ortalamalarim en cok hangi faktérler
etkilemektedir? arastirma sorusuna yanit ahnmis bulunmaktadir. Ogrencilerin
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin TCRTO puan ortalamalarim en cok cinsiyet,
yasanilan yerde gecirilen siire, anne egitim durumu, kardes sayisi, aile tipi ve
baba egitim durumu etkilemektedir. Literatiirdeki ¢alismalarda da cinsiyet, anne-
baba 6grenim durumu, kardes sayisi ve aile tipinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
tutumlart  etkiledigi belirtilmekte olup, c¢alisma sonuglarimizla benzerlik
gostermektedir (Trommsdorff ve Iwawaki 1989, Basow 1992, Abdalla 1996,
Onaran,Biiker ve Bir 1998; Katsurada ve Sugihara 1999, Kulik 1999; Tu and Chang
2000, Kimberly ve Mahaffy 2002, Burt and Scott 2002, Mostafa 2003, Bryant
2003, Read 2003, Antill,Cunningham, Cotton 2003, Khalid ve Frieze 2004,
Stewart, Knippenberg , Lippman, Hermsen , Joly, ve Haris 2004, Fortin 2005, Kulik
2005, Tinklin, Croxford , Ducklin ve Frame 2005;, Zhang 2006, Vefikulugay ve ark.
2007, Oruk 2007, Zeyneloglu 2008, Tu ve Liao 2005, Lee 2007, Giirsoy 2009,
Elamin ve Omair 2010, Atis 2010, Manganaro , Alozie 2001,Adana ve ark 2011 ) .
Calismamizda yas ve anne c¢alisma durumunun TCRTO puanma etkisi
degerlendirilmis, istatistiksel olarak anlamli kabul edilebilecek derecede etkilemedigi
belirlenmistir. Bu sonucun ¢alismamizdaki yas grubunun benzer olmasi ve
Ogrencilerin  annesinin tamamina yakinin  (%89) c¢alismiyor olmasindan

kaynaklandig: diistintilmektedir.
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8. SONUCLAR ve ONERILER

Bu calisma Tiirkiye’deki Hemsirelik Boliimii Lisans Ogrencilerinin toplumsal

cinsiyet rollerine iliskin tutumlarmin belirlenmesi ve aydin bireyler yetistiren

tiniversitelerde toplumsal cinsiyet rollerinin nasil algilandiginin ortaya ¢ikarilmasi

acisindan bir temel olusturmaktadir.

Cahsmadan elde edilen verilerin degerlendirilmesi dogrultusunda asagidaki

sonuclar elde edilmistir.

Ogrencilerin, %72.2’si kiz, %87.8°1 21-24 yasinda, %2.4’ii evli, % 40.9 "u ii¢
ve daha fazla kardese ve % 88.1°1 ¢ekirdek aileye sahip oldugu belirlenmistir
(Tablo 6.1.1)

Ogrencilerin % 54.8’iiniin il merkezinde dogdugu ve % 46.1%inin ilkokulu
bitirinceye kadar en uzun silire yasadigi yerlesim yerinin il oldugu ve %
40.7’sinin  16-20 yildir burada yasadigi saptanmistir. Arastirmaya katilan
ogrencilerin % 97.1’inin 18 yasina kadar evde anne-baba, kardesler ile birlikte
yasadigl, % 43.9’unun ise su anda tek basina/arkadaslar ile evde yasadiklari
belirlenmistir (Tablo 6.1.3).

Ogrencilerin annelerinin %3.3’{iniin, babalarmin %14.9’unun iiniversite mezunu
oldugu, annelerinin %89.0’unun ev hanimi, babalarinin ise, %34’iiniin emekli
oldugu saptanmigtir (Tablo 6.1.4).

Ogrencilerin % 90.4’iiniin ebeveynlerinin sag ve birlikte oldugu, % 40.7’sinin
ebeveynlerinin goriicli usulii ile, daha sonra tanisip onaylayarak evlendigi, %
88.9’unun ebeveynlerinin resmi ve imam nikahinin birlikte oldugu nikah sekline
sahip olduklar1 saptanmustir (Tablo 6.2.1)

Ogrencilerin hemsirelik meslegini  %65.3’iiniin kendi istegi, % 27.0’sinin
babalarinin Onerisi, %22.7’sinin ise annelerinin Onerisi ile tercih ettikleri
saptanmugtir (Tablo 6.2.2).

Ogrencilerin %87.7’sinin sosyal ag kullandig1 ve %77°sinin bos zamanlarini

miizik dinleyerek degerlendirdikleri belirlenmistir (Tablo 6.2.4; Tablo 6.2.5).
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Ogrencilerin mesleki hedeflerine iliskin, %52.2’sinin yiiksek lisans yapmak, %
38.9’unun yonetici hemsire olmak, % 38’inin klinikte hemsire olarak ¢alismak
istedigi belirlenmistir (Tablo 6.2.6).

Ogrencilerin ““Olgegin geneli’’ ile ** Esitlik¢i Cinsiyet Rolii’” ““Kadin Cinsiyet
Roli”> “‘Evlilikte Cinsiyet Rolii’” “‘Geleneksel Cinsiyet Rolii’” ve ‘Erkek
Cinsiyet Rolii’’ alt boyutlarinda toplumsal cinsiyet rollerine iliskin esitlik¢i
tutuma sahip olduklar1 saptanmistir (Tablo 6.3.1).

Ogrencilerin 6grenim gordiikleri iiniversiteye gore TCRTO toplam puan ve alt
boyut puan ortalamalar1 arasindaki fark ileri derecede anlaml
bulunmustur(p<0,001) En yiiksek puanin Canakkale On Sekiz Mart Universitesi
Canakkale SYO (153.14+12.38) oldugu; bunu Marmara Universitesi Saglik
Bilimleri Fakiiltesi’nin (151.62 £20.60) izledigi ve en diisiik puan ortalamasina
sahip okulun ise Atatiirk Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi (132.76+18.58)
oldugu belirlenmistir. (Tablo 6.4.1).

Kiz 6grencilerin erkek Ogrencilere gore daha esitlik¢i tutuma sahip oldugu
belirlenmistir. (Tablo 6.4.2).

Ogrencilerin yas1 arttik¢a toplumsal cinsiyet rollerine iliskin daha geleneksel bir
tutuma sahip olduklari belirlenmistir. (Tablo 6.4.3).

Il ve ilgede dogan &grencilerin, kdy ve kasabada doganlara gére daha esitlikgi
tutuma sahip olduklari belirlenmistir. (Tablo 6.4.5).

Ilkokulu bitirene kadar il ve ilgede yasayan ogrencilerin toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin puan ortalamalar1 kdyde yasayan Ogrencilerin  puan
ortalamalarindan  yiiksek olup fakat istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmamustir(p>0,05) (Tablo 6.4.6).

Ogrencilerin yasadiklar1 yerde gecirdikleri siire arttikca daha esitlik¢i tutuma
sahip olduklar1 belirlenmistir (Tablo 6.4.7).

Anadolu/stiper/fen lisesinden mezun olan G6grencilerin, normal liseden mezun
olan G6grencilere gore daha esitlik¢i tutuma sahip olduklart belirlenmistir (Tablo
6.4.8) .

Yurtta yasayan ogrencilerin tek basina/arkadaglariyla evde yasayan Ogrencilere

gore daha esitlik¢i oldugu belirlenmistir (Tablo 6.4.9).
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e Kardes sayisi arttikca Ogrencilerin daha geleneksel tutuma sahip olduklar
belirlenmistir. (Tablo 6.4.10).

e (ekirdek ailede yasayan oOgrencilerin genis ailede yasayan Ogrencilere gore,
annesi calisan Ogrencilerin, annesi calismayan 6grencilere gore daha esitlikci
tutuma sahip oldugu belirlenmistir (Tablo 6.4.11, Tablo 6.4.14).

e Anne- baba egitim diizeyi yiikseldik¢e Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin daha esitlik¢i tutuma sahip oldugu belirlenmistir (Tablo 6.4.12, Tablo
6.4.13).

e Ogrencilerin anne-baba birliktelik durumu ile TCRTO toplam puan ve alt
boyutlarindan aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmamustir (p>0,05)(Tablo 6.4.15).

e Ogrencilerin meslek segimlerinde kendi etkilerinin oldugu kadar anne, baba,
arkadas-komsu gibi faktorlerin de 6nemli oldugu saptanmistir (Tablo 6.4.16)

e Facebook, messenger ve twitter gibi sosyal ag kullanan 6grencilerin, sosyal ag
kullanmayan 6grencilere gore daha esitlik¢i oldugu belirlenmistir (Tablo 6.4.17).

e Bos zamanlarinda sinema, miizik, dans ve kitap okuma gibi aktiviteler yaparak
degerlendiren 6grencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutumlarinin daha
esitlik¢i yonde oldugu saptanmustir. (Tablo 6.4.18)

e Mesleki hedeflerine iliskin mezuniyet sonrasi yiiksek lisans yapmak isteyen
ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlariin daha esitlik¢i yonde
oldugu saptanmustir. (Tablo 6.4.19)

e Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarim en ¢ok etkileyen
degiskenlerin cinsiyet, yasadigi yer siire, anne egitim durumu, kardes sayisi, aile

tipi ve baba egitim durumu oldugu belirlenmistir. (Tablo 6.4.20)

Oneriler; Arastirmadan elde edilen verilerin degerlendirilmesi sonucunda asagidaki

Onerilerde bulunmustur.

e Ana okuldan baslayarak iiniversite egitimi dahil tim zorunlu egitimde
toplumsal cinsiyet esitligi konularinin miifredata entegre edilmesi
e Okullarda cinsiyet ayirimeciligi icermeyen egitim modellerinin gelistirilmesi

ve kullanilmasi
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Kadinlarin egitim gérmesinin oniindeki engellerin kaldirilmasi ve kadinin
calisma yasamina girmelerini kolaylastiracak her tiirlii hukuki, resmi ve sivil
girisimlerin desteklenmesi

Ebeveynlerin toplumsal cinsiyet rollerine yonelik diizenlenecek egitim
programlar1 ile bilinglendirilerek; toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
farkindalik gelistirmeleri, esitlik¢i tutum ve bakis acist kazanmalarinin
saglanmasi

Ozellikle ailesi kdyde yasayan, kardes sayisi ii¢ ve {izeri olan ve genis aileye
sahip 6grencilerin farkindalik egitimlerinden oncelikle yararlandirilmalari
Erkek c¢ocuklarinin cinsiyet esitligi bilinciyle yetistirilmesi ve bu konuda
farkindalik egitimlerinin verilmesi

Toplumsal cinsiyet esitligine yonelik kuliiplerin ya da 6grenci topluluklarinin
kurulmasi ve bu tir etkinliklere 6zellikle erkek oOgrencilerin katiliminin
desteklenmesi

Toplumsal cinsiyet ile ilgili diizenlenecek sempozyum ve panellerde konunun
Ogrenciler tarafindan tartisilmast ve toplum tarafindan bigimlendirilmis
geleneksel goriislerinin farkina varmalarinin saglanmasi

Konuya iligkin diizenlenen akran egitimleri ile liniversite 6grencilerinin farkli
tiniversite ve kurumlarda bu bilgilerini aktarmalarinin desteklenmesi
Ebeveynlerin ve 6gretmenlerin cinsiyete dayali meslek se¢iminin olumsuz
yonleri konusunda bilinglendirilmesi

Universite egitimi sirasinda tiyatro ve dans gibi sosyal faaliyetlere
katilimlarin arttirilmasi

Medyada toplumsal cinsiyet esitligi konusunda duyarliligin gelistirilmesi
Universite yasantisinin hemsirelik dgrencilerinin toplumsal cinsiyet rolleri
tizerindeki etkisini belirlemek amaciyla birinci ve dordiincii smif
Ogrencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutumlarinin karsilagtirildig
caligmalarin yapilmasi

Derinlemesine goriismelerle 6grencilerin konuyla ilgili goriislerinin daha

detayli alinabilecegi nitel ¢aligmalarin yapilmasi
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10. EKLER

EK-1. BILGILENDIRILMIiS GONULLU ONAM FORMU

Sevgili Ogrenciler,

Giliniimiizde ¢ok sik duydugumuz “toplumsal cinsiyet” kavrami, kadin ve erkegin
sosyal olarak belirlenmis kisilik o6zelliklerini, rol ve sorumluluklarini ifade
etmektedir. Bu kavramin igerisinde yer alan “toplumsal cinsiyet rolleri” ise
geleneksel olarak kadinlarla ve erkeklerle iligkili oldugu kabul edilen rolleri
tamimlamaktadir. Ornegin, “erkekler gocuklar oyuncak silahlarla, kiz gocuklari ise
bebeklerle oynamalidir” gibi. Bu arastirma, hemsirelik 6grenimi goéren iiniversite
Ogrencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutumlarinin belirlenmesi amaciyla
yapilmasi planlanmistir. Boylece hemsirelik 6grenimi goren iiniversite dgrencilerinin
sahip olduklar1 toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar1 belirlenerek, iiniversite
egitiminin igeriginin toplumsal cinsiyete iliskin esitlik¢i bakis agisini yansitacak
sekilde diizenlenebilecegi diisiiniilmektedir. Size bu arastirmada yukarida
acikladigimiz konulara iliskin sorular yoneltecegiz. Boylece sizin toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin tutumlarinizi 6grenmis olacagiz. Bu formun tamami sizin
tarafinizdan doldurulacaktir. Sizin de bu aragtirmaya katilmanizi dneriyoruz. Ancak
arastirmaya katilim goniilliiliik esasina dayalidir. Bu bilgileri okuyup anladiktan
sonra arastirmaya katilmak isterseniz formu imzalaymiz. Ayrica ¢alismanin herhangi
bir asamasinda onaymizi ¢ekmek hakkina da sahipsiniz. Bu veriler, kimliginiz
belirtilmeden saglik alanindaki Ggrencilerin egitiminde veya bilimsel nitelikte
yayinlarda kullanilabilir. Bu amaglarin diginda bu veriler, kullanilmayacak ve
baskalarina verilmeyecektir. Sorulara vereceginiz yanitlar arastirma sonuclarini
dogrudan etkileyecegi icin kendi diislincelerinizi isaretlemenizi ve sorulart bos
birakmamanizi rica ederiz. Tesekkiirler

Ogr Grv. Fatma (KARADAG) BASAR

Adres: Dumlupinar Universitesi Saglik Yiiksekokulu KUTAHYA

Tel: 0-2742652031/3602

E-mail: fkkaradag@yahoo.com
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Dog Dr. Nurdan DEMIRCI
Adres: Marmara Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi, Dogum ve Kadmn
Hastaliklar1 Hemsireligi, ABD, ISTANBUL

E-mail: nurdandemirci@yahoo.com

Katilimcinin beyan:

Saym Ogretim Gorevlisi Fatma (Karadag) Basar tarafindan, Marmara Universitesi
Saglik Bilimleri Enstitiisii Dogum ve Kadin Hastaliklart Hemsireligi Anabilim
Dali’nda bir arastirma yapilacagi belirtilerek bu arastirma ile ilgili yukaridaki bilgiler
bana aktarildi. Bu bilgilerden sonra bdyle bir arastirmaya katilimci olarak davet
edildim. Eger bu arastirmaya katilirsam aragtirmaci ile aramizda kalmasi gereken
bilgilerin gizliligine bu arastirma sirasinda da biiyiik bir 6zen ve saygi ile
yaklasilacagina inaniyorum. Arastirma sonuglarinin egitim ve bilimsel amaclarla
kullanimi sirasinda kisisel bilgilerimin ihtimamla korunacagi konusunda bana yeterli
giiven verildi. Arastirmanin yiiriitiilmesi sirasinda herhangi bir neden gostermeden
arastirmadan ¢ekilebilirim. Ancak arastirmaciyt zor durumda birakmamak igin
arastirmadan ¢ekilecegimi Onceden bildirmemin uygun olacaginin bilincindeyim.
Arastirma i¢in yapilacak harcamalarla ilgili herhangi bir parasal sorumluluk altina
girmiyorum. Bana da ayr1 bir 6deme yapilmayacaktir. Arastirma sirasinda aragtirma
ile ilgili bir sorun ile karsilastigimda herhangi bir saatte arastirmact Fatma (Karadag)
Basar’1t hangi telefon ve adresten arayabilecegimi biliyorum. Bana yapilmis tim
aciklamalar1 anlamis ve bu arastirmaya katilmayr kabul etmis bulunmaktayim
Katilhmer:

Adi, soyadi:

Adres:

Tel:

Imza:
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EK-2. TURKIYE’DEKi HEMSIRELIK OGRENCILERININ TOPLUMSAL
CINSIYET ROLLERINE iLISKIN TUTUMLARI ANKET FORMU

Sevgili Ogrenciler,
Bu calismanin amaci hemsirelik egitimi goren iiniversite dgrencilerinin toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin tutumlarinin belirlenmesidir. Anket sorularina vereceginiz
yanitlarin dogrulugu, arastirmanin niteligi a¢isindan ¢ok Onemlidir. Anket ig¢in
vereceginiz tiim bilgiler sakli tutulacaktir. Katiliminiz i¢in simdiden c¢ok tesekkiir
ederiz.

Ogr.Grv. Fatma BASAR
1. Halen okudugunuz tiniversite.......cccceeiiiiiiiniiiieiiiniiineiineieinnennn.
2. Fakiilte/YiiksekoKul............ccocccooi oo
3. Cinsiyet:
A) SOSYODEMOGRAFIK BAZI OZELLIKLER iLE iLGIiLi SORULAR
1) Yasimz:
2) Medeni durumunuz ?
1. Bekar
2. Evli
3. Birlikte yastyor

3) (Evli iseniz) evlenme seklinizi belirtiniz?
1. Goriicii usulil ile, birbirlerini dnceden tanimadan
2. Goriicii usulii ile, daha sonra tanisip onaylayarak

3. Tanis1p anlasarak

4) Dogum yerinizi belirtiniz?

1.1l (agik yazimiz)............coovieininnn.n.

2. Ilge

3. Koy

5) Ilkokulu bitirinceye kadar en uzun yasadigimz yerlesim yeri asagidakilerden
hangisidir?

1.1l (agik yazimiz)...............ooooiiin,
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2. Ilge
3. Koy
6) Ne kadar siire bu bolgede/yerde yasadinmiz?

7) En son mezun oldugunuz okulu isaretleyiniz.
1. Lise

2. Anadolu, Siiper, Fen Lisesi

3. Ozel Lise/Kolej

4. Meslek Lisesi

5. Imam Hatip Lisesi

6. Diger (Liitfen agiklay1niz).........cccocevveerveieiiinnnnnnns
8) Halen yasadiginiz yeri isaretleyiniz.

. Devlet yurdu

. Ozel yurt

. Tek basina evde

. Anne-baba-kardesler ile birlikte evde

. Abla-agabey-kardesle birlikte evde

. Arkadaslarla birlikte evde

. Akraba ile birlikte evde

. Kurum ve derneklere ait misafirhane

O 0O N O O B~ W N

. Esimle evde

10. Anne ile birlikte evde

11. Baba ile birlikte evde

12. Diger (Litfen agiklayimiz) ........ccccoeeevieeniiniicnnennne.

9) Sizden baska kag¢ kardesiniz var?

1. Kardesim yok

2. e tane kardesim var

10) Aile tipiniz asagidakilerden hangisiyle uyumludur?

1. Cekirdek aile (anne, baba ve/veya kardeslerin birlikte yasadig: aile)
2. Genis aile (Anne, baba, kardesler, biiyiikanne, biiyiikbaba ve diger birinci
derece akrabalarin birlikte yasadig aile)

3. Diger (Liitfen agiklayiniz).........cccccveeviieeiiiieiiccieecee e
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11) Anne ve babamzin 6grenim durumunu belirtiniz. Tlgili kutucuga (x) isareti

koyunuz.

Ogrenim durumu Anne Baba

Okur-yazar degil

Okur-yazar

[lkokul mezunu

Ortaokul mezunu

Lise mezunu

Universite-yiiksekokul mezunu

12) Anneniz ne is yapiyor?

1. Ev kadim

2. Memur

3. Isci

4. Emekli

5. Serbest meslek

6. Diger (Liitfen agiklaymiz)...............c.ooooiiiiiinn.

13) Babaniz ne is yapiyor?

1. Issiz

2. Memur

3. Isci

4. Emekli

5. Serbest meslek

6. Diger (Liitfen agiklaymiz)............c.ocooiiiiiiiiiinnn,
14) Anne ve babamz ile ilgili asagidaki seceneklerden uygun olanim
isaretleyiniz.

1. Anne-baba sag, birlikteler

2. Anne-baba sag, bosanmslar ................ yildir
3. Anne hayatta degil ................ yildir
4. Baba hayatta degil ................ yildir
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5. Her ikisi de yasamiyor ................ yildir
6. Diger (Liitfen agiklaymiz)..............ooooviiiiiiiiiiiinn...
15) 18 yasina kadar evde kimlerle birlikte yasadinmiz?

. Anne-baba ile birlikte yasadim

. Sadece annem ile birlikte yasadim

. Sadece babam ile birlikte yagadim

. Sadece biiylikannemle birlikte yasadim

1
2
3
4. Biiyiikanne-biiylikbabamla birlikte yasadim
5
6. Sadece biiyiikbabamla birlikte yasadim

7

. Diger (Liitfen agiklaymiz).............cooooiiiiiiiiiiiiin,

16) Anne-babamizin evlenme sekli asagidakilerden hangisine uymaktadir,

belirtiniz.

1. Goriict usulii ile, birbirlerini dnceden tanimadan

2. Goriicti usulii ile, daha sonra tanisip onaylayarak

3. Kendileri tanisip anlasarak

4. Diger (Litfen agiklayiniz).............oooooiiiiiiiiiiiiiia
5. Bilmiyorum

17) Anne ve babanizin arasindaki nikah sekli nedir?
1. Yalniz resmi nikah var

2. Yalniz imam nikah1 var

3. Her ikisi de var

4. Her ikisi de yok

5. Bilmiyorum

18) Okumakta oldugunuz boliimii secmenizde etkili olan Kisi asagidakilerden
hangisidir? (Birden ¢ok sik isaretleyebilirsiniz.)

1. Kendim

2. Akrabalar

3. Annem

4. Ogretmenler

5. Babam

6. Arkadas, komsu

7. Ablam/agabeyim
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8. Diger (Liitfen aciklaymiz)................cooeiiiiiiiin..

19.Harchgimiz disinda gelir elde etmek icin calistyor musunuz?

1. Evet
2.Hayir

20. Sigara kullaniyor musunuz?

1. Evet
2.Hayir

21.Sosyal ag kullaniyor musunuz?

1.Evet

2.Hayir

22.Cevabiniz  evetse
isaretleyebilirsiniz)
1)Messenger
2)Facebook

3) Twitter

4)Diger....

23.Bos zamanlarimzi
isaretleyebilirsiniz)

1. Sinema

2. Tv

3.Tiyatro

4. Miizik

5. Dans

6. Kitap okuma

7. Internet

7.Diger.....

hangisini  kullaniyorsunuz?(Birden c¢ok secenek

nasil degerlendiriyorsunuz? (Birden c¢ok secenek

24.Mezuniyet sonrasi mesleki hedeflerinize iliskin diisiinceleriniz neler? (Birden

cok secenek isaretleyebilirsiniz)

1) Yiiksek Lisans yapmak istiyorum

2) Akademisyen olarak ¢aligmak istiyorum

3) Hemsirelik Derneginde aktif gorev almak istiyorum

4)Y 6netici hemsire olarak caligmak istiyorum
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5)Aile Sagligi Merkezinde caligmak istiyorum
6)Klinikte hemsire olarak ¢aligmak istiyorum

7. Diger
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EK- 3. TOPLUMSAL CIiNSIiYET ROLLERi TUTUM OLCEGI

Sevgili Ogrenciler;

Bu olgekteki ciimleler siz, tiniversite 6grencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin tutumlarmmz belirlemek i¢in hazirlanmistir. Sonuglar yalnizca arastirma
amaciyla kullanilacaktir. Bu ciimlelerden higbirisinin dogru ya da yanlis cevabi
yoktur. Her climle ile ilgili goriis, kisiden kisiye degisebilir. Bunun i¢in vereceginiz
cevaplar sizin kendi goriigiiniizii yansitmalidir. Her climle ile ilgili goriistintizii
belirtirken, once climleyi dikkatlice okuyunuz sonra, climlede belirtilen diisiincenin,

sizin diisiince ve duygulariniza ne derecede uygun olduguna karar veriniz.

Ciimlenin karsisindaki yerlere asagidaki Oornege uygun olarak carpt (x) koyarak

isaretleyiniz. Liitfen biitiin climleleri isaretlemeyi unutmayiniz.

Tutum Kesinlikle | Katilmiyoru | Kararsizi | Katiliyoru | Kesinlikle

Ciimleleri Katilmiyor m m m Katiliyoru
um m

Erkegin evde

her  dedigi %

yapilmalidir

Katiliminiz i¢in tesekkiir ederim
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Tutum ifadeleri

Kesinlikle Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katihhyorum

Tamamen Katiliyorum

1.Kizlar, ekonomik bagimsizliklarini
kazandiklarinda ailelerinden ayri

yasayabilmelidir.

2. Erkegin evde her dedigi yapilmalidir.

3.Kadinin yapacagi meslekler ile
erkegin  yapacagi meslekler ayn

olmalidir.

4. Evlilikte ¢ocuk sahibi olma kararini

esler birlikte vermelidir.

5.Bir gen¢ kizin evlenecegi kisiyi

se¢cmesinde son sozii baba sdylemelidir.

6. Kadinin erkek ¢ocuk dogurmasi onun

degerini artirir.

7.Kadimin dogurganlik ozelligi
nedeniyle, is basvurularinda erkekler

tercih edilmelidir.

8. Ailede ev isleri, esler arasinda esit

paylagiimalidir.

9. Kadmin yasamiyla ilgili kararlar

kocasi vermelidir.

10.Kadinlar kocalariyla anlagamadiklar
konularda tartismak yerine susmay1

tercih etmelidir.

11. Bir gen¢ kiz, evlenene kadar

babasinin s6ziini dinlemelidir.
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Tutum ifadeleri

12. Ailenin maddi olanaklarindan kiz ve

erkek ¢ocuk esit yararlanmalidir.

13. Calisma yasaminda kadinlara ve

erkeklere esit ticret ddenmelidir.

14. Bir erkegin karisim1 aldatmasi

normal karsilanmalidir.

15. Kadinin ¢ocugu olmuyorsa erkek

tekrar evlenmelidir.

16. Kadinin temel gorevi anneliktir.

17. Evin reisi erkektir.

18. Dul kadin da dul erkek gibi yalniz
basina yasayabilmelidir.

19. Bir geng¢ kizin, flort etmesine ailesi

izin vermelidir.

20. Ailede kararlar1 esler birlikte

almalidir.

21. Bir kadin aksamlar1 tek basina
sokaga ¢ikabilmelidir.

22. Esler bosandiginda mallar esit
paylasilmalidir.

23. Kiz bebege pembe, erkek bebege

mavi renkli giysiler giydirilmelidir.

24. FErkegin en Onemli gorevi evini

gecindirmektir.

25. Erkegin maddi giicii yeterliyse kadin

calismamalidir.

26. Evlilikte, kadin istemedigi zaman

cinsel iligkiyi reddetmelidir.

27. Mesleki gelisme firsatlarinda
kadinlara ve erkeklere esit haklar

taninmalidir.
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28. Evlilikte erkegin 6grenim diizeyi

kadindan yiiksek olmalidir.

29. Bir kadin cinsel iligkiyi evlendikten

sonra yasamalidir.

30. Ailede erkek c¢ocugun Ogrenim

gormesine oncelik taninmalidir.

31. Erkegin evlenecegi kadin bakire

olmalidir.

32.Aligveris yapma, fatura 6deme gibi

ev dist islerle erkek ugrasmalidir.

33. Erkekler statiisii yiiksek olan

mesleklerde calismalidir.

34.Ailede kazancin nasil kullanilacagina

erkek karar vermelidir.

35. Bir erkek gerektiginde karisini

dovmelidir.

36. Evlilikte gebelikten korunmak

sadece kadinin sorumlulugudur.

37. Bir kadin hastaneye gittiginde kadin

doktora muayene olmalidir.

38. Evlilikte erkegin yas1 kadindan
bliyiik olmalidir.
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EK-4. ETIK KURUL ONAYI

MARMARA UNIVERSITESI
Saghk Bilimleri Enstitiisii Klinik Arastirmalar
On Degerlendirme Komisyonu

PROJENIN ADI: Tiirkiye’ deki Hemsirelik Ogrencilerinin Toplumsal Cinsiyet Rollerine

Iligkin Tutumlari

PROJE YURUTUCUSU: Dog. Dr. Nurdan DEMIRCI
PROJEDEKI ARASTIRICILAR: Fatma KARADAG BASAR

ONAY TARIHI VE ONAY SAYISI: 03.08.2011 —2

Saym Dog. Dr. Nurdan DEMIRCI

* 89 protokol nolu “Tiirkiye’ deki Hemgsirelik Ogrencilerinin Toplumsal Cinsiyet
Rollerine Iliskin Tutumlarr” isimli projeniz Enstitiimiiziin 6n degerlendirme komisyonunda
incelenmis ve aragtirmanin Komisyonumuzun 8n degerlendirme kriterlerine uygunluguna

karar verilmistir.

Dog/Dr. Ebru ISIK ALTURFAN
Komisyon Bagkan Yardimcisi

Prof. Dr. 6l ANoG%)ULGER

Jo
J

Prof. Dr. Giilden Z. OMURTAG
Komisyon Bagkani

GURSOY

Prof. Dr. Can IKIZLER

Prof. Dr. Refika ERSU Dog. Dr. Oguzhan DEYNELI 2
Dog. Dr. Asim Yrd. Dog. Dr. Murat CEKIN
Yrd. Dog. Dr. }s};fa ASDEMIR Ogr. Gér. Dr. a GUVEN
\
Marmara ﬁniversitl\[ aydafpasa Kampusu 0(216)4144423 saglikogrenci@marmara.edu.tr
http://saglik.marmara.edu.tr

34688 Uskndar ISTANBUL

0(216) 414 44 23/12 (Faks)
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EK-5. KURUM iZiNLERI

Sayi  :B30.2.MAR.0.72.00.00/ (L6 Y
Konu : Fatma BASAR (KARADAG)

TR
MARMARA UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Bagkanhg

03 -08- 2011

fstanbul, .././2011

MARMARA UNIVERSITESI

Saglik Bilimleri Enstitiisii Miidiirliigiine

flgi : 2)28.07.2011 tarih ve 919-14014 sayili yazimiz.

b)Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Ogrenci Isleri Daire Bagkanliginin 18.07.2011
= tarih ve 1330-7364 sayil yazisi.

¢)Gaziantep Universitesi Rektorliigiiniin 12.07.2011 tarih ve 339-7410 sayili yazis..

d)Zonguldak Karaelmas Rektorliigiintin 22.07.2011 tarih ve 1113-10150 sayili yazisi.

Ilgi (a) yazimiza ilaveten, Enstitiiniiz Dogum ve Kadin Hastaliklari Hemgireligi
Anabilim Dali Doktora dgrencisi Fatma BASAR (KARADAG)’mn “Tiirkiye’deki Hemsirelik
Ogrencilerinin Toplumsal Cinsiyet Rollerine fliskin Tutumlari” bashkl anket ¢alismast ile ilgili
ilgi (b), (c) ve (d) alinan yazi sureti ve ekleri ilisikte gonderilmistir. .

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

EKLER :
1.Yaz1 Ornegi (4 sayfa)

T.C. )
MARA ONIVERSITES
gé\h‘ssllimleri Enstitist MﬁdUrIl)g”u.

Tarih': .............. v ..........
Sawn%&.yda éeqmlstl
15-08 20

Prof.Dr.Hamza KAND
Rektor a.
Rektor Yardumceist

G o
L W

Mannara Universitesi Ogrenci Isleri Daire Baskanhg
Goztepe Kampusu 34722 Kadikdy / [STANBUL

(0 216) 414 05 45 (Santral)
(0 216) 349 56 45 (Faks)

ogrenciisleri@marmara.edu.tc

hitp://wwiv.mannara.edu.tr
Ayantdy bilgi igin: Z.OZMEN BIL.iSL.
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Sayi  :B.30.2MAR0.72.00.00/ 419 (6ol

136
MARMARA UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Bagkanhigi .

Istanbul, ../..22011

Konu :Fatma BASAR (KARADAG)

flgi

MARMARA UNIVERSITEST
Saglik Bilimleri Enstitiisit Miidiirliigline

: )13.06.2011 tarih ve 1043 sayili yaziniz.

b)Dumlupimar Universitesi Rektorliigii Ogrenci Isleri Daire Baskanliginin 13.07.2011

tarih ve 309-1496 sayiltyazist. _
¢)Erciyes Universitesi Rektorliigii Ogrenci Ileri Daire Bagkanligmin 13.07.2011 tarih

ve 1164-5373 sayili yazis.
d)Eskigehir Osmangazi Universitesi Rektorliigiiniin 19.07.2011 tarih ve 1387-4397

sayil yazis. ) i
¢) Mehmet Akif Ersoy Universitesi Rekt6rligii Ogrenci Isleri Daire Bagkanliginin

18.07.2011 tarih ve 615-3800 sayil1 yazist.
f) Universitemiz Saghk Bilimleri Fakiiltesi Dekanliginin 27.07.2011 tarih ve 1006 sayils

yazist.

flgi (a) yaziniza istinaden, Enstitiiniz Dogum ve Kadin Hastaliklar Hemsireligi

Anabilim Dali Doktora 6grencisi Fatma BASAR (KARADAG)'in “Tiirkiye’deki Hemsirelik
Ogrencilerinin Toplumsal Cinsiyet Rollerine Iliskin Tutumlarr” baglikli anket galismas ile ilgili
ilgi (b), (c), (d), (e) ve (f) alnan yazi sureti ve ekleri iligikte gonderilmistir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

Daire Bagkant

 (idizfepa Kampusu 34722 Kadikny / ISTANRIIL

EKLER :
1.Yazi Ornegi (6 sayfa) =
T.C. .
MARMARA UNIVERSITESI
Saglik Bilimleri Enstitiisti MudUrligu
Tarih:
Sayt:: 2129
Kayda Gegmistir
Marmara Universitesi Ogrenci Igleri Daire Bagkanlit (0216) 4140545 (_Sanlml) oztenciisleri@mamara.cdu.te
(0216) 349 56 45 (Faks) hitp://www.marmara.edu.tr

Ayrmuli bilgi igin 7.07MEN BLISL.

15-08 2t
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Te
MARMARA UNIVERSITESI REKTORLUGU

Ogl'enci i§leri Daire Baskanhg
t

dd oot
Say1 :B.30.2.MAR.0.72.00.00- {&j/j ; Istanbul, .../../2011

Konu : Fatma BASAR (KARADAG)

MARMARA UNIVERSITESI
Saghk Bilimleri Enstitiisii Miidiirliigiine

ligi : a)13.06.2011 tarih ve 1043 sayth yazimiz.
b) inénii Universitesi Rektorliigii Personel Dairesi Baskanlig'min 02.08.2011 tarih ve

3357 sayili yazist. i '
¢) Giresun Universitesi Rektorligi Ogrenci Isleri Dairesi Bagkanlig’nin 04.08.2011 tarih

ve 3771 sayili yazis1. ) .
d) Usak Universitesi Rektorliigii Ogrenci Isleri Dairesi Baskanligi’nin 08.08.2011 tarih

ve 658 sayili yazisi.

flgi (a) yazmiza istinaden Enstitiiniiz Dogum ve Kadin Hastaliklari Hemgireligi Anabilim
Dali Doktora ¢grencisi Fatma BASAR (KARADAG)’1n “Tiirkiye’deki Hemsirelik Ogrencilerinin
Toplumsal Cinsiyet Rollerine fliskin Tutumlar1 ” baslikli anket galismasi ile ilgili ilgi (b), (c) ve
(d) ahnan yazi sureti ve ekleri ilisikte gonderilmistir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

oA

a AY
Daire Bagkani

EKLER:
1.Yazi Ornegi (4 sayfa)

it Prieamai Inlari Naira Radeanha 0214 A1 045 (Santral) oerenciisleri@marmara.edu.tr

P
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TC,
MARMARA UNIVERSITESI REKTORLUGT
Ogrenci Isleri Daire Bagkanhgs

Sayi  :B.30.2.MAR.0.72.00.00/ 96 /éléé

4 Istanbul, ../ ./2011
Konu : Fatma BASAR (KARADAG)

MARMARA UNIVERSITESI
Saglik Bilimleri Enstitiisti Miidiirliigiine

: a)13.06.2011 tarih ve 1043 sayili yaziniz.

b)Gazi Universitesi Ogrenci Isleri Dairesi Bagkanhginn 11.08.2011 tarih ve 2826-
14775 sayili yazisi.

ligi (a) yazinza istinaden, Enstitiiniiz Dogum ve Kadin Hastaliklari Hemgireligi
Anabilim Dali Doktora 6grencisi Fatma BASAR (KARADAG)'n “Tiirkiye’deki Hemsirelik
Ogrencilerinin Toplumsal Cinsiyet Rollerine 1liskin Tutumlarr” baslikli anket galismas ile ilgili
ilgi (b) alinan yazi sureti ve eki ilisikte gonderilmistir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

fma AKCAY

Daire Baskani

EKLER :
1.Yaz1 Ornegi (2 sayfa)

T.C.
MARMARA UNIVERSITESI
?aaggk Bilif)ieti WW Mudurlugu

S

ovgrenciisleri@marmara.edu.tc
hitp/Avwaw.maemara.edu.tr

.
; 9)'
Marmara Universitesi Ogrenci Isleri Daire Baskanligi

| (0216) 41403 45 (Santral)
Goztepe Kampusn 34722 Kuelikay / ISTANBIIT, (0 216) 349 56 45 (Faks)

Ayrmtils bilgi igin- Z.0ZMEN BILiSL..
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TiC,
MARMARA UNIVERSITES|
Saghk Bilimleri Fakiiltesi

Sayr  :B.30.2.MAR.0.28.00.00//05%

X Istanbul, 23/72:/2011
Konu :Fatma BASAR(KARADAG) Hk.

T.C.
MARMARA UNIVERSITESI REKTORL UG
(Ogrenci Isleri Daire Bagkanhg)

Iigi: 24.06.2011 tarih ve 11494 sayili yaziniz.

ligi yazniz geregi, Universitemiz Saglik Bilimleri Enstitiisi Dogum ve Kadin Hastaliklari
Hemygireligi Anabilim Dali Doktora Ogrencisi Fatma BASAR (KARADAG)’1n “Tiirkiye’deki
Hemsirelik Ogrencilerinin Toplumsal Cinsiyet Rollerine [liskin Tutumlar:” baglikli anket caligmasini
Hemgirelik Bolimii son sinif 6grencilerine yapabilmesi uygun g6ttilmiistiir,
Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

Prof.Dr.M.Giilden POLAT

wo
MARMARA ':J'N!,REKTOR'L'J(:EJ
Atrenci igleri Dalve Bagkani

Marmara Universitesi 0021639993 71 -§4
34865 Cevizli / Kartal ISTANBUL 0(216) 399 6242 (Faks)

sbf@marmara.cdu.tr
http://sblmarmara.edu.tc

T.AKSU (1151-1152)
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T.C
CANAKKALE ONSEKIZ MART UNIVERSITES]
OGRENCI ISLERI DAIRE BASKANLIGI

SAYI :B.302.CAU.0.72.00- 339) {452 A8 1070011
- KONU : Fatma BASAR (KARADAG) 73

MARMARA UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Ogrenci Isleri Daire Baskanhgl)

Iigi: 29/06/2011 tarih ve B.30.2.MAR.0.72.00. 00/11843 sayih yaaniz.

UmverSItem? Qaghk_BJhmleu_Ensntuqu)ogunLle—KadeIastahklau Ht;}%m‘:hgi e

Anébthm Dali Doktora 6grencisi Fatma BASAR (KARADAG)'in “Tiirkiye’deki Hemgirelik
Ogrencnlermm Toplumsal Cinsiyet Rollerine [liskin Tutumlari” konulu anket galismasint

Universitemizde yapmast uygun goriilmiigtir.

‘Bilgilerinize saygllanrnla arz ederim.

Prefr. Sedat LACINER
Rektir

Ie
MA. HARA G AEKTORL{E
Urenci Igieri Dajra % Bagkanyzy

0 -m- g
-5a
. 943

Rektorlitk Binast, Terzioglu Kampiiaii, B Blok Zemin Kat 17020-CANAKKALE-TURKIYE
Tel:+9 0 (286) 218 1821 Fax:+90(286)21805 15 E-mail : ogris@comu.edu.tr
; Web: www.comu.edu.te
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T.C.
DUMLUPINAR UNIVERSITES] REKTORLUGI
Ogrenci [sleri Daire Baskanlig:
KUTAHYA

: 19 Tez 2011
Sy : B302DPU0720000,200~(49 6 wd o 2011

Konu : Fatma BASAR KARADAG
MARMARA UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

7 llgi  :29.06.2011 tarih ve B.30.MAR.0.72.00.00/ 11843 sayili yaziniz.

Universiteniz Saghk Bilimleri Enstitiisii Dogum ve Kadin Hastaliklar Hemisireligi
Anabilim Dali Doktora 6grencisi Fatma BASAR KARADAG'm, “Tiirkiye’deki Hemsirelik
Ogrencilerinin Toplumsal Cinsiyet Rollerine lliskin Tutumlar” balikh aﬁket ¢alismasin
Universitemizde yapma talebi Rekt6rligtimiizce uygun goriilmiigtir, |

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim,

( ‘ .-T"G' crA G
- (AARUAARA UL REX é u;:ng}" Prof. Dr. Yasar KIBif'i
Ogrenci i Date D5y Rektor a.

Rektor Yardimeisi

UG

0o 2095 s

B3y ,‘%é‘ LW Y / e

DPU Merkez Kampiist KUTAHYA ~ Tel:265 2031 PBX Faks: 265 20 27
Web: www.dumlupinar.edutr  e-mail: ogrisl@dumlupinar.edu.tr
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g 7 o
USAK UNIVERSITESI REKTORLUGT

Ogrenci Isleri Daire Bagkanhg

Sayr  :B.30.2.USK.0.72.00.00/044- 5§ 08/08/2011
Konu :Izin

MARMARA UNiYERSiTESi REKTORLUGUNE
(Ogrenci Isleri Dairesi Bagkanlig)

ligi  :29.06.2011 tarih, 11843 sayili yaziniz.

llgi yazinizda bahsi gegen Universiteniz Saglik Bilimleri Enstitiisii Dogum ve Kadin
Hastaliklan Hemsireligi Anabilim Dali Doktora Ggrencisi Fatma BASAR (KARADAG) m
Tiirkiye’ deki Hemgirelik Ogrencilerinin Toplumsal Cinsiyet Rollerine Iliskin Tutumlar: bashkl

anket uygulama calismasi Universitemiz Saglk Yiksekokulunda yapmasi Rektorliiglimiizce
uygun bulunmugtur.

Geregini bilgilerinize arz ederim.

Prof. Dr. M. Fikri SENOL
Rektor V.

" Te,
ARMARA OniveRgirge;
REKTORL gy

ey DRLUGU
MARMARA i REKTURL ;
swrenci iseri Daire Bagkanidi
(grenci i 1: 8 it
Tadh A
i —
Sa!l 5 6} &6
Glden: Lo oo

. = = . 383 9. o "\
Adres : Izmir Yolu 8. km Bir Eyliil Kampusu USAK /64200

Web : www.usak.edu.tr
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T.C:
ESKISEHIR OSMANGAZI UNIVERSITESI
REKTORLUGT

Say1  :B.30.2.0GU.0.70.00.00-605-01/ {383 .35 19.07.2011

Konu : Anket Uygulamas:

TC
MARMARA UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

ilgi: 29.06.201 1 tarih, B.30.2.MAR.0.72.00.00/11843 sayili yaziniz.

Iigi yazimiz ile talep edilen Universiteniz Saghk Bilimleri Enstitiisii Dogum ve Kadin
Hastaliklan Hemsireligi Anabilim Dali Doktora 6grencisi Fatma BASAR (KARADAG)'n
“Tirkiye’deki Hemgirelik Ogrencilerinin Toplumsal Cinsiyet Rollerine iliskin Tutumlar”
konulu tez galismasina veri toplamak amaciyla anket uygulamasinin Universitemiz Eskisehir
Saglik Yiiksekokulu'nda yapilmasi Rektérliigiimiizee uygun gériilmiistiir.

Bilgilerinize arz ederim.

Rektor a.

Rektir Yardimeist

17 S
ARMARA UNfREXTORLIGD
(iiresci Isteii Daire Baskanl

e s .

Tasln 28 - 7@_1___ 3 i MARMARS Rsiresi |
T 20 I |
Giden:  Zehm Ha. f L — ] S
. - ‘,5 7?_ bc*mmg 4_13 E O
o S &

Tel : 0222 239 37 50 (10 hat)

Adres: Meselik Yerleskesi
Fax: 022222914 18

26480 Eskigehir
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T
GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGU
( Ogrenci Isleri Dairesi Baskanlig1 )

SAYT :B.30.2.GUN.0.72.0142/2 .82 & W335
KONU:

MARMARA UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Ogrenci Isleri Dairesi Basgkanhg)

ILGI : 2)29/06/2011 tarih ve 11843 sayili yaziniz.
b)Universitemiz Saglik Bilimleri Fakiiltesi Dekanhigi’nin, 26/07/2011 tarih B.30.2.GUN.0.31.

00.00/759 sayili yazist.

Universiteniz Saglik Bilimleri Enstitiisii Dogum ve Kadin Hastaliklari HemslrehglAnablhm
Dali Doktora progranu 6grencisi Fatma BA§AR (KARADAG)mn, “Tiirkiye’deki Hemgirelik
Ogrencilerinin Toplumsal Cinsiyet Rollerine Iliskin Tutumlar” baslikli anket alismast yapma
istegi hakkindaki ilgi (a) yaziniz, anket ¢aligmasi yapilacak Universitemiz Saglik Bilimleri Fakiiltesi

Dekanligina iletilmis olup; alinan cevabi ilgi (b) yazu ilisikte sunulmustur.

Bilgilerinize arz ederim.

Prof.Dr. Duran AUTIPARMAK
Rektor Yardimeisi

Ek:
-Ilgi (b) yaz1 (1 sayfa)

£l

[T ) §
UIEH T Ao hea Tin.
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]

e
PR

CAZIVINIVERSITESE

SAGLIK BILIMLERI FAKULTESI

Say1 :B.30.2.GUN.0.31.00.00/ 759 ' 26.07.2011
Konu : Fatma BASAR (KARADAG)

GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

( Ogrenci Isleri Dairesi Bagkanhg )
flgi: 13.07.2011 tarih ve B.30.2.GUN.0.72.01.42 / 2531-13085 sagih yaziniz.

Marmara Universitesi Rektorligii Ogrenci Isleri Dairesi Baskanlig’ min Universitemize
gondermis oldugu ilgi yazi kapsaminda; Saglik Bilimleri Enstitiisii Dogum ve Kadin Hastaliklant
Hemgireligi Anabilim Dalt Doktora 6grencisi Fatma BASAR (KARADAG)’ m  Tiirkiye’ deki
Hemsirelik Ozrencilerinin Toplumsal Cinsiyet Rollerine Iliskin Tutumlart » konulu anket
calismasint Fakiiltemiz Hemgirelik Boliimii’ nde yapmasi Dékanllglmlzca uygun bulunmugstur,

Geregini bilgilerinize arz ederim.

Prof. Dr. A. Giilsan TURKOZ SUCAK
Dekan

I
gl

Gazi Universitesi Sa;‘zhk' Bilimleri Fakiiltesi Emniyet Mah. Muammer Yagar Bostanci Cad. No:16
06500 Begevler/ANKARA Tel: (312)2162601 Faks: (312)2162636 E-posta: sbf@gazi.edu.tr
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T.C
MEHMET AKIF ERSOY UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Baskanlg

Sayt : B.30.2.MAE.0.72.00.00/ (5~ $$00 ,
Konu : Fatma BASAR (KARADA(% 18 07 21

MARMARA UNVERSITESI REKTORLUGUNE
(Ogrenci Isleri Daire Basgkanhg)
ISTANBUL

Iigi : 29.06.2011 tarih ve B.30.2.MAR.0.72.00.00/11843 sayil yaziniz.

Universiteniz Saglk Bilimleri Enstitiisii Dogum ve Kadin Hastaliklart Hemsireligi
Anabilim Dali Doktora ogrencisi Fatma BASAR (KARADAG)m, “Tiirkiye’deki Hemsirelik
Ogrencilerinin  Toplumsal Cinsiyet Rollerine fliskin Tutumlar” konulu aragtrmasm,
Universitemiz Saghk Yiiksekokulu Hemsirelik Boliimii son siif §grencilerine uygulama istemi

ile ilgili Universitemiz Saghk Yiiksekokulunun goriisii ekte sunulmustu.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

S AL

Pt
Prof. Dr. Halil ibrahim GOKCE
Rektor a.
Rektor Yardimcis

Te
MARMARA §1a,

TEsi

EK:
1- Yazi 6rnegi (1 sayfa) N
IS

™
MARMARA DN REKTORLICD
Ofrenci Ister Daire Baghantey
RDS g7
Sap . 2945~
Giden: =2hrg H <

Adres: Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Ozrenci sleri Daire Baskanligi - 15100 - BURDUR
Faks:0-248-213 1198

Telefon: 0-248-213 1193
e-mail : oidb@mehmetakif.edu.fr Elektronik ag : www.mehmetakif.edu.tr
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T:C;

25 ‘ / MEHMET AKIF ERSOY UNIVERSITEST
() Saglik Yiiksekokulu Midirliigi i

SAYI :B.30.2.MAE.0.Y1.72.00/ $9%
KONU : Fatma BASAR (KARADAG)

MEHMET AKIF ERSOY UNIVERSITESI REKTORLUGU
(Ogrenci Isleri Daire Baskanlhigina)

Marmara Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisi Dogum ve Kadin Hastaliklar
Hemgireligi Anabilim Dali Doktora égrencisi Fatma BASAR (KARADAG)’m “Tiirkiye’deki
Hemgsirelik Ogrencilerinin Toplumsal Cinsiyet Rollerine Iliskin Tutumlari” konulu anket

¢ahismalanm, Yiiksekokulumuz Hemgirelik Boliimii son simf égrencilerine uygulama istemi

uygun bulunmustur.

Yrd.Dog.Dr,EBmine Hilal SENER
Muidiir V.

MAEU- Saghk Yiiksekokulu Midiirligi BURDUR
Tel :248-213 35 (0 Fax:248-213 35 03 Elekironik AZ : saglik@mehmetakiledu.tr
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TE
ERCIYES UNIVERSITEST REKTORLUGT
Ogrenci Isleri Daire Bagkanlig

1978
Sayt : B30.2.ERC.0.70.72.00/ S0C - 74 G- 5777

13/07/2011

ER I+
Konu: Anket Izni

MARMARA UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Ogrenci isleri Daire Bagkanligi)
Géztepe Kampust )

34722 Kadikéy/ISTANBUL

lgi: 29/06/2011 tarihli ve B.30.2.MAR.0.72.00.00/11843 sayili yazimz.

Universiteniz Saglik Bilimleri Enstitiisii Dogum ve Kadn Hastaliklan Hemgireligi
Anabilim Dali Doktora programi 6grencisi Fatma BASAR (KARADAG)'m “Tirkiye’deki
Hemgirelik Ogrencilerinin Toplumsal Cinsiyet Rollerine liskin Tutumlar” baglikli anket
salismasini kendisi yiiriitmesi kogulu ile Universitemiz Saglk Bilimleri Fakiltesinde yapmasl
Rektorliigiimiizce uygun goriilmiigtiir.

Bilgilerinizi arz ederim.

s

Prof. Dr. Mustafa CETIN
Rektor a.
Rektor Yardimeisi

MARMARA DN REKTORLUGU
Qrenci Isteri Daire Bagkanldy
28 ™ i

Taiih n
am

8 339

Giden: Jehea M.

38039 Melikgazi-KAYSERT
Tel: 0(352) 43749 47  Fax: 0(352) 437 20 23 e-mail:ogridbsk@erciyes.edu.tr
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e
REKTORLUGU

Sayr :B.30.2.ZKU.0.72.00.00/302.01.09-4413
Konu : Anket Caligmast

MARMARA UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

(Ogrenci Isleri Daire Baskanl)

() ILGI:29.06.2011 tarih, B.30.2.MAR.0.72.00.00/11843 sayili yaziniz,
llgi yazimz ile ilgjli olarak Universitemiz Saghik Yiiksekokulu Midiirliigiinden alinan
B.30.2.7K11.0.YA.72.00/97-771 - sayilt yazin bir Ornegi  iligikte

13.072011" tarih, B
gonderilmektedir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

Prof.Dr.Mahmut OZER
Rektér

E\U_Eﬂ -
{:} 'EK-4 Yoz ’67”“"5:

17
MARRA A G s
_ Ogrenei sty Cairs gy .
B0 gy

. 94

Giden - 2 bco,..ﬂﬂ--ﬂ

ZONGULDAK KARAELMAS UNIVERSITESI

7207.20%00 101

{ADELI TAAHRUTLY

MARMAR A [pviye RSITES]
REKTARL i1
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T
ZONGULDAK KARAELMAS UNIVERSITESI
ZONGULDAK SAGLIK YUKSEKOKULU MUDURLYUGT

o
SAYI : B.30.2.ZKU.0.v4.72.00 %37 §0/7 i
KONU :
Anket -

REKTORLUK MAKAMINA

ot Hgi; 12/07/2011 tarih, B.30.2.ZKU.0.72.00.00/302.01.08-1055/09521 sayihi yazimz.

i
S

2011-2012 egitim-6gretim yilt basladiginda Ilgi yazinizda gondermis oldugunuz Marmara
Universitesi” Sagltk Bilimleri Enstitistt 6grencisinin “Tirkiye'deki Hemsirelik Ogroncilerinin
Toplumsal Cinsiyet Rollerine iliskin Tutumlan” baghkli anket ¢aligmasim yapabilmesi

miidiirltigtimiizce uygun bulunmu$tur:

, _ , P
Bilgilerinize arz ederim. s . B/E“’L '
' ' 5 Yrd Bog.Dr.Sule ERGOL -
© Midir V.

TEL: 0 372 2613343 ' 3 d . FAX: 0 372 2613390
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TURKIYE CUMHURIYET]
GIRESUN UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Igleri Daire Bagkanhg

04 Mt 9011

Say1  :B.30.2.GRE.0.72.00.00/5%F-333A siilisedives

Konu : Anket Uygulama Izni

MARMARA UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

ILGI: Marmara Universitesi Ogrenci Isleri Daire Bagkanligi'mn  07/03/2011 tadh ve
B.30.2.NGU.0.72.00.00/383 sayili ve 399 dosya numarali yazsi.

Universitenizin Saglhik Bilimleri Enstitiisii Dogum ve Kadin Hastaliklar Hemsireligi Anabilim Dals
doktora Ggrencisi Fatma BASAR’In anket cahgmasmi, Universitemizin Saglik Bilimleri

Fakiiltesi’nde uygulamas: uygun goriilmiistiir.

Geregini bilgilerinize arz ederim.

Prof. Dr. Unsal BEKDEMIR

Rektor V.

W
RARAARA N REXTORLOG

Ogrenal isferi Daire Baghanliy

el Y 08 i ‘ \AO' ¢

L e s e \,?/q/

Save | g S s a " ", &

*f——f)]\—ld 14 . -<°’f°\0-‘).4f9

Glgen: (Pyloe. 1S22 VZC

s

GIRESUN/TURKIYE

Rektorlitk Tel: +90 (454) 310 11 00 Fax: +90 (454) 310 11 77
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ATATURK UNIVERSITESI

’ Saglik Bilimleri Fakiiltesi Dekanligi

29.11.2011

~ Sayr : B.30.2.ATA. 0.28.72.00/ 11 4 8 6
Konu Tez Cahsmasi '

REKTORLUK MAKAMINA

lgis 25.11.2011 tarih ve 21469 sayilt yazi

. Marmara Unlversuesx Saglik Bilimleri Enstitiisii doktora ¢grencisi Fatma BASAR
(KARADAG)'1n “Tiirkiye’deki Hemsirelik Ogrencilerinin T oplumsal- Cinsiyet Rollerine
Iliskin Tutumlart” konulu anket ¢aligmasini Fakiiltemizde yapmasi Dekanligimizca uygun

&

Prof. Dr. Tiirkan PASINLIOGLU
Dekan

- gortilmiistiir,

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

TLF : 0442-231 12 33-0-442-236 09 83  FAX :0-442-236 09 84 e-mail; sbf@atauni.edu.tr. ERZURUM

. -

TR
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T.C :
INONT UNIVERSITESI REKTORLUGU
Personel Dairesi Bagkanhgi

Sayt + B30.2INU.0.71. 02265 4989~ 335 .
Konu : Anket e

MARMARA UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
ISTANBUL

Ilgi: Universitemiz Malatya Saglik Yiksekokulu Miidiirligii’niin 21.07.2011 tarih ve 398 sayili
yazisl.

Universiteniz Saglik Bilimleri Enstitiisii Dogum ve Kadin Hemsireligi Anabilim Dali
Doktora 6grencisi Fatma BASAR (KARADAG)'mn “Tiirkiye’deki Hemsirelik Ogrencilerinin
Toplumsal Cinsiyet Rollerine Iliskin Tutumlars” baglkli anket ¢alismasinm uygun bulundugu
hakkindaki ilgi yazi 6rnegi ekte gonderilmektedir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

A \

-
Prof. Dr. Ilhan ICEN
Rektor a.
Rektér Yardimeist

EK: Ilgi Yazi Ornegi (1 Adet)

TE -
MARMARA UNIVERSiTES]
REKT {131

;;mu-_.nmw‘mwmnunwm
Say:_Z%oen = 3G\ |

i | N
Biirosu: D?ﬁ ,ag_/p -

. -
fiARMARA ORI REKTORLUGU
grerct Igler! Daire Dagkanedy

190 M I’ 4
Sy, 3835 . . N

@M—— ,,é‘ %'4/ ;
= A 050
5 \0

Adres: Inonii Universitesi Kampiist/ Elazig Yolu 12. Km. 44069 MALATYA Tel : 0.422.3410010-25 Fax: 0.422.3410034

MATL. * nersanel@inann editr.
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T
INONU UNIVERSITESI
2= MALATYA SAGLIK YUKSEKOKULU
MUDURLUGU

Sayr :B.30.2.IN0.0.Y1.00.00./000-33%

Konu : Anket izni 21 /072011

REKTORLUK MAKAMINA

[Igi:Personel Daire Bagkanliginin 15 Termmuz 2011 tarih ve 6581-4781 Sayili Yazis.

Marmara Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Dogum ve Kadin Hastaliklari Hemsireligi
Anabilim Dali Doktora ogrencisi Fatma BASAR (KARADAG)'IN “Tiirkiye’deki Hemsirelik
Ogrencilerinin  Toplumsal Cinsiyet Rollerine Iliskin Tutumlari” konulu anket caligmasin

Yiiksekokulumuzda uygulamas: Miidiirltigtimiizee uygun goriilmiistiir.
Geregini bilgilerinize arz ederim.

Prof.Dr.Behice ERCI
Miidiir

i

12 2011 4040ty

Email: msvo@inonu.edu.fr

Inénii Universitesi Merkez kampusii/ 4&2&0 MALATYA Tel:0 422 341 0220 Fax:0 422 341 02 19
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0
GAZIANTEP UNIVERSITESE
Rektorliik

1498
Sag: B.30.2.GZP.0.00.00.00/044/ 35 ' 12/0722011

Konu: Fatma Ba;ér (Karadag)

T.C.
MARMARA UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

ISTANBUL

) Ilgi: 29.06.2011 tarih ve B.30.2.MAR.0.72.00.00/11843 sayil yazmniz.

Universiteniz Saglk Bilimleri Enstitiisii Dogum ve Kadm Hastaliklar Hemgireligi

Anabilim ~ Dali  dokfora &giencisi” Fatma ~ Bagar  (Karadag)'m “Tiirkiye’deki Hemgirelik
Ogrencilerinin Toplumsal Cinsiyet Rollerine Iliskin Tutumlar” isimli aragtirmasini, Universitemiz
Saglik Bilimleri Fakiiltesi Hemsirelik Béliimii ogrencilere kendi ekip ve imkanlar ile uygulamas;
uygun goriilmiigtiir, ' o=

Biigiierinizi arz ederim,

. I MARMATA LA eS|

: MARMAPA,}MR'E”“ REKTARLOGH |
, d g 0'2! ]
Ogresei I e Baé\;g,l,;,) Tarih: 01 -0 A1

- Tay -8 1 Say: 0 .o 22019
SE‘LZ?J}\“ [ Birosu: (’;‘,\é!\(\g‘&

Tel: (0342) 360 10 20 : - Faks: (0342) 360 10 13 . E-mail: gensgk@gantep.edu_lr

180



EK-6. TCRTO KULLANIM iZNi

Marmara Universiesi Sail k Nilimler Guslitiis? Dofum ve Kadin TTastalik an Hemgireligs
ADBD dokoms Ggrenelsl olan Fatma (Carada)  Basm'in “Toekivedeki | lemginelik
Ofireswilerininn Toplumesal Clustyet Rollering (liskin Tulwmla'® konuln toz cabismas: dgic,

goligimis  oldufinm “Teplumsal  Cinsivet  WRolleri Tuium  Olgedi'ni (TR
Lullumasmda herhangt Lie salomes yikiur

‘r'nl.DnghLJr. Simge Zoynelodln
03022011
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11. OZGECMIS

Kisisel Bilgiler
Ad1 Fatma Soyadi BASAR
Dogum Yeri Altintag Dogum Tarihi 19.07.1980
Uyrugu T.C. Tel 02742652031
E-mail fkkaradag@yahoo.com
Egitim Diizeyi

Mezun Oldugu Kurumun Adi Mezuniyet Y1ih
Doktora/Uzmanhk
Yiiksek Lisans j:folgn Kocatepe Universitesi Dogum ve Kadin Hastaliklart Hemsireligi 2008
Lisans Siileyman Demirel Universitesi Burdur Saghk Yiiksekokulu 2002
Lise Kiitahya Lisesi 1998

is Deneyimi (Sondan gegmise dogru siralayin)

| Gorevi

Kurum

Siire (Y1l - Y1l)

1. Ogretim Gorevlisi

Dumlupmar Universitesi SYO Dogum, Kadmn
Saglig1 ve Hastaliklar1 Hemsireligi ABD

2003-

2. Hemsire Baskent Universitesi VIP Servisi 2002-2003
Yabanci Dilleri Okudugunu Anlama* Konusma* Yazma*
Iyi Iyi Iyi
Yabanci Dil Smav Notu *
KPDS UDS IELTS |TOEFLIBT |TOEFLPBT |TOEFLCBT |FCE CAE CPE
775

Bilgisayar Bilgisi

Program Kullanma becerisi
Word Cok iyi

Excel Cok iyi

Power Point Cok iyi

SPPS lyi
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