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ON SOZ

tehlikeyi, soylulugu, degeri ve giicl simgeleyen hayvan figirlerinin atasézlerindeki yerini
incelemeyi amaclayan bu arastirmada; Tiirk destanlarinda siklikla yer alan ve ozellikle
hayvan figurleri neler oldugu ve bu hayvan figirlerinin ataszlerinde nasil ve ne anlamda

kullanildiklar1 ayrintili olarak ele alinmistir.

Insanlarin  kelimelerle diisiiniip kendilerini kelimelerle ifade ettikleri dikkate
alindiginda, kelime dagarciginin insan hayatindaki Onemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenlerle
dil 6gretiminde soz varhiginin zenginlestirilmesi gerekmektedir. Atasozleri icerdikleri
zengin anlam ve etkili ifade giiciiyle s6z varligin1 zenginlestiren ogelerdir. Atasozleri,
bulunduklar dilin kiiltiiriinii ve yasam seklini yansitan ve kendine 6zgii ifadeleri bulunan
onemli kiiltiir {irtinleri oldugundan bu kdiltiir iiriinlerinin gelecek nesillere aktarilmasi 6nem
tagimaktadir. Bu aktarimin Tirk kiiltiiriinde 6nemli bir yere sahip olan hayvan figiirleri

tizerinden yapilmasi ayr1 onem olusturmaktadir.

Atasdzleri toplumlarin yasayis tarzini, hayata bakigini ve tarih boyunca yasadiklari
olaylara yiikledikleri anlamlar1 barindirmasit bakimindan 6nemli kiiltiirel miras niteligi
tasimaktadir. Nesilden nesile aktarilan bu miras, toplumlarin karakterini tahlil etmemiz
acisindan oOnemli ipuglart vermektedir. Bu durum, atasozlerinde kullanilan hayvan
figiirlerinin incelenmesinin, bu figiirlere yiiklenen anlamin ortaya konmasi bakimindan

onemli oldugunu gostermektedir.

Literatiirde Tiirk dilinde hayvan adlari ile ilgili bir¢ok ¢aligma yapildig1 goriilmektedir. Bu
caligmalarin bir kismi Tirk kiiltiirlinde hayvanlarin yeri ile birlikte Tiirk devlet ve
topluklarindaki adlandirmalarini konu alirken; énemli bir kismi ise Turk dilinin belli bir
tarthi doneminde yazilmis eserlerdeki hayvan adlarmin derlendigi ve incelendigi
calismalardir. Baz1 caligsmalarda belli bir eserde gecen hayvan adlar belirlenmis; bu adlar ya
hayvanlarin o6zelliklerine gore ya da kullanim sikliklarina veya gunimiz Turkiye
Tirkgesinde kullanilip kullanilmamalarina gore simiflandirilarak incelenmistir. Kimi
caligmalar da gilinlimiiz Tirk lehgelerinde kullanilan hayvan adlarmi ya da bu adlarin

atasozleri gibi s6z varligr drlinleri i¢indeki kullanimlarini tespit etmek amaciyla
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hazirlanmistir. Ancak Tiirk destanlarinda siklikla yer alan ve 6zellikle kahramanlik, yigitlik,
cesaret, korku, tehlike, soyluluk, deger ve gi¢ sembolu olan hayvan figdrlerini atasozleri

baglaminda inceleyen ¢alismaya rastlanmamis olmasi bu arastirmaya 6zgiinliik katmaktadir.

Nitel olarak tasarlanmis olan bu arastirmanin, i¢erdigi konu itibariyla Tirkce s6z
varliginin zenginlesmesine katki sunmasi ve Tiirk destanlarinda yer alan hayvan figirlerini
farkli agilardan yorumlayarak konuya 6zgiin bir bakis agis1 kazandirmasi umulmaktadir. Bu
arastirmanin, Tirk kiiltiirtiniin ve Tirk dilinin gelismesi ve zenginlesmesi siirecine katki
sunmasi da beklenmektedir. Verilerin dokiiman incelemesi yodntemiyle toplandigr bu
aragtirmanin ana bolumunde destan, Tirk destanlari, Tirk destanlarinda yer alan hayvan
figtirlerinin olusum siireci ve Tiirk destanlarinda yer alan hayvan sembolleri (zerinde
durulmustur. Akabinde Tiirk destanlarinda yer alan ve 0Ozellikle kahramanlik, yigitlik,
cesaret, korku, tehlike, soyluluk, deger ve gug¢ bildiren hayvan figurlerinin atasozlerinde

nasil ve hangi anlamda yer aldiklar1 mercek altina alinmistir.

Arastirma sonucunda; insanlarin soziin kaliciligimi ve inandiriciligini artirmak igin
hayvan figlrlerini etkili bir sekilde kullandiklar1 belirlenmistir. Arastirmada; Turk
destanlarinda siklikla yer alan kurt, at, kartal, aslan, kaplan, boga, kog ve ejderhanin Turk

atasozlerinde benzetme unsuru olarak kullanildiklar1 ve ekseriyetle cesareti, kahramanligi,

......

Bu mesakkatli ¢alismay1 yaparken yolumun karardig hissettigim her lahza yoluma 11k
tutan ¢ok kiymetli danisman hocalarim Sn. Prof. Dr. Asuman AHMED ABDO SHABAN’a,
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OZET

TURK DESTANLARINDA GECEN HAYVAN FiGURLERININ
ATASOZLERINDEKI YERI

S6z varligindan olan atasozleri dilin kiiltiirinti, yasam bi¢imini yansitan kendine 6zgii
ifadeleri bulunan, az sozle ¢ok sey ifade eden, dili zenginlestiren 6nemli kiiltiir {irtinleridir.
Tarih boyunca Tiirklerin sosyal, dini ve iktisadi yasamlarinin merkezinde yer alan canlilar
olmalar1 nedeniyle hayvan adlari, Tirk dilinin temel s6z varhigi iginde 6nemli bir yere
sahiptirler. Tiirklerin tabiat ile i¢ i¢e siiren konargdger yasam tarzlari, hayvanlarla olan
iligkilerini daha da gii¢lendirmis ve hayvanlarin Tiirk destanlarinda ve kultiriinde énemli bir
yer almalarin1 saglamistir. Bu arastirmanin amaci, Tiirk destanlarinda siklikla yer alan ve

......

simgeleyen hayvan figiirlerini atasozleri baglaminda incelemektir.

Bu ¢alisma, nitel olarak tasarlanmis bir arastirmadir. Dokiiman incelemesi yonteminin
kullanildig1 bu calismada, tezin kuramsal ¢ergevesini olusturmak, destanlar ve teze konu
hayvanlar hakkinda ayrintili bilgiler vermek ve hayvanlarin destanlardaki islenisini/iligkisini
aciklayabilmek amaciyla ana dokiimanlar/kaynaklar olarak Bahattin Ogel’in “Tiirk
Mitolojisi I-11.”, “Islamiyet’ten once Tiirk Kiiltiir Tarihi” ve “Biiyiik Hun Imparatorlugu
Tarihi I-11”; Ibrahim Kafesoglu’nun “Eski Tiirk Dini”, “Tiirk MillT Kiiltiirii”, “Umumi Tiirk
Tarihi Hakkinda Tespitler”; Saadettin Yagmur Gomeg¢’in “Tiirk Destanlaria Giris”; Ziya
Gokalp’in “Tirk Toresi”; Yasar Coruhlu’nun “Tiirk Mitolojisinin Kisa Tarihi”, “Tiirk
Sanatinda Hayvan Sembolizmi”, “Eski Tiirklerin Kutsal Mezarlar1 Kurganlar” ve “Tiirk
Mitolojisinin Ana Hatlari; Pertev Naili Boratav’in, “Tiitk Mitolojisi”; Ali Oztiirk’{in
“Caglarin Iginden Tiirk Destanlar1” ile Ali Duymaz’in “Tiirk Destanlari” adli eserler

kullanilmistir.

Bu c¢alismada, atasdzlerini belirlemek igin ise ana dokiimanlar/kaynaklar olarak; Omer
Asim Aksoy’un “Atasdzleri ve Deyimler Sozligii”; Mustafa S. Kacalin’in “Bolge
Agizlarinda Atasozleri ve Deyimler”; Mehmet Hengirmen’in “Atasdzleri ve Deyimler
Sozligi” ile Metin Yurtbasi’nin “Siniflandirilmis  Atasdzleri Sozligi” adli eserler
taranmustir. Ayrica konuyla ilgili ¢esitli kitap, makale, tez, bildiri ile diger bir¢ok yazili ve

elektronik dokiiman da incelenmistir.
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Calismanin ana bolimiinde destan, destanlarin ozellikleri, TUrk destanlari, Turk
destanlarinda yer alan hayvan figiirlerinin olusum siireci ve Tiirk destanlarinda siklikla yer
alan hayvan figlrleri tizerinde durulmustur. Akabinde Tirk destanlarinda yer alan ve
kahramanlik, glic ve cesaret bildiren hayvan figirlerinin Turk destanlarinda ve Tulrk

atasozlerinde nasil ve hangi anlamda yer aldiklart mercek altina alinmistir.

Arastirma sonucunda; insanlarin soziin kaliciligimi ve inandiriciligini artirmak igin

hayvan figiirlerini etkili bir sekilde kullandiklar1 belirlenmistir. Arastirmada; Tiirk

tehlikeyi, soylulugu, degeri, giicli simgeleyen kurt, at, kartal, aslan, kaplan, boga, ko¢ ve
ejderhanin Tiirk atasozlerinde de benzetme unsuru olarak ayni anlamlarda kullanildiklart

tespit edilmistir.

Anahtar Sozcukler: Destan, Tirk destanlar1, TUrk kiltirt, Atasézu, Hayvan figirleri
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ABSTRACT
THE PLACE OF ANIMAL FIGURES IN TURKISH EPICS IN PROVERBS

Proverbs, which are part of the vocabulary, are important cultural products that have unique
expressions that reflect the culture and lifestyle of the language, express a lot with few words,
and enrich the language. Animal names have an important place in the basic vocabulary of
the Turkish language because they are living creatures that have been at the center of the
social, religious and economic lives of Turks throughout history. The nomadic lifestyle of
the Turks, which is intertwined with nature, has further strengthened their relationship with
animals and enabled animals to take an important place in Turkish epics and culture. The
aim of this research is to examine the main animal figures in Turkish epics, especially those

symbolizing heroism, bravery, courage and power, in the context of proverbs.

This study is a qualitatively designed research. In this study, in which the document
analysis method is used, Bahattin Ogel's "Turkish Mythology I-11.", are used as the main
documents/sources in order to create the theoretical framework of the thesis, to give detailed
information about the epics and the animals subject to the thesis, and to explain the
treatment/relationship of animals in the epics. “Turkish Cultural History Before Islam” and
“History of the Great Hun Empire I-II”; Ibrahim Kafesoglu's "Old Turkish Religion",
"Turkish National Culture”, "Determinations about General Turkish History"; "Introduction
to Turkish Epics" by Saadettin Yagmur Gomeg; Ziya Gokalp's "Turkish Custom"; Yasar
Coruhlu's "Short History of Turkish Mythology", "Animal Symbolism in Turkish Art",
"Kurgans, the Sacred Graves of the Ancient Turks™ and "Outlines of Turkish Mythology;
Pertev Naili Boratav, “Turkish Mythology”’; Works called "Turkish Epics through the Ages"
by Ali Oztiirk and "Turkish Epics" by Ali Duymaz were used.

In this study, the main documents/sources to determine proverbs are; Omer Asim
Aksoy's "Dictionary of Proverbs and Idioms"; “Proverbs and Idioms in Regional Dialects”
by Mustafa S. Kacalin; Works called "Proverbs and Idioms Dictionary” by Mehmet
Hengirmen and "Classified Proverbs Dictionary" by Metin Yurtbast were scanned. In
addition, many books, articles, theses, papers and many other written and electronic

documents on the subject were also examined.

viii



In the main part of the study, epic, characteristics of epics, Turkish epics, the formation
process of animal figures in Turkish epics and animal figures in Turkish epics are focused
on. Subsequently, how and in what sense the main animal figures in Turkish epics, which
convey heroism, strength and courage, are included in Turkish epics and Turkish proverbs

are examined.

As a result of the research; it has been determined that people use animal figures
effectively to increase the permanence and credibility of words. In the research; it has been
determined that the wolf, horse, eagle, lion, tiger, bull, ram and dragon, which appear in
Turkish epics and symbolize heroism, bravery, courage, fear, danger, nobility, value and

power, are also used in Turkish proverbs with the same meaning as various elements.

Keywords: Epic, Turkish epics, Turkish culture, Proverb, Animal figures
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BOLUM I: GIRIS
1.1. Problem Durumu

Dil, bireylerin kendini ifade etmelerinde kullandiklar1 bir ara¢ olmanin yan1 sira milletleri
bir arada tutan 6nemli kiiltiirel baglardan biridir. Dillerin 6nemli parcalarindan birisi de s6z
varliklaridir. S6z varliklart dile yeni ifade bicimleri kazandirmakla birlikte o dili
zenginlestirmektedir. Her milletin kendine ait s6z varligir bulunmaktadir. S6z varliklarinin
ait oldugu toplumun diinya goriisiinii yansittig1 diislintildiigiinde s6z varliklariin kiiltiirel
Ogeler tasimasi kagmilmazdir. S6z varhigindan olan atasézleri dilin kiltiiriinii, yasam
bicimini yansitan kendine 0zgii ifadeleri bulunan, az s6zle cok sey ifade eden, dili
zenginlestiren dnemli kiiltiir iriinleridir. Tarih boyunca Tiirklerin sosyal, dini ve iktisadi
yasaminin merkezinde yer alan canlilar olmalari nedeniyle hayvan adlari, Tiirk dilinin temel
s0z varlig1 iginde de dnemli bir yere sahiptir (Aksan, 2015). Hayvan ve hayvan kavram
alanina giren pek c¢ok sozciik, Tiirk dilinin biitiin donemlerinde yazili ve sozlii dilde islek
olarak kullanilmigtir. Hayvan tiirlerinin adlari, hayvanlarin 6zellik adlandirmalari, onlardan
elde edilen iriinlere verilen isimler, onlarla yapilan eylemler vs. s6z varligimizi
zenginlestiren unsurlardir. Tiirklerin tabiat ile i¢ ige siiren konargdger yasam tarzi,
hayvanlarla olan iliskisini daha da kuvvetli hale getirmistir. Bu iligski, hayvanlarin Tiirk

destanlarinda ve kiiltlirtinde 6nemli bir yer tutmalarini saglamistir.

Milletlerin din, fazilet ve milli kahramanlik maceralarinin manzum hikayeleri olan
destanlar gerek tarihi aydinlatma gerekse fikir ve sanat hayatina kaynaklik etme agisindan
Onem tagirlar. Destanlar, halk goziiyle goriilen, halk ruhuyla duyulan ve halk hayalinde
masallastirilan tarihler olarak tanimlanabilir (Banarli, 1971). Konargdoger ve bozkir yagam
tarzina sahip olan Tiirkler hayvanlari ¢cok 6nemsemis ve onlara bazi zaman ve durumlarda
kutsallik atfetmislerdir. Ozellikle Tiirklerin disi bir kurttan tiiredigi efsanesi, kurdu Turkler
icin kutsal bir figur olarak on plana ¢ikarmistir. Tiirkler binlerce yillik gegmislerinde pek
cok hayvanla hasir nesir olmus ve zamanla baz1 degisiklikler olmakla birlikte bircok hayvani

kutsal saymus, bir kismini da kotlilik sembolii olarak algilamiglardir.

Hayvanlarla siirekli bir etkilesim icinde olmak, insan oglunun varligiyla birlikte
baglamistir. Eski donemlerde avcilik yapan insanlar zaman icerisinde hayvanlar

ehlilestirmek suretiyle bir nevi kendilerine yardimecilar yetistirmislerdir. Hayvanlar besin



kaynag1 olduklar1 gibi, tarlalarin ekiminde kullanilan yardimcilar, yiik tasiyicilar, savaslarda
binek araglar1 olmuslardir. Hayvan figiirlerine iliskin temsillere insanlik tarihinin en erken
devrilerinde, taslar Uzerine kazilmis olan resimlerde rastlanmaktadir. S6z konusu resimlerde
av sahneleri, hayvanlarin birbirleriyle ve insanlarla giristikleri miicadele sahnelerine yer
verilmistir. Kaynaklar, hayvan iislubunun, Tiirklerde Orta Asya’da basladigini, On Asya’ya
ve oradan Orta Avrupa’ya yayildigi belirtmektedirler (Pamuk ve Oyman, 2016). Yapilan
eserlerde yer alan simge, desen ve figurlerin Tiirk boylarinin inanglarindan kaynaklandigi
gorulmektedir (Ezer-Yesilova, 2019). Dolayistyla ilk Tlrk medeniyetlerinin, inanca iliskin
sistemlerini hayvan Uslubu cercevesinde olusturmuslardir. Sembolik olarak olusturulmus
olan bu tslubun asil kaynagi; saman kiiltii, totem, animizm gibi ilk Tirk topluluklarinin

inanglaridir (Pamuk ve Oyman, 2016).

Turkler; Samanizm, Totemizm vb. inanglar disinda, tanisip benimsedikleri diger bir¢ok
dinl inancin ve kiltiriin etkisiyle hayvan sembolizmini kullanmislardir. Anadolu’ya
yerlesimin gerceklesmesinden sonra Tiirkler, putperestlik ve Hristiyanlik gibi inanglarin
etkisiyle olusmus olan bir kiltirle de tanismiglardir. Daha sonra ise biitiin inang¢larin yerini
tutacak, cok genis alana ve kitlelere yayilan Islam dini almistir (Catalbas, 2011). Islam
dininin kabuluyle birlikte Anadolu Selguklu Devletinde ve Osmanli Devletinde mevcut olan
yerlesik kiiltiirler ile Orta Asya menseli Tirk uygarliklarin getirdigi hayvan kiilti
kaynagsmistir. Bu durumun sonucunda Anadolu'da bir hayvan sembolizmi olusmustur.
Ancak Islam dininin hayvan figiirlerine yonelik hassasiyetinin bir sonucu olarak hayvan
sembolizminin 6nemini yitirdigi sdylenebilir. Dini taassup nedeniyle insan veya hayvan
muhtevali betimlemeler hos karsilanmamis; bu durum, Anadolu sanatim1 da derinden
etkilemistir (Alp, 2010).

Kisacasi1 TUrk destanlarindaki hayvan figirlerinin énem kazandig1 donemin, Islamiyet
oncesi devirlere dayanir. Islamiyet’in kabuliinden sonra Tiirk destanlarindaki hayvan
sembolizmi yeniden sekillenmistir. Dini tutuculuk nedeniyle hayvan figirleri mitolojik
anlamda 6nem kaybina ugrasalar da hayvan figurlerinin dinle ¢elismeyen farkli yorumlari
s0z konusu olmustur. Hayvan figiirleri Tiirk dilinde de etkili ve 6énemli yer edinmislerdir.
Ozellikle Tiirkge sdz varliginda yer alislari, cok sik kullanilan atasozlerine yerlesmelerine,

bunlara anlam katmalarina neden olmustur.



Insanlik tarihinin en 6nemli doniim noktalarindan biri yerlesik hayata gecilmesiyle
baslamaktadir. Insanoglu fitrati geregi sosyal bir varliktir. Yaratilan varliklar icinde
diistinebilme ve ayirt edebilme yetenegine sahip olandir. Bu sebeple iggiidiisel olarak bir
gruba ait olma ve birlikte yasama ihtiyact dogmustur. Diinya iizerinde var olan uygarliklarin
¢ikis noktast bu ihtiya¢ neticesinde olusmustur. Kiimeler gruplari, gruplar boylari, boylar
milletleri ve milletler devletleri meydana getirmistir. Bu toplumsal birliktelik ortak bir
iletisim arac1 g¢evresinde varligimi korumus ve devam ettirmistir. Kiiltiirel degerlerin
gecmisten giiniimiize uzanan yolculugunda rol oynayan en temel aktarim araci hig sliphesiz
ki dildir. Dil sayesinde toplumlar hem milli bir ruh kazanmakta hem de maneviyatlarini
nesiller boyu ayakta tutmaktadir. Uluslarin diinyay: algilayis tarzlarimi konustuklar dile
yansitan kiiltiirel degerler atasozleridir (Onan, 2011). Dile anlatim giicii, kavram zenginligi

ve estetik deger katan bu s6z varliklar1 dil-kiltiir iligskisinin en temel yansimalarindan biridir.

Dinyadaki butiin milletlerin kendilerinden 6nce yasamis olan atalarindan kalan ve
onlara yol, yontem gdsteren, 0giit veren ve usul 6greten sozleri vardir. Bu sozler, Tiirkgede
atasozi olarak ifade edilmislerdir. Atasozleri, bir milletin karakterini, durusunu, tutumunu
ve anlayisini yansitan 6zl sozlerdir. Tiirk kavimlerine ait atasozleri, tasidiklar iletiler
itibartyla Tlrk milletinin temel anlayisini, zihniyetini, bakis agisim ve birlikteligini
Ozetleyen sozll edebiyat Grlnleridir. Uzun gozlemler ve tecribeler neticesinde ortaya ¢ikan
ve §giit niteligi tasiyan atasozleri, sinama-yanilma ve gozlemler sonucu olgunlagsmiglardir.
Turklerin gelenekle yogrulmus bir atalar s6zi kilturiniin eseri olan atastzleri (Aksoy,
2016), milli karakterimizi yansitmanin yaninda biitiin Tirkleri birlestiren Onemli
kaynaklardan biridir (Cobanoglu, 2020).

Uygarliklarin  kurulusundan giiniimiize dek gelindiginde insanlar ile hayvanlar
arasindaki iligki tarihe yon veren onemli bir unsur olmustur. Bu iliski insanlarin gerek
yasamsal faaliyetlerin gergeklestirilmesinden gerek iletisimsel becerilerin sekillenmesinden
gerekse duygu ve diisiince yapisinin aktarilmasmma kadar birgok alanda etkisini
gostermektedir. Insanlarin yasant1 ve tecriibeleri sonucu ortaya ¢ikan, sdzlii kiiltiir unsurlar
olan ve atasoOzleri; insam1 konu alan her durumdan beslenmekte bu durumlar etrafinda
sekillenmektedir (Onan, 2011). Bu anlamda hayvan motifinin ve atasézlerine konu olmasi
kacinilmazdir. Zira insan fitratina en yakin varlik hayvanlardir. Toplumsal rollerin,

gozlenebilen gerceklerin yani sira insanlar; birbirlerine sdyleyemedikleri, itiraf edemedikleri



ya da elestiremedikleri yonleri hayvanlara yiikledikleri ¢esitli anlamlar ile dile getirmektedir.

Atasozleri bu duruma ornek ifadelerdir.

Kiiltiiriin en bliylik tanig1 olan aktarim yontemleri kuskusuz atasézleridir. Her trli
toplumsal degerden bir fikir ve kendine malzeme yaratabilen bu ifadeler, medeniyetlerin
olusumlarinin ve varoluslarinin temeli sayilan toprak, bitki ve hayvan unsurlarinin en fazla
kullanildig1 s6z iiriinleri arasinda gelmektedir (Cobanoglu, 2020). Ozellikle hayvanlar, tarih
boyunca insanlarin tiim yasamsal fonksiyonlarina hizmet etmistir. Bu sayede dogaya
hiikmedebilen insan, yasaminin merkezinde bulunan hayvanlara ¢esitli anlamlar yiiklemis,

duygu ve diisiincelerini aktarirken yine onlara bagvurmustur.

Atasozleri toplumsal degerler ve bunlarin etkileri ile sekillendiginden hayvan lislubunu
siklikla kullanmaktadirlar. Ornegin kurt, Tiirk destanlarinda en 6nemli hayvanlarm baginda
yer alir (Roux, 2014). Hatta Tiirkler soylarmin temelini kurtlara dayandirmislar ve sosyal
hayatlarinda onlar1 Tiirk milliyetciligini sembolize eden bir¢ok alanda kullanmislardir.
Glniimiizde de diinyanin farkli yerlerinde yasayan Tiirkler arasinda anlatilan masal ve
hikayelerde bozkurt ugur sayilmaktadir (Tasagil, 2018). Islamiyet oncesi Turk tarihi
incelendiginde Uygurlar doneminde ortaya ¢ikan Tiireyis Destani, Tiirklerin atalarinin kurt
oldugu tezini esas alan bir eserdir, ayrica Goktlirk Devleti doneminde olusan Bozkurt

Destani ile de benzer 6zellik gostermektedir.

Bir diger 6nemli unsur olan kartal, Tirk kiltirinde en az kurt kadar Onemli
hayvanlardan biri olup, Turklerin milli simgelerinden biri olmustur (Kafesoglu, 2022). Giici
ve egemenligi sembolize ettigine inanilan kartal, saman 0&gretilerinde de siklikla
kullanilmistir. Goktiirk ve Uygur Devleti doneminde hiikiimdarlik sembolii olarak kabul
edilen ve bu yirtict kusun giiciinii tasidiklarina inanilan Tirkler, Selguklu Devleti ddneminde
de devlet sembolii olarak ¢ift basl kartal tasvirini kullanmiglardir (Roux, 2014). Orta Asya
kiiltiirtiniin getirdigi bir diger unsur attir. Binek hayvani olarak kullanilan ve giiciinden
yararlanilan atlarin sozIii kiiltiirde atasozlerine birgok yansimasi bulunmaktadir. Bu da atlara

diiskiin olan Tiirk milletinin s6z varli§ina etkisinin bir baska 6rnegidir.

Atalar miras1 olarak kabul edilen atasdzleri; ge¢misten gilinlimiize gelen, farkli
deneyimlerin belirli kaliplar seklinde aktarildig: dilsel ve kiiltiirel degerlerdir. Toplumsal
olaylarin ve tabiattan elde ettigi unsurlarin etkisiyle sekillenen bu 6zlii s6zlerin amaci her

zaman az sOzle ¢cok sey anlatmaktir. Bu anlamda hayvanlar her zaman dogada insanin isini
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kolaylagtiran unsurlar olmustur. Zira hayvanlar, insanin dogada en cok etkilesim i¢inde
bulundugu canlidir. Dolayisiyla duygu ve diisiinceleri aktarmada en etkili yol baska bir
canliin seklinden ve hareketlerinden benzetmeler ve mecazlar kurarak yararlanmaktir. Bu
nedenle atasézleri; duygu ve diisiinceleri, giinliik yasant1 ve deneyimleri aktarirken siklikla
hayvanlara bagvurmaktadir. Bulunulan cografyanin ve milli unsurlarin etkisiyle segilen

hayvan motifleri bulundugu toplumun kiiltiiriiniin de birer aynasi olmaktadir.

AtasOzlerinde hayvanlar vahsi ve evcil hayvanlar olarak iki grupta ele alinmaktadir.
Vahsi hayvanlar, genellikle saldirgan ve korkutucu dogalar1 sebebiyle kullanildig
atasozlerinde giicli, 6zgiirliigii, bagimsizlig1 ve hakimiyeti temsil etmektedir. Tarihte her
topluluk varligimi giiglii sembollerle pekistirmek ve benimsetmek ihtiyact duymustur. Bu
nedenle aslan, kaplan, boga, kurt, kartal gibi temsilleri bayraklarinda ve armalarinda siklikla
kullanmiglar, devlet adamlarini bu hayvanlarin 6zellikleriyle bagdastirmislardir (Dogan,
2001). Evcil hayvanlar ise giinliik hayatta her zaman karsilasilan, en ¢ok etkilesim kurulan
hayvanlardir bu nedenle korku veren, tehdit eden bir unsur olarak algilanmazlar. Dolayisiyla
atasozii kullanimlarinda giicii simgeleyen bir anlamlari olmamakla birlikte genelde fiziksel

goriintisleri ve hareketleri ile ilgili sdylemler bulunmaktadir.

Tiirk tarihinde sozlii kiiltiir, toplumsal hayatta yasanan miinasebetler neticesinde
sekillenmistir. Giinliik hayatta en ¢ok karsilagilan unsur hayvanlardir ve her tiirlii duygu ve
diisiinceyi aktarmada insanlara kolaylik saglamislardir. Ozellikle bozkir kiiltiiriiyle yetisen
Tiirk toplumu i¢in hayvan, medeniyete giden yolda dnemli bir faktdr olmustur. Atasozleri
bu durumu kanitlar niteliktedir. Zira atalar kiiltiinii benimseyen, koklerine siki sikiya bagl
olan ve 6ziinii kaybetmeyen Tiirk toplumu, basindan gegen her durumda hayvanlara ve
onlarin biraktig1 etkilere bagvurmustur. Hem olumlu hem de olumsuz anlamlarda kullanilan
ata yadigar1 bu sozler bulunulan etkilesimin en canli 6rnegidir ve 6z kiiltiirlin izlerini
tasimaktadir. Bu sayede milll olma iilkiisii kendi 6z degerleri ve 6z benligi etrafinda

sekillenmekte ve nesiller boyu devam etmektedir.

1.2. Arastirmanin Amaci

cesareti, korkuyu, tehlikeyi, soylulugu, degeri ve gucu simgeleyen hayvan figurlerinin

atasozlerindeki yerini incelemektir. Bu amagla asagidaki sorulara cevap aranmustir:



1. Tiirk destanlarinda siklikla yer alan hayvan figlrleri nelerdir?
2. Tlrk destanlarinda yer alan hayvan figurleri atasézlerinde nasil yer almaktadir?
1.3. Arastirmanin Onemi

AtasoOzleri, bir milletin sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerinin ¢ok boyutlu tahlilinin yapildig
laboratuvarlar gibidir. Atasozleri milletin tiim karakteristik ozelliklerini yansitmaktadir.
Ayrica hayvanlarin Tirk kiiltiirindeki 6nemi de bilinmektedir. Bu nedenle ¢aligmada Tiirk
destanlarinda siklikla yer alan ve 6zellikle kahramanlik, yigitlik, cesaret, korku, tehlike,
soyluluk, deger ve glc¢ bildiren hayvan figiirlerinin atasdzleri baglaminda incelemesinin
aragtirmaya onem ve ozgiinliik kattig1 sdylenebilir. Insanlarin kelimelerle diisiiniip
kendilerini kelimelerle ifade ettikleri dikkate alindiginda, kelime dagarciginin insan
hayatinda ne kadar 6nemli oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenlerle dil 6gretiminde kelime
hazinesinin diger bir ifade ile s6z varliginin zenginlestirilmesi gerekmektedir. Atasozleri
icerdikleri zengin anlam ve etkili ifade giiciiyle s6z varligini zenginlestiren ogelerdir.
Atasozleri, bulunduklar dilin kiiltiiriinii ve yasam seklini yansitan ve kendine 6zgii ifadeleri
bulunan o6nemli kiiltiir driinleri oldugundan bu kiiltiir triinlerinin gelecek nesillere
aktarilmasi onem tasimaktadir. Bu aktarimin Tiirk kiiltiiriinde 6nemli bir yer tutan hayvan

figiirleri lizerinden yapilmasi ayr1 onem olusturmaktadir.

Atasozleri, toplumlarin yasayis tarzini, hayata bakisin1 ve tarih boyunca yasadiklari
olaylara yiikledikleri anlamlar1 barindirmasi bakimindan 6nemli kiiltiirel miras niteligi
tasimaktadir. Nesilden nesile aktarilan bu miras, toplumlarin karakterini tahlil etmemiz
acisindan 6nemli ipuglart vermektedir (Sahin, 2019). Bu durum, atasézlerinde kullanilan
hayvan figiirlerinin incelenmesinin, bu figiirlere yiiklenen anlamin da ortaya konmasi

bakimindan 6nemli oldugu diistiniilmektedir.

Literatiirde Tirk dilinde hayvan adlariyla alakali birgok arastirma yapildig
goriilmektedir. Bu ¢alismalarin bir kism1 ad bilimi (onomastik) i¢inde hayvan adlariin yer
ad1 (toponim), kabile, soyadi-lakap (etnonim) ve sahis adi (antroponim) olarak kullanimini
ele almis (Anbarli-Bozatay ve Giiler, 2017; Diismez, 2014), bir kism1 da Tirk kiiltiiriinde
hayvanlarin yeri ile birlikte Tiirk devlet ve topluklarindaki adlandirmalarint konu almistir
(Dogan, 2001). Bunlarin énemli bir boliimii Tiirk dilinin belli bir tarihi ddneminde yazilmis

eserlerdeki hayvan adlarinin derlendigi ve incelendigi calismalardir (Bulut, 2020; Tokyiirek,
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2013). Bazi calismalarda belli bir eserde gegen hayvan adlari belirlenmis; bu adlar ya
hayvanlarin 6zelliklerine gore (Abik, 2009; Oz, 2014; Tansii ve Giiveng, 2015) ya da
kullanim sikliklarina veya giliniimiiz Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilip kullanilmamalarina
gore (Bozkaplan, 2007) siniflandirilarak incelenmistir. Kimi ¢alismalar da gliniimiiz Tiirk
lehgelerinde kullanilan hayvan adlarmi (Giimiisatam, 2011; Ince, 2015) ya da bu adlarin
atasdzleri gibi s6z varligi iiriinleri igindeki kullanimlarini tespit etmek (Mert, 2007; OzKartal,
2012) amaciyla hazirlanmistir. Ancak Tirk destanlarinda yer alan ve kahramanlik bildiren
hayvan figiirlerini atasézleri baglaminda inceleyen calismaya rastlanmamis olmasi bu

arastirmaya 6zgiinliik katmaktadir.

Bu aragtirmanin, konu itibariyla Tiirk¢e s6z varliginin zenginlesmesine katki sunmast
ve Tirk destanlarinda yer alan hayvan figiirlerini farkli agilardan yorumlayarak konuya
6zglin bir bakis acist kazandirmasi1 umulmaktadir. Bu ¢alismanin, Tiirk kiiltiiriiniin ve Tiirk
dilinin gelismesi ve zenginlesmesi siirecine katki sunacagi da diistiniilmektedir. Ayrica,
bilimsel yontemleri kullanilarak bilgilere ulasma, ulasilan bilgileri arastirmanin amag ve
hedefleri dogrultusunda derleme, yorumlama ve degerlendirme asamalari, daha 6nce boyle
bir caligmanin yapilmamis olmasinin alanda olusturdugu boslugu doldurma ve Tiirk diline

ve kultirine katki saglama bakimidan 6zgiin ve 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.
1.4. Arastirmanin Varsayimlari

Bu aragtirmanin planlanmasinda, yuritulmesinde ve elde edilen verilerin analiz edilerek

yorumlanmasinda asagidaki varsayimlar esas alinmustir.

1. Arastirmada  kullanilan ~ veri  toplama  yontemi ile veri toplama
araglarmin/kaynaklarinin giivenilir ve gecerli olduklar1 varsayilmaktadir.

2. Arastirmanin desenlendigi modelin arastirmanin amacina ve ulasilmak istenen
hedeflere uygun oldugu varsayilmaktadir.

3. Arastirmada kullanilan veri toplama ydnteminin arastirmanin amacina ve alt
amagclarina uygun oldugu varsayilmaktadir.

4. Arastirmada kullanilan veri toplama araglarinin/kaynaklarinin aragtirmada ulasilmak

istenen verileri saglayacak nitelikte olduklar1 varsayilmaktadir.



1.5. Arastirmanin Simirhhklar
Bu calisma;

1. Konuyla ilgili alanyazin ve belirlenmis olan veri toplama araglari/kaynaklariyla
stirhdir.

2. Tirk destanlarinda siklikla yer alan ve 6zellikle kahramanlik, yigitlik, cesaret, korku,
tehlike, soyluluk, deger ve giici simgeleyen hayvan figlrleriyle (Kurt, At, Kartal, Aslan,
Kaplan, Boga, Kog, Ejderha) sinirhidir.

3. Tiirk destanlarindan Yaratilis Destani, Alp Er Tunga Destani, Su Destani, Oguz
Kagan Destani, Bozkurt Destani, Ergenekon Destani, Tiireyis Destan1 ve Gog Destani ile
siirhdir.

4. Tirk atasozleriyle sinirhidir.
1.6.Arastirma Tanimlari

Atasozu: Deneyimlere ve uzun siireli gézlemlere dayanilarak s6ylenmis ve halka mal olmus,
kaliplagmis ifadeler (TDK, 2011).

Mitoloji: Mitlerin tarihi ve onlar1 yorumlayan bilim (Hangerlioglu, 2004).

Destan: Halk diliyle yaratilmis olan kahramanlarin olaganiistii ya da dogaiistii maceralarini

anlatan ve ezgi esliginde soylenen tahkiyeye dayali uzun siirler (Oguz, 2004).

Figlr: Resim ve heykel sanatinda betimlenmis, dogada rastlanan ya da diissel her tiir varlik

ve nesnenin genel adi (Atan, 2006).



BOLUM II: KAVRAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR
2.1. Kavramsal Cerceve

2.1.1. Destan

Destan sozctigiiniin gesitli kullanimlar1 vardir. Destan kelimesinin asli Farsc¢a “dastan”dan
gelmektedir. Destan kelimesinin bati dilindeki karsiligi epos kokiinden gelen epopee
(epopoeia)’dir. Destan kelime anlami olarak "hikdye, masal, sergiizest, manzum hikaye
(kissa), olay, tarih, roman ve hayvan masali (fabl)" anlamlarina gelmektedir (Yetis, 1994).
Aragtirmacilar destan kelimesinin karsilig1 olarak genellikle ayn1 s6zciikleri kullanmislardir.
Ebuzziya Tevfik, Semseddin Sami, Muallim Naci ve Hiiseyin Kazim Kadri destan
kelimesini kissa, hikdye, manzum hikayeler, olaylar ve masal anlamina geldigini ifade

etmislerdir (Elgin, 2019).

Destanlar; milletlerin din, fazilet ve milli kahramanlik maceralarinin manzum
hikayeleridir. Destanlar gerek tarihi aydinlatma gerekse fikir ve sanat hayatina kaynak olma
bakimindan kiymetlidirler. Destanlar, halk goziiyle goriilen, halk ruhuyla duyulan ve halk
hayalinde 6ykiilestirilen tarihlerdir (Banarli, 1971). Eski bir Stimer hikayesinde “tarih yapar,
fakat efsane giizellestirir” climlesi gegmektedir. Tarih bize maddenin hareketini, efsane ise
bu hareketin siirini ve cazibesini verir. Hareketini efsanelestiremeyen cemiyetler, hareketten
mahrum kalan cemaatler kadar akim ve iptidai olurlar (Togan, 2002). Tiirk milli destan ve
efsanelerindeki hareketlilik ve vurgulamalar, toplumsal yasanti ve inancin, milli ve manevi
degerlerin birer sembolii olacak kadar icten, giizel ve anlamlidir. Milli destanlar, tarihi
vakalar1 tasvirden ziyade milletin yiiksek milli duygularini aksettiren, tamamiyla veya az
cok tarihe dayali bir ideal alemi gosteren halk edebiyat:1 eserlerinden ibarettir (Ozkartal,

2012).

Tiirk mitolojisinin ilk destan1 sayilan Alp Er Tunga’dan Oguz Destani’na ve Islam
sonrasi destanlara (Satuk Bugra Han, Dede Korkut, Kéroglu vb.) kadar biitiin Tiirk diinyas1
destanlarinda milli diisiince, inang, tore, kahramanliklar vurgulanmis, biitiin anlatimlarda
simgelere, sembollere ayrintili yer verilmistir. Destan anlatimlarindaki bu simge ve
sembollerin birgogu hayvan figiirleri ile donatilmistir. Bazen savasilan, bazen yol gosterici
olan, bazen binek olarak kullanilan ve kutsal sayilan, bazen de yerilen ve kotlinlin simgesi

olarak kabul edilen hayvan sembolleri Tlrk destanlarinda gok¢a karsimiza ¢ikmaktadir.



Sanatin, topluluklarin maddi ve manevi degerlerinin aynasi oldugu diisiiniiliirse,
kurganlardan ¢ikan halilar, kap kacaklar, agaca oyulmus mistik hayvan figiirleri, vahsi
hayvanlarin miicadele sahneleri kabartmalari, siis esyalari, eyerler, kosum takimlari ve eyer
alt1 ortiileri gibi eserlerde, toplumun dinamik c¢izgileri ile zengin form anlayisini ve hayat
dolu sanatini daha iyi anlamamiz miimkiin olmus (Diyarbekirli, 1972). Tlrklerdeki bu sanat
anlayisi, gorsel eserlerle sinirli kalmamistir. So6zli anlatim ve edebiyat alanindaki
mitolojilerinde, masallarinda, destan ve hikayelerinde de hayvan motiflerine yer
vermislerdir. Bunun en belirgin 6rnegi Oguz Kagan Destani’dir. Destanda Oguz’un viicudu
hayvanlar aleminden alinma benzetmelerle tasvir edilmistir. “Ayaklar1 6kiiz ayag1 gibi beli
kurt beli gibi omuzlart samur omuzu gibi gogsii ay1 gogsii gibi idi. Viicudu bastan asagi tiiylii
1di.” anlatim1 ile Oguz Kagan, dogadaki gii¢ ve kudretlerine bagl olarak hayvanata olarak
kabul edilmis, kutsal sayilmis hayvanlarin bir kisminin kutsiyetlerini iizerinde toplamistir.
Bir diger kutsallik ise Oguz’un savaslarinda ona gok tiiylii ve gok yeleli biiyiik bir erkek
kurdun yol gosterici olmasidir (Kaplan, 2002).

Kahramanlar, hanlar ya da hakanlar iizerinden vurgu yapilan hayvan sembolleri
toplumun liderlerine verdigi degeri gostermekle beraber, orduya verilen degeri vurgulamasi
acisindan da 6nemlidir. Milli birlik ve beraberligin, toplumsal gii¢ ve kudretin birer temsili

gostergeleri olarak her zaman milletin génliinde yerini almistir (Bayat, 2002).

2.1.1.1. Destanlarin Ozellikleri

Destanlar, efsanevi ve mitolojik olmanin yani sira i¢inde gerceklikleri barindiran, o donemde
yasayan insanlarin olaylar1 algilama sekillerine gore kendilerini ifade ettikleri eserlerdir.
Destan, bir milletin gegmis donemlerde yasadig: biiylik olaylarin edebi bir dille anlatilmis
halidir (Sepetcioglu, 2004). Bir milletin yaptig1 savaslar ve bu savaslarda iin kazanan
kahramanlar herkes tarafindan bilinirdi. Bu savaslar ve kahramanlar 6nce sozlii eserlerle
anlatilmis, bu sozlii eserler zamanla eklentiler yapilarak biiylimiis ve destan haline gelmistir.

Birkag nesil sonra ise destan tiim milletin mali olmustur (Atsiz, 2019).

Destanlar, sozli eserlerdir ve olusturulduklarindan ¢ok uzun siire sonra yaziya
gecirilmiglerdir. Bu siire¢ igerisinde degisime ugramiglardir. Destanlarda eklemeler
cikarmalar olmus olabilir veya unutulan kisimlarin olma ihtimali vardir. Ancak yine de
destanlarda temel olarak anlatilmak istenilen seyin varligi korunmustur. Bir destan, ortaya

¢iktig1 asirdan ne kadar sonra kaleme alinirsa alinsin, yine de ¢iktigi asrin eseri olarak
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goriliir. Clinkii onun temeli, esas fikirleri ve unsurlari ortaya ¢iktig1 yiizyila aittir (Koprald,
2019). Destanlarda bir milletin temel O6zelliklerini barindiran biitiin unsurlar1 bulmak
miimkiindiir. Ayn1 donemde yasayan diger milletlerden farkli yonlerini gorebilir ve bu
milletlerden ne derece ileri seviyede oldugunu anlayabiliyoruz. Destanlardan yola ¢ikarak,
milletler arasindaki kiiltiir aktarimi, bu aktarimin siirlari, iistiinliikleri veya etki alanlari

tespit edilebilmektedir.

Hem mitolojik hem gerg¢ek olaylari i¢cinde barindiran destanlarin olusturulduklar1 donemlere
ve baglangi¢ olaylarina bakildiginda hepsinde bir ortak nokta oldugu goriilmektedir. Bu
ortak nokta milletleri, devletleri derinden etkileyen sarsici olaylar ya da kazanilan
zaferlerdir. Yasanilan bu ortak noktalar milletlerin kendi milli destanlarini olusturmalarini
saglamistir. Milli destanlarin ortaya ¢ikmasi i¢in, bir toplumun geri kalmis olmasi veya
biiylik felaketler yasamas1 gerekmektedir. Bu felaketleri yasayan toplum i¢inde yetisen halk
sairleri bu olaylar1 ayr1 pargalar haline getirirler. Yeni birtakim parcgalarin daha olugmasi ya
da bir kahraman etrafinda toplanan olaylar yeni daireleri ortaya ¢ikarir. Zamanla gelisen bu
toplum, cesitli etkenlerle, siyasi ve sosyal bir birlige ihtiya¢ duydugu zaman, "destani" bir
ruha sahip olan halk ozanlar1 parca parca halde ki daireleri bir araya getirir; en sonunda bu

daireler birbirine baglanarak genel bir "millT destan" haline dontisiir (Koprild, 2019).

Anlatma esasina dayali metinler sinifinda degerlendirilen destanlar diger sanat eserleri
gibi estetik haz uyandirmanin yaninda birtakim iglevleri yerine getirmektedir. Gilinliimiizde
kullanilan kitle iletisim araglar1 gibi destanlar da icralarinin yaygm oldugu zaman ve
cografyalarda tipki diger folklor yaratmalar1 gibi toplumsal ihtiyaglarin karsilanmasinda
onemli bir isleve sahip olmuslardir. Destanlar bu islevler bakimindan folklorun diger
tiirlerinden ayn diisiiniilemez. icras1 baglaminda destan, dili, kiiltiirii, toreleri, gelenekleri ve
normlar1 topluma aktararak ayni zamanda toplumlasmaya ve toplumun devamina destek

verir (Oden, 2023).

2.1.2. islamiyet Oncesi Tiirk Destanlar

Tiirk destanlarin1 daha kolay arastirabilmek ve ortaya ¢iktigi donemin 6zelliklerine gore
inceleme yapabilmek icin Islamiyet dncesi ve Islamiyet sonrasi Tiirk destanlar1 seklinde
siiflandirilmigtir. Bu siniflandirma ise aragtirmacilara gore farklilagmaktadir. Genel olarak

kabul goren Islamiyet 6ncesi Tiirk Destanlar1: Yaratilis Destan1, Oguz Kagan Destani, Su
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Destani, Alp Er Tonga Destani, Bozkurt Destani, Ergenekon Destani, Tiireyis Destan1 ve
Gog Destani'dir (Gultepe, 2017).

Bu arastirmada, genel olarak kabul goren Islamiyet &ncesi Tiitk Destanlar1 (Yaratilis
Destani, Oguz Kagan Destani, Su Destani, Alp Er Tonga Destani, Bozkurt Destani,

Ergenekon Destani, Tiireyis Destan1 ve Go¢ Destani) ele alinmistir.

2.1.2.1. Yaradihs Destani

Yaratilis Destan1 hem diinyanin yaratilisina hem de insanligin yaratilisina yer vermesi
bakimindan diger destanlardan ayrilir. Evrenin yaratilisini ve diizenini anlatan Yaratilis
Destani, Prof. W. Radloff ve Verbitskiy tarafindan derlenmistir. Bu destanin Altay
Tiirklerine ait oldugu diistiniilmektedir. Yaratilig Destani, Tiirklerin kabul ettigi dinlerin,
ozellikle de Samanizm’in izlerini tagir (Giiltepe, 2017). Destanda yeryiiziiniin yaratilisina,
insanoglundan oOnce diinyada var olan iki varliga ve insanoglunun yaratilmasina yer

verilmigtir.

Yaratilis Destani'nin Mogollara ve iranlilara ait olduguna dair iki fikir bulunmaktadur.
Fakat bu iki kiltur birbirinden oldukga uzaktir. Mogollarin bu donemde benimsedigi dinler
Budizm ve Lamaizm’dir. Bahaeddin Ogel’e gére Yaratilis efsanesi bu bakimdan iran
mitolojisi ve Iran diisiincesine baghdir. Tiirkler arasinda ise Iran etkisi Goktiirklerden dnce
goriilmeye baslamistir. Goktiirk Devletinin kurulmasinda etkili olan Bati Tiirkleri Altay

Daglar’nin batisinda yastyorlardi ve bu bdlge iranlilara yakindir (Ogel, 2020a).

Tiirk destanlar1 evrenin ve insanin yaratilist hakkinda bize ¢ok Onemli bilgiler
vermektedir. Sumer, Babil Mitolojisi ve kutsal kitaplarda yer alan bir¢cok olay Tirk
destanlarinda de islenmistir. Bu ise Orta Asya kavimleri ile Mezopotamya arasinda bir bag
oldugunu gostermektedir. Diinyanin ve insanin yaratilisina ait Tiirk destanlarinda ¢ok daha
fazla 6rnek mevcuttur. Ancak her birini burada ele almak miimkiin degildir (Fidan, 2019).
Bu nedenle destanlarda yer alan benzerlikler vurgulanarak Turk inang¢ sisteminde ve
mitolojisinde yaratilis ele alimmustir. Yaratilis konusu her toplum tarafindan merak
uyandiran ve hala arastirilan bir konu olmaya devam etmektedir. Diinya tarihine ve
toplumlarin inanglarina, mitolojilerine bakildiginda ¢ok farkli anlatimlarin bulunmasi bu

merakin bir sonucudur.
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2.1.2.2. Alp Er Tunga Destam

En eski Turk devleti olarak kabul edilen Sakalara ait olan destanlar, Turk tarihinin ilk
doénemlerine ait izleri igermektedir. Saka Destan1 MO VII. ve IV. yiizyillarda meydana gelen
olaylara aittir. Bu destan iki parcadan olugsmaktadir: "Alp Er Tunga" ve "Su" pargalaridir.
Alp Er Tunga Destani, bir kahraman etrafinda ortaya konulmustur. Bu destanin igeriginde
Sakalarmn iinlii hiikiimdar1 Alp Er Tunga’nin yasami ve yaptigi savaslart ele alinmustir.

(Atsiz, 2019).

Eski dénem yazili kaynaklarda ilk olarak Alp Er Tunga adina Orhun Abideleri’nde
rastlanmaktadir. Orhun Abideleri’nde Alp Er Tunga’nin isminin gegmesi onun
unutulmadigina ve Tiirklerin atasi olarak kabul edildigine kanittir. Alp Er Tunga, Turkistan,
Iran, Hindistan, Rum ve Rus iilkelerini ele geciren bir Turan hiikiimdaridir. Hiikiimdar

oldugu devlet Sakalardir ve bu bolgelerde onlarmn varhig gériilmektedir (Ogel, 2020D).

Bircok kaynakta Alp Er Tunga hakkinda bilgilere yer verilmistir. Bu kaynaklarinin ortak
kanisi, Tiirklerin atasinin Alp Er Tunga oldugudur. Farsca ve Arapca kaynaklarda
Tiirklerden bahsedilirken Efrasiyab, Tiirklerin atasi olarak goriilmiistiir. XI. yilizyilda
yazilmis olan Kutadgu Bilig ve Divanu L0gat-it Tirk adli eserlerde Efrasiyab ismi ile gecen
kisinin Tiirklerin atas1 olarak kabul edilen Alp Er Tunga oldugundan bahsedilmektedir
(Aksoy, 2002).

2.1.2.3. Su Destam

Bir Tiirk hiikiimdar1 olan Su, MO IV. yiizyilda yasamistir. Su Destan1 ise onun yasami ve
hatiralar1 ile Biiyiik Iskender'in Tiirk illerine yiiriiyiis olaylarindan bahsetmektedir. Tiirk
toplumlarinda MS XI. yiizyila kadar varligimi korumus ve bu yiizyilda Divanu L{gat-it
Turk'te yer almistir (Banarli, 2022). Biiyiik Iskender oldugu diisiiniilen Zulkarneyn ile Su
arasinda gecen miicadeleye yer verilmistir. Bu konuda Saadettin Gomeg, Zulkarneyn ile
Biiyiik iskender'in farkl kisiler oldugunu ve onlarin tarihi kisiliklerle birlestirildiklerini ileri
siirmektedir. Bu donemin olaylar1 incelendiginde ve Cin kaynaklarinda Cor Yabgu'nun Su-
lu Kagan olarak ge¢mesinden dolayr Tiirgis lideri Cor Yabgu'nun Su oldugunu
disiinmektedir. Su Destani'nin ismi Saadettin Gomeg'in eserinde Cor Destan1 olarak
gecmektedir (Gomeg, 2015). Su Destani’na ait ilk yazili belgenin Kaggarli Mahmud’a ait

olan Divanlii Ldgat-it Tirk oldugu disiiniilmektedir. Bu eserde Tiirkmen kelimesi

13



aciklanirken destana yer verilmistir. Tiirkmen maddesine gore burada gecen Zulkarneyn,

Biiyiik iskender olarak kabul edilmektedir.

Su Destan1 Divanii Llgat-it Tirk’te ic maddede anlatilir. Bunlar Tiirkmen, Oge ve
Uygur maddeleridir. Destanda Tiirkmen ve Kalag boylarinin isimlerinin nasil ortaya
ciktigindan da bahsedilir. Bu ise Oguz destaninda boylarin ad almalar1 ile benzerlik
gostermektedir. Su destam Tiirkmen maddesinde detayli bir anlatima sahiptir. Ilk olarak
bunlar Oguzlardir szl ile baslar ve Tiirkmen adinin ortaya ¢ikisini anlatilir. Su destani

igerisinde Tiirk inancindaki kutsal motifleri de barindirmaktadir (Fidan, 2019).

Ozetle; Iskender’in Bati Tiirkistan’a dogru yiiriimesi {izerine (MO 330-327), Turk
hiikiimdar1 Su’nun Cin’e cekilisi, iki tarafin savasmasini, Iskender’in ¢ekilmesinden sonra
Su’nun Balasagun’a doniip Su sehrini kurmasini anlatir (Ugurlu, 2012). Kasgarli Mahmud
eserinde hakan Su’nun, Su adiyla bir sehir kurduguna da deginmektedir. Destanlarin
olusmasinda savaslar, zaferler etkili olmustur. Su Destani'nin kazanilan zafer sonucunda

olusturuldugu goriilmektedir.

2.1.2.4. Oguz Kagan Destam

Oguz Destan1 Tiirklere ait en 6nemli destan olarak kabul edilir. Oguz’un dogumu, hayati ve
fetihlerinin anlatildig1 Oguz Destani; Tiirk kiiltiirii, olusumu ve tarihi hakkinda da 6nemli
bilgiler i¢erir. Tirklerin atas1 olarak da kabul edilen Oguz’un hayatinin anlatildigi bu destan
birgok kaynakta farkli sekillerde aktarilmigtir. Islamiyet ncesi ve Islamiyet sonras1 olarak
¢ok sayida Oguz Destani bulunmaktadir. Oguzname olarak da adlandirdigimiz bu anlatilar

zamanla degisime ugramis ve Tiirk kavimleri arasinda ¢esitli anlatimlar1 olusmustur (Fidan,

2019).

Oguz Kagan Destani'nda, Tiirklerin hakimiyet alanini genisletmek igin Cin, iran ve
Kaftkasya’yr almis, Hazar Denizi'ni dolasmis, Yenisey alanlarmma kadar ulagsmis Tiirk
hiikiimdar1 olan Oguz Kagan'in hayat1 ve zaferleri anlatilmigtir. Oguz Kagan Destani'nin
birinci versiyonu Uygur harfleriyle yazilmis halidir. Ikinci versiyonu ise Cami'iit Tevarih ve
Secere-i Terakime'de yer alan seklidir ki buna Resideddin Fazlullah Oguz-name eserinde yer
vermistir (Gomeg, 2015). Islamiyet dncesi doneme ait olan versiyonu daha kiymetlidir.
Ciinkii yabanci kiiltiirlerin etkisinden uzak olmasi orijinalligini korumasinda etkili olmustur.

Destanin bu versiyonunda Tiirklerin evrenin yaratilisi ile ilgili olan kozmik diisiincelerine,
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mitolojik diisiince yapilarina, inanglarina, hayat tarzlarina ve diinya goriiglerine oldukg¢a agik

bir sekilde yer verilmistir (Koca, 2011).

Oguz Kagan Destani lizerinde yapilan ¢aligmalarda tlizerinde durulan en énemli konu
Oguz Kagan’in kim oldugudur. Oguz Kagan yalnizca bir destan kahramani mi yoksa
gercekten yasamis bir kisilik mi? Bu sorunun cevabi i¢in pek c¢ok arastirmact goriis
bildirmistir. Bazilar1; Biiyilk Hun yabgusu Mo-tun (Borii Tonga) kabul etmis, bazilar ise;
Tiirk milletine gonderilmis olan bir peygamber olarak gérmistiir (Gomeg, 2015). Bir

kahraman olarak goriilen Oguz Kagan’a destanda mitsel 6zellikler yiiklenmistir.

Islamiyet oncesi déneme ait Uygur harfli Oguz Kagan Destan1 Oguz’un dogumu ile
baslar. Oguz olaganiistii vasiflar ile diinyaya gelmistir: “Yine giinlerden bir giin Ay Kagan’in
g6zl parladi, dogum agrilar1 basladi ve bir erkek cocuk dogurdu. Bu ¢ocugun yiizii gok, agz
ates gibi kizil, gozleri ela, saclar1 ve kaslar1 kara idi. Perilerden daha giizeldi. Bu ¢ocuk
anasinin gogsiinden ilk siitli emdi ve bir daha emmedi. Cig et, ¢orba ve sarap istedi. Dile
gelmeye bagladi. Kirk giin sonra biiyiidii, yiiridii ve oynadi. Ayaklari dkiiz ayag gibi, beli
kurt beli gibi, omuzlari samur omzu gibi, gégsii ay1 gogsii gibi idi. Viicudu bastan asagi tiiylii
idi. At siiriileri giider, ata biner ve av avlardi. Glinlerden ve gecelerden sonra yigit oldu.”

(GOmeg, 2015).

Burada yer alan kurt figlri Oguz’un yigitligini ve g¢evikligini ifade eder. Cadirinda
uyurken giines gibi bir 15181 ¢adirina girdigini ve 15181n iginden gok tiiylii, gok yeleli bir
kurdun ¢iktigini goriir. Kurt Oguz’a onun 6niinde yiiriimek istedigini sdyler ve Oguz ordusu
ile bu kurdu takip eder. Kurdun durdugu yerde ise Oguz’un ordusu da durur ve savas burada
olur. Tiirk destanlarinda kurt en 6nemli motiflerden birdir. Kurt hem Tiirklerin tiireyiglerinde
hem de Oguz Kagan Destani’nda oldugu gibi savaslarinda rol oynamistir. Burada kurdun

yol gosterici rolii yer almaktadir (Fidan, 2019).

Bu destanda ismi gecen Oguz Han’in Mete ile aymi kisi oldugu bir¢ok arastirmaci
tarafindan ortaya atilmistir. Bu goriis mantikli bir fikir olarak goriilmiistiir. Oguz Kagan
Destani'nda Tiirklerin ilk hiikiimdarinin Yafes olduguna yer verilir. Bundan dolay1 Tiirklerin
soyunu Nuh Peygamber'e dayandirmaktadirlar. Daha sonra Oguz Kagan’in babas1 Kara-Han
ve Oguz Kagan'dan bilgiler verilmistir. Nuh Peygamber (a.s.) diinyay1 ¢ocuklar1 arasinda

paylastirdigi zaman Yafes’e Dogu illeri ile Tirkistan bdlgesinin verdiginden
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bahsedilmektedir. Tiirkler arasinda Yafes’in, Olcay Han diye lakap aldig1 sdylenmektedir
(Karatay, 2016).

Uygurlardan 6nce Hunlar doneminde hem Ay'im hem Giines'in kutsal sayildig
kurbanlar kesildigi bilinmektedir. Uygurlar, Mani dinini kabul ettikten sonra zamanla Ay
kutsal sayilmistir. Oguz Kagan Destani'nda dikkat ¢geken bir nokta Oguz Kagan’in Ay Kagan
olarak nitelendirilmesidir (Sepetgioglu, 2004).

2.1.2.5. Bozkurt Destani

Goktiirklere ait olan bu destan, MS VI. yiizyildan VIII. yiizyil ortalarina kadar hiukim
stirmiis Tirk devletinin tiireyisi, var olma ve yeniden dirilis miicadelesini anlatmaktadir
(Sepetgioglu, 2004). Destana gore, Asina ailesi katliama ugramis ve yalniz bir erkek ¢ocuk
hayatta kalmist1. Bu rivayet kuzey Liang Hun Devletinin 430’da Tabgaglar tarafindan yikilis
hadisesini belirtmektedir. Bu Hun Devletinde idareyi ellerinde tutan Chi-eh’iiler imha
edildigi zaman Asina kolu 500 ailelik bir kitle halinde Juan-Juanlara siginmisti. Gok
Tiirklerin ¢ekirdegini teskil eden ve sonradan Altaylara sizan bu kitle, yine Chii-ch’iiler
vasitast ile de Asya Hunlarina baglanmaktadir. Bu kisa gd¢ hareketini idare eden Asina
soyunun Giiney Hun tanhulari yoluyla, Motun’un mensup oldugu, iinlii Tu-ku ailesinden
gelmesi ihtimal dahilindedir (Candarlioglu, 2003).

Goktiirklerin Kurttan Tiireyisi Destani'nin diger bir sekli soyledir: "Hiyung Nu’larla
ayni cinsten olan Tu-kiie’ler, Hiyung-Nu memleketini kuzeyindeki So kralligindan
cikmislardir. Reisleri Kha-pan-pou’nin 16 kardesi vardi ki bunlardan birisinin anasi kurt’tu.
Kurttan dogmus olan Y-uhe-nii Cho-uai-tou riizgarlara ve yagmura hiikmediyordu.
Diismanlari, kardeslerini mahvettikleri zaman bu tabiatiyla o felaketten kurtuldu. Bunun iki
zevcesi vardi; biri Yaz Tanrisi’nin digeri Kis Tanrisi’nin kizi idi. Bunlardan ikiser oglu
olmustu. Kendi kavmi bu ¢ocuklarin en biiyligii olan Notou-lou-che’yi hiikiimdar yaptilar;
0, 0 zaman Tu-kiie admi aldilar. Bunun on zevcesi oldugu i¢in ¢ocuklarinin her biri
annelerinin admi almislardi. Kurt-A-sse-na bu isimlerden biriydi; bu ismi tasiyan ilk
hikimdar A-hien-che idi (Ugurlu, 2012). Bozkurt, Turklerin totemidir. Totem, topluluk icin

bir anlam ifade eden semboldiir.

Her iki destana baktigimizda da Goktiirk kagan ailesinin soyu olaganiistii vasiflar ile
donatilmistir. Bu destanlarda Tiirk kiiltiiriinde yer alan kutsal unsurlar kullanilarak kagan

ailesine kutsallik atfedilmistir. ilk destana baktigimizda iki 6nemli motif karsimiza
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cikmaktadir. Bunlar kurt ve magara motifidir. Bilindigi tizere kurt hem Tiirk kiiltiirlinde hem
de Tirk siyasetinde onemli bir motiftir. Kurttan tiireme ise sadece Goktiirklerde degil
Kaocilar basta olmak iizere bagka Tiirk kavimlerinde de goriiliir. Kurt Oguz destaninda yol
gosterici olarak karsimiza ¢ikar. Oguz’da gok yeleli gok kurt 151k ile Oguz’un ¢adirina inerek

yapacag1 seferlerde 6ncii olmustur (Ogel, 2020b).

2.1.2.6. Ergenekon Destani

Saddettin Gomeg Ergenekon Destani'nin bes farkli rivayetine yer vermistir. Destanin ana
temasini olusturan rivayeti ilk defa Cin'deki Chou siilalesinin yilliklarinda Goktiirkler adina
kayith olarak yer almustir. Ikinci rivayeti Sui siilalesi kayitlarinda gegmektedir. Ugiinciisii
yine Chou siilalesi kayitlarinda bulunup birinci rivayetin devami seklindedir. Diger iki

versiyonu da Ebiilgazi Bahadir Han'a aittir (Ozkan, 2009).

Ergenekon Destani, Goktiirklerin yasadiklar1 bir felaketten sonra hayatta kalma ve
yeniden tliremelerini anlatan bir destandir. Bu destana gore Tirklerin tiireyisi Ergenekon
denilen bolgede gerceklesmistir. Bu bolgenin gliniimiizde neresi oldugu konusunda kesin bir
bilgi mevcut degildir. Destandan anlasildig1 iizere; Ergenekon olarak bahsedilen yerin, etrafi
daglar ile ¢evrili, i¢inde yasamin saglanabilecegi genis bir vadi olmasi gerekir. Bu bdlgenin

giiniimiizdeki Mogolistan civarinda bir yer oldugu diisiiniilmektedir (Gémeg, 2015).

Tiirklerin diismanlardan kagarak sigindiklari yeri anlatan Ergenekon efsanelerindeki
demir kapu, Ile havzasmin kuzeyinde, simdiki Talka Demirkapis civarinda bir bélgede yer
aldig1 biliniyor. Ergenekon Destani ilk olarak, Secere-i Tiirk adli eserde Ebiilgazi Bahadir

Han tarafindan su sekilde yaziya gecirilmistir:

Ergenekon Destani'nin Cin yilliklarinda ve Camiii't Tevarih de farkli versiyonlar:
bulunmaktadir. Bu iki versiyonun birbiriyle tamamlanmis 6zet sekli soyledir: "Gokturklerin
Asina ailesi, diismanlar tarafindan tamamen imha edilir. Bu katliamdan geriye kiiciik bir
cocuk kalir. Onunda bacaklar kesilir ve batakliga atilir. Bir disi kurt gelir ve ¢cocugu kurtarir.
Onu bir magaraya gotiiriir ve emzirerek biiyiitiir. Diismanlar1 bu durumu 6grenince oglani
oldiirmek isterler. Fakat kurt buna miisade etmez; magaranin gizli gecidinden oglani
Ergenekon vadisine gotiiriir. Burada onunla ¢iftlesir. Bu ¢iftlesmeden on ogul dogar. Bu on
ogul disaridan kiz almak suretiyle ¢ogalir. Aradan dort yiiz y1l gecer. Ergenekon vadisi Agina
ailelerine dar gelmeye baslar. Disar1 ¢cikmak isterler; fakat yol bulamazlar. Artik i¢lerinde

magaraya ¢ikan yolu bilen de kalmamistir. Vadiyi kapatan bu dag1 eritmek suretiyle disar
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cikabileceklerini sOyler. Atesler yakilir ve koriikler kurulur. Demir erir ve ¢ikabilecekleri
kadar bir delik agilir. Goktiirkler i¢cin bayram olur. Onlar her yer yil bugiin "ecdat
magarasi'na giderek, burada atalar1 i¢in kurban keserler. Bu térenlerde Goktiirk kaganlari
bir parca demiri atese kizdirdiktan sonra onu bir orsiin iizerinde g¢ekigle doverler. Diger
Goktiirk beyleri de aymi hareketi birer birer tekrarladilar (Koca, 2011). Ergenekon
Destaninda da karsimiza ¢ikan kurt tiireyiste cocugu koruyan ve yagamasini saglayan énemli

bir figurdar.

2.1.2.7. Tiireyis Destam

Tiireyis Destani, Uygurlarin tiireyislerini konu alan bir destandir. "Uygur inanisina gore
onlarin dogup ortaya ¢ikmaya basladiklar1 yer, Kaan zamaninda kurulan sehrin de adi olan
Karakorum adindaki bir dagdan kaynaklanan Orhun Nehri sahilidir. Karakorum Dagi’ndan
ondan baska 30 nehir daha ¢ikar. Her nehrin sahilinde ayr1 bir kavim yastyor, Orhun
sahilinde ise iki Uygur kavmi yasiyordu. Bunlar kalabalik olunca diger kavimler gibi kendi
aralarindan bir yonetici sectiler ve onun arkasindan gittiler. Buku Han ortaya ¢ikincaya kadar
bes yiiz yil bu sekilde yasadilar. Halkin inancina gére bu Buku Han, Efrasiyab’in ta
kendisidir (Koca, 2011).

Bu destanda Uygurlarin kendi soylarimi kutsal bir varliga dayandirmaya g¢alistiklar
goriilmektedir. Uygurlarin ilk olarak nerede ¢ogalmaya basladiklarina da yer verilmektedir.
Uygurlar kendilerinin atalar1 olarak gordiikleri Hunlarla ilgili efsaneye de yer vermislerdir.
Hunlarin eski hiikiimdarlarindan birinin giizel iki kizi vardir ki kizlarinin insanoglu ile
evlendirilmek i¢in dogduklarina hi¢bir zaman inanmamustir. Iste bu fikirle kizlarin1 Tanr1 ile
evlendirmek icin memleketin kuzey taraflarinda yiiksek kale yaptirdi. Giizelliklerinin
kurban1 olan bu iki konguy (prenses) buraya hapis edildiler. Hiikiimdar, gelip kizlar ile
evlenmesi i¢in Tanri'ya dualar etti. Bir kurt (borii) Hun prenseslerin hapsedildigi kulenin
etrafinda gece giindiiz dolasiyor, kuleyi gozetliyordu. Nihayet kulenin altinda kendisine bir
yuva yapti. Kiiclik kiz, uzun siireden beri kuleyi izlemekte olan kurdun, babalarinin onu
evlendirmek istedigi Tanri’dan baska bir sey olmadigini sdyleyerek kurdun yanina inmek
icin kardesini ikna etmeye calist1. Kiiciik kiz kuleden asag1 inerek kurt ile evlendi. Iste bu
evlilikten diinyaya gelen ¢ocuklar Uygur budununun ulu atalaridir (Gomeg, 2015). Bu

destanda da kurdun 6nemli bir figiir olarak yer aldig1 goriilmektedir.
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2.1.2.8. Gog¢ Destani

Uygurlara ait olan bu ikinci destan daha ¢ok go¢ konusu hakkinda bize bilgi vermektedir.
GoO¢ Destani, Uygurlarin ulusal birliklerini koruyan tilsimin bozulmasi iizerine yurtlarini
birakarak, giineybatiya dogru go¢ etmelerini anlatir. Destanda, Dokuz Oguz-On Uygurlarin
Kirgizlara yenildikten sonraki gocleri (MS 840) hakkinda bilgiler bulunmaktadir (Ugurlu,
2012).

Tireyis Destani'nda bahsedilen Uygurlarin kokeni hakkindaki bilgilere Gog
Destani’nda da yer verildigi gorilmektedir. Tiirklerde ilk yerlesik hayata gegen devlet
Uygurlar olarak bilinmektedir. Bu destanda yerlesik hayata gecis donemlerinden bilgiler
vardir. Destanda Uygurlar i¢in kutsal sayilan taglar sembolik olarak da ele alinmaktadir.
Uygurlarda kutsal varlik bir tas iken baska destanlarda bir aga¢ veya bir hayvan
olabilmektedir. G6¢ Destani'ndan anlasilan topluluk olarak degerli goriilen varliklara,

nesnelere sahip ¢ikmak ve onlar1 korumak gerektigidir (Akbulut, 2018).

Bu destan, kutun nasil ortaya ¢iktigini gdsterdigi gibi, Tirklerin yaptigi ilk gogilin de
kutsal saydiklar1 tagsa deger vermemeleri nedeniyle gerceklestiginden bahsediyor. Bizans
tarihcilerine gore Avrupa’ya gelen Hunlara da kopege benzer bir hayvan onciiliik eder ve
“G0og!” diye bagirirmis (Gokalp, 2015). Bizans tarihgilerin kdpege benzettigi hayvanin kurt
olma olasilig1 ¢ok yiiksektir. Oguz Kagan Destani'nda da kilavuz olarak yer alan kurt motifi

ile bir benzerlik icerisindedir.

2.1.3. Tiirk Destanlarinin Ozellikleri

Destanlarda Tiirklerin karanlik caglarina dair bilgiler mevcuttur. Destanlar sayesinde eski
donemdeki Tirklerin gelenek ve gorenekleri ile ilgili oldukca genis bilgilere
ulasilabilmektedir. Abdiilkadir Inan’a gére destanlar eski adetleri, ananeleri, atalarinin
yasayiglarini giiniimiize yansitmada etkili olmuslardir. Islamiyet’ten sonra Misliman
Tiirklerin gazi ve kahramanlarinin gayrimiislimlerle yaptiklari savaglar1 anlatirken bile
Islamiyet 6ncesi déneme ait olan evlenme, dogum, ad verme, liileri gdmme, yas térenleri,

askerlik, savas, baris ve yasalar1 gibi konulara yer vermislerdir (Iinan, 19989.

Destanlarin  konular1 genel olarak gercek olaylara dayanmaktadir. Destanlardan
gecmiste yasanan olaylari, bu olaylarin yasandig: yerleri ve destanda gecen kahramanlari
genel hatlariyla 6grenebilmekteyiz. Toplumlarin kiiltiirleriyle ilgili fikir edinebilmekte

ayrica higbir kaynakta bulunmayan bilgilere de ulasabilmekteyiz (Demir ve Erdem, 2006).
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Kiiltiirel kimliklerin yansidigi destan, masal gibi sozlii kaynaklarin yaninda arkeolojik
kazilarla ulasilan eserler, donemin sosyal hayati hakkinda bilgi vermektedir. Ayn1 zamanda
arkeolojik kaynaklar ve sozlii eserler Tiirk toplumunun kimligini eski donemlerden itibaren

yansittig1 i¢in 6nemlidir (Tirkdogan, 2011).

Eski donem Tiirk destanlarinda, Islam’dan énceki donem ile ilgili bilgilere, diinyanin,
insanlarin yaratilisina, Tiirklerin tiireyislerine, vatanlarina ve kiiltiirlerine dair fikirlere yer
verilmektedir. Tiirkler destanlarina dinf inanglarinin 6zelliklerini yansitmislardir. Ali Oztiirk
konuyu sdyle anlatmistir: "Tiirkler genellikle destanlarin tesekkiilii siiresince Samanizm
dininin icaplarini yasiyorlardi. Daha 6nce Totemizm, Animiz ve Natiirizm inanglarin
yasayarak, tekamiil eden inan¢ hayati neticesinin esaslari seklinde tesekkiil ediyordu,
yasanilan bu, inanglar devrinden Samanizm’e intikal eden esaslar vardir. Tiirk destanlarinda
ve eski devir Tiirk siirlerinde bu inang esaslarindan agik izler goriiliir. Destanlarda mevcut
bozkurt motifi, Totemizm’den (atalar kiiltii) geldigi gibi, semavi 1siklar, natiirizmden

Samanizm'e intikal etmistir (Oztlrk, 2011).

Tiirklerin kokenlerini incelerken kesinlikle bakilmasi gereken ilk kaynak olan
destanlarda birtakim goriisler bulunmaktadir. Tiirk destanlar1 bozkir hayatinin izleriyle
doludur. Bu destanlarda genellikle kurttan tiireme, gokten inme gibi motifler bulunmaktadir.
Kurt, Tiirk efsanelerinde 6nemli bir rol oynamistir. Birgok Tiirk destaninda kurt merkezli bir
anlatim goriilmektedir. Ergenekon, Kutlu Dag destanlar1 bunun tipik Ornekleridir
(Candarlioglu, 2003). Tiirklerin ilk atalar1 ve devletlerini 6grenmemiz i¢in bize yardimci
olan kaynaklar destanlar ve Cin yilliklaridir. Hunlarin adi MO IV. yiizyildan itibaren Cin
kaynaklarinda ge¢mektedir. Cin kaynaklarinda, Goktirk ve Uygur gibi halis Tirk
kavimlerinin Hunlarin soyundan geldikleri acik ve kesin bir sekilde ifade edilmis ve
yazilarinda Hunlardan Tiirk asilli diye bahsetmeleri bu bilgilerin dogrulugunu ortaya

koymaktadir (Akbulut, 2018).

2.1.3.1. Tiirk Destanlarimin Ortaya Cikisi

Tiirk destan devrinin Orta Asya’da son yapilan arastirmalar neticesinde MO XII. yiizyila
kadar eskiye dayandig1 diisiiniilmektedir. ilk Tiirk destanlarinin ortaya ¢ikis tarihi ile ilgili
diger bir fikir de Rus arkeologlarindan M.P. Gryaznov’a aittir. Ona gore Tiirk destanlarinin
olusmasi ve mevzularmnin ortaya ¢ikmast MO VII-VI. yiizyillar arasinda olmustur. Bu

ylizyillar arasinda, Orta Asya ve Dogu Avrupa'da konargdcer topluluklar arasinda, otlak ve
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hayvanlar i¢in siirekli savaslar yapilmaktaydi. Hayvan siiriileri ve otlaklar1 elde etmek i¢in
yapilan savaglarda toplumun begenisini kazanan korkusuz ve giiglii savasgilar ortaya ¢ikt.
Bunlar mensup olduklar1 kavimlerin basbuglar1 oldular. ilk efsaneler bu alplar, cengaverler

etrafinda ortaya ¢ikti. Bu efsaneler ilk kahramanlik destanlaridir (Yildirim, 2019).
2.1.3.2. Turk Destanlarindaki Hayvan Figurlerinin Ortaya Cikisi

Hayatlarin1 avcilik ve hayvancilikla kazanan insanlar dogada bulunan tiim canli ve cansiz
varliklarin, zor doga sartlarina en iyi sekilde uyum saglayabilen hayvanlarin yasamini
yakindan izlemis ve onlara hayranlik duymuslardir. Hayvanlarin dogadaki davranislarini,
yasam tarzlarint ve karakterlerini 6grenen insan, bu canli varliklara sembolik manalar
yiiklemeye baslamistir. Aslan giicii ve kudreti, kartal goklerin hakimiyetini, kurt vahsiligi,
korkusuzlugu, yol gostericiligi, dnderligi, liderligi gostermistir (Ozkartal, 2012).

Ergenekon, Tireyis ve Bozkurt Destani’nda kurt, Tirk toplumunca simge haline
gelmistir. Turkler i¢in o; Ozgiirliglin, giliciin ve yol gostericiligin simgesidir. Turk
destanlarinda anka, simurg, garuda, grifon, ejder gibi fantastik hayvanlar ge¢mekte iken
Dede Korkut Kitabi’nda Islam kiiltiiriiniin de etkisi ile olmali ki, hayvanlar genelde avlanilan
ya da kahramanlar i¢in savasilan canlilar olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Coruhlu, 2019a).
Efsane, destan, hikdye ve masallarda gegen bu varliklarin mitolojik boyutlar1 soézlii
anlatimla, yazili eserlerle dile gelirken, sanat¢ilarin ¢alisma alanina girerek, simgesel

anlamlar1 ve gorsel temalari ile sanat eserlerinde yerini almislardir.

Tiirk toplumunun dogayla i¢ ice yasamis olmasi sebebiyle tabiat ve tabiati meydana
getiren unsurlar, 6nemli varliklar olarak goriilmiis, Tiirk destan ve inanglarinda agirlikli
olarak Tanri’nin gonderdigi yardimci varliklar, gizli gii¢ler olarak yer bulmustur. Eski Tirk
inang sisteminde kut almis olan hayvanlar, Samanist inang gelenegine bagli semavi varliklar
olarak da goriilmiis ve sembollestirilmistir. Bu sembollestirilmis varliklar, ata ruhuna bagh
fiziki ve cinsel Ozellikleri olan, kam (saman) kiiltiinlin tiim 6zelliklerini tastyan, ihtiyag

duyuldugunda yardim alinabilen, sevgi ve sayginin yaninda korku duyulan varliklardir.

Bu hayvan sembolleri tlireyis ongunun yani sira bazen savasilan, bazen gii¢ ve
kuvvetine, zekdsina hayran olunan bir dost, bir yardimci ve silah arkadasi olmuslardir.
Devletlerin ve hiikiimdarlarin kuvvet ve taht sembolii, yigitlerin alplik simgesi, hayvan ata

ve/veya hayvan ana ya da ruhun temsilcisi, bolluk ve bereketin simgesi, savas ilahi, Gok
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Tanr1 inancinda koruyucu ruh ve adaletin timsali, Samanist uygulamalarda en yiiksek ruhlari
tastyan binek varligi, bazense kurbanlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ozkartal, 2012).
Ayrica bu hayvan figlrleri efsane ve destanlarin yani sira masal, resim, heykel, mimari ve
diger sanat dallar1 i¢inde de vazgegilemeyen sanat objeleri olmus ve Tiirk sanati iginde yerini

almistir.

Insanlar ge¢mis zamanlardan bu yana bir konu hakkindaki goriis, duygu ve
diisiincelerini agiklamak i¢in farkli yollar denemislerdir. Bu ifade edis, kullandiklar1 giinliik
dile yansidig1 gibi bazen de kullandiklar1 giinliik dilin disinda ¢esitli isaret, simge, sembol
ve figirler kullanmiglardir (Aras, 2011). Kullanilan figirler, toplumun kultdrel
birikimlerinin sonraki kusaklara aktarilmasi bakimindan Onem tasimaktadir. Bir cesit
toplumun kiiltiirel degerlerinin ifadesi olan figiirler, kiiltiiriin koruyucu unsuru olarak da
degerlendirilebilir. Cunki toplumsal kiiltiir, gegmis ve gelecek kusaklar arasinda figiirler ve

semboller araciligiyla kalici baglantilar olusturabilmektedir (Temel-Eginli ve Nazli, 2018).

Zaman igerisinde renk, sayi, hayvan gibi bazi figiirlerin toplumun kiiltiirel kodlartyla
Ozdeslestigi ve kultlrel hafizada yer edindigi gozlemlenmistir. Figirler, toplumlarin
ge¢mislerinin birer aynasi olarak goérev gordiikleri gibi, gelecek kusaklara da yol haritasi
cizme roll ustlenirler. Bu yonuyle figurler, toplumu biitiinlestiren degerler arasinda
sayilabilir (Koca, 2004). Bu figlrler arasinda hayvanlar, 6zellikle konargdcer yasam kiiltiiri
cercevesinde hem Islamiyet 6ncesi donemde hem de sonraki donemlerde giic, cesaret,
hikkiimdarlik ve taht sembolli olarak kullanilmislardir (Catalbas, 2011). Dini inancin
degismesi, farkli milletlerin kiiltiirleriyle tanisma ve cografik kosullarin degismesi gibi
nedenlerle Tiirklerin kullandig1 hayvan figurlerinden bazilarinin zamanla olumsuz anlamlar

cagristirdig1 da gortilmektedir.

Insanlar diinyanin var olusundan bu yana hayvanlarla her zaman i¢ ice olmus ve bu
hayvanlara karakter ve sekil 6zelliklerine gore gesitli anlamlar yiiklemislerdir. Kalturun ¢ikis
noktasinin, insanlarin ihtiyaglarina gore kendisini ve dogayi algilama ve anlamlandirma
donemi olan mitolojik dénemle ilintilidir. Ilkel insanlar; birgok agidan ihtiya¢ duyduklari
hayvanlart hem dinsel/mitolojik tasavvurlarinda hem de biyolojik algi diinyalarinda
sembollestirmislerdir (Demir ve Demir, 2021). Avcilik yaparak hayatlarin1 devam ettiren
ilkel insanlar zaman igerisinde hayvanlar1 evcillestirmek suretiyle kendilerine bir tur

yardimet yetistirmislerdir denebilir. Insanlar hayvanlari besin kaynaklari olarak gordiikleri
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gibi, konargdger yasamlarinda yiik tasiyici, yerlesik hayata gegtiklerinde tarim araci,

savaglarda ise binek araci olarak algilamis ve kullanmislardir.

[k insanlarin hayvanlarla olan iliskileri, yasamlarm siirdiirdiikleri magara duvarlarina
¢izim olarak yansimistir. Magara duvarlarina resmedilen hayvanlarin yarattigi etki, ilkel
insanlarin inanglarini ve algilarini agiklama giiciine sahiptir. Bu durum insanin gereksinim
duydugu ya da korktugu hayvani kontrol altina almayi da amaglamaktadir. Magara
duvarlarina ¢izilen hayvanlarin ¢ogu zaman at, geyik, dag kegisi, ay1 ve yirtici bazi hayvanlar
oldugu gériilmektedir (Demir ve Demir, 2021). Insanlarin magara duvarlarina resmettikleri
bu figurlerden cevrelerini tanidiklari, avlayacaklari ya da uzak duracaklari hayvanlari

belirledikleri sonucu ¢ikmaktadir.

Ilkel insanlari, hayvanlarin sahip olduklari &zelliklerden yola ¢ikarak anlam
diinyalarinda bir diistince sistemi gelistirdikleri Gstun nitelikleri olan hayvanlara korku ve
saygtyla yaklastiklar1 ve siire¢ icerisinde s6z konusu hayvanlara tapmaya basladiklari
sOylenebilir. Bunun bir sonucu olarak, kutsal alana giren hayvanlarla ilgili de koken
mitlerinin olusmaya basladigi ifade edilebilir (Kafesoglu, 2023). Tiirklerin doga ile i¢ ige
siiren konargdcer yasam tarzlari, hayvanlarla olan iligkilerini daha da giiclendirmistir.
Tiirkler, sahip olduklari atlar ve binicilik yetenekleri sayesinde hizli ve ¢cevik ordular kurmus
(Kafesoglu, 2023). Bununla birlikte atlar1 ve siiriilebilir hayvanlar1 sayesinde yasadiklar
ortamdaki sartlar zorlastiginda yurtlarini bagka yerlere tagiyabilmislerdir. Sahip olduklar1 bu
hayvanlar, Tiirklerin en 6nemli ge¢im kaynagi olmustur. Yurtlarim1 degistirseler de onlar

sayesinde ge¢im kaygisi ¢cekmemislerdir (Besen-Delice, 2022).

Hayvanlar, giinliik hayatta oldugu kadar kiiltiirel ve dini hayatta da 6nemli bir yer
tutmaktadir. Tarihte Turklerin bayraklarinda, tuglarinda, damgalarinda vs. hayvan
figurlerine sikca rastlanmaktadir (Ogel, 2020a). Oliim, dogum, evlilik gibi ritiiellerde yine
hayvanlar 6nemli yer tutar. Efsaneler ve destanlar hayvan figurleri Gzerine kurulur. Mesela
kurt, Tiirk mitolojisinin baslangic1 ve en énemli sembolii kabul edilmektedir (Ogel, 2020D).
Turk milletinin kurttan tiiremesi, kurdun Tanri’nin gonderdigi bir haberci olmasi;
kahramanlara, ordulara rehberlik etmesi gibi 6zelliklerinin yiiklendigi kurt figlrd,
devletlerin sembolii olarak da kullanilmistir (Besen-Delice, 2022). Tirk destanlarinda at ve
kurt gibi baz1 hayvanlara kutsiyet atfedilmis, aym sevgi ve deger kopek ya da cakala

verilmemistir (Bahadir, 2015). Tiirkler binlerce yillik gegmislerinde birgok hayvanla hasir
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nesir olmuslardir. Hayvanlarla olan tanisiklik, bazi hayvanlarin kutsallastirilmalarini,

bazilarinin ise Kotllik ve korku sembolii olarak algilanmalarini saglamistir.

Cin sinirlarindan Avrupa ortalarina kadar uzanan genis bozkirlarda ortaya ¢ikan hayvan
Uslubu, bozkirda yasamlarini siirdiiren ¢esitli Tiirk topluluklarini etkileyen 6nemli motiflerin
basinda gelmektedir (Bahadir, 2015). Bozkir yasaminda her gesit hayvanla karsilasmalari,
Turk boylarinin hayvanlar hakkinda genis bilgilere sahip olmalarini saglamistir. Bu durum,
hayvan figurlerinin Turk topluluklarinda ve kiiltiirlerinde 6nemli bir yere sahip olmasini
saglamistir. Bu hayvanlar icinde en 6nemlileri “bozkurt, geyik, at, kartal, aslan, kaplan, boga
ve ko¢” motifidir (Cay, 1990). Hayvan figurleri ile ilgili misallere insanlik tarihinin en erken
devrilerinde, magara duvarlarina ve kayalara yapilmis olan gizimlerde rastlanmaktadir. Av
sahnelerinin, hayvanlarin hayvanlarla ve insanlarla olan micadelelerinin yer aldigi bu
cizimler hayvan Uslubunun Turk kaltiriinde ve destanlarinda da 6nemli yer tuttugunu

gostermektedir (Pamuk ve Oyman, 2016).

Hayvan sembolizminin, tarihte bilinen ilk Tiirk uygarlig1 olan Hunlardan daha dnceye
yani Proto-Hun (Turk) olarak nitelendirilen ve Orta Asya’nin bozkirlarinda daginik ve
konargocer halde yasayan topluluklara kadar uzandig: bilinmektedir (Ozkartal, 2012). Bu
dénemde yapilan ¢izimlerin, iiretilen eserlerin ve bu eserlerde yer alan sembol, desen, figur
ve motiflerin topluluklarin inanglarini yansittig1 sdylenebilir (Diyarbekirli, 1972). ilk Tiirk
uygarliklarinin, inang sistemlerini hayvan Gslubu ¢ergevesinde yapilandirdiklar: ve sembolik
olarak olusturulmus olan bu tislubun asil kaynaginin saman kiiltii, totem ve animizm gibi ilk

Tiirk topluluklarinin inanglart oldugu sdylenebilir (Pamuk ve Oyman, 2016).

Turkler, bir yandan Budist Cin kilturtnln etkisine girerken, diger yandan da Zerdiisti
Iran inanclariyla etkilesim icerisinde olmuslardir. Tiirklerin bir taraftan da Maniheizm ve
Mazdeizm ile etkilesime girmislerdir (Artun, 2017). Turkler bazen bu inanglardan sadece bir
tanesini benimsenirken, bazen de hepsini bir arada kabul etmislerdir. Bu da karsilikli
etkilenmelere ve kaynasmalara neden olmus ve Turklere 6zgu bir sekil almistir. Anadolu’ya
yerlestikten sonra Tirklerin putperestlik ve Hristiyanlik inanglarinin da etkisinde kalarak
yeni bir kiiltlirle tanigmiglardir. Daha sonrasinda ise Tiirklerin, ¢ok genis bir alana ve genis
kitlelere yayilmis olan Islamiyet’i benimsedikleri bilinmektedir (Catalbas, 2011).
Islamiyet'in yanlis yorumlanisinin bir sonucu olarak olusan dini taassup, resim ve tasvir

yapmay1 hos karsilamamis ve tutucu anlayis Anadolu sanatin1 yakindan etkilemistir (Alp,
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2010). Tiirk destanlarindaki hayvan figurlerinin kimlik kazanmasinim, Islamiyet dncesi ilk
Turk topluluklarina dayanmaktadir. Bu dénemlerde Tiirkler tarafindan benimsenmis olan
inanclarmn Tiirk mitolojik varliklarin énemini artirmistir. Islamiyet’in benimsenmesinden
sonra ise Turk mitolojisi icerisindeki hayvan figurlerinin ve sembolizminin, dinT 6greti,

inang, kiltur, gelenek ve gorenekler 1s1ginda yeniden sekillendigi goriilmektedir.

2.1.4. Tiirklerde Hayvan Sembollerinin Olusumunda Etkili Olan Dinler

Yapilan arastirmalar ve ulasilan bazi materyaller; 6zellikle at, kartal, kurt, kog, boga, aslan,
kaplan ve ejderha gibi hayvanlarin birer sembol haline geldiklerini ve bu hayvanlarin Tiirk
inanglarinda yaygin olarak kullanildiklarin1 ortaya koymustur. Hayvanlarin sembolik
anlamlari, Islamiyet’ten onceki devirlerde, bozkir kiiltiirii ile yerlesik kiiltiir devreleri
arasinda bazi degisiklere ugramis olmakla birlikte asil biiyiik degisiklik islamiyet’ten sonra

gerceklesmistir (Catalbag, 2011).

Hayvan sembolleri, islamiyet’ten onceki devirde Samanizm, gok, yer, su, atalar
tasavvurlariyla ilgili olarak olugsmustur. Ayni semboller Taoizm, Maniheizm ve Budizm’i
kabul eden ¢esitli Tiirk topluluklarinda yeni inanglarin getirdigi sembollerle birlesmistir.
Benzeri durum Islamiyet’ten sonra da kismen séz konusu olmustur. Ancak Islam’im tasvir
yasag1 sebebiyle bu semboller, Islamiyet’e uygun olmayan anlamlarindan armdirilmistir
(Yasa, 2016). Hayvanlara yiklenen anlamlar dini inanglar etkilerken, dini inanglar da
hayvanlara farkli semboller ve anlamlar yliklenmesine eden olmustur. Bu karsilikli etkilesim
Tiirk destanlarinda yer alan hayvanlarin inang iizerinde de etkili olmalarini ve inan igerisinde

kendilerine yer bulmalarin1 saglamistir.

Gerek Islamiyet’ten dnceki cesitli donemlerde gerekse sonraki devirlerde, hayvanlar
yaygin bir sekilde gii¢, kuvvet, kudret, hiikiimdarlik, taht sembolii olarak kullanilmislardir.
at, boga, kog gibi hayvanlarin yaninda, birgok hayvan da refah, iyi haber, bolluk, bereket,
baris, sevgi, adalet ve iyl yonetimin sembolii olmustur. Bu hayvanlarin bazilar astrolojik
semboller olarak da kullanilmistir. Bazi hayvan sembollerinin renklerine goére farkli
anlamlar1 oldugu, aym1 zamanda s6z konusu sembollerin dort yonle iligkili olarak

kullanildiklar1 dikkati ¢cekmektedir (Glng0r ve Hiinay, 2018).

25



2.1.4.1. Totemcilik (Totemizm)

Totemizm, totem inanci ile ilgili rittelleri, adet ve usulleri ifade etmektedir. Totemizm; bir
toplulugun, bir bitki, hayvan veya cismi kutsallastirarak ona ¢zel bir arma, bir sembol
seklinde baglanmasidir (Tanyu, 1984). Totemlerin daha ¢ok hayvanlar {izerinden karsimiza
cikmaktadir. Bazen hayvanin tamami totem kabul edildigi gibi, bazen de hayvanin
kuyrugunun, dilinin, pengesinin ya da tlyd nun totem olarak kabul edildigi goriilmektedir.
Avct ilkel toplumlarin hayvan totemlerini en sik kullanan topluluklar olduklari1 soylenebilir.
Bitki totemleri, siklikla hayvan totemlerini izleyen totemlerdir. Nesneler ise sik¢a karsilasma

orani bakimindan bitkilerden sonra gelmektedir (Eroglu ve Kilig, 2010).

Totem gibi goriinen her olguyu totem olarak degerlendirmek yanlis olacaktir (TUmer
ve Kigik, 2002). Bir hayvan atanin varligi onu totem yapmaz. Cunki totemci olmayan
topluluklarda da hayvan ata figiirlerine rastlanmaktadir. Totem inancinda hayvana
tapilmamakta, totemler Tanr1 yerine konmamakta; onlara sadece bir akraba veya dost olarak
sayg1 gosterilmektedir (Artun, 2004)

Turk topluluklarinda totemciligin var olduguna dair bir¢ok kayittan soz edilmektedir.
Cin kaynaklarinda Tirklerin kurdu (gokbori) ata olarak kabul ettikleri ve Goktirklerin
kurttan tiredikleri yer almaktadir. Ayrica Tiirklerin bir boliimiiniin balik, yilan ve turnay1
kiiltlestirdikleri ifade edilmektedir. Kirgizlarin bir kisminin inek, kirpi, saksagan ve sahine
tapindiklar anlatilmaktadir (GUngor ve Glnay, 2018). Ataerkil aile yapisinin hakim oldugu
Tiirklerde totem inancinin olmadigini diisiinen tarihgiler, kurdun Tiirkler i¢inde saygideger

bir imge oldugunu ancak kurda tapilmadigini belirtmektedirler (Artun, 2004).
2.1.4.2. Animizm (Canhcilik, Ruh¢uluk)

Animizm, “anima=ruh” olan Latince bir sdzclktlr. Yunancada “anemus”, Latincede “anima
ve “animus” kelimleri aslinda “riizgar” ve “hava” anlamina gelmektedir. Fakat zamanla asil
anlamlarmin yerini, canl, hayat gibi ifadeler almistir. Animizm, her esyada bir ruh

bulundugu inancini tasiyan bir sistem olarak tanimlanmaktadir (Yasa, 2016).

Animizmin evreninde, diinya i¢erisinde yasayan her canlinin bir ruhu oldugu inanci yer
almaktadir. Bu evrende insanin kendi gevresi ile iliskileri; bagka bir insan ile olan iliskisiyle

aynidir. Nehir, kaya, tas, bitki gibi varliklar canli bir ruha sahiptir ve bu varliklarin ruhlarla
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arasindaki iliski daimidir. Insanoglunun temel ihtiyaglarni karsilamak icin 6ldiirdiigii
canlhlarin da ruhlar1 vardir. Oliim sonrasi ruh ve beden birbirinden ayrilmaktadir. Bu
Oldiirtilen canlilarin bedenleri yok olsa da ruhlari, yasamaya devam etmektedir. Eger
oldiirtilmeden 6nce ruhlarin rizas1 alinmazsa ruhun; hastalik, 6liim, felaket gibi kotii olaylari
oldiiren kisiye musallat edecegine ve Oldiiren kisiden 6¢ alacagina inanilmaktadir. Bu
yiizden kisiyi dldiirmeden once ruhunun rizasinin alinmasi gerektigi ifade edilmektedir

(Giller, 2018).

Tirklerde animizmin etkileri, Tiirklerin en yaygmm ve en uzun siireli olarak
benimsedikleri GOk Tanr1 inancinda goriilmektedir. Gok Tanr1 inancinda, yer ve su 6nemli
bir yere sahiptir. Ozellikle kamlar dualarinda Gok Tanr1 basta olmak iizere kendilerine
yardimc1 olmalari igin bunun gibi kiiltlerden yardim istemektedirler. Ornegin; Animizmde
aga¢ kutsal bir varliktir ve agacin bir ruhu olduguna inanilmaktadir. Tiirkler icinde agac
onemli bir kiilttiir. Ates kiltii de Orta Asya’daki Tiirklerin 1sinmalari, yiyeceklerini
pisirmeleri agisindan dnemlidir ve kutsaldir. Tiim bunlar ile birlikte daha bir¢ok 6rnekte de

animizmin etkilerini gorebilmek miimkiindiir (Eroglu ve Kilig, 2010).
2.1.4.3. Samanizm

Samanizm; diinyanin dort bir yaninda rastlanan, insanin evren ile iligkisi olarak tanimlanan
bir inanctir ve insanlik tarihi kadar eski bir gegmise sahiptir. Genellikle Sibirya halklarinin
dini olgularini anlatan bir inang olarak karsimiza ¢ikan Samanizm, Kuzey Asya bolgesinde
yasayan uygarliklar arasinda “biiyiicii, sihirbaz” manasina gelen “saman” kelimesinden
tiiremistir. Cok genis bir cografyaya yayilmis olan, Tiirk-Mogol kiiltiir tarihinin 6nemli bir
kismini olusturan Samanizm, insanligin en eski inang sistemleri igerisinde yer almaktadir

(Mandaloglu, 2011).

Samanizm; MO’Ki ¢aglardan bu yana Tiirklerin ve gevrelerindeki topluluklarin, i¢ Asya
ve Orta Asya’da yasadiklar1 bolgelerde uyguladiklari, saman ya da kam adi verilen din
adamlari ile birlikte gerceklestirilen bir inan¢ ve uygulamalar biitiiniidiir. Bazilarina gore bir
dini ifade eden bu terimin karsilik geldigi inang sistemi, aslinda Islamiyet, Hristiyanlik ve
Budizm gibi tam anlamu ile tesekkiil etmis bir din degil Tanrilar, ruhlar ve insanlar arasinda
iligki saglayan bir sistem ve tekniktir. Samanizm erken devir Tiirkleri ve onlarin komsular1
arasinda, ¢cok daha eski c¢aglardan itibaren totemist inanglar, ata kiiltleri, hayvan kiiltleri,

doga kiiltleri ile birlikte gorilmektedir (Coruhlu, 2017a).
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Samanizm; ata ruhlarma ve doga varliklarina tapinmaya dayanan eski bir inangtir.
Bunun ne zaman ortaya ¢iktig1 ne gibi degisikliklerden gegtigi kesin olarak bilinmemektedir.
Ancak eski Cin kaynaklarindan 6grenildigine gore, Samanligin dnce Orta Asya Tiirkleri
arasinda ortaya ¢iktig1, daha sonra da diger Tiirk boylar arasinda yayildig1 anlasilmaktadir
(M6min, 2013). Eberhard, Tiirklerde Samanizm’in varligindan bahseden ilk kaynagin 519
yilinda Ciicenlerde goriildiigii belirtilmektedir. Bu zaman diliminde bir kadin samanin, giiz
mevsiminde bir ovada g¢adir kurup yedi giin oru¢ tuttugunu ve dualar ettigini ifade
etmektedir. Seyyah Ibni Fadlan da Oguzlardaki baz1 kurban ritiiellerinden ve bunlari ydneten

ihtiyar samanlardan bahsetmektedir (Artun, 2004).

Saman inanigina gore evren; gok, yerylizii ve yer alti olmak lizere li¢ bdliimden
olusmaktadir (Artun, 2004). Samanlar, s6z konusu bu ti¢ evrende kendi dualar ile hastalarin
dua isteklerini, gok ile yer altinda yer alan ruhlara iletmekte olduklarin1 ve ruhlarla
konustuklarin1 ifade etmektedir. Boylece hasta olan ya da biiyii okutmaya ihtiya¢ duyan
kisiye, gok ve yer altinda yer alan ruhlarin kendilerini kotiiliik, hastalik gibi durumlardan

korudugu duygusu aktarilmis olmaktadir (Momin, 2013).

Samanlarin ¢ok genis bir hayal diinyas1 ve ¢ok giiclii sezgileri vardir. Samanlar; gok,
yer alt1 ve yeryliziinden olusan bu ii¢ evrende trans yontemi ile ¢esitli dogaiistii unsurlarla
etkilesim igerisine girmektedir. Trans yontemi ile girdigi bu dogaiistii unsurlarla (Tanri, ruh,
cin, seytan) etkilesim sonucu birgok ruha sahip olmaktadir. Genellikle bu ruhlarin havyan
seklinde oldugu belirtilmektedir. Bunun yaninda ruhlar, ates, agac gibi diger sekillerde de
karsimiza ¢ikmaktadir (Dalkiran, 2017). Bu durumda hayvan ve samanin kesistigi nokta olan
Samanizm’in ya da Tiirkler i¢in kamligin, hayvan sembolizmi i¢in 6nemli bir etken oldugu

gorulmektedir.

Kurban da Samanizm de 6nemli bir ritiieldir. Gk ve gogiin kutsalliginda yer alan diger
ruhlar icin kurban verilmektedir. Samanizm’de kurbanlar, kanli ve kansiz olmak tizere iki
sekilde goriilmektedir. Samanizm’i benimseyen Tiirklerde at, geyik, sigir, kog, koyun vb.
hayvanlar kanli diye nitelendirilen kurban tiiriiniin i¢erisindedir. Bunlarin yaninda ¢esitli
yabani hayvanlar da bu gruba dahil edilebilmektedir. Kurban sunumlarindan bagimsiz olarak
yapilan diger kurban térenlerine ise kansiz kurbanlar denilmektedir. Bunlarin igerisinde Tiirk
kiiltliriiniin ayrilmaz bir parcasi olan “sa¢ ve 1duk™ baslica 6rnekler arasindadir (Akgiin,
2007).
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Kartal/kus, Samanizm inanci igerisinde 6len birinin ruhu olarak degerlendirilir ve 6len
kisilerin ruhlarinin bir kus olarak goge uctuklari, Tiirklerde olduk¢a yaygin bir diisiincedir.
Yine Yakut Tiirklerinde and, kartalin adiyla igilir. Evlerinin ¢evresinde kartal goren
Yakutlar, ona et ziyafeti ¢ekerler. Yanliglikla bir kartali oldiiriirlerse cenazesini torenle
samana kaldirtirlar. Asya’da bebeksiz kadinlar, kendilerine yavru bagislamasi igin kartala

yalvarirlardi (Inan, 2020).

Turk Saman inancinda ejderha/yilan Yeralti Tanris1 Erlik ile simgelestirilmistir. Onun
genellikle kara yilan olarak anilmasinin nedenlerinden biri yine Erlik’le ilgili olarak
yorumlanmaktadir. Tiirk mitolojisindeki renk simgeciligine dayanan bu durumda ak veya
gok renk Gok Tanrt'y1, kara renk ise Yeralt1 Tanrist Erlik'i temsil etmistir. Bazi samanlarin
yilan formuna girdikleri bilinmektedir. Ritiiel téren sirasinda onun hareketlerini taklit
ederek, elbiselerinde yilana isaret eden bazi nesneler de takmislardir. Hatta bazi1 elbiselerde
yilanin bas1 ve catalli kuyrugu belirgin bir bigimde gdsterilmistir (Coruhlu, 2020). Ornegin,
Tunguz samaninin bagyardimcilarindan biri yilandir ve toren sirasinda yerlerde siiriinmeye

calistig1 ifade edilmistir (Kafesoglu, 1980).
2.1.4.4. Maniheizm

Maniheizm, 1ll. yy.da Mezopotamya’da ortaya ¢ikmistir. Uzmanlar tarafindan bu dinin
kurucusu “Mani” olarak kabul edilmistir. Yine arastirmacilar tarafindan Antik Babil kiiltleri,
Zerdiist Iran dini diisiinceleri, Yahudilik, ilk dénem Dogu Hristiyanlig1 ile kismen de
Budizm gibi Uzak Dogu inanglarinin bir senkretizmi seklinde gelistirilmis, gnostik ve diialist
karakterli evrensel bir din olarak tanimlanmistir (Karakas, 2014). Mani dininde iki prensip
s0z konusudur. Bu prensipler; iyi-kotii, karanlik-aydinlik, nur-zulmet gibi dualist bir
sekildedir. Bu inanca gore; yasadigimiz cihan iyi ve kotii gibi zit kavramlarin birlesmesinden

meydana gelmistir. Insanin ruhu iyiligi, bedeni ise kotiiliigii temsil etmektedir (Artun, 2004).

Tiirkler tarafindan Maniheizm; Uygur Devleti doneminde Bogu Han déneminde kabul
edilmistir. Fakat bu inancin temelinde Tiirklerin savas¢i ve hareketli yapisina karsi bir tutum
s0z konusu oldugu icin Tiirkler tarafindan milletge benimsenememistir ve bu din Tiirkler
arasinda Omiirsiiz olmustur. Ne var ki sanat tarihgileri Tiirklerin savasgilik vasiflarini
6ldiiren Maniheizm inancinin onlara, “resim, minyatiir, siir vb.” gibi sanat alanlar1 a¢isindan

cok biiyiik zenginlik kazandirdigini tespit etmislerdir. Mani dini, 6zellikle Uygur Devletine
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birgok minyatiir, manzum (siir) ve mensur (diiz yazi) gibi 6nemli sanat iiriinleri

kazandirmistir (Ozkartal, 2012).
2.1.4.5. Budizm

Budizm; MO V1. yiizyilda Hindistan'da ortaya ¢ikmistir. Hindistan'in disinda ise MO 111
Yiizyildan sonra yayilmaya baslamistir. Tiirklerin benimsedigi yabanci dinler arasinda onlari
en ¢ok etkileyen dinler arasinda yer alan Budizm; Tiirklerde Dogu Hunlar, Tabgagclar,
Goktiirkler ve Uygurlar arasinda goriilmeye baslamistir. Budizm’in en belirgin 6zelligi,
tapinilacak tiistlin bir varliga yer verilmemesidir. Budizm’in igerisinde her seyin serbestce
incelenmesi, denenmesi s6z konusudur. Budizm bu esaslara dayanmasi ile birlikte, bir 6greti
veya felsefe niteliginde olan bir dindir. Budizm’in temel inancinda, ruh gocii vardir. Ruh
gbcll geregince canlilar sonsuz mutluluga ulasincaya dek dliimle birlikte degisik sekillerde

bircok defa yeniden diinyaya gelmektedir (Artun, 2004).

Budist mitolojisinin Tiirklerin hayvanlarla ilgili inanglarina etki ettigi goriilmektedir.
Ozellikle fil semboliiniin Tiirkler igerisinde anlam kazanmasinda Budizm’in tesiri biiyiiktiir.
Nitekim, beyaz fil “Buda”y1 temsil etmektedir. Boga da “Buda’nin sesinin gii¢liiliigiinii
simgelemektedir (Catalbas, 2011). Tirk destanlarinda aslan figirleri ise daha ¢ok Budizm’le
birlikte goriilmekle beraber, Altaylarda Pazirik kurganlarindan ¢ikarilan eserler iizerinde
aslan-grifon tasvirlerine rastlanmasi, bu hayvanin Tiirklerde daha erken devirlerden itibaren
tanindigin1 gostermektedir (Eberhard, 2018). Aslan, Budist Tiirkler arasinda ve sanatinda
bazen bir Tanr1 bazen de hiikiimdarin kendisini ya da oturdugu tahti simgeler. Budist Tiirk
kiltiriinde ve diger Budist inanglarda aslanin beyaz, kizil, sar1 ya da kara olarak
disiiniildiigii de gorulmektedir (Ozkartal, 2012).

2.1.4.6. Zerdiistculuk

Zerdiis¢Ulik; adini kurucusundan yani “Zerdiist”ten almaktadir. “Zerdiist” kelimesinin
kokeni "Zaratustra"dir. Zarat (gilizel) ve ustra (develer) kelimelerinin birlesiminden
olusmaktadir. Dolayis1 ile “Zaratustra”; "glizel develere sahip olan" anlamina gelmektedir.
ZerdiiscUlik; Zerdiist tarafindan eski Iran dininin reform edilmesi ile kurulmustur.
Zerdiisguliik; Hz. Omer’in Iran’1 fethetmesi ile iran’in resmi dini olarak kabul edilmistir ve
hemen hemen millT dini hiiviyetini almigtir. Orta Asya’ya ne zaman geldigi ile ilgili kesin

bir bilgi yoktur. Fakat kiiltiirel bakimdan ele alindiginda, Tiirk uygarliklar: igerisinde etkili
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bir inang¢ oldugu gériilmektedir (Oymak, 2002). Ornegin; Zerdiisciiliikte horoz ve cennet
kusu 6nemli bir konuma sahiptir. Bu hayvanlar Zerdiis¢llikte giines ve atesin sembolii
olarak kabul edilmektedir. Bahsi gecen sembollerin Tiirkleri de etkiledigi goriilmektedir

(Catalbas, 2011).
2.1.4.7. Hristiyanhk

Hristiyanlik, Hristiyanlara mensup bir dindir. Hristiyanlar (Christiani), “Hristos” (Christ) ‘a
bagli olan, ona inanan insanlardir. Hristos (Christ) sdzciigii, Ibranice “Mesih” sdzciigiiniin
Yunancaya ¢evrilmis halidir. Hristiyanlik tek Tanr1 inanci ¢ercevesinde sekillenen bir din
olmakla birlikte temelinde, insanlarin kurtaricis1 ve Tanr1’nin oglu olan Hz. isa (Hristos) ve

ha¢ yer almaktadir (Challaye, 2007).

Tiirklerin ise Hristiyanlik ile tanigmalarmin MS 2. Yiizyila kadar gerilere gittigi rivayet
edilmektedir. Orta Asya’ya ve Balkanlara gelen Tiirklere yonelik yogunlasan misyonerlik
faaliyetlerinin, Orta Asya’da Nesturi Hristiyan misyonerleri eliyle yiriitildigi
goriilmektedir. Bolgeye Nesturi Hristiyanlarin girisinin ticari faaliyetler yolu ile oldugu,
ticari aktiviteleri i¢in bolgeye gelen ve kendi dinlerini yaymaya ¢alisan bu insanlar araciligi
ile pek ¢ok Tiirk’iin bu dini taniyarak benimsedigi belirtilmektedir (Bas, 2016). Bununla

birlikte Tirklerin Hristiyanliktan etkilendiklerini gérebilmek miimkiindiir.

Hristiyanlik dininde resim sanati ile Kutsal Kitap ressamlig1 yaygindir ve sanatin 6nemli
bir bollimiinii olusturmaktadir (Kaplan, 2017). Bu noktada, insan, hayvan gibi figiiratif
unsurlardan olusan drneklere rastlanmaktadir. Hristiyan dininde hayvan figurleri, genellikle
sembolik motifler halinde karsimiza ¢gikmaktadir. Hristiyanligin kutsal kitab1 Incil'de, en gok
kuzu, koyun ve balik gibi sembollere rastlanilmistir. Bunlarin disinda az da olsa at, aslan,
deve, sigir (dana, 6kiiz), domuz, kopek, tilki, kurt, esek, keci, horoz, karga, giivercin, yilan
(karayilan, engerek yilani), akrep, cekirge ve sinek gibi hayvanlar ile ejderha sembolleri de
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu hayvan sembollerinin bazilarmin Incil’de yer alan sembolik
ifadeleri su sekildedir: Yilan akli ve kotiiliigii, koyun inanani, giinahsiz ve saf insani,
giivercin ise saflif1 temsil etmektedir. Tiim Incillerde Tanri’nin ruhunun bir giivercin
seklinde goklerden Hazreti Isa'min iizerine indigi anlatilmaktadir. Bir diger kutsal metinde
yer alan ifadelerde, kegiler giinahkar insanlari, koyunlar iyi insanlar1 simgelemektedir.
Bunlarin disinda yer alan bagka bir ifade de kopek ve domuzun asagilandiklar1 goriilmektedir

(Armutak, 2008).
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2.1.4.8. Islamiyet

Islamiyet giincelligini koruyan ve birgok topluluk tarafindan benimsenmis evrensel bir
dindir. Tiirkler, belli bir donemden itibaren gelencksel dinlerinden yavas yavas kopmus ve
bahsi gecen bu evrensel dini yani Islamiyet’i benimsemeye baslamislardir. Bu noktadan
sonra Tiirklere ait geleneksel inanglarda yer alan bircok sembol ve motifin, Islamiyet inanc,
kiiltiirii, olgular ile kaynastig1 ve hayatiyetlerini devam ettirdikleri goriilmektedir (Catalbas,

2011).

Din1 anlayis ve baz1 durumlardaki tutuculuk nedeniyle hayvan figirlerinin mitolojik
anlamda Islamiyet sonras1 5nem kaybina ugramistir. Bu dénemde hayvan figirlerinin dinle
celismeyen farkli yorumlarinin 6n plana ciktigi goriiliir. Ozellikle tiireyis, yaradils,

Tanrisallik gibi 6zelliklerin hayvanlara atfedilmesine son verilmistir.

2.2. Atasozleri

Bir dilin s6z varligi i¢cinde yer alan atasozleri, bir toplumun bilgeligini, deneyimlerini, diinya
gOrusiinii ve anlatim giiciinii yansitan ve yiizyillarca yasayabilen sozlerdir (Aksan, 2020).
Atasozleri; bir toplumun duygu, diisiince, kiiltiir ve inang yapisini, milli degerlerini, gelenek
ve goreneklerini yansitan, dil varligini zenginlestiren kaliplasmis ifadelerdir (Ekiz, 1994).
Gegmisten giinlimiize ulagsan bu ifadeler yasanti ve deneyimler sonucu ortaya ¢ikmis ve
benzer durumlarda kullanilmaya baslanmistir. SOyleyeni belli olmayan ve bu anlamda
anonim ozellik tastyan atasozlerinin en temel Ozelligi 6giit verici nitelikte olmalaridir.
(Bulut, 2020). Olaya ve duruma goére ayri bir ders verici niteligi bulunan atasozleri, gelecek

nesillere aktarilan en biyuk dil/ifade miraslarindan biri olarak degerlendirilir.

2.2.1. Atas0zi Tanimlari

Uzun tecriilbe ve deneyimler sonucu olusan atasézleri; ¢ogunlukla bir timce bigiminde
olusarak bir yarg1 anlatan, kimi zaman 06l¢ii ve uyakla sdyleyis acisindan daha etkili olmaya
yonelen sozlerdir (Aksan, 2015). Atasozleri, birka¢ kelimeden meydana gelen dagarciklarina
ragmen, biiylik diisiinceleri anlatmalarinin yaninda, ¢esitli sebeplere bagli olan
degismeleriyle de kiiltiir, dil ve edebiyat hayatimizin vazgeg¢ilmez bir pargalaridir (Sakaoglu,
2005). Toplumun yasayan kiiltiirii olan, dile estetik deger ve zenginlik kazandiran atasozleri;
diinyanin her dilinde var olup, atalarimizin ¢esitli hayat deneyimlerinden edindikleri,

diistince ve inaniglarini, deger yargilarini, diinyaya bakislarini, 6giitlerini, yol gosterir
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bicimde ¢ogu zaman metaforik olarak anlatarak kusaktan kusaga ulasan toplumun ortak mali

olan sozlerdir (Celik, 2018).

Atasozleri, bir milletin idealini yansitan, milli 6zellige sahip, nesilden nesile aktarilan
edebiyat ornekleri veya hayatin ¢esitli konulariyla ilgili ibret veya 6giit verici 6zl sozlerdir
(Altayli, 2010). Atasozleri; atalarimizin, uzun denemelere dayanan yargilarini genel kural,
bilgece diisiince ya da 6giit olarak diisturlastiran ve kaliplasmis bi¢imleri bulunan kamuca
benimsenmis 6zs6zlerdir (Aksoy, 2016). Tanimlamalardan da anlasilacag tizere atasozleri;
gecmisten gliniimiize miras kalan, uzun yasantilarin ve ¢esitli deneyimlerin sonucu ortaya
c¢ikan dilsel ifadelerdir. Bu ifadeler, milli degerleri ve idealleri gelecek nesillere aktarmanin

Onemli araglaridir. Atasozleri, kissadan hisse niteligi tasiyan 6zl anlatim araglaridir.

2.2.2. Atasozlerinin Ozellikleri

Toplumlarin yillardir benimsedigi, atalarin hayat tecriibelerine, duygu ve diisiincelerine
dayanan atasozleri; belirli kurallar dahilinde olusmustur. Kalip seklinde bulunan bu sézler
bicim ve yapi1 6zelliklerine gore siniflandirilmaktadir. Atasézlerinin olusmasinda etkili olan

ve onlar1 diger kalip ifadelerden ayiran baslica 6zellikler sdyledir (Bulut, 2020):

1. Atasozleri kaliplasmis ifadelerdir. Dolayisiyla sozciiklerin yeri degistirilemez,

2

yerlerine yakin anlamli, es anlaml ifadeler getirilemez. “Iki kere iki dort eder.” ifadesi
yerine “Dort kere dort on alt1 eder.” ifadesi kullanilamaz.

2. Atasozleri kisa ve 0zl sozlerdir. Gereksiz kelime ve yinelemelerden kaginilir. “Dost
ac1 soyler.” “Agi1z yer, yliz utanir.” “Ugan kus a¢ kalmaz.” “Marifet iltifata tabidir.”

3. Atasozlerinin ¢ogu mecaz anlam tasir. Anlatimda benzetmelerden yararlanilir.
“Minareyi ¢alan kilifin1 hazirlar” “Agac yasken egilir.” “Sakla samani1 gelir zamani1.”

4. Bazi atasozlerinde kelimeler gercek anlaminda kullanilir. Benzetmeye gerek kalmaz.
Ciimleden ilk ¢ikarilan anlam dogrudur. “Bugiiniin isini yarina birakma.” “Dost bin ise az,
diisman bir ise ¢oktur.”

5. Bazi atasozleri benzer anlam tagimaktadir. Aymi konu ile ilgili farkli kurulan
ifadelerdir. “Derdini sdylemeyen derman bulamaz.” “Aglamayan ¢ocuga meme vermezler.”

6. Atasozleri ahenkli ve coskulu anlatim big¢imleridir. SOyleyisi etkili kilmak amaciyla

s0z uyumlarina dikkat edilir. “Diigiin el ile, harman yel ile...” “Goniilsiiz yenen as ya karin

agritir ya bas.”
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2.2.3. Turk Dili ve Kulttrinde Atasozi

Dil insanlar arasinda iletisimi saglayan ayn1 zamanda toplumun kiiltiirel degerlerini tagiyarak
millet olma bilincini devam ettiren bir arag, kendi igerisinde kurallar1 olan bir sistemler
batunudir (Akay Ahmed ve Fisek¢ioglu, 2019). Dil insanlar arasinda iletisimi saglarken
bilinyesinde yeserdigi topluluk ile birlikte gelismektedir. Ayni zamanda dil toplumun
kiiltiiriinden de etkilenmektedir. Yani dil ayn1 zamanda kiiltiir ile de dogrudan karsilikli bir
etkilesim igerisindedir. Kiiltiir agisindan dili tanimlamak gerekirse her kalturin kendi
kimligini yansitan bir dili vardir. Bu kimlik tarihsel bir siiregte toplumsal tiim birikimlerden
olusur (Akay Ahmed ve Fisekcioglu, 2019). Dili etkileyen kiiltiirel birikimlerin basinda

toplumun i¢timai miiktesebatini teskil eden atasozleri gelmektedir.

Tarihin her doneminde, duygu ve diisiinceleri ifade etmeye yarayan, anlatimi1 daha canh
ve etkili kilan ifadeler kullanilmistir. Bu ifadelerden biri de atasodzleridir. Atasozleri kokli
Tiirk dilinin zenginligini olusturan temel unsurlarin basinda gelmektedir. En eski Tiirk
kaynaklarinda dahi siklikla karsilasilan atasdzleri, Tlrklerin yasant1 ve tecriibelerini gelecek

nesillere aktarmalarina olanak saglamistir (Bozkurt, 2012).

Turk kulturinde atasozlerine ilk olarak Orhun Abideleri’nde rastlanmaktadir. Orhun
Abideleri, en eski yazili kaynak olmasi nedeniyle Tiirk kiiltiirii agisindan biiyiik 6nem
sahiptir. Goktirk Devleti doneminde yazilan bu eserde bugiin dahi kullanilan atasézlerinin
temelleri bulunmaktadir (Ergin, 2015). Atasozlerini iceren bir diger onemli eser olan Divan(
LOgat-it Turk, Kasgarli Mahmut tarafindan yazilmig olup Tiirk dilinin bilinen en eski
sozligudir. Sozlik o6zelligi yani sira destan, siir, atasézii, ninni, fikra gibi terimleri de
kapsayan bu eser, giiniimiiz dil hazinesinin olusmasinda biiyiik 5neme sahiptir (Ilhan, 2008).
Atasozleri icin énemli bir kaynak olan Divani L{gat-it Tlrk'te atasozleri terimi, Arapca
“mesel”, Tiirkge “sav” sozciikleriyle karsilik bulmustur. Divan edebiyatinda ve Osmanlica’
da atasozii kavrami i¢in “mesel” ya da “darb-1 mesel” ve ¢ogul sekli olan “durub-i emsal”
kullanilmistir. Bugiin ise Tirkcede yaklasik yiiz yili askin siiredir atalar sézii ya da

cogunlukla atasodzii/ atasozleri kavrami kullanilmaktadir” (Aksoy, 2016).

Oguz Tiirklerinin gelenek, gorenek, kiiltiir ve yasayis tarzlarinin anlatildigi Dede Korkut
Hikayeleri, bastan sona ve atasozlerinden olusan bir eserdir. Yaklasik olarak 15. yiizyilda
yaziya gecirilen bu eserde hem nazim hem de nesir birlikte kullanilmaktadir. Igerisinde on

iki hikaye bulunan Dede Korkut kitabinin bugiin elimizde iki yazma niishas1 vardir (Giil,

34



2008). Hikayelerin giris bolimiinden itibaren ifadeler, ¢esitli s6z kaliplari seklinde
olusmaktadir. Bu so6z kaliplart giinlimiizde kullanilan atasdzlerinin  temellerini

olusturmaktadir (Ergin, 2015).

13. yiizyila gelindiginde mesnevi, gazel gibi tiirlerde kullanilmaya baslanan atasozleri,
dile yeni bir soluk ve ahenk getirmis ve milli duygulari canlandirmada 6nemli bir ara¢ haline
gelmislerdir. Cogu zaman Iran edebiyatinin kliselesmis mazmun ve kaidelerinden imtina
eden sairler i¢in kaynak olmus, eserlere sadelik, yerlilik ve millilik kazandirmistir (Karacan,
1998). Atasozlerinin olusturdugu bu etki 15. yiizy1l Divan siirinde de kendini gostermis;
bircok sair tarafindan mecaza yonelis, kelimeleri bagka anlamlarla bulusturma akimi
baglamistir. Arapg¢a ve Farsga etkisinin arttigi bu donemde atasOzleri tizerinde yabanci

kelimelerin etkisi goriilmiis ve kullanilan Tiirk¢e kelime sayis1 ciddi oranlarda azalmistir.

17. ylizyila gelindiginde yabanci etkisi yerini tekrar millilesmeye birakmis ve eserlerde
0ze doniis bagslamistir. Bu doneme Onciilik eden iki onemli isim Nabi ve Sabit olmustur.
Eserlerinde milli duygulari hakim kilan halk sdyleyislerine yer veren bu sairler, siklikla
atasozlerine bagvurmuslardir. Gliniimiiz tarihine gelindiginde ise bu alanla ile ilgili 6nemli
derlemeler yapan ve atasozlerini bilimsel dayanaklar ile a¢iklayan ¢alismalar yapilmistir ve

yapilmaya devam etmektedir (Bulut, 2020).

2.3. AtasoOzlerinde Hayvan Figuru

Insanin varolusundan itibaren en ¢ok etkilesim iginde oldugu varliklar hayvanlardir. Eski
devirlerde insanlar ilk olarak, en temel gereksinimleri olan yiyecek arayisina girmisler ve
bunun sonucunda aveilik faaliyetlerini kesfetmislerdir. Once cesitli av aletleri gelistirmisler,
sonrasinda ise avlandiklar1 hayvanlarin etlerini ¢ig olarak tiiketmeye baslamiglardir. Atesin
bulunmasiyla birlikte insanlar hem 1sinma ihtiyaglarimi gidermis hem de eti pisirmeyi
ogrenmiglerdir. Ayrica avladiklar1 hayvanlarin derisinden kiyafetler yaparak bedenlerini
soguktan ve dis etkenlerden korumuslardir. Yerlesik hayata gecildikten sonra tarimla
ugragsmaya baslayan insanlar Ozellikle at, esek, inek gibi hayvanlarin giiclinden
yararlanmiglar, tekerlegi icat edip at arabasini kullanmislar, giivercinleri egitip haberlesmeyi

saglamiglardir (Bulut, 2020).

Bireysellikten ¢ikip uygarlik boyutuna gecildiginde her topluluk kendi varligini
temsilen belirli simgeler olusturma ihtiyact duymustur. Giicii ve bagimsizlig1 gosteren bu

simgeler genellikle kurt, geyik, kartal, aslan, kaplan, boga gibi hayvanlardan olusmaktadir.
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Hatta mitler, efsanevi hayvanlar lizerine kurulmustur (Solmaz, 2022). Misir mitolojisindeki
Phoenix, Iran mitolojisindeki Simurg ve Hint mitolojisindeki Garuda’nmn Arap ve Islam
kiltiiriindeki yansimasi Anka ya da Ziimriidilanka olmustur. Ayni1 benzerlikleri gosteren

Karakus ise Tiirk kiiltiiri ve mitolojisine aittir (Coruhlu, 2019a).

Bulunulan cografya, inan¢ ve degerler sistemi de hayvan motifinin toplumsal alanda
sekillenmesinde énemli rol oynamistir. Ornegin Tiirk toplumu agisindan Goktiirk Tiireyis
Destani’nda goriilen kurt motifi, tuglar ve bayraklarin tepesinde yer alma yoluyla bir devlet
sembolii olmustur. Bunun yaninda kurt, rehber ve kurtarici islevinde karsimiza ¢ikmaktadir
(Ogel, 2020b). Yildinm Bayezid ile Timur arasinda yapilan Ankara Savasi’nin
kaybedilmesinde hesap edilmeyen tek nokta Timur’un getirdigi filler olmustur. Tiirkler
cografyast bakimindan kurda ne kadar asina ise file de o kadar yabancidir. Bu yiizden
Tiirkler igin fil bir sembol niteligi tasimamaktadir. Bir bagka 6rnek ise domuzdur. Islam
dininde haram kilinan domuz, Tiirk toplumu i¢in 6zel bir anlam ifade etmemekle birlikte s6z
varlig1 i¢inde de genelde kullanilmamaktadir. Toplumlarin hayvanlara yiikledigi anlamlar
kendi kiiltlirel ve sosyal degerlerinin belirledigi sinirlar dahilinde goriilmektedir (Parsil,

2021). Bu da tarihi yorumlamada goz 6ntinde bulundurulmasi gereken dnemli bir husustur.

Atalar miras1 olarak kabul edilen atasdzleri; gecmisten gilinlimiize gelen, farkli
deneyimlerin belirli kaliplar seklinde aktarildigi dilsel ve kiiltiirel degerlerdir. Toplumsal
olaylarin ve tabiattan elde ettigi unsurlarin etkisiyle sekillenen bu 6zlii s6zlerin amaci her
zaman az sOzle ¢ok sey anlatmaktir (Selimler, 2022). Bu anlamda hayvanlar her zaman
dogada insanin isini kolaylastiran unsurlar olmustur. Zira hayvanlar, insanin dogada en ¢ok
etkilesim i¢inde bulundugu canlidir. Dolayisiyla duygu ve diistinceleri aktarmada en etkili
yol baska bir canlinin seklinden ve hareketlerinden benzetmeler ve mecazlar kurarak
yararlanmaktir. Bu nedenle atasozleri; duygu ve diisiinceleri, giinliik yagant1 ve deneyimleri
aktarirken siklikla hayvanlara bagvurmaktadir. Bulunulan cografyanin ve milli unsurlarin
etkisiyle secilen hayvan motifleri bulundugu toplumun kiiltiiriiniin de birer aynasi

olmaktadir (Erginer, 2010).

Atasozleri ve kullanimlarinda hayvanlar vahsi ve evcil hayvanlar olarak iki grupta ele
alinmaktadir. Vahsi hayvanlar, genellikle saldirgan ve korkutucu dogalar sebebiyle
kullanildig1 atasozlerinde ‘giicii, 6zgiirliigl, bagimsizligi ve hakimiyeti’ temsil etmektedir.

Tarihte her topluluk varligmmi giiclii sembollerle pekistirmek ve benimsetmek ihtiyaci
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duymustur. Bu nedenle ‘aslan, kaplan, boga, kurt, kartal’ gibi temsilleri bayraklarinda ve
armalarinda siklikla kullanmiglar, devlet adamlarmi bu hayvanlarin  &zellikleriyle
bagdastirmiglardir. Evcil hayvanlar ise giinliik hayatta her zaman karsilasilan, en ¢ok
etkilesim kurulan hayvanlardir bu nedenle korku veren, tehdit eden bir unsur olarak
algilanmazlar. Dolayisiyla atasozlii kullanimlarinda giici simgeleyen bir anlamlari
olmamakla birlikte genelde fiziksel goriiniisleri ve hareketleri ile ilgili sdylemler
bulunmaktadir (Besen-Delice, 2022).

Ornegin, “Ak koyunun kara kuzusu da olur.” atasozii bu duruma drnektir. Koyunun dis
goriiniisiinden ve yavrulama ozelliginden yola ¢ikilarak, her zaman iyi olan iyi sonug
vermeyebilir, kotii ¢ikmasi da muhtemeldir anlami verilmek istenmektedir. Ayrica
insanlarin birbirlerini elestirdigi ya da karsisindakine agikca sdylemeye ¢ekindigi duygu ve
diisiinceleri ifade ederken hayvanlara bagvurarak onlar1 argolastirdigi da goriilmektedir.
Omegin “Esek hos laftan ne anlar” atasozii esegi kaba, incelikten anlamayan, gorgiisiiz ve

bilgisiz kimseleri ifade etmede kullanilan bir argodur.

Orta Asya’dan giiniimiize kadar uzanan Tiirk kiiltiirli, zengin bir s6z varligina sahiptir.
Atalarin emaneti sayilan ve yol gosterici nitelikte olan atasdzleri, s6z varliginin en eski ve
canli ornegidir. Dogayla, toplumla, inangla ve geleneklerle sekillenen Tirk kulttrinde,
konargéger yasam sartlari nedeniyle hayvanlarla siirekli bir etkilesim i¢inde olundugu
bilinmektedir. Oyle ki tarih kaynaklarinda ati evcillestiren ilk toplulugunun Tiirkler oldugu
sOylenmektedir (Sertkaya, 1995). Atin evcillestirilmesiyle birlikte topluluklar kilturel

anlamda gelismeye baslamis ve birbirleriyle olan iliskileri ivme kazanmustir.

At, Tiirk kiiltiirtinde savas¢1 ruhun, giiciin ve bagimsizligin sembolii olmus ve adeta
bedenin ayrilmaz bir pargasi olarak goriilmiistiir. Eski bir atasdzii olan ‘At, avrat, silah 6diing
verilmez’ ifadesi Tiirk toplumunun bagli bulundugu degerleri gostermek adina sdylenmis
bir szdiir. Tirk-Islam anlayisina gore bu iic unsurun ddiing verilmesi s6z konusu dahi
degildir. At disinda yine bir¢cok hayvan Tiirk kiiltiiriinde kendine yer edinmeyi basarmistir.
Oyle ki; Islamiyet &ncesi dénemde giines yili esasli 12 Hayvanli Tiirk Takvimi kullanilmis
ve her yil baska bir hayvan adiyla amilmistir. Gelecek her yilin belirlenen hayvanin
ozelliklerine gore sekillenecegine inanan Tiirkler, takvimde yer alan hayvanlardan hareketle

cesitli kehanetlerde bulunmuslardir (Ozavsar, 2019).
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Ornegin o yil sigir yili ise savaslarin ¢ok olacagma, balik yili ise yagmurun ¢ok
yagacagina, bu yiizden bolluk ve bereket getirecegine inanmiglardir. Takvimde yer alan
diger hayvanlar ise sOyledir: Sican, pars, tavsan, yilan, at, koyun, maymun, tavuk, kopek ve
domuz. Atasézlerinde kullanilan ¢esitli hayvan motifleri tizerinden bu 6rnekleri arttirmak
miimkiindiir. Ornegin “Havlayan kdpek 1s1rmaz.” atasdzii, kopegin fiziksel 6zelliklerinden
ve davraniglarindan yararlanarak kurulmus bir benzetmedir. Burada anlam, ¢ok fazla bagirip
cagiran kimselerin eylemli bir saldirida bulunmayacagidir. Ya da “Siirtiden ayrilan koyunu
kurt kapar.” atasozii yine belirli bir ger¢eklige dayanmaktadir. Bagkasina yem olmama
gayreti hayvanlar agisindan gercek anlamda bir olguyken, insanlar agisindan ise ortak
yapilan isten ayrilip tek basina ise koyulanlarin karsilasilan durumlara karsi desteksiz ve

savunmasiz kalmasi halini anlatmaktadir.

Tiirk tarihinde sozli kiiltiir, toplumsal hayatta yasanan miinasebetler neticesinde
sekillenmistir. Giinliik hayatta en ¢ok karsilasilan unsur hayvanlardir ve her tiirlii duygu ve
diisiinceyi aktarmada insanlara kolaylik saglamislardir. Ozellikle bozkir kiiltiiriiyle yetisen
Turk toplumu i¢in hayvan, medeniyete giden yolda énemli bir faktor olmustur. Atasozleri
bu durumu kanatlar niteliktedir. Zira atalar kiiltiinii benimseyen, koklerine siki sikiya bagl
olan ve Oziinii kaybetmeyen Tiirk toplumu, basindan gegen her durumda hayvanlara ve
onlarin biraktig1 etkilere basvurmustur (Ince, 2015). Hem olumlu hem de olumsuz
anlamlarda kullanilan ata yadigari bu sozler, bulunulan etkilesimin en canli 6rnegidir ve 6z
kiiltiiriin izlerini tasimaktadir. Bu sayede milli olma tlkusi kendi 6z degerleri ve 6z benligi

etrafinda sekillenmekte ve nesiller boyu devam etmektedir.

Gegmisten giinlimiize, insanlar ile hayvanlar arasindaki iliski tarihe yon veren énemli
bir unsur olmustur. Bu iligki, insanlarin yasamsal faaliyetlerinin gerceklestirilmesinden
iletisimsel becerilerin sekillenmesine, duygu ve diisiince yapilarinin aktarilmasina kadar
birgok alanda etkisini gdstermistir. Insanlarin yasant1 ve deneyimleri sonucu ortaya ¢ikan ve
sozIli kiiltiir 6geleri olan atasdzleri; insani konu alan her durumdan beslenmekte, bu
durumlar etrafinda sekillenmektedir (Karaman, 2017). Bu anlamda hayvan motifinin
atasozlerine konu olmasi kagimilmazdir. Zira insan fitratina en yakin varlik hayvanlardir.
Toplumsal rollerin, go6zlenebilen gergeklerin yam1 swra insanlar; birbirlerine
sOyleyemedikleri, itiraf edemedikleri ya da elestiremedikleri yonleri hayvanlara yukledikleri
cesitli anlamlar ile dile getirmektedir. Atasdzlerinin bu duruma oOrnek ifadeler oldugu

sOylenebilir.
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2.4. 1gili Aragtirmalar

Lee (2023) tarafindan yapilan ve Kore ve Tiirk kiiltlirlinde bulunan hayvan atas6zlerinin
ifade yontemi ve igerisindeki farkliliklar- benzerlikler agisindan incelemeyi amaclayan
calismada; her bir hayvan i¢in Korece ve Tiirk¢e ortak imgeler ve ortak imgelerin 6tesinde
hayvanin atasozlerinde nasil ifade edildigi ortaya konmus, Korece ve Tiirkge atasézlerinde
benzer olarak, insanlara yakin olan hayvanlarin ayni oldugu ve ortak anlayisi tasidig: tespit
edilmistir. Arastirmada; cografik, kiiltiirel, inangsal ve geleneksel farkliliklarin atasézlerinde

bazi hayvanlara daha fazla agirlik verilmesine neden oldugu da saptanmustir.

Besen-Delice (2022) tarafindan yapilan ve Azerbaycan Tiirk¢esinde kullanilan hayvan
adlarina yiiklenen olumlu ve olumsuz anlamlari belirlenmeyi hedefleyen ¢alismada; kendi
anlam1 diginda baska bir anlami karsilamak i¢in kullanilan hayvan ad1 gondergesinin hangi
Ozelliginin bu yeni anlam i¢in referans noktasi alindigi hakkinda bir kanaate ulagmak
istenmistir. Calismada Azerbaycan Tirkcesinin agiklamali sozliikklerindeki biitiin hayvan
adlar1 belirlenmis ve bunlardan kendi anlam1 disinda baska anlam ya da anlamlar yiiklenmis
olanlar bu anlamlara gore siniflandirilmistir. Yine atasozlerini konu alan sozltklerde hayvan
adlart gecen atasozleri, o hayvan adinin hangi gosterilene isaret ettigine gore
degerlendirilerek ¢alismaya dahil edilmistir. Bu verilere gore hayvan adlari, olumlu ve
olumsuz anlam yiiklenenler olmak {izere iki ana baslik altinda alt basliklara boliinerek

incelenmistir.

Alptekin (2021) tarafindan yapilan ve Tiirk destanlarinda hayvan sembolizmi
gergevesinde “Deve” figiiriiniin incelendigi ¢alismada; diger kavimler gibi Tiirk boylari
arasinda ongun kabul edilen hayvanlarla ilgili olarak Islamiyet’in kabuliinden &nceki ve
sonraki donemlerde hayvan ata veya hayvan ana motifi kiiltiirel hayatta yansidigi, devenin
hayvan ata olarak benimsenmesinde Tiirk kavim ve boylarinin menseleri ile hiikiimdar ve
hiikiimdar siilalesinin menseleriyle ilgili olan efsaneler etkili oldugu, devenin mitik

donemden beri kiiltiir hayatimizda 6nemli bir sembol oldugu tespit edilmistir.

Parsil (2021) tarafindan yapilan ve Tiirk destanlarinda cesitli simgesel anlamlara sahip
olan hayvan imgesinin 1950°den giiniimiize Tiirk resim sanati igerisinde eser veren
sanat¢ilarin eserleri analiz edilerek, sanatsal bir anlatim bi¢im ve igerigi baglaminda
incelemeyi amaglayan ¢alismada; oncelikle mit, mitos, mitoloji, mitoloji ve efsane, Tiirk

mitolojisi, Turklerde hayvan simge ve sembollerinin olusumunda etkili olan dinler, Turk
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destanlarinda yer alan hayvan simge ve sembolleri, Tiirk destanlarinda yer alan renkler
incelenmistir. Daha sonra, 1950-2020 yillar1 arasinda, Tirk resim sanatinda Turk
destanlarinda hayvan simge ve sembollerini resimlerinde kullanan sanatcilar ve yapitlari
incelenmistir. Arastirma sonucunda, s6z konusu sanat¢ilarin konu kapsamina giren eser
orneklerinde, esin kaynagini Tiirk destanlarindan aldigr anlasilan hayvan simge ve
sembollerini hem simge ve sembol hem de plastik olarak bir ifade araci olarak kullandiklari

tespit edilmistir.

Bulut (2020) tarafindan yapilan ve dil ve kiiltiir baglaminda Almanca ve Tiirk¢ede
hayvan adlar1 igeren ve atasozlerini incelemeyi ve anlamsal olarak karsilastirmayi
amaclayan calismada; atasOzlerinin kokenleri hakkinda kiiltiirel bir alt yap1 olusturulmaya
calisilmus, kiiltiiriin evrensel gercekligi olup olmadigi sorusuna cevap aranmistir. Calismada,
Turk ve Alman kultiriinde hayvan adlari igeren ifadelerin bir kisminda birebir esdegerlikler
oldugu; ayr1 hayvan adiyla olusup aynmi anlama gelen atasozlerinin yani sira karsiligi

bulunamayan ifadelerin de mevcut oldugu tespit edilmistir.

Kurucu (2020) tarafindan yapilan ve Tiirk dili ve edebiyati agisindan atasdzlerinin
Onemini vurgulamay1 ve atasézlerinde hayvanlara yiiklenen duygu durumlarini belirlemeyi
amaglayan c¢alismanin giris boliimiinde atasézlerinin kaynaklari, Tirk edebiyatinda
atasozlerinin olusumu, Tiirk kiiltiiriindeki 6nemi ve hayvanlarla kurulan atasézlerinin Tiirk
kiiltiir diinyasindaki yeri agiklanmigtir. Calismanin birinci bolimunde Kosova Turkleri ve
Tiirkcesine, ikinci boliimde Tiirk kiiltiirlinde hayvan kavramina ve bu hayvanlara yiiklenen
anlamlara yer verilmistir. Hayvan adlar1 dokuz baslik altinda toplanmistir: Evcil hayvanlar,
vahsi hayvanlar, kuslar, bocekler, stiriingenler, yumusakcalar, eklem bacaklilar, kurbaga ve
balik. Tirkiye’de standart dilde atasozlerinde kullanilan hayvan adlari, Tiirkiye bolge
agizlarinda ve Kosova Tiirkgesinde atasozlerinde kullanilan hayvan adlar1 alfabetik olarak

siralanmig ve sonug boliimiinde tablolarla ilgili hayvanlara ait sayisal veriler gosterilmistir.

Ezer-Yesilova (2019) tarafindan yapilan ve Tiirk destanlarinda yer alan hayvan
figiirlerini simge ve sembol baglaminda degerlendirmeyi amaclayan caligmada; Tiirk
mitolojisi ve Tirk destanlarinda yer alan hayvan sembolleri iizerinde durulmus, mevcut
hayvan sembolleri, cagdas Tiirk sanat¢ilarin ¢alismalar ile Tiirk mitolojisi, Tiirk tarihi ile
sanat¢ilarin 6zgiin yorumlar1 ve plastik yaklasimlar: ele alinarak incelenmistir. Arastirmada

Turk mitolojisi icerisindeki hayvan simge ve sembolleri; 6z kiltiir, 6z tarih ve sanat tarihi
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ile iligkilendirilerek irdelenmis; bireyin biligsel, psikomotor ve duyussal davranis gelisimine
biiyiik bir katkis1 olan sanat egitiminin milli degerlerle iliskili bir sekilde planlanmasi
gerektigi onerilmistir. Arastirmada, Tiirk mitolojisinin ve i¢indeki sembolik ifadelerin teorik

ve uygulamali olarak plastik sanatlar egitimi i¢erisinde yer almasi onerilmistir.

Ozavsar (2019) tarafindan yapilan ve atasdzlerinde kullanilan hayvan isimlerinin
yiiklendikleri duygu degerini, sozliikkler baglaminda karsilastirmali olarak ele almayi
amaclayan ¢alismada; olumlu duygu degeri kazanan hayvan adlarinin aslan, at, karinca,
keklik, kumru, sahin oldugu; olumsuz duygu degeri kazanan hayvan adlarinin ise akrep, ayz,
balik, ceylan, esek, fare, hindi, kaplumbaga, karga, katir, keci, kedi, kopek, kurbaga, domuz,
deve kusu, leylek, manda, maymun, ordek, okiiz, sinek, tavsan, tavuk, tilki, yilan oldugu

sonucuna ulasilmistir.

Demir ve Demir (2017) tarafindan yapilan ve atasdzleri ile mitolojik diisiincenin ilgisi
bakimindan Tiirk kiiltiiriinde bazi hayvanlarin konu alindig1 ¢alismada; TDK nin Atasozleri
ve Deyimler SozIigii’niin veri tabaninda bulunan 2396 adet atasozii taranmis, 554 tane
atasoziinde adi gegen hayvanlar mitolojik baglamina gore incelenerek at, kurt, inek-0kiiz
(boga), yilan, it/kdpek, domuz, aslan, ay1, fare/sigan, koyun/kog, tavuk/horoz, deve ve kegi
Tiirk destanlarindaki yerine gore atasozlerinde kullanim sekli arastirilmigtir. Arastirmada;
bazi hayvan adlarinin, atasézlerinde mitolojik kokenine bagli olumlu/olumsuz anlamlarda
kullanilirken bazi hayvan adlarinin da mitolojik kokeninden uzak islevsel 6zelliklerine gore

kullanildig: tespit edilmistir.

Tansii ve Giliveng (2015) tarafindan yapilan ve eski Tirk destanlarinda hayvan
motiflerini igleyen ¢aligmada; Tirk kiltiirinde ¢ok fazla karsimiza ¢ikmasa bile TUrk
destanlarinda 6nemli bir yere sahip olan ve Tiirklerin baska kiiltiirlerden aldig1 Anka,
Garuda, Grifon, Simurg gibi hayvanlar incelenmistir. Ayrica Tiirk kiiltiiri ve mitolojisi i¢in
¢ok onemli ve bir bakima Tiirklerin simgesi olan kurt, kartal, at ve geyik gibi hayvanlarin da
kapsama alindig1 ¢alismada; biitiin hayvanlarin Tiirkler i¢in kutsal sayildigi1 ve 6zellikle at,

kaplan, kurt, aslan gibi hayvanlarin bolluk, bereket ve refahi temsil ettigi tespit edilmistir.

Diismez (2014) tarafindan yapilan ve Tiirkiye Tiirk¢esi bolge agizlarinda i¢inde hayvan
adi gegen atasozlerinin esdizimililik, karsitdizimlilik ve segimlik &6geler bakimindan
inceleyerek Tirk kiiltiirtinde, Tiirk biligsel yapisinda hayvanlarin yerini belirlemeyi ve

ortaya ¢ikan kavram profillerini géstermeyi amacglayan calismada; Tiirkiye Tirkgesi bolge
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agizlarinda ic¢inde hayvan adi gegen atasdzleri siralanmig, hayvan adlaryla ilgili
kokenbilgisel bilgiler verilmis ve incelenen atasézlerinde hayvan adlarinin kullanim
sikliklar1 belirlenmistir. Bu atasézleri daha sonra esdizimlilik, karsitdizimlilik ve se¢imlik
O0ge bakimindan incelenip smiflandirilmistir. Kavram profilleri hakkinda agiklama
yapildiktan sonra belirlenen kavram profilleri sekillerle gorsellestirilmistir. Degerlendirme
ve sonug¢ boliimiinde elde edilen bulgular siralanmis, gerekli goriilen yerlerde tablolar ve

sekillerden yararlanilarak yorumlar yapilmistir.

Catalbas (2011) tarafindan yapilan ve Tiirklerde hayvan sembolizmi ve din iliskisini
ortaya koymayir amaclayan calismada; ozellikle at, kartal, kurt, kog ve koyun gibi
hayvanlarin birer sembol haline geldikleri, arslan, simurg, garuda, ejderha gibi mitolojik olan
ve olmayan bir kisim hayvanlarin ise biiyiik oranda yabanci kokenli olmakla birlikte, Tiirk
inanglarinda yaygin olarak kullamldiklar;, hayvan sembollerinin Islamiyet’ten Onceki
devrede Samanizm, g0k, yer, su, atalar tasavvurlariyla ilgili olarak olustugu; aymni
sembollerin Taoizm, Maniheizm ve Budizm’i kabul eden ¢esitli Tiirk topluluklarinda yeni
inanglarin getirdigi sembollerle birlestigi ve benzeri durum islamiyet’ten sonra da kismen

s0z konusu oldugu tespit edilmistir.
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BOLUM I11I: YONTEM

3.1. Arastirma Modeli

Bu caligsma, nitel bir arastirma olarak tasarlanmistir. Nitel arastirma “gézlem, goriisme veya
dokiiman incelemesi” gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildigi, olgularin ve
olaylarin dogal ortamda gercgekg¢i ve biitiinciil bir bicimde ortaya konmasina yonelik nitel bir
siirecin izlendigi bir arastirma tiriidiir (Yildinm ve Simsek, 2021). Nitel arastirma,
disiplinler aras1 biitiinciil bir bakis agisin1 esas alarak, aragtirma problemini yorumlayici bir
yaklasimla incelemeyi benimseyen bir yontemdir. Uzerinde arastirma yapilan olgu ve
olaylar kendi baglaminda ele alinarak, insanlarin onlara yiikledikleri anlamlar agisindan

yorumlanir (Altunisik, Coskun, Bayraktaroglu ve Yildirim, 2010).

Nitel arastirmalar, arastirmanin tasarlanmasi ve gergeklestirilmesinde arastirmaciya
esneklik saglamakta ve arastirmanin her asamasinda duruma gore yeni yol, yontem ve
yaklasimlar gelistirme/degistirme olanagi sunmaktadir. Ayrica nitel arastirmalarin kesfedici
ve tiimevarimci oOzellikleri bulunmaktadir (Neuman, 2022). Veri analizi agisindan
yorumlayici 6zellikleri bulunan nitel aragtirmalarda sonuglar1 genelleme kaygisi giidiilmez
ve esnek yapist nedeniyle arastirma tasariminin olusturulmas: ve arastirmanin
gergeklestirilmesi siireci kolaylasir (Karatas, 2017). ifade edilen nedenler, bu ¢alismada nitel

yontemin tercih edilme nedenleridir.

Tarih baglantili aragtirmalar genellikle gegmiste yer almis bir goriis, bir akim, bir olay,
bir olgu ya da bir kuruma yonelik arastirmalari kapsamaktadir. Tarih baglantili
aragtirmalarda konuyla ilgili dokiimanlarin ve kayitlarin incelenmesi esastir. Gegmisi
anlatan kayitlar, Kitaplar, dergiler, gazeteler, mektuplar, makaleler, romanlar, populer
kaynaklar ve kiiltir dokiimanlari tek tek ya da biitiin halde bu tlir aragtirmalarin kapsaminda
yer alir. Arastirmacinin bu dokiimanlar1 anlamas1 yorumsal bir bakis acis1 gerektirmektedir
(Denzin, 2018; Kirisoglu, 2009). Bu ¢alismada Tiirk destanlar1 ve atasdzleri kaynaklar
incelenerek yorumlandigi i¢in galisma nitel arastirma olarak tasarlanmistir. Buradan yola
¢ikarak, nitel olarak tasarlanmis olan arastirmada dokiiman analizi yontemi esas alinmuis;
konu ile ilgili kaynaklar incelenerek, smiflandirilarak ve yorumlanarak arastirma slreci

tamamlanmuistir.
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3.2. Veri Toplama Araglar

Dokiiman incelemesi yonteminin uygulandigi bu calismada, tezin kuramsal ¢ercevesini
olusturmak, destanlar ve teze konu hayvanlar hakkinda ayrintili bilgiler vermek ve
hayvanlarin  destanlardaki  islenigini/iliskisini  agiklayabilmek  amaciyla  ana
dokiimanlar/kaynaklar olarak Bahattin Ogel’in “Tiirk Mitolojisi I-1L.”, “Islamiyet’ten 6nce
Tiirk Kiiltiir Tarihi” ve “Biiyiikk Hun imparatorlugu Tarihi I-1I; Ibrahim Kafesoglu’nun
“Eski Tirk Dini”, “Tirk Milli Kiltirt”, “Umumi Tirk Tarihi Hakkinda Tespitler”;
Saadettin Yagmur Gomeg’in “Tilrk Destanlarina Giris”; Ziya Gokalp’in “Tiirk Toresi”;
Yasar Coruhlu'nun “Tiirk Mitolojisinin Kisa Tarihi”, “Tiirk Sanatinda Hayvan
Sembolizmi”, “Eski Tirklerin Kutsal Mezarlar1 Kurganlar” ve “Tiirk Mitolojisinin Ana
Hatlar1; Pertev Naili Boratav’in, “Tiirk Mitolojisi”; Ali Oztiirk’iin “Caglarmn icinden Turk

Destanlar1” ile Ali Duymaz’in “Tiirk Destanlar1” adli eserler kullanilmastir.

Bu c¢alismada, destanlarda gegen hayvan figiirlerinin atasdzlerinde nasil yer aldigini
belirlemek icin ise ana dokiimanlar/kaynaklar olarak; Omer Asim Aksoy’un “Atasézleri ve
Deyimler SozIigii”; Mustafa S. Kagalin’in “Bolge Agizlarinda Atasozleri ve Deyimler”;
Mehmet Hengirmen’in “Atasozleri ve Deyimler Sozligi” ile Metin Yurtbagi’nin

“Siniflandirilmis Atasozleri SozIigi” adl eserler kullanilmustir.

Ayrica konuyla ilgili ¢esitli kitap, makale, tez, bildiri ile diger birgok yazili ve elektronik

dokiiman da incelenmistir.

3.3. Verilerin Toplanmasi

Tiirk destanlarinda siklikla yer alan ve 6zellikle kahramanlik, yigitlik, cesaret, korku, tehlike,
soyluluk, deger ve gugc bildiren hayvan figlrlerini atasézleri baglaminda incelemeyi
amaclayan bu arastirmada veriler dokiiman incelemesi yontemiyle toplanmstir. Belgesel
tarama olarak da bilinen dokiiman analizinde, var olan kayit ve belgeler incelenerek veri elde
edilmektedir. Dokiiman analizi, belli bir amaca doniik olarak kaynaklar1 bulma, okuma, not
alma ve degerlendirme islemlerini kapsamaktadir (Karasar, 2023). Bir baska ifadeyle
dokiiman analizi, basili ve elektronik (bilgisayar tabanli ve internet erisimli) materyallerin
incelenmesi ve degerlendirilmesi siirecinde ger¢eklesen bir dizi islemdir (Bowen, 2009). Bu
stireg, aragtirilmasi hedeflenen olgu ya da olgular hakkinda bilgi igeren yazili materyallerin
incelenmesi olarak da tanimlanmaktadir (Yildirnm ve Simsek, 2021). Yazili materyaller

dokiiman olarak nitelendirilmekle birlikte; fotograflar, resimler ve videolar da dokiimanlari
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olusturmaktadir (Gtlizel-Candan ve Ergen, 2014). Kisacasi, arastirma konusu hakkinda diger
kisi ya da kurumlar tarafindan yazilmis, hazirlanmis ya da yaratilmis ¢esitli yazi, belge,
yapim veya kalintinin toplanmasi ve incelenmesi dokiiman analizi olarak kabul edilmektedir
(Seyidoglu, 2016).

Bir aragtirmanin konusu hakkinda bilgi saglayan her tiirli yazili materyale dokiiman
(belge) denilmektedir (Balci, 2022). Dokiiman, alanyazinda fiziksel veri olarak da
adlandirilmakta ve kisilere, topluluklara ya da kiiltiirlere iliskin 6nemli bilgiler igermektedir
(Bas ve Akturan, 2017). Dokiiman analizi ¢alismalarinda iki tiir belge/dokiiman
kullanilmaktadir: Birincil belgeler ve ikincil belgeler. Birincil belgeler, incelenmesi istenen
belirli bir olay1 veya davranist deneyimleyen kisiler tarafindan iiretilen, onlarin gorgi
taniklarmna atifta bulunan belgelerdir. Ikincil belgeler ise, olay yerinde bulunmayan ancak
olay/konu ile bilgileri sonradan derlemis veya belgelerde yer alan bilgileri okumus kisiler
tarafindan tretilen belgelerdir (Bailey, 2007). Egitim alaninda yapilan calismalarda
dokiiman analizi yontemi sik kullanilmaktadir. Cogu zaman arastirilan konuyla ilgili
hazirlanmis tezler, kitaplar veya makaleler analiz edilerek arastirma olgunlastirilmaktadir.

Bu aragtirmada ikincil belgeler esas alinmistir.

Arastirmada incelenen olgu veya olaylarla ilintili bilgiler iceren yazili belgelerin
ayrintili olarak taranmasi ve bu bilgilerden yeni bir biitiinliik olusturulmasi, dokiiman analizi
olarak tanimlanmaktadir (Creswell ve Poth, 2018). Arastirilan konu ile ilgili literatiir
taramasin1  da  igeren  dokiiman analizi, elde edilen verilerin/belgelerin

sistematiklestirilmesini saglar. (Baxter ve Jack, 2008; Lincoln ve Guba, 1985).

Dokiiman analizi; uygun dokiimanlar: bulma, dokiimanlarin orijinalligini kontrol etme,
kodlama ve kategorilendirme igin bir sistem olusturma, dokiimani/veriyi analiz etme ve
veriyi kullanma (Merriam, 2009) asamalarindan olusmaktadir. Arastirmaci Oncelikle
konuyla baglantili olarak Tiirk destanlar1 hakkinda yeterli bilgi i¢eren kaynaklar1 belirlemis
ve belirledigi s6z konusu temel eserleri kiitiiphanelerden ve internet ortamindan temin
etmistir. Sonraki agsamada, belirlenmis olan dokiimanlarin/eserlerin alanyazinda kabul goriip
gormedigi arastirilmis ve bu amacla konuyla ilgili daha 6nce yapilmis ¢alismalar incelenmis,
bu kaynaklarin ¢alismalarda kullanilma oranlar1 izlenmis, kaynaklar ve yazarlar1 hakkindaki
yorumlar/agiklamalar/bilgiler derlenmistir. Kodlama ve kategorilendirme icgin bir sistem

olusturma agsamasi, dokiimanlarin anlagilmasi ve ¢Oziimlenmesi asamasidir. Bu slrecte
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aragtirmact ulastigi dokiimanlar1 birbirleriyle ilintili ve bazen karsilagtirmali olarak

cozlimlemeye ¢alismistir.

Dokiimanlar analiz edilirken 6nce konu belirlenmis ve her konu her eser nezdinde ayri
ayr1 ele alinmus, bir eserde ulasilan bir bilgi diger eserlerde teyit ettirilerek ilerleme
saglanmistir. Dokiiman analizinin yapildig1 arastirmalarda, veriler {izerinde isleme dayali
analizlerden ziyade, anlamli baglar kurulacak ve birtakim ¢ikarimlarda bulunulacak tarzda
diizenlemelerin yapilmasi s6z konusu oldugundan (Can, 2024), belgelerde/kaynaklarda yer
alan verilerin 6znel yorumlayicis1 olarak aragtirmaci, analiz siirecini olabildigince titiz ve

seffaf halde yiiriitmistiir.

3.4. Verilerin Analizi

Bu arastirmada, dokiimanlardan/kaynaklardan elde edilen veriler betimsel analize tabi
tutulmustur. Betimsel analiz, elde edilen verilerin dnceden belirlenen bir plan dahilinde
sistematik ve agik bir sekilde betimlenmesine dayanir (Yildirnrm ve Simsek, 2021). Elde
edilen bulgulart diizenlenmis ve yorumlanmis bir bigimde okuyucuya sunmay: amaglayan
betimsel analizde veriler 6nce sistematik ve a¢ik bir bi¢imde betimlenir. Daha sonra yapilan
bu betimlemeler aciklanir ve yorumlanir, neden sonug iligkileri irdelenir ve birtakim

sonuglara ulasilir (Karasar, 2023).

Ulasilan verileri bilgiye doniistiirmeyi ve s6z konusu bilgiyi anlasilir bir bigimde
okuyucuya sunmayi kolaylagtiran bir yontem olmasi, elde edilen verilerin analizinde
betimsel analiz yonteminin tercih edilmesini saglamistir. Betimsel analiz siirecine uygun
olarak bu ¢alisgmanin ana boliimiinde destan, Turk destanlar1, Tiirk destanlarinda yer alan
hayvan figiirlerinin olusum siireci ve Tiirk destanlarinda yer alan hayvan sembolleri lizerinde
durulmustur. Akabinde Tiirk destanlarinda siklikla yer alan ve 6zellikle kahramanlik,
yigitlik, cesaret, korku, tehlike, soyluluk, deger ve gi¢ bildiren hayvan figlrlerinin Turk
destanlarinda yer alma sekilleri ve anlamlar1 kapsamli olarak agiklanmis; s6z konusu hayvan
figtirlerinin atas6zlerinde nasil ve hangi anlamda yer aldiklar1 ortaya konmustur. Bu amacla
bilgiler konu basliklarina gore tasnif edilmis, tasnif edilen bilgiler arastirmanin amaci ve alt

amaglar1 dogrultusunda kategorize edilerek sunulmustur.

Tiirk destanlarinda gegen hayvan figiirleri ile ilgili alanyazini taramak icin YOKTEZ ve
Google Akademik veri tabanlarindan “destan, figiir, kiiltiir, atas6zli” anahtar kelimeleri ile

arama yapilmistir.
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Omer Asim Aksoy’un “Atasdzleri ve Deyimler Sozliigii”; Mustafa S. Kagalin’in “Bélge
Agizlarinda Atasozleri ve Deyimler”’; Mehmet Hengirmen’in “Atasodzleri ve Deyimler
Sozligh” ile Metin Yurtbasi’nin “Smiflandirilmis  Atasozleri Sozligi” adli eserler
tarandiginda arastirmaya konu olan hayvanlar ile alakali olan atasozlerinin kahir ekseriyetini
ortak oldugu tespit edildigi i¢in kaynak ayrimina girmemek diisiincesi ile bulgularda verilen

atasozlerinde kaynak gostermeye gerek gorilmemistir.

Arastirmaya konu olan hayvanlar tespit edilirken Oncelik olarak Tiirk destanlarinda
siklikla vurgulanmalar1 ve vurgulanirken kahramanlik, yigitlik, cesaret, korku, tehlike,

soyluluk, deger ve gii¢ bildiren yonlerinin 6n plana ¢ikarilmis olmasina dikkat edilmistir.
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BOLUM IV: BULGULAR

4.1. Tiirk destanlarinda siklikla yer alan hayvan figiirlerine iliskin bulgular

Tirkler, yasam tarzlar1 ve kiltlirleri nedeniyle hayvanlarla i¢ ige yasamis bir millettir.
Hayvanlar1 seven, onlarla bir arada yasamay1 firsata doniistiiren Tiirkler; zaman zaman da
vahsi hayvanlardan korkmus, onlardan korunma yontemleri gelistirmislerdir. Tirkler,
oldiikten sonra ruhun yapacagi seyahatte atinin da sahibine eslik edebilmesi adina kisiyi
atiyla birlikte gdmme gelenegi goriilen bir millettir. Baz1 Tiirk devletlerinin bayraklarinda
hayvan sembolleri kullanmas1 dikkat c¢ekicidir. Tiirk tarihine ve kiiltliriine bakildiginda
hayvanlarin Tiirklerin yasamlarindaki 6nemi goriilmektedir. Bu durum tabii olarak
kullanilan dile de etki etmistir. Tiirkler i¢in kutsal kabul edilen, kiymetli hayvanlardan kurt,
eserlerde ¢okga rastladigimiz bir hayvandir. Giicli temsil eden kurt; yol gosterici, soyun
devamini saglayan bir varliktir dolayisiyla hayvan ana, hayvan ata sembolizmi seklinde
karsimiza ¢ikmaktadir. Kartal, hiikiimdar1 veya beyleri temsil eden bir sembol; at

zenginligin, giiciin, dostlugun ve sadakatin sembolii olmustur. Aslan ve kaplan cesareti ve

Hayvanlar hayatin pek ¢ok alaninda insanlarin yaninda yer alan canlilardir. Kendi
dogasina uygun yasayan gezegenin bu canlilari, adeta insanlarin ev arkadaglari gibidir.
Dolayisiyla insanlar en ilkel donemlerden en gelismis donemlere kadar hayvanlari
gozlemleyerek onlardan faydalanmistir. Diinyanin en eski tarihi eserlerine bakildiginda
insanlar tarafindan taslara, esyalara, duvarlara islenmis olan hayvan figiirleri dikkat
cekmektedir. Benzer gorseller tarth boyunca elde edilen bir¢ok arkeolojik kazi iirlinlinde
karsimiza ¢ikmaktadir. Yasam boyunca hayvanlarla olan yakin iligki, giinliik hayatta
kullanilan tirlinlere yansidig: gibi yasami ifade etme bi¢imi olan sanata da dogal olarak etki
etmistir. Diinya kiiltiiriinde hayvanlar gesitli kavramlarin sembolleri olarak kendilerine yer
bulmustur. Hayvanlar, insanlarin hayatina dyle etki etmistir ki diinya kiiltiiriinde baz1
hayvanlarin kutsal kabul edildigini hatta Tanri’nin bedenlenmis hali olarak iz biraktigin

gormekteyiz.

korkuyu, tehlikeyi, soylulugu, degeri ve gucl simgeleyen hayvanlardan bazilarina
(Kurt/Bozkurt, At, Kartal, Aslan/Arslan, Kaplan, Boga, Kog, Ejderha) iliskin ayrintilar

asagida verilmistir.

48



4.1.1. Kurt/Bozkurt

Tiirk destanlarinda Kurt, Bozkurt adiyla gecer. Goktiirkler disi kurda “ulu ana”, Uygurlar
erkek kurda “ulu ata”, Oguzlar ise kurdu kendilerine biiylik savaslarda yol gdsteren bir
kilavuz olarak gormiislerdir. Bazi1 Tiirk destanlarinda (Bozkurt Destani, Ergenekon Destant,
Uygur Tiireyis Destan1) Tiirklerin kurt soyundan tiiredigi anlatilir. Oguz Kagan Destani’nda
Oguz Han tarif edilirken bazi yonlerden kurda benzetilir. Yine ayni destanda, Tuman’in
yirtict hayvanlarin, kurtlarin dilini bildigi hikaye edilir. Hiikkiimdar olmasi {izerine bir s6len
veren Oguz Han, tebaasina “Kok bori bolsingil uran.” (Bozkurt sesi savas parolamiz olsun.)
der. Bu destanda yer alan baska bir motif de gok yeleli erkek bir kurdun Oguz Kagan’a yol
gostermesidir (Giilsen, 2013).

Gorsel 4.1. Gok Kurt Tasviri

VI-VIIIL. yiizyilin ortalarina kadar egemenlik kurmus olan Goktiirklerin soy kiittigii ile
var olma hikayesinin anlatildigi, en 6nemli destanlarindan biri olan Bozkurt Destani’nda,
Turk milletinin dirilisi anlatilmistir (Sepetgioglu, 2004). Goktlrklerin Bozkurt Destani’nda,
diismanlar1 tarafindan yok edilen Tirk soyundan arta kalan bir ¢cocugu disi bir kurdun
himayesine alip besledigi, onunla iligkide bulunarak yeni bir neslin iiremesini sagladig:
hikaye edilir. Bu yeni nesil ¢ocuklarindan birinin ad1 da Asena’dir (bozkurt). Yine Goktirk
destanlarindan Ergenekon Destani’nda Tiirklerin Ergenekon’dan ¢ikmasini saglayan hakan
da Borte Cene (Bozkurt) adini tasir. Uygurlarin Tiireyis Destani’nda da kurt motifi yer alir
(Kolot, 2021).
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Oguz Kagan Destani’nda en ¢ok adi gegen hayvanlardan biri de kurttur. Hatta destanin
baslangicinda Oguz Kagan tarif edilirken "Beli kurt gibi." ifadesi kullanilmistir. Oguz
Kagan'in bazi gii¢lii yanlar1 da bu gii¢lii hayvana benzetilmistir. Oguz Kagan halkini toplayip
onlara buyruk verirken "Bozkurt olsun bize uran™ diye seslenmistir. Destanda boz (g6k)
renkli kurt ortaya ¢ikmaktadir. Gok renginde olmasi dogrudan Tanrr’yla iligkili oldugunun
isaretidir. "Bozkurt" bu nedenle kutsal sayilmistir. O donemde Turkler savaslarda veya zorda
kaldiklar1 zaman bozkurdun kendilerine yardimci olacagi inancini tagimislardir. Oguz Kagan
Destani’nda kurt, gokten inen bir 1s1ktan ¢iktigi, tiyinln ve yelesinin gok renginde oldugu
vurgulanmigtir. Ayrica erkek cinsiyetinde kullanilmasit onun temelinde ata kiiltiiriiniin

oldugunu gostermektedir (Guven, 2003).

Kurt, Turk destanlarinda genellikle yol gosterici, kurtarici, tiireme sembolii olarak
hayvan ana veya hayvan ata seklinde goriilmektedir. Samanlik inancinda da bozkurdun
kutsal sayildigi, dualarda adinin gegtigi bilinmektedir. Tiirk destanlarindaki bozkurt motifi
Mogollar tarafindan da benimsenmistir. Tiirk toplum yapisina uygun olarak zamanla bu
kavramlar genislemis ve devlet, hiikiimdarlik, kahramanlik vb. manalar kazanmistir.

Giiniimiize kadar da Tiirklere 6zgii bir sembol olarak etkisini siirdiirmiistiir (Ogel, 2022).

Gorsel 4.2. Boynuzlu Kurt Bag1 Motifi
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Diinya tarihine ve edebiyatina yon veren ¢ok zengin sozlii ve yazili kiiltlir unsurlarina
sahip olan Tiirkler, gogler, savaslar ve ticari iligkiler neticesinde bir¢ok kavimle etkilesim
icinde bulunmuslardir. Bu etkilesim sonucunda heniiz yazinin bulunmadigi devirlerde
zengin bir sozli kiiltliir halkin dilinde boydan boya, nesilden nesle aktarilarak giiniimiize
kadar gelmistir. S6zIi kiiltiir iiriinlerinden efsaneler ve destanlar ayri1 bir 6neme sahiptir.
Destanlarda yer alan agag, 151k, kurt vb. gibi motifler destanlarin kilit noktalarini
olustururlar. Bu motiflerden kurt motifi, Tirklerin yaradilisi ve soylarinin devamini
saglamasiyla ilgili anlatilan efsanelerin varlig1 dolayisiyla ayr1 bir 6neme sahiptir (Kolot,

2021).

Kurt adi, Tirkge sOzluklerde kdpekgillerden, Avrupa, Asya ve Kuzey Amerika'da
yasayan, postu gri sart renkli, yirtici, et¢il memeli hayvan (canis lupus) olarak
tanimlanmaktadir (TDK, 2011). ilk kez Divanii Lugati’t-Tiirk te kurt biciminde goriildiigii
belirlenen bu ad, “kopekgillerden yirtict hayvan” anlamindadir. Anlasilacagi gibi, eski
Tiirkgede de kurt bicimindedir. Ayrica, Oguzcaya 6zgii olan ikinci anlamin, bori (kurt)
sozctigiine iliskin bir tabudan kaynaklanmis olmasi muhtemeldir (Diismez, 2014). Turkler,
atalarmin boz renkli bir kurt olduguna inanirlar. Kurt, bir totemdir. O, bir hayvan ata veya
hayvan ana semboludir (Armutak, 2002). Efsane ve destanlardan hareketle Turklerde en
o6nemli hayvanin, kurt oldugunu gorilyoruz. Kurt, Tiirklerin atas1 olmus, bazen yol gosterici,

bazen kurtarici olarak gorilmiistiir (Durmus, 2007).

Kurt, Orta Asya ve I¢ Asya’da hayvancilik ve avcilikla geginen toplumlarin en ¢ok
korktugu hayvanlardan biri olmustur. Fiziki kuvvetleri ve yirticiliklari nedeni ile dogaiistii
giiclerinin oldugu diisiiniilerek korkuyla karisik bir saygiyla anilirken, gok kaynakli ve
hayvan ata sembolii olan kurt tasvirlerine, Saman alet ve elbiselerinin Uzerinde de
rastlanilmaktadir (Coruhlu, 2019b). Kurt, Tirkler i¢in ¢ok 6nemli bir hayvandir. Giinliikk
yasantisinda hayvanlarimi ve kendisini kurttan korumak zorunda olmak, kurda yonelik bir
korku olusturmustur. Kurdun {irkiitiicii giicii nedeniyle ona Tanrisal gii¢ler atfedilmis ve
bdylece kurt en 6nemli hayvan motiflerinden biri olarak Tiirk destanlarinda yerini almistir
(Besen-Delice, 2022). Tarih boyunca bir¢ok Tiirk devletinin ya bayraginda ya da devlet
armasinda kurt sembolii kullanilmustir. Islamiyet’ten sonra ise Tanrisal konumunu kaybeden

kurt, “yigitlik ve cesaret” sembolii olarak devam etmistir (Catalbas, 2011).
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Dini inanglarin, cografi kosullarin ve iklimsel 6zelliklerin Tiirklerin yasam tarzlari
tizerinde ekili oldugu bilinmektedir. Orta Asya’nin bozkir, orman ve ¢ollerden olusan cografi
yapist nedeniyle bu cografyanin neden oldugu hayat sartlarinin besledigi inang sisteminin
Islamiyet’ten dnceki Tiirk yasam tarzinda biiyiik etkisi goriilmektedir. Tiirklerin yasadig
cografyanin ¢etin ve zorlu sartlar1 Tiirklerde karakteristik izler birakmistir. Bozkir
cografyasinda yorulmak ve yenilgi bilmeyen, avlarina saldirirken planl ve teskilatl bir yol
izleyen, genellikle gruplar halinde yasay1p igerisinde hiyerarsik yapimin hakim oldugu kurt
stiriileri Tiirklerin sosyal yasamina ve kiiltiirtine 6rnek teskil etmistir. Tiirkler yasamlarinda
ornek aldiklar1 bu hayvani kutsallastirmis, hayvan ana, hayvan ata kult igerisinde buyuk
yer ve dnem vermiglerdir. Yol gosterici kilavuz, kurtarici ve tlireme sembolii olarak kurt

figlrd, Tirk destan ve efsanelerinde genis yer bulmustur.

g% ./ coopt o

B3 - AR

Gorsel 4.3. Kahramanmarag’ta Bayrak Tutan Bozkurt Motifi

Orta Asya’da kurtlar, siiri halinde yasarlardi ve baslarinda ihtiyar ve tecriibeli kurtlar
vardi. Sacglar kirlasmig bu ihtiyar kurtlar, siiriileri i¢in en uygun sartlar1 ariyorlardi. Bu
sebeple Tiirkler, en 6ndeki ihtiyar yeleli ‘Gok Kurt’a dnem verirlerdi. Bu kurtlar Tanr1’nin
bir rengi ve bir sembolii halinde idiler (Ogel, 2022). Tarihi siireg icerisinde tabiat ile ic ice
yasamlarini stirdiiren T0rklerin, kurdu hem korkulan hem de kutsallasmis bir hayvan olarak
algiladiklar goriilmektedir. Yazili Turk kalturi kaynaklarinda “bori, boru, kok bord, kurt,
gok kurt, gok yeleli kurt, bozkurt” gibi ¢esitli adlarla anilan kurdun Turk kulttrtinde dnemli
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bir yeri bulunmaktadir (Keskin, 2012). Tiirklerin tiireyis destanlarinin bagkahramani olan
kurt, Ttrk kultirinde tiireyisin ve énderligin sembolii olarak yer almistir (Yigit, 2018). islam
dininin bir inang sistemi olarak toplumsal kabul gérmesinden sonra da kurdun yigitlik,

kahramanlik ve cesaret sembolii olarak toplum hayatinda yer edindigini gériyoruz.

Cografi kosullar ve gecim ugraslari insanlarin hem inanglari iizerinde hem de
hayvanlara iligkin algilarinin olusumunda etkili olan 6gelerdir. Tiirklerin konargdger bozkir
yasami, hayvanlarla ¢ok yakin temasta bulunmalarina neden olmustur. Hayvancilik yapan
Tirklerin kurtla iliskilerinin ana kaynagini da bu ugrasilarin olusturmaktadir. Yirtict 6zelligi
ve hayvanlara yonelik zarar verici yonii, kurdun tehlikeli ve korkulan bir varlik 6zelligi
kazanmasina neden olmus ve ona dogalstl gugcler atfedilmesine neden olmustur. Zaman
icerisinde kurda yonelik gelisen hayvan ata kavrami, kurdun devlet ve hiikiimdarlik gibi
sembolize eden kurt (Coruhlu, 2019b); Uygur Oguz Kagan Destani’nda ve Baskurt
Turklerinde, kilavuz olarak betimlenmistir. Tiirk destanlarinda gok unsuruna baglh olarak
aydmligin sembolii olan kurt (Kafesoglu, 1980), destanlarda Tiirk’iin yagam ve savag giiciinii
sembolize eder (Banarli, 2022). Her ne kadar kurt, Islamiyet’ten sonra, Tanrisal konumunu
blylk oranda yitirmisse de yigitlik, cesaret ve gii¢c semboli olmaya devam etmistir (Bayat,
2017).

Gorsel 4.4. ig Mogolistan’da Bulunan M.O.IV-I111. Yiizyila Ait Bronz Kurt Motifi
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Turk destanlarinda en 6nemli hayvanlardan biri olan kurt; Turklerin tiiredigi ve Tiirklere
yol gosteren bir varlik olarak kabul edilir. Efsaneye gore; sefere ¢ikan Oguz Kagan, Buz
Dagi’nin eteklerinde bir ¢adir kurdurmus ve burada dinlenirken gokten bir 151k inmistir. Bu
inen gok yeleli bir erkek kurttur ve Oguz Kagan’a hitaben “Ey Oguz, sen Uruma sefere
gideceksin, bende sana yol gostereyim.” demistir (Togan, 1981). Oguz Kagan bozkurdu
takip ederek sefere ¢ikmig, Urum ve Urus hiikkiimdarlarii yenerek Cin, Hind, Suriye ve

Misir’ ele gegirmistir (Turan, 2010).

Devlet ve hiikiimdarlik gibi unsurlarin simgesi olmus olan kurt, bir¢ok Tirk-Mogol
kabilesine de isim olmustur. Goktiirk hiikiimdar siilalesi olan Asgina ailesinin atasi bir disi
kurttur (Kafesoglu, 2021). Efsaneye gore; Asina kabilesi komsu bir devletin saldirisina
ugramis Ve Kabile yok edilmistir. On yaslarinda bir oglan ¢ocugu disinda kabilenin biitiin
uyeleri 6ldiirmiistiir. On yasinda olan bu ¢ocugun da elleri ve ayaklari kesilmis ve ¢ocuk bir
batakliga atilmistir. Bir disi kurt bu oglan ¢ocugunu kurtarmis ve onu biiyiitmiistiir. Daha
sonra oglanla kurt arasinda bir iliski gelismis ve kurt oglandan hamile kalmistir. Kurt on
erkek cocuk dogurmustur. Bu cocuklar disardan evlenmisler ve her birinin ayr1 soyadi

olmustur. Asina bunlardan birisidir (Eksi, 2017; Tasagil, 2018).

Kurt motifi tizerine 6nemli bir 6rnek de Uygurlara ait olan Tireyis Destani’dir. Efsaneye
gore; Hun kaganinin, kimseyle evlendirmeye kiyamadigi iki kiz1 varmis. Kagana gore onlar
ancak Tanri ile evlenebilirlermis. Kagan ulkenin kuzeyine insan ayaginin basmadigi bir
yiksek yerde kale yaptirarak kizlarin1 buraya yerlestirir. Birkag y1l sonra kale etrafinda bir
erkek kurt gérunur. Kizlardan kiigiik olan1 bu erkek kurtla evlenmek ister ancak ablasi, bir
hayvanla evlenemeyecegini, eger evlenirse atalarin serefini zedeleyecegini soyleyerek
kars1 ¢ikar. Bunun iizerine kiigiik kiz onun hayvan olmadigini, aslinda kurt kiligina
biirtinmiis Tanr1 oldugunu ifade ederek kurtla evlenir ve ¢ocuklari olur. Bu ¢ocuklar zamanla
biiyliyerek cogalirlar. Sonu¢ olarak Uygurlarin tarih sahnesine c¢ikist bu efsaneye
dayandiriimaktadir ((Eberhard, 2018; Ozkan, 2018).
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Gorsel 4.5. Kurt ve At Tasvirleri

Yukarida verilen efsaneler ve 6rnekler, Turk kiltirinde kurt figuriniin énemini ortaya
koymaktadir. Kurt figurinin efsaneler disinda, Tiirklerin inanglarina iligkin ritiellerini
gerceklestiren Samanlar tarafindan da kullanildigi gortilmektedir. Samanlar, kurdun hayvan
bigcimine girmis yardimci bir ruh oldugunu diisiinmiislerdir (Tuna, 2017). Turkler gok taylu
ve gok yeleli olarak tanimladiklari kurdu, renginden dolayr Tanri’nin elgisi olarak kabul
etmislerdir (Ogel, 2020a). Ozellikle destanlarda kurt figiiriiniin, Ttrklerin soy kaynagini
belirlemede 6nemli bir rol aldig1 goriilmektedir. Kurt, Tiirkler i¢in birlestirici ve yol gosterici
bir kutsal ruhtur. Goktiirkler disi kurdu “ulu ana”, Uygurlar erkek kurdu “ulu ata”, Oguzlar

ise kurdu “kilavuz” olarak kabul nitelendirmislerdir (Giilsen, 2013).

Bozkir yasamiyla biitiinlesmis olan kurt hem sosyal hayatin hem de dini yasamin
icerisinde 6nemli bir kiltirel varlik olarak yer almistir. Kurdun Turk topluluklarinda st
diizeyde 6neme haiz olmasinin temel nedenlerinden biri, onun ata olarak gortlmesidir. Tlrk
aile yapisinda yer alan baba-ata figir( ile ataerkil toplumsal yapi, bu dnemi artiran

unsurlardir (Altun, 2019). 6. ve 7. yiizyillarda kurt-ata inanc1 TUrk kultiriinde 6nemli bir yer
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tutmustur. Tas kabartmalar Uzerine kurt figurleri yapilmis ve Goktiirk hakanlari, atalari igin
otaglarinin 6niine altin kurt basl tug dikmislerdir (Kalafat, 2009). Kurt figrti Turklerde gug,
cesaret, kahramanlik, zafer, devlet, hikiimranlik, hiikiimdarlik, kilavuz, totem, Tanri,
tireme, yardimci ruh, aydinlik, hayvan ana, hayvan ata olarak algilanmistir (Giilhan, 2015).
“Bori” de denilen kurt, hayvan ana-ata kavraminin gelismesiyle hiikiimdarlik semboliine
doniismiis ve Tirklere 6zgl bir sembol olmaya devam etmistir (Alyilmaz, 2003). Kurt
figlrlerine iliskin baz1 semboller, Islam dinini etkisiyle bazi anlamlarmi yitirmisse de

yigitlik, cesaret ve gu¢ semboli olma 6zelligini siirdiirmiisttir (Coruhlu, 2017b).

Konargdger bir millet olan Turkler, gevrelerinde bulunan komsularinin tehditlerinde
dolay1 siirekli bir teyakkuz halinde olmuslardir. Bu teyakkuz hali birlik olmalarini da
saglamistir. Bundan dolay1 Tiirkler hem savasgi yonleriyle hem de birlik halinde yasama
oOzellikleri nedeniyle kendilerini kurtla 6zdeslestirmislerdir (Karatas, 2022). Dogadaki Ustun
gucti, liderlik 6zelligi ve koruyucu yapisi nedeniyle kurt Tiirk boylarinin begenisine mazhar

olmus ve kurdun kutsal bir ruh tasidig1 inanci olusmustur (Saman, 2020).

Tiireyis efsanelerinin baskahramani olan kurt, Tiirk destanlarinda Tanri’nin génderdigi
kutsal hayvan, kurtaric1 kahraman ve koruyucu ruhtur (Bayat, 2017). Hayvancilikla ge¢im
saglayan Tirklerin yasam tarzlar ile kurdun iistiin 6zellikleri arasinda sembolik bir bag
kurulmustur. Kurdun dogas1 geregi teskilatli hareket etme 6zelligi Tiirkler tarafindan 6rnek
alindigr gibi, kurdun avlanma teknikleri de savas stratejisi olarak benimsemistir (Demir ve
Demir, 2021).

Tiirk destanlarinda ve Oguznamelerde “kurt”, giicii ve kudreti temsil etmekle birlikte
bir “haberci” olma 6zelligiyle de karsimiza ¢ikmaktadir. Kurt, haberlerini Tanr1 katindan
alan bir habercidir (Bahadir, 2015). Tiirk destanlarinda kurt giiciin, ozgirliigiin ve
kurnazligin sembolii ve tehlikenin habercisi olarak ele alinmistir (Bolat, 2022). Turklere gore
kartal insandan Tanr1’ya dogru; Kurt ise, Tanr1’dan insana dogru haber getirendir (Ozgelik,
2005). Kurt yeri geldiginde Tiirklerin soyunun yok olmasii engellemis, yeri geldiginde
Turklerin ordularina yol gostererek onlarin zaferler kazanmasinda etkin rol oynamuistir.
Tiirklerin kendi karakteristik yapisina benzerligi ile her zaman kurt motifi diger motiflere
nazaran 6n planda kalmis ve giinimuzde bile kendine her zaman, Turk kalturd icinde yer

bulmustur.
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Tiirk destanlarinda kurt, Turk’dn hayat ve savas guicunun bir simgesi olarak
belirtilmistir. Samanizm inancin1 yasayan Tiirkler arasinda kurt yasam ve savas gucunin
onemli bir isaretidir. Cevik, hareketli ve gii¢lii bir hayvan oldugu i¢in ¢esitli dénemlerde
kimi Tirk boylarinin bayrak ve flamalarina sembol olarak yerlesmistir. Uygurlara ait
Tureyis Destaninda Tanr1 bir erkek kurt seklinde yere inmis, bir Tiirk hakaninin kiz1 ile
evlenmis ve Uygur nesilleri boyle tiremistir, diye anlatilmaktadir. Goktiirk destanlarinda da
kurt motifi 6zenle islenmis, Tiirklerin yeniden ¢ogalislart bu motife baglanmistir. Oguz
Kagan Destani’nda bir 1s1k iginden ¢ikarak Oguz’la konusan kurt, yeri geldiginde Oguz’un
ordusuna yol gostermistir (Bahadir, 2015).

4.1.2. At

Tarih boyunca Tiirk milletinin her zaman en yakininda bulunan; ona giinliik hayatinda,
gocerken, savasirken, avlanirken en iyi hizmet eden hayvan, attir. Bu nedenle atin Tiirkler
i¢in en kiymetli, en 6nemli hayvanlardan oldugu soylenirse yanlis olmaz. At, tarih boyunca
Tiirk milletinin yol arkadas1 ve bu milletin kitalar arasindaki yolculugunun en 6nemli araci
olmasi dolayisiyla s6z varliginda da 6nemli bir yere sahiptir (Besen-Delice, 2015). Orta
Asya’nin birgok boélgesinde ve Anadolu’da mezar taslarina islenen, minyatiirlerde ve
motiflerde yer alan at; Kazak, Kirgiz, Yakut ve Hakas Tiirklerinde kizlarin ¢eyizinde degerli
bir hediye olarak gorilmektedir (Dogan, 2001). Oguz Tirkleri i¢in at, diger Tirk
boylarindan daha farkli bir yere sahiptir. Oguzlarda at etinin yenmemesi de ata bakisin

farkliliginin en 6nemli gostergelerindendir.

Tiirk destanlarinda ve diger sozlii anlat1 tirlinlerinin hemen hepsinde at, 6nemli bir
konuma sahiptir. Bunun temelinde Tiirk halkinin konargdger kultlrinin biyik etkisi
bulunmaktadir. Devenin Arap i¢in 6nemi ne ise atin da Tiirk i¢cin dnemi odur. Destanlardaki
alp kisi destan i¢indeki kaderini sahibi bulundugu atla birlikte yasar. Destan kahramaninin
yaninda yer alan at, biitiin Tiirk destan rivayetlerinde olaganiistii 6zelliklere sahip olarak su
ruhundan tiirer. Tirkler, atlarin denizden ¢ikan, dagdan inen ya da goékten, ruzgardan,

magaradan gelen kutsal aygirlardan tiiredigine de inanirlardi (Elgin, 2019).

Gegmisten gilinlimiize biitiin Tiirk topluluklarmin gerek giinlik yasamlarinda gerek
sosyal ve kiiltiirel yasamlarinda atin 6nemli bir yeri bulunmaktadir. Tiirk kiiltliriinde
kahramanla biitiinlesmis olan at zenginligin, kuvvetin, dostlugun ve sadakatin simgesi

olmustur. Tiirk kiiltiiriinde at, kahramanin yasaminda en yakininda bulunan hayvan olmanin
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yaninda, 6liminde de mezarina konmak suretiyle en yakininda olma roliinii stirdiirmiistiir
(Bahadir, 2015). Tiirklerin ekonomik, askeri, sosyal ve dinl yasamlarinda sik¢a yer alan at,
bazen olaganiistii giiglere (ugmak, konusmak, yol gostermek, akil vermek vb.) sahip oldugu,
bazen de kahramana Tanri tarafindan gonderildigi algisiyla kutsallastirilmistir. Bu kutsiyet
atfetme durumu, kahramanla birlikte ata da ilaht bir kimlik kazandirmigtir (Dilek, 1997).

Gorsel 4.6. Uygur Donemine Ait Duvar Resminde Yer Alan At Tasviri

Eski Turklerde atin ©onemi, eckonomik degerinin yaninda savas araci olarak
kullanilmasindan da kaynaklanmaktadir. Tarihte stivari teknigini bulmak suretiyle ata binen
ilk kavim Turk kavmidir. Turklerin tarihte buyik devletler kurmalari, bircok topluluga
hakim olmalar evcillestirdikleri at sayesinde olanakli olmustur. Tirklerde devletin at
tzerinde kuruldugunu ve at Gzerinde yonetildigini goriyoruz. Konargoger yasamin getirdigi
bir sonu¢ olarak hayvancilikla ugragsan Tiirkler hayvanlar konusunda uzmanlasmis bir
topluluk olarak farkli renk ve Ozellikte atlar yetistirmislerdir. Bu atlar renklerine,
beneklerine, vicut bicimlerine gére “yagiz”, “bogrill” gibi adlarla adlandirilmislardir
(Kafesoglu, 2021).

Turk destanlarinda yer alan ve farkli soylardan gelen atlar bulunmakta ve bu atlarin da
her birinin kendi soyundan gelen kutsalliklara sahip oldugu bilinmektedir. Arastirmacilar
Turk destanlarinda kutsiyete sahip olan bahsi gegen atlar1, gok menseli atlar, riizgar menseli
atlar, toprak menseli atlar ve su menseli atlar olarak siniflandirmislardir (Gokgimen, 2010).

Turkiye Tarkleri de Hun Turkleri gibi atin riizgardan yaratildigina inanmiglardir. Boylece
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atin hiz1 riizgarla sembolize edilmekte, riizgarin hizinin ve giiciiniin ata gectigine
inanilmaktadir. Tiirk destanlarinda at, ¢agin en dnemli ulasim ve iletisim araci olarak yer

alirken, kuslardan bile daha hizli olduklarina vurgu yapilmaktadir (Dogan, 2006).

Gorsel 4.7. Azerbaycan’da 11. YY.a Ait At Bigiminde Mezar Tasi

At s6zciigii, en eski donemlerden beri ayni sekilde kullanildigi igin atasdzlerinde en ¢ok
kullanilan hayvan adi olarak karsimiza cikmaktadir. At kiymetlidir, ata sahip olmak
ayricaliktir. Bu diislince, atasozlerinde de yer bulmustur (Besen-Delice, 2015). Gerek
gundelik yasamin vazgecilmez bir pargasi olmasi gerekse de inancin bir geregi olarak at
Turk kaltiriinde 6nemli bir yer edinmistir. Ata atfedilen bu énem, Turkistan kiltlrinde ata
zarar vermeyi ya da onu Oldiirmeyi su¢ saymistir. Masallarda kanatli ve bilge olarak
tanimlanan atlar (Gezgin, 2019); zaman zaman yemin ifadesi olarak “ant” sembol( olarak
kurban edilmislerdir (Roux, 2005). At, Tiirklerin varlik ve yasam miicadelelerinde kader
ortagi, kahramanin dengi ve yol arkadasi olarak algilanmigtir (Keskin 2020; Sarpkaya,
2021).

Turklerin konargdcer bozkir yasamalari, hayvanlarla ilgili algilarin1 sekillendirmistir.
Atin toplumsal yasamda aktif rol oynayan bir hayvan olmasi, Tiirk kiiltiiriindeki 6nemini

artirmustir (Ocak, 2007). Samanistlerde samanin gokyiiziine ¢ikacagi binegi ve kurban
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hayvani olarak algilanan at, Altay Tiirklerinde Gok Tanr1’ya sunulan en degerli kurban
olarak kabul gormistiir. Kurgan denilen Tiirk mezarlarinda 6teki diinyada 6lilye hizmet
etmesi amaciyla gomiilmiis at kadavralarina rastlanmasi ata verilen 6nemin bir gostergesi
olarak yorumlanabilir (Catalbas, 2011). Tirk Hayvan Takviminde yil sembolii olan at,
Tiirklerle ilgili bir¢ok efsane, destan ve hikayede sahibinin yakin arkadasi ve zafer ortag
sayillmigtir. Kuvvet ve kudretin sembolu olan at, zenginligi de temsil etmistir. At cogu zaman
uzun Omrin, mutlulugun, refahin, dogrulugun, séhret ve iyiligin simgesi olmustur
(Sarik¢ioglu, 2011).

Gorsel 4.8. Altaylarda Kaya Uzerine Cizilmis Cizgisel At Tasvirleri

At Tiirk destanlarinda yenilmeyen, yorulmayan ve konusabilen bir hayvan olarak tasvir
edilmistir. Ruh tastyict olarak kabul edilen at samana goge ¢ikma aracidir. At Tanri’ya
kurban edilen en miistesna varliktir (KOpralli, 2005). Eril olan Coban Yildizi’mn atlarin
koruyucusu olduguna inamlmstir (inan, 1991). Binek hayvani olarak savaslarda gosterdigi
istiin performansindan dolayr at Turklerde Savag Tanrist gibi algilanmig ve

kutsallastirilmistir (Dalkiran, 2017).

Baz1 boylarin tiireyis efsanelerinde at figiirii yer almaktadir. Yakut kabilelerinden
bazilar1 beyaz lekeli attan tiirediklerine inanirlardi. Beyaz at veya beyaz lekeli at, Gizerinde

benekleri bulunan atlar gok ile bagdastirilir ve ugurlu olduklarina inanilirdi. Ayrica
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Kitanlarin Tiireyis Efsanesi’nde beyaz at 6n plana ¢ikmakta ve Kitanlarin atasi olan erkegin
beyaz bir ata bindigine ve bu at ile bir dkiiz arabasini siiren ilk ananin birlesmesinden Kitan
kavminin ortaya ¢iktigina inanilir. Bu sebepten ilk sekiz kabile sonbahar ve ilkbaharda

inandiklar1 Tanr1’ya beyaz bir at ve boz bir inek kurban ederlerdi (Coruhlu, 2020).

Turk dillerinde “at”, “yilk1”, “yunt”, “kisrak™ ve “aygir” gibi s6zclklerin varligi, atlarin
Turkler igin olan 6nemini ortaya koymaktadir (Stimer, 1999). Ayrica at etinin ve sutlnin de
eski Tirklerde makbul sayilmasi ayr1 6nem ifadesidir (Emiroglu, 2003). Saman inancinda,
at samani oteki diinyaya tasiyabildigi i¢in 0liimiin de simgesi olmustur (Basbug, 2012). At
seklinde yapilmis mezar taslarina ulasilmis olmasi, atlarin 6liimle ve ata ruhlartyla
iliskilendirildiklerini gostermektedir (Coruhlu, 2019c). Eski Tiirk inanglarinda bir hayvanin
sirtinda seyahat etme anlayismin, Islamiyet’in kabuliinden sonra Sirat Kpriisii’nden kurban

edilen koyunun sirtinda gegme sekline doniistiigi soylenebilir (Kafesoglu, 2023).

Gorsel 4.9. Nah¢ivan’da 17. YY.a Ait At Bigiminde Kabir Tas1

Atlar, Tirk kiiltirtinde ve tarihinde sahiplerinin en yakininda yer almis sadik
hayvanlardir. Atlar seyahat ve savas araclar1 olduklar1 gibi, giinlik yasamda giiclinden,
hizindan ve siitiinden yararlanilan bir hayvandir. Bu nedenle, savas ve yigitlik sembolii olan
atlarin kuyruklar1 baglanmistir. Atlar kahramanlarin en yakin arkadasi, elde ettikleri

zaferlerin ortaklar1 ve yol arkadaslar1 olarak kabul gormiislerdir. Bu sebeple atlar yigitlik,
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cesaret, dostluk, hiikiimdarlik, beylik ve taht sembolii olagelmislerdir (Seyhan, 1995). Atin
kuyrugunun baglanmasi savasa hazirhigr ifade ederken, atlarin kuyruklari ayni zamanda

devlet simgesi olarak kullanilmistir (Babayar, 2007).

Tiirk destanlarinda at simgesi vazgecilmez bir unsurdur. Bu metinlerde at; binek
hayvani, yiik tasiyici, savas binegi; etinden ve siitiinden yararlanilan bir hayvan olarak
karsimiza ¢ikar. Ayrica, sahibini diismana karsi uyaran kardesten de ote bir dosttur. At,
Ovgillerle anlatilan, sevgi ile s6z edilen ve birtakim kutsal anlamlar igeren, Tiirklerin sosyal,

ekonomik, kiiltiirel ve siyasi hayatinda miihim bir yeri olan olduk¢a 6nemli bir simgedir.

4.1.3. Kartal

Eski Turklerde kartal, insanlarin arkadasi ve silah1 oldugu gibi, aile ekonomisine de 6nemli
katkilar saglayan bir hayvan olmustur. Kartal, Tiirk topluluklarinin neredeyse tamaminda
saygl duyulan ve deger verilen bir varlik olmustur. Kuslar arasinda giicli, ugma becerisi,
daglarin tepesinde, agaclarin en yiiksek yerlerinde yasamasi, kanatlarini gerdigi zaman
yeryuziini kaplamasi ve Tanri’nin habercisi olma 6zelligiyle kartal, en dikkat ¢eken yirtict
kustur (Anbarli-Bozatay ve Giiler, 2017). Gok Tanr1’nin simgesi olarak kabul edilen kartalin
dikkate deger kudretli ozelliklerinin, bozkir yasaminda zamanla diger avci kuslara da
aktarildig1 sdylenebilir (Gliven, 2014; Kafesoglu, 1980).

Turk destanlarinda, kartalin da aralarinda bulundugu dogan, sahin gibi yirtic1 kuslar
tiireyis efsanelerinde biiyiik rol oynamaktadirlar. Bir¢ok efsanede karsimiza ¢ikan bu kuslar
genellikle tiireyis efsanelerinde hayvan ana ve hayvan ata olarak gortilmektedirler. Kuslarin
Gok Tanr’ya yakin olabilme Ozelligine sahip olduklarina olan inanci, kuslarin goge
yiikselme Tanr1’dan tiireme algis1 olusmasina neden olmustur (Onal, 2009). Hayvan atay:
veya yardimci ruhlardan birini sembolize eden ve zaman zaman saman kiyafetleri Uzerine
islenmis olan kartal, 6nemli bir tiireme simgesi de olmustur (Tansii ve Giiveng, 2015). En
yiiksek ruhlart tagidigina inanilan kartal, Gok Tanri’’nin timsali olarak diinya agacinin

tepesinde tasavvur edilmistir (Coruhlu, 2020).

Bir efsaneye gore, Tanrilar kotuliikle (hastalik, 61im) micadele etmek Uzere insanlara
bir saman gondermeye karar verirler ve bu amagla kartali gonderilir. Ancak insanlar hem
dilini bilmedikleri i¢in hem de kus soyundan oldugu i¢in kartali 6nemsememislerdir. Bunun
Uzerine Tanrilardan kendisine konusma yetisi vermesini veya insanlara bir “Buryat” saman

gobndermesini talep etmistir. Tanrilar, yeryiiziinde rastlayacagi ilk kisiye samanlik yetisi
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vermesini emrederek kartali tekrar diinyaya gondermisler. Kartal yeryiiziine indiginde bir
agacin altinda uyuyan bir kadin1 goriip onunla ciftlesir ve kadin ilk saman olacak bir oglan

cocuk dogurur (Eliade, 2001).

PR RS
4%

Gorsel 4.10. Altay ve Sibirya Samanlart ile Tlgili Kartal Tasvirleri

Anadolu Selg¢uklularindaki kartalin “cift basli” olarak tasvir edilmesi dikkate deger bir
durumdur. Bu durumu Tiirk sanatindaki simetri tutkusuyla agiklayan arastirmacilar oldugu
gibi; koruyucu ruhla, egemenlik kuran ruhun birleserek iki kat gii¢lii bir varlik
olusturmasiyla agiklayanlar da bulunmaktadir (Coban, 2015). Cift baglilik “yer alti-yer
ustli”, “gece-giindiiz”, “dogu- bat1” seklindeki bir zithg:, ikircikli bir tasavvuru
simgelemektedir. “Cift baslh kartal”, bir araya gelerek artmis, gogalmis ve pekistirilmis giicii,
kudreti temsil etmektedir (Coruhlu, 2019a). Gerek Selcuklularda ve gerekse Selguklu sonrasi
Turk devletlerinin sikkelerinde, kale duvarlarinda, saray kapilarinda, mezar taglarinda cift
bash kartalin tasvir edilmis olmasi, kartal figiiriiniin 6nemini gostermektedir (OzKartal,

2015).

Kartal, Turklerin hem animizminde hem de glndelik yasamlarinda 6nemli konuma
sahip bir ongun niteligi tagimaktadir. Daglik bdlgelerde yasama oOzelliklerinden dolayz,
kartallara daha cok Altay bodlgesinde rastlandigi sdylenebilir (Esin, 2017). Turk
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destanlarinda ve Orta Asya Samanizmi’nde “gdglin diregi” veya “’gobegi” sayilan bir
yildiza tiinemis bir Tanri elgisi olarak tasavvur edilen kartal, samanlara yardim eden yedinci
yardimer hayvan ruhu olarak kabul edilmistir (Coban, 2015). Bir kadinla bir kartalin
iliskisinde bir erkek ¢ocugun diinyaya geldigi efsanesi, kartali bir tiireme-ata figlrine de

dontstiirmiistiir.

Gorsel 4.11. 2. Basagar Kurgani’ndan Cikarilan Agagtan Oyma Kartal Tasviri

Kaggarli Mahmut’un Divani Llgat-it Turk adli eserinde yer alan efsaneye gore; kartal
iki yumurta yumurtlar ve kuluckaya yatar. Yumurtalarin birinden av kopeklerinin en hizlisi
olan barak, digerinden ise kii¢iik bir kartal ¢ikar (Roux, 2021). Uygurca kaleme alinmis olan
Irk Bitig adli kitapta ise karakus olarak isimlendirilen, karada ve denizde cani ne isterse
avlayan yirtici bir kus tasvir edilir ki bu kusun kartal oldugu sdylenir (Uyanik, 2021). Yusuf
Has Hacib’in yazdig1 Kutadgu Bilig isimli eserde Jlpiter gezegenine karsilik olarak kartal
anlamma gelen karakus terimi kullanilmistir (Karatas, 2022). Ayrica kartal figlrine
arkeolojik eserlerde de rastlanmaktadir. Kiiltigin’e ithafen yapilan heykelde Kiiltigin’in
tacinin Uzerinde bir kartal motifi bulunmaktadir (Uzun, 1996). Kartalin ilk saman olarak
Tanr tarafindan yeryiiziine kotii ruhlar1 kovmasi igin gonderildigi efsanesi, kartalin sadece
basit bir motif degil bir ongun oldugunu gostermektedir. Tlrkler kendilerine 6zgl ve
doganin gii¢ kosullarinda hayatta kalmay1 basaran yirtict hayvanlara ¢ogu zaman Kkutsiyet

atfettikleri gérulmektedir (Karatas, 2022).
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Kartalin, tim kulturlerde ve Tiirk destanlarinda, kuvvet-kudret sembolu olarak tasvir
edildigi sdylenebilir (Karatas, 2022). Kartal motifinin Tiirk sanatinda ¢ini, tas, maden, kilim,
kumas vb. malzemelerde sikg¢a goriildiigii bilinmektedir (Deniz, 2005). Anadolu insani kus
ile olan iligkisini siir ve hikayelerine konu ettigi gibi, kullandig1 giinliik esyalarinda ve ss
esyalarinda da kus figiirlerini kullanmislardir. Bazen t6z olarak kabul ettikleri ¢ift bash
kartal ibadethanelerin girigine ve devlet saraylarinin heybetli kapilarina yerlestirmislerdir.
Anadolu’da kus bazen sevgi ve sevgili, bazen de 6len kisinin ruhu olmustur. Kus bazen de

kartal olarak kuvvetin ve kudretin simgesi olmustur (OzKkartal, 2015).

Gorsel 4.12. 1. Tiiekta Kurgani’ndan Cikarilan Agactan Oyma Kartal Tasviri

Kartal, Islamiyet’in kabuliinden sonra da kendisine yiiklenmis olan gii¢, kuvvet, kudret
ve cesaret vasiflarini devam ettirmistir. Dede Korkut hikayelerinde iyiligin, 6zgiirligiin ve
Fatimi, Eyylbi ve Buylk Selcuklularda kudret ve kuvvet sembolii, totem, hayat agaci
sembolii, aydinlik, giines, talih, bilginlik ve haberci olarak sembolize edilmistir. Kartal ayn1
zamanda goklerin hakimi ve 6zgiirliigiin simgesidir (Erden, 2016). Turkler icin kartal figtri
de kurt figurt gibi 6nem atfedilen figUrlerdendir. Turklerin “Yerde kurt, gokte kartal ol.”

deyisleri de bu iki figliriin 6nemini ortaya koymaktadir (Karatag, 2022).
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4.1.4. Aslan/Arslan

Hayvanlarin krali olarak kabul edilen aslan her donemde ve her mitolojide giiclin sembolii

......

simgesi olan aslan Dede Korkut Hikayelerinde karsilagilan bir semboldiir. Dede Korkut
Kitabi’nda “Amit soyunun aslan1” ve “erenlerin aslani” tasvirleriyle aslan figlrinin
biiyiikligii, hakimiyeti, yenilmezligi, giicii ve onderligi simgelenmistir. Tiirk destanlarinda
aslan, kurt semboliinde oldugu gibi anaclik ve yardimseverligi sembolize etmistir (Ozkartal,

2012).

Gorsel 4.13. Boynuzlu Aslan Figurd

Aslan tarihte biitliin milletler tarafindan gii¢lii bir avci hayvan olarak goriilmektedir.
Aslanin diger hayvanlar karsisinda avci konumunda ve avladigi hayvanlari kolayca alt
edebilmesi ona kars1 korku ve saygi uyandirmaktadir. Bu sebeple aslan, giic ve hakimiyet
ile 6zdeslesmistir (Durmus, 2007). Aslan, kedigiller familyasindan olup Asya ve Afrika
cografyasinda yasayan, yirtici, iri cusseli, kuvvetli, et yiyici bir vahsi memeli tarudur
(Cagbayir, 2007). Glnimuz Turkgesinde yaygin olarak kullanilan “aslan” s6zciigiiniin, eski
ve yeni Turk sivelerinde “arislan”, “arsilan”, “arsalan”, “astlan”, “aristan”, “arttan” gibi
kullanimlarina da rastlanmaktadir (Oztiirk, 2019). Farscadaki “sir’, Arapcadaki “esed
(asad)” sozciikleri, “aslan” sozciligiiniin es anlamlilar1 olarak kullanilmaktadir (GOk ve
Abbasogullari, 2015).
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Oguznamelerde aslan, adina sik rastladigimiz hayvanlardan biridir. Metinlerin cesitli
yerlerinde kimi zaman giiciin, kuvvetin ve liderligin timsali olarak, kimi zaman yigitlerin ve
beylerin ne kadar cesur ve kahraman olduklarini ifade etmek i¢in benzetme unsuru olarak,
kimi zaman da cesitli atasézlerinde mecazi anlamlar igererek farkli sekillerde gegcmektedir

(Bahadir, 2015). Aslan sembolii Oguz Kagan Destani’nda kimsenin ona kolay kolay

yaklagamadigir kudretli ve yenilmez bir hayvan olarak tasvir edilmektedir (Gok ve
Abbasogullari, 2015).

Gorsel 4.13. Altin Kemer Tokasi Uzerinde Goriilen Bir Aslanin Bir Ata Saldirmasi Tasviri

Aslan kelimesinin farkli Tiirk lehgelerinde farkli okunuslari ve sdylenisleri bulunmakla
beraber, en sik kullanilaninin “arslan” ve “aslan” oldugunu gorlyoruz. Aslanin avina
pengeleriyle asilmasindan dolay1 aslan adini aldigi muhtemeldir. Tiirk destanlarinda de buna
benzer olarak aslan, ¢ogunlukla giiciin ve liderligin timsali olarak yer almaktadir (Bolat,
2022). Dolayistyla, Tiirk destanlarinda aslanin bir kisinin istiin giiglere sahip oldugunu
belirtmek amaciyla kullamldigini miisahede ediyoruz. Islamiyet’ten sonraki Tiirk sanatinda
baz1 menkibelerde aslanin velileri temsilen kullanildig: goriilmektedir. Islamiyet’ten sonraki
tasavvurlarda bir kisitm Miisliimanlarda ve Turklerde aslan, Hz. Ali’nin sembolii sayilmistir
(Goruhlu, 2019b). Mevlana, Mesnevi’de aslani yine mertligin simgesi olarak kullanirken,

hakikatin sirrina ermis ve kilavuzluk eden kimseleri temsilen de kullanmaistir.
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Aslan, erken devirlerden beri Tiirklerin tanidigi ve sanat eserlerinde kullandigi
figlirlerdendir. Hatta Cin kaynaklarindan bazi Tiirk kavimlerinde “aslan oyunu” denilen
folklorik bir oyunun oynandigi, hara¢ veya vergi olarak aslan verildigi ve aslanin
hiikiimdarlik sembolii oldugu bilinmektedir. Yirtict hayvanlarin ¢ogunda oldugu gibi aslan
da savas, zafer, galibiyet, giic ve kudret semboli olmustur. Aslanin postunun ve uzun
yelesinin de yigitlik sembolii olarak kullanildigi bilinmektedir. Hatta Turklerde uzun sag ile
aslan yelesi arasinda bu anlamda sembolik bir iliski kurulmustur. Islamiyet’ten sonra da

aslan simgeciligi ayn1 anlamlandirmalarla devam etmistir (Coruhlu, 2020).

Gecmis milletlerin bircogunda genellikle gii¢ ve ihtisamin sembolil olarak kullanilan
aslan figurd, Miisliimanlar arasinda Hz. Ali’nin Unvan1 ve sembolii olarak kabul gérmiistiir
(Sarik¢ioglu, 2011). Savasin, mucadelenin, galibiyetin, zaferin ve gliciin semboli olan
aslanin Budizm inancinda bazen Tanr1’y1, bazen de hiikiimdar1 simgeledigi olmustur. Aslan
figuru, Tiirker’in Islamiyet’i kabullerinden sonra da anlamini ve 6nemini siirdiirmiistiir
(Coruhlu, 2020).

Gorsel 4.15. 1. Pazirik Kurgani’nda Bulunan Kegeden Yapilmis Aslan Basi Tasviri

Aslan savas meydanlarinda zaferi simgelerken, iyi ile kotiiniin miicadelesinde iyiligin
galibiyetini, aydinlik ile karanligin ¢atismasinda ise aydinlig1 simgelemistir. Uzun yelesiyle
gortlmektedir (Coruhlu, 2020). Uygur ve Oguz bolgelerinde ¢ok fazla insana “aslan” ismini

verilmis olmasi, aslanin ¢ok daha oOnceden tanindiginin delili sayilmistir. Tarklerin
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yasadiklar1 baz1 bolgelerde kurdun yerini alan aslan (Roux, 2020), islamiyet’in kabuliinden

sonra da dnemini korumustur (Catalbas, 2011).

Guc, kuvvet, ihtisam, yigitlik, cesaret, asalet ve hakimiyet gibi simgesel anlamlariyla
Turk tarihi boyunca pek cok sekilde kullanilagelmis olan aslan; bircok Tlrk devletinde
paralarin iistiinde, bayraklarda, hitkkiimdar tahtlarinda, mimari ve edebi eserlerde yer almistir
(Oztuirk, 2019). Goktiirkler, Uygurlar, Karahanlhlar ve Selguklularda aslan ismi basta
hikimdarlar olmak Uzere, devletin ileri gelenlerinin isimleri olarak devam etmistir (Durmus,
2007). Giiciin ve 6nderligi sembolize eden aslan, cesareti ve savasgr 6zelligiyle hanedanlik
ve hikumdarlik simgesi olmus ve bu nedenle hiikimdarlara Unvan, ad veya sifat olarak

“aslan” ismi verilmistir (Tuncer, 2012).

4.1.5. Kaplan

Kaplan, Tirk topluluklarinin ve yigitlerinin (alp) en eski tozlerindendir. Kaplanin Tiik
mitolojisinde yer almasi1 ve Tiirk kiiltiirii gercevesinde ele alinmasi Cin kiiltiiriinilin etkisiyle
olmustur. Dolayisiyla kaplanin Tirk kiiltiiriindeki anlami, Cin kiiltiiriindeki anlamiyla
paralellik gostermektedir. (Ogel, 2020a). Orta ve I¢ Asya’daki arastirmalarda, kaplan
figlrunln giic ve yigitlik sembolii olduguna dair birgok eser bulunmustur. Kaplan postu,
Budist inang sisteminde hiikiimdarlarin glclerini ve kudretini temsil etmistir. Aslana benzer
sekilde taht sembolii olarak da kullanilan kaplan, Islam dininin kabuliinden sonra da

sembolik anlamlarin1 korumustur (Goruhlu, 2020).

Gorsel 4.16. 2. Pazirik Kurgani’ndan Cikarilan Bir Eyer Ortiisiinde Yer Alan Bir Kaplanin

Bir Geyige Saldirisin1 Sembolize Eden Tasvir
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Oguznamelerde kaplan, ¢ok sik olmamakla birlikte metinlerin ¢esitli yerlerinde
cogunlukla kahramanlarin giiglii, kuvvetli ve yenilmez olduklarini anlatmak amaciyla
benzetme unsuru olarak ge¢mektedir. Ozellikle, Asya halklarinin mitolojilerinde énemli bir
yer tutan kaplan, atesin yeralt1 ya da gokyiiziinden ¢alinarak insana getirilmesinde 6nemli
rol stlenmistir (Bahadir, 2015). Oguznamelerde kaplanin, kahramanin yigitligi oviiliirken
benzetme amagh kullanildigini da sdyleyebiliriz. Bu benzetmelerde de kaplan giiciin ve

yenilmezligin simgesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Gorsel 4.17. Yavrusunu Emziren Bir Agactan Oyma Disi Kaplan Tasviri

Kaynaklara gore, Kirgizlarin atalari olan Cye-gular, takvimlerinde kaplan y1l1 ifadesini
kullanmiglardir (Coruhlu, 2017a). Yenisey-Kirgiz kiiltiir gevresini anlatan av sahnesi
tasvirlerinde, okgu binicilerin 6niinde kosan hayvanlarin kaplan olduklar1 anlasilmaktadir
(Ogel, 2020a). Baz1 Tiirk sdylemlerinde aslanin 6nceli olarak ifade edilen kaplan, cesur ve
kararli, agz1 agik bir halde diisiik seviyedeki bir Tanr1 olarak tasvir edilmektedir (Roux,
2012). Eski Turklerde bazen ruh bazen de Tanr1 olarak karsimiza ¢ikan kaplan, 12 Hayvanli
Turk Takvimi’nde 3. yila adimi vermistir (Coruhlu, 2017b). Kaplan, erken dénemde Tiirk
kavimleri tarafindan tabulastirilmis ve ona saygi duyulmustur. Kaplana duyulan saygi

oldiirtilmesini  yasaklamigtir. ESik Kurgani ve I. Tlekta Kurgani alanlarinda yapilan
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kudretini sembolize ettigi tespit edilmistir (Coruhlu, 2017a).

4.1.6. Boga / Okiiz

Vahsi kuvvetin ve Greme gliciiniin semboll kabul edilen boga (Sarik¢ioglu, 2011), eski Tlrk
destanlarinda 6nemli bir yer tutmustur. Alplik semboli olan boga, kuvvet ve kudretin
sembolU olarak hiikiimdarhigi simgelemistir. Dede Korkut hikayelerinde gug, kuvvet ve
yigitlik sembolii 0lan boga, bur¢ sembolii olarak 12 Hayvanli Tiirk Takvimi’nde yili temsil
etmistir (Coruhlu, 2020). Damizlik erkek sigir1 belirten “boga” kelimesi, Goktiirk, Eski
Uygur ve Karahanl Tiirk¢esinde “buka”, Orta Kipcaklarda ve Cagatay lehgesinde “buga”
olarak gortilmektedir. Divanu Lugati’t-Tiirk’te boga kelimesinin karsilig1 yine “boka” olarak

yer almaktadir (Besli, 2010).

Eski Turklerde alplik simgesi olan boga, gége mensup (gok boga) olarak kabul
edilmistir (Beydiz, 2016). Dede Korkut Hikayeleri’nde boga gii¢ ve yigitlik simgesi olarak
kullanigsmus, hikayelerdeki kahramanlar, bogay1 yenerek gii¢lerini ispatlamiglardir (Coruhlu,
2020). Ayrica efsanelerde anlatima konu olan boganin eril Tanri’y1 simgeledigi
goriilmektedir (Coruhlu, 2017a). Boga, mitolojik olarak boynuz kiiltii altinda Tirkler
tarafindan kutsal sayilirken, Oguz Han, mitolojide iiremeyi temsil eden Ay Tanri'nin

yeryuziindeki simgesi olan boga ile 6zdeslestirilmistir (Bayat, 2017).

Gorsel 4.18. Altay Pazirik Kurgani’nda Bulunmus Olan Kutsal Boga Figiirii

Boga figiirii Tiirklerde; gug, kudret, yigitlik, hiikiimdarlik ve devlet semboll; gok-yer

unsurlari, téz, savas ilahi, tenasil semboll olarak kullanilmistir (Coruhlu, 2019c). Budist
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inanista dort yonden birinin hayvansal ifadesi olan boga, gok unsuruna isaret ederek “gok
boga” olarak da adlandirilmistir (Babayar, 2007). Tiirk destanlarinda hikiimdarin siyasi

gucuni ifade eden boga, hikiimdarlarla ve ilahlarla ilgili bir sembol olarak da yer almistir.

Gokturk doneminde Goktirk sulalesini sembolize eden boga, Uygurlar doneminde de
ayni sembolik anlamlarda kullanilmis ve Irk Bitig’de de ayni1 adla yer almistir (Esin, 2017).
Uygurlar tarafindan Budizm ve Maniheizm inang sistemlerinin kabullinden sonra da boga
ile ilgili gii¢, kuvvet ve kudret temal: tasavvurlar devam etmistir. Islami inang sisteminin
benimsenmesinden sonra da boga ayni anlamlarda varligin1 devam ettirmistir (GOmec,
2018).

Gorsel 4.19. Bronz Kemer Tokas1 Seklinde Boga Motifi

Eski Tiirklerde boga kahramanlik armasi ve semboli olmus, ayn1 zamanda savas ilahi
olarak anlam kazanmistir (Tansu ve Glveng, 2015). Boga ve onun yiiksek bolgelerde
yasayan bir tiirii olan “kotuz”, giiciin ve kudretin simgesi olarak hiikimdar: ve hiikiimdarlig:
temsil etmistir. Tonyukuk Yazitlari’nda yer alan, hiikiimdarin yagli semiz bir bogayla
karsilagsmasi sahnesi/anlatis1 bu konuyu desteklemektedir (Coruhlu, 2020). Ayrica, Noyun
Ula’daki Hunlara ait mezarlarda boga kabartmalarinin goriilmiis olmasi, boganin énemli bir
tarihi figiir oldugunu gostermektedir (Ogel, 2022). Tirk tarihinde boganin énemi, Tiirklerin

tarim ve hayvanciliga verdikleri onemden kaynaklanmaktadir. insanlara hizmet eden yararl
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bir varlik olarak goriilen bogaya, 6fkeli ve dik basli anlamlarinin da yiiklendigi gorilmiistiir
(Kurucu, 2020).

4.1.7. Kog¢ / Koyun

Koyun ve 6zellikle beyaz kog, eski Tiirklerde Gok Tanr1’ya sunulan kurbanlar arasindadir.
Gucin, kuvvetin ve alpligin simgesi olan kog, baz1 zamanlar hiikiimdarlik armasi olarak
simgelerken; Hz. Ismail’in kurban olarak Allah’a adanmasiyla, kurban ve 6limi de temsil

eden bir anlam kazanmistir (Coruhlu, 2019b).

Gorsel 4.20. Pazirik Kurganinda Bulunan Pars ve Kogun Miicadelesi Sahnesi

Tarimin yapilmadigi kisitli imkanlara sahip ugsuz bucaksiz Asya steplerinde konargocer
bir yasam stiren Tirkler i¢cin koyun, kog, kec¢i, teke baslica gecim kaynaklarindan olmustur.
Bu yiizden Tirkler i¢in kutsallik kazanmis, mitolojilerinde yer almig ve totem olarak kabul
edilmistir. Kog giicli simgelerken dag kegisi de arma olarak kullanilmistir (Parsil, 2021).
Kog, eski Tiirklerin Gok Tanr1’ya kurban ettikleri hayvanlardan biridir. Kurban edilen diger
hayvanlardan olan koyun ve dag kegisi -bunlar 6zellikle matem térenlerinde yere de kurban
ediliyordu- ile karsilastirildiginda kogun daha c¢ok gokle iliskilendirildigi goriiliir. Bu

nedenle kog, “gii¢, kuvvet ya da cesaret” simgesi olmustur (Coruhlu, 2019b).

Kog, baz1 Tiirk kavimlerinin tiireyis efsanelerinde goriilmektedir. Bu efsanelerde kog

ata sembolii veya tiireme semboliidiir. Bu efsanelerin birinde, iki bugday tanesinden hamile
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kalan ve iki ¢ocuk diinyaya getiren kadinin kocasi, mallarini li¢ oglu arasinda esit olarak
bolmekte ve geriye deve ile kog agikta kalmaktadir. Acikta kalan deveyi 6z ogluna, kogu ise
ortanca ogluna vermektedir. Deveyi alan ¢ocuktan tiireyenlere “T610s”, kogu alan ¢cocuktan
tiireyenlere ise “Kogkar” denilmistir (Ogel, 2022). Dolayisiyla Tiirk destanlarinda kogun bir
tiireme ve dogurganlik sembolii olarak degerlendirildigi de goriilmektedir (Alyilmaz, 2015).

Gorsel 4.21. Dogurganligin Kog Basi ile Sembollestirilmesi

Hun ¢ocuklarinin yetisme ¢aglarinda ilk dnce kog sirtinda biniciligi 6grendikleri, ok
atma kabiliyetlerini bu sekilde gelistirdikleri; 6nce sincap, gelincik ve kuslara, daha sonra
da tilki ve tavsanlara ok atarak aticiliga aligtiklari, bu sayede biiyiidiiklerinde ise usta at
binicisi ve okcu olduklari bilinmektedir (Alarslan, 2021). Gokturklerde ekonominin temeli
at siiriilerine dayandirilmisken, Uygurlarda koyun (kog) ve sigira dayandirilmistir (Ogel,
2020b). Oguz Kagan Destani’nda gegen "altin tavuk, glimiis tavuk, ak koyun ve kara koyun"
gibi sozlerin, eski Tiirk ekonomisinin ¢obanlik ve ciftcilige dayandigini gosterdigi ancak
kutsallik ve tapinmayla ilgili herhangi bir belirtinin olmadig1 anlagilmaktadir (Kafesoglu,
2023).
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Gorsel 4.22. 1. Pazirik Kurgani’nda Bulunan Kegeden Yapilmis Kog Basi Tasviri

Koc¢ ayni1 zamanda kurban hayvani olarak da goriilmektedir. Kog erken devirlerde Gok
Tanri’ya kurban edilmekteydi. Kurban sekillerinden ilging bir sekli Kalmuklarda
goriilmektedir. Gok kog veya koruyucu ruhun kogu olan bir beyaz koca kutsallik atfedilerek
yaslanincaya kadar o koga kesinlikle dokunulmamaktadir. Yiinii kirkilmamakta ve
satitlamamaktadir. Bu kog¢ yaslandiginda ise yerine daha gen¢ olan kog¢ kutsanarak
komsularin ¢agirildig bir torende yaslh olan kog kesilerek yenmektedir. Kog goge kurban

edildigi gibi yer unsurlarina da kurban edilmekteydi (Odabasioglu, 2022)

Gorsel 4.23. Nahgivan’da Bulunan Kog¢ Heykeli Bigiminde Kabir Tas1

Tiirk destanlarinda kilt bir hayvan olan kog; guci, hékimiyeti ve koruyuculugu

sembolize etmistir. Kocu glc¢, hakimiyet ve koruyuculuk sembolli haline getiren de
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boynuzlaridir. Boynuz, Tiirk destanlarinda arkaik bir unsur olarak gucu temsil eder.
Boynuzlu bir hayvan olarak kog, eski Tiirkler tarafindan kurban tdrenlerinde Tanri’ya
sunulan bir varliktir (TUrkmen, 2008). Kog figlrQ Tlrklerde erkekligi, iiretkenligi, bollugu,

......

2015).

4.1.8. Ejderha/ Yilan

Tirk destanlarinda ejderhanin  yilan kavramiyla iliskilendirilerek tasavvur edildigi
goriilmektedir. Mitolojik bir varlik olan ejderha, ¢ok hizli biiyliyen, agzindan atesler sacan,
insanlar1 yiyen ve Kkorkutan olaganiistii siirlingen bir varlik olarak tanimlanmaktadir.
Islamiyet oncesindeki Tiirk mitlerinde ejderhalarm gokyiizii ve su ile ilgili oldugu
diisiiniilmiistiir. Urkiitiicii ve genellikle zarar verici yonii 6n planda olan ejderhanin, ilk Ttrk
devirlerinde bazen bolluk, glg, kudret, bereket gibi 0zelliklerle de anildig1 goriilmiistiir.

I[slam dininin kabuliinden sonra ejderha tapinma unsuru olmaktan ¢ikmistir (Sarpkaya,

2014).

Ejderha, aslan, yilan, timsah ve kartal gibi birden fazla hayvanin 6zellik ve niteliklerini
biinyesinde toplayarak her toplumun kendi hayal giiciine gore bicimlenmis dogaiistii melez
bir yaratiktir. Bazi aragtirmacilara gore ejderhanin ana sekli timsahtan meydana gelmekte ve
kertenkele veya timsahi andiran ucan yaratik olarak belirtilmektedir (Alantar, 2007). Roux,
ejderhay1 yilan ailesinden yilanlarin krali olarak ve kisin yerin altinda, yazin ise yukari
cikarak gokyiiziine ulasan iki degerlikli Tanrisal bir varlik olarak tanimlamaktadir (Roux,
2012). Kaynaklarda ejderlere genellikle gok veya yer ejderi olarak iki sekilde
rastlanmaktadir. Iki farkli yaratik gibi algilanan bu ejderler aslinda tek bir ejderdir. Kisin yer
altinda yasayan ejderha yaz aylar1 geldiginde yer altindan ¢ikip gokyiiziine yiikselerek gok
ejderi adin1 almaktadir (Odabasioglu, 2022).

Tirk halk anlatilarindan 6zellikle efsane ve masallarda ejderha motifiyle sik
karsilagilmaktadir. Ejderha, bir Tiirk destan1 olan Saltukname’de: “Ejderha seklen tavusa
benzer; kanatlar1 horoza, ayaklari arslana, kuyrugu horozunkine benzer. Ciissesi dahi bir
deve kadar var. Havaya kanat agup ucd1 kim...” ciimleleri ile tasvir edilmektedir (Kogak ve
Gurgay, 2017). Onemli Tiirk destanlarindan olan Er Téstiik destaninda, Er Téstiik'iin bir
ejderha ile savastig1 anlatilir. Er Tostiik, biiylik agacin yanina geldigi zaman, bir ejderhanin

agactan yukar1 tirmanarak ¢iktigini gérmiis. Bu agacin iizerine de her sene bir kartal
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yavrularmis ve ejderha da yuvaya c¢ikip onlar1 yermis. Er Tostiik kilicina sarilinca hemen
ejderhayr oldirmiistiir. Az sonra kartal gelmis ve yavrular ile iyilik ve kotiiliikk lizerine

konusmustur (Ogel, 2020b).

Gorsel 4.24. Ejderha ile Savas Sahnesi

Cin mitolojisine ait bir figiir olmakla birlikte, ejderhanin Tiirk destanlarinda de genis bir
yer buldugunu goriyoruz. Daha onceleri bolluk, bereket, refah ve gic¢ sembolu olarak
simgelestirilen ejderhanin, On Asya Kiiltiiriiyle girilen temastan sonra kétiiliigiin sembolii
olarak algilanmaya basladigini fark ediyoruz. Cin’de imparatorluk sembolii olan ejderha, 12

Turk Hayvanli Takvimi’nde de y1l sembolii olarak yer almistir (Coruhlu, 2020).

Insanlar tarafindan ¢ok korkulan ve ¢ogu zaman sevilmeyen hayvanlardan biri say1lan
ejderha/yilan Tiirk mitolojisinde ilk olarak Yaratilis Destani’nda karsimiza ¢ikmaktadir
(Fidan, 2019). Altay Yaratilis Destani’nda, yilan Erlik'in aldatict bir hayvan oldugu
belirtilmistir. Ciinkii y1lan ve kdpek, yenilmesi yasaklanan dort daldaki meyveleri korumakla
gorevlendirilmistir. Erlik, ilk insanlar olan Torlingey ve Eje'yi yasak meyveyi yemeleri igin
kandirmaya ¢alisirken yilan agaca ¢ikarak elmayi isirmistir. Bu arada Erlik'in s6zlerine
kanan ve yilanin yaptigin1 goren Eje de elmayi isirir ve 1sirmak istememesine ragmen
Toriingey'in agzina siirer. O anda her ikisinin tiiyleri dokiilmiistiir. Yaratic1 Ulgen, bu isin
sorumlusunun kim oldugunu sordugunda kopek, yilan, Toriingey ve Eje bltin sugu
birbirlerine atmistir. Bunun sonucunda hepsine ceza veren Ulgen yilana donerek, "simdi sen
Ko6rmos (seytan) oldun. Kisiler sana diisman olsun, vursun 6ldiirsiin." demistir. Her seyin
sonunda Toriingey ve Eje diinyada, seytan da yer altinda yasamaya mahkdm edilmistir

(Coruhlu, 2020).
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Turklere Cinlilerden gelen bir motif olmakla birlikte, ejderha Turk destanlarinda 6nemli
bir yer tutmustur (Bakirci, 2014). Tirkler ejderhayr “ejder”, “yilbegen”, “jilbegen”,
“celbegen” olarak isimlendirmislerdir (Bayat, 2017). Pullu viicutlu, timsah ayakli, kanatl,
catal kuyruklu ve sivri boynuzlu olarak tasvir edilen ejderha, yilanin doniisim yasamis
halidir. Ejderhanin, yilan ile vahsi mandanin ya da ceylanin giftlesmesinden tliremis bir

yaratik olduguna da inanilmistir (Ocak, 2005).

Gorsel 4.25. Bir Tiirk Halis1 Uzerine Naksedilmis Ejderha Motifi

Kirgiz Tiirk¢esinde “acidar”, Tatar Tiirkgesinde “ajdaha”, Tirkmen Tiirkgesinde ise
“ajdar” olarak adlandirilan ejderhanin (Tirktas, 2013), goge yiikselerek yagmurun
yagmasini sagladigi ve bdylece bolluk ve bereketin olusmasina katki sagladigi tasavvur
edilmistir. Kald1 ki, Uygur Tiirkleri gok ¢arkiin bir ¢ift ejderha tarafindan gevrildigine
inanmiglardir (Coruhlu, 2020). Ejderha, TUlrk destanlarinda, masal ve hikayelerinde efsanevi
bir varlik olarak yer almaktadir. Genellikle hikayelerde yer alan ejderhalar ¢ogunlukla
kuyularin igerisinde yer alan saraylarda veya pinar baglarindaki magaralarda yasayarak su
kuyularin1 kurutmaktadirlar. Insan eti ile beslenen bu yaratiklar genc kizlar1 kagirarak
saraylarina hapsetmekte ve kacirilan kiza asik olan delikanli, ejderhay1 6ldiirerek geng kizi

kurtarmaktadir (Alsan, 2005).
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Tiirk ikonografisinde etimolojik agidan “bike”, “luu”, “nek”, “kok-luu”, “abirga”,
“acirga”, “indel-endek” ya da “yelbike” olarak isimlendirilen ejderha, hem bereket, refah,
guc ve kuvvet simgesi hem de kuraklik, kotullik ve insanlara zarar verip korku salan bir
yaratik olarak diistiniilmiistiir (Duman, 2019). Agizdan alevler sagan, dislerinden asit akitan,
viicudu zirhla kapli, ucabilen devasa bir yilan olarak tasvir edilen ejderhanin, bazen
Tanrilarin emrinde oldugu bazen de kendi basina hareket ettigi goriiliir. Suda ve gokte
yasadigina, yagmurun yagmasina vesile olduguna inanilan ejderha, magarada yasayip
hazinelerini koruyan bir varlik olarak Hun Tirklerinin bayraginda kendisinde yer bulmustur
(Onal, 2009). Devasa bir yilan olarak da tasvir edilen ejderha, Dede Korkut Hikayeleri’nde,

Oguz Kagan Destani'nda ve Tiirk toplumlarinin inanglarinda yer edinmistir (Duman, 2019).

4.2. Tiirk destanlarinda yer alan hayvan figiirlerinin atasozlerinde nasil yer aldiklarina

iliskin bulgular

AtasOzleri atalarimiz tarafindan kurulmus, gézlem ve yasanmisliklar sonucunda tiretilmis,
bircok konuyla ilgili olarak sdylenebilen ve kusaktan kusaga aktarilan 6giit verici sozler
olarak tanimlanabilir (Solmaz, 2022). Muhteva agisindan oldukga zengin sézlu yaratmalar
olan atasozlerinin temel 6zelliklerden biri, iletilmek istenen mesajin mecazlar vasitasiyla
ilgili kisiye aktarilmasidir. Bu nedenle, atastzlerinde benzetme sanati olduk¢a yaygin
kullanilmaktadir. Dolayisiyla bu yaygin kullanim, atasdzlerinde birgok hayvan figuriinin de

yer almasini saglamstir.

Atasdzleri, toplumlarin yasam tarzlarini ve deger yargilarini ortaya koyan, az sozle ¢ok
kavram ve yargmin ifade edildigi nesilden nesle aktarilan s6z birlikleridir (Cotuksoken,
2003). Sozlu kiltarin 6nemli 6gelerinden olan atasézleri, yazisi olmayan toplumlarda sozel
ifade edilme ozellikleriyle egitici ve Ogretici bir s6z varligi olarak gorev yapmaktadir
(Walter, 2014). Diinyanin her dilinde var olan atasdzleri, insanoglunun tecrubelerinden,

bilgeliginden ve benzetme giiciinden olusur (Aksan, 2015).

Dogal yasamin bir pargasi olan insan, 6zellikle avci-toplayici donemde doga ve dogada
var olan varliklarla kutsala varan bir iliski i¢inde olmustur. Dogada var olan ve insanin en
yakin temasta bulundugu varliklarin basinda hayvanlar gelmektedir. Insanoglu ¢ogu zaman

bu hayvanlara saygi duydugu gibi bu hayvanlarla ilgili ¢ok cesitli kiltlirel ve sanatsal
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yaratimlar ortaya koymuslardir (Siddiq 2019). Bu sanatsal yaratimlar heykel olabildigi gibi
magara duvarlarina kazilan resimler ya da kayalarin iizerine yapilan kabartmalar da
olabilmistir. Ayn1 zamanda insanlarin hayvanlar1 birgok toplumsal ritiiellerde, oyun ve
etkinliklerde taklit ettikleri de goriluyor. Insanlarin séz varliklarinda da hayvan

sembolizminden st diizeyde yararlandiklar1 bir gergektir (Keskin 2020).

Atasozlerinde yer alan hayvanlarin se¢iminde, toplumun dini, sosyo-kultirel ve gevresel
kosullarinin etkili oldugu agiktir. Yasanilan cografyada en sik karsilasilan ya da giindelik
hayatta en cok yararlanilan hayvanlarin atasozlerinde kullanildiklar1 ve mesajlarin bu
figlrler Gzerinden verildigi gorilmektedir. Bu nedenle, Tirk atastzlerinde hayvan figtrleri
ve hayvan sembolizmi ¢ok sik kullanilmigtir. Bu baglamda, kurt, at, kartal, aslan, kaplan,

boga, kog ve ejderha figiirlerinin yer aldig1 bazi atas6zleri asagida sunulmustur:
4.2.1. Kurt/ Bozkurt

Genis ve saglam bir gogiis yapisina, uzun bacaklara, gucli pencelere, kalin bir boyuna sahip
olan kurt, bu 6zellikleriyle en biiyiik avcilardan biri olma sifatina haiz olmustur. Birgok
medeniyete ve kiiltiire simge olmus, korku ve saygi uyandirmis olan kurt, yery(iziindeki en
ikonik canlilardan biri kabul edilmistir. Azim, koku alma, keskin goriis, giiclii hafiza, giiclii
cene kaslar1 ve keski disler kurtlar1 iistiin yirticilar olmalarini saglamistir. Kurt/bozkurt

figiirtiniin yer aldig1 atasozleri asagida sunulmustur:

e A kurt aslana saldirr.
Ac¢in g6zl kararmustir. O, karnmmi doyurmak icin gerekirse 6limu goze alarak
kendisinden kat kat gti¢lii olan yaratiklarla bogusur.
e Agc kurt yavrusunu yer.
Ac olan, karnin1 doyurmak igin canavarligin en korkuncunu yapar.
e (obansiz koyunu kurt kapar.
Koruyucusu, yoneticisi bulunmayan Kisiyi ve toplulugu disman ezer.
e Esegi sahibinin dedigi yere bagla da varsin kurt yesin.
Sana emanet edilen isi, sahibinin istegine uygun olarak yap. Koétl bir sonug ortaya

¢ikarsa sen sorumlu olmazsin.
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Gezen kurt a¢ kalmaz.

Rizkini ¢ikarmak i¢in gezip dolasan, suraya buraya basvuran kimse a¢ kalmaz.

Kegi kurttan kurtulsa gergedan olur.

Tehlikeler, zararlar olmasa her sey alabildigine gelisir.

Olmiis koyun kurttan korkmaz.

Her seyini yitirmis olan Kisinin saldirgana bir sey kaptirmaktan korkusu olmaz.
Kopeksiz suruye (kdye) kurt girer (iner).

Koruyucusuz halka, bekgisiz tlkeye diisman saldirir.

Kurda konuk (komsu) giden, kopegini yaninda gotiirtir.

Saldirgan birisiyle karsilasacak olan kisi, kendisini koruyacak 6nlemi almalidir.
Kurt dumanli havayi sever.

Kendi yararina bir isi yapmak igin firsat kollayan Kisi, kimsenin bu ise engel
olamayacagi, karisik zamani sever.

Kurt kocayinca kdpegin maskarasi olur.

Guclu iken herkesin kendisinden ¢ekindigi Kisi, gliclini yitirdikten sonra gugsiiz ve
asagilik kimselerin oyuncagi olur.

Kurt komsusunu yemez.

Bir kisi ne denli azgin ve kot distinceli olursa olsun yakinlarina dokunmaz.

Kurt kdyun (tiytinti) degistirir, huyunu degistirmez.

Kisi, yer yurt, kilik, kiyafet degistirse de huylarin1 degistirmez.

Kurtla gorusirsen kopegini yanindan ayirma.

Saldirgan birisiyle karsilasacak olan kisi, kendisini koruyacak 6nlemi almalidir.
Kurtla koyun, kiligla oyun olmaz.

Saldirgan ile giigsiiziin, zarar veren ile zarar gorenin yan yana bulundugu yerde
tehlike vardir.

Kurtla ortak olan tilkinin hissesi ya tirnaktir ya bagirsak.

Guclu ile hileci ortak olsa glglinun dedigi olur. Hileci, ortaginin kendisine verecegi,
Ise yaramaz paya razi olmak zorundadir. Yoksa par¢alanma tehlikesi vardir.

Sayili koyunu kurt kapmaz (yemez).

Miktar1 saptanarak bir kimseye teslim edilmis olan esya iyi korunur.
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Sdrlden ayrilani (ayrilan koyunu, kuzuyu) kurt kapar.

Arkadaslarindan ayrilip tek basina is yapma yolunu tutan Kisi, koruyucusuz,
desteksiz kalir; biiyiik zararlara ugrar.

Tevekkelin (tevekkilliintn) esegini kurt yemez.

Gereken tedbirleri aldiktan sonra daha fazla titizlik gostermeyip sonucu Tanri'nin
dilegine birakan kimse rahat eder. Zarar kaygisi ¢ekmez.

Urtimesini bilmeyen kopek (it), suriye kurt getirir.

Olgiilii, hesapli konusmasimi bilmeyen kisi, durup dururken basma dert agar ve
cevresindekiler icin tehlikeli bir durum yaratir.

Yalniz kalani kurt yer.

Yardimeisi bulunmayan kisi, kendini tehlikeden koruyamaz.

Yatar kurttan gezen (yelen) tilki yegdir (iyidir).

Az glcli olup ¢alisan, ¢ok gucli olup ¢alismayandan daha basarili olur.

Azan kurda, kizan kdpek.

Belali kisinin hakkindan serli kisi gelir.

Her giin gezen kirda, bir glin ugrar kurda.

Sakincali islerle ugrasan kimse, giiniin birinde tehlikenin kurbani olur.

Kurda “Neden boynun (ensen) kalin?”’ demisler, “Isimi kendim géririim Ode ondan.”
demis.

Isini baskasina inanmayarak kendisi goren, tziilmez; rahat eder.

Kurdun adi yaman ¢ikmus, tilki vardir bas keser.

Oyle sinsi ve kurnaz kimseler vardir ki adi zalime, haine ve kotlye cikmis
kimselerden daha tehlikelidirler.

Koyun giiden kurdu gordir.

Gorevini yaparken gereken dikkati gosteren kisi, dogabilecek sorunlari sezer.
Ardinda yiiz kopek havlamayan kurt, kurt sayilmaz.

Onemli kimseleri cekemeyip onlara dil uzatanlar gok olur.

Coban aldi1 baga gitti, kurt aldi1 daga gitti.

Malini, varligin1 bagkalar1 kullandi, kendisine bir sey kalmadi.

Hangi dagda kurt 61dii?

Birisinden beklenmeyen bir davranig goriildiigiinde sasma ve sitem bildirmek i¢in

kullanilan bir soz.
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e Kurdun oglu akibet kurt olur.
Kisi sonunda kendi karakterini, aslini, diisiincesini atalarina benzer bigimde ortaya

koyar.

e Eski kurt, yolunu sasirmaz.
Tecriibe kisinin bir¢ok problem ile kars1 karsiya gelmesine mani olur.
e Kurt yavrusu it olmaz.
Her sey aslina geker.
e Koyunu kurda emanet etme.
Bir kiginin veya bir grup insanin, giiclii ve tehlikeli bir diigmana veya duruma kars1

Savunmasiz veya korunmasiz bir konumda olan birini birakmasidir.

Kurt, Tiirk destanlarinda 6nemli bir figlrddir. Tarkler icin kurt anadir, atadir. Tiirklerin
bir disi kurttan tiiredikleri efsanesi, 6zellikle disi kurdun ¢ok 6nemli ve korunmasi gereken
bir hayvan olmasimi saglamistir. Kurt, Tiirkler i¢in bir rehber, bir yol gostericidir.
Hiikiimdarlik sembolii olarak da kullanilan kurt; 6zgiirliigli, hirsi, savas¢t ruhu, cesareti
temsil etmektedir. Kurtlar bagimsizligi, egemenligi, giicii, dayaniklilig1 sembolize eder ve
kurda yiiklenen bu 6zellikler atasozlerinde sikga yer alir. Aklin, cesaretin, yol gdstericiligin
semboli olan kurt bu 6zellikleriyle atasozlerinde kendine yer bulur. Tirk kiltur tarihinde
bori, borii, kok bori, kurt, gok kurt, gok yeleli kurt, bozkurt gibi ¢esitli adlarla karsimiza

c¢ikan kurt, Tiirk atasdzlerinin mesaj icerikli benzetmelerinde sikg¢a yer alir.

“Ardinda yiiz kopek havlamayan kurt, kurt sayilmaz.” atasézii 6nemli kimseleri
cekemeyip onlara dil uzatanlarin ¢ok olacagina isaret eder. “Kurt dumanli havay1 sever.”
atasozii firsatcilarin, kotii niyetli kisilerin  siirekli  karistk zamanlar1  kolladiklar:
anlamindadir. “Kurt kocayinca kopegin maskarasi olur.” atasdzii gii¢lii insanin, giiclinii
yitirince, zamaninda kendisinden c¢ekinenlerin eglencesi olacagini ifade eder. “Kurt
komsusunu yemez.” atasozii kisi ne kadar kotii olursa olsun yakinlarina zarar vermez
anlaminda kullanilmaktadir. “Kurt kdyiinii degistirir, huyunu degistirmez.” atasozii, KOtu bir
kisi nereye giderse gitsin, kotli huylarint yaninda gotlrir anlamindadir. “Kurda konuk giden,
kopegini yaninda gotiiriir.” atasozii saldirgan biriyle iliskide bulunan kisinin korunma
onlemlerini almas1 gerektigini hatirlatir. “Kurda ‘Neden ensen kaln?’ demisler, ‘Isimi
kendim goririm de ondan.” demis” atasozii, insan kendi isini kendisinin yapmasi

durumunda daha glg¢li olacagini vurgular. “Kurtla ortak olan tilkinin hissesi ya tirnaktir ya
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bagirsak.” atasozii glicliiyle ortaklik eden kimsenin kazangtan pay olarak ancak gucluden
kalani alabilecegi agiklanir. “Kurdun adi yaman ¢ikmus, tilki vardir bas keser.” atasozii, bazi
sinsi ve kurnaz kimselerin, ad1 zalime ¢ikmus nicelerine tas ¢ikarttiklar1 anlamindadir.
“Cobansiz koyunu kurt kapar.” atasozii, basi, yoneticisi bulunmayan kisiyi ve toplulugu
diismanin ezecegini ifade eder. “Siiriiden ayrilan1 kurt kapar.” atasozii, topluluktan ayrilan
veya mensup oldugu toplumun degerlerini dnemsemeyen kimsenin bunun bedelini
odeyecegini aciklar. “Olmiis esek kurttan korkmaz.” atasoziinde, her seyini kaybetmis olan
kisinin bir seyler kaybetme korkusunun olmayacagi ifade edilir. “Sayili koyunu kurt
kapmaz.” atasoziinde miktari/adedi belirlenerek bir kimseye teslim edilen esyanin iyi
korunacag: anlatilir. “Uriimesini bilmeyen kopek siirilye kurt getirir.” atasdzii, beceriksiz

kimselerin topluma zarar vereceklerini anlatir.

Kurt kutsal kabul edilirken, korkulan bir canli olarak da tarihte yerini almistir. Bu durum
atasozlerine de yansmmistir. Tirk atasdzlerinde kurt olumlu ve sayginlik anlaminda
kullanildig1 gibi olumsuz anlamda da korku ve zarar verici yoniiyle ifade edilmistir.
“Kopeksiz stiriiye (kdye) kurt girer (iner).” ve “Cobansiz koyunu kurt kapar.” atasézlerinde
kurdun zarar verici ve avci 6zelligi vurgulanmistir. “Kurt kocayinca kopegin maskarasi
olur.” ve “Ardinda yiiz kdpek havlamayan kurt, kurt sayilmaz.” atasdzlerinde kurt yigit tipi
ile 6zdeslesmis ve kurda duyulan saygi ifade edilmistir. “Kurt koyiinii degistirir, huyunu
degistirmez.” ve “Kurt dumanli havayr sever.” atasozlerinde ise kurdun tabiatina vurgu

yapilmis ve karakteristik 6zellikleri tizerinden mesajlar verilmistir.

4.2.2. At

Turkler igin konargoger hayat kiiltiiriinde atlar, bir ¢iftlik hayvanindan daha fazlasidir. Tirk
kiiltiiriinde at kutsal bir canli olarak goriillir; biitiin yasamini at iistiinde gegiren Tiirkler atin
etinden, siitiinden, giiciinden yararlanmis ve ati evcillestirmislerdir. Kadmn-erkek fark
etmeksizin Tiirklerin hepsi at kullanir, biner ve iistiinde savasip ok atabilirdi. Tirkler
yasamlar1 boyunca atlar ile kardes, yoldas ve sirdas olmuslardir. Boylece atasozlerinde atin
onemli bir yeri olagelmistir. Tiirk¢enin en genis sozciik, terim ve atasozii varliginin at
kavramiyla ilgili oldugunu gOrlyoruz. Clnkd Turkler, g0zlemledikleri veya
deneyimledikleri gercekleri ifade ederken ve insanla ilgili olgular1 belirlerken en sik hasir
nesir olduklari hayvan olan ati esas almiglardir (Aksan, 2011). At figiiriiniin yer aldigi

atasozleri asagida verilmistir:
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Ag (arik) at yol almaz, ag (arik) it av almaz.

Is gordiigiiniiz kimseleri a¢ birakirsamz kendilerinden yararlanamazsiniz

Aganin g0zU ata timardir.

Aganin gozi atin Uzerinden eksik olmazsa ata iyi bakalir.

Alma ali, satma kir, ille doru, ille doru; yagizinda binde biri.

Atin renk tonlar1 iginde en begenileni doru renktir. Kir fena sayilmaz. Ama al renk
begenilmez.

Abdal ata binerse bey oldum sanir, salgam asa girerse yag oldum sanir.

Gorgusuz Kisi lay1k olmadig bir isin basina gegerse, gercekten degeri varmis gibi bir
kuruntu gosterir.

Arik ata kuyrugu (da)yiiktiir.

Gugsuz kisi, kimseye yardim edecek durumda degildir. Bu yardim ne kadar az ve
yardim edilecek kimse ne kadar yakini olursa olsun.

Arpa verilmeyen at, kam¢1 zoruyla yiriimez.

Gegimi saglanmayan Kisi, ne kadar sikigtirilirsa sikistirilsin, is gérmez.

Arslan kilkrerse atin ayagi kosteklenir.

Guclu kimsenin korkutucu sozleri, giigsiiz kimseyi kipirdayamaz duruma getirir.

At yedi giinde, it yedigi gunde (belli olur, semirir).

Degerli kisilikler, zamanla gelisir. Kisa zamanda beliren kisilikler gercek deger
tasimayanlardir.

Atin tirkegi, yigidin korkagi.

At da kisi de hep tehlike karsisinda imigler gibi uyanik olmali, tetikte
bulunmalidirlar.

Atin varken yol tan1 agan varken el tani.

Elde bulunan olanaklardan zamaninda yararlanarak gezip dolasirsak, es dost
edinmek gerek.

At ile avrat yigidin bahtina.

Kisinin satin aldig1 atlar1 ve evlendigi kadindan memnun kalip kalmayacagi dnceden
kestirilemez. Her ikisi de talihine kalmistir.

At kagmaz, et kagar.

At Iyi kosmast i¢in iyi beslenmis olmasi gerek.
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At kudiima, yurt kudiimd, avrat kudimd.

Tiirkler; atlarini, yurtlarini, eslerini kutsal sayar, onlarin ugur getirecegine inanirlar.
Atlar nallanirken kurbaga ayagini uzatmaz.

Herkese durumuna, degerine gore davranista bulunulur; is verilir. Degersiz Kisi,
kendisine de degerli kisi gibi ilgi gosterilmesini beklememelidir.

Atlar tepisir, arada esekler ezilir.

Gucli kimseler birbirlerine girerler. Bundan, aralarinda bulunan gugsuzler zarar
gordr.

Atli kagar, kacar; yaya arkasina ne diiser?

Buyik islere, bunu basaracak gucu olanlar girisir. Olanaklari bulunmayanlar boyle
islere nicin girisirler?

Atliya saat olmaz.

Atla yolculuk yapan kimse icin bir yolun kag saatlik oldugu s6z konusu degildir. Atli,
isterse be saatlik yolu bir saatte alir. Bunun gibi, bol olanaklar1 bulunan kimse, uzun
bir siire i¢inde yapilabilecek isi kisa zamanda yapiverir.

At olur meydan olmaz, meydan olur at olmaz.

Gerekli sartlar her zaman bir arada bulunmaz.

At 6lur, itlere bayram olur.

Yiiksek kimselerden birinin 6liimii ya da gorevden ayrilmasi, kimi zaman, asagilik
kimselerin igine yarar.

At 6liir meydan(nali) kalir, yigit 6liir an(nami) kalir.

Yasayan bir guin 6lir. Ancak yasayisina bagl birtakim izler surtip gider. At 6lmekle
birlikte onun kostugu meydanin kalmasi, insan 6lmekle birlikte adinin anilmasi
gibi...

At sahibine (agasina, biniciye) gore kisner.

Birinin yonetimi altinda ¢alisan kisi, tutumunu yoneticisinin durumuna gore ayarlar.
Atta, avratta ugur vardir.

Inamiga gore at ve kendisiyle evlenilen kadin eve ugur getirir.

Atta karin, yigitte burun.

Iyi kosan atin karn, yigit erkegin burnu biyik olur.

Attan disene yorgan dosek, esekten dlisene kazma kurek.

Attan dusen, kazayi1 hastalanmakla atlatir. Esekten dlsen icin 6liim tehlikesi vardir.
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Atim tepmez, itim kapmaz deme

Herkesin yaradilistan birtakim sert huylari vardir. Bunlar egitimle bir dereceye kadar
yumusatilabilir. Size ¢ok bagli bulunan Kisiler bile, bir zaman gelir, kendilerini
tutamaz, sizi incitirler.

Atina bakan ardina bakmaz.

Gorevini eksiksiz yapan, aracini iyi kullanan Kisi, kendini kot duruma dusmekten
kurtarmis olur. Nitekim iyi bakilmis ata binen, diisman bana yetisecek mi, diye ardina
bakmaya gerek duymaz.

Atin bahtsizi arabaya diiser.

Degerli, ama yazgis1 kotii kimseler, kisiliklerine yakismayan agir ve asagilik islerde
kullanilabilirler.

Atin dorusu, yigidin delisi.

At doru renkli olani, Kisinin gézini budaktan sakinmayani begenilir...

At 6limi arpadan olsun.

Kimi kisilerin felsefesi sudur: Sevdigim yiyecekleri tika basa yiyeyim de hasta
olursam olayim, dahasi, 6lirsem 6leyim.

At atastyla, katir1 anasiyla.

Iyi kisi temiz soyu ile k6tl Kisi asagilik, karisik soyu ile taniir, anilir.

At binicisini tanir (bilir).

Isci, yoneticisinin isten anlayip anlamadigini bilir ve calismalarin1 ona gore yurGtar.
At (olur) bulunur meydan bulunmaz, meydan (olur) bulunur at bulunmaz.

Bir isi basarabilmek icin gerekli olan kosullar her zaman eksiksiz olarak ele ge¢cmez.
Biri bulunursa 6teki bulunmaz; 6teki bulunursa beriki bulunmaz.

At at oluncaya kadar sahibi mat olur.

Bir ¢ocuk, bir isci yetistirebilmek igin ¢cok para, gok emek, ¢cok zaman ister. Onlar
yetisir ama, yetistiren de her bakimdan yorulur, yipranir.

At beslenirken, kiz istenirken.

At, besili, bakimli oldugu zaman hem gosteriglidir hem de en ¢ok ise yarayacak
durumdadir. Satilacaksa o zaman satilmahidir. Kiz da korpeligi, giizelligi gegmeden,
isteyenleri varken evlendirilmelidir.

At ariklikta, yigit gariplikte.

At zayif iken, kisi garip iken getin simavlarini verirler.
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Ata eyer gerek, eyere er gerek.

Bir isletmeyi 6nce donatmalisiniz; sonra da iyi bir yoneticiye teslim etmelisiniz ki
istediginiz verimi alabilesiniz.

Ata arpa, yigide pilav.

Yaratigin guci, gelismesine yarayan seyle artar.

Ata binen nalini, mihini arar.

Kisi, kullanacag1 seyin ayrintilarini da almali, eksik bir durumu kalmamasina dikkat
etmelidir.

Ata binersen Allah", attan inersen at1 unutma.

Ata bindigin zaman insafsizlik etme, hayvani ¢ok hirpalama. Buna Tanri raz1 olmaz.
(Ya da ata bindigin zaman bdobiirlenme; bobiirleneni Tanr1 sevmez), attan indigin
zaman da onun yemini, suyunu, timarini unutma.

Ata da soy gerek, ite de.

Butiin yaratiklarin soylusu dstiin niteliktedir.

At, adimia gore degil, adamina gore yurur.

Atin yiriiylisii binicisinin yonetimine bagli oldugu gibi, bir isin yirtytsi de is
basindakinin bilgisine, ¢abasina, tutumuna gore degisir.

Ata dost gibi bakmali, diisman gibi binmeli.

Ata 1yi baktiktan sonra, yora yora bininiz; korkmayiniz, sarsilmaz.

At yigidin yoldasidir.

Tiirk, at1 ¢ok sever. O ylizden ati1 kendine en yakin arkadas olan yoldas olarak
goérmektedir.

At binenin, kili¢ kusananin.

Bir sey, onu elde etmek yolunu bilenin, bir seyden yararlanma, onu kullanmasini
becerebilenin hakkidir.

Beles (bahsis) atin disine (yasina, dizginine, yularina) bakilmaz.

Para verilmeden gelen sey, eksigi, kusuru olsa da hos karsilanir.

Berk kagan atin boku seyrek duser.

Olaganiistii hizla yapilan is -gereken 6zen gosterilemeyeceginden- olumlu sonug

vermez.
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Bin atin varsa iniste in, bir atin varsa yokusta bin.

Uzerinde yilk bulunan at, yokus asagi inerken zorluk ceker, hirpalanir, aksar,
sakatlanir, diisup Olebilir. Ancak Uzerinde yik de olsa, yokusa ¢ikmaya iyi dayanir.
Bir mih bir nal kurtarir, bir nal bir at kurtarir.

Herhangi bir olayi, bir isi, bir 6devi kigik saymamak, dnemle ele almak gerekir.
Kicuk gorunen isler, biiyiik sonuglar dogurabilir:

Bir stirgen atin basi kesilmez.

Simdiye degin sizi memnun etmis olan Kisi bir kez yanlis bir is yapmissa onun igin
eskiden edindiginiz kaniy1r hemen degistirmeyiniz ve kendisine agir bir ceza
vermeyiniz.

Bos torba ile at tutulmaz.

Cikar gostermezseniz bir kimseyi bir yere baglayamazsiniz.

Cani yanan esek attan yurik olur. (Can1 aciyan esek ati geger).

Bir durumdan can1 yanmis olan Kisi, o durumun bir daha gelmemesi icin elinden
gelen ¢abayi harcar ve glicll yetmez sanilan isleri bile basarir.

Dokuz at bir kaziga baglanmaz.

Bir isin basina, taninmis Kisiligi bulunan birgok kimse birden getirilmemelidir.
Clnku anlasamazlar; birbirlerine saldirirlar.

Dost dostun eyerlenmis atidir.

Gercek dost, arkadasinin sikisik zamaninda yardimina kosmaya hazir durumdadir.
Egreti ata (emanet ata, el atina) binen tez iner.

Gegici olarak bagkasinin malin1 ve yetkisini kullanan kisi, cok gegcmeden bu mal ve
yetkiyi asil sahibine birakacaktir.

Esek at olmaz, ciger et olmaz.

Soysuz kisi soyluluk, bayag: sey yuksek nitelik kazanamaz. Ko6ti maya, dontsup iyi
olmaz.

Gelini ata bindirmisler, ““Ya nasip!” demis.

Kesin sonug¢ alinmadan, hicbir ise oldu bitti géziiyle bakilmamalidir. Umulmadik
engeller isi bozabilir.

Gem almayan atin 6limi yakindir.

Dik kafali, s6z dinlemez, hir¢in Kisi, davraniginin blyuk zararini goriir.
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Irmaktan (caydan, dereden) gegerken at degistirilmez.

Bir yontemden baska bir yonteme gecerken tehlikeli davranislardan sakinmak
gerekir.

iki at bir kaziga baglanmaz.

Basina buyruk olmak isteyen iki kisi, aym is lizerinde birlikte calistirilamaz;
aralarinda anlamazlik ¢ikar, kavga cikar.

Insan ayaktan, at tirnaktan kapar.

Bircok hastaliklar insana ayagini iisiitmesinden, ata da tirnagi yoluyla gelir.

Katira “Baban kim?” demisler, “Dayim at.” demis.

Asagilik duygusu i¢inde bulunan kisi, kendisini oldugu gibi gostermeye utanir da
kotu yonlna gizler, sadece iyi yonuyle ovandr.

Kir atin yaninda duran ya huyundan ya suyundan(tiiyiinden).

Kisi kiminle arkadaslik ederse ondan etkilenir, huy kapar.

Kopege gem vurma, kendisini at sanir.

Kendisine karsi degeri varmig gibi davranilan degersiz Kisi, gercekten deger
buldugunu sanur.

Kiheylan at, cul icinde de bellidir.

Cevherli insan, kilik kiyafeti diizgiin olmasa da degerini yitirmez.

Ortak atin beli sakat olur.

Her ortak, daha ¢ok yararlanmaya ¢alisacagindan ortaklik malini tez yipratirlar.

Sen dede ben dede, bu at1 kim timar ede?

Herkes kendisini buyurucu durumda gorr, is yapmakla yikimli saymazsa ortadaki
isi kKim yapar?

Yagmurda diismanin koyunu, dostun ati satilsin.

Yagmur altinda yiinleri 1slanan koyun, pek gosterissiz duruma diser. Oysa at, daha
cok ceviklesir. Boylece koyun daha degersiz, at daha degerli goriiniir.

Yaman komsu, yaman avrat, yaman at; birinden gég, birini bosa, birini sat.

Sana ti¢ 6giit: Komsun koti ise baska yere gog, esin ge¢imsizse ayril, atin azginsa
sat, kurtul.

Yas1 at pazarinda sorarlar.

Insanlarin degeri, yaslartyla degil, baslariyla dlgiiliir. Yaslarina gore degerleri

degisen yaratiklar, hayvanlardir.
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e Yavas (yumusak huylu) atin ¢iftesi (tekmesi) pek (yavuz) olur. ,
Yumusak huylu kimselerin kizmasi, korkung olur. Ciinkii bunlar, ancak sabirlarimi
tasiran olaylar karsisinda tepki gosterirler. Bunun igin davranislari, asir1 bir 6fkenin
patlamasidir. Her seye kizan kimsede, bu denli tagskin 6fke bulunmaz.

e Yavuz (ylruk) at yemini (yavuz it tiniinii) artirir.
Gorevini basar ile yiiriiten Kisi, bunun miikafatin1 goriir. Odiillenince de gorevini
daha buyuk bir caba ile yapar.

e Yigit yigide at bagislar.
Yigit, arkadasi i¢in her sikintiya katlanir. Onun isine yarar diye en degerli varligini
bile bagislar.

e Yoksul ala ata binse, selam almaz.
Gormemis kimse (gecici olarak bile) gormuslerin durumuna erse, herkese yiiksekten
bakar; kimseye selam vermez olur.

e Yularsiz ata binilmez.
Bir disipline bagli olmayan isin basina gegmek dogru degildir.

e YUrl kata kam¢1 olmaz.
Isini ivedilik ve yeterlikle yapan Kisiyi sikistirmak gerekmez.

e Yirlk ata paha olmaz.

Isini ivedilik ve yeterlikle basaran kimsenin degeri ¢ok blyUktir.

Yukarida oOrnekleri verilen atasozlerinden de anlasilacagi lizere, atin Tiirklerin
toplumsal yasamindaki onemi, atasdzlerinde de sik¢a yer almasini saglamistir. At figiirii
atasozlerinde kahramanlik, yigitlik, gii¢, kudret, yiicelik, dostluk, soyluluk semboli olarak
ele alinmistir. Bazen, kot olarak bilinen ya da kétlilenmek istenen esek ile kopegin karsisina
asalet figuru olarak konan at, bazen de soylularin binegi alarak nitelendirilmistir. At ve
avradin (kadin, es) birlikte zikredilmesi de Tiirk kiiltiirlinde ata verilen degeri
gostermektedir. Namus kavramiyla 6zdeslestirilmis olan kadin figiiriiyle anilmasi, ata olan
degeri, giiveni ve sevgiyi gostermektedir. Atasozlerinde avrat ve at, yigidin tamamlayici
unsurlar olarak ele alinirken; at, statii sahibi olmanin énemli bir gdstergesi olarak kabul
edilir.

At ve yigit sozciiklerinin birlikte kullanilmasiyla atasozlerinde yigitlerin diger
Ozelliklerine da vurgu yapilmaktadir. “Atin dorusu, yigidin delisi...” atasozii ile yigitlik

Ozelliklerine at tzerinde vurgu yapilmistir. Bazi atasdzlerinde ise iyi bir atin nasil olmasi

91



gerektigi, atlarin 6zelliklerine génderme yapilarak agiklanmistir. “Alma ali, sat yagizi; bin

2

doruya, besle kir.” ve “Atin dorusu, yigidin delisi...” atasdzlerinde doru renkteki atin
makbul olduguna vurgu yapilmistir. Baz1 atasézlerinde de atin hiz1 “Atliya saat olmaz.” s6zU
ile anlatirken, baz1 atasézlerinde de atin sosyal hayatta mevki gostergesi olarak kullanildigin

“Abdal ata binince bey oldum sanir, salgam asa girince yag oldum sanir.” goriilmektedir.

At ve it sozciiklerinin birlikte kullanildigi atasozlerinde, Tiirk kiltiiriinde degerli
gorulen atin, degerli kabul edilmeyen it/képek ile karsilastirildigr goriilmektedir. “At oliir
itlere bayram olur.” atasézii bu duruma 6rnektir. Tiirk destanlarinda 6nemli bir unsur olan
at, atasozlerinde baska hayvanlarla karsilastirilmakta ve 6zellikle it bu karsilastirmalarda
asagi olarak kabul edilmektedir. “Ata da soy gerek, ite de.” atasoziinde it ile karsilagtirilarak
atin Tiirk kiiltiiriindeki degerine vurgu yapilmaktadir. “Atlar tepisir, esekler arada ezilir.”
atastzunde benzer bir karsilagtirma yapilmak suretiyle at yiiceltilirken esek asagi bir varlik
olarak algilanmaktadir. Atasozlerinde mertlik ve savasgilik gostergesi olarak meydan ve at
sOzcukleri birlikte kullanilmislardir. “At bulunur, meydan bulunmaz; meydan bulunur, at

bulunmaz.” atasoézii bu duruma bir ornektir.

4.2.3. Kartal

Kartal goz alict tiiyleri, keskin bakiglari, ugus giicli ve hizi, yuvasmin yiikseklerde olusu
nedeniyle Tirk kiiltiiriinde dikkate deger yirtici bir kus olmustur. Kartal figlrQ, gok ile yer
arasindaki iletisimi saglayan bir elgi, gli¢ ve erki temsil eden bir varlik ve bazi kavimlerin
atas1 olma Ozelikleriyle Tirk destanlarinda 6n plana ¢ikmaktadir (Gungor, 2016). Kartal

figiirlinlin yer aldig1 bazi atasozleri asagida verilmistir.

e Kartala bir ok degmis, yine kendi yeleginden.

Bir kimseye en biiyiik kotiiliigii kendisine ¢ok yakin olanlar yapar.
e Kartalin begenmedigini kargalar kapisir.

Zenginlerin begenmeyip attiklar: nesneler, yoksullar icin degerli mallardir.
o Kartala borg¢lanan hep gokyuziine bakar.

Gicli birinden herhangi bir sey 6diing alinirsa kiginin akli hep ondadir.

e Kartallar doviigsiin, bir sehim de bize diissiin.
Gucla figarlerin mucadelesi neticesinde glgsuzler de arta kalanlardan pay kapmak
ister.
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e Bir giivercini yenmek bir kartal i¢in seref degildir.
Denk olmayan iki varligin miicadelesinde gii¢liiniin galibiyeti ona bir sey
kazandirmaz.

o Kartal sinek avlamaz.
Istenilen verimin elde edilemeyecegi ise kimse girmek istemez.

e Kartalin yaghlig1, sercenin gencliginden yegdir.
Gliclii olan en zayif doneminde bile gii¢slize gore daha giigliidiir.

e Tavugun laneti kartali 6ldiirmeye yetmez.
Yaradilis geregi kisi ulasamayacagi konumdaki bir kisiyi konusarak
giicsiizlestiremez.

e Ordek yavrusu kartal yuvasinda da biiyiise pengeleri olmaz.

Fitrat karakterin ¢ekirdegidir. Disina ¢ikabilmek pek miimkiin olmaz.

Olimi ve cenneti simgeleyen kus figirii, Orhun Anitlari’nda da kullanilmaktadir.
GoOkylzi seyahati esnasinda samana yardimci olan varlik kartaldir (Roux, 2012). Gicd,
kudreti ve 6zgiirliigii temsil etmesi nedeniyle sevilen bir varlik olan kartal atasdzlerinde de
bu 6zellikleriyle 6n plana ¢ikmaktadir. Yirtici ve saldirgan olmasi yoniiyle bazen olumsuz
imaj1 da bulunan kartal, 6zgiir ve bagimsiz olmay1 simgeleyen bir figiiriidiir. “Kartala bir ok
degmis, yine kendi yeleginden.” atasozii, bir kimseye en biiyiik kétiiliigiin kendisine ¢ok
yakin olan kisiden geldigini ifade eder. Kisinin, hayatta karsilasacagi en biiyiik katiiliigiin
cogu zaman en yakinlarindan gelecegi mesajini ileten bu atasoziinde, kartalin ulagilmazligi
ve disaridan birileri tarafindan kendisine kolay kolay zarar verilemeyecegi de

anlatilmaktadir.

Kartal, Tiirk destanlarinda asil bir figiir olarak da ele alinir. Kartalin soylu durusu,
yliceligi atasozlerinde on plana ¢ikmaktadir. “Kartalin begenmedigini kargalar kapisir.”,
“Kartal sinek avlamaz.” ve “Bir giivercini yenmek bir kartal i¢in seref degildir.” atasozleri
kartalin soyluluguna, yiiceligine vurgu yapmaktadir. Burada kartal figiiri, asaleti anlatmak
icin kullanilmaktadir. Ya da asil bir tutum ve durus, kartal figiirii iizerinden ifade
edilmektedir. “Kartalin yasliligi, ser¢enin gengliginden yegdir.” ve “Tavugun laneti kartali
6ldirmeye yetmez.” atasozlerinde, kartalin cesaretine ve giicline dikkat ¢ekilirken; zayif ve
fazla muteber olmayanin, kiymetli ve yiice olana zarar veremeyecegi vurgusu da
yapilmaktadir. Gi¢li bir varligin hastaliginin ya da yashiligmmin bile zayif bir varligin

sagligindan ya da gencliginden evla oldugu diisiincesi kartal figiiriiniin tavuk ve serceyle
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karsilastirilmasi suretiyle verilmek istenmistir. Ayrica “Ordek yavrusu kartal yuvasinda da
blylse pengeleri olmaz.” atasozii, asaletin dogustan oldugunu ve sonradan

kazanilamayacagini kartal figiirii lizerinden agiklamaktadir.
4.2.4. Aslan / Arslan

Aslan Tiirk destanlarinda cesaret, giig, yigitlik, akillilik, acimasizlik ve korku sembolii olarak
kullanilir. Aslan, vahsi hayvanlarin krali olarak tanimlanacak kadar gii¢li bir figiirdiir. Bu
da ona ayn bir sayginlik ve gilic kazandirir. Aslanlarin gii¢lii olmalarina ragmen, zorunlu
olmadikga diger hayvanlara zarar vermeyen centilmen kisilikleri de 6nemli bir vasiflaridir.
Aslanla ilgili kullanilan olumsuz imgeler genellikle giiglii, vahsi ve inat¢1 olmalaridir.

Aslan/arslan figiiriiniin yer aldig1 baz1 atasézleri asagida verilmistir.

e Aslan kiikrerse beyqgir titrer.
Ustiin giicti olanin 6fkelenmesi, cevresindeki gligstizleri korkutur.

e Ag arslandan tok domuz yegdir.
Sadece soyluluk ise yaramaz. Soysuz olup para kazanan, soylu olup da para
kazanmayandan ustindr.

e Ac kurt arslana saldirir.
Ac¢in g6zl kararmustir. O, karnmmi doyurmak icin gerekirse 6limu goze alarak
kendisinden kat kat guclii olan yaratiklarla bogusur.

e Al (hile) ile arslan tutulur, gug ile sigan (giiciigen)tutulmaz. (Al arslan tutar, gli¢ sican
tutmaz.)
Zekanizi kullanarak sizden daha giiclii, ama daha az zeki olan yaratig1 yenebilirsiniz.
Gucunizi kullanarak ise, sizden ¢ok gligsiiz, ama zeki olan yaratigi yenemezsiniz.

e Arslan kocayinca sigan deligi gozetir.
Guclu ¢caginda agir ve buyik isler yapmis, biylk kazanclar elde etmis olan kimse,
gucten duslince pek kuguk islerle ugrasir; azla yetinir.

e Arslan kilkrerse atin ayagi kosteklenir.
Guclu kimsenin korkutucu sozleri, gligsiiz kimseyi kipirdayamaz duruma getirir.

e Arslan postunda, gonil dostunda.

Canli, cansiz her seyin bir yakisig1 vardir. Insan onlar1 bu durumda gérmek ister.
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Arslan yatagindan (yattig1 yerden) bellidir (belli olur).

Bir kimsenin Kisiligi, oturup yattigi yerin niteliginden, temizliginden, diizeninden
anlasilir.

Cul iginde aslan yatar.

Bir kimsenin degeri, kilik kiyafeti ile degil, Kisiligindeki cevherle olgiiliir.

Erkek arslan arslan da disi arslan, arslan degil mi?

Guclulik ve yureklilik yalniz erkeklere vergi degildir. Kadin da gugli ve yurekli
olabilir.

Her yigidin gonlinde (her gonulde) bir arslan yatar.

Herkesin gonlunde, elde etmek istedigi biiyiik bir sey vardir.

iki arslan bir posta sigmaz.

Bir Ulkede iki bas egemen olmaz. Boyle iki bas bulunursa gecinemezler, kavga
ederler; biri 6tekini ortadan kaldirir.

On para on aslanin agzinda.

Simdi para kazanmak c¢ok guclesti. En kiglk kazang, pek c¢ok didismeden,
calismadan sonra elde edilebiliyor.

Yatan (yatar) arslandan (kurttan), gezen (yelen) tilki yegdir (iyidir).

Az giiglii olup ¢alisan, ¢ok gucli olup ¢alismayandan daha basarili olur.

Ekmek aslanin agzinda.

Gecim saglayacak bir is bulmak ve para kazanmak kolay degildir.

Arslanin adi ¢ikmis, ¢akallar bas keser.

Haksizlik veya kétiiliik yapacag: diistiniilen kisi yerine bu konuda adi 6n plana ¢ikan

kisiler asil haksizlig1 ve kotiiligii yaparlar.

......

......

kullanilmistir. Aslan, erkek ismi olarak da c¢okca kullanilmaktadir. Cesaret ve yigitlik

kavramlartyla 6zdeslesmis olan aslan/arslan, atasdzlerinde glirbiiz, cesur ve yigit adam

anlamlarinda kullanildig1 gibi emegiyle kazanan, korku salan, imrenilen anlamlarinda da

kullanilmaktadir.

Aslan figlri atasozlerinde giclin ve kuvvetin simgesi olarak kullanilmistir. “Ag

aslandan tok domuz yegdir.”, “Ag¢ kurt aslana saldirir.”, “Al aslan tutar, gii¢ sican tutmaz.”,
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“Her yigidin gonliinde bir aslan yatar.”, “Aslan kiikrerse atin ayagi kosteklenir.”
atasozlerinde aslan gu¢ ve kuvveti temsil eden bir figlr olarak kullanilmistir. Mitolojide
aslanin sahip oldugu gii¢ ve savas¢i yapi, s6z varliginda ¢ogu zaman kahramanla
Ozdeslestirilmistir. Atasdzlerimizde aslan, mitolojide oldugu gibi gii¢ ve kahramanligin

simgesi olarak kullanilmistir.

4.2.5. Kaplan

Turk boylarinin ve yigitlerinin en eski tozlerinden olan kaplan, yigitlik ongunu veya yigitlik
sembolu olarak kabul edilir. Astrolojik yoni de olan kaplan, dort biiyiik yildiz grubundan
birinin de semboliidiir. Kaplan ayni1 zamanda bir taht simgesi olup, kahramanlik ve cesaret

figlridur. Kaplan figiiriiniin yer aldig1 bazi atasozleri asagida verilmistir.

e Kaplan 6ldiiglinde derisi, adam 6ldiigiinde ismi kalir.
Her canlinin 6liimii sonras1 birtakim yonleri miras kalir.
e Kiucuk bir yavruyu kiicimsemeyin ¢unkd ileride bir kaplan olabilir.

Kimsenin ileride nasil birisi olacagini bilemezsiniz.

e Can takmis kaplan ag kalir.
Basar1, herhangi bir isi yaparken o isin kurallarina uymanizda gizlidir.
e Kafan agzinin i¢indeyken kaplanla pazarlik yapilmaz.
Tehlike s6z konusu iken bazi hususlarda diretmemek kisiyi olumsuz neticelerden
korur.
e Kaplan giiciiyle doviis, ev kedisi inceligiyle kazan.
Gicii daha giiclii kilan keskin bir zeka ve nezakettir.
e Vahget kalptedir, kaplanin pengelerinde degil.
Fitratta olan 6niinde sonunda ortaya cikar.
e Kaplani oksamak isteyen kediyi sevsin.
Riski yiiksek bir ise girismek yerine daha az zararla atlatilabilecek bir ise de
girigilebilir.
e Kaplanlarin diyarinda kediler miyavlayamaz.
En gii¢liiniin oldugu yerde kimse gii¢ yaristirma yarisina girmez.
e Kaplan, koyunlarin fikirleri yliziinden uykusunu kaybetmez.

Karsisinda ¢aresiz olabilecek kisiler yiiziinden giiclii kisi tedirgin olmaz.
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Tiirk destanlarinda kaplan, giicii ve cesareti ile 6n plana ¢ikan bir varliktir. Bir totem
olan kaplan diger hayvanlara kiyasla gii¢lii ve cesur bir imaja sahiptir. Kaplan bir yandan
heybeti ve cesareti temsil ederken, diger yandan da korkung ve vahsi bir giicii sembolize
eder. Bu nedenle mitolojik bir canli olan kaplan hem korkulan hem de saygi duyulan bir
figurddr. Atasozleri, gii¢ ve cesareti kaplanin olumlu yonii; korku, gii¢, gaddarlik ve vahsiligi
ise olumsuz yonu olarak ifade eder. Kaplan da mitolojide yer alan diger hayvanlar gibi,
atasozlerinde fiziksel 6zellik ya da gérinimu, davranis ve huyu, yasadigi ya da bulundugu

yerler dolayisiyla yer almaktadir.

4.2.6. Boga / Okiiz

Anadolu ve Misir uygarliklarinda, kutsalligi, Tanrisallig1 simgeleyen boga, ayn1 zamanda
“glig”, “verimlilik” ve “dolleyiciligin” de sembolii olmustur (Mutlu, 2019). Boga figiiriiniin
tarimsal yapiyla da yakindan iliskili oldugu ve s6z varliginda bu 6zelligiyle de yer edindigi
fark ediyoruz. Kaldi ki, cografik yapinin ve ekonomik ugraslarin hayvanlarin mitolojide ve
s0z varliginda yer alma nedenlerini belirledigi de bilinmektedir. Boga figiiriiniin yer aldig1

bazi atasozleri asagida verilmistir.

e Aganin g0zl 0kizi (inegi) semiz eder.
Ana baba, ¢ocuklarina; mal sahipleri mallarina iyi bakarlarsa sevindirici sonuglar
alirlar.
e Arik Okiize bigak olmaz (¢alinmaz)!
Kendisinden yararlanilamayacak Kisiye yararlanmak amaciyla eziyet edilmemelidir.
e Dayanik 6kiize “Oha!” neymis?
Gorevini eksiksiz yapan kisiye “lyi calis!” demeye gerek var m?
e Harman doven 6kizin agzi baglanmaz.
Hizmetinin verimlerini aldigimiz kimsenin bize kazandirdig: seylerden yararlanmasi
gerekir.
e Inek gibi suit vermeyen, 6kiiz gibi kutan siirer.
Yorucu olmayan islerde kendisinden yararlanilamayan Kisi, agir islere kosulur.
e lyilige iyilik olsaydi, koca Gkiize bigak olmazdi.
Bu diinyada her zaman iyilige kars1 iyilik goriilmez. lyilige kars1 kétiiliik de coktur.
Baksaniza, 6kuiz, dmrl boyunca hizmet ederek sahibine kazang saglamasina karsin

ihtiyarlayinca sahibi onu kesiyor.
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Koca (6kuize) boynuzu yik degil (olmaz).

Kisiye kendi isi ve yakinlarinin sorumlulugu agir gelmez.

Komsunu iki inekli (6kuzl() iste ki kendin bir inekli (6kiizlii) olasin.

Baskasinin iyi durumda olmasini iste ki Tanr1 seni de ondursun.

Kork aprilin besinden, bogay1 ayirir esinden.

Aprilin besinde (simdiki 18 nisanda) ¢ift suren iki bogay1 birbirinden ayiracak kadar
siddetli saganak olur; kasirga ve firtina kopar.

Ortaklik 6klzden baska (yalniz) buzag: yegdir.

Kisinin ortaklik 6nemli mali olmasindan, yalniz kendisinin azicik mali bulunmasi
daha iyidir.

Okiiz 6kiiziin boynuzunda camur gérmezse korkmaz.

Birisiyle kavgaya girismesi olasiligi bulunan Kisi, karsisindakinin yenilmezligini
anlatan bir belirti gormezse ondan korkmaz.

Boga tekini bulmadan gifte yurumez.

Bir ahmak, budalaca bir ise girisirken kafasina uygun biriyle is birligi yapar.

Serkes boga (son) solugu kasap diikkaninda alir.

Dik basli olanlar, davraniglarinin cezasini goriirler.

Tarlanin tasglis1, kizin saglisi, 6kiiziin (inegin) baslisi.

Tarlanin taslisi, kizin uzun saglisi, 6kiiztin buyik baslist daha ¢ok begenilir.

Yalniz boga, ¢ifte (boyunduruga) kosulmaz.

Iki Kisi ile yapilmas1 gereken bir isi tek Kisi ile yapmaya kalkismak yanlistir.

Yatan 6kiize yem yok.

Calismayanin gelir beklemeye hakki yoktur.

Yazin harmana sigan 6kizin kisin yemlikte agzina gelir.

Gelecegi diisinmeden koti isler yapan Kisi, ileride yaptigi kotiiliiklerle karsilagir.
Yorgun o6kiiziin 1slik canina minnet.

Verilen dinlenme firsati, yorgun Kisiyi ¢ok sevindirir.

Cifte gelmeyen boga olsun, ise gitmeyen oglun.

Herhangi bir bi¢cimde yararlanilabilecek bir malin olmasi iyidir, cifte gelmeyen

bogay1 satabilir, is yapmaktan kaginan oglunu egitebilirsin.
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e  Okiiz 61dii, ortaklik bozuldu (bitti).
Iki ortak veya taraf arasindaki yakinligin dayandigi sebep yok oldugunda bu yakinlik
da ¢ozalur.

e Boga, yem bitince ¢ifte gidecegini bilir.

Caligmanin 6nemini kavramak icin a¢ kalmak gerekmez.

Boganin, atasozlerinde tarimsal Yyarar saglamak baglaminda sik kullanildig
gorulmektedir. “Cifte gelmeyen boga olsun, ise gitmeyen oglun.” ve “Harman ddven
boganin agzi baglanmaz.” atasozleri, boganin tarimsal faaliyetleri i¢in sdylenmis
atasozleridir. Tarimsal faaliyetler igin ¢cok Onemli olan boga, bazi atasdzlerimizde ise
vefasizlik yapilan bir durumu ifade etmek icin kullanilmistir. “Arik bogaya bigak olmaz
(calinmaz).” ve “lyilige iyilik olsaydi, koca bogaya bigak olmazdi.” atasozleri bu duruma
iliskin Orneklerdendir. “Kork aprilin (nisan) besinden, bogay1 ayirir esinden.”, “Ortaklik
bogasindan, bash basma buzag yegdir.” ve “Okiiz 6ldii, ortaklik bozuldu.” atasdzlerinde
boga/okiiz figlirti, insan iliskilerini ve mevsimlerin O6zelliklerini ifade etmek igin
kullanilmistir. Atasozlerinde boga figiirii, mitolojik kokeninden farkli olarak, daha ¢ok tarim

ve hayvancilik faaliyetlerindeki islevlerine gore yer almistir.

4.2.7. Kog / Koyun

Tiirkler tarih boyunca bazi hayvanlara 6zel 6nem vermislerdir. Kog da bu hayvanlardan
biridir. Kogun da diger hayvanlar gibi degerli sayilmasinda ve kutsallik atfedilmesinde,
Turklerin giindelik yasamlarina sunduklart katkinin buyUk etkisi bulunmaktadir. Kutsallik
atfedilen bir figir olarak kog, bazen “koruyucu gug, kuvvet”, bazen “yigitlik”, bazen
“bereket, bolluk™ bazen de “nazarlardan korunma” sembolii olarak Tiirk kiiltiir hayatinda yer

edinmistir (Glven, 2019). Kog figiiriiniin yer aldig1 baz1 atasozleri asagida verilmistir:

e ki kog kafas1 bir kazanda kaynamaz.
Ayri ayr dusunceleri ve kisilikleri bulunan iki kimse, bir arada yasayamaz, birlikte
yapilacak is Uzerinde birlesemezler.
e Kog yigit bunalip 6lmez.
Insanin sikintili zaman siiriip gitmez, arkasindan keyifli gtinler de gelir.
e Kocga boynuzu yik degil (olmaz).
Kisiye kendi isi ve yakinlarinin sorumlulugu agir gelmez.
¢ Koc¢ koyundan seckel gerek.
99



Bir topluluga 6nderlik edecek, egemen olacak Kisi, toplulugu olusturanlardan usttin
nitelikte olmalidir.

Ak koyun ak bacagindan, kara koyun kara bacagindan asilir.

Dogruluktan ayrilmayan, giiven kazanir, 6diillendirilir. Kotiiligi is edinen ise hak
ettigi cezay1 gorar.

Ak koyunu (ala kegiyi) goren, ici dolu yag sanir.

Bir seyin distan gorlinlisiine bakarak i¢inin de dyle oldugunu sananlar aldanirlar.
Ak koyunu kara kuzusu da olur.

Iyi ana babadan kotii cocuklar olabilir.

Bir kogtan iki post ¢ikmaz.

Bir kimseden verebilecegi kadar bir sey alindiktan sonra dolambagli yolla ayni seyi
bir kez daha almaya ¢alismak, bosuna emek harcamaktir.

Bugday ile koyun, geri yani oyun.

Ciftci icin en gercek deger, bugday ve koyundur. Baska trtnler bunlar kadar 6nemli
degildir.

Buldun bir koyun, ye de doyun.

Kisi, firsattan yararlanmali; geliri bol oldugu zaman ilerisi igin para biriktirmeye,
mal milk edinmeye bakmalidir.

Carsi iti ev (koyun) beklemez.

Basibos gezmeye aligsanlar, disiplinli is yapmaya gelemezler.

Cift ile koyun, kalan1 oyun.

En saglam is, ¢iftcilik ve koyun yetistiriciligidir.

Cobana verme kiz1 ya koyun guttirir ya kuzu.

Kizin1 isteyen Kisinin isi, guict, tutumu ne ise kizini bunlarla ilgilendirecegini diislin.
Kararini ona gore ver.

Cobansiz koyunu kurt kapar.

Koruyucusu, yoneticisi bulunmayan Kisiyi ve toplulugu diisman ezer.

Domuzdan toklu (koyun yavrusu) dogmaz.

Kot huylu kimsenin ¢ocugu melek huylu olamaz.

Erkek koyun kasap diikkanina yakisir.

Miskin erkek, yasamaya layik degildir.

Herkesin akl1 bir olsa koyuna ¢oban bulunmaz.
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Cesitli isler, cesit cesit yetenekli kisilerle basarilabilir. Herkes ayni seyi bilse ve
yapabilseydi, geri kalan isleri yapacak kimse bulunmazdi.

Her koyun kendi bacagindan asilir.

Herkes kendi sugundan sorumludur.

Kaybolan kogun kuyrugu buyuk olur.

Insan, elden kacirdig: kiiciik bir firsat1 géziinde blyutir; onun ¢ok dnemli oldugunu
sOyler durur.

Koyun can derdinde, kasap yag derdinde.

Degismez bir kuraldir: Bir kisi 6nemli bir kaybindan dolay1 ¢irpimip kivranirken
baska bir kisi bu durumdan ne kadar ¢ok yararlanabilecegini diistindr.

Koyunun bulunmadig: yerde keciye Abdurrahman Celebi derler.

Bir seyin cok degerlisi ele gegmezse az degerlisi onem kazanir.

Koyunun gotu bir gun agiksa kegininki her gun agik.

Davraniglarini herkesin begendigi kimse, giinlin birinde yanlis bir is yapabilir. Bu,
her giin yanlis is yapaninkinin yaninda kinanacak bir durum sayilmaz.

Koyunun kuyrugu var Orter.

Zenginlerin ve toplumda énemli yeri olan Kisilerin kusurlar1 hemen 6rtbas edilir.
Koyunun meledigini kuzu melemez.

Ana-babanin ¢ocuguna kars1 gosterdigi asir1 ilgi ve sevecenligi, Gocuk ana-babasina
kars1 o 6lclde gostermez.

Kocu yize yetir, el onu bine yetirir.

El, bir olay1 abartarak sdyler. Yiiz kazansan bin diye anlatir.

Kurtla koyun, kiligla oyun olmaz.

Saldirgan ile giigsiiziin, zarar veren ile zarar gérenin yan yana bulundugu yerde
tehlike vardir.

Olmiis koyun kurttan korkmaz.

Her seyini yitirmis olan Kisinin saldirgana bir sey kaptirmaktan korkusu olmaz.
Sayil1 koyunu kurt kapmaz (yemez).

Miktar saptanarak bir kimseye teslim edilmis olan esya iyi korunur.

Sdriden ayrilani (ayrilan koyunu, kuzuyu) kurt kapar.

Arkadaslarindan ayrilip tek basina is yapma yolunu tutan Kisi, koruyucusuz,

desteksiz kalir; biiyiik zararlara ugrar.
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e S(tstiz koyun meleyen olur.
Cevresine yararli olamayan, elinde avucunda bir sey bulunmayan kisi, hep acikli ve
Uzlntdlt konusur.

e Yabanci koyun kenara yatar.
Bir yere yeni gelen kimse, cevredekilere pek yanasmaz. Zaten onlar da kendisini
hemen aralarina almazlar.

e Yagmurda diismanin koyunu, dostun ati satilsin.
Yagmur altinda yiinleri 1slanan koyun, pek gosterissiz duruma diser. Oysa at, daha
cok ceviklesir. Boylece, koyun daha degersiz, at daha degerli goriiniir.

e Karaman'im koyunu sonra ¢ikar oyunu.
Bir seye tam giivenmeyip ileride ne olacagi konusunda bilgi sahibi olunamadigi
durumlarda kullanilan bir soz.

e Koyun guden kurdu gorur.

Gorevini yaparken gereken dikkati gosteren kisi, dogabilecek sorunlari sezer.

Kog, sahip oldugu bazi 6zelliklerinden dolay1 insan ve toplum davranislarina iligkin
iletiler vermek amaciyla atasozlerinde sikga kullanilmistir. Kog, “Kog yigit bunalip 6lmez.”
atasoziinde oldugu gibi mitolojik kokene bagli, yigitligi ifade eden bir sembol olarak
kullanilmistir. “Kocu yiize getir, el onu bine yetirir.”, atasdziinde insanlarin miibalagali
konusmay1 sevdikleri; “Kaybolan kogun kuyrugu biiytlik olur.”, atasdziinde ise kacirilan,
kaybedilen firsatlarin gézde biiyiitiildiigii anlatilmaktadir. Renk bakimindan da kog, 1yi ve
kotii anlamina gelecek sekilde kullanilmistir. “Ak kogu goren ici dolu yag sanir.” ve “Ak

koyunun kara kuzusu da olur.” atasozlerinde ak iyiyi, kara kotly temsil etmektedir.
4.2.8. Ejderha

Ejderha; aslan, yilan, timsah ve kartal gibi birden fazla hayvanin 6zellik ve niteliklerini
blinyesinde toplayan dogaiistii bir varliktir (Alantar, 2007). Yilan ailesinden olup yilanlarin
krali sayilan ejderha, kisin yer altinda, yazin ise gokyiiziinde bulunan Tanrisal bir varliktir
(Roux, 2005). Tiirk destanlarinda ejderha ile ilgili tasavvurlarin yilan kavramiyla iligkili
oldugu goriilmektedir (Sarpkaya, 2014). Buradan yola ¢ikarak, mitolojik bir varlik olan
ejderhanin gercek yasamda insanlar tarafindan kullanilmamasi ve ejderha ile insan arasinda

bir iligkinin bulunmamasi nedeniyle, atasozlerinde ejderha figiiriine rastlamak miimkiin
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olmamistir. Ancak, Tiirk destanlarinda 6nemli bir figiir olmasi ve atasinin yilan olmasi
nedeniyle, ejderha ile ilgili olarak yilan figiiriiniin gectigi atasozleri konu edinilmistir.
Kaldi ki, ejderhanin korkulan bir yaratik olmasi, ejderhaya atfedilen 6zelliklerin yilanda
olmas1 bu ¢alismada atasdzlerinde gegcme konusunda yilan ile ejderhay1 birlestirmeyi

gerektirmistir. Ejderha/yilan figiiriiniin yer aldig1 bazi atasozleri asagida verilmistir:

e Aci (kotii) s6z insan1 (adami1) dininden, tatl s6z yilan1 ininden ¢ikarir (Tath dil yilani
deliginden ¢ikarir.).
Kotl s6z bir kimseyi cileden gikarir, kotli davranislara siriikler. Tathi dil, azgin
dusmani bile yola getirir.

e Ana yilan, s0zi yalan; kar1 ¢igek, s6zu gergek.
Karisin1 ¢ok seven ve anasiyla karisi arasindaki gegimsizlikte anasini haksiz bulan
oglun yargilaridir bunlar.

e Bana dokunmayan (beni sokmayan) yilan bin yasasin.
Bir¢ok kimseler, kendilerine kotiiliigli dokunmayan zararl birisinin bu durumuyla
yasayip gitmesini hos gorrler.

e Denize dlsen yilana (yosuna) sarilir.
Cok buyik bir tehlike iginde bulunan kimse, kendisine yardim etmesi olanagi
bulunmayan, dahasi tehlikeli olan seylerden bile yardim umar.

e Eleliyle yilan tutulur. (El eliyle yilan tut, onu da yalan tut).
Onemli bir calisma isteyen is, baskasina ismarlanmakla yapilamaz. Kisi kendi isini
kendisi yapmalidir. Baskasinin eliyle ancak yilan tutulur.

e Her delige (tasin altina) elini sokma ya yilan ¢ikar ya ¢ryan.
Sonunu disinmeden, zarar gérmen olasilig1 bulunan davraniglarda bulunma.

e Onmadik (talihsiz) haciy1 deve iistiinde (Arafat'ta) yilan sokar.
Ulkistnu gerceklestirmesi mukadder olmayan Kisinin karsisina, hatir ve hayale
gelmeyen ve yenilemeyen engeller ¢ikar.

e Sevda (sevgi) gecer yalan olur, sonra sokar yilan olur.
Sevda atesi sevgilileri 6nce kaynastirir; bir siire sonra soner. Oyle ki basta en biyiik
mutluluk kaynag: sayilirken, sonra en buytik rahatsizlik etkeni olur.

e Yilan sokan uyumus, a¢ kalan uyumamus.

Ac kalan, yilan sokandan daha ¢ok aci geker.
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Su igene yilan bile dokunmaz.

Su i¢en kimseye dokunulmamalidir; diisman olsa bile.

Uyuyan yilanin kuyruguna basma.

Ilismezseniz size zarar1 dokunmayacak olan Kisiyi saldirgan duruma getirecek
davraniglarda bulunmayiniz.

Yilana yumusak diye el sunma.

Kisi, yumusak huylu gorinen herkese aldanmamali; zararsiz sanilan her seye
yanasmamali, tehlikeli bir durumla karsilasabilecegini diisinmelidir.

Yilanin bas: kiigiikken ezilir.

Biiyiiyecegi belli olan her tehlike, daha basta 6nlenmeli; diisman glglenip biyuk
zarar verecek duruma gelmeden ezilmelidir.

Yilanin sevmedigi ot, deliginin agzinda biter.

Baskalarina kotiiliilk etmek isteyenler, karsilarinda hep hoslanmadiklar1 seyleri
bulurlar.

Yilan kendi egriligine bakmaz da “Devenin boynu egri.” der.

Kinanacak bir durumu olan kimse, kendi kusuruna bakmaz da baskasindaki benzer
durumu kinar.

Yilan ne kadar egri gitse deligine dogru girer.

Yabancilarla iliskisinde durtst davranmayan Kisi yakinlarina karsi dogruluktan

ayrilmaz.

Bir¢ok ulusun mitolojisinde kendine yer bulan yilan, kendinden korkulan ve saygi

duyulan bir hayvandir. Yilanin stirtingen, zehirli ve soguk bir hayvan olmas1 nedeniyle

insanlar, yilana karsi hafizalarinda olumsuz bir tasavvur gelistirmistir. Yilan, tarihte bazi

topluluklarda Tanr1 olarak kabul edilirken tek Tanrili dinlerle birlikte cennetten kovulan

seytan ile esdeger tutulmustur. Altay Yaratilis Destani’nda yilan, Tanri’nin yarattig1 agacin

yemesi yasak olan meyvelerini koruyan hayvan iken ihaneti sonucu cezalandirilmis ve

Erlik’le birlikte yer altina siiriilmiistiir. Tiirk destanlarinda Erlik ile anilan yilan, yer alti ile

iligkili olup 6liimii simgeleyen, sakinilan bir varliktir. Tiirk destanlarinda yilan, istenmeyen,

korkulan, degersiz ve yeralt1 ile ilgili anlamlar1 ¢agristirir. Yilan soyundan olan ejderha

insanlarin savastig1 korkung ve saldirgan bir yaratik, kotii ruhlu bir motiftir (Beydili, 2023).
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Tiirk atasozlerinde, ininde saklanan yilanin ne zaman ve nerede ortaya ¢ikacagi belli
olmadig i¢in dikkat edilmesi gereken bir hayvan olarak karsimiza ¢ikar. Yilan biyumeden
oldarilmesi gereken ve insanlara zarar veren bir varliktir (Tokyurek, 2013). Yilan figiiri
atasozlerinde, 6limle ve seytanla anilmistir. Korkulan bir varlik olan yilan neredeyse bitin
atasozlerinde sevilmeyen, korku duyulan, soguk ve seytani bir hayvan olarak yer almistir.
“Yilanin dis1 yumusak, i¢i zehir.”, “Yilanin akina da lanet karasina da.”, “Bana dokunmayan
yilan bin yasasin.”, “Her delige elini sokma ya yilan ¢ikar ya ¢iyan.” ve “Sevda geger yalan
olur, sonra sokar yilan olur.” atasdzlerinde oldugu gibi yilan 6liim ile iliskili, uzak durulan
ve lanetlenmis bir hayvan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tehlikeli bir isi zamaninda
sonlandirmak i¢in “Yilanin basini kii¢iikken ezmek gerek.”, sevilmeyen bir olay, kisi ya da
nesne ¢ok yakinda olursa “Yilanin sevmedigi ot burnunun dibinde biter.” denir. “Tatli sdzle
yilani deliginden ¢ikarma”y1 basaran insanimiz, kotii insanin serrinin kendisine dokunmasini
istemedigi konularda “Bana dokunmayan yilan bin yasasin.” deyiverir. Asir talihsizlik

yasayan kisi durumu “Talihsiz haciy1 deve tstiinde yilan sokar.” ifadesiyle anlatilir.
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BOLUM V: SONUC, TARTISMA VE ONERILER

5.1. Sonuglar ve Tartisma

Bu arastirma ile bir¢ok hayvan figiirtiniin Tirk kiltirii ve Tiirk atasézleri icerisinde yer
edindigi belirlenmistir. Kurt, at, kartal, aslan, kaplan, boga, ko¢ ve ejderha bunlardan sadece
birkagidir. Tiirkler s6z konusu hayvanlari, sahip olduklari nitelikleri, yarar-zarar durumlari
ve insanla olan iligkileri baglaminda s6z varligina dahil etmislerdir. Arastirmada, TUrk
destanlarinda sembollestirilmis olan bu varliklarin Tiirklere ait karakteristik 6zellikleri ve

kiltiirel 6geleri tasidiklar: da goriilmistiir.

Hayvanlarin Tanrilara kurban edildigi, onlara kutsallik atfedildigi, onlarin bazen
yardimci ve koruyucu bazen de korku ve kaygi nedeni olduklart agiktir. Tiirklerin bir disi
kurttan tiiredigi efsanesi, kurdun Tiirkler i¢in olan 6nemini ortaya koymaktadir. Kurt, at,
kartal, aslan, kaplan, kog, boga gibi hayvanlara ¢ogu zaman Tiirkler tarafindan kutsallik
atfedildigi ve bu hayvanlarin ¢ogu zaman yigitlik, cesaret, gii¢, kahramanlik, bolluk, bereket

ve refah sembolii olarak kullanildiklar1 goriilmektedir.

Ath konargdcer yasam tarzini benimsemis olan Tiirkler, bu yasam tarzindan ve
yasadiklar1 cografyanin kosullarindan kaynakli olarak hayvanciligi ana ge¢im kaynagi
olarak gormiiglerdir. Ayrica, bir milli kiiltiire ve yasam tarzina doniisen avcilik da Tiirk
topluluklarmin hayvanla olan miinasebetlerine farkli bir boyut kazandirmistir (Bahadir,
2015). Hayvancilik ve avcilik; Tirklerde kurt, at, kartal, aslan, kaplan, boga, kog¢ gibi
hayvanlarin hem kiiltiirel yasamda hem de giindelik yasamda ¢ok sik anilmalarina neden
olmustur. Tiirk destanlarinda, masallarinda ve mitolojilerinde yer alan bu hayvanlar,
Tirklerin gilindelik yasamlarinda birlikte olduklari, bircok agidan yararlandiklari, saygi
duyduklar hatta zaman zaman korktuklar1 hayvanlardir. Konargdger bozkir yagami, avcilik
ve hayvancilikla geginen Tiirklerin hayvanlarla icli dislt olmalarini saglamistir. Hayvanlarla
olan bu etkilesim, hayvan isimlerinin kullanilan dile yansimasimi saglamis ve bu isimler
atasozlerinde yer almiglardir (Balaban ve Giiler, 2015). Atasozlerinin birer arka plani
bulundugu gibi, bu s6z varliklar1 hayatin i¢inden ¢ikmaktadirlar. Yasam miicadelesini,
cabayi, yasanmisgliklar1 kisa ve 6zlii bir sekilde ifade eden atasdzlerinin hayvan figiirlerini
icermeleri de beklenmektedir. Hayvanlarin insanlarla olan yakin iligkileri atasozlerinde
hayvan isimlerinin yer almasinmi gerektirmektedir (Bildik, 2023). Mecazli yapilar1 ve

benzetme agirlikli ifade sekilleri atasozlerinde hayvan figiirlerinin ¢ok sik kullanilmasinin
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nedenlerinden birini olusturmaktadir. Muhteva agisindan olduk¢a zengin sozlii yaratimlar
olan atasozlerindeki temel niteliklerden biri, verilmek istenen mesajin benzetmeler yoluyla
aktarilmasidir. Bu durum, atasézlerinde benzetme unsurunun ¢okc¢a kullanilmasini

saglamistir.

Arastirma sonucunda, insanlarin ifade ve kavramsal diisiinme noktasinda, soziin
kaliciligini, etkisini ve inandiriciligini artirmak amaciyla hayvan sembolizmini ¢ok sik
kullandiklar1 belirlenmistir. Kiiltiir aktariminda énem arz eden atasozleri ise bu sembollerin
en elverisli sekilde kullanilabilecegi s6z varliklar1 olarak islev gérmektedirler. Atasdzlerinde
en sik kullanilan hayvan adlarinin eskiden beri Tiirklerin yasadiklar1 cografyalarda en
yakininda bulunan, sevdigi ya da korktugu hayvanlarin adlar1 oldugu goriilmektedir. Hayvan
adlarina anlam yiiklenmesinde hayvanin dis goriiniisii ve mizaci dnemlidir. Biiyiik ve yirtici
hayvanlara daha ziyade “giiclii, cesur, mert, zalim, gaddar vs.” anlamlar1 yiiklenirken

slirlingen tiiri hayvanlara “sinsi, hain, kalles vs.” gibi anlamlar yliklenmektedir.

Arastirmada ulagtigimiz 6nemli sonuglardan biri kurdun/bozkurdun Tiirk destanlarinda
onemli bir yer edindigi ve kurdun Tiirkler i¢in ata ve ana olarak algilandigidir. Kurdun
asaleti, cesareti, yigitligi, giicii, tehlikeli olusu, akilli olusu Turk kiltiriinde ve dilinde kurda
onemli bir konum kazandirmistir. Bu algi dogal olarak Tiirk atasozlerine de yansimuistir.
Inceledigimiz atasdzlerinin kahir ekseriyetinde kurdun giiciine vurgu yapilmistir. 17 atasozii
glice deginirken 4 atasozii kurdun tehlikeliligine, 4 tanesi ¢aresizligine, 3 tanesi fitratina, 2
tanesi firsat¢iligina ve birer tanesi de calisgkanligina, tecriibesine ve mertligine vurgu

yapmaktadir. Bu durum, kurdun atasézlerinde bu oOzellikleriyle yer edinmesine neden

olmustur.

Arastirmada, kurt figiiriiniin atas6zlerinde cesaret, asalet, ¢ceviklik, akillilik, is bilme ve
korkusuzluk temalarinda birlestigi bazen de korku ve kaygi nedeni oldugu tespit edilmistir.
Yaptigimiz bu tespit; Ozavsar (2019) tarafindan yapilan ve kurdun Tiirk atasdzlerinde cesur,
isini bilen, istekli, ideal, kurnaz bir figiir olarak kullanildig1 arastirma sonucuyla benzerlik
gostermektedir. Uzun ve Tirksever (2020) tarafindan yapilan arastirmada ulasilan Tiirkce
atasozlerinde kurdun zekasi, asaleti ve cesaretiyle yer aldigi sonucu aragtirma bulgularimizla
ortiismektedir. Tiirk destanlarinda gii¢ ve cesaret olgusuna verilen 6nem hayvan figurleriyle
sembolize edilirken, giiclin ve cesaretin salt fiziki kullanim bi¢iminin degil; akil, zeka ve

ihtisam yoniiniin de 6n plana ¢ikarildigi anlagilmaktadir (Anbarli-Bozatay ve Giiler, 2017).
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Atasozlerinin bir milletin yasantilar1 ve goézlemleri sonucu sekillendikleri dikkate
alindiginda, Tiirklerin kurda iliskin ge¢mis yasantilarinin, goézlemlerinin ve algilarinin

kahramanligin, giiciin hatta tehlikenin kurt figiirii tizerinden verildigi fark edilmektedir.

Arastirmada, atasozlerinde en sik adi gegen hayvanlardan birinin at oldugunu
gorulmektedir. Tiirk topluluklarinda 6nemli bir yer edinmis olan, ¢ogu zaman vatanla, esle,
namusla 6zdeslestirilen atin atasézlerinde kendine ¢ok sik yer bulmasi beklenen bir sonug
olarak degerlendirilmektedir. At ile alakali atasézlerini anlam bakimindan inceledigimizde
at, atasozlerinde daha ziyadesi ile insana yaptig1 yoldaslik, degerli olmasi, soyluluk ve
giicliiliik yonleri ile 6n plana ¢ikmaktadir. Bu kavramlar anlam bakimindan atasézlerinde i
ice gectigi icin birlikte ele almakta fayda olacagi diisiiniilmektedir. At ile alakali
atasozlerinin 31 tanesi atin giicliiliigline, arkadashigina, hak ettigi degere ve soyluluguna
deginmekte iken 8 atasozii atin tiiriine, 7 atasoziinde uyarici olarak kullanilmistir. Dorder
atasoziinde at liyakate, ¢ikara, imkana, zekasina ve arz ettigi tehlikeye deginmistir. Ikiser
atasoziinde atin sans getirmesi, korku sembolii olmasi, catismaya sebebiyet vermesi ve
fitratina vurgu yapilmisken birer atasoziinde ise gligsiizliik, sabir, kutsiyet ve aggdzliiliik
imgesi olarak vurgulanmistir. Balaban ve Seckin (2015) tarafindan yapilan ¢alismada
ulasilan Tirk atasozlerine en c¢ok kaynaklik eden hayvanlardan birinin at oldugu;
atasozlerinde at figiiriiniin genellikle saglamlik, gii¢, dost, arkadas, asalet ve yigitlik gibi
ozelliklerle 6n plana ¢iktig1 tespiti arastirma bulgularimizi desteklemektedir. Arastirmada
ulastigimiz, atin Tiirk atasézlerinde cogu zaman asalet, cesaret, atilganlik ve yigitlik sembolii
olarak kullanildig1 sonucu, Giilhan (2015) ve Ozavsar (2019) tarafindan yapilan ve atin Tiirk
atasozlerinde ceviklik, atilganlik ve asalet kavramlariyla 6zdeslestirildigi arastirma
bulgulariyla tutarlilik gostermektedir. Uzun ve Tiirksever (2020) tarafindan yapilan
arastirmada ulasilan; Tiirkce atasozlerinde atin asalet, gli¢ ve yigitlik simgesi olarak yer

aldig1 sonucu aragtirma bulgularimizla ortiismektedir.

Kartal, Tiirk destanlarinda asil, 6zglir, cesur ve giiclii bir figiir olarak ele alinmaktadir.
Kartalin asil durusu, 6zgiirce ucusu, yiikseklerde olusu, cesareti ve giicii atasozlerinde sik¢a
kullanilmaktadir (Bahadir, 2015; Parsil, 2021). Atasézlerinde ¢ogu zaman kartal diger kus
(kanatli) tiirleriyle karsilagtirilmakta ve kartalin kendine 6zgiiliigli ve {Ustiinligi dile
getirilmektedir. Atasozlerinde kartal figlirii 5 yerde giigliligiin, 4 yerde soylulugun, 1

atasozunde ise sayginlik sembolii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kartal ile alakali
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atasozlerini kaynaklarda inceledigimizde kendisi ile alakali anlamsal olarak olumsuzluk
iceren Dbir atasOzine rastlanilmamaktadir. Ezer-Yesilova (2019) tarafindan yapilan ve
arastirma bulgularimizi destekleyen ¢alismada da kartal figiirtiniin Tiirk destanlarinda asalet,

Ozgiirliik, gii¢ ve cesaret sembolii oldugu tespit edilmistir.

Arastirmada sonucunda, aslan/arslan figiiriiniin Tiirk destanlarinda gii¢, cesaret ve
yigitlik sembolii oldugu, dolayisiyla atasozlerinde aslan figiiriiniin genellikle olumlu
anlamda kullanildig1 tespit edilmistir. Arastirmada, atasozlerinde iletilerin aslanin giici,
cesareti ve yigitligi tizerinden verildigi belirlenmistir. Aslan/arslan ile alakali atasdzlerini
inceledigimizde 10 atasoziinde aslanin giiciine, 3 tanesinde soyluluguna, birer tane
atasoziinde ise liyakate, sebebiyet verdigi korkuya ve iktidara dikkat ¢ekilmektedir.
Aragtirmada ulasilan bu sonug, Ozavsar (2019) tarafindan yapilan ve aslanin giic, beden
giizelligi ve cesaret simgesi oldugu arastirma sonucuyla Ortlismektedir. Ezer-Yesilova
(2019) ve Uzun ve Tiirksever (2020) tarafindan yapilan arastirmalarda ulagilan, aslanin gii¢
sembolii oldugu sonucu aragtirma bulgularimizla 6rtiismektedir. Diiser (2014) tarafindan
yapilan ¢alismada da arastirma bulgularimiza benzer sekilde aslanin atasdzlerinde giicii ve
cesareti temsil ettigi sonucuna ulagilmistir. Tansti-Guveng (2015) ve Besen-Delice (2022)
tarafindan yapilan ve aslanin galibiyet, iyinin kotiiye galebe ¢almasi, gii¢ ve kudret simgesi

olduguna iliskin arastirma sonuglari, arastirmamizda ulastigimiz bulgular1 desteklemektedir.

Arastirmada kaplan figiiriiniin atasozlerinde genellikle cesaret, giic, yigitlik ve tehlike
anlamlarinda kullanildig1 belirlenmistir. Atasozlerini incelerken kaplanin atasézlerinin 5
yerinde gucine, 3 yerinde arz ettigi tehlikeye, 1 tanesinde ise verimliligine dikkat
cekilmistir. Ezer-Yesilova (2019) tarafindan yapilan arastirmada ulasilan, kaplanin Tiirk
destanlarinda cesaret ve giic sembolii oldugu sonucu, arastirma bulgularimizla benzerlik
gostermektedir. Tiirk kabilelerinin ve yigitlerinin en eski tézlerinden olan kaplana (Coruhlu,
2017a), Tiirk destanlarinda kimi zaman cesur ve kararl, diislik diizeydeki bir Tanri’nin rolii
verildigi goriilmistiir (Roux, 2012). Kaplan figirii, Tirk kiiltiirinde ve 6zellikle
atasozlerinde ¢ogu zaman kahramanlarin giiclii, kuvvetli ve yenilmez olduklarini anlatmak

amaciyla benzetme unsuru olarak kullanilmaktadir (Bahadir, 2015).

Arastirma neticesinde boganin, atasdzlerinde sik kullanilan hayvan isimlerinden biri
oldugu goriilmektedir. Konargdcer bozkir yasaminda Tiirklerin yiik tasimaciligi basta olmak

tizere bircok alanda kullandiklar1 boganin atasézlerinde sik¢a kullanilmasi, yasamin dile
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yansimasi olarak degerlendirilmektedir. Boga figiirii atasozlerinin 5 tanesinde sagladig
yarar, licer tanesinde ¢aliskanlik, zeka ve gii¢, 2 tanesinde is birliginin 6nemi, birer tanesinde
bakim, sadakat, bereket ve ¢ikar ile 6n plana ¢ikmaktadir. Parsil (2021) tarafindan yapilan
calismada ulagilan, boga figiirliniin Tiirk destanlarinda glic ve kuvveti sembolize ettigi
sonucu, arastirma bulgularimizla da ortiismektedir. Odabasioglu (2022) tarafindan yapilan

......

bulgularimiz ile paralellik géstermektedir.

Arastirmada, atasOzlerinde kogun genellikle gii¢, kuvvet ve cesaret semboll olarak
kullanildig: tespit edilmistir. Atasozlerinde kog¢/koyun ¢ok farkli anlamlara gelecek sekilde
genis bir yelpazede kullanilmistir. Lakin ekseriyetle toplum tarafindan iyi olarak kabul géren
ozellikler ile atfedilmistir. Atasdzlerinin 8’inde degerlilik, iger tanesinde tiiriiniin 6nemi,
verimlilik, firsat¢ilik, ikiser tanesinde iktidar, gii¢, iyilik, giicsiizliik, kurnazlik, birer
tanesinde ise iyilik, tembellik, sorumluluk, ¢ikar, kotiiliik ve verimsizlik anlamlarina tekabiil
edecek sekilde kullanilmistir. Ezer-Yesilova (2019) tarafindan yapilan ve arastirma tespit
edilen, kog figiiriiniin Tiirk destanlarinda gii¢ ve cesaret sembolii oldugu sonucu arastirma
bulgularimizla ortiismektedir. Besen-Delice (2022) tarafindan yapilan calismada da
arastirma bulgularimiza benzer olarak, kocun Turk atasdzlerinde gug, kuvvet ve cesaret
simgesi oldugu belirlenmistir. Tiirk destanlarinda ongun bir varlik olarak kabul goren kog,
giiclin, kuvvetin ve bereketin simgesi olmustur (Coruhlu, 2019b). Tansii ve Giiveng (2015)
tarafindan yapilan ¢aligmada da kogun Tiirk destanlarinda gii¢ ve kuvvet sembolii oldugu

ifade edilmistir. Bu veriler bulgularimiz ile paralellik gostermektedir.

Aragtirmada, mitolojik bir varlik olan ejderhanin yilanla 6zdeslestirildigi (devasa yilan)
ve ejderhanin Tirk destanlarinda yilan soyundan olan ve korkulan, tehlike yaratan,
giivenilmeyen bir figiir oldugu ve bu nedenle de atasdzlerinde yilana 6zgii 6zellikleriyle ele
alindig1 tespit edilmistir. Yilan -fitrati geregi olsa gerek- atasdzlerinin neredeyse tamaminda
kotii cagrisimlara sebebiyet veren 6zellikleri ile anilmistir. Bunlarin basinda tehlikeli olusu
gelmektedir. Yilan kullanildigr atasézlerinin 9’unda tehlike, 2’sinde kotulik, birer tanesinde
ise akilsizlik, tedbir, kibir, merhamet ve vefa anlamlarina rast gelecek sekilde kullanilmistir.
Arastirma neticesinde, atasozlerinde ejderhanin (biiyiik yilan) genellikle sinsi, hain, zararli,
korkulan ve giivenilmeyen bir varlik olarak yer alindigi tespit edilmistir. Bu tespitimiz
Gokyay (2018) tarafindan yapilan ve ejderhanin, kotii, korkulan, savasilan bir mitolojik

varlik oldugu tespiti, arastirma bulgularimizla uyusmaktadir. Ozavsar (2019) tarafindan
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yapilan ve yilanin atasdzlerinde inatg1, ac1 veren, soguk, sevimsiz, sinsi ve korku veren bir
figlir olarak yer aldig1 arastirma sonucuyla ortiismektedir. Ezer-Yesilova (2019), Duman
(2019) ve Uzun ve Tiirksever (2020) tarafindan yapilan arastirmada ulasilan; Tirk
atasozlerinde yilanin tehlikeli ve sinsi bir varlik olarak algilandigi sonucu da arastirma

bulgularimizla paralellik gostermektedir.

Tiirk destanlarinda sik¢a gegen kurt, at, kartal, aslan, kaplan, boga, kog, ejderha, Tiirk
atasOzlerinde daha c¢ok benzetme unsuru olarak kullanilmiglardir. Bu varliklarin
atasozlerine, fiziksel oOzellikleri ve goriiniimleri, davraniglari ve huylar, yasadiklari,
bulunduklar1 yerler agisindan yansidiklari goriilmektedir. Atasozlerinde bu varliklarin
fiziksel 6zelliklerine isaret edilerek kisiler, nesneler, durumlar sunulmakta; davranislari goz
oniinde bulundurularak kisiler, kavramlar, tutumlar nitelenmekte; yasadiklar1 yerler
diisiindiiriilerek mekanlar ya da durumlar betimlenmektedir. Ayrica atasdzlerinde bu
hayvanlar karsilagtirma, abartili bir durumu anlatma, giinlik yasamin bir pargasi, dogal

yasam dongiisii icinde var olan canlilar seklinde ele alindiklar1 da sonucuna ulagilmistir.

5.2. Oneriler
Arastirma bulgularma dayali olarak uygulayicilara ve arastirmacilara yonelik asagidaki

Oneriler gelistirilmistir.

1. Atasozleri bir milletin yasam tarzin1 ve birgok 6zelligini ortaya koyduklarindan
onemli kiiltiir tagiyicilari olarak degerlendirilir. Bu nedenle, bu s6z varliklarinin korumasi
ve 0gretilmesi gerekmektedir. Atasozlerine yeni neslin sahip ¢ikmasi ve 6grenmesi igin her
tirld 6nlem alinmalidir. Gerek Tiirk Dil Kurumu gerek medya organlari gerekse okullar
atasozlerimizin ogretilmesi ve korunmast igin farkli etkinlikler dizenlemelidirler.
Atasozlerinin hem ders kitaplarinda hem de giinliik yasamda dogru ve etkili kullanilmasi

saglanmalidir.

2. AtasOzlerinin anlamlarinin daha iyi anlasilmasinda ve daha kolay 6grenilmesinde
baglamin onemi oldukca fazladir. Tiirkge derslerinde de atastzleri metinler araciligiyla
ogretilmektedir. Bu metinlerde atasozlerinin yer almasi dgrencilerin temel dil becerilerini
gelistirmeye 6nemli bir katki sunmaktadir. Atasozlerinin anlatimlari ¢arpici, etkili ve zengin

hale getirdigi diistiniildiigiinde, bu s6z varliklarinin 6gretiminin bireylerin anlatim gicun
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ve kendini ifade etme yetenegini gelistirecegi unutulmamalidir. Ayrica atasdzlerinin mecazli
anlatilar oldugu diisiiniildiigiinde, 6grencilerin soyut diisinme becerilerinin gelisimine de
katki sunacaklar1 sdylenebilir. Gelecek nesillerin kiiltiirlerine iliskin farkindaliklarin, ilgi ve
bagliliklari1 artirmasi icin 6zellikle Tirk kiiltiir diinyasinin 6nem atfettigi hayvan
figlirlerinin yer aldiklari atasozlerine sikga yer verilmelidir.

3. Tiirk destanlarinda siklikla yer alan hayvanlarla ilgili 6zelliklerin ayrintili olarak
bilinmesinin, atasozlerin anlamlandirilmasinda etkili oldugu goriilmektedir. Bu durum,
atasozleri ¢cozlimlenirken destanlara dair art alan bilgisine sahip olmay1 gerektirmektedir. Bu
nedenle 6zellikle okullarda egitim diizeyine bagl olarak Tiirk destanlar1 hakkinda ayrintili
bilgiler verilmelidir.

4. Tirk destanlarindaki hayvan figirleri ile baska kiiltiirlerde yer alan hayvan figiirleri,
atasozlerinde yer alma sekilleri ve anlamlar1 agisindan karsilagtirmali olarak incelenebilir.
Bu sayede Kkiiltiirleraras1 benzerlikler ve farkliliklar ortaya konarak alanyazina katki
saglanabilir.

5. Yapilan ¢alismada 6zellikle Tiirk halilar1 tizerine islenen hayvan sembolleri Gizerine
alanyazinda bir bosluk oldugu tespit edildigi i¢in bu alanda yapilacak bir ¢caligsma alanyazina

katk1 saglayabilir.
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EK 1. Hayvan Isimlerinin Gectigi Atasozleri

Kurt/Bozkurt

e A kurt aslana saldirir.

e Ac kurt yavrusunu yer.

e (Cobansiz koyunu kurt kapar.

e Esegi sahibinin dedigi yere bagla da varsin kurt yesin.

o Gezen kurt a¢ kalmaz.

e Kaegi kurttan kurtulsa gergedan olur.

e Olmiis koyun kurttan korkmaz.

o Kopeksiz surtiye (kdye) kurt girer (iner).

o Kurda konuk (komsu) giden, képegini yaninda gotiirir.

o Kurt dumanli havayi sever.

e Kurt kocayinca kdpegin maskarasi olur.

o Kurt komsusunu yemez.

o Kurt kdyiinii (tiiyiinii) degistirir, huyunu degistirmez.

o Kaurtla goriisiirsen kopegini yanindan ayirma.

o Kaurtla koyun, kili¢la oyun olmaz.

o Kaurtla ortak olan tilkinin hissesi ya tirnaktir ya bagirsak.

e  Sayili koyunu kurt kapmaz (yemez).

e Siiriiden ayrilani (ayrilan koyunu, kuzuyu) kurt kapar.

o Tevekkelin (tevekkiilliiniin) esegini kurt yemez.

e Urtimesini bilmeyen kopek (it), stiriiye kurt getirir.

e Yalniz kalan1 kurt yer.

e Yatar kurttan gezen (yelen) tilki yegdir (iyidir).

e Azan kurda, kizan kdpek.

e Her giin gezen kirda, bir giin ugrar kurda.

e Kurda “Neden boynun (ensen) kalin?” demisler, “Isimi kendim goriiriim de ondan.”
demis.

e Kurdun adi yaman ¢ikmus, tilki vardir bas keser.

e Koyun glden kurdu gordr.

e Ardinda yiiz kopek havlamayan kurt, kurt sayillmaz.

e (oban aldi baga gitti, kurt aldi1 daga gitti.
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Hangi dagda kurt 61dii?

Kurt yavrusu it olmaz.
Koyunu kurda emanet etme.
Kurdun oglu akibet kurt olur.

Eski kurt yolunu sasirmaz.

At
Ac (arik) at yol almaz, a¢ (arik) it av almaz.
Aganin gozii ata timardir.

Alma ali, satma kiri, ille doru, ille doru; yagizinda binde biri.

Abdal ata binerse bey oldum sanir, salgam asa girerse yag oldum sanir.

Arik ata kuyrugu (da)ytiktiir.

Arpa verilmeyen at, kamg¢1 zoruyla yiiriimez.
Arslan kiikrerse atin ayagi kosteklenir.

At yedi giinde, it yedigi giinde (belli olur, semirir).
Atin tirkegi, yigidin korkagi.

Atin varken yol tan1 agan varken el tani.

At ile avrat yigidin bahtina.

At kacmaz, et kagar.

At kudim, yurt kudimdi, avrat kudimdi.

Atlar nallanirken kurbaga ayagini uzatmaz.

Atlar tepisir, arada esekler ezilir.

Atli kagar, kacar; yaya arkasina ne diiser?

Atliya saat olmaz.

At olur meydan olmaz, meydan olur at olmaz.

At Olur, itlere bayram olur.

At oliir meydan(nal) kalir, yigit oliir an(nami) kalir.
At sahibine (agasina, biniciye) gore kisner.

Atta, avratta ugur vardir.

Atta karin, yigitte burun.

Attan diisene yorgan dosek, esekten diisene kazma kiirek.
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Atim tepmez, itim kapmaz deme

Atina bakan ardina bakmaz.

Atin bahtsiz1 arabaya diiser.

Atin dorusu, yigidin delisi.

Atin 6liimii arpadan olsun.

At1 atastyla, katir1 anasiyla.

At binicisini tanir (bilir).

At (olur) bulunur meydan bulunmaz, meydan (olur) bulunur at bulunmaz.
At at oluncaya kadar sahibi mat olur.

At beslenirken, kiz istenirken.

At ariklikta, yigit gariplikte.

Ata eyer gerek, eyere er gerek.

Ata arpa, yigide pilav.

Ata binen nalini, mihini arar.

Ata binersen Allah'l, attan inersen at1 unutma.
Ata da soy gerek, ite de.

At, adimina gore degil, adamina gore ytrtir.

Ata dost gibi bakmali, diisman gibi binmeli.

At yigidin yoldasidir.

At binenin, kili¢ kusananin.

Beles (bahsis) atin disine (yasina, dizginine, yularina) bakilmaz.
Berk kacan atin boku seyrek diiser.

Bin atin varsa iniste in, bir atin varsa yokusta bin.
Bir mih bir nal kurtarir, bir nal bir at kurtarir.

Bir siirgen atin basi kesilmez.

Bos torba ile at tutulmaz.

Cani yanan esek attan yiiriik olur. (Can1 aciyan esek at1 gecer).
Dokuz at bir kaziga baglanmaz.

Dost dostun eyerlenmis atidir.

Egreti ata (emanet ata, el atina) binen tez iner.
Esek at olmaz, ciger et olmaz.

Gelini ata bindirmisler, “Ya nasip!” demis.

Gem almayan atin 6liimii yakindir.

Irmaktan (¢aydan, dereden) gegerken at degistirilmez.

132




o ki at bir kazi3a baglanmaz.

e Insan ayaktan, at tirnaktan kapar.

o Katira “Baban kim?” demisler, “Dayim at.” demis.

e Kir atin yaninda duran ya huyundan ya suyundan(tiiyiinden).

o Kopege gem vurma, kendisini at sanir.

o Kiheylan at, cul iginde de bellidir.

e Ortak atin beli sakat olur.

e Sen dede ben dede, bu at1 kim timar ede?

e Yagmurda diigmanin koyunu, dostun at1 satilsin.

e Yaman komsu, yaman avrat, yaman at; birinden gog, birini bosa, birini sat.
e Yasi at pazarinda sorarlar.

e Yavas (yumusak huylu) atin ¢iftesi (tekmesi) pek (yavuz) olur. ,
e Yavuz (yiirliik) at yemini (yavuz it inlinii) artirir.

e Yigit yigide at bagislar.

e Yoksul ala ata binse, selam almaz.

e Yularsiz ata binilmez.

e  Yiirii kata kamg¢1 olmaz.

e Yruk ata paha olmaz.

Kartal

o Kartala bir ok degmis, yine kendi yeleginden.
e Kartalin begenmedigini kargalar kapisir.

e Kartala borglanan hep gokyuziine bakar.

o Kartallar doviigsiin, bir sehim de bize diigsiin.

e Bir giivercini yenmek bir kartal i¢in seref degildir.
o Kartal sinek avlamaz.

o Kartalin yagliligi, ser¢enin gengliginden yegdir.

e Tavugun laneti kartali 6ldiirmeye yetmez.

e Ordek yavrusu kartal yuvasinda da biiyiise pengeleri olmaz.
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Aslan / Arslan

Aslan kilkrerse beygir titrer.
Ag arslandan tok domuz yegdir.

Ag Kkurt arslana saldirir.

Al (hile) ile arslan tutulur, gii¢ ile sican (giiciigen) tutulmaz. (Al arslan tutar, giic sican

tutmaz.)

Arslan kocayinca sigan deligi gozetir.

Arslan kiikrerse atin ayagi kosteklenir.

Arslan postunda, génul dostunda.

Arslan yatagindan (yattig1 yerden) bellidir (belli olur).
Cul icinde aslan yatar.

Erkek arslan arslan da disi arslan, arslan degil mi?
Her yigidin gonliinde (her goniilde) bir arslan yatar.
Iki arslan bir posta sigmaz.

On para on aslanin agzinda.

Yatan (yatar) arslandan (kurttan), gezen (yelen) tilki yegdir (iyidir).
Ekmek aslanin agzinda.

Arslanin adi ¢ikmis, ¢akallar bas keser.

Kaplan

Kaplan 6ldiigiinde derisi, adam 6ldiiglinde ismi kalir.

Kdiguk bir yavruyu kiigimsemeyin ¢tink ileride bir kaplan olabilir.
Gan takmus kaplan ag kalir.

Kafan agzinin i¢indeyken kaplanla pazarlik yapilmaz.

Kaplan giiciiyle doviis, ev kedisi inceligiyle kazan.

Vahset kalptedir, kaplanin pengelerinde degil.

Kaplanm oksamak isteyen kediyi sevsin.

Kaplanlarin diyarinda kediler miyavlayamaz.

Kaplan, koyunlarin fikirleri yiiziinden uykusunu kaybetmez.
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Boga / Okiiz

Aganin gozii okiizli (inegi) semiz eder.

Arik okiize bicak olmaz (¢alinmaz)!

Dayanik 6kiize “Oha!” neymis?

Harman déven 6kiiziin agz1 baglanmaz.

Inek gibi siit vermeyen, 6kiiz gibi kutan surer.
Iyilige iyilik olsaydi, koca 6kiize bigak olmazd.
Koca (6kiize) boynuzu yiik degil (olmaz).

Komsunu iki inekli (6kiizlii) iste ki kendin bir inekli (dkiizlii) olasin.

Kork aprilin besinden, bogay1 ayirir esinden.
Ortaklik 6kiizden bagka (yalniz) buzagi yegdir.

Okiiz 6kuizin boynuzunda gamur gormezse korkmaz.
Boga tekini bulmadan cifte yiiriimez.

Serkes boga (son) solugu kasap diikkaninda alir.
Tarlanin taslisi, kizin saglisi, okiiziin (inegin) baslist.
Yalniz boga, cifte (boyunduruga) kosulmaz.

Yatan 6kiize yem yok.

Yazin harmana sigan okiiziin kigin yemlikte agzina gelir.
Yorgun 6kiiziin 1slik canina minnet.

Cifte gelmeyen boga olsun, ise gitmeyen oglun.
Okiiz 61dii, ortaklik bozuldu (bitti).

Boga, yem bitince ¢ifte gidecegini bilir.
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Kog¢ / Koyun

Iki kog kafas1 bir kazanda kaynamaz.

Kog yigit bunalip 6lmez.

Koca boynuzu yiik degil (olmaz).

Ko¢ koyundan seckel gerek.

Ak koyun ak bacagindan, kara koyun kara bacagindan astlir.
Ak koyunu (ala ke¢iyi) goren, i¢i dolu yag sanir.
Ak koyunu kara kuzusu da olur.

Bir kogtan iki post ¢ikmaz.

Bugday ile koyun, geri yan1 oyun.

Buldun bir koyun, ye de doyun.

Carst iti ev (koyun) beklemez.

Cift ile koyun, kalan1 oyun.

Cobana verme kiz1 ya koyun giittiiriir ya kuzu.
Cobansiz koyunu kurt kapar.

Domuzdan toklu (koyun yavrusu) dogmaz.
Erkek koyun kasap diikkanina yakisir.
Herkesin akl1 bir olsa koyuna ¢oban bulunmaz.
Her koyun kendi bacagindan astlir.

Kaybolan kogun kuyrugu biiyiik olur.

Koyun can derdinde, kasap yag derdinde.

Koyunun bulunmadigi yerde kegiye “Abdurrahman Celebi.” derler.

Koyunun gétii bir giin agiksa kegininki her giin agik.
Koyunun kuyrugu var orter.

Koyunun meledigini kuzu melemez.

Kocu ylze yetir, el onu bine yetirir.

Kurtla koyun, kili¢la oyun olmaz.

Olmiis koyun kurttan korkmaz.

Sayil1 koyunu kurt kapmaz (yemez).

Stirtiden ayrilani (ayrilan koyunu, kuzuyu) kurt kapar.
Sitsuz koyun meleyen olur.

Yabanc1 koyun kenara yatar.

Yagmurda diigmanin koyunu, dostun at1 satilsin.
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Ejderha / Yilan

Act (kotil) s6z insan1 (adami) dininden, tatli s6z yilani ininden ¢ikarir (Tath dil yilani

deliginden ¢ikarir.).

Ana yilan, sozii yalan; kari ¢igek, sozii gergek.

Bana dokunmayan (beni sokmayan) yilan bin yasasin.
Denize diisen yilana (yosuna) sarilir.

El eliyle yilan tutulur. (El eliyle yilan tut, onu da yalan tut).

Her delige (tasin altina) elini sokma ya yilan ¢ikar ya ¢iyan.

Onmadik (talihsiz) haciy1 deve iistiinde (Arafat'ta) yilan sokar.

Sevda (sevgi) geger yalan olur, sonra sokar yilan olur.

Yilan sokan uyumus, a¢ kalan uyumamas.

Su igene yilan bile dokunmaz.

Uyuyan yilanin kuyruguna basma.

Yilana yumusak diye el sunma.

Yilanin basi kiigiikken ezilir.

Yilanin sevmedigi ot, deliginin agzinda biter.

Yilan kendi egriligine bakmaz da “Devenin boynu egri.” der.

Yilan ne kadar egri gitse deligine dogru girer.
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Egitim
Derece

Yiksek Lisans

Lisans

Lise

Is/Istihdam
Yil

2023

2021

2014

Yil
2023

2010
2006

Gorev

OZGECMIS

Serhat CELIK

Universite, Enstitii, Anabilim/Anasanat Dali

Marmara Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiist, Turkce ve
Sosyal Bilimler Egitimi Anabilim Dali

Marmara Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Turkce Ogretmenligi

Savastepe Anadolu Ogretmen Lisesi

Turkiye Kamu-Sen Istanbul il Bagkani
Tiirk Egitim-Sen Istanbul 6 No’lu Sube Baskani

iganbul/Sultanbeyli Marasal Fevzi Cakmak Ortaokulu-Tirkce
Ogretment

Mesleki Birlik/Dernek Uyelikleri

Yil

2012-
2014-
2015-
2023-
2024-

Kurum

MARUM-DER Uyeligi
Turkiye Kamu-Sen ve Tiirk Egitim-Sen Uyeligi
TURKAYV Uyeligi

Besiktas JK Kongre Uyeligi

Aydinlar Ocag Uyeligi
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