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ONSOz

Eski Roma Yaziminda Satir Tiirii ve Kadm baslikli bu ¢alismanin amac,
yazinsal bir tiir olan Satir’in gelisimini ve bu tiirde eser veren yazarlarin
goriiglerinden yola gikarak eski Roma kadininin toplumdaki yerini ve durumunu
belirlemek, kadina bakig agisini ortaya koymaktir. Bu amaca yardimeci olmasi
agisindan, ele alacafimiz herbir yazarn kisiligi, dénemi ve yazinsal yonii iizerine
de bilgi vermeye ¢aligildi. Bu konu, satir yazarlannin, kendi doénemlerindeki
cesitli konulan aksayan yénleriyle alay ve elestiri niteliginde islemis ve yazilarina

kadin konusunu da katmi olmalari nedeniyle dikkatimizi gekmistir.

Bu calismamn hazirlanmasinda Damigmanhk gorevini iistlenen, tesvik ve
yardimlarda bulunan saymn Dog. Dr. Bedia DEMIRIS’e, kaynak¢a edinmemde
gosterdigi yardimseverlikten dolay: sayin Aras. Gov. Evren EREM’e, aynca
modern  kaynaklarin  gevrilmesinde  yardimer  olan  saymn  Aygiin
MANDIRALIOGLU’na, sayin Gilgin MANDIRALIOGLU’na, saymn Aysmn
0ZUGUL’e ve sayin Eser SUNTER e tesekkiir ederim.
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GIRiS

Bu ¢aligmanin ilk boliimiinde, kokeni toplumun eski adetlerine dayanan ve
zamanla Roma yazininda elestiri tiiriine déniigen satir’in gegirdigi agamalar ve
yazinsal gelisimi iizerinde durulmustur. Safir kelimesinin iki anlam
bilinmektedir. Birincisi dinsel nitelik tagimaktaydi, digeri ise diigun ve kir
eglenceleri gibi neseli ortamlarda yapilan, bir drama tiriiniin karsihg: olarak
kullamlmaktayd:. Daha sonra ise yazina gegisi incelenmistir.

Sunu belirtmek gerekir ki, ¢aligmanin baghgi olarak belirledigimiz ve
yukanida kullandigimiz modern kaynakh safir kelimesinin Roma yazmmndaki
karsiif1 satura’dir. Satir kelimesi ise klasik Roma sonrasinda satura kelimesinin
yanhg bir yazihm bi¢imi olan satira kelimesinden kaynaklanmigtir. Bu bakimdan
bu galigmada satir kelimesi degil, satura kelimesi esas alinmgtir.

Roma yazininda satura tirinde yazan, kimileri eksik olmakla birlikte,
metinleri giiniimiize ulasmg yazarlar Lucilius, Horatius, Persius ve Iuvenalis’tir.
Bu yazarlann diginda, yazilan Menippeae Saturae adi altinda ayn bir satura tiri
olarak nitelendirilen, ama satura ozellifini ve adim tagiyan Varro, aynca
Satyricon adli romamyla Petronius da bu galiymada ele alinmistir. Petronius’un
eseri kimine gore sarura niteliklerini tagimaktadir, kimine gore ise farkli bir
roman tiridiir. Eseri inceledifimizde, satura tirtinin 6zelligi olan alay ve
elestirinin de bulunduu ve satirik roman niteli§i tajidifi gorialdagi igin,
Petronius son yazar olarak bu caliymaya dahil edilmigtir. Epigram yazan olan
Martialis’i de, aym gekilde aragtirmacilarin bazilan satura yazarn olarak, bazilan
da epigram yazarn olarak kabul etmektedir. Martialis’in epigram tiiriine elestiri ve
alay nitelii katmug oldugunu goriillmesine karsin, bu yazarnn epigram tiiriiniin
kendi geligimi iginde incelenebilecegi diistinilerek bu g¢aligmamn disinda
birakilmigtir.
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Caligmanin ikinci boliimiinde ise safura yazarlan ve bu yazarlarin kadinla
ilgili gorigleri ele alinmigtir. Bu bokimde, 6ncelikle ¢aliymada ele alinan yazarlar
lizerine bilgi vermeye galisilmigtir. Caligma hazirlanirken -Varro harig- ele alinan
yazarlann eserleri i¢in, Latince metin olarak LCL (Loeb Classical Library) serisi
kullamlmigtir. Sirasiyla, Lucilius i¢in, E. H. WARMINGTON, Remains of Old
Latin (Lucilius and The Twelve Tables), Cilt III (London 1993); Horatius i¢in, H.
R. FAIRCLOUGH, Horace Satires Epistoles Ars Poetica (London 1991) ve C.
E. BENNETT, Horace Odes and Epodes (London 1995); Persius ve Iuvenalis
icin, G. G. RAMSAY, Iuvenal and Persius (London 1996); Petronius igin,
Michael HESELTINE (Seneca’yt W. H. D. ROUSE nin ¢evirdigi ve sonradan E.
H. WARMINGTON’un goézden gegirdigi), Petronius-Seneca Apocolocyntosis
(London 1987) adli yayinlar kullanilmgtir.

Satura’lar LCL serisinde toplanmadigindan Varro igin A. RIESE, M.
Terenti Varronis Saturarum Menippearum Reliquiae (Leipzig 1865) adli
yayindaki metin esas alinmgtir.

Caligmanin konusu olan Gaius Ennius Lucilius’u, Marcus Terentius
Varro’yu, Quintus Horatius Flaccus’u, Aules (Aulus) Persius Flaccus’u, Decimus
Iunius Iuvenalis’i ve Petronius Arbiter’i incelerken, hayatlarinin, satura yazim
tarzlanmn, aynca karakterlerinin taminmasinda yardimci olmas: bakimindan,
yazin, siyaset, egitim, ahlak ve felsefe ile ilgili digiincelerini ve yasam gériiglerini
belirten ifadeler de verilmeye ¢aligiimgtir.

Bu boliime bagli olarak, ayrica, herbir yazann kadinla ilgili gorisleri de
belirtilmistir. Soylu, halktan, kéle, azath, yosma ve fahise olmak iizere kadimn,
evlilik, bosanma, miras konularinda hukuken elde ettigi ya da edemedigi ya da
kaybettii haklan yazarlanin s6zlerine dayanarak ele alinmigtir. Aynica modern
bilgilerle Roma’nin siyasi aynmlan ve donemlerine gére kadimin genel olarak
sosyal, hukuki ve dini konumu tizerinde durulmustur.

Yazarlann kadin izerine diiglincelerini belirten sozleri dipnotlarda,
yararlanilan Latince metinden oldugu gibi aktanlmigtir, Ancak uzun bulunan bazi
Latince metinler dipnotlarda oldugu gibi verilmeyip, kaynaklarda gegen yerinin
belirtilmesiyle yetinilmigtir.



Calismanin sonunda, yazarlarin kadina yonelik goriigleri baghiklar altinda
gruplandmlarak degerlendirilmisgtir.

Girig bolimiinde 6nbilgi olarak, siyasi yonetim sekline gore, Krallik,
Cumhuriyet, Augustus ve Imparatorluk olmak iizere dort farkh dénem iginde
Roma kadininin toplumdaki yeri iizerinde kisaca durulmustur.

Kralllkk Déneminin sonunda ve Cumhuriyet’in basinda, eskilerin, Vesta
bakireleri harig, olgun yasta olsalar bile, hafif ruhlu olmalan sebebiyle kadinlarin,
hangi yasta olursa olsun vasilik (fufela) altinda olmalarin: istediklerini belirten
ifadeleri vardir.! Kadmna yonelik tammlarin ¢ounda kadin tek bagina karar verme
yetisi bulunmayan bir canh olarak goriilmekteydi. M.O. 572-500 yillani arasinda
yagamig olan Pythagoras, kadinda erdemin olmadifiny, bir kadimin, ruhunun adil,
diriist, insafli ve kendi kendine yeterli hale gelmesi igin erdemi aramasi
gerektigini belirtir.2 Ayrica Zenon (M.0O. 490-430), Aristoteles (M.O. 384-332) ve
Epicuros’a (M.0. 341°de diinyaya gelmistir) gore kadmnlar eksik yaratihghydilar.®
Cumhuriyet Donemi Roma’sinda ise yash Cato’nun diigiincesine gore de, kadin,
tahripkar, likse digkiin ve kontrol edilmesi gereken bir canhydi® Augustus
sonrasinda yasli Seneca’ya gore ise kadinlar duygulaniyla, daha ¢ok gozyaglariyla

davranan canlilards.’

' XII Levha Yasasy, IV, 1 igin bkz. WARMINGTON, C. I1I, 1993: 440; Cic. Mur. 12, 27; Liv. 34,
2, 11-12; STEIN, 1963: 142, 165-167;, RAWSON, 1996: 10-12; KAMM, 1997: 107-108;
BASMAN, 1987: 71 ve 73-76, kadmlar ergen olmayan kiigiiklerle eg tutulurdu. Aile reisinin ya da
kocasinin egemenligi altinda olmayan, yani sui iuris konumundaki kadinlara bile yaslan ne olursa
olsun vasi (tutor) atamrds; ayrica bkz. ERDOGMUS, 1992: 128-129.

2 LAMBROPOULOU, 1996: 124.

* GOUREVITCH, 1997: 150.

* Liv. 34, 1,1-6,18; kadinlann liikse olan digkiinlGgi icin bkz. Liv. 34, 4, 9-5, 13; MARINO, 1971;
18; BALSDON, 1974: 34; Romah kadinlarin siise olan diiskiinliifiine Tarpeia eldeki ilk 6rnek
olarak gosterilebilir. Sabinlerin, Romulus tarafindan kaginlan kizlanm geri almak icin sehri
kusattiklan sirada Capitolium kalesinin bekgiligini yapan Romali bir adamin kizi olan Tarpeia
Sabin krah Tatius'a agik olur. Kiz, kendisini es olarak almasi kosuluyla kale kapisim Sabinlere
agar. Ama vatanmna ihanet eftifi icin Romalilardan 6nce diigmanlan Sabinler tarafindan 6ldiiriliir,
bkz. ERHAT, 1984: 305 (Tarpeia); Livius ise, Sabinlerin pek copunun sol kollarina altindan
yapilmig agir bilezikler ve parmaklanna krymetli taglarla siisli yiiziikler takmmg olduklarm,
Tarpeia'mn kale kapisim bu takilan kendisine vermeleri kosuluyla agtifim, Sabin krali Tatius'un
ise Tarpeia'ya riisvet olarak altin verdifini, ama bir hiicumla kalenin alinmug oldugum géstermek
icin ya da hickimsenin herhangi bir yerde bir haine giivenmemesine 6mek olsun diye kizi
6ldiirmiis olduBunu belirtir, bkz. Liv. 1, 11, 5-9.

% Sen. Ep. 63, 12-13; VIDEN, 1993: 112, 114-115 ve 138.



Siyasi yonetimde, geriye dogru gidildikge Roma’da kadinin higbir gekilde
bagimsiz olmadigi gorilmektedir. Kadinlardan beklenilen sadece evlenmeleri,
cocuk dogurmalari, onlan biiyitmeleri ve ev igleriyle ugragmalan idi.
Aragtirmacilara gére o dénemde kadinlann ortalama Omriiniin otuz yag civari
oldugu kabul edilmektedir. Kadin ergenlik ¢agina girer girmez evlendirilir,
béylece babasinin otoritesinden ¢ikip, kocasinin otoritesi altina girer, hayatin aile
icinde ve ev diginda, siirekli yasaklamalar ve denetimler altinda siirdiirmek

zorunda kalirdi.

Krallik Doneminde kadin, oldukga kati ve kapali bir ortamdaydi, kadinin
hukuken higbir hakk: yoktu. Bagta babasi olmak iizere kanbagi bulunan erkek
akrabalarinca denetim altinda tutulurdu. Kigiik yasta, baba otoritesinden koca
otoritesine gegme anlamindaki cum manu yoluyla conferreatio, coemptio ve usus
yontemiyle evlendirilirdi. Bosanma oldukg¢a azdi. Kadinin gocuk doguramamasi,
kocasinin malina ya da soyuna zarar vermesi gibi durumlarda bogsanma olurdu. Bir
evlilikte kadin, zina gibi agir bir su¢ islerse, aile meclisi toplanarak bir karar
alirdi. Genelde zinaya 6liim cezas1 verilirdi. ®

Cumhuriyet Déneminde, Krallikk Doneminin kurallari devam etmekteydi.
Fakat toplum yagantisindaki degisikliklerin M.O. III. yiizyildan itibaren Hellen
kulturiiniin ve 6zellikle, bagta Kartaca olmak iizere savaslarin etkisiyle, kocasinn
yoklugu kadina bazi sorumluluklar getirmigtir. Ozellikle soylular arasinda
yasanan ve benimsenen yeniliklerle, kadin yazina konu olmus, kadinlar yazinla,
siyasetle ugrasmaya  baslamigtir.  Cumhuriyet Déneminde  kadinlan
destekleyenlerin olmasina kargin, kadin kargit1 diisiinceler devam etmis ve yeni
yasaklamalar getirilmistir. Bununla birlikte, Cumhuriyet’in sonlarina dogru sine
manu denilen serbest bir evlilik bigimi, cum manu’nun yerini alarak uygulanmaya
baglamustir. Sine manu evliliginin uygulanmasiyla kocanin otoritesi sarsilmistir.

Boylece Roma kadim vesayet altinda kalmaktan kurtulmaya baglamigtir. Kadin,

¢ Eskilere uzanan ve cum manu ile baba elinden koca eline gegen evliliklerde patricius’lar arasinda
olan confarreatio ile pleps’ler arasinda olan coemptio ve usus yontemleri icin bkz. ERDOGAN,
1986: 71; BALSDON, 1974: 24, 179-180 ve 183; CARCOPINOQ, 1991: 93; BLANCK, 1996: 194-
195; confarreatio igin aynica bkz. Tac. Ann. 4, 16.



kocasimn evine kendi istegiyle gitmekte ve onunla esit sayilabilecek bir duruma
gelmekteydi.” Bu evlilik yoluyla kadin, kocasinin manus’una girmemekte, fakat
babasinin yetkisi iginde kalmaktaydi. Bununla beraber bu yontemle evlenen
kadin, erkek akrabalarindan edindigi miilklerini kendisi kontrol edebilmekteydi.®
Bu tiirden serbest bir evlilik, taraflardan birinin talebi iizerine bozulabilirdi.”
Kadinlann egitim, yazin ve siyasette yer almalann Cumhuriyet Dénemiyle
baslar. Omegin, devrim igin galisgan Sempronia adli bir kadin zeki ve egitimli
biriydi. Hatip Q. Hortensius’un kizz Hortensia ise babasinin meslegine ilgi
gostermis ve M.O. 42 yilinda triumvir’lerin fahigelere uygulamig olduklan agir
vergi iizerine konugma yapmustir.'® Bununla beraber, Cumhuriyet Déneminde
kizlarin evin diginda eitim alip almadiklan tizerine heniiz yeterli bilgi yoktur.
Bunun yaninda erkegin tizerinde annelerinin derin bir etkisi oldugu belirtilir ve
Cicero’nun annesi Helvia, Caesar’in annesi Aurelia, Gracchus kardeslerin annesi
Cornelia ile Pompeius’un son karist Cornelia’nin kisiligi ornek gosterilir."!
Augustus doéneminde ise, siyasi ve sosyal agidan kadina bazi haklar taninmis -
ya da taminmak zorunda kalinmig- mevcut bazi yasaklamalar degisiklige
ugratilarak kadimin korunmasina c¢aligilmugtir. Augustus, Lex Iulia yasasiyla,
Cumhuriyet Doneminde baglayan aile hayatindaki diizensizlifi, bozuklugu
engellemek istemig, ayrica miras, boganma gibi kadinin magdur oldugu
durumlarda onu destekleyici yasal haklar olusturmus ve yeniden evlenmesini

yasal hale getirmistir.'

" ERDOGAN, 1986: 54-56; BALSDON, 1974: 177-179; CARCOPINO, 1991: 97-98; RAWSON,
1996: 18 ve 1992: 19.

® HALLETT, 1984: 243; LAKEY, 1992: 123; ERDOGAN, 1986: 52, Hellenistik devirde evlilik,
esler arasinda basit bir anlagmaya doniismiigtii. Bu tiir evlilige daha ¢ok Hellas cigindaki Hellen
sehirlerinde rastlanhir, ARJAVA, 1996: 140, kadina, kendi mirasi iizerinde yetki hakki M.S.
178’de kabul edilen senatus consultum Orphitianum ile verilmistir.

° CORBIER, 1997: 52.

10 BEST, 1970: 202-204; BAUMAN, 1994: 81-83, 5.68, M.O. 63 yilindaki Catilina suikastine
hatip Hortensius un kansin kizkardesi Sempronia ve Fulvia adinda bir kadin da rol almugtir.

" BEST, 1970: 199-201; 5.202, Livius, M.0. 449 yilinda yasanan Sabin aristokrasisinden Appius
Clandius’un (bkz. CRAWFORD, 1991: 21), 6ldiiriilmesine neden oldugu Verginia adh kizin
Gykiisiinii anlatirken, kiz1 okula gidiyor olarak gostermekle kendi zamanindaki egitim anlayigmi
eserine katmig olmaktadir.

12 Bkz. 5.86, dipnot 348; 5.100, dipnot 417; 5.120, dipnot 528 ve s.133, dipnot 583.



Augustus aile kavrami lizerinde durmus, yasalar olugturmugtur. Ona gore
saglam bir aile, saglam ve giiclii bir devlet demekti. Hergeyden énce imparatorluk
ailesi, iilkenin simgesiydi. Koruyucu bir babanin ve soylu, dogurgan bir kadinin
eli altindaki bu ailenin devamliifi, ¢ocuklarinin, yani Roma halkinin
zenginliginin ve mutluluunun garantisiydi. Bu aile modeli saray mensuplarinin
sanat eserlerinde, sikkelerde, tapinaklarda, yazitlarda, téren ve resmi gésterilerde
goriilmesiyle imparatorlua yayilmistir. Augustus doneminde yapilan Baris
Suna@i (Ara Pacis) buna bir 6mektir. Bu, resmi bir gegitte kadin ve ¢ocuk
figirlerinin de yer aldig1 imparator ailesinin betimlendigi bir amttir. Burada ilk
kez devlet eliyle, kabartma sanatinda kadin ve gocuk ele alinmgtir. Aynca
Augustus devlet iglerine kadin unsurunu da katmstir.™®

Augustus sonrasinda ise bagta saraydakiler ve soylular olmak iizere, baz
kadmnlar, yasalarin verdii haklarla agsinlifa varacak kadar serbestlik
edinmiglerdir; M.S. II. ve III. yiizyildan itibaren, 6zellikle soylular arasinda aile
baglannin zayifladi), ahlak anlayisimin degistigi  gorilmektedir.'* Bununla
birlikte ozellikle halktan kigiler arasinda eski térelerin gegerli oldugu da
anlasiimaktadr.'®

'3 RAWSON, 1996: 25 ve 29; FANTHAM, FOLEY, KAMPEN, POMEROY, SHAPIRO, 1994
295; BAUMAN, 1994: 99; Ara Pacis’deki aile betimlerin igerigi icin bkzz. RODENWALDT,
1937: 170-174.

19 ERDOGAN, 1986: 54-56.

15 Omnek olarak krs. 5.157, dipnot 703 ve s.162, dipnot 719.



L. BOLUM

ROMA YAZININDA SATURA

Satura Kelimesinin Kikeni ve Yazinsal Gelisimi

Satura kelimesinin kokenine gegmeden once, edebiyattaki igerifinin ne
oldugunu anlamak ve ona gore bakisimizi belirlemek igin Ennius’un izerinde
durmak gerekir. Ciinkii, Roma yazininda, yazinsal bir bigim olarak satura
kelimesi ilk kez Ennius tarafindan kullamlmugtir. '®

Quintus Ennius M.O. 239 yilinda, Grek kiiltiiriiniin hakim oldugu Calabria’da
dogmustur. Livius Andronicus gibi Grek, Osc ve Latin kiiltiiriiniin etkisi altinda
yetigmigtir. Cato'nun, M.O. 209 yilinda Sardinia'daki savas sirasinda dikkatini
¢ekerek, onun sayesinde Roma'ya gelmistir. Devlete yaptifi hizmetlerinden
dolay, kendisine M.0.184 yilinda Roma vatandashg: bahsedilmigtir; M.O. 169
yilinda 6lmiistiir. Ennius, Roma yazininda, bagka yazinsal tiirlerin yaninda, gesitli
konularda eser veren Grek lirik sairi Kallimakhos’u (M.O. 310-240) 6rnek alarak
hexameter (ya da hexametrus), iambus ve trochaeus gibi vezinlerle siirler
yazmugtir. Bu siirleri igin, bagka bir dilden 6diing almaksizin dolayl1 olarak satura
(poemata per saturam) ifadesini kullanmistir. Yazdi1 saturae’dan sadece 31 dize
giiniimiize ulasmistir. Bunlar farkli konularin farkh vezinlerle ele alindif bir tiir
“cesitleme” olarak kabul edilmektedir, bu da asafida gorecefimiz gibi satura
kelimesindeki “gesitlilik” ve “bolluk” anlamiyla paralellik gostermektedir.
Ennius’un eserinin tamaminda “taglama™ niteliZi, yani kigi ya da kusurlarla alay
edilse de, aslinda “diyalog” halinde, ders alinabilecek hikayeler anlatilmaktadir.'”

¢ KROLL, 1921: siit. 193, aynca Ennius’un cesitli siirlerinin biraraya getirildigi kitabi da
Saturarum Libri olarak adlandinlnugtir.

17 HENDRICKSON, 1911: 137 ve 139; WHEELER, 1912: 458, ERTAYLAN, 1937: 81;
WILLIAMS, 1970: 159, SCHMIDT, 1972: siit. 1568; SARIGOLLU, 1972: 6; TUKENMEZ,
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Bununla beraber Quintilianus’un, Ennius’un bir safura’sinda 6lim ve yagamin
birbiriyle ¢ekismesini ele aldifim belirtmesi, Ennius’un yazilannin diyalog

seklinde yazilmis oldugu diigiincesini desteklemektedir.'®

Bu durumda satura kelimesinin kokenini incelerken igerik olarak, farkli
konularin birarada olmasi nedeniyle “gesitli” anlamina geldifi, ayrica
“diyalog™larin oldugu ve “alay” niteligine uygun, bir tiir tiyatro ya da kisa bir
piyes tiirii olabilecegi dikkate alinmalidir.

Gramerci Diomedes’e gore (M.S. IV. yiizyilda yagsamistir) satura kelimesi,
satyr’ler tarafindan komik ve utamlmaz seylerin giir bigiminde sdylenilmesi
dolayisiyla ya satyr kokenliydi ya da dinsel bir torende insanlann tannlara
sundufu “gesitli meyvelerle dolu bir tabak™ bigimiydi. Diomedes, Vergilius’un
satura’nin bir tabak tiirii oldugunu belirttiini, Varro’da ise satura’mn bal, (belki
sarap) kuru iiziim, arpa gehriyesi (kavrulmus arpa unu), ¢am gekirdeginden (¢am
fistifindan) olusan, bazilarinin nar tanelerini de kattif bir tiir tath olarak gegtigini
yazar. Yine Diomedes’in, Varro’ya dayanarak aktardifina gore satura birgok
malzeme igeren bir tiir sucuk olabilir. Son olarak Diomedes, Lucilius’u érnek
gostererek, bazi kisilerin yasalar dizisine satura dedigini, kisa kisa siirlerin bir
araya getirilmesine satura denildigini, Sallustius’un Jugurtha’sinda da bir dizi

ceza yasasina satura ad1 verildigini belirtir."

1981: 19; COFFEY, 1989: 17, BEACHAM, 1995: 119; BRAUND, 1996: XI; RAMSAY, 1996:
XL; ALBRECHT, 1997: 129-131, 134, 138-139 ve 243; WILLIAMS, 1968: 452, Ennius
yazdiklarinda kendisinden de bahsetmigtir, DEUBNER, 1953: 289-290, Ennius’un safura’lan ve
Kallimakhos’un iambos’lan igerik olarak benzerlikler tagmaktadir Bunun yamnda
Kallimakhos™un siirlerindeki komedi motifleri fab/ tarzindadir, Ennius ise yazdiklannda fab!1
kullanmamg, ama animsatrmgti; BROWN, 1991: 87, Ennius, Grek destan yazim 6lgiisii olan
heksametron’u (hexameter) Latin destan yazimina gegirmigtir.

Ennius’un kullanmus oldufn vezinlerden biri, bir uzun bir kisa ayak olan iambus idi.
Aristoteles’e gére iambizon (faufeiov) karsihikly alay anlamundaydi, bkz. Arist. Po. 1448b 10;
ayrica bkz. GRIMAL, 1997: 312, (Jambe) mitolojide Iambe, Pan ve nymha Ekho’nun kizidir,

?gkalar yapard.
Quint. Inst. 9, 2, 36.

' Diomedes’in (Grammatici Latini I 485) Latince metni igin COFFEY, 1989: 12-13'de, yazildifn
kadanyla satura autem dicta sive a Satyris, quod similiter in hoc carmine ridiculae res
pudendaeque dicuntur, quae velut a Satyris proferuntur et fiunt: sive satura a lance quae referta
variis multisque primitiis in sacro apud priscos dis inferebatur et a copia ac saturitate rei satura
vocabatur; cuius generis lancium et Vergilius in georgicis meminit, cum hoc modo dicit, lancibus
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Roma yaziminda “hiciv, taglama, yergi” tiiriiniin kargilif1 olan satura kelimesi,
koken olarak Latince sar (yeter), satis (yeterince), satur (doymus, tok; dolu)
kelimeleriyle ilgilidir. Kelime, klasik sonras1 dénemde safira bi¢imini almigtir.
Satura, kokii sat olan, dolu anlamina gelen satur sifatimin disil bi¢imidir. Bu
kelimeyle bagintili olarak bir de Janx satura deyisi vardi. Bunun anlam: Doga,
Bereket tanngast olan Ceres'e ve bagka tanrilara dinsel térenlerde sunulan “yilin
gesitli ve ¢ok sayidaki ilk uriinleriyle dolu tepsi” demekti.?® Burada, lamx
kelimesinin kap, tepsi, genis ¢anak, safura’nin ise sadece dolu anlamina geldigi
agiktir. Gergekten de, eski insanlar arasinda Ceres’e ya da Bacchus'a (Liber,
Libera) ya da diger kir tannilarina kurban térenlerinde, herbir tannya topraktan
¢ikan ilk tiriinlerden olusan bir gesitlilik, tepsi gibi agagtan yapilmis biiyiik bir kap
iginde sunulurdu. Hellenler bu kaba pankarpia ya da pankarpos thisia, Latinler ise
bu tepsiye lanx satura derlerdi.*!

et pandis fumantia reddimus exta lancesque et liba feremus: sive a quodam genere farciminis,
quod multis rebus refertum saturam dicit Varro vocitatum. Est autem hoc positum in secundo libro
Plautinarum quaestionum, “satura est uva passa et polenta et nuclei pini ex mulso consparsi. Ad
haec alii addunt et de malo punico grana”. alii autem dictam putant a lege satura, quae uno
rogatu multa simul conprehendat, quod scilicet et satura carmine multa simul poemata
conprehenduntur. Cuius saturae legis Lucilius meminit in primo, per saturam aedilem factum qui
legibus solvat, et Sallustius in lugurtha, “deinde quasi per saturam sententiis exquistis in
deditionem accipitur”. Ayrica bkz. WILLIAMS, 1968: 446, SARIGOLLU, 1972: 6; krs. Verg.
Geor. 2, 393-96; Sall. Jug. 29, 5-6; ayrica bkz. Lucil. 1, 47.

% KROLL, 1921: siit. 192; ERNOUT-MEILLET, 1951: 1051-1052; HIGHET, 1960: 303; ROSE,
1961: 11; SCHNUR, 1965: siit. 2704 ; SCHMIDT, 1972: siit. 1568, TUKENMEZ, 1981: 17,
LEWIS and SHORT, 1993: 1633-35 (satis-satur); ALBRECHT, C. I, 1997: 134; lanx kelimesi
i¢in bkz. X1l Levha Yasas1 VI, 15a-b (WARMINGTON, C. IIL, 1993: 484); Varro “yiyecegin
yardimcis: Ceres” der, bkz. RIESE, 1865: 159 XV (6); genel olarak yukanida gegen sbzliiklerde,
Hellen mitolojisindeki Safyr'lerden kaynaklanan satyra yazihmimin satura kelimesiyle bagintisi
olmadi@ goriisii tizerinde birlesilir; kammzca Dihle’nin (DIHLE, 1994: 119) dedigi gibi, yazinsal
anlamda safura adimn lanx satura denen kap kokenli oldugunu belirtmek dogru olmasa gerekir.
Ciinkii satura kelimesi, yukanda degindijimiz gibi kabin kendisinden degil, igine konulan
triinlerin cesitlilifinden kaynaklanmaktadir, Janx satura igin aynica bkz. HENDRICKSON, 1911:
139-140.

I RAMSAY, 1996: XLVI; BRAUND, 1996: X; Hor. Car. 4, 5, 18: besler km Ceres; ayrica bkz.
Lucil. 5, 24; Petronius'a ait oldugu samlan “fragmentum”larin birinde, belki biraz alay amaciyla
sbyle bir ifade vardir: “...Hata oldu ve yanhs bir batil inamg ¢iftcileri mevsimlerin ilk onurlarim
(yani meyveleri) Ceres'e vermeye ve asma filizleriyle kaph olan Bacchus'u iistiin tutmaya zorlac,”
bkz. WARMINGTON, 1987: 408 (76. P.L. M. Fragment 27 Miiller, b.37, dize:7-9); mitolojide
Ceres, hububat: bityiitendir, bkz. CAPAR, 1979: 169; Ceres igin aynica bkz. HENSE-LEONARD,
1953: 415 ve 417, POMEROY, 1976: 216; RADKE, 1993: 136, Ceres’le ilgili olan Cerelia ve
Liberalia kutlamalan M.O. IV, yiizy1l ortalanindan itibaren Roma tarihinde yerini almiglardir. 17
Mart’taki Liberalia’da yash kadnlar saglanna sarmagiklardan yaptiklan taglarla Liber rahibeleriyle
beraber hamur pargalan pigirip adak olarak cevreye dagitirlarch. Gengler bu giinde foga virilis
giyerlerdi. Aynica Liber ve Libera igin kurbanlar kesilirdi. Libera, Ceres’le bagdagtinhirds;

9



Bir tiir karnaval olarak kutlamlan Saturnalia'da da gesit cesit yiyecekler
hazirlamirdi. 2

Satura kelimesi “dolu” anlaminda bagka anlamlarda kullamilmaktayds.
Omegin per saturam olarak gegen bir lex, gesitli konulan igeren bir yasa
toplulugu demekti. Bu da satura’min cegitli seylerin olusturdugu bir kanigim
oldugu kamsim pekigtirmektedir.

Yukandaki bilgilere paralel goriiglerin yamsira, satura kelimesinin giindelik
yasamda bir tir dolma ya da puding anlamina geldii yolunda da gériigler
vardir.** Bir kap bigimi olarak satura, modern arastirmalar iginde tek bir yerde,
belki de yanhghkla “rengarenk bir tas” anlaminda kullanilmigtir?® Biitiin bu
soylenenlerden anlagilacag: gibi satura kelimesinde dinsel bir nitelik
bulunmaktadir. Bunun disinda Ennius ele alindiginda konumuzla ilgili olan satura

kelimesi giilme ve alaya alma anlami da tagimaktadir.

GRIFFITHS, 1968: 144-145, Giines’in Bacchus’la (Liber), Ceres’in de bitkilere yaran bakimindan
ay tanncasi Luna’yla bir tutulmasiyla ilgili 6rnekler vardir; krs. Cat. 34, 17-20; Bacchus igin
agnca bkz. Verg. Geor. 2, 189-194.

Petr. 69, 33-34; TUGANAY, 1969: 26, NILSSON, 1921: siit. 202°de, Saturnalia, Aralik ayinda
hasat mevsiminin sona ermesiyle, iiriin veren tann Saturnus’a giikkran sunma amacini tasiyan ve
Hellen karakieri olan bir bayramdi. Saturnalia’min Roma topraginn eski bir gelenegi. tapmagin da
eski tapimlardan kaldify bilinmektedir, SEYFFERT, 1957: siit. 559, Aralik ayin 17-23 giinleri
arasinda kutlanan Saturnalia altn ¢aja doniigi simgelerdi. Eglenceler diizenlenir, ziyafetler
kurulur ve kélelere 6zgiirlikler verilirdi, Saturnus’un hakimiyeti altinda sosyal sinif farki ortadan
kalkarch; THULIN, 1921: siit. 218, Hasat tanns1 Saturnus’un adh bereket sarkilarinda gegmektedir.
Ismin Etriiskce’de Satres (genetivus) olarak yer aldign ve bazi bilim adamlaninca Latince’ye bu
dilden gectigi sbylenmektedir. Etriiskce: Satre, Saterna, Sauturine adlanmn Latince’ye Saturnus,
Saeturnus olarak gegmistir; (Verg. Geor. 2, 173-176°da ise Saturnus disil halde Saturnia olarak
gegmektedir), RICHARDSON, 1980: 51-52, Saturnalia senliginin ilk giinii olan on yedi Aralik,
olasihkla kralhk dSneminde ingasina baslamilan Saturnus tapinagiin agihs giniiydii. Ancak
Saturnalia senliginin daha eskiye uzanan bir gecmisi olmahidir, EVANS, 1978: 309-310, sbzde,
sair Horatius’un, Saturnalia, bayraminda, bir kélenin efendisi igin istediBi seyi s6yleme hakkinmn
oldugunu belirterek, koblesinin afziyla kendisine clestiri getirmesi nedeniyle, Saturnalia, ac1 sbz
anlaminda “satura tirliniin bulunmadif1 daha 6nceki yazinda satura dili” olarak tammlanir; ayrica,
bkz. GRIFFIN, 1997: 54’¢, Saturnalia’da izin verilen konusma 6zgirliigii (libertas Decembris)
iizerine.

B KROLL, 1921: siit. 192: per saturam, bir toplulufu betimler, SARIGOLLU, 1972: 6;
RAMSAY, 1996: XL VL

 ALBRECHT, C. I, 1997: 241; krs. Festus, p.314 M=p.416 Linsay.

% BAYPINAR, 1979: 30; COFFEY, 1989: 22, “dolu” anlamna geldigi icin satura kelimesi
“gebe” anlamuna gelebilir, hatta Novius Virgo Praegnans adinda Atellana piyesi vardir. Egfer
piyesin ach “Virgo Satura” olsaych, bSyle bir bilgi yerinde olurdu; Fakat bununla birlikte, Plautus,
Amphitrion adl eserinde (belki de, komediye 6zgii alayla) Alcmena’min gebe oldufunu belirtmede
satura kelimesini kullanmgtir, bkz. Plan. Amph. 666; krs. HENDRICKSON, 1911: 136.
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Satura kelimesi, yukarida bahsedilen dinsel anlamindan bagka, iginde giilme
ogeleri olan, basit bir tiyatro bigiminde ve bir dereceye kadar da Fescennina'dan
daha geligmis bir tiir dramay: ifade eder. Bazi arastirmacilar satura kelimesiyle
drama arasinda bag kurmuglardir. Belki de Safwra’min yaznsal tir niteligini
kazanmadan énce drama ya da diyalog bigiminde idi.*® Satura, sozin, sarkinn,
miizik ve dansin birarada oldugu bir tiir dramatik fars idi.2’ Bu konu iizerinde
sunlar sdylenebilir: Tiyatro ya da yan tiyatro gibi eglence tiirleri Roma harig
Italya'da vardi. Latin yazim beliﬂi bir nitelik almadan ¢ok onceleri, baz1 eglence
bigimleri agama agama, ozellikle Latium'un ve Giiney Italya'daki Hellen
kentlerinin etkisiyle Roma'ya gegmistir. Bu, eski eglence bigimlerinden bazilan
aragtirmalar sonucu ayirt edilebilmektedir.

Italya'da Etrisk kiltirinin 6nemi biyiikti ve Etriisklere ait bazi duvar
resimlerinde seyircilerin siralara oturdufu, maskeli oyuncularin, mizik aleti
galanlann, akrobatlarin ve dansgilarin betimlendigi goriilmektedir.?® Tiyatronun
da temel onciileri olan iki eSlence bi¢iminin Roma'ya kuzey komsulari olan
Etruria'dan gelmig olduBu anlasilmaktadr.

Bu eglencelerden birine Fescennini versus, bazilarina da satura
denilmekteydi. Olasilikla saturnius vezinli sarki ya da makamli bu sozler (versus
saturnalicius), adim ya Etruria'daki Fescennium kasabasindan (ab. wrbe
Fescennini) ya da kotii ruhlan 6nlemek gibi dinsel bir amag igerdikleri igin * kara
biyt” anlamindaki fascinum'dan almaktaydi. Fascinum, ‘biyili sozler”
anlamindayd: ve denildigine gére, nazari 6nlemek igin yapilmaktaydi. Bu sozler,
digin ya da hasat mevsimi torenleri, ¢ifigilerin ekip bigme bayramlan gibi
birtakim toplumsal 6nemi bulunan durumlarda dans olmaksizin soylenirdi.
Boylece Fescennini versus'un kirsal kutlamalarda yapilan, miizik ve dansin

bulunmadifs, dizeler halinde soylenen, kisa tiyatro gosterileriydi. Zamanla

% WEBB, 1912: 189, aralaninda Horatius, Quintilianus, Diomedes, Suetonius, Verrius ve olasilikla
Varro’'mun bile bulundufn eski clestirmenlerin yazinsal satura’mn drama satura gikash
oldugundan habersizlerdi; BRAUND, 1996: X; ALBRECHT, C. I, 1997: 243. COFFEY, 1989: 17,
bazi modemn bilginler etimolojik olarak satura kelimesi ile Etriiskce “sdylemek™ ya da “beyan
etmek” anlanuna gelen satir ya da satre kelimesi arasinda bir baglant: kurarlar (ama Coffey’e gére
bu ancak bir teori olabilir).

? SEYFFERT, 1957: siit. 558.

% BEACHAM, 1995:10.
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eglence ile kutsal toren birlestirilmigti. Sonradan ise amator kigilerce kabalifa ve
alaya donistirilmisti.?® Olasihikla Damatik satura fescennini dizelerinden
dogmustur.>®

Yukandaki bilgilere paralel olarak, Vergilius'un belirttifine gére Troia'dan
cikan bir gens (boy) olan Ausonii, yani Italyanlar, aga¢ kabuBundan yapilmig
maskeler takar ve Bacchus (Dionysos) igin kaba, agik-sacgik siirleri sark: halinde
soylerler, belki nazar1 6nlemek i¢in de ¢am afacina muskalar takarlardi. Bu,
iiriiniin bereketini arttirmak i¢in yapihirdi. Oyuncular hayvan postundan yapilmg

maskeler takarlards.!

Horatius da, eskiden ¢iftgilerin bayram giinlerinde
driinlerini ambarlara kaldirdiktan sonra “ne yapalim, giin olur bu ¢ileler biter”
diye umut ederek, agir ¢ilelere katlanan ruhlarimi1 dinlendirdiklerini, iglerine
yardimct olan gocuklani ve kanlanyla birlikte Toprak Ana'ya bir disi domuz
kurban ettiklerini, Si/vanus'a (Orman tanrisi) siit, hayatin kisa oldufunu bilen
Genius'lanina da sarap ve gigekler sunduklarini belirtip, bu toreden fescennina
taskinlifinin  dogduBunu, ardarda iki degisik dize bigimini alarak bu kaba
taglamanin yayildigini, boylece herkesin hosuna giden bu 6zgurliigin yeni yilda
insanlan tath tath eglendirdigini yazar.’> Horatius'un bu ifadesinden, ayrica

eglence niteligindeki “taglamanin” yeni bir yilin kutlanmas: i¢inde yer aldif1 da

¥ Varro, kéyliilerin bagbozumunda kaba sarkilar soylediklerini yazar, bkz. RIESE, 1865: 180 X
112, 16, 12; ERTAYLAN, 1937: 31 ve dipnot 1; GRANT, 1954: 14-16; ROSE, 1961: 10;
BEARD, 1980: 19, fascinus kelimesi phallos anlamindadir, COFFEY, 1989: 20, Fescennini tiirii
dizeleri, halk siirinin ¢ok eski bir bi¢imidir ve bir dereceye kadar dinsel térenlerle bir bag vardir;
MCcLEISH, 1994: 12; SVARLIEN, 1994: 264, yazinsal olarak Lucilius, Grek gelenegine gbre
sovgi dilini kullanarak yazmaya baslamush, oysa Fescennini dizeleri italya’nm yerli kiiltiiriine
Ozgii sbvgi gelenegini yansitmaktaydi; BEACHAM, 1995: 4; Cat. 61, 120°de bir diigiin siirinde
“agik sagik, ayip fescennia sakas’” diye bahseder, (Catullus icin aynca bkz. VARINLIOGLU,
1978: 87); SEYFFERT, 1957: siit. 236, WASZINK, 1960: 19, Varro, fescennini versus ile Attikali
%enqler tarafindan kéylerde (xbuar) sGylenen sarkilar arasinda baglant kurar.

SEYFFERT, 1957 siit. 236.
3 Verg Geor. 2, 380-396; ROSE, 1961: 9-10; SARIGOLLU, 1972: 8; SEYFFERT, 1957: siit.
236; Hor. Car. 4, 15, 29-30 ve Sat. 1, 6, 1, Romahlann atalan Troiallar’dir, Etriiskler de Lydia
kokenlidir; aynca Italya’daki tanm iizerine bkz. ERTAYLAN, 1937: 10-13 ve 24.
32 Hor. Ep. 2, 1, 139-148; Car. 4, 15, 25-28; ERTAYLAN, 1937: 31, b taslamalar kaba, agr
sarkintihklar nitelifinde sbzler icerirdi; ROSE, 1961: 9-10; PENNANEN, 1994: 475476,
Silvanus, koken olarak bir italyan tannistydi, bagka tannlarla nadiren bir tutulurdu. Isim olasilikla
Latince silva(e) ile bagintiliydi. Tanim, ¢iftlik hayvanlan ve firiinleri iizerinde hakimiyeti vard,
sifar ve koyunlar: korumada, tohum ve hayvan toplamada yardimc: olurdu (Pennanen’in tanitim
yazisindaki amaci Peter F. Dorcey’in The Cult of Silvanus adh eserini tamitmaktir), WISEMAN,
1995: 8, Roma’da, Saturnus tapmagimn 6niinde bir Silvanus heykeli ve bereketi simgeleyen incir
agaci vardh.
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acikca goriilmektedir, ya da hasat sonu yapilan kutlamalarin yeni yil eglencelerine
yansidif1 anlasiimaktadir.

Satura'mn bir drama tiirii olusu en ¢ok kabul goren gorigtiir ve bu tiirden
siirler okunmak igin degil, seyirci oniinde icra edilmek igin yazilmaktaydi.** Bu
saturd'lar, Fescennini versus gibi, Romalilar tarafindan fethedilen bir bolgede
baslamig, amaci kétiiliikleri 6nlemek olan Fescennini versus gibi amator kisilerce
taklit edilmis ve Fescennini versus'tan farki, bunda miizik ve dansin bulunmas: ve
sonralart da satura kelimesi, “salata” ya da “kangim” anlamim kaybedip,
yazindaki anlamini edinmigtir.*

Fescennini versus diginda, Orta Italya'da, Etruria'da gelismis olan, soziin-
sarkimn olmadif: bir eflence tiri daha vardi. Bunlar 6nemli kisilerin
mezarlarinda yapilan basit danslardi ve ilk profesyonel dansgilar da aym bolgeden
c¢ikmigti. S6z konusu dansgilar, fliit esliinde uygun el-kol hareketleri ve
duruglarla dans ederlerdi. Her tiirlii ritmik hareket yapilabilmekteydi. Bunlarda da
zamanla, fescennini dizeleri gibi, kutsal torenlerle eglence birlestirilmisti.*’

Bu tiiriin Roma'ya gelisi ve geligimi iizerine tarihgi Livius, M.O. 365 yilinda
sehirde baslayan bulagici bir hastahigin (vebamn), M.O. 364 yilinda da siirmiis
olmas: nedeniyle, batil inanglara bagli olan yoneticilerin, tannisal o6fkeyi
yatigtirmak igin cesitli yontemleri denemis olduklarini, bunlar arasinda ludi
scaenia denen, tanrilan eglendirmek i¢in oyunlarim1 sahnede sunan yeni bir tir
locanin bulundugunu ve bu amagla Etruria'dan da bazt oyunculann gagirildigin,
bu kisilerin s6z ve mim olmaksizin tahtadan yapilmis nefesli galgilar olan kaval
ya da flut eslifinde (ad tibinis modos) Tuscana tarzinda dans (bir tiir bale)
gosterileri yapmug olduklarini yazar. Etriisk ¢ikish olan bu moday: birkag yil sonra
bazi merakhh Romali genglerin fescennini versus‘a benzer sekilde taklit etmis
oldufunu, boylece bir drama (tiyatro) bigimine temel olacak bir asamanin
olugtugunu, olasilikla buna “kanisim™ ya da satura denildigini belirtir*® Bu

2 BRAUND, 1996: 1.

3 McLEISH, 1994: 13.

3 GRANT, 1954: 15-16.

% Liv. 7, 2, 1-10; krs. WEBB, 1912: 177-179, ayrica Webb, Roma’da, dramatik etkinlik olan
satura’nm kokeni oldugu yazinsal anlamdaki satura’dan 6nce popiiler hale geldigini vurgular,
WASZINK, 1960: 18, Roma edebiyatimin baglangic1 higten (ex nihilo) olugmug olamaz, Romah
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ifadeden de anlagilacag: ilizere, oyuncular Roma’ya, bir tiir dinsel amag igin
cagrilmiglardir.*’

Dinsel térenler, tiyatro etkinlifinin 6ncesini olusgturmaktadir ve dansin dinsel
torenlerdeki oneminin unutulmamas: gerekmektedir, olasilikla ibadet de satyr
dramas: bi¢imindeydi. Miizigin dinsel torenlerde dnemili bir yeri vardi. Kurban
térenlerinde fliit hayvanlarin ugursuz seslerini bastirmaktaydi

Buna paralel olarak satura'min dramatik bigimine, Romalilar sohbet, diyalog
anlamimna gelen sermo demekteydi. Zaten Lucilius ve Horatius yazdiklarim
genelde bu kelimeyle tammlamiglardir. Satura yazarlannmin eserleri 6rnek
gosterilerek, bu konugmalarin monolog ve diyaloglar bi¢iminde oldugu,
Lucilius'da daha g¢gok monolog, Horatius, Persius ve Iuvenalis’de monolog ve
diyalogun birarada oldugu goérilmektedir. Aynca Horatius'un, satura’lan
“mektup” niteligini tagimaktadir. Mektuplan, Cicero, Seneca ve gen¢ Plinius'un
mektuplarindan farkli olarak, didaktik-6gretici tonda iglenmigtir. Diyalog
agisindan Persius'un VI. Satura’st da dostu Caesius Bassus'a dostga bir mektupla
baglamaktadir.*® Livius'da gegen sahne 6@esi tanm bayramlan eglencelerinde yer
alan oyuncular arasindaki bir “jest” aligverisinden bagka birgey degildi. Basit
sarkilardan dogan bu aligverisler “miistehcen sarkilar” adini almakta ve Grek
oyunlan ortaya ¢ikmadan 6nce toplum hayatinda yer tutmaktaydi. Eldeki kayitlara
gore ilk olarak M.O. 240 yilinda, halk gosterileri iginde, Livius Andronicus
tarafindan ortaya konmustur. “Miistehcen sarkilar” ise Atrellanae denilen kaba

sairlerin bir gelenekten yararlanmis olmas: gerektigi goriigii, agikga Livius’un Roma’daki tiyatro
etkinliklerinin gelisimi iizerine stylediklerinin kokenindedir. Buna gére dans igerikli fescennini
versus M.O. 364 yilinda Etruria’dan getirilmigtir. Zamanla dogaglama niteligini kaybetmis,
Livius’un dedii gibi saturae modis impetae 6zelliini almgtir,

37 WASZINK, 1960: 19°da, bunu, bir tiir kefaret demek olan piacula olarak tanimlar.

*¥ BEACHAM, 1995: 2-3 ve 16; WILLIAMS, 1970: 175; LIND, 1973: 117 ve 119, Etruria’dan
salgin hastahik nedeniyle dramatik bir etkinlifin Roma’ya getirilmesi, Romahlarin, tarih boyunca
atalarindan gelen dinsel sistemlerinde bir eksiklik oldufunun ve bunu ortadan kaldirmaya
gahgtiklarinin géstergesidir.

% BRAUND, 1996: X-XI;1 ve 52-58; HIGHET, 1974: 325-327, 5.327, tek kisilik monolog safira
ya drama ya da retorikseldir; WILLIAMS, 1968: 459, Horatius'un mektuplan siirsel komposizyon
biciminde yazilmistr; aynca, Divanii Liigat-it-Tirk adh kitapta satura kelimesiyle baglantih
olabilecek satula kelimesi gegmektedir. Buna gére Satula faydasiz sbz sbylemek ve gevezelik
etmek anlamina gelmektedir, Kammzca, gevezelik etme anlamu, sarura kelimesinin yazinsal
icerigiyle (Latince sermo kelimesinin sz, konusma anlamimn yaninda dedikodu anlamma geldigi
de diisiimelerek) bir paralellik gbsterebilir; satula igin bkz. ATALAY, 1986: 323.

14
£C. YOKSEKOGRETIM KURTLY
NOKUMANTASYON BIER



giilmecelerin asillanm olusturmaktadir. Gelismis yazinsal Atellanae'da ¢ifigi,
domuz ya da kegi gibi karakterlerin bulunmasi bu varsayimi desteklemektedir.
Taklit ve pandomim de zamanla Atellanae'den kaynaklanmustir®® Livius
Andronicus, Hellenistik kiiltiiriin bir gairi, erken dénem Roma siirinin 6rnek bir
yazari, ayrica Roma'da ilk Latin tiyatrosunu gosterime sunan kisiydi. Eserlerinin
adlani Latince, iceri3i ise Grek yazin drneklerinden olusmaktayds.*!

Livius Andronicus’un kendisi eski bir Grek kenti olan ve halkinin tiyatroya
duskin oldugu §6ylenen Tarentum'luydu, dolayisiyla yan Grek sayilirds.
Andronicus, Roma'ya bir kéle olarak gelmistir. Bagka koleler gibi o da soylu
Romalilara Grek yazimi iizerine bilgiler vermis ve 6zgiirliiginii elde etmistir.*
Kendisi de hem bir yazar hem bir aktordii. Kentin yoneticileri, tannlara
minnettarhk sunmak ve koti kehanetleri uzaklagtmak i¢in M.O. 207 yilinda
Livius Andronicus’dan dinsel ilahiler yazmasimi istediginde, yirmi yedi gen¢
kizdan olusan bir koro igin ilahi bestelemistir. Buna karsilik yoOneticiler de
“Yazarlar ve Oyuncular Birligi’nin toplantisi i¢in Minerva tapmnagini tahsis
etmislerdir.®

Yukandaki bilgilere dayanarak, sarura adinin kokeninin yan dramatik, yan
kaba bir miiziksel etkinlige dayandifi sonucu g¢ikanlabilir. italyan genglerinin
antiqua et vernacula festivitas olarak bildikleri koysel eglence ve kutlamalarda
birbirini taglama amaciyla, dogaglama dizelerle kaba gakalar yaptiklan

bilinmektedir. Dolayisiyla gencler kendiliginden bu iki geyi birlestirmis olabilir.**

‘0 WICKHAM-BRERETON, 1964: 29-30; WILLIAMS, 1970: 5-6; BEACHAM, 1995: 13.

1 ALBRECHT, C. L, 1997: 113, 116-117;, aynca BROWN, 1991: 74, Latin edebiyat, Livius
Andronicus tarafindan M.O. 240 yihinda bir oyununun gésterilmesiyle baslamisur, WASZINK,
1960: 17.

“2 BEACHAM, 1995: 17.

3 Liv. 27, 37, 7-11; aynca Livius, Andronicus’un ilahisinin s6ylendigi sirada Tuno Regina
tapmagina yildinm diistiiiini, bilicilerin tanngay: hediyelerle sakinlegtirmek amactyla sehirde ve
sehre 10 km. uzakta oturan kadinlarin toplanmasi igin ferman gkardiklanimi, geyiz egyalanndan
olusan sunu hediyelerinin yaninda baz1 kadinlarin da kurban edildigini yazar, ROSE, 1961: 21;
SZEMERENYI, 1975: 300-301; ALBRECHT, C. I, 1997: 13, birdifin toplantis1 igin tann
Dionysos degil, Minerva aktdrlerin tanncas: haline gelmigti, BAUMAN, 1994: 27°de, Livius’un
anlattklanindan gikarim yaparak, kurban edilenler arasinda koroda yer alan kizlar da bulundugunu

yazar.
“ RAMSAY, 1996: XL.

15



Iginde eglence ve giildirii unsurlan olsa da satura kelimesi, burada yazinsal
anlamindan farkhidir. Fakat igerdigi bu nitelikler, yazinsal bir tir sayilmasina
katkida bulunacaktir. Yaygin bir diigiinceye gére, -heniiz aksi kamitlanmamistir-
drama icerikli satura kelimesinin Hellence satyros kelimesi ve satyr oyunlariyla
herhangi bir baglantisi yoktur. Sarura kelimesindeki “taslama, yergi” niteligi,
icerdigi “cesitli, tiirli” ve “potpori” gibi anlamlarindan gikmaktadir.* Bununla
beraber Etriisk dramasmnin safyr dramas: bigiminde oldugu ve bazi duvar
resimlerinde baz: oyuncularin satyr’leri canlandirmis olduklan goriiliir.* Ayrica,
Horatius'un ifadelerinden satyr oyunlani diye farkli bir yazim tiiriiniin oldugu
anlagtimaktadir.”’ Satura'nin bir drama tiirii olusunun en ¢ok kabul edilen goriis
oldugunu yukanda belirtmigtik. Bununla birlikte satura ile satyr'ler arasinda bir
bag olabilir.*®

Yergi, taglama olarak digiinildigiinde satura kelimesinin kokeni, komedide
de aranabilir.® Komedinin ortaya ¢ikisi tragedia gibi dinsel kokenliydi ve
Bacchus festivalleriyle ilgiliydi. Erkegin cinsel organi olan phallus sarkilarindan
dogmustur. Aristoteles'nin zamaminda bile birgok kentte bu tir sarkilar
okunmaktaydi. Bilinen en eski komedinin M.O. VL. yiizyilda Atina'da gériilen ve
Dionysos onuruna diizenlenen yoresel bayramlardan ¢iktig samlmaktadir. Buna
paralel olarak Hellen diinyasinda sonbaharda 6ldiigi ve ilkbaharda dirildigi
diginilen Dionysos'a iki anlam verilmisti. Komedinin de bu amagla yapilan
senliklerden ¢iktifi, bereket, bolluk torenlerinde yapildifn soylenir. Grek
komedisinde erkek cinsel organimin kullanilii bunu desteklemektedir. Ayrica

“* ROSE, 1961: 11; SCHNUR, 1965: sitt. 2704; SCHMIDT, 1972: siit. 1568.

“ BEACHAM, 1995: 10.

“’ Hor. Sat. 1, 4, 1-5; 1, 10, 16; ayrica bkz. Pers. 1, 12, 34; ALY, 1921: siit. 236-237, Dionysos
senlikleriyle ilgili olarak M.O. V. yiizyilda Siren’lerden olusan koroyla saty» oyunlan dogmugtur,
COFFEY, 1989. 21, Roma tiyatrosundaki Grek satyr oyunlan Hellenistik dénemde &nem
kazanmistir, WISEMAN, 1988: 1-2, 5 ve 7, yukandaki konunun yamsira, Etriisk dramasindaki
satyr tiplemeleri Romahlann satyr oyunlarina yabanc: degildir; krs. GOWERS, 1993: 60 ve dipnot
68.

“ BRAUND, 1996: 1.

“ NESIN, 1998: 91 ve 96, Taslama bir aklama degil, bir karalamadrr. Diiz yaz1 olan yergiyle,
koguk yergi olan taglama, giilmecenin kapsami i¢inde yeralir; yani giilmecenin bir tiiridiir taglama.
Taglamamn, politik ve toplumsal yasamda bir islevi oldugu kesindir. Politik ya da toplumsal bir
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cesitli hayvan kiliklarina girilmesi de komedinin kostimle bir ilgisinin
bulundugunu akla getirmektedir.”®

Aristoteles, Dor'larin hem tragedia’yt hem komedia'yi, Megaralilann ise
komedia'yt kendilerinin bulmus olduklarimi, Grek Megaralilart ile Sicilya
Megaralilarinin da komedia'y: kendilerinin gelistirdiklerini iddia ettiklerini yazar.
Aristoteles, komedia'y1 bulmus olduklarim kanitlamak igin Megaralilann 6ne
stirdikleri sozciikler arasinda komai (koyler) kelimesinin oldugunu, kelimenin
komazein -Dionysos bayramlarinda kendinden gegme- soOzciigiinden degil,
oyuncularin koyleri dolagmalarindan tiiretilmis oldugunu, ¢iinkii komedia
oyunlarimn kentlerle ilgileri olmadiZim belirtir. Ayrica, kentli ile kéyli arasindaki
kiltir farkin1 dile getirircesine, yazinsal olarak, soylu karakterli olan sairlerin,
ahlakca soylu kisileri taklit ettiklerinden, &vgi siirleri (Aymnos), yazdiklarim,
hafifmegrep karakterli sairler, siradan yaratiligtaki insanlan taklit ettiklerinden, bu
tlirlin sairlerinin alayh siirler yazdiklarim belirtir. Bundan dolay1 komedia, asag:
karakterli olanlanin taklididir. Kotii olam degil, giiliing olam taklit eder. Giiliing
olmanin 6zii ise “soylu olmayis”a ve “kusur”a dayandinlird:. Aristoteles'e gore
de, alayli siirler yazma, tarih bakimindan daha eskilere uzanirdi. Fakat
komedyanin 6ncesine ait bilgiler filozofun kendi zamaminda bile yetersizdi.
Cunki baslangigta hickimse komedia'ya 6nem vererek onunla ugrasmamisti.
Sonralart komedia siir tiriine 6zgii (karsgihkli alay etme anlamindaki iambizon
kokenli), iambik ol¢ii olusturulmustu. Aristoteles, ayrica M.O. V. yiizyilda
Attikal1 sairlerden Krates'in, kigilerle alay etmeyi birakip ilk kez giincel konular,
yani eylemleri dramlastirmaya yénelmis olduunu da belirtir.>!

Komedia zekaya hitap eder. Seyircilerin tizerinde fazla derin olmayan bir

heyecan yaratip, bunun mutlu bir sonla hafifletiimesi anlayisina dayamr. Baslica

islevi olmayan taglama gosterilemez, hatta kigisel amagcla yazilmus olsa bile, yine de politik,
toplumsal bir iglevi vardir... Taglama, gilmece yazimimn ¢n kiyici, en acimasiz olamdur.

% WICKHAM-BRERETON, 1964: 11 ve 29; BEACHAM, 1995: 10, tiyatro M.O. 534 yilinda
Thespis tarafindan knrulmugtu; Thespis, Aiskhylos ve maskenin kullamldi@ iizerine bkz. Hor.
A.P. 275-282; MEINARDUS, 1973, 248, erkek phallus tasvirleri Grek ve Romallar arasinda
oldukea yaygindir; ayrica bkz. s.138 dipnot 599.

3! Arist. Po. 1448a 5-1448b 10; FOSTER 1960: 363 dipnot 3; Genel olarak Roma'da da akt6rlere
aenarii gbzityle bakilirdi; akttrler, orduda hizmet etmelerine izin verilmeyen diigiik halktan
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amac: eglendirmektir. Bunun, iyi nitelikli her tiirlii 68eden daha giiclii bir yeri
bulunmaktadir.’® Bu yazilara paralel olarak Horatius da gakamn 6nemli sorunlari
siddetten daha iyi ve daha baganli bir bigimde kesip yardifini, Eski Komedya'nin
ayakta durmasinin nedeninin bu oldugunu ve bu yolun izlenmesi gerektigini ifade
eder.”

Korenthos ve Boetia vazo resimlerinden ve difer belgelerden edinilen
bilgilere gore, Sparta ve Peleponnessos'da mim'lere benzeyen ve gergek
yasamdaki giiliing tipleri alaya alan taklitlerin oldugu, bu Dor fars'laninin Megara
yolu ile Attika komedyasina girdifi, evrimleserek Eski Hellen komedyasim
olusturdugu anlasilmaktadir. Sonralan ise Roma komedyasi, Roma uygarliginin
Hellen kiiltiirii ile tamgip kanismasindan dogmustur. Roma komedyasi, ayrica,
yerli bir gelenek olan Atellanae farslarina da dayanmaktayd:. Bu farslar giindelik
yasamda karsilagilan bazi tipleri giiliinglestirerek, alaya alan agik, kaba sakali bir
drama tiiriiydii.>* Bunlanin mimos’larla kangik kaba bir fars niteliginde olduklan
anlagilmaktadir. Mimos ise 6nce Hellas'ta baglayip sonra Roma'ya gegen, taklit
etmeyi igeren bir halk komedyas: idi. Iki-li¢ kisilik kiigiik piyesler halinde
baglamigt1 ve koro bulunmamaktaydi. Syracusae'li Sophron (M.O. V. yiizyil.) bu
tirin bulucusu olarak gosterilir. Roma'daki mimos’lar, aynca daha kaba-saba,
giildiiriicii danslar ve taklidlerden olusturmaktayd:.**

Yukarida s6zii gegen Atellanae oykileri ise Orta Italya'daki Campania
bolgesinde bir Osc kasabasi olan Atella'dan dolay: fabulae Atellanae adim almgti.
Kirsal-koysel kokenliydi. Olasilikla kdylerde diizgiin olmayan sahnelerde temsil
edilen kisa oyunlardi. Genelde Osc dili lehgesi hakimdi ve oyuncular maske
takarlard1. Oykiilerde yagh soylu aptal (Pappus), kumnaz delikanli (Dossennus),
soytar1 (Maccus), obur (Bucco, aym zamanda Mandacus da denilen) gibi baz1
koyla karakterler olurdu. Bu éykiilerin Campania'da oturan Hint-Avrupa koékenli

kimselerdi, ayrica Jambik siir igin bkz. WILLIAMS, 1970: 2; Ennius ve Lucilius da siirlerinde bu
vezni kullanmiglardir.

52 WICKHAM-BRERETON, 1964: 9.

33 Hor. Sat. 1, 10, 14-17.

> SOKULLU, 1997:1-7; mimos igin bkz. BEACHAM, 1995: 129.

5 ERTAYLAN, 1937: 32.
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Osc dilini konugan Italyan halklan araciifiyla Roma'ya gelmis, Osc dilini
konugan halkin ise bu tiir dykiileri ilk olarak Hellenlerden almus oldugu samlir.
Ciinkii Giiney Italya ve Sicilya'min biiyiik bir kisminin, 6zellikle kiyr bélgelerinin
Hellen kolonileri tarafindan M.O. VIIL yiizyilda iskan edilmis oldugu bilinir. Bu
kolonilerin, Neapolis, Cumae (Kyme) gibi 6nemlilerinden birkagi Campania
bolgesindeydi. Aynca I. Kartaca Savay sirasinda (M.O. 264-241) Roma'nin en
6nemli miittefigi olan Syracusae kenti de Grek tragedia ve komedia etkinlikleriyle
oldukga iinlii biyiik bir yazin merkeziydi.*®

Fars niteliginde, phlyakes, phlyaks olarak da bilinen bu kisa Grek piyeslerine
M.O. Ol yizylda yazmnsal bir bigim verilmistir. Phlyax denilen bu fars
oyunlanindan higbiri giiniimiize ulasmamigtir. Sadece M.O. IV-III. yizyilla ait
vazo resimlerinde sik¢a kargilagilmaktadwr. Tarentum'da aym doneme ait bazi
vazolar da bulunmustur. Bu vazolarin tizerindeki resimlerden anlagildif kadarniyla
oyuncular maskeliydi ve bu oyunlar aracihfiyla tragedia ya da mithos’lar alaya
alinir, Homeros'daki kahramanlann aptalliklan ve giliing durumlan ortaya
serilirdi. Eldeki vazolarda aile i¢i sahneler de yer almaktadir, ayrica bu vazolar
Dionysios'un arkadaslanindan Satyr ve Maenad'larin danslan iizerine de 6rnek
olusturmaktadir.®” Plautus da halkin hosuna gitmek i¢in eski yerli farslardan ve
geleneksel Atellanae'den yararlanmigtir.®

Phylakes ve Atellanae’nin Roma tiyatro tarihinin erken donemine ait kaynak
olusturmus, Afellanae, ayrica Roma komedisine Oncilik etmigtir. Osc kokenli
kisiler, bu temsilleri Grekge, Latince ve Osc dilinde verirlerdi. Fakat Roma'ya
Plautus, Terentius gibi disaridan gelen komedi yazarlarindan sonra 6zgiinligiinii
koruyamamig, ama M.O. 1. yiizyil baglaninda yazinsal bir bigim almuglardi. Sulla

zamaninda yazinsal olarak bu fars tiiriiyle ugragan L. Pomponius ve Novius adli

% GRANT, 1954: 17-18; PISANI, 1954: 50, Osc dili Campania, kuzey Apulia, Lucania ve
Calabria’da bazi lehge farkhiliklan olsa da konusulmaktayd:. Eski Italya dilleri olan Osc ve Umbria
dillerinin zamanla birlegerek tek bir dil haline gelmistir, maskelerle ilgili olarak bkz. GOW, 1912:
69-70; WISEMAN, 1988: 2, fabula Atellanae’da, agumanta dictaque iocularia uygulandigindan
dolay1 Hellen safyr oyunlariyla benzerlik gdsterirler, ama Maccus, Pappus gibi satyr olmayan
karakter tiplemelerinden kaynaklanan farkliliklan vardir,

STERTAYLAN, 1937: 33; GRANT, 1954: 17-18; ROSE, 1961: 11-12; McLEISH, 1994: 13, 14 ve
dipnot 1; BEACHAM, 1995: 6, 8-9, 19 ve 23, ayrica bkz. 5.7 res. 1; 5.9: res. 2.

% ERTAYLAN, 1937: 68.
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iki yazar vardi. Bunlardan giiniimiize yiiz eser adi ve ii¢ yiiz dize kalmigtir. Eldeki
metinlerden bunlann Yeni Komedi'den tiplemeler oldugu anlagiimaktadir ve M.S.
I1. yiizyilin sonlarindan itibaren bu tiirden farslarin gériildiigiine dair dogrudan bir
kaynak bulunmamaktadir.>

Bununla beraber, Horatius’un, kaba taglamanin herkesin hosuna gittigini, her
yeni yilda insanlan tath tath eglendirdigini yazmis oldugu yukanda belirtilmigti.
Sair, metnin devaminda ise ceza korkusu olmadif igin, bu torenin, gok
hoyratlagarak, sonunda agik bir azginlifa déniisiinceye ve isin, serefli evleri tehdit
etmeye varincaya kadar siirdiifinii, bu tir siirlerin kanh diglerini gegirdigi
insanlarin ac1 ¢ektidini, dis geciremedigi kimselerin de toplumdaki etkinligini
diigiinerek endige i¢inde kaldiklarim, bu yiizden bir kimseyi kigik distrdiga
gerekgesiyle bir yasanin gikanildigini ve bu tiir giirler igin ceza konuldugunu
belirtir.%’ Aynica Horatius, bagkalanin gilldiirme zevkini tatmak icin bir sairin
dostunu bile alaya almaktan ¢ekinmedigini, yazdig: seyi herkese okumaya can
attifin1 belirterek bu igin hangi boyutlara ulagsmis oldugu hakkinda bir goris
vermektedir.*'

Yerginin elestiriden aynilan en belirgin 6zelligi, agir basan mizah ve guldiri
yoniiniin olmasidir. Hiciv, sozlerle yapilan bir savastir. Amaca ve bagartya
ulagmada en biiyiik 6lgii ise yazarin tarzina baglidir. Bu nedenle iyi bir hicivcinin,
anlatim tarziyla okuyucunun tahammiil derecesini agmamaya dikkat etmesi
gerekir. Fakat yerginin, gercegi daha belirgin hale getirmesi igin bazen abartili
olmasi da gerekmektedir. Bu da, arada yagin yaninda kurunun yandig: anlamina
gelmektedir. %

% BEACHAM, 1995: 60 ve 128-129 aynica dipnot 32; Petroniustun escrinde de, Trimalchio,
komedi oyuncular1 satin aldifim ve onlann Atellania oyunu oynamalarim tercih ettigini belirtir,
Petronius 53, 32-34; Iuvenalis 3, 173°de, festival giinlerinde ¢cimenden olusan bir tiyatroda bildik
farslann yapildigim, soluk renkteki maskenin afiz kisnumin, annesinin dizi istiindeki kayli
gocugunu korkuttupunu ve sahnedekilerle, seyirci halkan giysilerinin aymi oldugunu belirtir; krs.
BEACHAM, 1995: 128-129.

% Hor. Ep. 2, 1, 139-153.

¢ Hor. Sat. 1, 4, 35-38.

52 BAYPINAR, 1979: 32-34, ayrica s.34 dipnot 1.
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Horatius’un yukanda belirttifi, so6z konusu yasanin hangisi oldugu
anlasilmamaktadir, Fakat Roma tarihinde, M.O. 451-450 yillarinda belirlenip
herkesin okuyabilmesi igin bronz levhalar iizerine yazilarak Forum'a konulan On
iki Levha Yasasi'nda da (Leges Duodecim Tabularum) alayl yergiyi yasaklayan
ve ceza getiren maddeler vardi. Bunlar, VIII. Levha'mn 1a ve 1b maddeleridir.
Latincesi, metin bakimindan giiniimiize eksik gelmis olmasina kargin bu maddeler
fikir verebilmektedirler.

Maddelerden biri “ her kim kotii bityii (kotii sarki-giir) yazacak olursa..”. (1a)
diye baglar ama gerisi giiniimiize kadar ulagmamustir. Digerini ise dolayl olarak
Ogrenmekteyiz. Cicero'nun aktardifina gore On iki Levha Yasasi pek az sug igin
6liim cezasini getirmigti. Bunlar arasinda su yaptinm da dikkate alinirdi: “Eger bir
kimse bir baskasma karg: iftira ya da asagilamaya sebep olan hakaretli hiciv

soylemis ya da hakaretli hiciv yazmigsa (1b).”

Quintilianus, “satura ise tiimiiyle bizimdir” anlamina gelen “satura quidem
tota nostra est” ciimlesini yazmgtir.** Ama bu tirde yazanlar bile satura tiiri
tizerinde Grek etkisinin oldugunu kabul etmis, herhangi bir elestiri de
getirmemislerdir. Omegin Horatius, Bion'a tarz bakimindan borglu oldugunu,
ayrica Lucilius'un Eupolis, Kratinos, Aristophanes gibi Eski Grek Komedisi
yazarlarim ¢rnekaldigini, Varro'nun yazdiklarinin ise Menippeae Saturae tarzinda
oldugunu ve ayn bir grup igine koydugunu belirtir®® Fakat, kanimizca, bu
sOylenenler, tiiriin adiyla degil, iglenis ve yazim tarziyla ilgili olduklan agiktir.
Dolayisiyla Quintilianus, kelime olarak safura’min Latince oldugunu belirtmek

istemigse, s6ziinde dogruluk pay: olabilir.

Satura kelimesinin yazinsal bir terim haline gelmesi ve benimsenmesinde

aragtirmacilarca ileri siiriilen farkhi gorigler vardir. Hendrickson, Roma yazininda

XTI Levha Yasasi, VIII, 1a-1b icin bkz. WARMINGTON, C. III, 1993: 474; krs. Cic. Rep. 4,
10, 12. Fakat bu metinde gegen carmen kelimesinin siir kadar, sarki ve biiyii anlamim icerdigini de
belirtelim.

® Quint. Inst. 10, 1, 93.

% SEYFFERT, 1957: siit. 558, satura nostra est sbzii yanhstr, WILLIAMS, 1968: 446;
WILLIAMS, 1970: 86-87; Quint. Inst. 10, 1, 95; Hor. Ep. 2, 2, 60; Sat. 1,4, 1-7.
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satura kelimesinin, yazinsal bir bicimin go6stergesi olarak ilk kez, “quibus in
satura” cumlesiyle Horatius’da bulundufunu ileri strmily, Lucilius ve aym
sekilde Ennius’da ise satura kelimesinin bir baghk ya da bir tiir gostergesi olarak
kullamImadiimi belirtmistir.°® Hendrickson, ayrica safura’min yazinsal bir tir
ozelligini M.O. 40-30 yillan arasinda kazandigimn ileri siirmiistiir.®’” Hendrickson,
Horatius’un eserine sermones adim verdifini, giinkii igerik olarak bu kelimenin
genis bir anlam kapsadifini ve satura kelimesinin yazdiklari igin yeterli
gelmeyecefini  diglinmiis  olabilecegini de belirtmistir.® Wheeler ise
Hendricksonun Marx’a dayanarak ileri siirdiigii bu goriise katilmadigim,
Lucilius’un éliimiiyle Horatius’un satura‘larimi yazmasi arasinda atmig ya da
yetmig yillhik bir siirenin gegtifini vurgulayarak sarura kelimesinin bashk ve

yazinsal bir terim olarak Horatius’tan énce bilindigi goriigiinii 6ne sirmiigtiir.*

Bu konuda sunu séyleyebiliriz. Sarura kelimesi yazinsal bir tiir ve terim
olarak, Suetonius ve Livius’da gectifi kadanyla, M.S. 1. yiizyil sonlarindan
itibaren bilinmekteydi. Kelimenin yerlesmesinde, ilk kullanmig olmas: nedeniyle
Ennius’un, bu kelimenin kullanimim sirdiirdiagii i¢in Lucilius’un ve artik yazinsal
bir tiir haline gelmis olan safura’nin igerigini agiklamaya ¢aligmasi bakimindan

Horatius’un katkilari olmugtur.

Modern aragtirmacilar bir yazin tiirii haline gelmis olan sarura’yi, konulan ve
gelisim siras: temel alinarak, dort ana grupta degerlendirilmistir:

1. Bir eglence tiirii olarak satura’ya, Livius'un (7, 2) tammladig gibi miizik
esliginde kaba (miistehcen) bir diyalogdan olugsmasi nedeniyle kisaca “dramatik
cesitlilik” denebilir.

2. Ennius ve Pacivius'un satura’yr alip cesitli oOlgilerle, gesitli konular
isledikleri siir pargalanna verdikleri bir ad olmasi nedeniyle “siirsel gesitlilik™

denebilir.

% HENDRICKSON, 1911: 129; Hor. Sat. 2, 1, 1.
“yagy.: 138

®yagy.: 135,

® WHEELER, 1912: 458 ve 467.
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3. Varro'nun, Menippos'un diyaloglan tarzinda gesitli konular tizerine alayli
bir bigimde yazdi: siirlerin, felsefi yonu agir bastif i¢in bunlara yan ciddi - yan
komik “felsefi gesitlilik™ denebilir.

4. Lucilius tarzinda olanlara, “satura Luciliana” denebilir.

Bu gruplandirmaya yonelik lIuvenalis'in yazdiklari da “ahlaksal gesitlilik”
olarak tammlanir.”™

Farkh bir bakisa gore ise satura tiirii ikiye ayrilmgtir:

Bir grupta Lucilius, Horatius, Persius ve Iuvenalis vardir. Yazdiklan, genelde
toplumsal konular {izerine keskin bir elestiri nitelii tagimaktadir. Ikinci grupta
“Menippeae” tarzinda satura yazan Varro, Seneca ve Petronius vardir.”

Genel olarak ise Roma yaziminda satura tiirii yazarlari olarak Lucilius,
Horatius, Persius ve Iuvenalis'ten s6z edilir. Lucilius'un aralarinda mevki sahibi
kisilerinde bulundugu, kendi doneminde hayatta olan kisileri, Horatius'un ise
kendi doneminde yagayan Onemsiz kisileri, Iuvenalis'in de o6lmiis olan kisileri
elestirmis oldugu goriilmektedir. Persius'un kigilere bakis acis1 ise daha gok
felsefidir. Tarz bakimindan Lucilius satura’y: keskin, Horatius yumusak bir dille,
Persius bir vaizci edasiyla, Iuvenalis ise Herakles'in sopas: niteliginde kullanmagts.
Varro’nun yazim tarz1 olarak kendine edindigi Menippeae Saturae’nin kokeni ise
mime dayanmaktaydi. Kinik felsefesinin alayci yazim tarzinin, nesir ve -giirin

karigimi oldugu kabul edilerek, satura’dan farkli bir yazin tiirii olarak ele alnr.”

Her bir gruplandirma olumlu yorumlara dayanmakla birlikte, kanimizca,
boyle bir siniflandirmanin gerekliligi tartigitimalidir. Ciinkii sarura’nin gelisimi
gbz Oniine alindifinda, konu bakimindan simirlanmadif), sadece alay ve elegtiri
yoniiniin onemsendifi gorilmektedir. Gergekten de yazarlar, bu tarzla yazin,
sanat, toplum, egitim, siyaset, hatta Ozelestiri gibi pek ¢ok konuyu igice ele
almiglardir.

Satura’nin kir etkinliklerinden ¢iktifin1 ve “taglama” niteliginde yazinsal bir
tiir haline geldigini belirtmekte yarar vardir. Ama yazin tiirii olarak hangi bigimde

O RAMSAY, 1996: XLVI-XLVIL.
" HIGHET, 1960: 303-304.
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yazilirsa yazilsin amag ayniydy, birilerini ya da birgeyi alaya alma ya da elestirme.
Lucilius, siir halinde ve genelde birilerini alaya almigtir. Sair, kendi yasami ve
kigiliginden, hatta hatalanndan, kusurlarindan bahsetmis, yani o6zelestiride
bulunmugtur. Horatius'da da toplumsal ve kisisel elestiri yoniiyle satura, nesre
yakin, alaydan ¢ok yapici olma ozellifi tagimaktadir. Persius ve Iuvenalis’de,
kendileri diginda, topluma yonelik ahlaki elestiri niteligindedir. Varro ise,
olasilikla elestiriyi 6Ziit verircesine giir halinde iglemigtir. Mizahi y6nii olmasina
kargin, alaya alma ozellii bulunmamaktadir. Petronius ise alay ve elestirinin
birarada oldugu romaninda hem nesri hem de siiri igige kullanmisgtir.

Iuvenalis'in dedigi gibi satura yazarlanmn konulan insanlarin yaptiklar
herseydi.” Ayrica yazdiklariyla Lucilius ve Horatius’un kendi yasantilarindan
bahsederken, toplumsal ve sahsi konulan da ele aldiklan, Varro’nun, toplumun
aksayan yonlerini ve kendi disiincelerini higbir gekilde 6fke duymadan dile
getirmis oldugu, Persius ve Iuvenalis’in kendilerinden bahsetmeye gerek
duymadiklari, sadece toplumsal kaygilara 6nem verdikleri, Petronius'da ise kendi

toplumsal goriislerini romanindaki kisilere yansittif1 gorillmektedir.

Latin yazininda sarura tiriinde, bu ¢ahymamn konusu olan ve daha asagida
aynintili  bilgi verecefimiz yazarlarin diginda eser veren bagkalan da
bulunmaktayd.

Satura tiiriniin Latin yazininda Quintus Ennius (M.O. 239-169) ve sonra da
yegeni Marcus Pacuvius (M.O. 220-130) ile baglamis oldugu kabul edilir.
Caligmamizin basinda Ennius iizerine bilgi verdik. Ennius'un yegeni,
kizkardesinin oglu olan Marcus Pacuvius ise M.O. 220 yilinda Brundisium'da
dogmustur. Roma'ya gitmig ve toplumun ileri gelenleri arasina katilmigti.
Konularint Roma yagantisindan alan tiyatro eserleri yazmigtir, ayrica taninmig bir

ressamd1 ve felsefeye de ilgi duyardi. Sarmra’lan tzerine fazla bilgi

2 ALBRECHT, C. 1, 1997: 241-244.
" Bkz. 5.112, dipnot 501.
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bulunmamaktadir.” Bunun yamnda, satura iizerine sonraki yazarlarca Ennius'dan
bahsedilirken yegeni Pacuvius'dan s6z edilmedigi goriilmektedir.

Bir diger sair ise, M.O. 270-199 yillan arasinda yagamig olan Naevius idi.
Bagka yazin tiirlerinin yaninda safura, yani yergi de yazmigti. Naevius'un
Campania bolgesinde, Utica'da dogmugtur. Elimize ulasan iki ayn kisa siirinin
gildiiri agirhikh, siyasi dizeni hedef alan alay ve elestiri nitelifi taspidig:
anlagilmaktadir.” Satura’daki alay ve yergi nedeniyle, Naevius, Roma'mn ileri
gelenlerinden Metellus ailesine gattifi igin, yasa gere§i siirgiine gonderilmisti.
Béyle bir cezay: almasinda, Naevius'un Roma vatandag1 olmamasinin etkisi vardir
ve sair gonderildigi siirgiin yerinde 6lmiistir.’® Naevius'un bu tiirde yazanlar
icinde elimizde ceza gormiis olan tek sair oldugunu da belirtelim.”

Yergi, Roma'da Hellen kiiltiiriine kars1 ¢ikan Cato'da (M.O. 234-149) oldugu
gibi, ahlaki amacla birlesince, kendine agik bir kapi bulabilmigti. Cato M.O.
234'de Tusculum'da dogmustur, hem Latin hem de Sabin idi. Censor geregi
kendinden 6nceki eskigag ahlakinin, geleneklerinin koruyucusu olan Cato'nun
nutuklan, taslama ve alaya 6mek nitelikteydi. Boylece Cato'dan sonra, taslama ve
alay, siyasal nutuklarda, ahlaki ve hatta yurtseverlik duygulariyla, bir tiir olma

ozelligini kazanacakt1.”®

Roma yazininda pek g¢ok kisi, eserlerinde safura niteliginde ofke, alay ve
elestiriyi kullanmigtir. Caesar'in (M.0.102-44) bile iki kitaplik bir hicvi oldugu
belirtilir.” Ayrica Caesar zamaninda tiyatroda en gok mimos oynanmaktaydi.
Bunlan ahlaki kaygilar ve 6zelestiriyle siisleyerek bir yazin tiirii haline getiren, ilk
olarak diizenleyen ve uygulatan Decimus Laberius (tahminen M.0O. 105-43) adl,
iyi bir aileden gelen bir gair idi. Syriali, olasilikla Antiochia'da (Antakya) dogmusg

™ BEACHAM, 1995: 120-121; ALBRECHT, C. L, 1997: 146.
™S ALBRECHT, C. I, 1997: 119 ve 154; Loeb serisinde Ennius ve Naevius'un yazdiklan, “cesitli
¥azﬂar" anlamina gelen Varia bagh@ altinda toplanmmgtir.
¢ WILLIAMS, 1970: 6-7 (kaynakta yanhghkla Naevius yerine Ennius olarak gegmigtir).
"7 Quint. Inst. 3, 3, 15°de, Naevius®un iki oyununu hapiste yazdigim belirtir.
" WILLIAMS, 1970: 28; ERTAYLAN, 1937: 82, s.93°de, hicivin yararlan arasinda huylan
diizeltme yam vardir, bu sekilde “didaktik” yani 6gretici-egitici yonii bulunmaktadir.
" ERTAYLAN, 1937: 135.
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olan Publilius Syrus da bu alanda biiyiik bir {in kazanmigt1. Syrus’un tiyatroyu bir
ahlak okulu ve politik bir satura haline getirdigi ifade edilir.*

Latin yazininda, asagida deginecegimiz Lucilius’dan sonra safura yazmanin
yayginlagmaya basladifi ama ozellikle Augustus sonrasinda artiy gosterdigi
anlagilmaktadir. Lucilius dahil konumuz olan sairlerin diginda, iyi bir egitim
gormiiy ve Alba yakinlarinda toprak sahibi olan L. Abuccius (Albutius) adh
birinin “Lucilius” tarzinda yazilar yazmgtir.*!

Lesbia iizerine yazdi1 ask siirleriyle taninan Catullus’un da (tahminen M.O.
85-54), bu tiiriin disinda bazilan am, bazilan da tamdid: kigilere yonelik elestiri
sinirlarim agan, alay niteliginde siirleri vardir.®? Catullus alay niteliginde yazdig
siirlerini meos iambos olarak nitelendirmistir.*®

Horatius'ta gegen ve safura yazdifi soylenen Atta’min, T. Quinctius Atta
(6limii M.O. 78) oldugu ve bu kiginin Roma'y1 konu alan komedya, epigram
ayrica satura yazan oldugu, ama eserlerinin giiniimiize ulasmadig belirtilir.®*
Yine Horatius’da, satura’lar yazdig belirtilen Atax’li Varro adi gegmektedir. Bu
kisi lizerine de fazla bilgi bulunmamakla beraber, bu kisinin Marcus Terentius
Varro olmadig: kabul edilir.*’

¥ WICKHAM-BRERETON, 1964: 36; BEACHAM, 1995: 133-135; ERTAYLAN, 1937: 32;
$.99-100 ve 102, bu oyunlar o zamanlar Romalilarca sevilmekteydi, ne Hellen mimlerine ne de
dans nitelifi bulunan pandomimlere benzemekteydi. Syrus belki bunlardan yararlanmmsti, ama
yavas yavas dans kisnu da gikanlmaktaycdi. 1. Hikmet, bunlann ilk zamanlar icin soytarica
hareketler, kaba sakalar, miistehcen sézler icerdigini, amacin gildirmek oldugunu ve yukan
tabaka insanlarimn giiliing halleriyle asag tabaka halkamn kétii ya da ¢irkin ahlaklarini yansithifim
ve bozuk siveleriyle sOylendifini belirtir. Ayrica mimos’lann cenaze alaylanna da katildifing,
burada giildiirme amacindan uzak, 6lenin sesini ve hareketlerini taklit ettiklerini yazar.

8 vam. RR. 3, 2, 17 (Abuccius olarak geger); RIESE, 1865: XI (Albutius olarak geger);
COFFEY, 1989: 63 (Abuccius olarak geger); SVARLIEN, 1994: 253 Abuccius’un ¢alismasi
giinimiize ulagmamgtir, s.254, Varro, Abuccius’un yazdiklanna Lucilianus olarak betimlerken
okuyuculanimn tarzi anlamada fazla zahmet gekmemeleri igin kullanmigt, 5.256-257, Lucilius’un
yazcdiklan ac1 s6z nitelifindeydi; Lucilius tarzi genel bir anlam olarak kullamilmaktaydi, bkz. s.23;
5.77, dipnot 312 ve s.145 dipnot 628; aynica Suet. Gram. 2; HENDRICKSON, 1911: 131-132 ve
135.

8 Bkz. Cat. 6, 16, 21, 22, 25, 39, 40, 53, 54, 69, 80, 88, 89 ve 105 nolu stirlerine.

¥ Cat. 40, 2; ayrica (Gai Valeri Catulli Liber) 1 nolu Fragmenta igin bkz. CORNISH, 1995: 182.
® Hor. Ep. 2, 1, 79-80; RIESE, 1865: XI; UZEL, 1994: 278 (dgklamalar).

% Hor. Sat. 1, 10, 46; RIESE, 1865: 16, Atax’li Varro hakkinda ¢ok az sey bilinmektedir. 5.49-50,
Atax ismi bir sifattir (cognomen). Bu kigi, Horatius’un (Ep. 1, 3, 1) satura yazan dedigi dostu
Florus olabilir. QOlasihkla sz konusu bu kigi Varro Atacinus idi. Satura tiriinde bagarisiz
denemeleri vardy, bkz. Quint. Inst. 10, 1, 87; KROLL, 1921: siit. 195

T iSER ORI KR

O AL TS YORY T Tar



Olasilikla Nero déneminde yagamig Sulpicia adli Romah bir kadin yazar da,
(M.S. I yy) kocasmnin, imparator tarafindan siirgiine gonderilenler arasinda olmasi
nedeniyle De Edicto Domitiani adinda bir satura yazmig, hatta Domitianus igin
“zalim” deyimini kullanmigtir *

Quintilianus eserinde, Domitianus zamamnda gelecegin iinlii bir satiristi
olacagim belirttifi Turnus adinda birinden bahseder, fakat giiniimiize sadece bu
bilgi ulasabilmigtir.¥’ Turnus miitevazi bir ailenin gocuguydu, ¢agdaslan
tarafindan pek taminmamaktaydi, bununla beraber Imparator Titus ve
Domitianus’un sevgisini kazanmigt1. Yazdiklarindan sadece iki dize giiniimiize
kalmigtir. Konusu Nero’nun emriyle Claudius’un oglu Britannicus’u 6ldiiren tinlii
kadin zehirleyicisi Lucusta ile ilgilidir.*®

Ispanyali zengin ve Epikurosgu olan Manilius Vopiscus adh biri bagka sanat
dallarimin yaminda, yazinla da ilgilenmis, satura tirinde galigma yapmugtar. *

Tuvenalis’de gegen Silius adh birinin de satura yazdig anlagiimaktadir. >

Bunlarin diginda fabl tiiriinde Phaedrus'un, epigram tiiriinde Martialis’in ve

roman tiiriinde Petronius'un eserinde safura niteligi bulunmaktadir.”’

8 BEST, 1970: 203; ERTAYLAN, 1937: 194-195; CHANEY, 1971: 21 (Sulpicia, Martialis’in
verdigi Romal: iyi kadin 6rnekleri arasmdadir, bkz. Mart. 10, 35 ve 38); ayrica WHITE, 1973: 40
ve 42, Lucilius'un baz1 sézlerinin Vergilius, Persius ve Sulpicia'min satura’s: iizerinde etkisi vards;
Sulpicia igin aynca bkz. HEMER, 1973: 12.
8 BRAUND, 1996: XIII; TOWNEND, 1973: 158; COFFEY, 1989 4, Quintilianus’un “satura
tamamiyle bizimdir” s6zii ne kadar dogru olabilir? Coffey, Quintilianusun ilk ve 6nemli satirist
olarak Lucilius’u gordiigiinii, Horatius ve Persius’u ¢ok kasa olarak 6vdiigiini, olasihkla Tuvenalis
bu dbnemde eserlerini basmadi® icin Quintilianus’un bu yazardan bahsetmedigini, aynca
“Menippeae” tarzinda yazmug olan Varro, Seneca ve Petronius’un eserleri {izerinde olumlu sbzler
soylemedifini, cagdasi Turnus icin ise 6vgil dolu sézler sdyledigini yazar, Modern aragtirmalarda
Turmus i¢in Quintilianus’un, Inst. 10, 1, 94°deki ifadesi alint olarak verilir. S6z konusu metinde
Turnus ad1 gegmemektedir; sadece 10, 1, 94-95°de, sunt clari hodieque et qui olim nominabuntur
(bugiin de bilinen kisiler vardir ve onlar da giin gelecek tamnacaklardir) ifadesi bulunmaktadir,
aynca Quintilianus Ennius iizerinde de durmamngtir, krs. WEBB, 1912: 181.

COFFEY, 1989: 119 ve dipnot 5; aynica Tumnus igin bkz. Mart. 7, 97 ve 11, 10; olasihikla Iuv. 1,
20ve 1, 71; Sid. Carm. 9, 266.
¥ COFFEY, 1989: 119; Stat. Silv. 1, 3, 1.
* Tuv. 1, 20; aynica krs. Plin. Ep. 3, 15.
' ALBRECHT, C. I, 1997: 243; COFFEY, 1989: 7 epigram tiirii farkh bir gelenegi vardir;
JENKYNS, 1991: 326, Martialis de olasihikla epigram tiiriine elegtiri ve alay nitelifi kazandirmusts,
bu yiizden hem satirist hem de epigram yazan olarak gésterilir (Giris boliimiinde, Petronius’u
hangi gerekee ile galismamiza kathifimizi, Martialis’in ise bagka bir cahgmamn konusu oldugunu
belirtmigtik).
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Augustus ve Tiberius zamaninda yasamig ve fabl yazari olan Phaedrus,
Romali satiristler arasina konulmaktadir. Ciinkii fabl tiriinde safura niteligi,
ayrica eglence ile 6giit birarada bulunmaktadir. Bu nedenle Phaedrus’un, satura
yazarlariyla benzer amaci oldugu baz modern tartigmalarda ele ahnmaktadir.”

Roma yaziminda, M.O. IIl. yiizyilda yasamus olan Gadarali Menippos’un
tarzinda satura yazmig olanlar ise Varro ve Petronius’un disinda, Apocolocyntosis

adh eseriyle Seneca ve yazdiklanyla Lukianos gosterilmektedir.”

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, konumuz itibariyle, eserleri giiniimiize ulagan
alt1 satura yazan ¢galiymamizin bundan sonraki béliimiinde yer almaktadir.

Yasadiklan zaman dilimine gore, ele alacagimiz bu yazarlan bir kez daha
siralayalim: Gaius Ennius Lucilius, Marcus Terentius Varro, Quintus Horatius
Flaccus, Aules (Aulus) Flaccus Persius, Decimus Iunius Iuvenalis ve Gaius
Petronius Arbiter. Bu yazarlardan sadece Petronius’u, roman tiirinde yazmis

oldugu icin, yazarlan ele alig siralamamizin sonuna yerlestirdik.

2 COFFEY, 1989: 7 (Seneca, s6z konusu escrinde imparator Claudius’u ele almgtir).
 RIESE, 1865: 19; ROUSE, 1987: 432; COFFEY, 1989: 186, olasilikla, nesir ve siir bir arada
oldugu igin Petronius’un eseri Menippos tarzinda sayilmaktadr,
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IL BOLUM
SATURA YAZARLARI VE KADIN

1. GAIUS ENNIUS LUCILIUS
(tahminen M.O. 180 /167 ~ 103/102)

a) Hayat: ve Kisiligi

Gaius Lucilius, Campania ve Latium arasindaki, onceleri bir Osk kenti olan
fakat sonradan Latium novum ya da adiectum'a doniigen Suessa Aurunca kentinde
diinyaya gelmistir. Horatius'un, yazann satura'larindan “yash adamin hayatiyla
olduk¢a dolu,” diye bahsetmesi, sairin uzun bir yasam siirdiifi kamsim
uyandirmaktadir. Dogum yili M.O. 180, 167 veya 148 olarak gosterilir. Bunlardan
M.O. 148 tarihinin giniimiz aragtirmalarina goére yanhs oldugu kabul
edlmektedir. Ciinkii bu tarih dogru ise sairin, Numantia Savasi'na 14 yagindayken
katilmis olmasi gerekir ki, bu da pek olasi gorninmemektedir. Dogum tarihi igin
genellikle M.O. 167 y1hi kabul edilmektedir. Ciinkii ilk kitabi M.O. 131 yilinda
tamamlami§ oldugu, dolayisiyla, 36 yaginda, yani hayatimn olgun doneminde
siirle ugrasmis oldugu goriisii benimsenmeketdir.*

Lucilius, yasammmn biiyiik kismim1 Roma'da gegirmigti. Ayrica Italya'da ve
olasilikla Sicilya ve Sardinia'da miilkleri oldugu belirtilir. Sairin VII, 287-288'deki
dizelerine gore boyle bir yargiya varnilmigtir olmalidir, kanimizca bu, yolculukla

ilgili bir bilgi de olabilir.”®

! Hor. Sat. 2, 1, 68-78; SCHANZ-HOSIUS, 1959: 152°de, dogum tarihi M.O. 180 olarak geger,
WHITE, 1973: 36; COFFEY, 1989: 35-36; WARMINGTON, C. I1i, 1993: IX; ALBRECHT, C. I,
1997: 252, ZETZEL, 1977. 40-41 ve dipnot 8, Lucullus, Lucilius ve Lucretius’un adlarimn
ksaltiimig hali “L VC”dur, bundan dolay: bazi metinlerdeki okuma hatalar: vardir.

Bununla beraber Lucilius M.O. 167 yilinda dofmugsa, kammzca M.O. 155 yilinda tamigtif
belirtilen filozof dostlarryla gocuk yasta karsilastifh anlagilmaktadhr.

* WARMINGTON C. ITI, 1993: X; s6z konusu Latince metin “e Sicula Lucilius Sardiniensem
terram” dur.
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Lucilius’un almig oldugu egitim iizerine bir bilgi bulunmamakla birlikte,
sosyal konumu goz oniine alinarak iyi bir egitim aldifi samlmaktadir. En iyi
arkadaslan filozoflar ve erdemli bir komutandi. Karg1 ¢iktifi kesim ise siyasi
¢ikarlarim 6n planda tutan, insan olmanin ve yasamanin degerini bilemeyen
kigiler idi. En 6nemli arkadasi bir komutan ve bir devlet adamu olan Scipio
Aemilianus idi. Olasilikla, M.O. 134/133 yilinda Suessa kasabasinda, ait oldugu
atht sinifindan biri olarak ya da dost olduklan igin Lucilius, Scipio tarafindan bas
yardimc segilerek Ispanya'daki Numantia Savasi'na katilmugtir. Suessa'dan fazla
uzakta olmayan bir yer olan Lavernium'da miilkii bulunan Scipio ile olan
dostluklar1 daha erken bir zamanda baglamig olabilir. Dostlanindan bir bagkas:,
Lucilius'un ¢aligmalanm dinlemis ve yazarnn Oliminden kisa bir siire sonra
caligmalan iizerine yorumlarda bulunmug olan Vettius Philocomus, bir digeri ise
felsefi akimlardan “siiphecilik” akimim benimseyen Kartacali Klitomakhos idi.
Klitomakhos, M.O. 155 yilinda olasiikla Roma'dayd: ve Lucilius'la burada
karsilagip dost olmuglardi. Sonradan saire, Cyrene’li Karnaeades'in (M.0. 214-
129) dgretilerini igeren felsefi bir kitap gondermistir. Klitomakhos gibi, M.O. 155
yilinda Kritolaos ve Diogenes de Roma'dayd:i. Boylece sair, déneminin en iyi
diigiiniirlerinden bazilarim taniyabilmistir.®

Lucilius, senator olan erkek kardeginin kizi dolayisiyla Pompeius'un biiyiik
dayis1 sayihirds.”’ Sairin hayati, dis siyaset bakimindan Roma giiciiniin Hellas'a
yayildig, Italya'da da Hellen etkisinin arttif, Roma'nin zenginlegtigi, Ispanya'da
giglii bir ticaret kenti olan Carthago'nun yikildify bir donemde, i¢ siyaset
bakimindan ise Roma'da halk fribunus'u Gracchus kardeglerin yarattifi kangiklik
ve Jugurtha meselesi iginde, ayrica Roma'ya kuzeyden gelen Cimbri ve Teuton
istilacilarinin yarattif1 tehlike ortaminda gegmistir.”®

Sonraki kugaklarca Lucilius, iyi efitim gormiis, niikteli, kibar, akillica
diigiinebilen, bunun yaminda hir¢in, genel olarak ise iyi bir yagam edinmis, bityiik

% COFFEY, 1989: 5-36; WARMINGTON, C. III, 1993: X; SCHANZ-HOSIUS, 1959: 152;
ALBRECHT, C. 1, 1997: 250-252; BRAUND, 1996: XI-XII, Lucilius Scipio’nun yazin grubuna
katilmugt, sairin fizerinde Scipio’nun yazinsal agidan etkisi olmustu; Kamaeades igin aynca bkz.
RIESE, 1865: 214, XXIV (8.18).

91 WEST, 1928: 240-241 ve 247.

% WARMINGTON C. 101, 1993: XV-XVI.
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bir gehirde yasamug, toplumu ve siyaseti yakindan izlemig bir kigi olarak
taninmigtir. Sairin, evlenmemis, hayati boyunca bagimsiz biri ve resmi higbir
mevkiden hoglanmams oldugu anlasilmaktadir. Neapolis'de, M.0. 102 yilinda
olmiig ve resmi bir cenaze toreniyle gomiilmiistiir.” Horatius’a gore Lucilius ince

zevkli, kibar, espirili, bilge, ama aym zamanda burnu havada biriydi. 100

Yazdiklarindan, Lucilius’un ailesi iizerine edindigimiz bilgi, bir erkek
kardesinin oldugudur.'” Bunun digindaki ifadelerinde belirsizlik vardir. Modern
aragtirmacilarca sairin evli olmadif kabul edilirken, Lucilius'un kendisine ait,
dogruluk derecesi tartigilir iki ifadesi vardir: “.. Kendimi hadim etmektense, yagh
ve kokugmus kanmu Oldiririm daha iyi,” ve “..gen¢ kolelerim yamma
geldiklerinde, kanma “sevgilim” diye hitap etmez miyim!”'® Diger bir ciimlesi
ise «...bana, kardesime ve gocuklarimiza birsey olursa...”®® Bununla beraber sair
bu ciimleleri 6ylesine, soziin gelisi s6ylemis ya da bagkasina ait ciimleleri
naklediyor olabilir. Ciinkii ciimlelerde kopukluklar vardsr.

Lucilius’un aynca kendisiyle ilgili olarak, yine dogruluk derecesi tartisilir bir
bagka ifadesi daha vardir; bu siyasetle bir bag: oldugunu gostermektedir: “Elgi
olarak Rhodos, Ecbatana ve Babylon kralina gidecegim...”"*

Lucilius'un yazdiklarindan kendisi ve yasam tarzi lizerine ise su bilgileri
edinmekteyiz: Kendisinin cahil ve ige yaramaz biri oldufunun soylenebilecegini,
goriiniim olarak burnunun iri olacagina, narin olmasim istedigini belirtir.'®

Yasamin zevkleriyle kendini tikettiZini belirtigi ve gorevi kendisine hazineden

% COFFEY, 1989: 36; ALBRECHT, C. I, 1997: 252; Lucilius, evlilige sicak bakmamaktayd, bkz.
Lucil. 26, 644-45; Cic. De 0. 2, 25°de Cicero Lucilius u bilgili ve kibar olarak tanimlar.
1% Hor. Sat. 1,4, 7-8; 1, 10,65 ve 2, 1, 17.

191 1 wcil. 12, 455; WEST, 1928: 252 ve 257, erkek kardeginin adi Lucilius Hirrus olduju idi.

192 1 ucil. 7, 306-307; yalmz Latince metinde gegen virosam kelimesi igin Nonius'un 21, 31'de
erkeklere ya da liikse diigkiin virosae kadinlara dedigi belirtilir, bu agiklama igin bkz.
WARMINGTON C. III, 1993: 94; aynica sairin 27, 738'deki ifadesinden de kansinin yaninda
Yanhsnkla (birisine) “sevgilim” demis oldugu gibi bir anlam ¢ikmaktadhr.

% Lucil. 12, 455.

104 L ucil. 14, 495-496.
195 Lucil. 26, 635; ALBRECHT, C. 1, 1997: 259, buradaki “burun” kelimesi mecazi olarak niikte
ve zevki ima eder;, MORGAN, 1992: 280, nasum kelimesi, sairin kendi burun bigimiyle ilgili
degildir. Cogu kisiye gére bu kelime sairin yazdiklariyla ilgiliydi ve Morgan, yazisinda emandatio
yoluyla nasum kelimesinin aym zamanda kiigiimseme anlamina geldigini ve kelimenin dogru
yazilimimn “stili na<suti ver>sum” olabilecegini yazar.
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altin saglamak olan bir maliyeciye ihtiyaci oldugunu soyledifi ciimlesinden
rahatina diigkiin biri oldugu, ayrica evinin kapisina ¢ok yakin gegenlerin bagina
pencereden canak atacafim belirttii ciimlesinden bazen sinirli bir yapiya sahip
oldugu ve kendisini sevmenin yararh birsey oldufunu belirttigi ciimlesinden de

oviinen bir yaninin bulundugu anlagitmaktadir.'*

Lucilius'un yazdiklann ve bunlardan giiniimiize ulagmis olanlar arasinda
karakteri, diigiince tarzi iizerine bilgiler bulunmaktadir. Hayatta 6liimli birine
sonsuz olarak hicbir seyin verilmedigini,"”” dogabilimcilere gore insanin ruh ve
bedenden yaratildifim soylediklerini,'® yasamla ilgili Epikuros'un goriislerini
kamtlamak istedigini,'® yasamayr sevdigini, hata yapsalar da genel olarak tiim
insanlarin rahat yagsamalan gerektigini belirterek, paylasimin 6nemli oldugunu

vurgular.'’®

Bu sozleri, sairin maddi degerleri Onemsemedigini ortaya
koymaktadir. Ayrica Albinus diye birisine hitaben, uzun uzadiya, erdemin
betimlemesini yapar. Lucilius'a gére erdem, diigiindiifimiiz ya da yasadifimiz
meselelerdeki gergegi soyleyebilme, zenginlikte borcu 6deyebilmenin 6dilaydii,
insamin sahip oldugu seyin degerini bilmesiydi. Erdem insan i¢in neyin dogru,
yararlh ve onurlu oldugunu, neyin kotl, yararsiz, utang verici ve onursuz
oldugunu, ayrica birseyi elde etmedeki sinin ve 6lgiiyli bilmekti. Erdem, koti
karakterli insanlarin diigmam, iyi karakterli insanlarin savunucusu olmak, bu

Once vatan, sonra ebeveynler, son olarak da insanin kendisi i¢in dogru olan seyleri
herseyin iistiinde tutmakt.'!!

1061 ucil. 12, 455-457; 29, 943-944; 27, 741.

19 Lucil. 27, 777.

198 £ ucil. 26, 676-677.

199 7 ucil. 27, 820; AYTAC, 1980: 57-59, Epikuros’a (M.O. 341-270) gére insanlar tannlar
tarafindan yaratilmamiglardi. Insan icin 6liimden sonra hayatin devam etmesi diye birsey de yoktu.
Bu yiizden tannlardan korkmaya da gerek yoktu, insanlar din korkusunu kaldirmaliydi. Epikuros
icin insaun bilgeligi 6nemliydi. Bilge olan bir kisi icin diinyaya bir kez gelmek yeterliydi; ruh
sakinligini bozmadan siyasetten uzak, tutumlu ve sade bir yasamu siirmeliydi. Insan, devletten
bagimsiz olmah, ruh sikumunu bozmayacak sckilde kendi ahlakryla sade, tutarh bir yasam
stirmelidir.

107 ucil. 14, 493-494; 29, 870-871; aynica bkz. Lucil. 5, 208-210; 13, 477-478; 26, 704; 27, 778.
M Lucil. tasnif edilmeyen cimleler, 1196-1208, ALBRECHT, C. I, 1997: 251, erdem {izerine
hitap ettigi kisi olan A. Postumius Albinus, Scipio’ya kargrydi ve Scipio’yu elegtirirdi.
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Lucilius batil inanglara kapilmayan biriydi. Batil inanglara kapilan insanlan
kiigik gocuklara benzetir. Cocuklarin bronz heykellerin canli olduklanna
inandiklann gibi, baz1 kigilerin de Numa Pompilius gibi yoneticiler tarafindan
diizenlenen Korkuluklar'dan, Biiyiiciiler'den korktuklanmi, rityalarin gergek ve
bronz heykellerin iginde kalp olduguna inandiklarimi belirterek, sair bu
yaratiklarin ashinda bir ressam okulundaki yapitlar gibi gergek degil, uydurma

oldugunu yazar.''?

Lucilius'un arkadagliga ve dostlufa 6nem verdigini belirten ifadeleri
bulunmaktadir. Ona gore arkadaglara yardim etmek gerekir. Bir arkadasa selam
gondermek aym zamanda iyi bir dilekte bulunmaktir. Lucilius, bir dosta ve ev
halkina yalan sdylemenin kendisine uygun bir davramg bigimi olmadifim yazar.
Bir dost tarafindan alaya alinmanin kotii birsey olmadifim, tersine, bir dosta
ofkelenmenin sug¢ oldugunu bildigini belirti. Aynca bir hastalifi sirasinda
ziyaretine gelmeyen bir arkadagina sitem eder ve “istemek™e “gerekli olmak™
arasindaki farka deginir.'"

Sair soylu da olsa zayif karakterlileri, gikarcilari, gorgiisiizleri sevmeyen
biriydi. Hickimsenin karakterine ¢ok givenmemek gerektigini, kotiligun,
arsizhin ve miisrifligin boyle Kisileri ele gegirdigini yazar. Iri yapili ama 6nemsiz
birini, kasaplann iri kopeZine benzetir. Soylularin, ceza gormeden giinah
isleyebileceklerini ve soylu oluslan nedeniyle diigmanlanini kolayca
uzaklagtirabileceklerini diisiindiiklerini, oysa zenginliin bu kisileri siiriikledigini
belirterek, soylu olmanin tek basina yeterli olmadigim vurgular.’™* Lucilius, soylu
olusu nedeniyle, Naevius’un siirgiine gitmesine etken olan Metellus ailesinden
Caecilius Metellus’u alaya alarak, “sifir ya da egek olarak dogman senin igin daha

iyi olurdu” der.'?®

N2 1 neil. 15, 520-529.

131 ucil. 6, 261; 26, 664 ve 695; 5, 186-193.

N4 L ucil. 6, 269-271; 16, 549-551; 30, 1062; tasnif edilmeyen ciimleler: 1175; Hor. Sat. 2, 1, 65;
COFFEY 1989: 49.

113 L ucil. 26, 637; 644-645 ve 5, 232.
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Lucilius, kendi sosyal konumunun iyi olmasina kargin, gevresindeki yoksul
goriiniime ilgisiz kalmadigi, go6zlemde bulunduBu, bazi insanlarin agliktan,
soguktan, kirlilikten, pislikten, bakimsizliktan eziyet g¢ektigini ve halkin
sikintilanim bilecek, yakigikli, zengin, agtk s6zlii tek bir liderin olmadigin1 ifade

etmektedir.!*¢

Sair, dsnemin Roma'sin1 da yargiliyabilmisti. Roma halkinin birgok
savagta istiin geldigini, fakat, gergek bir savagy1 asla kazanamadifin; giindelik
hayatta utancin kalpten ¢ikip gittigini, bir tarafa atildigini, ¢ikara 6nem verildigini
belirtir.""” Yazar kentteki escinsellere de deginmistir. Onlar igin “sakalsiz er-

disiler, sakalli oglancilar” ifadesini kullamur.''®

Sairin yasadigi donemde Roma'nin Bat: Akdeniz'deki hakimiyeti sonucu her
taraftan vergi yoluyla gelir gelmekte ve bu kentte ¢ok az kisinin elinde
toplanmakatydi. Bunun sonucu likse diskiinlik baslamisti. Lucilius, ahlaksal

agidan baska konularin yaminda liikse de elestiri getirir.'"

b) Satura Yazam Tarz: ve Eserinin Igerigi

Sair Lucilius, yazindaki yeri ve satura yazim tarzi bakimindan ele alindiginda
sunlar sOylenebilir. Safura bir siir tiiri olmasina karsin, Lucilius’un dizeleri
siirden ¢ok diiz yaziya yakindir.'?

Yazinsal tirdeki satura, Roma’daki bilinen gekline sair Gaius Lucilius'la
ulagmugtir. Quintilianus “safura tamamiyle bizimdir’ der ve Ennius yerine
Lucilius’u omek gosterir. Safura yazmada ilk in kazanmig sairin Lucilius
oldugunu belirtir."* Bu cimleden de anlagilaca@n gibi, Lucilius, Roma

161 ucil. 26, 227-278; tasnif edibmeyen ciimleler: 1189-90, burada Stoik felsefesinin etkisi oldugu
iizerine bkz. WARMINGTON, C. II, 1993: 389 ve not (3); Lucilius'un kacinlarin bakimsizlify
iizerine ifadelerinden toplumdaki yoksullufun boyutu anlagilabilir, bkz. Lucil. 30, 1045: Hanc
vestimentis maculosis tu aspice, siste. (Dur ve kirli giysili su kadmma bak); Lucil. 26, 729-730:
Squalitate summa ac scabie summa in acrumna obrutam, neque inimicis invidiosam, neque amico
exoptabilem. (Asin derecede kirli ve kaba bir halde ne diigmanlannin gibta edecefi ne de bir
dostun 6zenecegi zorluk iginde perigan bir kadin).

7 1 ucil. 26, 708-709; 30, 1046-1047, ayrica bkz. Lucil. 26, 647.

1181 ucil. 30, 1048.

1% ALBRECHT, C. I, 1997: 253; servetin 6nemsizligi tizerine bkz. Lucil. 5, 208-10; 6, 278-81 ve
27, 208-10.

2 TER VRUGT-LENTZ, 1966: 349; WASZINK, 1967: 322; ALBRECHT C. I, 1997: 602.

12! Quint. Inst. 10, 1, 93.
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satura'sinin  gergek olusturucusu olmasa da, ilk bigimini veren Kkigi sayilir.
Lucilius'un bagansi, satura’y: ilk kez “taglama™ niteliginde kullanmig olmasidir.
Hellen yazininda ve kendi yurttaglan arasinda buldufu alay o6gesini, kendi
vataninda buldugu bir kelime ile birlestirmigti.'?*

Sosyal konumu ve bagh oldugu yazin ¢evresi sayesinde, her iki durumundan
yararlanarak Lucilius s6ziinii esirgememekteydi. Sermones ya da carmina per
saturam denilen yazilaniyla, Roma yazininda taglama niteliginde kigisel elestirisini
veren ilk kigiydi. Elestirdigi kigilerin bazilarinin adlarin1 vermekten gekinmemisgti.
Genel olarak yazilarinda din, ahlak, dostluk, politika, sosyal yasam, ayrica dil,
yazi ve yazin sorunlari lizerine elegtiride bulunmusgtur. Lucilius, safura'lanyla
Romalilann kusurlanna taglama yaparak, onlar1 gosteristen, hirs ve gikar
kavgasindan uzak olmaya g¢agirmigti. Satura’lan aracilifiyla toplumdaki

girkinlikleri gozler 6niine sermisti. '

Yazim tarzi olarak Lucilius, konulan hiciv, hitap, retoriksel sorgulama,
kinama ve diyalog seklinde ele almig, gesitli vezinleri kullanmigtir. Sonralari
vezin bakimindan sadece heksametron'u tercih etmistir. Lucilius gegitli vezinlerle
yazdif1, cesitli konulann igige oldugu siirlerini betimlemede sarura kelimesini
degil, “siirler” diye ¢evrilen poemata ve versus, oyun ve sohbetler diye gevrilen
ludus ac sermones ve dogaglama diye g¢evirebilecegimiz schedium kelimelerini
kullanmigtir. Zaten, eserine Saturarum Libri ad1 sonraki gramerciler tarafindan

verilmistir.'*

12 SARIGOLLU, 1972: 7-10; WILLIAMS, 1968: 447, Lucilius, Horatius ve daha sonra da
Persius’un yazdify satura tipinin bulucusu sayilir; LYNE, 1991: 217, Lucilius'un satura tiriinde
yapt@ atthm, Latin edebiyatimn tarihi igin 6nemlidir;, SEYFFERT, 1957: siit. 558, satura’yy
yazinsal bir bigim haline getiren ilk kisi Ennius idi. M.O. 1I. yiizyilda bu tiire niteligi Lucilius
tarafindan verildigi igin, sair bu tiiriin yazinsal bulucusu sayihr, MARTYN, 1972: 166, satura
kelimesini ilk olarak Ennius kullanmmgtir, Lucilius isc onun yolunu izlemig, ancak Lucilius tiire
daha belirgin bir igerik kazandirmmgtir. Dogal olarak Horatius ve digerler yazarlar belirgin olarak
bu baghigy almiglarcdir (Ama Martyn’in diisiincesine gére Lucilius da satura kelimesini yazinsal bir
anlamda kullanmamisgtr),

12 HENDRICKSON, 1911: 139; WHEELER, 1912: 458; HIGHET, 1960: 303; WILLIAMS,
1970: 88 ve 181-182; RAMSAY, 1996: XLHI-XLV; BRAUND, 1996: XI-XII.

124 COFFEY, 1989: 39-40; ALBRECHT, C. L, 1997: 242-243, 250, 254 ve 257; MARTYN, 1972:
159-160 ve 162-163, Lucilius’un yazdiklan igin schedium (hazirliksiz) kelimesini kullanmasiyla
Tuvenalis’in dnsbziinde farrago (tirli) (farrago igin bkz. 5.112, dipnot 501) kelimesini kullanmasi
arasinda bir paralellik bulunmaktadwr. Yazdiklanm karakterize etmede Lucilius schedium
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Lucilius’un Bion ve Menippos'dan etkilenmis, heksametron'u bu sayede
benimsemigtir. Latince'nin yaninda Grekge kelimeler de kullanmugti. Diyaloglar
ve retorik sanatlarla siisledifi yazilarinda, hitabet, gramer ve yazin yéniinden
Scipio'nun etkisi vard1.'?*

Bununla beraber Lucilius®un satura'larinda sanatsal deger bulunmamaktadir.
Eserinde ahlaki kaygidan ¢ok, hoslanmadig kisilerle “alay etme” 6n plandayd:.'?

Lucilius'un yazilarinda 6fke hakim olsa da, giiniimiize kalmig olan metin
pargalarinin g¢ogu “sohbet” nitelifi tagimaktadir. Sairin konulan ele ahg tarzim
Persius ve Iuvenalis begenirken, Horatius zalimce buldugunu yazar.'*’

Ashinda Horatius, Lucilius’u hem 6vmiis hem de yermigtir. Horatius'a gore,
Lucilius gizli seylerini sadik dostlartymig gibi kitaplarina agmisti, hem iyi hem de
kotli zamanlarinda kitaplarindan bagkasina sarilmamaktaydi. Bu yiizden ihtiyar
adamin biitiin hayati, yazihi adak levhalan gibi goz oniine serilmisti.'**

Horatius, Lucilius'un tarz igin, onun Eski Komedi'nin yazarlan olan Eupolis,
Kratinos, Aristophanes gibi Gzgiir bir bigimde yazdifini, sadece 6l¢ii ve ritmi
degistirdigini yazar.'?

Lucilius’un altih sairler siiriisiinden daha zarif oldugunu belirtir. !>

Sair ayrica, Hellenlerin bu tiirde eser vermediklerini ve

kelimesini ironik anlamda kullannmgh, /udus’u saka anlaminda ele almusti; sermo kelimesi de
dedikodu anlamina gelmekteydi. ’

12> SCHANZ-HOSIUS, 1959: 156; WASZINK, 1967: 322, Lucilius’un, 6zellikle ilk safura’smda
Ennius’un etkisinin gzard edilmemesi gerekir, TER VRUGT-LENTZ, 1966: 351°de, Naevius da
Lucilius™u, hatta Accius’u etkilemistir. Horatius ile Persius ise bu gercegi bilmeden Lucilius’dan
ctkilenmiglerdir, WASZINK, 1960: 31 ve 32; BRAUND, 1996: XI-X1I; COFFEY, 1989: 60, sair,
Lucretius’dan da etkilenmistir, BARR, 1965: 102-103, Lucilius’a Accius'un da etkisi olmustu;
Scipio’nun etkisi i¢in bkz. yuk. 5.30 dipnot 96.

126 SARIGOLLU, 1972: 14.

127 BRAUND, 1996: 11.

12 Hor. Sat. 2, 1, 30-34; WILLIAMS, 1970: 88 ve 181, Lucilius’'un da Naevius, Ennius ve
Catullus gibi, sosyal yasanti kadar kendi yasantilanndan bahsetmesi donemin §iir anlayisinin bir
ozelligidir, aynca NESIN, 1998: 91, (Taslama) ... kisisel amagla yazilmg olsa bile, yine de
politik, toplumsal bir iglevi vardr.

'% Hor. Sat. 1, 4, 1-7, 1, 10, 66; DUFF 1960: 321; RUSSEL 1972: 266 ve 269-271; BRAUND,
1996: X; TER VRUGT-LENTZ, 1966: 352, Lucilius anlatimindaki gergekgi ve dogal
tammlamalanindan dolayr Eski Komedi’nin etkisinde olabilir, COFFEY 1989: 54-55, Lucilius’un
Eski Komedi’den ectkilendifi kendi ifadelerinde gegmemektedir. Ashnda daha ¢ok Yeni
Komedi’nin etkisi gériilmektedir. Ciinkii Eski Komedi’de genelde kisiler kinanmakta ve alaya
alinmaktadir. Yeni Komedi’nin baghca niteligi ise insam ahlak agisindan ele almaktir.

13 Hor. Sat. 1, 10, 64-67; sz konusu yazar isc Ennius idi, bkz. UZEL, 1994: 178, dipnot 72; krs
BARR, 1970: 204-205 ve 208-210; Kammizca altihi sairler séziiyle heksametron vezniyle yazan
yazarlar sz konusuydu.
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Horatius'a gore, Lucilius bu tiirden siir yazmaya cesaret etmis, gorillenin
altindaki ¢irkin Ortityii ¢itkarmug ilk kisiydi. Halkin 6nde gelenlerini, kabile
halklarini hicvetmisti. Sadece erdem ve erdemin dostlarindan yanaydi.™®' Niikteli
olarak, Roma sehrini yerdigi i¢in Lucilius, Horatius tarafindan oviiliir.'*?

Yazim tarzz bakimindan, Horatius'un Lucilius'v kusurlu buldugu yanlan
vardi. Hergeyden once sairi dize kurmada egitimsiz bulur. Yazdiklarim alt1 ayaga,
yani heksametron veznine sifdirmakla yetindigini ifade eder, Lucilius'un
dizelerinin aksak ayakla kostuklari tammini yapar.'*® Ona gore, Lucilius énemli
bir igmis gibi bir saatte, ayak ustii iki yiz dize soylerdi, ya da yemekten once iki
yiiz, yemekten sonra bir o kadar daha dize yazmay severdi.'** Horatius, sairi,
yazilarinda kalmas: gerekenden ¢ok ¢ikarilmas: gerekenleri biraktifindan dolays,
camurlu akan irmafa benzetir. Bu yiizden Horatius, sairi geveze, yazi yazma
zahmeti ve giizel yazma konusunda tembel bulur. Eger, Lucilius, Horatius'un
zamanminda yasasaydi, yazdiklarimn birgok yerini siler, fazlaliklanm gikanr,
durmadan basim kagir, tirnaklarini kemirirdi.**

Horatius, ayrica Lucilius'un yazilannin, onun sert karakteriyle celigtigini,
¢inkii onun herkesle, hatta Ennius’un dizeleriyle bile alay ettifini, ama s6z
konusu kendisi oldugunda, onun, elestirdiklerinden hi¢ de farkli bir yam

olmadigimt belirtir.

Ayrica Lucilius’un Roma’y: yerdigini, kendi kendisini ise
ovdigini yazar."™*’

Diger bir satura yazan olan Persius, Lucilius’un yazim tarzina deginirken,
Lupus ve Mucius gibi kisilerin adlarim vererek kiifrettiSini ve Roma gehrini
elestirdigini belirtir.'*®

Iuvenalis de dofum yerine gonderme yaparak Lucilius’tan “Aurunca”nin

yiice evladi diye bahseder. Konu olarak mitolojideki olaylara deginmenin kimseye

13! Hor. Sat. 2, 1, 62-64 ve 68-70.

132 Hor. Sat. 1, 10, 34.

133 Hor. Sat. 1, 4, 8; 1, 10, 58-59; 1, 10, 1-2.

134 Hor. Sat. 1, 4, 9-10; 1, 10, 60-61.

135 Hor. Sat. 1, 10, 50-51; 1, 4, 11-13; 1, 10, 67-71; Quint. Inst. 10, 1, 94, kendisi, Horatius*un
Lucilius iizerine syledikleriyle aym fikirde degildi.

136 Hor. Sat. 1, 10, 54-58; Horatius’un Lucilius’un yazim tarziyla alay etmesi konusunda ayrica
bkz. WILLIAMS, 1968: 448,.

137 Hor. Sat. 1. 10, 34.
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agir gelmeyecegini sdyleyen Iuvenalis, kalemi kilica benzeterek, sairin kizgin
halde kihcim gekip guriiltii yaptiginda, isledikleri suglardan dolay: diisiincesi
uyusmus olanlarin kizardifini, gizli suglarindan dolay: yiireklerinin hizla attigini
yazar,'®

Petronius ise yazdif: siirlerin, Lucilius tarzinda anlamina gelen “Luciliana”
bigiminde oldugunu belirtir. '

Lucilius kendi yazdiklan i¢in miitevazi bir yorumda bulunur. Sahte
dizeleriyle halkin kurtulusunu saglayabiliyorsa, yazdiklanni severek ve gayretle
sundugunu,'¥ fakat yazdiklarim anlamayacad: icin cahil birisinin okumasim
istedigini belirtmigtir.'*? Bu istegi, sairin bilgili kisilerden elestiri gelmesinden
¢ekindigi seklinde yorumlanabilir.

Lucilius’un siirlerini topladig kitaplar hakkinda ise su bilgilere sahibiz:

Varro'nun, sairin kitaplarim dogru bir zaman dizimi iginde vermesinden, onun
Lucilius'un yazdiklannmn timiniin birarada oldugu bir kitaptan yararlanmig
oldugu anlagilmaktadir. Bundan da boyle bir kitabin, belki de yazarin éliimiimden
sonra eserleri uzerine ¢alisan dostu Vettius tarafindan derlendigi ve Varro'nun
doneminde var oldugu sonucu gikarilabilir.'*

Lucilius’'un M.O. 131 yilinda ilk kitabimt tamamlamis oldugu kabul
edilmektedir. Bunlar, simdiki siralamaya gore, yirmi altinci, yirmi yedinci ve
yirmi sekizinci kitaplandir. Bu kitaplarindan yirmi altinci ve yirmi yedinci
kitaplarda trochaeus septenarius; yirmi sekizinci kitabinda trochaeus septenarius,
iambus senarius ve heksametron olgilerini kullanmigtir. Kisa bir siire sonra,
olasilikla M.0O. 129 yilinda Scipio'nun 6limiinden sonra, yirmi dokuzuncu kitabim

tamamlamig ve bu kitabinda da septenarius, senarius, ayrica bagka vezinlerin

133 Pers. 1, 114-115; BRAUND, 1996: X1, Lupus ve Mucius, Scipio’nun diigmanlan idi.

1% fuv. 1, 20-21 ve 162-167.

140 petr. 4, 17-19.

M1 L ucil. 27, 791-792.

2 Lucil. 26, 635: Cic. De Or. 2, 25, Bilgili ve kibar bir kimse olan G. Lucilivs yazdiklarimn
ne ¢ok egitimsiz ne de gok bilgili kigiler tarafindan okunmasini isterdi. Ciinki ilki higbirgey
anlamayacak, digeri de belki kendisinden daha fazlasim anlayacaktr.

1 WARMINGTON, C. III, 1993: XXIV; SVARLIEN, 1994: 265.

38



yaninda heksametron veznini kullanmstir. Bundan sonra §airin, birkag satura’si
hari¢, kendisinden sonra Roma satura’sinda en ¢ok kullamlacak olan heksametron
veznini sectifi anlagilmaktadir. Sair, yirmi altinci kitabim tamamladiginda satura
iislubunu edinmis ve zaman i¢inde Ennius'un da kullanmig oldugu iambos ve
trochaeos gibi vezinleri birakip sadece heksametron’la yazmaya baglamistir. Bu
konuda kendinden sonrakileri de etkileyerek bunun satura Oolgiisii olarak
yerlesilmesini saglamustir. Kitaplanim kullanmis oldufu vezinlere gore
siiflandirmak gerekirse yirmi ikinci ve yirmi altincincdan yirmi dokuzuncuya
kadar olan kitaplarinda birbirinden farkli vezin tiiri kullandifini, birinciden yirmi
birinciye ve yirmi tgiinciiden yirmi besinciye kadarki ve otuzuncu kitabinda
hexametron kullandif goriilmektedir.'*

Giiniimiiz ulagan kitaplar, zaman dizimi tam olmasa da, kitaplan iki grupta
degerlendirilmigtir: Birinciden yirmi besinciye ve yirmi altincidan otuzuncuya
kadar olan kitaplar. Aym kitap iginde, birden fazla satura yer aldif igin, ele aldif
konular iizerine kesin bir siniflandirma yapmak giictiir. Yine de tiimii olmasa da
baz1 kitaplan igin g6yle bir saptamada bulunulabilir: Birinci kitapta bir senato
oturumu gibi, L. Cornelius Lentulus Lupus'a yonelik 6gitlerin yer aldifi bir
tannlar toplantis: betimlenir.'*® Jkinci kitap Q. Mucius Scaevola ve T. Albucius
arasindaki bir davayi igerir. S6zde T. Albucius, Asia'da Mucius Scaevola'ya santaj
yapmusts.'* Uciincii kitap, Roma'da baslayan ve Sicilia kiyilarina uzanan bir
yolculuk iizerinedir. Dordiincii kitapta tarlalardaki bollufa deginilmektedir.
Begsinci kitap mektup niteligindedir. Bir arkadagina yazdifi mektubunda, onun
hastahigindan duydugu tzintiiye, ayrica baska konularin yaninda gramerle ilgili
bilgilere de yer verilmektedir. Dokuzuncu kitab: dilbilgisi ve yazinla ilgili sorunlar

lzerinedir, Ozellikle de bazi belirsiz dilbilgisi sorularina yamt mniteligi

1" Kitaplann smras1 ve vezinleri igin bkz. SCHANZ-HOSIUS, 1959: 153; WARMINGTON, C. I1I,
1993: XX-XXIV. Eserleri simflandirmadaki zorluklar igin bkz. WHITE, 1973: 3640; COFFEY
1989: 40-41.

145 WASZINK, 1967: 322-334, parcalar halinde kalmrs eserin birinci kisminda olaylar, Roma’nin
kurulusunu anlatan “tanniar tiplemesi” etrafinda yer almaktadir. Bu, Vergilius’un Aeneis’inde (9,
227) de oldufn gibi Ennius’un Annales’ine de dayanmaktadir. Lucilius’un, burada Juppiter’in
konusmas: iginde Roma’nmn kaderi iizerine verdigi bilgiler, aym1 zamanda uyan ve Oneri niteligini
tagimaktadir. Aynica aragtrmacilara gbre Lupus’un babk yedikten sonra &lmesi nedeniyle
Lucilius’un, tannlar toplantisinda denizi simgeleyen Neptunus’a yer vermesi bu nedenle olabilir.
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tasgmaktadir. Onuncu kitabmda gair edebiyatla ufrasan bazi kigileri
elestirmektedir. On idigiincii kitabi gesitli konular iizerinedir. On dordiincii kitabi
M.O. 140/138 yillan arasinda Hellas'n dogusuna gerceklestirdigi geziyle ilgili
Scipio’yla yaptif1 bir konugmay: igermektedir.

Lucilius’un giirlerinin ¢ogunun yer aldif on altmc: kitab: dilbilimciler
tarafindan “Collyra” olarak adlandinilir. Yirmi altinct kitap eserin son kitabidir ve

otuzuncu kitabininda tekrar “Collyra” konusunu ele alinmigtir. '’

¢) Lucilius’un Safura’larinda Kadin
Lucilius’un, yazdiklarimin giiniimiize pargalar halinde kalmi§ olmas:

nedeniyle yer yer sdylediklerinin biitliniiniin anlagilmas: zorlagmaktadir.

Lucilius evlenmenis oldugu kabul edilmektedir. Sairin, evlilii bir bela ve
sikint1 olarak nitelendirdigi bir ciimlesi vardir. Ona gore insanlar kendi rizalanyla
bu bela ve sikintiy1 bulur, evlenir ve ¢ocuk yaparlar.'*®

Lucilius’un Collyra adinda bir sevgilisi oldugu anlagiimaktadir. Ciinki
Porphyrio, Horatius’u 6rnek gostererek, tipki Lucilius'un XVI. (Loeb serisine gore
XX1.) kitabinin Collyra'ya atfedildigi gibi Horatius'un ‘Lalage'me sarki
soylerken...” siirini, Lalage adindaki sevgilisine yazmig oldufunu sodyleyerek,
Lucilius’un bu kitabini da sevgilisi oldugu sanilan Collyra i¢in yazmis oldugunu

belirtir.'* Collyra iizerine giiniimiize fazla bilgi kalmamstir.

1% Cic. De Or. 64, 149, Lucilius, Albucius’u satirize etmistir.

17 WARMINGTON, C. II, 1993: XXIX; COFFEY, 1989: 37, sairin Hellas’a gidip gitmedigi
tizerine kesin bilgi yoktur.

18 Lucil. 26, 644-645: Homines ipsi hanc sibi molestiam ultro atque aerumnam offernt; ducunt
uxores, producunt quibus haec faciant liberos. Metnin bir 6nceki ciimlesinde Lucilius’un “altin
olsun demir olsun benden istedigini alamacifh icin yalmz yatsa bile, benden istedifini alamaz,”
ifadesiyle sevgiliye ya da egine taviz veren biri olmadify a

anlasitmaktadir, bkz. Lucil. 26, 642-643: Ferri tantum, si roget me, non dem quantum auri petit; Si
secubitet, sic quoque a me quae roget non impetret. ALBRECHT, C. I, 1997: 251 ve 260; WEST,
1928: 240, sair evienmemistir, ERIM, 1987: 51, Lucilius evli degildi; HELDMANN, 1979: 339-
341 ve 344, Q. Caecilius Metellus Macedonicus, Eski Cumhuriyet Donemi Roma’sinin
gelencklerine yon vermigtir. Kadinlar icin “ne onlarla ne de onlarsiz yaganabilir” demistir. Lucilius
ise Metellus’un tersine yukandaki sézleriyle evliligi ve gocuk sahibi olmay: basit, talihsiz bir istek
olarak gormekteydi; BOUVRIE, 1984, 101, s.103, Augustus isc evlilik yasalanm olugtururken Q.
Caecilius Metellus’dan alntilar almagtir; aynica bkz. Cic. Cael. 14, 34.

149 porphyrio, Ad Horatium Carmen, 1, 22, 10 igin bkz. WARMINGTON, C. III, 1993: 194
(XX1. kitap); COFFEY, 1989: 57.
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Lucilius'un sekizinci kitabindaki baz1 ciimleler, sairin oldukga rahat bir ifade
kullanmms olmasi1 nedeniyle bize gore sevgiliyle, olasilikla bir yosmayla
sevismelerini anlatmaktadir. Burada gair, aym kadehten igip, (ona) sarildifini,
dudaklanim birlestirdigini ve (onu) arzuladigim, gévdesini gévdesine, gogsiini
gogsiine ve bacaklarimi bacaklarina getirdigini belirtir. 130 Ayrica bagka bir
kitabinda, sevgiliyle arasinda ¢ikan bir tartigmadan sonra, barigmak istediginde
gonliinii aldigini, yamina yaklagarak “sevgilim” dedigini belirtir.'*!

Collyra’dan bagka, yine bir yosma, fahise ya da hetaira diyebilecegimiz
Phryne adindaki bir kadindan bahseder. Eldeki Latince metin eksiktir. Tiirkge
karsiifi “o meshur Phryne agigim koti bigimde ..dif1 zaman” anlamini

vermektedir.!*?

Lucilius’un yazdiklarindan o dénem kadininin toplum igindeki yeri tizerine
fazla bilgi edinememekteyiz. Hergeyden 6nce Lucilius, yazilarinda kendisinin ve
bu tiirde eser veren diger yazarlarin, namuslu ve iffetli bir kiz i¢in sdyleyecek kotii

sozlerinin olmadigim, 6diil olarak sozleriyle takdir ettiklerini belirtir.'* Saglan

1%0 Lucil. 8, 331-335: Cum poclo bibo eodem, amplector, labra labellis fictricis conpono, hoc est
cum psolocopouma. Tum latus conponit lateri et cum pectore pectus.... et cruribus crura
diallaxon, at laeva lacrimas muttoni absterget amica.; 29, 898-99: Mihi commodum statuerat
dare, vestimenta et in foro reposueram.

1 Lucil. 27, 737: Pacem cum peto cum placo, cum adeo et cum appello meam. (s6z komsu
metinde “sevgili” anlamum “meam” kelimesi vermektedir.

152 Lucil. 7, 290: Phryne nobilis illa ubi amatorem inprobius quem. Bu kadin Boiotiali, Atina’nm
en {nlii ve en giizel hetaira’s sayilan Phryne de olabilir. Phryne’nin sevgilileri arasinda tinlia
heykeltras Praksiteles de bulunmaktaydi, bkz. MANDIRALIOGLU, 1996: 32; Luciliusun aynca
29, 958°deki ifadesi de bir yosma, fahige ya da kadin bir kéleyle ilgili olabilir (<Tu> surge mulier,
duc te, filum non malum; sen kadin, ortaya ¢ik, harcket et, hatlarin fena degil); FANTHAM,
FOLEY, KAMPEN, POMEROY, SHAPIRO 1994: 117-118, Hellen diinyasinda ise yosmalara
hetdirai denirdi. Hetaira'lar, Hellen resim sanatinda baslan Ortiisiiz, bedenleri ¢iplak olarak
betimlenirdi; KATZ, 1997: 22, hetaira’lar daha ok foniah kachnlar olabilir; AN, 1986:
19-21; krs. MEINARDUS, 1973: 244-248, 5.246, hetaira ve fahiselerin resim betimlemeleri Grek
vazo ve diger kaplann iizerinde oldukca yaygindir.

Lucilius’un giiniimiize eksik ulagmi§ olan Latince metinde gegen, yine yosma oldugunu
syleyebilecegimiz baska bir kadimin ach Hymnis’tir, bkz. Lucil. 29, 887-888: Hymnis, velim te id
quod verum est credere. (Ey Hymnis, senin dofru olana inanmam isterim). ALBRECHT, C. I,
1997: 260°da bu metnin yirmi sekizinci kitaba ait oldugunu belirtir; Bundan baska Lucilius'un bir
sevgiliye, sbylenmig baska bir s6zii daha vardr, bkz. Lucil. 29, 874: Favitorem tibi me, amicum,
amatorem putes. (Benim senin koruyucun, arkadasm ve asifin oldugumu diigiin).

153 Lucil. 30, 1039-1040: Cuius vultu ac facie ludo ac sermonibus nostris virginis hoc pretium
atque hunc reddebamus honorem. Aynca bkz. Lucil. 29, 592-593: Peniculamento vero
reprehendere noli, ut pueri infantes faciunt, mulierculum honestam.
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lille lile, sa¢1 tokali halde kadinin bir yere gitmek istediginde bahane olarak ya
kuyumcuya, annesine, bir kadin akrabasina ya da bir kiz arkadasina gidecegini
soylemelerini belirtmesinden, bir kadin igin sokaja ¢ikmanin ne kadar giig birsey
oldugu anlagiimaktadir.’*

Lucilius, kadimn bedenen kuvvetli olmadifim, yumusak kasindan 6z suyu
aktifin1 ve dolgun memesi oldugunu soOylerken, kadimin cinsel yoniini ve
dogurganligim kastetmektedir.'*> Bunun yamnda bir kadin hakkinda narin ve
bedenen ¢evik oldugunu, ¢iinkii temiz kalpli, ¢iinkii bir gocuBa benzedigini
soyledigi ciimlesinde sgair, genel olarak kadim ya da tamdif bir kadim
betimlemektedir.'**

Lucianus’un kadinlarin zalim yapida olduBunu gosteren ifadeleri de vardir.
Tamdi@ bir kadinin ne kadar tath dilliyse, o kadar da sert oldugunu, bir dostunu,
bir kadinin ayhali kamiyla kirlettigini, buna karsihk bir difer kadimin da g¢ocuk
pisligiyle kirlettiginibaz: kadinlarin ise agk Opiciikleriyle erkegi tiikettiklerini

belirtmesinden kadinlarin bazen agin davramglara kapildigini anlamaktaytz.'’

¥4 Lucil. 30, 1095-1097; Euplocamo digitis discerniculumque capillo... aut cum iter est aliquo et
causam conmenta viai aut aput aurificem, ad matrem, cognatam, ad amicam. Hellen diinyasinda
bir aile kadimnn sokaga gikmas: kolay degildi, krs. ERDOGAN, 1986: 14, MacMULLEN, 1980:
208, M.O. 1. yiizyilda Romali kiz gocuklarmn ve kadinlann evin diginda, aileden olmayan biriyle
konusmalan ya da gorilmeleri nedeniyle ceza gorirlerdi, Sulpicius Gallus buna o6rek
olusturmaktachr; ayrica bkz. V.M. 6, 3, 10; bununla beraber, GOULD, 1986: 40, 47-48, M.O. V.
yizyila ait Hellen tiyatro oyunlarindaki kadin tiplemelerinin tersine, gercek hayatta Hellen
kadinlanmin istedikleri zaman eve girip ¢ikmalan séz konusu defildi disariya az ¢ikarlar,
aligveriglerini kadin koleleri yapardi, BLOIS-SPEK, 1997: 114-115, evli Hellen kadinlar rahatca
dlssanclkamazlar, buna kargin Spartah bir kadin gok daha rahat bir aile ortamuna sahipti.
1% Lucil. 4, 167-169: Quod si nulla potest mulier tam corpore doru esse, tamen tenero manet cui
sucus lacerto, et manus uberibus lactanti in sumine sidat.
138 1 ucil. 8, 324-325: Quod gracila est, pernix, quod pectore puro, quod puero similis.
15" Lucil. 30, 1072-73: Improbior multo quam de quo diximus ante; quanto blandior haec, tanto
vehementius mordet, tasnif edilmemis ciimlelerden 1182: Haec inbubinat at contra te inbulbitat.
Oysa bazi erkekler kadina nazik davranmaktaydi. Tasnif edilmemis ciimlelerden 1157: Et pedibus
laeva Sicyonia demit honesta. ((Kadm) sol eliyle ayaklarindan saygin Sicyon ayakkabilanm
cikardy); 3, 124: Cernuus extemplo plantas convestit honestas ((Erkek) egilip, derhal (ayakkabilan
kadimin) kibar ayaklarina giydirdi).

Lucil. 4, 157-158: Adsequitur nec opinantem, in caput insilit, ipsum conmanducatur totum
(conplexa comesque); 30, 1106: Praeservit, labra delingit, delenit amore.
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Lucilius, bir kadindan bahsederken tek bir adama verildigi iizerine yemin
ettifini yazmistir. Kadinin béyle bir konuda yemin etmis olmasi, o dénemde
Roma’da, kadinlar agisindan tek evlilik yapmanin erdem kabul edildigine isaret
etmektedir.'*®

Sairin, “Albinus tzgiin halde evine kapandi, giinkii kizinin boganmasina izin
verdi,” demesi, Cumhuriyet Déneminde bogsanmalarin siyasetgiler ve soylular
diginda toplumda yaygin olmadifi g6z O6niine alindifinda, bazi babalar igin
kizlaninin boganmasimin ne kadar utang verici oldugu anlagilmaktadir.’®

Lucilius'un, “adamin biri biitiin takilarimi ve erzak ambarin: karisina vasiyet
etti,” ctimlesinden yaygin olmasa da, o dénemde baz: kadinlarin yasal varis
oldugu anlagilmaktadur.'®

158 Lucil. 30, 1099: Iuratam se uni cui sit data deque dicata; krs. BRAUND, 1992: 75 dipnot 33;
aynica ARJAVA, 1996: 167, bazax kacinlar dul kalsa da tekrar evlenmezlerdi. Bu da bazi mezar
yazitlarinda gegen wnivira kelimesinden anlagilmaktadir; aynica bkz. WILLIAMS, 1958: 23 ve
dipnot 27.

153)}:l,uc:il. 29, 931-933: Cohibet domi maestus se Albinus, repudium quod filiae remisit. Bosanma,
toplumda genellikle hos karsilanmazdi. Bununla birlikte kocasindan ayrilan kadin, hayatta olan
babasinin yanina dénerdi, bkz. Cic. Cael. 14, TREGGIARI, 1996: 41; POMEROY, 1976: 216,
§.226, bir kadin istenmeyen bir kocadan kurtulmak i¢in babasina basvurabillirdi; CORBIER, 1996:
50-52; Cumbhuriyetin son donemlerinde evlilik ve boganmalar siyasi ¢ikar iizerine kurulmaya
baglamigh, bkz. RAWSON, 1992: 33, dipnot 99 ve 100; BALSDON, 1974: 178 ve 217,
BAUMAN, 1994: 61; TATUM, 1991: 122-123, 125, 128 ve dipnot 30; BLANCK, 1996: 174;
CORBIER, 1996: 67, 70 ve 77, boganmanin ortaya ¢ikmasiyla, 6zellikle yakin akrabalar arasinda
(dede-torun, amca /dayi-yegen gibi) evlat edinme artmigti,

Boganma iizerine komedi oyunlanndan da bilgi aglmaktayiz: Aile iginde 6nemli bir kavga

oldu mu, evi terketmek ya da bosanmak amaciyla kadin, kendi babasim ¢agirtir ve baba evine
donerdi, bkz. Plaut. Men, 734-738 ve 779-782; Merc, 787-788, bazen ise koca bosanma amaciyla,
kansim babasinin evine gonderebiliyordu, bkz. Plaut. Men. 112-113.
160 Lucil. 16, 552-553: Lagavit quidam uxori mundum omne penumque; M.O. 169 yilinda ise,
Roma diinyasinda lex Voconia kabul edilir. Bu yasaya gére kadin bir vasiyette yer alabilirdi.
Bununla beraber soylu kesiminde bile bir kadinin mirasci (heredes) gosterilmesi kolay degildi,
bkz. CROOK, 1967: 121-122; BASMAN, 1987: 43, 52 ve dipnot 75, Lex Voconia ile hem
kadinlara hem de erkeklere kasitlamalar getirilmigtir, kadwnlann vasiyet etme echliyetleri
kisitlanmisir;, ERDOGAN, 1986: 55, Lex Voconia miras ve servete dayali yasaklamalar
getirmisti, CROOK, 1992a: 65; Roma’daki uygulama ile Atina’da uygulanan kiz evladinin varis
konumunda oldugu epikleroi’yu kargilaghrmak amaciyla bkz. SCHAPS, 1975: 53, 54 ve 56;
GOULD, 1986: 42-44; POMEROY, 1997: 117.
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Bir dostuna ya da sevmedifi birine soyledigi, “sen ki, ofkelenmeye ¢ok
diskunsiin, ellerini kadindan uzak tutman daha iyi” ciimlesi, bu kigiye bir kadina

dayak atmamas! igin uyanda bulundugu bigiminde yorumlanabilir."®!

Sevmedigi birisine kiiflir ve hakaret amaciyla “(annesinin onu) én tarafindan
dogurmadi, (onu) arka (yani kig) tarafindan dogurdu” demesi ise 0 dénemde
insanlanin birbirine kiifiir olarak “anne” temas: iizerinden laf atabildiklerinin bir

gostergesidir. '

Bir dostuna, belli ki, bagina geldigi bir terslikten sonra, g6zyaglarini silmesini
ve fahiseye gitmesini hog gormeleri i¢in birlikte tannlara tiitsiiyle dua etmeyi
teklif etmesinden, Lucilius'un doneminde bazi Kigilerin fahigeyle iliski
kurulmasina iyi bir gozle bakilmadig sonucu ¢ikanlabilir. ¢

Sairin, “yast ve gorinisii bakimindan falci ve iyi bir ¢opgatan gibi,”
demesinden yasadigi dénemde falcilann oldugu ya da yagh baz1 kadinlarin
¢opeatanlik yaptig: anlasiimaktadir.'®*

Roma toplumunda sarap igen kadinlara iyi gozle bakilmazdi. Bu konu iizerine

Lucilius'a ait, ya da ait oldugu sanilan, sarap igen kadinlanin bulunduguna dair iki

kisa ifade vardir: “Yasli kadin tekrar sarap kabina...” ve “sarap igen kadinlar.”'¢®

19! Lucil. 29, 855-856: Tu qui iram indulges nimis manus a muliere abstinere melius est.
Lucilius'un kadin {izerine olduunu sandifimmz, ama elimize eksik olarak gelmig olmasi nedeniyle
belirsiz kalan bir ifadesi daha vardir. Bu, kadinlarin dayak yediklerini gésteren bir ifade olarak
diiiiniilebilinir. Tirkcesini verirsek: “Sucundan dolay: bu kadim cezalandirmak istediginde, adam
Samos ¢omlegini alir “yash kadina zarar verecegim” der, ¢dmlek kulplanim karar, bkz. Lucil. 7,
303-305: Hanc ubi vult male habere, ulcisci pro scelere eius, testam sumit homo Samiam sibi;
“anu noceo, ” inquit, praeceidit caulem testisque una amputat ambo.

' Lucil. 2, 111: ‘Non peperit, verum postica parte profudif (Bu ciimleyi bir bagkasindan aktarmg
olabilir),

' Lucil. 6, 249-250: (4bsterge lacrimas) et divos ture precemur consilium fassi, placeatne
impune luperis. Fahigclerle ilgili olarak aynica bkz. Lucil. 9, 359-360; 29, 927-928 ve 29, 948.

' Lucil. 7, 291: Aetatem et faciem ut saga et bona conciliatrix. Bu ciimlede gegen saga kelimesi
icin Nonius (23, 1) kelimenin erkeklerin sehvetini aragtiran kadm falcilar icin kullamidigin séyler,
bkz. WARMINGTON, C. III, 1993: 90.

163 Lucil. 28, 831-832: Hinc ad me hinc, licet; anus russum ad armillum ve (kitaba ait metin
par¢alanna dahil edilemeyen kelimelerden) sekizinci kitap igin, vinibuae.



Lucilius, birinin cenazesi igin parayla tutulan kadinlarin oldugunu ve bunlarin
herkesten fazla aglayip saclarimi yolduklarim anlatir. Sairin bu ciimlesinden,
cenazelerde erkekler tarafindan gorilen, saglari baglan agik, agit¢1 kadinlann
bulundugu anlagiimaktadir.'5

Lucilius'un giuniimiize eksik gelmis olan bir ifadesi zina ile ilgilidir:

“Sadakatsiz, gehvete diigkiin, evini ve ailesini lekeleyen esi....”'s’

Lucilius kadinlanin fiziksel kusurlan iizerinde de durmugtu. Sair bir dostuna,
olas: olarak mitolojiden Amphitryon'un kanisi Alkmena'nin ya da bagkalarinin
paytak ya da garpik ayakh olmadifim1 mi, soylu bir babanin kiz1 olan Helene'nin

Igki icen kadinlar Roma'da hos karsilanmamaktaydi. Egnatius Maetennus adindaki biri
ficidan sarap ictigi i¢in, kanisim 6idiiresiye dovmiistii, Romulus bdylesi bir sugtan dolay: bir kadim
oldiirmenin cezasi olmadifny soyler. Cumhburiyet déneminde, Cato da kadinlanin akrabalarinca
opiilmesinin nedeninin igki kokup kokmadiklarimn anlagilmas: oldugunu sdylemis, ayrica Romah
yazar Fabius Pictorun Annales'sinde de evli bir kadimn, saraplann korundupu kilerin
anahtarlanmn oldugn ¢ekmeceyi agtifn icin kocasinn ailesince ag birakilarak 6liime terk edildigi
anlatitlmistir, bkz. BALSDON, 1974: 213; POMEROY, 1976: 217 Roma’da kadin igin icki icmek
biiyilk su¢ sayilirdh, ¢iinkii sarhoglugun insanlan antisosyal davramslara ve zinaya itebilecegine
inamlirdi; ERDOGAN, 1986: 74, kadimin icki igmesi bosanma nedeni olabilirdi; BRAUND, 1992:
73 ve dipnot 16 eski zamandan beri kadinlarn icki icmesine erkekler karg ¢ikmaktadir, Gellins’da
Cato, kacinin sarap i¢mesini zina kadar kotii gérdiiginii ifade eder. krs. Gell. 10, 23, 4-5; Plin.
HLN. 14, 89-91; Plu. Mor. 265, 6.

' Lucil. 28 ya da 29. kitap, 995-996: Mercede quae conductae flent alien prao in funere
praeficae, multo et capillos scindunt et clamant magis. Kadin ve cenazeyle ilgili olarak XII Levha
Yasasi’'ndaki, X, 3 ve 4 igin bkz. WARMINGTON, C. III, 1993: 498. Fakat XII Levha
Yasas’'ndaki bu maddenin ne kadar Romal oldufu tartihr. Cinkii, XTI Levha Yasasi'mn X.
Levha 3. maddesi igin Cic. Leg. 2, 26, 64-65'de cenazelerde masraflanmn ve aglamanm, Solon
yasasina gére yiriirliikten kalkimg oldugunu, oysa Decemvir’lerin bu yasayr aym sozlerle X1I
Levha'ya katmng olduklarini elestiri olarak belirtir, ayrica bkz. BLANCK, 1996: 176.

187 Lucil. 26, 639: Coniugem infidamque pathicam familiam inpuram domum. Cimlede gegen
inpurus kelimesi igin Nonius (324, 10) bir sugtan dolay1 lekelenmig anlamna geldigini sdylemistir,
Nunius’un ifadesi i¢in bkz. WARMINGTON, C. I11, 1993: 204; ayrica Lucilius’un 29, 913-5’deki
ifadesi de zinayla ilgilidir (nunc tu contra venis, vel qui in nuptis voluisse neges te nec sine
permitie?). Zinaya karst Roma’da afir yasalar vard:. Bir evliligin bozulmasindaki en biiyiik etken
kadimn sadakatsizligi ya da zina durumu idi. B6yle bir ortamda akrabalardan olusan aile meclisi
toplanir, kacdin hakkinda karar verirlerdi. Genelde kadimin 6ldiiriilmesi s6z konusuydu ve bu, adam
6ldiirme suguna girmemekteydi, bkz. D.H. 2, 25, 6-7; Plin. Ep. 6, 31, 4-6; BALSDON, 1974: 77,
215, 217, herseyden 6nce erkek zina yapar ve kadin duyarsa erkege ceza yoktu. Ama, 6megin bir
kadin, kocasindan gizli evinden garsiya bile gitse koca, onu bogayabilirdi, bkz. Plaut. Merc. 819-
822; komedi oyunlanndaki bir pasaja gbre, baskasinin elinin degdigi kansim kabul etmemek erkek
i¢in namus sayilirdi, bkz. Ter. Hec. 403-404, Cumhuriyet sonrasinda, zina halinde

kansim 6ldiirmedigi i¢in babanin mirasindan yoksun birakilan opul 6megi igin bkz. BALSDON,
1974: 219; SALLER, 1996: 150; CARCOPINO, 1991: 93; ARTHUR, 1984: 34, Solon yasalanna
gore de, ceza gormeksizin zina eden kadin 6ldiiriitiirdii.

45



bir kusuru, bir lekesi, bir diginin hafif ¢gikintili olmas: gibi géze garpik bir
yoninin olmadifini m1 diglindigiini belirterek, bir erkegin giizel lileli ve giizel
ayaklh bir kadimin karmina, kasifma ve gogsiine dokunmasinin hakk: olup
olmadigini sorar.'® Bu ifade ise bize sanatta kusursuz heykeller yapilirken,
toplumdaki insanlarin dofumla gelen, ya da yasam sartlan bakimindan baz
kusurlara sahip oldugunu hatirlatir. '’

Bunlarin disinda Lucilius’a ait bir s6z tizerine kadinla ilgili $6yle bir yoruma
vanlmigtir: Lucilius’un yazdiklan arasinda eksik olarak, “est illud quoque mite
malum, blandum atque dolosum.” cimlesi bulunmaktadir.'™ “Ve senin bu alayn
kétii ve hilelidir” ya da “bu hileli kotiilik dalkavukca ve aldaticidir” olarak
cevrilmigtir. Aragtirmacilar buradaki mite malum ifadesinin bir kadin karakterini
belirttiZi sonucuna varmuglardir. Buradan yola ¢ikilarak soz, dulce malum
konusuna getirilmigtir. Bu ifadenin de “tath bir aldatma™ ya da “cezbeden
kotiiliik” anlamina geldigi, hatta Socrates’in oliirken bacagindaki boyle bir histen
bahsettigi belirtilir. Grekge’de bu ifade epnvov xaxov ve epiucpov xoxov olarak
gecmektedir. Latince, “dulce malum™ ifadesi kadinla ilgili bir tanimlamaydi.
“Cezbeden kotulik™ anlaminda, kaliplasmig bir duyguyu ifade etmekteydi ve
Ovidius’da da bu anlamda gegmektedir. "'

Kadinin, “kétiliik getiren cazibe” olarak algilanmasinin kékeni Hesiodos’a
dayanmaktadir. Kanmimizca, Hesiodos’un 7heogonia adl eseri incelendiginde, 174
nolu dipnotta verdigimiz 1035-1123 yillanina ait Latince metinde gegen favus,
yani bal petefi kelimesi de anlam kazanmaktadir. Hesiodos, bal arsi olarak

168 | ucil. 17, 567-573: Num censes calliplocamon callisphron ullam non licitum esse uterum atque
etiam inguina tangere mammis, conpernem aut varam fiisse Amphitryonis acoetin Alcmenam
atque alias, Helenam ipsam denique -nolo dicere; tule vide atque disyllabon elige quodvis- kouren
eugpatereiam aliquam rem insignem habuisse, verrucam naevum punctum dentem eminulum unum?
16 Krs. 5.130, dipnot 573.

1% Lucil. 30, 1003.

I KORZENIEWSKI, 1976: 289-292, 5.292°de 6mek olarak Ovidius’da ( A.M. 2, 9, 26) usque
adeo dulce puella malum est cimlesini verir. Aynca kadinla ilgili bu ve benzeri deyimin 13.
yizy1l el yazma eserlerinde de siiregeldifini yazar. Bagka ciimlelerin yamnda 6rnek Dann Mabod
von Rennes’e (tahminen 1035-1123) ait femina malum, pariter favus atque venenum ciimlesini
VeTir.
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gordiii erkeklerin, yaban aris1 olarak gérdugii kadinlan hep beslemek zorunda
oldugunu belirtir.'”

172 KORZENIEWSKI, 1976: 294. Ayrica bkz. Hesiodos’un bir bela olarak gordiigii kadin iizerine
ve arnlarla ilgili s6zleri igin, Th. 570-594 ve 595-600;, kamimmzca, yukanda belirtilen sézlere
paralel olarak, Latince malum kelimesi “k6tiilik” anlarmna geldigi gibi “elma” anlamna da
gelmektedir. Bu da bize, ii¢ giizeller yanigmasinda &diil olarak konan “elma”™ ve hatta tek tanrih
dinlerdeki Havva’mn Adem’e yasak meyva olan “elma” vermesi gibi, baz1 ¢agnsumlara yol
agmaktadir (Malum kelimesi i¢in bkz. LEWIS and SHORT, 1993: 1104-1105).
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2. MARCUS TERENTIUS VARRO
M.0. 116-27)

a) Hayat: ve Kisiligi

Marcus Terentius Varro, M.O. 116 yilinda, verimliligi ve dogal gizelligiyle
bilinen bir Sabin kenti olan Reate’de diinyaya gelmistir. Buradaki miilkiinden
dolay1 Varro’nun Reatinus lakab: vardi. Yazarin, M.O. 216 yilinda consul olan ve
Varro soyadim1 ilk kez aldifi samlan Terentius Varro’nun soyundan gelmis
olabilir.'”

Terentius Varro yazin kadar politikayla da ilgilenmigti. M.O. 86 yilinda
quaestor, M.O. 70°de tribunus, M.O. 68°de praetor olarak gorev yapmis, ayrica
M.O. 59 yilinda da Pompeius’la beraber yirmi kisilik bir komisyonla Caesar’in
tarim yasasini yuritme gorevinde de yer almigtir. Siyasi hayat: daha da 6ncelere
dayanmaktadir. M.O. 78-77 yillarinda Dalmatia’da elgilik gorevinde bulunmustur.
Bundan bagka, Pompeius’un yonetimi altinda Ispanya’da Sertorius’a karst
savagmis ve Dogu Akdeniz’deki korsanlara karg1 diizenlenen sefere katilmigtir. 174

Fakat M.O. 43 yilinda Antonius, Varro’ya bir yasaklama getirmig, yazarn
Casinum’daki evi, 6zel kitaplifiyla birlikte yiktirilmistir. Varro’nun hayatim1 Q.
Fufius Calenus kurtarmigtir. M.O. 38 yilinda ise Varro, C. Asinius Pollio’a ait,
Roma’nin ilk resmi kitiiphanesine bir heykeli konularak onurlandiniimgtir.'”®

Ik biyyiik Latin gramercisi L. Aelius Stilo’dan (61. M.O. 70), stoa felsefesi
tizerine bilgiler alan Varro, ayrica Ascalon’lu Antiochus’dan, Pythagoras’tan ve
Kinik felsefesinden de etkilenmistir. Varro, yazilannin bir yerinde cave canem
demekle, olasilikla Kiniklerin keskin konusma tarzim yansitmaktaydi. Varro

katildiy askeri seferlerde, siirdiirmiis olduBu yazin ¢aligmalarina felsefi ortislerini

172 COFFEY, 1989: 149; ALBRECHT, C. I, 1997: 593.
17 COFFEY, 1989: 150; ALBRECHT, C. I, 1997: 594; savaslardaki etkinli3i igin bkz. Caes. B.C.
2,17-21.
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de katmugtir. Ona gore ¢ok sey bilmek gerektifi igin birgok kigi felsefeden nefret
etmekteydi.'’® Epikuros anlayisinda oldugunu gosteren sozleri de vardi. Diinya,
insanin ¢ok biiyiik bir eviydi; asla dogmamgti, ne de yok olup gidecekti. Oysa
Platon dogdu ve oldii derken, diinyanin kaliciliini, insanin ise 6limli oldugunu

177

vurgular, Gokyiiziinin, yeryiiziiniin ve iklimlerin tekerlek gibi doénip

durduklarim belirtir.!™®

Varro, degisik konular tzerine gok sayida kitap yazmasi nedeniyle Roma
yazininin en verimli yazan sayilir.'” Yazdiklarindan giiniimiize ise De Re Rustica
ve De Lingua Latina’dan bazi kitaplar kalmigtir. Genel olarak eserleri ve
Ozellikleri soyledir:

Disciplinae, M.O. 34-33 yillan arasinda, Varro’nun seksenli yaslarinda
yazmis oldugu belirtilir. Eser gramer, lehge, retorik, geometri, aritmetik,
astronomi, miizik, ilag ve mimari tizerine ansiklopedik yazilardan olusmaktadir.'®

De Lingua Latina adh kitabinda, hocasi olan, Stoa felsefesini benimseyen L.
Aelius Stilo’dan ¢ok yararlandify séylenir. Eser, yirmi bes kitaptan olugur. 1. kitap
giris niteligindedir; 2. kitap, bir bilim olarak etimoloji {izerine yapilan tartigmalari,
3. kitap etimolojinin 6nemini, 4. kitap etimolojinin yapisini, 5.-7. kitaplar ise
konularina gore Latince kelimelerin etimolojik agiklamalarini igerir, 8.-10.
kitaplar 2.-4.’deki konularla benzerlik gosterirler. 11.-13. kitaplar olasilikla yine
dilin ilkeleri ve 14.-25. kitaplar da ciimle yapis: iizerinedir.'®’

Plautus’un komedileri iizerine olan De Comoediis Plautinis adli kitabinin,

diyalog halinde Roma siirinin {izerine ii¢ kitaptan olusan De Poematis’in, aynica

173 Plin, HLN. 7, 115; ALBRECHT, C. I, 1997: 594; Casinum’daki villanin 6zelligi ve icinde yer
alan kughanesi i¢in bkz. BUREN-KENNEDY, 1919: 62-64

176 ALBRECHT. , C. L, 1997: 594, RIESE, 1865: 113/ Cave Canem; 126/ aynica 268/ 79, AYTAC,
1980: 55-56, Stoa felsefesi mantik, fizik ve ahlaka dayanmaktadir. Amaci ahlaka yéneliktir ve
ilkesi dogaya gore uygun, yani akla uygun yasamaktr. Bu felsefeye gore ruh, giiciinii akildan
almaktadir ve mutluluk disanda degil, insamn igindedir. s.61, Stoacihk, Roma’da begenilen bir
felsefeydi.

" RIESE, 1985: 115/ satura quae scribitur de salute 1-6; 117/ Dolium aut Seria; 203/
Peseudaeneas.

8y agy.: 146/ VIS. 3.

17 Quint. Inst. 10, 1, 97-98°de, Varro’mun tiim Romalilarin en bilgilisi oldugunu belirtir.

18 ALBRECHT, C. I, 1997: 596; 5.611, Varro’nun mimari fizerine yazdiklanmn Vitruvius’un De
Architectura’sina etkisi olmustur; Varro’nun yagt igin bkz. Plin. H.N. 29, 18, 65.
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sairler iizerine olan De Poetis’in yazin tarihi bakimindan Onemi vardir.
Hebdomades vel De Imaginibus adl eseri ise on bes kitaptan olugmaktadir. Eser,
Grek ve Roma diinyasimn kiltiir ve politika yasantisindan 700 tnlii kiginin
portresini igerir.'*?

Tarih ve cografya lizerine, Antiquitates Rerum Humanorum et Divinorum adh
eseri toplam kirk bir kitaptan, De Gente Populi Romani adh eseri dort kitaptan
olusur ve Rhodos’lu Castor, bu esere kaynak niteligi tasir. De Vita Populi Romani
de dort kitaptan olusur: 1. kitap, Etriisk krallarinin siirgiin ediligini, 2. kitap Birinci
Kartaca Savagi’min baslamasina kadarki olaylan, 3. kitap, M.O. 133 yilina kadar
siiregelen olaylar, 4. kitap ise Caesar ve Pompeius’un arasindaki i¢ savaga kadar
olan olaylan igerir. Dikaearkhos®un Biog ‘Eliddog adli galigmasimn, bu esere
ornek oldugu soylenir.'**

Retorik iizerine Oratiorum Libri XII ve Suasiorum Libri III adinda iki kitabi,
yasa iizerine ise on bes kitaplik De Iure Civili; Libri de Gradibus adli galigmasi
vard:.'®

Felsefe tizerine Liber de Philosophia adli bir ¢aligmas: vardir. Dokuz kitaplik
De Principiis Numerorum ve 76 kitaplik Logistorici ise ¢ocuklarin egitimi iizerine
yazilmustir ve “Catus de liberis educandis” tarzindadir.'®

Didaktik nitelikte yazilmi olan De Re Rustica adlh ¢aligmasi, tanimla ilgilidir.
Bu eserin, Grek yazarlanindan Carthagio’lu Mago’nun eserinin Grekge’den
cevirisine ve Latince kaynak olarak da Cato ve Tremelius Scofa’nin yazdiklarina
bagh oldugu belirtilir.'* -

Son olarak M.O. IIl. yiizyilda yasamis, Kinik felsefesi anlayiginda, bir Grek
olan, Suriye’nin Gadara kentinden olusu nedeniyle Gadaral: lakabli Menippos
187 )

tarzinda yazmig oldugu Menippeae Saturae (De Compositione Saturarum

denilen eseri gelmektedir.

181 - ALBRECHT, C. , 1997: 596-597.

y a.g.y.: 597 ve 603; Gell. 3, 3, 2-14.

Byagy.: 598 ve 601 LIND, 1973: 113 dipnot 17, Cicero’nun De Legibus adl1 eseri Varro’nun
Mnnquztates) etkisinde yazilms olabilir.
184 .. ALBRECHT, C. 1, 1997: 598

y a.gy.: 598-599.

y a.gy.: 599-601; 5.611, Vergilins"un Georgica’sinda Varro'nun etkisinin gériilmektedir.

8 Krs. WHEELER, 1912: 468.
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Varro da, Lucilius gibi, Menippeae Saturae bashg altinda topladigt
yazilarinda kendinden bahsetmigtir. Eserinin bir yerinde genel olarak kendi
yazdiklarina deger verdigini, kendisinin okuyarak ve yazarak yasami islemek

istedigini ve kendisini dikkate almayana deSer vermeyecegini belirtir.'*®

Varro,
bir satura’sinda, kendisinin bir yarasa oldugunu, ama ne fare ne de kanathlardan
saylldifini, Forumdakilerin ise, adinin anlamca akli basinda demek olduguna
karar verdiklerini yazar.'®

Yazar, saraba ve Venus’e duydugu ilgiyi belirtir."®® Ona gore icki igen kisi
i¢in higbir sey saraptan daha tath degildi. Sarap gerektiinde ilag yerine geger,
gerektiginde nese verirdi.'”' Tannlar bile ickiyi severdi.’> Aynica Varro’nun
rahatina diiskiin oldugu kadar, su tiiketme gibi konularda tutumlu olunmasi
gerektifini  belirtmesinden, yasam kaynaklanna saygilh biri  oldugu
anlagiimaktadir. '

Siyasetin iginde ve savaglarda yer almasina karsin Varro, yazdiklarinda
déneminin siddet yanhs: tutumundan da bahsetmistir. Kime hitap ettigi belli
olmasa da, “sugsuz, zararsiz kigileri darafacina astifimiz igin bizler barbar
insanlar, siz ise suglular serbest biraktiginiz igin barbar olmayan insanlarsimz,”
der ve her iki tavrin geliskisini ortaya koyar.'**

Varro’nun, savaglara katilmig olmasina kargin, en azindan barbarca savas
yanlis1 olmadigin1 belirten ifadeleri vardi. Kendisi 7oga’sim1 ¢ikarmig, palto’sunu
giymis ve savagin vahsi gorevlerini yerine getirmek igin kargasanin igine
girmisti.">> Roma’nin siyasi giiciinii de elestirir. Ona gore yiice Roma korkuturdu,
giinkii oburun oburuydu.'®® Savaslardaki erdemsizlige de deginir. Grekge kagan
dismana tropie denildigini, Latince’de ise akilsizlardan devamli olarak alinan

'*® RIESE, 1865: 105/1 125 (Ochl. 1 Vahl); 112/ I; ayrica 231/ III 3.
'y.agy.: 96/ VI ve 135/ XLIX 44 XXV 46. 34.
'%y.a.gy.: 130/ XXIV (49. 26. 26) ve 210/ V 15. 5.
**!'y.a.gy.: 123/ 1-6; krs WEINREICH, 1949: 36; ayrica bkz. 237-238/ udrokuon.
192 .
ya.gy.: 124/ V.
1%y agy.: 171/ XV 15; 205/ IV 3; aynca 227/ XXI 18-19. 1-2.
yagy.: 991
1%y a.gy.: 150-151/ V(5) ve 212 / XVI 2.12; krs. WEINREICH, 1949: 37.
1% RIESE, 1865: 1865: 108/ XIII 3. 22.
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ganimetlere, zafer anit: anlaminda fropaea denildigini yazar."”’ Varro, toplum da
dogum oranimin 6liim oranindan fazla oldugunu, iki insamin giiliikle on ayda bir
cocuk diinyaya getirmelerine karsin, bir felaket ya da savag aninda kisa zamanda
kalabalik bir kitle olusturuldugunu yazarak niifiisla savaglar arasinda bir bag
Jurar. '8

Savaglarin diginda toplumdaki siddet yanlist dovigleri de, daha dogrusu
bunlara ilgi gosteren izleyicileri basarili bir benzetmeyle elegstirir. Bir yumruk
déwviiscisiiniin agziyla seyircilere, efer rakibinin goziinii mugtariyla yararsa, acaba
hangisinin kendisine, kendi gbziinii verebilecegini sorarak kimi zavalli olarak
diisiindiiklerini merak eder.!”® Bunun diginda yazar, giindelik yasamda herkesin
ofkeli gorindigiinii, ayrica bazi cemsor’lerin haksiz kazanglar elde ettigini
belirtir. ® Yine giindelik yasamda, belki Sulla, Caesar gibi yoneticilerle
Cumbhuriyet Doneminin diktatorlife dogru olan degisimini vurgularcasina, artik
heykellerin kutsallifinin bir yana brrakildifini ve insanlann kutsal oldufunu
yazar.?! Bunun yaminda Roma toplumuna disandan, Misir’dan gelen Serapis
kiiltiine duyulan ilgiyi, ayrica artik tarlada ne iyi bir bagagin, ne de iyi bir Griiniin
kaldigint belirterek, doneminden duydugu hosnutsuzlugu dile getirir.**> Bunlara
ek olarak yine giindelik yasamda bazi adetlerin yozlagtinldigina dikkat gekerek,
eski bir adet olan cenaze ziyafetine katildiklarini, ama artik bu adeti 6glen yemegi
haline getirdiklerini ve yemekten sonra “hoggakal” diyerek Dbirbirlerinden
ayrildiklarim yazar. Artik yasalarin yapilmadifim, her yerde “ver ve al”
anlayisinin oldugunu, oysa bir zamanlar Roma’da insanlarin temiz ve miitevazi

bigimde yasadiklarim, artik kargasa i¢inde olduklanm belirtir. 2

197y.a.gy.: 107/ VIII ve 143/ XV 12.

%8 yagy.: 174/ VII 7.

199 v.a.g.y.: 116/ Devicti II; krs. WEINREICH, 1949: 36.

M0y agy.: 129/ XXI (26. XXIV. 48. 24); 143 / XVII 3; 177/ III; 187/ X111 4.11; 248 1.

2 yagy.: 154/ VII (3); COFFEY, 1989: 149, Sulla ve Marius’un arasindaki kargasada yazar,
Marius yanhstych.

22y agy.: 130/ XXIX (16. XI1. 29.43); 155/ IX (9).

25 ya.gy.: 168/ XI 11; 217/ X1 8; aynica bkz. 97/ VII 3-5 ve 225 / XV 18.20; 6liiniin ardindan
verilen cenaze yemegi icin ayrica bkz. BLANCK, 1996: 205.
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Varro, Kinik felsefesi geregi alay ediyormus gibi goriinse bile, yazdiklan
insana deger verdigini yansitmaktaydi.*® Empedokles’in insanlarin topraktan bir
tiir yabani kereviz gibi dogduklarim soyledigini nakleder.?® Varro’ya gore hayat
gegiciydi. Insanlar erdemli olmaliyd:. Hileyle kazanan, ashnda kendini kole-insan
yapand1.?% Bu bakimdan Varro karakter olarak kusursuz olan insanlara benzemek
gerektigini belirtir. 2’ Bunun yaninda ashinda kimsenin nedensiz yere ellerini kirli
seye degdirmeyecegini, fakat birgok kisinin ne yaptifimi bilmedigini, bir ileri bir
geri gittigini belirtirken, belki de yasadif1 dénemdeki amagsiz, egitimsiz, basi bog
yasayanlara alaydan ¢ok, izintiyle yaklagmaktadir®® Ozellikle kendi
zamanindaki yagh kisilerin acisimt  dile getirmesi, onlann, hayat:
yasayamadiklarim vurgularcasina, giigten diismiis halde, ¢ofunun bir siire sonra
oyuncak bebeklerin ve kiigiik heykelciklerin ozlemini g¢ekmekte oldugunu
yazmas: yukandaki ifadeyi desteklemektedir.2” Oysa yazara gore kaygi ve endige
gekmeden de insan istegini elde edebilirdi.*’

Bununla beraber eger bir kimse vatamini, ailesini yok sayarsa sugluydu, ama
bir kimse kendisini hadim eder ya da ¢ocuk dofurmazsa, bu kendisini
ilgilendirirdi diyerek, insamin kendisiyle ilgili kararlan almada serbest olmast
gerektigini vurgulamas: “hiimanist” yaklagimim gosterir.?! Iyi bir vatandagin
yasalara itaat etmesi, tanrilara tapinmasi, kotii sozler soylememesi gerektigini

212 Cahilligin insana zarardan bagka birsey vermedigini ima eder.?’* Ona

yazar
gore oliim korkusu da siradan kisiye goreydi. Herseye sahip olan kimse yoktu ve
fakirligin ne oldugunu bilmeyen zaten fakir sayilmazdi.*** Bunlarin diginda Varro,

toplu yasamda herkesin birbirine bagh oldugunu, firtina nedeniyle akan nehir

4 LIND, 1973:113 ve dipnot 18, Varro, insan bi¢iminde, tann gérintileri yapan insanlanm, insan
viicudunda bulunan insan zekasini, 6liimsiizlerin zekasma gok benzer oldugu diisiincesinden
etkilenmis olabileceklerini sGyler.

05 RIESE, 1865: 127/ XIV (23.XV.22.19).

W6yagy.:95/Mvel22/11

P7yagy.: 147/ X1 12. 12,

M yagy.: 101/ ve V.

yvagy.: 94/ MvelV.

A0y 2 gy.: 220/ V(5).

MNyagy.: 1530 (7).

12 158/ VI 9.

3y a.gy.: 187/ XIV 6-12; aynica 220/ 111 3.

Myagy.: 169/94; 262/ 2; 266/ 94.
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suyunun siddetinden, su kenarinda yasayan mese afaglanimin bile korkuya
kapildig benzetmesiyle oldukga basarih bir bigimde ifade eder.*"’

b) Satura Yazzm Tarz ve Eserinin icerigi

Varro’nun, Menippeae Saturae adh eseri, ahlaki amag igerikli, yiizelli kitaplik
bir ¢aligmasidir. Varro’nun bu ¢aligmasini hazirlarken 6rnek aldigt Menippos’un
bigimsel 6zelligi, nesir ve siirin bir arada olmasiydi. Menippos’un yazdiklarinin
¢ogu kaybolmus, giinimiize ulagamamustir. Ele gegen metin pargaciklan ise
tizerinde yargida bulunacak kadar yeterli degildir. Buna kargin Lukianos'daki
(M.S.115-200) c¢esitli notlardan Menippos’un sazura'larim nesir halinde yazmis
oldugu, yazdiklarmnin, 6zellikle sahte felsefecilerle alay etme de dahil, gesitli
konular iizerine diyaloglar halinde oldufu anlagilmaktadir, yazilan, ayrica yan
ciddi - yan komik olarak nitelendirilir.?'® Reatinus adindan bagka Varro’ya
Menippos tarzinda yazdiklarindan dolayi cynicus Romanus, yani Romali kinik
lakab: da takitmigtir.?”

Varro, kendisinin Menippos tarzinda yazdigim belirtir. Soylu canis dedigi
Menippos’un, biitiin insanlar gibi yeryuvarlag: lizerinde yasayip gittigini ve Kinik
ortisiiniin pis olmadigni soylemesinden alay yoni bulunuyor gibi olsa da, genel
olarak Menippos’a duydufu bir sevgisi ve Kinik felsefesine olan ilgisi
goriilmektedir. 2'®

Menippos’un kendisi ve yine onun tarzinda yazmis olan Lukianos, tanrilara
o6nem vermezken, Varro’nun yazilarinda dindar yoniini yansitan bir yaninin
oldugu gozlenmistir. Bunun yaninda, genel olarak Varro’nun yazdiklari insan
uyarir nitelikte, felsefe, egitim, ahlak ve yagam iizerinedir. Insanlar1 diigiinmeye

iten bir yoni oldugu igin 6gretici yan: vardir. Roma’daki sosyal diizene elestiri

215 RIESE, 1985: 94 Aethio.

26 Cic. Acad.. 1, 2, 8; Gell. 2, 18, 7; Quint. Inst. 10, 1, 95°de, Varro’nun yazdiklarim ayn bir
satura tiirit olarak tamimlar; RIESE, 1865: 8, 20 ve 28; DUFF, 1960: 197, HIGHET, 1960: 303;
SARIGOLLU, 1972: 15-16; RAMSAY, 1996: XLII; ALBRECHT, C. I, 1997; 600; aynca s.1221,
bu tiir (menippeae saturae), Varro aracilifiyla Latin yaziminda 6ziimsenmigtir; krs. WEBB, 1912:
180; SVARLIEN, 1994: 259-260, yazinsal bir tir olarak satura kelimesi, Varro’nun kendi
eserinde (De Compositione Saturarum) gegmektedir, ama Varro’nun ve Lucilius’un yazdiklan
Ennius ve Pacuvius’un yazdiklanindan ayn tutulmaktayd.

27 RIESE, 1985: 25 ve 239 X (2).
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getirebilmistir. Latince gramer ve kelimeler iizerine kitaplar yazmis olmasina
kargin bu eserinde dil olarak, Grekge deyisler oldukea fazla kullamilmigtir. Ayrica
Latince’nin klasik yapisindan farkli, arkaik ve kaba dil ogeleriyle ele aldig
konuyu ya da kisiyi alaya alma yonii vardi. yiizelli kitaptan olusan bu eserinden
giiniimiize doksan konu baghg ve alt1 yiiz ciimle kalmigtir. 2*°

Giiniimiize ctimleler halinde kalmis olan yazilan incelendiinde Varro’nun
elestirilerini, kurgu olarak isim vermeden, 6fkelenmeden, sakin bir tonda dost¢a
bir edayla sundugu goriilmektedir. Ele aldi§: konuyu bir takim benzetmelerle daha
anlagilir hale getirmeye c¢aligmustir. Yazdiklarn, sozii kendisine ya da iginde
kendisinin de bulundugu bir topluluga hitaben, genelde birinci tekil ve birinci
ogul saluslarin agzindan anlatilmaktadir.**°

S6z konusu eserinde, giiniimiize ulasan metin pargalart g6z Oniine
alindiinda, Varro’nun yazlarinda, kanimizca, yazmis oldugu diger kitaplar ve
konulardan hi¢ bahsetmemesi, ayrica Latin dili iizerine urasmasina karsin, bu
eserinde Grekge kelimeleri stk kullanmig olmasi oldukga ilgingtir.

Bir safura yazan olarak Varro’nun, yazdiklann Menippeae Saturae olsa da,
tarzi farkli olsa da, Persius, Petronius ve Iuvenalis gibi kendinden sonraki satura
yazarlarinda adi gegmemektedir. Horatius’da Atax’lhi Varro adi gegse de, bu

kisinin Marcus Terentius Varro olmadig kabul edilir.?**

¢) Varro’nun Satura’larinda Kadin
Varro’nun kadin iizerine olan sozlerinin de bazilan giniimiize eksik
ulagmugtir. Varro’nun kadinlara ya da evlilie kars1 oldugunu gosteren ciimlesi

yoktur. Hatta kendisinin eski insanlar gibi diigiinen biri oldugunu ve onlarin “akli

218 RIESE, 1865: 113/ Calamitus 4-5; 170/ IX 9; aynica 222.

2% ALBRECHT, C. 1, 1997: 602-610; COUNTNEY, 1962: 92°de, yazar en ug durumlarda
Hellence agiklamada bulunmaktaydi; ASTBURY, 1977: 174-175°de, Varro’'nun “fragman”
halinde giiniimiize ulasmig olmasi nedeniyle yazilanmn bagliklannin yorumculara kaldigimi belirtir
ve Varro'mun 33 satura’simn Latince ve Grek(:e olmak iizere iki dilde bash# oldugunu, ikinci
bashgin genelde mepl edati ile birlikte ismin genetivus halinden olugtugunu; sadece dort
satura’simn Grekgee, ikisinin de sadece Latince baghk tasidifim yazar.

20 Quint. Inst. 1, 4, 4-5’¢ gore Grekler arasinda Empedokles, Latinler arasmda Varro ve Lucretius
felsefelerini dlze]er halinde ifade ederlerdi.
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olan evlenir” dedigini, kendisinin de bu goriige katildigini belirtir. ** Yazara gore
bir erkek igin, giizel bir kadin gormekten daha zevk verici birsey olamazdi**
Kendisine ait bir anlatimdan, Varro’nun evli ve erkek gocuklarinin yamsira bir kiz
gocugunun oldugu,?** miras iizerine yazdin ifadesinden dolayr yumugak huylu,
esnek bir baba oldugu anlasiimaktadir. Miras s6z konusu oldugunda Hellen ve
Roma aile yasantisinda sorunlar yasamirken, yazar, bir ya da daha fazla sayida
oglu on ayda dogarsa, yasal mirascis: olmasim istedifini, gocuk ya da gocuklar,
Aristoteles gibi on bir ay iginde dogarsa da, yine kendinden sayilmasin: ve yasal

mirasgilan olmasim istedigini belirtir.?*

Asagida goriilecegi gibi Varro’nun kadinlar izerine elestiri niteligindeki

ifadeleri az sayidadir. Yazar, erkek olsun kiz olsun, gocuklara hayat: yagamalarini,

2! Hor. Sat. 1, 10, 46; ayrica bkz. yuk. .26 dipnot 85.

22 Fgo unus scilicet antiquorum hominum subductis superciliis dicam “yauncw vovv &awv”, bkz.
RIESE, 1865: 15/ (1); krs. WEINREICH, 1949: 37.

2 Quid enim est quod homo masculus lubentius videre debeat bella uxore? bkz. RIESE, 1865:
213/ XX (5.22); Lucilins’da benzerlik gbsteren ifade igin bkz. yuk. 5.46, dipnot 168.

24 O stulta nostri pectoris dormitio vigilabilis, quae me puellum impuberem cepisti! bkz. RIESE,
1865: 217/ XX11 (10).

25 Bkz. RIESE, 1865: 229/ IV (4); M.O. 450 yilinda olusturulan XII Levha Yasasi’na gére, baba
Olmiis ve kansi, kocamn 6limiinden sonra onbirinci ayda dofum yapmussa, kadin, kocamn
Sliimiinden sonra gebe kalmus sayilirdi ve bu durumda doZan kigi yasal mirasg sayllmazdi. Yasaya
gbre insan on ayda diinyaya gelirdi, XII Levha Yasast, IV, 4 icin bkzz. WARMINGTON, C. I,
1993: 442; Dig. 1, 5, 12 ve 38, 16, 3, 12 (Tusculum, 1960: 94-96); ERDOGMUS, 1992: 124;
RAWSON, 1996: 9; SHAW, 1975: 56 dipnot 9 ve s.59 dipnot 18’de, Euripides’in AMedea’sina
dayanarak, Hellen toplumunda kadin ve ailenin konumunu ortaya ¢ikaran &mekleri verirken
kocanin, yeni egini sika bir takip altina aldifim, aynica bir kadin efer zina olaymna karigmgsa,
gocufumm kimden oldufunu kamtlamak zor oldufu i¢in, baba 6lmiigse, akrabalarin, mallara el
koymak icin bu tiir bahaneyi kullanabildiklerini belirtir; Plautus ve Terentius’un oyunlarim
inceledifimizde normal bir dofumun on aya yakin siirmekte oldufunu, bunun yamnda erken
dogumlann da oldupunu, ¢ocuklarn yedi aylikken de diinyaya geldigini, dofacak gocufun
cinsiyeti konusunda ise erkek gocufunun tercih edildigini 6grenmekteyiz, bkz. Plaut. Amph. 480-
482 ve 719-721; Ter. Hec, 393-394; bumumla beraber HARRIS, 1994: 7 ve 15°de ilk dogan kiz
gocnfunun bazen Sldiriilmekte oldugunu belirtir, ENGELS, 1980: 112-113°de, antik ¢agda bebek
6liimlerinin yiiksek olabilecefini, ama Hellen ve Roma diinyasiyla ilgili arkeoloji bakimindan kiz
cocuklanmn 6lim orammin yiikkseck oranda oldufumu kanitlama c¢abismalanmin tatmin edici
olmadifim, bdyle bir oranin “demografi” olarak imkansiz oldufunu, s.116-119°da da ortalama
yasam siiresinin 20-30 yas oldugunu, iiretkenlik yasina ulasan kadimnlarin oraninin diigiikk olugunu
gosterdigini ve béyle bir durumda kiz bebeklerini katletmenin, aym zamanda niifusun arigmn
azalacag demek oldugumu o giinfin insanlanmn da diigiinebilecegini belirtir, DEIGHTON, 1995:
43°de kadinlann ortalama 6mrii 27 yil olarak hesaplanmigtir diye gegmektedir; BLANCK, 1996:
186 ve 189; aynica bkz. Plin. Ep. 8, 10,
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eglenmelerini tavsiye eder ve yagga kiigik olmanin oyun oynamaya, sarki

sdylemeye ve Venus’iin arabasina binmeye izin verdigini belirtir.?°

Varro’nun yazdif kadanyla toplumda, geng kizlarla ilgili olarak bazen bir
kizin, bir misafir tarafindan bagtan ¢ikarilabildifini 6grenmekteyiz. Bu ylizden
yazar, eskilerin, geng bir kizin kulafinin Venus’le, yani agkla ilgili sozlerle
dolmasin1 istemediklerini belirtir. Burada kammizca, yazar iki noktaya da
deginmig olmaktadir. Biri, geng bir kiz, eve gelen misafir tarafindan tacize
ugrayabilmekteydi. Digeri ise, genelde evlilik diisiincesiyle yetistirildikleri igin,
geng kizlarin bu konuya meraki vardi.**’ Bununla beraber, (toplumda) yaslilarin
ve birgok c¢ocufun kiz gibi davrandifini belirtse de, bu ifadenin igerigini

yorumlamak zordur.?®

Evlilik iizerine ise Varro’nun yazilarindan sunlan 68reniriz: Evlilik ¢ag
geldiginde, Venus’un kadimi yakaladigim soyler.”®” Evliliklerde ceyizin gerekli
oldugunu, ama geyiz olarak “Chrysa (Altin) adasim, giiney Latium’da saraplariyla
iinlii bir yer olan Caecubum tarlasimi, Capua’daki parfiim satilan sokak olan
Seplasia’yt ve Romulus parasini vereceksin™ derken, yazar, ya geyiz olarak gok

seyin istenildigini ya da geyizin abartilmamas: gerektigini vurgulamaktayd: **°

%6 properate vivere, puerae, quas sinit aetatula [ludos] ludere et cantare et Veneris tenere bigas,
bkz. RIESE, 1865: 117/ IV (4); krs. WEINREICH, 1949:36.
27 Virgo de convivio abducatur ideo quod maiores nostri virginis acerbae auris Veneris vocabulis
imbui noluerunt, bkz. RIESE, 1865: 95/ II (2). Bir misafir tarafindan kiz ya da erkek ¢ocugunun
ebeveyn farketmeden kandinlmasina 6rnek olarak bkz. Petronius, 5.139, dipnot 605; DEIGHTON,
1995: 73°de bir evde icki igilmeye ve agik sagik konugmalara baglamlmadan 6nce evin gengleri ve
gcuklanmn yataga gonderildigini belirtir, aynica bkz. Ter. Hec. 382-384.

Quod non solum innubae fiunt communis, sed etiam veteres puellascunt et multi pueri
%ellascunt bkz. RIESE, 1865: 105 (Baiae).

Parectatoe adsunt; mulierem Venus capit, bkz. RIESE, 1865: 260/ versus Varroniani IV.
3 Dotis dato insulam Chrysam, agrum Caecubum, seplasia Capuae, macellum Romuli, bkz.
RIESE, 1865: 103/ HI (3). Evliliklerde diigiin 6ncesinde “evlilik anlagmasi”mn yapildifn, fakat
bununla ilgili yazih bir belge olmadifn belirtilir. Gelin, maddi durumuna gore ¢eyiz getirirdi. Eski
dbnemde ¢eyiz, kocamin mutlak milkii saytirdi Bumunla beraber, Hellence’deki drahoma
kelimesi, Latince ¢eyiz demek olan dos kelimesinden ayriydi. Drahoma, kadun bir giivencesiydi.
Kadimin bir tiir miras pay: ya da yasal bir yiikiimliliigi oldufuna dair herhangi bir kanitin
olmadifn belirtilirken, drahoma geleneginin M.O. V. yiizyilda Roma toplumunda bulunmadig
goriigii ileri siriiliir, bkz. TREGGIARI, 1996: 31-32; BALSDON, 1974: 188; Gell. 4, 3, 2°de,
Spurius Carvilius’un kansimu bogamasindan sonra kadin agisindan geyizin verdifi giivene
gereksinim duyuldugunu belirti, MARINO, 1971: 20°de, Cumbhuriyet yasalarinda kocanin dos’un

TC. vumsmcmm KURULY

MERG /0

SYON




Varro, diigiin swrasinda gelinin belinde bir kusak bulundugunu yazar®!
Gelinle damadin birlesmesi diigiine gagnlan kahinler aracilifiyla olurdu.?*?
Varro’nun, yeni ¢iftin egikten gectifini belirten ifadesi de vardir. Ayrica yazar
elestiriden ¢ok alayci bir bigimde, birgok erkegin egsikten saglam gozle
girmelerine kargin, sag1 olduklarimi, g¢linkii giizel, tagrali karisinin gengeline

takildiklarim belirtir, >

yasal sahibi olduguny, Cumhuriyetin sonlarna dofru ise, kocamn 6liimii ya da kansim
bosamasiyla evlilik son bulmugsa, kadinn ¢eyizini geri alabildigini yazar, ARTHUR, 1984: 34°de,
Erken dénem Romasmda geyiz iizerine boyle bir uygulamamn olmacigim; Grek diinyasinda ise
¢eyizin kadma ait oldugunu, ve bosanma halinde kocamin, ¢eyizi kanisina geri verdigini belirtir;
aynica bkz. CROOK, 1992a: 60 ve 69; DIXON, 1992: 93-94; ARJAVA, 1996: 34 ve 54-59; aynica
bkz. STEIN, 1963: 167, Dig. 23, 2, 19 ve 23, 3, 1 (Tusculum, 1960: 108 ve 112); drahoma’mn
Snemi igin bkz. Plaut. Trin. 157-169 ve 374-378; 584-587 ve 612; Cur. 662-663; Men. 129, Ter.
Phorm. 85-87 ve 297-298; drahoma ile alay i¢in bkz. Plaut. Cur. 665; Ter. Heaut. 835-841.
B! Novos maritus tacitulus taxim uxoris soluebat cingillum, bkz. RIESE, 1865: 140/ I1 (10).
22 Servius in Verg Aen.IV 45: “Varro de pudicitia ait, auspices in nuptiis appellatos ab auspiciis,
quae ab marto et nova nupta per hos auspices captabantur in nuptiis,” bkz. RIESE, 1865: 258/ De
gudicitia IL

> Multi enim, qui limina intrarunt integris oculis, strabones sunt facti: habet quiddam enim
‘elxvonxov provincialis formonsula uxor, bkz. RIESE, 1865: 138/ Flaxtabula II (2).

Nonius, kadmn i¢in evlenme anlamina gelen innubere kelimesinin (125, 9) “Gteye gegmek”
anlaminda oldufunu, ¢inkii kadmn evlenmekle koca evine gegmis oldugunu soyler, bkz.
WARMINGTON, C. I, 1993: 84.

Genel olarak satura yazarlannca evlilik toreni iizerine alintilann olmasi nedeniyle eski Grek
ve Roma’da evlilik treni iizerine bilgi vermeyi burada uygun gordiik. Evlilik téreni su sekildeydi:
Diigiin giiniine “negeli giin” anlamina gelen Ailaris dies denilirdi. Gelin gocukluk oyuncaklarim ve

. elbisclerini ev tannsina birakardi. Gelin ve damat, olasilikla t6renden énce birbirlerini gormezdi.
Diigiin i¢in belirlenen tarihten bir giin énce saglan kizil bir tiille sanlan gelinin {izerinde dikigsiz
beyaz renkli bir tunik (turica recta) olur, belinde ise cingulum herculeum denen ¢ift dipmeli
yinden bir kusak olurdu. Bunun iizerine safran renginde palla denilen bir pelerin giyerdi.
Boynunda yakalify olur, ayaklanna da yine peleriniyle ayns renkten bir ¢ift sandal giyerdi. Saglari,
dar seritlerle ayrilmu§ alt: bez bantla siislenirdi. Vesta bakirelerinin de giydikleri gibi, bagimn
iizerine portakal renginde bir 6rtii, yani pege konurdu. Bu yiizden bu 6rtitye flammeum denilirdi.
Bu értilyle yiiziin ist kasmn kapatilirdh. Bu pegenin fist kasmuna da celenk konulurdu. Gelin
giyindikten sonra, kendi tarafindaki insanlar arasinda oturur, damach, ailesini ve arkadaglarim
beklerdi. Sonra hep birlikte en yakin tapmaga ya da evdeki atrium’a gider, tannlara kurban
sunarlarct. Kurban olarak bazen disi bir koyun, ¢ok az olarak inek ve ¢ogunlukla disi domuzun
kesilmesinden sonra, kahin (auspex) ve her iki taraftan segilen, olasilikla on tamk yerlerini alirdi.
Tamklar sadece evlilik anlagsmasim pekigtirirlerdi. Kahin bulunmasi gereken biriydi. Kurban edilen
hayvanin i¢ organlanm inceledikten sonra muthyluklarinin garantisini bildirirdi, Kahin olmaksizin
evlilik, tanrilar tarafindan onaylanm sayilmaz, hitkiimsiiz kabul edilirdi. Kutsama bittikten sonra
evlenen ¢ift, genel bir ifade olan “sen Gaius, ben Gaia” (ubi tu Gaius, ego Gaia) deyimini sGylerdi.
Bundan sonra da misafirler mutluluk dileklerinde bulunurdu. Daha sonra eglence baglar ve geg
vakte kadar siirerdi. Sonra da gelinin, annesinin kucagindan zorla ¢ekilip, kocasinin evine tagindigi
diifiin alay: gelirdi. Alaya flitciiler ve mesale tasiyan bes kisi eslik ederdi. Neseli ve agik sagik
s6zlerin oldugu sarkilar séylenirdi. Eve yaklagildiginda etrafiaki cocuklara findik (ceviz) atilirdi,
Bunlann yere diigiis sesleri tath bir mutluluk kehaneti ve bereket sayilirdi (bu adet daha gok Grek
kokenli sayilir, Roma’da, yine ayni, yani bereket amaciyla, kaprmn 6niinde damat, geline bir ayva
verirdi. Evin iginde ise ocagin yamnda yeni evlilerin iizerine hurma, incir, ceviz ve bozuk para
dokerlerdi). Anne ve babasi hayatta olan ii¢ gocuk, geline egslik ederdi. Biri mayis ¢icegi
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Varro, ayrica gocuklanin ahlaksiz s¢zlerle yeni bir gelinin kulaklarini agtiklarini

da yazar.®**

dallanndan yapilmg diiffin mesalesini tagtrdy, diger ikisi ise gelini ellerinden tutardi. Gelin, yeni
evine geldiginde, esikten gegirilirdi. Esige beyaz kumasg ve bol yesillik yayilirdi. Gelinin arkasinda
bulunan ii¢ geng kiz (nova nupta), gelinin ardindan eve girerdi. Bunlardan biri gelinin érekesini,
digeri igini tasirdh. Bu taginanlar gelinin erdemi ve eve karsi duydugu 6zenin birer semboliiydii.
Kocas: geline su ve ates sunduktan sonra, en gok onura sahip olan iiiincii kiz (pronuba), yani yeni
bir gelin aday: ise gelini diifiin yatagina gétiiriirdii. Daha sonra koca, gelinin palla’sim gikarr,
belindeki nodus (cingulum) herculeus’unu ¢ézerdi. Bu sirada gelinin yamndakiler de aceleyle
uzaklagirdi, Dagimlerde sbylenen ilahiler ise cinsellifi ve evlilikte cocugun olmasmm tesvik edici
tirden olurdu, bkz. ARJAVA, 1995: 29; BALSDON, 1974: 181-186; ERDOGAN, 1986: 72-73;
DIXON, 1996: 103-104; BLANCK, 1996: 169-171 ve 196-197; diigiim icin ayrica bkz. Cat. 61, 6-
7, 14-15, 19-20, 34-35, 76-77, 107-110, 114-116, 119-133, 159-161, 204-208; 62, 1-9, 20-24, 59-
64; 66, 15-17, CARCOPINO, 1991: 94-96, Carcopino, ayrica gelinin pegesinin iist kismina
konulan gelengin, Caesar ve Augustus zamamnda mine gigegi ve mercan kégkiinden olugtugunu,
daha sonralan ise mersin ve portakal ¢igeginin kullamlmmg oldugunu belirtir.

Ayrica gelinin sa¢ ayrim, efri bir demir muzrak ucuyla yapilirdi (hasta recuva; hasta
caelibaris). Modemn antropologlara gore 6zellikle saga yerlesmis olan seytani ruhlan
uzaklastirmak icin boyle birgey yapihirdi, bkz. BALSDON, 1974: 183; WILLIAMS, 1958: 16-17;
s.16’da kotii kehaneti 6nlemek igin bir gelinin egikten dikkatli gegmesinin Hellen diigiin
torenlerinde olmadifim, bunun, Roma’da evlilik téreninin bir bolimii oldufunu ve gelinin yeni
eve, yeni bir hayata baslamasim simgeledigini yazar, aynca Catullus’un 61 ve 62 nolu siitleri,
yukardaki bilgilere paralel olarak Roma evlilik téreni iizerine genel bilgileri verebilmektedir,
Gelinin anne kncagimindan gekilip alinmasi, kizina ok bagh olan Demeter-Kore éregindeki gibi,
ana kiz iligkisinin evlilikle bozuldngunu simgeliyor olabilir, krs. NIXON, 1997: 92; ayrica bkz.
GRIMAL, 1997: 146-147 (Demeter), genel olarak Vesta bakireleri ve diifiin téreni arasindaki
iligki i¢in Beard yazmus oldugu makalesinde Vesta bakirelerinin kutsalliymin, dogrudan olarak
bakirelik ve iffetleriyle ilgili oldugunu belirtir ve Vesta bakirelerinin hem bakire kiza hem de evli
(anne olan) kadim simgelediklerini yazar. Bu gériislere paralel olarak Beard, Pontifex Maximus ile
geng bir Vesta’nin simgesel bir evlilik yaptiklanm, bunun yaninda 15 Nisan’daki Fordicidia’da
gebe bir inekten yararak gikardiklan bir cenini yaktiklanm ve Agustos ayindaki Consualia
torenlerinde Vesta bakirelerinin, Flamen Quirinalis ile hasati ambara koymayla ilgili kurban
sunduklarim belirtir. Bu térenlerde Vesta’larn, bakire kizlardan daha ¢ok es simgesini tasidiklan
diigiincesinin uygun oldugunu, hatta Vesta’lann giysilerinin Romah bir geng kiz giysisinden ¢ok,
bir anne, hatta bir gelininkine benzediBini yazar. Stola ve sa¢ filesi olan vittae’min, Roma
annesinin (matrona) geleneksel giysisi oldugunu, ayrica sadece evli kadinlanin katildiy Bona Dea
torenlerine Vesta’lann da katildifim; ayrica M.S. 9 yilinda Augustus’un, Vesta bakirelerine gocuk
dofuran kadinin haklanim bahsettigini belirterek, ileri sirdiigii goriisii pekistirir, bkz. BEARD,
1980: 12-13,16-18 ve 21; BEARD, 1997: 166-177"deki yazisinda Vesta bekirelerinin erkek, kadin,
bakire ve anne konumunu belirterek, 1980 yilina ait yukandaki bilgilerin dogrulufunu
degistirmeden, yazistyla ilgili elestirilere on bes yil sonra yanit verir.

Plautus ve Terentius un escrine gore de 6nce genelde baba ya da agabeyinden soz ahmirdt ve
s6zden donmek ayip sayilirdi. Sonrasinda komsular diigiiniin ve gelinin hazirlanmasinda yardimei
olurlarci. Bu arada geline hediyeler getirilir ve sarkilar s6ylenirdi. Gelin evden ¢ikarken, neseli bir
hava olmasi igin fliit calimrdi. Gliveyin giysisi isc beyaz renkte olurdu. Yeni geline kapdan
gegerken ayafim biraz kaldirmasi, esife carpmasimn iyi olmadifina dair kadinlar uyarida
bulunurlar, tannlardan kocasiyla bir yastikta kocamalarim dilerlerdi. Gelinin 6nii sira bir 151k da
gotiriitiirdi, bkz. Plaut. Cas. 118; 446 (candidatus), 798-800; 805-807 ve 816-817; Cur. 569-572;
577-578; 673-676; 1121-1123 ve 1150-1155; Ter. And. 99-102; 363-365; 613-615 ve 740-741;
Phor. 40 ve 231-233; WILLIAMS, 1958: 16-22’de komedi oyunlardaki evlilik térenlerinde
Plautus ve Terentius’un, Hellen ve Roma diigiin adetlerini bir arada ele aldiklanimt 6rneklerle verir.
24 Pueri obscenis verbis novae nupt, ulae aures returant, RIESE, 1865: 95/1 (1).
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Varro, kocalarin gorevi iizerine de bir satura yazmgtir. Olasilikla Sokrates’e
6zgi olan bir disiinceyi Varro, Menippea tarzindaki satura’sinda ele almigtir. Bir
kadimin hatasi, (kocasini) ya yiiceltmek ya da asagilamaktir, der. (Kocasini)
yiicelttii zaman kadin, itaat etmek zorundadir. Asagiladi: zaman ise ondan daha

iyi bir insan sinifina girer diye yazar.2°

Kadinin gocuk diinyaya getirmesi ile ilgili olarak Varro, memesinden beyaz
bir siit akmasimn, dofum zamanimnin geldigini gosterdifini ve dogumun ardindan
kadindan bir sivinin bogaldifim soyler. Varro, ayrica yeni dogan bir bebegin
bizden bir parga etten bagka birsey olmadifini ve canin (ruhun) da yine anne
karmindan giktigim ve akilla birlestigini yazar.*® Bu, aym zamanda yazann tibbi
bilgilere sahip oldugunu da gostermektedir.

Cocugu olan evli kadmlann giydigi stola’y: Varro kadinin siisii olarak goriir.
Agint siise diiskiinliit ise bir hastalik olarak tamimlar ve evlerden uzak olmasini
ister. Ona gore higbir sey dort koseli kiigiik bir pelerin olan stola kadar bir kadina
yakismamaktaydi. ®*? Yazar, aynca giysi imajim kullanarak elestiri niteliginde,

35 Gellius 1, 17, 4: Secundum hanc (sc. Socratis) sententiam quogque Varro in satura Menippea,
quam de officio mariti scripsit “vitium” inquit “uxoris aut tollendum aut ferendum est. Qui tollit
vitium, uxorem commidiorem praesiat; qui fert, sese meliorem facit”; krs. WEINREICH, 1949: 35.
36 Candidum lacte e papilla cum fluit, signum putant partuis, quod hic sequatur mulierem e partu
liquor, bkz. RIESE, 1865: 102 / VII (11) ve IX-X; aynca bkz. RIESE, 1865: 257/ III’de, Diogenes
Apolloniates’e gbre erkek cocuklar1 anne kaminda dért ay, kiz gocuklan ise bes ay icinde
sekillenmekteydi. Ayrica, Romalhlar yeni dogmus bir bebegin kirli ve belki de tehlikeli oldugunu
diisiindtklerinden bir arinmaya gereksinim duyarlardi Lohusa zamam seytam kovma tbreni
yapilirdi, bkz. RAWSON, 1996: 14; Gelin dofum yaptifinda ve gocuk, yasina bastginda hediye
getirmek ise adetti, bkz Ter. Phorm. 49-50; SHAW, 1975: 259 dipnot 18’de yeni bir gelinin,
damadin akrabalannca ilk gocugiu dofurana kadar kabul edilmedigini belirtir,

37 Partim venusta muliebri ornati stola, bkz. RIESE, 1865: 133/ XL (13.10.29); Geng kizin diigiin
giysisi beyaz renkli tunica recta idi. Anne oldufunda ise stola giyerdi, bkz. BALSDON, 1974:
183; BLANCK, 1996: 117-118, stola sadece Romal yagh kadinlara 6zgiiydii.

Varro, Apage hinc dierectem a domo nastra istam insanitatem, bkz. RIESE, 1865: 134/
XLIV (47.VIL. 41.42); aynca s.133/ XLII ve s.134/ XLII;, Nihil magis decere mulierem ...
quadrato ricinio, bkz. RIESE, 1865: 224/ X (10.13). Roma toplumunda kadimn siislenmesi hos
kargilanmazch. Hatta, ikinci Kartaca Savasi’na yakin bir zamanda, M.O. 215 yilinda kabul edilen
Lex Oppia yasasi, kadilann siisiine ve geyizine yasaklama getirmisti. Yasaya gbre higbir kadin
yanm uncia alttmndan fazlasina sahip olamayacak, ayrica dini kutlamalar diginda renkli giysiler
giymeyecek, schirde bir arabaya, kasabada ise bir yiik hayvanina binmeyecekti, bkz. Liv. 34, 1, 1-
7 ve 6, 14-18; VM. 9, 1, 2; MARINO, 1971: 17-18; krs. BLANCK, 1996: 130; KAMM, 1997:
109-110; ashinda Roma’da miisriflik herzaman hukuken engellenmistir, bkz. BASMAN, 1987; 69-
71; ERDOGMUS, 1992: 129-130; POMEROY, 1976: 222°de, ikinci Kartaca Savagi’nda birgok
erkegin hayatimt kaybettifini hatirlatir ve 6lenlerin mallanmin paylastinlmig olabilecegini ve
bundan da kadinlarnn ve gocuklarn karli ¢ikmus olabilecegini belirti, BAUMAN, 1994: 25, 28;
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“kadinlar m1?” diyerek beyaz renkli olan stola’min, kirmizi renge doniistiigiinii
ifade ederken, belki de Roma kadmndaki evlilik ya da sadakat degisikliZini

vargulamak istemigtir. 8

Varro’nun, belki de bagkasindan aktardigi, “yillarca itaat etmedifi igin,
karisina (ya da bir kadina) ¢ikip gitmesini emretti” ifadesi, kanimizca akla bosama
olaymm getirmektedir. ** Ayrica, belki de bir dostuna, merhametsiz kadna geri
donebilmeyi cesaret edecegine, iyi huylu [bakire] Appia adindaki bir kadinla
evlenmesini onerdigi ifadesi ise evli bir erkefin kansim terkedip bagkasiyla

evlenmesinin zor bir olay olmadigim1 gosterebilir. 2%

Bauman, s5.31°de M.O. 195 yilinda bu yasamn feshinin istenildigini, ama Cato’nun kargi qiktiziny,
s.34’de, M.O. 169 yihnda Lex Oppia’dan daha iyimser olan Lex Voconia’mn kabul edildigini,
s.46’da ise donemin komedi sairi Titinius’un Barbaratus adl eserinde kadinlarn litkse
diiskiinliifiinii ve lex Oppia’min feshedilmesine karsi ciktigimi, Hortensius adh eserinde ise
scnatoda ve toplantilarda dyelik talebinde bulunan feministlerle alay ettigini yazar, JOHNER,
1992: (dipnot 27°de, kadinlann dini t6renler ve oyunlar icin pilentum’la (binek arabasi), bayram
giinleri ve giindelikte carpentum’la gidip gelme haklarmin oldugunu hatirlatarak) s.30-32°de
kadin, araba ve iktidar kavramunn birlikteligi iizerinde durur. Etriisk diinyasindan Tanaquil’i ve
Tullia’y1 6rnek gosterir. Tullia’mn siyasi hurs ufruna kocasini suga ittiini ve kral oldugu sirada da
carpentum \izerinde ilk olarak kocasim selamlarken, babasimn o6liisii iizerinden gectigini ve
Roma’nin Etriisk efsanelerindeki arabali kadin motifinin sonraki kugaklarca giinaha doniigtiigiinii
belirtir. Bu durum uzun yillar siirmiigti. Clandia soyundan hicbir imparatoricenin kocasinin zafer
arabasina binmedigini, Messalina’nin ise zafer arabasina binmesinin toplumda skandal sayildigin
ve onun Vesta sifatiyla kardeslerini korudugu imajinin verilmesiyle bu sorunun halledildigini
yazar, ERDOGAN, 1986: 61, rahatlikia evden ¢ikma Gzgiirliigine sahip Romali kadmnlar
bayramlara, dini térenlere, arkadag ziyaretlerine ve hamamlara gidebilirlerdi.

2% Mulieres? Aliam cerneres cum stola ‘oAomopgtpw, bkz. RIESE, 1865: 150/ HI (3), ayrica bkz.
5.202/ X1 (15).

2 Annos multos quod parere ea non poterat, mulierem foras betere iussit, bkz. RIESE, 1865: 231/
II (2); XII Levha Yasasi’nda bosanmayla ilgili iki madde bulunmaktadir. Bunlann biri, erkegin
anahtarlan kadmm elinden alip onu kovmasi, diferi ise kocasmin egemenligi altinda olmak
istemeyen kadimmin birbirini izleyen ¢ geceyi (frinoctium), koca evinin diginda gegirmesi ve bu
sekilde zamanagim igleminin kesintiye uramas: ve bunun sonucu evlilifin sona ermesiydi, XII
Levha Yasas, IV, 3 ve, VL, 4 icin bkz. WARMINGTON, C. I, 1993: 442 ve 462; BAUMAN,
1994: 17°de, trinoctium’un patricius’lar arasindaki evliliklerde gegerli olmadigim, sadece usus
yolu evliliklerde gegerli oldugunu, s.19°da, manus yoluyla yapilan evliliklerde kocanin zehirleme,
icki icme, ¢ocuklan baskasina verme ya da zina nedeniyle kansiu bosayabildigini yazar, LEE,
1949: 64 (c); POMEROY, 1976: 216-217"de, trinoctium durumunda kadimn ii¢ geceyi babasimnin
evinde gegirdiginin 6nerildigini; ayrica 5.226’da, M.O. IIL. yiizyila kadar kocamin kans1 iizerinde
her hakka sahip oldufum, eski gelenekte kadina cezanmin kocasi ve kadinin ailesi tarafindan
verildigini, bu ylizden, XII Levha Yasasi'min kocaya, kansmdan anahtarlan teslim almasi haklani
tammakla, ortak ceza geleneginin karilmus oldugunu yazar, CARCOPINO, 1991: 109; Cic. Phil. 2,
69; Komedi eserlerinde bosanmayla ilgili ifadelerden biri, “Kadin ¢ik bu evden,” digeri ise “kendi
mallarim kendine saklar, benimkileri de bana verirsin” idi, bkz. Plaut. Cas. 212; Amph. 928.

0 An efiamsi audisset, reddere potuisset mulieri tetricae? Ducat ad Appiam, moribus bonis
[virginem], bkz. RIESE, 1865: 232/ I1I (3).
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Varro’da igki igen kadin 6rnegini gérmekteyiz. Bir kadinin i¢ki ya da sarap
igmesi toplum iginde hos goriilen bir davramg olmamasina kargin, Varro, birisine
kiigiik esinin kadehine sarap eklemesini sdyler. Bu ifade, bize gore, iki seyi
icermektedir. Biri, kizlarnin kiigiik yasta evlendirildikleri, digeri de yazann bir

kadimn igki igmesine kars1 biri olmadigidir. 2!

Bunlann diginda, Varro’dan kalmig olan metin pargalaninda onun zina
konusundaki diigiincelerini belirten net bir ifade yoktur. Sadece, erkek erkege
iligkiyi anlatirken, zina benzetmesini yapar ve bunu yatak odasimin kirletilmesi

olarak goriir. 2%

Giiniimiize eksik olarak ulasan ve yorumlanmasi yetersiz olan Varro’ya ait
kadinla ilgili bazi ifadeler vardir: Bunlardan biri, Varro’nun bir satura’sinda
“fahise Burra yazmis olabilir,” diye gegmektedir. Kanimizca bu ifade, Ortaga§

243

aragtirmacilarina ait bir bilgi de olabilir.“™ Bir digeri, olasilikla koca kansiyla

birlikte yiik arabasiyla yilda bir ya da iki kez taginir (ya da tagir) ifadesidir ki, bu,

! Tu cupas vinarias sirpare noli; adde cyathum vini in uxorculae pocillum, bkz. RIESE, 1865:
124/ IV (4). Kiz ve erkek cocuklanmin evlenebilmeleri i¢in ergenlik ¢afina gelmis olmalan
gerekirdi. Bu nedenle kizlann 12; erkeklerin 14 yasa geldiklerinde evlilife hazir oldukian
diigiimiiliirdii. Ayrica soylu ailelerde evlilik yas1 8-10 arasindayken, fakir insanlar icin geyizi
toparlamak gii¢ oldugundan kiz i¢in genelde evlilik yas1 14 idi, bkz. HENSE-LEONARD, 1953:
343-347, BALSDON, 1974: 173-176; BASMAN, 1987: 92, Roma hukukunda evlenme konusunda
herhangi bir yag s6z konusu olmamakla birlikte, gelencksel doktrin bunu, ergenlik yas olan 12
yast kabul etmekteydi; evlilikte babamn etkisi ve evlilik yas: i¢in Ter. Hec, 546-547 ve 660-661;
POMERQY, 1976: 219-220; SHAW, 1987: 26-32 ve 33; 5.26 modern ¢ag 6ncesi Dogu’da da
birgok kizin ergenlik cagindan sonra evlendirildigini; s.43, tist diizeyden, gorevli erkeklerde evlilik
yaguun 27-30 arasinda oldugunu, kizlann ise “onlu” yaslarda evlendiklerini belirtir; aynica bkz.
ARJAVA, 1996: 31 ve 34-35; RAWSON, 1996: 26-27; fakir ailelerde evlilik yag: tizerine bkz.
TREGGIARI, 1996: 31; CORBIER, 1996: 55; SYME, 1987. 318; aynca Syme s.327, &meklerle
senatdrlerde evlilik yagimn 20’li yaglann ortalarinda olmasimin adet haline geldigini, gelinin ise
kocadan ortalama yedi yas daha gen¢ oldugunu; s.321°de, Iulius Caesar’in Cinna’mn kizindan
bosandiktan sonra, evlendigi kizin 15 ya da 16 yasinda oldugunu yazar; BLOIS-SPEK, 1997:
114°de, Atina’da da evlilik yasinin kazlar igin 14-14; erkekler igin 20-30 arasinda oldufunu
belirtir.
Kadinin icki igmesi konusu igin ise bkz. yuk. s.44, dipnot 165.

242 Bt rex et misellus ille pauper amat habetque ignem intus acrem: hic ephebum mulieravit, hic ad
moechada adulescentem cubiculum pudoris primus polluit, bkz. RIESE, 1865: 147/ X (10.7).

43 A fabula quadam Vatronis (a satura quodam Varronis?) auctoris quam Burra inscripsit; vel a
meretrice Burra, bkz. RIESE, 1865: 111 (Burra); 5.213/ XXT (9.23)’de, genclevden bahseder.
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tarim hayatiyla ilgili bir bilgi ya da bir gog tizerine olabilir.?* Bir diger ifadesi ise
kadinlarin olusturdugu bir kargasalikla ilgilidir. Burada kadimn toplum
yasantisindaki deZigen tavirlari ya da katildiklan dinsel torenler ya da kadinlar

arasindaki kavgalar s6z konusu olabilir 24’

244 Vehebatur cum uxore vehiculo semel aut bis anno, cum “arceram si non vellet non sterneret”,
bkz. RIESE, 1865: 140/1V (11).

245 ITurba] confluit mulierum tota Roma; quae noctu fieri initio solita etiam nunc spinea faxs
indicat, bkz. RIESE, 1865: 142/ XIV (13).
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3. QUINTUS HORATIUS FLACCUS
M.O. 68- 8)

a) Hayati ve Kisiligi

Lirik siir ve satura sairi, aynica mektup yazan olan Horatius'un
yazdiklarindan kendisi hakkinda bilgiler edinmekteyiz. Sairin, Lollius'un
Lepidus'u Consul’liige getirdigi yilin aralik ayinda kirk dort yagim1 doldurdugunu
belirtmesinden ve kendisi i¢in “Manlius devrinden kalma,” dedigi ciimlesinden
M.O 65 yih civarinda dogmus oldugu anlagiimaktadir. Dogum tarihinin tam
olarak M.O. 8 Aralik 65 oldugu soylenir. Dogdugu yer ise Apulia ve Lucania
arasinda bir sinir kenti olan Venusia kenti idi.2*

Eserlerinde kendisinden ve ailesinden siklikla s6z etmistir. Annesinden hig
bahsetmemis olmasi, kadinlarin 6zellikle dofum nedeniyle 6lim oranlarinin
yiikksek oldugu g6z oniine alinirsa, annesini kendisinin de tanmiyamadig anlamina
gelebilir. Sairi babasi yetigtirmistir. Horatius’un bir siirinde, siit anne Apulia'nin
esiginde oynadif oyunlardan bahsetmesinden, babasinin diginda boyle birinin de
destegiyle gocukluk yillarim gegirdigini diisiinebiliriz. 247

Sair, kendisini tamimlarken ufak tefek biri oldugunu, saglanmin vaktinden
once beyazladigini, gabuk ofkelenip, gabuk sakinlegen, giinesi seven, kilik
kiyafetine dikkat etmeyen, ama diiriist biri oldugunu ve de bigimsiz bedeninin
altinda biiyiik bir yetenegin yattifim, dost biri oldufunu, zenginin de fakirin de
kendisini aradifim soyler, aynica siradan halktan nefret ettigini ve uzak durdugunu
belirtir. 2%

2 Hor. Ep. 1, 20, 26-28; Sat. 2, 1, 34-35; Car. 3, 21, 1; 4, 9 (Latince metinde gegen
Aufidum, Venusia kenti iginden akan irmaktir). SCHANZ-HOSIUS, 1959: 113; UZEL, 1994: 278;
ALBRECHT, C. 1, 1997: 711; COFFEY, 1989: 65; WILLIAMS, 1968: 458-459; 5.456, sairin
satura’lan kendi yagam bilgisine dayamr. s.459°da, satura’lan kadar mektuplan da genel olarak
kendi yasamu tizerine bilgileri icermektedir; HIGHET, 1974: 325,

247 Hor. Car. 3, 4, 10-11.

% Hor. Ep. 1, 20, 24-25; Sat. 1, 3, 29-34; 2, 3, 308-9; Car. 2, 18,9-11; 3, 1, 1.
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Yazdigi kadanyla Horatius kigilik olarak diiriist ve dostlufa 6nem veren
biriydi. Babasindan hep saygiyla bahsetmektedir. Kendisini, siirekli egiten,
gelistiren biri oldugu da anlagiimaktadir. Anlattiklanindan, babasinin bir azath
oldugunu, az bir gelirle tahsildarhik yapmig oldugunu dgrenmekteyiz.2* Kiigiik bir
topraZ olmasina kargin babasi, iyi bir egitim gérmesi i¢in gocugu, bulunduklan
yerdeki Flavius okuluna géndermemis, onu, yiiksek mevkideki kigilerin gocuklar:
neleri Ofreniyorsa, onlan o6frenmesi igin Roma'ya getirmigti.>° Babamn,
cocuguna biiyiikk 6nem verdigi ve onun insan olarak iyi yetigmesini, iyi bir yagam
sirmesini amagladifi anlagilmaktadir. Cinkii Horatius'dan 6zellikle sahip
olmasini istedigi bir meslek talebinde bulunmamigtir.

Sair, kendisini diiriist ve erdemli hissetmesinde babasinin 6nemini siirekli
vurgulamugtir. Babasimn herkesten daha iyi bir goézci oldugunu, kendisiyle
birlikte hocalarinin yaminda durdugunu ve erdemin temeli olan onurunu
korudugunu yazar. Kendisinin ne koétii davramglarla kars: karsiya kaldigin: ne de
yiiz kizartica bir gerefsizlife diistiifiinii yazarak, bunu babasina borglu oldugunu,
ayrica kimsenin kendisini ihtirasla, kéti davramslarla, diigiik zevkler edinmekle
suclayamadiini, tertemiz, hatasizsa, dostlan kendisini seviyorsa, bunlara etken
olamn yine babasi oldugunu, bundan dolay: akli baginda olduu siirece boyle bir
babadan dogdugu igin utanmayacagin yazar.>”!

Horatius, soziini agik agik soyliiyor ve bazen sakada ileri gidiyorsa, dostuna
kendisine bu hakk: tanimasim, ¢linkii degerli babasimin dérnekler gostererek bazi
kusurlardan kurtulmasini sagladifini, sade, tutumlu bir yagam siirmesi igin azla
yetinmeye tesvik ettigini, béylece kendine zarar verebilecek hatalardan bu sekilde
kurtulmug oldugunu ifade eder.?*

Anlattiklarindan, yetersiz imkanlar iginde yuvasindan biyitk kanatlarla

ugtugunu, Roma'da yetisip, egitim goérdiugiini, efitimi sirasinda ise ezberi iyi

2% Hor. Ep. 1, 20, 20; Satu. 1, 6, 45 ve 86-87, HENDRY: 1993: 138-139, sairin dedesi bir
koleydi.

20 Hor. Sat. 1, 6, 71-78; KOSAN, 1989: 21, Venusia'daki okula aynca emekli askerlerin gocuklan
devam etmekteydi. Bir azathnin oglu oldugu icin gair, hor gériilmekteydi. Bu yiizden babasi onu
Roma'ya g6tiirmiigtii.

2! Hor. Sat. 1, 6, 68-84 ve 89; HARRISON, 1965: 11-113; WILLIAMS, 1969: 1-2.

22 Hor, Sat. 1, 4, 103-8 ve 129-133; bkz. WILLIAMS, 1968: 453-455, Horatius’un babasmdan
bahsettikleri iizerine ayrica bkz. KOSAN, 1989: 129.
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bilmek i¢in “dayak” atmaya hevesli Orbilius adinda bir hocas:i oldugunu

ogrenmekteyiz. 2>

Yetiskin biri olduunda Horatius, Atina'dayken Akademos'un korularinda
dogruyu egriden ayirmak, gercegi aramak istegi duydugunu, fakat kot giinlerin
bu hos yerden onu ayirdigimi yazar.?** Burada degindigi kotii giinler Roma'daki ig
savag, yani M.O. 42 yilinda Antonius ve Octavianus'un, Caesar'i katledenlerden
Cassius ve Brutus'a kars1 yaptiklan Philippi Savagi’dir. Horatius’un, Brutus'un
ordusunda #ribunus militum olarak savasa katilmasina kargin yazilarindan savastan
ve savagmaktan yana olmayan biri oldugunu ve savagyi kaybeden tarafta
bulundugunu anhyoruz. Kendisi de bir siirinde bu savas sirasinda “kalkanim atip,
kagtigini” belirtmigtir. >

Savastan sonra Horatius ekonomik zorluklar gekmistir. Baba ocag: ve miilkii,
olasihikla savasta kaybeden tarafta oldugu i¢in elinden alinmig, yoksul kalmigtir.
Sair, fakirligin zoruyla siir yazmaya bagsladigini, ayrica soylu olmadig: igin bir
devlet isinden uzaklastirildigini, ama buna pek iiziilmedigini belirtir.>*®

Bununla birlikte Horatius birgok konuyu igige islemis oldugu Epodes 2'de
dolayli olarak, o giinin Roma'sinin iginde bulundugu tefecilife de deginerek,
siirinin baz1 yerlerinde 6zne olarak kendini vererek, kaybetmis oldugu baba

miilkiine duydugu 6zlemi, kir hayatina duyulan 6zlemle birlestirmis olabilir.?*’

253 Hor. Ep. 1, 20, 20-21; 2, 1, 70-71 ve 2, 2, 41; SCHANZ-HOSIUS, 1959: 114; egitim icin krs.
BLANCK, 1996: 190.

2% Hor. Ep. 2, 2, 44-46.

25 Hor. Car. 2, 7, 9-12 ve Ep. 2, 2, 44-46; ALBRECHT, C. 1, 1997: 711, KAMM, 1997: 50 ve
154; LEVIN, 1968: 318, Hellen sairlerinden Arkhilakhos, Alkaios ve Anakreon da siirlerinde aym
temay (kalkam atip kagmay) islemiglerdir. Bummla beraber Levin, “silahlan savas alaminda
birakip kagma”nin yazinsal yankidan daha $nemtli bir durum oldugunu da belirtir, “Kalkam atip
kagmak” ifadesi i¢in ayrica bkz. Plaut. Trin. 1033-1035.

2% Hor. Ep. 2, 2, 49-52; Sat. 1, 6, 20-22; WILLIAMS, 1969: 9, sairlikleri 6n plana ¢tkmadan 6nce
Vergilius, Horatius ve Propertius gibi yazarlar Augustus'un kendi askerlerine dagitiimas: amaciyla
¢l konulma nedeniyle biitiin miilklerini kaybetmislerdi; VEBER, 1970: 12 (1, 3), Augustus bes yiz
bin kadar Romahl yurttas: kendisine asker yeminiyle baglamusti. Hizmetleri sona erince, bunlarin
fi¢ yiiz binden fazlasm kolonilere yerlestirmis ya da kendi kasabalanna géndermisti. Bu kisilere,
kendisi tarafindan satin aldifim belirttiSi arazi ya da sadece para vermisti.

27 LINDO, 1968: 206, bu siirinde sairin kaybetmis oldufu baba miilkiinii iglemis olmasi
goriigiiniin ya Maecenas'a Sabin miilkii igin bir tiir tegekkiir nitelifinde oldufunu ya da sahte
kasaba kiiltiirince kir hayatina yapilan gercek disi Ovgileri sairin alaya almak istemis
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Horatius siirlerini yazmay siirdiiriirken, dostlan olan bagta Vergilius sonra da
Varius, Augustus'un yazin ve sanat damgman: olan Maecenas'a sairden
bahsetmiglerdi. Maecenas Etriisk soyundan biriydi. Ik kansi aracilhifiyla
imparatorluk ailesiyle akrabalif1 olmugtu. Banigsever biriydi. Pandomim ve tiyatro
oyunculuguna ilgisi, ayrica kendine 6zgii giyim tarz: vard: ki, zaman zaman bu
yoniiyle yazarlann ilgi konusu olurdu. Maecenas’in siyasete ve yazina biyiik
hizmetleri olmustu. Yakin cevresiyle arkadashgi iyiydi. Vergilius, Varius ve
Horatius gibi yazarlar aracilifiyla Epikuros felsefesine ilgi duymustur. Yazinla
ugrasmus, kelimeleri segmede titizlik gosterdigi i¢in Augustus tarafindan
oviilmiigti. Az sayida giniimiize ulagan yazlarinda ise narin bir ruh
yansitilmaktadir. 2*® Horatius, Maecenas'la olan ilk kargilasmasinda, yapisi geregi,
¢ekingen davranmugtir. Fakat diiriist ve yetenekli kigilere destek veren Maecenas,
dokuz ayhk bir gecikme olsa da, Horatius'a yardimci olmus, sairin yolunu
agmugtir.?®

Horatius'un Maecenas'a dostlukla birlikte derin bir sevgisi ve saygisi
oldugunu anlamaktayiz. Yazdiklarindan Maecenas'in dost segmede titiz
davrandifi, ¢tkara Onem vermeyen biri oldugu anlagilmaktadir. Ayrica
Maecenas''n kansi igin de siir yazan Horatius'un, Maecenas'la olan bu
dostlugunun baz kisilerde kiskanglik duygusuna yol agtigini, fakat gairin buna
aldirmadigini, ¢lnkii askeri #ribunus oldugu swada da bazi kisilerin bunu
hazmedemedigini 6Zrenmekteyiz.?®° Oysa sair baska bir ciimlesinde st diizey

biriyle dost olmanin tedirginligini bilen biri oldugunu vurgulamigt.**!

Horatius akil ve bilgelik olduktan sonra yasamin tadim gikarmak gerektigini
belirtmistir.?* Uzun siire Roma'da yasayan sair, Tibur'da kendisine hediye edilen
bir Sabin ¢iftligini milk edinmis ve cogunlukla, belki 6zellikle yashlifinda,

olabileceginin yaninda, daha fazla Vergilius'un iglemis oldugu kir hayati konusunda bir giir modeli
olarak sairin kendi igindeki acry1 dile getirmis olabilecegini belirtir.

% SCHANZ-HOSIUS, 1959: 17-20; Hor. Car. 1, 1.

2% Hor. Sat. 1, 6, 54-57 ve 62.

260 Hor. Car. 3,29, 1-3 ve 2,12, 13-28; Sat. 1, 6, 7-8 ve 45-54.

%! Hor. Ep. 1, 18, 86-87.

%2 Hor. Ep. 1, 11, 22-27.
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gocuklugunda tamstigs kir hayatim burada siirdiirmiistiir * Kir hayatim seven
sair, yazdiklarinda Roma'yla arasinin hog olmadigim Tibur'a yerlestikten sonra
Roma'ya daha az gitmek istedigini, 6mriiniin geri kalammi1 Tibur'da gegirmek
istemesine kargin Roma'y1 6zledigi anlanmn da oldugunu belirtir. 2%
Anlattiklarindan, belki yashilifinda, Roma'dayken, Oylesine carg1 pazar
gezdifini, aksam iizeri Circus'da dolandifini, Forum'a ugrayip birgeylerle vakit
gecirip evine dondidiinii, az birsey yiyip yattifim, aynca kentteki “Katipler
Dernegi”ne iiye oldugunu ve arada buraya ugradigim 63renmekteyiz.?®

Horatius yoksullugun ne oldugunu bilen biriydi. Parasi oldugunda bile asin
harcama yapmadifim, yasamimi maddi seylerden ¢ok, insancil yoni gicli
etkinliklerle gegirmek istedigini anlamaktayiz. Yoksullugun kendisinden uzak
oldugunu, Kader'in kendisine sundugu giizel seyleri seve seve kabul edecegini,
ama uzaklagip giderse de kendi erdemine, fakirlifine seve seve geri dénecegini,
azla yetinmeyi bilen biri oldufunu, ama zenginligin de degerini bildigini, buna
karsin, Sabin vadisini bag belas: zenginliklerle deZismeyecegini, tanrlarin
kendisine bagiglayacagi yasaminin geri kalan kismu igin her tiirlii kugkudan uzak
kalmak, sadece yeterince kitap ve yiyecek istedigini yazar. 2%

Horatius, elli yil siiren bir yasam gegirmisti. Degindigimiz gibi erdeme,
diriistliife her zaman saygiliydi. Yaginin ilerlemesiyle, yaghliktan yakindigy,
gegmis bazi gseyleri ozledii anlannin da oldugu, 6lim iizerine soylemis
olduklarindan da insanlan esit gordiigi anlasiimaktadir. Insan igin herseyden once
saghkli olmanin gerekliligini vurgular. Insanin 6liimlii bir varhik oldugunu, zengin
ya da fakir, 6limiin elinden kimsenin kurtulamayacagini, diinya nimetleriyle
beslenen, ister kral, ister ¢it¢i, ister fakir olsun, tiim insanlarin sonunda 6lecegini

yazar, bu arada cenaze torenlerini de gereksiz buldugunu belirtir.2%

263 GRIFFIN, 1997: 64, sair kur hayatim seven biriydi.

2 Hor. Ep. 1,8, 12; 1, 10, 1-2; 1, 14, 10 ve 16-17; Car. 1, 8, 12.

%5 Hor. Sat. 1, 6, 111-19 ve 127-28, aynica 2, 6, 35-36; SCHANZ-HOSIUS, 1959: 8, “katip”lik
igsinde Augustusun katkis1 olmugtur.

%% Hor. Car. 3, 1, 4548; 3,16, 37; 3, 29, 53-56; Ep. 1, 15, 42-46; 1,18, 107-10. Sabin miilkii,
Maecenas’in hediyesiydi, bkz. Hor. Sat. 1, 2, 6; aynica bkz. LYNE, 1991: 224,

%7 Hor. Car. 2, 11, 5-8.
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Yazdiklarindan Horatius'un batil inanglan olmadigini, dindar olmasa da, dine
saygih biri oldugunu, kadere ise inandifim anlamaktayiz. Horatius gengken
ibadete énem vermedigini, yashiliginda ise dikkate aldigimi belirtir. Tannlarin
giinahkarlardan nefret ettigini ve insanlarn biiyii ya da bagka bir takim yollarla
kaderini bilme ve onu degistirme giiciinde olmadiklarini, dolayisiyla basa gelene
katlanmak gerektigini ifade etmistir.25®

Sairin yasadif1 dénemde Roma'da i¢ kargagaliklar vardi. Anlattiklarindan bu
durumdan hi¢ hoglanmadig: anlagilmaktadir. Ciinkii Roma'min kendi giicii altinda
¢oktiigiinii, yani kardes kaninin dokildigiinii, bagka iilkelerle olan savaslar
nedeniyle her yerde Latin kaninin aktifim belirtir. Bu yiizden hem kendi kusagim
hem de kendisinden sonraki kusaklan lanetli ve tag kalpli olarak nitelendirir.%’
Donemiyle ilgili olarak, ayrica, sabana yer kalmayacak kadar Roma'min
kalabaliklastigini, ahlaki degerlerin bozuldufunu, yontemi ne olursa olsun, zengin
olmanin temel bir ilke haline geldifini, devletin kaynaklanyla ve faizle
gecinenlerin arttifin1 ve siyasi mevkilerin kapildigini yazar. Saire gore, Roma,
tanrilann bile yardim etmekten utanacaklart bir duruma digmiisti. Ayrica
insanlarin kendi bulunduklan ortamdan memnun olmadiklarini, askerin tiiccarin,
tilccann askerin, avukatin ¢ifiginin, koyliniin sehirlinin hayatina 6zendigini
belirtir. >

Roma'daki i¢ kargasada, VII. Ptolemaios soyundan gelen Misir kraligesi
Cleopatra'nmin da etkisinin olmasi, sairin hi¢ hoguna gitmemekte, Roma'ya

disaridan gelen bu belay: sevmemekteydi.?’”’ Bu konuyu ele aldign Carmen 1, 34,

2% Hor. Car. 1, 34, 1-5; 3, 66-68; 1, 11, 1-3; Epod. 5, 87-88. Aynca Horatius'un, zamamnda
yasayan Canidia adindaki biylici hakkinda hog seyler sOylemedigini gérmekteyiz. Saglarinda
kiigiik yilanlann kaynastifim, Afrika yilanlanindan daha koti oldugunu yazar, bkz. Eped. 5, 15-17
ve 47-48; Sat, 2, 8, 94-95; SCHANZ-HOSIUS, 1959: 157-158, Ortacaj déneminde sihirbaz ve
simyacilar tarafindan Vergilius ve Horatius™un sihir ve biiyii iizerine yazdiklan sozlerden alintilar
Z'éls'Hor Epo?ll..7 34; 16, 1-10; Car. 1, 1, 23-25; 1, 35, 33-38; 3, 6, 4549

7° Hor. Car. 1, 2, 25-30; 2, 15, 1-2 ve 13-14; 3, 6, 17-30; Ep. 1, 1, 65-66 ve 74-80; 1, 6, 52-55;
Sat. 1, 1, 4-12; krs. HERTER, 1951: 1; ROOY, 1977: 263-264, Horatius, ilk kitabindaki 1-6
arasindaki satura’lannda ahlak anlayisiyla ilgilenmigtir. Birinci satura’sindaki ana fikir, avaritia
ve ambitio’dur. Horatius’a gbre hickimse kendi yasamindan memnun degildi; sair ise
gazdxklannda insamn kendinde olanla yetinmesini 6nermekteydi.

" Hor. Epod. 9, 11-13; ayrica Car. 1, 34, 35 ve 37 nolu siirleri. NISBET-HUBBARD, 1970:
XV, Horatius, siirlerindeki sézleriyle Augustus'un idealine uygun, nazik bir bigimde évgide
bulunmaktayd.
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35 ve 37°de, Horatius Cleopatra'yr yererek Augustus'un Actium zaferine 6vgii
niteliginde Cleopatra’y1 sevemedigini ifade etmistir. Sair Cleopatra igin fahise,
yosma anlamina gelen meretrix kelimesini bile kullanmustir. 2”2

Bununla beraber Horatius ile Augustusun arasindaki iligkiyi belirlemek,
neredeyse ayn bir caligmay1 gerektirmektedir. Horatius ele aldifimiz yazarlarin
icinde, politik destek goren tek yazardir. Ama kendisi sanatim politikaya
katmamaya Ozen goGstermis ve yazilarma da bunu belirgin bir bigimde
yansttmgtir. 2"

Suetonius'daki bilgilere gore Augustus, sairin kendisi i¢in yazdigi kisa bir
kitapgigt sairin boyu gibi kisa buldugunu belirten, sairi gorevini yerine
getirmemekle suglayan, bir mektup yazmustr.®’* Bu, Horatius'un imparator ve
kahramanliklarina hitap etme isteksizliginin bir kanit1 olabilir. Vergilius tarzinda
kahramanlik siiri yazmay: reddettigi ve bir mektubunda sairin agik¢a Augustus'un
yazinsal tercihlerine karsi ¢iktiyi yorumunda bulunulur?” Bunun yaninda
Horatius, yasadigt donemde Augustus'un siyasi idaresiyle, toplumsal bazi
karamsarhiklarin ortadan kalktifim1 ve daha diizenli bir hale gelindigini de géren

biriydi.?” Aynca sair, bazi siirlerinde Augustus’u tannlar arasinda gostermis,

* Hor. Car. 1, 35, 25; KAMM, 1997: 50; JACOBSON, 1968: 106-107 ve 109-110, 35 nolu sir,
Epikuros felsefesini ele alan Lucretius™un birinci kitabimin 6nsézityle bazi farkhliklara karsm,
benzerlikler tasimaktadir. En belirgin farkliik, Lucretius, tannga Veniis’e i¢ savasin bitmesi
amaciyla bang ve yasam igin dilekte bulunurken, Horatius, Caesar, yani Augustus'un Britannia
gibi seferleri ve aynica genel olarak saadeti igin duacidir;, RAWSON, 1997: 14-16, Cleopatra,
yukan Misir’daki Isis ve Horus tapmaklan ile M.O. 1. yizyia ait Iskenderive’deki Roma
Cumbhuriyeti dénemine ait sikkeler {izerinde dinin ve memleketin lideri olarak betimlenmistir.
73 WILLIAMS, 1970: 11-13; 16,19 ve 89; GRIFFIN, 1991: 258, Maecenas, dénemin sairlerini
Augustus iizerine destan yazmaya zorlamaktaydi. Bundan dolayr Vergilius, Aeneis destaninda
Augustus'a gvgiiler yazmgt. Horatius ise yazilaninda bdyle bir §ey yapmamugtir.
71 Bkz. Suet. Poet. (Vita Horatiy, Mektubun bir yerinde Augustus, “bizim dostumuz olmaktan
dolay1 gelecek nesiller tarafindan ayiplanmaktan mi korkuyorsun?” ifadesini knllanmgtir.
5 Hor. Ep. 2, 2, 49-52; TOVAR, 1968: 335-337; krs. STARR, 1969: 59-63; SCHANZ-HOSIUS,
1959: 8, Augustus’un yazinla iliskisi sadece sivasi degildi, kisisel meraki vardi. Ddnemin
yazarlariyla birlikte foplanti yapmaktan hoglamirdi. Bunun toplumsal anlamda kendisini
geligtirdigine inamirch, aynca Augustus, yazm kadar tiyatroya da 6nem verirdi, yazin ve
oyunculara maddi anlamda gesitli édiiller dadrtirds.
%’ Hor. Car. 4, 5, 21-24; 4,15, 9-12; KAMM, 1997: 79-80.

Horatius, sanatim politikaya katmak istemeyen bir sairdi, ama o dénemlerde baz1 yazar ve
sairler Augustus'u 6vme zorunlulufu getirilmekteydi. Horatius bdyle geyleri onaylamamasina
kargin az da olsa birseyleri 6vme ihtiyacim hissetmis olabilir.
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Ovgiileriyle onu tann olarak kabul etmis ve Ozellikle Hercules ile

ozdeglestirmigtir. 2"’

Sair olarak Horatius kendine giivenen biriydi. Ilk siirlerini, kendi yasadig
dénemden alti-yedi yiizy1l 6nce yasamis olan, Hellen lirik sairlerinden esinlenerek
yazmigti. Bunun bir taklit degil, esinlenme oldugunu 6zellikle vurgular. Fakat bir
gece rilyasinda Quirinus'u gordiagini ve kendisine, ormana odunla gitmenin
delilik oldugunu, hele Hellen sairlerini sayica kabartmak istiyorsa, bunun daha
buyiik bir ¢iiginlik oldugunu sdyleyerek Hellence siir yazmasim yasakladigim
belirtir.?”®

Horatius, Hellen sairlerinin, 6zellikle Aeol siirinin ve sairlerinin konularim,
sozlerini degil, olgiilerini, tadim ve havasimt 6rnek aldifim belirtir ve hakkiyla,
ayaklaninin bagkasimn izleri tizerinde yiirimedigini, Paros iambos'larini,
Alkaios'un siirlerini Latium'a ilk kendisinin tanittigim soyleyerek, kendine 6vgii
pay1 gikarmust1.’” Bu arada sair, Hellence kelimeleri Latince'ye katmay: da pek
dogru bulmamaktayd:. Bu isi, iki iyi sarab: birbirine karistirmaya benzetmistir. 2

Horatius'a gore giirin vezinlere uygun olarak yazilmas: degil, siirin gergek
yasama olan uyumunu gérmek daha dogruydu.®® Arkasinda politik destek
olmasmna kargin, siir sanatim politikaya katmak istememigti. Kendisinden
yoneticileri yiicelten siirler yazmas: istendiginde, bu isi yapacak yetenekte

olmadigin yine siirle anlatmgtir.?®? Kendisinin bir ask sairi oldugunu ve sevda

" Hor. Car. 3, 3, 10; 3, 5, 4 ve 33; 3, 14; 4, 5, 33-36; krs. DOBLHOFER, 1964: 331-339;
Bununla beraber Augustus da kendine tann imaji vermigtir. Bir yerde imparator kiiltiini
baslatmsti. RODENWALDT, 1937: 78°de, Ara Pacis’de Gemma Augusta’mn {ist bandinda
Augustus ile tann¢a Roma yanyana ayn tahtlarda oturmaktadir. Augustus’un, tannsal bir tarzda,
sadece viicudunun alt lasoum &Srten 6rtii vardir, ayrica Jupiter’in kartal: ayaklanmn dibindedir.
Ikisinin arasinda Dimyamn simgesi oikumene bulunmaktadir. Sahnedeki diger figiirlerin bakislan
Augustus’a yoneliktir ve tanrilik mertebesine eristigi betimlenmektedir; BLOIS-SPEK, 1997: 226,
imparator kiltii, Dogu eyaletlerinde etkindi. Hellenistik donemde halkin krallara tapmas: gelenek
haline gelmisti; bu akimun eyaletlerden imparatorluk merkezine yayildig: anlagilmaktadir.

”’8 Hor. Sat. 1, 10, 31-35.

7 Hor. Ep. 1, 19, 21-25 ve 32-34; Car. 3, 30, 12-14; SCHANZ-HOSIUS, 1959: 142, Horatius’un
Carmen’leri Catullus gibi ask acisim ve mutluluguma anlatir; WILLIAMS, 1969: 11; NISBET-
HUBBARD, 1970: XII; ayrica krs. KAMM, 1997: 154,

%9 Hor. Sat. 1, 10, 20-21 ve 23-24.

%! Hor. Ep. 2, 2, 14144

%2 Hor. Car. 1, 6, 9-12. Yine de yonetenlere 6vgii dolu siirler yazmistir. Bunlara 6rek olarak
Carmen 4, 2 ve 15 nolu siirleri verebiliriz; krs. WILLIAMS, 1970: 11-19.

71



siirleri yazdigini belirtir.*® Boylece Horatius'un siir yazmada gairlerin serbest
olmas1 gerektigine inandifi anlagilmaktadir. Siirlerini ¢esitli olgilerle yazan
Horatius, bir Latin vezni olan Saturnius'u kaba buldugunu da ifade etmistir.**

Horatius sair olarak, giire ve siir sanatina énem veren biriydi. Yasadig
donemde bilen bilmeyen herkesin siir yazmasindan yakinmis ve belki baska
nedetilerin de etkisiyle De Arte Poetica (diger adiyla, Epistula ad Pisones) adinda
bir yazi yazmigtir. Bu yaziy1 sair, yasamunin sonuna dogru yazmis olmaldir.?*®
Yazisinin bir yerinde sairlerin ya yararh olmak ya hosa gitmek ya da tath ve
yararl gseyler soylemek istediklerini belirtir. Bu yiizden, insanlarin kolay
anlamalan ve akilda tutmalan i¢in sdylenen seylerin kisa, 6zlii olmas: gerektigini
ifade eder.”*

Horatius, sakin, ilimh biriydi, ama konu sairligine geldiginde, hakli olarak
ovgli beklemekteydi. Sair olarak, kendine ilahi bir hava vermisti ve sanki
arkasinda tannlarin destegini hissediyordu. Siirlerinde kendisinden “Esinli ben,”
“Musalarin dostu,” “Tannsal sair,” “Musalann rahibi” seklinde bahsetmigtir.?*

Sair olarak Horatius'a, kendisine onur veren bir gérev verilmisti: “Yiizyilin
Sarkisi”m yazmak. Augustus'un amaglanndan biri gegmisi unutmamak, onunla
bag kurmakti. Bu amagla yiizyilda bir, bir senlik diizenlenmesi kararlastinimigti.
Ludi Saeculares adindaki bu senlik iginde Carmen Saeculares, yani Yiizyihn
Sarkis: da vardi. Iste bu sarkinin giiftesini yazma Horatius'a verilmisti. Fakat
bunun bir ilahiden gok bir sark: nitelifinde oldugu belirtilir. Bu sarki geng kiz ve
oglanlardan olugan bir koro tarafindan soylenecekti.?*®
Horatius, yazdiklan arasinda insana yonelik disiincelerini, 6zdeyis yerine

gecebilecek bigimde ifade edebilmistir. Kendisi igin, yasam iyi, dirist 6geler

3 Hor. Car. 1, 6, 17-20.

%4 Hor. Ep. 2, 1, 156-60.

%5 Hor. Ep. 2, 1, 116-117; NISBET-HUBBARD, 1970: XXX V1L

%5 Hor. A.P. 333-37.

%7 Hor. Epod. 16, 66; Car. 1, 17, 13-13; 1, 26, 1; 2, 6, 24; 3, 1, 3; 4, 6, 44. Aynca Car. 2, 16, 37-
40; 1, 1, 29-32; 4, 3, 1-2 ve 22-24; 4, 9, 1-4; Car. 2, 20 siirinde 6limden sonra kendisinin
6lmeyecegini, beyaz bir kug olacagin: belirtir.

#% Hor. C.S. 6-8; NISBET-HUBBARD, 1970: XVII, ALBRECHT, C. I 1997: 712; krs.
Horatius’un bu siiri, Catullus’un 34 nolu siiriyle oldukga benzerlik géstermektedir, SCHANZ-
HOSIUS, 1959: 138, 1890 yilindaki Tiber nehri kiyilanndaki kazilarda gikan yazitlarda yer yer
Horatius’un siirinden alintilarn yer almaktadir.
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icinde gegirmek esast1. Bunlanin yaninda “ahlak olmadan yasalarin bog halde neye
yaradig1,” gibi toplumsal ve “erdemi bilgi mi saglar yoksa erdem bir doga vergisi
midir?” gibi insanla ilgili baz1 sorulan da dile getirmistir.2*’

Kendisine gore felsefe anlayiglari da vardi. Herseyden once Epikuroscu idi,
yani bilginin 15181 altinda yasamin sade zevklerini tatmak gerektigini
dustiniyordu. Horatius kendisinin bazen erdemin bekgisi gibi davrandiim
belirtirken bazen de Aristippos'un goriiglerini begendigini soyler, yani olaylar
kimi zaman kendine gore uydururdu. Bununla birlikte hem Epikuros felsefi
Ogretisini yaziya dokmesi, hem de heksametron Olgisinii felsefi metne
uygulamas1 agisindan Lucretius'un Horatius'a 6rnek oldugu ifade edilir.?®® Sair
dogru yasama zamanmimi erteleyen Kkisiyi, rmagin akip gegmesini bekleyen
koylilye benzetir.*
kendininkinden elbette nefret ettifi anlamina geldigini yazar ve burada sugun,
kendisinden asla kagamayan ruhta oldugunu vurgular.?*? Uyarr nitelikte, biraktig

Aynica, bir bagkasimin kaderinden hognut olanin

seylerin, istediklerinden ne kadar dstiin olduklarim goren kiginin bir an 6nce geri
donmesi ve terkettiklerini geri almasi gerektigini de soylemistir.*>® Kendisi gibi
bir sair igin, en biiyikk dilegi elindekilerden memnun, bedeninin saglikli,
disiincelerinin durist olmasy, ¢irkin bir yagliliktan uzak kalmasi ve lirden yoksun
olmamasidir.?** Gergekten de, bu ve benzeri sozleri, gelecek nesiller igin yasamu
daha mutlu kilma amactyla deneyim sahibi birinden gelmis uyan niteligini

tasimaktadir.

Horatius’un dostlua 6nem verdifine yukanda definmistik. Dostlanyla

evinde yaptif1 sohbetlerin dedikodu olmadifini, konulanimn, insam mutlu kilan

%9 Hor. Car. 3, 24, 35-36; Ep. 1, 18, 100.

0 Hor. Ep. 1, 4, 16; 1, 1, 16-19. (Aristippos, M.O. 5. yiizyilda yasanus, Socrates'in 6grencisi
Cyrene'li filozof idi. Mutlulugu zevkte bulan biriydi, bkz. Quint. Inst, 12, 2, 24; UZEL, 1994:
277); aynica bkz. ALBRECHT, C. I, 1997: 718-719; ; KRENKEL, 1972: 11-12; Horatius'da
Lucretius'un etkisi oldugu iizerine bkz. JACOBSON, 1968: 106 ( ayrica bkz. yuk. .70, dipnot
272).

! Hor. Ep. 1,2,41-42,

*2 Hor. Ep. 1,14,11-13.

3 Hor. Car. 1, 7, 96-97. Bunlara benzer baska sézleri igin bkz. Car. 1, 24, 19-20; 1, 28 (2), 10-
11; 3, 24, 51-54; 4,9, 46-52; Sat. 1, 4, 128-9; 2, 2, 54-5; Ep. 1, 1, 52; 1, 1, 60-61; 1, 10, 47; 1, 12,
4.

73



seyin zenginlik mi, erdem mi oldugu, insanlarin dost edinmesinde etken olamn
¢ikar mi, erdem mi oldugu, gergek iyiligin ve en yiice iyilifin ne oldugu gibi
Ogrenilmesi gereken seyler iizerine konustuklarim yazar.?® Sairin yakin
arkadaglarinin fazla olmadigin1 anlamaktayiz. Dostlarindan biri, donemin 6nemli
sairlerinden ve Horatius'a da yardimda bulunan Vergilius, bir digeri ise Varius idi.
Horatius, Vergilius'dan “yan pargam” diye bahsetmis, Attika'ya ¢iktif1

% Ayrica Horatius,

yolculuktan sag salim dénmesi igin riizgarlara yakarmigtir.
Maecenas'n yamnda Brundisium'a yaptifi yolculuk sirasinda Campania
yakinindaki, Sinuessa'da Plotius, Varius ve Vergilius'la karsilagip yola birlikte
devam etmelerini de coskuyla anlatir.®” Dostluguna 6nem verdigi bir diger kisi
Maecenas idi. Aym sekilde ondan da “ruhumun 6biir pargasi” diye bahseder. Bir
siirinde Maecenas'in 6limii halinde kendisinin de 6lecegine dair yemin etmistir.2®

Horatius, ¢ok sevdigi Maecenas'in 6liimiinden iki ay gibi kisa bir siire sonra,
tarih M.O. 8 yilmin 27 Kasim giinii 6lmis ve Maecenas'n yamna, Equiliae

tepesine gdmiilmigtiir. Varisi olarak da Augustus’u gostermistir.?*

Yukanida belirtilen sozlere paralel olarak, Yakup Kadri Karaosmanoglu da
Horatius’u, yaradilis olarak serbest ve ihtirassiz bir adam olarak tanimlar. Ayrica
sairin azatl bir babanin oglu olmasina karsin, ruh ve yapi bakimindan Romal: bir
athnin hayatindan daha gerefli ve daha asil davramglarla dolu oldugunu, sairin
Roma tarihinin en zorlu bir smav devresinde yetigtifini belirtir. Y. K.

Karaosmanoglu, sairin liberal bir Cumhuriyet kusagina ait bir geng olarak,

4 Hor. Car. 1, 31, 1-2 ve 16-20 .

5 Hor. Sat. 2, 6, 70-74.

% Hor. Car. 1, 3, 1-8; Car. 2, 3, 4 ve 21-28; 2, 14, 9-12; 3, 2; Ep. 1, 2, 49. Aynca bkz. LEVIN,
1968: 315-319.

" Hor. Sat. 1, 5, 38-104; GOWERS, 1993: 48-49, Horatius kendinden sonraki seyahat yazarlanina
6rnek olmugtur. Brundisium’a yapilan gezide sairin, Vergilius’la kargilagana kadar geziden hognut
olmadif anl

2% Hor. Car. 2, 17, 1- 12 ve 21-22; ayrica bkz. NISBET-HUBBARD, 1970; XXI1.

9 Suet. Poet. (Vita Horati) Horatius’un saghiginm bozulduguna dair bkz. Ep. 1, 15, 1-4); aynca
UZEL, 1994: 4; ALBRECHT, C. 1, 1997: 712.
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Caesar''m 6limiiniin Cumhuriyet'in kurtulugu olacag igin, Atina'da &6grenim
yaptig1 sirada Brutusun ordusuna katilmasini dogal bir davrams olarak gortir.
Bunun yaninda, Horatius'un kim olursa olsun vatanin kurtulugunu saglayan kisiye
itaat etmekten g¢ekinen bir yapisit olmadigini, bir yandan Caesar yanlis1 Augustus'a
6vgi dolu sozler soylerken, diger yandan Cumbhuriyetgi Cato'yvu da ovdiigini
belirtir. Sairin ne senatonun otoritesine karsi, ne halkin arzu ve yonetilmesi
aleyhinde ne de imparatorun giiphe ve hiddetini tahrik edici hareketlerde
bulundugunu, tersine, siyasi ihtirastan uzak, sade, birlestirici ve uzlagtiric1 yapida
oldugu i¢in bdyle davranmasinin gairin karakteri ve felsefesine uygun oldugunu

belirtir, zevki bile, erdeme ve iffete uygunsa kabul edebildigini yazar.>*

b) Satura Yazim Tarz: ve Eserinin Icerigi

Horatius, lirik siir, yani agk siirleri sairiydi. Kirkli yaglaninda da siir yazmaya
devam eden sair, daha sonraki yasantisinda zevklerinin degistigini, baska
eglencelerin yaninda lirik giirden de tat almadifim belirterek, kendisinin insana
yaragir seyleri bulmaya caligtifini, bununla beraber siir yazamamaktan iiziinti
duydugunu yazar.*!

Belki boylece siir yerine satura yazmaya baslamustir.*%

Sair yazilan igin
heksametron veznini kullanmigti ve bu vezin, Horatius'dan itibaren safura tiri
icin sabit bir olgi haline gelmistir. Sartura'larinda sahsen higbir kisiyi
elestirmedigini, ama insanlarin, genel olarak aksayan taraflarina da giilmeye hakki
oldugunu ifade eder.’® Bu nedenle amacinin “didaktik” oldugunu séyleyebiliriz.
Sair, kendinden de gok bahsetmis, hatta elestirmistir.*** Fakat elestiri ve yerginin
sairin satura’lan kadar odes’lerinde de one ¢iktift goriiliir*® Horatius'un

satura’lan ile mektuplan arasinda fark yok gibidir. Sairin safura’lanyla, bir

300 g ARAOSMANOGLU, 1931: II-VI.
30 Hor. Ep. 1, 1, 4 ve 10-12; 2, 2, 51-57.
302 JZEL, 1994: 155-212 (kisa agiklamalara), Horatius, satura’larim M.O. 38-30 yillan arasinda,

ani 27-35 yag arasindayken yazmugtir; krs. KRENKEL, 1972: 7-8.

3 SEYFFERT, 1957: siit. 558, Horatius sadece heksametron veznini kullanmustir, ERTAYLAN,
1937: 196; SCHMIDT, 1972: siit. 1568; KARAALI, 1979: 12; UZEL, 1994: 23; HIGHET, 1960:
303; ALBRECHT, C. I, 1997: 243. Horatius’un, alaya aldify baz1 kisiler olmugtur, bkz. Sat. 1, 6,
107-111; 1, 10, 18-19.

304 EVANS, 1978: 309-310; GRIFFIN, 1997: 55.

75



anlamda amlarim ve baz1 diisiincelerini ifade ettifini gérmekteyiz. Elestirilerinde
hedef aldig1 birtakim kigilere saldirmay: degil, daha gok bir insanin igleyebilecegi
kusurlan dile getirerek uyarmay: amagladifi goriilmektedir. Belki de bu yiizden
Lucilius'un yazdiklarimi pek onaylamamaktaydi**® Buna karsin bazi siirlerinde
Lucilius’un etkisi fark edilmektedir. Dogruluk, ask ve dostluk, Horatius’un
eserlerinin ana temasidir. Ele aldif: konuyu ortaya gikaracak en dogru, en giizel
kelimeleri segmeye 6zen gostermistir. >

Horatius'un, belki fiziksel olarak kendisinin de kusurlu olmas: nedeniyle
karsisindakinin goriinigiine degil, diigiincesine, karakterine ¢énem veren biri
oldugu anlasilmaktadir. Bununla beraber yer yer adlarini vererek alay ettigi kigiler
de olmustur. “Uykulu Crispinus,” “yiizsiiz Crispinus,” “Gargonius teke gibi
kokuyor,” “yakigikli Hermogenes” vb...3%

Horatius da Lucilius gibi, yazdiklan i¢in net bir bigimde satura ifadesini
kullanmamus; charta, yazi, opus, eser, carmen, siir diye gevrilebilen kelimeleri
kullanmgtir 3%

Sadece bir iki yerde satura tiriinde yazdigin: belirten ifadesi vardir.>'°

Sairin
el yazmalarinda ise eseri sermones olarak gegmektedir. Bu yiizden bazi filologlar
Horatius'un bu eserine saturae, bazilari da sermones adini1 verirler. 3!

Horatius, satura’lan igin diiz yaz1 gibi yazdig siirleri oldugunu, buna kargin

konugma dilinde yazdif: igin de sartura sairi olarak sayilmamasi gerektigini,

305 NISBET- HUBBARD, 1970: XIV.

306 SCHANZ-HOSIUS, 1959: 123 ve 146.

37 y.a.gy.: 146; aynca s.158, 1003 yilinda Papa IL Silvestra zamaminda okullarda Horatius’dan
W okutulmaktaydi.

Hor. Sat. 1, 1, 120; 1, 3, 139-40; 1, 4, 92; 1, 10, 17-18; LYNE, 1991: 223, Horatius,
satura’larinda bazi kisileri elegtirmis olsa da, Lucilius'dan daha ilimhdir. Ne epodes’lerinde ne de
satura’larinda yiiksek mevkideki kigilere kargi saldirgan bir dil kullanmamigtir,

3% Hor. Sat. 1,4, 40 ve 42; 1, 5, 104; 1, 10, 9 ve 1, 10, 66; Ep. 1, 4, 1; aynca bkz. WHEELER,
1912: 460-463. Buna gére, Horatius yazilan igin, versus (Hor. Sat. 1, 4, 40 ve 2, 1, 68), genus hoc
(Hor. Sat. 1, 4, 24 ve 65), opus (Hor. Sat. 2, 1, 2), hoc, haec ve ludo (Hor. Sat. 1, 10, 37), libellus
(Hor. Sat. 1, 4, 71), charta, chartae (Hor, Sat. 1, 4, 101 ve 1, 10, 4) ve (Jusus’dan) Judo (Hor. Sat.
1, 10, 37) kelimelerini kullanmistir.

319 Hor. Sat. 2, 1, 1 ve 2, 6, 17; ayrica krs. MARTYN, 1972: 162.

M SARIGOLLU, 1972: 17-18.
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ayrica satura yazmada kendisinin Atax'li Varro ve bagkalarindan daha iyi, ama bu
tiiriin kurucusundan daha az iyi oldugunu soyler 3!

Horatius §iir yazma sanat: gibi satura igin de bir tamm yapmigtir. Ona gére
satura kisa olmali, okuyanlar rahat anlamaliydi. Séylenecek gériiy bazen sert,
bazen de neseli bir ifadeyle belirtilmelidir. Yazarin, goriisiinii bazen bir hatip gibi,
bazen de bir sair gibi savunmas: gerektigini soyler. Saka yoluyla yapilan bir
elestirinin herhangi bir kavgaya yol agmayacagim belirtir. Eski Komedya'min bu
yontemle gegerlilifini korudugunu ve yazarlarnmin 6mek alinmasi gerektigini
soyler.*"®> Bu arada Horatius, satura siir mi, degil mi, diye bir goriis ileri siirmiis,
ama bu konuyu bagka bir zaman ele alacagim belirtmistir. Ne yazik ki, bu sozle
kalmigtir. > |

Saire gore yazdifs satura’lar kimine gore, sinirlarimt agacak kadar sert, kimine
gore de zayif, zahmetsizce yazilacak tirrdendi.®’® Fakat sair, insan: elestirmenin
bir smin oldugunun bilincindeydi. Yazdiklarinda, yergide aspinlifa ya da

haksizliga varilmigsa, bunun bir dava konusu olabilecegini belirtir.*'®

312 Hor. Sat. 1, 4, 3842; 1, 10, 46-48; 2, 6, 17; krs. KRENKEL, 1972: 8; Horatiusun, bu tiiriin
kurucusu dedigi, kammizca Ennjus’dur, krg. Sat. 1, 10, 66; Ep. 2, 1, 50-51, aynica bkz. yuk. 5.35,
dipnot 122; SVARLIEN, 1994: 253, Horatius, “baskalan™ derken Abuccius da dahil Lucilius
tarzinda yazmms olanlan ima ediyor olabilir HENDRICKSON, 1911: 130, 131 ve 141-142,
Horatius’un “...digerleri” dedigi kisiler, aralannda Horatius’da adlan gegen Crispinus (Sat. 1, 4,
14), Fabius (Sat. 1, 1, 4) ve Fannius’un (Sat. 1, 4, 21) oldugu Lucilius tarzinda yazrmus olanlar
olabilir; Quint. Inst. 10, 1, 94°de, Lucilius’a elestiri getiren Horatius'u yazim tarz1 bakimindan
kasa, 6zl1ii ve anlasihr olmaktan uzak buldugunu belirtir.
*3 Hor. Sat. 1, 10, 9-17; KRENKEL, 1972: 9, Horatius sat. 1, 4; 1, 10 ve 2, 1'de, satura’yla ilgili
olarak kendi stil degerlendirmesi tizerine baz1 goriigler vermektedir, s6z konusu yerlerde, 6nciisii
Lucilius’a da elegtiri getirmistir.
314 Hor. Sat. 1, 4, 63. Roma yazininda satura olarak gegen tiiriin Tiirkce karqilig1 yergi, taslama,
hicivdir. Ulkemiz yazininda taglama dalinda 6nemli bir yeri olan Aziz Nesin ise konumuzla
oldukea paralellik tastyan, yerginin siirimizdeki islevi i¢in §u yorumu yapmistir: “Yerginin, siirde,
yani §iir sanatimn 6ziinde dogrudan ve genel bir iglevi oldugunu sanmyorum. Yerginin iglevi daha
¢ok politik, toplumsal ve olumsuz bigimde de kisisel (ruhbilimsel)dir... Bugiin daha genel
anlamda hangi bigimde olursa olsun biitiin koguk yergilere (uyakh, uyaksiz, 6l¢iili 8l¢iisiz, 6zgir
6l¢iili, aruz ya da hece) taglama diyoruz. ... Taglamamn giir olup olmadig bile tartigilabilir ...
taslama her zaman siir degildir, taglamamn siir oldugu ¢ok azdir. Kosuk olmas: ille de siir olmasim
gerektirmez. $iir deferi olan taglamalar pekgok degildir. Bunun nedeni, taglamanin gok anliksal
(zihinle yapilan) ve ¢ok kurgusal bir yarat olmasidir, Taslama duygudan ve duygusalliktan
uzaktir. Kiyiciif, acimasizifn da burdan gelir. ... Bana gére yergi bir toplumsal savasimun
silaludir. Toplumsal diismaniniza, onu yaralamak igin tas atiyorsunuz. ... Iste bu yiizden taslamada

iirsellik (giizellik) ikincil 6nemdedir, bkz. NESIN, 1998: 90-91 ve 96.

'> Hor. Sat. 2, 1, 1-4; aynica Car. 1, 16, 14.
316 Hor. Sat. 2, 1, 80-183; bkz. yuk. s.21, dipnot 63.
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Horatius'un satura’larinda Epikuros, Stoa ve Kinik felsefesinin, ayrica
Borysthenes'li Bion'un etkisinin goriildiigii ve mektup yaziminda ahlak konularini,
giindelik yasamla ilgili gesitli konulara, kendi goriislerini katarak bu tiirii, yazinsal
bir diizeye ulagtirdigs belirtilir.*!” Horatius'un yazarligi izerine modern
aragtirmacilar, gairin satura’larinin igine Brundisium'a yaptif1 yolcufu katmasim
Lucilius'un ITI. kitabindaki Sicilya'ya yaptif1 yolculugu anlatmasina rakip olarak
gosterirler.>'® Tacitus'un Annales ve Germania adli eserlerinden alintilar verilerek,
bu eserlerin Horatius'un Odes ve Epodes'leriyle olan etkilenmelerin oldugu
goriilmektedir.®'? Ayrica Martialis'in de genelde niikteli kisa siirler yazdigi, ama
1, 49 nolu uzun siirinde, Horatius'un bazi Odes'lerine ve 2. Epodes 'sine benzer
sézlerin bulundugu goriiliir. ™

Y. K. Karaosmanoglu, gériigiinii hangi gekilde ifade ederse etsin Horatius'un
ahlak¢: biri oldugunu, eserleri arasinda Carmen'lerinin Eski Hellen sairlerinden
sanat bakimindan etkilendifini, ama gerek Saturae, gerek Epistulae'da buna
gereksinim duymadifim, i¢inden geldigi gibi yazdigimi belirtir. Genelde talihin
kahpeligini, hayatin faniliini, zevkin tadim, insanlarin bogvermisligini, debdebe
ve tantanaya olan digkiinliiinii, saadet, adalet ve erdemin gizelligini, koti
aliskanliklarin getirecegi felaketler gibi genel bazi diisiinceleri dile getirdigini
yazar. Mekuplarinda kendi hayatindan ornekler verirken bunlardan ders alarak
bize dogru yollarin resmini ¢ikartan pratik ahlaki temellerden bahsettigini,
satura’laninda insanlann giiliing ve koéti taraflarini konu edindifini yazar. Y.K.

31" ALBRECHT, C. L, 1997: 719; TER VRUGT-LENTZ, 1966: 350, Horatius ve Persius’da
Lucilius’un etkisi vardir. 352, Horatius, Lucilius’tan etki tasidih icin dolayh olarak Eski Komedi
etkisini de tagimaktaydi. krs. KROLL, 1921: siit. 194; BARR, 1970: 209, Horatius, safura yazan
olarak Ennius’tan hi¢ bahsetmemistir, COFFEY, 1989: 39; BUCHHEIT, 1968: 524, Horatius’da
saturae Menippeae’dan alintilar vardir. s.528-529, Horatius un camen 1, 7; 1, 2; 2, 5; 4, 8 gibi bana
siirlerinde, epodes 10°da, satura’lanndan 1, 7, 9 ve 1, 8’de Homeros destamnin giicli etkileri
goriilmektedir. Sair bu etkiyle Roma’daki olumsuz yonleri 6gretici ve elegtirel bir bakisla ortaya
koymaya caligmistir.

SCHANZ-HOSIUS, 1959: 155, Horatius'un Satura’lan igine Brundisium'a yaptifn yolcugu
katmasi, Lucilins'un III. kitabindaki Sicilya'ya yapti® yolculufu anlatmasina rakip olarak
gﬁsterilir, GOWERS, 1993: 53, Horatius, Lucilius’un yapti: yolculuBa da elestiri getirmigtir.

'Y BALDWIN, 1979: 145-149.
320 DONINI, 1964: 56-60; JACOBSON, 1968: 106-107, Horatius’un Carmen 1, 35'i, Lucretius'un
birinci kitabimin 6nsoziiyle benzerlik gdstermektedir (bkz. yuk. .70 dipnot 272); COFFEY, 1989:
6, s.181, Iustinianus zamamnda yasamug bir Bizans yazan olan Lydia’lh Ioannes, Horatius’un
satura yazma gelenefine bagh kalmigken, Turnus, Invenalis ve Petronius ise bu yazim gelenegini
bozmuslardi.
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Karaosmanoglu, Horatius’un bazi satura’larimin komedya piyesi gibi yazilmig

oldugunu belirtirken, gairin yazilarindaki diyalog kisimlarim kasdetmektedir.3?!

Bir satura yazan olarak Horatius’a kendinden sonraki satura tiiri
yazarlarindan Persius deginmigtir. Persius yazilaninda sair igin alay ettigi
arkadagimn biitiin kusurlarina kurnaz bigimde anlattifini belirtir.3?? Petronius ise

sadece yazarin sair yoniinii begendigini dile getirir.**

¢) Horatius’un Satura’larinda Kadin

Horatius’un gerek siir, gerek satura ve gerekse mektuplarinda yazmis oldugu
kadarniyla 6zel yagamini, agklarini ve kadinlar iizerine séylemis oldugu sozleri
inceledigimizde, yazdiklarindan kansi ve g¢ocuklarinin olmadigini, buna karsin
birgok kadina ve hatta oflanlara asik oldugunu goriiriiz. Asik oldugu kadinlar,
¢ofunlukta yosmalardi. Ayrica evli bir kadindan bagka, bir hizmetgiye de asik
oldugunu 6Frenmekteyiz.

Belki kusurlu olan fiziksel goriiniigiiyle, ayrnica terbiyeli ve giiniimiiz
deyimiyle sair ruhlu olmasi nedeniyle, Horatius'un biitiin agklarinda hayli hayal
kirkligina ugradii anlasilmaktadir. Yazdiklarinda “vefasiz kadin” &rnekleri
¢ofunluktadir.

Sevdigi yosmalarin herbirinden yakinmasina karsin, lirik siirlerinde kadin ve
ask konularina herhangi bir simir ya da ayiplamay: dile getirmedigi, dahasi
siirlerinde erkek olsun kiz olsun genglere tavsiyelerde bulundugu

goriilmektedir.>** Kadin iizerine ya da Roma kadin1 iizerine asagilayici, 6fke dolu

321 x ARAOSMANOGLU, 1931:X-X11.

322 Pers. 1, 116-118.

32 Petr. 118, 19-20.

324 Genel olarak, yoksulluk ve kimsesizlik yosmaliga iten baghica etkendi. Bununla birlikte
yosmalar her tirli bakim kendilerine gsterir, makyaj yapabilir, sokaga cikabilir, gezebilir,
sevdikleriyle yiiriiyebilirlerdi. Okuma yazma bilenleri de olurdu. Halk arasindaki deyise gore,
onlardan her tiirlii edepsizlik beklenirdi. Kiiciik yasta yosma olanlar da vardi. Bu kisilerle evlilik
yapimazc:. Fakat bazen, gebe kalmakta ve dofum yapmaktaydilar. Bu durumda doBan gocuk ya
sokafa birakilmakta ya da dldiriilmekteydi. Genelde bu sekilde diinyaya gelen ve biiyiiyen kiz
¢ocuklanmn da kaderi aym olurdu, bkz. Plaut. Cas. 585-586; Poen. 219-221; Men. 351-352;
Epid. 221; Most. 186-187; 198-202; 248-281; 311; Ter. And. 74-79; 742 ve 756; Hec. 81; Eun.
79-80; 318; 541-542 ve 877-881; Heaut. 388-395; 627-628; 630 ve 634-641; Cat. 10, 3.
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ifadeleri kullanmamis oldugu anlasilmaktadir. Siirleri disinda safura’lannda ise
Roma toplumunda kati kural ve cezalan olan “zina” konusuna elestiri getirmigtir.
Zina konusuyla ilgili elestirel s6zlerini de mitolojiden, tarihten ya da soylu

kesimden birilerine hitaben séylemistir.

Genel olarak Horatius'un kendi yasantisinda, evli kadinlan, genelev
kadinlanim, fahiseleri ve azath kadinlan tercih etmesinin Hellen edebiyatindan
gelen, kamiksanmig bir gelenek oldufu, aynica Lucilius'un yazdiklarindan
etkilenmis oldugu ileri siiriiliir. Sair, evli kadin, oglan, kéle, azath gibi asag simf
kadinlarindan hoslanmakta ve tutkularim onlarla gidermekteydi. Fakat toplumun
iist kesiminden bir geng kizla ask iligkisine girmenin imkansiz olabilecegi, hatta
Augustus doneminde evli kadinlarla iligki kurmamn bir su¢ haline geldigi
vurgulanir ve sairin bu yiizden boyle siirler yazmay: biraktifi da ifade edilir. >

Horatius’un kadinlara iliskin diigiincelerinin daha anlagtlir olmas: igin
siirlerini incelersek su bilgileri ediniriz. Siirlerinin birinde, yosma olarak
tanimlayabilecegimiz Pyrrha adindaki bir kadimn, bir delikanh igin sagini
topladifini, ama tecriibesiz oldugu igin delikanlhnin bir gin kadimn
vefasizigindan aglayacagim belirtir. Siirin son dortliginden sair, kendisinin de
bu kadina asik oldugunu, ama etkisinden kurtuldugunu ve tannya sikran igin 1slak
giysilerini tapinaga adadifim yazar 3%

325 BUSHALA, 1971: 312-313; LYNE, 1991: 227; imparator Claudius da kadimlara diigkiindii,
imparator olmasina kargin tutkularnim asaZ siftaki kadinlarla giderirdi, bkz. RAWSON, 1992: 32
dipnot 79; VIDEN, 1993: 78; Suet. Claud. 33, 2; KARAOSMANOGLU, 1931: IX’de, Horatius'un
ask tizerine yazdifn Ode'lerin insana hog goriinmek diginda bir 6zelligi bulunmamaktadir. Bunlar
?%gumwsuh@phnvegshadegiskegglmbhadgmmsakalasmalapsgﬂabmr. ‘

Hor. Car. 1, 5, 1-6: Quis multa gracilis te puer in rosa perfusus liquidis urget odoribus grato,
Pyrrha, sub antro? cui flavam religas comam ... (12-13) miseri, quibus (13-16) intemptata nites.
me tabula sacer votiva paries indicat uvida suspendisse potenti vestimenta maris deo. NISBET-
HUBBARD, 1970: 74'de Pyrrha adi Grekge ve hetairalarca tercih edilen bir isim olabilir,
PUTNAM, 1970: 251-253; FREDRICKSMEYER, 1972: 124-126’da s6z konusu siirde son kelime
olan (Nepturus'a hitaben) deo’nun (Venus'e hitaben) deae olarak okunabilecegi gbrilginu belirtir,
UZEL, 1994: 64 dipnot 25°de, deniz kazasi gegiren bir kimse bojulmaktan kurtuldufunda, sikran
icin 1slak giysilerini deniz tannsi Neptunus'un tapinafina asardi. Sair de Pyrrha'mn agkindan
kurtulusunu benzetme yoluyla agktan islanmug giysilerini tannga Venus'in tapmagma asmig
olabilir, BLANCK, 1996: 90, elbiscler ve takilar genellikle tannlara adak egyas: olarak, onlara ait
tapinaklarda saklamrdi; SUTHERLAND, 1995: 445-449°da, 1, 5 ode’de ustaca islenmis retorik bir
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Horatius'un ilgi duydugu kadinlardan bir digerinin adi Glycera’dir. Bu
kadimin giizelligiyle yanip tutugmakta olan sair, Glycera tarafindan terkedilen
bagska birisine iiziilmemesini tavsiye eder. Sair, kendisinin bu konularda deneyimli
oldugunu ve simdilerde Myrtale adinda bir azatliya tutuldugunu bildirir.**’

Sairin bahsettiZi bir diger kadin Lydia idi. Horatius bu kadinin baska biriyle
beraber oldugunu ve Lydia’nin ona 6vgiide bulundugunu distindiikge safrasindan
dolay: karacigerinin sigtifini, ayrica bazi geceler bu kadinin kapisinda
beklemekten kahroldugunu belirtir. 28

Bir bagka kadin ise Lyde'dir. Lydeyi bir kisraga benzetir. Lir ¢almasini bilen

bu kadin da bir yosmayd1.*?®

yanin oldugunu, saf gencle tecriibeli sair arasindaki farka ortaya ¢ikararak, tipki Pyrrha’nin bir
enci bagtan ¢ikanr gibi, sair Horatius’un da okuyncunun ilgisini gekerek uyardifimi belirtir.

" Hor. Car. 1, 19, 5-8: urit me Glycera nitor, splendentis Pario marmore purius; urit grata
protervitas et vulvus nimium lubricus aspici; Car. 3, 19, 28: me lentus Glycerae torret amor meae;
Car. 1, 33, 14: Albi, ne doleas plus nimio memor immitis Glycera neu miserabiles decantes
elegos, cur tibi iunior laesa praeniteat fide... (13-16) ipsum me melior cum peteret Venus, grata
detinuit compede Myrtale libertina, fretis acrior Hadriae curvantis Calbros sinus. NISBET-
HUBBARD, 1970: 240, genelde Glycera ads hetera'larca kullanilan takma bir isimdi; TRAILL,
1993: 332°de, Glycera adinin hetaira’larca sik¢a kullanildigini ve siirin sonunda ticari isler tannsi
olan Mercurius’un acinin gegmesinin de tannga Venus’un patronlugunda olan bir uygulamada yer
alan yiice bir pezevenk roliinde oldugunu belirtir, PUTNAM, 1970; 252, 5.254'de carmen 1, 35’in
bir lirik sair olan Horatius’dan bir elegeia sairi olan Tibullus'a avunma niteliinde oldufunu yazar,
BALSDON, 1974: 225 ve 463. BALDWIN, 1970: 463, Glycera, Tibullus'un, sézde sevgilisidir ve
sair ask acis: geken dostlan Tibullus ve Valgius'u kizlann ve erkeklerin asklan konusunda uyarnr;
ALBRECHT, C. 1, 1997: 726, Epistula 1, 1, 4, ve 1, 4, 1’de gegen Albius ve Albi aslinda
Tibullustur, aynca carmen 1, 33, 3-4'de Horatius, dostu Tibullus’tan hiiziinlii elegeia'lar

istemektedir; Myrtale icin bkz. Hor. Car. 1, 33, 13-16; Ep. 2, 1, 117; PUTNAM,

1972: 83; NISBET-HUBBARD, 1970: 375, mersin anlamma gelen Myrtale adi takma bir isim
degrildir. Yazitlarda azath kacindan dogmusg olan kiz gocuklanna sikga bu ad verilmekteydi.

2 Hor. Car. 1, 13, 1-4: Cum tu, Lydia, Telephi cervicem roseam, cerea Telephi laudas bracchia,
vae, meum fervens difficili bile tumet iecur, Car. 1, 8, 1-3; Lydia, dic, per omnes te deos oro,
Sybarin cur properes amando perdere; Car. 1, 25, 7-8: me tuo longas pereunte noctes, Lydia,
dormis?; Car. 3, 9, 5-8: donec non alia magis arsisti neque erat Lydia post Chloen multi Lydia
nominis Romana vigui clarior llia; NISBET-HUBBARD, 1970: 110, Lydia anlamca liikks ve zevk
diiskiinliigii cagngtiran bir isimdi; FUQUA, 1968: 6, carmen 1, 25°de, Lydia insanlara ac
cektirdigi icin, Horatius mevsimler aracihifiyla, adi kétilye ¢ikmug bir kadimn gelecekteki
mutsuzlufunun altim gizmekte (1, 25, 9-10), siirin son dértliigiinde mevsimler aracihiftyla genglik
ve yaglilik arasindaki zithfi gostermekte ve Lydia’nin, carmen 1, 23°deki Chloe gibi mevsimsel
bir degisim noktasinda oldugumu belirtmektedir.

32 Hor. Car. 3, 11, 7: (Lyde)... (9-10) quae velut latis equa trima campis ludit, Car. 2, 11, 21-24:
quis devium scortum eliciet domo Lyden? eburna, dic age, cum lyra maturet, in comptum
Lacaenae more comas religata nodum!
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Horatius’un agik oldugu bir diger kadinin adi Galatea’dir. Horatius ona,
nerede olursa olsun birlikteliklerini anarak yasamasi, higbir engelle kargilagmadan
mutlu olmas: dileginde bulunur.?*

Bagka bir kadimin adi Lyce’dir. Horatius, Etriisklii bir ailenin kizi olan
Lyce'nin taliplerine aldirmadifini, kendisinin de kapisinda ¢ok bekledigini belirtir.
Bu kadinla olan, belki de gergekte olmayan iligkisinde sairin burukluk ¢ektigini
anlamaktayiz. Ciinkii giizelliSiyle sairi kendinden gegiren bu kadinin yaslanmaya
baglamasi, diglerinin sararmasi, yiiziniin burugmas: kargisinda sair Horatius
duyduBu memnuniyetini dile getirir.**’

Bir bagkasinin adi ise Lalage’dir. Nerelere siiriiklerse siiriiklesin, imkansiz
durumlarda bile “tath dillim” dedigi bu kadim sair, gonlinde sakli tutacagim
belirtir.**?

Horatius'u etkileyen bagka bir kadin daha vardir. Adi Cinara’dir. Bu kadin
giyimine, sagina 6zen gosteren biriydi. Horatius'dan hoglandif: i¢in ondan para
almamasi, bunun da bir yosma oldugu gorisiinii destekleyebilir. Yazdiklanindan
bu kadimn geng yagta 6lmiis oldugu anlagilmaktadir. Horatius'un Lyce'yi,
Cinara'dan sonra tanims oldugunu 6grenmekteyiz.***

Bir bagka siirinde ise Horatius, Chloe adli bir gen¢ kiza seslenir. Ona,
annesini arayan yavru bir geyik gibi kendisinden kagmamasini, annesini
birakmasini, ¢iinkii artik bir erkek igin olgunlastigini sdyler. Bunun yanisira yine
adi Chloe olan baska bir kadin daha vardir. Kitara ¢almasini bilen bu kadin, sairi

330 Hor. Car. 3, 27, 13-17: sis licet felix, ubicumque mavis, et memor nostri, Galatea, vivas; teque
nec laevus vetet ire picus nec vaga cornix.

1 Hor. Car. 3, 10, 1: Lyce... (12-20) Tyrrhenus genuit parens. o quamvis neque te munera nec
preces nec tinctus viola pallor amantium nec vir Pieria paelice saucius curvat, supplicibus tuis
parcas, nec rigida mollior aesculo nec Mauris animum mitior anguibus. non hoc semper erit
liminis aut aquae caelestis patiens latus, Car. 4, 13, 1-2: Audivere, Lyce, di mea vota, di audivere,
Lyce: fis anus et tamen vis formosa videri ludisque et bibis impudens ... (10-13) refugit te, quia
luridi dentes te, quia rugae turpant et capitis nives... (17-22) quo fugit Venus, heu, quove color?
decens quo motus? quid habes illius, illius, quae spirabat amores, quae me surpuerat mihi, felix
gost Cinaram notaque et artium gratarum facies?

32 Hor. Car. 1, 22, 17-24: pone me pigris ubi nulla campis arbor aestiva recreatur aura, quod
latus mundi nebulae malusque Iuppiter urget; pone sub curru nimium propinqui solis in terra
domibus negata: dulce ridentem Lalagen amabo, dulce loquentem.

33 Hor. Ep. 1, 14, 32-33: quem tenues decuere togae nitidique capilli, quem scis immunem
Cinarae placuisse rapaci; Car. 4, 13, 1: Lyce (20-23) quae me surpuerat mihi, felix post Cinaram
notaque ... sed Cinarae breves annos Fata dederunt.
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yonetmektedir ve sair de onun ugruna olmekten korkmadigin belirtir.*** Chloe
isimli iki kadindan ilkinde gen¢ bir kiza seslenig varken, ikincisinde erkege
hitkkmedebilen, onu yonlendiren bir kadn imaj1 vardir.

Bir bagka siirinde Horatius, ad1 Phyllis olan “son sevgilim” dedigi birinden
bahseder. Sair, ondan, makamlar 6Frenmesini, sarkilar soylemesini ister. Béylece

kendi endiselerinin azalacagim belirtir.**’

Sair bu kadina, dengi olmadifi, ama
asik oldugu Telephus adindaki genci, zengin bir yosmamin kendisine bagladifs
haberini verir.**

Horatius, vefasizhiindan yakindifi yosmalarin sosyal hayati ve ahlak
anlayigim ne sekilde etkiledigi tizerine bilgi vermektedir. Bir siirinde Barine adli
bir yosma igin genglerin ¢abuk erginlesmek istediklerini, buna karsin annelerin
¢ocuklan i¢in korktuklarim, yeni gelinlerin ise kocalarn o kadina gider diye
tasalandiklarim dile getirir.**’

Yosmalarin diginda, Horatius bir dostunun hizmetgisine de tutulmugtur.
Siirinde, dostuna utanmamasini, boyle birinin yiizii kara bir anadan dogmus

olamayacagim soyler. Akhilleos'u 6rnek gostererek onun da Briseis adindaki bir

334 Hor. Car. 1, 23, 1-4: Vitas hinnuleo me similis, Chloe, quaerenti pavidam montibus aviis
matrem non sine vano aurarum et siluae metu... (11-12) tandem desine matrem tempestiva sequi
viro; Car. 3, 7, 9-12: ...arque sollicitae nuntius hospitae, suspirare Chloen et miseram tuis dicens
ignibus uri, temptat mille vafer modis; sairi yoneten olarak gegen siirinde Car. 3, 9, 5-12: 5-8:
donec non alia magis arsisti neque erat Lydia post Chloen multi Lydia nominis Romana vigui
clarior Ilia. me nunc Thressa Chloe regit, dulces docta modos et citharae sciens, pro qua non
metuam mori, si parcent animae fata superstiti, BANNON, 1993: 220-222, sair Horatius, (carmen.
1, 23 nolu) siirinde, Chloe’nin ergenlik ¢aginda cinsel iligkiden duydugu cekingenlifi doga
betimlemeleriyle ortaya koymus, hayvan ve bitki adlanyla kelime oyunlan yapmustir; NISBET-
HUBBARD, 1970: 275, Chloe adi taze ve olgunlagmamis anlamna gelmektedir.

335 Hor. Car. 4, 11, 3: Pwylli ... (31-36) age iam, meorum finis amorum, (non enim posthac alia
calebo femina) condisce modos, amanda voce quos reddas: minuentur atrae carmine curae.

336 Hor. Car. 4, 11, 3: (21-24) Telephum, quem tu petis, occupavit non tuae sortis iuvenem puella
dives et lasciva tenetque grata compede vinctum.,

33" Hor. Car. 2, 8, 1-8: Vlla si iuris tibi peierati poena, Barine, nocuisset umquam, dente si nigro
fieres vel uno turpior ungui, crederem. sed tu simul obligasti perfidum votis caput, enitescis
pulchrior multo iuvenumque prodis publica cura.... (17-24) adde quod pubes tibi crescit omnis,
servitus crescit nova, nec priores impiae tectum dominae relinquunt, saepe minati. te suis matres
metuunt iuvencis, te senes parci miseraeque, nuper virgines, nuptae, tua ne retardet aura maritos.
Yosmalar bazen bosanmaya neden olabilmekteydi. Evlendikten sonra da kocanin, kapatmasindan
ayrilmamasi bbyle bir soruna yol agabilmekteydi, biz. Plaut. Rud. 1046-1048; Cas. 193-195; Ter.
And. 556-564 ve 567-568; Hec. 778-782 ve 788-789; ebeveynler ise evlilik &ncesi ofullaninin bu
tiir kadinlara gitmesine anlayi§ gstermekte, ama onlarla evlenmelerine raz: olmamaktaydilar, bkz.
Plaut. Poen. 1092-1093; Ter. Hec. 541-542; 744-745; And. 879-881.
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cariyeye tutuldugunu anlatir. **® Horatius, ayrica Hadria adindaki bir kadindan da
askla s6zetmistir.>*

Kadinlann diginda sairin agk ve cinsel hayatinda oglanlarin da yer aldigim
gormekteyiz. Hoslandi1$: genglerden birinin ad1 Calais idi. Sair, onun igin iki kere
6lmeyi gbze aldifin1 yazar. Digerinin ad: ise Ligurinus idi. Siir ve agk hayatim

geride birakan sair, bu gence, riiyalarinda da olsa ilgi duydugunu belirtir.3*

Horatius evli kadmlarla da cinsel iligkisi oldugundan bahsetmigtir. Kolelere
serbest konusma olanagimin verildi§i Saturnalia bayraminda Davus adindaki
kolesi, sairin, baskasinin karnisina, kendisinin ise giizel bir yosmaya can attifin
belirtip, zina cezasim ima ederek hangisinin igkenceye layik oldugunu sorar.*¥!
Yine aym kole, doviilmek, 6lmek amaciyla arenaya gikmakla, zina yapti1 kadimin
yardimcis: tarafindan, ters bir durumda, sokuldugu kotii bir sandik iginde iki
biiklim halde, bas1 dizlerine degerek gitmek arasinda hi¢bir farkin olmadigin,
¢linkii zina isleyen kadimn kocasinin her ikisine de yasalara goére istedigini yapma
hakkina sahip oldugunu belirtir.3#2

Horatius ellili yaglanindan itibaren sarap yangindan, geng erkeklerin yani sira
kadindan da hoslanmadifint belirtir. Eskiden boyle zevkleri oldugu igin

utanmadiini, ama artik bunlara son vermezse utanacagini bildirir. Biitiin bunlarin

3 Hor. Car. 2, 4, 1-4: Ne sit ancillae tibi amor pudori, Xanthia Phoceu. prius insolentem serva
Brises niveo colore movit Achillem; .... (17-24) crede non illam tibi de scelesta plebe dilectam
neque sic fidelem, sic lucro aversam potuisse nasci matre pudenda. bracchia et voltum teretesque
suras integer laudo; fuge suspicari, cuius octavum trepidavit aetas claudere lustrum.
3% Hor. Car. 3, 9, 21-24: quamquam sidere pulchrior ille est, tu levior cortice et improbo
iracundior Hadria, tecum vivere amem, tecum obeam liben. Hadria icin ayrica bkz. Car. 1, 33, 15.
Horatius carmen 3, 9'da Lydia, Chloe, Hadria ve Calais' e duydugu sevgiyi ve her biri igin

%n ayn isledigi dortliiklerinde onlar igin 6lmeye hazir oldugunu ifade eder.

Calais igin bkz. Car. 3, 9, 13-16; Ligurinus i¢in bkz. Car. 4, 1, 33-34; aynica WILLIAM, 1969:
74; WILLIAM, 1969: 74; sairin agk hayat1 i¢in bkz. BALDWIN, 1970: 465.
34! Hor. Sat. 2, 7, 46-47: Te coniunx aliena capit, meretricula Davum. peccat uter nostrum cruce
dignius? COFFEY, 1989: 110°da Horatius’da gegen Davus ve Dama adlanmn Horatius’a 6zgii
olmadifym, Davus’un komedi oyunlarinda gegen bir isim, Dama’nin ise agag soydan bir kole ismi
oldufunu yazar.
32 Hor. Sat. 2, 7, 58-62: quid refert, uri virgis Jerroque necari auctoratus eas, an turpi clausus in
arca, quo te demisit peccati conscia erilis, contractum genibus tangas caput? estne marito
matronae peccantis in ambo iusta potestas? UZEL, 1994: 207, dipnot 75, Roma'da bir koca
kansim zina yaparken yakaladifinda, kansim ve agigam kéle yapma, satma, malina miilkiine el
koyma hakkina sahipti; aynica bkz. BALSDON, 1974: 219; SALLER, 1996: 150; BLANCK,
1996: 173.
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Cinara'min yoklugundan sonra oldugunu da ima eder. Sair boyle dese de, aym
siirinde “tag kalpli” dedigi Ligurinus adli gence, buruk bir sekilde, geceleyin
diislerinde neden kendisinin onu yakalamaya ¢alistiim sorar.*®

Horatius agk siirlerinde sadece kendi hislerini anlatmams, bir giirinde geng
bir erkege, bir bagkasinda da gen¢ bir kiza uyar niteliginde dizeler yazmugtir.
Bunlardan birinde Thaliarchus adindaki bir gence yarimi diigiinmemesini, yashlik
heniiz uzakken, spor yapmasim: ve bir sevgiliyle vakit gegirmesini tavsiye eder.>**
Bagka bir giirinde de Asterie adindaki geng bir kiza (belki de geng bir yosmaya),
uzakta ticaretle ugrasan sevgilisinin geri gelecegini, asil kendisinin, erkek
komgusu olan Enipeus'la fazla ilgilenmemesini, aksamlan kapisim kapatmasini,

sokaklarda gezmemesini ve erkek komsusundan uzak durmasim 6nerir.>*

Horatius, kadinlarla ilgili olarak sadece agk konusundan s6z etmemigtir.
Epodes’inin birinde, ¢iftilerin hayatini1 6ver, ve bir es olarak Sabin kadimnin da
duriistligiini, aile i¢cindeki gabasim anlatir. >* Ayrica Roma kadini tizerinde higbir
yorumda bulunmazken, Kelt'lerden bahseder. Sair, Kelt’ler i¢in en biyiik geyizin

erdem oldugunu, onurlu kadimn yabanci erkekten ¢ekindigini, zinamin sug

33 Hor. Car. 4, 1, 3-7: non sum qualis eram bonae sub regno Cinarae. desine, dulcium mater
saeva Cupidinum, circa lustra decem flectere mollibus iam durum imperiis ... (29-40) me nec
Jfemina nec puer iam nec spes animi credula mutui nec certare iuvat mero nec vincire novis
tempora floribus. sed cur heu, Ligurine, cur manat rara meas lacrima per genas?; cur facunda
parum decoro inter verba cadit lingua silentio? nocturnis ego somniis iam captum teneo, iam
volucrem sequor te per gramina Martii Campi, te per aquas, dure, volubilis; aynca Sat. 2, 3, 325:
"Mille puellarum, puerorum mille furoses”, Ep. 1, 14, 31-36: Nunc age, quid nostrum concentum
dividat audi. quem tenues decuere togae nitidique capilli, guem scis immunem Cinarae placuisse
rapaci, quem bibulum liquidi media de luce Falerni, cena brevis iuvat et prope rivum somnus in
herba; nec lusissepudet, sed non incidere ludum.

3% Hor. Car. 1, 9, 8: o Tharliarche, ... (13-24) quid sit futurum cras, fuge quaerere et guem Fors
dierum cumgque dabit, lucro appone nec dulces amores sperne puer neque tu choreas, donec
virenti canities abest morosa. nunc et campus et areae lenesque sub noctem susurri composita
repetantur hora, nunc et latentis proditor intumo gratus puellae risus ab angulo pignusque
dereptum lacertis aut digito male pertinaci.

345 Hor. Car. 3, 7, 1-5: Quid fles, Asterie, quem tibi candidi primo restituent vere Favonii Thyna
merce beatum, constantis iuvenem fide, Gygen? ... (22-24) at tibi ne vicinus Enipeus plus iusto
placeat cave ...(29-32) prima nocte domum claude neque in vias sub cantu querulae despice tibiae,
et te saepe vocanti duram difficilis mane.

346 Hor. Epod. 2, 39-48. quid si pudica mulier in partem iuvet domum atque dulces liberos, Sabina
quals aut perusta solibus pernicis uxor Apuli, sacrum vetustis extruat lignis focum lassi sub
adventum viri, claudensque textis cratibus laetum pecus distenta siccet ubera, et horna dulci vina
promens dolio dapes inemptas adparet.
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oldugunu ve cezasinin da 6liim olduBunu yazar. Sair, burada dolayh olarak Roma

kadinina elestiri getirmis olabilir.>*’

Horatius annesiz biyimiistir. Kendisi de, kadinlara anlayis gosteren biriydi.
Kadinlara kars: o6fkeli bir tavn gériilmemektedir. Hatta, Ludi Saeculares igin
yazdig: ilahide doBum sancisi geken gelinlere yardim etmesi igin Diana'ya
seslenir. Bunun yaminda, sair, tanngadan, gii¢lii yeni nesiller igin, kadinlan evine
baglayan, evlilik yasas: lizerine olan buyruklarmmin yaptirici hale gelmesini
istemektedir ki, sadece bu so6zleriyle biraz olsun bozulan aile diizenine deginmis

olmaktadir.**® Yasadiklarindan sonra savasa karsi oldugu anlagilan sair Horatius,

347 Hor. Car. 3, 24, 17-24: illic matre carentibus privignis mulier temperat innocens, nec dotata
regit virum coniunx nec nitido fidit adultero. dos est magna parentium virtus et metuens alterius
viri certo foedere castitas, et peccare nefas aut pretium est mori.

3% Hor. C.S. 13-20: rite maturos aperire partus lenis, llithyia, tuere matres, sive tu Lucina probas
vocari seu Genitalis. diva, producas subolem patrumaque prosperes decreta super iugandis feminis
prolisque novae feraci lege marita. Komedi oyunlarma dayanarak, genel olarak Antik Cagda
dogum yapmamn ¢ok zor birsey oldugunu, dofumun bir ebe yardimsyla yapildigini, dogum igin
tannca Juna Lucina'dan yardim istendifini ve dofumun kolay olmasmnin dilendigini
Ogrenmekteyiz, bkz. Plau. Amph. 719-721; 1061; 1091-1094; 1100; Ter. And. 228-231 ve 473;
ayrica bkz. Cat. 34, 13-16; dofum yapacak kadin ebenin ve komsu kadinlarin da yardimryla sicak
suya oturtulur, ayrica bir de ilag igirilirdi, bkz. Ter. And. 481-485; Bu arada bir dogumla ii¢ cocuk
doguran kadin 6megi icin bkz. Iuv. 5, 141: sed tua nunc Mycale pariat licet et pueros tres.

Horatius giirinde tanrca Diana’ya {i¢ ismi altinda seslenir: Kadim olgunlasuran fithvia,
analara yardim eden Lucina ya da Genitalis; UZEL, 1994: 150°de, Ludi Saeculares’in ikinci
giiniiniin soylu Roma kadnlanmn ginii oldugunu yazar. Soylu kadinlarin Capitolinus tapinag
6niinde koro halinde sarky sSylediklerini Augustus ve Agrippa’mn da tannga Iuno’ya beyaz bir
dana kurban etmis olduklanm, aym giiniin gecesinde bereket veren, dofumlan kolaylagtiran
Diana'ya, tgiincii giiniin gecesinde ise Terra Mater'e kurbanlar kesilip dualar edildigini belirtir,
Iuna Lucina ve evli kadinlanin kutladf Matronalia festivali igin bkz. GRIFFIN, 1997: 54 ve 57,
ayrica ERDOGAN, 1986 69.

Kammuzca sair Horatius, burada evlilik yasasimin etkinligi icin tanncadan yardim diler.
Cinki, ahlaki yonii olan bdyle bir konunun, Augustus’un basta zina olmak iizere evlilik yasalan
gibi hukuki yasalarla diizeltilemeyecegini diisimmekteydi. Ciinkii toplumda, kadina kars: 6zellikle
evlilik ve zina Gizerine her dénem yaptrimlar, agir cezalar olmustu. Buna karsin Cumbhuriyetin
sonlarina dofru Ozellikle soylu kesim arasinda dofum yapma oram diigmeye baslamgt.
Augustus’un yasalastirdi@, Lex Julia'daki de Adulteriis (zinalar {izerine) kisminda M.O. 18 yih
itibariyle zina devlcte karg: islenen bir su¢ sayilmaya baglandi. Zina dahil baz1 suglar ise artik
mahkeme karanna baglanacakti. Buna gére zina halinde yakalanan kadimin, kocas: tarafindan
oOldiiriilmesi hakky sona ermekteydi. Artik, bir babanm, igledigi suctan dolay1 kizim 6ldiirme hakka
olsa da sorumhulugun bir kism devlete ait sayilirdi. Bunun yaninda, zina yapan kadin da fahige
olarak kayit edilmeye baslanmigti. Augustus'un boyle bir yasay1 ¢ikarmakla, Roma kadininin eski
degerlerini edinmesi amacinda oldufu belirtilir, bkz. BALSDON, 1974: 217-219; BOUVRIE,
1984: 95; ERDOGAN, 1986: 74-75; ARJAVA, 1995: 195°de, siirgiin olmasina karsin vatandaglik
hakki kaybolmazdi; bununla birlikte Augustusun ahlak yasalarinda kéle kadm, fahise ya da
oyuncu gibi bazi kadinlara zina cezas1 uygnlanmazdi, RAWSON, 1992: 31, 35 ve 54 dipnot 106;
Augustus’tan sonra da fahige, kadin pezevenk, azath kadin, sug islemis kadin, zina yapan kadin ve
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bir siirinde “annelerin lanet ettigi savaglar” diyerek savaglann yikicihifi ve
annelerin ogullar igin duyduklari aciy1 da dile getirmistir.** Bunun yaminda, bir
dadimin, bakimi altindaki gocuk igin akilli olmasin, duygulanm giizel bir dille
anlatmasini, Ginlii ve saglikli olmasim, varlikli bir yagsam siirmesini dilemekten
bagka birgey istemeyecegini belirtirken de toplumun genel temennilerini de
yansitmaktaydi.**® Ayrica gair, iivey annelerin gocuklara kotii davrandigini da ima
eder.®!

Horatius, “diizyazi” seklindeki siirlerim dedigi satura’lannnda “zina”
konusuna deginmig, kendisinin de bu tiirden iligkileri olmustur. Oysa, oldukga
geng bir yastayken, babasi, kendisine elinin altinda kagamaksiz olam1 varken
bayag agktan uzak durmasini ogiitlemisti.**

Horatius, genel olarak zina tlizerine, Romali kadinlardan ¢ok, mitoloji ve
tarihten kadin 6érekleri verir. Mitolojiden Helene'yi ele alir. Insanoglunun eski
zamanlardan beri bir takim sebeplerle savastiimi, sonra savag: birakip kaleleri
kurmaya, insanlar hirsiz, haydut olmasin, zina etmesin diye yasalar koymaya
basladifim soyler ve Helene'yi 6rek gosterir. Horatius'a gore Helene'den énce de

353

bagka bir kadin, ufursuz bir savasa neden olmugtur.™” Sair, Tanriga Iuno'yu

konugturarak Ilion kentinin, yabanci bir kadin sayesinde, ugursuz bir hakemin

kadm oyuncular gibi kadinlar genis bir kasmmna evlilik yasagn gelmisti, bkz. BALSDON, 1974:
229; CROOK, 1992b: 89; BAUMAN, 1994: 108-109; aynca s.116-117°de, Augustus’un yasalan
gikarmakla ayrica pudicitia, yani iffet kavranum gliglendirmek istedigini yazar, pudicitia iin bkz.
s.122, dipnot 535 ve 5.159 dipnot 712.

*® Hor. Car. 1, 1, 24-25: bellaque matribus detestata. Annelerin oglu igin savaslardan duydugu
tedirirginlik, Horatius’un yakin dostu Vergilius’un Roma toplumunu yansitan ifadelerinin
bulundugu Aeneis destaninda da goriilmektedir, krg. BLOCK, 1980: 128-130 ve 135-136.

350 Hor. Ep. 1, 4, 8-11: quid voveat dulci nutricula maius alumno, qui sapere et fari possit quae
sentiat, et cui gratia, fama, valetudo contingat abunde, et mundus victus non deficiente crumina?
Dogan gocuga siitanne bulunmasi, adet haline gelmisti ve genelde orta yagtaki kadinlar bu gorevi
istlenirdi, bkz. Plaut. Cur. 358, Merc. 809 (alumnus), Ter. Hec. 726; siitanneler igin bkz.
JACKSON, 1995: 96-99 ve ERDOGAN, 1986: 62-64.

35! Hor. Car. 3, 24, 17-18: illic matre carentibus privignis mulier temperat innocens.

%2 Hor. Sat. 2, 7, 46-47: Te coniunx aliena capit, meretricula Davum. Peccat uter nostrum ctuce
dignius?; 1, 4, 111-14: a turpi meretricis amore cum deterreret: "Scetani dissimilis sis". ne
sequerer moechas, concessa cum venere uti possem.

353 Hor. Sat. 1, 3, 104-8: dehinc absistere bello, oppida coeperunt munire et ponere leges, ne quis
Jur esset, neu latro, neu quis adulter. nam fuit ante Helenam cunnus taeterrima belli causa.
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(Paris'in) Helene'yle zina etmesi sonucu yok oldugunu belirtir. Sair, Helene igin
zina yapan Lacaenal: der ***

Kotii bir kadin 6mmegi olarak sairin, Cleopatra iizerine de hos seyler
soylemedigini, Roma’da i¢ kargasaya neden oldufu ig¢in onu sevmedigini
gormekteyiz. Horatius, neredeyse hickimseye etmedigi hakaretleri Cleopatra’ya
etmigtir. Cleopatra’yl, Roma’ya digaridan gelen bir bela olarak gorir ve onu
betimlemede fahige anlamina gelen meretrix ve “6ldiriici, felaket getirici bir
canavar” kelimelerini kullamr. Bagka bir siirinde de, Cleopatra’min 6liimiiniin bir
bayram cogkusuyla kutlanmasim vurgular 3%

Horatius, ayrica Roma tarihinden ve toplumundan da 6érnekler verir. Sulla'nin
damad1 Villiusun, Fausta yiiziinden agir ceza aldigimi belirtir**® Ayrica, zina
tizerine Nomentanus adinda birinden bahseder. Sefahat diigkiinii Nomentanus’un,
bir giin 6ylesine esnafa ve yoksul insanlara on kere yiiz, yani bir milyon sestertius
verirken, birisine, karisinin her ¢agirdiginda gece yarisi evine geldigini agik agik
belirterek ona ii¢ milyon sestertius vermis oldugunu yazar **’

Horatius paraya diiskiin kadin konusunda yine mitolojiden 6rnek gostermisgtir.
Ulixes . (Odysseus) ile kahin Teresias’s konusturdugu besinci safura’sinda
Teresias, Penelope’nin onurlu, erdemli kalmasinin nedenini kisiligine degil, talip
olan genglerin hediyeler vermekten yoksun olmalarina, agktan ¢ok yemeklere
diuskin olmalarina baglar. Eger Penelope de bir ihtiyardan elde edebilecegi
kazanglarin tadina bakmus olsaydi onun da bir képek gibi yaglh deriden asla

3% Hor. Car. 3, 3, 18-21: lunone divis: "llion, llion fatalis incestusque iudex et mulier peregrina
vertit in pulverem ..(25) iam nec Lacaenae splendet adulterae ..."

55 Hor. Car. 1, 35, 25: meretrix; 1, 37, 1-12: Nunc est bibendum, nunc pede libero pulsanda
tellus, nunc Saliaribus ornare pulvinar doeum tempus erat dapibus, sodales. Antehac nefas
depromere Caeculum cellis avitis, dum Capitolio regina dementes ruinas, funus et imperio
parabat contaminatio cum grege turpium morbo virorum, quidlibet impotens sperare fortunaque
dulci ebria... (21) fatale monstrum;, Epod. 9, 11-13. HENDRY: 1993: 137, 142-144; Cleopatra
icin aynica bkz. yuk. s.70, dipnot 272.

3% Hor. Sat. 1, 2, 64-67: Villius in Fausta Syllae gener, hoc miser uno nomine deceptus, poenas
dedit usque superque quam salis est, pugnis caesus ferroque petitus, exclusus fore, cum
Longarenus foret intus. WILLIAMS, 1970: 113, Sulla’min kiz1 ve C. Memmius’un kansi olan
Fausta’nin da ¢ok sayida sevgilisi vard.

37 Hor. Sat. 2, 3, 237-38: tibi triplex, unde uxor media currit de nocte vocata.
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korkup kagmayacagim belirtir.>*® Horatius, bu sozleriyle dolayli olarak, kendi
doénemindeki degisen deger yargilarina deginmigtir.

Horatius, dostu ve yazinsal koruyucusu Maecenas'in karis1 Terentia igin de
giir yazmigtir. Sozde, bir siir yazmasim sairden Musa istemistir. Terentia,
Maecenas’in ikinci esiydi ve hikayelere de konu olan, Augustus’la agk iligkisi
vard1.*® Yazdiy siirdeki Licymnia, Terentia’ya taktifi bir isimdi. Sair,
Terentia’min yaptiklarim bilmesine karsin, yazdi: siirde, Licymnia'nin ytiriirken
de, kutsal giinde oynarken de zarif oldugunu belirtir ve dostu Maecenas'a birgok
zenginliklerin yamnda kanisinin bir sag telini ya da kansinin agka istekli, nazh
hallerini nelerle degistirip degistirmeyecegini sorar.®

Horatius zina nedeniyle, kadinlarin degil de, baz1 erkeklerin diigtiifii zor
durumlara da de@inir. Zevklerinin bazen aciyla son buldugunu, bazen de gig¢
durumlara dugtiiklerini belirterek ©mekler verir. Birisinin kendisini c¢atidan
basagaf: attigim, bir bagkasinin kirbaglanarak oldirildagini, bagkasmnin ise
kacarken bir hirsiz getesinin ortasina diistiigiinii, baska birinin, kendi hayatim
kurtarmak igin para verdigini, bir digerinin de seyis yamag: olarak gahstigim

3% Hor. Sat. 2, 5, 79-84: venit enim magnum donandi parca iuventus, nec tantum Veneris quantum
studiosa culinae. Sic tibi Penelope frugi est; quae si semel uno de sene gustarit tecum partita
lucellum, ut canis a corio numquam absterrebitur uncto. ERDOGAN, 1986: 9, Penclope kocasina
olan sadakati ve zekasiyla iin salmigti.

3% SCHANZ-HOSIUS, 1959: 18; BALSDON, 1974: 68, Augustus, Maecenas'm kans: Terentia ile
iliski karmustu. Ayrica bakirelerden hoglamirds ve Livia'nin ona kaz saglard; krs. Suet. Aung. 71, 1;
D.C. 54, 19, 3 ve 58, 2, 4-6; BAUMAN, 1994: 125, Augustus, Terentia ile iligkisiyle, evlilik ve
zina iizerine kendi koydugu yasalan kendisi bozdmugtur,

360 Hor. Car. 2, 12, 13-14: me dulces dominae Musa Licymniae cantus, me voluit dicere ... (17- 28)
quam nec ferre pedem dedecuit choris nec certare ioco nec dare bracchia ludentem nitidis
virginibus sacro Dianae celebris die. num tu quae tenuit dives Achaemenes aut pinguis Phrygiae
Mygdonias opes permutare velis crine Licymniae, plenas aut Arabum domos, cum flagrantia
detorquet ad oscula cervicem, aut facili saevitia negat, quae poscente magis gaudeat eripi,
interdum rapere occupat?, WILLIAMS, 1970: 64, 107, Porphyrio, Licymnia adimn Maecenas’in
kansi Terentia’ya, vezinse! uyum saflamasi i¢in gostermelik bir isim oldufunu belirtmigtir.
Terentia, seckin bir ailenin mensubuydu. C. Proculeius’un kizkardesi ve M.O. 23°de consul olan
Terentius Varro Murena’mn fivey kizkardegiydi. Sahte adlarin, gergek isimlerle vezin bakimindan
uyumlu oldugunu da, Clodia-Lesbia; Hostia- Cynthia; Plonia-Delia gibi &mekler dogrular;
Lycimnia gibi genelde soylu, belli bir egitim almsg, sosyal etkinliklerde bulunan ve Cumbhuriyet
dénemi edebiyatina takma adla konu olan Catullus’da Lesbia, Propertius’da Cynthia gibi kadinlar
icin bkz. RAWSON, 1992: 29, 40 ve 56; HALLETT, 1984: 247-255; SHARROCK, 1991: 39-41.
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soyler. Cinkii zina yapan kiginin “organlannin kesilmesi” séz konusuydu.’®

Bunlarnn disinda, zina yiziinden sugiistii yakalanan Trebonius adindaki birinin,

adimn ahlaken kotiiye giktizim da belirtir. 3¢

Bu arada, Horatius, kendisinin de
evli bir kadinla olan beraberlii sirasinda kadinin kocasinin eve gelmesiyle
yasadify tedirginlie deginmistir*®® Bunun yaminda Horatius kendi déneminde
erkeklerin agk konusundaki tercihlerinden 6mekler vermistir. Buna gore, kiminin
evli kadinlara, kiminin gen¢ oglanlara diiskiin oldugunu, bazilarinin da genelev
kadimna diigkiin oldugunu belirtir ki, bu 6zellikler kendisinde de vardi.3®
Satura’lan diginda sadece bir siirinde, icki alemindeyken, soylu kadinlarla
zina yapan bir kisiye, belki elestiri olarak, daha iyisine layik oldugunu belirterek,
Charybdis adli kadinin nasil baskis: altinda oldugunu anlatmasini istemigtir.**®
Biitiin bunlann disinda Horatius’da sadece ¢eyiz iizerine elestiri gormekteyiz.
Sair, dolayh bir bigimde, genel olarak bir siirde olmasi gereken vezin uyumu
tizerine alint1 olarak verdigi 6rnek siirde bir yosmaya kapilip bilyiik bir ¢eyizi olan
bir kadim kabul etmeyen bir gengten bahseder.**® Ayrica geyiz bakimindan zengin

de olsa eski zamanlarda kadinin kocasina boyun egdigini ima eder.’

*! Hor. Sat. 2, 37-46: Audire est operae pretium, procedere recte qui moechis non voltis, ut omni
parte laborent, utque illis multo corrupta dolore voluptas atque haec rara cadat dura inter saepe
pericle. hic se praecipitem tecto dedit; ille flagellis ad mortem caesus; fugiens hic decidit acrem
praedonum in turbam, dedit hic pro corpore nummos, hunc perminxerunt calones; quin etiam illud
accidit, ut quidam testis caudamque salacem demeteret ferro. Evli bir kadinla yakalanan erkegi,
kadimn kocasimin ya da ahalinin ellerini baglayarak hadim etme haklan vardy, Plaut. Cur. 27-30
ve 33-38; Poen. 860-861 ve 863; Merc. 275-276; Ter. Eun. 955.
362 Hor. Sat. 1, 4, 114-15: "deprensi non bella est fama Treboni, aiebat...”.
3% Hor. Sat. 1, 2, 127-34: nec vereor ne futuo, vir rure recurrat, ianua frangatur, latret canis,
undique magno pulsa domus strepitu resonet, vepallida lecto desiliat mulier, miseram se conscia
clamet, cruribus haec metuat, doti deprensa, egomet mi. discivcta tunica fugiendum est et pede
nudo, ne nummi pereant aut puga denique fama. Deprendi miserum est, Bununla beraber
BALDWIN, 1970: 450 ve 463, sair ne zinanin tehlikeleri konusunda vaiz vermektedir ne geneleve
gidilmesine ne de azathlarla iligkiye girilmesine karsidir. Amaci agk sairlerinin igine diigtiigii
biiyiik tutkularla alay etmektir.
3% Hor. Sat. 1, 4, 27-28: hic nuptarum insanit amoribus, hic puerum; Sat. 1, 2, 28-30: sunt qui
nolint tetigisse nisi illas quarum subsuta talos tegat instita veste: contra alius nullam nisi olenti in
Jfornice stantem.
35 Hor. Car. 1, 27, 10-12: dicat Opuntiae frater Megyllae, quo beatus vulnere, qua pereat sagitta
... (14-20) quae te cumque domat Venus, non erubescendis adurit ignibus ingenuoque semper
amore peccas. quicquid habes, age, depone tutis auribus. -a miser, quanta laboras in Charybdi,
ggne puer meliore flamma!

Hor. Sat. 1, 4, 49-50: ...quod meretrice nepos insanus amica filius uxorem grandi cum dote
recuset.
%" Hor. Car. 3, 24, 18-19: mulier... nec dotata regit virum. Ceyiz igin aynica bkz. yuk. s.57, dipnot
230.



4. AULES (AULUS) PERSIUS FLACCUS
(M.S. 34-62)

a) Hayat1 ve Kisiligi .

Aules Persius Flaccus, M.S. 1. yiizyilda yasamig, ahlaki temelleri ele alan bir
satura sairi idi.

Hayat hikayesi kisaca Suetonius'un De Poetis (Vita Persi) adh eserinde
gecmektedir. Suetonius’a gore, Persius M.S. 4 Aralik 34 tarihinde, Imparator
Tiberius'un 6liimiinden birka¢ sene sonra Etruria'da Volaterrae'da dogmus ve 24
Kasim 62’de mide rahatsizhifindan, Via Appia lizerindeki kendi miilkiinde, 28
yasindayken olmiistiir.*®

Bununla beraber bazi yorumcular, Persius’un satura 6, 6-7'de belirttigi
sozlerine dayanarak, sairin Etruria'da Gensese kiyilarindaki Spezzia kérfezinde,
unli Carrara mermer ocaklan yakininda yer alan Luna kasabasinda dogmus
olabilecegini ifade etmektedirler.>®

Persius, ath (equites) sinifindandi. Caligula ve Claudius'un iilkeyi yonettigi
srrada yagamigtir, Nero’nun saltanatimn ilk sekiz yilini da gormiistiir. >

Sair alt1 yasindayken babast 6lmiistiir. Annesi Fulvia Sisennia, ikinci kez,
Fusius adinda Romal1 bir athyla evlendiyse de yine dul kalmistir>”" Annesi,
oglunun egitimine 6énem vermis, eSitimine dnce Volaterrae'da, sonra da Roma'da
devam etmesini saflamigtir. Persius, on iki yaginda Roma’ya gelmistir. Sair,
Roma'da 6nce gramerci Remmius Palaemon, sonra da retorik hocasi Verginius
Flavus'tan ders almistir; on alt1 yagindayken stoa felsefesi anlayiginda olan L.

Annaeus Cornutus'un ve ayni zamanda stoa felsefesinin de etkisinde kalmistir. Bu

3% Suet. De Poet. (Vita Persi), 1-6; COFFEY, 1989: 99; ROLFE, 1997: 470 ve 474.

3% RAMSAY, 1996: XXIV;, COFFEY, 1989: 109, olasilikla Persius Etriisk kokenliydi; ROLFE,
1997: 470, dipnot 1, Persius’un 6n isimdeki Aules kelimesi, Latince Aulus’un Etriisk¢e bigimidir.
30 RAMSAY, 1996: XX1.

3" Olasilikla iivey babasina “baba” demekteydi, bkz. Pers. 3, 15-18.
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kisiyle daha sonra dost olmuslardir.>” Persius'un satura'lanindan 1 ve 5, bu kigiye
hitaben stylenen digiinceleri icermektedir. Safura'lanindan birinde Cornutus'la
olan yasamlanindaki paralellikten bahsetmistir. 373

Stoa felsefesi, o sirada Roma'da oldukga etkindi. Hemen hemen Roma'daki
sair ve yazarlarin ¢ofu da bu felsefeyi begenmekteydi. Dostlariyla olan iligkisi
sayesinde Persius da bu felsefeye ilgi duymugstu. Stoa felsefesine gore diistinenler
hari¢, biitin insanlar koéleydi. Saire gore ¢ofu kisi yasami bilmeden

gegirmekteydi *™

Persius, kendisinin, on alti yaglarinda yetigkin biri oldufunda gozlerini
Subura'ya gevirdigini ama Cornutus'la tamigtiktan sonra, onun sayesinde ruhunu
sekle soktugunu yazar "’

Sair evlenmemigtir. Roma'da kiigiik bir evde, annesi, kiz kardesi ve teyzesiyle
yagamigtir. Buna kargin evinde edebiyatla ve stoa felsefesiyle ugrasanlan
agirlardi.®™® Suetonius’a gore ¢ok kibar, terbiyeli, yakigikh, giizel, pietas
duygusunu tasiyan biriydi. Cok geng yasta 6lmesine, birgok arkadasinin yanisira
Lucanus, Seneca ve Petronius da ¢ok iiziilmiistiir.>”’

Suetonius, Persius’un satura'lan da dahil bitin kitaphigin1 ve bir miktar
paray1 Cornutus'a, yaklagtk iki milyon sesterfius’luk servetini ise annesi ve
kizkadesine biraktifimi, Cornutus’un ise sadece kitaplig1 kabul ettigini, satura'lan

iizerinde biraz diizeltme yaptiktan sonra, basimi igin bunlar1 Caesius Bassus'a

32 Suet. De Poet. (Vita Persi), 7-16; ALBRECHT, C. I1, 1997; 1008, 5.1009°da, Perisun’un felsefe
kaynaginin Comnutus oldufunu yazar, RAMSAY, 1996: XXII-XX1V, COFFEY, 1989: 99,
Verginius Flavus, Persius un 6liimiinden sonra Piso siiikastinin ardindan siirgiin edilmistir.

373 Pers. 5, 42-51.

374 pers. 5, 58; SCHANZ-HOSIUS, 1959: 477.

37 Pers. 1, 30-40. UZEL, 1994: 319, Subura (Suburra), Roma'da isgilerin, yosmalarin oturdugu bir
mahalleydi; DEIGHTON, 1995: 22.

576 Suet. De Poet. (Vita Persi), 35-36; RAMSAY, 1996: XXI1I.

37" Suet. De Poet. (Vita Persi), 34-35 ve 37. COFFEY, 1989: 100; GRIFFIN, 1991: 5, Roma
toplumunda 6nemli bir kavram olan atalara, dine, vatana ve aileye saygx demek olan pietas ashinda
Aeneas’1n bir davramg bigimiydi; LIND, 1973: 110, Pietas adina Roma’da ilk tapinak M.O. 181
yilinda insa edilmigtir.



verdigini yazar.*”® Caesius Bassus da Persius'un en iyi dostlarindan biriydi ve lirik
sairiydi.?”

Persius'un yagadifi donemde Roma'da sosyal degisiklikler goriilmekteydi. Bu
degisim, toplumdaki eski yapinin ve Cumhuriyet'in iyi giinlerinin geride kaldigim
gostermekteydi. Degisimin en belirgin etkisi Roma halkinin diigiince yapisinda ve
zevklerindeydi. Bu arada edebiyatta da hizh bir diigiis yasanmaktayd:.>*°

Roma artik kendisini diinyamin efendisi olmaya hazirlamaktaydi. Kentteki
kabalik ve bilgisizlik, yaklagik olarak M.O. 3. yiizyilda siyasi olarak egemenligi
altina aldifn Hellen diinyasindaki sanat ve edebiyatla yumusamaya ve

aydinlanmaya baglamustir. Bu durum kentteki egitime de yansimugtar.*®!

Persius'un zamaninda egitimde gramer, retorik ve yazin bir de felsefe temel
dersler sayilmaktaydi. Bu donemde iyi bir konugmaci olmamn biiyilkk 6nemi
vardir. Genglerin basans: bu dala bagliydi. Ama, bu yiizden dilde abarti, arkaik
kelimeleri yeniden kullanma gibi gosterigli tarzlar baglamigtir. Sade, yalin sézlerle
anlatim yoktur **2

Bununla beraber, Persius, kendi egitimi sirasindaki bir anmisina deginerek
Roma diinyasinda saygin bir yeri olan Cato'nun sozlerini kuru buldugunu belirtir.
Bunlar tekrarlamak ya da ezberlemek istemedigi zaman gozlerine yag sirdiigtini
belirtir. Kugikligiinde, yani on bes yas oncesi, Cornutus’la daha tamgmadan,
Roma’da ya da Etruria’da aldifi e@itimde insam biktiracak kadar Cato’nun
erdeminin benimsetilmeye ¢ahsildif:, genglifinde ise retorik egitiminin gergegi
ifade etmekten uzak, sadece s6z sanatina uyan, abarti dolu kelimeler haline

geldigi, dolayisiyla, Persius gibi bir insamin biitlin yasamini, boylesi temellere

38 Suet. De Poet. (Vita Persi), 38-48; SCHANZ-HOSIUS, 1959: 477, sair, Cornutus’a 700’e
g'akm felsefe kitaplarndan olugan zengin bir kitaph# miras birakmisti,

® RAMSAY, 1996: XXIII. JENKINSON, 1979: 348, Calpurnius Statura ve Bassus, Persius’un
ilk genglik arkadaslan idi. Dostlarindan Bassus, geng biri olmayabilir ve Persius’un 6, 6, 1’deki
senex sbzii Bassus’u nitelendirebilir,
380 RAMSAY, 1996: XXIV-XXV.
;:‘2 y.a.gy.: XXVIL

ya.gy.: XXV-XXVIL
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dayamasimin hos olmadig: anlagilmaktadir.*®® Suetonius’un da okulu ve hocalan
bir yana biraktiim1 belirtmesinden Persius’un almakta oldugu egitimini yarnida
biraktig1 sonucu ¢rkanlabilir. 3

Persius boyle bir ortamda olan Roma'yi  “turbida” kelimesiyle
nitelendirmigtir.*** Bu kelime “diizensiz” anlamina geldigi gibi “taskin” anlamina
da gelmektedir. Roma tarihine bakildifinda, kentin o siralarda niifus bakimindan
kalabalik oldufu anlagilmaktadir. Horatius gibi Persius'un da Roma'min
kalabalikhigindan hoslanmadifin1 ve arada kentten uzak kalmay: tercih ettigini
anlamaktayiz %

b) Satura Yazim Tarz ve Eserinin Icerigi

Persius’un yazdiklarim incelersek, distan sakin, ama igten isyankar bir ruha
sahip oldugunu goéririiz.

Suetonius, Persius’un okulu ve hocalan bir yana birakip Lucilius’un onuncu
kitabim okumaya biyik istek duydugunu ve once kendisiyle ilgili elestiri
yapmaya niyet ettifini, ama sonra i§i genellestirerek, sair ve hatipleri, hatta
Nero’yu bile elestirdigini yazar. Persius’un yazi yazmada aceleci olmadigini, bu
nedenle kitabimi bitiremedigini belirtir.**’ Suetonius’a gore Cornutus’un bir
ogrencisi olan Aenaeus Lucanus, Persius’un yazdig siirleri okumus ve bunlan
gergek siir olarak nitelendirmisti. Suetonius, Persius’un Seneca’yr da tamdigint,
ama Seneca’nin sairin yetenegini farketmedigini yazar **®

Pérsius, satura yazmada Lucilius'un Roma gehrini elestirdigini, Flaccus'un ise
alay ettifi arkadasinin biitiin kusurlarina kumaz bigimde degindigini belirtir.
Kendisiyle ilgili olarak ise 6zel hayati bakimindan, higbir simm agia

353 Pers. 3, 44-47; CLARKE, 1968: 42-43 ve dipnot 1, Persius’un da alms oldugu egitim dénemi
de dahil okullarda ezbercilik 6n plandaydr; krs. DEIGHTON, 1995: 24; aynca Horatius’un bu
konu iizerine sézlerine yuk. 5.66, dipnot 253.

384 Suet. De Poet. (Vita Persi), 56.

35 Pers. 1, 5.

386 Pers. 6, 12.

37 Suet. De Poet. (Vita Persi), 4547 ve 56-61; Quint. Inst. 10, 1, 94°de, Quintilianus, Persius’un
tek kitap yazarak fine ulagtifim belirtir,

3% Suet. De Poet. (Vita Persi), 21-25; COFFEY, 1989: 100 ve 112; Persius’un abartili retorikten
hoslanmadigimi diisiiniirsek, Seneca’nin da tarzim begenmedigini sdyleyebiliriz
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vurmayacagini bagtan vurgulamigtir. Gergekten de yazann 6zel hayat:1 hakkinda
higbirseyi yazdiklaninda bulamay1z. * 89

Persius, satura yazmada bagta Horatius olmak t{izere Lucilius’dan
390

esinlenmigtir. Sairin Horatius ve Lucilius’dan aldigs ahintilann eserden

¢ikarilmasi durumunda Persius’a ait fazla yazinin kalamayacagin belirtilir.*"

Persius’un, olasiikla zamaninin egitimine ve hocalarma duydugu
hosnutsuzluk nedeniyle satura yazmaya bagladigi, Lucilius ve Horatius’dan bagka
yazarlarla ilgilenmedifi ve duygulanini, edebiyatin bagka higbir daliyla
ugrasmaksizin satura tiirinde yazms oldugu sonucu gikanlabilir.**

Persius’un satura'lan az sayida ve de kisa olmalan nedeniyle kitapgik olarak
adlandinilir *? Genelde yazdiklan Sokrates tarzinda, biriyle sohbet halindedir.
Egitimli kisilere hitap ettigi icin, yazis teknigi okuyucularin: etkiler bigimdedir.***
Dolayisiyla bir konuyu ortaya koymasinda retorigin etkisi vard:. Birinci ve besinci
satura'si, Cornutus'la, ikincisi Plotius Macrinus ile karsibkli konusurcasina,
tigincli ve dordincisti olasilikla kendi kendisiyle konusurcasina kaleme
alinmustir. Altinci satura's: ise Caesius Bassus’a bir tir mektup niteligindedir.**
Satura’larindan birinci ve besincisi uzun, altincis:t ise yanm kalmistir ve bu

satura’sinda diger yazdiklarinda gegen tekrarlamalar bulunmaktadir. > o6

3 Pers. 1, 114-120; Persius 6, 10°da Ennius’un bir ciimlesinden benzer alinti verir. COFFEY,
1989: 103-104, s.112, Flaccus dedigi, Quintius Horatius Flaccus’tur.

3% Krs. Persius. 1, 1; Lucilius 1, 2; Lucretius, 1, 333 ve 2, 14; genel olarak bkz. SCHANZ-
HOSIUS, 1959: 155; WITKE: 1962; 155; WHITE, 1973: 40; ZETZEL, 1977 40, TER VRUGT-
LENTZ, 1966: 358, sair, Horatius’dan ¢ok Lucilius’a yakindir, Horatius’un sairligini ise
begenmedigini ifade eder; ALBRECHT, C. 1, 1997; 1009, Persius, Lucilius’un yasayan kisileri
hedef alma yoniinii taklit etmemis, bu bakaimdan Horatius’u 6rnek almigh.

it SCHANZ-HOSIUS, 1959: 480; TOWNEND, 1973: 148, WHELEER, 1912: 467, Persius’un ilk
satura’s1 Horatius’un 1, 4 ve 1, 10’a birgok bakimdan benzerlik gosterir; aynca Horatius’la olan
benzerlikleri icin bkz. RAMSAY, 1996: 311 dipnot (4); 320 (3); 322 (1); 327 (3); 334 (1); 335 (5);
348 (1); 350 (1); 352 (3); 353 (4); 368 (2); 369 (7); 370 (1); 373 (3 ve 5); 374 (1); 376 (2); 379 (5);
380 (2);, 386 (3) ve 389 (3), ALBRECHT, C. II: 1997: 1012, Persius, vezin bakimindan
Horatius un satura teknifini izlemigti.

%2 COFFEY, 1989: 109, sair alti yagindayken babasi 6Imiistiir, bu nedenle aile ve 6Zretmenler
iizerine elestiride bulunmaktaydi.

3% KORZENIEWSKI, 1978: 330.

¥4 DIHLE, 1994: 121, Persius’un yazim tarz1 stoa felsefesi geregi soru—cevap seklindeydi;
ALBRECHT, C. II: 1997: 1009 ve 1011.

395 5_ Satura’s1 igin krs. KORZENIEWSKI, 1978: 341.

¥ yagy.:330.
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Genel olarak Persius’un, yazdiklariyla ahlak¢1 oldugu, bunun yaninda dili ve
konular1 ele alig tarzi bakimindan kabalifin ve kibarlifin birarada oldugu
belirtilir. >’

Persius, satura’lanm topladifi eserinin basina prologus, yani 0Onsoz
nitelifinde on dért satirhk choliambicus vezinli, kisa bir giris yazmugtir. Onsoz
yazmas1, kendinden 6nceki yazarlarda bulunmayan bir kurgusuydu.**® Persius’un
yazma ihtiyaci duydufu o©nsozi, altt safura’simin hepsini kapsamaktadir.
Kullanmig oldugu choliambus 6lglsiinii Hipponax bulmus ve bu 6lgyi Catullus
dahil, bagska yazarlar da kullanmgtir. Kallimakhos’a gére bu vezinin ad:
Hipponax’in ana vatam Ephesos’a dayanmaktaydi. Persius’un 6nsozii karmagik
bir yapidadir. 14 dizeden olusan 6nsdz, farkli bir yap1 gostermektedir. Onsoziin
basi, Hesiodos’tan beri siire gelen gelenek gerefi Musa’lara seslenis
nitelifindedir. Bunun yaninda dizeler iginde s6yle bir diizen vardu:

1-3 / 4-7 / 8-11 / 12-14 dize iginde 3 + 4 + 4 + 3 sistemi, aynca 1. ve 14.
musranin kendi iginde igme ogesi bakimindan, 2. ve 12. musranin kendi iginde siire
esin veren periler ve riiya 6gesi bakimindan, 4. ve 10. misranin kendi iginde aglik
ogesi bakimindan ve 6. ile 8. musramin kendi iginde s§iir yazma ve kus ogesi
bakimindan birbiriyle uyum iginde oldugu goritir**® Buna paralel olarak
Persius’un Onsoziniin 14 musradan ve 14’lik choliambus vezniyle yazildif:
belirtilerek satir sayisiyla vezin 6lgiisii arasinda, ayrica 1-7 ve 8-14 musralan
arasindaki ifadelerde uyum oldugu vurgulamir. Persius, Onsozdeki 1-7’deki
musralarinda tanrilara duyulan minnete, 8-14’deki misralarinda ise aghk ve

sefaletle ilgili s6zlere yer vermigtir.*®

*7 ERTAYLAN, 1937: 228; ALBRECHT, C. L, 1997: 243.

3% SCHANZ-HOSIUS, 1959: 479; WITKE, 1962: 153-154; COFFEY, 1989: 101-102; BRAUND,
1996: XII.

¥ KORZENIEWSKI, 1978: 332-336 ve 345-346; s.332, IX. yiizyilda, Persius’un 6nsbziine ait
¢ok sayida €l yazmasi bulunmaktadir. $.333, Onsoziin bir kasmu Terentius’un Heauton
Timorumenos’daki 6nsdzle benzerlik tasimaktadir. s.335, Persius’un 6nsbziindeki ikinci musradaki
Parnasus, yani esin perilerinin yasadia yerde gbrdiigii riiya anlatis:1 Ennius’la benzerlik tagir.

4% WASZINK, 1963: 79-81; s.81, 1-7 musralarm Persius tarafindan sylenilmediginin, 8-14’deki
musralann Persius’a ait oldugunun ileri siirildiigiinii ve bunu destekleyecek bagka gbriiglerin
oldugumu yazar. Omegin Persius’un, Romah bir sair oldugu halde yan yanya eskiye baghilik
gostermesini anlayamadifini, ayrica carmen nostrum ifadesinin Roma satura’st ile bagintih ama
genel olarak Roma giirine aykin oldufunu belirtir; krs. ALBRECHT, C. I, 1997: 1008-1009;
eskiye baglilik bakimindan krs. KORZENIEWSKI, 1978: 332.
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Persius, Ons6ziinde, sairlerin gergek yazin anlayigindan yoksun olduklarini,
kadin ve erkek sairlerin s6z soylemede yeteneksiz oldufunu vurgular. Ciinki
yazinsal agidan, Persius i¢in konugmak bir yetenekti. Bu yiizden begenmedigi
erkek ve kadin sairler vardi. Bunlardan erkek sairleri “kuzgun,” kadmnlan da
“saksafan” olarak nitelendirmigtir. Ona gére Roma edebiyatindaki iyi ya da kétii
ne varsa yitirilmigtir Roma abartiy1 ve gosterisi sevmekteydi. Sairler,

dinleyicilerin tutkularim alevlendirmekten 6teye gidemiyordu. 4!

Persius, birinci satura'sinda, 6nsoze paralel olarak, Cornutus’la diyalog
halinde, Roma yazininin ve yazin zevkinin bozulmasimi dile getirmigtir. Yeni
yazarlarin yeteneksizligi yiiziinden eskilerin mezarda rahat olmadiklanim ifade
etmistir. **? Persius, okuyuculanmn bilgili kimseler olmasim istedigini, herseye
gillen, yaptif1 iste basansiz bir kimsenin ise kendi okuyucusu olmasini
istemedigini soyler.*

Ikinci satura'sinda, Macrinus’a hitaben, insanlann tanrilara duada bile iki
yizli davrandigini, tannlara, onlan satin alircasina sunular verdiklerini belirtir.
Persius'a gore tanrilara sunu vermede insanlar aptalliklanini ortaya koymakta, altin
gibi, kendilerinin tutkuyla bagli olduklan geyleri tannlara sunu olarak
vermekteydiler. Elleri ve kalpleri temiz, sunulani basit ev hediyeleri olan
kimselerin bulunmadigim belirtir. *** Para hirsina kapilanlann gergek yasamdan
cok sey kaybettiklerini, ruhlarin topraga dogru egik olduklarini ve her tiirli goksel
seyden yoksun olduklarini belirtir.*”

Ugiincii satura'sinda, tembelligin insana verecegi zararlan vurgularcasina
hayat: anlamay1, degerini bilerek yasama geregini belirtir. Dogru yolu bilmelerine
kargin umarsiz olanlardan bahseder. Burada 6rnek olarak kendisini gosterir,

dolayisiyla, yazarlan kastediyor olmalidir. Tembel olduklarim, ya kalemden ya da

' pers. Prologus, 9-14.

“02 Pers. 1, 36-37.

403 pers. 1, 123-134. Lucilius ise tersini isterdi, bkz. yuk. s.38 dipnot 142.

404 pers. 2, 1; 2, 6-16 ve 2, 73-75. COFFEY, 1989: 104, Iuvenalis’in onuncu satura’siyla konu
bakimindan benzerlik, ele ahs bakimindan ise farkihk vardir. Iuvenalis tannlara dua edenlerin
icinde olduklar sefil durumu aktarir. Coffey, ayrica Persius’un bu satura’sin1 teknik olarak zayif
bulmaktadir.

05 pers. 2, 41-43 ve 61.
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miirekkebin sulu ya da kat: oldugundan yakindiklarim belirtir.**® Yasam tizerine
ise insanlarin bilmeden yasadiklarimi belirterek, nasil bir yasam igin dogmus
oldugumuzu disiniip cevap bulam ozgir olarak nitelendirir.*” Bu arada
insanlarin paraya ya da bir kizin gilimsemesine hemen kapildigini 6rnek
gostererek, ok basit seylere aldandiklarim belirtir. *®

Dordiincii satura'sinda yine gergek yasamin anlamina deginmis, kendisinin
hangi soydan gelmis oldugunu kimsenin aragtrmadigim vurgulamistir.*®® Bu
satura’da Sokrates ile Alkibiades’in arasinda gegen konugma da bulunmaktadir.
Bu konusmanin Nero donemini ve Alkibiades’in Roma vatandaglarim1 simgeledigi
belirtilir.*’® Bazi arastirmacilar tarafindan edebiyatcilann iizerinde baskici bir
yonetimin oldugu ve buna 6rnek olarak da IV. Satura'daki Sokrates ve 6grencisi
Alkibiades'in konusmalarinin verilebilecegi vurgulanir. Ciinkii, bunun bir rastlanti
olmadif:, sairin Nero igin soyleyecegi seyi Alkibiades'e soyledigi, bu sekilde
Nero’nun devleti yonetecek yasta olmadifi, halka kendisini sevdiremedigi igin
maskaraliklarla kendisini hos gostermeye ¢alistifi, yaptiklarinin delilik belirtileri
oldugu ve tedavi gormesi gerektigi ifade edilir.*'' Suetonius da, Persius’un
sairleri, hatipleri, hatta Nero’yu elestirdigini, Nero’ya hitaben “Kral Midas’in egek
kulagi varmig” diye yazdigini, ama Cornutus’un diizeltme yaparken Nero’nun, bu
soziin kendisi hakkinda soylenildigini sanmasin diye “Kimin egek kulag: yok ki?”
diye gevirdigini belirtir.*"2

Besinci satura'sinda Cornutus’a hitaben, gergek ve sahte 6zgiirliigi ele alarak
Stoa felsefesine gore nasil 6zgiir yasamak gerektigi iizerinde durur. Cogu insanin
yasami bilmeden gegirdigini, ama giinii gelince (yani yaslandiginda), zamanin ve

parlak 1si§in (yani genglifinin) gecip gittigini, kendisine kalan yagamin geg

“% Pers. 3, 10-20. COFFEY, 1989: 104°de, bu kismu, Persius’un kendinden bahsettifi tek yer
olarak gosterir.

07 pers, 3, 66-72.

“%8 Pers. 3, 109-111.

“% Pers. 4, 23-24.

“1° COFFEY, 1989: 105-106, Coffey ayrica konuyu da islenis bakimindan bagarisiz bulur.

M SARIGOLLU, 1972: 34 ve 36-37; aynica ALBRECHT, C. 11, 1997: 1013.

“12 Suet. Poet. (Vita Persi), 59-65; COFFEY, 1989: 109, 115; s.112, Persius, Nero déneminin
yasam tarzim sevmemekteydi.
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oldufunu anlayinca agladiklanii ifade eder.*® Aynica yasalarin izin verdigi
sekilde yasamanin 6zgir olmadifim ve bir insamin kendi tutkulanna
hitkkmetmedikge, bir kéleden daha 6zgiir olmasinin miimkiin olmadigini belirtir. **

Altmci ve son satura'st mektup nitelifindedir ve burada sair dostu Caesius
Bassus’a hitap etmektedir. Bu safura’si, Horatius’un yazdifi mektup tarzina
benzetilir. Persius, dostuna hitaben, kentten ve kalabaliktan uzakta, yagsamin daha
iyl tadina vardifim belirterek, kent hayatinda herseyin maddiyata dénistiigiinii

vurgular.*

G. G. Ramsay’in yazdif gibi giniimiiz goziiyle Persius i¢in sadece politik
gozlem yapmig, ama imparatorlarin kigisel suglari, kusurlari ve nedenleri tizerinde
durmay: distinmemis demek ya da sairi doneminin siyasi olaylarindan ve
goriiglerinden yoksun, kor olarak nitelendirmek, kammizca dogru olmasa
gerekir.*'® Ciinkii, olasilikla sair, yazin dalina ve insana duydugu saygidan dolay:
satura'larinda giindelik hayatin digiik seviyesini ve ozellikle de egitim ile
yazindaki disiisii vermeye, bunun yaminda yasamla ilgili kalici tespitlerde
bulunmaya ¢aligmigtir. Konulan ele alirken, ahlaka onem verdigi ve bu yiizden
doneminin yozlagmasim ve degerlerin diisisiinii somut 6rnekler vermeden, dile

getirmeye ¢aligtig1 anlagiimaktadir.

¢) Persius’un Safura’larinda Kadin
Suetonius’un yazdiklan kadariyla, Persius’un kendi yasantisina dayali olarak

kadinla ilgili baz: bilgiler edinmekteyiz. Biraz yukarida da belirttigimiz gibi, sair

“13 Pers. 5, 58-61.

414 Pers. 5, 88-90 ve 124-131. COFFEY, 1989: 104 ve 106, bu satura, Comutus’a ovgi
neteligindedir, ama igleyis bakimindan bu da zayiftir.

413 Pers. 6, 12 ve 74; COFFEY, 1989: 101; HOOLEY, 1993: 137, baz kisiler, Persius’un bu
mektubunun ana modelini Horatius’un Florus’a mektubu olan epr. 2, 2 olarak g6riir, Mark
Morford gibi bazilan da Horatius’un Tibullus’a yazdign kisa mektubu olan epistula 1, 4’e
benzerligi konusunda dikkati gekerler.

416 RAMSAY, 1996: XXXVII; HOOLEY, 1984: 81, Persius, Latin yazarlan iginde okunmast
olduk¢a zor olandir. Ahlaki ciddilifi ve silik sertlifinden olusan garip kurgusu sempati
duyulmasin: zorlagtirmaktadir. Satura tiiriini hangi amag icin istedigi Gizerine agik bir gériige sahip
degiliz.
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alt1 yagindayken babast 6lmiis, annesi Fulvia Sisennia, yeniden evlenmisti.*!’
Persius’un kendisi evlenmemis, Roma'da kiigiik bir evde, annesi, kiz kardesi ve
teyzesiyle birlikte yasamstir.*’® Suetonius, Persius’un yaklagik iki milyon

sestertius’luk servetini ise annesi ve kizkadegine biraktigimi yazar.*!”

Persius'un yazdiklarinda, kadinla ilgili oldukg¢a az bilgi vardwr. Yazar,
prologus'unda kadin ve erkek sairlerden bahseder. Bu bilgiyi, Roma'da kadin
sairler var miydi sorusuna bir yanit olarak diigiinebiliriz. Aynica Persius’un kadin
“sair” degil, “sairler” ifadesini kullanmas: siirle ugragan birden fazla kadin sairin

oldugunu sanmamiza neden olur. **°

Satura 2, 70 'deki bilgilere dayanarak yazann doéneminde gen¢ kizlarin
Veniis'e oyuncak bebeklerini adadiklannm ogrenmekteyiz. Kuskusuz bu, daha
6nceden siire gelen bir adetti. Buradan, Persius’un zamaninda da kizlarin evlilige

gore yetigtirilmekte oldugu sonucu gikanlabilir, *!

Persius’un kadinlarin ¢ocuk konusunda batil inanglann etkisinde oldugunu
gosteren ifadesi vardir. “Iste, (kem) gozleri sakindirmada usta, tann korkusu olan
nine ya da teyze gocugu begikten alir. Parmagiyla ¢ocufun almna ve nemli
dudaklanina tikuriik sirer, sonra da kadin kollarindaki g¢ocugu hoplatir ve
dualarinda onun igin Lucinus'un arazilerini, Crassus'un evlerini ister: “Krallar ve
kraligeler onu kizlarina istesinler! Kizlar onun igin kapigsinlar! Bastifi yerde giil
™

bitsin!” denildigini yazar. Bu ifade ayn! zamanda, toplumdaki ¢ofunlugun zengin

olma ve rahat yagama hevesinde oldugunu da yansitmaktadir. *?

47 Bkz. yuk. s. 91 ve 92; Augustus’tan itibaren eslerden birinin 6liimii ya da bosanma durumunda,
belli bir siire sonrasinda diferinin yeniden evlenme hakkr vard:, bkz. Cod.Theo. III, 8, 1;
ARJAVA, 1996: 77, CORBIER, 1996: 52.

“18 Suet Poet. (Vita Persi), 35-36; RAMSAY, 1996: XXIII.

“19 RAMSAY, 1996: XXTIL.

“20 pers. Prologus, 13: poetridas picas.

“2! Pers. 2, 70: hoc quod Veneri donatae a virgine pupae; ayrica evlilik 6ncesinde geng kizlar
ogu.nwk ve giysilerini de ev tannsma adarlardi, bkz. yuk. s.58, dipnot 233.

“2 pers. 2, 31-38. Ecce avia aut metuens divum matertera cunui exemit puerum, frontemque uda
labella infami digito et lustralibus ante salivis expiat, urentis oculos inhibere perita; tunc manibus
quatit et spem macram supplice voto nunc Licini in campos, nunc rassi mittit in aedis: "hunc
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Persius’da kadin tzerine verilen tek bilgi, dolayh bir bigimde bazi evli
kadinlarin duyarsizhifina deginmis olmasidir. Sair, “Sicilyal: tungtan genglerin
feryat etmeleri mi, altinla siislii tavandan sarkan kilicin lal renkli enseleri
korkutmas: m, yoksa “bagim belada” diyen ve iginden mutsuz bir bigimde
kaygilanan adamin en yakini olan kansinin bunu bilmemesi mi korkutucudur,”
diye sorar. Burada savaslarla, zengin olduklani halde yine birseylerin tehditi
altinda olanlar ve kadinin duyarsizlastigi mutsuz evliliklerden yakinanlar arasinda
bir benzetme yaptig agiktir.

Ayrnica Varro’da bazen evdeki geng bir kizin misafir tarafindan ayartildigini
ogrenirken, Persius’un yazdifindan ise bazi kizlann kapt komsularina cilve

yaptiklanim 6grenmekteyiz. ***

Persius’un yazilarinda kendi 6zel yasamina ait, kadinla ilgili bir bilgiye
rastlanmamaktadir. Bunun yaninda modern bir kaynakgada sairin, yolculuklarinda
eslik ettigi dostu Thrasea Paetus’un karisi Arria ile (agk) iligkisi oldugu, ama
durist ve ahlakhi biri oldugu igin Persius’un boyle bir iliskiden iiziinti
duymamasimin miimkiin olamayacag belirtilir. Bu bilgi, Suetonius’un metniyle
karsilastirtldifinda s6z konusu yoruma yol agan kelimenin cognatam oldugu
goriilmektedir. Kamimizca, “cinsel iliski” anlamina da gelen bu kelime burada
daha gok “kan bagiyla olan bir iligki”yi betimlemede kullamlmgtir. 42>

optent generum rex et regina; puellae hunc rapiant; quidquid calcaverit hic, rosa fiat." Bu
ciimlenin ardindan yazar, kendisi igin, b6yle bir bakictya teslim edilmemesini, kadin, beyazlar
(yani stola) giyse de istedigini kabul etmemesini Iuppiter’den ister, bkz. Pers. 2, 29-40; ayrnca
cocuklann iizerlerine muska takilmasimn yaygin oldufu dzerine bkz. DEIGHTON, 1995: 7;
BLANCK, 1996: 130; KAMM, 1997: 88; ayrica krs. yuk. 5.87, dipnot 350 ve s.106, dipnot 460.

“2 Pers. 3, 39-43: anne magis Siculi gemuerunt aera iuvenci, et magis auratis pendens laquearibus
ensis purpureas subter cervices terruit, "imus imus praecipites” quam si sibi dicat et intus palleat
infelix quod proxima nesciat uxor?

“4 Pers. 3, 109-111: visa est si forte pecunia sive candida vicini subrisit molle puella, cor tibi rite
salit? Varro igin bkz. yuk_ 5.57, dipnot 227,

“® Suet. Poet. (Vita Persi), 31-33; COFFEY, 1995: 100; ayrica bkz. SCHANZ-HOSIUS, 1959:
477.
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5. DECIMUS TUNIUS IUVENALIS
(tahminen M.S. 55-140)

a) Hayat: ve KigiliZi

Modern aragtirmacilar tarafindan Iuvenalis, Roma yazimnin giimis cagi
olarak adlandirilan donemin en biiyiik sairi olarak geg‘,er.426

Esrinde kendisinden bahsetmemigtir. Eserinin bir yerinde kendisinden yash
olarak bahsetmesi nedeniyle dofum tarihinin M.S. 60 ve 70 yillan arasinda
oldugu tahmin edilir. Oliim tarihi i¢in M.S. 138 diyen arastirmacilar vardir.*?’
Iuvenalis’in, dostu Calvinus’a M.O. 67’ye denk diisen Fonteius’un konsilliigii
zamaninda dogdugunu soylemesinden, bunun, yazarnn dofum tarihi olabilecegi,
aynca koken olarak, soyadini tagidig Iunius soyunun da italya asilli olmadigx ve
Ispanya kokenli birgok kiginin bu soyad: edindigi belirtilir.?® Yazann kendi
ifadesiyle dogum yeri, bir Volsk kasabasi olan Aquinum'du.*” Bunun diginda
yazdiklarinda ailesi ve kendi 6zel yasantisi iizerine higbir bilgi bulunmamaktadir.
Yalniz eldeki Latince biyografi metninden Iuvenalis’in zengin bir azathinin oglu

mu yoksa evlath m: oldugu belli olamamaktadir.**® Yazdiklarindan ne ok fakir

26 JTENK'YNS, 1991: 326.

“Z Tuv. 11, 201-204; RAMSAY, 1996: X1 ve XIII; FLINTOFF, 1974: 156; JENKYNS, 1991: 326-
327, COFFEY, 1989: 120; SYME, 1979b: 6°da, Iuvenalis’in dogum yili olarak M.O. 67 senesinin
sonbahanm gosterir; KAMM, 1997: 163°de, yazann dofum ve 6liim tarihi, tahminen M.S. 55-140
olarak geger.

“% Tuv. 13, 16, 17, COFFEY, 1989: 119-120.

2 Tuv. 3, 318-19; RAMSAY, 1996: XIII; CARCOPINO, 1991: 168; SYME, 1979b: 2 ve 10-11,
s.14, bir kimsenin dogmug oldugu yerin vatam olarak sayilamaz. Kesin olmasa da yazann ailesi
Ispanya ya da Iuvenalis’in 10, 194°de gegen Numidia’da bir kasaba olan Thabraca’dan dolay
Afrika kokenli olabilir. Ciinkii Iunii soyad: Ispanya ve Afrika’da ¢ok yaygindi. Buna karsin
Iuvenalis, yazdiklaniyla eski italya’y1 sevdipini ve yabancilardan nefret ettigini yazar.

430 RAMSAY, 1996: XVIL, Latince metin, ERTAYLAN, 1937 231, Tuvenalis’in hayat: iizerine on
iki farkl biyografi yazilmstir.
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ne de zengin biri oldufu, buna kargin Tibur'da bir tarlasinin bulundugu ve
Roma'da da Sabura'da oturdugu anlagitmaktadr

Sozii gegen Latince biyografide, Iuvenalis'in orta yaglarina dogru bir okulda
ya da forum'da kendini yetistirdiZi, hatipge sozler soylemeye basladifi belirtilir.
Daha sonralan, alt1 aylik gibi kisa bir askeri gérevi abartmasi nedeniyle,
pandomimci ve aym zamanda sair olan Paris adli bir kisi i¢in yazdify sézlerden
dolay:, kesin olmasa da seksenli yaglarinda sehirden siirillerek Misir'in en ug
kismunda ordugah kurmus olan yiksek mevkideki bir memurun yanina
gonderilmigtir. >  Tuvenalis, yazdiklanndan anlagildi® kadanyla Msir'da
bulunmugtur, fakat nigin gitmis oldugu iizerine kesin bilgi bulunmamaktadir,
siirgtin sonucu gittii kabul edilmektedir. Bu arada, Misir'da kaldig: siirece
gozlemlerde bulunmus, bunlani not olarak kaydetmigtir Ona gore herkes
kendisine uygun bir seye tapinmaktayds, ayrica iilkede agin bir barbarhk vardi.**
Kisa bir siire sonra da nefes yetmezliginden 6ldii5ii anlagiimaktadir. 4

Tuvenalis'in ifadesiyle yasghlik kendisini hissettirmeden gelmisti.**

Sairin
nerede oldiigu belli degildir. Eger siirgiin igin Misir'a ilerlemis yasinda gitmis ve

orada olmiigse eserlerinin Roma'ya nasil ulaghii tartigilmahdir. Misir

“1 Tuv. 11, 65-68; 3, 5 ve 5, 106; RAMSAY, 1996: XVI ; COFFEY, 1989: 121; ispanya kokenli
olan Martialis de (12, 18, 1-2) Iuvenalis'in Sabura'da giiriiltillii bir ortamda yasadigim bildirir;
ayrica bkz. JENKYNS, 1991: 328,

52 RAMSAY, 1996: XVII-XVIIL, Latince metin, TOWNEND, 1973: 151, Tuvenalis’e ait, Latince
metinde bu bolimle ilgili bes dize kesintiye ugramstir ve burada olasihikla oyuncu Paris’in askeri
gorevlerin kendi istedigi kisilere verilmesinde biitiin soylulardan fistin oldugu anlatilmaktaydi;
SCHANZ-HOSIUS, 1959: 418, satura’lanmun Roma’dan uwzakta yazildifn bilinmektedir, son
satura’st M.S. 127 yilindan sonrasma aittir, bkz. GERARD, 1970: 324; aynca, sairin siirgiin
olarak askeri gérevie gittigi iizerine CIZEK, 1977: 81-82 ve dipnot 10.

33 Tuv. 185, 45; 15, 2-8; 15, 44-45; aynica Misrr tizerine isledipi 15. Satura’s: harig diger bilgiler
i¢in bkz. Tuv. 1, 26-28; 1, 130; 6, 527-28; 8, 29-30; 10, 149; 13, 27; 13, 162-63; bkz. SYME,
1979b; 5-6, Misir’a gidip gitmedigi sorunu tizerine; SYME, 1979a: 252 ve 260, Iuv. 1, 49 ve 8,
120°de gegen Marins, MLS. 100 senesinin Ocak ayinda Afrika’da proconsul olan Marius Priscus
olabilir. Syme, s.253’de, Iuvenalis’in Afrika yazilan igin Statius’un siirlerini bidijini ve bunlardan
esinlenmis olabilecegini belirtir.

4 RAMSAY, 1996: XVIIL, Latince metin ve XIX.

5 Tuv. 9, 128-129; yashilik fizerine sdyledigi ve yakindig diger ifadeleriicin bkz. Tuv. 10, 198-
216; 10, 232-39 ve 11, 45.
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siirginiinden sonra tekrar Roma'ya donmiiy ve bazi satura'larini ilerlemis yaginda
yazmig olabilir, **¢

Bununla birlikte Iuvenalis’le ilgili olarak, Aquinum'da bulunan ve Dalmatia
birliginde bir tribunus olan D. Iunius Iuvenalis tarafindan Ceres’e adanan bir
mezar yazit: da olasilikla aym aileden baska birine aitti.**’

Tuvenalis kargasay: ve giiriiltiiyii sevmeyen biriydi. Oysa yasadif1 dénemde
Roma'da kalabalik, kargasa, haksizliklar, toplumsal ve ahlaki bozukluklar vard.
Yazar bunlardan hi¢ memnun degildi ve her firsatta kentten uzaklagmaktan
bahsederdi. **®

Yazilarindan anlagildif: kadariyla, Tuvenalis'in yasadigi donemde, basta Syria
halki olmak iizere kentte yabanci kisiler vardi. Bunlar kendi dil ve geleneklerini

# Giiney Italya'da sefahatiyle iinlii bir kent olan Sybaris,

sirdiirmekteydiler.
Rhodos, Miletos ayrca yiizsiiz ve ayyas diye nitelendirdigi Tarentum'un Roma'ya
aktigim belirtir.** Ugursuz paramin da ilk once yabanci gelenekleri getirdigini,
zenginligin utanmaz sefahatle birlikte nesilleri bozdugunu soyler.**! Genel olarak
Roma, Hellen kiiltiirii ve dilinin fazlasiyla etkisi altindaydi, yazann tiim bunlardan

ok rahatsiz oldugu anlagilmaktadir.*#?

6 CIZEK, 1977: 81-83, 5.100, kimin (Domitianus ya da Traianus ) tarafindan gonderildig; belirsiz
olsa da, Iuvenalis siirgiine gitmigtir (s.101°de Cizek’e gore, sairin M.S. 93-96 arasinda bir siirgiin
hayati daha olmustu); COFFEY, 1989: 122, boyle bir siirgiin hikayesi olasihkla M.S. 1V. yiizy1lda
olusturulmus olabilir.

“7 Yazit iin bkz. CIL X, 5382 (Soz konusu yazit: CereRI . SACRUMY d. iuNIUS . IVVENALIS
/ trib . Coh . i . DELMATARVM /11 . QVINO . FLAMEN /. DIVI . VESPASIANI / VOVIT .
DEDICAVitgVE / SVA PEC); RAMSAY, 1996: XIV; COFFEY, 1989: 120; SYME, 197%: 1-3;
Syme, ayrica, Ceres adi igin, Iuvenalis’in (3, 320) kendisini, yasadign yerle ilgili olarak Ceres
Helvia olarak adlandirdifiny, ayrica tagin 6biir yiizimdeki yazilann da dikkate alinmasi gerektigini
belirtir, CIZEK, 1977: 80, yazit dikkate alindifinda sairin sosyo-politik yonii genis, hali vakti
yerinde kéklii bir aileden oldugu anlagilmaktadr.

“*® Iuv. 3, 5, CARCOPINO, 1991: 168; MATTEI-NECDET, 1988: 109, Iuvenalis de dostu
Martialis gibi yasadify dSnemin rezaletlerini kaleme aldi. Yaprtinda Roma’nin ¢iiriimiisligiini ve
kozmopolit yapisim aci1 bir sekilde elegtirdi.

“* Iuv. 3, 62-66; ayrica 8,44-46. Cocuklara besin bakimindan yerli hig birseyin kalmadipy ifadesi
icin bkz. Iuv. 3, 84-85; genelde yabanc ilkeden gelen esyalann tercih edildigini belirten ifadesi
i¢in bkz. Tuv. 11, 117-127; Roma'ya digaridan gelen adetler icin bkz. Iuv. 6, 294-297.

* Tuv. 6, 295-297.

“ Tuv. 6, 298-300.

“2 uv. 3, 60-61; 3, 58-80; 6, 15-18; ayrica bkz. “bizim Athena” dedigi ifadesi icin Iuv. 15, 110.
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Tuvenalis'e gore Roma'da utanma kalmamigti. Kentin onurunun korunmas:
icin gokten tglincii bir Cato'nun gelmesi gerekmekteydi.*® Kentte agint fakirlik
vard.*** Fakirlik yiik oldugundan beri higbir sug ve hirs eylemi eksik degildi, artik
kutsal seylere sayg: kalmamgti, litkkse karst bir tutkunluk vardi. Diigiinlerde bile
gelin kocasinin yaninda ziyafete katilmakta, kadinlar da dahil ikinci ugiinci
evlilikler yapilmakta, ayrica baz1 kizlar evden kagmaktaydi.** Aile yasantisinda
fiziksel giizellifiyle goze ¢arpan bir oZlun ise her zaman zavall: ve endigeli bir
anne ve babaya sahip oldugunu yazar,*¢

Iuvenalis ahlak iizerine gostermelik birseyler sunuldugunu ama yapilmadigim
gordiikge kentten uzaklagip Rusya tarafina kagmak istedigini belirtir.*4’

Giindelik hayatta, ¢ikar 6n plandayd1.**® Censor'ler haksizlik yapmaktayd:. **
Borg 6demede hileler olmaktaydi.**° Yalan yere yemin edilmemesinin istenmesi
ise giiliing bulunmaktayd:.**! Diiriistliik ihmal edilmekteydi.** Senlik giinlerinde
bile hirsizliklar yapilmaktayds.**® Kentin yonetimi ise falcilara kalmugts, ***

Kentte soygunculugun ve riigvetin arttifim, avukatlarin bile riigvet aldigim
gordiikce sair, gegimini bu meslekten saglamak yerine Gallia'ya ya da Afrika'ya
gitmeyi tercih edecegini belirtir.**°
Yasadif1 zamanda Zenginlik kadar saygi géren baska tanrinin olmadigim

bildirir. Banig'a, Onur'a, Zafer'e, Erdem'e ya da Uyum'a ibadet eder gibi, olasilikla

“3 Tuv. 3, 60; 2,39-40, genel olarak ise bkz. Iuv. 2, 3644 (Bu stzler Laronia adl: bir kadin
tarafindan soylenilir).

“ Tuv. 2, 182-189.

* Tuv. 6, 294-295: nullum crimen abet facinusque libidinis, ex quo paupertas Romana perit, 2,
120: cena sedet, gremio iacuit nova nupta mariti; 9, 74-75: fugientem saepe puellam amplexu
rapui; aynica Iuvenalis 6, 229-30'da (sic fiunt octo mariti quingue per autumnos, titulo res digna
sepulchri) bir kadimn bes sonbahar iginde sekizinci kocasiyla eviendigini ve bunun marifetmis
gibi mezar tasma yazildigm belirtmesi, bazi evliliklerin bir yil bile siirmedigini yansitmaktadir.

8 fuv. 10, 289-291.

“T Ty, 2, 1-3; 2, 82-97; 2, 124-126; 3, 171-72; 8, 98-112.

“8 Tuy. 13, 60-63.

“° Ty, 2, 63.

40 Tuv. 16, 40-43.

! Tuy. 13, 34-36; aynca bkz. Iuv. 13, 74-83.

42 . 1, 74.

3 Tyv. 13, 23-24.

% Tuv. 2, 121.

“* Tuv. 10, 19-22; 7, 139-149.
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mecazi anlamda Para'ya da sunaklar yapildigimi yazar.*** Tuvenalis, bazilannin
yasamak igin servet yaptiklarimi, fakat bazilarimin da servet igin yagadiklarini
yazar.*” Tapinaklarda zenginlerin, servetlerinin gogalmasimi isteyen adaklan
basta gelmekteydi.*® Her gesit sucla kazamlan para servete doniigmekteydi.*”’
Biitiin kizlarin alfabeden 6nce parayr 6grendiklerini, yash bakicilarin gocuklara
Once paray: gosterdiklerini ve kaybedilen servete gergek gozyaslar ile aglandigimi
ifade eder. *°

Iuvenalis'in yazdiklarina goére, donemindeki bazi kisiler, herseyi kaderin
tesadiiflerine baglamaktaydi. Bu kigilere gére diinya, higbir yonetici tarafindan
yonetilmemekteydi; doganin dénmesi, giiniin ve yilin de@ismesinden ibaretti. Bu
nedenle bu kisiler korkmadan sunaklara el sirmekteydi. Bazilan ise tannlarin
varlifina inanmakta ama yine de yalan yere yemin etmekteydiler. Bunun yaninda
toplumda simseklerden korkan ve gok giirledifinde rengi sararan kisiler de
bulunmaktaydi. *¢!

Aynca pek ¢ok gencin Demosthenes'in, Cicero'nun konusma yetisine ve
tinine erismek istegiyle Minerva'ya dua ettifini, ama bunlarin sadece iin
istediklerini, gergegi sOyleme yiiziinden olimi goze alacak cesaretlerinin
olmadigim yazar.*6

Iuvenalis toplumdaki kadins1 erkekler iizerinde de durmustur. Yazlarindan
bu tiplerden rahatsiz oldugu anlasiimaktadir.*® Yénetici olmasina karsin, kadins:
davraniglar gosterdigi icin Otho’yu bile elestirir. Otho gibi birinin sicak giinlerde
seffaf giysi giymeyi de kendinde hak gordigiinii belirtir. Bu tirden davramg
gostermeyi bulagic1 bir hastalik olarak nitelendirir. **

% Juv. 1, 112-116; paraya duyulan hirs igin bkz. Iuv. 13,94; 14,119-122; 14,138-149; 14,177-178
ve 224-248; krs. LIND, 1973:115.

47 Tuv. 12, 50-51.

% uv. 10, 23-25.

49 Tuv. 13, 24-25.

S0 Tyv. 13, 134 ve 14, 208-209.

6! Iyv. 13, 86-91; 13, 223-226.

52 Tyv, 10, 114-119.

S Tuv. 2, 47, 8, 15.

4 Tuv. 2, 75-78; kenti yé6neten Otho'nun elinde ayna tutmasi iizerine bkz. Iuv. 2, 99; Otho’nun bu
yonii igin aynca bkz. Suet Oth. 12; DEIGHTON, 1995: 28; RAMSAY, 1996: 25 dipnot 4.
COFFEY, 1989: 122-123, Otto’yu bu sckilde elestirmeyi, Tacitus’un Annales’inden almus olabilir.
(luvenalis’in baska yazarlardan alinti yaptify iizerine O’SULLIVAN, 1978: 156-157); SYME,
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Iuvenalis yasadifi dénemi, demirden daha degersiz, hatta higcbir metalle
adlandinlamayacak kadar kotii olarak tammlar.*® Boyle bir ortamda topluma
uymayan kendi yonlerini belirtir Roma'da pek etkin olamadigini, yalan
soylemesini bilmedigi i¢in kotii bir eseri 6vemedigini, elinden falcilik yapmanin
ve birine kotii bir haberi vermenin gelmedifini, bagkalan istese bile kendisinin
zina etmeye hazir gelinle evlenemeyecegini, bir hirsiza yardimer bile
olamayacagim bildirerek, yazdiklariyla yasadifi donemde giindelik yasamda
nelerin etkin oldugunu yansitir. *

Iuvenalis de Roma yagantis: Uizerine eskiye 6zlem duymaktaydi. Ona gére
eskiden insanlar, simdikine gore daha miitevazi yasarlardi. Kiigiik kuliibelerinden
memnun, tanrilarin yardimiyla ekmegi sabanla kazamirlardr. *” Eger bir geng, yash
birinin yaninda ya da bir ¢ocuk sakalli birinin 6niinde ayaga kalkmamigsa, bunun
kotii ve olimle cezalandirlmas: gereken bir davrams olarak diigiiniirlerdi.*s®
Yazara gore bu diizenin bozulmas: Titius zamanina ve sonra da basta Kartaca
olmak iizere savaslara dayanmaktayd:.*® Iuvenalis eski halkin ve térelerin, kutsal
seyleri, zamaninda koétiiliiklerden korumus olmalan dileginde bulunur.*” Bununla
birlikte, eskiden bir askerin Grek sanat eserlerine karsi cahil ve kaba davrandigini,
yagmayla ele gegirilen sehirlerde biiyiik sanatgilarin eserlerini kirdigim da

belirterek, Roma halkimn kabaligina bilgisizligine deginmektedir.*”"

Yazar tannlara deginir, eskiden onlarin da ¢ok sakin bir yasam siirdiigini,
simdi ise onlarin da kalabaliklagtiklarimi ifade ederek, tanrniga Venus'ten “sarhos”
diye bahseder.*”

1979a: 261°den itibaren Iuvenalis’ten alintilarla yazdiklannda Tacitus'un Annales’iyle olan
benzerliklerini g6stermeye ¢alisir; ayrica Vergilius’la olan benzerlikleri igin, bkz. LINDO, 1974:
21-22.

“65 Tuv. 13, 28-30.

“ Iuv. 3, 4147.

7 Tuv. 14, 157-172 ve 179-184; MATTEI-NECDET, 1988: 109, gegmis degerlere bagh bir sair
olan Iuvenalis’in imparatorluk toplumunu yermesi, onun cumhburiyet¢i Roma’ya duydugu 6zlemin
bir belirtisi olabilir.

“68 1uv. 13, 38-56, 6zellikle 53-56 aras1.

6 hv. 14, 157-164.

™ hiv. 6, 335-336.

“"! Tuv. 11, 100-102.

472 Tuv. 6, 300. ve 13, 4649.
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Tum bunlara karsin, olasilikla Misir’da tamk oldugu bir olayla bagdastirarak,
insanlann, dogalar1 geregi yetigkin bir gen¢ kizin cenazesi 6nlerinden gegtiginde
ya da o6lmis kigiik bir gocufun toprak iizerinde, odun atesiyle kaplandigim
gordiiklerinde agladiklarini belirtir. Buradan yola ¢ikarak aglamamin, insam diger
hayvanlardan ayirdigini, aynca tanrisal yeteneklerini anlama ve kullanma yetisini
insanlann da edinebildiklerini ifade ederek, ruhlari1 ortak bir yaratandan 6diing
aldiklarini belirtir.*”

Iuvenalis'in iyi bir egitim aldifi, olasilikla stoa felsefesinin ahlak ilkelerine
gore yetistirildigi, ayrica Martialis'le dost olduklari yazilir.’* Martialis'in eserinde
Iuvenalis'in admnin gegtigi goriliirken Iuvenalis'te Martialis'in ad1 gegmemektedir.

Martialis sairi, facunde Iuvenalis, yani “verimli Iuvenalis” olarak
nitelendirir.*’”” Onbirinci safura’simn genelinde belirttigi kadariyla Iuvenalis,
agmbg sevmeyen, likse diskiin olmayan biriydi.*”® Ona gore kademe kademe
kusurlari, biitiin hatalan agifa c¢ikaran ve bilgelikle dogrulugu o6greten
felsefeydi.‘m Yazara gore diinyada g¢ok az kisi gizeli ve iyiyi gorebilir, yanhst
ayirtedebilirdi. K6tii biri mutlu degildir ve soyluluk da erdemli olmak demekti.*’®
Arkadas: Ponticus'a, kendi kendisi i¢in birgey yapmiyorsa, atalarinin basarilarniyla
oviinmesini istemedigini, baskalarinin Giniine dayanmanin acinast birsey oldugunu
soyleyerek bunun sutiinlann gekilip ¢ikartilmastyla bir evin yikilmasina
benzetir.*”” Iuvenalis soylulugun bos bir sey oldugunu vurgular. Saygideger ve
dirtist sayilmak, yapilan ve soylenen seyleri anlayan biri olmak, kendisi igin
yeterliydi.*®® Ona gore bir insanin yetismesi bagta ailesine, 6zellikle de babasina
ve ¢evresindeki kisilere bagliydi. Bu yiizden anne ve babalarin gocuklarina
gosterdikleri ve devrettikleri birgok kotiiliiiin oldugunu vurgular.*®! On dordiincii

" Tuv. 15, 138-158.

414 RAMSAY, 1996: XV-XVI. Martialis, 7, 91°de Iuvenalis'e “sen” diye hitap etmektedir.
45 Mart. 7,91.

47 Ty 11, 1-23.

7 Tuv. 13, 187-189.

" Tuv. 10,1-4; 4, 8; 8,20.

 Tuv. 8, 74-77.

“0 Tyv. 8, 24-26.

“ huv. 14, 1-7; 14, 119-122; 14, 177-178; 14, 208-209 ve 224-48.
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satura’sinda, yazar, herkesin asin bir sekilde zengin olma hirsina kapildigini,
dolayisiyla bunun aile yasantisina ve egitime yansidigini bu nedenle bir gocugun
iyi bir egitim alamayacagim yazar. **

Sair, yaghliktan yakinmasina karyin 6limden de korkmamak gerektigini,
bilge bir ruhun 6liimii doganin lituflan arasinda gorebilecegini ifade eder. Ona
gore, Sardanapallus gibi zevk iginde yasamak yerine Herkiiles gibi ¢ile ve
zahmetlere katlanmanin daha iyi oldugunu diisiinen kigi, yasamin her tiirli

zorluguna kars1 koyabilir. **?

Iuvenalis'in zamaninda yazin diinyasi da kangikti. Yedinci satura’sinin
tamami yazina ayrilmistir. Yagadif: dénemde yoneticilerin, hog goriilerine goére
yazari, konuyu segtifini ve tesvik ettigini belirtir.*** Zengin kisilerin ise yazin
yerine banyo ya da yagmurdan korunmak igin porticus yaptirmanin daha énemli
oldugunu ifade eder.**’ Iuvenalis, sairlerin mutlaka bir koruyucusu olmas:
gerektigini, aksi halde geginemeyeceklerini, tarih yazarlarinin ise sairlerden daha
koti bir durumda olduklanm, glinkt daha fazla zaman ve galisma gerektirdigini
belirterek edebiyatin i¢inde oldugu zor durumu yantisir.®® Bu arada oyunculardan
da bahseder. Bunlara sairlerden ve tarihgilerden daha fazla 6nem verildigini yazar.
Hatta liderlerin gozdeleri olan bazi sanatcilarin siyasete de el attiklarini belirtir. **’
Bu ytizden Iuvenalis sahnelerin besledigi bir sairin kiskamilmamasini istemektedir.
Horatius'un “euchoe” derken karmninin tok oldugunu hatirlatarak, kendi
zamanmindaki sairlerin gogunun yoksul olduklarins vurgular. %8

Sair, yazarlara da elestiri getirmektedir: Yazarlar artik yetenekli degillerdi ve
zahmete katlanmamaktaydilar. Kendisi de dahil olmak iizere yazarlarin, kiigiik bir

2 STEIN, 1970: 34-36.
“? Tuv. 10-357-362; aynca, Iuvenalis 10, 358 iizerine cesitli yorumlar ve Ortaga$ boyunca
ugradis degisikliklerle ilgili olarak bkz. WIESEN, 1969: 73-80; Iuvenalis'in yaghilikla ilgili sézleri
icin bkz. 10, 198-216 ve 11,45; yagh erkeklerin servetlerini gen¢ kadinlara kaptirmalan iizerine
bkz. Iuv. 10, 232-239 (Sardanapal(los), sefahatine énem veren zengin bir Asurlu idi, bkz.
Herodotos,2,150).
“*4 Tuy. 7, 20-21.
“85 Tuv, 7, 178-181.
4 Tuv. 7, 98-105; tarih yazmamn zorlugunu gostermek igin avukatlan 6mek gosterir, Bu kisilerin
%valanm kazanmak i¢in yanlaninda destelerce kagt getirirlerdi, bkz. Iuv. 7, 106-107.

Tuv. 7, 88-92.
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cabayla olsa da, yazmayi siirdiirdiiklerini, eski izleri siirdiiklerini belirtir ama bu

isi kasir bir kuyuyu sabanla alt iist etmeye benzeterek isin zorlugunu ifade eder.*®

b) Satura Yazim Tarz ve Eserinin Icerigi

Bir yazar olarak Iuvenalis safura tirinii segmiy, bagka dalda eser
yazmamugtir. Iuvenalis’in yazim bigiminin siir oldugu, Lucilius ve Horatius’un
satura yazma geleneginin bilincinde olmasina kargin, eserine retorik egitimini
yansittiy, retorik dilinden gelen bir acelecilik ve hiddetten dolay1 ayn bir satirist
olma ozelligini kazanmis oldufu, yazdiklarinda olasihikla hitabet egitiminden
kaynaklanan 6fkeli ve kugiimseyici bir tonun hakim oldugu, ayrica herhangi bir
patronus’u olmadig gorillmektedir. **°

Iuvenalis de ahlaksizliktan nefret ederdi.*” Bir hadimin evlenmesi, Mevia
adindaki bir kadinin g63sii agik, elinde mizrak yaban domuzu avlamasi, sakalini
kestirdifi kisinin, servetiyle bitiin soylulara meydan okumasi, kole dogumlu
birinin tiran harmaniyesini omuzuna almasi, yaz giinii terli parmaklarindaki, tagini
kaldiramayacagi agirhktaki altin yiiziifiyle gosteris yapmas: karsisinda satura
yazmamasinin ¢ok zor oldugunu ve boyle bir gehire kimsenin katlanamayacagim
belirtir.* Iuvenalis Romal: bityiik satirist ve satiristlerinin i¢inde en acimasizidir.
Iuvenalis, “hep dinleyen ben mi olacagim”™ diyerek kirk yasindan sonra yazmaya
baglamigti. Ona gore iyi bir insana rastlamak, tarlada bir baliga rastlamak gibi
birseydi. Sair, giirin amacinin insan hayatinin tam bir tablosunu ¢izmek oldugunu
soyleyerek, insanlarin tim yaptiklarinin, yani arzu, korku, ofke, zevk ve
sevinglerinin kitabinin malzemesi oldugunu yazar. Yazar, satura’yr Hellen

tragedyasinin yiiksek tislubuna benzetir ve bu tiirde yazmakla, Flaminia ve Latina

“ Tuv. 7, 59-62 ve 93. Horatius'un ciimlesi icin bkz. Car. 2, 19, 5ve 7.

“® Tuv. 7, 17-20 ve 48-49.

“% CIZEK, 1977: 93; BRAUND, 1992: 71-72; BRAUND, 1996: XIII;, 6 ve 8-9; MORFORD,
1972: 198; COFFEY, 1989: 124 ve 142-143; SARIGOLLU, 1972: 37-41; ALBRECHT, C. I,
1997: 243 ve 245.

1 BLANCK, 1996: 24-25, Iuvenalis, Roma sehrinin zengin tabakasmin ahlak digi yasamindan
ifrenerek sdz eder; JENKYNS, 1991: 327, Iuvenalis, ahlakgi tonda yazmaktaydi; COFFEY, 1989:
140, yazann kisiligi ve bilgi yoniinden ele aldifx konular ve bunlara bakis agis1 sebebiyle, sonraki
caglarn yaklagumiyla ahlake: olarak kabul edilmisti; CIZEK, 1977: 91, siirgiinden sonra kotiimser
bir hava takinms, insanlarin iyi yanlarim gérmezlikten gelmigtir, DIHLE, 1994: 271, Iuvenalis,
Persius’un ahlak anlayisini izlemigtir.
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altinda vyitip gidenleri ele alacafim soylerken 6lmiys kigileri kastediyor
olmaliyd1.*” Yazar isledigi konular iizerine soru cevap bigiminde diyaloglara da
yer vermistir** Kendisinden o6nceki satura yazarlan olan Lucilius’dan
“Aurunca’mn yiice evlathgi” diye s6z ederken, Horatius'dan “solgun Flaccus”

diye bahseder, yazdiklan iizerine bagka bir yorumda bulunmaz.*’

Iuvenalis’in satura'laninin ashnda bes ayn kitap olarak hazirladif: kaydedilir.
Tk kitap I-V°1,** ikincisi VI’ys, uigiincisii VII-IX’u, dordinciisi X-XIIyi ve geri
kalanlar da besinci kitabin1 igermektedir. Bunlardan birinci satura 6nsdz olarak
yazilmis olabilir.**’ luvenalis’in yazim bigimi siirdir. Ayrica safura’larnin basimi
genelde M.S. 110-130 yillan arasina, Traianus ve Hadrianus’un donemlerine

tarihlendirilir. **®

Birinci satura’s: hari¢ digerlerinde hitap ettii bir ya da birden fazla dostu
vardir. Dolayisiyla yazlarini, olasilikla dost bir ortamda ya da bir dostuyla
biraradayken, onunla ya da onlarla konugur gibi yazmistir. Fakat, o dénemde
sosyal hayatta ve Augustus sonrasi yazinda retorik tarzda konusmalann etkin
oldugu, yazim tarz1 bakimindan yazarin Lucilius ve Horatius’a benzemedigi, fakat
giindelik yasam iizerine kendi hissettiklerini, diistindiiklerini yazarken Lucilius ve

Horatius’la benzerlik gosterdigi, aynca yazdiklarinda yergi bakimindan

2 Ty, 1,22-31.

% Tuv. 1, 1; 85-86 ve 170-171; aynca 6, 634-637; Flaminia ve Latina yollan boyunca mezarliklar
bulunmaktayd:, bkz. MATTEI-NECDET, 1998: 97 dipnot 5; Flaminia yolu igin aynca bkz.
PFIFFIG, 1968: 119-120; CIZEK, 1977: 93, sairin satura’lan tragedia olarak yorumlanabilir.

4 Omek olarak bkz: Iuv. 6, 136; 6, 142; 6, 161 ve 6, 286. COFFEY, 1989: 124, yazilan, dinleyici
tizerinde kendi hislerini paylagmas: igin etld yaratmak amaciyla retorik tarzinda soru cevap
seklindedir, KENNEY, 1963: 706-707, retorifin yazindaki etkisi 6nemliydi; CABE, 1987: 80,
Tuvenalis’in saturg’lant dramatik monologlardir, DIHLE, 1994: 271, luvenalis retor olarak
gegimini di.

5 Tuv. 1, 20-21 ve 162-168; ayrica 7, 226-227; kammizca, Iuvenalis 1, 51°de Venusia’h kandil
derken de, dogum yeri Venusia olan Horatius’u kastediyor olabilir.

% LINDO, 1974: 17, Iuvenalis, Domitianus’un oliimiinden sonra ilk gahismasim yayimlamsty;
SYME, 1979a: 259, Invenalis’in ilk kitabini1 yayimladifinda Tacitus hayattayd.

9T RAMSAY, 1996: XII1.

% BRAUND, 1992: 71-72; GERARD, 1970: 311; KAMM, 1997: 163; ALBRECHT; 1997: C. I,
1019, birinci satura, 100 yilindan sonrasina, altinci satura, 115 yilindan sonrasina, yedinci satura,
Hadrianus’un tahta gegmesinden kisa bir siire sonrasma, sonuncu satura, ise 127 yilindan
sonrasina tarihlenebilir.
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¢agdaglarina saldirmadigi, daha genis bir okuyucu kitlesine sahip oldugu anlagilan
epigram tiirii yazan olan Martialis’ten de alintilar almis oldugu gorilmektedir.*”
Iuvenalis’in, difer satura yazarlannda bulunmayan, ‘“biz” kelimesini farkli
iceriklerle kullanmasi, eserine hayali konugmalar katmig olmast ve yazim
tarzindaki hayal giicii ve hatiplik kurnazli: kendisine 6zgii 6zellikleridir ve onun
en belirgin yoniinii olusturmaktadir.*®

Tuvenalis birinci satura’sinda kimseye hitap etmez. Ik satura’sinda genelde,
moda haline gelmeye baglayan bir tiir 6ns6z niteliginde, toplumda olup bitene
deginerek satura yazmasindaki amaci belirtir. Etrafta gordiigii cirkinlikler
karsisinda satura yazmamasinin zor oldugunu, dilek, korku, tutku, seving,
kosusturmalar gibi insanlarin yaptiklarimin kitapgigimin konusu oldugunu yazar."’

Ikinci satura’sinda kadins1 davranan ve seffaf kiyafetleri olan Creticus adh
bir dostuna hitap ederken, yénetici Otto’yu da katarak, genelde bulagici bir
hastalik halini alan kadinsi davraniglar gosteren erkeklerden, ahlak kurallarindan
ve bu kurallara gére yasamayan fikir hocalarindan bahseder. >

Ugimcii satura’sinda Quirites adli bir dostuna hitap ederek zamanindaki
Roma yasantisini yantisir.

Dordiincii satura’sinda bir rahibenin iffetsizligine deginir ve Crispinus adh
miisrif birinden bahseder. Bu kigi bir ziyafet i¢in kilosu 1.000 sestertius'tan 6.000
sestertius‘a alt1 kiloluk bir tekir balig1 satin almigtir. Bu, eyaletlerde miilk

alinabilecek bir parayd.’®®

4% COFFEY, 1989: 124, 136 ve 142-143; TOWNEND, 1973: 148-149, 159, dipnot 7 ve 8;
LINDO, 1974: 21-24’de, Otto Ribbeck’in 1865 yilinda yaptf bir yayinda Iuvenalis’in
satura’lanndan 10, 12, 13, 14 ve 15°in baz hatiplerin s6zlerinden bir derleme olduBunu belirttigi,
ama bu goriisiin tutulmadiF, kendisinin ise Iuvenalis’in ilk yazdiklanyla son yazdiklan arasinda
tarz aynmumn, yazarn normal bir gelisimi olarak gbrdiifiinii belirtir ve yazisinda Iuvenalis’den
almtilarla Vergilius, Horatius ve Martialis’le olan benzerliklerinden 6mekler verir.

5% FLINTOFF, 1974: 157-159.

0 Ty, 1, 1-30; 1, 51-62 ve 85-86 ve 170-171. Aynica 1, 80'de Cluvienus diye soz ettigi kisi
kendisi gibi bir satirist olabilir, COFFEY, 1989: 15, Iuvenalis’de (1, 86) gegen nostri farrago
libelli ciimlesindeki farrago kelimesi insanlar icin degil, sigarlar igin bir yemdi (lapa).

502 MARTYN, 1970: 49-50, Iuvenalis, Vergiliusun Georgica’smdaki (3, 440-566) koyunlan
etkileyen vebamin iyilegtiremez etkisini ve korkutucn sonuglanm vurgulamasi gibi, “bulasici
hastalik” (contagio) olarak nitelendirdifi kadins1 davramglan ahlak sapikliftyla aymi tuttufunu
belirtmek icin Vergilius’un s6z konusu eserinden esinlenmistir;, Iuvenalis bu konuda Lucretius’dan
da esinlenmis olabilir.

%3 CIZEK, 1977: 93, dordiincii satura’nin baslarinda Epikuros yanlis1 goriigiini ve sonlannda ise
stoa felsefesini yansitmaktaydi; BLANCK, 1996: 152, Romahlar da deniz iiriinlerine ragbet
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Beginci satura’da, kimseye hitap etmeden Virro adinda paraya g¢ok Onem
veren birinin yasamindan kesitler verir.

En uzun olam altinct satura’sidir. Saf ve mutsuz bir dostu olan Postumus'la,
ayrica Lentulus adli bir dostuyla konusurcasina yazmugtir. Safura'mn tamami
kadinlarla ilgilidir. Pudicitia, yani iffetin artik kalmadifin1 belirtmek amactyla
kadinlardan yakimr.®®* Onlarin asin derecede ahlaksizhga, likse diiskiin
olduklanim ve bencilliklerini, zalimliklerini dile getirir. Evlenmek isteyen dostu
Postumus'a elestiri ve uyan geklinde kadimi kétii yanlanyla anlatir, dostuna boyle
bir zamanda evlenmemesini tavsiye eder. Iyi bir kisi i¢in evlenmenin biiyiik bir
hata oldugunu Roma'daki giindelik yagsamdan Grneklerle belirtir. Verdigi érekler
arasinda, soylu kadinlar agirliktadir. Bunlardan biri Eppia adindaki bir kadind:.
Eppia’nin, senatér kocasini ve gocuklarimi birakip degersiz bir gladyatérle Misir’a
kagtigim anlatir. Bir diger soylu kadin ise Imparator Claudius’un kansi Messalina
idi. Messalina’nin geceleri saraydan kilik degistirerek ¢ikip, bir genelevde
fahigelik yapmasini anlatir.

Yedinci satura’s1 Vettinus adli biriyle konusur gibidir. Konu yazindir. Yeni
imparatorun koruyuculugunda yazin i¢in iyi bir dénem olmasi dileginde bulunur.
Yazinsal ugraslarinin acinast goriniimiinden yakinir. Iuvenalis'e gore eski iyi
ginlerin koruyuculufu da yitmisti, zenginler de artik yazina saygi
gostermemekteydi. Koruyuculuk sadece giniin sevilen oyuncularindan birine
yapilmaktaydi. Saire gore, tarihgi, hatip, retorik¢i ve gramercilerin gogu ilgisizlik
ve fakirlik igindeyken sarkicilar ve soytarnilar debdebeyle 6diillendirilmekteydi.
Ogretmenlerin de isi zordu. Ciinkii bir babanin oflunun egitimine harcayacak
kadar paras! yoktu.

Sekizinci satura’sinda Ponticus, Chaerippus ve Damasippus adli dostlarina

seslenerek erdeme dayal soyluluk lizerinde durur.

ederlerdi. Mercan ve merina bahf oOzellikle tercih edilirdi;, SYME, 1979a: 250 dordicii
satura’da, biiyik bir bah# ne yapmak geregini goriismek igin bir imparatorluk davetinde biraraya
gelen consul grubu g6z Oniine serilmekie ve alaya alinmaktayci. Ayrica dipnot 1°de, bu konunun
Statius'un De Bello Germanico adhi siirinden esinlendifini, aymt konu i¢in Townend'in
(TOWNEND, 1973: 150°de) de Statius’un Sifvae adh eseriyle baglant kurdufunu belirtilir.

% BRAUND, 1992: 82, Hadrianus yonetiminde “PVDICITIA” yazisimn yazili oldugu sikkelerin
olmasi da, Iuvenalis’in yazdify zamanlarda, toplum i¢inde 6neminin vurgulanmasi agisindan bu
kelimenin canlibfini korudufunu vansitabilir.



Dokuzuncu satura’sinda Naevolus ve Corydon'a hitaben, olasilikla koyli ve
gocugu olmayan bir arkadaginin eski diizeninin bozulmasindaki nedenleri ele alir.

Omuncu satura’sinda kime hitap ettigi belli degildir. Metinde ikinci tekil
sahsa hitap ederek, insan isteklerinin higlii {izerine, hitabet ve siyasetle iinlii
kisilerin yaptiklan islerin bos bir ¢aba olduguna deginir. Giindelik yasamda servet
elde etme ve serveti kaybetmeme kaygisimin tagindifini, inlii olmanin 6n planda
oldugunu belirterek Tuvenalis konudan konuya geger.>®

Onbirinci satura’sinda Persicus'a hitap eder. Basit olarak hazirladigi bir
ziyafete davet niteliindedir. Zengin birinin sunacag ortamla kendisinin sunacag:
ziyafet ortamim kargilagtirir.

On ikinci satura’sinda Corvinus adli bir dostuna hitap ederek ii¢ ¢ocugu
bulunan Catullus’un bir deniz kazasindan kurtuldugu igin onun adina tanrlara dua
edecegini ve kurbanlar kesecegini bildirir.

On idigiincii satura’si, on bin sestertius dolandinlmis olan dostu Calvinus'a
teselli niteligindedir.*%

On dordiincii satura’sinda bir dostu olan Fuscinus'a hitaben anne ve babanin
gocuk lizerindeki egitimci yoniini, biyiiklerin ¢ocuklara devrettigi kotiilukleri
omeklerle vurgular.®’

On beginci satura’sinin genelinde Bithynia'li Volusius'a hitaben Misir'da
Ombi ve Tentyra adli iki komsu kabile halk: arasindaki eskiye dayali, nefret dolu
bir kavgadan yola gikarak Iuvenalis, Misir halkindan bahseder ve tekrar konusuna
doner.

On altnci ve sonuncu satura’smmn metni bir yerde kesilmektedir. Bu
satura’sinda Gellius adli bir dostuna hitaben maas, konusunda askerlere taninan
ayricalik lizerinde durur. Metnin bir yerinde babamin hayatta olmasina karsin

kendi vasiyetini yapma hakkinin sadece askerlere verilmis oldugunu, ¢iinkii bu

305 COFFEY, 1989: 131°de bu, Persius’un IL. Satura’sma benzetmektedir.

%6 EDMUDS, 1977: 59, on tigiincii safura mizahi anlamda bir tesellidir.

97 STEIN, 1970: 34, Iuvenalis okuyucu {izerinde iyi bir etki birakmak icin Fuscinus adum
uydurmus olabilir.

5% Ik akla gelen belki bir kan davas: olmasidir; krs. POWELL, 1979: 186-189, hem kan davas
olasihifina deginilir hem de bumun iki kabile arasindaki Horus ve Seth arasindaki gatigmayi
simgeleyen bir mezhep kavgasi oldufu ve yazann kendi kiiltiiriine yabanci olan bazi dini
kutlamalara tanik oldugu belirtilir.
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paralarin askerin zahmetiyle kazanildigini, bu yiizden babanin kontrolii altindaki

miilke dahil edilmemis oldugunu belirtir.>®

Satura yazimi Iuvenalis’le ve hem nesir hem de sgiir karigimini birarada
kullanmis olan Petronius’la son bulmustur. Roma imparatorlufunun M.S. IV.
yuzyilda dagilmasinin ardindan Ortagafin karanlif iginde, bu tiir kaybolmusgtur.
XI. yiizyll Fransa’sinda bilimle ugrasan bazi kisiler Iuvenalis’i okuduklan
bilinmektedir, ama bunun ve Ortagad Latin satiristlerinin eski ustalara

bagvurmalarinin eski satura geleneginin devam etmesine bir katkist olmamusts.*'°

¢) Iuvenalis’in Satura’larinda Kadin

luvenalis, diger yazarlara goére kadindan sistemli olarak olduk¢a fazla
yakinmigtir. Ama asagida goriilecegi gibi Iuvenalis’in, genel olarak kadindan
nefret eden anlamindaki “misogynist” oldugunu soylemek kolay degildir.’!!
Yazdiklarindan dolay: evlilik ya da kadin diigman: sayilmamali, yazilan da nefret
edilen kadinlar katalofu olarak goérilmemelidir. Iuvenalis’in retorik yam goz
ontine alindifinda, Controversiae ve Suasoriae’min yazari yasli Seneca,
Quintilianus, Valerius Maximus ve Livius gibi yazarlar ¢rneginde oldugu gibi,
onun i¢in de kadin ve zina konusunun s6z sdyleme sanatimin sabit konularindan
biri oldugu goérillmektedir. Su da var ki, Iuvenalis ve Martialis kadindan nefret
eden bir ¢izgi cizmiglerdir, hatta Iuvenalis’in altinci safura’si, onun kadin
dismam bir yapida oldufu kamsina yol agmaktadir. Fakat Iuvenalis’in yazilar,

ashnda evlilikten uzak duran bir yapisi oldugunu ve Roma’nin eski geleneklerini

5% DIHLE, 1994: 71°de Iuvenalis’in on altinct satura’simn Horatius ve Persius gelenegi tarzinda
oldugumn belirtir; aynca baba hayatta olmasina kargin kendi vasiyetini yapma hakkinin sadece
askerlere verilmis oldugu tizerine bkz. LEE, 1949: 59 (79a).

1% COFFEY, 1989: 8.

' BALSDON, 1974: 16, Martialis, Tuvenalis ve hatta Tacitus ‘misogonist' degillerdi; KENNEY,
1963: 712-713, kadinlar, yabancilar, toplumdaki bozukluklar, patronus’lar gibi konular satura
yazarlan kadar sair, filozof ve retorikgiler tarafindan da ele alinmaktaydi; RICHLIN, 1984: 67,
(genel olarak Roma satura yazarlannda) sylenildigi kadarryla Roma toplumunda kadinla ilgili
birgok endise bulunmaktadir; s.77, (genel olarak) kadinlara karsi sdylenen aci sézler bugiin de
sbylenen bu tiirden sézlerle benzerlik tasimaktadir.
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kendisine mal ederek, kendi zamamndaki kadinlara 6zgi kotii davramglan

gostermeye galistigim ve evlilige bakisim yansitmaktadir.*'?

Iuvenalis’den, evlilik lizerine, ¢eyizin oldugunu ve bunun miktanm kiz
tarafimn belirledigini, evlilik (ya da nigan) sirasinda bir anlagsmanin yapildiini ve
diigiin zamam kizin baginda bir Ceres bantinin oldugunu, olasihikla bir digiin
pecesi taktifini, erkefin ise usta bir berber tarafindan tarandifim ve kizin
parmagina teminat olarak bir yiiziik takildigim, digiinde de feliciter (mutluluk)
dileginde bulunuldufunu, diigin ziyafetinin yapildigimi, digin hediyesi olarak
altin verildigini, ayrica yeni evli ¢iftin evinin kapisina bir g¢elengin asildigini
O6grenmekteyiz. Eski adetlere gore bir digiinde ¢eyiz, sahit ve kahinin oldugunu,
zengin aile diigiinlerinde de far ve sarap bulundugunu belirtir>*® Fakat yazar
kendi doneminden bahsederken, elestiri olarak, gelinin kocasinin yaninda diigiin
ziyafetine katilmasiyla evlilik térenlerinde, basta soylu kesim olmak iizere,

gelenegin bozulmaya basladigin1 anlatmugtir >

512 VIDEN, 1993: 140-141; BRAUND, 1992: 71-73, 78-79, 82 ve 84.

313 Tuv. 6, 25-27: conventum tamen et pactum et sponsalia nostra tempestate paras, iamgue a
tonsore magistro pecteris, et digito pignus fortasse dedisti; 6, 50: ...Cereris viftae;, 6, 136-141:
“Optima set quare ensennia teste marito?” bis quingena dedit: tanti vocat ille pudicam. Nec
pharetris Veneris macer est aut lampade fervet: inde faces ardent, veniunt a dote sagittae.
Libertas emitur; coram licet innuat atque rescribat, 6, 202-205: nec est quare cenam et mustacea
perdas labente officio crudis donanda, nec illud quod prima pro nocte datur, cum lance beata
Dacicus et scripto radiat Germanicus auro; 9, 85: foribus suspende coronas; 10-333-338: dudum
sedet illa parato flammeolo yriusque palam genialis in hortis sternitur et ritu decies centena
dabuntur antiquo, veniet cum signatoribus auspex. Haec tu secreta et paucis commissa putabas?
Non nisi legitime vult nubere; 2, 117-121: Quadringenta dedit Gracchus sestertia dotem cornicini,
sive hic recto cantaverat aere; signatae tabulae, dictum “feliciter” ignens cena sedet, gremio
iacuit nova nupta mariti. O proceres, censore opus est an haruspice nobis? BALSDON, 1974: 24,
180 ve 183; Romalilarda evlilik 6ncesinde nisan (spomsalia) olurdu. Nisan evlilik igin resmi
sayllmayan bir anlagsmaydi. Nisanda misafirler 6niinde kiza yiziik takilir ve sponsalia denilen
eglence yapiirdi. Kiza yiiziik disginda verilen hediyelerden biri arra denilen para idi. Nisan
bozulursa hediyeler geri verilirdi, bkz. LEE, 1949: 62-63 (87); Dig. 21, 1, 1, 1, 4 ve 5 (Tusculum,
1960: 104-106); BALSDON, 1974: 177-178; ERDOGAN, 1986: 72; ARJAVA, 1996: 33, 55-56;
KAMM, 1997: 88-89; ayrica evlilik ve geyiz igin bkz. yuk. 5.57, dipnot 230.

4 Tuv. 2, 119-121: ” ignens cena sedet, gremio iacuit nova nupta mariti. O proceres, censore
opus est an haruspice nobis?; oysa gelin ve damadin diiiin téreninden 6nce birbirlerini gérmedigi
ileri siiriiliir, bkz. ARJAVA, 1996: 29; Iuvenalis’in zamamnda toplumun bazi kesiminde gelin ve
damat diiiin ziyafetinde biraradayken, aym1 dénemde Iuvenalis’in yazdif: kadanyla giindelik
yasamda, bir kadin yolda kocasimn arkasindan gitmekteydi, bkz. Iuv. 1, 121-122: sequiturque
maritum languida vel pracgnas et circumducitur uxor. (Belki, burada, séz konusu olan halktan bir
kadind1)
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Iuvenalis'e gére kadinlar kendilerini 6nemli saymaktaydi. Oysa ona gore
bobiirlenme ve tutku giizel bir ruh igin kotii birseydi.>’> Ayrica kadinlarin, erkek
islerinden hoslansalar da, kendi cinsiyetlerinden memnun olduklarim, g¢iinkii
erkeklerin ¢ok fazla tutkulan olmadigim yazar.’'® Iuvenalis, sehirdeki bir gok
carpikifin yamsira, Mevia omegiyle elinde muzrak, gogsu c¢iplak halde bir
kadinin ava gtkmasim da uygun bulmaz.®"? Yazara gére bir kadinin kendisine izin
vermedigi higbir sey yoktu, kadinlar igin higbirsey ayip degildi, neye mal
olduklanm diisinmeden liikse ve siise diigkiinlerdi.’'®

Iuvenalis'in yazdiklarinda tahammiil edemedigi kadin 6rnekleri vardir. Ona
gore, bir koca igin -Romahi- kanisinin Etriisk, Grek, Solmo ya da Atinali bir kadin

gibi olmadikga kendini giizel saymamas: kadar tiksindirici bir sey olamazd:.”"

515 Tuv. 6, 178-181: quae tanti gravitas, quae forma, ut se tibi semper imputet? huius enim rari
summique voluptas nulla boni, quotiens animo corrupta superbo plus aloes quam mellis habet.

316 Iuv. 6, 252-254: quem praestare potest mulier galeata pudorem, quae fugit a sexu? vires amat:
haec tamen ipsa vir nollet fieri, nam quantula nostra voluptas! Aynca dinsel bir térenin anlatildigy
6, 306-326’da, Iuvenalis 314-322'de kadinlarin ibadete de schveti kangtirdiklanmi belirtir,
BRAUND, 1997: 212 ve dipnot 16 ve 27°de, Seneca ve Martialis’ten de 6mekler vererek,
Tuvenalis’in de 6, 310-311°de lezbiyenlife degindigini belirtir.

U Tuv. 1, 22-23:, Mevia Tuscum figat aprum et nuda teneat venabula mamma;, BRIQUEL, 1992:
47-48, 1, 22-23deki Mevia Tuscum ile 6, 250-253°deki doviisen kadin imajuun gercekligini ele
alir. Iuvenalis’in yazdiklannda Mevia’da gergeklik pay: olabilecegi seklinde, ama 6, 250-253 deki
sozleri hayali olarak yorumlar. Sairin burada bir kadin agziyla konugtugunu, yumusak bir elestiri
vaptigini, bazi kadinlarin gladyatorlerin igini distlenmeye soyunduklanm belirterek silahli kadmn
imajiyla Roma’daki geleneksel kadin tipine ters diistiiiinii yansitfim; s.52°de de bazi yazitlarda
kadin gladyatérlerin varhgina dair bilgiler oldugunu belirtir.

1% Tuv. 6, 457-460: Nil non permittet mulier sibi, turpe putat nil, cum virides gemmas collo
circumdedit et cum auribus extentis magnos commisit elenchos. 6, 467-473'de: tandem aperit
vultum et tectoria prima reponit; incipit agnosci, atque illo lacte fovetur propter quod secum
comites educit asellas exul Hyperboreum si dimittatur ad axem. sed quae mutalis inducitur atque
Jovetur tot medicaminibus coctaeque siliginis offas accipit et madidae, facies dicetur an ulcus?
Iuvenalis’den Romah soylu kadinlarin ya kokusu ya da isisindan dolayr ellerinde kehribar
tasichklarim da 6grenmekteyiz, bkz. Iuv. 6, 573-574; in cuius manibus ceu pinguia sucina tritas
cernis ephemeridas;, likks i¢in ayrica bkz. Iuv. 2, 58-62.

31° huv. 6, 184-187: Quedam parva quidem, sed non toleranda maritis. nam quid rancidius, quam
quod se non putat ulla formosam nisi quae de Tusca Grecula facta est, de Sulmonensi mera
Cecropis? Burada gegen kadin érneklerinden Etriisk kadim ele alindiginda degisik bir tablo
gikmaktadir. Ciinkii bir Roma kadim ancak alt yiizyil gibi bir zaman sonra bir Etriisk kadinmmn
konumuna gelmisti.

M.O. VII-VI yiizyilda, Etruria'da, Etriisklerin kadm-erkek esit bir dizeyde yasadiklan
arkeolojik kalmtilardan, o6zellikle mezar buluntularindan anlagilmaktadr. MO. VI yizyil
ortalanna ait Cerveteri'de bulunan Etriiskli bir kan-kocaya ait pigmis toprak bir lahit, eslerin
birbirlerine ne kadar yakin olduklarim géstermektedir. Etriisklii kadm esiyle birlikte eglencelere,
ziyafetlere katiliyor, onunla yan yana oturabiliyordu. Diinyaya gelen ¢ocuklann yetigtirildigi, yani
¢ocuk diigiirme ya da terketme olaymin pek yasanmadig Etriisk evliliklerinde, Etriisklii bir kadin
kocasinin ailesinin ityelerinden sayilirken, aym zamanda kendi aile adim da korurdu. Baba adiyla
birlikte anne adi da amilirdi. Ovsa Roma'da en zengin ailelerde bile kadmlar ait olduklan gens’in
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Yazar, kadinlann dil bakimindan Grekgeye yonelmelerini hos
kargilamamakta, hele yash kadinlara boyle bir adeti hig yakigtirmamaktaydi.
Kadinlarin korkularini, sevinglerini, sikintilarim, sirlarim Grekge ifade ettiklerini,
onlar i¢in Latince bilmemenin ayip birsey olmadigim1 bundan yakinarak belirtir.
Iuvenalis’in, Hellence’nin battaniye altina sokuldukga, (olasilikla, yatakta da bu
dil konusulduk¢a) dogal olarak meydanlarda da kullamldigini belirtmesi, giindelik
yasamda Grekg¢e’nin Roma toplumunda yayginlastigini, Latince’nin ise Gnemini
kaybettigini yansitmaktadir’?®® Yakindig1 seyler arasinda kadinlarin  kendi
ugraslarinin disina ¢ikip erkeklerinki gibi ugras edinmeleri ayrica siyaset, felsefe,
yazin ve spor gibi erkek ugraslanyla ilgilenmeleri de vardi. Yazinla, gramerle
ugrasan kadinlarin g¢evreden elestiri almamasina da luvenalis tepki

gostermekteydi. !

adryla bilinirlerdi. Bununla beraber Etriisk ailesinde de erkek paterfamilias’ti, yani evin reisi idi.
Fakat, kadin da aile yasamumn merkeziydi ve sosyal etkinliklerde de bulunabilmekteydi. Aynica
Etriisk mezannn tizerine kadimn ach da yazilmaktaych. Oysa Roma mezar yazitlannda kadinin ach
tek basina yazilmazdi, babasinin kizi, kocasinin kansi olarak tamtilirdi, bkz. BURANELLI, 1992:
81-85; FANTHAM, FOLEY, KAMPEN, POMERQOY, SHAPIRO, 1994: 233-234, 250-251, 257,
GOULD, 1986: 45, Hellen diinyasinda Hellenistik donemde bile Attika kadin mezarlannda 6lii bir
kadn ya babasi ya da kocasinin adiyla amlirds; krs POMEROQY, 1997 116; BURANELLI, 1992:
81-85; HARRIS, 1994: 4; WARMINGTON, C. IV, 1993: 6; RAWSON, 1992: 20 dipnot 58;
Etriisk lahit &rnekleri igin bkz. SPIVEY, 1997: 91-94; aynca WARREN, 1970: 49, 50, 52 ve 55,
eski yazarlann bahsetmemesine kargin, modern aragtirmalarca Romulus’un Roma’da kurdufu
diizeni, Etriisklerden odiing aldify anlagilmaktadir; aynica Etriisk monargisi Roma’da, 6zellikle
dinsel torenler ve zafer kutlama yontemleriyle M.O. VL. yiizyihn sonlarinda olugmaya baslamusts;
WARREN, 1984: 230-234, Etriisk hallandaki bu serbestlik Heredotos'daki (1, 93-94) Lidyalilarin
tammuyla benzerlik gostermektedir; aynca italya kiiltiiriinde 6nemli bir yeri olan Etritks halkimn
dilinin Anadolu kokenli oldufunun ileri siiriilmesi konusunda bkz. CRAWFORD, 1991: 17,
PISANI, 1954: 49; BLOIS-SPEK, 1997: 152.

* Tuv. 6, 187-191: omnia Graece, cum sit turpe magis nostris nescire Latine; hoc sermone
pavent, hoc iram gaudia curas, hoc cuncta effundunt animi secreta: quid ultra? concumbunt
Graece. Aynica luv. 6, 193-197: non est hic sermo pudicus in vetula: quotiens lascivum intervenit
illud (o) xal yoys, modo sub lodice relictis uteris in turba. Quod enim non excitet inguen vox
blanda et nequam? Digitos habet.

2 Tuv. 6, 242-264: Nulla fere causa est in qua non femina litem moverit. accusat Manilia, si rea
non est. conponunt ipsae per se formantque libellos, principium atque locos Celso dictare paratae.
Endromidas Tyrias et femineum ceroma quis nescit, vel quis non vidit vulnera pali, quem cavat
adsiduis rudibus scutoque lacessit atque omnes implet numeros dignissima prorsus Florali
matrona tuba, nisi si quid in illo pectore plus agitat veraeque poaratur harenae. quem praestare
potest mulier galeata pudorem, quae fugit a sexu? vires amat: haec tamen ipsa vir nollet fieri, nam
quantula nostra voluptas! quale decus, rerum si coniugis auctio fiat, balteus et manicae et cristae
crurisque sinistri dimidium tegimen! vel, si diversa movebit proelia, tu felix ocreas vendente
puella. hae sunt quae tenui sudant in cyclade, quarum delicias et panniculus bombycinus urit.
aspice quo fremitu monstratos perferat ictus et quanto galeae curvetur pondere, quanta poplitibus
sedeat quam denso fasci libro, et ride positis scaphium cum sumitur armis.
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Iuvenalis'in bir kadinin miitevazi bir komsusunun ricalarina aldirmamasindan
ve dedikodu yapmasindan da hoslanmadig: anlasilmaktadir.’?> Iuvenalis,
dedikodu yapan bir kadinin Seres'lerin, Thraklarin neler yaptiklarim, iivey anne ile
¢ocugunun sirlarini, kimin kime agik oldugunu, kimin zina yapip bagina ne
geldigini, dul bir kadimn kimden ve hangi ayda gebe kaldifini, yatakta neler
konusuldugunu bildigini, Armenia ve Parthia krali i¢in tehdit edici yildizi ilk onun
gordiigiini, en son dedikodulan sehrin kapisindan 6grenip lizerine kendinden de
birseyler katarak oniine gelene soyledigini yazar.*®® Iuvenalis’in, diigiinen ve
bilerek buyiik bir giinah igleyen kadina da tahammiil edemedigi anlagilmaktadir.
Saire gore higbirsey zengin ve de yagli bir kadin kadar gekilmez degildi.”**
Iuvenalis, evlenmek isteyen Postumus adindaki bir dostuna evlenmemesi igin

uyanida bulunurken, neden olarak kadinlar iizerine sunlan anlatir; Artik ¢ok az

Kadinlann edebiyatla ufragmalan fizerine Iuv. 6, 434-432: llla tamen gravior, quae cum
discumbere coepit, laudat Vergilium, periturae ignoscit Elissae, committit vates et comparat, inde
Maronem atque alia parte in trutina suspendit Homerum. cedunt grammatici, vincuntur rhetores,
omnis turba tacet, nec causidicus nec praco loquetur, ltera nec mulier; verborum tanta cadit vis,
tot pariter pelves ac tintinnabula dicas pulsari. Ayrica Iuv. 6, 451-456: odi hanc ego quae repetit
volvitque Palaemonis artem servata semper lege et ratione loguendi ignotosque mihi tenet
antiquaria versus nec curanda viris opicae castigat amicae verba; soloecismum liceat fecisse
marito. Kadinlann akath biri gibi ahlak iizerine goriis ileri stirmeleri, bilgili ve zarif gériinmeyi
istemeleri konusu i¢in bkz. Tuv. 6, 444-445: inponit finem sapiens et rebus honestis; nam quae
docta nimis cupit et facunda videri. Kadinin yazin ve siyasette yer almalan @zerine bkz. yuk. s.5,
dipnot 7, ayrica Persius’da kendi dSneminin kadin sairlerini “saksagan” olarak tammlamgtir, bkz.
yuk. .97, dipnot 401.

2 Tuv. 6, 413-415: Nec tamen id vitium magis intolerabile quam quae vicinos humiles rapere et
concidere loris exorata solet.

53 Tuv. 6, 402-412: hec eadem novit quid toto fiat in urbe, quid Seres, quid Thraces agant, secreta
novercae et pueri, quis amet, quis diripiatur adulter; dicet quis viduam praegnatem fecerit et quo
mense, quibus verbis concumbat quaeque, modis quot. instantem regi Armenio Parthoque cometen
prima videt, famam rumoresque illa recentis excipit ad portas, quosdam facit; isse Niphaten in
populos magnogue illic cuncta arva teneri diluvio, nutare urbes, subsidere terras quocumque in
trivio cuicumaque est obvia, narrat.

524 Tuv. 6, 460: intolerabilius nihil est quam femina dives; aynca 1, 39'da: vetulae vesic beatae; 6,
651-652: illam ego non tulerim, quae conputat et scelus ingens sana facit. Krg. MARINO, 1971:
17 dipnot 5, s.17, 19 ve 20 Martialis de (8, 12) dostu Priscus’a tavsiye olarak zengin bir esle
evlenmeyi reddetmistir, ¢iinkii boyle bir durumda kansimn kocasi degil, kanis1 konumunda olacak
ve (Cato’nun sbziinii 6rnek gostererek) kadinlann erkeklerle esit olmaya bagladiklan an, kadinlar
daha dstin gikacaklardir; RICHLIN, 1984: 6-70, dipnot 6, 13 ve 14, Roma safura’sinda
kliselesmis kadin fi¢ gruba aynilabilir (gekici) geng kadimn, (tiksindirici)geng kadin ve yashi kadin.
.69, Yash kadinlar, yaglari ve kéhne goriiniis sebebiyle abartilmiglardir. Bu tiir kadinlann icki
i¢meyi sevdikleri gibi evlenme ya da kendilerine hizmet etmeleri igin (erkeklere) bityiik miktarda
¢eyiz ya da para teklif ettikieri belirtilir.
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kadin Ceres'in sa¢ bandim1 takmaya layiktir. *?> Boyle bir zamanda evlenecek kisi
boyunduruk altina girecektir. Ciinkii kendisini seven birinden ¢ekinen higbir kadin
olmayacaktir. Istenilen seye uyan bir koca, kadinin daha gok isine yarayacaktir.’?
Miilk konusunda kadimin séziiniin gegecegini ve kocasimn bazi arkadaslarim
evden uzaklastiracagini, ama kendisinin gérmek isteyecefi pezevenk ya da
gladyator egitimcisinin eve girmede serbest olacagim séyler, kadinin, kocasinin
istemedi§i birinin mirasc1 olarak vasiyete yazilmasini isteyecefi konusunda
dostunu uyanr.’?’ Ayrica, uzun siiredir kadinlarin logusahik donemi yasamadigim
belirterek, dostuna, evlendigi takdirde kansimn g¢ocuk dofurmamak igin baz
ilaglara bagvurdugunda tepki géstermemesini ister. Bunun yaminda kadin ¢ocuk
dogursa bile, bunu mirastan hak almak i¢in yapacafim, hatta kadimn miras igin
Etiyopyal: bir gocuk bile dogurabileceklerini soyler.’?® Iuvenalis, evli bir kadimn,
kocasim1 bir fahiseyle aym: kadehten tatmaktan men edecefini, ayrica ya
gocuklardan nefret ettiklerini ya da basit bir odalik yiiziinden agladiklarini, zaten

gozyag bakimindan kadinlarin her zaman zengin olduklarini, g6zyaslarinin her

5 Tuv. 6, 50: paucae adeo Cereris vittas contingere dignae. Aynca bkz. Iuv. 9, 72 “kann bakire
miydi?” (uxor tua virgo maneret). POMERQOY, 1976: 215, Ceres, evlilik tanricasi ve evli
kadinlann koruyucusudur; ayrica, Tellus, Picumnus ve Pilimnus evlilik tann ve tanrigalan idi, bkz.
BALSDON, 1974: 181; Ceres ve evlilik bant1 icin bkz. yuk. s.58, dipnot 233.

52 Tuv. 6, 30: ferre potes dominam sabvis tot restibus ullam. Aynca 6, 206-208: si tibi simplicitas
uxoria, deditus uni est animus, summitte caput cervice parata ferre iugum. nullam invenies quae
parcat amanti; Tuv. 6, 210-211: igitur longe minus utilis illi uxor, quisquis erit bonus optandusque
maritus.

%2 Tuv. 6, 212-218: nil umquam invita donabis coniuge, vendes hac opstante nihil, nihil, haec si
nolet, emetur. haec dabit affectus: ille excludatur amicus iam senior, cuius barbam tua ianua vidit.
testandi cum sit lononibus atque lanistis libertas et iuris idem contingat harenae, non unus tibi
rivalis dictabitur heres.

% Tuv. 6, 594-601: ...sed iacet aurato vix ulla puerpera lecto. Tantum artes huius, tantum
medicamina possunt, quae steriles facit atque homines in venire necandos conducit. Gaude,
infelix, atque ipse bibendum porrige quidquid erit; nam si distendere vellet et vexare uterum
pueris salientibus, esses Aethiopis fotasse pater, mox decolor heres impleret tabulas numquam tibi
mane videndus. Burada bilingli sekilde kadinlann ¢ocuk yapmamak igin bagvurduklan y6ntemler,
hatta bir bebegi cenin haldeyken yok eden ilaglann oldugn belirtilmekiedir. Bir dofumun kadin
icin ne kadar zor oldugu ve 6liim orammnin yiiksek olusu géz 6niine alinirsa, en azindan soylular
arasmda bu tiir yontemlere bagvurulmas: yadirganacak birgey olmamalidir. Gebeligin, dogumun
getirdigi riskler, 6liimciil durumlar, gebeligi engelleyici yontemler ve kiirtaj igin bkz. DUPONT,
1997: 110; JACKSON, 1995: 84-106; s.104, kadim kiirtaja iten nedenlerden biri de Augustus’un
yasalarina kargin gayri mesru iligkilerin, fuhusun ve zinanin yaygin olmasidir.

Bu pasajda Iuvenalis ayn1 zamanda miras konusuna da deginmistir. Augustus’tan itibaren ii¢
cocuk yapmak en idealiydi. Ug ¢ocuklu Romali anneler vasiden muaf tutulur, kendi servetini
yonetme hakkana sahip olurlardi, bkz. Plin. Ep. 10, 2; Plu. Mor. 493E; STEIN, 1963: 167;
BASMAN, 1987: 50-51 ve 80.




durumda akmaya hazir beklediklerini yazar.*?® Iuvenalis, hemen hemen biitiin
tartiymalan kadinin baslattigini belirterek kadinin evlilik hayatindaki otoritesini
ifade eder.*® Bununla birlikte, dostuna, evlenecesi kizin annesi egeér hayattaysa,
uyumdan umudunu kesmesini, ¢iinkii savunmasiz bir kocamin ganimetleriyle
eglenilmesini, yuva bozan biri tarafindan gonderilen mektuplara yanit vermesini
ogretenin, bekgileri ayartanin ya da parayla ele gegirenin o oldugunu belirtir.**!
Artik bir annenin bile onurlu olmadigim1 ve kendi zamanindan kalan adetleri
kizina aktarmadifim, tersine kizim1 kendi ayibina kattigim soyler.”*? Evlenmekte
kararh olan dostuna, eger kans: tan agarirken evden ¢ikip gitmeyi ve geceleyin
donmeyi aligkanhik haline getirdiyse, 6fkesine hakim olmasini, kansinin giysisinin
nemli ve burusuk, saglan daginik, yiizi ve kulaklan kizarrug haldeyse
kuskulanmamasim tavsiye ederken belki de, dostundan zinaya kars1 hazirhikli

533

olmasini istemekteydi.” Ciinkii evlenirse kanisinin kendisini bir lirci ya da bir

flitciiden baba yapacag konusunda uyarir.™* Iuvenalis dostuna, iffetin, yani

52 Tuv. 6, O15-016: recuset flava ruinosi lupa degustare, lav. 6, 272-275: aut odit pueros aut
Jicta paelice plorat, uberibus semper lacrimis semperque paratis in statione sua atque
expectantibus illam, quo iubeat manare modo. Yosma ve odaliklar evli bir aile kadimmn
istemedigi kigilerdi, bkz. Plaut. Rud. 1046-1047; Cas. 193-195; kocasindan ayn yasayan her
kadinin bir yosma gérdii mi diijgmanca bakmasina 6mek olarak, bkz. Ter. Hec. 788-789;
Cumhuriyet donemi evliliklerinde concubina denen odabkla iligkisi olan evli erkek
bulunmamaktaydi, bu sonradan yaygnlasmustir, imparatorlardan Vespasianus'un, kans1 6liince
imparatorlugu boyunca evlenmeden azatlis1 Antonia Caenis'le yagamsti, Antonius Pius ve Marcus
Aurelius da odalik edinmi§, ama onlarla evlenmemiglerdi, bkz. Suet. Vesp. 3, 21; BALSDON,
1974: 232-233; RAWSON, 1992: 14; DEIGHTON, 1995: 72; BLANCK, 1996: 210, bir odaliktan
dogan ¢ocuk annenin yasal konumunu izlerdi. Septimus Severus zamamnda ise cariye ve odalikian
dogan ¢ocuklar da Roma vatandas: sayilmaya baglanmist, bkz. BALSDON, 1974: 193.

%0 Tuv. 6, 242-243: Nulla fere causa est in qua non femina litem moverit.

531 Tuv. 6, 231-235: Desperanda tibi salva condordia socru. illa docet spoliis nudi gaudere mariti,
illa docet missis a corruptore tabellis nil rude nec simplex rescribere, decipit illa custodes aut
aere domat.

%32 Iuv. 6, 239-241: scilicet expectas ut tradat mater honestos atque alios mores quam quos habet?
utile porro filiolam turpi vetulae producere turpem.

533 Tuv. 11, 186-189: prima si luce egressa reverti nocte solet, tcito bilem tibi contrahat uxor
umida suspectis referens multicia rugis vexatasque comas et vultum auremque calentem.

34 Tuv. 6, 76-77: accipis uxorem de qua citharoedus Echion aut Glaphyrus fiat pater
Ambrosiusque choraules; Roma’daki sanatglann c¢ofu Hellen ya da Dogu iilkelerinden
gelmekteydi, bkz. GERARD, 1970: 309 Italya’da ve Roma’daki miizisyen ya da aktoér gibi
sanatgilann olmasi Iuvenalis’in dénemine 6zgii yeni bir sey degildi. M.O. 186 yilindan itibaren
boyle kigiler goriilmekteydi; (dipnot 2°de) Iuvenalis’de gegen aktdr, pandomim, sarkici ve
miizisyenler Hellen ya da Dogu kékenlerini ifade eden isimler tagimaktadir: fliitgli Ambrosius (7,
77); komedyen Antiochus (3, 98); pandomimci Bathyllus (6, 63); oyuncu ya da sarkic
Carpophorus (6, 199); sarkac1 Chrysogonus (7, 74); mim Corinthus (8, 197); fliitgii Glaphyrus (6,
77); oyuncu ya da sarkict Haemus (3- 99; 6, 198); kitaract Hedymeles (6, 383); pandomimci Paris
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pudicitia’min Saturnus zamaninda, yani Altm Cagda kaldifim, artik Cynthia'ya
benzemeyen kadinlarin g¢ok az oldugunu yazar.535 Kadinlanin g¢ocuklara karg

sefkatli, kocaya kars: ise zalim oldugunu ve kilici sevdiklerini soyler.*®

Ayrica
kadinlarin kocasinin kaderine katlanan Alkestis'i seyrettiklerini, ama buna benzer
bir yer degisikligi kendilerine verilirse, kopeklerinin canim kurtarmak icin bile
kocasinin 6limiinii isteyeceklerini bildirir.*” Dahasi, mitolojide kizlarindan
kocalarin1 6ldiirmelerini isteyen Danaus'larin babasi Belides ve Belides'in
kizlarindan Eriphyle gibi, babalarinin istegine gore hareket eden kadin eslerin ve
de artik higbir mahallede yine mitolojiden Agamemmon'u oOldiiren kansi
Clytaemnestra gibi kadinlarin eksik olmadigm belirtir.*®

Yine de arkadasi evlenecekse, ona sdyle uyanda bulunur. Bir zamanlar

yazara, kendi arkadaslanmn dedigi gibi kapiya siirgii koymasini, boylece sokaga

(6, 87, 7, 87); kitaract Seleucus (10, 211); komedyen Stratocles (3, 99); kadmm pandomimci
Thymele (1, 36; 6, 66; 8, 197); satyr oyuncusu Accius (6, 70); bagmimci Latinus (1, 36; 6, 44),
kitarac1 Pollion (6, 387; 7, 176); pandomim ve atellana oyuncusu Urbicus (6, 71).
35 Tuv. 6, 1: Credo Pudicitiam Saturno rege moratam... (6-8): frondibus et culmo vicinarumque
Serarum pellibus, haut similis tibi, Cynthia, nec tibi, cuius turbavit nitidos extinctus passer ocellos.
LIND, 1973:110 Pudicitia, sonradan sadece bir erkekle evlenmis bir kadimin tannsallifim
simgelemekteydi;, BOUVRIE, 1984: 101, pudicitia, merkezi kadin olan bir erdem davramstydh.
Erkeklerin virtus et pietas kavramina egit sayilabilir. Teme! yikiimliligi ¢ocuk vetistirmek ve
sadakat idi; BAUMAN, 1994: 15, Pudicitia kadin erdemiyle kisilestirilmis bir tanngayd.
Olasihkla M.O. 331 yilinda Fabius Rullianus tarafindan, Forum Boarium’da Pudicitia Patricia
tapinag insa ettirilmisti ve burada ibadet etme hakka sadece bir kez evlenen patricius kadinlanna
aitti. M.O. 296 yilinda ise bir plebs’le evli olan Verginia adindaki bir patricia kadimmn burada
ibadet etmesi yasaklandiy i¢in o da kendi evine bir Pudicitia Plebeia sunagy yerlestirir,
DEIGHTON, 1995: 72, isimleri Hellence olan Propertius’da Cynthia’nm, Tibullus’da Delia,
Horatius’da Lydia takma adlarmin ardina gizlenmis soylu, evli kadinlardan ziyade, sokak
fahiseleri ve yosmalardan daha yiiksek konumda olan kapatma olabilirler.

Kammizca eger bu kadinlar birer kapatmaysa, evli kadinlardan bahseden Iuvenalis’in bdyle
bir 6rnegi vermemesi gerekirdi; LYNE, 1991: 236 Cynthia azath bir kadin olabilir; BEST, 1970:
202; NISBET, 1991: 136; WYKE, 1987: 48-61, Cynthia’nin Kallimakhos'un siir séyleminde bir
konu olabilecegi belirtilir.
%% Tuv. 6, 9-10: sed potanda ferens infanntibus ubera magnis et saepe horridior glandem ructante
marito. Aynica 6,112: ferrum est quod amant.
337 Tuv. 6, 652-654: spectant subeuntem fata mariti Alcestim, et similis si permutatio detur, morte
viri cupiant animam servare catellae; Alkestis, mitolojide dinine ve babasina bagh bir kadin
olarak gecmektedir. Kocasiyla olan beraberligi sevgi evliligine 6rnek olugturmaktaydi. O kadar ki,
Alkestis, kocasimn yerine §imeyei kabul etmigti, bkz. GRIMAL, 1997: 52.
538 Tuv. 6, 655-666: occurrent multae tibi Belides atque Eriphylae mane, Clytaemestram nullus non
vicus habebit. ERDOGAN, 1986: 10, Clytaimnestra, Helene’nin ikiz kizkardesi olup sug isleyen,
adam odldiiren k6t ruhln kadn tipini canlandirir,
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gikmasina yasaklama getirmesini soyler.”® Yanma yathf kadimn fazla
konugmasina, tarih bilmesine izin vermemesini, kitaplardan sadece
anlayamayacag seyleri okumasmna izin vermesini onerir.’* Dahasi arkadagp
Postumus'a kadin bir e yerine yaminda uyumas: icin bir oglan almasim, giinkii
oglanin geceleyin kavga etmeyecegini, hediye vermesi i¢in can sikacak sekilde
kendisini zorlamayaca@ini, rahatina baktif1 icin gikayet etmeyecegini ve de ne
kadar nefes almasimi emretmeyecegini belirterek kadinlarin evliliklerdeki
bencilliklerini yansitir.>*

Iuvenalis'in belirttigi kadarniyla kadinlar falcilara, oyunculara ve doktorlara
diskiindiiler. Armeniali ya da Commageniali bir kahinin daha sogumamus disi bir
givercinin cigerini inceledikten sonra geng bir agtk ya da gocuksuz zengin
birinden biiyiik bir miras vaad ettigini, fal i¢in civcivlerin yireklerini, bir enigin
hatta bir gocugun bile i¢ organlarini incelediklerini yazar. Fakat Chaldai'ye (Misir
kokenli Keldani’lere, gingenelere) daha fazla giiven oldufunu, falcimn sdyledigi
herseyin Hammon'un kaynagindan soylenildigine inandiklanm, aynca
yargilanmadikca, hapse girmedikge bir falcinin yetenegine giivenilmeyecegini de
belirtir.*** Kadmlann, g6zlerinin ucundaki kizankhk kaginsa, yildiz falina
baktiktan sonra goz melhemi istediklerini, bir kadinin hastaliktan yattiginda, arzu

53 Tuv. 6, 346-347: audio quid veteres olim moneatis amici: pone seram, cohibe; ayrica bkz Iuv. 6,
O31. BRAUND, 1992: 85 yazar dostunu evlilik konusunda ikna edemedigi igin ona e§ segiminde
tavsiyede bulunmustur.

30 Tuv. 6, 448-451: non habeat matrona, tibi quae iuncta recumbit, dicendi genus aut curvum
sermone rotato torqueat enthymema, nec historias sciat omnes, sed quaedam ex libris et non
intellegat. Oysa ¢agdas: geng Plinius kadin erkek esitligine inanan biriydi, aynica kadinlann egitim
gormesinden yanaydi. Ugiincii kanst Calpurnia’nm edebiyatla ilgilenmesini saglamisti, bkz.
VIDEN, 1993: 91-92, 97 ve 103; krs. Plin. Ep. 1, 16; 3, 16; 7, 11, 10, 5; CIZEK, 1977: 89 ve 91,
kadin iizerine O&fkeli sozler sOyleyen Iuvenalis ile olnmlu s6zler sbyleyen Plinius
karsilasmamuglardir. Ama ortak dostlani Martialis ve dolayli olarak Quintilianus idi.; ERDOGAN,
1986: 56, Plinins’tan bagka, kadmIlardan yana olan Musonius Rufus da vard.

% Tuv. 6, 34-37: nonne putas melius, quod tecum pusio dormit? pusio qui noctu non litigat, exigfit
a te nulla iacens illic munuscula nec queritur quod et lateri parcasnec quantum iussit anheles.
Tuvenalis sadece kadinlara degil, dolayli olarak kocalara da elestiri getirmisti: Tuvenalis 1, 22,
hadimlan kiigimseyen bir tavir igindedir (cum tener uxorem ducat spado), BURGE, 1966: 111,
Tuvenalis, 3, 90-91°de Martialis’den (1, 35 ve 2, 45 nolu epigramian) esinlenerek dolayl olarak
kocay: alaya almustur.

Tuv. 6, 548-56: Spondet amatorem tenerum vel divitis orbi testamentum indens calidae pulmone
columbae tractato Armenius vel Commagenus haruspex; pectora pullorum rimabitur, exta catelli,
interdum et pueri; faciet quod deferat ipse. Chaldaeis set maior erit fiducia: quidquid dixerit
astrologus, credent a fonte relatum Hammonis, quoniam Delphis oracula cessant et genus
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ettifi seyi yemek icin bile bir falci olan Petosiris'in verecegi zamandan daha
uygununu bulamadiklarim yazarak bu ise verilen 6nemi yansiir.’*® Halktan
kisilerin kaderine ise meydanda ya da surda bakildigini, siradan kadinlann bile
boyunlanndaki altin kargihifi falc1 kadina evlenip evlenemeyecegini sorduklarim
yazar.** Ayrica biiyii ile de ugrasildifs anlagiimaktadir.>*® Tuvenalis, falcilar gibi,
kadinlarin, doktorlara olan bakig agis1 i¢in de 1yi bir s6z sdylemez, kadinlarin
hastalik nedeniyle degil tutkulan yiiziinden doktorlara goriindiiklerini belirtir.>*
Genel olarak Antik Cagda, kadinlarin gare bekledikleri bir g¢ok dertleri
oldugunu Ogrenmekteyiz. Iuvenalis, gelinlerin naz yaptiklarimi, ¢ocuk
doguramadiklarim, kisir halde 6ldiiklerini belirterek, aslinda kadinlara haksiz ve
acimasizca elegtii getirmigtir. Dofanin, bu konuda kadinlanin bedenlerine
kolaylik bahgetmedigini yazar. Kadinlara, olasilikla bir ebe olan gigman Lyde’nin

ya da lupercus’larin bile yardim edemedigini belirtir.>*’

humanum damnat caligo futuri. Horatius da cad Canidia’nin agk iksiri hazirlamak igin bir
Sun bile organlanm kullanabilecegini yazar, bkz. Hor. Epod. 5, 3241,

3 Tuv. 6, 578-581: si prurit frictus ocelli angulus, inspecta genesi collyria poscit; aegra licet
iaceat, capiendo nulla videtur aptior hora cibo nisi quam dederit Petosiris.
¥ Tuv. 6, 588-591: plebeium in circo positum est et in aggere fatum; quae nudis longum ostendit
cervicibus aurum consulit ante falas delphinorumque columnas an saga vendenti nubat caupone
rekicto; aynca bkz. luv. 6, 582-587; aynica yahudi falci kadin i¢in bkz. Iuv. 6, 542-547.
> Biiyii igin bkz. Tuv. 6, 608-617 ve 624-625.
% Tuv. 6, 235-236: tunc sano advocat Archigenen onerosaque pallia iactat. Aynica 6, 368-370:
illa voluptas summa tamen, quod iam calida matura iuventa inguina traduntur medicis, iam
pectine nigro.
> luv. 2, 137-141: ... nubentibus... quod nequeant parere et partu retinere maritos. Sed melius,
quod nil animis in corpora iuris natura indulget: steriles moriuntur, et illis turgida non prodest
condita pyxide Lyde, nec prodest agili palmas praebere luperco. Eski zamanlardan beri
¢ocuksuzluk bosanmaya neden olmaktaydi, bkz. D.H. 2, 25, 7; ¢ocugun evlilikte 6nemi icin bkz.
DH. 2, 25, 2-6; Gell. 4, 3, 2 ve 17, 21, 44. Cocugu olmayan kadwnlar, 15 Subat'taki Lupercalia
kutlamalarmda sehrin digmda elleri agik bir bigimde dururlar, Lupercus rahipleri ise ellerinde kegi
derisinden yapilmis kamgilarla ¢ocuklan olmasi icin kadinlann ellerine vururlardi, bkz.
BALSDON, 1974: 209-210; KAMM, 1997: 94-95; ERDOGAN, 1986: 10 ve 69, bir erkegin esi
kisir olur ya da yalnizca kiz gocugu dogurursa, kocasinin bu durumda bir erkek evlada sahip
olabilmek igin bagka bir kadi metres olarak almasi zorunlu bir davramgti; HENSE-LEONARD,
1953: 420; WISEMAN, 1995: 14-15; ayrica Wiseman s.1°de, Lupercalia t6reninin, M.O. V.
yizyildan gerive gidemeyecegi ve sonu -alia ile biten (Libercalia, Floralia, Neptunalia,
Saturnalia gibi) kutlamalarla aym kategoride oldufunu; s.2°de, Lupercalia’mn Faunus’la
Ozdeglestirildigini belirtir; Lupercalia igin, Plut. Rom, 21,4-7; Caes. 61, 1-3; Ov. Fast. 2, 267, 303
ve 423-452; Suet. Caes. 79; Aug. 31; VM. 2, 3, 9; LEWIS and SHORT, 1993: 1085 luperca,
lupercal, lupercalia, lupercus, aynca Augustus tarafindan onanlan tapmaklar arasinda Lupercalia
tapmag da bulunmaktayds, bkz. WEBER, 1970: 8; 26, 19; 42, 2; JACKSON, 1995: 82-83 erkek
doktorlann arasinda az da olsa kadin doktorlar da bulunurdu ve Iuvenalis 2, 141°de kadin bir
doktordan bahseder (Kanimizca, s6z konusu yerde gecen Lyde adindaki kadin doktordan daha ¢ok
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Iuvenalis kadmlarin oyunculara gosterdigi ilgiden de duydufu rahatsizlif
dile getirir. Kadinlann tiyatroya ve gosterilere gitmeyi sevdiklerini yazar ve isim
vererek oyunculara agik olduklarini yazar. Bathyllus adli bir oyuncunun roliinii
canlandirirken Tuccia adli bir kadinin kendisini tutamadiini, Apula adh kadinin
uzun uzun i¢ ¢ektigini, Thymele adl bir kadinin ise biitiin dikkatini oyuncuya

verdigini yazar.>®

Urbicus adli oyuncu, oyun geregi kahkaha attifinda zavalli
Aelia'mn bu adama asik oldugunu belirtir.>* Spor gosterilerini izlemek igin
Ogulnia adindaki kadinin kendisi i¢in giysi, kiz arkadaglan igin tahtirevan, yastik,
bakict ve buyruklarim iletmesi i¢in kiz kiraladifini, geng atlete de baba yadigari
giimiis tabagi ve en yeni taslan armagan ettigini yazar’*® Ayrica kadinlann
komedyen sanat¢isinin bir tokasina ¢ok para verdiklerini, Chrysogonus adh
oyuncunun sarki soylemesini ise engellediklerini yazar. Hispulla adindaki bir
kadimin tragedia oyuncusundan hoslandigini, aynca modern aragtirmacilann
dénemin inli soylevcisi Quintilianus oldufunu belirttikleri Quintilianus adl:
birine de, Iuvenalis, agtk olan kadinlarin bulundugunu sc")yler.55 1 Kadinlann
sarkiciyla kendilerini teselli ettiklerini ve lirine oOpiiciikler bahsettiklerini
belirtir.**2

bir ebe olabilir). Kadin doktorlar igin ayrmca bkz. ERDOGAN, 1986: 64; kadimn dogumda
yasayvabilecegi tehlikeler icin bkz. JACKSON, 1995: 92-95 ve 100-103.

>® Tuv. 6, 61-66: cuneis an habent spectacula totis quod securus ames quodque inde excerpere
possis? chironomon Ledam molli saltante Bathyllo Tuccia vesicae non imperat, Apula gannit sicut
in amplexu subito et miserabile longum; attendit Thymele: Thymele tunc rustica discit.

39 Tav. 6, 71-72: Vrbicus exodio risum movet Atellanae gestibus Autonoes; hunc diligit Aelia
pauper.

%5 Tuv. 6, 352-356: Ut spectet ludos, conducit Ogulnia vestem, conducit comites sellam cervical
amicas nutricemet flavam cui det mandata puellam. haec tamen arganti superest quodcumque
paterni levibus athletis et vasa novissima donat.

! Tuv. 6, 73-75: solvitur his magno comoedi fibula, sunt quae Chrysogonum cantare vetent,
Hispulla tragoedo gaudet: an expectas ut Quintilianus ametur? Quintilianus i¢in bkz. RAMSAY,
1996: 88, dipnot 3.

2 Tuv. 6, 383-384: hunc tenet, hoc se solatur, gratoque indulget basia plectro. Oysa Plautus ve
Terentius'un zamaninda bdyle seyler yoktu. Yazdiklan Onsbzlerden kadinlarin gosterilere,
dolayistyla senlik meydanlarina gittiklerini  6grenmekteyiz. Gosterileri her tiirden insan
izleyebilmekteydi. Aym mekanda namushu bir aile kadwuyla yosmalan birarada gérmek
miimkiindii. Kadinlar, eslerinin yaninda otururdu. Buna karsin bir oyun &ncesinde, Plautus,
kadinlan asagilarcasina uymalarm istedigi bazi kurallan belirtmigtir: “... Yosmalardan hicbiri gelip
sahnenin 6niine oturmayacak... siitnineler, meme emen ¢ocuklan oyuna getireceklerine evlerinde
emzirsinler... evli kadmlar ses ¢ikarmadan seyretsinler giileceklerse ses gikarmadan giilsiinler.
Sesleri tatlidir, ama burasi o sesi duyurmamn veri degildir. Gevezeliklerini evlerine saklasinlar.
Kocalanm evde ¢ileden ¢ikardiklan yetiyor, bir de burada gileden gikarmasiniar,” bkz. Plaut.
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Bunlar: okurken genelde zengin kadinlarin boyle davrandiklan akla gelebilir,
oysa Iuvenalis hediye veren kadinlarin evinde, ashnda ¢ok az egya oldugunu
yazar. Fakat, genel olarak bu kadinlarin hi¢birinin fakirligin algak goéniilliiliigiine
sahip olmadifini, dahast savurgan olduklarimi, servetin vyitip gittigini
anlamadiklarini, paranin yeniden filizlendigini sandiklarimi ve zevklerinin
kendilerine kaga mal olduklarim asla diisinmediklerini 6zellikle vurgular.>

Iuvenalis’in kendi déneminin yazim iizerine belirttizi ifadelerinden
oyunculardan pek hoslanmadifi sonucu ¢ikrilabilir. Onlar hakkinda olumlu bir
ifadesine rastlanmamaktadir. Tersine, bir oyuncu igin ne bir aile kadininin ne bir
bakire kizin ne sakalsiz bir damadin, ne de miitevazi bir ogulun 6énemi oldugunu,
bu kigilerin arkadaginin ninesini bagtan gikartacak yaradiligta oldugunu, ayrica
sadece maske bakimindan degil, her bakimdan bir kadina benzettigi oyuncular

oldugunu belirtir.***

Iuvenalis'in kadinlardan yakindig: bir diger olay zina idi. Hatta II. ve VI
satura’si, Romali kadin eslere ve zina olaylarina kars1 saldin niteligindedir.>>
Dostu Postumus'a evlenmemesi i¢in uyarida bulunurken zina konusu iizerinde
fazlaca durmugtur. Iuvenalis'e gore kadinlar eskiden beri vahsi bir utanma ve
nefretle tutkularimin diirtiisii altindaydilar.>®® Iuvenalis’e goére biitiin giinahlar

Demir Caginda olugsmusken, ilk zina edenler daha énce, yani Giimiis Caginda

Poen. 17-18; 27-29; 32-35; 70-77 (Prologus); kadinlarin gosterileri izlemeleri igin ayrica bkz. Ter.
Hec. 34 (Prologus).

5% Tuv. 6, 357-359: multis res angusta domi, sed nulla pudorem paupertatis habet nec se metitur
ad illum quem dedit haec posuitque modum.... 362-365: prodiga non sentit pereuntem femina
censum. ac velut exhausta redivivus pullulet arca nummus et e pleno tollatur semper acervo, non
umquam reputant quanti sibi gaudia constent. Kadinlarin bedenlerine gosterdikleri 6zen igin
regine kullamm konusunda bkz. Tuv. 8, 114-115: quid resinata iuventus cruraque totius facient tibi
levia gentis?;, DEIGHTON, 1995: 28; Columella da eskiden kadinlarin ev ve ev iglerinden sorumlu
oldugunu fakat kendi zamaninda birgok kadinin yiin egirme ve dokumacilik dahil tembellestigini
ve likse diiskiin olduklanimi, ayrica kadinlann kéy hayatindan hoslanmadiklanm belirtir, bkz.
RAWSON, 1992: 52 ve dipnot 75; krs. MacMULLEN, 1980: 209-210.

5% Tuv. 3, 93-112, 6zellikle 3, 110-112: non matrona laris, non filia virgo, neque ipse sponsus levis
adhuc, non filius ante pudicus; horum si nihil est, avisam resupinat amici. Oyuncular icin ayrica
bkz. Iuv. 6, 379-283; krs. GOW, 1912: 77, ERTAYLAN, 1937: 57, genelde kadin rollerini
osyna)an erkek oyuncular olurdu.

55> BRAUND, 1997: 211.

5% Tuv. 10, 328-329: mulier saevissima tunc est, cum stimulos odio pudor admovet.
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gorilmiigtiir >’ Yazilanlardan yazarin yasadigi zamanda zinamin ¢ok yaygin
oldugu anlagilmaktadir. Para hirsina kapilan gelin, erdemi olmayan nisanllar ya
da resit olmadifi halde zina eden ki§i yiiziinden hangi diiriist insanin
uyuyabilecegini sorar.>*® Iuvenalis, kadinlarin kasiklarina ve tutkularina diiskiin
olduklanm sik¢a belirtir.>* Ona gore ¢ok az kiz Ceres bandim takmaya layikti ve
ancak o kisilerin opiiciiklerinden bir baba korkmamaktaydi.>®° iffetsizligin sadece
evli kadinlan degil, Vesta bakirelerini de degistirdigini 6frenmekteyiz. Iuvanalis
dordincti satura’sinda vitta bant1 takan bir din gorevlisinin 6liime mahkiim

oldugunu ve cezasimn yerine getirildigini belirtir.>®’

" Tuv. 6, 23-24: omne aliud crimen mox ferrea protulit aetas: viderunt primos argentea saecula
moechos; BRAUND, 1992: 74, dipnot 27 yazar burada Hesiodos ve Aratos’da gegen Demir
Cagiyla ilgili mitleri kullannustir, krs. Hes. Op. 100-201 ve Aratus, 96-136.

% Tuv. 1, 77-78: quem patitur dormire nurus corruptor avarae, quem sponsae turpes et
praetextatus adulter? Zina igin ayrica bkz. Iuv. 3, 45-46; 6, 275-278; 6, 327-330; 6, 487-507 ve 6,
565-568.

%% Bkz. Iuv. 6, 267: quando ad palum gemat uxor Asyli. Aynca Iuv. 6, 457: nil non permittet
mulier sibi, turpe putat nil. Tuv. 10, 321-322: quid enim ulla negaverit udis inguinibus, sive est
haec Oppia sive Catulla? Asag) seviyede olan kadinlanin da tutkulan vardir, bkz. Iuv. 10, 323:
deterior totos habet illic femina mores, aynca bkz. Iuv. 6, 368-370: illa voluptas summa tamen,
%oa' iam calida matura iyventa inguina traduntur medicis, iam pectine nigro.

Tuv. 6, 50-51: paucae adeo Cereris vittas contingere dignae, quarum non timeat pater oscula.
BALSDON, 1974: 174-175, Roma toplumunda, yakin akrabayla cinsel iligki (incestum) sugtu,
cezas1 6liimdii; Tust.Inst. 1, X, 1 (UMUR, 1968: 35); Cod.Theo. II1, 12, 1 ve 2; yine de toplumda
bu tiirden iligki olmaktaydi, bkz. Cat. 88, 89 ve 111 nolu sii, BAUMAN, 1994: 101°de,
Augustus’un kiz1 Iulia’yl, kzkardesinin ofluyla evlendirmesinin nedeni kendisi ve Octavia’mn
tasiif1 Iulia gens kamnmn devamhhgidir, Caligula'un ise kendi kizkardesivle evli olmasi
korkutucuydu, bkz. Suet., Calig. 22, 1; 24-25; VIDEN, 1993: 77-78 ve 86; BAUMAN, 1994, 161-
162, Caligula’min agyr derecede hastalanmugti, Misir'daki eski geleneklerden etkilenmis, ayrica
daha kiiiik yasta Antonia Caligula ve kazkardesini yakalarms, yillar sonra ise Caligula evli olan
lazkardesi Drusilla’y1 kocasimn elinden almistir; bunun yaninda Germanicus'un kizi Agrippina‘'nin
amcasi Claudius'la evlenmesiyse halk igin bir sok olmustu. Ayrica Marcus Aurelius ile karsi
Faustina birinci dereceden kuzendi. Oysa, birinci dereceden kuzenler arast evlilik, M.O. 241-219
arasinda yasaklanmgh, bkz. BALSDON, 1974: 174-175; aynica bkz. Tac. Ann. 12, 3.9
(SINANOGLU, 1947: 23 agiklamalar 44).

%! Tuv. 4, 8-10: corruptor et idem incestus, cum quo nuper vittata iacebat sanguine adhuc vivo
terram subitura sacerdos. TOWNEND, 1973: 157 bu kisi bir Vesta bakiresi olan Cornelia idi.
Kutsal atesi korumakla gérevli olan bakire Vesta’lar i¢in en bityiik su¢ bekaretlerini kaybetmekti.
Bunun cezasi diri diri topraga gémiilmekti. Bununla birlikte Cornelia’dan bagka, farkli zamanlarda
iffetsizlikle suclanmig baska Vesta bakireleri olmugtur. M.O. 337 yilinda Vesta Minucia, zinadan
suclu bulunmustu. Gelenek geregi diri diri topraga gomiilmiigtid. Hatta, Minucia’nun bir patricia
olmasina kargin, aile serveti yitirilmis, artik bir plebs mensubu oldupu belirtilmisti. M.O. 216
yilinda ise Opimia ve Floronia adh iki Vesta bakiresi de, olasilikla haksiz yere suglanmuglar, her
ikisi de diri diri gémiilecekken, biri intihar etmigtir. M.O. 114 yilinda ise Aemilia, Licinia ve
Marcia adindaki ii¢ Vesta bakiresi de iffetsizlik nedeniyle mahkemeye gikanimiglardi. Marcia
sadece bir atliyla birlikte olmugken, Aemilia ve Licinia’mn birgok sevgilisi olmustu. M.O. 73
yilinda Catilina ile iliskiye girmis olan Fabia, aynica Lucinia adh iki Vesta bakiresi de iffetsizlikten
suglu bulunmuglardi. Olasilikla M.S. 83 yilinda, ii¢ Vesta rahibesi intihar etmistir. Bu olaydan on
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luvenalis, kadimin zina edecek birini bulamuyorsa, koleleri ya da su
tastyicilarimi ayarttifini, insan bulamiyorsa bir hayvan edindigini bildirirken igin
sehvet yoniine, kocalarin artik uysal oldugu bir dénemde olduklarini, eger yasaya
gore bir kadin varis olamiyorsa, kadimn zina yaptifi erkegin parasim aldigim

bildirirken de isin ekonomik yoniine deginmistir.®?

Bu arada evin hizmetgileri,
kadin koleler hanimina yardimc: olurken, erkek koleler de bir tiir beyin bekgileri,
gozciileri konumundayd:.*® Iuvenalis, kadinlanin kocalarina 6zen gostermedigini,
ama zina yaptif1 erkefe yikanmug halde yaklastigim, Hintlilerin getirdigi siimbiil
yaglarim1 hazirlattiklarim belirtir.*** Zina igini sadece sehirlilerin degil koylii
kadinlann da yaptigim ifade eder.’®> Zina yapan kadinin ancak dogum sirasinda,
basina ters bir olay geldiginde pismanhik duydufunu belirtir. Buna ornek olarak

imparator Domitianus'un, kardesi Titus'un kizi, yegeni Iulia ile olan iligkisinde

vl sonra, yani M.S. 93 (Iuvenalis hayattaydi) yilinda ise Cornelia adinda bir Vesta bakiresi, iffetini
kaybettigi icin diri diri gémiilmek gibi koti bir 61dm cezasina garptinlmigti. Toplumdaki degerlere
sayginin olmadiFma, Imparator Nero’nun Rubria adinda bir Vesta bakiresine tecaviiz etme giiciinii
kendinde bulmus olmasi érek gosterilebilir. Genel olarak Vesta bakireleri iizerine bkz. Plut.
Num. 9, 1-8; Cic. Font. 48, Dom. 144; HENSE-LEONARD, 1953: 422; FANTHAM, FOLEY,
KAMPEN, POMERQY, SHAPIRO, 1994: 235-237, NISBET-HUBBARD, 1970: 29, LIND,
1973: 110, BALSDON, 1974: 14 ve 236; RICHARDSON, 1980: 55; LAKEY, 1992: 127.
BAUMAN, 1994: 17, 23, 53, 58 ve 61; KAMM, 1997: 92-93; D.C. 55, 22, 5, BALSDON, 1974:
236; RAWSON, 1992: 51 dipnot 75; Gell. 1, 12, 1-19; D.H. 2, 67, 169, 3; Tac. Ann. 2, 86, 1;
Cornelia i¢in bkz. Plin. Ep. 4, 11; TOWNEND, 1973: 154 ve 156-157; Rubria i¢in Suet. Ner. 28,
1; REID-LITT, 1912: 36°da. olasithkla M.O. 114 yihnda Elbia (Helvia) adindaki bir gen¢ kizin
yildirim sonucu dlmesi, Vesta bakirelerince, bu olaymn kizin iffetsizligi seklinde yorumlandiim
yazar.

Bununla birlikte dinsel térenlere bile sayg kalmamaktaydi. Sadece kadinlarm katildigy Bona
Dea torenine M.O. 62 yilinda kadin kahgma giren Clodius igin bkz. Tuv. 2, 82-97 ve 6, 342-345;
BEST, 1970: 199-201, M.O. 62 yilindaki Bona Dea toreninde s6yle bir skandal olur. Clodius
adindaki bir adam bir yolunu bulur ve o sene Caesar’m evinde yapilan t6rene kadin giysileri icinde
katilir. Durum anlagilinca, “bu isten sorumlu bag siipheli Caesar’n kans: Pompeia” sayildigindan,
Caesar kans1 Pompeia’y1 bosar, bkz. RAMSAY, 1996: 24 dipnot 1ve s.111 dipnot 1; BAUMAN,
1994: 62.
2 Tuv. 6, 331-334: abstuleris spem servorum, veniet conductus aquarius; hic si quaeritur et
desunt homines, mora nulla per ipsam, quo minus imposito clunem summittat asello. 1, 55-56'de:
cum leno accipiat moechi bona, si capiendi ius nullum uxori.
363 Kadin kélelerin yardimcilig igin bkz. Iuv. 6, 476-477: erkek kéleler icin bkz. Tuv. 6, 34748 ve
6, 509-511. Iuvenalis’in, bek¢i ya da gozciiler igin soylenen “gézciilerin kendilerini kim
ggzl\“xyecek” s6zii igin bkz. 6, 347-348 ve 6, 031-032

Tuv. 6, 465-464: moechis foliata parantur, his emitur quidquid graciles huc mittitis Indi.

%5 Tuv. 14, 25-29: rusticus expectas ut non sit adultera Largae filia, quae numquam maternos
dicere moechos tam cito nec tanto poterit contexere cursu, ut non terdecies respiret? conscia
matri virgo fuit.
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Iulia'min bagina gelen erken dogum ve gocuk diisiirme olayini verir.*®® Iuvenalis,
kutsal ve saygi gosterilmesi gereken giinlerde kadimin cinsel iligkiden
sakinmamas1 ve yatak Ortiisiiniin kutsallifinin gitmis olmasi nedeniyle agir
cezalara garptirilmas: gerekirken, din adami Anubis'in kadin adina tanrigadan af
isteginde bulundugunu belirtir. ¢

Tuvenalis, dostuna, bir baba olarak oglunun ne olacagim diigiinmemesini,
¢iinkii mutlaka zina yapan biri olacagini1 yazar. Bu yiizden dostuna, ofkeli bir
kocanin, ogluna yapacaklarindan korkmasim sdyler. Bir kocanin zina yapan kigiye
duydugu ofkenin, yasanin Ofkeye verdifi izinden daha fazlasina zorlayacagini
belirtir. Ofkeli bir kocanin, kilictyla oglunu 6ldiirebileceginden ya da 6ldiiresiye
darbelerle kirbaglayabileceginden bahseder. Dostuna, bir baba olarak oglunun
para yiiziinden sevse de sevmese de bir kadimn sevgilisi olacagi soyler.’®®

Iuvenalis bask:i altinda tutulan kadinlarin daha az giinah islediklerini ve
kadinlanin yasalardan korktuklarim yazar.®®® Fakat birgok gevsek evliligi bir
agigin (zina yapan kisi) kurtardigi ifadesini de kullanmigtir. Bunun yaminda kadim
zinaya iten etkenlerden birinin, kocanun ilgisizligi oldugunu da vurgular.’™

Iuvenalis, zina konusuna deginirken, diger yazarlardan farkli olarak, o
donemde yaygin oldugu anlagilan hadimlardan da bahseder. Baz1 kadinlarin zina

icin ozellikle hadimlan ya da hadim yaptiklan kisileri tercih ettiklerini yazar.>”

%% Tuv. 2, 29-33: qualis erat nuper tragico pollutus adulter concubitu, qui tunc leges revocabat
amaras omnibus atgue ipsis Veneri Martique timendas, cum tot abortivis fecundam Iulia vulvam
solveret et patruo similes effunderet offas, BLANCK, 1996: 186, kadinlarda dogum esnasinda ve
dogumdan sonra 6liim oram yiksekti; ayrica bkz. yuk. s.56, dipnot 225 ve .86, dipnot 348.

" Tuv. 6, 535-537: ille (Anubis) petit veniam, quotiens non abstinet uxor concubitu sacris
observandisque diebus magnaque debetur violato poena cadurco. Annma igin bkz. Iuv. 6, 511-
526; CARCOPINO, 1991: 93, Atinah &zgiir bir kadin, Zina yapmas: halinde, dinsel téren ve
festivallere katilmaktan men edilirdi ve kocas: tarafindan bogamirdi.

%2 Tuv. 10, 310-321; aynica krs. Horatius’un verdigi 6rnekler iin bkz. yuk. .90, dipnot 361-363.
5 Tuv. 6, 134-135: faciunt graviore coactae imperio sexus minimumgque libidine peccant; Iuv. 6,
94-96: iusta pericli si ratio est et honesta, timent pavidoque gelantur pectore nec tremulis possunt
insistere plantis; 9, 719-80: et iam paene solutum coniugium in multis domibus servavit adulter.

50 Tuv. 6, 475-480: si nocte maritus aversus iacuit, periit libraria, ponunt cosmetae tunicas, tarde
venisse Liburnus dicitur et poenas alieni pendere somni cogitur; hic frangit ferulas, rubet ille
flagello, hic scutica.

3™ Tuv. 6, 366-368: Sunt quas eunuchi inbelles ac mollia semper oscula delectent et desperatio
barbae et quod abortivo non est opus. Ayrnica 6, 374-378: conspicuus longe cunctisque notabilis
intrat balnea nec dubie custodem vitis et horti provocat a domina factus spado. dormiat ille cum
domina, sed tu iam durum, Postume, iamque tondendum eunucho Bromium committere noli;
ayrica bkz. BRAUND, 1992: 76.
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Buna neden, hem koca tarafindan durumun anlagilmamas: hem de, daha dogrusu,
hamile kalma riski tagimamasidir. Yazann, “kisir bir kadin dostunu hos ve
memnun kilar” ifadesi de olastikla bu gorigii pekistirmektedir.’’”> Iuvenalis,
kadinlar arasinda, zina olay: sonucu istenilmeyen gebeliklerin ortadan kaldiriimast
igin gesitli carelere basvuruldugunu, buna kargin, zina sonucu diinyaya gelen
gocuklarin da bulundugunu ifade eder.’”

Zina kadar yaygin olan bir diger olay zehirleme idi. Nedeninin korku ya da
servet edinmeye dayali oldufu anlagiimaktadir. Yazar, dofum ne kadarsa
zehirleme de o kadardir derken, olgiisii iizerine bir fikir vermektedir.””* Zehirleme

2 Tuv. 5,140: iucundum et carum sterilis facit uxor amicum. Aynca yillik olarak cellatlarla
kadinlar da vardir, bkz. Iuv. 6, 480- 485.

B Tuv. 6, 592-601: Hae tamen et partus subeunt discrimen et omnis nutricis tolerant fortuna
urguente labores; sed iacet autaro vix ulla puerpera lecto. tandum artes huius, tantum
medicamina possunt, quae steriles facit atque homines in ventre necandos conducit. gaud infelix,
arque ipse bibendum porrige quidquid erit; nam si distendere vellet et vexare uterum pueris
salientibus, esses Aethiopis fortasse pater, mox decolor heres impleret tabulas numquam tibi mane
videndus. HARRIS, 1994: 3, 9-10, bir ¢ocupu 6ldiirmek yerine sokaga terkederken, gocuklann
birilerince alinarak kurtulmas: diisiincesi tagimrd.

HARRIS, 1994: 3 ve 5, Roma’da sézde Romulus’un, gocuk terketme konusundaki yasas: iig
yasin altinda olanlann 6ldiiriilebilecegini kabul etmisti. Ama boyle bir yasanin varh@indan antik
yazarlar i¢inde Dionysius Halikarnassensis’ten (2, 15, 2) bagka kimse bahsetmemistir. Harris, s.1-
13 ve dipnot 2, gocuk diigiirme olay1r Roma’dan gok daha dnce Grek diinyasinda, hatta Misir’da
bile uygulanmaktaydi ve eski zamanlardan beri daha gok kiz ¢ocuklarninn terkedilmesi yaygindi.
Sadece gayri mesru gocuklara degil, niifus planlanmasindan daha ¢ok ekonomik ve ahlaksal
kaygilaria mesru ¢ocuklara da bu yéntem uygulanmaktaydi. Terketme, yani sokaga birakma, en
yaygin gocuk Oldiirme modeliydi. Bununla birlikte sokaa birakilan gocuk biri tarafindan
ahndifinda, o kisinin kolesi konumunda olurdu ve kélelik de Roma’da parasal bir kaynakt:. Bir
cocufu Oldiirmek yerine sokafa terketmede etken, gocuklarn birilerince alinarak kurtulmasi
diisiincesinin bulunmasidir. Ayrica gayri megruluk ve ekonomik unsurlar basta olmak iizere éziirlii
ya da diger fiziksel kusurlarin olmasimn yamnda batil inang ve Gmitsizlik de dogan bebegin
sokafa terkedilmesindeki etkenlerdi. Bunun yaminda Cumhuriyet doéneminde cocufu sokaga
birakma konusunda ok az bilgi bulunmaktadir ve olasihikla M.S. 313 yilindan itibaren bir gocugu
terketme yasal olarak yasakti, ama toplum bu adetten vazgegmemistir; DIXON, 1996: 110, gocuk
Slimlerinin yaygin oldugu anlagpiimaktadir; JACKSON, 1995: 103-104; RAWSON, 1996: 8-9,
ekonomik kosullarin yamnda, gayri resmi ya da zina gibi nedenlerle, gebelikten korunma ve gocuk
diigirme olaylannm yamnda dogan cocupu 6ldirme ya da sokaga birakma gibi olaylar da
yasanmaktaydi. Cocuk diisiirme yasalara gére ve dinen sug sayilmamaktaydi; ayrnica bkz.
CURRAN, 1984: 264-283; fiziksel kusurlarla ilgili 6rnek olarak bkz. GRIFFIN, 1991: 5; gebe
kalan fahige ya da yosmalann dogurduklan ¢ocugu sokaga birakmalan ya da 6ldiirmeleri iizerine
bkz. Ter. Hec. 530-532; 817-820; Heaut. 628-630 ve 634-637; aynica, belki de evliligi kurtarma
amaciyla, bir zinacidan gocuk sahibi olma fikri igin bkz. Iuv. 9, 82-88. Baz1 soylu ailelerin ise
adlarm siirdiirmek icin gocuk edinmeleri i¢in bkz. Iuv. 6, 602-605; evlad edinme igin ayrica bkz.
Plant. Poen. 70-77; CORBIER, 1996: 48 ve 54; BALSDON, 1974: 210.
™ Tuv. 6, 626 tanti partus equae, tanti una venefica constat, aynica bkz. Ov. Met. 1, 144-150.
Cumbhuriyet doneminde kocalann baglatti$z boganma olaylanmn yavas yavas artmastyla birlikte,
genelde kadinlann kocalanm zehirleme olaylan da artmaktayci. M.O. 331°de Roma’da ilk bityiik
zehirleme davasi olmustur. Patricius’larla plebs’lerle aralanindaki sosyal dengesizlik sona
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olayinda, zehirin genelde kara kaplumbafasimn kaninin saraba katilmasiyla
ama kara kaplumbagasinin ince akcigeriyle bu isin halledildigini, zehir olmazsa
kihein kullamldigim  yazar.™ Yazar, biyik serveti olan yetimleri, tvey
annelerinin zehirlemelerine kars: uyanr.577 Pontia adindaki bir kadinin, nedeni
belirtilmese de, kendi ¢ocuklarini zehirledigini itiraf ettigini 6grenmekteyiz.”’

Iuvenalis, mitolojideki Medea, Prognis gibi, tragedialardan ogrendigi
kadinlarin da bir zamanlar biiyiik canavarliklara kalkigtiklarimi soyler, fakat
hedefleri para olmadifi icin, Iuvenalis bu kadmnlarin yaptiklan ige elestiri
getirmemistir.*”

Tuvenalis'in hayalerinde, ideal bir ey tipi vardi Istedigi, eski erdemleri
tagtyan, giizel, ¢ekici, bereketli, Sabin kadinindan daha iffetli bir esinin olmasiydi.
Yazar boyle bir kadim nadide bir kus olarak gorir. Iuvenalis, Gracchus'larin

annesi Cornelia'ya gibi kibirliligini ve geyizinin ¢oklugunu erdem olarak goren bir

ermeden, kole bir kadin aracihfiyla. aralarinda Cornelia ve Sergia adindaki patricius ailesine
mensup iki kadinn da oldugu yirmi kadar kadimin sehir halkam zehirleyecekleri haberi 68renilmis,
fakat hazirladiklari seylerin 6nce kendilerine tattiriimasi sonucu kadinlar 6lmiistiir. Nedeninin
manus yoluyla evlenme ve boganma ile ilgili sorunlara dayali oldugu belirtilir. Bu olayla ilgili
olarak 170 kisi su¢lu bulmmustu, bkz. Liv. 8, 18; VM. 2, 5, 3; POMEROY, 1976: 219,
BAUMAN, 1994: 13-14; DUPONT, 1997 116; BAUMAN, 1994: 38-39'da, M.O. 180 yihinda
Quarta Hostilia adindaki bir kadinin da, bir $ncekd kocasindan olan olunun consul segilmesi igin,
ondan daha basarih olan kocasi Piso’yu zehirledigini, M.O. 154 yilnda ise Publilia (ya da
Publicia) ve Licinia adindaki kadinlarin da kocalanm zehirlemekten suglu bulunduklanm yazar,
aynica bkz. VIDEN, 1993: 16, 18, 24 ve 31, Augustus’un kansi Livia'daki kusur, siyasi giice
duydugu ihtiras uBruna insan zehirlemekten ¢ekinmemesi, kotii niyetini gizleyen biri olmasi
iizerine, aynca bkz. Tac. Ann. 4, 57, 3; zehirleme tizerine ayrica bkz. Cat. 23, 10-11.

55 Tuv. 1, 69-72: Occurrit matrona potens, quae molle Calenum porrectura viro miscet sitiente
rubetam instituitque rudes melior Lucusta propinquas per famam et populum nigros efferre
maritos. (Lucusta, Nero zamamnda yasamg dénemin tinlii bir zehir hazirlayicis: idi, bkz. yuk. 5.27
di?not 88 ). Roma toplumunda zehirlemenin daha eskiye uzandifina dair bkz. Catullus, 23, 12-14.
5% Tuv. 6, 660-661: sed tamen et ferro, si praegustabit Atrides Pontica ter victi cautus medicamina
regisr, aynica bkz. 14, 220-223.

51 Tuv. 6, 629-633: vos ego, pupilli, moneo, quibus amplior est res, custodite animas et nulli
credite mensae: livida materno fervent adipata veneno. MORFORD, 1972: 198’de zehirleme
olaymmn soylu kadwnlar arasinda yaygin oldufunu ve Iuvenalis’in 6, 110-135 arasmndaki
ciimlelerinde saray kadnlanndan Caligula’mn kans1 Caesonia ve Claudius’un kans1 Agrippina’y:
58 Tuv. 6, 638-640: set clamat Pontia "feci, confiteor, puerisque meis aconita paravi, quae
dgprensa patent; facinus tamen ipsa peregi."”

5 Tuv. 6, 643-647. Ofkenin seksle kskirtiimas, tutkunun 6fkeyi tutugturmasi 6rnegi igin bkz. Tuv.
6, 647-650.
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kadin yerine, Venusia'l: bir kadim1 kendisine es olarak tercih edecegini belirtir.>*

Burada Iuvenalis’in idealindeki kadinin geyizine fazla giivenmemesi gerektigi
anlagiimaktadir. Ciinkii hergeyi tam olan bir kadina kimse katlanamazd: ve
Iuvenalis’e gore paraya diiskin bir adamla evilenen zengin bir kadin, evli

sayilmazdi.’®

Iuvenalis, kadin ve sarap konusunda ofkeli degil, kiigiimser bir ifade
kullanmigtir. Hamamdan geg gelerek esi ve misafirlerini bekleten, bu yetmezmis
gibi bir de misafirlerin 6niinde igtigi sarab1 kusan bir kadin érnegi verir. Iuvenalis,

igmesinden gok kadimin kusmasindan duydugu hosnutsuzlugu dile getirir.>*2

Iuvenalis, alayh bir tonla kadinlarin bogsamip yeniden evlendigini belirtir. Bes

sonbahar icinde bosanip sekiz kez evienen ve marifetmis gibi bunun mezar

% Tuv. 6, 45-46 ve 49: quid quod et antiquis uxor de moribus illi quaeritur?.... si tibi contigerit
capitis matrona pudici. 6, 162-169'de: sit formosa decens dives fecunda, vetustos porticibus
disponat avos, intactior omni crinibus effusis bellum dirimente Sabina, rara avis in terris nigroque
simillima cycno. quis feret uxorem cui constant omnia? malo, malo Venusinam quam te, Cornelia,
mater Gracchorum, si cum magnis virtutibus adfers grande supercilium et numeras in dote
triumphos.

Comelia, Hannibal'i bozguna ufratan babast Scipio Africanus'un kiziydi. Africanus’un
6limiinden sonra akrabalan Cornelia'v1 evlendirmek i¢in herkesin i¢inden Tiberius'u segmislerdi;
¢iinkii babasi, kizinmn ne evienmesine ne de nisanlanmasina izin vermemisti. Cornelia patricius
ailesindendi, ama bir plebs ailesine gelin gitmisti. Kocas1 Tiberiusun oliimiinden sonra Comelia
gocuklarimn bakimni ve evinin biitiin ihtiyaglarim iizerine almugti. Akl basinda, sevecen ve yiice
g6niilld idi. Cornelia, krallik tacim Onerip kendisine evlenme teklifi yapan kral Ptolemaios'u da
reddetmigti. Dul kadm, bir kiza ve iki oflu hari¢ difer dokuz ¢ocufunu kaybetmigtir. Cornelia,
cocuklanm diiriist yetigtirmigtir. Cumhuriyet déneminde kadina anne olmasindan dolayr gésterilen
ilgiye en iyi 6rmek, M.O. 11. yiizy1l sonlarinda, sadece Roma'nin degil, Italya hallamn refah igin
savasim veren halk tribunus'u Tiberius ve Gaius Gracchus'lann annesi Cornelia onuruna yaptinlan
ilk kamu heykelidir, bkz. Plu. T.G. 1, 4,4, 4 ve 1, 4-7, BEST, 1970: 201; BAUMAN, 1994: 42-
45; FANTHAM, FOLEY, KAMPEN, POMEROY, SHAPIRO, 1994: 264-265.

581 Tuv. 6, 141: vidua est, locuples quae nupsit avaro. Augustus, kadina ¢eyizini geri alma ve
yeniden evlenme hakkimt veriyordu. Fakat ceyizi kaybetme korkusu, erkefi kansmna
yaklagtirmaktaydi. Ciinkil evliliklerde bu paranin hesab: yapilirdi, bkz. CARCOPINO, 1991: 112~
113; 6mek olarak bkz. DUPONT, 1997: 68; aynica bkz. Iuv. 6, 212-213: nil umquam invita
donabis coniuge, vendes hac opstante nihil, nihil, haec si nolet, emetur; 6, 460: intolerabilius nihil
est quam femina dives; aynca bkz. Mart. 8, 12. Boganmada ¢eyizin rolii i¢in bkz. BALSDON,
1974: 219-221; ayrica yuk. 5.57, dipnot 230.

%2 Iuv. 6, 143-152 ve 419-433; BRAUND, 1992: 73, sarap icen kadmlar, eski yazarlar tarafindan
sevilmezdi. Iuvenalis, Bona Dea tbrenlerinde kadinlanin fliit eslifinde sarapla kendilerinden
gectiklerinden ve Priapus’un Menad’lan gibi dbniip, ¢ighklar attiklarmdan bahseder (Bona Dea
toreni icin bkz. Iuvenalis 6, 314-321). Eskilerin kadinin sarap i¢mesi tizerine goriigleri igin bkz.
yuk. s.44, dipnot 165,
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yazitinda belirtildigi bir kadin 6rnegini verir.*®® Aynica Misir’da Viento adindaki
bir senatériin karis1 olan Eppia 6rneginde oldugu gibi, evini, kocasini, gocuklarim

terk eden kadin(lar)in bulundugunu da 6grenmekteyiz.>®*

Iuvenalis, sehvete diskiin kadina duydufu nefreti Messalina {izerine
soyledikleriyle ortaya koyar. Imparator Claudius’'un kansi Messalina igin
Tuvenalis, meretrix yani fahise kelimesini kullanmigtir. Messalina’mn siradan bir
Ortilyll imparator yatagina tercih ettigini, kocasinin uyumus oldugunu anlayinca,
siyah renkteki sagim sar1 bir perukla gizleyerek, eski, yamali értiilerin oldugu
geneleve ve kendi bos odasina girdigini, orada giplak halde Lycisca takma adiyla
kendisini fuhusa verdigini ve soylu Britannicus’a hamile kaldifini, odasina
girenlerden tat ve para aldiini yazar. Zaman gegip genelevdeki kizlarin evlerine
gitmesine karsin, Messalina’min gehvetine kapilarak odayr en son kapattigini,
erkeklerden yorulmus, ama tatmin olmamig halde oradan aynlarak lambanin

isinden yanaklarinin ve genelevin kirliligiyle saraya geri dondiigiinii yazar.’®

Iuvenalis de, kadinlar konusunda eskiye duydugu 6zlemi dile getirmistir. Ona

gore bir zamanlar Latin kadinlan algak goniilluydiiler, Kader temiz kalpli biitin

58 Tuv. 6, 53: unus Hiberinae vir sufficit?; 6, 229-230: sic crescit numerus, sic fiunt octo mariti,
quingue per autumnos, titulo res digna sepulchri; Iulia yasasina gbre 20-60 yastaki erkeklerin ve
20-50 yastaki kadmlann evlenmeleri gerekmekteydi. 20-50 yas arasindaki gocuksuz kadinlarsa
ceza goriirdii. Kocas: 6lmiigse bir y1l, bosanmigsa alti ay sonra kadin yeniden evienmeliydi, bkz.
5.162, dipnot 719, Fakat yasanin toplumda carpik bir hale geldifi anla;iimaktadir. Augustus'dan
sonraki donem i¢inde bosanip yeniden evlenmenin arttify goriitmektedir. Iuvenalis'in verdigi kadin
6rneklerine benzerlerini baska antik yazarlar da vermektedir. Seneca kadinlann yillan consul’lere
gore degil, edindikleri kocalann sayilanna gore hesapladiklarimi; Martialis, Thelesina adindaki
kadinin bosanip evlenmeyi yasal zina haline getirdigini ifade ederck, gelinen noktalan belirtmis
olurlar, Sen. Ben. 3, 16; Mart. 6, 7, CORBIER, 1996: 50-51; Iuv. 6, 142-167°de erkeklerin
goziiyle, kadwun yasca giizelligini kaybetmesinin bogamilmasina etken oldugunu belirtir; bosanip
yeniden evlenmeler i¢in aynica bkz. BALSDON, 1974: 46 ve 179; SYME, 1987: 325; BRADLEY,
1996: 84.

%84 Eppia igin bkz. Tuv. 6, 82-113.

%% Iuv. 6, 116-132. BRAUND, 1992: 72 ve 76. Aynica dipnot 13 Messalina’mn kullandigz Lycusa
(Lycisca) adi Grekge kurt anlamna gelir; Latince ise kurt anlanmuna gelen /upa kelimesi, aym
zamanda fahige anlamina gelir, VIDEN, 1993: 33 ve 36, Claudius'un Plautia Urgulanilla’dan
sonraki, geng Agrippina'dan onceki esi olan Messalina igin libido kelimesi kullamihr. Giice
duydugu tutkudan ok /ibido’suyla hareket etmekteydi. Libido’sunun kurbanrydi, ayrica bkz. Taci.
Ann, 11, 26; aynca bkz. 11, 37, BAUMAN, 1994: 168, s.176, Messalina, Claudius’la evli
olmasina karsin, imparator Ostia’dayken C. Silius ile evlenmigtir, BALSDON, 1974: 97 ve 103,
Messalina'dan itibaren zina giindelik bir olay haline gelmigtir.
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kadinlara 6énem verirdi ve kadinlar da, ¢alisma ve kisa uykularla kiigiik evlerinde
kusur bulunmasina izin vermezlerdi. Caligkanliklarina 6rnek olarak, Hannibalis'in
sehre yaklagtifi sirada ve kocalarin Collina kulesinde olmalarina kargin,
kadinlanin ellerinin Etriisk yapagis1 koparmaktan sertlesip bozuldugunu bildirir.*
Yazara gore eski ginler bitmigti, arttk uzun bir bangin kétiiliklerine
katlanmaktaydilar. Boylece silahlardan daha zalim olan liksiin diinyay: yendigini,

ele gegirdigini ve 6¢ aldigim belirtir. >’

Iuvenalis, V1. satura’simin sonunda, hayali ya da gergek, Laronia adli bir
kadinin sozlerine yer verir. Laronia yagca biiyiik, sosyal durumu iyi, ama zina
eden dul bir kadind1 ve sdyledikleriyle kadinlan savunur, daha ¢ok erkeklerin iki
yiizliiligiini ortaya gikarirdi.>®® Zina konusuna hitaben Laronia, Iulia yasasina
“yoksa uyuyor mu” diye seslenerek nerede oldugunu sorarak soze baglar.
Ardindan eski zamanlann mutlulufuna deginerek, arttk Roma’da utancin
kalmadifini, ahlaki bozukluklara karg1 ve kentin onurunu korumas: igin gokten
tigiinct bir Cato’nun gelmesi gerektigini belirterek konusmasim sirdirir. Ona
gore boyle bir duruma gelinmesinde erkeklerin daha g¢ok hatasi olmusgtu. Ciinkii
birgok kétli davramgslan erkekler yapmaktaydi. Sayica fazla ve silahli olmalar
erkeklere gii¢ vermekteydi ve bu giigle kendilerini koruma altina almaktaydilar.
Kadinlann ise erkeklerin tersine, yasalara karg1 gelmediklerini, mahkemeleri alt
iist etmediklerini soyler. Az da olsa baz: kadinlann giiresebildigini, buna kargin
higbir erkegin Penelope ya da Arachne’den daha giizel yiin egiremedigini, ama
kadins:1 davramglar gosteren erkeklerin arasinda ise biyiik bir dayamgsma
oldugunu belirtir. Kadinlardan sadece evlenip suskun olmalarimin istenildigini,
bunun sonucu giizel hediyelere kavustuklarini yazar. Ama herhangi bir su¢ agiga
¢iktifinda yargimin, kadimin aleyhinde oldugunu, yargicin kargalari (yani

58 Tuv. 6, 287-291: praestabat castas humilis fortuna Latinas quondam, nec vitiis contingi parva
sinebant tecta labor somnique breves et vellere Tusco vexatae duraeque manus ac proximus urbi
Hannibal et stantes Collina turre mariti.

%7 Iuv. 6, 292-293: nunc patimur longae pacis mala, saevior armis luxuria incubuit victumque
ulciscitur orbem.

5% BRAUND, 1997: 208 ve 211; Braund s.208, bu kadn, M.0. 33 yilinda consu/ olan Quintus
Laronius’un soyundan biri ya da zengin bir dul olabilir, WILLIS, 1992: 379 Laronia meretrix
(fahise) olarak tamimlamr,

134



erkekleri) affedip, giivercinleri (yani kadinlari) suglu buldugunu belirterek

kadinlann durumunu ortaya koyar.”®

% Tuv. 2, 36-63; Laronia igin aynca bkz. Tuv. 2, 64-65, BRAUND, 1997: 208-211; krs.
BAUMAN, 1994: 51 Iuvenalis 6, 24245 ve 2, 51-52°deki sozleriyle sik sik dava edilerek,
mahkemeye praetor huzuruna ¢ikan, hem kendini savunan hem de wtanmasi olmayan Afrania ile
Sulla zamaminda senatodaki Lucinius Bacco’nun kansi olan Afrania arasinda iligki kurar;,
BAUMAN, 1994: 50-51 ve 65, M.O. 100 yilinda C. Titinius zina suglamasiyla kansini bosamis ve
ceyizine el koymak istemis, kanisi Fannia ise ¢eyizini geri almak igin mahkemeye bagvurmugtur,
Bir siirc sonra Afrania ve Maesia adindaki iki kadiin da mahkemeye gikip haklanni savunan
kadinlara 6mek oldugunu yazar, Bu kacinlardan Afrania’min sik sik mahkemeye, praefor’un
huzuruna giktifim belirtir,
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6. GATUS PETRONIUS ARBITER
(tahminen M.S. 20-66)

a) Hayat: ve Kisiligi

Birgok arastirmaciya goére Gaius Petronius, Nero’nun sarayinda zerafet ve
sefahat iglerinden sorumlu kisiydi. Antik yazarlardan Tacitus'un, Gaius
Petronius'un karakteri ve 6liimii iizerine sdylediklerinden dolay: boyle bir sonuca
vanlmigtir. Tacitus'un yazdifina gore, Petronius, gindiizleri uyur, geceleri
eglenirdi. Bazi kisiler, Ginii gahisarak elde ederken, o, tembellik igindeydi. Sefahata
onem verirdi ve hareketlerinde serbestti. Petronius, ayrica, Bithynia’da valilik
yapmus, sonra da consul olmugtur. Nasil bagarmigsa, Nero’nun ¢evresine girmis,
gayri resmi bir tinvan olan Zerafet Hakimi sanim1 almigtir. Bununla beraber, onun
sayesinde agin liks ve kaba zevk unutulmustur. S6zde, basansi, saray mensubu
Tigellus adli birisinin kiskanmasina neden olmustur. Bu adamin riigvetle elde
ettigi bir kole, Petronius'u, M.S. 65 yilinda Nero’ya kars: basarisiz bir siiikaste
kalkisan Calpurnius Piso'nun dostlanndan olan Flavius Scaevinus'un dostu
olmakla suglamigtir. Bu suglamalara karsin, Petronius'a kendini savunma firsat1
verilmemistir. Yazar da aleyhindeki davamin sonucunu beklemeden damarlarim
kesmistir. Kestigi damarlarindan kan akarken Petronius, dostlariyla sohbet etmis,
ruhun olimstzligi, felsefe, neseli ve hafif mesrep sarkilar iizerine dostlarinin
konusmalanim dinlemistir. Bu arada Petronius, imparatora ulagtinilmas: igin
toplumsal diizensizlik tizerine, bir tir elestiri niteliginde bir belge yazip
miihirledikten sonra, bagkalannin tehlikeye girmemesi i¢in damga olarak
kullandif1 yiiziigiinti pargalamistir. Petronius'la olan dostlugu yiiziinden bir
senatoriin esi olan Silia adindaki bir kadin da siirgiine gonderilmigtir.
Sapyricon'daki serbest dil ve rahathk, boyle bir yazan gerektirdigi igin,
aragirmacilarca bu eserin Gaius Petronius Arbiter'e ait oldugu kabul
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edilmektedir.®® Fakat Tacitus’un, Petronius’tan bahsetmesine kargin eseri
Satyricon’dan bahsetmemis olmas: da dikkat gekicidir. >

Yukanda anlatilanlanin 1s181nda, Petronius'un Satyricon adli romaninindan, o
giinin toplum hayati ve efitim konulan tizerine bilgi edinmekteyiz. Yabanci
birinin, gittifi yerde hukuki bir davayr kazanmasimin zor oldugu, ayrica basta
hamamlarda olmak iizere kentte hirsizlifin yaygin oldugu ve sonradan servet

%92 Romanda etkin

edinmig olanlarin sayisinda artma goriildiagi anlagimaktadir.
kigilerden olan, Trimalchio'nun dostlanindan Phileros, kendi zamanmm g§oyle
betimler: Kitlik ve yiyecek sikintis1 vardir, yoksullar garesizdir ve bunun iizerinde
kimse durmamaktadir. Zenginler ise hep nese igindedir. Oysa ekmekler Gyle
kugtiktiir ki, bir inegin g6zti daha biiyiktir. Toplumsal durum hergiin daha da
kotilesmektedir. Yoneticiler bile para igin birilerini 6ldiirmeye hazirdir.
Toplumda paraya olan 6nem artmug, tannlara saygi kalmamugtir. Phileros, tim
bunlara neden olarak da, halkin korkakhgim gostererek sozinii tamamlar.®®
Trimalchio’nun Echion adli bir dostuna gore miras, artik zengin olmanin bagka bir
yolu sayilmaktaydi. >

Petronius, toplumda, insanlarin biyik derdi olan hastaliklarnin da etkin
oldugunu ifade etmektedir.”®> Bunun yaninda batil inaniglarin 6nemli bir yeri
oldugu anlagilmaktadir. Romanda hergeyden once garip hikayeler anlatildiginda,
dinleyenlerin saskinlik gostermeleri ve dikkat kesilmeleri en belirgin 6mektir.

Ayrica, ozellikle geceleyin eve donerken yolda baglanna birsey gelmemesi igin

% Tac. Ann. 16, 17-20; M. Heseltine'nin onsoziiyle, WARMINGTON, 1987: IX-XI; COFFEY,
1989: 178-179; DEIGHTON, 1995: 63, Petronius, Nero’nun arbiter elegantiae’cist, toren amiri ve
cesnicibagicist idi; DIHLE, 1994: 127, KAMM, 1997: 163-164; internetten alinan bir bilgiye gére,
hakkinda kesin bilgilerin olmadif stz konusu kigi, (Tac. Ann. 16, 17-19; Plin. H.N. 37, 20 (Titus

Petronius olarak geger) ve Plut. Mor. 60, 19°a dayanilarak) M.S. 62 yilinda consul olan ve 66

yilinda dlen T. Petronius Niger ile 6zdeglestirilir, bkz. internet adresi:
~http://www.uncg.edun/cla/courses/dbwharto/cci502/502PETRO.HTM; ayrica yine internetteki bir

bilgiye gére dofum yili M.S. 20 olarak gdsterilir, bkz. internet adresi:

—hitp://www.akateeminen.com/100petro.htm

! COFFEY, 1989: 179.

2 Petr. 14,1-5:krs. XTI Leha Yasalan III 7 igin bkz. WARMINGTON, C. IIL, 1993: 440; Petr. 22,
11-13 ve 18; 29, 48-49; 92, 19 ve Petr. 43, 4-7; 9-10 ve 13.

5% Petr. 44, 1-8; 25-46.

%4 Petr. 45, 15-16.

%% Petr. 17, 16-18; 132, 55-58.
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bulunduklan yerdeki masay1 6pmeleri, bir gemide, firtina ¢ikmadikga, gece yarisi
timak kesme de dahil sa¢ ve sakal tragi olmamn ugursuzluk getirecegine
inamilmasi, ancak firtina s6z konusu ise, adak amaciyla sagin kesilebilmesi ilging

596

omeklerdir.”™” Halk arasinda falciigin ve biyiiciligin de yaygin oldugu

anlasgilmaktadir. Hatta cinsel yetersizlikte bile biiyiiciiliie bas vurulmaktadur. 597

Romanda, toplumda dine karsi saygisizlik gosterildigi, tapinakta uygunsuz
seylerin de yapildigini okumaktayiz.*®

Priapus tapiminin ise oldukga etkin oldugu anlasilmaktadir. Kadin ve erkekler
ayn ayn bu tannya tapinmaktaydilar. Romanda Trimalchio'nun ziyafeti sirasinda,
tath olarak, finnda pigmis, hamurdan yapilmis bir Priapus heykeli ve etrafina

“adet gerefi” meyve ve iizim konuldugu belirtilir.>*

Ayrica romanin biitiiniinde oglancilikla iligili oldukga genis bilgiler yer
almaktadir. Bundan, oglancihifin toplumda olduk¢a yaygin oldugu
anlagiimaktadir. Bir kigi, tammadifi bagka birine para karsiliginda teklifte
bulunma hakkim kendinde bulabilmekte, 6zellikle hamamlarda erkekler arasinda
iligkiler olmaktaydi.*%

Romandaki bag kahraman sayilan ve olaylan bize aktaran Encolpius, s6zde
kurban edilecegi siire iginde ona verilen Giton adindaki on alti yagindaki kumral
sach, kadins: giizellikteki bir gence askla baglamir ve onu herkesten kiskanirds. 5’
Encolpius ve Giton'un iligkisi gergek bir agk niteligindeydi. Eserde Encolpius ve

Giton 6rnek verilerek aralarinda cinsel iligki bulunan kisilerin birbirlerine frater

% Petr. 62, 1-38; 63, 6-32; 64, 1-3; 103, 16-20; 104, 14-105, 1; 105, 17-20; 107, 49; gemi kazas1
icin bkz. Petr. 114, 11-16.

7 Petr. 7, 5; Trimalchio'nun falciya gitmesi 76, 27-31; Encolpius'a erkeklik giicii igin biiyii
yapilmas: 133, 28-31; 134; 1-31; 135, 1-20; 138, 1-9; Biiciiliige kars oldufn anlagilan
Encolpius’un, belki alaya alma amaciyla, sarabin igine ceviz atarak, ceviz garap iginde yiizecek mi
¥oksa dibe mi ¢6kecek diye kendi falma bakmasi igin bkz. Petr. 137, 36-43.

%8 Petr. 134, 17-31.

3% Petr. 60, 12-15; Priapus icin bkz. GOUREVITCH, 1996: 155.

0 petr. 8, 7-9; 92, 22-30.

€ TUGANAY, 1969: 14; Petr. 97, 4-6; Encolpius ve Giton'un ask iliskileri igin 6zellikle bkz.
Pert. 114, 22-38; 127, 14-17; Encolpius'un Giton'u bagkalanndan kiskanmasi igin bkz. Petr. 79, 25-
40; 80, 1; 92, 33-35; 94, 9-10 ve 16-19; 97, 2-40; 99, 3-5; 113, 13-17; 127, 6 ve 14; 128, 32; 131,
1; 133, 2.
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diye seslendikleri anlatiimaktadir.* Romanda, Trimalchio'nun sehvet duygusunu
tatmin etmek i¢in erkek bir kolesi vardir. Dostu Habinnas'in da, geng bir erkek
kole oynasimin oldugu anlagilmaktadir.®®® Encolpius’un dostlan olan Ascyltos ve
Eumolpus da Giton'dan hoslanmakta ve bunu her firsatta dile getirmekteydiler.®**
Romandaki etkin kiglerden biri olan Eumolpus ise Pergamon'da bir ailenin
yamindayken, onlarin giivenini kazamp anne ve babasina farkettirmeden evin
kiigiik ogluyla girdigi iliskiyi etrafindakilere rahatca anlatir.%°

Oglancilik izerine elestiri bir escinsel olan Encolpius'dan gelir. Kadinhk
gorevini iistlenen erkege kiifur niteliginde “fahige™ tabirini kullanir. Cinsel iligkiye
girdigi Giton'un aslinda bir erkek oldugunu, ama bir kadin gibi davrandigini,
dostu Ascyltos'un da bir zamanlar bir kole hapishanesinde bir kadin gibi
davrandigim kiigiimseyici bir dille belirtir.5%

Romanindaki kahramanlann konugmalariyla déneminin egitimi, edebiyati,
hitabeti, siiri ve sanati lizerine Petronius’un gorislerini edinebilmekteyiz:
Petronius, yarattify tiplemeler aracilifiyla, okullarin gocuklari aptal hale
getirdigini, gocuklarin okullarda gergekleri 6grenmediklerini, onlarin birtakim
masallarin ve gergek dis: olayalrin anlatilmas: nedeniyle bos sozlerle uyutulmaya
cahigildiklarins belirtir.®” Egitimde ailelerin de yanlis bir tutum iginde olduklarin,
cocuklarimi kendi ihtiraslan yiiziinden yanliy yonlendirdiklerini, bu yiizden
egitimde 6nemli bir yer tutan hitabet sanatinin 6nemini yitirdigini belirtir. Oysa
aileler gocuklarini sabirla yetistirip, kafalarim gelistirip, felsefeye gore zihinlerini
hazirlasalar, yazim hatalarini diizeltseler, hitabet yeniden giizelligini, yiiceligini ve
onemini elde edebilecekti. Kotii egitimden dolayr, okullarda gocuklarin oyun
oynadiklarini, genglerin forumda gilistiklerini, yashilann ise koti

592 petr, 9, 4, 6 ve 21; 10, 20; 11, 9 ve 15; 13, 6; 24, 16; 25, 21; 80, 18; 91, 5. Encolpius ve
Giton'un iliskileri igin 91, 17; 114, 22-38; 127, 14-17. TUGANAY, 1969: 27, kitabm italyanca
gevirisindeki notta Romalilann erkek sevgililerine “erkek kardes,” kadin sevgililerine “kizkardes”
dedikleri belirtilir.

603 petr, 28, 10-12; 66, 13-16.

% Petr. 92, 8.

695 Petr. 85, 1-87, 29.

606 petr. 9, 14-15; 81, 16-21; aynca 10, 21.
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yetistirildiklerini kabul etmek istemediklerini belirtir.®** Oysa bilginin bir hazine
oldugunu, yaraticilifin asla 6lmeyecegini, yazinin da ¢ok zor bir ig oldugunu
yazar.5”

Hitabet sanat1 i¢in hatiplerin bos ve anlamsiz sozler séyleyerek kafalan
doldurmakla bu sanati kendilerinin yok ettigini, eskiden hitabette genglerin iyi
yetistirildigini, giizel sozler s6ylendigini, ¢iinkii ukela hocalar tarafindan
egitilmediklerini belirtip Sophokles, Euripides, Pindaros, Platon, Demostehenes'i
ornek gosterir. Ayrnica hitabetin yapmacik bir sanat olmadigini, dogal bir
giizellikle parladifini, siisli ve igi bos konugmalarin ise Atina'ya Asia'dan, yani
Dogu'dan geldigini, bunun hitabet sanatinin temellerini sarstiim1 ve kuruttugunu
soyler.’ Romanda retorik hocasi olan Agamemnon ise efitimde sugun
ogretenlerde olmadifini, kulaklar oksanmak istendigi igin okullarda duyulmak
istenilen seylerin okutulduunu, aksi halde okullann bos kalacafim belirterek,
dalkavuklan ve balik avlamak i¢in oltaya yem takmasi gereken balikgiy1 bdyle bir
konuya ornek gosterir.®'!

Yazinda, siirin parlakligim1 kaybettigini, giizel sanatlardan da, Misirhilann

612

yolunu ac¢tif1 resim sanatimin etkisini yitirdigini belirtir.”"* Romamn genelinde,

Trimalchio'nun kélelerinin siirekli siir okumalan, sokakta ise sairlerin halk

7 Petr. 1, 10-2, 1 (Encolpius); KISSEL, 1978: 312, Petronius’un romam Encolpius’un zamaninin
égnclerinin egitimiyle ilgili kurallara kars: gelmesiyle baslar.

Petr. 4, 2-17 (Agamemnon); KISSEL, 1978: 318 Agamemnon’un sOyledikleriyle Petronius
retorik hocalarimmn 68rencileri yanhg yonlendirdiklerini belirtir.
% petr. 46, 33-34; 56, 1-2 (Trimalchio).
€10 petr. 2, 3-4 ve 10-21 (Encolpius).
! petr. 3,5-4,1 (Agamemnon); KISSEL, 1978: 311-319, Petronius’un ozellikle besincisi olmak
iizere romanmn ilk bes bolimii, genel olarak retorik iizerine bir takim sorunlan ve bunlarn
kaynaklandif1 nedenleri agiga gikarmaya y6neliktir. Konugmanm ve agiklayarak anlatmanin farkh
oldufu, bu ikisi arasinda uyumlu bir bag kurulabildii zaman hatibin basanh sayilabilecegini
savunur. Soze Encolpius’un nezdinde, zamammin genglerinin efitimiyle ilgili kurallara karg
gelmesiyle baglar, Konugmanm dogal bir tadi olmas: gerektigini, dogallifin kaybedilmesiyle
konusmanin lezzetinin kaybolacaim belirtir ve eskilere duydugu 6zlemi dile getirir. Bu donemi
kutsal olarak nitelendirir. Sophokles ve Euripides’i fragedia’da, Pindaros’u siirde, Platon ve
Demosthenes’i diizyazida 6ver. Petronius’un, Thukydides’e ve Hyperides’e duydufu sempati de
béylece agiBa ¢ikar. Petronius’un yukandaki bilgileri vermesi dogallik tapgmaktadir. Petronius’un
yazisinda da bir yandan Asya stili bir yandan da hitabet sanatin biitiin incelikleri gériillmektedir.
Aynca, retorik hocalanmn Ofrencileri, ailelerin gocuklar1 yanhs yonlendirdiklerini de
A§amemnon’un aracilifzyla belirtir.
612 Petr. 2, 23-28 (Encolpius).



tarafindan pek sevilmedigi ve tasa tutularak kovulduklan vurgulanmaktadir.®®

Eumolpus, avukatlarn §iir yazmay: savunma yazmaktan daha kolay sandiklarim
belirterek, siirin ilhamsiz yazilamayacagini, siirin duygu ve diigiincelerin uyumu

icinde olmas: gerektigini ileri sirer.™

Siir yazmada Homeros, Vergilius ve
Horatius'u begendigini, fakat §iir konusu olarak i¢ savag begenmedigini, ¢iinki
gergek olaylan siir dizelerine kaydetmenin anlamsiz oldugunu, gergek olaylan

yazmay tarihgilerin daha iyi yaptiklarim vurgular.%*®

b) Ptronius’un Satura Yazim Tarz ve Eserinin lcerigi

Petronius'un kendisi satiricus ya da satyricus olarak, eseri de Satyricon ya da
Satiricon olarak tammlamr. Bu iki kelimenin sonu -on ekiyle bitti3i ve bu
kelimelerden Satyricon™un, satyr kelimesiyle ya da Grek Satyr dramasiyla
bagintis: olabilir. Satiricon ise satirik demek ve “kangik” anlamina gelen satura
kokenli olabilir. Ciinkii Petronius, konudan konuya, nesirden siire gegmekteydi ve
bu da satura kelimesinin “kangik, gesitli” anlamina uymaktaydi. Bunun yaninda
romamn adi 1900'lerin ortalanina kadar Cema Trimalchionis olarak kabul
edilmekteydi. %'

Petronius'un eserinin kurgusu 6zgiin olmayip, Varro'nun Menippeae Saturae
modelini izlemistir. Buna kagilik, Seneca imparator Claudius iizerine yazdii
Apocolocyntosis adh eseri Petronius etkisi tagimaktadir.

Petronius’un eseri, ahlaki bir amag¢ icermemektedir, bir gezgin géziiyle ele
aldig1 konular tizerinedir. Bununla beraber Petronius bir elestirmen sayilabilir ve

eserin biitiinliginii bozmadan, ¢esitli konulan igige isleyerek amacini belirtebilen

13 Petr. 41, 16-17; 68, 11-14; 90, 1-4; 92, 14-17; 93, 15-18; fakat az da olsa bir sairin kiymetini
bilenler de vardy, 96, 11 ve 15-17. Yazin ve sanat gériisleri icin bkz. Petr. 83, 22-29; 84, 1-7; 88,
16; 115, 19.

M4 Petr. 118, 4-18.

€15 petr. 118, 19-25.

©'¢ M. Heseltine’nin bu giris yazis1 igin bkz. WARMINGTON, 1987: XII, XXX ve XXXVI;
COFFEY, 1989: 179; SCHANZ-HOSIUS, 1959: 510, romamn ana sahnesi, Trimalchio’nun
misafirlerine ziyafet verdigi yemektir, SARIGOLLU 1972: 42, s.44, Roma yazimmnda benzeri
bulunmayan bu eserin ad icin Satirico, Satyricon, Satirici, Satyri Liber, Saturarum Liber gibi
degisik adlar kullamlmgsa da, giiniimiizde Satyricon denilmektedir.
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gok az romancidan biridir.*'” Kimi arastirmacilara gére bu roman, satura tiiriinde
degil, bir tiir komedi romam ya da mizahi bir macera tiiriinde yazilmistir; kimine
gore de Grek romanlarinin bir yansimasidir. Genel olarak Satyricon, tiir olarak
ahlak dis1 bir romandi, ama Petronius'un kendi dénemine, yazin ve hitabet tizerine
getirdigi elestirileriyle romanin satura tiriyle bagi vardir.'® Bunlarin diginda,
romanda genel olarak Grek ruhu gérilmekte, cagdast ve tarihgi Sisenna’nin
Latince’ye gevirdifi Aristides’in erotik romanlariyla benzerlik tasimakta ve
boylece bu tiir Roma yagzinina girmis bulunmaktadir. 4%

Eger eseri, Satyricon, yani satyr igerikli olarak kabul edersek, Hellen
mitolojisindeki Satyr'ler akla gelecektir. Bunlar gehvete diigkiin, yan kegi yan
insan tipli yaratiklardir. Petronius'un eserinde gehvet diigkiinligiinii akla getiren
pasajlar coktur, ama kitabin timi béyle nitelendirilemez. Satiricon, yani
“hicivsel” olarak dustniilirse, eser yergi agirhkli da degildir Kammzca,
Petronius'un yasadifi dénemde, toplumun defer yargilan diisiis i¢indeydi. Bu
yiizden yazar, eserinde, agk, tutku ve sehvet igerigini on planda tutarak, araya
serpintilerle yergi amaciyla yazin, sanat, toplum ve siyaset iizerine
soyleyeceklerini dile getirmis olabilir. Boylece iki tiirii de, yani bir agk romaniyla,

sosyal diizenin elegtirisini birlestirebilmigti. Dolayisiyla o dénemin okuyucularina

17 M. Heseltine igin bkz. WARMINGTON, 1987: XII, XVII-XIX; ALBRECHT, 1997 1206,
nesir ve siir birarada oldufu igin eser, Menippeae Saturae’yla benzerlik gostermektedir;
COURTNEY, 1962: 86; Seneca’nin escri bitiiniiyle imparator Claudius’a yergi niteligindedir,
eserin geneli incelendifinde ortak tek noktalanmin her iki yazarnn da bir imparatoru yeriyor
olmasicir. Fakat, Petronius romamm Nero hayattayken, Seneca ise Claudius’un §limiinden sonra
kaleme almigtir. Ayrica islenis tarza bakimindan Seneca’da Petronius’un yazim ve kurgu inceligi
bulunmamaktadir, olaylar karmagik haldedir, krs. SINANOGLU, 1947: 15-32.

5% SANDY, 1969: 293, 296, 299 ve 302, ayrica dipnot 15; COFFEY, 1989: 183-184, eser Grek
ask romam tarzmdacir; CALLEBAT, 1974: 282-286°da, eserde, aym Kisiler gercevesinde farkhi
hikayelerin ortak bir kisinin anlaticiiiryla biraraya getirilmesi, bir hikayenin baska bir hikayeye
giris nitelifi tapimasi, roman nitelifine uygun diismektedir. 5.302, Petronius’un eseri gelenek
bakimindan derinlemesine kokli, yazin gelenefinden kaynaklanan bir “kamaval” niteligi
tasimaktadir. Temalann gercege uygunlufu diye birsey bulunmamaktadir; ALBRECHT, C. II,
1997: 1206, roman, kasa 6yki, hikaye, anckdot, fabl tiirii Sykiiler icermektedir. s.1207, felsefi bir
amag icermemektedir. 5.1217, Latin yazimnda Petronius’un fictis casibus’un (uydurma olaylara
dayali yaz1 tiiriiniin) “tipik temsilcisi” oldugunu yazar, HIGHET, 1974: 325, Horatius satura 1,
8’i, Petronius’un Satyrica’s1 ve Lucianus’un Gergek Tarihi’i gibi uydurma hikayeler satura
tirinden ayndir; “uydurma dizeler” sozii i¢in ayrica bkz. Lucil. 27, 791.

619 SCHANZ-HOSIUS, 1959: 509; ALBRECHT, C. II, 1997: 1218; s.1205, Petronius ve
Apuleius’un romanlarn Menandros’un komedileriyle kargilastinlabili, COURTNEY, 1962: 86 ve
91; DIHLE, 1994: 131-132.
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ve dinleyicilerine, okumak ya da duymak istediklerini verirken, elestirisini
yapmak istedigi konulan da eserine katmgtir.%°

Petronius'un eserinde bazi kisilerin safyrion denen bir siv1 igtikleri
anlagilmaktadir ®®' Plinius, satyrion ya da satyrios adindaki bu bitkinin dort
gesidinin oldugunu, cinsel isteSi artirici etkisi bulundugunu, salep otu ve Grek sah
tugu igerdigini, Greklerin satyrion ismini bir aphrodisiyak bitkisi igin
kullandiklarim belirtir. Bu kelimelere paralel satureia (lezzetli) ve satureium
(kekik otu) sozciikleri de vardir.*** Satyrion kelimesini H. TuBanay ise Tiirkge’ye

“kudret surubu” olarak ¢evirmistir,**

Satiricon’da, Nero déneminde giiney Italya'daki Hellenlerin ask ve sefahat
yontiyle ilgili hayatlan gozler oniine serilmektedir. Giindelik yasamdan argo
dahil, agag halkin konusmalarindan 6mekler, oldukga kaba, agik sag¢ik ayrintilar
bulunmaktadir. Yazinsal alay ve sosyal elestiri niteliginde satura tirii olarak
sayllan bu romanda siire de yer verilmekte, ayrica sanat ve yazina da
deginilmektedir.**

Petronijus’un bir saray mensubu oldugunu kabul edersek, onun, belki de
dogrudan Roma'daki yasam elestirmekten ¢ekinmis ya da Roma'daki diizen pek
¢ok yere yansims oldugu i¢in, Roma digindaki bagka yerleri ele almis oldugunu

ya da kendisi Hellen koékenli oldugu igin halkimin yasadig1 bazi yerleri ele alarak

2 DIHLE, 1994: 127, Petronius'un eserinin bashgidaki, sapyr kelimesini satura ile baglayan bir
kelime oyunundan olusmaktadir, SOCHATOFF, 1970: 344, yazann, yazinsal diigisle bag kurarak,
zamammn ahlaki diislisiing gézlemlemis oldugu anlasilmaktacir; TUGLACI, 1972: 2415, satirik
hiciv 6zelligi olan; s.2430-431, satirik roman gevreyi, gevredeki olgulan anlatirken zamamn
toresini yeren romandir.
21 Petr. 1, 8: ....satyrion bibisse; 20. bolim: satyrii...ebibit, 21. bolim:..satyrio tinxeret,
52 Plin. HLN, 26, 96-100; WARMINGTON, 1987: 14, dipnot 1; GOUREVITCH, 1996: 153-154,
s.154, satyrion bitkisini orta yastaki erkek ve kadnlar cinsel arzuyu arttme: olarak kullamirlard:;
TUGLACI, 1972: 2514, satiryazis, tipta erkekte cinsel istegin asin ve marazi artmasi anlamma
elir.
& TUGANAY, 1969: 26.
¢ SCHANZ-HOSIUS, 1959: 514 ve 516; TUGANAY, 1969: 9; JENKYNS, 1991: 331-332;
ALBRECHT, 1997: 1227, DIHLE, 1994: 129; COFFEY, 1989: 180, baska 6meklerin yaninda
Trimalchio’nun hayram oldugu Petraites adli bir gladyator (52, 3; 71, 6), Nero zamanmdaki
Campania’daki aym adla iinli doviiggii olabilir, MARTIN, 1975: 184 dipnot 1, Romanda anlatilan
kisiler Nero déneminden olabilir, ama bu, romamn aym zaman dilimi iginde yazildigami gosteren
bir kanit olamaz. s.183-186, 203, roman, Nero dénemine tarihlenemez, romandaki ekonomik ve
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Roma'daki yasantiyla bagintilanmi ortaya koymayr istemis olabilecegini
disiinebiliriz. Bunun yaminda, Trimalchio tiplemesiyle Nero’yu ve saraydaki
gunlilk yagsantiy1 anlatmg olabilir. Clinkii yukarida deginildigi gibi Petronius,
Nero'ndan hognut degildi.

Roman giiniimiize, basinda ve sonunda oldugu kadar i¢ kissmlarinda da eksik
metin pargalaryla ulagmigtir. Latince metnin iginde eksik kisimlarin oldugu yerler
(....) isaretiyle belirtilmigtir. Buna karsin eserin biitiinligt anlasilabilmektedir.
Romanin baglarindaki Encolpius’un evinde konufu oldugu adamm oldiriip
giysisini ¢aldifi, Priapus adina gizli bir tapinma yapan Quartilla adinda bir kadim
gordiigt, Encolpius ve Giton’un kaptan Lichas ve karisiyla, ayrica Tryphaena
adinda bir kadinla ayni gemide olduklar: ve aralarinda sorunlarin gikt1: kisimlar

eksiktir 6%

Satiricon’da sik sik nesirden giire gegis gorildigunden, eser ‘“karigim”
anlamindaki satura olarak tanimlanabilir.5%¢ Burada Petronius'un neden siirle nesri
birarada kullanmis oldugu sorusu akla gelebilir. Belki amaci1 romandaki gesitliligi
pekistirmekti. Kammizca, buna verilebilecek yamtlardan biri, Menippos tarzinda,
yani siir ve nesrin birarada yazmay: denemesidir. Yazarin siire 6zel bir ilgisi de
olabilir. Ciinkii neredeyse bir kitap olusturacak sayida siiri romanina katmugtir. lyi

bir sair olmanin o dénemde ¢ok zor ve sairlere karst bir kiigimseme olmasi

sosyal veriler, dil ve yazim tarz bakimindan ve yazinsal veriler bakimundan eser, Flavius
dbnemine ait olabilir.

25 Bkz. Petr. 12 ve 16-18. boliimlere; metin igi kopuklukiar igin bkz. Petr. 10 bolim sonu; 26-27
arast, 89, 65-90; 90, 8-10; 100, 30-31; 125-126 arasi; 135-136 arasindaki 6nemli bogluklara;
PETERSMANN, 1975: 118, ilk olarak 1862 yilinda baskisi yapilan romanda yer yer yanhsg
pargalar birbirini takip etmekteydi, popiilerlestirmek igin birtakim degisiklikler yapilmstir, DE
SMET, 1995: 204-205, Petronius’un metniyle ilgili olarak Nikolas Heinsins (1620-1681) bir
baskisim hazirlamaktaych. Heinsius’un Slmesi iizerine notlan, yagh Petrus Burmannus (1668-
1741) tarafindan iinlii Satirycon’un variorum baskis1 igin kullanilmigtir. Nikolas Heinsius'un
Petronius tizerine galiymasi sirasinda gesitli €l yazmalanm ve basilmug eserleri karsilastirdif:
goriilmektedir. Bunlardan birinin de 1609°da 6len hiimanist ve klasik donem alimi Joseph
Scaliger’e ait oldugu sanilmaktadir; MULROY, 1970: 254-256°da, Encolpius’un (Petr. 81, 3; 130,
1-10°daki) sdzlerine dayanarak cinayet isleyip islemediBini ele alir. Cinayet islendigine dair imalar
olsa da, kesin bir ifadenin olmachfim belirtir.

26 SCHMIDT, 1972: siit. 1568, Petronius'un eserinde kurgu olarak en 6nemli degisiklik diiz yaz1
ile giirin bir arada kullamlmig olmasidir;, CALLEBAT, 1974: 285; SOCHATOFF, 1970: 343,
siirler Satyricon’un igine serpilmigtir.
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Petronius’un sairligini bu sekilde ortaya koymasimi hakli gosterebilir. Boylece
Petronius diiz yaz1 arasina §iiri de katarak bu yoniinii gostermig bulunmaktadir. %’
Romaninda yazmig oldufu siirlerinin bazilant satura tiirine uygun alay, elestiri,
kissadan hisse qikarma, kendi deyigine gore ise “Lucilius” tarzindadir 5%
Siirlerinin bazilann yazim tiiriine uygun nitelikte olup, uyan elestiri 6zelligini
tagimaktadir, bazilant da romanin igerifine uygun olan agk temas: iizerinedir.
Sirasiyla giirleri numaralandirarak ele alirsak, konularimin su sekilde oldugunu
gorniriz.

Birinci giirde sanatla, bilimle ugragan kiginin ruhunu aginliklardan korumasi,
cok okumas: gerektii, boylece Grek etkisinden kurtularak yeni konular elde
edebilecegi soylenir.*” Jkinci giirde, paranin herseye istiin geldigi, oyle ki,
yoksula yasamn da verebilecegi birseyi olmadign vurgulamr.®® Ugiincii siirde
hakarete ugrayan birinin, bunu bile kendi ¢ikan igin, zafer edasiyla
kullanabilecegi belirtilir.®*' Dordiincii siirde insamn 6limli oldugu igin 6lene
kadar eglenmesi gerektigi ima edilir.®** Beginci giirde Kader'in insandan stiin
oldupu wvurgulamir.® Altnci giirde olasihkla Roma kasdedilerek, Mars'in
surlaninin liiks nedeniyle yikilmaya yiiz tuttugu, artik diinyanin pek ¢ok yerinden
kente liks seylerin geldigi; kadinlarda ahlak anlayigimin degistigi belirtilir.**
Yedinci gsiirde Encolpius ve Giton arasinda yasanan ask dolu bir gece
anlatilmaktadir.** Sekizinci siirde dostlugun bir tiir oyuna benzedigi, dostlarin iyi
giinde insanin yaninda oldugu, kotii giinde ise yiiz gevirdikleri belirtilir (burada

636

sahnede oynanan bir mim oyununun konusu da anlatilir).”” Dokuzuncu siirde

Tantalos 6rnegiyle, serveti tiikketme korkusuyla bazi zengin kisilerin sefil halde

27 BEST, 1969: 209, Martialis zamaninda ¢ok az kigi, yazmak ve okunmak isterdi. Yazarlann
arasinda ise birbirine kars: bir kiskanghk s6z konusuydu.

2 Petr. 4, 17-19 (Agamemnon), SOCHATOFF, 1970: 344, siirler, baz1 y6nlerden romanm
biitiintinde cle alnan litkse ve zevke duyulan tutkuya elestiri niteligindedir; SVARLIEN, 1994:
258, Petronius’da, retorikgi Agamemnon’un sdyledikleriyle Lucilius™un dizelerinin bir parodisi ya
da bir taklidinin yapilmasi s5z konusudur; krs. MARTYN, 1972: 158.

2 Petr. 5, 1-22 (Agamemnon).

30 petr. 14, 6-11 (Ascyltos).

! petr. 18, 17-20 (Quartilla).

€32 Petr. 34, 34-36 (Trimalchio).

633 Petr. 55, 7-9 (Trimalchio).

€34 petr, 55, 17-33 (Encolpius).

€35 Petr. 79, 20-24 (Encolpius).
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yasadiklari, herseye sahip olmalarina karsin hala aghk korkusu ¢ektikleri
anlatilir.%*” Onuncu giirde haksizliklarla zengin olmus kisilerin, yazin ve sanat s6z
konusu oldugunda yoksul olduklar: belirtilir.®*® Onbirinci siirde Troia savasi
sirasinda, tahta atin girmesiyle kentin icine distigi felaketler anlatthr.®® On
ikinci giirde nadir bulunan seylere verilen énem iizerinde durulur.5®® On diginci
siirde Tryphaena, Encolpius'la aralarindaki sorunu Troia savastyla bagdagstinr ve
aralarindaki soruna hitaben, Troia savagina neden olacak bir sorunun
bulunmadigim belirtir.**' On dordiincii siirde Eumolpus sagin insana kattif
giizellik tizerinde durur.*? On beginci giir ise biraz ilginctir. Roma'daki yasamla
ilgilidir. Petronius’a goére, Eumolpus'un agzindan soyledigi gibi i¢ savas siir igin
uygun bir konu degildi.*® Buna karsin yazar tarihe 151k tutacak bir siiri kitabinin
uygun bir yerine yerlestirmigtir. Bu, romandaki en uzun siirdir ve destan havasi
tagtmaktadir. Siirde Roma'nin bitiin dinyay: fethetti3i, ama yine de yetinmedigi
belirtilmektedir. Nerede bir zenginlik varsa oraya diisman kesildigi, baska
ilkelerden yiyeceklerin, esyalann, kumaslarin, takilarin, herseyin Roma'ya
geldigi, likse digkinligin Roma'yi yiktifi, bu yiizden Roma'da halkin ve
geleneklerin bozuldugu, eski aile diizeninin kalmadig1, cogu kimsenin borg i¢inde
oldufu ve gelecek giivencesinin bulunmadig:, tannlann bile uzaklagtidi, sadece
Savas ve Olim tannisinin kaldig: belirtilir ve sonra da genig bir gekilde Caesar
zamaninda yapilan savaslara deginilir.5* Bu siirde Caesar doneminin savaglan
Uzerine dogru bilgiler vardir. Olaylar bir tarihgi bilgisinin diizeni iginde
anlatilmigtir.

Petronius’un on besinci siirinde gegen olaylann Lucanus’un kendi siirinde de
gegmesine dayanarak sairin eserini yarim birakmig oldugu ya da bitiremeden

oldugu, siirin, 6liminden bes yil sonra, Lucanus tarafindan tamamlandigi 6ne

€36 Petr. 80, 32-39 (Encolpius).

€37 Petr. 82, 18-21 (Encolpius).

€38 Petr. 83, 33-38 (Eumolpus).

% Petr. 89, 4-68 (Eumolpus).

% Petr. 93, 3-12 (Eumolpus).

&1 Petr. 108, 47-54 (Tryphacna).

2 Petr. 109, 37-49 (Eumolpus).

3 Blz. yuk.s.141, dipnot 615.

4 Petr. 118, 22-25 (Eumolpus); 119, 1-121, 22.
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siirilmektedir. Corduba'h olan M. Annaeus Lucanus ise, Seneca'nin yegeni ve
Pharsalia adhi siirin gairi idi. Nero’ya karsi Piso'nun hazirladifi suikaste
katilmakla suglanmistir.®”® On altmc: siirde Encolpius, Kirke'nin giizelligi
kargisinda kendi hislerini Zeus'un bir 6limliiye duydugu hislerine benzeterek,
Zeus'un diigtiii saskinh belirtir.** On yedinci siirde Encolpius, Toprak Ana ve
Venus'un sunduklanyla agik havada yagadips agk: tammlar.®*’ On sekizinci siir agk
iizerinedir. Encolpius’un, gercek sandifi aski kaybedip, hayalinde aramasi
iizerinedir.**® On dokuzuncu siirde Encolpius ve Kirke'nin ask yuvas: haline

getirdii orman betimlenir *%

Yirminci giirde Encolpius, kendisine biiyl
yapilmasina karsin, Kirke ile beraber olmaya gittiginde kadimin intikami
karsisinda kendisine yapilan biiyilyii ve sonradan yasadiklarim betimler.5® Yirmi
birinci giirde, Encolpius, biiyiiniin etkisiyle kendisinin coskun oldugunu, ama
yumusak sOfiit afacina ya da boynu bikiik gelincige benzettii Kirke'nin
suskunlugunu betimler.*' Yirmi ikinci siirde Encolpius asktan bahseder ve
Epikuros'un bile sevmeyi emrettigini belirtir.®** Yirmi igiincii siir, erkekligi
elinden alindify igin Encolpius'un tann Priapus'a duasi niteli§indedir. Koti bir

soydan gelmedigini soyler, tannidan, bir giinahi varsa bagiglanmasim ister.®>

5 Lucanus icin bkz. Quint. Inst. 10, 1, 90; Iuv. 7, 79; Mat. 7, 21; Tac. Ann. 15, 49 ve 16, 17,
suikast igin bkz. Suet. Ner. 36, WARMINGTON, 1987. 380-384; COFFEY, 1989: 192-194;
JENKYNS, 1991: 320-322, Lucanus, giimiis donemi yazarlanndan oldugu halde, Caesar ve
Pompeius’un arasinda gegen Bellum Civile ya da Pharsalia savasimi destans: olarak anlatmustir.
Eser retoriksel ifadelerin yamsira ac1 ve satirik ton igeriklidir; 26 yasindayken Nero tarafindan
6liime zorlanmugtir, WALSH, 1968: 208-212, Halosis Troiae ve De Bello Civile’nin romandaki en
uzun iki giirdir. Bunlarin Petronius’a ait olup olmadif; iizerine gériisler vardir. Eserin “schvete
diskiin bir hayat™m, Grek uydurma komedi kurgusu geleneginde olmasi, Petronius’un bdylesi
ciddi siirleri yazamayacag goriigiinii kuvvetlendirir. Troia’mn Dilgigi giirinin Seneca’min stiliyle
birlestii noktalar vardir. Bellum Civile’de Lucanus’un etkisi olsa da, bu siirde igerik olarak
olaylar tarihsellikten ok mitoloji ve daha fazla gorsel betimlemelere dayaliydi. Dolayisiyla
Seneca ve Lucanus’dan ¢ikarilmig ciddi bir ¢calisma olarak diiiiniilmemesi gerekir; krs. DIHLE,
1994: 130; GEORGE, 1974: 131-132, Bellum Civile siiri Petronius’un mizahi teknifine wygun
olabilir, ayrica Vergilius’un etkisi de bulunabilr.

54 Petr. 126, 52-58 (Encolpius).

647 Petr. 127, 38-44 (Encolpius).

648 Petr. 128, 20-28 (Encolpius).

649 Petr. 131, 20-27 (Yash bir bityiict kadmn).

659 Petr. 132, 22-30 (Encolpius).

! Petr. 132, 40-42 (Encolpius).

2 Petr. 132, 59-66.

53 Petr. 133, 9-27.
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Yirmi dordimcii siirde buybciligin gici betimlenir.®®* Yirmi besinci siirde
sadelik tizerinde durulmaktadir® Yirmi altmci giirde oldirdiigi kazdan
etkilenerek Encolpius, mitolojideki bazi kuglardan bahseder.’*® Yirmi yedinci
siirde Encolpius paranin giiciiyle insamin neler yapacagi iizerine &rnekler
gosterir.*” Romandaki son giirde Encolpius, her yerde tann Priapus‘un hisimina
ugradifim soOyleyip, mitolojiden tanrilarin hisimina ugrayanlardan 6rnekler

verir 58

Petronius eserini, bir azath olan Encolpius adindaki maceray: seven, gezgin
bir Grek'in yasadiklarini, sonradan kendi agzindan anlatmas: tarzinda islemistir. 5>
Romanda Giton, Ascyltos, Eumolpus, Agamemnon, Lichas, Tryphaena, Psykhe,
Chrysis gibi adlan Grekge olan bagka kigiler de vardir.*® Romandaki olaylar
giiney lItalya'da gegmistir. Once, Napoli yakinlarindaki Baiae kentinde gectigi
anlagilmaktadir. Ciinkii Tryphaena'yi bu kentteki tapinakta tapimmm sirasinda
gormiigtiir *'  Horatius, Baiae’mn deniz kiyisinda, temiz bir kent oldugunu
belirtir.%? Fakat romanda Trimalchio'nun bir kapicisit Baiae'ya siirmesinden,
Trimalchio’nun ziyafetinin bagka bir yerde gegmis olmasim akla getirmektedir.
Eserin bir kisrm Baiae ve Capua arasindaki bir Grek kasabasinda ge¢mis

olabilir 5

Daha sonra deniz yoluyla bu yerden aynlirlar ve bir deniz kazasi
sonrasinda Encolpius, Giton, Eumolpus ve kolesi bir kéyliiden Crotona adli kentin
yakin bir yerinde olduklanim o6grenirler. K6yliiniin verdigi bilgiye gére bu kent
Italya'mn en eski kentlerindendi. Kéylii, kentin diristler igin uygun bir yer

olmadigini, hirsiz ve diizenbaz yaradilish olup servet edinmek isteyenlere uygun

€4 Petr. 134, 32-48 (Priapus'un rahibesi Oenothea).

€3 Petr. 135, 23-40 (Encolpius).

% Petr. 136, 25-29.

7 Petr. 137, 26-35.

%8 Petr. 139, 3-10.

¢ Ornek olarak bkz. Petr. 65, 1-3; COFFEY, 1989: 186; HIGHET, 1974: 328.

%% WEAVER, 1996: 171, Petronius ad1 Grek kokenlidir, WARMINGTON, 1987: XXXIX,
romann bas kahramam olan Encolpius, azath bir Grek idi.

%! petr. 16.

2 Petr. 104, 5; Hor. Car. 2, 18, 20; 3, 4, 24; Ep. 1, 1, 82; 1, 15, 2 ve 12; WILLIAMS, 1969: 51,
Baiae, Sabin bolgesinde bir kenttir, BUREN-KENNEDY, 1919: 59, Baiac ve Neapolis korfezleri
havalarmin temizligiyle, verimli topraklanyla saghga elverisli, sayfiye yeri olma ozelliklerine
sahiptir; JACKSON, 1995: 160, Baiae’da sicak su kaynag bulunmaktayd:.
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oldufunu, yazina, yasalara 6nem verilmedigini, aile hayatimn bulunmadiim,
buna kargin yine de bu kentteki pek ¢ok kiginin 6nemli, kahraman ve serefli kigiler

arasinda yer aldiklarini s6yler.®**

Petronius’un kendi yagsami g6z 6niine alindifinda, romandaki belli bagh erkek
tiplemelerinin de kendi kisiliZfinden bazi izler tapidifi anlagilmaktadir. Bu
tiplemelerden Encolpius, bir y1l boyunca tapinakta bedavadan yedirilip igirilecegi
i¢in, ask ve sehvet tanrisi Priapus'a kurban edilmeye génulli olmustur. Fakat bunu
din ugruna defil, igsiz, parasiz ve a¢ oldufu igin kabul etmistir. Kurban
edilmesine yakin, eline gegirdigi ilk firsatta kagmigtir. %

Encolpius hirsizlik yapabilen, bagkasimn karnisim bastan ¢ikarmayr goze
alabilen biridir.®®® Bu arada, sozde kurban edilecegi siire iginde Giton adindaki on
alti yagindaki bir geng kendisine sunulmustu.” Encolpius’un dine saygis1 yok
denecek kadar azdi. Yalniz istemeden, kap1 agik oldugu icin Quartilla adli bir
kadinin Priapus’a tapimim gormiistii ki, bu cezasi olan bir sugtu®® Yine
istemeden Priapus'un kutsal kazlarindan birini 6ldiirmiistiir. Tapinagin dehset
icinde kalan din gorevlisi kadina, rahat bir bigimde “kaz yerine bir deve kusu
verebilecegini” sdylemistir. Oysa bodyle bir sug tapinaga saygisizlikti ve garmiha
gerilme cezasim gerektirirdi. 5%

Yine de, bu kahramanin sevimli bir yan1 vardi. Yaptif1 saygisizliklara kargin,
kaptan Lichas ve Tryphaena, agik denizde, sair dostu Eumolpus'un hakimligi

altinda yapilan s6zde mahkemede Encolpius’un suglarini bagislamuglardar. 7

663 petr. 53, 21; WARMINGTON, 1987: XXXIX, dipnot 3; ayrica krs. metin 81, 12-13.

64 petr. 116, 4-29.

%5 TUGANAY, 1969: 13-14; JENKYNS, 1991: 332, Priapus, cinsel giiciin tannstyd.

6 Petr. 12, 4-5; 106, 7-9 (yalniz kaptamin kansin kendisinin mi yoksa Giton'un mu bagtan
difit pek anlagiimamaktadir).

g%r‘UgMAY, 1969: 14; Petr. 97, 4-6; Encolpius ve Giton'un ask iligkileri i¢in dzellikle bkz.

Petr. 114, 22- 38; 127, 14-17; Encolpius'un Giton'u bagkalarindan kiskanmasi i¢in bkz. Petr. 79,

25-40; 80,1; 92, 33-35; 94, 9-10 ve 16-19; 97, 2-40; 99, 3 -5; 113, 13-17; 127, 6 ve 14; 128, 32;

131, 1; 133, 2.

6% Petr. 16.

9 Petr. 136, 3-5; 137, 5-11.

570 petr. 109, 3-21. Yazar, burada insanlann bazi konulan mahkemelere gitmeden kendi aralannda

gbzebileceklerini gbstermek amacinda olabilir.
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Bugiiniin ifadesiyle Encolpius, biseksiiel diyebilecegimiz biriydi. Ciinki,
Giton'la olan iligkisinin yamsira daha sonra goérecegimiz gibi Kirke ve onun

hizmetgisiyle de cinsel iliskiye girmigti.

Romanin 6nemli kisilerinden biri de Trimalchio'dur. Tam adi, Maecenas
azathis1 Gaius Pompeius Trimalchio’dur. Oldukga zengin biridir. Cok sayida
kolesi, ekonomik olarak destek olmay: siirdiirdiifii azathlan, kendisiyle beraber
azath ve servet sahibi olan dostlar vardir.%”! Kélelerine karg1, bir gocuk bile olsa,
gerektifinde kot davrandifimi, biraz memnun kaldifinda azat ettigini
gormekteyiz.*”> Oysa, Trimalchio da bir zamanlar kéleydi ve sonradan azat
edilmigti. Belirttifine gore on yagindayken efendisinin cinsel zevklerini yerine
getiriyordu ve bunu, efendisi emrettigi igin ayip saymamaktaydi. Bunun yaninda
kendisinin de, efendisinin kansi, yani sahibesiyle cinsel iligkileri olmustu.™

Trimalchio servet sahibi oldufunu her firsatta gosteren biridir. Neredeyse
herbir ise bir kole digmektedir. Oynadig1 bir oyunda bir kéle top vermekte, baska
bir kole ise diijen toplan toplamaktadir. Romanin bir yerinde Trimalchio,
oturakta, tuvaletini yaptiktan sonra, ellerini suyla yikar ve ellerini bir kélenin

bagina siler.¢”*

"' Trimalchio'nun adh igin bkz, Petr. 67, 2; 71, 45-46; zenginligi icin bkz. Petr. 26, 26; 37,15-18;
38, 1-13; 52, 2-7, koleleri igin bkz. Petr. 26, 26-28; 27, 8-14 ve 18-22; 47, 36; kendisinin de azath
olduguna dair bkz. Petr. 69, 8-11; azathlan igin bkz. Petr. 38, 13-19 ve 23-29; azath dostlan igin
bkz. Petr. 57, 23-25 ve 42-43; 61,13. Kolelerin hukuki haklan yoktu, azat edilip vatandas
oldugunda bile yasaya gore patronus’u babasi sayilirh. Azat edilme (manumissio) yas1 ise en az
otuz idi; fakat olasihikla evlenmeleri agisindan kadinlar daha erken yasta azat edilmekteydiler.
Bununla beraber herzaman boyle olmazdi. Baz1 evliliklerde kadin kéle azatli; koca ise hemen azat
edilmemis olabilirdi. Kole ya da kole-azath evliliklerde dogan gocuklarin alimip baskalarina
satilmaklaydi. Kéle aileleri dagitildifinda ve gocuk bazen ilerki yaslannda azat edildiginde, kendi
ailesiyle soyadi bag1 ortadan kalkarak, yeni bir soyad almaktaydi, bkz. RAWSON, 1992: 13;
RAWSON, 1966: 77-79; 1992; 12; WEAVER, 1996: 179, 182 ve 189, azat edilme yas kizlar i¢in
on bes; erkekler igin yirmiydi. Fakat bunun da sistemli bir diizen i¢inde oldugu anlagilmamahidir,
PRIFFIG, 1968: 111-112, M.O. 90 yihnda Etriisk dilinde Jautni / liberti anlamimda, bir laumi’nin
oflunun babasinin adim tagtyabildigini, patronus’unun adim tasimak zorunda olmadifini gésteren
bir yasamn olusturnlmugtur.

"2 Petr. 34, 5-8; 41,16-17; 28,17-19; 29, 44-48; 47, 3941; 52, 8-11.

57 Petr. 74, 29-32; POMEROY, 1992: 45-46, zenginlerin eglenme icin kéle sevgili edinmelerin
gelenek haline gelmigti ve Trimalchio da efendisinin deliciae’s1 olmustu, s.51-52, fakat Trimalchio
efendisiyle olan cinsel iligkisinden hognut degildi.

™ Petr. 27, 2-22; CLARKE, 1991: 257-259, romanda Dogu, Yahudi ve Incil etkileri oldugu kabul
edilmektedir. Trimalchio’nun tuvalet sonras: ellerini yikadiktan sonra bir kélenin bagina silmesi
okuyucu tarafindan kaba bir gosteris olarak yorumlanabilir, ama edebiyattan Aristophanes (Eq.
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Trimalchio, evinde, kendi zevkine gore duvar resimleri yaptirmustir. Birinde
saglani uzun ya da eski tarzda, elinde degnek Trimalchio, bilgelik tanrigasi
Minerva'yi Roma'ya gotiirmektedir. Bir bagkasinda “hazinedar” olmustur. Bir
digerinde ise tannilarin habercisidir ve ticaret tanris1 olan Mercurius onu yiiksek
bir kiirsiiye goétirmektedir. Yaninda bolluk ve bereket boynuzu olan tannga
Fortuna (Servet) durmakta ve ¢ Kader Tanngasi da (Parcae) altin iplikleri
biikmektedir. Ayrica iki tabaga giimiisle adim yazdirmistir °

Trimalchio'nun ilging tavirlan vardi. Yemek odasinda bir saat vardi ve
kolelerinden birinin igi, her saat bag1 borusunu galarak, ona hayatindan ne kadar
zamanin eksildigini haber vermekti " Trimalchio, batil inamiglan olan biridir.
Ugurlu ve ugursuz giinlerin neler oldugunu bir levhaya yazdirmigtir; ayrica yemek
salonundan igeriye “sag ayakla” girilmesi kuralini koymugtur. Romanda ziyafet
sirasinda, uygunsuz bir zamanda bir horozun 6tmesi tzerine Trimalchio'nun
yiiziiniin sararmast ve boyle bir anda sarabin ve kandillerin masanin altina
dokiilmesini emretmesi batil inanglann ne kadar etkisi altinda oldugunun
gostergesidir. Horozun dtmesi ise ya bir yanginin ¢ikacagina ya da birinin 6lmek
iizere olduguna isaretti.*”” Bunun yaninda edebiyata ve kitap okumaya ilgisi vard.
Birinde Hellence ve digerinde Latince kitaplann yer aldign iki kitaplig

bulunmaktadir.®”

910) ve Statius’dan (Theb. 9. 373-375) 6mekler dahil Incil’den ahntilarla elin basa silinmesi,
ashinda bir baghlik ifadesi gosteren goniillii bir davrams bigimiydi. Fakat Petronius’da fark edilen,
bir kble tizerinde yapilan bir kiigimsemeyi gostermektedir, dolayisiyla geleneklere, 6zellikle
Yahudilere karg mizahi bir elestiri vardir. Clarke, yazisiin devaminda romandaki Yahudi ve
Dogu adetleri ve imalan iizerinde durur, JACOBSON, 1971: 183-184, 1929 yilinda Moses Hadas
tarafindan Yahudi etkilerinin Petronius’da bulundugu ortaya konulmus, ama bu. bilgi Petronius
aragtirmacilan tarafindan gézarch edilmigti. Ancak 1957 yilinda Luigi Pepe, Moses’i destekleyecek
bilgiler vermistir. Romandaki Habinnas ile Massa, Yahudi adlariyd: ve romanda bliim 62, 9 yan
Dogu, 64, 12 Dogu etkisi tapmaktadir. Jacobson, yazisinda romammn 31, 2°deki Latince ifadeyi
Arami dili agisimdan incelemigtir; bkz. DIHLE, 1994: 154-161, genel olarak Grek ve Roma
diinyasindaki Yahudi edebiyat: etkilerine.

Aynca BLANCK, 1996: 54, insanlar tuvalet ihtiyaglan icin bir oturak kullamrlar ve daha
sonra bunu sokaga bosaltirlards.
3 Petr. 29, 7-16; tabaklan igin 31, 18 ve 21-23; BLANCK, 1996: 82, zengin Romalilarn kiymetli
gﬁmﬁs sofra talamlarina olan diigkiinlii3ii ge¢ Antik donemin sonuna kadar canh olarak kalmustir.

S Petr. 26, 26-28.

S77 Petr. 29, 33-42; 74, 1-7.
S8 Petr. 48, 11-13; 69, 8-11.
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Trimalchio, Fortunata adinda bir kadinla evliydi, ama keyfi i¢in bir oglan
sevgilisi de vardir. Bu kiginin adi1 Kroesos’dur, ¢irkindir ve bakimsiz digleri
vardir.5”

Trimalchio'nun serveti hilesiz elde edilmis degildir. Ayrica zengin olmasinda
kans: Fortunata destek olmusg, kocas: i¢in miicehverlerini ve elbiselerini satmigtir.
O da belki bu sebeble, bazen kansinin dedigini yapardi. Trimalchio yiyecek,
hayvan ve kole ticaretiyle, azathlara da faizle para vererek zengin olmugtur.*°
Ayrnica yasam kadar 6liimden sonrasina da 6nem veren biriydi. Ona goére, insanin
saghginda evine 6nem verip, i¢inde daha uzun yagayacag: 6ldiikten sonraki evine,
yani mezanna 6nem vermemesi yanhs bir tutumdur. Tas ustas1 dostu Habinnas'a,
tizerinde, kanis1 Fortunata sag tarafinda bulunacak sekilde, bir ziyafet sahnesinin

betimlendigi bir stelin olan gorkemli bir mezar istedigini soylemistir. %'

Romandaki bir diger karakter ise Eumolpus’dur. Eumolpus, ak sagh ihtiyar
bir sairdir. Sik sik yazarlann iginde bulundufu durumlara deginir. Ona gore
zenginler yazarlan hor gormektedirler ve celenkler hak etmeyen kisilere
verilmektedir. Zenginler servet disinda aralaninda yazin da dahil herseyi kiigiik
gormekteydiler. Bundan dolayr Eumolpus, resim de dahil sanatlarin ¢okiis
nedenini paraya baglar.*

Eumolpus eskiden insanlanin erdeme onem verdifini, sanata saygili
olduklanimi ve sanat konusunda insanlar arasinda rekabet oldugunu ifade eder.
Bilimde Demokritos'un biitiin omriinii deneylerle gegirdigini, Eudoksos'un
yildizlani incelemek amaciyla bir dagin tepesinde ihtiyarladifini, Krisippos'un
bazi tibbi deneyleri kendi iizerinde yaptifim, sanatta Lisippos'un mitkemmel bir

% Petr. 28, 10, 12; 64, 18-19; POMEROY, 1992: 46-47'de kole sevgililerin simartildiklarn:
belirtir,

%0 Petr. 75,127, POMEROY, 1992: 53, Trimalchio, efendisiyle olan cinsel gekicilikten gok
zekastyla yitkselmistir, BENEDIKTSON, 1995: 344-345, romandaki 33, 1-3 ve 70, 13°deki s6zleri
ornek gostererek, Trimalchio’nun tahta oyunlan oynamaktan hoglandifim ve koleleriyle agik¢a
bahse girdifini belirterek, servetinin bir kismum nasil elde ettigini anlattigx 76, 9°daki manum de
tabula ifadesinin kumar olabilecegini belirtir ve kumar iizerine Augustus’un da sbylevleri
oldugunu hatirlatir; oyun tahtasi ve zar icin bkz. DEIGHTON, 1995: 35.

1 Petr, 52, 2-29; 71, 20-70.

2 petr. 83, 22-29; 84, 1-7; 88,1-6 ayrica 115, 1-9; COFFEY, 1989: 182, Eumolpus, bast bos bir
sairdir, SCHANZ-HOSIUS, 1959: 516 ve SANDY, 1969: 301, Eumolpus, yazarin kendisi olabilir.
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heykel yapmak igin aghktan oldigini, Myron'un da sanatla ugragtigini,
parasizliktan Oldiigiini, ardinda miras birakmadifini 6mek olarak verir.
Simdikilerin ise gsarap ve fahigelere daldiklarini, sanata defer vermeyi
bilmediklerini, eskinin hatalarini siirdiirdiiklerini, senatorler dahil herkesin para
pesinde olduklarini, diyalektik, astronomi ve bilginin yolunun yani felsefenin
birakildifini, giizel konusma igin kimsenin tapinafa adakta bulunmadifini, bazi
kisilerin zengin bir yakininin Olmesini bekledigini, bazilannin da define
kazdiklarini ve altini, degerli sanatgilar olan Apelles ya da Phidias'in eserlerinden
daha ustiin tuttuklarin belirtir.**

Bunlan soyleyen Eumolpus'tur. Ama sz konusu kendisi oldufunda yalan
yere intihara kalkigtigini, yalan da soyleyebildigini gormekteyiz. Ayrica Crotona
kentinde bedevadan para kazanmak i¢in hileli bir yola bagvurur ve bunu dostlarina
da kabul ettirir.5%*

Bununla birlikte, roman biitiin olarak ele alindiginda, ¢ogunu kahramanlardan
biri olan Trimalchio'nun soyledigi sozlerden, Petronius'un tarih ve mitoloji
tizerine eksik bilgilere sahip oldugu anlagilmaktadir. Romamin bir yerinde
Cyclop'un Ulixes'in bagparmagini masayla siktigim belirtir. S6z konusu olayin
Odysseia’da IX. bolimde gegmesi gerekir, ama boyle bir olay yer
almamaktadir. ***

Bir baska yerinde ise Hannibalis'in Troia'y: aldiktan sonra biitiin tung, altin ve
giimiis heykelleri bir araya toplayip erittiini ve bu maden kanisimindan Korinthos
kupalannin ¢iktifimi belirtir. Oysa Hannibal, Troia savagindan yaklasik binyil
sonra, M.O. 247-182 yillarinda yagamis Kartacali bir komutan idi. Plinius ise
Korinthos kentinin yanmasi sirasinda metallerin kangimindan Korinthos

bronzuriun bulundugunu belirtir.**¢

€3 Petr. 88,7-37. Oysa Iuvenalis, genglerin tapinaBa sadece giizel konusma yetenegi icin adak
adamaya gitmelerinden yakinmugti, bkz. yuk. s.106, dipnot 462.

4 Petr. 94, 25-47; 107, 1-18; 117, 1-46; Eumolpus, yash eski bir yosma olan Philomele'nin kizi
(ya da yaminda galishrdir kiz) ile kurdugu iligki i¢in bkz. Petr. 140, 17-36; Crotona kenti igin bkz.
Petr. 116, 4-29.

€5 Petr, 48, 23-24 (Trimalchio); WARMINGTON, 1987: 98 dipnot 3.

€6 Petr. 50, 2-20 (Trimalchio); Plin. H.N. 34, 6, 12.
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Romanin bagka bir yerinde, Kassandra'min kendi ogullarini o6ldiirdigini
belirtir. Oysa Kassandra, Troia Krali Priamos'un kiz1 idi. Evli degildi, ¢ocugu
yoktu, dahasi1 Apollo'nun kahinesi idi. Mitolojide gocuklarini 6ldiiren Medea
idi.®

Bir baska yerde ise Daedalos'un Niobe'yi Troia at1 i¢ine kapattifini soyler.
Oysa Daedalos, Girit'te Knossos sarayinda labirenti yapan mimardi; Niobe de
Lydia krali Tantalosun kiziydi. Bu iki kiginin Troia kentiyle ilgili efsaneleri
bulunmamaktadir. %8

Bagka bir yerde, Trakyali Mopsos'un siirlerinden bahseder. Mopsos adinda
birkag bilici varligt bilinmekle birlikte, sair olarak bu isimde birisinin yasadigi .
bilinmemektedir.®*

Bir diger hatasi, Diomedes, Ganimedes ve Helene'yi kardes gosterir.
Agamemnon'un Helena'y: kagirdifini, Akhilleos'a Iphigenia'y: es olarak verdigini
belirtir. Oysa Helena'nin kardegi Kastor ve Pollux’tur. Helene'yi kagiran Paris idi.
Agamemnon ise bilmeden Diana'min geyigini O6ldirmis ve Akhilleos'la
evlendirme bahanesi ile kizi1 Iphigenia'y: tanngaya diyet olarak kurban etmek
zorunda kalmstr.%°

Ayrica mitolojideki Kirke ve Polyaenus arasinda bir ask oldugunu ima eder.
Bu agkr animsatircasina, romandaki Kirke adindaki kadin Encolpius'a Polyaenus
der ve Encolpius da kendisi i¢in bu adi benimser. Oysa Polyaenus (Polu-ainos)
Sirenlerin gikardi sesti. Mitolojide, Kirke’nin Polyoenus ile degil, Odysseos’la
arasinda bir agk iligkisi olmustu.®’

Bu arada Petronius, eserinde Odysseos igin yanhg bir yazilim olan Odyssian
ismini, ayrica Odysseos adinin bagka bir yazilim: olan Ulyses i¢in de yanhs bir

yazilim olan Ulixes’i kullanmgtir.5*

%7 Petr. 52, 24 (Trimalchio); WARMINGTON, 1987: 105, dipnot 3.

% Petr. 52, 5-6 (Trimalchio); y.a.gy.: 106, dipnot 2.

9 Petr. 55, 10 (Trimalchio); y.a.gy.: 112, dipnot 2.

% Petr. 59, 13-20 (Trimalchio); y.a.g.y.: 128, dipnot 1.

1 Petr. 127, 31-32; 129, 9 ve 33; Homeros, Od. 12, 184; Polu-anos igin bkz. LIDDELL-SCOTT,
1996: 1436.

%2 Petr. 29, 23 (Trimalchio'nun bir kolesi); 39, 7 (Trimalchio); 48, 23 (Trimalchio); LIDDELL-
SCOTT, 1996: 1924, Horatius Vergilius, Ovidius ve D. Magnus Ausonius da Odysseos’un yanhs
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¢) Petronius’un Satyricon’unda Kadin

Petronius'un, doneminin kadinlan tizerine diigiincelerini, romanindaki kadin
tiplemelerinden ¢ikarabiliriz.

Romanda en ¢ok sozii gegen kadin Trimalchio'nun kansi Fortunata'dir.
Fortunata paragdz, kumaz, hirsh ve akilliydi. Kocasinn iizerinde etkisi de
vard1.*® Trimalchio, kanisiin bir zamanlar sahnede fliit caldigini belirtir.*** Aile
i¢i hayatlarinda bayiik sorunlar olmasa da, bazen kocas: Trimalchio’dan dayak
yedigi anlagilmaktadir. Bu konuya, Trimalchio’nun yeni koleler arasinda gordiigii
bir kole gocufu uzun uzun Opmesi nedeniyle Fortunata kocasina, gehvet
duygusuna sahip ¢ikmadifi igin koétii bir soz sOylemeye baglamasi ilizerine
Trimalchio’nun da kansinin suratina bir kadeh atarak, onunla evlenmeden 6nce
bir zamanlar sahnede fliit galdifini kiigiimseyerek hatirlatmasini ve karisina “man
kafa,” “caylak” demesini ve bundan sonra da Trimalchio’nun herkesin iginde
kansi igin “zehirli yilan” gibi kugultiicii s6zler sdylemeyi siirdiirmesini 6rnek
gosterebiliriz. Dahasi Trimalchio kizginlifa kapilarak, efer oliirse, mezarda da
kavga etmemesi igin yamna kansinn heykelinin konulmamasim ve kansinin,
kendi olisiinii 6pmemesini dostu Habinnas’tan ister. Oysa Trimalchio, dostu
Habinnas'la konugmas: sirasinda karisini yasal mirasgisi yaptifim ve onu

695

dostlarina emanet ettifini tamklar Oniinde soylemistir. Trimalchio ve

Fortunata’nin evliliginde ¢ocuklar olmamustir. %

yvazilimum kullanmuslardi, fakat bu kelime Etriiskce Uluxe ya da Sicilya konusma tarzina gére
QOubkses’den (okunusu Ulixes) dolay: kullam]mig olabilir.

% Petr. 37, 5-15: Fortunata... quae nummos modio mtitur... Ad summam, mero meridie si dixerit
illi tenebras esse, credet. Ipse nescit quid habeat, adeo saphtus est; sed haec lupatria providet
omnia et ubi non putes. Est sicca, sobria, bonorum consiliorum [tantum auri vides], est tamen
malae linguae, pica pulinaris. Quem amat, amat; quem non amat, non amat, 52, 25-27: nisi
Fortunata ad aurem accessisset; [et] credo, dixerit non decere gravitatem eius tam humiles
ineptias Nihil autem tam inaequale erat; nam modo Fortunatam <verebatur>, modo ad naturam
suam revertebatur.

4 Petr. 74, 33-36: Quid enim? Inquit ambubaia non meminit se de machina? Inde illam sustuli,
hominem inter homines feci.

% Petr. 71, 8-9: Fortunatam meam heredem facio, et commendo illam omnibus amicis meis;,
(tartigsmalan igin bkz. Petr. 74, 19-40) 74, 37: codex; 75, 14: milva;, 71, 14: viperae; Trimalchio 42,
19-21: sed mulier quae mulier milvinum genus. Neminem nihil boni facere oprtet sbzleriyle
kadinlarin yirtic1 bir hayvan olan gaylak soyundan geldifini, hicbirinin iyilik haketmedigini
belirtir. Petr. 47-50: Habinna, nolo, statuam eius in monumento meo pona, ne mortuus quidem
lites habeam ... nolo, me mortuum basiet.
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Fortunata dans etmefi seven biridir. Hatta kocasi, sarhos halde,
etrafindakilere, karisindan dans etmesini isteyebileceklerini belirtir. Fortunata
herkesin iginde dans ederken saglar1 agik ve elinde de “skifos™ (scyphos) denen bir
sarap kasesi vardir ve dans: sirasinda zavalli ve mutsuz oldugunu haykirmaktadir.
Buna karsin, dans ederken Habinnas'in kans: Scintilla da alkig tutar. 697

Fortunata'mn duyarli oldugu konular da vardir. Trimalchio’nun dostu
Habinnas ve kansi Scintilla ziyafete geldiginde, Fortunata'nin nerede oldugunu
soran Habinnas'a, Trimalchio, yemeklerden arta kalanlari kole g¢ocuklarina
dagitmadikea kanisinin su bile igmedigini belirtir.*®

Ziyafette Fortunata ve Scintilla'dan bagka kadin yoktur. iki kadin da serbest
gériiniim ve davranig i¢indedirler, aynca kadin siislerinden bahsederler ve bu
konuda kocalarim elestirirler.**

Romanin bir yerinde Fortunata ve Habinnas'la ilgili ilging ¢ikarimlara yol

agabilecek soyle bir olay geger. Sézde Habinnas, Fortunata birara yerinden

Hukuki olarak eger bir kadin kocasimin yetkisi altndaysa, koca vasiyetle kadina bir vasi
atayabilir ya da kadina kendisine bir vasi segme hakkim verebilirdi. Koca 6ldiigiinde ise miras,
kans1 ve cocuklan arasinda paylagiirdi. Cocuklan ve kocamin yakin bir akrabasi voksa, miras
kadimin sayilirdi. Bununla birlikte, yaygin bir evlenme yéntemi olan sine manu yoluyla yapilan
evliliklerde ise koca istemedikge kadimin miras hakks olmazdi, bkz. BALSDON, 1974: 24, 200 ve
222; CROOK, 1992a: 62-63; CROOK, 1992b: 84.
€ Oysa bir kadinin gocuk doguramamasi koca tarafindan bosanma nedeni olabilmekteydi. M.O.
231 yilinda ise Spurius Carvilius kisir oldugu igin kansim bosarmsti, bkz. Gell. 4, 3, 2 ve 17, 21,
44;DH. 2,25,7, VM. 2, 1, 4, BALSDON, 1974: 216; RAWSON, 1992 54 dipnot 9, Tiberius ve
Gaius Gracchus'lann kizkardesi Sempronia'mn, Scipio Aemilianus'la olan evliliffinin sona
ermesinin bashca nedeninin de gocuksuzluk oldufu sdylenir, bkz. BALSDON, 1974: 210;
BAUMAN, 1994: 48; Sulla, kisir oldugu i¢in iigiincii kans1 Cloclia'y1 bogarmsts, bkz. RAWSON,
1992: 9; Plut. Sul. 6, 11; Nero da soylu ve erdemli olan kans1 Octavia’y1 bosama nedeni olarak
kasir olusunu géstermistir, bkz. VIDEN, 1993: 37-39, 41 ve 54; Tac. Ann, 14, 60; Bununla birlikte
Augustus’tan sonraki dénem iginde yasams olan Turia’mmn evliliji de ayncabk tagr. Kisir oldugu
halde Turia’mn mutlu bir evliligi olmustu. Mezar yazitiun bir bolimiinde anlamhb bir yazi
bulunmaktadir. Kocasi mezar yazitimn bir boliimiinde §6yle der: “... giniimiizde boganmayla
degil, 6liimle son bulan bbyle uzun evlilikler azdir. Birliktelifimiz, bulutsuz bir mutlulukla kirk bir
yil siirmiigtiir,” yazit i¢in bkz. CIL VI, 1527, FANTHAM, FOLEY, KAMPEN, POMEROY,
SHAPIRO, 1994: 318-319; BALSDON, 1974: 210.

" Petr. 52, 19-22: Trimalchio ... ebrio ... “Nemo” inquit “vestrum rogat Fortunatam meam, ut
" saltet? Credite mihi: cordacem nemo melius ducit.”;, 54, 9-10. Fortunata crinibus passis cum
scypho, miseramque se alque infzlicem proclamavit, aynica bkz. Petr. 70, 29.

% Petr. 67, 2-5: “illam” Trimalchio “nisi argentum composuerit, nisi reliquias pueris diviserit,
aquam in os suum non coniciet”; HARPER, 1972: 342, kolelerin 6liim oram yiiksekti. Bunun
nedeni sehir hayatinin saghiksizlif ve kélelere, basta a¢ birakilma yoluyla kétii davramimasiydi.
% Petr. 67, 8-21 ve 25-30; 35-42. Trimalchio ve Habinnas da siis konusu iizerine esleriyle alay
ederler. Trimalchio, kadinlann miicevherlere olan diigkiinliigiinii elestirirken kendisinin de
diiskunligiinii belirtir, bkz. Petr. 67, 19-34.
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kalkarken kadim ayaklarindan tutup, yere diismesine, elbisesinin ag¢ilmasina ve
eteklerinin havaya kalkmasina neden olur. Bu olaydan Fortunata'mn yiizii
kizanirken, kocas: Trimalchio alding etmez.”*

Romanda gegen bir bagka kadin Quartilla’dir. Romali oldufu sanilir. Buna
karsin erdemli Roma kadiminin 6zelliklerini tagimamakta, erkeklerle oldukga

serbest hareket etmektedir. !

Quartilla, Tannn Priapus'a tapinirken Encolpius
tarafindan goriilmiigtiir. Gelenege gore, tapium sirasinda bir kadini goren kiginin
cezalandinlmas:1 gerekirken, Quartilla, Encolpius ve dostlanim géstermelik bir
diiiinle biten zorunlu bir eglenceye davet eder. Diigiin, Quartilla'min yaminda ad:
Pannychis olan yedi yasindaki bir kiz ¢ogugu ile on alt1 yas civarindaki
Encolpius'un sevgilisi Giton arasinda gecer. Hizmetgisi Psyche, kizin bagim
“kirmiz1” bir gelin duvag: ile Orter, gruptan biri ise diigiin mesalesini tagir,
kadinlar alkis tutarlar ve thalamus denilen zifaf yatagim bir ortiiyle siislerler.
Cifiler odada, otekilerse yatak odasmin disinda, kapinin oniinde yere otururlar,”*
Encolpius diigiin i¢in kizin yagim kiigiik bulurken Quartilla kendisinin ilk olarak
bir erkekle beraber oldugunda yedi yasindan daha kiigiik oldugunu belirtir.”®
Romandaki bir diger karakter olan, tas ustast Habinnas'in kansi Scintilla'nin
da gegmisinin 1yi olmadigi anlagilmaktadir. Kocasinin onu kétii bir seviyeden

kurtarip kendisine e yapmigtir. ™

7% Petr. 67, 38-68, 2.

" Krg. TUGANAY, 1969: 16.

792 Petr. 16, 1-24, 22, diigiin igin 25, 1-26; Genel olarak bir diigiin toreni igin bkz. yuk. s.58, dipnot
233; ROSE, 1960: 254, Quartilla Priapus’un rahibesidir. (Rose, Quartilla’mn Libido'ya
diigkitinliigiini ima ederek, bu yoniiyle romanda kahramanlarin erkek olmalarina karsin ondan
korktuklanm vurgular); COFFEY, 1989: 195, Quartilla isterik, asin derecede cinsellige
diiskiindiir. DEIGHTON, 1995: 35 Priapus’un Hellen mitolojisinde dofurganlik tanrisi, Romallar
icinse bahce tannsi oldufunu yazar, aynca bkz. yuk. s.17, dipnot 50.

78 Petr. 25, 13-18: inquit Quartilla “minor est ista quam ego fui, cum primum virum passa sum?
Junonem meam iratam habeam, si unquam me meminerim virginem fuisse; Oysa Cumhuriyet'in
sonlarina dofru yasa geregi, depil evlilik niganlanma igin bile bir gocuk en az yedi yasinda
olmaliydi, bkz. Dig. 23, 1, 14 (Tusculum, 1960: 106); Augustus'un zamaninda is¢ on yagin altinda
olanlann nisan: gegerli degildi, bkz. SHAW, 1987: 42; RAWSON, 1992: 20-21; CROOK, 1992a:
67,D.C. 54,16, 7.

" Petr. 77, 2-3: Tu dominam tuam de rebus illis fecisti.
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Romandaki bir diger kadin ise Crotona kentinde yasayan ve olduk¢a giizel
oldugu belirtilen Kirke'dir. Bu kadin da erkeklerle serbestge iliski kuran biridir.
Okumay: ve yazmay: bildii anlagilan Kirke, Encolpius'dan hoglanir, Giton'un
“erkek kardeg”i oldugunu bildigini ve kendisinin de sevgili anlamina gelen
“kizkardes”i olmak istedigini belirterek, Encolpius’a beraberlik teklif eder. Fakat
Encolpius, Kirke’yle cinsel iligkiye girecekken, erkeklik giiciinii kaybeder.
Bundan dolay1 Kirke ofkelenir ve anlamsizca intikam almaya cahigir.”®® Belki
romanina boyle bir olay: katmakla Petronius, cinsel iliskinin bazi, 6zellikle soylu

ve giizel kadinlar i¢in hangi boyuta ulastifin: ifade etmek istemigti.

Romanda, bir diger kadin karakter olan Tryphaena da erkeklere kars: rahat
davramgslar igindedir. Keyfi olarak istedigi yere giden, utanmasi olmayan ve ¢ok
giizel oldugu belirtilen bir kadindir.”

Toplumda tek bagina ya da kocasi ile beraber han isleten ve sebze satan

kadinlarin oldugunu 6grenmekteyiz.”"’

5 Petr. 127, 1-9 ve 23; 129, 7-24; 132, 1-15; Kirke'nin giizellizi icin bkz 126, 33-51;
DEIGHTON, 1995: 72°de Kirke, cad: olarak tanimlanr,

"% Petr. 101, 20-22: Tryphaena, omnium feminarum formosissima, quae voluptatis causa huc
atque illuc vectatur, 113, 1-3: erubescente non mediocriter Tryphaena vultumque suum super
cervicem Gitonis amabiliter ponente; COFFEY, 1989; 195, “Tryphaena”, Grek diiyasinda yaygin
bi risimdir. Petronius bu ad: likkse diiskiin, iffetsiz, bagina buyruk yasayan anlamma geldigi igin

segmistir.

7 Petr. 7, 1-2: aniculam quandam, quae agreste holus vendebat, 79, 14: anus enim ipsa inter
deversitores diutus ingurgitata, 92, 1-2: et iam plena nox erat mulierque cenae mandata
curaverat, 95, 8: non viduae hanc insulam esse. Kadinin en temel gbrevleri her zaman igin
gocuklart yetistirmekti. Bununla birlikte saray ve toplumdaki soylu kadinlann dipindaki bazi
kadinlann tam olarak meslek sayilmasa da yaptiklan igler olurdu. Yalmz dokuma ve yiin egirme
her kesimden kadin igin, ¢ok eski zamandan beri kadinlardan istenilen bir yetenekti. Dokuma
aletlerinden olan dreke pek ok mezar kabartmalanndan ele gegmigtir. Aynica kadinlar bahgede
sebze yetistirme isiyle de ugragirlardi. Baz: kadinlar ise ebelik yapard:. Bununla ilgili olarak M.S.
II. yiizyila ait Ostia Nekropolis'inde bir kabartma bulunmugtur. Yine Ostia'da, diikkanda hayvan
saticihy yapan ve M.S. IL yiizyil ortalanina tarihlenen bir mezar kabartmas: da ele gegmistir.
Ayrica ayakkabi, kege satan, garsonluk yapan kadmnlar da vardi, bkz. JACKSON, 1995: 92 ve 94;
FANTHAM, FOLEY, KAMPEN, POMERQY, SHAPIRO, 1994: 370-371; BLANCK, 1996: 172;
BLOIS-SPEK, 1997: 258, 378 ve 381; ARTHUR, 1984: 13; GOULD, 1986: 51; ERDOGAN,
1986: 61-65; MacMULLEN, 1980: 212-217de, Italya diginda resmi gorevlerde yer alan baz
kadin 6meklerini verir; dokumacibk ftizerine FAZLIOGLU, 1997: 1-2, Catalhdyiik'te yapilan
kazilar somucu M.O. 6.000'lere giden dokumacihigin, Kibns, Girit Adas1 ve Kita Hellas'da M.O.
5.500'lerden itibaren baslachfina dair bulgular ele gegmistir; ayrica bkz. Hom. IL 6, 490-495
(llias’da gegen aym ifadelerle bkz. Od. 21, 350-355).
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Encolpius’un tammadif1 yash bir kadina bir sey sormak i¢in “anacigim”
olarak gevirebilecegimiz mater kelimesi ile seslenmesi, yabanci bir erkegin yash
bir kadindan bilgi alabilecegini gostermekte ve bu sozciifiin de sayg: ifadesi
olarak kullamldig anlagiimaktadir.”®® Bunlardan baska romandan bir kadimn ya
da belki de bir kizin yakini olan bir erkekle beraber garsiya aligverige ¢ikabildigi
anlagiimaktadir.”®
Ayrica kadinlarin o donemde takma kag ve peruk kullanmakta olduklanm da

ogrenmekteyiz. !

Romandan g¢ikardifimiz bir diger toplumsal olay kadimin kocasimin
cenazesinde bulundugu ve cenazede kadin erkek birarada oldugudur. Kadin yasi
boyunca orug tutardi. Petronius, eserinde elestiri olarak, cenazede bile kadinin
sahte gozyaslan doktigiinii yazar.”

Romanda kadinlanin ahlaki disiis iginde olduklan sik¢a belirtilir. Namusuna
gelen leke yiiziinden intihar eden, bilinen ilk Romal: iffetli kadin 6érnegi olan
Lucretia tizerine bile romanda “efer Lucretia isen Tarquinius'u buldun” séziiniin
gegmesi, o glniin deger yargilannin ne kadar degistifini gosteren bir olgi

olabilir.”'?

"% Petr. 7, 2-3: “mater, numquid scis ubi ego habitem?” .

7% Petr. 12, 8-10: nec diu moratus rusticus quidam familiaris oculis meis cum muliercula comite
(metinde bag1 agik mu, 6rtiilii mii anlagilmamakta, ¢iinkii “opertus” 6rtiilii, “apertus” agik demek,
krs. 14, 17: mulier operto capite).

"% Petr. 110, 2-14; ERDOGAN, 1986: saglart dokiilen kadnlar parayla baska kadinlardan sag satin
alarak peruk yaparlardi; aynca bkz. BLANCK, 1996: 137-138

™ Petr. 42, 5: fui enim hodie in Junus ve 15-21 Tamen bene elatus est, vitali lecto, stragulis bonis.
Planctus est optime- manu misit aliquot- etiam si maligne illum ploravit uxor. Quid si non illam
optime accepisset! Sed mulier quae mulier milvinum genus. Neminem nihil boni facere oporiet;
aeque est enim ac si in puteum conicias, Bir cenaze téreni oldugunda aile igindeki kadmnlarin da
erkeklerin ardindan gommeye gittiklerine dair bkz. Ter. And. 117-119; Phorm. 95-98; genelde bir
kadin, ailesini kaybetmesi durumunda ya da dul kalmasiyla kendi 6zgiirliigiinii elde ederdi ve bu
da kadinlarca istenilen bir seydi, bkz. BALSDON, 1974: 36.

"2 Petr. 9, 11-12: Si “Lucretia es” inquit “Tarquinium invenisti”, M.O. V. yiizyilda yasanan,
Lucretia’mn 6ykiisii g6yledir: Bir savag zamam, saray mensuplanndan Etriiskli Sextus Tarquinius
ile Tarquinius Collatinus ickili bir ortamda eglerini 6verken kimin ne yaptifim kontrol etmeye
karar verirler. Saraya vannca, Lucretia hari¢ difer hammlan bir ziyafette geng arkadaslariyla vakit
gecirirken bulurlar. Kisa bir siire sonra, firsatim bulan Sextus Tarquinius, Lucretia'ya, biriyle zina
halindeyken 6ldiirildigi sanilsin diye kadimn usaguu da 6ldiiriip, onun ¢iplak viicudunun yamina
yatiraca® tehdidinde bulunarak tecaviiz eder. Lucretia, bagina gelen olaydan sonra kocasma ve
babasina haber gonderip gelmelerini rica eder, “ne gerektigine sizler karar vereceksiniz” der.
Kocas: ve babast, Lucretia'ya sugun kendisinde olmadifin1 soyleyerek teselli etmeye cahgtiysalar
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Petronius’un zamanindaki toplumsal ahlaksizh@mn olgiitii olarak romanda bir
kadimn bir erkegin kaldif1 hana gitmesini, kole bir kizin bir erkegi herkesin
yaminda oksamaya galiymasini, Eumolpus'un kadinlanin sehvete diiskiinligi
tizerine konugmasim ve romanda aralarinda “Ephesoslu Kadin™ 6ykiisii de dahil
bazi Oykiileri anlatmasim, din ve biyii igleri ile ufrasan tapmnak gorevlisi
Oenothea ve Proselenos isimlerindeki iki kadimn sarhos halde sehvete kapihip
Encolpius'un iizerine atilmalarim o6mek gosterebiliriz.”*® Ayrica Philomele
adindaki bir kadimin gengliginde pek ¢ok erkegi kendine baglayarak servet
edinmesi, yaghlifinda ise (bir) kizi(m) ve oglu(nu) ¢ocuksuz yaglilara satarak
geginmesi de 6rnek gosterilebilir.”"*

Petronius, ayrica tespit ettifi sosyal bir geligkiyi de, romaninda Encolpius ile
Kirke'nin hizmetgisi olan kole kiz Chrysis'in aralannda gegen bir konugmayla
ortaya koyar. Kéle kiz bazi kadinlarin erkek koéle ya da hizmetkar gérmedikge
tutkularimin  uyanmadifim1  soyler. Arena'min ya da toz igindeki bir katir
stiriciisintin ya da sahnede gosteris sergileyen bir oyuncunun baz1 kadinlan tahrik
ettifini, kendi sahibesi olan Kirke’nin de bunlardan biri oldufunu ve halktan
istedigi kisiyi elde ettigini belirtir.”’> Bir koleyi andiran Encolpius’un, sahibesinin
mi, yoksa kendisinin mi onu sevdigi sorusuna yanit olarak hizmetgi kiz, bir kole

ile asla yatmadifini, evli kadinlanin ise erkek kolelerin kamgi izlerini bile

da, Lucretia iffetsiz yagamaktansa intihan tercih eder, bkz. Liv. 1, 57, 1-58, 12; FANTHAM,
FOLEY, KAMPEN, POMEROY, SHAPIRO, 1994: 244’'da, Lucretia'mn yapthfi bu hareketle
Roma'da bir kadindan beklenen ya da kadin igin 6nemli olan erdemin “iffet” (pudicitia) oldugu ve
elimizdeki Romah ilk iffetli kacdin 6rnegi oldugu belirtilir, Lucretia'mn ge¢ bir saatte evinin
salonunda hizmetgileriyle birlikte dokudugu yiinle mesgul olmast igin bkz. Liv. 1, 57, 9; Ov. Fast.
2, 740-741; RICHLIN, 1984: 68-69, Lucretia’'nin yiinle meggul olmasi, ideal davrams 6rnegini
olusturmaktadir.
™3 Petr. 16, 10-13: Quaetillae, cuius vos sacrum ante cryptam turbastis. Ecce ipsa venit ad
stabulum petitque ut vobiscum loqui liceat...nec accusat errorem vestrum nec punit, 20, 4-5:
ancilla quae Psyche vocabatur, lodiculam in pavimento diligenter extendit..; 110, 17-112, 36; 138,
10-11: aniculae quamvis solutae mero ac libidine essent, eandem viam tentant.
™4 Petr. 140, 1-36. Olasihkla metinde gegen (140, 3) filium filiamque ifadeleri bu gocuklarn
Philomela’mn kendi 6z gocuklan oldufu kamsina yol a¢maktadir Kammzca bu gocuklar
aitti.
15 Petr. 126, 14-20; Quaedam enim feminae sordibus calent, nec libidinem concitant, nisi aut
servos viderint aut statores altius cinctos. Harena aliquas accendit autperfusus pulvere mulio aut
histrio scaenae ostentatione traductus. Ex hac nota domina est mea: usque ab orchestra
quattuordecim transilit et in extrema plebe quaerit quod diligat; Romanin bagka bir yerinde,
sahibesi zorlamigsa, kole bir kahyanin efendisinin kansi ile yakalandifinda burada kélenin ne sugu
oldugu belirtilir, bkz. Petr. 45, 20-25.
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Optiiklerini soyler. Chrysis kendisinin hizmet¢i olmasina karsin ath (equites)
olmadik¢a kimse ile bir arada olmadifini belirtir. Bunun iizerine Encolpius bir
hizmetginin, evli bir kadimin yani bir matrona’nin gururuna, evli bir kadinin ise
bir hizmetginin adiligine sahip oldugunu vurgular.”*® Béylece, Petronius toplumda
uzun siiredir yaganan bir garpiklifi olduk¢a baganh bir bigimde yansitir.

Petronius genelevler iizerine de bilgiler verir. Bazi kadinlar kendi gergek
adlann gizleyerek, takma adlarla buralarda galigirlardi. Hatta bu igle ilgili baz
adamlar, ellerinde kadinlarin meslek adlarimin ve yanlannda fiyatlanmn yazihi
oldugu kagitlan gizlice miisteri olabileceklerini sandiklan kisilere gosterirlerdi.”"”

Bundan bagka romanda zina olay: ile ilgili ifadelere de rastlamaktayiz.
Omegin hamamec: ile iliskiye giren azatl bir kadin anlatilir. Trimalchio'nun bir
dostu olan Nicerotis de kole iken bir hancinin kanisi ile kurdugu iligkiyi anlatir.
Bunun yaninda romanda agkin, tannlan bile etkiledigi, Zeus'un bile gokyiiziinde

sevgili bulamayip kimseyi incitmeden yeryiiziinde giinah igledigi belirtilir.”'®

"€ Petr. 126, 23-32: “Ego adhuc servo nunquam succubui, nec hoc dii sinant, ut amplexus meos in
crucem mittam. Viderint matronae, quae flagellorum vestigia osculantur; ego etiam si ancilla sum,
nunguam tamen nisi in equestribus sedeo.” Mirari equidem tam discordem libidinem coepi atque
inter monstra numerare, quod ancilla haberet matronae superbiam et matrona ancillae
humilitatem.

™7 Petr. 7, 9-8, 7; fahiselerin takma ad kullandikian @izerine Petronius'a atfedilen yazilardan bkz
WARMINGTON, 1987: 430, 5 nolu agiklamaya; Roma’da ise Cumbhuriyet déneminin sonlarindan
itibaren kentte bulunan fahiselerin ¢ofu Suriye ve Misir'dan gelen yabanci kadinlardi. Sokaklarda
yiiriirler ya da genelevlerde miisteri beklerlerdi, genelde Subura ve Circus Maximus'da otururlardi.
Geg imparatorluk doneminde Roma'da 45 genelev bulunmaktaydi ve bu evler aedilis'lerin
denetimi altindaych. Fahigeler makyajli, zina yapan kadinlann da giyindikleri gibi kisa tunik ve
toga giyerlerdi, ayak bileklerine de taka takarlardi. Geneleve koleler gibi asagy sumftan kigiler ve
fakirler giderdi. Bununla beraber iyi aileden geng erkeklerin béyle yerlerde cinsel egitim almalar:
toplumda normal karsilanmaktaydi, bkz. BALSDON, 1974: 224-226 ve 252; ERDOGAN, 1986:
58-59; aynica bkz. Prop. 2, 23, 21; bulunduklan yerler igin bkz. Iuv. 3, 65; Mart. 3, 82, 2; 11, 61, 3;
giysileri icin Ov. A.A. 1, 31ff; 3,169-192; Pont. 3, 3, 51-52; genclerin geneleve gitmesi konusu ile
ilgili olarak bkz. Cic. Cael. 48, 50; Plaut. Poen. 829-834; makyaj i¢in bkz. Plaut. Mons. 248-278;
DEIGHTON, 1995: 28; BAUMAN, 1994: 26’da, M.O. 295 yilinda consul Fabius Gurges’in
fahigelere ceza getirdigini yazar.

"8 Petr. 53, 19-21: iam nomina vilicorum et repudiata a circitore liberta in balneatoris
contubernio deprehensa et atriensis Baias relegatus, 61, 15: amare coepi uxorem Terentii
copornis;, 83, 14-16: Ergo amor etiam deos tangit. Iuppiter in caelo suo non invenit quod diligeret,
sed peccaturus in terris nemini tamen iniuriam fecit.
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Yazar, ahlaksizlik sugu islenmesine, sugun kizin babasinda oldufu goriisiini dile
getirir.”"®

Eski erdemli kadin tizerine 6vgii dolu s6zleri Trimalchio'nun dostlarindan biri
olan Phiteros dile getirir. Phiteros, eskiden stolata yani stola giyen kadinlanin
ciplak ayakla tepeye ¢iktiklarini, baslan agik, temiz disiinceli olduklarnimi ve

"1 Petr. 45, 18-32; Burada bir babamn patria potestas’mna atf vardir. Herseyden 6nce ailenin reisi,
yani paterfamilias’s baba idi. Baba, baginda bulundugu hem kisileri hem de mal ve miilkleri,
ayrica hayvanlan, kéleleri ve yanagmalan icine alan familia denen aile fizerinde her tiirli yetkiye,
yani patria potestas’a sahipti. Ailedeki sosyal kontrolu elinde tutarcdh. Bir babammn sahip oldugu
biitiin haklar, §liimiiyle son bulur ve erkek ¢ocuklan sirastyla aile reisi olurdu (Hellen toplumunda
ise evlenen oful babasimn yetkisinden ¢ikar, kendi yetkisini edinirdi). Patria potestas’m yetkileri
arasinda, dofan ¢ocuk iizerinde yasam ve 6liim hakks vardi. Boyle bir karan almasinda ekonomik
kaygilarin yamnda gocuklarn sakat ya da ¢irkin gbriiniimde dofmus olmalan da etkendi. Bir
babanmn gocugunu evliendirme ve bosama yetkisi vardi. Cumbhuriyet ve erken imparatorlukta, kadin
su¢ islediginde toplumsal degil, aile igi 6zel bir kanuma baghyd: ve ceza verme konusunda babalar
kocalardan 6ncelik hakkina sahipti. Eski gelenekte kadina ceza kocasi ve kadimn ailesi tarafindan
verilirdi. XII Levha Yasas'mn kocaya, kansindan anahtarlan teslim aimas1 hakiam tammasiyla,
aile i¢i ceza verme gelenegi kinlmigtir. Ayrica savaslar nedeniyle kocalann uzun siire uzakta
olmasi, kadinin, kendi yetkisini ele gegirmesinde etkili olmugtur. Bunun sonucu, giindelik hayatta
aile iginde babanmn kesin yetkinligi olan patria potestas etkisini yitirmeye baslanmstir. Augustus
déneminde ise gocuk dofurarak ailenin ve toplumun varolmas: igin devletin kadinlara ihtiyaci
vardl. Ciinkii Roma’nin simirlannin geniglemesiyle birlikte askere ihtiyaci vardi. Iulia yasasina
gbre 20-60 yastaki erkeklerin ve 20-50 yastaki kadinlarn evlenmeleri gerekmekteydi. 20-50 yag
arasindaki ¢ocuksuz kadinlann ceza gorme durumu vardi. Kadin, kocasi Olmiigse bir yil,
kocasindan bosanmissa alt ay sonra yeniden evienmeliydi. Zina dahil bazi suglar ise mahkeme
karanna baglanmasiyla, artik bir babanin isledigi sugtan dolay: kizini 6ldiirmesi kismen elinden
alinmis sayilmaktaydi. Augustus’tan itibaren zina halinde yakalanan bir kadin ve sevgilisi farkh
adalara siirgiin edilirdi. Ayrica yakalanan erkek, servetinin yansmi, kadin ise iigte birini ve
¢eyizinin de yarisim kaybederdi. Zina yapan kadin 6zgir bir Romahysa yeniden evlenemezdi.
M.S. 1L yiizyildan itibaren ise. olasibkla hukuken patria potestas son bulmugtur. Hadrianus
zamamnda ise evli bir kadinin vesayete ihtiyact olmayacakti, bir babanin da kizim zorla biriyle
evlendirmeye yetkisi yoktu, bkz XII Levha Yasasy, IV, 1 igin bkz. WARMINGTON, C. HI, 1993:
440; ERDOGAN, 1986: 60; BASMAN, 1987: 8, aynica s. 79, Imparatorluk devrinde kiz evlad ilk
zamanlardakinden gok daha yumusak bir patria potestas‘a sahipti; CARCOPINQO, 1991: 97; LEE,
1949: 58 (76-77); BLANCK, 1996: 185-186; BOUVRIE, 1984: 94, POMEROY, 1976: 217-220,
226; CROOK, 1967: 116, BALSDON, 1974: 45, 72, 179, 217-222; LAKEY, 1992: 123 ve 134;
CARCOPINO, 1991: 90, 109; ERDOGMUS, 1992: 120-126; FANTHAM, FOLEY, KAMPEN,
POMERQOY, SHAPIRO, 1994: 219; HARRIS, 1994: 3 ve 5; DUPONT, 1997: 103-104;
RAWSON, 1992: 34, 53-54 dipnot 91, Lex Iulia ve Lex Popia Popaea kadim her tiirlii gbzetim
altinda olmaktan kurtarmighr, RAWSON, 1996: 10-12; ARJAVA, 1996: 28 ve 77, CORBIER,
1996: 52; ARJAVA, 1998: 153; 5.147, Geg Roma yasa ya da codex’lerine gbre etkisi sona ermis
olan patria potestas tizerine bir islem yapilmazd; s.153-154, fakir aileler arasinda patria potestas
yasalardan habersiz siirdiimiigtiir; bir babanin gocufunu 6ldiirme yetkisinin elinden alinmast
6rnegi icin bkz. EYBEN, 1996: 121-123; bosanmada bir babanin rolii i¢in bkz. yuk. s.43, dipnot
159; GOULD, 1986: 43°de, Hellen diinyasinda ise evlenmemis kiz evlat, babasimn, erkek kardes
ya da kardeglerinin ya da baba tarafindan dedesinin kontrolu altinda olurdu. Evli ve de kocas:
6lmiigse, kadnmn, kendi cocuklan tizerinde yetkisi olurdu. Babasi hayattaysa, ona tabi olurdu.
Aynica istedifi takdirde, bir baba, kizimn evliligini bozabilirdi; CORBIER, 1997: 182 ve 187,
Augustus Iulia ve Tiberius’u eslerinden bogatarak birbiriyle evlendirirken patria potestas yetkisini
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Zeus'a yagmur i¢in yalvardiklarinda derhal yagmurun yagdigimi belirtmesi eski
kadinlarin erdemine duyulan 6zlemi vurgular, artik boyle seylerin olmadigini
belirtir.”?°

Petronius'a ait oldugu anlagilan siirlerde yer alan kadinla ilgili ciimleler ise

sunlardir: Bir siirinde, kadimin yasal bir miras gibi sevilmesi gerektigini ama

mizahi bir gekilde kendi servetimni her zaman sevmeyi istemedigini belirtir. !

Bir diger siirinde giizel goriinmek isteyen kadinin yeterince giizel olmadigim

yazar. Ona gore, giizel goriinmek isteyen bir kadin, davramg olarak siradan

seylerle kendisinden memnun kalmayandi.”*

Bir baska siirinde ise “tatli Martia’m” dedigi bir kadinin sevgisinden duydugu

memnuniyeti dile getirir.”?

uygulamugtir; HARRIS, 1994: 7 ve 15, Tiberius, ahlaksiz davramglar so6z konusu oldugunda
kadinlar {izerine bazi durumlarda aile konseyinin karar almalanna izin vermigtir.

720 Petr. 44, 41-44: Antea stolatae ibant nudis pedibus in clivum, passis capillis, mentibus puris, et
Iovem aquam exorabant. Itague statim urceatim plovebat: aut tunc aut nunquam; ayrica stola igin
blkz. yuk. 5.60, dipnot 237.

72l WARMINGTON, 1987: 410/78 PLM. BXXXIV (5).

2 yagy.: 418/89 PLM. BXXXI(16).

"2 y.a.gy.: 422/93 PLM. B.XLII(20).
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DEGERLENDIRME ve SONUC

Yazinsal anlamda satura, vezinli yazilmas: nedeniyle, bir siir tiiri olarak
benimsenmistir. Horatius, safura’mn siir sayihp sayilmayacafi izerine bir
tartigma agmug, gorigini agiklamay: sonraya birakmigsa da bu konu bdylece
kalmigtir.”* Bu da, safura’nin siir olarak kabul edilmesinin, o dénem igin de bir
tartigma konusu olabildigini goésterir. Lucilius’tan itibaren satura bir siir tiri
olmakla birlikte dizelerin uzun olmas: nedeniyle diizyaziya yakindir.”*® Her bir
satura bir giirden uzun ama bir kitap olusturmayacak kadar kisadir. Bu ytizden
Horatius eseri igin “kitapgik™ kelimesini kullanmigtir. "2

Yazinsal olarak safura tirinin kokeni iki unsura dayanmaktadir. Biri
cesitliligini, digeri alay yonini olugturur. Farkli konularin aym kitapgikta i¢ ige
ele alinmig olmasi nedeniyle, sarura tiriinde olusan gesitlilik, bereket térenlerinde
tann ve tanrigalara sunulan ilk iriin ve meyvelerin biraraya getirilmesiyle olusan
toplulugu niteleyen “dolu” anlamindaki satur sifatinin digil hali olan satura
kelimesinden kaynaklanmaktadir.

Yazinsal olarak alay, gerek hasat sonunda yapilan, gerekse hasat sonrasina
denk disen diugin, ayrica yeni yil gibi nese ve eglence igeren kutlamalarda
eglenmek ve giilmek amaciyla insanlarin birbirini taklit etmesine dayanmaktadir.

Satura turini Roma yazinina katan kisi Ennius, yazinsal niteligini kazandiran
kisi ise Lucilius olmustur.

Satura yazarlannda ise su 6zellikler gérillmektedir: Yazarlar gesitli konular
tizerine kendi disincelerini ifade etmiglerdir. Lucilius disindaki yazarlar, baz
saturalarim1 diyalog seklinde yazmuglardir. Ennius’un yazdiklan, alaydan gok
cesitli konular tizerine farkli vezinlerle yazilmis, piyes tiirii kisa siirler olarak

tanimlanabilir. Cesitlilik yonii agir bastify i¢in Ennius siirlerini poemata per

2 Bkz. 5.77, dipnot 314,
' Bkz. 5.34, dipnot 112 ve 5.77, dipnot 312.
726 Bkz. 5.79, dipnot 309.
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saturam olarak tanimlamakla, satura kelimesini ilk defa yazinsal bir terim olarak
kullanmig olmaktadir.

Lucilius’un yazdiklan1 da gesitli konular iizerine farkh vezinlerle yazilmig
siirlerdir. Yazdiklaninda, soylu olmasinin vermis oldugu rahatlik ya da giivenle
alaya alma yonii agirdir. Daha sonra siirlerinde kullandig: vezinleri teke indirerek
sadece heksametron vezniyle yazmistir. Yazilarinda, kendisiyle ilgili bilgiler de
vermigtir. Sermones ya da carmina per saturam denilen yazilan igin Lucilius,
siirler diye gevrilen poemata ve versus, oyun ve sohbetler diye gevrilen ludus ac
sermones ve dogaglama diye gevrilen schedium kelimelerini kullanmugtir.

Varro, Menippeae Saturae tarzinda yazmustir. Varro, farkli farkhi bagliklar
altinda, felsefe de dahil olmak iizere gesitli konulan ele almigtir. Varro’nun yazim
tarz1 bakimindan alaydan ¢ok mizahi yoni o6ne ¢ikmaktadir. Siirselligi
tartisilabilir. Bazt konular diiz yaziya yakin yazilmigtir. Yazilarinda kendisini
tanitan ifadeler de vardir. Genelde, ¢esitli konular iizerine disiincelerini
belirtmistir. Olasihikla, Varro’dan itibaren Roma yazininda satura, “per” edati
almaksizin bagimsiz bir kelime olarak kullanilmaya baglanmugtir.

Horatius, yazdiklarini diiz yazi geklindeki siirler olarak tammlamistir. Alaydan
¢ok, Varro gibi hoggoérilye siginarak, kendisi de dahil, insanlarin duygu ve
disiincelerindeki kusurlan dile getirdigi yazilanmn, am 6zelliginin yamsira
uyarici, egitici yam da bulunmaktadir. Sarura kelimesini bilmesine ve
kullanmasina karsin Horatius, yazilan igin charta ve chartae, opus, carmen,
versus, genus hoc, ludo ve libellus tammlarimi kullanmistir. Ayrica Horatius,
Lucilius’un kullanmig oldugu heksametron veznini satura tiri igin 6zgiin hale
getirmigtir.

Persius’un yazilan sayica azdir ve igerik bakimindan da kapsaml: degildir. Bu
nedenle eseri, “kitap” kelimesinden ¢ok “kitapgik” olarak tanimlanmustir.
Persius’un yazilan pek fazla alay nitelifi tapimamaktadir. Eser, ofkeye
kapilmadan yazilmig, elestiri igeriklidir. Suetonius’a gore, Persius yazilarinda
Ozelestri yapmay: diiginmiiy ama bundan vazgegmisti. Persius’un diger

yazarlardan farki, satura’lannin hepsi igin bir 6ns6z yazmis olmasidir. Ayrica
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Suetonius, Persius’un eserinden bahsederken sarura’lan diye soz eder ki, bu da
kelimenin artik kamksanmig olduunu gosterir.

Iuvenalis de kitaplar i¢in bir 6ns6z yazmugtir. Eseri retorik etkisiyle sert
elestiri agirliktadir. Diger yazarlar, herbir satura’sinda gesitli konulara deginirken,
Iuvenalis, en uzun olan altinci satura’sinda sadece kadin konusunu ele almugtir.

Petronius ise bir roman yazmigtir. Konulan igige, olduk¢a basarili bir bigcimde
islemigtir. Eseri hem alay, hem elestiri, hem de bir tir pornografi olarak
tammlanir. Eserin ad1 olan Satyricon iki anlam igerir. Satyr olarak, Hellen
mitolojisindeki sehvete digkiin yaratiklar, safur(a) diye alinirsa, alay, elestiri ve
cesitlilik akla gelecektir ki, her ikisi de romanin kurgusunda bulunmaktadir.

Tiim satura yazarlannin Hellen dili ve kiltiirii Gizerine bilgilerinin oldugu
anlagilmaktadir. Ama Varro ve Horatius’un Hellen yazinim diger yazarlardan
daha iyi bildikleri goriilmektedir. Yazarlarin hemen hemen hepsi yazlarinda,
yasadiklari donemin kusurlan iizerinde durmuglardir. Genelde, tek tek konu
bi¢iminde degil, aym yaz1 ya da baslik altinda gesitli konulan igige islemislerdir.
Yazilarinda genellikle siyaset, ekonomi, ahlak, egitim ve felsefe gibi konularla
ilgili sorunlan kendi gorislerini katarak ele almislardir. Ovgiiyle bahsettikleri gok
az konu vardir.

Kadin konusu da satura tiiriine uygun olarak yazarlarca alay ve elestiri
seklinde ele alinmigtir. Fakat, Iuvenalis diginda higbir yazarin sistemli bir sekilde
kadim ele almadig goériilmektedir. Iuvenalis’in altinci satura’sinda biitiin olumsuz
yonleriyle kadin, o6zellikle de evli kadin ele alinmigtir. Aynca luvenalis,
yazilarinda, bir kadin karakter olusturarak, kendisinin elestiri getirdigi konulara

karsilik kadinlara savunma hakkini vermigtir.

Lucilius ve Varro Cumhuriyet Doneminin, Horatius Augustus doneminin,
Persius, Iuvenalis ve Petronius Nero déneminin yazarlandir. Lucilius’dan
Tuvenalis ve Petronius’a, yani cumhuriyet yonetiminin egemen oldugu M.O. IL

yiizyildan Augustus sonrasi, yani M.S. II. yiizyila uzanan donemde Roma



kadiminda degisen ya da degigmeyen ya da yeni ¢izgisi, safura yazarlarinin
ifadelerinden farkedilmektedir.

Yazarlarin 6zel hayatlanyla ilgili, eldeki bilgilere gére Varro harig
digerlerinin evli olmadif: anlagitmaktadir. Evlilige karg1 tavir alan Lucilius’un ve
agk hayat: bakimindan hiisrana ugramig olsa da, kadin ve ask iizerine kirici sozler
soylemeyen Horatius’un cinsel hayatlan yazilarina yansimigtir. Cok geng bir yasta

o6len Persius’un 6zel yagami tizerine bilgi bulunmamaktadur.

Yazarlarin, kendi donemlerine ilgili ifadelerinden kadina yonelik diigiin,
¢eyiz, hakaret-dayak, bosanma, cenaze téreni iizerine bilgiler, ayrica evlilik, zina,
yosma-fahise-odaliklar, kadins1 erkekler, sokaga ¢ikma, meslek hayati, liikkse ve
sise diiskinliik, yash kadin, falci ve biyiiciiler, sarap igme, anne-livey anne,
miras-vesayet, dili Gzerine elestiri ve gorislerini 6grenmekteyiz. Yazarlarnin en
fazla yakindiklan ve ortak noktalarda bulugtuklan konu zina ve evlilik hayatidir.

Asagida satura’lardan elde edilen bilgiler baghklar halinde incelenmisgtir:

a) Diigiin

Satura yazarlan aracilifiyla, diigin adetleriyle ilgili olarak, gelinin basinda
Ceres banti, yizinde kirmuzi bir pege, belinde kusak oldugunu, evlilik
anlagmasinin yapildigini ve gelinin parmagina teminat olarak yiiziik takildigini,
evliligin kutsanmasi i¢in bir kahinin bulundugunu, ziyafet verildigini, hediyelerin
sunuldugunu ve yeni ¢ifte mutluluklar dilendigini, gelin megalelerinin tagindigini,
gerdek yatafimn sislendigini, yeni ¢iftin esikten gectifini ve evlerinin kapisina
bir ¢elengin asildigini, ilk gece ¢iftin yakinlarinin kapinin diginda beklediklerini

ogrenmekteyiz.’>

7 Bkz. 5.58, 116 ve 157 dipnot 231, 232, 233, 513, 702, 703.
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b) Ceyiz

Evliliklerde ¢eyiz vardi ve miktan kiz tarafinin yikimliligindeydi..
Ceyizsiz gelen kizin neredeyse odalik konumunda sayildigi g6zéniine alinirsa,
kadinin evlilik itibar1 ¢eyizinin miktarina baglh olabilmekteydi. Ceyiz bakimindan
zengin olsa da kadin kocasina itaat etmekteydi.

Kadinin getirdifi ¢eyiz kocanin sermayesi sayilirdi. Kadin, bosanma
durumunda geyizini geri alabilme hakkina sahip oldugundan, bunu kocasina kargi
koz olarak kullanabilmekteydi. Olasilikla, Horatius ve Iuvenalis’in yasi ne olursa
olsun ¢eyizine giivenen kadindan, Varro ¢eyizin abartih olmasindan bu nedenle

hoglanmamaktaydilar.”®

c) Evlilik

Evliliklerin ¢opgatan kadinlarin aracilig: ile yapilabilecegini ve kizlanin kiigiik
yasta evlendirildiklerini §grenmekteyiz.

Varro evlenilmesi gerektifi inancina sahipken, Lucilius, Iuvenalis ve
Petronius evliligi bir sikint1 ve bela olarak goérdiiklerini belirtirler. Kadinin baskici
olmasi, geyizine giivenmesi, giizelligine, siisine ve liksiine diigkiin olmasi,
tartigmalara yol agmasi, aglayarak kocasimi etkilemeye galigmasi, zinaya yatkin
olmasi, ¢ocuk dogurmay: istememesi, siirekli hediyeler beklemesi, kocasina ilgi
gostermemesi, duyarsiz kalmasi, bosanmay: adet haline getirmesi, gerektiginde
kocasim bile zehirlemeyi goze alacak kadar zalim olmasi gibi davramslarda

bulunmas: erkeklerin evlilige sicak bakmamasina etken olugturmaktadir.”?

d) Hakaret ve Dayak

Lucilius’da “annesinin onu 6n tarafindan degil, arka kismindan dogurdu”
ciimlesi diginda hakaret igeren s6zler bulunmamaktadir. Varro’nun yazilarinda da
sadece bir kadin i¢in kullandifi “merhametsiz” kelimesi diginda, kugiltiici

sOzlere rastlanmamaktadir. Horatius, siirlerinde ad vererek hakaret ettigi tek kadin

72 Bkz. 5.57, 90, 116, 132 dipnot 230, 366, 367, 514, 581.

@ Bkz. 5.34, 40, 44, 45, 56, 62, 101, 105, 107, 117, 120, 121, 123, 130, 133, 146, 145, 155 dipnot
119, 148, 164, 167, 222, 241, 423, 445, 466, 518, 519, 528, 529, 530, 533, 541, 574, 583, 634,
644.
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Cleopatra’dir. Sair, Cleopatra’yr “fahige” ve “6lim getiren canavar” olarak
tanimlar. Iuvenalis de, kiigiimseme amaciyla, kadinlan kasiklarina ve tutkularina
digkiin olarak tammlamaktadir. Petronius’un romaninda, karisina 6fkelenen
Trimalchio’nun herkesin iginde karisina “mankafa,” “zehirli yilan” demesi bu
konuya dmektir.

Lucilius’un bir dostuna, ¢abuk 6fkelendigini, bu yiizden ellerini kadindan
uzak tutmasim sOylemesi, sairin kadinin doviilmesinden yana olmadiini
gostermektedir. Petronius da, kadinn kiigiik bir olay nedeniyle de olsa, aile reisi
olan kocas: tarafindan siddete maruz kalabildigini yansitabilmek amaciyla
romanina, Trimalchio’nun herkesin ortasinda kanisina hakaret ederek bir seyler

firlatmast olayim katmg olabilir.”’

¢) Zina Uzerine

Giimily Cagindan beri siiregelmekte olan zina olayinda suglu bulunan kadin
olum dahil agir cezalara maruz kalmaktaydi.

Hicbir haklihk payr gozetmeksizin, ele aldigimiz yazarlar znay
kinamaktaydilar. Lucilius ve Varro tarafindan zina, aileyi, yatak odasim kirleten
leke olarak tanimlanmugtir. Evli kadinlarla da iliskisi olan Horatius, zina tizerine
kendi donemiyle ilgili yorumda bulunmaz, bu konuda mitolojiden Helene ve
Paris’in iligkisini 6rnek gosterek, gegmiste mutlaka zina yapan bagkalarimin da
oldugunu belirtir. Horatius, zinayla ilgili kadinin maruz kaldi1 cezalardan gok
olarak, zina yaparak canini ve malim tehlikeye atan erkek ornekleri verir.”*?

Erdemli bir kadinin nadide bir kusa benzetilmesi, zinanin ne kadar yaygin
olduguna dikkat ¢ekilmistir. Augustus’tan itibaren zina 6yle yaygin hale gelmisti
ki, koyli kadinlar, yeni gelinler, hatta nisanlilar bile zina yapmaktayd:. Vesta
bakireleri bile iffetsizlikle su¢lanmaktaydi. Zina icin gebelik riskini ortadan
kaldirmak i¢in hadimlar tercih edilmekteydi. Sohbetlerde marifetmis gibi zinayla

ilgili amlar anlatilmaktaydi. Zinanin yayginlagmasi aile hayatinin kalmamasina,

0 Bkz. 5.4, 61, 88, 127, 155 dipnot 162, 240, 355, 559, 595.
™! Bkz. 5.44, 155 dipnot 161, 595.
32 Bkz. 5. 87, 90 dipnot 361, 362.
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ahlak anlayiginin degismesine, ayrica babanin otoritesi olan patria potestas’in

etkisini yitirmesine baglaur . ™

f) Yosma, Fahise ve Odaliklar

Genelde yazarlar bu tiir kadinlar igin hakaret iceren sézler séylememiglerdir.
Toplumda fahiselere gidilmesinin hos kargilanmadigini, aile reisinin eve odahk
getirmesinden dolay:r evde huzursuzluk ¢iktigim 6Zrenmekteyiz. Yosmalarda
erkefi cezbeden yanlann oldugunu, bu yiizden bir yosmaya gidecek diye
annelerin gocuklan igin, gelinlerin kocalan igin endigelendiklerini 6grenmekteyiz.
Bunun yamsira, yaslanmakla ge¢im kaynaklarimi kaybettikleri i¢in  yosmalar
yoksullagirlardi. Bu yiizden ¢ofunun, bazi g¢ocuklann ve gengleri aym yolda
cahstirarak gegimlerini sagladiklan anlagilmaktadir. Genelevierde gergek adlarim
gizleyerek takma adlarla fahiselik yapan kadinlarin oldugunu, bunlan pazarlayan
erkeklerin, ellerindeki, kadinlarin takma adlaninin ve fiyatlarimn yazili oldugu
kagid1 uygun gordiikleri kisilere gosterdiklerini 6grenmekteyiz.™*

g) Kadins: Erkekler

Lucilius bu tip kisilerden sakalsiz er-disiler diye bahseder. Iuvenalis ise bu tiir
davramist bulasict bir hastalik olarak goriir. Petronius da, bir escinsel olan
Encolpius’un agzindan, bu tiir iligkide, kadinlik gérevini iistlenenin de aslinda bir
erkek oldugunu, ama bir kadin gibi davrandifimi kiigiimseyici bir dille ifade
eder.”

Oglancilifin Roma toplumunda yaygin olmasi nedeniyle bedenen giizel bir
oflan gocufuna sahip olan anne ve babalar ogullannin boyle bir duruma
distriilmelerinden endise duymaktaydilar. Ciinkii bu konuda tacize ugrayan

¢ocuklar vardi.™®

™3 Bkz. s. 127, 128, 129, 132, 162 dipnot 557, 558, 561, 565, 571, 580, 719.
3 Bkz. 5.44, 83, 121, 160, 161 dipnot 163, 337, 529, 714, 717.

5 Bkz. 5.34, 106, 139 dipnot 118, 464, 606.

736 Bkz. 5.105, 139 dipnot 446, 605.
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h) Liikse ve Siise Diiskiinliik

Toplumda likkse diskiinlitk yiiziinden Roma kenti yikilmaya yiiz tutmustu ve
kadinlanin ahlak anlayigini  deg@istirmigti. Kadinlanin siise ve likkse agin
duskinliikleri hastahk olarak tamimlanmaktaydi Kadinlar mali durumlanina
bakmaksizin savurgan davramglarda bulunmaktaydilar. Siirekli hediyeler
beklerlerdi ve para hirsina kapilmislardi. Miicevherlere olan ilgi kadinlarda

oldugu kadar erkeklerde de yayginlagmigtir. ™’

1) Yash Kadinlar

Genel olarak yagh kadinlarin itici bulundugu anlagilmaktadir. Herseyden
once, Ozellikle saglik agisindan diigiiniildiginde, Antik Cagda erkek olsun kadin
olsun yaghlik kotii birgeydi. Hastaliklarin yaninda, garesizlik, ekonomik giigliikler
ve dahas: ¢irkinlik kaginiimaz bir durumdu.

Yashhfin yiikii agiwrdi.  Horatius™un, tamdigt bir yosmamn yaslanmaya
baslamasi, diglerinin sararmasi, yiiziiniin burusmas: kargisinda sairin sevinmesi
yashligin, bir kadinin alabilecegi en afir ceza olduguna 6mek olusturmaktadir.
Bazi zengin, bagimsiz ve de yagh kadinlar servetleriyle tutkularini gidermeye
calismaktaydi. Bununla beraber yash olmanin avantajlar da vardi. Rahatga sokaga
¢ikabildiklerini, ¢Opgatanhk  yapanlarmin  oldugunu, bir yabanciyla
konugabildiklerini, hatta i¢ki icebildiklerini gorebilmekteyiz.”®

j) Falailar, Biiyiiciiler ve Batil Inanglar

Roma toplumunda, batil inanglarin yaygin oldugu anlagiimaktadir. Olasilikla
bundan dolayi, luvenalis ve Petronius’un ifadeleriyle Cumhuriyet Doéneminden
itibaren dogudan Syria ve Misir’dan gelen kisilerin genellikle falciik ve
buyticiilik meslegiyle ugrastiklanm ve kadinlan etkisi altina alabildiklerini
diistinebiliriz. Oyle ki kadinlarin yildiz falina bakmadan, falcilara damgmadan

higbirgey yapmadiklarimi, hatta hasta olanlarin ilag alma zamanini bile onlara

™7 Bkz. 5.60, 117, 126, 127, 145, 156 dipnot 237, 518, 553, 558, 634, 698.
7 Bkz. 5.44, 82, 90, 159 dipnot 64, 331, 365, 708.
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damstiklanim1 ve zengin fakir tiim kadinlarin koca ve miras konusunda falcilara

basvurduklarim gormekteyiz.”*°

k) Bosanma

Cumhuriyet Doneminden itibaren bosanmanin yayginlasmaya bagladifim
gormekteyiz. Buna kargin eski zamanlardan beri bosanmanin, toplumda istenilen
birsey olmadigi, hatta leke sayildifi anlasilmaktadir. Kadmin kocasina itaat
etmemesinin bogsanma nedeni olabilecegi, kocanin karisina (evden) ¢ikip gitmesini
soylemesinin de bosanma sézleri oldugu anlagilmaktadir. Iuvenalis de kocasim
bosayan kadin oOrnekleri verir. Kadinin bir kere evlenmekle yetinmedigini,
bosanarak birden fazla evlilik yaptigin1 yazar. Bes sonbahar iginde sekiz koca alan
bir kadim 6rnek gostererek kadinlanin bosanp yeniden evlenme konusundaki ug
noktay1 belirtmig olur. Kadina hukuki olarak kocasindan boganmas: halinde
¢eyizini geri alabilme hakkini verilmesi sonunda kadinin rahat¢a boganip yeniden

evlenme imkam verilmis olmaktayd,”*

1) Sarap icen kadinlar

Roma toplumunda erkekler kadar kadinlar arasinda da sarap igen kadina iyi
gozle bakilmamaktaydi. Cezas: bile vardi. Oysa Roma’da soylular arasindaki
diugiinlerde eskiden beri far ve sarap olurdu. Cezalara karsin halk arasinda, her
donemde, icki icen kadin 6mekleri olmustur. Safura yazarlarimin kadinin icki
icmesine karst olmadiklarini gérmekteyiz. Olasilikla cumhuriyetin sonlarindan
itibaren ozellikle soylu kesimden baslayarak kadinin garap igmesinin
kaniksandigim soyleyebiliriz. Oyle ki, sarap igerek kadinlarin bazi dinsel torenleri

amaglarin saptirdiklan belirtilir.”*!

™ Bkz. 5. 13, 33, 69, 100, 105, 123, 124, 137-138, dipnot 112, 268, 422, 453, 455, 542, 543, 596,
597.

™0 Bkz. .43, 61, 133 dipnot 159, 239, 583-584.

! Bkz. 5.44, 62, 97, 116, 132, 156 dipnot 64, 241, 401, 513, 582, 692.
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m) Kadinin Sokaga Cikmas: ve Meslek Hayati

Cumbhuriyet doneminden beri kadin tiyatro ve gosterilere gitmekteydi.
Bununla beraber kadinin tek bagina sokaga ¢ikmas: kolay degildi. Bazi kadinlanin
yolda kocasinin ardindan gitmekte oldugunu 6grenmekteyiz. Yazinla da ugrasan
kadinlar vardi. Iuvenalis kadinlarin felsefe, gramer, yazin, spor gibi erkek
ugraslanyla ilgilenmelerinden hoslanmaz, bu konularda kadim yetersiz goriir ve
bu bakimdan kadina elestiri gelmemesine de tepki gosterir. Petronius’un
romaninda da Roma disinda bir kadinin bir erkek esliginde alig verise ¢iktifini,
tek basina ya da kocalariyla birlikte sebze satan ya da han isleten kadinlar
oldugunu 6iigrenmekteyiz.”*

n) Anne ve Uvey Anne

Varro bir kadinin dogum vaktinin geldigini anlardi. Horatius da tannga
Diana’dan kadimn dogumda cektifi acilan hafifletmesini dilemistir. Kadinin
dogumunun ardindan dofan gocuklara siitanne tutulurdu. Horatius’un tersine,
Tuvenalis kadimin diigiik yapmasini ve dogumda aci gekmesini kadina verilmis bir
ceza olarak goriir. Cinkii kadinlar doum yapmamak igin birtakim garelere
basvururlardi. Hatta baz1 kadinlar gocuklarindan nefret ederlerdi. Toplumda iivey
annelerinin de oldugunu ve bunlann iivey gouklarina kotii davrandiklarim, bazan

iivey gocugBuyla cinsel iliskiye girdigini de ogrenmekteyiz.”*

0) Miras ve Vasiyet

Roma tarihinde, kadinlarin kanbag: bulunan bir vasi altinda baba ve koca
mirasindan paylari oldugunu bilmekteyiz. Cumhuriyet Donemi sonlarindan
itibaren kadin ve miras ilizerine, kadinin haklarim gozeten yasalar olugturulmustur.
Satura yazarlarinda kadimin varis olduguna dair 6érnekler bulunmaktadir. Bununla
beraber kadimin miras haklanm kotiye kullanabildigini, paraya olan
duskiinliiklerinden dolay: Etiyopyal1 bir ¢ocuk dogurmay: bile goze aldiklarim,

2 Bkz. 5.42, 116, 118, 125, 158 dipnot 154, 514, 521, 548, 552, 707
™3 Bkz. 60, 64, 86, 100, 119, 121, 129, 130 dipnot 236, 247, 348, 422, 523, 529, 566, 573.
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tivey bir annenin de mirastan pay almak igin gocuklarini zehirlemeyi goze
aldiklarim 6grenmekteyiz.”*

p) Cenaze Tireni

Satura yazarlan aracihiiyla cenaze igin icretle tutulan agit¢t kadinlann
oldugunu, térenden sonra oliiniin amisina bir ziyafet verildigini, mezar taginda
kadimin kocasinin saf tarafinda betimlendigini, ayrica cenaze tdreninde kadin
erkek bir arada olundufunu ve kadimn kocasinin 6liisiinii 6pebildigini, aynca yas

boyunca kadinin oruc tuttugunu égrenmekteyiz.”*

Bashca gelirin ¢iftgilik oldugu Eski Roma yagaminda ve geleneklerinde
kadindan beklenen temel erdem iffetli olmastydi. Kadimin hafif ruhlu olduklarina
inandiklart eski Romalilar, yasam boyu vasilik altinda tuttuklan kadina her alanda
yasaklamalar getirmisler ve agir cezalar koymuglardi.

Satura yazarlannin aracihifiyla elde edilen bilgiler sonucu, Roma’da
savaglarin, likse agin diaskinligin ve olusan kozmopolit diizenin neden
gosterildigi M.O. L vyizyilldan beri yasanan sosyal ¢okiintiiden kadin da
etkilenmigti. Cumbhuriyetin sonlarindan itibaren kati1 gelenek baskisi karsisinda
cofu kadimn, bosanma, varis olabilme, vasiyet etme, ¢eyizini geri alma gibi
magdur olduBu konularda edindigi hakklarmi kétiiye kullandiim 63renmekteyiz.
Bunun yaninda, boyle bir ortamda bile toplumda kadindan beklenilen siyaset,
kultiir ve egitim hayatindan uzak kalmasi, evlenip, kocasina, ailesine, dinine ve
geleneklerine bagli olmasi, ev isleri ve gocuklariyla ilgilenmesiydi. Bunu yerine

getiremeyen kadin hakhlik payr gbzetilmeksizin suglu damgasini tagirdi.

™ Bkz. 5.120, 131 dipnot 527, 528, 577.
5 Bkz. 5.45, 52, 152, 155, 159 dipnot 166, 203, 681, 695, 711.



