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TESEKKUR

Ekonomik biiyiimenin belirleyicileri kapsaminda, petrol iireten {ilkelerde
ekonomik biiylime iizerinde etkili olan faktorlerin panel veri ekonometrik tahmin
yontemiyle test edildigi ve yorumlandigi bu ¢alismayi arastirmam ig¢in bana 6neren ve
tezin her agamasinda degerli goriisleri ve yapici elestirileri ile destegini esirgemeyen
danisman hocam Sayin Dog¢. Dr. Cumhur ERDEM’e calismaya yaptig1 biiyiik katki,
tesvik ve desteklerinden dolay1 sonsuz tesekkiir ediyorum.

Enstitiiye kabul edildigim giinden bugiine akademik hayatimda basarili olmam
icin bilgilerini esirgemeyen ve tiim konularda gereken bilgi ve destegi vererek degerli
elestirileri ile galismamin nihai halinin olugsmasinda yardimci olan ve sorularima sabirla
yanit veren, jiiri iiyesi hocam Saym Yrd. Dog. Dr. ilhan EROGLU’na tesekkiirlerimi
sunuyorum.

Hayatimda basarili olmam i¢in 6nlimdeki engelleri kaldirarak bugiine gelmemde
Olgiilemez emekleri olan anneme, babama, kardeslerime ve ayrica tezimin yazim
asamasinda manevi destegini hep yanimda hissettigim Ars. Gor. sevgili Mehmet

DINC’e degerli zamanlarini bana ayirdiklari i¢in ¢ok tesekkiir ediyorum.



OZET

Ekonomik biiylime, iilkeler acisindan gerceklestirilmesi gereken en Onemli
amaclardan biridir. Bu kapsamda, {ilkelerin ekonomik biiylime ve kalkinmasinda etkili
olan faktorlerden biri olan petrole, giin gectikce daha fazla gereksinim duyulmaktadir.

Bu calismada petrol iiretimi yapan iilkelerde, ekonomik biiyiime iizerinde etkili
olan faktorlerin panel veri analiz yontemi ile belirlenmesi amaclanmistir. Bu amag
dogrultusunda oOncelikle modelde yer alan degiskenlerle ilgili literatiir arastirmasi
yapilmistir. Bir sonraki adimda ekonomik biiylime kavrami iizerinde durulmus ve
bliyime modelleri incelenmistir. Calismada iki farkli analiz yapilmistir. AR-GE
harcama verileri olan {iilkeleri kapsayan birinci analizden elde edilen bulgulara gore,
petrol ihracat miktari, ihracat deger endeksi, ekonomik Ozgiirliikk endeksi, finansal
aciklik endeksi, egitime yapilan kamu harcamalar1, dogrudan yabanci yatirimlar ve AR-
GE harcamalarinin ekonomik biiylime iizerinde pozitif etki yarattigi gézlemlenmistir.
AR-GE harcama verileri olmayan iilkelere ait ikinci analizde ise petrol ihracat
miktari,yolsuzluk algilama endeksi, ihracat deger endeksi, ekonomik 6zgiirliik endeksi,
finansal agiklik endeksi ve dogrudan yabanci yatirimlarinekonomik biiylime iizerinde
pozitif bir etkiye sahip oldugu sonucuna ulasilirken, dis borcun ekonomik biiyiimeyi
olumsuz etkiledigi ¢aligmanin diger bulgular1 arasindadir.
Anahtar kelimeler: Ekonomik Biiyiime, Biiyiime Modelleri, Petrol Ureten Ulkeler,

Panel Veri Analizi.



ABSTRACT

Economic growth is one of the most important goals to be accomplished for
countries. In this respect, countries are becoming more and more in need of oil, one of
the most important factors that are effective in their economic growth and development.

In this study, to decide the factors that are effective in economic growth using
panel data analysis method has been aimed. In accordance with this purpose, firstly a
literature research on the variables in the model has been conducted. For the next step,
the term “economic growth” has been emphasized and growth models have been
analyzed. Two different analyses have been conducted in the study. It has been
observed, according to the findings of the first analysis covering the countries which
have research and development expenditures data, that economic growth is positively
affected by the amount of oil export, export value index, economic freedom index,
financial openness index, public expenditures on education, foreign direct investment
and research and development expenditures. The second analysis on country groups
whose data on research and development expenditures don’t have has shown that
amount of oil export, export value index, corruption perception index, economic
freedom index, financial openness index and foreign direct investmenthave an positive
effect on economic growth. At the same time, the study also shows the adverseeffects of
foreign debt.
Keywords: Economic growth, growth models, oil producing countries, panel data

analysis.
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1.GIRIS

Ekonomik biiylime, literatiirde siireklibir tartisma alani bulmakla birlikte bu
konuda ¢ok sayida calisma yapilmaktadir. Bu konuda degisik tanimlamalar yapilsa da
en genel ifadeyle, ekonomik biiyiime tiretim seviyesindeki artis1 ve kisi basina diisen
milli gelirdeki yiikselmeyi ifade etmektedir (Sandalcilar, 2012: 161). Ekonomik
bliylime, az gelismis ve gelismekte olan iilkelerin en 6nemli ekonomik sorunlarindan
biridir. Iktisat biliminde, ekonomik biiyiimenin hizli ve istikrarli olarak nasil
gerceklesecegine dair teorik caligmalar siirekli yapilagelmis ve bir¢ok iktisat¢1 biiylime
literatiiriiniin olugsmasina katki saglamistir. Biiytime ile ilgili literatiiriin kisaca tarihsel
gelisimine bakildiginda, klasik iktisatcilardanSmith, Malthus, Ricardo sermaye ve
emekte azalan verimlilige dayali goriisleri ile klasik biiylime modelini sekillendirmis ve
uzun yillar bu gortigler gegerliligini Korumustur. Ancak 1937°li yillara gelindiginde
Harrod ve Domar tarafindan gelistirilen Harrod-Domar biiyiime modeli literatiirde
yerini almigtir. Eksik istihdamdan tamistihdama gecisin sartlarinin  analiz
edildigimodelde, tam istihdama ulagmis bir ekonomide dengeli biiylimenin sartlari
ortaya konulmustur. Daha sonra Solow ve Swan tarafindan gelistirilen veliteratiirde
Solow-Swan modeli olarak da anilmakta olanneo klasik biiyiime modelinde tasarruf,
yatirm ve ekonomik biiylimenin niifus artis1 ve teknolojik degismeye nasil bir tepki
verdigi gosterilmektedir. 1980’lerden sonra bilgi birikimi, beseri sermaye, Ar-Ge
faaliyetleri ve teknolojik gelisme gibi unsurlarin ekonomik biiyiime tizerindeki etkilerini
aciklamaya c¢alisan Romer, Lucas, Arrow gibi iktisatgilar i¢sel biiyiime modelleriyle
biiylime literatiiriine 6nemli Katki saglamiglardir(Berber, 2012: 50).

Genel olarak, ekonomik biiylimeyi belirleyen temel faktorler bir {ilkenin sahip

oldugu isgiicii, sermaye, dogal kaynaklar ve teknolojik gelismelerdir (Sandalcilar, 2012:



162).Ancak temel faktorler bunlar olsa da, iilkeler arasindaki biiylime farklilig
iktisat¢ilar tarafindan agiklanmaya ¢alisilmaktadir. Biiyliime literatiiriindebu farkliligin
nereden kaynaklandigimi agiklamada yetersiz kalan neoklasik anlayisin tersine,yeni
gelistirilen igsel biiyiime modelleri, bir tilkenin sahip oldugu beseri sermayenin, bilgi
birikimi yoluyla yapilan yatirnmlarin, AR-GE faaliyetlerinin,teknolojik gelismenin,
dis ticaret politikalarinin, finansal kalkinmasinin ~ ve kamu harcamalarinin
ekonomik biiyiimeye katkida bulunacagini ve farkliligin bu faktorler tarafindan
aciklanabilecegini vurgulamaktadir (Kar ve Agir, 1998: 1-2).

Refah seviyesindeki artist dagdsteren ekonomik biiyiime, bircok faktor
tarafindan etkilenmektedir (Stevans vd., 2011: 2). Bu faktorler arasinda yer alan enerji,
ilke ekonomilerinin ¢arklarini ¢eviren, iilkelerin bugiinlerini ve gelecegini sekillendiren
kilit araglardan biridir(TUPRAS, 2011). Ara mali, hammadde, gii¢ ve enerji kaynagi
olarak yenilenemeyen temel enerji kaynaklarinin basinda yer alan petrol, diinya
ekonomisinde ¢ok onemli bir yer tutmaktadir (Bayrag, 2005: 1). Diinya’daki iilkelerin
ekonomik biiylime ve kalkinmasimin en temel agirlikli enerji girdisi olan petrole, giin
gectikce daha fazla gereksinim duyulmaktadir. Arz-talep dengesi i¢inde kullanim
alaninin yayginligi petrole olan bagimlilig1 arttirmis ve sonugta petrol, diinyadaki diger
enerji kaynaklarindan ayrilarak stratejik bir konuma gelmistir. Petroliin bu stratejik
Onemini iiretici ve tiiketici iilkeler kisa siirede kavramis ve diinyada ekonomik kalkinma
ve biiylime petrole dayali hale gelmistir (Bayrag, 1999: 1).

20. ylizyihin basindan beri enerji ile esanlamli olarak kullanilan petroliin,
giiniimiiz diinyasindaki Onemi tartisilmaz olsa da ekonomik literatiirde, Sachs ve
Warner (1995)’ten bu yana ekonomiler igin dogal kaynaklarin bir sans olmaktan ziyade,

bir kiilfet oldugu diisiincesine de dikkat ¢ekilmektedir. Bu konuda yapilan c¢alismalara



gore, sik sik ornek olarak gosterilen Nijerya’da 1960’lardan beri petrol ¢ok biiyiik bir
sans olarak goriilse de, iilkenin satin alma giicii paritesine gore kisi basmna GSYIH’s1
diinyada en diisiik iilkeler arasinda yer almaktadir. Hatta, bu rakam 2000 yilinda 1970
yilindaki durumuna gére daha da diismistiir (Sala-i-Martin ve Subramanian, 2003: 4).
Fakat petrol ihra¢ eden iilkeler arasinda yer alan Iran, Meksika, Suudi Arabistan ve
Venezuela gibi iilkeler Nijerya’ya gore daha zengindir ve hatta bazi kiiciik petrol
zengini devletler dahi nispeten daha zengindir. Petrol zengini devletlerden Nijerya ne
kadar fakirse, en biiyiik petrol ihracatcilar1 arasinda yer alan Norveg o kadar olaganiistii
sekilde zengin ve ekonomik olarak iyi durumdadir. Tim bu acgiklamalar neden
Nijerya’da bir bela olan petroliin, Norveg’te bir nimet oldugu sorusunun ortaya
¢ikmasina neden olmaktadir (Hodler, 2005: 1367-1368). Petrol iireten iilkeler arasinda
yer alan ve Uluslararas: Para Fonu (IMF)’na gore az gelismis, gelismekte olan ve
geligmis iilkeler olmak iizere her kategoride yer alan iilke verileri, petroliin baz tilkeler
icin bir kiilfet oldugu kavramini dogrular niteliktedir. Nijerya oOrnegine kiyasla,
ekonomik anlamda daha iyi durumda olan en biiyiik petrol iireticisi Suudi Arabistan’da,
BP-Statistical Review of World Energyve IMF, cari fiyatlarla, kisi basina diisen
GSYIH’ nin, daha az petrol iireten ABD, Kanada, Meksika, italya, Birlesik Krallik ve
Cin gibi ekonomilerin kisi basina GSYIH rakamlarinin altinda kaldig1 goriilmektedir.
Diger yandan petrol iiretiminde ilk siray1 alan Suudi Arabistan, petrol thracatinda en iist
sirada yer alan Rusya’nin gerisinde kalmistir. Buradan hareketle, petrol iiretimi yapan
iilkelerden ABD, Kanada, Meksika, Italya, Birlesik Krallik, Brezilya, Cin gibi iilkeler
ekonomik biiyiime ve kalkinma gostergelerinde en iist siralarda yer alirken, yine petrol
{iretimi yapmasma ragmen Nijerya, Endonezya, Venezuela, Cezayir, Iran, Suudi

Arabistan gibi iilkeler neden ekonomik biiyiimeyi etkileyen gostergelerde alt siralarda



yer almaktadir. Bu soru petroliin ekonomiler i¢in bir kiilfet mi yoksa, bir sans mi1 oldugu
kavramimin olusmasinin yani sira literatiirde yer alan bircok calismanin ve bizim
calismamizin yapilmasinin amacini ortaya koymaktadir.

Bu caligmanin temel amaci, petrol iireten iilkelerde ekonomik biiyiime iizerinde
etkili olan faktorleri belirlemek ve bu iilkelerdeki ekonomik biiyiime farkliliklarinin
hangi faktorlerden kaynaklandigimi agiklamaya calismaktir. Bu amagla, ekonomik
biliylimeyi etkileyen faktorlerle ilgili daha 6nce yapilan ¢aligmalardan yararlanilarak,
calismaya eklenen petrol iiretim miktari, petrol ihracat miktari, yolsuzluk algilama
endeksi, ihracat deger endeksi, ekonomik ozgiirlilk endeksi, egitime yapilan kamu
harcamasi, ulusal net tasarruf, dis bor¢, dogrudan yabanci yatirimlar, finansal agiklik
endeksi ve AR-GE harcama degiskenlerinin petrol {ireten ilkelerin ekonomik
biiylimeleri ilizerindeki etkileri agiklanmaya ¢aligilacaktir.

Bu kapsamda oncelikle analiz kisminda yol gosterici olmasi ve fikir vermesi
amaciyla, bu konuda daha once yapilan calismalar 6zetlenecektir. Literatiir 6zetinin
tamamlanmasinin ardindan, tarihsel siralamasiylabiiyiime modellerine yer verilecek ve
bu modellerden ¢alismanin kavramsal ve teorik cercevesini olusturan igsel biiyiime
modelleri ayrintili olarak incelenecektir.Calismanin devaminda ise, kullanilan verilerin
hangi kaynaklardan alindig1 ve bu verilerin dengesiz (unbalanced) veriler olmasindan
dolay1 her iilke i¢in hangi yil araligin1 kapsadig1 6zetlenecektir. Daha sonra modelde yer
alan degiskenlere ait tanimlayici istatistik rakamlari ve analiz kisminda kullanilacak
ekonometrik yontemin teorik gercevesi cizilecektir. Bir sonraki adimda analiz boliimiine
gecilecek ve soz konusu 33 iilkeden her biri iginfarklizaman araliklarini kapsayan
donemdeki panel verilerinden yararlanilarak petrol lireten lilkelerde biiylime iizerinde

etkili olan faktdrlerle GSYIH iliskisi analiz edilecektir.Son olarak ise, calismada



kullanilan vemodelde yer alan petrol iiretim miktari, petrol ihracat miktari, yolsuzluk
algilama endeksi, ihracat deger endeksi, ekonomik 6zgiirliikk endeksi, egitime yapilan
kamu harcamasi, ulusal net tasarruf, dis borg¢, dogrudan yabanci yatirimlar, finansal
aciklik endeksi ve AR-GE harcamasi gibi degiskenlerin ekonomik biiylime tizerindeki
etkisini tahmin eden panel veri analizi sonuglar1 daha onceki boliimlerde agiklanan
teorik ve ampirik biiylime literatlirii ile karsilastirilarak genel bir degerlendirme

yapilacaktir.



2.LITERATUR TARAMASI

Ekonomik biiylimenin belirleyicileri lizerine biiyilimeliteratiiriinde ¢ok sayida
calisma mevcuttur. Yapilan bu ¢alismalarda birgok farkli yontem uygulanmistir. Bu
boliimde ekonomik biiyiimenin belirleyicisi olabilecegi diisiiniilen ve aciklayici
degiskenler olarak modelde yer alan egitim, tasarruf diizeyi, dis borg, dogrudan yabanci
yatirimlar, AR-GE harcamalari, petrol iiretim miktari, petrol ihracat miktari, yolsuzluk
algilama endeksi, ihracat deger endeksi, ekonomik 6zgiirliik endeksi, finansal agiklik
endeksi ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi inceleyen galismalar 6zetlenmistir.

Sala-i-Martin ve Subramanian (2003) ¢alismasinda 6zellikle petrol ve mineraller
gibi bazi dogal kaynaklarin kurumsal kalite iizerindeki olumsuz etkileri araciligiyla
biliylimeyi negatif ve dogrusal olmayan bir sekilde etkiledigi agiklanmaya g¢alisilmistir.
Calismada bu sonuglarin tutarlihig1 acikga gosterilmistir. Calismada incelenen Nijerya
ornegi dogal kaynaklarin bu yoniinii kabul etmede 6nemli olmustur. Calismanin verileri
Diinya Bankasi-Diinya Kalkinma Gdéstergeleri nden alinmis ve Cross-Section ampirik
analiz uygulanmistir. Calismanin genel olarak sonuglarini inceledigimizde uzun siireli
ekonomik performanstaki kétiilesmenin sebebinin Dutch Hastaligi’ndan ziyade petrol
konusundaki israf ve yolsuzluktan kaynakli oldugu acikca ifade edilmistir. Diger bir
ifadeyle, calismanin bulgular1 1s18inda dogal kaynaklarin biiylime iizerinde negatif,
tutarl1 ve giiclii bir etkisi vardir.

Cavalcanti, Mohaddes ve Raissi (2009) c¢alismalarinda dogal kaynak
zenginliginin ekonomiler i¢in bir kiilfet mi yoksa bir sans m1 oldugunu ekonometrik bir
model gelistirerek acgiklamaya calismiglardir. Bunu belirleyebilmek i¢in reel gelir,

yatirim orant ve petrol TUretiminin ger¢ek degeri arasindaki iliskinin varligi



incelenmistir. Daha sonra yurti¢i iiretim iizerinde dogal kaynak zenginliginin kisa ve
uzun donemli etkileri arastirilmistir. Calismada 1980-2006 yillar1 arasindaki 53 petrol
ihracat1 ve ithalati yapan iilke i¢in diizenlenen panel verilerinde 6nemli bir heterojenite
varligi tespit edilmis ve tahmin etmede Pesaran (2006) tarafindan gelistirilen bir method
benimsenmistir. Calismada panel esbiitiinlesme testi uygulanmis ve kullanilan verilerin
bliyiik bir kismi Diinya Bankas1 verilerinden alinmistir. Calismanin tahmin sonuglarina
gore, hem uzun hem de kisa dénemde petrol zenginligi bir sanstir ve standart literatiiriin
aksine bir kiilfet degildir. Diger taraftan, reel gelir iizerinde petrol zenginliginin pozitif
ve anlamli bir etkiye sahip olmasi ve beklenildigi gibi, 6zellikle Petrol ihra¢ Eden
Ulkeler Orgiitii (OPEC) igin reel GSYIH’daki petroliin paymin ¢ok biiyiik olmasi
calismanin onemli bulgular1 arasindadir. Sonug olarak petrol zenginligi kisa donemli
biliylimenin artmasinda etkili ve petrol degiskeni ile ilgili tiim katsayilar ise pozitif ve
anlamlidir.

Esfahani, Mohaddes ve Pesaran (2009) galismalarinda, petrol rezervlerinin kalici
bir etkiye sahip oldugu, 6nemli bir petrol ihra¢ ekonomisi i¢in uzun dénemli bir biiytime
modeli gelistirmislerdir. Calismada Iran ekonomisine ait 1979Q; ve 2006Q, iiger aylik
veri seti yardimiyla uzun donemde teori vektor hata diizeltme modeli kullanilarak test
edilmistir. Calismadaki yaklasim, “Dutch Hastalig1” ve “Dogal Kaynak Laneti” gibi
gegici kaynak kesfinin kisa vadeli etkileri tizerine odaklanan literatiir ile ¢elismektedir.
Genel olarak c¢alismanin sonuglarina bakildiginda Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu
varsayimi altinda,petrol ihracatinin sermaye payina esit bir katsayi ile iiretim esitligine
girecegi ifade edilmektedir.

Gylfason (2001) galismasina gore,1965-1998 zaman araligindaki Orneklem

grubunda yer alan iilkelerin genelinde, ekonomik biiyiime, ulusal servetteki dogal



sermaye payi ile ters sekilde degismistir. Dogal kaynak zengini 65 iilke i¢in Sperman
Sira Korelasyonu yapilmistir. Calismada dogal kaynak zenginliginden, diisiik ekonomik
kalkinmaya gecis dort ana kalemde tartisilmistir. Bunlar Dutch Hastaligi, kira arayisi,
asir1 giiven ve egitim ihmali olarak siralanmistir. Calismada belirtildigi gibi, milli gelire
gore egitim, kamu harcamasi, kizlar i¢in beklenen yillik okullasma, briit orta 6gretim
okullagsmas1 iilke genelinde ulusal servetteki dogal sermaye payi ile tamamen ters
sekilde iligkili olarak goriilmektedir. Bir baska deyisle,dogal sermayenin beseri
sermayeyi digladigi ve bunun sonucu olarak da ekonomik kalkinma hizinin yavasladig
ifade edilmistir. Calismada, genel olarak, egitimin biiyiime igin iyi bir etken oldugu
ancak dogal kaynaklari olan iilkelerde bazi risklerin de beraberinde geldigi belirtilmistir.
Bir bagka risk faktorii de otoritelerin ve diger kaynak zengini {ilke sakinlerinin asiri
giivenli olmalar1 ve bu yiizden iyi ekonomik politika ihtiyacinin yani sira iyi egitim
ithtiyacini kiiciimseme egiliminde olmalaridir. Sonug olarak kaynak zengini devletlerin
uzun siire onlarin dogal kaynaklariyla ve hatta kotii ekonomi politikalariyla 1yi
yasayabilecekleri fakat zayif bir egitim taahhiit edecekleri agiklanmaya calisilmistir.
Mauro (1996),yolsuzlugun biiylime, yatirirm ve kamu harcamalar1 tizerindeki
etkilerini aciklamaya ¢alismistir. Oncelikle yolsuzlugun bazi olas1 sebepleri ve sonuglar
Cross-Country regresyon analizi kullanilarak agiklanmistir. Calismanin verileri Mauro
(1995) calismasinda kullanilan veri setinin genisletilip daha biiyiikk bir veri seti
kullanim1 ile elde edilmistir. Calismada, 67 iilke i¢in 1960-85 yillarin1 igeren veri
setikullanilmistir. Ampirik ¢alisma veri sinirlamasi gibi bazi zorluklara maruz kalsa da
calisma yolsuzlugun ekonomik performans iizerinde dikkate deger olumsuz bir etkiye
sahip oldugunun kanit1 olmustur. Biiylik bir dikkatle yorumlanmasi gereken sonuclara

gore yolsuzlugun, toplam yatirirm ve ekonomik biiylimeyi azalttig1 ve egitim harcama



payimni azaltarak hiikiimet harcamasi1 bilesenini degistirdigi ortaya konulmustur.
Calismada ekonomik biiyiime ve yatirimlar iizerinde yolsuzlugun etkilerine
baktigimizda, 1960-85 yillar1 arasinda yolsuzluk endeksi ile kisi basina diisen
GSYIH’deki yillik ortalama biiyiime arasinda 6nemli bir iliski oldugu bulunmustur.
Bunun anlami, belli bir iilkenin yolsuzlugunun derece olarak 10 {izerinden 6’dan 8’e
dogru iyilesmesinin, o iilkenin yatinm/GSYIH oraninin %4 puan ve kisi basma diisen
yillik GSYIH biiyiimesinin ise neredeyse yarim puan artacagidir. Genel olarak analizde
yolsuzlugun ekonomik biiylime iizerinde biiyilk olumsuz etkiye sahip oldugu
aciklanmaya calisilmistir.

Mo (2001) calismasinda yolsuzluk ve aktarma kanallarinin GSYH {izerindeki
etkisini Siradan En Kiiciik Kareler (OLS) ydntemi ve Iki Asamali En Kiiciik Kareler
(2SLS)yontemi ile tahmin etmeye ¢aligmistir. Calismada, yolsuzluk endeksi, digindaki
tim veriler Ulusal Ekonomik Arastirma Biirosu (NBER)’ndan alinmustir. 1980-1985
periyodu i¢in yolsuzluk diizeyi 6lgiisii verileri ise Transparency International-Yolsuzluk
Algilama Endeksi verilerinden alimmistir. Dikkate alinan aktarma kanallar1 arasinda,
yatirim, beseri sermaye ve siyasi istikrarsizlik bulunmaktadir. Caligmada, yolsuzluk
diizeyindeki %1 birimlik artisin  biiyiime oranin1  %0,72 azalttigt sonucuna
varilmaktadir. Ayrica bulgulara gore, yolsuzlugun beseri sermaye ve kamu yatirim
payini azaltti§i da goriilmektedir.

Gyimah-Brempong (2002), yolsuzluk ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi
aciklamaktadir. Bu calismada, ekonomik biiylime ve gelir dagilimi iizerindeki
yolsuzlugun etkileri dinamik panel tahmincisi uygulanarak arastirilmistir.Veri seti
olarak Afrika iilkelerinden alinan panel verileri kullanilmistir. Calismada 21 tane Afrika

tilkesinin  1993-1999 verileri Diinya Bankasi Diinya Kalkinma Gostergeleri Veri
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setinden alinmistir. Calismaya gore,yolsuzluk ekonomik biiylimeyi dogrudan ya da
dolayli olarak fiziki sermayedeki azalan yatirimlar yoluyla azaltmaktadir. Diger bir
ifadeyle, yolsuzlukta meydana gelen bir birimlik artisin GSYIH oranimi ve kisi basina
geliri sirasiyla her yil dikkate deger sekilde azaltacagi ifade edilmektedir. Ayni zamanda
caligmanin bir diger sonucu artan yolsuzlugun, gelir esitsizligiyle pozitif sekilde iliskili
oldugunu gostermektedir. Azalan gelir biiylimesi ve artan esitsizligin bilesen etkisiyle,
yolsuzlugun zengin Afrika iilkelerinden ¢ok fakir Afrika iilkelerine daha c¢ok zarar
verdigini gostermistir. Calismada iki analiz yapilmistir. Bagimli degisken olarak gelir
artis oraninin alindig1 birinci analizde, bagimsiz degiskenler olarak yatirim orani,
baslangi¢c gelir seviyesi, reel ihracat artis hizi, hiikiimet tiiketimi, yetiskin niifusun
egitim durumuna vekil olarak beseri sermaye stoku ve bir ekonomideki kurum kalitesini
Olemek i¢in yolsuzluk degiskenleri alinmistir. Birinci analizde bagimli degisken olarak
alinan gelir artig orani, ikinci analizde bagimsiz degisken olarak analize dahil edilerek
yeniden ¢oziimlenmistir.

Carlsson ve Lundstrdom (1998) calismasma gére birgok calismada GSYIH
bliylimesi ve ekonomik 0zgiirliik arasinda pozitif bir iliski bulundugu agiklanmis ve
ekonomik oOzgiirliik endeksi Ol¢iisiinlin se¢imi konusunda problemler oldugundan
bahsedilmistir. Bu yiizden biiyiime i¢in 6nemli olan 6zel ekonomik &zgiirliik tiirleri
arastinlmistir. Orneklem olarak 74 iilke igin 1975-1995 zaman araligin1 kapsayan
caligmada regresyon analizi uygulanmistir. Caligmada biiylime {izerinde ekonomik
Ozgiirligiin uzun vadeli etkileri arastirilarak iki farkli analiz yapilmistir. Birinci analizde
bagimli degisken her bir iilke i¢in 1975-1995 ortalama deger Ol¢limii olan ortalama
biiyiimedir. Bagimsiz degiskenler ise ABD dolar1 cinsinden baslangic gelir, GSYIH

ortalama yatirim payi, ve 1970-1990 ekonomik o6zgiirliikk endeksinin ortalama degeri
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alinmistir. Daha sonra ekonomik oOzgiirlilk endeksinin digsalligini test etmek igin
Hausman testi yapilmistir ve burada bagimli degiskenin ekonomik 6zgiirliikk endeksi
olarak alindig1 bir regresyon kurulmustur. ikinci bir adim olarak ise ekonomik 6zgiirliik
endeksi yapisal olarak kategorilere ayrilmis ve yeni bir model tahmin edilmistir. Bu
analizlerin sonuglarina gére ilk analizde baslangic GSYIH seviyesi ve yatirim pay1 hayli
anlaml ve katsay1 negatif ¢cikmistir. Ekonomik 6zgiirlilk endeksi katsayisi ise pozitif ve
anlamlidir. Sonu¢ olarak ekonomik ozgiirlikteki bir birimlik bir artis bilylimeyi
artirmaktadir. Genel olarak biiylime i¢in ekonomik 6zglirliiglin 6nemi gosteren sonuglar
elde edilmistir. Ancak bu ¢alisma i¢in artan ekonomik 6zgiirlilk her zaman ekonomik
biiylime i¢in iyi bir durum oldugu anlamina gelmez. Bunun sebebi ¢alismada ekonomik
ozgirliik endeksinin yedi farkli kategoriye ayrilmasi ve her bir kategorinin ayr1 ayri
biiylime tizerindeki etkilerine bakildiginda bu kategorilerin bazilarinin anlamsiz ve bazi
anlamli degiskenlerin de negatif etkiye sahip olmalaridir.

Bengoa ve Sanchez-Robles (2003) ¢alismalarinda ekonomik 6zgiirliik, dogrudan
yabanci yatirimlar ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi 1970-1999 yillarini
kapsayan 18 Latin Amerika iilkesinden alinan 6rneklemle panel veri analizi kullanarak
incelemeye calismislardir. Calismada ev sahibi {lilkedeki ekonomik o6zgirligiin,
dogrudan yabanci yatirim girislerinin pozitif bir belirleyicisi oldugu ortaya
konulmaktadir. Ayni sekilde modelin sonuglarina gore dogrudan yabanci yatirimlarin
ekonomik biliylimeyle pozitif sekilde iliskili oldugu ileri siiriilmiistiir. Ancak ev sahibi
iilkenin uzun vadeli sermaye akislarindan faydalanmasi i¢in yeterli insan sermayesine,
ekonomik istikrara ve liberallesmis piyasalara ihtiya¢ duyacagi belirtilmistir. Caligmada
bu dogrultuda regresyon ¢oziimlemesi yapilmis ve Hausman testi uygulanmistir. Bu

testin sonuglarina gore modelin sabit etkilerle tahmin edilmesi gerektigine karar
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verilmistir. Genel olarak calismada vurgulanan sermaye akislar iizerinde ekonomik
Ozgiirliik endeksinin pozitif ve anlamli bir etkiye sahip oldugu ve sermaye akislarinin da
biiyiime iizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugudur. Ayrica analizlerde GSYIH diizeyi
katsayisinin tiim regresyonlarda pozitif ve anlamli ¢ikmast bu iliskiyi dogrular
niteliktedir.

Beskaya ve Manan (2009) ¢alismalarinda ekonomik 6zgiirliik ve demokrasinin
kurumsal yapiy1 belirleyerek ekonomik performansi nasil etkiledigini zaman serileri
analizi ile aciklamaya calismiglardir. Calismada kullanilan veriler Tiirkiye Istatistik
Kurumu (TUIK) ve Freedom House verilerinden alinmisir. Calismada incelenen
literatiirde baskin olan goriise gore ekonomik ozgiirliikkler ekonomiye olumlu katkida
bulunmaktadir. Demokrasi ile ekonomik performans arasindaki iliski ise tartigmalidir.
Tiirkiye icin 1970-2005 periyodunu kapsayan zaman serileri verileriyle yapilan bu
calismada ekonomik oOzgiirliiklerle ekonomik performans arasinda pozitif bir iliski
bulunmustur. Ote yandan demokrasinin ekonomik performansa etkisi ile ilgili kesin bir
yargiya varilamamistir. Bunun nedeni olarak ise kullanilan modellerin bazisinda pozitif,
bazisinda negatif iliski bulunmasi gosterilmistir.

Carroll ve Weil (1994) calismasinda 1958-1987 yillar1 arasindaki gelir artis1 ve
tasarruf iliskisi Granger nedensellik testi uygulanarak incelenmis ve veriler The Penn
World Table’dan alinmistir. Calismanin birinci 6rneklem grubunu 64 {ilke ve ikinci
orneklem grubu ise 22 tiyeli OECD iilkelerinden olusmaktadir. Calismada genel olarak
nedensellik testi sonucuna gore biliylimenin tasarruflara neden oldugu fakat tasarruflarin
bliylimeye neden olmadigi ortaya konulmustur. Ev wverileri kullanilarak bulunan
sonuglara gore tahmini olarak daha yiiksek gelirli olan evler daha fazla tasarruf ederken,

daha diisiik gelirli evler daha az tasarruf ederler. Yine calismanin sonuglarina gore
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tasarruflar lizerinde biliylimenin pozitif etkileri, daha 6nceki biiylime iizerindeki tasarruf
etkisi tahminlerinin asir1 sekilde abartilmis olabilecegini ima etmektedir. Calismada
ekonomik biliylime iizerine incelenen literatiire gore daha yiiksek tasarruf veya yatirim
oranlarma sahip {lkelerin daha yiiksek biliylime oranlar1 egiliminde olduklar
aciklanmistir (Levine ve Renelt, 1992). Ayn1 zamanda bu bulgular hem geleneksel
Solow modeliyle (Solow, 1996), hem de Romer’ in “Yeni biiyiime modeliyle” (Romer,
1987) daha yiiksek tasarruf oranlarinin kalic1 sekilde daha yiiksek biiylime oranlarina
liderlik edecegi konusunda desteklenmistir. Ancak diger bazi caligmalara gore ise
actkca ifade edilen sudur, biiylime seviyesinin kendisinin tasarruflari
etkileyebilecegidir. Bu karsit durum Modigliani (1970), Baumol, Blackman ve Wolfe
(1991), Deaton ve Paxson (1992) ve Bosworth (1993) gibi literatiirle desteklenmistir.
Bu calismalarda ise daha yiiksek biiylimenin tasarruflari artirabilecegi aciklanmistir.
Yapilan bu calismanin genel bir ifade ile sonucu tutarli bir sekilde daha yiiksek gelir
biiylimesinin daha yiiksek tasarruflar sagladigidir.

Lindh (1999) c¢alismasinda niifusun yas yapisinin toplam tasarrufu etkiledigi
bununda yatirimlar yoluyla biiylimeyi etkiledigi iizerine zaman serileri analizi-EKK
tahmin etme yontemi kullanarak bir arastirma yapmistir. Calismada 23 OECD iilkesi
icin  1950-1990 periyodunu kapsayan ekonomik veriler Penn World Table’dan
almmustir. Bu verilerin bes yillik periyotlar lizerinden ortalamasi alimmistir. Odak
noktasi yas grubu verileri olan asil veriler United Nations 'dan alinmistir. Sonug olarak
bu calismada toplam her iilke i¢in sekiz periyodu olan 184 gozleme yer verilmistir.
Calismanin sonuclarini inceledigimizde 6zellikle yas gruplari ile biiyiime iliskisinin ¢cok

saglam oldugu acikca goriilmektedir. Calismaya gore biiyiime sirasiyla diger yas yapisi
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etkileri tarafindan etkilenir ve iyi bilinen yasamsal dongii mekanizmasi tarafindan
toplam tasarrufa geri doner.

Li ve Liu (2005) calismasinda dogrudan yabanci yatirinmlarin ekonomik
biiyiimeyi etkileyip etkilemedigi 84 tilkeden alinan 1970-99 periyodu boyunca panel
verilerine dayandirilarak arastirllmistir. Bu aragtirmanin yapilabilmesi ve iliskinin
incelenebilmesi i¢cin hem tek denklem hem de esanli denklem sistemi teknikleri
uygulanmistir. Caligmanin dogrudan yabanci yatirim verileri Birlesik Devletler - World
Investment Directory’den toplanmistir. Eksik kalan veriler World Investment
Report’dan eklenmistir. Ulusal hesap verileri ise Diinya Bankasi’ndan alinirken, egitim
durumu verileri ise Barro ve Lee (2000) tarafindan kullanilan veri tabanindan alinmustir.
Calismaya gore 1980’lerin ortalarindan beri dogrudan yabanci yatirimlar ve ekonomik
bliylime arasinda i¢sel ve onemli bir iliskinin varligi tanimlanmistir. Calismanin
sonuglarina bakilacak olursa dogrudan yabanci yatirimlarin ekonomik biliylimeyi
dogrudan tesvik etmedigi dolayl olarak etkiledigi ortaya konulmustur. Diger bir sonuca
gore beseri sermaye ile dogrudan yabanci yatirimlar etkilesiminin gelismekte olan
iilkelerde ekonomik biiyiime iizerinde giiclii pozitif bir etki ortaya koydugu
goriilmektedir. Caligmanin diger bir sonucu ise teknoloji agig1 ile dogrudan yabanci
yatirimlarin ekonomik biiyiime iizerinde énemli ve negatif bir etkiye sahip oldugudur.
Calismanin birinci modelinde bagimli degisken kisi basma reel GSYIH almirken,
aciklayict degiskenler 1965 yilinda kisi basma reel GSYIH, niifus artis;, 1965’te
ulasilan orta Ogretim seviyesi, GSYIH’ya oransal olarak yurti¢i yatinm ve yine
GSYIH’ya oransal olarak dogrudan yabanci yatirim giris oran1 alinmistir. ikinci esanl
denklem modelinde ise bagimli degisken GSYIH’ya oransal olarak dogrudan yabanci

yatirim giris oran1 alinmis ve agiklayici degiskenler olarak GSYIH’ya gore ticaret orani,
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mevcut y1l GSYIH nin logaritmasi, 1965°te ulasilan orta dgretim seviyesi, kisi basina
telefon hatt1 ve enflasyon orani, faiz orani, doviz kurunda dalgalanma, kara borsa primi
ve bolgesel kukla degiskenlerini igeren bir grup X degiskeni dahil edilmistir. Tek
denklem modeline gore diisiik bir baslangic GSYIH ve yiiksek bir baslangi¢ egitim
durumu, kisi basina GSYIH’ da hizli bir biiyiime ile iliskilendirilmistir. Bu modelde
oncelikli olarak dogrudan yabanci yatirimlarin ekonomik biiyiime iizerinde pozitif bir
etkiye sahip oldugu goriiliirken, gruplandirilmis iilke kukla degiskenleri modele dahil
edildiginde tiim katsay1 isaretleri beklenildigi gibi ¢ikmis ve Latin Amerika ile hizl
biiyliyen iilke kukla degiskenleri istatistiksel olarak sirasiyla negatif ve pozitif etkili
cikmustir.

Borensztein, Gregorio ve Lee (1998) calismalarinda cross-country regresyon
cer¢evesinde ekonomik biiyiime iizerinde dogrudan yabanci yatirimlarin etkisini test
etmislerdir. Bu ¢aligmay1 yaparken sanayi iilkesi olan 69 gelismekte olan iilkeye ait son
yirmi yillik dogrudan yabanci yatirim akislart verilerinden faydalanilmistir. Calismanin
dogrudan yabanci yatinm verileri igin birka¢ kaynak kullamilmustir. iki ayr1 IMF
yayini(International Financial Statistics and Balance of Payments Statistics)’ndan briit
ve net dogrudan yabanci yatirim verileri saglanmistir. Ayrica bir OECD yayinindan
gelismekte olan {lilkelerden OECD iiyesi iilkelerin briit dogrudan yabanci yatirim
verileri alinmustir. Ulusal hesap verileri olan gelir biiylime orani, baslangi¢ geliri ve
hiikiimet tiiketimi Summers ve Heston’dan alinmigtir. Diger geriye kalan acgiklayict
degiskenler icin ise veriler Barro ve Lee (1994)’ten alinmistir. Kurulan modelde bagimli
degisken olarak ekonomik biiyiime alinirken agiklayici degiskenler olarak dogrudan
yabanc1 yatirimlar, beseri sermaye stoku, kisi basina baslangic GSYIH ve ekonomik

biliylimeyi etkileyen diger degiskenler takimi alinmistir. Calismanin genel sonuglarina
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baktigimizda dogrudan yabanci yatirimlarin teknoloji transferleri i¢in 6nemli bir arag
oldugu ve biiylimeye nispeten yurtici yatinmdan daha fazla katki sagladigi
gorilmektedir. Ancak sadece ev sahibi {ilkenin minimum beseri sermaye stok esigine
sahip oldugunda, dogrudan yabanci yatirimlarin daha yiiksek verimlilik saglayacagi
ifade edilmistir. Bu yilizden de sadece ev sahibi lilke ekonomisinde ileri teknolojinin
yeterli emilim kapasitesi mevcut oldugunda dogrudan yabanci yatirimlarin biiyliimeye
katki saglayabilecegi aciklanmistir. Calismanin temel sonuglarina baktigimizda
dogrudan yabanci yatirimlar ekonomik biiyiime iizerinde pozitif bir etkiye sahiptir.
Ancak bu etkinin biiyiikliigii ev sahibi iilkedeki kullanilabilir beseri sermaye stokuna
bagldir. Oyle ki dogrudan yabanci yatirrmlarin beseri sermaye seviyesi ¢ok diisiik olan
iilkeler i¢in dogrudan etkisi, beseri sermaye ile dogrudan yabanci yatirimlarin dogasi
geregi negatiftir.

Akinlo (2004) caligmasinda 1970-2001 periyodu i¢in Nijerya’da ekonomik
bliylime Tlizerinde dogrudan yabanci yatinmlarin etkisini arastirmaya calismistir.
Calismada modele bagimli degisken olarak reel GSYIH nin logaritmasi dahil edilirken,
aciklayict degisken olarak emek, 6zel sermaye stoku, yabanci sermaye stoku, reel
hiikiimet tiiketimi, reel ihracat, liniversite-teknik okullar-kolej egitiminde &grencilerin
paymni temsili olarak beseri sermaye, ayarlanmis kukla degisken, finansal derinlik,
GSYIH biitge dengesi ve son olarak ¢iktida uzun zaman serisi trendini yakalamak igin
(T) eklenmistir. Calismada uygulanan error-correction modelinin sonuglarina
bakildiginda hem 06zel sermaye hem de gecikmis yabanci sermayenin ekonomik
bliylime tizerinde kii¢lik ve istatistiksel olarak anlamli olmayan bir etkiye sahip oldugu
goriilmektedir. Calismanin diger bir sonucuna gore ihracatin, ekonomik biiylime

tizerinde pozitif ve anlamli bir etkiye sahip oldugu ifade edilmistir. Sonug¢ olarak



17

calismanin ampirik sonuglarinda yer verildigi lizere is giicli ve beseri sermaye biiyiime
tizerinde pozitif ve anlamli bir etkiye sahiptir.

Batmaz ve Ozcan (2008) calismalarinda esas olarak giiniimiizde, diinyada
meydana gelen kiiresel degisimin bir pargasi olan finans piyasalarinin liberalizasyonu
ile ortaya ¢ikan dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin (DYSY) ekonomik biiyiime
tizerindeki etkilerini incelemeyi amaglamiglardir. Bu amag¢ dogrultusunda c¢alismada,
Polonya ekonomisinin 19962006 yillar1 arasindaki makroekonomik gostergeleri
incelenmis ve bu iilkeye yapilan DYSY’nin yine bu iilkenin ekonomik biiylimesi
lizerine nasil ve hangi yonde etkide bundugu tespit edilmeye calisilmistir. Ayrica
Polonya’nin ekonomik biiyiimesini saglamada DYSY ’nin yaninda sabit sermaye, beseri
sermaye, teknoloji transferleri gibi diger faktorlerinde etkili olup olmadigi belirlenmeye
calisilmistir. Sonug olarak ¢alismaya gore Polonya gerceklestirmis oldugu reformlarla
iilkesine DYSY’yi cekmede basarili olmus ve ayni zamanda iilkenin ekonomik
bliylimesi iizerine katki saglamistir. Ancak orta ve uzun dénemde bu katkinin ayni
oranda devam etmeyecegi sonucuna varilmistir.

Pattillo, Poirson ve Ricci (2002) bu calismalarinda 93 tane gelismekte olan
tilkede 1969-98 periyodu i¢in genis bir panel veri seti kullanarak biiylime {izerinde dis
borcun dogrusal olmayan etkisini degerlendirmislerdir. Calismada sahra alt1 Afrika,
Asya, Latin Amerika ve Orta Dogu’yu kapsayan 1969-98 periyodu i¢in panel
regresyonlar1 kullanilmistir. Calismada belirtildigi iizere ortalama bir borg seviyesi olan
iilke i¢in bor¢ oraninin ikiye katlanmasinin kisi basina biliylimeyi ciddi oranda
diisiirecegi agiklanmigtir. Ayrica ithalati ylizde 300’iin lizerinde ve yine ihracati
%100’1lin altinda olan dis bor¢lu iilkeler arasindaki kisi basina biiylimedeki farkliligin

yillik %2’yi asacag ifade edilmektedir. Calismanin bulgular1 ayni zamanda ortalama
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borg etkisinin ihracatin yaklasik yiizde 160-170’inde ve GSYIH’nin ise yiizde 35-
40’1inda negatif olacagini ileri siirmektedir. Diger bir sonuca gore ise yiiksek borcun
esas olarak yatirimlarin verimliliginden ziyade onun hacmini diisiirerek biiyiimeyi
azaltacagl goriilmektedir. Sonu¢ olarak calismada genel olarak ifade edilen borcun,
bliylime iizerinde dogrusal olmayan bir etkiye sahip oldugudur.

Fosu(1999) bu calismasinda cogu sahra alti Afrika {ilkelerinin borglarini
O0demediklerinde ve bunun bir yiikk oldugu 1980’ler boyunca sahra alti Aftrika
ilkelerinde ekonomik biiyiime {izerinde dis borcun etkilerini tahmin etmeye ¢alismistir.
Bir Augmented Uretim Fonksiyonu cercevesinde 35 sahra alt1 Afrika iilkelerinin hepsi
icin 1980-90 periyodunu kapsayan Diinya Bankasi verileri kullanilmis ve bu ¢alismada
net borcun iiretim girdilerinin belli seviyelerinde ekonomik biiyiime i¢in zararli oldugu
aciklanmistir. Yani dis bor¢ yiikii olmasaydi sahra alt1 Afrika iilkelerinin biiylimesinin
yizde 50 daha yiiksek olabilecegi belirtilmistir. Ayni1 zamanda c¢alismada bor¢ ve
yatirim seviyeleri arasinda negatif bir korelasyon olduguna dair pek az kanit olduguna
isaret edilmistir. Calismada cross-country “Augmented Uretim Fonksiyonu”
dogrultusunda yapilan modelde bagimli degisken olarak iiretim biiylime oranlar1 dahil
edilirken, aciklayic1 degiskenler olarak emek biiylime oranlari, sermaye biiyiime
oranlar1 ve ihracat biiylime oranlar1 eklenmistir. Bu kurulan modelin zayif kaldig:
diisiintilerek daha sonra agiklayici degiskenlere dis bor¢ degiskeni dahil edilerek
yeniden diizenlenmistir. Yani sonug olarak ortalama net borgtaki yiizde 1 artis GSYIH
bliylimesini yaklasik ylizde 0,5 azaltacagi bulgusuna ulasilmistir.

Karagol (2002) Tiirkiye ekonomisi i¢in dis bor¢ ve ekonomik biiylime arasindaki
iliskiyi inceleyen s6z konusu calismada 1960-1996 yillar1 arasindaki yillik veriler

kullamilmistir. Calismanm verileri Tiirkiye Istatistik Enstitiisii, Ekonomik ve Sosyal
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Gostergeler, Hazine Miistesarligi ve Tiirkiye Devlet Planlama Teskilati’'ndan
toplanmistir. Calismada GSMH seviyesi iizerinde dis borg¢ servisinin uzun stireli etkisini
arastirmada faydali olmas1 agisindan bir vektor hata diizeltme modeli gelistirmek i¢in
cok degiskenli koentegrasyon teknikleri kullanilmistir. Kullanilan biiylime modelinde
bagimli degisken olarak GSMH, bagimiz degiskenler ise sermaye stoku, isglicii, beseri
sermaye ve dig bor¢ stokudur. Calismada yapilan koentegrasyon analizine gére uzun
dénemde dis borglarla ekonomik biiyiime arasinda negatif bir iligki bulunmustur.
Bilbao-Osorio ve Rodriguez-Pose (2004) calisgmasinda son yirmi yil boyunca
Avrupa hiikiimetlerinin Avrupa Cevre Bolgelerinde inovasyon ve ekonomik biiylimeyi
tesvik etmek amaciyla iddiali bir sekilde AR-GE politikalar1 uyguladigindan
bahsedilmektedir. Calismada asil soru uygulanan bu politikalardan faydali sonuglarinin
aliip alimmadigidir. Caligmada 103 bdlge i¢in cross-section OLS regresyonu yapilarak
iki adimli analiz uygulanmistir. Oncelikle bu analiz ile kamu, 6zel ve yiiksek-6grenim
sektorlerinin AR-GE yatirnmlarinin  inovasyon Tlzerindeki etkileri tanimlanmak
istenmistir. Burada inovasyon degiskeni milyon niifus basina patent bagvurularmin
sayist olarak Olclilmiistiir. Daha sonra ise inovasyon ve inovasyon biiylimesinin
ekonomik biliylime iizerindeki etkisi analiz edilmistir. Yapilan bu analizlerden
birincisinde patent bagimli degisken olarak alinmis ve aciklayict degiskenler olarak ise
GSYIH, GSYIH’nin yiizdesi olarak AR-GE yatirimlari, bolgedeki mevcut beceri
seviyesini temsili olarak egitim durumu, bolge ekonomisinde her bir sektoriin goreceli
onemi ve son olarak istihdamdaki niifus yiizdesi alinmistir. Inovasyon ve inovasyon
biiyiimesinin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisine bakmak i¢in yapilan ikinci analizde
ise bagimli degisken olarak GSYIH’nin logaritmas1 (GSYIH biiyiimesi) almmustir.

Diger analizden farkli olarak 1990 yilinda ilk patent uygulama sayisinin logaritmasi ve
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1990-98 periyodunu kapsayan patent biliylime oranmin logaritmast agiklayici
degiskenleri eklenmistir. Bir biitlin olarak calismanin sonuglarina goére AR-GE
yatirimlar1 ve 6zellikle Avrupa ¢evre bolgelerindeki yiiksek-6grenim AR-GE yatirimi
inovasyon ile pozitif sekilde iligkilidir. Ancak iliskinin varliginin ve giiciiniin bolgeye
0zgii sosyo-ekonomik 6zellikler lizerine sartli oldugu da ifade edilmistir. Sonug olarak
bu durumun her bolgenin AR-GE yatirimlarini, inovasyonunu ve nihayetinde bu
inovasyonu ekonomik biliylimeye doOniistirme kapasitesini etkiledigine yer
verilmektedir. Bu analizlerden elde edilen genel sonuglara baktigimizda AR-GE
aktiviteleri ile inovasyonun dogusu arasinda pozitif iliskinin varligr goriilmektedir. Bir
biitiin olarak bu makale AR-GE yatirimi, inovasyon ve ekonomik biiylime arasindaki
karmagsik iliskiyi vurgulamaktadir. Sonug olarak AR-GE inovasyon ve inovasyon
politikalar1 tabanli olsa da 6zellikle Avrupa cevre bolgelerinde ekonomik biiyiime
tizerinde etkiye sahip oldugu vurgulanmistir.

Goel ve Ram (1994) ¢alismalarinda teknolojik degisimin ekonomik biiyiimede
en Onemli faktorlerden biri olmasi nedeniyle, ekonomik biiyiime iizerinde AR-GE
harcamalarinin etkisini degerlendirmeye calismislardir. Calismada geleneksel iiretim
fonksiyonundan hareketle benzer bir biiyiime esitligi gelistirilmistir. Bu esitlikte bagiml
degisken biiyiime orami alinmis ve agiklayici de§iskenler olarak ise isgiicii biliyiime
orant, toplam yatirim, AR-GE harcamalar1 alinmistir. Daha sonra yapilan ikinci analizde
ise bagiml1 degisken is¢i basina GSYIH biiyiime oran1 olarak alinirken diger esitlikten
farkli olarak katilan agiklayici degiskenler ise 1960 baslangi¢ yilinda yetiskin kisi
basmna GSYIH’nin logaritmasi ve bir logaritmik egitim olgiisii degiskenleridir.

Calismadan elde edilen sonuglara gére AR-GE harcamalarinin biiyiime tizerindeki
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etkisinin pozitif ve dikkate deger sekilde biiylik oldugu goriilmiis fakat istatistiksel
olarak anlamliliginin diisiik oldugu ortaya konulmustur.

Brempong vd. (2006) c¢alismasinda 1960-2000 periyodu panel verileri
kullanilarak analizde Afrika tilkelerinde beseri sermaye kapsamindaki yiiksek 6gretimin
ekonomik biiylime iizerindeki etkisi incelenmistir. Calismada bir dinamik panel veri
tahmini kullanilmistir. Calismada bagimli degisken olarak kisi basina gelir biiyiime
orani alinirken agiklayic1 degiskenler olarak ise fiziki sermaye yatirimi, ikincil ve
birincil egitim beseri sermayesi, ortalama niifus biiylime orani toplami, amortisman ve
teknik ilerleme, i¢ savas insidansi ve baslangic gelir seviyesi alinmistir. Bu kapsamda
ilk, orta ve yliksek 6gretimdeki ortalama y1l sayisinin biiyiime iizerinde pozitif bir etkiye
sahip oldugu ortaya konulmus ve biiyiime siireglerinde beseri sermayeye yatirimin
O6nemi vurgulanmstir.

Altintas ve Cetintas (2010) Tiirkiye’de 1970-2007 yillar1 arasindaki ekonomik
bliylime iizerinde beseri sermaye, sabit sermaye ve ihracat faktorlerinin etkilerini es
biitiinlesme ve hata diizeltme yontemleriyle arastirmislardir. Arastirmada 1970-2007
donemine iliskin yillik veriler kullanilmistir. Modelde GSYIH oran olarak ihracat,
toplam sabit sermaye birikimi ile dolar cinsinden kisi basina gelir verileri Diinya
Bankas istatistiklerinden alinmistir. Beseri sermaye degiskeni olarak kullanilan yiiksek
dgretim kurumlarindan diploma alan toplam 6grenci sayist verileri TUIK den alinmustir.
Kisi basma gelir verileri ise Penn World Tables’den alinmistir Kurduklar1 logaritmik
regresyon modelinde kisi basina GSYIH bagimli degisken olarak yer alirken, GSYIH
ierisinde ihracat, yiiksekdgrenim mezunu niifus, GSYIH nimn oran1 olarak toplam sabit
sermaye birikimi bagimsiz degiskenlerdir. Tahmin sonucunda ihracattan ekonomik

bliylimeye dogru tek yonlii kisa donem bir nedensellik iliskisine rastlanirken, diger
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taraftan ihracat, beseri ve sabit sermayenin ekonomik biiylime iizerinde etkili olan en
onemli unsurlar olduklarin1 vurgulanmigtir. Calismadan elde edilen sonuglar, beseri
sermayenin ekonomik biiyiimeyi besledigini, dis ticaretin ekonomik biiyiimeye yol
actigim1 ve ihracat odakli ekonomik biiylime hipotezinin ¢alismanin O6rneklemi igin
gecerli oldugunu gostermistir.

Martin ve Rey (2002) c¢alismalarinda varlik fiyatlari, yatirnmlar ve krizler
tizerinde finansal kiiresellesmenin etkisini analiz etmislerdir. Calismanin 6rneklem
grubu 34 tanesi gelismekte olan iilkeler olan 62 iilkeden olusmaktadir. Analizde
kullanilan aylik verilere iligkin hesaplamalar Bloomberg ABD Hisse Senedi Endeksleri
ve Diinya Bankasi verileri kullanilarak yapilmistir. Orta gelir diizeyindeki yiikselmekte
olan piyasalar ve yiiksek gelir diizeyine sahip gelismis iilkeler olmak iizere iki grubun
yer aldigi caligmada, sermaye hareketlerinin serbestlesmesinin yiikselmekte olan
piyasalarda varlik fiyatlarini, yatirimlar1 ve geliri artirdigi bulgusuna ulagilmistir. Ancak
orta diizeyde finansal islem maliyetleri i¢in kotiimser beklentilerin finansal krizlere
neden olacagi ve bu krizlerinde sermaye kacisina, gelir ve yatirimlardaki diisiise neden
olacagi diger sonuglar arasinda yer almaktadir. Diger sonuglara baktigimizda ise
yiikselmekte olan piyasalarin diisiik gelir diizeyine sahip olmalari, ahlaki tehlike ve
kredi sinirlamalar1 gibi piyasa diizenlemelerinden yoksun olmalarindan dolay1 finansal
krizlere daha agik olduklar ifade edilmektedir.

Fratzscher ve Bussiere (2004) c¢alismalarinda ni¢in bazi iilkelerin finansal
liberallesmeden kazang saglarken, digerlerinin daha diisiik ve ugucu bir biiylime tecriibe
ettiklerini vurgulamaktadirlar. Caligmada yer alan 45 tane gelismekte olan ve gelismis
iilke 6rneklem grubunu olusturmaktadir. Bu tilkeler i¢in verilerin biiylik bir ¢ogunlugu

beser yillik periyotlar (1980-84, 1985-89, 1990-94, 1995-99, 2000-02) halindedir.
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Calismada dinamik panel veri yaklasimi kullanilmistir. Analizde kullanilan finansal
aciklik oOlctisti verileri Kaminsky ve Schmukler (2003) ve European Bank for
Reconstruction and Development (EBRD)’den alinmistir. Calismanin bulgularina gore
finansal agiklik, ekonomik biiylime ve birka¢ ekonomik belirleyici arasinda zamanla
degisen ancak giiclii bir iliski vardir. Ozellikle ¢alismada liberallesmeden hemen sonra
yatirim patlamasi ve portfdy ve bor¢ akimlariyla kisa vadede ekonomik biiylimenin %
1,5 daha fazla olarak siirdiiriilecegi ancak orta ve uzun vadede bu durumun ekonomik
biiylime i¢in bozucu olacag1 vurgulanmaktadir.

Tornell, Westermann ve Martinez (2004) c¢alismalarinda krizlerin varligina
ragmen liberallesme durumunu arastirmiglardir. Calismada kullanilan 6rneklem grubu
1980-99 periyodunu kapsayan 52 iilkeden olusmaktadir. Liberalizasyon ve biiylime
arasindaki iliskiyi degerlendirmek icin c¢alismada standart biiyiime modeline
liberalizasyon degiskeni dahil edilerek 3 sekilde tahminleme yapilmugtir. ilk olarak
siradan en kiiciik kareler ile cross-sectional regresyon analizi uygulanmis ve
digerlerinde ise genellestirilmis en kiigiik kareler kullanilarak panel regresyon analizleri
yapilmigtir. Veriler genel olarak Diinya Bankasi-Diinya Kalkinma Géstergeleri’nden
alinmistir. Caligmanin sonuglar1 gelismekte olan iilkelerde ticaret liberallesmesinin tipik
sekilde finansal liberallesme tarafindan izlendigini ve bunun ise finansal kirilganliga
sebep oldugunu ve kriz sikligini artirdigmi gostermektedir. Ancak yine de ¢alismanin
bulgularina gore finansal liberalizasyonun daha yiiksek GSYIH biiyiimesini beraberinde

getirdigi agikca ifade edilmektedir.
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Referans Veri Konum Ormeklem Yontem Caligmanin Amaci Veri kaynak Bulgular
Bityiikliigii
Sala-i-Martin ve  Nijerya 1970-2000 Cross-Section - Dogal kaynaklarin kurumsal kalite - Diinya Bankasi-Diinya - Calismanin bulgulari 1s1¢1nda
Subramanian periyodu Analizi tizerindeki olumsuz etkileri Kalkinma Gostergeleri dogal kaynaklarin biiyiime tizerinde
(2003) araciligiyla biiytimeyi nasil negatif, tutarli ve giiclii bir etkisi
etkiledigini aciklamak vardir.

Cavalcanti, 53 tane petrol  1980-2006 Panel -Dogal kaynak zenginliginin -Diinya Bankasi-Diinya - Petrol zenginligi kisa donemli
Mohaddes ve ihracat1 ve panel verileri esbiitiinlesme ekonomiler i¢in bir bela m1 yoksa Kalkinma Gostergeleri biiyiimenin arttirilmasinda etkili ve
Raissi (2009) ithalat1 yapan Testi bir nimet mi oldugunu belirlemek petrol degiskeni ile ilgili tim

tilke - Enerji Bilgi Idaresi katsayilar ise pozitif ve anlamlidir.
Cross—section - Yurtigi tiretim {izerinde dogal
tahminleme kaynak zenginliginin kisa ve uzun
teknikleri donemli etkilerini belirlemek
Esfahani, Iran 1979Q1- Vektor hata -Petrol rezervlerinin kalic1 bir etkiye  -Iran Islam Cumhuriyeti -Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu
Mohaddes ve ekonomisi 2006Q4 tiger  diizeltme modeli  sahip oldugu 6nemli bir petrol ihrag¢ ~ Merkez Bankasi (CBI) varsayimi altinda petrol ihracatinin
Pesaran (2010) aylik veri ekonomisi Iran i¢in uzun donemli sermaye payina esit bir katsayi ile
seti bir biiyiime modeli gelistirmek -Uluslararasi para fonu iiretim esitligine girecegi ifade
(IMF) edilmektedir.
Gylfason (2001) 65 tane dogal ~ 1965-1998 Spearman sira -Calismada dogal kaynak -Diinya Bankasi-Diinya -Dogal sermayenin beseri
kaynak periyodu korelasyonu zenginliginden, disiik ekonomik Kalkinma Gostergeleri sermayeyi disladig1 ve bunun
zengini tilke kalkinmaya geg¢isi dort ana kalemde sonucu olarak da ekonomik
incelemek kalkinma hizinin yavaslayacagi
ifade edilmistir.
Mauro (1996) 67 iilke 1960-85 Cross-Section Yolsuzlugun biiyiime, yatirim ve -Mauro (1995) - Bir iilkenin yolsuzlugunun derece
periyodu Analizi kamu harcamalar1 tizerindeki ¢alismasinda kullanilan olarak 10 {izerinden 6’dan 8’¢ dogru

etkilerini agiklamak.

veri setinin genisletilmesi

iyilesmesinin, o iilkenin yatirim-
GSYIH oraninin yiizde 4 puan ve
kisi bagina y1llik GSYTH
biiyiimesinin ise yarim puan
artacagi anlamina gelir. Yani genel
olarak calismada yolsuzlugun
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ekonomik biiylime tizerinde biiyiik
olumsuz etkiye sahip olacagi ifade
edilmektedir.

Mo (2001) - 1960-1985 Siradan en kiigiilk  -Yolsuzluk ve aktarma kanallarinin - Ekonomik Arastirmalar ~ -Caligmada, yolsuzluk diizeyindeki
periyodu kareler (OLS) GSYH iizerindeki etkisini Ulusal Biirosu (NBER) % 1’lik artigin biiyiime oranini %
incelemek 0,72 azaltt1g1 sonucuna
iki asamali en -Uluslararas1 Seffaflik varilmaktadir.
kiigiik kareler Orgiitii-Yolsuzluk
(2SLS) Algilama Endeksi verileri
Gyimah- 21 tane Afrika  1993-1999 Dinamik panel Ekonomik biiylime ve gelir dagilimi  -Diinya Bankasi-Diinya - Yolsuzlugun ekonomik biiyiimeyi
Brempong (2001) iilkesi verileri tahmincisi tizerinde yolsuzlugun etkilerinin Kalkinma Gostergeleri dogrudan ya da dolayl olarak fiziki
belirlenmesi veri seti sermayedeki azalan yatirimlar
yoluyla azaltacagi sonucuna
vartlmustir.
-Ayni zamanda ¢aligmanin diger bir
sonucu ise artan yolsuzlugun, gelir
esitsizligiyle pozitif sekilde iliskili
oldugudur.
Carlsson ve 74 iilke 1975-1995 Regresyon analizi  Biiyiime iizerinde ekonomik - Ekonomic Freedom Of -Ekonomik 6zgiirliikteki bir
Lundstréom (2002) periyodu Ozgiirliigiin uzun vadeli etkilerinin The World:2000 yillik birimlik bir artigin bitylimeyi
arastirilarak belirlenmesi raporlari artiracagl sonucuna ulagilmistir.
Bengoa ve 18 tane Latin ~ 1970-1999 Panel veri analizi  Ekonomik 6zgiirliikk, dogrudan -Diinya Bankasi-Diinya -Genel olarak ¢aligmada vurgulanan
Sanchez-Robles ~ Amerika verileri yabanci yatirimlar ve ekonomik Kalkinma Gostergeleri sermaye akiglar izerinde ekonomik
(2002) iilkesi biiylime arasindaki iligkiyi ozgiirliik endeksinin pozitif ve
belirlemek -Uluslar Arasi Finansal anlamli bir etkiye sahip oldugu ve
Istatistikler-IMF sermaye akislarinin da biiylime
iizerinde pozitif bir etkiye sahip
oldugudur.
Beskaya ve Tiirkiye 1970-2005 Zaman serileri Ekonomik 6zgiirliik ve -Tiirkiye Istatistik -Calismada ekonomik 6zgiirliiklerle
Manan (2009) periyodu analizi demokrasinin kurumsal yapiy1 Kurumu (TUIK) ekonomik performans arasinda

belirleyerek ekonomik performansi
nasil etkiledigini belirlemek

-Freedom House

pozitif bir iligki bulunmustur.
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-Diinya Bankasi — Diinya
Kalkinma Gdstergeleri

Carroll ve Weil 64 iilke ve 1958-1987 Granger Gelir artis1 ve tasarruflar arasindaki ~ -The Penn World Table -Calismaninnedensellik testi
(1994) ikinci periyodu nedensellik testi iligkinin belirlenmesi sonucuna gore biliylimenin
orneklem tasarruflara neden oldugu fakat
grubu ise 22 tasarruflarin biiylimeye neden
OECD iilkesi olmadigi ortaya konulmustur.
Lindh (1999) 23 tane 1950-1990 Zaman serileri Niifusun yag yapisinin toplam - The Penn World Table -Caligmaya gore bilyiime sirasiyla
OECD iilkesi  periyodu analiz - EKK tasarrufu etkiledigi bunun ise niifusun yas yapisi etkileri
tahmin etme yatirimlar yoluyla biiyiimeyi nasil -United Nations tarafindan etkilenir ve iyi bilinen
yontemi etkiledigini arastirmak yasamsal dongii mekanizmasi
tarafindan toplam tasarrufa geri
doner.
Live Liu (2005) 84 iilke 1970-1999 Esanli denklem Dogrudan yabanci yatirimlarin -United States - World -Caligmada oncelikli olarak
periyodu modeli ekonomik biiylimeyi etkileyip Investment Directory dogrudan yabanci yatirimlarin
etkilemedigini belirlemek ekonomik biiylime tizerinde pozitif
-Diinya Bankasi - Biiyiime  bir etkiye sahip oldugu goriiliirken,
Veri Taban gruplandirilmis {ilke kukla
degiskenleri modele dahil
-World Investment Report  edildiginde tiim katsay1 isaretleri
beklenildigi gibi ¢ikmustir.
Borensztein, 69 gelismekte  1970-1989 Cross-country Ekonomik biiyiime {izerinde -Summers ve Heston -Calismanin temel sonuglar1
Gregorio ve Lee  olan iilke regresyon dogrudan yabanci yatirimlarin dogrudan yabanci yatirimlarin
(1998) analizi etkisini test etmek -Uluslararasi para fonu ekonomik biiylime tizerinde pozitif
(IMF) bir etkiye sahip oldugunu
gostermektedir. Ancak bu etkinin
bliyilikligii ev sahibi tilkedeki
kullanilabilir beseri sermaye
stokuna baglidir.
Akinlo (2004) Nijerya 1970-2001 Error-correction  Nijerya’da ekonomik biiyiime -IMF-Uluslararas1 Mali -Calismanin sonuglar1 hem 6zel
periyodu tahminleme iizerinde dogrudan yabanci Istatistikler Y1llig sermaye hem de gecikmis yabanci
modeli yatirimlarin etkisini belirlemek sermayenin ekonomik bilylime

iizerinde kiiciik ve istatistiksel
olarak anlamli olmayan bir etkiye
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-Nijerya Merkez Bankasi-
Nijerya Bas Ekonomik Ve
Finansal Gostergeler

-Afrika Kalkinma Bankasi
—Afrika Ulkelerinde Segili
Istatistikler

sahip oldugunu gostermektedir.
Diger bir sonucuna gore ise
ihracatin, ekonomik biiylime
iizerinde pozitif ve anlamli bir
etkiye sahip oldugu ifade edilmistir.

Batmaz ve Ozcan

(2008)

Polonya

Dogrudan yabanct sermaye
yatirimlarimin ekonomik bilyiime
tizerindeki etkilerini incelemek

- IMF - World Economic
Outlook Database

-Avrupa Birligi Istatistik
Ofisi online veri taban
(EUROSTAT)

-UNCTAD online veri
tabani-United nations
conference on trade and
development

-World Investment Report

-Calisma sonuglarina gore Polonya
gergeklestirmis oldugu reformlarla
tilkesine DYSY’yi ¢ekmede basarili
olmus ve ayn1 zamanda tilkenin
ekonomik biiyiimesi tizerine katki
saglamistir. Ancak orta ve uzun
dénemde bu katkinin ayni oranda
devam etmeyecegi sonucuna
varilmgtir.

Pattillo, Poirson
ve Ricci (2002)

93 tane
gelismekte
olan iilke

Biiylime iizerinde dis borcun
etkisini belirlemek

- IMF veri tabant WEO
-Diinya Bankas1 Veri Tabani
- Diinya Bankasi - Kiiresel

Kalkinma Finansmani Veri
Seti

- Calismada belirtilen sonuglara
gore ortalama bir borg seviyesi
olan iilke i¢in borg oraninin ikiye
katlanmasinin kisi bagina
biiyiimeyi ciddi oranda diisiirecegi
acgiklanmistir.

Fosu (1999)

35 sahra alt1
Afrika tlkesi

1996-2006 Makroekonomik
periyodu gOsterge tablolar1
kullanilmig
1969-98 Panel regresyon
periyodu analizi
1980-1990 Cross-country
periyodu regresyon analizi
“Augmented
Uretim

Fonksiyonu

Afrika tlkelerinde ekonomik
biiylime tizerinde dis borcun
etkilerini tahmin etmek

-Diinya Bankas1 Veri Tabani

- Calisma sonuglarina gore
ortalama net borgtaki yiizde 1
artis GSYIH biiyiimesini yaklagik
yiizde 0,5 azaltacaktir. Diger bir
ifade ile dis bor¢ yiikii olmasaydi
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sahra alt1 Afrika tilkelerinin
biiytimesinin yiizde 50 daha
yiiksek olacagi bulgusuna
ulagilmstir.

Karagdl (2002) Tirkiye 1960-1996 Koentegrasyon GSMH seviyesi iizerinde dis bor¢  -Tiirkiye Istatistik Enstitiisii - Calismanin analiz sonucuna
ekonomisi verileri analizi servisinin uzun siireli etkisini (TurkStat) gore uzun dénemde dig borglarla
arastirmak -Ekonomik ve Sosyal ekonomik biiyiime arasinda
Vektor hata Gostergeler negatif bir iligski bulunmustur.
diizeltme modeli - Hazine Miistesarligt
-Tiirkiye Devlet Planlama
Teskilatt
Bilbao-Osorio ve 103 tane 1990-1998 Cross-section Inovasyon ve ekonomik -European Statistical Office- - Calismanin sonuglarina
Rodriguez-Pose  Avrupa Cevre verileri analizi-OLS biiyiimeyi tesvik etmek amaciyla ~ EUROSTAT baktigimizda her bolgenin sosyo-
(2004) Bolgeleri regresyonu uygulanan AR-GE politikalar1 ve ekonomik 6zelliklerinin AR-GE
politikalarin faydali olup yatirimlarini, inovasyonunu ve
olmadigim belirlemek nihayetinde bu inovasyonu
ekonomik biiyiimeye doniistiirme
kapasitesini etkiledigine yer
verilmektedir.
-Sonug olarak AR-GE inovasyon
ve inovasyon politikalari tabanli
olsa da 6zellikle Avrupa gevre
bolgelerinde ekonomik biiylime
tizerinde etkiye sahip oldugu
vurgulanmustir.
Goel ve Ram 18 gelismis 1960-1985 Geleneksel iiretim  Ekonomik biiylime tizerinde - Ulusal Bilim Kurulusu -Calismadan elde edilen sonuglara
(1994) iilke ve 34 periyodu fonksiyonu ARGE harcamalarinin etkisini (NSF) gore AR-GE harcamalariin
tane ise cercevesinde belirlemek -Diinya Bankasi Atlas 1989  biiyiime iizerindeki etkisinin
gelismekte benzer bir pozitif ve dikkate deger sekilde
olan tilke biiytime esitligi - Diinya Kalkinma Raporlar1  biiyiik oldugu goriilmiis fakat

1987
-Diinya Bankasi-Ulke
Tablolar1

istatistiksel olarak anlamliliginin
diisiik oldugu ortaya konulmustur.
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Brempong vd. Afrika 1960-2000 Dinamik panel Afrika iilkelerinde beseri sermaye - Diinya Bankasi-Diinya - Caligma kapsaminda ilk, orta ve
(2006) iilkeleri periyodu veri tahmini kapsamindaki yiiksek dgretimin Kalkinma Gostergeleri yiiksek dgretimdeki ortalama y1l
ekonomik biiylime tizerindeki sayisinin biiyiime tizerinde pozitif
etkisini belirlemek -Egitim verileri Barro ve Lee  bir etkiye sahip oldugu ortaya
(2000) konulmus ve biiylime siirelerinde
beseri sermayeye yatirimin dnemi
vurgulanmistir.
Altintag ve Tirkiye 1970-2007 Es biitiinlesme ve  Ekonomik biiylime iizerinde -Diinya Bankasi istatistikleri - Calismadan elde edilen sonuglar,
Cetintas (2010) periyodu hata diizeltme beseri sermaye, sabit sermaye ve beseri sermayenin ekonomik
yontemleri ihracat faktorlerinin etkilerinin -Tiirkiye istatistik kurumu biiytimeyi besledigini, dis
belirlenmesi (TUIK) ticaretin ekonomik biiylimeye yol
actigini ve ihracat odakli
- Penn World Tables ekonomik biiylime hipotezinin
¢alismanin 6rneklemi igin gegerli
oldugunu gostermistir.
Martin ve Rey 62 iilkeden 1975-1999 - Varlik fiyatlari, yatirimlar ve - Bloomberg ABD Hisse -Calismadan elde edilen bulgulara
(2002) olusan periyodu krizler tizerinde finansal Senedi Endeksleri gore sermaye hareketlerinin
yiikselmekte kiiresellesmenin etkisini analiz serbestlesmesinin yiikselmekte
olan piyasalar etmek -Diinya Bankasi verileri olan piyasalarda varlik fiyatlarini,
ve gelismis yatirimlart ve geliri artirdigi
ilkeler sonucuna ulagilmastir.
-Diger taraftan orta diizeyde
finansal islem maliyetleri igin
kotiimser beklentilerin finansal
krizlere neden olacagi ve bu
krizlerinde sermaye kagisina, gelir
ve yatirimlardaki diisiise neden
olacag diger sonuglar arasinda
yer almaktadir.
Fratzscher ve 45 tane 1980-2002 Dinamik panel Caligsmada nigin bazi iilkelerin - Kaminsky ve Schmukler - Calismanin bulgularina gore
Bussiere (2004)  gelismekte periyodu veri tahmini finansal liberallesmeden kazang (2003) veileri finansal agiklik ve ekonomik
olan ve saglarken, digerlerinin daha diigiik biiylime arasinda zamanla degisen
geligmis lilke ve ugucu bir bilylime tecriibe ancak giiclii bir iliski vardir.

ettiklerini belirlemek

- European Bank for

- Calismada liberallesmeden
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Reconstruction and
Development (EBRD)
verileri

hemen sonra yatirim patlamasi ve
portfdy ve borg akimlartyla kisa
vadede ekonomik biiyiimenin %
1,5 daha fazla olarak
stirdiiriilecegi ancak orta ve uzun
vadede bu durumun ekonomik
biiyiime i¢in bozucu olacagi
vurgulanmaktadir.

Tornell,
Westermann ve
Martinez (2004)

52 iilke

1980-99
periyodu

Cross-sectional
regresyon analizi

Panel regresyon
analizi

Liberalizasyon ve biiyiime
arasindaki iligkiyi belirlemek

-Diinya Bankasi-Diinya
Kalkinma Gostergeleri

- Calismanin sonuglar1 geligmekte
olan iilkelerde ticaret
liberallesmesinin finansal
liberallesme ile izlendigini ve
bunun ise finansal kirilganliga
sebep olarak kriz sikligini
artirdigini gostermektedir.
-Ancak yine de galismada finansal
liberalizasyonun daha yiiksek
GSYIH biiyiimesini beraberinde
getirdigi agikca ifade
edilmektedir.
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3. KAVRAMSAL CERCEVE VE TEORIK YAKLASIM

Bir ekonomide, ¢ikt1 iiretilebilmesi i¢in fiziki sermaye, beseri sermaye, isgiicii ve
dogal kaynaklar gibi girdiler girisimciler tarafindan farkli teknolojik bilgiler
cergevesinde ve farkli oranlarla bir araya getirilir. Bu kapsamda Gayrisafi Milli
Hasila(GSMH), belirli bir tilkede belirli bir zaman diliminde tiretilen bu mal ve hizmet
bi¢imindeki ¢iktilarin parasal degerlerinin toplamidir (Kibritgioglu, 1998:1). Diger bir
ifadeyle, bir iilkenin yurtdisinda galisan vatandaslarinin iilkeye gonderdikleri faktor
gelirlerinin  GSYIH’ya eklenip, iilkede c¢alisan yabancilarin kendi iilkelerine
gonderdikleri faktor gelirlerinin GSYIH’dan ¢ikarilmasi ile elde edilen degerdir.
Gayrisafi Yurti¢i Hasila(GSYIH) ise, belirli bir iilkede belirli bir zaman zarfinda
iiretilen nihai mal ve hizmetlerin® parasal degerlerinin toplami olarak ifade edilir. Diger
taraftan eger bir lilkede bir yil i¢inde iiretilen nihai mal ve hizmetlerin degeri temel bir
yilin piyasa fiyatlari izerinden hesaplanirsa buna Reel Gayri Safi Yurtigi Hasiladenir.
Reel GSYIH bir iilkenin sinirlar1 i¢inde bir yilda iiretilen mallarin miktarinda meydana
gelen degismeleri yansitir (Fidan, 2006: 55).

Bu tanimlar ¢ergevesinde ekonomik biiyiime, bir iilkede iiretilen mal ve hizmet
miktarinin zaman i¢inde artmasina denir. Ayn1 zamanda ekonomik biiylime, bir iilkede
yasayan insanlarin yagam standartlarimi siirekli bi¢imde ylikseltmenin tek yoludur. Bu
nedenle tiim tlkelerin temel makro ekonomik hedeflerinden bir tanesi, hizli bir iktisadi
biiyiime gerceklestirmektir (Unsal, 2000: 11).Bir baska ifade ile ekonomik biiyiime
stok, akim ve degiskenlerde govde ve hacim olarak artislar1 ifade etmektedir. Bu artiglar
meydana gelirken beseri ve fiziki sermaye birikimi, teknolojik gelisme ekonomik

bliylimeye kaynak olusturmaktadir. Biiyiimenin gerceklesebilmesi i¢in bu ii¢ kaynagin

1Hesaplama1arda kullanilan “nihai mal ve hizmet” kavranu gerekli iiretim asamasindan gegmis ve artik
kullanilmaya hazir hale gelmis mal ve hizmetleri belirtir (Dasdemir, 2008; 53).
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birlikte calismas1 gerekmektedir Bu kaynaklarin birlikte caligmasi verimlilik artisi
teknolojik gelisme 1iliskisi cercevesinde biliyiimeye artan oranda etki yapmaktadir
(Yilmaz, 2005: 64).

Biiylimeden kastedilen dncelikle kisi basina reel gelirdeki siirdiiriiliir bir artistir.
Biiylimenin siirdiiriilebilir olmamasi, kisa Omiirlii ve gecici iyilesmelerin ticari
faaliyetler {izerindeki etkisinin kisa donemli olmasi ve biliylimeyi tam olarak
icermemesinden kaynaklanmaktadir. Biliyiimenin reel gelirde meydana gelmesi,
toplumun artan miktarlarda mal ve hizmet iiretebilme giicli iizerine odaklanmaktadir
(Gould, 1972: 1).

Biiyiime teorisine son zamanlarda yapilan katkilarin biiyiik bir cogunlugunda iki
gozlem {lizerine odaklanilmigtir. Bunlardan ilki, sanayi devriminden bu yana gegen
siirecte ¢kt biiyiimesinin niifustaki biiyiimeyi gectigidir. ikincisi ise, farkli iilkelerin
uzun zaman araliklarinda goreceli olarak farkli biiyiime diizeylerinde oldugudur. Ikinci
gozlemle iligkili olarak deginilebilecek bir diger nokta, kesit ve zaman serilerine iliskin
verilerde ulusal ve bolgesel biiylime oranlarinin ¢ogunlukla hiikiimet politikalarinca
etkilenen bir dizi ekonomik, sosyal ve politik degisken ile karsilikli iliski igerisinde
oldugudur. Bu gézlemler giiniimiiz biiyiime teorisyenlerine, kisi basina gelirin belirsiz
sekilde arttig1 ve uzun donem biiylime performansinin yerel ve global ekonomilerin
yapisal ve politik parametrelerini yansitan biiyiime modellerinin formiile edilmesi
konusunda onciiliik etmislerdir (Grossman ve Helpman, 1994: 23).

Iktisatgilarin uzun siire iilkelerin neden farkli biiyiime oranlarina sahip
olduklarii ve buna bagli olarak iilkelerin sahip olduklar1 refah farkliliklarinin nelerden
kaynaklanabilecegi konularma ilgi duymalar: bu farkliliklarin nedenlerinin belirlenmesi

konusunda teorik ve ampirik agidan onemini korumasma neden olmustur. Diger bir



33

ifadeyle bazi iilkelerin gelir diizeyleri yiiksek olmasina karsin, kimi iilkelerin gelir
diizeyleri diisiik kalmis ve son yillarda iilkeler arasindaki biiylime farkliliklar1 ciddi bir
sekilde aciga ¢ikmaya baslamistir. (Kar ve Taban 2003: 146). Bu nedenle son yillarda
bliylime iizerine yapilan caligmalar biiylimenin kayip 6gesini agiklamaya odaklanmis
bulunmaktadir.

Iktisadi anlamda, ekonomik biiyiimeyi agiklamaya yonelik ortaya ¢ikan
yaklagimlar tarihsel olarak incelenebilmektedir. Asagidaki tabloda, bliyiime modelleri

ve genel olaraktemel 6zellikleri ortaya koyulmaktadir.

Tablo 3.1 Bashca Biiyiime Teorileri ve Ozellikleri

Biiyiime teorisi Biiyiimenin kayna@ Biiyiimenin 6zelligi

Klasik Biiyiime Teorileri

Adam Smith (1776) Isboliimii Sinirh Biiyiime
Artik-degerin yatirima Tarimda azalan  verimler
David Ricardo (1817) doniismesi kanunu  nedeniyle sl
biiylime
Artik-degerin yatirima
T.R. Malthus (1799) doniismesi Niifus Kanunu® nedeniyle
sinirl1 bitylime
Kapitalist slirecte kar

Karl Marx (1867)

Sermaye Birikimi

oranlarinin diismesi nedeniyle
sinirl1 biiyiime

J.A. Schumpeter (1911-1939) Yenilikler demeti Kararsiz biiyiime, kararsiz
denge

Post-Keynesyen Biiylime

Modeli

R. Harrod (1939) Tasarruf ve Kararsiz denge

E. Domar (1946) Yatirimlar

Neoklasik Biiyiime Modeli

R. Solow (1956) Niifus ve teknolojik gelisme Teknolojik gelismenin

"digsal" yoklugu nedeniyle gegici

biiylime

I¢csel Biiyiime Teorileri

P. Romer (1986) Fiziki-Beseri sermaye, Biiylimenin  igsel  olmasi,

R. Lucas (1998)
R. Barro (1990)

Teknoloji, Ar-Ge, Artan

Getiri, Digsalliklar

devletin yenilenmesi, tarihsel
gecmisin dikkate alinmasi

Kaynak: Aykiri, 2008: 12.

2 Malthus'un "niifus kanunu" adim verdigi teoriye gére, insan niifusu geometrik bir oranla (1,2,4,8,16
gibi) iiremekte, buna karsilik zirai tiretim aritmetik bir oranda (1.2.3.4.5 olarak) artmaktaydi. Yani niifus
ile dogal kaynaklar arasinda dengesizlik vardir. Dolayistyla bilylimenin sinirt oldugunu 6ne siirmektedir.
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Bu boéliimde ekonomik biiyltime olgusunun klasik iktisadi donemden yeni igsel
bliylime modellerine kadarki siirecteki tarihsel gelisimi iizerinde durulacaktir. Bu
kapsamda klasik, marksist, post keynesyen, neoklasik biiyiime modelleri ve igsel
bliylime modelleri alt basliklar halinde tasnif yapilmustir.

3.1. KLASIK BUYUME TEORILERI

Iktisadi biiyiime olgusunu inceleyen ilk iktisatgt Adam Smith’tir. Adam Smith
1976 yilinda yayimladigi “Milletlerin Zenginliginin Dogasi ve Nedenleri Uzerine Bir
Deneme” isimli eserinde ortaya koydugu biiyiime modeliyle sanayi devrimiyle sanayi
bliylime hizinin yeniliklerin ve is boliimiiniin artmasi gibi, 6zellikleri incelemistir
(Unsal,2007: 39). Smith, yiiksek bir refah seviyesi ve ekonomik biiyiimenin yolunun
serbest piyasa oldugunu ileri siirmektedir. Klasik anlayisa gore, ekonominin isleyisinin
kendi kurallar1 gercevesinde gergeklesmesi ve piyasaya hi¢cbir miidahalenin olmamasi
gerektigi onemle vurgulanmaktadir (Kar ve Taban 2003:146).

Adam Smith’e gore, sermaye birikiminin serbest piyasa ve 6zel miilkiyetten
olusan kurumsal bir cerceveye gereksinim duyduguna siiphe yoktu. Hiikiimet
kontroliinde olmayan serbest bir piyasa sisteminde yatirim harcamasit en yiiksek
biiyiime oranini garanti edecek sekilde tahsis edilebilirdi. Ozel miilkiyetin oldugu bir
sistemde yiiksek diizeyde bir sermaye birikimi igin ise esit olmayan bir gelir dagilimi
gerekmektedir. Smith ekonomik biliylime oranini biiylik Slgiide tiiketim mallar ve
sermaye birikimi arasindaki ekonomideki toplam c¢ikti boliistimiine bagli oldugunu
belirtmistir. Buna gore, toplam c¢iktidaki sermaye birikim orani ne kadar biiyiikse
ekonomik biliylime orani o kadar biiyiiktiir. Bu ¢ikarim oldukca farkli yapilardaki,

ornegin ABD, Eski Sovyetler Birligi, Cin, Japonya ve tiim az gelismis tlkelerdeki,
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ekonomiler kapsamindaki politikalar1 onemli bir sekilde etkilemistir (Harry ve
Colander, 2002: 89-90).

Sekil 3.1.1°de klasik yaklagimin Onciisii olan Smith’e gore devletlerin zenginligi
konusunda belirleyici olan unsurlar gorsellestirilmektedir.

Sekil 3.1.1 Uluslarin Zenginliginin Belirleyicileri

ULUSLARIN ZENGINLIiGi

EMEK VERIMLILIGI VERIMLI VERIMSiZ EMEK

y \
EMEK BOLUSUMU SERMAYE BIRIKIMI

N

PIYASA OLCEGI SERMAYE BIRIKiMI

y
SERMAYE BIRIKIMI

Kaynak: Harry ve Colander, 2002: 90.

Adam Smith’in temel ilgi alanlarindan biri olan uzun dénem biiylime oraninin
belirlenmesi iktisadi baglamda her zaman oOncelikli bir odak noktasi olmamuistir.
Ornegin, biiyiime analizi neoklasik yazarlarin &ncelikli gabas1 degildir. Fakat iginde
bulundugumuz dénemde ekonomik biiyiime, sebepleri ve sonuglari1 yeniden giindeme
gelmektedir. Glinlimiiz modern ekonomistlerin ortaya koyduklar: hipotezleri test etmek
amaciyla kullandiklar1 gelismis ekonometrik sistemler ve Smith’in genel hatlariyla
teorik cercevesini ortaya koydugu ve igerisindeki anahtar belirleyicileri verdigi uluslarin
zenginligine dair bir dizi faktdr kapsaminda ampirik olarak dogrulanabilir sonuglar elde

etmiglerdir (Harry ve Colander, 2002: 103).
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Klasik donemde Adam Smith’in ardindan klasik biiyiime modelinin
kurulmasinda en 6nemli katkiy1r D. Ricardo’nun yapmasi nedeni ile model Ricardo’nun
bliylime modeli olarak anilmaktadir. Klasik teoriye gore yiiksek tasarruflar yiiksek
yatirimlara Onciiliik ederler ve bu yatirimlar ise yliksek biiyiimeye doniistirler. Buradaki
varsayim, yuksek tasarruflarin ekonomik biiylimeye Oncelik tanimasi ve yine yiiksek
tasarruflarin ekonomik biiylime ile sonug¢lanmasidir (Dipendra, 1999: 79-86).

Ricardo’nun esas teorik ilgisi, ulusal iiretimin {i¢ ana sosyal sinif arasinda {icret,
kar ve rant olarak boliinmesi {lizerinde yogunlagsmistir. Ricardo’ya gore, bu paylarin
uzun donemli degisme yonleri emegin se¢imi igin gerekli iiretimin maliyetine bagl idi.
Devamli bir niifus artis1 ve belli bir tarimsal iiretim teknolojisi varsayimlari altinda
gittikge daha az verimli topraklarin iiretime alinmasinin zorunlu olacagini, bunun ise
azalan verimleri giindeme getirecegini ve sonunda yiyecek maddelerinin, emek maliyeti
yoniinden mukayeseli iistiinliige sahip tilkelerden serbestce ithal edilmesinin yararlarini
savunmaya yoneltmistir. Temel ilgisinin gelir dagilimi iizerinde yogunlasmasi
Ricardo’ya degisim kiymetlerinde belli bir donemde meydana gelecek degismeleri
incelemeye zorlamistir. Ricardo’ya gore bir malin fiyati onun iiretim maliyetini yansitir.
Ancak bu maliyet sadece o0 giinkii ticreti degil ayn1 zamanda o giinkii kar1 da igerir. Bu
nedenle Ricardo’nun kiymet teorisi, ¢ok 6zel bir anlamda emek-kiymet teorisi olarak
yorumlanabilir. Ricardo mallarin nispi kiymetinin sadece igerdikleri emek miktariyla
belirlenmedigini fakat ayn1 zamanda sabit sermaye ile doner sermaye arasindaki orana
ve sabit sermayenin dayanma siiresine bagli oldugunu da kabul etmistir (Savas, 1997:
336-337).

Klasik donem kapsaminda deginilmesi gereken bir diger iktisat¢1 ise

Malthus’tur. Malthus klasik iktisadi teoriyi igerik ve yontem bakimindan 6nemli
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derecede etkilemis ve bu kapsamda cesitli katkilar saglamistir. Arastirma yonteminde
tiimden gelim mantigin1 kullanan Malthus, niifus ve efektif talep ilkesini bu mantik
cercevesinde olusturmustur (Savas, 1997: 358). Klasik teoride gecerli olan yatirim-
tasarruf esitliginden hareketle, tasarruf haddindeki artis veya azaliglar yatirimlar1 dogru
orantili olarak etkilemekte, bu durumda biliyiime artmakta ya da azalmaktadir.
Malthus’un niifus kuramina® bagl olarak ortaya ¢ikan bu iliskiye gore, niifus artis hizi
arttik¢a kisi basia diisen gelir azalacak, tasarruf haddi diisecek ve dolayisiyla biiylime
hiz1 yavaslayacaktir. Bu kurama gore niifus artis1 ile gelir arasinda dogrusal bir iligki
bulunmasi, kisisel gelirin azalmasina ile niifus artis hizinin da diismesine neden
olacaktir (Y1lmaz, 2005: 65).

3.2. MARKSIST BUYUME TEORISi

Kapitalist toplumlarin kendilerine has 6zelliklerinin agiklanmasinda 6nemli bir
yere sahip Marx’in deger teorisi servet birikiminin tretici sinif ve sermaye sahipleri
arasindaki boliistimii kapsaminda toplum igerisindeki sefalet ve zenginlik karsitligini
aciklamaktadir. Teori deger hesabinin her bir kapitalist topluma gore farklilik
gosterdigini vurgulamaktadir. Bu kapsamda mekansal boyutta ve zaman siiresince biitiin
toplumlart igerisine alan Neoklasik teorinin aksine, Marksist teori iktisadi kategorilerin
tarihi goreliligini vurgulamaktadir (Desai, 2009: 10).

Marksist teoriye gore, emek artik-deger yaratir. Bu teoriye gore biitiin metalarin
bir degeri vardir. Yani makinelerin iiretken oldugu gibi emek de iiretkendir. Isgiiciiniin
kullanim degeri ile miibadele degeri arasinda bir acik olmasi toplumsal iliskilerin esitsiz
niteliginden kaynaklanmaktadir. Her iiretken siirecin sonunda emek¢i kendini yeniden

tiretir, sermayeci de servetini biriktirir. Bu iki simnif arasinda ¢arpiklik, simif iliskisinin

3 Malthus’un Niifus Kuramu, niifus ile iicret arasindaki pozitif iliskiyi ifade etmektedir. Yani
ticretler artinca niifusunda artacagi varsayimina dayanmaktadir (Aykiri, 2008: 13).
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asimetrikliginden dolay1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu tiir bir asimetri, miibadele kosullar
altinda baslangictaki esitlik kosullarindan, dogrudan dogruya cikarilamaz. Eger bu iki
sinif baglamindan koparilirsa, Marksist teorinin Ricardocu teoriden ayirt edilmesi
miimkiin olmayacaktir. Marksist teori ile Ricardocu teori arasindaki fark, iiretken
siirecin Ozelliginin belirtilmesinde degil, {iretken siirecin baslangicinda yer alan artik-
degerin bir smif tarafindan miilk edinilmesine yol agan, is giiciiniin satin alinma ve
satilma siirecinde yatar. Siirecin basindan sonuna kadar biitiin taraflar, esitsiz sinif ve
sOmiirii iligkileri degil sadece mesru miibadele iliskileri algilarlar (Desai, 2009: 25).

Emek—deger teorisine dayanan Karl Marx’in biiyiime modelinde, emegin degeri
sabit sermaye (iiretimde kullanilan sermaye), degisken sermaye (beseri emek girdisi) ve
art1 deger (liretim siirecinde kullanilan emek ve sermayenin iistiindeki ve Otesindeki
asirt deger) olmak {lizere ii¢ boliime ayrilmaktadir. Art1 degerin oldugu yerde, tiim
girdidegerinden daha az 6denmesi emek girdisinin somiiriildiigii anlamina gelmektedir
(Y1lmaz, 2005: 65).

3.3. POST KEYNESYEN (HARROD-DOMAR) BUYUME MODELI

Keynes’in genel teorisinin temel unsurlarindan uzaklasildigini iddia eden Post-
Keynesyen yaklasima deginmeden once Keynes’in biiylime ile ilgili goriislerine
baktigimizda dncelikle bir biiylime modeli olmadig1 ve Keynes’e gore ekonomide eksik
istihdamin s6z konusu oldugu vurgulanmaktadir. Ekonominin bu eksik istihdam
halinden kurtulabilmesi i¢in ekonominin durgunluk durumundan ¢ikmasi
gerekmektedir. Bunun olabilmesi i¢in toplam talep arttirilmali, toplam talebin
arttirllmasi ile yatinm harcamalarinin artmasi ve ekonomide biiylime saglanmasi

gerekmektedir. Yani Keynes’in iktisat politikasindaki asil amaci ekonominin biiylimesi
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degil, ekonominin durgunluktan kurtarilip issizligin 6nlenmesidir (Yilmaz, 2005: 65-
66).

Post-keynesyen biiylime modeli olarak da adlandirilan Harrod-Domar biiylime
modeli, 1929-1950’1i yillar1 arasinda R.F. Harrod ile E.D. Domar’in, Keynesyen statik
teoriyi, bliyiime teorisiyle dinamiklestirme ¢abalariyla ortaya ¢ikmistir (Ates, 1998: 9).

Harrod ve Domar’in birbirlerinden bagimsiz olarak gelistirdikleri model, teoride
biiylimeyi ilk kez sistematik olarak ele alan model konumundadir (Yilmaz, 2005: 66).
Modern biiyiime teorisinin birinci dalgasi olarak nitelendirilen Harrod-Domar modeli
Keyneysen yaklasimda piyasa mekanizmasinin kendiliginden dengeye gelemeyecegi
hipotezinin biliyliyen ekonomilerdeki gecerliligini sinamak amaciyla ortaya c¢ikan bir
calismadir. Modelde fiili biiyiime hiz1 gerekli biiyiime hiz1 ve dogal biiyiime hiz1 olmak
tizere ii¢ farkli bliylime hizi vardir. Bu kapsamda fiili bliylime hiz1 ¢ikt1 diizeyinde
gerceklesen biiylime hizidir. Gerekli biiylime hizi ise sermayenin tam kullanimi ve mal
piyasasinda dengeyi saglayan biiyiime hizidir. Modelde fiili biiyiime hiz1 gerekli
biiylime hizina esit olabilmekte, cikti-sermaye ve yatirimin sabit hizinda biiyiimelerine
imkan vermektedir. Modeldeki tigiincii biiyiime hiz1 olan dogal biiylime hizi ise emegin
tam kullanimi ile birlikte emek piyasasinda tam istihdami saglayan biiylime hizina ve
emek biiyiime hizina esittir (Unsal, 2007: 99-100).

Harrod-Domar biiylime teorisine gore ekonominin biiyiime hizi toplam talep,
iretim ve istihdam arasindaki iligkilerin agiklanmasiyla belirlenirken, bu teori iki
kavrama dayanmaktadir. Bu kavramlar marjinal tasarruf orani ve sermaye-hasila orani
katsayisidir. Bir ekonomide biiylime orani marjinal tasarruf oram ile pozitif, sermaye-

hasila oran1 katsayist ile negatif yonlii iliskilidir. Yani bir ekonomide marjinal tasarruf
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orani ne kadar biiyilik ise ve sermaye-hasila katsayisi ne kadar kiiciikse, o ekonominin
biiyiime hiz1 o derecede biiyiik olacaktir (Dinler, 2000: 511-513).

Harrod-Domar modeli sermaye hasila oranmin sabit oldugu varsayimi iizerine
kuruludur. Modelde sermaye ve emek girdileri kullanilarak tek bir mal iretilir ve bu
mal hem tiiketim hem de yatirim amaciyla kullanilir. Yani ¢ikt1 da tiikketilmeyen kisim
zorunlu olarak yatinma dondsir. Sermaye ve emek girdileri  birbirlerinin
tamamlayicisidirlar. Bu varsayim bir malin sermaye ve emek girdilerinin sabit bir
oranda kullanilmas1 anlamina gelmektedir. Belirli bir sermaye (K) ve emek (L) girdisi
kullanilarak iiretilecek toplam ¢ikti miktar1 (Y) bir birim ¢ikt1 tiretmek i¢in kullanilan
sermaye (x) ve emek (z) girdilerine bagli olmaktadir. Dolayisiyla emek ve sermaye
kullanilarak iiretilecek c¢ikti miktarlarint (K/x, L/z) konu alan iiretim fonksiyonu

asagidaki gibi ifade edilebilir (Unsal, 2007: 84-87):

Y = f(K,L) =min(%,%) (3.1)

Yukarida verilen iiretim fonksiyonu “min” ¢iktinin iki girdi bilesiminden kiigiik
olani tarafindan belirlendigini ifade etmektedir. x/z oraninin sabit oldugu varsayimi
tizerine kurulan bu fonksiyon sabit oranli {iretim fonksiyonu olarak da nitelendirilir
(Unsal, 2007: 87). Harrod-Domar modelinin varsayimimdan bir digeri de tasarrufun (S)
ciktinin sabit bir orani oldugudur. Marjinal ve ortalama tasarruf hadlerinin (s) esit
oldugu anlamina gelen bu varsayim asagidaki gibi ifade edilebilir (Unsal, 2007: 87):

§=3s¥ (3.2)

Ayrica Harrod-Domar modelinde emek arzi sabit bir hizda biiylimekte ve

bliylime hizi digsal sekilde belirlenmektedir. Bunun yani sira modelde sermayenin

asinmadig1 varsayilmaktadir (Unsal, 2007: 88).
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Harrod-Domar modelinde yer alan gerekli biiyiime hizinin dogal biiyiime hizina
esit olmasi, gerekli biliylime hizinin tasarruf aligkanliklar1 ve iiretim teknolojisi gibi
digsal degiskenlerce belirlenmesinden dolayr pek miimkiin degildir. Kisaca modelde
duragan durum biliylime miimkiin olmakta, ancak tam istihdamda duragan durum
bliylime, fiili biiyiime gerekli biliylime ve dogal biliylime hizlarinin birbirlerine esit
oldugu altin ¢ag pek miimkiin géziikkmemektedir. Bu kapsamda Harrod-Domar biiyiime
modeli gercek hayatin isleyisini aciklamada yeterli olmamakla beraber biiylime
teorisinin gelisimi acisindan énemli bir modeldir (Unsal, 2007: 92-102).

Rebelo AK modelinin bir 6nceki tiirii, sermaye orani igerisinde emek girdisinin
kendiliginden biiyiiyecegini varsayan Harrod-Domar modelinin nasil isledigini gérmek
icin ilk olarak toplam {iiretim fonksiyonunun sabit teknolojik katsayilara sahip oldugu
farz edilir:

¥ = f(L,K) = min (4K, BL) (3.3)

Formiilde A ve B sabit katsayilardir. Bu tiir teknoloji varsayimi altinda bir birim
¢ikt1 iiretimi i¢in 1/A birim sermaye ve 1/B birim emek gereklidir. Eger girdilerden
herhangi biri bu minimum gereklilik altina diiserse bu diger bir girdi ile telafi
edilememektedir. Sabit katsayili bir teknolojide verilen bir orandaki sermaye arzinin
dissal emek arzindan ([A]/[B]) kadar az ya da c¢ok olup olmadigina bagli olan bir
ekonomide ya sermaye fazlasi ya da bir emek fazlasi olacaktir. Sermaye diizeyi emekten
kiiclik oldugunda sermaye kisitlayici bir faktor olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda
firmalar toplam Y= AK kadar tiretecek ve toplam (1/B)Y=(1/B)AK<L kadar istihdam
edecektir. Yipranma payi (8) goz oniine alindiginda, sabit bir tasarruf oraniyla sermaye
stoku asagidaki gibi biiyliyecektir:

K = sAK — 8K (3.4)
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boylece sermayenin biiylime orani (g):
g=7=sA—34 (3.5)

seklinde olacaktir (Aghion ve Howit, 1999: 24-25).

1929 ekonomik bunalimmin ardindan gelistirilen Harrod-Domar biiylime
modeli, sonraki yillarda ekonomistler arasindaki popiilaritesini yitirmistir.

3.4. NEOKLASIK (SOLOWYAN) BUYUME MODELI

Solow (1956) tarafindan gelistirilen neoklasik biliylime modeli, kisi basina
gelirdeki uzun donem yada trend degisimler konusunda ekonomistlerin diistinceleri
tizerinde egemen olmustur. Solow, sermaye birikimi siireci iizerine dikkat ¢ekmistir
(Grossman ve Helpman, 1994: 25).

Modern biiylime teorisinin ikinci dalgasi olan Solow modeli 6lgege gore sabit
getiri, tam rekabet ve dissalliklarin olmamasi gibi {i¢ temel varsayim iizerine insa
edilmistir. Modelin temel versiyonunda sermaye birikiminin biiylime {izerindeki rolii
incelenerek uzun donemde ekonomide is¢i basina c¢iktinin sabit oldugu ve duragan
duruma yoneldigi vurgulanmaktadir. Baska bir deyisle Solow modelinde sermaye
birikimi biiylime yaratmamakta ve temel modelde biiyiime olgusu aciklanmamaktadir
(Unsal, 2007: 148).

Biiyiime teorisinin en temel savi uzun donemde kisi basina ¢ikt1 biiylime oranini
pozitif bir sekilde siirdiirebilmek i¢in yeni mal, piyasa ya da siiregler seklindeki
teknolojik bilgide siirekli gelismelerin olmasi gerekliligidir. Bu sav Solow (1956) ve
Swan (1956) tarafindan gelistirilen ve teknolojik ilerlemenin olmadig1 durumda azalan
getirilerin etkisiyle ekonomik biiyiimenin sonunda duracagini gosteren neoklasik

biliylime modeli kullanilarak gosterilebilir (Aghion ve Howitt, 1999: 11).
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Neoklasik modelin temeli, sabit getiriler sergileyen emek ve tiiretilebilir
sermayenin oldugu bir toplam tiretim fonksiyonudur. Bu fonksiyon belirli bir toplam
sermaye stoku, bilgi diizeyi, bir dizi ulasilabilir teknik, ara ve tiiketim mallarmin
verildigi durumda ne kadar ¢ikt1 iiretilebilecegini agiklamaktadir. Fonksiyonda sermaye
ve emek tamamu ile etkin bir sekilde istihdamdadir. Bu yiizden fonksiyon yalnizca ne
iretilebilecegini degil ne iiretilecegini de agiklamaktadir (Aghion ve Howitt, 1999: 11).

Neoklasik modeldeki sermaye kavrami kolaylikla fiziksel mallardan, egitim,
uzmanlik ve sagligi icerisine alan begeri sermaye kavramina genisletilebilir. Bir
ekonomi fiziksel-beseri sermaye orami kapsaminda duragan duruma yaklagma
egilimindedir. Ancak bu oran uzun dénemde, 6nceki durum degerinden farklilasabilir.
Bu farklilagmanin biiyiikligii genellikle duragan durum degerine yaklasan kisi basina
¢ikti oranini etkiler. Ornegin, bir savastan dolay1 6zellikle fiziksel sermayesi zarar goren
ve savagtan sonra yliksek bir fiziksel sermaye oranmi yakalayan bir iilke (hizli ilerlemek
icin fiziksel sermaye beseri sermayeden daha uygun oldugundan) hizli bir sekilde
biiylime egilimindedir (Barro, 1998: 2-3).

Neoklasik biiyiime modeli Solow (1956, 1957) tarafindan kendine has belirli
varsayimlarla agiklanabilmektedir. Bu varsayimlar sabit getirili bir {iretim fonksiyonu,
sermaye ve isgiicii seklindeki iki iiretim faktorii ve ekonomideki birimlerle alakalidir.
Buna gore sermaye biriktirilebilirken emek ve isgiicii biriktirilemiyor ve ekonomideki
islemciler kendilerine diisen roller kapsaminda optimizasyon ariyorlardir. Modelde
sermaye stoku ve hasila, niifus artisi ve emegi ¢ogaltan bir teknik ilerleme hizinin
toplamina esit sekildeki bir dengeli bliylime oraniyla artmaktadir. Niifus artis1 ve emegi
cogaltan ya da sabit hizda artan bir teknik ilerleme olmadan tek biriktirilebilen faktor

olan sermayenin marjinal getirisi azalacak ve bu nedenle biiylime duracaktir.
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Dolayisiyla sermaye birikimi azalan getiriler kapsaminda uzun yatirnmlar tesvik
etmeyecektir. Bu durumda niifus artis1 ve teknoloji gibi iki dissal etki biiyiimeyi
siirdiirebileceginden, uzun dénemdeki denge biiylime hiz1 iktisadi etkilerden bagimsiz
sekilde digsallasmaktadir (Freeman ve Soete, 2003: 371).

Teknik ilerlemenin etkileri iki sekildedir. Bunlardan ilki dogrudan verimliligi
artirmak, ikincisi ise sermayenin getirisini artirmak ve bdylece ilave yatirnm ve gelir
artisini saglamaktir. Bu kapsamda sermaye birikimi biiyiimenin tek kaynagi olan teknik
ilerlemenin ortaya ¢ikardigi bir sonugtur ve teknik ilerleme agiklanamadigi siirece
biiylime bu modelde digsal kalmaktadir. Solow bilyiime modelindeki bu eksiklik i¢sel
biliylime modellerinde teknik ilerlemenin igsellestirilmesi ile giderilmeye g¢alisiimistir.
Kaldor (1957) ve Arrow (1962) teknolojik ilerlemenin kaynagi olarak &grenmenin
etkilerine odaklanirken diger modeller benzer yaklasimlarla teknik ilerlemeyi iiretim,
yatirimin veya beseri sermayenin bir yan iiriinii saymuslardir. Igerisine girilen bu dar
bogaz ise i¢sel bliylime nitelikleri tasiyan yeni biiylime modelleriyle asilmistir (Freeman
ve Soete, 2003: 372).

Neoklasik biiyiime modelini matematiksel olarak ifade edecek olursak, (3.6)
nolu fonksiyona gore neoklasik (Solowyan) biiyiime modeli Harrod-Domar modelinin
aksine, siirdiiriilmesi zor bigak-sirti denge sartlarina bagli olmayan, devletin
miidahalesine gerek duymayan ve emek faktoriinii i¢sellestiren dengeli bir biiyliimeyi
amaclamistir.

Y =F(K, AL) (3.6)

(3.7) nolu fonksiyona gore standart neoklasik piyasa kosullarinda, ¢ikti
diizeyinin sermaye ve emek girdisi tarafindan belirlendigi, azalan verimlerin ve dlgege

gore sabit getirinin oldugu varsayilmistir.
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y=f(k) (3.7)

Tasarruf egilimi(s), niifus artis orani(n), emek birikimli teknolojik gelisme
orani(g) ve amortisman orani(d) sabit kabul edilmistir. Cikt1 diizeyi(Y), fiziki
sermaye(K) ve etkin emek (AL; A emek birikimli teknolojik gelisme, L fiziki emek)
girdisine baglanmistir. Birinci dereceden homojen bir fonksiyon oldugu kabul edilen bu
fonksiyon AL’ye boliindiigiinde Y/AL= F( K/AL) olmakta, buradaki 1 sabit oldugundan
etkin emek basma cikti diizeyi (y=Y/AL) etkin emek basimna sermaye stokunun (k=
K/AL) fonksiyonu olmaktadir (Demir, 2002: 2).

Biiyiimenin olmas1 i¢in etkin emek basina sermaye stokunun artmasi
gerekmektedir. Etkin emek basia sermaye stoku artis1 ise (3.8) nolu yogunlastirilmig
fark denklemiyle a¢iklanmaktadir (Demir, 2002: 2).

k = sf(k) — (nt+g+d)k (3.8)

(3.8) nolu denklemdeki sf(k), (3.7) nolu fonksiyonun tasarruf egilimi ile
carpilmasiyla elde edilmistir. Bu durum tasarruflarin yatirnma doniismesi varsayimi
altinda etkin emek basina fiili yatirim diizeyini gostermektedir. Yani yatirim arttikca
etkin emek basma sermaye stoku artmaktadir. Ikinci olarak aciklanmasi gereken
denklemdeki (n+g+d)k ise etkin emek basina basa bas yatirnmi temsil etmektedir.
Burada yatirim, niifus artisi(n) emek birikimli teknolojik gelisme(g) ve amortisman
oranlar1(d) toplamlarmin etkin emek basina sermaye stoku ile carpimina esittir. Bu
yatirnmin amaci etkin emek basina sermaye stokunun mevcut diizeyini korumaktir.
Denklemde yer alan n, g, 6 oranlarinin artmasi, etkin emek basma basa bas yatirimi
artirirken, diger taraftan etkin emek basina sermaye stokunu azaltir. Dolayisiyla etkin
emek basina sermaye stokunun artmasi, etkin emek basina fiili yatirnmin etkin emek

basina basa bas yatirimi agsmasina baglidir (Demir, 2002: 3).
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Neoklasik biiyiime modellerindeki yakinsama sonucunun ardinda bulunan temel
etmen sermayedeki azalan getirilerdir. Diisiik emek-sermaye oranina sahip {ilkeler
yiiksek bir marjinal sermaye liretimine sahip oldugundan yiiksek oranlarda biiyiime
egilimindedirler. Distk gelirli tlkelerdeki bu yliksek orandaki biiylime egilimi,
uluslararas1 sermaye ve teknoloji mobilitesine izin veren neoklasik modellerin
uzantilarinda desteklenmektedir (Barro, 1991: 407).

Solow (1956), Cash (1965) ve Koopmans (1965) tarafindan neoklasik biiyiime
modellerinde bir iilkedeki kisi basina biiylime orani o iilkenin baslangi¢ asamasindaki
kisi basma gelir diizeyi ile ters sekilde iliskili oldugu vurgulanmaktadir. Ozellikle
ilkeler tercihler ve teknolojideki yapisal parametreler kapsaminda benzer 6zelliklere
sahipse bu iilkeler i¢cinden fakir olanlar zengin olanlara kiyasla daha hizli biiylime
egilimindedirler. Bu yiizden modelde iilkeler arasi kisi basina gelir diizeyinde
yakinsamayi artiran bir gii¢ vardir ( Barro, 1991: 407).

Temel Solow modelinde yer alan tezlerden biride fakirlik tuzagidir. Buna goére
az gelismis tilkeler kisi basina sermaye ve ¢iktinin diisiik oldugu istikrarli bir duragan
durumdadirlar. S6z konusu bu iilkeler icinde bulunduklari durumdan ¢ikmak
istediklerinde baslangigtaki durumlarina geri donmek zorunda kalmaktadirlar. Diger bir
degisle fakirlik tuzagi tezine gore diinyadaki iilkelerden bazilarinin fakir olmasinin
nedeni o iilkelerin fakir olmalaridir. Modelde fakirlik tuzagina neden olan etkenler
iiretim fonksiyonun dogrusal olmamasi, dissal olan niifus artig haddinin is¢i basina ¢ikti
diizeyine bagli olarak belirli bir bigcimde degismesi, yine dissal olan tasarruf haddinin de
isci basma ¢ikti diizeyine bagli olarak degismesi seklinde siralanabilmektedir (Unsal,

2007: 179-183).
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Genel bir sekilde igsel biiyiime modellerine kadar tanitilan biiyiime modellerine
baktigimizda, klasik iktisadi biliylime teorisinin emek ve sermaye gibi iki geleneksel
iiretim faktoriine dayanan ve azalan verimlere tabi yaklasimi zamanla terkedilerek sz
konusu faktorlere ek olarak digsal bir teknolojinin déhil edildigi Solow-Swan tipi
modern biiylime teorileri gelistirildigi goriilmektedir. Daha sonraki asamada ise bu tiir
modeller zamanla yerini Olge§e gore artan getirilere olanak veren ve teknolojik
ilerlemeyi i¢sel bir faktor olarak ele alan igsel biiylime modellerine birakmistir (Altintas
ve Cetintas, 2010: 37).

3.5. ICSEL BUYUME MODELLERI

Iktisadi biiyiime teknoloji ve ekonomik yasam arasindaki iki yonlii
etkilesimiicerisine alir. Teknolojik ilerleme kendisini yaratan bir¢ok ekonomik sisteme
birdoniisiim yapmaktadir. I¢sel bilyiime teorisinin amac1 teknolojik bilgi ile ekonominin
ve toplumun ¢esitli yapisal karakteristikleri arasindaki karsilikli etkilesimi ve boyle bir
etkilesimin nasil ekonomik biiylimeyi sagladigin1 anlamaya yoneliktir (Aghion ve
Howitt, 1999: 1).

Igsel biiyiime teorisi {izerine yapilan son zamanlardaki ¢aligmalar, uzun dénem
bliylimede ihmal edilen agiklayiciligi saglama pesindedir. Bu yaklasim, neoklasik
modelin merkezinde ihmal edilen unsurlardan biri olan teknik bir ilerleme teorisi
sunmaktadir. Neoklasik cergevenin bdyle bir teknolojik degisim teorisi barindirmasi: zor
olmakla beraber standart rekabetci varsayimlarda siirdiiriilemeyecektir (Barro, 1998:4).

Son donemde biiylime modellerine olan ilginin artmasinin sebebi bir anlamda
bliylimeye iliskin kaynaklar kapsamindaki bir takim yeni biliyiime modellerinin ortaya
cikistyla alakalidir. Bu modellerin ortaya ¢ikmasinda etkili olan yaklagimlar teknolojik

ilerlemenin belirli igsel degiskenlerce belirlendigini vurgulamaktadirlar. Bu kapsamda
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daha onceki biiylime modellerinde artik sayilan teknik ilerleme simdi sahnenin tam
ortasindadir (Freeman ve Soete, 2003: 371).

Yeni biiylime modelleri teknik ilerlemenin zaman trendine bagli bir faktor olarak
goriildiigii neoklasik biiyiime modeliyle karsilastirildiginda bu modellerin teknik
ilerlemenin degiskenlerini ele almakta oldugu ve kalkinmaya iliskin kaynaklari
i¢sellestirerek belirledigi soylenebilir. Bu kapsamda siirekli biiylimenin ger¢eklesmesi,
sermaye birikirken sermayenin marjinal verimliliginin artisim1 garanti ederek biiylime
hizinin durmasini engelleyen digsalliklar ve Olgege gore artan getirilerle miimkiin
olmaktadir (Freeman ve Soete, 2003: 373).

Icsel biiyiime modellerinin smiflandiriimasi kapsaminda 6ne ¢ikan bazi noktalar
su sekilde siralanmaktadir (Freeman ve Soete, 2003: 373):

> I¢sel biiyiimenin birinci kaynag1 belirli bir kaynaga yapilan yatirimlardir.
Bu kapsamda Romer (1986) geleneksel biiyiime modellerinin gergekte sabit getirilerle
sinirli olmadigii ancak 6l¢ek ekonomilerinin firmalar kapsaminda digsal sayildigini
disiinmektedir.

> Biiyiimeye dair en dogrudan kaynak teknolojik yeniliklerdir. Bu
yenilikler ise AR-GE faaliyetlerine ayrilan kaynaklar ve diger bilgi lireten faaliyetlere
baglidir. Romer (1990) tarafindan ortaya konan modelde sermaye homojen bir mal
niteliginde degil, bunun yerine bir takim ara mallardan olusan bir degiskendir.
Bahsedilen bu ara girdiler AR-GE faaliyetleri sonucu kesfedilirler. Aghion ve Howitt
(1992) buna karsit olarak yeniliklerin mevcut {iretim girdilerine yeni ilaveler yapmanin
otesinde eski girdiler kapsaminda bir dizi yaratict yikimi1 da beraberinde getirdigini
vurgulamaktadirlar. Buna gore her yeni girdi kendisinden Oncekinin yerini alarak

mevcut tekeli sona erdirmektedir.
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> Beseri sermaye birikimi de igsel biiylime modelindeki bir diger
kaynaktir. Lucas (1988) tarafindan ortaya konulan modelde bireyler artan getiriler
kapsaminda beseri sermaye stokunu olustururlar. Bu kapsamda beseri sermaye stoku
ortalamasi1 ne kadar yiiksek olursa nihai mallarin iiretimindeki emegin verimliligi de o
kadar yiiksek olacaktir.

> Iktisadi bilyiime ayn1 zamanda kamu mallar1 ile iletisim aglar
enformasyon hizmetleri gibi belirli alt yapilar yoluyla da ortaya ¢ikmaktadir.

Sekil 3.5.1.’de yeni biliylime modellerinde 6ne ¢ikan Onemli belirleyiciler
kapsaminda i¢sel biiylime ve iktisadi biiylimeye giden yol a¢iklanmaya calisilmistir.

Sekil 3.5.1 Yeni Modeller Cercevesinde I¢sel Biiyiime ve Belirleyicileri

Kiiltiirel, Saglik Egitim Politikasi Teknoloji Politikast
Tarihi, politikasi
Sosyolojik,
Psikolojik, Yatirimlar

Dini, - Yatirimlar
vb. Hanehalklar Ozel firmalar

Nedenler
vV

Beseri Sermaye Teknolojik
(Human Capital) Altyapi (Sebeke)

{
Yaraticilik(Creativity)
\ V
Arastirma & Gelistirme (R&D)
Tesadiifler M

Bilgi Uretimi (Teknolojik Gelisme)

Yaparak Ogrenme
(Learning by Doing)

Yenilik (Innovation)

\

Iktisadi Biiviime

Kaynak: Kibritgioglu, 1998: 11
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“Devlet”e iktisadi yasamda sinirli bir rol birakan neoklasik biliylime kuraminin
niceliksel biliylimeye onem veren yaklasimimin ardindan, artik, yukarida 6zetlenen
Ozelliklerdeki gibi bir ortama girilmis olmasi, kokenleri Smith (1776), Schumpeter
(1926), Kaldor (1957, 1961) ve Arrow (1962) gibi iktisatgilara dek dayandirilan yeni
birtakim yaklagimlarin dogmasina yol agmistir (Kibritgioglu, 1998:4).

Icsel bilyiime modellerinin siniflandirilmas1 ve agiklanmasinda karsilasilan
giicliiklerden birisi de smiflandirmada ¢ok ¢esitli kategoriler kullanilmasidir. Igsel
biliylime modellerinin ortaya koydugu temel fikirlerin biiyiik 6l¢lide kabul goriilmesine
neden olan teknoloji faktorii gercevesinde i¢sel biiyiime tiirlerini (Kibrit¢ioglu, 1998)
calismasinda sekil 3.5.2” de birinci ve ikinci tiir modeller olarak siniflandirmistir. Daha
sonra sekil 3.5.3’te ise birinci tiir modellerin teknolojik digsalliklar yaratan alt tiirleri
irdelenmistir.

Sekil 3.5.2. I¢sel Biiyiime Modellerinin Tiirleri (Varsayimlarina Gore)

Teknolojik Olgege Biriktirilen L.Tiir Modeller
Gelismenin Gore Artan Faktorlerin Romer (1986, 1989,
igsel Getiriler Artan Marjinal 195202),88)

Verimliligi Lucas (1988),
Olmasi & Becker et al. (1990)
\L \L J/ ve digerleri
I¢sel Iktisadi Biiyiime
I ~ I I =
Teknolojik Olgege Gore Biriktirilen 2. Tiir Modeller
Gelismenin Sabit faktorin Jones & Manueli (1990)
Digsal Getiriler azalmayan - ve
Olmast marjinal Rebelo (1991)
verimliligi

Kaynak: Kibritgioglu, 1998: 12
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Sekil 3.5.3. Birinci Tiir I¢csel Bityiime Modellerinin Alt-Tiirleri
(Teknolojik Dissalliklarin Kaynaklarima Gore)

I¢sel Iktisadi Biiyiime

T

Teknolojik Dissalliklar(Tagsma Etkileri)

| T

Arastirma ve Beseri Sermaye Hiikiimetin Teknolojik-
Gelistirmeden Yatirnmlarindan Altyap1 Yatirnmlarindan
kaynaklanan tasmalar Kaynaklanan Tasmalar Kaynaklanan Tasmalar
Romer (1990), Aghion & Lucas (1988), Stokey (1988,
Howitt (1992, 1994), 1991), Becker et al. (1990), Barro (1991) ve digerleri
Grossman & Helpman Young (1991)
(1989, 1990, 1991) ve digerleri
ve digerleri

Kaynak: Kibrit¢ioglu, 1998: 12

Gilindeme gelen bu yeni biiyiime modellerinde, teknolojik gelismenin belirli bir
niteligi belirgin bir bigcimde 6n plana ¢ikmaktadir. Hep bazi digsal etkilerle “birlikte”
gerceklesen teknolojik ilerlemede bu digsal etkiler olumsuz tirden digsal etkiler
olmaktan ¢ok, Tlg¢iincii ekonomik birimler lizerinde olumlu etkiler yapan tasma
etkileridir. Iktisadi biiyiime kuramlar1 artik yeni “niteliksel” bir boyutu kazanmustir.
Ustelik bu niteliksel biiyiime siirecinde ortaya ¢ikan olumlu etkiler, bir yandan (gelisen
cevre teknolojisi sayesinde) olumsuz ekolojik etkileri azaltmaya yaramakta, diger
taraftan da yeniliklerin temel rol iistlendigi bir siiregte yiiksek biiyiime oranlarma
ulagilmasini saglayarak reel hasilanin niceliksel olarak artisini da olanakli kilmaktadir
(Kibritgioglu, 1998: 4).

Genel olarak igsel biiyiime modellerinin dayandigi temel varsayimlar ve

neoklasik teoriden ayrilan yonleri asagidaki gibi siralanabilir:
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- Uzun donemde ekonomik biiyiimeye olumlu katki saglayan faktorler egitim,
saglik, kamu politikas1 ve yatirimlar olarak siralanabilir.

- Ekonomik biiyiime, sistemin igerisinde aranmalidir ve sistemi disaridan
etkileyen bir faktér bulunmamaktadir (Romer, 1994: 3).

- Igsel bilyiime modeline gore teknoloji igseldir ve ekonomik kararlardan
etkilenmektedir. Bu yoniiyle Neoklasik modelden ayrilmaktadir.

- Igsel biiyiime modellerinde Neoklasik teorinin aksine, azalan degil, artan
verimlere dayali iiretim fonksiyonu kabul edilir.

- Igsel biiyiime modellerinde tam yakinsama hipotezi gecersizdir ve az gelismis
iilkelerin, gelismis iilkelerle olan gelir farklarinin artmamasi i¢in gerekli onlemleri
almalar1 gerekir.

- Optimal biiylime oranina ulasilabilmesi i¢in devletin ekonomiye miidahalesi
gerekmektedir (Berber, 2004: 138).

-Sermaye, zaman igerisinde i¢sel olarak biiylir ve marjinal verimliligi artar.

- Kamusal bir mal niteliginde olan bilginin kullaniminda dislanma s6z konusu
degildir.

-Teknolojik gelisme sonucu ortaya ¢ikan bilgiden, diger ekonomik birimlerin ne
Olclide yararlanabildikleri hayati bir 6neme sahiptir (Kibrit¢ioglu, 1998: 10).

Calismada genel hatlariyla ve igsel biiylime modeline yer verildikten sonra bu
i¢sel biiyiime modelleri bes ayr1 alt baglikta incelenecektir. Bunlar, sabit getiriler altinda
bliylimenin i¢sellestirildigi en basit i¢sel biiyiime ¢ercevesini olusturan AK modeli, bilgi
birikimine agirlik veren Romer modeli, beseri sermayenin vurgulandigi Lucas modeli,
kamusal harcamalara agirlik veren Barro modeli, ile AR-GE harcamalar1 ve yenilik

kavramina onem veren AR-GE modelleridir.
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3.5.1. Rebelo AK Modeli

Neoklasik modeldeki smirli biiyiimede hayati bir rol oynayan sermaye
birikimindeki azalan getiriler, toplam ¢iktinin diger tanimlayicilar1 olan teknoloji ve
emek istihdaminin oldugu bir ekonominin kaginilmaz bir 6zelligidir. Bununla birlikte
bu belirleyicilerden birinin sermaye oraninda kendiliginden biyiidigi ve diger
belirleyicideki biiyliimenin ise azalan getirilerin etkisini yok ettigi ve bdylece sermaye
oraninda c¢ikti biiylimesine olanak veren bir tiir model bulunmaktadir. Bu tiir
modellerden, sabit bir teknolojili (A), Y=AK iretim fonksiyonu seklindeki AK
modelleri olarak bahsedilir (Aghion ve Howitt, 1999: 24).

Igsel biiyiime modellerinden fiziksel sermaye yatirimlarini temel alan ilk ve en
basit model olarak bilinen AK modeldir. Y=AK seklindeki iiretim fonksiyonundan
esinlenerek adlandirilan modelde A ekonominin teknoloji seviyesini gosteren pozitif bir
sabiti, K ise ekonominin sermaye stokunu gostermektedir. Genel bir ifade ile AK
modeli, sermaye stoku artarken sermayenin getirisinin azalmayacag1 varsayimi lizerine
kurulmustur. Cobb Douglas tiretim fonksiyonundan hareketle bu modelin matematiksel
ifadesi esitlik 3.9°daki gibi yazilabilir (Bozkurt, 2007: 74):

Y=AK*L" ve 0 <a < 1’dir (3.9)

Yukaridaki fonksiyon dogrultusunda eger a = 1 ise Y=AK olacaktir. Yani esitlik
ekonomik biiyliimenin fiziksel sermaye birikim oranina ve teknoloji diizeyine bagl
olacagim gostermektedir (Bozkurt, 2007: 74).

3.5.2. Romer-Arrow (Bilgi Uretimi ve Tasmalar) Modeli

Romer (1986) ve Lucas (1988)’1n Onciiliik ettigi i¢sel biiylimeyle ilgili olarak
literatiire yapilan temel katkilar kisi basina gelirdeki siirdiiriiliir bliylimenin altinda

yatan asil kaynaginin, bagka bir deyisle bilgi birikiminin, igsellestirilmis olmasidir.
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Toplumda bilginin biriktigi bir¢ok kanal mevcuttur. Bu kanallar temel egitim, mesleki
egitim, temel birimsel aragtirma, yaparak 6grenme, siire¢ ve iiriin yenilikleridir (Aghion
ve Howit, 1992: 323).

Romer’in (1986) modeline gore, neoklasik teoride ifade edildigi gibi
ekonominin fiziksel sermaye stoku arttikga sermayenin marjinal verimi azalmamaktadir.
Bilginin kamusal bir mal niteligi tasimasi ve dissalliklarin olmasi bu durumu saglayan
unsurlardir. Yani Romer (1986) modeline gore “Yayilma Etkileri” nin ifade ettigi sey,
bilgi tiretimi biitlin iiretim ve yatirim faaliyetlerinin kasitlh olmayan bir yan {riiniidiir.
Bu ylizden firmalar standart iiretim faaliyetlerini siirdiirdiik¢e, bilgi iiretimi isteseler de
istemeseler de meydana gelecektir (Yardimci, 2006: 101).

Arrow'un (1962) 6nerdigi “yaparak 6grenme” fikrini temel olarak kabul eden ve
ilk icsel biiyiime modelini ortaya koyan Romer (1986), bu fikirle {iretim ve yatirim
stireci i¢inde bir yan iirlin olarak teknik bilginin iiretildigini, bu bilginin ise yeni
tretimde bir cesit bedava girdi olarak kullanilarak yeni iiretimin daha diisiik maliyetle
ve yiiksek kaliteyle yapildigini varsaymaktadir (Kar ve Taban 2003: 150).

Arrow (1962), biiyiime modellerinde karsilasilan probleme ¢6ziim olarak
gelistirdigi tezinde teknolojideki biiylimeyi yaparak Ogrenme olarak adlandirilan bir
kavram olan yeni sermaye mallarinin iiretimindeki deneyimin amaglanmayan bir sonucu
olarak varsaymistir. Yaparak 68renme, iiretimi gerceklestiren firmalar ve yeni sermaye
mallariin ortaya ¢ikisinda tamamiyla digsal olarak kabul ediliyordu. Bdylelikle
sermaye ve emek, rekabetci bir denge durumunda teknolojiye 6denen ilave bir iicret
olmasa, marjinal iriinlerini almaya devam edebiliyorlardi. Bununla birlikte artan
tasarruf egiliminin zaman periyodunu etkiledigi yaklasimi ile teknolojideki biiyiime

igsellestirilmistir. Arrow modeli yalnizca sabit bir sermaye emek orani ve sabit emek



55

gereksinimi durumunda tam olarak islemekteydi. Bu durum uzun doénemdeki c¢ikti
bliylimesinin emekteki biiyiime ile simirlandirildigi  ve bdylece Solow-Swan
modelindeki gibi tasarruf davranisinda bagimsiz oldugunu ima etmektedir (Aghion ve
Howitt, 1999: 23).

3.5.3. Lucas’in Beseri Sermaye Modeli

Ozellikle dlgiilebilen unsurlara agirlik verilen iktisat biliminde, ihmale ugrayan
beseri sermaye kavrami, Ikinci Diinya Savasindan sonraki dénemde ortaya ¢ikan
teknolojikgelisme ile birlikte yeniden giindeme gelmistir. Denison, Schultz ve Becker
gibi iktisatcilar, 1950'lerin sonunda Smith’in goriislerinden yola ¢ikarak beseri sermaye
kavramini gelistirmislerdir (Kar ve Taban 2003: 150-151). Beseri sermaye birgok igsel
ekonomik biiyime modelinde 6nemli rol oynamaktadir. Romer (1990), beseri
sermayenin teknolojik ilerlemenin altinda yatan yeni {iriin ve fikirlerin yaratiminda
belirleyicilige sahip arastirma sektdriinde anahtar bir girdi oldugunu vurgulamistir. Bu
yiizden daha biiylik bir beseri sermaye stokuna sahip iilkeler, yeni {iriinlerin ortaya ¢ikist
hususunda daha hizl1 bir gelisim gostermekte, boylelikle daha hizli biiyiime egiliminde
olmaktadirlar ( Barro, 1991: 408-409).

Beseri sermayenin 6nemini vurgulayan igsel biiylime modellerinden bir kismina
gore ekonomik biiylimenin temel kaynagini olusturan beseri sermaye, insanda beceri ve
bilgi birikimi saglamanin yaninda, ekonomide artan verimliligin ve teknolojik
ilerlemenin de temelini olusturmaktadir (Parasiz, 1997: 5). 1980’lerin basinda Romer ve
Lucas bilgi birikimi ve beseri sermaye ile iktisadi biiylime siire¢lerine vurgu yaparak
konuyla 1ilgili iktisat¢ilarin ilgilerini yeniden iktisadi biiylime olgusu iizerine
¢ekmislerdir. Bu baglamda Lucas 1998 yilinda beseri sermaye ve iktisadi faaliyetler

arasindaki iliskiyi iki kisma ayirarak modellemistir. Modelde girdi olarak hem beseri
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hem de fiziki sermaye kullanilirken, egitim sektorii beseri sermaye artisini
saglamaktadir. Yine modelde gelir seviyesindeki artis, beseri sermaye ile agiklanirken
beseri sermayedeki gelisim aym1 zamanda milli gelirin de artmasina olanak
saglamaktadir (Altintag ve Cetintas, 2010: 37).

Son yillarda Lucas (1988) ve Rebelo (1991) tarafindan gelistirilen igsel biiyiime
modellerinde beseri sermaye, fiziksel sermayeden ayri1 bir {iretim faktorii olarak ele
alinmis ve beseri sermaye birikiminin ekonomik biiylime iizerinde 6nemli etkilerinin
oldugu ortaya konulmustur (Renelt, 1991: 8). Lucas (1988), gercekte bireyin beseri
sermayesindeki artisin kendi verimliliginin arttirmasinin  yaninda, diger iiretim
faktorlerinin verimliligine de katki sagladigini belirtmistir (Kibrit¢ioglu, 1998: 18).

Isgiiciiniin niteligini artiran beseri sermaye birikimi faktdr verimliligi iizerinde
de dogrudan etkili olmakta, dolayisiyla ihracat faaliyetleri kapsaminda rekabetci bir
avantaj saglayarak ekonomik biiylimeye yol acabilmektedir (Chuang, 2000: 712).
Gelismekte olan iilkelerde ihracat faaliyetleri, beseri sermaye artis1 {izerinde
kolaylastirict bir etki yaratmaktadir. Bu etki kapsaminda sdylenebileceklerin ilki, dis
ticaretin  gelismis iilkelerde gelismekte olan iilkelere teknoloji transferini
kolaylastirdigidir. Bu tip teknoloji transferleri isgiiciiniin niteliginin artmasinda etkili
olarak bu kapsamdaki beseri sermaye yatirimlarini tesvik etmektedir. Ayrica dis ticaret
kapsamindaki ihracat faaliyetleri yaparak O0grenmeye de (learning by doing) katki
saglamakta, bu gibi faaliyetler sermaye ve isgiicliniin iiretkenligini artiran teknolojik
yayilmay1 da hizlandirmaktadir (Altintag ve Cetintas, 2010: 34).

Lucas (1988), tiim ekonomilerin biiylimesini ayn1 modelle agiklamanin miimkiin
olmayacagini kabul etmis ve durgun duruma girmeyen, diinyada gerceklesen biiylime ve

gelir farkliliklariyla uyumlu, mekanik yapili, genel bir model kurmak istemistir.
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Neoklasik piyasa sartlarinin gecerli oldugu modelde, parasal faktorlerin analize
katilmadig1 bir ekonomide cikt1 diizeyi Y=F(K,N®) formiilii ile belirlenmistir. Burada
(K) fiziki sermaye ve (N°) etkin emek girdisini ifade etmektedir (Demir, 2002: 3).

18. ve 19. ylizyillardaki sosyal ve ekonomik sartlara gore tanimlanan iktisadi
iretim faktorleriyle 21. ylizyilin ekonomik olaylarin1 agiklamakta ciddi zorluklar
yasanmistir. Dolayisiyla, {izerinde yeterince durulmayan beseri sermaye faktorii ile ilgili
20. ylizyilin sonlarinda, gelismis iilkelerde bir¢ok ekonomik c¢alisma yapilmis ve farklh
boyutlartyla ekonomik gelismeyle olan iligkisi analiz edilmistir. Bu ¢alismalarda, beseri
sermaye olarak kabul edilen insani kalitenin, iilke gelismesindeki payinin oldukga
yiiksek oldugu goriilmiistiir. ABD ekonomisi i¢in yapilan bir ¢aligmada, 1929-1960
yillart i¢in yillik ortalama biiylimenin %2.93 oldugu tespit edilmis ve s6z konusu yillik
biiyiime oraninin sadece % 0.92°lik bir kisminin klasik anlamdaki emek ve sermaye ile
aciklanabildigi, aradaki % 2 olan farkin beseri sermayeden kaynaklandigina
baglanmistir. Bu Ornekten hareketle s6z konusu iiretim faktorlerinin, 21. ylizyilin
ekonomik ve sosyal kosullarina gore yeniden tanimlanmasi zorunlu hale gelmistir.
Yapilan caligmalarda, son yillara kadar lizerinde yeterince durulmayan beseri sermaye
faktorii oldukga 6nemli bir yer isgal etmektedir (Karagiil, 2003: 80).

3.5.4. Barro’nun (Kamu Politikas1 Modeli) Yaklasim

Icsel biiyiime modellerinden bircogu sabit getiriler oldugunu varsaymaktadir.
Barro ise bu modellere iiretim veya faydayr etkileyen vergi finansmanli devlet
hizmetlerini dahil ederek 6nceki igsel biiyiime modellerini genisletmistir (Barro, 1990:
103).

Barro (1990), 6lcege gore sabit getiri varsayimi altinda teknoloji, verimlilik ve

ekonomik biiylime ile kamu harcamalar1 arasindaki iliskileri inceleyen rekabet¢i piyasa
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kosullarin1 benimseyen bir model gelistirmistir. Barro tarafindan gelistirilen modele
gore, vergilerle finanse edilen kamu harcamalari, kisi bagina biiyiime orani {lizerinde
onemli etkilere sahiptir. Diger i¢sel biliyiime modellerinde oldugu gibi sermaye genis
kapsamlitanimlanmakta, kamu harcamalar1 ekonomide bir {iretim girdisi olarak
degerlendirilmekte ve modelde verimli ve verimsiz kamu harcamalarinin tlkelerin
ekonomik biiylime oranlarmi etkiledigi tahmin edilmektedir. Bu agidan model, kamu
harcamalar1 politikasinin ekonomik biiyiimeyi etkiledigi bir i¢sel biliylime yaklagimi
sunmaktadir (Yardime1, 2006: 101-102).

3.5.5.AR-GE’ye Dayah Icsel Biiyiime Modelleri

Bu kisimda, yeni igsel biiyiime teorileri iginde biiylimenin siirdiiriilebilirligini
saglayacak asil onemli giiciin AR-GE sektorii olduguna ve bu sektore iliskin girdilerin
desteklenmesinin gerekliligine iliskin modeller incelemektedir. Bu modeller, Romer
(1990), Grossman ve Helpman (1989) ile Aghion ve Howitt (1992) modelleri olarak
siralanmaktadir. Bu ii¢ modele bakildiginda, uzun dénemde ekonominin sadece diizey
etkisi degil, ayn1 zamanda siirdiiriilebilir biiylime etkisine sahip olmasi gerektigi ve
ekonominin bu sektore ayirdigi aragtirmaci sayisina baglhdir. Bir ekonomi, ne kadar bu
girdilere sahipse ve bu kaynaklarini basarili bir sekilde AR-GE sektoriine tahsis edip
yeni iirlinlerin ve teknolojilerin gelistirilmesini sagliyorsa, o Olgiide de yiiksek bir
bliylime oranma sahip olacaktir (Ates, 1998: 26). AR-GE tabanli igsel biiylime
modelleri, teknolojik gelistirme faaliyetlerini ayri bir iiretim faaliyeti olarak ele aldigi
icin, gelismis {iilkelerin ekonomik biiyiime stireglerini agiklamakta kullanilmaktadirlar

(Yardimei, 2006: 102).
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Teknolojik degisme ile ckonomik biiyiime arasindaki iliskiyi agiklamak
amaciyla gelistirilen i¢sel biiyiime modellerinden ilki olan Romer’e gore (1990)
bliylime, karlarin1 maksimize etmeyi amaglayan firmalarin yatirim kararlarindan agiga
cikan teknolojik degisim tarafindan siirdiirilmektedir. Romer’in modelinde teknoloji
geleneksel veya kamusal mal niteliginde degil, rekabete konu olmayan ve kismen
disartya yansiyabilir niteliktedir (Ates, 1998: 26). Biiylimenin teknolojik degisim
tarafindan siirdiiriilebildigi Romer (1990) modelinin varsayimlarinin ii¢ temel dayanak
noktast bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, teknolojik gelisme biiylimenin ana
dinamigidir. Bunun yoniiyle model, Solow’un (1956) modeline teknolojik degisimin
dahil edilmis sekline benzemektedir. Ikinci dayanak noktasi, teknolojik gelisme, piyasa
tesvikleri tarafindan uyarilan firmalarin almis olduklar1 bilingli kararlar ile gergeklesir.
Ugiincii ve en temel dayanak noktasi ise, teknoloji girdisinin iiretim maliyeti onun ilk
sabit maliyetine esit sayilabilmektedir. Onu tekrar iiretme ve kullanmanin maliyeti ¢ok
diisiiktiir. Bu acidan teknoloji diger geleneksel mallardan farkli o6zelliklere sahip
bulunmaktadir (Romer, 1990: 72). Romer bu {i¢ dayanak noktasi ile birlikte teknolojik
gelisme i¢in, rekabetci piyasa kosullarinin uygun bir ortam olmayacagini belirtmektedir
(Yardimci, 2006: 102).

AR-GE tabanli ikinci i¢sel biiylime modeli Grossman ve Helpman’in teknolojik
yeniliklere dayali biliylime modelinde, biiylime dis ticaret ve disa aciklik ile
iligkilendirilmektedir. AR-GE yatirimlarina yeterli kaynak ayiramayan az gelismis
ilkeler, disa aciklik oranlarmi artirmak suretiyle ihtiyag duyduklart teknolojileri
gelismis tilkelerden teknoloji transferleri yaparak saglayabileceklerdir. Bununla birlikte

teknoloji transferi kendiliginden gerceklesmeyecektir. Bunun olabilmesi i¢in, az
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gelismis tilkelerin teknoloji transferlerine yonelik tesvikleri ve c¢ok uluslu sirketlere
sagladiklar1 kolayliklar 6nemli bir rol oynamaktadir (Grossman ve Helpman 1991: 43).

Dikey firiin gelistirme yoluyla ekonomik biiyiimenin igsellestirildigi Grossman
ve Helpman (1989) modeline gore Teknolojik gelisme piyasa tesvikleri ve ekonominin
kaynak stokuna baghidir. Dikey {iriin gelistirmede, yeni bir {irliniin ondan onceki
tirlinlerin eskimesine neden oldugu ve girisimcilerin iiriinlerin daha kalitelisini iiretmek
icin rekabet ettikleri durum ifade edilmektedir. Yatay iiriin gelistirme ile Romer (1990)
biiyiime modeli ise AR-GE faaliyetleri sonucu gelistirilen her iiriiniin, bir 6nceki tirliniin
yarattig1 bilgi stokundan yararlanilarak tiretildigi ve bu durumun yarattig1 digsalliklarin
iiretim siireglerinin tamamina olumlu katki yaptig: ifade edilmektedir. Romer (1990)’e
gore bu katki daha sonraki AR-GE faaliyetlerinin maliyetinin azalmasina neden olmakta
ve dolayistyla iiriinlerin eskimedigi diisliniilmektedir. Grossman ve helpman biiyiime
modelinin dikey iiriin gelistirme isleyisinde kalite basamaklarindaki her iiriiniin kendi
bilgi stokuna sahip olmasi sonucu etkileyen tek fark olarak ifade edilirken, yatay iiriin
farklilagtirilmasinda ayni bilgi stokunun biitiin {iriin markalarina fayda sagladig: ifade
edilmektedir. Sonug olarak her iki biiylime modeli i¢in, ekonomik biiyiimenin itici
giiciiniin bilingli teknoloji gelistirme faaliyetlerinin oldugu seklindeki temel sonug
degismemektedir (Yardimei, 2006: 103).

Son olarak AR-GE tabanli ig¢sel biiyiime modellerinden Aghion ve Howitt
(1990)’1n ortaya koydugu Shumpeterci “Yaratict Yikim” siireci devreye girdiginde ara
mallara yapilan her ilave “Isi Calma Etkisi” (Business Stealing Effect) denilen bir yolla
bunlarin bir kisminin teknik 6liimiine yol agar (Freeman ve Soete, 2003: 376). Bu
alanda 6nemli bir katki saglayan Schumpeterian yaratici yikim fikrini inceleyen Aghion

ve Howitt’in modeline gore yaratici yikim, yeni gelistirilen bir iirlinlin 6nceki iiriinleri
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eski hale getirerek, tiretici igin monopol rantlarin ortadan kalktig1 siirecin ifadesi olarak
gorillebilir. Yani biiylime siireci kazang kadar kayiplarin meydana geldigi bir ortami
icermektedir (Yardimei, 2006: 103).

Bu calismada, ekonomik biiylime ve petrol iiretimi arasindaki iliski igsel
biiyiime modelleri cercevesinde incelenecektir. Igsel biiyiime modelleri, neoklasik
modelin merkezinde ihmal edilen unsurlardan biri olan uzun dénem biiylimede
aciklayiciligi saglama pesindedir. Temel iiretim faktorlerinin yaninda bilgi birikimi,
beseri sermaye, Ar-Ge faaliyetleri ve teknolojik gelisme gibi ekonominin ve toplumun
cesitli yapisal karakteristikleri arasindaki karsilikli etkilesimi ve bdyle bir etkilesimin
nasil ekonomik biiylimeyi sagladigini anlamaya yoneliktir (Aghion ve Howitt, 1999:
1).Bu kapsamda g¢alismada kullanilan ve ekonomik biiyiimeyi etkileyen faktorlerden
egitime yapilan kamu harcamasi degiskeninin Lucas (1988)’in beseri sermaye modeli
ile AR-GE harcamalar1 degiskeninin ise AR-GE tabanli Romer (1990) modeli,
Grossman ve Helpman (1989) iirlin gelistirme modeli ve Aghion ve Howitt (1990)
modeli ile ortiismesinden dolayi i¢sel bliylime modelleri ¢calismamizin teorik ¢ergevesi

olarak tercih edilmistir.
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4. MATERYAL VE YONTEM

4.1. MATERYAL

Model ¢oziimlemesinde kullanilan veri seti, her bir degisken i¢in farkli veri
tabanindan temin edilmistir. Calismadaki GSYIH verileri ve finansal aciklik endeksi
verileri IMF-World Economic Outlook Databases (WEO)’dan, petrol iiretimi verileri
BP-Statistical Review of World Energy’den, petrol ihracat miktari verileri U.S. Energy
Information Administration (EIA)’dan, yolsuzluk algilama endeksi verileri Corruption
Perceptions Index (CPI)-Transparency International veri tabanindan ve ekonomik
ozgiirliik endeksi verileri ise Index of Economic Freedom-Heritage Foundation
verilerinden elde edilmistir. Geriye kalan ihracat deger endeksi verileri, egitime yapilan
kamu harcamalar1 verileri, ulusal net tasarruf verileri, AR-GE harcama verileri, dis borg
verileri ve dogrudan yabanci yatirimlar verileri ise Diinya Bankasi-The World Bank
Indicators veri tabanindan toplanmistir. Calismada kullanilan veriler yillik olmakla
birlikte her bir iilke i¢in farkli donemi kapsamaktadir. Bu dogrultuda calismada yer alan
iilkeler ve bu tilkelere ait veri araliklar1 Tablo 4.1.1 ve Tablo 4.1.2°de sunulmaktadir.

Tablo 4.1.1. Analizde Kullamlan AR-GE Verilerine Ulasilan Ulkeler ve Veri Araliklari

Ulkeler Veri Aralig
ABD 1995-2008
Kanada 1996-2008
Meksika 1996-2007
Arjantin 1996-2008
Brezilya 2000-2008
Kolombiya 1996-2008
Azerbaycan 1999-2008
Danimarka 1996-2008
ftalya 1996-2008
Kazakistan 1999-2008
Norveg 1996-2008
Romanya 1997-2008
Rusya 1996-2008
Birlesik Krallik 1996-2008
Iran 2003-2007
S. Arabistan 2000-2008

Tunus 1998-2008
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Cin 1996-2008
Hindistan 1996-2007
Tayland 1996-2008

Tablo 4.1.2. Analizde Kullamlan AR-GE Verilerine Ulasilamayan Ulkeler ve Veri
Araliklar

Ulkeler Veri Aralig
Ekvador 1996-2008
Peru 1998-2008
Venezuela 1995-2008
Cezayir 2003-2008
Kongo 2003-2008
Misir 1996-2008
Gabon 2004-2008
Nijerya 1995-2005
Sudan 2003-2008
Avustralya 1996-2008
Endonezya 2000-2008
Malezya 1996-2007
Vietnam 1997-2008

Not: Analizde kullanilan iilkeler i¢in veri aralifi, en az bes yillik ve en fazla on ii¢ yillik bir siireyi

kapsamaktadir.

Petrol tireten toplam 33 iilke i¢in ekonomik biiyiimenin belirleyicileri analiz
edilmeden Once, analizde kullanilan degiskenlere ait tanimlayic1 gostergeler incelenmis
ve elde edilen ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 4.1.3’de verilmistir.

Tablo 4.1.3. Analizde Kullanilan Degiskenlere Ait Tamimlayic: istatistikler

Degiskenler Aciklamalar Ortalama Standart
Sapma

PUM Petrol tiretim miktar1 (Ortalama Giinliik Bin Varil) 1959,10 244275

PIM Petrol ihracat miktari (Ortalama Giinliik Bin Varil) 1702,54 7398,48

YAE Yolsuzluk algilama endeksi 4,00 2,43

IDE fhracat deger endeksi (Baz yil 2000= 100) 171,85 151,26

EOE Ekonomik 6zgiirliik endeksi 60,01 9,71

EYKH Egitime yapilan kamu harcamasi (% Gayri Safi Yurtigi 4,10 1,62
Hasila)

UNT Ulusal net tasarruf (% Gayri Safi Yurti¢i Hasila) 14,95 10,42

DB Kamu kesimi + 6zel kesim briit dis borg (% Gayri Safi 59,93 53,43
Yurti¢i Hasila)

DYY Dogrudan yabanci yatirimlar, Net sermaye (% Gayri 3,60 4,63
Safi Yurti¢i Hasila)

FAE Finansal agiklik endeksi 0,53 1,47

ARGE Arastirma ve gelistirme harcamas1 (% Gayri Safi 1,00* 0,77*
Yurti¢i Hasila)

Not: * isareti olan degerler sadece AR-GE harcama verileri olan iilkelerin ortalamalarini ve standart
sapmalarini ifade etmektedir.
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Petrol iireten iilkelere ait bazi makroekonomik gostergeler,analizde kullanilan
degiskenler i¢in ortalama rakamlarla birlikte Tablo 4.1.4’te incelenmektedir. Bu veriler

1s18inda,dncelikle cari fiyatlarla ortalama GSYIH rakamlarmna bakildiginda, ilk
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sirayl 10 709 158 milyar § ile ABD’ nin aldig1 goriilmektedir. Daha sonra sirasiyla 1
880 404 milyar $ ile Cin, 1 876 457 milyar $ ile Birlesik Krallik ve 1 509 948 milyar $
ile italya gelmektedir. Tabloya gore en diisiik GSYIH rakamlarma 10 928 milyar $ ile
Gabon ve 8 308 milyar § ile Kongo gibi Afrika Bolgesi iilkelerinin sahip oldugu
gorilmektedir.

Ortalama giinliik petrol iiretim miktarlarina gore, Suudi Arabistan giinliik
ortalama 10 188 bin varil iiretim ile ilk sirada ve tablo 4.1.4’¢ gore giinliik ortalama 7
922 bin varil ile Rusyaikinci sirada yer almaktadir. En yiiksek GSYIH ile ilk sirada yer
alan ABD’nin petrol iiretiminde ortalama giinliik 7 542 bin varil ile {igiincii siraya
geriledigi, gelismekte olan Ortadogu iilkelerinden Iran’in ise ortalama giinliik 4 245 bin
varil ile kendine dordiincii sirada yer edindigi goriilmektedir. Tabloya baktigimizda son
siralarda yer alan Italya, Peru, Tunus gibi iilkeler arasinda en diisiik petrol iiretim
miktarina ortalama giinlik 78 bin varil ile IMF’ye gore gelismekte olan iilkeler
kategorisinde yer alan Tunus’un sahip oldugu goriilmektedir.

Petrol ihracat verilerine baktigimizda Tablo 4.1.4°e gore en yiiksek petrol iiretim
miktaria sahip olan Suudi Arabistan’in, petrol ihracat miktarinda ortalama giinliikl
321,50 bin varil ile ikinci sirada yer aldig1 goriilmektedir. Tabloya gore Rusya ortalama
giinliik 1 371,98 bin varil ile ilk sirada yer almaktadir. ABD ortalama giinliik 966,36 bin
varil ile Suudi Arabistan’1 takip etmektedir. Afrika iilkesi olan Kongo’nunyilda
ortalama giinliik 5,84 bin varil petrol ihracat1 yaptig1 goriilmektedir.

Tiim diinyada yolsuzlukla miicadele alaninda faaliyet gosteren bir sivil toplum
kurulusu olan Transparency International, tarafindan yayimlanan Yolsuzluk Algilama
Endeksi-2008 raporuna gore iilkelere 0 ile 10 arasinda puanlar verilir. Verilen “0” puan

s0z konusu iilkede yolsuzlugun yaygin olarak yasandigi algisinin oldugunu, “10” puan
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ise o iilkede yolsuzlugun nadir yasanan bir olgu oldugunu gostermektedir (Y oikk, 2009:
18). Hukuk kurallar1 ve miilkiyet haklari, yonetmelikler, diizenleme yetkisi, biirokratik
islemler, ekonomik politikalar, siyasi degiskenler, insan haklari, profesyonellik ve sivil
hizmet tesvikleri, egitim-okuryazarlik, kisi basma diisen milli gelir diizeyi, gelir
dagilimindaki esitsizlikler, dinsel ve kiiltiirel faktorler, etnik farklilik ve dogal kaynak
zenginligi (petrol ve maden) bir iilkede yolsuzluga neden olabilecek potansiyel
degiskenler olarak gosterilmektedir (Kaufmann, 2008: 79). Bu bilgiler 1s18inda Tablo
4.1.4’te yer alan ortalama yolsuzluk algilama endeksi verilerine baktigimizda IMF’ye
gore gelismis tlkeler kategorisinde yer alan Danimarka 8.4 endeks degeri ile
yolsuzlugun en az oldugu iilke olarak ilk sirada yer almaktadir. Yolsuzluk algilama
endeksi verilerine goére en yiiksek puana sahip olan iilkeler Danimarka’dan sonra
Kanada, Avustralya, Norve¢, Birlesik Kralllk ve ABD gibi gelismis iilkelerden
olusmaktadir. Yine IMF’ye gore gelismekte olan iilkeler arasinda yer alan Azerbaycan
ve az gelismis lilkeler arasinda yer alan Nijerya sirasiyla 1.9 ve 1.3 endeks puanlar ile
listenin en son siralarinda yer alarak yolsuzlugun en fazla oldugu iilkeleri
gostermektedirler.

Ihracat ya da ithalat birim degerlerinde meydana gelen degisim 6lgiisii olan
birim deger endeksleri, dis ticaret istatistiklerinden hesaplanmaktadir. Birim deger
endeksinde mallarin herhangi bir doneme ait ihracat ya da ithalat toplam degerlerinin
toplam miktarlarina boliinmesiyle elde edilen ortalama birim degerler kullanilarak
endeks hesaplanir. Ihracat deger endekslerinin hesaplanmasinda baz yil 100 olarak
alinir. Thracat birim deger endeksinin 100'in iizerinde bulunmasi, dis ticarete konu
mallar1 baz yilina gore pahaliya satip, ucuza satin aldigimiz i¢in iilke lehine bir durum

s6z konusu oldugunu ifade eder (TUIK, 2008: 28). Bu tanimlama sonrasinda diger bir
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degisken olan ihracat deger endeksi verileri i¢in Tablo 4.1.4’e baktigimizda baz yilina
gore Nijerya’nin ortalama 98.3 ihracat deger endeksi ile en alt sirada yer alarak pahaliya
alip ucuza sattig1 goriilmektedir. Endeks degerinin baz yilina gore altinda kalan tek iilke
bir Afrika iilkesi olan Nijerya’dir. Baz yilina gore ortalama 492.6 endeks degeri ile
Azerbaycan bu listede en list sirada yer almaktadir. Azerbaycan’in bu endeks degeri ile
dis ticarete konu mallar1 pahaliya satip ucuza aldig1 ve {ilkenin lehine bir durum oldugu
goriilmektedir.

Ekonomik Ozgiirliik Endeksi ile iilkelerin ekonomik o6zgiirliik dereceleri
olgiilmektedir. Ekonomik Ozgiirlik Endeksi, diinya iilkelerindeki ekonomik
bagimsizhigr 10 alt kategori gergevesinde Ol¢meyi amaglamaktadir. Endekste, her
kategori icin 100 maksimum degeri temsil etmek iizere, endeks hesaplamasinda
kullanilanher bir baslik esit agirhiga sahip olup, “0-100” skalasi kullanilarak
degerlendirilmektedir. Ulkelerin skorlart 0-100 arasi tiim degerleri alabilmektedir.
Yiiksek skorlar yiiksek ozgiirlik seviyesini temsil etmektedir (Yoikk, 2009: 4-15).
Ulkelere 1 ile 100 arasinda degerlerin verildigi ekonomik o6zgiirliik endeksine gore
ortalama 78.2 endeks degeri ile Birlesik Krallik en iist sirada yer alarak ekonomik
Ozgiirligli en iyi olan iilke konumundadir. Avustralya, Tayland, Kanada, Danimarka
gibi IMF’ye gore gelismis tlilkeler arasinda yer alan tilkeler sirasiyla ortalama 77.7, 73.4,
73.3 ve 71.5 endeks puanlari ile Birlesik Krallig1 takip etmektedirler. iran ve Venezuela

i1se ekonomik 6zgiirliik endeksi siralamasinda 45.3 ve 44.8 ile en alt siralardadir.






Tablo 4.1.4. Analizde Kullanilan Degiskenler I¢in Ortalama Rakamlar (Petrol Uretimi Yapan Ulkeler)

Ulkeler GSYIH PUM PIM YAE IDE EOE FAE EYKH UNT AR-GE DB DYY
ABD 10 709 158 7542 966,36 6.2 104.1.40 67.46 2.45 4,78 3,4 2,64 59,89 1,59
Kanada 915 506 2883 383,98 8.3 110.70 73.36 2.45 5,45 8,7 1,90 64,68 3,59
Meksika 721 946 3524 98,85 3.3 107.60 62.38 0.97 4,93 12,14 0,38 27,60 3,05
Arjantin 236 461 791 146,99 2.6 133.16 62.86 0.25 4,15 7,83 0,44 67,89 2,92
Brezilya 881 493 1606 201,25 3.7 193.24 60.54 -0.13 4,19 5,53 1,00 30,84 2,85
Kolombiya 130 743 635 70,28 3.1 132.52 63.23 -0.65 3,58 4,62 0,17 32,15 3,92
Azerbaycan 15 149 469 46,25 1.9 492.64 52.58 -0.79 3,18 25,13 0,27 20,29 12,15
Danimarka 218 399 317 84,87 8.4 136.33 71.58 2.45 7,79 7,43 2,35 126,73 4,12
Italya 1509 948 112 476 4.7 134143  62.22 2.45 4,45 5,70 1,09 87,01 0,90
Kazakistan 53 246 1145 58,70 2.4 289.22 53.87 -1.15 4,41 13,34 0,22 80,20 8,86
Norveg 239 602 3084 273,73 7.6 133.26 67.23 2.33 6,48 19,38 1,63 87,02 2,08
Romanya 80 746 121 83,24 2.9 202.49 53.32 0.44 3,27 5,94 0,44 36,14 4,97
Rusya 608 517 7922 1371,98 2.2 170.34 51.31 -0.48 3,54 19,76 1,09 45,61 1,95
B. Krallik 1876 457 2281 535,48 7.4 118.24 78.25 2.45 5,24 5,15 1,78 265,74 4,49
fran 202 891 4254 290,14 2.8 211.96 45.3 0.07 4,62 30,06 0,66 10,62 1,34
S.Arabistan 284 534 10188 132150 2.8 197.20 63 1.13 6,54 27,41 0,04 12,8 2,4
Tunus 29137 78 13,40 4.8 163.69 57.08 -1.15 6,43 12,85 0,77 64,06 3,53
Cin 1 880 404 3421 279,49 3.0 214.93 53.09 -1.15 1,85 35,31 1,03 12,84 3,92
Hindistan 657 754 748 329,28 2,7 176.94 50.9 -1.15 3,82 19,40 0,73 20,07 1,21
Tayland 164 572 208 128,58 3.2 131.11 73.41 -0.18 4,47 18,05 0,22 51,24 3,79
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Ulkeler GSYIH PUM PIM YAE IDE EOE FAE EYKH UNT AR-GE DB DYY
Ekvador 29774 451 40,11 2.1 160.73 57.02 0.77 1,90 13,27 - 63,51 2,19
Peru 73 533 105 39,55 3.8 201.95 64.99 2.45 2,76 9,17 - 43,24 3,28
Venezuela 129756 2976 681,65 2.3 115.90 44.87 0.41 4,16 20,95 - 36,76 2,46
Cezayir 113041 1970 443,38 2.9 258.96 56.05 -1.15 4,46 43,48 - 14,89 1,21
Kongo 8 308 238 5,84 2.1 207.05 45.55 -1.15 2,65 4,81 - 144,16 14,85
Misir 96 188 772 109,30 2.9 247.33 54.63 1.88 4,41 13,54 - 33,12 2,99
Gabon 10 298 233 7,05 3.2 215.46 55.4 -1.15 3,06 32,62 - 42,92 2,76
Nijerya 54941 2217 25,94 13 98.35 50.56 -0.88 0,85 16,64 - 65,48 3,31
Sudan 33917 358 19,96 2.0 344.56 51.81 -0.42 0,86 4,23 - 66,74 7,06
Avusturalya 584 315 636 103,37 8.1 159.58 77.75 1.33 4,94 11,65 - 65,28 2,35
Endonezya 289695 1166 179,46 2.1 130.10 53.51 1.13 1,14 12,75 - 57,14 0,40
Malezya 121911 760 175,59 4.8 117.99 64.02 0.19 4,59 26,14 - 46,10 3,57
Vietnam 45 159 332 6,32 2.4 175.74 49.19 -1.07 2,81 22,78 - 48,22 5,52

Not: Tablodaki koyu renkle belirtilen degerler siitundaki en yiiksek degere sahip iilkeleri ifade etmektedir.

GSYIH : Gayri safi yurt ici hasila
PUM : Petrol tiretim miktari
PIM : Petrol ihracat miktari

IDE
EOE

YAE : Yolsuzluk algilama endeksi UNT

: Thracat deger endeksi

: Ekonomik 6zgiirliik endeksi
EYKH : Egitime yapilan kamu harcamasi
- Net ulusal tasarruf

AR-GE : Arastirma ve gelistirme harcamalari
: D1s borg

: Dogrudan yabanci yatirim
: Finansal agiklik endeksi

DB

DYY
FAE
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Bir bagka agiklayict degisken olan finansal agiklik endeksi, IMF tarafindan
yayinlanmakta olan doviz diizenlemeleri ve doviz kisitlamalar1 kistaslar1 uygulanan
“Annual Report on Exchange Arrangements and Exchange Restrictions” (AREAER)
raporunda gelistirilmistir. AREAER raporundaki veriler dogrultusunda Chinn ve Ito
yeni bir finansal aciklik endeksi gelistirmislerdir. Chinn ve Ito’ya gore endeks birden
fazla doviz kuru varligini gosteren degiskenler, cari islemler lizerindeki kisitlamalar,
sermaye hesabi islemleri lizerindeki kisitlamalar, ihracat kazanci lizerindeki kisitlamalar
olmak {izere dort temel degisken {iizerine kurulmustur (Chinn ve Ito 2008: 311).
Finansal agiklik endeksi oOl¢iimii farkli sekillerde yapilmaktadir. Aizenman, Buch
vd.’nin yaptiklari ¢alismada, bu endeksin ol¢iimil [(Gayri safi 6zel sermaye girigi +
gayri safi 6zel sermaye ¢ikis1))/GSYH] x 100 formiilii ile ifade edilmistir (Aizenman
2008: 374). Buch vd. ise yapmis olduklar1 ¢alismada, finansal a¢ikligin 6l¢iimii i¢in
bankalarin toplam yiikiimliigiindeki net yabanci yiikiimliiliiklerin paym kullanmiglardir
(Buch vd. 2005: 754). Tablo 4.1.4’te yer alan ortalama finansal agiklik endeksi
rakamlarina baktigimizda en yiliksek endeks degerini 2.45 ile IMF’ye gore gelismis
iilkeler arasinda yer alan ABD, Kanada, Danimarka, italya ve Birlesik krallik ile
gelismekte olan {ilke statiisiinde yer alan Peru almistir. Yine tablo 4.1.4°¢ gore en diisiik
finansal aciklik orani -1.15 endeks puani ile Kazakistan, Tunus, Cin, Hindistan, Cezayir,
Kongo ve Gabon gibi iilkelere aittir.

Tablo 4.1.4°de gosterildigi gibi iilkelerin ekonomik biiylimeleri {izerinde bir
baska ©nemli faktdr olan GSYIH’nin yiizdesi olarak egitime yapilan kamu
harcamalaridir. Bu rakamlara bakildiginda ortalama en fazla harcama yapan iilkenin
7,79 ile gelismis llkelerden Danimarka’nin oldugunu gérmekteyiz. Ayrica Suudi

Arabistan’in sasirtic1 bir sekilde ortalama 6,54 egitim harcamasi ile ikinci sirada yer
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aldigim1 gérmekteyiz. Suudi Arabistan’t ortalama 6,48 egitim harcamasi ile beklenildigi
gibi gelismis bir iilke olan Norveg takip etmektedir. Egitime ortalama en az harcama
yapan ve en alt siralarda yer alan tlkeler ise Afrika bolgesinden 0,86 ile Sudan ve 0.85
ile Nijerya tilkeleridir.

GSYIH’ nin yiizdesi olarak alinan ortalama ulusal net tasarruf rakamlarinin yer
aldig1 Tablo 4.1.4’e baktigimizda gelismekte olan tilkeler arasinda yer alan Cezayir’in
43,4 ile en {iist sirada yer aldigi goriilmektedir. Genel olarak tabloda IMF’ye gore
Gabon, Iran, Suudi Arabistan gibi gelismekte olan iilkelerin, hatta Nijerya gibi az
gelismis llkelerin tasarruf konusunda ABD, Birlesik Krallik, Danimarka gibi gelismis
iilkelere gore daha yiiksek ortalama ulusal net tasarruf oranlarina sahip olduklari
goriilmektedir.

Ortalama AR-GE harcamalarinin yer aldigi yukaridaki tabloya baktigimizda
petrol iiretim miktarinda giinliik ortalama 10 188 bin varil ile en {ist sirada yer alan
Suudi Arabistan ulasabildigimiz iilke verileri iginde en alt sirada yer almaktadir. Diger
yandan ABD GSYIH’nin ortalama yiizde 2,6’sin1 AR-GE harcamalarma ayirmaktadir.
ABD’yi sirasiyla ortalama 2,3 ile Danimarka, ortalama 1,9 ile Kanada, ortalama 1,7 ile
Birlesik Krallik ve ortalama 1,6 ile Norveg gibi gelismis tilkeler takip etmektedir.

The World Bank Indicators’den elde edilen veriler dogrultusunda petrol tireten
iilkelerin ortalama dis bor¢ rakamlari Tablo 4.1.4’te incelenmektedir. Tabloya
baktigimizda petrol iireten iilkeler arasinda GSYIH’smin yiizdesi olarak en yiiksek
ortalama dis borca sahip olan iilke 265,7 ile Birlesik Krallik’ tir. Kongo ve Danimarka
da GSYIH’sim asan dis borca sahiptir. Diger taraftan GSYIH nin bir yiizdesi olarak en
diisiik ortalama dis borca 12,8 ile Suudi Arabistan, ortalama 12,8 ile Cin ve ortalama

10,6 ile Iran iilkesinin sahip oldugu goriilmektedir.
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Son degisken olan dogrudan yabanci yatirim verileri i¢in Tablo 4.1.4°e
baktigimizda GSYIH’sinin yiizdesi seklinde ortalama en fazla dogrudan yabanci yatirim
alan iilkenin 14,8 ile Kongo iilkesi oldugu goriilmektedir. Petrol iireten iilkelerden
Norveg, ABD ve ltalya gibi gelismis olan iilkelerin dogrudan yabanci yatirim alma
konusunda sirasiyla ortalama 2, 1,5 ve 0,9 rakamlariyla alt siralarda yer aldiklar

gorilmektedir.



74

4.2. YONTEM
Bu c¢alismada petrol iireten iilkelerde biiylimeyi etkileyen faktorlerin
belirlenmesi amaciyla panel veri analiz yontemi kullanilmistir. Panel veri analizi,
Ozellikle tahmin tekniklerinin ve teorik kapsamli sonuglarin gelistirilmesinde zengin bir
icerik sagladigindan dolayi, ekonometrik literatiirdeki en aktif ve yenilik¢i konulardan
birisidir. Bununla birlikte arastirmacilar zaman serisine bagli yatay kesitsel verileri,
yatay kesit ya da zaman serisini tek basina calisilamayan konularin incelenmesinde
kullanabilmektedirler (Greene, 2002: 284).
4.2.1. Panel Veri Analizi
Panel veri setleri Ozellikle politika analizlerinde olmak {iizere uygulamali
calismalarda giderek artan sekilde kullanilmaktadir. Bu veri setleri zaman boyutunda
ilerleyen benzer yatay kesitsel birimlerdir. Panel veri setleri modellerde agiklayict
degiskenlerle iliskili olabilecegini diislindiiglimiiz insanlar, firmalar ve sehirler gibi
unsurlarin zaman-sabit gozlemlenemeyen oOzelliklerinin kontrol edilmesi konusunda
kullanighdir. Go6zlemlenmeme etkisini  kaldirmanin  bir yolu bitisik zaman
periyotlarindaki verilerin farkinin alinmasidir. Daha sonra bu farklar iizerinden standart
en kiiclik kareler (EKK) yontemi kullanilabilir. Panel veri analizi yonteminin sagladigi
faydalar asagidaki sekilde gruplanabilir (Baltagi, 2005: 4-7):
. Bireysel farkliligi (heterogeneity) kontrol altinda tutan panel veri,
bireylerin firmalarin ve iilkelerin farkli oldugunu (heterogeneity) one siirer. Buna
karsin bu farkliligin (heterogeneity) kontrol edilmedigi zaman serileri ve yatay kesit

ile ilgili ¢alismalarda riskli sonuglar elde edilmektedir.
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. Panel veri degiskenler arasinda daha ¢ok veri, daha ¢ok degiskenlik, daha
az dogrusallik, daha ¢ok serbestlik derecesi ve etkinlik saglar.

J Panel veri dinamik ayarlamanin c¢alisiimasina daha uyumludur. Ornegin
igsizligin Gl¢iimiinde yatay kesitsel verisi niifusun belirli bir zamanda hangi oranda
issiz oldugunu tahmin edebilir.

. Panel veri yalnizca yatay kesit verisi veya yalnizca zaman serisi
verileriyle saptanamayan etkilerin belirlenmesi ve 6l¢iilmesinde daha uygundur.

. Panel veri modelleri yalnizca yatay kesit ya da zaman serisi modellerinde
degil daha karmasik davranigsal modellerin olusturulmasi ve test edilmesine imkan
saglar.

Panel veri regresyonu icerisinde bulunan degiskenler iizerindeki cift alt indislerle
zaman serisi ya da yatay kesit regresyonundan ayrilir. Bu regresyona ait model
asagidaki sekilde gosterebilir (Baltagi, 2005: 11; Greene, 2002: 285):

v, =z, +X. 0+ u, i=1,2,3.....N; t=1........ T 4.2)

1 terimi hanehalki, bireyler, firmalar ve iilkeleri; t ise zaman1 temsil etmektedir.
B, K X 1 iken; X;; K agiklayict degiskenin tizerinde (it)’nci gozlemdir.z; o< heterojenite
ya da bireysel etkiyi temsil etmekte, z; cinsiyet, bolge veya bunun gibi gézlemlenebilen
ya da aileye 0zgii karakteristikler, tercihler gibi gézlemlenemeyen bir dizi bireysel ya da
bir grup belirli degisken ve sabit bir terim igermekte ve bu degiskenler t zaman periyodu
icerisinde sabittir. Gosterildigi gibi bu model klasik bir regresyon modelidir. Burada
eger z;tiim bireyler icin gozlemleniyorsa o zaman model dogrusal bir model olarak
kurulur ve EKK kalibina uyarlanir. Panel veri analizinde yaygin olarak kullanilan

yontemlerden olan sabit (fixed) ve rassal (random) etkiler modelleri asagidaki sekilde

tanimlanabilmektedir (Greene, 2002:285).
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4.2.2.Sabit (Fixed) Etkiler Modeli

Modelde z; gozlemlenemiyor, ancak Xj; ile iligkili ise bu durumda &’nin EKK
tahmin edicisi yanli ve dahil edilmemis olan degiskenin bir sonucu olarak tutarsizdir.
Bu model asagidaki sekilde formiile edilebilir (Greene, 2002: 285):

Yie = Xit 5 + o5 + 1, (4.2)
Burada og = z; o tiim gozlenebilir etkileri igermekte ve tahmin edilebilir bir kosullu
ortalamay1 belirlemektedir. Bu sabit etkiler yaklagimi o¢’yi regresyon modelinde bir

grup spesifik sabit terim olarak almaktadir. Burada ‘“sabit” terimi zaman igerisinde
degismeyen, ihtimalli olan bir kavrami gosterir sekilde kullanilmaktadir.

4.2.3.Rassal (Random) Etkiler Modeli

Eger formiile edilen bireysel farklilik (heterogeneity) gézlemlenemiyorsa ele
alinan degiskenler ile iliskisiz oldugu varsayilabilir ve bdylece model asagidaki sekilde
formiile edilebilir (Greene, 2002: 285):

Yie = Xitf + E[z; oc ] + {z; oc- E[z; o< ] } +u,,

= Xitf toctu +&y, (4.3)

Yukaridaki model, her ne kadar etkin olmasa da EKK ile tahmin edilen bileske
bir hata terimli dogrusal regresyon modelidir. Bu rassal etkiler yaklagimi u,’nin, €i;‘ye

benzer olarak bir grup spesifik rassal unsur ifade ettigini ancak her bir grup i¢in, her bir
zaman periyodunda regresyona ayni sekilde giren tek bir beraberlik vardir. Bu iki

durum arasindaki 6nemli ayrim s6z konusu etkilerin olasilikli olup olmadig1 degil,
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gozlemlenmeyen bireysel etkinin modeldeki regresorlerle iliskili olan unsurlar etkileyip
etkilemedigidir (Greene, 2002: 285).

Tim bu tespitlerin yaninda sabit ve rassal etkiler modellerinden hangisinin
secilecegi konusunda, yatay kesite 6zgli bireysel etkiler (ei) ile agiklayici degiskenler
arasindaki korelasyonu test eden Haussman (1978) test istatistigi yardimci olmaktadir.

4.2.4.Haussman Testi

Aciklayict degisken ve hata terimi arasinda korelasyonun oldugu durumda EKK
tahmin edicileri hatalidir. EKK tahmin edicilerinin hatali oldugu bu durumda arag
degiskenler tahmin edicileri kullanilabilir. A¢iklayict degisken ve hata terimi arasinda
korelasyonun var olmasi durumunda hangi tahmin yonteminin uygun olacagi konusu
Oonemlidir. Buradan hareketle null hipotez; Hy : cov (x,e)=0 seklinde kurulur. Eger null
hipotez anlamli ise hem EKK tahmin edicisi hem de ara¢ degiskenler tahmin edicileri
tutarlidir. Bu yiizden biiylik 6rneklemlerde bu iki tahmin edici arasindaki fark sifira

yakinsamaktadir. Bu durum q= (bois- f1v)—0 ile ifade edilmektedir. Dogal olarak eger

null hipotezi anlamli ise daha etkin olan EKK tahmincileri kullanilir. Alternatif hipotez
Hi : cov (x,e)#0 anlamli ise EKK tutarli degildir ve ara¢ degiskenler tutarlidir. Eger

alternatif hipotez g=(bois- B]V)—)C#O anlamli degilse tutarli ara¢ degiskenler tahmin

edicisini kullanmamiz gerekir (Chmelarova, 2007: 6).

Bu tiir null ve alternatif hipotezler i¢in bir¢ok test tiiri bulunmaktadir. Bu
testlerden bir tiirii yukarida tanimlandigi gibi dogrudan EKK ve ara¢ degisken tahmin
edicileri arasindaki farklar1 incelemektedir. Birgok bilgisayar yazilimi programi
kullanicilar i¢in bu karsithik testini uygulamaktadir. Bu testin alternatif bir tiirii ¢cok

kolay bir sekilde uygulanabilir. yi = 1 + 2 X + u; seklindeki regresyonda i hata

teriminin x ile iligkili olup olmadiginin tahmin edilmek istendigini varsayalim. x; i¢in z;
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bir ara¢ degisken olmaktadir. Bu kapsamda asagidaki adimlar izlenir (Chmelarova,

2007: 7):

Xi = apt a1z;+v; modeli EKK ile tahmin edilir ve kalintilar ¥, = x, — @ — @z,
seklinde elde edilir. Incelenen birden fazla aciklayici degisken varsa her bir
regresyondaki mevcut tiim ara¢ degiskenler kullanilarak her biri i¢in bu tahmin
tekrarlanir.
Birinci adim kapsaminda regresyondaki tek aciklayici degiskene hesaplanan
atiklar dahil edilir. yi = 81 + 52 Xi + 67, + u, EKK ile bu yapay regresyon tahmin
edilir ve anlamlilik hipotezini sinamak igin t-testine tabi tutulur.

Ho: 6 = 0 Random etki (x ile p arasinda korelasyon yoktur)

Hi: 6# 0 Fixed etki (x ile p arasinda korelasyon vardir)
Eger birden fazla degiskenden siipheleniliyorsa bu test dahil edilen kalintilar
tizerinde katsayilarin ortak anlamliligimi smayan bir F-testi olacaktir
(Chmelarova, 2007: 7).
4.2.5.Dengesiz (Unbalanced) Panel ve Sabit (Fixed) Etkiler Modeli

Panel veri setlerinde eksik veri problemi ¢ok yaygindir. Bu nedenle, hatta belki

de sadece verilerin kaydedilme seklinden dolayi, grup boyutlar1 farklilik gosteren

paneller olmasi siradisi bir durum degildir. Bu tiir paneller, dengesiz (unbalanced)

paneller olarak adlandirilir. Bu kapsamda esit olmayan grup Olg¢iilerinin degistirilmesi

oldukga basittir (Green, 2002: 293).

Dengesiz bir panel ile sabit etkiler tahmininin isleyisi, dengeli bir panelden daha

zor degildir. T; yatay kesitsel birim (i)’ye ait zaman periyodu sayisi oldugu durumda bu

Ti gozlemleri zaman boyutunun kiigiiltiilmesi asamasinda kullanilir. Dolayisiyla toplam

gozlem sayist Tq + To+...+T, seklindedir. Dengeli durumda oldugu gibi zaman
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daraltilmasindan dolay1 her bir yatay kesitsel gbzlem i¢in bir birim serbestlik derecesi
kayb1 olmaktadir. Sabit etkiler modelini uygulayan herhangi bir regresyon programi bu
kayip kapsaminda uygun ayarlamay1 yapmaktadir. Kukla degisken regresyonu da ayrica
dengeli bir paneldekiyle ayn1 sekilde islemekte ve serbestlik derecesi uygun olarak elde
edilmektedir (Wooldridge, 2002: 488).

Calismada kullanilacak olan ekonometrik modelin temel amaci, petrol {iretimi,
petrol ihracati, yolsuzluk algilama endeksi, ihracat deger endeksi, ekonomik 6zgiirliikk
endeksi, egitime yapilan kamu harcamasi, ulusal net tasarruf, arastirma ve gelistirme
(AR-GE) harcamalari, dig bor¢ ve dogrudan yabanci yatirim faktorlerinin, ekonomik
biiyiime (GSYIH) iizerindeki dogrudan ve dolayl: etkilerini saptamaktir. Bu cercevede
AR-GE harcama verilerini bulma konusunda yasanan sikintilardan dolayi iki ayri
ekonometrik model olusturulmus ve petrol lreten {ilkelerde ekonomik biiylimeyi
etkileyen faktorler belirlenmeye calisilmistir.

43. PETROL URETEN ULKELERDE EKONOMIK BUYUMEYI
ETKILEYEN FAKTORLERIN ANALIZI

Cari fiyatlarla GSYIH’nin bagimli degisken olarak alindigi analizde, bagimli
degisken iizerinde agiklayic1 degiskenlerin pozitif ya da negatif etkisi belirlenmeye
calisilmistir. Analizde yer alan ekonometrik modellerden birincisi, 20 tane petrol iireten
ilke icin AR-GE harcama verilerine ulasilabilen AR-GE degiskeninin modele dahil
edilmesiyle olusturulmustur. Yine cari fiyatlarla GSYIH nin bagimli degisken olarak
alindig1 ikinci model ise AR-GE harcama verilerine ulagilamayan 13 tane petrol {ireten
iilke i¢cin AR-GE degiskeni modele dahil edilmeden olusturulmustur.Bu cercevede
olusturulan ampirik modeller, 4.1 ve 4.2 nolu denklemlerde gosterilmektedir.

LnGSYIHi= fo+ B1INPUM; + B> INPIM it + f33 YAE; + S IDEj + fis EOE;,
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+ Bs EYKHit + 7 UNTit + s DYYit + B9 DBit+ 10 FAEi: + 11 AR-GEit + it
(4.4)
LnGSYIHj; = fo+ B1InPUM;; + B2 INPIM it + B3 YAE;: + B4 IDEj; + s EOEj
+ Bs EYKHit + f7 UNTit + s DYYit + g DBit + f10 FAEi: + uit
(4.5)

Esitlik 4.4 ve 4.5’e gore;

PUM: Cavalcanti, Mohaddes ve Raissi (2009) c¢alismalarinda dogal kaynak
zenginliginin ekonomiler i¢in kisa donemli biiylimenin arttirilmasinda etkili ve petrol
degiskeni ile ilgili tim katsayilarin ise pozitif ve anlamli ¢iktigin1 vurgulamislardir.
Diger taraftan Gylfason (2001) caligmasinda dogal sermayenin beseri sermayeyi
disladigr ve bunun sonucu olarak ekonomik biilylime hizinin yavaglayacagini, Sala-i-
Martin ve Subramanian (2003) ise ¢alismalarinda 6zellikle petrol ve mineraller gibi bazi
dogal kaynaklarin kurumsal kalite lizerindeki olumsuz etkileri araciliiyla biiylimeyi
negatif ve dogrusal olmayan bir sekilde etkileyecegini belirtmislerdir. Bu bulgular
151g¢inda bazi calismalara gore ekonomik biiylime iizerinde petrol iiretiminin etkisinin
pozitif olacagi beklenirken bazi ¢alismalara gore ise negatif olacagi beklenmektedir.

PIM: Esfahani, Mohaddes ve Pesaran (2009) ¢alismalarinda petrol rezervlerinin
kalic1 bir etkiye sahip oldugu 6nemli bir petrol ihra¢ ekonomisi i¢in petrol ihracatinin
sermaye payma esit bir katsay: ile lretim esitligine girecegi ifade edilmektedir. Bu
dogrultuda petrol ihracat miktar1 degiskeni i¢in pozitif isaret beklenmekte ve ekonomik
bliylime iizerinde olumlu bir etkiye sahip olmas1 beklenmektedir.

YAE: Mauro (1996) calismasinda genel olarak yolsuzluk ile kisi basina
GSYIH’deki yillik ortalama biiyiime arasinda kuvvetli olumsuz bir iliskinin oldugunu

aciklamaktadir. Bir baska ¢alisma da Mo (2001) yolsuzluk diizeyindeki % 1’lik artigin
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biiylime oranmi % 0,72 azalttigi sonucuna varmistir. Gyimah-Brempong (2002) ise
caligmalarinda yolsuzlugun ekonomik biiyiimeyi dogrudan ya da dolayli olarak fiziki
sermayedeki azalan yatinmlar yoluyla azaltacagini agiklamislardir. Bu caligmalar
1s18inda yapmis oldugumuz ¢alismada, yolsuzluga neden olan faktorleri iginde
barindiran yolsuzluk algilama endeksindeki puan artis1 yolsuzlugu azaltacagindan
dolay1 yolsuzluk algilama endeksi degiskeni ile ekonomik biiylime arasinda pozitif iliski
beklenmektedir.

IDE: TUIK (2008) agiklamasma gore ihracat birim deger endeksinin 100'iin
tizerinde bulunmasi, dis ticarete konu mallar1 baz yilina gore pahaliya satip, ucuza satin
aldigimiz icin iilke lehine bir durum s6z konusu oldugunu ifade eder. Bu kapsamda
thracat deger endeksindeki bir artisin ekonomik biiylimeyi artirmasi ve degisken
katsayisinin pozitif ¢ikmasi beklenmektedir.

EOE: Carlsson ve Lundstrom (1998) calismalarinda genel olarak biiylime i¢in
ekonomik Ozgiirliigiin Onemini gosteren sonuglar elde etmisler ve ekonomik
ozgurliikteki bir birimlik bir artisin biiylimeyi artiracagini ifade etmislerdir. Bir baska
ekonomik o6zgiirliikk ve biiytime iligkisini analiz eden Bengoa ve Sanchez-Robles (2003)
caligmasinda ise sermaye akislar1 lizerinde ekonomik 6zgiirliilk endeksinin pozitif ve
anlaml bir etkiye sahip oldugu ve sermaye akislarinin da biiyiime {lizerinde pozitif bir
etkiye sahip olacagi vurgulanmistir. Beskaya ve Manan (2009)’1n ¢alismalarina gore de
caligmada ekonomik ozgiirliikler ile ekonomik performans arasinda pozitif bir iligki
bulunmustur. Literatiirde baskin sekilde ekonomik oOzgiirlilk endeksi ile ekonomik
bliylime arasinda pozitif bir iliski olmasi, ¢alismada yer alan ekonomik 0zgiirliik

endeksi degiskeni i¢in ayni beklentide olmamiza neden olmustur.
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FAE: Martin ve Rey (2002) c¢alismalarinda sermaye hareketlerinin
serbestlesmesinin yiikselmekte olan piyasalarda varlik fiyatlarini, yatirimlart ve geliri
artirdig1 bulgusuna ulasirken, orta vadede ise finansal islem maliyetleri i¢in kotiimser
beklentilerin finansal krizlere neden olacagi ve bu krizlerinde sermaye kagisina, gelir ve
yatirimlardaki diisiise neden olacagi diger bulgular arasindadir. Fratzscher ve Bussiere
(2004) calismasina gore ise finansal aciklik, ekonomik biiylime arasinda zamanla
degisen ancak giiclii bir iliski vardir. Ozellikle ¢alismada liberallesmeden hemen sonra
yatirim patlamasi ve portfdy ve bor¢ akimlariyla kisa vadede ekonomik biiylimenin %
1,5 daha fazla olarak siirdiiriilecegi ancak orta ve uzun vadede bu durumun ekonomik
biiyiimeyi olumsuz etkileyecegi vurgulanmaktadir. Son olarak Tornell, Westermann ve
Martinez (2004) de calismalarinda liberalizasyon ve biiylime arasindaki iligkiyi
degerlendirmis ve gelismekte olan {ilkelerde ticaret liberallesmesinin, finansal
liberallesme tarafindan izlendigini bunun ise finansal kirilganliga sebep oldugunu ve
kriz sikligimi artirdigmi gostermislerdir. Ancak yine de ¢alismanin bulgularina gore
finansal liberalizasyonun daha yiiksek GSYIH biiyiimesini beraberinde getirdigi acikca
ifade edilmistir. Bu ¢alismalardan hareketle ekonomilerin finansal agikliginin ekonomik
bliylime iizerinde pozitif bir etkisinin olacag1 beklenmektedir.

EYKH:Brempong vd. (2006) ¢alismalarinda ilk, orta ve yliksek O6gretimdeki
ortalama yil sayisinin biiyiime iizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugunu ortaya
koyarken, biiylime slire¢lerinde beseri sermayeye yapilan yatirirmin Onemini agikca
vurgulamiglardir. Blankenau ve Simpson (2004) ise calismalarinda literatiirde yaygin
sekilde pozitif iliski beklenecegi goriisiiyle kismen ortiisen kamu egitim harcamalarina
ayrilan c¢ikti paymin artmasinin slirekli devam eden bir biiylime orani artisinin

gostergesi olacagini ancak tlim bunlar olurken biiylimeyi etkileyen diger faktorler
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bakimindan genel denge ayarlamalarinin ters-karsi yonde hareket edebilecegini ifade
etmektedirler. Beseri sermaye yani egitime yapilan kamu harcamasmin biiyiime
tizerindeki pozitif ve anlamli iliskisini ortaya kayan diger bir ¢alismada Altintag ve
Cetintas (2010)’a aittir. Bu ¢alismalar beseri sermayenin ekonomik biiylime {izerinde
pozitif ve anlamli bir etkisinin olacagi yoniindeki beklentilerin olugsmasina neden
olmustur.

UNT: Carroll ve Weil (1994)’in ¢aligmalarina goére bilinen literatiiriin aksine
nedensellik testi sonucuna gore biiylimenin tasarruflara neden oldugu fakat tasarruflarin
bliylimeye neden olmadigi ortaya konulmustur. Lindh (1999)’in ¢alismasinda da
biliylimenin niifusun yas yapisi etkileri tarafindan etkilendigi ve iyi bilinen yasamsal
dongili mekanizmas: tarafindan toplam tasarrufa geri donecegi aciklanmaktadir. Genel
olarak tasarruflarin biiylimeye neden oldugu goriisiiniin aksinin yer aldigi bu caligsmalar
dogrultusunda tasarruflarin her zaman biiylimeye neden olmayacagi ve calismada yer
alan tasarruf degiskeninin biiylime ilizerinde negatif etkisinin olabilecegi
beklenmektedir.

DYY: Li ve Liu (2005), Borensztein, Gregorio ve Lee (1998) ve Batmaz ve
Ozcan (2008) ¢alismalarinda dogrudan yabanci yatirimlarin ekonomik biiyiime iizerinde
pozitif bir etkiye sahip oldugunu gésterirken, Akinlo (2004) caligmasinda genel olarak
literatiirde pozitif bir iliskinin oldugu caligmalarin aksine hem 6zel hem de gecikmis
yabanci sermayenin ekonomik biiyiime iizerinde kii¢iik ve istatistiksel olarak anlamli
olmayan bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Literatiirde yer alan galismalarin
genelinde DYY ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif iliskinin bulunmasi, bu degisken
icin ekonomik biliylime {izerinde olumlu ve pozitif bir etkisinin olacagin1 beklememize

neden olmustur.
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DB: Pattillo, Poirson ve Ricci (2002)’nincaligmalarinda ortalama bir borg
seviyesi olan iilkenin, bor¢ oraninin ikiye katlanmasinin iilkenin kisi basina biiylimesini
ciddi oranda diisiirecegi agiklanmistir. Dis bor¢ ile ekonomik biiyliime iliskisini
inceleyen Fosu (1999) ve Karagol (2002) de calismalarinda sirasiyla ortalama net
borgtaki yiizde 1 artisin GSYIH biiyiimesini yaklasik yiizde 0,5 azaltacagi veuzun
donemde dis borglarla ekonomik biiyiime arasinda negatif bir iliski olacagi bulgusuna
ulasmiglardir. Yapilan bu calismalar 1518inda analizde agiklayici degisken olarak yer
alan dis bor¢ degiskeni ile ekonomik biiyiime arasinda negatif bir iligki beklenmektedir.

AR-GE:* Bilbao-Osorio ve Rodriguez-Pose (2004) ¢alismalarinda AR-GE’nin
inovasyon ve inovasyon politikalar: tabanli olsa da ekonomik biiyiime iizerinde pozitif
etkiye sahip oldugunu vurgulamaktadirlar. Goel ve Ram (1994) tarafindan yapilan bir
baska calismada ise AR-GE harcamalarinin biiyiime iizerindeki etkisinin pozitif ve
dikkate deger sekilde biliylikk oldugu goriilmistir. Literatiirdeki caligmalar
dogrultusunda AR-GE harcamalari ile ekonomik biiylime arasinda anlamli ve pozitif bir
iliski  beklenirken AR-GE degiskeni katsayisinin da pozitif isaret almasi

beklenmektedir.

*AR-GE degiskeni, veri bulma konusundaki sikintilardan dolay1 analizde yer alan 33 tane iilkeden sadece
20 tane petrol lireten iilkeyi kapsayan birinci analize dahil edilmistir.
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5.BULGULAR

Calismada AR-GE harcama verilerine ulasilan petrol iireten 20 tane iilke ile AR-
GE harcama verilerine ulasilamayan petrol iireten 13 tane iilke olmak iizere toplam 33
tane tilkenin verileri kullanilarak panel veri analizi yontemi uygulanmuis, sabit ve rassal
etkili regresyon modelleri elde edilmistir. Analizde yer alan bagimli degisken GSYIH
ile petrol iretim miktar1 ve petrol ihracat miktar1 bagimsiz degiskenleri modele
logaritmik olarak dahil edilmistir. Calismanin bulgulari bu ¢ercevede yorumlanacaktir.

5.1. AR-GE HARCAMA VERILERI OLAN ULKELERE AIT BULGULAR

AR-GE harcama verilerine ulasilan iilkelere iliskin birinci analize ait sabit ve

Degiskenler Sabit Etkiler Rassal Etkiler

rassal etkiler regresyon sonuglar1 Tablo 5.1.1°de sunulmaktadir.

Tablo 5.1.1. Sabit ve Rassal Etkiler Modeli Sonuglar1 (AR-GE Verileri Olan Ulkeler)
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Katsay1 T degeri P degeri Katsay1 T degeri P degeri

Sabit 10,119* 8,59 0,000 8,819* 13,60 0,000
InPUM -0,081 -0,52 0,600 0,104 1,27 0,205
InPIM 0,160* 5,05 0,000 0,194* 4,79 0,000
YAE 0,007 0,98 0,324 0,004 0,42 0,671
IDE 0,001* 5,98 0,000 0,001* 10,59 0,000
EOE 0,018* 6,05 0,000 0,015* 3,49 0,000
FAE 0,142* 6,61 0,000 0,165* 5,97 0,000
EYKH 0,060*** 1,85 0,064 0,034 1,00 0,317
UNT 0,003 0,71 0,472 0,002 0,59 0,551
DYY 0,008** 2,10 0,036 0,007** 2,18 0,029
DB 0,0001 0,12 0,901 0,0005 0,88 0,375
ARGE 0,396* 3,77 0,000 0,452* 4,46 0,000
R’ 0,98 0,75

Fistatistik ~ 491,77* 0,000 63,54* 0,000

Not: *, ** *** jsaretleri sirastyla %1, %5 ve %10 6nem diizeyinde istatistiksel olarak anlamlilig1 ifade
eder.
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Sabit etkiler modeli sonuglarina gore agiklayici degiskenlerin bagimli degiskeni
aciklama giiclinii ifade eden R? degeri yaklasik olarak %98’dir. Yani GSYIH‘deki
degisimin yiizde 98’1 regresyon modelinde yer alan petrol {iretim miktari, petrol ihracat
miktari, yolsuzluk algilama endeksi, ihracat deger endeksi, ekonomik 6zgiirliik endeksi,
finansal agiklik endeksi, egitime yapilan kamu harcamasi, ulusal net tasarruf, dogrudan
yabanci yatirimlar, dis bor¢ ve AR-GE agiklayici degiskenlerindeki degisim tarafindan
aciklanabilmektedir. Tiim degiskenlerin topluca istatistiki olarak anlamliligin1 gosteren
F-istatistigi olasilik degeri ise %1 anlamlilik diizeyinde anlamli ¢ikmistir. Sabit etkiler
modeli sonuclarindan farkli olarak rassal etkiler modelinde R? degeri yaklasik %75
ctkmigtir. Bunun anlami GSYIH’deki degisimin sadece yiizde 75’inin regresyon
modelinde yer alan aciklayict degiskenler tarafindan agiklanabildigidir. Bu bulgular
dogrultusunda sabit etkiler modelinin rassal etkiler modeline gore agiklama giiciiniin
daha yiiksek oldugu soylenebilir.

Calismada sabit etkiler modeli ile rassal etkiler modellerinden hangisinin tercih
edilecegi konusunda secim yapabilmek i¢in Hausman testi uygulanmis ve sonuglar
Tablo 5.1.2°de sunulmustur.

Tablo 5.1.2. Hausman Test Istatistigi Sonucu (AR-GE Verileri Olan Ulkeler)

Degiskenler Sabit Etki Rassal Etki Var(fark)
InPUM -0,081 0,104 0,004
InPIM 0,160 0,194 0,000
YAE 0,007 0,004 0,000
IDE 0,001 0,001 0,000
EOE 0,018 0,015 0,000
FAE 0,142 0,165 0,000
EYKH 0,060 0,034 0,000
UNT 0,003 0,002 0,000
DYY 0,008 0,007 0,000
DB 0,000 0,000 0.000
ARGE 0,396 0,452 0,001

Ki-Kare s.d 11
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x2 40,15[0,000%]

Hausman test istatistigi sonucuna goreki-kare degerine ait p degeri %l
anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli ¢ikmis ve rassal etkiler modelinin
varligi yoniindeki Hp hipotezi reddedilerek sabit etkiler modelinin varligini belirten
alternatif hipotez kabul edilmis yani sabit etkiler modelinin daha tutarli ve giivenilir
sonuglar verdigi belirlenmistir.Bundan dolayr AR-GE verileri olan iilkelere ait tahmin
sonugclar1 sabit etkiler panel veri analizi sonuglarina gore yorumlanacaktir.

Tablo 5.1.1°deki sabit etkiler panel veri analizinden elde edilen bulgulara gore
petrol ihracat miktar1 degiskeni katsayisi %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
anlamli ¢ikmistir. Yani petrol ihracat miktarindaki %1°lik bir artis ekonomik biiylimeyi
%16 arttirmaktadir. Esfahani, Mohaddes ve Pesaran (2009) ¢alismasinda oldugu gibi ve
beklenildigi yonde petrol ihracat miktar1 ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif yonlii
bir iligki bulunmustur.

Elde edilen bulgulara gore diger bir agiklayici degisken ihracat deger endeksi
katsayisini inceledigimizde katsayi ile ekonomik biiylime arasinda beklenildigi gibi
pozitif yonlii bir iligki bulunmus ve katsayr %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
anlamli ¢ikmustir.

Elde edilen sabit etkiler regresyon analizi sonuglarinda yer alan ekonomik
Ozgiirliik endeksi katsayisina baktigimizda Carlsson ve Lundstrom (1998), Bengoa ve
Sanchez-Robles (2003), Beskaya ve Manan (2009) c¢alismalarinda da oldugu gibi
ekonomik Ozgiirlik endeksinin ekonomik biiylimeyi pozitif yonde etkiledigi
goriilmektedir. Yani 0,018 olan katsayr ekonomik &6zgiirliik endeksindeki bir birimlik
artisin ekonomik biiylimeyi %1 artiracagini ifade etmektedir.

Finansal agiklik endeksi katsayisi ile ilgili daha 6nceki yapilan ¢aligmalardan

Fratzscher ve Bussiere (2004), Tornell, Westermann ve Martinez (2004), Martin ve Rey
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(2002) c¢alismalarinda oldugu gibi ve beklentimizi destekler sekilde finansal
liberalizasyon ile GSYIH biiyiimesi arasinda pozitif yonlii bir iliski bulunmustur. Bu
katsayiya gore finansal aciklik endeksindeki bir birimlik artisin ekonomik biiyiimede %
14’liik bir genislemeye neden olacagi goriilmektedir.

Elde edilen bulgular 1s181nda, ekonomik biiylime {izerinde onemli etkisi olan
egitim degiskenine baktigimizda Brempong vd. (2006), Blankenau ve Simpson (2004)
Altintag ve Cetintag (2010) ¢alismalarindaki bulgular 1s18inda ve beklenildigi gibi
ekonomik biiylime ve egitime yapilan kamu harcamalar1 arasinda pozitif yonlii bir iligki
bulunmustur. Egitime yapilan kamu harcamas: katsayis1 %10 anlamlilik diizeyinde
istatistiksel olarak anlamli ¢ikmistir. Egitime yapilan kamu harcamasindaki bir birimlik
bir artisin ekonomik biiytimeyi %6 artiracagi bulgusuna ulasilmigtir.

Tablo 5.1.1’de yer alan sabit etkiler tahmincisi sonuglarina gore dogrudan
yabanci yatirimlar katsay1 isareti beklenildigi gibi pozitif ¢itkmigtir. Li ve Liu (2005),
Borensztein, Gregorio ve Lee (1998) ve Batmaz ve Ozcan (2008) ¢alismalar1 dogrudan
yabanci yatirimlarin ekonomik biiylime lizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugunu,
Akinlo (2004) ise genel olarak literatiirdeki ¢aligmalarin aksine hem o6zel hem de
gecikmis yabanci sermayenin ekonomik biiytime {izerinde kii¢iik ve istatistiksel olarak
anlamli olmayan bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Dogrudan yabanci
yatinimlar ile ilgili katsayr 0,008 olup anlamliligt %5 diizeyindedir. Elde edilen
sonuglara gére bir ekonomideki dogrudan yabanci yatirimlardaki bir artis, GSYIH
bliylimesine yol agacaktir.

AR-GE harcama verilerine ulasilan birinci analizin son degiskeni olan AR-GE
degiskeni katsayisina baktigimizda, bu degisken ile ilgili yapilan ¢alismalardan Bilbao-

Osorio ve Rodriguez-Pose (2004), Goel ve Ram (1994)’de AR-GE harcamalarinin
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bliylime lizerinde pozitif ve dikkate deger sekilde biiyiik etkiye sahip oldugu bulgusuna
ulasilmistir. Calismadan elde edilen bulgulara gore ve beklentimizi destekler sekilde
AR-GE harcamalar1 ve ekonomik biiyiime arasinda pozitif bir iligki oldugu sonucuna
ulagilmaktadir. Ekonomik biiyiime {izerinde 6nemli etkiye sahip olan AR-GE Kkatsayisi
0,396 ile istatistiki bakimdan %1 diizeyinde anlamlidir. Bulgularin sonuglarina gore
AR-GE harcamalarindaki bir birimlik artis %39 daha fazla bir ekonomik biiylimeye yol
acacaktir.

52. AR-GE HARCAMA VERILERI OLMAYAN ULKELERE AIT
BULGULAR

Calismada AR-GE harcama verilerine ulasilamayan 13 tane tlke ile AR-GE
harcama verileri olan 20 tane iilkenin AR-GE verilerinin dislanmasiyla toplam 33 tane
iilkenin analize dahil edildigi, ikinci analizde de bagimli degisken GSYIH ile petrol
tiretim miktar1 ve petrol ihracat miktar1 agiklayici degiskenleri birinci analizde oldugu
gibi logaritmik olarak modele dahil edilmis, ¢oziimleme ve yorumlamalar bu dogrultuda
yapilmigtir. AR-GE harcama verileri olmadan yapilan 33 tane {ilkeyi kapsayan tilkelere
ait sabit ve rassal etkiler regresyon modellerine iligkin sonuglarin yer aldigi, Tablo
5.2.1¢ baktigimizda, sabit etkiler modeli sonuglarma gore R? degerinin yaklasik olarak
%98 oldugu goriilmektedir. Yani GSYIH deki degisimin %981 regresyon modelinde
yer alan aciklayict degiskenlerdeki degisim tarafindan aciklanabilmektedir. Ayrica
modelin topluca istatistiki olarak anlamliligin1 gésteren F-istatistigi olasilik degeri ise

%1 anlamlilik diizeyinde anlamli ¢ikmustr.
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Tablo 5.2.1. Sabit ve Rassal Etkiler Modeli Sonuclar1 (AR-GE verileri olmayan
tilkeler)

Degiskenler Sabit etkiler Tesadiifi etkiler
Katsay1 T degeri P degeri Katsay1 T degeri P degeri

Sabit 11,571* 14,51 0,000 9,76* 16,33 0,000
InPUM -0,160 -1,37 0,169 0,058 0,70 0,484
InPIM 0,018* 3,32 0,001 0,021* 2,99 0,002
YAE 0,029* 2,79 0,005 0,030* 2,56 0,010
IDE 0,002* 9,58 0,000 0,002* 8,17 0,000
EOE 0,017* 5,35 0,000 0,018* 571 0,000
FAE 0,073* 4,49 0,000 0,085* 6,87 0,000
EYKH 0,015 0,72 0,468 0,027** 2,00 0,046
UNT 0,003 0,81 0,415 0,002 0,69 0,485
DYY 0,007** 1,95 0,050 0,008** 1,99 0,047
DB -0,001** -2,05 0,040 -0,0009 -1,21 0,223
R® 0,98 0,66

F istatistik ~ 449,66* 0,000 71,11* 0,000

Not: *, ** *** jsaretleri sirastyla %1, %5 ve %10 6nem diizeyinde istatistiksel olarak anlamlilig1 ifade
eder.

Diger taraftan rassal etkiler modelinin R? degeri, sabit etkiler modeline gore
daha diisiik ¢ikmustir. Yani rassal etkiler sonucuna gére GSYIH deki degisimin sadece
yiizde 66’s1 regresyon modelinde yer alan agiklayici degiskenlerdeki degisim tarafindan
aciklanabilmektedir. Bu ¢er¢evede yapilan ikinci analize iliskin bulgular dogrultusunda,
birinci analizde oldugu gibi sabit etkiler modelinin rassal etkiler modeline gore
aciklama giiciiniin daha etkin oldugu goriilmektedir.

Calismada petrol iireten iilkelerdeki ekonomik biiyiimeyi, sabit etkiler modeli ile
rassal etkiler modellerinden hangisinin daha iyi agikladigini belirleyebilmek amaciyla
Hausman ve Breusch-Pagan testlerinden Hausman testi uygulanmistir. Hausman test
sonucuna gore birinci analizde oldugu gibi sabit etkiler modeli, rassal etkiler modeline
gore tercih edilebilir bulunmustur. Hausman testine iliskin sonuglar asagida yer alan

Tablo 5.2.2’te verilmistir.
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Tablo 5.2.2. Hausman Test Istatistigi Sonucu (AR-GE verileri olmayan iilkeler)

Degiskenler Sabit Etki Rassal Etki Var(fark)
InPUM -0,160 0,058 0,002
InPIM 0,018 0,021 0,000
YAE 0,029 0,030 0,000
IDE 0,002 0,002 0,000
EOCE 0,017 0,018 0,000
FAE 0,073 0,085 0,000
EYKH 0,015 0,027 0,000
UNT 0,003 0,002 0,000
DYY 0,00 0,008 0,000
DB -0,001 -0,0009 0.000
Ki-Kare s.d 10

x2 43,52[0,000*]

Hausman test istatistigi sonucuna gore rassal etkilerin oldugunu ifade eden sifir
hipotezinin Ki-kare olasilik degeri %1’in altindadir. Bu durum null hipotezinin
reddedilmesi alternatif hipotezin kabul edilmesi anlamina gelmektedir. Yani yapilan
ikinci analizde, sabit etkiler modelinin rassal etkiler modeline gore daha tutarli ve
giivenilir sonuglar verdigi sonucuna ulasilmistir. Bu nedenle AR-GE verileri olmayan
33 tane lilkeye ait tahmin sonuglar1 da sabit etkiler modeli regresyon sonuglarina gore
yorumlanacaktir.

Tablo 5.2.1°de verilen sabit etkiler modeli regresyonundan elde edilen bulgulara
gore petrol ihracat miktari, yolsuzluk algilama endeksi, ihracat deger endeksi, ekonomik
Ozgiirliik endeksi, finansal agiklik endeksi, dogrudan yabanci yatirimlar ve dis borg
aciklayic1 degiskenleri istatistiksel olarak anlamli ¢ikmistir. Bu degiskenlerden petrol
ihracat miktar1 degiskenine baktigimizda katsayinin isaretinin pozitif ve %1 6nemlilik
diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. Esfahani, Mohaddes ve Pesaran (2009)
calismasinda oldugu gibi ve beklenildigi yonde petrol ihracat miktar1 ile ekonomik

biiyiime arasinda pozitif yonlii bir iliski bulunmustur. Diger bir ifadeyle, ¢alismadan
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elde edilen sonuca goére petrol ihracat miktarindaki %1°lik bir artisin ekonomik
biliylimeyi %1 artiracag: goriilmektedir.

Calismada yer alan diger bir aciklayici degisken yolsuzluk algilama endeksi
katsayisina baktigimizda bu katsaymnin istatistiksel olarak %1 6nem diizeyinde anlamli
ciktig1 goriilmektedir. Mauro (1996), Mo (2001) ve Gyimah-Brempong (2002)’un
caligmalarinda yer alan yolsuzluk ve ekonomik biiylime arasindaki negatif iliski
bulgusundan yola ¢ikarak yolsuzlugun azaldigin1 ifade eden yolsuzluk algilama
endeksindeki artisin ekonomik biiyltimeyle dogru orantili olmasi beklentimizi destekler
yondedir. Yani ¢alismanin sonucuna gore yolsuzluk algilama endeksindeki bir birimlik
artisin ekonomik biiylimeyi %2 artiracagr ve yolsuzlugun bu iilkelerde azalacagi
bulgusuna ulagilmastir.

Ihracat deger endeksi ile ilgili elde edilen bulgulara gore katsayinin isareti
beklenildigi gibi pozitif ¢ikmistir. Bunun anlami ihracat deger endeksi ile ekonomik
biiyiime arasinda pozitif yonlii ve gii¢lii bir iliski vardir. Ikinci analizde yer alan
iilkelerde ihracat deger endeksindeki bir artisin GSYIH’da biiyiimeye yol agacag
sonucuna ulasilmistir. Ayrica 0,002 olan ihracat deger endeksi katsayist %1 Onem
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli ¢ikmistir.

Elde edilen bulgulara gére ekonomik 6zgiirliikk endeksi katsayisina baktigimizda
Carlsson ve Lundstrom (1998), Bengoa ve Sanchez-Robles (2003), Beskaya ve Manan
(2009) calismalarinda da oldugu gibi ekonomik o6zgiirliik endeksinin ekonomik
bliyiimeyi pozitif yonde etkiledigi ve literatiirde yer alan g¢alismalardan elde edilen
sonuglara ve beklentimize paralel bir sonug ¢iktig1 goriilmektedir. Calismada, ekonomik
Ozgiirliik endeksindeki bir birimlik artisin ekonomik biiylimeyi %1 artiracagi bulgusu

elde edilen sonuglar arasindadir.



94

Bir baska degisken olan finansal agiklik endeksine ait katsayiya baktigimizda
finansal agiklik endeksindeki bir birimlik artisin, ekonomik biiylimede %7°1ik bir
genislemeye neden olacagi goriilmektedir. Bu konu ile ilgili Fratzscher ve Bussiere
(2004), Tornell, Westermann ve Martinez (2004), Martin ve Rey (2002)’in yapmis
oldugu ¢alismalar vefinansal liberalizasyon ile GSYIH biiyiimesi arasinda pozitif yonlii
bir iligki ¢ikacagi yoniindeki beklentimize uygun sonuglar elde edilmistir.

Ekonomik biiyiime iizerinde etkisinin Onemli oldugu diisiiniilen dogrudan
yabanci yatirim degiskeni ig¢in Tablo 5.2.1°de yer alan sabit etkiler regresyon
sonuglarini inceledigimizde, Li ve Liu (2005), Borensztein, Gregorio ve Lee (1998) ve
Batmaz ve Ozcan (2008)’mn calismalarindan elde edilen bulgularla ve beklentimizi
destekler sekilde,DYY katsayisina ait isaretin pozitif ¢iktigr goriilmektedir. Degiskene
ait analizden elde edilen sonuca gore katsaymin anlamlilik diizeyinin %5 oldugu ve bir
ekonomide dogrudan yabanci yatirimlardaki bir birimlik artigin ekonomik biiyiimede bir
artisa neden olacagi bulgusuna ulagilmistir.

Ikinci analizin anlamli ¢ikan son degiskeni olan dis bor¢ degiskeni ile ekonomik
bliylime arasinda beklenildigi gibi ve Pattillo, Poirson ve Ricci (2002), Fosu (1999) ve
Karagol (2002)tin  yaptiklart c¢alismalarda oldugu gibi negatif yonlii bir iliski
bulunmustur. Katsayiya baktigimizda isaretinin beklenildigi gibi negatif oldugu ve
istatistiksel olarak %5 onem diizeyinde anlamli ¢iktigi goriilmektedir. Diger bir
deyisle,ikinci analizde yer alan petrol iireten iilkelerde, dis bor¢ rakamlarindaki bir
artisin ekonomik biiyiimeyi negatif etkileyecegini sdyleyebiliriz.

Yapilan iki analiz kapsaminda elde edilen bulgular 1s1¢inda, iki analizi
karsilastirdigimizda AR-GE harcama verileri olan iilkelere ait birinci analizde

istatistiksel olarak anlamli ¢ikan egitime yapilan kamu harcamalar1 degiskeninin, AR-
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GE harcama verileri olmayan tilkeler igin yapilan ikinci analizde anlamsiz oldugu
goriilmektedir. Birinci analizin sonuglarina gore anlamsiz ¢ikan bir baska degisken
yolsuzluk algilama endeksinin,ikinci analizdeistatistiksel olarak anlamli ¢iktigi
goriilmektedir. Diger 6nemli bir fark olarak ise, ilk analizde anlamsiz ¢ikan dis borg
degiskeninin ikinci analizde negatif isaret alarak istatistiksel olarak anlamli hale gelmesi

gosterilebilir.
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6. SONUC VE ONERILER

Uzun donemde ekonomik biiyiimenin kaynaklar1 ve iilkeler arasindaki mevcut
gelir farkliliklarinin nedenleri ile ilgili konular ekonomik biiyiime teorilerinin {izerinde
durdugu temel sorunlar olmustur. Bu teoriler baglaminda isgiicli, dogal kaynaklar,
fiziksel sermaye ve teknoloji gibi {iretim faktdrlerinin biiylimeyi belirleyen temel
unsurlar oldugu ifade edilmistir. Bununla birlikte, biiylime literatiiriinde igsel biiyiime
modelleri bu unsurlarin tek basma biiylimeyi acgiklamada yeterli olmadigini ortaya
koymus ve bu modeller ekonomik biiyiime kavramina farkli bakis agilar1 kazandirmistir.
I¢sel biiyiime modelleri, teknolojik ilerlemeleri i¢sellestirilmesi, artan verimlilige dayal:
iretim fonksiyonu kullanmasi, aksak rekabet piyasasini benimsemesi, mutlak
yakinsama hipotezini reddetmesi ve yatirimlarin biiyiimeyi siirekli ve kalict olarak
artiracagimni vurgulamasi bakimindan neoklasik biiylime teorisinden ayrilmaktadir.
Beseri sermayenin (Lucas’in Beseri Sermaye Modeli), devletin (Barro’nun Kamu
Politikas1 Modeli), yaparak 6grenmeye bagli olarak ortaya c¢ikan bilginin (Romer’in
Modeli) ve AR-GE g¢alismalarinin (AR-GE Modelleri) biiylime {izerindeki &nemini
vurgulamast bakimindan diger biiyliime teorilerinden ayrilmistir. Bu kapsamda igsel
bliylime modellerinde ifade edildigi gibi biliylimenin aciklanamayan kismini ifade
edebilecegi diisiinlilen ve biiylimenin belirleyicisi olarak goriilen faktorlerden beseri
sermaye, AR-GE faaliyetleri gibi degiskenlerin ¢alismamizda yer almasi igsel biiyiime
modellerinin ¢alismanin teorik gergevesini olusturmasinda etkili olmustur.

Petrol iireten iilkelerde, ekonomik biiylime iizerinde etkili olan faktorleri
belirlemek amaciyla yapilan bu g¢alismada kullanilan veriler IMF, BP, EIA, CPI,

Heritage Foundation ve Diinya Bankas: olmak ftizere alti farkli veri tabanindan
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derlenmis ve petrol iiretimi yapan toplam 33 tane {ilke analize dahil edilmistir. Bu
iilkeler AR-GE harcama verileri olan (20 iilke) ve AR-GE harcama verilerine
ulasilamayan (13 iilke) + AR-GE harcama verilerinin dislanarak dahil edildigi (20 iilke)
olmak iizere toplam 33 iilkeyi kapsayan iki farkli analiz yapilmistir. Calismada
ekonometrik analiz yontemi olarak panel veri analiz teknigi kullanilmistir.

Calismadan elde edilen bulgulara gore, AR-GE harcama verileri olan iilkeleri
kapsayan birinci analizde petrol ihracat miktari, ihracat deger endeksi, ekonomik
ozgiirliik endeksi, finansal agiklik endeksi, egitime yapilan kamu harcamalari, dogrudan
yabanci yatirimlar ve AR-GE harcamalar istatistiksel olarak anlamli ¢ikmis ve bu
degiskenlerin ekonomik biliylime iizerinde pozitif etki yarattigi gézlemlenmistir. Bu
degiskenlerden, ekonomik biiylime {izerinde en biiyiik etkiye sahip olan degiskenin AR-
GE harcamalari, ikinci olarak petrol ihracat miktar1 ve {i¢ilincii sirada ise finansal agiklik
endeksinin yer aldig1 goériilmektedir. Genel olarak IMF’ye gore gelismis ve geligmekte
olan iilkelerin yer aldigi birinci analiz sonuglarina goére bu iilkelerin daha hizh
ekonomik biiylime gerceklestirebilmeleri icin bu ii¢ faktdre daha fazla 6nem vermeleri
gerektigi soylenebilir. Ornegin bu iilke gruplar i¢inde yer alan ve diinyanin en biiyiik
ekonomilerinden olan ABD’nin GSYIH nin %2,64’iinii AR-GE faaliyetlerine ayirmasi
bu sonucu dogrular niteliktedir. Elde edilen bulgulara gore ekonomik biiyiime tizerinde
etki bakimindan iigiincii sirada yer alan ve Ozel (2012)’e gore finans piyasalarinin
biitlinlesmesi ve sermaye hareketlerinin serbestlesmesi olarak tanimlanan finansal
serbestlesmeyi Ol¢en finansal agiklik endeksinde de ABD’nin 2.45 endeks degeri ile ilk
sirada yer almasi 1yi bir 6rnek olarak gosterilebilir. Ayrica bu grupta yer alan iilkelerin
egitime yapmis olduklar1 harcamalarin da biiylime iizerinde kayda deger sekilde olumlu

bir etkiye sahip oldugu sonucuna ulasilmistir.
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Calismada yer alan ikinci analizin sonuglarina baktigimizda ise, petrol ihracat
miktari, yolsuzluk algilama endeksi, ihracat deger endeksi, ekonomik 6zgiirliik endeksi,
finansal agiklik endeksi, dogrudan yabanci yatirnmlar ve dis bor¢ degiskenleri
istatistiksel olarak anlamli ¢ikmistir. Bu degiskenlerden petrol ihracat miktari, yolsuzluk
algilama endeksi, ihracat deger endeksi, ekonomik o6zgiirliik endeksi, finansal agiklik
endeksi, dogrudan yabanci yatirimlar ile ekonomik biiylime arasinda pozitif bir iligki
oldugu sonucuna ulagilirken, dis bor¢ ve ekonomik biiyiime arasinda negatif bir iligki
bulunmustur. Calismada ikinci analizde yer alan iilkeler icin istatistiksel olarak anlaml
¢ikan yolsuzluk algilama endeksi, ihracat deger endeksi, ekonomik 6zgiirliik endeksi ve
finansal agilik endeksi degiskenlerinebaktigimizda, bu endekslerdeki puan artiginin
ekonomik biiylimeyi artirici yonde etkileyecegi bulunan sonuglar arasindadir.Caligmada
istatistiki olarak anlamli ¢ikan ve onemli bir degisken olan dis borg ile ekonomik
biliylime arasindaki negatif iliski, Fosu (1999) calismasinda yer alan iiretim girdilerinin
belli seviyelerinde net borcun, iilkelerin ekonomik biiylimesini negatif etkiledigi
bulgusuyla paralel sekildedir. Ulkelerin ekonomik biiyiimeleri i¢in 6nemli bir faktor
olarak gosterebilecegimiz dogrudan yabanci yatirrm degiskenine baktigimizda ise,
dogrudan yabanci yatirimlarin ev sahibi iilkenin, beseri sermaye stok esigine ve yeterli
teknoloji emilim kapasitesine sahip oldugunda ekonomik biiylimeye olumlu katki
saglayacagi bulgusuna ulasilan, Borensztein, Gregorio ve Lee (1998) calismasinda
oldugu gibi, dogrudan yabanci yatirimlarla ekonomik biiyiime arasinda pozitif bir iligki
oldugu sonucuna ulasilmistir.

Calismada yer alan iki analizin de sonuglara bakildiktan sonra, genel bir
degerlendirme yapilacak olursa,her iki analizin de sonuglarina gore, politika yapici ve

uygulayicilarin,ekonomik biiyiime tizerinde etkili olan makroekonomik gostergeleri,
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iilke lehine g¢evirebilmeleri i¢in atmalar1 gereken adimlari daha onceki ¢alismalara ve
yapmis oldugumuz calismanin sonuglarina bakarak soyleyebiliriz. Ilk olarak,
yolsuzlugu azaltmak amaciyla hukuk kurallar1 ve miilkiyet haklarinin koruma altina
alinmasi, biirokratik islemler, siyasi degiskenler, insan haklari, profesyonellik ve sivil
hizmet tesvikleri, egitim-okuryazarlik, gelir dagilimindaki esitsizlikler, dinsel ve
kiltiirel faktorler, etnik farkliliklar gibi bir iilkede yolsuzluga neden olabilecek
potansiyel faktorlerde iyilestirici dnlemler alinabilir. Ote yandan galismada yer alan
petrol lreten iilkelerin, ekonomik biiylimelerini daha hizli hale getirebilmeleri igin
ekonomik biiylimelerinde etkili olan bir bagka degisken finansal liberalizasyonla ilgili
kisa vadede yatirimlar, portfdy ve bor¢ akimlariyla ekonomik biiyiime saglansa da, uzun
vadede ekonomik biiylimeyi siirdiirebilmeleri i¢in finansal islem maliyetlerinde
kotiimser beklentiler ve bunun bir sonucu olan sermaye kacist gibi faktorlere iliskin
daha fazla 6nlem ve tedbirlerin alinmas1 gerektigi sdylenebilir.Diger énemli bir faktor
dogrudan yabanci yatirimlar konusunda,yabanci yatirimcilara uygun kosullar1 saglamak
icin garantiler, vergi muafiyetleri ve ayricaliklar verilmesi,iilkede daha elverisli bir
yatirim ortami yaratilmasi ve kisacasi yabanci yatirimlarin gelmesini tesvik etmek igin
bliylimeyi olumlu yonde etkileyecek onlemler alinabilir.Ekonomik biiylime iizerinde
negatif etki yaratan dis bor¢ yiikii sorunu ise,iilkelerin bor¢ 6deme kapasitesinin
iyilestirilmesi, cari dis agiklarinin azaltilmasi, alinan borcun yatirimlar i¢in kullanilmast,
kisa vadeli ve uzun vadeli bor¢ oranlarina daha fazla 6nem verilmesi ile azaltilabilinir.
Gelecek donemlerde bu caligmaya benzer sekilde yapilacak olan calismalarda,
daha genis bir veri seti kullanilmasi, 6érneklem grubu igerisine farkli tilkelerin dahil
edilmesi ve ekonomik biiyiimeyi etkileyebilecegi diisiiniilen farkli makroekonomik

gostergelerin -~ analize  eklenmesi  ile  farkli  sonuglar elde  edilebilir.
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