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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

HARRAN OVASI KOSULLARINDA DEREOTUNDA (Anethum graveolens L.)
ONTOGENETIK VARYABILITENIN BELIRLENMESI

Hiiseyin AYHAN

Harran Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Tarla Bitkileri Anabilim Dah

Damisman: Doc. Dr. Abdulhabip OZEL
Yil: 2016, Sayfa: 66

Harran Ovasi kosullarinda dereotundan yiiksek kalite ve verimin alinabilecegi uygun hasat
zamanlarinin belirlenmesi amaciyla yapilan bu g¢aligma 2014-2015 d{iretim sezonunda Harran
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Eyyiibiye Yerleskesi Tarimsal Arastirma ve Uygulama Alaninda, tesadiif
bloklar1 deneme deseninde 3 tekerriirlii olarak kurulmustur. Arastirmada bitki hasadinda uygun
zamani belirlemek i¢in 8 farkli zamanda hasat yapilmistir. Arastirma sonunda; Bitki boyu 42.10-
117.65 cm, dal sayis1 2.30-5.90 adet/bitki, taze herba verimi 964.35-4195 kg/da, kuru herba verimi
239.04-1010.16 kg/da, yaprak oran1 % 11.83-63.82, yaprak verimi 56.46-256.45 kg/da, ugucu yag
oranlar1 sirasiyla; Taze herbada % 0.01-0.30, kuru herbada % 0.13-1.15 ve kuru yaprakta % 0.10—
1.80, ugucu yag verimleri sirasiyla; Taze herbada 0.20—4.38 I/da, kuru herbada 0.31-6.38 l/da ve kuru
yaprakta 0.15-2.65 I/da, semsiye sayis1 5.10-5.80 adet/bitki, semsiyede tane sayisi 898.33-1461.33
adet/semsiye, bin tane agirhg 1.20-1.55 g, tane verimi 35.68-105.89 kg/da, tohumdaki ugucu yag
orani % 1.52-2.20, tohumdaki ugucu yag verimi 0.54-2.03 1/da olarak belirlenmistir. En yiiksek taze
herba verimi 2. hasatta, en yiiksek kuru herba verimi 3. hasatta, en yiiksek ugucu yag verimi 5. hasatta,
en yliksek tohum verimi ise 7. hasatta elde edilmistir.

ANAHTAR KELIMELER: Anethum graveolens L., Dereotu, Hasat Zamani, Tohum



ABSTRACT

MSc Thesis

DETERMINATION OF THE ONTOGENETIC VARIABILITY ON DILL (Anethum
graveolens L.) UNDER THE HARRAN PLAIN CONDITIONS

Hiiseyin AYHAN

Harran University
Graduate School of Applied and Natural Sciences
Department of Field Crops

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Abdulhabip OZEL
Year: 2016, Page: 66

This study was conducted to investigate determination on suitable harvesting times for high quality
and vyield on dill (Anethum graveolens L.), at Harran University, Faculty of Agriculture, Eyyubiye
Campus, Agricultural Research and Application Station, during 2014-2015 growing season under The
Harran Plain conditions. The experiment was arranged in randomized blocks design with three
replications and different 8 harvesting periods for suitable harvesting. In the research, it were
determined that plant height beetwen 42.10-117.65 cm, branch number 2.30-5.90 per plant, fresh
herb yield 964.35-4195 kg/da, dry herb yield 239.04-1010.16 kg/da, leaf content % 11.83-63.82, leaf
yield 56.46-256.45 kg/da, essential oil contents in fresh herb % 0.01-0.30, in dry herb % 0.13-1.15
and in dry leaf % 0.10-1.80, essential oil yields in fresh herb 0.20-4.38 I/da, in dry herb 0.31-6.38
I/da and in dry leaf 0.15- 2.65 l/da, umbel number 5.10-5.80 per plant, seed number per umbel
898.33-1461.33, thousand seed weight 1.20-1.55 g, seed weight 35.68-105.89 kg/da, seed essential
oil content % 1.52-2.20, seed essential oil yield 0.54-2.03 I/da. The highest fresh herb yield were
obtained 2th harvest time the highest dry herb yield were obtained 3th harvest time, the highest
essential oil yield were obtained 5th harvest time and the highest seed weight were obtained 7th
harvest time.

KEY WORDS: Anethum graveolens L., Dill, Harvesting Time, Seed



TESEKKUR

Bizlerden yardim ve destegini esirgemeyen, akademik ortamda oldugu kadar
beseri iligskilerde de fikirleriyle yetisme ve gelismemize katkida bulunan
calismalarimi  yonlendiren, arastirmalarimin her asamasinda bilgi, Oneri ve
yardimlarini  esirgemeyen damigman hocam Dog. Dr. Abdulhabip OZEL’e;
Aragtirmada kullanilan tohumluklarin teminini saglayan meslektagim Ziraat Yiiksek
Miihendisi Islim KOSAR’a; Denemenin kurulmasi ve ekim asamasinda bana
yardimci olan meslektasim Ziraat Yiiksek Miihendisi Omer Emre BALYEMEZ e;
Calismalarimin her agsamasinda yanimda olan kardesim Halil AYHAN’a ve manevi

desteklerini benden esirgemeyen anneme, babama ve esime tesekkiirlerimi sunarim.
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1. GIRIS

Dereotu  (Anethum  graveolens L.), Maydanozgiller = [Apiaceae
(Semsiyegigekliler (Umbelliferae))] familyasindan tek yillik bir baharat bitkisidir.
Anavatani Avrupa'nin giineyi ve Asya'nin batisidir. Tirkiye'de de yabani olarak
bulundugu gibi, tarim1 da yapilmaktadir. Diinyada, ugucu yag iiretimi i¢in bir¢ok

Avrupa iilkesinde ve Gliney Amerika’da yetistirilmektedir (Agarwal, 2008).

Botanik yonden, dereotunun 3 formu bulunmaktadir. Bunlar, form minus,
form submarginatum ve form hortorum’dur. Bunlardan hortorum formu islah

edilmis kiiltiir gesitlerini igerir (Ceylan, 1997).

Dereotu bitkisinin yaprak, sap ve meyvelerinde ugucu yag bulunmaktadir.
Bu nedenle taze sebze, kuru baharat ve ugucu yagi ¢ok farkli sekillerde kullanilir.
Dereotu siit iriinlerinde, hazir g¢orbalarda, et iiriinleri, iceceklerde (alkollii ve
alkolsiiz), kanatli ve av etlerinde, salata, sebze, piring ve kuru baklagillerde, hazir ve

ev yapimi soslarda, sekerli tirtinlerde kullanilmaktadir (Ceylan, 1995).

Dereotu meyveleri sabit yag, ugucu yag, tanen, regine ile ugucu yaginda
carvon ve phellandren gibi maddeleri igerir. Dereotu ugucu yagi, bazi sebze

zararlilarini (lepidopter larvalari) uzaklastirmakta kullanilmaktadir (Ceylan, 1995).

Baydar (2007)’1n bildirdigine gore dereotu tohumunun enerji degeri 305 kcal
dir ve % 2.5 ugucu yag, % 10.0 su, % 16 protein, % 14.5 yag, % 55.2 karbonhidrat %
6.6 kil icermektedir.

Dereotu ugucu yag1 agilikli olarak carvon, limonen ve énemli miktarda a-
phellandren’den olusmaktadir. Herba ugucu yagi belirgin bir sekilde tohumun ugucu
yagina gore daha yesilimsidir. Dereotu herbasi ugucu yagi Diinyanin pek ¢ok yerinde
gidalarda ¢esni verici ve parfiimeri sanayinde yogun bir sekilde kullanilmaktadir.
Dereotu ugucu yaginda bulunan dillapiol oraninin diisiik olmasi1 eczacilikta daha
fazla tercih edilmektedir. Avrupa kokenli dereotu ugucu yagi, Hindistan kdkenli
dereotuna oranla daha az dillapiol icermektedir (Agarwal, 2008).
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Dereotu tlilkemizde fazlaca bilinen ve kullanilan bir baharattir. Tiirkiye’de taze
sebze olarak dereotu iiretimi 2015 yilinda 4777 da alanda 4488 tondur (Anonim,
2016a).

Ulkemizde tarim: yapilan dereotu (Anethum graveolens L.)’nun tohumlari
tababette kullanilir. Meyveleri spazm ¢6ziicii, sakinlestirici, ditiretik ve bebeklerde
gaz giderici olarak kullanilir. Taze yapraklar: ise salatalara ve yemeklere tat ve
aroma vermek i¢in kullanilir. Herbasindan elde edilen ugucu yagda carvon ve
limonen ana bilesenlerdir ve ayrica az miktarda apiol ve miristisine de saptanmistir
(Oztiirk ve ark. 2004).

Tibbi ve aromatik bitkilerin 6nemini belirleyen ana unsur, icerdigi etken
maddelerdir. Bitkilerin icerdigi bu etken maddeler, 6zellikle ugucu yaglar, basta
bitkinin genetik yapis1 olmak lizere, iklim, ¢evresel faktorler, kiiltiirel uygulamalar,
bitkinin yetistirildigi bolge, bitkinin degisik kisimlari (morfogenetik varyabilite)
(Singh ve Randhawa, 1991), bitkinin gelisme donemleri (ontogenetik varyabilite)
(Ozel, 2000) ve giin igerisindeki sicaklik degisimleri (diurnal varyabilite) (Kagar ve
Ozkan, 2005) gibi pek ¢ok faktdre bagli olarak degisim gostermektedir (Uyanik,
2013).

Ugucu yag bitkileri ve 6zellikle herbasi1 ve tohumu ayr1 ayr1 degerlendirilen
dereotu gibi bitkilerde, bitkinin gelisme donemlerine gore etken madde miktarini ve
dagilimini bilmek 6nemlidir. Kaliteli iiretim i¢in uygun hasat zamaninin, bolgelere
gore tespit edilmesi gerekmektedir. Bu durum ayrica, bitkinin gelisim dénemi
boyunca etken madde miktar ve dagiliminda olusan degisimler konusunda bilgi
birikimi saglayacaktir. Dereotu bitkisinin Harran Ovas1 kosullarinda yetisebilecegi
Ozel ve ark. (2001) tarafindan bildirilmis ancak, bolgemiz kosullarinda yapilan baska
bir ¢aligmaya rastlanilmamstir. Bilindigi gibi Umbelliferae familyas1 bitkilerinde,
tohum tiretiminde karsilasilan en 6nemli problem tohum dékme problemidir. Tohum
tiretiminde hasadin erken yapilmasi verim ve kalite kaybina neden olurken, hasatta
ge¢ kalinmasi, tohum dokme dolayisiyla verim kaybina neden olmaktadir. Bu

nedenle tohum iiretimi i¢inde uygun hasat doneminin belirlenmesi gerekmektedir.
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Harran Ovasi kosullarinda kiglik {irlin yetistirme doneminde yetisebilen
dereotundan, yiiksek kalite ve verimin alinabilecegi uygun hasat zamanlarinin
belirlenmesi, bolgemizde yapilacak dereotu yetistiriciligi acisindan biiyiik 6nem
tasimaktadir. Bolgemizde yetisebilen alternatif kislik bitkilerden biri olan dereotunda
kaliteli herba ve tohum i¢in en uygun hasat zamanini belirlemek amaciyla yiiriitiilen
bu ¢alisma; dereotunun igerdigi ugucu yag miktarinin, taze ve kuru herba veriminin,
taze ve kuru yaprak veriminin; tohum veriminin; bitkinin hangi gelisme doneminde
en fazla oldugunu belirlemek amaciyla yiiriitiilmiistiir. Dolayisiyla, dereotu igin
Harran Ovasi kosullarinda optimum hasat zamaninin belirlenmesi, ileride yapilacak

calismalara yardimci olmast agisindan dnem tasimaktadir.
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2. ONCEKI CALISMALAR

El-Gengaihi ve Hornok (1978), dereotunda taze herba veriminin dallanma
baslangicinda 3322 kg/da, ¢igeklenme baslangicinda 544 kg/da, tam ¢igeklenmede
1150 kg/da, kuru herba veriminin dallanma baslangicinda 64.5 kg/da, cigeklenme
baslangicinda 82.7 kg/da ve tam ¢iceklenme doneminde 189.7 kg/da oldugunu, taze
herbadaki ugucu yag oraninin bu donemlerde sirasiyla % 0.242, % 1. 032 ve %
1.266, yapraktaki oranin ise % 0.440, % 1.142 ve % 1.254 oldugunu tespit
etmislerdir. Arastiricilar bitkilerde gelisme ilerledik¢e, ugucu yag oraninin da buna
bagli olarak bir artig gdsterdigini, ancak tohum baglama doneminden sonra, tohum
disinda kalan diger bitki organlarinda ucgucu yag oraninda bir azalma oldugunu

bildirmislerdir.

Garrabrants ve Craker (1987), dereotunu 15, 20, 50 cm sira araliginda ve sira
tizeri 10 ve 20 cm olacak sekilde ekmislerdir. Genis sira araliklarinda bitki basina
diisen taze herba verimi ve semsiyelerin ¢ap1 genislerken bitki boyunun diisiik
oldugu bildirilmislerdir. Buna gbre 50 cm sira araliginda yetisen bitkilerde bitki boyu
20 cm iken, daha dar sira aralifinda bitki boyunun 121 cm'ye kadar ¢ikabildigini,
ortalama bitki boyunun ise 108.7 oldugunu, 15 cm sira araliginda ana semsiye
capmin 24-29 cm, 50 cm sira araliginda ise ana semsiye ¢apinin 31-33 cm arasinda
degisim gosterdigini, dekara 6 kg azot uyguladiklari, 6, 8 ve 10 haftalik bitkilerde
taze herba verimlerinin ise sirasiyla 1600, 5200 ve 6800 kg/da oldugunu, azot
dozunun artmasiyla bitki basina diisen taze herba veriminin de artacagini, ancak

semsiye olustuktan sonra azot giibrelemesinin faydali olmayacagin bildirmislerdir.

Halvd ve Houpalahti (1987), Bati Almanya, Kuzey, Orta ve Giiney Finlandiya
lokasyonlarinda, 1985 yilinda, farkli ¢esit ve lokasyonlarin dereotunda verime
etkisinin incelendigi ¢alismada, ti¢ farkli dereotu ¢esidini (Dura, Duka ve Mammut),
denemeye almiglardir. Biitiin lokasyonlarda, bitkiler tam ¢igeklenme baslangicinda
bicilmis ve yaprak veriminin, kuzeye dogru gidildik¢e 1760 kg/da'dan 100 kg/da'a
kadar diistiigiinii bildirmislerdir.

Randhawa ve ark. (1987), Hindistan’da 1982-83 ve 1983-84 iiretim

donemlerinde, dereotunda farkli ekim tarihlerinin kalite ve verime etkisinin
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incelendigi ¢alismada; dereotunda tohum verimi, ekimin gecikmesine bagli olarak
distiigiinii, Ekim ay1 ortasinda yapilan ekimlerden en yiiksek tohum verimi
aldiklarini, farkli tarihlerde yapilan ekimlerde, tohum veriminin 27.9-130.7 kg/da
arasinda degistigini, bitki basina diisen semsiye sayisinda da benzer durumun
goriildiigiinii ve bitki basina 11.4-36.8 adet/semsiye bulundugunu, buna karsin
tohumlardaki ugucu yag oraninda tam aksi bir durum gosterdigini, maksimum ugucu
yag oraninin ilk ekimlerden alindigini, daha sonra yapilan ekimlerde ugucu yag
oraninin % 2.72'lerden, % 1.68'lere diistiiginii bildirmislerdir. Bu durumun
dereotunun vejetasyon siiresiyle ilgili oldugunu ve erken ekilen bitkilerde tohumlarin
daha uzun bir siirede fotosentez yaparak ugucu yag oranmi arttirdigini, ancak,
tohumdaki ugucu yag oraninin bitki sikliklarindan ve tohumluk miktarindan
etkilenmedigini bildirmislerdir. Ayrica, artan azot dozlarinin, tohumdaki ugucu yag
oranini olumsuz yonde etkiledigini ve ugucu yag verimini dislirdiglini

bildirmislerdir.

Bali (1988), Hindistan kosullarinda, dereotunda, farkli sira araliklarinda ve
azot dozlarinda yiiriittiigii caligmada, en yiliksek tohum veriminin 9 kg/da azot
uygulamasindan 75.4 kg/da olarak alindigini, sira araliklarinda ise en yiiksek tohum

veriminin 69.0 kg/da olarak, 30 cm sira aralifindan alindigin bildirmistir.

Randhawa ve Singh (1989), Hindistan sartlarinda, 1982-83 ve 1983-84 iiretim
donemlerinde, farkli ekim tarihlerinin kalite ve verime etkisinin incelendigi
calismada; 15 Ekimde, 30 cm sira araliginda, dekara 1 kg tohumluk ve 9 kg azot
kullandiklar1 arastirmalarinda, tohum veriminin 102 kg/da olarak alindigini, fosfor

giibrelemesinin ise tohum verimi iizerine énemli bir etki yapmadigin bildirmislerdir.

Boelt (1990), 1988 ve 1989 yillarinda Danimarka’da yiiriittiikkleri, dort farkli
ekim tarihi (Mayis, Haziran, Temmuz ve Agustos), 3 farkli tohumluk miktari (0.5, 1
ve 2 kg/da) ve ii¢ farkli hasat doneminin (ilk semsiye goriildiigiin dénem, tam
semsiye olusum doénemi ve bitkinin % 10 semsiye olusturdugu donemi) dereotu
tizerine etkilerinin incelendigi ¢alismada; yaptiklari bigimlerde, maksimum taze
herba veriminin 1770 kg/da ile, 2 kg/da tohum kullandigi uygulamalardan, yazlik

ekimlerde maksimum taze herba veriminin ise, ikinci ekim zamanindan (1740-4900
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kg/da) alindigini, optimum hasat zamaninin ise, genel olarak semsiye olusturma

baslangici donemi oldugunu bildirmislerdir.

Badoc ve Lamarti (1991), farkli 35 bolgeden temin ettikleri dereotu
tohumlarinda % 1.75-5.80 oraninda ugucu yag icerdiklerini, ugucu yag orani ve
bilesenlerinin bdlgelere gore biiyiik farkliliklar gosterdigini, ugucu yag ana

bilesenlerinin limonen ve carvon oldugunu bildirmislerdir.

Singh ve Randhawa (1991), 1982-1983 ve 1983-1984 kis doneminde
Hindistan’da yiiriittiikkleri ¢alismada, dereotundan en yiiksek tohum verimini 14 Ekim
ekimden, 30 cm sira araligi, 5 kg/da tohum ve 9 kg/da azot uygulamasindan elde
etmislerdir. Bitki gelisiminin erken ekimlerde (Eyliil, Ekim) ge¢ ekimlere gore
(Kasim, Aralik) daha fazla oldugunu bildirmislerdir. Tohum miktar1 ve sira araliginin
bitki gelisimini etkilemedigini, azotlu giibre ihtiyacinin erken dénemlerde az,
biiylimenin ilerleyen donemlerinde daha fazla oldugunu ve ayrica bitki gelisiminin,

azot uygulanan parsellerde kontrole gére daha fazla oldugunu tespit etmislerdir.

Akgiil (1993), dereotunun tohumlari, bitkinin taze ve kurutulmus yapraklar
yaninda tiim bitkinin de kullanildigini, dereotunda bitki boyunun 50-100 cm arasinda
degistigini, yaprakta % 0.2-1.0 oraninda ugucu yag bulundugunu, bu oranin tohumda
% 2-5'¢ kadar ¢iktigini, tohumdaki protein oraninin ise % 16 civarinda oldugunu

bildirmislerdir.

Hiélva ve ark. (1993), Dereotunda ugucu yag veriminin 1siklanma siiresi ve
sicaklia tepkisinin incelendigi ¢aligmada; yiliksek sicakliklarda herbada ugucu yag

oraninin arttigini, diisiik sicakliklarda herba veriminin arttigini bildirmislerdir.

Singh ve ark. (1993), 1988 ve 1989 yillarinda Hindistan’da, ekim zamani ve
hasat tarihlerinin dereotunda herba verimi ve besin maddesi alimi iizerine etkilerinin
belirlenmesi amaciyla yiiriittiikkleri ¢calismada; EKim zamani geciktirilmesinin herba
verimini Onemli oranda artirdigint ancak, daha fazla olan gecikmelerde verimin
azaldigin1 tespit etmislerdir; Besin elementi (azot, fosfor ve potasyum) aliminin Eyliil
ekimlerinde en yiiksek oldugunu, en yiiksek herba veriminin ¢i¢eklenme baglangici
doneminde elde edildigini, bu donemden sonra, hasadin gecikmesiyle verimde

Oonemli azalmalar meydana geldigini bildirmislerdir. Bununla birlikte, N, P ve K
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aliminin siit olum déneminde en yiiksek diizeye ulastigini, daha sonra ise giderek

azaldigin1 bildirmislerdir.

Sokolowska ve ark. (1994), Polonya kosullarinda bin tohum agirliklar1 0.779-
1.184 g arasinda olan dereotu tohumlar ile yaptiklar1 ¢imlendirme ¢alismasinda, bin
tohum agirhigi ile ¢imlenme orani arasinda onemli bir etkilesimin oldugunu, tohum
cimlenme kapasitesini % 49-93 oraninda tespit ettiklerini, satin alinacak tohumlukta

bin tohum agirliginin en az 1.2-1.3 g arasinda olmasi gerektigini bildirmislerdir.

Bhardwaj ve ark. (1996), Virginia’da yiriittiikleri ¢alismada; genel olarak
yiiksek azot dozu uygulamalarinin dereotunda verimi arttirmadigini ve dekara 2,5- 5
kg azot uygulandiginda yaprak veriminin maksimum olacagini, bu araliklarda
kullanilan azotun, yaprak verimi lizerine fazla bir degisiklik meydana getirmedigini,
yapraktaki protein oraninin % 30 oldugunu, yapraktaki ugucu yag ve protein oraninin

potas ve fosfor giibrelemelerinden etkilenmedigini bildirmislerdir.

Randhawa ve ark. (1996), 1992-93 ve 1994-95 yillarinda Hindistan’da, farkli
azot diizeylerinin ve bitki sira araligmin (30, 45 ve 60 cm) verime etkisinin
belirlendigi ¢alismada; ugucu yag igerdigini % 2-4, ortalama bitki boyunun 117.0-
119.3 cm, semsiye sayisinin 26.3-27.0 adet/bitki, ana dal sayisinin 5.36-5.6 adet/bitki
ve tohum veriminin 74.5-101.4 kg/da arasinda oldugunu saptamislardir. Bitkinin kig
doneminde yetistirilebilecegi, kiiltiirel islemlerin, metrekare basina diisen bitki
sayisinin ve azot giibrelemesinin, tohum verimi {izerine énemli bir etki yaptigini,

ancak, azot dozunun 9 kg/da'dan sonra olumlu bir etki yapmadigini bildirmislerdir.

Ceylan (1997), Ege Universitesinde yiiriittiigii ¢alismada, dereotu bitkisinin
120 cm'ye kadar boylandigini, kiiltiiri yapilan dereotunun ¢igek salkiminin biyiik
(capinin 20 cm) oldugunu, 1000 tane agirhgmin kokene bagl olarak 0.98-2.07 g,
tohum veriminin ise 60-120 kg/da arasinda degistigini bildirmistir. Taze tiiketimi igin
yetistirilen dereotunun ilkbahardan sonbahara kadar ekilebilecegini, taze herba
veriminin 1000-2000 kg/da ve kuru herba veriminin ise 200-400 kg/da arasinda
degisim gosterdigini, drog herbada ugucu yagin diisiik oldugu (% 0.53), buna karsin
meyvedeki ugucu yagin % 2.5-4.0 arasinda degistigini bildirmistir.
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Wander ve Bouwmesster (1998), 1995 yilinda Hollanda’da, azotun tane
verimi ve carvon iizerine etkisini inceledikleri calismada; tane veriminin 149-174

kg/da, bin tane agirliginin 1.19-1.46 g oldugunu bildirmislerdir.

Muggeridge ve Clay (2002), Avrupa Baharat Birligi'nin dereotu
tohumlarindaki ugucu yag oranmin en diisiik % 1 olmasi1 gerektigini, bu oranin

altinda kalan dereotu tohumlarinin kalite standard1 altinda kalacagini bildirmislerdir.

Santos ve ark. (2002), Portekiz’de 2000 yilinda biyoteknolojik yollarla
cogalttiklar1 dereotu bitkilerinde, tohumlardaki ucucu yagin % 2, taze herbada bu
oranin % 0.3, koklerde % 0.06 olarak saptandigini, kilcal koklerde ise bu oranin %

0.02'lere kadar diistiiglinii bildirmislerdir.

Bowes ve ark. (2004), 2001-2002 yillarinda Nova Scotia’da yiriittiikleri,
dereotunda farkli ekim ve hasat donemlerinin ugucu yag bilesenlerine etkisinin
incelendigi c¢alismada; ge¢ ekimlerde ugucu yag veriminin distigini ve

bilesenlerinin degistigini bildirmislerdir.

Ozdemir (2005), 2003-2004 yillarinda Adana kosullarinda dereotunda
(Anethum graveolens L.) bitki ve tohum verimi igin uygun hasat zamaninin
belirlenmesinin amaglandig1 c¢alismada; Farkli gelisme donemlerinde en yiiksek
ugucu yag oranmnin (% 0.78) ile taze herba veriminin (3673 kg/da) giceklenme
sonrast donemde yapilan hasatlardan alindigini; tohum hasatlarinda ise en yiiksek
ugucu yag oraninin (% 4.31) 5. hasattan, en yiiksek tohum veriminin (152.30 kg/da)

ise 3. hasattan alindigini bildirmislerdir.

Callan ve ark. (2007), 2006 yilinda Montana’da yiiriittiikkleri ¢alismada,
dereotu bitkisinin gelisimi, ugucu yag tretimi ve kalitesi iizerine, bitki siklig1 ve
tohum olgunlugunun etkilerinin belirlemek amaciyla yiiriittiikleri ¢alismada, tohum
olgunlugunun erken déneminde ve tohumun pigment olusturdugu dénemde yapilan
hasatta ugucu yag ve meyve veriminin diistiigiinii, ugucu yagin carvon miktarinin ise
arttigini, bitki ¢iceklenme doneminden, tohum baglama donemine gegtigi i¢in a-
phellandren oraninin diistiigiinii, maksimum carvon oranlarinin ise meyvelerin ¢ogu
renk degistirdiginde elde edildigini; toplam biomas iiretimi ve ugucu yag veriminin

genel olarak bitki sikligindan etkilenmedigini; Ugucu yagda phellanderen, a-pinen ve
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dill eter oran (3,9-epoksi-1-p-menten) diisiik iken, carvon oranin yiiksek oldugunu,
ucucu yag bilesenleri dagilimina hasat tarihi ve bitki yogunlugunun etkili oldugunu

bildirmislerdir.

Ekpong ve Sukprakarn (2008), 2005-2006 yillarinda Tayland’da yiiriittiikleri
dercotunda meyve olgunlasma fizyolojisinin incelendigi bu ¢alismada uygun hasat
zamaninin  belirlenmesini  amaglamiglardir.  Tohumun  fizyolojik  olgunluga
ciceklenmeden 35 giin sonra ulastigin1 ve bu dénemde ¢imlenme oraninin % 37.5
oldugunu, meyve nem igeriginin ¢ok yiiksek oldugunu saptamislar; Tohum igin en
uygun hasat déoneminin, tohum dokiilmeye baslamadan hemen 6nce, ¢igeklenmeden
45-75 giin sonrast oldugunu, bu donemde tohum renginin koyu kahverengi ve nem
iceriginin % 9-12 arasinda degistigini bildirmisler ve en yiiksek ¢imlenme oranin

ciceklenmeden 70 giin sonra olarak tespit etmislerdir.

Elik (2010), 2008-2009 yillarinda Diyarbakir kosullarinda farkli ekim
tarihlerinin dereotu bitkisinin bazi agronomik ve teknolojik 6zeliklerine etkisinin
belirlenmesi amaciyla yiiriittiikleri ¢alismada; bitki boyu degerlerinin 64.1-79.3 cm,
dal sayisi degerlerinin 3.2-6.3 adet/bitki, semsiye sayis1 degerlerinin 4.4-9.8
adet/bitki, semsiye cap1 degerlerinin 4.6-7.3 cm, semsiyede meyve sayisi degerlerinin
210.50-172.52 adet/semsiye, tohum verimi degerlerinin 35.6-73.2 kg/da, tohumda
ugucu yag orant degerlerinin % 1.3-1.55 arasinda degistigini bildirmislerdir. Ayrica
dereotu ugucu yaginda R-(-)-carvon (% 51.42), D-limonene (% 38.9), phellandren
(% 2.02), 3,6-dimethtyl-2, 3, 3a, 4, 5, 7a-hexahydrobenzofuran (% 1.21) ve apiol (%
1.91) bilesenlerinin saptandigini, Carvon oranini kislik ve yazlik ekimlerde sirasi ile
% 51.42 ve % 55.56 olarak belirlendigini ve dereotu kuru herbasinda, Ca, Fe ve Mg
miktarlarinin sirasi ile 18883-19567 mg/kg, 222.8-535.1 mg/kg ve 1833-2347 mg/kg
arasinda degistigini bildirmislerdir.

Vokk ve ark. (2011), Talin’de ytiriitiikleri, farkl iretim donemlerinin dereotu
ve maydanozun ugucu Yyag bilesenlerine etkisinin incelendigi arastirmada;
dereotunda kis doneminde kuru herbada ugucu yag oranin1 % 0.56, yaz doneminde

ise % 0.65 olarak bildirmislerdir.



2. ONCEKIi CALISMALAR Hiiseyin AYHAN

Darzi (2012), 2011 yilinda iran Damavand’ta, dereotunda organik
giibrelemenin (0, 4, 8, 12 ton/ha) biiylimeye etkisinin incelendigi calismada; bitki
basina semsiye sayisinin ve tohum veriminin en yiiksek 8 ton/ha giibrelemeden, en

yiiksek kuru herba veriminin ise 12 ton/ha gilibrelemeden elde edildigini bildirmistir.

Hashemzadeh ve ark. (2013), 2010 yilinda Iran Tebriz’de yiiriittiikleri,
dereotunda mikrobiyal ve kimyasal giibrelerin verim ve verim unsurlarina etkisinin
incelendigi c¢alismada; mikoriza uygulamasinin bitki basina tohum sayisint % 32,
tohum verimini % 32.5 arttirdigini, azot uygulamasinin sonucunda bin tane

agirhiginin 1.57 g, semsiye sayisinin 3.37 adet/bitki oldugunu bildirmislerdir.

Shokati ve Golezan (2013), 2011 yilin Tibriz’de yiiriittiikleri, dereotunda
farkli hasat zamanlarinin ugucu yag bilesenlerine etkisinin incelendigi arastrimada;
ucucu yag oraninin tohum olusturma baslangicinda en yiiksek oldugunu

bildirmislerdir.

Khamssi (2014), 2011 yilinda Iran Kermansah’ta yiiriittiigii, dereotunda farkli
sulama seviyelerinin tohum ve ugucu yag verimine etkisinin incelendigi ¢aligmada;
farkli sulama seviyelerinin tohum verimi {izerinde énemli bir etkiye sahip oldugunu,
en yiksek ucucu yag oraninin diisiik seviyeli sulamalardan elde edildigini

bildirmistir.

Karimzadeh ve ark. (2015), 2013 yilinda Tibriz’de yiiriittiikleri, dereotunda
farkli hasat zamanlarinin ve ekim sistemlerinin ucgucu yag iiretimine etkisinin
incelendigi calismada; tohum olusturma doneminde ucucu yag oraninin en yiiksek

oldugunu bildirmislerdir.

Said Al Ahl ve ark. (2015), 2001-2002 yillarinda, Giza’da yiirittikleri,
dereotunda farkli hasat donemlerinin ugucu yag ve bilesenlerine etkisinin incelendigi
calismada; taze herbada ugucu yag oranimi vejetatif donemde % 0.08, cigeklenme

doneminde % 1.10 ve tohumda ugucu yag oranin1 % 3.20 olarak bildirmislerdir.

Sintim ve ark. (2015), 2014 yilinda ABD’nd, dereotunda su distilasyonu
stiresinin ugucu yag oranina etkisinin incelendigi calismada; en yiliksek ugucu yag

oraninin % 1.31 ile 195 dakikalik su distilasyonundan elde edildigini bildirmislerdir.
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3. MATERYAL ve YONTEM Hiiseyin AYHAN

3. MATERYAL ve YONTEM
3.1. Materyal

Bu calismada, Sanliurfa GAP Tarimsal Arastirma Enstitiisii Miidiirliglinden
temin edilen Dereotu (Anethum graveolens L.) popiilasyona ait tohumlar materyal

olarak kullanilmistir.

Tek yillik bir bitki olan dereotunun kokleri ig seklinde ve beyazimsidir. 120
cm’ye kadar boylanabilen otsu sap, yuvarlak ve beyaz-yesil boylamasina ¢izgilidir.
Gergek yapraklar genellikle 3-4 parcalidir. Alt yapraklar sapli, iist yapraklar
sapsizdir. Yaprak kism: beyaz kenarli, kisa ve yaprak ucunda iki kulak¢ik olusturur.
Kiiltiirti yapilan dereotunun semsiyemsi ¢igek salkimi oldukga biiyiik ve ortalama
cap1 20 cm’dir. Cigekler kiigiik ve hermafrodit’tir, canak yapraklar dumura ugramas,
tac yapraklar kirli-sar1 renktedir. Meyve yumurta seklinde dar veya genis eliptik
sekle kadar degismektedir. Sirt taraftan hafif basik, 3-5 mm uzunlukta, 1.5-3.5 mm
genislikte sar1 kahverenginden, kirmizi kahverengine kadar degisir. Tohumlarin
kenarlart genis, ince, diiz ve sarims1 kanatla gevrilidir. Ayrilmis olan tohumlar sirt
taraftan kuvvetlice basiktir. Tohumlarda 5 esas damar bulunur. Bunlardan 3 tanesi
sirt tarafindadir. Tohum biyiikliikleri ¢ok degisiktir. Kii¢iik tohumlarda uzunluk
2.90-3.80 mm, genislik 1.68-1.96 mm, biiyiik tohumlarda ise uzunluk 3.64-4.08 mm,
genislik 2.52-2.56 mm kadardir (Davis, 1965).

3. 2. Aragtirma Yerinin Iklim ve Toprak Ozellikleri

Deneme, 2014-15 kis déneminde, Harran Universitesi, Eyyiibiye Yerleskesi,

Ziraat Fakiiltesi Tarimsal Arastirma ve Uygulama Alaninda yuriitilmistir.

Denemenin kuruldugu topraklar aluviyal, ana materyali diiz ve diize yakin
egimli derin topraklardir. Tipik kirmiz1 profilli, killi tekstiirliidiir. Tiim profil ¢ok
kirecli olup, organik madde igerigi diisiik, katyon degisim kapasitesi yiiksektir (Ding
ve ark. 1988). Ana materyal aliiviyal, derin profilli olup, ikizce serisi topraklari
igerisindedir. Tum profil kil biinyeli olup, kire¢ ve potasyum kapsami yiiksek, buna
karsilik fosfor kapsami bakimindan fakirdir (Anonim, 2006).
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3. MATERYAL ve YONTEM Hiiseyin AYHAN

Bolgenin tipik karasal iklim ozeliklerinin hiikiim siirdiigii Sanlurfa ilinde
uzun yillar verilerine gore yazlar sicak ve kurak, kiglar ise soguk ve yagish
gecmektedir. Denemenin yiiriitildiigli aylara iligkin iklim verileri Cizelge 3.1°de

verilmistir.

Cizelge 3.1. Deneme yili ve uzun yillara ait Sanliurfa ili aylik ortalama iklim verileri (Anonim, 2015a)

Aylar Villar Stcaklik (°C) Giineslenme | Ort. Nispi Nfi:lljz'l
Min. Mak. ort. Siiresi (Saat) | Nem (%) (kg/m?)

Kastm 2014 48 121 117 5.7 54.1 78.6
U. Yil. Ort. 8.4 18.5 12.6 5.5 60.2 46.3

2014 25 95 9.6 5.2 795 55.4

Arabk | U.YiLOrt. | 41 11.9 75 4.0 704 796
2015 -3.1 172 6.0 3.7 68.8 82.5

Ocak | U.Yil.Ort. | 22 10.0 5.6 41 70.4 84.8
2015 -0.6 182 8.1 35 743 100.8

Subat | U.Yil.Ort. | 2.9 11.9 6.9 5.1 47.1 705
2015 25 24.8 11.3 5.8 58.9 79.0

Mart | U.Yil.Ort. | 6.0 165 10.9 6.2 60.7 65.9
2015 4.7 29.9 14.9 7.9 49.7 24.3

Nisan | U.Yil.Ort. | 105 223 16.2 7.6 56.7 49.6
2015 118 36.9 22.4 10.4 38.0 10.3

Mayis | U.Yil. Ort. | 154 28.6 22.1 106 56.7 29.4
2015 16.7 38.4 26.9 121 35.3 0.7

Haziran | U.Yil. Ort. | 207 34.6 28.1 121 33.2 3.6

Cizelge 3.1°de goriildiigii iizere; genel olarak minimum sicakliklar uzun yillar
ortalamasindan diisiik goriilirken, maksimum sicakliklar Kasim ve Aralik ay1 harig
uzun yillar ortalamasindan daha yiiksek goriilmiistiir. 2014-2015 {retim doneminde
en diisik sicaklik (-3.1 °C) Kasim ayimnda, en yiiksek sicaklik (38.4 °C) Haziran
ayinda gergeklesmistir. Kasim, Nisan ve Haziran aylarina ait ortalama sicakliklar,
uzun yillar ortalamasindan diisiik, diger aylar ise yiiksek goriilmiistiir. 2014-2015
iiretim doneminde en diisik ortalama sicaklik (6 °C) Ocak ayinda, en yiiksek

ortalama sicaklik (26.9 OC) Haziran ayinda gergeklesmistir (Sekil 3.1).
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3. MATERYAL ve YONTEM Hiiseyin AYHAN

‘0
30 -

Ortalama Sicakhk (°C)

25 A
20 -
15 -
== =2014-2015

=f— Uzun Yillar Ort.

0 T T T T T T T 1
Kasim Aralik Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran

Sekil 3.1. Deneme yillar1 ve uzun yillar ortalamasina iligskin Sanliurfa ili ortalama sicaklik degerleri

Giineslenme siiresi bakimindan, Haziran ay1 uzun yillar ortalamasi ile ayni;
Ocak, Subat, Mart ve Mayis aylar1 uzun yillar ortalamasindan diisiik; diger aylar ise
yiiksek gorilmiistiir. 2014-2015 tiretim doneminde en diisiik giineslenme siiresi (3.5
saat) Subat ayinda, en yiiksek gilineslenme siiresi (12.1 saat) Haziran ayimnda

gerceklesmistir (Cizelge 3.1 ve Sekil 3.2).

(Saat)
Giineslenme Siiresi (Saat)

14

12

10 -

= <9--2014-2015
=— Uzun Y1illar Ort.

Kasim Aralik Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran

Sekil 3.2. Deneme yillar1 ve uzun yillar ortalamasina iligkin Sanlwurfa ili giineslenme siiresi degerleri
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3. MATERYAL ve YONTEM Hiiseyin AYHAN

Ortalama nispi nem orani, Aralik, Subat ve Haziran aylar1 uzun yillar
ortalamasindan yliksek, diger aylar ise diisiik gorilmiistiir. 2014-2015 {iretim
déneminde en diisiik nispi nem orani (% 35.3) Haziran ayinda, en yiiksek nispi nem

orani (% 79.5) Aralik ayinda ger¢eklesmistir (Cizelge 3.1 ve Sekil 3.3).

(%) Ortalama Nispi Nem (%)

90 -
80 -
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60 -
50
40 -
30 -
20 -
10
0 . . .

Kasim Aralik Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran

= <@==2014-2015
=—f— Uzun Yillar Ort.

Sekil 3.3. Deneme yillari ve uzun yillar ortalamasina iligkin Sanliurfa ortalama nispi nem degerleri

Yagis miktari, Kasim, Subat ve Mart aylar1 uzun yillar ortalamasindan
yiiksek, diger aylar ise diigiik goriilmiistiir. 2014-2015 tretim doneminde en diisiik
yagis miktar1 (0.7 mm) Haziran ayinda, en yiiksek yagis miktar1 (100.8 mm) Subat
ayinda gerceklesmistir. 2014-2015 kighk iirlin yetistirme doneminde, Sanlmurfa’da
toplam 431.6 mm yagis diismiistiir. Toplam yagis miktart (431.6 mm), uzun yillar
toplam yagis miktarindan (429.7 mm) yiiksek olmustur (Cizelge 3.1 ve Sekil 3.4).

Yagis Toplam (kg/m?)

100 - XN

o ®-- 2014-2015

——Uzun Yillar Ort.

0 T T T T T T
Kasim  Aralik  Ocak Subat Mart Nisan  Mayis Haziran

Sekil 3.4. Deneme yillart ve uzun yillar ortalamasina iligkin Sanhurfa ili yagis toplami degerleri
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3. MATERYAL ve YONTEM Hiiseyin AYHAN

3.3. Yontem

Harran Ovasi kosullarinda dereotundan yiiksek kalite ve verimin alinabilecegi
uygun hasat zamanlarmin belirlenmesi amaciyla yapilan bu g¢alisma 2014-2015
iiretim sezonunda Harran Universitesi Eyyiibiye Yerleskesi Ziraat Fakiiltesi Tarimsal
Arastirma ve Uygulama Alaninda, tesadiif bloklar1 deneme deseninde, 3 tekerriirlii

olarak kurulmustur.

Deneme alani ekimden 6nce pullukla derin olarak siiriilmiis ve yabanci ot
artiklar1 uzaklastirillmistir. Genis yaprakli yabanci otlara karsi ekim dncesi 200 ml/da
trifluralin etken maddeli herbisit uygulanmig, daha sonra kiiltivatorle islenmis ve
tapan c¢ekilerek ekime hazir hale getirilmistir. Ekime hazirlanarak, parselasyonu
yapilan denemede, parseller 5 siradan olusmus, parsel boyu 5 m, sira arast mesafe 30
cm olacak sekilde kurulmustur. Her bir parsel alam 7.5 m®> (5 m x 1,5 m) olup

deneme 24 parselden olusmustur.

Ekim 2 cm derinliginde, dekara 1.5 kg tohumluk gelecek sekilde 10 Kasim
2014 tarihinde elle yapilmistir (Sekil 3.5). Ekimden 6nce dekara 5 kg saf etkili
madde gelecek sekilde, 20.20.0 taban giibresi uygulanmistir. Ekimden sonra,

yagmurlama sulama sistemi yontemiyle, 4 saat sulama yapilmistir (Sekil 3.6).

Denemede 2 Aralik 2014 tarihinde bitkilerin % 70’inde ¢ikis saglanmistir
(Sekil 3.7). Sapa kalkma doneminde (29 Ocak 2015) dekara 5 kg saf azot olacak
sekilde tist giibre uygulanmis ve 1 saat siire ile ek yagmurlama sulama yapilmistir.
Ekimden sonra yabanci ot durumuna gore elle yabanci ot miicadelesi yapilmis,

yetisme stiresi igerisinde herhangi bir hastalik ve zararli gériilmemistir.

Sekil 3.5. Denemede ekimden goriintiiler
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3. MATERYAL ve YONTEM Hiiseyin AYHAN

Sekil 3.6. Ekim sonras1 yagmurlama sulamadan goriintiiler

D X

Sekil 3.7. Cikistan sonra denemeden goriintiiler

Bitkideki etken madde miktarinin gelisme donemlerine bagli olarak
degisimine ontogenetik varyabilite denir. Ontogenetik varyabiliteyi yani ugucu yag
orani bakimindan uygun hasat zamanini belirlemek amaciyla kurulan denemede 8
farkli hasat yapilmistir. Yapilan hasatlara ait tarihler ve bitkinin gelisme donemleri

Cizelge 3. 2'de verilmistir.
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3. MATERYAL ve YONTEM Hiiseyin AYHAN

Cizelge 3.2. Aragtirmada uygulanan hasat tarihleri ve bitkinin gelisme dénemleri

Hasatlar Bitkinin Gelisme Donemleri Hasat Tarihi
1. Hasat Bitkiler 30-40 cm boylagd1g1nda: Dereotg bitkisi sapa 02 Nisan 2015
kalkmis ve dallanmaya yeni baglamustir (Sekil 3.8).
2. Hasat Tom}lrcuklanma oncesi: Ana semsiye daha ac¢ilmamistir 27 Nisan 2015
(Sekil 3.9).
3. Hasat Ciceklenme Oncesi: Ana semsiye tam tomurcuklanmis 05 Mayis 2015

ancak agmamustir (Sekil 3.10).

4. Hasat Tam ¢iceklenme: Ana gemsiye tam ¢igceklenmis yan 15 Mayis 2015
semsiyeler tomurcuklanmigtir (Sekil 3.11).

Cigeklenme sonrasi: Ana semsiyede tohum taslaklari
5. Hasat goriilmeye baslamig, yan semsiyeler tam c¢i¢eklenmistir 05 Haziran 2015
(Sekil 3.12).

Tohum 1: Ana semsiye tohumlar1 sarimsi kahverengiye

6. Hasat dénmiis, yan semsiyelerde tohum goriilmiistir (Sekil 17 Haziran 2015
3.13).

7. Hasat Tohum 2: Ana semsiye tohumlart tam olgunlagmis, yan 19 Haziran 2015
semsiyeler sarims1 kahverengiye donmistiir (Sekil 3.14).

8. Hasat TOhlfm 3: Yan semsiyelerde tohumlar tam olgunlagmistir 30 Haziran 2015
(Sekil 3.15).

Sekil 3.8. 1. Hasat doneminden goriintiiler
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Sekil 3.10. 3. Hasat doneminden goriintiiler
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- 2

g

Sekil 3.12. 5. Hasat doneminden goriintiiler
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Sekil 3.15. 8. Hasat déneminden goriintiiler
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3. MATERYAL ve YONTEM Hiiseyin AYHAN

3.4. Arastirmada Incelenen Ozellikler

Arastirmada incelenen 6zellikler herba ve tohum hasadi olarak iki ana baslik

altinda incelenmistir.
3.4.1. Herba hasadi icin incelenen 6zellikler

3.4.1.1. Bitki boyu (cm)

Hasattan once her parselden tesadiifen segilen 10 bitkinin boylar1 dl¢lilmiis,
¢ikan sonuglar toplanip ortalamalar1 alinmis ve ortalama bitki boyu cm olarak

belirlenmistir.
3.4.1.2. Dal sayis1 (adet/bitki)

Hasattan 6nce her parselden tesadiifen segilen 10 bitkide, ana saptan ayrilan

1. derece dallar sayilmis ve ortalamalar1 alinmustir.

3.4.1.3. Yaprak orani (%)

Her parselde bicimden sonra 200 g’lik taze orneklerde sap yaprak ayrimi
yapilarak kurutulmus ve Kkuru herbada yaprak orami asagidaki formiile goére
hesaplanmustir.

Yaprak Orani (%) = Kuru Yaprak Agirligi (g) x 100/Toplam Kuru Agirlik (g)
3.4.1.4. Taze herba verimi (kg/da)

Her parselde kenar tesirleri harig, parseller hasat edildikten sonra tartilarak

elde edilen verimler kg/da olarak hesaplanmaistir.
3.4.1.5. Kuru herba verimi (kg/da)

Her parselde kenar tesirleri harig, hasat edilen yesil herbalardan 300 g'lik
ornekler alinip oda kosullarinda gélgede kurutularak (Sekil 3.16), kuru agirlik orani
belirlendi ve ¢ikan sonugclar ile taze herba verimleri kullanilarak kuru herba verimleri

kg/da olarak hesaplanmustir.
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3.4.1.6. Yaprak verimi (kg/da)

Her parsel i¢in hesaplanan yaprak orani ile kuru herba verimi g¢arpilarak

yaprak verimi bulunmustur.

3.4.1.7. Taze herbada ugucu yag oram (%0)

Her parselde, hasat edilen taze herbalardan 100 g 6rnek alinarak clevenger
cihazinda 3 saat su buhari distilasyonuna (Linskens and Jackson, 1997) tabi tutularak
volumetrik (mI/100g) olarak saptanmis ve asagidaki formiil ile hesaplanmistir (Sekil
3.16).

Ucucu yag orani (%) = Ugucu yag miktar: (ml) x 100 / Ornek miktar1 (g)

3.4.1.8. Kuru herbada ugucu yag oram (%0)

Her parselde hasat edilen taze herbadan, aliman 300 g Ornekler oda
kosullarinda godlgede kurutulmus ve el degirmeninde oOgiitiilmiistir. Ogiitme
isleminden sonra, kuru herbada ugucu yag orani, 30 g 6rnekte clevenger cihazinda

volumetrik (ml/100g) yontem ile saptanmistir (Sekil 3.16).

3.4.1.9. Kuru yaprakta ucucu yag orani (%0)

Her parselden, elde edilen taze herbadan alinan ve yaprak-sap ayrimi
yapilarak oda sicakliginda kurutulan, yapraklar ogiitiilmiis ve bu oOgiitiilmiis
orneklerden alinan 30 g ornekte, clevenger cihazinda volumetrik (ml/100g) yontem

ile saptanmustir (Sekil 3.16).

3.4.1.10. Taze herbada ucucu yag verimi (l/da)

Her parselden elde edilen taze herbada ugucu yag oranlari ile birim alandaki

taze herba verimleri kullanilarak hesaplanmistir.
3.4.1.11. Kuru herbada ucucu yag verimi (l/da)

Her parselden elde edilen kuru herbada ugucu yag oranlari ile birim alandaki

kuru herba verimleri kullanilarak hesaplanmustir.
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3.4.1.12. Yaprakta ucucu yag verimi (I/da)

Her parselden elde edilen kuru yaprakta ugucu yag oranlari ile birim alandaki

yaprak verimleri kullanilarak hesaplanmaistir.

3.4.2. Tohum hasadi i¢in incelenen o6zellikler

3.4.2.1. Bitki boyu (cm)

Hasat edilen parsellerden tesadiifen segilen 10 bitkinin boylar1 6lgiilmiis,
¢ikan sonuglar toplanip ortalamalari alinmig ve ortalama bitki boyu cm olarak

belirlenmistir.
3.4.2.2. Dal sayis1 (adet/bitki)

Hasat edilen parsellerden tesadiifen segilen 10 bitkide, ana saptan ayrilan 1.

derece dallar sayilmis ve ortalamalari alinmistir.
3.4.2.3. Semsiye sayis1 (adet/bitki)

Hasat edilen parsellerden tesadiifen segilen 10 bitkide, tane tutmus semsiyeler

sayilmig ve ortalamalar1 alinmustir.

3.4.2.4. Semsiyede tane sayisi (adet/semsiye)

Hasat edilen parsellerden tesadiifen secilen 10 bitkide, her bitkiden en fazla 5

semsiyenin taneleri sayilmis, semsiye ortalamalar1 hesaplanmaistir.
3.4.2.5. Bin tane agirhg ()

Her parselde harmanlanan tane oOrneklerinden, 4 defa 100 adet tohum

sayilarak tartilmis ve ortalamalari alinip 10 ile carpilarak hesaplanmistir.

3.4.2.6. Tane verimi (kg/da)

Her parselden, kenar tesirleri harig, tane i¢in hasat edilen bitkiler

harmanlanmis ve dekara tane verimleri kilogram olarak hesaplanmustir.
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3.4.2.7. Tohumda ucucu yag orani (%0)

Her parselden elde edilen tohum o6rnekleri 6giitiilmiis ve 30 g ogitilmiis

ornekte clevenger cihazinda volumetrik (ml/100g) yontem ile saptanmistir.
3.4.2.8. Tohumda ugucu yag verimi (l/da)

Her parselden elde edilen tohumda ugucu yag oranlari ile birim alandaki tane

verimleri (kg/da) kullanilarak hesaplanmuistir.

<&

Sekil 3.16. Orneklerin gélgede kurutulmasi ve ugucu yag distilasyonundan goriintiiler

3.5. Verilerin Degerlendirilmesi

Aragtirmada elde edilen veriler “Tesadiif Bloklar1 Deneme Deseni” ne gore
JMP 7.0 istatistik paket programindan yararlanilarak varyans analizine tabi tutulmus
ve istatistiki agidan 6nemli bulunan karakterlerde, coklu karsilastirma testi olan Least

Significant Difference; LSD (% 5) testi uygulanmistir (Y1ldiz ve ark. 1994).

Arastirma 8 farkli hasat donemini (Cizelge 3.2) kapsayacak sekilde
planlanmakla beraber; Herba hasadi (vejatatif donem) i¢in ilk 6 donem (1, 2, 3, 4, 5
ve 6. hasatlar) ve tohum hasadi i¢in son 3 donem (6, 7 ve 8. hasatlar) ayr1 ayri

degerlendirilerek, herba hasadi ve tohum hasadi olarak 2 sekilde sunulmustur.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Denemede elde edilen fenolojik gozlemler Cizelge 4.1°de gosterilmistir.
Cizelge 4.1°de gorildiigii gibi dereotu bitkileri ¢ikistan itibaren 121 gilin sonra sapa
kalkmis, 164 giin sonra cigeklenmistir. Ilk hasat 121.giinde, son hasat 210. giinde
yapilmustir.

Cizelge 4.1. Denemede elde edilen fenolojik gézlemler
Cikis Tarihi

02 Aralik 2014
Sapa Kalkma Tarihi ve Giin Ciceklenme Tarihi ve Giin
02 Nisan 2015 15 Mayis 2015
121 Giin 164 Gin
Hasatlar Hasat Tarihi Giin
1. hasat 02 Nisan 2015 121
2. hasat 27 Nisan 2015 146
3. hasat 05 May1s 2015 154
4. hasat 15 Mayis 2015 164
5. hasat 05 Haziran 2015 185
6. hasat 17 Haziran 2015 197
7. hasat 19 Haziran 2015 199
8. hasat 30 Haziran 2015 210
Vejetasyon Siiresi 210 Giin

4.1. Herba Hasadina iliskin Bulgular
4.1.1. Bitki boyu (cm)

Farkli hasat zamanlarina gére dereotu bitkisinin vejetatif donemindeki ilk 6
hasattan elde edilen ortalama bitki boylarina (cm) iliskin varyans analizi sonuglari
Cizelge 4.2’de verilmistir.

Cizelge 4.2. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama bitki boyuna iliskin varyans analizi sonuglari
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler

Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi ¥ Degeri
Tekerriir 2 1.574 0.787 0.0221
Hasat 5 11923.140 2384.627 66.9653**
Hata 10 356.098 35.609

Genel 17 12280.810

Degisim Katsayist: % 6.56
** [statistiksel bakimdan 0.01 diizeyinde 6nemli farklilik (P < 0.01)
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Cizelge 4.2°de goriildiigii gibi vejetatif donemde farkli hasat zamanlarina
gore bitki boylarinda istatistiksel anlamda % 1 seviyesinde O6nemli bulunmustur.
Farkli hasat zamanlarina gore ortalama bitki boyu (cm) degerleri ve olusan gruplar

Cizelge 4.3 de verilmis ve Sekil 4.2°de gosterilmistir.

Cizelge 4.3. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama bitki boyu (cm) degerleri ve olusan gruplar

Hasatlar Bitki Boyu (cm) Gruplar
1.Hasat 42.10 E
2.Hasat 76.13 D
3.Hasat 92.00 C
4.Hasat 104.80 B
5.Hasat 114.00 AB
6.Hasat 116.33 A
Ortalama 90.89

LSD (0.05): 10.85
* Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki fark yoktur

Bitki Boyu (cm)
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1.Hasat 2.Hasat 3.Hasat 4 Hasat 5.Hasat 6.Hasat
Hasatlar

Sekil 4.1. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama bitki boyu (cm) degerleri

Cizelge 4.3 ve Sekil 4.2°de goriildiigi gibi vejetatif donemde farkli hasat
zamanlarina ait ortalama bitki boylar1 42.10 ile 116.33 c¢cm arasinda degisim
gostermistir. En disiik bitki boyu degeri 42.10 cm ile 1. hasat doneminde
Ol¢iilmiistiir. Bu donemden sonra, bitki boyunun olgunlasmaya dogru giderek arttig
goriilmiis ve en yiiksek bitki boyu degeri 116.33 cm ile 6. hasat doneminden elde

edilmistir. Genel olarak vejetasyon siiresine bagli olarak bitki boyu énemli diizeyde

artmigtir.
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Sekil 4.2°de goriildiigii iizere, bitkinin ¢igeklenme baslangicina kadar olan ilk
donemlerde hizli bir boylanma gosterdigi, tam ¢igeklenme donemindeki 4. hasattan
itibaren bitki boyundaki artis hizinin yavasladigi goriilmiistiir. Bu durum, yagislarin
azalmas1 ve hava sicakliginin artarak dereotu bitkisini olgunlastirmasindan

kaynaklanabilir.

Ceylan (1997), dereotu bitkisinin 120 cm'ye kadar boylanabilecegini
bildirmistir. Garrabrants ve Craker (1987)’e gore dereotu bitkisinin ortalama bitki
boyu 108.7 cm’dir. Randhawa ve ark. (1996), dereotunda ortalama bitki boyunun
117.0-119.3 cm arasinda oldugunu bildirmislerdir. Arastirmadan elde edilen bitki
boyu degerleri, arastirmacilarin bulgularina benzer bulunmustur. Elik (2010),
dereotunda bitki boyunun 64.1-79.3 cm arasinda oldugunu bildirmistir. Elde
ettigimiz bitki boyu degerleri genel olarak aragtirmacinin elde ettigi degerlerden
yiikksek cikmistir. Akgiil (1993), dereotunda bitki boyunun 50-100 cm arasinda
oldugunu bildirmistir. Caligmamizdan elde ettigimiz 2. ve 3. hasatlara ait bitki boyu

degerleri, aragtirmacinin belirttigi degerler arasinda yer almistir.
4.1.2. Dal sayis1 (adet/bitki)

Farkli hasat zamanlarina gore dereotu bitkisinin vejetatif donemindeki ilk 6
hasattan elde edilen ortalama dal sayisina (adet/bitki) iliskin varyans analizi sonuglari

Cizelge 4.4°de verilmistir.

Cizelge 4.4. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama dal sayisina iligkin varyans analizi sonuglar

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Deseri
Kaynaklar Derecesi Toplam Ortalamasi g
Tekerriir 2 2.501 1.250 5.9771
Hasat 5 26.724 5.344 25.5464**
Hata 10 2.092 0.209

Genel 17 31.317

Degisim Katsayist: % 9.96

** statistiksel bakimdan 0.01 diizeyinde 6nemli farklilik (P < 0.01)

Cizelge 4.4°de goriildiigi gibi hasat zamani bitki dal sayis1 degerlerinde
istatistiksel anlamda % 1 seviyesinde 6nemli bulunmustur. Farkli hasat zamanlarina
gore ortalama dal sayis1 (adet/bitki) degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.5’de

verilmig ve Sekil 4.3’de gosterilmistir.
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Cizelge 4.5. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama dal sayisi (adet/bitki) degerleri ve olusan gruplar

Hasatlar Dal Sayis1 (Adet/Bitki) Gruplar
1.Hasat 2.3 C
2.Hasat 4.3 B
3.Hasat 4.2 B
4. Hasat 55 A
5.Hasat 55 A
6.Hasat 5.9 A
Ortalama 4.6

LSD (0.05): 0.83
*Ayni1 harfle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki fark yoktur
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Sekil 4.2. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama dal sayisi (adet/bitki) degerleri

Cizelge 4.5 ve Sekil 4.3’de goriildiigli gibi farkli hasat zamanlarina ait
bitkideki ortalama dal sayis1 2.3 ile 5.9 arasinda degisim gostermistir. En disiik dal
sayist degeri 2.3 adet/bitki ile 1. hasat doneminde oOlgiilmistir. Dal sayisinin
olgunlagsmaya dogru arttig1 goriilmiis, en yiiksek dal sayisi degeri 5.9 adet/bitki ile 6.
hasat doneminden elde edilmistir. Bununla birlikte 4, 5 ve 6. hasatlar arasinda

istatistiksel olarak 6nemli bir farklilik saptanmamistir.

Sekil 4.3’de goriildiigli iizere, bitkinin sapa kalktigi ve dallanmaya yeni
basladigi1 1. hasat doneminden tomurcuklanma oncesi 2. hasat donemine kadar hizli
bir dallanma gosterdigi, sonraki hasat donemlerinde dallanmanin yavasladigi tespit
edilmistir. Bu durum hava sicakliginin artarak dereotu bitkisini olgunlastirmasindan

kaynaklanmis olabilir.
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Randhawa ve ark. (1996)’na gore dereotu bitkisinin dal sayis1 5.36-5.60
adet/bitkidir. Arastirmadan elde edilen yiiksek dal sayist degerleri, arastirmacilarin
bulgulari ile uyum gostermistir. Elik (2010), dereotunda dal sayis1 degerlerini 3.2-6.3
adet/bitki olarak bildirmistir. 1. hasat disinda elde ettigimiz degerler arastirmacinin
belirttigi degerler arasinda yer almustir. Ozdemir (2005), dereotu dal sayisi
degerlerini 3.63-4.57 adet/bitki olarak belirtmistir. 2. ve 3. hasatlardan elde ettigimiz

dal sayis1 degerleri arastirmacinin belirttigi degerler ile uyum gostermistir.
4.1.3. Yaprak oram (%)

Farkli hasat zamanlarina gore dereotu bitkisinin vejetatif donemindeki ilk 6
hasattan elde edilen ortalama yaprak oranina (%) iliskin varyans analizi sonuglart

Cizelge 4.6’da verilmistir.

Cizelge 4.6. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama yaprak oranina iliskin varyans analizi sonuglari

Varyasyon Serbestlik_ Kareler Kareler F Degeri
Kaynaklan Derecesi Toplam Ortalamasi

Tekerriir 2 3.898 1.949 0.2100
Hasat 5 4924.045 984.809 106.1342**
Hata 10 92.789 9.278

Genel 17 5020.733

Degisim Katsayisi: % 10.12
*#* [statistiksel bakimdan 0.01 diizeyinde nemli farklilik (P < 0.01)

Cizelge 4.6’da goriildigii gibi farkli hasat zamanlarina gore Yyaprak
oranlarinda istatistiksel anlamda % 1 seviyesinde 6nemli bulunmustur. Farkli hasat
zamanlarina gore yaprak orani (%) degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.7°de

verilmis ve Sekil 4.4’de gosterilmistir.

Cizelge 4.7. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama yaprak orani (%) degerleri ve olusan gruplar

Hasatlar Yaprak oram (%) Gruplar
1.Hasat 63.82 A
2.Hasat 25.53 C
3.Hasat 22.22 C
4. Hasat 35.01 B
5.Hasat 22.14 C
6.Hasat 11.83 D
Ortalama 30.09

LSD (0.05): 5.54
*Ayni1 harfle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki fark yoktur
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Yaprak Oram (%)

1.Hasat 2.Hasat 3.Hasat 4 Hasat 5.Hasat 6.Hasat
Hasatlar

Sekil 4.3. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama yaprak orani (%) degerleri

Cizelge 4.7 ve Sekil 4.4’de goriildigii gibi farkli hasat zamanlarmma ait
ortalama yaprak orani degerleri % 11.83 ile 63.82 arasinda degisim gostermistir. En
diisiik yaprak oran1 % 11.83 ile 6. hasat doneminde; en yiiksek yaprak orani ise %
63.82 ile 1. hasat doneminde Gl¢lilmiistiir.

Sekil 4.4’de goriildiigii lizere dereotu bitkisinde yaprak oranmi 1. hasat
doneminden sonra 6nemli oranda azalmistir. Bu durum, dereotu bitkisinde 1. hasat
doneminden sonra bitki boyunun uzamasi ve dallanmanin artmasi ile birlikte bitkide

sap oraninin yiikkselmesinden kaynaklanmig olabilir.
4.1.4. Taze herba verimi (kg/da)

Farkli hasat zamanlarina gore dereotu bitkisinin vejetatif donemindeki ilk 6
hasattan elde edilen ortalama taze herba verimine (kg/da) iliskin varyans analizi

sonuclar1 Cizelge 4.8’de verilmistir.

Cizelge 4.8. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama taze herba verimine iligskin varyans analizi

sonuglari
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Kaynaklari Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 2 28405.564 14202.782 0.1129
Hasat 5 21896124.829 4379224.966 34.7997**
Hata 10 1258407.707 125840.771
Genel 17 23182938.100

Degisim Katsayisi: % 14.33
** [statistiksel bakimdan 0.01 diizeyinde dnemli farklilik (P < 0.01)
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Cizelge 4.8’de goriildiigii gibi farkli hasat zamanlarina gore elde edilen taze
herba verimlerinde istatistiksel anlamda % 1 seviyesinde 6nemli bulunmustur. Farkli
hasat zamanlarina gore taze herba verimi (kg/da) degerleri ve olusan gruplar Cizelge

4.9°da verilmis ve Sekil 4.5’de gosterilmistir.

Cizelge 4.9. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama taze herba verimi (kg/da) degerleri ve olusan

gruplar

Hasatlar Taze Herba Verimi (kg/da) Gruplar
1.Hasat 1986.11 C
2.Hasat 4195.00 A
3.Hasat 3111.11 B
4 Hasat 3115.00 B
5.Hasat 1472.22 CD
6.Hasat 964.35 D
Ortalama 2473.96

LSD (0.05): 645.36

*Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki fark yoktur
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Sekil 4.4. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama taze herba verimi (kg/da) degerleri

Cizelge 4.9 ve Sekil 4.5°de goriildiigli gibi vejetatif donemde farkli hasat
zamanlarina ait ortalama taze herba verimleri 964.35 ile 4195 kg/da arasinda degisim
gostermistir. En diisiik taze herba verimi 964.35 kg/da ile 6. hasat déneminde, en

yiiksek taze herba verimi 4195 kg/da ile 2. hasat doneminde gozlenmistir.

Vejetasyon siiresi (Cizelge 4.1) artmasma ragmen, genel olarak artan bitki
boyu ve dallanmaya bagli olarak 2. hasattan sonra taze herba verimi giderek

dismistiir. Bu durum bitkiler arasinda olumsuz bir rekabetin olusmasindan,
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dolayisiyla bitkilerin giines 1s1gindan ve topraktaki bitki besin elementlerinden daha
az faydalanmasinin yaninda; yagislarin giderek diismesi ve hava sicakliginin
yiikselmesi (Cizelge 3.1) ile bitkilerde olusan kurumalardan kaynaklanmis olabilir.
Nitekim El-Gengaihi ve Hornok (1978) dereotu bitkisinde en yiiksek taze herba
veriminin dallanmanin baglangicinda oldugunu ve bundan sonraki donemlerde

diistiiglinii tespit etmislerdir.

Boelt (1990)’e gore dereotu bitkisinde taze herba verimi 1740-4900 kg/da’dur.
Arastirmadan elde edilen 1, 2, 3, ve 4. hasat donemindeki yiiksek taze herba
verimleri, aragtirmacinin belirttigi en diisilk ve en yiiksek degerler arasinda yer
almistir. Boelt (1990)’e gore en yiiksek taze herba verimi 4900 kg/da ile semsiye
olusturma baslangicindadir. Yapilan arastirmada elde edilen en yiiksek taze herba
verimi (4195 kg/da) tomurcuklanma Oncesi yani ana semsiyelerin heniiz agilmadigi
dénem ile arastirmacinin taze herba verimini en yliksek buldugu dénem uyum
gostermistir. Garrabrants ve Craker (1987), dereotunda taze herba verimini 1600-
6800 kg/da olarak bildirmislerdir. Ilk 4 hasattan elde ettigimiz taze herba verimleri

aragtirmacilarin degerleri ile uyum gostermistir.
4.1.5. Kuru herba verimi (kg/da)

Farkli hasat zamanlarina gore dereotu bitkisinin vejetatif donemindeki ilk 6
hasattan elde edilen ortalama kuru herba verimine (kg/da) iliskin varyans analizi

sonuclar1 Cizelge 4.10’da verilmistir.

Cizelge 4.10. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama kuru herba verimine iligkin varyans analizi

sonuglari
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Deseri
Kaynaklar Derecesi Toplam Ortalamasi g
Tekerriir 2 3807.702 1903.851 0.3156
Hasat 5 1340901.477 268180.295 44.4566**
Hata 10 60324.085 6032.409
Genel 17 1405033.265

Degisim Katsayisi: % 11.51

** statistiksel bakimdan 0.01 diizeyinde 6nemli farklilik (P < 0.01)

Cizelge 4.10°da goriildiigi gibi farkli hasatlara gore, kuru herba verimlerinde

istatistiksel anlamda % 1 seviyesinde énemli bulunmustur. Farkli hasat zamanlarina

33



4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA Hiiseyin AYHAN

gore kuru herba verimi (kg/da) degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.11’de verilmis

ve Sekil 4.6°da gosterilmistir.

Cizelge 4.11. Farkl hasat zamanlarina gore ortalama kuru herba verimi (kg/da) degerleri ve olusan

gruplar

Hasatlar Kuru Herba Vermi (kg/da) Gruplar
1.Hasat 239.04 D
2.Hasat 085.21 A
3.Hasat 1010.16 A
4 Hasat 735.12 B
5.Hasat 600.01 BC
6.Hasat 477.18 C
Ortalama 674

LSD (0.05): 141.29
*Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki fark yoktur

Kuru Herba Verimi (kg/da)
.
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Hasatlar
Sekil 4.5. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama kuru herba verimi (kg/da) degerleri

Cizelge 4.11 ve Sekil 4.6°da goriildiigii gibi farkli hasat zamanlarina ait
ortalama kuru herba verimleri 239.04 ile 1010.16 kg/da arasinda degisim
gostermistir. En diisiikk kuru herba verimi 239.04 kg/da ile 1. hasat doneminde, en
yiksek kuru herba verimi 1010.16 kg/da ile 3. hasat doneminde gézlenmistir.
Bununla birlikte, 2. ve 3. hasatlar arasinda istatistiksel olarak Onemli bir fark

saptanmamistir.

Sekil 4.6’da goriildiigli tizere dereotu bitkisinde kuru herba verimi 3. hasat
doneminde en yiiksek degere ulasmis ve daha sonraki hasat donemlerinde giderek
azalmistir. Bu verim azalmasi, taze herba verimi ile paralellik gostermistir. Giderek
artan bitki boyu ve dallanma ile bitkiler arasinda olumsuz rekabet olugmustur.

Dolayisiyla bitkiler giines 15181 ve topraktaki besin elementlerinden yeterince
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yararlanamamistir. Ayrica yagislarin  giderek diismesi ve hava sicakliginin
yiikselmesi (Cizelge 3.1) ile bitkilerde olusan kurumalar da kuru herba veriminin 3.

hasat doneminden sonra giderek azalmasina neden olmus olabilir.

Darzi (2012), dereotunda yaptig1 ¢alismada kuru herba verimini 1200 kg/da
bulmustur. Calismamizdan elde ettigimiz sonuglar bu degerin altindadir. Ceylan
(1997)’e gore dereotu bitkisinde kuru herba verimi 200-400 kg/da’dir. Arastirmadan
elde edilen en diisiik taze herba verimi (1. hasat), arastirmacinin belirttigi degerler
arasindadir. EI-Gengaihi ve Hornok (1978), dereotunda kuru herba verimini 64.5-
189.7 kg/da olarak tespit etmislerdir. Arastirmadan elde ettigimiz degerler,
arastirmacilarin belirttigi degerlerden yiiksek ¢ikmistir. Diger hasat donemleri ise bu
degerlerden yiiksek c¢ikmustir. Degerler arasindaki bu farklilik genotip, ekolojik
kosullar ve yetistirme teknigi farkliligindan kaynaklanmis olabilir.

4.1.6. Yaprak verimi (kg/da)

Farkli hasat zamanlarina gore dereotu bitkisinin vejetatif donemindeki ilk 6
hasattan elde edilen ortalama yaprak verimlerine (kg/da) iliskin varyans analizi

sonuclar1 Cizelge 4.12°de verilmistir.

Cizelge 4.12. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama yaprak verimine iligkin varyans analizi sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Deseri
Kaynaklar Derecesi Toplam Ortalamasi g
Tekerriir 2 258.449 129.224 0.1139
Hasat 5 94052.002 18810.400 16.5862**
Hata 10 11340.986 1134.099

Genel 17 105651.436

Degisim Katsayist: % 18.83
** statistiksel bakimdan 0.01 diizeyinde 6nemli farklilik (P < 0.01)

Cizelge 4.12°de goriildiigi gibi vejetatif donemde farkli hasat zamanlarinda
yaprak veriminde istatistiksel anlamda % 1 seviyesinde 6nemli bulunmustur. Farkl
hasat zamanlarma gore yaprak verimi (kg/da) degerleri ve olusan gruplar Cizelge

4.13’de verilmis ve Sekil 4.7’de gosterilmistir.

35



4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA Hiiseyin AYHAN

Cizelge 4.13. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama yaprak verimi (kg/da) degerleri ve olusan

gruplar

Hasatlar Yaprak verimi (kg/da) Gruplar
1.Hasat 150.19 B
2.Hasat 251.87 A
3.Hasat 226.09 A
4.Hasat 256.45 A
5.Hasat 133.12 B
6.Hasat 56.46 C
Ortalama 178.83

LSD (0.05): 61.26

*Ayni1 harfle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki fark yoktur
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Sekil 4.6. Farkli hasat zamanlarina gére ortalama yaprak verimi (kg/da) degerleri

Cizelge 4.13 ve Sekil 4.7°de goriildiigii gibi vejetatif donemde farkli hasat
zamanlarina ait ortalama yaprak verimleri 56.46 ile 256.45 kg/da arasinda degisim
gostermistir. En diistik yaprak verimi 56.46 kg/da ile 6. hasat doneminde, en yiiksek
yaprak verimi ise 256.45 kg/da ile 4. hasat doneminde 6l¢iilmiistiir. Bununla birlikte
2, 3 ve 4. hasatlar arasinda istatistiksel anlamda 6nemli bir fark saptanmayarak, ayni
grupta yer aldiklar1 goriilmiistiir. 4. hasat doneminden sonra yaprak veriminin
giderek azaldigr saptanmugtir. Bu durumun bitkinin giderek olgunlasmasindan

kaynaklanmig olabilecegi diistiniilmektedir.

Hailva ve Houpalahti, (1987) yaptiklar1 ¢calismada, dereotunda yaprak verimi
100-1780 kg/da arasinda bulunmustur. Arastirmadan elde edilen yaprak verimleri

arastirmacilarin bulduklari en diisiik degere yakin bulmuslardir.
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4.1.7. Taze herbada ugucu yag oram (%)

Farkli hasat zamanlarina gore dereotu bitkisinin vejetatif donemindeki ilk 6
hasattan elde edilen taze herbada ortalama ugucu yag oranina (%) iliskin varyans

analizi sonuglar1 Cizelge 4.14’de verilmistir.

Cizelge 4.14. Farkli hasat zamanlarina gore taze herbada ortalama ugucu yag oranina iligkin varyans
analizi sonuglari

Varyasyon Serbestlik. Kareler Kareler F Degeri
Kaynaklar1 Derecesi Toplam Ortalamasi

Tekerriir 2 0.001 0.0004 1.0899
Hasat 5 0.210 0.0429 113.0944**
Hata 10 0.004 0.0004

Genel 17 0.214

Degisim Katsayisi: % 16.38
** statistiksel bakimdan 0.01 diizeyinde énemli farklilik (P < 0.01)

Cizelge 4.14°de goriildiigii gibi farkli hasatlara gore taze herba ugucu yag
oranlarinda istatistiksel anlamda % 1 seviyesinde 6nemli bulunmustur. Farkli hasat
zamanlarina gore taze herba ugucu yag orani (%) degerleri ve olusan gruplar Cizelge
4.15’de verilmis ve Sekil 4.8’de gosterilmistir.

Cizelge 4.15. Farkli hasat zamanlarina gore taze herbada ugucu yag orani (%) ortalama degerleri ve
olusan gruplar

Hasatlar Taze Herba Ugucu Yag Orani (%) Gruplar
1.Hasat 0.01 D
2.Hasat 0.02 D
3.Hasat 0.08 C
4. Hasat 0.07 C
5.Hasat 0.30 A
6.Hasat 0.23 B
Ortalama 0.12

LSD (0.05): 0.03

*Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki fark yoktur
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Sekil 4.7. Farkli hasat zamanlarina gore taze herbada ugucu yag orani (%) ortalama degerleri

Cizelge 4.15 ve Sekil 4.8’de goriildiigi tizere vejetatif donemde farkli hasat
zamanlarina ait ortalama taze herba ugucu yag oranlar1 % 0.01 ile 0.30 arasinda
degisim gostermistir. En diisiikk taze herba ugucu yag oranm1 % 0.01 ile 1. hasat
doneminde, en yiiksek taze herba ugucu yag orani ise % 0.30 ile 5. hasat déneminde
Olciilmiistiir. Cigeklenme sonrasi donemlerde taze herba ugucu yag oraninda énemli
artis tespit edilmistir. Bu artis herbaya dahil olan generatif organlarin artigindan
kaynaklanabilir. Nitekim Ozdemir (2005) yaptig1 arastirmada en yiiksek ugucu yag

oraninin ¢i¢ceklenme sonrasi donemden alindigini bildirmistir.

El-Gengaihi ve Hornok, (1978); dereotunda yaptiklar1 ¢alismada taze herbada
ucucu yag oranlarint % 0.24—1.26 arasinda bulmuslardir. Arastirmadan elde edilen
taze herba ugucu yag degerleri, arastiricilarin bulduklar1 en diisiik degerlere yakinlik
gostermistir. Randhawa ve Singh, (1993)’e gore taze herbada ugucu yag oranlart %
0.36-0.43 arasinda degismistir. Arastirmadan elde edilen taze herba ugucu yag
oranlar1 arastiricilarin bulgularindan diisiik olmakla beraber yakinlik gdstermistir.
Said Al Ahl ve ark. (2015), taze herbada ugucu yag oraninin % 0.08 oldugunu
bildirmislerdir. Elde ettigimiz ilk 4 hasadin degerleri arastirmacilarin belirttigi degere

yakinlik gostermistir.
4.1.8. Kuru herbada ugucu yag oram (%0)

Farkli hasat zamanlarina gore dereotu bitkisinin vejetatif donemindeki ilk 6
hasattan elde edilen kuru herbada ortalama ugucu yag oranina (%) iliskin varyans

analizi sonuglar Cizelge 4.16’da verilmistir.
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Cizelge 4.16. Farkli hasat zamanlarina gore kuru herbada ortalama ugucu yag oranina iliskin varyans
analizi sonuglari

Varyasyon Serbestlilf Kareler Kareler F Degeri
Kaynaklarn Derecesi Toplamm Ortalamasi

Tekerriir 2 0.006 0.003 1.3135
Hasat 5 2.890 0.578 271.8273**
Hata 10 0.021 0.002

Genel 17 2.917

Degisim Katsayisi: % 9
** [statistiksel bakimdan 0.01 diizeyinde énemli farklilik (P < 0.01)

Cizelge 4.16°da goriildiigi gibi kuru herba ugucu yag oranlarinda istatistiksel
anlamda % 1 seviyesinde 6nemli bulunmustur. Farkli hasat zamanlarina gore kuru
herba ugucu yag oran1 (%) degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.17°de verilmis ve
Sekil 4.9°da gosterilmistir.

Cizelge 4.17. Farkli hasat zamanlarina gore kuru herbada ugucu yag orani (%) ortalama degerleri ve
olusan gruplar

Kuru Herba Ugucu Yag

Hasatlar Oran1 (%) Gruplar
1.Hasat 0.13 D
2.Hasat 0.11 D
3.Hasat 0.34 C
4 Hasat 0.38 C
5.Hasat 1.15 A
6.Hasat 0.96 B
Ortalama 0.51

LSD (0.05): 0.08
*Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki fark yoktur
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Sekil 4.8. Farkli hasat zamanlarina gére kuru herbada ugucu yag orani (%) ortalama degerleri
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Cizelge 4.17 ve Sekil 4.9°da goriildiigi tizere vejetatif donemde farkli hasat
zamanlarina ait ortalama kuru herba ugucu yag oranlari % 0.11 ile 1.15 arasinda
degisim gostermistir. En diisiik kuru herba ugucu yag orami % 0.11 ile 2. hasat
doneminde, en yiiksek Kuru herba ugucu yag orani ise % 1.15 ile 5. hasat doneminde

Olciilmiistiir.

Sekil 4.9’da goriildiigii lizere cigeklenme sonrast donemlerde kuru herba
ucucu yag oraninda onemli artis tespit edilmistir. Bu artis sicakliklarin yiikselmesine

baglanabilir.

Ceylan, (1997), dereotu bitkisinde drog herbada ucucu yag oraninin % 0.53
oldugunu belirtmistir. Arastirmadan elde edilen 1, 2, 3 ve 4. hasat donemlerindeki
kuru herba ucu yag oranlar1 arastirmacinin belirttigi degerden diisiik, sonraki hasat
donemlerin de ise yiliksek ¢ikmistir. Anonim, 2015b.’de belirtildigi iizere dereotunda
kuru herbada ucucu yag oranlar1 % 0.3 ile % 1.5 arasinda degisim gostermistir.
Arastirmadan elde edilen 3, 4, 5 ve 6. hasatlardaki ugucu yag oranlar1 bu degerler

arasinda yer almistir.
4.1.9. Kuru yaprakta ucucu yag orani (%0)

Farkli hasat zamanlarina gore dereotu bitkisinin vejetatif donemindeki ilk 6
hasattan elde edilen kuru yaprakta ortalama ugucu yag oranina (%) iliskin varyans
analizi sonuglar1 Cizelge 4.18’de verilmistir.

Cizelge 4.18. Farkli hasat zamanlarina gore kuru yaprakta ortalama ugucu yag oranina iligkin varyans
analizi sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler

Kaynaklari Derecesi Toplam Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 0.044 0.022 1.5988
Hasat 5 6.267 1.253 91.9043**
Hata 10 0.136 0.014

Genel 17 6.447

Degisim Katsayist: % 13.78

*#* [statistiksel bakimdan 0.01 diizeyinde dnemli farklilik (P < 0.01)

Cizelge 4.18’de goriildigii gibi vejetatif donemde farkli hasat zamanlarina ait

kuru yaprak ugucu yag oranlarinda istatistiksel anlamda % 1 seviyesinde 6nemli
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bulunmustur. Farkli hasat zamanlarina gore kuru yaprak ugucu yag oranmi (%)

degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.19’da verilmis ve Sekil 4.10°da gosterilmistir.

Cizelge 4.19. Farkli hasat zamanlarina gore kuru yaprakta u¢ucu yag orani (%) ortalama degerleri ve

olusan gruplar

Kuru Yaprak Ugucu Yag

Hasatlar Oram (%) Gruplar
1.Hasat 0.10 E
2.Hasat 0.27 E
3.Hasat 0.60 D
4. Hasat 1.03 C
5.Hasat 1.80 A
6.Hasat 1.28 B
Ortalama 0.85

LSD (0.05): 0.21

*Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki fark yoktur

Kuru Yaprak Ucucu Yag Oram
(%)
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Hasatlar

4 Hasat 5.Hasat 6.Hasat

Sekil 4.9. Farkli hasat zamanlarina gére kuru yaprakta ugucu yag orani (%) ortalama degerleri

Cizelge 4.19 ve Sekil 4.10°da goriildiigii tizere vejetatif donemde farkli hasat

zamanlarina ait ortalama kuru yaprak ugucu yag oranlari % 0.10 ile 1.80 arasinda

degisim gostermistir. En diisiik kuru yaprak ugucu yag oran1 % 0.10 ile 1. hasat

doneminde, en yiiksek kuru yaprak ugucu yag orani ise % 1.80 ile 5. hasat

doneminde gdzlenmistir. Nitekim Ozdemir (2005) yaptig1 arastirmada en yiiksek

ucucu yag oraninin ¢igeklenme sonrast donemden alindigini bildirmistir.

Sekil 4.10°da goriildiigii iizere gigeklenme sonrasi donemlerde kuru yaprak

ucucu yag oraninda onemli artis tespit edilmistir. Bu artis sicakliklarin yiikselmesine

baglanabilir. Héalvd ve ark. (1993), yaptiklar1 ¢alismada sicakliklarin artmasi ile
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dereotunda ugucu yag oraninin arttigini bildirmislerdir. Ayrica, Said-Al Ahl ve ark.
(2015), yaptiklar1 arastirmada ugucu yag oraninin vejetatif donemden, ¢igeklenme

donemine dogru artis gésterdigini bildirmisglerdir.

El-Gengaihi ve Hornok, (1978), dereotu bitkisinin yapraginda ugucu yag
oraninin; dallanma baslangicinda % 0.44-1.254 arasinda oldugunu bildirmislerdir.
Arastirmadan elde edilen sonuglar incelendiginde 1. hasat dénemi, arastiricilarin
degerlerinden diisiik, 2, 3 ve 4. hasat donemleri arastiricilarin degerleri arasinda yer
almig, 5 ve 6. Hasat donemleri ise yiiksek bulunmustur. Akgiil, (1993)’e gore
dereotu yapraginda ugucu yag orani % 0.2—1.0’dir. Arastirmadan elde edilen 2, 3 ve

4. hasattaki degerler, arastiricinin elde ettigi degerlere yakin bulunmustur.
4.1.10. Taze herbada ucucu yag verimi (I/da)

Farkli hasat zamanlarina gore dereotu bitkisinin vejetatif donemindeki ilk 6
hasattan elde edilen taze herbada ortalama ugucu yag verimine (1/da) iliskin varyans
analizi sonuglar1 Cizelge 4.20’de verilmistir.

Cizelge 4.20. Farkli hasat zamanlarina gore taze herbada ortalama ugucu yag verimine iligkin varyans
analizi sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler

Kaynaklari Derecesi Toplam Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 0.083 0.041 0.2083
Hasat 5 32.434 6.487 32.7550**
Hata 10 1.980 0.198

Genel 17 34.496

Degisim Katsayist: % 21.77

** [statistiksel bakimdan 0.01 diizeyinde nemli farklilik (P < 0.01)

Cizelge 4.20°de goriildiigi gibi vejetatif donemde farkli hasat zamanlarina
gore taze herba ucucu yag verimlerinde istatistiksel anlamda % 1 seviyesinde onemli
bulunmustur. Farkli hasat zamanlarina gore taze herba ugucu yag verimi (1/da)

degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.21°de verilmis ve Sekil 4.11°de gosterilmistir.
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Cizelge 4.21. Farkli hasat zamanlarina gore taze herbada ugucu yag verimi (I/da) ortalama degerleri ve

olusan gruplar

Taze Herba Ucucu Yag

Hasatlar o Gruplar
Verimi (I/da)

1.Hasat 0.20 C
2.Hasat 0.77 C
3.Hasat 2.60 B
4.Hasat 2.09 B
5.Hasat 4.38 A
6.Hasat 2.23 B
Ortalama 2.04

LSD (0.05): 0.80

*Ayni1 harfle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki fark yoktur

Taze Herba Ucucu Yag Verimi
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Sekil 4.10. Farkli hasat zamanlarina gore taze herbada ugucu yag verimi (I/da) ortalama degerleri

Cizelge 4.21 ve Sekil 4.11°de goriildiigii tizere vejetatif donemde farkli hasat

zamanlarina ait ortalama taze herba ugucu yag verimleri 0.20 ile 4.38 1/da arasinda

degisim gostermistir. En diisiik taze herba ugucu yag verimi 0.20 1/da ile 1. hasat

doneminden, en yiiksek taze herba ugucu yag verimi ise 4.38 l/da ile 5. hasat

doneminden elde edilmistir.

Sekil 4.11°de goriildiigii iizere cigeklenme sonrast donemlerde taze herba

ucucu yag veriminde goriilen artigin, taze herba ugucu yag oranina paralel olarak

arttigl, bu artista, o donemde kaydedilen sicaklik yilikselmelerinin etkili oldugu

sOylenebilir.
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4.1.11. Kuru herbada ugucu yag verimi (I/da)

Farkli hasat zamanlarina gore dereotu bitkisinin vejetatif donemindeki ilk 6
hasattan elde edilen kuru herbada ortalama ugucu yag verimine (I/da) iliskin varyans

analizi sonuglar1 Cizelge 4.22’de verilmistir.

Cizelge 4.22. Farkli hasat zamanlarina gore kuru herbada ortalama ugucu yag verimine iligkin varyans
analizi sonuglari

Varyasyon Serbestlik. Kareler Kareler F Degeri
Kaynaklar1 Derecesi Toplam Ortalamasi

Tekerriir 2 1.495 0.747 2.2534
Hasat 5 86.682 17.336 52.2628**
Hata 10 3.317 0.332

Genel 17 91.494

Degisim Katsayist: % 18.07
** statistiksel bakimdan 0.01 diizeyinde énemli farklilik (P < 0.01)

Cizelge 4.22°de goriildiigii gibi vejetatif donemde farkli hasat zamanlarina
gore kuru herba veriminde istatistiksel anlamda % 1 seviyesinde oOnemli
bulunmustur. Farkli hasat zamanlarina gore kuru herba verimi (I/da) degerleri ve
olusan gruplar Cizelge 4.23’de verilmis ve Sekil 4.12°de gosterilmistir.

Cizelge 4.23. Farkli hasat zamanlarina gére kuru herbada ugucu yag verimi (1/da) ortalama degerleri
ve olusan gruplar

Hasatlar Kuru Herba Ugucu Yag Verimi (I/da) Gruplar
1.Hasat 0.31 D
2.Hasat 1.04 D
3.Hasat 3.53 C
4. Hasat 2.74 C
5.Hasat 6.89 A
6.Hasat 4.58 B
Ortalama 3.18

LSD (0.05): 1.04
*Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki fark yoktur
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Sekil 4.11. Farkli hasat zamanlarina gore kuru herbada ugucu yag verimi (I/da) ortalama degerleri

Cizelge 4.23 ve Sekil 4.12°de goriildiigi iizere vejetatif donemde farkli hasat

zamanlarina ait ortalama kuru herba ugucu yag verimleri 0.31 ile 6.89 1/da arasinda

degisim gostermistir. En diisiik kuru herba ugucu yag verimi 0.31 I/da ile 1. hasat

doneminde, en yiiksek kuru herba ugucu yag verimi ise 6.89 1/da ile 5. hasat

doneminde saptanmistir. Cigeklenme sonrasi donemlerde kuru herba ugucu yag

veriminde, kuru herba ugucu yag oranma paralel 6nemli artis tespit edilmistir. Bu

artig sicakliklarin yiikselmesine baglanabilir.

4.1.12. Kuru yaprakta ugucu yag verimi (I/da)

Farkli hasat zamanlarina gore dereotu bitkisinin vejetatif donemindeki ilk 6

hasattan elde edilen kuru yaprakta ortalama ugucu yag verimine (I/da) iliskin varyans

analizi sonuglar1 Cizelge 4.24’de verilmistir.

Cizelge 4.24. Farkli hasat zamanlarina gore kuru yaprakta ortalama ugucu yag verimine iliskin

varyans analizi sonuglari

Varyasyon Serbestlik_ Kareler Kareler F Degeri
Kaynaklan Derecesi Toplam Ortalamasi

Tekerriir 2 0.052 0.026 0.2358
Hasat 5 15.213 3.043 27.3374**
Hata 10 1.113 0.111

Genel 17 16.378

Degisim Katsayist: % 25.25

** statistiksel bakimdan 0.01 diizeyinde 6nemli farklilik (P < 0.01)

Cizelge 4.24°de goriildiigii gibi vejetatif donemde farkli hasat zamanlarina

gore kuru yaprakta ugucu yag verimi (l/da) istatistiksel anlamda % 1 seviyesinde
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onemli bulunmustur. Farkli hasat zamanlara gore kuru yaprakta ugucu yag verimi
(I/da) degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.25°de verilmis ve Sekil 4.13’de
gosterilmistir.

Cizelge 4.25. Farkli hasat zamanlarina gore kuru yaprakta ugucu yag verimi (1/da) ortalama degerleri
Ve olusan gruplar

Hasatlar Kuru Y\j‘grri?::ita('lgg)'c“ Yag Gruplar
1.Hasat 0.15 C
2.Hasat 0.66 C
3.Hasat 1.36 B
4. Hasat 2.65 A
5.Hasat 2.38 A
6.Hasat 0.72 C
Ortalama 1.32

LSD (0.05): 0.60
*Ayni1 harfle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki fark yoktur
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Sekil 4.12. Farkli hasat zamanlarina gore kuru yaprakta u¢ucu yag verimi (I/da) ortalama degerleri

Cizelge 4.25 ve Sekil 4.13’de goriildiigii tizere vejetatif donemde farkli hasat
zamanlarina ait ortalama kuru yaprak ugucu yag verimleri 0.15 ile 2.65 1/da arasinda
degisim gostermistir. En diisiik kuru yaprak ugucu yag verimi 0.15 1/da ile 1. hasat
doéneminde, en yiiksek kuru yaprak ugucu yag verimi ise 2.65 l/da ile 4. hasat
doneminde oOl¢iilmiistiir. Bununla birlikte 4 ve 5. hasatlar arasinda istatistiksel

anlamda 6nemli bir fark saptanmamustir.

Sekil 4.13 incelendiginde tam ¢i¢eklenme doneminde kuru yaprak ugucu yag
veriminde Oonemli bir artis tespit edilmistir. Fakat bu artis kuru yaprak ugucu yag
oranindan sapma gostermistir. Bunun nedeni, en yiiksek yaprak veriminin 4. hasattan

elde edilmesinden kaynaklanmistir.
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4.2. Tohum Hasadna Iliskin Bulgular

4.2.1. Bitki boyu (cm)

Farkli hasat zamanlarina gore dereotu bitkisinin generatif donemindeki son 3
hasattan elde edilen ortalama bitki boylarna (cm) iliskin varyans analizi sonuglari

Cizelge 4.26°da verilmistir.

Cizelge 4.26. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama bitki boyuna iligkin varyans analizi sonuglari

Varyasyon Serbestlik. Kareler Kareler F Degeri
Kaynaklarn Derecesi Toplamm Ortalamasi

Tekerriir 2 122.955 61.477 2.8051
Hasat 2 2.812 1.406 0.0641
Hata 4 87.663 21.916

Genel 8 213.430

Degisim Katsayist: % 4
[statistiksel bakimdan énemli degil

Cizelge 4.26°da goriildiigii gibi bitkinin generatif donemdeki farkli hasat
zamanlarina gore bitki boylarinda istatistiksel anlamda farklilik saptanmamuistir.
Farkli hasat zamanlarina gore ortalama bitki boyu (cm) degerleri Cizelge 4.27°de

verilmig ve Sekil 4.14°de gosterilmistir.

Cizelge 4.27. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama bitki boyu (cm) degerleri

Hasatlar Bitki Boyu (cm)
6.Hasat 116.33
7.Hasat 116.66
8.Hasat 117.65
Ortalama 116.83

0.D: Onemli degil

’g\ 117,5
= 117,0
2 1165
X 116,0
D 1155 - J . 4| : .
6.Hasat 7.Hasat 8.Hasat
Hasatlar

Sekil 4.13. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama bitki boyu (cm) degerleri
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Cizelge 4.27 ve Sekil 4.14°de goriildiigl gibi generatif donemde farkli hasat
zamanlarina ait ortalama bitki boylart; 6. hasat ve 7. hasat donemlerinde sirasiyla

116.33 ve 116.66 cm; 8. hasat déoneminde ise 117.65 cm olarak 6l¢tilmiustir.

Sekil 4.14°de gorildiigi tizere, 3 farkli hasat doneminde bitki boyunun artik
neredeyse degismedigi ve boylanmanin durdugu tespit edilmistir. Bu durum,
yagislarin azalmasi ve hava sicakliginin artarak dereotu bitkisini olgunlastirmasindan

kaynaklanabilir.

Ceylan (1997), dereotu bitkisinin 120 cm'ye kadar boylanabilecegini
bildirmistir. Garrabrants ve Craker (1987)’e gore dereotu bitkisinin ortalama bitki
boyu 108.7 cm’dir. Randhawa ve ark. (1996), dereotunda ortalama bitki boyunun
117.0-119.3 cm arasinda oldugunu bildirmislerdir. Arastirmadan elde edilen bitki

boyu degerleri, arastirmacilarin bulgularina benzer bulunmustur.
4.2.2. Dal sayis1 (adet/bitki)

Farkli hasat zamanlarina gore dereotu bitkisinin generatif donemindeki son 3
hasattan elde edilen ortalama dal sayisina (adet/bitki) iliskin varyans analizi sonuglari

Cizelge 4.28°de verilmistir.

Cizelge 4.28. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama dal sayisina iligskin varyans analizi sonuglar

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Deseri
Kaynaklari Derecesi Toplam Ortalamasi g
Tekerriir 2 0.486 0.243 5.6153
Hasat 2 0.080 0.040 0.9230
Hata 4 0.173 0.043

Genel 8 0.740

Degisim Katsayisi: % 3. 46

[statistiksel bakimdan énemli degil

Cizelge 4.28°de goriildiigi gibi bitkinin generatif donemdeki farkli hasat
zamanlarina gore dal sayilarinda istatistiksel anlamda farklilik saptanmamistir. Farkli
hasat zamanlarina gore dal sayisi (adet/bitki) degerleri Cizelge 4.29°da verilmis ve

Sekil 4.15°de gosterilmistir.
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Cizelge 4.29. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama dal sayisi (adet/bitki) degerleri

Hasatlar Dal Sayis1 (Adet/Bitki)
6.Hasat 5.9
7.Hasat 6.1
8.Hasat 6.1
Ortalama 6.0

0.D: Onemli degil

6,1
- = 60
=2 59
Z3
" 5.8
232 7

5.7

6.Hasat 7 Hasat 8.Hasat
Hasatlar

Sekil 4.14. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama dal sayis1 (adet/bitki) degerleri

Cizelge 4.29 ve Sekil 4.15°de goriildiigli gibi generatif donemde farkli hasat
zamanlarina ait ortalama dal sayilari, 6. hasat doneminde 5.9 adet/bitki; 7. hasat 8.

hasat donemlerinde ise 6.1 adet/bitki olarak 6l¢tilmistir.

Sekil 4.15°de goriildiigi iizere, 3 farkli hasat doneminde dereotu bitkisinde
dal sayisinin artik neredeyse degismedigi ve dallanmanin durdugu tespit edilmistir.
Bu durum, yagiglarin azalmasi ve hava sicakhiginin artarak dereotu bitkisini

olgunlastirmasindan kaynaklanabilir.

Randhawa ve ark. (1996)’na gore dereotu bitkisinin dal sayisi 5.36-5.60
adet/bitkidir. Elik (2010), dereotunda dal sayis1 degerlerini 3.2-6.3 adet/bitki olarak
bildirmistir. Aragtirmadan elde edilen yliksek dal sayis1 degerleri, arastirmacilarin
bulgulari ile uyum géstermistir. Ozdemir (2005), dereotu dal sayis1 degerlerini 3.63-
4.57 adet/bitki olarak belirtmistir. Son 3 hasattan elde etigimiz dal sayis1 degerleri

arastirmacinin belirttigi degerlerden yiiksek ol¢iilmiistiir.
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4.2.3. Semsiye sayisi (adet/bitki)

Farkli hasat zamanlarina gére dereotu bitkisinin generatif donemindeki son 3
hasattan elde edilen ortalama semsiye sayisina (adet/bitki) iliskin varyans analizi

sonuglar1 Cizelge 4.30’da verilmistir.

Cizelge 4.30. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama semsiye sayisina iligkin varyans analizi sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Kaynaklar1 Derecesi Toplam Ortalamasi

Tekerriir 2 0.202 0.101 1.8571
Hasat 2 1.042 0.521 9.5714*
Hata 4 0.218 0.054

Genel 8 1.462

Degisim Katsayisi: % 4.35

* [statistiksel bakimdan 0.05 diizeyinde 6nemli farklilik (0.01 < P < 0.05)

Cizelge 4.30’da goriildiigli gibi generatif donemindeki farkli hasat
zamanlarina gore semsiye sayilarinda istatistiksel anlamda % 5 seviyesinde onemli
bulunmustur. Farkli hasat zamanlarina gore semsiye sayis1 (adet/bitki) degerleri ve

olusan gruplar Cizelge 4.31°de verilmis ve Sekil 4.16’da gosterilmistir.

Cizelge 4.31. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama semsiye sayisi (adet/bitki) degerleri ve olugsan

gruplar
Hasatlar Semsiye Sayis1 (Adet/Bitki) Gruplar
6.Hasat 5.1 B
7.Hasat 5.2 B
8.Hasat 5.8 A
Ortalama 5.4

LSD (0.05): 0.52
*Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki fark yoktur
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6.Hasat 7.Hasat 8.Hasat

Hasatlar

Sekil 4.15. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama semsiye sayisi (adet/bitki) degerleri

Cizelge 4.31 ve Sekil 4.16’da goriildigii gibi generatif donemde farkli hasat
zamanlarma ait ortalama semsiye sayilari; 6. hasat doneminde 5.1 adet/bitki ile en

diisiik; 8. hasat doneminde ise 5.8 adet/bitki ile en yiiksek olarak ol¢tilmiistiir.

Sekil 4.16’ya gore bitkide tane tutan semsiye sayisi giderek artmistir. Bu

durum bitkinin giderek olgunlagsmasindan kaynaklanmuistir.

Randhawa ve ark. (1987), semsiye sayisini bitki bagina 12.10-17.20 adet/bitki
olarak, Randhawa ve ark. (1996), bitki basina 26.30-27.00 adet/bitki olarak
bildirmislerdir. Bulgularimiz arastirmacilarin degerlerinden ¢ok diisiik olmustur.
Ozdemir (2005), dereotunda semsiye sayisin1 3.20—4.20 adet/bitki olarak bulmustur.
Bulgularimiz ~ arastiricinin -~ degerlerinden  biiyiik olmakla beraber yakinlik

gostermistir.
4.2.4. Semsiyede tane sayis1 (adet/semsiye)

Farkli hasat zamanlarina gére dereotu bitkisinin generatif donemindeki son 3
hasattan elde edilen semsiyede ortalama tane sayisina (adet/semsiye) iliskin varyans

analizi sonuglar1 Cizelge 4.32’de verilmistir.
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Cizelge 4.32. Farkli hasat zamanlarina gére semsiyede ortalama tane sayisina iligkin varyans analizi

sonuglari
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Kaynaklarn Derecesi Toplamm Ortalamasi
Tekerriir 2 33444.222 16722.111 1.0055
Hasat 2 519954.889 259977.444 15.6318*
Hata 4 66525.111 16631.278
Genel 8 619924.222

Degisim Katsayist: % 10.48

* [statistiksel bakimdan 0.05 diizeyinde énemli farklilik (0.01 < P < 0.05)

Cizelge 4.32°de goriildiigli gibi generatif donemindeki farkli hasat
zamanlarina gore semsiyede tane sayilarinda istatistiksel anlamda % 5 seviyesinde
onemli bulunmugtur. Farkli hasat zamanlarina gore semsiyede tane sayisi
(adet/semsiye) degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.33°de verilmis ve Sekil 4.17°de
gosterilmistir.

Cizelge 4.33. Farkli hasat zamanlarina gore semsiyede tane sayisi (adet/semsiye) ortalama degerleri ve
olusan gruplar

Semsiyede Tane Sayisi

Hasatlar y Gruplar
(adet/semsiye)

6.Hasat 1329.00 A

7.Hasat 1461.33

8.Hasat 898.33 B

Ortalama 1229.55

LSD (0.05): 292.35

*Ayni1 harfle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki fark yoktur
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Sekil 4.16. Farkli hasat zamanlarina gére semsiyede tane sayisi (adet/semsiye) ortalama degerleri
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Cizelge 4.33 ve Sekil 4.17°de goriildiigli gibi generatif donemde farkli hasat
zamanlarina ait semsiyede ortalama tane sayilari; 8. hasat doneminde 898.33
adet/semsiye ile en disiik; 7. hasat doneminde ise 1461.33 adet/semsiye ile en
yiiksek olarak 6l¢iilmiistiir. Bununla birlikte 6. ve 7. hasatlar arasinda 6nemli bir fark

saptanmamistir.

Sekil 4.17°de goriildiigii lizere semsiyede tane sayisi 7. hasat doneminde en
yiiksek degere ulagmis, bitkinin tam olgunlastigi 8. hasat doneminde ise 6nemli bir
diisiis gostermistir. Bu durum, hasadin gecikmesinden dolay1 semsiyelerden tohum

dokiilmesinden kaynaklanmustir.

Ozdemir (2005), semsiyede tane sayisim 904-1752 adet/semsiye olarak
bulmustur. Arastirmadan elde edilen yiiksek degerler, arastiricinin bulgular1 arasinda

yer almistir.
4.2.5. Bin tane agirhg (g)

Farkli hasat zamanlarina gére dereotu bitkisinin generatif donemindeki son 3
hasattan elde edilen ortalama bin tane agirligina (g) iliskin varyans analizi sonuglari

Cizelge 4.34°de verilmistir.

Cizelge 4.34. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama bin tane agirhgma iligskin varyans analizi

sonuglari
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F Degeri
Kaynaklari Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 2 0.001 0.001 5.4286
Hasat 2 0.181 0.091 776.0000**
Genel 4 0.000 0.000
Toplam 8 0.183

Degisim Katsayist: % 0.78

** statistiksel bakimdan 0.01 diizeyinde 6nemli farklilik (P < 0.01)

Cizelge 4.34’de goriildiigli gibi generatif donemindeki farkli hasat
zamanlarina gore bin tane agirlig1 verilerinde istatistiksel anlamda % 1 seviyesinde
onemli bulunmugtur. Farkli hasat zamanlarina gore bin tane agirlig1 (g) degerleri ve

olusan gruplar Cizelge 4.35’de verilmis ve Sekil 4.18’de gosterilmistir.
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Cizelge 4.35. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama bin tane agirligi (g) degerleri ve olusan gruplar

Hasatlar Bin Tane Agirhig (g) Gruplar
6.Hasat 1.20 c
7.Hasat 1.40 B
8.Hasat 1.55 A
Ortalama 1.38

LSD (0.05): 0.02

*Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki fark yoktur

1,80 -
1,60 -
1,40 -
1,20 -
1,00 -
0,80 -
0,60 -
0,40 -
0,20 -

0,00 . . )
6.Hasat 7.Hasat 8.Hasat

Bin Tane Agirhg (g)

Hasatlar

Sekil 4.17. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama bin tane agirlig (g) degerleri

Cizelge 4.35 ve Sekil 4.18’de goriildiigli gibi generatif donemde farkli hasat
zamanlarina ait ortalama bin tane agirligi degerleri; 6. hasat doneminde 1.2 g ile en
diigiik; 8. hasat doneminde ise 1.55 g ile en yiiksek olarak Ol¢iilmistiir. Bin tane

agirhigr degerleri bitkinin olgunlagmasiyla birlikte giderek artis gdstermistir.

Ceylan, (1997), dereotunda bin tane agirligin1 0.98-2.07 g olarak bildirmistir.
Arastirmamizdan elde edilen bulgular, arastiricinin belirttigi degerler arasinda yer
almigtir. Bailer ve ark. (2002), yaptiklar1 ¢alismada dereotunda bin tane agirligini
1.3-1.7 g olarak tespit etmislerdir. Wonder ve Bouwmesster (1988), dereotunda bin
tane agirligi degerlerini 1.19-1.46 g olarak bildirmiglerdir. Aragtirmadan elde edilen
6 ve 7. hasattaki bin tane agirliklar1 bu degerler arasinda yer almistir. Hashemzadeh
ve ark. (2013), dereotunda bin tane agirhigin1 1.57 g olarak tespit etmislerdir.
Arastirmadan elde ettigimiz 8. hasat donemindeki bin tane agirligi arastirmacilarin

tespit ettigi degere yakin bulunmustur.
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4.2.6. Tane verimi (kg/da)

Farkli hasat zamanlarina gére dereotu bitkisinin generatif donemindeki son 3
hasattan elde edilen ortalama tane verimine (kg/da) iliskin varyans analizi sonuglari

Cizelge 4.36°da verilmistir.

Cizelge 4.36. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama tane verimine iligkin varyans analizi sonuglari

Varyasyon Serbestlik_ Kareler Kareler F Degeri
Kaynaklar1 Derecesi Toplam Ortalamasi

Tekerriir 2 284.838 142.419 2.1124
Hasat 2 7859.633 3929.816 58.2876**
Genel 4 269.684 67.421

Toplam 8 8414.155

Degisim Katsayisi: % 10.82
** statistiksel bakimdan 0.01 diizeyinde énemli farklilik (P < 0.01)

Cizelge 4.36’da goriildiigti gibi generatif donemindeki farkli hasat
zamanlarina gore tane verimlerinde istatistiksel anlamda % 1 seviyesinde 6nemli
bulunmustur. Farkli hasat zamanlarina gore tane verimi (kg/da) degerleri ve olusan

gruplar Cizelge 4.37’de verilmis ve Sekil 4.19°da gosterilmistir.

Cizelge 4.37. Farkli hasat zamanlarina gore ortalama tane verimi (kg/da) degerleri ve olusan gruplar

Hasatlar Tane Verimi (kg/da) Gruplar
6.Hasat 86.03 B
7.Hasat 105.89 A
8.Hasat 35.68 Cc
Ortalama 75.86

LSD (0.05): 18.61

*Ayni1 harfle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki fark yoktur
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Sekil 4.18. Farkli hasat zamanlarina gére ortalama tane verimi (kg/da) degerleri
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Cizelge 4.37 ve Sekil 4.19°da goriildiigli gibi generatif donemde farkli hasat
zamanlarina ait ortalama tane verimleri; 8. hasat doneminde 35.68 kg/da ile en

diisiik; 7. hasat doneminde ise 105.89 kg/da ile en yiiksek olarak olgiilmiistiir.

Sekil 4.19°da goruldigi tizere tane verimi, semsiyede tane sayisi ile paralellik
gostermis olup, 7. hasat doneminde en yiiksek degere ulasmig, bitkinin tam
olgunlastig1 8. hasat doneminde ise 6nemli bir diisiis gostermistir. Bu durum, hasadin

gecikmesinden dolay1 semsiyelerden tohum dokiilmesinden kaynaklanmistir.

Randhawa ve Singh, (1989), dereotunda tane verimini 102 kg/da olarak
belirtmislerdir. Arastirmadan elde edilen en yiiksek deger, arastiricilarin belirttigi
degere yakin bulunmustur. Randhawa ve ark. (1987), dereotunda yaptiklari
calismada tane verimini 27.9-130.7 kg/da olarak bulmuslardir. Elde ettigimiz
bulgular aragtirmacilarin bulgulari arasinda yer almistir. Ceylan, (1997), dereotunda
tane verimini 60-120 kg/da olarak belirtmistir. Calismamizdan elde edilen 6 ve 7.
hasattaki tane verimleri bu degerler arasinda yer almistir. Dachler ve Pelzmann,
(1999), dereotunda yaptiklar1 g¢alismada tane verimini 80-150 kg/da olarak
bulmuslardir. Calismamizdan elde edilen 6 ve 7. hasattaki tane verimleri bu degerler

arasinda yer almstir.
4.2.7. Tohumda ucucu yag orani (%)

Farkli hasat zamanlarina gore dereotu bitkisinin generatif donemindeki son 3
hasattan elde edilen tohumda ortalama ugucu yag oranina (%) iliskin varyans analizi

sonuclar1 Cizelge 4.38’de verilmistir.

Cizelge 4.38. Farkli hasat zamanlarina gore tohumda ortalama ugucu yag oranina iligskin varyans
analizi sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler

Kaynaklar Derecesi Toplam Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 0.018 0.009 0.3444
Hasat 2 0.698 0.349 13.0000*
Genel 4 0.107 0.027

Toplam 8 0.824

Degisim Katsayisi: % 8.73
* Istatistiksel bakimdan 0.05 diizeyinde 6nemli farklilik (0.01 < P < 0.05)
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Cizelge 4.38’de goriildiigli gibi generatif donemindeki farkli hasat
zamanlarina gore tohumda ugucu yag oranlarinda istatistiksel anlamda % 5
seviyesinde 6nemli bulunmustur. Farkli hasat zamanlarina gore tohumda ugucu yag
orani degerleri (%) degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.39°da verilmis ve Sekil
4.20°de gosterilmistir.

Cizelge 4.39. Farkli hasat zamanlarina gore tohumda ugucu yag orani (%) ortalama degerleri ve
olusan gruplar

Hasatlar Tohumda Ucucu Yag Oram (%) Gruplar
6.Hasat 2.20 A
7.Hasat 191 A
8.Hasat 1.52 B
Ortalama 1.88

LSD (0.05): 0.37
*Ayn1 harfle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki fark yoktur
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Sekil 4.19. Farkli hasat zamanlarina gére tohumda ugucu yag orani (%) ortalama degerleri

Cizelge 4.39 ve Sekil 4.20°de goriildiigli gibi generatif donemde farkli hasat
zamanlarina ait tohumda ortalama ugucu yag oranlari; 8. hasat doneminde % 1.52 ile
en diisiik; 6. hasat déoneminde % 2.20 ile en yiiksek olarak Ol¢iilmiistiir. Bununla
birlikte 6 ve 7. hasatlar arasinda istatistiksel anlamda 6nemli bir fark saptanmamustir.
Bitkinin tohumlari olgunlastik¢a ugucu yag oranmin diistiigii gozlenmistir. Nitekim
Shokati ve Ghassemi-Golezan (2013), dereotunda ugucu yag oraninin tohum
olgunlagtirma baslangicinda en yiiksek oldugunu bildirmislerdir. Ayni sekilde
Kerimzadeh ve ark. (2015) benzer bildirimde bulunmuslardir.
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Randhawa ve ark. (1987), dereotu tohumunda ugucu yag oranmin % 1.68-
2.72; Badoc ve Lamarti, (1991), % 1.75-4.80 oldugunu bildirmislerdir. Arastirmadan
elde edilen 6 ve 7. Hasada ait bulgular, arastiricilarin belirttigi degerler arasinda yer
almistir. Muggeridge ve Clay, (2002), dereotu tohumunda ugucu yag oraninin en
diisik % 1 olmasi gerektigini belirtmislerdir. Yaptigimiz c¢alismadan elde edilen
bulgular, bu degerin tizerinde bulunmustur. Santos ve ark. (2002), tohumdaki ugucu
yag oraninin % 2 civarinda oldugunu bildirmislerdir. Calismamizda elde edilen

yiiksek degerler, arastiricilarin belirttigi orana yakin bulunmustur.

4.2.8. Tohumda ucucu yag verimi (l/da)

Farkli hasat zamanlarina gére dereotu bitkisinin generatif donemindeki son 3
hasattan elde edilen tohumda ortalama ugucu yag verimine (I/da) iliskin varyans
analizi sonuglar1 Cizelge 4.40°da verilmistir.

Cizelge 4.40. Farkli hasat zamanlarina gore tohumda ortalama ugucu yag verimine iligkin varyans
analizi sonuglari

Varyasyon Serbestlik_ Kareler Kareler F Degeri
Kaynaklar Derecesi Toplami Ortalamasi

Tekerriir 2 0.064 0.032 0.5693
Hasat 2 4,044 2.022 36.1031**
Genel 4 0.224 0.056

Toplam 8 4.332

Degisim Katsayist: % 15.95
* Istatistiksel bakimdan 0.05 diizeyinde 6nemli farklilik (0.01 < P < 0.05)

Cizelge 4.40°da goriildiigli gibi generatif donemindeki farkli hasat
zamanlarina gore tohumda ucgucu yag verimlerinde istatistiksel anlamda % 1
seviyesinde 6nemli bulunmustur. Farkli hasat zamanlarina goére tohumda ugucu yag
verimi (1/da) degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.41°de verilmis ve Sekil 4.21°de
gosterilmistir.

Cizelge 4.41. Farkli hasat zamanlarina gore tohumda ugucu yag verimi (1/da) ortalama degerleri ve
olusan gruplar

Hasatlar Tohumda Ucucu Yag Verimi (I/da) Gruplar
6.Hasat 1.88 A
7.Hasat 2.03 A
8.Hasat 0.54 B
Ortalama 1.48

LSD (0.05): 0.53
*Ayni1 harfle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki fark yoktur
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Sekil 4.20. Farkli hasat zamanlarina gére tohumda ugucu yag verimi (I/da) ortalama degerleri

Cizelge 4.41 ve Sekil 4.21°de goriildiigli gibi generatif donemde farkli hasat
zamanlarmna ait tohumda ortalama ugucu yag verimleri; 8. hasat doneminde 0.54 I/da
ile en diisiik; 7. hasat doneminde ise 2.03 1/da ile en yiiksek olarak olgiilmiistiir. 6 ve

7. hasatlar arasinda istatistiksel anlamda 6nemli bir fark saptanmamustir.

Tohumlar olgunlastik¢a ucucu yag oraninin diistiigli saptanmis; ancak Sekil
4.21°de goriildiigi tizere tohumdaki ugucu yag verimi, tohum verimine bagli olarak

en yliksek 7. hasat doneminden elde edilmistir.

Calismadan elde ettigimiz sonuglar, ge¢ ekimlerin ucucu yag oraninm

azalttigin1 bildiren Boves ve ark. (2004) nin bulgulartyla benzerlik gostermistir.
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5. SONUC ve ONERILER

Harran Ovasi kosullarinda, 2014-2015 iiretim sezonunda, dereotu bitkisinde
ontogenetik varyabilitenin belirlenmesi i¢in, herba ve tohumundan yiiksek kalite ve
verimin alinabilecegi uygun hasat zamanlarinin ortaya kondugu c¢alismadan elde

edilen sonuclar asagidadir.

Dereotu bitkisinde taze herba kullanimlari i¢in hasadin, verimin en yiliksek
(4195 kg/da) oldugu (2. hasat) donemde (27 Nisan), ana semsiyenin heniiz
acilmadig1 tomurcuklanma oncesi donemde yapilmasi gerektigi saptanmigtir. Bundan
sonraki donemlerde yagislarin giderek diismesi ve hava sicakliginin yiikselmesi ile
birlikte bitkide olusan kurumalar taze herba veriminde diisiise neden olmustur.
Dereotu bitkisinin sebze olarak kullaniminda, tarlay1 erken bosaltmasi ve bir sonraki

iiriin i¢in genis zaman birakmasi avantaj saglamistir.

Kuru herba verimi igin hasadin, verimin en yiiksek (1010 kg/da) oldugu (3.
hasat) déonemde (5 Mayis), ana semsiyenin tam tomurcuklandigi ancak agmadigi
ciceklenme Oncesi donemde yapilmasi gerektigi saptanmistir. Bundan sonraki
donemlerde yagislarin azalmasi ve hava sicakliginin yilikselmesi bitkinin vegetatif
aksamlarinin azalmasimna neden olmustur. Dereotu bitkisinin kuru herba olarak
kullanimi da bir sonraki {riin ig¢in genis zaman birakmasi agisindan avantaj

saglamistir.

Yiiksek yaprak verimi bakimindan hasadin, 4. hasat doneminde (15 Mayzis),
yani ana semsiyelerin tam ¢igeklendigi ve yan semsiyelerin tomurcuklandigi, tam
ciceklenme doneminde yapilmasi gerektigi saptanmistir. Bu donemde yaprak verimi
256 kg/da olarak bulunmus ve bu donemden sonra bitkilerin olgunlagsmasi ile birlikte

yaprak verimi giderek diigsmiistiir.

Yiksek ugucu yag verimi bakimindan hasadin, 5. hasat doneminde (5
Haziran), yani tam ¢i¢eklenme sonrasi donemden hemen sonra yapilmasi gerektigi
saptanmistir. Bu donemde taze herbadaki ugucu yag verimi 4.38 1/da bulunmus, taze
herbanin kurutulmast ile bu deger 6.89 1/da’a yiikselmistir. Hava sicakliginin
yiikselmesi ugucu yag veriminin ylikselmesinde olumlu bir etki gostermistir. Ancak,

hava sicakliginin ve gilineslenme siiresinin yiiksek oldugu bu donemde bitkiler kisa
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stirede kizigsmaktadir. hasattan sonra bitkiler uzun siire bekletilmemeli, kiigiik bitki

y1gmlart olusturulmali ve bitkiler siirekli karigtirilmalidir.

Yiksek tohum verimi bakimindan hasadin, tohum veriminin en yiiksek
oldugu (105.89 kg/da) (7. hasat) doneminde (19 Haziran), yani ana semsiye
tohumlarmin tam olgunlastigi, yan semsiyelerin sarimsit kahverengiye dondiigi
donemde yapilmasi gerektigi saptanmistir. Bu donemde tohumdaki ugucu yag verimi
de en yiiksek degere (2.03 1/da) ulasmistir. Bundan sonraki donemde tohumlar tam
olgunlagmis, kaliteyi belirleyen etmenlerden biri olan bin tane agirligi en yiiksek
degerine ulasmis (1.55 gr) ancak tohumlarin dokiilmesi ile birlikte hasat kayiplari

yasanmigtir.
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