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ONSOZ

Bu arastirmada sosyal bilgiler &gretmen adaylarinin egitsel Internet
kullannrmma yénelik Ozyeterlik inanglar1 ve Internete yonelik tutumlar
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OZET
SOSYAL BILGILER OGRETMEN ADAYLARININ

EGITSEL INTERNET KULLANIMINA YONELIK OZYETERLIK INANCLARI
VE INTERNET KULLANIMINA LiSKIN TUTUMLARININ INCELENMESI

DEMIR Abdullah
Giresun Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
[Ikdgretim Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi
Danisman: Dog.Dr.Siilleyman ELMACI
Temmuz 2016, 68 Sayfa

Bu arastirmada sosyal bilgiler Ogretmen adaylarmin egitsel Internet
kullanimma yonelik Ozyeterlik inancglar1 ve Internete yonelik tutumlar
arastirilmistir. Arastirma Giresun Universitesi Egitim Fakiiltesi, [Ikogretim Boliimii,
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi anabilim dalinda 6grenim géren 337 dgretmen aday1
lizerinde ylriitiilmistiir. Arastirmada (Sahin, 2009) tarafindan gelistirilen “Egitsel
Internet Kullanim Oz yeterlik Inanc1 Olgegi” ile (Tavsancil ve Keser, 2002) “Internet
Kullanimma Yénelik Likert Tipi Bir Tutum Olgegi” kullanilmistir. Bunun yaninda
orneklemi olusturan Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin cinsiyet, sinif, bilgisayar
ve Internet kullammi gibi ozeliklerini belirlemeye yonelik kisisel bilgi formu
diizenlenip uygulanmistir. Egitsel Internet kullanim Ozyeterlik inanci olgegi 5°li
likert tipinde 28 maddeden olusmaktadir. Olgegin gecerlilik ve giivenirlik analizleri
(Sahin 2009) tarafindan yapilmis ve Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 0.96 olarak
bulunmustur. Diger 31 maddeden olusan “Internet Kullanimma Yénelik Tutum
Olgegi” 5°1i likert tipindedir. Olgegin gecerlilik ve giivenirlik analizleri (Tavsancil,
Keser 2002) tarafindan yapilmis ve Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 0.89 olarak

bulunmustur.

Bunun yaninda 6rneklemi olusturan Ogretmen adaylarmin cinsiyet, sinif,
Ogrenim tiirli gibi 6zeliklerini belirlemeye yonelik kisisel bilgi formu uygulanmistir.

Ogretmen adaylarinin  toplam puanlari, kisisel 6zellikleri agisindan betimleyici



istatistik, iliskisiz Orneklemler t-testi, iligskisiz ikiden ¢ok grup ortalamalarinin
karsilagtirilmasinda tek yonlii varyans analizi (One-way-anova), gruplar arasindaki
farkin kaynagmin tespit etmek i¢in post hoc testlerinden benferroni kullanilmis ve
degiskenler arasindaki iliskilerin tespit edilmesinde pearson correlation analizi

yapilmustir.

Aragtirma bulgularina gore Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin egitsel
Internet kullanimi1 Ozyeterlik inanclarinda ve Internete yonelik tutumlar1 arasinda
iligskiyi belirlemek icin (Pearson Corelasyon) teknigi kullanilmistir. Yapilan analiz
sonucunda dgretmen adaylarinin egitsel Internet kullanimi 6z-yeterlilik inanglari ile
Internete karsi tutumlar1 arasinda orta diizeyde pozitif ve anlamli bir iliski oldugu

tespit edilmistir.

Arastirma sonucunda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin egitsel Internet
kullanim1 Ozyeterlik inanglari cinsiyet bagimli degiskenine gore fark gostermektedir.
Sosyal Bilgiler gretmen adaylarinm egitsel internet kullanimi Ozyeterlik inanglart
siif diizeyi, Internete erisim sekli, bilgisayar kullanma yil1, bilgisayarin var olma
durumu, Internet baglantin var olma durumu, bilgisayar kullanma siklig1, Internet
kullanma sikligi, okul disinda bilgisayar egitimi alma durumu, okul disinda
bilgisayar egitimi ald1 isen hangi diizeyde egitim aldi1 ve hangi amacla bilgisayar
kullandig1 bagimsiz degiskenlerine gore farklilik gostermemektedir. Sosyal bilgiler
ogretmen adaylarmin Internet kullanmaya yonelik tutumlari bagimli degiskenine
gore bilgisayar kullanma yili, bilgisayarin var olma durumu, bilgisayar kullanma
siklig1 ve okul diginda bilgisayar egitimi alma durumu bagimsiz degiskenlerine gore
farklilik gostermektedir. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Internet kullanmaya
yonelik tutumlar1 simif diizeyi, Internete erisim sekli, Internet baglantin var olma
durumu, Internet kullanma siklig1, okul diginda bilgisayar egitimi aldi isen hangi

diizeyde ve hangi amagla bilgisayar bagimsiz degiskenlerine fark gostermemektedir.

Anahtar Kelimeler:  Egitsel Internet kullanimi, Ozyeterlik, Sosyal Bilgiler

ogretmenligi, internet.
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ABSTRACT
THE ATTITUDES OF PROSPECTIVE SOCIAL SCIENCE TEACHERS TO THE

INTERNET ACCESS AND THEIR SELF-EFFICACY CONFIDENCE IN
EDUCATIONAL INTERNET USE

DEMIR Abdullah
Giresun University
Institute of Social Sciences
Department of Primary, Master's Thesis
Supervisor:Assoc. Prof. Dr. Siileyman ELMACI
Giresun 2016, 68 Pages

The aim of this study is to investigate the self-efficacy confidence of
prospective social sceince teachers in education-based internet use and their attitude
to the internet access. In the study were involved 337 prospective social science
teachers who study at the Department of Social Science, Department of Primary
Education, Faculty of Education, Giresun University. In the study were used the
Scale of The Self-efficacy Confidence in Educational Internet Use developed by
(Sahin, 2009) and the Scale of Likert-Type Attitude To The Internet Use by
(Tavsancil, Keser, 2002.) In addition, a personal information form previously
prepared was used to determine such features of prospective social science teachers
in the sample as gender, class, computer and internet use. The scale of self-efficacy
confidence in educational internet-use consists of 28 items in the five likert-type. The
validity and reliability analysis of the scale was done by (Sahin, 2009) and
Cronbach's alpha reliability coefficient was found to be 0.89. One other ‘Scale of
Internet-Use Attitude with 31 items is in the five likert-type. The validity and
reliability analysis of the scale was done by (Tavsancil, Keser, 2002) and Cronbach's

alpha reliability coefficient was found to be 0.89.

Moreover, a personal information form previously prepared was used to
determine the features of prospective social science teachers such as gender, class

and educational field. The total scores of prospective teachers, descriptive statistics

VI



in terms of personal characteristics, independent samples t-test, one-way-anova
analysis for the comparison between the averages of more than two independent
groups, the Bonferroni post hoc test, a post hock test, to determine the reason for the
difference between the groups were used and Pearson correlation analysis was

performed for the determination of the relationship between the variables.

Pearson Correlation Technique was used to determine the relationship
between the self-efficacy confidence in educational internet-use of prospective social
science teachers and their attitude to the internet in parallel with the results obtained.
The analysis made indicated that there existed, at a moderate level, a positive and
meaningful relationship between the self-efficacy confidence in educational internet-

use of prospective teachers and their attitude towards the internet.

The research results showed that the self-efficacy confidence in educational
internet use of prospective social sceince teachers differs based on the variable of
gender. The self-efficacy confidence in educational internet-use of prospective social
sciences differs based on such variables as the level of the classroom, the way of the
internet Access, the year of the use of the internet, the time of the existence of a
computer, the connection of the internet, the frequency of the internet-use, interest in
the computer out of class-hours, the level of the internet-education depending on any
course taken other than class-hours and the aim of the internet-use. The dependent
variable of prospective social science teachers’ attitude to the internet differs in terms
of such variables as the year of the use of a computer, the time of the ownership of a
computer, the frequency of the use of a computer and taking private educational
computer corurses in addition to school courses. The attitude of prospective social
sciences teachers to the internet differs depending on such variables as the level of
the classroom, the way of the internet-access, the frequency of the internet-use and

the level of the private course taken other than the course given at school.

Keywords: educational use of the Internet, self-efficacy, social studies teacher,

internet.
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BOLUM |

1.GIRIS

Bilginin {iiretimi, yonetimi, biriktirilmesi (depolama), tasnifi ve taginmasiyla
ilgili sorunlar insanlik tarihi kadar eskidir. Diinya iizerinde sahne alan ilk insandan
giinlimiize kadar gecen siire igerisinde araliksiz olarak, bu sorunlarin ¢éziimii adina
bircok adim atilmistir. Teknoloji bu adimlarin 6nemli bir ayagini olusturmaktadir.
Gegmisten giiniimiize teknolojinin hizla degisimi, bilginin iiretimi ve yOnetiminde
onemli kolayliklar saglamasinin yaninda, giiniimiiz bireylerinin kisisel 6zelliklerini

de 6nemli 6l¢iide degistirmistir.

Bu dogrultuda giiniimiizde, bilgiye ulasabilen, kullanabilen, disiplinler arasi
isbirlikli calisabilen ve problem ¢bzebilen bireylerin yetistirilmesi esas alimustir.
Tiim bu becerilerin gelistirilmesinde hi¢ kuskusuz gelisen yeni teknolojilerin 6nemi
bliytiktiir. Bu kapsamda yeni teknolojilerin gliniimiiz 6grencilerine kazandirilmasinda
egitim ortamlarinin dnemi daha da one ¢ikmaktadir. Egitim ortamlarinda kullanilan
teknoloji G6grencilerin, konular1 somutlastirmasina, derse aktif katilmalarina,
motivasyon ve tutumlarmin artmasina ve g¢esitli bilgi kaynaklarina erismelerine
yardimc1 olmaktadir (Goktas, Gedik ve Baydas, 2013; Hew ve Brush, 2007). Ancak
egitim ortamlarinda teknolojilerin etkin kullanilmasi elbette 6gretmenlere baglidir.
Bu kapsamda ogretmenlerin teknoloji bilgi ve yeterliklerine sahip olmasi hizmet
oncesi donemde alacaklar1 teknoloji egitimleriyle miimkiin olmaktadir (Goktas
Yildirrm ve Yildirim, 2008). Buna yonelik 1998 yilinda yiiksekdgretim kurumu
(YOK) tarafindan egitim fakiiltelerinde Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri ve

Materyal Gelistirme dersleri verilmeye baglanmistir.

Iki saati teorik, iki saati uygulama seklinde Egitim Fakiilteleri programlarinda
yer alan dersin Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK) tarafindan belirlenen bu derslerin
igerikleri “gesitli 6gretim teknolojilerinin 6zellikleri, 6gretim siirecindeki yeri ve
kullanimi, 6gretim teknolojileri yoluyla 6gretim materyallerinin (¢caligma yapraklari,
saydamlar, slaytlar, video bilgisayar temelli ders materyali vb.) gelistirilmesi ve

cesitli nitelikteki materyallerin degerlendirilmesi” (YOK, 1998, s.166; YOK, 2003,



s.152) seklinde belirlenmisti. Bu amag¢ kapsaminda materyalleri gelistirme ve
degerlendirme siireclerinde web araclarinin rolii yadsinamaz. Bu nedenle 6gretmen
adaylarinin  web kaynaklarim1  kullanabilmeleri ve dogru bilgi kaynaklarina

ulagabilmeleri bu derslerde aldiklar1 egitimin basarisi ile dogru orantilidir.

1.1.Problem Durumu
Ogretmen adaylarina hizmet dncesi dénemde sunulan Bilisim Teknolojileri

(BT) egitimlerinin onemi hi¢ kuskusuz biiyliktir. Bu egitimlerde c¢esitli BT
yeterliliklerinin kazandirilmasi hedeflenmektedir. Bu yeterliklerden biri de egitsel
Internet kaynaklarmin dogru sekilde kullanilmasidir. Bu kaynaklarn egitsel
ortamlarda kullanimina yonelik 6gretmen adaylarinin yeterliklerinin ve tutumlarinin
artirllmas1  hedeflenmektedir. Bu kapsamda 6gretmen adaylarinin  internet
kullanimma yénelik tutumlarinin ve Ozyeterliklerinin belirlenmesine ihtiyag
duyulmaktadir. Nitekim egitsel Internet kullanimina iliskin Ozyeterlik inancina sahip
olmayan bir &gretmen gelecekte derslerinde egitsel internet kullanmada kendini
yetersiz hissederek, egitsel web kaynaklarini kullanmaktan kaginmasi s6z konusu
olacaktir. Benzer sekilde derslerde Internet kullanmaya yonelik olumsuz tutum
sergileyen bir 6gretmen adaymin, gelecekteki derslerinde de Internet kullanmada
olumsuz bir yaklasim sergilemesi kacinilmazdir. Bu nedenle 6gretmen adaylarina
hizmet &ncesi dénemde verilen egitimler sonucunda onlarin Internet kullanma
tutumlarinin ve egitsel Internet kullanma Ozyeterlik inanglarinin gesitli degiskenler
agisindan belirlenmesine gelecekte yapacaklart gorevin kalitesi noktasinda ihtiyag

duyulacaktir.

Bunun yani sira 6gretmen adaylarinin derslerinde BT kullanma tutumlar1 ve
Ozyeterlik inanglarmin cinsiyet, siif diizeyi, Internete erisim sekli, bilgisayar
kullanma yili, bilgisayarmn var olma durumu, internet baglantin var olma durumu,
bilgisayar kullanma siklig1, Internet kullanma siklig1, okul disinda bilgisayar egitimi
alma durumu, okul disinda bilgisayar egitimi ald1 isen hangi diizeyde ve hangi
amacla bilgisayar kullandig1 durumu bagimsiz degiskenleri agsindan farkliliklarinin

belirlenmesi, detayli bilgiye ulagilmasi adina gereklilik olusturmaktadir



1.2.Arastirmanin Amaci

Bu tez Sosyal Bilgiler dgretmen adaylarinin Internet kullanimina iliskin

tutumlar1 ve egitsel Internet kullanimina yonelik Ozyeterlik inanglarinin belirlenmesi

amaciyla yapilmistir. Bu genel amag¢ dogrultusunda asagidaki aragtirma sorularina

cevap aranmaktadir.

1. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin internet kullanimma iliskin tutumlar1 ve

egitsel Internet kullanimina yénelik 6z yeterlik inanglar arasinda iliski var midir?

2. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Internet kullanimina iliskin tutumlar1 ve

egitsel Internet kullanimina yénelik 6z yeterlik inanglarinin;

a.
b.

o o

o «Q —Hh @

Cinsiyete gore

Egitim-6gretim gordiigii sinif diizeyine gore

Kendisine ait bilgisayar1 olup olmadigina gore

Internet baglantisinin olup olmadigia gore

Internet erigimine gore

Kag yildir bilgisayar kullandigina gore

Hangi siklikla bilgisayar kullandigina gore

Hangi siklikla internet kullandigia gére

Bilgisayar ve Internet kullanimina yonelik okul disinda herhangi bir kurumda
egitim alip almadigina gore

Bilgisayar ve Internet kullanimina yonelik okul disinda herhangi bir egitim
ald1 ise bu egitimin diizeyine gore

En ¢ok hangi amagla bilgisayar kullandigina gore fark var midir?

1.3.Arastirmanin Onemi

Bu aragtirmada Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin mevcut durumlarini

betimleyip Sosyal Bilgiler egitimde bilgisayar ve internet kullanimina ydnelik yeni

yaklagimlar, Oneriler ve bu konuda daha donanimli olabilmeleri i¢in farkh

perspektifler belirlenebilir. Bu anlamda her 6grencinin kendine uygun hizda ve

bicimde Ogrenme gereksinimine yonelik calismalarin olusturulmasina yardim

edilebilir.



Calismada sosyal bilgiler gretmen adaylarmin Internet kullanimina iliskin
tutumlar1 ve egitsel Internet kullammma yonelik 6z yeterlik inanglar1 arasinda
cinsiyet farkliliklarin tespit edilmesi 6gretmen adaylarina verilen egitimlere katki
saglayabilir. Buna bagl olarak, Ozyeterlik inancinin yiiksek oldugu gruplar tespit
edilerek isbirlikli caligmalar yiiritiilebilir. Benzer sekilde 6gretmen adaylarinin
Internet kullanimmna iliskin tutumlari ve egitsel Internet kullanimma yonelik 6z
yeterlik inanglarmin  belirlenmesi  simif diizeyine gore bilisim teknolojileri

uygulamalarinin gerceklestirilmesi noktasinda 6nem tasimaktadir.

Arastirmada sosyal bilgiler dgretmen adaylarinin internet kullanimina iliskin
tutumlar1 ve egitsel Internet kullanimma yénelik 6z yeterlik inanclarinin; Internet
baglantisina, kisisel bilgisayara sahip olma, bilgisayar kullanma ve Internete girme
sikliklar1 agisindan etkileri incelenmistir. Bu kapsamda 6gretmen adaylarmin internet
kullanimina iliskin tutumlarinda ve egitsel Internet kullanimina yoénelik 6z yeterlik

inanglarinda etkili olan degiskenlerin tespit edilmesi 6nemlidir.

1.4. Arastirmanin Sinirhhiklar
1. Arastirma, 2013-2014 6gretim y1li1 ile sinirhdir.

2. Calisma yalnizca Giresun lniversitesi Sosyal Bilgiler Egitimi
Anabilimdali 6grencileri ile sinirlidir.

3. Aragtirma sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 iizerinde ve sadece Giresun
Universitesinde gergeklestirildiginden arastirma sonuglarmin
genellenebilirligi acisindan siirhidir.

4. Arastirma ele alinan degiskenler bakimindan cinsiyet, sinif, kendisine ait
bilgisayar olup-olmadigi, Internet baglantisinin olup-olmadigi, Internet
erisimine, ka¢ yildir bilgisayar kullandigi, hangi siklikla bilgisayar
kullandig1, hangi siklikla Internet kullandigi, okul disinda herhangi bir
egitim alip almadigi, okul disinda herhangi bir egitim ald1 ise diizeyine,

hangi amagla bilgisayar kullandig1 degiskenleri ile sinirhdir.

1.5.Varsayimlar
1. Calismada 6grencilerin veri toplama araglarini samimiyetle doldurduklari

varsayilmistir.



2. Ailelerin ekonomik durumunun etkili oldugu diigiiniilmiistir.
3. Veri toplama tekniginin 6gretmen adaylarinin 6z yeterlik algilarini ve

tutumlarinm yeterli derecede ortaya koydugu varsayilmistir.

1.6. Tanim ve Kisaltmalar

BT : Bilisim Teknolojileri

e-devlet : Vatandaslara devlet tarafindan verilen hizmetlerin elektronik

ortamda sunulmasi

e-doniisiim  : Vatandaslarimiza daha kaliteli ve hizli kamu hizmeti sunabilmek
amactyla; katilime, seffaf, etkin ve basit is siire¢lerine sahip olmay1 ilke edinmis bir

devlet yapisi olusturacak kosullarin hazirlanmasidir.



BOLUM II

2. ILGILI ARASTIRMALAR

Ilkel toplumdan tarim toplumuna ve tarim toplumundan sanayi toplumuna
geciste, iiretim teknolojisi alaninda ulasilan makinalagsmanin 6nemi biiyiiktiir. Bugiin
ise ileri sanayi toplumundan, sanayi Otesi asamaya gegiste vazgecilmez ve tiikenmez
bir kaynak olarak 6nem kazanan bilginin elde edilmesi, islenmesi ve yonetilmesinde
ulagilan bilgi teknolojileri belirleyici rol oynamaktadir. Bunun sonucunda artik
bilginin ve bilgi teknolojilerinin vazgecilmez oldugu ortaya c¢ikmistir. Buna bagh
olarak yeni toplumsal asama, bilgi toplumu olarak adlandirilmasinda bir gergeklik

olmustur.

2.1.Bilgi Toplumunun Gelisimi
Bu yeni toplumsal asama, ister “bilgi toplumu”, ister “sanayi otesi toplum”,

isterse “postmodernist toplum” olarak adlandirilsin; kabul edilen bir gergek var ki,
yeni toplumsal asamanin kendine 6zgii kurumlari ve ilkeleri bulundugu ve artik eski
kural ve ilkelerin gegerliligini kaybettigidir. Bu yeni asamay1 bi¢cimleyen faktorler
olarak ileri siiriilen “bilgi” ve “bilgi teknolojileri” ve bunlarin sundugu olanaklar
hakkinda bilgi sahibi olmak, yeni toplum diizeni i¢inde varlik gosterecek orgiitlerin
tasarlanmasi, yonetilmesi ve faaliyetlerinin siirdiiriilmesine o6nemli katkida

bulunacaktir (Bensghir, 1996).

Bilisim diinyasindaki devrim 1946 yillarinda ilk bilgisayarin yapilmasi ile
baslamistir. Bunu 20. ylizyilin elektronik alanindaki en onemli buluslarindan biri
olan gecirge¢ de denilen transistorlerin bulunusu izlemistir. William Shockley
baskanliginda John Bardeen ve Walter Brattain’den olusan ekip bu buluslariyla 1956
yilinda Nobel 6diliinii paylasmislardir. Tiimlesik devrelerin (mikrogip) yari iletken
bosluk tiiplerinin yerine kullanilabileceginin 1959 yilinda fark edilmesiyle birlikte
elektronik diinyasi hayatimiz1 kokten degistirecek yeni bir doneme girmistir. Bugiin
yasantimizin vazgecilmezleri arasinda yer alan mobil teknolojiler ve Internet bu
donemin bir sonucu olarak karsimizda durmaktadir. Sanayi devriminin yasandig
donemlerde ortaya c¢ikan teknolojik gelismelerin hedef kitlesi, o teknolojiden
etkilenen isletmeler ve o bdlgede yasayan insanlardir. Bilisim teknolojilerinde ortaya

cikan kiiciik bir bulus ise tiim diinyada inanilmaz bir hizda yayilmakta ve bunu



sonucunda yasam sekillerinde ve aliskanliklarda Onemli degisiklikler de
gozlemlenebilmektedir. Biitiin  bunlar gostermektedir ki  bilgiye ve bilgi
teknolojilerine sahip olanlarin ayn1 zamanda giice de sahip olduklar1 bir diinyada
yasamaktayiz. Onceleri toprak sahiplerinin daha sonra makine ve sanayicilerin elinde
tuttugu bu gii¢, bilgi teknolojilerine sahip olanlarin eline gegmistir ve hem siyasi hem
politik olarak diinyanin sekillenmesinde bilgi teknolojileri en biiylik etkenlerden biri

haline gelmistir (Kara ve Demir, 2009).

Bilisim teknolojilerinin Tiirkiye’deki gelisimine baktigimizda 1960 lara kadar
yabanci sermayenin Tiirkiye’deki faaliyetleri kolay olmadigindan, bildigimiz
elektronik bilgi islemenin disinda basit y18in verileri dort islem temelinde sayma ve
ayristirma islemlerinin yapildigint gérmekteyiz. Daha sonralar1 birtakim yerli
ortaklarin siirece dahil edilmesiyle birlikte cogu ABD merkezli bazi uluslararasi
sirketler Tiirkiye’de faaliyete baslamistir. Bilgi isleme teknolojileri alaninda
kullanilan ilk bilgisayarlarin satin alma maliyetlerinin oldukca yiiksek olmasi
nedeniyle daha ¢ok kiralama yoluyla ¢6ziim iiretilmeye ¢alisilmigtir. Tiirkiye ancak
1960°ta siparis tizerine lretilen bir bilgisayara satin alma yoluyla sahip olmustur.
Bunu takip eden giinlerde de bilgisayarin satin alindig1 kurum olan Karayollar1 Genel
Miidiirliigii biinyesinde Tiirkiye nin ilk Bilgi islem Merkezi kurulmustur. Bu dénem
program, yazilim, programci, computer, programlama dilleri gibi yeni terimlerin

hayatimiza girdigi bir donem olmustur (Kara ve Demir, 2009).

Mikrogiplerin endiistriyel iiretimde kullanilmaya baglamasiyla birlikte tiretim
slireci sonunda ortaya ¢ikan iriinler hem boyut olarak oldukc¢a kii¢iilmiis hem de
fiyat bazinda kisisel olarak satin alinabilir bir diizeye inmistir. Oda biiyiikliiglindeki
devasa boyutlar ve tonlarca agirlik masaiistiine ve tasimabilir teknolojilere terfi
ederken devletler ve kurumlar tarafindan ancak karsilanabilen maliyetler ise hane
halklar1 veya paydaslar1 tarafindan karsilanabilir duruma gelmistir. Kisisel
bilgisayarlar ve yan {iriinlerinin 1985 yili itibariyla satin alinabilir diizeye gelmesi,
talep ve arz dengesine bagl olarak donanimsal iiretimin artmasina neden olmustur.
Bir¢ok marka kurumsal {iriinlerinin yaninda PC (Personel Computer) adi verilen ve
miisteri kitlesi olarak bireysel tiiketicilerin hedeflendigi bilgisayarlar1 piyasaya

stirmiistiir. Bu alanda yerli {reticilerin olmamasi, Tiirkiye pazarinin tamamen ¢ok



uluslu ve taninmig markalarin rakip olarak birbirleriyle miicadele ettikleri bir alan
haline gelmesine neden olmustur. Bilgisayarlara olan talebin artmasi beraberinde
birtakim sorunlar1 da giindeme tasimistir. Bunlarin en basinda ise bilgisayarlarin bir
i$ yapabilme yetenegini ortaya ¢ikaran yazilimlarin olmayisidir. Gliniimiiziin halen
en popiiler yazilim iireticisi olan girketler bu sorunlar1 ¢6zme adina gerek kurumsal,
gerekse kigisel kullanima uygun isletim sistemleri ve uygulama yazilimlari {ireterek

kullanicilarin bazi islerini kendilerinin yapabilmesine olanak saglamislardir.

Tiirkiye’de bilgisayarlarin egitimde kullanilmasiyla ilgili ilk ¢caligmalar 1984-
1985 yillarinda baglamistir. Her ile liseler bazinda bilgisayarlar gonderilmis, ilk
asamada bu bilgisayarlar1 kullanacak 6gretmenlerin egitimleri de yiiklenici sirketler
tarafindan saglanmaya calisilmistir. Gerek 6gretmenlerin egitimi gerekse bilgisayar
kullaniminda gorev alacak diger personelin egitiminde hedeflenen verimlilik
diizeyine ulagilamamistir. Bakanlik tarafindan okullara gonderilen bu bilgisayarlarin
bazilar1 ariza yapma ihtimaline kars1 hi¢bir zaman kullanima sokulmamaistir. Gerekce
olarak ta cografi sartlar goz Oniine alindiginda arizalanan bilgisayarlarin tamirinin
miimkiin olmamasi veya tamir ve bakim iicretlerinin ¢ok yliksek olmasi gibi nedenler
ileri siiriilmektedir. Tiirkiye’nin Internet baglantis1 ise 1993 yilinda ODTU iizerinden
64 Kbps hizinda ODTU-TUBITAK tarafindan olusturulan Tr-Net projesi ile
saglanmustir. Ozellikle 1995 ve sonrasi kisisel bilgisayar kullaniminda bir déniim
noktas1 sayilabilir. Bilgisayarlarda kullanilan isletim sisteminin (kullanici arayiizii)
degismesi, komutla yapilan islemlerin goérsel simgeler vasitasiyla yapilabilmesi, bir
bilgisayarin ayni1 anda birden ¢ok uygulamayr c¢alistirabilmesi, ses ve gorsel
ozelliklerin kullanilabilir hale gelmesi ve en Onemlisi de kullanict arayiiziiniin
Tiirkce olmast gibi nedenler bilgisayarlarin ev kullanicilar1 tarafindan tercih
edilmesinin baslica sebeplerindendir. Diger taraftan Internet ortami ve iceriginin
gittikce zenginlesmesi Internet’e ulasabilen kullanici sayisinin artmasi yani Kisisel

bilgisayar sayisinin artmasi anlamina gelmektedir.

Bilgi toplumu, bilgi ekonomisi, e-doniisiim, e-devlet gibi terimlerin
giiniimiizde daha sik dile getirilmeye baslamasi, heniiz tamamlanmamis olan bu
siirecte toplumlarimizi ve her birimizi degismeye zorlamaktadir. Bir yandan eski

anlayls ve paradigmalarin sarsildigini izlerken 6te yandan her birimiz i¢in yeni



firsatlarin ortaya c¢iktigii gormekteyiz. Bilgi devriminin gereklerine uymayan
toplumsal yapilarin ¢oziilmekte oldugu, is hayatinin, sosyal iliskilerin, hayatimiza
yon veren anlayislarin kokli bigimde degistigi kesin. Bu giin sadece kurumlarin
kuruluglarin degil, bireylerinde, kendilerini gergeklestirebilmeleri, potansiyellerini
aci8a cikarabilmeleri icin bilgi isleme becerilerine ihtiyaglar1 vardir (Aydin, Hoscan

ve Ozkul, 2002).

2. 2.Bilgi Toplumunda Egitim Siirecleri
Bilgi mali kaynak, insan kaynaklari, 6grenci ve teknoloji gibi parametrelerin

de yer aldig1 6gretme-6grenme sistemi igerisindeki en onemli girdilerden biridir
(Ergin,1998). Bu girdinin hangi yontemlerle ve dgretme-6grenme siirecinin g¢iktisi
olan 6grencilere nasil aktarildigi veya aktarilmasi gerektigi, elde edilen sonuglar ve
hedefler arasindaki mesafe, giiniimiiz modern bilim diinyasinin tartistigi ve ¢éziim

tiretmeye calistigi en 6nemli basliklardan birisidir.

Ogretme-6grenme ~ siirecleri kavrammim  kapsamli  ve karmagik niteligini
anlayabilmek ic¢in her seyden once bu kavramin dayandigi alt kavramlari bilmek
gerekir. Ogrenme birey ile ¢evresi arasinda karsilikli etkilesimle olusan kalict
izlenimli yagant1 {riinlerinin bireyde olusturdugu davranmis degisimini ifade
etmektedir. Ogretme ise 6grenmenin kilavuzlanmasi ve saglanmasi veya belirlenmis
0zel hedeflere ulasmak i¢in gerekli bir seri Ogrenme goérevinin planlanmasi,
organizasyonu ve uygulanmasidir. Iletisim ise iki 6ge aras1 etkilenme olgusunu ifade
eden karmasik ve ¢cok boyutlu bir kavramdir. Belirli bir amac1 gergeklestirmek iizere
egitim G6gelerinin birbirleriyle etkilesim durumunda bir biitiin olusturacak sekilde

organize edilmesi haline ise sistem ad1 verilir (Alkan, 1998).

Bilisim Teknolojilerinin egitim-6gretim alaninda kullanilmasi sonucunda bir
takim yeni kavramlarin ortaya ¢ikmistir. Bu kavramlarin en yaygin olanlart bilgi
teknolojisi, bilgisayar egitimi, bilgisayar farkindaligi, bilgisayar okuryazarligi,
Internet okuryazarh@ ve bilgi okuryazarhigi gibi kavramlardir. Bilisim
teknolojilerinin egitim-6gretim siirecinde kullanimiyla ilgili en etkili rollerden biri de
ogretmenlere diismektedir. Bu acidan bakildiginda her ne kadar ogrencilerin
etkilendigi bir siirecten bahsediliyor olsa da onlar1 yonlendirme ve donatma

sorumlulugunu iistlenen 6gretmenlerin de bilgisayar ve Internet okur-yazarhgi,



teknoloji kullanim1 gibi becerilerle donatilmasi gerekmektedir (Seferoglu, Akbryik,
ve Bulut, 2008).

Diinyada teknolojinin gelisimine paralel olarak egitim alanindaki ¢alisma
sartlar1 da degismektedir. Egitimciler i¢in onemli olan ise bilisim teknolojilerinin
getirdigi avantajlardan en 1yi sekilde faydalanmak ve bu faydayr basariya
doniistiirmektir. Cilinkii egitim alanindaki en son yenilikler bilisim teknolojileri ile
daha kolay izlenmekte ve uygulanabilmektedir (Kara ve Demir, 2008). Yasam boyu
O0grenme ihtiyacindaki bilgi cagl bireylerinin artan egitim ihtiyacinin
karsilanmasinda, kullanimi adeta bir zorunluluk haline gelen bilgi ve iletisim
teknolojileri bilgisayar destekli egitim (BDE) ve bilgisayar destekli 6gretim (BDO)
gibi ¢esitli kavramlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Giines, 2009). Her iki
kavramla ilgili olarak birgok tanim ve yaklasim bulunmakla birlikte Bilgisayar
destekli 0gretim kavraminin egitim-0gretim siirecinin her asamasinda kullanilmasi
yaklagimi agirlik kazanmaktadir. Buna bilgisayarlarin egitim-6gretim kurumlarinin
yonetim kademelerinde kullanimini da dahil etmek gerekir. Yani 6grenci kayitlari,
notlarin depolanmasi, goriintiilenmesi ve buna benzer bilgilerin bilgisayar ortaminda
tutulmasi ve yeri geldiginde bu y1gin verilerden bazi istatiksel sonuglarin iiretilerek
yonetim kademesinin gelecek planlar1 ve basar1 motivasyonuyla ilgili ¢aligmalarina
olumlu katki saglanmasi hedeflenmektedir. Bilgisayar destekli 6gretim kavrami ise
daha ¢ok 6grenme eyleminin ger¢ceklesme siirecinde bilgisayarlarin arag-gere¢ olarak
kullanimiyla ilgilidir. Daha onceleri gerek simf ic¢i gerekse sif ortami disinda
gerceklestirilen 6gretimi desteklemek amaciyla birgok ara¢ ve gere¢ kullanildigini
biliyoruz. Bilgisayarlarin bu alanda ise kosulmasiyla igerik olarak daha zengin,
o0grenmeyi kolaylastirici bir¢ok gorsel ve isitsel aracin Ogretim etkinliklerinde
kullanimi1 s6z konusu olmustur. Buna bagl olarak BDO’de bazi durumlarda
bilgisayarlar 6gretici rolii listlenmis, bazen de sinif yerine sanal 6grenme ortamlari
kullanilmaktadir. BDO’de her biri farkli islev ve amaglara sahip dgretici yazilimlar
kullanilmaktadir. En temel Ozellikleri etkilesim ve c¢oklu ortam olan egitsel
yazilimlarin 6gretim amagl kullanimi ile dgrenciler igin farkli duyulara hitap eden,
zengin igerikli Ogrenme ortamlart sunulmaktadir. Bireysel Ogrenmeye olanak
saglamalarinin yan1 sira, Internet gibi ag yapilar1 ile biitiinlestirilmis BDO

uygulamalar1 yardimiyla 6grenciler akranlari ve Ogretmenleri ile sinif ortaminda
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cogu zaman gerceklesemeyen etkilesim ve iletisim olanaklarina sahip olabilmekte ve

bir anlamda sanal 6grenme topluluklari meydana getirebilmektedirler (Giines, 2009).

Bilgisayar destekli 6gretimin kuramsal temellerine baktigimizda Davraniset
Kuramlar, Biligsel Kuramlar ve olusturmaci kuramlar olmak iizere karsimiza genel
olarak tii¢ bashik c¢ikmaktadir. Bilgisayar destekli o6gretim uygulamalar1 Once
Ogrencinin bireysel olarak calisabildigi ve gerekli doniitleri aldig1 sistemler olarak
tasarlanmistir. Bu tasarim yaklagimi davraniggr kuramin ilkeleri ile hemen hemen
ortiismektedir. Son yapilan arastirmalara  bakildiginda interaktif  birebir
uygulamalarin akademik basar1 iizerinde ¢ok fazla etkisinin olmadigi ve Ogrenci
psikolojisi tizerinde toplumdan soyutlanmis hissi gibi birtakim olumsuz etkilerinin
oldugu saptanmistir. Olusturmact yaklasimin yayginlasmasiyla birlikte 6gretim
amach 6zel bilgisayar programlarmin yazilmasi yerine bu amaca uygun internet

uygulamalarinin 6gretim amaglh kullanimi daha 6nemli hale gelmektedir. (Giines,

2009).

Ogrenci merkezli egitimin dikkate almas1 gereken konulardan biri de kisisel
ithtiyac ve 6zellikler dikkate alinarak her 6grencinin kendine uygun hizda ve bicimde
ogrenme gereksinimidir. Ozellikle dgrencinin anlamadaki bireysel gereksinimlerine
daha c¢ok yanit veren uyarlanabilir yazilimlar G6gretmene roliinii degistirmede
yardimct olabilir. Zeki yazilimlar ¢oklu ortam ve sanal ortam olanaklarini ise
kosarak, dgretmenin rutin is yiikiinii azaltacaktir. Ote yandan 6gretmen, bireysel
gereksinimlere yanit verebilecek yazilimlarin tasarlanmasi ve hazirlanmasi

asamalarinda daha aktif gorevler almalidir (Akpinar, 1999)

2.3.Egitimde Internet Kullanimm
Bilgisayar ve Internet kullanimi cep telefonu, tablet ve notebook bilgisayar

gibi tasinabilir teknolojilerin artmasina paralel olarak her gecen giin artmaktadir.
Ozellikle akilli cep telefonlarinin internet’e baglanmasi sosyal medya da denilen
facebook ve twitter gibi uygulamalarin kullanict sayisinda olaganiistii artiglara neden
olmustur. Diinyanin herhangi bir yerinde meydana gelen bir olay sosyal medya
paylasimcilar1 tarafindan aninda zaman ve mekan simirlarinin digina tasinarak
paydaslara ulastirilmaktadir. Bunun yaninda youtube gibi gorsel ve isitsel bircok

egitici ve Ogretici materyali bilinyesinde barindiran asenkron olarak hizmet veren
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Internet siteleri de mevcuttur. Internet’in bu kadar zengin icerik baridirmasi bir arz
talep meselesidir ve bir ihtiyactan kaynaklanmaktadir. Bu konunu daha iyi
anlasilmas1 agisindan Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan 2014 yilinda

yapilan Hanehalki Bilisim Teknolojileri Kullanim Arastirmasi’na bakmak gerekir.

e Bilgisayar ve Internet kullanim oranlar1 16-74 yas grubundaki bireylerde
sirastyla %53,5 ve %53,8 oldu. Bu oranlar erkeklerde %62,7 ve %63,5
iken, kadinlarda %44,3 ve %44,1°dir. Bilgisayar ve Internet kullanim
oranlari, 2013 yilinda %49,9 ve %48,9°du.

e Bilgisayar ve Internet kullanim oranlarinin en yiiksek oldugu yas grubu
16-24’tiir. Bilgisayar ve Internet kullannmi tiim yas gruplarinda
erkeklerde daha yiiksektir.

e Hanehalki Bilisim Teknolojileri Kullanim Arastirmasi sonuglarina gore
2014 yili Nisan ayinda Tiirkiye genelinde Internet erisim imkanina sahip
hanelerin oram1 %60,2 oraninda gerceklestirmistir. 2013 yilinin ayni
ayinda ise bu hanelerin oran1 %49,1°dir.

e Evden Internete erisimi olmayan hanelerin %42,8’i evden Internete
baglanmama nedeni olarak Internet kullanimma ihtiyag duymadiklarini
belirtti. Bunu %31,9 ile internet baglanti iicretlerinin yiiksekligi takip
etti.

e Genisbant Internet erisim imkanina sahip hanelerin oranm1 %57,2 oldu.
Buna gore hanelerin %37,9’u sabit genisbant baglanti (ADSL, kablo TV
altyapis1 {izerinden kablolu Internet, fiber vb.) ile Internete erigim
saglarken, %37’si mobil genisbant baglant: ile Internete erisim sagladi.
Darbant baglant1 ise hanelerin %6’°sinda Internet erisimi i¢in kullanild.

e Interneti 2014 yilmin ilk ii¢ ayinda kullanan 16-74 yas grubu bireylerin
%79,1°1 evde kullandi. Bunu %38,7 ile isyeri, %30,2 ile akraba, arkadas
evleri, %23,3 ile aligveris merkezi, havaalani, vb. kablosuz baglantinin
yapilabildigi yerler ve %14,3 ile Internet kafe takip etti.

e Interneti 2014 yilmin ilk ii¢ ayinda kullanan bireylerin %58’i ev ve isyeri
disinda Internete kablosuz olarak baglanmak igin cep telefonu veya akill

telefon kullanirken, %?28,5°1 tasinabilir bilgisayar (diziistli, netbook,
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tablet vb.) kullandi. Bu oranlar 2013 yilinin ayn1 doneminde sirasiyla
%41,1 ve %17,1°di.

e Internet kullanim amaglar dikkate alindiginda, 2014 yilinin ilk {i¢ ayinda
Internet kullanan bireylerin %78,8°1 sosyal paylasim sitelerine katilim
saglarken, bunu %74,2 ile online haber, gazete ya da dergi okuma, %67,2
ile mal ve hizmetler hakkinda bilgi arama, %58,7 ile oyun, miizik, film,
goriintii indirme veya oynatma, %53,9 ile e-posta gonderme-alma takip
etti TUIK (2014)

Bu arasgtirmaya baktigimizda bir kismi bir onceki paragrafta verdigimiz
bilgileri destekler niteliktedir. Bununla birlikte bilgisayar ve Internet kullanim
oranlarinin en yiiksek oldugu yas grubunun 16 ile 24 arasinda olmasi bilgisayar
destekli 6gretimin hedef kitlesinin teknoloji kullanimina bakis acisini ortaya koymasi
bakimindan olduk¢a onemlidir. Onceki yillara gore karsilastirilmas: yapildiginda
hem 16-24 yas grubunun hem de diger yas gruplarmin Internet ve bilisim
teknolojileriyle ilgili farkindalik diizeylerinin daha yiiksek oldugunu sdyleyebiliriz.
Bu arastirma sonucunun da ortaya koydugu gibi bilgisayar ve Internet kullanimimin
artmasina bagli olarak iilkemizde de hem 6zel hem de kamu kurumlari tarafindan
Internet temelli uzaktan egitim merkezlerinin sayis1 her gecen giin ¢ogalmaktadir.
Hanehalki Bilisim Teknolojileri Kullanim Arastirmasi sonuclarina gore Tiirkiye
genelinde internet erisim imkanina sahip hanelerin oran1 2013’te %49,1 iken 2014

yilt ayn1 ayinda %11,1°lik bir artisla %60,2 olmustur.

TUIK, Hanehalki Bilisim Teknolojileri Kullanim Arastirmasi kapsaminda
Tablo-1’de ise hanelerde bilisim teknolojileri bulunma oranina yer verilmistir. Buna
gore Tiirkiye genelinde hanelerde masatistii bilgisayar %27,6, tasinabilir bilgisayar
%40,1, cep telefonu (akilli telefonlar dahil) ise %96,1 olarak tespit edilmistir (TUIK,
2014). Bu sonuglara bakildiginda yine halkin énemli bir kisminin Internet vasitasiyla

teknoloji tabanli 6gretimin hedef kitlesi haline geldigini gérmekteyiz.
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Tablo 1. Hanelerde Bilisim Teknolojileri Bulunma Orant

Toplam
Masaiistii bilgisayar 27,6
Tasmabilir bilgisayar (Diziistii, tablet, netbook vb) 40,1
Cep telefonu (Akill1 telefonlar dahil) 96,1
Oyun konsolu 5,6
Sabit hatli telefon 34,6
Dijital fotograf makinesi / kamera 27,2
DVD / VCD / DivX oynatict 29,2
Internete baglanabilen TV 12,4
Hicbiri 1,8

TUIK, Hanehalki Bilisim Teknolojileri Kullanim Arastirmasi, 2014. Birden fazla

secenek isaretlenebildigi i¢in toplam 100 olmayabilir.

Bilgisayar destekli egitim ortamlariin olusturulmasi ve etkin kullanilmasinda
elbette ogretmenlerin BT kullanma becerileri ve tutumlar1 6ne ¢ikarmaktadir. Bu
kapsamda 6gretmenlerin teknoloji bilgi ve yeterliklerine sahip olmasi hizmet 6ncesi
donemde alacaklar1 teknoloji egitimleriyle miimkiin olmaktadir. Buna yonelik 1998
yilinca yiiksekdgretim kurumu (YOK) tarafindan egitim fakiiltelerinde Bilgisayar ve

Ogretim teknolojileri ve Materyal Gelistirme dersleri verilmeye baslanmistir.

Egitim Fakiiltelerinde standart bir program yiiritiilmektedir. Bu programa
gore Ilkdgretim Boliimii Sosyal Bilgiler Ogretmenligi lisans programinda giiz ve
bahar donemlerinde bilgisayar I ve bilgisayar II dersleri 4 saat lizerinde 2+2 (iki saat
teorik, iki saat uygulamali) yiiritilmektedir. Bilgisayar I dersi igin ; “Bilisim
teknolojileri, yazilim ve donanim ile ilgili temel kavramlar, genel olarak isletim
sistemleri, kelime islemci programlari, elektronik tablolama programlari, veri

sunumu, egitimde Internet kullanimi, bilisim teknolojilerinin sosyal yapi iizerindeki
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etkileri ve egitimdeki yeri, bilisim sistemleri giivenligi ve ilgili etik kavramlar1.”
konularini igeren ders igerigi yiiriitiilmektedir. Bilgisayar II i¢in; “Bilgisayar destekli
egitim ile ilgili temel kavramlar, Ogeleri, kuramsal temelleri, yararlar1 ve
sinirliliklari, uygulama yontemleri, bilgisayar destekli 6gretimde kullanilan yaygin
formatlar, ders yazilimlarmin degerlendirilmesi ve se¢imi, uzaktan egitim
uygulamalar1, veri taban1 uygulamalari, bilgisayar ve Internetin gocuklar/gencler
tizerindeki olumsuz etkileri ve Onlenmesi” konularim1 igeren ders igerigi

yiirtitiilmektedir.

Ders igerikleri 0gretmen adaylarinin gelecekteki derslerinde BT kullanma
tutumlarini  ve egitsel Ozyeterlik inanglarini etkilemektedir. Bu kapsamda
teknolojinin egitimdeki rolii lizerine lilkemizdeki tiniversitelerde bir¢ok arastirmalar
yapilmis, konuyla dogrudan ya da dolayli yollardan ilgili bir¢ok bilimsel makale ve
kitap yaymlanmistir. Bunlarin bazilarinda 6gretmen adaylarinin bilgisayar kullanma
durumlari, bilgisayarin rolii ve bilgisayarin egitimde kullanimi ile ilgili goriisleri

belirlenmeye ¢alisilmigtir.

Alan yazinda Topal ve Akgiin (2015) ‘nun yaptiklar caligmalarinda 6gretmen
adaylarmin Ozyeterlik inanclarini incelemisler ve onlarin orta diizeyde Ozyeterlik
inancina sahip olduklarini ortaya ¢ikarmuslardir. Ayrica Ozyeterlik inanglarin,
cinsiyet, Internet kullanma sikligi, boliim, egitsel Internet kullanimi, sosyal ag
kullanim siklig1, yeterli egitim alma durumlarina gore incelemislerdir. Bu kapsamda

belirtilen tiim bagimsiz degiskenler agisindan fark tespit edilmistir.

Yurt ve Giil (2011)  ortadgretim &grencilerinin Internete karsi tutumlar1 cinsiyet,
sinif, kisisel bilgisayar, akademik ortalama bagimsiz degiskenlerine gore
incelemistir. Bu c¢aligmada bilgisayarla ugrasi ile kendini yeterli hissetme arasinda

ters bir iligkinin oldugu bulunmustur.

Diger bir aragtirma ise Sosyal Bilgiler 0gretmen adaylarinin bilgisayar
destekli egitimi tanimlamalar1 ve teknolojinin egitimde kullanilmasina yonelik bakis
acilarini tespit etmektedir. Calisma kapsaminda adaylarin baslica yaptiklari detayli
tanimlamalar ve yorumlar incelenerek teknolojinin egitimde bir aragc mi yoksa

Ogretim stratejisi rolii mii oldugu incelenmistir. Ogretmen adaylarinin temel
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bilgisayar becerileri ve bunlara bagli olarak derslerde teknoloji kullanimina nasil
baktiklart ele alinmigtir. Caligmada elde edilen bulgulara gore Sosyal Bilgiler
Ogretmen adaylarmin temel bilgisayar becerilerinin kendilerine {iniversite
seviyesinde gosterilen ders kapsami ve popiiler olan internet uygulamalari ile sinirli
oldugu ve ancak sahibi olduklar1 belirlenmistir. Ayrica kendi siiflarinda uygulanan
bilgisayar konularinin egitime entegre edilmesine sicak baktiklar1 da ortaya ¢ikan

sonuglar arasindadir (Tarman ve Baytak, 2011).

Tuncer ve Oziit (2012) iin yapti1 ¢aligmada; sinif dgretmeni adaylarinin
egitsel Internet kullanimina yonelik 6z yeterlik inanglari cinsiyetlerine, dgrenim
tiirlerine, kisisel bilgisayar durumuna, Internet kullanma siirelerine, &grenim
gordiikleri sinif, Internete baglanma ortamlarina gore incelemistir. Bu ¢alisma
sonucunda egitim Fakiiltelerindeki BT altyapinin iyilestirilmesinin 6gretmen
adaylarinin bilgisayar ve Internet becerilerinin gelismesine, teknolojiye yonelik
olumlu tutum kazandiracagi sonucuna varilmistir. ilgili alan yazinda 6gretmenlerin
Egitim 6gretim faaliyetleri iginde Interneti etkili bir sekilde kullanabilmesi igin
ogretmen yetistiren kurumlardaki BT derslerinin igeriginin ve uygulamalarinin
ogretmenlerin teknolojiyi etkin bir sekilde kullanabilecegi sekilde diizenlenmesi

gerektigine vurgu yapilmaktadir.

Usta, Bozdogan ve Yildirim (2007) yaptiklar1 ¢aligmasinda cinsiyete, sinif,
mezun olduklari lise tiiriine gore, kendilerine ait bilgisayara sahip olma, bilgisayar
kullanmaya baslama zamanlarina gore, Internete baglanma siirelerine gore, Internete
ulasma yerlerine gore ve Interneti kullanma amaglarma gore Smmf Ogretmenligi
adaylarmin Internet kullanimina iliskin tutumlarmin degerlendirilmistir. Bu
arastirmada Ogrencilerin yarisinin bilgisayar kullanmaya {niversite yillarinda
basladig1 ve biiyiik boliimiiniin de Interneti egitim amagclh kullandig tespit edilmistir.
Ilgili arastirmada &grencilerin kendilerine ait bilgisayara sahip olma, Interneti
kullanma siireleri ve Internete girdikleri mekan bagimsiz degiskenleri arasinda

anlamli fark tespit edilmistir.

Bahar, i¢li ve Giilagti (2010) Ortadgretim Ogretmenlerinin bilgisayar ve
Internet tutumlarinin incelenmesi (Erzincan Ornegdi) arastirmasini yapmistir. Alan

yazinda ogretmenlerin kidem durumu, brans, mezun olunan yiiksekdgretim kurumu,
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evde Internet baglantis1 olma durumuna gore, cinsiyet, evde bilgisayar bulunma
durumuna gore ve hangi siklikla bilgisayar kullandigina gére Internet kullanma
tutumlar1 incelenmistir. Calismada Ogretmenlerin bilgisayar ve Internete giiven
duymadiklar1 ve kaygilar tasidigi ortaya ¢ikarilmistir. Cinsiyete gore 6gretmenlerin
bilgisayara yonelik tutumlariin farkli oldugu tespit edilmistir. Ayrica 6gretmenlerin
branslarmin hem bilgisayar hem de Internete yonelik tutumlarinda énemli oldugu
sonucuna ulasilmistir. Ogretmenlerin bilgisayar ve Internet tutumlarinda mezun

olduklar1 yiiksekdgretim kurumunun 6nemli bir degisken oldugu ifade edilmistir.

Bahar, Uludag ve Kaplan (2009) yapmis oldugu calismasinda cinsiyet, kidem,
mezun olunan yiiksekdgretim kurumu, kisisel bilgisayara sahip olup olmama, ve
evde Internet baglantis1 olup olmama durumuna gore ilkogretim Sgretmenlerinin
bilgisayar ve Internet tutumlar1 incelenmistir. Ilkdgretim 6gretmenlerinin kidem
durumu ile mezun olduklar1 yiiksekdgretim kurumunu tiiriine gore anlamli fark
bulunamamistir. Cinsiyet degiskenine gore Ogretmenlerin anlamli bir fark

bulunmazken Internete kars1 tutum puanlari arasinda fark anlamli bulunmustur.

Oral (2004) 6gretmen adaylarinin Internet kullanma durumlan ile ilgili
yapmis oldugu ¢alismada Internetin dgretimde kullanimi, dgretimde kullanimindan
hoslanma, iletisimde kullanim ve bilgi paylasiminda kullanimi gibi bagimsiz
degiskenler kullanilmistir. Arastirmada elde edilen bulgulara gore Ogretmen
adaylarmm bu bagimsiz  degiskenlerden Internetin  dgretimde  kullanimu,
arastirmalarda kullanimi, , iletisimde kullanimi ve bilgi paylasiminda kullanimi
tutum puanlarina gére anlamli fark bulunmustur. Ogretmen adaylarinin yaridan

fazlasmin Interneti arastirma ve ddev yapma araci olarak kullandiklari belirlenmistir.

Kutluca ve Ekici (2010) O6gretmen adaylarmin bilgisayar destekli egitime
iliskin tutum ve Ozyeterlik algilarim incelenmislerdir. Bu arastirmada bagimsiz
degisken olarak bilgisayar kullanim sikligina, bilgisayar kullanim, cinsiyete, kayitli
olduklar1 programa ve bilgisayara sahip olma durumu kullanilmistir. Caligmada
ogretmen adaylarinin Bilgisayar destekli egitime iliskin tutumlarinin olumlu ve
bilgisayar destekli egitime iliskin Ozyeterlik algilarmin iyi diizeyde oldugu

sonucuna ulagilmistir.
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Eroglu, Unlii, Eroglu ve Yilmaz (2011) Beden Egitimi Ogretmeni ve Beden
Egitimi 6gretmen adaylarinin egitsel Internet kullanimmna yonelik yeterliklerini
inceledikleri ¢alismalarinda, cinsiyet ve egitsel Internet kullanimina degiskenleri
kullanilmistir. Calismada genel olarak Beden Egitimi Ogretmenlerinin ve Beden
Egitimi ogretmenlerinin egitsel Internet kullanim yeterliklerinin yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Beden egitimi &gretmeni ve Ogretmen adaylarmin egitsel internet
kullanimina yonelik yeterliklerine iliskin yapilan karsilastirmada ise anlamh
farkliliga rastlanmistir. Cinsiyet degiskeni agisindan yapilan karsilastirmada ise

anlamli bir farkliligin olmadig1 goriilmiistiir

Balay, Kaya ve Cevik (2014) tarafindan dgretmenlerin Internete yonelik
tutumlari ve egitsel Internet kullanimina yonelik 6z - yeterlik inanglar1 arastirilmustir.
Bu c¢alismada cinsiyetlerine, branslarmna, giinliik Internet kullanma siiresine ve
yaslarina gore bagimsiz degiskenleri kullanmistir. Elde edilen bulgulara gore
ogretmenlerin Internete yonelik tutumlarinda, cinsiyet ve yas degiskenlerine gore
anlamli bir fark bulunmamus, brans ve giinliik Internet kullanim siiresi degiskenlerine
bagl olarak anlamli bir fark bulunmustur. Ogretmenlerin, egitsel Internet kullanim
6z — yeterligi inanglarinin cinsiyet, yas, brans ve giinliik Internet kullanim siiresi

degiskenlerine gore anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir.

Kose, Gencer ve Gezer (2007), meslek yiiksekokulu 6grencilerinin bilgisayar
ve Internet kullanimina yonelik tutumlari ile ilgili bir calisma yapmustir. Bu
calismada program, cinsiyet, bilgisayar sahibi ve Internet erisimi olma bagimsiz
degiskenleri kullanilmistir. MYO 6grencilerinin bilgisayar ve Internet kullanimina
yonelik olumlu tutuma sahip olduklar1 bulunmustur. Erkek 6grenciler kiz 6grencilere
gore bilgisayar ve Internet kullanimma yénelik daha olumlu tutum gostermektedir.
Bilgisayar sahibi ve Internet erisim olan 6grenciler bilgisayar ve Internet kullanimina

yonelik daha olumlu tutuma sahip oldugu sonucuna ulagsmislardi.

Bozkurt, Demirer ve Sahin (2010) tarafindan fizik 6gretmeni adaylarinin
Internete yonelik tutumlari ve egitsel Internet kullanim Ozyeterlik inanglari ¢aligmasi
yapilmigtir. Bu calismada cinsiyet, siif ve giinliik Interneti kullanma oranlari
degiskenleri kullanilmistir. Bu arastirmada fizik Ogretmen adaylarinin kisisel

bilgilerine gore Internete yonelik tutumlar1 ve egitsel internet kullanim Ozyeterlik
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inanglar1 incelenerek aralarindaki iliskiye bakilmistir. Ogretmen adaylarinin Internete
yonelik tutumlar1 ve egitsel Internet kullanim Ozyeterlik inanglarinin yiiksek oldugu,
ogretmen adaylarinin Internete yonelik tutumlari {izerinde Internet kullanma
oranlarmin etkisi oldugu sonucuna varilirken, cinsiyet smif ve kisisel bilgisayar
sahipliginin etkisi olmadigi bulunmustur. Egitsel Internet Ozyeterlik inanclar
lizerinde ise kisisel bilgisayar sahipligi ve Internet kullanma oranlarmnin etkisinin
oldugu bulunurken, cinsiyet ve sinif degiskenlerinin etkisinin olmadigir bulunmustur.
Ogretmen adaylarmin Internete yonelik tutumlari ile egitsel Internet kullanim
Ozyeterlik inanglar1 arasinda da yiiksek diizeyde pozitif anlamli bir iliski oldugu

sonucuna ulasilmistir.

Yenilmez, Turgut, Anapa ve Ersoy (2011) ise; ilkdgretim matematik
ogretmen adaylarinin egitsel Internet kullanimma yonelik Ozyeterlik inanglar
incelenmistir. Arastirmada su sonuglar elde edilmistir: ilkdgretim matematik
ogretmen adaylarmin egitsel Internet kullanim Ozyeterlik inanglarinm, smifa ve
akademik ortalamaya gore farklilagsmadigi, cinsiyete, bilgisayar basarisina ve kisisel
bilgisayar olma durumuna gore farklilagtign goriilmiistiir. internet kullamim siiresi
arttikga, 6gretmen adaylarmin Ozyeterliklerine yonelik inanglarinin da olumlu olarak
arttigr gozlemlenmistir. Tiim bu sonuglar dogrultusunda alan yazin 6zeti asagidaki

(Tablo 2) sekilde diizenlenebilir.

Tablo 2. Alan yazin ozeti

Cahsmay1  Orneklem  Orneklem Bagimh Bagimsiz degiskenler Anlamh
Yapanlar grubu sayisi degiskenler Farkhhk

o Cinsiyet,
Topal ve e Internet kullanma sikligi,
Akgiin Ogretmen Oz- bolim, _ .
(2015) Adaylari 369 Yeterlilik o Egitsel Internet kullanimu, Cinsiyet gore

e Sosyal ag kullanim sikligi,
e Yeterli egitim alma

Cinsiyet,

Yurt ve Giil e L. * Kisisel
(2011) Qttaogr.etlm 171 Tutum * Sl.n l.f’ i Bilgisayar
Ogrencileri o Kisisel bilgisayar, varhigina gore
e Akademik Ortalama
Bozkurt, e Cinsiyet, -
Demirer ve  Ogretmen 180 '(I;l;tum Ve e Smf,
: A e Giinliik Interneti Kullanma
Sahin (2010) Adaylan Yeterlilik —— guanie
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Calismay1 Orneklem Orneklem Bagimh Bagimsiz degiskenler Anlamh
Yapanlar grubu sayisi degiskenler Farkhhik
Kése, e program, Cinsiyet ve
Gencer ve Yiiksekokul e cinsiyet, bilgisayar
Gezer (2007) Ogrencileri 276 Tutum e bilgisayar sahibi sahibi
e Internet erisimi olma
e Cinsiyetlerine, Oz-Yeterlilik,
¢ Branglarina, Cinsiyete
Balay, K aa . TUUMVe ¢, Ginliik internet kullanma €0t
ve Cevik Ogretmenler 290 Oz- .
- stiresine,
Yeterlilik .
e Yaslarina gore
Eroglu, e Cinsiyet, -
Unlii, Eroglu .. _ .. e egitsel Internet
ve Yilmaz Qgretmf Ve 372 $Z' lilik kullanimina y6nelik
(2011) ogrenciler eterlili yeterlikleri
o Bilgisayar kullanim Tutuma
sikligina, cinsiyet
e bilgisayar kullanim, Ozyeterlilik
e cinsiyete, bllg_lsayara
Kutluca ve o Tutumve e kayith olduklari programa, Sahip olma
Ekici (2010) Agzeggn 135 Oz- e bilgisayara sahip olma
Y Yeterlilik durumu
e Internetin 6gretimde -
kullanim ,
e arastirmada kullanim ,
o Ggretimde kullanimindan
. e hoslanma,
Oral (2004) ~ Ogretmen 5, Tutum o iletisimde kullanim,
Adaylar1 o
¢ bilgi paylasiminda
kullanimi1
e Cinsiyet, Internet
e kidem, baglantist
Bahar: e mezun olunan olup olmama
Uludag ve . yliksekogretim kurumu, durumu
Kaplan Ogretmenler 208 Tutum o kisisel bilgisayara sahip
(2009) olup olmama,
e evde Internet baglantisi
olup olmama
Yurt ve Giil e o Cinsiyet -
Ortadgretim
(2011) Ogrencileri 171 Tutum
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Calismay1 Orneklem Orneklem Bagimh Bagimsiz degiskenler Anlamh
Yapanlar grubu sayisi degiskenler Farkhilik
Ogretmenlerin kidem hangi siklikla
durumu, bilgisayar
brans, kullandig:
mezun olunan
yiiksekogretim kurumu,
evde internet baglantist
Bahar,i¢li ve olma durumuna gére,
Giilact1 . e Cinsiyet,
(2013) Ogretmenler 518 Tutum « evde bilgisayar bulunma
durumuna gore,
hangi siklikla bilgisayar
kullandigina gére
Cinsiyete, Simf
Sinif, ,kendinize ait
Mezun olduklari lise bilgisayar,
tiiriine gore, Internet
Usta, Kendilerine ait bilgisayara baglantisinin
Bozdogan ve . gahip olFig olup 5
& Ogretmen e Bilgisayar kullanmaya olmadigima,
Yildirm Adaylar 229 Tutugg baslama zamanlarma gore, hangi amagla
(2007) Internete baglanma b”g'sayaf
siirelerine gore, kullandigina
Internete ulasma yerlerine
gore,
Interneti kullanma
amaglarina gore
Cinsiyetlerine, Cinsiyete
Ogrenim Tiirlerine,
Kisisel Bilgisayar
Tuncer ve Ogretmen - Durumuna,
Oziit (2012) daylarr 183 veterlilik  ® Internet Kullanma

Siirelerine,

Ogrenim Goérdiikleri Sinif,
Internete baglanma
ortamlarina gore

Alan yazinda taramasi sonucunda ¢esitli 6rneklemler ve gesitli degiskenler

acisindan Internet kullanma tutumu ve Internet yonelik Ozyeterlik inanglar

incelenmistir. Buna yonelik her bir degisken acisindan alan yazinda yer alan anlamli

farkliliklar Tablo 3’te sunulmustur.
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Tablo 3. Detayli Alan yazin ézeti

Bagimli degiskenler Tutum Oz-yeterlilik
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S EEEESES23:88E3: B
Calismay1 yapanlar OO AR oYy dapaNdNARAO"TFEYY A
Cinsiyet V \/ N VNN N
Simf \ N N
Kendinize Ait Bilgisayar \ N V V
Internet Baglantis1 var m1? \ \
Internet Erisimi var m1? <
Kag Yildir Bilgisayar Kullandigi N
Hangi Siklikla Bilgisayar
Kullandig1 \ \ V
Hangi Siklikla internet Kullandig \ \ \
Okul Diginda Herhangi Bir
Egitim Alip Almadigi \ V
Okul Disinda Herhangi Bir
Egitim Aldi Ise Diizeyi
Hangi Amagcla Bilgisayar
Kullandigi
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BOLUM 11

3.YONTEM

Arastirmada nicel arastirma yontemlerinden nedensel karsilastirma ydntemi
kullanilmistir. Calismada evren, 6rneklem, veri toplama araclar1 ve verilerin analizi

detayl olarak agiklanmustir.

3.1.Arastirma Modeli
Bu c¢alismada nedensel karsilastirma yontemlerine dayanan nicel bir yontem

izlenmistir. Nedensel karsilastirma arastirmalar1 insan gruplart arasindaki
farkliliklarin nedenlerini ve sonuglarini kosullar ve katilimcilar tizerinde herhangi bir
miidahale olmaksizin belirlemeyi amaglayan g¢alismalar olarak betimlenmektedir
(Biiyiikoztiirk vd.2012). Calismada da cinsiyet, siif diizeyi, internete erisim sekli,
bilgisayar kullanma y1li, bilgisayarin var olma durumu, internet baglantin var olma
durumu, bilgisayar kullanma sikl1g1, internet kullanma siklig1, okul disinda bilgisayar
egitimi alma durumu, okul disinda bilgisayar egitimi aldi ise hangi diizeyde ve hangi
amagla bilgisayar kullandigr durumu degiskenlerine gore sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin Internet kullanma tutumlari ve egitsel Internet kullanma Ozyeterlik
inanglarinin farklilik durumlarmin incelenmesi nedeniyle nedensel karsilastirma

yontemi kullanilmistir.

3.2.0rneklem
Aragtirmanin drneklemini 2013-2014 egitim-6gretim yilinda Giresun Universitesi

Egitim Fakiiltesi [lkogretim Sosyal Bilgiler Ogretmenligi programinda cesitli
simniflarda (1, 2, 3 ve 4. smiflarda) O6grenim gbéren 337 Ogretmen adayi
olusturmaktadir. Arastirmaci bu bdliimde bilgisayar I ve bilgisayar II derslerine

yiirlitmiis olmasi sebebiyle arastirmada ulagilabilir 6rnekleme yontemi kullanilmastir.

Orneklemi olusturan 6gretmen adaylarmin 148’1 kiz (%43.9), 189’i erkek (%56.0);
65’1 1. smifta (%19.2), 74’1 2. smifta (%21.9), 113’si 3. smifta (%33.5) ve 85’1 4.
siifta (%25.2) 6grenim gormektedir. Ayrica bu 6gretmen adaylarinin 84’i (%24.9)
1-4 yil, 140’1 (%41.5) 5-7 yil, 82’si (%24.3) 8-10 y1l ve 31’1 (%09.1) 11 ve daha
fazla yil bilgisayar kullanicist olduklari ifade etmislerdir. Orneklemle ilgili sayisal

veriler Tablo 4’te diizenlenmistir.
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Tablo 4. Orneklemde yer alan Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Sayisal verileri

Ozellik n %
. Kadin 148 044
Cinsiyet '
Erkek 189 0,56
Smif Diizeyi 1. Smif 65 0,19
2. Sinif 74 0,22
3. Smf 113 0,34
4, Simf 85 0,25
Internete Erisim Sekli Mobil 100 0,30
Ev Net 79 0,23
Okulda Genel Ag 22 0,07
Yurtta Genel Ag 136 0,40
Bilgisayar Kullanma Y1l 1-4 Y1l 84 0,25
5-7 Y1l 140 0,42
8-10 Y1l 82 0,24
11 Y1l Ve Uzeri 31 0,09
Bilgisayarin Var Mi1? Evet 239 0,71
Hayir 98 0,29
Internet Baglantin Var M1? Evet 250 0,74
Hayir 87 0,26
Bilgisayar Kullanma Siklig Giinde 1-2 Saat 131 0,39
Giinde 3-4 Saat 75 0,22
Giinde 5 ve Uzeri 40 0,12
Haftada 1-2 Saat 27 0,08
Haftada 3-4 Saat 38 0,11
Haftada 5 Saat ve Uzeri 18 0,05
Ayda 1-2 Saat 3 0,01
Ayda 5 + 5 0,01
Internet Kullanma Siklig1 Giinde 1-2 Saat 141 0,42
Giinde 3-4 Saat 90 0,27
Giinde 5 ve Uzeri 47 0,14
Haftada 1-2 Saat 21 0,06
Haftada 3-4 Saat 15 0,04
Haftada 5 Saat ve Uzeri 11 0,03
Ayda 1-2 Saat 5 0,01
Ayda5 + 7 0,02
Okul Disinda Bilgisayar Egitimi Aldin Evet 69 0,20
Mi1? Hayir 268 0,80

24



Qkul Disinda Bilgisayar Egitimi Aldi Egitim Almadim 214 0.64
Isen Hangi Diizeyde '

Baslangig 33 0,10
Orta 72 0,21
Tleri 18 0,05
Hangi Amagla Bilgisayar Kullantyorsun? - Egitim Ogretim 105 0,31
Sos Aglar 153 0,45
Aligveris 2 0,01
Zaman Gegirme 45 0,13
Gazete Okuma 11 0,03
Oyun 6 0,02
Diger 15 0,04

3.3.Verileri Toplama Araclari
Arastirmada Sahin (2009) tarafindan gelistirilen “Egitsel Internet Kullanom Oz

yeterlik Inanc1 Olgegi” ile Tavsancil ve Keser (2002) tarafindan gelistirile “Internet
Kullanimma Yonelik Tutum Olgegi”  kullamlmistir. Bunun yanmda 6rneklemi
olusturan Ogretmen adaylarmin cinsiyet, smif, 6grenim tiiri gibi oOzeliklerini
belirlemeye yonelik kisisel bilgi formu uygulanmustir. Egitsel internet kullanim 6z
yeterlik inanc1 dlgegi 5°li likert tipinde 28 maddeden olusmaktadir. Olgegin gecerlilik
ve giivenirlik analizleri Sahin (2009) tarafindan yapilmis ve Cronbach Alpha
giivenirlik katsayisi 0.96 olarak bulunmustur. Bu arastirmada da 6l¢egin Cronbach
Alpha giivenirlik katsayis1 0.96 olarak hesaplanmigtir. Olgekten almabilecek en
diisiik puan 28 ve en yiiksek puan 140’tir. Internet kullanimina yonelik tutum &lcegi
5°’1i likert tipinde 31 maddeden olusmaktadir. Olgegin gegerlilik ve giivenirlik
analizleri Tavsancil ve Keser (2002) tarafindan yapilmis ve Cronbach Alpha

giivenirlik katsayis1 0.89 olarak bulunmustur.

Olgek puanlarmin yiiksek olmasi dgrencilerin Interneti egitsel olarak kullanmada

kendilerini daha yeterli gordiiklerinin bir gostergesi olarak yorumlanmaktadir

3.4.Verilerin Analizi
Arastirmadan elde edilen verilerin analizinde SPSS 17 paket programi kullanilmistir.

SPSS Paket programi kullanilarak dgrencilerin egitsel Internet kullanimina iliskin
Ozyeterlik inanglarinin ve Internet Kullammma Yonelik Tutum Olgegi toplam
puanlar1 hesaplatilmistir. Ogrencilerin toplam puanlari, kisisel 6zellikleri agisindan
betimleyici istatistik, iliskisiz Orneklemler t-testi, iligkisiz ikiden ¢ok grup

ortalamalarinin Kkarsilastirllmasinda tek yonlii varyans analizi (One-vay-anova),

25



gruplar arasindaki farkin kaynaginin tespit etmek igin post hoc testlerinden
benferroni kullanilmis ve degiskenler arasindaki iliskilerin tespit edilmesinde
pearson correlation analizi yapilmistir. Bu agidan bagimsiz degiskenlere yonelik fark
testlerinin kullanilmasinda iki diizeyli ve siirekli degiskenler igin parametrik
testlerden t-testi kullamlmstir. Ikiden fazla diizeyli, siirekli, normallik, homojenlik
varsayimlarini saglayan degiskenler i¢in tek yonlii varyans analizi (one-vay-anova)
kullanilmistir. Bunun yami sira Ogrencilerin egitsel Internet kullanimma iliskin
Ozyeterlik inanglariyla, Internet kullanimma yonelik tutumlar1 arasindaki iligkiyi
belirlemek amaciyla Pearson Corelasyon katsayisindan  yararlanilmistir.
Degiskenlerin siirekli ve dogrusal bir yapi izlemelerinden dolay: Pearson Corelasyon
katsayist kullanilmistir. Calismada istatistiksel analizlerin yapilma siirecinde sosyal
bilimlerde kullanilan .05 anlamlilik diizeyi tercih edilmistir. Verilerin analiz

sonuglari tablolastirilarak yorumlar yapilmistir.

Tablo 5. Orneklemde yer alan Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin demografik
ozellikleri ve bunlarin analizinde kullanilan yontemler

Bagilmhi Bagimsiz degisken Ozellik Say1 Verilerin analizi
degisken
Tutum ve - 337 Pearson Korelasyon
Ozyeterlik
Tutum ve Cinsiyet Kadmn 148 T-Test
Ogzyeterlik Erkek 189
Tutum ve Sinif diizeyi 1. Simf 65 Oneway anova
Ozyeterlik 2. Suuf 74 Post Hoc Tests
3. Sinif 113 Bonferroni
4. Sinf 85
Tutum ve Internete erisim sekli Mobil 100 Oneway anova
Ozyeterlik Ev Net 79 Post Hoc Tests
Okulda Genel Ag 22 Bonferroni
Yurtta Genel Ag 136
Tutum ve Bilgisayar Kullanma Y1l 1-4 Y1l 84 Oneway anova
Ozyeterlik 5-7 Yil 140 Post Hoc Tests
8-10 Y1l 82 Bonferroni
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11 Y1l Ve Uzeri 31

Tutum ve bilgisayarin var m1? Evet 239 T-Test

Ozyeterlik Hayir 98

Tutum ve Internet Baglantin var mi?  Evet 250 T-Test

Ozyeterlik Hayir 87

Tutum ve Bilgisayar Kullanma sikligi ~ Giinde 1-2 Saat 131 Oneway anova

Ozyeterlik Giinde 3-4 Saat 75 Post Hoc Tests
Giinde 5 Ve Uzeri 40 Bonferroni

Haftada 1-2 Saat 27
Haftada 3-4 Saat 38
Haftada 5 Saat Ve 18

Uzeri
Ayda 1-2 Saat 3
Ayda 5 + 5
Tutum ve Internet Kullanma siklig Giinde 1-2 Saat 141 Oneway anova
Ozyeiglik Giinde 3-4 Saat 90 Post Hoc Tests
Giinde 5 Ve Uzeri 47 Bonferroni
Haftada 1-2 Saat 21
Haftada 3-4 Saat 15
Haftada 5 Saat Ve 11
Uzeri
Ayda 1-2 Saat 5
Ayda 5 +
'[utum ve Okul disinda bilgisayar Evet 69 T-Test
Ozyeterlik egitimi aldin m1? Hayir 268
Tutum ve Okul Disinda Bilgisayar Egitim Almadim 214 Oneway anova
Ozyeterlik Egitimi aldi isen hangi Baglangic 33 Post Hoc Tests
diizeyde
Orta 72 Bonferroni
fleri 18
Tutum ve Hangi Amagla Bilgisayar Egitim Ogretim 105 Oneway anova
Ozyeterlik kullaniyorsun? Sos Aglar 153 Post Hoc Tests
Aligveris 2 Bonferroni
Zaman Gegirme 45
Gazete Okuma 11
Oyun 6
Diger 15

3.5.Gecerlilik ve Giivenirlik
Bu c¢alismada da gecerlik ve giivenirlik agisindan ¢esitli onemler alinmis ve Topu,

Baydas, Turan ve Goktas (2013)’lin ¢calismalarinda yer alan stratejiler dogrultusunda

asagida 6zetlenmistir:
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* Gecerlik onlemleri:

Kullanilan yontem alan yazinla iligkilendirilmis ve yontemin se¢im
gerekceesi aciklanmistir.

Aragtirma desenine uygun veri toplama araglar1 secilmis ve gegerlik-
giivenirlik analizleri yapilmistir.

Verilerin analizi ayrintili sekilde agiklanmig ve alan yazina
dayandirilmistir.

Gegerlik ve giivenirlik 6nlemleri agiklanmistir.

Veri toplanirken katilimcilarin goniilliiliik ilkesi benimsenmistir.

¢ Giivenirlik onlemleri

Veri toplama araclarina yonelik pilot ¢aligmalar1 yapilmistir.

Veri toplama araglarinda gilivenirlik hesaplamalar1 yapilmistir.
Calismanin her agamasinda ii¢ uzman goriisii alinmustur.

Calismanin her agamasinda ii¢ akran goriisii alinmistir.

Uzmanlar tarafindan dil kontrolii yapilmistir.

Goriligsmelerin sagliklh yiirtitiilmesi i¢in goriigme sorularina yonelik
katilimcilarin kafasina takilan bir sey ya da anlasilmayan bir noktanin

olup olmadig1 sorulmustur.
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BOLUM IV

4. BULGULAR VE YORUM
Calismada Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin Internet kullanma tutumlari

ve egitsel Internet kullanma Ozyeterlikleri cesitli bagimsiz degiskenleri kapsaminda

incelenmistir.

4.1. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin internet kullanimina iliskin tutumlar:

ve egitsel Internet kullammina yénelik 6z yeterlik inanclar1 arasindaki iliski

Sosyal Bilgiler dgretmen adaylarinin egitsel Internet kullammi Ozyeterlik
inanglarinda ve Internete yonelik tutumlar: arasinda iliskiyi belirlemek icin (Pearson
Corelasyon) teknigi kullanilmistir. Yapilan analiz sonucunda dgretmen adaylarinin
egitsel Internet kullanimi 6z-yeterlilik inanglari ile Internete kars1 tutumlar arasinda
orta diizeyde pozitif ve anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir (r= .318, p<.05).
Ogretmen adaylarmin egitsel internet kullanimi Ozyeterlik inanci yiiksek olan
ogrencilerin internet kullanimina yonelik tutumlart daha olumludur. Bu baglamda
Ogretmen adaylarinin bilisim teknolojileri konusunda daha donanimli olmalarini
saglamak icin gelistirilecek 6gretim programlarinin hazirlanmasi agsamasinda internet
kullanimina yonelik 6z yeterlik inanglar1 ve internete karsi tutumlarini gelistirecek
iceriklere yer vermenin amaca katki saglayacagi diisiiniilmektedir. Buna yonelik

ayrintili bilgi Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Egitsel Internet Kullamimi Ozyeterlik
Inanglarinda ve Internete Yonelik Tutumlar: Arasindaki Iliski Gore Yapilan

Korelesyon Coziimlemesi Sonug¢lari

Internete Yonelik Tutumlart

Bilgisayar Ozyeterlik r .318
Inanclar
p .000
N 337
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4.2. internet kullanimina iliskin tutum ve egitsel Internet kullanimina yénelik 6z

yeterlik inanclarinin cinsiyet etkisine gore farka

Sosyal Bilgiler Ogretmen adaylarmin internete yonelik tutumlarinda cinsiyet
bagimsiz degiskenine gore farklilik gbsterip gostermedigini test etmek icin iligkisiz
Ol¢timlerde bagimsiz t-testi kullanilmistir. Yapilan t-testi analizinden elde edilen
bulgulara gére 6gretmen adaylarinin egitsel internet kullanimi 6z yeterlilik inanglart
cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik gostermektedir (t(335)=-3,47, p<.05).
Buna yonelik detayli bilgi Tablo 8’de sunulmaktadir. Bu farkin kaynagi erkeklerin
egitsel internet kullanimi &z yeterlilik inanglarina iliskin ortalama puanlarinm (X
=98.33, $s=13.26), kizlarin ortalama puanlarindan (X =93.54, ss=11.59) yiiksek
olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu bulgu erkek dgretmen adaylarinin egitsel Internet
kullanim1 6z yeterlilik inanglarinin kizlarin 6z-yeterlilik inanglarindan daha olumlu
oldugu anlamina gelmektedir. Bu nedenle erkek 6gretmen adaylarinin egitsel Internet
kullanma diizeylerinde kadin 6gretmen adaylarina oranla kendilerini daha yeterli

bulduklar1 soylenebilir.

Tablo 7. Ogretmen Adaylarinin Egitsel Internet Kullanmimi Ozyeterlik Inanglarinda

Cinsiyete Gore t-Testi Sonuglart

Olgek Cinsiyet N X ss sd t p
Bilgisayar Kadin 148 93.54 11.59 *
Ozyeterlik Erkek 189 9833 1326 o0 3473 ,001

* p<.05 diizeyinde anlamlidir.

Sosyal Bilgiler Ogretmen adaylarmin Internete yodnelik tutumlarinin
cinsiyetlerine gore farklilik gosterip gostermedigini test etmek icin iliskisiz
Olgiimlerde bagimsiz t-testi kullanilmistir. Yapilan t-testi analizinden elde edilen
bulgulara gore Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin Internete yonelik tutumlari
cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik gostermektedir t(335)=-2,50, p<.05).
Detayli bilgi Tablo 7°de sunulmaktadir. Bu farkin kaynagi erkeklerin Internete
yonelik tutumlarina iliskin ortalama puanlarmm (X =101.43, ss=14.37), kizlarin
ortalama puanlarindan (X =97.62, ss=13.19) yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir.
Bu bulgu erkek dgretmen adaylarmin internete yénelik tutumlarmnin kizlarinkinden

daha olumlu oldugu anlamina gelmektedir.
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Tablo 8. Ogretmen Adaylarinin Internete Yonelik Tutumlarinda Cinsiyete Gore t-

Testi Sonuclart

Olgek Cinsiyet N X ss sd t P
Internet Kars1 Kadm 148 97.62 13.19
Tutum Erkek 189 10143 1437 50 2501 013*

4.3. Internet kullanimna iliskin tutum ve egitsel internet kullanimina yénelik 6z

yeterlik inan¢larinin simif diizeyine gore farki

Sosyal bilgiler dgretmen adaylarinin egitsel Internet kullanimi 6z-yeterlilik
inanglarinin okuduklar1 sinif diizeyine gore farklilik gosterip gostermedigini tespit
etmek i¢in tek yonli varyans analizi (one-way-Anova) yapilmistir. Yapilan varyans
analizi sonucunda &gretmen adaylarmimn egitsel Internet kullanmmi 6z-yeterlilik
inanglarinin okuduklart sinif degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik
gostermedigi gdzlenmistir (F(3.333= 2.54, p>.05). Buna gore detayl bilgi Tablo 9°da
sunulmaktadir. Ogretmen adaylarinin simif diizeyleri agisinda egitsel Internet
kullanim1 6z-yeterlilik inanglar1 2.,3. ve 4. Smaifta artis gostermesine ragmen anlamli

bir fark ortaya ¢ikarmamastir.

Tablo 9. Ogretmen Adaylarimin Egitsel Internet Kullanma Ozyeterlik Inan¢larinin

sinif degiskenine Gére Anova Sonuglart

Varyansin Kareler Kareler
Kaynagi Toplami Ortalamasi P
Gruplar Arast 1223,974 3 407,991
Grup [ 53504887 333 160,675 20 096
Toplam 54728,861 336

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin Internete yonelik tutumlarmm
okuduklart sinif diizeyine gore farklilik gosterip gdstermedigini tespit etmek i¢in tek
yonlii varyans analizi (one-way-Anova) yapilmistir. Yapilan varyans analizi
sonucunda &gretmen adaylarinin Internete yonelik tutumlarinda okuduklar simif
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi (F(s.333= 1.63,

p>.05) gdzlenmistir. Buna gore detayli bilgi Tablo 10°da sunulmaktadir. Ogretmen
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adaylarinmn sinif diizeyleri agisinda Internete yonelik tutumlari 2.,3. ve 4. Smufta artis

gostermesine ragmen anlamli bir fark ortaya ¢ikmamastir.

Tablo 10. Ogretmen Adaylarinin Internete Yonelik Tutumlarimn simif degiskenine

Gore Anova Sonuclari
Varyansin Kareler s Kareler F
Kaynagi Toplami Ortalamasi P
Gruplar Arasi 953,673 3 317,891
Grup ci 64649,336 333 194,142 1,637 181
Toplam 65603,009 336

4.4. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Internet kullanimina iliskin tutumlari
ve egitsel Internet kullammina yonelik 6z yeterlik inanclar1 arasinda kendisine

ait bilgisayari olmasina yonelik fark

Sosyal Bilgiler Ogretmen adaylarinin egitsel internet kullanimi Ozyeterlik
inanglar1 kendinize ait bilgisayar1 olup olmadigina bagimsiz degiskenine gore
farklilik gosterip gostermedigini test etmek icin iligkisiz dl¢iimlerde bagimsiz t-testi
kullanilmistir. Yapilan t-testi analizinden elde edilen bulgulara gore oOgretmen
adaylarmin egitsel Internet kullanim1 6z yeterlilik inanglar1 kendisine ait bilgisayar
olup olmadig1 degiskenine gore anlamli farklilik gostermemektedir, (t(335)=-564,
p>.05). Fark gdstermemesinin kaynagi hayir diyenlerin egitsel Internet kullanimi 6z
yeterlilik inanglarma iligkin ortalama puanlarinin (X =95.61, $s=12.89), evet
diyenlerin ortalama puanlarindan (X=96.47, ss=12.72) diisik olmasindan
kaynaklanmaktadir. Buna gore detayli bilgi Tablo 11°de sunulmaktadir. Bu bulgular
ogretmen adaylarinin kendinize ait bilgisayar1 olup olmadiginin egitsel Internet

kullanimi 6z yeterlilik inanc¢larini etkilemedigi anlamina gelmektedir.

Tablo 11. Ogretmen Adaylarinin Egitsel Internet Kullanma Ozyeterlik Inan¢larinda

Kendinize ait bilgisayart olup olmadigina Gére t-Testi Sonuglar

Kendine
Olgek ait < . o :
5 Bilgisayar1 X p
var m1?
Bilgisayar Evet 239 96.47 12.72
Ozyeterlik Hayir 98 95.61 12 89 335 564 573

* p<.05 diizeyinde anlamlidir.
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Sosyal Bilgiler Ogretmen adaylarinin Internete ydnelik tutumlar1 kendinize
ait bilgisayart olup olmadigina bagimsiz degiskenine gore farklilik gosterip
gostermedigini test etmek icin iliskisiz Slglimlerde bagimsiz t-testi kullanilmistir.
Yapilan t-testi analizinden elde edilen bulgulara gore dgretmen adaylarinin internete
yonelik tutumlar1 kendinize ait bilgisayar1 olup olmadig1 degiskenine gore anlaml
farklilik gostermektedir (t(335)=4.017, p<.05). Buna gére detayli bilgi Tablo 12’de
sunulmaktadir. Bu farkin kaynagi evet diyenlerin internete yonelik tutumlara iliskin
ortalama puanlarmm (X =101.67, ss=13.63), hayir diyenlerin ortalama puanlarindan
(X=95.09, ss=13.75) yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir. Bilgisayar1 olan
O0gretmen adaylarinin internete yonelik daha olumlu tutumlara sahip olduklarim

gostermektedir

Tablo 12. Ogretmen Adaylarinin Internete Yonelik Tutumlarinda Kendinize ait

bilgisayari olup olmadigina Gére t-Testi Sonuglart

Kendine
Olcek ait X ss sd t
d Bilgisayar1 X p
var m1?
internet Karsi Evet 239 101.67 13.63 N
Tutum Hayr 98 9509 1375 S 40V 000

* p<.05 diizeyinde anlamlidir.

4.5. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarimin Internet kullanimina iliskin tutumlar
ve egitsel Internet kullanimina yénelik 6z yeterlik inan¢larinin internet

baglantisinin olup olmama durumuna gore farki

Sosyal Bilgiler Ogretmen adaylarmin egitsel Internet kullanimi Ozyeterlik
inanglar1 Internet baglantisinin olup olmadigma bagimsiz degiskenine gore farklilik
gosterip gostermedigini test etmek ig¢in iligkisiz Olglimlerde bagimsiz t-testi
kullanilmistir.  Yapilan t-testi analizinden elde edilen bulgulara gore o6gretmen
adaylarmin egitsel Internet kullanimi 6z yeterlilik inanglar1 Internet baglantisinin
olup olmadigi degiskenine gore anlaml farklilik gostermemektedir (t(335)=-1.273,
p>.05). Buna gore detayli bilgi Tablo 13’de sunulmaktadir. Fark gdstermemesinin
kaynag hayir diyenlerin egitsel Internet kullanimi 6z yeterlilik inanglarma iligkin

ortalama puanlarim (X =97.72, ss=13.66), evet diyenlerin ortalama puanlarindan (
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X =05.70, ss=12.41) diisiik olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu bulgular 6gretmen
adaylarmmn Internet baglantisina sahip olup olmama durumlarmin egitsel Internet

kullanim1 6z yeterlilik inanglarin etkilemedigi anlamina gelmektedir.

Tablo 13. Ogretmen Adaylarinin Egitsel Internet Kullanma Ozyeterlik Inan¢larinda

Internet baglantisimin olup olmadigina Gére t-Testi Sonuglart

Internet
Olgek baglantiniz N X ss sd t p
var m1?
Bilgisayar Evet 250 95.70 12.41 i
Ozyeterlik Hayir 87 97.72 13.66 335 1,273 ,204

Sosyal Bilgiler Ogretmen adaylarmin Internete yonelik tutumlar: Internet
baglantisinin olup olmadigi bagimsiz degiskenine gore farklilik gosterip
gostermedigini test etmek icin iliskisiz Olglimlerde bagimsiz t-testi kullanilmistir.
Yapilan t-testi analizinden elde edilen bulgulara gére 6gretmen adaylarinin internete
yonelik tutumlar1 internet baglantisinin olup olmadigi degiskenine gore anlamli
farklilik gostermemektedir (t(335)=1,764, p>.05). Buna gore detayli bilgi Tablo
14°de sunulmaktadir. Bu farkin kaynag: evet diyenlerin Internete ydnelik tutumlara
iliskin ortalama puanlarinin (X =100.55, $s=13.55), hayir diyenlerin ortalama
puanlarindan (X =97.49, s$s=14.95) yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu
bulgular 6gretmen adaylarmin Internet baglantisina sahip olma diizeylerinin internete

yonelik tutumlarini etkilememektedir.

Tablo 14. Ogretmen Adaylarinin Internete Yonelik Tutumlarinda Internet

baglantisinin olup olmadigina Gore t-Testi Sonuglart

Internet
Olgek baglantiniz N X ss sd t p
var mi1?
Internet Kars1 Evet 250 100.55 13.55
Tutum Hayir 87 97.49 14.95 335 1,764 079
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4.6. internet kullanimina iliskin tutum ve egitsel Internet kullanimina yénelik 6z

yeterlik inan¢larimin internet erisimine gére farki

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin egitsel Internet kullanimi 6z-yeterlilik
inanglarinin Internet erisim sekli bagimsiz degiskenine gore farklilik gosterip
gostermedigini tespit etmek igin tek yoOnlii varyans analizi (one-way-Anova)
yapilmustir. Yapilan varyans analizi sonucunda dgretmen adaylarmin egitsel Internet
kullanim1 6z-yeterlilik inanglarinin Internet erisim sekline gore istatistiksel olarak
anlaml farklilik gostermedigi gozlenmistir (F(s.333= 0,269, p>.05). Buna gore
detayli bilgi Tablo 15°te sunulmaktadir. Ogretmen adaylarinin Internet erisim sekline
gore egitsel Internet kullanimi 6z-yeterlilik inanclar1 mobil, evde, okulda ve yurda

Internete baglanma sekillerine gére anlamli bir fark ortaya ¢ikarmamistir.

Tablo 15. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Egitsel Internet Kullanma
Ozyeterlik Inanglarinda Internet erisim sekline Gore ANOVA Sonuclart

Varyansin Kareler d Kareler =
Kaynagi Toplami Ortalamast P
Gruplar Arasi 132,477 3 44,159 269 847
Grup Iei 54596,383 333 163,953 ' '
Toplam 54728,861 336

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin Internete yonelik tutumlarinda internet
erisim sekli bagimsiz degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigini tespit etmek
icin tek yonlii varyans analizi (one-way-Anova) yapilmistir. Yapilan varyans analizi
sonucunda &gretmen adaylarmin Internete yonelik tutumlarinda Internet erigim
sekline gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi gozlenmistir (F(s-333=
1.608, p>.05). Buna gore detayli bilgi Tablo 16’da sunulmaktadir. Ogretmen
adaylarmin Internet erisim sekline gore Internete yonelik tutumlarinda Mobil, evde,
Okulda ve yurda Internete baglanma sekillerine gére anlamli bir fark ortaya

cikarmamustir.
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Tablo 16. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Internete Yonelik Tutumlarinda
Internet erisim sekline Gore ANOVA Sonuglart

Varyansin Kareler Kareler =
Kaynagi Toplami Ortalamasi P
Gruplar Arast 936,793 3 312,264
Grup fci 64666,216 333 194193 1,608 187
Toplam 65603,009 336

4.7. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarimin Internet kullanimina iliskin tutumlar
ve egitsel Internet kullamimina yonelik 6z yeterlik inanclar arasinda kac yildir

bilgisayar kullandig1 bagimsiz degiskenine gore fark

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin egitsel Internet kullanmimi 6z-yeterlilik
inanclarmin ka¢ yildir bilgisayar kullandigi bagimsiz degiskenine gore farklilik
gosterip gostermedigini tespit etmek igin tek yonlii varyans analizi (one-way-Anova)
yapilmustir. Yapilan varyans analizi sonucunda dgretmen adaylarmin egitsel Internet
kullanim1 6z-yeterlilik 1inanglarinin  ka¢ yildir bilgisayar kullandigima gore
istatistiksel olarak anlamli farkliik gostermedigi gozlenmistir (F(z333= 1,990,
p>.05). Buna gore detayli bilgi Tablo 17°de sunulmaktadir. Ogretmen adaylarinin
kag yildir bilgisayar kullandigina goére egitsel Internet kullanimi &z-yeterlilik
inanglar1 kag yildir bilgisayar kullandigina gore anlamli bir fark ortaya ¢gikmamustir.
Tablo 17. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Egitsel Internet Kullanma
Ozyeterlik Inanglarinda ka¢ yidr bilgisayar kullandigina Gore Anova Sonuglar

Varyansin Kareler s Kareler

Kaynagi Toplami Ortalamasi P
Gruplar Arasi 963,772 3 321,257

Grup Ici 53765089 333 161457 090 115
Toplam 54728,861 336

Ogretmen adaylarmin Internete karsi tutumlarinin bilgisayar kullanma yil
bagimsiz degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigini tespit etmek i¢in tek
yonlii varyans analizi (one-way-Anova) yapilmistir. Yapilan varyans analizi
sonucunda Ogretmen adaylarinin Internete karsi tutumlarinin bilgisayar kullanma

yilina gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterdigi gozlenmistir. (F(z-333)=
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9,62, p<.05). Buna gore detayli bilgi Tablo 18’de sunulmaktadir. Farkin kaynagini
tespit etmek icin post hoc testlerinden benferroni kullanilmistir. Yapilan analiz
sonucunda 5-7 yil boyunca bilgisayar kullananlarin ortalama tutum puanlarinin (X
=99.55) 1-4 yil aras1 kullananlardan (X =94.05), 8-10 yil boyunca bilgisayar
kullananlarin ortalama puanlarinin 1-4 arsinda kullananlardan , 11 yil ve {izeri
bilgisayar kullananlarin ortalama puanlarmmin 1-4 arsinda kullananlardan yiiksek
olmasindan kaynaklanmaktadir. Test sonucunda hesaplanan etki biiyiikligi (1’
=0.08) bu farkin orta diizeyde oldugunu gostermektedir. Bilgisayar yili arttikca

Internet kullanimina kars1 tutular olumlu diizeyde etkilenmektedir.

Tablo 18. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Internete Yonelik Tutumlarinda kag
vildir bilgisayar kullandigina Gore Anova Sonucglari

Varyansin Kareler Kareler E 2

Kaynagi Toplami s Ortalamasi P L
Gruplar Arast 5232,911 3 1744,304

Grup lgi 60370,097 333 181202 022 000 08
Toplam 65603,009 336

4.8. Sosyal Bilgiler 63retmen adaylarinin Internet kullanimina iliskin tutumlari
ve egitsel Internet kullanimina yénelik 6z yeterlik inanclari icin hangi siklikla

bilgisayar kullandig1 bagimsiz degiskenine gore fark

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin egitsel Internet kullanim1 Oz-Yeterlilik
inanglarinda hangi siklikla bilgisayar kullandigina gore farkliik g0sterip
gostermedigini tespit etmek icin tek yonlii varyans analizi (one-way-Anova)
yapilmistir. Yapilan varyans analizi sonucunda dgretmen adaylarmin egitsel Internet
kullanim1 6z-yeterlilik inanglarinda hangi siklikla bilgisayar kullandigina gore
istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi gozlenmistir (F-333= 1,036,

p>.05). Buna gore detayli bilgi Tablo 19’da sunulmaktadir.
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Tablo 19. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin egitsel Internet kullanma Ozyeterlik

inang¢larinda hangi siklikla bilgisayar kullandigina gore anova sonuglart

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynagi Toplami Ortalamast P
Gruplar Arasi 1180,894 7 168,699
Grup Igi 53547,967 329 162,760 1,036 , 405
Toplam 54728,861 336

Ogretmen adaylarmin Internete karsi tutumlarinin hangi siklikla bilgisayar
kullandig1 bagimsiz degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigini tespit etmek
icin tek yonlii varyans analizi (one-way-Anova) yapilmistir. Yapilan varyans analizi
sonucunda dgretmen adaylarmin Internete karsi tutumlarmin hangi siklikla bilgisayar
kullandigia gore istatistiksel olarak anlamli farklihik gosterdigi gozlenmistir (Fs-
333~ 2,099, p<.05). Buna gore detayli bilgi Tablo 20°de sunulmaktadir. Farkin

kaynagini tespit etmek i¢in post hoc testlerinden bonferroni kullanilmistir.

Tablo 20. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Internete yonelik tutumlarinda hangi

stklikla bilgisayar kullandigina gore anova sonuglari

Varyansin Kareler Kareler Anlamli

Kaynagi Toplami S Ortalamasi P Fark (Post Hoc)
o Giindel-2saat ile ayda 1-2
saat
o Giinde 3-4 saat ile ayda 1-2
Gruplar Arast 2805,018 7 400,717 2099 043 saat
Grup I¢i 62797,990 329 190,875 ' ! e Giinde 5 ve uizeri saat ile

ayda 1-2 saat
e Haftada 5 saat ve lizer ile
ayda 1-2 saat

Toplam 65603,009 336

4.9. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Internet kullanimina iliskin tutumlari
ve egitsel Internet kullanimina yénelik 6z yeterlik inanclari icin hangi siklikla

Internet kullandig1 bagimsiz degiskenine gore fark

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin egitsel Internet kullammi dz-yeterlilik

inanclarinda hangi siklikla Internet kullandig1 bagimsiz degiskenine gore farklilik
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gosterip gostermedigini tespit etmek icin tek yonlii varyans analizi (one-way-Anova)
yapilmustir. Yapilan varyans analizi sonucunda dgretmen adaylarmin egitsel Internet
kullanim1 6z-yeterlilik inanglarinda hangi siklikla Internet kullandigina gore
istatistiksel olarak anlamli farklillk gostermedigi gozlenmistir (F 3= 0,722,

p>.05). Buna gore detayli bilgi Tablo 21°de sunulmaktadir.

Tablo 21. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin egitsel Internet kullanma Ozyeterlik

inanglarinda hangi siklikla Internet kullandigina gére anova sonuclart

Varyansin Kareler sd Kareler =
Kaynagi Toplami Ortalamasi P
Gruplar Arasi 736,489 7 105,213 641 792
Grup Ici 53992,372 329 164,111 ! '
Toplam 54728,861 336

Sosyal bilgiler dgretmen adaylarmin internete ydnelik tutumlarinda hangi
siklikla Internet kullandign bagimsiz  degiskenine gore farklihk —gdsterip
gostermedigini tespit etmek icin tek yonlii varyans analizi (one-way-Anova)
yapilmigtir. Yapilan varyans analizi sonucunda o&gretmen adaylarmin Internete
yonelik tutumlarinda hangi siklikla Internet kullandigina gore istatistiksel olarak
anlaml farklilik gostermedigi goézlenmistir (Fzzs3= 0,917, p>.05). Buna gore
detayli bilgi Tablo 22’de sunulmaktadir.

Tablo 22. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Internete yonelik tutumlarinda hangi

siklikla Internet kullandigina gére anova sonuglar

Varyansin Kareler Kareler

Kaynagi Toplami sd Ortalamasi F P

Gruplar Arasi 1255,223 7 179,318 917 493
Grup Ici 64347,786 329 195,586 ’ '
Toplam 65603,009 336

4.10. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin internet kullanimina iliskin
tutumlar ve egitsel Internet kullanimina yonelik 6z yeterlik inanclar1 arasinda
bilgisayar ve internet kullammina yonelik okul disinda herhangi bir egitim alip

almadig1 bagimsiz degiskenine gore fark
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Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin egitsel Internet kullammi Ozyeterlik
Inanglarinda Bilgisayar ve Internet kullanimina yonelik okul disinda herhangi bir
egitim alip almadig1 bagimsiz degiskenine gore farklilik gosterip géstermedigini test
etmek i¢in iliskisiz Ol¢iimlerde bagimsiz t-testi kullanilmistir. Yapilan t-testi
analizinden elde edilen bulgulara gore ogretmen adaylarimin egitsel Internet
kullanim1 Ozyeterlik inanclarinda bilgisayar ve Internet kullanimina yénelik okul
disinda herhangi bir egitim alip almadig1 bagimsiz degiskenine gore anlamli farklilik
gostermemektedir (t(335)=0,628, p>.05). Buna goére detayli bilgi Tablo 23’te
sunulmaktadir. Buna gore evet diyenlerin egitsel Internet kullanimi 6z-yeterlilik
inanglarina iliskin ortalama puanlarmin (X =97.08, ss=11.17), hayir diyenlerin
ortalama puanlarindan (X =96.00, ss=12.92) yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir.
Bu bulgular 6gretmen adaylarmin bilgisayar ve Internet kullanimma yénelik okul
disinda herhangi bir egitim alip almadigina egitsel Internet kullanimi 6z-yeterlilik

inanglarinin etkilemedigi anlamina gelmektedir.

Tablo 23. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin egitsel Internet kullanma Ozyeterlik
inanglarinda bilgisayar ve Internet kullanimina yonelik okul disinda herhangi bir

egitim alip almadigina gore yapilan t-testi ¢oziimlemesi sonuglart

Okul disinda
Olgek alman BT N X ss sd t p
egitimi
Bilgisayar Evet 69 97.08 12.17
Ozyeterlik Hayir 268 96.00 12.92 335 628 ,530

* p<.05 diizeyinde anlamlidir.

Sosyal Bilgiler Ogretmen adaylarmin Internete yonelik tutumlar1 bilgisayar
ve Internet kullanimma yonelik okul disinda herhangi bir egitim alip almadig
bagimsiz degiskenine gore farklilik gdsterip gostermedigini test etmek icin iligkisiz
Olgiimlerde bagimsiz t-testi kullanilmistir. Yapilan t-testi analizinden elde edilen
bulgulara gore Ogretmen adaylarmin Internete yonelik tutumlari bilgisayar ve
Internet kullanimina yénelik okul disinda herhangi bir egitim alip almadig1 bagimsiz
degiskenine gore anlamli farklilik géstermektedir (1(335)=2,925, p<,05). Buna gore
detayh bilgi Tablo 24’te sunulmaktadir. Bu farkin kaynagi evet diyenlerin Internete
yonelik tutumlara  iliskin ortalama puanlarinin (X=104.10, ss=13.90), hayir
diyenlerin ortalama puanlarindan (X =98.64, ss=13.79) yiiksek olmasindan

kaynaklanmaktadir. Bu bulgular 6gretmen adaylarinin Bilgisayar ve Internet
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kullanimina yénelik okul disinda herhangi bir egitim alip almadig1 internete yonelik

tutumlart etkiledigi anlamina gelmektedir.

Tablo 24. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Internete yonelik tutumlarinda
bilgisayar ve Internet kullanimina yénelik okul disinda herhangi bir egitim alip

almadigina gére yapilan t-testi ¢oziimlemesi sonuglart

Bilgisayar
ve Internet
Olgek kullaniminda N X SS sd t p
okul disi
egitim
Internet Karsi Evet 69 104.10 13.90 -
Tutum Hayir 268 9864 1379 S 2925 004

* p<.05 diizeyinde anlamlidir.

4.11. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarimin okul disinda egitim alma durumuna
gore Internet kullanimina iliskin tutumlari ve egitsel internet kullanimina

yonelik 6z yeterlik inanc¢lar:

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin egitsel Internet kullanimi 6z-yeterlilik
inanclarinda bilgisayar ve Internet kullanimina yonelik okul disinda herhangi bir
egitim aldiysa hangi diizeyde aldigi bagimsiz degiskenine gore farklilik gosterip
gostermedigini tespit etmek i¢in tek yonlii varyans analizi (one-way-Anova)
yapilmistir. Yapilan varyans analizi sonucunda dgretmen adaylarinin egitsel Internet
kullanim1 dz-yeterlilik inanglarinda Bilgisayar ve Internet kullanimina ydnelik okul
disinda herhangi bir egitim aldiysa hangi diizeyde olduguna gore istatistiksel olarak
anlamli farklilik goéstermedigi gozlenmistir (F.333= 1,090, p>.05). Buna gore
detayl1 bilgi Tablo 25°te sunulmaktadir.

Tablo 25. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarimin egitsel Internet kullanimi Ozyeterlik
inanglarinda bilgisayar ve Internet kullanimina yonelik okul disinda herhangi bir

egitim aldvysa hangi diizeyde olduguna gore yapilan anova ¢oziimlemesi sonuglari
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Varyansin Kareler Kareler

Kaynagi Toplami sd Ortalamasi F P
Gruplar Arasi 532,084 3 177,361

Grup l¢i 54196,777 333 162,753 1,090 , 354

Toplam 54728,861 336

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin Internete yonelik tutumlarinda bilgisayar
ve Internet kullanimina yonelik okul disinda herhangi bir egitim aldiysa hangi diizeyde aldig1
bagimsiz degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigini tespit etmek i¢in tek yonlii
varyans analizi (one-way-Anova) yapilmistir. Yapilan varyans analizi sonucunda
ogretmen adaylarinin Internete yonelik tutumlarinda Bilgisayar ve Internet kullanimina
yonelik okul disinda herhangi bir egitim aldiysa hangi diizeyde olduguna gore istatistiksel
olarak anlamli farklilik géstermedigi gozlenmistir (F(z-333= 1,582, p>.05). Buna gore
detayli bilgi Tablo 26’da sunulmaktadir.

Tablo 26. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Internete yonelik tutumlarinda
bilgisayar ve Internet kullamimina yénelik okul disinda herhangi bir egitim aldiysa

hangi diizeyde olduguna goére yapilan anova ¢oziimlemesi sonuglari

Varyansin Kareler Kareler

Kaynagi Toplami sd Ortalamasi F P
Gruplar Arasi 921,720 3 307,240

Grup Ici 64681,289 333 194,238 1,582 194

Toplam 65603,009 336

4.12. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin internet kullanimina iliskin
tutumlari ve egitsel internet kullanimina yonelik 6z yeterlik inanclar1 arasinda

en ¢cok hangi amacla bilgisayar kullandigina gore

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin egitsel Internet kullanimi 6z-yeterlilik
inang¢larinda en cok hangi amagcla bilgisayar kullandig1 bagimsiz degiskenine gore
farklilik gosterip gostermedigini tespit etmek i¢in tek yonlii varyans analizi (one-
way-Anova) yapilmistir. Yapilan varyans analizi sonucunda Ogretmen adaylarinin
egitsel Internet kullanimi &z-yeterlilik inanglarinda En ¢ok hangi amagla bilgisayar
kullandigina gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi gozlenmistir (F-

333)= 1,872, p>.05). Buna gore detayli bilgi Tablo 27°de sunulmaktadir.
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Tablo 27. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarimin egitsel Internet kullanimi Ozyeterlik

inanglarinda en ¢ok hangi amacla bilgisayar kullandigina gére yapilan anova

coziimlemesi sonuclari

Varyansin Kareler

Kareler

Kaynagi Toplami sd Ortalamasi F P
Gruplar Arast 1801,649 6 300,275

Grup [ 52027211 330 160,385 1872 /085

Toplam 54728,861 336

Sosyal bilgiler dgretmen adaylarinin Internete yonelik tutumlarinda en gok

hangi amagla bilgisayar kullandigi bagimsiz degiskenine gore farklilik gosterip

gostermedigini tespit etmek i¢in tek yonlii varyans analizi (one-way-Anova)

yapilmistir. Yapilan varyans analizi sonucunda &gretmen adaylarimin internete

yonelik tutumlarinda en ¢ok hangi amagla bilgisayar kullandigina gore istatistiksel

olarak anlamli farklilik géstermedigi gozlenmistir (F(z-333= 0,702, p>.05). Buna gore

detayli bilgi Tablo 28’de sunulmaktadir.

Tablo 28. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Internete yonelik tutumlarinda en

¢cok hangi amacgla bilgisayar kullandigina gore yapilan anova ¢éziimlemesi sonuglar

Varyansin Kareler

Kareler

Kaynagi Toplami sd Ortalamasi F P

Gruplar Arast 826,729 6 137,788 702 648
Grup l¢i 64776,279 330 196,292 ‘ '
Toplam 65603,009 336
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BOLUM V

5. TARTISMA

Calismada Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Internet kullanimma iliskin
tutumlar1 ve egitsel Internet kullammina yonelik Ozyeterlik inanglarinin
belirlenmistir. Ayrica Sosyal Bilgiler dgretmen adaylarmin Internet kullanimma
iliskin tutumlar1 ve egitsel Internet kullanimma yodnelik Ozyeterlik inanglarmnin
cinsiyet, kendine ait bilgisayar olmasi, ka¢ yildir bilgisayar kullandigi, hangi siklikla
bilgisayar kullandig1 ve okul disinda bir egitim alip almadig1 bagimsiz degiskenlerine

gore farkliliklart tespit edilmistir.

Yapilan analiz sonucunda dgretmen adaylarmin egitsel internet kullanimi 6z-
yeterlilik inanglar1 ile Internete karsi tutumlari arasinda orta diizeyde pozitif ve
anlamli bir iliski oldugu tespit edilmistir. Bu sonug Interneti kullanma tutumunun
olumlu olmas: halinde, egitsel Internet kullaniminda yeterli hissedilebilecegini,

gostermektedir.

Calismada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin egitsel internet kullanimina
yonelik dzyeterlik inanglar1 ve Internete yonelik tutumlari cinsiyete gore farklilik
olusturdugu gorilmiistiir. Calismalarda ise cinsiyet farklilagsmalarina yonelik benzer
sonuglara ulasilsa da (Tuncer ve Oziit, 2012; Kutluca ve Ekici, 2010; Balay, Kaya ve
Cevik, Kose, Gencer ve Gezer, 2007; Yenilmez, Turgut, Anapa ve Ersoy, 2011;
Topal ve Akgiin, 2015 ), son yillarda birgok calismada bu sonuclara zit olarak
cinsiyetler arasinda farklilik gézlenmedigi de galisma sonuglari arasindadir (Bahar,
Icli ve Giilagti, 2010; Yurt ve Giil, 2011; Bahar, Uludag ve Kaplan, 2009; Bozkurt,
Demirer ve Sahin, 2010; Eroglu, Unlii, Eroglu ve Yilmaz, 2011; Kutluca ve Ekici,
2010; Oral, 2004; Usta, Bozdogan ve Yildirim, 2007 ). Nitekim son donemlerde
teknolojinin her alanda ve kisisel bazda yayginlagsmasi cinsiyet farklilasmalarinin

Oniine ge¢cmis olabilir.

Calismada Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin egitsel Internet kullanimina
yonelik dzyeterlik inanclar1 ve Internete yonelik tutumlari dgrenim gordiigii smif

degiskenine gore farklilik olusturmadigi goriilmiistiir. Buna yonelik alan yazinda
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paralel sonuglara ulasilmistir (Usta, Bozdogan ve Yildirim, 2007). Bunun aksine alan
yazinda konu ile ilgili yapilan benzer c¢alismalarda o6grenim gordigi smif
degiskenine gore farklilik gosteren ¢alismalara da ulasilmistir (Tuncer ve Oziit ,
2012; Bozkurt, Demirer ve Sahin, 2010). Calismada simif degiskenine gore farklilik
ortaya ¢ikmamasi, BT ye yonelik verilen derslerin igeriklerinin fark yaratmadig:

sonucu ¢ikarilabilir.

Calismada kendine ait bilgisayar1 olup olmamasi degiskenine gore egitsel
internet kullanilma 6z-yeterliliklerinde farklilik olusturmamaktadir.Egitsel internet
kullanim1 6z-yeterliliklerinde kendine ait bilgisayar1 olup olama bagimsiz
degiskenine gore farklilik gostermeyen benzer calismalar da vardir (Yenilmez,
Turgut, Anapa ve Ersoy, 2011). Kendine ait bilgisayar1 olup olmama degiskenine
gore egitsel Internet kullanimi dz-yeterlilikleri agisinda farklilik gosteren ¢alismalara
da ulagilmistir (Tuncer ve Oziit, 2012). Calismada elde edilen bu sonuglara gore
kendine ait bilgisayar1 olanlarin internete karsi tutumlarinda fark olmasi kisisel
bilgisayarlar1 araciligiyla interneti kullanmalarindan kaynaklanmaktadir. Egitsel
internet kullanma aligkanliklar1 olmadiklar1 igin egitsel baglamda internet kullanma

ozyeterliliklerinde bir degisiklik meydana gelmemistir.

Internete yonelik tutumlari ile ilgili kendine ait bilgisayar1 olup olmadig1
bagimsiz degiskeninin farklilik gdstermedigi caligmalara da ulasilmistir(Bahar, Icli
ve Gilagt, 2010). Yapilan ¢alismaya gore kendine ait bilgisayar1 olmasi egitsel
Internet kullanim1 6z-yeterliliklerini etkilemezken, Internete ydnelik tutumlarimi
degistirmekte oldugunu sdyleyebiliriz. , Internete yonelik tutumlarinda alan yazinda
paralel olarak farklilik olusturdugu goriilmiistiir (Usta, Bozdogan ve Yildirim, 2007).
Internete yonelik tutumlarini kendine ait bilgisayar1 olup olmama bagimsiz
degiskenine gore farklilik gosteren caligsmalara da ulasilmistir (Bahar, Uludag ve

Kaplan,2009).

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin egitsel internet kullanimina yénelik 6z -
yeterlik inanglar1 ve Internete yonelik tutumlart ile ilgili yapilan ¢alismada 6gretmen
adaylarmin Internet baglantistnin bulunup bulunmamasi, Internet erisim sekilleri,
hangi siklikla internet kullandig1, okul disinda herhangi bir egitim ald1 ise diizeyi ve

hangi amagla bilgisayar kullandigina gore hem 6z-yeterlilik hem de internete ydnelik

45



tutumlarini etkilememektedir. Yapilan calismayi destekleyen benzer caligsmalar
vardir (Bahar, Uludag ve Kaplan,2009). Konu ile ilgili Internet baglantismin bulunup
bulunmas, internet erisimine sekilleri, hangi siklikla Internet kullandig1, okul disinda
herhangi bir egitim aldi1 ise diizeyi ve hangi amacla bilgisayar kullandigina gore
bagimsiz degiskeninin fark olusturdugunu isaret eden c¢alismalar mevcuttur (Bahar,
Icli ve Giilagt;, 2010). Calisma sonuglar1 6gretmen adaylarnin nerede ve nasil
Internete erisim gerceklestirmelerinin tutumlarmi  ve egitsel Ozyeterliklerini
etkilemedigini gostermistir. Bu kapsamda ogretmen adaylarinin egitsel Internet
kullanimim1  yayginlastirmada Internet erisim sekilleri, kullanma siklig1 v.b
degiskenlerin tutum ve Ozyeterlik gelistirmede dikkate alinmasi gereken noktalar
arasinda son siralarda yer alabilir. Ayrica okul disinda herhangi bir egitim alinmasi
da tutum ya da egitsel Internet kullanimina yonelik etki etmedigi ortaya ¢cikmistir. Bu

acidan alinan egitimlerin farklilik yaratmadigi sonucu ¢ikarilabilir.

Diger taraftan arastirmada elde edilen bir diger bulguda sosyal bilgiler
ogretmen adaylarinin egitsel Internet kullanimia yonelik 6z - yeterlik inanglar1 ve
Internete yonelik tutumlari ile ilgili yapilan ¢alismada gretmen adaylarinin kag
yildir bilgisayar kullandigi, hangi siklikla bilgisayar kullandigt bagimsiz
degiskenlerine gore degerlendirildiginde egitsel Internet kullanimina yonelik 6z -
yeterlik inanglari agisindan herhangi bir fark olusturmazken, ve Internete yonelik
tutumlar1 agisindan bakildiginda farklilik gozlemlenmektedir (Usta, Bozdogan ve
Yildirrm, 2007). Bilgisayar kullandik¢a Internete yonelik tutumlarinda bir degisim
meydana geldigine gore dgretmen adaylarinimn tutumlarini daha da st diizey ¢ikarta
bilmek icin BT derslerinde daha c¢ok uygulamaya agirlik vermek gerektigi
sOylenebilir.Elde edilen bulgulara gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
bilgisayar kullanmalar1 Internete y&nelik tutumlarini etkilemektedir. Bilgisayar
kullanmalar1 6zyeterliklerini etkilememektedir. Bu durum bilgisayar kullanma
deneyimlerinin Internet kullanmaya y&nelik tutumlarmi olumlu etkiledigini
gostermektedir. Ancak egitsel kullanim 6zyeterliklerinde bir farklilik olusturmadigi
goriigmiistiir. Bu acidan Ogretmen adaylarinin  egitsel Internet kullanma

deneyimlerinin olmadig1 sonucu ¢ikarilabilir.
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5.1. Sonuc ve Oneriler
Sonug olarak sosyal bilgiler dgretmen adaylarinin egitsel Internet kullanimi

oz-yeterlilik inanclar1 ve Internete yonelik tutumlarinin orta diizeyde oldugu

soylemek miimkiindiir. Internete yonelik tutumlarmnin artirilmasi i¢in Sgretmen

yetistiren kurumlarda olusturulan ders igerikleri ve uygulamalarin 6gretmen

adaylarmin kendine giiven duygularini gelistirecek ve tutumlarinda farklilik

olusturacak sekilde diizenlenmesi gerekmektedir. Bu giin Internetin egitim amacinda

ziyada iletisim amach kullanildig: ifade edilebilir. Bu sonucunda arastirmadan elde

edilen sonugla oOrtiigmedigi goriilmiistiir. Ancak arastirmanin yapildigi donemdeki

Internete ulasim imkanlar1 ve Internet alt yapisinin bunda etkili oldugu sdylenebilir.

Buradan hareketle Internete ulasim imkanlarinin artmasi, Internet
aginin yayginlasmasi ve egitsel amacli veri tabanlarinin giiclenmesi
Internet kullamim oranmin ve egitsel amaglh kullanim oranlarinin
artmasinda etkili oldugu diistiniilmektedir.

Calismada elde edilen bulgulara gore 6gretmen adaylarinin internet
yonelik tutumlar cinsiyet, kendine ait bilgisayar1 olma durumu, kag
yildir bilgisayar kullandigi, hangi siklikla bilgisayar kullandigi ve
okul disinda bir egitim almadigi durumlarinda farklilik gostermistir.
Egitsel internet kullanimi  Ozyeterliligi ise sadece cinsiyet
degiskeninde fark gostermistir. Bu bulgulara gore 0Ogretmen
adaylarimin egitsel internet kullanimi ile ilgili her hangi bir
diistincelerinin olmadig1 sonucunu ortaya koyuyor. Egitsel internet
kullanmalar1 aligkanliklar1 olmadiklar1 i¢in egitsel internet kullanma
0z yeterliliklerinde bir degisiklik meydana gelmemistir. Egitsel
internet kullanmalar1 aliskanliklarinin artirilmasi ve ders igeriklerinin
egitsel internet kullanma inancglarin1 artiracak sekilde diizenlenmesi

gerekmektedir.
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EKLER

EK 3 A¢iklama Metni ve Kisisel Bilgi Formu

Sevgili 6grenciler,

Bu arastirma Giresun Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilgiler Ogretimi Bilim Dalinda yiiriitiilen yiiksek
lisan tez ¢aligmasidir. Bu calisma ile “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin internet Kullanimma Iligkin Tutumlari ve
Egitsel Internet Kullanimina Yonelik Ozyeterlik Inanclar1” belirlenmeye calisilacaktir. Bu amaca ulagmak igin veriler
toplanacaktir. Sirastyla;

A. Kisisel Bilgi Formu
B. Egitsel Internet Kullanim Ozyeterlik Inanc1 Olgegi,
C. Internet Kullanimina Yénelik Likert Tutum Olgegi

olmak {izere toplam bes 6lgme araci uygulanacaktir. Liitfen biitiin 6l¢eklerin yonergelerini dikkatli bir gsekilde okuyarak
cevaplayiniz. Katilimer olarak igtenlikle saglayacaginiz katkilardan dolayi tesekkiir ederiz.

Aragtirmaci Tez Danigsmani
Ogr.Gér. Abdullah DEMIR Dog.Dr. Siileyman ELMACI

Giresun Universitesi Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri ~ Giresun Universitesi

Bolimiini .
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Boliimiinii

A. KISISEL BILGI FORMU

1. Cinsiyet ( )Kadin () Erkek

2. Smuf ()1 ()2 () 3. Siuf ( )4. Smuf
Simf Simf

3. Kendinize ait bilgisayariniz var mi1? () Evet ( ) Hayr

4.internet baglantimz var n? () Evet ( ) Hayr

5.Internet erisiminizi ne sekilde sagliyorsunuz? () Mobil ~ ( )evde () okulda genel () yurtta genel ag
kendime agile ile

ait net
baglantim
ile
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6. Kac vildir bilgisayar kullaniyorsunuz?

( )14yl  (Universite yillarindan beri)
( )57yl (Lise yillarindan beri)
( ) 8-10y1l (Tlkégretim ikinci kademe yillarindan beri)

( ) 11yl ve iizeri (Tlkégretim birinci kademe yillarindan beri)

7. Hangi siklikla bilgisayar kullaniyorsunuz? () Her giin () 1-2saat
() Her hafta () 3-4saat
( ) Heray () 5 saat ve lizeri () Diger (
................ )
8. Hangi siklikla Internet kullaniyorsunuz? () Her giin () 1-2saat
() Her hafta () 3-4saat
( ) Heray () 5 saat ve tizeri () Diger (
................ )
9.Bilgisayar ve internet kullaninina yonelik () Evet ( ) Hayrr
okul disinda herhangi bir egitim aldiniz m1?
10.Eger aldrysaniz hangi diizeyde aldiniz? baslangic Orta  ve ileri diizey seklinde
tanimlanabilir.

11. En ¢cok hangi amagla bilgisayar
kullaniyorsunuz? (Tek secenek isaretleyiniz)

() Egitim 6gretim (6dev hazirlama, arastirma yapma vs.)

() Sosyal iletisim (Facebook, Twittervs.)

() e-posta

() Als veris

() Odemeler (ne 6demesi oldugunu drneklendir)

() Zaman gegirmek

() Gazete okumak

() Oyun Oynama (bahis, Internet oyunu gibi ayr1 ayr1 da yazilabilir)
() Para kazanmak (web tasarimi vb)

()Diger (ceveveeiiiiiiiiei )
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EK 2 Egitsel Internet Kullanim Ozyeterlik inanci Olgegi

Asagidaki her bir ifade icin goriisiiniizii yandaki uygun kutucugu
isaretleyerek belirtiniz:

Tamamen

Yetersizim

Kismen

Yeterliyim

Yeterliyim

Oldukca
Yeterliyim

Tamamen

Yeterliyim

1. Internette, bilgi kaynaklarina ulasmak igin

2. Internette, arkadaslarimla veri paylasmak icin

3. Internette, okul proje/ddevlerimle ilgili arastirmalar yapmak igin

4, Internette, yapilmis-yaymlanmis makale ve yaymlari incelemek igin

5. Internette, egitim-6gretim amagli programlari (yazilimlar) incelemek igin

6. Internette, egitim-6gretim amach Internet sitelerini incelemek icin

7. Internetten, dersimle ilgili videolar1 izlemek ve indirmek igin

8. Internetten, giincel bilgileri ve yenilikleri §grenmek igin

9. Internette, etkilesimli program drnekleri bulmak igin

10. E-6grenme portallari ile derse ve sinav uygulamalaria katilmak igin

11. Internetten, proje/ddev konularimla ilgili resim indirmek icin

12. Derslerde anlatilan ve dikkatimi ¢eken konular hakkinda internette detayl
arama yapmak i¢in

13. E-kitap bulup indirmek i¢in

14, Internette, egitim amach forumlardan yararlanmak icin

15. E-so6zliik kullanmak igin

16. Internette, yabanci dillerle ilgili kaynaklara ulasmak igin

17. Web sitelerinden derslerle ilgili notlari/yazilari okumak i¢in

18. Internetten, genel kiiltiir konularin1 grenmek igin

19. Ders/ddevlerim hakkinda arkadaslarla Internetten (MSN/Yahoo
Messenger v.b.) iletisim kurmak igin

20. Internet arama motoru (Google, Yahoo v.b.) kullanmak igin

21. | Internette, egitsel oyun aramak icin

22. Internet {izerinden veri taban1 kullanmak igin

23. Internette, yabanc dildeki (6rnegin, Ingilizce) metinleri gevirmek icin

24, Resmi sitelerden (6rnegin, www.meb.gov.tr) ilgili kanun ve yonetmelikler
hakkinda bilgi edinmek i¢in

25. Internetten, egitimsel giincel haber ve olaylari takip etmek igin

2. .in.ternetten, farkli 6gretim model ve yontemleri hakkinda bilgi edinmek
icin

27. Egitim dergilerini Internet {izerinden takip etmek igin

28. Internetten kiitiiphaneye erigmek igin
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Asagidaki her bir ifade icin goriisiiniizii yandaki uygun kutucugu
isaretleyerek belirtiniz:
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1 Internet insanlarin egitilme hakkini kullanmalarim saglayan bir aragtir.
Internette 6grendigim konuyu istedigim kadar tekrar edebilmek beni
2 rahatlatryor.
3 Internet 6gretmenin veriminde artis saglar.
4 Bence Internet dgretimin kalitesini artirtyor.
5 Internette kendi hizima uygun 6grenme firsati yakaliyorum.
Internette 6grenci merkezli yaklasimla gretim yapilmasi 6grenme
6 istegimi artiriyor.
7 Internette 6grenmek beni eglendiriyor.
8 Internet 6gretimi sikiciliktan kurtarir.
9 Internet siiper bir kiitiiphanedir.
10 Internet es zamanli bilgi alisverisi sagladigindan ilgimi gekiyor.
11 Internette istedigim kaynaga ulagsmak beni sevindiriyor.
12 Internette aragtirma yapmak bana sikici gelir.
13 Arastirma yaparken Internetten yararlanmam.
14 Internet arastirma yapma istegimi artirtyor.
15 Internet {izerinden tarama yapmaktan hoslanmiyorum.
16 Internet sayesinde yeni insanlarla tanisiyorum.
17 Internette uzak iilkelerden yeni dostlar ediniyorum.
18 Internette uzak iilkelerden yeni dostlar edinmek beni mutlu ediyor.
Sorunlarimi Internet yoluyla farkli kesimlerden kisilerle paylasmak beni
19 rahatlatryor.
20 Keske biitiin dersler Internet araciliryla verilseydi.
21 Internetteki 6gretimin zevkli oldugunu diisiinmiiyorum.
22 |lInternette dgretim ilgi gekicidir.
23 Bana gore Internette 6grenme, dgretimi daha etkin kilar.
24 Haberlesmelerimi Internet araciligtyla yapmam.
25 Interneti iletisimde kullanmam.
26 Mektup yazmak yerine e-mail kullanirim.
27 Internette kendimi 6zgiirce ifade edebiliyorum.
28 Internet bana gére, fikirlerin dzgiirce tartisildigi en iyi ortamdir.
29 Diinyadaki olaylar1 izlemek igin ana bagvuru kaynagim Internettir.
30 Internet bilginin en kolay paylasildig1 yerdir.
31 Internet benim igin iletisimde ana kaynaktir.
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OZGECMIS

01.09.1970 tarihinde Giresun’da dogdu. Ilk ve orta dgrenimini Giresun'da; lisans
ogrenimini Gazi Universitesi Endiistriyel Sanatlar Egitim Fakiiltesi Bilgisayar
Ogretmenligi Boéliimiinde tamamladi. Giresun Endiistri Meslek Lisesi Bilgisayar
Boliimiinde Bilgisayar 6gretmeni ve bilgisayar boliim sefi olarak gorev yapti. KTU
Giresun Egitim Fakiiltesi Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Béliimiinde Ogretim
Gorevlisi olarak gorev yapti. Halen Giresun Universitesi Egitim Fakiiltesi Bilgisayar
ve Ogretim Teknolojileri boliimiinde 6gretim gorevlisi olarak gérev yapan Abdullah

DEMIR, evli ve ii¢ cocuk babasidir.
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