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ONSOZz

Bugiine kadar Arap Grameri ¢alismalarinda, Kur’an’1t dogru anlama ve okuma
hassasiyeti g0ze carpmaktadir. Bu itibarla kaideler, Kur’an’dan hareketle ortaya
konmaya c¢alisilmig ve hep bu minval iizere devam etmistir. BOylece Arapga
O0grenmenin zarureti agik bir gercek olarak ortaya ¢ikmis, Arap olmayanlarin da bu dili
ogrenmeleri i¢in gerekli vasitalar aranmustir, iste bunlardan en onemlisi “I‘rab™
(cimle tahlili) bilmektir. Bu alanda yasadiklar1 asrin ihtiyaglarini kargilamak tizere
0lmez eserler meydana getiren biiylik nahivciler gikmustir.

Bu eserlerden biri de ibn Hisdm’mn, Mugni’l-lebib adl eseridir. Ibn Hisam bu
eseri yazma nedenlerinden birinin Kur’an’1 ve hadisi iyi anlama oldugunu belirtmistir.

Bizim bu ¢aligmay1 yapmakta amacimiz, dil 6gretiminde zamanin en parlak
sahsiyeti, Arap gramerinde biiyiik bir iine sahip olan Ibn Hisdm el-Ensari’yi eserleriyle
birlikte tanitmak ve Ibn Hisdm daha hayyatta iken kendisiyle sohrete kavusmus oldugu
ve kendisinden sonra gelen bir¢ok dilcinin ilgi odagi olan Mugnil-lebib adli eserinde
kullandigi nesir sahidleri aktarirken kullandig1 yontemi ortaya koymaktir.

Calismamiza basladigimiz giinden beri, beni yonlendiren, eksiklerimi
tamamlayan, yanliglarimi diizelten ve kiymetli vakitlerini ayiran ¢ok degerli danisman
hocam Yrd. Dog. Dr. Abdulhadi TIMURTAS’a, ders déneminde ve ders dénemi
disinda degerli bilgilerinden istifade ettigim saym hocam Prof. Dr. M. Sirin CIKAR’a,
ayni zamanda bu g¢alismanin c¢esitli asamalarmda emegi bulunan degerli Aras.
Gorevlileri arkadaglarima ve bu cgalisma siiresince gosterdikleri sabir ve
yardimlarindan dolay1 basta esim olmak Uzere aileme tesekkiirlerimi sunmayi bir borg

bilirim.

Mucahit EKINCI
VAN/2016



1.GIRIS
1.1. ARASTIRMANIN ONEMIi

Islam diinyasinda egitim dgretim sistemi geleneginde medreselerde okutalan
kitaplar arasinda Ibn Hisdm’mn birgok eseri bulunmaktadir. Halen giinimiiz
medreselerinde Ibn Hisdm’in bazi eserleri ders kitabi olarak okutulmaktadir. Ele
alacagimiz Mugni’l-lebib adli eseri ise daha cok kaynak eser olarak kendisinden
yararlanilmaktadir. Arastrmamiz neticesinde iilkemizde bu Onemli eserin nesir
istishadlar1 lizerine yapilmis bir ¢alisma olmadigint gordiik. Biz de bu ¢alismamizda
cok fazla sahid kullanilmis olmasindan dolay: beyitler disindaki nesir sahidlerini ele
almak istedik. Bu ¢alismayi tercih etmemizin en etkili sebeplerinden biri, nahiv ilminin
olusumunda istishad olarak bagvurulan en 6nemli ve en saglam kaynagin Kur’an-1
Kerim, hadis-i serifler ve yaygm Arap atasdzlerinin Ibn Hisdm’in Mugni’l-lebib

eserinde ¢ok fazla yer almasidir.
1.2. ARASTIRMANIN AMACI VE KAPSAMI

Doneminin etkili ve énemli alimlerinden biri sayilan Abdullah b. Ydsuf b.
Ahmed b.Abdullah b. Y@suf Cemaliddin b. Hisam el-Ensari gerek eserleri gerekse
yetistirdigi talebeleri sebebiyle Islam ilim havzasinn en sohretli simalarindan biri
olmustur. Nahiv konusundaki goriisleri ve eserleri giinlimiiz ilim diinyasinin degerli
kaynaklar1 konumundadir. Nitekim ¢alismamizin esasini teskil eden Mugni’l-lebib,
Arapca 6greniminde kaynak eserlerin en 6nemlilerinden bir tanesidir.

Arap dili grameriyle ilgilenen her dil bilimcisi istishada énem vermistir. Ibn
Hisam’da istishada onem veren belli bash alimlerden bir tanesidir. Dil bilimciler
istishad icin ayet, hadis ve siiri esas almigladir. Ibn Hisam’da bu eserinde bircok ayet
ve hadisi sahid olarak ele almis ayrica Arap siirinden de istishadda bulunmustur.

Ibn Hisdm’mn Mugni’l-lebib adli eserinde istishadda bulundugu ayet, hadis ve
siirlerden olusan sahidlerin tekrarlariyla birlikte sayilar1 2808 ayet, 78 hadis, 29 mesel
ve 1200 beyit olup toplamda 4115 sahiddir. Bu eserde sahid sayisi ¢ok fazla
oldugundan biz calismamizi bazi ayet, hadis, mesel ve diiz Ornekler gibi nesir

sahidlerle smirlandirdik.

Ibn Hisdm’1n hayati ve dilciligine deginerek eserlerini zikredecegiz. Arap dili

gramerinde sahid ve istishad kavramlar1 iizerinde durmaya calisacagiz, istishad



cesitlerini inceleyecegiz. Ardindan Ibn Hisdm’in Kitaptaki istishad icin kullandig1
yontemini esas aldigimiz ¢alismamizda, o konuya sahid olarak getirilen bazi ayet,
hadis ve mesellerin 6ncelikle Arap¢a metnini yazip, anlamlarin1 da yazdiktan sonra,
bunlarm hangi nahiv kuralimana sahid olarak getirildigini, ulasabildigimiz
kaynaklardan elde ettigimiz bilgilerle izah etmeye c¢alisacagiz. Eserdeki sahid sayisi
fazla oldugundan her konudaki tiim sahidleri ele almayip sadece istishad getirirken
kullanmis oldugu yontemi basliklara ayirip her baslik altinda birkag¢ 6rnek aktaracagiz.

Calismamizda Mazin el-Mubarek ve Muhammed Ali Hamidullah’in tahkik ve
ta‘lik ettigi Beyrut baskili Mugni’I-lebib niishasini esas alacagiz.

1.3. ARASTIRMANIN TEMEL KAYNAKLARI

Gramer kaynaklarinda istishad meselesi yeni bir mesele degildir. Eskiden beri
bu konu iizerine calisma ve arastirmalar yapilmaktadir. Hatta klasik eserlerin
istishadlar1 hakkinda mustakil eserler giinimiize kadar ulagsmistir. Calismamizda bize
151k tutan ve kendilerinden yararlandigimiz ¢alismalarm, Ibn Hisdm’1n eserleri disinda

bazilar1 sunlardir:

1- Abdurrahman Celaluddin es-Suyiiti, el-Zktirah fi usul’in-nahvi, (thk.:
Abdulhakim Atiyye), Daru’l-Beyruti, Suriye, 2006.

2- M.Resit Ozbalik¢1, Kur’an ve Hadisin Arap Gramerindeki Rolii, Caglayan
Matbaasi, Izmir, 2006.

3- Ali Fade Nil, /bn Hisdam el-ensari &saruhu ve mezhebithu n-nahviyye,
‘imadetu Sulini’l-Mektebat Cami‘atu’l-Melik Su‘ud, Riyad, 1985.

4- Muhammed el-Hidir Hiiseyin, “el-Istishad bi’l-Hadis” Mecelletu mecma ’il-
lugati’l- ‘arabiyye, Matbaatu’l-Emiriyye, Kéhire, 1936, Say1: 3, s.208-210.

5- Ismail Durmus, “Istishad”, DIA, Istanbul, 2001, XXIII.

6- Ismail Durmus, “Nesir”, DIA, Istanbul, 2007, XXXIII.

7- Said el-Efgani, Fi usi/i 'n-nahvi, el-Mekteb’l-Islami, Beyrut, 1978

8- Mahmud Fecél, el-Hadisu n-nebevi fi'n-nahvi’l-‘arabi, Edvau’s-Selef,
Riyad, 1997.



2. IBN HISAM’IN HAYATI, ESERLERI ve DILCILiGi

2.1. Hayati

Ebd Muhammed Cemaluddin Abdullah b. Yasuf b. Ahmed b. Abdillah b.
Hisam el-Ensart el-Misri 708 /1309 yilinda Kéhire’de dogdu. Soyu, Ensari teskil eden
iki kabileden biri olan Hazrec’e dayandigindan, Ensari nisbesiyle anilir. Lakabi
Cemaluddin ve kiinyesi Eb Muhammed olup ibn Hisdm ile séhret bulmustur. *

Ibn Hisdm, Muhammed Ibnu’s-Serrac (6.749/1348) ve Abdullatif b. Murahhal
(6.744/1343) gibi hocalardan ders aldi. Arapga konusundaki temel bilgileri hic
yanindan ayrilmadigi hocasi Abdullatif b. Murahhal’dan aldi. Safii fakihi ve
muhaddisi Tacu’t-Tebrizi olarak bilinen (Ali b. Abdullah) (6.746/1345)’1n derslerine
devam etti. Fakihani olarak bilinen (Omer b. Ali) (6.734/1333)’nin Serhu 'I-Isdre’sini
okudu. Bedruddin Ibn Cemaa(6.733/1332)’dan kiraate dair es-Satibiyye’yi okutma
icazeti aldi. Safii fikhinda derinlesti. 2

Egitimini tamamladiktan sonra Kahire’deki el-Kubbetu’l-Mansuriyye
Medresesi’ne tefsir hocasi olarak tayin edildi. Oliimiinden bes y1l kadar énce Hanbeli
mezhebini benimseyerek Kahire’deki el-Medresetii’l-Hanbeliyye’ye miiderris oldu.
Ancak ibn Tagriberdi (6. 874/1470), onun Hanefi iken Hanbeli mezhebine gectigini
soyler.® Arap Dili ve Edebiyat1 yaninda fikih ve tefsir gibi dini ilimlerde de soz sahibi
olan Ibn Hisam, 5 Zilka‘de 761°de (17 Eyliil 1360) Kahire’de vefat etti. Kahire’nin

Nasr Kapisi’nimn yaninda bulunan Sufiye Mezarhigi’na defnedildi.*

2.2. Eserleri

Bir miiellifin ayiric1 dzelliklerinden biri, kuskusuz eserleridir. Ibn Hisam da

geride bircok eser birakmustir. Ibn Hisam daha ¢ok nahiv ilmine dair eserler yazmus,

1 es-Suy(ti Abdurrahman Celaluddin, Bugyet’ul-vu‘at fi tabakdti’l-lugaviyyin ve’n-nuhat, (thk.:
Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim), Daru’l-Fikr, 1977, 11, 68.

2 Tbn Hacer el-*Askalani Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Ahmed, ed-Durer 'ul-
kdmine fI ma ‘rifeti’l-mieti’s-sdmine, Déiret’ul-Me‘arif’il-Osmaniyye, ts. , 1l, 308; es-Suydt,
Bugyet ul-vu‘dt, 11, 68; Omer Rizd Kehhéle, Mu ‘cemu’I-muellifin teracimu musannifi ‘I-Kutubi’l-
‘arabiyye, Muessesetu’r-Riséle, Dimask, ts. II, 305.

% Ibn Hacer, ed-Durer 'ul-kamine, 11, 308; es-Suylti, Bugyet ul-vu‘dt, 11, 68; Kehhale, Mu ‘cemu I-
muellifin, 11, 305.

4 es-SuyQtt, Bugyet 'ul-vu ‘dt, 11, 68.



ayrica diger alanlarda da eserler telif etmistir. ibn Hisdm’m 6ne ¢ikan, kendisiyle
sohret buldugu ve arastirmamizin konusu olan Mugni'l-lebib a ‘n kutubi’l-e ‘arib adl
eserine ileride deginecegiz.

Yazmis oldugu eserlerini birkag baglik altinda tasnif ederek sunacagiz.

2.2.1. islami ilimlere Ait Eserleri

1- Serhu’l-camii’s-sagir fi’l-furu‘, Hanefi fakihi el-imam Muhammed b.
Hasan es-Seybani’nin, el-Cdmi 'u’s-sagir fi’I-fur( ‘ kitabmin serhidir.®

2- Sevaridu’l-mileh ve mevadridu’l-mineh, Berlin Kiitiiphanesi nr. 2097°de ve
Sahib Ebu Cenah’da bir sureti mevcuttur ve miiellifin Mesd ‘il fi i ‘rabi’l-Kur’an adli
eserine yaptig1 tahkikin mukaddimesine de bu eseri almustir (el- Mevrid, II1, 3, Bagdad
1974.)°

3- Muhtasaru’l-intisdf mine’l-kessdf, Zemahseri’nin Kegsdf ndaki Mu‘tezili
goriisleri ¢iiriitmek i¢in Ibnu’l-Munir tarfindan yazilan el-Intisdf mine 'l-Kessaf adl
kitabin 6zetidir. Berlin Kiitiiphanesi ile Kahire’deki Ezher Kiitiiphanesinde niishalar1

vardir.’

2.2.2. Dil ve Gramere Ait Eserleri

1- Serhu’s-sevahidi’s-sugra. es-Suyuti bu eseri, Ibn Hisdm’m eserleri arasinda
zikretmistir.®

2- Serhu’s-sevahidi’l-kubra. es-Suyuti bu eseri de Ibn Hisdm’in eserleri
arasinda zikretmistir.®

3- Serhu kasideti bdnet sudd, (thk.:. Abdullah Abdulkadir et-Tavil), el-
Mektebetu’l-Islami, Kahire, 2010.

4- Esiletun ve ecvibetun fi i ‘rabi’l-Kur’an (thk.: Muhamed Nagis) ‘Imadetu’l-
Bahsi’l-‘IImi, Suudi Arabistan, 1983.

5 Kehhale, Mu ‘cemu ’I-muellifin, 11, 305;*‘Umran ‘Abdusselam Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisam min hilali
KitAbihi I-mugni, Daru’l-Kutubi’l- ‘Ilmiyye, Bingazi, 1986, s. 43; Yusuf Sancak, “Ibn-i Hisam el-
Ensari”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 19, Erzurum, 1999, s. 208.

6 Kehhale, Mu ‘cemu ’I-muellifin, 11, 305; Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisam s. 40; Sancak, a.g.m., s. 208.

" Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisam, s. 38; Sancak a.g.m., s. 206.

8 es-Suytt, Bugyet ‘ul-vu ‘dt, 11, 69.

® es-SuyQtt, Bugyet ‘ul-vu ‘dt, 11, 69.



5-el-I‘rab an kavaidi'l-i‘rab, Resid el-‘Abidi ve Ali Fade tarafindan
Mecelletu kiilliyeti’l-Adab, (Riyad 1971)" da tahkikleri yapilarak yayimlanmustir.°

6- Elgazu Ibn Hisam fi'n-nahv (thk.: Es‘ad Hudeyr) Muessetu’r-Risle,
Beyrut, ts.

7- Evdahu’l-mesalik ila Elfiyyeti /on Malik (thk.:Y@suf es-Seyh Muhammed
el-Beka‘i), Daru’l-Fikr, Beyrut, 1994,

8- Tahlisu's-sevahid ve telhisu'l-feva@'id, (thk.:Abbas Mustafa es-Salihi),
Daru’l-Kitabi’l-* Arabi, Beyrut, 1986.

9- Mugni’l-lebib a ‘n kutubi'l-e ‘arib (thk.: Méazin el-Mubarek, Muhammed Ali
Hamidullah), Daru’l-Fikr, Beyrut, 1998.

10- Serhu  sevahidi’l-Cumel, ez-Zeccaci’nin el-Cumel adh kitabmin
sevahidlerinin serhidir. Ahmediye Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir.**

11- SuzQru'z-zeheb fi ma ‘rifeti keldmi'l- ‘arab. Bir¢ok defa farkli yerlerde
basilmistir.*?

12- Serhu Suzdri'z-zeheb (thk.: Muhammed Ebu Fadl ‘Asir), Dar’u Thya’it-
Turasi’l-Arabi, Beyrut, 2001.

13- Katru'n-neda ve bellu's-sada. Bu kitap birgok defa basilmis ve birgok sarih
tarafindan serh edilmistir.*®

14- Serhu Katri'n-neda ve belli's-sada, (thk.: Muhammed Muhyeddin
Abdulhamid), Matbaatu’s-Sa‘ade, Misir, 11.baski, 1963.

15- Serhu'l-Lemhati’'l-bedriyye fi ‘ilmi'l-lugati’l- ‘arabiyye, (thk.: Hadi Nehr),
Daru’l-Yazari, Urdtn, 1987.

16- el-Cami ‘u’s-sagir fi'n-nahv, (thk.: Ahmed Mahmad el-Hermil),
Mektebetu’l-HanicT, Kahire, 1980.

17- el-Cami ‘u’l-kebir fi'n-nahv. es-Suydtl, Bugyetu’l-vu’dt’ta boyle bir

eserinin oldugunu belirmistir.'*

10 Kehhale, Mu ‘cemu I-muellifin, 11, 306; Sancak, a.g.m., s. 207; M.Resit Ozbalikc1, “Ibn Hisdm”,
DIA, Istanbul, 1999, XX, 75.

1 Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisdam, s. 43; Sancak, a.g.m., s. 207.

12 Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisdam, s. 35, Ozbalikci, a.g.md., XX, 75; Sancak, a.g.m., s. 206.

13 Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisam, s. 34, Sancak, a.g.m., s. 206; Ozbalik¢i, a.g.md., XX, 75.

4 Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisam, s. 42; Sancak, a.g.m., s. 207.



18- et-Tezkiretu fi'n-nahv. Ibnu’l-‘imad, Sezerdtu’z-zeheb’inde; Ibn Hacer,
ed-Dureru’l-kdmine 'sinde ve es-SuyQti; Bugyetu’l-vu‘at’ta 15 cilt oldugunu ifade
etmektedirler.

19- et-Tahsil ve't-tafsil li kitabi’t-Tezyil ve’t-tekmil. Bu kitab, Cemaliddin
Abdullah b. Malik et-Tar el-Ceyyani (672)‘ye ait olan Teshilu’/-fevaid ve Tekmilu /-
makdsid adli kitaba serhtir.®

20- ‘Umdetu 't-talib fi tahkiki Tasrifi Ibni’l-Hacib. Iki cilttir. Ibn Hacib’in
(6.646) sarfla alakal1 es-Sdfiye adli eserinin serhidir.!’

21- el-Mebahisu’l-mardiyye el-mutallika bi Men eg-sartiye, (thk.: Mazin el-
Mubarek), Daru ibn Kesir, Beyrut, 1987.

22- Tkametu’d-delil ‘ala sihhati’t-temsil ve fesadi d-te vil fi’s-sarf. Tbn Hacer
el-Askalani’nin ed-Dureru’/-kdmine’sinde bahsettigi bu eser, Hasim Taha Sellas
tarafindan Mecelletu Kiilliyeti’l Adab, (Bagdat, say1 16, 1972)’de ayrica Rabia Celebi
tarafindan tahkikleri yapilarak Atatiirk Universitesi Islami ilimler Fakiiltesi Dergisi
(Say1 3, 1979)’da yaymlanmustir.*®

23- ‘Umdetu 't-talib fi tahkiki tasrifi Ibni’l- Hacib. Iki cilttir. ibn Hacib’in
(6.646) sarfla alakali eg-Sdfiye adli eserinin serhidir. el-Ezheri bu kitab1 ‘Uddetu ’t-
talib i tasrifi Ibni’l- Hacib diye isimlendirmistir.*®

24~ Kifayetu't-ta ‘rif fi° ‘ilmi’t-tasrif. Ismail Pasa, eserinde bu kitab1 da Ibn
Hisam’1n eserleri arasinda zikretmistir.?°

25- Nuzhetu’t-tarf fi ilmi’s-sarf. 2

2.2.3. Risale Turu Eserleri

1- [tirAdu’s-sarti ‘ale’s-sart, (thk.: Abdulfettah el-Hemdz), Daru ‘Ammar,
Urdiin, 1.bask1,1996.

15 Kehhale, Mu ‘cemu I-muellifin, 11, 306; Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisam, s. 33; Sancak, a.g.m., s. 207.

16 Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisdm, s. 42; Sancak, a.g.m., s. 207.

17 Kehhale, Mu ‘cemu I-muellifin, 11, 306; Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisam, s. 34; Sancak, a.g.m., s. 208.

18 Ozbaliket, a.g.md., XX, 75; Sancak, a.g.m., s. 207.

19 Kehhale, Mu ‘cemu ’I-muellifin, 11, 306; Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisam, s. 35, Sancak, a.g.m., s. 208.

20 {smail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetu'l- ‘arifin, esmau /-muellifin ve asaru ’/-musannifin, Ma‘arif
Basimevi, Istanbul 1955, 1, 465; Kehhale, Mu ‘cemu 'I-muellifin, 11, 306; Sancak, a.g.m., s. 208.

2L es-Suydtl, Bugyet ul-vu‘dt 11, 68; ibn Hacer, ed-Durer’ul-kAmine, 11, 308; Kehhale, Mu ‘cemu’l-
muellifin, 11, 306.



2- I'rabu  ba‘di’l-kelimat, Daru’l-Kutubi’l-Misriyye de nahiv/128 nr. ile
mevcuttur.??

3- el-Kelamu fi innema.?

4- Kane ve ehevatuha. Daru’l-Kutubi’l-Misriyye de nahiv/697 nr. ile
mevcuttur.?*

5- Me ‘ani’I-hurGf. Daru’l-Kutubi’l-Misriyye de nahiv/96 nr. ile mevcuttur.?®

6- Serhu hakikati’l-istifham ve’l-farku beyne edavatihi. Hiisrev Pasa
Kiitiiphanesinde bulunmaktadir.?®

7- es-Surlrtu’l-leti yetahakkaku biha tenaz ‘ul- ‘avamil.

8- Risale fi tevcihi'n-nasb fi irabi kaviihim “fadlen ve lugaten ve istildhan ve
hildfen ve eydan ve helliimme cerren” >’

9- Risaletun fl meseleti “inne rahmetellahi karibun mine'l-muhsinin” 28
10- el-Farku beyne’I- ‘ardi ve 't-tahdid. ?°

2.3. Dilciligi

Arap gramerinin biitiin inceliklerine vakif olan ibn Hisdm, bu alanda
kendisinden 6nceki ¢aligmalar1 inceleyip meslektaglariyla tartistiktan sonra egitim ve
ogretimde en verimli yonteme ulasmaya c¢alismistir. ibn Hacer (6. 852/1449), ibn
Hisam’in Arap dilini ¢ok iyi kavradigini kendi akranlarini hatta hocalarini bile geride
biraktigini soyler. Misir ve diger yerlerden gelen dilcilerin kendisinden ders aldigini

daha hayatta iken iin saldigin1 belirtir.3® ibn Haldin, onun nahiv ilminin &nciilerinden

22 Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisdm, s. 40.

23 AT Flde Nil, ibn Hisdm el-Ensari asaruhu ve mezhebu/u n-nahviyye, ‘imadetu Sulini’l-Mektebat
Cémi‘atu’l-Melik Su‘ad, Riyad, 1985, 5.189.

24 Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisdam, s. 40.

%5 Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisdam, s. 40.

% gancak, a.g.m., s. 208.

27 Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisdam, s. 40.

28 Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisdam, s. 41.

29 Kehhale, Mu ‘cemu ’I-muellifin, 11, 306; Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisim, s. 41. Eserler hakkinda genis
bilgi igin Bkz. Nil, fon Hisdam el-Ensari, s.15-188; Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisim, s. 28-43; Sefer
Hassanov, Ibn Hisam 'in Arap Gramerindeki Yeri, (Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi) Bursa,2000, s.28-50; Mehmet Soylu, /bn Higam ve Siiziirii z-Zeheb
Adl Eserindeki Metodolijisi, (Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis Yiiksek
Lisans Tezi) Bursa,2001, s.38-49; Mehmet Hadin Tutkal, /bn Hisdam'in Serh-u Katri’n-Neda ve
Belli’s-Sadad da Istishad Ettigi Ayetler, (Bingdl Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Bastlmans
Yiiksek Lisans Tezi) s.13-18.

%0 Tbn Hacer, ed-Durer ul-kamine, 11, 305.



olan Sibeveyh (6. 180/796) ve ibn Cinni (6. 392/1002) den sonra bu alanin en biiyiik
iistatlarindan biri oldugunu soyler.®!

fbn Hisdm, nahiv ve dil bilgini olmasmin yanisira hadis, fikth ve edabiyat
alaninda da birikim sahibidir. Fakat daha ¢ok nahiv ilminde iistiinliigii olup zamaninin
nahivcisi oldugu tartigmasizdir. Kendi doneminde Misirlilarin 6viing kaynagi olup
yeni bir ekoliinde kurucusu olmustur. Ibn Hisdm, tefsir ilminde de énemli bir yeri
vardir. 3 Hatta bazi1 kisilerin neden Kur’an1 i‘rab veya tefsir etmedigini sormalari
tizerine, kendisi; Mugni buna ihtiya¢ barakmamustir, diye cevap verir.>?

Ibn HisAm’m basaris1, keskin ve elestirel bir zekdya sahip olmasinin yani sira
disiplinli caligmasindan ve tislibunun giizelliginden kaynaklanmaktadir. Eserlerinde,
genellikle nahiv otoritelerinin goriislerine yer vermis, bunlar arasinda tercihler yapmas,
ayn1 zamanda kendi goriislerini de ortaya koymustur. ibn Hisam, dilde delil olma
(istishad) acisindan Kur’an’a ilk siray1, hadise ikinci, siire ise tiglincii siray1 vermistir.
Bu arada kiyas ve ta‘lil yontemlerini de kullanir. Baz1 arastirmacilar onun hadisle ¢ok
istishad ettigini ileri siirmiislerse de eserleri bu iddiay1 pek dogrulamamaktadir. Mesela
Serhu katri ’n-neda’da on yedi, Serhu stiziiri 'z-zeheb’de yirmi bir, Evdahu 'I-mesalik’te
yirmi bes, Serhu Kasideti Banet Su‘ad’da yirmi ve Mugni’/-lebib’de altmis bir hadisi
delil olarak kullanmistir. Bu rakamlar, ayni eserlerdeki ayet ve siir sayisina oranla ¢ok
azdir 3

Ibn Hisam, kendi doneminin Onciisii olarak bilinmektedir. Kendisi birgok
konuda goriis bildirmis olmasina ragmen, kendisinden 6nceki dilcilerin ve ekollerin
de goriislerini aktarmustir. Ibn Hisdm’m dil ekolleriyle olan miinasebetini ve onlarin

goriisleri hakkinda takindigi tavri birkag baslik altinda aktaracagiz:

2.3.1. ibn Hisam ve Basra Ekolii

Nahiv ilim tarihinin, Basra ekoliiyle biiyiik bir bagi vardir. Bu ilmin temelini,
Basrali dilciler atmustir. Bu dilciler, nahiv ilminin éncileri olup bu ilmin kurallarinin

olusturulmasinda biiyiik pay sahibi olmuslardir.®

31 [bn Haldtin, Mukaddime, (Cev.: Sileyman Uludag), Dergah Yayinlar1, istanbul, 1991, 11, 1281.

32 Ozbalikei, “Ibn Higam”, a.g.md, XX, 75.

33 Abdulkadir Sekime, Cuhiidu Ibn Hisdam el-ensdri fi't-tefsir, (el-Hac Lahdar Batna Univiversitesi
Islami Sosyal Bilimler Fakiiltesi, Basilmanus Yiikseklisans Tezi), Cezayir, 2011, s.42.

34 Ozbalikei, “Ibn Hisam”, a.g.md, XX, 75.

3 Nil, fbn Higdm, s.397.



Basra ekoluntin ayirdedici temel prensipleri sunlardir:

1- Istikra ve giivenilir Araplardan isitme prensibini benimsemislerdir.

2- Nahiv kurallarini, ¢ok¢a kullanilan ayet ve siirlere gore uyarlamislardir,
bunlara aykir1 olanlar1 da te’vil etmislerdir.

3- Kiyasi tercih etmis ve koymus olduklar1 kurallar1 da gerek¢elendirmeye

calismislardir.®

Ibn Hisam, ¢ogu konularda Basra ekoliiniin goriislerini benimsemis, hatta bazi
konularda kendisini Basra ekolunden saymustir. Ibn Hisdm’m kendisini Basra

ekollinden sayma sebebi olan konulardan birkag¢ 6rnegi aktaracagiz:

a- Ibn Hisam, Mubteda ve Haber’in birbirlerini ref* etmesi konusunda séyle
der: Kafe ekoli, Mubteda ve Haber’in birbirlerini ref* ettigini sdyler. Dostlarimiz
(Basralilar), buna itiraz ederek bunu sdylemenin hem mibteda hem de haberin
ctimlenin baginda ve sonunda gelme hakkina sahip oldugu anlamina gelir. Oysa amilin
hakki basta gelmek, ma’muliin ise sonda gelmektir. derler.*’

b- Ibn Hisdm, Mevsuf'un hazfedilmesi (diisiiriilmesi) konusunda sunlar

soyler: a8 Ls 5 b Gs climlesinde, takdir edilen sey hakkinda ihtilaf edilmistir. Basrali

dostlarimiz, burada &, gibi bir mevsuf takdir etmislerdir. Kafeliler ise gﬁ\ veya ;o

gibi bir mevsul takdir etmislerdir. “Bizim takdir ettigimiz kiyasa daha uygundur.”
Cunk( mevsul ile sila arasindaki bag, aralarindaki gereklilikten dolay1 mevsuf ile sifat

arasindaki bagdan daha gticliidir.®

c- ibn Hisam, '3 kelimesinin, mevsul olabilmesi icin kendisinden 6nce soru

edatlar1 L veya » edatlarmin bulunmasi gerektigini soyler. Kafeliler ise asagidaki

beyti sahid gostererk boyle bir sartin olmadigini ileri siirerler.

3% es-Suylti Abdurranman Celaluddin, el-Muzhir fi ‘uliimi’I-luga ve envd ‘ihd, (nsr. M. Ahmed Cadel
Mevla ve dgr.), Daru Thyai’l-Kutubi’l-*Arabiyye, Kahire, ts., I, 211; Savki Dayf, el-Medarisu’n-
Nahviyye, Daru’l-Me‘arif, Kahire, ts, 5.18; Nil, [/bn Hisdm el-ensari, s.397.

37 Ibn Hisam Ebt Muhammed Cemaluddin Abdullah b. Yisufb. Ahmed b. Abdillah b. Hisdm el-Ensari
el-Misri, el-Mebahisu’/-mardiyye el-miitallika bi men eg-sartiye, (thk.: Mazin el-Mubéarek), Daru
Ibn Kesir, Beyrut, 1987, s.2.

38 Ibn Hisam Ebt Muhammed Cemaluddin Abdullah b. Yisufb. Ahmed b. Abdillah b. Hisdm el-Ensari
el-Musri, Mugni’l-lebib ‘an kutubi’l-e ‘arib, (thk.: Mazin el-Mubérek, Muhammed Ali Hamidullah),
Daru’l-Fikr, Beyrut, 1. baski, 1998, s. 589.
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Gl ooz Wy sl Sen kurtuldun ve tasidigin 6zgUrdir. Kafelilere gore beytin
tevili soyledir: &b ankeou g,-;-’\j\j «! Ardindan Ibn Hisdm kendisini Basralilardan
saydigini agikca ifade ederek soyle der: Bize (Basralilar) gore ise &b \da isim climlesi

olup o> ciimlesi, hal ciimlesidir ve takdiri soyle olur: Ysezws 3o 14>

d- ibn Hisdm, O\ tahfif edildiginde (bir nun’u diisirildiigiinde), isim ve fiil

climlelerinin baslarma gelebilir. Isim ciimlesinin basina geldiginde amel de edebilir.
Kdfeliler, bize bu konuda muhalefet etmislerdir, dedikten sonra su drnekleri verir:

1- EbG Bekir ve Haremeyn’in kiraatina gore, (..@.-3;3 W @\551} “Stiphesiz
40

Rabbin onlarin herbirine, yaptiklarinin karsiligini tastamam verecektir”.

2- Sibeveyh’ten nakledilen kol 1,0s O\ Slphesiz Amr ayrilmistir.*

e- Ibn Hisam <\ ve Jw kelimelerinin fiil olmasii sdyle gerekcelendirmistir:

Bir kelimenin emir olmasinin alameti iki seyin bir arada olmasidir. Biri talep ifade

etmesi, digeri ise muhataba ya’smni alabilmesidir. Ornek: (& &3 @;«13 «5&’ “Ye ig,
goziin aydin olsun.”** Jw ve <\ kelimeleri de emir fiillerindendir. Clinks bunlar talep

ifade ettikleri gibi muhataba ya’sini1 da alirlar. g ta harfinin esresiyle ve Jw lam

harfinin fethasiyla okunmustur. Zamahseri ise, bunlarin fiilimsi olduklarini belirtir.*3

Yukarida nakletmis oldugumuz o6rneklerde goriildiigii iizere, Ibn Hisam
kendisini Basra ekoliinden saymis, “Bize gore, dostlarimiz ve biz Basralilar” gibi
ifadeler kullanmistir. Bunun i¢in ¢ogu yerde Basralilara ait tanim ve terimleri

kullanmustir. Bir¢ok konuda ise bu ifadeleri kullanmadan bu goriislerin Basralilara ait

%9 Ibn Hisam Ebtt Muhammed Cemaluddin Abdullah b. Yisufb. Ahmed b. Abdillah b. Hisdm el-Ensart
el-Misti, Evdahu’l-mesalik ila elfiyyeti Ibn Malik, (thk.:Y(suf es-Seyh Muhammed el-Beka‘i),
Daru’l-Fikr, Beyrut, 1994, 1, 166-168.

40 Had, 11/111.

41 [bn Hisam, Mugni’l-lebib, s.35; Nil, /bn Higam el-ensari, s.397.

42 Meryem, 19/26.

“3 Ibn Hisam Ebtt Muhammed Cemaluddin Abdullah b. Yisufb. Ahmed b. Abdillah b. Hisdm el-Ensari
el-Misti, Serhu Suziiri'’z-zeheb, Dar’u fhya’it-Turési’l- ‘Arabi, Beyrut, 2001, s.22.
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oldugunu belirtmis ve Basralilarin goriislerini tercih etmistir. Tercih ettigi bu goriislere

dair bazi drnekleri su sekilde siralayabiliriz:

a- Ibn Hisam, nasb edat1 olan of harfinin amel etmemesi konusunda sunlar1
sdylemistir: “Bazen of edatindan sonra fiil merfu olarak gelebilir. Ornegin EAUi5
BB 4 of 351 34 Al 5 ASY31 vy “Emzirmeyi tamamlatmak isteyen (baba)
icin, anneler ¢ocuklarin iki tam yil emzirirler.”** Kurra’dan Muhaysin bu ayetteki 43
kelimesini merfu okumustur. Bir diger 6rnek ise sairin su beytidir:

Wl 05 T g oSl o LaSomyg showsl s OT &5 O

“Siz Ikiniz benden Esma’ya selam gotiiriin, -Allah sizi bagislasin.- Ve bunu

hi¢ kimseye hissettirmeyin.” *°

Kafeliler bu orneklerde of edatimn &f den tahfif edildigini ve kurala aykir1
olarak fiile bitistigini iddia etmislerdir. Dogru olan Basralilarm gériisii olup &f edatinin
b edat1 gibi amel etmemesidir.*®

b- Ibn Hisam, 3! kelimesinde i‘rab’1 alan harfin hangisi oldugu hakkinda

farkli goreslerin ileri stiriildiigiinii soyle anlatir: Kafeliler son iki harfin i‘rab aldigmi
iddia etmislerdir. Basralilar ise; i‘rab son harfin izerinde olan hareke olup bir 6nceki
harekenin mutabaa (uyum) icin getirildigini sdylemislerdir. Ibn Hisdm, daha sonra
dogru olan goriislin Basralilara ait goriis oldugunu belirtmistir.*’ ibn Hisdm ¢ogu
konularda ise Basralilarin ismini zikretmeden ve onlara bir gonderme yapmadan
onlarin goriiglerini tercih eder. Bazi yerlerde Klfelilere muhalefetini belirtir. Bunlar

icin de asagidaki 6rnekler verilebilir:

a- [bn HisAm, &> edati konusunda, &> edatndan sonra gelen fiil-i muzari,

gizli bir of ile mansub olmustur der ve daha sonra Kifelilerin gériisiinii elestirerek

44 Bakara, 1/233.

45 [bn HisAm, Mugni’l-lebib, s.42.

46 [bn HisAm, Mugni’l-lebib, s.42.

47 [bn HisAm, Serh’u Suzuri’z-zeheb, s.23.
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sunlar1 soyler: Klfeliler, nasbin & edatiyla oldugunu sdyler. Bu goriis kabul
edilemez, zira s’ edati, isimleri mecrur kilmaktadir. Ornek: ,’uJ\ Cu“" &“Fecrin

dogusuna kadar.”*® 5> > “bir zamana kadar” *° Sayet fiillerde de nasb amelini

yaparsa, bir amil’in bazen fiillerde bazen de isimlerde amel yapmasi gerekecektir.
Avrap dilinde ise bunun bir benzeri yoktur.>°
b- Ibn Hisdm, mef*ulu bih disindaki bir seyin naibi fail olabilmesi igin gerekli

olan sartlar1 sayarken sunlar1 sdylemistir. Uglincii sart: ciimlede mef‘ulu bih olmamas1

gerekKir. 14 asdl & 2 soylenemez. Kifeliler ve el-Ahfes bu sarti kabul etmemisler ve
Ebl Cafer’in, & }’;*Sa 168 Loy G3d i “Clinkii her toplum, yaptigina gore
cezalandirilacaktir.” kiraatiyla ve de sairin

A STy G plsle 4y ool (o2 Wl

“Tevbe eden kigi, kalbi zikirle mesgul oldugu siirece Rabbini hosnut eder.” !

sozleri ile istishad etmislerdir. Ayette mef‘ulun bih olan s kelimesi olmasina
ragmen W kelimesi naibi fail olmus, beyitte ise mef‘ulun bih olan 18 kelimesi

olmasma ragmen 5S4 kelimesi naibi fail olmustur. Ibn Hisdm, onlara cevap olarak;

“kiraatin saz oldugu ve beyitte de siir zarureti bulundugunu soyleyebiliriz®? demistir.

c- Ibn Hisam, mustak (tGrev) bir isim olan miibtedanm, habere ihtiyac
duymadan merfu bir isimle yetinmesi i¢in nefiy veya soru edatlarindan sonra gelmesi
gerekir,> seklinde bir sart kosmustur. Bu goriis Basralilara ait olmasina ragmen Ibn
Hisam, bunu belirtmemis ve muhalifleri olan Kdafelilerin de gorislerine

deginmemistir.>*

48 Kadir, 108/5.

49 Y(suf, 14/35.

%0 ibn HisAm, Serhu Kat-ri’n-nedd, (thk.: Muhammed Muhyeddin Abdulhamid) Matbaatu’s- Sa‘ade,
11. Baski, Musir, 1963, s.68.

51 fbn Hisam, Serhu Kat-ri'n-neda, s.189-190.

52 Tbn Hisam, Serhu Kat-ri'n-neda, s.189-190.

53 Tbn Hisam, Serhu Kat-ri’n-neda, s.121.

54 Nil, /on Higam el-ensari, s.403.
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2.3.2. Ibn Hisam ve K(fe Ekolii

Kife ekolii Basra ekoliinden sonra ortaya ¢ikmustir. Bu ekoliin kurucularindan
olan el-Kisai(6. 189/805) ve el-Ferra(6.207/822), Basrali olan el-Ahfes(0. 215/830

?)’in 6grencileridir. Klfe ekolinun belirgin 6zelliklerini sdyle siralayabiliriz:

1- Arap kabilelerinin rivayetleri ve Arap siirlerinden yararlanilir.
2- Bir sey Arap dilinde az kullanilsa da ona kiyas yapilir.

3- Ku’ran’1n farkli kiraatleriyle istishad edilir.>

Ibn Hisdm’m, Basra ekoliiyle olan miinasebetini aktarirken ¢cogu konularda
Basra ekoltinun goriislerini benimsedigini ve Kifelilere muhalefet ettigini belirtip
bunun igin birkag Ornek aktarmistik. Burada ise tercih ettigi Klfe ekollne ait

gorilislerden bazi 6rnekler sunacagiz.

a- Besmele ciimlesi i¢in, Basralilar da bir mibteda takdir ederek bunun isim
ctimlesi oldugunu séylemislerdir. Kafeliler ise bir fiil takdir ederek bunun fiil cimlesi
oldugunu belirtmislerdir.®® Ibn Hisam, bu goriisiin tefsirlerde yaygin oldugu
Zemahseri’nin de baska bir goriis belirtmedigi ve fiilin sonda takdir edilmesi gerektigi

gerekcelerinden dolay1 Kifelilerin goriisiin tercih etmistir. Bunun yaninda Ibn Hisdm

(ST CaPy ‘Sa 'y Showsls Rabbim senin ismini anarak yataga girdim.®” hadisi de bu goriisii

destekledigini belirtmistir.

b- Ibn Hisdm, &f edat1 hakkinda sdyle der: Bu edatm dort anlami vardr.

Birincisi: o gibi sart edat1 olmasidir. Klfeliler bu goriisii benimsemislerdir. Ardindan

Ibn Hisdm bu goriisii birka¢ nedenden dolay: tercih ettigini su sozlerle ifade eder:
1- Her iki edat aynmi yerde kullanilir. Nitekim su ayetler her iki sekilde de

PP TR .. v .. . . 988 fra o FE. oy
okunur. Galds| s O “Biri yanilirsa digerinin ona hatirlatmast icin™® 0T vﬁ#ﬁqfﬂj

;.’fjiip ol a3b “Mescid-i Haram'a girmenizi onledikleri icin bir topluma karsi

55 Nil, Ibn Higam el-ensari, s.405.

56 Nil, fbn Higam el-ensari, s.406.

57 Mislim, Eb('l-Hasan Muslim b. Haccac el-Kuseyri en-Nisab(ri, el-Cami ‘u's-sahih, Cagr1 Yay.,
Istanbul, 1992, ez-Zikr ve’d- Du‘a, 17.

%8 Bakara, 2/282.
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beslediginiz kin sizi haddinizi asmaniza sevketmesin!" > (x5 o il SWUI e O atd
Crd ,«-; \»35 “Siz, haddi asan kimseler oldunuz diye, sizi Kur’an'la uyarmaktan vaz mi

gecelim?%

2- iki edattan sonra <& ¢okca gelir. Sair soyle der:

e ST o3 0® 0B 815 T Gl At U

“By Eba Hurase, kavminin ¢okluguyla 6évinme. CUnkl kitlik benim kavmimi

bitirmemigtir.” 5*

Istishad: Ibn Hisam, bu beyiti fa harfinin oi edatin sonra gelmesinden dolay1

i edatin sart edat1 olmasina delil oldugunu ifade etmek igin zikretmistir. 2

3- Meftuh olan o’nin meksur olan &’in {izerine atfedilmesi. Sair sdyle der:
35 Ly U L S 6 Mowpe il Ly cudl L)

“Ister seferde ister evde ol Allah senin yaptiklarini ve geride biraktiklarini

koruyacaktir.”

Bu beyitte rivayet; birinci ! daki ¢! esreli, ikinci Wi daki of fetha iledir. ikincisi

birincisine atfedilmistir. ikincisi fethali oldugundan masdar edatidir. Boyle olmas1

miifred’in ciimle iizerine atif edilmesini gerektirir.%®

c- Ibn Hisam, Ji takisinmn zamir yerine kullanilmas: konusunda sairin su
sozilyle Istishad eder:
Jys o) OF § o adgege i @) B> g 5T

“O bayan verdigi vaatlerini tutarsa dostlugu ne giizeldir. Veya keske ona

yvapilan nasihat kabul edilseydi.”

59 Y{suf, 5/2.

60 Zuhr(f, 43/5.

51 {bn Hisam, Mugni’l-lebib, s.48.
52 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, s.48.
63 [bn HisAm, Mugni’l-lebib, s.48.
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Bu beyitte Ji takis1 zamir yerine kullamilmis ve ash g Of¢ dir. Bu goriis

Kdfelilere ve bazi Basralilara aittir. Sibeveyh hdls bl wy o S0ZU iGN adayg o,gb
seklinde anlam vermesinden, onun da bu gériisii destekledigi anlasiimaktadir.®*

d- Y1 edatmin atif harfi olabilmesi konusunda, ibn Hisam, wgw J- NI gled Lo
ayetini soyle agiklamustir: Basralilara gore Y1 dan sonra gelen isim bedel-i ba’d’tir. Bu
uzak bir ihtilmaldir. Cunku &) Y1 u 9 b Orneginde zamir bulunmamaktadir. Oysa
bedel-i ba’d icin getirilen « Y1 el ST srneginde oldugu gibi zamirin olmasi

gerekir. Ayrica bu ayette bedel ve mibdeli minh olumlulukta birbirlerine

uymamaktadirlar. Kifelilere gore bu 6rnekte ¥V atif harfidir. Aynen atif harfi ¥’da

oldugu gibi 6nce ve sonra gelen isimler birbirlerine olumlulukta uymazlar. Atif harfi

amilinden hemen sonra gelemediginden, ) N p8 L Ornegi ile Kafelilere itiraz

edilmistir. Bu Ornek asil itibariyle 4 Y as p¥ L oldugu icin, boyle bir itiraz

reddedilir.®®

2.3.3. ibn Hisam ve Bagdat EKolii

Bagdat ekolii, Basra ve Kife ekollerinin goriislerini karsilagtirip daha giigli
olan goriisii benimseyen kimselerin olusturmus oldugu bir ekoldiir. Ibn Keysan (0.
320/932 ?)bu ekoliin nciilerinden sayilmaktadir. ®°

Ibn Hisam eserlerinde bu ekoliin goriislerine deginmis olup, bazi konularda

onlar1 desteklemistir. Bu ekoliin goriislerine dair 6rnekleri soyle siralayabiliriz:
a- Ibn Hisam, Cinsi nefiy eden ¥ ‘nm ismi, sibh-i muzaf oldugunda tenvinsiz

okunabilir, dedikten sonra bu goriisiin Bagdatlilara ait oldugunu séyler ve onlarin bu

goriisiini soyle aktarir: Bagdathilar, St P ¥ drneginde sibh-i muzaf olan &b

64 [bn HisAm, Mugni’l-lebib, s.28.
6 [bn HisAm, Mugni’l-lebib, s.82.
% Dayf, el-Medadrisu 'n-nahviyye, s.248.
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kelimesinin tenvinsiz okunmasmin caiz oldugunu sdylerler. Onlarm bu konudaki

gerekceleri; sibh-i muzaf olan ¥ ‘nin ismi, i’rab konusunda muzaf olan isme
benzetilerek i’rab almasidir. Ayni sekilde ¥ ‘nin muzafolan ismi, tenvinsiz oldugu gibi
sibh-i muzaf olan isim de tenvinsiz olmakta ona benzetilir. ) cass ¥y Sl W &Ly

< Verdigini engelleyecek ve engelledigini verecek kimse yoktur.®” hadisi bu goriisii

destekler. Basralilar sibh-i muzaf olan ismin tenvinli olmasinin zorunlu oldugunu
belirtmiglerdir. Fakat yukarida aktarilan hadis sadece tenvinsiz olarak rivayet
edilmistir.®

b- Ibn Hisdm, Bagdatlilara ait baska bir goriisii aktarirken sunlar1 sdylemistir:

Bagdathlar, sayilarin miizekker veya miiennes olmasinda ¢ogula bakarlar miifrede

bakmazlar. Bunun igin mufretleri, miizekker olmasina ragmen <Ml &M ve &N

<Ll Orneklerinde, cogula bakarak sayilar miiennes getirmislerdir.°

c- ibn Hisam, Bagdatlilara ait diger bir goriisii aktarirken sunlar1 soylemistir:
Asil anlaminda hades (eylem) olmayan ve daha sonra kendisine kullanimda bu anlam
verilen ismi mastarlar, Basralilara gore amel edemez, Klfe ve Bagdathilara gore ise

amel edebilir. Ornek ise Katame’nin su beytidir:
Ly sl Slilas dayg 8 ged) 3y day 1,487

“ Olumi benden geri gevirdikten ve bana yiiz deve verdikten sonra, sana kars:

nasil nankorliik edeyim. "

Istishad: bu beyitte s\es kelimesi ism-i mastar olmasina ragmen kendisinde

bulunan vermek anlamindan dolayr mastar gibi faile izafe edilerek mefulii nasb

etmistir. *

67 Buharf, Eb( Abdillah Muhammed b. ismail, el-Camiu's-sahih, Cagr1 Yay., istanbul, 1992, el-i‘tisam
bi’l-Kitab, 3.

68 bn HisAm, Mugni’l-lebib, s.380.

89 Tbn Hisam, Evdahu’l-mesalik, 111, 216.

0 fbn HisAm, Serhu Suziiri'z-zeheb, s. 216.

"L Ibn HisAm, Serhu Suziiri’z-zeheb, s. 216.
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d- ibn Hisam, Bagdatlilara ait baska bir goriisii aktarirken sunlar1 sdylemistir:

Bagdathlara gore _J atif harfi olabilir. Ornek Lebid’in su beytidir:

Jood) pod sl (giom Wil 0B Lo b Cyjger 131
“Sen bir pay ile odiillendirildiginde onu kabul et. Ciinkii sadece geng kisi

odiillendirilir deve degil.”’"?
Istishad: ibn Hisam, bu beyti _~J edatinin vav harfi gibi atif harfi olusuna delil

olarak zikretmistir. 73

Simdiye kadar aktardigimiz &rneklerde goriildiigii iizere ibn Hisam, bazen
Basralilarin bazen Kifelilerin bazen de Bagdatlilarin goriislerini aktarmis ve onlarin
goriislerini kullanmay1 tercih etmistir. Bunun disinda higbir ekole dayandirmadan

kendisinin ortaya koydugu goriisleri de vardir. Bunun i¢in su drnekleri aktarabiliriz:
a- Ibn Hisam, 31 edatmin kesreli olmasinin zorunlu oldugu yerleri sayarken,
dordiincii ve besinci yer i¢in sunlari soylemistir:
Dérdiinciisii: Hal ciimlesinin basinda gelmesi, ornek: &kii oo &y dap3i S
vjfs)\ﬁ w}ﬁ\ o Lna; 015 d’Jb “(Onlarin bu hali,) miiminlerden bir gurup kesinlikle

istemedigi halde, Rabbinin seni evinden hak ugruna c¢ikardigi (zamanki halleri)
gibidir.”"™

“Ciimlenin baginda gelmesi” sart1 ile 26 ai gae 3 &y 31 Ornegi ile itiraz
yapilmasimni engelledim.

Besincisi: cimleye izafe edilmesi zorunlu olan —&.> 131 31— edatlarindan sonra

gelen climlenin basinda gelmesi, 6rnek: b 14} Ol G S

"2 fon Hisam, Evdahu’l-mesalik, 111, 38.
78 fbn Hisam, Evdahu’l-mesalik, 111, 38.
4 Enfal, 8/5.
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“Ciimlenin baginda gelmesi” sart1 ile - 0&s & wyy Slisel Eor Codr Grnegi

ile itiraz yapilmasini engelledim.
fbn Hisam, bu iki konuda, hicbir dilci “ciimlenin basinda gelmesi” sartmni
kosmamustir. Fakat bu sarti kosmak gerekir,°diyerek kendi goriisiinii ortaya

koymustur.

b- Ibn Hisdm, tenbih (uyar1) bashigi altinda sunlar1 ifade etmistir: I‘rabta
mahalli olan ciimlelerin yedi tane olmasi dilcilerin beyanma goredir. Dogru olan ise
bunlarin dokuz olmasidir. Thmal ettikleri, mistesna ctimlesi ve misnedun ileyh olan
ctimledir.”

c- ibn Hisam, zarflar konusunda, mekan zarfin1 (ice ayrdiktan sonra ikinci
kisim hakkinda sunlar1 soylemistir:

Ikinci kisim: Belli bir 6l¢ii birimini ifade eden zarflar. Ornek: Fersah, mil ve
berid. Birgok dilci boyle bir kismi zikretmeyip bunlari da miibhem (kapali)den
saymiglardir. Fakat bu zarflara hem mibhem hem de muayyen denilebilir. Mibhem
olmalari, belli bir mekana ait olmamalarindan kaynaklaniyor. Muayyen olmalari ise,
belli bir 6l¢ii birimini ifade etmelerindendir. Boyle bir agiklamaya gore her iki goriisiin
de dogru oldugu sdylenebilir.””

d- ibn Hisdm, mef‘ul’un diisiiriilmesi konusunda sdyle bir agiklama yapmustir:

Bir veya iki mef‘ul’un delil olmasi halinde diisiirtilmesi caizdir. Ornek: J-U‘ @tf,« u»\
RIS Pé:f “Ortaklarim olduklarini iddia etmekte olduklariniz hani nerede? ’™® ayeti
S5 w25 seklinde te'vil edilmistir. Bana gére en giizeli J5% o6 seklinde te’vil
edilmesidir. Boylece oi ve silas1 iki mef*ul yerine gegmis olur. ClnKU su ayette; ;5 3

vi—ﬂ ch.i.' 3 £S5 pi.,% P‘é"‘ Pia;) u-l'd‘ 6.}(;\».3 pﬁn “Yaratilisinizda ortaklarimiz

S Ibn Hisam, Serhu Suziiri’z-zeheb, s. 110.
76 [bn HisAm, Mugni’l-lebib, s. 409.

7 Tbn HisAm, Serhu Suziiri'z-zeheb, s. 125.
8 Kasas, 28/62.
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»79 Oi

sandiginiz sefaat¢ilarinizi da yaminizda géremeyecegiz. ve silast agikca

zikredilmis ve iki mef ‘ul yerine ge¢mistir.°

® En‘am, 6/94.
8 [bn HisAm, Serhu Suziiri’z-zeheb, s. 198.
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3. ARAP GRAMERINDE iSTiSHAD

3.1. istishad
Istishad (s\gsaw!) kelimesi s-h-d (wg&) kokiinden istif’al babindan bir mastardir.

Bu mastarm fiili, mefuliinii harfi cersiz aldiginda, bir kimsenin sahitligini istemek;
mefullnl “b&” harfi cerriyle alinca, sahitlik hususunda birinin yardimini istemek
anlamlarma gelir.5!

IstishAd’in terim anlamu ise, bir kelimenin veya bir ifadenin lafiz, anlam ve
kullanim dogrulugunu kanitlamak amaciyla ayet ve giivenilir Araplarin sdzlerinden
ornek getirmektir.82 Bunun icin getirilen 6rnege sahid (¢cogulu sevahid) denir.

Arap dilinde ilk olarak istishadin, sahabe devrinde, Kur’an'daki bazi garip
kelimelere, agiklama getirme gayesiyle basladig1 nakillerden 6grenilmektedir. Istishad
konusunda en ¢ok kendisinden s6z edilen kisi, Abdulah b. Abbas'tir. Tbnu'l-Enbar,
Abdulah b. Abbas’in, Kur’an’da herhangi bir kelimeyi anlamadiklarinda siire
basvurmalarmi zira siir araplarin divanidir dedigini ve onun siirle istishad ettigini
belirtmistir.®

Istishad da diiriistliik sart1, kendisinden rivayette bulunulan kimsede degil
ravide aranmis, miisliiman olmayanlarm, ¢ocuklarin, kadinlarm ve delilerin sozleriyle
de istishad edilmistir.?* Uydurma olmasi veya bir miivelled saire ya da sdziine
guvenilmeyen birine ait olmasi ihtimalinden dolay1 sdyleyeni bilinmeyen nazim ve
nesirle istishad cdiz goriilmemistir. Lehgelerin birbiriyle karigmasi istishdda engel

degildir. Iki ve daha fazla rivayeti olan sahidle vezin ya da kafiye zoru ile yapilmis

81 Tbn Manzur, Cemaluddin Ebu’l-Fadl Muhammed b. Mukerrem b. Ali b. Ahmed b. Ebi’l-Kasim b.
Hubkate ibn Manzur el-Ensari, Lisanu I-Arab, (thk.: Abdullah Ali el-Kebir ve bsk.), Daru’l-Me*arif,
Kéhire, ts. 1, 374.

8 Azize Feval Babesti, el-Mu ‘cemu’l-mufassal fi'n-nahvi’l-‘arabi, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye,
Beyrut,1992, s.561; et-Tehanevi Muhammed Ali, Mevsuatu kessafi istilahati’l-funun ve’l-ulum,
(thk.: Ali Dahruc), Mektebetu Lubnan Nasir(n, 1. Baski, Beyrut 1996, I, 1002; Muhammed Naci
Hiiseyin Dirdgma, el-Hayatu 'l-ictima ‘iyye ve eseruhd fi emsileti 'n-nuhdt ve sevahidihim fi ‘usiri’l-
ihticac,( en-Necahu’l-Vataniyye Universitesi Yiiksek Ogrenim Fakiiltesi, Basilmamis Yiikseklisan
Tezi), Filistin, 2012, s.6.

8 Eb( Bekir Muhammed b.Kasim b. Bessar el-Enbari, Tdahu'l-vakf ve 'I- ibtida fi kitabillahi ‘azze ve
celle, (thk.: Muhammed Abdurrahman Ramazan), Mecme‘u Lugati’l ‘Arabiyye, Dimask, 1971, s.
101.

8 es-Suyti Abdurrahman Celaluddin, el-Muzhir fi ‘uliimi’l-luga ve enva ‘ihd, (ngr. M. Ahmed Cadel
Mevla ve dgr.), Daru Thyai’l-Kutubi’l-*Arabiyye, Kahire, ts. I, 138-144.
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degisikliklerle de istishad caizdir. I‘rab1 ve anlami1 kesin olmayan, ihtimal tasiyan sahid
gecersizdir. Bu ilkeler hem Arap gramerinde hem de Arap sozliigiinde uygulanir.®

Nahiv eserlerinde bazen sahid yerine misal kullanilir. Fakat misal ile sahid ayn1
anlamda olmay1p aralarinda fark vardir. Sahid bir dil bilgisi kuralinin, bir ifadenin veya
anlamin dogrulugunu kanitlamak igin ayet veya guvenilir arap sozl olmasi gerekirken,
misalde ise boyle bir sartin olmadig1 sadece konuyu agiklamak ve anlasilmasini
kolaylastirmak igin getirilen bir 6rnek oldugu belirtilmistir. %

Diger bir fark ise sahid istishad edilmesi i¢in sylenmemis iken misal ise 6rnek
getirmek icin séylenmistir.®’

Istishad edilen metinler, siir ve siir dis1 sdzler (nesir) olmak iizere ikiye ayrilir.

3.1.1.Siir

“Siir araplarm divanidir” sézii edebiyat metinlerinde yaygin olarak kullanilan
bir s6zdir. Araplar siir sayesinde soylarini, haysiyetlerini ve yasadiklar1 olaylar1
korumuslardir. Dilciler istigshddlarinda siire biiylik 6nem vermislerdir. Fakat tim
siirlerle de istishad etmemislerdir. Siirle istishdd i¢cin bir takim sartler ileri siiriip

zamansal bir smirlamaya gitmislerdir.5®

Eski muellifler, birbirlerini takip eden devirleri ve nesilleri gdz 6niine alarak
sairleri tabakalara dolayisiyla siiri, tarihi devirlere aywrarak, Arap gramerinde siiri,

istishad edilebilme agisindan dort kategoride degerlendirmislerdir.

3.1.1.1.Canhiliyye Dénemi Siiri

Cahiliyye déneminde yasayan sairler, atalarindan almis olduklar1 dili, salikaya
(meleke) uygun olarak hatasiz konusurlardi. Imru’u’l-Kays (6.545 m.) ve el-A’sa (.
629 m.) gibi sairler bu donemde yasamislardir. Bu donemdeki sairlerin siirleriyle

istishad edilir. Fakat bu donemde yasamalarina ragmen, yabancilarla goriisme

8 Jsmail, Durmus, “Istishad”, DIA4, Istanbul, 2001, XXIII, 397.

8 et-Teftazani Mesud b. Omer b. Muhammed b. Ebd Bekir b. Muhammed b. Ebd Said el-Gazi, Kitabu I-
Mutavval, Mektebetu ed-Daveri, Iran, ts, s.10-11; Mehmet Sirin Cikar, Kiyas Bir Nahiv Usiil Kaynag,
Ahenk Yayymlari,1.baski, Van, 2007,s.30-31.

8" DirAgma, el-Hayatu l-ictima ‘iyye, S.6.

8 Mahmud Muhammed el-*Amudi, “Mevkifu’d-Demameyni mine’l-istishad bisi‘ri’l-muvelledin” el-
Meceletu’l-islémiyye li’l-buhﬁsi’l-insaniyye, XII, 2, Filistin, 2004, s.534.
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ihtimalinden dolay1 Cahiliye donemi sairlerinden sayilmayan sairler de vardir. ‘Adi b.
Zeyd (6.604?) ve Umeyye b.Ebi’s- Salt (6.630) gibi sairler bunlardandir. Bu sairler
cahiliye donemi sairlerinden sayilmadiklar1 gibi, siirleri ile de istishad edilmedigi
belirtilmistir.%® Fakat kaynaklardaki bu kayitlara ragmen, Sibeveyh, ibn Kuteybe, ibn
Durusteveyh gibi dilciler adi gegen bu sairlerin siirleriyle istishad ettikleri tespit

edilmistir.°

3.1.1.2. Muhadram Siiri

Omiirlerinin bir kismin1 Céhiliye doneminde, bir kismim1 da Islami dénemde
gecirmis olan sairler bu isimle anilmislardir. Lebid b. Rebia (6.41/661) ve Hassan b.
Sébit (6.54/674) bu donemin sairlerindendir. Bir 6nceki donemdeki sairler gibi bu

donemin de sairlerinin siirleriyle ittifak ile istishad edilmistir.%

3.1.1.3. islami Dénem Siiri

Cahiliye dénemine yetismeyip Islam’m ilk déneminde bulunan sairlere Islam
Donemi sairi denilmistir. Cerir (6.110/728), el-Ferazdak (6.110/728), Zi’r-Rumme
(6.117/735), el-Kumeyt (0.126/744) ve et-Tirimmah(6.105?/723?) gibi sairler bu
donemin sairlerinden bazilaridir. Bazi dilciler, lahn yapmis olmalarindan otiirii el-
Ferazdak, Zii’r-Rumme ve el-Kumeyt gibi sairleri tenkit etmislerdir.%?

Islammn ilk doneminden sonra dil yavas yavas bozulmaya baslamis olmasindan
dolay1 bu donemin sairlerinin siirleriyle istishadin caiz oldugu sairleri, digerlerinden
ayirmak i¢in zamansal bir sinirlama yapilmastir.

el-Asma‘i, siirleriyle istishad edilen sairlerin sonuncusunun ibn Herme (0.
150/767) oldugunu belirtmistir.*® Eb( Ubeyde (6.209/824) nin “Siir Imru’l-Kays ile

9594

baslayip, Ibnu Herme ile son bulmustur.”®* sozii bu goriisii desteklemektedir.

8 el-Bagdadi Abdulkadir b. Omer, Hizdnetu'l-edeb ve lubbu lubdbi lisdni’l- ‘arab, (thk.:Abdusselam
Muhammed Harun), Matba‘at’ul-Medeni, Kahire, 1997, I, 184.

% (Ozbalik¢t M.Resit, Kur’'an ve Hadisin Arap Gramerindeki Rolii, Caglayan Matbaasi, Izmir, 2006,
s.54.

% Ozbalikg1, a.g.e., s.54.

92 Ozbalikei, a.g.e., S.55.

9 el-Bagdadi, Hizdnetu'l-edeb, 1, 8; Abdurrahman Celaluddin, es-Suyti, el-fktirdh fi usul’in-nahvi,
(thk.: ‘Abdulhakim ‘Atiyye), Dar’ul-Beyrdti, 2006, s.59.

% Eb( Ali el-Hasan b. Resik el-Kayravani el-Ezdi, el- ‘Umde fi mehdsini’s-si ‘ri ve addbihi ve nakdihi,
Déru’1-Cil, 5. Baski, Suriye 1981, 1, 90.
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el-Asma‘i’den gelen bir rivayette ise, siirleriyle istishdd edilen sairlerin
sonuncusu olarak Ibn Herme’nin yaninda Ibn Meyyade (6.149/766), Ru’be
(6.145/762) ve Hakem el-Hudri de zikredilmistir.*®

Dil ilimlerinden lugat, sarf ve nahivde ilk G¢ gruba dahil olan sairlerin
siirleriyle istishad edilir ve en son 150 (767) yilina kadar devam eden bu devirlere

“ihticAc (istishad) asr1” ad1 verilir.%

3.1.1.4. Muvelled veya Muhdes Sairlerin Siiri

Zikretmis oldugumuz ii¢ donemin disinda kalan sairler bu isimle anilmistir.
Bessar b.Biird (6.167/783) bu dénemin en iyi ve ilk sairlerindendir.®” “Daha 6nceleri
muhdes (yeni) diye bilinen sairler, kudema’dan sayilirken, daha sonralar1 Bessar ile
baslayan donemde sairler zaman asimiyla artik kudema arasina kabul edilmemislerdir.
Ilerleyen asirlar i¢inde zamanimiza kadar gelen sairler muvelledundan sayilarak sarf,
nahiv ve liigatte sozleriyle istishad kabul edilmemistir.”%

Bununla birlikte miivellediin igerisinde giivenilir ve saglam olanlarmn, 6zellikle
dil alimlerinin sozleriyle istishadi cdiz gorenler olmustur. Nitekim Sibeveyh (0.
180/796) ile el-Ahfes el-Evsat yeni sairlerin ilki olan Bessar b. Biird’{in, Zemahseri
(6. 538/1144) de EbG Temmam(0. 231/846)’mn siiriyle istishad etmistir. Belagat
ilimleri olan meani, beyan ve bedi‘de ilk li¢ tabakaya ait sairlerin siirlerinin yaninda

miivelled(nun, hatta Arap olmayan sairlerin siirleriyle de istishad caiz goriilmiistiir.®

3.1.2. Nesir

Sozliikte nesr (nisar) “dagitmak, sagmak, sozii ¢ogaltmak” anlaminda masdar

ve “nazim disinda diizenlenmis s6z” anlamina gelir.!°° Nesrin terimsel anlamu ise,

% el-Bagdadi, Hizdnetu lI-edeb, 1, 425.

9 fsmail Durmus, “Siir” DI4, Istanbul, 2006, XXXI, 154.

% Ebu Muhammed Abdullah b. Muslim b. Kuteybe el-K{fi ed-Dineveri, es-$i’r ve’s-suara, (thk.:
Ahmed Muhammed Sakir), Dar’ul-Me*arif, Kahire, 2.baski, 1958, s.757; es-Suy(ti, el-Iktirdh, s.59.

9 (Ozbalikei, a.g.e., 5.56.

% Durmus, a.g.md., XXXI, 154.

100 Muhammed b. Ebubekir b. Abdulkadir er-Razi, Muhtdru’s-sihdh, (thk.: Ahmed ibrahim Zehve)
Dar’ul-Kitabi’l- Arabi, Beyrut, 2014, s.313.
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siirin diginda kalan s6z dizimi kurallarina uygun anlatim bigimidir. Karsit1 nazimdir.
101

Nesir, belli kurallara bagli bulunan nazma gore daha ¢ok olmasi sebebiyle
muhtevasindaki “cogaltmak™ manasiyla da iliskilendirilmistir. Bununla birlikte
nesirde de edebi giizelligi saglayan dizim kurallar1 gegerlidir. Bu sebeple giinliik
hayatta kullanilan 6zensiz s6z ve yazilarla ¢esitli bilim dallarinda kullanilan dil edebi
deger ifade eden nesir tiiriinden say1lmaz. 192

Arap edebiyatinin ilk miidevven edebi metni olarak Kur’an kabul edilmistir.
Arap siir ve nesrinin en giizel niteliklerini kendinde toplayan, ancak bilinmekte olan
siir ve nesir kurallarmi asan Kur’an, Arap nesrini Gslip ve muhteva yonlerinden
etkilemis, edebi mektuplarla edebi eserler ve hutbeler ondan ustaca yapilan iktibaslarla
zenginlestirilip siislenmistir. 1%

Hz. Peygamber’in kisa nesir parcalar1 halindeki hadisleri ve 6zellikle dualar1
ile onun ve halifelerinin mektuplar1 erken ddénem IslAm nesrinin &nemli
drtinlerindendir. Resll-i Ekrem’in iislibu sahabenin hutbe ve mektuplarinda etkisini
gostermistir. Bu etki, 6zellikle kendisiyle yakin alakasi bulunan Hz. Ali ile Ebl
Hiireyre gibi sahibilerde daha belirgin bigimde gdze ¢arpmaktadir.%

Kendisiyle istishad edilen nesir turi; Ayet, Hadis ve Arap Kelami olmak iizere

tice ayrilir. Bu ti¢ kisim ile istishdd’in caiz olup olmayacagi hakkindaki gorisleri

aktarmaya calisacagiz.

3.1.2.1. Ayet

Kur’an en fasih ve en belig s6z kabul edildiginden onun miitevatir, $az ve ahad
kiraatleriyle istishad edilebilir. Bittn dilciler bu konuda agik bir goriis belirtmemis
olsa da eserlerinde ayetlerden delil getirmeleri, dolayl bir sekilde ayetlerle istishad
yapilabilecegi goriisiinii desteklediklerini ifade etmektedir. Ayrica dyetlerle istighad
yapilamayacagi iddiasini dillendiren birisine de rastlayamadik. Bu konu hakkinda baz1

dilcilerin goriislerini aktaracagiz:

101 fsmail Durmus, “Nesir”, DIA4, Istanbul, 2007, XXXIII, 157.
192 Durmus, a.g.md., XXXIII, 157.
198 Durmus, a.g.md., XXXIII, 157.
194 Durmus, a.g.md., XXXIII, 157.
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es-Suy(ti, Kur’an-1 Kerim’in miitevatir, ahad ve saz kiraatleri ile istishad
caizdir. Alimler, bilinen kiyasa ters diismedike saz kiraatlerle istishad
edilebileceginde ittifak etmislerdir. Hatta kiyasa ters diisse de ona kiyas etmemek
kaydiyla bu saz kiraatle istishad yapilabilir. Saz kiraatlerle istishdd meselesi fikihta
ihtilafli bir konu olsa da nahivciler arasinda boyle bir ihtilafin oldugunu
gormedim.'%diyerek ayetlerle istishadd konusunda ihtilafin olmadigmi hatta saz
kiraatlerle bile istigshad edilebilecegini iddia etmistir.

Abdulkadir el-Bagdadi (6. 1093/1682), Allah’in kelami, sozlerin en fasihi ve
en beligidir. Dolayisiyla onun kiraatlerinin miitevatir veya saz olaniyla istishad
caizdir.2%sozleriyle ayetlerle istishad konusundaki fikrini belirtmistir.

er-Ragib el-isfahani (6.5022/1108?) de “Kur’anin lafizlari, Arap kelammin 6zii
ve kaynagidir. Fékihler ahkam vaz’inda ve hiikiim vermede ona dayanirlar. En usta
sairler ve belagatcilar, siir ve nesirlerinde ona siginirlar ve ondan gii¢ alirlar”'%’diyerek
Kur’an lafizlarinin Arap dilinin 6ziinii olusturdugunu ve dolayisiyla istishada en layik
metnin o oldugunu ifade eder.

Kur’an-1 Kerim’le istishad konusunda, yeni arastirmacilardan Said el-Efgani:
“Kur’an-1 Kerim’in nassinda bulunan miitevatir ve saglam rivayet herhangi baska bir
sozde bulunamaz. Dolayisiyla Belagat, Sarf ve Nahiv ilmi icin, ittifak ile en saglam
delil oldugu kabul edilmistir.”*%®Ayrica “Kur’an-1 Kerim’in miitevatir, ahad ve saz
biitiin kiraatlerinin Arapgada hiiccet ve delil oldugunu% ifade etmektedir.°

Taha Hiiseyin ise: “Kur’an-1 Kerim, biitiin mevsuk siir ve nesirlerden daha
evvel Arap gramerine temel vazifesi gordiigiinde hi¢ siiphe yoktur.”!'! diyerek
Kur’an’m Arap grameri i¢in en dnemli bir delil oldugu fikrini savunmaktadir.

Sonug olarak: Eski ve yeni biitiin nahivciler, higbir sart kogsmadan Kur’an-1
Kerim’le istishdd konusunda hemfikirdirler. Bu sonug, bazilarmin dogrudan,

bazilarinin da dolayl ifadelerinden ve bir de onlarin eserlerinde Kur’an-1 Kerimle

105 es-Suyiitt, el-Iktirdh, .39.

106 e|-Bagdadi, Hizdnetu l-edeb, 1, 9.

W07 er-Ragib el-Isfahani el-Huseyin b.Muhammed b. el- Mufaddal, el-Mufredat Kur’an Kavramlar
Sozliigii, (gev. Yusuf Tiirker) Pnar yay. Istanbul 2.baski, 2010, s.89.

108 g|-Efgani Said, F1 usuli n-nahvi, el-Mektebd’1-Islamf, Beyrut, 1978, s.28.

109 el-Efgani, F1 usuli 'n-nahvi, s.29.

110 Ozbalikel, a.g.e., s.70.

111 Taha Huseyin, fi - Edebi 'I-cahili, Muessetu Hindavi, Kahire, 2012, s. 113.
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istishad yapmis olmalarindan ortaya ¢ikmaktadir. Suydti’nin dedigi gibi, nahivciler

arasinda Kur’an-1 Kerimle istishada karsi ¢ikan olmadig1 sonucuna varilabilir. 2

3.1.2.2. Hadis

Dini ilimlerde, Kur’an’dan sonra en 6nemli kaynagin Hadis oldugu konusunda

bir ihtilaf yoktur. Ancak dil ilimlerinde durum béyle degildir. 13

Hadislerle istigshadin cdiz olup olmadig1 konusunda, istishadi caiz gérmeyenler,
caiz gorenler ve bu iki goriis arasinda orta yolu benimseyip sadece bazi hadislerlerle
istishadin caiz olabilecigini kabul edenler olmak tizere {i¢ goriis ileri stiriilmiistiir. Bu

goriisleri ve goriis sahiplerinin ortaya koyduklar1 delilleri U¢ baslikta inceleyececegiz.

3.1.2.2.1. Hadisle istishadi1 Caiz Gérmeyenler

Hadisle istishadin caiz olmadig1 goriisiinii, ilk defa dile getiren Ibnu’d-
Dai‘(6.680/1281)dir. Kendisinden sonra bu goriisii hararetle savunan ise Eb( Hayyan
el-EndelusT (6.745/1344) olmustur. Bu goriisii benimseyenler, goriislerini su delillere

dayandirirlar:

1. Hadislerin, lafizlariyla degil, manalariyla rivayet edilmis olma ihtimali,
2. Raviler arasinda Arap olmayanlar oldugundan, hadislerde fazla lahn
yapilmasi,

3. Basra ve Kfe ekollerinin ilk onciilerinin, hadislerle istishad etmemeleri.**

Bu goriisiin ilk temsilcisi olan Ibnu’d-Dai‘, ez-Zeccaci (6.339/950) nin el-
Ciimel’ine yapmis oldugu serhte, Bana gore Sibeveyh ve diger dilcilerin dili ispat
hususunda hadisi terk etmelerinin sebebi, hadislerin manalariyla rivayetlerine izin
verilmis olmasidir. Bu hususta Kur’an'a ve Araplardan gelen sarih nakillere
dayanmuslardir. Alimler hadislerin manalariyla nakline izin vermemis olsalardi, fasih
dilin ispat1 hususunda Hz. Peygamberin sozlerini esas almak daha evla olurdu. Cunki

o Araplarin en fasihidir.'*® diyerek bu konu hakkindaki gériislerini ifade etmistir.

112 Ozbalikel, a.g.e., s.70.

113 Cikar, Kiyasi, $.52.

114 Ozbalikel, a.g.e., 5.205.

115 es-Suyati, el-/ktirah, s.26; el-Bagdadi, Hizdnetu'l-edeb, 1, 10.
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Bu goriisii benimseyen ve bu konuda fazla iddiali olan ve de muhaliflere kars1
sert bir tutum sergileyen Eb{ Hayyan ise, konuya dair sunlar1 s0ylemistir:

fbn Malik, Arap dilinin kurallarmi ispat etmek i¢in hadislerle ¢okga istishad
etmistir. Kendisinden baska bu yolda giden higbir mutekaddim veya midteahhiri
gérmedim. Hatta nahiv ilminin ilk kuruculari ve Arap dilinden hiikiimler ¢ikaran Basra
imamlarindan Eb{ ‘Amr el-‘Ald (6. 154/771), isa b. Omer (6. 149/766), el-Halil (6.
175/791) ve Sibeveyh (6. 180/796); Klfe imamlarindan da el-Kisar (0. 189/805), el-
Ferra (6. 207/822) ve Hisam ed-Darir gibileri bunu yapmamuiglardir. Ayrica bu her iki
ekollin muteahhir nahivcileri ile Bagdat ve Endiiliis gibi diger bolgelerin nahivcileri
de onlara uyarak hadislerle istishad etmemislerdir. Baz1 bilginler bu konu hakkinda
sunlar1 soylemisler: Bize intikal eden hadislerin lafizlarinin bizzat Hz. Peygamber'e ait
olduguna giivenemiyoruz. Sayet glvenebilsek, kulli kaidelerin ispatinda, hadisler
Kur’an derecesinde olurdu. *°

Eb( Hayyan daha sonra bu giivensizligin iki sebebi oldugunu su sdzlerle ifade
eder:

1- Raviler hadisleri lafizlarina bagli kalmadan manalarinin aktarilmasina cevaz
vermeleri. Bu sebeple asr-1 saadette meydana gelen bir olaymn, bize degisik lafiz ve
ifadelerle aktarildig1 gorilmektedir.*t’

2- Rivayet edilen hadislerin birgogunda "lahn" yani dil hatas1 olmasi. Clnki
ravilerin ¢ogu aslen Arap olmadiklar1 gibi gercek bir Arap muhitinde de
yetismemislerdi. Arapcayr ancak nahiv ilmi vasitasiyla 6grenmislerdi. Bu sebeple
nakillerinde fasih Arapgaya uymayan bir takim hatali ifadeler yer almistir. Oysaki
Peygamber (s.a.v)’in insanlarin en fasihi oldugunu ve konusurken sézlerin en fasihi,
terkiplerin en giizeli, en yaygin ve tathistyla konustugunu kesin olarak biliyoruz.!8

Hulasa olarak sunlar1 sdyleyebiliriz: Hadislerle istishadi caiz gormeyenlerin
ilkleri ibnu’d-D&i° ve Ebi Hayyandir. Bu konudaki gerekgeleri ise; Hadislerin,

manalariyla rivayet edilmis olma ihtimali, Raviler arasinda Arap olmayanlar

116 es-Suyti, el-iktirah, s.26; el-Efgani, Fi Usuli 'n-Nahvi, s.48; Muhammed el-Hidir Hiiseyin, Dirasat
fi’I-arabiyye ve tarihiha, el-Mektebi’1-islami, Dimask, 1960, s.169.

U7 el-Efgant, FT Usuli'n-Nahvi, s.47; Mahmud Fecal, el-Hadisu 'n-nebevi fi 'n-nahvi’I- ‘arabi, Edvau’s-
Selef, Riyad, 1997, s. 118; Ozbalikg1, a.g.e., 5.206.

18 e|-Bagdadi, Hizdnetu’l-edeb, 1, 10; es-Suydti, el-iktirah, s.26; Fecal, el-Efgani, Fi Usuli 'n-Nahvi,
s.47; el-Hadisu n-nebevi s. 117-118; Ozbalik¢i, a.g.e., s.207.
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oldugundan, hadislerde fazla lahn yapilmasi ve ilk nahivcilerin hadisle istishad

yapmamis olmalaridir.

3.1.2.2.2. Hadisle Istishad1 Caiz Gorenler

Mutekaddim alimler hadislerle istishdd konusunu bdyle bir baslik agarak
tartigmamislardir. Bunun i¢in onlarin bu konu hakkinda goriisleri kesin bir sekilde
anlasilamaz.

Ibn Tayyib, bircok dilbilgini hadislerle istishAdd yapilabilecegi goriisiinde
oldugunu ve onlardan bazilarmmn; ibn Cinni (6. 392/1002), ibn Faris (6. 395/1004),
Cevher? (6. 400/1009), Hariri (6. 516/1122), ibn Berri (6. 582/1187), Siiheyli (6.
581/1185), ibn Hartif en-Nahvi(6. 609/1212), ibn Malik (6. 672/1274) ve Ibn Hisam,
oldugunu belirtmis ve bu konu hakkinda sunlar1 sdylemistir:

Bu goriisti kabul etmek ve desteklemek gerekir. Zira hadisler, insanlarin en
beligi ve en fasihi olan Peygamberimiz (s.a.v)’in s6zleridir. Sézlerin en fasihi olan ve
Yice Allah tarafindan desteklenen Peygamberin(s.a.v) sozleri, Araplarin sézlerinden
istishdd olmaya daha elverislidir. Hatta hadislerle istishad konusunda Eb( Hayyan ve
Eb(’1 Hasan ed-Dai‘ ve onlara uyan es-Suy(ti disinda baska birinin muhalefet ettigini
bilmiyoruz.®

Suheyli, el-Eméali adli eserinde, dil, nahiv ve fikih konular1 i¢in hadislerle
cokca istishad yapmistir. Bu eserinde 74 meselede nahiv ve dil problemini
degerlendirmeye caligmigtr.12

Eb( Hayyén’1 hadis ile istishad konusunda elestiren ve ayni zamanda 6grencisi
oldugu iddia edilen Ibn Hisdm da eserlerinde hadis ile c¢ok fazla istishddda
bulunmustur. Ornegin galisma konumuz olan Mugni’I-lebib adli eserinde 70’e yakin,
Serhu Katri’n-neda adli esrinde ise 20’ye yakin hadisle istishad etmistir.

Bu goriisii savunanlar, iddialarmi su delillere dayandirirlar:

1- Hz. Peygamberin dil ve leh¢e bakimindan Araplarin en fasihi oldugunda

icma vardir. 1%

119 Eb( Abdullah Muhammed b. Tayyib b. Musa es-Seriki el-Fasi, Serhu Kifayeti 'I-mutahaffiz tahriru r-
rivaye f1 takriri’I-Kifaye, (Thk.: Ali Hiseyin el-Bevvab), Daru’l-‘Ulum, Riyad, 1983, s. 96.

120 Mahmud Fecal, el-Hadisu n-nebevi fi 'n-nahvi’l- ‘arabi, Edvau’s-Selef, Riyad, 1997, s. 106.

121 Fecal, el-Hadisu 'n-nebevi s. 117; Ozbalikgi, a.g.e., s.209.
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2- Hadis rivayetlerindeki senetler siir rivayetlerindeki senetlerden daha sthhatli
ve daha itimada sayandir. Aslinda hadisle istihada kars1 ¢ikanlar da Hz. Peygamberin
Araplarm en fasihi oldugunu, hadis senetlerinin de siir senetlerinden daha sihhatli
oldugunu itiraf ediyorlar. Onlarm itiraz ettikleri husus, hadislerin lafizlariyla degil,
manalartylarivayet edilmis olabilecegi ihtimalidir. Arap siirinde ve nesrinde hiikiim
lafizlar iizerine bina edildigi i¢in raviler lafizlariyla rivayete ehemmiyet vermislerdir,
diyorlar.1?2

3- Hadis rivayetlerinde asil olan, hadislerin isitildigi sekilde ayni lafizlarla
nakledilmesidir. Ilim adamlar1 da bu mevzu iizerinde titizlikle durmuslar, hadis
lafizlarmin zapt1 ve nakli hususunda azami derecede dikkatli davranilmasini israrla
istemislerdir. BOylece hadislerin lafizlariyla rivayet edildigi konusunda zann-1 galip
hustle gelmektedir. Bu da nahiv kurallarmin ispati hususunda hadislerle istishad

etmek icin yeterlidir.1?3

2.1.2.2.3. Hadisle istishadda Orta Yolu Benimseyenler

Hadisle istishad meselesinde iki goriis ileri siiriip, bazi hadislerle istishad
edilebilecegi ve bazi hadislerle ise istishad edilemeyecegini, iddia eden bazi dilciler
bulunmaktadir. Bunlarin 6nciisii es-Satibi (6. 790/1388) olup, es-Suyiti’de ona uyarak
bu goriisii savunmustur. GUnimuz dilcilerinden, Misir Dil Akademisi {iyesi,
Muhammed el-Hidir Hiiseyin de bu goriisii savunanlardan biridir. Bu gorisi
savunanlar, hadisleri taksim ederek; lafizlariyla nakle itina gosterilen hadislerle

istishad etmenin caiz, digerleriyle caiz olmadigmni iddia ederler.'?*

es-Satibi "Elfiyye"ye yazdigi serhinde, hadisle istishad konusunda, hadisleri iKi
kisma ayirip kendi goriisiinii s6yle ifade eder:

1- Lafizlarina 6nem gosterilmeksizin manalariyla nakledilen, hadisler. Dilciler,
bu kisimla istigshad etmemislerdir.

2- Ozel bir gaye icin lafizlartyla rivayetine 6zen gosterilen hadisler. Bunlar

Peygamber (s.a.v)’in fesahatini ortaya koymak i¢cin Hemadana yazmis oldugu mektup

122 Fecal, el-Hadisu 'n-nebevi s. 118; Ozbalikgl, a.g.e., s.209-210.
123 Ozbalikel, a.g.e., s.210.
124 Ozbalikel, a.g.e., s.210.
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gibi ve emsal-i nebeviye dair olan hadislerdir. Boyle hadislerle dilde istishad edilebilir.
125

Satibi’nin bu sozlerinden de anlasilacagi gibi, lafziyla rivayet edilen hadislerle,
istishad edilebilecegi, mana ile rivayet edilenlerle ise istishad edilemeyecegi, goriislinii
savunarak orta yolu benimseyenlerden biri oldugu séylenebilir.

es-Suy(ti de Satibi’ye uyarak bu goriisii benimsemistir. Ciinkii el-fktirah adli
eserinde bu konu hakkinda sunlar1 soyler:

Hz. Peygamberin (s.a.v) hadislerine gelince, bizzat onun séylemis oldugu sekli
ile rivayet edilen hadislerle istishad yapilabilir. Bu gibi hadisler ¢ok azdir. Buda ancak
az bulanan kisa hadislerde goriilebilir. Cilinkii hadislerin gogu mana ile nakledilmistir.
Zira tedvin edilmemis hadisleri, yabanci raviler, kendi ifadeleriyle birbirlerinden
nakletmislerdir. Dolayisiyla hadislerde; ziyade ve hazif, takdim-ta’hir, lafiz
degisiklikleri meydana gelmistir. Bunun i¢in de ayni kissaya ait bir hadis, degisik
sekilde ve farkli s6zlerle nakledilmistir.?®

es-Suylti’nin, bu sozlerinden anlasilacagi gibi onun da orta yolu
benimseyenlerden biri oldugu anlagilmaktadir. Bagdadi, es-Suylti’nin Satibi’ye
uydugunu agik¢a ifade etmistir. Fakat Ibn Tayyib, es-Suylti’nin ibn Dai‘ ve Eb
Hayyan’a uydugunu ve hadislerle, istishad edilemeyecegi goriisiinii, benimsedigini
iddia etmistir.*?’

Gundmuz dilcilerinden Misir ve Suriye Dil Akademileri Gyesi, Muhammed el-
Hidir Hiiseyin, Dirasat fi ’[- ‘Arabiyye ve Tarihiha adli eserinde ve Misir Dil Akademisi
dergisinin III. sayisinda yayimlanan makalesinde bu konuyu genis bir sekilde ele
almistir. Biz burada makalesinin sonunda kendi goriislerini 6zetledigi su ifadelerini
aktaracagiz:

Rivayetleri degisik dahi olsa ilk devirlerde tedvin edilen bitun hadislerle
istishad edilebilir. Bu hadisler arasindan sadece saz rivayetlerle gelen veya bazi
hadisgiler tarafindan kesin hata tespit edilen hadisleri istisna ediyoruz.?®

Kisacasi ilk devirlerde yazilmis olsun olmasm, kutub-i sitte de bulunsun

bulunmasin, saglam senetlerle bize intikal eden, dini mevzularda delil kabul edilen ve

125 e|-Bagdadi, Hizdnetu lI-edeb, 1, 12-13; Ozbalike, a.g.e., s.211.

126 es-Suyati, el-/ktirah, s.43; el-Bagdadi, Hizdnetu'l-edeb, 1, 13; Ozbalikg1, a.g.e., 5.211.
127 [bn Tayyib, Serhu Kifayeti’I-mutahaffiz, s.96.

128 e|-Hidir, a.g.m, s.210.
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tevil yoluyla dahi olsa dil kaidelerinden her hangi birine uygunlugu tespit edilen buttin

hadislerle istigshad etmenin cdiz oldugu soylenebilir.

3.1.2.3. Arap Kelam

Nahiv usill ilminin temel dellillerinden olan sema‘in 6nemli kaynaklarinda biri
de Araplarin konustugu dildir. Gramerin temelini olusturan kaynagin o dili konusanlar
tarafindan olusturulmasinda siiphe yoktur. Dili dogru bir sekilde konusanlar ayni
zamanda farkinda olmadan o dilin gramerini de ortaya koymuslardir. 12°

Dilciler Arap kelamiyla istishddda bulunmuslardir. Fakat sozleriyle istishad
ettikleri Araplari, bagl olduklar1 kabilelere ve komsu olduklar1 milletlere gore tasnif
ederek, Arap yarimadasinin merkezinde bulunan kabilelerin, sdzlerini delil kabul
ederken, yabanct milletlere komsu olan kabilelerin, so6zlerini delil kabul
etmemislerdir.*°

Bu konuda Eb0 Nasr el-Farabi (6.339/950) el-Elfaz ve’l-Huruf adli eserinde
sOzleriyle istishad edilen ve edilmeyen kabileler i¢in sdyle bir tasnif yapmustir: Kureys,
dile en kolay olan ve arzuyu en giizel ifade eden en fasih lafizlar1 se¢gmede, kabilelerin
en iyisidir. 3!

Kendilerinden Arap dili, alinan ve bu konuda kendilerine uyulanlar Kays,
Temim ve Esed kabileleridir. Arap dilinin ¢ogunlugu bunlardan alinmistir. Garib
kelimelerde, i‘rab konusunda ve kelime c¢ekimlerinde bunlara uyulmustur. Bu
kabilelerin disinda, Huzeyl’in tamami, Kinane ve Tayy kabilelerinin bazilarindan da
Arap dili, almmis olup bunlarmn disindaki kabilelerden ise alinmamistir.t32

Kisacasi, sehirde yasayan veya ¢olde yasayip, yabanci milletlerle komsuluk
yapan kabilelerden Arap dili alinmamustir.

Dolayisiyla, yabancilarla komsulugu olan veyahut herhangi bir nedenle
yabanci milletlerle bir araya gelmis olma ihtimali olan; Lahm, Ciizam, Kuda‘e,
Gassan, Iyad, Taglib, Nemir, Abdulkays, Ezd, Yemen, Sakif, Taif ve Hicaz

kabilelerinden, Arap dili alinmamus ve bunlarin dilleriyle istishad yapiimamistir,**3

128 Cikar, Kiyasi, $.55.

130 g|-Efgani, Fi Usuli’n-Nahvi, s.21; Ozbalike1, a.g.e, 5.205.

131 gs-Suyiti, el-Zktirah, s.47-48.

132 es-Suyiiti, el-/ktirah, s.47-48; el-Efgani, Fi Usuli’n-Nahvi, s.21; Ozbalikei, a.g.e, 5.205.
133 gs-Suyiti, el-Zktirah, s.47-48.
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el-Farabi’nin yapmis oldugu bu tasnif, alimler tarafindan benimsenmis, hatta
buna aykir1 davrananlar ise siddetle elestirilmistir. Mesela, Ibn Malik, eserlerinde
Lahm, Clzam, Kuda‘e ve diger bazi kabilelerin dilleriyle istishad ettigi igin, EbG
Hayyan: “Béyle bir sey dilcilerin gelenegi olamaz” diyerek onu elestirmistir:***

Sadece ¢olde yasayanlardan dilin alinmasi ve sehirlilerden dilin alinmayisinin
gerekgesini, Ibn Cinni su sozleriyle ifade eder:

Sehirliden dilin alinmamasmin sebebi yabancilarla olan birlikteliklerinden
dilinin bozulmasidir. Sayet bir sehrin dili bozulmamis ise orada bulunandan dilin
almmasi gerekir. Ayni sekilde ¢élde yasadigi halde dili fesada ugramig birinden de dil
alinmamasi gerekir.'®

Herhangi bir dil ile istishad edebilmek igin o dilin, giivenilir olmasi ve fesada
ugramamis olmasi sartlarini tasimasi gerekir. Dolayasiyla bazilari, dilinin saglam
olmasindan ve saglam bir ¢evrede yetismesinden dolayr imam Safii’nin sdzleriyle,
istishad edilebilecegini iddia etmislerdir. Hatta Ahmed b. Hanbel, kesin bir ifadeyle
“Safii’nin sozleri dilde hiiccettir’diyerek goriisiinii belirtmistir. 3

Burada arap kelamu ile istishad edilirken daha ¢ok kullanilan emsal (atasdzleri)

e kisaca deginmek istiyoruz. Arapca bir kelime olan “ J«dI” el-Mesel ve el-misil

benzeme, benzetme; bir seyin benzerini nakletme demektir. Ayrica sifat, delil, kisas,

ibret alinacak bir cezayr vermek... Gibi manalar1 da vardir. Cogulu “Jusi” emsal

gelir.®” Mesel kelimesinin tanimi yapilirken kimi miiellifler sadece kelimenin
istilah/terim anlamini vermemisler, sekil ve muhtevasini da i¢ine alan bir takim izahlar
yapmiglardir. Burada bu tanim ve agiklamalarin bir kismini detayma inmeden
aktaracagiz.

Ibnii’l-Mukaffa (6. 142/759): “ Mesel olarak kabul edilen sdz, bahse konu

edilen olay1 en iyi agiklayan, kulaga en hos gelen ve en kapsamli olanidir” der.

134 es-Suyiti, el-Zktirah, s.48.

135 Tbn Cinni, Hasais, 1I, 5.

136 Suyatt, el-iktirah, s.49.

137 gl-Meydani Ebt’l-Fadl Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim, en-Nisaburi, Mecme ‘u’I-emsal,
(thk.: Muhammed MuhyiddinAbdulhamid), Daru’l- Marife, Beyrut, ts, I, s.6.



33

Eb( Ubeyd Kasim b. Sellam’a (0. 224/838) gore: “ Emsal, Araplarin cahiliye
ve islami Dénemlerdeki hikmetleridir. Onunla ifade etmek istedikleri seyler dogrudan
dogruya degil de dolayl1 bir sekilde ve ihtiyaglarina gore ifade ettikleri (sozleri)dir.1%
Abdilmecid Katamis’a gore mesel: “Yeni bir halin eski bir hale benzetildigi

ozlii, yaygin ve isabetli manasi olan sdz”*° dir.

(13 2

Gliniimiiz Tirkcesinde bunlarin yerine “ata” ve “sozi” kelimelerinden
murekkep, yani tek bir s6zcuk haline gelen “Atasozii” ¢ogul olarak “Atasdzleri” tabiri
kullanilmaktadir. Ne var ki atasozlerinin ¢esitli 6zelikler tasimasi sebebiyle Tiirkgede
farkli; gok kisa veya ¢ok uzun tanimlar yapilmistir. Bunlardan biri sdyledir:
Atalardan gelen ve onlarin yiizyillar igindeki tecriibe ve miisahedelerine dayali

diisiincelerini 6giit ve hiikiim seklinde nakleden anonim mahiyette kisa ve ozli

sozlerdir.140

138 Numan Yazici, Arapga-Turkge/Tirkge-Arapca Atasozleri ve Deyimler, Ragbet yay, istanbul 2003,
s. 24,

139 Abdiilmecit Katamis, el-Emsal el-Arabiyye, Dirase Tarihiye Tahliliye, Daru’l-Fikr, Dimask, 1988,
s. 11,

140Aydin Oy, “Atasdzii” DIA, Istanbul 1991, 1V 45
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4. iBNi HISAM’IN MUGNI’L-LEBTB ADLI ESERI

4.1. Mugni’l-lebib

Ibn Hisam, Mekke’de 749°da (1348) yazdig1 eserinin Misir yolculugu sirasinda
diger bazi kitaplariyla birlikte kaybolmasi lizerine kitabini 756°da (1355) Mekke’ye
dondiigiinde daha miikkemmel sekilde tekrar yazmistir. Miiellif, ilk telifte kapali ve zor
anlasilir buldugu meseleleri bu ikincisinde ¢6zdiiglinii kaydetmektedir. 4

Ibn Hisam, kitabmnn 6nsdziinde; ¢aligmalarin en giizeli, -din ve diinya saadetini
saglamasimndan dolayi- Kur’an-1 Kerim ve hadislerin anlasilmasi i¢in yapilan
calismalardir. Bu calismalarin temeli ise i’rab ilmidir.1*? diyerek bu eseri yazma
nedenlerinden biri Kur’an-1 Kerim ve hadislerin anlagilmasi oldugunu belirtmistir.

Ayrica kendisini bu eseri yazmaya sevk eden sebeplerden birinin de, daha 6nce
hazirladig1, Mugni’l-lebib ’in sekiz bolimiinden dérdiini kisaca kapsayan el-7 7db ‘an
kava ‘idi’l- i ‘rab adl eserinin biiyiik ilgi ve kabul gérmesi oldugunu ifade eder.'*3

Bu eser giris ve sekiz bolimden (bab) meydana gelmektedir.

Giris boliimiinde; ibn Hisdm, bu eseri ne zaman nerede ve ne igin yazdigini
belirtir.

Birinci b6lim : Edatlarin anlam ve hiikiimleri hakkindadir.

Ikinci boliim : Ciimlenin kisimlar1 ve hiikiimlerine dairdir.

Uclinct boliim: Sibhi-ctimle ile ilgili hiikiimlere dairdir.

Dordunct bolim: Cokga kullanilan ve bilinmemesi eksiksiklik sayilan
kurallara dairdir.

Besinci boliim: Dil bilginine i‘rab yaparken gelebilecek itirazlara dairdir.

Altinc1 boliim: Dil bilginleri katinda yaygin olup yanlis olan yorum ve goriisler
hakkindadir.

Yedinci bolum: Irab’in sekli ve nasil yapilacag: hakkindadur.

Sekizinci bolum: Kendisine birgok konunun kiyas yapilabilecegi genel

hilkiimlerden s6z edilmistir.#*

141 [bn HisAm, Mugni’l-lebib, s.17.
142 fhp Hisam, Mugni’l-lebib, s.17.
143 Thn Hisam, Mugni’l-lebib, s.17.
144 [bn Hisam, Mugni’l-lebib, s.17.
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fbn Hisam, Nahiv ilminin ¢ogu konularma ayirdig1 bu eserine Mugni’I-lebib
‘an kutubi’l-e ‘arib adin1 vererek bu eserinin, okuyucularinin nahiv ilminde ve 6zellikle
ciimle tahlillerinde (i‘rab) baska kitaplara gereksinim duymayacagi bir eser oldugunu
ifade etmistir.}4

Mugni’l-lebib daha miiellifi hayattayken sohrete kavusmus, Afrika’da da
biiyiik ragbet gdrmiistiir. Eserin muhtevasimni anlatan ibn Hald(n, bu kitap ve muellifi
hakkinda sunlar1 sdylemistir:

“Cagmmizda Magrib’te sanatmin ehlinden olan ve Ibn Hisdm diye anilan bir
Misirli zatin telifi bize vasil oldu. O en son noktasina varmcaya kadar bu sanattaki
melekeye tam olarak hakim olmustur. Bu durum Sibeveyh, Ibn Cinni ve o ayarda
olanlardan baskas1 hasil olmamustir. Ibn Hisdm’1n bu husustaki melekesi muazzam, bu
fennin esaslarmi ve teferruatin1 ihatast miikkemmel ve o sahadaki tasarrufu
fevkeladedir. 14

Kitapta nahiv meseleleri yaninda sarf konulari, belagat, kismen lehge
farkhiliklar1 ve tefsire dair bazi konular iizerinde de durur. ibn Hisdm eski
nahivcilerden naklettigi gorisleri, bazi gramer kurallar1 ile dil problemlerine dair
aktardig1 ihtilaflar1 acik bir sekilde ortaya koymus, tercih etmek istedigi goriisi
mantiki kurallar i¢inde etraflica tartistiktan sonra gerekgelerini sunmustur. Kelimeleri
fiil, isim, zarf ve harf olmalar1 acisindan ele alan miiellif her biri hakkinda terkipte
gectigini farz ederek hiikiim vermis, incelemelerini Kur’an’in ¢esitli kiraatleri, hadis,
atasozii, Arap edebiyatindan getirdigi sahidlerle delillendirip zengin misallerle

aciklamistir.'4’

4.1.1. Mugni’l-lebib’in Yontemi

Ibn HisAm, eserinde daha ¢ok yer ayirdig1 birinci bolimde edatlar konusunda,
ele aldig1 edatin en basta kag kullam1 oldugunu ve bu kullanimlarda hangi anlamlara
geldigini belirtir. Biitiin bunlar igin ayet, hadis, siir ve Arap kelamu ile bolca istishadda
bulunur. Bu arada istishadla yetinmiyip konunun daha iyi anlasilmasini saglamak igin

siradan Ornekleri (misal) de zikreder. Ayrica konu hakkinda kendisinden Onceki

145 [bn HisAm, Mugni’l-lebib, s.18.
146 Thn Haldun, Mukaddime, 11, 1281.
147 Ozbalikei, “Mugni’l-lebib” , DIA, istanbul, 2005, XXX, 386.



36

dilcilerin goriislerine yer verir. Aktardig goriisleri kimi zaman elestirirken bazen de
bu goriisler arasinda tercihte bulunur. Bazen de konunun sonunda “Tenbih” bashig1
altinda konuyu tamamlayici bilgiler verir. 148

bn Hisam, ikinci ve iiciincii boliimde ciimle ve sibh-i climle konusunda, bu
konulara ait kisimlar1 genis bir sekilde ele alir. Biitiin bunlar i¢in ayet, hadis, siir ve
Arap kelamu ile bolca istishadda bulunur. Bu arada istishadla yetinmiyip konunun daha
1yl anlagilmasin saglamak i¢in siradan 6rnekleri (misal) de zikreder. Ayrica konu
hakkinda kendisinden 6nceki dilcilerin goriislerine yer verir. Aktardigi goriisleri kimi
zaman elestirirken bazen de bu goriisler arasinda tercihte bulunur. Bazen de kendi
goriisiinii belirtir. ibn Hisdm, bu iki bdliimde konunun sonunda “Tenbih” baslhigini
biraz daha fazla kullanarak konuyu tamamlayici bilgiler verir.4°

Ibn Hisam, dordiincii boliimde; i‘rab(ciimle tahlili) yapan kisinin ¢ok
kullanilan hiikiimleri tam olarak bilmemesin eksiklik olacagini belirttigi konulara
deginmistir. ibn Hisdm, bu bolimde; mubteda ile haberin, atf-1 beyan ile bedelin, ism-
i fail ile sifat-1 miisebbehenin ve hal ile temyiz’in birbirinden nasil ayirdedilecegi gibi
baz1 konular1 genis olarak ele alir. Konu hakkindaki goriislere yer vererek daha ¢ok
ayetlerle istishadda bulunur.*>

Ibn Hisam, besinci bdliimde; dil bilginine, i‘rab yaparken gelebilecek itirazlara
deginmistir. Burada bir¢ok gramer konularinda yapilan ciimle tahlillerinde uyulmasi
gercken kuralar1 genis bir sekilde sahid ve orneklerle agiklar. Ayraca bircok dilcinin
konu hakkindaki gériislerine yer vererek kendi tercini belirtir. %

Ibn Hisam, altinc1 béliimde; dil bilginleri katinda yaygin olup yanlis olan bazi
yorum ve goriisleri ele alir. Bu yanliglarin ni¢in yanlhis oldugunu genis bir sekilde
aciklar ve daha sonra kendince dogru olan ifadeyi belirtir. 2

Ibn Hisam, yedinci boliimde; i‘rabm nasil yapilacagmi agiklayaci drneklerle
belirtir. Boliimiin baginda bu bdliimiin biiyiik cogunlgunun mubtediler i¢in oldugunu

belirtir. Ayrica 6greticinin diistiigii bazi hatalara da deginir ve 6rneklerle agiklamada

bulunur.t%3

148 Bkz. ibn Hisam, Mugni’l-lebib, s.21-362.

149 Bkz. Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 363-430.
150 Bkz. Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, $.431-496.
151 Bkz. Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, $.497-615.
152 Bkz. Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, $.616-628.
153 Bkz. ibn Hisam, Mugni’l-lebib, $.629-637.
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Ibn Hisam, sekizinci bdliimde; kendisine bircok konunun kiyas yapilabilecegi
onbir tane genel hiikiimleri ele almistir. Herbir genel kurali aktarirken altina giren
konular1 ve konu hakkinda dilcilerin goriiglerine deginerek degerlendirmede bulunur.

Bu bélumde de bolca istishad zikreder.*>

4.1.2. Mugni’l-lebib’in Ozgiinliigii

Ibn HisAm, Arap gramerine dair o zamana kadar yazilan eserlerde takip edilen
amil-ma‘mil, amel-i‘rab, merfiat-mansibat, mecrdrat-mecziimat seklindeki
geleneksel tertibe uymamistir.1>

Ancak Mugni’l-lebib adli eserinde kendisine 6zgu bir yontem kullanarak,
konulari, miifredler (mana harfleri / edatlar) ve terkipler (ctimle, sibhii’l-cimle),
dilcilerin i‘rab yaparken yaptig1 yanlislar, i‘rabin nasil yapilacagina dair konular ve
genel kurallar gibi bagliklarla ele aldig bir eser te’lif etmistir.

Ibn Hisdm, bu eserinin dnsiiziinde; boyle bir yontemle herhangi bir bir eserin
ortaya konulmadigm belirtirek,'*® bu yontemin kendsine 6zgii bir yontem oldugunu
soyler.

Ibn Hisam, bu eserinde istishadda bulunurken bircok dilcinin eserlerinde
istishdda birinci siray1 vermelerinin aksine Kur’an ayetleriyle istishada ilk siray1
vererek kendsine 6zgi bir yontem kullandigi s6ylenebilir.

Ibn Hisdm’1n, bu eserinde belli bir ekole veya herhangi bir dilcinin goriisiine
bagli kalmadan ve gerektiginde kendi goriislerini belirterek meydana getirdigi bu
eserin kendisine 0zgii yontemle hazirlandig1 séylenebir.

Eserin bunca 6zgiinliigiine ragmen el-Muradi’nin el-Cenyu 'd-dani adli eserini
tahkik eden Fahreddin Kebave ve Muhammed Nedim Fad1l, Ibn Hisdim’m bu eserinin
ozgiinliigiine itiraz ederek sunlar1 soylemislerdir:

Ibn Hisdm, Mugni I-lebib adli eserinin kendi alaninda benzersiz oldugunu iddia
etmistir. Fakat bu eserinin birinci boliimii olan edatlar konusu, kullandig1 yontem ve

zikretttigi istigshadlar yoninden el-Muradi’nin el-Cenyu’d-dani adli eseriyle biiyiik

154 Bkz. ibn Hisam, Mugni’l-lebib, $.638-664.

155 gs-Suyiti ‘Abdurrahman Celaluddin, Tuhfetu I-edib fi nuhati Mugni I-lebib,(thk.: Hasan el-Milh,
Suha Na‘ce) ‘Alemu’l, Kutubi’l-Hadis, 2.baski, Urdiin, 2008, (muhakkikin mukaddimesi), s.17.

156 [bn HisAm, Mugni’l-lebib, s.17.
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oranda ayni olup ibn Hisam, kendi eserini yazarken el-Cenyu’d-dani adli eserden
faydalanmistir. Dolayisiyla ibn Hisam’m, bu iddias1 kabul edilemez.**’
Menhecu Ibn Higsam min hildli kitabihi’l-mugni adli eserin yazar1 Su‘ayb ise

yapilan bu itirazin hakli bir yoniiniin olamayacigini sdyle gerekcelendirir:

- Ibn Hisam, birinci boliimde, sadece harfleri ele almayip belki edat ve zarflara
da deginmistir. el-Muradi ise el-Cenyu d-dani fi huriifi ’I-me ‘dni eserinin isminden de
anlasilacagi tizere sadece harfleri ele almistir.

- Ibn Hisam, birinci bdliimde konular1 ¢ok genis bir sekilde ele alirken, el-
Muradi’nin ise konular1 genis bir sekilde ele aldig1 sdylenemez.

- Ibn HisaAm, edatlar: alfabetik siraya gore aktarirken, el-Muradi harfleri harf
sayisina gore zikretmistir.

Dolayisiyla iki eserin konuyu ele alma yoniinden aralarindaki fark ¢ok agiktir.

bn Hisam, el-Muradi’den etkilenmis olsayd1 onun ydntemine uyardi. '8

Fahreddin Kebéave ve Muhammed Nedim Fadil’in ibn Hisdm’m eserinin 6zgiin
olmadig1 yoniindeki beyanatlarimin dogru oldugu kabul edilse bile bu sadece ad1 gecen
eserin bir kismi ile alakali oldugundan eserin geri kalan kismmin 6zgiinliigiine halel

getirmeyecegi sOylenebilir.

4.2. Mugni’l-lebib Uzerine Yapilan Cahsmalar

Mugni’l-lebib’in degerinin gdstergesi olarak birgok dilci tarafindan {izerine
serh, hasiye, ihtisar ve nazma g¢ekme seklinde bir¢ok c¢aligma yapilmistir. Bu

calismalar1 birkag baglk altinda aktaracagiz:

4.2.1. Basim ve Tahkik Cahsmalari

Ibn Hisam, Mugni’l-lebib, adh eserini yazdiktan hemen sonra bu eseri birgok

dilci tarafindan kabul gérmiistlir. Bunun da bir gdstergesi olarak bu eser ¢cogu defa

157 Bedruddin el-Hasan b. Kasim b. Abdullah b. Ali el-Muradi, el-Cenyu 'd-dani fi hurifi 'I-
me ‘ani, (thk.: Fahreddin Kebave - Muhammed Nedim Fadil), Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1.baski,
Beyrut, 1992, (muhakkiklerin mukaddimesi), s.5.

158 Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisdm, s. 84-85.
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basilmistir. Ayrica bu eser, giiniimiiz dilcileri tarafindan tahkik edilmistir.
Ulasabildigimiz ¢alismalardan bazilar1 sunlardir:

1. el-Matba‘atu’l-Meymeniyye, Misir, h.1305.

2. el-Matba‘atu’l-Hamidiyye, Misir, h.1358.

3. Daru ihyai’l-Kutubi’l-Arabiyye, Misir, ts, iki cilt sekilinde kenarinda
Muhammed el-Emir el-ezheri’nin Hasiyesi ile birlikte basilmugtir.1%

4. Tebriz de 1276 yilinda basilmistir.®°

5. Matba‘atu’l-Medeni, Kéhire’de Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid
tarafindan tahkik edilerek basimmistir.*

6. Miistakil olarak basildig1 gibi Siinbavi ve Desuki’nin hasiyelerinin kenarinda
da yayimlanmstir. 162

7. (thk.: Mazin el-Mubérek, Muhammed Ali Hamidullah), Daru’l-Fikr, Beyrut,
1998.

4.2.2. Serh Cahsmalan

Kaleme alinmis bir esere, daha iyi anlasilmasi i¢in agiklayici olacak sekilde
ona bir serh yazmak dilciler tarafindan uygulanmis bir yontemdir. Ibn Hisdm’1n,
Mugni’l-lebib, adli eserine, dilciler tarafindan birgok serh yazilmistir. Basilmis ve

kaynaklarda bulabildigimiz bazi serhler sunlardir:

1. Bedruddin Muhammed b. Ebu bekir b. Omer el-Iskenderi ed-Demamin, (6:
827/1423) Serhu’d-Demdmini ‘ald Mugni’l-lebib, 1-11, (thk.: Ahmed ‘Az ‘Inaye),
Muessetu’t-Tarthi’l- Arabi, Beyrut, 1.baski, 2007.

2. ed-Demamini’nin, Tuhfetii’l-garib fi’l-kelam ‘ald Mugni’l-lebib adinda da
bir serhi vardir. Takiyyiiddin es-Sumuni’nin el-Munsyf adli hasiyesin kenarinda
yayimlanmistir.

3. ibn Molla Sihabuddin Ahmed b. Muhammed el-Haskeft (6: 1003/1594),

Miinteha emeli ’I-erib mine’l-kelam ala Mugni'I-lebib.1®

159 Abdulaziz b. Ibrahim b.Kasim, ed-Delilu ila mutdni /- ‘Arabiyye, Daru’s-Samyi‘i, Beyrut, 1.Baski,
2000, s.539.

160 Tbn Kasim, ed-Delflu ila mutun, s.545.

161 Tbn Kasim, ed-Delflu ila mutun, s.545.

162 Ozbalikei, “Mugni’l-lebib”, D4, XXX, 386.

163 Tbn Kasim, ed-Delilu ila mutun, s.545.
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4. Semsuddin Muhammmed b. Abdurrahman b. Muhammed el-Hamevi el-
Hanefi el-Mekki ( 6: 1017/1608), Serhu mugnil-lebib.1%*

5. Muhammed b. Ahmed el-Ezniki er-Rumi Vahizade (6: 1018/1609),
Mevaéhibu’l-edib fi serhi Mugni’l-lebib.(1-V1)!%

6. Mustafa Remzi b. el-Hasan el-Antak (6: h. 1100/1689), Gunyetii’l-erib ‘an
suruhi Mugni’l-lebib. 168

7. Muhammed Mehdi b. Ali Asgar el-Kazvini (6: 1105/1693), ‘Andul-erib fi
fehmi Mugni’I-lebih.?’

4.2.3. Hasiye Calismalari

Ibn Hisam’mn bu degerli eseri, gerek c¢agdaslar1 gerekse de sonraki donem
alimlerin dikkatini celbetmistir. S6z konusu bu alimler, bu eseri incelemis, esere katki
saglamak ve esere dair olumlu ve olumsuz goriislerini ifade etmek maksadiyla farkl
hasgiyeler telif etmislerdir. Arap gramerine dair bu nadide eser iizerine yazilmis ve bir

kismiin basildig1 bazi ¢alismalar sunlardir:

1. Muhammed b. Ebubekir b. Abdulaziz b. Cema‘e, ( 6:819/1416) 1.
Abdulkerim b. Cevad b. Abdulllah el-Cezair (6: 1215/1800), Hasiye ‘ald Mugni’l-
lebib. 68

2. Abdulkerim b. Cevad b. Abdulllah el-Cezair? (6: 1215/1800), Hasiye ‘ald
Mugni’l-lebib. 1%

3. Mustafa Muhammed b. Ahmed ‘Arefe ed-Destki (6: 1230/1814),
Hagsiyetu’d-Desiiki  ‘ald  Mugni’l-lebib‘an  kutubi’l-e‘arib, (thk.: Abdusselam
Muhammed Emin), I-11, Daru’l-Kutubi’l- ‘IImiyye, ts.

4. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed es-Stinbavi el-Emir (6: 1232/1816),
Hagiye ‘ald Mugni’l-lebib ‘an Kutubi’l-e‘arib. (Misrr 1299). Abdulhadi Necé b.

164 Abdullah Muhammed el-Habesi, Cami ‘u’s-suruh ve’l-havdsi Mu ‘cemun samilun li esmdi’l-
kutubi’l-mesruheti f’t-turdsi’l-Islami ve beydni suriihiha, el-Mecme‘u’s-Sakafi, Birlesik Arap
Emirligi, 2004, 11,1761,

185 Katip Celebi Mustafa b. Abdullah, Kesfit’z-zunun ‘an esami’l-kutub ve’I-funun, (thk.: Muhammed
Serafeddin Yaltakya ve Rifat Bilge), Daru fhyai’t-Tiirasi’l-Arabi, II, Beyrut, ts. S.1753; ibn
Kasim, ed-Delilu ila mutuni’l-Arabiyye, s.545.

186 Tbn Kasim, ed-Delflu ila mutun, s.545.

167 Tbn Kasim, ed-Delflu ila mutun, s.545.

168 e|-Habesi, Cami ‘u’s-surih, 11,1764,

169 e|-Habesi, Cami ‘u’s-surih, 11,1764,
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Ridvan el-Ebyari, bu hasiyeye el-Kasru’I-mebni ‘ald havdsi’I-Mugni adiyla bir hagiye
yazmistir (Kahire 1301).1° Desuki’nin Mugni’l-lebib’in bir niishasinin kenarmna
yazdig1 hasiyeyi oglu Mustafa kitap haline getirmis, daha sonra kenarinda Mugni’l-
lebib oldugu halde birkag defa basilmistir (I-11, Bulak 1286; Kahire 1287, 1299, 1305,
1306, 1358).17

5. Takyuddin Ahmed b. Muhammed es-Sumuni, el-Munsif mine’l-kelam ‘ala
Mugni’bni Hisam kenarinda ed-Demadmini’nin, Tuhfetii’l-garib fi’l-kelam ‘ald
Mugni’l-lebib el-Matba‘tu’l-Behiyye, Mistr, ts.

6. Muhammed b. Ali b. Bakir (6: 1245/1830) Hasive ‘ald Mugni’l-lebib.1"

4.2.4. Sevahidleri Uzerine Yapilan Cahsmalar

Ibn HisAm’m, Mugni’I-lebib, adli eseri iizerine yapilan ¢alismalardan bazilar1
ise sevahidlerine dairdir. Bu sevahid ¢alismalari siir sahidlerle sinirlandirilmis olup bu
eserlerde nesir sahidlere deginilmemistir. Bu calismalarm ilki ibn Hisam’a ait olup
gliniimiize kadar ulagmamustir. Basilmis ve kaynaklarda bulabildigimiz bazi sevahid

calismalar1 sunlardir:

1. Ibn Hisdm Ebli Muhammed Cemaluddin Abdullah b. Yasuf b. Ahmed b.
Abdillah b. Hisam el-Ensari el-Misri, Serhu sevahidi’I-Mugni.*™

2. Celaleddin Abdurrahman b. Ebubekir es-Suylti (6: 911/1505), Serhu
Sevahidi’l- Mugni (el-Fethu’l-karib bi-sevdhidi Mugni’l-lebib ‘an kutubi’l-e ‘arib),
(thk.: Muhammed Mahmdd b. et-Telamid es-Sinkiti), el-Matba‘tu’l-Behiyye, Mistr,
ts.

3. Abdulkadir b. Omer el-Bagdadi (6: 1093/1682), Serhu ebydti Mugni’l-
lebib (thk.: Abdulaziz Rebah - Ahmed Y@suf ed-Dekkak), I-VIII, Daru’l-Me’miin 1i’t-
Turas, Beyrut, 2.bask1, 1998.

4. Ebu Abdullah Muhammed b. Abdulkadir b.Ali b. Ydsuf el-Fasi
(6.1116/1704), Tekmilu’l-meram serhu sevahidi Ibn Hisam, Fas, 1310.174

170 e|-Habesi, Cami ‘u’s-suriih, 111, 1764.

111 Ozbalikel, “Mugni’l-lebib”, D4, XXX, 386.

172 e|-Habesi, Cami ‘u’s-suriih, 111, 1764.

173 Katip Celebi, Kesfit'z-zunun, s.545; el-Habesi, Cami ‘u’s-suriih, 111,1766.
174 e|-Habesi, Cami ‘u’s-surih, 111,1767.
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5. Abdulkédir b. Halid el-Cibali et-TanusT (6.1122/1710), Tuhfetu’l-habib ‘ald
sevahidi Mugni’l-lebib. 17

4.2.5. Manzum Cahsmalar

Medreselerde okutulan nesir eserlerin bazilarinin, daha kolay ve daha kisa bir
zamanda ezberlenme amaciyla nazim sekline ¢evrilmesi, kullanilagelmis bir metottur.
Kullanilan bu yontemin bir &rnegini de Ibni Malik’in Elfiye’sinde gdrmek
mumkindir. Bu sayede talebe, eseri daha rahat ezberlemekte, ezberledigini de daha
uzun zamanda muhafaza edebilmektedir. Hafizadaki bilgileri daha kalici ve
hatirlamay1 daha kolay kilan bu metodu, birgok muellif, tezimize konu ettigimiz bu
mustesna esere de uygulamistir. Bu eseri manzum haline getiren muellif ve

eserlerinden bazilar1 sunlardir:

1. Sahabeddin Ahmed b. Muhammed b. Abdurrahman et-Tufi el-Misri Ibn
Receb es-Safi‘1 (6.893/1488) Nazmu Mugni’l-lebib.r"®

2. Ebu’n-Neca Halef b. Muhammed b.Muhammed b.Ali el-Misri (6. 896/1491)
Nazmu Mugni’l-lebib.t"’

3. Sahabeddin Ahmed b. Muhammed b. Abdurrahman el-HalOf el-t-Tdnust
(6.899/1493) Nazmu Mugni’l-lebib.1™

4. Ahmed b. Musa el-Vasiti (6. 1075/1665), Munyetu’[-edib ve gunyetu’l-erib
‘an Mugni’l-lebib. 17

5. Abdulhalim b. Burhanuddin Muhammed el-Yehnesi ed-Dimaski
(6.899/1493) Nazmu Mugni’l-lebib. &

6. Ebu Ishak Ibrahim et-Tarifi el-Magribi (6.1136/1723) Tuhfetu’l-habib fi
Nazmi Mugni’l-lebib. 18!

7. Muhammed b. Said b. Ahmed b. Muhammed es-Saman (6. 1172/1758)
Nazmu Mugni’l-lebib 182

175 el-Habesi, Cami ‘u’s-surih, 111,1767.
176 e|-Habesi, Cami ‘u’s-surih, 111,1767.
177 el-Habesi, Cami ‘u’s-surih, 111,1767.
178 e|-Habesi, Cami ‘u’s-surih, 111,1767.
179 el-Habesi, Cami ‘u’s-surih, 111,1767.
180 e|-Habesi, Cami ‘u’s-surih, 111,1767.
181 e|-Habesi, Cami ‘u’s-surih, 111,1767.
182 e|-Habesi, Cami ‘u’s-surih, 111,1767.
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8. Abdulhafiz b. el-Hasan Sultanu’l-Magribi’l-Aks&(6. h.1356), es-Sibku’l-
‘acib Nazmu Mugni’l-lebib, Matba‘atu Meceleti’l-Islami, 1.bask1, Misir, 1327/1910.

4.2.6. Thtisar Cahsmalan

Cesitli donemlerde ilgi gormiis hacimli kitaplarin kullanimi sirasinda ortaya
¢ikan zorluklarin yasanmasi sonucunda bu zorluklar1 giderici Ozetlerin meydana
getirilmesi ihtiyacindan Mubhtasar eserler yazilmistir. Bu sayede eserin 0zeti
diyebilecegimiz caligmalar meydana gelmistir. Bu zorunluluktan dolayi iizerinde
muhtasar ¢alismalarm yapildigi eserlerden biri de Mugni’-lebib dir. Tez konumuz olan
Mugni’-lebib adli eserimizle ilgili kaleme alinmis muhtasar eserlerlerin ve

miielliflerinin bir kismi1 asagida siralanmustir.

1. Muhammed b. Salih el-‘Useymin, Muhtasaru Mugni’l-lebib ‘an
kutubi’l-e ‘arib, Mektebetu’r-Rusd Nasirtin, 2.baski, Riyad, 2012.

2. Muhammed b. Ebubekir b. Aydagi b. Abdullah el-Kahiri el-Hanefi (6.
844/1440), ibnu’1-Cundi, Muhtasaru Mugni’l-lebib 3

3. Muhammed b. Tbrahim b. Ahmed el-Beycurf (6.863/1458), Muhtasaru
Mugni’l-lebib 184

4. Muhammed b. Abdulmecid es-Samali es-Su‘0di (6. 961/1553),
Divanu’l-edib fl muhtasari Mugni’l-lebib 18

5. Abdullah b. Hicaz b. ibrahim es-Serkavi (6. 1228/1813), Muhtasaru
Mugni’l-lebib 18

4.3. Mugni’l-lebib’in Kaynaklar

Ibn Hisdm kendisinden onceki ¢ogu dilcilerden nakillerde bulunmustur.
Yapmis oldugu nakillerde genellikle; el-Cumhur, el-Cemaatu, Cemaatun, Cemaatun
min’el-Muhakkikin, Cemaatun min’el-Megaribe, Kale ba‘duhum, Kale aherun, gibi
ifadeleri kullanmistir. Yaptigi nakillerde bazen kitap ismini zikretmeden, goriis

sahibinin ismini verir, bazen de goriis sahibi ve kitabin1 da zikreder. Ornek olarak;

183 e|-Habesi, Cami ‘u’s-surih, 111,1767.
184 e|-Habesi, Cami ‘u’s-suriih, 111,1767.
185 e|-Habesi, Cami ‘u’s-surih, 111,1768.
186 e|-Habesi, Cami ‘u’s-surih, 111,1768.
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Sibeveyh 187
el-Ahfes el-Evsat!®®
Ebu Hayyan el-EndelusT (6. 745/1344) 18°
ez-Zeccic’m eg-Secere adli kitab,**°
ibn Haleveyh’in el-Cumeli,*
Ebl Ali el-Farisi’nin Huccet ve Siraziyyat’1,*%?
bn Cinni’nin et-Temam 1,'%

ez-Zemahseri’nin Kessaf ve Enmuzec’i,*%*

fbn Mu‘ti’nin Elfiyyesi, %

fbn Ya‘is’in Serhu ’I-Mufassali,**°

[bn Malik’in Teshil, Serhu’t-Teshil, Tuhfe, Serhu’l-Umde, et-Tavdih, el-
Hulasa, el-Kafiye ve eg-Safiye adli kitaplar1,'®'n1 zikredebiliriz.

Ibn Hisam’n kendilerinden nakiller yaptig1 baz1 dilcilere ve bu dilcilerden

yapmis oldugu nakillerde nasil bir metot izledigine deginecegiz.

4.3.1. Sibeveyh

Sibeveyh dilcilerin éncusi ve el-Kitab’1 da nahiv ilminde giiniimiize ulasan ilk
eser oldugundan, kendisinden sonra eser yazan dilcilerin ¢ogu onun goriislerine
eserlerinde yervermislerdir. Ibn Hisam, bu eserinde Sibeveyh’e 100’den fazla atifta
bulunmus ve bu nakillerin ¢ogunda Sibeveyh’in goriislerini, sahih ve dogru oldugunu

belirterek desteklemistir. Ornegin:

Ibn Hisam, Wi konusunda Wi'nin iki sekilde kullanimi oldugunu ve ikinci

kistmda > anlaminda oldugunu ve onun gibi zarf olarak mansub oldugunu belirtmis,

187 [bn Hisam, Mugni’l-lebib, s.25, 29, 30, 34, 35, 37, 40, 69, 76.
188 Thp Hisam, Mugni’l-lebib, s.23, 30, 35, 46, 50, 61, 74.

189 fhp Hisam, Mugni’l-lebib, s.41, 46, 52, 107, 108, 120, 136.
190 bn HisAm, Mugni’I-lebib, s.129.

191 [bn HisAm, Mugni’I-lebib, s.238.

192 [bn Hisam, Mugni’I-lebib, s.249, 304.

193 [bn Hisam, Mugni’I-lebib, s.141, 649.

194 [bn Hisam, Mugni’I-lebib, s.281, 341.

195 Thn Hisam, Mugnil-lebib, s.602.

196 Thn Hisam, Mugni l-lebib, 5.102,340, 363, 497, 521, 530, 546.
197 {bn Hisam, Mugni’l-lebib, s.68, 77, 189, 197, 244, 378, 568.
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bu goriisiin Sibeveyh’e ait oldugunu ve dogru oldugunu sdyleyerek,%® Sibeveyh’in
goriisiinii desteklemistir.
ibn Hisam, bazen de Sibeveyh’in goriisiinii, muhalifin goriisiinii zayif

gostermek icin aktarmistir. Ornegin:

bn Hisam, ¢ edatinin zaid olusunu zikrederken ¢ ve kasem fiilinin arasinda

gelebilecegini sOyleyip, bunun i¢in drnekler zikrettikten sonra, bu goriisiin Sibeveyh’e

ait oldugunu sdyler. Ibn Asfur’un, o edatinin kasemin cevabmi, kaseme baglamak

icin getirilmis bir bagla¢ oldugu iddiasini ise uzak bir ihtimal olarak gorir ve bu

goriisiinii soyle gerekcelendirir: Clinkii of edat1 gogunlukla zikredilmez, baglaglarin ise

zikredilmesi gerekir.!®® ibn Hisam, burada Ibn Asfur’un goriisiiniin uzak oldugunu
belirterek Sibeveyh’in goriistinii destekler.

Ibn Hisam, bazen de herhangi bir tercih lafz1 kullanmadan, kullandig:
sozlerden Sibeveyh’in goriisiinii destekledigi anlasilir. Ornegin;

Ibn Hisdm, ¢! edat1 konusunda, bu edat, isim ciimlesinin basmnda geldiginde

Sibeveyh’e gore amel etmez demistir. Ibn Hisdm bu goriisiin ¢ogunlugun lugatina
uygun oldugunu belirterek?®, zimnen Sibeveyh’in goriisiinii destekler.
Ibn Hisam, cogu konuda Sibeveyh’in goriislerini desteklememis fakat birkag

konuda Sibeveyh’in goriislerine muhalefet etmistir. Ornek olarak:

L P.@.’\ Al qu» 4853 Sonra her milletten, rahman olan Allah'a en ¢ok asi
olanlar hangileri ise ¢ekip ayiracagiz.?*ayetinde, Sibeveyh bu ayeti Aai sa Wi ile

te’vil ederek i edatimin ism-i mevsul oldugunu sdylemistir. Ibn Hisaim Sibeveyh’in

bu goriistiniin zayif oldugunu ve Basralilara muhalefet ettigini soyledikten sonra

Zeccac’m, Sibeveyh’in hata ettigi iki konudan birinin bu oldugunu bellirten s6zunii

aktarir.?%?

198 [bn Hisam, Mugni’I-lebib, s.56.

199 [bn HisAm, Mugni’I-lebib, s.31-32.
200 Thn Hisam, Mugni’l-lebib, s.19-20.
201 Meryem 19/609.

202 {bn Hisam, Mugni 'I-lebib, s.88.
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Ibn Hisdm, bazen Sibeveyh’in gériislerini hi¢ bir fikir belirtmeden zikreder.
Bunu da daha ¢ok birden fazla dilciden gériis aktarirken yapar. Ornegin

ibn Hisam, G edat1 konusunda Sibeveyh, Mazini ve Cumhur’un goriislerini

zikrettikten sonra muhaliflerin de goriislerini belirtir ve herhangi bir tercihte
bulunmaz.?%

Ozetle sunlar1 sdyleyebiliriz: Ibn Hisam Sibeveyhi’den 100°den fazla nakilde
bulunmus. Bunlardan 70’e yakin goriisiinii desteklemis, 10 kadar goriisiiniin zayif
olduguna vurgu yapmis, geri kalan goriisleri hakkinda ise fikrini beyan etmemistir.

Ibn Hisam’1n, Sibeveyhi'nin ¢ogu goriisiinii benimseyerek onu takdir ettigini,
fakat tiim gortslerini de benimsemeyerek kendisinin de 6zgiin gorisleri oldugunu

soyleyebiliriz.

4.3.2. el-Ahfes el-Evsat

Sibeveyh’ten sonra Basrali dilcilerin en meshur olanidir. Ibn Hisam bu eserinde
kendisine 100°den fazla atifta bulunmustur. Bu nakillerin bazilarinda ona uyarak

goriisiinii desteklemistir. Ornek olarak:

Ibn Hisam,'3! kelimesinin iki kisma ayrildigin1 birinci kissmda miifacee igin

oldugunu sadece isim ciimlesinin basma gelebilecegini soyler ve edat hakkinda

dilcilerin goriislerini aktarir. el-Ahfes’e gore harf oldugunu ve Araplarin u\ 131 Cor
<UL gy soziinlin bu gorisi destekledigini, zira u\ den sonraki bir sey kendisinden

onceki bir seyde amel edemez. 2**diyerek bu goriisii desteklemistir.
Ibn Hisam, bazen el-Ahfes’in goriislerini herhangi bir fikir belirtmeden
nakleder. Bunu da ¢ogunlukla onun goriislerini diger dilcilerin goriisleriyle ortak bir

sekilde aktarirken yapar. Ornek olarak:

Lsl> edatinin {iglincli kismu; istisna edat1 olmasidir. Sibeveyh ve ¢ogu Basrali

dilciye gore Y gibi siirekli olarak harf olup, fakat bu edat miistesnay1 mecrur kilar. el-

203 Tphp Hisam, Mugni l-lebib, s.60.
204 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s.97.
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Curmi, Mazini, Muberrid, Zeccéc, el-Ahfes, Ferra, Ebl ‘Amr es-Seybant ise bu edatin
cogunlukla harfi cer olarak kullanildigini, bazen de fiil olarak kullanildigini
sdylemislerdir.?®®ibn Hisdm, bu goriisleri aktarmakla yetinip herhangi bir tercihte
bulunmamastir.

ibn Hisam, el-Ahfes’ten yapmis oldugu nakillerin cogunda ona muhalefet
etmis ve baz1 yerlerde onun goriisiinii reddettigini agik¢a belirtmistir. Ornek:

Ibn HisAm, Tenvin’in kisimlarmdan biri de ‘1vad tenvini oldugunu sdyler ve bu

kisim i¢in drnek olarak s 3 ylgr kelimelerini zikrettikten sonra muhalif gorigleri

zikreder. el-Ahfes’in bu 6rneklerdeki tenvinin temekkiin (i ‘rab) tenvini oldugunu ve

bu kelimelerden ¢’nin diismesiyle 3 5 o3 gibi miifred kelimelere benzetilerek
munsarif oldugu soziinii naklettikten sonra bu goriisii reddeder ve gerekce olarak

sunlar1 soyler: Bu kelimelerde (s tahfif igin diisiiriilmiis ve sondaki harekenin, amillerin

gelmesiyle degismedigi icin  varmis gibi diisiiniiliir.?%

4.3.3. Zemahseri

Ibn Hisam, Mugni’l-lebib’de Zemahseri’ye 150°den fazla atifta bulunmustur.
Bu nakillerin bir kismmda Zemahseri’ye ait goriislerinin sahih ve dogru oldugunu

belirterek, onun goriisiinii desteklemistir. Ornegin:

Muellif, & konusunda, bu edatin sart, tafsil ve te’kid anlamlarini ifade ettigini

belirtikten sonra te’kid anlami ifade etmesini Zemahseri’nin bu edat hakkinda

soylemis oldugu su sozleriyle temellendirir: Gi ciimleye te’kid anlami katar. Mesela
<215 wj climlesini pekistirmek ve Zeydin kesinlikle gitmis oldugunu ifade etmek i¢in

s uy Gi ctimlesini kullanirsin. bn Hisdm, bunu cok az kisi zikretmis ve

Zemahseri disinda giizel bir sekilde aktaran olmamistir,?%’ diyerek Zemahseri’nin bu

gorusini savunmustur.

205 Tphp Hisam, Mugni l-lebib, s.131.
206 Tphp Hisam, Mugnil-lebib, s.31.
207 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s.69.
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ibn HisAm, bazen Zemahseri’nin goriislerini herhangi bir goriis belirtmeden
nakleder. Bunu da ¢ogunlukla onun goriislerini diger dilcilerin goriisleriyle ortak bir

sekilde aktarirken yapar. Ornek olarak:

ibn Hisam o% Ve 4 konusunda kendilerine bitisen \ hakkindaki goriisleri

sOyle aktarir: Aralarinda Zemahseri’nin de bulundugu bir grup miiteahhir dilciler;

edatin temyiz olarak mansub oldugunu s@ylemisler. Sibeveyh’in s6ziinden anlasilan

ise L edatinin ma ‘rife ve tamme oldugudur.?®®dedikten sonra bu goriislerden herhangi

birini desteklemez.

Ibn Hisdm, bazen de Zemahseri’nin goriislerini aktarirken onun goriislerine
muhalefet eder ve Zemahseri’ye ait olan goriisiin zayif bir goriis oldugunu belirtir.
Ornek olarak:

Ibn Hisam, cumle konusunda, keldmin ciimleden daha &zel oldugu ve
esanlamli olmadiklarini belirtir. Zemahseri’nin ise keldm ve ciimlenin esanlamli
olduklarimi iddia ettigini soyledikten sonra bu goriisiin dogru olamayayip zayif bir

goriis oldugunu®®® belirtir.

4.3.4. ibn Malik

Ibn Malik muteahir dilcilerin &nciilerinden sayilir. Dilciler tarafindan kabul
gdrmiis ve bircok dilci eserlerine serh yazmistir. Ozellikle Elfiyyesi Gizerine birgok serh
yazilmistir. Ibn Hisam da onun Elfiyye’sine Evdahu’I-mesalik ila elfiyyeti Ibn Malik
adinda bir serh yazmistir. Bu eserinde ise Ibn Malik’e 160’a yakin atifta bulunmustur.
Diger dilcilere ait nakillerde oldugu gibi bu nakillerin de bazismda Ibn Malik’in

goriislerini desteklemistir. Ornek olarak:
[bn Hisdm, «3 harfinin ihtilafli anlamlarindan olan ve mazi fiili ile
kullanildiginda é ¢ (beklenti) anlamini ifade etmesinin ¢ogu dilcinin goriisii oldugu ve

bazi dilcilerin ise boyle bir anlami olmadigini iddia ettiklerini belirtir. Daha sonra mazi

ve muzari fiillerle kullanildiginda boyle bir anlami ifade etmedigini belirterek kendi

208 Thhp Hisam, Mugnil-lebib, $.329.
209 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s.363.
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goriisiinii aktarir. Ayrica ibn Malik’in, “4% anlaminda beklenti olan mazi fiilin basina

gelirseklindeki sozlerinin giizel oldugunu ve 4% harfinin tevekku‘ anlamini ifade

ettigini soylemedigini ve dogru goriisiin de bu oldugunu iddia etmistir.t
ibn Hisam, bazen kendi goriisiinii, ibn Malik’in sézleriyle destekler. Ornek
olarak:

Ibn Hisdm, - kelimesinin anlamlarindan biri de istiane (yardim dilemek)

oldugunu belirtir ve bu goriisii Ibn Malik’e dayandirir. Ibn Malik’in bu goriisiinii, bu
anlami inkr eden Hariri’nin, hata yaptigina, delil olarak aktarr.?!!

Ibn Hisam, bazen herhangi bir goriis belirtmeden Ibn Malik’in sdzlerini
nakleder. Bunu da cogunlukla onun ve diger dilcilerin konu hakkindaki goriislerini

aktarirken yapar. Ornek olarak:

Ibn Hisdm, < kelimesinin anlamlarmdan biri de tab‘id oldugunu soyler ve bu
goriisii, aralarinda Tbn Malik’in de bulundugu bir cemaate dayandirir.?'? ibn Hisam,
bu goriis hakkinda kendi fikrini belirtmez ve onu aktarmakla yetinir.

Ibn Hisam, bazen ibn Malik’in gériisiinii aktarirken bu gériisiin zay1f oldugunu

belirtir. Ornek olarak:

[bn Hisam, gi konusunda, munkat: olam gi edatinin miifredin basina
gelemeyecegini bunun igin st of ¥ L@a\ orneginde dilciler mubteda’y1 takdir
etmislerdir, dedikten sonra ibn Malik ise cumhur’un icmaini delerek bu 6rnekte
miibtedanin takdir edilmesine ihtiyag olmadigini ve of edatinin mufredleri de atif
edebilecegini iddia ettigini belirtmistir. #** Ibn Hisam bu nakilde bulunurken o

kelimesini kullanmig, bu kelime s6zii sOyleyenin gorisiiniin zayif oldugunu ima
etmektedir.
Ibn Hisam, bazen de Ibn Malik’in, ¢ogunlugun goriisiine muhalefet ettigi i¢in

goriisiiniin zayif oldugunu ifade eder. Ornek olarak:

210 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s.178.
21 fbn Hisam, Mugnil-lebib, s.160.
22 fhp Hisam, Mugni’l-lebib, s.111.
213 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s. 46.
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Ibn Hisam, G! konusunda tekrarlanan ikinci &) edatmin atif harfi oldugunu iddia

eden bazi eski dilcilerin goriislerinin zayif oldugunu belirtir. ibn Malik’in ¢ogu
dilcilerin goriisiine aykir1 olarak bazi dilcilerin yukaridaki goriislerine uydugunu

soyleyerek,?'* Tbn Malik’in bu gériisiiniin zay1f oldugunu iddia eder.

4.3.5. Ebl Hayyan el-Endelusi

Ibn Hisam, muasir1 olan Eb( Hayyan’dan yaptig1 nakiller diger dilcilerden
yapmis oldugu nakillere nazaran daha azdir. Aslinda ayni donemde olmalar1 hasebiyle
kendisinden ¢ok¢a nakil yapmasi beklenirdi. Ancak ona sadece 40’a yakin atifta
bulunmus ve ¢ogunda da ona muhalefet eder.

Ibn Hisdm’m Eb( Hayyan’a kars1 bu tutumu, aralarmda bir sikint1 oldugunun
gostergesidir. Ciinkii Ibn Hisdm, onu kendisine hoca ve seyh olarak gérmez. Bunu
acikca ve bazen ima yoluyla belirtir. Ebd Hayyan’la bir araya geldiklerini ifade
ederken bunun sadece bir rastlanti oldugunu belirtir.?*®

Ibn Hisam, Eb0 Hayyan’dan yapmis oldugu nakillerde bazen onu asir1 bir

sekilde elestirir. Ornek olarak:
[bn Hisam, kasemin cevab1 olan ciimle konusunda, a3 )13 ‘:Z\ (.Q ols Icinizden,
oraya ugramayacak hicbir kimse yoktur.?*® ayetinin de ;..L:«\ :,aJ (.3 Elbette biz daha iyi

biliriz.2!" ayetine atif edilerek kasemin cevabi olabilecegini ifade eder. ibn Atiyye’nin

bu kasem dir ve 5 harfi de bunu gerektiriyor soziinden bu kastedilmektedir. Yani j

harfi bu ciimleyi bir 6nceki climleye atif ettigi icin bu climleyi kasemin cevabi
yapmistir. Eb0 Hayyan ise kiiciik 6grencilerin bile yapamayacagi bir yanlisa diismiis

ve buradaki ¢ harfinin kasem harfi oldugunu iddia etmistir.?'8 ibn Hisam, bu sozleriyle

Eb( Hayyan’1 agir bir sekilde elestirmistir.

214 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s.61.

215 Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisam, s.194.
216 Meryem 19/71.

217 Meryem 19/70.

218 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s.388.
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Ibn Hisam, bazen Eb( Hayyan’: baska bir dilcinin goriisiinii reddettigi i¢in
elestirmistir. Ornek olarak:

ibn Hisam, 51 edatinin iki kullanima oldugunu ve birincisinin ismini mansub
haberini de merfu kilan te’kid harfi olup en dogru goriisiin de bu edatin o\ den tliremis
oldugunu sdyler. Bunun igin Zemahseri’nin, LT edatinin W) gibi hasr ifade ettigini
belirtmesinin isabetli oldugunu ifade ettikten sonra soyle der: Bu iki edat s Loa\ J:e
O }?}-Lm-: (.i\ J.@J :\e\j 3\1\ Pﬁ@\ Wt g\ “De ki: Bana sadece, sizin ilahinizin ancak bir tek
Allah oldugu vahyedildi. Hala miisliiman olmayacak misimiz? *'°ayetinde birlikte
kullanilmistir. EbG Hayyan ise Zemahseri’nin bu iddiasinin kendisine 6zgii oldugunu

ve sadece W) nin hasr ifade edebilecegini soylemistir. Eb( Hayyan’in bu sozleri,

220 Tbn Hisam, bu

yukarida yapmis oldugumuz agiklamadan otiirii kabul edilemez.
sOzleriyle Eb0 Hayyan’i, Zemahser1’yi tenkit ettigi igin elestirmistir.

Ibn Hisam, sadece birka¢ yerde Eb( Hayyan’m goriisiinii naklederken onu
elestirmemis ve onun goriisiinli belirtmekle yetinmistir. Ornek olarak:

Ibn Hisam, kalb (dondiirme) konusunda, Cevheri, Sekkaki ve Zemahseri gibi

dilcilerin jpgdt Je BU cpe Orneginde kalb oldugunu sdylemislerdir. Ayrica

Zemabhserf, 2\3\ gsl" 195 u.yU\ GPa 833 Inkdr edenler atese arzolunacaklari giin®*

ayetinde kalb oldugunu iddia sOylemistir. Yakub b.ishak es-Sikkit, Tevsi‘a adli
eserinde; BUI Js sl co s climlesinde kalb vardir. Bazilar ise bu 6rneklerde kalb
olmadigini séylemislerdir. Eb0 Hayyan bu goriisii tercih etmis ve Zemahseri’nin

yukarida zikredilen dyette kalb vardir soziinii reddetmistir.??2Ibn Hisam, burada Eb(

Hayyan’in goriisiini elestirmeden nakletmistir.

219 Enpiya, 21/108.

220 fhp Hisam, Mugni l-lebib, $.52.
221 AhKAF 46/20.

222 bn Hisam, Mugni’I-lebib, s.659.
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5. MUGNIL-LEBTB’DE NESiR SAHIDLER

fbn Hisam, bu eserinde nesir sahidler disinda siir sahidlerle de istishadda
bulunmustur. Arastirmamizi nesir sahidlerle sinirladigimiz i¢in konuya girmeden 6nce

kisaca Ibn Hisdm’m siir sahidleri aktarirken kullandig1 yontemi ele alacagiz.

Ibn Hisdm, calisma konumuz olan Mugni’l-lebib adli eserinde, say1
bakimindan ayetlerden sonra ikinci sirayi siirlere vemis ve tekrarlariyla beraber 1200

beyitle istishadda bulunmustur.

Ibn Hisam, siirlerle istishAdda bulunurken ¢ogu zaman istishadda bulundugu

beytin tamamini zikreder. Ornek olarak su beyti aktarabiliriz:
H.‘a.n} - . j:"&.‘\ o0 éﬁ Vi‘ O ;._:jj L_A.Jf::;\ 3} :j (""!é‘@
Yemin ederim ki sizinle karst karsvya gelirsek sizin icin karanlikly ve kotii bir giin olur.

istishad: ibn Hisdm, bu beyti &f edatinn, kasem fiili ve § edat: arasinda zaid
olarak gelmesine delil olarak aktarmistir. 2

Ibn Hisam, bazen beytin tamamini zikretmeyip istishad mahalli olan beytin

bir bolumini aktarmakla yetinir. Ornek olarak:
dob Al Y bog 5 48
Dikkat edin Allah disinda her sey beyhudedir.?**

Istishad: ibn Hisam, beytin bu bdliimiinii, kendisinden 6nce mastar edat: olan L

edat1 bulunduguigin %% edatinin, harfi cer olamayacigim ve sadece fiil olabicegini belirtmek

icin zikretmistir. %

223 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s.45.

224 Beytin devami ise soyledir: U315 Alas ¥ axs IS 5 Siiphesiz tim nimetler de gegicidir. ibn Hisam,
Mugni’l-lebib, d.n.4, s.141. ’

225 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s.141.
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ibn HisAm, bazen de sahid bir beyitte olmasimna ragmen birden fazla beyti

zikreder. Ornek olarak:
Ol Co ot LSy D37 (o et e J 1
ol ol sl &g gy s EE g ¥l G A
Seytan taglama esnasinda o bayanin, kol bilegi ve parmak uglariyla siislenmis

kinali ellerini gordiim.

Allah’a andolsun (iyi bilmeme ragmen) onlarin yedi mi veya sekiz mi tas

attiklarimi bilmiyorum.

Istishad: Ibn Hisam, ikinci beyti soru edati olan | (hemze) edatmin

digiiriilmesine delil olarak aktarmig ve kendisinden Onceki beyitte istigshad

olmamasima ragmen beyti zikretmistir.

Ibn Hisam, siirlerle istishaddda bulunurken ¢cogu zaman siiri sdyleyenin ismini
zikretmeden 44 vb. ifadeler kullanarak siirle istishadda bulunur. Ornek olarak:

Ibn Hisam, 33 edatindan sonra ¢\ fiilin diisiiriilmesine delil olarak zikrettigi su

beyitten once 444" ifadesini kullanir:

eadly JEE @ B 8355 Kb 3y g 9 A el Y
Zalim kisi ova ve vadi dolusu askerleri bile olursa zamana karsi giivende

olamaz.??’

Ibn Hisdm, bazen sairin ismini zikrederek siirle istishadda bulunur. Ornegin

Ibn Hisam, 13! edati konususunda; bu edatin sart anlami iceren zarf olarak

226 Tpp Hisam, Mugni l-lebib, s.23.
227 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s.267.
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kullanildiginda kendisinden sonra mazi ne muzari fiillerin gelebilecegine Ebu Zueyb

el-Huzeli (6. 28/648-49) nin su sozleriyle istishAdda bulunmustur.??
R B JI 5531y Leady 131 By iy

Nefsin isteklerini verirsen o da arzular fakat onu aza yonlendirirsen o da razi

olur.

Kisacast Ibn Hisam, siirle yaptig1 istishdd da kimi zaman beytin tamamini
zikrederken bazen de beytin mahalli istishadi ile yetinmis. Kimi zaman birden fazla
beyit zikretmistir. Kimi zaman sairin ismini zikretmeden bazen de ismini zikrederek
siirle istishadda bulunur.

Ibn Hisdm’m siirle istishAd ydntemine dair bu kisa bilgiden sonra asil
konumuz olan Ibn Hisdm’in Mugni’l-lebib adh eserinde, nesirlerle yapmis oldugu
istigshadlar ti¢ baslik altinda ele alip 6rnekler sunmaya galisacagiz. Ayrica sahid olarak

kabul edilmeyen agiklayici niteligi olan siradan 6rneklere yer verecegiz.

5.1. Ayetlerle istishad

Ibn Hisam, kitabmin dnsoziinde, bu eseri yazma nedenlerinden birinin Kur’an-
1 Kerim ve hadislerin anlasilmasi oldugunu belirtmistir. Dolayisiyla bu eser, gramer
kitab1 oldugu gibi, tefsire yardimei bir kitab olarak da degerlendirilebilir. Bunun igin
bu eserinde ¢ok fazla ayet zikretmistir. Oyle ki bu eserinde birkag satir araliklarla bir
veya birkag ayet gérmemiz mimkindlr. Bu ayetlerin sayisi tekrar edilen ayetlerle
beraber 3000’e yakindir. Bu hacimde yazilan baska bir eserde bu sayiyr gérmemiz
oldukca zordur.

Ibn Hisam, ayetlelerle cokga istishad etmesi bu eserininin nahiv agirlikli bir
tefsir eseri oldugu hissini verir. Hatta bazi kisilerin neden Kur’ani i‘rab veya tefsir
etmedigini sormalar1 tizerine, kendisi; Mugni buna ihtiyag barakmamustir, diye cevap
verir.??

Ibn Hisam, ayetlerin biiyiikk ¢ogunlugunu eserinin ilk bdlimi olan edatlar

kisminda zikretmistir.

228 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s.102.
229 Sekime, Cuhiidu Ibn Hisam, $.42.
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Bu c¢alismamizda, ayetlerin sayisi ¢ok fazla oldugundan timini ele
almayacagiz. Sadece bu ayetleri zikrederken kullanmis oldugu yontemi belirterek,
bunun i¢in vermis oldugu drneklerden birkag tanesini zikretmekle yetinecegiz. Ayrica
bu ayetlerin meallerini zikredip, istishad mahallini belirtmeye ¢alisacagiz.

a. Ibn Hisam, ayetlerle istishad ettiginde cogunlukla ayetlerin Gncesinde
sdylenmesi adet olan ve s@ylenen soziin dyet oldugunu ifade eden Jus 4 Jze &3y
veya Sw 448 gibi ifadeleri zikretmez. Fakat 6rnek olduklarmi belirten g

kelimesini kullanir. Tbn Hisam delil olarak zikrettigi ayetlerin ¢ogunda bu yontemi

kullanmistir. Bu sekilde zikerttigi bazi1 6rnekler sunlardir:
1. ¢ s ‘ﬁ\ 4 \35,# 5 Iclerinden pek azi miistesna hepsi irmaktan

ictiler.2%0

2. [_‘}-\9 'ﬂ\ d5ad UG gou [clerinden pek azi miistesna, bunu yapmazlardi.®*

istishad: ibn Hisam, bu iki ayeti §) edatinin anlamalarindan biri olan istisna

anlamini ifade etmesine delil olarak zikretmistir.?3?

3. 6 Jtad SiSs gou ONUN daglarinda evier yontuyorsunuz.?®

Istishad: Ibn Hisam, bu ayeti “Hal”in camid olarak gelmesine delil olarak

aktarmugtir.?3*

4. 13 2 uﬁ,‘-\ il gou Ey YOsuf! Sen bundan (olanlari séylemekten)
vazgeg!?®
Istishad: Tbn Hisam, ayetin bu bélimiini, miinada’dan b nmn diisiiriilmesine

delil olarak zikretmistir.?%

230 Bakara, 2/249.

21 Nisa 4/66.

232 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 81.
3 A’raf, 7/74.

234 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, $.442.
235 Y {isuf, 12/29.

236 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s.606.
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5. Gle B G @.éJ AR Tsgag O 1gyS u.»LU J3 s Inkdr edenlere, (sana
diismanliktan) vazgecerlerse, gecmis giinahlarinin bagislanacagini séyle.?’
[stishad: Tbn HisAm bu ayetin, ¢ edatinin sart anlammda kullamlmasina delil
238

oldugunu ifade etmistir.

6. pﬁl 55 (sheiad OF go0 Orug tutmaniz sizin icin daha hayirlidir.®®

Istishad: ibn Hisam, ayetin bu kismimi1 &f edatinin masdariye olarak kullanilmasima

delil olarak zikretmistir.?4°

7. J:ud‘ ﬁf :\:ub M\ p.’;«lb v-&‘ o Stiphesiz siz, buzagiy (tanri) edinmekle
kendinize kétiluk ettiniz. 24,

Istishad: Ibn Hisam, ayetin bu kismmi, < harfinin sebebiyet anlaminda
kullanilmasina delil olarak zikretmistir.?+?

8. P'}{ (MR sk« ay 199533 g0 Ve size dogru yolu gosterdiginden dolayr Allah’t
yuceltmeniz icindir.?*

Istishad: ibn Hisam, Ayetin bu kismuni, J& edatinin sebebiyet anlami ifade
etmesine delil olarak zikretmistir.?**

9. Gud3s oo iy s 920 Bizi kabrimizden kim kaldirdi?%*°

237 Enfal, 8/38.

238 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 32.
239 Bakara, 2/184.

240fbn HisAm, MugniI-lebib, s. 39.
241 Bakara, 2/54.

242 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 111.
243Bakara, 2/185.

244 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 151.
245 Yasin, 36/52.
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Istishad: Ibn Hisam, ayetin bu kismini, o4 edatinm soru anlami ifade etmesine

delil olarak zikretmistir.?*®

10. U.J-w,U\ u‘d dM V'g""“ QT}ﬁ‘j s> Hikmet dolu Kur’dn hakki icin, Sen
siiphesiz peygamberlerdensin.?*’

Istishad: Ibn Hisam, bu iki ayeti, i‘rabta yeri olmayan ciimlerden biri olan

kasemin cevabi olarak gelen ciimleye delil olarak zikretmistir.2

3
™

11. oWj a5 Gl.c é’j\.i.J\j 3 Dogdugum giin, esenlik banadir.**®

Istishad: Ibn Hisam, ayetin bu kismini, i‘rabta yeri olan ciimlerden biri olan,
muzafun ileyh olarak gelen ciimle olduguna delil olarak zikretmistir.?>

b. ibn Hisam, bazen istishad ettigi ayetlerden énce zikredilen soziin Ayet

oldugunu ifade eden Jw 44 vb. ifadeler kullanmistir. Bu sekilde zikretmis oldugu
ayetlerden bazisi soyledir:
1. i o2y b Oglacs gl ud B B3 oY) 3 B a9 el Jw W8 Rumlar,

(Araplarin bulundugu bolgeye) en yakin bir yerde yenilgiye ugradilar. Halbuki onlar,
bu yenilgilerinden sonra birka¢ yil icinde galip geleceklerdir.?®*

Istishad: Ibn Hisam bu ayetleri, @ harfinin, zaman ve mekanda zarfiyet
anlamini ifade etmesine delil olarak zikretmistir.?>

2. &7 o 355 Jw 4 Nice deliller var ki?®

246 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 320.
247 Yasin, 36/2-3.

248 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 388.
249 Meryem, 19/33.

250 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 401.
251 Rum, 30/ 2-4.

252 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 174.
258 yys(f, 12/105
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Istishad: Ibn Hisaméayetin bu kismini, u.:lf edatindan sonra gelen temyiz’in
genellikle ’ harfi ceri ile kullanildigma delil olarak zikretmistir.?>

3. &) Ggir G 135 OK 3 14T ua-\.U \jj.afu;.dt JBs S\ 44 Inkdr edenler, iman
edenler hakkinda dediler ki: Bu is bir hayw olsaydi, onlar bizi gecemezlerdi.?®

Istishad: ibn Hisam bu ayeti, J harfinin 3¢ anlaminda kullanilmasma delil
olarak zikretmistir.2%

4. G 4 198,55 3T e 1855 55 v T 1w 8 Juws 48 De kiz Gelin Rabbinizin
size neleri haram kildigini okuyayim: O'na hicbir seyi ortak kosmayin.?>

Istishad: Ibn Hisam, ayetin bu kisminda, ¥ edatnin, nefiy edat1, nehiy edati
veya zaid olabilme ihtimali olduguna delil olarak zikretmistir.?®

5. @-@—J& Bl Blagr &) p-@-d:- G 185 3 u.o-U‘ w-’dj SW 4 Arkalarinda ciliz

cocuklar biraktiklar takdirde, bundan endise edecek olanlar, haksizlik yapmaktan

korksunlar.?®

Istishad: ibn Hisam, ayetin bu kismin, ;5 edatinin, gelecek zamana ait cezm
etmeyen sart edat1 olusuna delil olarak zikretmistir.2%°

6. Pisw\ «M-SY éi‘\fj SW 4 Allah'a yemin ederim ki, putlariniza bir oyun

oynayacagim!*®*

254 {bn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 191.
255 AhKaf, 46/11.

26 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s.217.
257 En ‘am 6/151.

28 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 251.
259 Nisa, 4/9.

260 Thn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 260.
261 Enbiya, 21/57.
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Istishad: Ibn Hisam, ayetin bu kismini, kasemin cevabinda gelen muzari fiilin

¢ ile te’kid edilmesinin zorunlu olduguna delil olarak zikretmistir.2%2

7. u’ﬁ“ & e Gy 1% 45 pi'l-‘ St J3 SW 44 De ki: Size ondan bir hatira
okuyacagim.Gergekten biz onu yeryiiziinde iktidar ve kudret sahibi kildik.?%®

Istishad: Ibn Hisam, bu iki ayeti, i‘rabta yeri olmayan ciimlelerden biri olan
ibtida (baslangi¢) ciimlesinin bir kismi olan munkatia (6ncesinden kopuk olan)

cumlesi icin delil olarak zikretmistir.2%*

8. iels wsaadll & igde Cunl  Jw 48 Kendilerine lutuf ve ikramda
bulundugun; gazaba ugramislarin ve sapmislarin degil!*®®

Istishad: Tbn Hisam, ayetin bu kismini, sibh-i ciimle olan car ve mecrurun fiil
veya sibh-i fiile muteallik (baglanma) olmasma delil olarak zikretmistir.25®

9. 1) o381 23 ) sz @ i 335 Jw 4 Gokteki Tlah da, yerdeki Tlih da
O'dur.%’

Istishad: Ibn Hisam, ayetin bu kismini, sibh-i ciimle olan car ve mecrurun sibh-
i fiil (miistak) ile te’vil edilen bir isme baglanmasina delil olarak zikretmistir.25®

c. Ibn Hisam, bazen de istishad olarak zikrettigi s6zlin ayet oldugunu ifade eden

Sw 4 yerine Juzdt @ ifadesini kullanmistir. Eserinde bu sekilde zikretmis oldugu
baz1 Ornekleri aktaracagiz:

<% %A . . . o e . - . .
1. &d &> (2 V38 Bir de ne gorsiin, hizla stiriinen bir yilan degil mi1?%9

2. iaxls P \5\;9 Birden, inkdr edenlerin gozleri donakali1?™°

262 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s. 329.
263 Kehf, 15/83-84.

264 bn Hisam, Mugni I-lebib, s. 369.
%65 Fatiha, 1/7.

266 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 415.
267 Zuhraf, 43/84.

268 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 415.
269 Taha, 20/20.

270 Enbiya, 21/97.
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3. Ogdal> 44 138 Birdenbire sontiverdiler.?”*

4. il s\ (2 130 Birdenbire o da seyredenlere bembeyaz gorintiverdi.””?

Istishad: ibn Hisam, bu ayetlerin yukarida zikredilen kisimlarmi, ! & ¢
W e W Gl @ ae Kur'an da bu edatin haberi siirekli zikredilmistir. diyerek;

&=dll 13} edatinm, haberinin Kur’an’da siirekli mezkir olarak gelisine delil olarak
zikretmistir.?"

5. (..é,.u}m 19y u-‘"U‘ Iste onlar kendilerini zivana ugrattilar.>™

6. g}%‘ﬁ\j \-a:U\ > O, diinyasini da, ahiretini de kaybetmi§tir.275

Istishad: Ibn Hisdm, bu iki dyetin yukarida zikredilen kismini, j> fiilinin
muteaddi olarak gelisine delil olarak zikretmistir.2"®

7. $85h oS3 ol JAe) cudl (Siwah (Sas o Gy Yaratisimzda ortaklarimiz

sandiginiz sefaat¢ilarimzi da yamnizda géremeyecegiz. >’

Istishad: Ibn Hisdm, ayetin bu bolimini «#5 filinin, iki mefulunun Kur’anda

sadece O ve silasi olarak gelisine delil olarak zikretmistir.?’®
8. bz BUs 61515 Karisi da, ona odun tasiyacakir?™

istishad: ibn Hisam, bu ayeti &> kelimesini nasb eden o3 fiilinin hazf

edilmesine delil olarak zikretmistir.2°

271 Yasin, 36/29.

272 A‘raf, 7/108.

273 {bn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 98.
274 Hud, 11/21.

275 Hacc, 22/11.

276 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 512.
2T En‘am, 6/94.

278 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 559.
279 Tebbet, 111/4.

280 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 597.
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9. (..ea\-e-a; & G O kadinlar onlarin analar degildir.?
10. 1335 \4& & Bu bir beser degil %%
Istishad: Ibn Hisam, bu iki dyetin yukarida zikredilen kismini, & edatinin

haberinin basinda < harfi olmadiginda Kur’an’da siirekli olarak mansub olusuna delil

olarak zikretmistir.2®3

d. Ibn Hisam, ayetlerle yaptig1 istishadda genellikle ayetlerin istishad yeri olan
kismi ile yetinmistir. Bazen de dyetin tamammi zikretmistir. Ayetlerin tamanu ile

istishad ettigi baz1 6rnekleri aktaracagiz:

i ‘_.’.mu \3; S Kararip ortahig biiriidiigii zaman geceye and olsun.?%*

Istishad: Ibn Hisam, bu ayeti \3; edatinin, gelecek anlami ifade etmeyisine delil
olarak zikretmistir.?®

2. ‘Sl:u ‘3; &8 Acilip aydinlattigi zaman giindiize and olsun.*®

Istishad: Ibn Hisam, bu &yeti 13) edatinin, gelecek anlamiifade etmeyisine delil
olarak zikretmistir.?®’

3. u;f,:..;i u\.ud\ < P.Ji..\ P‘i‘“‘\"’ 3) (’},\\ @iaa.g S8 Zulmettiginiz icin bugiin
(neddamet) size hichir fayda vermeyecektir. Ciinkii siz, azapta ortaksiniz.?®

[stighad: Ibn HigAm, bu ayeti 3| edatinin sebebiyet anlamu ifade etmesine delil

olarak zikretmistir.8°

281 Mucadele, 58/2.

282 y{isuf, 12/31.

283 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 560.
264 | gyl 92/1.

285 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 104.
26 | gyl 92/2.

287 fbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 104.
288 Zuhraf, 43/39.

289 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 92.
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2 2.

4, S9pais o @J\ (..@.4\.20/7 \3; u-"U‘J Bir haksizliga ugradiklari zaman,

yardimlagirlar.*®°

Istishad: ibn Hisam, bu ayeti \52 edatinin, sart edathigindan ¢ikismna delil olarak

zikretmistir.?%!

5. &4 3be o B 115 Las3 1501 1565 Rahman (olan Allah, melekleri) evlat

edindi, dediler. Hasa! O, bundan miinezzehtir. Bilakis (melekler), liituf ve ihsana

mazhar olmus kullardir.?®

Istishad: Ibn Hisdm, bu ayette ;i edatinin, idrabiye olduguna ve iptal anlamim1
ifade etmesine delil olarak zikretmistir.?%®

B. Crrodins ‘33\531 35}3? u-uU\ gy Luj Inkdr edenler zaman zaman, keske biz de
miisliiman olsaydik, diye arzu ederler.?®*

Istishad: ibn Hisam, bu ayette & edatinin, ¢okluk anlamini ifade etmesine delil
olarak zikretmistir.?%®

7. s“f’ &y Ellary J}ij Elbette Rabbin sana verecek, béylece sen hognut
kalacaksin.?%

Istishad: ibn Hisam, bu ayette 23w edatnmn, basma J harfinin gelebilmesiyle

_ edatindan ayrildigina delil olarak aktarmistir.?’

z -

8.. d‘"’ o b uif,:-\ Siiphesiz siz bir durumdan digerine ugratilacaksiniz. *%®

290 Sura, 42/39.

291 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 109.
292 Enbiya, 21/26.

293 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 121.
2%4 Hicr, 15/2.

29 bn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 142.
2% Duhj, 93/5.

297 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 147.
298 jnsikak, 84/19.
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Istishad: ibn Hisam, bu ayette & edatmm 4 anlanminda kullaniimasma delil

oldugunu ifade etmistir.%°

9. oot slay oSl (25 138 (556 sl Oy 24T U6 De ki Suyunuz cekiliverse,
soyleyin bakalim, size kim bir akarsu getirebilir?>%

Istishad: ibn Hisam, bu ayeti cevab ciimlesinin isim ciimlesi ve insaiye

olmasindan dolay1 baglag olan < harfinin getirilmesinin zorunlu olusunadelil olarak

aktarmugtir,30

e. Ibn Hisdm, cogunlukla dyetin tamammi zikretmeyip istishad yeri olan
kismimi zikretmekle yetinmistir. Ibn Hisdm’m boyle bir ydntem kullanmasmi ‘Umran
‘Abdusselam Su‘ayb, su sézleriyle gerekgelendirmistir:

“Ibn Hisdm zamaninda ilim ile ugrasanlarin ¢ogunlugunun dzellligi Kur’an’1
ezberlemis olmalaridir. Dolayisiyla bu eseri okuyan kisi ayetin devamini ve nerede
oldugunu rahatlikla bilebilirdi. Bunun igin Ibn Hisam ayetin tamamini zikretme geregi
duymamustir. GUniimuzde ise ilim ehlinden Kur’ani ezberleyenlerin ¢ok az oldugu
bilinmektedir. Bunun i¢in bu kitabi tahkik edenlerden bazilar1 ayetlerin devamini ve
»302

hangi surede oldugunu dipnotlarda belirtmislerdir.

Ibn Hisdm’1n bu sekilde zikretmis oldugu baz1 6rnekleri aktaracagiz:

1. oy 5o Uajj Lif»j el of Lij Elcilerimiz Liit'a gelince, Lit onlar hakkinda

tasaland:.®%

Istishad: ibn Hisam, ayetin bu kismini ol edatinin zaid olusuna delil oldugunu

belirtmistir.304

299 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s. 155.
300 Muilk, 67/30.

301 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 171.
302 Su‘ayb, Menhecu Ibn Hisam, $.317.
303 Ankeb(t, 29/33.

304 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 45.
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< a2 o

2. Ogei ¥ Sslx ‘:"l i p—%}'—*j B3 Ama mucize geldiginde de inanmayacaklarinin
farkinda misiniz?3%

Istishad: Tbn Hisam, ayetin bu kismim1 of edatinn, 4 nin ayrt bir kullanimi
olmasina delil olarak aktarmustir.3%

3. G“‘;‘J‘ ‘2“ Gﬁj o) u-d"Jj (Bununla) iyilikten baska birsey istemedik, diye
mutlaka yemin edecek olanlar da vardir.>"

Istishad: Tbn Hisam, ayetin bu kismini1 & edatinin, sart edat1 olmasina delil

oldugunu ifade etmistir.3®

4. 25}}6 & ‘:I\ K 5}@\ 0| Inkdrcilar sadece aldanmaktadirlar.3®

Istishad: Ibn Hisam, ayetin bu kismin1 & edatmn, nefiy (olumsuzluk) edati
olmasina delil oldugunu belirtmistir.3°

5. )-u Al }.J?,-a-a Mlj Andolsun, Allah, Bedir'de de size yardim etmisti.

Istishad: ibn Hisdmayetin bu kismmi, < harfinin zarfiyyet anlami ifade
etmesine delil olarak aktarmugtir.3!*

6. P-JT\M L gsl" Al 1938389 Size dogru yolu géstermesine karsilk, Allah't tazim
etmeniz, siikretmenizigindir.>'?

Istishad: Tbn Hisam, ayetin bu kisminz, sk« harfinin sebebiyyet anlami ifade

etmesine delil olarak zikretmistir.3!3

305 En‘am, 6/109.

306 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s. 45.
807 Tevhe, 97/107.

308 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 33.
309 Mulk, 67/ 20.

310 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 33.
311 fbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 112.
312 Bakara, 2/185.

313 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 151.
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7. Gudss oo G35 o0 Bizi kabrimizden kim kaldirdi?®**

Istishad: Ibn Hisdm, Adyetin bu kismi1 » edatnm, soru edati olarak
kullanilmasina delil olarak aktardigimi ifade etmistir.3™®

8. sj.il\ ya&5 & Allah'i yardimi ne zaman**®

Istishad: ibn Higam, ayetin bu kismim1 & edatinin, soru edati olarak
kullanilmasina delil olarak zikretmistir.3!

9. Pgﬁ\-—o\ OAS g gﬂjl\fj Allah'a yemin ederim ki, putlariniza bir oyun
oynayacagim!>*8

Istishad: Ibn Hisam, ayetin bu kismini, i‘rabta yeri olmayan ciimlerden biri olan

kasemin cevabi1 olan ciimleye delil olarak zikretmistir.3'°

10. )& (;-}*J/Tj S 18585 Y Siz sarhos iken -ne soylediginizi bilinceye kadar-

namaza yaklasmayin.>?°

Istishad: Ibn Hisam, ayetin bu kisminy, i‘rabta yeri olan ciimlerden biri olan hal

ciimlesi i¢in delil olarak zikretmistir.3?!

f. Ibn Hisam, Aayetlerin bir bélumiyle istishaAd ederken bazen zikrettigi

bolimden sonra 43" ifadesini kullanarak, ilgili cimlenin ayetten bir bliim oldugunu

belirtmistir. Ibn Hisdm’1n eserinde bu sekilde aktardig1 baz1 drnekleri sunacagiz:

314 Yasin, 36 /52.

315 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 320.
316 Bakara, 2/214.

317 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 327.
318 Enbiya, 21/57.

319 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, $.388.
320 Nisa, 4/43.

321 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s.394.
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1. &Y O ghcd 19388 sl Gl w5 o 1 &1 8 500acs 14T 2oy GG Fman etmislere
gelince, onlar boyle misallerin Rablerinden gelen hak ve gercek oldugunu bilirler.
Kafir olanlara gelince: Allah boyle misal vermekle ne murat eder? derler.3%2

Istishad: Ibn Higam, ayetin bu kismini i edatinin, cevabinda siirekli < edati

gelmesinden dolay1 sart edat: olusuna delil oldugunu belirtmistir.32

2. 4y 3}3}‘ ijb g ‘33}33 Oyle sarsilmislard ki, nihayet Peygamber....32*

Istishad: ibn Hisam, ayetin bu kismini uf"' edatindan sonra gelen muzari fiilin,

gercek anlamda “gelecek” anlamini ifade etmeyip sadece kendinden once zikredilen
seye gore “gelecek” anlami ifade ettiginde mansub olmasinin caiz olusuna delil olarak

aktarmustir.3%

3. &3 ally 893S S Allah's nasil inkdr edersiniz?3%

Istishad: Tbn Hisam, ayetin bu kismin1 (&S~ edatinin, gercek istifham anlaminda

olmay1p taacciib anlaminda kullaniimasma delil olarak zikretmistir. %’

4. LY P.é.?}.u\\ V.@..l& 813w Baslarina gelecekle uyarsan da uyarmasan da birdir.3?®

Istishad: Ibn Hisam, ayetin bu kismini, (..@“3-\-»\ climlesini i‘rabta yeri olan

ctimlelerden biri olan ciimlenin mubteda olusuna delil olarak zikretmistir.3%°

<4 zg

5. LY oaigls BAs o d\3il Y d> Mallarimin bir kusmin, kendilerini temizleyip

aritacak sadaka olarak al **°

322 Bakara, 2/26.

323 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s. 67.
324 Bakara, 2/214.

325 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 135.
326 Bakara, 2/28.

327 {bn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 209.
328 Bakara, 2/6.

329 fbn Hisam, Mugnil-lebib, s. 410.
330 Tevbe, 9/103.
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Istishad: ibn Hisam, ayetin bu kismmi i‘rabta yeri olan ciimlelerden biri olan
climlenin mufred isme sifat olusuna delil olarak zikretmistir.33!
B. 4V 5 o9 Gl 1@l Gudl (e GA31 35 Hani biz peygamberlerden sbz

almistik; senden, Nuh'tan da.*?

Istishad: ibn Hisdm, Ayetin bu kismmi ¢ atif harfi ile genelin dzele atif

edilmesinin caiz olusuna delil olarak zikretmistir.33®

. 9 55 o i/.@ . . A o .
7. 43 @S\ V923 W83 Yamniza inkdrla girip®*

Istishad: Ibn Hisam, Ayetin bu kismmni, < harfinin beraberlik anlami ifade

etmesine delil olarak zikretmistir.3®

8. 43 y\aiky &G O) 3 Oylesi vardir ki, ona yiiklerle mal emanet biraksan...%*

Istishad: Ibn Hisam, ayetin bu kismmi, < harfinin ¢ anlaminda

kulanilmasina delil olarak aktarmugtir.3%

-

9. 43 Wy My A VJ O, dogurmamis ve dogmamigstir 3%

Istishad: Ibn Hisam, ayetin bu kismini (.5 edatinin, cezim edat1 olup muzari fiilin

anlamin1 maziye ddniistiirmesine delil olarak zikretmistir.3%°

10. &

2
&

33 #SB3 13 &5 Sonra sizi topraktan bir cagirdi mi hemen

[ /33N

(kabirlerinizden) cikiverirsiniz.3*°

331 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 406.
332 Ahzab, 33/7.

333 {bn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 345.
334 Maide, 5/61.

335 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s. 112.
336 Ali Imran, 3/75.

337 {bn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 113.
338 jhlas, 112/3.

339 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 275.
340 Rum, 30/25.
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Istishad: ibn Hisam, Zemahseri’nin bu ayetin takdirini & T~ VJfr.L’% $Siea 1)
<3¢l M3 seklinde yaparak 13) edatinda amel edeninin gizli bir fiil oldugunu iddia

etmesine delil oldugunu ifade etmistir.>**

k. Ibn Hisam, delil olarak zikrettigi ayetlerin ¢ogu mutevatir kiraetlerdir.
Simdiye kadar kendisinden aktarmus oldugumuz ayetler bu kisim igin Ornekler
oldugundan tekrar Ornekler zikretmeye gerek duymadik. Ibn Hisdm, miitevatir
kiraatlerle istishad ederken bazen kiractu’s-seb‘a, kiraetu ba‘di’s-seb‘a ve kiraetu’l-
cemaa ifadelerini kullanmistir. Bazen de kurranin ismini zikrederek istishad etmistir.

Isimleri zikrederek istishad ettigi yedi kurra igin birer 6rnek aktaracagiz:
1. Jo¥ 8 4855 fincil sahibleri, hikmetsinler.3*
Istishad: ibn Hisam, dyetin bu kismini, Hamza nm J harfini esreli okudugunu

ve boylece illet harfi olusuna delil olarak zikretmistir.>*3

2. 4@\l 52 G Onlar analar: degildir3**

Istishad: Ibn Hisdm, dyetin bu kismmi, ‘Asim’m (..@-:L@-:\ kelimesini otreli

okuduguna ve boylece & edatmin amel etmeyisine delil olarak zikretmistir.3*°

2 o
3. $Siads 63 Farkinda misiniz?3%

Istishad: ibn Hisam, ayetin bu kismini, Eb( ‘Amr’mn ,fj::mi kelimesini tahfif

icin cezimli okuduguna delil olarak zikretmistir.*’

[

4, J}iofJ‘ Jski 25 Nihayet Peygamber dedi 348

341 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 97-98.
342 Maide, 5/47.

343 [bn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 226.
344 Muicadele, 58/2.

345 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 299.
346 En ‘am, 6/1009.

347 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 271.
348 Bakara, 2/214.
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Istishad: Ibn Hisam, ayetin bu kismini, Nafi’nin d}fu kelimesini o6treli

okuduguna ve boylece & edatinmn ibtida (baslangig) harfi olusuna delil olarak

zikretmistir.34°

5. Ogeialt @l Ey muminler!®®

Istishad: Ibn Hisam, ayetin bu kismimi, Beni Esed kabilesinin L@J\ kelimesinin

sonundaki elifi diisiirmesi ve = harfini 6treli okumasma, ibn ‘Amir’in bu sekilde
okuyusuyla istishad etmistir.>%!

6. wessdt fyjalt Al GUB sl J5 ) g SIS Aziz ve hakim olan Allah,
sana ve senden oncekilere iste boyle vahyeder.>

Istishad: Ibn Hisam, ibn Kesir’in bu &yette 5 kelimesini fetha ile okumasmnu,

diger kiraatlerin desteklemesiyle distiriilen kelimenin fiil olusuna delil oldugunu

belirtmistir. >3

2 Ao

7. \gpe W Gl Opdas AT adis Wasg Sabrettikleri zaman, onlarin iginden,

buyrugumuzla dogru yola ileten rehberler tayin etmistik.>>*

Istishad: ibn Hisdm, Kisai’nin bu ayette & kelimesini lam’mn esresiyle W

seklinde okumasmi, J harfinin sebebiyet anlami ifade etmesine delil olarak

zikretmistir.>*®

I. Ton Hisam, ayetlerle istishAdin1 miitevatir kiraatlerle sinirlamayip, bunun
disindaki kiraetlerle de istishad etmistir. BOyle kiraatlerle yapmis oldugu istishadlarda

genellikle kurranin ismini belirtmeden egsan 351 5 ¢ AT 0 8513 ¢ 13L5 8 (VIS (9

349 {bn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 137.
350 Nur, 24/31.

351 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s. 338.
352 Sura, 42/3.

353 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 581.
354 Secde, 32/24.

3% {bn Hisam, Mugni I-lebib, s. 581.
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gibi ifadeler kullanmistir. Bazen de bukurralarin ismini zikrederek istishadda

bulunmustur. Bu sekilde yapmis oldugu istigshddlardan birkag tanesini aktaracagiz:
1.4l e a3 85 385 Gogadi 434 & gyl J) @ i e £ 554 029 Kim Allah

ve Resulii ugrunda hicret ederek evinden ¢ikar da sonra kendisine 6liim yetisirse artik
6

onun miikdfati Allah'a diiger.®
Istishad: ibn Hisam, Hasan Basri’nin bu ayette X kelimesini fetha ile

okumasmi, sart fiilinin cevabi olan miizari fiilin 3 ve < dan sonra mansub olabildigi

gibi & den sonra gelen muzari fiilin de ayn1 sekilde mansub olabilecegine delil olarak

aktarmugtir.3’

2. Ogpend (e Oyt (e A.U\ 3wd O halde aksama girerken ve sabaha ererken
Allah"t tesbih edin.>*®

Istishad: ibn Hisdm, A ‘mes’in (6: h.148) bu ayette, her iki > kelimelerini
> seklinde tenvinli okumasindan otiri, 42 kelimesinin her iki yerde de
diisiiriilmesine delil olarak zikretmistir.3>°

3. B o2 ol 35 24 Emzirmeyi tamamlatmak isteyen (baba) icin. ..

Istishad: Ibn Hisdm, Ibn Muhaysin’n (8: h.123) bu ayette 4= kelimesini otre
ile okumasini, Of edatmin,\ edatina hamledilerek nasb etmeyisine delil olarak
zikretmistir. 3%
4. p-j{i\:-e\ e gd-‘\ U9d o BgodS u-l'U‘ u\ Allah'tan baska taptiklariniz putlar da,

sizin gibi yaratiklardir 3%

356 Nisa, 4/100.

357 Ibn Hisam, Mugni I-lebib, s.128.
358 Rum, 30/17.

39 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s. 476.
360 Bakara, 2/233.

361 fbn Hisam, Mugnil-lebib, s. 520.
362/ raf, 7/194.
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Istishad: ibn Hisam, Said b. Ciibeyr’in (6: h.95) bu ayette o\ edatin1 seddesiz
s ve vﬁju\ kelimelerinifetha ile okumasini, o\ edati tahfif edildiginde ve kendisinden
sonra isim ciimlesi geldiginde _J gibi amel edebilmesine delil olarak aktarnustir.®®3

5. 35 e uill Sizden oncekileri. .2

Istishad: Ibn Hisdm, Zeyd b. Ali’in (6: h.122) bu ayette . harfini . seklinde

okumasini, ism-i mevsulun, silasini1 almadan te’kid etmenin saz olusuna delil olarak

zikretmistir.3%

Kisacasi Ibn Hisdm, Kur’an ayetleriyle yaptig1 istishad da kimi zaman ayetlerin

tamamimi zikrederken bazen de ayetin mahalli istishddi ile yetinmis. Kimi zaman

zikretmis oldugu soziin ayet oldugunu belirtmek igin  Jw 448 vb. ifadeler kullanirken

bazen de bu ifadeleri kullanmamustir. Ayrica Istishad icin sectigi ayetleri mutevatir

kiraatlarla sinirlamayip bazen bunun digindaki kiraatlarla da istishadd yapmustir.

5.2. Hadislerle Istishad

Mutekaddim alimlerin, hadislerle istishaid konusuna dair agik bir goriis
bildirdiklerine rastlayamadik. Ancak bu alimler eserlerinde az da olsa hadisle istishad
etmislerdir. Bunun i¢in de miiteahhir dilciler, onlarm hadis istishadina kars1 olduklar:
iddia etmislerdir. Hadislerle istishdd konusunda, istishadi caiz gérmeyenler, gorenler
ve orta yolu izleyenler olmak iizere ti¢ goriis ileri siiriildiigiine daha 6nce deginmistik.

Ibn Hisam hadislerle istishAdin caiz olacag1 goriisiinii benimsemis ve
eserlerinde hadis ile istishidda bulunmustur. Ornegin ¢alisma konumuz olan Mugni’I-
lebib adli eserinde tekrarlar ile birlikte 80’e yakin, Serhu Katri ’'n-neda adl esrinde ise
20’ye yakin hadisle istishad etmistir.

Burada, hadislerin tiimiinii ele almayacagiz. Sadece Ibn Hisim’1n bu hadislerle

istishad ederken kullandig1 yontemi belirterek, bu yontemle verdigi 6rneklerden birkag

363 Thn Hisam, Mugni I-lebib, s. 34.
364 Bakara, 2/21.
365 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 265.
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tanesini zikretmekle yetinecegiz. Hadisleririn sayisi az oldugundan bazen ayn1 hadisi
farkli yontemler icin aktaracagiz. Ayrica bu hadislerin anlamlarmni zikredip, ibn
Hisam’m bu hadislerlerle nigin istishad ettigini belirtmeye ¢alisacagiz.

a. Ibn Hisam, hadislerle istishad ederken, sdylenen sdziin hadis oldugunu ifade

eden ve zikredilmesi adet olan  whw 5 ade &l Ao st JB Vb, ifadeleri bazen
kullanmamistir. Ama zikrettigi sdziin hadis oldugunu belirten qi=d! & gibi ifadeler
kullanmugtir. Bu sekilde zikrettigibazi 6rnekleri sunacagiz:

(O 5 1admdl B 9 Annenin yerine orug tut. 3

Istishad: ibn Hisam, bu hadisi ¢ harfinin, J4 (onun yerine) anlaminda

kullanilmasina delil olarak aktarmistir.3®’
2. 453 15adls ag3y 1945 iiuiodl B 9 Hilal’i (Ay) gordiigiiniizde orug tutun ve

tekrar hilal’i gordiigiiniizde iftar edin. >

Istishad: ibn Hisam, bu hadisi J harfinin, .= (sonra) anlammda kullanilmasina
delil oldugunu ifade etmistir.3%°

3. e b JiJ &gy O \-0-" 9}““’ g & 9 Kisiye, her isittigini séylemesi,
giinah olarak yeter.3°

Istishad: Ibn Hisam, bu hadisi < harfinin, muteaddi bir fiilin mef‘ulunde, zaid

olarak gelmesine, delil oldugunu séylemistir.3"*

366 Mislim, , el-Cami ‘u's-Sahih, Siyam, 27.

367 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s.154.

368 Buharf, Savm, 11; Muslim, Siyam, 2; Tirmizi, Savm, 2; Tayalisi, Ebt David Stileyman b. David b.
el-Carud et-Tayalist el-Basri, Musned, I-1V, (thk.: Muhammed Abdu'l-Muhsin et-Turki), Daru'l-
Hicr, Misir 1999, 11, 202; Ahmed b. Hanbel, Ebl Abdullah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel b. Hilal
b. Esed es-Seybani, Misned, I-XLV, (thk.: Suayb Arnavud ve bsk.), Meessesetu'r-Risale, 2011, Ill,
445,

369 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 2186.

370 Mislim, Mukaddime, 3; Ebl Davud, Edeb, 84; Ebu’l-Kasim Musnidu’d-diinya Stileyman b. Ahmed
b. Eyylb et-Taberani, el-Mu cemul-Kebir, (thk.: Hamdi Abdulmecid es-Sulfi), Mektebetu ibn
Teymiyye, Kéhire, 1994, 1X, 107.

371 ibn Hisam, Mugni I-lebib, s.118.



73

P P

4, g B b 3 Ed53 853 OF ieudodl B 9 Bir kadin, hapsettigi bir kediden

dolay: cehenneme girdi..>"?

Istishad: Ibn Hisam, bu hadisi & harfinin, sebebiyet anlam ifade etmesine delil

oldugunu belirtmistir.>"3

5. dassd! ‘_J\ Ras) G Goladd Cudsdl & 9 Cuma’dan cuma’ya kadar yagmur

yagdi. 3™

Istishad: ibn Hisam, bu hadisi ;s harfinin, baslangi¢ anlami ifade etmesine delil

olarak zikretmistir.>"®

b. ibn Hisam, bazen de naklettigi s6ziin hadis oldugunu belirtmek i¢in hadisin
gectigi kitabin ismini zikretmistir. Bu sekilde aktarmis oldugu hadisler birkag tanedir.
Ornekler:

1. it iy Jaf &5 19585 OF G305 ams JB & (ylsedl s i Buhari'de

yer alan bir hadiste, Peygamber (s.av),eshabina: Cennet ehlinin dortte biri olmak

istemezmisiniz ?seklindeki sorusuna Onlar da tabiki isteriz diyerek karsilik verdiler.>™

2. MJB Fla ,J‘ < & ‘jjj}gl of 8555 T:(,.L..» o=l (&9 Miislim’de gegen bir
rivayette, Peygamber (s.a.v):Cocuklarimin sana iyilikte esit davranmalarini ister
misin? sorusuna, sahabi evet diyerek cevap vermistir.3"’

3. h:JE &N il o llt E3F )6 & wasl ady Yine Miislim 'de gegen bir rivayette,
Peygamber (s.a.v):Mekke de benimle karsilasan sen miydin? sorusuna, sahabi evet
bendim diye cevap vermistir.

[stishad: Tbn Hisam, bu ¢ hadisin de  edatmm, olumlu soru ctimlesinin

cevabinda geldigine delil olarak getirildigini fakat bu ¢ok az oldugu i¢in Kur’an

ayetlerinin bunun {izerine kiyas edilemeyecegini sdylemistir.>’®

872 Ahmed b. Hanbel, Miisned, X VI, 344.
373 [bn Hisam, Mugni I-lebib, s.174.

874 Tirmizi, Salat, 265.

375 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s.313.

376 Muslim, Tman, 97.

877 Mslim, el-Hibat, 3.

378 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s.123.
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c. Ibn HisAm, bazen de hadisten once eMudly 85lall ade agdy 85l ade alpas

edJdisvb. ifadeleri kullanarak, naklettigi s6ziin hadis oldugunu belirtmistir. Bu sekilde

aktarmis oldugu bazi 0rnekleri aktaracagiz:

1 0y oSS A sls of Gy ey Bl ade 589 Peygamber,(s.a.v) stiphesiz

biz de size ulasacagiz,buyurmustur.

Istishad: Ibn Hisdm, bu hadisin ¢! edatmin, Kufelilere gore 3 anlaminda
kullanildigina delil oldugunu séylemistir.3"
2. 685 3% Jfa (504 e WK oty Ul e 4y Peygamber, (sa.)
heppiniz ¢cobansiniz ve heppiniz idare ettiklerinizden sorumlusunuz, buyurmustur. >
Istishad: ibn Hisam, bu hadisin :}f edatinin, marife bir isme izafe edildiginde,

kendisine donen zamir’in miifred ve miizekker olmasmnin zorunlu olduguna delil

oldugunu ifade etmistir.38?
3. Sshpadlt & \:.aJ\ a3 Qe g.;\fd\ MY o\ D ely Bl ade dlsaS” Peygamber,

(s.a.V) kiyamet giinii azabi en agwr olanlar heykel yapanlardir, buyurmustur. 3

Istishad: Ibn Hisam, bu hadisi 9\ edatindan sonra ismi olan damiru’s-se’n (durum
zamiri) s’ nin diisiiriilmesine delil olarak zikretmistir.3%3

4, drle 3hy & e Ll 555 6 LT Sl Bl ads g3y Peygamber, (s.a.v)

kulun Allah’a en yakin oldugu am secdede oldugu zamandir, buyurmugstur.

Istishad: ibn Hisam, bu hadisi, i’rabta yeri olan ciimlerlerden biri olan hal ciimlesi

icin delil olarak aktardigmni belirtmistir. 38

379 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s. 37.

380 Buharf, Cuma, 10; Istikrad, 20; Miislim, Imare, 5; Eba Davud, Harac, 1; Ahmed b. Hanbel, Miisned,
IX, 156.

381 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 204.

382 Mslim, Libas, 26; Humeyd1, Ebii Bekir Abdullah b. Ziibeyr b. isa b. Abdillah el-Kurasi el-Esed1 el-
Humeydi, Musned, I-11, (thk.: Hasan Selim Esed ed-Déreni), Daru's-Sekd, Dimagk 1996, I, 218;
Ahmed b. Hanbel, Musned, VI; 23; Nesai, Ebi Abdurrahman Ahmed b. Suayb b. Ali el-Horasani,
es-Siinen, Cagr1 Yay. Istanbul, 1992, Zinet, 113.

383 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s. 49.

384 Muslim, Salat, 42; Ebl Davud, Salat, 138; Ahmed b. Hanbel, Misned, XV, 274.

385 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s.395.
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B.lyg ¥ skl ol cpur iy Bl 4de dBy Peygamber, (s.a.v) biz

peygamberlerin mirascis: olamaz, buyurmustur.3%®
Istishad: Tbn Hisdm, bu hadisi, i’rabta yeri olmayan ciimlerlerden biri olan ara
ciimlenin miibteda ve haber arasinda gelmesine delil olarak zikretmistir. 3’

d. ibn Hisam, bazen de delil olarak aktardig: soziin hadis oldugunu belirten

herhangi bir ifade kullanmamistir. Fakat 6rnek olduklarini belirten s> kelimesini

kullanmistir. Daha 6nce belirttigimiz (izere ibn Hisam buna benzer bir yontemi, delil
olarak zikrettigi ayetlerin gogunda kullanmistir. Bu sekilde zikrettigi baz1 6rnekler
sOyledir:

1. ks e W33 5 el g0 Demir bir yiiziik dahi olsa bul getir.%88
Istishad: Tbn Hisam, bu hadisi ¢ edatindan sonra gelen mansub ismin, ciimleden

diisiiriilmiis olan S fiiline haber olmasma, delil olarak zikretmistir.3®°

2. S u-Um 3319355 g5 Yanmus bir paga bile olsa sadaka verin 3%

Istishad: ibn Hisdm, bu hadisin § edatmin, azlik anlami ifade etmesine delil

oldugunu belirtmistir.3%

3.4y ué...fu\j.u a5 925 Allah bes vakit namazi farz kilmistir.3%

Istishad: ibn Hisam, hadisin bu bolimini, nekire(belirsiz) bir ismin nekire bir
isme izafe edilmesi durumunda, nekire olmasina ragmen miibteda olabilmesine delil

olarak aktarmistir.3®3

386 Muislim, Taharet, 12; Ebl Davud, Cenaiz, 83; Nesai, Cenaiz, 103; 382; Ahmed b. Hanbel, Miisned,
X1, 373; X1V, 463; XV, 167.

387 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s.374.

38 Buharf, Nikah, 33; Libas, 48; Tirmizi, Ebi isa Muhammed b. isa, Siinen-i Tirmizi, Cagr1 Yay.,
Istanbul, 1992, Nikah, 23.

389 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s.267.

3% Ahmed b. Hanbel, Miisned, XLV,442.

391 fbn Hisam, Mugnil-lebib, $.266.

392 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXXV1, 366; Nesai, Salat, 6.

39 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 446.
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4. G5l 398 e 5y ) 835 N5 0 ¥ e iy §) 855 N5 O3 9 7s0z0 cenet
hazinelerinden bir hazinedir.3%

Istishad: Ibn Hisam, hadiste gecen A.Ub ‘i\ 653 Y5 Ji# ¥ ciimlesinden lafzi

kastedildigi i¢in onun miibteda olmasinmn caiz olusuna, delil oldugunu soylemistir.3%

5. J9¥) waliall e el g En giizel sabir, musibetin ilk vaktinde olanidir. >

Istishad: ibn Hisdm, bu hadisi X edatmin, zaman anlammi ifade ettigine delil

olarak zikretmistir.3%’
e. Ibn Hisam, ayetlerle istishad ederken cogunlukla kullandigy, istishad mahalli
olan kismi zikretmekle yetinme, yontemini hadislerle istishad ederken de kullanmustir.

Ibn Hisdm’1n hadisin bir bdliimiiyle istishad ettigi baz1 rnekler sunlardir:

Loy ¥ sk¥l ilas cpu oldly S ade Uy Peygamber, (s.a.v) biz

peygamberler geride miras birakmayiz, buyurmustur.>*®
Istishad: ibn Hisdm, bu hadisi, i’rabta yeri olmayan ciimlerlerden biri olan ara

ctimlenin, miibteda ve haber arasinda gelmesine delil olarak zikretmistir. 3
2. 09>y oS Al sl O) By ¢ pMdly $5all ks 4185 Peygamber, (s.a.v) Siiphesiz

biz de size ulasacagiz, buyurmustur.**

Istishad: ibn Hisam, bu hadisin, ¢! edetinin, Kdfelilere gbre 3! anlaminda

kullanilmasina delil oldugunu belirtmistir.*%

%

3. rab e cE5 By G2 B Y ) Al pddly Bl ade ol

Peygamberimiz,(s.av) Aise’ye senin benden razi oldugun ve bana kizgin oldugun

vakitleri biliyorum, demigtir*®?

3%4 Buharf, Da‘avat, 50; Muslim, ez-Zikr ve’d- Du‘a, 13.

39 bn Hisam, Mugni I-lebib, s. 387.

3% Buhari, Cenaiz, 40; Mislim, Kusdf, 8; Tbn Mace, Ebi Abdillah Muhammed b. Yezid, Siinen-i 7bn
Mace, Cagr1 Yay. Istanbul, 1992, Cenaiz, 55.

397 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s.163.

3%8 Ahmed b. Hanbel, Misned, XVI, 47.

399 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s.374.

400 Mislim, Taharet, 12; Ebli Davud, Cenaiz, 83; Nesai, Cenaiz, 103.

401 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 37.

402 Byharf, Nikah, 107; Miislim, Fedailu’s-Sahabe, 13; Ahmed b. Hanbel, Misned, XL, 374.
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fstishad: ibn Hisam, bu hadisi '3 edatinin, ibn Malik’e gore zarfiyetten ¢ikip meful

olmasina delil olarak zikretmistir.*%®

seni gorir. 404

Istishad: ibn Hisam, bu hadisi f.a; edatinin, 3 edat: gibi amel etmedigine delil olarak

aktarmugtir.*%®

5. L u\}l..o a3 Allah bes vakit namazi farz kilmistir. A%

Istishad: Tbn Hisam, hadisin bu bolimind, nekire(belirsiz) bir ismin nekire bir
isme izafe edilmesi durumunda, nekire olmasina ragmen miibteda olabilmesine delil
olarak zikretmistir.4%’

f. Ibn Hisam, bazen ise delil olarak naklettigi hadisin tamanmmi zikreder.

Ornekler:
1.J$wm@£mﬁw\ju‘q}yéi.\ﬁb\.;db,éhiyc.éi\ﬁ:Q.\:J\mj

Dad harfini (drapgayr) en guzel konusan benim. Clnkii ben Kureys 'liyim ve Beni Sa ‘d

yurdunda siit emdim.*®
Istishad: Ibn Hisam, bu hadisin 4 edatmmn Jr\ - anlaminda kullanilmasina delil

oldugunu ifade etmistir.*®

2 -
w

2.5 358 b 56D 9y 555 95 By <y

-

e

I

@

J5 J3= ¥ sdzil Cennet

‘©

o—

hazinelerinden bir hazinedir.*°

408 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 104.

404 Miislim, Tman, 2; ibn Mace, Iftitahu’l-Kitab, 9.

495 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 661.

406 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXXVI, 366; Nesai, Salat, 6.

407 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 446.

408 Muteber hadis kaynaklarinda bdyle bir rivayete rastlayamadik. Aliyyu’l-Karf bu hadisin mevzu
oldugunu belirtir. Bkz. Ali b. Muhammed Ebu’l-Hasan Nureddin el-Molla el-Herevi el-Karf, el-
Esrdru’l-merfii ‘a fi'l-ehbdri’l-mevdii ‘a,(thk.: Muhammed Sibag), Daru’l-Emane, Beyrut, ts., I,
115-117.

409 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 124.

410 Buhari, Da‘avat, 50; Muslim, ez-Zikr ve’d- Du‘a, 13.
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istishad: ibn Hisam, bu hadisi, bu hadiste gecen 4t ¥1 538 3 J3> ¥ ciimlesinden

lafz1 kastedildigi icin miibteda olmasina, delil olarak zikretmistir.*!!

3. A LIS Eldsg O ‘-0-" syally & o) & 9 Kisiye, her isittigini séylemesi,
gunah olarak yeter.*2

Istishad: ibn Hisam, bu hadisi < harfinin, muteaddi bir fiilin mef‘ulunun basinda,

zaid olarak gelmesine, delil olarak zikretmistir.*!3

4. S u.Uaa }]3 \33-\..@ Yanmus bir paca bile olsa sadaka verin.*'*

Istishad: ibn Hisam, bu hadisi  edatmnin, azlik anlami ifade etmesine delil olarak

zikretmistir.**®

Kisacas1 Ibn Hisam, hadislerle yaptig1 istishdd da kimi zaman hadislerin

tamamini zikrederken bazen de hadisin mahalli istishadi ile yetinmis. Kimi zaman

zikretmis oldugu soziin hadis oldugunu belirtmek i¢in hadisten 6nce 8%l aks d4dg

iy My Bl ade A& vb. ifadeleri kullanirken bazen de bu ifadeleri

kullanmamustir.

5.3. Arap Kelamu ile Istishad

Ibn Hisdm, Mugni’I-lebib ‘de 20°ye yakin Araplara ait sdzlere atifta bulunmustur.
Biz burada Arap kelamini, atasozii olan ve olmayan seklinde iki gruba ayirarak, Ibn
Hisam’in Arap Kelamu ile istishadda bulunurken kullandigi yonteme deginerek drnekler

sunmaya caligacagiz:

411 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 387.

412 Ep(i Davud, Zekat, 45; Ahmed b. Hanbel, Musned, XI, 36.

413 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s.118.

414 Hadis kaynaklarinda | sl yerine 1535 Y 5 gecmektedir. Bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisned, X1, 36.
415 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 266.
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5.3.1. Atasozler
ibn Hisam Mugni’l-lebib’de zikrettigi atasozleri (emsal) nin @éncesinde

genellikle <) Jgd « 141 WS¢ o g oS gibi ifadeler kullanmustir. Bazen ise delil olarak

zikrettigi sdziin, atasozii oldugunu belirten Jsd! & vb. ifadeler kullanarak aktarmustur.

Ibn Hisam, kendileriyle istishad ettigi atasdzlerinin say1s1 fazla olmadigindan,

bunlar1 tespit edebildigimiz kadariyla aktarmaya calisacagiz.
1. ag) Shudy O) 5 chndd Ly &1 Seni giizellestiren ve ¢irkinlestiren sadece

nefsindir.

Istishad: Ibn Hisam, bu atasoziini o\ edati, tahfif edildiginde amel

etmemesinin daha fazla olusuna ve bu duramda ise kendisenden sonra enaz gelen seyin

nevasih disindaki muzari fiil olmasina delil olarak aktarmustir.*'®

2. .}331\ 2l 3331\ Az olan seyler bir araya gelmekle cogalir.**'

[stishad: Ibn Hisam, bu atasziinin, J' harfinin, beraberlik anlam ifade

etmesine delil oldugunu séylemistir.*!8

3. Wl e aladl ¥ Gelecek zamanmin hichir dilimindea (asla) onu

yapmayacagim.**°

Istishad: ibn Hisam, bu atasdzind, s edatinin, gelecek zamanin tiimiinii

kapsayan bir zarf ve izafe edildiginde mu‘reb olmasma delil olarak aktardigmi

belirtmistir.4°

4. G35 st & Ol G adST Y Gokte yildiz bulundugu sirece onunla

konusmayacagim.**

416 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 36.

417 el-Meydani, Mecme ‘u’l-emsal, 1, 353; ez- Zemahseri Ebi’l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer, el-
Mustekséa fi Emsali’l- ‘Arap, Matba‘atu Mehasini Daireti Me‘arifi’1-Osmaniyye, Haydarabad, 1962,
1, 322.

418 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 86.

419 el-Meydant, Mecme ‘u’l-emsal, 11, 270; ez- Zemahseri, el- Musteksa, 11, 243.

420 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s.157.

“21 el-Meydani, Mecme ‘u’l-emsal, 1, 269; ez- Zemahseri, el- Musteksa, 11, 243. Her iki kaynakta da ¥
Lt oLl & e 45280 geklinde zikredilmistir.
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Istishad: Ibn Hisam, bu atasdziinii, s w i seklinde agiklayarak bu ciimlede

fiilinin diisiiriilmesine delil olarak zikretmistir.*?2

5. Wil pad & Kiigiik magara sitkintilara sebeb olabilir.*?

Istishad: Tbn Hisdm, bu atasozinl, i ¢s seklinde te’vil ederek, cws

edatindan sonra, haberinin diisiiriilmesine delil olarak aktarmistir.*?*

6. :}Jaa Y Si 8,54 Kardeginin, kahramanligi, gercek olmayip kendisine zorla

dayatilmistir. 4%
Istishad: Tbn Hisam, bu atasoziiniin, i kelimesinin, sonu elif ile biten mankus

bir isim oldugunu iddia eden dilciler icin delil oldugunu ifade etmistir.*?

7. G..daJ B &3 3 Keske beni tokatlayan bilezikli (hiir) bir kadin olsaydi(o

zaman zoruma gitmezdi).*?’

Istishad: Ibn Hisam, bu atasoziinii, ¢ edatindan sonra fiilin gelmesinin zorunlu

olduguna, burada ise fiilin daha sonra gelen bir fiilin delaletiyle, diisiiriilmesine delil

olarak zikretmistir.*?

8. y-&l‘ ikas 15485 Sl 29 Sandilar demek, yalana gétiiren bir aractir.

Istishad: ibn Hisam, bu atas6ziniin, 's<3 ciimlesinden lafz1 kastedildigi i¢in

miibteda olusuna, delil oldugunu belirtmistir.?

9. ub 13 ,a\ % Bulyik bir tehlike, kopegi haviatti.**°

422 {bn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 597.

423 el-Meydant, Mecme ‘u’l-emsal, |1, 21; ez- Zemahseri, el- Musteksa, 11, 161.

424 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 160.

425 gl-Meydani, Mecme ‘u’l-emsal, 11, 374; ez- Zemahseri, el- Musteksa, 11, 347. her iki kaynakta da
Ul ¥ @Al 5 &% geklinde zikredilmistir.

426 bn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 220.

427 el-Meydant, Mecme ‘u’l-emsal, 11, 207; ez- Zemahseri, el- Musteksa, 11, 297.

428 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 267.

429 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 387.

430 el-Meydani, Mecme ‘u’l-emsal, 1, 467.
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Istishad: Tbn Hisam, bu atasdziini, Nekire ismin mubteda olmasmi caiz kilan
hususlardan biri de nekire ismin, mukadder (gizli) bir sifat alarak, mubteda olmasina

delil olarak aktarmustir.*3

~

10. a3k 36 G Zayif kimse,agag kiitiigiing sigindi.**

Istishad: Ibn Hisam, bu atasdziinde, x> kelimesi aslinda  Caale J=5 dur,

dedikten sonra bu atasdziind, nekire ismin miibteda olmasmi caiz kilan hususlardan

biri olan nekire ismin sifat alarak mubteda olusuna delil olarak aktarmugtir.**3

11. 5 7s) S5 333 S5 35 Bahar aylarimn birinde yagmur yagar,

digerinde yeryiizii yeserir, diger ayda ise hayvanlar otllatilir.***

Istishad: Ibn Hisam, baz1 dilcilerin nekire ismin mubteda olmasimi caiz kilan
hususlardan biri de nekire ismin, tafsil icin gelmesidir diye iddia ettiklerini ve bu

atasozuinu kendilerine delil olarak aktardiklarini belirtmistir.*3

12, b5 & ‘pad & A5 Ol Bir yaban esegi kacarsa digeri baghidir.*®®

Istishad: Ibn Hisdm, bu atasdziinii, Nekire ismin mubteda olmasimi caiz kilan

hususlardan biri de nekire ismin, sonug¢ climlesinin basinda gelen “fa”dan sonra

gelerek mubteda olmasina delil olarak aktarmistir.**’

13. x| o3 Sl &> Hirsiz seni yakalamadan sen onu yakala.*3®

Istishad: ibn Hisam, bu atasdziind, 4f edatinm kiyasa aykir1 olarak

hazfedildigine delil olarak aktarnusgtir.*3®

431 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 445.

432 Emsal kitaplarinda 4% de 345 seklinde rivayet edilmistir. Bkz. Mecme ‘u’l-emsal, |, 356; ez-
Zemabhseri, el- Musteksa, 11, 86.

433 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s. 445.

434 el-Meydant, Mecme ‘u’l-emsal, |, 467.

435 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 449.

436 e]-Meydant, Mecme ‘u’l-emsal, 1, 56.

437 {bn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 449. ) )

438 g|-Meydani’nin, Mecme ‘u I-emsal’inde &AL ¢ 38 (alll 32 geklinde rivayet edilmis olup muvelled
atasOzlerinden oldugu belirtilmistir. Bz. Mecme ‘u’l-emsal, |, 335.

439 {bn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 604.
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14. )54 ga2d i Bir seyler duyan su- i zan da bulunur.*

Istishad: Ibn HisAm, bu atasdziinii, baz1 dilcilerin & fiilinden sonra mef'ulun

hazfedilmesine delil olarak aktardiklarini fakat bu ataséziinde hazf iddiasmin dogru

olamayacagini belirtmek igin aktarmugtir.*4!

5.3.2. Atastzu Olmayan Arap Kelami

Ibn Hisam, bu eserinde Atasdzleri disinda kalan sozler ile istishad da
bulunmustur. Bu sézler ise bazen asar olarak isimlendirilen sahabi sdzlerininden
olugsmaktadir. Bazen de agiklayici nitelikte olan ve sahid olarak getirilmiyen
kendisinin kurdugu siradan 6rnek ciimlelerdir.

Ibn Hisam, bu eserinde sahabi sdzlerine atifta bulunurken ¢ogunlukla sdzii
sOylenin ismini belirterek nakilde bulunmustur. Bazen ise isimlerini zikretmeden; bazi
sahabelerden rivayet edilmistir gibi ifadeler kullanarak aktarimda bulunmustur.

Sahabe ismini zikrederek aktardigi kisim igin su 6rnekleri verebiliriz:

1. 82 il g @é A 3 Ey EbQ Ubuyde, keske bu sézii senin disinda biri
soyleseydi.

Istishad: ibn Hisam, Hz. Omer’e dayandirdig1 bu sézi, ¢ edatitan sonra fiilin

gelmesinin zorunlu oldugunu ve kendisinden sonra fiil gelmediginde ise uygun bir

fiilin takdir edilmesinin gerekli oldugunu belirtmek i¢in aktarmustir.*4?

2. 2wl hang Y Slalis Asdy 25 4515 O senin yerine gecerse insanlar onu dinlemez.
St s P32 (& 4D

[stishad: Ibn Hisam, Hz. Aise’ye atfettigi bu sozl, g edatinm 13 edatina

hamledilerek amel etmeyisine delil olarak nakletmistir.*4®

440 e]-Meydant, Mecme ‘u’l-emsal, 11, 433.
441 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 575.
442 bn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 267.
443 [bn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 662.
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3. dan) WJ A Casg WJ [ xa v Suheyb ne giizel bir kuldur. Allah’tan
korkmazsa bile Allah’a isyan etmez.
Istishad: Ibn Hisam, Hz. Omer’e atfettigi bu sz, 35 edati, sart ve cevabinin

gerceklesmedigini ifade eder diyenlere reddiye olarak aktarmustir.**

N\
\

4. KT O\Y Gyph ;5 & Ahzab siiresini kag ayet okuyorsun.

3

Istishad: Ibn Hisdm, Ubeyy b. Ka‘b’a atfettigi bu sozii, && edatinin, anlaminda

istitham anlami olduguna delil olarak zikretmistir.*4°

LR

5. Lge3Y Ul W Ben (ikindi namazindan sonraki) iki rek ‘at: terk etmem.

Istishad: Ibn Hisam, Eb(’d-Derda’ya atfettigi bu sz, lam-1 cuhud tan 6nce

O filinin diisiiriilmesinin caiz olusuna delil olarak aktardigini ifade etmistir. 448

5.4. Misaller (Ornekler)

Ibn Hisam, bu eserinde ayet, hadis ve Arap kelami disinda kalan, sahid olarak
zikredilmeyen ve sadece konuyu agiklamak i¢in getirilen bazi Orneklere de yer
vermistir. Bu 6rnekler Arap dilinde misal olarak adlandirilir. Daha énce misal ile sahid
arasindaki farka deginmistik. Burada aktardigi bu drnekleri bir tasnife tabi tutup her

biri icin birkag 6rnek sunmaya galisacagiz.

5.4.1. Zihni Ornekler

Zihni orneklerden kastimiz miiellifin kendi zihninde olusturdugu 6rneklerdir.
Ibn Hisdm’1n bu eserinde aktarmis oldugu misallerin ¢ogu bu kismindan olusmaktadir.

Bu kisim i¢in birkag¢ 6rnek aktaracagiz:

444 Tpn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 257.
445 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 191.
446 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 215.
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1. ibn Hisam, '3 edatinin, mufacee (ansizin) anlami ifade edisini agiklamak i¢in

su Ornegi zikretmistir: <Wy LA 138 cop  Ciktigimda aniden arslant kapida

gordiim. 4

2. Ibn HisAm, < harfinin, mecazi ilsak (bitisme) anlami ifade edisini belirtmek
icin su ornegi zikretmistir: &3 &y Zeyd 'in yanindan gectim.*4®
3. AN o Sl Ibn Hisam, < harfinin, sebebiyet anlami ifade edisini

belirtmek igin bu 6rnegi aktarmustir: WY\ &y Cwd Zeyd'ten dolayr arslan ile

karsilastim.**°

4. ibn Hisam, = edatmin, 9 harfi gibi atif harfi oldugunu agiklamak igin
eserinde su drnege yer vermistir: aly g iSed) <IST Baligr basina kadar yedim.**°
5. Ibn HisAm, ¢ edatmin, mucaveze (asmak) anlami ifade etmesini agiklamak

icin su ornegi aktarmustir: wsdl! & wgd! <oy Oku yaydan firlattum.**

5.4.2. Din ile Tlgili Ornekler

Ibn Hisam, 6grencinin konuyu daha iyi kavramasi igin eserinde yer ayirdigi
orneklerden bazisi din ile alakalidir. Ibn Hisdm’m bu eserinde sectigi misallerin bazis

bu kismindan olugmaktadir. Bu 6rneklerden birkag tanesini aktaracagiz:

1. ibn HisAm, < harfinin, sebebiyet anlaminda kullanildigini ifade eden su

ornegi kitabinda zikretmistir: &ed! J54 3¢9 ohes O) MUsliman olursa bunun igin

Cennet e girer.*?

447 Ibn Hisam, Mugni I-lebib, s. 97.

448 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 110.
449 [bn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 112.
450 fbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 136.
41 fbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 154.
452 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 168.
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2. Ibn Hisam, < harfinin, tertip (siralama) anlamini ifade etmesini agiklamak

icin su ornegi zikretmistir: adry 9 awly pewsy ks 3 gy Jonid Lo Abdest almaya basladi

yiiziinii ve ellerini yikadiktan sonra basini mesh edip ayaklarini yikadi. *53

3. Ibn Hisam, 4 edatmin, tavaku® (beklenti) anlami ifade edisini aciklamak
icin su 6rnegi eserine almistir: 8l cwl W8 Namaz i¢in kiyam yaklasti. (Bu s0z namazi
bekleyenler icin sdylenir).*>*

4. Ibn Hisam, J harfinin, ihtisas (6zgiinliik) anlammda kullamildigmn ifade
etmek icin su drnegi aktarmustir: wsieldd Lol Cennet mii 'minlere 6zgudiir.*s®

5.Ibn Hisam, Y edatinin, tekrar edildiginde amel etmemesinin caiz

olabilecegini a¢iklamak amaciyla su drnegi aktarmustir; 40 ¥ 355 Yy :J s~ ¥ (Glnahtan)

yiiz cevirmek ve (ibadete) giic yetirmek ancak Allah in yardimi ile olur.*%®

5.4.3. Ogiit Bildiren Ornekler

Ibn Hisdm, okuyucuya konuyu agiklamak i¢in aktarmis oldugu 6rneklerden
bazisin1 anlam itibariyle 6giit veren ciimlelerlerden seg¢mistir. Ibn Hisdm’m bu
eserinde aktarmig oldugu misallerin bazis1 bu kismindan olusmaktadir. Bu kisim igin

birkac 6rnek aktaracagiz:

1. Ibn Hisam, G edatinin, ibaha (caiz olma) anlami ifade edisini agiklamak i¢in

su Ornegi zikretmistir. 15> o Lgad G V‘k’" Fikih veya nahiv ilmini 6gren. *'

453 {bn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 168.
454 {bn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 178.
455 fbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 212.
456 Tbn Hisam, Mugnil-lebib, s. 240.
457 Ibn Hisam, Mugni I-lebib, s. 72.
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2. Ibn Hisam, Mubteda olan ismin mecdzi miiennes oldugunda bile haberinin

miiennes olarak gelmesinin zorunlu oldugunu agiklamak icin su 6rnegi aktarmistir:

a3\ dnke 9ol Nasihat faydalidir.*%®

3. Ibn HisAm, ! edatinn, tafsil (agiklama) anlanu ifade ettigini ve ikinci bir )
edatinin tekrarinin zorunlu olmadigini beyan etmek i¢in su drnegi eserine almistir: !
Kb §1 5 s IS5 OF Ya hayir sdylersin veya sus.*s?

4. 1bn Hisam, of edatinin, ibaha (caiz olma) anlamu ifade edisini agiklamak igin
su 6rnegi aktarmistir: syl i slekadt Jl= Alim veya zahidlerle otur (dostluk kur).46°

5. ibn Hisdm, L edatinm, & harfinin cer amelini engelledigini belirtmek icin su

ornegi zikretmistir: <sf WS 3" Oldugun gibi goriin.*!

5.4.4. Sosyal Hayat ile Tlgili Ornekler

Ibn Hisam, 6grencinin konuyu daha iyi kavramasi igin eserinde yer ayirdigi
orneklerden bazis1 sosyal hayat ile alakalidir. Ibn Hisdm’m bu eserinde sectigi

misallerin bazis1 bu kismindan olusmaktadir. Bu kisim i¢in birkag 6rnek aktaracagiz:

1. Ibn Hisam, 4 edatmin, taklil (azlik) anlammi ifade ettigini aciklamak igin

eserine su iki 6rnegi almistir: <3S Buwzy 3 Yalanci kimse cok az dogru konusur.*®?

2. S5\ 392y W3 Cimri olan kisi ¢ok az comertlik yapar.*®®

48 {bn Hisam, Mugni I-lebib, s. 483.
49 Ibn Hisam, Mugni I-lebib, s. 72.
460 bn Hisam, Mugni I-lebib, s. 74.
461 fhn Hisam, Mugnil-lebib, s. 305.
462 fhn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 180.
463 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 180.
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3. Ibn Hisam, ¥ edatmn, &1 edati gibi ismini mansub haberini merfu kilmasin1

beyan etmek igin su ornegi aktarmustir: Ssdos 357 Cle ¥ Comert kigiden nefret
edilmez.4%4

4. ibn Hisdm, < harfinin, ta‘kib (sonrasinda) anlammni ifade etmesini
agiklamak igin su 6rnegi zikretmistir: Ay 4 g SN #55 Falanca evlendi ve ¢ocugu
oldu.*6®

5. ibn Hisam, J! takisinin zaid oldugunu agiklamak i¢in bu 6rnege eserinde yer

vermistir: J3Y& J3¥ V31 Strals bir sekilde girin.*%®

5.4.5. Dil ile Tlgili Ornekler

Ibn Hisdm, 6grencinin konuyu daha iyi kavramasi igin eserinde yer ayirdigi
orneklerden bazis1 dil konusuyla alakalidir. ibn Hisam’m bu eserinde sectigi misallerin

bazis1 bu kismindan olusmaktadir. Bu kisim i¢in birka¢ 6rnek aktaracagiz:
1.Ibn Hisdm, & edat: tahfif edildiginde (nunu diisiiriildiigiinde) amel
edebilecegini Sibeveyh’in su soziiyle agiklamistir: hawe) 1,08 O &) gopms é’ Sibeveyh,

Amr hareket etti, s6zinil nakletmistir.*®”

2. Ibn Hisam, Ji edatmin soru edat1 olarak kullanilmasmm Kutrub tarafindan

iddia edildigini su 6rnegi aktararak aciklamistir:$ ched Ji g}hfs S Kutrub® cded Ji

soziinii aktarmistir. Fakat Tbn Hisdm, bu goriisiin uzak bir ihtimal oldugunu da

belirtmistir. 468

464 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 339.
465 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 168.
466 Thn Hisam, Mugni I-lebib, s. 64.
467 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 50.
468 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 66.
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3. Ibn Hisam, sf edatmin taksim anlami ifade etmesini agiklamak icin su drnegi

zikretmistir: &> of jad of ! LISV Kelime isim, fiil veya harften olusur.*%®
4. Ibn Hisam, karistirilma ihtimali olmayan oOrneklerde “fail”in mansub
“meful”’un ise merfu olabilecegini a¢iklamak i¢in su iki 6rnegi zikretmistir:

el &g\ @5 Ciyi elbiseyi yirttt.

pez il "c\zj\ S Tas cami kurdr.*™°

5.4.6. Doga ile Ilgili Ornekler

Ibn Hisdm, dgrencinin konuyu daha iyi kavramasi icin eserinde yer ayirdigi
orneklerden bazismi dgrencinin asina oldugu dogadadan sesmistir. ibn Hisdm’m bu
eserinde sectigi misallerin bazisi bu kismindan olusmaktadir. Bu kisim igin birkag
ornek aktaracagiz:

1. Tbn Hisdm, masdar olan bir ismin zaman yerine kullanilabildigini agiklamak

icin su ornegi zikretmistir: g2\ & gé Sar Yildizlarin batma vaktinde sana ugradim.*™

2. Ibn Hisam, “zarf’ olan bir ismin ma‘rife (belirli) bir isimden sonra
geldiginde “hal” olacagini agiklamak i¢in su 6rnegi zikretmistir:

Gl o ING' &y Bulutlarin arasinda ayi gordiim.*™

3.Ibn Hisam, “zarf’ olan bir ismin nekire (belirsiz) bir isimden sonra
geldiginde sifat olacagini agiklamak i¢in su 6rnegi zikretmistir:

oad B8 V5l culy Agacin dalinda kus gordiim.*™

4. Ibn Hisam, “car ve mecrur” un nekire bir isimden sonra geldiginde “hal”
olacagini agiklamak igin su 6rnegi zikretmistir:

alST & 2P g Tomurcugunda bulunan haliyle ¢igegi begendim 4™

469 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 77.

470 fbn Hisam, Mugni I-lebib, s. 662.
471 ibn Hisam, Mugni I-lebib, s. 206.
472 fbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 423.
473 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 423.
474 Ibn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 423.
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5. Ibn Hisdm, “car ve mecrur” un ma‘rife bir isimden sonra geldiginde “hal”
olacagini agiklamak i¢in su O6rnegi zikretmistir:

wlasl & @b 3 M Su agag dalinda olgunlasmis bir meyvedir. 475

475 fbn Hisam, Mugni’I-lebib, s. 423.
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SONUC

Ibn Hisdm’1n daha hayatta iken kendisiyle sohrete kavustugu Mugnil-lebib adl1
eserinin en ayiric1 8zelligi kendisine 6zgii bir yontemle yazilmis olmasidir. ibn Hisam,
Arap gramerine dair o zamana kadar yazilan eserlerde takip edilen &mil-ma‘mil-amel
(i‘rab), merfOat-manstbat-mecrdrat-meczimat seklindeki geleneksel tertibin aksine
bu kitapta 6zgiin bir yontem izleyerek konular1 miifredler (mana harfleri/edatlar) ve
terkipler (ciimle, sibhii’l-ciimle) seklinde iki ana boliime ayirarak te’lif etmistir.

Mugnil-lebib tzerine birgok gramer alimi tarafindan serh, hasiye, tahkik ve
ihtisar nevinden eserler yazilmis, kolay ezberlenmeleri icin manzum hale getirilmistir.

Arap dili ve edebiyatiyla ilgilenen her dil bilimci istishAda dnem vermistir. Ibn
Hisdm’da istishada 6nem veren belli bash alimlerden biridir. Dil bilimciler istishad
icin ayet, hadis ve siiri esas almigladir. Ibn Hisdm’da bu eserinde biiyiik oranda Kur’an
ayetlerini sahid olarak getirdigi gibi bircok hadis, siir ve bazi Arap kelaminida sahid
olarak kullanmustir.

Ibn Hisdm’1n bu eserinde ayet, hadis, siir ve Arap kelamindan olusan sahidlerin
sayilar1 4000°den fazladir. Eser sahitlere bu kadar genis yer vermesi sebebiyle diger
dilcilerin eserlerinde yer verdigi sahitlerin sayisisindan ¢ok fazladir.

Ibn Hisam, istishad getirirken Kur’an’a ilk siray1, hadise ikinci sirayi, siire ise
ticlincii siray1 vermistir.

Ibn Hisdm bu eserinde istishadda bulunurken bir¢ok dilcinin aksine Kur’an
ayetleriyle istishdda ¢cok énem vermistir. Oyleki delil olarak zikretigi ayetlerin say1si
istishad ettigi siirlerin sayisindan ¢ok fazla olup tekrarla birlikte 2808 dir.

Ibn Hisam, Kur’an ayetleriyle yaptig1 istishdd da kimi zaman ayetlerin

tamamini zikrederken bazen de ayetin mahalli istishadi ile yetinmis. Kimi zaman

zikretmis oldugu soziin ayet oldugunu belirtmek igin  Jw 448 vb. ifadeler kullanirken

bazen de bu ifadeleri kullanmamistir. Ayrica Istishad icin segtigi ayetleri mutevatir
kiraatlarla siirlamayip bazen bunun disindaki kiraatlarla da istigshad yapmustir.

Ibn Hisam hadislerle istishad konusunda da bazi dilcilerin aksine hadislerle
istishadin caiz oldugu goriisiinii benimsemis ve ayetlerle istishad ederken ¢cogunlukla
kulland1g1, istishad mahalli olan kismi zikretmekle yetinme, yontemini hadislerle

istishad ederken de kullanmustir.
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Ibn Hisam, bazen de hadisten dnce aMdly 85all ade dlgdy aMudly 35l ade o gaS”

vb. ifadeleri kullanarak, naklettigi soziin hadis oldugunu belirtirken bazen de delil

olarak aktardigi soziin hadis oldugunu belirten herhangi bir ifade kullanmamustir.
Fakat 6rnek olduklarmi belirten s> kelimesini kullanmigtir.

Ibn Hisam bu eserinde ayet ve hadis disinda, sahabe sozii ve atasdzleriyle de

istishada yer vermistir. Ibn Hisam, zikrettigi atasozleri (emsal) nin dncesinde genellikle

Al Jb 198 WS ¢ WgsiS gibi ifadeler kullanmistir. Bazen ise delil olarak zikrettigi

s0zln, atasozii oldugunu belirten Jaed! 2 vb. ifadeler kullanarak aktarmustir.

Ibn Hisam, bu eserinde ayet, hadis ve Arap kelan disinda kalan, sahid olarak

zikredilmeyen ve sadece konuyu agiklamak icin getirilen bazi 6rneklere de yer vermistir.
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OZET

Hicri VIII. y.y.’da yasamis olup doneminin en 6nemli sahsiyetlerinden biri olan
Ibn Hisdm, ¢alisma konumuz olan Mugnil-lebib adli eseriyle heniiz hayatta iken
sohrete kavusmustur. Istishad konusu Arap dili ve Edebiyatiyla ilgilen her dilcinin
onem verdigi konulardan biridir. Bundan dolay1 Ibn Hisdm’in Mugnil-lebib adl eseri

iizerinde ¢alisilmay1 hak eden bir konumdadir.

Bu tezin amaci, Ibn Hisdm’in Mugnil-lebib adli eserinde ele almis oldugu nesir
sahidleri hangi yontemle zikrettigini ortaya koymaktir. Bu ¢alismada Ibn Hisdm’in
hayati, eserleri ve dilciligi ile alakal bilgiler verilmeye ¢alisilmistir. Bunun yani sira
istishAdin anlam1 ve nelerden olustufuna deginilmistir. Ibn Hisdm’m yaptig1
istishadlar1 hangi yontemle zikrettigi, ayet, hadis ve arap kelamina dair 6rnekleri birer
baslik halinde ele almaya calistik. Ayrica, istishad olmayip sadece konunun

aciklanmasi i¢in zikrettigi 6rneklere de yer verdik.
Anahtar Kelimeler: Ibn Hisam, Mugnil-lebib, Nesir, Sahid, Istishad.
ABSTRACT

Ibn Hisham, who lived in hijri VII. century and is one of the most important
personalities of his period, gained fame, while still alive, with his work named
Mugnil-lebib which is the subject of our work. Istishhad is one of the importance
issuess which consider important each linguist in interested in the Arabic language and
literatiire. Therefore, Ibn Hisham's work named Mugnil-lebib is in a position that

deserves to be studied.

The aim of this thesis is to determine which method dealing the proses and
shahids ibn Hisham's work named Mugnil-lebib. In this study, to be tried to provide
relevant information about Ibn Hisham's life, works and linguistics. In addition,
mentioned the meaning and what they consist of istishad. We trired to discuss in a
headline by which method Ibn Hisham mentioned istishdads and examples about
verses, hadiths and Arabic wordings. We have also given place to non istishhad that

Ibn Hisham only mentions example to explain the issue.

Keywords: Ibn Hisham, Mugnil-lebib, Prose, Shahid, istishad
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