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ONSOZ

Tarih, arastirma alami olarak, insan kayitlarina, yazili ve sozlii kaynaklara
dayanmaktadir. Dolayisiyla tarihi bilgi de, ge¢misteki olaylara iligskin bilinenlerin
tarihe iligkin giincel diisiince cergevesinde yorumlanmasi siirecinde olugmaktadir.
Tarih arastirmacist bu siirecin bas aktorii olarak siireci inga etmek, gecmisi
giiniimiiz i¢in belgeler yardimiyla yeniden kurgulamak icin yola ¢ikar. Tarih her
ne kadar nesnel verilere, olgulara dayanan bir bilim olsa da, nesnelligi biitiiniiyle
yansitma miimkiin degildir. Dolayisiyla tarthi c¢aligmalarin birinci  elden
kaynaklara, arsiv belgelerine dayali olmasi bu ¢alismalarin mutlak bilgiler verdigi
anlamina gelmez. Bu noktada tarihin tiim soyut ve somut verileri ile
arastirmacinin algilamasi arasinda dogrusal bir oranti bulunmaktadir. Yani elde
edilen bir metnin neticesi ayni zamanda metni yorumlayan kisinin okuma ve
algilama kapasitesinin de bir neticesidir. Ister metin insan zihnini sekillendirsin,
isterse de zihin kendi bakis acisiyla diledigini okusun tarihi hiikiimler verilirken
bazi durumlarda kac¢inilmaz olarak bir gorecelik icinde kalinmaktadir. Tarih
yaziciligl kimi zaman bilingli kimi zaman da bilingsiz olarak iistiinlik kurma
iddiasin1 temellendirmekte ve “Gtekiler” olusturmaya katkida bulunmaktadir. Bu
durum toplumsal bir siire¢ olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Durum bdyle olunca da
tarih adina soylenen s6z, mutlak bir dogruluk ifade etmekten ziyade kendi

gorebildigimizin 6tesine gecmemektedir.

Calismam siiresince en biiyiik amacim, olabildigince genis bir perspektif ve tutarli
bir metodoloji takip ederek, disarida birakmak zorunda kaldigim pek cok seyi
arastirma biitiiniinde nereye karsilik gelebilecegini belirtmek olmustur. Yoksa
yazilmast belki de boliimler siirecek Osmanli diplomasisini biitiiniiyle anlatmak
degildir. Kald1 ki, Osmanli Diplomasi Tarihi incelenirken, Osmanli Devleti’nin
kurulusundan itibaren izledigi dis politika ve i¢ politik gelismelerin, dis politikay1
ne derece etkiledigi hakkindaki ana hatlarin  birlikte ele alinip
degerlendirilmesinde yarar vardir. Arastirmacilarin oniindeki en biiyiik engel ise,
Osmanlt kiiltiir mirasinin heniiz biiyiik bir kisminin arastirilmamis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Calismamiz icerisinde de belirtildigi iizere Avrupa ve Balkan

ilkelerinde yapilan Osmanli Tarihi ile ilgili caligmalar zaman igerisinde biiyiik
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asama kaydetmis ve bu konuda ozellikle disipliner ¢alismalar yapilarak alt yap:
hazirlanmistir. Bizim tarih caligmalarinda ise heniiz metodolojik bir birligin
saglanamamis olmasi bu sahada yapilan caligmalara da yansimistir. Arsivlerdeki
katalog ve tasnif calismalarinin heniiz tamamlanamamis olmast Osmanl
Diplomasi Tarihi ¢alisanlar agisindan da bir dezavantajdir. Bu nedenle de yazilan

her metin, sOylenen her soz eksik kalmaktadir.

Avrupa’da XV. ylizyildan itibaren yaygin olarak benimsenen diplomasi ve
devletler hukuku ilkeleri Osmanli Devleti tarafindan uzun siire uygulanmamustir.

Bu da diplomatik alt yapinin ge¢ olgunlasmasina sebep olmustur.

Devletler arasindaki siyasi ve ticari iligkileri saglayan memurlar olarak ¢ok eski
donemlerden beri tarih sahnesinde bulunan “sefaret terctimanlar1” ¢alismamizin
temelini teskil etmektedir. Bu terciimanlarin gorevleri yalnizca aracilik ya da basit
bir ¢eviri hizmetiyle sinirli kalmamistir. Bu kisiler daha ziyade iilkenin gelenek ve
kurallarin1 aydinlatirlar, toplumun fikirlerini, her kurumun kurallarini, Osmanl
yasalarini, dinsel ve sivil erkan ile Osmanl tebaasi iizerinde edindikleri bilgileri
hizmet ettikleri devlete aktarmaktadirlar. Bunun yaninda da devletler arasi
kurallarin  uygulanmasi, iliskilerin  diizenlenmesi, uyruklarin haklarinin
savunulmasi ve korunmasi gorevini de yerine getirmektedirler. Bu nedenle de
Osmanl1 Diplomasisi i¢indeki rolleri goz ardi edilemeyecek derecede biiyiiktiir.
Her devletin kendi terciimanin yetistirmeye baslamasi ile birlikte terciimanliktan
once “dil oglan1” olarak amilan bu kisilere verilen egitimle Dogu dillerini ve
tarihlerini yakindan inceleyen, mesleki mesailerinin disinda Osmanli kaynaklari
ve kronikleri iizerinde calisarak terciimeler yapan kisacasi modern sarkiyat¢iligin
temelini atan kisiler yetistirilmistir. Avrupa bu konudaki c¢alismalarina XIIL
yiizyillda baslamigsken, Osmanli Devleti ancak XIX. yiizyilda batililasma
hareketleriyle birlikte yabanci dil bilen memurlar yetistirmeye baslamistir. Bu da
gostermektedir ki diplomasi disiplini ve alt yapis1 Avrupa’da ¢ok once yerlesmis
ve sekillenmistir. Dolayisiyla konumuz hakkinda yapilan caligmalar da daha

ziyade yabanci dilde olmustur. Ozellikle Fransa, terciimanlar hakkinda calismalar
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yapmis ve bunlar ISIS (Fransiz Kiiltir Merkezi) tarafindan yaymlanmlstlrl.
Bundan bagka Hitzel de “Dil oglanlar1 ve Terciimanlar” baslikli eserinde konuya
aciklik getirmistir. Ancak buradan da anlasilacagi iizere yabanci kaynaklar ve
arsiv belgelerinden yararlanilarak hazirlanan s6z konusu c¢aligsmalara ek olarak
bizim yapmak istedigimiz Osmanli Devleti’'nin bu kisilere bakis acis1 ya da
anlatilanlarin Osmanli goziiyle degerlendirilmesi olacaktir. Sefaret terclimanlar
ile ilgili en genel bilgileri Cengiz Orhonlu’dan 6grenmekteyiz. Daha sonra yapilan
caligmalar da bu makale baz alinarak hazirlanmis ancak genelde ya bir devletle
ilgili caligmalar ortaya konmus ya da konsolosluk kurumu degerlendirilirken
terciimanlardan bahsedilmistir’. Bu konuyla ilgili olarak yazilan diger bilgileri de
Ingiliz arsiv belgelerinden yaralanilarak hazirlanilan Uygur Kocabasoglu’nun
“Majestelerinin Konsoloslar1” adli eserinden 6grenmekteyiz. Ayrica terciimanlar

hakkinda Alaaddin Yal¢inkaya tarafindan da bir literatiir calismasi yap11m1§t1r3.

Konu ile ilgili agirlikli olarak Osmanli arsivindeki belgelerden yararlanilmus®,
bunun yaninda hukuksal konulara agiklik getirmek icin Diistur’dan, birtakim
verilere ulasabilmek icin Hariciye ve Maarif Salnameleri’nden yararlanilmistir.
Ayrica donem vakaniivislerinin eserleri de incelenmistir. Konunun oldukca
kapsamli olmasindan dolayisiyla bir¢ok inceleme eser, tez ve seyahatname de

gozden gecirilmistir. Bundan bagka terctimanlik yapmis olan bazi kisilerin

''S. G. Marghetitch, Etude sur les Function Des Drogmans Des Missions Diplomatique ou
Consulaires en Turquie, Les carnets du Bosphore VI, ISIS, Istanbul 1993; Marie de Testa, Antoine
Gautier, Dragomans et Diplomates Europeens Aupres de La Porte Ottomane, 1SIS, LXXI,
Istanbul 2003.

2 Kemal Cicek, “Osmanli Devletinde Yabanci Konsolosluk Terctimanlar1”, Tarih ve Toplum,
Subat 1996, say1: 146. (Kibris Seriye Sicillerinden yararlanilarak hazirlanmistir.)

> Mehmet Alaaddin Yalginkaya, “Kurulustan Tanzimat’a Osmanli Diplomasi Tarihi Literatiirii”,
Tiirkiye Arastirmalan Literatiir Dergisi,Tiirk Siyaset Tarihi, c. I, say1:2, 2003, Bilim ve Sanat
Vakfi Yayinlari, s. 477-478.

* Osmanlh sinirlarinda cesitli devletlerin elgi ve konsoloslarinin hizmetinde bulunan terciimanlarin
tayinleri ve vergi muafiyetleri, baska yerde ikamet etmemeleri, beratlarinin cesitli sebeplerle
yenilenmesi, bir yere gidis ve gelislerinde rencide olunmamalar1 konusunda birtakim belgeler de
“miizehhep fermanlar” arasinda bulunmaktadir. Ancak bu fermanlar arastirici hizmetine
acilmadig icin Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii tarafindan hazirlanan “Osmanli Fermanlar1”
isimli eserden yararlanilmistir. Bkz.Osmanli Fermanlar:, Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii
Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi, Yayin no: 63, Ankara 2003, s. 107-109, 113, 141-145, 153, 169-
175, 185- 191, 195, 201-209, 215-217, 221-227, 231-233, 237- 251, 259-261, 269-273, 277- 283,
289- 293; Osmanl Arsivinde Divan-1 Hiimayun Defterleri katalogunda bulunan Diivel-i Ecnebiye
Defterleri igerisinde kayith “Terciiman-1 Diivel Defteri” bulunmaktadir. Bu defterdeki hiikiimler
icerik olarak birbirine benzemekte ve gerek terciiman gerekse hizmetkarlarina verilen yol
emirlerinden olugsmaktadir. Bkz. BOA, A . DVN.DVE.d., No: 051.
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yazdiklar eserler de gbzden gegirilmistirs. Sefaret terctimanlar1 hakkinda yapilmis
herhangi bir calisma bulunmamaktadir. Mevcut belge ve eserlerin hepsi taranmig
ancak gerek arsiv kayitlarinda gerekse donem gazetelerinde bu konuda herhangi
bir nizamnameye rastlanilamamistir. Yalmzca arsiv belgeleri arasinda
DH.EUM.SSM. 52/18 numarada kayith “Seyyahina Terclimanlik Edenler
Hakkinda Nizamname”ye ulasilmis, Yeni Tasvir-i Efkar gazetesinde de ayni

bilgiye rastlanmustir.

Calismamizda elde ettigimiz bulgulart iki bolim halinde degerlendirdik. Giris
kisminda diplomasi kavrami hakkinda bilgi verdikten sonra Osmanl
diplomasisinin gecirdigi donemleri kisaca acgiklamaya calistik. Birinci boliimde
konumuzun temelini teskil eden terciimanlik kavramini anlattiktan sonra bu
kavramin linguistik agidan degerlendirmesini yaptik. Ardindan Osmanl
Devleti’nde terciime hizmetlerinin ne sekilde yapildigini anlattiktan sonra devlet
hizmetindeki terciimanlar1 siniflandirarak elde edilen bulgularla bunlar
aciklamaya calistik. Tezimize ismini veren ikinci boliimde ise bu terciimanlarin
egitimlerini ne sekilde gerceklestirdiklerini, yabanci devletlerin terciime hizmeti
yapacak elemanlart i¢in agtiklar1 okullart ayri ayr1 degerlendirerek boyle bir
calismanin Osmanli’da ne zaman baslatildigini agikladik. Daha sonra donem
icerisinde Osmanli Devleti’nde bulunan terciimanlarin sayilarinda meydana gelen
degisiklikler hakkinda bilgiler verdik. Tez caligmasindaki amacimiz Osmanli
Devleti’nin bu kisilere bakis acisini ortaya koymak oldugu i¢in devlet hizmetinde
calistiklar1 siirece elde ettikleri muafiyetleri ve devletin bu muafiyetler
karsiliginda terciimanlardan neler bekledigini belirttikten sonra bu Kkisilerin
gorevlerinin ne oldugunu, gorevlerini yerine getirirken aldiklari maas1 ve
hizmetleri karsiliginda hangi nisanlarin verildigi hakkindaki bulgularimizi ortaya
koyduk. Ayrica gorevleri siiresince karsilastiklart bir takim problemlere de
ornekler vermeye calistik. Elde ettigimiz bulgular ¢ercevesinde degerlendirmeye
calisngimiz sefaret terciimanlarinin biyografilerinin de arastirilmasi halinde
konunun daha anlasilir hale gelecegi ve kapsamli bilgiler elde edilecegi

diisiincesindeyiz.

> Charles Fonton, I8.Yiizyilda Tiirk Miizigi, Sark Musikisi (Avrupa Musikisiyle Karsilastirmali Bir
Deneme), Ceviren ve Yayma Hazirlayan: Cem Behar, Kasim 1987; D’Ohsson, 8. Yiizyil
Tiirkiyesinde Orf ve Adetler, Terciiman 1001 Temel Eser,3, ¢ev.Zerhan Yiiksel.
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[POLATCI, Tiirkan], [Osmanli’da Sefaret Terctimanlari], [Doktora], Samsun,
[2009]

Tarih boyunca devletler birbiriyle siyasi, iktisadi ve sosyal alanlarda iliski
kurmuglardir. Devletler bu iligkileri elgileri vasitasiyla saglamiglardir. Dilleri
farkli olan el¢iler bu gorevlerini yerine getirirken s6z ve yazilan terciime etmek
icin terclimanlardan faydalanmiglardir. Osmanli Devleti’nde el¢ilik gbrevi yapan
kisilere bir terciiman verilmesi genel kural haline gelmisti. Ilk zamanlarda bu
terclimanlar Osmanli uyrugundan secilerek yabanci elciliklere
gonderilmekteydiler. Bunlarin en Onemli gorevleri metni harfi harfine
cevirmekten cok icerigi aktarmakti. Terciimanlar, Istanbul’daki elcilerin ve
tasrada konsoloslarin karsilastiklar1 olaylarda kamuoyunun nabzini tutmanin
yaninda, iilkenin hukuku, davranig ve dillerini bilmeleri bakimindan onemli bilgi
ve istihbarat kaynaklarina sahiptiler. Terciimanlar iilkenin dilini bildiklerinden
yabanci devletlere ait tim islere katilmak zorundaydilar. Bunun yaninda ticari
antlagsmalar, hukuksal islemler ve diplomatik goriismelerle de ilgileniyorlardi.
Terclimanlar c¢evirmen, araci, miizakereci, gozlemci, sozcii, kanun adami,
maslahatgiizar, dogu dilleri hocasi olabiliyorlardi. Bu nedenle de uzun yillar
boyunca diplomasinin en kilit aktorleri durumuna gelmislerdir. Avrupa
Devletleri’nin padisah tebaasindan olan bu kisilere itimatlarinin olmamasi,
ozellikle XVII. yiizyildan itibaren onlar1 kendi ihtiyaglarim karsilamak icin cesitli
yontemler uygulamaya sevk etmis ve bu eksikligi gidermek i¢in Dogu dillerini

kiiciik yasta dgretebilecekleri gencler yetistirmeye baslamiglardir.

ANAHTAR SOZCUKLER:

Diplomasi, Elcilik, Konsolosluk, Levanten, Sefaret Terciimani.
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ABSTRACT

[POLATCI, Tiirkan], [The Dragomans in Ottoman Empire], [Ph.D.], Samsun,
[2009]

During the historical process, the states had relations on the political, economical
and social fields. The ambassadors suplied those relations. The ambassadors
whose languages were different from the each other, to benefited the dragomans.
It was a rule in Ottoman Empire that they allowed a dragoman to each
ambassador. At the begining these dragomans were Ottoman citizens. Their most
important task was to introduce the text not translating it to word to word. The
dragomans took public’s pulse when the ambassadors in Istanbul and consuls in
provinces had problems. Also they were regarded as a intelligence source because
they knew law, behaviours and language of the country where they lived. The
dragomans had to attend all business about foreign states bocause of they knew
the language of the country. Notwithstanding they attended to commercial
agreements, legal process and diplomatic intercourse. The dragomans could work
as a translater, interagent, negotiater, observer, voice, law officer, chargé d’affairs,
teacher of east language. This circumstance made them most important actors of
diplomacy for years. The European states discredited the dragomans who were
Ottoman citizens. So since XVII th centrury they began to bring up youth who

could learn east languages.

KEY WORDS:

Diplomacy, Embassy, Consulate, Levantine, Dragoman.
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GIRIS

I. Diplomasi Kavramm

Diplomatika ve diplomasi kelimeleri aym kokten tiiretilmis kelimeler olmasi
sebebiyle genellikle karistirilmaktadir. Yunanca cift, iki kat anlamina gelen
“diplos” sozciigii muhtemelen “iki” ve “yan, taraf” sozciiklerinin birlesiminden
olusarak “ikiye katlama/katlanmis” anlamina gelen “di ploma” kelimesinden
tiretilmistir. Di ploma ile ilgili olma durumu sonradan “diplomasi” sozciigiiyle
karsilanmustir'. ve “iizerinde imza bulunan ikiye katlanmus kagit, belge”

demektir’.

Diplomasi terimi “di ploma”dan ¢ok sonralari Ingilizler ve Fransizlar tarafindan
kullanima girmistir. Bu gecikme de kelimenin dis politika kavramiyla
karigtirilmasina neden olmustur. Ciinkii di plomamin kullanima girdigi Eski
Yunan’da bu sozciik fiil olarak kullaniliyordu ve hatta ©6zel olarak, mesaj
gotiirmek ve elgilik yapmakla gorevli kisilerin kimliklerini belirtici belgelere de
“di ploma” deniyordu. Roma’da her tiirlii pasaport, gecis izinleri, nakliye
senetleri, askerlere ayricalik taniyan belgelerin bir cift bronz levha iizerine
mithiirlenip katlanarak dikildigini ve bunlara da “di ploma” dendigini
ogrenmekteyiz’. Bu baglamda diplomasi; devleti tarafindan kendisine di ploma
(crendential) verilen yiiksek dereceli memurun (diplomat) dis islerinde yapmakla
miikellef oldugu vazife, is* olarak aciklanabildigi gibi uluslarin birbiriyle olan

iliskilerini ve ilgilerini tahlil eden bilim olarak da tanimlanabilir’.

Diplomasi bir manada, resmi temsilciler vasitasiyla devletler arasindaki iligkileri

' Onur Kinli, Osmanlida Modernlesme ve Diplomasi, Nisan 2006, s. 58.

? Miibahat Kiitikoglu, “Diplomatik”, DJA, istanbul 1994, IX, s. 360.

3 “Diploma” Tiirk Ansiklopedisi, C. 13, 1966, s. 321; Harold Nicolson, “Diplomasi Meslegi Nasil
Dogdu?”, Siyasi Ilimler Mecmuast, S. 253, (Cev. Kemal Bekiroglu), Nisan 1952, s. 24.

* A. Ibrahim Savas, Osmanli Diplomasisi,jstanbul 2007, s. 9.

5 Kinly, a.g.e, s. 64.



yiirlitme isi ya da sanatidir. Genis manada konuyu ele alirsak diplomasi ile dis
politika ayrimi yapmak dogru degildir. Ancak dar manada dis politika, bir
devletin uluslararasi sistemden beklentileri; diplomasi ise bu amaglara varmak
icin kullanilan ara¢ ve mekanizmalarin timiidiir®. Tatbikatta ise diplomasi,
miizakere yolu acan, onu temin eden usul ve vasitalar1 ifade etmektedir.
Diplomasi devletler aras1 miizakerelerin tedbirle idaresi veya onun karisik yollara
sevk edilmesi i¢in takip edilen usul ve tarza yatkinlik isteyen sahsi kabiliyet

anlaminda da kullanilmaktadir’.

Diplomasi bir politika degildir ancak politikayr uygulayan vasitadir. Dis politika
ve diplomasi birbirlerini tamamlayarak biri digerinin isbirligi olmadan harekete
gecemez. Her ikisi de bir araya gelerek icra politikasini olustururlar. Politika

stratejiyi saptar, diplomasi ise taktikleri belirler.

Diplomasi olgusunun devletler arasindaki iliskilerin tesis ve idamesi anlaminda
kullanilmast ¢ok yeni bir olgudur. Kelimeyi bu anlamda alarak, Ornegin
Ingiltere’de ilk kez 1796’da Edmond Burke kullanmistir. Burke ayni zamanda
“diplomatik kurul” deyimini de ortaya atmis, “diplomat” kavrami da bundan sonra
bu “kurul”u olusturan kisileri tanimlamak iizere kullanilmaya baslanmistir®
Diplomatik hizmetler, devlet adamindan ve politikacidan ayr1 olarak ancak

1815°den sonra Viyana Kongresi ile kabul edilmistir’.

Diplomasiden ilk anladigimiz eger devletler arasi miinasebetlerde kullanilan bir
politika olusturmaksa ve bu daha ziyade uzlasmayi temin eden bir yol olarak
algilaniyorsa bu konuda farkli bakis agilarinin da oldugu soylenebilir. Temel
Iskit’in gazeteci, diplomat ve cesitli yazarlardan aktardigina goére diplomasi,

“lilkesi icin yurtsever yalan soyleme sanati” olarak tanimlanacagi gibi “savagsin

6 Savas, a.g.e, s. 9; Oral Sander, Anka’minYiikselisi ve Diisiisii (Osmanl Diplomasi Tarihi Uzerine
Bir Deneme), Ankara 1987, s. 3.

" Nicolson, a.g.m., Siyasi Ilimler Mecmuast, s. 20.

8 Hiiner Tuncer, “Eski” ve “ Yeni” Diplomasi, Ankara 1991, s. 13.

? Nicolson, a.g.m., Siyasi Tlimler Mecmuast, s. 25.



baska vasitalarla siirdiiriilmesi”’, “siyasi devletler arasindaki iligkilerin
miizakereler yoluyla yiiriitiilmesi” ve “siyasi birimler, bu birimleri yonetenler ve

ajanlart arasindaki iliskilerin baris¢il yontemi” olarak aciklanabilir'®.

Eski Roma’dan itibaren “diplomas” adi verilen iki madeni plakaya konulmus ve
katlanmis kagitlar bir zaman sonra imparatorlugun arsivini doldurmaya
baslamistir. Bunlar1 kaydedecek, okuyacak ve bulunmasi kolay sekilde saklayacak
kabiliyette kimseler yetistirilmesi zaruri hale gelmistir. Bu da arsivcilik ile eski
vesikalarin kontroliinii ve igerigini okumay: temin edecek bir ilmin dogmasina

sebep olmustur ki bu da “diplomatik” olarak isimlendirilmistir.

Di1s politika anlayisinin diplomatik metotlar {izerindeki belirleyiciliginden
bahsedecek olursak siiphesiz ki buna en iyi 6rnek Bizans olacaktir. Bizans’in dig
politikasinin iic temel kaygisi vardir. Bunlardan ilki dogusunda hakimiyetini
giiclendiren Iran ile Kavimler Gocii’niin kuzey sinirinda yarattign karisiklik
arasinda iki cepheli tehdit algisidir. Bu imparatorlugun bekasiyla ilgili oldugundan
nisan, evlilik ve suikasta varan her tiir unsur diplomatik metot olarak
kullamlmistir. Ikincisi dini merkez olma kaygisidir ki burada din bizzat
diplomatik arag olarak kullanilmistir. Uciinciisii de ticaret merkezi olma kaygisidir
ve bunu diplomatik casusluk hizmetleriyle yiiriitmeye calismustir''. Diplomasiye

casuslugu sokanlar Bizanslilar, karsi casuslugu sokanlar ise italyanlardir'?.

Diplomatik eylemin ¢ikis noktas: ticari iliskiler ve bu iligkilerin dogurdugu
konsolosluk  miiessesesidir. Devletler birbirleriyle temsilciler vasitasiyla
miinasebette bulunurlar. Modern diplomasi, XIII ve XIV. yiizyilda Italya’da
dogmustur. XV. yiizyildan itibaren de gelistirilmeye baslamistir. XV. yiizyilda
Italya’da baslatilan siirekli diplomasi uygulamasinin en ©nemli 6zelligi,

diplomasinin uzun siireli bir etkinlik olarak degil, hemen o andaki amaglari

10 Temel Iskit, Diplomasi (Tarihi, Teorisi, Kurumlar: ve Uygulamast), [stanbul 2007, s. 3-4.
""Kinly, a.g.e., s. 74-75.
"2 Feridun Ergin, Uluslararas: Politika Stratejileri, istanbul, t.y., s. 25.



gerceklestirebilecek bir eylem ya da sans oyunu olarak bakilmasidir. Iste bu
sebepledir ki gelistirilen diplomasi anlayisi da yalan, hile, kurnazlik ve
aldatmacalara dayanmaktadir. Bu kusku ve giivensizlik ortaminda diplomatin
baslica amaci da, kendisi aldanmadan baskalarim1 aldatmak olmustur. Hatta bu
durum donemin ilk modern siyasal teoricisi Niccolo di Bernardo
Machiavelli’nin'® “Prens” adli eserinde de dile getirilmektedir. Ozellikle X VIIL
yiizyilin sonlarina kadar Machiavelli’'nin su diislincesinin bu donemi biiyiik

slciide etkiledigi sylenebilir'®.

“Akl1 basinda olan bir yonetici, dzellikle ¢ikarinin s6z konusu oldugu
durumlarda, onceden vermis oldugu bir sozii tutmayabilir. Insanlar
dogal olarak kétii olduklarina ve sozlerine bagli olmadiklarina gore, siz
de onlara karst diiriist davranmayabilir ve vermis oldugunuz bir sz
yerine getirmeyebilirsiniz.”

Baz1 tarih¢iler Osmanli Devleti’nin XVIII. yilizyilin sonlarina kadar oteki
devletlerle olan iliskilerini “diplomasi” ya da “dis politika” kavramiyla
aciklamaya calismanin yaniltict olacagim ifade etmektedirler’®. Bu sebepledir ki
birtakim noktalarin acikliga kavusturulmasi gerekmektedir. Oncelikle herhangi bir
tilkenin belirli bir diplomasi ve dis politika anlayisinin olup olmadigini tespit
etmek i¢in o iilkenin dis temsilcilikler yoluyla temsil edilmesi gerekmekte midir?
Temsilcilik olmadan da o iilkenin dis politikas1 olmasindan bahsedilebilir mi? Bu
konuda g6z ardi edilemeyecek en onemli husus ise bir devletin herhangi bir baska
devletle iligkileri varsa, 0yle ya da boyle bu devlete kars1 dis politikasinin, tavir ve
anlayisinin da olmasi muhakkaktir. Osmanli Devleti daha uc beyligi statiisiinde

iken bile dis politik anlayislar gelistirdigi ve diplomatik tavir ve ilkelerinin oldugu

B Machiavelli XV. yiizyithn sonlarinda XVI. vyiizythn baslarinda yasamustir. Floransa
Cumbhuriyetinin diplomatik gorevlerine yiikselmis; Italya’nin kiigiik prensliklerine, Fransa’da XII.
Louis’in sarayina, Roma- Germen imparatoru Maximilian’a ve bagka hiikiimdarlara el¢i oalark
gonderilmigstir. Ortacagin teolojik dogma ve felsefe geleneklerine dayanmak yerine, tarihe ve
cagdas siyaset uygulamalarina bakarak sonuclar ¢ikarmis, ayrica siyasal sorunlari din, metafizik,
ve ahlak ilkelerinden soyutlayarak siyasal diisiince tarihinde 6nemli bir yenilige imza atmustir.
Bkz. Mete Tuncay, Bati’da Siyasal Diistinceler Tarihi, C. II, Ankara 1969, s. 3-4.

14 Tuncer, a.g.e., s. 24-25.

15 Sander, a.g.e., s. 3-5.



bilinmektedir'®.

Avrupa’da XV. yiizyilin ortalarinda yaygin bicimde benimsenen diplomasi ve
devletler hukuku ilkeleri Osmanli Devleti tarafindan uzun donemler
uygulanmamistir. Tiirk diplomasisini Osmanli Devleti’nin gelisim siirecinden ayr1
tutmak imkansizdir. Osmanli Devletinin yabanci devletlere 6zellikle de Avrupali
giiclere kars1 daha etkin bir miizakere pozisyonunda oldugu donemlerde
diplomasisinin de ayni sartlar icinde yiiriitiildiigli bilinmektedir. III. Selim
donemine kadar Osmanli Devleti’nin bu tarz iliskileri tek tarafli kalmistir.

Osmanl diplomasisini iki donemde incelememiz miimkiindiir. Bunlar:

A. Karsiliksiz (Tek tarafli/Ad-Hoc) Diplomasi Donemi.

B. Siirekli Diplomasi Donemi.

II. Osmanh Diplomasisinin Donemleri

A. Karsiliksiz (Tek tarafli/Ad-Hoc) Diplomasi Dénemi

Karsiliksiz diplomasi donemi Osmanli Devletinin dis siyaset ¢izgisinde en uzun
Omiirlii politikasidir. Osmanli Devleti kurulus doneminden baslayarak, ozellikle
Fatih Sultan Mehmed (1451-1481) devrinde Batil1 devletlerle iliskiye gecmistir.
Bunlar sirasiyla Dogu-Bati karisimi fakat Hiristiyan bir devlet olan Bizans,
Karadeniz, Akdeniz ve Ege Denizinde kolonilere ve birtakim adalara sahip
Venedik ve Cenevizliler ve Balkan iilkeleriydi'’. Osmanl fiituhatinin Anadolu
sinirlarinin disina tagmasi ve Balkanlarin kisa siirede ele gecirilmesi sonucunda,
Osmanl1 diplomasisi Avrupa devletleri ile daha yakin bir temas sahasina girmistir.
Ozellikle Istanbul’'un fethinden sonra bu temaslar daha esashi bir altyap:
kazanmistir. Osmanli Devleti i¢in tek tarafli diplomasinin anlami, Avrupa

devletler sisteminden kendini soyutlayarak, yabanci iilkelere siirekli diplomatik

16 Savas, a. g. e, s. 10.
'7 Cahit Bilim, “Terciime Odas1”, OTAM, Yil: 1, S. 1, Haziran 1990, s. 29.



misyonlar gondermemek buna karsilik diger iilkelerden gelen diplomatik
misyonlar1 kabul etmek olmustur'®. Batili devletlerin Fatih Sultan Mehmed’den
beri Istanbul’da daimi elci bulundurmalarina kars1, padisahlar dis iilkelere gecici

(fevkalade) el¢iler gondermekle yetinmislerdir.

Balkanlarda ve Dogu Avrupa’da giderek giiclenen Osmanli Devleti kendine
giiveninin dorukta oldugu yiikselis doneminde yeterlilik ilkesini benimseyerek
bagka iilkelerle iliskileri 6nemsememis ve hicbir Avrupali Hiristiyan Devleti “esit

29

haklar1 haiz muhatap” kabul etmemistir. Ayrica bu devletlerle daimi barig
icerisinde olmamustir’. XV. ve XVIL yiizyillarda Avrupa devletlerinin biiyiik
cogunlugu “siirekli ve karsilikli diplomasi” uygulamasina gecerken Osmanli
Devleti 18. yiizyilhn sonlarina kadar bu infiratg1 politikasim siirdiirmiistiir™.
Bunun en biiyiik nedeni bu diplomasi anlayisini iistiinliigiiniin bir belirtisi olarak
saymasi ve bu tavrin Avrupali devletlere karsi psikolojik baski yaratmasidir.
Osmanli Devleti’nin uzun siire Bati’nin destegini saglama ya da Bati’nin goriis ve
diisiincelerinden yararlanma gibi kaygilart olmadigi icin kendinden gii¢siiz olan
devletler nezdinde temsili de kiiciiklik ve zayiflik saymistir. Galip geldigi ve
toprak biitiinliigliniin  korundugu siirece “karsiliksiz  diplomasi” Osmanli
Imparatorlugu’nun giiciiniin ve iistiinliigiiniin diger devletlerce onaylanmasi

olarak goriildiigiinden, Hiristiyan devletlerin Istanbul’a daimi el¢i gondermeleri

de padisaha sayg1 tezahiirii olarak degerlendirilmistir*'.

Osmanli kendi miikemmeliyetine olan inancinin yaninda, kazandig1 basarilarin da
etkisiyle uzun siire bat1 karsisinda psikolojik acidan magrur bir tavir sergileyerek
Avrupa’daki gelismelere biiyiik ol¢iide kayitsiz kalmistir. Bu sebeple karsiliksiz
diplomasinin uygulanmasinin bir diger nedeni de, islam dininin temelleri iizerine

oturtulan devletin, “Dar’iil Islam” ve “Dar’iil Harb” ayrmm dolayisiyla diger

' Giil Akyilmaz “Osmanli Diplomasisinin Gegirdigi Asamalar ve Ozel Bir Ornek Olarak III.
Selim Donemi”, Uluslar arast Kurulugsunun 700. Yil doniimiinde Biitiin Yonleriyle Osmanlt Devleti
Kongresi, 7-9 Nisan 1999, Konya, s. 778; Ismail Soysal, Fransiz Ihtilali ve Tiirk-Fransiz
Diplomasi Miinasebetleri (1789-1802), Ankara 1987, s. 32.

19 Savas, a.g. e, s. 38; Sander, a.g.e, s.4.

20 Tuncer ,a.g.e.,s. 42.

! Akyilmaz, a.g.m., Biitiin Yonleriyle Osmanl Kongresi, s. 778.



dinleri kabul etmis olan toplumlarla barigcit ve esit sartlarda iliski kurmasini
miimkiin olmayacagimin diisiiniilmesiydi. Bir Miisliimanin buralarda uzun siire
oturmast dahi hos karsilanmaz hatta {stiinlik duygusuyla padisahlar ve

sadrazamlar yabanci elcileri kiiciimserlerdi®*.

Osmanli Devleti’nin Avusturya, Fransa, Birlesik Hollanda, Ingiltere gibi Avrupa
Devletleri ile olan antlagsmalar1 da bir antlagma degil, hukuken miitareke
statiisiinde olan sozlesmelerdi. Bu belgelere “ahidndme” deniyordu. Bunlar tek
tarafli olarak sultan tarafindan bagislanan bir barig, daha dogrusu, “aman”
belgesiydi23 . “Aman” korkusuzluk, emniyet, af ve miisaade anlamlarina
gelmektedir. Bu terim Islam hukukunda, diismana emniyet altinda olduguna dair
verilen bir séz ya da yapilan bir isareti ifade etmektedir’. Islam hukuku
prensiplerine gdre Osmanlilarin yabanci devletlerle yaptigt her anlasma
seyhiilislamin denetiminden gecerdi. Bu anlasmalar ve genellikle Miisliiman
olmayan iilkelerle dis temaslar islam hukuku disinda tutulurdu. islam hukukunun
“aman” ilkesine gore yabanci devletlerle siiresi on yili gegmeyecek miitarekeler
yapilabilirdi. Kalic1 anlagsmalar soz konusu degildi. Osmanli Devleti giicli
donemlerinde verdigi “aman”lart ancak milletin ve devletin yararina oldugu
siirece gecerli saym1§t1r25. Ahidnamelerde siirekli ve kurumsallasan bir baris degil,
gecici bir silah birakigsmasi, her zaman tek tarafli olarak bozulabilecek bir iligki
s0z konusudur. XVII. yiizyil sonuna kadar Osmanlh diplomatik iliskileri
Avrupalilarinkinden bu anlamda farkliydi ve Istanbul’daki elgiler ve eyaletlerde
bulunan konsoloslar da tek tarafli olarak verilen bu giivence ile faaliyet

gosteriyorlardi®.

Bu donemde karsiliksiz dis siyaset izlemeyi kolaylastiran baska bir faktor de

kuskusuz ticari itici giiclin olmamasidir. Avrupali tiiccarlar, Osmanh iilkesindeki

2 Bilim, a.g.m., OTAM, s. 29, Akyilmaz, a.g.m, Biitiin Yonleriyle Osmanli Kongresi, s. 778; Iskit,
a.g.e, s.146; ilber Ortayl1, “Osmanl Diplomasisi ve Disisleri Orgiitii”, TCTA, C. 1, s. 278.

3 Ayni yer.

24T, Tankut Soykan, Osmanl fmparatorlugu ‘'nda Gayrimiislimler, Istanbul 2000, s.74.

> iskit, a.g.e, s. 147.

% Ortayli, a.g.m, TCTA, s, 278.



ham maddeleri satin alarak mamul maddeleri de satip orgiitlenirken, hiikiimetleri
tarafindan da elcilik ve konsolosluklar vasitasiyla hak ve cikarlan
korunmaktaydi®’. Halbuki Osmanli tiiccarlart Avrupa iilkelerinde benzer ticari
faaliyetler yiiriitmediklerinden, Osmanli Devleti, Avrupa ile karsilikli diplomasi

ihtiyaci1 duymaz.

Osmanli Devleti’nin izledigi bu politikaya ragmen, yabanci diplomatik
misyonlarin iilkeye kabulii engellenmemis ve Venedik, Istanbul’'un fethinin
hemen ardindan daimi el¢i bulunduran ilk devlet olmustur’®. Bunu 1473’te
Lehistan29, 1497°de Rusya, 1525°te FransaSO, 1528’de Avusturya, 1583’te
ingiltere ve 1612 de Hollanda elgilikleri izlemistir’'. XV. ve XVL yiizyilda
kurulmaya baslanan bu elcilikler, Italyan kentlerinde uygulanan model
dogrultusunda konsolosluk tipi oOrgiitlenmelerdir. Bunlar donem kosullarinda

oldukca 6nemli yetkilerle donanmus idard ve adli vasiflara sahiptirler’,

Osmanli Devleti yurt disina her ne kadar diplomatik misyonlar gondermemis ise
de cesitli nedenlerle gecici el¢giler gondermistir. Bunlar belirli bir gorevi yerine
getirmek iizere yabanci iilkelere giderler, gorevlerini tamamladiktan sonra da geri
dénerlerdi®®. Bu dénemde yogun diplomatik faaliyetler olmadigindan merkezde
dis iliskileri idare edecek bir hariciye orgiitlenmesine de ihtiya¢c duyulmamakta ve
dis politikanin esaslar1 padisah ve veziriazam tarafindan belirlenerek, yazigsmalari

nisanci ve emri altindaki katipler yiirlitmektedir.

7 J.C. Hurewitz, “Ottoman Diplomacy and The Europeon State System” The Middle East Journal,
Vol. XV. Washington 1961, s. 41.

** Cavid Baysun, “Balyos” iA, C. II, istanbul 1986, s. 293.

* Baska bir kaynakta Polonya elciliginin 1475’te acildigi belirtilmektedir. Bkz. Feryal irez,
Hiisamettin Aksu, Bogazici Sefarethaneleri, Istanbul 1992, s. 13; Ayrica Polonya Elgiliginin
terciiman listesi i¢in Bkz. Jan Reychman-Ananmasz Zajaczkowski, Handbook of Ottoman- Turkish
Diplomatics, Paris, Mouton 1968, s. 171-172.

% Fransa Elgiliginin terciiman listesi icin Bkz. Marie de Testa- Antoine Gautier, Dragomans et
Diplomates Europeens Aupres de La Porte Ottomane, LXXI, Istanbul 2003, 5.257-260.

3 fskit, a.g.e., s. 147-148; Kinli, a.g.e, s. 80.

32 Kinly, a.g.e., s. 81.

3 Genis bilgi i¢in Bkz. Faik Resit Unat, Osmanli Sefirleri ve Sefaretnameleri, Ankara 1992.



Osmanh dis politikas1 ve diplomasisinde doniim noktas1 olan olaylarin basinda
1606 Zitvatorog baris1 gelmektedir. Bu barisin 6nemi, Osmanli Devleti’nin daha
once “Viyana Beyi” olarak hitap ettigi Avusturya-Roma Imparatoru’nun “Kaiser”
olarak taninmasit ve senelik cizyeden vazge¢cmesi ile agiklanabilir. Bu olay
Osmanh Devleti i¢in diplomatik manada ilk prestij kayb1d1r34. Yiizyilin sonunda
1699 Karlofca barisi ile Osmanl tarihinde ilk defa yabanci bir devletin araciligi
kabul edilmis ve Osmanl diplomasi literatiiriinde eski “Moskov” prensi olan Rus
Car'nin  “Carlik” unvam kabul edilmistir’”. Karlofca ile Osmanli Devleti
Avrupa’da Onemli miktarda toprak kaybederek Hristiyan giicler karsisinda
savunma durumuna gecmistir. Boylelikle karsiliksiz diplomasi prensibinin
temelleri sarsilmis ve devletin tek tarafli diplomasi izlemesi zararli olmaya

baslamistir. Bu da yeni bir yapilanmayi giindeme getirmistir.

Karlof¢a barisina kadar, Osmanli Devleti tarafindan “casus” olarak goriilerek
rehine muamelesine tabi tutulan yabanci elgilere®® daha dostane davranilmaya
baslanmistir. Bu dogrultuda diplomatik literatiirde ilk kez “miknetlii ulu
dostumuz” ifadeleri yer almistir’’. Uluslararasi sistemin de tamdigr karsiliklt
hiikiimranlik haklarina saygi, el¢ilerin dokunulmazlig: hatta kamuoyu kavramlari

geleneksel Osmanli kavramlari arasinda yerini almaya baslam1§t1r38.

Karlofca (1699) ve Pasarofca (1718) antlagmalarini izleyen cesitli ticaret ve
seyriisefain anlagmalar1 ile Avusturya, Ingiltere, Fransa, Hollanda ve Rusya gibi
baz1 devletler konsolosluk ve elgilikler konusunda Osmanli Devleti’nden asrin

diplomatik muafiyet ve giivencesini elde etmislerdir. Boylelikle bir Islam devleti

34 Savas, a.g.e., s. 39; Halil Inaleik, Osmanl fmparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (1300-

1600), C. 1, Istanbul 2000, s.57.

33 Savas, a.g.e, s. 39; Nihat Erim, Devletlerarast Hukuk ve Siyasi Tarih Metinleri, C. 1, Ankara
1953, s. 33.

3 Karl Tebly, Dersaadette Avusturya Sefirleri, (Cev. Prof. Dr. Selcuk Unlii), Ankara 1988, s. 151;
Hans Dernschwam, Istanbul ve Anadolu’ya Seyahat Giinliigii, (Cev. Prof. Dr. Yasar Onen),
Ankara 1992, s. 65.

37 {smail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C. IV/I, Ankara 1988, s. 171.

* Thomas Naff, “Reform and Conduct of Ottoman Diplomacy in the Reign of Selim III, 1789-
1807 Journal of the American Oriental Society, Vol. ZZZI11/3, 1963, s. 295-315; Selim Deringil,
“II. Mahmud’un Dis Siyaseti ve Osmanli Diplomasisi”, Sultan II. Mahmud ve Reformlar
Semineri, [stanbul 1990, s. 61.
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ilk kez Hristiyan iilkeleriyle esit diizeyde diplomatik iligki i¢ine girmeye

baslamustir’ .

Osmanli Devletinin diplomatik gii¢ grafiginin yavas yavas diismesine paralel
olarak Avrupali devletlerin de siyasi ve diplomatik iistiinliigiinii yiikseltmeye
baslamasi nedeniyle diplomatik manada reformasyona gidilmistir. Ancak bu
donemde yapilan yenilikler radikal nitelikte olmamis, sadece giiniin sartlarina
gore yapilan birtakim degisikliklerle yumusatilmistir. Mutlak istiinliik
goriisiinden uzaklasilarak, devletler hukuku ilkeleri kabul edilmeye baslanmistir.

Bunlarin temelini ise Karlofca baris1 teskil etmektedir®.

Daha genis bir perspektiften bakildiginda karsiliksiz -Ad Hoc'- diplomasi
yontemini en ge¢ birakan devletlerden birisinin Osmanli Devleti oldugu
goriilmektedir. Devlet varligin siirdiirmenin yalmiz askeri giice bagli olmadigini,
bunun yaninda Avrupa’nin biiyiik devletleriyle iliskilerde diplomasinin etkin
olarak kullanilmas1 gerektigi gercegini artik kabul etmeye baslamistir. Yeni dis
politika anlayisina paralel olarak dis iligkiler yogunlagsmaya baslamis ve merkezde
uluslararasi iliskileri idare edecek bir teskilata ve uzman kisilere ihtiya¢ giderek
artmaya baslamistir. Bu cercevede “Reisiilkiittablik” kurumu da 6nem kazanmis
ve reis efendilerin sorumluluk alanina dis iligkiler de girmistir. Boylelikle daha
onceden “esit haklar1 haiz muhatap” kabul edilmeyen Avrupa devletlerinin

Osmanli diplomasisi agisindan mesruiyeti onaylanmistir.

B. Siirekli Diplomasi Donemi

Klasik donemde, Avrupa devletlerinin olusturdugu miittefik ordularina iistiinliik

39 Ortayli, a.g.m, TCTA, s. 278.

40 Mustafa Nuri Pasa, Netayic’iil-Vukuat, (Sadelestiren: Neset Cagatay), C. III-IV, Ankara 1987,
s. 18; Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devletinin Merkez ve Bahriye Tegkilati, Ankara 1984, s.
245.

*1 Ad-Hoc (Lat.): Bu amacla, bu 6zel durum icin; bir gercekten sonra aciklama olarak rasgele
verilen kugkulu bir varsayim ya da sav; kisa siirede tek bir gorev icin kurulan komite. Bkz.
Yurdanur Salman, Gamze Varim, Serhan Keser, Ortak Kiiltiir Sozliigii Yabanci Sozciik, Terim,
Deyim, Ozdeyis ve Atasizleri, Ekim 2003, s. 16.
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saglayan Osmanli ordusunun XVIII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren artik tek
tek bu devletler karsisinda bile basarisiz sonuclar almasi ister istemez Osmanli
reformcularinin bu noktaya yogunlagmasina yol a¢gmistir. Bu nedenle Osmanl
Devleti’nde yapilan ilk yenilesme hareketleri askeri karakterlidir. Ancak bir siire
sonra askeri reformlarin sorunun c¢oziimiinde yeterli olmadig anlagilarak
askeriyenin disinda da bazi problemlerin yasandiginin fark edilmesi iizerine

reform alani III. Selim’den itibaren genisletilmeye baslanmistir*.

Osmanli padisah ve yoneticileri, Avrupa’daki giic dengesinin izlenebilmesi ve
miittefikler aranmasi i¢in diplomasiye agirlik verilmesi, bu arada da daimi elgilik
acilmasinin gerekliliginin farkina varmaya baglamislardir. Bunun neticesinde de
Osmanli tarihinde ilk kez daimi elcilikler tesis edilmistir. Bu uygulama ile daha
once “esit haklar1 haiz muhatap” olarak kabul edilmeyen Avrupali devletlerin
Osmanli diplomasisi agisindan mesruiyeti de kabul edilmis oluyordu. Bu
cercevede, III. Selim, devlet teskilatindaki diger bazi reformlarla birlikte yabanci

iilkelere ii¢ y1l siire ile mukim (daimi) elciler gondermeye karar vermistir®.

Osmanli Devleti’nin yiizyillarca izledigi “karsiliksiz diplomasi” anlayisini terk
ederek “karsilikli diplomasi” ye ge¢cmesinde etkili olan en 6nemli gelismelerden
biri Fransiz Ihtilali’dir. Ihtilali izleyen giinlerde uluslararas1 siyaset ve diplomasi
sartlarinda hizli bir gelisme ve degisme yasanmistir. Ihtilalin dogurdugu ortama
bagli olarak devletlerin dis politikalar1 degismis ve neredeyse her giin yeni
ittifaklar dogmustur. Ortaya ¢ikan liberalizm ve nasyonalizm gibi birtakim fikir
akimlar1 Avrupa’nin i¢ kesimlerine kadar yayilarak cok uluslu imparatorluklari
tehdit etmeye baslamistir. Boylesine degisken bir zeminde Osmanli Devleti’nin
aldig1 maglubiyetler ve toprak kayiplar1 devleti savunma durumuna gecirerek,

Avrupa’da ¢ikarlarinin uyusabilecegi miittefikler bulmaya yonlendirmistir.

XVIII. yiizyilin ikinci yarisina kadar Osmanli Devleti’nin dis iliskilerde kabul

> Ali Akyildiz, Osmanl: Biiroksasisi ve Moderlesme, Istanbul 2004, s. 18-19.
43 Savas, a.g.e, s. 40; Iskit, a.g.e,s. 156.
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ettigi prensip siyasi anlasmazliklarda ve savaslarda kendi kuvvetine
dayanmaktad1r44. Buna karsilik XVIII. yiizyil sonlarindan itibaren ve XIX. yiizyil
boyunca da bunun tam tersine devletlerin menfaat catismalarindan istifade etme
temeline dayanan denge politikasini takip etmistir. Bu siyasete gore, Avrupa’nin
biiylik devletlerini ve menfaat ¢catismalarini birbirlerine kars1 kullanarak ve zaman
zaman bunlardan birinin destegini saglayarak Osmanli’nin bagimsizligint ve

toprak biitiinliigiinii korumak amaclanmistir*.

Avrupa siyasetinden diglanmamak ve siirekli degisim icinde olan uluslar arasi
sistemle ilgili saglikli bilgiler elde ederek, Osmanli dis politikasin1 bunlara uygun
olarak sekillendirmek i¢in Avrupa iilkelerinden daha giivenilir ve dogrudan
dogruya bilgi edinme geregi ortaya ¢ikmistir. Bu da ancak karsilikli diplomasiye
gecerek yurt disina daimi diplomatik misyonlar gondermekle miimkiin olacaktir*’.
Boylelikle ilk daimi elg¢ilik i¢in Fransa dﬁsﬁnﬁldﬁgﬁ48 halde Fransiz ihtilali’nin
baslamasiyla bundan vazgecilmis, ilk daimi biiyiikelciligin Londra’da
kurulmasina karar verilerek Kalyonlar Katibi Yusuf Agah Efendi 1793’te bu

goreve tayin edilmistir®’.

[lk tecriibeden memnun kalan padisah 1797°de Agah Efendi’nin yerine Ismail
Ferruh Efendi’yi atamis, Paris’e Seyyid Ali, Viyana’ya Ibrahim Afif ve Berlin’e
Ali Aziz Efendileri biiyiikelci olarak gondermistir. Bu donemde Rusya dost
sayllmadigindan el¢i yollanmamis, Saint Petersburg’da ilk Osmanli daimi
biiytikel¢iliginin kurulmasi ancak Kirtm Savasi’ndan sonra olmustur™’. Bu dénem
daha ¢ok “karsiliklt diplomasiye gecis denemesi” olarak nitelendirilebilir. Ciinkii

bu donemde hala bircok devlet adamina gore diplomasi, savasta basarili olunana

* E. Ziya Karal, Selim III'iin Hatt-1 Hiimayunlari, Nizam-1 Cedit (1789-1807), Ankara 1988, s.
155.

45 Akyilmaz, a.g.m., Biitiin Yonleriyle Osmanlit Kongresi, s. 784.

% Fahir Armaoglu, 20. Yiizyul Siyasi Tarihi (1914-1980), Ankara 1983, s. 43.

47 Akyilmaz, a.g.m., Biitiin Yonleriyle Osmanlit Kongresi, s. 783.

® Erciiment Kuran, Avrupada Osmanli Ikamet Elgilerinin Kurulusu ve Ik Elgilerin Siyasi
Faaliyetleri (1793-1821), Ankara 1968, s. 13.

¥ Akyilmaz, a.g.m., Biitiin Yonleriyle Osmanl Kongresi, s. 782.

0 fskit, a.g.e., s. 157.
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kadar uygulanacak bir zaman kazanimiydi.

Osmanl1 Devleti’nin karsilikl1 diplomasiyi kabul etmesi, Avrupa devlet sisteminin
bir diinya sistemi haline doniismesinde ilk biiyilkk adim olmustur. Bu aym

zamanda Osmanli Devleti’nin batililagsma girisimlerinde doniim noktasidir’’.

1793 yilindan itibaren kurulmaya baslayan ilk daimi Osmanl temsilcilikleri pek
basarili olamamistir. Bunun nedeni elcilerin gerekli niteliklere sahip
bulunmamalar1 dolayisiyla Avrupa diplomatik usullerinden habersiz olmalari,
haberlesme kanallarindaki yetersizlik, riitbe ve ©onde-gelme konusunda ortaya
cikan problemlerdir’”. Bu sorunlar Osmanlh hariciye teskilatinin, cagdasi Avrupa
devletlerinden cok farkli olmasindan kaynaklanmaktadir. Osmanli Devleti’nin
disisleri biirokrasisi eskiden beri merkezi biirokrasinin, Reisiilkiittabin yonetimine
verilen kismi tarafindan yiiriitiiliir. Bu olusum ayni1 zamanda ig¢isleri ile ilgili olan
biirokrasinin biiyiik bir kismi ile de mesgul oldugu icin cogu zaman disisleri ikinci
planda kalmistir. Reis Efendi, adindan da anlasildig1 iizere, aym1 zamanda
“Babiali”  denilen Osmanli hiikiimet merkezindeki dairelerin katip ve
memurlarinin  basiydi. Klasik donemde Osmanli merkezi biirokrasisinin tek
merkezli (Divan-1 hiimayiin) olmasinin getirdigi biirokratik yapilanmaya ve bu
yapilanmanin yeterli olgunluga erismemis olmasimna bagli olarak Osmanl
Devleti’nin rakipleri karsisinda yeterli giicii bulunmadigi icin diplomasi
faaliyetlerine fazla ihtiyac duyulmamis bu da biirokrasinin gelismesini
engellemistir5 3. Osmanli Devleti’nde hariciyenin basinda bulunan Reisiilkiittab,

gorev ve yetkileri acgisindan bugiinkii anlamda bir disisleri bakani seviyesinde

>l J. C. Hurewitz, “The Europeanization of Ottoman Diplomacy: The Conversion from
Unilateralism to Reciprocity in the Nineteeth Century”, Belleten, C. XXV, S. 97-100, Ank. 1961,
s. 460.

2 Akyilmaz, a. g. m, Biitiin Yonleriyle Osmanli Kongresi, s. 787.

>3 Reisiilkiittaplik miiessesesi konusunda genis bilgi icin bkz. Halil Inalcik, “Reisiilkiittab™ Islam
Ansiklopedisi, C. IX, MEB, [stanbul 1964, s. 671-683; Recep Ahishali, Osmanli Devlet
Teskilatinda Reistilkiittablik (XVIII. Yiizyil), Istanbul 2001, s. 197-221; Carter V. Findley, “The
Foundation of the Ottoman Foreing Ministry, The Beginning of Bureaucratic Reform under Selim
III and Mahmud II”, IJMES, 111, 1972, s. 334-357; Giil Akyilmaz, Reis-iil-Kiittap ve Osmanli
Hariciye Nezaretinin Dogusu, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Bastimamis Doktora
Tezi, Konya 1990.
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degildir. Dolayisiyla da dis politikayr belirleme yetkisi olmadigindan sadece
padisahin sadrazami araciligiyla gonderdigi emir ve direktifleri uygulayan bir kisi
konumundadir. Bu alanda fazla inisiyatifi olmayan Reisiilkiittdb uzun siire
dogrudan dogruya kendi imzasiyla herhangi bir iilkenin disisleri bakanina dahi

mektup yazamanustir”,

Osmanli Devleti’nin onceden belirlenmis, agik ve tutarli bir dis politikasinin
olmamas1 ilk Osmanli daimi elgiliklerinin basarisini engellemistir. Hatta ¢ogu
zaman Avrupali devletler 6nemli konularda Osmanl elcileriyle temasa ge¢cmeyi
dahi gereksiz bulmusglar, bunu zaman kaybi1 olarak degerlendirerek dogrudan
dogruya Reisiilkiittab ile baglanti kurmuslardir”. lk tayin edilen daimi elgilerin,
Enderun mektebi ya da divan kalemlerinde geleneksel metotlarla yetismis*®, Bati
dillerini bilmeyen, diplomatik usul ve kurallardan habersiz, diplomasi alaninda
uzman olmayan kisiler olmalari problemleri arttirmis ve basarisizliklara yol
acmistir. Bundan bagka karsilagilan diger bir sorun da riitbe ve ©Onde-gelme
konusunda yagsanmistir. Daimi elciliklerin kurulmasiyla gorevlendirilen muhtelif
devlet temsilcileri arasinda, -biitiin bu devletler egemen olduklar1 ve hicbiri
digerinden asagi bir statiide bulunmayi1 kabul etmedikleri i¢in, “Onde-gelme”
(préséance, precedence) onemli anlasmazliklara yol agmistir. Ornegin; Prusya,
Fransa ve Avusturya Devletleri ile yapilan miizakereler esnasinda Prusya Devleti,
sefaret terciimaninin Fransa ve Avusturya Devletleri’nin terciimanlarindan daha
fazla gayret gosterdigini ileri siirerek kendisine diger terciimanlara verilecek
kiymette hediye verilmesini istemistir’’. Bagka bir belgede de; Isvec elcisiyle
tasdikname miibadelesi toreninde el¢i ve beraberindeki gorevlilere samur kiirkler
giydirilmistir. Benzer bir toren de Prusya elgilik heyeti icin planlanmis ancak
Prusya elcisi esdeger bir uygulamayr kabul etmemistir. Gerekce olarak ise
Isve¢’in Osmanli’dan aldigi ekonomik yardimi &ne siirmiis dolayisiyla farkli bir

muameleye layik oldugunu ifade ederek Prusya Bas terciimanina da kiirkler

4 Akyilmaz, a.g.m, Biitiin Yonleriyle Osmanli Kongresi, s. 788.

%5 Hiiner Tuncer, “Reis’iil-Kiittabliktan Hariciye Nazirlhigina”, Miilkiyeliler Birligi Dergisi, C. X,
S. 77, Ankara 1985, s. 66.

%% Akyildiz, a.g.e, s. 25-26.

" BOA, A. AMD, No: 4/60, 15 Receb 1264.
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giydirilmesi talep edilmistir.”® Vilayeti tarafina giden Isveg elcisi terciimanina da
veda toreninde selefine verildigi gibi bir at verilmesi istenmis ve bu sekilde
haysiyetinin korunacag: ifade edilmistir’”. Bu sorunlarin bircogu 1815 Viyana ve
1818 Aix-la-Chapelle kongrelerinde kabul edilen esaslar dogrultusunda bir hal
tarzina baglanarak, diplomasi temsilcilerinin smniflar1 ve tegrifat esaslar
belirlenmistir®®. Gerek 19 Mart 1815 tarihinde, gerekse bunu takip eden Aachen
Konferansi’nda yapilan konusmalar, diplomatik hizmetler ve devletlerin temsil
problemi iizerinde bir anlasmanin teminini saglamis ve diplomatik temsilciler dort

kategoriye ayrilmislardir:
* El¢iler, Papa’nin fevkalade murahhasi ve daimi murahhasi
* Fevkalade salahiyetli el¢iler ve tam salahiyetli biiyiik el¢iler
* Devamli biiyiik el¢iler

* Maslahatgiizarlar

Ayrica her kategori i¢inde dereceler tespit edilerek, bu dereceler tayin tarihi
esasina gore diizenlenmistir. Buna gore, en yiiksek derece, vazifede en kidemli
olan biiyiik elciye verilmistir. Obiir elgilerin siralar1 ise kronolojik olarak tespit

edilmistir®’.

Iste Osmanli diplomasisinde meydana gelen karisitkhigin asil nedeni budur.
Avrupa diplomasisinde ikamet elcileri konusunda bu tiir simiflandirmalar
yapilirken Osmanli uygulamasinda sadece “el¢i” riitbesinin taninmis olmasi, ilk

Osmanl el¢ilerinin uzun siire riitbe sorunuyla ugragsmasina neden olmustur.

Sonug olarak III. Selim’in diplomasi reformu kisa vadede istenilen sonuclari

saglayamamistir. Bunun nedeni III. Selim’in reform cabalarmin ve kullandigi

3 BOA, HAT, No: 189/ 9039, 29 Zilhicce 1205.

¥ BOA, HAT, No: 185/ 8646, 29 Zilhicce 1204.

% Seha L. Meray, “Diplomasi Temsilcilerinin Hukuki Statiisti”, AU Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Dergisi, C. XI, S. 3, Eyliil 1957, s. 81-82, Savas, a.g.e, s. 40.

o1 Nicolson, a.g.m, Siyasi Tlimler Mecmuast, s. 27.
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araglarin sinirlhi ve yetersiz kalmasidir. Ciinkii bu biiytik degisikligin saglanmasi
icin gerekli alt yapr hazirlanmamis ve oOzellikle hariciye teskilatinda koklii
yenilikler yapilmamistir. XVIII. yiizyllda Avrupa’da diplomasi teknik bir alan
haline gelmisken Osmanli Devleti’'nde ise bu durum s6z konusu dahi olmamuistir.
Ancak yine de bu donemdeki reformlarin uzun vadedeki en Onemli sonucu
gonderilen 1ilk elgilerin beraberlerinde Bati dillerini, bilim ve kiiltiiriinii
ogrenmeleri icin gencler gotirmeleri olmustur®®. Boylelikle bircok Osmanh genci,
bir Bat1 dilini 6grenmis ve Fransiz ihtilali sonras1 Avrupa’da ortaya cikan fikir
akimlariyla tamigsma firsatint bulmustur. Bu gencler iilkeye dondiiklerinde ise
kalemlere katip olarak girmisler, bir Bati dilini iyi derecede bildikleri i¢in de
diplomasi teskilatinda kendilerinden yararlanilmistir. Batiya doniik biirokrat

tipinin ilk tohumlar1 bu sayede atilmistir®.

III. Selim’in tahta c¢ikisindan (1789), 1. Mesrutiyet’in ilanina kadar (1876) gecen
siire Osmanli biirokratik yonetim geleneginin ortaya c¢ikmasi ve gelismesi
bakimindan 6nemli bir siirectir. Bu donemde, XVI. ylizyilin sonlarindan itibaren
baslayan ¢oziilme siirecini onleme ¢abalar1 yasanmisti. Bu ¢abalar, 6zellikle XIX.
yiizyllda Osmanli biirokratik yonetim geleneginin ortaya cikmasina sebep
olmustur®. XIX. yiizyll Osmanli icin diplomasi acisindan her zamankinden
onemli hale gelmistir. Ciinkii Osmanli Devleti’nin askeri giicli, mevcut
topraklarim1  ve ¢ikarlarin1 savunmakta Avrupa ile kiyaslandiginda c¢ok
zayiflamigtir.  Bu nedenle askeri giic kullanarak devletin bekasinin
saglanamayacagini géren Osmanl idarecileri diplomasi ve uzlagsmaya daha fazla
onem vermeye baglamiglardir. Bu yontemle devletin yara almadan ayakta kalmasi
saglanabilecegi gibi yapilacak reformlarda Bati’nin destegi alinarak boylelikle

yakinlagma da saglanabilirdi65.

III. Selim’in Mayis 1807°de tahttan indirilmesinin ardindan, Temmuz 1808

62 Akyilmaz, a. g. m, Biitiin Yonleriyle Osmanli Kongresi, s. 789-790.

 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, (Cev. Metin Kiratli), Ankara 1984, s. 63.

% Metin Heper, “19. ylizyilda Osmanli Biiroksasisi”’, TCTA, C. 1, s. 245.

% Roderic H. Davison, “Tanzimat Déneminde Osmanli Diplomasisinin Modernizasyonu”, OTAM,
(Cev. Dr. Durdu Mehmet Burak), S. 11, Ankara 2000, s. 849.
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tarthinde II. Mahmud padisah olmustur. II. Mahmud’un 6zellikle son onsekiz yili
zorlu uluslararasit sorunlarla ge¢mistir. 1821-1829 Rum isyant ve sonucunda
bagimsiz Yunanistan devletinin kurulmasi, 1830’da Fransa’nin Cezayir’i zapt
etmesi ve bunu takiben 1831 de Misir Valisi Mehmed Ali Pasa isyan1 devleti

olduk¢a zor duruma sokmustur.

Avrupa’nin Napolyon savaglariyla sarsildigi donemlerde bes yildan fazla
Fransa’da kalan Muhib Efendi 1811°de Paris’ten ayrilmis ve yerine sir katibi
Galip Efendi maslahatgiizar sifatiyla birakilmistir. Galip Efendi’nin kisa siire
sonra Olmesi iizerine Rum terciiman maslahatgiizar olmustur. 1821 yilina kadar
Osmanli daimi elgilikleri bu sekilde maslahatgiizarlikla yonetilmistir. Ancak bu
sefer de Mora’da Rum ayaklanmasinin ardindan, Rum maslahatgiizarlarin
Babiadli’ye yanlis bilgiler gonderdikleri anlasilinca elciliklerin  tiimii
kapat11m1$t1r66. Bu cercevede III. Selim’in daimi el¢ilik uygulamasi bu elciliklerin
1834 tarihinde II. Mahmud tarafindan yeniden kurulmasina kadar yaklasik olarak
kirk yillik bir kesintiye ugramistir.

II. Mahmud, Paris, Londra ve Viyana’ya yeniden biiyiikel¢iler gondermistir.
Bunlar1 1837°de Berlin, 1840°ta Atina, 1849’da Tahran, 1854°te Briiksel ve La
Haye, 1857°de Saint Petersburg, 1867°de Washington, 1878’ de Biikres, 1879°da
Belgrat, 1898’de Stockholm, 1909°da Sofya, 1917°de ise Kopenhag elcilikleri

izleyecektir.”’

Bu dogrultuda II. Mahmud, 11 Mart 1836 tarihinde bir hattthiimayunla
Reisiilkiittabligin yerine Hariciye Nezareti’ni kurmustur. Bu hatt-1 hiimayunda
kararin gerekceleri belirtilmeksizin Reisiilkiittabligin “Umur-1 Hariciye Nezareti”
adin1 alarak basina da bir vezirin gecirilecegi belirtilmistir. Bu koklii sayilabilecek

degisimle, Osmanli Devleti'nde Bati tarzi bir kurumun olusturulmasi

% fskit, a.g.e, s. 158-159; Akyilmaz, a.g.m, Biitiin Yonleriyle Osmanli Kongresi, s. 789-791.
o7 fskit, a.g.e., s. 160.
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amaglanmustir®. Umur-1 Hariciye Nazirh@i’na yeni tarzda personel alinarak ciddi
bir egitim verilmistir. Bu kisiler Avrupa iilkeleri ile diplomatik iliskiler
kurabilecek, giyim-kusam acisindan Avrupalilara benzeyen ve genellikle

Fransizca bilen erkekler arasindan 6zenle secilmistir®.

II. Mahmud déneminde Osmanli Devleti’nin diplomasi alaninda attig1 en onemli
adimlardan biri 1821°de Babiali’de Reisiilkiittabliga bagl bir “Terciime Odast”
kurulmasidir’®. Boylelikle dis iliskilerde eksikligi hissedilen yabanci dil bilen

Miisliiman memur sayis1 artmistir.

Bu gelismeler yasanirken Osmanli Devleti hala Diivel-i Muazzama olarak kabul
edilen Avrupa Devletler Konseyi'nin bir iiyesi sayilmamaktaydi. Ancak mevcut
durum Osmanli Devletiyle esit sartlarda diplomatik girisimleri de mecbur
kiliyordu. 1833 Hiinkar iskelesi, 1840 Londra Antlagsmasi ve 1841 Bogazlar
Sozlesmesi bu esitlik ilkesinin bir sonucudur. Ozellikle Tanzimat Fermani
ardindan kanun Oniinde Miisliman- gayrimiislim esitliginin kabulii Osmanli’nin
bu sisteme alinmasini hizlandirmis, sonucta 1856 Paris antlagmasi ile Avrupa
hukuk sistemine dahil olan Osmanli Devleti, daha 6nce korudugu tek devlet olma

. .. .71
pozisyonunu tamamen yitirmigtir .

II. Mahmud doneminde diplomatik temsilin tekrar baslamasi bir¢ok sorunu da
yeniden giindeme getirmistir. Biirokratik hayatta “himaye”, “iltimas” ve “adam
kayirma” gibi durumlar diplomatik sistemin diizenli ¢alismasini engellemistir.
Diplomatik tayinlerin biiyiik bir boliimii baskentteki ¢ekigsmelerin sonuclarina
gore belirlenmistir. Hatta cofgu kez Avrupa baskentindeki -elcilik gorevi

Istanbul’da istenmeyen bir devlet adamindan kurtulmanin en iyi yolu olarak

68 Ayni yer.

69 Davison, a.g.m, OTAM, s. 850.

" Terciime Odasi hakkinda ayrintili bilgi icin Bkz. Sezai Balci, II. Mahmud Déneminde
Terciimanlik ve Bab-1 Ali Terciime Odasi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 2006.

" iskit, a.g.e, s. 162-163; Savas, a.g.e, s.40.
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gérﬁlmﬁstiirn.

Ik kusak elcileri, bir iki istisna hari¢ kendi kendilerini yetistirmislerdir. Bunlardan
bazilar1 yurt dis1 gorevlerinde yabanci dil 6grenmisler ve bu sirada yabanci
okullarda egitim gérmiislerdir. Istanbul’da egitim alanlarin genelde Soguk¢esme
Askeri Riisdiyesi, Mahre¢-1 Aklam, Babiali Lisan mektebi’ gibi kurumlar tercih
ettigi anlasilmaktadir’™®. II. Mahmud doneminden itibaren sivil biirokrasinin
olusmasini saglayacak gelecegin diplomatlarinin yetistirilmesi i¢in Mekteb-i

Maarif-i Adliye ve Mekteb-1 Ulum-1 Edebiye a911m1§t1r75.

Sonug olarak daha onceki donemde yapilan girisimler pek basarili olmasa da II.
Mahmud doneminde gerek Osmanli idarecileri gerekse diplomatlar1 karsilikli ve
siirekli diplomasi gelenegine gereken uyumu saglamiglardir. Ancak yaklagimlar
ve ifade tarzlarn agisindan Osmanli diplomasisinin modernlesmesini tamamladigi

sOylenebilir.

2 Findley, “The Foundation..”, IJMES, s. 406; Akyilmaz, a.g.m, Biitiin Yonleriyle Osmanlt
Kongresi, s. 791-792.

73 Lisan Mektebi hakkinda Bkz. Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C. VII, Ankara 1988, s. 207-
208; 1301-1302 tarihli Hariciye Nezareti Salnamesi, s. 605-607; 1306 tarihli Hariciye Nezareti
Salnamesi, s. 658-659.

" fskit, a.g.e., s.164.

> Osman Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi, C. 11, istanbul 1939-1943, s. 324-330.
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BOLUM I OSMANLI DEVLETINDE TERCUMANLIK

A. Terciimanhik Kavramm

Tarih boyunca devletler birbiriyle siyasi, iktisadi ve sosyal alanlarda iliski
kurmuglar ve bunu gelistirmislerdir. Devletler bu iliskileri elgileri vasitasiyla
saglamiglardir. Dilleri farkli olan elciler bu gorevlerini yerine getirirken soz ve

yazilar terclime etmek icin terciimanlardan faydalanmiglardir.

Ortacag’da Yunan-Latin mirast hemen hemen tiim Bati toplumlarinin kendi
aralarinda anlagsmalarina izin verirken aym1 durumda Dogu halklarn icin bu
bilgilerin yeterli oldugunu soylemek miimkiin degildir. Acem, Tiirk ve Araplar
kendi dillerinin disinda konugsmay1 reddettiklerinden bunun dogal sonucu olarak
Bati’nin dogu dillerini 6grenme ve iletisim saglamak i¢in ¢evirmenler kullanma
gerekliligi ortaya cikmistir. Bu agidan bakildiginda terciiman, dogu ve bati

arasinda aracilik yapan bir kisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir’®.

Terctiman, sdyleneni sozlii olarak ceviren kisidir. Kelimenin koékeni hakkinda
degisik goriisler ileri siiriiliir. Hitzel’e gore Siiryanice kokenli bir sdzciik olan
terciiman erken bir dénemde Arapcaya daha sonra da Tirkceye girmistir’ .
Theolin’e gore ise Sami-Akat kokenli bir sozciikle Aramice ve Arapcaya daha
sonra ise Tiirkceye girmistir’>. Marghetitch Yunanca, simi kokenli oldugunu
“tardjaman, terdjumdn (truchement, dragoman, drogman)” seklinde goriilerek
gercekte ise “fargum” isminin icinde Incil’de yer aldigim belirtir”®. Orhonlu ve

Kramers ise kelimenin aslinda Arami kokenli oldugunu ve buradan da Arapca’ya

76 Testa, a.g.e., s. 9; Frederic Hitzel, Dil Oglanlar: ve Terciimanlar, Istanbul 1995, s. 11.

" Hitzel, a.g.e., s. 17; Frederic Hitzel, “Dil Oglanlar1”, Toplumsal Tarih, (Cev. Aksel Tibet), S. 21,
Eyliil 1995, s. 37.

8 Sture Theolin, “Gizemli Ignatius Mouradgea d’Ohsson”, The Torch of the Empire, [stanbul
2002, s. 9.

"'S. G. Marghetitch, Etude sur les Function Des Dragomans Des Missions Diplomatique ou
Consulaires en Turquie, Les Carnets du Bosphore IV, Istanbul 1993, s. 4.
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gectigini ifade etmektedirler™.

981

Aslinda Arapca “t-r-c-m kokiinden gelen bu sozciik terciime yapan kimse

anlamina gelip Arapcada “turcuman™?, “targuman”®’; Tiirkcede ise “terciiman”
veya “terceman” seklinde kullanilarak Bati1 dillerine de az ¢ok benzer sekillerde

gectigi sOylenebilir.

En eski sekli “rargmdna” ve “‘targem” olan kelime Latince’ye “furcimonus,
dragumanus, dracmandus, turchimannus’; Italyanca’ya “drogmano, dragomanno,
turcimanno’”; Fransizca’ya “drughement ve drugement” daha sonra da “drogman,
truchement”; Ispanyolca’ya “turchiman, trujaman”; Almanca’ya “dragoman’;
Bulgarca’ya “dragomanin”; Portekizce’ye “turgeman’; Sirpc¢a’ya “‘terdzuman,
dragomani’; Lehge’ye “turdzyman” ve Bizans Grekgesine ise “dragomanus”®*;
flemenkce’ye ise “droogman” olarak gecistir™. Tiirkcenin muhtelif lehce ve
devirlerinde “Dilma¢” kelimesinin karsiligi olarak kullanilmaktadir®. Divan-1
Lagat’it-Tiirk’te bu konuda herhangi bir bilgi bulunmazken Ibni-Miihenna
Ligati’nde “Tilmag¢” olarak yer almaktadir’. Kelime bu haliyle Almanca’ya da
“Dolmetsch” olarak ge¢mis ve terciiman anlamina gelen “Dolmetcsher” le birlikte
kullamlmistir®®. Bununla birlikte Bektasi terimleri arasinda da “meydanda dar adi

verilen yerde oziirddr” denen ayet ile salat ve selam ardindan okunan bir nevi

oziir dileme manasinda kullanilmaktadir®. Okic ise bazi geleneksel Islami

% Cengiz Orhonlu, “Terciiman”, Islam Ansiklopedisi, MEB, C. XII/1, istanbul 1993, s. 175; J. H.
Kramers, “Terdjuman”, EI, C. IV, Leiden 1934, s. 725.

#1 Kelimenin “r-c-m” iiclii kokiinde geldigi ve bastaki “t” harfinin zaid oldugu iddia edilmisse de
bu iddia filologlar tarafindan tenkid edilerek kabul edilmemistir. Bkz. Tayyib Oki¢, ‘“Hadiste
Terciiman”, AUflahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1967, s. 28.

%2 Orhonlu, a.g.m., Islam Ansiklopedisi, s. 175.

% Okig, a.g.m., AU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, s. 28-52.

84 Orhonlu, a.g.m., Islam Ansiklopedisi, s. 175; Cengiz Orhonlu, “Osmanli Devletinde
Tercimanlik”, Atatiirk Konferanslari, V, Ankara 1991, s. 13.

% Marlies Hoenkamp- Mazgon, Palais de Hollande te Istanboel, The Embassy and Envoys of the
Netherlands since 1612, Amsterdam 2002, s. 85.

86 Orhonlu, a.g.m., Islam Ansiklopedisi, s. 175; Orhonlu, a.g.m., Atatiirk Konferanslari, s. 13.

¥ “Tilmag” Ibni-Miihennd Ligati (Istanbul niishasimn Tiirkce boliigii endeksi), Hazirlayan:
Abdullah Battal, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1988, s. 72.

% Karl Steuerwald, Almanca- Tiirk¢e Sizliik, ABC Yayinevi, istanbul 1982, s. 151.

% Mehmet Zeki Pakalin, “Terciiman”, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, c 11, s. 459.



22

metinlere dayanarak kelimeyi ii¢ anlamda agiklamstir™:
a. Cevirmen

b. Dilin incelikleri icerisinde, daha az bilgili kisiler i¢in bazi arap

terimlerini agiklayan kisi.

c. Arabulucu.

Kelimenin zaman zaman “‘turciman” ve “turchomano” seklinde bir fonetikle
kullanilmis olmasi, elcilik hizmeti olarak meslegin ortaya cikiginin Tiirklerle
iliskilendirilebilecegi diisiincesini de dogurmaktadir. Osmanl belgelerinde elgilik
ve konsolosluk cevirmenleri yerine “terciiman” sozciigii kullanilirken, hemen

hemen biitiin bat1 dillerinde “dragoman’ sdzciigii kullanilmistir’'.

B. Osmanli’da Terciime Hizmetleri

Terctimanlar; devletler arasinda siyasi ve ticarf iliskileri saglayan memurlar olarak
cok eski donemlerden beri tarih sahnesinde goriinmelerine ragmen Islam
devletlerinde ilk kez VIII. ylizyilda Abbasiler zamaninda kesin bir memuriyet
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Daha sonralart ise Misir Memliklulart ve Anadolu
Selguklu Devleti’nde de goriilmiistiir. Anadolu Selguklu Devleti’nde terciiman
tayini ancak fermanla gerceklesmekteydi. Sonradan bu gelenek Osmanli Devleti

tarafindan da devam ettirilmigtir’>.

Yabanci devletlerle haberlesmeyi saglamanin disinda ayni zamanda oOzellikle
Selcuklu’larda Divan-1 Mezalime gelen yerli ve yabancilarin davalarima da
aracilik eden terciimanlarin Osmanli Devleti’nde O6nemli bir yeri vardir. Bu
kurumun ilk kez ne zaman kuruldugu bilinmemekle birlikte diger devletlerle
iligkilerde yabanci dil bilen kisilere de ihtiya¢ duyuldugu kesindir. Orhonlu’nun

belirttigine gore; kesin olmamakla birlikte Osmanli Devleti’nde terciimanlik XIV.

% Okig, a.g.m., AU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, s. 28-52.
ot Kinly, a.g.e, s. 83.
%2 Orhonlu, a.g.m., Islam Ansiklopedisi, s. 176.
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yiizy1l sonlarinda mevcuttur. Bagka bir iddiaya gore ise Fatih Sultan Mehmed
déneminde kurulmustur®. Obiir islam miiesseselerinde oldugu gibi, Osmanh
Devleti’'nde de XVI. yiizyildan itibaren biiyiik bir gelisme gosteren terciimanlik
kurumu Divan-1 Hiimayun terciimanlari, eyalet terciimanlari, askeri ve egitim
kurumlarinda kullanilan terciimanlar ve yabanci elcilik ve konsolosluk

terciimanlart olmak iizere dort sinifa ayrilmigtir.

1. Divan-1 Hiimayun Terciimanlari

Béabiali’nin yiiksek memuriyetlerinden bir tanesi olan Divan-1 Hiimayun
terciimanlart Ozellikle Tanzimat doneminden Once Reisiilkiittabdan sonra en
onemli mevkide bulunmaktadir’. Bu kurumun ne zaman kuruldugu kesin olarak
bilinmemekle birlikte XVI. yilizyiin basindan itibaren mevcut oldugu

belirtilmektedir’.

Istanbul’un fethiyle birlikte Osmanli idaresi resmi/ diplomatik islerini farkl
dillerde gormekte, bu da terciimanlarin varhgm zorunlu kilmaktaydi. ilk
zamanlar bu hizmeti yiiriiten kisiler, Hiristiyan iken Miisliimanligi kabul eden” ya
da devsirilmis 1ta1yan, Rum, Alman, Macar, Polonya kokenli dil bilen
kimselerdir’’. Osmanli Devleti’nin Avrupa ile iligkilerinin artmasi, yabanci
devletlerle olan temas ve muhaberesini de artirmistir. Istanbul’a gelen elgiler ilk
once terciimanlarimi birlikte getirirler, devlet adamlariyla goriismeyi bu kisiler

aracihifiyla saglarlardi®.

Bu ilk divan terciimanlari; daha ¢ok el¢i-terciiman olarak hizmet ederek yurt disi
diplomatik misyonlarda bulunurlar, bu gorevlerinin yaninda Babiali’deki diger

elciliklerle divan arasinda aracilik ederek mektup ve belgelerin cevirisini

% Ayni yer.

% Pakalin, “Terciiman”, OTDTS, s. 466.

% Orhonlu, a.g.m., Islam Ansiklopedisi, s. 176.

% Orhonlu, a.g.m., Atatiirk Konferanslari, s. 15.

o7 Balci, II. Mahmud Doneminde Terciimanlik.., Basilmamis Doktora Tezi, s. 53.
%8 Pakalin, “Terciiman”, OTDTS, s. 466.
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yaparlardlgg. Bu terciimanlarin ¢cogu oliimlerine kadar gorevde kalir, ondan sonra

da ogullar1 yerine gegerdiloo.

Osmanli Devleti XVI. ve XVII. yiizyll boyunca Bati ile olan iliskilerinde
Yahudilerden de yararlanmistir. Yahudiler Osmanli topraklarma geldiklerinde
Avrupa dillerini ve kosullarim bildikleri i¢in bunlarla yarisabilecek nitelikte baska
toplulugun olmamasi1 ve Hristiyan Avrupa’ya sevimli goriinmemeleri Osmanli
Devleti’nin isine yaramistir. XVII. ylizyildan sonra ise Osmanli teb‘asi olan
Rumlardan, dil bilenler gorevlendirilmeye baslamistir. Bunun sebebi Balkanlarda
Rus niifusunun artmasi sonucu Osmanli’da bulunan Slavlarin Ruslarla iliski i¢ine

girmesine baglanabilir'"'

. Rum aydinlar1 arasindan ahlaklar1 en diizgiin olanlardan
tayini uygun goriilerek 1669 yilinda Rum Panayoti Nicoussios Mamonius Divan-1
Hiimayun Bag Terciimani tayin edilmistir. Iste bu tarihten 1821 yilina kadar Divan

terctimanlig1 gorevi Fenerli Rumlarda kalmugtir'®,

Divan-1 Hiimayun terciimani olan kisilere diger Hristiyan teb‘aya izin verilmeyen
sakal birakmak, dort hizmetkar: olmak, ata binmek ve kiirk giymek gibi izinler de
verilmistir'®. Divan-1 Hiimayun terclimanlart i¢in bir iist riitbe voyvodalikti.
Panayoti Nicoussios Mamonius’ten sonra divan-1 hiimayun terciimanligia
Iskerlet-zade Aleksandr Mavrokordato’nun getirilmesi ve 1711 tarihinde Bogdan
Voyvodaligina atanmasi ile birlikte bu uygulama kural haline gelmistir. Bu

nedenle Fenerli aileler arasinda biiyiik cekismeler yasanm1$t1r104.

Divan-1 Hiimayun bas terciimani olanlarin hizmetlerinde sekiz “dil oglani” ve on

9 Pakalin, “Terciiman”, OTDTS, s. 466; Ilber Ortayli, “Osmanli Tarihi- Osmanli Toplumu”,
Osmanli Barist, Istanbul 2007, s. 77.

100 Orhonlu, a.g.m., Atatiirk Konferanslari, s. 15.

" March David Baer, “17. yiizyilda Yahudilerin Osmanli Imparatorlugu’nda Niifus ve
Mevkilerini Yitirmeleri”, Toplum ve Bilim, (Cev. Elcin Giin, Tansel Giinay), 1990-2000, s. 202-
222.

102 Orhonlu, a.g.m., Atatiirk Konferanslari, s. 16; Pakalin, “Terctiman”, OTDTS, s. 466.

19 Orhonlu, a.g.m., Islam Ansiklopedisi, s. 177.

1% Orhonlu, a.g.m., Islam Ansiklopedisi, s. 177; Pakalin, “Terciiman”, OTDTS, s. 466.
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iki hizmetkar bulundurulmasi hiikiimet tarafindan kabul edilmisti. Bu kisiler Rum
olup hepsi de cizyeden muaf tutulmustu'®. Bu da seckin Rum tiiccarlari en iist
diizeye c¢ikarmistir. Divan-1 Hiimayun terciimani sadrazamin yabanci devlet
elcileri ile yapilan goriismelerinde hazir bulunarak konusmalari, resmi kabul
torenlerinde Avrupal elgilerin Padisah ve Sadrazama gonderdikleri mektuplarini
tercime eder, Reisiilkiittab’in yabanci elgilerle goriismelerinde bulunarak bu
toplantilarin raporlarimi hazirlar, yabanci iilkelere gonderilen Osmanli sefaret
heyetlerinde bulunur, Osmanli Devleti’nin ikili antlagsmalarinda terciimanlik
ederler ve Avrupa devletlerine gonderilecek her tiirlii yaziyr kaleme almakla
gorevliydiler. Bu nedenle de Osmanli Devleti’nin uluslararas: iliskilerindeki en
onemli memurlartyd1'®. ilk dénemlerde Divén terciimanlarinin miizakerelerde
bulunmasina izin verilmezken XVIII. yiizyildan itibaren bu kural terk edilerek

devletin tiim diplomatik isleri terclimanlarin eline gegmeye baslarmstlrm.

Dort yiiz y1l kadar hiikiimet islerini yiiriitmede yardimci olan, devletin siyasetinde
onemli roller oynayan Fenerli Rumlar bu sayede kendi cemaatlerine de rehberlik
etmiglerdir. Kilise ve mektepler kurmus hatta bunlar1 idare etmislerdirlog.
Fenerliler Italya’da aldiklar1 egitimden bagka Patrikhane’de de egitim goriirlerdi.
Fenerli Rumlarin yetismelerinde 1803—1820 tarihleri arasinda Divan-1 Hiimayun
tercimanligi yapan Dimitrasko Moroz Beyzade yonetiminde olan Kurugesme

Akademisi’nin katkisi olmugtur'®’.

Fenerli Rumlar XVIII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Osmanli topraklarinda
1ngiliz, Fransiz ve Ruslarin artan siyasetlerinin etkisinde kalarak, kendi

menfaatlerine uygun olan herhangi bir devletin siyasi menfaatine gore

105 Orhonlu, a.g.m., Atatiirk Konferanslari, s. 16-17.

1% Orhonlu, a.g.m., Islam Ansiklopedisi, s. 177-178.

107 Balci, II. Mahmud Doneminde Terciimanlik.., Basilmamis Doktora Tezi, s. 88.

108 Pakalin, “Terciiman”, OTDTS, s. 466.

109 Yahya Akyliz, Tiirk Egitim Tarihi (Baslangictan 1985°e kadar), Ankara 1985, s.151; Balci, I1.
Mahmud Doneminde Terciimanlik.., Basilmamig Doktora Tezi, s.76-77; Kurucesme Akademisi
Hakkina Bkz. “Kurucesme Akademisi”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, Kiiltiir Bakanlig
ve Tarih Vakfit Yayim, 1993, s. 132; Halit Ertugrul, Azinlik ve Yabanct Okullari, Tiirk Toplumuna
Etkisi, Nesil Yayinlari, Ocak 1998, s. 287.
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davranmaya baslamuslardir''°

. Hatta bu terciimanlar bazen de ikili antlagsmalar
sirasinda devlet sirlarini kargi tarafa vererek, delegelerden bir tarafinin sozlerini
gizleyerek ve belgelerin bazi kisimlarini degistirerek casusluk etmislerdir'''. Bu
nedenle III. Selim doneminden itibaren Divan terciimanlifina atanan Rumlardan
siiphe edilmeye ve yerlerine Miislimanlarin atanmasi diisiiniilmeye baslanmistir.
II. Mahmud devrinde ise 1821 Rum isyaninda Divan terciimanlarindan bir bas
terclimanin ilgisi oldugu i¢in katledilmesinin ardindan vazifeye Miisliimanlardan
birinin getirilmesi kararlastirllmistir. Miihendishane hocast Yahya Efendi’nin
tayininden sonra da Divan terciimanligina Miisliiman Tiirkler arasindan tayinler
yapilmaya baglanmistir. Daha sonralar1 ise devletin gelisen ve artan islerinin
yiiriitiilmesi icin “Terciime Odasy” kurulmustur''>. Osmanli Devleti’nin sonuna

kadar devam eden bu daire sayesinde devletin ihtiya¢ duydugu yabanci dil bilen

memurlarin yetistirilmesi amag¢lanmistir.

2. Eyalet Terciimanlar1

Osmanli Devleti’nin smirlarinin genisleyip hakimiyetinin yayildigi donemlerde,
merkez tarafindan dogrudan dogruya idare edilen eyaletlerin bir kismi1 farkli etnik
gruplardan olusmaktaydi. Bu bolgelerde eyalet idaresi ile halk arasindaki iligkiler
terclimanlar vasitasiyla yiiriitilmekteydi. Eyaletlerde genel olarak halk iki sekilde
merkezi idare ile kars1 karsiya gelmekteydi. Bunlardan biri idari konularda obiirii

adli konulardadir. Bu nedenle de eyalet terciimanlari iki grup olarak incelenebilir:

a. Eyalet Divan Terciimanm

b. Eyalet Mahkeme Terclimani

a. Eyalet Divan Terciimanlari
Osmanl Devleti’nin klasik doneminde tagra yonetiminde timar sistemi iizerine bir
orgiitlenme olusturulmustu. Devletin sinirlarinin genislemeye baslamasi ile alinan

yerlerin yonetimini kolaylastirmak amaciyla iilke eyaletlere ayrilmisti. Ozellikle

"% Orhonlu, a.g.m., Islam Ansiklopedisi, s. 178.
i Balcy, 11. Mahmud Doneminde Terciimanlik.., Basiilmamig Doktora Tezi, s. 89.
"2 Orhonlu, a.g.m., Islam Ansiklopedisi, s. 178.
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Misir, Mora, Trablussam, Sam, Girid, Budin, Kibris, Kudiis... gibi Tiirk¢e nin
disinda diger dillerin yogun olarak kullanildig1 eyaletlerde halk ile resmi kurumlar
arasindaki iliskiler “Eyalet Divan Terciimani” vasitasiyla yiiriitilmekteydi'"®. Dil
bilmeyen reayanin eyalet divaninda sorunlarini1 rahatlikla anlatmalari i¢in aracilik
yapan bu terclimanlar daha sonralar1 reaya goziinde onemli bir konuma gelmeye
baglamislardir. Osmanli Devleti’nin bir¢ok eyaletinde bu terciimanlar vergilerin
saptanarak, toplanmasi isini de iizerlerine almiglardir. Hatta bu sayede oldukca

biiyiik bir servet sahibi olmuslardir''*.

Bu terciimanlar berat ile tayin edilmekte ve tasra yoneticilerinin (beylerbeyi, pasa,
vali) emrinde calismaktaydilar. Baz1 eyaletlerde ise terciimanlik uzun bir siire bir

ailenin tekelinde kalabilmekteydi. Bir tercliman vefat ettigi zaman miiracaat

115

tizerine aileden dil bilen baskas1 yerine tayin ediliyordu . Bu atamalarda bolge

halkinin goriisleri de dikkate ahnmaktayd1“6.

Halkin ¢ogunlugunun Arap oldugu yerlerde terciimanlar aslen Tiirk olup, bunlara
Arap terciimami da denilmekteydi. Tiirkce’nin disinda daha ziyade Rumca’nin

kullanildigr Mora, Girid, Kibris gibi yerlerde ise Eyalet Divan Terctimanlart Rum

asillnidi''’.

Eyalet Divan Terciimanlar1 icinde Mora terciimanlhifinin 6nemli bir yeri

bulunmaktaydi. Mora terciimam Divan-1 Hiimdyun terciimamna baghyd:.'®

Ancak 1806’da Mora terciimanligi, Divan terciimanligi’ndan ayrilarak miistakil

héle getirilmis ve terciimanhigina da Karaca Kostaki atanmustir.'"”

13 Orhonlu, a.g.m., Islam Ansiklopedisi, s. 178-179; Orhonlu, a.g.m., Atatiirk Konferanslari, s. 19.
14 Ayrmtili bilgi icin Bkz. Gilles Veinstein, “Osmanli Yonetimi ve Terciimanlar Sorunu”,
Osmanli, Yeni Tiirkiye Yaymlari, c. VI, Ankara 1999, Ed. Giiler Eren, s. 259.

15 Orhonlu, a.g.m., Atatiirk Konferanslari, s. 19.

116 Balci, II. Mahmud Doneminde Terciimanlik.., Basilmamis Doktora Tezi, s. 27.

"7 Orhonlu, a.g.m., Islam Ansiklopedisi, s. 179.

"8 BOA, CD, 15581, 23 Rebiul-evvel 1196.

"9BOA, CH, 6065, Rebiul-evvel 1221.
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Eyalet Divan terciimanlari, yerel otoriteler ve halk arasinda mecburi aracilik
roliinii istlendikleri i¢in, konumlarinin sagladig: giicii de kullanarak halka baski

yapmuslardir. Cogu zaman da bu nedenle azledildikleri olmustur'*’.

b. Eyalet Mahkeme Terclimanlari

Ozellikle Arapca konusan memleketlerdeki eyaletlerde, davalar Tiirkce
goriildiigiinden, dil bilmeyen Miisliman veya zimmi reayanin mahkemelerde
sorunlarini rahatlikla anlatabilmeleri icin Eyalet Mahkeme Terciimani istihdam

edilmekteydi'?'.

Bu tercimanlarin atamalar1 berat ile yapilmakta, bulunduklar1 yerin kadilar

tarafindan kabul edilerek mahkeme terciiman olabilecekleri merkeze arz ve teklif

olunurdu. Merkez bunu kabul ederse géreve baslarlardi'**

123

. Sikayet olmadikca da

azl edilmezlerdi ©°. Bu terciimanlar konusunda yapilan sikayetler daha ziyade

yanls terciimeden ya da riigvet karsilig1 is yapmaktan kaynaklaniyordu'**.

3. Askeri ve Egitim Kurumlarinda Kullanilan Terctimanlar

Osmanli Devleti’nin XVIII. yiizyildan itibaren 0Ozellikle askeri ve egitim
kurumlarinda bati tarzi 1slahat hareketlerine girismesi ve bu ¢cercevede s6z konusu
kurumlarda egitim vermek iizere yurt disindan getirilen uzman ve hocalara
terclimanlik yapacak kisiler gorevlendirilmistir. Levent Ciftligi kislasinda Nizam-1
Cedid askerlerinin egitimiyle 1ilgilenen Fransiz uzmaninin yanina verilen
terciimana “Levent Terciimani” lakabi verilmistir. Bu goreve Rumlar getirilmistir.
Levent Tercimani ayn1 zamanda Tophane-i Amire ve Miihendishane’de de gorev
yapmakta, bu is icin bazen tek kisi bazen de ayrn ayn kisiler

gorevlendirilmekteydi'®.

120 Balci, II. Mahmud Doneminde Terciimanlik.., Basiilmamis Doktora Tezi, s. 28-30.

121 Ayrintili bilgi i¢in Bkz. Kemal Cigek, “Osmanli Adliye Teskilatinda Mahkeme Terciimanlari”,
Toplumsal Tarih, C. V, S. 30, Haziran 1996, s. 47-52.

122 Orhonlu, a.g.m., Islam Ansiklopedisi, s. 179-180; Cicek, a.g.m., Toplumsal Tarih, s. 49.

123 Cicek, a.g.m., Toplumsal Tarih, s. 51.

124 Balci, II. Mahmud Doneminde Terciimanlik.., Basilmamis Doktora Tezi, s. 32.

125 Orhonlu, a.g.m., Atatiirk Konferanslari, s. 20.
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Derya/ Tersane Terciimanligl, miiessese terciimanlar arasinda en onemli olanidir.
Ne zaman kuruldugu kesin olarak bilinmemekle birlikte 1slahatlar doneminde yurt
disindan getirilen uzman ve hocalara ¢evirmenlik yapan terciimanliktan mahiyet
acisindan oldukca farklidir. Antoine Galland’in giinliigiinde Kaptan Pasa
Terctiman1 Sievr Pauli’ye ait 1672 tarihli kayit g6z oniinde bulundurulacak olursa

bu memuriyetin kurulusu ¢ok daha oncelere dalyalnmaktadlr126

. Derya/ Tersane
Terctimanlig1 berat ile Fenerli Rum terciimanlara tevcih edilmekteydi. Fenerli
Rumlar icin Divan-1 Himayun Terciimanligi’na ve ardindan da Eflak ve Bogdan
Voyvodaligi’na yiikselmenin ilk adimi oldugundan bu makama ulasmak icin

kendi aralarinda hem rekabet ediyorlar hem de riigvet dahi verebiliyorlardi'*’.

Derya/ Tersane Terciimani, Kaptan-1 Derya’nin “sekreteri” gibi ¢alisir, Akdeniz
adalarinda Miisliman olmayan ahalinin vergilerini diizenli olarak verip

vermediklerini kontrol eder, adalarin bazi islerini gérﬁrlerdilzg.

Derya/ Tersane ve Divan Terciimanliklarinin, Eflak ve Bogdan Voyvodaliklarina
yiikselmek i¢in bir basamak olmasi dolayisiyla ortaya ¢ikan rekabeti, kanunsuzluk
ve cekismeleri 6nlemek amaciyla bu gorevin 1819 tarihinden sonra dort Fenerli
aileye verilmesi kararlagtinlmistir: Kallimachi, Sutzo (bunlar iki koldur),

.129
Murusi .

Tanzimat’tan sonra Derya/ Tersane Terclimanligi’nin mahiyeti degiserek sadece
terciime isleri ile ilgilenir hale gelmistir. [lk zamanlarda bu terciimanlarin azl ve
nasblari i¢in yalnizca Kaptan-1 Derya’nin goriisii yeterli olurken, XIX. yiizyildan
itibaren haklarinda bir suglama oldugunda Babidli’ye arz edilmesi ve durum
arastirildiktan sonra azline karar verilip bu konuda padisahin Hatt-1 Hiimayun

vermesi usulii uygulanmaya baslanmistir' ™.

126 Antoine Galland, Istanbul’a Ait Giinliik Hatiralar (1672-1673), (Cev. Nahit Sirrt Orik), C. 1,
Ankara 1987, s. 43.

127 Orhonlu, a.g.m., Aratiirk Konferanslari, s. 21; Balci, 1. Mahmud Doneminde Terciimanlik..,
Basilmamis Doktora Tezi, s. 33-34.

128 Uzungarsili, Merkez ve Bahriye Tegkilati., s.417; Orhonlu, a.g.m., Atatiirk Konferanslari, s. 21.
' Nicolae Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, (Cev. Niliifer Epgeli), C. V, Istanbul 2003, s.
214.

130 Orhonlu, a.g.m., Atatiirk Konferanslari, s. 21.
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4.Yabanci Elgilik ve Konsolosluk Terciimanlari
Devletlerin hayatinda diplomatlarin 6zel bir yeri bulunmaktadir. Bunlar hem
devletlerin i¢ politikalarin1 yonlendirirken hem de dis politikalar1 iizerinde sz

sahibidirler.

Diplomatik ac¢idan XII. yiizyilldan sonra ilk olarak gii¢lii bir sekilde tarih
sahnesine ¢ikan devlet Venedik olmustur. Bunun en biiyiilk nedeni Venedikli
diplomatlarin kendilerini cok iyi bir sekilde yetistirerek, i¢ ve dis olaylar
yakindan izlemeleridir. Bu sayede ¢ok yonlii bir bakis acis1 kazanmiglar, degisik
dilleri 6grenmisler ve bilmedikleri diller icin de konunun uzmani olan kisileri

kullanmuglardir'™!

. Venedik kisa zamanda elde ettigi ekonomik gii¢ sayesinde
1204°de Istanbul’da Latin Devletinin kurulusunda aktif rol oynamis olan

Venedikli Thomas Morosini tayin edilmistir'*?,

Osmanli Devleti’nin Istanbul’u fethetmesine kadar Venedik Cumhuriyeti Osmanl
nezdinde hicbir zaman daimi temsilcilik bulundurmamis, ancak yapilmasi gereken
isler icin de gecici kisiler gérevlendirmistirl33. Bundan bagka Tiirklerle olan ilk
konsolosluk iliskileri 1318 tarihine uzanan Venedik'**, Fatih Sultan Mehmed
doneminden itibaren Osmanli-Venedik savaslarinin  baslamasi  iizerine,
Osmanli’ya kars1 bagka bir cephe ag¢mak gayesiyle Karamanogullart ve
Akkoyunlularla ittifaklar kurma cabasina girmistir. Bu amagla heniiz
tanimadiklar1 dogu iilkelerine elgiler gondermeye baslarmslardlrm. Ancak
Osmanli Devleti’nin yayilma siirecine girmesi, Karadeniz ve Akdeniz sahillerine

sahip olan Ceneviz ve Venedik’i tedirgin etmistir'°.

Bu durum o6zellikle
Venedik’i Avrupa devletleri arasinda bir dayanisma fikrine yoneltmistir. Bu

dayanigsma isteginin tam olarak gerceklesmemesi sonucunda da Osmanli ile

! Mahmut Sakiroglu, “Venedik Cumhuriyetinin Istanbul’daki Temsilcileri, Balyoslar Caligmalari
ve Etkinlikleri”, Tarih ve Toplum, Kasim 1988, s. 300.

132 Kinli, a.g.e., s. 77.

133 Sakiroglu, a.g.m., Tarih ve Toplum, s. 300.

134 Kinli, a.g.e., s. 79.

5 Uzun Hasan- Fatih Miicadelesi Doneminde Doguda Venedik Elgileri, Caterino Zeno ve
Ambrogio Contarini’nin Seyahatnameleri, (Ceviren ve Notlar: Tufan Giindiiz), Istanbul 2006, s. 9.
13 Kenan Inan, “Osmanli Devletinde Yabanc1 Elcilik ve Konsolosluklarda Gorevli Terciimanlarin
Statiileri”, Tarih ve Toplum, Ekim 1996, s. 196.
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iligkiler diizeltilme yoluna gidilmis ve 1454 yilinda Venedik Istanbul’da “Balyos”
ismiyle sefir bulundurma hakkini kazanm1§t1r137. Buna karsilik Osmanli Devleti

ancak 1790’larda yurt disinda daimi temsilcilikler kuracaktir.

Venedik’i takiben Osmanli Devleti ile miinasebet kurmak i¢in Lehistan (1475),
Rusya (1497), Fransa (1525), Avusturya (1528), ingiltere (1583), Hollanda (1612)

devletleri de temsilciler géndermislerdir'*®.

XV. ve XVI. yiizyillarda kurulan bu siirekli el¢ilikler daha ziyade konsolosluk
tarz1 Orgiitlenmeler olmakla beraber, bulunulan bolgelerdeki Venedik tebaasinin
tizerinde her tiirlii idari ve adli yetkilere sahip bir makam olmanin yani sira ayni
zamanda devlet nezdinde elcilik gorevini yiiriitmekteydiler. Istanbul’da Balyosluk
makamimin olusumuyla es zamanli olarak elgilerin terciime faaliyetlerini

yiirlitmek lizere “Terciiman’larin ortaya ¢iktigi stjylenebilir.13 ?

Osmanli Devleti’nde el¢ilik gorevi yapan kisilere bir terciiman verilmesi genel
kural héline gelmisti. Ilk zamanlarda bu terciimanlar Osmanli uyrugundan
secilerek yabanci elgiliklere génderilmekteydiler14o. Orhonlu, el¢ilerin yanina ilk
zamanlarda Tiirk ve Miisliiman terciimanlarin verildigini belirtmis olmasina
ragmen'*' bu bir kural olmayip bu terciimanlarin Hiristiyan iken Miislimanlig
kabul eden Osmanli tebaasindan dil bilen kisilerden secildigi de birtakim

kaynaklarda belirtilmektedir.'** Gerek Babidli'nin ve gerekse  Avrupa

137 “Balyos” hakkinda ayrintili bilgi icin Bkz. Baysun, a.g.m, islam Ansiklopedisi, C. II, s. 293; B.
Spuler, “Balyos”, EI, C. I, s. 1008. Bu konuda Valensi ise Venedik’in XIII. yy.dan itibaren
Istanbul’da “Balyos” ismiyle elgi bulundurdugunu bildirir. Istanbul’un alinmasindan sonra da bu
gorevin siirdiiriildiiglinden bahseder. Bu biiyiikelgiler iki yil siireyle kalirlar ancak yerini alacak
olan geciktiginde gorev siireleri uzatilirdi. Venedik ve Babidli arasinda savas durumu diginda bu
durum Venedik Cumhuriyeti’nin bitimine kadar devam eder. Bu el¢ilerin Venedik’e doniislerinde
ise gorevli bulunduklar iilke hakkinda Senato ve Duka’nin huzurunda ayrintili bir rapor sunmalari
gerekirdi. S6z konusu Balyoslar bunun yaninda Tiirkge 6grenir, Istanbul’da bitki ortiisii, arkeoloji
ve edebiyat iistiine bilgiler toplarlar; ¢esitli eserlerin cevirisini yaparlardi. Bkz. Lucette Valensi,
Venedik ve Babiali Despotun Dogusu, Istanbul 1994, s. 16-24.

8 {nan, a.g.m., Tarih ve Toplum, s.196.

139 Kinli, a.g.e., s. 80-82.

140 Andrew Ryan, The Last of Dragomans, Londra 1951, s. 15.

! Orhonlu, a.g.m., Islam Ansiklopedisi, C. XII/I, s. 180.

142 Inan, a.gm., Tarih ve Toplum, s. 197; Kemal Cicek, “Osmanli Devleti’nde Yabanci
Konsolosluk Terciimanlar1”, Tarih ve Toplum, S.146, Subat 1996, s. 18.
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devletlerinin kullandiklar1 terciimanlarin ¢ogu Rum, Ermeni ve Yahudi idi'®.

Bunlar biiyiikelci ve konsoloslarin Osmanl yetkilileri ile goriismelerinin yaninda
diger bircok konuda da yardimc1 olduklarindan elgilik ve konsolosluklarin maash
hizmetlileri olarak caligmaktaydilar. En Onemli gorevleri metni harfi harfine
cevirmekten cok icerigi aktarmak yani isaretlerdeki sifreleri bir kiiltiirden digerine

aktarabilecek bicimde ¢ozmektir'**

. XVIL yiizy1l baslarindan itibaren ozellikle
Ingiltere ve Fransa hem merkezi ve yerel yonetimlerle hem de yerli halkla olan
iliskilerinde kullandiklar1 terciimanlar1 Osmanli tebaasi arasindan, koklii Levanten

145 146

ailelerinden se¢mislerdir Bu aileler Galata-Pera (Beyoglu) bolgesinde

yasayan ve bircogu Roma Katolik gelenegine bagl Latin kokenli Navoni, Gritlo,

7, Fonton, Fornetti ve Chabert gibi ailelerdi'®. Bu

Oliveri, Pisani, Testa'
ailelerden Pisani ailesi 1761°den baslayarak on bir Ingiliz elcisine araliksiz
hizmet etmis; ayrica Fransa, Rusya, Lehistan, Avusturya gibi iilkelere terciimanlik
hizmeti veren diger ailelerle evlilik ve akrabalik iliskileri kurmak yoluyla koklii

bir aile haline gelmistir'®.

Bu durum XIX. yiizyilin ikinci yarisina kadar devam edecektir. Osmanl
Devleti’nin yabanci dil 6grenmemekte 1srar eden Miisliiman yonetici sinifi ¢cogu

zaman kendi dis iliskilerini bile XIX. yilizyila kadar Fenerli Rum Beyler tarafindan

' Theolin, a.g.m., The Torch of the Empire, s. 15.

'* Daniel Goffman, Osmanli Imparatorlugu’nda Ingilizler (1642-1660), (Cev. Ayse Basci-
Sander), Istanbul 2001, s. 15.

15 Ayrintili bilgi icin Bkz. Rinaldo Marmara, Bizans Imparatorlugundan Giiniimiize Istanbul Latin
Cemaati ve Kilisesi, (Cev. Saadet Ozen), Istanbul 2006.

146 Ayrintili bilgi icin Bkz. ilber Ortayli, “Osmanli Zamaninda Beyoglu ve Fenerli Beyler”, Ug
Kitada Osmanlilar, Istanbul 2007, s. 167—174; Mustafa Cezar, “19. yiizyillda Beyoglu Neden ve
Nasil Gelisti”, XI. Tiirk Tarih Kongresi, C. VI Ankara 1990, s. 2674-2685; Ekrem Isin,
Istanbul’da Giindelik Hayat, Istanbul 1999, s. 42-91; Bertrand Bareilles, Istanbul’un Frenk ve
Levanten Mahalleri, Istanbul 1999; Philip Mansel, Konstantiniyye, Diinyanin Arzuladigi Sehir
(1453- 1924), (Tiirkgesi: Serif Erol), Istanbul 2007, s. 18-19, 279-280; Giovanni Scognamillo, Bir
Levantenin Beyoglu Anilari, Istanbul 2002; Zergiin U.Altintas, Pera’daki Elgiliklerin Olusumu ve
Mimari Bigcimlenmesi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Bastimamis Doktora Tezi,
Ankara 1987.

"7 Testa ailesi hakkinda ayrintili bilgi i¢in Bkz. Marlies Hoenkamp- Mazgon, Palais de Hollande
te Istanboel, The Embassy and Envoys of the Netherlands since 1612, Amsterdam 2002, s. 88-92.
'8 flber Ortayli, “Levantenler”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, C. V, s. 204-206; Uygur
Kocabasoglu, Majestelerinin Konsoloslari, Ingiliz Belgeleriyle Osmanli Imparatorlugundaki Ingiliz
Konsolosluklar (1580-1900), Istanbul 2004, s. 191; Hitzel, Dil Oglanlart ve Terciimanlar, s. 38;
Galland, a.g.e., C. I, Ankara 1990, s. 6.

14 Kocabasoglu, a.g.e., s. 191.
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yonetmesine karsilik; sefaretler ve konsolosluklar da yabanci dil bilen
giivenebilecekleri kisiler olarak Levantenleri gormiiglerdir.

Elcilik terciimanlar elcilik ve konsolosluklarin “is bitirici” unsurlartydi'™.
Terctimanlar, Babiali’de el¢ilerin ve tasrada konsoloslarin karsilastiklart olaylarda
kamuoyunun nabzini tutmanin yaninda, iilkenin hukuku, teamiil ve dillerini
bilmeleri bakimindan onemli bilgi ve istihbarat kaynaklarina sahiptiler. Bu
nedenle de uzun yillar boyunca diplomasinin en kilit aktorleri durumuna
gelmislerdir151. Marghetitch’in Vandal’in eserinden aktardig lizere ‘“Dragomanlar
yasayan bir gelenegi temsil eder: Biiyiik elciler gelir-gecer, dragoman kalir ve
yeni gelen elcinin egitimcisi ve konsolosu olurdu.”'* Olivier ise eserinde
Istanbul’daki biiyiik el¢iligin diger elciliklerin hi¢c birine benzemedigini
belirtmektedir. Soyle ki diger biitiin elciliklerde biiyiik el¢i isini bizzat kendisi
gorerek, kabiliyetlerini istedigi gibi kullanarak gelistirmek olanagina sahipken;
Tiirkiye’de tiim bunlar icin sadece terciimana baglh kalmasi gerekmektedir. Eger
emrindeki terciiman, beceriksiz ve kabiliyetsiz biriyse biiyiikk el¢inin Babiali
goziinde siradan ve 6nemsiz bir goriiniisii olacaktir. Eger terciiman sahtekar ve
ahlaksiz biriyse biiyiik el¢i daima aldatiliyor demektir. En basit konular bile
coziimii zor ihtilaflara doniisecektir. Ancak bunun aksine terciiman yeterli
kabiliyet ve ahlaka sahip olup, el¢ide bu kabiliyetler en yiiksek derecede
bulunmadiginda yine de islerin iilkenin menfaatleri dogrultusunda yapilacagini

belirtmektedir'>>.

Osmanl1 Devleti’nde bulunan terciimanlarin gorevleri sadece aracilik ya da basit
bir ¢eviri hizmetiyle sinirli kalmamistir. Bu kisiler daha ziyade iilkenin gelenek ve
kurallarint aydinlatirlar, toplumun fikirlerini, her kurumun kurallarini, Osmanl
yasalarini, dinsel ve sivil erkdn ve imparatorluk tebaasi iizerine bilgileri hizmet

verdikleri devlete aktariyorlardi. Bundan bagka devletlerarast kurallarin

150 Kocabasoglu, a.g.e., s. 193.

151 Kocabasoglu, a.g.e., s. 193-197.

152 Marghetitch, a.g.e., s. 5; A. Vandal, Une Ambassade frangaise en Orient sous Louis XV, s. 39-
40.

133 Antoine Olivier, 18. Yiizyilda Tiirkiye ve Istanbul, Ocak 2007, s. 209-215.
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uygulanmasi, iligkilerin diizenlenmesi, uyruklarin haklarinin savunulmasi: ve

korunmasi gorevini de yerine getiriyorlardi.

S6z konusu terciimanlar “berat” adi verilen atama belgesiyle birlikte yabanci
statiisli, vergi ve giimriik bagisiklig ile diger bazi ayricaliklar da tanindigi igin
aranan bir makam héline gelmisti. Kendilerinin “Drogman Barataires” diye
adlandirilmalarinin sebebi de buydu. Dolayisiyla toplum igerisinde 6nemli bir

mevki sahibi olmuslardi'**.

Terciiman sec¢iminde ya da azlinde elgiler ve konsoloslar ahidname hiikiimleri
geregince serbesttiler. Ancak yine de yapilan bu sec¢imin Sultan tarafindan

onaylanmasi sartt1'

. Kendilerine “berat” sayesinde olaganiistii yetkiler verilmis
olan bu terciimanlar hayat boyu berath ve imtiyazliydilar. Kanun geregi bu
beratlar satilamaz ya da oldiikten sonra devredilemez olmasina ragmen bu durum
tercimanlar tarafindan kendi c¢ikarlarim1 saglamlastirmak adina istismar
edilmistir™®. Bu beratlar satilma yoluyla sahibine ekonomik bir giic de
saglam1$t1r157. Nur Akin’in, Cezar’dan aktardigina gore; terciimanhik gorevi
kotiiye kullanildiginda biiyiik cikarlar saglanabiliyordu. Yabanci el¢iliklerin daha
ziyade fticari iligkilerde yararlandiklar1 bu kisiler, bir siire sonra “beratli tiiccar’a
doniisiiyorlardi. Beratl tiiccara doniisen bu Osmanli uyruklu gayrimiislim elgilik
terclimanlari, genellikle uyrugunda bulunduklar1 devletin isteklerine uygun olarak
davranmakta, kendi c¢ikarlarim da hesaplayanlar zenginlik ve niifuzlarin

arttlrmaktaydllarlsg.

Gerek Istanbul’da elgilerin yaminda ve gerekse tasrada
konsoloslar yaninda bulunan terciimanlarin ticaretle ugrasmalar1 ve miiltezimlik
yapmalar1 yasaklanmis ve buna aykir1 hareket edenlerin terciimanliklarinin lagv
edilecegi bildirilmistir'’. Ancak 6zellikle Galata ve Pera’da yasayan Ermenilerin

berathh tercimanlhigin yaninda bankerlikle de ugrastlklar1160, bundan bagka

154 Theolin, a.g.m., The Torch of the Empire, s. 15.

'BOA, HR. MTV, Nr. 105/1, 11 Receb 1291; Cicek,a.g.m., Tarih ve Toplum, s. 20.
156 Balci, II. Mahmud Doneminde Terciimanlik.., Basilmamis Doktora Tezi, s. 43.

157 Hitzel, a.g.e., s. 18.

158 Nur Akin, XIX. Yiizyuin Ikinci Yarisinda Galata ve Pera, Temmuz 2002, s. 34-36.
Y BOA, HAT, Nr. 176/7676, 1210 (1795-1796).

1 Akin, a.g.e., s. 34-36.
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1 ve asar vergisinin iltizamini aldiklar1'®,

5 66

terciimanlarin ¢esitli madenlerin'

1 <. 164 16 1 1167 .
hane'® , degirmen, firin ", hastane ™, arsa ve menzil'® sahibi olduklarn da

bilinmektedir.

Osmanlt Devleti tebaasindan beratla Edirne’de emlak mutasarrifi ve ticaretle

mesgul iken Dubrovnik terclimanligi ve terclimanlik hizmetkarlig1 yapanlarin

sahip olduklar1 emlak ve ugrastiklari isler asagidaki gibidir'®®.

SAHIP OLDUKLARI EMLAK UGRASTIKLARI i$

Iki menzil, bag ve dut bahgesi, sekiz | Bezzaz (Manifaturaci)

komiir diukkan

Menzil Kale kapisinda duhanci
Menzil, diikkan Bezzaz
Menzil, bakkal ditkkani Bakkal

Menzil, kuyumcular sokaginda diikkan | Simsar

ve bag

Mengzil, iki kapili handa oda ve bahge Emtia Bezirgani

Menzil, bakkal ditkkani Bakkal

Menzil, Orta kazasinda kiilliyetli agnam Celeb

Menzil, kiilliyetli bag Meygedeci (Meyhaneci)

' BOA, I. HR, Nr. 12394, 7 Safer 1282 (2 Temmuz 1865); BOA, A. MKT. MVL, Nr. 122/47, 11
Cemaziyel evvel 1277 ( 25 kasim 1860).

2 BOA, A. MKT. MVL, Nr. 143/28, 22 Ramazan 1278.

' BOA, HAT, Nr. 222/12397, 29 Zilhicce 1208.

' BOA, I. HR, Nr. 783, 16 Muharrem 1252 ( 3 Mayis 1836); BOA, HAT, Nr. 947/40756, 18
Rebiyiil ahir 1254 (11 Temmuz 1838).

S BOA, HAT, Nr. 834/37625, 1233 (1817-1818); BOA, HAT, Nr. 834/37625-A, 6 Zilhicce 1233
(7 Ekim 1818).

166 BOA, i. HR, Nr. 71/3432, 9 Muharrem 1267. Miri usuller geregi ecnebi tebaa Osmanli
topraklarinin hicbir yerinde emlak sahibi olamamaktadir. Ancak Kudiis’'te ingiliz konsolos
terciimani civar sehirde arsa satin almig ve hatta yazlik bina insa ettirmistir. Yapilan tahkikatta o
bolgenin yerlisi ve Osmanli tebaasindan olmast nedeniyle istedigi evi yaptirmasina ayrica
konsolosun da bazen burada oturmasina izin verilmistir.

' BOA, HAT, Nr. 200/10176, 29 Zilhicce 1205 (29 Agustos 1791).

' BOA, Ci, Nr. 909, 1216 (1801-1802).
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Yabanci konsoloslarin hizmetinde bulunan terciiman ve hizmetkarlar ile diger
yerlerden yol emri ile gelenler ellerinde bulunan berat ve yol emirlerini verdikleri
taktirde ticaret yapabiliyor boylelikle de raiyyeti kabul etmis oluyorlardi.
Selanik’te bu sekilde ticaret yaparak raiyyeti kabul etmis olan terciimanlarin

durumlart asagidaki gibidirlég.

YER ESKi GOREV is

Istanbul Hollanda Maslahatgiizar1 terciiman1 (Yahudi) | Ipek Tiiccari
Selanik Ispanya Konsolos Vekili Terciimani (Yahudi) | Mismarci (Civici)
Selanik Sicilyateyn Konsolos Terciiman1 Hizmetkar1 | Sarraf
Istanbul Danimarka Terciiman Hizmetkar1 Tiiccar
Istanbul Danimarka Terciiman Hizmetkar1 Tiiccar
Selanik Avusturya Konsolos Terciimani1 Hizmetkar1 Tiiccar
Kibris Ingiliz Konsolos Terciimani Hizmetkari Tiiccar
Halep Prusya Konsolos Terciiman1 Hizmetkar1 Tiiccar
Selanik Avusturya Konsolos Terciimani Tiiccar
[zmir Prusya Konsolos Terctimani Hizmetkar1 Tiiccar
Selanik ingiliz Konsolos Terciimanin iki oglu'" Ticcar
Kibris Ispanya Konsolos Vekili Terciimanm Hizmetkari Bezirgan
Selanik Cezayir Konsolos Terciiman1 Hizmetkar1 Bezirgan
Selanik Cezayir Konsolos Terciimani Bezirgin
Iskenderiye | Prusya Konsolos Terciiman Hizmetkar: Bezirgan

XVIIL. yilizyildan itibaren terciimanlarla ilgili bir takim sorunlar yasanmaya
baslamisti. Oncelikle devletler kendi uyrugundan olmayan bu kisilere tam
anlamiyla giivenemiyorlardi. Diger taraftan Osmanli Devleti de kendi tebaasindan
olmasina ragmen hem gayrimiislim statiisiinden dolay1 hem de yabanci himayesi

sebebiyle ayni diisiinceyi tasiyordu. Merkezde elci ve tasrada da konsoloslarindan,

' BOA, CH, Nr. 2669, Cemaziyel evvel 1211 (Kasim-Aralik 1796).

170 Selanik Ingiliz Konsolosu yaninda terciiman olarak bulunan kisi ii¢ yil 6nce Kuds-i Serif’e
gitmis ancak yasayip yasamadigr hakkinda bilgi sahibi olunamadigindan iki oglu terciimanlik
edasidadirlar. Bkz. BOA, CH, Nr. 2669, Cemaziyel evvel 1211 (Kasim-Aralik 1796).
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eyaletlerde ise halktan gordiikleri kotii muamelelerden yakiniyorlar, maddi agidan
kaygilar1 oldugunu ifade ediyorlardi. Ancak bu terctimanlarin bir konsolosluktan
digerine transfer olmalari, Osmanli Devleti’ne hizmet ederek ikili oynamalar1 ya
da yerel yoneticilerin etkisi altinda kalmalar1 nedeniyle sadakatlerine her zaman
siphe ile bakilmistir'’'. XVIIL yiizyildan baslayarak ozellikle III. Selim
doneminde el¢ilik gorevlileri ve terclimanlar Osmanli Devleti’nin siyasi isleriyle
ilgili edindikleri bilgileri gorevinde olduklar1 devlete bildirmek suretiyle casusluk

172

faaliyetinde de bulunmuslardir Hatta Venedik balyosunun terciimani

Batista’nin casusluk yapti1 i¢in idam edildigi bilinmektedir'”>.

Avrupa Devletleri’nin padisah tebaasindan olan bu kisilere itimatlarinin
olmamasi, onlar1 kendi ihtiyaclarini karsilamak i¢in ¢esitli yontemler uygulamaya
sevk etmis ve bu eksikligi gidermek icin Dogu dillerini kiicliik yasta

ogretebilecekleri gencler bulma yoluna gitmislerdir.

XIX. yiizyilin ortalarindan itibaren Avrupali devletler, kademeli olarak terciime
icin yerel olarak istthdam edilen aracilar kullanmaktan vazgecerek bu gorevlere
kendi vatandaslarini getirmeye baslamiglardir. Babiali’nin 1915 tarihinde ticaret
antlagsmalarim tek tarafli olarak feshetmesi sonucunda geleneksel terciimanlik
kurumu da ortadan kalkmugstir. Boylelikle Babiali, misyonlara bir diplomatik
unvanla bagl olmayan terciimanlarin bu goérevi yapmalarini da yasaklamis, dogal
olarak hi¢bir Osmanl tebaasina da bdyle bir statii taninmamistir. Ancak bu sirada
hiikiimetler I. Diinya savasi ile ugrastiklar: i¢in bu degisimin uygulanmasi zaman

almlstlr174

! Hitzel, a.g.e., s. 18; Kocabasoglu, a.g.e., s. 193.

172 inan, a.gm., Tarih ve Toplum, s. 197; Hiner Tuncer, “Osmanlilarda Siirekli Diplomasi
Uygulamas1”, Miilkiyeliler Birligi Dergisi, S. 80, Aralik 1985, s. 49.

> Mehmed Rasid, Tarih-i Rasid, C. IV, istanbul 1282, s. 125.

" Theolin, a.g.m., The Torch of the Empire, s. 19-20.
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BOLUM II OSMANLI’DA SEFARET TERCUMANLARI

A- Egitimleri

Osmanli topraklarinda acilan yabanci devlet okullari, oOnceleri gayrimiislim
topluluklarin okullar1 olarak ortaya c¢cikmis ve zaman igerisinde de Miisliiman
olmayanlara tanman din, dil ve egitim serbestligi sayesinde yabanci devletlerin
himayesine girerek yabanci devlet okullari haline doniismiislerdir. Bu okullarin
cogalmasinin en oOnemli nedeni kuskusuz, kendi cikarlarina uygun sekilde
yorumlayip kullandiklar imtiyazlar ve kapitiiler nitelikteki haklardir. Baslangigta
dini niteligi agir basan bir egitim diizenini benimseyen ve dolayisiyla da kiliselere
baglh olarak teskilatlandirilan bu okullarin yaninda elgilikler de birer “Elgilik
Okulu” acmigslardir. Bu okullar bir siire sonra amaclar1 disina c¢ikarak birer
yabanci devlet okulu olarak faaliyetlerini siirdiirmiislerdir. Osmanli Devleti,
azinliklara birdenbire okul acip Ogretim yapma hakki vermemistir. Zamanla
kendilerine verilen haklarin genisletilip, bunun yani sira bu haklarin ustalikla ¢ok
genis kapsamli olarak yorumlanmasi sonucunda cemaat okullar1 disinda, Elgilik
okullarin1 da asan bir “Yabancit Okul” kavrami dogmusturm. Bu yorumlamada

stiphesiz ki diplomatik birikimin de biiyiik 6nemi bulunmaktadir.

Tegkilatlanma anlaminda diplomasinin kurucusu olarak kabul edilen Venedik’in
daha XIII. vyiizyillda, Istanbul’da hem misyoner faaliyetleri hem de ticari
menfaatlere hizmet eden “Orient Akademi”sinin bulundugu bilinmektedir. Avrupa
devletlerinin Osmanli Devleti ile siyasi ve ekonomik agidan daha tutarli adim
atmalarimi temin edecek olan “Dil Oglanlari” (Sprachknaben) ya da bagka bir
ifade ile Osmanlica bilen tecriibeli diplomatlar yetistirecek olan dil akademileri

Venedik 6rnegi iizerine kurulmustur' ",

“Dil Oglanr” elgilerin devlet erkani ile goriismelerinde terciimanlik etmek iizere
yabanci devletler tarafindan lisan 6gretilen gengler hakkinda kullanilir bir tabir

olmakla birlikte, Fransizlar bunu Fransizcada bir anlam ifade etmedigine

175

[lknur Polat Haydaroglq, Osmanl fmparatorlugunda Yabancit Okullar, Ankara 1993, s. 4-11.
l7(’Savas, a.g.e., s. 43; A. Ibrahim Savas, “Genel Hatlariyla Osmanl1 Diplomasisi”, Yeni Tiirkiye
Osmanlit Ozel Sayisi I, Siyaset ve Teskilat, S. 31, Subat 2000, s. 489.
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bakmaksizin “Enfants de Langue” suretinde kullanmislardir. Dil ¢ocugu anlamina
gelen bu isim “i¢ oglan”'’’ deyiminden dogmus ve dil oglani teriminin
Fransizcaya cevrilmesinden olusmustur. Bu oglanlarin biiyiiyiip delikanlilik
cagina gelmesinden sonra bunlar, “Jeune de Langue” yani “Dil genci” olarak
adlandirilmaya baslamlslardlrm. Bunlar bir yandan lisan 6grenirken diger yandan

da terciimanlara yamaklik ederek ayn1 zamanda staj gormiis olurlard1'”.

XVI. yiizyihn ilk yarisinda Habsburglara karsi miicadelesinde Osmanl ile
ittifakina biiylik 6nem veren 1. Francois 1536°da “College Royal” bu giinkii adiyla
“College de France” da (Kraliyet Koleji) Dogu dillerinin okutulmasini emrederek,
Dogu yazmalarinin Bibliotheque Royal’de (bu giinkii Bibliotheque Nationale)
toplanmasi  kararlagtinlmistir'®.  Bunun neticesinde Fransa’da Oryantalist

calismalar da baslamistir.

1551’de Venedik Cumhuriyet Senatosu, kararname ile Tiirkceyi geng¢ yasta
ogrenecek kisilerin yetistirilmesi amaciyla bir grup gen¢ Venediklinin Osmanl
Imparatorluguna génderilecegini ilan etmistir'®'.  Bu gencler ulusal bir
terciimanlar birligi olusturmak i¢in Dogu dillerini yerinde égreneceklerdirlgz.
Sonucta 1551°de  “Giovani della Lingua” adiyla Istanbul’da bir okul
acmuslardir'™. Once Venedik’te daha sonra da Istanbul’da yetistirilen bu gencler

sark ve bati dillerini Ogrenmislerdir. Devrin Tiirk¢esini okumak ve yazmak

"7 Devsirme olarak alinmalarmim ardindan, sarayda uzun siire hizmet ve terbiyeden sonra devletin
cesitli makamlar1 icin yetistirilen cocuklara “i¢ oglan1” denilmektedir. Bunlar bir kural
cergcevesinde saraya alinirlar, derece derece yiikselir ve tahsil goriirlerdi. Rivayete gére, Osmanli
sarayinda i¢ oglam istihdam edilmesi uygulamasi Yildirim Bayezid zamaninda baglamistir. ¢
oglanlar1 “oda” denilen koguslarda bulunurlar ve her oda efradimin isim ve kiinyesi ile
yevmiyelerini gosteren maas defterleri bulunurdu. Maaslar1 diger ulufeler gibi {i¢ ayda bir verilir;
elbise, ayakkab1 ve diger ihtiyaclar1 saray tarafindan karsilanirdi. Bkz. Ismail Hakki Uzungarsili,
Osmanli Devletinde Saray Tegskilati, Ankara 1988, s. 300.

'8 Charles Fonton, 18.Yiizyilda Tiirk Miizigi, Sark Musikisi (Avrupa Musikisiyle Karsilastirmali
Bir Deneme), Ceviren ve Yayina Hazirlayan: Cem Behar, Kasim 1987, s. 14.

' M. Zeki Pakalin, “Dil Oglam”,OTDTS, C. 1, Istanbul 1971, s. 451; Mithat Sertoglu, “Dil
Oglan1”, Resimli Osmanl Tarihi Ansiklopedisi, Istanbul 1958, s. 77.

130 Halil Inalcik, “Hermenétik, Oryantalizm, Tiirkoloji”, Dogu-Bati, Oryantalizm I, Y1l:5, S. 20,
Agustos-Eyliil-Ekim 2002, s.26.

181 Sakiroglu, a.g.m., Tarih ve Toplum, s. 303.

182 Rinaldo Marmara, “16-19.yy.da stanbulda Levanten Terciimanlar”, Toplumsal Tarih, S. 158,
Subat 2007, s. 62.

'8 Ahmet Hamdi Tanpnar, Tiirk Edebiyan Tarihi, istanbul 1976, s. 35-42; Kinl, a.g.e., s. 83;
Hitzel, a.g.e., s. 19.
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konusunda da bir “hoca” onlara ders verir, boylelikle Balyoslara verilen veya
Venedik sehrine gotiiriilen Tiirkce belgelerin cevrilmesinde biiyiik Ol¢iide bunlar
gérevlendirilirdi'®. Terciimanlhktan 6nce “Dil oglani” olarak yetistirilen bu
genglere verilen egitim sayesinde Dogu dilleri ve tarihlerini yakindan inceleyen,
mesleki mesailerinin disinda Osmanli kaynaklar1 ve kronikleri iizerinde calisan,
tercimeler yaparak kisacast modern sarkiyatciligin temelini atan kisiler
yetistirilmistir'®. Ornegin 1640’da Venedik terciimani olan Andre Bon yerel

kaynaklari kullanarak “Osmanli Tarihi” yazmistir'*°.

Venedik Ornegini takip ederek bu girisimi 1566 tarihinde Raguse Cumbhuriyeti,
1621 tarihinde Lehistan, 1669 tarihinde Fransa, 1690°da ingiltere ve 1754’te ise

Avusturya izlemistir'®’.

Osmanh Devleti ile XVI. yiizyildan hatta daha Oncesinden itibaren yogun ticari
iliskiler igerisinde olan Fransa, XVII. yiizyildan itibaren gerek devlet yoneticileri
gerekse yerel yoneticilerle olan iligkilerinde kendilerine yardimci olacak sadik ve
giivenilir terclimanlara ihtiya¢c duymustur. Ciinkii hem Orta Dogu’daki Fransiz
tacirleri hem de bunlarin iist Orgiitii olan Marsilya Ticaret Odasi, yerli
terciimanlarin adli, ticari ve idari konularda yeterince giivenilir olmadiklar
konusunda siirekli olarak Fransiz Hiikiimetine sikdyette bulunuyorlardi'™®
Marsilya Ticaret Odasi’nin istegi goz oniinde bulundurularak Fransiz Maliye
Bakani1 Jean-Baptiste Colbert 18 Kasim 1669 tarihli bir kararname ile Fransiz
sefaret ve konsolosluklarinda dragomanlik yapacak kisilerin Fransiz olmalari
ilkesini getirmistir. Bu da Sark dillerini iyi konusan, okuyup yazabilen
tercimanlarin varligim1 gerekli kilmis ve Venedik ornek alinarak meslekten
terclimanlar yetistirmek iizere bir “Dil Oglanlart Okulu” kurulmustur'®. Bu okul

icin Oncelikle “Enfants de Langue” daha sonra da * Jeunes de Langue” deyimleri

184 Sakiroglu, a.g.m., Tarih ve Toplum, s. 303.

183 Ayni yer.

186 Jorga, a.g.e., C. 1V, s. 46.

187 Marmara, a.g.m., Toplumsal Tarih, s. 62; Savas, a.g. e, s. 43; Testa, Gautier, a.g.e., s. 12.
188 Fonton, a.g.e., s. 13.

189 Hitzel, a. g. e., s. 9; Fonton, a. g. e., s. 13-14, Marmara, a. g. m., Toplumsal Tarih, s. 62.
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kullamlmlstlrlgo. Bu okulda egitim goren dil oglanlar1 Tiirk¢eyi Ogrenirken ya
yabanct oyunlart Tiirkce’ye ceviriyorlar, ya kendileri Tiirkce yaziyorlar
(Chabert’in Dogu Dilleri okulu i¢in Viyana’da 1810°da yazdig1 Hikdyet-i ibda-1
Yeniceriyan ba bereket-i pir-i Bektagiyan Seyh Haci Bektas Veli-i Musliman gibi),
ya da bir Tiirkiin yazdig1 oyunu kopya edip, ¢esitli Avrupa dillerine ¢eviriyorlardi.
Ogrenim donemleri sonunda ise bu oyunlart oynuyorlardi. Nitekim 1761°de
Viyana Dogu Dilleri Akademisi ogrencileri Godefroi de Bouillon adli Tiirkce’ye
cevrilmis ve basilmis tragedyayr 18 Aralik 1757 ve 28 Ocak 1758 tarihlerinde
oynamuslardir™'. 31 Ekim 1670 tarihli ikinci bir kararname de okulun y6netmeligi
niteligindeydi. Boyle bir okul igin en uygun yer de Istanbul’du. 9-10 yaslarinda 6
goniillii oglan cocugu iicer yilligina Istanbul ve Izmir'e gonderilmeye karar
verilince bu is i¢in bicilmis kaftan olan Kapiisen (Capucins) rahiplerinden
yararlamldllgz. Ik ii¢ yil icinde her yil alti kisi gonderilmesi planlanmus,
boylelikle siirekli olarak on sekiz Ogrenci bulunmasi diisiiniilmiistiir. Marsilya
Ticaret Odas1 da dil oglanlarinin egitimi icin Kapiisenlere (Capucins) dgrenci
basina her yil 300 Lira (Livres) odeyecekti. Ancak bu say1 izmir’deki okulun
acilmamasi nedeniyle bir tiirlii salglalnalmaldl193 . Baslangigta tiiccari memnun
etmek icin yapilan bu reformun asil nedeni terciimanlardan en cok yararlanan
tiiccarlara birakilan tercliman sec¢iminin sorumlulugunu hiikiimete devrederek
boylelikle Fransa Krali XIV. Louis’in merkeziyetci siyaseti ¢ercevesinde hem
konsolosluk calisanlart ve hem de Yakin Dogu ticareti iizerindeki denetimi

arttirmakti'®. 1673 tarihinde Istanbul’daki okul icerisinde “College de Peres

190 Hitzel, a.g.m., Toplumsal Tarih, s. 38; Hitzel, a. g. e., s. 19.

! {smail Soysal, Mihin Eren, Tiirk Incelemeleri Yapan Kuruluslar, Ankara 1977, s. 95.

12 papa X V. Gregorius, misyoner hareketi baglatmak i¢in “La Congregation De Propagande Fide”
yi kurmus, bundan yaklasik dort yil sonra da 1626 Temmuzunda Kapiisen (Capucins) rahipleri
Galata’ya gelerek Fransiz elcilik binasinin yakinina Perali aileler icin bir okul acarak terciiman
ailelerin ogullarim yetistirmislerdir. Bu rahipler her ayin ikinci pazarinda Pera’da Latin cemaatinin
toplantilarina katilarak buralarda tavsiye ettikleri gibi okulda yastyor, Grek ve Latin cemaatinin
cocuklarina konusma, yazma, Fransizca, Latince, Yunanca, Italyanca, aritmetik ve 1670lerden
itibaren de Tiirkge Ogretiyorlardi. Hatta bu rahipler Istanbul’a ilk geldikleri andan itibaren dil
egitimine verdikleri 6nem sayesinde {in kazanmislardir. Bunlardan Peder Furcy de Peronne’nin el
yazmasi kitabi, Peder Bernard de Paris’in Tiirkge-Fransizca Sozliigiinii belirtmek gerekir. Bkz.
Hitzel, a. g. e., s. 21; Testa, a. g. e., s. 43-46; Haydaroglu, a.g.e., s. 12.

"% Hitzel, a. g. e., s. 23-24.

" Hitzel, a. g. m., Toplumsal Tarih, s. 38.
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Capucin de Saint Louis” adiyla bina yapilarak 1726 tarihine kadar mezun olan

ogrenciler arasindan bir¢ok sarkiyatgi yetismistirl%.

Ancak Kapiisen rahiplerinin ogretici nitelige sahip bir ruhban grubu olmamalari
nedeniyle Ogrencilerin maddi ve manevi ihtiyaglarina cevap verseler de dil
oglanlarini iyi birer dragoman olarak yetistirmekte eksik kaliyorlardi. Colbert’in
bu girisiminin basarisiz olacag diisiiniiliirken devreye Cizvit (Jesuite) papazlari
girerek dil oglanlarinin egitiminde yeni bir asamaya gelinmistir. 1699’da XIV.
Louis Istanbul’da elci olarak Marquis de Ferriol ‘ii gonderir. Padisah ve vezirlerin
huzuruna cikacagi sirada, elbisesinin i¢inde sakli bir kilicin sap1 goriiliir. Saray
kanunlarina gore kilicin teslim olunmasi teklif edilse de sefir bu duruma c¢ok
kizarak huzura ¢cikmak yerine el¢ilige geri doner. Kral Louis bu olay1r duyunca bu
gibi nahos durumlara meydan vermemek gayesiyle terciiman yetistirmek {izere
Paris’te bir okul ac¢ilmasim1i emreder. Boylelikle artik bu isle Cizvitler
gérevlendirilmis olur'®®. Cizvit papazlarimin hareket noktalari iyi disisleri
gorevlileri yetistirmek degil sadece Katolik mezhebinin Orta Dogu’daki diger
Hiristiyan mezheplerinin Oniine gecmesi icin yerel dilleri bilen elemanlar
yetistirmekti. Bu amacla Fransa’min diplomatik ve ticari amaglarinin
kesigsmesinden dolay1 Cizvit papazlarina da bir okul agma izni verilerek 1700’de
zaten Cizvit papazlarinca isletilen Paris’teki “College Louis Le Grand’da yeni bir

okul acild1'’

. 1700 yilinda Pera Dil Oglanlar1 Okulu’nu tamamlamak iizere
masraflar1 Kral XIV. Louis’in hazinesinden karsilanacak olan ve Paris Louis Le
Grand kolejindeki Cizvitlerin yanina “din, edebiyat ve dogu dillerini 6grenmek
tizere” on iki Ermeni gencinin gonderilmesine karar verildi. Bu gengler
egitimlerini tamamlayip iilkelerine dondiiklerinde “misyoner sifatiyla Hiristiyan
dinine, terciiman sifatiyla da Fransiz Devleti’ne hizmet etmis olacaklardi.”"*® Bu

nedenle Fransiz cocuklari bu okula alinmiyordu'®’.

15 Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, C. 11, istanbul 1940, s. 640; Haydaroglu, a.g.e., s. 12-13.

19 Kevork Pamukciyan, “Camcioglu Ermeni Terciimanlar Ailesi”, Tarih ve Toplum, S. 143,
Kasim 1995, s. 300.

197 Fonton, a.g.e., s. 15.

'8 Hitzel, a.g.e., s. 25.

199 Fonton, a.g.e., s. 16.
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“Louis Le Grand’de Orta Dogu kokenli Hiristiyan ogrencilerin egitim gordiikleri
boliime “Ermeniler” adi verilmistir. Oysa 1700’de Paris’e getirilen dil
oglanlarinin ¢ogu Ermeni degildi. Aralarinda Ortodoks Rumlar, Maruni
Hiristiyanlar, Misirli Kiptiler, Italyanlar cogunluktaydi®®. Dogulu 6grencilerin
bulundugu bu smifa “Ermeniler Sinift” denilmesinin en biiyilk nedeni de bu
ogrencilerin ciibbeye benzeyen uzun bir giysi, resmi torenlerde de mavi taftayla
astarlanmig, yiinli kumastan kirmizi bir ciibbe ile ipekten bir entari

201 Mektebe kaydedilen ogrenciler de istanbul’dakine benzer bir

sekilde 9—10 yaslarinda alimyor ancak 14—15 yaslarinda alinanlar da 01uy0rdu202.

giymeleriydi

Cizvit papazlarina, Louis Le Grand’daki her 6grenci basina Fransiz hazinesince
baslangicta 600 Livre, 1720’lerden sonra ise 700 Livre veriliyordu. Paris’teki
kosullardan dolay1 bu para yetersiz kaliyor ve bu yiizden Cizvit papazlar1 daha

ziyade varlikli ailelerin cocuklarimi segmeye 6zen gosteriyorlardi®.

Fransa’da koyu dindarligin etkisini yavas yavas kaybetmeye baglamasina paralel
olarak bu kurum da 6nemini yitirmeye basladi. 20 Temmuz 1721 tarihinde alinan
bir kararla Paris’teki kolej tekrar orgiitlenerek, on Fransiz 6grencinin Paris’teki
Cizvit Koleji'nde kuramsal egitimi aldiktan sonra Istanbul’a gonderilmesine ve
Saint-Louis manastirindaki Kapiisenlerin yaninda 6grenimlerini uygulamali bir
sekilde tamamlamalarina karar verildi’*. Sekiz yas civarinda okula alinacak olan
bu oOgrenciler gerek Fransa’daki Fransiz ailelerin cocuklart gerekse Orta
Dogu’daki Fransiz tiiccar ve dragomanlarin ¢ocuklar1 arasindan secileceklerdi.
Artik Paris’teki Louis Le Grand Koleji’ne hi¢bir Sarkli 6grenci alinmayacag gibi,
Istanbul’daki Kapiisen rahipleri de, daha once Paris’teki Cizvitlerin yaninda
egitim gormeyen hicbir dil oglanin1 kabul etmeyeceklerdi. Boylelikle bu iki
okulun koordineli ¢alismasi sayesinde istenen gorevliler de yetistirilmis olacakti.

Bu dil oglanlarinin aynm1 zamanda Orta Dogu’daki terciiman hanedanlar arasindan

20 Fonton, Ayni yer.

201 Hitzel, a.g.e., s. 25.

202 Fonton, a.g.e., s. 16; Pamukciyan, mektebe kaydedilen 6grencilerin yaslarinin 5-19 arasinda
degistigini belirtmektedir. Bkz. Pamukciyan, a.g.m., Tarih ve Toplum, s. 301.

203 Fonton, a.g.e., s. 16.

204 Hitzel, a.g.e., s. 25; Halil Inalcik, “Avrupa Devletler Sistemi, Fransa ve Osmanli: ‘Geleneksel
Dostumuz’ Fransa Tarihine Ait Bir Olay”, Dogu- Bati, S. 14, Ankara 2001, s. 138.
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da secilebilmesi babadan-ogula gecen bir sistemi de dogurmus oldu. Boylelikle
terciman hanedanlar1 ortaya c¢ikti: Adanson’lar, Fornetti’ler, Fonton’lar,
Dantan’lar, Deval’ler, Ruffin’ler...2*” Ornegin bu ailelerden biri olan Charles
Fonton’un oglu 1779 tarihinde Istanbul’a tayin edilerek baba meslegini

yapm1§t1r206.

Fransa’daki bu okulda klasik Fransiz lise tahsilinden baska Tiirkce, Arapga ve hat
dersleri de veriliyordu. Ancak mezun olan 6grenciler Tiirkce ve Arapca okuyup
yazabilseler ~de konusamiyorlardi. Bu agigin Istanbul’da  kapatilmasi
diisiiniiliiyordu. Istanbul’a gelen 6grencilerden bir tiir “mezuniyet tezi” niteliginde
Farsca, Arapga ya da Tiirk¢e bir metni Fransizcaya ¢evirmeleri isteniyordu. 1732-
1750 tarihleri arasinda bdylelikle bircok metin Fransizcaya cevrilmis oldu”’.
Boylelikle zengin bir Sark Metinleri Koleksiyonu olusturularak “Fransiz

Sarkiyat¢ciligi”nin da temelleri atilmig oluyordu.

1762 tarihinde Cizvit tarikati lagvedilip Cizvitlerin Fransa’dan kovulmasinin
ardindan Paris’teki Dil Oglanlar1 Okulu, Paris Universitesine baglanarak “College
Louis Le Grand”da devam etti. Ancak bu okul zamanla sadece iiniversiteye
hazirhk amagli goriilen bir kurum haline geldi. Buradan mezun olanlar
tiniversiteye girmek icin dragomanliktan vazgecmeye basladilar. Neticede 1785
tarihinde oOgrencilere 6grenimlerini dogrudan dogruya Pera’da yapacaklar

bildirildi®.

Fransiz Ihtilali ile birlikte Istanbul’daki okul da faaliyet gosteremez hale geldi.
Terctimanlarin cogunun go¢ etmesi ve Fransa ile haberlesmenin zorlagmasi
nedeniyle 6grenci bulmak zorlasti. Pera’daki okul once kapatildi daha sonra

laiklestirilerek Disisleri Bakanligi’na baglandi. Bu sirada Dil oglanlart bir

205 Fonton, a.g.e., s. 17- 18.

206 Fonton, a.g.e.,s. 11.

27 Bunlardan bazilar: * Evliya Celebi Seyahatnamesi'nden bazi boliimler. « Rasid Tarihi.
« Kanunnameler. * Miinseatler. * Naima ve Nesri Tarihi’nden boliimler. * Diirri Efendi’nin fran
Sefaretnamesi. * Ahmed Eflaki’nin Menakib-1 Arifin’inden bolimleri sayabiliriz. Bkz. Fonton,
a.g.e.,s. 19-21.

% Fonton, a.g.e., s. 20- 21; Hitzel, a.g.e., s. 25.
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siireligine Edirne’ye yerlestirilmisse de sonra tekrar Istanbul’a getirildizog. Dil
oglanlar1 Kapiisen manastirindan alinarak Fransa’nin Campo-Formio (1797) ve
Luneville (1801) Antlasmalariyla el koydugu Beyoglu'ndaki Venedik Sarayina
nakledildi®"’.

30 Mart 1795 yilinda ¢ikarilan bir yasayla Yasayan Dogu Dilleri Okulu “L’Ecole
Nationale des Langues Orientales Vivantes” kurularak College de France’da

21 ve Milli Kiitiiphane’nin (Bibliotheque Nationale)

egitime devam edilir
biinyesine baglanir. Bu okul Milli Kiitiiphane’nin bir yan kurulusu olarak
calismaya baslarzn. 1831°de Fransiz Elgilik Sarayr’nin yanmas: iizerine Pera’daki

2131833 tarihinde tekrar okulu canlandirma girisimleri

okul da kapatilir
cercevesinde bir kararname yayinlanarak Louis Le Grand’da verilen egitime bir
diizenleme getirilir. Buna gore bir sinav sistemi uygulanir. Okullarin bitirerek bu
sinavlarda basarili olanlar Dogu’daki konsolosluklara 2 yilligina stajyer olarak
gonderilir. Basarili olurlarsa Dragoman olmaya hak kazanirlar. 1873 tarihine
kadar egitim bu sekilde devam eder. Bu tarihte ise konsolosluklarda staj yapma
zorunlulugu kaldirilarak Sark Dilleri Okulu’ndaki dersleri takip edip oradan
mezuniyet kosulu getirilir. Tercliman olma hakkinin bu okulun tiim mezunlarina

verilmesiyle birlikte de bu gelenek tamamen ortadan kaldirilir.***

Maria Theresa’nin Avusturya tahtina gecmesinin ardindan imparatorluk askeri ve
diplomatik acidan yeniden diizenlenmeye baslamistir. Idari alanda yaptig
reformlarin  ardindan diplomatik gorevlileri, devlet idaresini ve orduyu
yapilandirmak adina ii¢ enstitii kurmustur. Bu kurumlar:

= Devlet idaresi i¢in “La Theresianische Akademie” (1746)

* Ordu i¢in “La Militar Akademie” (1751)

* Diplomasi i¢in “ L’Orientalische Akademie” (1754)

209 Hitzel, a.g.e., s. 25; Fonton, a.g.e., s. 21.

2% flber Ortayls, Istanbuldan Sayfalar, Istanbul 1986, s. 102.

' A. Dilacar, Dil, Diller ve Dilcilik, Ankara 1968, s. 207; Ertugrul, a.g.e., s. 133.

212 Fonton, a.g.e., s. 21- 22; Hitzel, a.g.e., s. 9.

23 Fonton ve Hitzel’in aksine Haydaroglu da 1831 yangimindan sonra okulun kapatilmadigini ve
Saint Louis Manastirina tagindigini belirtmektedir. Bkz. Haydaroglu, a.g.e., s. 110.

24 Fonton, a.g.e., s. 21- 22; Hitzel, a.g.e., s. 9.
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Avusturya’nin dogudaki etkisini artirmanin tek yolunun dogu insanlarinin adet ve
dillerini bilen diplomatlardan gectigini diisiinen kralice bu amagla 1 Ocak 1754
tarihinde *“ L’Orientalische Akademie nin kurulmasini kabul etti. Bu enstitiiniin
kurulug gorevi, aym zamanda {iist diizey bir pedagog degerinde olan Cizvit
rahiplerine Joseph Franz’a verildi. Enstitiiniin ilk donemlerinde yaslart 14-19
arasinda degisen sekiz geng ile egitime baslanmistir””. Bes yil siiren bu egitim
yatil1 olmakla beraber kabul edilen 68renci sayisi yaklasik on alti civarindadir.
Dersler, dans, binicilik, miizik, yiizme gibi fiziksel aktivitelerle de
renklendiriliyordu. Burada egitim goren Ogrenciler icin bazi dillerin kullanilmasi
zorunlu sayiliyordu. Ornegin; Almanca (resmi dil), Fransizca (diplomasi dili),
Tiirkce (dogu ile iliskiler icin temel dil), Arap¢a ve Farsca (Tiirk¢e bilgisini
tamamlamak icin gerekli dil), Italyanca (Akdeniz ticareti icin) ve yetenekli
ogrenciler i¢in ise Modern Yunanca egitimi veriliyordu. Dillerin zorunlulugundan
baska bunlar1 tamamlamak i¢in genel kiiltiir, Latince, tarih, cografya, din ve
1773 den sonra da aritmetik, doga bilimleri, askeri sanat, Osmanh tarihi, edebiyat,

hukuk, ahlak, geometri gibi dersler de programa alinmistir®'®.

Bu enstitiiye secilen 6grencilerin egitimlerini basari ile tamamlamalari i¢in onlarin
fiziksel ve ruhsal sagliklar1 da siirekli olarak bir gbz doktoru, genel cerrah ve dis
hekimi tarafindan takip ediliyordu. Ogrencilerin Katolik mezhebinden olmalar
zorunlu olmakla beraber kendileri ve aileleri de monarsiye bagliliklarini ve
diiriistliiklerini ispatlamak zorundaydilar. Bunun ic¢inde sosyal kokenleri, babanin

isi ve kardes sayist birer kriter olusturuyordum.

Osmanli Devleti ile Avusturya arasindaki iligkileri Zistovi Antlasmasindan sonra

tekrar kurmak amaciyla 1791 tarthinde Viyana’ya el¢i olarak gonderilen Ebubekir

218

Ratib Efendi de Sefaretnamesi’nde” " Viyana Sark Dilleri Okulu’nun esasim tegkil

eden “Asya Akademisi’nden bahsetmektedir. Bu akademi el¢iyi cok etkilemis

* Bu gengler: ®Bernardus de Jenisch eFranciscus de Paula Thugut eignatius de Woller
eFranciscus de Paula Klezl eJosephus Racher eFranciscus Zechner de Thalhoffen eThomas
Herbert ® Farnciscu de Stegnern. Bkz. Testa, a. g.e., s. 56.

216 Testa, a. g.e., s. 53-59.

217 Testa, a. g.e., s. 60.

1% Bkz. Abdullah U¢man, Ebubekir Ratib Efenidi’nin Nemge Sefaretmamesi, istanbul 1999, s. 58-
59.
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burada kendisine Tiirk¢e olarak hitap edilmistir. Hatta Ratib Efendi bu akademiye
bir takim kitaplar hediye etmistir*'’.

XIX. vyiizyilldan itibaren Avusturya’min cikarlart Osmanli Imparatorlugundan
sapmaya baslayinca bu enstitiiniin yeniden yapilanmasi gerekti. 1898’de
“Konigliche und Kaiserliche Konsular-Akademie” olarak yeniden adlandirilan
enstitii yaklasik kirk yillik isleyisin ardindan Mart 1938°de etkisini yitirdi. 1964
tarihinde Disisleri Bakanligi’nin girisimleri neticesinde Doktor Bruno Kreisky

tarafindan “Diplomatische Akademie”**

ad1 altinda yeniden acildi. Kurulusundan
250 yil sonra Viyana Dogu Dilleri Akademisi, giliniimiizde “Diplomatische
Akademie” olarak, Fransa’daki benzeri IINALCO®*' gibi her zaman isleyisine

devam etmistir’*>.

XVIL yiizyila kadar Osmanl tebaasindan Hiristiyanlar: terctiman olarak kullanan
Ingiltere de bu insanlar1 itimat etmedigi icin Fransa’daki uygulamay1 6rnek alarak
XVIL vyiizyihn sonlarindan itibaren bazi Rumlar1 Ingilizce 6grenmek iizere
Ingiltere’deki “Oxford Gloucester College”e masraflari Levant Company’den

223

karsilanmak lizere gondermistir ™. Ancak bu ilk uygulamada basarili olamayinca

projeyi uygulamadan kaldirarak yerli reayaya dayanmak zorunda kalmuslardir™*.
Bundan sonra Ingiliz elcisi Robert Liston tarafindan Ingiliz ¢ocuklarinin
Tiirkiye’ye gonderilerek burada terclimanlik igin yetistirilmesi Londra
Hiikiimetine teklif edilmigtir. Teklif kabul edilmis olmalhdir ki 1824’de Mr. R.

Wood adl1 bir Ingiliz terciiman olarak egitilmek iizere gérevlendirilmistir225.

Ingiliz konsolosluk sisteminin 1870’lerde yeniden orgiitlenerek Tiirkiye,

Trablusgarp, Girit ve Misir’daki konsolosluklarin Dogu Akdeniz Hizmeti (Levant

2% Unat, a.g.e., s. 161.

220 Bkz. www.da-vienna.at.

22! Bkz. www.inalco.fr

2 Testa, a. g. e., s. 60-61.

223 inan, a.g.m., Tarih ve Toplum, s. 198; Cicek, “Yabanci Konsolosluk Terctimanlar1..”, Tarih ve
Toplum, s. 18; Ertugrul, a.g.e., s. 133.

24 Alfred C. Wood, A History of the Levant Company, London 1964, s. 221; ilhan Tekeli-Selim
[lkin, Osmanl fmparatorlugunda Egitim ve Bilgi Uretim Sisteminin Olusumu ve Doniisiimii,
Ankara 1993, s. 38; Omer Demircan, Diinden Bugiine Tiirkiyede Yabanci Dil, Istanbul 1988, s. 38.
 Wood, a. g. e., s. 250-253.
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Service) adiyla birlestirilmesinden sonra diplomasi alaninda Britanya uyrugundan
olan kisileri yetistirmek®® iizere 1877’de istanbul’da (Ortakdy’de) bir dil okulu
acilmistir. Sinavla Ogrenci kabul eden bu okula girmeye hak kazanan bu
terciimanlara Farsca ve Yunanca'nin yaninda, Istanbul’da Britanya Yiiksek
Mahkemesi davalarina bakarak iinlenen Edwin Pears tarafindan da ileriki
gorevleri icin gereken hukuk dersleri veriliyordu. Iki yillik egitimlerinin ardindan
bu dgrenciler “yardumci terciiman™ goreviyle el¢ilik ve konsolosluklarda istihdam
ediliyorlardi. Ortakdy’deki bu okul beklenen sonu¢ alinamayinca 1894’de bu
ogrencilerin Ingiltere’de yetistirilmesine karar verildi. Yine smavla secilen bu
ogrenciler Oxford ve Cambridge Universiteleri'nden birinde iki yil 6grenim
goriiyor Tiirkce, Arapca, Islam Hukuku yaninda secmeli olarak da Yunanca,
Farsca ve Slav dillerinden birini 6greniyorlardi. Ikinci senelerinde ise dil
calismalarinin yaninda Osmanli ceza, ticaret ve medeni hukukunu, Uluslar arasi
Hukuku ve Osmanli Tarihini 0grenerek bunlardan sinava tabi tutuluyorlardi.

Sinav sonuglarina gore ise gelecekteki gorevleri belirlenmis oluyordu®’.

Bu konuda Napoli ve Rusya’da da ¢alismalar yapilmis, Napoli’de 1723 tarihinde
“Istituto Superiore Orientale de Napoli” isimli okul acilmistir. Rusya’da ise Car 1.
Alexandre zamaninda Moskova'da “Lazarevskiy Institut Vasto¢cnin Yazikov”
(Dogu Dilleri Enstitiisii) 1814’de acilabilmis olmasina ragmen bundan Once
1700°de 1. Petro’nun emri ile “Tiirkce”, Rus Yiiksekokullarinin programina

ahnrmstlr228 .

Amerika ise, bu tiir ¢alismalar1 daha ziyade misyonerlik ¢ercevesinde gelistirme
yoluna gitmis ve XIX. yiizyilin baslarindan itibaren Anadolu’daki Protestanlari
orgiitlemeye baslamistir. Amerika’nin Anadolu ile ticari iliskileri de buna paralel
olarak gelismistir. Amerikan Ticaret Odasi Izmir’de 1811°de acilarak ilk

misyonerler 14 Ocak 1820°de gelmis “American Board of Commissioners for

*$Dragomanligin Ingilizlestirilmesi yoniinde ciddi girisim, imparatorlukta iki kez diplomatik
gorevde bulunmus olan Robert Liston’un 6nerileri dogrultusunda 1825 yilinda olmus ve Ortakoy
okulu acilmistir. Bkz. Secil Karal Akgiin, Mustafa Kulu, “Ingiltere Devlet Arsivi Belgeleri
Isiginda 19. yy. Sonunda istanbul’da Ingiltere Biiyiikelciliginde Dragomanlar”, XV. Tiirk Tarih
Kongresi, Kongreye Sunulan Bildiriler, 11-15 Eyliill 2006, Ankara, s.11.

7 Kocabasoglu, a.g.e., s. 194-195.

¥ Dilagar, a.g.e., s. 208.
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Foreign Missions” 1n temsilcileri olmuslardir. Bu misyonerler daha sonralari
incelemeler yaparak Tiirkce, Arapca ve Ermenice O6grenmisler, ilk Amerikan
misyoner okulu da 1824°te Beyrut’ta kurulmustur. Bunun ardindan XIX. yiizyilin

sonlarindan itibaren Protestan okullarinin hizli gelismesi gerceklesmistir®’.

Terciimanlik makami tamamen olmasa da zamanla babadan-ogula gecen bir
kurum halini almisti. Yabanci devletlerin kendi hizmetlerinde kullanacaklari
terclimanlar1 yetistirmek iizere agtiklar1 dil okullarinda donem dénem yaptiklari
degisikliklerle Ortadogu’da bulunan terciimanlarinin ogullarin1 bu cercevede
egitmeleri babadan-ogla gecen bu sistemin koklesmesini saglamistir. Babadan
ogula gecen bu sistemin erken Orneklerinden bir tanesini Pierre Camcioglu’nu
temsil eden resim gostermektedir™’. Bu resimde Camcioglu oglunu da resme
dahil ederek kendi terciiman hanedanligim kurumsallastirarak boylelikle de
zenginligini gdstermek istemistir™'. ingiltere’nin Izmir konsoloshanesi basg
tercimani1 Ohannes Homaryan’in oglu Karabet Homaryan Paris’teki dil okulunda
gordiigii egitimden sonra Istanbul’da hukuk egitimini tamamlayarak 1851
tarihinde 18 yasinda iken Bab-1 Ali terciime odasina stajyer olarak girmis ve

devletin 6nemli mevkilerinde gorev almistir™?.

Terciimanlik aslinda goriindiigii gibi bir makam olmayip sadece bu kisilere itibar
kazandirtyordu. Gorevin zorlugunun disinda bir de buna aldiklarn diisiik
maaglardan dolayr gecim sikintis1 ekleniyordu. Bu nedenle babalarinin bu
sikintilarin1 géren ve baba meslegini yapmaya pek de goniilli olmayan bu
cocuklar, devletin cesitli kademelerinde gorev almay: tercih ediyorlardi. Bunun
icin de babalarinin mevkilerinden faydalanarak iyi bir egitim aldiktan sonra
devletin farkli makamlarinda ©nemli gorevlerde bulunuyorlardi. Rusya’nin
Erzurum konsoloslugu terciimani Tomanik Arsen Efendi’nin oglu Migirdi¢

Serabyan baba meslegini tercih etmeyerek, 1yi bir egitimden sonra Erzurum Reji

22 Tekeli-Ilkin, a. g. e., s. 38-39.

230 Bkz Ek 11

>! Theolin, a.g.m., The Torch of the Empire, s. 15-16.
32 BOA. DH. SAIDd, Nr. 2/360, 29 Zilhicce 1250.
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Nezareti bas muhasebeciliginde ga11§m1$t1r233. Yine, Kale-i Sultaniye’nin Isvec-
Norveg konsoloslugu terciiman: Haymagi Efendi’nin oglu Lui 20 yasinda iken staj
icin Hariciye Nezareti Umur-1 Sehbenderi kalemine katilmistir™*. Istanbul’da
Fransa el¢iligi bag terciimani Jean’nin oglu Yosif Lapir de baba meslegini tercih
etmeyenlerdendi. Yosif Hariciye Nezareti avukath@ ve Istanbul iiciincii ticaret

mahkemesi azalig1 gibi 6nemli gorevlerde bulunmustur™”.

Avrupali devletler yabanci dil bilen memurlar yetistirme c¢alismalarina XVI.
yiizyilda baslamalarina ragmen Osmanli Devleti ancak XIX. yiizyilda baslamistir.
Yapilmas:1 amaclanan askeri 1slahatlarda mevzuatin tercimesine olan ihtiyactan
dolay1 devletce 1826’da bir terciime odasi kurulmustur. Bu oda ayn1 zamanda bir
dil mektebi vazifesini gormiistiir. Ancak II. Mahmud doneminde daimi elgiliklerin
tekrar acilmasi, daha sonraki donemlerde yabanci devletlerle olan siyasi ve
iktisadi 1iligkilerin ilerlemesi beraberinde, yabanci hukuk mevzuatlarina olan
ihtiyaci arttirmistir. Bu ihtiyaci karsilamak i¢in 1864 yilinda Sultan Abdiilaziz
doneminde devlet dairelerine yabanci dil bilen elemanlar yetistirmek iizere “Lisan

Mektebi” agilmistir™®.

1883/ 1884-1884/ 1885 Yillarinda Lisan Mektebi’nde Okutulan Dersler ve

Ogrenci Sayllarl237

SINIF | OGRENCI SAYISI | OKUTULAN DERSLER

I 145 Tahrir, Mebadi-i Ta’lim-i Lisan, Tasrif-1 Ef’al,
Tesekkiil-1 Ezmine Cedveli, Cem’in Tesekkiili,
Mukalemat.

II 113 Larusun Muhtasar Ta’lim-i Lisani, Mukéleme,

Mekatib-1 Miista’mele, Ezber, Suret-i Ibtidaiyede
(Dikte), Ma’lumat-1 Tarihiyye ve Cografya.

23 BOA. DH. SAIDd, Nr. 135/171, 29 Zilhicce 1274.

>4 BOA. DH. SAIDd, Nr. 102/209, 29 Zilhicce 1296.

3 BOA. DH. SAIDd, Nr. 4/280, 29 Zilhicce 1223.

26 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C. VII, TTK, Ankara 1988, s. 207-208; Bu konuda Maarif
Salnameleri de taranmis ancak herhangi bir Dil Okuluna rastlanmamistir. Sadece 1898/1899,
1900/1901, 1903/1904 tarihlerinde Trabzon’da Ermenilere ait bir Lisan Mektebi oldugu
goriilmektedir. Bkz. Hicri 1316 tarihli Maarif Salnamesi, s. 1112; Hicri 1318 tarihli Maarif
Salnamesi, s. 722; Hicri 1321 tarihli Maarif Salnamesi, s. 607.

7 Hariciye Nezareti Salnamesi, Sene 1301-1302, s. 605-607.
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III

30

Nabhiv (Prefiks, Surfiks, Elfaz-1 Miistereke),
Fransiz LisAnina Mahsus Suret-i [fade, Tashih-i
Mukéaleme, Ezber, Terkib-i Ibare, Asar-1
Miintehibe (Mekatib. Tarih. Edebiyat. Ustl-1
Idare), Mukalemat ve Mekatib-i Miistimelenin
Fransizcadan Tiirk¢eye Terclimesi.

v

13

Tahlil-i Nahiv, Elfaz-1 Miiteradife, Nahiv
(Istisna’at), Usliib ve Terkib-i Ibare, Uslab ve
Mecazat, Istiarat Kavanini, Tahlil-i Edebi,
Ta’lim-i Mekatib, Muhaberat, Usfil-1 Idareye
Dair Raportlar, Asar-1 Miintehibe, Raportlar,
Arzuhaller, Tarih, Ilm-i Servet, Usil-1 Idare,
Hukuk-1 Diivel, Muahedat, Evrak-1 Siyasiye,
Fesahata Dair Asar, Usul-1 idareye Mahsus
Numune-i Muhaberat (Ayn1 Mevaddin
Fransizcadan Tiirk¢eye Tiirk¢eden Fransizcaya
Terclimesi).

Sene-i atiden
itibaren teskil
kilinacaktir

Belagatin Miinteha-y1 Tahsili, Usiil-1 Miizikerat
ve Muhakemat Tahsili, Kava’id-i Belagatin
Fransiz Lisanina Tatbiki, Terkib-i Ibare, Redd-i
Cevab ve Hitab Tecriibeleri, Mesiil-i [lmiye ve
Fenniyeye Dair Nutuklar, Dordiincii Sinif
Talimlerinin Ikmali (Ayn1 Mevaddin
Fransizcadan Tiirk¢eye Tiirkceden Fransizcaya
Terctimesi).

Toplam Ogrenci Sayisi: 301

Tablodan anlasilacag1 iizere

Ogrencilere birinci sinifta konusma ve yazma

derslerine hazirlik olarak Tahrir, Mebadi-i Ta’lim-i Lisan, Tasrif-i Ef’al gibi baz1

dersler verilmistir. Ikinci siniftan itibaren tarih ve cografya gibi kiiltiir dersleri

gormeye baslayan Lisan Mektebi 6grencileri, ligiincii sinifa gectiklerinde ise

Fransizca 6gretimi ile alakali birtakim dersler almaya baslamislardir. Okulun ders

programinin en yogun oldugu dordiincii senede ise daha cok giizel ve etkili

konusma ile ilgili dersler verilmektedir. Son senede ise yogun olarak kanunlarin

Fransizcaya cevirisi, red- cevap ve hitap tecriibeleri kazandirma, anlagsma usulleri

ve muhakemesinin de kazandirilmasiyla buradan mezun olan 6grencilerin iyi birer

diplomasi uzmani olarak yetistirilmesi amag¢lanmustir.
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1888/ 1889 Yilinda Lisan Mektebi’nde Okutulan Dersler ve Toplam Ogrenci

Saylsl23

SINIF

OKUTULAN DERSLER

I

Me’badi-i Sarf, Miicmelat-1 Miifreze, Talim-i Sifahi ve Tahriri,
Ef’al-1 Kiyasiye ve en ziyade miista’mel olan bazi ef’al-i semaiyye,
Kira’et, Mukaleme.

II

Birinci sinif derslerinin hiilasaten rii’yeti, Cem’ ve Miiennesin
Teskiline Dair Kavaidin [stisnaati, Sifatlarda Mananin Dereciti,
Zama’ir Hakkinda Tembihat, Ef’alde Tesekkiil-i Ezmine, Ef’ale
Dair Tembihat, Ef’al-i Mensube, Ef’al-i Semaiye ve Baz1 Ef’al-i
Nakisa, Kird’et, Suret-1 Ibtidaiyyede Dikte, Me’badi-1 Tarih ve
Cografya, Mukéaleme.

III

Ikinci sinif derslerinin hiilasaten ri’yeti, Isim ve Sifatlarin
Tetimmat1, Miite’allikat-1 Ef’al, Tahlil-i Mitkemmel-i Nahvf,
Nahv-i Umumi, Tahlil-i Mantiki, Ism-i Fa’il ve Mef ullerin ImlAs1,
Elfaz-1 Miitesabihe ve Miiteradife ve Miistaka ve Miirekkebe,
Mana-y1 Hakiki ve Mecazi, Mecazat-1 Sarfiyye, Kird’et-i
Miidellele, Mekatib, Hikayat, Tarih-i Kadim-i Avrupa ve Afrikanin
Cografya-y1 Tabiiye ve Siyasiyyesi.

v

Tahlil-i Mantiki, Kazaya, Uslab, Uslib-1 Adi, Usiil-1 Térif,
Hikayat-1 Mekatib, Usil-1 Insa, Roma ve Kurun-1 Viista Tarihi,
Asya ve Amerika Cografyasi, Fransizcadan Tiirkceye Terciime.

Usil ve Kava’id-i Belagat, IcAd, Tabirat-1 Mahs{isa, Usl{ib-1
Mu’tedil ve Ali, Usil-1 KitAbet-i Siyasiye, Tatbikat, Mesail-i
Edebiye ve Tarihiye ve sairenin tafsil ve tavzihi, Asar-1 Miintehibe-
i Siyasiye, Ezmine-i Cedide Tarihi, Okyanus ve Memalik-i
Osmaniyye Cografyasi, Fransizcadan Tiirk¢eye ve Tiirkceden
Fransizcaya Terciime.

Toplam Ogrenci Sayisi: 225

1888/1889 tarihlerinde ise birinci smfta sozlii talim dersleri, gramere giris ve

genel okuma derslerinin verildigi goriilmektedir. Ikinci simfa gelindiginde cogul

kelimelerin teskiline dair genel kurallar; sifat, zarf ve fiillerin yapilarinin

anlatildigs  dersler 6grencilere okutulmaktadir. Ugiincii simifa gecen ogrenciler

238 Hariciye Nezareti Salnamesi, Sene 1306, s. 658—659.
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artik yavas yavas dil bilgisi kurallarinin yaninda Avrupa Tarihi ve cografyasi
dersleri de almaktadirlar. Dordiincii siniftan itibaren bu derslere ek olarak mantik,
yaz1 dersi ve Fransizca’dan Tiirk¢e’ye ceviri dersleri 68retilmektedir. Son sinifta
ise Belagat yani soziin kusursuz sdylenmesini 6greten ilmin yaninda pratik dersler
ve tarihi ve edebi meselelere dair derslerini okuduklari goriilmektedir. Bir 6nceki

siniftan farkli olarak artik Tiirk¢e’den Fransizca’ya ceviri dersleri de vardir.

B. Sayilan

Osmanli Devleti, her iilkenin kendi tayin ettigi miktarda terciiman bulundurmasini
bir kurala baglamistir. Terctimanlarin bagka islerle ugrasmalari yasaklanm1§t1r239.
Her konsolosun Osmanli reayasindan iki berath terciiman bulundurmasi esas

240

olarak kabul edilmistir™". Terctimanlar, Osmanl1 Hiikiimeti tarafindan kendilerine

verilen berat ile goreve gelirlerdi. Sefaretler bu berath terclimanlar disinda

terciiman kullanamazlardi**'.

XVIII. yiizyilin ilk ¢eyreginde Osmanli Devleti’ndeki el¢i ve konsolosluklarda
toplam yiiz iic terciman bulunmaktaydi. Bunun iilkelere gore dagilimi su

sekildeydi242:

ULKE SAYI
Fransa 35
Ingiltere 31
Hollanda 26
Dubrovnik 6
Nemce 4
Venedik 1
Toplam 103

2% Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, c. 111, Dersaadet 1309, s. 270.

240 Orhonlu, a.g.m, Atatiirk Konferanslari, s. 180-181.

! Uzungarsili, Merkez ve Bahriye Teskilati, s. 315.

2 Ahmet Refik, Hicri 11. Asirda Istanbul Hayati, Devlet Basimevi, 1931, s. 74-75
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1730 tarihinden sonra ise Osmanli Devleti’'nde el¢i ve konsolosluk diizeyinde
temsilcilikleri bulunan iilkelerin terciiman sayilar1 artmustir. Ornegin XVIIL
yiizyilin ilk ceyreginde Ingiltere nin 31 terciimani bulunurken, 1730’dan sonra bu
sayinin elliye yiikseldigini gérmekteyiz. S6z konusu dénemde Istanbul ve tasrada

bulunan bazi iilkelerin terclimanlarinin sayilar séyleydi243:

ULKE ISTANBUL’DA ELCILIKTEKI | EYALETLERDEKI KONSOLOSLUK
TERCUMANLAR TERCUMANLARI

Ingiltere 16 34

Hollanda 9 23

Venedik 0 12

Isvec 7 17

Nemcge 0 17

Danimarka 3 1(1763)

Sicilyateyn |9 12

Dubrovnik 3 4

Toplam 47 120

Fransa el¢i ve konsoloslariin 1731/1732 tarihinde kirk adet beratli terclimani
bulunmakla birlikte, 1758/1759 tarihine kadar on terciimana daha berat verilerek
bu say elliye cikarilmistir™*. 1758/1759 tarihinde yapilan diizenlemeye gore dlen
ya da gorevden ayrilan terciimanlarin yerine baskalarina yeniden berat
verilmemesi kararlastirilmistir. Ancak Fransa maslahatgiizari buna uymayarak elli
ve daha fazla tercimanlik berat1 talebinde bulunmustur. Bu diizenleme
cercevesinde Isveg, Nemce ve Sicilyateyn elci ve konsolosluklar1 hizmetindeki
tercimanlar i¢in makul bir say1r belirlenmesine ragmen, Fransa, Hollanda,

Ingiltere ve Venedik terciimanlari igin bir say1 belirlenmemistir®*’. Ancak bazen

243 Uzungarsili, Merkez ve Bahriye Tegskilati, s. 315.

244 Uzungarsili, 1730 tarinden sonra ilave edilen 11 tercimanla beraber bu sayinin 52 oldugunu,
bunun 13’iiniin Istanbul’da digerlerinin ise tasrada konsoloslarm yaninda bulundugunu
belirtmistir. Bkz Uzuncarsili, Merkez ve Bahriye Teskilati, s. 314.

¥ BOA, HAT, Nr. 168/7112, 29 Zilhicce 1212.
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yabanci devletlerin kendilerine getirilen terciiman sinirlanmasina uymadiklarini
gormekteyiz. Ornegin 1763 tarihinde Istanbul’daki Isvec elciligine terciiman
olarak Ignatius Mouradgea D’Ohsson’un atanmasiyla birlikte Isvec elciligindeki
terciimanlarin sayis1 yediye yiikselmistir. Bu da Isvec’in bulundurmasi gereken

o . 246
azami dort terciiman sayisini agtyordu™ .

Osmanli Devleti’'nde terciimanlara verilen beratlar savas sonrasinda imzalanan
antlasma ya da padisah degisiklikleri sebebiyle yenilenmekteydi**’. Ayrica gorev

248 Terciiman berati

stiresi dolan tercliman beratim1 teslim etmek zorundaydi
alininca hizmetkarlarinin da beratlar ahnmaktayd1249. 1792 tarihli bir Hatt-1
Hiimayunda Sicilya, Isveg, ingiltere, Venedik, Prusya, Danimarka ve Fransa
devletlerinin beratlar1 yenilenen terciimanlarin sayilari belirtilmistir’. Bundan
bagka aym tarihte Istanbul’daki Hollanda elcisi yaninda bes ve tasrada yirmi alt1
adet konsolos terciimami bulundugu da kayitlardan anlagilmaktadir™",
Avusturya’nin ise ayni tarihlerde Izmir, Kibris, Kahire, Trablussam, Kavala, Siros
ve Sakiz’daki konsolos ve konsolos vekillerinin yanindaki terctimanlarin sayisi1 da

toplam altidir™?.

6 Kemal Beydilli, “Ignatius Mouradgea D’Ohsson (Muradcan Tosunyan)”, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, S. 34, Istanbul 1984, s.251.

TBOA, CH, Nr. 4024, 1243-1269; BOA, CH, Nr. 2679, 15 Sevval 1214; BOA, CH, Nr. 3458, 17
Cemaziyelahir 1218; BOA, CH, Nr. 110, 23 Muharrem 1216; BOA, CH, Nr. 4222, Rebiiilahir
1218.

8 BOA, CH, Nr. 2679, 15 Sevval 1214.

Y BOA, CH, Nr, 1192, Cemaziyel evvel 1217.

0 BOA, HAT, nr. 196/9779-B, 29 Zilhicce 1208. (Sicilya: El¢i yaninda 3, Rodos ve Istankoy’de
1, Selanik’te 3, Izmir’de 2, Sayda’da 1, Egriboz’da 2, Kibris’ta 2, Narda’da 2, Kandiye’de 2,
Halep’te 4, Atina’da 2, Misir’da 2, Dira¢ ve Avlonya’da 1, Balyabadra-Goston ve Korfos’ta 2,
Bogazhisari’nda 1; isveg,Elgi yaninda 4, Kandiye’de 2, Akka’da 2, Resid’de 2, Koron’da 2,
Rodos’ta 2, iskenderiye’de 2, Moton’da 2, Egriboz ve Atina’da 2, Selanik’te 1 [zmir’de 2, Golos
ve Urmiye’de 2, Bogazhisar’da 2, Limson’da 2, Halep’te 2, Balyabadra’da 2, Antalya’da 2,
Lazkiye’de 2, Kibris’ta 2, Sakiz’da 2, Tarda’da 2, Hanya’da 1, Sayda’da 1, Antakya’da
Z;ingiltere: El¢i yaninda 14, Halep’te 13, Mora’da 3, [zmir’de 6, Selanik’te 4, Atina’da 2,
Trablussam’da 2, Hanya’da 1, kibris’ta 1;Venedik: El¢i yaninda 1, Halep’te 6, Kibris’ta 1,
[zmir’de 1; Prusya: Elci yaninda 4, [zmir’de 1, Halep’te 2 Selanik’te 2, Trablussam’da 1,
Sayda’da 1, Kibris’ta 1, Iskenderiye’de 1, Girit’te 1, Egriboz’da 1, Atina’da 1, Baskonsolos
yaninda 1; Danimarka; Elci yaninda 4, fzmir’de 1, Halep’te 1, Balyabara’da 1, Selanik’te 1,
Narda’da 1, Iskenderiye’de 1, Kibris’ta 1, Golos’ta 1; Fransa: El¢i yaninda 17, Mora’da 3, Sayda-
Akka ve Beyrut’a 3, Halep’te 6, Trablussam’da 4, [zmir’de 6, Selanik’te 3, Bogazhisar1 ve
Kilyos’ta 1, Girit’te 2, Yanya ve Tarda’da 2, Kibris’ta 2, Sakiz’da 1; )

1 BOA, HAT, nr. 196/9779-H, 1208

2 BOA, HAT, nr. 196/9779-G.
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1793 tarihinde Halep’te bulunan yabanci devletlerden Danimarka, Ingiltere,
Fransa ve Prusya’ya ait toplam tercliman sayisit yirmi iki olmakla birlikte, bazi
yerlerden Halep’e gelen yedi terciimanla birlikte bu sayr yirmi dokuza
yiikselmistir™>. Ancak 1794 yilinda Halep’teki terciiman sayisinin bin bes yiiz
oldugu c¢esitli kaynaklarda belirtilmektedir™®. Aradaki bu farkin nedeni
tercimanhik beratlarinin  sagladigi bazi muafiyetlerden kaynaklanmaktadir.
Osmanl1 reayas1 kimi tiiccar, sarraf, diilbendci ve sair esnaf reayanin ¢ogu el¢i ve
konsoloslarla anlagarak onlardan terciiman beratlar1 almaya muvaffak olmuslar,
terclimanlik hizmeti ile hicbir ilgisi olmadan isleri ve gii¢leriyle ugragsmaya ve bu

arada terclimanlik imtiyazlarindan da yararlanmaya baslamuslardir™”.

1798 tarihinde Fransa’nin alt1 terciimani ve on bir terciman hizmetkar1 vardir. S6z

konusu terciimanlardan sadece birinin berati yoktur®®.

1827-1828 tarihinden sonra Osmanli topraklarinda Fransa, ingiltere, Hollanda,
Venedik, Isveg, Sicilyateyn, Nemce, Danimarka ve Dubrovnik’in Istanbul’daki

elcilik ve tasradaki konsolosluklarda bulunan terciimanlarinin toplami iki yiiz on
257

sekiz idi.

ULKE ISTANBUL’DA ELCILIiKTEKI | EYALETLERDEKi KONSOLOSLUK
TERCUMANLAR TERCUMANLARI

Fransa 13 Halep 9 | Izmir 4

Selanik Mora 5

4
Sayda 3 | Trablussam 3
2

Kibris Egriboz 1
Dirag

Yanya 8 | TOPLAM 39
Narda

23 BOA. CH. Nr. 2898, 12 Zilkade 1207.

24 Mustafa Kesbi, /bremiima-yi Devlet, (Tahlil ve tenkitli metin), (Haz. Ahmet Ogreten), Ankara
2002, s. 36-37.

255 Karal, a.g.e., s. 141-142; Soysal, a.g.e., Ankara 1999, s. 108

36 BOA, CH, Nr. 6594, 23 Muharrem 1213.

®TBOA, IE.HR, Nr. 2003, 1243; Kesbi, a.g.e., s. 33-37.
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Ingiltere 16 Halep 14 | Mora 1
[zmir 4 | Trablussam 5
Selanik 4 | Lazkiye 1
Kibris 1 | Hanya 1
Drirag
Yanya 3 | TOPLAM 34
Narda

Hollanda 9 Halep 7 | Mora 2
[zmir 7 | Kibris 1
Dirag Selanik 1
Yanya 5 | TOPLAM 23
Narda

Isvec 7 Halep 4 | Mora 1
[zmir 2 | Kibris 2
Selanik 2 | Hanya-Kandiye 2
Bogazhisar1 1 | Iskenderiye 1
Golos Sakiz 1
Urmiye I | TOPLAM 17
Inebahti

Nemce 0 Halep 9 | Selanik 3
[zmir 1 | Kibris 2
Drirag Golos
Yanya 1 | Urmiye 1
Narda Inebahti
TOPLAM 17

Danimarka | 2 [zmir 1 | TOPLAM 1

Sicilyateyn |9 Halep 5 | Mora 2
Selanik 2 | Kibris 2
Dirag-Yanyal | TOPLAM 12

Dubrovnik 3 Halep 1 | Sakiz 1
Selanik 2 | TOPLAM 4
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Venedik 0 12

Toplam 65 153

1854 yillarinda yabanci elgiliklerde bulundurulan terciimanlarin sayilari en fazla 4
olarak kararlagtinlmistir. Her elgiligin bag tercimani Osmanli reayasina
mensuptu. Ancak yapilanmasi biiyiik olan elgiliklerde terciiman sayilar1 arttik¢a
tercimanlar Bag terciiman, ikinci terciiman, iicilincii terciiman ve dordiincii
tercliman olarak isimlendirilmisti. Tasrada bulunan konsolosluklarda ise bu say1

258

bir olarak belirlenmistir Fransa, Hollanda, Ingiltere gibi devletler bu

uygulamanin disinda birakilirken Danimarka, Isvec ve Prusya gibi devletler de

elciliklerde dort, konsolosluklarda bir adet terciiman istihdam edebileceklerdir™”.

Osmanli Devleti siirlart icerisinde bulunan konsolosluklar hakkinda tanzim
olunan 1864 tarihli nizamnamede yabanci devletlerin bulundurabilecekleri
tercimanlarin sayisinda kisitlanmaya gidilmistir. S6z konusu nizamnamenin
birinci maddesinde eyaletlerde bulunan konsolosluklar dort, baskonsolosluklara
tabi konsolosluklar ii¢ ve konsolos vekaletleri veya konsolosluk memurlar ikiser
terciiman bulundurabileceklerdir. Ancak bu miktar yeterli bulunmadig: taktirde
konsolosluklar kendi sefaretlerine miiracaat ile bu saymin arttirilmasini talep
edeceklerdir. Sefaretler de konsolosluklardan gelen bu talebi Bab-1 Ali’ye

bildireceklerdir®®.

1885 yilinda Osmanli Devleti’nde bulunan yabanci devletlerin elciliklerinden Iran
halya, Avusturya-Macaristan, Ingiltere, Fransa, Almanya, Rusya, Yunanistan,
1sveg, Norveg, Sirbistan, Belgika, Ispanya, Amerika, Romanya ve Felemenk

toplam kirk adet terciiman bulundururken, 1890 yilina gelindiginde ise s6z konusu

2% Orhonlu, a.g.m., Islam Ansiklopedisi, s. 181.

> BOA, IE HR. Nr. 2004, 1270.

*Bkz. “Memalik-i Mahruse-i Sahane’de Bulunan Diivel-i Ecnebiye Konsolosluklar1 Hakkinda
Nizamname”, Diistur, 1. Tertib, C. I, Matbaa-i Amire 1289, s. 772-775.
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iilkeler, toplam kirk dort adet terciman ve bir adet terciman vekili

bulundurmuslardir. Terclimanlarin iilkelere gére dagilimi ise su sekildedir%l:

ULKE 1885 1890

Almanya

Ingiltere

Avusturya-Macaristan

Italya

Iran

Rusya

N ] | ] B B W

Fransa

Ispanya 1

Isve¢ ve Norveg 1 (terciiman vekili)

Amerika 1

Belcika

Romanya

= N N N = =] W] B W] O\ W] W DN

Sirbistan

Yunanistan

— N
N | =] N N

Felemenk

TOPLAM

=
=
S
()]

C. Muafiyet ve Miikellefiyetleri

Osmanli Imparatorlugunun yonetiminin gelisim safhalarin1 anlayabilmemiz igin
bazi noktalarin vurgulanmasint saglamamiz gerekmektedir. “Biirokrasi” terimi
bircok anlam ifade etmektedir. Bir anlami, yonetimin bi¢imsel orgiitlenmesi ile
orgiitlenme icindeki muamele kaliplari ve bu muameleleri yoneten kurallarla

02 Ancak biirokrasi ayni zamanda idari orgiitlenme

yapilan diizenlemelerdir
icinde calisan inanlar1 kapsar sekilde de kullanilir bir terimdir. Biirokrasiyi en

genis manasi ile idari hizmetler olarak aldigimizda karsimiza askeri’den baglica

61 1301-1302 Tarihli Hariciye Nezareti Salnamesi, s.514-520; 1306 Tarihli Hariciye Nezareti
Salnamesi, s. 436—445. )

%2 Carte V. Findley, “19. yiizyilda Osmanli imparatorlugunda Biirokratik Gelisme”, TCTA, C. 1, s.
259.
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dini kurumlara (mesihat, kadi mahkemeleri vb.), saray ve saray sekretaryasindan
(mabeyn), kamu yoOnetimine (Babidli) kadar genis bir orgiitler dizini ortaya

cikmaktadir.

Toplumsal acidan, en 6nemli farkliliklar egemen smifin (askeri) cesitli kollar
arasinda goriilmektedir: Askeri-yonetsel kol (seyfiye), dinsel yargisal hizmetler
(ilmiye), saray hizmetleri ve biirokrasi. (Tanzimat’a dek kalemiye, tanzimattan

sonra da miilkiye memurlari olarak bilinirdi.)**

Klasik diye isimlendirdigimiz geleneksel Osmanli diizeni, ziral bir ekonomi
tizerinde merkezi biirokratik bir hiyerarsiyle temsil edilmekteydi. Siyasi otoritenin
en yiiksek diizeyde sembolii olan padisah ve onun gorev verdigi biirokratik kadro
ise yonetici ziimreyi olusturmaktaydi. Diizenli ordu mensuplari, saray ve
biirokrasi, ilmiye mensuplarinin tamami padisahin otoritesini temsil eden askeri
sinifi olusturmaktaydi. Uretimle ugrasan, vergi veren ama yonetime katilmayan
miislim, gayrimiislim biitiin halk gruplart ise “reaya” ziimresi olarak
adland1r11maktayd1264. Bunun yaninda dini kriterin ayn1 zamanda kisilerin ait

- SENTY

oldugu yeri belirledigi “millef” ad1 verilen cemaat orgiitlenmesi vardi.

“Millet” Arapcga bir sozdiir. Ancak bu kelime diger biitiin Arap¢a 6nemli kavram
ve terimler gibi yontem olarak Ibranca’dan hatta Aramca’dan gelmektedir “soz”
demektir. Yani Allah’in sozii etrafinda toplanan bir cemaati, bir inanci ifade
etmektedir™®. Imparatorlugun dini simiflaridir ancak bu simdiki ulus anlaminda
degildir’®. Imparatorlugun icinde millet; birligi ifade etmektedir. Ve bu teskilatin
basi olan ruhani liderlere verilen ad, Yunanca “ethnos” ve “arhon” kelimelerinin
birlesmesiyle meydana gelen “etnarh” yani “milletbasr’dir. Bu kisi sadece ruhani

lider degil, aym1 zamanda idari, hukuki islere bakan hatta okul isleriyle ilgilenen

263 Findley. a. g. m, TCTA, s. 259.

264 Ahmet Cihan, ilyas Dogan, Osmanli-Toplum Yapust ve Sivil Toplum, Istanbul 2007, s. 15.

2% flber Ortayli, “Osmanhida Azinliklar ve Millet Sistemi”, U¢ Kitada Osmanllar, Istanbul 2007,
s. 59-60.

266 Ortayl, a.g.m., Osmanli Barist, s. 76.
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kimselerdir*®’.

Osmanl1 Devleti’nde reaya vergi miikellefidir. Kamu hizmeti karsilifinda cesitli
muafiyetler taninirdi. Sefaret terctimanlarina da muafiyetler taninmistir. Ancak bu

muafiyetler ayn1 zamanda ahdi zorunluluktur.

1601 tarihli ahitnameye gore Osmanli Devleti’nde Ingiltere’yi temsil eden elgi, ve
konsoloslar istedikleri kisiyi terciiman ve yasak¢i olarak kullanmakta serbest
birakildiklart gibi ayn1 zamanda kendi ikametgahlarinda sira sikip i¢cmeleri serbest

b1rak11m1§t1r268.

XVII. yiizyihn ikinci yarisinda Osmanli Devleti ile Avrupali devletler arasinda
imzalanan antlasmaya gore Osmanli tebaasindan olan terclimanlar devlet
korumas: altina girmistir. Bu antlagsma ilk kez 1673 kapitiilasyonlarinda yer
alarak biiyiik el¢iliklerin hizmetinde calisan terciimanlara Fransizlara verilen
imtiyazlarin aynist verilmistir. 1740 kapitiilasyonlarinda bu ayricalik ve

dokunulmazliklar yeniden saglanm1$t1r269.

Konsolos ve terciimanlarin ve bunlarin maiyetlerinde bulunan memurlarin
Osmanli toplumundaki yerleri ve bunlara taninan imtiyazlar oldukca fazla
olmakla birlikte 6zellikle XVIII. yiizyil sonlarindan itibaren muafiyetlerinin daha
da genisletildigi bilinmektedir. Terciimanlar miiste’men statiisiine gectikleri i¢in,
baz1 vergi ve hizmetlerden muaftilar. Bu nedenle birtakim tiiccarlar, elgilere ve
konsoloslara riigvet yedirerek terciiman statiisii elde etmis ve sayilari artmugtir®’”.
Bu imtiyazlarin nitelikleri her devletle ayr1 ayr1 yapilan “ahidname” lerle

belirlenmektedir. Nitekim Evahir Sevval 1193 (Kasim 1779 baslari) tarihli bir

267 Ortayli, “Azinliklar ve Millet Sistemi”, Ug Kitada Osmanlilar, s. 63.
268 Kocabagoglu, a.g.e., s. 21.

269 Marmara, a.g.m., Toplumsal Tarih, s. 63.

7 flber Ortayli, Osmanli’da Milletler ve Diplomasi, Subat 2009, s. 224.
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fermanda bu hususa dair su bilgiler yer almaktadir®’":

“Ba, berat-1 ali terciiman olub ve terciimanlik hizmetinde olanlar ve
ogullar1 ve iki nefer hizmetkarlar1 harag, avariz ve kasabiye akcesi ve
sair risum ve tekdlif-i oOrfiye teklifiyle teaddi olunmayub ve
terclimanlarin yedlerinde bulunan hane-i avariza baglu tekalif alunmak
icab eder emlak ve arazilerinden ve kezalik sonradan istira eyledikleri
emlak ve araziden maada sakin olduklar1 menzilleri ve kadimden
menzilleri olan bag ve baggenin avariz ve tekdlif-i Orfiyyesinin
ctimlesinden muaf ve miisellem olub ber miicib-i surut-1 berat himayet
ve siyanet olunmalar1 yedlerine verilen terctimanlik berati sur{ituna
miinderic olmagla”...”

Bu imtiyazlar biitiin devletler icin ortak olmayip her devletle yapilan antlagmalarla

ortaya konulmustur®’%.

Konsolos ve terciimanlarinin sahip olduklar1 imtiyazlar ¢cok eskiden beri divan-1
hiimayun terciimanlarina verilen imtiyazlara dayandirilmakla birlikte Batililarin
hizmetinde calisabilmek icin berat adi verilen imtiyaz kagidiyla vergi ddemek
zorunda kalmiyorlar ve giimriik indirimlerinden de yararlan1y0rlard1273. Divan
tercimanlart baslangicta diger Hiristiyan tebaaya izin verilemeyen sakal
birakmak, dort hizmetkar1 olmak, ata binmek ve kiirk giymek gibi imtiyazlari ile
maiyetlerinde bulunan hizmetkarlar1 haractan ve cizyeden muaf tutulmaktayd1274.
Ancak XVIII. ve XIX. yiizyilda bu imtiyaz ve muafiyetler cok daha fazla
genigletilmistir. Buna gore terclimanlik hizmetinde olanlarin ogullar ile
hizmetkarlarindan harag, avariz, kasap akgesi ve diger riisum ve tekalif-i orfiye

275

istenmeyecektir 1785’te alinan bir kararla ecnebilerle izdiva¢ eden reaya

kizlarindan dogan cocuklarin reayadan sayilmasi hususu kabul edilmis ve aymi

276

haklar beratli terctimanlara da verilmistir.””> Kul ve cariye istihdami dolayisiyla

kimse hara¢c ve riisum talep etmeyecektir. Giyecek (melbusat), ev esyasi

m BOA, Diivel-i Ecnebiye Defterleri, No: 19/7, s. I, Hiikiim no: 6.

272 BOA,CH, Nr: 8413 (7 Zilkade 1282-24 Mart 1866) El¢iler ve Konsoloslarin terciimanlariyla
yasakeilarin antlagsma sartlar1 geregince sahip olduklari imtiyaz ve muafiyetlerini gosterir.
273Hitzel, a.g.e,s. 18.

274 Cigek, “Yabanct Konsolosluk Terctimanlar1”, Tarih ve Toplum, s. 21; Orhonlu, a.g.m., Islam
Ansiklopedisi, s. 180.

Z> BOA, CH, Nr: 625. (Muharrem 1210); BOA, CH, No: 119 (Ramazan 1217).

*® BOA, CH, Nr. 3055.
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(Mefrusat), yiyecek (mekulat) ve icecegine (mesrubat) kimse kansmayacakt1r277.

Bu tiirden verilen imtiyazlar bir siire sonra ticari olmaktan c¢ikarak konsolos ve
tercimanlarinin  tehlike aninda veya kendilerini gizlemek istediklerinde
Miisliiman gibi giyinmelerine, silah kusanmalarina izin verilmistir’’®. Elcilerin
terciimanlart ve ogullar1 ve ikiser nefer hizmetkarlar1 kiyafet yonetmeliginden
muaftirlar®”®. Hatta kapitiilasyonlarla birlikte sar1 ayakkabi giyme déhil bir¢ok
imtiyazlar verilmistir.”®® Bunun yaminda yalmzca Miislimanlara mahsus olan
sar1i@1 dahi giyebilme imtiyazina sahip olmuslardi. Terctimanlarin sahip olduklar1

bu imtiyazlar beratlarinda da zikredilmektedir”®'.

Bunlarin diginda giimriik resmi ve bac istenmeyecek, evine askeriden konak
konularak rahatsiz edilmeyecektir. 14 Nisan 1888 tarihiyle Dahiliye Nezareti’nden
Hariciye Nezareti’ne yazilan tezkerede Osmanli tebaasindan ve ticaretle ugrasan
terciimanlardan kazandiklar1 ve ticaretleri oraninda temettii vergisini 6dememeleri
konusunda ve bedel-i askeriden muaf olmalar1 hususunda Kale-i Sultaniye

Almanya konsolosunun istekte bulundugu bildirilmistir®**.

Osmanli Devleti'nde yasayan gayrimiislimler Islam hukukuna gére hakimiyetinde
bulunduklar: devletle yaptiklari anlagma sonucu zzimmi statiisiine kavusurlar ve bu
sayede bazi siyasi haklar elde ederler, bunun yaninda biitiin medeni ve kamu
haklarindan da yararlanirlardi. Askerlik hizmeti sadece Miislimanlara ait temel
bir vazife olarak kabul edildiginden, prensipte gayrimiislimler orduya
alinmazlardi. Gayrimiislimlerin bu haklardan yararlanabilmeleri ancak cizyeyi
diizenli bir sekilde 6demelerine bagliydi. Cizye vergisinin eli silah tutabilecek
yasta olan her gayrimiislim erkek tarafindan 6denmesi mecburiydi. Bu vergiyi
O0demenin karsiliginda her gayrimiislimin can, mal ve iman hiirriyeti devleti

giivencesi altina alinirdi. Cizye sayesinde gayrimiislimler askerlik hizmetinden

77 Ali Efdal Ozkul, Kibris’in Sosyo-Ekonomik Tarihi (1726-1750), Istanbul 2005, s. 108.
278 Cicek, a. g. m, Tarih ve Toplum, s. 22.

7 BOA, HAT, Nr: 183/8450 (29 Zilhicee 1204-9 Eyliil 1790).

0 Wood, a.g.e., s. 226

=l Inan, “Terciimanlarin Statiileri”, Tarih ve Toplum, Ekim 1996, s. 199.

B2 BOA, HR. MTV, Nr. 479/19 (14 Nisan 1304-26 Nisan 1888).
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283 . .. . e .
muaf tutulurken®®’, zaman icerisinde verilen kapitiilasyonlar sayesinde, yabanci

elcilerin terciimanligini yapan zimmiler de cizye vergisinden muaf tirlar®®,

Zaman icerisinde gerek savaslar gerekse fetihler sebebiyle asker ihtiyacinin
artmas1 sonucu bu genel kuralin disgina cikilmis ve devlet cesitli muafiyetler
karsiliginda Hiristiyan tebaayr da bazi askeri hizmetlerde istihdam etmeye
baslamistir. Ozellikle XV. ve XVI. yiizyillarda Rumeli’de degisik isimlerle

teskilatlandirilan Hiristiyan gruplarin bulundugu bilinmektedir.

Hiristiyan ~ tebaanin ~ Osmanli  ordusunda  muvazzaf  asker  olarak
gorevlendirilmesine ilk kez 1835 tarihinde alinan bir kararla donanmada
baslanmistir. Bahriye askeri olarak ismini yazdiran gayrimiislimler bes sene
siireyle gemilerde isttihdam edileceklerdi. Bu siire zarfinda da cizyeden muaf
tutulacaklardi. Ancak karar Hiristiyanlar arasinda biiyiik tepkilere neden olmus,
bunlardan bazilar1 daglara ve adalara firar ederken bazilar1 da asker yazildiklari

halde teslim olmamis ve firsatin1 bulduklarinda kagmislardir 28,

Tanzimat Fermaninda gayrimiislimlerin askerlikleri ile ilgili kesin bir hiikiim
bulunmamasina ragmen ‘“muhafaza-i vatan icin asker vermek ahalinin fariza-i
zimmetidir” ifadesi iistii kapali da olsa Tanzimat’in esitlik ilkesinin askerlikte de
uygulanmas1 gerektigine bir isaret olarak gdsterilmektedir.”®® 1846 tarihiyle
birlikte kura ile asker alma ilkesinin kabul edilmesinin ardindan, Kuranin bir kurul
araciligiyla katilanlarin gozleri Oniinde cektirilerek, asker aliminda haksizlik,
adam kayirma ve benzeri eski doneme Ozgii uygulamalar sona erdirilmis
oluyordu. Ayrica muvazzaf askerlik siiresi bes yil, rediflik donemi ise yedi yil
olarak belirlenerek askerlik siireye baglaniyor ve goniillii askerligin de Onii
acilmis oluyordu.287 Ayni kanunla Miisliimanlara muvazzaf askerliklerini “bedel-

i sahsi” yani vekil vasitasiyla yapabilme hakki taninirken, donanmada istihdam

283 Ufuk Giilsoy, Osmanli Gayrimiislimlerinin Askerlik Seriiveni, Istanbul 2000, s.173.

284 Soykan, a.g.e., s. 176.

* Giilsoy, a.g.e., 173.

#6 Giilsoy, a.g.e., 174.

*7 Ayten Can Tunali, "Tanzimat Dénemi'nde Ordu-Halk iliskilerine Dair Bazi Gozlemler" , AUDTCF
Tarih Arastirmalart Dergisi , C. XXIII , S. 36 , 2004, s. 239.
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edilen Hiristiyanlar da bu haktan yararlandirilmistir. Buna gore ismine kura ¢ikan
Hiristiyan geng¢, cemaatin anlastigi herhangi birini kendi yerine bedel olarak
askere gonderebilecekti.”® Bu donemde yapilan askerlik tartismalarinin en 6nemli
yonii, Osmanli ordusunda Hiristiyanlarin da Miislimanlar gibi muvazzaf asker

statiistiyle istthdaminin fikir ve prensip olarak kabul edilmesiydi.

1851°e kadar Hiristiyanlardan asker istenmemis, bu tarihten sonra ise donanma ve
tersane i¢in 600 Hiristiyanin kura ile belirlenecegi aciklanmasi iizerine Rumeli’de
olaylar ¢ikmistir. Bu nedenle bircok kazada kura sistemi uygulanamadigi gibi
cok sayida Osmanh vatandas1 Rum geng, sirf askere gitmemek i¢in Rus ve Yunan
konsolosluklarina miiracaat ederek pasaport ve himaye talebinde bulunmustur.”*
1853 tarihinde Osmanli hiikiimeti bu konuda yeni tesvikler getirerek
Hiristiyanlarin bu tutumlarint yumusatma yoluna gitmistir. Daha 6nce bes yilla
sinirlt olan cizye muafiyeti on iki yila c¢ikarilmisg, ayrica bedel-i sahsi
uygulamasinin kapsami genisletilerek bir Hiristiyan’in hem kendi milletinden hem
de diger cemaatlerin mensuplarindan da yerine askere vekil génderebilecegi kabul
edilmistir. Bu sirada Kirim Savasi’nin ¢ikmasi nedeniyle asker ihtiyaci artmis ve
Osmanli Devleti 14 Mayis 1855’te yaptigi resmi bir aciklamayla cizyenin
kaldirildigini belirterek, bundan sonra gayrimiislimlerin de askere alinacaklarinm
ilan etmistir. Fakat bundan da istenilen sonu¢ alinamamistir. 1856 Islahat
Fermaninda gayrimiislimlerin Miisliimanlar gibi askerlik hizmetiyle miikellef
tutulacaklar1  ifade edilmesine ragmen bunun samldigit gibi  kolay
uygulanamayacagi anlasildigindan, isteyenlerin askerliklerini “bedel” 0deyerek
de yerine getirebilecekleri belirtilmistir. Meclis-i Ahkam-1 Adliye, hatt1 hiimayun
geregince, gayrimiislim cemaat i¢inden segilen iiyelerle genisletildikten sonra
yeniden miizakerelere baslanmistir. Gayrimiislimlerden alinacak asker sayisi
onemli oldugu i¢in, goriismeler sonucunda gayrimiislim tebaadan alinacak asker
sayisinin kademeli olarak artirillmasi bir yontem olarak benimsenmesine ragmen

uygulanmasi konusunda tartismalar yasanmustir®".

288 Giilsoy, a.g.e., 174.

289 Giilsoy, a.g.e., 176. )

20 Bilal Eryilmaz, Osmanli Devletinde Gayrimiislim Tebaanin Yonetimi, Istanbul 1996, s. 102-
103.
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Yabanci devletlerin hizmetinde bulunan terciimanlar gorevleri siiresince elgilik
muafiyetlerinden faydalanmaktaydilar. Bu muafiyet askerlik hizmetini
kapsamamaktaydi. Bununla birlikte konsolosluk hizmetinde bes y11*°' calismalari
karsiliginda bu hizmetleri askerlik miiddetine dahil edilecektir. 1864 tarihli
“Konsolosluk Nizamnamesi”’nin besinci maddesinde konsolosluk hizmetinde
bulunan gayrimiislimlerin rediflik hizmetine alinmayacaklari, bununla birlikte
askerlik yiikiimliliigiinii bedelen ve bedenen yerine getirmeleri gerektigi

belirtilmektedir?>.

Bu madde bazen bir takim karisikliklara neden olmaktadir.
Osmanli Devleti’nde bulunan elcilik ve konsolosluk biinyesinde calisan
terclimanlardan gayrimiislimler cizye vergisi ddeyerek askerlik hizmetinden muaf
tutulurken, Miisliman olan terciimanlar askerlik gorevini yerine getirmekle
miikelleftiler. Ancak yabanci devletler terciimanlara olan ihtiyagctan dolay:
Miisliiman terciimanlarin da askerlik hizmetinden muaf tutulmalarini talep
etmislerdir’™. Bu yaklasim Tanzimat Fermani'min hedefledigi Miisliiman-

24 Osmanh Devleti ise bdyle bir uygulamanin

Hiristiyan esitliginin bir geregi idi
diger kurumlarda calisan Miisliman memurlar arasinda sikint1 yaratacagini one
siirerek bu teklifi reddetmistir. Konsolosluk Nizamnamesinin sz konusu besinci
maddesindeki siirenin 1869 tarihinde bitmesi nedeniyle mahalli memurlar
tarafindan imtiyazli memur sifatiyla taninmis olan her Miisliiman terciimanin bu
tarihten sonra askerlik hizmetini yapmaya mecbur oldugu belirtilmistir. Buna
ragmen yabanci el¢ilikler bu konudaki israrlarina devam etmisler hatta 1890°da

Ingiliz sefareti ile yapilan itilafta sefarete atanan terciimanlarin higbir suretle

askerlikten muaf olamayacaklari belirtilmistir™”.

#! Tanzimat Fermam’nin askerlikle ilgili ongordiigii diger 5nemli degisiklikler askere alma islerini
belli bir kanuna baglayip keyfilik ve diizensizlikleri onlemekti. Bu tarihe kadar hizmet siiresi “ila
nihayetii’l-omiir” olan askerligi dort veya bes sene ile sinirlandirmakti. Bkz. Giilsoy, a.g.e., s. 35.
22 BOA, CH, Nr. 4164, (13 Rebiiilevvel 1284); “Memalik-i Mahruse-i Sahanede Bulunan Diivel-i
Ecnebiyye Konsolosluklar1 Hakkinda Tanzim Kilinan Nizamname” Diistur, 1. Tertib, C. I, 1289, s.
773.

*3 BOA, DH.MB.HPS.M, Nr.13/50, (14 Receb 1332); BOA, DH.ID, Nr.24/11, (20 Cemaziyelahir
1332).

294 Giilsoy, a.g.e., s. 35.

* BOA, DH.MB.HPS.M, Nr.13/50, (14 Receb 1332); BOA, DH.ID, Nr.24/11, (20 Cemaziyelahir
1332).
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Tanzimat’in ilanindan itibaren siirekli olarak islenen, 1856 Islahat Fermani ve
1876 Kanun-1 Esasi’sinde daha net olarak ifade edilen istisnasiz tim Osmanli
vatandaslarinin hak ve vazifelerde esit olduklarina dair temel ilke, askerlik
alaninda 1909 tarihine kadar bir tiirlii istendigi gibi uygulanamamistir. Bunda
Mesrutiyet’in ilaniyla birlik askerligin farkli dini ve 1irki gruplarin kaynasmasi i¢in
bir vasita olarak goriilmeye baglanmasinin da 6nemli payr bulunmaktadir. 1909°da
askerlik muamelelerine baslayan Osmanli hiikiimeti, 1910 tarihinden itibaren de

fiilen asker alma islemlerine baglamistir™®.

Kendi bagindan elde ettikleri siradan hamr emini olanlar ile digerleri fi¢1 akgesi
adiyla tahsilat yapmayacaklardir®’. Ayrica bunlarin tasarrufunda olan avariza
bagli emlak ve arazi ile sonradan sahip olduklar1 emlak ve arazi ile menzilleri, bag
ve bahgenin ciimlesi avariz ve orfi vergilerin hepsinden muaf olmalar1 da beratlar

sartindandir®®®.

Tercltimanlara vergi konusunda verilen bu muafiyetlerde bazi sorunlarin ¢iktigi da
anlagilmaktadir. Bunlardan bir tanesi de Selanik’te ¢ikmustir. Selanik’te bulunan
konsolosluk terctimanlar1 ellerindeki beratlara aykir1 olarak esnaflik ve ticaretle
ugrasiyor ve yerlerine reayadan vekiller tayin ediyorlardi. Vekil tayin edilen
reaya terciiman kiyafeti giyerek vergi vermek istememekteydi. Bu kisilerin vergi
vermemesi de diger Rumlarin vergi yiikiinii arttirmistir. Bu sorun konsoloslar
tarafindan elciliklere iletilmis ve cevap gelinceye kadar bu kisilerin vergi
O0demeyecekleri  beyan edilmistir™”. Aym1 sekilde Selanik’te  bulunan
terciimanlardan usulsiiz vergi talep edildigi gerekgesiyle ingiltere, Rusya, Nemce,
Prusya, Hollanda, Danimarka, Isveg, Sicilyateyn, Dubrovnik ve Cezayir-i Seba
devletlerinin el¢i ve maslahatgiizarlart Babidli’ye miisterek bir takrir takdim
etmislerdir. Bu takrirlerinde Selanik’teki terciiman ve taifelerine ahitnameye
aykirn davranmildigindan sikayette bulunulmustur ve vergi borcu olarak 900 kese

akce talep edilmistir. Vergi talebinde bulunan kisiler bu parayi cebren tahsil

29 Eryilmaz, a.g.e., s. 105.

297 Ozkul, a.g.e,s. 108.

8 BOA, CH, Nr. 119, (Ramazan 1217).

2 BOA, CH, Nr. 4486, 9 Saban 1218 (24 kasim 1803).
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etmislerdir. Bu tiir uygulamalarda bulunanlarin cezalandirilarak siirgiin edilmesi,
ayrica paranin geri verilerek bundan sonra bu tarz olaylarin tekrar etmemesi icin
Selanik kadisina irade buyurulmustur. Selanik kadis1 konu ile ilgili istanbul’a
gonderdigi ilamda Selanik’teki s6z konusu bu taifenin peksimat bedeliyesinden
ferman geregi 6160 kurus talep edilince kendilerinin konsolosluk terciimani
olduklarim iddia ederek soz konusu parayr vermek istemedikleri belirtilmis ve bu
kisileri beratl1 terciiman ve hizmetkar1 olmadiklar1 anlagilmistir. Sonug olarak bu
islerin kontrol altinda yiiriitiilebilmesi icin antlagsmalara ve kayitlara vakif bir
kisinin tayin edilerek, terciiman ve hizmetkarlarinin isimlerini igceren bir defterin
Divan-1 Hiimayun tarafindan hazirlanarak Selanik’e gonderilmesine karar
verilmistir’™. Kale-i Sultaniye’de ise sefir mertebesindeki konsoloslarn Yahudi
terclimanlart bulunmaktadir. Bu terciimanlar ayn1 zamanda ticaretle ugrasmakta,
dolayisiyla bir takim vergileri vermekle miikellef tutulmaktaydilar. Ancak bu
terciimanlar vergilerini Odemedikleri i¢in bu sorunun c¢oziimii Biga Mal
Miidiirii’niin teklifi ile ¢oziimlenmeye c¢alisilmis ve gorevin Yahudilerden alinip

Ermenilere verilmesine karar verilmigtir™"'.

Osmanli Devleti'nde yabanci elgilik ve konsolosluklarin kullanacaklari
terciimanlara bazi vergilerin muafiyeti gibi haklarin taninmis olmas1 gayrimiislim
tebaaya da son derece cazip geliyordu. Istanbul’daki elgiliklerle diger sehirlerdeki
konsolosluklarin resmi makamlarla miinasebetleri lisan bilen gayrimiislimler
tarafindan yiiriitiiliirken bu gibi islerin goriilmesi i¢in terclimanlik beratina sahip

olmak gerekmekteydi.

Ic ticaret alaninda, zamanla yer alan ve devlet varidatinin énemli bir kisminin
heder olmasina sebebiyet veren olay Osmanli reayasi tiiccarlarindan bir kisminin
terciiman sifatiyla yabanci elci ve konsolosluklar himayesine girmesi idi. El¢i ve
konsoloslarla terciimanlarinin sahip olduklar1 bazi ticari imtiyazlar devletin
zayiflamaya baglamasi ile birlikte biiylikk sorun olmaya baslamistir. Soyle ki

Osmanli reayasinda ve en cok Istanbul’da is goren tiiccar, sarraf, diilbendci ve

30 BOA, CH, Nr. 1663.
T BOA, A. MKT. UM, Nr. 87-90.1, 11 Safer 1268 ( 6 Aralik 1851).
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daha bagka esnaf reayanin ¢ogu el¢i ve konsoloslarla anlasarak onlardan terciiman
beratlar1 almaya muvaffak olmuslar, terciimanlik hizmeti ile higbir ilgisi olmadan
isleri ve giicleriyle ugragsmaya ve terciimanlik imtiyazlarindan da yararlanmaya

302

baslamiglardir™". Mesela Halep’te 1794’te yabanci konsoloslar maiyetinde 1500

kadar s6zde terciiman gbrﬁlmektedir303.

Bu konuda Osmanli Devleti tarafindan koklii tedbirler alinmak yoluna gidilmis ve
1805-1806 tarihinde Istanbul’da bulunan yabanci devlet elgilerine takritler
gonderilerek terclimanlarin vazifeli olduklar sehirler disinda ikamet etmemeleri’™
ve diikkanlarda esnaflik, diger vilayetlerde kocabasilik, miiltezimlik ve bunlara
benzer isleri yapamayacaklari, memleket ve esnafa ait islere karigsmayacaklari
bildirilmistir’®. Ayrica terciiman alan elcinin istihdam ettigi terciimamn tim
hareketlerine kefil olmas1 gerektigi de belirtilmistir. Bu tiir bir uygulama ile devlet
o zamana kadar terciimanlar hakkinda karsilastigi zorluklardan kurtulmak icin
elcileri de bu konuda sorumlu hale getirmekteydi. Bu durum el¢i ve konsolosluk
terclimanlarinin sahip olduklar1 imtiyazlarla onlar1 kontrol edebilmenin giicliigiinii

géstermekteydi3 06,

Yine yargi ve muhakeme konularinda da konsolosluk terciimanlarina énemli bazi
imtiyazlar saglanmistir. Terciiman ile her kimin davasi olursa ellerinde olan
ahidname-i hiimayuna gore, Asitane-i saadete aktarilacak ve baska yerde

gériilmeyecektir3 o7,

Terctiman bir yere gitmek istediginde, gidiste ve doniiste, karada ve denizde
kendisinin ve yanindakilerin esyasina, malina ve davarina zarar ve ziyan

verilmeyecek, tehlikeli olan yerlerden gecerken kendisini savunabilmesi i¢in kilig,

392 Karal, Selim I11.., s. 141-142.

303 Soysal, a.g.e., Ankara 1999, s. 108

394 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., s. 270.

% BOA, Diivel-i Ecnebiye Deftetleri, Nr: 19/7, s. 65, Hiikiim 290.
306 Inan, a.g.m., Tarih ve Toplum, s. 199-201.

7 Ozkul, a.g.e, s. 108; Cicek, a.g.m., Tarih ve Toplum, s. 22.
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ok, yay gibi savag arac gerecleri tasimasina kimse miidahale etmeyecektir’®.

Osmanli Devleti’nde terciimanlar el¢i ve konsoloslarla birlikte ¢ok onemli bir
gorevi yerine getiriyorlardi. Kendilerine verilen imtiyazlar daha ¢ok konsoloslara
saglanan imtiyazlardandir. Bu kisiler toplumla i¢ ice olmalart ve cogunlukla
Osmanli reayasindan sec¢ilmeleri dolayisiyla toplum i¢inde énemli bir konuma

gelmiglerdir.

El¢i ve konsolosluk yaninda bulunan terciimanlarin sahip olduklar1 bu muafiyetler
yaninda yapmakla miikellef olduklar1 bir takim hususlar da mevcuttu. Bu
hususlar baska vilayetlerde ikamet etmemek, hane ve diikkanlarda esnaflik,
tasrada kocabasilik ve miiltezimlik yapmamak, vazifeleri disindaki islere
karismamak, kendi nefisleri, manastir ve kiliseleri i¢cin emlak satin almamak ve
hizmetleri sirasinda kiyafetleriyle bulunmak seklinde ifade edilebilir’®. Bu
sartlara aykir1 harekette bulunanlar berat kayitlar1 silinerek, terciimanliktan
uzaklastirilmaktaydilar’'’. Bu miikellefiyetlerin de zaman zaman istismar edildigi
goriilmektedir. 1786/1787 senesinde yazilan sukka ile el¢i ve konsolos yanindaki
tercimanlarin bagka yerlere nakilleri yasaklanmis, ancak “tekrar yerine iade
edilmek” sartiyla denilerek baska yerlere nakilleri saglanmaya baslanmistir. Bu
nizama aykirt olmamasina ragmen 1792/1793 senesinde mahall nizamina ek
olarak ¢ikarilan fermanda bunlarin baska yerlere nakledilmemesi istenmistir. Bu
durum elgilere bildirilmesine ragmen yine de nizama aykirt hareket edenler

olmustur3 1

. Yine Sam Fransiz konsoloslugu terciimanm1 da Beyrut ve Ciftlik’te
yani tercimanlik yaptigr yerin disinda ikamet ederek vazifelerini yerine

getirmedigi goriilmiistiir.

3% Ozkul, a. g. e, s. 108

3% BOA, CH., Nr. 991, 22 Saban 1217; BOA, CH, Nr. 1935, 22 Zilkade 1206 (12 temmuz 1792);
BOA, CH, Nr. 1231, 25 Safer 1215.

S BOA, CH, Nr. 991, 22 Saban 1217.

31 BOA, HAT, Nr. 176/7676, 1210 (1795-1796).
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Osmanh Devletinde dinsel bir cemaate aidiyet uzun siire giysi ile ve giysinin rengi
ile vurgulanmaktaydi. Her birey ister Miisliiman ister Hiristiyan olsun kendi
cemaatinin 6zel kiyafetini giyiyor, iki kiiltiir arasinda bulunan terciimanlar da bu
kurala uyuyorlardi. Terciimanlar saten zibin ve lal rengi kumastan i¢i samur
kiirklii ciibbe ile kalpak adi verilen kiirk bagshklar talklyorlar3 2 san pabug
giyiyorlard1313. Ermeni terctimani1 geleneksel olarak kirmizi bir entari giyerken,
Rum entarisi eflatun, Musevi’ninki ise siyahti. Bu terciimanlar ¢ogu kez hizmet
ettikleri diplomatik misyonun renkleri, diigmeleri ve isaretlerini bu kiyafete
eklerlerdi®'®. Osmanli iilkesinde yasayan Avrupalilarin ve yabanci bir devletin
hizmetinde calisanlarin imtiyazlar1 arasinda diledikleri Tiirk elbisesini ve hatta
sar1 pabuglar1 bile satin almak vardi. Ancak bunlarin sarik tasimalarina izin
verilmese de Hiristiyanlar zerdava adi verilen bashiklar giyerlerdi. Sadece iilke
icinde seyahate c¢ikan Avrupalilar ve yabanci devletlerin terciimanlari sarik
tasiyabiliyorlardi. Bu durum terciimanlarin beratlarinda yaziliydi. Bu sayede
tercimanlar cesitli tehlikelerden korunmus olmalarina ragmen tesadiifen

Miisliiman olmadiklar anlasilacak olursa bu onlar sikintiya sokabilirdi®"”.

Osmanl yonetimi, zimmilerin Miisliimanlar gibi giyinmelerine kars1 olmanin yani
sira, Katolik Avrupalilar gibi giyinmelerine de karsiydi. 1761 tarihli bir fermanla
Istanbul’daki yabanci elgilerin hizmetinde terciiman olarak calisan zimmilerin
“reaya libas1” n1 terk ederek, “Frenk heyetinde” yani Frenk kiyafetinde sapka ve
meg ile gezmelerinin raiyet diizenini bozdugu da belirtilmektedir. Ancak yine de
geleneksel kiyafetlerin Otesinde oOzellikle renklerde belirli bir sinirlama

uygulandigi da bilinmektedir.>'®

Gorevli bulunduklan iilkenin yerel giysilerini kullanan tercimanlarin, giinlitkk

islerinde Fransiz elbisesi giymelerinin ¢ok yararli olacagim, bdylelikle hem

312 Testa, a.g.e., s. 14.

313 San pabug sadec Tiirklere ve Frenklere mahsustu. Ermeniler Kirmizi, Rumlar Mor, Yahudiler
ise Siyah Pabug giyerlerdi. Bkz. Hitzel, a.g.e., s.53-54; Carter Findley, “Yazar ve Konusu Ben ve
Oteki”, The Torch of Empire, s. 32; Testa, a.g.e., s.34; Wood, a.g.e., 5.226.

314 Theolin, a.g.m., The Torch of Empire, s. 16.

315 D’Ohsson, 18. Yiizyil Tiirkiyesinde Orf ve Adetler, (Cev. Zerhan Yiiksel), Terciiman 1001
Temel Eser, Nr. 3, s. 85.

319 Soykan, a.g.e., s. 182-183.
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sefaret mensuplari hem de iilke halki nezdinde sayginliklarinin artacagi
diistiniilerek Fransiz Disisleri bakanliginin buna izin vermesi istenmistir317. Bunun
ardindan Fransa Krallignt 3 Mart 1781 tarihli talimatinda, Yakindogu
Limanlarindaki terciimanlarin Dogu tarzi kiyafetler ya da Fransiz tarzi bir
kiyafetten birini secerek belli bir kentteki terciimanlarin ayni tarzda giyinmelerini
istemistir. Eger bu konuda terclimanlar arasinda bir anlagsmazlik yasanirsa buna
karar verme yetkisi Istanbul’da elcide, tasrada ise konsolos ve konsolos
yardimcilarina verilmisti. Fransiz tarzi kiyafet; gok mavisi bir giysi ile ayn1 renk
islemelerden olugmaktaydi. Bu kiyafeti saman rengi pantolon ve ceket
tamamlamaktaydi. Ceket dar kol agizli, diisiik yaka, ceplere kadar inen ilikler ve
kol agizlarinin her birinde {iiger ilik ile yaldizli bakir diigmeleri bulunan bir

parmak kaliliginda altin bir seritle siislenmisti®'®

. Ancak terciimanlar bu kiyafeti
kullanmaktan kag¢inmislar ve dogu tarzi giysileri kullanmislardir. Dogu tarzi
kiyafette ise; viicudu orten dort giysi bulunmaktadir. En icte entari ad1 verilen ice
giyilen bir tiir ceket, bundan sonra kabd adi verilen yine entariye benzeyen ancak
nispeten kollar1 daha uzun olan bir giysi bulunmaktaydi. Kabd, Pera’da (Beyoglu)
pek giyilmez daha ziyade torenlerde kullanilirdi. Kab&’dan sonra ciibbe adi
verilen ayaklara kadar inen ve kol agizlari yar1 kol hizasinda kalan nispeten
elbiseye benzeyen bir giysi ile bunun iistiine de binis ad1 verilen ciibbeden daha
bol, kol agizlar1 asag: sarkan bir kiyafet giyerlerdi’'’. Padisahin huzuruna ¢ikarken
bu kiyafetin giyilmesi zorunluydu™®. Terciimanlarin kiyafetleri onlar icin

mevkilerinin ayirt edici bir 6zelligi olarak goriilmenin yaninda ayni zamanda da

toplumsal bir grup dayanismasinin da simgesini olusturmaktaydi.

Fransiz hiikiimeti 16 Haziran 1806 tarihinde yeni bir talimatla terciimanlarinin
Fransiz tarzi kiyafet giymelerini zorunlu kilmistir'>'. Bu elbise beyaz ceket,
elbiselerin astarlar1 beyaz, her cep ve kol icin iicten fazla altin renginde metal ve
parlak diigmeden miitesekkildi. Biiyiikelciligin birinci terclimaninin diigme ilikleri

uzun seritlerle siislenmisti. Ikinci terciiman islemesiz diigme ilikleri olan elbiseler

317 Fonton, a.g.e., s. 11.

318 Hitzel, a.g.e, s. 54.

319 Hitzel, a.g.e, s. 59.

20 Hitzel, a.g.e, s. 62.

32 Testa, a.g.e., s. 36; Hitzel, a.g.e, s. 54.
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ve digerleri ise yakasinda serit olan elbiseler giymekteydiler322. Ancak bu
tiniforma oldukca pahali oldugu icin terciimanlar sikdyette bulunmuslar ve bu

kiyafet icin ek 6denek isteyenler olmustur’>>.

Dil Oglanlar ise, 1774 tarihine kadar Tiirk tarzi giyim olan kemerle sikilmis genis
bir pantolon, kisa ceket ve kaban bi¢iminde genis bir ceket giymekteydiler.
Basliklar ise “fes”e benzeyen kiiciik bir sapkaydi ancak daha genis ve iist kismi
daha yassiydr’*. Bu ogrenciler sadece resmi torenler sirasinda majestenin dogu

dilleri 6grencileri sifattyla mavi iiniformalarin giyebiliyorlard1325.

D. Terciimanlarin Yetkileri, Gorevleri ve Karsilastiklar1 Problemler

Osmanli Devleti’nde bulunan yabanci elgilik ve konsolosluklarda calisan
terclimanlarin ¢ok sayida gorevleri vardi. Zorunlu gorevlerin 6nemli sahsiyetleri
tercimanlardi. Yabanci devletlere ait tiim islere, terclimanlar iilkenin dilini
bildiginden istirak etmek zorundaydilar. Bunun yaninda ticari antlagmalar,
hukuksal islemler ve diplomatik goriismelerle de ilgileniyorlardi. Terciimanlar
cevirmen, araci, miizakereci, gdozlemci, sozcii, kanun adami, maslahatgiizar, dogu
dilleri hocasi olabiliyorlardi. Rolleri; bircok resmi evrak icinde betimleme ve

¢oziimleme yapmakti®**®

. Ttim bu gorevlerinin yaninda terciimanlar, bir takim 6zel
gorevler de iistlenmigler, hatta savas halindeki ordulara eslik etmiglerdir.
Napolyon 1798’de Misir seferini diizenlediginde aralarinda Venture de Paradisi
ile Amédée Jaubert’in de bulundugu pek c¢ok terciiman dogu ordusunda gorev

a1m1$t1r327.

Terctimanlar derecelerine gore farkli gorevler {iistlenmislerdi. Her elciligin
terciimanlarindan birincisi (Bas terciiman) siyasi islere memur olup, herhangi bir

is hakkinda Osmanli hiikiimetine sunulacak muhtira ve notlar1 Tiirk¢e olarak

322 Testa,a.g.e., s. 37.
323 Hitzel, a.g.e, s. 61.
324 Testa,a.g.e., s. 35.
325 Hitzel, a.g.e, s. 40.
326 Testa, a.g.e., s.17-20.
327 Hitzel, a.g.e., s.85.
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yazarak diplomatik temaslarda bulunurdu®®. Bu islerde elcilik tarafindan iicreti
odenen bir Osmanli katibi de onlara yardim ederdi®”’.  Elgiliklerin diger
terclimanlar1 ise giimriikte, zabitada ve mahkemede olan isleri takip ederlerdi.
Yabanci devlet tebaasindan bir kisinin Osmanli tebaasindan biriyle davasi
oldugunda sefaret terciimanlari da hazir bulunurdu®’. Herhangi bir davanmn
goriilebilmesi icin terclimanin mutlaka hazir bulunmasi gerektigi, 1521 tarihinde
verilen Venedik kapitiilasyonlarinda hiikkme baglanmistir”>'.  Fransa’nin
Istanbul’daki elciliginin alt1 daimi terciimani vardir. Bunlarin her birinin
kidemlerine gore gorevleri de farklilasmaktadir. Bas terciiman, Fransiz elgisi ile
Bab-1 Ali vezirleri arasindaki tiim sorunlarda aracilik ederken, ikinci terciiman
genellikle giimriiklerle ilgili islerden sorumludur. Uciincii terciiman Fransa tebaasi
ile Osmanli tebaasi arasindaki anlagmazlilarda avukat sifatiyla her giin
mahkemeye gider. Dordiincii terciiman denizcilikle 1lgili konulardan sorumludur.
Besinci tercliman saray terciimani sifatiyla Fransiz el¢iliginin davetlerini diizenler.

Altinci terciiman ise diger terciimanlara ¢esitli hizmetlerde yardimci olmakla ve

yerlerine vekalet etmekle yiikiimliidiir® .

Konsolosluklarda gorevli terclimanlar ise yerel yoneticilerle her tiirlii iletisimi
saglamanin yaninda kendi uyruklarini ilgilendiren ve Osmanli mahkemelerinde
goriilen davalarda konsoloslugu temsil ederek her tiirlii yazisma ve haberlesmeyi
saglamaktaydilar’>>. Bunun disinda bir istihbarat gorevlisi gibi calisarak hem
Osmanli yonetimi hem de diger konsoloslar hakkinda bilgi toplalmalktalydllalr3 *,
Bu kisiler konsoloslarin = “gozii, kulagt ve agz” dirlar*®®.  Terciimanlar

konsoloslarin vekili konumunda olmalar1 dolayisiyla her ikisinin gorevleri

28 Alexander H. De Groot, “Dragomans’ Careers: Change of Status in Some Families Connected
with the British and Dutch Embassies at Istanbul 1785-1829”, Turkology Update Leiden Project
Working Papers Archieve Department of Turkish Studies, Leiden, Universiteit Leiden, t.y., s. 12-
15.

329 Inan, a.g.m., Tarih ve Toplum, s.198;Baron de Tott, 18. yiizyilda Tiirkler, Tiirkler ve Tatarlara
Dair Hatiralar, Istanbul 2004, s. 40, Uzungarsili, Merkez ve Bahriye.., s. 315.

330 Balci, II. Mahmud Doneminde Terciimanlik.., Basilmamis Doktora Tezi, s. 41.

3! fnalcik, a.g.e., C. I, s. 240.

332 Hitzel, a.g.e., s. 92.

333 Uygur Kocabasoglu, “Britanik Majestelerinin Osmanli imparatorlugu’ndaki Konsolosluklar
(1856)”, Toplumsal Tarih, S. 22, Ekim 1995, s. 52.

3 Cicek, a.g.m, Tarih ve Toplum, s. 20.

¥ Wood, a.g.e., s. 225.
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paralellik gostermektedir. Terciimanlar gorevlerini yaparken sik sik iskele
eminleri, vilayet ayan1 ve kadi ile kars1 karsiya geliyordu. Kadiya aksettirilen,
hizmetinde bulundugu devlet tebaasi ile Osmanli tebaasi arasinda yasanan
olaylarda terciimanlar mahkemede hem vekillik hem de terciimanlik gorevini
iistlenmekteydiler. Bu durum ahitname hiikiimleri ile belirlenmisti**®. 1569
tarthinde Fransa’ya verilen ahithamede de Fransiz vatandasi bir kisinin
mahkemelik olmasi durumunda terciiman mahkemede hazir olmadik¢a davanin

goriilmemesi ve terciiman gelinceye kadar beklenmesi belirtilmistir’>’.

Kapitiilasyonlarla beraber s6z konusu karma nitelikli davalarda terciimanin
durugsmada hazir bulunmasi, aksi takdirde kadilarin bu davalara bakmamasi
belirtilmisti. Kapitiilasyonlarla verilen bu hak Osmanli Devleti ile yabanci
devletler tarafindan farklt yorumlanmistir. Yabanci devletler, terciimanin
muhakemenin her safhasina katilacagi seklinde algilamigken, Osmanli Hiikiimeti
ise sadece kadilarin cogu zaman yabanci dil bilmedigi i¢in ecnebinin magdur
olmamas1 gayesiyle terciimanin davalara katilmasina imkan verildigi seklinde
yorumlamigtir. Nizamiye mahkemelerinin kurulmasindan sonra da yabanci
devletler bu yorumlarina devam etmislerdir. Bunun iizerine Osmanli Devleti 1875
tarithinde bir tezkere ile onlarin taleplerini gegici bir siire i¢in olumlu kargilamistir.
Terctiman davet edilmeden yapilan mahkemelerde verilen karar bozulurdu. Ancak
terciman davet edildigi halde gelmedi ise ikinci kez davet gonderilir, yine
gelmezse durum ya Hariciye Nezareti’ne bildirilir ya da muhakemeye devam

edilirdi®*.

Tasrada bulunan ecnebi tebaadan bir kisinin davasi olunca bu davanin
muhakemesi esnasinda bagli oldugu devletin orada bulunan konsolos ya da
terclimanlarinin da hazir bulunmasi usuldendir. Yunan Devleti tebaasindan bir kisi
ile Osmanli tebaasindan bir kisi arasinda ¢ikan anlasmazliktan dolayr Rodos’ta

dava agilmis ancak bu adaya heniiz Yunan konsolosu tayin edilmediginden

336 Cicek, a.g.m, Tarih ve Toplum, s.?21.

37 Kuran , a.g.e., 1953, s. 180.

33 “Terciimanlarin Esna-y1 Miizakerede Huzuri Hakkinda Muvakkat Karara varildigina Dair
Tezkere-i Samiyye”, Diistur, 1. Tertib, C. 3, 22 Rebii-iill Evvel 1292 (28 Nisan 1875), s.197-198;
Erken Bugra Ekinci, Tanzimat ve Sonrasi Osmanli Mahkemeleri, Istanbul 2004, s. 115.
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konsolos tayinine kadar bu Yunanlinin rencide edilmemesi sefaret tarafindan rica
edilmistir. Bu nedenle konsolos gelene kadar davanin daha sonraya birakilmasina

karar verilmistir’’.

Osmanli Devleti hizmetinde bulunan Fransiz vatandasi olan bir kisi muhakeme
edildigi zaman Fransiz konsoloslar1 ya da terciimanlarinin muhakemede hazir
bulunmasi ahitname geregi olmakla birlikte kendi kendine muhakeme icin
zorlanmamalar1 da belirtilmisti. Ancak bu durumun zaman zaman ihlal edildigi
goriilmiistiir. Fransa’nin Izmir konsoloslugu himayesinde bulunan ii¢ miistemen
terciman gerek gorev i¢in ¢esitli yerlere hakimler ve zabitler tarafindan bunlara
yardim edilmemekte ve ahitname geregi olan haklarina aykiri davramislarda

bulunulmaktadir**°.

Ecnebilerle alakali olan davalarin goriilmesinde konsolos veya terciimanin
bulunmasi imtiyazi sadece mahkemeler nizamina mahsus olan istisnai bir kaide
iken Meclis-i Idarede yapilacak davalarda taraflardan birinin ecnebi olmasi
halinde konsolos ya da terciimanin hazir olmasi gerekmedigi 22 Kasim 1911
tarihli bir belgede belirtilmistir. Dahiliye Nezareti’nden Yemen vilayetine cekilen

telgrafta boyle bir duruma katiyen meydan verilmemesi istenmistir*'.

Miisliman olmak isteyen bir Hiristiyan’in din degistirmesi igin resmi bir
terciimana ihtiya¢ vardi. Ornegin Bab-1 Ali’ye gelen bir Avrupali hareketlerle
kendisinin Alman oldugunu fakat Miisliiman olmak istedigini belirtmis, derdini

tam olarak anlamak i¢cin Alman elciliginde bulunan bir terciiman ¢agrilmistir’*.

Terclimanlarin zaman zaman yurt disina giderek diplomatik tesebbiislerde
bulunduklar1 da goriilmektedir. Iran Devleti bas terciimam Viyana’ya giderek
buradan bir takim asker, muallim ve sanatkar1 Iran’a gotiirmek istemis ve bu

konuda Avusturya hiikiimeti ile anlasmistir. Ayrica Avusturya’nin Iran’a bir elgi

39 BOA, A. MKT. UM, Nr. 211/49, 27 Muharrem 1272.
30 BOA, CH, Nr. 1296, 10 Muharrem 1212.

3 BOA, DH. ID, Nr. 124-2/55, 30 Zilkade 1329.

342 Tott, a.g.e., s. 77.
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atanmasini arzu etmis ancak Avusturya hiikiimeti bunun gerceklemesi icin
oncelikle Iran’m Avusturya’ya elci gondererek imparatorun ciilusunu tebrik
etmesi gerektigini belirtmistir. S6z konusu terciiman buradan Polonya’ya gecmis

ve benzer isteklerde bulunmugtur*®.

Terctimanlar bagli bulunduklart el¢i veya konsolosun vekilligini yapmaktaydilar.
Yabanci devletlerin elgileri herhangi bir konudaki tebrik veya iiziintiilerini ifade
etmek iizere huzura terciimanlarini gondermislerdir. Romanya elgisi yasanan
olumsuz bir olaydan dolayr ne kadar iizgiin oldugunu ifade etmek i¢in bizzat
kendisi huzura ¢ikmak istemisse de hastaligindan dolayr sefaret terciimanini bu
isle gorevlendirmistir. Avusturya el¢isi hem bayrami kutlamak hem de imzalanan
Yenipazar Mukavelenamesinden dolay1 tesekkiirlerini bildirmek icin sefaret bag

terclimanini gbrevlendirmistir344.

Terctimanlarin maaglarinin  tespiti ve Odenmesi konsoloslarin inisiyatifine
birakilmigtir. Kimi konsolosluklar mevcut maasin disinda terciimana bazi yan
odemeler de yapabilmekteydi. Ornegin Kibris’taki Ingiliz konsoloslugunun
biinyesinde calisan terciimanlara bu tarz 6demeler yaptig bilinmektedir’*. 1781
tarihli kararname ile Fransa terciimanlar1 gayretlendirmek i¢in Marsilya Ticaret
Odas1 tarafindan her terciimandan ikisine 500 Livre ikramiye vermeyi

6ng6riiy0rdu346.

Terctimanlarin aldiklar1 maaslar riitbelerine ve bulunduklar1 sehrin hayat
pahaliligina gore degismekteydi. 1581 yilinda Istanbul’daki  Fransiz
tercimanlarinin ayliklar1 425 livre iken XVIII. yiizyildan itibaren Bag terciiman
600, digerleri ise sirasiyla 150, 100, 60, 33 livre aliyorlardi. XVIIL. yiizyilin
sonlarinda Fransiz el¢iliginin birinci terctimani 7100 livre alirken, ikinci, iiglincii
ve dordiincii terctimanlar 3600 livre besinci terciiman ise 3000 livre maas

almaktaydi**’. Levant Company terciimanlara riitbeleri dogrultusunda 200 ile 300

3 BOA, A. MKT. UM, Nr. 52/16, 15 Cemaziyel-evvel 1267 (18 Mart 1851).
¥ BOA, Y. PRK. TSF, Nr. 1/17, 2 Sevval 1296.

345 Cicek, a.g.m., Tarih ve Toplum, s. 20.

346 Testa, a.g.e., 5.29.

347 Testa, a.g.e., s. 29-30.



78

dolar arasinda degisen bir maas odiiyordu. 1825 yilinda Istanbul’daki Ingiliz
konsoloslugu toplamda dort terciiman calistirnyordu ve bu terciimanlara 250 ile
800 sterlin arasinda degisen bir maas oderken aym tarihte Izmir’deki Ingiliz

konsoloslugunda ¢alisan ii¢ terciimana 510’ar Sterlin maas diiyordu™*®.

Osmanl tebaasindan bazi kisiler sadece diplomatik himayeden yararlanabilmek
icin konsolosluklara fahri terciiman olarak hizmet veriyorlardi. Bu hizmetleri

karsihiginda ise maas almiyorlardi®®.

1781 yilinda yayinlanan bir kararnameye gore Fransiz terciimanlarina emekli
ikramiyesi baglanmistir. Bu ikramiyenin bir kismi kraliyet hazinesinden bir kismi
da Marsilya Ticaret odasi’ndan karsilanmaktaydi. Ayni kararnamede kralin berat
verdigi terciimanlardan ikisine esit olarak 1500 livre emekli ayligi hazineden
verilirken, emekli ikramiyesi 60 yasindan Once baglanamiyordu. Terciimanlar
kendi istekleri ile islerinden ayrilmak istediklerinde o andaki yaslarina gore
ikramiye alirlardi. 60 yasindaki bir terciiman 3000 livre ikramiye alirken, 65

yasindaki 3600 livre, 70 yasindaki ise 4000 livre almaktayd1350.

XVIII. yiizyilldan itibaren siirekli degisen vergilerle birlikte terciimanlarin
maaglar1 da yetmemeye basladi. Hayat pahaliligindan sikayet eden terciimanlar
maaglarinin toplaminin kendilerine Odenerek vergiler karsisinda {icretlerinin

diizeltilmesini talep ediyorlalrdl35 g

Nisan devlet tarafindan hizmet mﬁkﬁfat1352, iki devlet arasindaki dostlugun
pekistirilmesi®>® ve nisan verilen kisinin sahip oldugu vasiflar’>* nedeniyle cesitli

derecelerde verilen ve gogse takilan alametin adidir. Bu nedenlerin haricinde

* Kocabasoglu, a.g.e., s. 37.

) Kocabasoglu, a.g.e., s. 84.

350 Testa, a.g.e., 5.29.

1 Ayni yer.

2 BOA, A. DVN. MHM, Nr. 5/28, 3 Cemaziyelahir 1264; BOA, A.DVN, Nr. 160/74, 18 Receb
1277; BOA, I.HR., Nr. 14162, 26 Rebiiilahir 1286; BOA, A.MKT.NZD, Nr. 233/51, 29 Zilhicce
1273: BOA, I.MVL. Nr.2635, 7 Cemaziyelahir 1263.

33 BOA, A DVN.MHM, Nr. 13/42, 29 Cemaziyelevvel 1271.

¥ BOA, ADVN.MHM, Nr. 13/35, Evasit Cemaziyelevvel 1271; BOA, A DVN.MHM, Nr.
10/93, Evail Rebeyiilevvel 1270.
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Osmanli’da bulunan yabanci devlet terclimanlarinin devlete olan sadakatini
giiclendirerek ileride bazi islerde kullanmak adina da nisan verilmekteydi*. 1806
tarihli bir Hatt-1 Hiimayunda Osmanli’daki el¢ilere 6000 kurus, terclimanlara ise

1200 kurus kiymetinde nisan verildigi belirtilmekteydi**®

. Avrupalilar tarafindan
cok oOnceleri kullanilmaya baslanilan nisan, Osmanli Devleti’'nde memuriyete
mahsus olmak iizere ilk kez II. Mahmud zamaninda verilmistir. Osmanl
Devleti’nde verilen ilk nisanlar “@ld”, “saniye”, “salise” ve “rabia” riitbelerine
mahsus olmak iizere miicevherliydi. 1852 tarihinde Sultan Abdiilmecid’in ismine
izafetle “Mecidi” nisan1 ihdas olunmustur. Bu nisanin birinci, ikinci, ii¢iinci,

357

(dordiincii)™" ve besinci riitbeleri oldugu gibi murassasi”® da vardir. Mecidi

nisaninin birinci riitbesinin murassa ve sim kit’alarinin ortasi kirmizi, kenar yesil

renkli kordonu vardir®>’,

Osmanli’da ilk nisan 1852 tarihinde Ingiliz amirali Lord Nelson’a verilen ¢ok 6zel
Hilal nisamidir. Boylece Osmanli’nin nisan ve madalyalarinin seriiveni de
baglamis oldu®®. “Osmani” nisammin®®' ise Sultan Abdiilaziz zamaninda ihdas
edilmis olup bu nisanin da birinci, ikinci, iiglincii ve dordiincii riitbeleri ile
murassas1 vardir. Nisan tabiri hiikiimdarin imza ve alameti, yani tugrasini iceren
resmi vesika anlaminda da kullanilmistir. Beratla verilen ve kullanilan mecidiye
nisani, kayd-1 hayat sartiyla verilir, nisan sahibinin Oliimiinde hazineye iade

edilirdi®®.

PBOA, HAT, Nr. 742/35118, 1251.

*BOA, HAT, Nr. 271/15807, 29 Zilhicce 1220.

»71318 Tarihli Hariciye Nezareti Salnamesi, s. 46.

3% Mecidi nisaninin elmas ve cevherlerle siislenmis olanlarina verilen isimdir. Verilenden bin
kurus har¢ alinirdi. Sahibinin 6liimii ile geri alinmaz, takmak hakki olmamak iizere varislerin en
biiyligiine birakilirdi. Bkz. M. Zeki Pakalin, “Murassa Mecidi”, OTDTS, C. 11, Istanbul 1993, s.
582; 1318 Tarihli Hariciye Nezareti Salnamesi, s. 46.

39 1318 Tarihli Hariciye Nezareti Salnamesi, s .46; Mecidiye nisaninin teskili, sekli, nisan
verilecek kimselerin sahip olacaklar1 imtiyaz ve miikafat hakkinda Bkz. BOA, Buyruldu Defteri,
Nr. 3, s. 123-127.

 Bkz Bk IX.

3%'0smani nisani i¢in bkz. Ek VIL

2 BOA, Buyruldu Defteri, Nr. 3, s. 123; Pakalin, “Nisan”, OTDTS, C. II, istanbul 1993, s. 694-
696.
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Osmanli Devleti’nde yabanci memurlara verilen nisanlar, memurlarin terfi
ettikleri memuriyete degil, ayrildiklart memuriyete verilirdi. Osmanli tebaasina
bagli olan memurlara ise nisan verilip verilmemesi Hariciye Nezareti’nin kararina
birakilmistir’®. fzmir Prusya konsoloslugu terciimani, Osmanli tebaast olmakla
birlikte, Prusya Devleti tarafindan ecnebi riitbelerin en biiyiigii olan “Décoration
General D’Honneur” riitbesi verilmistir. Bunun kabul edilip takilmasi icin

devletten izin istenmigtir’®.

Osmanli Devleti’nde bulunan yabanci devlet memurlarina verilen nisanlar zaman
zaman elcilikler aras1 sorunlara neden olmustur. Her devlet kendi el¢iliginin diger
devlet elg¢ilikleriyle esit tutulmasini istemekteydi. Erzurum Fransa konsoloslugu
terclimani isini layikiyla yaptigini beyan ederek diger devletlerin terciimanlarina
nisan verildigi halde kendisine nisan verilmedigini bildirmistir. Ayn1 sekilde
Avusturya sefareti ikinci terciimani Testa da diger devletlerin sefaret ikinci
tercimanlarinin nisanlariyla Oviindiiklerini ancak kendisine heniiz bir nisan
verilmedigi i¢in bundan utan¢ duydugunu ifade etmistir. Sonugta her iki

terciimana da birer kit’a nisan verilmistir365 .

Osmanli Devletinde bulunan yabanci devletlerin terciimanlarina verilen nisanlar

asagidaki gibidir’®:

GOREV NISANIN TURU DERECESI
Sefaret Bas Terciimanlari Osmani 3

Sefaret Ikinci Terciimanlar Mecidi 3

Sefaret Ugiincii Terciimanlar1 Osmani 4

Bas Konsolosluk Bas Terciimanlari Osmani 4

Daha kiigiik Derecede Sefaret Terciimanlari Mecidi 4

38 “Devylet-i Aliye Nezdinde Bulunacak Diivel-i Ecnebiye Memurinine ihsan Buyurulacak
Nisanlara Dair Nizamname”, Diistur, II. Tertib, C. I, Matbaa-i Amire, Istanbul 1329, s. 733.

% BOA, I. HR, Nr. 5484, 14 Zilkade 1270.

% BOA, HAT, Nr. 479/23467, 29 Zilhicce 1234; BOA, L.HR., Nr. 10599, 26 Cemaziyelahir 1278.
%6 «Devlet-i Aliye Nezdinde Bulunacak Diivel-i Ecnebiye Memurinine Thsan Buyurulacak
Nisanlara Dair Nizamname”, Diistur, I1. Tertib, C. I, s. 731-732.
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Baskonsolosluklarin Disindaki Konsoloshane
Bas Terciimanlari-Bas Terciimanin Disindaki | Mecidi 5

Konsoloshane Terciimanlari

Madalya bir muharebenin veya miihim bir hadisenin hatirasi olmak {izere
madenden yapilan nisan adidir. Madalya Osmanli Devleti’nde nisandan 6nce 1730
senesinden once kullamilmistir. Madalyalarin sekilleri, kimlere verilecegi, nasil
takilacag gibi hususlar her birine ait nizamnamelerde kayit ve tasrih olunmustur.

Bu gibi nizamnameler diistirda ve kavanin kiilliyatlarinda bulunmaktadir®®’.

Osmanli Devleti nezdinde bulunan yabanci devlet biiyiik elcilik terciimanlarinin

aldiklar1 nisan ve madalyalar asagidaki tabloda g('jsterilmistir368:

DEVLET GOREV NISAN MADALYA

Osmani | Mecidi

Avusturya- Bas Terciiman - 2 -
Macaristan Ikinci Terciiman 3 -
Uciincii Terciiman - 3
Konsolos Vekili | - - -
Terciimani
fran Bas Terciiman 2 1 Altin Liyakat

Ikinci Terciiman -

Ikinci Terciiman -

Ucilincii Terctiman -

Italya Bas Terciiman Altin Madalya

Ikinci Terciiman

W W| =] W W N

E-N VS IR o

Ucilincii Terctiman

Dordinci Tercuman | - - -

%97 pakalin, “Madalya”, OTDTS, C. 11, s. 377-379.
%8 1318 Tarihli Hariciye Nezareti Salnamesi, $.282-288.
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Basg Terciiman 1 Altm  ve  Giimiig
Almanya imtiyaz

Ikinci Terciiman 2 -

Uciincii Terciiman - -

Bas Terciiman 1 Altn  ve Giimiis
Rusya Imtiyaz ve Altin

Liyakat

Ikinci Terciiman 2 -

Uciincii Terciiman 3 -

Uciincii Terciiman 3 -

Bas Tercliman - -

Terciiman - -
Ingiltere Terciiman 3 -

Terciiman - -

Terciiman - -

Terciiman - -
Fransa Bas Terciiman 2 Glimiis imtiyaz ve

Altin Liyakat

Ikinci Terciiman 2 -

Ikinci Terciiman 3 -

Birinci Simif Terciiman 4 -

Ikinci Sinif Terciiman 4 -

Ikinci Sinif Terciiman

Osmanl1 Devleti nezdinde bulunan yabanci devletlerin orta el¢ilik terciimanlarinin

aldiklar1 nisan ve madalyalar ise asagidaki tabloda gosterilmistir’®:

% 1318 Tarihli Hariciye Nezareti Salnamesi, s. 288-290.
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DEVLET GOREV NISAN MADALYA

Osmani | Mecidi

Isveg ve | Bas Terciiman 2 - -

Norveg

Sirbistan Bas Terciiman 3 3 -

Yunanistan Bas Terciiman - 2 -
Ikinci Terciiman 4 - -
Uciincii Terciiman - 4 _

Ispanya Bas Terciiman 2 2 -
Fahri Terciiman 4 - -

Amerika Tercltiman - - -

Ikinci Terciiman - _ _

Bel¢ika Bas Terciiman 2 2 -
Ikinci Terciiman 3 3 -
Romanya Bas tercliman 2 2 Akik Murassa
Iftihar ve Altin
Liyakat
Ikinci Terciiman 3 - -
Felemenk Bas Terciiman 2 2 Altin Liyakat

Terciiman olan kisiler daha sonralar1 kaleme aldiklar1 eserlerinde gorevlerinin
zorluklarindan bahsetmislerdir. Depremler, salgin hastaliklar, yanginlar, dayak,
yoneticiler tarafindan kiigiik diisiiriilme ve tutuklanma bahsedilen zorluklardan
birkagidir. Ornegin kendisi de bir terciiman olan Testa eserinde, I. Fransuva
zamaninda Fransiz terciimanlifi hizmetini yiiriiten Fornetty ailesinin evinin iki

sefer yandigini yazmistir® ",

Fransizlarin Misir’1 iggalleri sirasinda elgilik yetkilisi Pierre Ruffin ile birlikte

Babiali’ye giden terciimanlardan Dantan ve Daniel Kieffer tutuklanarak

Yedikule’ye hapsedilmislerdir’”".

370 Testa, a.g.e., s. 24.
7! Hitzel, a.g.e., s. 88.
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Herhangi bir metnin gevirisi bile bazen vezirin 6fkesini terclimanlarin lizerine
cekebiliyordu. Biiyiik elcilere dokunulamadigindan dogal olarak her seyin acisi
tercimanlardan ¢ikiyordu. Bu olay genellikle dayak, hapis ve hatta idam ile

sonug;lanalbiliyordu3 2,

1667 de Istanbul’a gelen bir Avusturya elgisi Padisah IV. Mehmed’in huzurunda
yeterince egilmedigi i¢in arkasinda bulunan saray gorevlilerinden biri elgiyi
ensesinden hizlica itmis sefir yere diiserek alnini zedelemistir. Sefirin yaninda
bulunan terctimanin korkudan dili tutulmus, konusamayinca sadaret kaymakami
elci ile terciimam tokatlayarak disari cikartmustir’ >, Fransa’nin Bosna konsolosu
Terctiman1 Krayofski zabitler tarafindan déviilmiis bu durum mahkemeye intikal
etmistir.’”* Fransa'min Sam konsoloslugu’nda terciiman muavini olarak gorev
yapan bir rahip Rum katoligi papazlarmin giydikleri elbiselerin degistirilmesi
yoniindeki emirlere karsi ciktigi icin Beyrut’ta tiifenk¢ibasi tarafindan kirbagla
darp edilmistir. Bunun iizerine konsolosluk gorevlileri papazin himayelerinden
olmasindan dolay1 gorevlilerin {istiine yiirtimiistiir. Sonucta tiim bu nedenlerden
dolay1 ya bu konsoloslugun tamamen kaldirilmas: ya da bundan sonraki islerde bu

kisinin kesinlikle ise karigtirilmamasi istenmistir375.

Salgin hastaliklar giinliik hayatin bir parcasiydi. En ¢ok 6liime yol agcan hastalik
veba gibi goriinse de dizanteri ve cicek hastaligi da sik sik goriiliiyordu. 1778
tarihinde Fransiz Terciimani Rouston, 1781°de Selanik’teki iki Fransiz terciimani
Helin ve Duby, Ingiltere ve Lehistan’nin terciimam Piere Crutta vebadan olen
terclimanlardandi. Napolyon’a Kibris ¢ikarmasinda eslik eden Venture de Paradis

1799 mayisinda dizanteriden hayatini kaybetti376.

372 Marmara, a.g.m., Toplumsal Tarih, s. 62.

73 Ali Seydi Bey, Tesrifat ve Teskilatimiz, (Haz. Niyazi Ahmet Banoglu), Terciiman 1001 Temel
Eser, t.y., s. 140.

“BOA, AMKT.MHM, Nr. 317/70, 10 Cemaziyelahir 1281 (10 kasim 1864); BOA,
A.MKT.MHM, Nr. 320/29, 16 Receb 1281 (15 Aralik 1864).

P BOA, I.HR, Nr. 636, 7 Saban 1257.

376 Testa, a.g.e., s. 24.
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Fransa terciimani Roboli haksiz su¢lamalara maruz kalarak hapse atilmis ve
hapiste Olmiistiir. Selanik terciimani Thomas Ruffin, Fransiz terciimanlarini

savundugu bir yerde ayaklarindan liimciil yara almistir’ .

Terciimanlar 6zellikle siyasal bunalim donemlerinde Osmanli yetkililerinin kati
tutumlarina maruz kalabiliyorlardi. 1634’te Fransiz el¢iligi terciimanlarindan biri,
bir Fransiz gemisine el konulmasmna sert tepki gosterince idam edilmistir.
1716’da donemin Fransiz basterciimani Benjamin Briie Almanlar adina ajanlik

yaptig1 siiphesiyle Sadrazam tarafindan gizlice bogdurulmustur378.

Olen terciimanlarin mal ve esyalarinin tabi olduklar1 devlet tarafindan alinarak
varislerine verilmesi kanun geregidir. Istanbul’da vefat eden Avusturya
tercimanlarindan  bir  Yahudi’nin odast  Avusturya elgisi  tarafindan
miihiirlendikten sonra Rumeli kazaskeri tarafindan da miihiirlenmis ve elci bu
duruma itiraz etmistir. Bu kisinin bor¢larimi anlamak icin defterlerine bakmak
gerektiginden alacakli ¢ikmast durumundan kendisine yoOnlendirilmesini
istemistir. Bu nedenle Rumeli Kazaskeri tarafindan konulan miihriin bozulmasi

uygun gbriilmiistﬁr379.

Yabanci sefaret terciimanlart XVIII. yiizyilin sonlarindan itibaren hiikiimetin zaaf
ve tereddiitlerinden istifade ederek her biri kendi devletlerinin ¢ikarlar1 igin
calismaya ve her firsatta sefirleri namina Bab-1 Ali’yi ziyaret etmislerdir. Bu
terciimanlar Avrupa’nmin durumu hakkindaki bilgileri islerine geldigi sekilde
devlete bildirirlerdi. Bu terctimanlar firsat buldukc¢a casusluk da ederler ve
devletin siyasi iglerine dair aldiklar1 haberleri gorevli olduklar1 devlete
bildirirlerdi. Gayrimiislimlerin Osmanli diplomasisinde olduk¢a ©nemli bir
paylarmin oldugu goriiliir. Genellikle Rum ve Ermeni terclimanlarin casus
olduklar1 ve kendilerini yiiksek bir para karsiliginda, el¢iligin bulundugu iilke

devletine sattiklar1 goriilmiistiir’ . Venedik elcisinin de terciiman ile birlikte cars

377 Testa, a.g.e., s. 25.

378 Hitzel, a.g.e., s. 83.

3 BOA, HAT, Nr. 267/15546, 24 Muarrem 1214.

% Tuncer, “Siirekli Diplomasi..”, Miilkiyeliler Birligi Dergisi, s. 48-49.
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pazarda ve mesire yerlerinde gezerek dedikodular topladigl devlete ait dedikodu
ve sirlarla birlikte halk arasi dedikodulart da relazione denilen raporlarinda
yazdiklari bilinmektedir’®'. Casusluk yaptiklar tespit edilen terciimanlar arasinda
idam edilenler de bulunmaktadir’. Fransa Devletine muhbirlik yaptig1 tespit

edilen Fransiz terciimani Reisiilkiittab tarafindan idam edilmistir.**®

Osmanl tebaasindan olup, Ingiltere, Fransa, Rusya, Avusturya ve Almanya gibi
biiyiik devletlerin terciimanligin1 yapan Hiristiyanlar hizmet ettikleri devlet ile
tercimanlik vazifesinin disinda bir miinasebet kurarlar ve bu sabit olursa
azledilirlerdi®™. Ayrica Osmanli Devletinin rizasi disinda hareket eden

terciimanlarin da gorevlerine son verilmektedir’®’.

Yabanci devlet elgilerinin hizmetlerinde bulunan terciimanlardan ¢ogu reaya
cocuklar1 olmakla birlikte bunlar genellikle biiyiik devlet memurlari ile dostluklar
kurarak, hekimlik bahanesi ve baska sebeplerle onlarin konaklarina girip
cikarlardi. Ozellikle yabanci asilli pek cok hekim Istanbul’da biiyiik devlet
adamlarina sirtlarin1 dayayip gecinirler konaklarina girerek onlarin biitiin sirlarini
ogrenip bildirirlerdi. Yabanci elgilerden biri Osmanli Devleti’ne olmayacak bir
teklifte bulunsa ve bu teklif kabul edilmese, el¢i, hemen terciimanlarint ve kendi
milletinden olan hekimleri devreye sokardi. Onlara bir cok asli olamayan seyler
ogretir onlar da gittikleri konaklarda bu sozleri dallandirip budaklandirarak

diiriistliiklerini cevrelerine kabul ettirme ¢abasina girisirlerdi**°,

Yabanci devletler el¢i ve konsolosluk terciimanlari vasitastyla Osmanli Devletine
ait bolgelerde halki devlete kars1 kiskirtma girisimlerinde bulunmuglardir.
Trablussam Lazkiye’de Fransa konsolosu Rumlardan kimini terctiman kimini ise
baska gorevlerde isttihdam ederek Rumlart devlete kars1 kiskirtmaktadir. Sozde
Lazkiyye’'nin Sayda Eyaleti’ne katilarak Berberi Mustafa isimli bir kiginin de

381 Ortayl, “Osmanl Tarihi..”, Osmanlt Barisi, s. 79.

382 Sertoglu, “Sefaret Terctimani”, Resimli Osmanli Tarihi Ansiklopedisi, [stanbul 1958, s. 288.
3 BOA, HAT, Nr. 252/14351,16 Ramazan 1222.

¥ Orhonlu, a.g.m., Islam Ansiklopedisi, s. 180.

¥ BOA, CH, Nr. 6239, 27 Cemaziyelevvel 1204 (12 Subar 1790).

386 Ahmet Rasim, Osmanli Tarihinden Se¢meler, (Haz. Ismet Parmaksizoglu), Istanbul 1968, s.
111.
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miitesellim tayin edildigi burada bulunan konsolos tarafindan ifade edilmis ve
halk arasinda asilsiz sozler yayilmaya baslamistir. Bu fesadir kimlerin ¢ikardigi
arastirllmis, Rum milletinden Ingiltereli ve Avusturyali terciimanlarin c¢ikardig
anlasilmistir. Bu kisiler kadi huzurunda haklarindaki iddialar1 yalanlamislar,
sonugta konsolos ve terclimanlarin Rumlardan olmamasi ve burada oturmamasi
ahitname geregi iskelelerdeki Hiristiyanlarin yaninda oturmalarina karar
verilmistir’®’. Benzer sekilde ingiltere de Diyarbakir ve civarindaki bazi Kiirtleri
sefaret terciimanlar1 vasitasiyla ayaklandirmaya calismuslardir’®®. Fransa’nin Van
konsolosluk terclimani bu bolgede bulunan Ermenileri™®’; Rusya ve Avusturya
elcileri de terciimanlar1 vasitasiyla Sirplart  Osmanli  Devleti'ne karsi

kiskirtmiglardir®®.

Terciimanlarin uygunsuz davranmiglarindan bir digeri de gorevlerini yerine
getirmemeleridir. Avusturya’nin  Kostence Konsoloslugu terclimant resmi
vazifesine kars1 lakayt davranip islerin aksamasina yol agcmis bunun disinda bagka
islerle ugrasarak haydut ve eskiyalarin faaliyetlerine de g6z yummustur. Bu

durum Avusturya sefaretine bildirilmis ve ikaz edilmeleri istenmistir™ .

Terctimanlarin dolandiricilik islerine karistiklari da tespit edilmistir. Bazi
uygunsuz hareketlerde bulunan Tolc1 Avusturya konsolosu terciimani Hristaki’nin

bir takim kisileri dolandirdigr tespit edilmis ve muhakemesine karar verilmistir’*%.

*TBOA, HAT, Nr. 948/40774, 25 Cemaziyelahir 1241 (4 Subat 1826).

3% BOA, Y.PRK.DH., Nr. 1/40, 29 Zilhicce 1298 (22 Kasim 1881).

3% BOA, A.MKT.MHM, Nr. 673/25, 22 Rebi-iil ahir 1323.

3% BOA, HAT, Nr. 135/5569, 29 Zilhicce 1221 (9 Mart 1827); BOA, HAT, Nr. 136/5587, 29
Zilhicce 1221.

¥ BOA, HR. SYS, Nr. 207/54, 17 Safer 1280.

*2 BOA, HR.MKT, Nr. 56/80, 4 Cemaziyelevvel 1269.
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SONUC

Tarih boyunca devletler birbiriyle siyasi, iktisadi ve sosyal alanlarda iliski
icerisinde olmuslardir. Devletler bu iligkileri elgileri vasitasiyla saglamiglardir.
Elciler bu gorevlerini yerine getirirken séz ve yazilari terclime etmek icin
tercimanlardan yararlanmiglardir. Terciimanlar, Babiali’de elcilerin ve tasrada
konsoloslarin karsilastiklar1 olaylarda kamuoyunun nabzini tutmanin yaninda,
iilkenin hukuku, teamiil ve dillerini bilmeleri bakimindan ©nemli bilgi ve
istthbarat kaynaklarina sahiptiler. Bundan baska devletlerarast kurallarin
uygulanmasi, iligkilerin diizenlenmesi, uyruklarin haklarimin savunulmasi ve
korunmas1 gorevini de yerine getiren terciimanlar, elgilerin bir nevi eli ayagi
durumunda idi. Elgiler gelip gecici iken terciimanlarin kalici olmasi kendilerini
sefaretin gercek idarecisi konumuna yiikseltmekteydi. Bu nedenle de uzun yillar
boyunca diplomasinin en kilit aktorleri  sayilmiglardir. Terciimanlar bagh
bulunduklar el¢i veya konsolosun vekilligini yapmaktaydilar. Yabanci devletlerin
elcileri herhangi bir konudaki tebrik veya iiziintiilerini ifade etmek lizere huzura
terciimanlarin1 gondermislerdir. Romanya elgisi yasanan olumsuz bir olaydan
dolayr ne kadar iizgiin oldugunu ifade etmek icin bizzat kendisi huzura ¢ikmak
istemigse de hastalifindan dolay1 sefaret terciimanimi bu isle gorevlendirmistir.
Avusturya elgisi hem bayrami kutlamak hem de imzalanan Yenipazar
Mukavelenamesinden dolay1 tesekkiirlerini bildirmek i¢in sefaret bas terctimanini

gorevlendirmistir.

Osmanli Devleti’nde el¢ilik gorevi yapan kisilere bir terciiman verilmesi genel
kural haline gelmistir. Ilk zamanlarda bu terciimanlar Osmanli uyrugundan
secilerek yabanci elgiliklere gorevlendirmis ve daha ziyade Hiristiyan iken
Miisliimanlig kabul eden Osmanli tebaasindan dil bilen kisilerden se¢ilmislerdir.
Zaman icerisinde Avrupa devletlerinin Osmanli tebaasindan olan bu kisilere
itimatlarinin olmamasi, onlar1 kendi ihtiyaclarin1 karsilamak i¢in ¢esitli yontemler
uygulamaya sevk etmis ve bu eksikligi gidermek i¢in Dogu dillerini kiiciik yasta

ogretebilecekleri gencler bulmaya yoneltmistir. Boylelikle diplomasi alaninda
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yetkin kisiler yetistirilmeye baslanmistir. Cilinkii Avrupa devletleri her zaman
dogudaki etkilerini artirmanin tek yolunun séz konusu toplumlarin adet ve

dillerini bilen diplomatlardan gectigini diisiinmiiglerdir.

Yabanci sefaret terctimanlart XVIIIL. yiizyilin sonlarindan itibaren hiikiimetin zaaf
ve tereddiitlerinden istifade ederek her biri kendi devletlerinin ¢ikarlar1 igin
calismaya ve her firsatta sefirleri namina Bab-1 Ali’yi ziyaret etmislerdir. Bu
terciimanlar Avrupa’nin durumu hakkindaki bilgileri islerine geldigi sekilde
devlete bildirirlerdi. Bu terciimanlar firsat buldukca casusluk da ederler ve
devletin siyasi iglerine dair aldiklar1 haberleri gorevli olduklar1 devlete
bildirirlerdi. Gayrimiislimlerin Osmanli diplomasisinde olduk¢a ©nemli bir
paylarmin oldugu goriiliir. Genellikle Rum ve Ermeni terclimanlarin casus
olduklar1 ve kendilerini yiiksek bir para karsiliginda, elciligin bulundugu iilke
devletine sattiklar1 goriilmiistiir. Osmanli tebaasindan olup, ingiltere, Fransa,
Rusya, Avusturya ve Almanya gibi biiyiikk devletlerin terciimanligini yapan
Hiristiyanlar hizmet ettikleri devlet ile terciimanlik vazifesinin disinda bir
miinasebet kurarlar ve bu sabit olursa azledilirlerdi. Ayrica Osmanli Devleti’nin

rizas1 disinda hareket eden terciimanlarin da gorevlerine son verilmektedir.

XVIII. yiizyildan itibaren yasanmaya baslayan bu sorunlar neticesinde yabanci
devletler kendi uyrugundan olmayan bu kisilere tam anlamiyla giivenemedikleri
gibi diger taraftan Osmanli Devleti de kendi tebaasindan olmasina ragmen hem
gayrimiislim statiisiinden dolay1 hem de yabanci himayesi sebebiyle ayni
diisiinceyi tasiyordu. Terciimanlar ise, merkezde el¢i ve tasrada konsoloslarindan,
eyaletlerde ise halktan gordiikleri kotii muamelelerden yakiniyorlar, maddi agidan
kaygilar1 oldugunu ifade ediyorlardi. Ancak bu terctimanlarin bir konsolosluktan
digerine transfer olmalari, Osmanli Devleti’ne hizmet ederek ikili oynamalar1 ya
da yerel yoneticilerin etkisi altinda kalmalar1 nedeniyle sadakatlerine her zaman

stiphe ile bakilmustir.
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XIX. yiizyilin ortalarindan itibaren Avrupali devletler, kademeli olarak terciime
icin yerel olarak istthdam edilen aracilar kullanmaktan vazgecerek bu gorevlere
kendi vatandaslarin1 getirmeye baglamiglardir. Babiali’nin 1915 tarihinde ticaret
antlagsmalarin1 tek tarafli olarak feshetmesi sonucunda geleneksel terciimanlik
kurumu da ortadan kalkmistir. Boylelikle Babiali, misyonlara bir diplomatik
unvanla bagli olmayan terciimanlarin bu goérevi yapmalarint da yasaklamis, dogal
olarak hi¢cbir Osmanli tebaasina da boyle bir statii taninmamustir. Ancak bu sirada
hiikiimetler 1. Diinya savasi ile ugrastiklar1 i¢in bu degisimin uygulanmasi1 zaman

almistir.
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EK1I

Jean- Baptiste Van Mour (1671-1737) tarafindan 1727°de yapilan Hollanda Elg¢isi
Conelis Calcoen’in saraya gelisi ve III. Ahmed ile karsilasmasini betimleyen
tablodur. (Aykut Giircaglar, “The Diplomatic Trinity: Ambassadors, Dragomans
and the Porte”,Ceviribilim ve Uygulamalart Dergisi, Journal of Translation
Studies, X111, Ankara 2003, s. 49-63.)
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1787 yilinda Jean Francois Duchateau tarafindan yapilan Isve¢ Terciimani Pierre
Camcioglu ve oglunun yagliboya portresi. (Aykut Giircaglar, “The Diplomatic
Trinity: Ambassadors, Dragomans and the Porte”,Ceviribilim ve Uygulamalart
Dergisi, Journal of Translation Studies, X1, Ankara 2003, s. 49-63.)
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EK III

Basterciiman. 1786 yilinda yapilan suluboya bir tablodur. Kim tarafindan
yapildigir belli degildir. Burg-en Bresse Belediye Miizesinde bulunmaktadir.
(Aykut Giirgaglar, “The Diplomatic Trinity: Ambassadors, Dragomans and the
Porte”,Ceviribilim ve Uygulamalar: Dergisi, Journal of Translation Studies, X111,
Ankara 2003, s. 49-63.)
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EK IV

Aynalikavak’ta Sadrazam’in Monsieur de Saint-Priest’i kabulii. 18 Mart 1779.
Francesco Casanova tarafindan yapilmis bir ¢alisma olup Versay Miizesi’ndedir.
(Aykut Giirgaglar, “The Diplomatic Trinity: Ambassadors, Dragomans and the
Porte”,Ceviribilim ve Uygulamalar: Dergisi, Journal of Translation Studies, X111,
Ankara 2003, s. 49-63.)
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EKV

El¢i Vergennes’in Sultan III. Mustafa tarafindan 17 Ekim 1768’de kabulii. Antoine
de Favray tarafindan yapilan goaj bir calismadir. Paris Ozel Koleksiyonu nda
bulunmaktadir. (Aykut Giircaglar, “The Diplomatic Trinity: Ambassadors,
Dragomans and the Porte”,Ceviribilim ve Uygulamalart Dergisi, Journal of
Translation Studies, XIII, Ankara 2003, s. 49-63.)
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EK VI

-
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Sadrazamin El¢i Kabulii

(Osman Ondes, Erol Makzume, Lale Devri Ressami Jean Baptiste Van Mour,
Aksoy Yayincilik, Kasim 2000, s. 20)
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EK VII

Osmani Nisaninin Dordiincii Derecesi
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EK VIII
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Murassa 1mtiyaz Nisan1 (Yakl. 1840, Altin, Glimiis, Mine ve Elmas)
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EK IX

Ingiliz Amirali Lord Nelson’a verilen Hilal Nisan.
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EK X

Cinsi: Ferman, Donemi: I1I. Selim, Tarihi: h. Evail-i Z. 1209

Fransa’nin Hanya Konsoloslugunda terciiman olan Matanyas Suzana veled-i Yakob
Suzana’nin hizmetkar1 Nikolaki’nin, bagka yerde ikamet etmemek sartiyla tiim
vergilerden muaf olduguna dair. (Osmanli Fermanlari, Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii
Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi, Yayin No: 63, Ankara 2003, s. 221).
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EK XI

Cinsi: Ferman , Donemi: III. Selim, Tarihi: h. Evahir-i R. 1210
Fransa’min [stanbul El¢iligi terctimaninin hizmetkar1 Civani Barlami oglu Dimitri
Barlami’nin her tiirlii vergiden Muaf tutulmasina dair. (Osmanli Fermanlari, Devlet

Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanli Arsivi Daire Baskanligi, Yaym No: 63, Ankara
2003, s. 233).
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EK XII

Cinsi: Ferman, Donemi: III. Selim, Tarihi: h. Evéil-i Za 1210
Fransa’mn Istanbul Elciliginde terciiman Aleksan oglu Margos’un hizmetkar1 Nimetullah
veled-i Cebrayil’in, bagka bir yerde ikamet etmemek sartiyla her tiirli vergiden muaf
olduguna dair. (Osmanli Fermanlari, Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigli Osmanli Arsivi
Daire Bagkanligi, Yayin No: 63, Ankara 2003, s. 239).
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EK XIII

Cinsi: Hatt-1 Hiimayun Tarihi: 29 Zilhicce 1204.
Elcilerin terciimanlari, ogullart ve ikiser nefer hizmetkarlariin kilik kiyafet
yonetmeliginden muaf olduguna dair. (BOA, HAT, 183/ 8450).
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