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Önsöz 
 
 

Safevî Devleti’nin kurulu�u, sadece �ran tarihi aç�s�ndan de�il, Türk ve 

�slam tarihi aç�s�ndan da son derece önemlidir. Daha önce benzeri görülmemi� bir 

�ekilde dinsel dinamiklerle ortaya ç�kan Safevîler, bütün �ran’a hâkim olduktan 

sonra Anadolu’da politik anlamda etkili olabilecek taraftar kitlesine kavu�arak 

önemlerini artt�rm��lar, bu sayede hem Osmanl� Devleti’nin ana gündem 

maddelerinden birisini daima i�gal etmi�ler, hem de Avrupal� devletlerin Osmanl� 

Devleti ile ilgili atacaklar� ad�mlarda hesap etmek durumunda olduklar� bir güç 

olmay� ba�arm��lard�r.  

 

Safevîlerin y�k�l�� sebepleri genellikle Türk – �slam Devletlerinin 

karakteristi�ine ba�l� olmakla birlikte, özel olan durum etnik farkl�l�klar� bulunan 

göçer topluluklar�n yaratt��� karma�ad�r. Yükselen Avrupa sömürgecili�ine direkt 

kom�u olmamas� sebebiyle, hem teknolojik geli�melerden hem de Bat�’n�n fikir 

yap�s�ndan hayli geç haberdar olan �ran, Safevîler döneminde Osmanl� Devleti ile 

dü�man olmas�ndan ötürü Bat� devletleriyle dostluk ve ticaret ili�kileri kurmu�tur. 

Kuruldu�u co�rafyan�n tarihine göre yeni dinamiklerle ortaya ç�kan Safevîlerin 

y�k�l��lar�, benzer biçimde özgün dinamiklere dayanmaz. 

 

Çal��ma esnas�nda kaynak konusundaki eksikliklerin giderilmesi, konunun 

genel çerçevesinin bir kere daha çizilmesi hususunda dikkat ve yard�mlar�n� 

esirgemeyen dan��man hocalar�m Yard. Doç. Dr. Osman Gazi Özgüdenli ve Doç. 

Dr. Hayrunnisa Alan’a; bu çal��maya beni te�vik ederek boylar problemini �ran - 

Türk Tarihi üzerinden dü�ünmemi sa�layan, çal��ma boyunca engin ho�görüsünü 

esirgemeyen tez dan��man�m ve hocam Prof. Dr. Ahmet TA�A�IL’a te�ekkürü 

bir borç bilirim.  
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Özet 
 
 

XIV. yüzy�l�n ba�lar�nda te�ekkül eden Safevî tarikat�, Timurlular sonras� 

ortaya ç�kan otorite bo�lu�undan yararlanarak devlet olmaya do�ru emin 

ad�mlarla ilerlemi�ler ve amaçlar�n� gerçekle�tirebilmek için politik olarak 

tarafs�zl�k ilkesini benimsemi�lerdir. Neredeyse tamamen Anadolu ve Kuzey 

Suriye’den �ran’a göçen Türkler taraf�ndan kurulan Safevî Devleti, karakteristik 

�ran Müslüman Türk imparatorluklar�n�n ta��d��� karakteristik özelliklerinin yan� 

s�ra, ta��d��� dinamik K�z�lba� ideolojisiyle de �ran’�n tamam�na hâkim olmu� ve 

Safevî Devleti’ni y�kan da yine bu kitlelerin hareketleri olmu�tur.  
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Abstract 
 

 

Safawid Dynasty, has an important role in Turkish and Iranian history, is 

analyzed in two parts. First part is about falling down of Safawid Dynasty 

established by Nomadic Qizilbash Turkoman. Then, post Safawid period in Iran 

was examined in Second part. To achieve the aspect that, Nomad-Consciousness 

as a reason of Safawid fall is focused in nomadology scope, the base sources of 

after Safawid period and contemporary sources are used.  

 

 

Keywords: Safawid, Turks, Qizilbash, Alivism, Iran, Nomadology. 
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I. �RAN TÜRK TAR�H� 
 

M.Ö. 1500–1000 y�llar� aras�nda, Karadeniz’in kuzeyindeki K�pçak 

bozk�r�1 denilen bölge Asya men�eli milletlerin yerle�tikleri önemli alanlardan 

birisiydi. Bu topluluklara Grek ve Asur kaynaklar�nda �skit2 ad� verilmekteydi. 

Ancak �skitlerin Türk olduklar� gayet ciddi bir tart��ma konusudur. Türklerin �ran 

co�rafyas�na geli�i miladi y�llar�n ba�lang�c�na rastlamaktad�r. III. yy.dan itibaren 

Hun kütleleri Kafkasya ve Horasan üzerinden �ran’a ak�nlar yapmaya 

ba�lam��lard�r. Bunlar�, Heftalitler izlemi� ve bir süreli�ine Horâsân’�n tamam�n� 

ele geçirerek �ran üzerinde hâkimiyet kurmu�lard�r. Yine bu dönemde Güney 

Azerbaycan ve �ran’�n kuzeydo�u s�n�rlar�na önemli Türk boylar� gelip 

yerle�mi�lerdir.  

 

565 y�l�na gelindi�inde Göktürklerin Heftalitlerin bulundu�u bölgeyi ele 

geçirmesiyle birlikte, �ran’�n özellikle bat�s� Türk hâkimiyetine girmi�tir3. 

Göktürklerin ard�ndan Avarlar, Peçenekler, Hazarlar, Sabarlar ve A�açeriler �ran 

sahas�ndaki i�lere müdahil olmu�lard�r4. Azerbaycan’�n “Türk Göç Yollar�” 

üzerinde olmas� ve Türklerin anayurdu olmas� kuvvetle muhtemel Minusinsk5 

bölgesine çok da uzak olmamas� dolay�s�yla belli oranda Türk nüfus bar�nd�rd��� 

söylenebilir.  
                                                   
1 Tarihi ad� De�t-i K�pçak �eklindedir.  

2 Sava�ç� atl� uluslardan biri olan �skitler, bat�da Tuna Nehri havzas�ndan do�uda Çin’e kadar 

uzanan geni� Avrasya steplerinde ya�am��, bozk�r ya�am�n�n getirdi�i gelenekleri sürdürmü� bir 

toplumdur. Bulunduklar� geni� co�rafya itibariyle �ran ile de önemli ölçüde ili�kileri olmu�tur 

�skitlerin. Bu konu hakk�nda Bkz: Edward A. A., Central Asia: A Historical Overview, Duke 

Üniversitesi Yay., 1994, s. 86. ;  

3 Ta�a��l, Ahmet, Göktürkler II, TTK Yay., Ankara, 1999, s. 10. – Özgüdenli, O. G., Ortaça� 

Türk �ran Tarihi Ara�t�rmalar�, Kaknüs Yay., �stanbul, 2006, s. 515. 

4 Lâzibo�lu, H., “�ran’da Ne Kadar Türk Vard�r, Nerelerde Otururlar?”, TKAE Türk Kültürü 

Dergisi, Ankara, 1980, Say�: 211, s. 195. 

5 Kafeso�lu, �., Türk Milli Kültürü, Ötüken Yay., �stanbul, 1999 (XIX. Bas�m), s. 49. 
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Ancak bunun kesin delili Bat� Hunlar� döneminde Roma imparatoru I. 

Theodosios’un 395’te ölümünü müteakip Kafkaslardan Anadolu’ya Bas�k ve 

Kurs�k adl� iki kumandan�n önderli�inde yapt�klar� ak�nd�r. Ayn� zamanda 

Türklerin Anadolu’da tarihî kay�tlarla sabit ilk görünü�leri olan bu seferin 

dönü�ünde Galatya’ya (Kayseri ve Ankara civar�) üzerinden Azerbaycan’�n Baku 

�ehrine ve oradan da karargâhlar�na dönmü�lerdir6. Bu durum Azerbaycan’daki 

Türk varl���na delil te�kil edebilir. 

 

  466 y�l�nda ise A�açeri Türk boylar� Azerbaycan’a yerle�mi�lerdir7. 

Sâsânî kaynaklar� bunlara Ak-Katlan, Bizans kaynaklar�ysa Akatzir ad�n� 

vermekteydi. Azerbaycan’a gelen 3. büyük göç dalgas� Sabarlar taraf�ndan 

gerçekle�tirilmi�tir. Sabarlar 558 y�l�nda Derbent’i8 ve 575 y�l�nda Kür nehrini 

a�arak Baku’ye ve Lengerân bölgesine yerle�mi�lerdir. Daha sonra Bulgarlar ve 

Belencerler ile birle�erek “Hazar” ad� alt�nda toplanan bu grup Arrân, Mogan ve 

Gîlân gibi �ran bölgelerine yerle�mi� ve daha sonra Hazar devletinin kurulu�unda 

aktif rol oynam��lard�r. Say�lan tarihi olaylardan yola ç�k�larak �ran co�rafyas�nda 

gayet erken dönemlerde Türk nüfus ve etkinli�i artm��t�r denilebilir.  

                                                  

 

642 y�l�na gelindi�inde Hz. Ömer devrinde Arap ordular� �ran ve Horâsân 

gibi çok geni� bir co�rafyay� fethetmi� bulunuyorlard�9 ki bu da art�k yeni bir 

dönemin habercisi olmu�tur. Zira bu dönemden 1925 y�l�na kadar �ran’da Fars 

 
6 Németh, G., Attila ve Hunlar�, (Terc. �erif Ba�tav), AÜDTCF Yay�nlar�, Ankara 1962, s. 145 ; 

Kafeso�lu, �., Türk Milli Kültürü, s. 73 

7 Çay, M. A., Azerbaycan ve Türkler, Atatürk Kültür Merkezi Yay., Ankara, 1997, s. 91. 

8 Kafeso�lu bu s�rada Sâsânîler ile mücadele edilmi� oldu�unu ve Kafkaslara hâkim bir topluluk 

oldu�unu belirtiyor. Bkz. Kafeso�lu, �., Türk Milli Kültürü, s. 168 vd. 

9 Belâzurî, Ahmed b. Yahya, Fütûh el-Buldân, (Terc: Mustafa Fayda), KB. Yay., Ankara, 1987, 

s. 250. 
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unsuru bir daha hâkim zümreyi te�kil edemeyecektir. Azerbaycan ve �ran 

sahas�nda ilk Türk hânedan� Sâco�ullar� taraf�ndan tesis edilmi�tir10.  

 

1040 y�l�nda gerçekle�tirilen Dendânekân Sava�� ard�ndan �ran yaylas� 

Selçuklular�n eline geçmi�11 ve çok say�da Müslüman O�uz Türkü �ran’a 

yerle�mi�lerdir12. Daha sonra �ldenizler, Salgurlular, Kutlukhanlar, Hârezm�âhlar, 

�lhanl�lar, Çobano�ullar�, Argun�ahlar, Muzafferîler, Timurlular, Akkoyunlular, 

Karakoyunlular, Safevîler13, Af�arlar, Hanl�klar Dönemi ve Kaçarlar (1795–1925) 

�ran’da hâkim olmu� Türk devletleridir.  

 

�ran’da kesintisiz olarak yakla��k 885 y�l devam eden Türk hâkimiyeti 

neticesinde yukar�da adlar� say�lan devletlerin ya�ayan temsilcileri Azeriler, 

Türkmenler, Af�arlar, Kazaklar, Özbekler ve Halaçlard�r. Bunlardan sadece 

Azeriler ve Türkmenler etnik bir bölge olu�turmay� ba�arm��lard�r. Di�er Türk 

topluluklar� �ran’�n farkl� bölgelerinde ya�amlar�n� sürdürmektedirler. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
                                                   
10 Y�ld�z, H.D., “Sâco�ullar�”, TÜRKLER, IV, Ankara, 2003, s. 417-442. 

11 Ercilasun, A.B., “�ran Türkleri”, Türk Kültürü, XXVI, Say�: 300, Nisan 1988, s. 228. 

12 Agacanov, S.G., O�uzlar, (Terc: Ekber N. Necef, Ahmet Annaberdiyev), Selenge Yay., 

�stanbul, 2002, s. 341. 

13 Ercilasun, A.B., “�ran Türkleri”, s. 229. 
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I.a Safevî Devletinin Y�k�l��� Öncesi S�n�rlar� 
 

 

 Safevî Devleti, en büyük s�n�rlar�na14 �âh I. Abbas zaman�nda ula�m��t�r. 

Safevîlerin kuzeybat�da Osmanl� Devleti ile olan s�n�rlar� Kafkas da�lar�n�n 

Kazbek15 tepesinin bat�s�ndan ba�layarak Gürcü krall��� �mreheti16 ve Kertli17 

eyaletlerinden güneye do�ru Kars ve Van vilayetlerini ikiye ay�racak �ekilde 

ilerliyor, buradan güneye inerek Kerkük18, Kirmân�âh, Lûristân ve Arabistan’�n19 

bir k�sm�n� içine alarak Basra Körfezi’ne ula�madan �attülarab’�n sol k�y�s�nda 

son buluyordu. �attülarab ile ba�layan güney k�sm� do�uya do�ru Ummân Körfezi 

ve Makrân20 aras�nda devam ederek Guvadar21 ve Karaçi22 ortalar�nda son 

buluyordu. Safevîlerin kuzey s�n�r�n� ise Kûh-i Baba23 tepesinin bat� taraf� ve 

Herirûd24 vadisinden geçen bir hat takip ediyordu.  

                                                   
14 Bkz. Tez Haritalar K�sm�, Harita 11 ve Harita 12. 
15 Bugünkü Gürcistan’da Kafkaslarda bulunan bir yanarda�. Bkz. Tez Haritalar K�sm�, Harita 5.  
16 Bugün Do�u Gürcistan’da bulunan, Tiflis’ten önce Gürcistan’�n ba��ehri olan yerle�im 

merkezinde kurulmu� krall�k. 1258 ila 1815 y�llar� aras�nda hüküm sürmü�tür. 
17 Do�u Gürcistan’da Türkiye, Ermenistan ve Gürcistan aras�nda kalan bölgede kurulmu� tarihi 

krall�k. 
18 Bkz. Tez Haritalar K�sm�, Harita 6.  
19 Tarihi ad�yla Ahvaz olan bölge. Dodgeon, M. H., The Roman Eastern Frontier and The 

Persian Wars; A Documentary History, Londra, 1991, s. 35. Ayr�ca Bkz. Tez Haritalar K�sm�, 

Harita 1. 
20 Bugün Belucistan eyaleti içerisinde, Pakistan s�n�r�nda bir bölge. Bkz: Tez Haritalar K�sm�, 

Sayfa 98, Harita 9. 
21 Pakistan’da bir sahil �ehri.  
22 Bkz. Tez Haritalar K�sm�, Harita 3. 
23 Hindiku� da�lar�n�n devam� olan da�lar. Afganistan’�n ba��ehri Kâbil, Kûh-i Baba da�lar�n�n 

güney eteklerindeki ovalara kurulmu�tur. Bkz. Tez Haritalar K�sm�, Sayfa 98, Harita 8. 
24 Afganistan ve Türkmenistan’dan geçerek Karakum çölünde son bulan 1.100 km uzunlu�unda 

bir akarsu. Bkz. Tez Haritalar K�sm�, Harita 2. 
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Bu hat daha sonra Karakurum’dan25 geçerek Merv’e26 ve oradan da Hazar 

Denizi’ne ula��yordu. Safevî Devleti’nin s�n�rlar� çöller, denizler, �rmaklar ve 

a��lmas� zor da�larla çevriliydi ve bu aç�dan do�al s�n�r halindeydiler.  

  

I.b Safevîler Öncesi �ran Co�rafyas�nda Genel Durum 
 

Safevîlerin tam anlam�yla devlet hâline geldi�i XVI. yüzy�l�n ba�lar�, �ran 

co�rafyas�nda birbirinden ba��ms�z ve birbirleriyle çat��ma halindeki devletlerin 

yay�lma sahas�yd�. Akkoyunlu Devleti27 hanedan mensuplar�ndan Elvend Bey28 

Azerbaycan, Ermenistan ve Diyarbak�r’da; ayn� hanedandan gelen Sultan Murad 

Fars, Irak ve Kirman’da hüküm sürüyordu. Özellikle Sultan Murad’�n hâkimiyet 

sahas� içerisinde yer alan Yezd ile birlikte Irak-� Acem bölgeleri yerel hanedanlar 

taraf�ndan idare edilmekteydi ve Akkoyunlu Sultan Murad’�n hâkimiyetini 

tan�m�yorlard�. Re�t, Lâhîcân, Tâli� gibi bölgelerde yerel hanedanlar hüküm 

sürüyordu ve Horâsân’�n tamam�29 Timurlu ailesinin elindeydi.  

 

 

 

                                                   
25 Bkz. Tez Haritalar K�sm�, Harita 4. 
26 Bkz. Tez Haritalar K�sm�, Harita 10. 
27 Kuzey Irak ve Bat� �ran’da 1378 ila 1508 y�llar� aras�nda hüküm sürmü� Türk hanedan�. 

Uzunçar��l�, �smail Hakk�, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu - Karakoyunlu Devletleri, Türk 

Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1988, s. 4 - 10. 
28 Erdem, �., “Osman Bey’in Ölümünden Uzun Hasan Padi�ah’a Akkoyunlular”, AÜDTCF Tarih 

Ara�t�rmalar� Dergisi, C: XX, Say�: 32, Ankara, 2002, s. 118 – 119. 
29 Ad� geçen dönemde Horâsân co�rafyas� Bugünkü Afganistan, �ran, Tacikistan, Türkmenistan ve 

Özbekistan devletlerini kaps�yordu. Ni�abur, Tûs, Herat, Belh, Kabul, Gazne, Merv, Sencân, 

Semerkand, Buhârâ, Hôcend, Pencikent ve Belûcistân gibi önemli �ehirler Horâsân s�n�rlar�ndayd�.  

Detay için bkz: Debîrsiyâkî, Muhammed, Sefernâme-yi Nâs�r-� Hüsrev, �nti�ârât-� Kitâbfurû�î-i 

Zevâr, Tahran, h.�. 1341, s. 235 – 236. 
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Horâsân’�n tamam�na yak�n�n� elinde bulunduran Timurlu ailesinden 

Sultan Hüseyin Baykara ve Mirza Ebû Saîd aras�nda, bölgedeki hâkimiyet için de 

çat��malar sürüyordu30. Sultan Hüseyin Baykara’n�n u�ra�t��� bir di�er konu da 

Özbekler’in lideri �eybânî Han idi ve Sultan Hüseyin Baykara’n�n Özbekler 

üzerine düzenledi�i sefer s�ras�ndaki ölümü, ayn� zamanda Timurlu devletinin de 

1507 y�l�nda sonu olmu�tur31.  

 

Safevi Devleti’nin esas olarak �âh �smâil zaman�nda kurulu�u da böylesi 

bir karma�a ortam�nda 1502 y�l�nda resmen gerçekle�mi�tir. Tebriz’de �âh �smâil 

ad�na Türkçe hutbe32 okunmu� ve Safevî devleti böylelikle resmen kurulmu�tur. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                   
30 Alan, Hayrunnisa, Bozk�rdan Cennet Bahçesine Timurlular 1360 – 1506, Ötüken Yay., 

�stanbul, 2007, s. 208 – 221. 
31 Jackson, P., Lockhart, L. (Ed.), The Cambridge History of Iran: The Timurid and Safavid 

Periods, Vol. 6, Cambridge Üniversitesi Yay., Londra, 1986, s. 124. 
32 Ebu’l-Hasan Kazvînî taraf�ndan kaleme al�nan Fevâidü’s-Safeviyye adl� esere göre, �âh �smâil 

Tebriz’i ele geçirdikten sonra, kendi ad�na hutbe okutturmu�tur. Ayn� kayna�a göre okunan 

hutbenin Tebriz’de câri olan dilde okundu�unun özellikle belirtilmi� olmas�, bölge halk�n�n bugün 

Safevîler dönemi de dahil ezici ço�unlu�unun Türklerden olu�mas�, hutbenin Türkçe okunmu� 

olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Detay için bkz: Ebu’l-Hasan Kazvînî, Fevâidü’s-Safeviyye, 

(Yay�na Haz. Meryem Mîrahmedî), Müessese-i Mütâlaât ve Tahkîkât-� Ferhengî, Tahran, h.�. 

1367, s. 12.  
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II.  SAFEVÎ DEVLET�N�N GENEL YAPISI  
 

II.a  Devletin Kökeni 
  

Safevî hanedan�n�n kökenleri, devletin kurucusu olan �âh �smâil’in alt�nc� 

nesilden dedesi �eyh Safîyüddîn’e dayanmaktad�r. Haz�rlanan �ecereler içerisinde 

de �eyh Safîyüddîn’in soyu �slam Peygamberi Hz. Muhammed’e ba�lanmaktad�r. 

Burada üzerinde duraca��m�z nokta, �eyh Safîyüddîn’in �slam Peygamberi’nin 

soyundan olup olmad���ndan ziyade, böylesi bir durumun Safevî Devleti olu�tu�u 

zamanda getirdi�i dinamikler üzerine olacakt�r. Dönemin telakkisine göre 

Peygamber soyundan gelmek, gerçekli�i kan�tlanam�yor olsa dahi büyük bir 

sayg�nl�k ölçütü olmu�tur. Seyyid ve �erîf ad�n� alan bu ki�iler, toplum nezdinde 

daha itibarl� bir konuma yükseldikleri gibi, ayn� ki�iler hânedan ailesi olman�n 

getirdi�i sayg�nl�kla birlikte, kitleler üzerinde daha etkili bir söz sahibi 

olabiliyorlard�. Nitekim devletin ideolojik ayg�tlar�ndan birisi olan din33 

kurumuna dair de�erler, söylem aç�s�ndan da Safevî Devleti taraf�ndan en çok 

vurgu yap�lan konu olmu�tur. Böylesine güçlü bir prestijin sa�lanabilmesi için en 

kolay yol da, sahte �ecereler (di�er ad�yla siyâdetnâme veya nesepnâme) 

düzenlenmesi olmu�tur ve Safevî ailesi de kendilerini Peygamber soyuna 

ba�lamakta bir sak�nca görmemi�lerdir. Bununla birlikte �ecere düzenlemek gibi 

bir yol, toplumu kontrol için sadece görünürde bir kan�t te�kil etmekteydi. Asli 

olan ekonominin ve ordunun kontrolü idi. 

 

 

 

 

 
                                                   
33 Althusser, Louis, �deoloji ve Devletin �deolojik Ayg�tlar�, (Terc. Mahmut Öz���k), �leti�im 

Yay., �stanbul, 2002 (5. Bask�), s. 33. 
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 Safevî hanedân�n�n kökenleri, devletin kurucusu olan �âh �smâil’in alt�nc� 

nesilden dedesi �eyh Safîyüddîn’e dayanmaktad�r. Haz�rlanan �ecereler içerisinde 

de �eyh Safîyüddîn’in soyu �slam Peygamberi Hz. Muhammed’e ba�lanmaktad�r. 

Burada üzerinde duraca��m�z nokta, �eyh Safîyüddîn’in �slam Peygamberi’nin 

soyundan olup olmad���ndan ziyade, böylesi bir durumun Safevî Devleti olu�tu�u 

zamanda getirdi�i dinamikler üzerine olacakt�r. Dönemin telakkisine göre 

Peygamber soyundan gelmek, gerçekli�i kan�tlanam�yor olsa dahi büyük bir 

sayg�nl�k ölçütü olmu�tur. Seyyid ve �erîf ad�n� alan bu ki�iler, daha itibarl� bir 

konuma yükseldikleri gibi, hânedan ailesi olman�n getirdi�i prestijle birlikte, 

Peygamber soyundan geliyor olmak, devlet ayg�t�n�n kitleleri etkilemesinde 

önemli bir yere sahipti. Nitekim devletin ideolojik ayg�tlar�ndan34 birisi olan dine 

dair de�erler, Safevî Devleti taraf�ndan en çok vurgu yap�lan konu olmu�tur. 

Böylesine güçlü bir prestijin sa�lanabilmesi için en kolay yol da, sahte �ecereler 

(di�er ad�yla siyâdetnâme veya nesepnâme) düzenlenmesi olmu�tur ve Safevî 

ailesi de kendilerini Peygamber soyuna ba�lamakta bir sak�nca görmemi�lerdir.  

 

 �bnü’l-Bezzâz taraf�ndan kaleme al�narak 1358 y�l�nda tamamlanan 

Safvetü’s-Safâ adl� esere göre �eyh Safîyüddîn’in soyu Fîrûz es-Sencânî’ye 

dayan�yordu ve Safevî Ailesi tamamen �afiî – Sünnî bir inanca sahiptiler35. 

Ancak daha sonra Safevî tarikat� içerisinde �iîli�e e�ilimlerin ço�almas� ve 

tarikat�n bir süre sonra tamamen Merkezd��� – �iî bir karakter kazanmas� sonucu, 

�bnü’l-Bezzâz’�n eseri tahrif edilmi� versiyonlar�yla günümüze ula�m��t�r.  

                                                  

 

 
34 Althusser, Louis, �deoloji ve Devletin �deolojik Ayg�tlar�, s. 33. 
35 Tâcbah�, Muhammed, �ran der Zamân-� Safeviyye, Çâphâne-i �afak, Tebriz, h.�. 1340, s. 20. – 

Tekinda�, �ehabeddin, “Yeni Kaynak ve Vesikalar�n I���� Alt�nda Yavuz Sultan Selim’in �ran 

Seferi”, Tarih Dergisi, XVII, Say�: 22, 1967, �stanbul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Yay., 

�stanbul, 1968, s. 52 – 56. ; Kütüko�lu, Bekir, Osmanl� – �ran Siyasi Münasebetleri (1578 – 

1590), �stanbul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Yay., �stanbul, 1962, s. 1. ; Gölp�narl�, Abdulkadir, 

Türkiye’de Mezhepler ve Tarikatler, �nk�lap Kitabevi, �stanbul, 1997, s. 229. 
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 Safvetü’s-Safâ’n�n müellif nüshas�nda anlat�lan: “�eyh Safî bildirmi�tir ki, 

bizim soyumuzda seyyidlik vard�r. Lakin ben sormam��t�m Alevîlik mi �erîflik mi 

diye. Bu durum böylece �üpheli kald�”36 cümlesi de, eserde sonradan yarat�lan 

tahrife delil say�labilir. Ehli Beyt soyundan olman�n getirdi�i sayg�nl�k da hesaba 

kat�ld���nda, dini i�lerle u�ra�an ve hadis rivayet eden bir âlim olan �eyh 

Safîyüddîn Erdebilî’nin peygamber soyundan oldu�u ihtimalini güçle�tirmektedir.  

 

 Burada de�inilmesi gereken bir di�er konu da, �eyh Safîyüddîn’in en 

büyük atas� olarak bildirilen Fîrûz’un do�um yeridir. Kaynaklarda Sencâr olarak 

an�lan ve Fîrûz’un ad�na nisbet olarak Sencârî �eklinde kullan�lan bu yer, 

Diyarbak�r’da bulunan Sencâr’d�r ve Fîrûz’un Diyarbak�rl� oldu�una yorulmu�tur. 

Ancak Yâkût el-Hamavî’nin Mu�cemü’l-Buldân adl� eserinde37 belirtildi�i 

Azerbaycan’�n Bâbü’l-Ebvâb (Derbend) bölgesi yak�nlar�ndaki Sencân’�n, �eyh 

Safîyüddîn’in en büyük atas� Fîrûz’un do�um yeri olma olas�l��� çok daha 

yüksektir. Nitekim, �eyh Safîyüddîn’in hocas� olan �eyh Tâceddîn �brâhim 

Zâhid-i Gîlânî’nin nesebnâmesinde babas�n�n Sencân taraflar�ndan geldi�i i�aret 

ediliyor olmas� da38 belirtilen yerin Sencâr de�il Sencân olmas� ihtimalini 

kuvvetlendirir niteliktedir.  

 

 Sünnî gelenekten gelen �eyh Safîyüddîn, Erdebil39 bölgesinde bulunan 

�eyh Tâceddîn �brâhim Zâhid-i Gîlânî’nin müridi olmu� ve onun ölümünden 

sonra yerine 1300 y�l�nda postni�în olarak geçmi�tir40. Özellikle ba�ta Anadolu ve 

                                                   
36 Abbasl�, Mirza, “Safevilerin Kökenine Dair”, Belleten, Say�: 158, Türk Tarih Kurumu Yaylar�, 

Ankara, 1976, s. 291. 
37 Yâkût el-Hamavî, Mu�cemü’l-Buldân, (Ne�r: Heinrich Ferdinand Wüstenfeld), C: III, Leipzig, 

1866 – 1873, s. 140. 
38 Mirza Abbasl�, “Safevilerin Kökenine Dair”, s. 328. 
39 Kuzey �ran’da bir �ehir. �âh �smâil’in türbesi bu �ehirde bulunmaktad�r. 
40 Müneccimba�� Ahmet Dede, Sahâifü’l-Ahbâr fî Vekayi�ü’-Âsâr, C: III, Matbaa-i Âmire, 

�stanbul, 1868, s. 179. 
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Azerbaycan olmak üzere Irak, Kuzey Suriye ve Türkistan bölgelerinden çok 

say�da mürit edinen �eyh Safîyüddîn’in tarikat�n�n Merkezd���-�iî görü�lere 

e�ilimi de bilhassa bu göçler sayesinde olmu�tur.  

 

 Emir Timur’un Osmanl� Devleti hükümdar� Y�ld�r�m Bâyezîd ile giri�ti�i 

1402 tarihli Ankara Sava�� sonras�nda yan�nda getirdi�i esirlerin durumlar�n�n 

tayinini �eyh Safîyüddîn’in torunu Hoca Ali’ye b�rakmas�; Hoca Ali’nin de 

esirlerin hayatlar�n� ba���layarak dileyenlerin yurtlar�na dönebileceklerini, kalmak 

isteyenler için kalacak yer tesis edilece�ini bildirmesi de Safevî tarikat�n�n 

güçlenmesindeki önemli etkenlerdendir. Ülkelerine dönmeyenler için “Sûfîyân-� 

Rumlu”41 adl� bir mahalle kurulmu�, ileride Safevî Devleti’nin kurulu�unda büyük 

rol oynayan K�z�lba� Türk boylar� aras�nda en güçlü ve nüfuzlu kesimi Sûfîyân-� 

Rumlu olu�turmu�tur. 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                   
41 Hinz, Walther, Uzun Hasan ve �eyh Cüneyd, XV. yy, �ran’�n Milli Bir Devlet Olarak 

Yükseli�i, (Terc: Tevfik B�y�ko�lu), Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1948, s. 8 – 9. 
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II.b  Tarikat Döneminde Politik Faaliyetler ve Devletle�me 
Süreci 
 

 

 Safevîler, Sünnî bir tarikat olduklar� dönemde dahi politik olmu�lar ve 

siyasal otoriteyle iç içe ilerlemeyi ç�karlar� için uygun görmü�lerdir. Tarikat�n 

devlet haline geldi�i güne de�in bu gelenek itinayla sürdürülmü�tür. 1220 – 1360 

y�llar� aras�nda bütün Asya ve dünya tarihini etkileyecek i�gallere giri�en 

Mo�ollar ve Mo�ollar�n �ran’daki uzant�s� olan �lhanl� rejimi, aktif bir 

muhalefetle i�lerine müdahil olmayan, devletlerinin otoritesine kay�ts�z �arts�z 

ba�l�l�k gösteren kitlelere, i�gallerini tamamlad�ktan sonra çok büyük oranda 

dokunmam��lard�r. Bununla birlikte Mo�ol ve akabinde �lhanl� rejiminin 

fazlas�yla sert olu�u, kitleleri nisbeten daha güvenli olan tarikatlar�n etraf�nda 

toplanmaya itmi�tir. Özellikle Türkistan42, �ran ve Anadolu’daki tarikatlar�n bu 

dönemde geçirdikleri say�sal ve niceliksel de�i�imlere de dikkat edilmelidir.  

 

 

 

 

                                                   
42 Türkistan tarihî Türk yurdunun ad�d�r ve kelime olarak Türklerin ya�ad�klar� ülke anlam�na 

gelmektedir. XIX. yüzy�l�n sonlar�na kadar bu adla an�lan co�rafya daha sonra tamamen farkl� ve 

ideolojik bir yakla��mla Orta Asya olarak adland�r�lmaya ba�lam��t�r. Bu durumda �üphesiz Türk 

etnik unsurunu inkâr ve Bat� bak�� aç�s�n� yerle�tirme çabalar�n�n oldu�unu belirtmek gerekir. 

Daha sonra Rusya taraf�ndan da bu durum devam ettirilmi� ve lehçe farkl�l�klar� dil ve millet 

farkl�l�klar� gibi alg�lat�larak küçük ve güçsüz Türk ülkeleri yarat�lm��t�r. Ayr�nt� için Bkz: 

Nahaylo, B., Soviet Disunion: A History of the Nationalities Problem in the USSR, HH 

Publications, Londra, 1990. - Roy, O., Yeni Orta Asya ya da Uluslar�n �mal Edili�i, (Terc. 

Mehmet Moral�), Metis Yay., �stanbul, 2000. - Togan, Z.V., Hat�ralar: Türkistan ve Di�er Do�u 

Türklerinin Milli Varl�k ve Kültür Mücadeleleri, Türkiye Diyanet Vakf� Yay., Ankara, 1999².  
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 Büyük Selçuklu Devleti zaman�nda belirgin bir �ekilde ba�layan sûfî 

yay�l���43 Mo�ollarla birlikte say� olarak doruk noktas�na ula�m��, Sünnî 

görünümlü tarikatlar�n Tanr� ve Varl�k konular�ndaki görü�leri44 de göçebe bilinç 

ekseninde nihai �ekline kavu�mu�tur. Tarikatlar içerisindeki bu de�i�im, 

genellikle �iî bir görünüm arz etmekle birlikte, Caferîlik, 12 �mam �ias� ve 

Zeydîlik gibi merkezî �ia telakkisinden farkl�l�klar arz ediyordu. Genel hatlar�yla 

Mehdî inanc�n�n son derece güçlü oldu�u, yeniden bedene bürünme ya da beden 

de�i�tirme gibi inan��lar�n canl� bir �ekilde belleklerde ya�at�ld��� bu sûfî 

ideolojisinde, �iî bir görünüm olmakla birlikte, Kerbelâ gibi bir ac� kültü 

bulunmuyordu. �slam Peygamberi’nin torunlar� �mam Hasan ve �mam Hüseyin’in 

�ehâdeti konusunda Sünnî gelenekte bulunan�n d���nda, özellikle 

belirginle�tirilmi� bir ac� kültünden bahsedilmiyor olu�u da bu kitlelerin merkezî 

�iî inan��tan ne derece uzak olduklar�n�n göstergesidir zira �iîli�in en önemli 

vurgusu ve ç�k�� noktas� �mamlar�n �ehâdeti olmu�tur. �âh �smail’in getirdi�i en 

büyük yenilik, merkezî Sünnî ve �iî inan���n d���nda olan bu kitlelere Kerbelâ 

kültünü a��lamas� olmu�tur.  

 

 Ö�retileri f�k�h, kelâm, tefsir ve hadis gibi yüzy�llar önce yaz�l� – yerle�ik 

bir halde devam eden �slami ilimlerin yayg�n oldu�u bir ö�reti yerine, sözlü bir 

gelenek �eklinde devam etti�i bu kitlelerin olu�umu tan�mlamak için Mehmet Fuat 

Köprülü: “Eskilerin kamlar�, �imdilerin Alevi dedeleri oldular”45 tan�mlamas�n� 

kullanacakt�r. Ahmet Ya�ar Ocak bu olu�umlar� yerinde ve do�ru bir 

                                                   
43 Arjomand, Said Amir, The Shadow of God and the Hidden �mam, University of Chicago 

Yay�nlar�, Chicago, 1987, s. 29. 
44 Mélikoff, Irène, “Le Problème Qizilbash”, Turcica, Cilt: 6, Editions Peeters, Paris, 1975, s. 49-

67. 
45 Köprülü, Mehmet Fuat, Türk Edebiyat�nda �lk Mutasavv�flar, Diyanet ��leri Ba�kanl��� 

Yay�nlar�, Ankara, 1976, s. 30 – 75. 
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tan�mlamayla kavramla�t�rarak “Heterodoks Mezhepler46” olarak adland�rm��sa 

da, henüz yetkin bir kullan�m alan� buldu�undan söz etmek zordur. Ocak’�n 

önerdi�i kavram, ana hatlar�yla Merkezî – Sünnî ve �iî �slam alg�s�n�n d���nda 

kalan zümreleri tan�mlamaktad�r ve Raf�zîlikten47 ayr�lmaktad�r. ��te bu zümreler, 

Türk tarihi ara�t�rmalar� için de temel problemi te�kil eden boylar probleminin 

merkezi olmu�lard�r ve Safevî Devleti’nin kurulu�unda da y�k�l���nda da en 

önemli etken olmu�lard�r.  

 

 �amanist Mo�ollar ve Gazan Han’a48 kadar �lhanl�lar dönemini kapsayan 

zaman aral���nda sûfî dergâhlar�ndaki fikirlerde görülen de�i�im, ayn� zamanda 

ad� geçen dönemlerde süregelen kat� yönetim sonucu farkl� görü�lerin bir arada 

ya�ayabilmesine zemin haz�rlamas�ndan kaynaklanm��t�r49. Ancak �lhanl� 

hükümdar� Hüdâbende’nin 1309 y�l�nda ç�kard��� bir emir ile ilk 3 halifenin 

ad�n�n hutbe ve sikkelerden kald�r�lmas�, hutbelerde sadece �mam Ali’nin ve iki 

o�lunun ad�n�n okunmas�, sikkelerde yaln�zca �mam Ali’nin ad�n�n zikredilmesi 

gibi geli�meler50, �iî uleman�n �lhanl� hükümdarlar� nezdinde edindi�i yeri 

göstermesi bak�m�ndan önemli olup, �ran’daki �iî olu�umlar� h�zland�rm��t�r. 

                                                   
46 Ocak, A. Y., Babaîler �syân�, Dergah Yay�nlar�, �stanbul, 1996, s. 23, 24, 26 – 28, 32 vd. ; Ayn� 

Müellif, “Osmanl� Kaynaklar�nda ve Modern Türk Tarihçili�inde Osmanl� – Safevî 

Münasebetleri: XVI. ve XVII. Yüzy�llar”, Belleten, C: LXVI, Say�: 246, A�ustos 2002, s. 516.  
47 Alt�nay, Ahmet Refik, Onalt�nc� As�rda Raf�zîlik ve Bekta�ilik, �stanbul, 1932, s. 4, 16, 18 vd. 

(�SAM Fotokopi Nüsha). 
48 Jackson, Peter, The Mongols and the West: 1221 – 1410, Longman, Londra, 2005, s. 170. ; 

Foltz, Richard, “Religions of the Silk Road: Overland Trade and Cultural Exchange from 

Antiquity to the Fifteenth Century”, St. Martin’s Griffin, New York, 2000, s. 128. 
49 Mazzaoui, M., “The Origins of Safavids; Shiism, Sufism, and the Gulât”, Freiburger 

Islamstudien, Wiesbaden, 1972, s. 38, 51 vd. 
50 Nizâmüddîn Mücîr-i �eybânî, Te�kîl-i �âhen�âhî-yi Safeviyye, Tahran, h.�. 1346, s. 34 – 37. 
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Özellikle Kutbeddîn er-Râzî’nin çal��malar� sonras�nda, �iî teoloji ile Sünnî 

teoloji art�k birbirinden derin bir biçimde ayr�lm��t�r51.  

 

 Mo�ol hâkimiyetinin konumuzla alakal� bir di�er sonucu da, �ran’da 

merkezî 12 �mam �iîli�inin güç kaybederek, daha sonra K�z�lba�l�k ad�n� alacak 

olan ideolojinin güçlenmesidir. Bu dini – politik ya�am biçiminin maddi olarak 

doruk noktas�n� ise �âh �smâil ile birlikte Safevî Devleti olu�turmu�tur. Yine Emir 

Timur’un Sünnî ve Türk bir imparator karakterinden ötürü �ran’da 12 �mam 

�iîli�i yayg�n bir geli�me sahas� elde edememi�tir. Ancak bozk�r�n son büyük 

göçebe imparatorlu�u Timurlular�n dayand��� halk kitleleri aras�nda yayg�n 

bulunan �slam anlay���, daha önce bahsedilen Merkezd��� Sünnî ve �iî inan��tan 

farkl� bir zemindeydi. ��te bu kitlelere dayanan Safevî ideolojisi, kendisine bir 

anda güçlü taraftarlar edinerek devlet galine gelebilmi�tir. Safevî tarikat�n�n Sünnî 

bir görünümden �iî bir görünüme geçmelerinin alt�nda yatan en önemli dinamik, 

hiç �üphe yok ki Türk Sûfî Yay�l���n� arkalar�na almakta gösterdikleri ba�ar�dan 

kayna��n� al�r. Kalabal�k kitleler halinde Safevîlere kat�lan zümrelerin inançlar�, 

daha sonra Safevî ideolojisini de de�i�tirmi�tir52. Daha �eyh Safîyüddîn 

zaman�nda kitlelerinin fazlal���yla dikkat çeken ve sadece güçlerini artt�rmaya 

odakl� bir politika izleyen Safevî tarikat�n�n, �ran ve Anadolu co�rafyas�na dair 

siyasi i�lere müdahil olan devletler taraf�ndan potansiyel rakip ve ciddi bir tehdit 

olarak alg�lanmas� Hoca Ali’nin torunu �eyh Cüneyd dönemine rastlamaktad�r.  

 

 Safevî tarikat�na askerî, dolay�s�yla ayn� zamanda politik bir kazand�rmaya 

çal��an ve H�ristiyanlar üzerine gazâ ak�nlar� düzenlenmesi gereklili�ini savunan 

�eyh Cüneyd’in tehdit olu�turdu�unu gören Karakoyunlu Devleti hükümdar� 

Cihân �âh, �eyh Cüneyd’i Erdebil kentini 1448 y�l�nda terk etmeye davet etmi�, 
                                                   
51 Mîrcâferî, Hüseyin, Safevîler Devrinde �ran Kültür ve Medeniyeti, �stanbul Üniversitesi 

Edebiyat Fakültesi Tarih Bölümü Bas�lmam�� Doktora Tezi, �stanbul, 1976, s. 38.  
52 Corbin, Henry, �slam Felsefesi Tarihi, (Terc: Hüseyin Hatemî), �leti�im Yay., �stanbul, 1986, s. 

156 vd. 
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�eyh Cüneyd de Safevîlerin merkezi olan Erdebil’den ç�karak Anadolu’ya 

gelmi�tir53. �eyh Cüneyd’in Anadolu’yu seçmesinin nedeni, çok say�da potansiyel 

mürid bar�nd�r�yor olmas�d�r. 1449 ile 1456 y�llar� aras�nda art�k aç�k bir �ekilde 

�iî görünümlü ideolojisine taraftar toplayan �eyh Cüneyd’in faaliyetleri Osmanl� 

Devleti, Akkoyunlular, Karakoyunlular, Karamano�ullar� ve Memlük Sultanl��� 

gibi devletlerin dikkatini derhal çekmi�, �eyh Cüneyd’e kar�� önlem almaya 

ba�lam��lard�r.  

 

 Hoca Ali ve o�lu �eyh �brahim zaman�nda Bursa’dan Çera� Akçesi54 ad� 

alt�nda hediyeler gönderilen Safevî Tarikat�’n�n, �eyh Cüneyd’in elinde tehlikeli 

bir silah oldu�unu sezen Osmanl� yönetimi, �eyh Cüneyd’in hükümdarl�k 

davas�nda oldu�unu sezerek, �eyh’e çe�itli hediyeler göndermekle birlikte, 

Sivas’�n Kurtbeli bölgesinde ikamet etmesine müsaade vermemi� ve nazik bir 

dille bölgeyi terk etmesini istemi�tir. Bunun üzerine Karaman’a gelen �eyh 

Cüneyd, orada da fikirlerindeki a��r�l�k yüzünden tutunamam�� ve Bat�nî 

e�ilimlerinin oldu�u bildi�i Varsaklar55 aras�na kar��m��t�r. Ancak buradaki 

faaliyetleri Karamano�lu �brahim Bey’in dikkatini çekmi� ve buradan da ayr�lmak 

durumunda kalm��t�r56. O dönemde Memlük Sultanl��� s�n�rlar�nda bulunan 

�skenderun’a geçen ve etraf�na toplad��� taraftar kitlesinin çoklu�uyla dikkat 

çeken �eyh Cüneyd’in durumu Memlük Sultan� Çakmak’a bildirilmi� ve �eyh 

Cüneyd’in tutuklanmas� için Halep Nâib Vekili57 �eyh Cüneyd’e ba�l� kuvvetleri 

ma�lup ederek, Diyarbak�r’a kaçmak durumunda b�rakm��t�r.  

                                                   
53 Arjomand, The Shadow of God,  s. 79. 
54 Hinz, Walther, Uzun Hasan ve �eyh Cüneyt, s. 7, vd. 
55 Safevîler öncesinde Tarsus ve Adana civar�nda ya�ayan O�uzlar�n Üçok koluna ba�l� bir Türk 

boyu. Söylemez, Faruk, “Anadolu’da Sahte �âh �smâil �syan�”, Kahramanmara� Sütçü �mam 

Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Dergisi, Say�: XVII,  2004/2, s. 75.  
56 Â��k Pa�azâde, Â��k Pa�azâde Tarihi, �stanbul, 1332, s. 264.  
57 Özel yetkilerle donat�larak bir bölgeye gönderilen valinin yerine bakan kimse. Nâibler, bazen 

birden çok bölgeyle ilgilendikleri için, yerlerine Nâib Vekîli atarlard�. 
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 1456 ile 1459 y�llar� aras�nda Akkoyunlu Uzun Hasan’�n misafiri olarak 

yüksek bir hürmet gören �eyh Cüneyd, Uzun Hasan’�n k�z� Hatice Begüm’le 

evlendirilmi�tir. Böylesi bir akrabal�k ba��n�n tesisi Safevîleri çok güçlendirdi�i 

gibi, ayn� zamanda, Safevî propagandas�n�n Akkoyunlu ülkesi s�n�rlar�nda yo�un 

biçimde özgürce yap�lmas� sonucunu do�urmu�tur. Uzun Hasan’�n �eyh 

Cüneyd’e olan böylesi bir teveccühünün sebebi, Karakoyunlu devleti olan 

mücadelesinde, Safevî tarikat�na ba�l� kitlelerin gücünden yararlanabilece�ini 

dü�ünmü� olmas�d�r. 1459 y�l�nda tarikat�n merkezi olan Erdebil’e tekrar dönen 

�eyh Cüneyd, Karakoyunlu hükümdar� Cihân �âh ve Erdebil tekkesinin postni�ini 

olan amcas� Cafer taraf�ndan iyi �ekilde kar��lanmam�� ve �ehri yeniden terk 

etmeye davet edilmi�tir.  

 

 Bulundu�u bölgede kendisine ba�l� Türkmenlerle iyice kö�eye s�k��t���n� 

anlayan �eyh Cüneyd, kendisine ba�l� taraftarlar�n gönlünü ho� tutmak ve mâlî 

güç elde edebilmek için Teberserân58 bölgesine ba�a�l� bir ak�n düzenlemi�tir. 

Fakat faaliyetlerinden rahats�zl�k duyan �îrvân�âh taraf�ndan bölgeyi terk etmeye 

davet için gönderilen elçiyi öldürerek �îrvân�âh’a kar��l�k veren �eyh Cüneyd’in 

aç�k �ekilde sava� ilan�, harekete geçen �îrvân�âh kuvvetleri ile Safevî gâzîlerinin 

Elburz Da�� yak�nlar�ndaki Karasu vadisi civar�nda bir sava�la sonuçlanm��t�r. Bu 

sava�ta bir ok yaras�yla Mart 1460 y�l�nda ölen �eyh Cüneyd’in e�i Hatice 

Begüm, bir ay sonra Nisan 1460 y�l�nda Haydar ad� verilen bir erkek çocu�u 

dünyaya getirmi�tir. Day�s� Uzun Hasan’�n koruyuculu�u alt�nda büyüyen 

Haydar, 10 ya��na geldi�inde babas�n�n amcas� �eyh Cafer’in ölümü üzerine 

Erdebil’e giderek Safevî dergâh�na postni�in olmu�tur59. 

 

 

                                                   
58 Kuzey Azerbaycan’da bir bölge. 
59 Hinz, Walther, Uzun Hasan ve �eyh Cüneyd, s. 19 vd. 
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 Uzun Hasan’�n k�z� Âlem �âh Begüm (Halîme Begüm) ile evlenen �eyh 

Haydar, babas� �eyh Cüneyd’in izinden giderek müritlerine sürekli askeri talimler 

yapt�rm��, onlar� silahland�rmakta azami gayret göstermi�tir. Müritlerine 

giydirdi�i beyaz tülbent üzerine sar�l�� 12 dilimli k�rm�z� taç ile onlar� di�er 

insanlardan ay�rarak bir çe�it özel üniformaya da kavu�turmu� olan �eyh Haydar 

zaman�nda Safevî dergâh�na ba�l� sûfîlere K�z�lba� ad� verilmi�tir. Safevî Devleti 

kurulduktan sonra sadece hânedan ailesine ba�l� ki�ilerin bu tac� giyiyor olmas�na 

ra�men, K�z�lba� ad� genele te�mil edilmi� ve bütün Safevîler K�z�lba� olarak 

an�lmaya devam etmi�tir.  

 

 Silahlanmas�n� tamamlayan �eyh Haydar, 1483 y�l�nda H�ristiyan 

Çerkezler üzerine60 bir sefer düzenlemi�tir. Gittikçe merkezî bir hale geçen ve 

Türkmenleri yerle�ik bir düzene te�vik eden ama çok zaman bunu zorla yapan 

Osmanl� Devleti idaresi alt�nda istediklerini bulamayan Türkmenlerin, kitleler 

halinde �ran’a göçü ve Anadolu’da örgütleyerek ç�kard�klar� kapsaml� isyanlar�n 

temelinde de bu vard�r. �eyh Haydar döneminde Safevîlere kat�lan Türkmenler 

Anadolu, �am, Halep ba�ta olmak üzere, Hazar Denizi’nin Güneybat� ve Güney 

k�s�mlar�nda yer alan Gîlân61 ve Tâli�62 bölgelerinden geliyordu63.  

  

 Özellikle göçebe Türkmenlerin �slam öncesi hayat tarlar�n�n �slam 

dinindeki tezahürü olan gazâ gelene�i, Safevîler taraf�ndan da e�itimli güçleri 

vas�tas�yla uygulanmaya ba�lanm��t�r. Türkmenlerin gazâya verdikleri önem, 

Abbâsi döneminde ya�ayan büyük filozoflar�ndan El-Câh�z’�n da dikkatini 

çekmi�tir. Fezâilü’l-Etrâk adl� eserinde Türkleri kastederek “Av ve ganimetten 

                                                   
60 �skender b. Türkman, Târih-i Âlemârâ-i Abbâsî, �nti�ârât-� Emîr Kebîr, Tahran, Cilt: I, h.�. 

1314, s. 34. 
61 Bugün Kuzey �ran’da �ehr-i Re�t eyaletine ba�l� bir bölge. 
62 Bugün, Gilan bölgesinin kuzeydo�usu ile Erdebil aras�nda bir bölge. 
63 Hinz, W., Uzun Hasan ve �eyh Cüneyd, s. 27. 
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ba�ka bir yiyece�i yemekten ho�lanmazlar”64 sat�rlar�n� eserine yerle�tiren El-

Câh�z’�n bu yerinde gözlemi, Türkmenlerin gazâya verdikleri önemin aç�k 

göstergesidir. Safevî Devleti’nin çekirde�ini te�kil eden kitle de i�te bu 

Türkmenlerden olu�uyordu. �leride aç�klayaca��m�z üzere bu durum, Türklerin 

sürekli sava�arak ya�ma ak�nlar� yapan bir halk olmas�ndan de�il de, göçebe 

bilinç ile alakal�d�r.  

 

 H�ristiyanlar üzerine ikinci bir ak�n tertipleyebilmek için Akkoyunlu 

hükümdar� Uzun Hasan’�n o�lu Yakub Bey’den müsaade talebinde bulunan �eyh 

Haydar’�n beklemeden harekete geçmesi �îrvân�âh kuvvetleri taraf�ndan 

s�k��t�rmas� sonucu durumdan haberdar olan Yakub Bey kendisine ba�l� 

kuvvetleri harekete geçirmi�, Elburz Da�� eteklerinde cereyan eden Akkoyunlu – 

�îrvân�âh ortak kuvvetlerine kar�� Safevî güçleri ma�lup olmu�, �eyh Haydar 

yakalanarak 1488 y�l�nda idam edilmi�tir65.  

 

II. c  Safevî �deolojisinin Te�ekkülü 
 

 �eyh Haydar dönemi, Safevî devriminin amaç ve ilkelerinin iyice 

belirginle�ti�i, Safevî ailesinin Türkmenler aras�nda tanr�sal düzeyde kutsal bir 

makama yükseldi�i dönem olmu�tur. �eyh Cüneyd’i Tanr�, o�lu Haydar’�n 

Tanr�’n�n O�lu oldu�u inanc� Türkmenler aras�nda h�zla yay�lmaya devam 

ediyordu66. Bu da Türkmenlerin Safevî ailesine sorgusuz ve s�n�rs�z bir sadakatle 

ba�l�l���n� sa�l�yordu. Türkmenler aras�ndaki bu inançlar�n yayg�nl���n� Anadolu 

seyahati s�ras�nda kesin bir biçimde gözlemleyen �eyh Cüneyd, Türkmenlerin 

gazâ yapabilmeleri için önlerini açm�� ve bu miras �eyh Haydar döneminde de 

                                                   
64 �e�en, Ramazan, El-Cah�z ve Türklerin Faziletleri, �rcica Yay., �stanbul, 2004, s. 92. 
65 �skender b. Türkman, Târih-i Âlem-i Âra-i Abbâsî, s. 19, 24. 
66 Savory, R. M., Some Reflection on Totalitarian Tendencies in The Safavid State, Studies on 

The History of Safawid Iran, Variorum Reprints, Londra, 1987, s. 231 
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devam etmi�tir. Safevî propagandas�n�n Anadolu ve Kuzey Suriye’de büyük 

taraftar kitlesi edinmesinin bir nedeni de budur.  

 

 Birbirlerine, da��lamaya nispeten daha müsait zay�f kabileler 

konfederasyonu ba�lar�yla ba�l� bir birlik yerine güçlü bir mür�id-i kâmil67 

etraf�nda birle�meyi seçmek68, merkezî-Sünnî devletler olan Osmanl� Devleti, 

Memlük Sultanl��� ve Özbekler kar��s�nda Türkmenlerin özgürlüklerini garanti 

eden tek �eydi ve bunu sa�layacak olan da Tanr�sal özellikleri bulunan bir aile 

olmu�tur ki bu aile de Safevî ailesinden ba�kas� de�ildir.  

  

 �eyh Haydar dönemindeki bir di�er önemli de�i�im de Safevî tekellerinde 

meydana gelmi�tir. Kendisi de çok iyi bir silah imalatç�s� olan �eyh Haydar 

döneminde Safevî tekkeleri birer silah deposu ve sava� talimgâh� haline 

getirilmi�69, yap�lan gazâ ak�nlar� sonucu elde edilen gelir sûfîlere da��t�larak 

ordunun güçlendirilmesi ve taraftarlar�n ço�alt�lmas� için kullan�lm��t�r. �eyh 

Haydar’�n Safevî Devleti’nin mayas� aç�s�ndan yapt��� di�er önemli i� de düzensiz 

birlikleri düzenli gâzî güçler haline getirmesidir70. Safevî ailesinin burada yapt��� 

�ey, çok güçlü bir Mehdî inanc� bulunan Türkmen kitlelerini, 12 �mam �iîli�i 

görünümü alt�nda eski geleneklerini sürdürebilecekleri bir sistemi kurmu� 

olmalar�d�r.  

 

 

 

 

                                                   
67 Hatalardan uzak olan yol gösterici. 
68 Minorsky, Vladimir, “Shaykh Bâli Efendi on the Safavids”, Bulletin of the School of Oriental 

and African Studies, Vol. XX, 1957, s. 440. 
69 Hinz, W., Uzun Hasan ve �eyh Cüneyd, s. 65. 
70 Allouche, Adel, Osmanl� Safevî �li�kileri, (Terc: Ahmet Emin Da�), Anka Yay., �stanbul, 

2001. s. 46 – 51. 
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 �eyh Haydar idam edildi�inde geriye tarikat�n rûhânî liderli�i, tarikata 

gönülden ba�l� ve sava�maya her zaman haz�r bulunan kalabal�k gâzî sûfîler 

toplulu�unun komutanl��� ve Akkoyunlu Devleti nezdinde sa�lam bir mevkii 

b�rakm��t�r. Bu aç�dan bak�ld���nda �eyh Haydar’�n idam� ile birlikte Safevî 

Devleti do�mu�tur denilebilir.  �eyh Haydar’�n ölümünden sonra Sûfîler, onun en 

büyük o�lu Sultan71 Ali’yi postni�in olarak tarikat�n ba��na getirmi�lerdir. �eyh 

Haydar’�n di�er üç çocu�u ve kar�s� Âlem �âh Begüm, �îrâz valisi Mensûr Beg 

Pûrnâk taraf�ndan Istahar’da tutuklu bulunuyorlard�.  

 

 Akkoyunlu Devleti hükümdar� Sultan Rüstem ile 1494 y�l�nda giri�ti�i bir 

sava�ta hayat�n� yitiren Sultan Ali daha ölmeden önce, kendi giydi�i 12 dilimli 

Haydârî72 tac� henüz 7 ya��nda olan karde�i �smâil’e giydirmi�; kendisini 

korumalar� için Hüseyin Beg Lala, Kara Pîrî Beg Kaçar, Abdal Bey, Tâli�li Bey 

gibi son derece nüfuzlu Türkmen boy beylerini görevlendirmi�tir. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                   
71 �eyh Haydar’�n o�lu Ali’nin sultan lakab�n� kullanmas�, saltanat simgelerinin de Safevî ailesi 

taraf�ndan kullan�lmaya ba�lamas�n�n göstergesidir. 
72 Canby, Sheila, The Golden Age of Persian Art, British Museum Press, Londra, 2002, s. 192. 
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II.d  Safevî �deolojisinde �ah �smâil Faktörü 
 

 �smâil, 13 ya��na geldi�i 1499 senesinde Lâhîcân bölgesinden ç�karak, 

uzun süreden beri kendisinin yolunu gözleyen �amlu73, Ustaclu74, Rumlu, Tekeli, 

Zülkadr75, Af�ar ve Kaçar gibi birinci derecede önemi hâiz güçlü Türk boylar�yla, 

Varsak, Çepni, Cerid Silsüpür, Turgutlu, Bayat, Bozcalu, Arabgirlü, H�mslu, 

Çemi�gezeklü gibi daha küçük Türk boylar�n� etraf�nda toplam��76, Errân77 ve 

�îrvân bölgelerini ele geçirerek 1501 y�l�nda Tebrîz’de �âhl���n� ilan etmi�tir. �âh 

�smâil’in yat��� ilk i�, kurdu�u devletin resmî ideolojisinin 12 �mam �iîli�i 

oldu�unu aç�klamak olmu�tur78. �âh �smâil’in Safevî devrimini üstlenmesinde 

sa�lad��� ba�ar�n�n ard�ndaki en büyük dinamik, hiç �üphesiz ki Sultan Ali’nin 

kendisini yeti�tirip korumalar� üzere emanet etti�i güçlü Türk boy beyleridir. Bu 

boy beyleri taraf�ndan olu�turulan konsülün ad� Halîfetü’l-Hulefâ ad�n� ta��yordu. 

Safevî atmosferine dâhil olan bütün Türkmen boy beylerinin, aralar�ndan en 

güçlülerini seçerek temsil ad�na Safevî tarikat merkezine, dolay�s�yla olu�makta 

olan devletin merkezine gönderdi�i güçlü boy beylerinden olu�an 7 ki�ilik 

Halîfetü’l-Hulefâ konseydeki boy beylerine Sûfîyân-� Lâhîcân ad� veriliyordu. �âh 

�smâil, Sultan Ali taraf�ndan bu konseye emanet edilmi�ti ve tarikat�n i�lerini �âh 

�smâil ad�na bu kurul üyeleri yürütüyorlard�79. Sûfîyân-� Lâhîcân konsülünde 

                                                   
73 Muhammed Muhsin Müstevfî, Zübdetü’t-Tevârîh, (Yay�na Haz: Bihrûz Gûderzî), Mecmuâ-i 

�nti�ârât-i Edebî ve Târihî, Tahran, h.�.1375, s. 97. 
74 Muhammed Muhsin Müstevfî, Zübdetü’t-Tevârîh, s. 98. 
75 Bu Türk boyunun ad� tart��mal�d�r. Döneme ça�da� Arapça, Farsça, Türkçe kaynaklarda ���	
 �� 

olarak geçmektedir. Bu konudaki tart��malar için bkz. Y�nanç, M. H., “Dulkadirliler”, IA, Cilt: III, 

MEB Yay�nlar�, Ankara, 1945, s. 654 – 659. 
76 Sümer, Faruk, O�uzlar, Ankara Üniversitesi Dil ve Tarih Co�rafya Fakültesi Yay, Ankara, 

1967, s. 152 vd. 
77 Aras ve Kura’n�n kuzey sahillerinde tarihi bir Azerbaycan �ehri. 
78 Sümer, Faruk, Safevî Devleti’nin Kurulu�u ve Geli�mesinde Anadolu Türkmenlerinin Rolü, 

Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1992, s. 2. 
79 Allouche, Adel, Osmanl� – Safevî �li�kileri, s. 59 
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bulunan bu boy beyleri, tasfiyelerine kadar devletin en önemli kurumlar�n� 

ellerinde bulundurmu�lard�r. Safevî Devleti’nin kurucusu �âh �smail’in 

yeti�mesine büyük özen gösterilmi�, kendisi Zeydî �iî esaslar�na göre, dönemi 

için mükemmel bir e�itim alm��t�r. Ça��n�n tasavvuf ve edebiyat�n� son derece iyi 

bilen �âh �smâil, Farsça ve Türkçe etkileyici �iirler yazabilecek kadar iki dile de 

hâkimdi. �âh �smâil’in yeti�mesi s�ras�nda ald��� e�itimde en çok etlendi�i ki�i 

�emseddîn Muhammed Lâhîcî’dir. �âh �smâil’in Safevî Devleti’ni kurulduktan 

sonra �emseddîn-i Muhammed Lâhîcî’yi Sadr80 makam�na atamas� da kendisine 

verdi�i önemin büyüklü�ünü gösterir niteliktedir. Zeydî �iîli�ine göre yeti�tirilen 

�âh �smâil’e bulundu�u makâm� sa�layan kitlelerin inanc�yla, merkezî-�iî bir 

inanç olan Zeydîlik aras�ndaki derin ayr�l�klar bulunuyordu. Göçer Türkmenlerin 

boy yap�lar�yla ve bu yap�yla paralel giden ya�amlar�yla, yeti�tirildi�i tarz bir dinî 

ya�am biçiminin uyu�mad���n� anlayarak, kesin bir de�i�ikli�e gidilmesi kar�n� 

benimseyen �âh �smâil, Göktanr�81 inanc�n�n ve kurtar�c� Mehdî kültünün derin 

bir �ekilde ya�ad��� bu kitlelerin inanc�yla, Zeydî �iîli�inin esaslar�n� 

birle�tirmi�tir. �âh �smâil’in yapt��� bu hareket, yeni bir din yaratman�n ötesinde, 

yeni bir dü�ünme biçimi82 geli�tirmek olmu�tur. Sonuçlar�, Türk ve �ran tarihi için 

çok önemli olan bu yeni dü�ünme biçimi, �slam tarihi için de özgün bir karakter 

arz emektedir.  �âh �smâil’in, Allah’�n yeryüzünde beden bulmu� hâli83 olan 

Hazreti Ali’nin sürekli olarak de�i�tirdi�i bedenlerden birisi oldu�u görü�üne 

dayanan bu yeni dü�ünme biçimine göre �âh �smâil, ayn� zamanda Allah’�n 
                                                   
80 Dini yetkileri de bulunan, Safevî Devleti’nde padi�ah hocal��� ve �eyhülislaml�k makamlar�n�n 

birle�imi olan kurum. Ki�inin ak�l yoluyla dü�ünüp gönül yoluyla da his ederek ak�l, vicdan 

birlikteli�i sa�lay�p tutkulardan, isteklerden uzakla�maya ba�lad��� makam olarak tasavvufî bir 

anlam� da vard�r. Savory, R. M., “�âh �smâil Döneminde Safevî Devletinin Temel Kurumlar�”, 

(Terc. Emin K�rk�l),  Türk Kültürü �ncelemeleri Dergisi, C: 10, �stanbul, 2004, s. 213. 
81 Kafeso�lu, �brahim, Eski Türk Dini, Kültür Bakanl��� Yay., Ankara, 1980, s. 54, 55, 63, 64. 
82 Deleuze, Gilles, Spinoza Üzerine Onbir Ders, (Terc. Ulus Baker), Kabalc� Yay., �stanbul, 

2008, s. 13. 
83 Jung, Carl Gustav, Dört Arketip, (Terc. Zehra Aksu Y�lmazer), Metis Yay�nlar� Ötekini 

Dinlemek Serisi, �stanbul, 2003, s. 47 – 49. 
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zât�n�n s�rr� oldu�unu iddia ediyordu. Özellikle yazd��� �iirlerde bu görü� geni� 

biçimde i�lenmi�tir. Dua etmek için Allah’a daha yak�n oldu�unu dü�ündü�ü 

yüksek yerlere ç�kan84 �âh �smâil, kendinden geçme seanslar�na yard�mc� 

olabilmesi için esrar ve benzeri maddeler kullan�yordu85. �âh �smâil’in devleti ile 

birlikte uzun süreden beri devam eden istikrars�zl�k ve karga�a ortam� dinmeye 

ba�lam��, Osmanl� Devleti ve Memlük Sultanl��� gibi Sünnî �slam akidesine ba�l� 

devletler kar��s�nda �ran, K�z�lba� – �iî bir güç olarak yerini alm��t�r. Safevî 

devrimi, yaz�lan modern eserlerde86 �ran’�n milli bir devlet hâline geli�i olarak 

adland�r�lsa da, bu hatal� bir görü�tür87. Safevîler öncesinde de birçok defa �ran’� 

birlik alt�na alan devletler olmu�tur ancak bu durum �ran’�n millî bir devlet haline 

geldi�inin göstergesi say�lamaz. Timurlular, Büyük Selçuklular ve öncesinde 

Sâsânîler de �ran’� birlik alt�nda tutmu� devletlerdir ancak kavramsal olarak millî 

devlet olgusundan �ran için söz edebilmek olanaks�zd�r. Kald� ki XVI. yüzy�l�n 

ba�lar�nda kurulmu� bir devlet için millî devlet kavram�n�n kullan�lmas� olas� 

de�ildir. Milli devlet kavram� çok daha sonralar� ortaya ç�km�� ve �ran tarihi 

özelinde yakla��k 300 y�l sonra gerçekle�ecektir88.  

 

 

                                                   
84 Ocak, Ahmet Ya�ar, Bekta�î Menak�bnâmelerinde �slâm Öncesi �nanç Motifleri, Enderun 

Kitabevi, �stanbul, 1983, s. 34. 

�stanbul. 
85 Mélikkof, �réne, Hac� Bekta�: Efsaneden Gerçe�e, (Terc: Turan Alptekin), Cumhuriyet 

Kitaplar�, Ankara, 1998, s. 178 – 79. 
86 Örnek olarak Muhammed Tâcbah�’�n �ran der Zamân-� Safeviyye adl� eseri. 
87 Sümer, F., “K�z�lba�l�k ve Safevî Devleti”, Resimli Tarih Mecmuas�, C: III, Say�: 31, �stanbul, 

Temmuz 1952, s. 1596. 
88 Smith, Anthony D., The Ethnic Origins of Nations, Basil Blackwell, Londra, 1991, s. 6–18. ;  

Clawson, Patrick, Eternal Iran, Palgrave Macmillan Yay., Londra, 2005, s. 23. ; Daniel, E. L., 

The History of Iran, Greenwood Publishing Group Yay�nlar�, Londra, 2001, s. 28. 
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III.  SAFEV�LER�N YIKILI� SEBEPLER� 

 

III.a  Dinamik Safevî �deolojisinin Çökü�ü 
 

 Safevî Devleti, kurulu�u itibariyle ideolojik bir devlet olmu�tur ve Safevî 

tarikat� taraf�ndan uzun y�llar sürdürülerek geli�tirilen dinamik ideoloji, 

Türkmenlerin gücüyle devlet haline gelmi�tir. Türkmenlerin Safevî tarikat�n� 

desteklemesinin temel sebeplerinden birisi, ya�amlar� için sürerlilik vaat eden 

Safevî ideolojisi olmu�tur.  

 

Küçük Sünnî bir tarikattan, “Merkezd��� �iî”89 bir inan���n90 temel 

dinami�ini te�kil etti�i bir devletin, etraf�ndaki son derece güçlü Sünnî devletlere 

ra�men var olabilmesi, Safevîler dönemine de�in dünya tarihinde bir benzerine 

daha rastlanmayacak biçimde geli�mi� bir hadisedir.  

 

 Yenilgi öncesi Tanr�’n�n yeryüzündeki cisimle�mi� hâli oldu�unu iddia 

eden �âh �smâil’in91 yenilmez oldu�u inanc� K�z�lba�lar aras�nda yayg�nd�. 

Çald�ran sava��yla birlikte K�z�lba�lar�n bu inanc� sars�lm��92, �âh �smâil de bu 

görü�ünden vazgeçerek Mehdî’nin temsilcisi, Allah’�n yeryüzündeki i�leri düzene 

sokmas� için kendisine bah�edilen otoriteye kar�� gelmenin cezas�n�n bu dünyada 

ve öteki dünyada yanmak oldu�u fikrini yaymaya ba�lam��t�r93. Bu ideolojinin 

ortadan kald�r�lmas� ya da daha do�ru bir kavramla �âh ile K�z�lba�lar aras�ndaki 
                                                   
89 Geleneksel �iî ö�elerini bar�nd�rmakla birlikte, içerik olarak farkl� olan K�z�lba�lar�n ya�ad��� 

�iîlik türü. 
90 Bu inan��, tarihi kay�tlarda daha sonra K�z�lba�l�k olarak an�lacakt�r. 
91 Ba�tav, �., “Osmanl�larla Safevîlerin Mücadelesi Esnas�nda Alevilerin Rolü”, AÜDTCF Türk 

Kültürü Ara�t�rmalar� Dergisi: Prof. Dr. �smail Ercüment KURAN’a Arma�an, XXVII/1 – 

2, Ankara, 1989, s. 22.  
92 Savory, R. M., “�âh �smâil Döneminde Safevî Devletinin Temel Kurumlar�”, s. 199. 
93 Arjomand, Said Amir, The Shadow of God, s. 181. 
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ili�kinin sekülerle�mesi94, devletin temel dinami�i olan Türkmenleri Safevî 

Devleti’nden so�utmu� ve neticede devlete olan destek ve ba�l�l�klar�n� 

çekmi�lerdir.  

 

 Tesis etti�i devleti K�z�lba� Türklere (Sûfîyân) borçlu olan �âh �smâil’in, 

Osmanl� sultan� Yavuz Sultan Selim ile giri�ti�i Çald�ran Sava�� sonras� ald��� 

büyüm malubiyet neticesinde, Safevî Devleti da��lman�n e�i�ine geldi�ini 

görmesi, baz� de�i�ikliklere gitmesine yol açt��� gibi, ayn� zamanda Türkmenlerin 

devletle olan ideolojik ba�lar�n�n da baz� aç�lardan zedelenmesine yol açm��t�r. 

Bu ideolojinin ortadan kalk���, devletin sonunu getiren etkenlerden birisidir.  

 

III.b  Boy Beyleri Aras�ndaki Çat��ma 
 

 �âh �smâil zaman�nda ortaya ç�kan Türkmen boy beyleri aras�ndaki 

çat��ma, Safevîlerin güç kaybetmesine neden olmu�tur ve bu çat��ma sonras�nda 

devlet hiçbir zaman eski gücüne kavu�amam��t�r. Kapsaml� isyan hareketlerine 

giri�en boy beyleri, kurucusu olduklar� devlet taraf�ndan suikastlarla ve idamlarla 

ortadan kald�r�lm��lard�r. Bu durum da boylar�n devlete olan ba�l�l���n� 

zedelemi�tir. �âh �smâil ve o�lu �âh Tahmasb’�n saltanat�n�n ilk dönemlerinde 

K�z�lba� Türkmen boy beylerinin devlet içerisinde giri�tikleri nüfuz sava�lar� ve 

ihti�am kayg�s�, ülkeyi karga�a ortam�na sürüklemi�tir. Güçlü ve kalabal�k 

kitlelere hükmeden Türk boy beylerinin, önceleri bir müridin �eyhe olan 

ba�l�l���n�n yerini, iktidar içi politik ak��lar alm��t�r95. Bu durum ayn� zamanda bir 

�ekillenmenin de i�aretidir ve Safevî iktidar�n� kuran kitleler, böylelikle devletle 

olan dinsel gönül ba�lar�n�, maddesel düzeye indirgemi�lerdir.  

 

                                                   
94 Savory, R. M., “�âh �smâil Döneminde Safevî Devletinin Temel Kurumlar�”, s. 200. 
95 Guattari, P. F., La Révolution Moléculaire, Encres, 1977, s. 20 – 34. 
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 K�z�lba� Türk boylar�, ayn� zamanda kendi aralar�nda da mücadele 

halindeydiler ve bu iç çat��malar, Safevîlerin bir yandan Sünnî Osmanl� Devleti 

ile devam eden Bat� �ran problemini, di�er taraftan Özbeklerle devam eden 

Horâsân’�n mutlak kontrolü meselesini olumsuz etkiliyordu96. Böylesi bir karga�a 

ortam�n� sonland�rmak için Türkmen boy beylerini ve onlar�n çocuklar�n� öldürme 

yoluna giden �âh II. �smâil, Kas�m 1577 y�l�nda zehirlenerek, bu yapt���n� 

hayat�yla ödemek durumunda kalm��t�r97.  

  

 Yine �âh I. Abbas, tahta geçti�i Ekim 1588 y�l�nda Osmanl� Devleti ile 

bar�� yap�lmas�ndan yana olan K�z�lba� Türkmen emirlerini öldürtmesi, �ran’�n 

içerideki i�lerini düzenlemesi için bir f�rsat olacakken elden kaçm��, bir taraftan 

Herat Özbeklerin eline geçerken, di�er taraftan Nihâvend ve Gence Osmanl�lar 

taraf�ndan fethedilmi�ti. �âh I. Abbas, ülkeyi içeriden ve d��ar�dan ku�atan 

tehlikelerin önüne geçebilmek için Nihâvend ve Gence’nin Osmanl�larda 

kalmas�na raz� olarak bar�� yapm��, böylece iç meselelerde kendisine özgür 

hareket alan� sa�layabilmi�tir. �âh I. Abbas’�n yapt��� ilk i�, ülke içerisinde adeta 

ba��ms�z birer hükümdar gibi davranan Türkmen beylerini ortadan kald�rmak 

olmu�tur. Bunun ard�ndan Özbekleri Horâsân’dan ç�kararak �ran’�n tamam�na 

yeniden hâkim olabilmi�tir. Bunun hemen ard�ndan �ahsevenler’i olu�turan �âh I. 

Abbas’�n bütün amac�, devletin aslî kurucu unsuru olan Türkmenlerin güçlerini 

k�rmak olmu�tur. �ahsevenler ile merkezî otoritesini güçlendiren �âh I. Abbas, 

Osmanl� Devleti ile daimi bir çat��ma hâlinde olan Avrupa devletleriyle de s�k� 

münasebete girmi� ve ba�kenti Isfahan’a nakletmi�tir98. 

 

 

 
                                                   
96 �skender b. Türkman, Târih-i Âlemârâ-i Abbâsî, s. 134. 
97 �skender b. Türkman, Târih-i Âlemârâ-i Abbâsî, s. 156. 
98 Seyyid, Kemal, Nü�u’ ve Sükut ed-Devletü’s-Safeviyye, Mektebetu Fedek, Kum, h.�. 1426, s. 

221. 
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III.c  Monar�i Sorunlar� 
 

 Safevîler gibi s�k� bir monar�iyle yönetilen devletlerde, devletin ba��nda 

bulunan ki�inin karakteri son derece önemlidir ve devletin gidi�at�nda bu ki�inin 

yap�p ettikleri önemli rol oynar. Safevî Devleti’nde devlet adamlar� kaynakl� 

çökü� belirtileri, �âh I. Abbas’�n ölümünden sonra ortaya ç�kmaya ba�lam��t�r99. 

Ayn� zamanda Safevî Devleti’nin doruk noktas�n� te�kil eden �âh I. Abbas 

dönemi, y�k�lman�n da ba�lang�c�d�r. Büyük lakab�yla an�lan �âh I. Abbas, 

o�ullar�n�n ço�unu öldürmü� ve bir k�sm�n� da kör ettirmi�ti.  

 

 �âh I. Abbas Mâzenderân’da Ocak 1629 y�l�nda öldü�ünde, sadece 

sarayda yeti�en ve d�� dünyayla irtibatlar� bir hayli zay�f olan �ehzadeler 

b�rakm��t�. Devlet idaresini mahallinde ö�renmeyen ve her an kör edilme ya da 

öldürülme korkusu ya�ayan tecrübesiz �ehzadeler, harem a�alar�n�n ve harem 

kad�nlar�n�n etkisine aç�k durumdayd�lar. Bu da onlar� karakterleri zay�f insanlar 

haline getiriyordu. Nitekim böyle bir �ehzade olan �âh I. Abbas’�n torunu Sâm 

Mîrzâ, 1629 y�l�nda �âh I. Safî ad�yla tahta ç�km��t�r. Hanedan mensuplar�n� 

katletmekte son derece ileri giden100 �âh I. Safî, saray kad�nlar�n�n etkisine aç�k 

bir insan oldu�u anla��lan101, Osmanl� Devleti’ni yöneten kudretli padi�ah IV. 

Murat ile giri�ti�i sava�larda ald��� yenilgilerin bundaki pay� büyüktür. 

 

 �âh I. Safî’den sonra da Safevî Devleti gittikçe gücünü yitirmeye devam 

etmi�tir. �âh II. Abbas’�n o�lu Safî, �âh Süleyman ad�yla 1667 y�l�nda ç�kt��� 

Safevî taht�nda ba�ar�s�z olmu�, �âh Süleyman’�n o�lu Sultan Hüseyin’in 

Sünnîlere kar�� uygulad��� son derece sert politikalar, ülkede sallant�da olan 

dengelerin bozulmas�na yol açm�� ve Kandahar’�n Sünnî valisi Mîr Üveys 1709 
                                                   
99 �skender b. Türkman, Târih-i Âlemârâ-i Abbâsî, s. 179. 
100 Sir Percy Sykes, History of Persia, II, Routledge Curzon Yay., Londra, 2003, s. 311 – 329. 
101 William Erksine, A History of India under the Two First Sovereigns of the House of 

Taimur, Báber and Humáyun: Volume I, Adamant Media Corporation, Londra, 2001, s. 101.  
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y�l�nda ba��ms�zl���n� ilan etmi�tir. Mîr Üveys’in o�lu Mahmud ise Safevî 

ba�kenti Isfahan’� ele geçirerek 1722 y�l�nda Sultan Hüseyin’i tahttan 

uzakla�t�rm��t�r. 

 

III.d  Türkmen Göçebe Bilincindeki De�i�im 
 

 

 Safevîler daha Büyük Selçuklu �mparatorlu�u öncesinde Anadolu, Suriye 

ve Irak’� ve Balkanlar�n Do�usun yurt edinen göçebe Türkmenlerin gözdesi haline 

gelmi�tir. Buna mukabil Safevî propagandas�n�n as�l hedefi Anadolu olmu�tur. 

Özellikle nezir ad� alt�nda toplanan ba���lardan elde edilen gelir Safevî 

Devleti’nin kasas�na ak�yor, propaganda sonucu ç�kan büyük çapl� isyanlar 

Osmanl� Devleti’ni uzun süre u�ra�t�r�yordu. Bu durum Osmanl� Devleti 

içerisinde önceleri K�z�lba� Türkmenlere, sonra da ta�rada ya�ayan halka kar�� s�k� 

tedbirler al�nmas�na sebep olmu�tur. Osmanl� tarihi içerisinde Celâlî �syanlar� 

olarak adland�r�lan bu isyanlar, önceleri sadece Safevîler lehine Bât�nî karakterli 

olarak ba�lam��t�r. Osmanl� Devleti isyanlar� bir çe�it devlet terörü ile bast�rma 

yoluna gitmi� ancak hiçbir zaman kesin bir sonuç elde edememi�tir. Buna mukabil 

olarak, �âh �smâil de daha iktidara geldi�i ilk günlerde �iî olmak istemeyenleri 

sorgusuzca öldürebilmi�tir. Nitekim, �âh �smâil’in Türkmenleri, ‘köpek’ olarak 

and�klar� Sünnî Müslümanlar� öldürmenin, kâfirleri öldürmekten be� kat daha 

sevap oldu�una inan�yorlard�102.  

 

 Kâzerûn Katliam�, �âh �smâil’in iktidara geldi�i andaki politikas�n�n adeta 

göstergesidir. �âh �smâil, �îrâz’a ba�l� Kazrûn bölgesini ele geçirdi�inde 

bölgedeki hatipleri bir araya toplam��, �iî olmad�klar� gerekçesiyle hepsini 

                                                   
102 Jamâlî, Karim Youssef, Zindegânî-i �âh �smâil, �nti�ârât-� Emîr Kebîr, Isfahan, 1998, s. 352.  
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katletmi� ve ya�ma ettirdi�i mallar� yan�ndaki askerlere ganimet olarak 

payla�t�rm��t�r103.  

 

 �âh �smâil de, K�z�lba� sûfîler taraf�ndan �eyh Haydar ve �eyh Cüneyd 

gibi peygamber ve imamlarda cisimle�mi� olan cevherin104 ta��y�c�s�, kurtar�c� 

imam ya da daha �slamî bir kavramla�t�rmayla Mehdî olarak telakki ediliyordu. 

Yazd��� �iirlerde ve nefeslerde de kendisini böyle tasvir eden �âh �smâil’in de 

Zeydî gelenekten geliyor olmas�na ra�men bunu reddetmesi, dayand��� kitlenin 

görü�lerinden dolay�d�r.  

 

 Safevîler öncesinde de Türkmenler aras�nda Tanr�’n�n insan suretinde 

görünmesi, ruhun bir bedenden ba�ka bir bedene göçü, haks�zl�k ve zulme son 

verecek bir kurtar�c� önder beklentisi inanc�n�n yayg�n olu�u, Türkmenlerin 

kitleler halinde Safevîler taraf�na geçmesi sonucunu do�urmu�tur. Buna mukabil 

Osmanl� Devleti gittikçe merkezi bir hâle geçmi�ti105 ve iskân politikas�106 art�k 

bir devlet teamülü halini alm��t�. Osmanl� Devleti’nin bunu yapmaktaki amac�, 

göçer Türkmen ak���n� belirli noktalarda sabitleyerek i�ler bir vergilendirme 

sistemini hayata geçirmektir. Di�er önemli amaçlar fethedilen yerlerde kal�c�l��� 

sa�lamak ve ileride yap�lmas� olas� fetihler için garnizon kayna��107 tesisidir. 

                                                   
103 �âh �smâil, benzeri bir katliam� Isfahan’� ele geçirdi�inde yapm��t�r. Isfahan’daki Türklerden 

mezhep de�i�tirenlerin d���nda hepsini öldürtmü�tür. Bu durum, mezhep politikalar� ekseninde 

ilerleyen Safevî ideolojisini yerle�tirmede �âh �smâil’in tak�nd��� genel bir tav�rd�r. Isfahan 

katliam� için bkz. Özgüdenli, O. G., Ortaça� Türk �ran Tarihi Ara�t�rmalar�, s. 478.  
104 Spinoza, Benedictus Baruch, Geometrik Düzene Göre Kan�tlanm�� Olan ve Be� Bölüme 

Ayr�lm�� Olan Etika, (Terc: Hilmi Ziya Ülken), Dost Kitabevi, Ankara, 2004, s. 3, 4, 8, 9 vd. 
105 Özcan, Abdülkadir, Kânûnnâme-i Âl-i Osman, Kitabevi Yay., �stanbul, 2003, s. XXVII. 
106 Detay �çin Bkz: Orhonlu, Cengiz, Osmanl� �mparatorlu�u’nda A�iretleri �skan Te�ebbüsü: 

1691 – 1696, �stanbul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Yay., �stanbul, 1976. 
107 Gerek buradan al�nacak destek kuvvetleri ve gerekse avar�z vergisi için yerle�iklik önem te�kil 

ediyordu. 
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Ancak ya�am tarzlar� özellikle özgürlüklerine dü�kün ve serbest hareket etmeye 

al��k�n Türkmenler108 aras�nda bu politikalar büyük huzursuzluklara yok açm��t�r. 

  

 Göçebe Türkmenlerin kendilerine özgü ya�amlar�ndan kayna��n� alan 

mülkiyet, topraktan istifade etme ve otorite anlay��lar� bulunuyordu. Bazen hatal� 

olarak Göçebe Feodalizmi olarak adland�r�lan109 bu sisteme al��k�n olan, Osmanl� 

Devleti ve Memlük Sultanl��� gibi Sünnî �slam anlay���na göre idare edilen 

ülkelerde ya�amlar�n� sürdüren Türkmenlerin elindeki seçenekler �ran’a göç 

ederek Safevî Devleti’ne kat�l�p �âh �smâil’in karizmatik liderli�i alt�nda 

birle�mek, yerle�ik bir düzene geçerek eski ya�am tarzlar�n� b�rakmak veya 

Osmanl� Devleti özelinde olmak ko�uluyla devleti ele geçirmek olmu�tur. �ran 

yaylas�na göç etmek ve ya�ad�klar� devlete kar�� isyan hareketleriyle o devleti 

y�kmak veya yönetimini ala�a�� etmek gibi yöntemleri deneyen Türkmenler, 

Osmanl� ve Safevî devletlerinde kurucu unsur olmalar�na ra�men �iddet yoluyla 

tasfiye edilmi�lerdir. Osmanl� Devleti’nde büyük çapl� isyan hareketleri ç�karan 

K�z�lba� Türkmenler s�k� bir takibata u�ram��lard�r. Genel bir isimlendirmeyle 

Celâlî �syanlar�110 olarak an�lan bu kapsaml� sosyal hareketler, Osmanl� 

Devleti’ni yüzy�llarca u�ra�t�rm��, toprak sistemi ba�ta olmak üzere bütün devlet 

te�kilat�ndaki temel unsurlarda bozulmalara sebebiyet vermi�tir. Durum, Safevî 

Devleti’nde de farkl� olmam��, özellikle �âhkulu �syan�111 sonras�nda �ran’a göç 

eden disiplinsiz ve fanatik Türkmenlerin yaratt��� karma�a merkezî �ran’da kaosa 
                                                   
108 Barkan, Ömer Lütfi, “Osmanl� �mparatorlu�u’nda Kolonizatör Türk Dervi�leri”, TÜRKLER, 

C: IX, Ankara, 2003, s. 135. 
109 Örnek Olarak: Vlademirtsov, B. Y., Mo�ollar�n �çtimai Te�kilat� Mo�ol Göçebe Feodalizmi, 

(Terc: Abdulkadir �nan), Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1987. Konu hakk�ndaki tart��malar 

için bkz: Somça�, Selim, “Osmanl� Avrupa Birli�inde”, Türkiye Günlü�ü, Say�: 67, �stanbul, 

Güz 2001, s. 1 – 3. 
110 Akda�, Mustafa, Türk Halk�n�n Dirlik ve Düzenlik Kavgas� Celali �syanlar�, Bar�� 

Yay�nlar�, �stanbul, 1999. 
111 Kütüko�lu, Bekir, Osmanl� – �ran Siyasi Münasebetleri, s. 3. – �nalc�k, Halil, Osmanl� 

�mparatorlu�u Klasik Ça� (1300 – 1600), Yap� Kredi Yay�nlar�, �stanbul, 2003, s. 190 – 201. 
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neden olmu� ve �âh �smâil Türkmen boy beylerinin ço�unu öldürmü�tür. �âh 

�smâil’in amac�, �ranl� bürokrat ve teknokratlar�n deste�ini sa�layarak 

Türkmenleri itaat alt�na almak olmu�tur. Bunun yan�nda, �ranl� kitleleri de 

devletine dâhil ederek kendisine ba�l� taraftar kitlesini artt�r�p d��ar�ya kar�� daha 

sa�lam ba�larla ba�l� bir devlet olu�turma fikri de �âh �smâil’in dü�üncelerinden 

birisi olmu�tur112. �âh �smâil’in böylesi bir tasfiye hareketine giri�mesinin bir 

di�er sebebi de Türkmenlerin, tesis etmek için çal��t��� mutlak otoritesine kar�� 

sorunlar ç�kar�yor olmas�d�r. Bu durum Safevîler için varl�k kayg�s�n�n iç 

cephesini olu�turmu�, Safevî �ran’� bürokratlar�n da deste�iyle Türkmen 

beylerinden baz�lar� suikastla baz�lar� da ba�ka yollarla katledilmi�lerdir.  

 

 Geleneksel olarak Sâsânîler döneminden sonraki bütün �ran devletleri, 

d��ar�dan gelen göçebe halklar ya da daha do�ru bir kavramla göçebe sava� 

makinas�113 taraf�ndan kurulmu�tur. Hz. Ömer ile Müslüman Araplar�n 

hâkimiyetine giren �ran; Gazneliler, Büyük Selçuklu �mparatorlu�u, �lhanl�lar ve 

Timurlular döneminde Türkler taraf�ndan devletlerin kuruldu�u bir co�rafya 

olmu�tur. Bu devletlerin tamam� �ran’�n yerle�ik unsuru olan Farslar d���nda, 

büyük ço�unlu�u Türkler taraf�ndan kurulmu� devletlerdir. Ancak �ran’da hâkim 

olan devletler, d��ar�dan gelenlerin devletleri olmas�na ra�men, Farsçan�n etkisini 

tamam�yla k�ramam��lard�r. Bununla birlikte Safevîlerin kendilerinden önce 

�ran’da kurulan Türk devletleri taraf�ndan uygulanan idari ve mali taksimata 

uyduklar� anla��l�yor114. Ayn� zamanda Vezîrân, Nâz�rân-� Defter ve 

Le�kernüvîsân gibi önemli bürokratik kadrolar da uzun bir süre Türk devlet 

adamlar�n�n elinde bulunuyordu115. �ranl� bürokratlar� ve Farsçay� ortadan 

                                                   
112 Grammont, Jean-Louis Bacque, “XVI. Yüzy�l�n �lk Yar�s�nda Osmanl�lar ve Safevîler”, 

�ÜEFTAM, �stanbul, 1991, s. 213. 
113 Guattari, F., - Deleuze, G., Kapitalizm ve �izofreni 1 Bin Yayla Göçebebilimi �ncelemesi: 

Sava� Makinas�, (Terc: Ali Akay), Ba�lam Yay�nlar�, �stanbul, 1990, s. 89 vd. 
114 Özgüdenli, O. G., Ortaça� Türk �ran Tarihi Ara�t�rmalar�, s. 336. 
115 Muhammed Muhsin Müstevfî, Zübdetü’t-Tevârîh, s. 99. 
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kald�rman�n devletinin sonunu getirece�ini iyi bilen �âh �smâil, onlar� devlet 

sistemine katman�n daha ak�ll�ca olaca��n�n fark�na hemen varm�� olmal�d�r. Bu 

durum boylar konfederasyonu116 olarak kurulan Safevî Devleti’ni gittikçe merkezî 

bir Müslüman Türk devleti haline getirmi�tir. Safevî Devlet Te�kilat�n�n 

örgütleni� biçimi ve kurumlar�n yap�s�n�n Türk �slam devletleri ile paralelli�i, 

devlet te�kilat�nda kullan�lan Türkçe adlar117 ve uygulamalar da bunun 

göstergesidir. Safevîlerin böylesi bir örgütlenme çe�idine yönelmelerinin temel 

sebebi, �ran’da vücut bulan alan118 ile akalal�d�r. Öyle ki etraf�ndaki devletlerin 

tamam� Sünnî �slam inanc�na ba�l� �ran’la dü�man devletlerin varl��� ile 

geni�leyen s�n�rlar�n do�al s�n�rlar halini almas�, �ran’�n merkezîle�mesi için 

kaç�n�lmazd�.  

 

 Bunun yan�nda �âh �smâil’in tasfiye hareketi, Yavuz Sultan Selim gibi 

Osmanl� tarihinin en kudretli padi�ahlar�ndan birisinin yönetti�i devletle 

kaç�n�lmaz olan sava� için de haz�rl�k niteli�inde olmu�tur. K�z�lba� Türkmen boy 

beyleri konseyi olan Halîfetü’l-Hulefâ aras�ndaki herhangi bir ç�kar çat��mas� ya 

da anla�mazl�k sonucu olu�abilecek bir durumda, Sûfîyân-� Lâhîcân’dan birisinin 

kendisine ba�l� birlikleri çekmesi olas�yd� ve böylesi bir durum Safevî Devleti’nin 

sonu olabilirdi. �âh �smâil de bunun için çareyi devletini merkezîle�tirmekte 

bulmu�tur. Devletinin dayand��� Türkmenleri yok saymas� da olas� olmad���ndan, 

onlar� Vekîl-i Nefs-i Nefîs-i Hümâyûn119 ad�n� verdi�i bir kurumla bir arada 

tutmaya çal��an �âh �smâil, Osmanl� Devleti’nin dev�irme sistemiyle yapt��� gibi 

                                                   
116 Benzer bir olu�um için bkz: Ta�a��l, Ahmet, Gök-Türkler, Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 

1995, s. 9 – 15. 
117 K�rz�o�lu, F. M., “XVI. ve XVIII. Yüzy�llarda �ran Devlet Dilindeki Türkçe Sözlerden Birkaç�”, 

Türk Dili, Say�: 137, �stanbul, 1963, s. 252 – 253. 
118 Bourdieu, P., “Intellectual Field and Creative Project”, (Ed: Michael F. D. Young), 

Knowledge and Control: New Directions for the Sociology of Education, Collier-Macmillan, 

Londra, 1971, s. 161. 
119 Savory, R. M., “�âh �smâil Döneminde Safevî Devletinin Temel Kurumlar�”, s. 202. 
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Türkmenleri tamamen d��lamam�� ve sisteminin içerisinde b�rakmaya gayret 

etmi�tir. Türkmen boylar�n�n en güçlülerinden birisi olan �amlu’lardan Hüseyin 

Bey �amlu’yu Vekîl-i Nefs-i Nefîs-i Hümâyûn olarak atayan �âh �smâil, durumun 

yine istedi�i gibi olmad���n� görünce, Vekîl-i Nefs-i Nefîs-i Hümâyûn makam�na 

1508 ilâ 1524 y�llar� aras�nda s�ras�yla üst düzey 5 �ranl� bürokrat� getirmi�tir. 

Türkmen boy beyleri ve üst düzey görevliler, �ranl� bürokratlarla çal��may� 

reddetmi�lerdir. Bu da �ran’daki yeni bir kutupla�man�n habercisi olmu�tur ve 

Safevî Devleti’nin y�k�l���ndaki önemli etkenlerdendir. Çald�ran yenilgisinde de 

bu iç çat��malar�n rolü büyüktür.  

 

 Fikirlerini yayarken sadr makam�n� ba�ar�yla kullanan �âh �smâil, süreç 

içerisinde izledi�i yeni politikayla, s�ra d��� fikirleri �ran dinî hayat�ndan ç�kararak 

herkese hitap edecek hale getirmi�tir120. Bu tasfiye süreci sonras�nda �ran, ultra �iî 

fikirlerden s�yr�larak daha merkezî olan 12 �mam �iîli�ine do�ru yakla�m��, 

K�z�lba�l�k adeta bir az�nl�k fikri haline gelmi�tir.  

 

 �âh �smâil’in o�lu �âh Tahmasb ve �âh I. Abbas’�n da K�z�lba�lar� kontrol 

alt�nda tutmaya azami bir gayret göstermi�lerdir. Safevî �ahlar�n�n giri�ti�i bu 

mücadele çerçevesinde ortaya ç�kan en önemli yeni kurum ise �âhsevenler 

olmu�tur. �âh I. Abbas zaman�nda yap�lan devrim niteli�indeki bir uygulamayla 

büyük ve güçlü boylar bölünerek birbirleriyle kar��t�r�lm��, ya�ad�klar� co�rafya 

de�i�tirilmi� ve kendilerine askerî, politik ve ekonomik yükümlülükler 

getirilmi�tir, bu Türklere �âhseven121 ad� verilmi�tir.  

                                                   
120 Amoretti, B. S., “Religion in the Timurid and Safawid Periods”, Cambridge History of Iran, 

VI, Cambridge University Yay., Massachusetts, 1993, s. 630. 
121 Cribb, Roger, New Studies in Archaeology Nomads in Archaeology, Cambridge University 

Yay�nlar�, Haziran 2004, s. 39, 42, 51, 54, 55, vd ; Tapper, R., “Raiding, Reaction and Rivalry: 

The Sh�hsevan Tribes in the Constitutional Period”, Bulletin of the School of Oriental and 

African Studies, University of London, Vol. 49, No. 3, Cambridge University Yay�nlar�, Londra, 

1986, s. 510 – 515. 
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 Yine �âh I. Abbas’�n 1598 y�l�nda ülkenin ba�kentini Tebrîz’den Kazvîn’e 

ve daha sonra Isfahan’a ta��mas�n�n sebebi, Türkmenlerin yo�un nüfusa sahip 

olduklar� nüfuzlar�n�n geçerli oldu�u yerlerden uzakla�arak iktidar�n� 

sa�lamla�t�rmak istemesidir. Bu düzenlemeler özellikle do�u ve güney �ran’da 

pek çok Türkmen boyunun �âh I. Abbas’a kar�� büyük bir isyan hareketine 

giri�mesine sebep olmu�tur. �âh I. Abbas ise isyana i�tirak eden Tekelü gibi 

büyük ve nüfuzlu bir Türk boyu ba�ta olmak üzere di�er Türkmenlerin 

öldürülmesini emretmi�tir.  

 

 Safevîlerin son dönemlerinde �ran halk� çok çe�itli dinî ve etnik gruba 

ayr�lm��t�. �ehirli, göçer ve köylü s�n�flar�n�n mensuplar�, genelde belirli bir etnik 

ya da dinsel gruba dâhildi. Tâcik veya Aryân �eklinde an�lan �ran’�n yerli unsuru 

olan Farslar, Türkler, Araplar, Belûcîler, Gürcüler, Ermeniler, Zerdü�tler, Lezgîler 

ve Yahudiler bu gruplardan baz�lar�yd�. Safevîlerin son dönemlerinde �ran’�n yerli 

unsuru olan Farslar d���ndaki en büyük zümreyi olu�turan Türkler, kendi 

aralar�nda ayr�lm�� bulunuyorlard�. Af�arlar bunlardan birisidir. Daha Göktürkler 

döneminde ba�layan �ran’daki Türk tarihi, Gazneliler’le birlikte h�zl� bir �ekilde 

devam etmi� ve Büyük Selçuklu �mparatorlu�u ile birlikte �ran bir Türk 

imparatorlu�unun merkezi hâline gelmi�tir. Özellikle asker olarak �ran’a gelen bu 

ki�iler, geldikleri bölgeleri yurt edinmi�lerdi. Safevî propagandas� ile Anadolu’yu 

yurt edinmi� bulunan Türk boylar�n�n kitleler halinde �ran’a göç etmesi ve ayr�ca 

Emir Timur’un Ankara Sava�� sonras�nda beraberinde �ran’a getirdi�i esir Türkler 

de �ran’da nüfusun ezici ço�unlu�unun Türk olmas�n�n sebeplerindendir.  

  

 Her devlet için oldu�u gibi Safevî Devleti için de tek bir y�k�l�� sebebinden 

söz edebilmek oldukça zordur. Safevî Devleti’nin y�k�l���m� haz�rlayan sebeplerin 

ba��nda Çald�ran yenilgisi sonras�nda de�i�mek durumunda kalan devlet 

ideolojisinin yerine kullan�lacak dinamik ideoloji eksikli�i say�labilir. 
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Göç, Türk tarihinin dünyan�n herhangi bir co�rafyas�nda karakteristi�i 

olmu�tur. Mekân, belirli bir zamanda de�i�se bile, olgu olarak Türklere özgü göç 

kültürü, daima belirli bir karakteristik ta��maktad�r. Türklerin �ehirlerde daha 

ziyade asker ve idareci olarak ya�ad�klar�n� söylemeliyiz. Buna hayret 

etmemelidir. Çünkü Türkler yerle�ik hayata geçtikleri, �ehirlerde oturduklar� 

takdirde siyasi hâkimiyetlerini kaybedeceklerine, sonras�nda da varl�klar�n� 

koruyamayacaklar�na inan�yorlard�.  

 

Vezir Tonyukuk’un bunu aç�kça ifade etti�i görülmü�tü. 11. yüzy�lda 

Göçebe O�uzlar �ehirlerde ya�ayan elda�lar�n� hor ve hakir görüyorlar, yani 

küçümsüyorlar ve bu yüzden onlara Yatuk (tembel) diyorlar, Yatuklara mücadele 

etmeyen, sava� gücünü yitirmi� insanlar gözüyle bak�yorlard�. 14. yüzy�lda 

Yak�ndo�u Mo�ollar� aras�nda, Mo�ol’un �ehirlerde oturmamas�yla ilgili ‘Cengiz 

Han’�n yasas�na dayand�r�lan’ kuvvetli bir inanç yayg�nd�. 15. yüzy�lda 

Akkoyunlu Devleti kurucusu Kara Yülük Osman Bey’in o�ullar�na; ‘sak�n 

oturarak ya�ay��a geçmeyiniz, çünkü beylik ve hâkimlik Yörüklük ve Türkmenlik 

hayat� geçirmekle olur’ sözlerini s�k s�k söyledi�i bilinir. Buradaki Yörüklük ve 

Türkmenlik sözleri ile göçebe hayat� kastedilmi�tir122. 

 

Safevî devletini kuran Türkler ve �ran’�n aslî unsuru olmayan kitlelerin 

neredeyse tamam� göçebedirler ve bu aç�dan göçebelerin, en az�ndan Safevî 

dönemindeki telakkileri, onlara dair genel özellikler, devletin yap�s�n� belirler 

konumdad�rlar. Tarih bütünüyle göçebelerin yap�p ettiklerine göre geli�mi�tir 

denilebilir. Bu aç�dan konuya Öncelikle, göçebe ile göçmen ayr�m� yap�larak 

ba�lanmal�d�r. Göçmen bir noktadan ba�ka bir noktaya giden ki�idir ve gidece�i 

nokta belirlidir ve birdir. Yurdunu terk eden göçmenin gidece�i ikinci nokta 

belirli olmay�p daha önce dü�ünülmemi�se de, göçmen gidece�i ilk yerde sabit 

olarak kalacakt�r. Hâlbuki göçebe, olgunun zorunlulu�unun ve neticesinin 

                                                   
122 Sümer, Faruk, Eski Türklerde �ehircilik, Türk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1994, s. 13. 
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durumuna göre bir noktadan ba�ka bir noktaya gider: ilkesel olarak, noktalar onun 

için bir yolun u�rak yerleridir123. Göçmenler birçok bak�mlardan birbirleriyle 

kar��abilirler veya ortak bir bütün olu�turabilirler; onlar�n çok farkl� ko�ullar� ve 

nedenleri yoktur. Oysa, göçebeyi harekete geçiren, dinamik bir ideolojinin 

varl���d�r. Safevîlere Anadolu ve Kuzey Suriye’den124 kat�lan kitleleri harekete 

geçiren �ey bu dinamik ideoloji yani K�z�lba�l�k üzerinden, beklenen kurtar�c�n�n 

(Mehdî kültü) �âh �smâil oldu�una inanmalar�d�r. Bunu da Safevî propagandas� 

ba�arabilmi�tir. Devletin y�k�l���n�n sebebi de yine ayn� dinamik ideolojinin 

tahrifidir.  

 

Göçebenin bir yurdu vard�r, geleneksel bir yolu izler, bir noktadan ba�ka 

bir noktaya gider, noktalar� hiç unutmaz (su noktas�, oturma, toplanma, vb. nok-

talar). Ama sorun göçebe ya�am�nda sadece netice veya ilke olan�d�r. �lk olarak, 

noktalar yolu belirlese bile, onlar� belirleyen yollara, yerle�iklerin tersine, ba�l� 

kal�rlar. Su noktas� terk edilmek üzere vard�r ve her nokta bir konak yeridir ve 

sadece konak yeri olarak vard�r. Bir yol daima iki nokta aras�ndad�r, öyle ki, ara-

s�nda olan tüm dayana�� eline geçirir ve tam bir yönmü� gibi bir özerklikten haz 

duyar. Oturdu�u yerin ö�eleri bile onlar� hareketlendiren yolun i�levine göre 

dü�ünülmü�tür125. Osmanl� Devleti zaman�nda �ran yaylas� üzerinden Anadolu’ya 

göç eden Türklerin, daha sonra �ran’a Safevîler zaman�nda tekrar dönü�lerindeki 

ak�� h�z�n�n sebebi de budur. K�z�lba� Türkler, co�rafî ko�ullara son derece 

hâkimdiler ve Osmanl� Devleti’nin gittikçe merkezîle�en yap�s�na uyum 

sa�layam�yorlard�. Bu durum, hem onlar�n özgürlüklerine olan dü�künlüklerinden, 

hem de geçimlerini sa�lama alma endi�elerinden kaynaklanmaktad�r. Özellikle 

                                                   
123 Arjomand, Said Amir, The Shadow of God, s. 181. – Guattari, F., - Deleuze, G., Kapitalizm 

ve �izofreni 1, s. 81. 
124 Roemer, H. R., “The Qizilbash Turcomans: Founders and Victims of the Safavid Theocracy”, 

Intellectual Studies in Islam (Editör: V. B. Moreen), Utah, 1990, s. 27 – 39. ; Golden, P., “The 

Migrations of the Oguz”, Archivum Ottomanicum, Londra, Cilt: 4, 1972, s. 45-84. 
125 Guattari, F., - Deleuze, G., Kapitalizm ve �izofreni 1, s. 80. 
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De�t-i K�pçak’taki Türk göçebeleri aras�nda �slamiyet’in hayli geç yay�lmas�n�n 

sebebi de yine bu endi�e olmal�d�r. Türk hanlar�ndan birisi taraf�ndan XIII. 

yüzy�lda Emevî halifesi Hi�âm’�n (724 – 743) elçisine söylenen: “Türkler aras�nda 

ne berber, ne kundurac� ne terzi vard�r; e�er �slaml��� kabul eder ve �slaml���n 

emirlerine uyarlarsa, ne ile geçinirler?”126 sözü, göçebe bilinç’in i�leyi�i hakk�nda 

bilgi vericidir. 

 

III.e Gulâm Sisteminin Tesisi ve Aslî Unsurlar�n�n Tasfiyesi 
 

�âh I. Abbas zaman�nda yap�lan di�er bir de�i�iklik, boylara dayanan bir 

ordu yerine, �ran için son derece eski bir gelenek olan Gulâm Sistemi’nin 

tekrardan tesis edilmesidir. Gulâm sisteminin temelleri Arap gelene�i olan Mevâlî 

sistemi ve �ran’da çe�itli dönemlerde uygulanan farkl� adlardaki askeri sistemlere 

dayanmaktad�r. Merkezî �ç Asya’da muhaf�z alaylar� sisteminin kökenleri 

�slamiyet’ten öncelere gitmektedir. Bu kurum özellikle kültür ve ticarette çok ileri 

bir seviyeye ula�m�� olan �ran men�eli So�d kavminde ba�ar�yla uygulanm��t�r. 

So�dlular�n bu konuda ilerlemelerinin sebepleri de kendi iç dinamiklerinden 

kaynaklanmaktad�r. Ticaretle u�ra�malar�ndan ötürü güvenliklerini özel paral� 

muhaf�z birliklerine b�rakan So�dlular için ad� geçen sistem bünyelerine en 

uygunuydu. So�dlularda bu kurumun ve askerlerinin ad� Çâker’di127. Çâker 

kelime olarak aynen Gulâm kelimesinde oldu�u gibi hizmetçi, kul, köle gibi 

anlamlar� da ihtiva ediyordu. 

 

                                                   
126 Yakubovski, A.Y., Alt�n Ordu ve Çökü�ü, (Terc. Hasan Eren), Türk Tarih Kurumu Yay., 

Ankara, 19924, s. 99. 
127 Golden, Peter, “Khazar Turkic Ghulâms in Caliphal Service”, Journal Asiatique, (Rédacteur 

gérant: Cristina Scherrer), 292, Paris,  2003–2004, s. 285. – Bosworth, C. E., “Ghulâm: ii. Persia”, 

EI (New Edition), Vol. II, (Edited By Ch. Pellat & J. Schacht), Leiden, 1965, s. 1081. 
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Ad� geçen kelime klasik Farsça’da ve Pehlevîce’de de ayn� �ekilde 

kullan�l�yordu. Oset dilindeki Çagar kelimesi de terim olarak ayn� �eyi ifade 

etmektedir. Ça�atay döneminde kullan�lan Çâkâr/Çârkâr kelimeleri, Yakutçada 

bulunan Çakar kelimesi, Kumuk ve Karaçay Balkarlar�nda bulunan Çagar 

kelimesi ayn� terimi ifade etmekteydi128. 

  

Orta dönem Çin dilinde Çâker kelimesi, ticaret ve yönetim kademelerinde 

bulunan So�d elitleri için kullan�lmaktayd�. �slam öncesi dönemde �ran’da Sâsânî 

�ahlar� döneminde Bendeg/Bendegân129 ad� verilen bir s�n�f kefalete tabi 

askerdiler. Bu askerler abd ya da rakîk tarz� olmay�p statüleri Gulamlar�n sahip 

oldu�u statüyle benze�iyordu130. Ayr�ca yine Sâsânî terminolojisinde alt-orta 

derecede asalete sahip atl� askeri bir s�n�f olan Vuzurgân’da ordunun belkemi�ini 

olu�turmaktayd�. Bunlar özenle seçilip yeti�tirilen ücretli hassa askerleriydiler. 

Ahameni� ve Sâsânî dönemlerinde rastlanan Gyân-evspâr131 adl� seçkin birlikler 

tap�naklar�n güvenli�inden sorumluydular. Safevî hanedan� da böylece �ran için 

son derece eski bir gelenek olan Gulâm sistemini yeniden dirilterek güç 

kazanmay� ummu�tur. 

 

�lk etapta ordu içerisinde Türkler ve Farslar sonras�nda üçüncü gücü te�kil 

eden ve Gulâm-� Hassâ-i �erîfe olarak an�lan birlikler Ermenilerden, Çerkezlerden 

ve Gürcülerden esir olarak al�n�yor ve özel bir e�itim sonras� askerî ve idarî 

kadrolarda istihdam ediliyorlard�. Devlet arazilerinin Hassâ arazileri olarak 

tasnifinden sonra arazi gelirlerinin hizmetleri kar��l��� Gulâmlara veriliyordu. Bu 

durum, kurucusu olduklar� devleti her ko�ulda destekleyen Türklerin devletten 

desteklerini çekmeleri sonucunu do�urmu�tur. 

 
                                                   
128 Golden, Peter, “Khazar Turkic Ghulâms in Caliphal Service”, 291. 
129 Kul s�n�f�. Osmanl� dönemindeki Kap�kulu tan�mlamas�na benzer bir kullan�md�r. 
130 Golden, P., “Khazar Turkic Ghulâms in Caliphal Service”, s. 288. 
131 Ölümsüz Askerler/Ordu. Bosworth, C. E., “Ghulâm: ii. Persia”, s. 1081. 
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III.f  Ekonomik Bunal�m ve Bat� Emperyalizmi 
 
 

Safevî �mparatorlu�u’nun kuruldu�u co�rafi bölgenin, tarihin erken 

dönemlerinden beri transit ticaret için tercih edilen önemli yollara sahip olmas�, 

Safevîler için ticaretin önemli olmas�n�n do�al gerekçesi olmu�tur. Bilhassa �pek 

Yolu ve aç�k deniz ticaretine elveri�li limanlar� ile Safevî Devleti büyüyen bir 

ekonomiyle birlikte zenginle�iyordu. Dönemin teknolojik aç�dan geli�mi� 

devletleri olan Çarl�k Rusya’s� ve Osmanl� �mparatorlu�u üzerinden Bat� ile ticari 

ili�kileri ba�ar�l� olan Safevî Devletinin; bilhassa �ah I. Abbas zaman�nda Bat� ile 

Hindistan aras�ndaki ticarette kilit rol oynamas�yla da transit ticaretteki stratejik 

önemini artt�rm��t�. �ran’�n ticaret yollar� sa�lamas� sayesinde ticaret mallar� 

rahatça dola��rken fikir ticareti de yap�l�yordu. 

 

Safevî �mparatorlu�u’nun ba�l�ca temel üretimleri, görkemli yap�lar�nda ve 

binalar�nda kulland�klar� tekstil ürünleri üzerineydi. Daha sonra ipek 

dokumac�l���, alt�n ve gümü�ten geliyordu. Özellikle �ran hal�lar� da büyük ra�bet 

görüyordu. Genellikle yün ve pamuktan yap�lan bu hal�lar�n ticareti, oldukça 

yüksek fiyatlarla dünya çap�na yay�lm��t�. 

 

Bunun yan�nda, Safevî ülkesinin �ah I. Abbas sonras� içerisine dü�tü�ü 

bunal�m, ticari hayat� da zedelemi� ve �ran’� Bat�l� devletlere mahkûm k�lacak bir 

vaziyete dönü�mü�tür. Özellikle �ngiltere, Hollanda, Portekiz ve Frans�z 

kolonileri olarak kurulan Do�u Kumpanyalar�n�n132 faaliyetleri133 de Safevî 

devletinin çökü�ündeki ekonomik buhranda önemli pay� olan yap�lanmalard�r.  

                                                   
132 Örnek olarak Hollandal�lar�n Geoctroyeerde Westindische Compagnie’si, �ngilizlerin The 

Honourable East India Company’si ve Frans�zlar�n La Compagnie Française des Indes orientales 

ya da di�er ad�yla Compagnie Française pour le Commerce des Indes Orientales’i. 
133 William Flour, E�feh Hân-� Afgân Ber Tahtgâh-� Isfahan, (Farsçaya Tercüme: Dr. Ebu’l-

Kâs�m S�rrî), �nti�ârât-� Tûs, h.�. 1397 s. 4 vd. 
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Ayn� zamanda Safevî ekonomisinin çökü�ünde Çarl�k Rusya’s�n�n 

politikalar� da önemli rol oynam��t�r. 1594 y�l�nda Willem Barentsz adl� 

Hollandal� bir kâ�ifin iki gemiyle birlikte Amsterdam’dan yola ç�karak bugün 

Rusya’n�n kuzeyinde bulunan Novaya Zemlya tak�madalar�na ula�mas�134, Rusya 

ile Avrupa aras�ndaki kara ticareti için yeni bir yolun ke�fini sa�lam��t�r. Bu 

ke�fin iki önemli sonucu olmu�tur. Bunlardan ilki Ruslar�n Sibirsky Trakt ad�n� 

verdikleri Büyük Sibirya Yolu’nun135 tekrar i�levsel hâle getirilmesi ve Çin’den 

ba�layarak �ran ve Osmanl� Devleti üzerinden geçen �pek Yolunu, �ran üzerinden 

direkt olarak Rusya’ya ve oradan da Avrupa’ya ba�lama fikridir. Ruslar, bilhassa 

Deli Petro136 (1672 – 1725) �ran’a sald�rm��lard�r.  

 

1715 y�l�nda Artemy Petrovich Volynsky adl� diplomat�n� �ran’a gönderen 

Deli Petro’nun amac�, �ran üzerinden Suriye’ye ve oradan �zmir’e giden ipek 

ticaretinin Rusya üzerinden akmas�n� sa�lamak için diplomatik çal��malar 

yürütmesiydi137. Gerekti�i takdirde �ahvekilleri ile de irtibata geçmek üzere 

görevlendirilen Artemy Petrovich Volynsky, yapt��� uzun müzakereler sonras�nda 

Rus tüccarlar�n �ran’da serbestçe ticaret yapabilmeleri, baz� gümrük vergilerinde 

indirim sa�lanmas� gibi ayr�cal�klar elde etmeyi ba�arm��t�r. Safevî saray ortam�n� 

yak�ndan inceleme f�rsat� da elde eden Artemy Petrovich Volynsky, ülkesine 

dönü�ünde yazd��� raporda Safevî devletinin y�k�lmaya yüz tuttu�unu belirtmi�tir.  

 

                                                   
134 Van Der Werf, Siebren Y., “Astronomical Observations During Willem Barents’s Third Voyage 

to the North (1596–97)”, ARCTIC, Cilt: 51, Say�: 2, 1998, s.142–154. 
135 Charles Wenyon, Across Siberia on the Great Post-road: On the Great Post-Road, Ayer 

Yay., Manchester, 1971, s. 23. 
136 �smi Türkçe’ye Deli Petro ya da Büyük Petro olarak yerle�en Rus Çar�’n�n ad� Pyotr 

Alexeyevich Romanov’dur. 
137 Evgenii V. Anisimov, The Reforms of Peter the Great: Progress Through Coercion in 

Russia, (�ngilizceye Tercüme: John T. Alexander), M.E. Sharpe Yay., 1992, s. 258. 
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Ticaret yollar�n�n güzergâh�n� ülkesinden geçirme hedefleri için Moskova 

Kumpanyas�’n�n138 �ran’daki merkezinde çal��an Gürcülerden ve �ngilizlerden 

istihbarat için yararlanan Deli Petro, 1968 tarihli �ngiltere seyahati sonras� 

ülkesine dönü�te yan�nda Perry isimli bir deniz albay� ve bir de suyollar� 

mühendisiyle dönmü�, ad� geçen ki�ilerin Don ve Volga nehirlerinin 

birle�tirilmesiyle görevlendirmi�tir139. Bu projenin amaçlar�ndan birisi, Hazar 

Denizi’nden yola ç�kacak olan gemilerin duraksamadan Rusya düzlüklerine 

girmesini sa�lamakt�. Ayn� zamanda Deli Petro’ya sunulan raporlarda Amuderyâ 

k�y�lar�nda alt�n ç�kar�ld���n�n belirtilmesi de Rusya’n�n �ran üzerinden ticaret 

konusunu iyice gündeme almas�na sebep olmu�tur140. 

 

1711 tarihli Prut yenilgisinin olumsuz sonuçlar�n� k�sa zamanda atlatan 

Rusya, yeniden �ran i�lerine dönmü� ve Kas�m 1722 y�l�nda Rus Albay �ipkov’un 

idaresinde Safevîlerin önemli �ehirlerinden Gîlân’� i�gal etmi�tir.  

 

1723 y�l�nda �ipkov’un yerine atanan Moskova Ba�kumandan� Vassily 

Yakovlevich Levashov, i�gali tamamlam��, Safevîler ekonomik olarak bu 

durumdan a��r darbe alm��t�r141. Ayn� dönemlerde Safevî ekonomisine darbe 

vuran bir di�er geli�me de, 1718 Pasarofça Anla�mas� sonras� gerilen Osmanl� – 

�ran ili�kileri ve 1724 y�l�nda Rusya ile Osmanl� devleti aras�nda imzalanan 

�stanbul Mukasemenâmesi aras�nda ya�anan süreçtir.  
                                                   
138 John Meredith Read JR., A Historical Inquiry Concerning Henry Hudson, His Friends, 

Relatives and Early Life, His Connection with the Muscovy Company, Dijital Ortama 

Aktaran: Scholarly Publishing Office, University of Michigan Library, 2005, s. 125. 
139 �nalc�k, H., “Osmanl� – Rus Rekabetinin Men�ei ve Don – Volga Kanal� Te�ebbüsü”, Belleten, 

C: 12, S: 46, Ankara, 1948, s. 349 – 402. 
140 Togan, Z. V., XVI. As�rdan Günümüze Kadar Müstemleke Devrinde Asya Tarihi, 

(Bas�lmam�� Ders Notlar�), Beyaz�t Devlet Kütüphanesi Nr.133905, �stanbul, 1965-1966, s. 69 – 

82.  
141 Andreasyan, H. D., Osmanl� – Rus �li�kilerine Ait �ki Kaynak: Petros di Sarkis 

Gilanentz’in Kronolojisi, �ÜEF Yay�nlar�, �stanbul, 1974, s. 1.  
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Bu dönemde Ma�kat (Muskat) bölgesini ele geçirerek Portekizliler gibi 

Bender Abbas’ta vergiden tutulmalar�n� isteyen �mam Saif bin Sultan, Safevî �ah� 

Hüseyin’i tehdit edebilecek güce eri�mi�tir. Bilhassa �ran’�n önemli vergiler elde 

etti�i Muskat ve Bender Abbas gibi bölgelerdeki bu kar���kl��� çözebilecek 

durumda olmayan �ah Hüseyin, önce Safevî ülkesinde faaliyet gösteren 

�ngilizlerden, ard�ndan Hollandal�lardan, Portekizlilerden ve son olarak 

Frans�zlardan yard�m talep etmi�, ancak bekledi�i ilgiyi hiçbir devletten 

görememi�tir. Sadece Portekizlilerin gönülsüz yard�m�n� gören �ah Hüseyin bu 

konuda hiçbir �ey yapamam��t�r. Bunun bir sebebi de Muskat’� elinde bulunduran 

�mam’�n gücü olmal�d�r. 1706 y�l�nda bölgeyi ziyaret eden kaptan Charles 

Luckyer, Arap korsanlar�n bölgeyi çok sa�lam biçimde tahkim ettiklerini, ele 

geçirdikleri çok zengin Ermeni tüccarlar�n gemileriyle gelirlerini artt�rd�klar�n� ve 

bölge ticaretinin kontrolünde söz sahibi olduklar�n� bildirmi�tir142. 

 

Toplamda, bir taraftan Rusya, Osmanl� Devleti ve Körfez korsanlar�yla 

ekonomik yönden çat��an Safevîler, di�er taraftan ülkelerinde faaliyet gösteren 

Bat� ülkeleri taraf�ndan kurulan �irketlerle, öz sermayesinin Bat� ülkelerine akmas� 

sonucu ekonomik çöküntüye girmi�tir. De�i�en ticaret yollar� güzergâhlar� ve 

ilerleyen teknoloji ile aç�k denizcili�in s�n�rlar�n�n geni�lemesi, Bat� ülkelerinin 

emperyalizmde ve hammadde sa�lamada yeni kazan�mlar elde etmesi, özelde 

Safevîleri ve genel olarak Do�u halklar�n�n ekonomik özgürlüklerini 

sonland�rm��t�r.  

 

 

 

 

                                                   
142 Luckyer, C., An Account of Trade in India, S. Croeess, Londra, 1711, (Dijital Ortama 

Aktaran New York Halk Kütüphanesi, 2005), s. 206 – 207.  
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IV. SAFEV�LER SONRASINDA �RAN 
 

Safevîlerin y�k�l�� dönemleri Nâdir �âh liderli�indeki Af�arlar hanedan�n�n 

�ran’da tesis edildi�i dönemdir. Nâdir �âh, 22 Ekim 1688 y�l�nda Kubhân’da 

dünyaya gelmi�, Türklerin Af�ar boyuna mensup olan bir askerdir. Cesaretiyle 

çevresindekilerin dikkatlerini çeken Nâdir �âh, 1726 y�l�nda yakla��k olarak 5.000 

kadar kendisine ba�l� askeriyle Safevî Hanedanl���na kar�� taht mücadelesine 

giri�en II. Tahmasb’�n emrine girerek Tahmasb Kulu Han unvan�n� alm��t�r. 1727 

y�l�nda �ran’� istila eden Afganl�lar� bölgeden uzakla�t�rd�ktan sonra yine ayn� y�l 

içerisinde Mâzenderân, Horâsân, Sistân ve Kirmân bölgelerinin valilikleriyle 

mükâfatland�r�lm��t�r. Ancak bu valilik döneminde Nâdir Han’�n, kendi ad�na para 

bast�rmas� ba��ms�z hükümdarlar gibi hareket edebilecek güçte oldu�unun en 

önemli delilidir. �slâm devletlerinin te�kilat�nda para bast�rmak sadece sultanlara 

ait bir keyfiyetti. Hatta sultandan habersiz olarak para bast�rmak isyan ve 

ba��ms�zl�k i�areti olarak alg�lana gelmi� ve bu konu üzerinde hassasiyetle 

durulmu�tur. Zira paralar tüccarlar vas�tas�yla bilinen bütün dünyay� dola��yor ve 

hangi ülkede kimin hükmünün geçerli oldu�unu adeta belgeliyordu.  

 

1730 y�l�nda Azerbaycan ve Hemedân harekâtlar�na kat�lan Nâdir Han, 

Osmanl� Devleti’nin Patrona Halil �syan�143 ile me�gul olmas�n� da f�rsat bilerek 

Osmanl� Devleti aleyhine ba�ar�lar elde etmi�, Tebrîz ve Nihâvend’i ele 

geçirmeye muvaffak olmu�tur. I. Mahmud’un (1730–1754) Osmanl� taht�na 

geçmesi Patrona Halil �syan�’n� bitirmi�se de �ran sava�lar�n�n ikinci evresine 

geçi�in de ya�and��� a�ama olmu�tur. Bu safhada Osmanl�lar Tebrîz’e yeniden 

girmeye muvaffak olmu�larsa da burada tutunman�n zorlu�unu anlay�nca 1732’de 

yap�lan bir anla�ma çerçevesinde Tebrîz, Kirmân�âh ve Lûristân’� Nâdir Han’a 

terk etmek mecburiyetinde kalm��lard�r. �irvân, Da��stan ve Gürcistan taraflar� da 

                                                   
143 Erdenen, O., Lâle Devri ve Yans�malar�, Türk Dünyas� Ara�t�rmalar� Vakf� Yay., �stanbul, 

2003, s. 15 – 24.  

 55



 
 

anla�maya göre Osmanl� devleti yönetiminde kalmaya devam etmi�tir. Ayn� y�l II. 

Tahmasb’� taht�ndan indirerek yerine III. Abbâs’� geçiren144 Nâdir Han, 

�âhvekilli�i makam�na getirilince Osmanl� Devletiyle akdedilen bar��� bozarak 

Irak’a girmi�tir. 1733 y�l�nda Osmanl� kuvvetlerine yenilerek Ba�dat ku�atmas�n� 

kald�ran Nâdir Han, 1734 y�l�nda Kafkasya seferine ç�km��t�r. Kars’a gelerek 

Köprülüzâde Abdullah Pa�a’ya yenilen Nâdir Han, 1735 y�l�nda Arapçay 

sava��nda Osmanl� ordusunu yenerek Gence, Tiflis ve Revân kalelerini ele 

geçirmi�tir. Gence muhâf�z� Genç Ali Pa�a vas�tas�yla anla�ma talep eden Nâdir 

Han, istedi�ini elde ettikten sonra �ran içerisinde nüfuzunu daha da artt�rm�� ve 

III. Abbas’� taht�ndan indirerek kendisini �âh ilan etmi�tir. Nâdir’in �ran �âh� 

olmas�yla birlikte �ran’da hüküm süren K�z�lba� Türkmenlerin kurulu�unda çok 

büyük önemi olan Safevî Türk devleti son bulmu�tur.  

 

Nâdir �âh’�n, Hilâfetin sahibi ve koruyucusu olan Osmanl� Devleti’yle 

özellikle dini yönden de temas kurmaya çal��mas� tarihte benzerine az rastlan�r bir 

hadisedir. Yukar�da kendisinden bahsedilen Gence muhâf�z� Genç Ali Pa�a ve 

�ran elçisi Abdülbâkî Han aras�nda imzalanan anla�man�n �artlar� Türk ve �slâm 

tarihi bak�m�ndan oldukça önemli teklifler içermekteydi. Nâdir �âh anla�maya 

raz� olmu� ancak anla�man�n di�er maddelerinin de kabul edilmesini istemi�tir. 

Genç Ali Pa�a di�er �artlar� kabul etmek için elinde yetki bulunmad���n belirtmi� 

ve Nâdir �âh da di�er maddeleri görü�mek ve ayn� zamanda kendisinin �ran �âh’� 

ilan edildi�ini bildirmek için Abdülbâkî Han’� elçi tayin etmi�, Osmanl� 

padi�ah�na, Sadrazama ve �eyhülislâm’a yaz�lm�� üç mektupla birlikte Abdülbâkî 

Han’�n yan�nda Sadr-� Memâlik145 Mîrzâ Abülkâs�m, Horâsân müderrislerinden 

                                                   
144 Benzer bir gelenek Mo�ollar sonras� �ran’da, özellikle Timurlu döneminde Hanbaz� veya Han 

Kütermek �eklinde vuku bulmu�tur. Alan, H., Bozk�rdan Cennet Bahçesine Timurlular, s. 269. 
145 �ran’da önemli bir makam. Yüksek rütbeli alimler bu makamda bulunabiliyordular. Yukar�da 

bahsi geçen Mîrzâ Abülkâs�m ayn� zamanda Peygamber ailesinden geliyordu. Bkz. Koca Râg�b 

Mehmed Pa�a, Tahkîk ve Tevfîk, (Yay�na Haz: Ahmet Zeki �zgöer) Kitabevi Yay., �stanbul, 

2003, s. 31.  
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ve ayn� zamanda Nâdir �âh’�n kendi imam� olan Ali Ekber Molla’y� �stanbul’a 

göndermi�tir146.  

 

Anla�man�n di�er maddeleri: 

 

1 – “Her y�l �ranl� hâc�lar�n gidi� ve geli�lerinde güvenliklerinin sa�lanabilmesi 

için �ran’da Han unvan� bulunan bir ki�inin Emîrü’l-Hâcc tayin edilmesi”147 

 

2 – “�ran halk�n�n geçmi�ten beri taklit ettikleri Caferî mezhebinin Osmanl�lar 

taraf�ndan 4 hak mezhebe be�inci hak mezhep olarak eklenmesi ve Kabe’de 

bulunan 4 mezhep rüknünden bir rüknün de Caferîli�e tahsis edilmesi”148 

 

3 – “�ranl�lar�n �iî akidesini terk ile Ehl-i Sünnetten olmakla bu yeni mezhebin 

Osmanl�larca be�inci hak mezheb olarak kabulü”149 

 

4 – “Bundan sonra iki devlet taraf�ndan ele geçirilen esirlerin al�m� ve sat�m� 

engellenerek kendi ülkelerine dönmek isteyenlere engel olunmamas�”150  

 

5 – “Kar��l�kl� olarak �ehbender151 tayin edilmesi” �eklinde s�ralanmaktad�r.  

Abdülbâkî Han, Mîrzâ Abülkâs�m ve Ali Ekber Molla’n�n ba��nda bulundu�u �ran 

elçilik heyeti 12 Temmuz 1736 y�l�nda Üsküdar’a ula�m�� ve 29 Temmuz’da 

huzura kabul edilerek Nâdir �âh’�n mektubunu Osmanl� Sultan� I. Abdülhamid’e 

sunmu�lard�r. Ayr�ca elçiler ile müzakere için Rus seferi dolay�s�yla orduda 

                                                   
146 Djafar-pour, A., Nâdir �âh Devrinde Osmanl� �ran Münasebetleri, s. 117. 
147 Koca Râg�b Mehmed Pa�a, Tahkîk ve Tevfîk, s. 30. 
148 Koca Râg�b Mehmed Pa�a, Tahkîk ve Tevfîk, s. 30. 
149 Djafar-pour, A., Nâdir �âh Devrinde Osmanl� �ran Münasebetleri, s. 116 
150 Koca Râg�b Mehmed Pa�a, Tahkîk ve Tevfîk, s. 30. -  Djafar-pour, A., Nâdir �âh Devrinde 

Osmanl� �ran Münasebetleri, s. 116. 
151 Konsolos. 

 57



 
 

bulunan Reisülküttâb �smâil Efendi, Cizye Muhasebecisi Mehmed Râg�b Efendi 

ve Dîvân-� Hümâyûn Beylikçisi Mustafa Efendi 12 A�ustos 1736’da ordudan 

ayr�larak 22 A�ustos 173 y�l�nda �stanbul’a ula�m��lard�r. 

 

Nâdir �âh’�n, gönderdi�i mektupta Osmanl� Sultan� I. Mahmud’a: 

“Müslümanlar�n s���na�� �slâm’�n pâdi�âh�, Allah’�n yeryüzündeki gölgesi, 

karalar�n sultan� ve denizlerin hakan�, Haremeyn-i �erîfeyn’in152 kutlu 

hizmetkar�, ikinci bir �skender-i Zülkarneyn kadar kudretli, sultanlar kehke�ân�n�n 

�evketli, güçlü, adaletli, ba���lay�c� ve metin y�ld�z� olan Sultan Mahmud Han 

�bnü’s-Sultan Mustafa Han [Allah saltanat�n� ve devletini sonsuz k�ls�n] 

hazretlerinin güne�in do�u�u gibi parlak �ahsiyetine arz olunur ki”153 �eklinde 

hitap etmesi ilgi çekicidir. Çünkü daha önce �ran’� yönetenler Osmanl� 

Sultanlar�n� hiçbir zaman me�ru halifeler olarak görmemi�ler ve Osmanl� 

Devleti’ni “Yezid’in Mülkü” olarak adland�rm��lard�r. Nâdir �âh’�n, statükoya 

ra�men Osmanl� ili�lilerinde klâsikle�en tavr�n d���na ç�k�yor olmas� yeni bir 

politikan�n da i�areti olmu�tur. Nâdir �âh ayn� mektubun devam�nda �ran halk�n�n 

geçmi� dönemde Sünnî �slâm anlay���na sahip ve �slâm Peygamberi’ne itaatli 

olduklar�n�, ancak �âh �smâil döneminde ortaya ç�kmaya ba�layan dinî ve fikrî 

alandaki olu�um ve aksiyonlardan ötürü Müslümânlar aras�nda do�al olarak 

bulunmas� gereken bar�� ve karde�lik ili�kilerinin zarar gördü�ünü belirtmi� ve 

akabinde Mugan Sahras� ad� verilen yerde farkl� s�n�f, statü ve görevlerden gelen 

�ranl� temsilcilerin huzurunda ve ittifaklar�yla Safevîler döneminden beri 

sürdürülen uygulamalar�n kald�r�ld��� bildirmi�, bunun hemen ard�ndan ayn� 

ki�ilerin kendisini �ran’�n yeni �âh’� ilan ettiklerini deklare etmi�tir. Asl�nda �ran’� 

kendi k�l�c�n�n gücüyle ele geçiren Nâdir �âh’�n, Sultan I. Mahmud’a kendisinin 

biat yoluyla seçildi�ini belirtmesindeki amaç me�ruiyetini kan�tlama çabas�d�r. 

                                                   
152 Mekke ve Medine �ehirleri.  
153 Koca Râg�b Mehmed Pa�a, Tahkîk ve Tevfîk, s. 37. 
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Zira taht� yeni ele geçiren Nâdir �âh’�n önemli müttefikler aramakta 

                                                  

gecikmeyece�i a�ikard�r.  

  

 Osmanl� Devletine Nâdir �âh taraf�ndan gönderilen mektuplar�n en 

önemlisi ve içerik olarak en geni� olan� dönemin �eyhülislâm�na154 yollanan 

mektuptur. Bu mektubun Sultân I. Mahmud’a gönderilen mektuptan da geni� 

olmas� özellikle dikkat çekicidir ki bu durum, Nâdir �âh’�n isteklerinin önemli bir 

bölümünün dinî olmas�yla aç�klanabilir. Osmanl� Devleti döneminde �slâm’a 

atfedilen özel önemin ve �eyhülislâm’�n nüfûzunun bir kere daha anla��lmas�na 

vesile olan bu mektubun da giri� k�sm�nda, Sultân I. Mahmud’a yollan�lan 

mektupta ilk olarak de�inilen konu, �âh �smâil döneminde uygulanan politikalar�n 

ve daha önceki dönemlerde de Osmanl�-�ran anla�malar�na konu olan Hz. Ali 

hariç Re�it Halifelere, Hz. Ai�e’ye ve önemli sahabelere sövme [teberrâ etmek] 

gibi adetlerin terk edildi�ine dair vurgudur. Nâdir �âh’�n bu konu üzerinde 

öncelikle durmas�ndaki amaç, geçmi�ten gelen ve her iki taraf aç�s�ndan da hakl� 

gerekçelere dayanan yarg�lar bütünün de�i�mesi iste�iyle yak�ndan alakal�d�r. 

Ayr�ca isteklerinin tamam�n�n �ran halk�n�n iradesinin bir sonucu oldu�una 

de�inen Nâdir �âh, �slâmiyet’in ana karakterinden olan biat kural�n�n da yerine 

getirildi�ini belirterek konumunu dinî merkezde de sa�lamla�t�rmay� 

amaçlam��t�r. Mektubunda bu me�ruiyeti sa�lamaya çal��an Nâdir �âh’�n iste�i, 

öncesinde benzeri görülmemi� bir �ekilde Caferî mezhebinin Osmanl� Devleti 

taraf�ndan kabul olunan 4 hak mezhebe be�inci hak mezheb olarak eklenmesi ve  

Caferî mezhebine Kabe’de bir rükn tahsis edilmesidir. Bu iki iste�inin �slâm 

toplumu aras�nda bar�� ve karde�lik ortam�n� yeniden tesis edece�ine inand���n� 

belirten Nâdir �âh’�n, Osmanl� Devleti’nin �slâm’�n koruyucular� ve �stanbul’u 

Hilâfet kurumunun kutlu ba�kenti olarak tasvir etmesi de dikkate de�er diplomatik 

aç�l�mlardand�r. Ancak Nâdir �âh’�n mektubunda belirtti�i en önemli diplomatik 

kavram, mektupta söz edilmeyen baz� konular�n bizzat elçi taraf�ndan bildirilecek 

 
154 Koca Râg�b Mehmed Pa�a, Tahkîk ve Tevfîk, s. 44. 
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olmas�d�r ki bu da Nâdir �âh’�n çapraz diplomatik ataklar�n�n önemli bir 

örne�idir. Nâdir �âh ile Osmanl� Devleti aras�nda meydana gelen sulh 

müzakerelerinin, geçmi� dönemlere nazaran görülmemi� bir keyfiyet arz etmesi 

sebebiyle Sultan I. Mahmud, bu konular�n müstakil bir eser halinde yaz�lmas�n� 

istemi� ve bu i� için de Koca Râg�b Mehmed Pa�a’y� görevlendirmi�tir. Eserine 

Tahkîk ve Tevfîk ad�n� veren Koca Râg�b Mehmed Pa�a’n�n bu eseri mühimme 

kay�tlar�na, nâme-i hümâyûn defterlerine ve bizzat kendisinin �ahit oldu�u 

olaylara dayanarak kaleme al�nd��� için gayet önemlidir. Tahkîk ve Tevfîk 

kapsad��� dönem bak�m�ndan alan�nda tek ve en kapsaml�s�, Osmanl�-�ran 

diplomatik ili�kilerinde mezhep tart��malar� konusunda elimizde bulunan en 

önemli eserdir. Nâdir �âh’�n tekliflerinin müzakeresi esnas�nda kurullardaki 

al��malarda bulunan Koca Râg�b Mehmed Pa�a, eserinde bu tekliflerin müzakere 

edildi�

e Pâyelisi Fetvâ Emîni 

bdullah Efendi delege olarak seçilmi� ve tart��ma mekan� olarak Bahçekap�s� 

civar�n

k en sert tart��ma �ran elçilik heyeti taraf�ndan verilen sözlü 

ahhütlerin Osmanl� Delegasyonu taraf�ndan resmi hale getirilip imzalanmas� 

yönünde olmu�tur.  

                                                  

ç

i toplant�lar hakk�nda bilgi veren en önemli kay�tlar�n da sahibidir155.  

 

Nâdir �âh’�n tekliflerinin görü�ülebilmesi için müzakere kurullar� 

olu�turulmas� bizzat Osmanl� padi�ah� taraf�ndan 22 Rebiülahir 1149/29 A�ustos 

1736 y�l�nda verilmi� ve Osmanl� devleti taraf�ndan Genç Ali Pa�a, Pâdi�ah 

Birinci �mam� Mehmed Sâib Efendi, Reisülküttâb �smâil Efendi, Dîvân Beylikçisi 

Mustafa Efendi, Cizye Muhâsebesi Kaleminden Râg�b Mehmed Efendi, Anadolu 

Kazaskeri Mehmed Neylî Efendi, �stanbul Eski Kâd�s� Mestçizâde Abdullah 

Efendi, �stanbul Eski Kâd�s� �lmî Ahmed Efendi, Mekk

A

daki Muhsinzâde saray� mekan olarak seçilmi�tir.  

 

Toplant�lara damgas�n� vuran olaylar, yukar�da mektuplarda bahsedilen 

konular olmu�, anca

ta

 
155 Koca Râg�b Mehmed Pa�a, Tahkîk ve Tevfîk, s. LXXX. 
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�veri�inde bulunmu�lard�r ve ertesi 

ün yine ayn� müzakerelere kat�lm��lard�r156.  

 

 içerdi�i hâkim diplomatik 

slub ve dostane mesajlar verilerek reddedilmi�tir157.  

 

                                                  

�lk toplant� esnas�nda Nâdir �âh’tan gelen 3 mektup huzurda bulunanlar�n 

önünde okunmu� ve tercüme edilmi�, mektuplarda dile getirilen taleplerin 

gere�ince anla��ld��� üzerinde mutabakata var�l�nca ayn� gece Osmanl� delegeleri 

çevrelerinde itimat ettikleri ki�ilerle görü� al�

g

23 Rebiülahir 1149/30 A�ustos 1736 y�l�nda yap�lan ikinci toplant�da 

Câferî mezhebinin durumu ve Câferîli�e Kabe’de 4 hak mezhep gibi bir rükn 

tahsis edilmesi ve bu rüknde ibadetlerinin Caferî mezhebinin kurallar�na göre 

yapmalar�, iki taraftan esirlerin kendi r�zalar�yla vatanlar�na dönebilmeleri, �ranl� 

hac�lar için Emîrü’l-Hâc tayini ve kar��l�kl� konsolos bulundurma gibi konular 

gündeme gelmi�tir. Özellikle Caferîli�in, Osmanl� Devleti taraf�ndan 5. hak 

mezhep olarak tan�nmas� konusunun çe�itli sak�ncalar

ü

25 Rebiülâhir 1149/1 Eylül 1736 y�l�nda gerçekle�tirilen 3. toplant� öncesi 

bir tören düzenlenmi�, toplant�n�n aç�l���nda söz alan Genç Ali Pa�a “Nâdir �âh 

hazretlerinin olgunluk ve dindarl�k üzere gerçekle�tirdi�i i�lerden Râf�zîli�i yok 

etmesi ve �ran halk�n� tekrar Peygamber’in sünneti üzere ibadet eden kimseler 

haline gelmesinde himmetlerini esirgememesinden ötürü Pâdi�âh�m�z ziyadesiyle 

memnun olmu�tur.” demesi üzerine söz alan �ran elçisi Kirmân�âh hâkimi 

Abdülbâkî Han: “Evet, bu konuda �âh hazretlerinin �slâm dinine büyük 

hizmetkârl�klar� dokunmu�tur ve bundan sonra da Peygamber’in sünnetini izleyen 

Müslümânlar aras�nda ortaya ç�kacak olan ayr�l�k ve fesad� ortadan kald�rmak 

için gayret göstermeyi kendisi için kutlu bir görev ve sorumluluk saymaktad�r. 

Çünkü kendisi böyle hizmetleri yapmaya muvaffak olmu�tur. Bu konuda 

 
156 Koca Râg�b Mehmed Pa�a, Tahkîk ve Tevfîk, s. 49. 
157 Koca Râg�b Mehmed Pa�a, Tahkîk ve Tevfîk, s. 50. 
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kendisinin çal��malar�na mukabil yeryüzünün padi�ah� olan Osmanl� Sultan�’ndan 

birkaç konuda ricalar� vard�r ve kendisi bu hay�r dolu isteklerinin yerine 

gelmesiyle �ân�n�n ve itibar�n�n yükselece�ini bilmektedir. Bu isteklerin kabulü 

hay�rl� i�in devam� ve istikrar� için gerekli ve Nâdir �âh’�n Osmanl� devletine tam 

ba�l�l���na ve kullu�una sebep te�kil edecektir. Zirâ �âh�m�z�n �ran �âhl���n� 

kabulünün alt�nda yatan en önemli sebep Safevî hanedanl��� döneminde �slâm 

dinine saç�lmaya çal���lan fitne ve Müslümanlar aras�na sokulmaya çal���lan fesat 

oldu�undan kendisi, Safevîlerin bu dü�manl��a ve fitnelere sebep veren bütün 

i�lerinin �ran halk�nca terk edilmesi ve �ran halk�n�n ehl-i Sünnet olmas� ko�ulunu 

da �âhl�k makam�na geçmesi kar��l���nda talep etmi�tir ve bu �artlar Osmanl� 

Devleti’nin de yard�mlar�na ve müsaadelerine muhtaçt�r. �ran’�n bütününde 

hakim olan hanlar, emirler, beyzadeler, a�iret ve kabile önderlerinin tamam� 

Nâdir �âh’�n istekleri üzerinde ittifak etmi�lerdir. Nâdir �âh da bunun üzerine: Bu 

a��r yükü benim omuzlar�ma yüklüyorsunuz ancak benim de sizden bir iste�im 

olacakt�r ki o da bundan böyle Müslümânlar aras�nda fitne ve dü�manl��a sebep 

olan Hz. Ali d���ndaki 3 büyük Halifeye ve Sahabelere küfretmeyi b�rakman�z, 

Peygamber’in sünnetinden yüz çevirmeyi ve sonradan �slâm dinine eklenmeye 

çal���lan adetleri b�rakarak Peygamber’in Sünnet’ine tabi olman�zd�r.’ 

buyurduktan sonra orada haz�r bulunan herkes Nâdir �âh’�n öne sürdü�ü bütün 

�artlar� kabul ederek: ‘Sonsuza dek bunlar� kabul ediyoruz; ancak mezhep 

metodunda ehl-i Sünnet’le mutab�k olan ve baz� ayr�nt�larda di�er mezheplerden 

farkl� uygulamalara sahip olan �mâm Cafer-i Sâd�k’�n hazretlerinin mezhebini 

tercih ederiz” demeleri üzerine Nâdir �âh, Caferî mezhebinin hakikatte 

uygulamalar�n�n neler oldu�unu �ranl� ulemaya sordu�unda: “�mâm Cafer-i 

Sâd�k usulde Sünnîlikle birlik içerisinde olmakla birlikte baz� ayr�nt�larda ondan 

ayr��maktad�r ancak kendisinin yolu yine ehl-i Sünnet yoludur’ �eklinde cevap 

vermeleriyle birlikte Nâdir �âh bu �art� kabul etmi�tir. �ran halk�n�n ileri gelenleri 

de taahhütleri yerine getireceklerine dair mühürlü ve imzal� bir Hüccet’i Genç Ali 

Pa�a’ya teslim etmi�lerdir.” demi�tir. Ancak mezhep meselesi �eriata dair bir 
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mesele oldu�unda ve bu meselenin görü�ülmesi tek bir toplant�da karara 

ba�lanamayaca��ndan ötürü ba�ka bir toplant�ya b�rak�lm��t�r.  

 

Abdülbâkî Han’�n: “Kâbe’de namaz k�labilmek için cemaat yeri tanzim 

etme konusunda çekinceleriniz mi var?” demesi üzerine Osmanl� delegasyonu: 

“Evet, �üphesiz ki bu madde üzerinde tereddütlerimiz bulunmaktad�r. Zira eski 

dönemlerde hüküm sürmü� olan Fât�mîler ve Karmatîler gibi mezheplerinde 

�üphe bulunan baz� devletler, Hicaz bölgesi, Mekke ve Medine’ye sahiplerken 

Kabe’de kendi mezheplerinin gerektirdi�i kurallar� uygulamaktan acizdiler ve 

bundan daha garip olan� da halen Haremeyn’in hizmetkâr� olan Osmanl� 

Devleti’nin tamam� Hanefî mezhebindeyken, geçmi� dönemde Kabe’de Hanefî 

mezhebine öncelik verilmemi� ve bugüne kadar �âfiî cemaati herksin üstünde 

tutulmu�tur. Bu maddeye izin verilmesi imkan dahilinde olsa bile mahallinde 

uygulanmas� mümkün de�ildir. Hacca gelenler aras�nda büyük ayr�l�klar�n 

dü�manl�k do�urmas� çok yak�n bir ihtimaldir. Bar�� teklifinden maksat karde�lik 

esaslar�n�n teyit edilmesiyken Nâdir �âh hazretlerinin de gerçekle�tirilmesi 

imkan� bulunmayan bu tekliflerin kabulü için �srar etmemesi gerekmektedir. Kald� 

ki Osmanl� Devleti örfî ve �er‘î olarak sak�ncalar� olmayan konular�, ba�ka 

devletlerle olan anla�malar�nda gösterdi�i geni�likten az olmamakla birlikte �ran 

için zorlam�� bulunmaktad�r. Hatta iki devletin ba�kentlerinde kar��l�kl� olarak 

konsolos bulundurulmas� hususunda Pâdi�âh�m�z�n hiçbir surette müsaadeleri 

yokken, dostluk aç�s�ndan bir mahzuru yoktur �eklinde kendisine durumu arz 

etmemizden sonrad�r ki kendisi bu konuda ikna olmu�tur.” �eklinde cevap 

vermi�tir. Abdülbâkî Han bunun üzerine: “Caferî mezhebinin kurallar� gere�ince 

Kâbe’de cemaatle namaz k�l�nmas�n�n sak�nca do�uraca��n� belirttiniz. Peki 

cemaatle de�il de münferit olarak Caferî mezhebi kurallar� gere�ince namaz 

k�l�nmas� mümkün müdür?” deyince Osmanl� delegasyonu: “4 hak mezhepten 

herhangi birisine uyma veya münferit olarak k�l�nan namazda bir sak�nca yoktur. 

Ancak bizce sak�nca arz eden durum rükn konusundad�r. �n�allah �âh hazretleri 

de bu konuda insafl� olurlar” diyerek toplant�y� bitirmi�lerdir. Bununla birlikte, 
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protokolün berede toplan�laca�� ve hangi heyetin kimin yan�na gidece�i 

konusunda tart��ma olmu�tur. Diplomatik üslub içerisinde halledilmi�tir. Osmanl� 

delegasyonundan birkaç ki�inin “Bugün cenaplar�n�zla resmi konular� 

konu�tuktan sonra toplant�n�n biti�ine �ükran arz etmek için Fâtihâ-i �erife 

okuyal�m” demesi üzerine Abdülbâkî Han: “Allah’a hamd olsun ki bu konuda her 

iki taraftan memur olanlar�n amaçlar�ndaki sadakat ve do�ruluklar� sonucunda 

yapt���m�z bu görü�meler son bulmu�tur. Bizim �âh�m�z�n siyasi hayat�na 

ba�lang�c�ndan beri en önemli amac� �slam ümmeti aras�nda maddi ve manevi 

bütün konularda ortaya ç�kan ayr�l�klar�n giderilip, Osmanl� Devleti ile politikada 

uygunluk tesis etmek olmu�tur ve belki herhalde amac� Osmanl� Devleti’nin en 

önemli yard�mc�lar�ndan olmak ve Osmanl� Devleti’ne dayanmakt�. Elhamdülillah 

bu kutlu emniyetin ortaya ç�k��� geldi ve göründü. Kudretli ve esirgeyici efendimiz 

olan Osmanl� Padi�ah�ndan, �âh�m�z�n ve bizim ricam�z �ran’� dahi kendi yüce 

devletinden bir �ube bilip, �âh�m�z� dahi K�r�m Hanlar� seviyesinde muhlis ve 

adakatli ba�l�lar� addetsinler.” demi�tir. Toplant� Kur’ân-� Kerîm okunmas�yla 

son bu

e

                                                  

s

lmu�tur158.  

 

Bu toplant�da �ran elçilik heyeti taraf�ndan dile getirilen en önemli konu 

Osmanl� Devleti’ne verilen ba�l�l�k teminat�d�r. K�r�m Hanl��� Osmanl� 

Devleti’ne özel statüyle ba�l�yd� ve Osmanl� Devleti’nin kuzey politikas�n�n 

icras�nda çok önemli gör vler üstlenmi�lerdi. 1475 y�l�nda Osmanl� Devleti’nin 

hakimiyetini tan�yan K�r�m Hanlar�, 1783 y�l�na kadar K�r�m’da hüküm sürmü�ler 

ve Osmanl� ba�kenti �stanbul’da adeta ba��ms�z bir hükümdar gibi 

kar��lanm��lard�r. Nâdir �âh’�n elçisinin, Osmanl� Devletine K�r�m Hanl��� gibi 

bir ba�l�l�ktan söz etmesi çok önemlidir. Ancak sözlü olarak taahhüt edilen bu 

ba�l�l�k konusu hiçbir zaman gerçekle�memi�tir ve elçi Abdülbâkî Han da, 

söylediklerini yaz�l� olarak imzalamaktan çekinmi�tir. Nâdir �âh’�n elçisinin 

böyle bir teklifte bulunmas�, art�k �ran’�n diplomatik olarak her türlü yolu ata�� 

 
158 Koca Râg�b Mehmed Pa�a, Tahkîk ve Tevfîk, s. 78. 
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yapmak gibi bir mecburiyetinin oldu�unu göstermektedir. Zira Nâdir �âh’�n, 

�ran’da yeni yeni tesis etmeye hâkimiyeti aç�s�ndan, Osmanl� Devleti’yle K�r�m 

anl��� aras�ndaki ili�ki gibi olmasa da, �ran’�n bat� politikas� aç�s�ndan bir nebze 

olsun r

dile getirmi�lerdir. Ertesi gün �ran elçilik heyeti böyle bir ka��d� 

zalamak yetkisinin kendilerinde bulunmad���n� diplomatik bir dille 

anlatm

 

                                                  

H

ahatlama tesis edecek yollar� arad��� muhakkakt�r.  

 

Ard�ndan gelen toplant�da Elçi Abdülbâkî Han’�n Osmanl� Devletine siyasi 

ba�l�l�k ve yap�p ettikleri i�lerde Osmanl� politikalar�na dayanmak konusunda 

verdi�i taahhütleri yaz�l� olarak vermekten çekinmesi ve bu i�i ertelemesi 

tart��malar�yla geçmi�tir. Osmanl� delegasyonu konu üzerinde �srarla durunca �ran 

elçilik heyeti mühlet isteyerek bu konuyu kendi aralar�nda tekrardan müzakere 

etme taleplerini 

im

��lard�r.  

 

Son toplant�da159 Vezir Genç Ali Pa�a, �eyhülislâm, Anadolu ve Rumeli 

Kazaskerleri, Emekli Anadolu ve Rumeli Kazaskerleri, Pâyeli160 Anadolu ve 

Rumeli Kazaskerleri, Nakîbü’l-E�râf161, Ulemâ, Efendiler162, Ocak A�alar� ve 

Sadâret Kaymakam�163 son toplant�ya kat�lan ki�iler olmu�lard�r. Bu toplant�da 

huzurda bulunanlara Nâdir �âh’�n Osmanl� Padi�ah�, �eyhülislâm ve 

Veziriazam’a yollad��� mektuplar okunmu� ve tercüme edilmi�, �âh’�n istekleri 

müzakerelere kat�lan Osmanl� delegasyonu taraf�ndan haz�rda bulunan protokole 

aktar�lm��, �âh’�n isteklerinin ne �ekilde tart���ld��� ve hangi sonuçlara var�ld��� 

anlat�lm��t�r. Daha sonra �eyhülislâm ve Vezir Genç Ali Pa�a’n�n, yap�lan 

 
159 Koca Râg�b Mehmed Pa�a, Tahkîk ve Tevfîk, s. 81. 
160 Herhangi bir memuriyetin fiilen ifa edilmek üzere de�il de, ad�n�n bir rütbe olarak tevcih 

edilmesi. Pâyeli olanlar protokolde görevi icra edenlerle ayn� hukuka sahiptiler. 
161 Peygamber soyundan gelen ki�iler aras�ndan seçilen ve bunlar� devlet nezdinde temsil eden, hak 

ve imtiyazlar�n� koruyan ki�i. 
162 Tahsil ve terbiye görmü� kimseler.  
163 Sadrazamlar sefere gittikleri zaman yerlerine b�rakt�klar� vezir derecesindeki ki�i. 
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toplant�lardan ve müzakerelerden ak�llarda kalan iyi ve sak�ncal� �eylerin burada 

tekrar söylemesini istemesi üzerine huzurda bulunan herkes esirler konusunda 

mutabakata varm�� ve Osmanl� Devleti ile Nâdir �âh aras�nda bar�� imzalanm��t�r. 

Bu anla�man�n imzalanmas�ndan sonra �ran elçilik heyeti �erefine muhtelif defalar 

ölenler tertip edilmi� ve birçok yüksek rütbeli Osmanl� devlet memuru �ranl� 

l ziyafetler haz�rlam��lard�r164.  

yol 

zerinde bulunan yöneticiler ve kad�lar ad� geçen Hac�lar�n sa� salim bir �ekilde 

mek isteyen esirlere de engel olunmayacak ve yolda 

endilerine kolayl�klar sa�lanacakt�r. �ran’da bulunan Osmanl� esirleri de ayn� 

 – Üç y�lda bir de�i�mek kayd�yla iki devlet ba�kentlerinde Mîrialem payesiyle 

bir kon

                                                  

�

elçilere öze

 

Maddeler: 

 

1 – �ranl� Hac�lar�n, Lahsa165 ve �mam Ali166 yollar�ndan gittikleri y�llarda �ranl� 

emirlerden muteber bir ki�i Emîrü’l-Hâc unvan�yla yukar�da ad� verilen yerlerde 

Hac�lara refakat etmesi uygundur. �am yolundan gelme durumlar� oldu�u zaman 

�ranl� Hac�lara refakat edecek ki�inin Emîrü’l-Hâc d���nda ba�ka bir lakap 

kullanmas� gerekmektedir. Hac�lar Ba�dât’a eri�tikten sonra �am’a gelince 

ü

gidecekleri yerlere ula�malar� için çal��acaklard�r ve bu konuda emir kesindir. 

 

2 – �ranl� esriler bundan sonra al�n�p sat�lmayacak ve �stanbul ya da Osmanl� 

Devleti’nin herhangi bir bölgesinde ya�amak isteyenlere izin verilecektir. Ayr�ca, 

kendi memleketlerine dön

k

muameleyi göreceklerdir. 

 

3

solos tayin edilecektir. 

 

 
164 Koca Râg�b Mehmed Pa�a, Tahkîk ve Tevfîk, s. 82,83,84 vd.. 
165 Bugün Irak’ta Ba�dat’�n Necd bölgesi. 
166 Irak’�n Kerbelâ bölgesi.  
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Ek 4. Madde – �ki devlet aras�ndaki s�n�r problemleri, IV. Murad 

zaman�nda Safevî hanedan�yla akdedilen anla�ma esas� üzerinde çözülüp; �ran 

halk� Raf�zîli�i167 ve �slâm dinine sonradan yerle�tirilmeye çal���lan kavramlar� 

terk ederek Sünnî olacaklar, �ran hac�lar�na kar�� Osmanl�lar dostça davran�p, 

mallar�ndan Osmanl� kanunlar�na göre gümrük al�n�p, daha fazlas� talep 

edilmeyecek, gelen hac�lar�n yanlar�nda ticaret mal� bulunmazsa vergi 

al�nmayacak, Osmanl� topraklar�ndan �ran’a ve �ran’dan Osmanl� topraklar�na 

s���nanlar himaye edilmeyerek iki taraf�n tayin etti�i vekillere teslim edilecektir. 

u anla�man�n �artlar�na �ran devleti uydu�u sürece Osmanl� Devleti de uyacak, 

aksi du

                                                  

B

rumda tersi gerçekle�ecektir168 �eklindedir. 

 

Osmanl� ulemas�, Caferî mezhebinin, dört hak mezhebin yan�na be�inci 

mezheb olarak tan�nmas�na önceleri çekinceler sunmu�sa da daha sonra “bize 

zarar� yok” diyerek r�za göstermi�, fakat bu mezhebin rükn itibar�yla mezheb 

oldu�unu kabul etmemi�, bu konuda �ranl� alimlerle görü�meler yapmak için iki 

Osmanl� alimini �ran’a göndermi�tir. �ran elçisi Akdülbâkî Han’�n, Nâdir �âh’�n 

�ahl���n� tebrik edecek ki�inin rütbesinin vezir olmas� yolundaki �srarlar� üzerine 

Mirahor Kara Mustafa Pa�a’n�n o�lu Mustafa Bey vezirlik rütbesiyle �ran’a 

gitmeye memur edilmi�tir. Bu s�rada Kandehar ve Hindistan seferleriyle me�gul 

olan Nâdir �âh, 9 May�s 1738 y�l�nda Osmanl� elçilik heyetiyle görü�mü�tür. 

Osmanl� Devleti taraf�ndan öne sürülen isteklerden Emîrü’l-Hac maddesini kabul 

eden Nâdir �âh, Caferî mezhebinin be�inci mezheb olarak kabulü ve dört rükne 

eklenmesinin iki devlet aras�ndaki bar���n temel �artlar�ndan birisi oldu�unu ileri 

sürerek, bu hususun müzakeresi için Ali Merdan Han, Molla Muhammed Muhsin 

ve O�uz Ali Han’� Osmanl� elçileriyle beraber �stanbul’a göndermi�tir. Bu s�rada 

Nâdir �âh’�n en önemli diplomatik ata��, devam eden Osmanl�-Rus sava��nda 

 
167 Dinden sapmak, yüz çevirmek anlam�nda bir kelime. Özelde daha yukar�da belirtilen teberrâ 

kavram� ile ayn� anlamda kullan�lm��.  
168 Djafar-pour, A., Nâdir �âh Devrinde Osmanl� �ran Münasebetleri, s. 119. 
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arabuluculuk yapmak iste�iyle Rus Çar�’na bir elçi, �stanbul’a da Sa‘dlu 

Muhammed Rahîm Han ve Nazar Ali Han’� yollamas�d�r. Nâdir’in bu iste�i, 

Ruslar�n bir taraftan bar�� istediklerini Fransa üzerinden Osmanl� Devleti’ne 

belirtmeleri ve di�er yandan da sava�a haz�rl�k yapmalar�ndan ötürü nazikçe 

reddedilmi� ve Nâdir �âh’�n iyi niyetlerine Ruslar�n ra�bet etmedikleri 

belirtilmi�tir. Beraberlerinde 10 zincir fil, çe�itli mücevherler ve kuma�lar ve 

yakla��k 3.000 ki�iden olu�an kalabal�k bir heyetle �stanbul’a 1741 y�l�nda 

ula�m��lard�r. Caferî mezhebinin be�inci mezheb olarak kabullü konusunda 

�srarlar�na devam eden Nâdir �âh kar��s�nda bu sefer ihtiyatl� davranan Osmanl� 

Devleti, bu sefer kesin bir dille �er‘i çekinceler öne sürmü�, �ran elçilik heyeti de 

�erî‘ata raz� olduklar�n� bildirmi�ler ve toplant�ya son verilmi�tir. �ran elçilik 

heyetiyle vuku bulan müzakereler neticesinde Caferî mezhebinin tan�nmas� 

meselesi halledilmedikçe tam bir bar���n tesis edilemeyece�ini anlayan Osmanl� 

Devleti, �er‘î sebeplerden dolay� meselenin halledilmesinin imkans�z oldu�unu 

sözlü olarak dile getirmi�tir. Ancak Nâdir �âh taraf�ndan anla�ma kabul 

edilmedi�i gibi, Osmanl� Devleti’ne zarar veren Lezgî seferi gibi i�lerinden ötürü 

Nâdir �âh’�n as�l niyetinin ö�renilmesi maksad�yla Osmanl� Devleti taraf�ndan 

�ran’a Münif Efendi ve Nazif Mustafa Efendi elçi olarak gönderilmi�tir. 1741 

y�l�nda �stanbul’a gelen �ran elçilik heyeti �ran’a gönderilirken kendilerine bir de 

nâme-i hümâyûn verilmi�, bu nâme-i hümâyûnda Nâdir �âh’�n teklif etti�i be� 

maddeden üçünün kabul edildi�i, di�er iki maddenin �er‘î sebeplerden dolay� 

kabul edilemeyece�i ifade edilerek iki devlet aras�nda dostluk ve bar�� talep 

edilmi�tir. Münif Efendi ve Nazif Mustafa Efendi Derbend civar�nda Nâdir �âh’�n 

ordugah�na ula�t�klar�nda nâme-i hümâyûnu teslim etmi�lerse de Nâdir �âh 

belirtilen gerekçeleri ve özürleri kabul etmeyip, talep etti�i be� madde e�er kabul 

edilmedi�i takdirde Osmanl� Devletine sald�r�da bulunaca��n� bildirdi�i gibi, 

Osmanl� Devleti’ne yollayaca�� mektuba gereksiz baz� ek istekler de koymas� 

�stanbul’da Nâdir �âh’�n bar��� bozma giri�imleri olarak alg�lanm�� ve sava� 

haz�rl�klar�na ba�lanm��t�r. 23 Nisan 1742’de yap�lan ola�anüstü bir toplant�da, 

�er‘î özür kabul etmeyerek Osmanl� ülkesine sald�ran Nâdir �âh’a kar�� 
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sava�man�n �er‘an vâcip oldu�una dair ulemân�n görü�ü al�n�p sava� 

haz�rl�klar�yla ilgili konular konu�ulmu�tur. Nâdir �âh’�n Da��stan’la 

ilgilenmesinden ötürü 13 ay boyunca sava� haz�rl�klar� yapan Osmanl� Devleti, 

Hekimo�lu Ali Pa�a’y� Serasker tayin ederek gerekli mühimmat ve personelin 

sevki için çal��malar�n� tamamlam��t�r169. 1743’te Osmanl� hâkimiyetindeki 

Musul’dan Irak’a giren ve Ba�dât’a kadar geldi gelen Nâdir �âh, Ba�dat Vâlisi 

Eyyûbî Ahmed Pa�a ile dostça münâsebetler kurup, geri çekilmi� ve 1743’te 

Kars’a gelmi�tir. Kars ba�kumandan� Ye�en Mehmed Pa�a’n�n hastalan�p 

vefât�yla, Nâdir �âh, Kâgâverd’de ba�ar�lar kazand�ysa da Osmanl�lardan anla�ma 

istemi�tir. 4 Eylül 1746’da antla�ma imzâlanm�� ve hudut de�i�ikli�i olmam��t�r. 

Nâdir �âh’�n ba�ar�s�na ra�men anla�mak istemesinin sebebi �ran’da ç�kan iç 

kar���kl�klar olmal�d�r. 1747 y�l�nda Sistân’da ç�kan iç kar���kl�klar da bunu 

göstermektedir. Sistân’da ç�kan iç kar���kl�klarla me�gul olan Nâdir �âh, asiler 

raf�ndan Fethâbâd bölgesinde �ehid edilmi�, mallar� ya�malanm�� ve �ran’da 

ba�latt�

                                                  

ta

�� reform süreci sonlanm��t�r.  

 

Osmanl�lar da, Müslüman Türk devletlerinin neredeyse tamam� gibi Sünnî 

�slâm anlay���n�n Hanefî mezhebine ba�l�l�k göstermi�ler ve inançlar�ndan ba�ka 

yapt�klar� dünyevî i�leri de yine bu mezhep dairesi içerisinde aç�klamaya 

çal��m��lard�r. Özellikle Türkistan’�n170 �slâmla�mas� sürecinden sonra, Büyük 

Selçuklu Devleti’nin �iili�e kar�� ald��� tav�r171 bu konuda Türk bilincinin Sünnî 

�slâm inanc� ile olan tarihsel ba��n�n göstergelerinden say�labilir. Nâdir �âh’�n, 

Osmanl� Devletinden Caferîli�i be�inci hak mezhep olarak tan�mas� iste�inin 

alt�nda yatan sebepler dini olmaktan çok siyasi olarak görünmekle birlikte Nâdir 

�âh’�n Türk olmas� ve Osmanl� Devleti’ne yollad��� mektubunda Türklük 

konusundaki birli�e vurgu yapmas� da tarihi olarak çok önemli ve döneminde pek 
 

169 Djafar-pour, A., Nâdir �âh Devrinde Osmanl� �ran Münasebetleri, s. 199-120. 
170 Bkz. Dipnot 43. 
171 Nizamülmülk, Ebu Ali Hasan Tûsî, Siyasetnâme, (Terc. Nurettin Bayburtlugil), Dergah 

Yay�nlar�, �stanbul, 2003, s. 82, 118. 
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de benzeri bulunmayan bir olayd�r. Sünnî �slâm dünyas�n�n tek ve en büyük 

temsilcisinin Osmanl� Devleti oldu�unun ve bunun getirdi�i prestijin fark�nda 

olan Nâdir �âh, Osmanl� devletine Caferî inanc�n� hak mezhep olarak tasdik 

ettirirse kendisinin Sünnî �slâm dünyas�nda prestij kazanabilece�ini dü�ünmü� 

olmal�d�r. Ayn� zamanda Osmanl� Devleti ile çok kanl� çarp��malara sahne olan 

Safevîler döneminde ya�anan kay�plar�n da bir süreli�ine de olsa önüne geçmek 

dü�üncesi Nâdir �âh için önemli olmal�d�r çünkü Nâdir �âh Safevî Devletine 

resmen

n Osmanl� gibi 

Sünnî v

                                                  

 son vererek �ran’da �âhl���n� ilan etmi�tir.  

 

Klâsik anlamda Müslümân telakkisine göre Mekke ve Medine gibi kutsal 

�ehirlerde koruyucu olan ve hutbede ad� geçen devlet ve sultan �slâm dünyas�n�n 

manevi olarak en prestijli konumu elinde bulunuyordu. Yavuz Sultan Selim’den 

itibaren hilâfet kurumu Osmanl� Sultanlar�na geçmi�tir. Ancak Osmanl�lar�n 

hilâfet kurumunu babadan o�la geçen bir miras de�il koruyuculuk vasf� olarak 

alg�lam��lar ve Memlük Devleti’nde bulunan Abbasi halifesini ve kutsal 

emanetleri �stanbul’a getirmi�lerdir. Lütfi Pa�a’n�n gazâ yoluyla �slâm dinini 

yaymak konusunda ve bu dinin müdafaas�nda gösterdi�i ba�ar�dan ötürü Kanuni 

Sultan Süleyman’� asr�n imam� olarak nitelemesi de Osmanl�lar�n hilâfeti alg�lay�� 

biçimlerinin yans�t�lmas� bak�m�ndan önemlidir172. ��te Nâdir �âh, yukar�da 

say�lan getirilerden ötürü, Sünnî �slâm dünyas�n�n tart��mas�z lideri Osmanl� 

devletine ve dolay�s�yla me�ru hilafet makam�na Caferî mezhebinin de hak 

mezhep oldu�unu tasdik ettirebilmekle hem kendisinin hat�r� say�l�r bir güç 

oldu�unu hem de dini yönden Caferî mezhebinin de 4 hak mezheb mesabesinde 

oldu�unu ilan ederek politik ve dini olarak güçlenmeyi planlam��t�r. Ayn� 

zamanda �ran’�n do�usunda bulunan Bâbürlü ve bat�s�nda buluna

e Türk olan iki devletin aras�nda Caferî mezhebinin merkezi olarak s�k��an 

Nâdir �âh kendisini bu manevi k�skaçtan da kurtarmak istemi�tir.  

 
172 Ayr�nt� �çin Bkz. �nalc�k, H., “The Ottomans and the Caliphate”, The Cambridge History of 

�slam, I, Leiden, 1970, s. 320-323. 
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Nâdir �âh’�n, Osmanl� �eyhülislâm�na gönderdi�i mektupta, Osmanl� 

Devletini do�uda en çok tehdit eden ve u�ra�t�ran �âh �smâil’in, Müslümanlar 

aras�na ayr�l�k tohumlar� ekti�i ve �ran’� �slâm dininin gereklerinin unutuldu�u bir 

co�rafyaya çevirdi�ine vurgu yapmas� da Nâdir �âh’�n önemli siyasi 

manevralar�ndand�r. Nâdir �âh bu yolla art�k �ran’�n �âh �smâil döneminden 

kalma uygulamalar�n kald�r�ld��� ve Caferî mezhebine ba�l� olan �ran halk�n�n Hz. 

Muhammed’in sünnetine ve �eriat�na uygun ya�ad���n� belirterek inançlar�n� 

Osmanl� Devleti nezdinde me�rula�t�rmaya çal��m��t�r. �ran’da Safevîler 

döneminde de devam eden Hz. Ali d���ndaki üç büyük halifeye, Hz. Ay�e’ye ve 

sahabelere sövme [teberrâ etmek] gelene�i Nâdir �âh döneminden önce de 

Osmanl�-�ran ili�kilerinde önemli bir nokta te�kil etmekteydi. Hatta 1555 ve 1590 

y�llar�nda Osmanl� ve �ran devletleri aras�nda yap�lan anla�malardaki maddelerden 

birisi de tebrrân�n yasaklanmas� konusundayd�. ��te Nâdir �âh’�n Osmanl� 

�eyhülislâm�na gönderdi�i mektupta �ranl� hac�lar�n 4 büyük halifenin 

kabirlerinin ziyaret etmekle �erefleneceklerini bildirmesi de Osmanl� Devlet 

adamlar�na yap�lm�� önemli dini göndermelerden birisidir. Nâdir �âh, ayr�ca 

�slâm literatüründe çok önemli bir yeri olan ve �slâm öncesi dönemden itibaren 

Türk tarihinin ana karakteristiklerinden birisini te�kil eden dan��ma meclisleri ve 

me�veret konusuna da vurgu yaparak yukar�da bahsedilen dini kararlar� �ran 

halk�n�n çe�itli s�n�flardan ve konumlardan gelen önderlerinin birle�erek ald���na 

ani Osmanl� Devleti’ne deklare etti�i konular�n bütün bir �ran halk�n�n görü�ü 

oldu�u

y

nu belirterek görü�lerini me�rula�t�rmaya çal��m��t�r.  

 

Çal��man�n giri�indeki “Türk – �ran Tarihi” k�sm�nda bahsedildi�i üzere 

�ran, milattan önceki devirlerde Türkler taraf�ndan yurt edinilmeye ba�lanm��, 

�slâmiyet’le birlikte h�zlanan süreç Büyük Selçuklu Devleti’nin �ran’� art�k bir 

Türk ülkesi haline getirmesiyle devam etmi� ve bu süreç 1925 y�l�nda Pehlevî 

hanedan�n�n �ran’da i�ba��na gelmesine kadar yakla��k 885 y�l gibi çok uzun bir 

süre devam etmi�tir. Nâdir �âh’�n Osmanl� �eyhülislâm�na yollad��� mektupta 

“�ran �ahl���n�n aslen Türkmen a�iretlerinin miras� olmas� dolay�s�yla bizi �âhl��a 
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ve önderli�e seçmi�lerdir” �eklinde bir ifade kullanmas� da �ran’da hâkim olan 

unsurun ve Osmanl� Devletinin Türk kökenlerine yap�lm�� bir vurguyu esas 

alm��t�r. Henüz Türkçülük gibi bir ak�m�n olmad��� XVIII. yüzy�l�n ba�lar�nda 

Nâdir �âh’�n Türklü�e vurgu yaparak Osmanl� Devleti ile anla�ma yollar� aramas� 

da siyasi anlamda önemli manevralardand�r. Nâdir �âh, �eyhülislâma gönderdi�i 

mektupta kendisini �ran �âhl���na seçen zümreler aras�nda “Türk ve Tacik 

önderlerinden” de bahsetmesi de yine Türklü�e yapt��� vurgulardand�r. Nâdir 

�âh’�n Hindistan’a düzenledi�i Karnal Seferi sonras�nda taht�ndan indirdi�i 

Muhammed �âh’� tekrar makam�na iade etmi� ve bunun gerekçesini Osmanl� 

Devletine gönderdi�i bir fetihnâmede173: “Çünkü bu hay�rlar� isteyen ki�i 

Türkmen olup Gürkâniyye174 hanedan�ndand�lar” �eklinde beyan etmi�tir. Ayr�ca 

Nâdir �âh Türklükte karde�lik ifadesini kendileriyle sava�t��� Müslüman-Türk 

hükümdarlar�yla bar�� yapt��� s�rada da daima kullanm��t�r175. Bu sebeplerden 

türü Nâdir �âh’�, XX. yüzy�lda do�acak olan Türkçülük ak�m�n�n öncüsü saymak 

ümkün görünmektedir. 

 

                                                  

ö

m

 

 

 

 

 

 
173 Bir yer fethedildi�i zaman kom�u hükümdarlara gönderilen ve fethi bildiren resmi mektup. 
174 Kelimenin asl� Güregen’den gelmektedir. Güregen Mo�olca’da damat anlam�na gelen bir 

kelimedir. Cengiz Han’�n sülalesine damat olanlar bu lakapla an�l�yorlard�. Emir Timur da Cengiz 

sülalesine damat olmu� ve bu lakapla an�lmaya ba�lanm��t�r. Tarihi terim olarak Gürkaniyye, Emir 

Timur’un soyundan gelenleri tarif etmek için kullan�lm��t�r. Tafsilat �çin Bkz: Aka, �smail, Timur 

ve Devleti, TTK Yay�nlar�, Ankara, 1991, s. 7, 108 vd. 
175 Bayur, H., “Nâdir �âh Af�ar’la Sultan I. Mahmud Aras�nda Hindistan Seferi Hakk�nda Teati 

Olunan Mektuplar”, IV. Türk Tarih Kongresi: Kongreye Sunulan Tebli�ler 10-14 Kas�m 

1948, TTK, Ankara, 1952, s. 329. 
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Sonuç 
 

ebilmi�; 

zbekler, Osmanl�lar ve Memlükler gibi Sünnî devletlerin ortas�nda varl���n� 

sürdürebilm

�

ini bulamam��lard�r. 

 boylar� de�il, aslen �ranl� olmayan bütün unsurlar merkezîle�meden 

rahats�z o

 
Netice olarak, �âh �smâil’in Anadolu’dan göç eden Türkleri, geleneksel 

Zeydî �iî ideolojisine ekledi�i eski Türk dini inançlar�yla birlikte yo�urmu� ve 

göçerleri birer militan sûfî haline getirebilmi�tir. Göktürkler dönemindeki Töles 

organizasyonunun özelliklerini and�ran, sadece �ran tarihi de�il ayn� zamanda 

Türk tarihi aç�s�nda da benzeri olmayan bu yap�lanma, küçük Sünnî bir tarikattan 

K�z�lba�l���n resmî ideolojisini olu�turdu�u güçlü bir devlete dönü�

Ö

i�tir. Safevîler, güçlerini bu dinamik ideolojiye borçludurlar.  

 

A�ustos 1514 y�l�nda gerçekle�en Çald�ran Sava��, bu dinamik ideolojide 

önemli de i�ikliklere gidilmesini mecbur k�lm�� ve eski ideolojinin dinamizmi 

yakalanamam��t�r. Göçer Türklerin devletten desteklerini çekmeleri ve �âh 

�smâil’in �ran’�, kendisinden önce �ran’da hüküm süren Müslüman Türk 

devletlerinin örgütlenme biçimlerine uygun hale getirerek merkezîle�mesi, Safevî 

y�k�l���n�n ba�lang�c� olarak kabul edilmelidir. Kurucular� olduklar� devletten 

tasfiye edilen K�z�lba� Türkler, ba�lanacaklar� dinamik ideolojinin yoksunlu�u ve 

gittikçe kat� bir merkeziyete bürünen devlette istedikler

Sadece Türk

lmu�lar ve devlet aleyhine bir tav�r tak�nm��lard�r.  

 

K�z�lba� Türk boy beyleri aras�ndaki çat��malar da Safevî devletinin 

zay�flamas�nda ve ard�ndan ortadan kalkmas�nda önemli etkenlerden birisi 

olmu�tur. Kapsaml� isyan hareketlerine giri�en boy beyleri, kurucusu olduklar� 

devlet taraf�ndan suikastlarla ve idamlarla ortadan kald�r�lm��lard�r. Bu durum da 

boylar�n devlete olan ba�l�l���n� zedelemi�tir. �âh �smâil ve o�lu �âh Tahmasb’�n 

saltanat�n�n ilk dönemlerinde K�z�lba� Türkmen boy beylerinin devlet içerisinde 

giri�tikleri nüfuz sava�lar� ve ihti�am kayg�s�, ülkeyi karga�a ortam�na 
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sürüklemi�tir. Güçlü ve kalabal�k kitlelere hükmeden Türk boy beylerinin, 

önceleri bir müridin �eyhe olan ba�l�l���n�n yerini, iktidar içi politik ak��lar 

alm��t�r. Bu durum ayn� zamanda bir �ekillenmenin de i�aretidir ve Safevî 

tidar�n� kuran kitleler, böylelikle devletle olan dinsel gönül ba�lar�n�, maddesel 

düzeye

üsaitle�tirmi�, saray kad�nlar� devletin i�leyi�ine müdahil olmu�lar, �ehzadeler 

yerinde

 olmay���, kendisini 

zellikle yeni aray��lara itmi� ve Nâdir �âh’�n yapt��� ilk önemli politik atak, 

smanl� Devleti ile dinî ba�lamda bir ba� kurmak olmu�tur. 

 

 

ik

 indirgemi�lerdir.  

 

Devletin merkezîle�mesinin akabinde Harem’in güçlenmesini 

m

 e�itim almak yerine teorik bilgiyle yeti�mi�ler ve devlet h�zla y�k�lm��t�r.  

 

Safevîler, yerlerini �ran’da Nâdir �âh ve Af�arlar’a iktidarlar�n� terk 

etmi�lerdir. Nâdir �âh’�n da dinamik bir politik ideolojisinin

ö

O
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Özgeçmi� 
 
 

 13 Ekim 1980 y�l�nda Mardin’in Midyat ilçesinde do�du. �lk, orta ve lise 

ö�renimini Aksaray’da tamamlad�. 2001 y�l�nda Mimar Sinan Güzel Sanatlar 

Üniversitesi Tarih Bölümünü kazand�. 2005 y�l�nda ayn� okulun Ortaça� Tarihi 
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Haritalar176
 
 
Harita 1 - Ahvaz 

 
 

 

                                                   
176 Harita verileri Google Maps’ten al�nm��, gerekli i�aretlemeler yazar taraf�ndan yap�lm��t�r. 

Haritalar�n i�aretlendi�i noktalar, Safevîlerin ula�t��� en geni� s�n�rlar� belirtir. 
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Harita 2 – Hâr-i Rûd 
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Harita 3 – Karaçi 
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Harita 4 – Karakurum Da�lar� 

 
 

 93



 
 

Harita 5 - Kazbek 
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Harita 6 - Kerkük 
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Harita 7 - Kirman�âh 
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Harita 8 – Kûh-e Baba 
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Harita 9 - Makran 
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Harita 10 - Merv 
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Harita 11 – Safevî Co�rafyas�177 

 
 

                                                   
177 Bu 3 boyutlu uzay foto�raf� için NASA World Wind 1.4.0.0 kullan�lm��t�r. 
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Harita 12 – Safevîlerin Ula�t��� En Geni� S�n�rlar 

 




