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ONSOZ

16. ylizyilda Reform hareketi, 6greti sisteminin ana noktalarin1 tanimlamayi1
amaclayan belgelerin hazirlanmasia yol agmistir. Bu belgelerin ¢ogu kisa siirede
itikatname niteligini kazanmustir.

Tezimizde giinimiizde Luteranlar i¢in hala 6nemini koruyan ve Luteran
teolojinin temel inang bildirgesi olan Augsburg Itikatnamesi ele almmustir.
Hiristiyanlikta diger inang¢ bildirgeleri gibi etkin bir bildirge olan Augsburg
Itikatnamesini ~ “Augsburg Itikatnamesi ve Olusum Siireci“ bashg altinda
inceledigimiz ¢alismamiz ii¢ ana bdliimden olusmaktadir. Birinci boliimde tezimizin
odak noktas1 olan Augsburg Itikatnamesi’nin olusum siireci ele almmustir. Bu
baglamda Augsburg itikatnamesi’nin sunuldugu Augsburg Meclisi’ne kadar gecen
zaman zarfinda Iitikatname’nin olusumu adina énem arzeden asamalar kronolojik
diizende tarihsel bir siire¢ igerisinde anlatilmaktadir. Itikatname’nin imparatora
sunuldugu Augsburg Meclisi’nin tiim asamalar1 derinlemesine incelenip
sunulmaktadir.

Ikinci boliimde Augsburg Itikatnamesi ile ilgili genel bilgi vermeye calistik.
Bu baglamda 6zellikle itikatnamenin igerigi ve yapisi lizerinde yogunlastik. Ayrica
itikatnamenin yazarit olan Melanchthon’a ve Melanchthon’un itikatnamenin yazim
siirecinde istifade ettigi kaynaklara deginmeyi uygun gordiik. Ugiincii boliimde
Augsburg Itikatnamesi’nin sunulmasindan sonra, itikatnamenin imparator tarafindan
kabul gormemesinden kaynaklanan gelismelere kisaca deginerek c¢alismamizi
sonlandirdik.

Netice olarak Luteran dgretileri igeren Augsburg itikatnamesi’nin giiniimiize

kadar Luteran teolojinin temel inang bildirgesi olarak 6nemini korudugu, bununla



birlikte Reform tarihi igerisinde Katolikler ve Protestanlar arasinda uzlagsma adina
atilan 6nemli adimlardan biri oldugu kanaatine ulasilmistir. Her ne kadar itikatname
metni Augsburg Meclisi’nde kabul gérmemis olsa da, siire¢ i¢erisinde Protestanligin
resmi kabuliine kadar olan zaman diliminde uzlasma adina atilan bir ¢ok adima
zemin olusturmustur.

Tez konusunu belirlerken isteklerimi gz oOnilinde bulundurup bana Tez
konusunun belirlenmesinden, yazim asamasindan bitimine kadar degerli bilgisini,
kiymetli vaktini ve motivasyonunu benden esirgemeyen danigsman hocam sayin Prof.
Dr. Ahmet Hikmet Eroglu’ya sonsuz tesekkiirlerimi bir borg bilirim. Ayni1 zamanda
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GIRIS

A. ARASTIRMANIN KONUSU VE METODU

Hiristiyanlar i¢in inang bildirgeleri giiglii birer aragtir. Bu baglamda
Hiristiyan kilisesi, Kutsal Kitap't temel alip, inancin en O6nemli bdolimlerini
Ozetleyerek itikatnameler halinde belirlemistir. Bunlar Kutsal Kitap'in yerine
gecemese de, Hiristiyanlar acgisindan Tanri’min kim oldugunu, onun, giinahin ve
6limiin hiikiimranligindan insanlar1 kurtarmak icin ne yaptigim kisaca ve etkili bir
sekilde anlatmaya yarayan araglar niteligindedirler.

16. yiizyilda Reform hareketi, Ozellikle ogreti sisteminin ana noktalarin
tanimlamay! amaglayan belgelerin hazirlanmasina yol acmustir. Oyle ki Martin
Luther'in (1483-1546) o zamanlarda hakim olan yanlis Ogretilere karsi verdigi
miicadeleyle baslamis olan Luteranlik icerisindeki Luteran Kilise babalari, Kutsal
Kitap'in ne 6grettigini, Kutsal Kitap a gore hangi 6gretinin dogru oldugunu belirtmek
icin, yani Hiristiyan Ogretisini agik¢a ortaya c¢ikarmayi istedikleri igin bildirgeler
yazmislardir.

Bu belgelerin ¢ogu kilise Ogretisini aciklamaya yonelikti; bir kismi ise
(6rnegin Luther’in 6greti kilavuzlari) baslangicta baska amaglarla da kullanilmakla
birlikte, kisa siirede itikatname niteligini kazanda.

Reform doneminin ilk itikatnameleri Luteranlarn 1530 tarihli Augsburg
Itikatnamesi’nin taslagi olarak kaleme alindi. Hatta Katoliklerin Trent Konsili (1545-
63) bile Luteran ornegi izledi. Trent Konsili’nin karar ve tiiziikleri, 1564 tarihli
Professio Fidei Tridentina’yla (Trent Inang Bildirisi) birlikte Katolik ogretilerini

yazili kurallara bagladi.



Luteran itikatnameler arasinda sunlar sayilabilir: Martin Luther‘in Kisa
[lmihali (1529), Martin Luther‘in Uzun Ilmihali (1529), Augsburg Itikatnamesi
(1530), Augsburg itikatnamesi’nin Savunmasi (1531), Smalkalden Maddeleri (1536),
Papa’'nin Yetkisi ve Haklar1 Hakkinda (1537), Heidelberg Katesizmi (1563), Iman
Ittifaki Rehberi‘dir (1577). Bu temel itikatnamelerle, Hiristiyanhigin 6gretisi
yogunlastirilmis ve agik bir sekilde belirtilmistir.

Elinizde bulunan bu c¢alismada ise, yukarida zikredilen itikatnamelerden,
giinimiizde Luteranlar i¢in hala 6nemini koruyan ve Luteran teolojinin temel inang
bildirgesi olan Augsburg Itikatnamesi ele alinmistir. Arastirmamizin Konusu ve
bashig “Augsburg Itikatnamesi ve Olusum Siireci* olup, bu baglamda itikatnamenin
olusum asamalar1 kronolojik olarak ele alinip, hangi sebeple ve kim tarafindan
yazildigi, neler igerdigi, Oncesinde ve sonrasinda ne gibi gelismelerin meydana
geldigi derinlemesine incelenip sunulmustur.

Hiristiyanlikta diger inang bildirgeleri gibi etkin bir bildirge olan Augsburg
Itikatnamesi’ni ele aldigimiz bu calismamizda, oncelikle itikatnamenin olusum
siirecini kronolojik bir yontemle tarihsel siire¢ igerisinde inceledik. Daha sonra
itikatname ile ilgili temel esaslar1 sistematik olarak ortaya koymaya galistik ve
Augsburg Itikatnamesi’nin ortaya c¢ikisindan sonraki gelisimlere de deginerek
calismamizi sonlandirdik.

Arastirmamizda, kiitiiphane ¢alismalari, veri toplama ve analiz yontemiyle
yapilarak, pek ¢ok tez, makale ve ansiklopedik bilgilere basvurulmustur. Yabanci
dilden ¢evrilen kaynaklarin arasinda, genel olarak konuyla ilgili Ingilizce ve
Almanca yazilmis yabanci eserlerden faydalanilmistir. Yer yer konumuz ile alakali

bilgilere ulasma ve sonuca gotiirmede genis imkanlar saglamasi sebebiyle elektronik



ortamda da arastirmalar yapilip, bilgilerin kullanilabilirligi tespit edildikten sonra,

arastirmamiza dahil edilmistir.

B. ARASTIRMANIN ONEMI

Melanchthon, Protestan Reformunun gelismesi adina 6nemli adimlardan olan
Augsburg Meclisi’ne Luther adina 1530 yilinda katilmis ve Roma Germen
Imparatoru’nun huzurunda kendisinin kaleme aldig1 Luteran inang bildirgesini bizzat
okuyarak Luteranligi temsil etmistir. Orijinal Latince adiyla "Confessio Augustana’
olarak bilinen, Tiirkce terciimelerde Augsburg Konfesyonu, Augsburg Iman Ikrari,
Augsburg Bildirgesi ve Augsburg itikatnamesi olarak da adlandirilan® bu metin ve
metnin savunusu giinimiiz Luteran Kiliselerde hala gegerli inang maddeleri olarak
otoritesini siirdiirmektedir. Melanchthon’un kaleme aldig1 Augsburg Itikatnamesi,
Tanr doktrininden diinyevi idareye kadar Hiristiyan teolojisini biitiin boyutlariyla ele
alip bunlarin Reform anlayis1 dogrultusunda yeniden tanimlanmasini igermektedir.

Augsburg Itikatnamesi giiniimiize kadar Luteran teolojinin temel inang
bildirgesi olarak onemini korumasi ve insanlar1 etkilemesi bakimindan incelenmesi
gereken bir bildirgedir. Bunun yani sira, 6zellikle Avrupa’da, son yillarda Augsburg
Itikatnamesi’nin Katolik Kilisesi tarafinca taninmasi konusu sik¢a giindeme gelmis,
tartisilmig, bu bashk altinda bir ¢ok sempozyum diizenlenmis ve c¢ok sayida da
eserler yazilmistir. Bu sebeple bu denli etkin bir itikatnamenin ortaya ¢ikisini tarihsel
bir perspektifle incelemek ve ilkelerini anlayip itikatnamenin fikriyatini belirlemeye

calismak genel hareket noktamizi olusturmaktadir.

! Arastirmamizda “Augsburg Itikatnamesi® ad1 altinda yer alacaktr.



Hiristiyan bildirgelerin bir¢ogu Tiirkiye’de incelenmistir. Luteran teolojinin
temel inang bildirgesi olan Augsburg Itikatnamesi ise kayda deger bir sekilde
arastirma konusu yapilmadigindan su yiiziine c¢ikarilmayr beklemektedir. Bu
bildirgenin en azindan ne oldugu, ne zaman ortaya ¢iktigi, hangi amacla ortaya
cikt1ig1, ilke ve gorislerinin neler oldugu, sonrasinda ne gibi sonuglara yol agtig
aydinlatilmay1 bekleyen yonleridir. Bu sorulara vermeye c¢alistigimiz cevaplar,
tilkemizde bu alandaki boslugu tezimizin sinirlar1 ¢ergevesinde kismen dolduracak ve
bu itikatnameyi diger itikatnamelerden ayiran fikriyat yapisi da kismen anlasilmis

olacaktir.

C. 16. YUZYILDA REFORM HAREKETININ ORTAYA CIKISI

Hiristiyanlik tarihine baktigimizda, ilk asirlardan itibaren kendi i¢inde kiiciik
capl bir¢ok boliinmelerin yasandigin1 gérmemiz miimkiindiir. Cesitli aforozlarin ve
tartigmalarin yaninda ilk biiyiikk ¢apli bolinme Dogu (Ortodoks) Kilisesi ile Bati
(Katolik) Kilisesi nin ayrilmasi olmustur. 1054 yilinda gergeklesen bu boliinme, ne
fikri ne siyasi catismalar1 beraberinde getirmeyip, herhangi bir mezhep kavgasina
dtiniig;memis,tir.2

Almanya’da Martin Luther'in 31 Ekim 1517°de Katolik Kilisesi'ne karsi
elestirilerini doksan bes maddelik bir manifesto (Doksan Bes Tez) olarak Wittenberg

Kilisesi’nin kapisina asmasi ile baslayip Fransa ve Isvigre’de Jean Calvin, Ziirih’te

2 Ahmet Hikmet Eroglu, “Dogu Bati Kiliselerin Ayrilis Nedenleri”, Dini Arastirmalar, Eyliil — Aralik
1999, C.2, S. 5, 387.



Zwingli ile kisa siirede birgok lilkede yayilan Reform hareketi, 1054 'de gerceklesen
boliinmenin aksine asirlarca siiregelen birgok tartismay1 beraberinde getirmistir.3

Hiristiyanligin en biiyiik iic mezhebinden biri olan Protestanlik, 16. yiizyilda
Katolik Kilisesi'ne ve Papa’nin otoritesine karsi girisilen Reform hareketinin
sonucunda dogmus ve sonradan Protestanlik ismini tasiyan biiylik bir mezhep halini
almstir.

Bati’nin din tarihi i¢inde kendini yeni bir din olarak takdim etmeyen
Protestanlik hareketi, 13. yiizyila kadar geri giden Bat1 Kilisesi’ni Reform’a tabi
tutma hareketinin uzantisidir. Oyle ki, yukarida da belirttigimiz iizere, Protestanlik
mezhebinin dogusu Martin Luther’in Katolik Kilisesi’ni protestosuyla baslamis olsa
da Protestanligin ortaya ¢ikisini hazirlayan siyasi, ekonomik, sosyal, toplumsal ve
dini sebepler yiizyillar 6ncesine dayanir.

Ortagag Avrupa’sinda dini irade sahibi olan Papa ile siyasi iradenin basi olan
krallar arasindaki iktidar kavgalari, Kilise’nin kendisini yanilmaz otorite olarak
gormesi, din adamlarinin olumsuz tavirlari, Hiristiyanligin 6ziindeki degerlere
baglilik yerine satafath bir yasam siirdiirmekte olan Papaligin tiim kurumlari ile bir
yozlasma igerisinde bulunmasi, endiiljans4 sorunu ve ruhban sinifinin dini istismar
ederek kendine cikar saglamasi bu ¢agin en temel problemlerini teskil etmektedir.’

Biitiin bunlar Luther 6ncesi yasayan ¢ok sayida reformcunun ortak elestiri konular1

® Rolf Decot, Luthers Reformation Zwischen Theologie und Reichspolitik, Verlag Otto Lembeck,
Frankfurt am Main 2007, 14.

* Endiiljans, para karsilig1 islenmis giinahlarin, birtakim hayir-dua veya iyi ameller ile kaldirilabilecegi
amaciyla para karsiligr verilen belgedir. (Mehmet Alparslan Kiiciik, Tiirkiye Protestan Ermenileri,
Berikan yayinevi, Ankara 2009, 41.)

% Kiiciik, 41-43.



olmus, kilise idaresine ve Papalik dogmalarina karsi beliren bir takim reform
taleplerinin dogmasina sebep olmustur.®

Bunlarin basinda Ingiltere’deki John Wycliffe (1328-1384) ve Bohemya’daki
Jan Hus (1369-1415) gibi 6nemli simalar1 zikretmek miimkiindiir. Wycliffe ve Hus
Papalik ve kilise kurumuna, dini hiyerarsiye, Papa’nin hiikiimranligina, kilise
vergisine karsi ¢ikip kutsal metinlerin egemen oldugu bir kiliseyi savunarak Reform
siirecine yavas yavas zemin hazirlamiglardir. Kilise'deki olumsuzluklar1 vaaz ve
yazilarinda keskin bir dille elestirmislerdir. Bu fikirlerinden dolay1 Kilise Wyclif*i
cezalandirmak istemis fakat buna muvaffak olamamistir. Jean Hus ise 1414 yilinda
Konstanz Konsili’nde mahkim edilmis ve 1415 yilinda da yakilarak 6ldiiriilmiistiir.
Bu 6ncii fikir ve hareketlerle beraber, Incil’in Ingilizceye ¢evrilmesi, Hiristiyanligin
kutsal metinlerinin incelenmesi ve insanlarin bunlar1 benimsemesiyle ayaklanmalar
baglamustir.’

Nitekim Wycliff ve Hus gibi reform goriisii tasiyan onciiler, Papaligin yogun
baskis1 ve diger olumsuz etkiler sebebiyle Luther kadar istenilen etkiyi gésteremeyip
tam bir Reform hareketi baslatamamiglardir. Ayrica 1409-1449 yillarinda Pisa
Konsili (1409), Konstanz Konsili (1414-1418) ve Basel Konsili (1431) olmak iizere
Reform’a yénelik diizenlenen 3 konsilde de herhangi bir reform benimsenmemistir.®

Protestanliga zemin hazirlayan bu gelismelere paralel olarak bilimde ve

sanatta yenilesme hareketlerini ifade eden Ronesans ile Hiimanizm hareketi de bu

® Kaan H. Okten, Hristiyanhikta inancin Yenilenmesi- Luther’in Teolojik Tezleri ve Toplumsal
Yansimalari, Ceren Yayimcilik, 1. Baski, Istanbul 2000, 19-87; Abdurrahman Kiiciik-Giinay Tiimer-
Mehmet Alparslan Kiigiik, Dinler Tarihi, Berikan yayinevi, Ankara 2017, 376.

" Okten, 45-48.

® Christan Mazenik, Katholisches Kirchenverstindnis auf dem Weg, Verlag Ferdinand Schoningh,
Paderborn 2016, 88-89; Monika Eisenhauer, Monastische Reformen des 15. Jahrhunderts als Mittel
zur Konstruktion und Konsoldierung von Recht, Statt und Verfassung, LIT Verlag Dr. W Hopf, Berlin
2016, 173-207.



dénemde oldukca etkili olmustur.’ Bu hareketlerin etkisiyle beraber Desidarius
Erasmus (1469-1536) gibi onemli isimler 6nciiliigiinde Katolik inang ve dgretilerine
cesitli elestiriler getirilerek kilisenin dogmatik kabullerine kars1 yikici goriisler ileri
stirilmiis, kilisenin sivil alandaki otoritesi tenkit edilmis ve siddet uygulamalar1 da
elestirilmistir. Kilisenin ise bu gelismelere karsi tepkisi siddetli olmustur. Kilise ilim
alaninda da baskisini artirarak diisiince hiirriyetini kisitlamis ve bir¢ok bilim adami,
kilise mahkemeleri olan Engizisyon mahkemelerince yargilanmustir.'

Ozetleyecek olursak, Kilise igerisindeki yolsuzluklar, din adamlarinin Kilise
imkanlarin1 kendi ¢ikarlari i¢in kullanmalar1 ve halki ekonomik yonden sémiirmeleri,
endiiljans sorunu, matbaanin yayginlasmasi, Incil’in diger dillere terciime edilmesi,
Ronesans 1n etkisi ile olusan hiir fikir ortami, Kilise 'nin artan mal varliklarina halkin
tepki goOstermesi gibi hususlar Reform'un en Onemli sebepleri olarak ©ne
¢ikmaktadir.*

Reform seslerinin yiikseldigi boyle bir ortamda, 15. yilizyilin sonlarma dogru
Almanya’nin Eisleben kentinde diinyaya gelen Martin Luther’in, Papaligin
Hiristiyanlara glinahlarinin manevi kefaretine karsilik endiiljans belgeleri dagitmasi,
kurtulusu sadece imanda goren diisiinceleriyle elestirip, bu elestirilerini doksan bes
maddelik bir manifesto (Doksan Bes Tez) olarak 1517 yilinda Wittenberg

Kilisesi’nin kapisina asmasi ile Protestanligin ilk kivilcimi meydana gelmistir.12

® Okten, 57-58.

10 Kiigiik-Tiimer-Kiiciik, 376.

1 Ali Erbas, Hristiyanlik ta Reform ve Protestanlik Tarihi, Insan Yayinlari, 2. Baski, Istanbul 2007,
70; Kiigiik, 42-43; Kiiciik-Ttumer-Kiiclik, 376.

2 Ali isra Giingdr, Evanjelikler, ilgi Kiiltir Sanat Yaymcihik, Istanbul 2016, 43; Jacques
Waardenburg, “Reform”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DiA), Istanbul
2007, C. 34, 530-533.



Protestan diisiince Martin Luther’in Wittenberg Kilisesi’nin kapisina astigi
ilkelerden daha once fikri anlamda zaten baslamis olmasina ragmen Luther’in bu tezi
uzun zamandir var olan rahatsizligin, 6nceki tepkilere gére daha net bir sekilde disa
yansimasi olmustur.*® Boylece Luther, Almanya’nin birlesmesinden Once birgok
bagimsiz devletin olmasmnin sagladigi Ozgiir ortamin avantajiyla Almanya’da
Protestan Reformunu baslatmustir.

Bu ilk kivilcim ile Luther’in siyasi ve toplumsal destek saglamasi ve Luteran
Reformasyonun gelismesine karsi koyamayan Katolik Kilisesi, baslangigta Alman
bir papazin elestirilerini ciddiye almamissa da daha sonra Luther ve reformuna
cevabi oldukea sert olmustur.

Papaligin olusturdugu bir komisyon Luther'in yazilarini incelemis ve onu
Katolik Kilisesi’nin resmi doktrinlerini ihlal etmekle sug¢lamigtir. 1518 yilinin EKim
ayinda Augsburg'da, Roma kardinallerinden Cajetan*® (1469-1534) tarafindan
sorgulanan Luther, 95 maddelik tezinde ifade ettigi goriislerini Augsburg
Gortismesi’nde de dile getirerek Roma ile iliskilerinin daha da gerilmesine sebebiyet
Vermistir.15

Luther’e 0giit vererek yanlis diislincelerinden vazge¢mesini saglamak
amaciyla yapilan Augsburg Goriismesi’nde yargilanan, ama sdzlerini geri almayan
Luther 1519°da Papalik temsilcisi Johannes Eck (1486-1543)™ ile gerceklestirilen

Leipzig Goriismesi’nde de Kilise otoritesiyle Kutsal Kitap otoritesi arasinda fark

B Kiigiik-Tiimer-Kiigiik, 376.

! Thomas de Vio olarak da geger kaynaklarda.

1> Christopher Spehr, Luther und das Konzil, Mohr Siebeck, Tiibingen 2010, 72; Giingér, 43.

' Dr. Johannes Mayer von Eck olarak da bilinen Johannes Eck, Protestan Reform'u déneminde
yasamus Katolik bir teologdur. Aym zamanda Ingolstadt Universitesi rektorii olan Eck, Papahigin
Almanya’daki en yetkin temsilcisidir. Protestan Reform'u doneminde Martin Luther, Andreas
Karlstadt gibi Reform liderleriyle halka agik tartismalar yapmustir. (Daniela Blum, Der katholische
Luther: Begegnungen-Pragungen-Rezeptionen, Verlag Ferdinand Schnoningh, Paderborn 2016, 119-
120.)


http://neolaki.net/kimdir-nedir/1486-hakk%C4%B1nda.html
http://neolaki.net/kimdir-nedir/1543-hakk%C4%B1nda.html
http://neolaki.net/kimdir-nedir/Reform-(tarih)-hakk%C4%B1nda.html
http://neolaki.net/kimdir-nedir/Reform-(tarih)-hakk%C4%B1nda.html
http://neolaki.net/kimdir-nedir/Martin-Luther-hakk%C4%B1nda.html
http://neolaki.net/kimdir-nedir/Andreas-Karlstadt-hakk%C4%B1nda.html
http://neolaki.net/kimdir-nedir/Andreas-Karlstadt-hakk%C4%B1nda.html

oldugunu 6ne siirmiistiir. Bununla birlikte Kilise ve konsillerin otoritesi ve islevine
karst sert elestirilerini igeren ve Roma ile ipleri daha da geren bir tavir
sergilemis‘tir.17

Bu tutumu neticesinde Luther’e karsi yeniden resmi bir sorusturma
baslatilmis ve Haziran 1520’de dini yonden sapkinlik igeren diisiincelerinden
vazgeemesi i¢in Luther’e altmis giin siire taniyan Papalik Emirnamesi
yayinlanmistir. Ancak Roma’nin tavsiyelerini dikkate almayan Luther’in aforoz ile
tehdit edildigi bu fermana tepkisi oldukca sert olmustur. Oyle ki, Aralik 1520°de
Papalik fermanini halkin g6zii 6nilinde yakip tek otoritenin Kutsal Kitap oldugunu
ifade ederek Roma'ya olan protestosunu agikca ilan e‘[mistir.18

Nitekim meclislerde hesaba ¢ekilen ve uyarilan Luther iddiasindan
vazgegmeyince 3 Ocak 1521'de Katolik Kilisesi tarafindan aforoz edilmis ve ayni yil
yapilan Worms Meclisi’'nde yasal haklari elinden alinmigtir. O donemde Luteran
olarak isimlendirilen Luther taraftarlar1 da bir¢ok cezaya g:arptlrllmlstlr.19

Luther Roma’nin baskilarina ragmen o6gretilerinin tutunabilmesi i¢in din
egitimi ile ugrasirken ve Reform hareketinin siyasal etkileri de artarken, Alman
prenslerin ve imparatorlugun girigimi ile Luther’in dnciiliiglinii yaptig1 reformasyon
sorununun ¢oziimii i¢in 25 Haziran 1526 °da Almanya nin Speyer kentinde bir meclis
toplanmistir. Ancak bu mecliste herhangi bir sonuca ulasilamamasi sebebiyle 1529
yilinda yenisi diizenlenmis ve bu mecliste Luther yanlilari, onu hedefleyen biitiin

tutum ve Kkararlar1 reddettiklerini ifade eden meshur protestolarini dile

' Bernhard Lohse, Luthers Theologie in ihrer historischen Entwicklung und ihrem systematischen
Zusammenhang, Vandenhoeck & Ruprecht, Géttingen 1995, 134.
18

Erbas, 54.
!9 Hakan Olgun, Sekiilerligin Teolojik Kurgusu Protestanlik, iz Yayincilik, istanbul 2006, 11,19-20;
Glingor, 43.



getirmislerdir.zo Bu itiraz iizerine Luther ve taraftarlari, Papa ve Imparator tarafindan
aforoz edilmis ve ‘“Protesto edenler, itiraz edenler, baskaldiranlar” anlaminda
“Protestan” olarak adlandlrllmls‘ur.21

Speyer Meclisi sonug¢larindan memnun kalmayan Katolik Kilisesi ve
Imparatorluk, 1530’da Augsburg’da bir Imparatorluk Meclisi’nin toplanmasi
kararina varmistir. Burada Luteran Ogretilerin bir sunumu ve inang bildirgesi olan
Augsburg Itikatnamesi’nin sunulmasina ragmen herhangi bir birlik temin edilemeyip
Katolik Kilisesi’nde yeni bir bolinmeye gidilerek bagimsiz bir kilise, Protestan
Kilisesi ortaya ¢ikmistir. Nitekim Luther’in dliimiinden sonra 1555°te Imparator,
prensler ve reformcular arasinda imzalanan Augsburg Din Barisi ile dini bdliinme
resmilesmistir. 16. yiizyllda Martin Luther’in Roma Kilisesi’ne kars1 baslattigi bu
reform hareketi, bu tarihten itibaren siyasi irade tarafindan taninmis, yeni bir
Hiristiyan Grubu’nu olusturmus ve Katolik Kilisesi’'nden ayrilmistir. Ortodoksluktan
sonra Protestanligin da Katoliklikten ayrilmasi ile Hiristiyan Bat1 Diinyasinda baglica
lic ana grup ortaya ¢ikmistir. Ancak Protestanlik, Katoliklikten ve Ortodoksluktan
daha hizli bir bi¢cimde diinyanin her tarafinda yayilmis ve farkli sekillerde
isimlenmistir. Almanya’da Luther Hareketini takiben Isvigre’de Ulrich Zwingli ve
Fransa’da da Jean Calvin Hareketi goriinmeye baslamistir. Ancak bu Reform
Hareketi’nin Luther, Zwingli ve Calvin taraftarlar1 arasindaki ortak ismi
“Protestanlik” olsa da Almanya’da “Evanjelik”; Fransa’da “Huguenot”; Isvigre,

Hollanda ve iskogya gibi iilkelerde “Reform Kilise” olarak isimlendirilmistir.?

20 Kiiciik, 44-45; Kiiciik-Tiimer-Kii¢iik, 377.
?! Kiigiik-Tiimer-Kiiciik-377.
*? Erbas, 59; Kiigiik, 45; Giingdr, 38-39; Kiigiik-Tiimer-Kiigiik, 378.
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D. GENEL OLARAK PROTESTANLIK

Martin Luther ve pek ¢ok reformcunun 6gretilerini igeren Protestan teolojisi,
Ortodoks ve Katolik Kilisesi gibi Hiristiyan teolojisinin temelini olusturan Baba,
Ogul ve Kutsal Ruh’tan olusan Teslis ve Isa Mesih’in kefaret olarak oliip tekrar
dirilmesi inancini igermektedir.® Giiniimiiz Protestan cemaatlerine baktigimizda
sinirsiz sayida egilim ve anlayis farkliligi géze caprmaktadir. Bundan dolay:
Protestan teolojisi konusunda genelleme yapmak giictiir. Fakat Protestanligin kendi
icinde c¢esitlilik géstermesine ragmen Protestanligin sola fide (sadece iman), sola
gratia (sadece inayet) ve sola scriptura (sadece Kutsal Kitap) seklinde adlandirilan
tic ilkesi, Protestanligi diger kiliselerden ayiran temel farkliliktir. Bu ilkeler
Protestanligin temel ilkeleridir. Yani kurtulus i¢in sadece iman, sadece inayet ve
sadece Kutsal Kitap yeterlidir.

Protestanligin kurtulus anlayisin1 ortaya koyan bu ilkelerden hareketle,
Protestanlar kurtulusun yanlizca ilahi liitif sayesinde gergeklestigini savunurlar.
Protestanlar i¢in kurtulusu elde etmek igin yerine getirilen manastir ibadetleri,
calisma ve ibadet gibi gayretler yeterli degildir. Bunlar Tanri’nin iradesini
gormezden gelmek oldugu i¢in dogru degildir. Bu baglamda asil 6nemli olan
Tanr’nin inayeti ve buna karsilik gelen insanin imanidir. Ciinkii kalbinde imani
hisseden herkes imanhdir ve kurtulacaktir. Protestanligin bu goriisleri sola gratia ve
sola fide ilkeleri seklinde ifade edilmistir. Bununla birlikte Protestanlar ilk giinahin
islenmesinden sonra insan dogasinin kendi kendine kurtulusa ulasamayacagina
inandigindan dolay1 bunun insani ancak giinaha itecegini savunur. Oyle ki, ilk

giinahin islenmesinden dolay1 insanin iradesi ve kabiliyetleri giinahla kirlenmistir.

2 Hiiseyin Koftiircii, Protestan Kiliselerin Miisliimanlarla Diyaloga Bakisi (Almanya Ornegi), A. U.
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis doktora tezi, Ankara 2014, 22.
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Bu sebepten dolay1 tanrisal kurtulusa ulasmak igin, iradeye dayali ibadet ve
davraniglar faydasizdir. Tanrisal kurtulus ancak Tanri’’nin rahmetiyle saglanan
imanla miimkiindiir. Bu baglamda sadece imanla aklanma diisiincesini kapsayan sola
fide ilkesi Protestanligin merkezi kavrami haline gelmistir.**

Bu ilkelerden sola scriptura, otorite olarak sadece Kutsal Kitap'mn kabul
edilmesini igerir. Bu anlayisa gore Kutsal Kitap imani hakikatin ve kurtulusun tek
kaynagidir.”® Katolik Kilisesi’nin iddia ettiginin aksine insani kurtulusa gotiiren
imanin kaynagi Papalik ve Kilise degil, Kutsal Kitap tir. Bu anlayis dogrultusunda
Reform 6ncesinde Hiristiyanlar, ahlaki ve teolojik tartismalarinda, son hiikiim olarak
Papa ve konsilleri kabullenmek zorundayken, Reform teolojisi dogrultusunda Kutsal
Kitap, Papa ve konsillerin yerine nihai otorite olarak belirlenmistir.”®

Reformcular Kutsal Kitap’1t tek otorite olarak kabul eden anlayislarindan
dolay1 Katolik Kilisesi’nin basindaki Papa’nin otoritesinin yerine Kutsal Kitap'i
koymustur. Boylece Katolik anlayisin aksine Protestanlik Kutsal Kitapt okuma ve
anlama yetkisini kilise ve Papa’dan alarak biitiin Hiristiyanlara tanimistir. Boylece
kilise ve Papa merkezli olan Hiristiyanligin kutsal metin merkezli bir din durumuna
gelmesi amacglanmistir. Bu baglamda tiim Hiristianlar tek ototrite kabul edilen
Kutsal Kitapt okuyup anlayabilsinler diye Kutsal Kitapin ve ayinlerin ana dilde
yapilmas1 saglanmaistir.

Protestan teolojisi icerisinde bir diger reform alani sakramentlerle®’ alakalidir.

Katolikler ve Ortodokslara gore sakramentlerin sayist yedi iken, Protestanlik

# Koftiirci, 22.

% Kiigiik-Tiimer-Kiiciik, 377.

% Giingor, 152.

%" Sakramentler, Hiristiyanlikta kutsal giiciin isareti ve tanrisal giicle karsilasma olarak kabul edilen
bazi sembolik davranislar ve tanrisal isaretler i¢in kullanilan kavramdir. Kelime olarak ise ayin veya
inancin gostergesi i¢in yapilan dini torenler olarak tanimlanir. Tarih boyunca Hiristiyanlar arasinda
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bunlardan sadece Vaftiz®® ve Evharistiya’yi®® sakrament olarak kabul eder.*
Konfirmasyon®!, Giinah itirafi**, Son Yaglama®, Rahip Takdisi** ve Nikah®
sakramentleri Protestanlar tarafindan sakrament olarak kabul edilmez.

Netice itibariyle kendi i¢inde cesitlilik géstermesine ragmen Protestanligin
onde gelen iki temel 6zelliginden biri sadece Kutsal Kitap’1 kayitsiz sartsiz otorite
olarak kabulii, digeri de kurtulusun yalnizca ilahi lituf sayesinde gerceklesecegine

yonelik inangtir.

farkli uygulamalar sakrament olarak icra edilmsse de 12. Yiizyilda yedi uygulama sakrament olarak
kabul edildi. Bunlar: Vaftiz, Evharistiya, Konfirmasyon, Giinah itirafi, Son Yaglama, Rahip Takdisi
ve Nikah. (Ahmet Hikmet Eroglu, “Hiristiyanlik”, Dinler Tarihi El Kitabi, Grafiker Yaymevi, Ankara
2015, 158.)

%8 Vaftiz, suya dalma veya viicudun belirli kisimlarim yikamak suretiyle “Baba, Ogul ve Kutsal Ruh”
adina yapilan bir ayindir. Hiristiyanliga giris toreni olarak kabul edilen vaftiz ayini ile kisi “Asli
Gilinah” bagta olmak iizere tiim gilinahlarindan arinarak “yeniden dogmus” sayilir. (Eroglu,
“Huristiyanlik”, 159-160.)

» Evharistiya (Ekmek-Sarap Ayini), Hiristiyanlarin tamamna yakim tarafindan uygulanan bir
sakramenttir. Latince’de missa (mass, messe) seklinde gecen Evharistiya, kilisenin kutladigi en eski
sakrament olarak hiristiyan ibadetinin temelini teskil eder. Bu sakramentin bir fenomen olarak temel
unsuru yemekte ortaya ¢ikar. Hz. isa sakirdleriyle yedigi “son aksam yemegi'nde onlara bir parca
ekmek ve bir kase vererek ekmegin kendi bedeni, sarabin da kendi kam oldugunu sdyler (Matta,
26/26-29; Markos, 14/22-25; Luka, 22/14-20). Iste bunu yad etmek iizere rahip kutsadig sarabi ve
ekmegi ayinde bulunanlara verir. Boylece temsili bir yemek yenilmis olur. (Eroglu, “Ekmek-Sarap
Ayini (Evharistiya) Konusunda Katolikler ve Protestanlar arasindaki Anlayis Farkliliklar®, A.U.
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.39, Ankara 1999, 339-441; Mehmet Aydin, “Hiristiyanlik”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul 2007, C. 17, 349)

% Kiigiik-Tiimer-Kiiciik, 352, 379.

3 Konfirmasyon (Pekistirme, Kuvvetlendirme), vaftizle gergeklestirilen Kiliseye aidiyetin
kuvvetlendirilmesi ve pekistirilmesi adina yapilan bir ayindir. (Eroglu, “Hiristiyanlhik”, 161.)

%2 Giinah itirafi, kisinin vaftizden sonra isledigi giinahin kotiiliigiinden kurtulmak ve vaftizin etkisini
tekrar kazanmak amaciyla yapilan ayindir. Giinahlar1 bagiglama yetkisine sahip olan rahip, kilise
adina o kisinin giinahlarin1 affeder. Boylece Giinah itirafi sayesinde tanrisal litfu yeniden elde ederek
Tanri ile uzlasmis olur. (Eroglu, “Hiristiyanlik”, 164.)

% Son Yaglama, hastalikta ve 6zellikle 6liim aninda kisiyi rahatlatmak i¢in yapilan ayindir. Bu Ayin,
Papazlarin hastalarin {izerine elini koymasi, hasta i¢in dua etmesi ve daha sonra kutsanmis yag1 siirmei
seklinde icra edilmektedir. (Eroglu, “Hiristiyanlik”, 165.)

% Rahip Takdisi, Kilise hiyerarsisinin ii¢ {ist merhalesinde bulunan diyakos, papaz ve piskoposlarin
takdisi ayinidir. Bu gorevler sadece tayinle degil, takdis ayiniyle verilir. Takdis, Piskopos tarafindan
sadece vaftiz olmus kisiler i¢gin yapilir. (Eroglu, “Hiristiyanlik”, 162; Kii¢iik-Tiimer-Kiigiik, 355.)

% Nikah, iki kisinin anlasmasmim Kilise tarafindan takdis edilmesi ve bu ¢iftin Kilisede “kutsal bag”
ile baglanmasidir. (Kiigiik-Tiimer-Kiigiik, 377.)
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BIiRINCi BOLUM
AUGSBURG ITIKATNAMESI’NIN OLUSUM SURECI

Martin Luther'in 1517 yilinda Wittenberg Kilisesi’ne 95 maddelik
manifestosunu asmasi ile baslayan Protestanlik tarihi igerisinde 1518’de uzlasma
adina ilki yapilan Augsburg Meclisi’nden 1555°de Katolikler ve Luteranlar arasinda
baris antlasmasinin imzalandigi Augsburg Meclisi’ne kadar devlet igerisindeki dini
boliinmeye dair toplam 22 meclis toplanmls‘[lr.36 Aragtirmamizin merkezinde yer
alan 1530 Augsburg Meclisi bu siralamada tam ortada, 11. sirada, yer almaktadur.®’
Bu baglamda 1530 yilinda gergeklesen Augsburg Meclisi’ni incelemeye gegmeden
once 1517°den itibaren Augsburg Itikatnamesi acisindan bu meclislerden 6nemli
gordiiklerimizle birlikte bazi gelismelere konumuz baglaminda deginmek faydali

olacaktir.

A. 1521 ONCESI GELISMELER VE WORMS FERMANI

1. 1518 Augsburg Goriismesi

1517 yilinda Martin Luther’in Wittenberg Kilisesi’nin kapisina Katolik
anlayig1 tenkit eden 95 maddelik bildirisini asmasi ile birlikte baslatilan tartigsma,
kars1 elestiri ve cevaplarla iyice kizismistir. Bu slire¢ icerisinde Luther ve Roma
Katolik Kilisesi arasinda yapilan goriismelerin ilki 1518 yilinda gerceklesen

Augsburg Gorlismesi olmustur. Reformasyon tarihi agisindan 6nemli bir doniim

% 16. Yiizyilda toplam 35 meclis toplanmistir. Bunlarin 22 si Protestanlik sonrasi dini bolinmeye dair
toplanan meclislerdir. 35 meclisten on ikisi Augsburg sehrinde gergeklesmistir. (Gunther Wenz,
Herbert immenkétter, Im Schatten der Confessio Augustana, Aschendorffsche Verlagsbuchahndlung,
Miinster 1997, 29.)

" Wenz, immenkétter, Im Schatten der..., 29.
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noktasi olarak tanimlanan bu goriisme, uzlagsma adina yapilan ilk goriisme olmasi
sebebiyle arastirmamiz agisindan da biiyiik bir 6nem arz etmektedir. 12-14 EKim
tarihleri arasinda Almanya’nin Augsburg sehrinde® Papalik elgisi Dominiken
Kardinal Cajetan ile Luther arasinda gergeklesen bu goriisme, Bernhard Lohse’ye
gore “16. ylizyilda, Luther ile Roma Katolik Kilisesi arasindaki temel sorunlarin ele
alindig1 uzlagsma ¢abalar1 arasinda en 6nemlilerinden birini teskil etmektedir”. 39
Augsburg’da gergeklesen goriisme, 1518 ilkbaharindan itibaren, Curia
Romana® olarak bilinen Papalik gorevlileri tarafindan yapilan incelemeler
cercevesinde yiiriitiildii. incelemelerin neticesinde Luther’e 7 Agustos tarihinde 60
giin icerisinde sorgulanmak {izere Roma’ya gelmesi yoniinde ¢agr1 yapildi. Roma’ya

¢agirlan Luther ise bu durum karsisinda o dénem Sakyonya Elektérii*' olan Prens

Friedrich’den*®  (1463-1525) sorgulanmasiin tarafsiz  bir merci tarafindan

% Spehr, 72.

% Bernhard Lohse, Evangelium in der Geschichte. Studien zu Luther und der Reformation,
Vandenhoeck u. Ruprecht, Gottingen 1988, 48.

0 Curia Romana, Vatikan'da Papa‘mn kilise iizerindeki yetkilerinin giindelik kullanimina yardimci
olan ¢esitli daireler olarak tanimlanir. (Lexikon fiir Theologie und Kirche, “Curia Romana“, C. 7,
Verlag Herder, Freiburg im Breisgau 1998, 1342.)

*! Elektor, Kutsal Roma-Germen imparatorlugu'nda, imparator segimine katilma hakkina sahip olan
prens ya da piskoposlar igin kullanilan tabirdir. 1335°deki Altin Ferman’la (Goldener Bulle) Kutsal
Roma-Germen imparatoru'nun segiminde Papaligin yetkisi kaldirilmis ve federasyon benzeri bir
uygulamaya gecilerek imparatorluk iginden yedi prens tayin edilerek bunlara Elektér Prens iinvani
verilmistir. imparatoru sececek kisiler bunlardir. Boylece Imparator, Papalig1 koruyup kollayan bir
kurum olmaktan ¢ikip, kendisini segenlere bagli kalan adeta gostermelik bir sahsiyet haline gelmistir.
(Ulrike Hohensee, Mathias Lawo v.d., Die Goldene Bulle: Politik-Wahrnehmung-Rezeption, C.1,
Akademie Verlag, Berlin 2009, 202-204.)

%2 “Bilge Frederick” lakabiyla ve III. Frederick olarak da bilinen Friedrich, 1486’dan itibaren 1525
yilinda vefat edene kadar Saksonya Elektdr Prensi olarak gorev yapmustir. Ayrica Elektdr Prens
Friedrich yedi Elektor Prenslerden biri konumunda olmasi sebebiyle énemli bir konuma sahiptir.
Prens Friedrich ayni zamanda Wittenberg Universitesinin kurucusudur. (Heinrich Theodor Flathe,
“Friedrich III. der Weise“, Allgemeine Deutsche Biographie, C.7, Duncker & Humblot, Leipzig 1877,
779-781.)
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Almanya’da yapilmasi yoniinde yardim talebinde bulunarak, Papa’ya kars1 niifuzunu
kullanmasini istedi.*?

Diger yandan Roma'ya cagrilan Luther’in sorgulanmasi i¢in bolge idarecisi
olan Elektdr Prens Friedrich’den Luther'i Roma'ya teslim etmesi istenmistir.* Ancak
imparator segme yetkisine sahip olmasiyla birlikte Papalik politikas1 agisindan da
onemli bir konuma sahip olan ve Papaligin halktan fazla vergi almasii ve asker
toplamasini elestiren Saksonya Elektor Prensi Friedrich, Roma ile karsi karsiya
gelenlerin akibetini iyi bildigi i¢in Luther’in dinlenilmeden cezalandirilamayacagini
ifade etmis ve onu Roma’ya gondermeyecegini bildirmistir.*

Nitekim Agustos ayina dogru, maruz kaldig: baskilardan kendisini korumak
icin daha da kesin ifadelere bagvurmaya ve tezlerini daha da ayrintilandirmaya
baslayan Luther’e karsi Papalik gorevlileri yiiriittiikleri ¢aligmalar1 hizlandirma
yoluna gitmis ve bunun neticesinde Luther, Johannes Tetzel (1460-1519) ve
Johannes Eck gibi isimler tarafindan heretik (sapkin) ilan edilmistir.*

Bu gelismeler neticesinde o sirada Tirklere karst bir hagh seferi
diizenlemekle mesgul olan ve Prens Friedrich’in korumasi altindaki Luther’i
Roma’da sorgulayamayacagimi anlayan Papa X. Leo (1475-1521)*, 23 Agustos
tarihinde Augsburg Meclisi’nde Kardinal Cajetan’t Luther’i sorgulamasi ig¢in
gorevlendirir. Papa, Cajetan’a Luther ile yapacagi bu goriisme i¢in adeta tam yetki

verir. Cajetan’in gorevi Luther’it sorgulayip sapkin goriislerinden vazge¢medigi

*® Ingetraut Ludolphy, Friedrich der Weise, Kurfiirst von Sachsen 1463-1525, Vandenhoeck und
Ruprecht, Gottingen 1984, 383-486.

* Spehr, 70.

*® Spehr, 71.

“® Spehr, 71.

4 Dogum adi Giovanni de' Medici’dir. 1513- 1521 yillar1 arasinda Papalik yapmustir. Protestanliga
kars1 sert tutumuyla taninan Papa ayrica Martin Luther'i de aforoz etmistir. (Christiane Zénnchen,
Martin Luther und die Bannandrohungsbulle des Papstes Leo X. von 1520, GRIN Verlag, Norderstedt
2006, 7.)
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takdirde onu tutuklamaktir. Oyle ki, Cajetan’a ifade vermek igin cagirilacak olan
Luther'in goriisme talebini kabul etmesi ve goriismede pismanlik sergilemesi
durumunda, onu tekrar Kilise cemaatine kabul etmesi yoniinde, aksi takdirde, yani
goriislerinden vazgegmemesi durumunda ise Luther’in zorla getirilmesi ve derhal
tutuklanmasi yoniinde yetki verilmistir. Ayrica Cajetan’a, Papa tarafindan Luther’in
goriismeye hic bir sekilde gelmemesi durumunda, Luther’i aleni bir sekilde sapkin
ilan etme ve onu koruyan {ist diizey yetkilileri cezalandirma yetkisi de verilmistir.*®

Cajetan’in Luther ile goriisme talebinden haberdar olan Elektor Prens
Friedrich, Cajetan ile iletisime geger. Aralarinda ger¢eklesen goriismeler sonucunda,
kardinal kendisine Luther’i tutuklayip Roma’ya teslim etmeyecegini, Almanya’da
ifadesinin alinacagini bildirerek uzlagsmaci bir tavir sergilemistir. Luther’in Alman
merciler tarafindan sorgulanmayi kabul edip, goriismeye kendi iradesi ile gelmesi
durumunda ona bir hakim tavriyla degil de bir baba sefkatiyle yaklasacaginin da
teminatim vermistir.*® Bunun karsiliginda Elektdr Prens Friedrich yine de, Cajetan
ile gorlisecek ise muhakkak Luther’in emniyetinin saglanmasi1 konusunda israrci
olmus ve orada suglamalarin tam izahinin yapilmasi, Luther’e kendini savunma
firsatinin verilmesi ve bu goriismeden kesin bir hiikiim ¢ikmamasi sartiyla Luther’i
goriismeye ikna edecegini bildirmistir.*° Augsburg Gortismesi’ne her iki tarafin
isteklerini gz Oniinde bulundurarak baktigimizda, bu goériismenin diplomatik bir
uzlast oldugunu séylememiz miimkiindiir.

Friedrich ile Cajetan arasinda yapilan goriismeler sonrasinda, Friedrich’in

secimlerdeki 6nemi dolayisiyla goriismenin Almanya’da yapilmasi kararlastirilmis

*® Spehr, 71.
* Spehr, 72.
*0 Okten, 81.
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ve 11 Eylil tarihinde Papa tarafindan Cajetan’a goriismenin Almanya’da yapilmasi
yoniinde resmi bildiri ulastlrllmlst1r.5l

Nitekim Roma’ya gitmeyip cezalandirilmaktan kurtulan Luther, Friedrich’in
de etkisiyle, Papa tarafindan Luther’i sorgulamak i¢in gorevlendirilen Papalik el¢isi
Dominiken Kardinal Cajetan’a ifade vermek {izere arkadasi Leonhard Beyer
esliginde 7 Ekim tarihinde Augsburg’a gider.52 Birkag¢ giin istirahatin ardindan 12
Ekim tarihinde ii¢ giin siirecek goriismelere baslanir.

Cajetan bu goriismede, “Luther’le tartismak istemedigini, iyi niyetle geldigini,
amacinin  ona 0giit vererek yanlis diisiincelerinden vazge¢mesini saglamak
oldugunu” belirtir.”® Akabinde ise Luther’e ii¢ istek yoneltir. Bunlar: pismanlik
duyup yanlislarindan vazgegmesi, bu gorislerini yeniden dgretmeyecegine dair soz
vermesi ve bundan sonra da benzeri béliicii faaliyetlerde bulunmamasidir.>* Ancak
Luther burada ilk kez Kilise temsilcisi huzurunda ve resmi bir platformda papaligin
otoritesini reddedip, bunun yerine Kutsal Kitap’in otoritesini koydugu diisiincesini
savunarak, goriislerinden aksi ispat edilmedigi siirece vazge¢meyecegini ifade
etmistir. Boylelikle Reform tarihi igerisinde ilk uzlasma c¢abasi 3 giin siiren
tartismanin ardindan basarisizlikla sonuglanmaistir.

Luther’in fikirlerinden vazgegmemesi sebebiyle Cajetan Papa’dan aldig: yetki
ile Luther’in tutuklanip Roma’ya goétiirtilmesine karar vermistir. Ancak Oncesinde
tutuklanmaya yonelik dedikodularin yayilmasi ile Luther tutuklanma korkusuyla
Augsburg’dan kagarak Wittenberg’e donmiistiir. Ofkeden deliye donen Cajetan

bunun tizerine Prens Friedrich’e Luther’in tutuklanmasi kararmi bildirmistir.

> Spehr, 72.
%2 Spehr, 76.
53 Erbas, 39.
5 Okten, 81.
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Tutuklanma kararina ragmen Prens Friedrich Luther’i Papaliga karsi destekleyerek
himayesine almistir.

Bu arada bazi goriislerinden vazgecen, hatta Papa X. Le0’ya bir 6ziir mektubu
bile gonderen Luther, Papa’y1 Kutsal Kitap’tan 6ne ¢ikardigi delillerle fikirlerinin

dogruluguna inandirabilecegi kanaatindeydi.

2. 1519 imparator Secimi

Roma Imparatoru I. Maximilian’in (1459-1519) tahtta oldugu dénemde
gerceklesen Augsburg Goriismesi’nin lizerinden yaklasik bir sene gegmesinin
ardindan, Augsburg Itikatnamesi’nin olusumunda énemli bir pozisyona sahip olan
Sarlken imparatorluk tahtina geger. Sarlken, Kastilya Krali 1. Felipe ile Juana’nin
ogludur. Sarlken Baba tarafindan Kutsal Roma-Germen Imparatoru I.Maximilian ile
Burgonyali Marie’nin, ana tarafindan da Aragon Krali II. Fernando ile Kastilya
Kraligesi I. Isabel’in torunudur.>® Hem Alman Habsburg, hem de Fransiz ve ispanyol
kan1 tasiyan Sarlken, Maximilian’in 12 Ocak 1519'da Avusturya'da vefat etmesi ile
birlikte Fransa Krali I. Fransuva (1494-1547) ile Sarlken arasinda imparatorluk igin
amansiz bir yarisg baglar. Sarlken’in Almanya’daki destekgileri, adaylarinin Alman
asilli  olmasinin sagladig1 {stlinlilkten sonuna kadar faydalanirlar. Fugger

Ailesinden®  sagladiklar1 paralarla Alman elektdrlerinin  oylarini satin  alip,

> Alfred Kohler, Karl V. 1550-1558; eine Biographie, Verlag C. H. Beck, Miinchen, 1999, 29-31.

% Fuggerler 1367 yilindan beri Almanya’min Augsburg kentinde oturan Schwaben eyaletinin bir soylu
ailesidir. Fugger Ailesi, 16. ylizyilin ticaret, sanayi, ve bankerlik alaninda faaliyet gdsteren tiim
zamanlarin en O6nemli kapitalist sirketlerinden birini kurmugtur. (Carter Lindenberg, Avrupa’da
Reform Tarihi, cev.: Ozgiir Umut Hosaf¢1, inkilap Kitapevi, Istanbul 2014, 99.)
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Sarlken’in gii¢lii rakibi Fransa Krali 1. Fransuva karsisinda imparator secilmesini
sag:;rladllar.57

Nitekim Sarlken 1516°da elde ettigi ispanya kralligmin ardindan 28 Haziran
1519°da Alman Imparatoru segilerek Avrupa’daki en biiyiikk imparatorlugun
hiikiimdar1 oldu.*® Ayn1 zamanda Subat 1530°da Bologna’da Sarlken’e Papa
tarafindan imparatorluk tacinin giydirilmesi ile beraber Papa’nin elinden tag giyen
son Kutsal Roma-Germen imparatoru oldu. 26 Ekim 1520 yilinda Aachen’daki
katedralde resmi bir torenle Alman Krallik tacim1 giyen Sarlken, Kutsal Roma-

Germen imparatoru ilan edildi.”®

3. 1519 Leipzig Tartismasi
Luther, 1518’de Augsburg’da yargilanip sozlerini geri almamasinin ardindan
ertesi yil Ingolstadt Universitesi rektorii ve papaligin Almanya’daki en yetkin

temsilcisi olan Johann Eck ile endiiljans® konusunda bir miinazaraya katilir.

> Habsburglar, Maximilian’in Marie’yle evlenmesinden sonra Fransa’nin karsisindaki en bityiik giig
ve tehlike kaynagi durumuna gelmislerdi. Topraklarinin Habsburglar tarafindan Kuzeydogudan
Glineybatiya neredeyse yari yariya kusatilmis olmasindan biiyiik bir korku duyan Fransizlara ek
olarak, giiclii bir hiikiimdarin boyundurugu altina girmekten ¢ekinen Alman Prensleri de Sarlken’nin
imparator se¢ilmesine muhalefet ediyorlardi. Ama Sarlken’in destekgileri tehdit yoluyla oldugu kadar
dagittiklar1 biiylik riigvetlerin de yardimiyla onun, giiclii rakibi I Fransuva karsisinda se¢imi
kazanmasini saglamislardi. (AnaBritanica, Ana Yaymcilik A.S, Istanbul 1994, C. 14, 270-271);
Lindenberg, 99; Kohler, Karl V. 1550-1558..., 150; Luies, Schom-Schiitte, Karl V.: Kaiser zwischen
Mittelalter und Neuzeit, Verlag C. H. Beck, Miinchen 2006, 49.

*® Kohler, Karl V. 1550-1558..., 56.

* Alvarez Manuel Fernandez, Karl V. Herrscher eines Weltreiches. dt. TB-Ausgabe Heyne
Biographie Nr. 69, Stuttgart/Ziirich/Minchen 1997, 29-43.

% Endiiljans, Hiristiyanlikta islenen giinahlardan dolay: diinyada gekilecek cezanm belirli sartlar
karsiiginda kilise tarafindan affedilmesi anlaminda kullanilan bir terimdir. (Omer Faruk Harman,
“Endiiljans”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), C. 11, Istanbul 1995, 209.)
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Almanya’nin Leipzig sehrinde gerceklesen ve Leipzig Tartismasi olarak tarihe gegcen
goriisme 27 Haziran ile 16 Temmuz 1519 tarihleri arasinda g:,rerc,‘eklesir.61

Luther’in ve Reformun baslica karsitt olan Katolik teolog Johann Eck’in
Luther ile yaptiZi bu miinazara, iki teologun arasinda gergeklesen ilk yiizlesme
olmas1 sebebiyle arastirmamiz agisindan &nemlidir. Ikili arasinda gerceklesen bu
miinazarayr Eck’in 1530 Augsburg Meclisi’nde Luther’i ve yandaslarini sapkin ilan
ederek sergiledigi tutumunun ilk agamasi olarak degerlendirmemiz miimkiindiir. Bu
baglamda, 1530 tarihinde Augsburg Meclisi’nde Eck’in ortaya koydugu tavrini daha
1yi kavrayabilmek adina bu miinazaraya deginmek faydali olacaktir.

Papa’nin imparatorluk se¢imleri telasindan faydalanarak biraz zaman kazanan
Luther, hala papalik gorevlileri tarafindan yargilanmak {izere Roma’ya gotiiriilmek
isteniyordu. Bu amaca donik olarak Johann Eck Luther’i Temmuz 1519°da
Leipzig’te yapilacak olan bir tartismaya davet etti. Luther, Eck’in bu ¢agrisina
olumlu cevap verdi ve 27 Haziran ile 16 Temmuz tarihlerinde aralarinda agir bir
tartisma gerceklesti.

Herkesin kafasinda Eck, Luther’e sanki giiniinii gosterecek gibi bir diisiince
vardi. Ciinkii Eck, Ortacag bilginlerini, Luther’den ¢ok, Luther ise, Kutsal Kitap’1
Eck’den ¢ok daha fazla biliyordu. Eck, tiim bu tartisma boyunca Luther’i ¢cok radikal
ya da beklenmeyen bir seyi sOylemesi i¢in kiskirtmaya ¢alisiyordu. Nitekim
Luther’in Papa’nin da hata yapabilecegini sdyletmesi ile hedefine ulasmus oldu.®?

Luther bu tartismada Kilise otoritesiyle Kutsal Kitap otoritesi arasinda fark

oldugunu ileri stirmiis, Papa, Kilise ve konsillerin otoritesi ve islevine karsi sert

% Wilhelm Borth, Luthersache (Causa Lutheri) 1517-1524. Die Anfinge der Reformation als Frage
von Politik und Recht, Historische Studien Heft, 414, Matthiesen Verlag, Lubeck und Hamburg 1970,
65; Lohse, Luthers Theologie in..., 134.

%2 Okten, 85.
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elestirilerini iceren bir tavir sergileyerek, Katolik Kilisesi’nin 6gretilerinden ne kadar
cok uzaklastigini ortaya koymustur. Luther'in bu tartismadaki papalik karsiti
sOylemlerine en fazla ilgiyii, Roma Katolik Kilisesi’nin dini ve diinyevi
uygulamalarindan sikadyetci olan Alman prensler ve halk gostermistir. Bu nedenle
Luther’e siyasi idarecilerin ve halkin destegi hizla artmistir. Roma Katolik
Kilisesi’nin ise Luther’le ve reformuna cevabi oldukga sert olmustur. Papaligin
olusturdugu bir komisyon Luther'in yazilarin1 incelemis ve onu Katolik Kilisesi’nin
resmi doktrinlerini ihlal etmekle suglamistir. Bu sebeple 15 Haziran 1520’de
kendisine, dini yonden sapkinlik iceren diisiincelerinden vazge¢mesi i¢in altmis giin
siire tanindigini, aksi takdirde Hiristiyan cemaatinden dislanip aforoz edilecegini
bildiren Exsurge Domine olarak tanimlanan papalik emirnamesi gonderilmistir.
Ancak Luther bu Papalik Fermani’n1 10 Aralik 1520°de halkin g6zii 6nilinde yakarak
Roma’ya olan protestosunu agik¢a ilan etmis ve Roma’dan 6zgiirce karar verebilecek
bir konsil toplanmasini talep etmistir.®> Ancak bu haberin Roma’ya ulagmasi ile
beraber, Decet Romanum Pontificem adli yeni bir emirnamenin yayinlanmasi ile

Luther 3 Ocak 1521°de Katolik Kilisesi tarafindan kesin olarak aforoz edilmistir.64

4. 1521 Worms Meclisi ve Worms Fermam

Sarlken’in imparatorlugu altinda gerceklestirilen Worms Meclisi hem Sarlken
tarafindan diizenlenen ilk meclis olmasi hem de o zamana kadar meclislerde genelde
siyasi meselelerin yogun bir sekilde ele alinmasmin yani sira dini bir mesele olan
“Luther sorununun” da meclisin merkezinde yer almasa da konu edilmesi

bakimindan biiyilk Oneme sahiptir. Worms Meclisi 6ncesinde Luther’in

%3 Lindenberg, 99.
% Olgun, Sekiilerligin Teolojik Kurgusu. .., 23; Wenz, immenkétter, im Schatten der.., 29- 33.
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Reformasyonu konu edilmis ve tartisitlmis olsa da, Worms Fermani’nin
uygulanamamasi ile Reformasyon zamanla siyasi bir mesele boyutunu almis ve
sonraki meclislerde merkezi rol oynamaya baslamistir.®> Bu baglamda Worms
Meclisi’ne ve Worms Fermani’na kisaca deginmek istedik.

Papa X. Leo tarafindan, 1521°de resmen aforoz edilmesine ragmen Luther
kendisinin adil bir durusma yapilmadan mahkim edilmesine itiraz etmistir. O
zamanlar politik otoritelerin Kilise'nin verdigi cezalar1 infaz etmekle yiikiimli
olmalarindan dolay1, ayn1 yilin Nisan aymnda Imparator Sarlken Luther’i ifade
vermek lizere Worms Meclisi’ne ¢agirmistir. Bunun {izerine Luther 2 Nisan 1521
tarihinde, Wittenberg’den Worms’a dogru yola ¢ikmistir. Yolda Erfurt, Eisenbach,
Gotha ve Frankfurt'ta vaazlar vermistir. Wittenberg’den Worms’a kadar 15 giin siiren
bu yolculugu adeta bir zafer ge¢idine doniigsmiis ve 16 Nisan’da Worms’a biiylik bir
kalabalik esliginde girmistir. Oyle ki, halk onu desteklemis ve her yerde insanlar onu
gormek istemislerdir.®®

Papa'nin istegi iizerine, Alman Imparatoru Sarlken tarafindan toplanan
Worms Meclisi’nde 17 ve 18 Nisan tarihinde imparatorun, prenslerin ve papalik
el¢isinin karsisinda sorgulanan Luther’e kendisine ait bir dizi kitap sunulmus ve
Luther’e Johann Eck tarafindan iki soru yoneltilmistir.®” Birinci soru, bu kitaplarmn
ona ait olup olmadig, ikincisi soru ise, eserlerin ona ait olmasi durumunda, yazilarda
yer alan diisiincelerinde sabit olup olmadigidir. Birinci soruya, yazilari kendisinin
kaleme aldig1 cevabini verirken, ikinci sorunun cevabi igin bir giin diisiinmek i¢in

miisaade istedigini belirtir. Ertesi glin tekrar imparatorun huzuruna getirtilen Luther

% Priv.-Doc. Dr. Armin Kohnle, Religionsfrage auf den Reichstagen von 1526 und 1529, Pfilzisches
Pfarrerblatt: http://www.pfarrerblatt.de/text_31.htm

% Okten, 81.

%" Sunulan kitaplarmn yer aldig1 liste bugiin Vatikan arsivinde muhafaza edilmektdir.
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umdugu s6z hakkin1 alamamakla birlikte kendisinden kitaplarindaki heretik
fikirlerinden vazgecmesi istenmistir.®® Luther ise kilise mensuplarmm ve
imparatorun dikkatli bakislar1 altinda kendisinin hatali oldugu Mukaddes Kitap’tan
deliller sunularak ispat edilmedikge soziinii geri almayacagini bildirmistir. Ayrica
fikirlerini cesaretle savunarak sdyle soylemistir:

"Kutsal metinler ve akil yoluyla ikna edilmedigim siirece papalar ve
konsillerin otoritelerini kabul edemem. Zira bunlar kendi aralarinda c¢elismektedir ve
benim vicdanim da sadece Tanri'nin soziine baglidir. Bu sebeple higbir goriisiimden
dénmiiyorum. Ciinkii kisinin vicdanina ragmen yazdiklarini inkar etmesi dogru ve
giivenilir olmaz. Tanr1 yardimcim olsun."®

Bu ve benzeri sozleriyle fikirlerinden vazgegmeyecegini biiyiik bir cesaretle
savunan Luther’in bu tutumu dolayisiyla meclis Worms Fermani’ni1 ¢ikmuistir.
Yayinlanan Ferman ile suglu ilan edilen ve yazilari yasaklanan Luther’in hayati artik
adeta tehlikedeydi. 6 Mayis 1521 tarihinde ilan edilen Worms Fermani’yla Luther’in
durdurulmas: gerektigi ve ona yardim edenlerin hapsedilecegi ilan edildiginde
olaylar hi¢ beklenmedik bir sekilde gelisti. Worms’dan ayrilan Luther doniis yolunda
Saksonya Elektorii Prens Friedrich tarafindan himaye altina alindi ve 1522 yilina dek
gbzden uzak bir yerde bulunan Wartburg Satosu’nda sakland1.”

Luther yerlestigi Wartburg'da Incil'in Almancaya terciimesi ile ugrasirken

Wittenberg'te de Onemli degisiklikler olmus ve ayinler Almanca yapilmaya

% Bernd Moeller, Luther-Rezeption. Kirchengeschichtliche Aufsitze zur Reformationsgeschichte,
Vandenhoeck und Ruprecht, Géttingen 2001, 122-123. Okten, Hiristiyanlikta Inancin. .., 87.

% Heinz Schilling, Martin Luther. Rebell in einer Zeit des Umbruchs, C.H.Beck, 714 Seiten,

Dt. Reichstagsakten, Jiingere Reihe, Bd. I, n. 80, 581-582.

" Okten, 87.
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baslanmistir. Daha sonra Luther hakkindaki yasaklamalar kaldirilmis ve o da

Wittenberg'e donerek kilisede vaaz vermeye baglamistir.

B. 1521 SONRASI GELiSMELER VE BiRINCi SPEYER MECLIiSi

(1526)

1520’den itibaren, 6zellikle Worms Fermani ile beraber, Luther ve Reform
hareketi meclis toplantilarinin temel odak noktasi haline doniismiistiir. Bununla
birlikte Worms Fermani’nin uygulanmasi, sonraki meclislerin ana problematigi
haline gelmistir. Luther davasi artik dinsel olmaktan ¢ikarak siyasal bir kKimlik
kazanmaya baslamistir. Bu baglamda, Reform hareketinin Augsburg Meclisi’ne
kadar siire gelen zamanda, bu donilisimii kronolojik olarak g6z Oniinde

bulundurmamiz faydal olacaktir.

1. Niirnberg Meclisleri (1522-1524)

Luther Worms Meclisi sonrast saklandigt Wartburg’daki  mecburi
ikametgahindan 6 Mart 1522 tarihinde ayrilarak Wittenberg’e geri donmiis ve “Orug
Vaazlariyla (Fastenpredigten) asiriya kayan Reformasyon hareketini sakinlestirici bir
sOylem kullanarak daha ilimli bir sekle sokmaya calismistir. Luther’in tutuklu
bulundugu siire zarfinda Reformasyon hareketi ivme kazanmis ve cesitli gelismelerle
birlikte, Reformasyon hareketinin teolojik temelleri de gitgide atilmaya baslanmistir.

Luther’in Wittenberg’e geri doniisii her ne kadar tehlike arz etse de, devam
eden siiregte 1522 ile 1523 yillar1 arasinda toplanan ii¢ Niirnberg Meclisi’nden,
Ikinci Niirnberg Meclisi’nde Luther’in 6zgiirliigiine dair énemli adimlar atilmustir.

Oyle ki, Niirnberg’de toplanan ikinci mecliste, yogun miizakereler neticesinde
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Luther’in aforozunu ve tutuklanma emrini, bir baska mecliste ele almak lizere geri
cekmistir. Boylece bir nevi Luther’in basarisi tasdik edilmistir.”*

Ikinci Niirnberg Meclisi’nin ardindan, 1524 yilinda Ugiincii Niirnberg Meclisi
toplanir.  Onceki mecliste, Worms Fermani’nin uygulanmasinin  miimkiin
goriilmedigi karar1 alinmis iken, Ugiincii Niirnberg Meclisi’yle, Worms Fermani’nin
uygulanmasi karar1 yinelenir. Bununla birlikte ikinci Niirnberg Meclisi’nde, dzellikle
Luteran yoneticiler tarafindan, Luther meselesinin ele alinmasi i¢in yapilmasi
istenilen ulusal meclis ile alakali tarih ve yer netlestirilir. Meclisin 11 Eylil 1524
tarihinde Speyer’de yapilmasia karar verilir. Fakat her ne kadar Ugiincii Niirnberg
Meclisi’'nde Worms Fermani’nin uygulanmasi yoniinde karar alinmig olsa da,
Reform hareketi bu siire zarfinda o denli giiclenmistir Ki Luther’in tutuklanmasi artik
pek miimkiin gériinrnernektedir.72

Meclisin sonlandirilmasi ile birlikte 11 Kasim’da Speyer’de yapilacak olan
meclis i¢in de hazirliklara baslanir. Basta Heidelberg Universitesi’nden olmak iizere,
Luther’in 6gretilerinin ne kadarinin Katolik Kilisesi 6gretilerine uygun oldugunun,
ne kadarmin uygun olmadiginin detayh bir sekilde mecliste sunulmasi i¢in bir rapor
hazirlanmas1 istenir. Bu raporda olumlu ve olumsuz hususlarin zikredilmesi 6n
gorilmiistiir. Bu baglamda istenilen raporu hazirlamak i¢in {iniversitede bir bilirkisi
komisyonu kurulur.”® Ancak hazirhiklar tam hizla siirerken, Eyliil aymin sonlarina
dogru Sarlken’in 15 Temmuz tarihinde Burgaz’da hazirlanan Fermani ile hazirliklar
son bulur. Sert bir islupla son meclis karar1 sonuglarinda Worms Fermani'ndan

uzaklasildig1 diistincesini dile getiren Sarlken, din meselesi ile ilgili konsillerin

™ Borth, 140.

"2 Borth, 149; Max Lackmann, Katholische Einheit und Augsburger Konfession, Verlag Styria, Graz
1959, 47.

" Eduard Winkelmann, Urkundenbuch der Universitiat Heidelberg, C. 1, Heidelberg 1886, 78.
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yasaklandigini ve Speyer Meclisi’nin de yapilmayacagini agiklar. Worms Fermani'na
uyulmas1 Imparator tarafindan yinelenirken, Speyer Meclisi ile din sorununun
teolojik boyutta ele alnip iistesinden gelinmesi yoniindeki adim gergeklesememis
olur.™

Sonraki senelerde, Niirnberg Kurulu’nun Luther’den Kitap yayinlamamasini
istemesi ve Katolik doktrini disindaki vaazlarini yasaklamis olmasina ragmen, Luther
yazmaya devam etmis, yazi ve vaazlariyla, Ogretileri genis kitlelere ulagmaya
baslamistir. Insanlara Kutsal Kitap’it duyurmay: ve aciklamayr onemli bir gérev
olarak goren Luther, oOzellikle 1522 ile 1524 yillar1 arasinda vaaz vermeye

yogunlasmis ve tiim Orta Almanya’da cesitli vaazlar gerceklestirmistir.

2. Koylii Isyam (1524-1526)

1524, Almanya’da karigikliklarin yasandigi bir yildir. Birgcok prenslikten
olusan ve daginik bir yapiya sahip Almanya’da prenslerin toprak gelirlerinden fazla
para alma istekleri, yine kilisenin para istekleri, sovalyelerin yagmalamalar1 ve
Luther’in Reform diislincesindeki cift¢iye ve koyliiye bakisi, koylii isyani i¢in dnemli
nedenlerden olacaktir. Bu ve benzeri sebepler 1s181nda ¢ok gegmeden koyliiler Luther
ogretileri dogrultusunda ekonomik kosullarinin diizeltilmesi istemiyle on iki
maddelik bir manifesto ilan ederek ayaklanmayi baslatmislardir. Ilan edilen
manifesto ile rahiplerin yemin zorunlulugu ve kutsal resimlere tapinma kaldiriliyor,
din adamlariin evlenebilecegi ilan ediliyordu. Bunun disinda kendi papazlarini

secme hakkinin cemaatlere verilmesi, oliim vergisinin kaldirilmasi, Hiristiyanlik

™ Udo Wennemuth, 450 Jahre Reformation in Baden und Kurpfalz, Verlag W. Kohlhammer,
Stuttgart 2009, 32.
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temeline dayali bir koylii cemaatinin ya da cemiyetinin tesis edilmesi ve sif
ayriminin ortadan kaldirilmasi gibi hedefler de manifestoda yer aliyordu.”

Yasanan koOyli isyam ile siyasal idare konusundaki fikirlerini de ortaya
koyma imkani bulan Luther, koylii isyani ile koylilerin sorunlarini gormiis,
idarecilere telkinlerde bulunmustur. Ancak isyan ¢igirindan ¢ikip her yerde kan
akmaya baslayinca, ayaklanmaya kars1 gelmistir. Luther, koyliileri isyan1 birakmaya
cagirmis ve vaazlarinda s6z konusu ayaklanmalarin bu kadar siddet dolu olmasina
kars1 gikmistir. Bu sebeple Luther isyancilarin hakliliklarini yitirdiklerini sdyleyerek
idarenin yaninda yer almis ve isyancilarin cezalandirilmasini istemistir. Hatta Wider
die réiubischen und mérdischen Rotten der anderen Bauern (Calan ve Adam Oldiiren
Oteki Koylii Siiriilerine Karst) ismini veridigi koyliilerin aleyhine bir kitap yazmustir.

Nitekim isyan 1525 yilinda ancak prenslerin giiglerini birlestirmesiyle
bastirilmistir. Ayaklanma Frankenhausen'de bir ¢atismada 50 bin kadar koyliiniin
Oldiiriilmesiyle ve koyliilerin lideri konumundaki, Wittenberg'te egitim almis bir
ilahiyat¢1 olan, Thomas Miinzer'in (1488-1525) idam edilmesi ile son bulmustur.’
Boylece Luther koyliiler nazarinda kismen itibarint kaybederken, idarenin yaninda

yer alarak prensler nazarinda etkinligini iyice artirmistir.

3. Birinci Speyer Meclisi (1526)
Kutsal Roma Imparatorlugu biinyesinde Speyer’de toplam 50 Imparatorluk
Meclisi toplanmustir. 16. yiizyillda Speyer’'de toplanan 30 meclisten ikisi Reform

tarihi ve arastirmamiz agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir ki Protestan terimi de

™ Rainer Wohlfeil, Der Bauernkrieg 1524-26: Bauernkriege und Reformation, Nymphenburger
Verlag-Handlung, Miinchen 1975, 7-15.

" Laurenz Miiller, Diktatur und Revolution: Reformation und Bauernkrieg in der
Geschichtsschreibung des “Dritten Reichs” und der DDR, Lucius & Lucius Verlagsgesellschaft,
Stuttgart 2004, 331.
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burada toplanan meclislerden birinde alinan bir karar sonucu dogmustur. Reform
tarihinin hem politik hem teolojik hem de tarihsel gelisimi agisindan biiyiik 6nem arz
eden bu meclislerde alinan kararlar ayn1 zamanda dinsel tartismalar1 ciddi anlamda
baslatan etken olma 6zelligine de sahiptir.

1519°da Leipzig’de Papa’nin istiinliigline Karsi ¢ikip devam eden itirazlari
sonucu 3 Ocak 1521°de Papalik tarafindan aforoz edilen Luther’in, aymi yil yapilan
Worms Meclisi’'nde yasal haklar1 elinden alinmistir. Bu gelismeler ile beraber
Reform hareketinin siyasal etkileri artarken 25 Haziran 1526’da Almanya’nin Speyer
kentinde bir meclis toplanmistir. Bu meclisin toplandigi siralarda imparatorluk
sinirlari, Osmanli ordusunun yaklasan tehdidi altindadar.”

25 Haziran - 27 Agustos tarihleri arasinda Speyer'de toplanan meclis, iilke
disinda mesgul olan Sarlken’in meclisi yOnetmesi icin kedisine vekalet verdigi
kardesi |. Ferdinand’in (1503-1564) huzurunda gergeklesti.78 Acilis konusmasi
esnasinda Tiirk ordularimin tehdidi altinda olan topraklart i¢in destek talep eden I.
Ferdinand'mm bu talebi karsisinda basta Hessen Prensi I. Phillip (1504-1567) ve
Saksonya Elektorii Prens Johann (1468-1532)" olmak iizere bazi bdlge yoneticileri

once dini sorunlarin ele alinmasi hususunda israrc1 oldular.®

" Mehmet Aydin, Ansiklopedik Dinler Sozliigii, Niive Kiiltiir Merkezi, Konya 2005, 458.

’® Imparator Sarlken 1521 yilimn sonlarindan itibaren siiregelen savaslar ve farkli sorumluluklar:
dolayisiyla 9 yil boyunca ¢ogunlukla iilke diginda bulundugundan meclislerden uzak kalmistir. Bu
sire zarfinda gergeklesen meclisleri yonetmesi igin vekalet vererek kardesi |. Ferdinand’
gorevlendirmistir. 1. Ferdinand Sarlken’in kendisinden sonra imparator olarak tahta gecen kiiciik
kardesidir. Habsburg Hiikiimdarligin1 sahip oldugu Avusturya Arsidiikii unvaniyla kendisinden biiyiik
olan kardesi V. Karl ve Ispanya Krali'nin emir ve buyruguyla yénetti. I. Ferdinand 1521-1564 den beri
Avusturya Arsidiikahgi'nin arsidiikiiydii. Uvey kardesi Il. Lajos Sliimiinden sonra Bohemya ve
Macaristan't Kral olarak yonetti (1526-1564). Sarlken kendi istegiyle 1556 yilinda gorevinden
ayrildiginda, I. Ferdinand Kutsal Roma Imparatorlugu'nun mirasgis1 haline geldi. (Alfred Kohler,
Ferdinand I. 1503-1564: Fiirst, Konig und Kaiser, Verlag C. H. Beck, Miinchen 2003, 13-17.)

" Elektor Prens Johann, kendisinde 6nce Saksonya Prensi olan Prens Friedrich’in kardesidir. 1525
yilinda Friedrich’in verfat:1 {izerine tahta geger ve 1525-1532 yillar1 arasinda vefatina kadar Saksonya
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Kat1 bir Katolik ve Reform karsit1 olan |. Ferdinand, Sarlken’den Worms
Fermani’nda yer alan kararlarin ve bununla birlikte Luther’in eserlerinin ¢ogaltilmasi
yasaginin hafiflestirilmesi yoniinde bir talimat aldi. Nitekim aradan bir ay gegmeden,
Sarlken’in Worms Meclisi ile ilgili kararin1 dayatmayip gevsetmesi yoniindeki
talimatina uygun olarak, artan “Tiirk tehlikesi” karsisinda mecburen uzlasma yoluna
gitmek zorunda kaldi ve Reform Kiliseleri’nin oniinii agacak bir karar ile meclisi
kapatt.?* Oyle ki, meclisin goriis birligi ile Worms Fermani, Imparatorluk icinde
uygulanamayacakti ve genel bir meclis toplanana kadar her prens kendi bdlgesinin
dinini belirleme hakkina sahip olacakt1.®” Her bolge ve sehir boylelikle kendi
islerinde yasal yetkiye sahip oluyordu. Meclis kararinin doérdiinci maddesine gore
prensler ve yéneticiler Tanr1 ve Imparator’a uygun, vicdanlarinin el verdigi sekilde
yasayacak ve yonetecektir. Bu maddeye gore, Worms Fermani kararlarinin uygulanip
uygulanmayacagina da kendi vicdanlarina gore karar verme 6zgiirliigiini elde etmis
oluyorlardi. Bunun karsiliginda Tiirk ordusu ile miicadele eden Macaristan’a 24 bin
kisilik ordu ile destek verilmesi kararlastirildi.®®

Worms Fermani’nin uygulanmasini arzu eden Sarlken, siyasi etkenler
sebebiyle Luteran prensler ile uzlasma yoluna gitmek zorunda kaldi. Bu sekilde
kendisinden Luteran Reformu desteklemesini isteyen Alman prensler ile gecici

olarak anlagma saglamasina ragmen, her bir prensin Protestanliga karsi kendi

Preni olarak kalir. (Ernst von Braun, Die Stadt Altenburg in den Jahren 1350-1525, Hinsdorff’sche
Hofbuchhandlung, Altenburg 1872, 127.)

8 Christian Baufort-Spotin, Ferdinand I.: Herrscher zwischen Blutgericht und Tiirkenkriegen,
Kulturamt der Stadt Wiener Neustadt, Wien 2003, 131-132; Kohler, Ferdinand I. 1503-1564..., 11-13
8 Vilmos Vajta, Die evangelisch-lutherische Kirche- Vergangenheit und Gegenwart, Evangelisches
Verlagswerk, Stuttgart 1977, 41.

82 Bernhard Lohse, Das Augsburger Bekenntnis von 1530 damals und heute, Chr. Kaiser Verlag,
Miinchen 1980, 86.

8Meclisin bitiminden iki giin sonra, yani 29 Agustos tarihinde Macaristan Kralligi ve Osmanl
Imparatorlugu arasinda  gergeklesen Mohag Savasi, agir bir Macar yenilgisi ile sonuglanmistir.
(Osman Yavuz Saral, Kaybettigimiz Rumeli, Bogazigi Yayinlar1 Istanbul 1975, 93-94.)
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siyasetini gelistirmesi kararinin alindigi hayati 6neme sahip Speyer Meclisi ne
katilmamasi, pek ¢ok kralin risk alip Protestanligr resmi din olarak kabul etmeleri

icin gerekli cesareti toplamasina yol agmugtir.®

C. 1526 SONRASI GELiSMELER VE IKINCI SPEYER MECLISi

(1529)

1. Augsburg itikatnamesi’ne Kaynakhk Eden Metinlerin Olusumu:
Marburg ve Schwabach Hiikiimleri

itikatname’nin  hazirlanmasinda  Melanchthon, yillarca siiren  teoloji
calismalar1 ve kisisel deneyimlerinin disinda, biitiin Protestanlarin kabul edebilecegi
ve Luteran Kiliselerin temel Ogretisini olusturan iman ag¢iklamasinin meydana
gelmesinde Augsburg Itikatnamesi’nin &ncesinde hazirlanan Luteran iman
esaslarindan da yararlanmistir. Bu baglamda 1529 senesinde gergeklesen Ikinci
Speyer Meclisi’nin yani sira, iki boélimden olusan itikatname metninin Ozellikle
birinci boliimiine kaynaklik eden Marburg ve Schwabach Hiikiimleri olarak bilinen
metinlerin, Speyer Meclisi’nden az bir zaman sonra kaleme alinmis olmalari
dolayisiyla bu boliimde zikredilmesi arastirmamiz agisindan 6nemlidir.

Augsburg Itikatnamesi acisindan 6nem arz eden bu metinlerle ilgili daha
genis bilgi calismamizin ikinci boliimiinde yer alan “Itikatnameye Kaynaklik Eden

Metinler* baslig1 altinda yer almaktadir.

8 Emrah Naki, iki savas arasi ispanya-Osmanli iliskileri (1521-1588): Biiyiik kopus, A.U. Sosyal
Bilimler Enstitiisti basilmamis Doktora tezi, Ankara 2015, 17; Vajta, 41.
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2. Tiirk Tehlikesi

Imparator Sarlken’in Augsburg Meclisi’ni toplamasinin ardinda yatan temel
sebeplerden biri artan “Tiirk tehlikesi” idi. Bu baglamda 1529 yilinda Viyana sinirina
kadar dayanan Tirk tehlikesine burada yer vermek istedik. Sarlken’in 28 Ocak
1519°da heniiz 19 yasindayken Kutsal Roma Imparatoru segilmesinden bir yil sonra,
Batida Mu/htesem lakabiyla anilacak olan Kanuni Sultan Siileyman, Osmanli tahtina
ciilus etti. 1516°da Ispanya tahtina ¢ikan ve 1519°da ise Kutsal Roma Imparatoru
secilen Sarlken ile 1520°de Osmanli tahtina ¢ikan Kanuni Sultan Siileyman’in
Akdeniz ve Dogu Avrupa’daki rekabeti, her iki hiikiimdarin uzun siire tahtta
kalmalar1 bakimindan diinya tarthinin en ¢ok iizerinde c¢alisma yapilan
konularindandir.

Oyle ki 1520°de Kanuni Sultan Siileyman’in Osmanli tahtina ¢ikmasindan
sonra giicler dengesi bozulmus ve Osmanli’nin Avrupa iizerindeki baskis1 artmistir.
Kanuni yalnizca |. Ferdinand’in egemenligi altinda bulunan topraklar i¢in degil, ayn1
zamanda Habsburg Hanedani’na® bagli topraklar i¢in de bir tehlike olugturmustur.

Sarlken’in Ispanya tahtmma c¢ikmasindan beri Habsburg hanedanimnin

86

denizlerdeki baslica rakibi durumunda olan Osmanli, Moha¢ Savasi’ni™ izleyen

815. yiizyildan baglayarak 1. Diinya Savasi'min (1914-1918) sonunda Avusturya Macaristan
Imparatorlugunun pargalanmasima kadar, yaklasik 500 y1l Avrupa'da hiikiim siiren krallik ailesidir.
Biiyiiyen imparatorluk topraklariin yénetimi giiclesince Hollanda, Ispanya ve italya' daki topraklar
ile somiirgelerin yonetimi 1519'da Kutsal Roma Germen imparatoru olan Sarlken'e, Avusturya,
Bohemya ve Macaristan ise, kiiciik kardesi Ferdinand'a (sonradan Imparator 1. Ferdinand) birakildi.
Yani Sarlken Kutsal Roma Imparatoru olmasinin yani sira Habsburg Hanedani iiyesi ve temsilcisiydi.
(Wilfried Seipel, Georg Johannes Kugler, Kaiser Ferdinand I.: 1503-1564. Das Werden der
Habsburgermonarchie: Kunsthistorisches Museum, Kunsthistorisches Museum Wien, Wien 2003, 77-
78.)

8 29Agustos 1526'da, Osmanli imparatorlugu ve Macaristan Krallig1 ordulari arasinda meydana gelen
ve Macaristan'in biiyiilk boliimiiniin Osmanli hakimiyetine girmesiyle sonuglanan savastir. Savas,
Habsburg’larla yakinlasan Macaristan'l, kendisine y6nelik tehdit olarak géren Osmanli Devleti'nin, bu
konudaki endiselerini giderecek taleplerini igeren anlagma girisimlerinin sonugsuz kalmasi iizerine,
askeri gii¢ kullanma karar1 almasinin sonucudur. (Saral, 93-94.)
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donemde karada da bu hanedanin karsisinda en 6nemli tehdit durumuna geldi.
Sarlken, Hiristiyan diinyasinin imparatoru sifatiyla en énemli gorevinin bu tehlikeyi
savusturmak oldugunu goérmekle birlikte, Bati Avrupa’da karst karsiya oldugu
sorunlarin agirligi nedeniyle bu tehdide karst koymakta pek de muvaffak
olamamustir.

Doguda devam eden Tiirk ilerleyisi neticesinde Kanuni Sultan Siileyman’in
ordular1 1529°da Viyana kapilarina kadar ulagsmisti. Ayrica daha 6nce Fransa Krali 1.
Frangois’nin Sarlken tarafindan esir tutuldugu sirada Istanbul’a gelen Fransiz elgisi
Jean Frangepani tarafindan Agustos 1525’de Osmanli’ya iletilen yardim talebini
Kanuni geri ¢evirmeyince ilk kez baslayan Osmanli-Fransa ittifakiyla Fransa,
Ispanya’ya kaptirdigi topraklarini yeniden ele gecirme ve koruma firsatin1 geri
tepmemistir.87

Yiizyilin 6nemli ittifaki olarak nitelendirilen Osmanli-Fransa ittifaki
neticesinde bir yandan dis sorunlarla, bir yandan da pek ¢ok Alman prensliginin
Luteranligi kabul etmelerinin dogurdugu i¢ sorunlarla ugrasan Sarlken’in, zaten
kisitli olan ekonomik kaynaklarla tiim bu sorunlarin {istesinden gelebilmesi kolay
degildi.

Yiizyillardan beri boylesine ciddi bir tehdit altinda kalmamis olan Bati’da,
Martin Luther bile tepkisini dile getiriyor ve Imparatora destek verilmesi gerektigini
soyliiyordu. Sonu gelmeyecek gibi goriinen “Tiirk tehdidi” karsisinda Imparator, 29
Haziran’da savas halinde oldugu Papa V. Clemens’le Barcelona’da barismis, daha

sonra 5 Agustos’ta Fransa ile Cambrais Barisina imza atmistir.®® Artik biitiin

¥ Feridun Ecemen, “Siileyman 1%, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DiA), C.38, istanbul
2003, 64.
8 Schorn-Schiitte, 35; Kohler, Karl V. 1550-1558..., 209.
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enerjisini Tirk tehdidine karsi koymak i¢in harcayabilirdi. Nitekim artan “Tirk
tehlikesine” karsi Protestan prenslerinden yararlanmak isteyen Sarlken prensleri

1530°da Augsburg’a davet etti.

3. Ikinci Speyer Meclisi (1529)

1526 yilinda gergeklesen ve her prense kendi bolgesinin dinini belirleme
hakki taniyan Birinci Speyer Meclisi’nin ardindan Imparator Sarlken 1529 yilinda
Katolik Kilisesi’nin tesiriyle Speyer’de ikinci bir meclis toplama karari aldi.
Protestanlik tarihi agisindan biiyiikk énem arz eden bu meclis 15 Mart - 22 Nisan
tarihleri arasinda gergeklesti. Birinci Speyer Meclisi’nde oldugu gibi bu meclisde,
Sarlken’in yine sehir disinda mesgul olmasindan dolay1r vekaleten kardesi I.
Ferdinand tarafindan yonetildi.

Siyasi islerin goriistildiigii mecliste 1. Ferdinand dini meselenin imparatorluk
biinyesinde denetimini tekrar elde etmeye calisti. Yeni doktrin ve mezhepleri bdylesi
sarsict bigimde biylitmiis olan 1526°daki s6zlesme maddesinin kesin olarak
hiikkiimsiiz kilinmasin1 talep etti. Ona gore, Worms Fermani dayatilmali ve eski din
korunmaliydi. Biitiin dinsel yenilikler durdurulmali ve piskoposlarin yargi hakk: iade
edilmeliydi. Boylece ii¢ yi1l 6nce her prense kendi bolgesinin dinini belirleme hakki
taniyan Birinci Speyer Meclisi (1526) kararlari iptal edilip anlagsma bozulmus oldu.
Nitekim alinan karara gore; Luthercilige ancak yayildig1 yerlerde miisaade edilecek,
buradan bagka yerlere yayilmasina izin Verilmeyecekti.89

19 Nisan tarihinde imparator ve Papaligin bu karari mecliste bulunan

cogunluk tarafindan kabul gordii. Bunun karsiliginda ise reform taraftarlarina, karara

% Lindenberg, 226.
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boyun egmeleri hususunda israr edildi. Buna ragmen Reform hareketinin sosyal
boyutu ile Luther’i astigin1 goéren prensler, imparatorun istegine bir bildiriyle cevap
vererek siyasi agirliklarr yaninda teolojik tavirlarini da hissettirdiler. Nitekim Sarlken
Luther’in cezalandirilmasin1 ve Worms Fermani’nin uygulanmasini istemis ise de 5
Alman imparatorluk prensi® ve on dért imparatorluk sehri®* Luther’in yaninda yer
alarak imparator ve Papaligin kararmi bir bildiriyle kabul etmeyerek meshur
protestolarini dile getirmislerdir.92

Hazirlanan protesto metni 20 Nisan tarihinde Luteran prensler tarafindan 1.
Ferdinand a ulastirilmak istendi. I. Ferdinand ise metni kabul etmeyip geri ¢evirdi.
Ferdinand’in metni geri ¢evirmesinden dolay1 protesto metni mecliste okunamadiysa
da, basilarak kamuoyuna ulagmasi saglandi.

24 Nisan tarihinde gerceklesen son meclis oturumunda meclis karar1 tekrar
okundu, fakat gerceklesen protesto ve protesto metni higbir sekilde dile getirilmedi.
Bu sebeple 5 Alman imparatorluk prensi ve on dort imparatorluk sehir yoneticisi 24
Nisan tarihinde tekrar bir araya gelerek Instrumentum Appellationis adli metinde
sikayetlerini Ozetleyerek tekrar yazili olarak dile getirdiler ve elgilik vasitasiyla
imparatora ulastirdilar.

Nitekim Speyer protestosu iistesinden gelinemeyecek bir boliinme yaratmisti.
Bu tarihten itibaren Luther yanlisi prenslerin bu protestolari nedeniyle Reform

ogretileri, Ingilizce konusulan iilkelerde “Protestan” olarak nitelenirken, Almanya’da

% Saksonya Elektdr Prensi Johann, Hessen Prensi Philip, Brandenburg-Ansbach Prensi George,
Anhalt-Ko6then Prensi Wolfgang, Braunschweig-Liineburg Prensi Ernst.

o Strazburg, Niirnberg, Ulm, Constance, Lindau, Memmingen, Kempton, Noérdlingen, Heilbronn,
Reutlingen, Isny, St. Gall, Fransa Weissenburg i ve Windesheim.

% Fabian Ekkehart, Gregor Briick, Neue Deutsche Biographie (NDB), C. 2, Duncker & Humblot,
Berlin 1955, 653.
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bu dgretiler “Evanjelik”; Fransa’da “Huguenot”; Isvigre, Hollanda ve Iskogya gibi

iilkelerde “Reform Kilise” olarak isimlendirilmistir.”®

D. AUGSBURG MECLISI 1530

1517 yilinda Martin Luther ile baslatilan Reform hareketinden itibaren
Augsburg Itikatnamesi i¢in hazirlayici rol oynayan siyasi ve dinsel gelismelere
degindik. Augsburg Meclisi’nin toplanmasindan 6nce ne gibi gelismelerin meydana
geldigi ve hangi asamalardan geg¢ildigini gordiikten sonra aragtirmamizin temel
konusu olan Augsburg Itikatnamesi’nin sunuldugu Augsburg Meclisi’ni bir kag

baslik altinda ele almak istiyoruz.

1. Etkili Katihmecilar ve Tutumlari

21 Ocak 1530 tarihinde Sarlken’in meclis ¢agrisi ile baslayip 25 Haziran
1530 tarihinde Augsburg itikatnamesi’nin sunulmasina kadar olan miizakere siirecini
detayl1 bir sekilde ele almadan dnce, Augsburg itikatnamesi’nin arka planinda yatan
amaci anlamak agisindan 1530 Augsburg Meclisi’nde etkili olmus sahsiyetlere ve

tutumlarina kisaca deginmek faydali olacaktir.

a. Imparator Sarlken (1500-1558)
Avrupa’yr Katolik bir imparatorluk etrafinda birlestirmeye calisan Roma-
Germen Imparatoru Sarlken Giiney Almanya’nin Augsburg sehrinde meclis

toplanmas: cagrisinda bulundu. Imparatorun bu ¢agrisimin temelinde iki sebep

% Lindenberg, 227; Kiigiik, 45; Giingdr, 38-39; Kiigiik-Tiimer-Kiigiik, 378.
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yatiyordu. Bunlarin biri biiyiik bir tehdit olusturmaya bagslayan Tiirklerin Bati’ya olan
akilari digeri ise dinsel birlik sorunu idi. **

Almanya’da i¢ karigiklik hiikiim stirtiyordu. Yerel prenslerin imparator
karsisindaki bagimsizligi, diyet meclisinin onayr olmaksizin vergi ve asker
toplanamamasi, 6te yandan 31 Ekim 1517°de Wittenberg’te 95 maddelik bir
bildiriyle temelleri atilan Luteran Reform da imparatorun otoritesini sarsmaktaydi.
Nitekim Sarlken Mayis 1521°de imparatorluk sinirlar1 i¢inde yayilmaya baslayan
Luteran Reform hareketini engellemek i¢cin, Worms Meclisi’ni topladi. Bu meclis
Luther’in cezalandirilmasina karar verirken Worms Fermani’yla Protestanliga karsi
savas agildi. Durum boyle iken Kuzey Almanya ve Giiney Almanya’daki bir¢ok
sehir Luther'in Ogretilerini benimsedi ve bu bdlgelerin yoneticileri de Luther'i
desteklediler.®

Icteki dinsel reform ve karigiklik ile miicadele béyle devam ederken disarida
git gide artan “Tiirk tehlikesi vardi. 1520°de Kanuni Sultan Siileyman’in Osmanli
tahtina ¢ikmasindan sonra giigler dengesi bozulmus ve Osmanli’nin Avrupa
tizerindeki baskist artmistir. Kanuni yalnizca |. Ferdinand’in egemenligi altinda
bulunan topraklar®® i¢in degil, ayn1 zamanda Habsburg Hanedani’na bagli topraklar
i¢in de bir tehlike olusturmaktaydi. Oyle ki, Sarlken’in Ispanya tahtina ¢ikmasindan

beri Habsburg hanedanin denizlerdeki baslica rakibi durumunda olan Osmanli,

% Herbert Immenkétter, Der Reichstag zu Augsburg und die Confutatio, Aschendorffische
Buchdruckerei, 2. Baski, Miinster 1979, 9.

% Heinrich Bornkamm, Das Augsburger Bekenntnis, Giitersloher Verlagshaus Gerd Mohn, Giitersloh
1978, 9.

% Avusturya, Bohemya ve Macaristan.
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Mohag¢ Savasi’ni izleyen donemde karada da Habsburg’lar karsisinda en onemli
tehdit durumuna geldi.*’

Nitekim 1529 yilinda Viyana’ya kadar ulasan Tiirk ordulari, Imparator igin
biiyiik bir tehdit olusturuyordu. Reformasyon ile birlikte olusan siyasi ve toplumsal
béliinme karsisinda Imparator, Tiirklere kars1 ortak bir cephe olusturup daha giiglii
miicadele edebilmek icin, Protestanlar ile uzlasma yolunu gilidiiyordu. Temel amaci
birlesik bir ordu ve krallik olusturmakt:.*®

Nitekim mezhepsel anlasmazliklara bir son vererek tek bir Hiristiyan Kilisesi
icinde birlik ve uyum olusturabilmek, disarida ise Tiirk ve Islam diinyasma karsi
yiirlitiilen miicadeleyi siirdiirebilmek maksadiyla, artan “Tiirk tehlikesine* karsi
Protestan prenslerinden yararlanmak isteyen Sarlken, prensleri 1530°da Augsburg’a
davet etti. Bu baglamda bir birlik olusturabilme adina bu meclisten ¢ok umutlu olan
Sarlken, 21 Ocak 1530 tarihinde meclisi toplama c¢agirisinda bulunurken, Worms
Fermani’ndan yola ¢ikmayip diyalog kurabilme amacina uygun olarak uzlasmaci bir

iislup kullanmayu tercih etmistir.*

b. Luteran Katihmcilar

Imparator cephesinde daha ¢ok siyasi bir amac giidiiliirken, Luteranlar
cephesinde durum farkli idi. Augsburg Meclisi sayesinde kendi inang ve goriislerini
Imparator huzurunda sunabilmek, Speyer Meclisi sonrasinda ¢esitli baskilara maruz
kalan ve aslinda kendi &gretilerini savunmak adina bir imkan bekleyen Luteranlar,

Luteran hiikiimdarlar ve prensler i¢cin meclis ¢agrisi inanilmaz bir firsatti. Bu sebeple

*” Erwin Iserloh, Confessio Augustana.Hindernis oder Hilfe, Verlag Friedrich Pustet, Regensburg
1979, 9.

% fserloh, Confessio Augustana. Hindernis..., 9.

% fserloh, Confessio Augustana. Hindernis..., 9.
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Luther, arkadaslar1 Philip Melanchthon (1497-1560), Justus Jonas (1493-1555) ve
Johannes Bugenhagen (1485-1558) ile birlikte derhal bu firsat i¢in galismaya
basladilar. Yazili metin, 1530 yilinda Torgau kalesinde hazirlandi.*®

Augsburg Itikatnamesi’nin Protestanlar agisindan amaci, inanglarmin,
ogrettiklerinin ve ogretilerinin Kutsal Kitap'a uygun oldugunu, baris¢il ve uzlasisal
bir bigimde belirlemekti. Bu sebeple mecliste nazik ve dostga yapilan 6n
konusmalarda Luteranlar hazirlanan belge ile anlasmazliklarin ¢6ziimlenmesi
beklentilerini dile getirdiler.**

Luteranlarin ana diisiincesi Protestanhigin ayrilikg1 bir hareket olmayip Kutsal
Kitap'in ve Ilk Kilise'nin dgretisine uygun olduklarini gdstermekti. Bununla birlikte
Luteranlar kendilerini yanhs anlamalara karsi korumak ve Kutsal Roma-Germen
Imparatorlugu’nda yasayan Katoliklerin kabul edebilecegi bir dille Luteran inang
ilkelerini agiklamak istiyorlardi.

Itikatnamenin Latince editio princep denilen ilk baskisinin 6nsdz béliimiinde
yer alan pasaj amaglarinin kisa bir 6zeti mahiyetindedir: “Bu metin ile kimseyi
asagilamay1 amaglamadik. Yeni bir inang 0gretisi ortaya koymak da istemedik. Asil
amacimiz temel Hiristiyan akidesini saf tutmaktir.”*%2

Augsburg Itikatnamesi Reformasyon zamaninda belli bir tarihi durum
nedeniyle yazilmis olsa ve her iki taraf farkli ¢ikarlar dogrultusunda hareket ediyor
gibi goriinse de temelde 1530°da toplanan bu meclis tek bir Hiristiyan Kilisesi

etrafinda toplanabilmek amaciyla atilmig 6nemli bir adimd1. 1521 Worms Fermani ve

1529 Speyer Meclisi sonrasinda Protestanlar ve Katolikler arasindaki miicadeleleri

1% Wilhelm Maurer, Historischer Kommentar zur Confessio Augustana, C.1, Giitersloher

Verlagshaus Gerd Mohn, Giitersloh 1976, 22.
101 fserloh, Confessio Augustana. Hindernis. .., 17.
192 Harding Meyer, Heinz Schiitte, Confessio Augustana - Bekenntnis des einen Glaubens, Verlag

Otto Lembeck Frankfurt am Main, Frankfurt 1980, 2.
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ortadan kaldirabilmek, Katolik ve Protestanlik diye iki ayr1 Kilisenin olugsmasini
engelleyebilmek igin aslinda bu son sansti. itikatnamenin yazar1 olan Melanchthon
da bu sorumlulugun bilincindeydi ¢linkii adeta bu belge ile Protestanlar ve Katolik
Kilisesi arasinda bir koprii kurmak istemisti. Itikatnamenin icerigine ve yapisina
baktigimizda iki tarafin ortak kabullerinin ve inanglarinin lizerinde duruldugu ve ayri
diisiilen hususlarin iistesinden gelinebilecek konular oldugu vurgulanir. Luther’in
daha 6nceki yazilarinda yer verdigi gibi proveke edici ifadelere ve diisiincelere yer
verilmemistir.

Son olarak Augsburg Itikatnamesi’nin Asag1 Saksonya sansolyesi Gregor
Briick tarafindan kaleme alinan 6nsoziine, meclisin toplanmasinin ve itikatnamenin
hazirlanmasimin arkasinda yatan sebeplerin 6zet halinde sunulmasi sebebiyle yer
vermek istiyorum:

“En yenilmez Imparator, Caesar Augustus, en sefkatli Efendimiz: Emperyal
Majesteleri; Hiristiyan adinin ve dininin en merhametsiz, nesillerden beri siiregelen
ve kadim diigmani olan Tiirkler’e kars1 alinacak tedbirleri miizakere etmek ve giiglii
ve devamli bir askeri onlem alarak Tiirkler’'in azginliklarina ve saldrilarina etkin
bigcimde karsi koyabilmek amaciyla ve ayrica kutsal dinimizin ve Hiristiyan imaninin
bazi meseleleriyle ilgili ihtilaflarin, yani din konusundaki taraflarin goriis ve
hiikiimlerin, taraflarin da huzurda bulundugu bir ortamda dinlenmesi; sevecenlik,
hosgorii ve nezaket igerisinde goriis ve hiikiimlerin dikkate alinip degerlendirilmesi,
bu suretle de her iki tarafin yazili eserlerinde bulunan ve farkli bicimlerde anlagilmig
bulunan meselelerin ortadan kaldiriimasi ya da gerekli diizeltmelerin yapilmasi, soz
konusu meselelerin ¢oziimlenerek tek bir basit hakikatin ortaya ¢ikmasin saglayacak

ve bir Hiristivan wyumunu olusturarak, taraflarca ileride tek ve saf bir dinin
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kutlanabilmesi ve siirdiiriilebilmesi, tek bir Mesih’in altinda bir biitiin oldugumuzdan
ve O’nun emirleri altinda savastigimizdan tek bir Hiristiyan Kilisesi i¢inde birlik ve
uyum icinde yasanabilmesi maksadiyla Augusburg’da bir Imparatorluk Diyeti

toplamz5lardlr.“103

2. Hazirana Kadar Olan Siirec

Avrupa’yr Katolik bir imparatorluk etrafinda birlestirmeye calisan Roma-
Germen Imparatoru Sarlken 21 Ocak 1530 tarihinde Giiney Almanya’nin Augsburg
sehrinde Meclisin toplanmasi ¢agrisinda bulundu. 11 Mart tarihinde Saksonya
Elektorii Prens Johann'a ulasan bildiri ile beraber aradan c¢ok vakit gegmeden 14
Mart 1530 tarihinde Philipp Melanchthon, Martin Luther, Justus Jonas ve Johannes
Bugenhagen’i Reform ilkelerini agiklayan bir metin hazirlamalar1  igin

104 Imparatorun bu ¢agris1 kendi inang ve goriislerini imparator

gorevlendirdi.
huzurunda sunabilmek, Speyer Meclisi sonrasinda gesitli baskilara maruz kalan ve
aslinda kendi Ogretilerini savunmak adina bir imkan bekleyen Luteranlar, Luteran
hiikiimdarlar ve prensler i¢in inanilmaz bir firsatt1.'% Bu sebeple Luther, arkadaslar
Philipp Melanchthon, Justus Jonas ve Johannes Bugenhagen ile birlikte Saksonya

bélgesinin merkezi olan Torgau’da’® bir araya gelerek derhal bu firsat icin

calismaya basladilar.'”’

19 Okten, 193-247.

194 Wilhelm Maurer, Historischer Kommentar —zur Confessio Augustana, C.1, Giitersloher
Verlagshaus Gerd Mohn, Giitersloh 1976, 22.

1% Giinther GaBmann, Das Augsburger Bekanntnis Deutsch 1530- 1980, 6. Baski, Vandenhoeck &
Ruprecht, Gottingen 1988, 12.

1% Torgau 1456'dan sonra zaman zaman Saksonya elektérlerinin merkezi olmustur.

97| ohse, Das Augsburger Bekenntnis..., 68.
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14 Mart 1530 tarihinde Torgau’da baslayan caligmalarin neticesinde 27 Mart
tarihinde birligin temel ilkelerini iceren ve Augsburg Meclisi’ne sunulacak olan,
Torgau Hiikiimleri olarak bilinen metin hazirlanir. Hazirlanan metin Torgau’da
bulunan Saksonya Prensi Johann'a teslim edilir. Schwabach Hiikiimleri gibi dnceki
Luteran metinlerin yardimi ile hazirlanan Torgau Hikiimleri’nin tam igeriginin
bilinmemesi ile birlikte Katolik Kilisesi’ndeki Reform oncesi bozulmalari ele aldig:
diisiiniiliir. Bununla birlikte Torgau Hiikiimleri ile getirilen reformlarin gerekliligi
savunulurken, Luteranligin temel ogretilerini sunmak amaciyla yeni bir metin
hazirlama girisiminde bulunulmayip Schwabach Hiikiimleri yeterli goriilmiistiir.'*®

Torgau’da Johann’a teslim edilen metin ile ilgili yapilan kisa miizakerelerin
ardindan 3 Nisan 1530 tarihinde Luteran teologlar Luther, Melanchthon, Bugenhagen
ve Justus Jonas Prens Johann’a eslik etmek {izere hep birlikte Torgau’dan
Augsburg’a dogru yola ¢ikar. 15 Nisan tarihinde, Augsburg’a varmadan 8 giin
kaldiklar1 Coburg sehrine ulasirlar. Coburg’da kaldiklar1 siire zarfinda ise
Melanchthon Augsburg Itikatnamesi’nin 6nséziiniin ilk taslagini hazirlar.*®

22 Nisan tarthinde Luther yasakli oldugu icin Coburg’ta birakilarak
Augsburg’a dogru yola devam edilir. 2 Mayis tarihinde Saksonya Prensi Johann ve
beraberindeki Luteran teologlar Augsburg’a ulasirlar.*’® Augsburg’a ulasmalari ile
birlikte Luther’in ve Reformun baslica karsiti olan Katolik teolog Johann Eck’in
Sarlken’e sundugu ve Luteranlara karsi tezlerin yer aldigt meshur 404 maddelik

metni ile karsi karsiya kalirlar.*** Sadece Luteranlara kars1 degil Zwingli ile beraber

198 Decot, Luthers Reformation zwischen..., 211.

199 \wilhelm Maurer, 23.

19 Decot, Luthers Reformation zwischen..., 213.

1 Decot, Luthers Reformation zwischen..., 213; Iserloh, Confessio Augustana.Hindernis..., 13-14;
Maurer, 23; Lohse, Das Augsburger Bekenntnis..., 68.
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Protestanliga karsi ortaya koydugu tezler ile Eck’in amacladigi, bunlarin sapkin
olduklar1 ve higcbir sekilde Katolik Kilisesi’nin gelenegine uygun olmadiklarini
gostermek idi. Eck 404 maddelik bu metni hazirlarken Protestan diisiinceyi savunan
toplamda 250 metni kaynak olarak almistir. Bunlardan 103l Luther’e, 8’1 ise
Melanchthon’a ait metinlerdir. **?

Nitekim Melanchthon, Eck’in bu metni karsisinda kaleme alinan Torgau ve
Schwabach Hiikiimleri’nin, kendilerini savunma adina yeterli olmayacagini,
Reformun temel ilkeleri ile birlikte ortak ilkeleri de kapsayan daha genis kapsamli
bir itikatnameye ihtiya¢c oldugunu anlaylp hemen Augsburg Itikatnamesi olarak
anilacak metni kaleme almaya baslamistir. Hi¢ vakit kaybetmeden calismalara
baslayan Melanchthon, Augsburg metnini 4 Mayis tarihine yetistirmeyi hedeflemis
olsa da ancak bir hafta sonra tamamlayabilmistir. Nitekim Torgau Hiikiimleri’nde
degisiklikler yapan Melanchthon’un diger Luteran metinler yardimiyla hazirladig
fakat heniiz tamamlanmamis olan itikatname, 11 Mayis tarihinde Saksonya Prensi
Johann tarafindan {izerinde caligmaya devam etmesi i¢in Coburg'da bulunan
Luther’e gonderilir. Luther’e her tirli degisikligi yapma yetkisi veren Johann,
Itikatname’nin Luther’in elden gecirdigi son haliyle mecliste Sarlken’e sunulacagini
da bildirmistir. Johann’in mektubuyla ayni tarihte Melanchthon tarafindan da
Luther’e bir yazi yollanir. Melanchthon da mektubunda ayni sekilde Luther’e her
turlic degisikligi yapma yetkisi verdigini dile getirir. Ancak kaynaklarda yer alan

bilgiye gore, Luther’e génderilen kisim Augsburg Itikatnamesi’nin ikinci kistmda yer

12 Decot, Luthers Reformation zwischen. .., 214.
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alan bolimden ve Melanchthon’un yazdigi Onsozden ibarettir ki zaten
Melanchthon’un yazdigi o 6ns6z sonradan itikatname metninden cikarimigtir. ™

Luther, Coburg’da bulundugu stire zarfinda hem Augsburg Meclisi ile hem de
Reformu ilgilendiren diger gelismelerle ilgili gerekli kisilerle her zaman irtibatta idi.
Bu siire zarfinda Luther tarafindan toplam 118 mektup kaleme alinmistir. Bunlardan
37’si Melanchthon’a, 14’ti Jonas’a, altist Saksonya Prensi Johann’a ithafen
yatzllmlstlr.114

Luther’in Johann’a yazdigi mektuplardan biri, Johann’in Luther’e Augsburg
Itikatnamesinin heniiz tamamlanmamus hali iizerinde degisiklik yapmasi ile ilgili tam
yetki vermesinin iizerine kaleme alinmistir. Oyle ki, Johann’in mektubunun Luther’e
ulagmasi ile aradan fazla vakit gegmeden Luther 15 Nisan 1530 tarihinde bu mektuba
cevap yazmistir. Kendisine gonderilen taslak ile ilgili olumlu geri bildirimde bulunan
Luther, itikatname metnini begendigini ve herhangi bir ekleme veya degisiklik
yapma ihtiyact duymadigini belirtmistir. Ayrica kendisinin Melanchthon’un yaptigi
sekilde uzlagmaci bir Uslup kullanmaktan uzak oldugunu da vurgulayarak Prens
Johann’in kendisine verdigi yetkiyi bu sekilde geri ¢evirmistir.'*> Bazi kaynaklara
gore ise Luther’in bu denli sessiz kalig1 bir tepki olarak yorumlanmaktadir. Bununla
beraber, Luther'in yazmis oldugu mektubunda bu hususta asikar bir elestiri yer
almamaktadir. Luther'in  Augsburg Itikatnamesi ile ilgili yazdign diger
mektuplarindaki yorumlarinda da herhangi bir olumsuz tepki veya elestiri yer
almamaktadir. Bunlardan g¢ikarabilecegimiz bir bagka husus ise, Luther’in itikatname

metninin olusumunda dogrudan bir katkisinin olmadigidir. Luther'in sergilemis

' Decot, Luthers Reformation zwischen..., 214.

Decot, Luthers Reformation zwischen.. ., 222.
15 Decot, Luthers Reformation zwischen. .., 222; Iserloh, Confessio Augustana. Hindernis..., 15-16;
Maurer, 24; Lohse, Das Augsburger Bekenntnis..., 69.

114
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oldugu tutum karsisinda 22 Mayzis tarihinde kaleme aldig1 bir mektup ile tiziintlistinii

dile getiren Melanchthon, sonraki 3 haftalik*'®

siirecte Luther’i bilgilendirmek adina
hi¢cbir eylemde bulunmayip sonrasinda da Luther’in kendisine génderilen mektuplari
zaten okumadigi endisesiyle Veit Dietrich (1506-1549) araciligi ile Luther’i
bilgilendirme yolunu secmistir.'’ Bu nedenden &tiirii Melanchthon’un Luther’in
tutumu karsisinda onu itikatname ile ilgili ¢alismalara daha fazla midahil etmedigi
goriilmektedir. Luther in Augsburg Itikatnamesi ile ilgili tutum ve beyanlarina ikinci
boliimde yer verecegimizden burada bu kadari ile yetiniyoruz.

Mayis aymin baslarinda cereyan eden bu gelismelerle beraber Sarlken’in
meclis toplama c¢agrisi sonrasinda 26 Mart tarihinde Prens Johann Schwabach
Hiikiimleri’ni ve Melanchthon’un Unterricht der Visitoren (Ziyaretgilere Dersler)
adli metnini imparatora ulastirmak igin Sarlken’in bulundugu innsbruck sehrine bir
heyet génderir. Prens Johann tarafindan gonderilen heyet 30 Nisan’da Innsbruck’a
ulasir. 4 Mayis tarihinde Innsbruck’a gelen Sarlken’e, 8 Mayis tarihinde heyet
tarafindan Schwabach Hiikiimleri’nin Latince terciimesi ve Melanchthon’un
Unterricht der Visitoren adli metni ulastirilir. Sarlken kendisine sunulan bu
hiikiimleri kabul etmeyip elgileri geri gonderir. Hiikiimleri kabul etmemesi yaninda
birlikte meclis siiresince Protestan vaazlarin1 yasakladigini bildirir. Bu haberin asagi
yukari 13 ila 15 Mayis tarihleri arasinda Johann’a ulagmasi ile beraber haber
Augsburg’da da yayilir. Sarlken’in bu tutumu karsisinda Melanchthon, Johann ve
beraberlerindeki diger Luteranlar da imparatorun objektif bir hakem olarak degil de
kat1 bir Katolik Hiristiyan olarak karsilarinda bulundugunun farkina varir. Reform

ilkelerininin basit bir savunusunun yeterli olmayacagini tekrar idrak ederler ve daha

11822 Mayzs ile 12 Haziran tarihleri arasinda.
u Iserloh, Confessio Augustana. Hindernis..., 17.
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ciddi bir titizlikle kabul gorecek yeni bir metnin hazirlanmasi i¢in galismalara
baslatrlar.118

Mayis aymin sonlarma dogru Melanchthon énderliginde Itikatname metni
tizerinde yogun c¢alismalar yapilir. Protestan diisiincenin Katolik diisiince ile ters
diismedigi veyahut c¢elismedigini ortaya koyabilmek adina yapilan degisikler
neticesinde 31 Mayis tarihinde neredeyse tamamiyla son seklini alan Latince
itikatname metni, 3 Haziran tarihinde Hessen Eyaletinde bulunan Niirnberg sehrine
gonderilir. Bu siire zarfina kadar Saksonya Prensi Johann tarafindan ve onun adina
yiirlitiilen uzlagsma c¢abalar1 dogrultusunda Sarlken’in kendisine gonderilen heyet
karsisinda sergiledigi tutum ve Protestan vaazlarin1 yasaklamasi sonrasi, bu ¢abalarin
yeterli olmadig1 ortaya ¢ikmisti. Bu yiizden diger Protestan bolgeler ile birlik olma
ve onlar1 da Augsburg Itikatnamesi ile ilgili miizakerelere ve calismalara dahil
ederek gii¢lii bir birlik saglama yoluna gitmenin gerekli oldugunu diisiinmistiir. Bu
baglamda Prens Johann, Hessen’e Augsburg itikatnamesi’nin taslagin1 géndererek bu
eyaleti de miidahil etmistir.**®

1521 yilinda Reform ilkelerini resmen benimsedigini ilan eden ve 1529
yilinda Luther ve Zwingli’yi uzlastirabilmek adina ikisini Marburg’da bir araya
getiren Hessen Prensi I. Philipp, kendisine ulasan itikatname metni ile ilgili olumlu
tepki sergiler. Bunun iizerine ¢ogaltilarak din bilginlerine dagitilan Itikatname metni,
ayni zamanda Melanchthon’un 6grencisi olan Hieronymus Baumgartner (1498-1565)
tarafindan kolay anlasilir bir dille Almancaya terclime edilir. Niirnberg’de de kabul
goren Itikatname metni, Marburg goriismesinden sonra ayrilan Hessen ve Saksonya

Eyaletlerini tekrar bir araya getirmistir. Boylelikle itikatname metnine onay veren

118 Maurer, 24.
119 Iserloh, Confessio Augustana. Hindernis..., 19.
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diger Protestan eyalet ve bolgelerle beraber Augsburg Itikatnamesi, Saksonya
eyaletine ait bir metin olmaktan cikip ortak bir Protestan metni halini alir.** Nitekim
Saksonya Prensi Johann’in biiyiik ¢abalar1 sonrasinda 18 Haziran itibariyle, Luteran
yedi prens ve Kutsal Roma-Germen imparatorlugu’na bagli 6 bagimsiz sehir®
Augsburg metnine onay vererek ortak bir Protestan birlik olusturmustur.*??

Meclisin agilmasina ¢ok az bir zaman kala, yani 21 Haziran tarihinde,
hazirlanan Itikathame metnini tamamlamak ve gerekli goriilen ufak tefek
degisiklikleri yapmak iizere Saksonya Prensi Johann’in c¢agrisi tlizerine birlik
toplanir. Meclisin baglamasina {i¢ giin kadar az bir zaman oldugundan sadece kii¢iik
degisikliklere imkan verilmistir. Augsburg Itikatnamesi'nin 24 Haziran’da
imparatora sunulmasi 6n goriiliirken zamanin dar olmasi sebebiyle, Protestan
birliklerin ricasi iizerine Itikatnamenin sunulmas1 bir giin daha uzatilarak 25 Haziran

tarihine almmisir. Nitekim miizakerelerin ardindan Itikatname metni Sarlken’e

sunulacak son seklini almigtir.

3. Augsburg Meclisi ve Ttikatname’nin Sunulmasi

15 Haziran tarihinde Augsburg’a ulasan Sarlken, 20 Haziran tarihinde
Augsburg Meclisi’nin agilisin1 yapmustir. Meclis 6ncesinde ise Sarlken Protestan
birliklerinden Katolik Kilisesi’nin Evharistiya ayininde kutlanilan ve 6nemli bir
bayrami olan Isa’nin Bedeni Bayrami’na katilmalarmi istemistir. 16 Haziran'da

yapilacak olan bu bayrama Protestan birliklerinin katilmalarimin istenmesi ve

120 Maurer, 26; Decot, Luthers Reformation zwischen..., 216.

121 Bagimsiz sehir veya Ozgiir imparatorluk Sehri (Almanca: Reichsstadt), diger sehirler gibi prensler
ya da diikler tarafindan degil dogrudan imparator tarafindan yonetilen sehirlere verilen isimdir.
Bunlardan Niirnberg, Reutlingen ve sonradan dahil olan Weilenburg, Heilbronn, Kempten (Allgéu)
ve Windsheim sehirleri Augsburg Itikatnamesi’ne onay vermislerdir. (Decot, Luthers Reformation
zwischen..., 216.)

122 Decot, Luthers Reformation zwischen..., 216.
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Protestan vaazlarinin da yasaklanmasi meclis Oncesi bir gerginlige sebebiyet
vermistir. Buna binaen yasanan gerginlige ragmen her iki tarafta uzlasma niyetine
sadik kalarak ona gore tavir sergilemeye devam etmistir. Oyle ki, meclisin
baslatilmasindan 6nce Melanchthon, imparatorun sekreteri durumundaki Alfonso
Valdés (1490-1532) ile bir on goriisme yapip Katolik Kilisesi ile aralarindaki
anlasmazligin sadece birkag¢ husustan ibaret oldugunu vurgulayarak uzlasma adina
¢aba géstermistir.lZ?’

Yogun miizakerelerin ve oOzellikle Melanchthon tarafindan son dakikaya
kadar iizerinde yapilan diizenlemelerin ardindan Augsburg itikatnamesi 25 Haziran
tarihinde Augsburg Meclisi’nde Sarlken’e takdim edilmis ve saat yaklasik 15:00’da
baglayip 17:00’a kadar yukar1 Saksonya Sansdlyesi Christian Beyer (1482-1535)
tarafindan Almanca olarak okunmustur.124

Lutherci yedi prens ile Kutsal Roma-Germen Imparatorlugu’na bagh alt:
bagimsiz sehir tarafindan imzalanip Sarlken’e sunulan Augsburg Itikatnamesi’nin
disinda Imparator’a iki metin daha sunulur. Bunlarm biri Strasburg, Konstanz,
Memmingen ve Lindau sehirlerinin ortak bildirgesi olan ve Martin Bucer (1491-
1551) ile Wolfgang Capito (1478-1541) tarafindan kaleme alinan Confessio
Tetropolitana (Dort Sehir Itikatnamesi) metnidir. Yukarida adi gecen bu Protestan

sehirler, Augsburg Itikatnamesi’nde Evharistiya ile ilgili maddeyi kabul etmemeleri

sebebiyle Augsburg Itikatnamesi’ni reddedip kendi bildirgelerini yazma yolunu

12 Nicole Kuropka, Philipp Melanchthon: Wissenschaft und Gesellschaft. Ein Gelehrter im Dienst der

Kirche (1526-1532), Mohr Siebeck, Tiibingen 2002, 221.

124 Spehr, 419; Augsburg itikatnamesi’nin Almanca orijinal niishasi bugiin elimizde yoktur, nerede
olduguna dair de higbir bilgi mevcut degildir. Ayn1 sekilde itikatnamenin Latince niishas1 da su an
mevcut degildir. Oyle ki bu orijinal niisha, 1569 yilinda II. Philipp tarafindan Ispanya’da yakilmistir.
Fakat Latince niishasina ait en 6nemli kopyalar Vatikan arsivinde ve Fulda sehrinde bulunan Hiinefeld
manastirinda muhafaza edilmektedir. (Otto Walz, “Das lateinische Original der Augsburger
Konfession”, Die Melanchthon Forschung im Wandel der Jahrhunderte, ed. Wilhelm Hammer, C.2,
Giitersloher Verlagshaus Gerd Mohn, Karlsruhe 1968, 308.)
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secmistir. Nitekim tamamlanan bildirge 9 Temmuz tarihinde hem Almanca hem

Latince olarak sansdlye yardimeist Balthasar Merklin’e (1479-1531) teslim edilir.*?
Sunulan metinlerden bir digeri ise Augsburg Meclisi’nde 8 Temmuz tarihinde

Sarlken’e takdim edilen, Zwingli’ye ait 12 maddelik Fidei Ratio ad Carolum

Imperatorum adl: bildirgedir.*?®

4. Tmparatorun Cevabi: Confutatio Augustana (Reddiye)

Augsburg Itikatnamesi’nin okunmasmin hemen ardindan, 26 Haziran
tarihinde Sarlken meclisin cogunlugunu temsil eden Ozgiir Imparatorluk Sehirlerinin
temsilcilerini bir araya toplayarak nasil bir yol izlenecegi hususunda bir istisare
gerceklestirdi. Sarlken kendisine sunulan Augsburg Itikatnamesi’nin karsisinda,
Itikatname igerisinde Katolik Kilisesi’ne yonelik sorulara cevap vermek ile yetinmek
ve Katolik Kilisesi’ne ait tutumu sergilemek diisiincesinde iken, papalik elgisi
Kardinal Lorenzo Campeggio (1474-1539) Reformasyon’a ait diger metinleri de
dahil ederek biitiin tartigmali hususlar tek tek kanitlariyla ortaya koyup bunlarin
sapkin diisiinceler oldugunu gostermekte 1srarciydi. Protestanlara ne sekilde bir
cevap verilecegi konusunun yani sira bu cevabimn kimin adina sunulacagi da
tartisilmisti. Katolik tilke temsilcilerinin ve papalik el¢isi Campeggio’un baskilari
neticesinde Sarlken verilecek cevabin kendi adina hazirlanmas teklifini kabul etti.

Béylelikle temelde korumak istedigi hakem fonksiyonunu kaybetmis oldu.'?’

125 Georg Plasger, Matthias Freudenberg, Reformierte Bekenntnisschriften: eine Auswahl von den
Anféingen bis zur Gegenwart, Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 2005, 26.

126 Ulrich Gibler, Huldrych Zwingli: eine Einfithrung in sein Leben und sein Werk, Theologischer
Verlag, Zirich 2004, 128.

27 Erwin Iserloh, Confessio Augustana und Confutatio, Aschendorfsche Verlagsbuchhandlung,
Miinster Westfalen 1981, 26.
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Itikatname metnine ne sekilde bir karsilik verilecegine heniiz karar
verilmemis olsa da, Augsburg Itikatnamesi’nin ellerine ge¢mesinden itibaren,
itikatname {izerinde ¢alisarak bir reddiye hazirlamak amaciyla Katolik teologlardan
olusan bir komisyon olusturulur. Bu komisyona ka¢ kisinin dahil oldugu ile ilgili
elimizdeki kaynaklarda net bir bilgi yer almamakla beraber genel kanaat yaklasik 20
ila 26 kisinin dahil oldugu seklindedir.*®® Macaristan Kralicesi Maria’min (1505-
1558) saray vaizi Dr. Johann Henckel’in'*® Komisyon ile alakali sizdirdig: bilgilerde
bu Komisyon iiyelerinin isimleri zikredilmektedir.**°

Protestanlarin Augsburg Itikatnamesi’ne karsilik bir reddiye hazirlamak igin
kollart stvayan bu komisyon, Johann Eck’in Protestanlara karsi kaleme aldig1 404
maddelik metninin yan1 sira, 1520°den itibaren Protestanlarin heretik diisiincelerinin
kaleme alindigi bircok eserden de faydalanmistir. Bunlarin arasinda komisyonu
yoneten Johann Fabri’ye (1478-1541)"*! ve Johannes Cochlius’a (1479-1552) ait
metinler yer alsa da, en etkili kaynak Eck’in 404 maddelik metni olmustur.

Luteranlara cevaben hazirlanacak reddiye ile ilgili ¢alismalarda en biiyiik pay1 yine

128 Erwin iserloh, Confessio Augustana..., 21; Herbert immenkétter, Die Confutatio der Confessio
Augustana vom 3. August 1530, C.23, Aschendorfsche Verlagsbuchahndlung Miinster Westfalen
1979, 22.

29 Kaynaklarda Johann Henckel‘in Luteranlara Confutatio ile ilgili bircok bilgi sizdirdigi yer
almaktadir. Bu bilgiler arasinda Komisyon tiyelerinin isimleri de yer almaktadir.

30 Alman Hiimanist, ilahiyatci ve tarihci olan Georg Spalatin (1584-1545) tarafindan bildirilen ve
kaynaklarda yer verilen bilgiye gore, Dr. Johann Henckel kendisine komisyona dahil olan su isimleri
bildirmistir: Dr. Johann Eck, Dr. Johann Fabri, Dr. Augustin Marius, Dr. Konrad Wimpina, Dr.
Johannes Cochldus, Dr. Paul Haug, Dr. Andreas Stoss, Dr. Konrad Kollin, Dr. Konrad Thoman, Dr.
Bartholomeus Arnoldi von Unsingen, Dr. Johann Mensing, Dr. Johann Burchard, Dr. Peter Speiser,
Dr. Arnold von Wesel, Frater Medardus, Augustin von Getelen, Dr. Johann Dietenberger, Dr.
Wolfgang Redorfer, Dr. Hieronymus Monting, Dr. Matthias Kretz. Spalatin‘den ulasan bilgi disinda
meclise katilan bazi Katolik Teologlar tarafindan su isimler de Komisyon iiyesi olarak
zikredilmektedir: Dr. Michael Vehe, Frater Aegidius, Rupert Elgersma, Dr. Johann Henckel, Johann
Koler, Kilian Leib, Julius Pflug, Johann Schroetinger, Johann Wiertenberger. (Christian Peters,
Apologia Confessionis Augustanae, Calwer Verlag, Stuttgart 1997, 132-133); immenkétter, Die
Confutatio der..., 17-21,

131 Konstanz Piskopos temsilcisi, Hiimanist, Kral Ferdinand’in saray vaizi ve danisman.
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Johann Eck ve Fabri almaktadir. Calismalarin biiyiik bir kismini Eck yaparken, Fabri
diizenleme ve kontrol kismiyla ilgilenmistir.le’2

19 Kasim tarihinde nihai meclis kararinin agiklanmasi ile beraber, meclise ve
calismalara sagladiklar1 katkilardan dolay:1 teologlara tesekkiir mahiyetinde 6deme
yapilmasi imparatorluk vekilleri tarafindan Christoph Blarer’e sdylenmistir. Yapilan
O0demelerin miktarindan da kimlerin daha fazla katkida bulundugu anlasilmaktadir.
Bu baglamda kaynaklarda yer alan bilgilere gore Fabri’ye bir kismini katiplerine
vermesi i¢in 200, Eck’e 100, Cochldus’a 60, Dr. Hieronymus Vehus’a 40, Kretz’e
30, Wimpina’ya 25 ve Haug, Kollin gibi diger isimlere 20 Gulden verilmesi uygun
gén’ilmiistiir.l33

Compeggio’nun ortaya koydugu diisiinceden yola ¢ikarak, sadece Augsburg
Itikatnamesi’nde yer alan maddeleri ele almakla yetinmeyip Reformasyona ait diger
metinleri de calismalara dahil ederek bir karsilastirma yapma yoluna giden
teologlarin ¢alismalart neticesinde Responsio Theologorum adi altinda ortaya
konulan ilk ¢alisma basarisiz olur. Itikathame’de yer alan maddelerin farkli
teologlara dagitilarak {izerinde ¢alisilmasi seklinde yiiriitillen bu denemeye, fazla
uzun olmasi ve anlagsmazliklara yol agmasi sebebiyle son verilir. Bunun iizerine
igerik olarak ayni amaci takip ederek, fakat bu sefer beraberce ¢alisilarak bir metin
hazirlama yoluna gidilir. Johann Fabri’nin yonetiminde siirdiiriillen caligmalarin
neticesinde kaynaklarda Catholica Responsio olarak zikredilen metin olusturulur. Bu
metin Augsburg itikatnamesine kars1 bir cevap niteliginde olmaktan ziyade daha ¢ok

Luteranlar ve 1517°den itibaren bilinen diistinceleri ile ilgili genel bir hesaplasma

132 Immenkétter, Die Confutatio der..., 23.

33 Gunther Wenz, Theologie der Bekenntnisschriften der evangelisch-lutherischen Kirche, C.1,
Walter de Gruyter & co, Berlin-New York 1996, 407; immenkétter, Die Confutatio der..., 23.
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niteligi tasimaktadir. 12 Temmuz tarihinde Fabri tarafindan Campeggio’ya ulastirilan
metin Sarlken’e sunulur. 351 sayfadan olusan bu metin ise Sarlken ve Ozgiir
Imparatorluk Sehir yoneticilerinin ¢ogunlugu tarafindan fazla uzun ve uzlasmaya
yonelik olmaktan ziyade tartismaya mahal vermesi dolayisiyla ret cevabi alir.™
Bunun {izerine imparator daha net bir yol ¢izerek, caligmalarda Augsburg
Itikatnamesi'ne bagl kalinmasi ve itikatname metninde yer almayan hususlarin dile
getirilmemesi gerektigini vurgular ve yeniden c¢alismalara baglanir.  Nitekim
yuriitiillen yogun g¢alismalarin neticesinde 3 Agustos tarihinde Confutatio metni
Almanca olarak imparatorluk sekreteri Alexander Schweill (6.1536) tarafindan
Ozgiir imparatorluk Sehir temsilcilerine sunulur.'*

Bes haftalik yogun c¢aligmalarin ve bir¢ok kontrollerin neticesinde, uzlagsma
niyeti goz onilinde bulundurularak hazirlanan ve Sarlken’nin de goriislerine uygun
bularak onayladigi Confutatio yeni bir itikatname metni olarak anlagilmamalidir.
Katolik teologlar ve sehir yoneticileri Augsburg itikatnamesi’ne, itikatname niteligi
tasiyan bir metin ile cevap verme yolunu Katolik diisiinceyi savunmaya gerek
olmadig1 diisiincesiyle basindan beri reddetmistir. Sarlken’in de 6n gordiigii tizere
Confutati metninde, Augsburg Itikatnamesi’ne bagli kalinarak Katolik Kilisesi’ne
ters diismeyen hususlara, fazla agiklama geregi duymadan onay verilmistir. Birgok
noktada, 6zellikle Itikatname’nin birinci béliimiinde yer alan Iman ve Akide’ye dair
maddeler ( 1-3, 5, 8-14, 16-18, 20) onaylanirken, ikinci boliimde yer alan azizlere
hiirmet edilmesi, papazlarin evliligi hususu ve giinah ¢ikarmaya dair maddeler Kilise

ve Kutsal Kitap 6gretilerine uygun goriilmediginden reddedilmistir.

134 Wenz, Theologie der Bekenntnisschriften, 405; iserloh, Confessio Augustana. Hindernis. .., 22.
135 Wenz, Theologie der Bekenntnisschriften..., 407.
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Protestanlarin Itikatname metnine ne sekilde cevap verilecegi tartismasinin
yani sira, Confutatio metninin hazirlanmasi ile beraber bir de bu metnin Protestanlara
sadece okunmasi mi yoksa yazili bir niishanin da sunulup sunulmayacag: tartisma
konusu olmustur. Katolik iilke prenslerinin bir kismi Protestanlara yazili bir niishanin
verilmemesi halinde, onlarin buna itiraz ederek sikayetgi olacaklarini diisiinerek
yazili bir niishanin onlara ulastirilmasimi savunmuslardir. Kilise vekili Campeggio ve
onunun Katolik kontlarindan olusan kadronun g¢ogunlugu ise reddiyenin sadece
okunulmasindan yana olmustur. Protestanlarin eline yazili bir niishanin ge¢mesi
durumunda Protestan cepheden Confutatio metnine karsi1 bir cevap gelmesi endisesi
ile siirecin gereksiz yere uzayacag fikrini 6ne siirmiislerdir.*®

Nitekim Confutatio metninin okunmasinin ardindan tahmin edildigi tizere
Protestan cephesi Sarlken’e kendilerine bir yazili niisha verilmesi isteklerini
bildirirler. Bunun fiizerine Sarlken 5 Agustos tarihinde Protestanlara, yazili bir
niishay1 ancak belirledigi baz1 kosullarin yerine getirilmesi sart1 ile verecegini beyan
eder. Protestanlardan istenilen sartlardan ilki, Confutatio metnini kabul ederek,
reddiye metnine karsilik bir baska reddiye ile cevap verilmemesidir. Ikincisi ise,
Augsburg itikatnamesi ile kendilerine ulastirilan niishanin gizli tutulup hicbir sekilde
g:ogaltllmamas1d1r.l?’7 Kaynaklarda yer alan bilgilere gore, imparatorun bu sekilde bir
yol izlemesine Campeggio’un ydnlendirmesi sebep olmustur. Imparatorun 6ne
stirdiigii bu sartlar karsisinda Protestanlar bu duruma itiraz ederek, istenilen kosullar

kabul etmeyeceklerini agiklar. Confutatio metnine ait niishanin herhangi bir sekilde

1% jserloh, Confessio Augustana und..., 26.
37 fserloh, Confessio Augustana und..., 26; Immenkétter, Die Confutatio der..., 48.

53



bagkalar1 tarafindan ¢ogaltilmasi durumunda, kendilerinin suglanacagi endiselerini
dile getirerek imparatorun sartlarini geri ¢evirirler.*®

Nitekim Confutatio metninin ilk Latince baskis1 1573 yilinda Koln ve Main
sehirlerinde yapilirken, ilk kez Almanca baskisi 1859 yilinda olmustur.™ Bu yiizden
Confutatio metni ile ilgili ilk yazili bilgiler, reddiye metninin 3 Agustos tarihinde
okunmasi esnasinda Luteran temsilcilerin birkagi tarafindan alinan notlardan
ibarettir. Bunlardan en meshurlari, Brandenburg-Ansbach Prensi Georg’un
heyetinden oldugu diisiiniilen katip Camerarius’a (1500-1574) ve Ansbach

Sansélyesi Heller’e ait oldugu diisiiniilen notlardir.**°

5. Luteranlarin Confutatio’ya TepKileri

Imparator, sunulan Confutatio metni ile Augsburg Itikatnamesi’nin
cliriitiildiigli diistincesiyle Protestanlarin herhangi bir itirazda bulunmadan bu duruma
boyun egmeleri gerektigini diisliniiyordu. Fakat Luteranlarin kendilerine sunulan
cevaptan dolayr tatmin olmadiklarimi ve anlasilmadiklarimi diisiindiiklerini ortaya
koymalar1 ile imparatorun dinsel birlik kurma gabasi basarisiz oldu. Luteranlarin,
Confutatio metninde Kutsal Kitap ve geleneksel delillerle ¢iirtitiillen maddeleri itiraz
etmeksizin kabul edip geri ¢ekecekleri iimidi gerceklesmemisti.*** Confutatio
metninin sonunda yer alan ve Il. Friedrich tarafindan okunan Sonséz’de yer alan
imparatora ait, “Katolik Kilisesi catis1 altinda birlesme c¢agris1 ile vazgegilmesi

istenilen hususlarin kabul edilmemesi durumunda kilisenin en {ist diizey koruyucusu

138 fserloh, Confessio Augustana und..., 26.

139 fserloh, Confessio Augustana und..., 217.

140 peters, 303.

%1 Michael Hohle, Universitdt und Reformation- Die Universitit Frankfurt (oder) von 1506 bis 1550,
Bohlau Verlag GmbH & Cie, K6ln 2002, 389.
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ve himayecisi olarak, Kilise birligini korumak adina gerekeni yapacagi” ifadeleri,
Luteranlar tarafindan her ne kadar gizli bir tehdit olarak algilanmis olsa da, beklenen
etkiyi gé')stermemistir.142 Imparatorun tehdit olarak algilanan sdzlerini siddete
basvuracagi yoniinde yorumlayanlar olmussa da, mevcut “Tiirk tehlikesi” karsisinda
imparatorun Protestanlarla birleserek cephesini giiclendirmek istemesi asikar idi.
Aksi Tirkler karsisinda gii¢stizlesme yolunu se¢mek olacagindan, yapilan bu tehdit
ihtimal dis1 olarak yorumlanmlstlr.143

Confutatio metninin okunmasindan giinler hatta haftalar oncesi Luteranlar
arasinda bu metin ile ilgili birtakim o6nyargilar olusmaya baslamisti. Aralarinda
bazilarinin bu uzlasma ¢abasmnin gerceklesemeyecegi ve bir uzlagsmaya
varilamayacagi yoniindeki endiselerini belirttikleri bilinmektedir. Nitekim Confutatio
metninin okunmas ile birlikte Luteranlarin endiseleri gercek olmustu. Oncesinden
imparatordan gelecek cevabi ve sonucu tahmin etmelerine ragmen Luteranlarin
Confutatio metni karsisindaki tepkileri oldukea sertti. Oyle ki, kendilerinden oldukca
emin ve elestirel olmayan bir tavirla Confutatio metninde yer alan Augsburg
Itikatnamesi’nde yanlis goriilen hususlari ¢iiriitmek adina dne siiriilen delillendirmeyi
basarisiz ve basit bulduklarini dile getirmekten ¢ekinmeyip alayci ve kiiglimseyici bir

4

tutum sergilemi@lerdir.14 Confutatio metninin okunmasi esnasinda mecliste

bulunmayan Melanchthon dahi, kendisine ulastirilan notlar ve bilgiler 1s181nda,
Katoliklerin savundugunun aksine Confutatio metni ile Augsburg Itikatnamesi’nin

145

curiitiildiiglinii  diistinmiiyordu.”™™ Melanchthon’un Confutatio ile ilgili diisiincesi

netti. Ona gore Confutation metni “giiliing” idi. Melanchthon biraz daha ileri giderek

142 fserloh, Confessio Augustana. Hindernis. .., 22; Iimmenkétter, Die Confutatio der..., 49.
3 Immenkstter, Die Confutatio der..., 49.
144 Hohle, 328.

%5 Immenkétter, Die Confutatio der..., 49-50.
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bu metni simdiye kadar kendileri aleyhinde yazilan yazilarin arasinda en basarisiz ve

kétii olan1 olarak tanimlamaktan geri durmuyordu.#°

Viet Dietrich’e yonelik yazdigi
bir mektubunda da soyle sOylemekte idi: “Karsitlarimizda saglam bir dini bilgi
mevcut degildir”.147Anlas11d1g1 iizere, Melanchthon bu zaman zarfina kadar daha
bilimsel ve teolojik bir altyapiya dayanan bir fikir alisverisi beklentisindeyken, aldigi
cevap karsisinda bir hayal kiriklig1 yasamistir. Bu yondeki diistincelerini 3 Agustos

tarithinden sonra Luther ve papalik vekili Campeggio ile de paylasmlstlr.148

6. Agustos ve Eyliil Aylarinda Yiiriitiilen Miizakere Siireci

Agustos Ve Eyliil 1530, Augsburg Meclisi’nde, dinsel bir birlik olusturabilme
ve tek bir kilise catist altinda toplanabilme adina yiiriitiilen yogun miizakerelerin
yapildig1 bir siiregtir. Katolik Kilisesi taraftarlarinin hazirladigi reddiye metnine
Luteranlar bu denli tepki gosterince, Katolik kadronun ¢ogunlugu artik imparatorun
yirlittiigl stratejinin basarisiz oldugunu diisiiniirler. Bu sebepten Katolik Kilisesi’nin
temsilcileri Luteranlarin Confutatio metnine olan itirazlarim kabul ederek,
miizakereleri yiiriitmek adina 17 kisiden olusan yeni bir komisyonun kurulmasi
kararma varirlar. Kendi aralarindan sectikleri 17 yoneticiden olusan komisyonun ilk
oturumu 7 Agustos tarihinde gerceklesir ve Brandenburg Prensi I. Joachim (1484-
1535), Katolikleri temsilen sozcii olarak belirlenir.**® 7 Agustos tarihinde Luteranlar
ile uzlagma adina bir araya gelinmis olunmasina ragmen, kendilerine sunulan 6nerme
daha ¢ok ikaz niteliginde olur. Bununla birlikte Augsburg itikatnamesi’nde dile

getirilen bazi hususlarla ilgili miizakere edebileceklerini dile getirmiglerdir. Luteran

146 Kuropka, 228.
17 Kuropka, 228.

'8 Kuropka, 228.
4% Hohle, 329.
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prensler ise kendilerinin bu sekilde bir uzlasmaya mecbur edilmesini istemediklerini
ifade eder. Prensler ayrica imparatorun meclis ¢agrisindaki ifadelerden yola ¢ikarak
Augsburg Itikatnamesi ile Confutatio arasindaki farklarm ve anlasilamayan
hususlarin ele alindigi, her iki taraftan da esit sayida katilimcinin bulundugu ufak bir
komisyon kurulmasimi veya yeni bir miizakere siirecinin baslatilmasi i¢in genel bir
konsil toplanmasin: talep ettiler.**® Luteranlarn bu beyani 11 Agustos tarihinde I.
Joachim tarafindan tiim Katolik yoneticiler adina geri ¢evrilmis olsa da, bir
uzlagmaya varma ve yaklasan “Tiirk tehlikesi’ne kars1 birlik olusturma ihtiyact zuhur
ettiginden, Luteran cepheyi ikaz ve tehditler ile Confutatio metninin kabulii yoniinde
zorlamanin bir faydasinin olmadigini gorerek yeni bir uzlasma yoluna girmeyi kabul
etmek zorunda kaldilar. Imparator ve Katolik yoneticilerin, Luteranlarin bu
tekliflerini kabul etmeleri ile asil miizakere siireci de baslatilmis oldu. Bu baglamda
Olusturulan bu ilk biiyiik komisyon, uzlagsma adina bir sonuca ulasamasa da,
sonrasinda yiiriitiilen asil miizakere siirecine hazirlayici rol oynamasi sebebiyle 6nem
arz etmektedir. Bu hususta 6nem arz eden diger bir nokta ise, Agustos itibariyle
yiiriitiilen miizakere siirecinin ve kurulan komisyonlarin imparatordan ziyade Ozgiir
Sehir yoneticilerinin ydnlendirmesiyle olmasidir.”™ imparator Confutatio metni ile
Augsburg Itikatnamesi’ni ciiriitiilmiis goriiyor olmasina ragmen uzlasma adina
Komisyonlarin kurulmasina tolerans gostermistir. Luteranlarin Confutatio metnini
kabul etmeyeceklerini beyan etmeleriyle beraber Sarlken kendisi ve Luteranlar
arasindaki irtibati saglamak adina inisiyatifi kisa bir siireligine de olsa, Katolik

yoneticilere devretmis gibi gériinmektedir.152

130 jserloh, Confessio Augustana und..., 248-249.
1 iserloh, Confessio Augustana und..., 27.
152 iserloh, Confessio Augustana und..., 263.
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13 Agustos tarihinde Gregor Briick’iin Onerisi tizerine 17 Katolik yoneticiden
olusan komisyon kaldirilarak yerine her iki taraftan esit sayida katilimcinin
bulundugu yeni bir komisyon kurulur. Komisyonunun kag kisiden olusacagi ile ilgili
yapilan miizakereler sonucunda komisyonun yediser temsilci olmak {izere 14 kisiden
olusmasina karar verilir. Boylelikle hem Katolik hem Luteranlardan iki prens, iki
hukukeu ve ti¢ teologdan olusan esit sayida bir komisyon kurulur. Komisyonun bu
sekilde olusmasi dahi, ikaz ve tehditlere dayali sirf Katolik taraftan olusan 6nceki
komisyonun aksine, beraberce yiiriitiilecek bir calismaya isaret etmektektedir.'*3

Katoliklerden olusan gruba, Augsburg Prensi Christoph ve Braunschweig-
Wolfenbiittel Prensi Heinrich, Baden bolgesinin sansdlyesi hukuk¢u Hieronymus
Vehus ile Bernhard von Hagen, teolog Johann Eck, Konrad Wimpina ve Johannes
Cochlius segilmistir.™* Luteranlarin olusturdugu grupta ise prenslerden Saksonya
Prensi Johann, Brandenburg-Ansbach Prensi Georg, hukuk¢u Sebastian Heller,
Gregor Briick, teolog Philipp Melanchthon, Johannes Brenz ve Erhard Schnepf yer
ahyordu.155

16 Agustos’ta baslayip 21 Agustos’a kadar siiren miizakere siireci i¢erisinde
tek basa Augsburg itikatnamesi’nin mi, yoksa tek basina Confutatio metninin mi
yoksa kargilastirmali olarak ikisinin de mi ele aliacagi tartisma konusu olmustur.**®
Luteranlar, hem Augsburg itikatnamesi’nin hem de Confutatio metninin beraberce
ele alimmasi fikrini ortaya atmislarsa da, Katolik yoneticiler tarafindan sadece

Augsburg Itikatnamesi’ni ele alma fikri kabul gérmﬁstﬁr.l57

153 fserloh, Confessio Augustana und..., 264.

>4 Hohle, 330

15 Wenz, Theologie der Bekenntnisschriften. ..., 412. Heinz, Scheible, Melanchthon. Eine Biographie,
Verlag C.H.Beck, Miinchen 1997, 113.

1% Decot, 224.

7 serloh, Confessio Augustana und..., 248.
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Komisyon raporlarindan elde edilen bilgilere gore, Augsburg itikatnamesi’nin
birinci boliimiinde iman ve akideye dair maddeler seri bir sekilde ele alinmis ve hatta
cogu iizerinde ittifak saglanabilmistir.™®® Hepsi ile ilgili bir uzlasmaya varilamamis
olsa da, burada akaid ile ilgili alinan kararlar, bugiin Augsburg itikatnamesi ile ilgili
yiiriitiilen dkiimenik diyaloglara'®® zemin olusturmaktadir. Lakin asil énem arz eden
husus, iman esaslarin1 kapsayan birinci bolimden ziyade kilise igerisindeki
bozulmalar1 ele alan ikinci boliim ile ilgili bir uzlasi bulmakti. Luteranlar bazi
noktalarda (CA 26, 28 gibi) esneklik gostermeye razi olurken, bazi meselelerdeki
tutumlarindan (CA 22, 23, 24 gibi) vazgecmeyeceklerini dile getirmislerdir.16o Bu
sebeple, yani Itikatname’nin ikinci béliimiinde yer alan uygulamalarla ilgili uzlasma
saglanamamasindan dolay1 kurulan Komisyon kaldirilir. Ozellikle Itikatname’nin 22.
maddesinde yer alan ve Evharistiya ayininde Katolik Kilisesi’nde oldugunun aksine
sarabin sadece papazlar tarafindan degil de, ayine katilan herkes tarafindan i¢ilmesi
gerektigi diislincesinde bir uzlasiya varilamamasi komisyonun kaldirilmasina neden
olmustur. Nitekim komisyon kaldirilarak yerine uzlagmaya varilamayan ikinci
bolimii tekrar ele almak tizere bu sefer alt1 kisiden olusan yeni bir komisyon kurulur.
Bu sefer tiger kisiye diisiiriilen komisyonda Katoliklerden Johann Maier von Eck,
Hieronymus Vehus, Johannes Cochléus, Luteranlardan ise Gregor Briick, Sebastian

Heller ve Melanchthon yer alir.*®

%812, 20, 21 ile ilgili tam uzlasma saglanamamustir.

19 Okiimenizm, modern ¢agda, farkli mezheplere bélinmiis durumda bulunan Hiristiyanlar:
birlestirmek igin yapilan faaliyetleri igeren bir kavramdir. Ozellikle Dogu Bati Kiliselerinin
ayrilmasindan sonra, Hiristiyan diinyasinda birlesme yoniinde ciddi ¢abalar olmustur. (Ahmet Hikmet
Eroglu, “Giiniimiizde Hiristiyan Okiimenizmi”, Dinler Tarihi Arstirmalar1 111, Dinler Tarihi Dernegi
Yayinlari, Ankara 2002, 247-248.)

180 Karl-Heinz zur Miihlen, Reformation und Gegenreformation- Teil 2, Vandenhoeck und Ruprecht,
Géttingen 1999, 21. Iserloh, Confessio Augustana und. .., 248.

161 Karl Eduard Forstemann, Urkundenbuch 2 zur der Geschichte des Reichstages zu Augsburg im
Jahre 1530. Nach den Originalen und nach gleichzeitigen Handschriften. Bd. ,,: Von der Ubergabe der
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Augsburg Itikatnamesi’nin 6zellikle ikinci béliimiiniin ele almacagi yeni
miizakere siirecine 23 Agustos tarihinde baglanilir; fakat bir¢ok madde lizerinde
konusma firsati bulamadan uzlasmaya varilamayacagi 6n goriilerek az bir zaman
sonra 30 Agustos tarihinde sonlandirilir. Boylelikle uzlagsma cabalari Augsburg
Itikatnamesi’nin ikinci béliimiindeki maddelerde takili kalindig1 icin basarisizlikla
sonuc;lalmr.162

Miizakere komisyonlarinin kaldirilmasi ile beraber Katolik yoneticiler
imparatoru bu siire¢lerden haberdar etmek adina bir rapor sunma karari alirlar.
Nitekim Hieronymus Vehus tarafindan giinliik seklinde tutulan raporlar ve ilave
tutanaklar bir dosya haline getirilerek 31 Agustos tarihinde imparatora sunulur.
Giiniimiizde imparatora sunulan bu raporun orijinal niishas1 mevcut olmamakla
beraber, raporun hazirlanmasinda yazilan tiim belgeler Viyana’da meclis raporlar
arasinda mevcudiyetini korumaktadir.*®

Biitiin bu miizakere siireci karsisinda Augsburg’da bulunamayan Luther’in
oldukga sert bir tutum sergiledigi goriiliir. Yiriitilen miizakere siireglerinden
mektuplarla haberdar edilen Luther ozellikle ikinci miizakere siireci ile ilgili 26
Agustos tarihinde Melanchthon’a yazdigi mektubunda, Melanchthon’un sergiledigi
uzlagmaci tutumun aksine daha kati bir tutum sergileyerek su sozleri sarf etmis ve

(13

miizakerelerin sonlandirilmasi gerektigini vurgulamistir: ... Kisacast bu miizakere
stirecindeki uzlasma ¢abasi imkansiz goriiniiyor, eger ki Papa Papaligi kaldiracaksa 0

ayrt tabi. Bu zamana kadar inancimiz ile ilgili fazlasiyla hesap verdik ve baris

istedigimizi dile getirdik. Onlar1 dogruya dondiirebilecegimize mi inaniyoruz yoksa

Augsburgischen Confession bis zum Schluss des Reichstages, C. 2, Halle Verlag, Osnabriick 1966,
290.

192 Decot, 224. Fries, 25.

163 Iserloh, Confessio Augustana und..., 268.

60



hala? ... Bizim 6gretimizi kabul etmeyip lanetleyeceklerine gore, neden hala onlarin
tim yaptiklarinin yalandan ibaret oldugunu kabullenmiyoruz? Onlarin yaptiklarinin
Kutsal Ruh araciligi ile oldugunu séylemek miimkiin degildir, ¢ilinkii onlarda ne

tévbe, ne inang ne de dindarlik mevcuttur.”*%*

7. Meclis Karan

Agustos ayimnin sonuna dogru miizakere siire¢lerinde herhangi bir uzlasmaya
varilamayacagi anlagilarak miizakere siirecleri sonlandirilmistir. Komisyonlarin
kaldirilmasinin ardindan, uzlagsma gabasinin bosa ¢ikmamasi adina Melanchthon gibi
bir takim kisiler tarafindan siirdiiriilen kisisel ¢abalar da fayda etmeyince geriye artik
sadece li¢ secenek kalmisti: Ya Protestanlar ile barig imzalanacakti ki Luther’in
Temmuz aymdan beri Onerdigi ve Protestanlarin hedefledigi buydu. Ya birlesme
adma genel bir konsil toplanilacakti ki imparatorun ve ¢ogu Katolik ve Protestan
taraftarin istegi bu dogrultuda idi, ya da Protestanlar kafir ilan edilip onlara karsi
savas agllacakt1.165

Miizakerelerin bitmesi ile beraber yine ipleri eline alan imparatorun ortaklari
konumunda olan Roma’daki Papa ve Augsburg’da bulunan Katolik sehir yoneticileri
hem konsil toplanmasit hem de savasilmasi se¢eneklerine karsi degillerdi. Fakat her
ikisi de uzayan siire¢ karsisinda Protestanlara nasil karsilik verilecegi hususunda
tikanmiglardi ve biraz geri duruyorlardi. Donemin Papasi VII. Clemens (1478-1534)
dahi ancak imparatorun zorlamalar1 neticesinde konsil toplanmasina karsi olmadigini

beyan ederek kacamak bir cevap vermistir. Papanin ve Katolik yoneticilerin

tutumlar1 neticesinde konsil toplama karar1 6n planda kalirken, siddete basvurma

1% Fries, 24.
1% Iserloh, Confessio Augustana und..., 27.
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secenegi de 11 Eyliil tarihinde imparator tarafindan Katolik yoneticilere tartismaya
sunulur. Imparator ve Katolik yoneticiler arasinda baslatilan bu muhakemeler
neredeyse meclisin bitimine kadar (19 Kasim’a) devam eder.'®®

Resmi olarak baglatilan fakat herhangi bir basariya ulasamadan sonlandirilan
miizakereleri miiteakip kisisel olarak yiiriitiilen goriismeler 6n plana ¢ikmistir. Bu
kisisel ¢abalar esasen meclisin baslangicindan beri, hem Augsburg Itkatnamesi’nin
okunmasinda, hem Confutatio metninin sunulmasinda, hem de mizakere
komisyonlarinin  kurulmasi siireglerinde devam edegelmistir. Piskoposlarin,
teologlarin ve Katolik prenslerin yer aldigi Katolik tarafin, Luteranlar arasinda
baslica muhatabi1 Melanchthon olmustur. Melanchthon’un tiim meclis siiresince bu
kisisel goriismelerin devam ettirilmesinde biiyiik emegi vardur.*®’

Bu kisisel ¢abalara paralel olarak, nihai meclis kararini belirlemek adina
imparatorun tesvikiyle, aralarinda Strasburg, Salzburg ve Speyer piskoposlarinin da
bulundugu, basta Vehus ve Georg Truchse3 von Waldburg tarafindan yonetilen bir
komisyon kurulur. Komisyonda 14 ile 22 Eylill tarihleri arasinda, imparator ve her
iki tarafin temsilcileri ile uzlasma Snerileri miizakere edilir."®® Nitekim gitgide sikinti
vermeye baglayan dis etkenler géz onilinde bulundurularak icerde yeni kargasaya
firsat vermemek adina komisyon igerisinde yapilan miizakereler sonucunda tehdide
bagvurma secenegi ortadan kaldirilir. Onun yerine baris¢il bir orta yol bulunarak o
yonde bir karar alinmas1 uygun gériiliir. Bu karara gére, Augsburg Itikatnamesi ile

kiyaslanan ve uzlagmaya varilan maddeler ilan edilecek, tartismali maddeler baska

186 fserloh, Confessio Augustana und..., 28.
167 Kuropka, 221.
188 serloh, Confessio Augustana und..., 147.
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189 Ozellikle Vehus ve TruchseB’in tiim

bir konsilde ele alinmak iizere ertelenecektir.
bu siire¢ icerisinde amagladiklar1 sey, simdiye kadar miizakere edilen maddeleri
yazili bir dokiiman haline getirip bir resmiyet kazandirmak idi. Boylelikle meclis
kararinda yer alan maddeler imparatorluk tarafindan taninmis olacak ve sonraki
miizakerelere zemin hazirlayacakti. Fakat bu g:,rerc;eklesmedi.170

Vehus ve Georg TruchseB von Waldburg’un uzlagsma ¢abalar1 meclis
kararmin Protestanlara sunulmasina kadar devam etmis; fakat her tiirlii uzlasma
cabalarinin basarisiz sonuglanmasi ve Luteranlarin imparatora karari agiklamasi
yoniindeki baskilar1 neticesinde, 22 Eyliil tarihinde imparator ve Katolik sehir
yoneticilerinin ¢ogunlugunun istegi ile birinci meclis karar1 Protestanlarin onayina
sunulur.*™ 22 Eyliil tarihinde Protestanlara sunulan ve Alexander SchweiB tarafindan
okunan meclis kararinda ¢ogu maddelerin karsilastirilip uzlasmaya varildigi, bazi
maddelerde uzlagmaya varilamadigi belirtilerek, alti Ozgiir Protestan Sehir
yoneticileri ile bes Protestan prense, 15 Nisan tarihine kadar uzlagsmaya varilamayan
maddeleri istisare etmeleri ve fikirlerini imparatora sunmalar1 i¢in miihlet
taninmistir. Bunun yani sira meclis kararinda, miihlet siiresince Protestan bolgelerde
Katolik Kilisesi’nin ve kilise diizeninin oldugu gibi korunmasi, Protestanliga ait
Ogretilerin yer aldigir metinlerin gogaltilmamasi emri yer alir. Bu sartlarin saglanmasi
durumunda alt1 ay i¢inde yeni bir konsil toplama sozii verilir.}"?

Bu arada meclis kararin1 olumlu etkilemesi i¢in Melanchthon tarafindan

kaleme alinan ve yabanci kaynaklarda Apologia Confessio Augustana (Augsburg

169 Iserloh, Confessio Augustana. Hindernis..., 77; Wenz, Theologie der Bekenntnisschriften...,. 415;
Iserloh, Confessio Augustana und..., 147.

0 \wenz, Theologie der Bekenntnisschriften...,. 415.

1 Decot, 45.

172 Wenz, Theologie der Bekenntnisschriften...,. 415; Iserloh, Confessio Augustana und..., 147-148.
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Itikatnamesi Savunma Metni) olarak bilinen savunma metni Briick tarafindan
imparatora sunulmus; fakat kabul edilmeyip geri ¢evrilmistir.

22 Eyliil tarihinde Protestanlara sunulan birinci meclis karar1 karsisinda
Luteranlar kesinlikle memnun kalmamustir. Oyle ki Saksonya Elektérii Prens
Johann’in, Melanchthon’un da aralarinda bulundugu teologlari yanina alarak 22
Eylil sonrasit Augsburg’u derhal terk etmesi bir yandan memnuniyetsizliklerini,
diger yandan barig ¢abalarimin da sonuna gelindigini gt')stermekteydi.173 Luteranlarin
bu tepkileri karsisinda daha uzlagmaci bir sekilde hazirlanan birinci meclis kararimin
aksine 19 Kasim tarihinde agiklanan nihai meclis karar1 daha sert bir tslupla
hazirlanmistir. Nitekim 19 Kasim tarihinde Protestan prenslerin Augsburg’u terk
etmeleri dolayisiyla onlarin yoklugunda okunan meclis karar1 sadece bir duyuru
niteligi tasimakta idi."™

19 Kasim tarihinde sunulan nihai meclis karar1 150 maddeden olusmakta idi.
150 maddenin ilk 59 maddesi dinsel kararlara yonelikti. Alisilageldigi iizere,
imparator meclis kararinda oncelikle meclis ¢agrisina deginerek, orada belirttigi
lizere, dinsel alanda herhangi bir maruzat: olan Ozgiir Imparatorluk Sehirlerine, dile
getirmek istediklerini kendisine sunmak adina s6z hakki vereceginin teminatin
verdigini ve bunu da yerine getirdigini vurgular. Daha sonra Saksonya Elektorii ve
beraberindekilerin isimleri tek tek sayilarak, kendi diisiincelerini bir Itikatname ile
sunduklarina yer verilir. Fakat bu Itikatnamenin Confutatio ile ciiriitiildiigii halde,
bunu kabul etmedikleri ve buna ragmen kendilerine 22 Eyliil tarihinde ilimli bir
meclis karar1 sunulmus oldugunu, hatta kendilerine 15 Nisan tarihine kadar

diistinmeleri igin stire tanindigimi vurgular. Bu birinci maddedir. Devamindaki ikinci

173 serloh, Confessio Augustana und..., 29; Kuropka, 232.
17% {serloh, Confessio Augustana und..., 29.
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ile altinct maddelerde, 22 Eyliil tarihine ait meclis kararinda yer alan hususlar birebir
zikredilir ve 7. maddede Saksonya Elektorii Prens Johann ve beraberindekilerin bu
karar1 kabul etmek istemedikleri dile getirilir. Meclis kararmmin sekizinci ve
dokuzuncu maddelerinde ise Strasburg, Konstanz, Memmingen ve Lindau tarafindan
sunulan Confessio Tetropolitana’nin da Confutatio ile ¢iriitildigi vurgulanir.
Devaminda onuncu maddeden baglayip otuz yedinci maddeye kadar Worms
Fermani’nin ve sonraki meclis kararlarina ragmen hangi suistimallerin yapildig1 ve
bunlarin ne gibi sonuglara yol agtigi siralanir. Son maddelerde de yeni bir meclis
toplanana kadar nelere riayet edilmesi ve nelerin yerine getirilmesi gerektigi ile ilgili

bilgiler sunulur.*”

Boylelikle nihai meclis kararinin okunmasi ile uzlagsma adina
toplanan meclis, bu hedefe varamadan sonlandirilmis olur.*’®

Miizakere slirecinin sonrasinda alinan meclis kararin1 ciddi anlamda
etkilemesi bakimindan, imparatorun o sirada bulundugu durumun da dikkate
alinmas1 gerekmektedir. Oyle ki miizakerelerin Agustos ayinmn sonunda tamamen
sonlandirildig1 dénem aymi zamanda imparator igin de yenilikler igerir. Imparatorun,
5 Eyliil tarihinde 1521°den beri Avusturya arsidiikii olan kardesi 1. Ferdinand’in
(1503-1564) krallik secimi ile ilgili miizakerelerin olumlu sonuglanmasi ve ayrica
Fuggerler tarafindan sunulan kredi vaadi ile kendisini maddi olarak garantiye alan
imparator i¢in artik dinsel alandaki uzlagma g¢abasi siyasi agidan Gnemini yitirmisti.
Bu sebepten dolay1 Protestanlarin karsisinda artik daha giiglenmis bir sekilde yer alan
imparator dostga bir sonuca ulasmayi bir kenara birakip bir an 6nce meclisin

177
sonuclanmasindan yana olmustur.

15 Decot, 47-49.

176 Wenz, immenk®étter, im Schatten der. .., 37.

1 Kuropka, 231-232; Iserloh, Confessio Augustana und..., 99.
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IKINCIi BOLUM

AUGSBURG ITIKATNAMESI ILE ILGILI GENEL BiLGI

A. Ttikatnamenin Yazar1: Philipp Melanchthon (1497-1560)

Luther’in teolojik diisiincesi degisimci bir dinsel nitelik tasimakla birlikte, bir
akademik teolog olarak onun reform teolojisine ait 6gretilerini sistematik bir tarzda
diizenleme ve onlar1 bir uyum igerisinde dengeleme yetenegine sahip olmadigi genel
kanaattir. Reformist 6gretilerin, Katolik Kilisesi’ne karsi bir tepkiler biitiinii olarak
ortaya cikan kaba goriiniimiinden kurtarilip, Luteran Kiliselerin inang¢ Ogretilerini
olusturacak kadar sistematize edilme siirecindeki katkisindan dolayr Melanchthon,
Luteran tarihinin 6nemli sahsiyetlerindendir.178

Philipp Melanchthon, Protestanlarin ilk biiyiik ilahiyat¢is1 sayilir. Heniiz
yirmibir yasindayken, Wittenberg Universitesi’ne Yunanca profesorii olarak
caligmak iizere davet edilmis, birka¢ yil iginde Luther hareketinin temel ilkelerini
ihtiva eden Loci Communes Rerum Theologicarum (Tanribilim Sorunlarinin Genel
Toplami) adli kitabiyla firtinalar estirmistir. Bunun disinda arastirmamiza konu olan
Protestan doktrininin en eski itikatnamelerinden birisi olan 1530 Augsburg

Itikatnamesi’nin yazar1 olarak da biiyiik Sneme sahiptir.

1. Egitim Hayati
Asil adi Philipp Schwarzerdt olan Melanchthon, 16 Subat 1497°de, bes
cocugun ilki olarak, Almanya topraklarinda kiiciik bir kasaba olan Bretten’de

dogmus ve Ronesans doneminde yetismistir. 11 yasinda iken kaybettigi babas1 Georg

178 Hakan Olgun “Protestan Ahlakiligi Sorunu ve Philip Melanchthon Milel ve Nihal inang, Kiiltiir
ve Mitoloji Arastirmalar1 Dergisi ISSN: 1304-5482, yi1 2, S. 1, Aralik 2004, 121.
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Schwarzerdt, tinlii bir top dékiimhanesi ustas1 iken, annesi Barbara Reuter zengin bir

178 Melanchthon, aynm zamanda doneminin iinlii bir Hiimanisti

tiiccar ailenin kizidir.
ve Ibranice uzmani olan Johann Reuchlin’in (1455-1522) yegenidir ve temel
egitimini de Pforzheim’dayken onun ¢evresinden almistir.

11 yasina kadar evde aldigi 6zel derslerin ardindan, 1508 yilinda 6nce
dedesinin daha sonra babasimmin vefati sebebiyle, iki erkek kardesi ile birlikte
Bretten’den 20 km uzaklikta bulunan, aymi zamanda Johann Reuchlin’in de
memleketi olan Pforzheim’a tasindi. Burada tUnlii bir Latin okulunda ilkokul
egitimine basladi ve klasik dillerden Latin ve Yunan edebiyati ile Aristo felsefesini
tahsil etti.'®

Johann Reuchlin, Melanchthon’un Pforzheim’da bulundugu siire zarfinda
onunla siki irtibat icinde olmus ve ona ¢ok sey kazandirmistir. isminin Philipp
Schwarzerdt yerine Melachthon olarak degismesinin ardinda dahi Reuchlin’in
yonlendirmesi vardir. Melanchthon’un déneminde Hiimanistler Alman isimlerini ¢ok
fazla sevmediklerinden dolay: kendilerine Yunanca veya Latince isimler koyarlard:.
Philipp Melanchthon da, kendi doneminde, Hiimanist akiminin yol agtig1 isimlerin
Yunancalastirilmasi adetine katilmig ve 1509 yilinda Reuchlin’in yonlendirmesiyle
“kara toprak™ anlamina gelen asil soyadi “Schwatzerdt”i, Yunancada birebir karsiligi

olan “Melanchthon” olarak degistirmistir.181

1 Jérg Haustein, Philipp Melachthon - Ein Wegbereiter fiir die Okumene, Vanderhoeck & Ruprecht,
Gottigen 1997, 8; Werner Hehl, Dichter der christlichen Gemeinde. Philipp Melanchthon — Der
Freund Martin Luthers, Quell Verlag, Stuttgart 1982, 8-9.

180 Rober Stupperich, Philipp Melanchthon - Gelehrter und Politiker, Personlichkeit und Geschichte
Band 151, Muster- Schmidt Verlag, 1.Auflage, Géttingen- Ziirich 1996, 12.

181 Martin H. Jung, Phillip Melanchthon und seine Zeit, Vanderhoeck & Ruprecht, Géttingen 2010,
13.
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Melanchthon sinif birincisi olarak gosterdigi {istiin basarisi sebebiyle, 1509
yilinda, heniiz 12 yasinda iken Pforzheim’daki egitimini tamamlar, Pforzheim’dan

182 Heidelberg Universitesi’nde

ayrilarak tiniversite egitimi i¢cin Heidelberg’e gider.
skolastik felsefe, retorik ve astronomi okur. Ayrica burada bulundugu ii¢ sene
icerisinde Latin ve Yunan diline yogunlasmis ve sergiledigi tistiin basarilarla
profesorlerinin de dikkatini ve takdirini kazanmustir. 1512 yilina gelindiginde, biitiin
sinavlarim1 biiyiik bir bagariyla tamamlayan Melanchthon artik iiniversitede ders
vermeyi hedeflemistir. Ug yi1l boyunca sergilemis oldugu iistiin basaris1 sebebiyle
kimsenin Melanchthon’un bunu basarabileceginden siiphesi yok iken olaylar
umulmadik sekilde gelismistir. Magister (Master/ Yiiksek Lisans mezunu) olabilmesi
icin girmesi gereken sinava, heniliz 15 yasinda olmasi sebebiyle, derslerde gerekli
giicli ve otoriteyi saglayamayacagi diistinlilerek miisaade edilmemistir.*®® Bu durum
karsisinda biiyiik bir {iziinti duyan Melanchthon ayni yil icerisinde, 1512 yilinda
Tiibingen Universitesi’ne gecis yapmistir. Burada Hiimanist diisiinceyi ve
Erasmus’un eserleri iizerine ¢alisirken ayrica Incil ve kilise babalarinin metinlerini
zgiin dillerinde okuyup tahlil etmeye baslamistir. ** 17 (1514) yasma geldiginde
ise, Tiibingen Universitesinde iistiin bir basariyla magisterini tamamlayan
Melanchthon, iiniversitede dersler vermeye baslamistir.'®

Ronesans’in biitiin egitim olanaklarindan faydalanan Melanchthon, Aristo

felsefesi, skolastik diisiince ve temel bilimleri Hiimanist egilim dogrultusunda

182 Haustein , 8.

18 Georg Urban, Philipp Melanchthon 1497-1560 - Gedenkschrift zum 400. Todestag des
Reformators, Melanchthon Verein, Bretten 1970, 21.

'®* Hanns Christof Brennecke, Walter Sparn, Melanchthon. Zehn Vortrdge, , Erlanger Forschungen
Reihe: A, Geisteswissenschaften; Band: 85, Universititsbund, Erlangen- Nirnberg 1998, 19; Urban,
23.

185 Urban, 22; Brennecke, Sparn, 15.
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tamamlayarak kiigiik denilebilecek bir yasta, heniiz 21 yasinda (1518) Wittenberg
Universitesi’ne Yunanca profesorii olarak atanmugstir.*® 21 yasinda olmasina ragmen,
Pforzheim’da baglayan ve Wittenberg’e kadar uzanan egitim hayati boyunca
sergiledigi basar1 ve azim sayesinde tim Avrupa’da bulunan en iyl bilim
adamalarindan biri olarak kabul edilmistir. Kitaplar yazmaya bagslayan
Melanchthon’un eserleri, gen¢ yasma ragmen biiylk ilgi ve takdir gormiistiir.
Ornegin heniiz 21 yasinda iken yazdig1 Grekge ders kitabr uzun yillar boyunca
standart bir ders kitabi olarak kabul gériip okutulmustur.*®’

Melanchthon’un Protestan Reformunun merkezi olan Wittenberg’e gelmesi
ile birlikte adeta hayatinda yeni bir donem baglamistir. Wittenberg Universitesine
atandigi donemde heniiz bir Luteran olmayan Melanchthon, burada Luther ve
Luther’in fikirleriyle tanmigsmistir. Bu sebeple Wittenberg, Melanchthon i¢in
yasaminin en 6nemli degisimini saglayan bir kent olacaktir.

Melanchthon’un Luther ile tanismasmnin ardindan, onun fikirlerini, iman
anlayigin1 kolayca paylasmis ve Luther’in etkisi altinda kalarak Evangelik harekete
katilmistir. Evangelik harekete katilip Reform teolojisini benimsedik¢e skolastik
felsefeye karst olan ilgisi de gittikce azalmistir. Teoloji ¢alismalarina baslayan
Melanchthon, Luther’in de yonlendirmesi ile Kutsal Kitap yorumlarini ve 6zellikle
de Pavlus’un mektuplarini incelemeye baslamis, derslerinde dahi arttk Yunan
siirlerinden ¢ok Yeni Ahit lizerine yogunlasmlstlr.188

Artik kendisi i¢in en dogru yolun teoloji oldugunu diisiinen Melanchthon,

Tiibingen Universitesinde iken temellerini attig1 teolojik calismalari Wittenberg’te

188 Heinz Scheible, Melanchthon — Eine Biographie, Verlag C.H. Beck, Miinchen 1997, 31.

87 Urban, 22.
188 Scheible, 33.
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yogunlastirarak kisa bir siire icerisinde Yunanca profesorii olmasinin yaninda teoloji
boliimiinii de bitirir ve halka yonelik ¢ok sayida teolojik risaleler kaleme almaya
baslatr.189

Temelde Luteran teolojiyi sistematize etme ve Luther’i muhaliflerine karsi
savunma amacint giden Melanchthon, yazilarinda bir yandan kutsal metnin
otoritesini alt ist ettigini diisiindiigii Katolik Kilisesi’ne kars1 Kutsal Kitap otoritesini
koyar. Kutsal metinlerin her insanin dikkatle takip ettiginde kolaylikla idrak
edebilecegi sadelik ve biitiinliik igerisinde oldugunu en az Luther kadar atesli
savunur. Diger yandan da daha ileri giderek, kutsal yazilarin insanlarin giinahlariyla
kirlendigini savunan filozoflari, kendi gayretleriyle en yiiksek erdemlilige
ulagabileceklerini hayal etmekle, skolastik diisiinceyi Tanri’nin S6zii’nii insanlarin

soziine ¢evirmekle suglamaktadlr.lgo

2. Reformasyon icin Onemi

Egitim ve pedagoji alaninda sergiledigi istiin basarilar ve kazanimlari
dolaysiyla bugiin hala ““Praeceptor Germaniae®, yani “Almanyanin Ogretmeni”
olarak anilan Melanchthon, Reform teolojisine ait Ogretileri sistematik bir tarzda
diizenleme ve onlart bir uyum icerisinde dengeleme yetenegine sahip olmasi
sebebiyle Reformun basarisi agisindan ¢ok 6nemlidir. Melanchthon ayrica Luteran
tarihinin en O6nemli sahsiyetlerinden biri olup Protestanlarin ilk biiyiik ilahiyatgisi
olarak kabul edilir.***

Melanchton’un Evangelik harekete katilmasina paralel olarak Reformasyon

tarihinin en karmasik yillar1 yasanmistir denilebilir. Oyle ki hem Luteran reformcular

%0 Olgun, Protestan Ahlakiligi Sorunu. .., 121.
**! Scheible, 33.
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ile Katolik muhalifler arasinda hem de Reform teolojisi i¢inde ¢esitli gruplagsmalar
meydana gelmistir. Boyle bir ortamda Luther’in dogal varisi olarak diisiiniilen
Melanchthon, teolojik konularda Luther gibi sert, tartisma ve kavga yanlis1 olmayan
sakin ve uzlagsmaci bir mizaca sahip olmasi ile yasanan gruplasmalarda yonlendirici
ve uzlastirict bir rol oynamistir.

Bunun yani sira, Luteranlarin temel inanglarini igeren metinlere bakildiginda,
bunlarin igerisinde Melanchthon’un Reform teolojisine ait dgretileri sistematik bir
tarzda diizenleyerek kaleme aldigi metinlerin biiyiik 6neme sahip oldugunu gérmek
miimkiindiir. Melanchthon’un 1921 yilinda yayimladigi Loci Communes Rerum
Theologicarum (Temel Teolojik Konular) adli metni bunlarin basinda gelir. Protestan
teolojinin Evangelik ogretilerinin ilk sistematik tezi olma niteligini tasiyan ve
Luteran reformun inang¢ Ogretilerini igeren bu eser Luther’in de biiylik takdirini
kazanmlstlr.192

Loci Communes’den sonra Melanchthon, arastirmamizin da baslica konusu
olan Luteranligin en temel iki doktrinel metnini kaleme almistir. Bunlar Luteran
teolojinin temel inang bildirgesi olan Augsburg Itikatnamesi ve itikatname’nin
Savunma Metnidir.

Ayrica Melanchthon, Protestan Reformasyonun gelismesindeki ©6nemli
goriismelerden olan Augsburg Meclisi’ne Luther adina 1530 yilinda katilmis ve
Roma-Germen Imparatoru’nun huzurunda kendisinin kaleme aldigi Augsburg

Itikatnamesi’ni bizzat okuyarak Luteranlig: temsil etmistir. Melanchthon’un kaleme

192 Hehl, 18-19.
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aldig1 Augsburg itikatnamesi ve bu metnin savunusu giiniimiiz Luteran kiliselerinde

hala gecerli inang maddeleri olarak otoritesini siirdiirmektedir.«'*®

3. Luther ve Melanchthon

Philip Melanchthon, 28 yi1l Luther’in iyi bir is arkadasi, dostuydu ve birgok
onemli adiminda yani basinda olmustu. Hatta bazi kaynaklar Melanchthon’u
Luther’in sag kolu olarak nitelerler. Wittenberg Universitesine geldiginde bir Luteran
olmamasina ragmen kisa bir siire sonra bu akima katilan Melanchthon, Luther’in en
yakin dostu ve danigsmani olmus, sadece onu muhaliflerine karsit savunmakla
kalmamis ayni1 zamanda onun teolojik sdylemlerinin kutsal metin kanitlarina dayali
inang Ogretileri olarak diizenlenmesi gorevini yliriitmiistiir.

Wittenberg Universitesine atanmasiyla Luther’le baslayan dostluklart
zamanla daha da artmistir. Oyle ki Melanchthon “Bu adamdan ayri kalmaktansa
Olimii tercih ederim; higbir sey Martin olmadan yasamaktan daha kotii degildir”

demektedir.***

Bu baglamda ikisi arasindaki iliskiyi anlamak itikatname’nin olusum
siirecini, igerdigi maddeleri ve sonrasinda ortaya ¢ikan bazi tartismalar1 anlamada
faydal1 olacaktir.

Luther’in Melanchthon ile ilk karsilasmasi, Melanchthon’un Wittenberg
Universitesine atanmasimin ardindan, 28 Agustos 1518 tarihinde Latince olarak
yaptig1 ve Latincenin yaninda Yunanca ve Ibranicenin 6grenilmesinin dnemini ve

asli kaynaklarla birlikte Yeni Ahit’e yogunlasmasilmasinin 6nemini vurguladigi

acgilis konusmasi esnasinda gerc;eklesir.195 Melanchthon’un konusmasini biiylik bir

193 Olgun, Protestan Ahlakiligi Sorunu. .., 122.
194 Olgun, Protestan Ahlakiligi Sorunu ...,121.
1% Scheible, 31; Urban, 25.
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hayranlikla dinleyen Luther, Johann Reuchlin’e yazdigi bir mektubunda
Melanchthon’dan “her yoniiyle takdiri hak eden biri olarak bahseder.'®® Luther’in
Melanchthon’a duydugu yakinligi ayni sekilde Melanchthon da Luther’e duyuyordu.

ilk andan itibaren birbirlerine duyduklar1 samimi duygular, Luther’in
Melanchthon’un Grekg¢e derslerine katilmasi ve ondan Grekge Ogrenmeye
baslamasiyla iyice pekismistir. Luther bununla ilgili bir yazisinda sdyle sOylemistir:
“Philipp’e bizlere Grekge dersleri vermesinden dolayr miitesekkirim. Yasca ondan
biiyiik olmama ragmen197 ondan 6grenecegim ¢ok sey var. Agikga soyliiyorum, o bu
alanda benden daha bilgilidir. Bunu hi¢ utanmadan séyliiyorum. Bu yilizden ona bir
zarar gelmesine asla miisaade etmeyecegim”.'%

Melanchthon Grekge derslerinin  yan1 sira Luther’in diisiincelerini  ve
teolojisini diizenlemesinde de yardimci oluyordu. Oyle ki, Melanchthon sistematik
calisan biriyken Luther tam aksine, ¢ogu zaman ylireginden konusan ve diizensiz
calisan bir kisilige sahipti. Aslinda Luther’in, Melanchthon gibi diislincelerini alip
sistematik ve diizenlenmis bir bicimde sunabilecek birisine ihtiyaci vardi. Bu
baglamda birbirlerini adeta tamamliyorlardi.

Luther ile Melanchthon’un iligkisinin bir bagka boyutu da sundan
kaynaklaniyordu. Kendi alaninda ¢ok basarili olan Melanchthon, teoloji konusunda
¢ok fazla bir donanima sahip degildi. Bu sebeple Luther ondan Grek¢e 6grenirken o
ise Luther’den teoloji dersleri aliyordu. Melanchthon 1539 yilinda biyiik bir

minnetle yaptig1 agiklamasinda “Ben Incil’i Luther’den 6grendim* diyordu.'®°

196 Hehl, 6.

97 Luther Melanchthon‘dan 14 yas biiyiik idi.
1% Urban, 25.

%9 jung, 17.
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Ikisi arasindaki iliskiyi daha iyi anlamak acisindan aralarinda gegen kisa bir
anekdota deginmek faydali olacaktir. Bu hikdyeden Luther’in Melanchthon’u ne
kadar ¢ok sevdigini ve ona ne denli saygi gosterdigini anlamak miimkiin goziikiiyor.
Melanchthon Pavlus’un Korintliler’e yazdig: birinci mektubuyla ilgili ders veriyordu.
Luther de bu derslerin ne kadar harika oldugunu duymustu. Dersler bittiginde
Ogrencilerden bu notlar1 istedi ve Melanchthon’dan habersiz, bu notlar1 alarak bir
kitap olarak yayinladi. Melanchthon’un itirazlarina ragmen Luther “Umurumda bile
degil. Bunlar o kadar iyi ki, herkese dagitmaliyiz.” seklinde cevap verdi. Luther bunu
ti¢ kez daha tekrarladi.?®

Luther, Melanchthon’u tabiri caizse adeta oglu gibi sevmisti. Luther onun igin
Kutsal Kitap’in disinda diinyada gordiigii en iyi teolog oldugunu sdylemisti. Bu
yiizden Luther, Melanchthon’u kendi adina bir¢ok toplantilara génderirdi. Bunlardan
biri, calismamizin konusu olan Augsburg itikatnamesi’nin Melanchthon tarafindan
yazilip okundugu tinlii Augsburg Meclisi’dir.

Aralarindaki  bu samimi iliskilerine ragmen g¢esitli kaynaklarda

Melanchthon’u bir hain olarak niteleyenler de mevcuttur.?®*

Bunun arka planinda ise
birkag sebep yatmaktadir. Melanchthon biiyiidiik¢e, teoloji konusunda kendi
vurgulamak istediklerini kesfetmisti ve teolojik olarak iizerinde durdugu noktalar,
Luther’in iizerinde durdugu noktalarla ayni degildi. 1546 yilinda Luther 6ldiigiinde,
Melanchthon bu o6gretiden daha fazla sapmaya basladi ve bu baglamda Grnegin

Wittenberg Universitesindeki ders programini degistirdi. Bu iiniversitenin dersleri

daha 6nce ¢ok Augustinci, hiimanist ilkelere dayanirken, Melanchthon bunlar1 Aristo

20 fserloh, Confessio Augustana. Hindernis..., 15.
201 Hans Christof Brennecke, Walter Sparn, Melanchthon — 10 Vortriige, Erlanger Forschungen,
Reihe A, Geisteswissenschaften, Band 85, Universititsbund Erlangen- Niirnberg 1998, 209.
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manti@inin Ogretilerine dayandiriyordu. Bu sebeple, “sayet Luther hayatta olsaydi,
boyle bir seye onay vermezdi®, diye itirazlar yoneltenler oldu. Bazen de
Melanchthon Katolik Kilisesi’yle ayn1 fikirde olmakla ya da bazi seyleri sirf onlarla
uyusmak i¢in kabul etmis olmakla su(;landl.202

Genel kanaate gore, beraber gecirdikleri 28 yil siire zarfinda iliskileri her
daim ayni diizeyde kalmayip zaman zaman aralarinda tartismalar yasanmis ve
arkadasliklar1 biiyiik yaralar almis olsa da, zikredilen anekdotlar ve benzeri hikayeler
Luther’in Melanchthon’a ne kadar deger verdiginin ve duydugunu sayginin kanitidir.
Melanchthon’un yazdigi Augsburg itikatnamesi'ni okudugumuzda, Luther’in
Ogretilerine ne kadar benzer oldugunu fark etmemek miimkiin degildir.zo3

Aralarindaki iliskiye dair ¢arpici bir 6rnek olmasi baglaminda, Luther’in
ogrencileriyle yemek yedigi sirada cebinden ¢ikardigi bir tebesirle yemek masasinin
lizerine yazdig1 su satirlara yer vermek yerinde olacaktir: “Philipp konular1 ve
kelimeleri bilir; Erasmus’un belagati iyi olsa da konulara iliskin bilgisi yok;
Luther’in konu hakkinda bilgisi olsa da belagati 1yi degil; Karlstadt ise ne konuyu
bilir ne de kelimelere hakim.”*%*

Leopold von Ranke ise Reform Do&nemi ile ilgili eserinde, Luther ile
Melanchthon arasindaki iligkinin niteligini su sekilde agiklamaktadir: “Birbirlerini,
ayni kanaatleri tagiyan ve ayni maksat etrafinda birlesen ve tiirlii istidatlara sahip ve
kiymetce denk olan Tanri’nin iki ayr1 kulu gibi goriiyorlardi. Hakiki dostlugun tam

bir numunesi!”?%®

292 Brennecke, 209.

203 Urban, 97.

204 Kaan H.Okten, Reformasyon Dénemi Siyasal ve Dinsel Diisiince Tarihine Giris, Alfa, Istanbul
2003, 211.

2% |eopold von Ranke, Reform Devrinde Alman Tarihi I , ¢ev. C. Kopriilii, Milli Egitim Basimevi,
Istanbul 1953, 316.
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Luther'in 6limiinden sonra, Reformasyonun sézciisii konumunu alan ve bu
ugurda birgok basariya imza atan Melanchthon, 11 Nisan 1560 yilinda Wittenberg’de
yaptig1 son konusmasindan sekiz giin sonra 63 yasinda hayata veda etti. Reform
disinda egitim ve pedagoji alaninda da sergiledigi iistiin basar1 ve kazanimlari
dolayisiyla  bugiin  hala  “Almanya’nin  Ogretmeni” olarak  giincelligini

korumaktadir.?%

B. itikatnameye Kaynaklik Eden Metinler

Luther’e gore daha ilimli ve uzlagmaci bir mizaca sahip olan Melanchton,
Augsburg Meclisi’nde, Protestanligin sadece imanla aklanma temel diisiincesini
savunmusg ve Papaligin kilisenin kutsalligini yok ettigi goriisiinii dile getirmistir.

Itikatnamenin hazirlanmasinda Melanchthon, yillarca siiren teoloji ¢alismalar
ve kisisel deneyimlerinin disinda, Augsburg Itikatnamesi’nin éncesinde hazirlanan
Luteran iman esaslarindan da yararlanmistir. Ozellikle Luther’in kaleme aldig
Schwabach Hiikiimleri (1529), Marburg Hiikiimleri (1529), Torgau Hiikiimleri
(1530) diye bilinen beyannameler temel kaynaklari olusturur. Schwabach Hiikiimleri
ve Marburg Hiikiimleri Itikatname’nin ilk 21 maddesine kaynaklik ederken, Torgau
Hiikiimleri son yedi maddeye kaynaklik etmistir. Luther’e ait metinlerin disinda
Melanchthon’un 1528 yilinda kaleme aldig1 ve Luther’in de Onsoziinii hazirladig
Unterricht der Visitatoren (Ziyaretcilere Talimatlar) adli eser de itikatname’nin

hazirlanmasinda taslak olarak kullanllmlstlr.207

206 Brennecke, Sparn, 198.
207 7ur Miihlen, 8; Meyers Grofles Konversations-Lexikon, C. 2. Leipzig 1905, 117.
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1. Schwabach Hiikiimleri 1529

Almanya’nin Bavyera eyaletinde yer alan Schwabach sehrinde kaleme
alindig1 i¢cin bu ismi alan metin, 17 maddeden olusur ve ilk Luteran
itikatnamelerinden biridir. Temelde Ansbachli ve Wittenbergli Luteran Teologlarin
ortak bildirisi olma niteligini tagir.”%®

Brandenburg-Ansbach Prensi Georg, Speyer’de yasanan protesto sonrasi
Sarlken karsisinda Ozgiir Luteran Imparatorluk  Sehirlerinde  (Lutherische
Reichsstddte) daha gii¢lii bir birlik politikasi olusturabilmek adina, Ansbachli ve
Wittenbergli Luteranlar1 baglayan ortak bir bildirinin yazilmasini ister. Nitekim 1529
yazinda Philipp Melanchthon, Luther’in de katkilariyla Schwabach Hiikiimleri adi
altinda 17 maddeyi kaleme alir. Teslis, asli giinah, Sakramentler ve eskatoloji
konularini iceren belge, 16 ile 19 Eyliil 1529 tarihleri arasinda gerceklesen toplantida
Saksonyalilar tarafindan Yukart Almanya bolgesine bagl parlementerlerin huzuruna
sunulur.®®

Schwabach Hiikiimleri ayn1 zamanda, Augsburg Itikatnamesi 6ncesi kaleme
alman Torgau Hiikiimleri’ne de kaynaklik etmistir. Sarlken’in meclis ¢agrisi ile
birlikte bir itikatname metni hazirlama gorevini alan Melanchthon, kaleme aldig:
Torgau Hiikiimleri ile getirilen Reformlarin gerekliligini savunurken Luteranligin
temel dgretilerini sunmak amaciyla yeni bir metin hazirlama girisiminde bulunmayip

Schwabach Hiikiimleri’ni yeterli gormiistiir.”*°

208 \Wenz, 1996, 445.
209 7ur Miihlen, 8.
210 Miihlen, 8.
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2. Marburg Hiikiimleri 1529

Marburg Hiikiimleri 4 Eylil 1529 yilinda Luther ve Zwingli tarafindan
Marburg’da®** terkip edilen 15 maddelik bir bildirgedir. Bu metin Luther ve Zwingli
arasinda birgok benzerlikleri ortaya c¢ikarirken ayni zamanda kutsal yasam
anlayisiyla ilgili 6nlenmesi gii¢ bir boliinmeyi de beraberinde getirdi. 1925 yilinda
Luther ve Zwingli arasinda Evharistiya ile ilgili beliren goriis ayriliklar1 sonrasinda
ikili kaleme aldiklar1 c¢esitli metinlerde kendi goriislerini ilan ederek adeta
birbirlerine savas a¢mislardi. Aralarindaki bu anlagsmazligin zamanla artmasi
sebebiyle Luther ve Zwingli’yi ortak bir noktada uzlastirma ihtiyaci ortaya ¢ikt.

Nitekim Luther ve Zwingli, Hessen Prensi I. Philipp’in cagrisiyla 1 ile 4
Eylil 1529 tarihleri arasinda Melanchthon, Johannes Oekolampad’in da bulundugu,
ilk ve son bir goriisme i¢in Marburg'da bir araya geldiler. Luteran olan Alman
prensleri Isvigre’deki Protestanlarla bir birliktelik igine girmeyi amacliyorlardi.
Luteranlar  kendilerini  Katolik  Kilisesi tarafindan ¢epecevre  kusatilmig
hissettiklerinden birleserek bir ordu birligi kurmak ve herhangi bir saldir1 esnasinda
kendilerini korumak igin boyle bir seye ihtiyag duyuyorlardi. Ortak bir itikatname
hazirlanmasinda 1srar ettikleri igin, Hessen Prensi 1. Philipp 1524'ten beri
Reformculart ikiye bolen Evharistiya anlasmazligini ¢ozmek amaciyla bir toplanti
cagrisinda bulundu.

Isvigre'deki 6nderligini Luther'e kaptirmaktan korkan Zwingli ile politikadan
uzak durup yalnizca dinsel konular {izerinde durmak isteyen Luther, artik karsi
karstyaydi. Prens |. Philipp, Wiirttemberg diikii Ulrich, bolgelerden gelen delegeler

ve 60 konugun Oniinde tartigsmal1 dort oturum diizenledi.

21 Almanya nin Hessen eyaletine bagli bir sehir.
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Marburg’da bir araya gelen ikilinin tartistiklar1 15 6greti vardi. Bunlardan on
dordi iizerine anlastilar, ama 15. Madde’de anlasmaya varamadilar. Sadece bu
madde iizerinde anlasma saglayamadilar.’’* Anlasamadiklari bu madde ise,
Evharistiya ayini ile ilgiliydi. Anlasamadiklar1 nokta Mesih’in bu Sofra’da nasil var
oldugu idi. Yani Evharistiya ayininde kutsanan ekmek ve sarapta “Isa'nin gergek
varliginin” olup olmadlglydl.213

Zwingli Evharistiya ayininin yalnizca Isa'nin 6liimiinii anma téreni oldugunu
ve "Bu benim bedenimdir" sozlerinin "Bedenimi temsil eder" ya da "Bedenimi
simgeler" anlaminda oldugunu soyledi. Yani Zwingli'ye gore, vaftiz ve saraph
ekmekle yapilan kutsama toreni, yalnizca simgesel torenlerdi. Luther ise, biiyiik
acilar cekerken Isa'nin gercek huzurundan avunma buldugunu bilerek, Isa'nin
gercekten Evharistiya ayininde hazir bulundugunu, kendisini bize sundugunu
sOyledi. Luther, Mesih’in bu Sofra’da bulunduguna dair 1srarini siirdiirdii. Bu ytizden
bir anlagmaya varamadilar.?**

3 Ekim'de tartigmalar kesildikten sonra bir anlasmaya varilamasa da, Luther
Prens I. Philipp’in istegi iizerine 15 maddelik ortak Ogretilerden olusan bir Oneri
hazirlamis ve bdylelikle Alman ve Isvicreli Reformcularin 14 iinde ittifak ettikleri 15
maddelik Marburg Hiikiimleri ortaya ¢ikti. Evharistiya meselesinde bir anlasmaya

varilamamas1 nedeniyle 15. Maddede “her iki tarafin vicdanin izin verdigi siirece

212 Gerhard Krause, Gerhard Miiller, Theologische Realenzyklopidie, Band 1, Joachim Staedtke
“Abendmahl I1I- Reformationszeit” Walter de Gruyter Verlag, 1. Baski, Berlin- New York 1977, 108.
213 Adolf Laube, (unter Mitarbeit von Ulman WeiB) Flugschriften gegen die Reformation (1525-1530)
C. 1, Akademie Verlag, Berlin 2000, 57.

> aube, 57; Eroglu, “Hiristiyanhik*, 189.
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birbirlerine sevgi gosterecegi ve Tanr1 gercegi agiklasin diye dua edecekleri”
ifadesine yer verildi.?*

Sonug itibariyle 15 maddenin 14’{inii kabul etmelerine ragmen, Almanlarla
Isvigreliler arasinda bir anlasma olamadi. Yapilan miizarekeler, bircok ortak noktay:
ama ayn1 zamanda da kutsal yasam anlayisiyla ilgili onlenmesi gii¢ bir boliinmeyi de

ortaya ¢ikarmis oldu.?*

3. Torgau Hiikiimleri 1530

1529 yilinda Almanya'nin dogu kesimindeki Saksonya eyaletinde bir kent
olan Torgau’da sunulan metin, Augsburg itikatnamesi’nin 6zellikle 22°den 28’e
kadar olan maddelerini igeren ikinci kisminin hazirlanmasinda taslak gorevi
gérmiistiir. Bu baglamda bazi kaynaklarda da yer aldigi {izere, Torgau Hiikiimleri’ni
Augsburg Itikatnamesi’nin bir bakima 6n ¢alismasi olarak ifade etmek miimkiindiir.
Bununla birlikte baz1 kaynaklarda Torgau Hiikiimleri‘nin Augsburg itikatnamesi‘nin
ikinci kismina dogrudan eklendigi yer alir. Genel kanaat ise, sadece kaynaklik ettigi
seklindedir.?’

1530 yilinda Sarlken Augsburg’da uzlasma amaciyla meclis toplama karari
alir. Buna binaen Saksonya Elektorii Prens Johann, 14 Mart 1530 tarihinde Philipp
Melanchthon, Martin Luther, Justus Jonas ve Johannes Bugenhagen’i Reform
ilkelerini ve ayrnistiklar1 meseleleri agiklayan bir metin hazirlamalari igin

gorevlendirir. Nitekim Melanchthon Oncesinde kaleme alman Schwabach

215 Marburg Hiikiimleri, http://www.glaubensstimme.de/doku.php?id=bekenntnisse:marburger_artikel
(erisim tarihi: 21 Aralik 2017, 11:35)

21 \Wolf-Friedrich Schiufele, Die Marburger Artikel als Zeugnis der Einheit. (Biindnis und
Bekenntnis. Die Marburger Artikel in ihrem dreifachen historischen Kontext.) Evangelische
Verlagsanstalt, Leipzig 2012, 66.

217 Walter Kasper, Lexikon fiir Theologie und Kirche, Rolf Decot: Torgauer Artikel, C. 10., 3. Baski,
Herder, Freiburg im Breisgau 2001, 114.
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Hiikiimleri’nden de faydalanarak 27 Mart 1530’da Luther’in diger yandaslariyla
birlikte hazirladigi, birligin temel ilkelerini iceren ve Augsburg Meclisi’ne sunulacak
olan Torgau Hikiimleri'ni hazirlar. Hazirlanan metin Saksonya Elektorii Prens
Johann’a teslim edilir.*® Ancak Augsburg Meclisi’nin 6n miizakereleri esnasinda (3
Mayis 1530), Luther’in ve Reform karsiti Katolik teolog Johann Eck’in tezlerini

9 sadece Katolik Kilisesi’nden ayrisilan meselelerin ele

sunmasinin ardmdam,2
alinmasimin yeterli olmayip Reformun temel ilkeleri ile birlikte ortak ilkeleri de
kapsayan daha genis bir itikatnameye ihtiya¢c duyulur. Melanchthon Torgau

Hiikiimleri’nden de faydalanarak Augsburg Itikatnamesi’ni kaleme alir.”?°

4. Unterricht der Visitoren 1528 (Ziyaretgilere Talimatlar)

1527 yilindan itibaren Saksonya Elektorii Prens Johann kiliselerin durumlari
ile ilgili bilgilenmek igin denetimler diizenletiyordu. Bu baglamda Thiiringen’de
gerceklesen ilk denetimi Melanchthon yonetmistir. Denetimleri esnasinda karsilastigi
baz1 kilise cemaatlerinin durumu karsisinda dehsete diisen Melanchthon, 1528
yilinda Unterricht der Visitatoren adli eserini yayinlar. Kilise tertibi ve diizeni ile
ilgili kurallarin yer aldigi bu eser resmi bir yayimn olmasi sebebiyle tiim {ilkede ve tiim
tilke dahilindeki kiliseler i¢in baglayic1 olmustur. Papazlarin kilise cemaatini nasil
organize etmeleri gerektigi, cemaat icerisindeki gorevleri, ayinlerin nasil yonetilmesi
gerektigi ve okuldaki dersler ile ilgili bilgiler yer almaktadir. Nitekim Saksonya

Eyaletindeki kilise ve okul sistemi Melanchthon’un eserinde yer alan diizene gore

218 Brockhaus' Kleines Konversations-Lexikon, 5. Auflage, C. 2. Leipzig 1911, 850.

219 | aetitia Boehm , Johannes Spérl, Die Ludwig-Maximillians-Universitit in ihren Fakultiten, C.1,
Duncker und Humbolt, Berlin 1971, 46; Wenz, Theologie der Bekenntnisschriften..., 433.

220 Meyers GroBes Konversations-Lexikon, C. 2. Leipzig 1905, 117-118.
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sekillenmistir. Onsoziinii Luther’in kaleme aldig1 bu eser diger Protestan iilkelerin

kilise diizenlemelerinde de zorunlu olmamasina ragmen 6rnek olmustur.??!

C. itikatnamenin Icerigi ve Yapisi

1529°da gerceklesen Speyer Meclisi sonuglarindan memnun olmayan Katolik
Kilisesi ve imparatorluk, 1530°da Augsburg’da Imparatorluk Meclisi’nin toplanmasi
kararma varir. Luther, bu mecliste Luteran kilisenin kabul ettigi inang¢ esaslarini
olusturan Augsburg Itikathame metnini yazmasi icin Philipp Melanchthon’u
gorevlendirir. Nitekim bu metin, Lutherci yedi prens ile Kutsal Roma-Germen
Imparatorlugu’na baglh alt: bagimsiz sehir tarafindan 25 Haziran 1530'da Augsburg
Meclisi'nde imparator Sarlken’e takdim edilir.

Almanca ve Latince hazirlanan itikatname’nin 1530 yilina ait orijinal niishasi
giiniimiize kadar ulasmamistir. Almanca ve Latince olarak yazilan niishalar arasinda
ise anlatim ve islup olarak farkliliklar bulunmaktadir. Farkliliklarin temel sebebi
Melanchthon’un daha sonra yayinlanan Latince baskilara araliklarla yeni eklemeler
ve degisiklikler yapmasindan dolayidir. Bu baglamda o6zellikle dikkat c¢eken
hususlardan bir tanesi ise Melanchthon’un, itikatnamenin 1540 yilina ait Confessio
Variata olarak bilinen Latince baskisinda, Evharistiya ayinini onuncu madde ile ilgili
Luther ve Calvin’in goriislerini  sentezleyerek kendince tekrar diizenlemis
olmasidir.??

Ana diisiincesi, Protestanligin ayrilik¢1 bir hareket olmadigi ve 6gretilerinin
Kutsal Kitap'a ve Kilise 6gretilerine uygun oldugunu gostermek olan, 28 maddelik

Augsburg itikatnamesi’inde, Melanchthon baris¢il ve uzlasisal bir {islup kullanmistir.

221 Horst Jesse, Leben und Wirken des Philipp Melanchthon: Dr. Martin Luthers theologischer
Weggefdhrte, Herbert Utz yayinevi, Miinih 2005, 54; Wenz 1996, 244.
22 Wenz, Theologie der Bekenntnisschriften..., 484.
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itikatname o6nsdz ve sonséz disinda iki ana bolimden olusmaktadir.
Itikatnamenin ilk yirmibir maddesinde Kutsal Kitap ve Kilise babalarinin goriisleri
temel alinarak Luteran Ogreti genel olarak agiklanir. Katolik Kilisesi’nin
Itikatname’de onayladig teslis ve ilk konsiller gibi geleneksel Katolik sdylemleri bu
boliimde yer alir. Birinci boliimde daha ¢ok ortak ilkeler tlizerinde durulurken,
sonraki maddeler, Katolik Kilisesi’ndeki Reform oncesi bozulmalar ele alir. Gozden
gecirilmis akideler ve diizeltilen yanlislarin yani sira bu bozulmalara karsi ne gibi
degisiklikler getirilerek iistesinden gelinebilecegine, hatta bazi Luteran bdlgelerde ne
gibi degisikliklere gidildigine de deginilir. Bu baglamda Katolik Kilisesi tarafindan
kabul gérmeyen ‘“sadece imanla aklanma Ogretisi” ve kilisenin kutsal niteligini
elestiren maddeler bu boliimde yer alir. Bunlarin haricinde kalan, 6rnegin hac
veyahut araf ile ilgili baz1 ogretilere, Katolik Kilisesi’ni fazla kigkirtmamak ve ana
ilkelere vurgu yapmak amaciyla bilingli olarak deginilmemis‘[ir.223

Genel olarak Melanchthon’un itikatname metninin neredeyse her maddesinde
delillendirmeye biiyiik énem gosterdigini sdyleyebiliriz. Ornegin ikinci bdliimde yer
alan gorislerinde, 6zellikle Kutsal Kitap’tan, kilise babalarinin sdylediklerinden ve
tarihi siire¢ igerisindeki uygulamalardan alintilar yapmis; bu goriislerinin aslinda
“yeni” uygulamalar olmadigi, aksine eski kilise diizeninin gelistirilmesi oldugunu
savunmus,tur.224

Bununla birlikte Katolik Kilisesi ile uyum igerisinde olduklarini gdsterme
adma itikatname metninin on iki maddesinde Katolik Kilisesi tarafindan da sapkin

ilan edilen bir¢ok grup ismen zikredilerek, yer yer goriislerine de yer verilerek

kmanir. Ornegin Valentinuscular ve Aryanlar kinanan gruplar arasinda yer

22 Karl Vocelka, Geschichte der Neuzeit 1500-1918, Béhlau Verlag, Freiburg 2010, 379.
224 |_ackmann, 146.
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almaktadir. Melanchthon tiim itikatname metninde amacladig: gibi bu sekilde yine
Katolik Kilisesi ile ters diismediklerine isaret etmek ister.??

Calismamizin bu bolimiinde 6nceki boliimde yer verilen ve sonraki boliimde
ele alinacak basliklar1 daha i1yi kavrayabilmek ve anlasilabilir kilmak adina,
Augsburg Itikatnamesi’nin énsézii ve sonsozii ile ilgili ve her iki béliimde yer alan
maddelerin 6zeti niteliginde bilgiler verilmeye calisilacaktir. Bu bilgiler verilirken
boliimiinde de, itikatname’nin Kaan H. Okten tarafindan yapilan terciimesi esas

ahnmlstlr.226

1. Onsoz

Itikatnamenin Latince yazilan orijinal niishasinda yer alan Onsbz, Asagi
Saksonya Sansolyesi Gregor Briick tarafindan kaleme alinmistir. Bu bolimi Alman
diline terciime eden ise Justus Jonas olmustur. Onceki boliimlerde de degindigimiz
iizere, itikatname’nin Ons6z kismi bizlere Itikatname’nin tarihi arka plan1 ve olusum
amaci ile ilgili dnemli bilgiler sunmaktadir.

Onsoz béliimiinde Briick’iin 6ne ¢ikarmak ve vurgulamak istedigi ii¢ husus
dikkat cekmektedir. ilk olarak Augsburg Itikatnamesi’nin uzlasma adma kaleme
alnan bir metin oldugu vurgusu dikkat cekiyor. Itikatnamenin hazirlanmasi ve
Luteran prenslerin, imparatorun 21 Ocak 1530°daki c¢agrisina icabet etmeleri,
uzlagma ve anlagmazliklar1 ¢6zmek adina atilan bir adim olarak bizlere sunuluyor.
Ikinci olarak Briick tarafindan Onsdz’de siirekli vurgulanan husus, aradaki
anlasmazligin sadece bir parti anlasmazligi oldugu meselesidir. Briick bilingli bir

sekilde imparatorun ¢agrisindan yola ¢ikarak, iki esit tarafin aradaki anlasmazliklari

225 |_ackmann, 92.
226 Okten, Hiristiyanlikta Inancin Yenilenmesi. .., 193-247.
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¢ozmek adina bir araya geldikleri diislincesini empoze etmeye c¢alisir. Bunun yani
sira Briick, imparatorun ¢agrisinda yer alan ve bir hiikiimdar olarak degil de, tarafsiz
bir sekilde miizakerelere dahil olacagi ifadesine de yer vererek imparatoru bu
baglamda yonlendirme ¢abasina girismis olur. Onséz’iin son kisminda Luteranlarin
genel bir konsil toplama talebine yer verilir. Eger Augsburg Meclisi’den uzlasma ve
birlik olusturma admma olumlu bir sonu¢ ortaya ¢ikmazsa, hala genel bir konsilin
toplanmasinda 1srarc1 olduklar1 dile getirilir. Aslinda bu meselenin dile getirilmesi
Luteranlarin Augsburg Meclisi’nden uzlasma admna ¢ok da timitli olmadiklarini
ortaya koyar. Bilingli olarak politik ve stratejik olarak bazi meselelere vurgu yapilan

Onséz kisaca bu konulara dikkat <;ekmek‘[edir.227

2. Birinci Boliim: Iman ve Akide’ye Dair Maddeler (1-21)

Luteran 6gretilerin, Kutsal Kitap ve Kilise babalarinin goriisleri temel alinarak
sunuldugu birinci bdliim 21 maddeden olugmaktadir. Bu bdoliimde yer alan
maddelerin biiyiikk bir kismiyla ilgili, yiiriitilen miizakerelerde Katolik Kilisesi ile
uzlagma saglanmistir. Bir 6nceki boliimde yer verdigimiz iizere Itikatname’nin bu
boliimiine o6zellikle Schwabach Hiikiimleri ve Marburg Hiikiimleri kaynaklik

etmistir.

Madde 1: Tanrr’ya Dair

Tanri’ya dair inanci ele alan ilk madde 325 iznik?® ve 381 Istanbul®®®

Konsilinde alinan kararlarin, dolayisiyla Iznik-Istanbul iman Esaslar’nin®®

%27 Regin Prenter, Das Bekenntnis von Augsburg. Eine Auslegung, Martin-Luther-Verlag, Erlangen
1980, 25-27.

228 fznik Konsili Hiristiyanlik tarihinde ilk okiimenik (evrensel) konsil olarak kabul edilir.
Hiristiyanlhigin ti¢ yiiz yillik uygulamasinda ortaya ¢ikan bazi teolojik anlagsmazliklarin, farkli inanglar
etrafinda olusabilecek gruplagmalarin &niine gegebilmek ve temel bazi teolojik kurallar koyabilmek
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dogrulugunun vurgulanmasiyla baslar. Melanchthon Katolik Kilisesi’nin temellerini
olusturan kararlarin alindigi bu konsillere atifta bulunularak Katolik Kilisesi’nin
geleneksel yapisina ters diisiilmedigine dikkat c¢ekmek ister.®* Briick Onsoz
boliimiinde Katolik Kilisesi ile Luteranlar arsinda yasanan anlasmazliklarin Kilise
igerisinde iki parti arasinda yasanan bir kavgadan ibaret oldugunu vurgulamisti. Bu
baglamda 6zellikle en basta kilisenin geleneksel yapisi ve temellerinin Luteranlar
tarafindan reddedilmeyip; bilakis kabul edildigine dikkat cekmek istenmistir.>** Bu
sebepten dolay1r Confutatio metninde birinci madde ile ilgili, “kabul edilebilir”

ifadesine yer verilerek herhangi bir itirazda bulunulmamistir.>*®

adina Imparator Konstantin tarafindan 325 yilinda Hiristiyanlik tarihinin ilk 6kiimenik Konsili
Iznik’te toplanmistir. Konsilin toplanisinin temelinde yatan tartisma ise Ogul’un durumu ve Baba
Tanrr’yla olan iliskisi etrafinda cereyan etmistir. Tartisma Iskenderiye Kilisesi’ne bagli bir rahip olan
Arius ( 250- 336) tarafindan baslatilir. Arius’ a gdre Ogul Isa yaratilmis ve Baba her seyi Ogul
vasitasiyla yaratmistir. Arius’un Temel tezi Ogul’un Baba’dan asagi bir varlik oldugu, kesinlikle
Tanr1 olmadigi ve Tanri ile aym1 cevherden olamayacagidir. Bu baglamda Arius Baba ile Ogul
arasindaki ayriligi vurgulamaktaydi. Ciinkii Baba’nin yaratilmamis, ezeli bir varlik, Ogul’un ise
yaratilmis oldugunu ileri siiriiyordu. Arius’un ve taraftarlarimin savundugu bu goriisler Iznik’te
toplanan konsilde reddedildi ve Ariuscularin aforoz edilmesine karar verildi. Bununla birlikte Ogul’un
yaratilmadig1, ezelden beri Baba’nin nesebinden oldugu, dolayisilya Ogul’un Baba ile ayni cevherden
oldugu karar1 alinarak, Hiristiyan kiliseleri arasinda, ilk defa resmi bir Kredo (itikatname) tespit
edilmistir. iznik Konsili ile Hiristiyan diinyasim baglayacak bir inang sisteminin hazirlanmasinda ilk
adim atilmis oldu. (Eroglu, “Hiristiyanlik”, 140-141.) Alparslan Yalduz, “Konsillerin Hiristiyanlik
Tarihindeki Yeri ve Iznik Konsili”, T.C. Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, C. 12, Say1: 2, Bursa
2003, 257-296;

?° Birinci istanbul Konsili, Dogu ve Bati Ortodokslar;, Roma Katolikleri ile birgok diger bati
Hiristiyanlarinin ikinci dkiimenik Konsili olarak kabul edilir. imparator 1. Theodosius tarafindan Iznik
Konsili’nde eksik birakilan ve halk arasinda tartigmalara neden olan konularin gériisiilmesi igin
Istanbul'da 381 yilinda toplanmustir. iznik Konseyi tarafindan kurulan inang sistemi onaylanarak
Hiristiyan Tanr1 inancini ifade eden teslis inanci Baba, Ogul ve Kutsal Ruh olmak iizere ii¢ sahis
olarak kararlastirildi. (Eroglu, “Hiristiyanlik™, 141.)

20|, iznik (325), L Istanbul (381), Efes (431) ve Kadikdy (451) konsillerinde belirlenen inang
esaslarint igerir. Gliniimiizde {i¢ biiylik Hiristiyan mezhebi tarafindan kabul edilen iman esaslarini
igeren “Iznik-Istanbul iman Esaslari” Hiristiyanligin temel akidesi olma niteli§ine sahip olmakla
birlikte Hiristiyan inang esaslarinin 6zii olan teslis inancini igerir. (Mustafa Sinanoglu, “Hiristiyan ve
Islam Kaynaklarinda Tartismali Bir Dini Toplanti: Iznik Konsili”, Islam Arastirmalar1 Dergisi
(ISAM), Say1: 6, Istanbul 2001, 16; Mehmet Aydin, “Hiristiyanlik, DIA, 346. )

21 | eif Grane, Die Confessio Augustana. Einfiihrung in die Haputgedanken der lutherischen
Reformation, Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 1986, 26.

232 prenter, 29.

%3 immenkdotter, Der Reichstag zu..., 45-46.
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Sonrasinda Hiristiyan doktrininde Tanri’nin Baba, Ogul ve Kutsal Ruh'tan
olusan teslis anlayisi vurgulanir. Hiristiyanliktaki ii¢ ilahi sahsi iceren akideler
tanimlanirken Mesih’in Baba’yla ayni1 6ze sahip oldugu, Isa Mesih’in Tanr1 oldugu,
ayni 0ze ve aym glice sahip, birlikte var olan {li¢ sahsin oldugu tlizerinde durulur.
Teslis inanci ile ilgili yer alan ifadeler iznik-istanbul Iman Esaslari’dan ziyade

23 alintidir. Birebir ifadeler alinmis olmasa da icerik olarak

Atanasyan Amentiiden
geleneksel amentiiler ile ortak ifadeler dikkat ¢cekmektedir. Bunun yani sira Tanr1 ve
teslis ile ilgili Augsburg Itikatnamesi’nde ve Schwabach Hiikiimleri’nde yer alan
bilgileri karsilastirdigimizda teslis inancinin Augsburg Itikatnamesi’nde daha
anlasilir bir sekilde Ozetlenmis olmasi disinda bir fark olmadigi da dikkat
cekmektedir. Bu aynm zamanda Schwabach Hiikiimleri’nin itikatname’nin birinci
boliimiine kaynaklik ettiginin bir gdstergesidir.

Ikinci paragrafta, zikredilen akideye ve iznik-Istanbul Iman Esaslari’m kabul
etmeyip karsi ¢ikan sapkin olarak tanimlanan dini gruplar kinanmistir. Kinanan bu

236

gruplar arasinda Manicilik?®, Valentinusgular™"ve Aryanlar237 yani sira teslisi kabul

etmeyen Miisliimanlar da zikredilmistir.

234 Athanasius'un Inan¢ Bildirgesi olarak da bilinir. M.S. 500°1ii yillarda ortaya ¢ikmis ve adini M.S.
300°lii yillarda yasanus olan kilise babasi Athanasius'tan (295-373) almustir. Uglii Birligi reddeden
Arius’gu sapkin dgretiye karst miicadele eden Athanasius'un Inang Bildirgesi, teslisi kisa ciimlelerle
koklii bir sekilde aciklamaktadir. (Luteryen Iman Ikrarlar1 Isiginda Temel Hiristiyan Inanci, Gergege
Dogru Kitaplari, Istanbul 2010, 21.)

% Manicilik veya Maniheizm, Islamiyet’ten dért yiiz yil 6nce, Hiristiyanlik’tan iki yiiz yil sonra
ortaya ¢ikmigtir. M.S. 3. yiizyilin son yarisinda Mani (216-276) tarafindan kurulmustur. O giine dek
bilinen tiim dinsel sistemlerin bir sentezi gibidir. Zerdiist diializmi, Babil mitolojisi, Budist ahlaki ve
Hiristiyan Ogretilerin bir karisimindan olusan melez bir inang sistemidir. (Eroglu, ,,Hiristiyanlik®,
268.)

2% Valentinus‘un 6grencilerinden olusan Valentinuscular mistik felsefeye ait bir harekettir. Hiristiyan
dogmatizmine akilcilik yaklasimini benimseyerek karsi koymusturlar. Ornegin bunlar Isa’nin
Tanr’nin oglu olmadigim savunmuglardir. (Hans-Friedrich Weiss, Frithes Christentum und Gnosis:
eine rezeptionsgeschichtliche Studie, Mohr Siebeck, Tibingen 2008, 295-299.)

27 Aryanlar, Aryanizm veya Ariusguluk, 4. yiizyilda Iskenderiye'de yasanus olan Arius'un gelistirdigi
kuramsal ogretidir. Aryanlarin en tartigmali tarafi Hiristiyanlik'taki Baba-Ogul iligkisiyle ilgilidir.
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Madde 2: ilk Giinaha Dair

Itikatname metninin ikinci maddesi asli giinah konusuna ayirilmistir.
Adem’in cennette kendisine konan yasagi ¢ignemesi ve bu nedenle cennetten
kovulmasiyla insanligin giinah ve 6liim cenderesinde diinya hayatina mahkiim olmus
oldugu belirtilir.?®® Asli giinahtan arinmak ise ancak vaftiz ve Kutsal Ruh araciligiyla
miimkiindiir. Mucizevi bir sekilde diinyaya gelen Isa bu giinaha bulasmamstir. Bu
hususu vurgulamak adina asli giinah kavramimi tanimlamak igin Itikatname’nin bu
maddesinde “Tanr1 korkusundan yoksun, Tanr1’ya giiveni olmayan ve sehvetle dolu*
ifadesine yer verilir. Bu baglamda ikinci maddenin bu ilk kismi asli giinah
tanimmdan dolay1 6zellikle dikkat cekmektedir. Ortagag’a ait asli giinah tanimlari ile
karsilastirdigimizda dikkat ¢ekme sebebi ortaya ¢ikmaktadir. Asli giinah Ortagag’da
tanimlandig1 gibi sadece insanin 6zelliklerinde var olan bir kusur veya insanin dogal
donanimindaki bir eksiklik olmayip, insanin durumunu tamamiyla degistiren bir
durum olarak tanimlanmaktadir.?*

Confutatio metninde bu madde ile ilgili asli giinahin “hakikaten bir giinah
oldugu” ifadesi kabul gorirken iki noktada diizeltmeye gidilir.**® Oncelikle
Confutatio metninde asli giinah taniminda yer alan “Tanr1 korkusundan yoksun,
Tanri’ya giiveni olmayan® ifadesi kabul edilmeyip rededilir Confutatio meninde.
Confutatio metninde “Insanm Tanri’ya giiveninin ve korkusunun olmamasi yeni

dogan bir g¢ocugun suc¢u olmayip, yetiskin bir insanin kendi kabahatinden

Kisaca Isa'min tanrisaligmin inkaridir. Birinci iznik Konsili’nin sonunda Isa’nin Baba ile “ayni
0zden” olduguna karar verildi. Arius bu 6gretiyi reddetti. Kendisini destekleyenlerle birlikte devlet ve
kilise tarafindan mahkim edilerek &gretisi sapkin ilan edildi. Bunun yaninda, Arianism uzun yillar
etkili olmaya devam etti, zaman i¢inde yar1 Ariusgu gruplar ortaya ¢ikti, durum daha da karisti.
(YYalduz, 257-296.)

3% prenter, 48-49.

2% Grane, 33.

20 Friedrich Mildenberger, Theologie der Lutherischen Bekenntnisschriften, Verlag W. Kohlhammer,
Stuttgart-Koln-Mainz 1983, 78-79.
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kaynaklanan bir durumdur” oldugu seklinde diizeltilmeye gidilir.?** Katolik Kilisesi
tarafindan kabul gormeyen ve reddiye metninde yer verilen bir baska husus “sehvetle
dolu” ifadesine iliskindir. Sehvetle dolu ifadesi asli giinahin vaftiz sonrasinda dahi
vaftiz olan kiside halen var oldugu seklinde yanlis anlasilabilecegi gerekgesi ile
reddedilir. Ikinci maddede zikredilen bu goriis, Luther’in vaftiz sonras1 dahi asli
giinahin kalmaya devam ettigi diisiincesi ile ilgili iki sdyleminin reddedildigi ve
Luther’in afaroz ile tehdit edildigi 15 Haziran 1520 tarihli Papalik Fermani’na
(Exsurge Domine) atifta bulunularak reddedildigi agiklanir.?*?

Dogan her fert Adem’in bu glinahini miras olarak almasiyla giinahkar olarak
dogdugu kabul edildikten sonra ikinci paragrafta asli giinahi kabul etmeyip Adem’in
giinahinin bagkalarii1 dogrudan etkileyemeyecegini iddia edip, insanin asli giinah

icerisinde dogmadigini savunan Pelazcg,iusgul'dr243 kimanmustir.2

Madde 3: Tanr’’nmin Ogluna Dair

Melanchthon, itikatname’nin {i¢iincii maddesini Tanrimin Oglu Isa’ya
ayrrmistir. Isa'nin Tanrinin oglu oldugu, Kutsal Bakire Meryem’in karninda insan
bi¢cimini aldig1 bilgisinden sonra Tanrisal ve insani olmak tiizere iki tabiatinin
bulundugu vurgulanir. Bununla birlikte bu iki tabiatin birbirinden ayrilmaz bigimde

tek bir kisi, tek Mesih, hakiki Tanr1 ve hakiki insan olarak birlikte oldugu, Kutsal

241 Immenkétter, Der Reichstag zu..., 46-47.

242 Immenkétter, Der Reichstag zu..., 47.

3 Pelagiusgular; 410'dan baslayarak 6zgiir iradeye agirlik veren bir dini dgretidir. 4. yiizyilda
yasamis olan irlandali Papaz Pelagius, Havari Pavlus’un ortaya koydugu dogmalarla savasmus,
Ozellikle “tanrisal bagis” dogmasini yadsiyarak insanlarin 6zgiir istengleriyle davrandiklarimi
savunmustur. Insanlarin, Adem ile Havva'nin giinahlarim kalitim yoluyla yiiklendiklerini yadsimis,
soyle demistir: “Ilk giinah dogmasi tartismalidir. Insanlar kendi cabalariyla erdeme ulasarak cennete
gider. Ayrica ilk giinahin Tanr1’dan geldigini sdylemek bir anlamda Tanr1’y1 su¢lu duruma diistirmek
gibi bir art niyet tagimaktadir. (Paul Tillich, Vorlesungen iiber die Geschichte des christlichen
Glaubens - Teil 1: Urchristentum bis Nachreformetion, Evangelisches Verlagswerk, Stuttgart 1971,
139-142))

244 prenter, 55.
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Bakire Meryem’den dogdugu, gercekten ¢ile ¢ektigi, carmiha gerilip o6ldigi,
gomiildiigli, Baba’y1 bizimle baristiracaglr ve sadece ilk gilinahtan degil insanlarin
biitiin giinahlarindan arinmasi maksadiyla kurban oldugu kabul edilir.

Devaminda Katolik akideye uygun olarak Isa’nin ¢armiha gerilip 6lmesinden
sonra tiglincii giin dirilip tekrar gége yiikseldigi ve yasayanlar1 ve Sliileri yargilamak
igin tekrar gelecegi belirtilir.

Bu madde yine birinci maddede oldugu gibi kilisenin geleneksel temellerine
uygun oldugunu vurgulamak adina MS. 325’te Iznik Konsili’nde hazirlanan ve
bugiinkii Hiristiyan mezheplerinin hemen hemen hepsince kabul edilen ve isa’nin
Tanr1’yla ayn1 6ze sahip oldugu goriisiliniin benimsedigi inang bildirgesinde yer alan
benzer ifadelere yer verilir.

Bu maddeyle ilgili yer alan bilgilerin kilise bildirilerine uygun olmasindan
dolayr Confutatio metninde herhangi bir itiraz yer almamaktadir. Tam aksine
bildirgede yer alan “Isa'nin Tanrimin oglu oldugu, Kutsal Bakire Meryem’in
karninda insan bicimini aldigi, gercekten ¢ile ¢ektigi, carmiha gerilip oldigi,
gomildigl, carmiha gerilip O6lmesinden sonra lclincii giin dirilip tekrar goge
yiikseldigi ve yasayanlar1 ve oliileri yargilamak igin tekrar gelecegi” ifadesi takdir

vy e eeqee 24
edilir ve dviiliir.?*®

Madde 4: Suctan Mazur Olmaya Dair

Itikatname’nin dordiincii maddesi, aklanma ve iyi davramslar konusuna
ayrilmistir. Bu madde ayni1 zamanda itikatname’nin en temel maddelerinden biri
olarak kabul edilmektedir.***Melanchthon insani ¢aba ve erdemlerle Tanr1 huzurunda

bagislanilmayacagi, bagislanmanin sadece imana bagli oldugunu ileri siirmektedir.

2% immenkotter, Der Reichstag zu..., 47-48.
%8 prenter, 79.
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Ayrica Melanchthon burada, insani aklanmanin gercekte aklanma olmadigini, onun
insan merkezli oldugunu ve bozulmus kalpte bulundugunu dile getirir. Bu sebeple
insanin gercek aklanmasini, Tanri’nin Mesih araciligiyla kendisine yiikledigi imana
sahip olmasina baglar.

Bu nedenle kurtulus biitiiniiyle sebepsizdir; ¢iinkii Tanri’nin kendi disindaki
unsurlar tarafindan zorlanmasi1 miimkiin degildir. Dolayisiyla aklanmanin, insanin
dogal erdemlerinin degil imanin bir iiriinii oldugu vurgulanmistir. Aklanma imanla
saglandigina goére giinahlardan aklanma hususunda iyi davranislar etkili degildir.

Pavlus’'un Romalilara’a 3. ve 4. Mektuplar1 kaynak gostererek ortaya
koydugu bu inanciyla Melanchthon, Luther’in insanlarin kurtulus amaciyla ve
iradeleriyle yerine getirdikleri ibadet ve eylemlerin kurtulus siirecinde bir etkinligi
olamayacagini savunur. Kurtulus sadece Mesih aracilifiyla ve Tanri tarafindan
eylemsiz bir sekilde ulasildigina iman etmekle saglanir. Boylece Melanchthon dinsel
kurallar ve iyi davramiglardan uzak olarak, sadece imanla aklanma Ogretisini
paylasmaktadir. Boylelikle Augsburg Itikatnamesi Katolik Kilisesi’nde hiikiim siiren,
insanin, kendi 1yiligi ya da iyilikleriyle kurtulusuna bir sekilde katkida
bulunabilecegi diisiincesine yol agan Ogretiyi reddeder. Bu sebepten dolay:
Confutatio metninde Pelagiuscular'n kinanmasi yerinde bir kinanma olarak
goriiliirken, kurtulusa Tann tarafindan ulasilacagi kabul edilmekle birlikte, insanin
kendi 1iyiligi ya da iyilikleriyle kurtulusuna bir sekilde katkida bulunamayacagi

diisiincesi, Kutsal Kitap’tan érnekler zikredilerek elestirilir.?*’

27 immenkétter, Der Reichstag zu..., 48-49.
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Madde 5: Papazhga Dair

Melanchthon besinci maddeyi Papazlik kurumuna aymrmustir. Itikathame’nin
dordiincii maddesinde gilinahtan aklanmanin ancak iman ile olacagi vurgulanirken,
besinci madde bu imana nasil ulasilabilecegi meselesine ayrilmistir. Inananlari
dordiincti maddede agiklanan imana ulastirabilmek i¢in Tanr1 papazlik kurumu ile
birlikte, Kutsal Kitap’1 ve sakramentleri tayin etmistir. Bu kurumun amacinim Incil’in
Ogretilmesi ve sakramentlerin icra edilmesi oldugu belirtilirken, Kutsal Ruh'un
sadece, insanin disinda olan liituf araglari, Keldm ve sakramentler vasitasiyla calistigi
vurgulanir. Tanr kiliseye, Kelam’1 vaaz etmek ve sakramentleri vermek i¢in, 6zel bir
Kelam gorevlisi atamistir. Bu gorevi istlenenler ise bu kurumdur.

Kutsal Ruh'un tecriibe edilebilecegini ve Tanri'nin Kelam’: ilan edilmeden,
sahsi dindar eylem ve c¢abalarla ya da alistirmalarla imanli olunacagini 6greten
ogretiler yanlis kabul edilir. Bu sebeple ikinci paragrafta bu akideyi kabul etmeyip
Kutsal Ruh’un insanlarin kendi hazirliklart ve eylemleriyle insanlara geldigini
diisiinen Anabaptistler®® ve benzerleri kinanmustur.

Confutatio metninde bu madde ile ilgili bir itiraz yer almamakla birlikte,

Kutsal Kitap’tan alintilar ile diisiincenin dogrulugu yeniden vurgulanir. 2*°

248 Anabaptistler, giniimiizde 30-35 milyon civarinda mensubu bulunan Hollanda’da dogmus bir
Protestan Mezhep’tir. Yeniden vaftizciler olarak da bilinirler. 16. yiizy1l Reform hareketi iginde
gelisen ve cocuklarn vaftiz edilmesini reddeden koktenci akimin {iyeleridir. Anabaptlerin ayirt edici
ilkesi yetiskin vaftizidir. Onlara gore, kisinin giinahlarim itiraf edip inanglarim dile getirebilecegi bir
yasta yapilan vaftiz tek ve gercek vaftizdir. Anabaptistler cocuklarin iyi ve kotiiyii ayirt edene degin
glinahlarindan dolay1 cezalandirilamayacagini savundular. Bu nedenle, ancak belirli bir yastan sonra
ve kendi Ozgiir iradeleri dogrultusunda tovbe edip vaftiz olabileceklerini ileri siirdiiler. (Kiiciik,
Tiimer, A. Kiigiik, 388; Salime Leyla Giirkan, “Vaftiz®, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
C.42, Istanbul 2003, 426.)

29 immenkdtter, Der Reichstag zu. .., 49.
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Madde 6: Yeni itaate Dair

Yeni itaat baslig1 altinda ele alinan bu madde iyilik ve hayirli isler yapmanin
Oonemini vurgular. Tanri’'nin insandan istedigi iyilik yapmasidir. Ancak dordiinci
maddede de vurgulandigi tizere sadece iyilik yaparak kurtulus kazanilamaz.
Melanchthon'un burada vurgulamak istedigi, imanin geregi olarak hayirli isler
yapmanin elbette 6nemli oldugu, fakat bu iyiliklere giivenip Tanr1 6niinde aklanmis
oldugu veya giinahlarinin bagiglanarak kurtulusu kazandigi diisiincesine kapilmamak
gerektigidir. Zaten iyi eylemler kurtaran imanin dogurdugu sonuclardir.

Maddenin devaminda zikredilen hususlar1 temellendirmek veya bunun
baslangictan beri Kilise 6gretisine uygun oldugu giivencesini vermek amaciyla Luka
17:10'da gecen “Biz degersiz kullariz* ifadesine yer verilmistir. Bunun yani sira
simdiye kadar ele aliman maddelerden farkli olarak sadece Kutsal Kitap’tan ve
Itikatnamelerden alintilara yer verilmeyip, farkli olarak ilk defa kilise babalarina
isaret edilerek Ambrosius'un su sozii zikredilmistir: “Tanri’nin takdiri, Mesih’e
inanan kisinin, eylemlerine bakilmaksizin sadece imaniyla, glinahlarinin karsiliksiz
olarak bagislanip kurtulmasidir.”*° Konu ile ilgili bu maddede c¢ok genis bilgi
verilmediginden ikinci boliimde yer alan ve konunun devami niteliginde olan
yirminci maddede daha genis bilgi verilmistir.>*

Confutatio metninde iyi eylemlerin imanin meyveleri oldugu diistincesi kabul
edilirken, Kutsal Kitap’tan alintilar yapilarak, aklanmanin “sadece iman” ile olacagi

vurgusu Kutsal Kitap’a aykiri olmasi gerekgesiyle kabul g('irmez.252

%% Grane, 64-65.
! Prenter, 96.
%2 immenkdtter, Der Reichstag zu. .., 52.
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Madde 7: Kilise ye Dair

Melanchthon kiliseye dair bu maddede sonsuza dek siirecegine inandiklari tek
bir Kilisenin varligina inandiklar1 inancini dile getirir. Kilise nin “azizlerin cemaati*
oldugu belirtilirken, kilisenin faaliyetlerine ve asli gorevlerine de yer verilir. Bu
baglamda kilisenin gorevlerini Tanri'nin Keldmi'nin duyurulmasi seklinde 6zetler.
Buna sakramentlerin dogru bigimde icra edilmesini de ekler. Madde 'nin basinda dile
getirilen “tek kilise* veyahut baska bir deyimle kilisenin birligi de bu goérevlerin
dogru bigimde uygulanmasina baglanir. Yani Hiristiyanlarin birligi Tanri’nin
Keldami'nin dogru duyurulmasiyla ve sakramentlerin dogru uygulanmasiyla
baglantilidir. Yine burada Pavlus'un Efesoslular’a Mektup 4, 5, 6’dan bir alinti
yapilarak akide desteklenir.

Augsburg Itikatnamesi’nin bu maddesinde Kilisennin “azizlerin cemaati”
seklinde tanimlanmas1 Confutatio metninde kesin bir dille reddedilir. Isa'nin kilise
ile ilgili benzetmelerinden alintilar yapilarak, kiliseyi sadece azizler ve hakiki
imanlilarin olusturduklar1 bir cemaat olarak tanimlamanin kétiileri ve giinahkarlari
kilisenin diginda birakmis olmasindan dolay1 yanlis oldugu ifade edilir. Bu baglamda
Isa’ya ait benzetmelerin biri zikredilir. Matta 13:47-50°da zikredilen bu benzetmede
Isa kiliseyi, iginde hem iyi hem kétii baliklarin bulundugu balik agna benzetir.*®
Confutatio metninde Kilise’nin azizlerin cemaati olarak tanimlanmasi reddedilirken,
Kilise nin varliginin ebedi olarak siirecegi ifadesi ve insanin gelistirdigi geleneklerin,

yani ayin ve seremonilerin her yerde ayni olmamasinin Kilise’nin gergek birligi i¢in

bir engel teskil etmedigi diisiincesi takdir edilir.?*

253 immenkaotter, Der Reichstag zu..., 52-53.
4 immenkdtter, Der Reichstag zu. .., 53.
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Madde 8: Kilise’nin Ne Olduguna Dair

Kilisenin ne oldugu sorusu ele alinan bu madde bir onceki madde ile
yakindan ilintilidir. Melanchthon Kilise'yi dordiincii maddede de oldugu iizere
azizlerin ve ger¢ek iman sahiblerinin toplanma yeri olarak tanimlar. Kilise azizlerin
ve gergek iman sahiplerinin olusturdugu bir cemaat olmasina ragmen, kilise ayni
zamanda Itikatname’nin Latince baskisinda yer alan ifadeye gore bir “corpus
permixtum”’dur. Bu ifadenin Tiirkge karsiligi “karistirllmis beden” olarak terciime
edilebilir. Kilisenin boyle bir ifadeyle tanimlanmasinin sebebi, kilise igerisinde
gercek iman sahibi kisilerin oldugu gibi ¢ok sayida ikiyiizlii ve kotii insanlarinda bu
cemaate karismis olmasidir. Buradan yola cikarak Itikathame’nin sekizinci maddesi
cemaatin sakramentleri veren rahiplerin gergek iman sahibi olmayan, hatta belki
tanritanimaz biri olmasi gibi durumlarda dahi, sakramentin gegerliligi konusundaki
endiseler icin, alinmasi gereken bir durusu sergiler. Bu durumda, yani sakramentler
“koti” insanlar tarafindan verilse bile o sakramentlerin caiz kabul edilecegi
giivencesi verilir.

Son olarak sakramentleri papazin imanina baglayan ve gercek iman sahibi
olmayan papazin verdigi sakramentleri gecerli saymayan Donatistler®® ve benzerleri
kinanur.

Itikatname nin sekizinci maddesinde yer alan diisiince Confutatio metninde

kaytsiz sartsiz kabul edilir.”®

> Donatus adli liderlerinden dolayr Donatistler veya Donatuscular olarak anilan bu grup, Afrika’da
ortaya ¢ikmustir. Sakramentleri papazin imanina baglarlar ve ger¢ek iman sahibi olmayan papazin
verdigi sakramentleri gecerli saymazlar. (Martin Schroder, Donatismus und Circumcellionentum als
Abspaltung von der katholischen Kirche in Nordafrika unter besonderer Beriicksichtigung der Haltung
Augustinus, Grin Verlag, Norderstedt 2006, 4-5.)

256 Immenkotter, Der Reichstag zu..., 53-54.
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Madde 9: Vaftize Dair

Kutsal Kitap’a gore herkes glinahkardir (Romalilar 3:23) ve bu yiizden
herkesin kurtulusa ihtiyaci vardir. Bu sebeple sakramentlerden biri olan vaftize
ayrilan bu maddede temel olarak Katolik diisiinceye uygun olarak bir insanin
kurtulmast igin vaftiz olmasinin gerektigi inanc1 vurgulanir. Oyle ki Luteranlara gore
Tanr1 kelamiyla suyun mistik birlesmesine dayanan bu birlesmeyle giinahlar
bagislanmis, ruh tazelenmis olur.

Itikatname’nin ilk maddesinde zikredilen ilk giinah meselesi, yani her insanin
giinahli olarak dogdugu ve affedilmeye ihtiyaci oldugu 6gretisinden hareket ederek,
vaftizin bebekler dahil herkesi kapsadigi ogretilir. Melanchthon, ¢ocuklarin,
bebeklerin de kendi imanlar1 ve kurtuluslari igin vaftiz edilmelerinin zorunlulugunu
yazar ve bunu kabul etmeyen Anabaptistleri reddettiklerini ekler.

Augsburg Itikatnamesi’nin dokuzuncu maddesi, hem cocuklarin hem de
yetiskinlerin, kurtulustaki paydaslhiga gecebilmeleri i¢in vaftiz edilmeleri gerektigini
vurgular. Bu sebeple Confutatio metninde bu madde ile de herhangi bir ret veya

itiraz yer almamaktadir.”®’

Madde 10: Evharistiya’ya Dair

Itikatname’nin onuncu maddesi Hiristiyanlikta énemli sakramentlerden biri
olan, aynt zamanda Hiristiyanlarin en Onemli ihtilaf konusu olan Evharistiya
sakramentine ayrilmistir. Melanchthon bu paragrafta Ekmek-Sarap Ayininde ekmek
ve sarap tiirii altinda Isa'nin gercek bedeni ve gercek kanmin, gercek olarak

bulundugu ve bunun aksi doktrinlerin reddedildigi ifadelerine yer verir.

*7 Immenksétter, Der Richstag zu..., 54-55.
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Katolik Kilisesine gore, Evharistiya ayininde, kullanilan ekmek ve sarap, Isa-
Mesih'in bedeni ve kami ile degistirilir. Bu sebepten dolayr Confutatio metni
Evharistiya ayini ile ilgili bu maddede dogrudan reddettigi bir seyin olmadigini
belirtmesiyle birlikte, baz1 eklemelerin yapilmasi sartin1 koyar. Bu baglamda Isa'nin
timiiyle ve par¢alanmamis olarak orada hazir bulundugu seklinde bir ifadenin bu

maddeye eklenmesi istenir.>®

Madde 11: Giinah Cikarmaya Dair

Melanchthon Itikatname’nin on birinci maddesinde Hiristiyanlik igerisinde
koklii bir tarihe dayanan ve Katoliklerin sakrament olarak kabul ettigi giinah itirafini
ele alir. Katolik akideye gore giinah itirafi kisinin giinahlarini tek tek, 6zel olarak
rahibe itiraf etmesi seklinde gerceklesir. Katolik Kilisesi’ndeki uygulanan 6zel itirafa
ek olarak Luteran ayinlerde giinah itirafi cemaatin hep bir agizdan giinahlarini itiraf
etmesi ve rahibin biitiin cemaatin gilinahlarin1 bagislandigini tasdik etmesi seklinde
de gerceklesir.

Bu baglamda itikatname’nin genelinde hakim olan uzlasmaci tavir korunarak,
rahibe yapilan 6zel itirafin 1yi bir sey oldugu ve bundan vazgegmemek gerektigi
aciklanirken, diger yandan Roma Kilisesi’nin biitiin glinahlarin tek tek itiraf edilmesi
sartin1 Kutsal Kitap'ta da ifade edildigi lizere imkansiz bularak gereksiz kabul eder.
Bunu Kutsal Kitap’in Mezmurlar bsliimiinden yaptig1 atifla gerekgelendirir.?>®
Itikatname’nin yirmi besinci maddesinde giinah itirafinin zorunlu olup

olmadigr meselesi ile ilgili net bir bilgi yer almamaktadir. Yalniz Marburg ve

Schwabach Hiikiimleri’ne baktigimizda net bir sekilde gilinah itirafinin zorunlu

258 immenkotter, Der Reihstag zu..., 55; Grane, 91.
%9 Mezmurlar, 19:12
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tutulmamast ile ilgili ifadeleri gdrmemiz miimkiindiir.”®® Bu mesele ile ilgili goriilen
belirsizlik sebebiyle Confutatio metninde 1215 Lateran Konsili kararlarina uyulmasi
gerektigi vurgusu yer alir.?®! Bu karara gore sahsi tovbenin yilda hi¢ olmazsa bir defa

yapilmasi1 ve giinahlarin tek tek zikredilmesi gerektigi yer alir.?®

Madde 12: Tovbeye Dair

Katolik Kilisesi, Ortacag’dan itibaren Hiristiyanlarin giinahlarmin affi igin
yiikiimlii olduklar1 dua ve ibadetler yerine, onlarin giinahlarini belirli bir maddi bedel
karsiliginda bagislamaya baglamistir. Hiristiyanlik tarihinde endiiljans adiyla iinlenen
bu uygulama, Protestan reformunun en 6nemli nedenlerinden birisi sayilmaktadir.
Protestanlik, endiiljans uygulamasi sebebiyle devasa bir dinsel istismar ve somiirii
kurumu olarak gordiikleri Katolik Kilisesi’nden Hiristiyanlar1 kurtarip, Tanri ile
kullar1 arasindaki iliskiyi yeniden saglayarak Hiristiyan bilincini kilisenin manevi
esrarindan Ozglirlestirmek istemistir.

Bu baglamda Itikathname metninin bu maddesi Luteranlarin tévbe anlayisini
ele alir. Oncelikli olarak vaftizden sonra tekrar giinah isleyenlerin durumlarina
deginilir. Melanchthon vaftizden sonra giinah isleyenlerin tovbe edip Tanri’ya
dondiikleri zaman giinahlarinin bagislanmis olacagin1 ve Kilisenin de giinahlarinin
bagislandigini tasdik etmesi gerektigini vurgular.

Gergek tovbenin ne olduguna dair Melanchthon tovbenin iki boyutunu ortaya
koyar. Tovbe bir yandan pismanlig1 diger yandan imani barindirir. Bu iman Kutsal

Kitap’a, bagislanmaya ve giinahlarin Mesih’in hatir1 i¢in bagislandigina imandir.

%% Grane, 102.

?*! immenkaotter, Der Reichstag zu..., 55-56.
262 Aydin, “Hrristiyanlik”, DIA, 350; Omer Faruk Harman, “Konsil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam

Ansiklopedisi (DIA), C.26, Istanbul 1995, 209.
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Pismanlik ve gilinahlarinin bagislanacagina inandiktan sonra yapilmasi gereken ise
giinahlardan uzak durup hayirli isler yapmak olarak ifade edilir. Boylelikle
Melanchthon Ortagag’dan beri siiregelen endiiljans uygulamalarinin aksinde,
tévbenin bir “6deme” ya da giinahlar1 bagislatan bir eylem olmadigini vurgular.

Ifade edilen tovbe anlayisinin aksine insanin bir kez aklandiktan sonra tekrar
giinah islemeyecegine inanan Anabaptistler, bagislanmay1 ve tovbeyi tamamen kabul

263 ve bagiglanmanin  imanla degil de kefaret ile

etmeyen Novatiusgular
gerceklesecegine inananlar reddedilir.

Confutatio metnine baktigimizda birkag itirazin yer aldigimi gérmemiz
miimkiindiir. Glinaha diisiip, nerede, ne zaman ve ne kadar sik oldugunu fark

® vermesi gerektigi

etmeksizin giinahindan donenlere, Kilisenin Absoliisyon®
onaylanir. Maddenin ilk kism1 onaylanirken ikinci kismu ile ilgili itirazlar mevcuttur.
Birinci itiraz, tovbenin sadece iki boyuttan olustugu meselesi ile ilgilidir. Confutatio
metninde bu hususun kilisenin anlayisina uygun olmadigi agiklanarak, tovbenin ii¢
boyutundan bahsedilir ve bu sekilde diizeltilmesi gerektigi vurgulanir. Bu ii¢ boyut
pismanlik, gilinah itirafi ve hosnutluk olarak ifade edilir. Dolayisiyla on ikinci
maddenin ikinci kism1 bu sekilde kabul edilmez. 2*

Kabul gérmeyen diger bir husus imanin tovbenin ikinci boyutu olarak ifade

edilmesinden dolayidir. Iman tdvbenin bir boyutu olmaktan ziyade &n sarti olarak

263 Novatiuscular; Romali bir rahip olan Novatianus™un (200-258) kurdugu tarikata iiye olanlardur.
Bagislanmay1 ve tovbey: reddederler. (Marco Bormann, Notizen zur Idealistischen Metaphysik, C. 5,
BoD-Books on Demand, Norderstedt 2014, 55.)

204 Absoliisyon giinah bagislama demektir. Hiristiyanlikta giinahlarim papazlara agiklayip itiraf
edenlerin papaz tarafindan giinahlarinin bagislanabilecegine inanilir. Giinahlar1 papazlar tarafindan
affedilenler, boylelikle giinahlardan armmus olur. (Orhan Hangerlioglu, Diinya Inanglar1 Sozliigii,
Remzi Kitapevi, Istanbul 2000, 9.)

265 Immenkotter, Der Reichstag zu..., 56-57.
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kabul edilmelidir. Aksi halde iman’a gereken 6nem verilmemis olur seklinde itiraz

yer alir. 266

Madde 13: Sakramentlerin icrasina Dair

Melanchthon Itikatname’nin on {iciincii maddesine sakramentlerin amacini
tanimlamayla baglar. Sakramentler sadece Hiristiyan olmanin disardan goriilebilir
alametleri olmayip iman1 uyandirmak ve giiclendirmek i¢in Tanr1’nin iradesinin birer
isareti ve kanitlaridir. Bu baglamda Tanri’nin S6z’ti ve iman olmaksizin, bu
sakramentin sadece bir eylem olarak kalip, etkili olmayacag1 vurgulanir. Bu akideye
uygun olmayan diisiinceler reddedilir.

Confutatio metninde sakrametler ile ilgili olan bu madde kabul edilip
onaylanir. Bunun yani sira kilisenin kabul ettigi yedi sakramenti kabul edip bunlarin

. . ] . .. . 267
icra edilmesi adina ¢aba gostermeleri istenir.

Madde 14: Kilise Diizenine Dair

Kilise diizenine dair bu maddede temel gorevi Incil’in Ogretilmesi ve
Sakramentlerin icra edilmesi olan rahiplik gorevinin kimler tarafindan yerine
getirilebilecegi ele almir. Itikathamenin besinci maddesinde papazlik kurumu ve bu
kurumun gerekliligi vurgulanirken, burada bu gorevi yerine getirebilmek i¢in gerekli
sartlar ifade edilir. Bu baglamda bu gorevleri yetkisi olmadan kimsenin
yiiriitemeyecegi gibi ancak usule uygun rahiplik gérevine atanan kisiler tarafindan

icra edilebilecegi vurgulanir. Bununla birlikte bu gorevi yerine getirecek kisilerin

266 Immenkdtter, Der Reichstag zu..., 56-57; Grane, 108-109.

**” immenkaotter, Der Reichstag zu..., 59.
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sahsiyet agisindan uygun ve yeterli derecede ilahiyat egitimi almis kisilerin olmasi
gerekmektedir.
Confutatio metninde bu madde, “kurallara uygun” ifadesiyle kastedilen

meselenin, kilise usullerine uygunluk olarak anlasilmasi 6n kabuliiyle kabul edilir.?%®

Madde 15: Kilisenin Orf ve Adetlerine Dair

Melanchthon kilise tarihi igerisinde olusan eski gelenek ve uygulamalardan
hangilerinin devam ettirildigi ve hangilerinden Incil’e uygun olmadiklar:
gerekgesiyle vazgegildigini agiklamistir Melanchthon. Kilisenin eski geleneklerinden
uygulanmaya devam ettirilenler “glinaha yol agmayan ve barisa faydali olan
gelenekler” olarak tanimlanmistir. Bunlara 6rnek olarak Kilise takvimi, Kilise
takvimine uygun Kutsal Kitap okumalari, litiirjik ayin, degisik bayramlar, rahibin
gorevini vurgulayan elbiseler v.b. gibi kilisenin eski gelenekleri 6rnek verilebilir. Bu
geleneklerin devam ettirilmesinde herhangi bir engel goriilmese de bunlarin yine de
bir zorunluluk veya Kilise nin birligi igin sart olmadig1 da vurgulanir. Onemli olan
ortak gelenekler degil de Miijde ve sakramentlerin uygulanmasi konusunda dogru
Ogretidir.

Tanr’nin’in gazabimi yatistirmak, liitfa layik olmak, giinahlarin kefaretini
O0demek i¢in insanlar tarafindan tesis edilen ve Kutsal Kitap'in soziiyle celisen
adetlerden ise tamamen vazgecilmistir. Manastir yemini, haftalik besin takvimi,
kurban ayini v.b. gibi uygulamalar bunlara 6rnek olarak zikredilmistir.

Aslinda bu maddeyi {i¢ kisima bdlmemiz miimkiindiir. Birinci boliim kilise

gelenek ve uygulamalarimin iki sarti  yerine getirmeleri suretiyle devam

268 immenkotter, Der Reichstag zu..., 59; Grane, 121.
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ettirilebilecegini ifade eder. Bu sartlar yukarida da zikrettigimiz {izere Kutsal Kitap’a
aykir1 olmamalar1 ve barisa faydali olmalaridir. Tkinci boliimde ise bu uygulamalarin
yine de bir zorunluluk veya Kilise nin birligi i¢in sart olmadigina dikkat ¢ekilir. Son
kisimda ise kilisenin baz1 uygulamalar1 Kutsal Kitap’a aykir1 bulunarak reddedilir.
Bu {i¢ boliim baglaminda Confutatio metni ilk iki béliimi, bu uygulamalarin
kaldirildig1 bolgelerde tekrar uygulanmaya gegilmesi i¢in ¢aba gosterilmesi sartiyla

kabul ederken, maddenin son kismi1 yanlis bir varsayim olarak tanimlanarak ¢ok net

ifadelerle reddedilir.?®®

Madde 16: Kamusal Medeni Islere ve Diizene Dair

Itikatname’nin on dordiincii ve on besinci maddeleri kilise diizenine ait
meseleleri icerirken, Itikathame’nin on altinci maddesi devlet diizeni, kamusal
haklara ve toplumsal kurallara, yani daha ¢ok diinyevi meselelere ayirilmustir.
Melanchthon Reform zamaninda etkili olan Kilise ve Devlet otoritesini reddetmeyip,
konulan yasalarin ve haklarimn Tanri’'min  Kelami’yla c¢elismedigi taktirde
Hiristiyanlarin devlete, yoOneticilere ve ailelerine karsi sorumluluklarini yerine
getirmekle yiikiimlii olduklarini vurgulamaktadir. Devlet tarafindan diizenlenen
kurallar ve haklar Tanri'min hayirli isleri arasinda kabul edilir. Dolayisiyla
yargilanma, hukuki sozlesmeler, evlenme gibi toplumsal haklar Hiristiysanlar i¢in
kesinlikle yasak teskil etmez. Bu sebeple Anabaptistler gibi bunun aksini iddia
edenler de kinanmustir.

Tiim bu taninan haklardan istifade etmenin yasak olmadigi ve devlete itaat

etmenin zorunlulugu vurgulanmasa da, Elgilerin Isleri 5:29’a atifla, Tanri’nin

269 §

Immenkoétter, Der Reichstag zu...., 59-60; Grane, 130.
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Kelamiyla gelisen herhangi bir durumda Hiristiyanlarin insanlardan ¢ok Tanrinin
sOzlnii dinlemeleri gerektigi de 6zellikle belirtilir.

Bu madde temelde iki seyi amaglar. Reformcular hem 6nceki iki madde ile
birlikte dini ve diinyevi yasam bigimleriyle ilgili bir reform getirme gibi caba
igerisinde olmadiklarin1 vurgulamak hem de Eck’in 404 maddelik tezinde bu mesele
ile ilgili reformculara kars1 yonelttigi suclamalara kars1 Luteranligin diinyevi hayat
tarz1 ile ilgili anlayiglarin1 ortaya koyarak cevap vermek istemislerdir. Eck bu

270

tezlerinde®”™ Luteranlara ait metinlerden cesitli alintilar yaparak, onlar1 Kilise’yi ve

Devlet otoritesini reddetmekle suc;lamls‘u.271

Eck’in iddiasina bir cevap olarak ise bu
maddede kamusal haklarin ve toplumsal kurallarin bir yasak teskil etmedigi

vurgulanir. Bu sebepten dolayr bu maddenin igerigi Confutatio metninde herhangi bir

itiraz yer almaksizin kabul edilmistir.?"®

Madde 17: Mesih’in Hakimlige Geri Doniisiine Dair

Melanchthon Mesih’in tekrar gelisi ve Yargt giini ile ilgili kaleme aldig
Itikatname’nin bu maddesinde, Isa'nin hesap giiniinde tekrar yeryiiziine doniip biitiin
oOliileri tekrar diriltecegini anlatir. Ayrica o giin ger¢ek iman sahipleri ve secilmis
kisileri bekleyen miikafatlardan, inanmayanlar1 bekleyen cezalardan bahseder. iman
sahipleri “ebedi hayat ve bitmez seving* ile miikafatlandirilirken, inanmayanlar
“sonu gelmeyen 1zdiraplarla” cezalandirilir. Iman etmeyip ceza goreceklerin durumu
anlatilirken “sonu gelmeyen* ifadesi 6nemli bir detay teskil eder. Ciinkii maddenin

devaminda, bu cezalarin sonsuz degil de bir sonu oldugunu iddia edenler kinanir.

279 332-341. maddeler.
?"L Grane, 134.
2’2 immenkdtter, Der Reichstag zu. .., 60.
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Museviler arasinda Isa'nin gelip de oliileri diriltmesinden 6nce gerceklesecek bazi
olaylar ile ilgili diisiinceler ve buna bagli binyilcilik, diye bilinen ve belirli tipteki
dinsel hareketlerin tiyeleri tarafindan benimsenen, yakin gelecekte, yeni bir ¢agin
gelisini gosterecek olan yikici degismelerin gergeklesecegi bigimindeki inanglar da
kinanmustir.

Confutatio metninde bu madde Kutsal Kitap 6gretisine uygun bulununarak

oldugu gibi kabul edilmistir.>"

Madde 18: Hiir iradeye Dair

Itikatname metninin on sekizinci maddesi 6zgiir irade tanimma ayrilmistir.
Insanlar irade sahibi olsalar da mutlak dzgiir iradeye sahip degildirler. Insan diinyevi
konularla ilgili 6zgiir iradesiyle mantiga tabi se¢cim yapabilse de Tanr1’yla ilgili olan
manevi dogrular elde etmede 6zgiir iradenin giicii yoktur. Melanchthon boylelikle
Kutsal Ruh’un yonlendirmesi olmaksizin, insan iradesinin manevi dogrulugu elde
etme yonilinde bir irade Ozgiirliigiiniin olmadigin1 dile getirmekte ve bu sliregte
Mesih’in etkisinin hep var oldugunu bildirmektedir.

Melanchthon diisiincesini kuvvetlendirmek amagli 1. Korintliler 2:14 ve kilise
babasi Augustinus'dan uzun bir alintt yapmustir. Bununla birlikte Augustinusun
yasadig1 donemdeki en 6nemli karsitlarindan biri olan Pelagius ve taraftarlari kinanir.
Confutatio metninde ise bu madde ile ilgili herhangi bir itiraz olmaksizin kabul

edilmekle birlikte bir de oviiliir.>"*

?73 immenkaotter, Der Reichstag zu..., 60.

274 Immenkotter, Der Reichstag zu..., 61; Grane, 151.
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Madde 19: Giinahin Sebebine Dair

Itikatname’nin bu maddesi reformcularin karsisinda yer alan Johannes Eck‘in
Reformcularin giinah1 ve kétiiliikkleri Tanr1’dan kaynakli gordiikleri suglamasina bir
cevap niteligindedir. Bu baglamda Melanchthon bu maddede giinahin ve kotiiliigiin
sebebinin Tanr1 degil de seytan ve kotii insanlarin iradesinden kaynaklanmakta
oldugunu vurgular. Boylelikle Melanchthon gilinahin nasil olustugunu ifade etmekten
ziyade Yuhanna 8:44’e atifta bulunarak adeta Johannes Eck’in iddiasinin yersiz
olduguna ve Reformcularin Tanr1'y1 glinahin kaynag: olarak gérmediklerine dikkat
cekmek ister. Kutsal Kitap’a uygun goriilen bu anlayis Confutatio metninde de

oldugu gibi kabul edilir."

Madde 20: imana ve Hayirh islere Dair

Itikatname’nin en uzun maddelerinden olan yirminci madde temelde iyi
davraniglar1 konu alir. Bununla birlikte iyi eylemlerle iman arasindaki ayrimi ogretir.
Ayrica bu madde Katolik Kilisesi’nin reformculari iyi eylemlere 6nem vermemeleri
hatta iyi eylemleri yasakliyorlar seklindeki suglamalarma cevap niteligindedir.
Hayirli ve 1iy1 isler yapmanin 6nemini vurgulayan altinct maddeye ek olarak burada
suclamalara karsilik olarak Luteran ogreticilerin ne denli faaliyet ve g¢alismalarda
bulunduklarindan bahsedilir.

Bununla birlikte Melanchthon, kurtulus siirecinde iyi davraniglart birer
kurtulus aract olarak tekrar etmelerinden dolayr Ortacag teologlarini Mesih’in

faziletini 1yi davraniglara yliklemekle suclamaktadir. Nitekim Melanchthon, insanin

2’5 immenkdtter, Der Reichstag zu. .., 62.
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kendisi araciligiyla kendisini kurtarabilecek dayanaklardan yoksun oldugunu ileri
stirmektedir.

Temelde altinc1 maddede belirtildigi tizere iyi eylemlerin yapilmasinin
Tanri’’nin iyilik yapilmasimi istedigi i¢in 6nemli oldugu, fakat Litfu ve kurtulusu
kazanabilmek i¢in iyilik yapmanin gereksiz oldugu ifade edilir.?’® iyi isler yapmak
inayet elde etmek i¢in bir zaruret degil de Tanr1'nin bir iradesi oldugu igin zaruridir.
Zira glinahlarin bagislanmasi sadece iman yoluyladir, baska bir sey gerekmez.277
Kurtulus i¢in, Mesih'in yaptiginin yeterli oldugundan emin olmak gerekir.
Melanchthon bu goriiglerinin  ters goriisler olmadigimi  ispatlamak adina
Augustinus'un eserlerinde de benzer bigimde goriislerin yer aldigini ifade eder
Melanchthon.

Burada dikkat ¢eken ve Confutatio metninde de sert bir dille elestirilen en
onemli ifadelerden biri “kurtulusun eylemlerle hak edildigine inanilmas1 durumunda
Mesih’in liyakat ve litfunun kiigimsenmis” olacagmim sdylenmesidir.?’® Katolik
Kilisesi, insanlarin elbette ki, Tanri'nin litfuyla kurtulduklarin1 ama bunun, sadece
iman sayesinde olmadigini ogrettiginden, Confutatio metninde kimsenin Mesih in

liyakat ve litfunu kiigimsemedigini vurgulayarak altinc1 maddeyi kabul etmedigi

gibi bu maddeyi de reddeder.?”

Madde 21: Azizlere Hiirmet Edilmesine Dair
Yirmi birinci madde Hiristiyanlikta iyilikleriyle taninmis kutsal kisi olarak

bilinen azizlerin konumunu ele alir ve azizlere saygi gosterilmesi gerektigini

276 Mildenberger, 36.
7 Mildenberger, 40-41.
?’® Mildenberger, 72.

*”% Immenkétter, Der Reichstag zu..., 62-63; Grane, 156.

106



vurgular. Ornek bir hayat yasayan azizlerin hayirl isleri 6rnek alinmasinda bir
sakincas1 olmadig: ifade edilmekle birlikte bunun bir gereklilik oldugu da 6zellikle
belirtilir. Bu sekilde azizlerin Hiristiyanlar i¢in, bir tesvik ve 6rnek olduklari ifade
edilmesine ragmen Kutsal Kitap’ta yer almamasi gerckgesiyle Katolik Kilisesi
igerisinde azizlere tapilmasi ve onlara dua edilmesi seklinde devam ettirilen
gelenekler kabul edilmez. Ciinkii azizler Tanr1 ve insan arasinda araci olamazlar.
Kutsal Kitap’ta®® da ifade edildigi ve itikatname’de belirtildigi iizere Tanr1 Ve insan
arasinda araci olarak sadece Mesih koyulmustur.

Melanchthon burada azizler hakkindaki yorumlarmi yaparken Tiirkleri
zikrederek soyle bir benzetme yapar: “Imparator, Tiirkler’i memleketinden kovmak
icin Davud’un Ornegini izlemektedir, c¢linkii ikisi de kraldir. Melanchthon
muhtemelen imparatora ve iilkeye olan sadakatlerini gostermek i¢in bilingli olarak
boyle bir 6rnek getirir.

Buna ragmen Confutatio metninde Melanchthonun ifade ettiginin aksine
azizlere dua ve yardim talep etmenin Kutsal Kitap’ta yer aldigi zikredilerek bu
madde reddedilir. Bu goriisiin tiim Kilise hatta Augustinus, Hieronymus, Cyprian
gibi kilise babalari tarafindan da onaylandigi dile getirilerek reddedilme sebebi

gii¢lendirilir.”®

Birinci Béliimiin Ozeti
Birinci boliimiin bitiminde, 6nsézde yer alan ifadelere benzer sdylemlerin yer
aldig1 bir de son sdz kismi vardir. Inceledigimiz ve sonsozde de ifade edildigi iizere

birinci bolimde yer alan yirmi bir madde Luteran o6gretilerin agiklanmasini ve

280 yyhanna’nin Birinci Mektubu 2:1

281 immenkotter, Der Reichstag zu..., 64.
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temelde ne Kutsal Kitap’a, ne Katolik Kilisesi’ne aykir1 bir akidenin yer almadigini
ortaya koymay1 hedefler. Ayn1 zamanda yer yer yapilan agiklamalar adeta yapilan
suglamalara da birer cevap niteligindedir. Bu sebeple, Protestanligin ayrilik¢i bir
hareket olmayip, 6gretilerinin Kutsal Kitap'a ve Kilise 6gretilerine uygun oldugunu
gostermek i¢in sik sik Kutsal Kitap’tan ve kilise babalarindan alintilara ve atiflara da
yer verilmistir. Ayrica neredeyse her maddenin sonunda agiklanan akideye ters diisen

gruplar ve inanislar zikredilerek kinanmustir.

3. lIkinci Béliim: Tashih Edilen Yanhshklara Dair Maddeler (22-28)
Ikinci boliimde yer alan yedi madde Katolik Kilisesi'ndeki Reform oncesi
bozulmalar1 yansitmaktadir. Bu bozulmalar yedi maddede ifade edildigi tizere 6zetle
sunlardir:
1. Evharistiya ayininde halka ekmek ve sarap yerine yalnizca ekmek verilmesi
2. Papazlarin bekarliga zorlanmasi
3. Evharistiya ayinindeki ekmek-sarap takdisinin bir kefaret olarak goriilmesi
4. Giinah ¢ikarmanin zorunlu tutulmasi
5. Tanrt’nin rizasini kazanmak i¢in insan eliyle kurumlar diizenlenmesi
6. Manastir sisteminin yozlagmasi

7. Piskoposlarin genis yetkilere sahip olmasi

Madde 22: Sakramentlerde iki Cevhere Dair

Melanchthon itikatname’nin yirmi ikinci maddesinde Evharistiya aynininde

halka sadece ekmek degil, hem ekmek hem sarabin dagitilmasi gerektigini vurgular.
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Melanchthon Kutsal Kitap’in ¢esitli béliimlerinden®®® alintilar yaparak Katolik
Kilisesi’nin Evharistiya ayininde halka sadece ekmek dagitmasinin hem Kutsal
Kitap’a hem eski kilise yonetimi tiiziiklerine hem de Kilise’nin olusturdugu 6rnege
aykirt oldugunu dile getirir. Ekmek ve sarabin sadece rahiplere dagitilmasi
diistincesini ise kurnazlik olarak tanimlar.

Confutatio metni Melanchthonun Evharistiya ayininde halka hem ekmek
hem sarap dagitilmasi adina delil olarak yaptig1 tiim alintilara ve atiflara gerekli karsi
atiflarla neredeyse tek tek cevap verir.

Bunlara ek olarak Confutatio metninde zamaninda Evharistiya ayininde iki
cevherin de dagitilmasina miisaade edildigine dikkat cekilir. iki Kilisenin iki
cevherin sunulmasini yasaklamasi ise, daha sonralari ortaya ¢ikan ve insanin hem
sarap hem ekmek olmadan takdis edilmis olmayacagini savunan sapkin diisiincenin
Oniine gecilmesi adina yapildigi ifade edilir. Bdyle bir sapkin diisiincenin ancak yeni
bir uygulama ile engellenebilecegi de eklenir. Netice itibariyle bu madde gosterilen

delillerin yersiz ve yanlis bulunmasi sebebiyle tamamiyla reddedilir.?®®

Madde 23: Papazlarin Evliligine Dair

Itikatname’nin  bu maddesi Katolik Kilisesi’nde Papazlarin bekarliga
zorlanmasi konusunu ele alir. Evlillik miiessesi Tann tarafindan takdir edilmis ve
Kutsal Kitap’ta da zikredilen bir husustur. Dolayisiyla Melanchthon rahiplerin,
kadinlarla evlenmesinin kendileri agisindan yasal oldugunu 6gretir ve Antik donem
Kilisesi’nde rahiplerin evli olduklarini hatirlatir. Bu sebeple papazlarin bekarliga

zorlanmasinin ve bdyle bir sartin aranmasmin Kutsal Kitap’ta yer almadigi hatta

%82 Matta 26:27; 1. Korintliler 11:27.
283 Immenkdtter, Der Reichstag zu.., 67-71; Grane, 169.
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aykirt oldugu vurgulanir. Bu diisiinceyi temellendirmek maksadiyla Kutsal Kitap’in
c¢esitli boliimlerinden alintilara yer verilir.?®*

Papazlarin bekarlifa zorlanmalarinin Kutsal Kitap’a uygun olmadigini
vurgulamasinin yani sira boyle bir sartin konulmasi sonucunda ortaya ¢ikabilecek
tehlikelere de yer verilir. Bunlarin arasinda evlilik yasaginin zina gibi ¢esitli suglara
yol agmasi zikredilir.

Melanchthonun bu maddede delil olarak ortaya koydugu temel iki mesele
vardir. Birincisi evliligin Tanr tarafindan takdir edilmis bir miiessese oldugu, bir
digeri de papazlarin bekarliga zorlanmalar1 sonucunda daha onceleri de ortaya ¢ikmis
zorluklar ve sikintilardir. Bunun yani sira Kutsal Kitap’tan alintilara yer verilirken,
tarihi verilere ve kilise babalarina ait s6zlere de deginilir.

Biitiin veriler nazarinda Katolik Kilisesi’nin bu maddeyi kabul etmeyecegi
asikardir. Bu sebepten dolayr Confutatio metninde Melanchthon tarafindan 6ne
stiriilen neredeyse biitiin delillere kars1 savunma getirilerek cevap verilir ve bu
maddenin tamami sert bir dille reddedilir. Baslica kars1 delil olarak yine Kutsal
Kitap’tan alintilara yer verilirken, papazlik gorevi gibi 6nemli bir gorevi yerine
getirecek olan kisilerin iffetli kisiler olmak zorunda olduklar1 6zellikle Vurgulanlr.285
Ayrica Confutatio metni icerisinde en uzun cevabin bu madde ile ilgili verilmis

olmasi da dikkat ¢ekmektedir.

Madde 24: Kutsal Ayin’e Dair
Melanchthon Itikatname’nin bu maddesini Katolik Kilisesi’nin Ekmek-sarap

takdisini bir kefaret olarak gormesi konusuna ayirmigtir. Melanchthon yirmi

284 1 Korintliler 7:2 ve 7:9; Tekvin 1:28; Matta 19:11
285 Immenkétter, Der Reichstag zu.., 71-77; Grane, 171.
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dordiincti maddeye suglamalarin aksine Luteranlarin Kilisenin ayin gelenegini devam
ettirdiklerini ve devam ettirilmesine Onem gdsterdiklerini vurgulayarak basglar.
Bununla birlikte ayinlerde séylenen Latince ezgilere Pavlus'un st')ylediklerine286
uygun olarak Almanca ezgilere de yer verdikleri bilgisi yer alir.

Temelde igerik ve litiirji agisindan, Luteran ayini dis gorliniiste Roma
Kilisesi’nin ayininden pek farkli goriiniiyor olmasa da yine de Luteranlar, Roma
Kilisesi’nin ayinindeki Tanri'nin S6zii’ne uygun goérmedikleri ve Miijde i¢in engel
teskil ettigini diisiindiikleri etkenleri ¢ikarmayr 6nemli gormiislerdir. Bu baglamda
Melanchthon maddenin devaminda ayinlerin uygulanmasinda gergeklesen maddi
suiistimallere deginerek 6zel ayinlere, yani herkese acik olmayan ayinlere, bunlarin
nadiren para alinmadan kutlanmadigindan dolayr son verildigini agiklar.
Melanchthon un Itikatname’de ifade ettigine gére ayin “yasayanlarm ve &liilerin
giinahlarim1 digsal bir eylem olarak siliyorsa, aklanmis sayilma imandan degil,
ayinlerdeki eylemden gelmektedir ki, Kutsal Yazi bunu kabul etmemektedir.*

Temelde onuncu maddede deginilen Evharistiya ayini ile ilgili hususlara
deginen bu madde, Evharistiya ayinindeki Ekmek-sarap takdisinin bir kefaret olarak
gorilmesinin Kutsal Kitap’a aykir1 olmakla birlikte Mesih'in ¢ektigi acilarin da
yiiceligini azalttigin1 vurgular. Melanchthon’a gore ayin glinahlara kefaret olmaktan
ziyade Mesih’i ve onun liituflarini hatirlamak igindir.

Confutatio metni onuncu maddeye getirdigi itiraz1 burada da getirir.
Melanchthon tarafindan yapilan alintilara yine farkli alintilar ve yorumlar ile cevap

verilerek bu madde Katolik Kilisesi diizenine aykir1 oldugu gerekgesiyle reddedilir.

28 1 Korintliler 14:2, 9.
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Bununla birlikte Luteranlardan kaldirdiklar1 6zel ayinleri tekrar uygulamaya

gecirerek eksi Kilise diizenine tabi olmalari istenir.?’

Madde 25: Giinah Cikarma’ya Dair

Melanchthon itikatname’nin yirmi besinci maddesinde on birinci maddede
ele aldig1 giinah itirafin1 genisleterek ele aliyor. Temelde Kutsal Kitap’ta boyle bir
zorunlulugun teblig edilmedigi halde Kilise tarafindan giinah ¢ikarmanin zorunlu
tutulmasina karsi c¢ikarak, gilinah itirafinin sadece insandan kaynaklanan bir hak
olduguna vurgu yapilir.

Itikatname’nin bu maddesi giinah ¢ikarmanin Luteranlar tarafindan devam
ettirilmedigi suglamalarina cevap vererek baslar. Giinah ¢ikarmanin faydali bir eylem
ve insanlarin vicdanlar i¢in de faydali oldugu vurgulanarak bu ayinin Luteranlar
tarafindan devam ettirildigine vurgu yapilir. Bununla birlikte giinah ¢ikarmanin
zorunlu tutulmas: kabul edilmeyerek, ozellikle iki husus vurgulanir. Uzerinde
durulan ilk husus giinahlarin bagislanmasinin sadece iman yoluyla ve liituf sayesinde
oldugudur. Bu sebeple giinahlarin bagislanmasi i¢in herhangi bir sartin konulmasi,
telafi eylemleri (Aziz Meryem Ana duasi gibi), kefaret alinmasi gibi eylemler kabul

edilemezdir.?®

Ayni sekilde herkese agik olmayan 6zel ayinler de suiistimallere yol
actig1 gerekcgesiyle kaldirilmistir.
Elestirilen diger bir nokta giinahlarin tek tek sayilmasi gerekliligi ile ilgilidir.

Bundan dolayr Melanchthon bu maddede Roma Kilisesi’nin biitlin giinahlarin tek tek

*®” immenkaotter, Der Reichstag zu..., 78- 83.

288 Mildenberger, 95.
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itiraf edilmesi sartini, bunun Kutsal Kitap’ta289 belirtildigi tizere imkansiz
olmasindan dolay1 kabul etmez.

Confutatio metni bu madde ile ilgili on birinci maddede dile getirilen
itirazlarin burada yine gegerli olduguna dikkat c¢ekerek, Luteranlar1 Katolik
Kilisesi’nin uygulamalarina tabi olmalar1 konusunda uyarir. Melanchthon tarafindan
zikredilen Yuhanna Khrysostomas’a (347-407) ait alintilarin yanlis yorumlandigina
dikkat ¢ekilerek Khrysostomas'in Katolik Kilisesi’nin uygulamalarini destekleyen

sdzleri ile cevap verilir.®

Madde 26: Yemegin Tefrik Edilmesi’ne Dair

Itikatname’nin yirmi altinci maddesi temelde Tanri’nin rizasim kazanmak
icin insan eliyle diizenlenen kurumlarin, yeni adetlerin, bayramlarin v.s.
diizenlenmesini elestirir. On besinci maddede e¢le alinan meselelerin biraz daha
genisletilmis olmasiyla birlikte esasen yeni bir husus yer almamaktadir. Ayni temel
diisiincelere yer Verilmistir.291

Melanchthonun kanaatine gore bu gibi diizenlemeler sebebiyle Kilise biiyiik
zarar gdrmiistiir. Oyle ki “Kilise’nin en dnemli dgesi olarak goze carpmasi gereken
inayet akidesi ve imanin dogrulugu, séz konusu adet ve gelenekler nedeniyle
karanlik hale gelmistir.”292
Insanlarin bu geleneklere ve diizenlemelere uyarak Tanri'mn litfunu ve

begenisini kazanacaklar1 fikri olduk¢a yaygindi. Bu sebeple Melanchthon

Hiristiyan’in 6zgirligiini kisitlayan, Miijde 6gretisini bulandiran bu gesit 6greti ve

289 Mezmur 19:12°, Yeremya 17:9

290 Immenkétter, Der Reichstag zu..., 84-86; Grane, 175-176.
291 Grane, 179-180.

292 Mildenberger, 100.
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gelenekleri terk ettiklerini vurgular. Bunlara basliga uygun olarak yiyeceklerle ilgili
Roma Kilisesi tarafindan konulan kurallar da dahildir. Bu kurallara uymanin
Tanri’nin rizasii kazanmak icin gerekli oldugu ve uyulmamasi durumunda giinah
islenmis oldugu diisiincesi kabul edilemez.

Confutatio metni bu maddede dile getirilen itirazlarin Kutsal Kitap’a aykiri
olmasi sebebiyle reddedildigini sdyler. Bununla birlikte bu itirazlarin Kutsal Kitap’ta
yer aldigini sdylemenin hem Kilise ye karsi ¢ikmak hem de Tanr1’y1 kiiglimsemek
oldugu vurgular. Confutatio metninde reddedilen diger maddelerde oldugu gibi
burada da Itikatnamede getirilen itirazlara kars1 delil sunarak cevap verilerek iddia

ciiriitilmek istenmistir, fakat diger cevaplara nazaran itirazlar daha zayif kalmls‘ur.293

Madde 27: Manastir Yeminlerine Dair

Melanchthon Itikatname’ nin yirmi yedinci maddesini manastir yeminlerine
ayirmistir. Bu baglamda Katolik Kilisesi’nde bir yasama tarzini ve dini kurulusu
ifade eden manastir sisteminin tarihi siire¢ icerisinde gecirdigi yozlagsmaya deginilir.
Manastirlar bir cezaevine benzetilerek, onceleri ilahiyat okullar1 gérevini goriirken
zamanla adeta Tanri'nin litfunun kazanilacag: yerler haline geldigi ortaya konur. Bu
sebeple insanin manastirlara kapanip bu sekilde Tanri’nin litfunu kazanabilecegi
veya bu sekilde Tanr1’nin goziinde degerinin artacagi inanci kabul edilmez.

Maddenin devaminda manastirlar ile ilgili iki itiraz getirilir. Ik olarak
bekarlik ilkesine yonelik elestiriler getirilir ve manastir yeminlerinin Kutsal
Kitap’tan da deliller getirilerek gegerliligi sorgulanir. Bekarlik ilkesi, Mesih’i taklit

etmek isteyen Hiristiyan miinzevilerin, itaat ve fakirlik ilkesi ile birlikte yer aldigi

293 Immenkétter, Der Reichstag zu..., 86-90; Grane, 179-180.
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temel yeminlerinden biridir. Melanchthon ise bdyle bir ilkenin Kutsal Kitap’ta yer
alan 1. Korintliler 7:2°deki ifade karsisinda Tanri'min emrine ters diismesi
gerekgesiyle etkisiz oldugu goriisiinii savunur.

Melanchthon ikinci olarak yeminlerin sadece Kutsal Kitap 1s1ginda gegersiz
olmakla kalmayip kilise yonetim tiiziigiine de aykir1 oldugu goriisiinii ortaya koyar.
Bu sebepten dolay1 ise yeminlerin etkisiz oldugunu ifade eder. Ornek olarak on bes
yasindan once edilen yeminlerin tiiziikte yer alan kurallar 1s18inda etkisiz oldugu
ornek gosterilir. Ayrica manastir yeminlerinin ¢ogunlukla zorlama veya ikna yoluyla
gerceklesmis olmasi da bagka bir 6rnek olarak zikredilir.

Itikatname’nin bu maddesinde vurgu yapilan temel husus, manastir
kurulusunu erkek ve kadinlarin itaatin, fakirligin, iffetin ¢etin kurallarimi kabul
ederek, kendilerini Tanr1’ya vakfetmelerinin Mesih'in yiiceligine ve onun yegane
kurban olmasinin degerine golge disiirdiigli gerekgesiyle kabul edilmedigidir.
Manastirlarin insanlarin bir uydurmasi oldugu ifade edilir. Manastir yeminleriyle
ilgili ortaya konulan goriis “genellikle yemin etmenin koéti kulluk etmek oldugu ve
bos oldugudur “.

Itikatname’ nin bu maddesini ikinci béliimde yer alan diger maddeler ile
karsilagtirdigimizda, diger maddelerde Katolik Kilisesi igerisinde var oldugunu
diisiindiikleri yozlagsmalara kars1 bir oneri getirilirken, burada herhangi bir 6neri veya
diizeltme getirilmeyerek manastir kurumunun tamamen reddedildigi dikkatimizi
cekmektedir.

Confutatio metni bu tutum karsisinda iddialarin aksine manastir kurumunun
Kutsal Kitap’ta ve Mesih'in hayatinda yer aldigimi vurgulayarak bu maddeyi

tamamen reddeder. Bununla birlikte kendi donemlerinde benzer diisiinceleri savunan
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Wyclif ve Hus un afaroz edildigi Konstanz ve Roma Konsillerine atifta bulunularak,
bu diisiinceden olanlarin da benzer sekilde sapkin ilan edilecekleri seklinde sert bir

tepkiye yer verilir.*

Madde 28: Kilise Gorevlilerin Kudretine Dair

Itikatname’nin son maddesi olan yirmi sekizinci madde Kilise gérevlilerinin
genis yetkilere sahip olmasini elestirir ve kilisenin ruhani yetkiler ve diinyasal
yetkiler arasinda net bir ayrim yapmasi gerektigini vurgular.

Melanchthon oncelikle Kutsal Kitap'in Yuhanna 20:21 ve Markos 16
boliimiinden alintilar yaparak kilisenin asil gérevinin ne oldugu ilizerinde durur. Bu
baglamda kilise gorevlilerinin yetkisinin Kelama gére Tanr1’nin emrine uygun olarak
Mijde’yi Ogretmek, gilinahlar1 bagislamak ve ¢6zmek, sakramentleri vermek
oldugunu vurgular. Kilise gorevlilerinin Kutsal Kitap’ta zikredilen bu gorevlerin
disina ¢ikarak politikaya katilmalari, diinyasal ve toplumsal kararlarda da yetkiye
sahip olmalar1 ise Kelama aykiridir. Melanchthon’a gore sivil yetki ile ruhsal
yetkinin ~ birbirinden tamamiyla ayr1 tutularak birbirine karistirilmamasi
gerekmektedir.

Melanchthon Kutsal Kitap’ta belirtilen gorev ve yetkilerini goz Oniinde
bulundurarak, Kilisenin bagka birinin gorevine el atmasini, imparator tarafindan
belirlenen bolgeleri yonetmesini, bu diinyanin kralliklarina baski yapmasini, sivil
yoneticilerin yasalarini yiiriirliikten kaldirmasini, yasaya itaati feshetmesini, sivil
yasalar ya da sozlesmelerle ilgili kararlara karigmasini; sivil yoneticilere toplum

sekliyle ilgili yasalar1 dayatmasini kesin bir dille elestirmistir. Bu sekilde devam

% Immenkétter, Der Reichstag zu..., 91; Grane, 184-185.
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eden Kilise sistemine itiraz ederek kilise gorevlilerinin yetkilerini Kutsal Kitap
temeline dondiirmeyi amaglamaktadir.

Confutatio metni Kutsal Kitap’tan alintilara yer vererek, Melanchthon
tarafindan ifade edildigi tizere kilise gorevlilerinin yetkisinin sadece Miijde’yi
ogretmek, giinahlar1 bagislamak ve sakramentleri vermekten ibaret olmadigim

vurgulayarak, kesin ve ¢ok keskin bir dille bu maddenin reddedildigini ifade eder.?*®

4. Sonsoz

Augsburg Itikatnamesi’nin 28 maddesi bu sekilde ortaya konulduktan sonra
sonu¢ bolimiinde Itikatname’nin amaci iizerinde tekrar durulur. Itikatnamenin
temelinde iyi niyet yattig1 ve kesinlikle insanlarda nefret ve diismanlik uyandirilmak
istenmedigi hususuna 6zellikle vurgu yapilir. Bu baglamda sadece zorunlu goriilen
konularn ele alindigi, kesinlikle ne Kutsal Yazi’ya ne de Katolik Kilise adetlerine
aykirt olan hicbir akidenin veya seremoninin taraflarinca kabul edilmedigi dile
getirilerek itikatname, Augsburg Itikatnamesi’ne onay veren yoneticilerin ve
prenslerin imzalariyla son bulur.®

Confutatio metninde benzer bir sonsoze yer verilir. Itikathame metninde yer
alan birgok hususun Katolik Kilisesi ile uyum igerisinde oldugu fakat bununla
birlikte birgok sapkin diistincenin de yer aldigi vurgulanir. Confutatio metninde
Katolik Kilisesi tarafindan kabul edilmeyen maddelerden Luteranlarin vazge¢mesi,

bu noktada imparatorun bir siiphesi olmadig1 vurgusuyla dile getirilir. imparatorun

umdugunun aksine bu yanlislardan vazgecilmemesi durumunda ise imparatorun

295 Immenkotter, Der Reichstag zu..., 95-99; Grane, 191; Prenter, 271.
29 Grane, 192; Iserloh, Confessio Augustana. Hindernis..., 212.
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Katolik Kilisesinin en yetkili yargici ve koruyucusu olarak gerekeni yapacagi

Vurgulamr.297

D. Luther ve Augsburg Itikatnamesi

18. yiizyilin ortalarindan itibaren Augsburg Itikatnamesi ile ilgili birgok
mesele tartisma konusu olmustur. Bu konulardan biri de, Luther’in Itikatname
metninde bir paymnin olup olmadig1 ve Augsburg itikatnamesi ile ilgili goriislerinin
neler oldugu ile ilgilidir.?*® Onceki bolimde ele aldigimz iizere itikatname nin
yazart olan Philip Melanchthon, 28 yil Luther’in 1iyi bir is arkadasi, dostuydu ve
bircok onemli adiminda yani basinda olmustu. Zaman zaman aralarinda tartismalar
yasanmis ve arkadasliklar1 biiylik hasar gérmiis olsa da bunlara ragmen Luther'in
Melanchthon’a ¢ok deger verdigi ve saygi duydugu kaynaklarda yer alan genel
kanaattir. Melanchthon’un kaleme aldig1 inang bildirgesini okudugumuzda, Luther’in
Ogretilerine ne kadar benzer oldugunu fark etmemek miimkiin degildir. Boyle bir
benzerligin gbéze carpmasiyla Luther’in itikathame metnine ne kadar katkisinin
oldugu tartismasi ortaya ¢ikmistir.

Konu ile ilgili kaynaklarda yer alan genel kanaate gore, Luther'in Augsburg
itikatnamesi’nin hazirlanmasinda dogrudan bir katkisi yoktur.”®® Bu baglamda
Augsburg Itikatnamesi’nin olusum siireci baslig: altinda ele aldigimiz baz1 hususlart
tekrar hatirlamak faydali olacaktir. Imparatorun meclis cagris1 sonrasinda Prens
Johann, Philipp Melanchthon, Martin Luther, Justus Jonas ve Johannes

Bugenhagen’i Reform ilkelerini agiklayan bir metin hazirlamalart  igin

27 immenkétter, Der Reichstag zu..., 99-100.

2% |_ohse, Das Augsburger Bekenntnis. .., 148.
2% |ohse, Das Augsburger Bekenntnis. .., 149.
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gorevlendirmisti. Bu sebeple Luther, arkadaslar1 Philip Melanchthon, Justus Jonas
ve Johannes Bugenhagen ile birlikte Saksonya bolgesinin merkezi olan Torgau’da bir
araya gelerek calismaya basladilar. Torgau Hiikiimleri olarak bildigimiz metnin
hazirlanmasindan sonra, Augsburg’a dogru yola ¢iktilar. Fakat Luther yasakli oldugu
icin Coburg’da birakildi. Luther her ne kadar Augsburg’a gidememis olsa da, hem
Augsburg Meclisi ile hem de Reformu ilgilendiren diger gelismelerle ilgili her zaman
gerekli kisiler ile yazismalar yaparak irtibatta idi. Baslica muhataplar1 Melanchthon,
Jonas ve Saksonya Prensi Johann idi.>®

Yazigmalar Augsburg Itikatnamesi’nin tamamlanmasina az bir zaman kalaya
kadar yogun bir sekilde devam etmistir. Gergeklesen yogun yazigmalara ragmen,
yazismalarin igeriklerini inceledigimizde Lutherin Augsburg Itikatnamesi’ne
dogrudan bir katkisinin olmadigini gérmemiz miimkiindiir. Bununla birlikte
Luther'in Augsburg Itikatnamesi ile ilgili goriislerini de bu yazismalardan
ogreniyoruz. Yazismalardan net bir sekilde anlasilan, Luther’in Melanchthon un
arkasinda durup destek verdigidir. Luther’in Augsburg Itikatnamesi’ne katkisinin
olup olmadigi meselesini yogun bir sekilde arastiran yazar William Nagel e gore de
Luther’in itikatname metnine dogrudan bir katkisi yoktur. Nagel her ne kadar
Luther’in dogrudan bir katkisinin olmadigini diisiinse de, Augsburg Itikatnamesi’nin
“Luthersiz” bir metin olmadigina da deginir fakat buna ragmen yine de
Melanchthon un bir eseri olduguna vurgu yapar. s01

William Nagel disinda Luther’in Augsburg Itikatnamesi’ne katkisinin olup

olmadigr konusunda kaynaklarda yer alan genel kanaatte Nagel'in goriislerine

%0 Decot, Luthers Reformation zwischen. .., 222.
%01 William Ernst Nagel, Luthers Anteil an der Confessio Augustana. Eine historische Untersuchung.,
Giitersloh 1930, 57; Lohse, Das Augsburger Bekenntnis..., 149.
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benzerdir. Boylelikle Luther’in hem Augsburg’da bulunamamasindan dolayr hem de
mektuplarinda yazdiklarindan dolayr Luther’in Itikatname’nin hazirlanmasinda,
Itikatname’nin taslaginda ve son halinin tamamlanmasinda dogrudan bir katkisinin
olmadigmi soyleyebilsek de, hi¢bir katkisinin olmadigimi sdylemek yanlis olur.
Ciinkii dogrudan bir katkis1 olmamasiyla birlikte itikatname metnine kaynaklik eden
metinleri goz oniinde bulundurdugumuzda Luther’in dolayli da olsa bir katkisindan
sdz edebiliriz.®% Ciinkii Itikatnameye kaynaklik eden metinlerden biri olan Marburg
Hiikiimleri Luther’e ait bir metindir. Itikathameye kaynaklik eden diger metinler
arasinda Schwabach Hiikiimleri, Unterricht der Visitoren ve Torgau Hiikiimleri her
ne kadar Melanchthon tarafindan kaleme almmis olsa da, Luther’in de
Melanchthon’a ve bu metinlere katkilar1 olmustur. Hatta Melanchthon un Unterricht
der Visitoren adl1 eserinin 6nsoziinii Luther kaleme almistir.

Bunun disinda Luther her ne kadar Augsburg’a gidememis olsa da,
Augsburg’a varana kadar, Melanchthon ve digerleri ile yol boyu ve daha sonra
Coburg’da beraber gecirdikleri sekiz giin zarfinda Augsburg Meclisi ve Itikatnamesi
ile ilgili konusma imkan1 bulmustur. Melanchthon ve Luther’in bu siire icerisinde
uzlagma adina fikir aligverisinde bulunduklart muhtemeldir. Ancak Melanchthon ve
beraberindekilerin Augsburg’a gelmeleri ile hi¢ beklenmedik bir sekilde Eck’in 404
maddelik tezi ile karsilagsmalar1 sebebiyle yapilan miizakerelerin bosa ¢ikmis olmasi
da muhtemeldir.

Sonrasinda  Augsburg’dakiler ile mektuplasarak haberlesen Luther,
mektuplariyla itikatname’ye dogrudan bir katki saglamis olmadigin1 daha dnce tespit

etmistik. Luther’in mektuplarinda yazdiklarmin biiyiik bir etkisi olamayacagi

%02 | ohse, Das Augsburger Bekenntnis. .., 152.
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doénemin sartlar1 géz oniinde bulunduruldugunda ortadadir. Oyle ki, Augsburg’dan
yollanan bir mektubun Luther’e ulagsmasi neredeyse ii¢ giin siiriiyordu. Yani aslinda
¢ogu zaman Luther’e mektup ulasana kadar durumlarda degismis olabiliyordu.
Bununla birlikte mektuplasma siirecini dikkate aldigimizda 22 Mayis ile 12 Haziran
tarihleri arasinda bir duraksama yasandigimi gorebiliyoruz. Yani Luther
Itikatname’nin tamamlanmasina yakin tarihlerde gelismelerden haberdar edilmedigi
icin Itikatname metninin tamamlanma siirecinde katkisinin olamayacagi gibi, son
gelismelerden dahi haberdar degildi.**

Luther'in Augsburg Itikatnamesi ile ilgili goriislerine gelecek olursak
oncelikli olarak yine mektuplarinda yer alan yazigmalarina géz atmamiz faydali
olacaktir. Yazigmalar1 inceledigimizde Luther’in Itikatname metni ile ilgili hem
Oovgiili hem elestirel yorumlarinin oldugunu soOyleyebiliriz.  Augsburg
Itikatnamesi’nden ve Melanchthon’un {islubundan 6vgiiyle bahseden ifadesi 15
Mayis tarihinde kaleme aldigi mektubunda yer almaktadir. Bu mektup Johann'in
Itikatname’nin heniiz tamamlanmamis hali ile ilgili Luther’e tam yetki vermesi
tizerine kaleme alinmistir. Johann i bu teklifine cevaben Luther, itikathame metnini
begendigini ve ekleme veya degisiklik yapma ihtiyact duymadigimi belirtmistir.
Ayrica kendisinin Melanchthonun yaptig1 sekilde uzlagsmaci bir tislup kullanmaktan
uzak oldugunu da vurgulayarak Prens Johann i kendisine verdigi yetkiyi bu sekilde
geri ¢evirmistir. Luther'in bu cevabindan aslinda hem itikathame metnini

begendigini hem de itikatname metnine dogrudan bir katkisinin olmadigini da yine

teyit etmis oluyoruz.

*® Lohse, Das Augsburger Bekenntnis..., 151.
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Luther itikatname ile ilgili elestirel iki yorumda bulunmustur. ilk yorumunu
29 Haziran tarihinde Melanchton’a yazdigi mektubunda dile getirir. Bu mektubunda
Luther, itikatname metni ile ilgili gerekenden fazla 6diin verildigini soyleyerek
elestirisini dile getirir.®** Luther diger bir elestirisini Justus Jonas'a yazdigi bir
mektubunda dile getirir Luther. Luther bu yazismada Araf konusunun itikatname
metnine dahil edilmesi, azizlere tapinma ile ilgili daha genis bilgi verilmesi
gerektigini vurgulayarak elestirisini dile getirir.305

Luther’in bu yorumlar1 géz 6niinde bulunduruldugunda, olumlu ve olumsuz
yorumlarinin nerdeyse ayni zamanlarda yapilmis olmasindan dolayr Luther’in bir
kararsizlik icerisinde oldugunu dﬁsﬁnebiliriz.306

Sonug itibariyle Luther ile gergeklesen yazigsmalardan anlasilan, Luther’in
dogrudan itikatname metnine bir katkisi olmamakla birlikte, kaleme aldigi ve
Itikathame metnine kaynaklik eden metinlerinden dolayr dolayli da olsa bir
katkisindan bahsetmemiz miimkiindiir. Itikatname hakkindaki goriisleri ile ilgili ise

arasinda hem olumlu hem olumsuz goriislerin yer aldigini sdylemekle yetinmek

zorundayiz.

304

Lohse, Das Augsburger Bekenntnis.., 153.
Lohse, Das Augsburger Bekenntnis.., 153.
Lohse, Das Augsburger Bekenntnis..., 153.
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UCUNCU BOLUM

AUGSBURG ITIKATNAMESI’NDEN SONRAKI GELISMELER

Luteranlarin 1529 yilinda Speyer'de gerceklestirdikleri protesto ve 1530
Augsburg Meclis kararlarina boyun egmemeleri, daha sonra kilisenin bdoliinmesi
bakimindan 6nemli olaylardi. Reform tarihini dort doneme ayiracak olursak, ilk
donem olarak 1521 ile 1529, yani Worms Meclisi’nden Ikinci Speyer Meclisi’ne
kadar olan zaman dilimini adlandirabiliriz. ikinci dénem protestonun gerceklestigi
Ikinci Speyer Meclisi’nin yapildigi 1529 yilidir. Ugiincii dénem Ikinci Speyer
Meclisi’nden 1530 yilinda gergeklesen Augsburg Meclisi’ne kadar olan zaman
zarfidir. Son donem ise 1530 Augsburg Meclisi’nden Augsburg Din Barisi’nin
gerceklestigi 1555 yilina kadar olan dénemdir.>”” Calismamizin ilk boliimlerinde ilk
iic donem ile ilgili bilgiye yer vermistik. Bu béliimde Augsburg Itikatnamesi’nin
imparator tarafindan kabul edilmemesinden dolay1, dordiinci donem olarak
adlandirdigimiz, 1530 ile 1555 tarihleri arasinda gerceklesen ve onemli gordiigiimiiz
baz1 gelismelere deginmek istedik. Oyle ki, Augsburg Itikatnamesi, Augsburg
Meclisi sonrasinda uzlasma adina atilan adimlar i¢in 6nemli bir zemin olusturmakla
birlikte esas olarak Smalkald Birligi’nin kurulmasina katkida bulunmustur. Bununla
birlikte itikatname 1555 yilinda imzalan Augsburg Barisi i¢in de gerekli alt yapiyi
saglamis olmasindan dolayr Hiristiyanlik tarihi igerisinde onemli bir yere sahiptir.
Itikatname’nin bu yoniinii de ortaya koyabilmek adma iki bashik altinda sonraki

gelismelere deginmemiz faydali olacaktir.

%07 |ohse, Das Augsburger Bekenntnis. .., 79.
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A. Smalkald Birligi >

1520°li yillar ilk mezhepsel birliklerin olusmaya basladig1 donemdir. Ornegin
1525 senesinde Katolik prenslerin koylii savasina bir tepki olarak olusturduklar
Dessau Katolik Prensler Birligi veya 1526 yilinda Reformasyonun korunmasi adina
olusturulan Torgau Birligi bunlardan birkagidir.*® 1531 yilinda ise Hessen Prensi
Johann onderliginde 1530 Augsburg Meclisi’nde alinan kararlara karsi ¢ikilarak
Protestanlar tarafindan Smalkald Birligi kurulur.

Augsburg Meclisi’nde imparatora sunulan Augsburg Itikatnamesi’nin
imparator tarafindan kabul edilmeyip, Luteranlarin bu Augsburg Meclis kararina
uymalar1 aksi takdirde Worms Fermani’ni uygulanacagi kararina varimisti. 19
Kasim tarihinde sunulan nihai meclis kararinda 1521 Worms Fermani’nin hiikiimleri
biraz genisletilerek onaylanmasi iizerine sonugtan memnun olmayan Reformcu ve
Protestan prensler, 27 Subat 1531 tarihinde Luther’in de katildigi Smalkald Birligi’ni
kurdular. Saksonya ve Hessen sehirlerinin dnderliginde kurulan bu birlik, temelde
Sarlken’in din politikasina kars1 bir savunma birligi olarak kuruldu. Kurulusundan
itibaren sonraki yillarda giiciiniin gogalmasiyla birlige yeni iiyeler de dahil olunca git
gide genis,ledi.310

Smalkalden Birligi’nin dnciilerinden biri Saksonya Prensi Johann’dir. Johann
Augsburg Meclis kararinin ardindan ¢ok uzun bir zaman ge¢gmeden 22 Aralik 1531

tarihinde Protestan sehirlerin ve bdlgelerin temsilcilerini Smalkalden sehrine davet

eder. Temelde Sarlken’in kardesi I. Ferdinand'in imparator se¢imi ve meclis

%% Almanya nin Smalkalden sehrinde kurulmasindan dolay1 bu ismi alir.

39 Detlef Wienecke Janz, Die grofe Chronik-Weltgeschichte: Europas Sprung in die Neuzeit (1491-
1648), C.10, Wissen Media Verlag, Giitersloh/Miinchen 2008, 84;Willy Scheel, Johann Freiherr zu
Schwarzenberg, Walter de Gruyter, Berlin 1905, 145.

31° Gabriele Haug-Moritz, Der Schmalkaldische Bund 1530-1541/42, DRW-Verlag, Miinchen 2002,
505-511; Lohse, Das Augsburger Bekenntnis, 94.
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kararinin konusulmasi planlanmis iken, bu miizakereler bir savunma birliginin
kurulmas1 seklinde yon degistirir. Boylelikle o giin orada bulunan Protestan
temsilciler imparatorun karar1 karsisinda birbirlerine destek vereceklerinin soziinii
verirler ve Smalkald Birligi’nin kurulmasi adina ilk adim atilmis olur. Bu soziin
ardindan resmi olarak 27 Subat tarihinde Hessen Prensi I. Philipp, Saksonya Prensi
Johann, Braunschweig-Bugehangen Prensi Philipp, Braunschweig- Liineburg diikii 1.
Ernst, Anhalt-Ké6then Prensi Wolfgang, Erbach Prensi ile on bir 6zgiir imparatorluk
sehri*’? tarafindan imzalanan sozlesme ile birlik resmen kurulmus olur.3'?
Sozlesmenin temelinde, sozlesmeyi imzalayan Protestan temsilcilerinin Katolik
Kilisesi tarafindan gelecek her tiirlii saldirida birbirlerine yardim edeceklerine dair
s0z verdikleri yer alir. Bu taahhiit oncelikle alt1 sene olarak belirlenirken, alt1 sene
dolmadan 1535 yilinda 12 sene uzatilir. Birligin yonetimi ise en dnemli iki Protestan
prenslik olan Hessen ve Saksonya sehirlerine verilir.**®

11 Ekim 1531 tarihinde Zwingli'nin 6lmesi ile beraber Smalkald Birligi
biiyiime imkam bulmustur. Oyle ki, Zwingli'nin 6liimiiyle, ona tabi olanlar hem
siyasal hem dini yonden bir boslukta kalmis olduklari igin ¢6ziimii Smalkald
Birligi’ne dahil olmakta gordiiler.** Bununla birlikte siyasi bir yol izleyerek
imparatora direnmenin mesru oldugu hususunda basta Fransa olmak iizere birgok
iilkenin de destegini aldilar. Imparator ise bu genislemeye karsi ne siyasi ne de

askeri bir Onlem alacak durumda degildi. Ciinkii “Tirk tehlikesine” karsi

s StraBburg, Ulm, Konstanz, Reutlingen, Memmingen, Lindau, Biberach, Isny, Bremen, Liibeck
(1536°ya kadar) , Magdeburg.

312 Dje Zeit — Welt- und Kulturgeschichte, C. 19, Bibliographisches Institut; Berlin 2006, 232.

B ohse, Das Augsburger Bekenntnis, 94.

314 |ohse, Das Augsburger Bekenntnis, 94.
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Protestanlarin destegine ihtiyact vardi.*®® Bu durum karsisinda siyasi sartlar iyi
degerlendiren Reformcu ve Protestan prensler Sarlken’i Luteranlara karsi aldigi
Oonlemleri kaldirmaya ikna ettiler. Boylelikle 23 Temmuz 1532°de Niirnberg
Anlagmasi ile yeni bir konsil toplanincaya kadar Protestanlara ilk defa, sinirl1 bir siire
icin de olsa, dini konumlarin1 6zgiirce koruma imkani1 verildi ve Reform hareketi
biitliin Alman topraklarina yayilmaya baslad.>'®

1536 ile 1542 yillar1 arasinda en zirve dénemlerini yasayan Smalkald Birligi,
1540 yilindan itibaren birlik icerisinde olugsmaya baglayan anlagmazliklar neticesinde
calkantili donemler yasamaya basladi. 1542 yilindan itibaren ise birligin giicii ve
biitiinliigli gitgide azalmaktaydi. Bu calkantilarin altinda yasanan anlagsmazliklarin
yani sira Smalkald Birligi’nin temelde Luteran bir birlik olarak kurulmasindan dolay1
diger Reformcularin ise sadece hos goriildiigli diislincesi yatiyordu.

Nitekim nihai olarak siyasi sorunlarin ortadan kalkmasi ile, Papa III. Paul’dan
da maddi destek soziinii alan Sarlken 10 Haziran 1546 tarihinde Smalkald Birligi’ne
kars1 kaynaklarda Smalkald Savags: olarak bilinen savasi baslatir. 23 Mayis 1547
yilina kadar devam eden savas Hessen Prensi I. Philipp ve Saksonya Prensi
Johann'in tutuklanmasi ile imparatorun lehine sonuglanir. Imparatorun savas
kazanmas ile birlikte Smalkald Birligi de feshedilir.

Sonug itibariyle Augsburg meclis kararina bir tepki olarak ortaya ¢ikan
Smalkald Birligi 16 sene varligini siirdiirebilmistir. Bu siire zarfindal532 Niirnberg

Anlagmasi ile Protestanlar ilk defa dini konumlarini 6zgiirce koruma imkanini elde

31> peter Blickle, Die Reformation im Reich, Kohlhammer Verlag, Stuttgart 2015, 181-188; Bernhard
Lohse, Das Augsburger Bekenntnis..., 94; Decot, Luthers Reformation zwischen..., 23.

318 Olaf Morke, Die Reformation:Vorraussetzungen und Durchsetzung, Walter de Gruyter,
Berlin/Boston 2017, 44-45; Adnan Aslan, “Martin Luther”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (DIA), Istanbul 2003, C. 27, 238.
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etmis oldular. Boylelikle Reform hareketinin biitiin Alman topraklarina yayilmasiyla
Augsburg Itikatnamesi de git gide gecerlilik kazanmaya baglamustir.®*’ Aslinda
Smalkald Birligi bir Protestan birlik olma adina ilk deneme degildi. Ornegin Worms
Fermani’nin uygulanmasina karsi koymak adina 1530 yilinda kurulan Torgau Birligi
ve Speyer’de gerceklesen protesto benzer birliklerdi. Yeni olan, askeri yapilanmanin
da birlige dahil edilmesiydi. Diger denemelerin aksine i¢ ve dis siyasal etkenleri
dogru kullanarak bunlardan istifade etmeyi beceren Smalkald Birligi ¢ok hizli bir
sekilde Reformun yayilmasina imkéan vermis oldu. Biitlin Protestan bolgelerin birlige
tilye olmadiklar1 halde Smalkald Birligi 1536 ile 1542 yillar1 arasinda imparator,
Papa, Alman ve diger Avrupa giigleri ile miizakereler yapacak 6nemli bir gii¢ haline
gelmisti.318 Buna ragmen 1546 ile 1547 yillar1 arasinda yapilan Smalkald Savasi
sonrasinda birligin imparator tarafindan bu kadar ¢abuk ortadan kaldirilmasi
Sarlken’in gerekli yandaslari safina gekmesi ve birlik igerisinde yasanan sorunlari iyi
bir taktik uygulayarak firsat olarak degerlendirmesi ile sonu¢lanmigtir. Fakat
Smalkald Birligi’nin feshedilmesi Protestanligin sonu demek degildi. Ciinkii
Protestanlik imparatorlugun bir¢ok bolgesi de dahil olmak iizere 6zellikle Kuzey ve
Dogu boélgelerinde ¢ok saglamlasma imkani bulmustu. Nitekim Protestanligin ne
siyasi ne de askeri yontemler ile ortadan kaldirllamayacagi anlasilinca 1555 yilinda

Augsburg Din Baris1 imzalanmis ve boylelikle Protestanlik bir resmiyet kazanmustir.

317 {serloh, Confessio Augustana. Hindernis..., 37.
318 Decot, Luthers Reformation zwischen. .., 23.
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B. 1555 Augsburg Meclisi ve Augsburg Din Barisi

1530 yilinda gerceklesen Augsburg Meclisi Reformcular ile Katolikler
arasinda bir uzlagsma saglama adina basarili olmayinca Protestanlar tarafindan 1531
senesinde Smalkald Birligi kurulmustu. Smalkald Birligi’nin imparator karsisinda
hem siyasi hem askeri olarak biiyiikk bir gii¢ haline geldigi donemlerde 1532
Niirnberg Anlasmasi ve 1539 Frankfurt Anlasmasi ile sinirli bir siire igin de olsa,
Protestanlar dini konumlarini1 6zgiirce koruma imkanini elde etmeyi basarmislardi.
Bununla beraber Katolikler ve Protestanlar arasinda yeni bir konsil toplanincaya
kadar anlagmay1 saglamak adma 1540 yilinda Hagenau ve Worms Goriismesi
sonrasinda 1540/41 yilinda Regensburg Gorlismesi yapilmig fakat basari elde
edilememistil’.319

Her iki taraf da aslinda yapilacak konsilde bir uzlasmaya veya bir ¢dziime
varilabilecegi inancina sahipti. Fakat iki tarafin konsil anlayis1 farkli idi. Katolikler
alisilagelmis konsil olan Papa’nin dahil oldugu konsil disiincesinde iken,
Protestanlar her iki tarafin da esit konusma hakkima sahip oldugu, Almanya’da
gerceklesecek “Ozgiir”, yani “papasiz” bir konsil talep ediyorlardi. Bu sebepten
dolay1 1545 yilinda Trent'te nihayet bir konsil toplanmis fakat Protestanlar bu
konsile katilmayr belirlemis olduklar1 sartlara uygun olmadigindan kabul
etmemislerdir.320 Bu durum karsisinda en zirve donemlerini yasayan imparator
Protestanlar1 konsile katilmalar i¢in askeri miidahaleye bagvurma karar1 alimistir.

Bunun neticesinde 1546/47 yillarinda gerceklesen Smalkald Savasi’nda Imparator

319 Decot, Luthers Reformation zwischen..., 23; Morke, 54.
30 Hubert Jedin, Das Konzil von Trient: ein Uberblick iiber die Erforschung seiner Geschichte,
Edizioni di Stora Letteratura, Roma 1948, 41-45.
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Protestanlara karsi zafer elde ederek Smalkald Birligi’ni ortadan kaldirmay1
basarmlstlr.?’21

Bu birlik her ne kadar 1547 yilinda imparatorun zaferiyle sonuglanan
Smalkald Savasi’yla sonlandirilmis olsa da, Katolik ve Protestan imparatorluk
sehirleri arasinda Reformasyon sonrasi siiregelen huzursuzluk devam etmistir. Bu
sorunlar1 ortadan kaldirmak adina imparator 1547/48 yillarinda Augsburg Meclisi’ni
toplamistir. Bu mecliste Katolikler ile Protestanlar arasinda Augsburg Interimi olarak
bilinen gegici bir anlagsma saglandi. Imparator 30 Haziran 1548°de yasallasan
anlasma ile mezhep farkliliklarmin Katolik Kilisesi’nce genel bir konsilde
giderilinceye kadar Almanya’da gegici bir dinsel birlik saglamayr umuyordu.®*?
Ancak bu kararlar mezhep taraftarlarini tatmin etmemisti. Bu sebeple yirmi alti
maddeden olusan Augsburg interimi’ni hem Katolikler hem Protestanlar uygulamay1
reddedince, imparator anlagmay1 zorla benimsetmeye calismis ve o yiizden anlasma
ancak yiizeysel olarak uygulanabilmistir. Nitekim 1552 yilinda Protestan prenslerin
ayaklanmasi ile Sarlken Augsburg Interimi’ni feshetmek zorunda kalm1$t1r.323

Tim cabalar neticesinde Sarlken Protestanligin ne siyasi ne de askeri
yontemler ile ortadan kaldirilamayacagini  ve uzlasmanin  bu  sekilde
olusturulamayacagini anlamistir. Bu durum karsisinda zor durumda kalan Sarlken,
sorumlulugu git gide kardesi |. Ferdinand’a aktarmistir. Bunun neticesinde |I.
Ferdinand'in ¢abalariyla 1555 senesinde Katolikler ile Luteran prensler arasinda

baris1 saglamak i¢in Augsburg‘da bir meclis toplanir. 5 Subat tarihinde baslatilan

2! Decot, Luthers Reformation zwischen. .., 23; Herbert Gutschera, Joachim Maier, Jorg Thierfelder,

Geschichte der Kirche, Verlag Herder, Freiburg 2006, 189-190.

%22 Anja Moritz, interim und Apokalypse: die religidsen Vereinheitlichungsversuche Karls V. im
Spiegel der magdeburgischen Publizistik 1548-1551/52, Mohr Siebeck, Tiibingen 2009, 119-120.

%23 Decot, Luthers Reformation zwischen. .., 24.
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mecliste yedi ay boyunca her iki tarafin temsilcileri ile yogun bir sekilde uzlasma
adina miizakereler yapilir. Miizakereler neticesinde uzlasma adina {imidin git gide
azalmasina ragmen 25 Eyliil tarihinde nihai olarak bir anlagsma saglanir. 3 EKim 1555
yilinda imzalanan ve Augsburg Anlagsmasi olarak kaynaklara gecen bu anlasma ile
Alman prenslerinin Luteranlik ve Katoliklik arasinda istediklerini se¢gmelerine olanak
taninir.?* Prensler, mutlak hiikiimdarlik hakkini dile getiren cujus regio, ejus religio
(hiikiimdarin dini neyse, iilkesinin dini de odur) ilkesine gore, kendi topraklarinin
dinini belirleme yetkisine sahip olmuslardir. Boylece imparatorluk iki mezhep
arasinda boliistiiriilmiistiir. Anlagmayla birlikte imparatorlugun {iyesi hi¢bir devlet
dinsel gerekcelerle bir bagka iiye devlet ile savasa giremeyecek ve mezhepler silaha
basvurmadan yeniden birlesene dek baris gecerli olacakti. Ayrica antlagma ile
birlikte isteyen ailelerin, istedikleri dinin hakim oldugu bdlgeye yerlesme haklari
oldugu bir donem baslamlstlr.325

Augsburg Barisi, Almanya'da Luteranligin varligin1 kabul eden ilk kalici
yasal diizenleme olmasi1 hasebiyle Avrupa tarihi agisindan onemli bir doniim noktas1
olmasma ragmen birtakim eksiklikleri de beraberinde getirmistir. Halka dini
Ozgiirliik verilmemesi ve Katoliklerin sadece Protestanlari tanimasi bu eksikliklerin
en biyiikleri olarak siralanabilir. Avrupa’da hizla yayilan bir diger mezhep olan
Calvinizm, Augsburg Barisi’nin disinda birakilmis bu da mezhepler arasi
catigmalarin devam etmesine neden olmustur. Bundan dolay1r tarith 1618’1

gosterdiginde Avrupa’yr kasip kavuran Otuz Yil Savagslari olarak kaynaklarda yer

324 Morke, 61-64.
325 Morke, 61-64.
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edecek savaslar baslar.326 Nitekim 1648’de otuz yil siiren bu korkung¢ kargasa
ortamina Westfalya Antlasmasi ile son verilmistir. Miinster Anlasmasi ve Osnabriick
Anlagmasini da i¢ine alan Westfalya Anlasmasi1 24 Ekim ile 15 Mayis 1648 tarihleri
arasinda Kutsal Roma Imparatorlugu, diger Alman prensleri, Ispanya, Fransa, Isvec
ve Hollanda Cumhuriyeti temsilcileri arasinda imzalanmistir.**’ 1555 Augsburg Din
Barisi, Calvinistler’i de i¢ine alacak bir sekilde yeniden tasdik edilerek Katoliklere,

Luteranlara ve Calvincilere esit haklar tammlstlr.328

%26 Kerstin Zimmermann, Der Augsburger Religionsfrieden von 1555: Eine politische Losung der
Religionsproblematik, Grin Verlag, Norderstedt 2008.

%21 Herbert Langer, 1648, der Welstfilische Frieden: Pax Europa und Neuordnung des Reiches,
Brandenburg Verlag-Haus, Brandenburg 1994, 139-140.

%28 Grgor Ploch, Der Augsburger Religionsfrieden von 1555 und seine Auswirkungen auf die
Konfessionalisierung in den historischen deutschen Ost- und Siedlungsgebieten, Grin Verlag,
Norderstedt 2006, 4-7.
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SONUC

Hiristiyanligin en biiyiik iic mezhebinden biri olan Protestanlik, 16. yiizyilda
Katolik Kilisesi'ne ve Papa'nin otoritesine karsi girisilen Reform hareketinin
sonucunda dogmus ve sonradan Protestanlik ismini tagiyan biiyiik bir mezhep halini
almistir. Almanya’da Martin Luther’in 31 Ekim 1517°de Katolik Kilisesi’ne karsi
elestirilerini doksan bes maddelik bir manifesto (Doksan Bes Tezi) olarak
Wittenberg Kilisesi’nin kapisina asmasi ile baslayip, kisa siirede bir¢ok iilkede
yayilan Reform hareketi, asirlarca siiregelen bir¢ok tartismayr da beraberinde
getirmistir. 16. yiizyilda Martin Luther’in Roma Kilisesi’ne karsi baslattigi bu
Reform hareketi, kilise birligini koruyabilmek adina yapilan siyasi ve askeri ¢abalara
ragmen, 1555’te imparator, prensler ve reformcular arasinda imzalanan Augsburg
Din Barisi ile dini boliinme resmilesmis ve Protestanlik bu tarihten itibaren siyasi
irade tarafindan taninmistir. Bu siirece kadar gecilen asamalar arasinda ¢calismamiza
konu olan Augsburg Itikatnamesi de dnemli bir yere sahiptir.

Protestanlik tarihi agisindan o6nemli bir yere sahip olan Augsburg
itikatnamesi’nin  olusum siireci, 1517°de Lutherin doksan bes maddelik
manifestosunu asmasindan sonra gerceklesen olaylarda hazirlayici rol oynamasi
hasebiyle biiyiik 6nem arz ekmektedir. 1518 de Augsburg Goriismesi ile baslayip
Augsburg Itikatnamesi’nin sunuldugu 1530 Augsburg Meclisi’ne kadar olan zaman
diliminde gerceklesen birgok adim ve olaylar Itikathame’nin olusumuna katki
saglamistir. Nitekim Katolik Kilisesi’nin 6ngordiigii reformlar1 gerceklestirmek
tizere 1530°da bir meclis toplama girisiminde bulunan Sarlken, Protestanlarla gegici
bir anlagsmaya varmaya calismistir. Ama Katolikler, Haziran 1530’da Augsburg

Meclisi’nde Augsburg Itikatnamesi’ne Sarlken’nin de gériislerine uygun bularak
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onayladigi Confutatio (Reddiye) ile yamit vermislerdir. Meclisin yayinladigi nihai
kararda, 1521 Worms Fermani’nin 21 hiikiimii biraz genisletilerek onaylanmustir.
Luteran dgretilerin bir sunumu ve inang bildirgesi olan Augsburg Itikatnamesi’nin
sunulmasina ragmen herhangi bir birlik temin edilemeyince Katoliklerin bu uzlagsmaz
tutumu Protestan prensler arasindaki birlik¢i egilimleri giiclendirdi ve ertesi yil
Schmalkalden Birligi’nin kurulmasiyla sonuglandi. Nitekim Luther’in dliimiinden
sonra 1555°te imparator, prensler ve reformcular arasinda imzalanan Augsburg Din
Baris1 ile dini boliinme resmilesmistir. 16. yilizyillda Martin Luther’in Roma
Kilisesi’ne kars1 baslattigit bu Reform hareketi, bu tarihten itibaren siyasi irade
tarafindan taninmis ve c¢alismamizin birinci bdliimiinde detayli bir sekilde
degindigimiz asamalardan gecerek cesitli yerlerde Protestan kiliselerin olusmasina
vesile olmustur.

Bu baglamda c¢alismamizin 6zgiin tarafi Augsburg itikatnamesi’nin olusum
stirecini ve olusumuna zemin hazirlayan tarihi gelismeleri agiklamanin yani sira,
Augsburg Itikatnamesi’nin Kilise tarihi bakimindan 6zel bir yere sahip olduguna
dikkat cekmek olmustur. Bu siire¢ sayesinde Almanya'da Luteranligin varligini kabul
eden ilk kalic1 yasal diizenleme olan Augsburg Baris1 ve Katoliklere, Luthercilere ve
Calvincilere esit haklar taniyan Westfalya Anlagsmasi’nin Avrupa tarihi agisindan

onemli bir doniim noktas1 oldugu ortaya konmustur.
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OZET

Orjinal latince adiyla ‘Confessio Augustana” olarak bilinen Augburg
Itikatnamesi, giiniimiiz Luteran kiliselerinde hala gecerli inan¢ maddeleri olarak
otoritesini siirdiirmektedir. 25 haziran 1530 tarihinde Augsburg Meclisi’nde
imparartor Sarlken’e sunulan itikatname metni, sonrasinda uzlasma adina atilan
adimlar icin onemli bir zemin olusturmakla birlikte, 1531°de Smalkald Birliginin
kurulmasina ve 1555 yilinda imzalan Augsburg Barisi i¢in gerekli alt yapiy1 saglamis
olmasindan dolay1 da Hiristiyanlik tarihi igerisinde énemli bir yere sahiptir.

Augsburg Itikatnamesi ve olusum siireci adin1 verdigimiz ¢alismamizi {i¢ ana
boliimde ele almay1 uygun gordiik. Birinci boliimde itikatnamenin olusum siirecini,
ikinci boliimde itikatname ile ilgili genel bilgileri degerlendirdik, sonuncu ve ii¢lincii
boliimiimiizde ise itikatname metninin olusumundan sonra ortaya c¢ikan gelismeleri

ele aldik.

Anahtar sozciikler: Augsburg Itikatnamesi, Phillip Melanchthon, Sarlken, 1530

Augsburg Meclisi, 1555 Augburg Din Barisi
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ABSTRACT

The Augsburg Confession, also known as the Confessio Augustana from its
Latin name, is one of the most important confession of faith of the Lutheran Church.
The confession which was presented to the Holy Roman Emperor Charles V. at the
Diet of Augsburg on 25 June 1530 was the basis for the next steps to to arrive at an
pacefull agreement. It was also the basis for the Schmalkaldic League on 1531 and
the Religious Peace of Augsburg 1555. Thus the confession has shaped the christian
history.

To explain the theses which is called “ Augsburg confession and its creation
process” we decided to part it in three chapters. In the first chapter we researched the
creation process, in the second chapter is aimed to analayse the content of the

confession and in the last chapter the resulting occurance of Augusburg confession.

Key words: Augsburg Confession, Phillip Melanchthon, Charles V., Diet of

Augsburg 1530, Religious Peace of Augsburg 1555
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