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Arastirma, Aksaray kentinde yer alan “15 Temmuz Milli irade Meydan1” 6rnegi
ile gorsel etki degerlendirme calismalarinda kullanilabilecek matematiksel bir yontem
gelistirmeyi amaglamistir. Bu baglamda meydanda yer alan fiziksel peyzaj unsurlarinin
nicelik ve nitelik durumlarina gore, gorsel etki degerlendirme Oolgiitleri kapsaminda
uygunluklarin1 saptamak ve gorsel etkilerini en yiiksek seviyelere tasimak amaciyla en iyi
sekilde yararlanmay1 saglayabilecek planlama ilkeleri, uzman goriisleri alinarak
saptanmustir. Belirlenen dlgiitlerin 6nem diizeyleri ‘Korelasyon Yontemi’’ ile saptanmuistir.
Meydanda yer alan fiziksel peyzaj unsurlarmin gorsel tasarim dlgiitleri gore diizeyinde elde
edilen sayisal degerler 100'luk bir sistem ile siniflanmigtir. Aragtirma alaninda uygulanan
yontem sonuglarinda fiziksel peyzaj unsurlarinin gorsel olgiitlere gore uyumlar: sirasiyla
incelendiginde; tarihi doku ile uygunlugu % 2,94 - % 59,80, genel ¢evre ile uygunlugu
%14,71 - %62,75 ve kullanim agisindan uygunlugu ise %7,84 - %50,98 arasinda sayisal
degerler almistir. Arastirma sonuglarina gore uygunluk puanindaki artisin, begeni diizeyi
puanlarinin artigindaki etkisi zayif olmustur. En yiliksek mevcut tarihi doku uygunluk
puanlarina sahip “A” mekan1 uygunluk diizeyini genel toplamda %39 oraninda arttirmas,
“M” mekant i¢in bu deger ~ % 149 olmustur.

Anahtar Kelimeler: Gorsel Etki Degerlendirme, Korelasyon Yontemi, Kent
Meydanlari, Aksaray.
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AN ANALYTICAL APPROACHMENT TO VISUAL IMPACT
ASSESSMENT STUDIES: CASE “15 TEMMUZ MILLI IRADE
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The aim of this research is to develop a mathematical method which can be used in
visual impact assessment studies with the example of “15 July National Will Square” in
Aksaray city. In this context, according to the quantitative and qualitative aspects of the
physical landscape elements in the square, the principles of planning which can provide the
best possible utilization in order to determine their conformity and carry their visual effects
to the highest levels are determined by taking expert opinions. The significance levels of
the criterias were determined by "Korelasyon Method". The numerical values obtained at
the level of the physical landscape elements in the square according to the visual design
criterias were classified with a system of 100. In the results of the method applied in the
field of research, physical landscape elements are examined according to visual criteria,
respectively; the conformity with the historic texture was found between 2,94% and
59,80%, the compatibility with the general environment was 14,71% and 62,75% and the
utilization suitability between 7,84% and 50,98%. According to the results of the study, the
increase in the eligibility score had a weak effect on the increase in the liking level score.
"A" site with the highest available historic texture conformity scores increased the
suitability level by 39% overall, and this value was ~ 149% for the "M" site.

Keywords: Visual Impact Assessment, Korelasyon Method, City Squares,
Aksaray.
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GENISLETILMIS OZET

Bu ¢alismada Aksaray ili sinirlarinda yer alan, 6nemli tarihi dokusuyla goz
dolduran 15 Temmuz Milli irade Meydaninda yer alan fiziksel peyzaj unsurlarinin
gorsel etki degerlendirme Olgiitlerine uygunluk diizeylerini matematiksel olarak
Olcerek meydanin gorsel etkisini sayisal olarak bulmayi1 hedefleyen bir yontem
gelistirilmigtir.  Arastirmanin  diger bir hedefi ise meydanin  gorsel
degerlendirmesinde, yontemin uygulanmasi ile saptanan olumsuzluklarin
giderilmesine yonelik, uygulamaya yansitabilir 6nerilerin gelistirilmesidir.

Aksaray ili, kentlerde bash basina sorun olan kimliksiz, niteliksiz ve benzer
karakterde mekanlarin yogun sekilde konumlandigi bir yerleske olarak
konumlanmistir. Bu nedenle kentsel toplanma mekanlart olan meydanlarin gorsel
degerlendirmesi ve sorunlarin detayli bir sekilde incelenmesi i¢in bu ¢aligmaya
baslanmistir. Arastirma alani olarak, Aksaray kentinde yer alan 15 Temmuz Milli
[rade Meydani secilmistir.

Caligmada uygulanan yonteme bakildiginda il olarak gorsel etki degeri
aragtirilacak mekan boliimleri belirlenmis; sonrasinda gorsel etki degerinin
belirlenmesinde kullanilacak olan Olgiitler se¢ilmistir. Segilen mekanlar igin
belirlenen Olgiitler 1s1¢inda meydanin  mevcut durumuna yonelik kullanici
aragtirmasi ile mekanlara ait uygunluk verileri elde edilmistir. Bu degerler 1s181inda
fiziksel peyzaj unsurlarinin gorsel tasarim Olgiitlerine gore haritalanmasi ve
korelasyon analizi yapilmigtir. Sonrasinda ise gorsel etki degerini gelistirebilecek
oneriler sunulmustur. Oneri goriintiiler ayn1  kullanici  arastirmasi  ile
degerlendirilmis ve teknigin basar1 diizeyi belirlenmistir.

Calisma bulgularma bakildiginda fiziksel peyzaj unsurlarinin gorsel
Olgiitlere gére uyumlari; tarihi doku ile %2,94 - %59,80 arasinda degerler almistir.
Genel ¢evre ile uygunlugu %14,71 - %62,75 arasinda, kullanim acisindan ise

%7,84 - %50,98 arasinda sayisal degerler almistir. Kullanici arastirmasi
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sonuglarina gore 12 bolgede ve 12 bolgenin 24 bolimiinde elde edilen 36 adet
begeni diizeyine ait ortalamalar 2,57 - 3,41 arasinda degigsmektedir.

Caligma kapsaminda uygunluk puanlari ile begeni diizeyleri arasindaki
istatistiksel iligkilerin varlig1 korelasyon analizi ile gergeklestirilmeye calisilmistir.
R-kare sonuglarma gore en kuvvetli iligki tarihi doku Olgiitii igin tarihi nitelik
igermeyen binalarin uygunluk puanlarinin artigi ile begeni diizeyi arasinda 0,69
degerindedir. Zemin dosemesi 0,39 ile ikinci kuvvetli iligkiye sahiptir. Genel ¢evre
Olciitiinde agac ve yesil doku unsuru ile begeni diizeyleri arasinda 0,22’lik bir iligki
bulunmaktadir.

Elde edilen veriler dogrultusunda, tarihi doku uygunluk puanlari en az ve
en yiikksek puani alan 2 mekan yeniden diizenlenerek online (¢evrimigi) anket
yontemiyle yeniden sorgulanmistir.

A mekéani en yiiksek mevcut tarihi doku uygunluk puanlarina sahip olurken
uygunluk diizeyini genel toplamda %39 oraninda arttirmistir. Bu artista genel ¢evre
ve kullanim 6l¢iitleri daha etkili olurken; tarihi doku dlgiitleri toplamda ~%15 artis
saglamigtir. Begeni diizeyinde ise A mekam ~%32’lik bir artis olusturmustur.
Mevcut durumda tarihi doku uygunluk diizeyi en diisilk olan M degerlendirme
mekaninda genel uygunluk artist A degerlendirme mekanina gore oldukca fazla
olmugstur. Bu deger ~%149 diizeylerindedir. Bu oranin artisin1 6zellikle tarihi doku
Olciitlerinde yapilan iyilestirmeler saglamistir.

Yapilan diizenlemeler ile

e Tim fiziksel peyzaj unsurlart i¢in pozitif artiglar elde edilmistir. Tim
unsurlar i¢in en yliksek artis tarihi doku olgiitlerinde gerceklesmistir.

e Tarihi nitelik icermeyen binalarda yapilan iyilestirme sonucunda A
degerlendirme mekanina gore daha yakin planda yerlesmis, daha dikkat

cekici olan ve c¢ok farkli renk-malzemeye sahip olan binalarin renk ve
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dokusunda yapilan iyilestirmeler sonucu tarihi doku i¢in uygunluk puanini
%65 civarinda arttirmigtir.

Aga¢ ve yesil doku, havuzlar, reklam ve ilan tabelalari, aydinlatma
elemanlari, pergola ve {istli kapali oturma birimleri ile zemin désemeleri
kullanim agisindan uygunluk diizeyinde asir1 farklilik olusturmamistir. Bu
durum mekanda bulunan mevcut durumdaki unsurlarin gorevlerini yerine

getirdigi sonucunu ortaya ¢ikarmistir.
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1. GIRIS Emine BOZKURT

1. GIRIS

Biyolojik, sosyolojik ve psikolojik aktivite ve gereksinimleri ile dogada yer
alan insanoglu, ¢evrenin fiziksel ve simgesel 6zellikleri i¢inde yasayacagi ortamda
var olur ve bu ¢evre; devamli insanlar ile iletisim ve etkilesim halinde
bulunmaktadir (Cirak, 2008).

Insanlarin gevre ile olan iletisimlerindeki ilk asama, gordiikleri iizerinden
bir degerlendirme yoluna bagvurmasidir. Antik yunandan bugiine kadar yerlesen
temel diisiinceye gore; gorme duyusu insanoglu icin c¢evreyi algilama ve
anlamlandirmada en giivenilir duyu olmustur. Aristoteles’e gore “tiim duyulardan
sadece gorme duyusu giivenilir gelmis ve diger tiim duyular icinde Onceligi
gormeye vermistir”. Goriilen 6gelerin mevcut 6zellikleri bu anlamda goren bireyler
tizerinde yapmis oldugu etki neticesinde degerlendirilir. Baska bir ifadeyle; goren
kiside olusan etki goriilen nesnenin mevcut 6zelliklerden ileri gelmektedir. Ayni
zamanda bu etkilerinin her birinin aynm1 degerde oldugu sdylenemez.
Arastirmacilar, bunun sebebinin gorsel dgelerin mevcut 6zellikleri ve dolayisiyla
bu Ozelliklerde olusan degisikler olarak ifade etmektedirler. Dolayisiyla gorsel
etkinin énemi 6gelerin gorsel 6zelikleri ile anlamlanmaktadir (Cirak, 2008).

Gorsel etki, gorme duyusuyla alakali birtakim sonuglar, tepkiler ve olaylar
meydana getiren bir sebep olarak ya da diger bir ifadeyle Cirak’a gore “gdérme
duyusu ile edinilen mesajlarin algilanmasini ve insanlar lizerinde birtakim sonuglar
olusturmasini saglayan giig, tesir” seklinde tanimlanabilir (Cirak, 2008).

Gorsel etki degerlendirme ¢aligmalari, bir yerin gorsel niteliklerini, mekan
tasarimini ve sosyal yasamini tiim duyu organlariyla algisal olarak temelde islevsel
bir iligki i¢inde degerlendirilmesine dayanmaktadir (Kaplan ve Hepcan, 2004:
Temelli, 2008’den)

Gorsel etkinlik acisindan gesitliligi olan calismalar, gorsel mesaj degeri

olan calismalardir. Gorsel sanatlar gibi duygu ve diisiincelerimizi aktif hale getiren
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somut veya soyut sekillendirmeler ile estetik kaygilar iceren ve gorsel etkinlik
acisindan o6nemli degerlere sahip uyaricilari, mesajlart kapsayan her alanin,
kendine 6zgii bir gorsel etki degerlendirmesine sahip oldugu ileri siiriilebilir. Bu
nedenle giizel sanatlarla iliskili; grafik, mimari, resim, fotografcilik, heykel,
animasyon, makyaj vb. meslek dallar1 buna 6rnek teskil edebilir (Cirak, 2008). Bir
peyzaj birimine iliskin yapilan gorsel etki degerlendirmesi; s6z konusu alanin
gorsel durumu ve karakteristikleri ile ilgili edinilen veriler ve bilgiler 1s18inda,
gorsel kaynaklar ve alan kullanim planlamalar iizerinde durularak yapilmaktadir.
Peyzaji meydana getiren elemanlarin veya mevcut yapmin tasvir edilmesinde
“gorsel kalite “kavrami tasarim ve planlama g¢alismalarinda biiylik 6nem arz
etmektedir. Bu sebepten otiirii, belirli bir alana yonelik gorsel etki degerlendirmesi,
mevcut peyzaj yapisina iligkin hangi imkanlarmm oldugunun belirlenmesi ve o
alandaki peyzaj bilesen ve unsurlarinin sahip olduklari potansiyellerinin tespiti
acisindan 6nem tasimaktadir (Asur ve Alphan, 2018).

Gorsel etki degerlendirme iizerine yapilan arastirmalarin ortak paydada
bulustugu, planlama ve tasarlama siireglerinde uygulanabilecek gorsel 0Olgiit ve
modelleme stireclerini ileriye tasiyarak, cevreyi koruma ve gelistirmeye yonelik
cevresel veriler biitiiniinii ¢ogaltmaktir. Arastirmalarin genel olarak amaglarina
bakildiginda; saha kullanimi ve gelistirme stratejilerini belirlemek igin veriler
olusturmak; gelisme kontrol kararlarin1 yonlendirmek amaciyla, diger ¢evreler ile
kargilagtirmak, Onerilen gelismelerin gorsel etki alanlarini ortaya ¢ikarmak; yeni
elemanlarin eklenmesi ya da sahip olunan elemanlar bakimindan ise ¢evrenin
olusumunu arastirmak olarak siralanabilir. Bu sebeple ¢evrenin gorsel niteliklerinin
degerlendirilmesiyle alakali yontemler gelistirilmeli ve uygulanmalidir. Siirekli ve
dinamik sekilde artan niifus, iilke i¢i gogler, carpik kentlesme sebebiyle tahrip olan
cevrenin gorsel degerleri korunmalidir (Yiirekli 1977: Bozhiiylik 2007°den). Bu
anlamda gorsel etki degerlendirme ¢alismalari, bu tahribati 6nlemeye yonelik

sorunlar tespit etme ve ¢ozlim iiretme noktasinda yontemleri kapsamaktadir.
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Peyzaj, belli bir goriis alan1 igerisinde yer alan dogal ve kiiltiirel varliklarin
estetik, sosyal ve ekonomik ve gevreyle ilgili degerlerin olusturmus oldugu bir
biitiin olarak goriilebilir. Bu anlamda gorsel degerlendirme ¢aligmalarinin en rahat
caligildigr ve degerlendirmenin hissedildigi yerler meydanlar ve yaya alanlari
olarak karsimiza cikmaktadir (Kiper ve ark, 2017). Ozhanci ve Yilmaz’a gore
gorsel peyzajin kalite degerlendirmesi ile gorsel etkilerin olumsuz yonlerinin
gidermeye calisildigit ve bunun i¢in 3 farkli model {izerinde duruldugu
bilinmektedir. Bunlar; fiziksel, psikolojik ve psikofiziksel yaklagim modelleridir.
Psikolojik yaklasim ile kullanicilarin mevcut durumlart ve begenileri iizerine
odaklanmakta ve fiziksel unsurlardan ¢ok bireysel algiya dayali ¢alismalar: tercih
edilmektedir. Bunun disinda ikinci bir yaklasim olan fiziksel yaklagim ile fiziksel
peyzaj oOzellikleri ve unsurlari 6n planda tutularak, psikolojik etmenlerin geri
planda birakildigr calismalar i¢in kullanilan bir yaklasim olarak goriilmektedir
(Ozhanci ve Yilmaz, 2017). Son dénemlerde ise en ¢ok ragbet goren, psikofiziksel
yaklasim yontemi ise yukarida bahsedilen bu iki yaklasiminda birlesik bir bi¢imde,
birbirlerinden faydalanacak sekilde kullanilmasiyla olusmustur (Aytas ve Uzun,
2015).

Uzman gorlsine dayandirilarak secilen bazi gorsel peyzaj 6geleri ile
uygulanan bu yaklasim modeli ile toplumun farkli kesimlerine anket (tarama)
teknigi uygulanarak begeni ve algi degiskenlerinin arasindaki iligkiyi birtakim
istatistiksel ¢oziimlemeler ile ortaya koymayr amaglar. Ozellikle gorsel etki
degerlendirme caligmalarinin smirli kalmasi, bu anlamda bir literatiir ihtiyacini
dogurdugunu da gostermektedir (Aytas ve Uzun, 2015).

Buradaki bahsi gecen degerlendirme; ekonomik bir degerlendirmeden
ziyade, kullanici bazinda deger yargilarina gore sekillenen ve felsefi bir olgu olarak
tanimlayabilecegimiz estetik bir degerdir. Rasyonel bir peyzaj planlama
caligmasinin, bireysel bir estetik kaygidan ote, toplumun sahip oldugu varlik

tizerindeki estetik genel kaniy1 ortaya c¢ikarmak ve planlamalarda en 6n kosul
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olarak tutmak gibi bir mecburiyeti vardir (Giiltiirk ve Sisman, 2015). Tasarimcinin
etkili bir ¢evre liretmesi i¢in yalnizca yapilandirmasi gereken ¢evrenin gegmisinden
bugiiniine kadar gelisimini incelemekle kalmayip, bununla birlikte kullanicisini da
tasarim siirecine dahil etmelidir. Buradan hareketle nasil bir ¢evre iiretilecegi
sorusuna cevap aranmaktadir (Kalin, 2008).

Bir alanin gorsel etkisi, ¢evrenin olumlu ya da olumsuz algilanmasi ve
bununla iligkili kullanicilarin bu alandan keyif alip almadiklar1 konusunda direkt
etkilidir. Bu sebeple, bir proje calismasinin karar asamasinda, bolgenin gorsel
niteliklerinin belirlenerek ¢oziimlemenin yapilmasi, gorsel kaynaklarin muhafaza
edilmesi i¢in en dogru yontemlerden biridir. Bu durum gergevesinde, ¢evrenin
gorsel ve 0znel yapisinin muhafaza edilmesi disinda hem ¢alismalar esnasinda hem
de daha sonra meydana gelebilecek giderlerin en aza indirgenmesini saglayacaktir
(Ozgiig, 1999: Karahan ve Ozgeris, 2015°den).

Toplumsal faaliyetlerin ¢ok yonlii, karmasik ve hareketli yapisi iginde,
insanin kendisi, ¢evresi ve baskalari ile uyumlu, dengeli, saglikli ve anlaml bir
iligki kurabilmesi, kentlerin estetik bir bicimde planlanmasindan ge¢mektedir
(Giirmen, 2011: Jafarzadeh, 2014’den).

Ozellikle kentsel cevrelerde yasayan kent sakinlerinin g¢ogunlukla
rahatsizlik duyduklar1 konular1 dile getirmeleri istendiginde; sosyal yagamda birlik
ve beraberligin olmamasi, doga ile biitiinlesmenin kaybolmasi ve bireylerin
yapabilme sanslarinin olmasi halinde, uzman yada uzman olmayan kisi ya da
gruplar tarafindan tasarimlanmig ¢evreler arasinda bir tercih yapmak durumunda
olmalar1 siralanmistir. Bazi ¢evrelerin kisiler tarafindan neden begenildigi
incelendiginde ise karsimiza iki sebep ¢ikmaktadir. Ilk olarak kullanicinin o iiriiniin
direkt olarak meydana getirilmesi siirecinde katilimi olusturdugu ortak deger ve
begeni goriiliirken; ikinci olarak ise iirliniin konumlandigr yer ve cevresi ile
iliskilerinde biitiinliige ve siireklilige Ozellikle de doga ile iyi bir sekilde devam

etmesi olarak karigimiza ¢ikmaktadir (Sentiirer, 1995: Kalin, 2004°ten).

4
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Kent alanlar1 ile bu alanlara yiikklenen manalar, bireyler ve toplum
arasindaki etkilesimin en 6nemli etmenlerindendir. Sehrin merkezinden ¢ikip sehre
uzaktan bakildiginda, heybetli binalarin ¢ok yer kapladigi ve gokyiiziine kadar
uzanan ¢ok katli binalarin sehrin siluetine yansidigr goriiniir; lakin sehrin
merkezine inildiginde, bireylerin en ¢ok gdérmeyi arzuladigi ve bolge hakkinda
detayli bilgiyi bulabilecegi yer kamusal alanlardir. Bu nedenle, “kamusal alanin
Ozellikle de sokak ve meydanlarin kalitesi bir sehrin kimligi olusturmada ¢ok
onemli bir role sahiptir” (Erdonmez, 2005: Jaferzadeh, 2014°den).

Planli ve ¢agdas kent alanlarinin, hem kenti, hem de kentin pargalarini
tanimlayan ve yazili olmayan kentsel karakteristikleri, kisilikleri vardir. Kent
kimliginin olusmasinda ve kent alanlarinin yasam ve kisilik kazanmasinda, ortak
kent mekanlar1 ve kentsel donatilarinin nitelikleri ve organizasyonlarmin, ¢ok
onemli bir rolii vardir (Giirmen, 2011: Jafarzadeh, 2014’den).

Bir olgu olarak kentlesme; kentsel yerlesim alanlarinda beton agirlikli
kentsel peyzajlarin olugsmasina neden olmustur. Bunun sonucu olarak kentsel
yapilarda olusan farkliliklara baktigimizda; binalarin  6l¢ii, renk, doku
uyumsuzlugu, herhangi bir standart gézetmeksizin yapilan dis cephe degisiklikleri,
binalarin cephelerinde yer alan c¢anak antenler, iklimlendirme sistemleri, bina
ustlerinde veya belirli alanlarda karsilasilan baz istasyonlar1 gibi cansiz
malzemeler, is yerlerinin cephelerindeki deformasyonlar, yol kaplama
malzemelerinin ¢ok kisa mesafelerde renk, doku ve big¢imlerinde karsilasilan
degisimler, bakimi yapilmamig kent mobilyalarinin, aydinlatma direklerinin, pano
ve levhalarin varligi gorsel kirliligi arttirmaktadir (Markog, 2014).

Giliniimiiziin kent yapilarinda meydana gelen dinamik degismelerden
dolay1, kentlerin fiziksel ve sosyal yapisinin yeniden sekillenmesiyle beraber,
yerlesim yerleri geleneksel/kiiltiirel degerlerini ve aidiyetlerini kaybetmektedir.
Kaybedilen bu dogal ve kiiltiirel 6zellikler, yerlesimlerin suan ki ve gelecekteki

fiziksel gelisimlerini ve sosyal yasamlarimi gorsel anlamda irdeleyen gorsel etki
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degerlendirme kapsamindaki aragtirmalar daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir (Hepcan
2003: Bozhiiyiik 2007°den).

Tarih boyunca toplanma mekanlar1, Ilk¢agda; Agora, Forum gibi
mekanlarda, Ortagag’da kent meydani ve dini yapi (katedraller gibi) etrafinda,
geleneksel yerlesimlerde de koy meydani, cami, ¢esme gibi elamanlar etrafinda
sekillenmektedir ve ortagag sonrasina kadar bu mekéanlar, toplanma islevinin en
onemli mekanlar1 olarak kullanilmaktadir (S6nmez, 2008).

Meydanlar, toplumsal agidan insanlarin iletisim kurduklar1 platformlar
olarak 6nemli olusumlardir. Bolge yasayanlarimin ihtiyaglarini giderdigi ve
etkilesimlerin sik oldugu meydanlar, bu anlamda 6nem arz etmektedir. Meydanlar
ylizyillar 6nceden bu yana gelen, Antik Yunan, Ronesans, Roma ve daha sonraki
donemlerde kentlerin kiiltlirlerini ve gelismislik diizeylerini simgelemekle
kalmamis, glinlimiize kadar da kendisini siirdiirmeyi basarmis alanlardir. Birgok
isleve sahip olan meydanlarin (toplanma islevi, kiiltiirel islev, ticari islev,
rekreasyon islevi vb.) bulundugu bolgenin kiiltiirel degerlerini ve tarihi gegmisini
yansitmas1t ve sik kullanilmasi1 sebebiyle gorsel etkinin de en ¢ok gozetildigi
alanlarin basinda gelmektedir (Demirel, 2008).

Ote yandan, biitiin kentsel 6ge ve bilesenleri ile bunlarin birbirleriyle
iligkileri dikkate alindiginda, kentlerin, ozellikle de biiyilk diinya kentlerinin,
insanoglunun olusturdugu en karmasik yapitlar olduklar1 goriliir. Bu karmagikliga,
en fazla bicimde kent meydanlarinda rastlanmaktadir. Dolayisiyla, meydanlar,
toplumlarda kentin kalbinin attig1, nabzinin tutuldugu yerlerdir.

Bir meydanin bigimi, boyutu, ¢evresindeki doluluk-bosluklarin orani,
doluluklar1 olusturan binalarin cephe o6zellikleri, kisaca, mimari geometrisi ve
nitelikleri, o meydanin nasil bir meydan oldugunu biiyiik 6l¢iide belirler. Ama bu
yeterli degildir. Yani bir meydant o meydan yapan, oradaki yasanmigliktir, bir
bagka deyisle, orada “meydana gelmis” olan olaylarin, agik¢a ya da gizlice siiriip

giden etkileridir (Ttimer, 2007).
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Kentsel acik mekénlar, gegmisten giinlimiize kentsel yasamin en yaygin
kullanim alanlaridir. Bunlar igerisinde kent meydanlari, en etkin kullanilan
Ogelerdir. Kentli tarafindan sosyal, kiiltiirel, siyasal ve ticari amaglar i¢in kullanilan
kent meydani, kentsel yasamin gegtigi onemli bir kamusal mekandir. Tiirkiye’nin
ozellikle 1950°li yillardan baglayarak hizlanan gelisme siirecinde yasadigi hizli
kentlesme olgusuyla beraber kentler siirekli biiyiimekte ve siirekli degistirmektedir.
Kentsel mekanlar; tasarimin ekonomik baskisi altinda kalmakta ve gegmisteki
Anadolu kentlerinin kenti tanimlayan 6geleri (meydan, sokak, avlu, insan dlgegi...)
ve kent kiiltliriiniin (kentlilik, kentli olma bilinci ve kentte yasanilan degerler,
gelenek, gorenek) unutulmasiyla kimliksiz, niteliksiz ve benzer karakterde
mekanlar ortaya ¢ikmaktadir. Bunun sonucunda kent meydanlari, tarih boyunca
kentlerimizin kimligini ve kisiligini ortaya koyan dnemli bir kentsel yasam alanlari
iken giliniimiizde tasit meydanlari veya otopark olarak kullanilarak kendine has
degerlerini yitirmislerdir. Avrupa kentlerinde meydanlar, kent yasaminin odagi
olan dig mekanlardir. Cumhuriyetin ilk dénemlerinde ¢aga uygun sosyal bir yasami
simgeleyen unsurlar olarak tasarlanan meydanlar giinimiizde daha ¢ok park ve
toren alani olarak kullanilmaktadir. Ayrica kentlerde artan niifusun kentsel alan
ihtiyacini karsilamak iizere yiiksek binalar artmis ve yeni kent meydanlar daha ¢ok
bu yapilarin igeresinde yer alan biiyiik kapali mekanlar olmaya baslamistir (Ozer ve
Ayten, 2005: Topal ve ark. 2018 ‘den)

Kentlerde bagli bagina sorun olan bu olgulara Aksaray kentinde de
rastlanmaktadir. Bu nedenle kentsel toplanma mekanlar1 olan meydanlarin gorsel
degerlendirmesi ve sorunlarin detayli bir sekilde incelenmesi i¢in bu ¢aligmaya
baglanmistir. Arastirma alani olarak, Aksaray kentinde yer alan 15 Temmuz Milli
frade Meydani secilmistir.

Aksaray tarihi kent merkezinde tescilli yapilarin kente yeniden
kazandirilmasi, mevcut téren ve toplanma alaninin yeniden islev kazanmasi ve

cevresiyle biitlinlestirilmesi ile ¢evredeki yapilarin iyilestirilmesi amaciyla 2009
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yilinda yeniden diizenlenen ve ismi “15 Temmuz Milli irade Meydan1” olarak
degistirilen meydan arastirma alant olarak secilmistir. Giineyinde Kursunlu
camiinin yer aldigi Ankara Cad. kuzeyinde Turizm Cad. dogusunda Mehmet
Altinsoy Cad. ile g¢evrelenmigtir. Meydanin igerisinde yer alan Vilayet Konagi,
Vergi Dairesi ve eski Adliye Binalar1 meydanin batisinda konumlanmustir.
Cogunlukla Cumhuriyet donemi eserlerinin yer aldigi meydan gorsel etki agisindan
genel olarak incelendiginde, ¢evresinde yapimi tamamlanmis 6l¢ii, doku ve renk
agisindan birbiri ile uyumsuz betonarme yapilar ile doku ve renk acisindan birbiri
ile uyumlu tarihi yapilarin bir arada konumlanmasi meydani gorsel acidan
cesitlendirmistir. Betonarme yapilardaki bakimsizlik ve uygun olmayan eklentilerin
(reklam ilan tabelalar1 vb.) varlig1 gorsel etkiyi olumsuz etkilemistir.

Caligmada gorsel etki degerlendirme calismalarina ¢oziimlemeli bir
yaklagim getirmeye calisilmistir. Bu ¢alismada amag, Aksaray 15 Temmuz Milli
Irade Meydani 6rnegi ile bigimlendirme dgeleri ve tasarim ilkelerinin esas alindigi
gorsel etki degerlendirme yonteminin, kent sakinlerinin katilimi ile
gerceklestirilmesidir. Meydanin gorsel degerlendirmesinde, yontemin uygulanmasi
ile saptanan olumsuzluklarin giderilmesine yonelik, uygulamaya yansitabilir
onerilerin gelistirilmesi aragtirmanin diger bir hedefidir. Bu baglamda c¢alismanin,
“Giris” boliimiinde konunun &nemi ve calismanin amaci irdelenmis, “Onceki
Caligmalar” bolimiinde konuyla alakali literatiir calismasi yapilmis, “Materyal ve
Metot” boliimiinde arastirma alani tanimlanmig ve arastirmanin kurgusu sistematik
olarak agiklanmis, “Bulgular ve Tartisma” boliimiinde ¢aligma yonteminin alanda
uygulamasi ile elde edilen bulgular aktarilmis, “ Sonug ve Oneriler ” boliimiinde
caligmanin yontemi ve bulgulan tartisilarak, 6rnek alan {izerinde Onerilerin

gelistirmesine ¢alisilmustir.
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2. ONCEKIi CALISMALAR

Smardon (1979) “Prototype Visual Impact Assessment Manual” isimli
calismasinda, gorsel eleman kavramlarini (doku, bigim, renk, 6l¢ii, ¢izgi vb.)
etkisiz, diisiik, orta ve yiksek uyumluluk siniflandirmalarinda ve kendi iglerinde
puanlandirarak nicel bir hale getirmistir. Bu ¢alismada peyzaj1 yapi, diizlem-su ve
bitki diizeylerinde gruplamis ve irdelemis aymi zamanda goOrsel eleman
kavramlarii 4 farkli diizeyde (etkisiz, diisiik, orta ve yiiksek uyumluluk) gruplamis
ve siniflandirmistir. Gruplama 6l¢iitlerine gore; gorsel eleman kavramlarindan 1 ile
3 tanesinin yiiksek puanlandigi veya 3 gorsel elemanin orta derecede puana sahip
oldugu durumlarda etkinin yiiksek oldugu, gorsel eleman kavramlarindan 1 ile 2
tanesinin orta derecede puanlandigi ve geri kalan gorsel elemanlarin yiiksek
puanlara sahip olmadigi durumlarda etkinin orta derecede oldugu, gorsel
elemanlardan 1 ile 3 tanesinin diisiik puanlandigi ve geriye kalan gorsel
elemanlarin yiliksek puana sahip olmadigi durumda etkinin diisiik oldugu, biitiin
bunlarin yani sira biitlin gorsel eleman kavramlarmin hi¢ bir puan almadiklar
durumlarda etkinin olmadigi (etkisiz) seklinde dlgiitler gelistirilmis ve bunlara gore
degerlendirmeler yapilmistir.

Kalin (2004), Gorsel kalite saptamasi i¢in yaptigi calismada iki asamali
bir ¢alisma modeli kullanmistir. Birinci agsama igin gorsel kaliteyi saptamak igin
kullanilmak {izere 7 parametre (dogallik, anlamlilik, algilana bilirlik, tutarlilik,
stireklilik, yenilik-gizem, karmasiklik-cesitlilik) sunulmustur. Bu saptamalar
dogrultusunda Trabzon ilinin sahil seridinde gorsel kalitenin saptanmast igin; ilk
olarak sahil seridinin hareketli algilanmasinda gorsel kaliteleri tanimlanmistir.
Daha sonra ise sahil seridinin 6zellikli noktalar1 i¢in gorsel kalitenin gelistirilmesi
amaclanmigtir. “Anlamlandirmak Olgusu” ve “Baglantilandirmak Olgusu” bir
mekan i¢in “tercihi arttiran unsurlar” olarak belirlenmis ve faaliyet alani igerisinde

ozellikli noktalardaki gorsel kalitenin arttirilmasi saglanmustir.
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Kaplan ve Hepcan (2004) ise, gorsel etki degerlendirme amact ile
yiiriittigli ¢aligmasinda arastirma alanini yapisal, ¢evresel ve gorsel olarak 3
boliimde tanimlamistir. Belirlenen giizergdh gilinlik yasam siireci g6z Oniine
almarak sabah, 6gle ve aksam vakitlerinde, hakim algi noktalarindan, elde edilen
goriiniimler degerlendirilmistir.

Calisma ile gorsel etki degerlendirme baglaminda, Ege iiniversitesinin
dogu ve bat1 tarafim1 birlestiren ara¢ ve yaya yoluna yonelik tasarim ve planlama
oOnerileri olugturulmasi saglanmustir.

Daha sonra ¢alismada, hareket halinde iken edinilen gorsel deneyimler ve
psikolojik duyumlar; “durgun-hareketli, itici-¢ekici, dikkat dagitici-yogunlastirici,
can sikici-i¢ agici, giivenilir degil-giivenilir,” gibi sifat ikilemeleri sayesinde sayisal
degerlere doniistiiriilmiistiir. Degerlendirme neticesinde sabah, 6gle ve aksam
saatlerinde elde edilen degerlerin derecelendirilmesi ve  birbirleriyle
karsilastirilmasi saglanmustir.

Bozhiiyiik (2007), calismasinda Erzurum kent merkezinde bulunan bazi
tarihi yapilar lizerine gorsel etki calismasi yapmustir. Calismasinda kentin dnemli
tarihi eserleri olan Cifte Minareli Medrese, Kale, Mecidiye Tabyasi, U¢ Kiimbetler
ve Yakutiye Medresesi’ne ait mevcut hali ve bu {izerine degisiklikler yapilmis hali
Peyzaj Mimarligit Bolimi &grencileri tarafindan gorsel etki degerlendirmesi
kapsaminda degerlendirilmigtir. Calismada amag¢ secilen tarihi eserlerin
cevrelerinin gorsel kalitelerini artirmak olmustur. Bakimsizhigin gorsel etkiyi
olumsuz yonde etkileyen en énemli unsur oldugu gozlemlenmistir. Bu sebeple bu
eserlerin ¢evrelerinde gorsel etki diizeyi diisiik olmustur. Degerlendirme
sonuglarina gore her bir alan i¢in alternatif oneriler olusturulmus; bdylece gorsel
etki arttirilmaya caligilmistir.

Bulut ve Yilmaz (2007), Kemaliye 6rneginde, peyzajin gorsel 6zellikleri;
gorsel kalite degerlendirme yontemi ile saptanmasi amaciyla bir calisma

yapmislardir. Calisma icin segilen elli (50) tane 6grenci ile olusan ve toplamda yiiz
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elli (150) kisilik anket grubu olusturulmustur. . Farkli acilardan ¢ekilen 500
fotograf igerisinden rastgele segilen 35 fotograf kullanicilara sunulmustur. Anket
sonucu elde edilen wveriler, gorsel niteliklerin istatiksel degerlerinin
hesaplanmasinda ilgilesim yontemi kullanilmig ve SPSS programi ile analiz
edilmistir.

Bitki ortiisii tiir ve kapalilik yiizdesi, kiiltiirel yapilarin ylizdelik oranlari
ile dogallik derecesi, topografya ve tiirleri, su kaynaklar1 ve o&zellikleri, alan
dokusu, arka plandaki gokyiizii ve orani, peyzajda bulunan renk ve g¢esitliligi;
gorsel degiskenlere gore tasnif edilerek gorsel kalitenin saptanmasinda ve
degerlendirilmesinde belli 6l¢ii ve 6l¢iit puanlamasini bulmay1 saglamistir.

Kiroglu (2007), Erzurum kenti ve yakin ¢evresindeki rekreasyon alanlarini
gorsel kalite yoniinden degerlendirdigi ¢aligmasinda; Teke deresi (Palanddken)
Goleti, Abdurrahman Gazi Tirbesi, Serceme Vadisi, Tortum Golii ve Selalesi,
Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi 6 Nolu Kuyu Deneme Istasyonu, Dumlu
Rekreasyon Alanlarini aragtirma mekani olarak se¢mistir. Birbirinden farkli peyzaj
karakteri ile segilmis mekanlarda gorsel kalitenin belirlenmesi yoniinde tercihleri
elde etmek i¢in, se¢ilmis 120 kisi yardimi ile gorsel kalite analiz edilmistir. Bu
amagla caligma alanlarindan g¢ekilmis 8 er adet fotograf ile gorsel peyzaj kalitesi
degerlendirilmeye ¢aligilmigtir. Katilimcilardan her bir fotograf igin algisal
parametreler 151g3inda puanlar vermeleri istenmistir. Bdylece gorsel kalite
belirlenmistir. Ayrica ¢alisma kapsamina giren rekreasyon alanlarinda, ziyaretgi
kesimini ve egilimlerini belirlemek amaciyla 180 kisi ile birebir anket ¢alismasi
yuriitilmiistiir.

En yiiksek gorsel peyzaj kalite Teke Deresi (Palandoken) Goleti almistir.
Gorsel peyzaj kalitesinin dogallik, ¢esitlilik, uyum vb. parametreleri ile iliskili
oldugu saptanmustir. Ilaveten bu mekanlarin ziyaretciler tarafindan tercih

edilmesinde gorsel peyzaj kalitesinin etkisinin yani sira “agaclik olmas1”,
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“yakimlik”, ”dogal giizellik”, “giivenli olmas1”, “temiz olmasi1”, “tesis yeterliligi”
faktorlerinin dnemli 6lgiide etkiledigi sonucuna varilmistir.

Kiracioglu (2007), Bu calisma ile Kizilgam ve maki Ortiisiiniin hakim
oldugu Cesme altt ormanlarmmin mescere i¢i gorsel kalitesi belirlenmeye
caligilmigtir. Calisma alaninda farkli tip 24 adet ornek alan ele alinmistir. Bu
alanlarin her biri i¢in 4 adet olmak iizere, toplam 96 fotograf 6rnegi alinmis olup
ornek alanlarda birtakim mescere parametre 6l¢iileri belirlenmistir. Fotograflar 137
denek yardimi ile anket yapilarak gorsel kalite degerlendirilmesi yapilmistir.
Calisma sonucunda; mescerelerin gorsel kalitesi {izerinde mescerelerin kendi
ozelliklerinin yaninda dig faktorlerinde (deniz, 151k etkisi, renklerin canlilig1 vb.)
etkili oldugu goriilmistiir.

Onur (2007),Hastane yapilarinin i¢ mekanlarinin gorsel algilari iizerine
yaptig1 arastirmasinda, ilk olarak saglik yapilar1 tanimlanmis, bu yapilarin
iilkemizde ve diinyada tarihsel gelisimi irdelenmis, bu giine kadar yapilmis bazi
onemli Ornekler degerlendirilmistir. Ikinci asamada ise secilen hastaneler ig¢
mekanlart renk, doku, 151k, malzeme ve mobilya gibi 6zellikleri mekan ve gorsel
analizleri yapilmistir. Bu baglamda 9 adet hastane incelenmistir.

Ik olarak segilen hastaneler yap: karakteristikleri incelenmis ve tasarim
yaklagimlar1 irdelenmistir. ikinci olarak, her bir hastane yapisi icin mekénsal
analizler ile plan semalar1 olusturulmustur. Uciincii olarak ise, her bir hastane
yapisi; giris-bekleme, poliklinik, yatak odalari olarak boliimlere ayrilmis, gorsel
algi agisindan 6nemli olan renk, doku, 151k, malzeme ve mobilya bagliklar1 altinda
analiz edilmistir.

Sonu¢ olarak I¢ mekan diizenlemelerinde zemin, duvar ve tavan
kaplamalarinda kullanilan renk, doku ve malzemeler gorsel algi agisindan 6nemli
oldugu, kullanilan mobilyalar ve hastane aydinlatma sistemleri mekanin
algilanmasinda etkili faktorler arasinda yer aldigi; hastane yapilarinin i¢ mekanlari,

kullanicilarinin psikolojilerini olumlu yonde etkiledigi gibi sonuglara varilmistir.
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Buradan elde edilen sonuglarin yeni tasarimcilar ig¢in veri olabilecegi
diistintilmiistiir.

Demirel (2008), meydanlarin insanlarin iletisiminde temel bir nokta olarak
goriildigli ¢alismada, meydan olusum siireci degerlendirmeye alinmistir. Meydan
secim Olgiitlerinin siralandigi calisma, Adana kenti lizerinden oOrneklerle kentin
gereksinimleri dogrultusunda bir meydan se¢imi yapmay1 amaglamistir. Belirlenen
8 adet alan iizerinden yapilan ve “agirliklandirilmis ol¢iiler yontemi” uygulanarak
yapilan ¢aligmada, halkin meydan ile ilgili goriisleri ve bilgileri anket yontemi ile
alinmis ve kullanimina iliskin bilgiler toplanmistir. Sonuglara goére meydan
seciminde halkin isteklerinin ve gereksinimlerinin belirlenmesinin 6nem arz ettigi,
meydanlara yapilan ulasim hatlarmin biiylik 6neme sahip oldugu ve insanlarin
bunlara gore meydanlar1 belirledigi ve oralar1 toplanma alanmi olarak sectigi
gorusmustur.

Sonmez  (2008), “Ankara Aligveris Merkezleri Bi¢imlendirme
Yaklagimlarinin Gorsel Etki Degerlendirmesi” isimli ¢aligmasinda, arastirmayi
yaptignt 2008 yili oOncesindeki 20 yil igerisinde gerceklestirilen, aligveris
merkezlerinin sekillendirme anlayiglarini irdelemistir. “Binanin Kentsel Dizge
Olgegindeki Analizi” ve “Bina Olgeginde Gérsel Analiz” dogrultusunda iki yéntem
kullanmigtir. Bu yontemler ile binanin kentsel 6l¢ek analizinde; bina drnekleri,
hareket halinde gorsel alg1 yaklagimlari ile beraber degerlendirilmistir.

Bina O0lgeginde gorsel analiz incelemesinde, bina dis goriiniimii
degerlendirilmistir. Geometrik kurgu, mekansal etki, ritim, denge-simetri, 6l¢ek-
oran, ¢evre dlgeginde gorsel etki, algi odag1 degerlendirilmistir

Kullanilan analiz yontemleri ile ¢alismanin sonucu olarak, giincel mimari
sekillenme anlayislarina sahip olan bu binalarin degerlendirilmesi ile sayilar veriler
elde edilmistir ve elde edilen bu verilerin daha sonraki yapilacak tiim tasarim

stireclerinde yon gosterici olmasini beklendigi vurgulanmustir.
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Temelli (2008), calismasinda, Cukurova Universitesi Balcali yerleskesinde
yer alan mekéanlar i¢inde segilen 3 alanin gorsel etki degerini saptamaya calismustir.
Calismada peyzaj mimarlari, mimarlar, goérsel sanatla ugrasan sanatgilar ve
egitimini tamamlamak iizere olan konu ile ilgili 50 kisi anket katilimcilart olarak
secilmistir.

Mevcut durumun analizi i¢in 6zellikle tiniversitenin can alici noktalari olan
dis mekdn yasammi yansitan fotograflar olmasma dikkat edilmistir. Oneri
goriintiilerin analizinde benzetme asamasinda fotograflarin algisal 6zellikleri 6n
planda tutulmustur. Boylece katilimcilara karsilagtirmada kolaylik saglanmistir

Aragtirmada secilen mekénlar diizlem, bitki ve yap1 olmak {izere
irdelenmistir. Daha sonra birtakim tasarim ilkeleri renk, bi¢cim, doku, ¢izgi ve olgii
gibi tasarim 6geleri diizeyinde irdelenmistir.

Aragtirmada katilimcilara mekan1 degerlendirmeleri igin yiiksek, orta,
diisiik seklinde puanlandirma yapmalari istenmistir.

Tasarim ilke ve 6gelerinin birbirleriyle olan etkilesimi ile olusturulan 35
adet gorsel olgiit ile ulagilan sonugta meveut durumda iyilestirilen gorselin basarisi
Olciilmiistiir.

Caligmada, her {i¢ mekanda bulunan Oneri etki degeri ile gorsel etki
degerleri arasinda, %30 ile %33 arasinda artis saglandig1 goriilmiistiir.

Tiifekcioglu (2008), ¢alisma alani olarak; 6nemli tarihi ve mimari degerler
iceren Istanbul / Yedikule Ornek Alan1 segilmistir. Bu baglamda mevcut tarihi kent
dokusu ile onu ¢evreleyen yapilarin gorsel kalitesinin belirlenmesi amaglanmaistir.
Calismada ilk olarak tarihsel ¢evrenin estetik olarak nasil algilandigi irdelenmis
daha sonra tarihsel ¢evre ve kentsel yasam kalitesi ile peyzaj kalitesi arasindaki
iliski aragtirllmistir. Bunun sonucunda literatiir ¢alismasi ile gelistirilerek bir
yontem ortaya konulmustur. Ug asamali bu yontem ile dncelikle; degerlendirmede
kullanilacak kavramlar belirlenmistir. Calisma alaninda incelemelerde bulunulmus,

kavramlar degerlendirilmis; sonrasinda ise fotograflar ¢ekilmistir. Bu fotograflar ve

14



2. ONCEKI CALISMALAR Emine BOZKURT

hava fotograflariyla ¢evre ve sosyal degerler goz Oniinde bulunu kavramlar
tizerinden puanlama sistemi kullanilarak degerlendirme yapilmistir.

Acar ve Giineroglu (2009), ¢alismalarinda tli¢ farkli amag¢ dogrultusunda,
Trabzon kentinde bitki kompozisyonlarini incelemislerdir. Calismada peyzajda
kullanilan bitkilerin kompozisyonu ve bunu olustururken kullanilan bitki tlirlerinin
saptanmasi, bitkilerin kullanim alanlarma gore fonksiyonel 6zelliklerinin ortaya
konulmasi ve saptanan alanlardaki kompozisyonlarin bireylerin tercihlerinin ve
gorsel algilarindaki farkliliklarinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu ¢alismada
toplamda 32 tiir bitki belirlenmistir. Yerlesim alanlarinda %78 oraninda, agik yesil
alanlarda ise toplamda %50 oraninda goriinen c¢izgisel bitki kompozisyonlari,
bariyer islevi gormektedir. Diger islev oranlarina bakildiginda ise bu oranlar
kurumsal alanlar i¢in %401 sinir, endistriyel alanlarda %86°1 perdeleyici, ulasim
alanlarinda ise %87’si ayirict islev oldugu ortaya ¢ikmistir. Aragtirma kapsaminda
yapilmig anketlerin sonucu olarak, Trabzon kentinde estetik goriiniisiinden dolay1
cizgisel bitki kompozisyonlarinin kisiler tarafindan daha fazla tercih edildigi ve bu
biti kompozisyonlarinin %70’inin her zaman yesil tiirlerden olustugu saptanmaistir.

Cakqa ve Celem (2009), calismasinda, uzman ve kullanict goriisleri
dikkate almarak kent parklarmin planlanmasi ve tasarlanmasi asamalarinda bir
yontem gelistirmeyi amacglamistir. Calismada ana materyali, farkli kent parklarina
ait 25tane fotograf olusturmustur.

Fotograf goriintiileri hem kullanict hem uzman grubuna olmak tizere iki
ayrt gruba uygulanacak kullanici arastirmasi ile sorgulanmaya calisilmistir.
Kullanic1 grubu anket sonuglari ile uzman grubunun anket sonuglari karsilastirilmis
ve en ¢ok tercih edilen goriintiilere iliskin mekansal tercihler agiga ¢ikarilmustir.

Calisma sonucunda diizenlilik, agiklik, bakimlilik seviyelerinin ve dogal
elemanlarin varlig1 mekan tercihlerini etkileyen unsurlar olmustur.

Ustiindag (2009), calismasinda, alan calismasi yapilacak yer olarak
Istanbul kentindeki Halaskargazi Caddesi se¢ilmis ve bu bdlgedeki cepheler, farkls
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yonleriyle birlikte gorsel olarak incelenmistir. Bu bolgede yer alan binalarin
cepheleri islevsellik, renk, ritim ve yonleriyle degerlendirilmis olup, inceleme
sonucunda bina cephelerini olusturan gorsel unsurlarin bireyler iizerinde biraktig
gorsel etki saptanmaya calisilmistir. Yapilan fonksiyonel degerlendirme ile
cephelerin yapiminda amaglanan islevin hangi diizeyde yerine getirildigi
degerlendirilmistir.

Arastirmada yapilan ¢izgisel degerlendirme ile daha ¢ok diisey c¢izgilerin
baskin oldugu, diisey c¢izgilerin yogun olmasinin insani ezen bir etki yarattigi;
cepheler lizerinde yapilan diizlemsel degerlendirme sonucu cephelerde daha c¢ok
gegirgen diizlemler oldugu ve gecirgenligin zemin katlarda arttigi saptanmistir.
Cepheler iizerinde yapilan renk degerlendirmesi ile bina cephelerinde daha ¢ok
sicak renklerin hakim oldugu; ritim degerlendirmesi ile de, yapilarin genel olarak
kendi i¢inde bir ritme sahip oldugu; ancak, siluete bakildiginda bir ritme
rastlanmadig1 goriilmiistiir. Yapilan islev degerlendirmesi icin bilgi akisina yonelik
bir inceleme yapildiginda, cephelerde bilgi akisinin afis, tabela ve diikkan
vitrinleriyle saglandigi, dijital teknolojiye yonelik Orneklere ise rastlanmadigi
saptanmistir. Bu sonuglar ile anlik durumlarin yorumlanmasinda kullanilmas1 ve
sonraki tasarimlara kaynaklik edebilmesi amag¢lanmustir.

Ozcelik (2010), arastirmasinda 3 boyutlu modelleme ve gorsel
canlandirma programlari kullanilarak olusturulan mekanlarda hedef kitle ile gorsel
iletisim kurularak gorsel etki degerlendirme yapilmaya galigilmstir.

Bu amagla Atasehir Uphill Court toplu konut alaninin bir boliimiinde
degerlendirme yapilmigtir. Uygulama i¢in secilmis olan saha, 3ds Max programu ile
iic boyutlu sekilde bilgisayar tabanli duruma getirilmis, mekan ile kullanici
arasinda gorsel iletisim kurulmaya ¢alistlmistir. Boylece gorsel algiyi
aragtirabilmek i¢in s6z konusu yerin kullanici tizerindeki etkisi degerlendirilmistir.

Arastirma sonucunda 3 boyutlu bilgisayar modelleme programlari ile

olusturulan goriintiilerin gorsel algilanmasinda etkili oldugu ve belli degiskenlerin
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bu etkiyi arttirict rol oynadigi goriilmiistiir. Calismanin bununla birlikte farkli
gorsel canlandirma tekniklerinin uygulanabilirligini arastiran ¢aligmalara ve peyzaj
mimarligina estetik agidan katkilar saglayacagi diigiiniillmiistiir.

Uriisan (2010), ¢alismasinda Palandoken dagi ve kis oyunlari igin yapilan
onemli tesisler arasinda baglanti kuran, kullanim yogunlugu yiiksek 3 adet cadde
caligma mekanlar1 olarak secilmigtir. Calisma kapsaminda ilk olarak Mevcut
durumun gorsel etki analizi yapilarak kullanici istekleri belirlenmistir. Gorsel
tasarim Ogeleri, tasarim ilkeleri ile bir araya getirilerek 6neri olabilecek tasarimlar
olusturulmustur Mevcut mekanlar ve onlara alternatif olarak sunulan Oneri
tasarimlar, (giizellik, cirkinlik, ilginglik vb.) kistaslar irdelenerek uzman ve halktan
olusan katilimcilarin degerlendirmesine sunulmustur. Cikan sonuglar 1s18inda
peyzaj tasarim ilkelerine uygun yapilan ¢aligmalarin kullanicilar tarafindan begeni
gordiigii gozlemlenmistir.

Senel (2013), gorsel etki degerlendirme amaciyla yaptig1 calismasinda
materyal olarak Sultanahmet Meydani secilmistir. Daha sonra konu ile ilgili
dokiimanlardan, ilgili kurum ve kuruluslardan edinilen bilgi ve belgeler ile yazil
ve gorsel bilgiler edinilmistir. Daha sonra arazi 5 farkli bolgeye ayrilmis ve alan ile
ilgili fotograf ¢ekimleri yapilmistir. Yapilan sorvey caligmalart ile alanin mevcut
durumu igin 1/500 Olgekli bitkisel sorvey paftasi olusturulmustur. Arastirma
alaninda tespit edilen odunsu bitkiler, bitki tiiri ve sayist agisindan
degerlendirilmistir. Alandaki bitki Ortiisii, tasarim ilke ve Ogelerine gore
irdelenerek, gorsel etkileri agisindan degerlendirilmistir.

Marko¢ (2014), calismasinda, kentsel projelerin kent kimligi lizerine
etkilerini incelemistir. Calisma, kentsel Olgekten mimari Ol¢cege kadar sorunu
fiziksel, ekonomik, sosyal olarak degerlendirmeye c¢alismistir. “Kentlerdeki
meydana gelen degisim, kentsel kimlik agisindan ne gibi olumsuz sonuglar

vermektedir?” sorusuna cevaplar aranmaktadir. Calismanin amaci; Istanbul drnegi
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tizerinden biiyiik kentsel projelerin, kentlere getirdigi koruma-gelisme durumunun,
kentlerin kimliksizlesmesine neden olan sonuglari incelemektir.

Caligma kapsaminda ilk olarak kentsel kimlik ile kimliksizlesme sorunu
kavramsal boyutuyla ele alinmigtir. Daha sonra yogun degisim ve gelisimin oldugu
Istanbul Taksim Yayalastirma Projesi, Tarlabas1 Projesi, Sulukule Projesi, Ugiincii
Bogaz Gegisi ve Hali¢ Metro Kopriisii gibi biiyiik 0Olgekli kentsel projelerin
yaratt1g1 kimliksizlesme sorunun kentsel ve mimari boyutlartyla incelenmistir.

Jafarzadeh (2014), Kent i¢i anayollarin1 gorsel degerlendirilme amaciyla
yuriittiigii calismasinda, Adana Atatiirk Bulvar1 6rneginde gorsel degerlendirmede
calismalarinda  kullanilabilecek matematiksel bir yontemin gelistirilmesi
amaglanmigtir. Yontemde ilk olarak, kent i¢i yol peyzaji elemanlarinin 6nem
diizeyleri ile bu elemanlara ait tasarim o&gelerinin (renk, doku, Ol¢ii, bigim)
benzerlik-cesitlilik acisindan iliskilerine ait Olglitler uzman goriisleri alinarak
saptanmustir.  Saptanan dlgiiler "Agirliklandirilmis  Olgiitler  Yontemi"  ile
sayisallagtinlmigtir. 100 lik sistemle elde edilen sayisal degerler yol peyzaji
mekansal Ogeleri diizeyinde ile siniflanmistir. Sonug¢ olarak uygulanan gorsel
degerlendirmelerde en etkili olan Ogeler bitkisel doku wvarligi, donatilar ve
genislikler olarak belirlenmistir. Sonug olarak alana ait uygunluk diizeyleri %23,53
ile 80,04 arasinda degistigi; uygunluk siniflart ise agirlikli olarak orta uygunluk
diizeyi seklinde oldugu saptanmistir. lyilestirme olanag: olan elemanlarm en iyi
duruma getirilmeleri ile biitiin bolgelerde bir diizey yiikselme olustururken,
bulvarin genelinde ise %14,40’lik bir artis gergeklestirmistir. Ayrica bazi kent ici
yol peyzaji parcalarmin puanlar1 ile o parcaya ait fotograflar i¢in uygunluk
diizeyleri ile begeni diizeyleri arasinda benzerlik %86 olmustur.

Aytas ve Uzun (2015), yaya alanlar1 iizerine bir gorsel etki arastirmast
caligmas1 gerceklestirmislerdir. “Diizce Kent Merkezindeki Yaya Alanlarinin
Gorsel Peyzaj Kalitesinin  Belirlenmesi” adli  ¢alismada, gorsel etkinin

degerlendirilmesi adina uzman goriisiine dayali gorsel peyzaj unsurlar (tarihsellik,

18



2. ONCEKI CALISMALAR Emine BOZKURT

yonetilebilirlik ve dogallik gibi) ile kent sakinlerinin goriisleri arasindaki begeni ve
alg1 degiskenleri arasindaki iligski degerlendirilmigtir.

Uzman grubunu olusturan kigilerin akademisyenler veya yiiksek lisans
Ogrencileri olustururken, kullanici grubunu olusturanlar memur, isci, emekli, ev
hanimi ve &grenciler olmustur. Bu gruplara yonelik yapilan degerlendirmede,
begeni ve algi faktorlerine en ¢ok etkisi olan (gorsel etki) unsurun dogallik oldugu
goriilmiis ve bu anlamdaki eksikliklerin giderilmesine iliskin ¢éziim Onerileri
sunulmustur.

Giiltiirk ve Sisman (2015) tarafindan Tekirdag sehir merkezinin kiy1
seridi lizerine yapilmis gorsel etki degerlendirmesi c¢alismasinda, yapilan
coziimlemeler dogrultusunda ileride yapilacak degisikliklere yonelik bir veri
olmasi amaglanmigtir. Calisma Tekirdag sehrinin “Degirmen alti Mahallesi” ile
“Altimova Mabhallesi” sinirlar igerisinde yer alan tiim kiy1 seridini kapsamakta
olup, bu bolgede 45 farkli gorintii kullanilarak yapilan foto-anket
uygulamalarindan olugmaktadir. Anket (tarama) caligmasinda uzman ve kullanici
olmak iizere iki Orneklem grubu kullanilmis, kullanici grubunu konu ile ilgili
Ogrenciler ve uzman grubunu ise yine konu ile ilgili ve donanimli 6gretim iiyeleri
ve ogretim gorevlileri olusturmustur. Tarama c¢aligmasindan elde edilen bulgulara
gore, Tekirdag kiy1 seridinin etkili bir bigimde kullanilamadigi ve sehir sakinlerinin
beklentilerini karsilamadigi tarama sonuglartyla desteklenmis olup, kullanici
grubunun yesil alanin, doganin ve yapisal elemanlarin hakim oldugu mekanlari
tercih ettigi, ancak uzman grubunun sadece doga ve yesil alanlarin hakim oldugu
mekanlari tercih ettigi gorilmistiir.

Kiper ve ark. (2015), Kirklareli Sehri, Vize Ilgesi Kiyikoy Beldesi kiy1
seridi ornegiyle uyguladig1 gorsel etki degerlendirme g¢alismasinda, gézlemci ve
uzman grubu olmak iizere iki gruba, belirlenen degiskenler ¢ergevesinde
olusturulmug basliklar ile Olgek degerlendirmelerine tabi tutulmustur. Yapilan

anket calismasi sonucunda elde edilen verilere gore, dogallik degiskeninin baskin
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sekilde her iki grup tarafindan algi ve begeni agisindan etki degerinin yiiksek
oldugu goriilmiis, dogal bitki ortiisiiniin varligi ise en ¢ok tercih edilen bir diger alt
baslik olarak karsimiza ¢ikmigtir. Kiymnmn ve yesil alanlar ile dogal ve yapay
elemanlarin uyumlu bir biitiinliik olusturdugu bolgelerin her iki grup tarafindan
olumlu degerlendirildigi, bunun yani sira yapay elemanlarin fazla oldugu ve yesil
alanlarin kisitli oldugu bolgelerin ise olumsuz olarak degerlendirildigi goriilmiis ve
bunlarin diizeltilmesine iliskin belli dneriler sunulmustur.

Naiem (2015), aragtirmasinda liiks konutlarin gorsel etkilerini arastirmak
amaciyla yiirlittiigi caligmasinda ilk once gorsel algilama kavrami ve yerlesim
birimlerinin rezidansa doniisiim siireci ile ilgili literatiir taramas1 yapmustir.

Ikinci boliimde ise Istanbul kenti drneginde rezidanslarin gorsel acidan
insanlar tarafindan nasil algilandiginin belirlenmesi ve algilayanlar iizerindeki
etkilerin karsilastirilmasi amaciyla anket uygulamasi yapilmistir. Bu ¢alismadaki
konu ve amag¢ dogrultusunda 3 6rnek iizerinde anketler uygulanmistir. Anket i¢in
rezidans sakinleri, mimar ve diger meslek gruplari toplam 150 kisi secilmistir.

Anket sonuglarina gére Mimarlar, My Home degisik veya farkli bulmamis
ve her zaman gordiikleri normal yiiksek binalara benzetmislerdir. Tasarimdan ¢ok
ingaatt hizli hazirlanma diislincesiyle yapildig1 goriisii hakimdir. Diger Meslek
Gruplari ise My Home, biiyiikliigii ve yiiksekligiyle ilgi ¢ektigi; diizenli araliklarla
dizilmis olmasi gorsel olarak siireklilik arz ettigi diisiincesi hakimdir

Mimarlara gore Kanyon bigimsel ve degisik bir yap1 olarak, samimi ve
sicak; zamaninin en iddiali projesi olarak bulunmustur. Ciddi bir emegin {iriini
oldugu disiiniilmektedir. Diger meslek gruplarina gore ise egrisel bir bigimde
siralanigi olduk¢a modern ve farkli bulunmakta; gorsel olarak dikkat ¢ekici, zevkli
ve davet edici bir etki olusturmaktadir.

Mimarlara goére Evidea i¢e kapanan, biitiinsel ve yogun bir kitle yapist
olarak renkli paneller ile daha samimi, canli ve diizgiin bulunmakla birlikte;

monoton, tekdiize ve kendine ait bir i¢ mekani olmasi oldugu diisiincesi hakimdir.

20



2. ONCEKI CALISMALAR Emine BOZKURT

Basarili ama renkli bir kag elemandan bagka bir akilda kaliciligi yoktur. Diger
meslek gruplari ise Evidea i¢edoniik bir bi¢cime sahip; sicak, sakin ve giivenli bir
etkiye yaratmugtir.

Asur ve Alphan (2018), “Gorsel peyzaj kalite degerlendirilmesi ve alan
kullanim planlamasina olan etkileri” adli teorik ¢aligmasinda, belli bir alana
yonelik yapilan gorsel kalite degerlendirme ¢alismalarinin ne denli 6neme sahip
oldugu ve buralarda kullanilan yontemlerin neler olduguna deginilmistir.

Son yillarda gorsel kaliteye olan ilginin artmasi ile birlikte gorsel etki
degerlendirme c¢aligmalarinin daha fazla 6nem arz ettiginin belirtildigi ¢alismada,
gorsel peyzaj kalitesinin degerlendirilmesi nedenleri iizerinde durulmus ve bu
anlamdaki yaklagimlar siralanmistir. Bu yaklasimlardan en Onemlisi olarak
“psikofiziksel yaklasim” iizerine vurgu yapilmistir. Gorsel etki degerlendirme
caligmalarinda kullanilan envanterler ve dlgiitlere yer verilen galisma, bu alanda

calisma yapacaklara kilavuz niteliginde bilgiler sunmaktadir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Aragtirma alanmin yer aldigi Aksaray kenti, Anadolu’daki en eski tarihi
yerlesim yerlerinden biridir. Tarihte bulundugu cografi konum ve arz ettigi stratejik
onemi sebebiyle, 6nemli kentlerden biri olmustur. Ozellikle Osmanli Devleti ve
Anadolu Selguklu Devleti donemlerinde bu 6nem artarak devam etmistir (T.C.
Aksaray Valiligi, 2010).

I¢ Anadolu Bolgesinin giineydogusunda, Ipek yolu olarak bilinen bolgenin
en onemli merkezlerinden birisi olmay1 bagaran Aksaray, giinlimiizde Tiirkiye’nin
dogu ile bati ve kuzey ile giliney boliimleri arasinda temel baglanti yollarinin
kavsaginda yer almaktadir. Kuzeyinde Kirsehir, dogusunda Nevsehir,
giineydogusunda Nigde, kuzeybatisinda Ankara, giiney ve batisinda Konya illeri
bulunmaktadir (T.C. Aksaray Valiligi, 2010).

Giiniimiizde kentlesme siirecini ¢ok hizli bir sekilde siirdiirmekte olan
Aksaray, kamu-6zel sektor yatirnmlarinin cazibe merkezi haline gelmistir. Cografi
konumunun saglamis oldugu avantaji firsata ¢evirerek sosyal, ekonomik ve kentsel
acidan biiyliik gelismeler kaydetmistir (T.C. Aksaray Valiligi, 2010). Tiirkiye
Istatistik Kurumu’nun (TUIK) “2016 yili adrese dayali niifus sayimma gore
Aksaray sehrinin niifusunun 396.673 oldugu belirtilmistir. Yiizolgiimii 7.997 km®
olan Aksaray’im sehir merkezi toplam 48 adet mahalleye sahiptir (TUIK, 2017).

Arastirma alani olarak secilen 15 Temmuz Milli irade Meydam
Aksaray 1li, Merkez ilgesi Minarecik Mahallesinde yer almaktadir. Arastirma alani
konum olarak kentin merkezinde olup Turizm Cad. ve Ankara Cad. noktalarinin
olusturdugu dikddrtgenin i¢cinde konumlanmaktadir (Sekil 3.1 ve Sekil 3.2).

Arastirma alan1 2009 yilinda Aksaray kent merkezinde toplam 17.000 m?
alanda, erken Cumhuriyet donemi 6nemli mimari O6rneklerinden olan “Vilayet

Konagi, Vergi Dairesi ve eski Adliye Binasi” ile merkezlenen ve bu tescilli
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yapilarin kente yeniden kazandirilmasi, mevcut toren ve toplanma alaninin yeniden
islev kazanmasi, ¢evresiyle biitiinlestirilmesi amaciyla yapilmistir. Koruma imar
plan1 hiikiimleri dogrultusunda yayalastirilacak yeni bolgelerin tespiti, ¢evredeki
yapilarin rehabilitasyonu, kent merkezine ve yeniden tasarlanan ticari islevlere
hizmet edecek sekilde ¢ok katli otopark ile ticari ve kiiltiir birimlerinden olusan
cevre diizenleme, kentsel tasarim, mimari ve miihendislik projeleri hazirlanarak
uygulanmistir (Demiralp, 2007).

Son yillarda kentte uygulanmis peyzaj projelerine bakildiginda, Ulucami
cevre diizenleme calismasi, Cumhuriyet Mahallesi Geng Osman Parki, Ulu irmak
cevre diizenlemesi, Kilicaslan Parki ve Aksaray Kent Meydani, uygulanmis peyzaj
projelerinin 6rneklerindendir. Bu projeler arasindan “Aksaray Kent Meydani,
Cevre Diizenleme ve Kentsel Tasarim Projesi” ile uygulanmis projeler dalinda 6diil
almistir. “15 Temmuz Milli Irade Meydan1” herkesin yogun olarak kullandig1, ana
ve belirgin fonksiyonlarini yillar boyunca giiniimiize kadar aktarmis, ayn1 zamanda
her donemde muhafaza edilmis, kamusal bir mekandir. Sosyal hayatin
stirdiiriilebilmesi ve gelistirilebilmesi, sosyal, siyasal, ticari ve kiiltiirel amaglar i¢in
ortak paydada bulugma ihtiyaclarim karsilayan ve sehre bir kimlik kazandiran
“merkez” niteligindedir.

Meydan giiniimiizde yaklasik 3500 m* agik ve toplam 17.000 m? alan
biiyiikliigline sahiptir. Cevresinde Ankara Cadde’sinde yer alan biiro ve isyerlerinin
bulundugu Sancak ve Saray Ishani ile Turizm Cadde’sindeki Tiirkiye Is Bankasi
Halk Bankas1 gibi kurumlarin oldugu yerel mimari yapilar ile perakende ticaret
kullanimli diisiik nitelikte yapilar vardir.

Arastirma alaninin konumuna ait uydu goriintiisii ve plani, Sekil 3.1 ve
Sekil 3.2’de wverilmistir. Sekillerde, alanda yer alan biiyiikk yap1 kiitlerinin
konumlar1 numaralarla gosterilerek, T.C. Aksaray Valiligi (2010), Aksaray Kiiltiir

envanteri ve bireysel gozlemler 1s1ginda maddeler halinde asagida tanitilmigtir.
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[/ 1 Hukimet Konef
| 2EsdVe Daes
Sdiye Binaw
4 Han BekiagiKursunu} Cani
§ il
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T Sanaten ve Hediyeis Egya
SergiSats ve Hafeterya Uil

Sekil 3.1. Arastirma alan1 ve alam iilke ve kent i¢indeki konumu (Googlé Earth,
2017)

Sekil 3.2. Aksaray “15 Temmuz Milli irade Meydani’nin Genel Gériiniimii
(Demiralp, 2009) (Degisiklikler islenmis)
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(1) Hiikiimet Konag
Mimari Kullanim Amaci: Idari hizmet binas1
Yapim Yili: Cumhuriyet Dénemi

Dis Cephe kaplama: Sar1 Kesme Tiif Tag

Bina On Cephe Siisleme elemanlari: Voliitlerin altinda mavi, beyaz ve
kahverengi renkte bitki motifleri ile siislenmis ¢iniler bulunmaktadir (Sekil 3.3).
Cati: 6ne tagkin sivri kemerli bir ¢at1 ile birlesmistir. Birlesme yeri iki adet

voliitle siislenmistir Cat1 ortasinda bakir kapli kubbe bulunmaktadir.

(2) Eski Vergi Dairesi
Mimari Kullanim Amaci: Vergi Dairesi Binasi
Yapim Yili: Cumhuriyet Donemi
Di1s Cephe kaplama: Sar1 Kesme Tiif Tas

Bina On Cephe Siisleme elemanlari: Sivri kemerli {ist kat penceresinin
tizerinde ¢inilerle siislii boliimler
Cat1: One ¢ikma kiremit catili diger kismu diiz ¢atili olup; tavan ahsap, iistii

kiremit ¢atilidir.

(3) Adliye Binasi
Mimari Kullanim Amaci: Adliye Binasi
Yapim Yili: Cumhuriyet Dénemi

Di1s Cephe kaplama: Sar1 Kesme Tiif Tas.

Bina On Cephe Siisleme elemanlar1 Cat1 birlesimindeki voliitlerin altinda
mavi, beyaz ve kahverengi renkte bitki motifleri ile siislenmis ¢iniler

bulunmaktadir.
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Cati: One taskin sivri kemerli ¢ati ortasinda bakir kapli kubbe
bulunmaktadir. Birlesme yeri iki adet voliitle siislenmistir (Sekil 3.2. ve Sekil 3.3).

Sekil 3.3. Adliye Binasi, Hiikiimet Konagi ve Eski Vergi Dairesi Panoramik
Gorlintiisii

(4) Haci Bektas (Kursunlu) Camii
Mimari Kullanim Amaci: ibadethane
Yapim Yili: Cumhuriyet Dénemi
D1s Cephe kaplama: Sar1 Kesme Tiif Tastan yapilmistir.

Mimari Ozellikleri: Ug kiigiik kubbeyle ortiilen son cemaat yerinde ibadet
mekanma gegisi saglayan iki kanatli yapi sivri kemerlidir. Bu kemeri i¢ ice ince
bordiirler g¢evrelemistir. Bordiirlerin yukarisinda yatik dikdortgen alinlik kismu
geometrik ve bitkisel motiflerle siislenmistir. Cami ¢ok sayida pencereden 1s1k
almaktadir. Kasnaktaki ve ikinci siradaki pencereler yuvarlak kemerli ve vitraylidir

en alttaki pencereler ise sivri kemerlidir
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Minare: Tek serefeli iki minaresi bulunmaktadir. Minareleri, dikdortgen tas
kaideli olup pabug kismi yivlidir; ince bir silme ile govde kismindan ayrilmistir

Cati: Kasnakli, merkezi bir kubbe ile ortiilmiistiir (Sekil 3.4).

Sekil 3.4. Haci1 Bektas (Kursunlu) Camii

Meydanda yap1 Onleri tamamen yaya alani olarak ayrilmistir. Bu alanlar
agaclar, aydilatma direkleri, banklar, yonlendirme elemanlar1, ¢op kutulart gibi

donat1 elemanlarinin yer aldig1 béliimdiir.
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(5) Amt
Meydanda bulunan “Atatiirk Anit1”, en hakim noktasi olan iist kottaki kuzey
boliimiine konumlanmistir. Yerden yaklasik 5,75 cm yiikseklikte, parlak siyah
granitten yapilmig olan anit; kare formlu platform iizerine oturtulmus, dikdortgen

formlu ¢igeklikler ile stislenmistir (Sekil 3.5).

e 7 £ ,-“l = \ = -
o ‘, et = i \ N \ —

Sekil 3.5. Atatiirk Anitt

(6) Havuzlar

Meydandaki saat kulesinin sol kisminda meydanin giiney yoniinde kare
formlu siis havuzlari, parlak siyah granit kullanilarak; emprenye edilmis ahsap
malzemelerle ¢evrelenmis oturma birimleri bitki parterleri ile karsilikli

konumlandirilmistir.

(7) El Sanatlar1 ve Hediyelik Esya Sergi —Satis ve Kafeterya Uniteleri

Tescilli yapilarin batisinda kalan ve alt kat1 otopark olarak hizmet verecek
meydan/park alaniin bitisinde, tek katlh ve 25 m? lik birimler halinde “El

Sanatlar1, Hediyelik Egya Sergi ve Satis ve Kafeterya” linitelerine yer verilmistir.
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(8) Saat Kulesi

Alanin gilineyinde ve meydanin baslangi¢ noktasi olarak vurgulanacak bir
“saat kulesi” tasarlanmistir. Geometrik motiflerle slislenmis Saat Kulesi polyester
malzeme ile yapilmustir. Sekizgen platform iizerine oturtulmus kare 3 kademeli
tasarlanmis saat kulesi kubbeli bir ¢ati ile mevcut Cumhuriyet donemi eserlerine
benzetilmistir.

Zemin Doésemeleri: Proje alaninda yaya sistemi i¢in andezit plak tas,
granit plak tas ve granit parke tas gibi dogal ve dayanikli malzemeler
kullanilmistir. Alan igerisinde yer alan tasit gecisine uygun boliimlerde kullanilan
malzemelerin parke bigimleri kullanilmisgtir.

Agac ve Yesil Doku: Yaya baglantilar1 boyunca yonlendirme ve dogrusal
algilama saglanmasi amaciyla alle agaglandirmasi yapilmustir. Yaklagik 950 m®

yesil alana sahip meydanda yer alan bitkiler Cizelge 3.1. de verilmistir.

Cizelge 3.1. Meydanda Yer alan Bitki Tiirii ve Adedi

ADET | BITKI TURU ADET | BITKI TURU

7 | Acer pseudoplatanus 46 | Mahonia aquafolium
31 | Berberis thunbergii atr. 3 | Malus floribunda

7 | Betula alba 6 | Picea abies
57 | Buxus sempervirens 4 | Prunus ceracifera
10 | Cedrus deodora 7 | Pyracantha coccinea
20 | Cotoneaster horizontalis 11 | Robinia pseudoacacia
15 | Cotonester salicifolius 4 | Thuja orientalis aurea

Creategus oxcicantha 11 | Tilia tomentosa

3 | Cupressus arizonica glauca 18 | Yucca filamentasa

3 | Eleagnus angustifolia 4 | Juniperus virgiana
36 | Juniperus squamata “Blue star”

Aydinlatma Elemanlari: Yaya sistemi igerisinde genelde 4.00-4.50 m.'lik
yiiksek aydinlatma elemanlar1 kullanilmig olup paslanmaz c¢elik ve elektrostatik
boyali metal boru ile yapilmistir. Bitkisel kompozisyonlarin gergeklestirildigi yesil

boliimlerde aplik biciminde al¢ak aydinlatma elemanlart konumlandirilmas,
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meydaninda dogrusal izlerin vurgulanacagi yerlerde yerden géomme aydinlatma
yapilmustir.

Banklar: Sabit hareket ettirilemeyen, yaya yolu boylarinca tek tek
kullanildig1 gibi modiiler olarak bir arada da kullanilabilir nitelikte, beton,
emprenye edilmis ahsap, dogal tas ve elektrostatik boyali metal gibi dayanikli
malzemeler ve bunlarin birlesimleri seklinde meydanda yerlerini almustir.
Meydanin tamaminda 37 adet bank bulunmaktadir.

Donatilar: Yaya ve tasit1 genel kullanim alanlarina yonlendirmek ve
adresleme sistemine katkida bulunmak amaciyla yaya ve tasit yollar1 boyunca,
ozellikle kesisim noktalarinda yonlendirme elemanlar1 tasarlanmistir. Ayrica
pergola ve lstii kapali oturma birimleri, ¢op kutular1 ve aydinlatma elemanlari
diger materyaller olarak meydanda yerlerini almstir.

Calisma alani disinda aragtirmanin diger materyalleri ise;

» Fotograflarin ve olgiitlerin gorsel etki puanlarini belirlemek i¢in standart
anket formlari,

* (Calismada kullanilan anketlerin ¢oziimlenmesi ve degerlendirilebilmesi
i¢in, bilgisayar ortaminda Excel programi,

* Bulgular dogrultusunda goriintiilerin yeniden islenmesi igin gorsel
modelleme ve diizenleme yazilimlari,

» Haritalar ve Arcgis veri olarak siralanmaktadir.

3.2. Yontem

Bu ¢aligmanin yontemi;

1. Gorsel etki degeri arastirilacak mekan boliimlerinin belirlenmesi,
2. Gorsel etki degerinin belirlenmesinde kullanilacak olan 6lgiitlerin
secilmesi,

3. Meydanm mevcut durumuna yonelik kullanict arastirmasi,
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4. Secimi yapilan ve belirlenen degerlendirme mekéanlarmin gorsel etki
degerinin saptanmasi,

5. Fiziksel peyzaj unsurlarinin gorsel tasarim Olgiitlerine gore haritalanmasi
ve korelasyon analizi

6. Calisgma sonucunda gorsel etki degerini gelistirebilecek onerilerin
sunulmasi

7. Yeni Oneriler kapsaminda goriintiilerin ayni standart formlarda yerinde
anket teknigi ile degerlendirilmesi ve teknigin basar1 diizeyinin
belirlenmesi olmak {izere 7 asamadan olusmaktadir. Bu asamalarin hepsi

asagidaki boliimlerde agiklanmigtir.

3.2.1. Gorsel Etki Degeri Arastirllacak Mekén Boéliimlerinin Belirlenmesi

Gorsel etki degerlendirmesine tabi tutulacak s6z konusu meydanin mekan
boliimleri, kullanicilarin algilayls ve kullanim sekillerine dikkat edilerek
saptanmaya ¢alisiimstir. lgili meydanda gevresi ile sirkiilasyonu saglayan mekan
boliimlerinin saptanmasinda; gorsel algilamada etkili kot degisimi, ac1 ve uzaklik
vb. Olglitler dikkate alinmistir.

15 Temmuz Milli irade Meydani’nin gorsel etki degerinin belirlenmesinde
meydanin bdliimlere ayrilmis olan fotograflari kullanilmistir. Meydan biytikligi
nedeniyle daha kiiglik mekanlara ayrilarak, mekanlarin agirlik merkezleri “Algi
Noktas1” olarak kabul edilmistir.

Calismada arastirma meydanin gorsel etkisi, olusturulan standart anket
formlarinin karsilikli gériisme yontemi kullanilarak uygulanmasi ile belirlenecektir.
Anket calismasinda kullanicilardan meydanin fiziksel peyzaj unsurlarinin gorsel
etkilerini, belirlenen alg1 noktalarini dikkate alarak plan iizerinden, yerinde ve/veya
fotografla degerlendirmeleri istenmistir.

Alg1 noktalarinin belirlenmesinde, meydanin tamamini i¢ine alabilecek,
yogun sekilde kullanilan dolasim yollar1 ve yonleri iizerinde olmasina dikkat
edilmistir. Calismada kullanicilarin  hedeflenen fiziksel peyzaj unsurlarina

odaklanarak bu unsurlara ait gorsel etki Olciitlerine gore tekerriirlii
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degerlendirmeleri ile daha saglikli veri elde edebilmek igin alan 25 x 25 m”lik
karelere boliinerek degerlendirilmistir. Alanin sahip oldugu agik alanlar binalarin
konumlar ile iligkilendirilerek, binalarin dogusunda ve batisinda olmak {izere
belirlenen iki ayr1 mekanda ayri ayri birim karelere boliinmiistiir. Bolimleme
sonucunda alanda toplam 12 adet birim kare olusturulmustur. Bu karelerin merkezi
panoramik fotograf ¢ekim noktalar1 olarak belirlenmistir. Belirlenen mekanlarda
birim alandan kiigiik olan boliimler ile binalar arasinda koridor seklindeki (14 m-20
m) iki acik mekan, yeterli cesitlilikte peyzaj unsuruna sahip olmamasi ve
degerlendirilmeye alinacak fotograf sayisinda artiga neden olarak katilimcilarin

ilgisini azaltabilecegi diislincesi ile degerlendirilmemistir (Sekil 3.6).

Sekil 3.6. Aksaray Kent Meydani’nin Gorsel Etki Degerlendirilmesinde Belirlenen
12 Adet Algi Noktas1
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Panoramik fotograflar, algi noktasindan soldan saga dogru 360 derece
doniilerek goz hizasinda (1,6 m) ve insan yogunlugunun en az oldugu saatlerinde

cekilmistir.

3.2.2. Gorsel Etki Degerinin Belirlenmesinde Kullanilacak Olgiitlerin
Secilmesi

Gorsel etki degerinin  belirlenmesi i¢in  kullanilacak  6l¢iitlerin
belirlenmesinde c¢alisma konusuna benzer yazinlar incelenmistir.  Incelenen
yazinlardaki Ol¢iitlerin tamami c¢alisma kapsamina dahil edilmistir. Calisma
Olgiitleri Cizelge 3.2 de goriildiigii tizere Fiziksel Peyzaj Unsurlari, Gorsel
Etkiyi Degerlendirme Olgiitleri ve Tasarim Fikirleri olarak 3 ana baslik altinda

gruplandirilmastir.

3.2.3. Kullanic1 Arastirmasi

Calisma olusturulan panoramik fotograflarin  belirlenen  OSlgiitler
dogrulusunda alanin kullanicilar agisindan gorsel etkisinin belirlenmesinde standart
formlarda yerinde anket teknigi kullanilmisgtir.

Anket calismasi

e Sormaca yonteminin se¢imi,

¢ Anket formlarinin hazirlanmasi,

e Anket formlarmin 06n degerlendirilmeye tabi tutulmasi, hatalarin
diizeltilmesi ve uygulanmasi,

e Anket formlarinin ¢éziimlenmesi ve degerlendirilmesi,

olmak tlizere 4 asamadan olusturulmustur.
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Cizelge 3.2. Caligma kapsaminda kullanilan goérsel etki unsurlarinin 6lgiit gruplar
ve Olg¢iitlerin, incelenen yazinlardaki dagilimi

ONCEKI
CALISMALAR

Bozhiyik, Z., 2007
Kiroglu, E., 2007.

Kaptanoglu , A., 2006
Onur, D., 2007

Kalin, A., 2004.

OLGUTLER

Temelli, M., 2008.
Ustiindag, B., 2009.
Sezen |., 2009.
Jafarzadeh, H., 2014,
Naiem, S., M., 2015.

Urtisan,E.,2010
Asur, F., Alphan,

H.,2018

c [Sonmez, O., A., 2008

A. Fiziksel Peyzaj Unsurlari

Tarihi Nitelik

i . X XX
Icermeyen Binalar

x
x
x
X

Agac ve Yesil Doku X | X X XXX X X

Beton Saksilar

X

Reklam ve ilan
Tabelalari

Aydinlatma elemanlari

Zemin Désemesi

Anit

Havuz

XX X[ X[ X X | X| X]| X
x

x
X | X X[ X[ X

Pergola ve Ustii

Kapali oturma Birimleri XX X

B. Gorsel Etkiyi Degerlendirme Olgiitleri

Tarihi Doku X X X X X

Genel Cevre X X

Kullanim Agisindan X X

C. Tasarim Fikirleri

Tarihi dokuya uygun X X X X X

Tarihi dokudan
esinlenerek giinimize | X | X X
uyarlanmis nitelikte

Modern Tarzda X X X X
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3.2.3.1. Sormaca Yonteminin Se¢cimi

Meydanlarin  gorsel etkisini degerlendirmeyi amaglayan c¢alismada,
kullanicilarin dogru karar verebilmelerini saglamak i¢in detayli panoramik renkli
fotograflara ihtiyag duyulmustur. Calismada fotograflarin panoramik yapisi
nedeniyle A4 veya A3 boyutlarda anket formlarina baski yolu ile degerlendirilmesi
durumunda katilimcilarin fotograflardan detaylar1 tam olarak algilayamayacagi
goriisi ile ¢alisma online anket yontemi ile uygulanmustir.

Cevrimici anket uygulamasi, katilimcilarla hem yiiz yiize hem de uzaktan

erisim yontemleri ile sorgulama olanagi saglamaistir.

3.2.3.2. Anket Formlarimin Hazirlanmasi

Caligmada, meydanin gorsel agidan begeni diizeyi toplam 12 adet algi
noktasina ait panoramik fotograf araciligiyla saptanmaya c¢alisilmistir. Panoramik
fotograflarin 360 dereceye sahip genis bir alan1 kapsamasi nedeniyle, fotografin
tamaminda fiziksel peyzaj unsurlar farkl nitelige sahip olabilmektedir. Bu nedenle
panoramik fotograflar anket siiresi géz oniinde bulundurularak ikiye boliinmiis, sag
ve sol boliim olarak ayr ayr degerlendirilmistir. Katilimcilardan degerlendirilen
sag ve sol boliimlerin sahip olduklar fiziksel peyzaj unsurlarmin tarihi doku, genel
¢evre ve kullanim agisindan uygunluklart var-yok seklinde sorgulanmaistir.

Ikinci asamada fotografin tamamu icin 5°1i Likert Olcekli (en az 1, en ¢ok
5) Dbegeni diizeyi sorgulamasi yapilmistir. Tim mekan boliimlerinin
degerlendirmesinin ardindan katilimcilardan ¢alisma alaninin kentin genelinde
kullanilan tasarimlara benzer nitelikte, kentin tarihi dokusuna uygun, tarihi
dokudan esinlenerek giiniimiize uyarlanmig nitelikte ve modern tarzda tasarim
anlayislarindan hangisi ile tasarlanabilecegi, standart formlarda anket (tarama)

teknigi ile belirlenmistir.
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3.2.3.3. Anket Formlariin On Degerlendirmeye Tabi Tutulmasi ve Hatalarin
Diizeltilmesi ve Uygulanmasi

Calisma i¢in hazirlanan anket formlar1 Oncelikle anket ve tasarim
konusunda tecriibeli (mimar, peyzaj mimari vb.) uzmanlarin goriigleri alinarak
gelistirilmigtir.

Anket formlari, konusunda uzmanlasmis kisilerle sekil, icerik ve anlam
Olciitleri basliklarinda irdelenmistir. Hazirlanan 6n anket formlari, rastgele segilen
sehirde yasayan 10 bireye yiiz yiize goriisme teknigi ile uygulanmistir. Bu
bireylerden elde edilen bilgilerden yola ¢ikarak son haline getirilen anket formlari
(bkz. Ek 1) uygulamaya hazir hale getirilerek kent meydanini taniyan ve/veya aktif

bir sekilde kullanan bireylere uygulanmaistir.

3.2.3.4. Anket Formlarinin Coziimlenmesi ve Degerlendirilmesi

Bilgisayarda olusturulan excel formath galigma kitabinda fiziksel peyzaj
unsurlarinin verdigi uygunlugu her bir fotografin sag ve sol boliimii i¢in tarihi
doku, genel ¢evre ve kullamim agisindan “1” ve uygun olmama durumu “0” ile
tanimlidir. Bu verilerin ortalamasi alinarak gorsel etki degerlendirme olgiitlerinin
fiziksel peyzaj unsurlar1 agisindan oransal uygunluk diizeyleri online anket
yaptigimiz internet sitesinin Urettigi excel formathi veri seti kullanilarak
¢Oziimlenmigtir.

Sag ve sol boliimiin ortalamalar1 alinarak meydan boliimleri genel olarak
degerlendirilmistir. Veriler simiflanirken her bir fiziksel 6ge icin 0-25 puan arasi
oncelikli degistirilecek oOlgiit, 25-50 puan arasi ikinci sirada 50’den fazla puan
alanlar ise degisim yapilmayacak Olgiitler arasinda yer almistir. Miimkiin
oldugunca veriler arasinda etki puanimi yiikseltebilecek unsurlarda diizenleme
uygulanmigtir. Mekan bdliimlerinin begeni diizeyleri ve katilimcilarin tasarim

anlayislar ortalamalar1 alinmstir.
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Sonug olarak calismada gorsel etki degerlendirme Olgiitlerine ait fiziksel
peyzaj unsurlarinin uygunluk diizeyleri ile mekan bélimlerinin begeni diizeyi
arasindaki iligki arastillmigtir. Bagka bir ifade ile begeni diizeyini etkileyen

fiziksel peyzaj unsurlarinin diizeyi saptanmstir.

3.2.4. Fiziksel Peyzaj Unsurlarimin Gorsel Tasarim Ilkelerine Gore
Haritalanmasi

Meydanda saptanan gorsel etki degerlendirme Olciitlerine ait fiziksel peyzaj
unsurlarinin uygunluk diizeyleri Arcgis yazilimina aktarilarak haritalanmistir.
Boylece anketlerden elde edilen veriler ve haritalarda gorsel olarak anlatilmistir.
Smiflama degerleri yesilden (yiiksek diizey) kirmiziya (disik diizey) dogru
secilerek meydanin gorsel etki haritalar1 olusturulmustur. Fiziksel unsurlarin yer
almadig: alg1 noktalarinda gézlemlenmeyen unsurlar meydan genelinde haritalarda
kirmizi renkte yani “0” degeri alarak yer almamistir. Yani kirmizi renk olan

bolgelerde belirtilen unsurlarin olmadigi anlasilabilir.

3.2.5. Korelasyon Analizi

Korelasyon analizi, iki degisken arasindaki dogrusal iliskiyi veya bir
degiskenin iki yada daha c¢ok degisken ile olan iligkisini test etmek, varsa bu
iligkinin derecesini 6l¢mek igin kullanilan istatiksel bir yontemdir.

Meydana iliskin bulgular iizerinde yiiriitiilen korelasyon analizinde fiziksel
peyzaj unsurlarmin tarihi  doku, genel ¢evre ve kullanim agisindan
degerlendirdigimiz ¢alismada (ortalamalara gore) begeni diizeyini en ¢ok etkileyen

Olciit bulunmaya caligilmistir.

3.2.6. Gorsel Etki Degerini Yiikseltebilecek Yeni Onerilerin Sunulmasi
Onerilerin gelistirilmesinde anketten elde edilen veriler kullanilmistir.

Anket verileri 15181nda,
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1. Fiziksel peyzaj unsurlarinin gorsel degerlendirme Olgiitleri {izerindeki
etkisi degerlendirilerek, en diisiik ve en yiiksek gorsel etki degerine sahip
mekan tespit edilmis, her bir mekandaki gorsel etki degerini azaltan
unsurlar belirlenmistir.

2. Gorsel bozukluk puanlart bulunan her bir 6l¢iitiin bozukluk degerlerinin
azaltilmasi i¢in sehir sakinlerinin istekleri dogrultusunda bir tasarim fikri

uygulanmustir.

Korelasyon analizi verileri kullanilarak begeni diizeyini arttirabilecek
Fiziksel Peyzaj Unsurlan siralanmistir. Uygulanabilecek unsurlar iyilestirilmeye
caligilmustir.

Caligmada katilimcilarin tercih ettigi tasarim anlayisi temelinde en ¢ok
iyilestirmesi s6z konusu tasarim anlayis1 dikkate alinarak tasarlanmigtir.

Gorsel etki degeri belirlenen mekanlardan en diisiik ve en yiiksek begeni
diizeyi puanina sahip olan mekan icin 2 adet iyilestirme gOriintiisii, mevcut
durumun sorgulandigi fotograflar iizerinde dikkate alinarak, {i¢ boyutlu
gorsellestirme ve resim igleme yazilimlar ile iyilestirme Onerileri olusturulmustur.
En yiiksek ve en diisik mekan bolimleri segilirken peyzaj unsurlarinin

¢ogunlugunu kapsayacak sekilde olan fotograflar se¢ilmeye ¢alisilmigtir.

3.2.7. Yeni Oneri Goriintiilerin Aym Anket Teknigi ile Degerlendirilmesi ve
Yontemin Basar1 Diizeyinin Saptanmasi

En yiiksek ve en diisiik puani alan 2 adet panoramik fotografa ait yeni
Oneri goriintiiler diizenlenerek online anket yontemi ile tekrardan ilk ankete katilan
katilimcilara uygulanmistir (bkz. Ek 2).

Oneri goriintiilerden elde edilen sonuglar ile mevcut duruma ait begeni

diizeyi verileri karsilastirilarak basar1 diizeyi saptanmustir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Bulgular; 15 Temmuz Milli irade Meydani igin, gorsel etki degeri
aragtirilacak mekan boliimlerinin belirlenmesi, fiziksel peyzaj unsurlarmin gorsel
etki degerlendirme Olgiitleri ile uygunlugunun kullanici anketi ile saptanmasi,
fiziksel peyzaj unsurlarinin gorsel tasarim ilkelerine gore haritalanmasi, fiziksel
peyzaj unsurlari ile Olciitler arasindaki tutarliliginin arastirildig: regresyon analizi,
bulgular dogrultusunda gorsel etki degerini arttirict 6nerilerin olusturulmasi, 6neri
goriintiilerin ankete sunulmasi ve yontemin basarisinin Slgiilmesi olmak iizere 6

asamada ele alinmustir.

4.1. Gorsel Etki Degeri Arastirilacak Mekan Boéliimlerinin Belirlenmesi

15 Temmuz Milli irade Meydani’nin gorsel etki degerinin belirlenmesinde
yontemde saptanan 12 degerlendirme mekani i¢in 2017 yilinin Mart ay1 igerisinde
panoramik fotograf ¢ekimleri yapilmigtir. Tiim panoramik goriintiiler géz hizasi
yiiksekliginde (1,6 metre) olup, ¢ekimler baslangic yonii kuzey ve yaklasik 315
derecelik  alam1  kapsamaktadir.  Goriintiilerin = derinligi 130  metreye
ulasabilmektedir. Anket (tarama) teknigi uygulamasinda kullanilacak goriintiilerin,
farkli ¢ekim giinlerinde  olusabilecek  kiigilk  atmosferik  farkliliklarin
degerlendirmeyi etkileyebilecegi diisiincesi ile bilgisayar tabanli fotograf
diizenleme ve isleme programlari ile fotograflarin ton ve 11k degerlerinin birbirine
benzetilmesine 6zen gosterilmistir. Arastirma icin belirlenen meydan igerisindeki
dis mekan sosyal yasami yansitan, vatandaslarin kullanimimin fazlaca yiiksek
oldugu ve rekreasyon etkinliklerinin siirdiiriildiigi 12 adet degerlendirme mekana
ait konum ile panoramik goriintiileri ve goriintiilere iliskin agiklamalar1 Sekil 4.1. -

4.6.” da verilmistir.
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A Degerlendirme Mekani

Meydanin kuzeyinde bulunan A degerlendirme mekaninda 6n planda Eski Vergi Dairesi ile
Ataturk aniti; arka planda ise ofis-burolarin, magaza ve lokantalarin yer aldidi yapilar ile
Haci Bektas (Kursunlu) Camii yer almaktadir. Arka plan Cumhuriyet dénemi ile 90’li yillarin
basinda yapilmis binalar ile ¢evrilidir. Yer dosemesi olarak pembe granit plak kullanilmistir.

B Degerlendirme Mekani

Meydanin kuzeydogusunda bulunan B degerlendirme Mekaninda On planda ofis-biirolarin,
magaza ve lokantalarin yer aldigi yapilar ile Atatiirk aniti; Arka planda ise Eski Vergi
Dairesi, Hukimet Konagi, Adliye Binasi yer almaktadir. Alanin arka plani Cumhuriyet
doénemi ile 90N yillarin baginda yapilmis binalar ile gevrilidir. Mekanda gri ve pembe granit
plak ile granit parke kullaniimigtir.

Sekil 4.1. Aragtirma Alaninda A-B Mekanlarimin Plan, Panoramik Goriintileri ve
Nitelikleri
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C Degerlendirme Mekani

Meydanin kuzeyinde bulunan C dederlendirme mekaninin 6n planinda Eski Vergi Dairesi,
Adliye Binasi ile beton saksi ve ahsap banklar; arka planda ise ofis-birolarin, magaza ve
lokantalarin yer aldigi yapilar ve Haci Bektas Camii yer almaktadir. Alanin arka planinda

Cumhuriyet donemi ile 90’ yillarin basinda yapilmis binalar ile ¢evrilidir. Mekanda gri ve

pembe granit plak kullaniimistir.

D Degerlendirme Mekani

Meydanin dogusunda bulunan D degerlendirme Mekaninin 6n planinda ofis-burolarin,
magaza ve lokantalarin yer aldigi yapilar ile Yer fiskiyesi ve aydinlatma diregi; Arka planda
ise Eski Vergi Dairesi, Hikimet Konagi, Adliye Binasi yer almaktadir. Alanin arka plani
Cumbhuriyet dénemi ile 901 yillarin basinda yapilmis binalar ile ¢evrilidir. Mekanda gri ve
pembe granit plak ile granit parke yer désemesi kullaniimigtir.

Sekil 4.2. Arastirma Alaninda C-D Mekanlarinin Plan, Panoramik Goriintiileri ve
Nitelikleri
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E Degerlendirme Mekani

Meydanin giineyinde bulunan E degerlendirme mekaninin 6n planinda ofis-buirolarin,
magaza ve lokantalarin yer aldigi yapilar, Eski Vergi Dairesi, Hikumet Konagi ile yer
fiskiyeleri; arka planda ise, Adliye Binasi Haci Bektag Camii yer almaktadir. Alanin arka
plani Cumhuriyet dénemi ile 90N yillarin baginda yapilmig binalar ile ¢evrilidir. Mekanda gri
ve pembe granit plak ile granit parke kullaniimistir.

F Degerlendirme Mekani

Meydanin dogusunda bulunan F degerlendirme mekanin 6n planinda ofis-blrolarin,
magaza ve lokantalarin yer aldigi yapilar; arka planinda ise, Adliye Binasi, Hukimet
Konagi ve Eski Vergi Dairesi ile Haci Bektag Camii yer almaktadir. Alanin arka plani
Cumhuriyet donemi ile 90h yillarin basinda yapilmis binalar ile ¢evrilidir. Mekanda gri ve
pembe granit plak ile granit parke kullaniimigtir.

Sekil 4.3. Arastirma Alaninda E-F Mekanlariin Plan, Panoramik Goriintiileri ve
Nitelikleri
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Mekanlarin Konu‘mlarl

| Degerlendirme Mekani

Meydanin glineyinde bulunan | degerlendirme mekanin 6n planinda ofis-blrolarin, magaza
ve lokantalarin yer aldidi yapilar ile Fiskiyeli sUs havuzlar ve bitki kasetlerinin oldugu
oturma birimleri; arka planinda ise, Haci Bektag Camii yer almaktadir. Alanin Arka plani
90h yillarin basinda yapilmis binalar ile ¢evrilidir. | degerlendirme mekéaninda gri granit plak
ile andezit plak kullaniimigtir

J Degerlendirme Mekani

Meydanin guineyinde bulunan J degerlendirme mekaninin én planinda ofis-burolarin,
magaza ve lokantalarin yer aldigi yapilar ve saat kulesi; arka planinda ise, ofis-birolarin,
magdaza ve lokantalarin yer aldigi yapilar yer almaktadir. Alanin arka plani Cumhuriyet
dénemi ile 90I yillarin basinda yapilmig binalar ile ¢evrilidir. J dederlendirme mekaninda
gri ve granit plak ile andezit plak yer désemesi kullaniimistir.

Sekil 4.4. Arastirma Alaninda I-J Mekanlarinin Plan, Panoramik Goriintiileri ve
Nitelikleri
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K Degerlendirme Mekani

Meydanin batisinda bulunan K degerlendirme mekanin 6n planinda kamelya ve ticari
Uniteler; Arka planinda ise, ofis-blrolarin ve lokantalarin yer aldigi yapilar yer almaktadir.
Alanin arka plani 90l yillarin baginda yapilmig binalar ile gevrilidir. K Degerlendirme
mekaninda gri granit plak yer désemesi kullaniimigtir

. L Degerlendirme Mekani
Meydanin batisinda, Hikimet Konaginin arkasinda bulunan L dederlendirme mekaninin
on planinda Hikimet Konagi, kamelya, ticari Uniteler ile bitki parteri; Uzak mesafede,
ofis-blrolarin magaza ve lokantalarin yer aldigi yapilar ile Per- goleler yer almaktadir.
Alanin yakin gevresi Cumhuriyet donemi ile 90h yillarin basinda yapilmis binalar ile
cevrilidir. L Gorsel Degerlendirme Mekaninda andezit plak kullaniimigstir.

Sekil 4.5. Arastirma Alaninda K-L Mekanlarinin Plan, Panoramik Goriintiileri ve

Nitelikleri
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M Degerlendirme Mekani

Meydanin batisinda bulunan M degerlendirme mekaninin 6n planinda, ofis-blrolarin yer
aldigi yapilar ile ahsap pergola fiskiyeli dairesel stis havuzu ve aydinlatma elemani; Arka
planda ise Hukimet Konagi, Adliye Binasi ve Eski Vergi Dairesi yer almaktadir. Alanin
arka planinda 90l yillarin baginda yapilmis binalar ile gevrilidir. M degerlendirme
mekaninda andezit plak yer désemesi kullaniimigtir.

N Degerlendirme Mekani

Meydanin glineybatisinda eski Adliye Binasinin arkasinda bulunan N degerlendirme
mekanin 6n planinda, ofis-blrolarin yer aldigi yapilar, Adliye Binasi ve Hikiimet Konagi
ile pergola ve aydinlatma elemani; Arka planinda ise Maliye binasi yer almaktadir. Alanin
arka plani Cumhuriyet Dénemi yapilmig binalar ile cevrilidir. N degerlendirme mekaninda
andezit plak kullaniimigtir.

Sekil 4.6. Arastirma Alaninda M-N Mekéanlarinin Plan, Panoramik Goriintiileri ve
Nitelikleri
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4.2. Fiziksel Peyzaj Unsurlarmin Gorsel Etki Degerlendirme Olgiitleri ile
Uygunlugunun Saptanmasi

Yontemin bu asamasinda fiziksel cevrenin gorsel etki degerlendirme
olgiitleri olan tarihi doku, genel ¢evre ve kullanim agisindan uygunlugu, 2017 yili
Nisan ve Mayis aylar icerisinde 120 adet katilimciya online anket yoluyla
sorgulanip belirlenmeye c¢alisilmistir. Tamami ayni1 degerlerle doldurulan kasitl
protest cevapli 2 adet anket elenerek ve 102 adet anket degerlendirilmistir. 16 adet
anket, kent sakinlerinden geri doniis saglanmamistir. Kullanici anketi ile arastirma
alaninda gorsel etki degeri arastirilan mekanlarin sag ve sol boliimlerine ait tiim
Olciitler icin mekénlarin uygunluk puanlar1 toplanarak katilimci sayisina
orantilanmustir.

Mekéanin tiimiine ait uygunluk diizeyleri ise sag ve sol boliime ait
degerlerin ortalamasi alinarak saptanmigtir. Calismada mekanlarin sag ve sol
boliimii ile tamami icin begeni diizeyleri 1-5 arasinda belirtilen puanlarin
ortalamalar1 alinarak saptanmigtir. Cizelgelerde fiziksel peyzaj unsurlarinin
Olciitlere gore kolay karsilastirilabilmesi igin renk smiflamasi yapilmistir.
Siniflamada 50 ve iizeri uygunluk puanlari yesil tonlarda 50-25 arasi sar1 tonlarda
ve 25-0 arasi turuncu tonlarda gosterilmistir. Bu alanlarin gorsel etki degerleri ve

begeni diizeyleri mekanlar diizeyinde Cizelge 4.1 - Cizelge 4.12 sunulmustur.
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4. BULGULAR VE TARTISMA Emine BOZKURT

Cizelge 4.1. Arastirma alaninin A Mekanma Ait Uygunluk Oranlar1 (%) ve Begeni
Diizeyleri

A Mekan Igin Gorsel Etki Dederlendirme Sonuglan

BOLL \'-

Meka Sag Boluma icim IIIFH 0O
Tasihi Doku Geael Cevie
19,61 41,18 30,39] 18,63
19,61 16,67 58,82 22,55
27,45 13,73 26,47 36,27
26,47 5,88 18,63 29,41
44,12 12,75 36,27] 50,98
34,31 26,47 28,43 45,10]
7,84 58,82 26,47 14,71
Mckam ail Begeni Dareyi O
Fziksel Peyzaj
1) Tasikhi mite Bk & L 19,12]
2] Ajag ve yegl dd- 21,08
Betom 31,86
:} ve Bam 21,94 Hnnn:l'ﬂi-jI S 3me
5) Ay 41,55 Saj Bolum s e 3
6) Zemin do 3 39,71 Sol HOlUmM ss—T
7) st L] o 1 2 3 a4 5
|GENEL ORTALAMA 28,36

Cizelge 4.2. Arastirma alaninin B Mekanina Ait Uygunluk Oranlar1 (%) ve Begeni
Diizeyleri

B Mekani Igin Gorsel Etki Degerlendirme Sonuglan

Meka Sag Boluma icim IIIFH 0O
Tasihi Doku Geael Cevie
14,71 32,35 18,63 25,49 32,35 19,61
11,76 57,84 23,53 12,75] 62,15 25,49
13,73 29,41 31,37] 16,67 29,41 34,31
8,82 24,51 25,49 7,84 17,65) 29,41
9,80 38,24 50,00 13,73] 38,24 49,02
18,63 35,29 39,22] 18,63 36,21 42,16
42,16 30,39 8,82 50,98 31,37] 18,63
Mck amem Uygusbek O Mekan ait Bejgeni Dazeyi O
Fizikzel Peyraj Tasihi Dokw | Gemel Cewe | K
1) Tarihi mite ik icermeyes bi 20,10 32,35 19,12] !
2) Agag ve yeg dokm 12,25 60,29 24,51| | Melkamn Tamam —
Beton 15,20 29,41 32,84 P
:} e i z1,os o SaBiGlan
5) Ay 11,76 38,24 49,51 sol Bolm I 26T
6) Zermin do q 18,63 35,78 40,69 i ‘ i
[Ty Amat 46,51 30,88 13,73 o 1 z 3 4
|GENEL ORTALAMA 18,98 35,43 29,69
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4. BULGULAR VE TARTISMA Emine BOZKURT

Cizelge 4.3. Arastirma alaninin C Mekanina Ait Uygunluk Oranlar1 (%) ve Begeni
Diizeyleri

C Mekan Igin Gorsel Etki Dederlendirme Sonuglan

Meks Sag Bolama icim Uygumiuk O
K

Fiziksel Peyzaj Tasihi Dokw | Gesel Cevie

Tarihi nitelik icermeyen binalar 17,65 43,14 32,35 13,73
Agag ve yesil doku 23,53 18,63 51,96 20,59
Havuzlar 24,51 14,71 36.27] 26,47
Beton saksilar 36,27 16,67 31,37 28,43
Reklam ve ilan tabelalan 21,45 13,73 14,711 21,57
Zemin dogemesi 41,18 23,53 40,20 39,22

Mekan ait Bejeni Dazeyi O

Fiziksel Peyraj

Tarihi nitelik icermeyen binalar 15,69

Ajag ve yesil doku 22,06| | MelmunTanam st
Havuzlar 25,49 Saj BDIim s 340
Beton saksilar 32,35 Sol BoWIm q

Reklam ve ilan tabelalan 24,51

Zemin dégemesi 40,20 o 1 2 3 4
GENEL 26,72

Cizelge 4.4. Arastirma alaninin D Mekanina Ait Uygunluk Oranlar1 (%) ve Begeni
Diizeyleri

D Mekani Igin Gorsel Etki Degerlendirme Sonuglan

H

gty S

Mckamm Sol Bolanss igim Uygeaiek O Mckimm Sag Bolama i Uygumisk O;
Fizikael Peyraj Taihi Dokw | Gemel Cewe K Tosili Dokw | Gemel Cevie K
Tarihi nitelik icermeyen binalar 20,59 28,43 14,71 42,16 31,37 14,71
Agag ve yesil doku 12,75 46,08 34,31 15,69 47,06 21,57
Havuzlar 8,82 33,33 24,51 11,76 343 22,55
Beton saksilar 14,71 28,43 25,49 13.73] 3431 24,51
Reklam ve ilan tabelalan 5,88 20,59 23,53 8,82 14,711 19,61
Aydinlatma elemanlarn 13,73 31,37 45,10 14,711 35,29 44,12
Zemin dogemesi 18,63 35,29 40,20 24,51 37,25 38,24

Mekanm Uyguniek O Meckan ait Begeni Duzeyi O

Fizisel Peyzaj Tasihi Doku | Gemel Cewre Ki
Tarihi nitelik icermeyen binalar 31,37 29,90 14,71
Agag ve yesil doku 14,22 46,57 27,94 |
Havuzlar 10,29 33,82 23,53 Mekanin Tamany [ mm——2
Beton saksilar 14,22 3,37 25,00 Saj Holum PN EEEEEEIALE
Reklam ve ilan tabelalan 7,35 17,65 21,57 Sol BAGM l—
Aydinlatma elemanlan 14,22 33,33 44,61 —tt
Zemin dégemesi 21,57 36,27 39,22 1] 1 2 3 4
GENEL 16,18 32,70 28,08
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4. BULGULAR VE TARTISMA Emine BOZKURT

Cizelge 4.5. Arastirma alaninin E Mekanina Ait Uygunluk Oranlar (%) ve Begeni
Diizeyleri

E Mekani Igin Garsel Etki Degerlendirme Sonuglan

Mckanm Sol Bolana igm Uygemisk O Mckimm Sag Bolama icim Uyguaiek O

Fiziksel Peyzaj Tasihi Doku | Gemel Cewre Ki Tasihi Dokw | Gesel Cevie Ki

Tarihi nitelik icermeyen binalar 21,57 33,33 18,63 36,27 36,27 20,59

Agag ve yesil doku 12,75 57,84 28,43 7,84 53,92 31,37]

Havuzlar 11,76 32,35 23,53 10,78 40,20 4.3

Beton saksilar 8,82 29,41 27,45 11,76, 34,31 28,43

Reklam ve ilan tabelalan 4,90 16,67 28,43 2,94 25,49 23,53

Aydinlatma elemanlar 8,82 38,24 45,10 10,78 35,29 40,20

Zemin dogemesi 16,67 35,29 45,10 18,63 35,29] 39,22
Mekanm Uyguniuk O Mekan ait Bejeni Dazeyi O

Fizikael Peyraj Taihi Dokw | Gemel Cewie K

Tarihi nitelik icermeyen binalar 28,92 34,80 19,61 |

Adag ve yesil doku 10,29] 55,88 29,90 Mekanin Tamam s

Havuzlar 11,27 36,27 28,92 Sag Adam —‘

Beton saksilar 10,29| 31,86 27,94

Reklam ve ilan tabelalarn 3.92 21,08 25,98 Sol Houm EEERER2E3T

Aydinlatma elemanlari 9,80 36,76 42,65 o 1 2 3 a

Zemin dégemesi 17,65 35,29 42,16

GENEL 13,17 35,99 31,02

Cizelge 4.6. Arastirma alaninin F Mekanina Ait Uygunluk Oranlar1 (%) ve Begeni
Diizeyleri

F Mekani Igin Garsel Etki Degerlendirme Sonuglan

SOL B . BOLUM

Meka Sol Bolama icim Uygum sk O Meka Sag Boluma icim Uygum ek O
Fiziksel Peyzaj Tasihi Dokw | Gemel Cewre Ki Tarihi Dokw | Gesel Cevie Ki
Tarihi nitelik icermeyen binalar 20,59 32,35 25,49 36,27 35,29 21,57
Agag ve yesil doku 12,75 51,96 38,24 17,65 50,00 29,41
Havuzlar 8,82 32,35 31,37 15,69 33,33 29,41
Beton saksilar 12,75) 28,43 24,51 13,13 30,39 30,39
Reklam ve ilan tabelalan 7,84 18,63 26,47 8,82 20,59 32,35
Aydinlatma elemanlari 8,82 31,37 46,08 11,76 31,37 49,02
Zemin dogemesi 16,67 40,20 33,33 21,57 35,29] 38,24

Mekanm Uyguniuk O Mekan ait Bejeni Dazeyi O

Fizikael Peyraj Taihi Dokw | Gemel Cewie K
Tarihi nitelik icermeyen binalar 28,43 33,82 23,53
Agag ve yesil doku 15,20 50,98 33,82| || MelananTamam AT
Havuzlar 12,25 32,84 30,39 o
Beton saksilar 13,24 29,41 27,45 SejBolam - 335
Reklam ve ilan tabelalan 8,33 19,61 29,41
Aydinlatma elemanlarn 10,29 31,37 47,55 Sal Bokim —
Zemin dégemesi 19,12] 31,75 35,78 o 1 2 3 a
GENEL 15,27 33,68 32,56
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4. BULGULAR VE TARTISMA Emine BOZKURT

Cizelge 4.7. Aragtirma alaninin I Mekanina Ait Uygunluk Oranlar (%) ve Begeni

Diizeyleri
| Mekan Igin Gorsel Etki Dederlendirme Sonuclan
Meka SolBuhlIIlg-lI!FHf‘ Meka SagBd-—n;-lI!FHf‘

[Hziksel Peyzaj Tasihi Dokw Geael Cewe Tasihi Dokw Genel Cevie
Tarihi nitelik icermeyen binalar 28,43 21,45 16,67 14,711 25,49 14,71
Adag ve yegil doku 10,78] 49,02 25,49 12,75 33.33 23,53
Havuzlar 11,76] 31,37 23,53 7.84 26,47 16,67
Beton saksilar 15,69 26,47 26,47 7,84 23,53 21,57
Reklam ve ilan tabelalan 9,80 21,57 27,45 5,88 23,53 27,45
Zemin dégemesi 18,63 35,29 35,29 10,78 31,37 33,33

Mckanm Uyguniuk O Mekan ait Begoni Dazeyi O
Fiziksel Peyzaj Tarihi Dokw | Gesel Cewe K
Tarihi nitelik icermeyen binalar 21,57 26,47 15,69
Agag ve yesil doku 11,76 11,18 24,51| || Mekanin Tamam
Havuzlar 9,80 28,92 20,10 Saj Bolim A
Beton saksilar 11,76 25,00 24,02 <ol REGm _
Reklam ve ilan tabelalan 7,84 22,55 27,45 1 }
Zemin dégemesi 14,71 33,33 34,31 ] 1 2 3 4
GENEL 12,91 29,58 24,35

Cizelge 4.8. Arastirma alaniin J Mekanina Ait Uygunluk Oranlar1 (%) ve Begeni
Diizeyleri

J Mekan Igin Gorsel Etki Dederlendirme Sonuglan

Meki SolBuhlIiig-ll!FHf‘ Meké SagBd-lii;'-lI!FHf‘
Fizilsel Peyzaj Taaihi Doku Genel Cevie Tarihi Doku Geael Cevie
Tarihi nitelik icermeyen binalar 25,49 28,43 18,63 21,57 34,31 25,49
Ajag ve yesil doku 15,69) 54,90 24,51 13,13 51,96 26,47
Reklam ve ilan tabelalan 6,86 20,59 25,49 7,84 21,57 32,35
Zemin dégemesi 19,61 39,22 38,24 21,57 30,39 42,16

Mekanm Uygunisk O Mekan ait Bejeni Dazeyi O
Fiziksel Peyzaj Tarihi Dokw | Gemel Cewie K
Tarihi nitelik icermeyen binalar 23,53 31,37 22,06
Ajag ve yesil doku 14,71 53,43 25,49 Mekanin Tamam -H'
Reklam ve ilan tabelalan 7,35 21,08 28,92 Sag Holum 30
Zemin dégemesi 20,59 34,80 40,20 Sol Holim .. ‘
GENEL 16,54 3517 29,17
24 26 zZB 3 312
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Emine BOZKURT

Cizelge 4.9. Arastirma alaninin K Mekanina Ait Uygunluk Oranlar1 (%) ve Begeni

Diizeyleri

K Mekani Igin Garsel Etki Degerlendirme Sonuglan

: A
SAG BOLUM

Mekinm Saj Bolama icim Uygumiuk O
Fizikael Peyraj Tasili Dokw | Gemel Gevie K
Tarihi nitelik icermeyen binalar 14,71 15,69 25,49 22,55
Adag ve yegil doku 28,43 11,76 42,16 25,49
Reklam ve ilan tabelalan 28,43 4,90 24,51 27,45
Pergola ve ustil kapall oturma birimleri 48,04 4,90 33,33 48,04
Zemin dégemesi 40,20 18,63 30,39 38,24

Mekanin Uygunluk O Mekan ait Begeni Diizeyi O

Fiziksel Peyzaj Unsurlan Tasiki Dokw Genel Cewe K
Tarihi nitelik icermeyen binalar 19,61 27,94 24,02 1 |
Adag ve yesil doku 11,76 3,14 33,62| | | Melanin Tamam
Reklam ve ilan tabelalan 5,39] 22,06 25,98 SajHolum =268
Pergola ve ustii kapal oturma birimleri 7,35 33,33 40,69 Sol AlUmM ees2Fee
Zemin dégemesi 17,16 33,33 34,31 i !
GENEL 12,25) 31,96 31,76 26 165 27 2,75 18

Cizelge 4.10. Arastirma alaninin L. Mekanma Ait Uygunluk Oranlar1 (%) ve
Begeni Diizeyleri

L Mekan Igin Gérsel Etki Degerlendirme Sonuglan

Meka Sol Bolarma icim Uygumink O Meka Sag Bolana icim Uygumiuk O
Fiziksel Peyzaj Unsurlan Tasihi Dokw Geael Cewe K Tasihi Dokw Genel Cevie K
Tarihi nitelik icermeyen binalar 36,27 32,35 18,63 8,82 26,47 31,37
Agag ve yesil doku 15,69 42,16 31,37 10,78 40,20 4.3
Reklam ve ilan tabelalan 4,90 19,61 28,43 3.92 16,67 M1
Pergola ve ustil kapall oturma birimleri 10,78 26,47 41,18 5,88 31,37 47,06
Zemin dégemesi 13,73 39,22 35,29] 13.73] 32,35] 38,24

Mekanm Uygunisk O Mckam ait Begeni Dareyi O

Fizikse| Peyzaj Unsurlan Tasihi Doku Genal Cevie K
Tarihi nitelik icermeyen binalar 22,55 25,98 25,00
Agag ve yesil doku 13,24 11,18 32,84 Melamn Tanams SEmza00
Reklam ve ilan tabelalan 4,41 20,59 31,37 sab OolGm N2
Pergola ve iistii kapali oturma birimleri 8,33 32,35 44,12
Zemin disemesi 13,73 31,37 36,76 Sol Bolum NI
GENEL 12,45 30,29 34,02] T d T T

4] 1 2 3 4
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4. BULGULAR VE TARTISMA Emine BOZKURT

Cizelge 4.11. Arastirma alaninin M Mekéanina Ait Uygunluk Oranlan (%) ve
Begeni Diizeyleri

M Mekani Igin Gorsel Etki Degerlendirme Sonuglan

Meka s:maﬁ:-ai;'-uﬁ-ur Mekanm Sag Bolama icim Uygeniuk O

Fizikse| Peyzaj Unsurlan Taaihi Doku Genel Cevie K Tasihi Doku Geael Cevie

Tarihi nitelik icermeyen binalar 30,39 37,25 18,63 14,71 33,33 20,59

Agag ve yesil doku 11,76) 45,10 29,41 5,88 45,10 29,41

Havuzlar 10,78] 33,33 30,39 5,88 29,41 35,29

Reklam ve ilan tabelalan 6,86 18,63 23,53 2,94 17,65 32,35

Aydinlatma elemanlari 10,78 M1 50,00 7,84 28,43 50,00

Pergola ve ustil kapall oturma birimleri 6,86 32,35 49,02 8,82 2451 50,98

Zemin dégemesi 15,69] 31,37 46,08 14,71 2549 49,02
Mekanm Uygunisk O Mckam ait Begeni Dareyi O

Fizikse| Peyzaj Unsurlan Tasihi Doku Genal Cevie K

Tarihi nitelik icermeyen binalar 22,55 35,29 19,61

Agag ve yesil doku 8,82 45,10 2941 Fotojraim Tamam IEENZ840

Havuzlar 8,33 31,37 32,84 - _

Reklam ve ilan tabelalan 2,90 18,14 27,94 SagBSlGm Smsas

Aydinlatma elemanlarn 9,31 31,37 50,00 Sol Hdlum IEEEEEEEINEN

Pergola ve ustil kapal oturma birimleri 7,84 28,43 50,00 —

Zemin dégemesi 15,20] 28,43 47,55 222432628 3 32

GENEL 10,99] 31,16 36,76

Cizelge 4.12. Arastima alaninin N Mekanimna Ait Uygunluk Oranlart (%) ve

Begeni Diizeyleri
N Mekani Igin

SAG BOLUM

SOL BO!

Meka Sol Bolarma icim Uygumink O Meka Sag Bolana icim Uygumiuk O
Fiziksel Peyzaj Unsurlan Tasihi Dokw Geael Cewe K Tasihi Dokw Genel Cevie K
Tarihi nitelik icermeyen binalar 30,39 32,35 22,55 16,67 31,37 21,45
Agag ve yesil doku 11,76 42,16 28,43 13,73 40,20 31,37
Reklam ve ilan tabelalan 6,86 16,67 28,43 3.92 21,57 27,45
Aydinlatma elemanlan 10,78 31,37 43,14 8,82 2941 44,12
Pergola ve ustil kapall oturma birimleri 11,76 18,63 50,98 9,80 24,51 46,08
Zemin dégemesi 19,61 33,33 39,22] 18.63] 35,29] 36,27]

Mekanm Uygunisk O Mckam ait Begeni Dareyi O

Fizikse| Peyzaj Unsurlan Tasihi Doku Genal Cevie K
Tarihi nitelik icermeyen binalar 23,53 31,86 25,00 .
Agag ve yesil doku 12,75 41,18 29,90 Foinjrain Tamam N2G30
Reklam ve ilan tabelalan 5,39 19,12 27,94 o
Aydinlatma elemanlan 9,80) 30,39 13,63 SspHolum ER2TAS
Pergola ve iistii kapali oturma birimleri 10,78, 21,57 48,53 Sol BoWmM PRI eE
Zemin dogemesi 19,12] 34,1 3,75 t t T
GENEL 13,56 29,74 35,46 24 26 28 3 32
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4. BULGULAR VE TARTISMA Emine BOZKURT

Fiziksel peyzaj unsurlarmin gorsel tasarim Olgiitlerine gére uyumlariin

Olciildiigii cizelgeler incelendiginde:

e  Tarihi Doku % 2,94 -%59,80,

e  Genel Cevre %14,71-%62,75,

e  Kullanim agisindan ise %7,84-%50,98 arasinda sayisal degerler almistir.

e Genel olarak tarihi dokuya uygunsuzluk degistirilmesi oOncelikli 0l¢iit

olmustur.

Fiziksel peyzaj unsurlar1 agisindan mekénlar tarihi doku yoniinden

incelendiginde;

e A, C, D, E, F degerlendirme mekanlarinda uygunluk diger mekanlara
oranla daha yiiksek puanlar almistir. Tarihi binalarin varlig1 bu mekanlarda
uygunluk puanlarini yiikseltmigtir

e  Agac ve yesil doku ile beton saksilar tarihi doku yoniinden diisiik uygunluk
puanlar1 almistir. Bu unsurlarin yetersiz ve bakimsiz olmasi biitiin
mekanlarda uygunluk puanlarinda diisiise neden olmustur.

e  Reklam ve ilan tabelalar ile tarihi doku arasindaki uygunluk yine diigiik
puanlar almistir. Meydanin genelinde kirli ve ¢irkin bir goriintitye neden
oldugu i¢in uygunlukta diislise neden olmustur.

e Zemin dosemeleri ile B, E, F, I, K, L, M, N degerlendirme mekanlarinda
uygunluk diger mekéanlara oranla diisiikk bulunmus; tarihi motiflere benzer
olmamas1 ve dosemelerin bakimsiz olusu uygunluk puanlarini olumsuz
etkilemistir.

e  Havuzlar ile uygunluk puanlar arasi iliskiye bakildiginda; havuzlarin
bakimsiz ve c¢aligmiyor olmasit uygunluk puanlarinda diisiise neden

olmustur.
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4. BULGULAR VE TARTISMA Emine BOZKURT

Pergola ve {istli kapali oturma birimleri ile uygunluk incelendiginde ise; K,
L, M, N degerlendirme mekanlarinda diisiik puanlar almistir. Tarihi dokuya
uygun olmayan tasarim ve materyal kullanimi uygunluk puanlarinda

diisiise neden olmustur.

Fiziksel peyzaj unsurlar1 acisindan mekanlar genel ¢evre yoniinden

incelendiginde;

Genel cevre agisindan biitiin mekanlar ortalama uygun bulunmustur.
Ozellikle A, B, C, D, E, F, I degerlendirme mekénlarinda tarihi nitelik
icermeyen binalar, aga¢ ve yesil doku ile beton saksilar uygun
bulunmustur.

Reklam ve ilan tabelalar1 ise degerlendirme mekanlarinin hepsinde kirli ve
cirkin bir goriintiiye neden oldugu i¢in uygunlukta diisiise neden olmustur.
Zemin dobsemesinin On planda yer aldigit A degerlendirme mekaninda
Uygunluk diisiik bulunmus; bakimsiz, yer yer bozulmus olusu bu durumu
olumsuz etkilemistir.

Havuzlar, genel ¢evre agisindan ortalama uyumlu bulunmustur.

Pergola ve iistii kapali oturma birimleri ile uygunlugun yiiksek oldugu
mekéanlara bakildiginda ise K, L, M degerlendirme mekénlar1 dikkati
cekmigstir. Mekéanda pergola ve ustii kapali oturma birimlerinin varlig

genel ¢evre agisindan puan yiikseltmistir.

Fiziksel peyzaj unsurlar1i acisindan mekénlar kullamim yoniinden

incelendiginde;

Tarihi nitelik igermeyen binalarin varlig1 L degerlendirme mekani disinda

kalan diger mekénlarda kullanim agisindan uygunsuz bulunmustur.
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4. BULGULAR VE TARTISMA Emine BOZKURT

e Agac ve yesil doku ile kullanim arasindaki uygunluk 6zellikle A, B, C, 1
mekanlarinda diisiik puanlar almistir. Bu mekénlar meydanin toplanma,
dinlenme mekanlar1 oldugu icin, kent sakinleri i¢in aga¢ ve yesil doku
yetersiz bulunmustur.

e Beton saksilar ile kullanim arasindaki uygunluk 6zellikle saksilarin yogun
oldugu I degerlendirme mek&ninda uygunluk diisiik bulunmus; bu
unsurlarin bakimsiz, iglevsiz ve aktif olarak kullanilmamasi uygunluk
puanini etkilemistir.

e C ve D Degerlendirme mekanlarin 6n planda yer alan reklam ve ilan
tabelalar1 uygunlukta diislise neden olmustur.

e Zemin dosemesi ise kullanim agisindan genel olarak uygun bulunmustur.

e C, D, E, F, M mekanlarinda havuzun varligi kullanim ag¢isindan uygunluk
diizeyi puanlarini olumlu yonde etkilemistir.

e K, L, M, N degerlendirme mekanlarinda yer alan pergola ve iistii kapali

oturma birimleri varlig1 kullanim agisindan puanlarimi yiikseltmistir.

Meydanin biitiiniinde fiziksel peyzaj unsurlarmin gorsel tasarim
Olciitlerinden elde ettikleri toplam puanlar bu unsurlarin var oldugu mekanlardaki
ortalamalar1 alinarak saptanmistir. Buna gore meydanin tamaminda uygunluk
diizeyleri diisiik puanlidir. Anit digindaki tiim peyzaj unsurlar tarihi dokuya uygun
bulunmamustir. Ozellikle meydanda yaralan peyzaj yapilari (havuzlar, pergola ve
isti kapali oturma birimleri, aydinlatma ve banklar) kentin genelinde
kullanilanlarla benzer nitelikte olup; meydan igin 6zel tasarlanmamis olmasi bu
algiy1 giiclendirmektedir. Genel ¢evre i¢in verilen uygunluk puanlarinin tarihi
dokuya gore yiiksek olmasini, kent genelindeki peyzaj yapilarinin kullanicilar

tarafindan benimsenmis veya alisilmig olmasi ile agiklayabilir (Cizelge 4.13).
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Cizelge 4.13. Fiziksel Peyzaj Elemanlarinin Gorsel Etki Olgiitlerine Gére Dagilim

Oranlar (%)

Tarihi Genel Kullanim

Doku Cevre Acgisindan
Fiziksel Peyzaj Unsurlari (%) (%) (%)
Tarihi nitelik icermeyen binalar 25,94 31,29 20,26
Agdag ve yesil doku 13,15 48,16 27,94
Beton saksilar 13,17 29,27 28,78
Reklam ve ilan tabelalar 6,90 19,89 27,21
Aydinlatma elemanlari 10,87 33,58 46,32
Zemin dosemesi 18,55 34,15 39,05
Anit 28,19 12,50
Havuzlar 11,11 33,33 26,88
Pergola ve Ustii kapali oturma birimleri 8,58 28,92 45,83

4.3. Fiziksel Peyzaj Unsurlarimn Gorsel Tasarim llkelerine Gore
Haritalanmasi

Arastirma alaninda bulunan fiziksel peyzaj unsurlarinin tamami mekanlarin
hepsinde bulunmamaktadir. Bazi mekénlarda ¢esitlilik yiiksek iken bazilarinda
smirlidir. Cizelge 4.14 de mekanlarda var olan peyzaj unsurlari verilmistir.
Calismanin sonuglariin yani mekanlarin peyzaj unsurlari agisindan uygunluk
diizeylerinin gorsel olarak tiim g¢alisma alaninda kiyaslanabilmesi igin begeni
diizeyi puanlar1 haritalanmigtir. Elde edilen puanlar Arcgis yaziliminda

siniflandirilarak Sekil 4.7 ile Sekil 4.39 arasinda verilmistir.
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Cizelge 4.14. Fiziksel Peyzaj
Varliklarinin Dagilimi

Unsurlarmin  Degerlendirme Mekanlarinda
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QQ
Olgeksiz
Fiziksel Peyzaj Unsurlari A B|C D |E|F|I|J L |M N
Anit X | X
Aydinlatma Elemanlari X | X X
Agac ve Yesil Doku X | X | X | X X X
Beton Saksilar X | X X
Tarihi Nitelik icermeyen
. X [ x| x| x| x| x| x| Xx X | x| x
Binalar
Havuz X X X X X X
Pergola ve Ustii Kapali < | x| x
Oturma Birimleri
Reklam ve ilan Tabelalari
Zemin Dosemesi
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GORSEL ETKI DEGERLENDIRME GALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI" ORNEGI
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Sekil 4.7. Amtin Tarihi Doku Agisindan Degerlendirilmesi

GORSEL ETKI DEGERLENDIRME GALISMALARINA ANALITIK GOZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI"ORNEGI
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Sekil 4.8. Aydinlatma Elemanlarinin Tarihi Doku Agisindan Degerlendirilmesi
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49. Tarihi Nitelik Icermeyen Binalarin Tarihi Doku Acisindan

Sekil
Degerlendirilmesi

GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI" ORNEGI

Lejant
B [ .
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Sekil 4.10. Havuzun Tarihi Doku A¢isindan Degerlendirilmesi
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GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI ORNEGI
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Sekil 4.11. Reklam ve ilan Tabelalarinin Tarihi Doku Agisindan Degerlendirilmesi

GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI" ORNEGI
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Sekil 4.12. Beton Saksilarin Tarihi Doku Agisindan Degerlendirilmesi
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GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI ORNEGI
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Sekil 4.13. Agag ve Yesil Dokunun Tarihi Doku Agisindan Degerlendirilmesi

GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI" ORNEGI
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Sekil 4.14. Zemin Dosemesinin Tarihi Doku Agisindan Degerlendirilmesi
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GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI"ORNEGI
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Sekil 4.15. Pergola ve Ustii Kapali Oturma Birimlerinin Tarihi Doku Acisindan
Degerlendirilmesi

[ GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI" ORNEGI
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Sekil 4.16. Anitin Genel Cevre ile Iliskisi
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| GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI* ORNEGI
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Sekil 4.17. Aydimlatma Elemanlarinin Genel Cevre ile iliskisi

GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDAN|" ORNEGI
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Sekil 4.18. Tarihi Nitelik Icermeyen Binalarin Genel Cevre ile Iliskisi
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GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI ORNEGI
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Sekil 4.19. Havuzlarin Genel Cevre ile Tliskisi

GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI" ORNEGI
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Sekil 4.20. Reklam ve Ilan Tabelalar1 Genel Cevre ile iliskisi
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GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI"ORNEGI
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Sekil 4.21. Beton Saksilarin Genel Cevre ile iliskisi

GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI" ORNEGI
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Sekil 4.22. Agag ve Yesil Dokunun Genel Cevre ile Iliskisi
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GORSEL ETKI DEGERLENDIRME GALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI" ORNEGI
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Sekil 4.23. Zemin Désemesinin Genel Cevre ile Tliskisi

GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI"ORNEGI
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Sekil 4.24. Pergola ve Ustii Kapali Oturma Birimlerinin Genel Cevre ile Iliskisi
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GORSEL ETKI DEGERLENDIRME GALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI" ORNEGI
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Sekil 4.25. Anitin Kullanim Agisindan Degerlendirilmesi

GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI" ORNEGI

K
Lejant ) A
[ [I—— ML m
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 0 125 26

Sekil 4.26. Aydinlatma Elemanlarinin Kullanim Ag¢isindan Degerlendirilmesi

69



4. BULGULAR VE TARTISMA

GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI ORNEGI

Lejant o { \ ' A
L R —— '  L—Jm
0 10 20 30 40 50 60 70 80 9 100 0 125 25

Emine BOZKURT

427. Tarihi Nitelik Icermeyen Binalarm Kullanim Agisindan

Degerlendirilmesi

GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI"ORNEGI
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Sekil 4.28. Havuzlarin Kullanim Agisindan Degerlendirilmesi
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GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI ORNEGI
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Sekil 4.29. Reklam ilan Tabelalarmin Kullanim Agisindan Degerlendirilmesi

GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDAN|" ORNEGI
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Sekil 4.30. Beton Saksilarin Kullanim Agisindan Degerlendirilmesi

71



4. BULGULAR VE TARTISMA Emine BOZKURT

| GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI Il_ﬁ?VAKLASlM: AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI ORNEGI
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Sekil 4.31. Agag ve Yesil Dokunun Kullanim Ac¢isindan Degerlendirilmesi

| GORSEL ETKI DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK COZOMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI"ORNEGI
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Sekil 4.32. Zemin Doégemesinin Kullanim Ag¢isindan Degerlendirilmesi
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GORSEL ETKI DEGERLENDIRME GALISMALARINA ANALITIK COZUMLEMELI BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI" ORNEGI
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Sekil 4.33. Pergola ve Ustii Kapali Oturma Birimlerinin Kullanim Agisindan
Degerlendirilmesi

Fiziksel peyzaj unsurlarmin tarihi doku ile uyumu degerlendirildiginde
agac ve yesil doku, havuzlar, pergola ve iistii kapali oturma birimleri ile reklam ve
ilan tabelalar1 uyumsuz bulunmustur. Tarihi doku agisindan degerlendirilen
unsurlar meydanin biitiiniinde 3,92-59,31 arasinda degerler almistir (Sekil 4.7-
4.15).

Fiziksel peyzaj unsurlarmin genel gevre ile iliskileri incelendiginde reklam
ilan tabelalarinin varligi, beton saksilar, pergola ve iistl kapali oturma birimleri ile
zemin ddsemesi genel olarak uyumsuz bulunmustur. Genel Cevre ile Iliskiler
meydanin biitiiniinde 16,67-60,29 arasinda degerler almigtir (Sekil 4.16 - 4.24).

Fiziksel peyzaj unsurlart kullanim agisindan degerlendirildiginde tarihi
nitelik icermeyen binalar, havuzlar ile reklam wve ilan tabelalar1 uyumsuz
bulunmustur. Kullanim agisindan degerlendirilen unsurlar meydanin biitiiniinde

11,27- 50,00 arasinda degerler almistir (Sekil 4.25 - 4.33).
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Meydanin mevcut durumunda gorsel algi noktalarinin begeni diizeyi ile
olan iliskileri incelendiginde 2,76-3,22 puanlar arasinda begeni diizeyine sahip

oldugu gortlmiistiir (Sekil 4.34).

GORSEL ETK| DEGERLENDIRME CALISMALARINA ANALITIK GOZUMLEMEL BIR YAKLASIM: "AKSARAY 15 TEMMUZ MILLI IRADE MEYDANI"ORNEGI
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Sekil 4.34. Gorsel Algi Noktalarmin Begeni Diizeyi ile iliskisi

Calismada fiziksel peyzaj unsurlari ile Olglitler arasinda olasi iliskileri
saptayabilmek icin kullanicilarin mekanlara ait begeni dilizeyi arastirilmugtir.
Cizelge 4.1 ve 4.12 arasindaki begeni diizeyleri incelendiginde asagidaki

aciklamalar1 yapmak miimkiindiir.

e Mekanlarin sag, sol ve tamamina iliskin diizeyler 2,57-3,41 arasindadir. En
yiiksek biitiin mekan diizeyleri D mekanidir.

e Mekanin tamamina iligkin diizeyler hicbir mekanda en diisiik olarak
belirtilmemistir.

e Mekanlarda begeni diizeyi 0-3 arasi diisiik 3-5 aras1 yiiksek kabul

edilmistir.
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e Sag boliimii yiiksek c¢ikanlar sirasiyla A, B, C, D, E, F, I; Sol boliimii

yiiksek ¢ikanlar ise I, L, M, N mekanlaridir.

e Bu béliimlerde tarihi nitelikte binalarin yogun oldugu ve fiziksel peyzaj

unsurlarinin ¢esitliligi gézlemlenmektedir.

4.4. Korelasyon Analizi

Calismada hangi Olgiitiin begeni diizeyini etkiledigini ve daha sonraki

asamalarda uygun Olgiitiin gorsel etkiyi yiikseltme ¢aligmalarinda kullanmak {izere

korelasyon analizi yapilmistir.

Aragtirmada elde edilen Olgiit puanlar1 ile begeni diizeyleri arasindaki

iliskiyi saptamak amaciyla korelasyon analizleri yiiriitiilmiistiir. Excel yaziliminda

kullanicilarin panoramik goriintiilerin sag ve sol boliimleri igin belirttikleri 24 adet

begeni diizeyi puani ile ayni resimlere ait 27 adet Olgiit arasindaki dagilim

grafikleri olusturularak R degerleri Cizelge 4.15 te verilmistir.

Cizelge 4.15. 15 Temmuz Milli irade Meydan Korelasyon Analizi Sonuglari

Tarihi Genel Kullanim
Korelasyon Testi * Doku Cevre Acisindan
Agag ve Yesil Doku 0,1039 0,2217 0,0248
Anit 0,0147 0,0143 0,0604
Aydinlatma Elemanlari 0,1181 0,0542 0,0435
Beton Saksilar 0,0928 0,0596 0,0509
Havuz 0,0348 0,0114 0,0102
Pergola ve Ustii Kapali Oturma Birimleri 0,0142 0,0142 0,0142
Reklam ve ilan Tabelalari 0,0577 0,0531 0,0481
Tarihi Nitelik igermeyen Binalar 0,6915 0,1521 0,0129
Zemin Dosemesi 0,3879 0,0383 0,0217

noktalardan gegmektedir.

* “R” degeri, egim degeri ile ayni isarete sahiptir ve 0 ile 1 arasinda degismektedir.
o Egerrdegeri 0.8’den blylkse, 2 degisken arasinda iyi bir iliskinin oldugunu, buna
karsin 0.5'den kugukse zayif bir iliskinin oldugu anlasilir.
e r=+1ise, x ile y arasinda artan dogrusal bir iliski vardir ve dogrusal egri tim

. =—1 ise, x ile y arasinda azalan dogrusal bir iliski vardir ve dogrusal egri tim
noktalardan gegmektedir (Ankara Universitesi, 2019).
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Cizelge 4.15. incelendiginde degerlerin tamaminda pozitif yonlii bir iligki
oldugu gorilmektedir. Ancak kullanima iligkin Olgiitler “0” degerine yakin olup
mevcut bir iligkinin varligindan s6z etmek miimkiin degildir. Yine genel c¢evre
acisindan da ayn1 durum gegerlidir. Sadece aga¢ ve yesil doku i¢in degerler biraz
daha yiiksektir.

Tarihi dokuya iligkin o6lgiitlerden begeni diizeyini en ¢ok etkileyen tarihi
nitelik igermeyen binalarin uygunluk puanlaridir. Uygunluk diizeyi artis1 ile begeni
diizeyi arasinda 0,69 degerinde yani %69 oraninda bir iliskiden s6z etmek
miimkiindiir. Zemin ddsemesi ise ikinci diizeyde 0,39 vyani %39 iliski
bulunmaktadir.

Bu nedenle gorsel etkiyi iyilestirme ¢alismalarinda oncelikle tarihi nitelik
icermeyen binalari, zemin dosemesi ile aga¢ ve yesil dokuya iliskin tasarim

diisiinceleri ile uygunluk puanlar yiikseltebilme hedeflenmistir.

4.5. Gorsel Etki Degerini Yiikseltebilecek Onerilerin Olusturulmasi

Kent meydaninda yaralan fiziksel peyzaj elemanlarindan beklenen tasarim
fikrini belirleyebilmek amaciyla “ Bu meydandaki zemin, golgelendirme, havuz,
bitki saksilari, aydinlatma gibi gereclerin genel tasarim fikri asagidakilerden
hangisi gibi olmalidir?” bigiminde se¢enekler sunarak meydanda goriilmesi istenen
tasarim fikri belirlenmeye c¢alisilmistir. Sormaca sonunda %27,46 tarihi dokuya
uygun, %06,86 kentin genelinde kullanilanlara benzer nitelikte, %52,94 tarihi
dokudan esinlenerek giiniimiize uyarlanmig nitelikte ve %12,74 ise modern tarzda

tasarlanmasi istenmistir.
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%12,74
Modern ___
tarzda

%52,94 %6,86
Tarihi Kentin
dokudan genelinde
esinlenerek kullanilanlar
glnidmiize a _ber_12er
uyarlanmig nitelikte

nitelikte

Sekil 4.35. Arastirma Alaninda Uygulanmasi Istenen Tasarim Fikirlerinin Yiizdelik
Dagilimlari

Gorsel etki degeri saptanan mekanlarin etki degerini yiikseltebilecek
Onerilerin hazirlanmast icin, Sekil 4.35° de goriildiigii gibi tarihi dokudan
esinlenerek gilinlimiize uyarlanmis nitelikte tasarim fikri agirlikli olarak tercih
edilmistir.

Mekanlara ait diizenleme ¢aligmasi i¢in en farkli uygunluk puanlarina
sahip iki mekanin iyilestirme sonrasi puan degisimlerini belirleyebilmek icin
uygunluk puani en yiiksek mekan ile en diisiik mekanlar secilmistir.

Diizenleme yapilirken meydanimn mevcut tasarimini degistirmeden yer
dosemesi ve bina cephesi doku-renk olarak, havuzlar calisir aktif goriiniime
getirilmis, pergola ve st kapali birimleri bigim olarak tarihi dokuyu
yansitabilecek nitelikte degistirilmis aga¢ - yesil doku ise sayica arttirilip daha
bakimli goriiniime getirilmistir. Arastirma alaninda yapilacak olan degisikliklerde
tarihi binalarda kullanilan mimari doku-renk géz 6niinde bulundurulmustur (Sekil

4.36 ve Sekil 4.37).
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Sekil 4.36. A Degerlendirme Mekan1 Mevcut Hali ve Diizenlenen Hali

SAG BOLUM

SOL BOLUM . SAG BOLUM

Sekil 4.37. M Degerlendirme Mekan1 Mevcut Hali ve Diizenlenen Hali

Bina cepheleri mevcut tarihi binalarda kullanilan sar1 kesme tiif tag rengine
yakin renklerle degistirilmistir. Cepheler diizenlenirken anketlerde kent

sakinlerinin istemedigi goriintiilerde olan ve tarihi doku ile uyumsuz olup, rahatsiz
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edici olan reklam ve ilan tabelalar1 temizlenmis; Genel ¢evrede aga¢ ve yesil
dokuyu zenginlestirmek i¢in yer yer bina balkonlar1 yesillendirilmeye calisilmistir.

Anketlerle yetersiz bulundugu belirtilen meydanin agag¢ ve yesil dokusu
arttirllmistir. Bakimsiz goriinen bitkiler gorsel olarak iyilestirilmeye calisilmistir.
Anitin yer aldig1 platformdaki bozulmus kaplamalar onarilmistir. Bazi béliimlerde
yer dosemelerinde olusmus deformasyonlar diizeltilmis; bazi1 boliimlerde ise daha
geleneksel formlu mevcut tarihi bina renklerine uyumlu kaplamalar segilmistir.
Mevcut havuzlar bozulmus kaplamalart onarilmig aktif ¢alisir goriiniime
getirilmistir. Mevcut tarihi dokuya uyumsuz bulunan pergola ve iistii kapali oturma

birimleri daha geleneksel tasarlanmis birimlere doniistiirilmistiir.

4.6. Oneri Goriintiilerin Ankete Sunulmas1 ve Yontemin Basar1 Diizeyinin
Olciilmesi

Yontemin bu boliimiinde ilk anket calismasi ve korelasyon analizi verileri
dogrultusunda etki diizeyi yiikseltilmis mekanlara ait panoramik fotograflarda yer
alan fiziksel peyzaj unsurlarini, sag ve sol tarafi ayr1 ayr olmak {izere fotografin
uygunluk durumlarn ve fotograflarin begeni diizeyleri anket araciliiyla
Olcililmiistiir.

Anket ¢aligmasi agirlik olarak Onceki anket ¢aligmasina katilan bireylere
yapilmaya calisilmigtir. 121 adet katilimeciya, 2018 yili Eyliill ve Ekim aylan
itibariyle online anket yoluyla sorgulama yapilmistir. Zira bu katilimcilardan 103
adedi anketi tamamlayabilmistir. Anket sonucu alinan veriler hatali ve eksik cevap
veren katilimcilara ait anketler gozden gegirilerek yeniden diizenlenmistir.
Iyilestirilmis yeni fotograflarda fiziksel peyzaj unsurlarmin gorsel etki
degerlendirme olgiitlerine uygunlugu i¢in mevcut, yeni, yeni ile mevcut arasindaki
puan farklar1 ve bu farkin oransal degisimi ile elde edilen veri ve bulgular Cizelge

4.16 ve Cizelge 4.17 ‘de sunulmustur.
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o o

Cizelge 4.16. A Degerlendirme Mekan1 Mevcut ve Yeni Hali Karsilastirilmast

%

MH YH F YD
Tarihi nitelik icermeyen binalar 34,8 32,7 -2,1 -6,1
Agac ve yesil doku 15,7 24,5 8,8 56,3
2 |Havuzlar 13,2 22,1 8,9 67,0
A [Reklam ve ilan tabelalar: 69 120 52 752
f-g Aydinlatma elemanlari 11,3 19,2 8,0 70,6
& |Zemin désemesi 23,0 30,3 7,3 31,5
Anit 59,3 47,6 -11,7
TOPLAM 164,2 188,4 24,2 14,74
Tarihi nitelik icermeyen binalar 31,9 43,8 11,9 37,8
° Agdac ve yesil doku 52,0 73,6 21,6 442
S|Havuzlar 28,4 49,0 20,6 71,4
S|Reklam ve ilan tabelalari 191 236 44 234
Té Aydinlatma elemanlari 36,8 47 1 10,4 28,2
8 Zemin dosemesi 31,9 42,8 10,9 37,4
Anit 200,0 46,6 21,1 83,3
TOPLAM 25,5 326,5 100,9 447
< |Tarihi nitelik icermeyen binalar 19,1 29,8 10,7 55,7
J|Agac ve yesil doku 21,1 39,9 18,8 89,7
= Havuzlar 31,9 46,2 14,3 46,0
g Reklam ve ilan tabelalari 27,9 30,8 2,8 10,1
£ |Aydinlatma elemanlari 47,6 61,1 13,5 29,3
E|Zemin désemesi 39,7 56,3 16,5 448
E Anit 11,3 38,9 27,7 333,77
TOPLAM 224,00 303,0 104,4 52,5
GENEL TOPLAM 588,4! 2295 39,0
Begeni dizeyi 3,06 3,06 0,93 30,4
MH: Mevcut Hali, YH: Yeni hali, F: Fark, YD: Yuzde Degisim.
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A degerlendirme mekani i¢in degerlendirmelerin fiziksel peyzaj unsurlari

acisindan incelenmesi ile agagidaki sonuglara ulasilabilmektedir.

e Tarihi nitelik icermeyen binalarda iyilestirme yapilmasi sonucunda 1990’ I
yillarda yapilmis binalarin alisilagelmis goriintiisii ile tarihi binalara benzer
malzeme ve renklere doniistliriilmesi uygunluk puanin artiginda etkili
olmamistir. Ancak genel c¢evre ve kullanim acgisindan olumlu bir
iyilestirme olarak kabul edilmistir.

e Aga¢ ve yesil doku ilizerine yapilan iyilestirmeler mekanda uygunluk
puanlarini tiim Slgiitlerde arttirmigtir.

e Reklam ve ilan tabelalarinin resimlerde silinmesi tarihi doku agisindan
yiiksek miktarda (~%80) olumlu karsilanirken; kullanim agisindan
cevredeki binalarin islevlerini tanitmakta oncelikli olarak diisiiniilerek
ancak %10 civarinda artis gostermistir.

e Aydmlatma elemanlarmin azaltilmas1 yine tarihi doku i¢in uygunluk
diizeyini arttirmigtir. Ancak reklam ve ilan tabelalarinda oldugu gibi bu
elemanlarin  fonksiyonel iglevleri nedeniyle artis yaklasik~%30’lar
civarinda olmustur.

e Zemin dosemesinde artis tarihi doku ve genel ¢evre i¢in yaklagik ~%30
larda olurken, kullanim ag¢isindan yenilenen, hatalar1 diizeltilen zeminler
daha yiiksek (~%45) uygunluk diizeyine ulagmistir.

e Anit tarihi doku ol¢iitiinde ~% 20 civarinda uygunluk azalmasina neden
olmustur. Bu durumu anit gevresinde yapilan bitlendirmenin vurgulu
olmasi ile agiklamak mimkiin olabilmektedir. Ancak kullanim agisindan
anitta yapilan bitkilendirme ve kaplama diizeltmeleri nedeniyle ¢ok yiiksek

(% 337)artis olmustur.
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Cizelge 4.17. M Degerlendirme Mekant Mevcut ve Yeni
Karsilagtirilmasi

Hali Sayisal

Begeni dizeyi

MH YH F YD
Tarihi nitelik icermeyen binalar 22,6 33,2 10,6 64,8
Agac ve yesil doku 8,8 26,4 17,6 235,2
% Havuzlar 8,3 21,6 13,3] 175,0
0O | Reklam ve ilan tabelalari 13,9 9,0 2154
:-E Aydinlatma elemanlari 9,3 18,8 9,4 107,4
& Pergola ve Ustu kapall oturma birimleri 7,8 29,8 22,0 287,8
Zemin désemesi 15,2 31,7 16,5 109,0
TOPLAM 77,0 175,4 98,4 228,1
Tarihi nitelik icermeyen binalar 35,3 43,8 8,5 24,1
o Agac ve yesil doku 451 71,6 26,5 58,8
% Havuzlar 31,4 61,1 29,7 94,5
O | Reklam ve ilan tabelalar 18,1 226 45| 24,7
E Aydinlatma elemanlari 31,4 47,6 52,6
8 Pergola ve Ustl kapal oturma birimleri 28,4 40,9 12,4 45,3
Zemin désemesi 28,4 49,0 20,6 73,7
TOPLAM 218,1 336,6 118,4 154,3
< | Tarihi nitelik icermeyen binalar 19,6 31,3 11,6 59,6
‘é’ Adac ve yesil doku 294 40,9
& | Havuzlar 32,8 39,9
f(’" Reklam ve ilan tabelalari 27,9 28,9
e | Aydinlatma elemanlari 50,0
g Pergola ve Usti kapall oturma birimleri 50,0 55,3 10,5
S | Zemin désemesi 47,6 57,2 9,7 20,5
X [ TOPLAM 257,4 313,1 55,7 121,7
GENEL TOPLAM 552,30 272,5 1494
142,6

MH: Mevcut Hali, YH: Yeni hali, F: Fark, YD: Yuzde Degisim.
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En yiiksek mevcut uygunluk puanlarina sahip A mekéni i¢in uygunluk
diizeyi genel toplamda %39 oraninda arttirmistir. Bu artista genel cevre ve
kullanim olgiitleri daha etkili iken; tarihi doku Olgiitleri toplamda ~% 15 artis
saglamistir. A mekani begeni diizeyinde ise ~% 32’lik bir artis olusturmustur.

M degerlendirme mekani i¢in iyilestirme sonuglari incelendiginde,

Mevcut uygunluk diizeyi en diisiik olan M degerlendirme mekaninda genel
uygunluk artist A degerlendirme mekanma gore oldukca fazladir (~%149). Bu
yuksek uygunluk oranini oncelikle tarihi doku 6l¢iitlerinde yapilan iyilestirmelerle
saglanirken; genel ¢evre ve kullanim agisindan elde edilen uygunluk puanlari

artisinda oldukga etkili olmustur. Yapilan diizenlemeler ile

e Tim fiziksel peyzaj unsurlart i¢in pozitif artislar elde edilmistir. Tim
unsurlar i¢in en yliksek artis tarihi doku dlgiitlerinde gergeklesmistir.

e Tarihi nitelik icermeyen binalarda yapilan iyilestirme sonucunda A
degerlendirme mekanina gore daha yakin planda yerlesmis, daha dikkat
cekici olan ve ¢ok farkli renk-malzemeye sahip olan binalarin renk ve
dokusunda yapilan iyilestirmeler sonucu tarihi doku i¢in uygunluk puanini
%65 civarinda arttirmistir.

e Aga¢ ve yesil doku, havuzlar, reklam ve ilan tabelalari, aydinlatma
elemanlari, pergola ve istii kapali oturma birimleri ile zemin dosemeleri
kullanim agisindan uygunluk diizeyinde asir1 farklilik olusturmamistir. Bu
durum mekanda bulunan mevcut durumdaki unsurlarin gérevlerini yerine

getirdigi olarak yorumlanmaktadir.

Yukarida siralanan unsurlarin tarihi doku ve genel gevreye uygunluklar

yapilan tarihi nitelikli diizeltmelerle gorsel agidan uygunluklarini arttirmistir.
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5.SONUC VE ONERILER

Bu c¢aligmada Aksaray 15 Temmuz Milli irade Meydanin gérsel etki
degerlendirmesinde kullanilabilecek, fiziksel peyzaj unsurlarmin (aga¢ ve yesil
doku, reklam ve ilan tabelalari, havuzlar, zemin ddsemesi vb.) gorsel etki
degerlendirme Olgiitlerine (tarihi doku, genel c¢evre ve kullanim agisindan)
uygunluk diizeylerini matematiksel olarak O6lgmeyi hedefleyen bir yontem
gelistirilmigtir.

Calismada ilk olarak gorsel etki degeri arastirilacak mekan boliimleri
belirlenmistir. Meydan biiyiikliigii nedeniyle daha kiigiilk mekénlara ayrilmig ve
mekanlarin agirlik merkezleri “Alg1 Noktas1” olarak kabul edilmistir. Daha sonra
gorsel etki degerinin belirlenmesinde kullanilacak olan o6lgiitler secilmistir.
Meydanin gorsel etkisi, uygulanan standart anket formlar ile karsilikli goriisme
yontemi sonuglar1 dikkate alinarak belirlenmistir. Elde edilen sonuglar ile fiziksel
peyzaj unsurlarmin gorsel degerlendirme oOlgiitlerine gore haritalanmast ve
korelasyon analizi yapilmistir. Sonrasinda ise gorsel etki degerini gelistirebilecek
oOneriler sunulmus ve yontemin basarisi 6lgiilmeye ¢aligilmisgtir.

Incelenen gorsel etki degerlendirme ¢aligmalarinda kentsel mekéanlarda
yapilan aragtirmalara daha c¢ok rastlanmaktadir. Bu calismaya benzer sekilde
kentsel alanda (meydan, sokak, park gibi) yapilmis aragtirmalara bakildigina yol
peyzajlart ve yaya alanlarinin degerlendirilmesinde Aytas ve Uzun (2015),
Jafarzadeh (2014), Kaplan ve Hepcan, (2004), kiy1 seritlerinin gorsel
degerlendirilmesinde Giiltiirk ve Sigsman (2015), Kiper ve ark.(2015), Kalin (2004);
Kentsel yerlesimin ana unsurlar1 olan binalarin degerlendirildigi Onur (2007),
Sénmez (2008), Ustiindag (2009), Uriisan (2010), Naiem (2015), Kent
meydanlarini ele alan Senel (2013), Demirel (2008), Kent parklar1 ve sosyal
yasamin gectigi mekanlari ele alan Temelli (2008), Cak¢t ve Celem (2009)

caligmalarindan soz edilebilir.
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Peyzaj unsurlarina ait gorsel etki degerlendirilmesi yapmig Onceki
caligmalara bakildiginda; gorsel, fiziksel ve algisal-duyusal olarak degerlendirildigi
goriilmektedir. Fiziksel acidan Sénmez (2008), Tiifekcioglu (2008), Ustiindag
(2009); gorsel agidan Jafarzadeh (2014), Senel (2013), Uriisan (2010), Temelli
(2008); algisal-duyusal agidan ise Cirak (2008), Naiem (2015), Kalin (2004)
calismalarindan soz edilebilir.

Gorsel etki caligmalarinda veri elde edilmesi genellikle Kiper ve ark.
(2015), Aytas ve Uzun (2015), Giiltiirk ve Sisman (2015), Naiem (2015), Uriisan
(2010), Cake1 ve Celem (2009), Temelli (2008), Demirel (2008), oldugu gibi anket
yontemi ile yapilmaktadir. Ancak Sonmez (2008), Senel (2013), Jafarzadeh (2014)
yayinlarinda kisisel yorumlar ile veri elde edilmistir.

Anket uygulamalarinda denek kitlesi olarak, Kaplan ve Hepcan (2004),
Bulut ve Yilmaz (2007), Temelli (2008), Uriisan (2010)’da oldugu gibi; bu
calismada da arastirllan mek&nin kullanicilar1 tercih edilmistir. Bu yaymlarda
belirttigi gibi o mekani taniyan ve orada yasamis olan bireylerden elde edilen
veriler gelecekte yapilacak yeni ve mevcut iyilestirmeler icin yol gdsterici tasarim
notlar1 olusturabilmektedir.

Bu calismada geleneksel basili standart formlarda anketler yerine, dijital
ortamda hazirlanmig standart formlarda yani online anket uygulamasi ile veri
toplanmustir. Internetin giiniimiizde giderek &nem kazanmasiyla bir¢ok alanda
oldugu gibi arastirma siireglerinde birebir veri toplama da Onem kazanmistir.
Online veri toplama sisteminde sosyal alan arastirmalarindaki anketlerde kullanilan
bir¢ok farkli soru ¢esidinde anketler hazirlanmakta ve bunlardan elde edilen veriler
degerlendirilebilmektedir.

Internet araciligiyla yapilan anketler, ekonomik ve gevreci yaklasimlarmin
yanisira, ¢oziimleme agamasinda sagladigi yararlar nedeniyle de basili formlar ile

veri toplama yontemlerine gore daha tercih edilebilir olmustur.
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Bu ¢alisma 6zelinde online anket uygulamasi ile;

e Katilimcilara, panoramik fotograflarin istedikleri boliimlerini kolayca
yakinlagtirip, biyiitiilebilme olanagi sunmasi nedeniyle, mekanlardaki
peyzaj unsurlart detaylar algilanabilir goriintiilerle degerlendirme olanagi
saglanmistir.

e Katilimcilarla uzaktan veya yiiz yiize anket uygulamalar1 yapilabilme
olanag1 saglamustir.

e Katilimcilarin, anketleri tamamlanma durumlar1 anket takibinde kolaylik
saglamistir.

e Anket sonuglarina dair grafiklerin ve/veya cizelgelerin anket siirecinde
ve/veya tamamlanmasi durumunda dogrudan elde edilebilmesi, geleneksel

anket uygulamalarina gore ¢aligma zamanini kisaltarak verimli kilmistir.

Kullanic1 odakli ve anket araciligiyla gerceklestirilen gorsel etki
degerlendirmelerinde, degerlendirilecek mekanlar tek veya birka¢ farkli agidan
alinmig fotograflar yoluyla degerlendirme tercihlerine Kalin (2004), Kaplan ve
Hepcan (2004), Kiroglu (2007), Kiracioglu (2007) Temelli (2008), Uriisan (2010),
Ozgelik (2010), Naiem (2015), Aytas ve Uzun (2015) ¢alismalarinda
rastlanmaktadir. Ancak, bu c¢alismada Kiper ve ark. (2015)’da oldugu gibi
panoramik fotograflar tercih edilmistir. Bu tercihte, panoramik fotograflarin
glinimiizde hatasiz olarak dijital ortamda olusturulabilmesinin yani sira,
mekanlarin katilimeilar tarafindan biitiin olarak algilanmasi1 gerekliligi etkili
olmustur.

Mekanlarin degerlendirmesinde kullanilacak o6l¢iitlerin belirlenmesinde
onceki caligmalardaki oOlgiitler incelenerek c¢izelge haline donistiirilmistiir.

Calismada kullanilabilecek olgiitler bu ¢izelgedeki yayginliklar1 dikkate alinarak,
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mekan ve g¢alisma kapsamina uygunluklarina uzman peyzaj mimart bireylerle
yapilan goriismeler sonunda karar verilmigtir.

Caligmada oncelikle, meydanin gorsel degerlendirilmesinde
kullanilabilecek fiziksel peyzaj unsurlart olarak aga¢ ve yesil doku, anit,
aydmlatma elemanlari, banklar, havuzlar, pergola ve lstii kapali oturma birimleri,
reklam ve ilan tabelalari, tarihi nitelik icermeyen binalar ve zemin kullanilmistir.
Bu calisma ile degerlendirilen peyzaj unsurlar1 agisindan benzerlikler; Temelli
(2008), Ozcelik (2010), Senel (2013), Jafarzadeh (2014), Bulut ve Yilmaz (2007),
Acar ve Giineroglu, (2009) ¢alismalarinda rastlanmaktadir. Bu ¢alismalarda zemin
dosemesi, reklam ve ilan tabelalar1 aga¢ ve yesil doku, havuzlar gibi peyzaj
unsurlar1 agirlikli olarak kullanilmistir. Calismada kullanilmig olan diger fiziksel
peyzaj unsurlarinin dagilimi ¢alismalara gore farklilik gostermektedir. Calisma
alaninin daha kiigiik dl¢ekte tutuldugu sadece binalarin gorsel etkilerin incelendigi
calismalarin kullandig1 parametrelere bakildiginda, Onur (2007); binalarin renk,
doku, 151k, malzeme ve mobilya, Ustiindag (2009), bina cephelerini islevsellik,
renk ve ritim ve yonleriyle degerlendirilmislerdir.

Calismada peyzaj unsurlar tarihi doku, genel ¢evre ve kullanim agisindan
degerlendirilirken; Smardon (1979), doku, bi¢im, renk, olgii, ¢izgi vb.; Kalin
(2004), dogallik, anlamlilik, algilana bilirlik, tutarlilik, stireklilik, yenilik-gizem,
karmasiklik-cesitlilik; Kaplan ve Hepcan (2004), durgun-hareketli, itici-¢ekici,
dikkat dagitici-yogunlastirici, can sikici-i¢ agici, giivenilir degil-giivenilir; Senel
(2013), Temelli (2008), Jafarzadeh (2014), tasarim 6ge ve ilkeleri; Ustiindag
(2009), ¢izgisel, renk, ritim ve igslev yoniinden; Aytas ve Uzun (2015), tarihsellik,
yonetilebilirlik ve dogallik agisindan mekanlar1 degerlendirmislerdir.

Arastirma alam1  esit  bliyliklikte 12 adet bolgeye ayrilarak

degerlendirilmistir. Bu degerlendirme yonteminin se¢iminde;
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e Arastirma alanin ortasinda yer alan tarihi binalar nedeni ile alanin iki ayr1
mekana sahip olmasi,

e Bu iki mekandaki farkli peyzaj unsurlarinin tamaminin tek veya iki
panoramik fotografla algilanmasi ve degerlendirilmesinin, 0&zellikle
birbirini kapatan unsurlar (bina, agag, reklam panolar1 vb.) ve uzaktaki
unsurlar nedeniyle hatali veya eksik olabilecegi,

e Tek veya iki adet panoramik fotograf ile mekanin olumlu ve olumsuz

niteliklerinin birbirini nétrlestirme olasilig, etkili olmustur.

Fiziksel peyzaj unsurlarinin tarihi doku, genel ¢evre ve kullanim agisindan
ayr1 ayri uygunluk puanlart toplamlart yiizdelik oranlara doniistiiriilerek, farkll
sayida peyzaj unsurlarina sahip 12 bolgede; toplamda 74 adet fiziksel peyzaj
unsurunun 3 adet gorsel etki degerlendirme oOlgiitii icin uygunluklari, bolgelerin
sag, sol boltimleri ile mekanin genelinde saptanarak 666 adet (74 x 3 x 3) uygunluk
diizeyi verisi elde edilmistir.

Anket calismasi sonucunda elde edilen uygunluk durumlarimi asagidaki
gibi 6zetlemek miimkiindiir.

Fiziksel Peyzaj unsurlarinin gorsel oOlgiitlere gore uyumlar1 sirasiyla
incelendiginde; tarihi doku ile unsurlarin uygunlugu %2,94-%59,80, arasinda
degerler almistir. Tarihi doku ile Atatiirk Anit1 digindaki tiim unsurlar (agirlikli
olarak %25’ altinda) olduk¢a uyumsuz bulunmustur. Alanda kullanilan peyzaj
unsurlarinin  kent genelinde kullanilanlarla ayni nitelikte olup, tarihi dokuya
uyumsuz renklere ve malzemelere sahip olmalari uygunluk puanlarini azaltan
nedenler olarak gosterilebilir.

Peyzaj unsurlariin genel gevre ile uygunlugu %14,71-%62,75 arasinda
degismektedir. Ancak tarihi doku Olgilitiine gore peyzaj unsurlarmin reklam
panolar1 ve tabelalar1 disinda uygunlugu %25 ile %50 arasinda degismektedir. Bu

Olciitiin uygunluk puanlarinin diger olgiitler gore daha yiiksek olmasinda, alanda
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kullanilan peyzaj unsurlarinin kent genelinde kullanilanlarla ayni nitelikte olup
katilimeilar tarafindan benimsenmis veya aligilmig olmalar1 olabilir.

Peyzaj unsurlart kullanim agisindan ise %7,84-%50,98 arasinda sayisal
degerler almigtir. Kullanim agisindan tarihi nitelik igermeyen binalar, havuzlar ile
reklam ve ilan tabelalar1 uygunlugu diisiik peyzaj unsurlari arasindadir.

Anket caligmasinda katilimcilarin  uygunluk durumlarmi belirttikleri
bolgelere ait genel begeni diizeyleri 5°li Likert 6lgegi (en az 1, en ¢ok 5) ile
saptanmigtir. Boylece uygunluk puanlar ile begeni diizeyleri arasindaki istatistiksel
iliskilerin varlig1 arastirilabilmistir. Istatistiksel analiz sonuglari, calismanin ikinci
asamasinda gerceklestirilecek iyilestirme onerileri i¢in kullanilabilecek oncelikli
peyzaj unsurlarinin belirlenmesinde kullanilmistir.

Anket calismasi sonuglarina gore 12 bolgede ve 12 bolgenin 24 boliimiinde
elde edilen 36 adet begeni diizeyine ait ortalamalar 2,57-3,41 arasinda
degismektedir. Elde edilen bulgulara gore, genellikle arastirma alanin dogusundaki
bolgelerin begeni diizeyi 3 ve ilizerinde olup, bolim diizeyinde ise dogu
boliimlerinde sag, bati boliimlerinde ise sol bolgeler 3 puan iizerinde begeni
ortalamalarina sahiptir. Bagka bir ifade ile arastirma alanimi c¢evreleyen tarihi
dokuya uyumsuz boliim ve bolgelerde begeni diizeyleri daha diisiiktiir.

Caligma kapsaminda uygunluk puanlari ile begeni diizeyleri arasindaki
istatistiksel iligkilerin varligi korelasyon analizi ile gergeklestirilmeye calisilmistir.
Excel yazilimi araciligi ile tek degiskenli dogrusal korelasyon modeli
uygulanmigtir. Modelde bagimli degisken/begeni diizeyleri ile bagimsiz
degisken/uygunluk puanlart olarak degerlendirilerek, korelasyon degerleri
saptanmistir.

Korelasyon sonuglarina gore fiziksel peyzaj unsurlarinin  uygunluk
diizeyleri artis1 ile begeni diizeyleri arasinda pozitif egim ¢izgileri olmasina karsin,
sayisal olarak genellikle O degerine yakindir. Baska bir ifade ile birgok uygunluk

puanindaki artisin, begeni diizeyi puanlariin artisinda etkisi zayiftir. Tarihi doku
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ol¢iitii igin tarihi nitelik icermeyen binalarin uygunluk puanlarinin artis ile begeni
diizeyi arasinda 0,69 degerindeki iligki en kuvvetli olanidir. Zemin désemesi 0,39
ile ikinci kuvvetli iligkiye sahiptir. Genel g¢evre Olgiitinde aga¢ ve yesil doku
unsuru ile begeni diizeyleri arasinda dikkate almabilir bir iliski (0,22)
bulunmaktadir.

Anket calismasinda ayrica katilimcilardan aragtirma alaninin yeniden
diizenlenmesi durumunda; tarihi dokuya uygun, kentin genelinde kullanilanlara
benzer nitelikte, tarihi dokudan esinlenerek giiniimiize uyarlanmig nitelikte tasarim
fikirlerinden hangisini uygun gordiikleri istenmistir. Sonug¢ olarak katilimecilarin
yarisindan fazlasi, tarihi dokudan esinlenerek giiniimiize uyarlanmig nitelikte
tasarim fikrini agirlikli olarak tercih edilmistir.

Caligma sonuglarina gore, begeni diizeyini yiikseltebilecek o6ncelikli
Olciitiin anit disindaki tiim peyzaj unsurlarinda diisiik degerlere sahip olan tarihi
dokuya uygunluk oldugu sdylenebilir. Bu ¢alismada uygunlugu yiikseltebilecek
oncelikli unsurlar ise R-kare egrilerinde digerlerine gore daha kuvvetli degerlere
sahip olan tarihi nitelik icermeyen binalar, zemin kaplamas1 ve yesil alan varligi
olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Bu unsurlar, Tiifek¢ioglu (2008), Senel (2013) ve
Bozhiiyiik’iin (2007) ¢caligmalarinda da 6nerilmektedir.

Caligmada elde edilen sonuclar kullanilarak, meydanin mevcut tasarimini
degistirmeden Ozellikle en az uygun bulun peyzaj unsurlarmin iyilestirmesi
durumunda uygunluk ve begeni diizeyindeki degisimler arastirilmigtir.
Degisimlerin saptanmasinda, mevcut durumun analizinde kullanilan y&ntemin
agirlikli olarak birinci ankete katilan bireylere uygulanmasi 6ngoriillmiigtiir. Elde
edilen veriler dogrultusunda, tarihi doku uygunluk puanlari en az ve en yliksek
puant alan 2 mekan yeniden diizenlenerek online (¢evrimici) anket yontemiyle
yeniden sorgulanmustir.

En yiiksek mevcut tarihi doku uygunluk puanlarina sahip A mekani igin

uygunluk diizeyi genel toplamda %39 oraninda arttirmistir. Bu artista genel ¢evre
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ve kullanim &lgiitleri daha etkili iken; tarihi doku oOlgiitleri toplamda ~%15 artig
saglamistir. A mekani begeni diizeyinde ise ~%32’lik bir artis olusturmustur.
Mevcut tarihi doku uygunluk diizeyi en diisiik olan M degerlendirme mekaninda
genel uygunluk artisi1 A degerlendirme mekanina gore oldukca fazladir (~%149).
Bu yiiksek wuygunluk oranmi oncelikle tarihi doku Olgiitlerinde yapilan
iyilestirmelerle saglanirken; genel cevre ve kullanim agisindan elde edilen
uygunluk puanlari artisinda oldukea etkili olmustur.

Mekanlardaki artiglarin nedeni ise; 6zellikle bina cephelerinin reklam ve
ilan tabelalarindan temizlenmesi ve tarihi dokuya uygun renklerle renklendirilmesi,
agac¢ ve yesil dokunun arttirilmasi, zemin dosemesinin daha geleneksel formlarda
kullanilmasi ve aktif gériinmeyen ve yer yer bozulmus havuzlarin daha bakimli ve
caligir goriiniime getirilmesi seklinde siralayabiliriz.

Caligmada uygulanan yontem ve edilen bulgulara gore oncelikli dikkat
edilmesi gereken Oneriler asagida siralanmistir.

Tez ¢aligmasinda uygulanan yontem uygun Olgiitler ile gelistirilerek veya
degistirilmeden kent meydanmi diginda, semt parklari, ormanlar, bulvarlar,
rekreasyon alani gibi birgok kentsel ve kirsal mekanin gorsel degerlendirme
caligmalarinda da kullanilabilecegi diistiniilmektedir.

Aragtirmada karsilagilan Onemli zorluklara genel olarak bakildiginda;
Alanin kent meydani olmasi nedeni ile devamli insan sirkiilasyonu bulunmaktadir.
Fotograflarin ¢ekimi agsamasinda bu durum sorun teskil etmistir. Miimkiin oldugu
kadar erken saatlerde insan yogunlugu baslamadan c¢ekimler yapilmaya
caligilmigtir. Daha sonra verilerin toplanmast ve degerlendirilmesi asamasinda
yasanmustir. Ilk asamada anketi tam ve dogru olarak tamamlayacak kisilere
ulasmakta yasanmustir. ikinci asamada ise formlarla toplanan veriler bilgisayar
ortamina aktarilarak degerlendirilmistir. Bu formlar elektronik hale doniistiiriilerek,
eksik ve hatali olan veriler ayiklanmistir. Bu durum zaman kaybina neden

olmustur.
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Calismada uygulanan matematiksel yontem ile kent meydaninda bulunan
fiziksel peyzaj unsurlarina ait gorsel etkilerin, niceliksel veriye doniistiiriilmesi
amaglanmigtir. Gorsel etki degerlendirme niteliklerin, nicelige doniistiiriilmesinde
konu hakkinda uzman bireyler ile anketler yapilarak s6z konusu niceliklere ait
sayisal degerler belirlenmistir.

Calisma sonuglarina gore;

e Reklam ve ilan tabelalariin kaldirilmasi, bina cephelerinin tek tip tarihi
dokuya uygun renklendirilmesi aga¢ ve yesil dokunun arttirilmasit ve
havuzlarin ¢aligir ve bakimli olmasi beklentisi vardir. Katilimcilara gore bu
durumlar olusturuldugunda meydan kent estetigi acisindan olumlu bir etki
yaratacaktir.

e Yeniden diizenleme olasiligi maliyet ve zamanlama sorunlari nedeniyle
meydanin planlama ve tasarim asamalarinda 6zellikle dikkate alinarak,
katilimcilarin istegi dogrultusunda uygulanmasi kent kimligi agisindan
olumlu sonuglar doguracaktir.

e Kente kimlik kazandiran meydanlarin tasarlanmasinda, birbiriyle koordine
sekilde caligmasi gereken meslek disiplini olan sehir bdlge plancilarmin,
mimarlarin ve peyzaj mimarlarinin birlikte ¢aligmasi, meydanlarin gorsel
ve islevsel olarak daha dogru kararlar verilmesinde etkili olacaktir. Kent
meydanlarinin ~ kimlik kazanmasi ve kaliteli yasanabilir alanlar
olusturulmasinda meslek disiplinlerinin birlikte ¢aligmalar1 6nemli yere
sahiptir.

e Anket sonuclarinin plan {iizerinde gorsellestirilmesinde CBS yazilimi
kullanilmistir. Incelenen yazinlarda anket verilerinin gorsellestirmesinde
CBS yazilimi kullanimina rastlanmamigtir. CBS yazilimi ile belirlenen
gorsel etki degerlerinin ayn ¢izelgelerle sayisal olarak kiyaslanma zorlugu

azaltilarak, plan {izerinde herhangi bir Olgiitte gore fiziksel peyzaj
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unsurlarinin ve mekanlarin begeni diizeyine ait sonuglarin konumsal olarak
izlenebildigi ve kiyaslanabildigi bir altlik olusturulabilmistir.

e Bu calismada uygulanan es gridlere ayrilarak olusturulan gorsel etki
degerlendirme yontemi, bu ¢alismada oldugu gibi biiyiik bir mekanda plan
diizeyinde uygulanabilecegi gibi, herhangi bir boyuttaki (panorama, vista)
goriiniis diizeyinde uygulanma olasiligia sahiptir. Anket sonuglarin, CBS
destegiyle  islenebilmesi  durumunda ise  mekanlarin  gorsel
kiyaslanmasinda, analizinde ve yeni verilerin iretilmesinde kolaylik
saglayabilecektir.

e Ogzellikle kamusal mekéanlarin yeni veya yeniden tasarim asamalarinda, o
mekan1 kullanacak bireylerin tasarim kurgusuna katilimlariin saglanmasi
onemlidir. Calismada kullanilan online anket yontemi ile kolayca kullanici
odakli tasarim kurgusu olusturularak daha basarili ve siirekliligi olan

kimlikli mekanlar olusturulmas: miimkiin olabilir.
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EK 1 — Kent Sakinlerine Yonelik Yapilan Uygunluk Olciimii Anket

Formlan

Gorsel Etki Degerlendirme Calismalarina Analitik

Coziimlemeli Bir Yaklasim; Aksaray Kent Meydan Ornegi

Bu anket Cukurova Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Peyzaj
Mimarligt Ana bilim dalinda Dog. Dr. Cengiz USLU danismanliginda
yiriitiilen, Aksaray Kent Meydani’nin gorsel etkisini bulmayr ve
gelistirmeyi hedefleyen yiiksek lisans tezinin bir boliimiidiir. Bu ¢aligmada,
meydanin gorsel agidan begeni diizeyi toplam 12 adet panoramik fotograf
aracilig1 saptanmaya c¢alisilacaktir. Kullanicilardan (kent sakinlerinden) bu
fotograflara bakarak fotograflarda yer alan 6gelerin tarihi doku, genel gevre
ve kullanim agisindan uygunluklari ile begeni diizeylerini 1 (en az) ile 5 (en
cok) arasinda belirtmeleri istenecektir. Bu caligma ile Meydanin gorsel
acidan iyilestirilebilmesine katki saglayabilecek ve yiiksek lisans tezine

dayanak olusturabilecek veriler elde edilecektir.

Katiliminiz i¢in tesekkiir ederim.

Emine BOZKURT
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A Panoramik Goriintii (Atatiirk Heykeli yani)

F e e
] n o S ¥ R
p |
-

e

SOL BOLUM

e = =

" SAG BOLUM

(XA LSRR L]

Yukaridaki fotografin SOL ve SAG béliimlerini ayr ayr inceleyerek asagida yer
alan ogelerden tarihi doku, genel ¢evre ve kullanim agisindan UYGUN olanlari
isaretleyiniz Ogeler UYGUN DEGIL ise "HICBIRI ILE UYGUN DEGIL"
secenegini isaretleyiniz. NOT: Aym 6ge i¢in birden fazla UYGUN segenek
isaretlenebilir.

SOL BOLUM ICIN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Hicbiri ile
Doku Cevre Acisindan  uygun degil

Tarihi nitelik icermeyen

binalar - - B [
Agag ve yesil doku n r r -
Beton saksilar [ r r -
Reklam ve ilan tabelalar ] - r M
Aydinlatma elemanlari ] r r ]
Zemin dosemesi r ~ - =
Anit r - = -
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SAG BOLUM iCiN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Higbiri ile
Doku Cevre Agisindan uygun degil

Tarihi nitelik igermeyen

binalar N o N B
Agac ve yesil doku r r n -
Beton saksilar r r = =
Reklam ve ilan

tabelalar1 R ~ - [
Aydinlatma elemanlari r r r =
Zemin dosemesi r r r =
Anit r r = =
MEKANIN BEGENI DUZEYI

Yukarida yer alan fotografi begeni diizeyinizi 1 ile 5 arasinda degerlendiriniz.

1 2 3 4 5
Sol Boliim 9 ®
Sag Bolim [
Fotografin
Tamami

106



B Panoramik Goriintii (Halk Bankasi karsisi)

mom -y

SAG BOLUM

Yukaridaki fotografin SOL ve SAG béliimlerini ayn ayn inceleyerek asagida yer

alan 6gelerden tarihi doku, genel ¢evre ve kullanim acisindan UYGUN olanlari
isaretleyiniz Ogeler UYGUN DEGIL ise "HICBIRI ILE UYGUN DEGIL"
segenegini isaretleyiniz. NOT: Aymi 6ge i¢in birden fazla UYGUN segenek

isaretlenebilir.

SOL BOLUM ICIN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Hicbiri ile
Doku Cevre Acisindan uygun degil
Tarihi nitelik icermeyen
. [] [ [ []
binalar
Agag ve yesil doku [ [— |— ]
Beton saksilar [ . B ]
Reklam ve ilan
r r r [
tabelalart
Aydinlatma elemanlari ] F [— ]
Zemin dosemesi |— [— [— M
Anit r r r N
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SAG BOLUM iCiN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Higbiri ile
Doku Cevre Agisindan uygun degil

Tarihi nitelik igermeyen

binalar : : : :
Agac ve yesil doku r [— |—

Beton saksilar r |_ |_ B
Reklam ve ilan

tabelalar1 N = = =
Aydinlatma elemanlari f [

Zemin dosemesi = =

Anit r r r N
MEKANIN BEGENI DUZEYI

Yukarida yer alan fotografi begeni diizeyinizi 1 ile 5 arasinda degerlendiriniz.

1 2 3 4 5

Sol Boliim
Sag Boliim
Fotografin

Tamami

108



C Panoramik Goriintii (Vilayet Konagi 6nii)

SOLBOLM e SAG BOLUM

Yukanidaki fotografin SOL ve SAG boliimlerini ayr1 ayrn inceleyerek asagida yer

alan ogelerden tarihi doku, genel ¢evre ve kullanim agisindan UYGUN olanlari
isaretleyiniz Ogeler UYGUN DEGIL ise "HICBIRI ILE UYGUN DEGIL"
secenegini isaretleyiniz. NOT: Aym 6ge i¢in birden fazla UYGUN secgenek

isaretlenebilir.

SOL BOLUM iCIN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Hicbiri ile
Doku Cevre Acisindan uygun degil
Tarihi nitelik icermeyen
binalar = = = s
Agag ve yesil doku r r r []
Beton saksilar [" = [— o
Reklam ve ilan
tabelalar 8 L - .
Aydmnlatma elemanlari ] [ |— ]
Zemin dosemesi r [
Anit — [
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SAG BOLUM iCiN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Higbiri ile
Doku Cevre Agisindan uygun degil

Tarihi nitelik igermeyen

binalar : : : :
Agac ve yesil doku r [— |—

Beton saksilar r |_ |_ B
Reklam ve ilan

tabelalar1 N = = =
Aydinlatma elemanlari f [

Zemin dosemesi = =

Anit r r r N
MEKANIN BEGENI DUZEYI

Yukarida yer alan fotografi begeni diizeyinizi 1 ile 5 arasinda degerlendiriniz.

1 2 3 4 5

Sol Boliim
Sag Bolim
Fotografin

Tamami
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D Panoramik Goriintii (Vilayet Konagi ile Harman Lokantasi arasi)

SOL BOLUM

Yukaridaki fotografin SOL ve SAG boliimlerini ayr ayr inceleyerek asagida yer

alan 6gelerden tarihi doku, genel ¢evre ve kullanim acisindan UY GUN olanlar
isaretleyiniz Ogeler UYGUN DEGIL ise "HICBIRI ILE UYGUN DEGIL"
secenegini isaretleyiniz. NOT: Ayni 6ge i¢in birden fazla UYGUN segeneck

isaretlenebilir.

SOL BOLUM ICIN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Higbir ile
Doku Cevre Acisindan uygun degil
Tarihi nitelik icermeyen
binalar . . : .
Agag ve yesil doku |— |— y— =
Beton saksilar = = . =
Reklam ve ilan
tabelalart N = N =
Aydinlatma elemanlar r [ f =
Zemin dosemesi |— [— r =
Anit r r !_ [
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SAG BOLUM iCiN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Higbiri ile
Doku Cevre Agisindan uygun degil

Tarihi nitelik igermeyen

binalar : : : :
Agac ve yesil doku r [— |—

Beton saksilar r |_ |_ B
Reklam ve ilan

tabelalar1 N = = =
Aydinlatma elemanlari f [

Zemin dosemesi = =

Anit r r r N
MEKANIN BEGENI DUZEYI

Yukarida yer alan fotografi begeni diizeyinizi 1 ile 5 arasinda degerlendiriniz.

1 2 3 4 5

Sol Boliim
Sag Bolim
Fotografin

Tamami
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E Panoramik Goriintii (Vilayet Konagi ile Turkcell Magazasi arasi

SOL BOLUM

Yukaridaki fotografin SOL ve SAG boliimlerini ayr1 ayr inceleyerek asagida yer

alan 6gelerden tarihi doku, genel ¢evre ve kullanim acisindan UYGUN olanlari
isaretleyiniz Ogeler UYGUN DEGIL ise "HICBIRI ILE UYGUN DEGIL"
segenegini isaretleyiniz. NOT: Aym &6ge i¢in birden fazla UYGUN segenek

isaretlenebilir.

SOL BOLUM ICIN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Higbiri ile
Doku Cevre Acisindan uygun degil

Tarihi nitelik icermeyen

binalar ™ - B [
Agag ve yesil doku r r

Beton saksilar r r

Reklam ve ilan

tabelalar ™ = ™ N
Aydinlatma elemanlari r r .

Zemin dosemesi |— r =

Anit r . - -
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SAG BOLUM iCiN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Higbiri ile
Doku Cevre Agisindan uygun degil

Tarihi nitelik igermeyen

binalar : : : :
Agac ve yesil doku r [— |—

Beton saksilar r |_ |_ B
Reklam ve ilan

tabelalar1 N = = =
Aydinlatma elemanlari f [

Zemin dosemesi = =

Anit r r r N
MEKANIN BEGENI DUZEYI

Yukarida yer alan fotografi begeni diizeyinizi 1 ile 5 arasinda degerlendiriniz.

1 2 3 4 5

Sol Boliim
Sag Bolim
Fotografin

Tamami
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F Panoramik Goriintii (Fiskiyeli havuz ve Vilayet Konagimi goren bdliim)

=

s BOLUM

Yukaridaki fotografin SOL ve SAG béliimlerini ayn ayn inceleyerek asagida yer
alan 6gelerden tarihi doku, genel ¢evre ve kullanim acisindan UYGUN olanlari
isaretleyiniz Ogeler UYGUN DEGIL ise "HICBIRI ILE UYGUN DEGIL"
secenegini isaretleyiniz. NOT: Aym 6ge i¢in birden fazla UYGUN secenek

isaretlenebilir.

SOL BOLUM ICIN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Hicbiri ile
Doku Cevre Acisindan uygun degil
Tarihi nitelik icermeyen
. [] [ [ []
binalar
Agag ve yesil doku [ [— |— ]
Beton saksilar [ . B ]
Reklam ve ilan
r r r [
tabelalart
Aydinlatma elemanlari ] F |— ]
Zemin dosemesi |— [— [— M
Anit r r r N
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SAG BOLUM iCiN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Higbiri ile
Doku Cevre Agisindan uygun degil

Tarihi nitelik igermeyen

binalar : : : :
Agac ve yesil doku r [— |—

Beton saksilar r |_ |_ B
Reklam ve ilan

tabelalar1 N = = =
Aydinlatma elemanlari f [

Zemin dosemesi = =

Anit r r r N
MEKANIN BEGENI DUZEYI

Yukarida yer alan fotografi begeni diizeyinizi 1 ile 5 arasinda degerlendiriniz.

1 2 3 4 5

Sol Boliim
Sag Bolim
Fotografin

Tamami
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I Panoramik Goriintii (Kursunlu Cami ve Saray isham 6nii)

SOL BOLUM e SAGBOLUM

Yukaridaki fotografin SOL ve SAG boliimlerini ayn ayn inceleyerek asagida yer alan dgelerden tarihi doku,
genel cevre ve kullanim agisindan UY GUN olanlan isaretleyiniz Ogeler UYGUN DEGIL ise "HICBIRI ILE
UYGUN DEGIL" secenegini isaretleyiniz. NOT: Aym 6ge icin birden fazla UYGUN secenek isaretlenebilir.

SOL BOLUM iCIN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Higbiri ile
Doku Cevre Agisindan uygun degil
Tarihi nitelik icermeyen
’ [ [ M ]
binalar
Agag ve yesil doku [ r r ]
Beton saksilar [ |— |— ]
Reklam ve ilan
[ [ [ [
tabelalar
Aydinlatma elemanlari ] =
Zemin dosemesi r r B -
Anit ~ r r ~
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SAG BOLUM iCiN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Higbiri ile
Doku Cevre Agisindan uygun degil
Tarihi nitelik igermeyen
binalar : : : :
Agac ve yesil doku r [— |—
Beton saksilar r |_ |_ B
Reklam ve ilan
tabelalar1 N = = =
Aydinlatma elemanlari f [
Zemin dosemesi = =
Anit r r r N
MEKANIN BEGENI DUZEYI

Yukarida yer alan fotografi begeni diizeyinizi 1 ile 5 arasinda degerlendiriniz.

1 2 3 4 5

Sol Boliim 9
Sag Boliim o
Fotografin Tamami M)
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J Panoramik Goriintii (Saat Kulesi-Kursunlu Cami- Otel Mevlana onii)

" SOLBOLUM

Yukaridaki fotografin SOL ve SAG béliimlerini ayr -ayrl i-nceleyerek asagida yer
alan 6gelerden tarihi doku, genel ¢evre ve kullanim acisindan UYGUN olanlari
isaretleyiniz Ogeler UYGUN DEGIL ise "HICBIRI ILE UYGUN DEGIL"
secenegini isaretleyiniz. NOT: Aym 6ge i¢in birden fazla UYGUN secenek

isaretlenebilir.

SOL BOLUM ICIN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Hicbiri ile
Doku Cevre Acisindan uygun degil

Tarihi nitelik icermeyen

binalar [ M r M
Agag ve yesil doku - a = -
Beton saksilar ] . - -
Reklam ve ilan

tabelalart r r r -
Aydinlatma elemanlari r . - -
Zemin dosemesi r - - -
Anit - - - .
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SAG BOLUM iCiN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Higbiri ile
Doku Cevre Agisindan uygun degil

Tarihi nitelik igermeyen

binalar : : : :
Agac ve yesil doku r [— |—

Beton saksilar r |_ |_ B
Reklam ve ilan

tabelalar1 N = = =
Aydinlatma elemanlari f [

Zemin dosemesi = =

Anit r r r N
MEKANIN BEGENI DUZEYI

Yukarida yer alan fotografi begeni diizeyinizi 1 ile 5 arasinda degerlendiriniz.

1 2 3 4 5

Sol Boliim
Sag Boliim
Fotografin

Tamami
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K Panoramik Goriintii (Meydan arkasi-Hos Sohbet Kafe onii)

R ! .

| I G o

1 s Tl

A Y S -
SOL BOLUM .

Yukaridaki fotografin SOL ve SAG boliimlerini ayri ayn inceleyerek asagida yer

3 RN
SAG BOLUM

alan Ogelerden tarihi doku, genel ¢evre ve kullamim agisindan UYGUN olanlari
isaretleyiniz Ogeler UYGUN DEGIL ise "HICBIRI ILE UYGUN DEGIL"
secenegini isaretleyiniz. NOT: Aym 6ge igin birden fazla UYGUN secenek

isaretlenebilir.

SOL BOLUM ICIN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullamim Hicbiri ile
Doku Cevre Acisindan uygun degil
Tarihi nitelik icermeyen
I [ [ M u
binalar
Agag ve yesil doku ] |—
Beton saksilar ] u
Reklam ve ilan
I_ r r u
tabelalan
Aydinlatma elemanlari [ [_ [_ ]
Zemin dosemesi r |— r r
Amt = r r ~
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SAG BOLUM iCiN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Higbiri ile
Doku Cevre Agisindan uygun degil

Tarihi nitelik igermeyen

binalar : : : :
Agac ve yesil doku r [— |—

Beton saksilar r |_ |_ B
Reklam ve ilan

tabelalar1 N = = =
Aydinlatma elemanlari f [

Zemin dosemesi = =

Anit r r r N
MEKANIN BEGENI DUZEYI

Yukarida yer alan fotografi begeni diizeyinizi 1 ile 5 arasinda degerlendiriniz.

1 2 3 4 5

Sol Boliim
Sag Boliim
Fotografin

Tamami
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L Panoramik Gériintii (Saatcioglu Otel arkas1 Saray Is hanina bakan béliim)

“SOL BOI T T SAGROLUM

Yukandaki fotografin SOL ve SAG béliimlerini ayr1 ayn inceleyerek asagida ver alan 6gelerden
tarihi doku, genel gevre ve kullanmm agisimdan UYGUN olanlan isaretleyiniz Ogeler UYGUN
DEGIL ise "HICBIRI ILE UYGUN DEGIL" segenegini isaretleyiniz. NOT: Aym 6ge icin birden
fazla UYGUN segenck isaretlenebilir.

SOL BOLUM ICIN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullamim Higbiri ile
Doku Cevre Acisindan uygun degil
Tarihi nitelik icermeyen
) [ [ [ ]
binalar
Agag ve yesil doku [ = . ]
Beton saksilar r = = ]
Reklam ve ilan
r - r ]
tabelalan
Aydinlatma elemanlari ] [ |— ]
Zemin dosemesi — |— |— y—
Anit I— [_ r [
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SAG BOLUM iCiN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Higbiri ile
Doku Cevre Agisindan uygun degil
Tarihi nitelik igermeyen
binalar : : : :
Agac ve yesil doku r [— |—
Beton saksilar r |_ |_ B
Reklam ve ilan
tabelalar1 N = = =
Aydinlatma elemanlari f [
Zemin dosemesi = =
Anit r r r N
MEKANIN BEGENI DUZEYI

Yukarida yer alan fotografi begeni diizeyinizi 1 ile 5 arasinda degerlendiriniz.

1 2 3 4 5

Sol Boliim 9
Sag Boliim o
Fotografin Tamami M)
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M Panoramik Goriintii (Saray Isham 6niinden Saatcioglu Otele cikilan

bolge)

SOL BOLUM “ S UM

Yukaridaki fotografin SOL ve SAG béliimlerini ayn ayn iﬁceleyerek asagida yer
alan 6gelerden tarihi doku, genel ¢evre ve kullanim acisindan UYGUN olanlari
isaretleyiniz Ogeler UYGUN DEGIL ise "HICBIRI ILE UYGUN DEGIL"
secenegini isaretleyiniz. NOT: Aym 6ge i¢in birden fazla UYGUN se¢enek

isaretlenebilir.

SOL BOLUM ICIN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Hicbiri ile
Doku Cevre Acisindan uygun degil
t"l)"lz:lr:llll;r nitelik igermeyen = . n —
Agag ve yesil doku [ [
Beton saksilar [ [ [ [
e S N
Aydinlatma elemanlari [] [ [ []
Zemin dosemesi M M M [
Anit [ [ [ [
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SAG BOLUM iCiN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Higbiri ile
Doku Cevre Agisindan uygun degil

Tarihi nitelik igermeyen

binalar : : : :
Agac ve yesil doku r [— |—

Beton saksilar r |_ |_ B
Reklam ve ilan

tabelalar1 N = = =
Aydinlatma elemanlari f [

Zemin dosemesi = =

Anit r r r N
MEKANIN BEGENI DUZEYI

Yukarida yer alan fotografi begeni diizeyinizi 1 ile 5 arasinda degerlendiriniz.

1 2 3 4 5

Sol Boliim
Sag Boliim
Fotografin

Tamami
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N Panoramik Gériintii (Saray Isham 6niinden Saatcioglu Otele cikilan bélge)

.r e 3 ~ ° p
5 grh= ; . R ol
- # Ny . .
b i
~
[

I ‘h:d\\? :,\’;

 SAGBOLUM

Z
SOL BOLUM

Yukaridaki fotografin SOL ve SAG béoliimlerini ayri ayr inceleyerek asagida yer
alan Ogelerden tarihi doku, genel ¢evre ve kullanim agisindan UYGUN olanlari
isaretleyiniz Ogeler UYGUN DEGIL ise "HICBIRI ILE UYGUN DEGIL"
secenegini isaretleyiniz. NOT: Aym 6ge igin birden fazla UYGUN se¢enek

isaretlenebilir.

SOL BOLUM ICIN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullamim Hicbiri ile
Doku Cevre Acisindan uygun degil
Tarihi nitelik icermeyen
binalar L a - .
Agag ve yesil doku ] [
Beton saksilar W o r [
Reklam ve ilan
tabelalan . L - ]
Aydinlatma elemanlari ] [_ [_ ]
Zemin dosemesi r [— r r
Amt - r r ™
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SAG BOLUM iCiN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Higbiri ile
Doku Cevre Agisindan uygun degil

Tarihi nitelik igermeyen

binalar : : : :
Agac ve yesil doku r [— |—

Beton saksilar r |_ |_ B
Reklam ve ilan

tabelalar1 N = = =
Aydinlatma elemanlari f [

Zemin dosemesi = =

Anit r r r N
MEKANIN BEGENI DUZEYI

Yukarida yer alan fotografi begeni diizeyinizi 1 ile 5 arasinda degerlendiriniz.

1 2 3 4 5

Sol Boliim
Sag Boliim
Fotografin

Tamami
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Bu meydandaki zemin, golgelendirme, havuz, bitki saksilari, aydinlatma gibi

elemanlarin genel tasarim fikri asagidakilerden hangisi gibi olmalidir? *
Tarihi dokuya uygun

Kentin genelinde kullanilanlara benzer nitelikte

Tarihi dokudan esinlenerek giiniimiize uyarlanmis nitelikte

Modern tarzda
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EK 2 - Yeni Oneri Gériintiilerin Degerlendirilmesi ve Basar1 Diizeyinin

Saptanmasina Yonelik Yapilan Anket Formlar:

Gorsel Etki Degerlendirme Calismalarina Analitik

Coziimlemeli Bir Yaklasim; Aksaray Kent Meydam Ornegi

Bu anket Cukurova Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Peyzaj
Mimarligt Ana bilim dalinda Dog. Dr. Cengiz USLU danismanliginda
yiuritilen, Aksaray Kent Meydani’nin gorsel etkisini bulmayr ve
gelistirmeyi hedefleyen yiiksek lisans tezinin ikinci boliimiidiir. Bu
calismada, meydanin gorsel acidan begeni diizeyi en diisiik ve en yiiksek
puan alan 2 panoramik fotograf aracilifi saptanmaya calisilacaktir.
Kullanicilardan (kent sakinlerinden) bu fotograflarin eski ve yeni hallerine
bakarak fotograflarda yer alan 6gelerin tarihi doku, genel ¢evre ve kullanim
acisindan uygunluklar1 ile begeni diizeylerini 1 (en az) ile 5 (en ¢ok)
arasinda belirtmeleri istenecektir. Bu ¢alisma ile Meydanin gorsel agidan
iyilestirilebilmesine katki saglayabilecek ve yiiksek lisans tezine dayanak

olusturabilecek veriler elde edilecektir.

Katiliminiz i¢in tesekkiir ederim.

Emine BOZKURT
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A Panoramik Goriintii (Atatiirk Heykeli yani)

o ¥
- 2 A
" 2 . ] g . .
E .

"SAG BOL

Yukarida MEVCUT ve DUZENLENMIS DURUMU verilen fotograflann gergeveli béliimiinii inceleyerek asagida
yer alan Ggelerden tarihi doku, genel cevre ve kullanim acismdan UYGUN olanlart SONRASI hali icin
isaretleyiniz Ogeler UYGUN DEGIL ise "HICBIRI ILE UYGUN DEGIL" secenegini isaretleyiniz. NOT: Ayni
6ge icin birden fazla UYGUN secenek isaretlenebilir. *

SOL BOLUM ICIN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Higbiri ile
Doku Cevre Acisindan uygun degil
Tarihi nitelik icermeyen
binalar - L - .
Agac ve yesil doku — T r r
Beton saksilar [ F [~ r
Reklam ve ilan tabelalar: |_ |_ — |_
Aydinlatma elemanlari — |— ]— —
Zemin dosemesi |— |_ |— |—
At r r r r
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SAG BOLUM iCiN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Higbiri ile

Doku Cevre Agisindan uygun degil
Tarihi nitelik icermeyen
binalar = C = ™
Agag ve yesil doku [_ |— — [_
Beton saksilar F |— |— |—
Reklam ve ilan tabelalari — |_ |_ |_
Aydimlatma elemanlari [ [~ [ [~
Zemin dosemesi [~ [ F F
Ant r r B r
MEKANIN BEGENI DUZEY1

Yukarida yer alan fotografi begeni diizeyinizi 1 ile 5 arasinda degerlendiriniz.

1 2 3 4 5

Sol Boliim ® ®
S ag Bolim |© |© |© |© |©

Fotografin Tamamu [ [ [ 0 O
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M Panoramik Gériintii (Saray isham éniinden Saatcioglu Otele ¢ikilan
bolge)

SOL BOLUM . SAG BOLUM
Yukarida MEVCUT ve DUZENLENMIS DURUMU verilen fotograflarin cerceveli bolimiinii inceleyerek asagida
yer alan dgelerden tarihi doku, genel cevre ve kullanim acismdan UYGUN olanlar:t SONRASI hali icin
isaretleyiniz Ogeler UYGUN DEGIL ise "HICBIRI ILE UYGUN DEGIL" secenegini isaretleyiniz. NOT: Ayni
6ge icin birden fazla UYGUN secenek isaretlenebilir.

SOL BOLUM iCiN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanum Higbiri ile
Doku Cevre Acgisindan uygun degil
Tarihi nitelik icermeyen
binalar - B = D
Agag ve yesil doku |— [_ ™ |—
Beton saksilar |_ — ~ —
Reklam ve ilan tabelalar: — |_ [ —
Aydinlatma elemanlari — W [~ —
Zemin dosemesi |_ [ [ |_
Anit - [ [ [
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SAG BOLUM iCiN DEGERLENDIRME

Tarihi Genel Kullanim Higbiri ile

Doku Cevre Agisindan uygun degil
Tarihi nitelik icermeyen
binalar = C = ™
Agag ve yesil doku [_ |— — [_
Beton saksilar F |— |— |—
Reklam ve ilan tabelalari — |_ |_ |_
Aydimlatma elemanlari [ [~ [ [~
Zemin dosemesi [~ [ F F
Ant r r B r
MEKANIN BEGENI DUZEY1

Yukarida yer alan fotografi begeni diizeyinizi 1 ile 5 arasinda degerlendiriniz.

1 2 3 4 5

Sol Bolim [ [ ® ® [
S ag Bolum |© |© |© |© |©

o
&
@
@

o
L ]

o

il

Fotografin tamami

134



