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Hivel. vasaklanmis bir sonucu elde etmek maksadivla sekil itibarivle hukuka
uvgun bir islemi vasita kilarak yapilan muamele anlaminda olan bir fikih terimidir. Hiyel
kavram1 yerine cikis ve kurtulus vollar1 anlamina gelen meharic kavrami de
kullanilmistir. Literatiirde dort tasarruf tiirii hivel kapsami icinde miitalaa edilmistir.
Birincisi. nikah. alisveris ve ruhsatlar gibi mesri vasitalar: kullanarak mesrd sonuclara
ulasmak. Ikincisi. namaz kilmamak icin icki icip namaz vaktinde sarhos bulunmak gibi
gavri mesrQ vasitalarla gayri mesr(i sonuclara ulasmak. Uclinciisii. baskasinin bicagimni
calmak veva gasbetmek suretivle kendi hayvanini kesmek gibi gayri mesri vasitalarla
mesrd sonuclara ulasmak. Dordiinciisii ise bev‘u’l-ine ve hiille gibi mesr( vasitalari
kullanarak gavri mesrii sonuclara ulasmaktir. Bahsi gecen bu muamelelerden birincisinin
caiz oldugu; ikinci ve Uclinciisiiniin ise caiz olmadigr hususunda Islam hukukculari
tarafindan ittifak edilmisken dordiinciisii hakkinda ise ihtilaf edilmis ve farkli eorisler
ileri surtilmiistir. Hivelin biitiiniivle cdiz olmadigim ileri stirenler. cumartesi alintindeki
avlanma vasagim ihlal edip taskinlik e0stermeleri sebebivle Yahudilerin maymuna
cevrildigini anlatan avetleri delil getirmislerdir. Basta Hanefi alimler olmak tizere hiveli
caiz adrenler ise biutlin hile cesitlerini caiz gdormemis. alisveris. nikah. talak ve ruhsatlar
gibi mesri vollarla mesri neticelere ve heldl olana ulastirmanin vami sira giinaha
diismekten kurtaran hilelerin caiz oldugunu: bir hakk: veva ser‘i bir hiikmii intal eden
hilelerin ise caiz olmadigini belirtmislerdir. Islam hukuk literatiiriinde genellikle, abdest,
namaz, orug, zekat talak, nikah, yemin, alim satim, kira ve cezalar konularinda 6rnekler
verilmektedir.

Anahtar Kelimeler: ibn Kayymm, I‘lamii’l-Muvakki‘in, Hile, Hiyel, Mahrec,
Meharic, Care, Cikis Yolu, Kurtulus Yolu.
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ON SOz

Hiyel, tarihi siirecte basta hukukgular olmak {izere bir¢ok arastirmacinin ilgisini
ceken kavramlardan birisidir. Bu kavram ayni1 zamanda oryantalistlerin de yakindan
ilgilendigi fikhi konularin basinda gelmektedir. Bazi oryantalistler, olumsuz anlam
yiklenen hiyeli, Islam’t ve Miisliimanlar1 elestirecek konulardan birisi olarak
irdelemislerdir. Bununla beraber hiyel, Hanefiler disindaki mezhep mensubu alimlerden
bir kismimin da ozellikle Ebt Hanife’yi tenkit ettikleri konulardan birisi olmustur.
Oryantalist Joseph Schacht (6. 1969) Hassaf’in (6. 261/874) Kitabii’l-Hiyel’i izerine
yapmis oldugu doktora tezinden sonra, hiyel konusunu Arapga, Ingilizce, Fransizca ve
Almanca dillerinde yazdigi miistakil makalelerde islemis ve siirekli glindemde tutmustur.

Hiyel meselesinde hakkinda en fazla s6z edilen kisi EbG Hanife’dir. Hatta “Hicbir
giicliik yoktur ki Eb(i Hanife ona bir ¢ikis yolu bulmasin” seklindeki meshur sozde, Ebu
Hanife elestirilerin ana hedefi olarak gosterilmektedir. Hiyel meselesinde Eb(i Hanife’ye
yonelik ithamlarin temelinde asilsiz denilebilecek bir takim sebepler yatmaktadir.
Bunlarin kavram kargasasi, mezhep taassubu, Hanefi kaynaklarina ulasamama, miictehid
imamlar doneminden sonra bu mezhebe mensup bazi kimselerin ¢esitli hileli yollara
basvurmak suretiyle ser‘l hiikiimleri diisiirme ¢abalarinin mezhebe mal edilmesi, Ebl
Hanife’nin bazi ictihatlarinin baglamindan koparilip sun‘i bir ortam olusturularak hileye
alet edilmesi, Ebli Hanife nin hayatinin anlatildigi menakib Kitaplarda onun ince anlayis
ve keskin kavrayisina isaret i¢in buldugu bazi mesru ¢6ziimlerin zikredilip bununla her
tiirli hileyi caiz gordiigiiniin zannedilmesi gibi sebepler oldugu nakledilmektedir.

Hiyel bazen hukukun yasaklamis oldugu bir sonuca caiz olan bagka bir hukuki
islemle ulasmak seklinde olurken bazen de yasaklanmis hukuki bir sonucun caiz olmayan
baska bir hukuki islem ile elde edilmesini saglamak seklinde olmaktadir. Bu iki yontemin
pratik sonucu sudur: birinci ¢esit hiyelde ulasilmak istenen amac, hukuk tarafindan belli
bir islemle yasaklanmis olsa da baska bir yoldan gegerli hale getirilmektedir. Ikincisinde
ise ulasilmak istenen amag, hukuki agidan higbir sekilde gegerli degildir.

Bu ¢alismamizda hiyel kavrami, ¢esitleri ve kisimlari ile incelenmistir. Bununla
beraber mezheplerin hiyel yaklagimlarina deginilmistir. Ayrica hiyeli kabul eden ve
etmeyenlerin delillerine de yer verilmistir. Fakat bu konular bagimsiz bir sekilde
derlenmis olmaylp Ibn Kayyim’in [’lamii’l-Miivakkiin isimli eseri baglaminda
mezheplerle mukayeseli olarak incelenmistir.

Tezimizin bu hale gelmesinde emegi gegenlere, ¢alismay1 yaptigim siire igerisinde
ilgisizligime tahammiil eden aileme, , hocalarima ve 6zellikle yardimlarini esirgemeyen,
danisman hocam Dr. Ogretim Uyesi Alpaslan ALKIS hocama ve emegi gecen diger
hocalarima siikranlarimi1 sunmayi bir borg bilirim.

Cebrail YAVUZ
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GIRiS CEBRAIL YAVUZ

1. GIRIS

Insanlar hayatlarin1 idame ettirebilmek icin birbirlerine muhtag olduklarindan
toplum halinde yasamak zorundadirlar. Bu agidan insan toplumsal bir varliktir. Fakat
toplum igerisindeki her bir insanin yahut her bir grubun amag, yontem ve diisiincelerinin
farkli olmasi1 kaginilmazdir. Bu ise toplumda zaman zaman anlagsmazliklarin ve ¢ikar
catismalarinin meydana gelmesini beraberinde getirmektedir. Bu problemlerin ¢6ziime
kavusturulmamasi ise toplum halinde yasamayi imkansiz kilacagi veya toplumda
kargasaya neden olacagi i¢in toplumsal yasama ihtiyag duyan insanlar arasinda
davraniglarin disiplinsize edilmesi ve belirli standartlara baglanilmasi1 gerekmektedir.
Zira bireylerin olusturduklar1 sosyal hayat icerisinde diizeni saglamak kacinilmaz bir
gercekliktir. Iste bu sebepten otiirii hukuk kurallar1 konulmustur. Buna gore hukuk,
toplum igerisinde yasayan bireylerin her tiirlii farklilik ve anlagmazliklara ragmen
yasantilarini ve iligkilerini belirli kurallara bagli olarak en dogru sekilde diizenlemeleri
icin konulmus kurallar biitiiniinii ifade eder.

Her toplumda uyulmasi gereken hukuk kurallart mevcut olup bu kurallar, insanlik
tarithi kadar eskiye dayanmaktadir. Zira toplumun huzur ve baris icerisinde
yasayabilmesinin yolu hukuk kurallarinin gerektigi sekilde uygulanmasindan ge¢gmekte
olup bu kurallara uyulmamasi toplumda huzursuzluga ve kaosa sebebiyet verecektir. Bu
sebeple insani yaratan Allah, her donemde toplumlara peygamberler gondermis ve bu
peygamberleri araciligiyla inang esaslarinin yani sira uymalari gereken hukuk kurallarini
da belirtmistir. Bu durum son peygamberin gelisine kadar devam etmis, son peygamber
ile bitun toplumlara ve kiyamete dek baki kalacak olan evrensel bir hukuk sistemi, yani
Islam hukuku konulmustur. Insan1 yaratip fitratin1 en iyi bilen Allah tarafindan konulmus
olan bu hukuk, toplumlarin yaratilisina en uygun olmasinin yani sira onlar1 huzura
kavusturacak olan yegane hukuk sistemidir.

Islam hukukunu diger beseri hukuk sistemlerinden ayiran iki temel 6zelligi vardir.
Birincisi bu hukuk, sadece bireyler arasindaki iliskiyi diizenlememekte; aksine kisilerin
Allaha, insanlara ve dogaya karsi1 sorumluluklarini diizenlemektedir. Ikincisi ise bu hukuk
sisteminin sadece dunyevi mieyyideleri bulunmamakta, bununla beraber uhrevi
miieyyideleri de barindirmaktadir. Bu acidan Islam hukukunda kisilerin tutumlarinin salt
kurallardan ziyade inang, ahlak ve vicdan gibi i¢sel duygularla da disiplinsize edilmesi
hedeflenmistir. Ciinkii ahlak ve vicdan devreden ¢ikarildig1 zaman ortada sadece hukukun
sekilciligi kalacaktir ki bunun adaleti saglamasi miimkiin degildir. Ne var ki nefis tasiyan
insan, yaptig1 veya yapacagi islerde diizenlemeleri saglama amacli olan hukukun getirmis
oldugu gerek diinyevi gerekse de uhrevi cezalarindan kagmanin veya ¢ikis yolu bulmanin
her zaman arayist igerisinde olmustur. Bununla beraber bazi durumlarda hukukun
belirttigi kurallarin gerektigi sekilde yerine getirilmesinde bir takim zorluklar, hatta bazen
imkansizliklar da meydana gelebilmektedir. Iste bu gibi durumlarda da insanlar
miieyyidelerden kurtulmaktan ziyade miimkiin yahut kolay olana ulagabilmek i¢in bir
¢ikis yolu bulmanin gayreti igerisinde olmuslardir.

Islam hukukunda kisilerin yasaklanmis bir sonucu elde etmek i¢in zahiren hukuka
uygun bir iglemi vasita kilarak yaptiklari islemlere hiyel denilmektedir. Burada islemin
zahiren hukuka uygun bir hale getirilmesindeki maksat, bir ¢ikis yolu bulup hukukun
diinyevi ve uhrevi miieyyidelerinden kurtulmaktir. Bir¢ok kere sahit olunmaktadir ki
insanlar, hukukun yasakladig1 bir sonucu, hukukun izin verdigi araglarla dolayl bir
bi¢imde elde ederek hukuka uygun bir duruma getirmeye calismaktadirlar. Iste Islam
hukukunda hiyel olarak nitelendirilen bu ¢abalamalar neticesinde elde edilen sonuglar,
goriintirde hukuka uygun olsa da asil itibariyle hukuk dis1 fiilleri ifade etmektedir.

Bazi hukukgular hiyeli biitliniiyle kabul ederken bazilari biitiiniiyle ret etmislerdir.
Ancak diger bazi hukukgular ise orta bir yol tutmus, hiyeli ne bltuntyle kabul ne de ret

1



GIRiS CEBRAIL YAVUZ

etmislerdir. Orta yol tutan bu hukukc¢ular, meydana getirdigi sonuglar ve takip edilen
yontemler agisindan kimi hiyeli caiz gormiisken kimisini de caiz gormemislerdir. Hiyeli
biitiinuyle caiz gérmeyenlerin basinda Ibn Teymiyye ve talebesi Ibn Kayyim gelmektedir.
Ne var ki Ibn Kayyim her ne kadar hiyeli biitiiniiyle ret etmis, hatta bu konuda eserinde
hiyelin iptali seklinde bir baslik agmigsa da diger taraftan caiz oldugunu sdyledigi bir
takim hiyeli de zikretmistir. Bu ise bir ¢eliskinin oldugunu gostermektedir.

1.1. Arastirmanin Konusu

Bu ¢alismanin konusu, Islam hukukgular arasinda siirekli olarak tartisilagelmis
konulardan olan hiyel meselesinin, Ibn Kayymm’m 7 ‘ldmii’l-muvakk: in isimli eseri
baglaminda kisimlar1 ve cesitleri gercevesinde ele alinmasi ve konu ile ilgili Islam
hukukgularinin gériislerinin mukayese edilmesidir.

1.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu calismanin amaci, hiyelin Islam hukuku agisindan hukuki boyutunun temel
ozellik ve ilkelerini tespit etmek ve hiyelin hukuki arka planini ortaya koymaktir. Ayni
zamanda hiyelin kisim ve ¢esitlerini ve konu ile ilgili mezheplerin goriislerini ele
almaktir. Bu baglamda arastirmada, Ibn Kayymm'in /lmaiil-muvakkiin adli eserinden
hareketle hiyel konusundaki diisiince ve uygulamalarmi tespit edilmesine gayret
edilecektir. Bunun yani sira onun hileye yiikledigi anlam, teklifi ve vaz’i olarak ayirmis
oldugu kisimlar, ibadat, ukubat ve muamelat gibi konular hakkinda zikrettigi hiyel
cesitleri, hiyel konusunu kabul etmeyenlerden olmasi hasebiyle kabul edenlere karsi
vermis oldugu tafsilath cevaplari ve haram ile mibah hilelere getirmis oldugu 6rnekler
tespit edilmeye c¢alisilacaktir. Bununla beraber o6rnekleri degerlendirme tislubu ve
yontemini de ayrica ortaya konulacaktir.

Hiyel, toplumun ¢ogu zaman bagvurdugu yahut bagvurmak zorunda kaldigi
muamelelerden oldugu i¢in, onun hukuki boyutunun arastirilip 6grenilmesi, yapilan
muamelelerin dine ve hukuka uygun olup olmadigini bilinmesi bakimindan son derece
onem arz etmektedir.

1.3.Arastirmanin Yontemi

Ibn Kayyim, fikih, kelam, tasavvuf ve hadis gibi temel islami ilimler alaninda
onde gelen alimler arasindadir. "/'lamu'l- muvakki'in™ isimli eseri, fikih alaninda kaleme
almis oldugu onemli eserlerinden biridir. Ibn Kayyim bu eserinde fikhi konulara
degindikten sonra eserin son kismini hiyel konusuna tahsis etmistir. Bu kisimda yaklagik
400 sayfa hiyelin iptalinden bahseden ibn Kayyim, hiyelin iptali diisiincesini savunmakla
birlikte, eserin son kisminda bir kisitm miibah hiyele 6rnekler vermistir.

Bu Calisma iki bolimden meydana gelmektedir. Birinci boliimde Ibn Kayyim’in
hayati, yetistigi ortam, hocalari, talebeleri ve eserlerinin anlatilmasina gayret edilmistir.
Ikinci boliimde ise ibn Kayyim’in hiyeli kisimlara ayirmasi, iptaline yonelik getirmis
oldugu deliller, kabul edenlerin delillerine vermis oldugu cevaplar, haram ve miibah
hilelere getirmis oldugu 6rneklere deginilmistir. Bu 6rnekler incelenirken kendisinin ¢cogu
zaman hiyel ashabi diye isimlendirdigi kisilerin diger mezheplerde karsiliginin olup
olmadigma deginilmistir. Ancak sunun belirtilmesi gerekmektedir ki Ibn Kayyrm’m hiyel
konusunu islerken belli bir sistematik yontemi takip etmeyip konular istitrat metoduyla
ele almasi, ¢aligmay1 gii¢lestiren bir sebep olmustur. Bu ¢alismada eserin, 2011 yilinda
Sam’da Daru’l Kalem yaymevi tarafindan dort cilt olarak basilan Salih Ahmet Sami
tarafindan tahkik edilen baskis1 esas alinmustir.
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2. KONU ILE ILGILI ONCEKI CALISMALAR

1. Eb0 Bekr Ahmed b. Omer (Amr) b. Miheyr el-Hassaf, Kitabii’'l-Hiyel ( nsr. J.
Schacht ), Hannover 1923

Bu alanda yazﬂan ilk eserlerden oldugu sdylenebilir. Zahiriye kittphanesinde 36
varak halinde mevcuttur.! Hassaf’mn eseri dnce Kahire’de (1316), daha sonra bu kitapla
ilgili bir doktora tezi hazirlayan Joseph Schacht tarafindan Hannover’de (1923)
nesredilmistir. 2

2. Eb0 Hatim Mahm(d b. Hasan el-Kazvini, Kitabii’l-Hiyel (nsr. J. Schacht),
Hannover 1924

Bu eser Safii mezhebi literatiiriinde konuyla alakali tek eserdir. Kazvini hileyi
mubah, haram ve mekruh olmak {izere iice ayirarak misaller vermistir. Kazvini’nin bu
eseri Kahire’de 1316 da daha sonra J. Schacht tarafindan Hannover’de 1924 yilinda
doktora tezi olarak hazirlanmistir.

3. Muhammed Abdilvehhab el-Buhayri, “el-Hiyel fi’s-seri ati’l-Islamiyye ve
serhu md verede fihd mine’l-dydt ve l-ehddis ev kegfii 'n-nikab ‘an mevki i’l-hiyel mine’s-
Stinneti ve 'I-Kitdb” (Kahire 1974) hiyelin ile alakali ayet ve hadisleri bir araya getirerek
aciklamalarini yaptig1 eseri bu konuyla alakali modern ¢aligsmalarin ilkidir.

4. Abdulhamid Mekki, El-7atiyal fi Kanini’l- ‘ukiibat Dirdse Mukarene(1988,
Kahire Universitesi Hukuk Fakultesﬂ adl1 doktora tezi.

5. Ahmet Sen tarafindan hazirlanan Isldm Hukukunda Hiyel (1991, Dokuz Eyll
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii) adl1 yiiksek lisans tezi.

6. Saffet Kose, Islam Hukukunda Kanuna Karsi Hile: (Hile-I Ser'iyye) Islam
Hukukunda Kanuna Karg1 Hile (Hile-i Ser‘iyye), 1993, MU Sosyal Bilimler Enstitiisiinde
doktora calismas1 yapmustir.

Bu eser hiyelle ilgili calismalarin degerlendirilmesine, hiyel teriminin tahliline ve
benzeri kavramlarla mukayesesine, hiyeli ortaya c¢ikaran sebeplere, hiyele dair
tartismalara ve 6rneklere yer vermistir.

7. Faruk Caykara, Islam Hukukunda Hile-I Ser'iyyenin Mahiyeti Ve Hile'de
Gozetilen Gayeler(1994, AU Sosyal Bilimler Enstitlisi) adl yiiksek lisans tezi.

Hile ve hile-i ser‘iyyenin mahiyeti, baz1 kavramlarla iligkisi, tarihgesi, hukuki
sonuglari, dayanaklari ve hile-i ser‘iyyede gozetilen amaglar ele alinmustir.®

8. Zaher Alqudah, tarafindan hazirlanan Ebu’l-Leys Es-Semerkandi’nin “En-
Nevazil” Adh_Eserindeki “Kitabu'l-Hiyel” Bdliimiiniin edisyon kritigi(2010, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii) adl1 yiiksek lisans tezi.

9. Mohammed Fouad Omar, El-Hiyelu Fi’l Fikhi I-Islami Ve Eseruha Fi Kitabi 't-
Talak(2017 Bingdl Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii) adl1 yiiksek lisans tezi.

Onemine binaen hiyel ilgili birgok akademik ¢alisma yapilmigtir. Fakat daha 6nce
hiyel ile ilgili yapilmig olan bu ¢alismalar, daha ¢ok hiyelin tesir ettigi alanlar ile sinirlidir
ve tetkik edilebildigi kadart ile ilgili konu herhangi bir alimin eserleri baglaminda
incelenmemistir. Bu sebeple hiyele karsi ¢ikan birisi olarak hiyel kavramimi detayli bir
sekilde ele alan Ibni Kayyim’m gériislerinin ele alinmasi ve bu konunun I’lamu’l-
Muvakkii’n eseri baglaminda incelenmesi, tespit edilebiligi kadari ile konu ile ilgili yeni
bir ¢alisma olacaktir.

L Kose, Saffet, Islam Hukukunda Kanuna Kars: Hile(Hiley-i Ser’iyye), Birlesik Yaymcilik, Istanbul, 1996, s. 48
2 Kose, Saffet, Hiyel, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaynlari, Istanbul, 1998, XV1II, 175
3 Kose, Hiyel, DIA, XVIII, 178
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3. IBN KAYYIM EL-CEVZiYYE’NIN HAYATI, YETiSTiGi ORTAM VE
ILMi KiSiLiGi
3.1. Hayati

Adi, Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. EbT Bekr b. Eyylb ez-Zirai ed-
Dimeski el- Hanbeli’dir. Hicri 691 yilina denk gelen miladi 1292 senesinin Safer ayinda
Suriye’nin bagkenti olan Sam’da diinyaya gelmistir. Kiinyesi, “Ebti Abdillah” olup
Abdullah, ki¢iik oglunun adidir. Lakabi, “Dinin giinesi” anlaminda olan “Semsii’d-
Din”dir. Dimask’ta Cevziyye Medresesi’'nin Kayymmi olan babasmna nispeten “Ibn
Kayymm el-Cevziyye” diye tanmmustir. Literatiirde ise daha ¢ok Ibn Kayyim olarak
meshur olup* bu ¢alismada kendisinden bu kisa ismiyle bahsedilecektir.

Egitim hayatina babasindan aldig1 derslerle baslayan ibn Kayyim, Mecdiddin
Ebd Bekir b. Muhammed et-Tinisi ve Muhammed b. Ebii’l-Feth el-Ba‘lebekki’den Arap
dili ve edebiyatt; Safii usul alimlerinden olan Safiyyiiddin el-Hindi’den kelam ve usul;
Mecdiiddin Ismail b. Muhammed el-Harrani ile Takiyyiiddin Ibn Teymiyye’den fikih
dersleri almistir. Fikihta asil hocasi Ibn Teymiyye olup onun bircok eserini bizzat
kendisinden okumustur.® Aym1 zamanda feraiz/miras alaninda miitehassis/uzman olan
babas1t Muhammed b.Ebi Bekr’den de feraiz fikhini1 6grenmistir.

Hayatin1 ta’lim ve tedrisata (egitim ve dgretime) adayan Ibn Kayyim, hicri 751
yilia denk gelen miladi 1350 yil1, Recep aymin on iigiincii giiniinde vefat etmistir.°

3.2. Yetistigi Ortam

Ibn Kayyim’in yasadig1 zaman dilimi, yedinci asrin sonlar1 ile sekizinci asrin
baslaridir. Bu zaman diliminin siyasi, sosyal ve ilmi yonlerden ele alinmasi1 daha faydali
olacaktir.

3.2.1. Siyasi Durum

Ibn Kayyim’in yasadigi dénem, siyasi ¢alkantilarin yogun bir bigimde yasandig
bir donemdir. Zira o dénemde bir taraftan Hiristiyanlar ile Miisliimanlar arasinda Hagh
savaglar1 cereyan ederken diger yandan Mogol istilalar1 bas gostermistir.

Hagl seferleri yaklasik iki asir (h. 490-690) siirmiis olup iki yiiz y1l boyunca
Avrupali Hiristiyan din adamlari ile krallar igbirligi yapmis, Anadolu, Suriye, Irak ve
Filistin topraklarmma defalarca saldirn diizenlemislerdir. Bizans imparatorlugu,
Selguklu’nun  fetihlerinden bikmis, Avrupalilardan ve Papadan kendilerini
Selcuklulardan kurtarmalarini istemistir. Bununla beraber, Mesih’in kendilerinden ancak
Kudiis’ti almakla razi olacaklarina inanmalar1 ve Hristiyan haglilarin Kudiis’te koti
muameleye maruz kaldiklarini iddia etmeleri de bu seferlerin temelinde yatan
sebeplerdendir.” Haglhilar Kudiis’ii ele gegirince sehirde biiyiik bir katliam baslatmislardir.
Yahudileri havralara doldurarak yakmis, Miisliimanlar1 da bir hafta boyunca kiligtan
gecirmislerdir. Oyle ki Mescid-i Aksa’ya siginanlar1 dahi affetmemislerdir. Ne var Ki
Avrupalilar, bu savaglar sonunda Miislimanlarin, papanm anlattigi gibi zalim
olmadiklarinm1 gérmiislerdir. Haglilar, son seferlerinde Tunus sahillerine ulastiklarinda
salgin bir hastalik bas gostermis ve ordunun 6nemli bir kismi telef olmustur. Kalan

4 Ibn Kesir, Ismail b.Omer, el-Biddye ve 'n-nihdye, Daru fhyar’t-Turasu’l-Arabi, 1998, XIV, 202; ibn Hacer El-
Askalani, Ebii’1-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalant ,ed-Diirerii’I-kdmine fi a ‘ydni’l-
mi eti’s-sdmine’, Meclisu Dairatu’l-Mearifu’l-O’smaniyye, Hindistan, 1972, V, 137-139; Apaydin, Yunus, /bn
Kayyim El-Cevziyye, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yayinlari, Istanbul, 1999, XX, 109.

S Apaydm, /bn Kayyim El-Cevziyye, DIA, XX, 109

6 [bn Hacer el-Askalani, ed-Diirerii’l-kamine V, 139

" Demirkent Isin, “Hagli Seferleri ve Tiirkler”, Turkler Ansiklopedisi, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2002. IV, 196
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askerler ise geri donmek zorunda kalmislardir. Bdylece son Hagli seferi de amacina
ulasamadan sonlanmistir. Ancak Miisliimanlar1 bolgeden uzaklastirmak ve Ortadogu
cografyasini ele gecirmek i¢in baslatilan Hagli seferleri, anlamini kaybedip askeri
anlamda sonlanmis olsa da Avrupa’nin bolge ile ilgili baslatmis oldugu savaslar tam
anlamiyla bitmis degildir. Zira askeri seferler yerini bir yikim ve niifuz savasina
brrakmustir.®

Haglilar ile bu savaslar devam ederken diger yandan Mogol Hani Hiilagu,
656/1258 yilinda Bagdat’1 isgal etmis ve halki kiyimdan gecirerek blyik bir katliam
gerceklestirmistir. Isgal neticesinde halife Mutasim katledilmis ve halifeligi elinden
bulunduran Abbasi hanedanligina son verilmistir. Abbasilerin yikilmasiyla Miisliimanlar
bir fetret donemine girmis ve bu donem Memluklerin Misirda hilafeti tekrar kurmalarina
kadar devam etmistir. Eyylbi Devleti’nin zayiflamasi {izerine Tiirk komutan Ayberk,
647/1250 yilinda Misir’da Memluk Devleti’ni kurmustur. Kisa zamanda Misir ve Filistin
bolgelerini hakimiyeti altina Ayberk’in yerine Emir Kutuz ge¢cmis ve Baybars’in komuta
ettigi bir ordu ile Ayncalut savasinda Mogollar1 yenmistir.® Bu savasin kahramani olan
Baybars, Kutuz’dan sonra Memluk sultani olmus ve 659/1261 yilinda Misir’a Abbasilerin
son temsilcisi olan Ebt’1-Kasim Ahmed’i getirip herkesin ona biat etmesini saglayarak,
Misir’da hilafetin devam etmesini saglamistir. BOylece temsili olarak hilafet makami
Abbasilerde kalmis olsa da yonetim Memluklerin elinde olmustur. Yani hilafet
makaminin sembolik olmasinin diginda bir fonksiyonu kalmamisti. Daha sonra Memluk
sultanlarinin taht kavgalarina sahit olan Osmanli padisah1 Yavuz Sultan Selim, 1517
yilinda Halife Miitevekkil’den hilafeti alarak, Osmanlilarin uhdesine almistir. °

Ibn Kayymm'in yasadig1 donem, Islam cografyasi bu savas ve siyasi ¢alkantilarla
beraber gruplarin kendi aralarindaki ihtilaflarina da sahit olmustur. Ayrica idareciler,
kendi istekleri dogrultusunda hareket eden alimlere yakinlik gosterirken, farkli diisiinen
mubhalif alimleri ise dislamis ve zulmetmislerdir.

3.2.2. Sosyal Durum

Ibn Kayym'in yasadign doénemde siyasi istikrarsizliklarin yam sira Mogol
saldirilar1 ve Hagli seferleri sebebiyle fakirlik ve yoksulluk bas gostermisti. Memluklerde
halk, timarli askerlerin topraklarinda calisan giftciler, tiiccarlar ve sanatkarlardan
meydana geliyordu. Insanlar fakirlesmis, yonetim ve askeri kadro ise zenginlesmisti. Bu
ise insanlarin isyan ederek yonetimi sikintiya sokmalarina neden olmustu. Zira topraklar,
komutanlar arasinda pay edilmis fakirler ise sadece bu arazilerde ¢aligmak zorunda
birakilmiglardi. Daha sonralar1 her ne kadar bu topraklar fakirlere dagitilmak istenmisse
de komutanlar buna kars1 ¢tkmislardir.* Bununla beraber riigvet, hirsizlik, karaborsacilik
yol kesme gibi olaylar da ¢ogalmist1. Ibn Teymiyye gibi bazi alimler, karaborsaciligin ve
tefeciligin haram olduguna dair risaleler yazarak halki 1slah etmeye calismislardir.'?
Nitekim miiellif Ibn Kayymm'in Medaricu's-Salikin, Ravzatu’I-Muhibbin ve Niizhetii’l-
Miistakin, Igdsetii’l-Lehfan min Mesadyidi’s-Seytan, Tariku’l-Hicreteyn ve Babu’s-
Saadeteyn gibi ahlaka dair eserler kaleme almasi, bu hale gelen topluma emri bil-maruf
nehy ani’l munker misyonunu yerine getirmek amacini tagimaktadir.

8 Ocak, Ahmet, Hagli Seferlerinin Ortaya Cikist Ve (Dogu-Bati Diinyalart Agisindan) Dogurdugu Sonuglar AIBU
Sosyal Bilimler Enstitusi Dergisi, 2014, Sy:3, XIV, 143

9 Tbn Kesir, el-Biddye ve n-nihaye XIII, 257-263

10 Yigit, [smail, Memlikler, TDV islam Ansiklopedisi, TDV Yayinlari, Ankara, 2004. XXIX, 90

11 EpQ Zehra, Muhammed, /bn Teymiyye, cev, Nusreddin Bolelli, Islimoglu Yay, Istanbul, ty, s. 152

12 Tbn Kesir, el-Bidaye ve 'n-nihaye, X1, 67
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3.2.3. ilmi Durum

Memlukler, Islam tarihindeki en biiyiik ve KOkl devletlerden biridir. Bu
biiyiikliigii sadece siyasi ve asker? olmayip ilmi ve kiltlrel alanda da kendini gostermistir.
Nitekim Memluklerin Mogollar1 yenerek islam diinyasi istiladan kurtarmasi ve
Suriye’deki Haglilar1 tedricen devreden ¢ikararak bolgeden uzaklastirmasi ilim erbabini
da rahatlatmistir. Dolayisiyla Miisliimanlarin siyasi ve ilmi geleneginin tesekkiil ettigi
merkezlerden olan Suriye ve Misir, istikrarsizliktan kurtarilmis ve bu siikiinet ortam1 ilmi
gelenegin yeniden canlanmasini saglamigtir.'® Ilmi hareketliligin diger bir 5nemli sebebi
de, yonetim kadrosunun ilmi ve alimleri dSnemseyip yakinlik gostermeleridir. Ornegin
Melik Esref, alimlere karsi ¢ok saygilt ve comert biriydi. Bazi sultanlar ise bizzat
kendileri ilimle mesgul olmus, fikih ve hadis tedrisatinda bulunmuslardir. Bu gibi tutum
ve davranislar, Sam ve Misir’1 ilim merkezlerinden biri haline getirmistir.**

O donemde ilmi tedrisat, mescid, medrese ve tekkelerde yapilmaktaydi. Misir’da
zamanin 6nemli medreseleri arasinda olan Nasiriyye, Kamiliyye, Zahiriye ve Mensuriyye
medreseleri tedrisatin sekillenmesinde biiyiik katki saglamislardir. Sam’daki Cevziyye,
Sadriyye, Zahiriyye ve Adiliye medreseleri de Misirdaki medreseler gibi egitim
merkezlerinden idi. Bu medreselerde Hanefi, Safi, Maliki ve Hanbeli mezheplerine ait
temel eserler okutulurdu.’® Nitekim daha 6nce de ifade edildigi iizere Ibn Kayyim,
Sam’daki bu medreselerden biri olan Cevziyye medresesinde Kayyim olarak gorev yapan
babasina nispetle Ibn Kayyim kiinyesini almistir.®

Bu donemde kiraat alaninda Ibnii’l Cezeri; tefsir alaninda, Kurtubi ve Ibn Kesir;
hadis alaninda Mizzi, Zehebi ve Ibn Receb gibi alimler yetismislerdir. Hanefi fikhinda
Osman b. Ali ez-Zeyla‘i, Kaki ve Ekmeliiddin el-Baberti; Maliki fikhinda Karafi ve Ibn
Ferh(in; Safii fikhinda Bedreddin Ibn Cema‘a ve Takiyyiiddin es-Subki; Hanbeli fikhinda
ise Necmiiddin et-Tifi, ibn Teymiyye, Ibn Kudame el-Makdisi gibi alimler bu dénemin
fakihlerindendir.!’

3.3.Hocalan

Cok yénlii bir alim olan Ibn Kayyim, hadis, tefsir, fikih ve Arapca gibi ilimlerle
mesguliyetinden dolayr ¢ok sayida hocadan ders almistir. Ders aldigi hocalarindan
bazilar1 sunlardir:

Ibn Kayyim feraiz/miras hukukunu, bu alanda sz sahibi olan Babas1 Ebi Bekir
b. Eyyiib’den dgrenmistir.’® Babasimin disinda Ibn Abdii’d-Daim (6. 718), ibn Teymiyye
(6. 728/1327), Tbn Sirazi (6. 714), Sehabu’l Abir (6. 697), el-Mecidii’l-Harrani (6. 729),
Ibn Mektim (8. 716), Kehal (6. 730), el-Hakim (6. 715), meshur ibn Teymiyy’nin kardesi
Serefiiddin Ibn Teymiyye (6. 727), Muttaim (6. 709), Ttnusi, Ebu’l Feth Ba’lebeki
(6.709), Zehebi, Safiyyii’l Hindi (6. 715), Ibnii’z-Zemlekani (8. 727), Ibn Miiflih (5. 723)
gibi alimler ibn Kayyim’in baslica hocalaridir. °

13 Ayaz, Fatih Yahya, Memliikler Déneminin One Cikan Vefeyat, Tabakdt ve Terdcim Eserleri, Gukurova
Universitesi [lahiyat Fakltesi Dergisi, 2016, say1: 2, s. 2

14 Tbn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye VI, 8

15 Eruz, A. Fulya, Memliikler, TDV islam Ansiklopedisi, TDV Yaynlari, Ankara, 2004 XXIX, 98

16 EbQ Zeyd, Bekir b. Abdillah, /bn Kayyim el-Cevziyye Hayatiihii Asaruhd Mevariduh(, Daru’l-Asimetu, Riyad
h1423, s.24

17 Yigit, Memliikler, DIA, XXIX, 95

18 EbQ Zeyd, Ibn Kayyim el-Cevziyye Hayatiihii Asaruhd Mevariduhd, s.161

19 Cemal Muhammed es-Seyyid Abdiilhamid, 7bn Kayyum el-Cevziyye ve Cuhiiduhii fi Hidmeti ’s-Siinneti 'n-
Nebeviyyeti ve Ulimiha, Camiatii’l-Islamiyye, Medine 2004, 1, 145-172.
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3.4.Talebeleri

Ibn Kayyim, derin bir ilme sahip olan bir muallim olarak ¢ok sayida &grenci
yetistirmistir. Ogrencileri arasinda Ibn Kesir (8. 774), ibn Receb (5. 795) ve Abdulkadir
Nablusi (6. 797) gibi isimler sayilabilir. Bunlarin diginda Siibki (6. 756), Zehebi (6. 748),
Ibn Abdii’l-Hadi (6. 744), el-Gazi (6. 808), el-Firlizabadi (6. 817), el-Mekarri (6. 759)
ogullar1 olan Burhaneddin ibn Kayymm el-Cevziyye ve Serefiiddin Ibn Kayymm el-
Cevziyye de onun rahleyi tedrisatindan gecen kisiler arasindadir. Ogrencilerinden ibn
Receb “Tabakatii’I-Hanabile” kitabiyla, ibn Kesir de “el-Biddye ve n-Nihaye” adl
onemli eseriyle, Abdulkadir Nablusi ise “Muhtasar Tabakdtii’l- Hanabile” eseriyle 6ne
cikmislardir, 2°

3.5.Eserleri

Ibn Kayyim, talebe yetistirmenin yani sira ileriki nesillerin istifade edebilmesi igin
telifat calismalar1 da yiirtitmiistiir. Kendisi, Ahmed b. Hanbel’in kitap telif etmekten
ziyade Kur’an ve Siinnete ittiba edilmesi gerektigi s6zuni nakledip onun telifi kerih
gordiigiinl beyan ettikten sonra Kitap ve Siinnet’e muhalif re’y ve mezheplere kars1 kitap
yazmanin bazen vécip, bazen miistehap ve yerine gére mubah oldugunu ifade etmistir.?

Kelam, tefsir, hadis, fikih ve usil-i fikih alaninda 6nde gelen alimlerden biri olan
Ibn Kayymm’in 100’e yakin eserinin oldugu belirtilmektedir. Bunlardan ¢ok azinin
niishast mevcut olup biiyilk bir kismi ise giiniimiize ulasmamis, sadece ismen
bilinebilmektedir. ibn Kayyim’in genel olarak agik ve anlasilir bir Gsluba sahip oldugu
soylenebilir, fakat bu calismada da goriilecegi iizere dzellikle llamul Muvakkiin eserinde
cok da acik ve anlasilir bir yontem takip ettigi sdylenemez. Zira bu eserinde sorulara
konuyu dagitacak sekilde ¢ok genis cevaplar vermistir. Bununla beraber istitradi bir
bi¢imde konudan konuya atlamis ve cogu kere konu dismna ¢ikmustir. Ancak bunu Ibn
Kayyim’in vaizligine ve ¢ok eser yazmis olmasina baglamak miimkiindiir.??

Fikha dair yazmis oldugu eserler arasinda “Ahkdmu Ehli’z-Zimme”, , “el-
Furdsiyye”, “Igdsetu’Lehfan fi Hukmi Talaki’l-Gazban”, “es-Salatu ve Hilkmii Tarikiha”,
“Tuhfetu’l-Mevdid bi Ahkdmi’l Mevdid” “et- Turiku’l-Hukmiyye”, “Celdu’l-Efham”
“I’lamu’I-Muvakki’in ‘an Rabbi’l-‘alemin” kitaplar1 zikretmek miumkiindiir.23

Akaid alaninda kaleme aldig1 eserlerinin 6nde gelenlerini, el-Kdfiyetii’s-sdfiye
fi’l-intisdr li’I-firkati 'n-néciye, - beyitlerinin sonunun nun harfi ile bitmesi miinasebeti ile
el-Kasidetii’n-nQniyye adiyla anilmistir->* Cehmiyye ve Muattile’ye reddiye olarak
kaleme aldig1 “es-Savd'iku’l-Mursele” “Serhu Esmdi llahi’l-Husna” gibi eserleri ifade
edebiliriz.®

Tasavvuf alaminda “Meddricu’s-Salikin», “Igdsetii’l-Lehfin min Mesdyidi’s-
Seytan”, “Tariku’l- Hicreteyn”, “Ravzatu’l-Muhibbin ve Niizhetii’l-Miistakin”, “el-
Kelimu’t-Tayyib”, “er-Risdletii 't-Tebukiyye”, “ed-Dd’ ve’d-Deva” ve “el-Fevaid” isimli
eserleri 6ne ¢ikmaktadir.?®

Tefsir alaninda kiigiik risaleler halinde yazdig1 “Tefsiru 'I-Kur 'ani’l-Kerim”, “et-
Tibyan fi Aksami’l-Kur’an”, “Esmau’l- Kur’ani’l-Kerim”, “Emsalu’l-Kur’an”, *

2 EbQ Zeyd, Ibn Kayyim el-Cevziyye Hayatiihii Asaruhd Mevariduhd, s.177-183

2 Tbn Kayyim, Turuku I-hikmiyye, Mektebetu Daru’l-Beyan, tsz, s. 235

22 Apaydm, Ibn Kayyim El-Cevziyye, DIA, XX, 117

2 Apaydm, Ibn Kayyum El-Cevziyye, DIA, XX, 120-121

24 Tbn Kayyim, el-Kdfivetii s-sdfive fi'l-intisdr li’I-firkati 'n-naciye, Mektebetu ibn Teymiye, Kahire, h1417
%5 Apaydm, Ibn Kayyum El-Cevziyye, DIA, XX, 118-119

% Apaydm, Ibn Kayyum El-Cevziyye, DIA, XX, 119-120



IBN-I KAYYIM EL-CEVZIYYE’NIN HAYATI ... CEBRAIL YAVUZ

UsQlu 't-Tefsir”, “Tefsiru’l-Fatiha” ve “Tefsiru’l-Mu'avvizeteyn”;?’ Siret alaninda ise
“Zddu’l-Me’dd fi Hayri'l- ‘ibad” eserlerini gdrmekteyiz.?®

Hadis alaninda da "el- Menaru'l- Minif" ve "Fevaidu Hadisiyye" eserlerinden s6z
edilebilir.?®

3.6.1’lamu’l-Muvakkr’in

Ibn Kayymm, genellikle eserlerinin 6n soziinde eserin isminden bahsetmemistir.
Aymi durum 7 ‘lamii’l-muvakk: ‘in adli eserinde de goriilmektedir. Bu ise eserin isminin
ne oldugu ve nasil telaffuz edilmesi gerektigi konusunda bir takim farkli goriislerin ortaya
cikmasia sebebiyet vermistir. Nitekim bircok kimse, eserinin isminin I ‘lamii’l-
muvakki‘in ~ ‘an  rabbi’l-‘dlemin”,  oldugunu  sOylemisken, diger  bazisi
“A‘lamii’lmuvakki ‘in ~ ‘an rabbi’l-‘alemin” seklinde oldugunu ileri siirmiislerdir.
“muvakk: ‘in” kelimesi muvakk’i kelimesinin ¢ogulu olup imzalayanlar ve karar verenler
anlamindadir. Bu kelime ile miiftli ve kadilar kastedilmistir. “i ‘/am” kelimesi “bildirimde
bulunmak” anlamindadir. “a‘lam” kelimesi ise “ayirt edici ozellikler” ya da “ileri
gelenler” manalarima gelmektedir. Eserin isminin i’lam oldugunu kabul edersek
“miiftiilerin/kadilarin Allah adina bildirimde bulunmas1”; a’lam oldgunu kabul edersek
“Allah adma fetva verenlerin 6zellikleri” manasinda olacaktir.

Ibn Kayymm’m [ ‘ldamii’l-muvakk: ‘in de hocas1 Ibn Teymiyye’den bahsederken
onun hakkinda “rahimehullah ve kaddesellahu rithahi”3! gibi ifadeler kullanmast, kitabin
hocasinin vefat tarihi olan 728/1328 den sonra yazdigi kanaatini meydana getirmektedir.

I‘1amii’l-muvakki‘in, énce Delhi’de (I-11, 1298, 1313-1314) ve Kahire’de (I-11l,
1325/1907, Hadi’1-ervéh ile birlikte) basilmis, son donemlerde ise dort cilt halinde birgok
yeni nesri ve bunlarin gesitli baskilar1 gergeklestirilmistir. nsr. Abdiilkerim Ibrahim el-
Garbavi, Kahire 1970; nsr. Muhammed Abdiisselam Ibrahim, Beyrut 1411/1991,
1414/1993; nsr. Isamiiddin es-Sababati, Kahire 1414/1993; nsr. Muhammed el-
Mu‘tasim-Billah el-Bagdadi, Beyrut 1416/1995, 1418/1998.%

Ibn Kayyim bu eserinde ayrintilartyla re’y ve kiyas konularini incelemis, bu
baglamda Hz. Omer’in Eb(i Musa el- Es‘ari’ye yazdig1 mektubu serh etmistir. Ayrica bu
eserde Siinnet, orf, sahabi kavli, sedd-i zeria gibi diger usul konulariyla beraber fetva
uslii, miiftiilerin sahip olmas1 gereken sartlar gibi edeb’iil kadi bdliimleri de mevcuttur.
Nitekim kitapta, duizenli bir biitiinliigiin olmamasi, degisik zamanlarda yazilan pargalarin
birlestirilmesiyle meydana gelmis bir derleme oldugu izlenimini vermektedir. Bu durum
biraz da kitabin istitrat usuliiyle yazilmis olmasindan kaynaklanmaktadir.®

21 Apaydm, Ibn Kayymm El-Cevziyye, DIA, XX, 121

28 Apaydm, Ibn Kayyim El-Cevziyye, DIA, XX, 122

29 Apaydm, Ibn Kayyum El-Cevziyye, DIA, XX, 121-122

30 EbQ Zeyd, Ibn Kayyim el-Cevziyye Hayatiihii Asaruhl Mevariduhd, s.210-212; Cemal Muhammed, /bn Kayyim el-
Cevziyye ve Cuhiiduhii fi Hidmeti’s-Stinneti 'n-Nebeviyyeti ve Ulimiha, Camiatii’l-islamiyye, I, 230; Apaydm,
[ lamii’I-Muvakkain, DIA, XXI11, 74

31 bn Kayyim el-Cevziyye, llamu’I-Muvakkiin an Rabbi’I-Alemin, Dimesk, Daru’l-Kalem, 2011, 1V, 149 ve 447

382 Apaydm, H. Yunus, [ lamii’l-Muvakiain, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yayinlar1, istanbul, 2000, XXII, 75

8 Apaydm, I ldmii’l-Muvakkin, DIA, XXII, 75
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4. HIYEL KAVRAMI, CESITLERi VE MEZHEPLERIN HIYEL
KAVRAMINA YAKLASIMLARI

4.1. Hiyel Kavramm
4.1.1.Hiyel’in Sozliik Anlanm

Hiyel, hile kelimesinin ¢ogulu olup “havl/Jds>” kokiinden tiiremigtir. Heyl/dss,
hivel/d s~, ihtiyal/Juwis), teheyyul/das, tehavvul/J =3 ve muhayil/ Jis= kelimeleri de ayni
sekilde h-v-1 kokiinden tiiremis olup sozlik anlamu itibariyle hile kavramiyla ayni
anlamdadir.®*

Bu kavram, sozlikte, donme/deveran,® naklolma ve hareket etme, *® giic ve
kuvvet,®” degisme/tagyir ve doniisme,® ayirma,®® care, maharet ve beceriklilik*
anlamlarinda olup bir kimsenin zekasin1 kullanarak saglam bir bakis agis1 ve ince bir
anlayisa sahip olmasini ifade etmektedir.*

Hiyelin tekili olan hile, sozlik anlami itibariyle he ne kadar bahsi gecen bu
manalara gelse de toplum geleneginde aldatma, kurnazlik, dalavere ve diizenbazlik
anlamlarinda da kullanilmaktadir.*? Bununla beraber Arapca’da hilenin bu olumsuz
anlamma karsilik gelen baska bazi kelimler de vardir. Hiid’a/4e 23, mekr/_Ss, keyd/=s,
tedlis/c13i ve g155/U3¢ gibi kelimler bunlarin bazilaridir. Nitekim Islam hukukgular: hile-
i ser’iyye konusu islerken bu kelimeleri de kullanmislardir. 43

Ibn Kayymm, eserinde hiyel konusunu incelerken bu konuya ayirmis oldugu
bolumde oncelikle hiyel kavraminin sézlilk anlami yoniinden tarifiyle baglamigtir. Ona
gore hiyel/hile, sozliikk anlami itibariyle tehavviil kokiinden tliremis olup degisim ve
doniisiim anlamindadir.**

4.1.2 Hiyel’in Istilahi Anlam

Burada hiyel kavraminin istilahi anlamina deginilecektir. Fakat hemen
belirtilmesi gerekmektedir ki hiyel kavramimin i1stilahi boyutuna hileyi ser’iyye
denilmektedir.*® Dolayisiyla burada tarifine deginilecek olan, hileyi ser’iyyedir.

Islam hukukgular1 zikri gegen sdzliik anlamlarindan hareketle hiyel kavramin
istilahi yonden farkli sekillerde tarif etmislerdir. Bazilar1 onu, bir kimsenin zekasin
kullanmak suretiyle gizli bir yol tutarak kendisiyle kastedilen amaca ulastiran sey olarak
tarif etmisken,*® diger bazilari kisinin kerih gordiigii bir seyi sevdigi bir seye doniistiiriip
degistirmesi seklinde tarif etmislerdir.*’” Baska baz1 hukukgular ise hiyeli, bir durumdan

34 Tbn Manzur, Muhammed b. Miikrim, Lisdnu’l Arab “h-v-1” maddesi, Darus Sadir, Beyrut h 1414XI, 185

3 Tbn Faris, Ahmet b. Faris b. Zekeriyya, Mu cemul Mukayisi'I-Liigati, Darul Fikr, Beyrut 1979 11, 121

% Razi, Muhammed b. Ebi Bekir b. Abdulkadir Razi, Muhtaru’s-sihah, “h-v-1" maddesi, Mektebetu’l- Asriyye,
Beyrut 1999, s. 84; ibn Manzur, Lisanu 'I-Arab, “h-v-1” maddesi, XI, 89

37 {bn Manzur, Lisanu’I-Arab, XI, 196

38 fbn Manzur, Lisanu I-Arab, XI, 185

39 Ebii’l-Esbah Ahmed b. Muhammed Sakir b. Ahmed, Umdetu 't Tefsir ani’lI-Hafizi Ibn Kesir, Darul Vefa, Misir,
2005, 111, 98

40 Erdogan, Mehmet, Hukuk ve Fikih Terimleri Sozliigii, Ensar Yay, Istanbul, 2013, 5.199.

41 {bn Manzur, Lisanu’I-Arab, X1, 185

42 Burhani, Muhammed Hisam, Sedduz-Zera’i, Daru’l-Fikr, Dimesk, 1995, s. 85.

43 Kése, Islam Hukukunda Kanuna Kargsi Hile, s. 94

44 Tbn Kayyim, lamu’I-Muvakkiin, 1V, 121

45 Kgse, Hiyel, DIA, XVIII, 171.

46 Ayni, Bedruddin, Umdetu! Kari Serhu Sahihul Buhari, Darul Thyaut Terasil Arabi, Beyrut, XXIV, 108; Kastallani,
Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr, frsadu’s Sari li Serhi Sahihul Buhari, Matbaatul
Kubral Umeyriyye, Misir h1323 X, 108; Isfahani, Ragib, Mifredat fi Garibul Kuran, Darul Kalem, Beyrut h1412
1, 267

47 Ciircani, Ali Zeyn Serif, Kitebut Tarifat, Darul Mektebetul [Imiyye Beyrut I, 94
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baska bir duruma erismek, degisiklik gostermek, maksada ulasincaya kadar fikir
degistirmek* gibi anlamlarla tanmimlamislardir. Bu tarifler, ifade bi¢imi agisindan
birbirlerinden farkli olsalar da hepsinin dayanagi hiyel kavraminin ¢esitli sozliik
anlamlaridir. Zira goriildiigii tizere birinci tarifte hiyelin s6zliikk anlamlarindan olan zekay1
kullanma anlami1 esas alinmisken ikinci ve iiglincli tanimda ise degisim ve doniisim
anlamlar esas alinmustir.

Bazi Islam hukukgulari 1stilahi yonden hiyeli sadece haram olan k6tl yontemler
anlaminda telakki etmislerdir.*® Diger baz1 hukukgcular ise bu kavramin, islenmesi kotii
olan islerle beraber iyi ve hikmetli tasarruflar igin de kullanildigini ifade etmislerdir.*
Hatta bazilar1 daha da ileri giderek Islam hukukunda hiyelin sadece iyi isler icin olumlu
anlamda kullanildigini, bu bakimdan zihinlerde olumsuz bir imaj birakan hile kavraminin
yerine “mahre¢/meharic” kavrammin kullanilmasi gerektigi belirtmislerdir.>! Oyle
anlasilmaktadir ki imam Muhammed’in kendisine atfedilen hiyel ile ilgili eserine el-
Meharic fi’l Hiyel®? ismini verip meharic kavramini tercih etmesi, onun hiyeli olumlu
anlamda telakki ettigini gostermektedir.

Goriildiigii {izere islam hukukgularinin bir kismi, hiyel kavramini hem iyi hem de
kotii islere samil gelecek sekilde genis anlamda; diger bir kismi ise hiyelin sadece iyi veya
sadece kotu isleri kapsadigini belirterek onu dar anlamda telakki etmislerdir. Ornegin
Kurtubi, hiyeli genis anlamda telakki etmis ve hem giizel hem de ¢irkin yollar
kapsadigina isaret ederek su sekilde tarif etmistir, “Hiyel, kurtulus vasitalarinin biitiin
cesitlerini kapsayan bir lafizdir”®® Kurtubi’nin “kurtulus vasitalarimn biitiin ¢esitleri”
ifadesinden anlasilmaktadir ki caiz olsun haram olsun basvurulan biitiin kurtulus yollar1
ona gore hiyeldir.

Aynmi sekilde Hamevi, hiyel ile ilgili mintesibi oldugu mezhep imamlarinin
goriislerini beyan ederken hiyelin hem caiz olan iyi isleri hem de haram olan kétii isleri
kapsayacak sekilde genis anlamda kullanildigin1 belirterek soyle sdylemistir, “Mezhep
alimlerimiz, hem giizel hem de ¢irkin islerde bagvurulan kurtulus yontemlerine hiyel
demislerdir. Ancak bagkasinin hakkini iptal etmek veya hakki batila karistirmak i¢in
yapilan hiyeli tahrimen mekruh; haramdan kurtulmak veya helale ulasmak i¢in yapilan
hileleri ise giizel gdrmiislerdir.”>*

Ibn Teymiye ise hiyeli ele alirken 6ncelikle fikih Alimlerinin goriislerini beyan
etmis ve onlarin 1stilahinda hiyelin amaglanan seye ulasmak igin ancak zeka ile
kavranabilecek bir takim gizli yollar1 kullanmak anlaminda oldugunu, sayet amaglanan
sey glizel ise bagvurulan hiyelin de giizel olacagini, ancak amacglanan sey koti ise
basvurulan hiyelin de kotii olacagm belirtmistir.®® Ibn Teymiye, fikihgilarin hiyel ile
ilgili bu goriislerini beyan ettikten sonra hiyelin vacibi diistirmek yahut harami helal
kilmak i¢in bagvurulan haram yontemler oldugunu ifade edereck onu sadece haram
yontemlere samil gelecek sekilde dar anlamda telakki etmistir. >

48 {bn Manzur, Lisdnu’l Arab “Js~” maddesi, X1, 184

49 Tbn Teymiye, Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam el-Harrani, Fetdva 'l
Kubra, Darul Kutubul Ilmiyye, Beyrut 1987 VI, 17; Satibi, Ebd Ishak Ibrahim b. Mfisa b. Muhammed, el-
Muvéafakat, Daru Ibn’i Affan, 1. baski, 1997, III, 108

%0 |sfahani, Miifredat, I, 267

SLKose, Islam Hukukunda Kanuna Kars: Hile, s. 93

52 Seybani, Muhammed b. el-Hasen, el-Meharic fi 'l Hiyel, Mektebetu’s-Sikafetu’d-Diniyye, Kahire, 1999.

53 Kurtubf, Ebx Abdillah Muhammed b. Ahmed b. EbT Bekr b. Ferh, el-Cami * li-ahkdmi’I-Kur an, Darul Kutubul
Misriyye, Kahire, h1384 V, 347

54 Komisyon, Fetava-i Hindiyye, Darul Fikr, tsz, h1310, VI, 390

5 [bn Teymiye, Fetdva’l Kubra, V1, 106, 108

% fbn Teymiye, Fetdva’l Kubra, V1, 17
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Hiyeli sadece haram yontemleri kapsayacak sekilde dar anlamda telakki eden
hukukgulardan birisi de Satibi’dir. Satibi, Allah’in bir takim seyleri bir kayda
sinirlandirmaksizin ve bir sebebe baglamaksizin mutlak bir bigimde vacip veya haram
kildigini, baz1 seyleri ise sebeplere binaen farz yahut haram kildigini belirtmis, bir
miikellefin sebeplere binaen vacip kilinmis olan vacipleri kendisinden diisiiriip vacip
olmayacak bir hale doniistiirecek yahut haramlar1 zahiren mubah hale getirecek bir takim
sebeplere sarilmasina hiyel denildigini ifade etmistir.”®’ Satibi, hiyel ile ilgili bu bilgileri
verdikten sonra hiyeli bir kimsenin ser’an sabit olan teklifi ve vazi hiikiimleri, zahiren
sahih fakat batinen gecersiz yontemlerle bagka hiikiimlere ¢evirmesi seklinde tarif ederek
hiyeli sadece haram olan gecersiz yontemleri kapsayacak sekilde dar anlamiyla telakki
etmistir.>®

Diger yandan Sileyman el Cizcani, Mahrus Abdullatif el-Miderris ve
Muhammed Hisam el-Burhani gibi bir takim hukukgular ise hiyeli sadece caiz olan
yontemlerle smirli oldugunu belirterek hiyeli olumlu yonden dar anlamiyla telakki
etmislerdir. Mesela el-Muderris hiyeli soyle tarif etmistir, “Hiyel, muikellefin harama ve
siipheye diismeksizin, vacibi iptal etmeden yahut dinin genel prensiplerine ve muteber
genel esaslara aykiri davranmadan aradigma ulagmasidir.” Burhani ise su sekilde
tanimlamustir, “Hiyel dini bir mesele karsisinda ince anlayis ve keskin kavrayisla ser’i
kaidelere uygun bir sekilde darliktan kurtaran seydir.”*

Sonug olarak Hiyelin caiz yontemleri de kapsadigini savunan islam hukukgularma
gore 1stilahi anlamda hiyel, sozlik anlamlarindan olan ¢are, ¢ikis yolu ve tedbir
anlamlaria denk olarak kullanilmaktadir, binaenaleyh hiley-i ser’iyye tabiri, ser'i careler
anlamindadir. Zaten ayn1 mefhuma “mahlasi ser'i” dendigi de vakidir ki bu, ser'i kurtulus
imkani1 veya yolu demektir.®°

Ibn Kayymm ise hiyelin 1stilahi anlamini islerken bu kavramm, bir kimsenin bir
halden bagka bir hale ¢evirdigi —caiz olsun veya olmasin- tasarruflarin timuinQ ifade
ettigini belirtmistir. Goriildiigii tizere Ibn Kayymm 1stilahi anlamda hiyelin hem caiz olan
hem de haram olan tasarruflara samil geldigini ifade ederek hilenin genis anlamin1 esas
almistir. O, hiyelin bu anlamin1 zikrettikten sonra toplum geleneginde ise bu kavramin,
kiginin halden hale ¢evirdigi tasarruflarinin tumiinG ifade etmedigini, sadece bir kimsenin,
zeki olanlarin anlayabilecegi bir sekilde, gizli yontemlerle caiz olsun veya olmasin
gayesini elde etmek i¢in yol tutmasi seklinde 6zel bir anlamda kullanildigini belirtmistir.
Ibn Kayymm, hiyel kavrammin toplum geleneginde hangi anlamda kullamldigin
belirttikten sonra, bu kavramin daha sonralar1 dar bir anlamda kullanilir hale geldigini ve
yaygin bir bi¢imde bir kimsenin gerek ser’an gerekse aklen yasaklanmis olup sadece
haram amaclara ulastiran tasarruflar seklinde olumsuz anlamda kullanildigini belirtmis,
toplumun bu kavrami kullanirken “falanca kisi hile erbabidir”, “falan kisiyle muamelede
bulunmaymn ¢iinkii o hilecidir” veya “falanca kimse insanlara hileyi ogretiyor”
soylediklerini zikretmistir. Ibn Kayymm, hiyel kavramm toplum orfiindeki 1stilahi
anlamini belirttikten sonra bu kavramanin toplumda telakki edildigi sekilde sadece haram
amaclar i¢in kullanilmadigini ifade etmis, “Ancak gercgekten zayif ve giigsiiz olan, ¢aresiz
kalan ve hicret etmeye yol bulamayan erkekler, kadinlar ve cocuklar baskadir”®* ayetinin
de bunun bir gostergesi oldugunu zikretmistir. Zira bu ayette -hicret etmeye yol

57 Satibi, el-Muvafakaz, 111, 106-107

%8 Satibi, el-Muvafakaz, 111, 108

59 Kose, Islam Hukukunda Kanuna Kargi Hile, s. 93,94 ve 104.

60 Topguoglu, Hamide, Kanuna Kars: Hile (Kanundan Kaginma Yollary), Ankara Fakiltesi Hukuk Fakultesi, Ankara,
1950, S, 16

61 Nisa 4/98
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bulamayanlar- seklinde terciime edilen ifade, kur’anda “hiyleten” seklinde ge¢mektedir.
Bu ise koéti/haram anlamda olmayip kafirlerden kurtulmayr ifade eden iyi/caiz
anlamdadir.%?

4.2. Hiyel’in Kisimlari

Burada hiyelin kisimlarindan maksat, hilelerin ser’i agidan makbul olup
olmadiklar1 bakimindan kisimlaridir. Zira hile-i ser’iye’yi kabul eden hukukgular dahi
bitun hilelerin ser’an makbul olmadiklarini belirtmis bu dogrultuda hiyeli farkl
sekillerde taksim etmiglerdir. Buna gore hem kabul eden hem de ret edenlere gore hileyi
ser’iyye’nin kendi igerisinde farkli kisimlar1 bulunmaktadir.

Satibi, hiyeli i¢ kisma ayirmis, birincisinin, miinafik ve riyakarlarm hileleri gibi
batil oldugunda ihtilaf olmayan hileler; Ikincisinin, ikrah altindaki bir kimsenin
oldiirtilmekten kurtulmak igin kiiftir sézlerini telaffuz etmesi gibi caiz oldugunda ihtilaf
olmayan hileler; Gglincuslndn ise, caiz olup olmadig: ihtilafli olan hileler oldugunu
belirtmistir. Satibi, hiyeli bu sekilde {iglii bir ayrima tabi tuttuktan sonra asil tartigma
odagini teskil eden hilelerin ti¢iincii kisimdakiler oldugunu belirtmistir. Zira bu tiir hileler,
batil yahut caiz olduklarina dair agik bir delil bulunmamanin yani sira sar’in itibar ettigi
maksatlardan birine uygunluk arz ettigi de belli olmayan, bununla beraber seriatin
maslahatlarina aykiri oldugu da net olmayan hileler oldugunu ifade etmistir. Satibi,
hakkinda ihtilaf bulunan hiyel hakkinda bu bilgileri verdikten sonra buna hiille nikahini
ornek olarak zikretmistir. Ona gore bosanmis olan bir kadinin eski kocasina donmek
lizere hile yapmak suretiyle bir baskas: ile evlenmesi zahiren, “Ikinci (talaktan) sonra
koca esini bir daha bosarsa, bundan sonra kadin, bosayandan baska bir koca ile
evlenmedikce ona heldl olmaz. Ikinci koca da onu bosarsa, birinci kocasi ile bu kadinin,
Allah’in  kurallarina riayet edeceklerini zannederlerse, tekrar evlilik hayatina
donmelerinde bir sakinca yoktur. Bunlar Allah’in kurallaridir, bilmek isteyenler igin
onlart agiklamaktadir”® ayeti ile uygunluk arz etmektedir. Ayrica yikilmis olan bir
ailenin yeniden tesis edilmesini saglamasi acgisindan goriiniirde seriatin itibar ettigi
maksatlara da uyup maslahat saglamaktadir. Satibi, hiille nikdhin1 6rnek olarak
zikrettikten sonra hukukgularin bunun caiz olup olmadiginda ihtilaf ettiklerini ancak
kendi kanaatini belirtip hiille nikdhinin hadislere aykir1 oldugunu sodyleyerek haram
oldugunu ifade etmistir.%*

Kazvini, hiyeli taksim ederken, sakincali/haram, mekruh ve mubah hileler
seklinde {iglii bir taksimata tabi tutmustur. Ona goére, haram hileler fikih konulariyla
alakali oldugu i¢in bir fakihin bunlar1 bilmesi gerekir, fakat bunlarla insanlara fetva
vermesi caiz degildir. O mekruh hilelerin insanlara 6gretilmesinin mekruh oldugunu;
mubah hilelerin ise sorulmasi durumunda insanlara Ogretilmesi gerektigini ifade
etmistir.%®

Ibn Teymiye, hiyeli taksim ederken besli bir ayrima tabi tutmustur. Fakat daha
once de ifade edildigi iizere ibn Teymiye, hiyeli sadece haram yontemler olarak telakki
ettiginden dolay1 kisimlarini belirtmis oldugu bitun hilelerin haram oldugunu ifade
etmistir. Ibn Teymiye nin hiyel taksimati su sekildedir:

1- Bizzat kendisi haram olmakla beraber haram olan maksatlara ulagmak
amaciyla basvurulun hiyel: Bu kisimda hem ulasilmak istenen maksatlar, hem de o

62 Tbn Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 122.

63 Bakara 2/230

64 Satibi, el-Muvafakat, 111, 123-125

85 Kazvini Ebu Hatim Mahmud b. Hasan el Ensari, el Hiyell-s Seria, , Darul Mirasu-n Nebevi, Yemen h1433, 1,22 26
28
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maksatlara ulastiran hiyel haram oldugu i¢in Ibn Teymiye bunlarm ittifakla haram
oldugunu belirtmistir. O bu kisma o6rnek olarak bir kadinin kendisine iyi davranan
kocasinin nikahini feshetmek icin bu evliligi velisinin izni olmaksizin yaptigini sdylemek
suretiyle bagvurdugu hileyi zikretmistir.

2- Bizzat kendisi haram olmayan fakat haram maksatlara ulagmak amaciyla
basvurulun hiyel: Tbn Teymiye bu kisim hiyele 6rnek olarak, yol kesicilik icin sefere
¢cikmay1 zikretmistir.

3- Bizzat kendisi haram olan fakat bir hakki elde etmek yahut bir batili gidermek
gibi caiz maksatlara ulasmak amaciyla basvurulan hiyel: Ibn Teymiye bu kisim hiyele,
bir kimsenin inkar edilen hakkini elde etmek i¢in bilmedigi iki kisiyi sahit gostermesini
ornek olarak zikretmistir.

4- Allah’n asil itibariyle haram kildig1 ancak bazi sebeplerin mevcudiyeti halinde
helal kildigi seyleri, o sebepleri zahiren var kilip Allah’in haram kildiklarin helal bir
hale getirmek amaciyla bagvurulan hiyel: Tbn Teymiye, hilecilerin en ¢ok basvurdugu
hilelerin bu kisimdakiler oldugunu belirtmis, buna 0Ornek olarak hille nikahini
zikretmistir.

5- Bir hakkin bedelini yahut aynini almak maksadiyla hiyanet etmek suretiyle
basvurulan hiyel: Ibn Teymiye bu kisima 6rnek olarak, kendisine bir mal emanet edilen
kimsenin beyyine olmaksizin o mali emanetgide olan bir hakkinin bedeli olarak
alikoymasin1 zikretmistir.%®

Cagdas bir Islam hukukgusu olan Ibn Asr, ser'? hiikiimlerden kurtulmak amaciyla
bagvurulan hiyelin, hukukun gayesini tamamen veya kismen kaldirmasi ya da hig
kaldirmamasi agisindan farklilik gosterdigini sdyleyerek hiyel cesitlerini bes kisim olarak
tasnif etmistir. O bunlardan bazilarini caiz ve mesru; bazilarini ise gayri mesru ve batil
saymaktadir. Ibn AsGir’un tasnif etmis oldugu hiyel gesitleri sunlardir:®’

1. Hukukun gayesini biitiiniiyle ortadan kaldiran ve onun yerine baska bir gayeyi
ikame etmeyen hiyel: O, bu kisma 6rnek olarak, kisinin zekat vermemek igin senenin
dolmasina bir giin kala malin1 birine hibe edip ertesi giin hibeden riicu etmesini ve kisinin
namaz kilmamak i¢in namaz vaktinde aklin1 basindan gétiirecek uyusturucu maddesi
almasin zikretmistir.%

2. Mesru olan bir seyin kaldirilmast igin onu mesru baska bir duruma
donitistiirmek suretiyle basvurulan hiyel: O, bu kisma ti¢ talakla bosanmis bir kadinin, ilk
kocasina helal olmak maksadiyla bagkasi ile evlenip zifaftan sonra yeni kocasindan bedel
karsiliginda (hul’) veya onu kizdirip bosamasii saglamak suretiyle evlilik bagindan
kurtulmasi drnegini vermistir.®°

3. Mesru bir isin iptali icin daha hafif gelen mesru baska bir hiikmii isleyerek
basvurulan hiyel: O bu kisma Ramaazanda orug tutmak kendisine agir gelen bir kisinin
yolculuga ¢ikarak Ramazan ayinda orug tutmayip baska bir zaman kazaya birakmasi
ornegini verirmistir.”

4. Sari’in aradigi yiice manalari icermeyen amellerle basvurulan hiyel: O bu
kisma ornek olarak, eve girmeyecegine veya bir elbiseyi giymeyecegine dair yemin eden

% {bn Teymiyye Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim, Fetavayi’l Kiibra li Ibn Teymiyye, Darul Kutubul
flmiyye, h1408, VI, 108-119

67 Astr, Muhammed Tahir, Makasidu’s-Seri’atil-Islamiyye, gev: islam hukuk felsefesi Vecdi Akyiiz ve Mehmet
Erdogan, Tklim Yaynlari, Istanbul, 1988, s. 200-208

%8 fbn-i Asur, Makasidu’s-Seri’a, s 201

8 fbn-i Asur, Makasidu’s-Seri’a, s 201

7 fbn-i Asur, Makasidu’s-Seri’a, s. 202
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bir kimsenin, bu yemine sadik kalmasi kendisine agir geldigi zaman, bu zorlugu kaldiran,
fakat zahiren yeminine sadik kalmasini saglayan hileleri zikretmistir."

5. Sari’in belirtmis oldugu gayeye ters diismeyen veya onun elde edilmesine
yardimct olan, fakat baska birinin hakkinin zayi olmasina sebebiyet veren yahut basgka
bir mefsedeti iceren hiyel: O bu kisma, talakin sinirlandirilmadig Islam’in ilk yillarinda
kadmin iddetini uzatmak i¢in bagvurulan hileyi 6rnek olarak zikretmistir.”?

Hiyel ile ilgili bu taksimatlarda goriildiigi lizere Satibi ve Kazvini gibi kimi
hukukgular hiyeli salt teklifi hiikiimler acisindan kisimlara ayirmisken, Ibn Teymiye ve
Ibn Asur gibi kimi hukukcular ise hiyeli maksatlar agisindan taksim etmis ve bu
maksatlara binaen hiyelin teklifi hiikiimler ile nitelendirilecegini belirtmislerdir. Ibn
Kayyim’m bu hususta iki metodu da mezcettigi sdylenebilir. Zira ibn Kayyim, hiyeli
sozlik anlami yoniinden taksim ederken onu salt teklifi hikimler (zerinden taksim
etmistir. O bu yonden hiyelin buttn teklifi hikimlere taksim edilecegini belirterek hiyelin
vacip, haram, mendup, mekruh ve mubah olmak iizere bes kisim oldugunu ifade etmistir.
Ancak hiyelin sozliik anlamu itibariyle hukimlere taksim edilmesinin konu ile ilgisi
olmadigini belirtmis, konunun odak noktasini teskil eden hususun, istilahi anlamda ki
hiyel, yani hile-i ser’iyye oldugunu belirtmistir.

Ibn Kayyim, ser’i anlamda ise hiyeli maksatlar acisindan taksim etmis ve iki kisim
oldugunu, birincisinin, vacibe ve harami terk etmeye ulagtirma, bir hakk: elde etme,
mazluma yardim etme, zalimi alt etme ve diismana ceza verme maksadiyla bagvurulan
hileler; ikincisinin ise harami helal kilma, haklar iptal etme ve yiikiimliiliikleri diisiirme
maksadiyla basvurulan hiyel oldugunu zikretmistir. Ibn Kayyim hiyeli bu sekilde
kisimlara ayirdiktan sonra birinci kisim hiyelin haram olmayan ovgiiye deger hileler;
ikinci kistm hilelerin ise yerilen haram hileler oldugunu belirtmistir.”® Gériildiigii iizere
Ibn Kayyim, hiyeli maksatlarina binaen haram olmayan ve olan sekilde teklifi hiikiimlerle
nitelendirmistir.

Ibn Kayyim hiyeli maksatlar1 acisindan bu sekilde ikili bir ayrima tabi tutmus ve
haram olmayan hiyelin de dort g¢esit oldugunu belirterek bunlarin bazilarinin vacip,
bazilariin miistehap, bazilarinin caiz, bazilarinin ise mekruh oldugunu belirtmistir.
Haram olan hiyelin ise ii¢ ¢esit oldugunu ifade etmis, bazilarinin kiifre, bazilariin biiyiik
giinaha, bazilarini ise kiiciik giinaha diisiirdiigiinii ifade etmistir. Ornegin bir kimsenin
talak hakkini yitirmemek i¢in nikdhi feshetmek iizere veya din ayrili§i mirasa engel
oldugundan varisi mirastan mahrum etmek igin hile olarak miirtet olmasinu, kiifre diisiiren
hiyel saymis ve buna fetva verenlerin de kafir olacagmi belirtmistir.”

Ibn Kayyim haram ve mubah hiyelin kisimlarini — caiz olarak belirtmis oldugu bir
takim hiyelin disinda- genel olarak hocasi ibn Teymiye’nin metoduna benzer bir yol takip
ederek su sekilde beyan etmistir:

4.2.1.Haram Hileler

1- Bizzat kendisi haram olup kendisiyle elde edilmesi amaglanan sey de haram
olan hileler/vasitalar: Buna goére hiyelin/vasitanin kendisi haram oldugu gibi kendisiyle
elde edilmeye ¢alisilan maksat da haramsa, bu haram bir hiyeldir. Ibn Kayyim bu kisim
hiyele 6rnek zikretmemistir. Fakat hocasi Ibn Teymiye nin, kendisine iyi davranan
kocasinin nikahini feshetmek icin hileye basvurup velisiz evlendigini beyan eden kadin

" fbn-i Asur, Makasidu’s-Seri’a, s. 202-203

2 {on-i Asur, Makasidu’s-Seri’a, 5.203

73 Tbn Kayyim, flamu’l-Muvakkiin, 1V, 123.134
™ Tbn Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 124.
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ile ilgili zikretmis oldugu 6rnek bu kisim hiyele &rneklik teskil etmektedir.”™ Ayni sekilde
bir kimsenin hirsizlik yapmak i¢in bagvurdugu hileler de bu kabildendir.

2- Bizzat kendisi 0z itibariyle helal olan ancak kendisiyle elde edilmeye ¢alisilan
amagc haram olan hiyel/vasitlar: Buna gore basvurulan hiyele kendisi her ne kadar helal
olsa da kendisiyle elde edilmesi amaclanan maksat haram ise hilenin kendisi de haram
olur. Ibn Kayyim bu kisim hileye hocas1 ibn Teymiye gibi yol kesicilik icin sefere ¢tkma
Ornegini vermistir. Zira sefer, 6zl itibariyle mubahtir. Ancak sefer ile yol kesicilik veya
masum bir kimsenin 6ldiiriilmesi amaglaniyorsa bu amaglar haram oldugu igin seferin
kendisi de harama doniismektedir. Ancak bu tiir hiyel ayn1 zamanda caiz amaclar icin de
elverislidirler. Ornegin helal bir amag i¢in ¢ikilan yolculuk caiz bir vasitadir.

3- Bizzat kendisi haram olmayip, helal olana ulastirmast i¢in konulmugs olan,
fakat basvuran kisinin harama ulasmak maksadiyla bir basamak ve yol yaptigi
hiyelvasitalar: Ton Kayyim bu kisim hiyele alisverisi 6rnek olarak zikretmistir. Zira
aligverisin kendisi helal oldugu gibi konuldugu amag¢ da helaldir. Clnkl aligveris,
insanlarin maisetlerini temin etmeleri i¢in mesru kilinmistir. Fakat bir kimse insanlari
aldatmak amaciyla aligveris yaparsa bu alisverig haram olur.

4- Bizzat kendisi haram olan fakat bir hakkin alinmast veya bir haksizligin
onlenmesi gibi mubah amaclarla basvurulan hiyel/vasitalar: Burada elde edilmesi
amaglanan sey her ne kadar mubah olsa da basvurulan vasita haram oldugundan bu tiir
hileler de haramdir. ibn Kayyim bu kisim hiyele bir kimsenin bir baskasindan alacag:
varsa ve bor¢lusu bunu inkar ediyorsa, bununla beraber alacagini ispat edecek bir delili
de yoksa bu kimsenin hakkini elde etmek i¢in iki yalanci sahit bulmasini zikretmis ve
bdyle bir hilenin haram oldugunu belirtmistir. Zira burada her ne kadar elde edilmeye
calisilan maksat mesru olsa da bagvurulan vasita haramdir.”

4.2.2.Mubah Hileler

1- Bizzat kendisi mesru olmakla beraber kendisiyle elde edilmesi amaglanan sey
de megru olan hiyel: Bunlar, menfaatleri elde etmek ve zararli olan seyleri def etmek
amaciyla bagvurulan hiyel. Ornegin aldatma amaci giitmeksizin maiset temini niyetiyle
yapilan aligveris bu kabildendir.

2- Hakka ulasmak veya zulml def etmek Uzere basvurulan baska bir amag igin
konulmug olan hiyel: Bu kisimdaki vasitalar asil itibariyle bagka bir amag igin
konulmuslardir. Fakat sahih ve caiz olan bagka bir amaca ulagmak i¢in de kullanmaya
elveriglidirler. Veya amaglanan o sey i¢in konulmustur, ancak bu durum gizlidir ve
anlagilmamaktadir. Ornegin konusanin bir mana kastettigi, fakat kars: tarafin konusanin
kastindan farkli bir mana anladig tarizli/tevriyeli sézler bu kisma girmektedir.”’

Ibn Kayyim, hiyel ile ilgili bu taksimati yapmis olmakla birlikte hiyelin
fikih¢ilarin geleneginde haramlar1 helal kilan, haklari iptal eden ve yiikiimliiliikleri
diisiiren amaclara ulastiran vasitalar anlaminda kullanildigini, dolayisiyla fikihgilarin
zikretmis oldugu biitiin hiyel gesitlerinin haram oldugunu belirtmistir.”®

Ibn Kayymm’m hiyel ile ilgili bu taksimat ve aciklamalari iizerinde dikkatli bir
sekilde diisiiniildiigii zaman iki husus géze ¢arpmaktadir: Birincisi, ibn Kayyim, hiyeli
kabul eden hukukgulardan farkli olarak onu gizli bir yol veya ¢ikis yolu anlamindan
ziyade amaglara ulastiran vasitalar olarak telakki etmistir. Hiyeli kabul eden
hukukgulardan farkli olan bu tutumun pratik bir sonucu olarak da hiyel olarak zikretmis

5 Tbn Teymiye, Fetdava 'l Kiibra, V1, 108

76 Tbn Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 131-132
7 1bn Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 133-134
8 Tbn Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 123
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oldugu vasitalarin bircogu aslinda diger hukukgular nezdinde birer hile olmayip
maksatlara ulastiran salt birer vasitadir. ikincisi ise ibn Kayymm hiyeli kisimlara ayirirken
bir takim caiz hilelerden bahsetmis ve ileriki konularda bunlara bircok 6rnek getirmistir.
Fakat bununla beraber bitun hilelerin haram oldugunu sdylemis ve hile kisimlart
konusundan sonra hiyeli iptal baslikli bir boliim agarak hem hiyeli kabul edenlerin
delillerine reddiyeler serdetmis hem de hiyelin haram olduguna dair bir takim deliller
zikretmistir. Bu ise bir ¢eliskinin oldugunu gdstermektedir. Nitekim B(ti, Ibn Kayyim’in
boyle bir tutum sergilemekle celiskiye diistiigiinii belirtmis ve Ifadelerinde titiz
davranmadigi, yer yer daha 6nce s6ylemis olduklarindan farkli séylemler zikrettigini ve
hiyel bahsini anlagilmasi zor kapali ifadeler ile isledigini sdyleyip gesitli yonlerden onun
hiyel yaklasimini elestirmistir.”

4.3.Hiyeli Kabul Edenlerin Delilleri

Hiyelin caiz oldugunu ileri siiren Islam hukukgular1 bu gériislerini destekler
nitelikte birtakim deliller zikretmislerdir. Ibn Kayymm bu delilleri eserinde siralamus,
ardindan bir baslik agarak bu delillere reddiye niteliginde cevaplar vermistir. Zira ona
gore hiyelin caiz olduguna dair getirilen bu deliller, delalet etmis oldugu hiikiimleri
saptirarak Islam hukukunun ruhuna aykir1 olan birtakim hiikiimler ihdas ettiginden haram
yahut sakincali olan sonuclara gotiirmektedir. Ancak burada belirtilmelidir ki Ibn
Kayyim, hiyeli kabul edenlerin delillerinden 6nce ret edenlerin delillerini zikretmistir.
Fakat meselenin daha iyi anlasilmasi i¢in kabul edenlerin delillerini 6nce serdedilmesi
daha uygun gériilmiistiir. Clink{i Ibn Kayyim’in vermis oldugu cevaplarin disinda kabul
etmeyenlerin delilleri de kabul edenlere bir takim reddiyeler igermektedir. Dolayisiyla
once kabul edenlerin delilleri bilinmelidir ki verilmis olan cevaplar daha saglikli
anlasilsin.®°

4.3.1 Kitap’dan Deliller

Ibn Kayymm, hiyeli kabul edenlerin Kur’an’dan getirmis olduklar: delilleri, su
sekilde siralamistir:

1. Kur’an’da zikredilen Hz. Eyiip’iin karisi ile arasinda cereyan etmis olan hadise
hiyelin caiz olduguna delildir. Zira Hz. Eylp bir meseleden dolay1 karisina kizmig ve ona
yiiz sopa vurmaya yemin etmisti.! Oysa Allah-Ui Teila, hem Hz. Eyiip’{in yeminini
bozmasini hem de karisint doviip aci gekmesine neden olmasini dilememisti. Bu sebeple
bir ¢ikis yolu olarak ince bitki saplarindan olusan bir demet alip hanimina ¢ok aci
vermeksizin bir defa vurmasim emretti.3? Boylece demet yiiz saptan olustugu igin yiiz
sopa vurmus olacagindan hem yemini bozulmamis hem de karis1 acis1 cekmemis olacakti.
Bu hususta Allah sdyle buyurmustur: “Eline (yiiz basakl) bir demet sap al, onunla vur
da yemininde durmamazlik etme. Gergekten biz onu sabreden (bir kul) bulmugstuk. O ne
giizel kuldu. O daima Allah’a yénelirdi.”® Iste bu ayette kastedilen mesru bir yola
ulasmak i¢in bir ¢1kis yolunun gosterilmis olmasi, hilenin caiz olduguna delildir.3*

2. Kur’an’da zikredilmis olan Hz. Yusuf’un, kardesini yaninda alikoymak i¢in
basvurmus oldugu yontem de hiyelin caiz olduguna delildir. Zira Hz. Yusuf, bu olayda

9 Bitf, Muhammed Said Ramazan, Davabiti I-maslaha fi ’s-seri ‘ati I-Isldmiyye, Miiessesetu’r-Risale, Sam, 1965,
5.295-303

8 fbn Kayyim, flamu’l-Muvakkaiin, 1V, 181-239

81 Kurtubi, Cemi ul Ahkamul Kuran, XV, 212;

82 Cessas, Eb(i Bekr Ahmed b. Alf er-Razi, Ahkamu’l-Kur’an, Darul Kutubul-llmiyye, Beyrut, 1994, III, 228.

83 Sa’d, 38/44

84 Serahsi, Ebt Bekr Semsii’l-Eimme Muhammed b. EbT Sehl, el Mebsut, Daru-1 Ma’rife, Beyrut,1993, XXX, 209;
bni Kayyim, [‘lamii’1-Muvakki‘in, 1V, 181
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kardesini yaninda tutmak i¢in bir ¢ikis yolu olarak hirsizlik yapmadigi halde hirsizlik
yapmig siisii vermistir. Bu da hiyelin caiz olduguna delilidir. Aksi takdirde Allah,
peygamberinin bdyle bir yola bagvurmasina miisaade etmezdi. Bu husustaki ayet su
sekildedir: "Yusuf, kardeslerinin zahire yiiklerini hazirlayinca, su tasini kardeginin yiikii
icine koydu. (Kervan hareket ettikten) sonra bir miinadi soyle seslendi. "Ey kafile,
muhakkak siz hirsizlarsiniz."® “Bunun iizerine (Yusuf), kardeginin kabindan énce onlarin
kaplarint aramaya basladi. Sonra tast kardesinin kabindan ¢ikardi, iste Yusuf'a béyle bir
care ogrettik. Yoksa hiikiimdarin dinine gore (Yusuf), kardesini alikoyamazd:. (Biz)
diledigimizi derecelerle yiikseltiriz. Her ilim sahibinin iistiinde bir bilen vardir.”® Bu
ayette, mubaha goturen ve haklarin elde edilmesine vesile olan hiyelin caiz olduguna delil
vardir. Clinkii Allah’in Hz. Yusuf’un bu fiili yapmasindan razi olup ret etmemesi ve
kissanin sonunda “Biz Yusuf'a bOyle bir care ogrettik” buyurmasi, bunun bir
gostergesidir.®” Ayrica ayette “Biz Yusuf'a boyle bir care dgrettik” seklinde terciime
edilen ifade, kur’an’da “keyd” kelimesinin miitekellim kalib1 olan “kidna” sekilinde
gecmektedir ki bu lafiz, hiyele delalet etmektedir.®

3. Yice Allah, peygamberlerine hile ve tuzak kuranlar hakkinda “Onlar bir tuzak
kurdular. Farkinda degillerken Allah da bir tuzak kurdu % buyurmustur ki tuzak bir ¢esit
hiledir. Dolayisiyla zalim ve facirlere karsi hakki savunma, mazluma yardim etme, zalime
haddini bildirme ve hakk1 kaim kilip batili zail etmek i¢in hiyele bagvurulabilir Ki bu ayet
bunun caiz olduguna delildir. Zira Allah bir tuzaga basvurmaksizin onlarin hakkindan
gelme kudretine sahiptir. Oysa onlara amellerinin cinsi ile karsilikta bulundugunu
bildirmistir. Bu ise hakki izhar etmek ve tuzak kuranlara ceza vermek igin hiyel
kabilinden olan tuzaga bagvurmanin kotii bir sey olmadigina delalet etmektedir.*°

4. Yice Allah Miunafiklar hakkinda “Ger¢ek su ki, miinafiklar (sézde), Allah”
aldatmaktadirlar. Oysa O, onlart aldatandir™®® buyurmustur. Allah’in onlar1 aldatmasi
ise onlara bir igin zahirini batinindan farkli gostermesidir ki bu bir ¢esit hiyeldir. Bu da
hiyelin baz1 durumlarda caiz olduguna delalet etmektedir. %

Yice Allah “Kim Allah'a karsi gelmekten sakinirsa Allah ona bir ¢ikis yolu
acar.”® Kisinin sikintiya diismiis oldugu bir konuda Allah ona bir ¢ikis yolu gdsterir
manasindadir.®*

4.3.2.Stnnetten Deliller

Ibn Kayyim, hiyeli kabul edenlerin siinnetten getirmis olduklar1 delilleri su sekilde
siralamigtir:

1. Hz. Peygamberin Hayber’e zekat toplamak {izere gorevlendirdigi memur, zekat
olarak topladig1 kotii hurmalari iki 6l¢ek karsiliginda bir 6lcek iyi cins hurma ile trampa
yapmustl. Cok hurma verip karsihiginda az hurma almak ise faizdir. Zira hurma faizin
cereyan ettigi tiriinlerdendir. Bundan dolay1 Peygamber, zekdt memurunun yaptigi bu
islemi “Bédyle yapma” diyerek men etmistir. Ancak bununla beraber bir ¢ikis yolu da
gostermis ve sOyle soylemistir, “Diisiik kalitedeki hurmay sat. Sonra ondan elde ettigin

85 Yusuf, 12/70.

86 Yusuf, 12/76.

87 Cessas, Ahkamu’I-Kur’an, 111, 228; Serahsi, el-Mebsut, XXX, 209;

8 Fahreddin Er-Razi, Ebi Abdillah (Ebii’l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer, Mefitihu 'I-Gayb, Daru Ihyau’l-
Arabi, Beyrut, h1420, XVIII, 488; ibn Kayyim, llamu’I-Muvakiain, IV, 181-182

89 Neml 50

% fbn Kayyim, flamu’l-Muvakkaiin, 1V, 182

91 Nisa 4/142

92 {bn Kayyim, flamu’I-Muvakkain, 1V, 182

9 Talak 65/2

9 {bn Kayyim, flamu’I-Muvakiain, IV, 187
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para ile iyi cins hurma satin al.”® Faize diismemek icin Peygamberin gosterdigi bu cikis
yolu, seriatin reddetmedigi hiyelin caiz oldugunu gdstermektedir.® Zira bu hadiste
faizden kurtulmak icin yeni bir akit yapilmasi gerektigi bildirilmistir. Bu da 1yne satiginin
caiz olduguna delalet etmektedir ki 1yne satis1, bir gesit hiledir.%’

2. Hz. Peygamber bir defasinda bir grup sahabe ile beraber iken miisriklerle
karsilagsmis, miisrikler onlara kimlerden oldugunu sormustur. Bunun iizerime Hz.
peygamber “biz sudaniz” seklinde cevap vermistir. Miisrikler birbirlerine baktilar ve
“Yemen’in kabileleri ¢oktur” deyip suyu onlarin Yemen’de bulunan kabilelerinin ismi
zannettiler ve onlardan uzaklastilar.®® Goriildiigii iizere Hz. peygamber bu olayda bir gesit
hiyele bagvurmustur. %

3. Buhari’nin rivayet ettigi bir hadise gore peygamber ii¢ kisinin yalan
sOylemesine izin vermistir. Bunlar, insanlarin arasini bulmaya ¢alisan, hanimini génliinti
almaya ¢alisan ve savas ortaminda bulunan kisidir.%

4. Birisi Hz. Peygambere gelip kendisini deveye bindirmesini istedi. Hz.
Peygamber ona “Bende sadece devenin yavrusu vardw” dedi. Bunun Uzerine o kisi
“Devenin yavrusunu ne yapayim” deyince biitiin develerin deve yavrusu oldugunu
bildirmek babindan Peygamber, “Develer, deveden baska bir seyi dogurur mu?”
demistir.’"* Goriildiigii iizere Peygamber (saka mahiyetinde olan) bu sézii ile yaninda
bulunan devenin deveden dogma oldugunu kastetmis fakat o kisi baska sekilde anlayip
onu kicuk bir deve yavrusu anlaminda anlamistir. Bu ise bir tevriyedir ve tevriye bir gesit
hiledir. Zira tevriyede kastedilen kelamin igerdigi batin anlam, anlasilan zahir anlamdan
farklidir. 102

5. Sahabeden Abdullah b. Revaha, bir defasinda cariyesi ile cinsi mlinasebette
bulundu. Bunu 6grenen karist eline bir bigak alip “sen cariyenle soyle soyle yaptin”
deyince Abdullah “hayir” diye cevap verdi. Karisi “eger dogru soyliiyorsan Kur’an’dan
ayetler okuyarak yemin et” dedi. Bunun tizerine Abdullah Kur’an ayetlerinden iktibasta
bulunarak su siiri okudu:

Lyl ssia Jlilligly Badlac gl ¢4
Liallall oy Glpadl Gl ilda cladl 358 (apatl 05
Lirasoad WA Da o, S DL a4 1 oasy
Sehadet ettim ki Allah’in vaadi Haktir ~ Ates Kafirlerin varacagi konaktir
Ars suyun lizerinde donmektedir ~ Arsin iizerinde de Alemlerin rabbi vardir
Ars1 kerem sahibi melekler tasimaktadir  Allah’in melekleri ise bize yakindir

Bunun Gzerine karisi, “Allah’in kitabina iman ettim ve gozlerim yalan séyledi”
dedi. Abdullah, Hz. Peygambere gelip olay1 anlatti ve siiri okudu. Bunun (zerine
peygamber guldil ve bir sakincasi olmadigini sdyleyerek bunu reddetmedi. Bu hadis de
aym sekilde kurtulus i¢in hileye basvurmanin caiz olduguna delalet etmektedir.1%

95 Buhari, Ebd Abdillah Muhammed b. ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi, el-Cédmi ‘u’s-sahth, Daru Tuku’n-Necat, h1422,
hadis no: 2201, 111, 77; Miislim, Ebul-Hiiseyn el-Haccac, Sahihul Muslim, Daru fhyaut Turasil Arabi, Beyrut,
hadis no: 1593, 111, 1215

% fbn Niiceym, Zeynuddin b. ibrahim, Esbah ven Nezair Ala Mezhebi Ebi Hanife tin Nu’man, Darul Kutubul
[Imiyye, Beyrut,1999, 350

9 1bn Kayyim, flamu’I-Muvakiain, 1V, 182

% fbn Higam, Ebi Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik, es-Siretii n-nebeviyye, Matba’atu Mustafa el-Babiyyi’l
Halebi, Misir, 1955, 1, 616

9 Tbn Kayyim, flamu’l-Muvakkain, 1V, 183

100 Byhari, Sulh, 2.

101 Ep( Davad Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistan, Siineni Ebi Dav(id, Mektebetu’l-Asriyye, Beyrut, hadis no:
4998, 1V, 300; ibn Kayyim, Hamu’I-Muvakkiin, 1V, 183

102 Ton Kayyim, flamu’I-Muvakkzin, 1V, 183

103 {pn Teymiye, Fetdvd 'l Kiibra, XII, 262; ibn Kayyim, Hlamul ;Muvakkain, IV, 183
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4.3.3.Selefin S6z ve Uygulamalarindan Deliller

Ibn Kayyim, hiyeli kabul edenlerin kitap ve stinnetten delillerini zikrettikten sonra
onlarin selefin s6z ve uygulamalarindan getirdikleri delilleri de zikretmistir. Ancak selef
ile sadece tabiin ve etbau tabiinleri kastetmemis, sahabeleri de bu kategoride
degerlendirmistir. Bu delillerin baslica olanlar1 sunlardir:

1. Selef alimlerinden biri yemek yedirmek istemedigi bir kimseye ‘“oruclu
sabahladim” diyerek oruclu oldugu 6nceki giinlerden birini kastetmistir.1%*

2. Muhammed b. Sirin, bor¢lusu oldugu kimseler alacaklarini tahsil etmek i¢in
yanina geldiklerinde kendisinin 6deme imkani1 yoksa “ingallah iki giiniin birinde veririm”
diyerek diinya ve ahiret giinlerinden birini kastetmistir.1%°

3. Birisi Ahmet b. Hanbel’e evinde olan Mervezi’yi sormustu. Ancak Mervezi o
kisiyle goriismek istemiyordu. Bunun iizerine Ahmet b. Hanbel parmagini avucunun i¢ine
koyup avcunu kastederek “Mervezi burada yok, Mervezi’nin burada ne isi var?” dedi.1%

4. Siifyan es-Sevri, bir mecliste bulunuyordu. O meclisten kalkmak istedi, fakat
oradakiler onu engellediler. Bunun Gzerine Siifyan geri donecegine yemin etti. Sonra o
meclisten ayrildi, fakat unutmus gibi yaparak terligini orada birakti. Disar1 ¢iktiktan sonra
yeminin yerine getirmek igin geri dondii ve terligini alip oradan gitti.*?’

5. Stireyh’in at1 bir kisinin hosuna gitmis ve o kisi at1 satin almak istemisti. Ancak
Siireyh satmak istemediginden at hakkinda “Gyle bir attir ki yattig1 zaman birisi onu
kaldirmadikc¢a kalkmaz.” dedi. Bunun tizerine o kisi “6f, 6f!” karsiligin1 verip vazgecti.
Oysa Siireyh onu kaldiranin Allah oldugunu kastetmisti.1%

6. Bir kisi disi bir deve satmisti. Miisteri ne kadar yiik tagir deyince sahibi “duvara
istedigin kadar yiik yiikle” dedi. Miisteri ne kadar siit verir diye sordu. Sahibi, “siitiinii
diledigin kaba sagabilirsin” dedi. Miisteri ylirliylisii nasil diye sordu. Sahibi, “riizgara
yetisilmez” dedi. Ardindan miisteri bu deveyi satin aldi, fakat bu 6zelliklerin higbirini
bulamadi. Bunun iizerine sahibine gelip bu saydigin 6zelliklerin higbirini bulamadim
deyince sahibi “ben bu 6zelliklerin devede oldugunu demedim ki dolayistyla ben yalan
sdylemedim” cevabimi verdi.1%®

7. Kays b. Rebi, A’mes’den o da Ibrahim’den naklettigine gore bir kisi baskasini
yakalamis “sende benim hakkim var” demisti. O kisinin “Uzerimde hakkin yoktur”
demesi iizerine adam, “0 zaman benimle beytullaha yiiriimek {izere yemin et demisti.”
Ibrahim bu kisiye ¢6ziim olarak, beytullah’a yuriimek icin yemin etmesini fakat bununla
kendi mahallesinde bulunan mescidi kastetmesini soyler.*°

8. Abdulmelik b. Meysere, Nezzal b. Sebra’dan naklettigine gore Huzeyfe bazi
seyleri sdylemedigine dair Osman b. Affan’a yemin ediyordu. Halbuki onun bu sozleri
sOyledigini biz biliyorduk. Ey Ebu Abdullah senin Osman’a bazi seyleri sdylemedigine
dair yemin ettigini isittik, oysa o seyleri sOyledigini biliyoruz dedik. Bunun {iizerine
Huzeyfe soyle dedi: “Tamamim kaybetmemek i¢in alacagimin bir kismini digerine
satryorum.”*!

9. . Kays b. Rebi, A’mes’den o da Ibrahim’den naklettigine gore birisi ona sdyle
demisti, “Ben birisinin aleyhinde konustum, o da bunu duymus; ondan nasil 6ziir

104 Ton Kayyim, flamu’l-Muvakkain, 1V, 183-184
105 Ton Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 183
106 Thn Kayyim, flamu’l-Muvakkiin, 1V, 183
107 Ton Kayyim, flamu’l-Muvakkiin, 1V, 183
108 Thn Kayyim, flamu’l-Muvakkiin, 1V, 183
109 Thn Kayyim, flamu’l-Muvakkiin, 1V, 183
110 Ton Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 185
11 {on Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 186
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dileyebilirim? Ibrahim bu kisiye su cevabi verdi: (arakasindan konustuklarmin disinda
baska bir sey kastedip) “Allah biliyor ki o konuda ben higbir sey sdylemedim” de.

10. ibrahim Haccac’tan ¢ok korktugu i¢in yanindan ¢ikan arkadaslarma “eger beni
size sorarlarsa, Allah yemin ederek nerede oldugumu, hangi yerde bulundugumu
bilmediginizi sOyleyin. Bunu sdylerken de evin ne tarafinda oldugumu yahut hangi
kosesinde oldugumu bilmediginizi kastedin” derdi.!*?

11. Miicahid’in rivayet ettifine gore Ibn Abbas sdyle demistir:
“Tarizli/dolayli/tevriyeli konusmalar, beni kirmizi develeri sahip olmaktan daha g¢ok
mutlu eder.” Daha 6nce de ifade edildigi iizere teviryeli sézler bir gesit hiledir.**®

12. Mutemir b. Stileyman et-Teymi, babasindan, o Nuaym b. Ebu Hind’ten o da
Sitiveyd b. Gafale’den naklettigine gére Hz. Ali, zindiklar1 61diirdiigii zaman yere bakmus,
sonra bagini1 gokyiiziine kaldirip sOyle sdylemistir, “Allah ve Resiilii dogru soylemistir”
ardindan kalkip evine gitti. Insanlarm ileri geri konusmaya baslaymca ben Hz. Ali’nin
yanina gittim ve dedim ki “Ey miiminlerin emiri bu konuda resul-i ekremden tavsiye mi
aldin yoksa kendi i¢tihadinla m1 hareket ettin? Hz. Ali, benim gokyliziine bakmamada bir
sakinca var m1? dedi. Hayir dedim. Bunun {izerine “yere bakmamda bir sakinca var m1?
dedi. Ben yine hayir dedim. Sonra Allah ve resulii dogru sdylemis dememde bir sakinca
var mi1? dedi. Ben ayni sekilde hayir dedim. Bunun Uzerine ben keyd yapan (hileci)
biriyim dedi.'!4

13. Muhammed b. el-Hasan Amr b. Zer’den naklettigine gore Sa’bi s6yle demistir:
“Helal ve caiz olan konularla ilgili olan hiyelin bir sakinca yoktur. Hiyel ancak bir kisinin
haramdan korunabilmesi i¢in yapilir. Boylece helal bir is yapmis olur. Boylesi hiyelde bir
beis yoktur. Sakincali olan, bir kisinin hiyele basvurarak baskasinin hakkini elinden
almas1 ya da batil olan bir seyi hakmig gibi gostermeye ¢alismasi veya bir seye siiphe
katmak istemesidir. Bizim sdyledigimiz gayeler icin yapilan hiyele gelince bunlarda bir
sakinca yoktur.”®

14. Abdurrezzak, Hisam b. Hasandan o da Muhammed b. Sirin’den naklettigine
gore kocasindan li¢ talakla bosanmis olan bir kadin, eski kocasinina helal olabilmek igin
adamin birisine diiniircii gonderir. Bu kisi de bu kadinla evlenir. Fakat Omer Bin Hattab
ona kadin ile evli kalmasin1 ve onu bosamamasini emreder. Bosadigi takdirde de
cezalandiracagi tehdidinde bulunur. Iste miiminlerin emiri mezk{r amagla kiyilan nikahin
sahih oldugunu kabul etmis o kisiye yeniden nikdh kiymasi emretmemistir. Bu uygulama
ise hiille nikahi ile velisiz kiy1lan nikahin sahih bir nikah olduguna delildir.*®

15. Abdurrezzak, Hisam b. Urve’den naklettigine gore babasi, eslerden birinin
bilinmemesi durumunda, hiille nikdhinda bir beis gérmemistir. Ibn Hazm, Salim b.
Abdullah ve Kasim b. Muhammed’in de bu goriiste oldugunu belirtmistir.*’

16. Ata’dan nakledildigi ne gore hiille nikahi ile evlenen kisinin bu evliligi
strdirmek istemesi halinde bunda bir beis olmayacagini sdylemistir. Sa’bi de “koca
emretmedikge hiille nikahinda bir beis yoktur” demistir. 118

Leys b. sa’d soyle demistir: “Bir kisi bir kadin ile evlense ve o kadimnin eski
kocasina donmesi i¢in bosasa, fakat ne dnceki koca, ne de kadin bunu bilmeyip, bu kisi
bunu yalnizca bir iyilik olarak yapsa, bu kadmin 6nceki kocasina déonmesinde bir beis

112 on Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 186
13 Ton Kayyim, flamu’l-Muvakkiin, 1V, 186
114 Ton Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 186-187
15 Ton Kayyim, flamu’l-Muvakkiin, 1V, 187
116 Ton Kayyim, flamu’l-Muvakkiin, 1V, 188
17 Ton Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 188
118 Ton Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 188
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yoktur. Kadin ile cinsel iliskide bulunduktan sonra ikinci koca, birinci kocaya bunu
aciklasa zarar vermez.'%°

Safii ve Ebu Sevr soyle demistir: “fasit kabul edilen hiille nikéhi1, nikdh esnasinda
erkegin bu evliligi kadinin eski kocasina helal olabilmesi igin yapip, evlendikten sonra bu
gaye ile kadini bosayacagini sdyledigi nikahtir. Nikah akdi esnasinda boyle bir sart
kosulmamis ise nikah sahihtir. Boyle bir sartin akitten once ileri siiriiliip siiriilmemesi ve
niyet edilip edilmemesi nikahin sithhatine hicbir sekilde etki etmez” Ebu Sevr ayrica “o
kisi sevaba nail olur” demistir. Bisr b. Velid, Ebu Yusuf senediyle, Ebu Hanife’den bunun
aynisin1 nakletmistir.*2

Muhammed ve Ebu Yusufun Ebu Hanife’den nakllettikleri diger bir goriis ise
sOyledir: “ ikinci koca niyet etmis olsa -ki bu niyet nikah ile kadinin eski kocasina
helalligidir- kadin ona helal olmaz.?

17. Hasan bin Ziya’nin Ziifer’den naklettigine gére Ebu Hanife sdyle demistir:
“Bir kisi nikéh akdi esnasinda, kadinla eski kocasina helal olmasi1 gayesi ile evliligini sart
kossa, nikéh sahihtir, fakat sart batildir. Dolayisiyla ikinci kocanin kadin ile evliligini
surdiirmesi gerekir.”122

4.3.4 Fikih Kurallarindan Deliller

Ibn Kayymm, hileyi kabul edenlerin kitap, siinnet ve selef uygulamalarindan
getirmis olduklart delilleri zikrettikten sonra onlarin, hiyelin cevazina gerekce olarak
gosterdikleri bir takim fikih kurallarint da zikretmistir. Buna gore hiyeli kabul edenler,
hiyel uygulamasinin fikih kurallar1 ve delilleri tarafindan da yasaklanmadigini
sdylemislerdir. Bu ciimleden olarak Ibn Kayyim bir kural zikretmistir o da sudur:

Maksatlar/niyetler akdin sihhatine engel teskil etmez: Buna gore bir akitte icap ve
kabul tam olmakla beraber akdin taraflar1 ehliyet basta olmak {izere gerekli sartlara sahip
ise ve haram bir sart kosulmamigsa bu akit sahih olup taraflarin (caiz olmayan) maksatlari,
yani mesru olmayan niyetleri bu akdin sihhatine engel teskil etmez. Zira fikih kurali
geregi bir akdin riikiin ve sartlar1 tam olmakla beraber bir mani de barindirmiyorsa bu
akit sahih olup akideynden birinin akdin maksadina yahut muktezasina aykir1 niyeti bu
akdin sihhatine engel teskil etmez. Binaenaleyh bir kimse akitte bulunmasi gereken
sartlar1 yerine getirirse, hile maksadini giitse dahi fikih kuralina gére bu akit batil olmaz.
Bu da fikih kurallarmm hile ile celismedigini gostermektedir. Ornegin (i¢ talakla
bosanmis bir kadinin eski kocasina donme maksadiyla bir baskasi ile yapacag akit,
(teklifi hiikiimler agisindan haram olsa da vazi hiikiimler bakimindan) sahih olur. Clnki
onun hile barindiran bu maksad: akdin sihhatine zarar vermez. Zira maksatlar akdi
tamamlayan unsurlarin digindaki bir durumdur. Keza bir kimse i¢ki yapma niyeti ile
meyve suyu satin alsa yahut zorla fuhus yaptirma veya sarkic1 yapmak lzere bir cariye
satin alsa ya da birini 6ldirme maksadiyla silah satin alsa, caiz olmayan bdtin bu
maksatlar aliverisin sahihligini olumsuz yonde etkilemez. Dolayisiyla fikhin bu kurallar
geregi bir akit, riikkiin ve sart gibi gerekli unsurlari tagiyorsa bu sahih olur ve amaglanan
hile bu sithhate engel teskil etmez. Zira tasarruflarda zahire itibar edilir. Buna gore bir
akdin zahiri seriata uygunsa batinda hile amaci giidiilse dahi bu durumda batinla degil
zahir ile amel edilir ve akdin sthhatine hiikkmedilir.'?3

119 Ton Kayyim, flamu’l-Muvakkiin, 1V, 188
120 fon Kayyim, flamu’I-Muvakfkain, 1V, 188-189
121 Ton Kayyim, flamu’l-Muvakkiin, 1V, 189
122 fon Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 189
123 Ton Kayyim, flamu’I-Muvakkain, 1V, 191-192
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4.4 Hileyi Kabul Edenlere Reddiye

Ibn Kayymm, “Bugin sizin icin dininizi kemale erdirdim, size nimetimi
tamamladim, sizin i¢in din olarak Islam’a razi oldum.”*?* ayetini delil getirerek Allah’1n
farzlar1 ve haramlar1 belirleyip seriati eksizsiz bir bicimde donattigini, farzlari ortadan
kaldiran, haramlar1 helal hale getiren ve insanlarin haklarini iptal eden aldatma, entrika
ve kurnazlik kapilarini agan hileleri mesru kilmaktan miinezzeh oldugunu belirtmistir.
Bununla beraber dinini, mesru sebeplerle yasak ve haram sonuglara varmayi mubah kilan
ve yapmadiklar1 seyleri sdyleyip iginde olanin aksini disari yansitan hilekarlarin
emellerine alet etmekten de beri oldugunu ifade etmistir.!?

Ibn Kayymm, hiyeli caiz gorenlerle alakali sunlari sdylemistir. “Hiyeli caiz
gorenler, alaycilarin alay etmelerine neden olmaktan baska bir getiri saglamayan gereksiz
ve giiliing islerle mesguldiirler. Cocuklar1 aldatir gibi Allah’1 aldatmaya calisiyorlar ve
Allah’m koydugu sinirlar ile deliler gibi oynuyorlar. Zira bir seyi dnce haram kiliyorlar
ardindan ayni seyi basit hileler ile helal hale getiriyorlar. Bunlar Allah’in koydugu ve
korunmasini emrettigi hukuku ¢igniyorlar. Ayni 0zellikteki meseleleri sekil, isim veya
ona ulastiran yolun farkliligina dayanarak ayri hiikiimlere tabi tutuyorlar. Hileler ile
yasaklanan seylerden daha biiyiik ifsat igeren seyleri helal hale getiriyor, vacip kilinan
seylerden daha biiyiik olan seyleri ise ortadan kaldirtyorlar.”*?

Ibn Kayymm, hiyeli kabul edenlerle alakali bunlar1 sdyledikten sonra onlarin
getirmis olduklar1 delillere cevaplar vermistir. O bu reddiyelere ilk 6nce Hz. Eyip
kissasindan getirilmis olan delil ile baglamistir. Ancak Ibn Kayyim’in bu reddiyesine
deginmeden 6nce sunun belirtilmesi gerekmektedir ki Hz. Eytip ile alakali getirilen delilin
hiyele dayanak olmaya elverisli olup olmadiginda ihtilaf s6z konusudur. Zira bazi fakihler
“Her birinize bir seriat ve bir yol yontem verdik”!?’ ayeti ile gecmis peygamberlerin
seriatlarinin neshedildigini, dolayisiyla bizim icin gecerli olmayacagini sdylemisken'?
diger bazi alimler ise bu ayette gegen hikkmiin sadece Hz. Eyyub’e has oldugunu
savunmuglardir. Fakat bununla beraber bu hikmiin Hz. Eyiip’e has olmayan genel bir
hilkiim oldugunu ileri siirenler de olmustur. ibn Abbas, Ata b. Ebi Rebah ve Ibn Ebi Leyla,
bu ayetin icerdigi hiikkmiin genel oldugunu séylemislerdir. Ebu Hanife ve Imam Safii de
bu goriisii savunmuslardir. Binaenaleyh bu hilkiim, Hz. Eyiip’tin disindaki kimseler i¢in
de gecerlidir. Buna gore bu ayet ile amel eden bir kisi, yeminini yerine getirmis olur.
Miucahid ise bu hiikmiin sadece Hz. Eyyub’e has oldugunu séylemis ve Imam Malik ile
bazi Hanbeliler de bu goriisii savunmuslardir. Buna goére bu ayet ile amel eden bir
kimsenin yemini yerine gelmis olmayacaktir.?® Buti gibi ¢agdas bazi alimler, Hz.
Peygamberin, cariyesi ile zina eden zayif bir kimseye iginde yiiz tane sap bulunan bir
demetle vurulmasmi emreden hadise® de dayanarak bu hiikmiin, had cezasimi
kaldiramayacak kadar vicudu zayif ve giigsiiz olan kisilere 6zel oldugunu ileri
siirmiislerdir.!3!

Ibn Kayyim, Hz. Eyiip kissasinda gecen meselenin bizim agimizdan hiyele delil
olmaya elverisgli olmadigini, zira bizden 6nceki seriatlarin bizim icin hiiccet olabilmesi

124 Maide 5/3

125 Ton Kayyim, flamu’I-Muvakkain, 1V, 201-202

126 Ton Kayyim, flamu’I-Muvakkain, 1V, 201-202

127 Maide, 5/44

128 Kurtubi, Cemi 'ul Ahkamul Kuran, XV, 213

129 Ebii’l-Ferec, ibn Cevzi, Cemaliiddin Abdurrahmén b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi, Zadu ’I-Mesir fi Ilmi t-Tefsir,
Darul Kutubul-Arabi, Beyrut, h1422, 111, 577.

130 Eb{ Dav{d, Hudud, 2878.

31 Buti, Davabitu’I-Maslaha, 309
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icin bizim seriattmiza ters diigmemesi gerektigini belirtmis, bu hiikmiin ise bizim
seriatimizla gelistigini ifade etmistir. Ciinki bizim seriatimizda hiikiimlerin hafifletilmesi
icin hiyel mesru kilinmamistir. Bununla beraber Hz. Eyyib’un hanimi zayif ve hasta
oldugundan dolay1r bu hiikiim, Allah’in ona bir hafifletmesi olup sadece bu meseleye
mahsustur demistir.!3?

Hz. Yusuf’un kardesini alikoymak i¢in basvurdugu yontemden bahseden ayete
gelince;**? Ibn Kayymm, bu ayetin de ayni1 sekilde bizden 6nceki seriatlarin uygulamasi
oldugunu, dolayisiyla bizim igin gegerli olmadigini belirtmistir. Ayrica Hz Yusuf’un bu
olay1 kardesine haber verdigini ve onun iznini alarak rizasi ile yaptigini belirtmistir. Sonra
Hz Yusuf'un bu uygulamasinin, kardeslerinden intikam almak amaciyla olmdigini,
kardesini yaninda tutarak Allah’in planinin tamamlanmasi i¢in ona verilmis bir emir
oldugunu zikretmistir. Dolaysiyla bu ayetin hilecilerin yapmis oldugu hilelere dayanak
teskil etmeyecegini belirtmistir.!34

Ibn Kayymm, hileye delil gésterilen Hayber’de zekat olarak toplanan hurmalarla
alakali hadisin'® de hiyele dayanak teskil etmeyecegini, zira burada Hz. Peygamberin
gostermis oldugu yontemin hiyel ile higbir ilgisinin olmadigini ifade etmis, peygamberin
gosterdigi yontemin, k6tU malin satilip onunla elde edilen parayla ikinci bir satim akdi
yapmak suretiyle 1yi malin alinmasi oldugunu belirtmistir.

Ayrica ilgili hadisdeki mutlak olan emir, sahih bir aligveris akdi i¢in gegerli olup,
faizli bir aligveris tizere anlagsmis taraflar agisindan gegerli degildir. Zira “hepsini parayla
sat, sonra yine para ile iyisini al” hadisinin igerdigi mana, yeni bir aligverisin ilk
aligverisin biitiiniiyle bitmesinden sonra insa edilmesi gerektigidir. Dolayisiyla taraflarin
bastan beri bunu satacagim ve onunla bunu alacagim seklinde bir anlasma yapmalari S6z
konusu degildir. Zira Hz. Peygamberin, “Veresiye ile beraber pesin bir alisverigi bir
arada yapmak helal olmadig: gibi, bir satim akdinde iki sart ileri siriilemez”**® hadisi
buna engeldir. Burada saticinin paraya sahip olmasi, alicinin ise mala sahip olmasi
yoniinden mesru bir maksat s6z konusudur. Dolayisiyla bu hadis hiyele 6rnek teskil
etmemekle beraber delil olarak sunulmasi da tutarsizdir.*®’

Ibn Kayymm, hiyeli kabul edenlerin gerek stnnetten gerekse selef
uygulamalarindan getirdigi diger tiim delilleri dolayli anlatimlar bashgi altinda
inceleyerek reddiye vermistir. Ibn Kayyim dolayli konusmayi, dolayli davranmanin dengi
olarak hiyele delil olarak gormelerine, dolayli konusma veya davranisin Allah’in
haramlarmm1  helal kilamayacagini, vacibi diisiiremeyecegini ve haklar1 iptal
edemeyecegini, sadece =zalimin zulmiinden kurtulabilmek i¢in sdylenebilecegini
zikretmistit. Hz Ibrahim’in “bu benim kiz kardesimdir™® ve “ben hastayim™*
“onu(putu kirma islemini) onlarmn biiyiikleri yapt”**® sozlerini ayetten delil olarak
zikretmistir. Hz. Peygamberin “biz  sudamz** “seni disi deve yavrusuna
bindirecegim”**? demesi bu konuya 6rneklik teskil etmektedir. Ayrica bu ifadeler sahibini
hile ve aldatmaya goturecek hileler olmadigini s6ylemistir.

132 {bn Kayyim, llamu’I-Muvakkiin, 1V, 205-207

133 Yusuf 12/76

134 Ton Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V,208-218

135 Buhari, Buy(, 89; Miislim, Musakat, 94.
Garbu’l-islami, Beyrut, 1998, hadis no: 1234, II, 526.

137 Tbn Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 218-231; Kése, Islam Hukukunda Kanuna Karsi Hile, s. 340.

138 Buhari, Buy(, 100; Miislim, Fedail, 154.

139 Saffat 37/89

140 Enbiya 21/63

141 [bn Hisam, es-Siretii n-nebeviyye, 1, 616

142 Ep() Davad, Edeb, 84.
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Ibn Kayyim dolayli anlatimi iki kisimda inceleyip birinci kismi, lafzin hakiki
manasini kullanip onun disina ¢gikmayan seklinde tarif ettikten sonra Hz. Peygamberin ve
selefin kullandig1 dolayli anlatimin bu kisimdan oldugunu sdylemistir. Bu anlatimdan
kaynakli yanlis anlamay1 o anki durum geregi -giilme, 6fkelenme, isaret etme- gibi
sebeplerden dolay: dinleyicinin anmamasinda ki bir kusura baglamaktadir. ikinci kismu
ise am lafzin has manasinda, mutlak lafzin mukayyed manasinda kullanilmasidir. Bunu
da bir hakki iptal etmek i¢in veya haram olani mesrulastirmak i¢in yapmanin caiz
olmadigini soyler.

Dolayisiyla dolayli anlatimin hiyel ile bir alakasinin olmadigini sdyleyen Ibn
Kayyim zulme kars1 bir tuzak olmasi karsiliginda kullanilabilecegini séyler. Mazluma
bdyle bir hakkin verilmesi demek zalim i¢inde bdyle bir hakkin oldugunu gostermez.
Mazlum bu hakki kullanmakla ya zalimden hakkini alir ya ona bir ceza verir ya da
serrinden emin olur. Ahmet b. Hanbeli’n miisnedin’den bir delil getiren ibn Kayyim “Hz.
Peygambere komsusunun yapmis oldugu eziyetten dolayi sikayet eden birisine, mallarini
disar1 atmasin1 sOylemesi lizerine, yoldan gecenlerin nedeni sorduklarinda, eziyet eden
komsusuna hakaret edince eziyet veren komsu mallarin1 igeriye koymasini bir daha
kendisine eziyet etmeyecegini bildiren hadisi’*® delil getirir. Bu tir hilelere karsi
ctkmadiklarini kaydeden ibn Kayymm itiraz ettikleri hiyelin Allah’in haramlarmni helal
kilan, farz1 diisiiren, kullarin hakkini iptal eden hileler oldugunu séyler.14

4.5.Hileyi Kabul Etmeyenlerin Delilleri

Ibn Kayyima gore hiyeli caiz gdérmek seddii Zeri’a ilkesine aykir1 diismektedir.
Zira Sar’i miimkiin olan her yol ile mefsedete giden yollarin oniine set ¢gekmistir. Oysa
hiyele basvuran kimse hiyele bagvurmak suretiyle mefsedete giden yollar1 agmaktadir.
Ibn Kayyim bu ifadelerden sonra hile ile amel etmenin ve ona fetva vermenin haram
oldugunu belirtmis, delil olarak “Allah hiille yapana ve yaptirana lanet etmistir*4
hadisini zikretmistir.

Ibn Kayyim bu hadisi delil olarak zikrettikten sonra su ¢ikarimda bulunmustur:
ona gore hiille yapanlar, kendilerine haram kilinan i¢ yagi satip parasini yiyen Yahudiler,
riisvet veren ve alan, faiz alan ve veren, peruk takan ve taktiranlarin yani sira, ddvme
yapan ve yaptiranlar gibi lanetlenmelerinin sebebi, hiille yapmanin, aldatma i¢ermesi
hususunda bahsi gecen lanetlenmis hususlarla ortak noktaya sahip olmasidir. Ayrica
Allah’1n Israil ogullarin1 maymuna ¢evirmelerinin sebebini hile yontemiyle Allah’m helal
kildiklarini haram kilmalar1 oldugunu belirtmistir. Bununla beraber Allah’in aldaticilar
ve kalbinden ge¢meyenleri diliyle soyleyenleri yerdigini belirtmis, kuran da
miinafiklardan bahsedilirken Allah’t aldatmaya c¢alisan kimseler olduklarinin
zikredildigini ifade etmistir.

Ibn Kayymm hiyelin haram olduguna dair goriisiinii desteklemek {iizere birkag
ornek verdikten sonra Ozetle hiyelin Allah’1 aldatmaya calismak oldugunu belirtmis
bunun ise haram oldugunu ifade etmis ve su delilleri serdetmistir:

1. “I¢inizden cumartesi giinii hakkindaki hiikmii ¢igneyenleri elbette bilirsiniz. Bu
yiizden onlara, "Asagilik maymunlar olun!" demistik.” 4 Israil ogullar1 Hz. Musa’y1 ve

143 {bn Hibban, Eb( Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, Sakthu ibn Hibban, Miiessesetu’r-Risale,
Beyrut, 1993, hadis no: 520, 1, 278s

144 Thn Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 231-239 ve 412-413

145 Thn Ebi Seybe, Ebli Bekir Abdullah B. Muhammed, el-Musannef, Mektebetu’r-Riisd, Riyad, h1409, hadis no:
36192, VII, 292; ibn Mace, Ebii Abdillah Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini, es-Siinen, Daru Thyau’l-
Kutubu’l-Arabiyye, tsz, hadis no: 1936, I, 623; Beyhaki, EbG Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali, es-Siinenii’l-
kiibra, Daru’l-Kutubu’l-Ilmiyye, Beyrut, 2003, hadis no: 14187, VII, 339

146 Bakara 2/65
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Tevrat’1 inkar etmeyip Allahtan korktuklari halde, -zira Allahtan korkmasalardi cumartesi
gund avlanmaya cesaret edebilirlerdi-, maymuna donistiiriildiiler. Ciinkii onlar Allah’in
haram kildigin1 helal hale dontistirmek i¢in hileye bagvurdular. Hasan Basri bu ayeti
tefsir ederken onlarin basvurdugu hilenin cumartesi giinii baliklart avlayip suda
bekleterek, ertesi giin alip pisirerek yediklerini sdylemistir.4’

2. “Ameller niyetlere goredir’'*® hadisinden de hiyelin haram oldugu anlami
cikmaktadir. Zira bu hadiste yapilan biitiin amellerin maksatlara bagli oldugu
bildirilmistir. Dolayisiyla bir kimse yaptig1 amelde hile niyetini tasiyorsa o amel o niyete
gore degerlendirilir. ibn Kayyim tek basma bu hadis hilenin iptali i¢in yeterli oldugunu
bildirir.

3. Ahmet b. Hanbel, “Aligveris yapanlar, birbirlerinden ayrilmadik¢a (akdi kabul
edip etmemekte) muhayyerdirler; ama akitte muhayyerlik sart1 bulunursa miistesna, (o
zaman birbirlerinden ayrilsalar bile, sart kosulmasi halinde muhayyerlik devam eder).
Akit yapanlardan birisinin kars1 taraf ikale ister korkusuyla (akit meclisinden hemen)
ayrilmas1 helal olmaz**° hadisini delil getirerek hiyelin caiz olmadigin1 sdylemistir. Zira
bu hadis, aligverisin bir anda gerceklesip malda ve semende olusabilecek bir aldatmanin
ontine gegmek adina satisin hikmeti ve taraflarin maslahati géz 6niinde bulundurularak
meclis muhayyerligini mesru kilmistir. Oysa taraflardan herhangi birinin meclisten
ayrilmast bu muhayyerligi sonlandirmaktadir. Binaenaleyh sirf muhayyerligi
sonlandirmak igin taraflardan birinin akit meclisinden hemen ayrilmasi bir hiledir ve bu
hadiste bunun caiz olmadigi belirtilmistir.

4. Ibn Kayyim, Ahmet b. Hanbelin miisnedin’de rivayet ettigi, “insanlar dinar ve
dirhemlerin pesine diiser, iyne satis1 yapar, ineklerin kuyruguna yapisir (hayvanciliga
dalar) ve Allah yolunda cihad1 terk ederlerse, Allah onlara bir beld indirir ve bu belay1
yeniden dinlerine doniinceye kadar da kaldirmaz**® hadisini delil getirerek hiyelin haram
oldugunu belirtmistir. Zira bu hadiste zikredilen iyne satis1™! bir ¢esit hile olup ibn
Battanin Evzai yoluyla rivayet ettigi “ dyle bir zaman gelecek ki insanlar faizi aligveris
gibi helallestirecekler”'®? hadisin kapsamia girmektedir. Nitekim Hz. Aise, iyne satist
yapan kimse hakkinda tovbe edinceye kadar yaptigi cihatlarin bosa gittigini
soylemistir. 153

5. Ibn Kayyim "Kendiniz avlamadi§imz veya sizin igin avlanmadig: siirece,
ihraml1 iken avlanmis olan kara hayvanlarmn eti size helaldir”*®* hadisini delil getirerek
hiyelin haram oldugunu ifade etmistir. Zira bu hadise gore ihramli iken avlanmak
yasaklandigi gibi hileye bagvurup bir baskasina avlatmakta yasaklanmistir.

6. Ibn Kayyima gore Hiyelin caiz olmadigmin delillerinden bir tanesi de
Herhangi biriniz bor¢ verir de bor¢ alan kisi ona bir hediye getirirse veya binegine
bindirmek isterse, ne o hediyeyi kabul etsin, ne de binegine binsin. Ancak aralarinda

(13

147 fbn Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 139

148 Byhari, Bed’u’l-vahy, 1, Miislim, Imare, 155; Ebu Davud, Talak, 11; Nesai, Tahare, 60.

149 Epy Davud, icare, 51; Tirmizi, Buyd’, 26; Ebii Abdillth Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi,
el-Misned, Miiessesetu’r-Risele, Beyrut, 2001, XI, 330.

150 Ahmet b. Hanbel, el-Miisned, hadis no:4824, V111, 440

151 fyne: bir kimsenin bir mal1 baska birine veresiye satip, o mali ayn1 mecliste, ayni sahistan, o bedelden daha aza
pesin olarak satin almasidir. Bkz. Bkz. Serahsi, el-Mebsut, X1, 211; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri S6zligii,
S. 216

152 bn Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 144

183 Darekutni, Ebii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed, es-Siineni 'd-Darekutni, Muessesetu’r-Risale, Beyrut, 2004, hadis
no:3002, 11, 477-478.

154 Epu Davud, Menasik 41; Tirmizi, Ebd 1s& Muhammed b. Tsa b. Sevre, el-Cami ‘u’I-kebir Siineni’t-Tirmizl, hadis
no:846, I, 196; Nesai, Ebi Abdirrahman Ahmed b. Suayb, es-Siinen, Mektebetii’l Matbu’ti’l Islemiyye, Halep,
1986, hadis n0:2827, V,187; Darekutni, es-Siineni 'd-Darekutni, 111, 356.
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eskiden beri hediyelesme ve ikramda bulunma varsa, durum degisir”**® hadisidir. Zira
borg veren bir kimsenin borg verdigi kimseden menfaat elde etmesi verdigi borca karsilik
hile yoluyla faiz almas1 anlamina gelebilecegi i¢in seddu zeri’a geregi Hz. Peygamber
tarafindan yasaklanmistir.

7. Hiyelin haram oldugunun delillerinden biri de sahih bir rivayetle gelen “zekat
endisesiyle, ayr1 ayr1 bulunan mallar bir araya toplanmaz. Toplu bulunanlar da
ayrilmaz”'® hadisidir. Zira bu hadiste zekat: diisiirmek veya eksiltmek i¢in mallarin
birlestirilmesi ve ayrigtirilmasi suretiyle hileye basvurma yasaklanmustir.

8. Ibn Kayyim sahabenin hiyelin haram oldugu hususunda icma ettiklerini
belirtmistir. Ornegin Hz Omer’in “hiille yapani ve yaptiran1 recm ederim” sdzini
sahabelerin hepsi onaylamis, Hz. Osman, Hz. Ali, ibn Abbas’m, Ibn Omer hiille yoluyla
yapilan nikahin helal olmayacagmi belirtmislerdir.'®” Ayriva Hz. Omer, Hz Osman, Hz
Ali, Ubeyy b. Ka’b ve diger bagka sahabeler 6liim hastaliginda ki bir kimsenin karisini
mirastan mahrum birakmak i¢in bosamasini gecersiz saymis, bu kadinin varis olacagini
belirtmislerdir.%®

9. Ibn Kayymm su delili de hiyelin haram olduguna gerekge olarak zikretmistir:
gerek sahabe gerekse tabiin doneminde Islam cografyasi genislemis insanlar topluca
Allah’m dinine girmislerdi. O donemde Miisliimanlarin sayis1 ¢ok fazla arttigindan
hadleri asanlar ¢oktu. Dolayisiyla hiyele bagvurmay1 gerektirecek birgok neden vardi.
Fakat ne sahabeler nede tabiinler boyle bir seye fetva vermemislerdi.*>®

10. ibn Kayymmin su gerekceyi de hiyelin haram olduguna gerekce olarak
zikretmistir: Allah c.c gerek vacip gerekse haram olsun koymus oldugu hiikiimlerin hepsi
insanlarin hem diinya hem de ahiret maslahatlarini barindirmaktadir. Dolayisiyla
insanlarin ruhi agidan ancak Allah’in koymus oldugu seriat ile tatmin olabilirler.
Binaenaleyh kul Allah’in haram kildigini helale doniistiirebilmek i¢in veya Allah’in farz
kildigimi diisiirebilmek i¢in hiyele basvurursa, Seriatin koymus oldugu hiikiimleri hiyel
yoluyla degistirmek seriatin bandirmis oldugu hikmetleri devre dis1 birakmak demektir.
Allah’1n dinini ifsat etmis olur.'®

4.6.1slam Hukukunda Hiyel Kavraminin Gelisimi ve Mezheplerin Goriisleri

Hiyel, 1stilahi mefthumuyla Hz. Peygamber ve sahabe zamaninda
kullanilmamistir. Bunun gostergesi “zekat (artar veya eksilir) endisesiyle, ayri ayri
bulunan zekat mallar1 bir araya toplanmaz; toplu bulunanlarin arasi da ayrilmaz”
hadisidir.'®! Zira bu hadis zekat1 diisiirmek igin hilenin yapilmasini kesin bir bicimde men
etmistir. Sahabe ise hileyi terk etme hususunda icma etmis ve hilenin caiz olmadigina
hiikmetmislerdir. Buna drnek olarak Hz. Omer’in “hiille yapana ve hiille yaptirana recm
cezas1 uygularim” séziidiir.**? Ayni sekilde Hz. Osman, Hz. Ali, ibn Abbas ve ibn Omer
hiille ile bosanmis olan kadinin helal olmayacagini fetva vermislerdir. 13 Ubeyy b. Ka’b,
Ibn Mesud, Abdullah b. Selam, Ibn Omer bor¢ verenin bor¢ verdigi kimseden hediye

155 [bn Mace, Sadakat, 19; Beyhaki, es-Siinenii 'I-kiiora, V, 573; Taberani, el-Mu ‘cemii’I-evsat, Daru’l-Harameyn,
Kabhire, tsz, V, 30.

156 Buhari, Zekat, 33.
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Hindistan, h1403, hadis no: 10777, VI, 265; Zehebl, Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén-
et-Tlrkmani el-Fariki ed-Dimaski , Siyeru a ‘lami’n-nibeld, Darul Hadis, Kahire, 2006.V1, 355

158 fpn Kayyim, Tamu’I-Muvakkiin, 1V, 151-153
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almasini nehy etmislerdir. Zira onlara gore bu faizin hilelestirilmis halidir.!®* Keza Hz.
Aise, ibn Abbas ve Enes b. Malik, 1yne satigin1 haram kabul etmislerdir. Zira onlara gore
bu, faizi helal kilmanin hilesidir.1®® Butiun bu 6rnekler sahabenin kabul etmediklerinin
birer delilidir. Hz. Peygamber déneminden Mictehid imamlar devrinin sonuna kadar
ictihad faaliyetlerinin durmamasi, ictihad miiessesesinden dogabilecek hilelere pek az
rastlanilmasina sebep olmustur. Ancak hicri dordiincii asirdan sonra igtihadin yerini
taklidin, miigtehidin yerini mukallidin, kitap, siinnet, icma gibi asil kaynaklarin yerini
mezhep kavil ve hiikiimlerinin almasi mezhep taassubunun ve hilelerin ¢ogalmasina
neden olmustur.'®® Mezhep taassubundan dolay1 o mezhebin dar goriislerinden diger bir
mezhebin genis gorlisiine ulasmak i¢in kolay bir vesile olarak kullanildigini
soyleyebiliriz.167

[k hileler, yemin, talak, kole azad1 gibi kisiler tarafindan tek tarafli feshe kabil
olmayan hiikiimlerde ¢iktigin1 gérmekteyiz.'®®Hile ilk olarak tabiin déneminin sonlarma
dogru ortaya ¢ikmistir. Kitap ve siinnete muhalif bir¢ok 6rnegin oldugu goriilmektedir.
Bunlar sonradan cikan muhdes islerden oldugu icin bidattir.'®® Muhtemelen hile
hususunda fetva veren ilk kimseler Hanefi mezhebinin fakihleridir.!® Buna gore
mezhepler icerisinde en cok hile ile amel edip fetva veren Hanefi mezhebidir. Oyle ki
Imam Muhammed es Seybani bu hususla alakali “el Meharic fil Hiyel” isimli bir eser
kaleme almistir. Ne var ki bu eserin Imam Muhammede nispet edilmesi hususunda bir
takim ihtilaflar vardir. Bu konuda Serahsi “bazi kimseler el Hiyel kitabmin imam
Muhammed’e ait olup olmadig1 hususunda ihtilaf etmiglerdir. Ebu Siileyman el Ciizcani
bu kitabin imam Muhammed’e ait oldugunu ret etmis ve “her kim Imam Muhammed el
Hiyel isimli bir kitap yazmistir derse ona inanmayin, insanlarin ellerinde bulunan bu kitap
imam Muhammed’e ait olmayip Bagdat sahaflarinin bir araya getirdikleri bir kitaptir.”
demis ve ekleyerek sunlar1 kaydetmistir, “cahiller bizim alimlerimize bunu nispet
ediyorlar. Fakat Imam Muhammedin cahillerin &niinii agmak icin boyle bir kitap
yazdigim nasil zannederler.” Ebu Hafs ise bu kitabin Imam Muhammed’e ait oldugunu
kabul etmistir ki dogru olan da budur. Zira imamdan nakledilen hiikiimler hakkinda ki
hileleri cumhur caiz gérmiis olup, baz1 asiricilar cahilliklerinden 6tiirii ve kuran ile
siinneti iyi kavrayamadiklarindan o&tiirii dolayr hfleyi kerih gérmiislerdir.”*"*Hile
konusunun yanlis anlasilmasinin en 6nemli sebebi sinirlarinin ¢ok genis tutulmasi ve
maksada ulasmada basvurulan her yolun hile olarak kabul edilmesidir.}"2

Bir¢ok Hanefi alim kitaplarinda el-Hiyel isimli 6zel bir boliim agmigslardir. Hatta
bazilari bu konuyla alakali 6zel eserler kaleme almiglardir. Fetavay-i Hindiyye ve
Serahsi’nin el Mebsut 'u buna 6rnektir. Bazi1 Safiiler de hile ile alakali 6zel eserler kaleme
almislardir, 6rnegin Ebu Hatem Muhammed b. Hiiseyin el-Kazvini’nin kaleme almis
oldugu el Hiyel fil Fikhi adl1 eseri bu kabildendir. Maliki ve Hanbelilerin ise bu hususla
alakali 6zel eserler kaleme aldiklari naklolunmamis fakat bir Hanbeli eseri olan Ibn

164 [bn Teymiyye, Fetavayi’l Kiibra, c.V1, 5.159 160

165 {hn Kudame, Ebd Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-Cemmaili el-
Makdist, el-Mugni, Mektebetli Kahire, 1968, 1V, 133 134; Sevkani, Ebd Abdillah Muhammed b. Al
b.Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-Yementi, Neylii [-evtar, Darul Hadis, Misir, 1993, V, 245

166 Koyse, Islam Hukukunda Kanuna Kargsi Hile, s. 192.

167 Kose, Islam Hukukunda Kanuna Kargsi Hile, s. 197.

168 [bn Teymiye, Mecmu 'I-Fetava, XXXIII, 39

169 Tbn Teymiyye, Fetavayi’l Kiibra, c. V1, s. 80

170 fbn Hacer el-Askalani, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalant, Fethu 'I-Biri Serh-i
Sahihi’l-Buhari, Darll Marife, Beyrut, h1379, XIl, 326

171 Serahsi, el Mebsut, XXX, 209

172 Kse, Islam Hukukunda Kanuna Karsi Hile, 266
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Kayymm’m Ilam’ul Miivakkiin isimli eseriyle Maliki mezhebi eseri olan Satibi’nin el-
Muvafakat isimli eserleri gibi bazi eserlerde hileyi inkar etmediklerini gérmekteyiz.

Ibn Kayyim Miisliimanlarin hakkini diisiiren, Allah’mn haram kildigini helal kilan,
insanlarin mallarin haksiz yere almay1 saglayan, kan dokiilmesine neden olan, lazim
akitleri fesh olunmasina yol agan kiifiir ile fisk arasinda bulunan hiyelin higbir imam
tarafindan savunulmadigini, bu hiyeli imamlara nispet edenlerin onlarin usullerini ve bu
dindeki mertebelerini bilmeyenler oldugunu sdylemistir. Zira bu tiir hiyeli imamlara
nispet etmek onlarin imamliklarina halel getirecektir. Bunun yanisira onlara uyan
Miisliimanlarin da imanlarinda bir halel oldugu anlamina gelecektir. Bu tiir hiyele en
siddetli bir sekilde karsi cikanlarin baginda da imam Ebu Hanife ve arkadaslar
gelmektedir.

[bn Kayymm hiyelin muteahhirler tarafindan ihdas edilip imamlara nispet
edildigini belirtmis fakat bu nispetlerinde hata ettiklerini sOylemistir. Zira higbir imam
hiyeli savunmanugtir. Ornegin Imam Safi’nin mezhebine miintesip olan miiteahhirlerin
onun mezhebine sokusturduklar1 hiyelin imam Safii tarafindan taki bir suretle
savunulmadigini belirtmis ve imam Safii’nin akitlerde her ne kadar niyet ve maksatlara
bakmayip zahire gore degerlendirse de onu taniyan bir kimsenin hiyel ile amel etmedigini
bilir demistir. Ciinkii akitlerde maksada itibar etmeyip zahire gore degerlendirmek,
aldatma ve hile ile bir isin batinin1 zahirinden farkli tutmaktan ayridir. Nitekim safi
mezhebine mensup Abdullah b. Batta ve Ebu Bekir el Aciri gibi bazi alimler imam
Safii’ye hiyeli nispet edilmesini reddetmislerdir.

Ibn Kayymm imamlarm reddettiklerini belirttikten sonra onlarin bu din igin
yaptiklari goz Oniinde bulunduruldugunda bdyle bir seyin onlara isnat edilemeyecegi
goriilmektedir demistir. Bazi hususlarda hiyel ile amel edip fetva veren alimlerin bu
konuda kendilerine hadislerin ulasmadigindan kaynaklandigini belirtmis ve sayet bu
hadisler kendilerine ulagsaydi amel ettikleri hiyelden kesin bir bicimde doneceklerini
ifade etmistir. Dolayisiyla bazilar1 her ne kadar hiyel ile fetva vermislerse de onlardan
sonra gelip bu hadislerden haberdar olanlar bu fetva ile amel etmemelidirler. Zira basta
Imam Safii olmak iizere imamlar, ... Peygamberden bir sahih hadis size ulasirsa bizim
goriislerimizi duvara ¢alin demislerdir.

Ibn Kayyim hiyelin iptali ile alakal1 biitiin bunlar1 serdettikten sonra hiyelin haram
oldugunu ictihadi bir husus olmayip kat’i oldugunu belirtmistir. Ciinkii selef hiyelin
sonradan ¢ikmis olan bir bidat oldugunda ve onunla fetva verilmesinin caiz olmadiginda
icma etmisleridir.}”

4.6.1.Hanefilerin Hiyele Bakis Acisi

Mezhepler igerisinde hiyel konusunu en fazla 6nemseyen Hanefiler olmustur.
Fuat sezgin, Ebu Hanife’nin hile ile alakal1 kitabinin Imam Yusuf’tan rivayet edildigini
soylemistir..”* Ancak Ebu Hanife ve mezhep imamlarindan nakledilen hileler g6z 6niinde
bulunduruldugunda, biitin bu hilelerle makasidii's-seria’nin  devre dis1 birakilip
hiikkiimlerin degistirilmesinin amaglanmadigi agik¢a goriilmektedir. Bilakis bu hileler,
giinliik hayatta ameli hususlarin kolaylasmasin1 saglayip hayatin gereklilikleri arasinda
bir uygunluk meydana getirmektedir. Bu konu hakkinda imam Hamevi sdyle sdylemistir,
“alimlerimiz, baskasinin hakkini iptal etmek i¢in veya hakki batila karistirmak icin yapila
hileleri tahrimen mekruh saymis, ancak haramdan kurtulmak veya helale ulasmak i¢in

173 {hn Kayyim, Tlamu’I-Muvakkiin, 1V, 169-178.
174 Kose, Islam Hukukunda Kanuna Kars: Hile, s. 28
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yapilan hileleri giizel gérmiislerdir.!” Serahsi Allah’mn Hz. Eyiib’e yapmis oldugu yemini
yerine getirmenin caresini 1"®gostermesini delil getirerek mesru ve caiz olan bir seye hiyel
ile ulasmanin caiz oldugunu belirtmistir.>”’

Hanefiler, bltin hile gesitlerini mesru goérmiiyor, aksine makasidii's-seriaya
uygun olmayan tirden olan hileleri haram kabul ediyorlar. Nitekim Imam Muhammed ve
Hassaf’in kitaplarinda zekat konusundaki bir hile harig, ibadetler hususunda haram olan
herhangi bir hile mevcut degildir. Zira ibadetler, niyete dayalidir ve onlarda herhangi bir
maksat ve illet aranmaz. Bu da Hanefilerin bittn hileleri kabul etmediklerine delalet
ettigi gibi, hileler ile harama ulasmayi yahut vacibi terk etmeyi hedeflemediklerini
gostermektedir. Bilakis Hanefi mezhebi, hileler ile kolayligin ve hafifligin meydana
gelmesini amaglamislardir!’®

Saffet kose “Hiyel konusunda Ebu Hanife’ye yonelik ithamlarin temelinde
kavram kargasasi, mezhep taassubu, Hanefi kaynaklarina ulasamama, Ebu Hanife’nin
bazi ictihatlarinin baglamindan koparilip sun‘i bir ortam olusturularak hileye alet
edilmesi, Ebu Hanife’nin hayatinin anlatildig: kitaplarda (menakib) onun ince anlayis ve
keskin kavrayigina isaret i¢in buldugu bazi mesru ¢6ziimlerin zikredilmesi ve bununla her
tirld hileyi caiz gordiigiiniin zannedilmesi gibi sebeplerin bulundugunu sdylemek
mimkiindiir.” seklinde ifade etmistir.t"

4.6.2.Malikilerin Hileye Bakis Agisi

Maliki’ler, muameleler konusunda siibjektif nazariyeyi benimsemis bunun tabi
neticesi olarak da seddi zeria ile amel etmislerdir. Dolayisiyla sekil itibariyle mesru olan
islemlerin, mesru olmayan maksatlara ulagtirmasi halinde bunlarin iptalini ve gegersizligi
hususunda ittifak etmislerdir.’®® Zira onlara gére hileleri kabul etmek kotiliklere kap:
aralamak anlaminda olacaktir. Maliki miifessir Ibnii’l-Arabi eserinde amaclara ulasmada
hiyele basvurma ad1 altinda bir baslik agarak “Ytsuf’a boyle bir ¢ikis yolu dgrettik”8!
ayeti ile alakali Islam hukukuna muhalif olmadig1 miiddet¢e, amaglara ulasmada hiyele
basvurmanin caiz oldugunu sdyler.!¥?Kuran’a muhalif olan 6rnegi verirken Kadi
Demegani(478/1085) ¢ok zengin birisiydi. Sene basinda cocuklarin1 ¢agirir ““ yasim
ilerledi, kuvvetim zayifladi su mallara da ihtiyacim kalmadi sizindir” derdi. Ertesi sene
mallarin zekat verme zamani gelince c¢ocuklari “ ey babamiz sen hayatta oldugun
miiddet¢e malin bir 6nemi yok. Biz ve mallar seniniz” derlerdi ve zekati diistirme hilesine
basvururlardi 83

Satibi hile ile ilgili, “zikredilen anlamiyla hile, dinde mesru degildir”demistir.'8*
Islam hukukunda tiim hileleri gegersiz sayacak bir delil olmadig1 gibi, hepsini gegerli
sayacak bir delilde yoktur. Sari’nin koymus oldugu kurallara zit olanlar vardir ki bunlar
ittifakla caiz degildir. Delillerin tearuz ettigi baz1 meseleler de vardir ki bunlar hakkinda
ihtilaf s6z konusudur.'®

175 Komisyon, Fetava-i Hindiyye, VI, 390

176 Sad, 38/41-44

177 Serahsi, Mebsut, XXX, 209

178 Epy Zehra, Muhammed, [mam Ebu Hanifete Hayetuhu ve Asruhu, Darul Fikri’l Arabi, 1947, s. 477
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181 yysuf, 12/76

182 hnii’l-Arabi, Eb( Bekr Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Meafiri, Ahkdmii’I-Kur dn, Darul Kutubu’l
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Birinci kisim gecersiz/batil oldugunda ittifak edilen, Sari’nin haram kildigini
goriiniis itibari ile helal kilan ¢esittir. Mesela namaz vakti girdigi zaman igki i¢erek vaktin
edasin iizerinden diisiirmek isteyen bir kimse, hacca gitmeye giici yeten bir kimsenin
gitmemek i¢in malin1 birine hibe etmesi gibi zikredilen hileler kitap ve stinnette delili
olamayan, kesinlikle yasaklanan hilelerdendir.18

Ikinci kisim hileler ise Sari’nin kast ettigi hiikiimlere muvafik olan, gegerli/caiz
oldugu sdylenen hileler. Ikrah aninda kiifiir soziinii sdylemek,®’Allah’in Hz. Eyiib’e
yapmis oldugu yemini yerine getirmenin caresini gostermesi'®, Hz Peygamber Bilal’i
hurma almaya génderdigi zaman, faizden ¢ikis yolu olarak iyi hurma satin almak istersen
elindekini sat, onun parastyla istedigin hurmay1 al'®® demesi bu kisma 6rnektir.%°

4.6.3.Safilerin Hileye Bakis Acisi

[bn Kayymm, imam Safii’'nin hile ile alakali goriisii hususunda sunlari
kaydetmistir, “ imam Safii’nin hayatin1, bu dindeki yerini ve faziletini bilen bir kimse,
onun hile ile amel etmedigini, ona isaret etmedigini ve Miisliimanlar i¢in ¢ikis yolu olarak
hileyi gostermedigini iyi bilir.”*°! Ibn Kayyim’m bu séziinden imam Safii’nin hileleri ret
edip onlar1 gegersiz saydig1 acik¢a anlasilmakta iken Imam Safii’nin akitlerle ilgili
goriislerine bakildigi zaman hileyi kokiinden ret etmedigi goriilmektedir. Zira Imam
Safii’ye gore akitlerde zahire itibar edilip taraflarin niyetlerine itibar edilmez. Bundan
dolay1 bir gesit hile olan 1yne satisini caiz gérmistiir. Bu hususta imam Safii soyle
sOylemistir, “Akit, ancak kendisinden kaynaklanan sebeplerden otiirii fasit olur, yoksa
vehimlerle, niyetlerle yahut 6ncesindeki ve sonrasindaki bazi nedenlerden Gtiirii fasit
olmaz. Bunun i¢in herhangi bir satista kotliye kap1 aralama var diye yahut akdi yapanda
kotii niyet var diye onu fasit kabul etmeyiz.”'® Muhtemelen Ibn Kayyim’in Imam
Safii’nin ret ettigini ifade ettigi hileler, harama ulastiran hilelerdir ki bunu hi¢bir mezhep
kabul etmemektedir. Kastallani, imamimiz Safii haklar1 iptal eden hileye bagvurmak
mekruhtur sozini kaydeder.!®Ayrica bir Safii olan Kazvini eserinde hile gesitlerini
islerken hileleri, mahzur mekruh ve mubah seklinde tiglii bir ayrima tabi tutmustur ki bu
da Safiilerin hileyi tamamen ret etmediklerini gostermektedir. *Bu ayrimi ile Hanefilerin
gorislerine yaklagmaktadir.

Safii alimlerden el-Herrasi Yusuf suresi 70. ayeti tefsir ederken bu ayette mibaha
ulastiran yollarda hilenin caiz oldugu hususunda delil vardir demistir.***Liigat manas1
olarak safiler de hiyeli kabul etmemisler fakat verilen bazi fetvalara bakilinca
uygulamada kabul ettikleri gortlmektedir.

4.6.4.Hanbelilerin Hileye Bakis Agisi

Hanbeliler de malikiler gibi hileyi ret etmisler ve belki de hileye karsi en sert
tutumu sergileyenler olmuslardir. Ahmet b. hanbel “kimin evinde Kitabul Hiyel bulunur
da onunla fetva verirse Allah’in Muhammed’e indirdigini inkar etmistir” diyerek sert

186 Satibi, el-Muvafakar, 111, 107-109
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tutumunu gostermistir.’% Ibn Batta, Ibn Teymiye ve Ibn Kayyim’in hile’ye kars1 genis
capli kitaplar yazmasi da bunu gostermektedir.'®" ibn Batta “Hile hak suretinde batili
ortaya ¢ikarmak, Allah’in sakimilmasini emrettigini miibah kilmak, daralttigim
genisletmek, haram kildigini helal kilmak i¢in zahiren hak, fakat batinen batil murat
edilen yoldur. Muhakkak ki miminler, alimler ve fakihler hilenin Allah’in dininde caiz
olmadigini bilirler. Bunu yapanlar Allah’1 ve resuliinii aldatmaya kalkmis olur ki aslinda
kendisinden baskasin1 aldatmamis olurlar.!®® islam hukukunda hilenin aslh aldatma ve
nifaktir. Nifak ise Allah katinda en biiyiik kiifiirdiir. Miinafiklar da zahiren Islam’mn
hiktmlerini kabul ettiklerini sdyllyorlar, fakat bu konuda hile yapiyorlardi. Zaten Allah
ihtiya¢c duyulan konularda ruhsat veriyor. Buna ragmen bir kimsenin hileye miracaat
etmesi haramdir. Allah ve resulii, zahiren sihhatli gibi goriinse dahi hileyi haram
kilmistir*%diyerek mezhebin bakis agisini genis bir sekilde yansitmustir. Tbn Kudame,
“Biitiin hileler haram olup onlarla amel etmek caiz degildir*?® demistir.

4.7.Hiyel Cesitleri

Ibn Kayyim, eserinde batil ve haram hilelere ile mubah hilelere 6rnekler vererek
izah etmektedir. Calismanim bu bolimiinde Ibn Kayyim’n zikrettigi bu 6rneklerin 6nemli
olanlarina deginilecek olup drnekler konularina gore tasnif edilecektir. Buna gore hilenin
cesitleri sunlardir:

1. ibadetlerde Hiyel

2. Muamelatta Hiyel

3. Ukubatta Hiyel

4. Savasta Hiyel

4.7.1.ibadetlerde Hiyel

Ibadetler ve ibadetlerin sartlar1 ile riikiinleri, sari tarafinda belirtilmis olup bunlar
hakkinda igtihada mahal yoktur, dolayisiyla herhangi bir kimse, ibadetler hakkinda
arttirma yahut eksiltme suretiyle bir ictihatta bulunamayacagi gibi sartlarin1 ve
rakunlerini belirlemede de veya eksiltip arttirmada da igtihatta bulunamaz. Onun igin
ibadetler, sari’in belirttigi sekilde ve yine onun belirledigi sartlar ile riikiinlere riayet
edilerek yerine getirilmelidir. Ne var ki baz1 durumlarda ibadetlerin gerektigi sekilde
yerine getirilmesinde bir takim zorluklar, hatta bazen imkansizliklar meydana
gelebilmektedir. Iste bu gibi durumlarda Islam alimleri, baz1 hile yontemleriyle ibadetleri
zahiren sari’in belirttigi sekle uygun bir hale doniistiirmiislerdir. Bunlara 6rnek olmasi
acisindan sunlar1 zikredebiliriz:

4.7.1.1. Abdest ve Namaz ile Tlgili Hiyel

Bir kimse, abdest alirken heniiz ikinci ayagimi yikamadan once yikadigi ilk
ayagina mest giydirirse, daha sonra ikinci ayagini yikayip ona da mest giydirirse sahih
olan goriise gore bu kisinin meshi caizdir. Ancak diger bir goriise gore ilk mest abdest
tamamlanmadan 6nce giyildiginden bu mesh caiz degildir. ibn Kayymm, ikinci goriisii
savunanlarin goriisiine hile olarak su ¢ikis yolunu zikretmistir: bu kimse ilk giydigi
mestini ¢ikartip tekrardan giyer. Boylece abdest tamamlandiktan sonra giymis olur.?%

196 Ton Kayyim, / lamii’I-muvakk: ‘in, 111, 138
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Bazi alimlere gore icerisine necaset diismiis uzunlugu on arsindan fazla, fakat
genisligi on arsindan az olan bir ¢gukurun igerisindeki sudan abdest almak caiz degildir.
Boyle bir cukurdan abdest almak zorunda olan bir kimse i¢in care/hile olarak su yontem
belirtilmistir: O ¢gukurun yanina bagka bir ¢ukur kazilir, ardindan iki ¢ukur arasina kii¢iik
bir ark kazilip suyun bulundugu ¢ukurdan diger ¢ukura akmasi saglanir. Boylece su,
cari/akan bir su sekline doniistiigii icin bdyle bir durumda artik kisi dilerse, ¢ukurdan;
dilerse de arktan abdest alabilir.2%

Mestlere veya ayakkabiya icki ve sidik gibi cismi olmayan bir necaset bulasirsa,
bdyle bir durumda -yas veya kuru olsun- mutlaka yikanmasi gerekir. Ancak bu hiikiim
bazi durumlarda zorluk meydana getirecegi icin, buna care/hile olarak su yontem
zikredilmistir, eger necaset yas ise, toprak veya kumda yiiriimek suretiyle yasligi topraga
bulastirip necasetin bir kismini topraga vererek ve kurutarak ardindan onu yere silerek
ayakkab1 yahut mestin temizlenesi saglanmis olur.2%®

Camiye namaza gelen bir kimse, cemaatin 6gle namazini kildigini zannederek
minferit olarak farz namaza durdugu esnada, Uglincu rekatta iken miezzin kamet
getirirse, boylece farzin cemaat tarafindan kilinmamis oldugunu anlayip farzi imamla
birlikte kilmay1 istese, fakat imamla kildig1 namazin nafile degil de farz namazin edasi
yerine gegmesini istese, ancak bununla beraber kendisinin miinferit olarak kildigi
namazin bozulmasimi da istemese, bu kimse i¢in hile su sekildedir; Bu sahis, dordiincii
rek'atta oturmayip, besinci rek'ate kalkar; namazii alti rekata tamamlar, boyle bir
durumda, Imam Ebd Hanife ve Ebli Yisuf’a gére miinferit olarak kildigi namaz nafile
olur. Sonra da imamla beraber farz namazi kilar.?%

Sabah namazinda mescide gelen bir kimse, siinneti kilmast durumunda cemaatle
namazi kagirma endisesini tasirsa, bu kisinin siinneti terk edip imama uymasi caizdir. Bu
sahis, siinneti giines dogduktan sonra kaza eder. Imdm Muhammed'e gore giines
dogmadan once kaza edemez. Bu kimsenin giines dogmadan Once, bu siinneti kaza
edebilmesi icin care/hile sudur: Bu sahis, imama uymadan 6nce siinnete baslar; sonra onu
kendiliginden bozarak imama uyar. Imam farzi bitirdikten sonra da -giines dogmadan
once- siinneti kilar ve bu artik mekruh olmaz, zira baslayip bozdugu bu namaz, iizerine
borg olmustur. Ayrica o vakitte, kaza kilmak da mekruh degildir. Alimler, “Bu durum,
adet haline getirilmeyip zaruri durumlarda yapilmalidir, sayet adet haline getirirse; bu
mekruh olur” demislerdir.?%

Namazla alakali diger bir Ornek ise halen {ilkemizin farkli yerlerinde de
bagvurulan 1skat-1 Salat diye isimlendirilen bir uygulamadir. Kisinin 6ldikten sonra
kilmadig1 namazlar1 oruca kiyas ederek kefaretini vermeye denir?®. Bir kimse drnegin on
ay namaz kilmadan vefat ederse, bu kimsenin zimmetinde bor¢ olarak kalan bu
namazlarin vebalinden kurtulmasimin hilesi su sekilde olur; varisleri bir kafiz?®” bugday
alir ve onu bir fakire tasadduk ederler. Sonra fakir, aldig1 bu bugday: varislerden birine
tekrar tasadduk eder. Ardindan tekrar fakire tasadduk edilir ve fakir, tasadduk etmek
suretiyle aldig1 bugday: varise yine geri iade eder. Fakir ile varis arasinda cereyan eden

202 Komisyon, Fetavayi Hindiyye, I, 17-18

203 Fetavayi Hindiyye, VI, 390

204 Thn Niiceym, Esbah ven Nezair, | 149; Fetavayi Hindiyye, VI, 390

205 Fetavayi Hindiyye, VI, 390

26 Tbn Niiceym, Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed el-Misti, el-Bahru 'r-Ré ik Serhu Kenzi’l-Deka ik, Darii’l-
Kitabi’l-Islami, Kahire, 11 97

207 20-25 litre hacminde olup un ve bugday gibi kuru maddelerin dlgiilmesinde kullanilan eski birdlgii birimi. Bkz.
Kallek, Cengiz, Kafiz, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yayinlar1, Istanbul, 2001, XXIV, 155.
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bu alip verme islemi, namazin kilinmadig1 her giine bir kafiz bugday denk gelinceye kadar
devam eder. Bu sekilde meyyitin kilmadig1 namazlara kefaret olmus olur.?%

4.7.1.2. Zekat ile Tlgili Hiyel

Ibn Kayyim, zekat:1 diisiiren birkag hile yonteminden soz etmistir:

1. Nisap miktar1 mala sahip olan bir kimse, y1ilin1 doldurmadan 6nce o mali bagka
birisine satar veya hibe eder, ardindan yil gectikten sonra geri alir. Boylece yil
dondiigiinde mal elinde olmadigindan zekat vermesi gerekmez.

2. Ticaret mallar1 olan bir kimse, yilin dolmasina birkag giin kala o mali ticaret
mali olmaktan ¢ikarip tiiketim mali yapmaya niyetlenir. Boylece zekat gerekmez.

3. Nisap miktar1 altin veya giimiise sahip olan kimse, yil dolmadan 6nce bu altin
veya glimiisleri takas yapmak sureti ile bagka birisine verir ve karsiliginda bir seyler alir.
Yilin dolmasindan sonra ise tekrardan takas yapar ve altin veya giimiislerini geri alip
karsiliginda aldiklarini da geri verir.

4. Nisap miktar1 hayvanlart bulunan kimse, hayvanlarint bir giin yemleyip diger
giin otlaga ¢ikarir. Boylece hayvan besi hayvani hitkmiinde olacag i¢in zekat gerekmez.
Clnki hayvana zekatin diismesi i¢in saime/yaylak olmasi gerekmektedir.

Ibn Kayymm, bu 6rnekleri zikrettikten sonra zekat: diisiiren bu hilelerin timiniin
Allah’1 aldatmaya yonelik yapilan batil ve haram birer islem oldugunu sdylemis ve
bunlarin birgok ehli kitabin islam’a girmesine engel oldugunu belirtmistir.%®

Bu hilelere cevaz verenin imam Ebu Yusuf oldugu iddia edilmektedir. Kald: ki
Hanefi kitaplarinda da Ebu Yusuf’un bu seklide fetva verdigi zikredilmistir. Ayrica
Imam Gazali, Iimam Ebu Hanife’nin de bu fetvayr destekledigini nakletmis, ancak bu
fetvanin diinyevi olarak belki bir ¢ikis yolu sundugunu, fakat uhrevi anlamda tim
cinayetlerden daha bilyiik bir giinah oldugunu ifade etmistir.?!° Ebu Yusuf’un bu hilelere
fetva verdigine dair iddialara sebebiyet veren durum, onun yiiz dirhemi olan bir adamin
senenin dolmasidan 6nce bir dirhemini sadaka olarak vermesi durumunda senenin
dolmasi esnasinda nisap miktar1 mala sahip olmayacagindan zekéat ile de sorumlu
olmayacagma dair verdigi fetvasidir.?!* Ancak bu fetvanin zekat: diisiirme hilesi ile bir
alakasi olmayip, sonradan garpitilarak hilecilere malzeme haline gelmistir. Clnki Ebu
Yusuf, bu fetvasiyla sadece bdyle bir durumda Islam hukukunun zekat ile ilgili belirtmis
oldugu sartlara binaen kisinin zekét ile miikellef olmayacagini belirtmistir. Yoksa
insanlar1 bu isleme yonlendirip zekat: diisiirmek niyetiyle boyle bir yola bagvurmalarini
soylememistir. Zira Ebu Yusuf “Allah’a ve ahiret giiniine iman etmis hicbir kimsenin her
ne sekilde ve hangi sebeple olursa olsun hileye bagvurarak zekata mani olmasinin caiz
olmadigmi1” ifade etmistir.?!? Bu ise Ebu Yusuf’un bu mesele hakkindaki tavrini acik bir
sekilde ortaya koymaktadir. Imam Gazali’nin bu iddiasmin sebebinin ise kaynaga
ulasamama oldugunu belirtmek mimkindiir.?t3

Imam Muhammed’in de zekéat ile ilgili bir takim hilelere fetva verdigi
nakledilmistir. Ancak sunun belirtilmesi gerekmektedir ki imam Muhammed’den
nakledilen fetva, zekati diisirmeye yonelik olmayip kisinin alacagini kurtarmasi
kabilindendir. Ornegin o zekat babinda soyle sdylemistir, “Bir adamin bir fakirden

208 Merginani, Ebii’l-Hasen Burhantiddin AlT b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani, el Hidaye fi Serhil bidayeti’l
Mubteda, Daru’l Thya-ul Terasi’l-Arabi, Beyrut, | 125

209 Thni Kayyim, [‘lamii’l-Muvakki‘in, IV, 245 ve 247-248; Fetavayi Hindiyye, VI 392

210 Gazzali, Mecdiiddin Ebii’l-Fiitdh Ahmed b. Muhammed, 7ayad’ii ‘uliimi’d-din, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 1, 18

211 Serahsf, el Mebsut, XXX, 240

212 Ep{y Yasuf, Ya‘kiib b. Ibrahim b. Habib b. Sa‘d el-K({fi, Kitdbii I-Haréc, Mektebetu’l-Ezheriyetu li-Turas, tsz, s.
93

213 Kse, Hile-i Ser’iyye Konusunda Ebu Hanife'ye Yoneltilen Ithamlar, s. 155-157
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alacagi varsa, o mali, borglusuna tasadduk edip malinin zekatina saymasi caiz degildir.
Zira borg olarak verilen mal zekata sayilamaz. Boyle bir durumda hile sudur: alacakli
sahis, alacag1 kadar mali zekat niyetiyle o fakire verir ve o fakir onu teslim alir, ardindan
almus oldugu zekatla zekat: veren alacaklisina borcunu dder.” 24 Baz1 alimler, bu hileyi,
muflis bor¢lular igin kullanmis ve bunda bir beis gormemislerdir.

Ayrica bu hileye fetva veren alimler boyle bir islemde alacaklinin, bor¢lu fakirin
borcunu vermeyeceginden endise ederek ona zekat vermemesinin de uygun olmayacagini
belirtmislerdir. Ciinkii boyle bir durumda borcunu mahkeme yoluyla da olsa alma
imkanina sahip olur. Zira borglu zekat aldig1 halde borcunu vermek istemezse, alacakl
hemen hakime miracaat eder. Hakim de, borgluya -elinde mali oldugu igin- borcunu
vermesine hiikmeder.?*®

Borg olarak verilen malin zekattan sayilamamasinin sebebi ise sudur: Zekatta
temlik sartt vardir. Dolayisiyla kisi zimmetinde bulunan mali bagkasinin miilkiine
gecirmedikge zekat gergeklesmis olmaz. Oysa bor¢ vermede temlik s6z konusu degildir.
Ciinkii kisi verdigi borcu borglusunun miilkiine gecirmemekte, sadece emanet kabilinde
vermektedir.?1®

Ibn Kayyim, imam Muhammed’in alacakli kimse i¢in belirtmis oldugu bu hileyi
zekati diisiirmeye yonelik bir hile olarak telakki etmis ve haram hilelerden kabul etmistir.
Ona gore bir kimsenin borcunu 6demesi sartin1 kosarak borcunu alma niyetiyle
alacaklisina zekat vermesi, aynen ondaki malini direk zekata saymasi gibi batil bir hiledir
ve bdyle bir durumda kisi zekat vermis sayilmayip onun zekat yiikiimliiliigii diismez. Ibn
Kayyim bu konuda sunu nakletmistir: “Muhenna sdyle dedi: Ebu Abdullah’a (Ahmet b.
Habel) ‘zekati olan bir kimsenin, 6deme imkani bulunmayan birinden alacagi olup
karsihiginda da rehin almigsa, bu kimsenin rehin aldigi seyi iade edip ‘senden alacagim
para senin olsun’ diyerek alacigini zekata saymasina ne dersin?’ diye sordum. Bunun
Uzerine Ebu Abdullah, ‘Boyle bir sey caiz olmaz’ cevabini verdi. ‘Peki, alacakli ona
zekatini verse ve borclu da zekati alip alacaklisina borcunu verse caiz olur mu? ” diye
sordum. Bunun tzerine Ebu Abdullah soyle cevap verdi: Eger zekati verirken borcunu
6deme sartin1 kosmamigsa bu caizdir, ancak hile yapip malin1 kurtarma niyetiyle boyle
bir sart kosarak vermisse bu caiz olmaz.”?'’ Nitekim Ebu Haris’in naklettigine gore
Ahmet b. Hanbel *“ Birinin bin dirhem borcu varsa ve bagka birinin de bin dirhem zekati
var ise bu durumda borglu kendisine verilen bu zekéattan borcunu 6deyebilir mi? sorusuna
evet bu caizdir cevabini vermistir.”?® ibn Kayyim bu bilgileri naklettikten sonra
alacaklinin bir sart kosmaksizin ve alacagini kurtarma niyeti olmaksizin zekatini
borclusuna vermesinin caiz olacagini, zira bunun hile ile bir alakasi olmadigini
belirtmistir. Ciinkii burada zekati veren kisi verdigi zekattan herhangi bir menfaat
beklememektedir. Aksi takdirde ise bir hilenin s6z konusu olacagini, dolayisiyla caiz
olmayacagimi belirtmistir. Clnk( burada verilen zekat, batik malin kurtarilmasi gibi bir
menfaate arac edinilmis olacaktir.?*®

Ibn Kayyim, Hz. Peygamberin hak sahibine hakkini bir bedel ddeyerek geri
almasini yasakladigi “ Onu satin alma, sadakana da sayma”??° hadisini de bunun caiz
olmadigna delil olarak zikretmistir. Kaldi ki Hz. Peygamber, bir hakkin zekat olmayan

214 Seybani, Ebti Abdilldh Muhammed b. el-Hasen, EI Meharic fil Hiyel, Mektebetu-I Sekafetud Diniyye, Kahire,
h1419, I, 82; Serahsi, el Mebsut, 111, 34;

215 Fetavayi Hindiyye, VI 392

216 Serahsi, el-Mebsut, 11, 203; Tbn Kudame, el-Mugni, 111, 67

27 Tbni Kayyim, 11amii’l-Muvakki‘in, 1V, 270.

218 Thni Kayyim, [‘lamii’l-Muvakki‘in, 1V, 273.

29bni Kayyim, I‘lamii’l-Muvakki‘in, 1V, 271.

220 Byhari, Zekat, 59; Miislim, Hibe, 1.
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bir bedel karsiliginda dahi almasini yasaklamigsa, zekat ile alinmasinin haram olmasi
daha evladir.

Ibn Kayymm, bu yontemin yasaklanmasmmn iki gayesi oldugunu belirtmistir:
Birincisi, zekat1 diisiirmek i¢in bir hilenin 6nlnd kesmektir. Zira insanlar bu yéntemi,
verdikleri zekati geri almak igin vesile kilip siirekli hale getirebilirler. ikincisi ise,
kisilerin Allah i¢in vermis olduklar1 zekati geri alma hususundaki nefsani beklentilerinin
onund bitindyle kesmektir, 221

Zekat ile zikredilmis diger bir hile ise sudur: Bir kimsenin zekatiyla bir 6liyi
kefenlemesi caiz degildir. Bunun caiz olmasi i¢in bagvurulan hile ise sudur: bu kimse,
malint 6len o sahsin ehlinden birine zekat niyetiyle verir, sonra o kisi onunla 6liyu
kefenler.?%2

4.7.1.3.0ruc Ile Tlgili Hiyel

Imam Safii, Ahmed b. Hanbel ve Zahirilere gére, Ramazan’da yeme ve icme ile
orucunu bozan kimseye kefaret gerekmemektedir. Zira onlara gore orug kefaretinin illeti
cinsel iligkidir. Dolayisiyla sadece cinsel iligki ile orucunu bozan kimseye kefaret
gerekmekte olup bu kefaret, bir kdle azat etmek, buna imkan yoksa iki ay pes pese orug
tutmak, buna da imkan yoksa altmis fakiri doyurmaktir.??® Bazi alimler bu goriise
istinaden ramazanda cinsel iliskiye girmek isteyen kimsenin kefaretten kurtulabilmesi
icin cinsel iligkiden dnce bir seyi yeme veya igme suretiyle orucunu bozmasini bir
hile/gikis yolu olarak gdstermislerdir.??* ibn Kayyim ise bu hilenin Sari’nin maksatlarina
ters dustigini ifade ederek haram oldugunu bildirmis ve bu hilenin kefareti
diistirmeyecegini belirtmistir. Zira burada yeme veya icme ile orucunu bozan kimse cinsel
iligki maksadiyla bunu yapmaktadir. Dolayisiyla orucunu cinsel iligki yapmak suretiyle
bozan kimse ile ayn1 hiikiimdedir.??®

Herhangi bir kefaretten oOtiirii iki ay pes pese oru¢ tutmakla sorumlu olan bir
kimse, bu orucu recep ve saban ayinda tutmakta iken kefaretin bitimine bir giin kala
ramazan ay1 girse -fasila olacagindan otiirii tuttugu oruglarin bosa gidip bastan tutmamasi
I¢in- bu kisinin bagvuracagi hile/care sudur: ramazanin ilk giinii seferi sayilabilecek bir
mesafeye yolculuga ¢ikar, boylece ramazan orucunu tutmama ruhsatini elde ettigi i¢in o
giin ramazan orucuna niyet etmeyip sorumlu oldugu oruca niyet eder.?%

Kendisi fakir oldugu halde babasinin tutmadigi oru¢ ve kilmadigi namazlarindan
dolay1 fidye vermek isteyen bir kimse, hile olarak, bir miktar mali fidye niyetiyle bir
fakire verir sonra kendisine hibe etmesini ister, bu islemi babasinin oru¢ ve namaz
fidyelerine denk gelinceye kadar tekrarlar.??’

Bir kimse, bir ramazan ayinda o ramazanin orucunu tutmayacagina dair ii¢ talak
Uzerine yemin etse ve bu yeminini de bozmak istemese, hile olarak sefere ¢ikar ve orug
tutmaz, boylece hanimi kendisinden bos olmaz.??®

Bir kimsenin yemin edip yeminini bozmasi durumunda sayet azat edecek bir
kolesi varsa, bozdugu yemininin kefareti olarak orug tutmasi caiz degildir. Koleyi azat
etmek istemeyip orug tutmak isterse, hile olarak o koleyi satar veya bir insana hibe edip

221 [bni Kayyim, I*1amii’1-Muvakki‘in, IV, 270-273

222 Fetavayi Hindiyye, VI 392
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orug tutar, ardindan da hibe etmis ise hibeden doniis yapar; satmis ise satisi ikale eder;
boylece tuttugu orucu gegerli olur ve o kdle, miilkiinde kalir.??°

Bir adamin iizerinde yemin keffareti bulunur; yaninda da, yemin keffaretine
yetecek kadar yiyecek olursa; onun orug tutmasi caiz olmaz. Burada da hile olarak, Once
o yiyecegi harcar; sonra yeminine keffaret olarak orug tutar.?*°

4.7.1.4.Hac ile ilgili Hiyel

Hac i¢in ihramli olan bir kimsenin hacci, herhangi bir nedenden 6tiirti fevt olursa,
bu kimsenin bir sonraki yil bu hacci kaza emesi gerekir. Bazi kimseler bu kimsenin
kazadan kurtulabilmesi i¢in Allah ve Resuliine kiifretmek suretiyle irtidat edip ihramini
batil kilmasini, ardindan tekrar Miisliman olmasini hile olarak goéstermislerdir. Zira
Hanbeli mezhebine gore mirted olan bir kimse asli kafir hiikmiinde olup Musliman
olmas1 durumunda ge¢miste yapmadig ibadetlerin kazasiyla miikellef degildir. Ibn
Kayyim bu hilenin kabul edilemeyecek Islam’a aykir1 haram bir hile oldugunu
soylemistir. !

Ibn Kayyim, hac ile ilgili haram oldugunu ifade ettigi bu hilenin yani sira bir de
caiz oldugunu soyledigi bir hileden s6z etmistir. Soyle ki bir kimse mikat sinirin1 ihramsiz
gecerse, bu kimsenin bulundugu yerde derhal ihrama girmesi gerekmektedir. Fakat mikati
ihramsiz gectigi icin ayrica kurban da kesmelidir. ibn Kayyim bu kimsenin kurban
kesmekten kurtulabilmesi igin su hileyi zikretmistir: Bu kimse bulundugu yerde ihrama
girmeyip mikat sinirina doner ve orada ihrama girer. Boylece kurban kesmesine de gerek
kalmaz. Ancak bulundugu yerde ihrama girerse, ardindan mikat sinirina donse dahi
kurban kesme cezasindan kurtulmaz. 2%

4.7.2. Muamelatta Hiyel Cesitleri

Ibadetler, kullarin Allah ile arasindaki tasarruflari ifade ederken muamelat,
kullarin birbirleriyle olan iliskilerini ifade etmektedir. Muamelat konulari, Islam hukuku
icerisinde belki de en gok alani kapsayan bahistir. Bir takim muamelat konularinin
ictthada kabil olmasi, muamelati ibadetlerden ayirt eden ozelliklerindendir. Bazi
durumlarda muamelat kurallarina, geregince uymak, aynen ibadetler konusunda oldugu
gibi bir takim zorluklar yahut imkansizliklar meydana getirebilmektedir. Bu gibi
durumlarda bazi alimler, hile yontemleriyle, yani ¢ikis yollariyla iglemi zahiren dinin
gerekli kildig1 sekle uygun bir hale doniistiirme imkaninm saglamigslardir.

4.7.2.1. Nikah ile Tlgili Hiyel

Islam hukukuna gére hiirmet-i musaharaya aykiri bir davramis nikahi diisiiren
sebeplerdendir. Buna gore bir erkek kayinvalidesine sehvani bir temasta bulunursa
hanimi ile olan nikah1 diiser. Ayni1 sekilde bir kadin kayinbabasi yahut kocasinin ogluyla
cinsel bir eylemde bulunursa kocast ile olan nikahi1 fesih olur.?*® Baz1 kimseler, kendisini
bosamayan kocasindan ayrilmak isteyen kadina, nikahini feshetmek i¢in kocasinin babasi
yahut oglu ile cinsel iligskiye girmesini hile olarak zikretmislerdir. Hanefi ve bir goriiste
Hanbeli mezhebine gore nikahin hakikat manasi cinsel iliski oldugundan, akit olmadan
gerceklesen cinsel iliskiye nikahin hiikiimleri cari olur. Dolayisiyla bir kadin kaymbabasi
yahut kocasimin oglu ile cinsel iligskiye girerse, akit yoksa bile artik kocasina haram olur

229 Fetavayi Hindiyye, VI 393

230 Fetavayi Hindiyye, VI 393

231 Thni Kayyim, [‘lamii’l-Muvakki‘in, 1V, 246
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ve nikahi fesih olur.?®* Kald1 ki Hanefi mezhebine gére cinsel iliski gerceklesmese de bir
kadinin sthri hisimlik yakinligi bulunan bir kimseyle sirf sehvet igerikli temasi dahi
nikahim disiiriir.?® Ancak Maliki, Safii ve racih goriise gore Hanbeli mezhebinde
nikahin hakikat manasi akittir. Buna gore akit olmadan gerceklesen cinsel iliskiye veya
cinsel temasa nikahin hiikiimleri cari olmaz. Binaenaleyh bu kadinin boyle bir durumda
kocasi ile olan nikdhi fesih olmaz. Ciinkii kayinbabasi yahut kocasinin oglu ile akit
olmaksizin cinsel iliskiye girmistir.?®® Buradan da anlasiimaktadir ki bu hile, nikdhin
hakikat anlaminin cinsel iliski oldugunu soyleyen &limlerin goriisiine istinaden
gosterilmis bir ¢ikis yoludur. Zira nikdhin hakikat anlaminin akit oldugunu sdyleyen
alimlere gore bu kadim bahsi gegen davranista bulunsa dahi nikahi fesih olmaz.%” ibn
Kayyim, nikahi feshetmeye yonelik olan bu hilenin haram bir hile oldugunu ve bunun ile
fetva verenin kiifre diisecegini belirtmistir. Ayrica zina haram oldugundan Otiirii ne
nikdhin hakikat anlamiin cinsel iliski oldugunu soyleyip bu davranigin nikéahi
feshedecegini; ne de nikahin hakikat anlaminin akit oldugunu sdyleyip bu davranisin
nikahi feshetmeyecegini savunan alimlerin bu hileye cevaz vermediklerini belirtmistir.?%

Islam hukukunda hiir olan bir kimsenin hir bir kimse ile evlenmesi gerekmekte
olup cariye ile evlenebilmesi, hiir bir kadinla evlenmeye gii¢ yettirememesi sartina
baglamstir. Nitekim bu konuda yiice Allah (c.c) sdyle buyurmustur: “Iginizden miimin
ve hiir kadinlarla evlenmeye giicii yetmeyen kimse, ellerinizin altinda bulunan miimin
cariye kizlarmizdan alsin.”?*° Buradaki hiir bir kadinla evlenebilmeye gii¢ yettirebilme
durumu, alimler arasinda ihtilafli olan meselelerdendir. Kimilerine gore glc
yettirebilmek, evlendikten sonra hiir kadinin hem mehrini hem nafakasini
karsilayabilmektir.?*% Kimileri ise sadece mehri karsilayabilmeyi yeterli gérmiislerdir.?**
Imam Malik ve Imam Ahmed b. Hanbel gibi baz1 alimler bu goriiste olup onlar, hiir bir
kadina mehir verebilecek imkani1 olan kimsenin o kadinin nafakasini karsilayacak imkana
sahip olmasa bile cariye ile evlenmesini uygun gérmemislerdir.?*> Baz1 kimseler hiir bir
kadinla evlenebilme imkani oldugu halde cariye ile evlenmek isteyen kimse i¢in su hileyi
cikis yolu olarak zikretmiglerdir: Bu Kimse 6nce tim mal varliklarini hibe etmek
suretiyle ¢ocuklarina tiizerine gegirir. Boylece hir bir kadinla evlenebilme imkani
kalmamus olur. Cariye ile evlendikten sonra da hibesinden riicu eder. Ibn Kayyim, bu
hilenin haram olan batil bir hile oldugunu ifade etmis, bununla Allah’in kendisinden
dolay1 boyle bir nikahi haram kildig1 mefsedetin ortadan kalkmayacagini belirtmistir. Bu
hileyi Allah’in haram kildig1 bir nefsi helal kilmaya yonelik bir hile oldugunu séyleyen
Ibn Kayymm, bunun Allah’in “Sizden her kim hiir miimin kadmlar1 nikdhlamaya guicl
yetmiyorsa...”?* ayetinin kapsamina girmeyecegini, dolayisiyla bdyle bir hilenin cariye
ile evlenme yasagini ortadan kaldirmayacagin zikretmistir. 24

234 [bn Nliceym, Bahrii r-Raik, 111, 136; Seyhizdde Damat Efendi, Abdurrahma b. Muhammed b. Siileyman el-
Geliboli, Mecma ii-I Enhiir fi Serh’i Miilteka’l Ebhur, Darii*iil Kiitiibii’l Ilmiye, Beyrut 2016, I, 465.

2385 K asani, Alaiiddin Ebd Bekr b. Mes“0d b. Ahmed, Bedd i ‘u’s-sand’i ‘ fi tertibi’s-serd i ‘, Daru’l-Kutubu’l-Ilmiyye,
Beyrut, 1986, 11, 260

23 Thn Kudame, el-Mugni, IX, 113; Nevevi, Ebii Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri, el-Mecmu ‘ Serhu’I-Muhezzeb,
Darul Fikr, tsz, XVII, 276; Sirbini, Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini el-Kahiri, Miigni’l
Muhtdc ild Marifeti Menai’l-Elfazi’I-Minh&c, Darii’l Marife, Beyrut 2010 I11,165.

237 Mahmut Ali es-Sartavi, Serhu Kdanuni ahvali’s-sahsiyye, Daru’1-fikr, Beyrut, 2010, s.9.

238 [bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 241

239 Nisa 4/25

240 Cessas, , Ahkamu’I-Kur’an, 111, 115

241 Sirazi, Ebi Ishak Cemaliiddin Ibrahim b. Ali b. Yiasuf, el-Mihezzeb fi fikhi’I-fmdm es-Safi i, Daru’l-Kutubu’l-
imiyye, tsz, I1, 443-444

242 jlyn Kudame, el-Mugni, VI, 136-139

243 Nisa, 4/25

244 bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 268

37



HIYEL KAVRAMI, CESITLERI VE MEZHEPLERIN ... CEBRAIL YAVUZ

Daha 6nce de ifade edildigi tizere hiir bir kadinla evlenme imkanina sahip olmayan
bir kimse cariye ile evlenebilir. Hele ki bu kimse zinaya diisme endisesi tasiyorsa,
evlenmesi vacip olur. Ne var ki bu kimse bagkasmin cariyesi ile evlenmesi durumunda
bu cariyenin sahibinin, dogan cocuklar1 koélelestirme ihtimali s6z konusu olur. Bazi
kimseler, bu kisinin ¢ocuklarinin 6zgiirligiinii temin etmek i¢in su yontemi hile olarak
zikretmislerdir: Bu kisi, cariyenin efendisine cariyeden dogacak ¢ocuklarin hiir olmasini
sart kosar. Boylece cariyenin doguracagi her ¢ocuk hiir olmus olur.?*® Ibn Kayymm bu
hilenin caiz bir hile oldugu ifade etmis ve buna basvurulabilecegini ifade etmistir.24®

islam hukukuna gore bir kimse cariyesi ile mikatebet?’ akdi yaptiktan sonra artik
onunla cinsel iliskiye giremez. Ancak baskasinin bdyle bir akit yapmis cariyesi ile
evlenebilir.?*® Baz1 kimseler, bu kisinin bdyle bir akit yaptig1 cariyesi ile cinsel iliskiye
girebilmesi i¢in su hileyi zikretmislerdir: Bu kisi, miikatebet akdi yaptig1 cariyesini KUguk
cocuguna hibe eder. Sonra kii¢lik ¢ocugunun miilkiinde olan bir cariye olarak onunla
evlilik yapar. Akabinde g¢ocugunun adina onunla yeninden miikatebet akdi yapar.
Ardindan nikah akdine dayanarak onunla cinsel iliskide bulunur. Sayet bu cariye ¢ocuk
dogurursa, hem c¢ocuk hem de kendisi hiir olur. Zira bu ¢ocuk onun &zgiirlesmesinin
bedeli olur. Ancak cariye yeniden mikatebet akdi yapmazsa, o zaman ¢ocuk dogursa dahi
kole olarak kalir, fakat nikdh da hali {izere kalir. Ibn Kayyim, bu hilenin cumhur
alimlerinin goriisiine gore batil oldugu ifade etmistir. CUnkU bu durumda kisi cariyeyi
cocuguna gercek manada vermek maksadiyla temlik etmedigi gibi cariye ile hakiki
anlamda mukatebet akdi de yapmamaktadir. Dolayisiyla yaptigi bu hile aldatmadan
ibarettir. Zira cariyeyi kiigiik cocuguna temlik etmis goziikmektedir, ancak gercekte boyle
bir sey s6z konusu degildir.?*°

Hanefiler, evlilikten sonrasi i¢in kosulan sartlar1 sahih ve fasit olmak tizere iki
kisma ayirmiglardir: Kosulan sartlar evliligin maksadina ters diismeyip seriatin
hikumleriyle celismiyorsa, bu sartlar sahihtir ve yerine getirilmesi gerekmektedir.
Ornegin bir kadinm kocasima, kumasiyla oturmayip tek oturmayi sart kosmasi, keza
kocasimnin hakkinda karar verme yetkisine sahip olmayi sart kosmasi, sahih olan
sartlardandir. Ancak kosulan sartlar evliligin maksadina ters diisiip seriatin hiikkiimleriyle
celisiyorsa, bu sartlar fasit sartlardir. Boyle sartlarin kosuldugu evlilik akdi sahih, ancak
sart batil olur. Ornegin kadinin kocasina cinsel birliktelikte bulunmamay1 yahut ¢ocuk
sahibi olmamay1 veya kocasiyla sehir digina gitmemeyi sart kogmasi, fasit kabilinden olan
sartlardir.?%

Malikiler de evlilikten sonra kosulan sartlar1 Hanefiler gibi sahih ve fasit olarak
iki kisma ayirmiglardir. Fakat sahih sartlar1 da ayrica kendi icerisinde yerine getirilmesi
mekruh olmayan ve mekruh olan seklinde iki kisma ayirmislardir. Onlara gore akdin
maksadina ve muktezasina aykiri olmayan sartlar, yerine getirilmesi mekruh olmayan
sahih sartlardir. Ornegin kadinin maddi ihtiyaglarinin karsilanmasini yahut kendisine iyi
muamelede bulunulmasini sart kosmasi, ayni sekilde erkegin kadinin kendisine itaat
etmesini sart kogsmasi, yerine getirilmesi mekruh olmayan sartlardir. Akdin maksatlarina

245 bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 406-407.

246 [bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 406-407.

247 MUkatebet: Kole veya cariyenin bir bedel karsiliginda hiirriyetini elde edebilmesi icin efendisiyle anlasmasini
ifade eder. Bkz. Atar, Fahrettin, “Miikatebe”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaynlari, Istanbul, 2006, XXXI,
531-533

248 M. Akif Aydm, Muhammed Hamidullah, Kéle, TDV islam Ansiklopedisi, TDV Yayinlar1, Ankara, 2002, XXVI,
240

249 Thni Kayyim, [‘lamii’l-Muvakki‘in, IV, 278-279

250 zuhayli, Vehbe, el-Fikhii’l Islami ve Edilletuhu, Darii’l Fikr, Beyrut,1989, VI, 54; Sartavi, Serhu Kéanuni ahvali’s-
sahsiyye, $.81.
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ve muktezasina aykiri olmamakla beraber erkegin bir takim haklarin1 daraltan yahut
zorluk ¢cekmesine neden olan sartlar, uyulmasi mekruh olan sartlardir. Ornegin kadinin
bulundugu memleketten bagska yere gotiiriilmemeyi, kocasiyla yolculuga ¢ikmamayi ve
kocasinin ikinci bir evlilik yapmamasini sart kosmasi, yerine getirilmesi mekruh olan
sahih sartlardandir. Akdin maksatlarina ve muktezasina aykir1 diisen sartlar ise, fasit
sartlardir. Bu sartlar batil oldugu gibi bu sartlarin kosuldugu akitte batil olur. Dolayisiyla
bu sartlar lizerine bir evlilik yapilmigsa ve cinsel birliktelik meydana gelmemisse bu
evliligin derhal feshedilmesi gerekir. Ancak cinsel birliktelik meydana gelmisse, evlilik
devam ettirilir fakat bu sartlar hiikiimsiiz kalir.?%*

Safiilere gore sayet bir sart evliligin maksatlarina ve muktezasina ters diismiiyorsa
bu sartlar sahihtir ve yerine getirilmesi gerekir. Sayet kosulan sartlar evliligin
maksatlarina aykir1 olmayip muktezasina aykiri ise, bu sartlar gecersiz fakat akit gecerli
olur. Ancak kosulan sartlar evliligin maksatlarina aykiri ise, bu durumda sart da gecersiz,
akitte gegersiz olur.%?

Hanbeliler ise Safiilere benzer bir yol izlemistir. Onlara gore evliligin
maksatlarina ve muktezasina uygun olan sartlar sahih sartlar olup yerine getirilmesi
gerekmektedir. Akdin muktezasina uymayan sartlar ise fasittir ancak bir kismi akdi batil
kilarken bir kismi batil kilmamaktadir. Ornegin erkegin kadina mehir vermeyecegini,
nafakasini karsilamayacagini sart kosmasi ve kadinin erkegin diger karisin1 bogsamasini
sart kogmasi fasit sartlardir, fakat evliligi batil kilmazlar, dolayisiyla bu sartlarla yapilan
akit gecerli ancak bu sartlar gecersizdir. Ancak evliligin stireli olmas1 i¢in kosulan sart
fasit oldugu gibi akdi de batil kilar.?®3

Ibn Kayyim, evlilik akdinde kadinin kocasina, iizerine kuma almamasini sart
kosmasinin sahih olmadigini belirtmistir. O, kadinin bu isteginin Ssahih bir hale
gelebilmesi i¢in su yontemi hile olarak zikretmistir: Kadm akit esnasinda evlenecegi
erkege “Senin tizerine kuma alirsam kuma bos olsun” demeye ilzam eder ki bu sahih bir
islemdir. Boylece bu erkek her ne zaman bir baskasiyla evlenecek olursa, evlenecegi o
kadi sdyledigi bu s6z geregi ondan bos olur.?>*

Ibn Kayymm’in belirttigi hilelerden bir tanesi de kolesini evlendirmek isteyen,
fakat evlenmesi durumunda kolenin islerinde tembellik yapacagindan veya evli oldugu
icin bagkalarimin onu satin almaya ragbet etmeyeceginden endise eden kimse icin
zikrettigi su hiledir: Bu kimse koélesine “Sana, su cariyemi veya su hir kadini
nikdhliyorum. Fakat onu bosama hakki benim elimdedir; istedigim zaman onu bosarim”
der. Kole de bu sart1 kabul ederse boylece bosama yetkisi efendinin elinde olur ve onu
istedigi zaman bosayabilir.?*

Goriildiigii iizere hiyele siddetle karsi ¢ikan ibn Kayymm burada bu hileleri caiz
gormekle yetinmemis, bizzat kendisi bu hileleri bir yontem olarak zikretmistir. Bunlar
her ne kadar hakki iptal etmeye yonelik birer hile olmasa da onun bunlar1 caiz gérmesi,
hileleri toptan ret etmesi tutumuyla celiski arz etmektedir.

Islam Hukukunda Nafaka, evliligin dogurdugu sonuglardan olup sahih bir evlilik
akdiyle birlikte kadin lehine erkege yiiklenen mali bir yiikiimliliktir. Dort mezhep, es

251 zuhayli, el-Fikhii’l Islami ve Edilletuhu, V11, 56; Sartavi, Serhu Kanunu Ahvalu’s-Sahsiye, $.81.

22 zuhayli, el-Fikhii’l Islami ve Edilletuhu, V11, 56-57; Sartavi, Serhu Kanunu Ahvalu’s-Sahsiye, $.81.
253 zuhayli, el-Fikhii’l Islami ve Edilletuhu, V11, 58-59; Sartavi, Serhu Kanunu Ahvalu’s-Sahsiye, $.82.
254 [bni Kayyim, I‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 331-333
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nafakasinin yiikiimliisiiniin koca oldugunda ittifak etmistir.?>® Hanefi®>’ ve Malikilere?®
gore koca, karisinin giinliik nafakasini bir dnceki giiniin aksaminda vermelidir. Safii?®® ve
Hanbeli?®® mezheplerine gore ise, giin dogumuyla beraber vermelidir. Dolayisiyla koca,
normal sartlarda her giin dogumuyla beraber veya her giiniin bir dnceki aksaminda
Karisinin nafakasmi diizenli olarak karsilamalidir.?®® Ancak esler nafakanin borg gibi
ertelenip her ayin sonunda veya belli donemlik nafakanin toptan pesin 6denmesi
konusunda anlagmaya varabilirler.?®? Buna gore 6demedigi donemlerin nafakasi kocanin
zimmetinde bor¢ olarak kalmaktadir. Ancak kadmin gegmis donemlere ait nafaka
iddiasinin kabul edilip edilmemesi hususunda ihtilaf edilmistir. imam Malik ve Ebu
Hanife kadinin boyle bir iddiasinin kabul edilmeyecegini belirtmislerdir. Ancak bunun
gerekgesinde ihtilaf etmislerdir. Ebu Hanife’ye gore bunun gerekgesi zamanasimidir.
Dolayistyla ona gore nafakaya zamanasimi hiikiimleri uygulanir ve kadin gegmise
yonelik boyle bir talepte bulunamaz. Imam Malik ise bu hususta 6rf ve adeti esas almistir.
Zira ona gore orf ve adetin tekzip ettigi davalar dinlenmez ki ge¢mis yonelik nafaka
iddiasinin orfte yeri yoktur. Ciinkii kadin nafaka ile hayatin1 idame ettirmektedir ve sayet
koca onun nafakasini karsilamamigsa hayatini1 nasil stirdiirmiistiir. Dolayistyla hayatini
siirdiirebilmisse nafakas1 karsilanmis kabul edilir. imam Safii ve Imam Ahmet'e gére bu
davalar prensip olarak kabul edilip iddia dinlenir ve hak sabit olursa, hak sahibinin bu
hakkin1 almasina hiikmedilir. Ayrica nafakayr 6dedigine dair beyyine getirmedikce
iddialinin/kocanin sdziine itibar edilmeyip iddiacinin/kadimin s6ziine itibar edilir.2®3

Ibn Kayyim, gecmiste nafakay1 karsilamis olan kocanin, imam Safi ve Ahmet b.
Hanbelin belirtmis oldugu hiikiimden kurtulabilmesi i¢in su iki hileyi zikretmistir: Ya
koca sahit getirmek suretiyle iddia edilen siire igerisinde nafakayi karsiladigina dair
beyyine ikame eder. Sahidin de nafakanin 6dendigini bizzat gormesi sart olmayip kat’i
karinler ile tespit etmesi yeterlidir. Clinkd bir kimse bir meseleyi her ne suretle 6grenmis
olursa olsun bildigi o meseleye sahitlik yapabilir. Kald1 ki hakimin sahide bilgiyi nereden
elde ettigine dair soru sormaya yetkisi olmadigi gibi sahidin de bildigi seyin kaynagini
aciklama zorunlulugu yoktur. Ya da nafakayi gerekli kilan temkini (kadinin kendisini
kocasina teslim etmesini) inkar eder. Ibn Kayyim boyle bir inkarm dogru olacagini beyan
etmektedir. Zira koca gegmisin nafakasini karsilamigsa, temkin meydana gelmis olsa da
kadinin iddiasina binaen yeniden ge¢misin nafakasi ile yilikiimlii olmaz. Ciinkii zaten o
nafakay1 karsilamigtir. Ayrica kocanin gegmiste karsilamis oldugu nafaka ile yeniden
yiikiimlii olmasini saglayabilecek bir temkinin olmasi da imkansizdir. Boyle olunca da
temkini inkar etmek ile yalan sdylemis olmaz.2%

Bir kisinin kolesini kiziyla evlendirmesi sahihtir. Ancak bu kimse 61diigii zaman
bu nikahin fesih olmasi s6z konusu olmaktadir. Ciinkii bu kéle ¢ocuklarina miras olarak
kalir. Dolayisiyla bu kiz evli oldugu bu koélenin ya tamamina ya da bir kismina malik
olmus olur ki bir kadinin miilkiinde olan kolesi ile evlenmesi icma ile s6éz konusu

256 Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yaymlari, Istanbul: 1988, 11, 449;
Zuhayli, el-Fikhii’I-Islami ve Edilletuhu, V11, 786.

257 [bn Niiceym, Bahru 'r-raik, 1V, 298.

258 [bn Riisd, Biddyetu I-muctehid, 514.

29 Sirbini, Mugni’I-muhtac, 111, 560.

260 Thn Kudame, el-Mugni, VIII, 202.

261 Sartavi, Serhu Kanunu ahvali's-sahsiye, 142.

262 fbn Niiceym, Bahru r-raik, 4: 298; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 3: 575; ibn Kudame, el-Mugni, 8: 202; Zuhayli, el-
Fikhii’l-Islami ve Edilletuhu, 7: 818.
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degildir.?%® ibn Kayyim bdyle bir durumda bu nikdhin fesih olmamasi icin su hileyi
zikretmigtir: Bu kimse ya o koleyi bir yabanciya satip bedelini alir yahut hibe eder.
Bundan sonra kendisi de 6lse o yabanc1 da dlse artik nikéh fesih olmaz.?%

Sefeh, semavi olmayan miiktesep ehliyet arizalarindan olup gergekte akli
melekeleri yerinde olmakla beraber, kisiyi aklin ve ser’i esaslarin geregine aykiri tarzda
davranmaya yonlendiren bir tedbirsizlik halidir. Yani bir ¢esit savurganliktir. Bu duruma
sahip kimseye sefih denilmektedir. Akli yerinde oldugu i¢in sefihin ehliyeti ortadan
kalkmaz. Dolayisiyla ibadetler ile miikelleftir ve yapacagi tasarruflardan sorumludur.
Ancak malinmn korunmasi diisiincesi ile mali tasarruflarinda hacr altina almir.?®’
Mecelle’de sefih “Malin1 beyhude yere sarf ile, masarifinda tebzir ve israf ile izd’a ve
itlaf eden kimsedir. Ebleh ve sade dil olmak hasebiyle, kar ve temettu’ yolunu bilemeyip
de, ahz ve i’tasinda aldanagelen kimseler dahi sefih addolunur”?® seklinde ifade
edilmistir. Bir kimse, evlendirildigi zaman siirekli bosayan, kole verildiginde azat eden,
kendi halinde birakildiginda giinaha diisen sefih azathisim1 evlendirmek istiyorsa, Ibn
Kayyimm’in belirttigine goére bu durumlarin Oniine gegebilmek igin bu Kkimsenin
bagvuracagi hile su sekildedir: Bu kimse, kendi maliyla bir cariye satin alip sefih olan
azatlisi ile evlendirir. BOylece o sefihin cariyeyi azat etmesi gecersiz olur. Clinki cariye
onun olmayip onu azat eden efendisinindir. Sayet bosayacak olursa cariye efendisinin
miilkiinde kalmis olur.?%°

Imam Eb( Hanife'nin zamaninda iki kardes, iki kiz kardes ile nikahlanirlar.
Onlardan her biri, -bilmeyerek- digerinin nikahlis1 ile zifafa girerler. Ancak bu durumun
farkina sabah varirlar. Bu durumu fark edince meseleyi imam Ebi Hanife'ye aktardilar.
Imdm da “Her biri nikdhlandigi kadim bosasin. Sonra da iliskiye girdigi kadimi
nikahlasin” seklinde bir yol gosterdi.?’® Bu mesele, Menakib-1 imami A'zam'da sdyle
zikredilmistir: Kiife'de, esraftan birinin velime (diigiin) yemegine, Iclerinde imam Ebu
Hanife’nin de oldugu baz1 alimler toplanmiglardi. Imam Ebu Hanife o giinlerde heniiz
gen¢ sayilacak yaslardaydi. Sofraya oturduklari sirada bir ara kadmnlarin velvelesini
isittiler. Meselenin ne oldugu sorulunca “yanliglikla, iki kardesin birbirinin nikahlisiyla
iliskiye girdigi” soylenmis ve kadinlarin bunun hiikmiinii sofrada oturan alimlerden
sormak istedikleri aktarilmistir. Kadinlar, bunu sorduktan sonra sofrada bulunan Sifyan-
1 Sevri s0yle cevap verdi, “Hz. Ali’nin (r.a.) bu konudaki hiikkmii sudur: kocalarin her biri,
0 kadinlarin mehirlerini verip onlar1 bosayacak, ardindan kadinlarin her biri de iddet
bekleyecek. Iddet tamam olunca da, kocalar1 onlara dahil olacaklar.” Bu sirada Imam Eba
Hanife, parmagini sofranin kenarina koyarak bir seyi diisiiniir gibi yapti. Onun yaninda
duran sahis, “Yaninda bagka bir sey varsa, agikla.” deyince; Sufyan-1 Sevri 6fkelendi ve
“Hz. Ali'nin hiilkmiinden sonra onun yaninda ne olacak™ dedi. Imam Eba Hanife ise,
“Kocalar1 bana getirin” buyurdu. Kocalar gelince Imam onlarin her birine, “Dahil
oldugun kadin hosuna gitti mi?” diye sordu. “Evet” cevabini alinca onlara “Nikahlini
bosa” dedi. Onlar da bosadilar. Sonra da onlarin her birini dahil olduklar1 kadinla
nikahladi ve “Allahu Teala miibarek eylesin.” dedi. Siifyan-1 Sevri, “Sen ne yaptin”
deyince, Imam su sekilde cevap verdi: “Ben, her birine nikahlilarin1 bosamalarini
sOyledim. Ardindan aralarinda duhil ve halveti sahiha olmadigi igin iddet

265 Zeylaf, Eb0 Muhammed Fahruddin Osman b. Alf, Tebyinii’I-haka ik, Matbaatu’l-Kutubu’1-Emiriyye, Kahire,
h1313, I1, 109.

266 Tbn Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 345-

27 Erdogan, Hukuk ve Fikih Terimleri Sozliigii, $.498-499; Komisyon, Dini Kavramlar Sozliigii, DIB yaynlari,
Ankara, 2015, s. 582

268 \Mecelle, md. 946

269 [bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 346

210 Serahsi, el-Mebsut, XXX,304
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gerekmediginden her birini cima yaptig1 kadinla nikdhladim. Zira burada nikaha mani bir
hal yoktur. Ben bu sekilde en giizel, iilfete en yakin, diismanlia en uzak olan1 yaptim. -
Aksi takdirde- gormiyor musun ki, her biri iddetin bitmesini bekleyecek; sabredecek...
sonra her birinin kalbinde, kardesinin, kendi karisina dahil oldugu kalacaktir. Ama benim
yaptigimla her birisi, dahil oldugu kadinla beraber kaldi. Higbirinin kalbinde de bir sey
de kalmayacaktir.” Ibn Kayymm bu olayda Ebu Hanife’nin vermis oldugu bu fetvay:
miibah olan hileler bolimiinde zikretmistir.?"*

Bir cariye, azat edilip 6zgiirliigiine kavusturulmadik¢a efendisinin kendisi ile
iliskide bulunmasina izin vermezse, fakat efendi de cariyeyi miilkiinden ¢ikarmak
istemeyip iliskide bulunmaktan da vazgegmezse, Ibn Kayyim bu durumda su hileye
bagvurulabilecegini zikretmistir: Cariyeyi giivendigi birisine satar yahut hibe eder.
Cariyenin haberi olmadan bu satisa yahut hibeye sahit de tutar. Ardindan cariyeye gelip
onu azat ettigini sOyler ve onunla evlenir. BOylece baskasinin miilkiinde olan cariyeyi
azat ettiginden bu gegersiz olur. Dolayisiyla bagkasinin cariyesi ile evlenmis olur.
Ardindan cariyenin haberi olmadan onu miisteriden ya da hibe ettigi kisiden geri alir. Bu
durumda artik cariye kendi miilkiinde oldugu i¢in nikah fesih olur, fakat milk-i yemin ile
iliskide bulunmaya devam eder ve iddet de gerekmez.?"2

Islam Hukukunda kocanin bosama yetkisini karisma veya bir baskasma
devretmesine “tefvizii’t-talak” denilir. Bu hakkin kendisine devredildigi kisi de
“miifevviz/miifevviza” diye nitelenir. Fakihler talakta tefvizin cliz oldugunda ittifak
etmislerdir.?”® Bir kisinin oglu veya kolesi evlendirilmeyi talep ederse, ancak bu kimse
bunlari evlendirdikten sonra karilarindan bir zarar gérmeleri durumunda bosanmalarini
emrettiginde itaat etmemelerinden endise ederse, ibn Kayyim’a gére miibah olan su
hileye bagvurur: Bu kimse evlendirecegi ogluna yahut kolesine “hanimini bosama
yetkisini bana vermedikge senin evlendirmem” demek suretiyle talak hakkinin kendisine
devredilmesini ister.2"*

Ibn Kayyim’in miibah hileler bashginda zikrettigi hilelerden bir digeri de Bisr b.
el-Velid’in naklettigi su olaydir: Ebu Hanife’nin yakininda siirekli mescidine gelen bir
geng vardi. Bu geng bir giin kendisine “ben bir kadin ile evlenmek istiyorum ama onlar
glclimin Ustlinde mehir istiyorlar, ben se kadmna baglandim” dedi. Ebu Hanife ona
“senden istediklerini kabul edip onlara verecegini soyle” dedi. Delikanli da bunu yapti.
Nikah akdini kiyinca Ebu Hanife’ye gelerek “benden mehri istiyorlar” dedi. Ebu Hanife
de “hile yap ve git borg alarak ver” dedi. Delikanli bunu da yapti. Karisiyla arasinda
birliktelik meydana geldikten sonra Ebu Hanife’ye gelerek “alacaklinin benden borcunu
istemesinden korkuyorum verecek higbir seyim de yok™ dedi. Ebu Hanife gence “karinla
birlikte uzun bir sefere ¢ikacakmis gibi yap” dedi. Bunun {izerine delikanl gidip bir deve
kiraladi. Bu durum hanimina ve haniminin ailesine ¢ok zor geldi. Ebu Hanife’ye gelip
durumu sordular, bunun Gzerine imam, “kiziniz onun ailesi ve istedigi yere gotiirme
hakkina sahiptir” dedi. Kadinin ailesi “biz onu razi ederiz, aldigimiz1 geri veririz seferden
vazgecer” dediler ve aldiklar1 mehri borcunu 6demesi karsihiginda geri verdiler.?"

Hiille Nikah

Ensar’dan bir sahabi defalarca karisint bosayip iddetinin bitimine az bir zaman
kala ric’at yapmak suretiyle onu geri almisti. Bu haksizliga maruz kalan kadin, “Aile
hayatimiz devam etmeyecekse beni bosa” dedi, kadinin bu istegine kocasimin verdigi

211 Tbni Kayym, 11amii’l-Muvakki‘in, 1V, 377

272 Tbni Kayym, 11amii’l-Muvakki‘in, 1V, 407

273 Bakkaloglu, Abdussamed, Tefviz, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 2011, XXXX, 310
274 [bni Kayyim, I‘1amii’l-Muvakki‘in, 1V, 410

275 bni Kayyim, I‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 413-414
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cevap “Allah'a yemin ederim ki seni ne alirim nede bosarim” seklinde olunca talak
hiikiimlerini dizenleyen ayetler?’® nazil oldu.?’” Ayriyeten Hz. Peygamberin ““Ug sey
vardir ki onlarin ciddisi de ciddi, sakasi da ciddidir. Bunlar: Nikdah, bosama, ve ric’at
(bosadiktan sonra tekrar esine donmek).”?'® hadisi varid oldu.

Bu ayetlerde bosama/talak ii¢ ile sinirlandirilmig ve U¢ talakla bosanmis bir
kadinin kendisini bosayan kocasi ile tekrar evlenebilmesi, bir baskasiyla fiilen evlenip
ikinci kocanin onu bosamasi veya 6lmesinin yani sira kadinin iddet stiresini beklemesi
sart kilinmistir.2’® Allah’in {i¢ talakla bosanmis kadini kocasma haram kilmasi, onu iig
talakla bosayan kocaya bir ceza niteliginde olup kadin1 gereksiz yere bosamaya karsi bir
onlemdir.280

Bazi Islam hukukgular, ii¢ talakla bosanmis bir kadimn, onu bosayan kocasiyla
tekrar evlenebilmesi icin hile/gikis yolu olarak, kadinin bir baskasiyla sekli bir evlilik
yapip bosanmasi yontemini belirtmislerdir. Ug talakla bosanmis bir kadini ilk kocaya
helal kilmak icin bu hile ile belirtilmis olan sekli evlilige, islam hukukunda hiille
denilmektedir.

Asil itibariyle ayetin emri geregi, -daha once de ifade edildigi iizere- Ug¢ talakla
bosanan kadinin kendisini bosayan kocasiyla evlenebilmesi i¢in, bagka bir erkekle cinsi
miinasebet barindiran gercek/ciddi bir evlilik yapip bu kocanin onu -sirf 6nceki kocayla
evlenebilmesi amacini tagimaksizin- bosamasi veya 6lmesi ve kadmin iddet miiddeti
beklemesi gerekmektedir. Peki, kadinin onu ii¢ talakla bosamis olan kocasina
donebilmesi amacini ve sartini barindiran sekli bir evlilik olan hiille bunu helal kilar mi1?
Ayrica hiille nikahi, miicerret bir nikdh akdine mi yoksa fiili bir evlilige (cinsi
miinasebete) mi delalet eder?

Islam hukukgularmin ¢cogunluguna gore ii¢ talakla bosanmis bir kadin, baskasiyla
yapacagl miicerret nikah akdi ile eski kocasina helal olmayip cinsi miinasebet sarttir.
Ancak Said b. MUseyyeb, Davut ez-Zahiri ve Sia, cinsi miinasebetin bulunmadigi, sirf
nikah akdiyle yapilan evlilikle de helallik meydana gelir demislerdir.?8! Birgok fakih bu
gorlise siddetle karst ¢cikmis ve bu goriisiin hiilleyi lanetleyen hadise aykiri oldugunu
sOylemislerdir. Hatta bazi alimler, mezkd{r hadisten hareketle bu sekilde fetva verenlerin
Allah’mn, meleklerin ve biitiin insanlarin laneti altinda olduklarini ifade etmislerdir. Said
b. Miiseyyeb’in bu goriiste olmasinin sebebinin hiillecileri lanetleyen hadisin kendisine
ulasmamis olmast oldugunu bildirmislerdir ve fetvanin hiikiimsiiz oldugunu ifade
etmislerdir. Kaldi ki Said b. Miiseyyeb’in bu gériisten dondiigii de nakledilmistir. 282

Cinsel iliski olmadik¢a kadimin kocasima helal olmayacagi goriisiinde olan islam
hukukgular, nikah ve talaktan bahseden ayetlerden®? yola ¢ikarak nikdhtan maksadin
cima oldugunu goriisiinii ortaya koymuslardir. Clnki nikah kelimesi, sozlukte toplama
ve ekleme?®* anlamlarina gelmektedir ki bu anlam ancak cimada ortaya ¢ikar. Bunun yani
sira bu ayetteki “baska bir koca ile nikahlanmadik¢a” ibaresine dikkat edilmelidir.
Buradaki ifade bir baska adamla nikdhlanmadik¢a seklinde olmayip Zevc (koca) olarak

216 Bakara, 2/229, 230

277 Resid Riza, Muhammed, Tefsirul Menar, Hey’etiil Misriyye’ul Amme, 1990, II 310; Aslr, Makasidul Seriatul
Islamiyye, ¢ev; Vecdi Akyiiz s. 255

278 Ehu Dévud, Talak 9; Tirmizi, Talak 9

279 Seyhani, Kitabul Hiicce ala Ehlil Medine, Alimul Kutub, Beyrut, 3. baski h1403 111,289

280 [bn Teymiyye,Fetavayi’l Kiibra, 111,277,

281 [bn Hazim, Muhalla, 1X 416.

282 fbn Riisd Ebii’l-Velid Muhammed b. Ahmed el-Endeliisi, Bidayetiil Miictehid ve Niheyetul Muktesid, Darul Hadis,
Kahire, h1425, 111 105,106,

283 Bakara, 2/229-230

284 Enjs, Ibrahim - Muntasir, Abdiilhalim- es-Sevalihi, Atiyye — Ahmet, Muhammed Halefulah, el-Mii’camii-| Vasit,
, Matabaa’tii-1 Misir, Kahire, 1960, 1, 407
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zikredilmistir ki bir kimsenin zevc olarak nitelendirilebilmesi i¢in, cinsi miinasebet sarttir.
Zira bir kisi, -cinsi munasebet dahil olmak (zere- hukuki haklarini1 gozeterek beraber
yasamaya niyet etmedikce zevc/koca olarak isimlendirilmez.?®

Ibn Kayymm sirf birinci kocaya dénebilme niyetiyle yapilan bu hiille nikdhinin
batil oldugunu belirtmis ve bunu yapanlarin Allah’in lanetine ugrayacaklarini ifade
etmistir. Ibn Kayyim hiille nikahiyla ilgili bunlar1 sdylemistir, fakat mubah olan hileler
kisminda da nikahi etkileyen durumun ikinci kocanin niyeti oldugunu belirtmistir. Buna
gore ikinci koca kadimin ilk kocasina donmesi niyetiyle bu evliligi yaparsa hilleci olur ve
laneti hak eder. Ayrica bu batil nikdha dayanarak karisiyla yeniden evlenen ilk koca da
laneti hak eder. ibn Kayyim birinci ya da ikinci kocanin hiille niyeti tasimamakla beraber
kadinin ya da velisinin kalbindeki hdlle niyetini de bilmemesi durumunda bunun nikah
akdine zararinin olmayacagimi sdylemistir. Bu konuda Ibn Kudame soyle demistir: “kadin
ile bir kole evlenip iliskide bulunsa kadin eski kocasina helal olur. Bu goriis ayn1 zamanda
Ata, Imam Malik, Imam Safii ve ehli Rey'in goriisiidiir.” ?®® ibn Kayyim, Imam Ahmed'in
kars1 ¢iktig1 hususun anlatilan sekli ile olmadigini belirtmis, onun karst ¢iktigi seklin
hanimini bosayan kocanin bir kdle satin alip hiille olmasi i¢in velisinin izni ile kadini kole
ile evlenmesi oldugunu séylemistir. Bu meselede ise ne birinci koca nede ikinci kocanin
niyetinin hiille olmadigini, binaenaleyh bu hilenin haram olmayip mekruh oldugunu ifade
etmistir.”28

Ibn Kayyim, hille hilesini beyan ettikten sonra hilleden kurtulus yollarina
deginmis, bu baglamda birka¢ ayri ¢ikis yolundan tafsilath bir sekilde bahsetmistir.
Bunlar kisaca sunlardir:

1. Aklin zail olmast: bir kimsenin akli, delirmek, bayilmak, ila¢ icmek yahut
sarhos edici bir sey igmek suretiyle zail olursa, bu kimsenin yapacagi bosama hiikiimsiiz
olur.

Kasten sarhos olmanin disinda bu sebeplerin var olmas1 durumunda talakin vuku
bulmayacag: Islam hukukgularmnin ittifak ettigi bir durumdur. Nitekim Imam Buhari
sahihinde ikrah altinda yahut baygin, sarhos ve delilik halinde veya unutarak yapilan talak
babinda?® “Ameller ancak niyetlere goredir. Herkes ancak niyetinin karsiligin1 alir”?8
hadisini zikretmis ve bunlarin talakinin vuku bulmayacagini sdylemistir.2%

Ne var ki ibn Kayymm, icki i¢menin disindaki diger sebepleri, talakin vuku
bulmasina engel olan sebeplerden ziyade hiilleden kurtulabilmek i¢in bagvurulabilecek
birer mahlas olarak degerlendirmistir. Fakat bu akil ile anlasilmasi zor olan ilging bir
tutumdur. Ciinkii bir insanin hiilleden kurtulabilmek i¢in bosama esnasinda kendini
delirtmesi yahut bayiltmasi nasil miimkiin olabilir?

2. Ofke: Bir kimse diisiinemeyecek kadar amacini ve tasavvurunu engelleyecek
sekilde 6fkelenirse, bu kimsenin bu 6fke halinde yapacagi talak vuku bulmaz ve kole azad
etmesi ile bir malin1 vakfetmesi de hiikiimsiizdiir. Hatta bu kimseden kuftr kelimeleri
sadir olsa kafir olmaz. Ciinkl bu derecedeki bir 6fke bayginlik hitkkmiindedir ve Hz Aise
Hz peygamberin “Bayginlik aninda yapilan talak ve azad gecersizdir”?®! soyledigini
rivayet etmistir. Imam Ahmet ve Ebu Davud hadiste gegen bayginlik anlamindaki iglak
kelimesini 6fke olarak da tefsir etmislerdir.?%2

285 Zuhayli, el-Fikhii’I-Islami ve Edilletuhu, VI, 64.

286 [bn Kudame, el-Mugni, VII, 518

287 Tbni Kayyrm, 11amii’l-Muvakki‘in, 1V, 446

288 Byhari, Talak 11; Ibn Hacer, Fethu 'I-Bari, 1X, 389-392
289 Buhari, Bed’u’1-vahy, 1

290 fhni Kayyim, [‘lamii’l-Muvakki‘in, 1V, 450.

291 Epu Davut, Taldk, 8; Tbn Mace, Talak, 16.

292 [bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 451.
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Ibn Kayymm, éfkeyi de hiilleden kurtulmanin yollarindan birisi olarak zikretmistir,
fakat burada da anlasilmasi zor bir durum s6z konusu olmaktadir. Zira bir kimsenin
bosama esnasinda gercekten boyle bir 6fkeye sahip olmasindan 6tiirii yapacag talakin
vuku bulmayacagimi ve hiilleye bagvurmasina da gerek kalmayacagini farz etsek bile
boyle bir 6fkeye sahip olmayan kimsenin hilleden kurtulmak icin ihtiyari olarak boyle
bir 6fkeye blrinmesinin nasil miimkiin oldugunu anlamak giigtiir.

3. Ikrah: ikrah cebir ve tehdit kullanarak kisiyi riza gostermeyecegi bir s6z veya
davramisa zorlamak anlamindadir. Ikrah altinda olmak, bir kimsenin serbest kaldiginda
raz1 olmayacagi ve istemeyecegi bir isi yapmaya bask1 gorerek zorlanmasini ifade eder.
Ikrah1 yapana mikrih; ikrah altinda olana mikreh denilir.®® ikrah, kuvveti ve etki
derecesi bakimindan iki gesittir: birincisi, dldiirme veya bir organi yok etme tehdidini
ihtiva eden ikrah olup buna mlci ikrah denilmektedir. Ikincisi, 6ldiirme veya bir organi
yok etme tehdidine havi olmayip kisa siire hapis veya dovme tehdidini barindiran ikrahtir.
Buna ikrah-1 gayr-1 miilci' veya ikrah-1 nakis denilir.?®* Hanefi mezhebinin disindaki diger
mezheplere gore bir kimsenin ikrah altinda telaffuz ettigi talakin bir hitkkmii yoktur.
Dolayisiyla miikrehin talaki vuku bulmaz. Ancak Hanefi mezhebine gore miilci bile olsa
ikrah altindaki talak vuku bulur. Fakat Ibn Kudame, miikrehin taldkinin vaki
olmayacaginda sahdbenin icmasmin oldugunu aktarmistir?® Ibn Kayymm, hiilleden
kurtulug yolu olarak zikrettigi talaktaki ikrahin, bir kimsenin bosamaya yahut talak
izerine yemine zorlanmasi oldugunu ifade etmis, bunun Sahabe, tabiun ve onlardan
sonraki donem alimlerin ¢ogunun gériisii oldugunu belirtmistir.2%

Ancak ne var ki ibn Kayyim’in ikrah1 da hilleden bir kurtulus yolu olarak
zikretmesi, ilgin¢ bir durumdur. Clnki cumhura gore her ne kadar ikrah altindakinin
talaki vuku bulmasa da bir kimsenin hiilleden kurtulmak i¢in bosama esnasinda kendi
istegi ile ikrah altina girmesi anlagilmaz bir durumdur.

4. Istisna: Fikihta istisna, bir seyi ‘insallah’ gibi kelimelerle Allah’in dilemesine
havale etmek suretiyle mesiet-i ilahiye atifta bulunmaktir. 2’ Buna gére bir kimsenin
hanimina “insallah sen bossun” demesiyle talakta istisna meydana gelmis olur. Eger bu
kimse bu s6zii pekistirme/te’Kit niyetiyle sdylemisse talak vuku bulmus olur. Ancak talak
niyetiyle sdylememisse ve talakin o anda ger¢eklesmesini de kastetmemisse talak vuku
bulmaz 2%

Hileye kars1 ¢ikan birisi olarak Ibn Kayyim’in istisnay1 da hiilleden kurtulus yolu
olarak zikretmesi ayni sekilde ilging bir durumdur. Ciinkii bir kimse talak esnasinda
insallah derken gergekten ta’lik amaciyla bunu séylemisse, talak vuku bulmayacagindan
bu kimsenin hillleye bagvurmasina da gerek yoktur. Dolayisiyla bu durum anlagilabilirdir.
Ancak istisna, hilleden bir kurtulus yolu olarak kabul edilecek olursa bu durumda bir
hilenin yolu agilmis olur. Zira pekistirme/tekit niyetiyle bunu soyleyen kimse daha sonra
hilleden kurtulmak i¢in ben bunu talik amaciyla séylemistim diyebilir.

5. Talak Gzerine yemin edilen seyin bilmeyerek, dalarak, unutarak, hata sonucu
vb. kasitl olmayan bir sekilde yapilmasi: 1slam hukukuna gére normal sartlarda bir kimse
bir seyi yapacagma veya yapmayacagina dair talak {izerine yemin ederse, ardindan
yeminini bozarsa talak vaki olur. Ibn Kayyim, bir kimsenin yapmayacagina dair talaki
lizerine yemin ettigi seyi, dalginlikla, unutarak, hata ile bilmeyerek, ikrah ile, tevil veya

293 Bardakoglu, Ali, “fkrah”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaynlar1, Istanbul, 2000, XXII, 30
294 Atar, Fahrettin, Fikih Usulii, ifav yaymlan, Istanbul, 2013, s. 203

29 Thn Kudame, el-Mugni, VI, 382

2% [hni Kayyim, I‘lamii’l-Muvakki‘in, 1V, 453-456
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taklit ettigi alimin fetvasina dayanarak yeminin bozulmayacagini inanarak yahut hanimin
bos oldugunu sanarak yapmasi durumunda talakinin vuku bulmayacagim zikretmistir. 2%

fbn Kayymm’in zikrettigi bu ¢ikis yolunun da anlasiimasi keza giictiir. Ciinkii
bunlarin var olmasit durumunda talakin vaki olmayacagini, dolayisiyla hiilleye gerek
kalmayacagini farz etsek bile bir kimsenin hilleden kurtulmak icin bdyle bir yola iradesi
ile bagvurmasi, anlagilacak gibi degildir. Ayrica boyle bir durumda talak {izerine yemin
eden kimse, hilleden kurtulmak i¢in bu yeminini unutarak veya dalginlikla yahut
bilmeyerek yaptigini ileri stirebilir.

6. [itizam yolu ile Talak: 1ltizam yolu ile talak, bir kimsenin bir seyi yapacagina
veya yapmayacagina dair talak lizerine yemin etmeyip talakin kendisine ilzam etmesidir.
Mesela bir kimse sunu yaparsam veya yapmazsam talak bana lazim olsun veya talak
{izerime bir hak olsun dediginde ilzam yolu ile talak gerceklesmis olur. ibn Kayyim, béyle
bir durumda yapilacagina veya yapilmayacagina dair vadeliden seyin yapilmasi
durumunda talakin lazim gelmeyecegini, dolayisiyla bosamanin vuku bulmayacagini,
boyle olunca da hiilleye basvurma ihtiyacinin da olmayacagini belirtmistir.3%°

7. Sarth Talak: Burada sartli talaktan maksat, bir kimsenin talakin meydana
gelmesini kadinin tasarrufuna dayanan bir sarta baglamasidir. Ornegin bir kimse karisia
benim iznim olmadan falanca kisi ile konusursan yahut evden ¢ikarsan sen bossun derse
sartli talak meydana gelmis olur. Ibn Kayyim, boyle bir sarta binaen kadinin sirf kendisini
bosatmak i¢in bunlar1 yapmasi durumunda Maliki alim Esheb’in goriisiine gore talakin
vuku bulmayacagini, dolayisiyla hiilleye de gerek olmayacagini belirtmistir. Zira bu
durumda erkek bu sart1 kosmakla kadini uyarip sakindirmay1 amaglamistir. Yoksa kadina
talak hakkin1 vermeyi amaclamamistir. Binaenaleyh sirf bosanma niyetiyle kadinin
bunlar1 yapmasi durumunda talakin gerceklesecegi kabul edilecek olursa, bu durumda
erkegin bu sart ile kadina talak hakki verdigi, yani tefvizu’t-talak yaptig1r anlami ¢ikmis
olacaktir.3%

8. Talak Uzerine Yemin: Ibn Kayyim, talak iizerine yapilan yeminin baz1 selef
alimlerine gore lazim bir yemin olmadigim zikretmis, dolayisiyla bir kimsenin boyle bir
yemini bozmasi durumunda talakin meydana gelmeyecegini, boyle olunca da hiilleye
gerek kalmayacagini belirtmistir. 302

9. Yemin sebebinin ortadan kalkmasi: ibn Kayyim, yemin sebebinin ortadan
kalkmasini da aymi sekilde hiilleden bir ¢ikis yolu olarak zikretmistir. Ornegin bir kimse
bir sebebe mebni olarak bir seyi yapmamaya yemin ederse ve sebep zail olduktan sonra
0 is1 yaparsa yemini bozulmus olmaz. Zira onun yemini o sebepten dolayr o seye
baglanmistir. Buna gore bir kimse karisina “baban kafir oldugu i¢in onun evine gidersen
sen bogsun” derse ardindan kadinin babas1 Miisliiman olursa ve kadin onun evine giderse
talak gergeklesmis olmaz. Ciinkii yeminin sebebi olan kiifiir ortadan kalkmistir. Boyle
olunca da hiilleye gerek kalmaz.3%

Burada belirtilmelidir ki Ibn Kayyim’in hiilleden kurtulus yollar: olarak beyan
ettigi bu cikis yollari, ti¢ talak vuku bulduktan sonra hiilleden kurtaran yollar olmayip
talakin meydana gelmemesini saglayan sebeplerdir. Dolayisiyla bu sebeplerin var olmast
durumunda tii¢ talak meydana gelmeyecegi i¢in zaten hiilleye de gerek kalmayacaktir.
Ayrica bahsettigi bu ¢ikis yollar kisilerin bosarken sirf i¢ talakin meydana gelmemesi
ve hiilleye basvurmamalari i¢in ihtiyari olarak basvurabilecekleri yollar da degildir.

29 Thni Kayyim, [‘lamii’l-Muvakki‘in, IV, 456-470.
30 {bni Kayyim, 11amii’l-Muvakki‘in, 1V, 471-473.
301 hni Kayyim, [‘lamii’l-Muvakki‘in, IV, 473-474
302 [bni Kayyim, I‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 474-478
303 [bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 482-489.
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Muhtemelen o, hiilleden kurtulma yollart ile ii¢ talakin meydana gelmemesini
kastetmistir. Ciinkii degindigi bu sebeplerin var olmasi durumunda talak vuku bulmaz.
Boylece hiilleye de gerek kalmaz. Dolayisiyla -li¢ talak meydana gelmedigi i¢in de- bir
bakima kisi hiilleden kurtulmus olmaktadir.

4.7.2.2. Talak ile Tlgili Hiyel

Islam Hukukunda maradu’l mevt, tibben ve hayat tecriibelerine gére dliimciil olan
ve araya sthhat hali girmeden 6liimle sonuclanan hastaligin adidir. Oliim hastasinin
bosamasi gercek bosama iradesiyle yapilmis olabilecegi gibi esini mirastan mahrum
etmek maksadiyla da yapilmus olabilir. Iislam hukukgular1 esini bosayan hastanin talakini
gecerli kabul etmigse de bogsama hakkini kétiiye kullanmasini dnleyici bazi tedbirler de
getirmeye calismislardir.® Boyle bir hastaliktaki bosama bain taldkla yapilmissa
cumhura gére kadm iddet siiresi icinde;*® Hanbeliler’e®® goére baska birisiyle
evlenmedikge; Malikiler’e®®” gore ise iddeti sona ersin veya ermesin, iddet sonrasinda
evlensin veya evlenmesin kocasina mirasci olur. ibn Kayyim, bdyle bir hastaliga sahip
kimsenin, hanimin1 mirastan mahrum etme niyetiyle, hile olarak karisin1 U¢ talakla
bosamasini batil ve haram bir hile oldugunu belirtmistir.3%®

Talak, ric’i ve bain olmak tizere iki kisimdir. Bain taldk da kiiciik ve biiyiik bain
olmak Uzere ayni sekilde iki kisimdir. Ric’1 talakta, koca, bosadigi karisini yeni bir akit
gerekmeksizin tekrar dondurebilir ve bunda kadiin onayi veya rizasi da sart degildir.
Ancak talakin ric’i olmasi durumu, iddetin bitimine kadar devam eder. Bu talak, iddetin
bitimiyle beynlnet-i sugra 'ya/kiigiik bdin’e doniisiir. Beyninet-i sugra, kocanin bosadigi
karistyla ancak yeni bir nikah akdi ve mehirle tekrar evlenebilmesi, miimkiin olan talaktir.
Bu talakta koca her ne kadar yeni bir akit ve mehirle karisiyla yeniden evlenebilse de
kadinin onay1 ve rizasi sarttir. Dolayisiyla kadin razi olmadig: siirece yeni bir akit
yapamaz. Beyndnet-i kubra/blylk bain talak ise kocanin bosadigi karisina geri
donemeyecegini ifade eden talaktir. BoOyle bir talakta kocanin karisiyla tekrar
evlenebilmesi, karisinin bir bagkasiyla, hile amaci olmaksizin ciddi ve fiili bir evlilik
yapip ondan bosanmas1 yahut evlendigi kocasinin 6lmesiyle miimkiindiir.3%°

Ibn Kayyim, haberi olmadan karisin1 kiigiik bain talak ile bosayan kocanin onunla
geri evlenebilmesi i¢in bagvurabilecegi su hileleri zikretmistir: Bun adam, karisina “Ben
bir yeminde bulundum, bunun Uzerine fetva sordum, bana nik&hini yenile denildi” der.
Kadin buna olumlu yanit verince adam “beni vekil olarak tayin et” der. Daha sonra veliyi
ve sahitleri hazir bulundurup onu kendisiyle evlendirir. Boylece kadin tekrardan onun
karis1 olmus olur. Eger adam bu yontemde basarili olamazsa ikinci bir yola basvurur.
Soyle ki adam yolculuga ¢ikacakmis gibi yapar, hanimina “Sag salim dénecegimden emin
degilim. Su evi iptali miimkiin olmayacak sekilde senin iizerine yapip mehir olarak
vermek istiyorum. Bunun igin sahit de tutacagim. Bu hususta bana vekalet ver ki orayi
sana mehir olarak vereyim” der, kadin adamin dedigini yaparsa adam nikahi kiyar ve is
bitmis olur. Bu adam yolculuga ¢ikacakmis gibi yapmak yerine hastaymis gibi de
davranarak ayni hileye basvurabilir. Eger bu adam bu yontemde de basarili olamazsa
geriye bagvurabilecegi tek bir hile kaliyor: Kadina “ben bugiin veya bu hafta senin iizerine
kuma alacagim diye talak lizerine yemin etmis bulundum. Ama ben seni yanimda tutmak

304 Bakkal, Ali, Maraz-1 Mevt, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yayinlari, Ankara, 2003, XXVIII, 39-41

305 Kasani, Bedad i ‘u’s-sand’i , 1, 220

306 Thn Kudame, el-Mugni, V1, 396

307 Desiiki, Eb(i Abdillih Muhammed b. Ahmed b. Arafe, Hdsiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir, Daru’1-Fikr, tsz, 11, 553
308 [bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 244,

309 Zuhayli, el-Fikhii’I-Islami ve Edilletuhu, 7: 386, 432, 435,
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ve Uzerine kuma da getirmek istemiyorum. O yuizden beni vekil tayin et ki sana muhalaa
yapayim ve iddet bitince de seni geri alayim. Bdylece kumadan kurtulmus olursun” der.
Kadin da onu vekil tayin ederse, veli ve sahitleri hazir bulundurup onu kendisiyle yeniden
evlendirir. Tbn Kayyim biitiin bu hilelerin batil oldugunu ifade etmistir. Zira kadin bain
talak ile bos olunca eski kocasina artik yabanci hikmunde olur. Béyle oldugu igin de
rizasi ve izni olmadan onunla yeniden nikah kiyilmaz. Oysa bahsi gecen hilelerde kadin
ikinci nikaha izin vermedigi gibi rizasi da yoktur. Clnkul bain talak ile bos oldugunu,
bundan dolay1 da evlenip evlenmeme konusunda bir yetkiye sahip oldugunu bilse, belki
de bu adam ile yeniden evlenmeyecektir.31°

Bir kimse bir seyi yapip yapmama noktasinda talak iizerine yemin ederse,
yeminini bozmasint durumunda talak gergeklesir. Bazilar1 bu yemini bozmaktan
kurtulmak icin muhalaa®! yoluyla kurtulus yontemini hile olarak zikretmislerdir. Soyle
ki bu adam muhalaa yoluyla hanimindan ayrilir, ayrilik sliresinde yeminini bozar sonra
yeniden nikahlanir. Bdylece yeminini bozdugu i¢in hanimi ti¢ talakla bos olmaz. Ciinkii
yeminini bozdugunda kendisinden bos olacag bir karis1 yoktur.3!2

Sureyciye Hilesi

Sureyciyye hilesi, fikhin talak konusunda tartisilan bir mesele olup bu sekilde
isimlendirilmesinin sebebi, bu hileyi ilk ortaya atan Safii alim Ebu’l Abbas Ahmed b.
Omer b. Siireyc’e dayandirilmasidir. Ibn Sureyc fikih ilminde otoriter biri olmasi
sebebiyle onun ortaya attig1 bu mesele, basta Safii fakihler olmak tizere diger mezheplere
mensup alimler tarafindan da tartisma konusu yapilmastir.

Bu hile, bir kimsenin hanimina “Ben her ne zaman seni bosar isem bu bosamadan
once sen ii¢ talakla bossun” demesi suretiyle basvurdugu bir hiledir. Bu hilenin bitin
bosama yollarin1 kapattig1 iddia edilmektedir. Soyle ki fikih ilminde herhangi bir sarta
baglanmaksizin gergeklesen talaka miineccez; bir sarta bagli olarak gergeklesen talaka ise
muallak talak denilmektedir. Bu hilede kisi, ii¢ talakin daha once gerg¢eklesmis olmasini
sonradan vuku bulacak olan bir talakin gerceklesmesi sartina baglamaktadir. Dolayisiyla
burada sonraki bir talak miinecccez; bu bir talaka bagli olarak gergeklesmis olan dnceki
ti¢ talak ise muallak olmaktadir. Binaenaleyh birisi bu hileye bagvurmak suretiyle esini
miineccez olan bir talakla bosadig1 zaman, bu talaktan énce onu muallak olan i talak ile
bosamis olmaktadir. Hiilasa bu hilede muallak olan {i¢ talakla bogsamanin ger¢eklesmesi
i¢cin 6ncelikle miineccez bir bosamanin gerceklesmesi gerekmektedir. Fakat diger taraftan
miineccez talak gerceklestigi zaman ise 6ncesinde {i¢ talak meydana gelmis olmaktadir.
Ne var ki bu durum, mantik ilmine gére miimkiin degildir, ¢iinkii bu durumda devir®®
meydana gelmektedir ve devir imkansizdir. Devir, bir seyin varlifinin kendisine bagh
olan bir seye dayanmasidir. Ornegin A nin varligi B’ye; B’nin varligi da A’ya bagl ise,
devir meydana gelmis olur. Dolayisiyla A ve B’nin varliklar birbirlerine bagli oldugu
i¢in ikisinin de var olmas1 miimkiin degildir.3!* Bu hilede devrin meydana gelmesi ise su
sekilde olmaktadir: ser’i agidan bir kimse sadece ti¢ talak hakkina sahiptir. Bu hilede de
muallak olan ii¢ talakin gegerli oldugunu kabul ettigimiz durumda, dordiincii bir talak
hiikmiinde olan miineccez talak gecersiz olmaktadir. Miineccez talak gegersiz oldugunda
ise ona baglh gerceklesen muallak talak da gecersiz olmaktadir. Boylece her iki talak da

310 [bni Kayyim, I‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 277-278

311 Muhalaa: kadinin belli bir bedel vermesi karsihiginda kocanin ayrilmaya razi olmast iizerine evlilik bagindan
kurtulmasim ifade eder. Bkz. Atar, Fahtettin, Muh&lea, TDV islam Ansiklopedisi, TDV yaynlari, Istanbul, 2005,
XXX, 399-402

312 Thni Kayyim, [‘lamii’l-Muvakki‘in, IV, 250-251

313 Devir: Bir seyi dolayl1 bir sekilde yine kendisiyle tarif ve ispat etme anlaminda mantik ve felsefe terimi. Bkz.
Yurdagiir, Metin, Devir, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV yayinlari, Istanbul, 1994, X, 230.

314 Yurdagirr, Devir, DIA, IX, 230.

48



HIYEL KAVRAMI, CESITLERI VE MEZHEPLERIN ... CEBRAIL YAVUZ

gerceklesmemis olmaktadir, ¢iinkii devir meydana geldigi icin her ikisinin de
gerceklesmesi imkansizdir. Ayrica mantik kurali geregi burada miineccez bosamanin
varlig1 kendi yokluguna sebep olmaktadir. Zira miineccez olan bir talakin gerceklesmesi,
tic talak olan muallak talakin gerceklemesini saglayacaktir. Muallak talak gergeklestigi
zaman da dordiincii bir talak hakki olmadigi icin dordiincii talak hiikmiinde olan
miineccez talak hiikiimsiiz kalacaktir. Hal boyle olunca miineccez talakin gerceklesmesi,
kendisinin ger¢ceklesmemesine sebep olmaktadir. Boylece kendisine bagli olan muallak
talak da gegersiz olmaktadir.

fbn Kayymm, bu hilede devrin oldugu gériisiine kars1 ¢cikmis ve bu hilenin batil
oldugunu ifade etmistir. Ona gore bu hile aynen “Ben seni bosadigim zaman sen
bosanmamis olasin” s6zU gibi miimkiin olmayan bir seyi icermektedir. Dolayisiyla bu
hile ile bosama yollar1 kapanmis olmamaktadir.3™®

Talak ile alakali bundan sonraki hileler, ibn Kayyim’in mubah hileler kisminda
zikrettigi ve kendisinin de kabul ettigi Ornekleri icermektedir.

Bir kimse hanimina, “bana sdyledigin her s6ziin aynisini ben de sdylemezsem sen
bos olasin” derse ve hanimi da “sen ii¢ talakla bossun” ifadesini kullanirsa, normal
sartlarda adam bu ifadeyi kullansa da kullanmasa da bosanma meydana gelir. Zira
kullanmazsa yeminini yerine getirmedigi icin; kullansa bu ifadeden dolay1r bosanma
meydana gelecektir. Bu durumda kocanin ayni sozii soylemekten kurtulup bosanmanin
meydana gelmemesi igin bu ifadenin Uzerine “dedin” ifadesini ekleyip “sen bana ii¢
talakla bossun dedin” der. Boylece hem yeminin bozmadigi hem de ayni sozii
sOylemedigi i¢in talak meydana gelmeyecektir. Ancak Safiilere goére bu hilede bir
problem vardir. Zira koca “dedin” ifadesini eklediginde karisinin sdylemis oldugu soziin
aynisini sdylemis olmayip farkli bir s6z sdylemis olmaktadir. Byle olunca da yeminini
yerine getirmedigi igin talak meydan gelecektir. Ornegin bir kimse, kendisine séven bir
kimseye “sen bana bdyle boyle dedin” derse, ne lugaten ne de Orfen kimseye gore sévene
karsilik verip sdvmiis sayilmaz. 316

Ibn Kayyimm, esyasi ¢alinan birinin hanimima “kimin galdigimi bana séylemezsen
Uc talakla bossun” demesi durumunda kadin galani bilmiyorsa, bundan kurtulmanin
yolunu su sekilde zikretmistir: Kadin ¢almasi muhtemel olanlarin isimlerini “falanca aldi”
diyerek tek tek soylemesidir. Boylece yemin bozulmamis, dolayisiyla kadin da bos
olmayacaktir.3!’

Koca karisin1 bain talak ile bosarsa, nafaka yiikiimliiligii kalmaz. Cunki bu
konuda Hz. Peygamberden sarih ve sahih siinnet varid olmustur. Koca, bu durumda
kadinin konuyu -bu durumdaki kadina nafaka hakki oldugunu kabul eden bir- hakime
iletmesinden korkarsa, hile olarak iddet muddetince ortadan kaybolur. Artik bundan sonra
kadin konuyu mahkemeye iletse dahi dava zaman asimina ugradigindan hakim, kocaya
bdyle bir hikiim veremez. Nafaka konusunda kocanin basvurabilecegi diger bir hile de
kadina “Nafakadan ibra edersen bossun” diyerek kadinin sonradan davaci olmasini
imkéansiz hale getirmesidir.3®

Bir kadin evlendikten sonra kocasinin kendisini terk etmesinin yani sira icKi
icmesinden, kendisini sugsuz yere dovmesinden korkarsa veya kocasinin zengin
oldugunu sandig1 halde fakir, saglikli sandig1 halde kusurlu, okuryazar sandigi halde
immi, alim sandigi halde cahil olacagindan endise ederse, boyle bir kocadan
kurtulabilmek icin su hileyi uygular: Evlenirken bu sayilanlardan herhangi birinin ortaya

315 Thni Kayyim, [‘lamii’l-Muvakki‘in, 1V, 293-313.
316 Thni Kayyim, [‘lamii’l-Muvakki‘in, 1V, 339-340.
317 [bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 341

318 [bni Kayyim, I‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 370-371
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¢itkmast durumunda bosanma yetkisine sahip olacagina dair sart kosar ve bu sart igin de
sahit tutar. Kadin bu sarti ileriye siirememekten veya kocasini bdyle bir sarta
baglayamamaktan korkarsa, bu durumda velisine bu sart olmaksizin kendisini
evlendirmesine izin vermez. Nikahi kiyan veli “sizi, s0yle s0yle durumlar olursa kadinin
kendisini boganmaya yetkisi olmak iizere evlendirdim” der. BOylece bu durumlarda kadin
dilerse evliligi devam ettirir dilerse ayrilir. ibn Kayyim, bu hilede bir sakincanmn
olmadigini, zira kadinin bununla hoglanmadigi birinin nikdhindan kendisini kurtardigini
ifade etmistir.31°

Ebu Hanife’nin menakib1 igerisinde zikredildigine gore; birisi bir gece vakti
kendisine gelir ve “sabah namazindan 6nce bana yetis yoksa hanimimi bosadim” der. Ebu
Hanife’nin “neden” diye sormasi {lizerine adam soyle der: “Diinden beridir hanimim
benimle konusmuyor. Ben de ona fecir dogana kadar benimle konusmazsan benden iig
talak ile bossun dedim. Her tirlii yolu denememe ragmen benimle konusmadi.” Imam
Ebu Hanife, adama “git mescidin miiezzinine s@yle fecirden dnce bir ezan okusun. Belki
ezan sesini duyunca konusur, hanimina da miiezzin ezan1 okumadan yalvar” der. Adam
bunu yapar ve hanimin yanina oturup yalvarmaya basladigi sirada miiezzin ezan1 okur.
Kadin “fecir dogdu ben de senden kurtuldum” deyince adam “sen fecirden dnce konustun
ben de yeminimden kurtuldum” cevabini verir. Ibn Kayyim bunun giizel bir hile oldugunu
ifade etmistir.>?°

Bir kimse, birisiyle konusmayacagina dair ii¢ talak iizerine yemin ederse, adamla
konustugu zaman karisinin bos olmamasi i¢in su hileye bagvurur: Bu adam, karisini bir
talak ile bosar; iddeti bitene kadar da onu terk eder; sonra konusmayacagim dedigi kisiyle
konusur, ardindan da kadin1 yeniden nikahlar. Boylece karis1 artik kendisinden bos olmaz,
zira yemini bozdugu zaman bosayabilecegi bir nikahlis1 yoktu.3?

4.7.2.3.Yeminlerle Tle Tlgili Hiyel

Bir kimse bir seyi gasp ederse ve mali gasp edilen kisi o malin kendisine ait
oldugunu iddia eder de gaspc¢i bunu inkar ederse, normal sartlarda gasp edene yemin
ettirilir. ibn Kayyim, bdyle bir durumda gaspgidan yeminin diismesi i¢in sdyle bir hileden
bahsedildigini soylemistir. Gasp ettigi malin kiigik ¢ocuguna ait oldugunu ikrar eder.
Boylece yemin diismiis gasp ettigi mal da kendisinin olmus olur. ibn Kayyim, bu sekil
bir hilenin ser’an batil, dinen haram oldugunu belirtmistir.3%2

Sultan, bir seyi satmamaya, topragi siirmemeye ve ekmemeye, filan kisiyi
ulkesinden gikarmamaya vb. gibi seylere yemin etmesi durumunda hile olarak bunu
baskasina emrederek yaptirir. Bir kimse ekmek, yemek ve peynir yememeye veya evde
bir sene oturmamaya yahut elbise giymemeye yemin ederse, bu kimse yemininden
kurtulmak icin hile olarak, ekmegin bir lokmasini, yemegin son kismin1 birakincaya kadar
yer; evin iginde bir yil oturarak son giin ¢ikar; peyniri ekmekle yer, elbiseni bir ipini
sokerek giyer. Ibn Kayyim, biitiin bu hilelerin batil birer hile oldugunu sdylemistir.3

Ibn Kayyim bazi kimselerin i¢ yagi yemeyecegine dair yemin edip sonra da onu
eritmek suretiyle yemelerini bir hile olarak zikretmis ve bunun tipki Yahudilerin
uygulamalarina benzedigini sOylemistir. Dolayisiyla bu hilenin haram ve batil oldugunu
ifade etmistir.3*

319 Tbni Kayyim, 11amii’l-Muvakki‘in, 1V, 377-378

320 Tbn Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 413

321 Kazvini Ebu Hatim Mahmud b. Hasan el Ensari, el Hiyelil-s Seriati, Darul Mirasu-n Nebevi, Yemen h1433, s 29
322 hni Kayyim, [‘lamii’l-Muvakki‘in, 1V, 243-244

323 [bni Kayyim, I‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 255-256 ve 267 ve 269

324 [bni Kayyim, I‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 267-268
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Bir cariyeyi satmamak {izere yemin eden bir kisi, sonradan onu satmak istediginde
su hileye bagvurur: Cariyeyi dokuz ylz doksan dokuz hisseye bdler, bir hisseyi hibe eder,
kalan diger hisseleri de satar. Ibn Kayyim bu hilenin de batil bir hile oldugunu ifade
etmistir.>?°

Ibn Kayyim’in mubah hileler boliimiinde zikretmis oldugu hilelerden biri de
sudur: Bir kole efendisinden, kendisini bir cariyesi ile evlendirmesini isterse, o da
evlendirmeyecegine dair talak iizerine yemin ederse, bu durumda yeminini bozmadan
koleyi cariyesi ile evlendirmesinin hilesi sudur: Efendi, kdleyi de cariyeyi de giivendigi
birisine satar ya da hibe eder. Ardindan satin alan kisi onlar1 evlendirir ve tekrardan o
kisiye iade eder. BOylece yeminini bozmadan onlart evlendirmis olur. Ciinkii onlari
evlendiren kendisi olmamugtir.3%

Bir kimse casusa ya da hirsiza onlar1 ihbar etmeyecegine dair yemin etse, sonra
da bu yeminini bozarak onlar1 desifre etmek isterse su hileye basvurur: Kendisine
bunlarin i¢inde bulundugu bir topluluk hakkinda soru sorulur. Bunlarin bulunmadigi
topluluklar soruldugunda “hayir” der. Ancak onlarin igerisinde bulundugu topluluk
soruldugunda konugmayip susar. Bu sekilde yeminini bozmus olmaz. Onlar1 gizleyip
sakladig i¢in de giinaha girmis olmaz.3?’

Ibn Kayyim’in yemin ile ilgili zikrettigi diger bir mubah hile sudur: Bir adam
karisina “benden muhalaa istediginde seni bosamazsam sen bossun” demis buna karsin
karist da “ben de bugln senden muhalaa istemezsem sahip oldugum butln koéleler hir
olsun” demisti. Adam gelip bu meseleyi Ebu Hanife’ye anlatmis o da adama karisini
getirmesini soylemistir. Ebu Hanife kadina kocasindan muhalaa istemesini soyler. Kadin
da kocasina “senden beni muhalaa ile bosamani istiyorum” der. Ebu Hanife bu sefer
kocaya “bana verecegin bin dirhem karsiliginda seni muhalaa ile bosuyorum” demesini
sOyler ve kocada hanimina bunu sdyler. Ardindan Ebu Hanife kadina “kabul etmiyorum”
demesini soyler. Kadini kabul etmedigini soyleyince Ebu Hanife, “kocanla kalk her
biriniz yemininizi yerine getirdiniz ve yeminleriniz de herhangi bir bozulma olmadi”
demistir.3%

4.7.2.4. Alim Satim {le Tlgili Hiyel

Islam hukukunda kismet, sayi hisseli mallarda ortaklarin hisselerinin muayyen
hale getirilmesini, daha ¢ok da terekenin mirasgilar arasinda paylastirilmasi islemini ifade
eder.3?® Hanefiler 3% kismetin“malin her ciiziine dagilmis olan pay1 6zel bir mekanda
toplayarak bir araya getirmek” oldugunu sdylerken, Safiler*®* ve Hanbeliler ise “6l¢mek
veya baska bir yolla paylart kisimlara ayirmak suretiyle birbirinden ayirt etmek”
oldugunu ifade etmislerdir. Mezheplerin tariflerinden anlasilacag1 {iizere kismetin
konusunun miisterek miilkiyet oldugu anlagiimaktadir.>®?

Kismete elverisli bir toprakta kismeti diisiirmek iizere bir hileden bahsedilmis
olup bu hile sudur: Ortaklardan biri payini yiiz hisseye boliip bir hissesini diledigi diger
ortaklardan birine vakfeder. Boylece arazi ortagi ayn1 zamanda vakfinda ortagi haline
gelmis olur. Boyle olunca da kismet hakk: diiser, zira kismet satilabilecek mallar i¢in

325 [bni Kayyim, I‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 272-273

326 [bni Kayyim, I‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 346-347

327 [bni Kayyim, I‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 375-376

328 Serahsi, Mebsut, XXX, 242; Ibni Kayyim, 11amii’l-Muvakki‘in, 1V, 376-377

329 Aktan, Hamza, Kismet, TDV islam Ansiklopedisi, TDV yaynlari, Ankara, 2002 XXV1I, 497.

330 Serahsi, el-Mebsut, XV, 2.

331 Nevevi, Mecmu, XX, 173; ibn Kudame, e/ Mugni, 1, 474,

332 Saslam, Hadi, Islam Fikih Doktrininde Miisterek Miilkiyetin Taksiminde Muhdesatin Durumu (Istirak Ve
Miisterek Araziler Ornegi), Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2012, C, XVI, Say1, 2, syf, 370.
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gecerlidir. Oysa vakif satilabilecek bir mal degildir. Ibn Kayyim, bu hilenin fasit bir hile
oldugunu sdylemis bunun ile ortaklarin kismet hakkinin iptal olmayacagini belirtmistir.
Ona gore ortak hissesinin tamamini vakfetmis olsa dahi kismet caizdir. Zira kismet
pazarlik manast icerse de asil itibariyle bir satis olmayip hakkin ifrazidir.3*3 Binaenaleyh
kismeti yapan higbir suretle satic1 olarak nitelendirilmez. Ayni sekilde ortaklar kismet
yaptiklar1 zaman alisveris yaptilar denilmez.33

Islam hukukunda ayrp muhayyerligi, satin alman bir seyde mevcut bulunan
kusurun akitten sonra ortaya ¢ikmasindan dolay1 taraflardan biri i¢in akdi geri ¢evirmek
lizere sabit olan muhayyerligi ifade eder.®*® Hz. Peygamber “Miisliiman, Miisliimanmn
kardesidir. Bir Miisliiman kardesine kusurlu bir seyi satacak olursa, kusurunu ona
aciklamadan satmas1 helal degildir*®*® buyurmustur. Kusurunu sdylemeksizin malin
satmak isteyen kisi, miisterinin “bana su su kusurundan bahsedilmedi” deyip mal1 geri
iade edeceginden endise ederse su hileye bagvurabilecegi zikredilmistir: Satis yapmasini
bilmeyen bir yabanciy1 vekil tayin eder. Vekil miisteriye malin kusurlu olmasi durumunda
iade alacagini taahhiit eder ve mali satar. Mal sahibi vekilden paray: aldiktan sonra onu
vekillikten azleder. Boylece miisteri mali ayibindan dolay1r iade etmek istedigi zaman
karsisinda muhatap bulamayacaktir. Ibn Kayyim, bu hilenin haram ve batil bir hile
olmasinin yan sira ¢ok biiyiik bir giinahinin oldugunu zikretmistir.>*’

Imam Safi’ye gore aylp muhayyerliginde satin alman malda, teslimden sonra
miisterinin etkisiyle yeni bir ayip veya artis meydana gelmemelidir. Aksi takdirde ayip
muhayyerligi son bulur. Buna gore bir kimse bir mal satin alsa ve kendi elindeyken bu
malda bir kusur meydana gelse, artik eski sahibindeyken var olan bagka bir kusuru tespit
etse de o mali sahibine iade edemez. Burada iadeye engel teskil eden durum sonradan
meydana gelen kusurdur. Bu durumda bu kimse, ilk sahibinde iken var olan kusurun
magdurlugundan kurtulmak i¢in su hileye bagvurur: satin aldig1 malda buldugu kusurun
aynisint barindiran kusurlu bagka bir mali satin almis oldugu fiyat ile saticiya satar.
Boylece zararini karsilamis olur. Ibn Kayyim, Imam Safi’nin vermis oldugu hiikiimde bu
hileye basvurulabilecegini, diger mezheplerde bu hileye gerek olmadigini belirtmistir.
Zira Ebu Hanife’ye gore zararin telafisi i¢in kusurun bedelini farkli cinsten bir maldan
alabilir. Imam Ahmed’in kuralina gore ise satici kusurunu bildigi halde gizlemis ise
sonradan miisterinin elinde meydana gelen kusur malin iadesine mani degildir. Dahas1
mal1 biitiintiyle kullanmis olsa bile parasini geri alabilir. Eger satici tarafindan bir aldatma
s0z konusu degilse o zaman kusurlu mali iade eder kendi elinde meydana gelen kusurunda
bedelini oder. 3%

Bir kafir Miisliimanin evinden daha yiiksek bir ev yapmak istedigi zaman buna
engel olunur. Bazilari kafirin bu engel ile karsilagsmamasi i¢in su hileye bagvurabilecegini
zikretmislerdir: O kafir Miisliimana bir ev yaptirir ardindan ondan satim alir. Ibn Kayyim,
bu hilenin sonradan mezhebe sokulmus batil bir hile oldugunu ifade etmistir. Zira
buradaki mefsedet sadece binanin kendisinde degil, kéfirin Miislimana {istiinliik
saglamasindadir.33°

Ibn Kayymm’in zikrettigi hilelerden birsi de kira ile ilgili hileler boliimiinde
zikredilecek olan akrep hilesinden kurtulus hilesidir. Buna gore bir kimse, sahit tutarak

333 [fraz: hissedar arasinda miisterek miilkiin hisselerine diisen miktara gore pargalara ayrilmasi durumuna denir. Bkz.
Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, S. 232

33 {bni Kayyim, 11amii’l-Muvakki‘in, 1V, 261-262

33 Erdogan, Mehmet, Fikih ve Hukuk Terimleri S6zIigi, s. 194

336 Sevkani, Neyli'l-evtar, V, 250

337 bni Kayyim, I‘lamii’l-Muvakki‘in, IV, 286-287

338 [bni Kayyim, I‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 343-344

339 [bni Kayyim, I‘1amii’1-Muvakki‘in, IV, 268-269
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evini ya da topragin1 vakfettikten sonra vakfettigini gizleyerek o yeri satan kisilerin bu
tiir akrepsi hilelerinden kurtulmak i¢in hile olarak satis1 hakimin huzuruna giderek
gergeklestirir. Ibn Kayyim baska bir hileden kurtulus yolu olan bu hilenin mubah bir hile
oldugunu zikretmistir,34

Ibn Kayyim, bir kimsenin kendi miilkiinde veya kiraladig1 yerde su membai
bulunan kimsenin, bu suyu hayvanlarini ve ziraat iiriinlerini sulamak isteyen kimselere
satamayacagini ifade etmis, bu su satisi caiz kilabilmek i¢in hile olarak su yontemin takip
edilmesi gerektigini ifade etmistir: Pinarin yarsisini satarak veya kiraya vererek sirket
kurar, bdylece miilkiinde bulunan suyu satabilir.34!

Tanimadigi bir kimse ile alig veris yapan, fakat malin bagkasina ait veya kusurlu
olabilecegi endisesi tasiyan kisinin basgvuracagi hile sudur: Saticidan tanidigi bir kimseyi
vekil tayin etmesinin ister. Boylece kusursuz teslim etme yiikiimliiliigiini tanidig1 vekile
yiiklemis olur. ibn Kayyim, bunun mubah hilelerden oldugunu ifade etmistir.34?

Hz. Peygamber icki konusunda on kisiyi lanetlemis olup bunlar, sikan, kendisi
icin sikilan, igen, tastyan, kendisi i¢in taginan, i¢iren, satan, parasini yiyen, satin alan ve
kendisi i¢in satin alman kisilerdir.®*® Ancak bu haramlik Miisliiman kisiler i¢in sdz
konusudur. Dolayistyla Miisliimanlar i¢in icki miitekavvim bir mal degildir. Onun igin
satis1 da caiz degildir. Fakat gayri Mislimler i¢in icki miitekavvim bir mal onu olup
satabilirler.** Buna gére mulkiyetinde icki bulanan bir zimmi, Miisliman olmak istese,
Miisliman olduktan sonra ickiyi satamayip dokme zorunlulugu ile karst karsiya
kalacaktir. Ibn Kayymm, bu kisinin bundan kurtulmasinin hilesini su sekilde olabilecegini
sOylemistir: Bu kimse elinde bulunan igkiyi bagka bir zimmiye belirli bir (cret
karsihginda satar sonra da Miisliiman olur. Ibn Kayyim bu hileyi mubah hileler
boliimiinde zikrederek gecerli oldugunu ifade etmistir.3*

Mudarebe sozlesmesinde mudarib, yanlislikla “ben bin dirhem kar ettim”
dedikten sonra bu s6ziinden dénmesi gecersizdir. Ciinkii bu ikrardan sonra yapilmis bir
inkar olur. Ancak yanliglikla sdyledigine dair delil getirmesi durumunda sahih olan
gorlise gore bu ondan kabul edilir, fakat kabul edilmeyecegini sdyleyenler de olmustur.
Bu gibi durumlarda kabul gorecek sekilde bir diizeltme yapabilmek i¢in su hileye
basvurabilir: Mudarib, kar ettikten sonra zarar ettim der. Artik son sézii bu oldugundan
otiirii bin dirhem 6demek zorunda kalmaz. Ibn Kayyim, bu hilenin de mubah hilelerden
oldugunu zikretmistir,34

Ebi Hanife ve Imam Safii’ye gdre muhayyerlik siiresi {i¢ giindiir. Bu siireyi asan
muhayyerlik sart1 akdi fasid kilar.®*’ Hanbeliler, taraflarin belli olmak sartiyla
muhayyerlik siiresini istedikleri gibi kararlastirabilecegini soylerler.**ibn Kayyim
misterinin mal1 {i¢ giinde tanimasi miimkiin olmadig1 gibi danisip goriisiinii alacag
giivenli kisinin yaninda olmamasi gibi bir sebepten dolayr mal hakkinda bilgi sahibi
olamayabilecegini sdylemis ve sart muhayyerligini caiz gérmeyenlerin goriislerinden
¢ikis yolu olarak su hileyi zikretmistir: Siirenin bitimi yaklasinca aligverisi fesheder ve

340 [bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 359

34 [bni Kayyim, I*1amii’l-Muvakki‘in, IV, 360-361

342 [bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 371

343 Tirmizi, Blyu, 58;

344 Merginani, el Hidaye, 1V, 377

345 Tbni Kayyim, 11amii’l-Muvakki‘in, 1V, 371-372

346 Thni Kayyim, [‘lamii’l-Muvakki‘in, 1V, 404

347 Kasani, Bedad i ‘u’s-sand’i* V, 174; Nevevi, el-Mecmu, 1X, 190
348 [bn Kudame, el Mugni, IV, 220
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yeniden ii¢ giinliik sart kosar. Anlastiklar1 siire bitinceye kadar bunu siirekli olarak
uygularlar. ibn Kayyim, bu hilenin haram ve batil olmadigini ifade etmistir.34°

Hanefiler bir kismi olgunlagmis bir kism1 heniiz olgunlasmamis ya da bir kismi
c¢ikmig diger bir kismi heniiz ¢ikmamis irlinlerin satisinin caiz olmadigini ileri
siirmiislerdir. Ciinkii var olan ile olmayanin bir araya gelmesi, miitekavvim®® olan ile
olmayanin bir araya gelmesidir. Dolayisiyla var olup miitekavvim olanlarin miktari
belirsiz oldugundan satis fasit olur. Imam Muhammed b. Hasan bir istisna yapmus,
yapraklar1 hizli olgunlastigi i¢in heniiz tamami olgunlasmamais giiliin satiginin caiz oldugu
yoniinde fetva vermistir. Imam Serahsi sahih olan goriise gore bunun da caiz olmadigini
ifade etmistir.>®® Bunu caiz hale getirebilmek igin basvurulacak hile sudur: Giilii
kokleriyle beraber satin alir. Bagka bir hile ise su sekildedir: Paranin biitiinii ile mevcut
olan olgunlar1 satin alir daha sonra olgunlasacak olanlar1 kendisine miibah kildigina dair
sahit tutar. Ibn Kayyim, bu hilenin caiz oldugunu ifade etmistir. 3°?

Ibn Kayyim’in zikrettigi bir diger hile, belli bir cariyeyi almak iizere vekil tayin
edilen kimsenin o cariyeyi begenip miivekkiline zarar vermeden kendi adma satin
alabilmesi i¢in takip etmesi gereken su yontemdir: Bu kimse kendisini vekaletten azleder
ve cariyeyi kendisi i¢in kendi parasiyla alir. Ancak cariyenin sahibi onu miivekkile
satmaya karar vermisse bu durumda vekil kendisini vekaletten azletse bile cariyeyi
kendisine alamaz. Zira boylece kardesinin aligverisi lizerine aligveris yapmis olur ki bu
haramdir.3%3

4.7.2.4.1. Sufa Ile Qlgili Hiyel

Suf’a, bir 6n alim hakk1 olup satim veya bu hiikiimdeki bir akidle alinmis taginmaz
veya taginmaz hitkmiindeki 6zel miilkiyete konu bir mali miisteriye mal oldugu bedelle
cebren alip miilkiyetini elde etme hakkim ifade eder. ** Mecelle suf’ay1 su sekilde
tanimlamistir: “Suf’a, satin alinan bir miilkii, alictya her kaga mal oldu ise o miktar ile
temelliik etmektir.”®*® Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “Sufa, taksim olunmamis her
gayrimenkul malda gecerlidir. Ancak sinirlar belirlenip, yollar ayrildiktan sonra artik
suf’a s6z konusu olmaz.”**® Suf’a hakkinin; gayrimenkul ortaklig1 (serik), irtifak hakki
ortaklig1 (halit) veya bitisik komsuluk (el-carul mulasik) seklindeki ii¢ sebebi vardir.®’
Suf’a hakkini ortadan kaldiran sebepleri kisaca su sekilde siralayabiliriz; Satis akdinin
kesinlesmesinden sonra suf’adarin hakkindan vazge¢mesi, miisteri ile suf’adarin
anlagsmasi, kendi yerini 6nceden satmasi, acik veya gizli olarak riza gdstermesi ve
Suf’anin, suf’a vaktinden sonra talep edilmesi.®*® Ibn Kayyim bunlarmn disinda bu hakk:
diistirmek i¢in bir¢ok hile yonteminden bahsetmistir:

1. Satict miisteri ile gayrimenkulii satmak iizere anlasir. Ancak miisteri akit
esnasinda hileye bagvurarak parayi, suf’adarin anlamayacagi sekilde igerigi belli
olmayan/tarttlmamis bir kese ig¢inde oder. Bu durumda suf’adar miisteriden yemin
etmesini talep edebilir. Sayet miisteri yemin etmezse suf’a hakki diiser. Zira bu hakkin

349 Tbni Kayyrm, 11amii’l-Muvakki‘in, 1V, 420

350 Miitekavvim: kullanilip faydalanilmasi miibah olan sey. Dolayisiyla bir malin miitekavvim olabilmesi igin Islam
hukuk sisteminin o maldan yararlanilmay1 Miisliimanlar agisindan miibah gérmesi/yasaklamamasi gerekir. Bk.
Erdogan, Fikih Ve Hukuk Terimler Sozciiliigii, s. 438

351 Serahsi, el-Mebsut, XI1, 197

352 [bni Kayyim, I‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 421-422

353 Tbni Kayyim, [‘lamii’l-Muvakki‘in, 1V, 336-338

34 Donmez, Ibrahim Kafi, Suf’a, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 2010, XXXIX, 248.

355 Mecelle, md. 950.

3% Buhari, Suf’a, 36; Miislim, Miisakat, 22.

357 Mecelle, md. 1009; Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamiisu, V1, 132-133.

358 Serahsi, el-Mebsut, X1V, 157-159
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meydana gelebilmesi i¢in bedelin belli olmasi sarttir. Fakat yemin ederse suf’adar fiyati
ogrendigi i¢in, dilerse kendisi o bedel ile satin alabilir.

2. Satici satacagi hissenin bir kismini aliciya hibe eder. Alici artik o malin ortagi
oldugu i¢in oncelikli suf’a hakki kendisinde olur. Boylece geri kalan kismini da satin
alabilir. Yahut tamamin1 hibe eder ve bunun karsiliginda saticiya istedigi bir seyi hibe
verir. Bu hile ile de satisa engel olacak komsunun suf’a hakki diismiis olmaktadir.

3. Satict degeri yiiz dirhem olan bir yeri bin dirheme satar. Ardindan dokuz yiiz
dirhemden ibréa eder.

4. Hissenin iizerine bir bicak veya mendil eklenir ardindan bin dirhem diye fiyat
bicilir. Burada artik fiyat mechul hale geldiginden su’a hakk: diiger. Zira o bin dirhemin
ne kadarmin gayrimenkul; ne kadarinin bigak degeri oldugu belli degildir.

fbn Kayymm bu tiir hilelerin batil oldugunu ve suf’a hakkini diisiirmeyecegini
sdylemistir. Zira Ona gore bu hileler bir Miisliimanin hakkini iptal eden hilelerdir.3*

Komgularin taginmazlarinin sinirlar belirtilip aralarinda yollar agilirsa artik suf’a
hakkimnin kalmayacagini ifade eden Ibn Kayyim, kendisinde suf’a hakki oldugunu
diistinen komsunun bir hdkime basvuracagindan endise eden miisterinin caiz olan birkag
tarld hileye bagvurulabilecegini zikretmistir: 6rnegin mal sahibi mali ona hibe eder, o da
parasini mal sahibine hibe eder. Yahut uzun siire muhayyerlik sartt kosarak suf’a
sahibinin slrenin bitimine kadar itirazina engel olur. Veya satict mali on hisseye bolerek
dokuzunu hibe eder, geriye kalan bir hisseyi de on hisseye tekabil edecek bir fiyata
satar. 3¢

4.7.2.4.2. Bey’wl-Ine ile ilgili Hiyel

Islam'n faiz konusundaki ¢ok siki ve agik yasagina ragmen bazen Miisliiman
toplumlarda faize ulagsmak igin bir takim yollara bagvurulmustur. Mesela ilk mugtehitler
devrinden itibaren "bey u'l-ine" denilen aligveris sekli bu yollardan biridir. Bu alisveriste
bir kimse vadeli aldig1 bir mal1 daha diisiik para ile aldi1 kisiye pesin olarak satmakta,>®
boylece vade ile para kazanmis olmaktadir. Hz. Aise, ibn Abbas ve Enes b. Malik ine
satisin1 haram kabul etmislerdir. Onlara gore bu, faizi helal kilmanin hilesidir.%%? ine
satigini caiz gormeyenler delil olarak Hz. Peygamberden su hadislerini zikretmektedirler:
“insanlar dinar ve dirhemlerin pesine diiser, Tne satis1 yapar, ineklerin kuyruguna yapisir
(hayvanciliga dalar) ve Allah yolunda cihadi terk ederlerse, Allah onlara bir bela indirir
ve bu belay1 yeniden dinlerine déniinceye kadar da kaldirmaz.”®%® Aymi sekilde bir kadin
Hz. Aise’ye gelerek “Ey mii’minlerin annesi! Ben Zeyd’e 800 dirheme veresiye bir kole
sattim. Sonra ayni koleyi ondan pesin olarak 600 dirheme satin aldim”, der. Bunu duyan
Hz. Aise de: “Tovbe etmedikg¢e Rasulullah ile birlikte yaptigi cihadi bosa ¢ikardi. Ne
kadar kotii aldi, ne kadar kotii satt1!” dedi.®®* Hanefl fakihlerinin cogu, Maliki, ve
Hanbeliler, bey’u’l-ine uygulamasini faizli aliveris oldugu gerekgesi ile caiz
gormezler.®®®Fakat Zahiri ve Safii fakihlerinin ¢ogunlugu ise bu islemi caiz kabul
ederler.3%

359 [bn Kudame, el-Mugni, V, 262; Ibni Kayyim, I‘lamii’l-Muvakki‘in, 1V, 259-261

360 [bni Kayyim, I*1amii’l-Muvakki‘in, IV, 372-374

361 Serahsi, Mebsut, XI, 211;

362 Thn Kudame, el Mugni, IV, 133 134; Sevkani, Neylii'l-evtar, V, 245

363 Ahmet b. Hanbel, el-Miisned, VI, 440.

364 Darekutni, Ebii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed, es-Siineni 'd-Darekutni, Beyrut, 2004, 111, 477-478.

365 Serahsi, Mebsut, X1, 211; ibn Riisd, Bidayetiil Miictehid, 111, 160; ibn Kudame, el-Mugni, 1V, 133.

366 fbn Hazm, el Muhalla, V111, 41-42; Minhéci, Ebii Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Ali el-Asydti,
Cevahirii’I- ‘ukiid ve mu ‘inii’I-kuddt ve ’l-muvakk: in ve s-siihiid, Daru’l-Kutubu’l-Ilmiyye, Beyrut, 1996, 1, 61.
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Ibn Kayyim ine satisinin caiz olmadigini, fakat bunu caiz kilabilmek icin yapilan
bazi hilelerin oldugunu zikretmistir: Misteri aldigi malda fiyati noksanlastiracak bir
kusur meydana getirir, bdylece o mali saticiya sattigindan daha ucuz bir fiyata satmasi
caiz olur. Veya mal parcalanabilir bir mal ise, onun bir pargasini kendine birakir geri
kalan kismini piyasa degeri iizerinden satictya verir.

Ibn Kayyim; Tne satismin faize gétiiren en basit yol oldugunu ifade etmistir. O,
Sari’nin bunu barindirdig1 mefsedetlerden dolay1 haram kildigini ve bu mefsedetlerin bu
gibi yollarla ortadan kalkmayacagi gibi, aksine daha buyik mefsedetlerin ortaya
cikmasini saglayacagini belirterek Tne satisini haram ve batil bir hile olarak
degerlendirmistir.3%’

4.7.2.5. Kira ile Tlgili Hiyel

[bn Kayymm, haram ve batil olan hilelerden birisinin akrep hilesi olarak
isimlendirdigi su hiledir: Kisi evini ya da topragin1 vakfeder ve vakfettigine dair sahit
tutar. Sonra vakfettigini gizleyip o yeri satar. Miisterinin evde oturdugunu ya da topraktan
gelir etmeye basladigini gordiigii zaman vakfettigini ortaya ¢ikarir ve miisteriden
oralardan elde ettigi faydayi talep eder. Veya kisi topragi ¢ocuguna ya da hanimina temlik
eder, sonra bunu saklayip topragi satiliga ¢ikarir. Ardindan da alan miisteriden davaci
olur ve ona gaspc1 gibi muamele ederek topragin menfaatini tazmin etmek ister. ibn
Kayymm’in bu hileyi bu sekilde isimlendirmesinin sebebi, bu hileyi yapan insanlarin
yapmis oldugu bu hile ile insanlar1 bir akrep gibi soktuguna benzetmesindendir. O, hichir
alimin bu gibi bir seye fetva vermedigini, aksine bu gibi insanlara ceza mukabilinde
fetvalar verdigini ifade etmektedir. Nitekim bu hususta Ahmet b. Hanbel soyle
sOylemistir: “Birisi bir yer aldiktan sonra oraya bina veya aga¢ dikse, ancak sonradan
baska birine ait oldugu meydana ¢iksa, bu durumda binalari veya agaglari sékmesi istenir.
O da s6ker ve zararini saticidan tanzim eder.”3%

Ibn Kayymm, miizaraa *® akdinin fasit olduguna inananlara gore o akdin sahih bir
hale gelebilmesi i¢in su hileden bahsetmektedir: Topragin yarisi miizari’e, yuzdelik
Uzerinden belirli bir siireligine kiraya verilip teslim edilir. Miizari’ bu sure igerisinde
topragin yarisint kendi tohumuyla eker. Diger yarisin1 da ayn1 zaman zarfi i¢ginde mal
sahibine ekmesi icin verir. Bunu yaptig1 zaman tohum her ikisinden ¢ikmaktadir. Bu
sekilde hisseler birbirine karigmis olup gelir de ikiye bdliinmektedir. Bu yolla fasit olan
miizaraa akdi sahih hale getirilmeye ¢alisilmaktadir. Ancak Ibn Kayyim bu hilenin batil
oldugunu ifade etmistir.3"

Bir kimse bir evi uzun siireligine belli bir ticret karsiliginda kiraladiginda, siire
bitiminden Once kiraya verenin evi Kiraya vermeye yetkisinin olmadigi ortaya ¢ikip akdin
fesih olacagindan endise etse, magdur olmamak igin su hileye bagvurur: Kiraci akdin
fesih olmas1 durumunda kiraya verene tazmin yiikiimliiliigiinii sart kosar.>’*

Mal sahibi, kiracinin gaip olmasindan ve kendisinin eve ihtiyaci oldugu bir esnada
ailesinin evi bosaltip teslim etmeyeceginden endise ederse su hileye bagvurur: Mal sahibi
evi kiracinin hanimimin adina kiraya verir. Kiract siirenin bitmesi durumunda evi
bosaltma ve teslim islemini haniminin yapacagina taahhiit eder. Veya kadin kocasinin evi
kiralamas1 durumunda siirenin bitiminde evi bosaltacagina taahhiit eder. Zira koca veya

367 [bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 286-287.

38 Tbni Kayyim, 11amii’l-Muvakki‘in, 1V, 279-286.

369 Miizdraa: tohum ekmek ve mahsulii belli oranda paylagmak iizere arazi sahibiyle emek sahibi arasinda yapilan
zirai ortaklik sézlesmesini ifade eder. Bkz. Kayapinar, Hiiseyin, Miizdraa, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV
yaymnlari, Istanbul, 2006, XXXII, 234-236

370 [bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 262

371 [bn Kayyim, Ilamu’l-Muvakkiin, IV, 326-327
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kadindan hangisi kiralamis olursa olsun digeri siire bitiminde evi bosaltacagina taahhiit
ederse bu taahhiit 6tekini baglar ve bosaltmaktan imtina edemez. Eger mal sahibi
kiracinin iflas etmesinden endise edip ticreti alamayacagindan su hileye basvurur: Mal
sahibi kiracidan bir kefil talep eder ve kirayr alamadiginda iicreti kefilden alir. Ibn
Kayyim, bu hilelerin ser’an caiz oldugunu sdylemistir. "2

Mal sahibi kiraciya, ev igin gerekli olan seyleri almasina izin verirse, fakat kiraci
bunlar1 kargilamasi durumunda kiradan sayilmayacagindan endise etse su hileye
bagvurur: Evin ihtiyaci olan levazimin miktarini tespit eder ve onlar i¢in belirli bir miktar
tayin eder, ardindan mal sahibinin bu ihtiyaglar1 karsilamak {izere kendisini vekil tayin
ettigine dair sahit bulundurur ve bunlar karsilayip Kiradan sayar. ibn Kayyim, bu hilelerin
ser’an caiz oldugunu sdylemistir. 373

Mal sahibi sire bittikten sonra kiracinin lcret vermemesinden endise ederse su
hileye bagvurur: Mal sahibi, “sure bittikten sonra ticret 6demezsen her giin icin su kadar
licret alirim” diyerek kiractya siire bitimindeki zaman zarfinin iicretini ilzam eder.>"*

Yakmak i¢in mum kiralamak caiz degildir. Ciinkii burada bizzat kiralanan malin
kendisi tlketilmektedir. BOyle bir akdi caiz hale getirmek i¢in su hileye basvurulur:
Satict, “su mumun her bir okkasini bir dirheme sattim” der. Alict mumu alip yaktiktan
sonra saticiya getirir ve kag okkasini yakmigsa o kadarmin bedelini 6der. Boylece
kiralamamis olup satin aldig1 mali tiiketmis olur.>”®

Ibn Kayyim, ekili bir arazinin kiraya verilmesinin caiz olmadigini ifade etmis ve
bdyle bir arazinin kirasinin caiz olabilmesi icin iki tir hileden bahsetmistir: birincisi,
Uriinu kiraciya sattiktan sonra araziyi kiraya verir. Ancak Uriiniin heniiz olgunlasmamis
olmasi veya baskasina ait olmasi gibi bir nedenden dolay1 bu hilenin miimkiin olmamasi
durumunda ise ikinci yol olarak su hileye basgvurur: Mal sahibi, Grin sahibinin Grini
toplamasindan sonra kiranin gecerli olmasini sart kosar.>"®

Ibn Kayymm, bir arazinin vergisinin kiractya yiiklenmesinin sahih olmadigini
belirtmistir. Zira vergi, menfaat miilkiyetine sahip olanin degil; zat miilkiyetine sahip
olanin yiikiimliliglindedir. Bu sebeple arazinin vergisi mal sahibi tarafindan
O0denmelidir. Burada verginin kiraciya yiiklenebilmesi igin su hileye bagvurulur: vergi
bedelinin miktar1 belirlenerek kira bedeline eklenir. Boylece vergiyi mal sahibi 6demis
olacaktir.3”’

Ne kadar ikamet edecegini bilmeyen bir kimse, bir yilligina ev veya diikkan
kiralasa, fakat y1l dolmadan ¢ikmasini gerektirecek bir durumun meydana gelmesinden
endise etse, kalan siirenin {licretini alabilmek i¢in su hileye bagvurur: Aylik iicret belirlenir
ve kirac1 evi aylik olarak kiralar.3"®

Bir kimse baskasina ev, kole ya da bir Uriin satsa, sattig1 bu seylerin menfaatini
belirli bir siireye kadar istisna etmesi caizdir. Ancak kisi, konunun boyle bir sart1 batil
kabul etmeyen bir hakime iletilip iptal edilmesinden korkarsa, su hileyi uygular: Satici,
satig Oncesinde satilan seyin belirlenen siire zarfinda belirli bir bedel karsiliginda
kendisine kiraya vermek ve iicreti teslim aldigini ikrar etmek {lizere miisteriyle anlagma
yapar. Ardindan mali satar sonra da anlasma geregi mali kiralar ve miisteri de ticreti teslim
aldigini ikrar eder.”®

372 [bn Kayyim, Ilamu’l-Muvakkiin, IV, 327
373 [bn Kayyim, Ilamu’l-Muvakkiin, IV, 327
374 Ton Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 330
375 Ton Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 330
376 Ton Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 334
377 Tbn Kayyim, llamu’I-Muvakkiin, 1V, 334-336
378 Ton Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 336
379 Ton Kayyim, flamu’I-Muvakkiin, 1V, 370.

57



HIYEL KAVRAMI, CESITLERI VE MEZHEPLERIN ... CEBRAIL YAVUZ

4.7.2.6.Sahitlik Tle Tlgili Hiyel

Bir kimse iki kisinin kendi aleyhinde sahitlik yapacagini 6grendikten sonra
onlarin sahitligini diisirmek i¢in onlarla husumet yasayip meseleyi mahkemeye tagimasi
hile olarak zikredilmistir. Zira Islam hukuku geregi bir kimsenin husumet yasadig1 kimse
aleyhindeki sahitligi kabul edilmez. Ibn Kayyim, sahitlerin yalanci sahitlik yapacak
olmalar1 durumunda béyle bir hileye basvurmanin giizel oldugunu belirtmistir. Ancak
dogru sahitlik yapacak olmalart durumunda ise bu hilenin batil oldugunu ve bu husumetin
onlarin sahitligini diisiirmeyecegini ifade etmistir.3°

Miivekkil, kendisine vekillik yaptigi konu ile alakali vekili aleyhinde sahitlik
yapacak bir bilgiye sahip ise onun sahitligi kabul edilmez. Bu sahitligin kabul edilmesini
icin ya kendisi vekilini ya da vekil kendisini azleder. Ardindan sahitlik yapar. Durusma
tamamlandiktan sonra da yeniden vekil tayin eder. ibn Kayyim, bu hilede bir sakincanin
olmadigini ifade etmistir. 38!

Bir kimseye ger¢ek manasini kast etmedigi ancak sorumluluk gerektiren bir seyi
dil stirgmesi ile sdylemis olmasi sebebiyle veya gergek manasini kastettigi fakat sonra
tovbe ederek vazgectigi sozii sebebiyle yahut sdylemedigi bir sézden Otiirti yalanci
sahitler ile hakkinda dava agilirsa bu kimsenin hileye basvurmasi gerekecektir. Zira bu
kimse sdyledigini inkar etse aleyhinde sahitlik yapilacaktir: ikrar etse -ki 6zellikle hakim
bu gibi s6zlerden tdvbenin caiz olmadig1 goriisiinde ise- hiikiim giyecektir. Bu sebeple su
hileye bagvurabilir: Bu kimse bu s6zu ne inkar eder nede ikrar eder ki sahitler sahitlik
edemesinler. Bu durumda “ bu s6zii sdylemigsem bundan vazgectim ve Allah'a tovbe
ettim” demekle yetinir. Bundan sonra hakim “bu cevabini yeterli bulmuyorum ikrar ya
da inkar et diyemez. ciinkii bu gibi davalarda bu s6z yeterli bir cevaptir.>®2

4.7.2.7. Vakf Ile Tlgili Hiyel

Islam hukukunda vakif terim olarak: “bir malin maliki tarafindan dini, ictimai ve
hayri bir gayeye ebediyen tahsis edilmesidir.”%3

Ibn Kayyimm, haram oldugu konusunda ittifak olan hilelerden birinin bir kimsenin
hayatta iken, elinde olan mekanin baskasi tarafindan kendisine vakfedildigini ikrar etmek
suretiyle 6ldikten sonrasi ig¢in bu mekani kendisi ile baglantili yerlerin ¢ikari adina
kendisine vakfetmesi oldugunu zikretmistir. 3

Vakif konusundaki diger bir hile, vakif kurmak isteyen kisi vakif yapacagi mali
giivendigi birisine temlik eder, o kisi de kendisine temlik edilen mali, temlik edenin
onerisi dogrultusunda vakfeder. Ibn Kayyim, boyle bir temlikin fasit oldugunu sdyleyerek
bu hilenin batil oldugunu ifade etmistir.38°

4.7.2.8. Miras Ile Tlgili Hiyel

Bir kimse, hanimin1 mirastan mahrum birakmak istese ya da terekesinin butun
kole ile cariye ise ve onlarin 6liimiinden sonra azat olmalarini istese su hileye bagvurur:
Bu kimse hanimina “bu hastaligindan oliirsem, sen benim hastaligimdan {i¢ saat once
bossun” der. Kolelerine de “bu hastaligimda 6lirsem siz bu hastaligimdan bir saat
oncesinde azatsimiz” der. Boylece talak ve azad saglig1 zamaninda gerceklesmis olur. Ibn

380 {bni Kayym, 11amii’l-Muvakki‘in, 1V, 248.

381 Tbni Kayyim, ‘lamii’l-Muvakki‘in, 1V, 361-362.

382 Thni Kayyim, [‘lamii’l-Muvakki‘in, IV, 379-380.

383 Giinay, Hact Mehmet, Vakif, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV yayinlari, Istanbul, 2012, XXXXII, 479.
384 [bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 251.

385 [bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 251-254.
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Kayyim, boyle bir hilenin haram ve batil oldugunu ifade etmistir. Zira buradaki ta’lik
hastaliktan 6nceki déneme baglansa da 6liim hastaliginda yapilmistir, 38

Bir kimse, 6liim dosegindeyken mirasgilarindan bir kismina ayricalikli davranmak
istiyorsa, fakat yapacagi bu islemin vasiyet hiikkmiinde olacagini ve bu vasiyetin de caiz
olmadigimi biliyorsa hile olarak su yonteme bagvurur: Bu kimse, ayricalikli davranmak
istedigi kisiye “ben sana su mallarimi sagligimda hibe etmistim” der. Veya ona borcu
oldugunu ikrar eder ki boylece mirasta ona éncelik vermis olur. Ibn Kayyim, bu esnada
borg ikrart gibi hibe ikrarmin da kabul edilmeyecegini syleyerek, 6lmek tizere olan
birinin bu akdi insa etmeye yetkisinin bulunmadigini1 zikretmistir. Dolayisiyla boyle bir
hilenin batil oldugunu ifade etmistir.3®’

Bir kimse, 6liim doseginde iken ortak oldugu varisine ayricalik yapmak isteginde
hile olarak su yontemi takip eder: bu ortagi suf’a hakkiyla satin alsin diye kendi hissesini
bir yabanciya bedelsiz olarak satar. Ibn Kayyim, bdyle bir ayricalikta muhabat (iltimas
ve kayirmak) s6z konusu oldugundan - ki bunlar haramdir- bu hilenin haram ve batil
oldugunu belirtmistir. Bununla beraber bu islemde hile amaci olmasa dahi bunun sedd-i
zerai prensibi geregi ayni sekilde caiz olmayacagimi belirtmistir.3®

Bir kimse, kolesini azad etmek isterse fakat varislerin bunu inkar edip onu
kolelestirmelerinden endise ederse su hileye basvurur: Koéleyi yabanci birisine satar,
bedelini alir, sonra bedeli misteriye hibe ederek, koleyi azat etmesini ister. Veya koleyi
hayatta iken azat etmek istemeyip 0liimiinden sonra azat olmasini istiyorsa (miidebber)
o zaman koleyi giivendigi birisinin mulkine gegirir. Ve 6limiinden sonra azad etmesini
sart kosar. Dolayistyla varislerin buna mani olma imkan1 kalmamus olur.3%

4.7.2.9. Hibe 1le Tlgili Hiyel

Bir evlat babasinin kendisine hibe ettigi bir seyi geri almasini engellemek igin su
hileye bagvurur: hibe olarak aldigi mali satar sonra da yaptig1 alig-verisi iptal/ikale eder.
Boylece hibe edilen seyde bir tasarruf s6z konusu oldugu i¢in artik hibeden riicu edilmez.
Ibn Kayymm, bu hilenin riicu hakkim diisiirmeyecegini ifade ederek batil hilelerden
oldugunu sdylemistir.>%

Bir kisi, 6liim yatagindayken varis olmayan borg¢lusundaki alacagindan ibra etmek
istese ve bu bor¢ malin {igte birinden fazlaysa, fakat 61diikten sonra varislerin “borcundan
baska bir sey birakmamis” diyerek alacagin Ugte ikisini istemelerinden endise ederse, su
hileye bagvurur: Hasta alacagi kadar bir mali bor¢lusuna hibe eder o da o mal ile borcunu
oder.3!

4.7.2.10. Emanet ile ilgili Hiyel

Ariye/6diing®*? malda bir zarar meydana geldigi zaman, emanet¢inin bunu tazmin
etmesinin gerekli olup olmadig1 konusunda alimler ihtilaf etmisilerdir. Eger bu zarar
emanetciden kaynaklanan bir sebepten 6tlrl ise bu konuda dort goriis ileri stirmiislerdir.
Birincisi Imam Safiinin goriisii olup ona gore boyle bir durumda zararin mutlaka tazmin
edilmesi gerekir. Meshur olan rivayete gore Ahmet b. Hanbel de bu goriistedir. Ikincisi
imam Ebu Hanif nin goriisii olup ona gére bu durumda tazmin gerekmez. Ugiincii goriis

386 [bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 257.

387 [bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 263-264.

388 Tbni Kayyim, 11amii’l1-Muvakki‘in, 1V, 264-265.

389 Thni Kayyrm, [‘lamii’l-Muvakki‘in, 1V, 345,

3% {bni Kayyrm, 11amii’l-Muvakki‘in, 1V, 263

391 Tbni Kayyim, ‘lamii’l-Muvakki‘in, 1V, 344

392 Menfaati birine meccanen yani bir bedel karsiligi olmaksizin riicuu kabil olmak iizere fil hal temlik olunan haldir.

Bkz. Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 31
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Imam Malikin gériisii olup ona gdre tazminin gerekip gerekmeyecegi zararin durumuna
gore degisir. Sayet yangin, sel ve evin yikilmasi gibi agik bir sebepten kaynaklanmissa
tazmin gerekmez. Ancak fark edilmesi gii¢ bir sebeple telef olmus ise tanzim gerekir.
Dordiincii goriise gore ise emanetci boyle bir durumda tazmin etmeyecegini bastan sart
kosmus ise tazmin gerekmez, fakat boyle bir sart ileri siliriilmemis ise tazmin eder. Buna
gore tazmin yiikiimliligiinden kurtulmak icin takip edilecek olan hile tazmin etmemeyi
bastan sart kogmaktir. Ancak emanetgi, ariye verenin sarta bagli kalmayacagindan
korkarsa 0 zaman baska bir hileye basvurur Ki 0 da sudur: Emanet¢i, emanet verenin
malin tazminini gerektiren bir sebebi ileri siirmesi durumunda bu iddiasinin batil
olduguna dair sahit tutar.3®® fbn Kayyim, bu hilenin mubah oldugunu ifade etmistir.

4.7.2.11. Hidane Tle Tlgili Hiyel

ibn Kayyimm annenin hidane®** hakkimi diisiirmek isteyen bir babanin, ¢ocugu
anneye vermemesi i¢in kadinin yasadigi sehirden bir baska sehre tasiarak yaptigi hilenin
batil bir hile oldugunu séylemistir. O, Allah’in hidane konusunda anneyi babadan daha
cok hak sahibi yaptigini, nitekim Hz. Peygamber bir anneye “ Evlenmedik¢e, sen ona
daha layiksin™®% hadisine isnaden bir kisinin hile yaparak, babay1 daha layik gérmesini
Allah’1n kitabi, peygamberinin siinneti, sahabe fetvasi, sahih kiyas gibi hicbir yolla izah
edilemeyecegini belirtmistir.3%

Bir kisi, calmis oldugu yemegin tazmininden kurtulmak i¢in yemegi evine birakir
ve yemegin sahibini davet eder. Sahibi yemekten yedigi zaman tazminden kurtulur. Ibn
Kayyim bdyle bir hile ile hirsiz yemegi sahibine temlik etmedigi gibi yemekten tasarruf
etme imkan1 da saglamadigindan bu hilenin batil oldugunu ifade etmistir.3%’

4.7.2.12. Rehinileilgili Hiyel

Bir kimse birisine borg verip karsiliginda rehin almak ister de rehinin elinde yok
olmasindan bdylece karsiligi olan borcun hakimler nezdinde diismesinden korkarsa ¢ikis
yolu olarak su hile uygular: Borcuna karsilik aldigi rehini satin alir, ancak teslim
almadi@ina dair sahit tutar. Malin bor¢lusu olan saticinin yaninda kalmasina giiveniyorsa
orada birakir, bu durumda telef oldugunda satici adina telef olmus olur. Ve kalmasi
halinde istedigi zaman teslim alma imkanina sahip olur. Mali ona iade edince de satici
satis1 fesheder.3%®

4.7.3.Ukubatla ilgili Hiyel

Ibn Kayymm kisinin kaynanasim &ldiirdiikten sonra kisastan kurtulmak igin
kendisinden ¢ocugu olan hanimini da 6ldiirmesi hadisesini zikrederek, ogul babasinin
kaninin bir kismina miras¢i1 olacagindan dolayr kisas diiser goriisiine karst ¢ikmis ve
bunun kebair/bilyiik giinahlardan oldugunu sdylemistir.3%

Bazi hilecilere gore bir kimse birini yaralamasi sebebi ile 6lmesinden korkarsa
ona zehir vererek dldiiriir ve bdylece kisastan kurtulur. Ibn Kayymm, sayet sar’i zehirle
oldiirmekten dolay1 kisas1 diisiirecek olsaydi kilig ile 6ldiirmeden dolayr da diistiriirdii

393 [bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 353

394 Hidane: Kiigiigiin ve bu hiikiimde olan kimselerin gerektigi sekilde biiyiitiiliip yetistirilmesi, korunup gozetilmesi
ve egitilmesi amaciyla kanun koyucunun belli sahislara tanidig1 hak, yetki ve sorumlulugu ifade eder. Bkz.
Bardakoglu, Ali, “Hidane”, TDV islam Ansiklopedisi, TDV yayinlari, Istanbul, 1998, VXII, 467-471

%9 Epu Davud, Talak, 36.

3% bni Kayyim, 11amii’l-Muvakki‘in, 1V, 256-257.

397 Tbni Kayyim, [‘lamii’l-Muvakki‘in, 1V, 269.

39 [bni Kayyim, I‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 421.

399 [bni Kayyim, 1‘1amii’l-Muvakki‘in, IV, 240.
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demis ve Insanlar i¢in fesat barindiran bu hilenin ser’an kabul edilemez oldugunu ifade
etmistir. 4%

Ikrar veya sahitlerle sabit olmus zina sucunu diisiirmek icin hile, kisinin zina ettigi
kadinla nikdhli oldugunu veya kendisinin cariyesi oldugunu iddia etmesidir.*** ibn
Kayymim bu hilenin ve bir kimsenin, elbiselerini diirmek, evdeki esyalarin yerini
degistirmek veya bizzat zina etmek i¢in bir kadin kiralayip onunla zina etmesi halinde
had cezasinin gerekmeyecegine dair goriislerin tartigmaya mahal olmayacak derecede
batil oldugunu ifade etmistir.*%?

Baz1 kimseler hirsizin had cezasindan kurtulmak icin hile olarak ¢aldigi seyin
kendi miilkii oldugunu ileri stirmesini hile olarak zikretmislerdir. Ibn Kayyim bu tiir
hilelerin guliing oldugunu bildirmistir.*%

Had cezasm diistiren diger bir hile de hirsizlik ile ilgili su hiledir: Hirsiz, malin
korunakli oldugu bir eve girip mallar1 toplarsa, ancak kapiya kadar getirdikten sonra
kapinin disindaki arkadasina atarsa her ikisine de hirsizlik haddi gerekmez. Ciinkii eve
giren mal disariya ¢ikarmamis disaridaki ise eve girmemistir. Dolayisiyla el kesmeyi
gerektiren sartlar ger¢eklesmemistir.*%

Hirsizlik haddini diistirdiigii iddia edilen diger hileler sunlardir:

A. Hirsiz igeri girmeden catida bekler, kolesini igeri gdnderir ve esyalart kole
araciligiyla ¢atidan ¢alar. Boylece kolesine ¢aldirdigi i¢in had gerekmez.

B. Hirsizlardan birisi ¢atidan girip kapiyr agar diger de kapidan girip calar.
Boylece mali korunakli bir yerden ¢calmadigi i¢in had gerekmez.

C. Hirsiz, ¢aldig1 malin kendisine ait oldugunu ve ev sahibin kolesi oldugunu iddia
eder.

D. Micevher ya da paray1 yutarak galar.

E. Malin seklini degistirerek calar.

F. Ev sahibinin onu eve aldigini iddia eder.

Ibn Kayymm, biitiin hukuk sistemlerinde oldugu gibi adalete dayali Islam
hukukunda da bu tir hilelerle cezalarin diisiiriillmesinin diigiiniillemez oldugunu ifade
etmistir. Zira hukuk kurallar1 insanlarin maslahatlari i¢in vardirlar ve boyle hilelerin kabul
edilmesi durumunda higbir hirsiza had uygulanamayacagindan, biytk mefsedetler
meydana gelecektir. Dolayisiyla bu tiir hileler batil hilelerdir.%®

4.7.4.Savasta Hile

Devletlerin, aralarindaki ekonomik ve siyasal anlagsmazliklar gibi nedenlerle,
siyasal iligkilerini keserek, birbirlerine kars1 ordulariyla giristikleri silahli eyleme savas,
iilkede ki toplumsal smiflarin yonetimi ele gecirmek amaciyla girismis olduklar: silahlt
eylem kismma ise i¢ savas denmektedir. Insanlarin hayatlarmi diizenli bir sekilde
yasayabilmeleri i¢in gerek duyduklari hukuk kurallari ayn1 zamanda savas hukukunu da
meydana getirmistir.

Biitiin savaslar1 diizenlemeyi amaglayan “savas hukuku”, savasan iilkelerin
birbirleriyle ve savasa katilmayan iilkelerle olan iliskilerini diizenlemekte, ayrica
bireylerin savastaki hak ve sorumluluklarini belirtmektedir. Savas hukukunun faydasi,
savag sebebiyle yapilmasi gereken askeri eylemler ile insancil gereklerin

40 Tbni Kayyim, [‘1amii’I-Muvakki‘in, IV, 244.
401 Ebu Leys es Semerkandi, Cennetul Ahkam,248.
492 Tbni Kayyim, [‘1amii’I-Muvakki‘in, IV, 266-267.
408 [bni Kayyim, I‘lamii’l-Muvakki‘in, IV, 243,
404 Ebu Leys es Semerkandi, Cennetul Ahkam, 249
405 fbni Kayyim, I‘1amii’l-Muvakki‘in, 1V, 265-266
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bagdastirilmasina ¢aligilmasidir. Savas hukukunun amaci ise, savasin sebep oldugu
vahseti olabildigince en az diizeye indirmektir. 4%

Diger yandan uluslararasi insancil hukukun bir kuralini ihlal etmedikleri siirece
savas hileleri yasaklanmamustir. Insancil hukuka gore kamuflaj, tuzak, sahte operasyon
ve yanlig bilgilendirme, savasta mesru kabul edilmis hilelerdir.

Hz Peygamber bir hadisinde “savas hiledir”*°’ buyurarak hukuk kurallarina riayet
etmek suretiyle diismanin stratejik olarak yaniltilabilecegini bildirmistir. Hadiste gecen
“¢ 33 ” kelimesi liigat manasi olarak Oyuna getirmek, kurnazlik, hile yapmak*%® manalarina
gelmektedir. Istilahi olarak ise Ragib el Isfahani’nin eserinde “bir kimse i¢inde gizledigi
bir seyi farkli bir davranisla bulundugu yerden degistirmektir” diyerek tarif etmektedir.*%®

Hz peygamberin Medine’ye hicret edecegi zaman kendisine suikast diizenlemek
isteyen miisrikleri sasirtmak i¢in yatagina Hz Ali’yi yatirmis ve gizli bir sekilde hicret
yolculuguna baglamistir. Yatakta yatanin Hz Ali oldugunu goren miisrikler kandirildigini
fark etmis ve bosa diismiislerdir. Bu strateji ile Hz Peygamber Mekke’den ayrilmustir.*1°

Hz Peygamberin Mekke fethi esnasinda diismana, saymin ¢ok oldugu zannini
olusturmak ve korku salmak i¢in ihtiyactan fazla ates yaktirmasi savag esnasinda yapilan
stratejik bir hileye 6rnektir.4!

Heniiz Miisliiman oldugunu agiklamayan Gatafan kabilesine mensup Nu'aym b.
Mes'id'un Miisliimanlara karsi birlesen Gatafanlilar, Benli Kurayza Yahudileri ve
Mekkeli miisriklerin ittifakin1 bozmak amaciyla aralarinda maksatli haberler yaymasi igin
Hz Peygamber tarafindan gorevlendirilmesi de konumuza 6rnek olarak verilebilir.*'?

406 Aslan, M. Yasin, Savas Hukukunun Temel Prensipleri, TBB Dergisi, Say1 79, 2008, S 235

407 Buhari, Sahih, 1V 64; Mislim, Sahih, 111, 1361 1362

408 fbn Manzur,Lisdnu 'l — Arab “g >3 maddesi, VIIL, 63 64

409 |sfehani, Mifredat Elfazul Kuran, | 276

410 jbn Hisam, Ebt Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik, Siratun Nebeviyye, Darul Mustafa El-Babi, Misir, h1375, |
482 483; Tbn Kesir, Ebu’l-Fida Ismail ibn Omer, es Siratun Nebeviyye, Darul Marife, Beyrut 1395, 11 229; ibn
Seyyid, Ebl'l-Feth Fethuddin Muhammed b. Muhammed, Uyunu’l-Eser fi Fununi'l-Megazi ve's-Semail ve's-
Siyer, Darul Kalem, Beyrut, h1414, | s 206

411 Vakidi, Ebu Abdullah Muhammed b. Omer, EI Megazi, Darul Alami, Beyrut 1409, I, 857

412 fbn Hisam, Siratun Nebeviyye, 11 229
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5.SONUC

Islam tarihi boyunca, adindan soz ettiren pek ¢ok alim yetismistir. Bu alimleri,
arkalarindan birakmig olduklar1 eserler ve yetistirmis oldugu 6grencileri ile tanimak
miimkiindiir. Adindan s6z ettiren bu alimlerden biri de ibn Kayyim’dir. Hicri VIIL. yilda
yasamis olan Ibn Kayyim, Mogol saldirilarmin ve Hagli seferlerinin yogun bir bigimde
yasandigr donemin hemen sonrasinda yasamistir. Bu donemin, Miisliimanlarin siyasi ve
sosyal karisikliklar nedeni ile maddi ve manevi agidan geriledigi bir zaman dilimi oldugu
bilinmektedir. ibn Kayyim, donemin sorunlarina ¢oziim iiretmekle beraber Fikih, Kelam,
Siyer, Tasavvuf ve Hadis gibi temel Islam ilimleri alaninda pek cok eser telif etmis ¢ok
yonlu bir alimdir. O sadece fikih alaninda yaklasik on eser telif etmistir. Bu eserlerinden
birisi de ¢alismanin konusunun temelini olusturan flamu’l Muvakkiin isimli eseridir.

[lamu’1 Muvakkiin, her ne kadar ibn Kayyim’n Hanbeli usuliine olan temayiiliinii
yansitsa da bu eserin bir fikih usulii kitab1 oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Zira
eserde riiya tabiri, sifatlar ve kader meselesi, kabir ahvali ve te’vil gibi dogrudan usulle
ilgili olmayan bir¢ok konuya yer verilmistir.

Bu eser sistematik bir tarzda yazilmis degildir. Eserdeki bu daginiklik kitabin
adeta farkli zamanlarda yazilmis pargalarin bir araya getirilerek olusturuldugu izlenimini
vermektedir. Bu eserde mezhep imamlarindan sik¢a nakilde bulunan ibn Kayymm, ¢cogu
kez naklettigi bu goriislere reddiyeler babindan cevaplar vermistir. Ancak iislubuna
bakildig1 zaman kars1 ¢ikmis oldugu bu goriislerde muhalefetinin mezhep imamlarina
degil bunlarin miintesiplerine yonelik oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Giinlimiizde daha ¢ok dalavere, aldatma ve kandirma gibi anlamlarda telakki
edilen hile kavrami, fikih 1stilahinda, ferdin karsilastigi bazi zor durumlardan kurtulmak
icin liyakatli kimselere miiracaat ederek seri dlgiiler cergevesinde bir ¢ikis yolu aramasi
ve ona bagvurmasidir. Diger bir ifade ile bir ¢esit mahlasi ser’idir. Hileye genellikle nikah,
talak, aligveris, yemin, kira vb. muamelatla ilgili konularda miiracaat edilmistir. Baz1
istisnalarin diginda, ibadetlerle ilgili konularda hileye basvuruldugu pek vaki olmamustir.

Ibn Kayyim, eserinde hiyele ayirmis oldugu béliimde, hile kelimesinin mazluma
yardim etmek, zulmii def etmek gibi miispet manalar1 igerdigi gibi harami helale
cevirmek ve hakki iptal etmek gibi olumsuz manalar1 da igerdigini ifade etmistir.
Dolayisiyla ona gore hile hukuki ¢care manasinda kullandig: gibi hid’a/aldatma manasinda
da kullanilmaktadir.

Ibn Kayymm, hileyi sézlik anlami yoniinden taksim ederken sadece teklifi
hiikiimler iizerinden taksim etmistir. O, sozliik anlamu itibariyle hilelerin vacip, haram,
mendup, mekruh ve mubah olmak tizere bes kisim oldugunu belirtmistir. Hileleri 1stilahi
anlamda taksim ederken ise maksatlar acisindan taksim etmis, ardindan maksatlar1 da
teklifi hiikiimler ¢ergcevesinde ele almistir.

Ibn Kayyim’a gére maksatlar1 agisindan hile iki kisimdir. Birincisi, vacibi ve
harami terk etmek, bir hakk: elde etmek, mazluma yardim etmek, zalimi alt etmek ve
diismana ceza vermek maksadiyla basvurulan hilelerdir. ikincisi ise harami helal kilma,
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haklar1 iptal etme ve yiikiimliiliikleri diisirme maksadiyla bagvurulan hilelerdir. ibn
Kayyimm hileleri bu sekilde kisimlara ayirdiktan sonra birinci kisim hilelerin haram
olmayan 6vgiiye deger hileler; ikinci kisim hilelerin ise yerilen haram hileler oldugunu
belirtmistir. Dolayisiyla ona gore hileler maksatlarina binaen iki kisimdir. Birincisi
haram; ikinci ise haram olmayan hilelerdir.

fbn Kayyim Ayrica haram olan hileleri de kendi igerisinde ii¢ kisma; haram
olmayanlar1 ise dort kisma ayirmistir. Haram olan hilelerin birinci kismini kiifre diisiiren;
ikinci kismini biiylik giinaha neden olan; tiglincii kismini ise kiigiik giinaha diistiren hileler
seklinde zikretmistir. Haram olmayan hilelerin ise birinci kisminin mekruh; ikinci
kisminin caiz; {giincii kismmin mustehap; dordiincii kisminin ise vacip oldugunu
belirtmistir.

Ibn Kayyim, hiyelin kapsamin genis tutmus ve sonuca ulagsmak i¢in basvurulan
her vasitay1 hile kapsaminda degerlendirmistir. Bu tutumu, ihramsiz mikat sinirlarini
gecen bir kimsenin ceza kurbanindan kurtulmak i¢in tekrar mikat sinirina dénerek ihrama
girmesini bile hile olarak degerlendirmesine sebep olmustur. O, bu tiir fetvalart mubah
hileler boliimiinde zikretse de aslinda bunlar birer hile olmayip fikhi bir hiikiimdiir.

Ibn Kayyim, biitiin bu taksimatlar1 yapmis olmasina ragmen hileye siddetle kars
¢ikmis ve hile boliiniin biiyiik bir kismini hileyi reddetmeye ayirmistir. Bununla beraber
mezheplerin bazi konularda hile ile fetva verdiklerini ifade etmis ve onlar sert bir sekilde
elestirmistir. Ne var ki Ibn Kayymm bu tutumuyla iki yonden celiskiye diismiistiir.
Birincisi, Allah’in emirlerini diisiirdiigli ve haramlara yol actig1 i¢in onun haram olarak
belirttigi hilelerin hicbirine mezhep imami cevaz vermemislerdir. ikincisi hileleri kiilliyen
ret edip elestirmesine ragmen bizzat kendisi caiz oldugunu sdyledigi bir takim hilelerden
sO0z etmistir. Hatta bazen mezhep imamlarimin fetva vermis olduklari meselelerden
kurtulmak i¢in de bir takim c¢ikis yollarmi zikretmistir. Ayni1 durum miintesip oldugu
Hanbeli mezhebi iginde s6z konusudur.
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