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ONSOZ

Toplumun yap1 tast olan bireyin, yasam kosullarin1 belirleyen etmenlerin
basinda egitim gelmektedir. Egitim, egitilenin, simdiki ve gelecek zamanina yonelik
olup; amag, egitileni simdiki ve gelecekteki yasamina hazirlamaktir. Bu amag
dogrultusunda egitim sisteminin, tiim bireylerin basariy1 ve gelecek firsatini
yakalayacag1 sekilde diizenlenmesi gerekmektedir. 2012 yilinda 6287 sayili yasa ile
yiriirlige giren 4+4+4 sisteminin, ortadgretim kademesinde Ogrencilere egitime agik
lisede devam edebilme segenegi sunulmus olmasi, bu kademede orgiin egitim disina
cikan ogrenci sayisinda ciddi bir artisa neden olmustur. Ogrencinin orgiin egitim
sisteminin icinde kalmasi hem ekonomik hem de sosyo-kiiltiirel kalkinmanin
vazgegcilmez bir unsurudur. Bu nedenle Malatya ili 6rneginde, ortaggretim kademesinde
orglin egitim disina ¢ikmanin ¢esitli degiskenler agisindan analiz edilmesi Onemli
goriilmektedir.

Arastirmamin her asamasinda biiyiik bir 6zveriyle bana destek olan, degerli
damismanim Saym Dr. Ogr. Uyesi Sevim OZTURK ’e sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.
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olan degerli hocalarim, Prof. Dr. Burhanettin DONMEZ’e, Prof. Dr. Mehmet
USTUNER’e, Dog. Dr. Necdet KONAN’a, Do¢. Dr. Hasan DEMIRTAS a, Dr. Ogr.
Uyesi Mahire ASLAN’a, Dr. Ogr. Uyesi Melike COMERT e tesekkiirlerimi sunarim.
Ayrica, tez asamasinda teknik desteginden yararlandigim, yardimini benden
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OZET

ORTAOGRETIM KADEMESINDE ORGUN EGITIM DISINA CIKMA
DURUMUNUN CESITLI DEGISKENLER ACISINDAN ANALIZI
(MALATYA ILI ORNEGI)

KAYA, Fulya
Yiiksek Lisans, Inonii Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii
Egitim Yonetimi Bilim Dali

Tez Danigsmani: Dr. Ogr. Uyesi Sevim OZTURK
Mayis-2019, XIV+ 85 Sayfa

Bu caligmada, ortadgretimde; orgiin egitim disina ¢ikmis dgrencilerin mevcut
durumlariin ve okuldan ayrilma nedenlerinin bazi1 degiskenler agisindan tespit edilmesi
ile lise egitiminin 6rgiin egitim yerine agikdgretimde siirdiiriilmesine imkan veren 6287
sayili yasayla yapilan diizenlemeye iliskin yonetici ve Ogretmen goriislerinin

belirlenmesi amaglanmaktadir.

Betimsel nitelikte olan arastirmanin ¢alisma evrenini; 2016-2017 egitim-6gretim
yilinda, Malatya ili merkez ilcelerinde (Battalgazi, Yesilyurt), agikdgretim lisesine
kayith ve 6 okulda sinava giren toplam 320 6grenci ile ortadgretim kademesindeki
farkli okul tiirlerinde gorev yapan 20 yodnetici ve 50 Ogretmen olusturmaktadir.
Orneklem belirlemede amagsal &rnekleme ve kiime oOrnekleme yontemleri
kullanilmistir. Karma desende gerceklestirilen arastirmada veriler, “Ortadgretim Okul
Terki Anketi” ve yari yapilandirilmis gériisme formu ile toplanmustir. Ogrencilerin
goriisleri, Karacabey (2016) tarafindan hazirlanan 18 maddelik anket formu, yonetici ve
Ogretmen goriisleri ise arastirmaci tarafindan gelistirilen 8 maddelik yar1 yapilandirilmig

soru formu ile alinmustir.

Arastirmanin verileri, frekans degerleri ve ki kare testlerine tabi tutulmustur.
Demografik degiskenlere iliskin veriler icin frekans degerleri hesaplanirken, bu
degiskenlerle okuldan ayrilma nedenleri arasindaki iligki ki kare testi ile belirlenmistir.

Nitel yontemle elde edilen veriler ise igerik analizine tabi tutulmustur.

Arastirmanin sonucunda; Malatya ili genelinde ortadgretim kademesinde bir
yilda agik 6gretime yonelen 6grencilerin %9,4 oraninda oldugu, bu 6grencilerin biiylik
kisminin kiz 6grenci, 9. siif, mesleki- teknik ile Anadolu lisesi 6grencisi, hanehalki 4-

5 kisiden olusan ve sosyo-ekonomik durum ile egitim diizeyi diisiik ailelerden oldugu
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goriilmistiir. “Maddi imkansizlik” ve “basarisizlik” hem erkek hem de kiz 6grenciler
icin ortak neden olarak vurgulanirken; erkek oOgrencilerde “okulu sevmemek”, kiz

Ogrencilerde ise “ailenin engel olmas1™ farkli nedenler olarak ortaya ¢ikmaistir.

6287 sayili yasa ile yapilan diizenlemeye iliskin yonetici ve 6gretmen goriisleri
arasinda da fark ortaya ¢ikmis olup, yoneticilerin biiyiik gogunlugu yapilan diizenlemeyi
olumlu degerlendirirken; bir kismi da, okulu terk sayisinda ciddi artisa yol agmasi
nedeniyle olumsuz bulduklarin1 vurgulamislardir. Ogretmenlerin biiyiik cogunlugu ise
yoneticilerin aksine, diizenlemeyi olumsuz bulurken; bir boliimii de, okula devam etmek
istemeyen Ogrencilerin, diger Ogrencilerin motivasyonlarint olumsuz etkilemeleri
nedeniyle olumlu bulduklarini belirtmislerdir. Arastirmanin sonucunda ortadgretimde
orglin Ogretim disina c¢ikmanin Onlenmesi i¢in, erken miidahale programlarinin
gelistirilmesi, farkli bakanliklarca biitlinciil politikalarin izlenmesi, takip sisteminin

kurulmasi oneriler arasindadir.

Anahtar Kelimeler: Acikdgretim, Lise Ogrencisi, Okul Terki, Ortadgretim,
Orgiin Egitim Disma Cikma.

\



ABSTRACT

ANALYSIS OF LEAVING FORMAL EDUCATION AT HIGH SCHOOL
EDUCATION LEVEL ON VARIOUS VARIABLES
(EXAMPLE OF MALATYA PROVINCE)

KAYA, Fulya
Master's Degree, Inonii University Institute of Educational Sciences, Department of
Educational Administration

Thesis Advisor: Assist. Prof. Sevim OZTURK
May- 2019, XIV+ 85 Pages

In this study, it was aimed to determine the current situation of the students who
have gone out of formal education at high school education level and the reasons for
leaving the school in terms of various variables, and also to determine the views of the
administrators and teachers about the arrangement which allows high school education

to continue as open education instead of formal education.

The population of the descriptive research was consisted of 320 students
enrolled in open education high schools who were examined in 6 different schools and
also 20 administrators and 50 teachers working in different school types at high school
education level, in the central districts of Malatya (Battalgazi, Yesilyurt), in 2016-2017
academic year. Purposive sampling and cluster sampling methods were used for
sampling. The data in the mixed design were collected by “High School Abandonment
Questionnaire”, and semi-structured interview form. The views of the students were
gathered by a 18-item questionnaire which is developed by Karacabey (2016) and while
the views of administrators and teachers were taken by a semi-structured questionnaire

developed by the researcher which includes 8 questions.

The data of the study were subjected to frequency values and chi-square tests.
While calculating the frequency values for the demographic variables, the relationship
between some demographic variables and the reasons for leaving the school was
determined by the chi- square test. The data obtained by qualitative method were

subjected to content analysis.

The results of the current study were seen; in Malatya province, 9,4% of students
at high school education level are in open education, the majority of these students are

consisted of female, 9th grade, vocational-technical and Anatolian high school students,
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with families consisted of 4-5 people who are low educational background status.
Although “financial difficulties” and “academic failure” were emphasized as a common
reasons for both male and female students, the different reasons were emerged for them
as the reason of “I dislike school” in male students and “family obstruction” in female

students.

The difference between the opinions of the administrators and teachers regarding
the regulation made by Law No. 6287 was appeared, and the majority of the
administrators evaluated the regulation positively; others stressed that they found it
negatively because of the dramatic increase in the number of drop-outs. The vast
majority of teachers, unlike the administrators, evaluated the regulation negatively;
others stated it positively because the law prevents students who do not want to attend
school from affecting the negatively the motivation of other students. Some suggestions
for preventing leaving school in high school level, include the development of early
intervention programs, the monitoring of holistic policies by different ministries, and

the establishment of a follow-up system in order to prevent non-formal education.

Keywords: Open Education, High School Student, School Dropout, High
School Education, Out of Formal Education.
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BOLUM I

GIRIS

1.1. Problem Durumu

Egitim, gegmisten bugiine tiim toplumlar tarafindan gelismenin ve kalkinmanin
onemli faktorlerinden biri olarak goriilmiistiir.

Egitim insan ile yasam arasinda bir koprii durumundadir. Toplumlar kompleks
bir yapiya dogru evrilirken siirekli olarak degisip gelismektedir. Bu degisime paralel
olarak, bireyin egitilmesi ve yetistirilmesi de onem kazanmaktadir (Tiirk, 1999).

Egitim, topluma uyumlu ve o toplumun gelisimini ve siirekliligini saglayacak
bireylerin yetismesine katkida bulunur. Egitim kurumlari bunun i¢in toplumun kiiltiirel
Ozelliklerini Ogrencilere aktarir. Bir toplumun genel olarak benimsedigi ve geng
kusaklara kazandirmak istedigi toplumsal deger, tutum ve davraniglarin biiylik bir kismi
Ogrencilerin yas ve gereksinimlerine uygun olarak okulda ogretilir. Boylece dgrencilerin
toplumun kiiltiirinii tanimas1 ve benimsemesi de gerceklestirilmis olur. Egitimin
hedefi, i¢cinde bulundugu ¢aga gore farklilagsmakla birlikte, temelde; kiiltiirii tasiyan ve
gelistiren, toplumla uyumlu, toplumsal degerlerin farkinda olan, kendi bireysel 6zellik
ve sorumluluklarni bilen bireyler yetistirmektir. Bu baglamda egitimin, bireyi
gelistirme yaninda, siyasal, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel islevleri de vardir.
Egitimin bu islevleri, ¢cevresine ve topluma katkida bulunan geligsmis bireyler yetistirme
acisindan Onemlidir. Ancak boyle egitim almis ve yetismis bireyler, bir toplumun
gelismesine katkida bulunabilirler (Oktay, 2007: 34).

Egitim, egitilenin simdiki ve gelecek zamanina yonelik olup, egitileni simdiki ve
gelecekteki yasamina hazirlamayr amaclar. Bu nedenle temel egitim her yurttasin
hakkidir. Egitim hakki, bir toplumun varligin1 devam ettirmesi ve kendini gelecege
tasimasi igin dnemli ve gerekli goriilmektedir (Giingdr, 2009). Ulkeler, bireylerin bu
haktan yararlanabilmeleri i¢in, yasal dayanaklar olusturmuslardir. Tirkiye Cumhuriyeti
Anayasanin  42. Maddesi kimsenin, egitim ve Ogrenim hakkindan yoksun
birakilamayacagini acik bigimde teminat altina almistir.

Egitim, bireyin igerisinde bulundugu ortamda kendi kendine olumlu veya
istenmeyen bir yonde, sistemsiz ve denetimsiz bir kiiltiirlenme seklinde olabilecegi gibi;

planli, programli, belirlenmis amaglar dogrultusunda okul denen mekanlarda ve uzman



kisiler rehberliginde diizenlenen bir etkinlik seklinde de olabilir. Boylece egitim,
informal ve formal olmak iizere iki sekilde gerceklestirilir (Ozdemir, Yalin ve Sezgin,
2008: 4).

Informal egitim, belirli bir plan ya da programa tabi olmaksizin, yasam iginde
kendiliginden gelisen bir siirectir. Formal egitim ise amaghdir; okullarda ya da
kurumlarda bir plan ya da programa dayali olarak, 6gretim yoluyla gergeklestirilir.
Belirlenen egitim siiresince, 6zel bir ortam iginde belirli kurallar ve normlar esliginde
yiritilir. Stireg ilerlerken belirli araliklarla degerlendirme islemi yapilir (Demirel ve
Kaya, 2005). Formal egitim, oOrgiin egitim ve yaygin egitim olmak tizere iki sekilde
gerceklestirilir.

Tirk Milli Egitim Sistemi, orglin ve yaygin egitim olmak iizere iki ana
boliimden olusur. Orgiin egitim; okul oncesi egitimi, ilkdgretim, ortadgretim ve
yiiksekogretim basamaklarindan olusur (Milli Egitim Temel Kanunu, 1973: Md. 18).
Yaygin egitim ise Orgiin egitim sistemine hi¢ girmemis ya da orgiin egitim sisteminin
herhangi bir kademesinde bulunan veya bu kademeden ayrilmis ya da orgiin egitim
slirecini bitirmis bireylere; ilgi, istek ve yetenekleri dogrultusunda ekonomik, toplumsal
ve kiiltiirel gelismelerini saglayici nitelikte cesitli siire ve diizeylerde hayat boyu yapilan
egitim, ogretim, liretim, rehberlik ve uygulama etkinliklerinin tiimiinii kapsar (Yaygin
Egitim Kurumlar1 Yonetmeligi, 2010: Md. 3).

“Yaygin egitim, Orgiin egitim ile birbirini tamamlayacak, gereginde ayni
vasiflar1 kazandirabilecek ve birbirinin her tiirlii imkanlarindan yararlanacak bigimde bir
biitlinliik i¢inde diizenlenir. Yaygin egitim, genel ve mesleki- teknik olmak iizere iki
temel boliimden meydana gelir. Bu bdliimler birbirini destekleyici bi¢imde hazirlanir”
(Milli Egitim Temel Kanunu, 1973: Md. 41).

30 Mart 2012 tarthinde ¢ikarilan 6287 Sayili Kanunla, Orglin egitim
kademelerinde bazi degisiklikler yapilmistir. Buna gore, zorunlu egitim 8 yildan 12 yila
cikarilarak, ilkogretim kurumlari; dort yil siireli ve zorunlu ilkokullar ile dort yil siireli,
zorunlu ve farkli programlar arasinda tercihe imkan veren ortaokullar ile imam-hatip
ortaokullarindan olusmustur. Ilgili mevzuatta, mecburi ilkdgretim ¢agi 6-13 yas
grubundaki ¢ocuklar1 kapsayarak; cocugun 5 yasim bitirdigi yilin eyliil ay1 sonunda
baslaylp, 13 yasim bitirip 14 yasma girdigi yilin 6gretim yili sonunda bitecegi



belirtilmistir. Ortadgretimin ise ilkdgretime dayali, dort yillik zorunlu, orgiin veya
yaygin 0grenim veren genel, mesleki ve teknik 6gretim kurumlarinin tiimiinii kapsadig;
bu okullar1 bitirenlere ortadgretim diplomasinin verilecegi hilkkme baglanmistir. Bu
degisikliklerle Tirk Egitim Sistemi 4+4+4 seklinde formiile edilen ti¢ kademeden
olusacak sekilde diizenlenmistir.

Bu diizenleme ile ortadgretim zorunlu egitim kapsamina alinmistir. Ortaokulu
bitiren 6grencilere 2012- 2013 egitim- 6gretim yilindan itibaren liselere devam etme
zorunlulugu getirilmistir. Ancak yeni diizenleme ile ortaokulu tamamlayanlara veya
liseye devam edenlere isterlerse zorunlu egitimlerini yaygin egitimde (agik lise)
tamamlayabilme secenegi sunulmustur (On Iki Yillik Zorunlu Egitime Yonelik
Uygulamalar Genelgesi, 2012: 33).

Aslinda yasayla yapilan bir¢ok farkli diizenleme olmasina ragmen, yasanin
ciktigt donemlerde bu sistem, kamuoyunda en ¢ok okula baglama yasi, egitim
kademeleri ve imam hatip ortaokulu yonleriyle tartigilmistir. Tartismalarin yogunlastigi
diger bir nokta ise, 4+4+4 egitim sistemiyle, 1998 yilinda uygulamaya konulan “8 yillik
kesintisiz ve zorunlu ilkégretim” uygulamasinin yerini, 4 yili ilkokul, 4 yili ortaokul ve
4 yil1 lise olmak iizere kesintili ve zorunlu sistemin almig olmasidir (Akpinar, Donder,
Yildirim ve Karahan, 2012: 27).

Ortadgretim kademesi icin Ogrencilerin tercihine sunulan yaygin egitim
secenegine iliskin diizenleme ise baslangicta lizerinde ¢cok durulmamakla birlikte, bugiin
bir sorun olarak kendini hissettirmektedir. Bu diizenleme, bir¢ok 6grencinin, oOrgiin
egitimden ayrilmasina neden olmus, agik 6gretim liselerine kayit yaptiran 6grenci sayisi
her y1l giderek artmistir. A¢ikogretim liselerine kayith 6grenci sayisi, 2012-2013 egitim
ogretim yilinda 1 milyon 14 bin 409, 2013-2014'te 1 milyon 306 bin 994, 2014-
2015'te 1 milyon 470 bin 434, 2015-2016'da 1 milyon 536 bin 135'e yiikselirken 2016-
2017 egitim Ogretim doneminde ise 1 milyon 554 bin 938’¢ ¢ikmistir (MEB
Istatistikleri 2012-...-2017). Rakamlar, son bes yilda acik Ogretim lisesine kayith
ogrenci sayisinin %53 oraninda arttigim1 gostermektedir. 2016- 2017 egitim- dgretim
yilinda agikogretim lisesine devam eden Ogrenci sayisi, ayni yil igindeki toplam
ortadgretim Ogrenci sayisinin  %26’s1, Orglin egitim kapsamindaki ortadgretim
kurumlarinda 6grenim goren 6grencilerin ise %36°s1 kadardir.

Avrupa Birligi (AB) tarafindan hazirlanan Tirkiye ilerleme raporlarinda da,
Tiirkiye’nin okul terki oranlarinda AB {ilkelerinin ortalamalarinin oldukga iistiinde

oldugu, 2018 yilinda yayinlanan raporda okul terki oraninin %34 oldugu, tim
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kademelerde oOzellikle kiz Ogrenciler igin egitime devam oranmin artirilmasi igin
calismalar yapilmasi, okul terkinin izlenmesi ve onlenmesine yonelik c¢esitli tedbirler
alinmasi gerekliligi vurgulanmustir.

Bu verilerle Tiirkiye, ortadgretim kademesinde agik Ogretime devam eden
ogrencilerde hem oransal hem de sayi itibariyle Avrupa ve Ekonomik Kalkinma ve
Isbirligi Orgiitii (OECD) iilkeleri arasinda ilk siralarda yer almaktadir.

Okulu terk eden 6grenci sayisindaki bu ciddi artig, basinin da giindeminde sik
stk yer almistir. Ulusal gazetelerin birinde; “Okul Terkinde Avrupa Birincisiyiz”
mansetli haberde, Tiirkiye’nin Avrupa’daki 35 iilke arasinda okul terki siralamasinda ilk
sirada yer aldigi, okulu terk riski tasiyan 6grencilere gerekli destegin verilmesi halinde
bu oranin azalabilecegi (Cumhuriyet Gazetesi, 2017) belirtilirken; bir bagka basin
organinda; “Egitime Erisim Tam Devam Sorunlu” bashgiyla giindeme taginan haberde,
okul terkinin egitim sisteminin en Onemli sorunlarindan biri oldugu, 15-19 yas
araligindaki genclerin %30’unun Orgiin egitim disinda kaldigi, bu oranin OECD
iilkelerindeki oranin yaklasik iki kati oldugu, bu sorunun ¢dziimiine yonelik gesitli
caligmalar yapilmasmin gerekliligi (Aljazeera TURK, 2016) vurgulanmistir. Yine iki
farkli basin organinin giindeme tasidig1 haberlerin birinde; “Tiirkiye Egitime Katilmada
OECD Ulkeleri Arasinda Son Sirada” baghigiyla, 4+4+4 egitim sisteminin 6zellikle kiz
ogrenciler aleyhine, oOrgiin egitime devam eden 6grenci sayisini diisiirdiigii (T24,2018)
belirtilirken, digerinde; “850 Bin Gen¢ Ne Okulda Ne Iste” baslikli haberde ise Tiirkiye
genelinde 15-19 yas araliginda bulunan yaklasik 850 bin gencin okulu terk ettigi ve
herhangi bir iste de c¢alismadigi, bu grubun yaklasik %70’inin kiz 6grencilerden
olustugu (Gazete Duvar, 2017) belirtilmektedir.

Bu sonuglarla bir sorun haline gelen 6rgiin egitimden ayrilma durumu i¢in 2016
yilinda Ortadgretim Genel Midiirliigii (OGM) ve Birlesmis Milletler Cocuklara Yardim
Fonu (UNICEF) isbirligi ile devamsizlik ve &gretimden erken ayrilma nedenleriyle
orgiin egitim disinda kalma riski tasiyan c¢ocuklara yonelik “Miidahale Modeli
Program1” baslatilmigtir. Program kapsaminda, belirlenen pilot okullarda yoneticilere ve
Ogretmenlere egitim verilmistir. Ayrica, okullarda 9. sinifta olup okulu terk etme riski
yiiksek olan ve yakin zamanda okulu terk etmis 6grencilerden olusan smiflar kurulup
haftada iki saat “Miidahale Modeli” caligmas1 uygulanmistir. Ek olarak, “Miidahale
Modeli El Kitab1” giincellenerek pilot okullarda, okulu terk etme riski bulunan
ogrencilere dagitilmistir.  2017-2018  egitim- Ogretim  yili  baglangicinda ise

“Ortadgretime Uyum Programi” adi altinda tiim ortaggretim kurumlarinda uygulanmaya
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baslanmis olup, 6grenci ve velilerin okul hakkinda bilgilendirilmesi, 6grencinin okula
adaptasyon siirecini kolaylastiracak becerilerin c¢esitli etkinliklerle kazandirilmasi,
akademik ve mesleki gelisimin desteklenmesi ve Onleyici, rehberlik edici bir egitim
ortaminin  olusturulmasi planlanmistir (OGM, 2018). Boylelikle ortadgretimde
devamsizlik ile baslayip, snif tekrari ve genellikle okuldan ayrilma olarak sonlanan
dongiiyti kirmak amaglanmaktadir. Ayrica MEB tarafindan, okula devami artirmak
amaciyla Avrupa Komisyonu’nun “Okuldan Erken Ayrilma” (Early School Leaving)
projesi ile “Erken Okul Terkinde Duygu Egitimi Projesi” (EUMOSCHOOL)
baglatilmistir. Birinci proje ile Avrupa Birligi iilkelerinde 2020 yilina kadar okuldan
ayrilma oraninin %10’a indirilmesi amaglanirken (Egitim Reformu Girisimi, 2017: 60);
digeri ile duygu egitiminin okul programina uyarlanarak, 6grenciler i¢cin okulun g¢ekici
hale getirilmesi amaglanmaktadir. EUMOSCHOOL projesi, Tiirkiye’nin de iginde
bulundugu 6 iilkeyi (italya, Ingiltere, Macaristan, Romanya, Tiirkiye, Avusturya)
kapsamaktadir. Proje, okullarda “Duygu Egitimi” ile yenilik¢i 6gretim programinin ve
kapsayict yeni yontemlerin gelisimi, test edilmesi ve uygulanmasi ile erken okul
birakma olgusunun azaltilmasi i¢in etkili Onleyici bir model saglamak
hedeflenmektedir.

Bu calismada, ortadgretim kademesinde 6grencilerin orgiin egitimden yaygin
egitime gecis nedenleri, oranlar1 ve sonuglari ile bu duruma iliskin yonetici ve 6gretmen

gortsleri incelenmektedir.

1.2. Arastirmanin Onemi

Bireyin, toplumun, iilkenin var olabilmesi; varligin1 gii¢lii, dinamik, iiretken,
medeni kilabilmesi ancak egitimle ve egitimli insanla mimkiindiir. Sirekli olarak
degisen, gelisen bilgi teknolojileri, ¢agin degisim hizina ayak uydurmay: da
gerektirmekte ve toplumlarin egitime olan gereksinimini belki de simdiye dek hig
olmadig1 kadar zorunlu kilmaktadir. Bu sartlarda egitime katilimin eksiksiz olmasi, her
bireyin sistemin i¢inde, ondan maksimum diizeyde fayda saglayacak sekilde kalmasi ve
hatta yapacagi geri doniislerle sistemi bir adim daha ileriye tagimasi beklenirken,
sistemin disina ¢ikma, okulu terk etme Tirkiye’de de giderek biiyliyen bir problem
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 2012- 2013 egitim-0gretim yilinda on iki yillik zorunlu
egitime gecisle birlikte, diizenleme ile lise egitimine acik lisede devam edebilme

secenegi sunulmus olmasi, bu kademede oOrgiin egitim disina ¢ikma davranigini



arttirmak gibi bir sonuca neden olmustur. Son zamanlarda bir¢ok uluslararasi raporda da
Tiirkiye’de okul terki oraninda bir yiikselmenin oldugu vurgulanmaktadir.

Bu konuda yapilan arastirmalarin birgogunda (Rumberger, 1987; Simsek, 2011;
Tayl, 2008; Uysal, 2008) okul terkinin 6grenciler iizerinde olumsuz pek c¢ok etkisinin
oldugu belirtilmektedir. Okulu terk etme durumunun, bireylerde sosyal olarak
uyumsuzluga ve duygu durum bozukluguna neden olabilecegi belirtilmistir. Tayl
(2008), okulu terk eden bireylerin diisiik sosyal statiilii, alt gelir grubunda yer alan,
diisiik ticretli islerde ¢alisan ya da issiz, depresyona, intihara ve sug islemeye meyilli,
uyumsuz davraniglar sergileyen, toplumla saglikli bir bag kuramayan kisiler haline
geldigini belirtmektedir. Bu durum kisiyi ve dolayisiyla tiim toplumu negatif yonde
etkilemektedir. Bu nedenle okul terkinin onlenmesi i¢in terke neden olan etkenlerin
belirlenmesi ve buna yonelik tedbirlerin alinmasi 6nem arz etmektedir

Ulke genelinde bir artis gosteren okul terki sorunu Malatya ili genelinde de
Oonemli bir sorun olarak goriilmektedir. Bu nedenle, bu konuda bir arastirmanin
yapilarak sorunun il genelinde incelenmesi ve bu baglamda ¢oziim Onerileri

gelistirilmesi 6nemli goriilmektedir.

1.3. Arastirmanin Amaci

Bu calismada, ortadgretimde orgilin egitim disina ¢ikmis &grencilerin mevcut
durumlarinin tespit edilmesi, okuldan ayrilma nedenlerinin; cinsiyet, okul tiirii, sinif
diizeyi ve okul basaris1 degiskenleri agisindan farklilasip farklilasmadiginin
belirlenmesi ile 6287 sayili yasayla, ortadgretime devam konusunda yapilan
diizenlenmenin  yonetici ve Ogretmen gorisleri baglaminda degerlendirilmesi
amaclanmaktadir.

Bu amaca dayali olarak agagidaki sorulara cevap aranmigtir.

1.3.1. Arastirma Sorular

1. Ortadgretimde Orgiin egitim digina ¢ikan ve agikdgretime yonelen dgrencilerin
ayrilma oranlari; cinsiyet, hanehalki sayisi, kardes sayisi, okul tiirli, sinif diizeyi, okul
basarisi, ailenin sosyo- ekonomik durumu degiskenleri agisindan farklilagsmakta midir?
2.0rtadgretimde orgilin egitim disina ¢ikan ve agikdgretime yonelen 6grencilerin, orgiin

egitim digmma ¢ikma nedenleri nelerdir ve bu nedenler; cinsiyet, okul tiirli, sinif



diizeyi ve okul basarist degiskenleri agisindan farklilagmakta midir?
3. 6287 sayili yasayla, “ortadgretimi acikogretimde siirdiirebilme secenegi
konusunda” yapilan diizenlenmeye iliskin olarak yonetici ve 6gretmen gorisleri

nelerdir?

1.4. Arastirmamin Simirhhiklar:

Arastirma:

Malatya ili genelinde ortadgretimde Orgiin egitim disina ¢ikmis Ogrencilerle
stirhdir.

2016-2017 egitim- 0gretim yili ve geriye dogru ii¢ yillik 6gretim donemi ile
stnirhdir.

Arastirmanin verileri MEB istatistikleriyle sinirhdir.

1.5. Varsayimlar

Orgiin egitimden ayrilmanin, bireyin ve toplumun gelisimine olumsuz etkisi

olacagi varsayilmaktadir.

1.6. Tanmimlar

Orgiin egitim: Belirli bir yas grubundaki bireylere, belirli bir amag
dogrultusunda hazirlanmis programlarla, okullarda diizenli ve siirekli olarak verilen
egitimdir. Orgiin egitim sistemi; okul ©ncesi, ilkokul, ortaokul, ortadgretim ve
yiiksekogretim kurumlarini i¢ine alacak sekilde dizayn edilmistir.

Orgiin egitim kavrami arastirmada, ortadgretim kademesinde formal egitim
yiiriiten okullar 6zel anlaminda kullanilmigtir.

Ortadgretim: ilkdgretime dayall, en az dort yillik zorunlu, 6rgiin ya da yaygin
O0grenim veren genel, mesleki ve teknik Ogretim kurumlarinin tiimiinden olusan
kademedir (MEB, 2012).

Ortadgretim kavrami arastirmada, her tiirdeki liseler 06zel anlaminda
kullanilmistir.

Ortaégretim disina ¢kma: [lkdgretimi terk etme, ilkdgretimden sonra
ortadgretime devam etmeme veya ortadgretime acgik lisede devam etme durumu olarak

tanimlanmaktadir (MEB, 2013).



Ortadgretim digina ¢ikma kavrami, Orgiin egitime bir daha devam edememek
lizere ayrilmis olma 6zel anlaminda kullanilmigtir.

Acikogretim: Kapali mekanlara ihtiyag duyulmaksizin (kimi durumlarda kisith
bir kullanim gerekebilmektedir), uzaktan egitim teknolojilerini kullanarak, isteyen
herkese, yas, zaman ve mekan kisitlamalari olmaksizin sunulan bir egitim-6gretim
hizmetidir (Usun, 2006).

Acgikogretim kavrami agik 6gretim lisesi 6zel anlaminda kullanilmistir.

Okul terki: Literatiirde okul terki ile ilgili net bir tamim olmamakla birlikte,
MEB, 2013 yilinda yayinladig1 bir raporda okul terkini sdyle tanimlamigtir: Ortadgretim
kademesinde ikinci kez sinif tekrarina kalan, 6grenim hayatina acgik lisede devam eden,
ogrenim hakkindan vazgecen, yurt disina ¢ikan ve vefat eden tiim 6grenciler okul terki
kapsaminda ele alinir (MEB: 2013, 37).

Arastirma kapsamina alinan ortadgretim kademesindeki o6grencilerin Orgiin

egitimden ayrilmalar1 6zel anlaminda kullanilmistir.



BOLUMII

KURAMSAL BILGILER VE iLGILI ARASTIRMALAR

2.1. Kuramsal Bilgiler

Bu boéliimde, arastirma konusu ile ilgili temel kavramlarin agiklanmasina iliskin

kuramsal bilgilere ve bu konularda yapilan arastirmalara yer verilmistir.
2.1.1. Egitim Olgusu

“Egitim nedir? sorusu, insanlar1 tarih boyunca mesgul eden en Onemli
konulardan birisi olmustur. Peygamberler, filozoflar ve toplumun her kesiminden insan,
egitim ve toplum konusu ile ilgili fikirler iiretmis, tiretilen fikirler hem bu konudan
beslenmis hem de bu konuyu beslemistir” (Ozdemir, Yalin ve Sezgin, 2008).

Egitim ile kazandirilan bilgi, beceri ve yeterlikler, bunlar1 kazandirma yol,
yontem ve araclari, egitime iliskin beklentiler toplumdan topluma farklilik gosterse de
cagdan caga ya da toplumdan topluma degismeyen tek konu, toplumun yeni iiyelerinin
egitime gereksinimi olmustur (Uras, 2002: 190).

Egitimle ilgili olarak yapilan tanimlamalar, 6nceleri daha ¢ok psikolojinin ve
felsefenin alanina giren zihin, yetenek, biling gibi kavramlarla yapilirken, daha sonra
tarih ve toplum bagini daha on plana ¢ikaran toplumsallagma, toplumsal hiyerarsi,
kiiltiirel aktarim, ideoloji, siyasal iktidar gibi kavramlarin ©6ne c¢iktig1 tanimlara
birakmugtir (Inal, 2004). Dolayisiyla egitim ile ilgili tammlamalarin ¢ok cesitli ve
incelenen konunun 6zelligine gore farklilik gdsteriyor olmasi dogaldir. Bununla birlikte,
her disiplinin, iizerinde uzlagmaya vardigi kimi tanimlarin varlig1 da s6z konusudur.

Literatiirde egitime iliskin birgok tanim yer almaktadir. Bu tanimlarin bir kismi
psikolojik ve davranis temelli iken, toplumsal acidan, felsefi agidan yapilan
tanimlamalar da mevcuttur. Bu perspektifte, egitimle ilgili olarak 6ne ¢ikan bazi
tanimlamalar1 ele alirsak: “Egitim, belli bir toplumun varolusunu ve ilerleyisini
giivenceye baglamak amaciyla iiyelerine gerekli bilgi, beceri, diisiince ve davranig
kaliplarini1 aktarmasi siireci” (Tan, 1979: 157) seklinde toplumsal kazanimlar agisindan
tanimlanirken; “cocugu veya ergeni bedensel, ruhsal, zihinsel, toplumsal, ahlaksal
yonleri ile olusturmak ve gelistirmek i¢in onun varlifindaki deger kaynaklarini ortaya

cikarmaya yonelik yontem ve tekniklerinin eyleme doniistiiriilmesi siireci” (Bilhan,



1996: 14) seklinde bireysel gelisimi saglama misyonuyla da tanimlanmistir. Bazi
tanimlar ise hem toplumsal hem de bireysel gelisimi saglama misyonuyla yapilmistir.
Boyle bir tanimda egitim, toplumsal mirasin yeni kusaklara aktarilmasi, bireye kendi
yasantilart yoluyla istendik yonde davranis kazandirma siireci, bireyi gelecekteki
rollerine hazirlama, bireyin zihinsel, duygusal, psiko-motor, sosyal boyutlarda
gelistirilmesi amaci ile sistematik etkinlikler diizenlenmesi siireci seklinde ifade
edilmektedir (Balci, 2010: 47). Yapilan tanimlamalarin ortak yonii egitimin, bir degisim
stireci oldugudur.

Emile Durkheim ise egitimi, “toplumsal hayata heniiz hazir olmayanlara yetiskin
kusaklar tarafindan uygulanan bir etkidir. Amaci, bireyde hem bir biitiin olarak siyasal
toplumun, hem de bireyin bagl oldugu is ¢evresinin kendinden istedigi belirli sayida
fiziksel, entelektiiel ve moral (ahlaki) yetenekleri meydana getirmek ve gelistirmektir”
(akt. Dogan, 2002: 75) seklinde tanimlamustir.

Bu tanimlara bakildigindan tiim egitimci ve bilim adamlarinin egitimin
toplumsal bir olay oldugu noktasinda mutabik olduklari goriilmektedir. Egitimin insan
ve toplum i¢in ifade ettigi onem, egitim adina yapilanlarin aslinda doniisiimlii olarak
toplum adina yapiliyor olmasinda gizlidir. Bu yiizdendir ki bir toplumun egitim sistemi
ile o toplumun gelismisligi arasinda goriinmez iplerle birbirine bagl simsiki bir bag
vardir. Egitim ve dolayisiyla egitimli bireyler, tiim toplumlar i¢in en kiymetli kaynak
olmanin yani sira, bireylerin, toplumlarin ve bu yolla iilkelerin maddi, sosyal ve
toplumsal yonden gii¢clenmesi, degiserek ve geliserek ayakta kalmasi i¢in en 6nemli
araclardandir (Amerikan Psikoloji Dernegi [APA], 2010). Dolayisiyla, istenen ve
beklenen ekonomik, sosyal ve toplumsal kalkinma hizinin elde edilebilmesi igin bu
ithtiyacin gerektirdigi nitelik ve nicelikte insan yetistirmek egitim kurumlarinin
sorumlulugundadir.

Bu yilizden egitim ve ogretim hakkindan yararlanmay1r onde gelen sosyal
haklardan biri olarak goren devlet, kimsenin egitim ve Ogretim hakkinin elinden
alinamayacagini anayasal bir teminat olarak nitelendirmektedir. Cagdas devlet anlayis
bu teminat1 gerekli kilmaktadir. Egitim hakki (Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, 1982:
Md. 42) su sekilde ifadesini bulmustur:

Kimsenin egitim ve 6grenim hakki elinden alimamaz ve bu hakkin cergevesi

kanunla ¢izilmistir.
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Egitim ve 6gretim, Atatiirk ilkeleri ve Inkilaplar1 dogrultusunda, ¢agdas bilim ve
egitim esaslarma gore, devletin gézetim ve denetimi altinda yapilir. Bu esaslara aykiri
egitim ve 08retim yerleri a¢ilamaz.

[Ikogretim cinsiyet fark etmeksizin biitiin vatandaslar icin zaruri olup devlet
okullarinda iicretsizdir.

Devlet, basarili fakat maddi zorluklar yasayan ogrencilerin egitime devam
edebilmeleri igin gesitli ekonomik yardimlar yapar.

Egitim ve 6gretim kurumlarinda sadece egitim, 6gretim, arastirma ve inceleme
ile ilgili faaliyetler yiiriitiiliir. Bu faaliyetler her ne suretle olursa olsun engellenemez.

Egitim hakkini teminat altina alan bir bagka yasal diizenleme, 222 Sayili
[Ikdgretim ve Egitim Kanunu’dur. Buna gore, “Mecburi ilkdgretim cagi 6-13 yas

grubundaki cocuklar1 kapsar” (Ilkdgretim ve Egitim Kanunu, 1961: Md. 3).

2.1.2. Tiirk Egitim Sisteminin Yapilanmasi

Toplumdaki bireylere saglanan egitim faaliyetleri temel olarak 6rgiin ve yaygin
egitim veren kurumlar tarafindan saglanmaktadir.

Tiirkiye’de egitimin toplumsal islevi “milli diizeyde” kabul ve uygulama
bulmustur. Egitim milli diizeyde planlanir ve yiiriitiiliir. Bu nedenle de ilgili bakanligin
ad1 Milli Egitim; sistemin ad1 da Milli Egitim Sistemi’dir (Dogan, 2012: 217).

Tiirk Milli Egitim Sistemi yapilanmasi “Orgiin Egitim” ve “Yaygin Egitim”
olmak iizere iki kola ayrilir (Milli Egitim Temel Kanunu, 1973: Md. 18).

2.1.2.1. Orgiin Egitim

Belirli yas araligindaki bireylere, bir plan gergevesinde hazirlanmig olan
programlarla, okul ortaminda verilen siireli ve diizenli egitimdir. Orgiin egitim, okul
oncesi egitimi, ilkogretimi, ortadgretimi ve yiiksekdgretimi kapsar.

Okul oncesi egitim, zorunlu olmayip, ilkdgretim ¢agr oncesindeki ¢ocuklarin
egitimini kapsar. Okul Oncesi egitim kurumlari, bagimsiz olarak kurulabildikleri gibi,
gerekli goriildiigii taktirde ilkogretime bagli anasiniflari halinde veya ilgili diger
Ogretim kurumlarina bagh uygulama simiflar1 olarak da hizmet verebilmektedir. Okul
Oncesi egitimin amag¢ ve gorevleri, milli egitimin genel amaglarina ve temel ilkelerine

uygun olarak belirlenmistir (Milli Egitim Temel Kanunu,1973: Md. 19-21).
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4+4+4 uygulamasi ile beraber okul Oncesi egitime baslama yasi iist sinirinda
degisiklik yapilmigtir. 2012 tarihinden itibaren 37-66 ay arasindaki ¢ocuklar
anaokullarinda ya da uygulama smiflarinda, 48-66 ay arasindaki cocuklar ise
anasiniflarinda egitim almaya baglamistir.

Baslangicta temel egitim olarak adlandirilan ilkdgretim kademesi 1739 sayili
Kanun ile “Ilkdgretim” olarak degistirilmistir. Bu kanuna gére, ilkdgretimin siiresi sekiz
yildir ve cinsiyet fark etmeksizin biitiin vatandaslar i¢in zaruridir.

16 Agustos 1997 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige giren
“llkdgretim ve Egitim Kanunu, Milli Egitim Temel Kanunu, Ciraklik ve Meslek Egitimi
Kanunu, Milli Egitim Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun ile 24.3.1988
Tarihli ve 3418 Sayili Kanunda Degisiklik Yapilmas: ve Baz1 Kagit ve Islemlerden
Egitime Katki Payr Alinmas1 Hakkinda 4306 Sayili Kanun” ile Ilkdgretim ve Egitim
Kanunu’nun 9. Maddesi su sekilde degismistir: “Ilkogretim kurumlar sekiz yillik
kurumlardan olusur. Bu okullarda kesintisiz egitim yapilir ve bitirenlere ilkdgretim
diplomas1 verilir® ve fakat 6287 Sayili “Ilkdgretim ve Egitim Kanunu ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair” adli Kanun ile sekiz yillik kesintisiz egitim
uygulamasi son bulmustur. Bu kanuna gore; mecburi ilkogretim cagi 6-13 yas
grubundaki ¢ocuklar1 kapsar. Bu ¢ag ¢cocugun 5 yasini bitirdigi yilin eyliil ay1 sonunda
baslar, 13 yasini bitirip 14 yasma girdigi yilin 6gretim yili sonunda biter. Yine aym
Kanunla, 1739 sayili Kanun’un 25 inci maddesi “Ilkdgretim kurumlari; dort yil siireli ve
zorunlu ilkokullar ile dort yil siireli, zorunlu ve farkli programlar arasinda tercihe imkan
veren ortaokullar ile imam-hatip ortaokullarindan olusur” seklinde yeniden
diizenlenmistir.

6287 Sayilh Kanun’la, 1739 sayili Kanunun 26. maddesi su sekilde
degistirilmistir: “Ortadgretim, ilkdgretime dayali, dort yillik zorunlu, 6rgiin veya yaygin
ogrenim veren genel, mesleki ve teknik Ogretim kurumlarinin tiimiinii kapsar. Bu
okullar bitirenlere ortadgretim diplomast verilir.”

Ortadgretimin amag¢ ve gorevleri: “Milli Egitimin genel amaglarina ve temel
ilkelerine uygun olarak, biitiin 6grencilere ortadgretim seviyesinde asgari ortak bir genel
kiltiir vermek suretiyle onlara kisi ve toplum sorunlarini tanimak, ¢6ziim yollar1 aramak
ve yurdun iktisadi sosyal ve Kkiiltiirel kalkinmasia katkida bulunmak bilincini ve
giiciinii kazandirmak ve Ogrencileri, ¢esitli program ve okullarla ilgi, istidat ve
kabiliyetleri Olgiisiinde ve dogrultusunda yliksekogretime veya hem meslege hem de

yiiksekogretime veya hayata ve is alanlarina hazirlamaktir” seklinde tanimlanmustir.
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Kanun’da ortadgretimde yoneltme konusu ise sOyle agiklanir: “Yoneltme
ilkdgretimde baglar; yanilmalart 6nlemek ve muhtemel gelismelere gore yeniden
yoneltmeyi saglamak i¢in ortadgretimde de devam eder. Yoneltme esaslar1 ve gesitli
programlar veya ortadgretim okullar1 arasinda yapilacak yatay ve dikey gecis sartlari,
Milli Egitim Bakanliginca diizenlenir.”

Yiiksekdgretim, orta 6gretime dayali olarak en az iki yillik yiiksekdgrenim veren
ve Ogrencileri On lisans, lisans ve lisansiistii diizeyde yetistiren egitim kurumlarinin

tiimiinii kapsamaktadir.

2.1.2.2. Yaygin Egitim

Yaygin egitim, orglin egitim ile biitiinsel ¢ercevede ve birbirini tamamlayacak
sekilde, gereginde bireye ayni yetileri kazandirabilecek ve karsilikli olarak birbirinin her
tiirlii imkanlarindan yararlanacak bi¢cimde diizenlenmektedir.

Yaygin egitim herkese aciktir, her yerde, hayat boyu 6grenme ilkelerine gore
diizenlenir. Programlar planlhdir, bilimseldir ve biitlinliik i¢inde hazirlanir.

Milli Egitim Bakanligi, genel, mesleki ve teknik yaygin egitim veren resmi, 6zel
ve goniilli kuruluglar arasindaki isbirligini saglar. Bu programlarin yapi ve isleyisi

yonetmelikle belirlenmistir.

2.1.3. Acikégretim Kurumlari

Acikogretim, yaygin olarak uygulanilan bir uzaktan egitim modelidir.
Acgikogretimde oOzellikle kapali alanlarin en az diizeyde kullanilmasi, 6grencinin
bireysel ¢abasinin daha 6n planda olmasi, radyo, televizyon, internet gibi gilinlimiizde
siklikla tercih edilen teknolojik araclarin 6grenim siirecinde destekleyici materyal olarak
kullanilmast onu orgiin egitimden farkli kilan 6zelliklerindendir (Kaya, 2002). Uzaktan
egitimin var olma ve tercih edilme nedenleri arasinda daha diisiik maliyetle daha ¢ok
kisiye ulasarak firsat esitligi yaratmak amaci yer almaktadir (Ozer, 1990). Hayat Boyu
Ogrenme Genel Miidiirliigii, agikdgretim lisesinin faaliyetlerini yiiriitmekte olup Milli
Egitim Bakanligi, ilkogretim ve ortadgretim seviyesinde agikogretim ortaokulu- lisesi-
imam hatip lisesi, mesleki ac¢ikdgretim lisesi ve mesleki ve teknik agikdgretim okulu

programlarini uygulamaktadir.
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2.1.3.1. Acikogretim Lisesi

Acikogretim lisesi, radyo, televizyon, internet gibi bilgi iletim teknolojileri
yoluyla, en az ilkogretim mezunu olan bireylere farkli alanlarda 6grenim gorme
secenegi sunan ve boylece firsat ve imkan esitligi saglayan, toplumun kiiltiir diizeyinin
yiikseltilmesine ve gii¢lendirilmesine katki saglayan, bireyin ve toplumun egitsel
anlamda gelismesine katkida bulunan bir kurumdur (Ag¢ikdgretim Lisesi Yonetmeligi,
2005).

Film Radyo ve Televizyonla Egitim Bagkanligi catis1 altindal992 yilinda
kurulan ve Hayat Boyu Ogrenme Genel Miidiirliigii’'ne bagli olan agikdgretim lisesi
uzaktan Ogretim teknolojilerini kullanarak hizmet vermekte ve bu hizmeti merkezi
sistemle siirdiirmektedir.

Acikdgretim lisesine; “Ilkogretim okulu/ortaokuldan mezun olanlar ile ortaokul
veya imam-hatip ortaokulunu tamamlayanlar, bakanliga ve diger bakanliklara bagli orta
Ogretim diizeyindeki okullardan ayrilanlar ile bu kurumlardan mezun olanlar, bir
yiiksekdgretim kurumundan ayrilanlar veya mezun olanlar ve yurt disinda 6grenim
gérmiis olup, denklik belgelerinde belirtilen 6gretim diizeyleri yukaridaki sartlardan
birisini tasiyanlar kayit yaptirabilir, yabanci uyruklularin kayitlarinda ilgili mevzuat
hiikiimleri uygulanir (A¢ikogretim Lisesi Yonetmeligi, 2005: Md. 15-16).

Acikdgretim lisesinin program igerigi 6rgiin egitim sisteminde faaliyet gdsteren
liselerin program igerikleriyle aynidir ve fakat yap1 ve isleyis bakimindan farkli bir
modeldir. Egitim araglarii televizyon, radyo ve basili kaynaklar olusturmaktadir.
Gilinlimiiz teknolojisi bu kaynaklara erisimi internet iizerinden de saglamaktadir.

Acikogretim lisenin Ogrenim siiresi sekiz donem olup, bir 6gretim yili iki
dénemden olusur. On yedi yasindan kiigiikler, bir 6gretim yilinda en fazla iki donem
sinavlara alinmakta olup on yedi yasindan biiyiikler ise bir 6gretim yilinda {i¢ donem
sinavlara girme hakkina sahiptir. Ogrenciler, her ddénem internet iizerinden kayit
yenilemekte olup bir donem kayit yenilemeyenlerin kaydi donuk, iki donem iist iiste
kayit yenilemeyenlerin kaydi silik duruma diismektedir. Silik durumdaki 6grencilerin
daha onceki kredileri sakli tutulmakta ve tekrar kayit yaptirdiklar takdirde kaldiklart
yerden devam edebilmektedirler. Ogrencilik siiresi on iki donemi asanlarin dgrenim
gorme hakki devam etmekle birlikte 6grencilik haklarindan yararlanmalari miimkiin

olmamaktadir (Agikogretim Lisesi Yonetmeligi, 2005: Md. 26).
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2.1.3.2. Mesleki Acikogretim Lisesi

2006 yilina kadar acikdgretim lisesi catisi altinda yliz yilize egitimi de
programina dahil ederek hizmet vermis olup, bu tarihten itibaren de Egitim
Teknolojileri Genel Miidiirliigli biinyesinde hizmet vermeye devam etmektedir.

Mesleki acgikogretim lisesi ile Orglin egitim veren meslek liselerinin egitim
program igerikleri aymidir ve meslek dersleri her iki kurumda da yiliz yiize
islenmektedir.2006 yilinda agikogretim liseleri dahil tiim ortadgretim kurumlarmin
O0grenim stiresi dort yila c¢ikarilmistir. Egitim araglarini televizyon, radyo ve basili
kaynaklar olusturmaktadir. Gilinlimiiz teknolojisi bu kaynaklara erisimi internet

tizerinden de saglamaktadir.

2.1.3.3. Acikogretim imam Hatip Lisesi

1995 yilinda agikdgretim lisesi, 2006 yilindan 2016 yilina kadar da mesleki
acikogretim lisesi biinyesinde egitime devam etmis olup 2016 tarih ve 8442612 sayili
Bakanlik onayi ile Hayat Boyu Ogrenme Genel Miidiirliigiine baglanmustir.

Acikdgretim lisesinin program igerigi 6rgiin egitim sisteminde faaliyet gdsteren
imam hatip liselerinin program igerikleriyle aynidir ancak yapi ve isleyis bakimindan
farkli bir modeldir. Egitim araglarini televizyon, radyo ve basili kaynaklar
olusturmaktadir. Gilinlimiiz teknolojisi bu kaynaklara erisimi internet ilizerinden de

saglamaktadir.

2.1.3.4. Mesleki ve Teknik A¢ikogretim Okulu

1974 tarihinde Mektupla Ogretim Okulu biinyesinde hizmet vermeye baslamus,
1993 yilinda Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigiine baglanmaigstir.

Bu okulun amaci, ¢irak, kalfa ve ustalik kriterlerine uygun olarak en az ilkokul
mezunu vatandaglara uzaktan ve gerekli oldugu zamanlarda yiiz ylize egitim vererek,
onlart meslek sahibi yapmak, bu yolla bireyin kendine olan giivenini artirmak ve bireyi

iretime ve topluma kazandirmaktir.
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2.1.4. Okul Terki

Okul terki kavrami, 6grencinin, devam eden 6grenim siirecinden ¢esitli nedenleri
gerekce gostererek ayrilmasi olarak ifade edilebilir. Orgiin egitime devam eden
Ogrencinin  birtakim nedenlerden dolay1 devam ettigi egitim kademesini
tamamlayamadan sistemden ayrilmasi (Dekkers ve Claassen, 2001) olarak ifade bulan
bu tanimda ortadgretim kademesinin sonuna kadarki siirecin tamamlanmamasina isaret
edilmektedir.

Bazi arastirmacilar (Lan ve Lanthier: 2003, 313) okul terkini, “bir siire¢ olarak
ele almis olup, siirecin baslangicin1 okul kurallarina riayet etmemek, daha sonra okulda
diizenlenen faaliyetlere katilmamak, basarisiz olmak ve bunun sonucunda da okuldan
ayrilmak olarak tanimlamiglardir.

MEB ise orgilin egitim disina ¢ikma olarak degerlendirdigi okul terkini sdyle
tanimlamaktadir; ortadgretim kademesinde ikinci kez sinif tekrarina kalan, 6grenim
hayatina agik lisede devam eden, 6grenim hakkindan vazgecen, iilke disina ¢ikan ve
vefat eden 6grenciler okul terki kapsaminda ele alinmaktadir.

Okul terki, gilinimiizde giderek biliyliyen bir problem olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Okul terk oranlarinin hem Tiirkiye’de hem de diinyada artiyor olusu bu
durumunun kiiresel bir sorun haline geldigini gostermektedir (Ogiilmiis, 2013; Tayls,
2008). Mevcut bu durum iilkelerin gelismislik diizeyleri, sosyokiiltiirel yapilari, egitim
sistemlerine gore degiskenlik gostermektedir. Sosyal bir problem olan okul terkinin
daha 1yi anlasilmasinda gesitli gostergeler kullanilmaktadir.

Okul terkinin gostergelerinden biri, bireylerin ne iste ne de egitim veya
ogretimde yer almamalarini ifade eden, Neither Employed nor in Education or Training
[NETT] kavramidir. OECD’nin, Tek Bakista Egitim (Education at a Glance) 2018
raporuna gore Tiirkiye, okul terkinin gostergelerinden biri olan NETT oranlariyla (%32)
18-24 yas araliginda okul terkinde OECD filkeleri arasinda bas1 cekmektedir. En diisiik
oran ise %3 ile Izlanda’ya aittir. Kanada’da bu oran %12, ABD’de %15 ve Portekiz ve
Irlanda’da da %19’dur. OECD ortalamas1 %15 iken en yiiksek oranlar ise %28 ile Italya
ve %32 ile Tiirkiye’ye aittir. Bu istatistikler okul terki agisindan Tiirkiye’nin OECD
tilkeleri iginde olumsuz bir konumda oldugunu gostermektedir.

Okul terkinin bir diger gostergesi olan ortadgretimden mezuniyet oranlarina
bakildiginda, OECD (2017) verilerine gore 2016 yili itibariyle Tiirkiye’de 25-34 yas

araliginda olup liseden mezun olamayan bireylerin oran1 %45 tir. OECD iilkelerinde bu
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oran ortalama %16’dir ve yine Tirkiye okul terkinde bu oranla listenin iist siralarinda

yer almaktadir. Bu oraninin en diisiik oldugu iilke %2 ile Giiney Kore’dir. Rusya’da bu

oran %5,

Polonya ve Slovenya’da %6, Kanada’da %7’dir. En yiiksek oranlar ise %53

ile Meksika ve %50 ile Kosta Rika’ya aittir.

Ogrencilerin dgrenim hayatin1 tamamlamadan okulu terk etmesi istenilen bir

durum degildir. Okul terki konusunda yapilan arastirmalar incelendiginde, 6grencilerin

okuldan erken ayrilma nedenleri, iilkemizde ve uluslararasi diizeyde olmak {izere

asagida belirtilmistir.

Ulkemizde o6grencilerin okuldan erken ayrilma nedenleri su alt basliklarda

stralanmigtir:

1.

Ailenin sosyo-ekonomik diizeyinin diisiik olmast,

. Yasam i¢in gerekli parasal ihtiyaclar karsilama zorunlulugu olmasi,
. Calisma yasaminin okula tercih edilmesi,

. Genel yetenek diizeyinin diisiik olmast,

. Okul i¢i caligmalara ilgi duyulmamasi,

2
3
4
5
6.
7
8
9

Okulda basar1 yoniinden geri kalmasi,

. Ailenin tutumlar1 ve istekleri,
. Basarisizlik ve sinif tekrarlama,

. Baz1 6gretmenlerden ve derslerden hoslanmama,

10. Beden ve ruh sagligi problemlerinin bulunmasi,

11. Okuma hizinin ¢ok diisiik olmasi,

12. Ailenin béliinmesi ve aile i¢i ge¢imsizliklerin olmast;

Uluslararasi diizeyde okuldan erken ayrilma nedenleri:

O 0 N N W bk~ W =

. Okuma hizinin, siif ve yas diizeyinden geri olmasi,

. Akademik basar1 diizeyinin diisiik olmasi,

. Baslangica gore olmasi gereken siniftan daha geride olmasi,
. Genel yetenek diizeylerinin ortalamanin altinda olmasi

. Okula devamsizligin fazla olmasi,

. Okuldaki ¢aligmalara ilgi duymamasi,

. Cinsiyetin erkek olmasi,

. Ailenin ¢ocugun egitimi konusunda ilgisiz olmasi,

. Ebeveynlerin 6liim, bosanma gibi nedenlerle ayr1 olmasi,
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10.Cocugun diisiik sosyo-ekonomik grubun degerlerini benimsemeyen ailelerden
gelmis olmasi (akt. Tung, 2011: 19).

Okul terki nedenleri ile ilgili yapilan arastirmalar incelendiginde bu ¢alismalarin
cogunda akademik basarisizlik okulu terk etme nedenlerinde basi ¢ekmektedir (Battin-
Pearson, Newcomb, Abbott, Hill, Catalano ve Hawkins, 2000; Fortin, Marcotte, Potvin,
Royer ve Joly, 2013; Rumberger, 1995; Suh ve Suh, 2007; Tamer, 2014). Ancak bu
siire¢ tek bir degiskenle agiklanamayacak kadar ¢ok yonlii ve karmasik bir yapiya
sahiptir. Okul terkine sebep olabilecek degiskenlerin birden ¢ok oldugu ve farkli alt
basliklarda incelendigi goriilmustiir.

Uysal (2008: 140), “okulu birakma olgusu tek bir sebeple agiklanamayacak
kadar karmasik, yapisal/cevresel ve kisisel faktorlerle iliskili bir olgudur” diyerek
konunun birden fazla boyutu oldugunu vurgulamistir.

Okul terki nedenlerinin genel olarak bireysel nedenler, toplumsal nedenler,
akranlarla ilgili nedenler, aile ile ilgili nedenler ve okulla ilgili nedenler alt basliklarinda
kategorize edildigi goriilmektedir (Suh, Suh ve Houston, 2007; Tas, Selvitopu, Bora ve
Demirkaya, 2013; Yorgun, 2014).

Ogiilmiis (2013) koordinatérliiginde MEB tarafindan hazirlanan raporda, okul
terki nedenleri; okula bagli nedenler (sinif tekrari, basarisizlik, devamsizlik), kisisel
nedenler (farkli okul tercihi, evlilik, kiz-erkek iliskileri), maddi durum (okul digsinda
fakli bir iste ¢alisma), arkadas etkisi (kotii aliskanlik) ve okula karsi tutum (6gretmenler,
dersler, okulu sevmeme) alt bagliklarinda verilmistir.

Jerald (2006: 4), ABD’de yapilan bir arastirmada, okul terkine sebep olan
degiskenleri, 6grencilerin beraberinde getirdikleri sosyokiiltiirel kimlikleri, egitimsel
tecriibeleri ve okul ortaminin 6zellikleri olmak tizere ii¢ farkli baglik altinda toplamistir.

Rumberger ve Lim (2008: 66) okul terki olgusuna bireysel perspektif ve
kurumsal perspektif olmak tizere iki farkli kavramsal g¢ergeve sunmustur: Bireysel
perspektif, 6grencinin benligi, davramiglari, tutumu ve egitimsel performansi gibi
etkenlere vurgu yaparken; kurumsal perspektif, okul terk etkenlerini aile, okul ve
toplum {iggeninde ele almistir.

Anne Cocuk Egitim Vakfi (ACEV) tarafindan okul terkinin nedenlerini
belirlemek amaciyla 2006 yilinda yapilan caligmada, terk nedenleri, sistemden ve
okuldan kaynakli nedenler, ekonomik problemlerden kaynakli nedenler ve sosyokiiltiirel

dezavantajlardan kaynakli nedenler basliklar1 altinda ele alinmistir.
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Suh ve Suh (2007) yaptiklar1 calismada, risk faktorii sayisi ile okul terki ihtimali
arasinda dogru bir orant1 oldugunu, okul terki ihtimalinin tek bir risk faktoriinde %17,1,
iki risk faktorii birlikteliginde %32,5, ti¢ risk faktorii birlikteliginde ise %47,7 oraninda
arttigini belirtmislerdir (akt. Tayli: 2008, 93). Bu durum okul terkini tek bir nedene
baglamak yerine, iki ya da daha fazla nedenin farkli kombinasyonlarin1 dikkate almak
gerekliligini gostermektedir.

Battin-Pearson, Newcomb, Abbott, Hill, Catalano ve Hawkins (2000), okul
terkini bes boyutlu bir kuramsal siiflama (Genel Uyumsuzluk, Uyumsuz Grup Uyeligi,
Okul Iliskileri Yaklagimi, Zayif Aile Sosyallesmesi, Yapisal Ozellikler) ile incelemistir.

Genel Uyumsuzluk kuramma gore, 6grenci okul ortamina akademik ve sosyal
olarak uyum saglayamadigi i¢in okulu terk etmektedir. Uyumsuz grup iiyeligi kuramina
gore, okulu terk eden Ogrencilerin arkadas g¢evresi de okulu birakmayi diisiinen,
bagimlilik yapict madde kullanan, egitimden ve gelecekten beklentisi diigiik olan,
basarisiz 6grencilerden olusmaktadir. Okul iligkileri yaklasimi kuramina gore okuldaki
akademik iklimin niteligi, 6gretmenlerin ve yoneticilerin 6grencileri dnemsemeyen
tavirlari, okuldaki kurallarin agik olmamasi ve disiplin problemleri, basarisizliga ve
terke neden olmaktadir. Zay1f aile sosyallesmesi kuramina gore parcalanmis aile yapisi,
anne babanin egitim diizeyinin diisiik olmasi, ailenin 6grencinin egitim hayatina ilgisiz
kalmasi gibi etkenler okul terkine neden olmaktadir. Yapisal 6zellikler kuramina gore
ise erkek olmak, alt sosyoekonomik grupta yer almak gibi degiskenler okul terkinde
etkilidir. Calismanin sonuglarina gore, bes modelde de basarisizligin en baskin faktor
oldugu fakat terk siirecini agiklamakta yetersiz kaldig belirtilmistir.

Geng niifus potansiyeliyle tiim diinyada dikkat ¢eken Tiirkiye’nin okul terki
kavramiyla giindeme geliyor olusu iilkemiz gelecegi adma endise verici bir durum
haline gelmistir. Bu noktada okul terki kavramimin dogru ve acik bir seklide
tanimlanmasi, multidisipliner sekilde probleme yaklasilarak nedenlerinin ortaya

konulmasi 6nemli goriilmektedir.

2.2. ilgili Aragtirmalar

Karacabey ve Boyacit (2018) tarafindan hazirlanan “Okulu Terk Eden
Ortadgretim Ogrencilerinin Okulu Terk Etme Nedenleri ve Sosyo- Ekonomik Profilleri:
Sanlurfa Ornedi” adli makalede, ortadgretimde okul terkine neden olan degiskenlerin

belirlenmesi amaglanmistir. Arastirma betimsel tarama modelindedir ve veriler nicel
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yontemle arastirmacinin bizzat gelistirdigi “Ortadgretim Okul Terki Anketi” ile
toplanmistir.  Arastirmaya, okulu birakan 2395 o6grenci  katilmistir.  Arastirma
sonucunda, maddi olanaksizlik, basarisizlik, acik liseye yonelme, ailevi problemler,
okul ortamini sevmeme, 6gretmenlerle ve idarecilerle sorun yasama, tiniversite sinavina
calisma, saglik problemleri, okula 6rgiin devam etmeyi istememe, bakima muhtag ana
babaya bakma ve disiplin problemleri gibi nedenlerin okul terkine neden oldugu
bulgusuna ulasilmistir. Okul terkininin sistemin her kademesinde ele alinmasi, okul
terkini engelleyici ders i¢i ya da dis1 c¢esitli programlarin hazirlanarak uygulamaya
konulmasi 6nerilmistir.

Tatar (2016) tarafindan “Lise Diizeyindeki Ogrencilerin Okul Terk Nedenlerinin
Sosyolojik Incelenmesi” adli yiiksek lisans tez ¢aligmasinda, lise diizeyindeki
ogrencilerin okulu terk etme nedenlerini sosyolojik bir perspektiften belirlemek
amaclanmustir. Calisma, Kocaeli ili Gebze il¢esinde, okulu terk edenler ve bunlarin
aileleri ile egitimcilerden olusan 36 kisilik bir grupla yiiritilmistir. Calisma, nitel
desenlidir. Arastirmanin sonunda ailenin go¢ ile gelmesinin, ekonomik durumunun,
cocugun cinsiyeti, okul egitimine gosterdigi ilgi ve desteginin, egitime yaklagiminin,
akraba ve hemsehrilerin, mahalledeki arkadas cevresinin, bolgedeki sanayi ve is
imkanlarinin, Gebze’nin sosyal yapisinin, 6gretmen ve o6grencilerle iligkilerin, rehberlik
servisinden yararlanmanin, devam edilen okul tiirinlin okul terkine neden oldugu
bulgularina ulasilmistir.

Tosun ve Bayram (2015) tarafindan yapilan “Acikdgretim Lisesinde Artis:
Kadin Ogrenciler” adli arastirmada; acik liseye devam eden kadin &grencilerin agik
liseyi neden sectikleri ve bu Ogrencilere ders veren iniversite Ogrencilerinin agik
ogretim lisesi ile ilgili goriiglerini incelemek amacglanmistir. Arastirmaya Bayburt ilinde
acikogretim lisesinde okuyan 43 kadin Ogrenci ile bu Ogrencilere ders veren 55
tniversite Ogrencisi katilmistir Arastirmada nitel yontem kullanilmis olup veriler,
arastirmacilar tarafindan gelistirilen goriisme formu ile toplanmis ve verilere betimsel
analiz yapilmistir. Arastirmanin sonunda Tiirkiye genelinde agik oOgretim lisesinde
O0grenim goren Ogrenci sayisinin arttifi, agik liseyi tercih eden erkeklerin sayisinin
kizlardan daha fazla oldugu bununla birlikte arastirmanin yapildigi ilde bir dnceki
egitim Ogretim yilinda erkeklerden az olan kiz sayisinin 2012-2013 egitim- 0gretim
yilinda erkek sayisindan fazla oldugu goriilmiistiir. Arastirmaya gore kiz 6grencilerin
orglin egitime devam etmek istemelerine ragmen, toplumsal baski, inang, kiiltiir ve

yoksulluk gibi nedenlerle ve 12 yillik zorunlu egitim diizenlemesinin de 6grencilere
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acik ogretime devam etme secenegini sunmasi, kizlarin agik 6gretime yonelmelerine
neden oldugu bulgusuna ulagilmstir.

Kose (2014) tarafindan hazirlanan “Acarlar Beldesinde Okul Terkleri Ve
Devamsizlik Sorunu” adli ¢alismasinin amaci, okul terki ve devamsizlik sorununu
yOnetici, Ogretmen, Ogrenci ve velilerin nasil degerlendirdiklerini belirlemektir.
Arastirma nitel durum desenine gore bicimlendirilmistir. Veriler yar1 yapilandirilmis
goriisme formu ile Aydin ili Acarlar Beldesindeki {i¢ ilkogretim okulunda gorev yapan
yonetici ve 6gretmenlerden, 6grencilerden ve onlarin velilerinden elde edilmis olup,
icerik analizine tabi tutulmustur. Aragtirmanin sonucunda devamsiz 6grencilerin kisisel
ve ailevi Ozelliklerinin bu durumun ortaya ¢ikmasinda etkili oldugu bulunmustur.
Devamsizligin kisisel nedenleri: Okulu sevmeme, bir amaca sahip olmama, 6zgiliven
eksikligi; ailevi nedenleri: egitime gerekli ve yeterli dnemi vermeme, kiiclik yasta
evlendirme, evdeki sorumluluklari ylikleme, mevsimlik is¢i olarak calistirma; ¢evresel
nedenleri: Olumsuz arkadas gevresi, bilingsiz internet ve oyun salonu kullanimidir.
Katilimcilarin onerilerinden bazilar1 su sekildedir: Okul ortaminin ¢ekici olmasi, maddi
zorluk yasayan Ogrencilere yatili okul imkani sunulmasi, maddi destek saglanmasi,
¢ocugunu okula gondermeyen veliye caydirict gesitli yaptirnmlarin uygulanmasi ve
okul- aile igbirliginin saglanmasidir.

Tamer (2014) tarafindan yapilan “Trabzon Ili Genel Liselerde Okulu Terk
Nedenlerinin Belirlenmesi” adli ¢alismada, lise dgrencilerinin okul terki nedenlerini
belirlemek ve bu durumun yol actigi problemleri ve sonuglart saptamak
amaclanmaktadir. Arastirmada karma yontem kullanilmigtir. Okulu terk eden gengler ve
ortadgretime devam eden ayni yas grubundaki 6grenciler ¢aligma kapsamina alinmistir.
Her iki grubunun demografik, ekonomik ve kiiltiirel 6zellikleri ile okulu terk ve okula
devam etme arasindaki iligkinin boyutlar1 incelenmistir. Buna gore; her iki gruptaki
gengler de okul terkine neden olan degiskenler arasinda arkadas ¢evresinin ve ailenin en
onemli degisken oldugunu belirtmislerdir fakat bazi noktalarda fikir ayriliklar
goriilmektedir. Okula devam eden grup, terke neden olan degiskenleri basarisizlik,
okula kars1 ilgisizlik ve motivasyon diisiikliigii olarak siniflandirirken; okulu terk eden
grup, futbola olan tutkulari, kiz-erkek arkadaslhiginin duygusal bir boyut kazanip
kendilerini etkilemesi ve 6gretmen ve idarecilerin olumsuz tutum ve davraniglar1 olarak
belirtmislerdir. Aragtirma sonuglarma gore, okul terkinin tiim toplumu etkileyecegi
varsayildigindan okulu terk eden genclerin ailelerinin ve toplumun bilin¢lendirilmesi

gerektigi belirtilmis, okulu terk eden genclerin en fazla vakit gecirdigi ev, park, okul
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cevresi gibi alanlardan, daha kaliteli ve nitelikli vakit gecirecekleri, kendileri olma
yolunda saglikli adimlar atabilecekleri alanlara gecisinin saglanmasi gerekliligi
vurgulanmistir.

Yorgun (2014) tarafindan yapilan “Lise Ogrencilerinde Okul Terki Riskinin
Incelenmesi” adli yiiksek lisans tez calismasinda cesitli kisisel, ailesel, egitsel ve
cevresel degiskenlerin okul terki riskini anlamli olarak yordayip yordamadigini
incelemek amaglanmistir. Arastirmada karma yontem uygulanmistir. Yordanan
degiskenler arastirmacinin gelistirdigi “Okul Yasantilar1 Olgegi (OYO)” kullanilarak
dl¢iilmiistiir. Yordayic1 degiskenlere iliskin veriler ise “Giindelik Sikintilar Olgegi”,
“Rosenberg Benlik Saygisi Olgegi” ve “Demografik Bilgi Formu” kullanilarak
toplanmistir. Arastirma sonucunda, okul terkini yordayan degiskenlerin cinsiyet, sinif
seviyesi, basari, okul degisikligi, kardes sayisi, giindelik sikintilar- aile, arkadas ortama,
okul, genis sosyal g¢evre sikintilar oldugu, okul terkine sebep olan, akran etkisi ve
akademik basarisizlik degiskenlerinin en fazla vurgulanan degiskenler oldugu, ayrica
okul terkinin en fazla dokuzuncu sinif diizeyinde gerceklestigi sonucuna ulasilmistir.

Ogiilmiis (2013) koordinatorliigiinde, Milli Egitim Bakanlhigi ve (UNICEF)
isbirligi ile hazirlanan “Ortadgretimde Simif Tekrari, Okul Terk Sebepleri ve Orgiin
Egitim Disinda Kalan Cocuklar Politika Onerileri” adl1 ¢alismada sinif tekrar1 yapan ve
okulu terk eden cocuklar ile 6rgiin egitim disinda kalan ¢ocuklar1 daha iyi tanimak ve
bu cocuklarin egitimlerinin Oniindeki engelleri ortadan kaldiracak politika Onerileri
gelistirmek amaclanmaktadir. Aragtirmada karma yontem kullanilmistir. Nicel veriler,
15 ilde sif tekrar1 yapan Ogrencilerden (2599), ortadgretimi terk eden cocuklardan
(2574) ve orgiin egitim disinda kalan 14-18 yas grubundaki ¢ocuklardan (2466) anket
ile toplanmistir. Nitel veriler ise sinif tekrar1 incelemesinde 600, okul terki grubunda
600 ve orglin egitim diginda 240 ¢ocuk olmak lizere toplam 1440 kisiden goriisme
yontemi ile elde edilmistir. Arastirma sonucunda; Orgiin egitim disinda kalan
ogrencilerin biiylik kisminin ailelerinin sosyoekonomik ve sosyokiiltiirel diizeylerinin
diisiik oldugu, aile birligi agisindan beraber yasadiklari ve her ikisinin de sag oldugu
bulgusuna ulasilmigtir. Okul terki nedenleri; okula bagli nedenler (smif tekrari,
basarisizlik, devamsizlik), kisisel nedenler (farkli okul tercihi, evlilik, kiz-erkek
iliskileri), maddi durum (okul disinda fakli bir iste caligma), arkadas etkisi (kotii
aliskanlik) ve okula kars1 tutum (6gretmenler, dersler, okulu sevmeme) alt basliklarinda

verilmistir.
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Tas, Selvitopu, Bora ve Demirkaya (2013) “Meslek Lisesi Ogrencilerinin Okul
Terk Nedenleri” adli ¢alismalarinda, 6grencilerin devam ettikleri mesleki programi terk
etme nedenlerini belirlemeyi amaclamistir. Yar1 yapilandirilmisg goriisme formu ile 19
katilimcidan veri toplanmistir. Veriler igerik analizine tabi tutulmustur. Arastirma
sonucunda okulu terk nedenleri dort farkli baslik altinda kategorize edilmis olup bunlar;
okul ortami, ¢evresel, ailevi ve bireysel kaynakli nedenlerdir. Okulu terk eden
Ogrencilerin ¢ogu terk siirecinde okulun rehberlik servisinden yardim almayi gerekli
gormedigini ve okula geri donmeyi planlamadiklarini belirtmislerdir. Okuldan ayrilma
davraniginin bireyi ve toplumu hedef alan 6nemli bir problem oldugunu ve bunun 6niine
gecilmesi i¢in gerekli dnlemlerin alinmasi gerektigi vurgulanmistir.

Bayhan ve Dalgig (2012) tarafindan yapilan “Liseyi Terk Eden Ogrencilerin
Tecriibelerine Gore Okul Terki” adli ¢alisma, okulu terk eden Ggrencilerin algilarina
gore, terk nedenlerini belirlenmeyi amaglamaktadir. Aragtirmada nitel yontem
kullanilmistir. Bu kapsamda, 2011-2012 egitim- 6gretim yilinda Kocaeli’'nde 4 il¢ede
bulunan Mesleki Egitim Merkezlerinde ¢iraklik egitimi alan ve liseyi 9. Simifta terk
etmis 25 Ogrenci ile goriisme yapilmistir. Arastirma sonucunda basarisizlik, ailenin
olumsuz tutumu, okula kars1 isteksizlik ve hosnutsuzluk, devamsizlik, disiplin ve cesitli
saglik problemleri okul terki nedenleri arasinda gosterilmektedir. Ayrica arkadas
ortaminin ve dgretmenin-yoneticinin olumsuz etkisinin de okul terkine neden olacagi
belirtilmistir.

Ozer, Gengtanirim ve Ergene (2011), “Tiirk Lise Ogrencilerinde Okul Terkinin
Yordanmasi: Araci ve Etkilesim Degiskenleri ile Bir Model Testi” adli ¢alismada ilk
olarak, diirtlisel davranma ile okul terk riski arasindaki iliskiye disiplin cezas1 almanin,
asosyal davraniglarin ve bagimlilik yaratict madde kullantmimin etkisini, ikinci olarak,
ogretmen yaklasimi ve asosyal davranmigin okulu terk etme riski tizerindeki etkisini
incelemistir. Nicel ydnteminin kullanildigi calismada Riskli Davranislar Olgegi ve
Algilanan Sosyal Destek Olgegi, 478 dgrenciye uygulanmustir. Sonuglar, aile ve arkadas
desteginin okulu terk etme riskini azalttigi, diirtiisel davranmanin ise artirdigi seklinde
olmustur. Disiplin cezasi, bagimlilik yaratict madde kullanim1 ve asosyal davranislar,
okulu terk etme riskini artiran araci degiskenlerdir. Cinsiyet ve basar1 degiskenleri ile
okulu terk etme riski arasinda anlamli bir iliski bulunmamastir.

Simsek (2011) tarafindan yapilan “Lise Ogrencilerinde Okulu Birakma Egilimi
ve Nedenleri” adli aragtirmanin amaci, Giineydogu Anadolu Bolgesindeki lise

ogrencilerinin okulu birakma egilimlerini ve bu egilimine etki eden faktorleri
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saptamaktir. Arastirmaya sekiz il merkezinde farkli sinif diizeylerinde 6grenim goren
1106 6grenci dahil edilmistir. Arastirmanin verileri, aragtirmaci tarafindan hazirlanan
bir anketle toplanmustir. Verilerin analizinde ki kare tekniginden yararlanilmistir.
Arastirma sonucunda, Ogrencilerin %17’si  okulu birakmayr diisiindiigiinii, bu
diistincenin en fazla lise 3. smifta yogunlasgtigimni belirtmistir. Bu diisiinceye sahip
ogrencilerin ¢cogu erkeklerden olusmaktadir ve bununla birlikte kardes sayisinin artist
okulu birakma egilimini artiran nedenlerdendir.

Tung (2011) tarafindan yapilan “Okulu Terk Etmis Ortadgretim Ogrencilerinin
Benlik Algilar1 ve Rehberlik Gereksinimlerinin Karsilanma Diizeyleri” adli doktora tez
calismasinda, Erzurum’da ortadgretim diizeyinde cesitli nedenlerle okulu terk eden
bireylerin okulu terk etme nedenleri arastirilmistir. Arastirmanin ¢alisma evrenini, 2006
yilindan itibaren 3 yillik siire zarfinda Erzurum’da liseyi terk eden Ogrenciler
olusturmaktadir. Arastirmanin Orneklemi ise arastirma evrenine dahil olan ve mesleki
egitim merkezine, halk egitim merkezinin actig1 cesitli kurslara, agik 6gretim lisesine
devam eden veya diisiik icretlerle vasifsiz calisan 200 bireyden olusmaktadir.
Aragtirmada, Offer Benlik Imaji  Olgegi kullanilmugtir. Bireylerin  rehberlik
ihtiyaclarmin karsilanma diizeyleri, Erkan (1997) tarafindan gelistirilen “Rehberlik
Ihtiyaglarinin Karsilanma Diizeyi Formu” ile belirlenmistir. Arastirma sonucunda; okul
terkinin erkek 6grencilerde, genel liselerde, 10. sinif diizeyinde, devamsizlik ve disiplin
sorunu olmayanlarda, il merkezinde ikamet eden bireylerde, diisik ve orta gelir
diizeyinde olanlarda, derslerinde basarisiz olanlarda, okul rehberlik servisinden
yararlanmayanlarda daha fazla oldugu goriilmiistiir.

Hoffmann ve Stuardo (2010) tarafindan yapilan “School Dropout Prevention
Strategies for Secondary Education: Latin American Perspective” adli aragtirmaya gore
Latin Amerika'da ortadgretim terk oraninin yiiksek oldugu ve bu durumun &grencilerin
kendileri, aileleri ve iilkeleri i¢in Onemli dezavantajlar olusturdugu belirtilmistir.
Arastirma sonuglarma gore birgok {iilkede okul terki, 6zellikle yoksul 6grenciler
arasinda daha yogun olmaktadir.

White ve Kelly (2010) tarafindan yapilan “The School Counselor's Role in
School Dropout Prevention” adli calismada, alt sosyoekonomik diizeyden gelen
Ogrencilerin, list gelir grubundaki ailelerin ¢ocuklarina gore okul terki riskinin dort kat
daha fazla oldugu gosterilmistir. Missouri eyaletindeki St. Louis sehrinde yliriitiilen

otuz yillik boylamsal bir ¢alismanin sonuglarina gore; okuldan kagmanin ileri yillarda

24



siddete ve suc¢ islemeye meyilli olma, evlilikle ve meslek sahibi olma ile ilgili
problemlere alt yap1 olusturabilecegi belirtilmistir.

Tayli (2008) “Egitim Sisteminde Onemli Bir Sorun: Okulu Birakma” adli
makalesinde, okulu birakma sorununu, siirecini, bu durumun nedenlerini ve sonuglarini
irdelemeyi ve bu soruna dikkat ¢ekmeyi amaclamistir. Okulu birakmanin kisiyi ve
dolayistyla tiim toplumu negatif yonde etkiledigi, okulu terk eden bireylerin diisiik
sosyal statiilii, alt gelir grubunda yer alan, diisiik licretli islerde ¢alisan ya da issiz,
depresyona, intihara ve sug¢ islemeye meyilli, uyumsuz davranislar sergileyen, toplumla
saglikli bir bag kuramayan kisiler haline geldigi belirtmistir. Bu durumun farkinda
olmanin, sorunu ortaya koymanin ve giindeme tagimanin sorunun ¢éziimii i¢in bir yol
haritas1 olacagi belirtilmistir ve konunun derinlemesine incelenmesi 6nerilmistir.

Uysal (2008) tarafindan gergeklestirilen “Okulu Birakma Sorunu Uzerine
Tartismalar: Cevresel Faktorler” adli ¢alismada, okulu birakma sorununun hem toplum
icin hem de kisi i¢cin maliyeti yiiksek bir sorun oldugu belirtilmis, bu alanda yapilan
diger arastirmalarda okul terkine neden olan gevresel etmenler degerlendirilmistir.
Ozellikle, 6grencinin alt sosyoekonomik diizeyden gelmesinin dgrencinin terk riskini
arttirdigr belirtilmistir. Terke neden olan okulla ilgili nedenler ise; okulun niteliksiz
olusu, ¢ok biiyiik veya kiigiik olmasi, okuldaki iklimin olumsuz olmasi ve 6gretmenlerle
yasanan sorunlar olabilmektedir. Okulu terk eden 6grencilerin 6zellikle olumsuz akran
gruplarindan etkilendikleri de aragtirmanin bulgular arasindadir.

Christle, Jolivette ve Nelson (2007) tarafindan yapilan “School Characteristics
Related to High School Dropout” adli, okul karakteristikleri ile okuldan ayrilma
arasindaki iliskiyi belirlemeyi amaglayan ¢alismada, karma yontem kullanilmistir. Okul
terki riskinin yiiksek oldugu 20 okul ile diisiik oldugu 20 okul karsilagtirilmis ve 6grenci
sayisinin fazla oldugu, cogunlugu erkeklerden olusan ve sosyoekonomik diizeyi diisiik
ailelerden gelen Ogrencilerin oldugu okullarda terk riskinin daha yiiksek oldugu
bulunmustur. Calismada ayrica, liseden ayrilmanin, okulla baglarin zayiflamasiyla
baslayan uzun soluklu bir siirecin sonucu oldugu ve &grenciler, aileleri ve toplum i¢in
sosyal ve ekonomik sonuglarinin oldugu vurgulanmistir. Liseden ayrilan dgrencilerin
1gsiz olmalarinin, mezun olanlardan daha az kazanmalarinin, kamu yardimi almalarinin
ve cezaevinde kalmalarinin daha muhtemel oldugu ve bu sorunun kisisel, ailesel,
toplumsal nedenlerden olusan karmasik bir yapisinin oldugu belirtilmistir.

Peter, Raman ve Ravilochanan (2007) “School Dropouts of Scheduled Caste and
Scheduled Tribe Students in Chennai Corporation Schools” adli makalede, Hindistan’in
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Chennai sehrindeki dezavantajli gruplardaki okul terkine neden olan ¢esitli degiskenleri
belirlemek amaglanmistir. Arastirma sonucunda okulu birakan erkek 6grenci sayisinin
kizlardan fazla oldugu, erkeklerin maddi gelir saglamak {izere herhangi bir iste caligmak
ve kizlarinda daha ¢ok ev islerinde calismak {izere okulu biraktiklar1 gorilmiistiir.
Ozellikle maddi imkansizlik degiskeninin bu duruma neden oldugu ve Ogrenciye
ticretsiz kitap, kiyafet, yemek saglama gibi destek programlarinin 6grencinin okula
devaminda etkili olacagi, okulu terk eden Ogrencilerin vasifsiz islerde vasifsiz isci
olarak calisma ihtimallerinin yliksek oldugu belirtilmistir. "Herkes i¢in herhangi bir
ticret 6demeden zorunlu egitim” sloganinin hayata gecirilmesinin okulu terk eden
ogrenci sayisinda ciddi bir azalma saglayacagi vurgulanmastir.

Uysal ve Sahin (2007) “Ortadgretimde Okulu Birakma Olgusunu Tetikleyen
Yapisal/ Cevresel Faktorler” adli arastirmada; okulu birakma olgusunun sebeplerini
ortaya ¢ikarmayir amaglamistir. Evrenini Kiitahya ilinin olusturdugu calismada veriler
anket teknigi ile toplanmistir. Anketler icin, okulu birakmig 228 6grenci ve kontrol
grubu olarak okula devam eden 357 Ggrenci secilmistir. Arastirma sonuglarina gore
okul terki en fazla meslek liselerinde, dokuzuncu smif diizeyinde ve erkeklerde
goriilmektedir. Genglerin kisisel gelisimlerini ve potansiyellerini gerceklestirmelerine
engel oldugu icin, ailenin yeniden Tlretiminde geriye diisiilmesi ve toplumun
gelismesine daha az katkist olacagi ig¢in; egitimi yarida birakma olgusunun
planlamacilar ve siyaset yapicilar tarafindan alinmasi gerektigi vurgulanmistir.

Fortin, Marcotte, Potvin, Royer ve Joly (2006) “Typology of Students at Risk of
Dropping Out of School: Description by Personal, Family And School Factors” adli
caligmalarinda; okulu birakma riski altindaki farkli 6grenci gruplarini tespit etmeyi
amaclamistir. Tipoloji, okulu terk etme riski ile ilgili li¢ ana baglam, yani kisisel, aile ve
okul baglamlar1 temelinde gelistirilmistir. Bu faktorler temelinde, risk altindaki
ogrenciler dort alt gruba ayrilmistir: (1) Anti-sosyal tip, (2) okul tiirline ilgisiz tip, (3)
okul ve sosyal uyum gii¢liigli yasayan tip ve (4) depresif tip. Anti- sosyal davraniglarin,
depresyonun, aile ve sinif ortamlarinin okulu terk etmede énemli bir role sahip oldugu,
okulu birakma riski altindaki 6grencilerin, bir¢ok ailesel problemle miicadele ettikleri
ve ebeveynlerinden ¢ok az duygusal destek aldiklar1 belirtilmistir.

Bridgeland, Dilulio ve Morison (2006) tarafindan yapilan “The Silent Epidemic:
Perspectives of High School Dropouts” adli, dgrencilerin liseden ayrilma nedenlerini
belirlemeyi amaclayan c¢alisma; Philadelphia ve Baltimore’da yasayan, okuldan

ayrilmis, yaslar1 16 ile 24 arasinda degisen, etnik ve irksal cesitlilikteki 467 68renciyle
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yiiz yiize yapilmistir. Katilimcilar ayrilma nedeni olarak farkli nedenler bildirmistir:
Okulu sevmemek, sinif ortaminin ilging olmamasi, okulun sikici oldugu algisi, motive
olamamak, akademik zorluklar, ailenin sosyoekonomik diizeyinin diisiik olmasi, bakima
muhta¢ ebeveynlere sahip olmak ve 6grencinin kendisinin ebeveyn olmasi. Calismada
ogrencilerin okulda kalmasini saglayacak bazi oneriler sunulmustur: Ogrencilerin
rehberlik destegine erigimi kolaylastirilmali, 6gretmenleri akademik anlamda besleyen
bir okul ortami olusturulmali, 6grencilerin okuldaki en az bir yetigkinle giliclii bir
iliskiye sahip olmalar1 saglanmali ve ebeveynler ile okul arasindaki iletisimi
gelistirilmeli.

Rumberger, Ghatak, Poulos, Ritter ve Dornbusch (1990) tarafindan yapilan
“Family Influences on Dropout Behavior in One California High School” adli
calismada; okulu birakma davramisina neden olan gesitli faktorleri belirlemek
amaglanmistir. Calismanin verileri, California’daki en kalabalik liselerden birinde okula
devam eden ve okulu birakmis bir grup 6grenci ile yapilan anket ¢alismalarindan elde
edilmistir. Calismanin sonucunda; aile ile ilgili faktorlerin ¢ogunun sosyoekonomik
durum, ebeveyn egitimi ve aile geliri gibi yapisal faktorlere dayandigi, ailelerin okulu
birakma davranisi iizerinde 6nemli bir etkisinin oldugu, parcalanmis aile yapisina ve
egitim silirecine daha az dahil olan ailelere sahip olan Ogrencilerin okulu birakma

egiliminin daha yiiksek oldugu belirtilmistir.
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BOLUM III

YONTEM

Bu béliimde arastirmanin modeli, evreni, 6rneklemi ve arastirmada kullanilan

veri toplama araclari ile toplanan verilerin analizi ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

3.1.Arastirmamn Modeli

Bu arastirma betimsel niteliklidir. Betimsel arastirma, var olan bir olay1 nicel ya
da nitel yonden betimleyen bir arastirma tiiriidiir (Balci, 2005). Betimsel arastirma ile
orneklemden hareketle evren hakkinda genis bilgi sahibi olunur.

Malatya ilinde, ortadgretim kademesinde orgiin egitim disina ¢ikma durumunun
sebep ve sonuglar ile incelenerek analiz etmenin amaglandigi bu arastirmada, karma
yontem kullanilmistir. Karma yontem arastirmasi, arastirmacinin veri topladigi ve analiz
ettigi, bulgular dahil ettigi ve tek bir calismada veya arastirma programinda nitel ve
nicel yaklasim veya yontemleri kullanarak g¢ikarimlarda bulundugu bir arastirmadir
(Tashakkori ve Teddlie, 2003). Calismada karma yontemin eszamanli i¢ i¢e gegmis
tasarimi kullanilmigtir. Bu tasarimda nicel ve nitel veriler ayn1 zamanda toplanip analiz
edilmesine ragmen genelde nicel ya da nitel veriye agirlik verilmektedir (Cresswell,
2014).

3.2.Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini, 2016-2017 egitim-0gretim yilinda, Malatya ili merkez
ilgelerinde bulunan ortadgretim kurumlarmin tamami olustururken; calisma evrenini,
farkl1 okul tiirlerinden secilen 15 okul olusturmaktadir. Orneklem belirlemede amagcsal
ornekleme, uygun 6rnekleme ve kiime 6rnekleme yontemleri kullanilmistir.

Katilimeilar1 belirlemede, goniilliilik esas alinmugtir. Orgiin egitimden ayrilan
ogrencilerin tamamina ulagmak miimkiin olmadig1 i¢in acik Ogretim sinavina giren
Ogrenciler arastirma kapsamina alinmistir. Boylece 6 okulda sinava giren toplam 320
ogrenci ile farkli okul tiirlerinde ¢alisan 20’si yonetici, 50°si dgretmen olmak iizere

toplam 70 egitimci arastirmanin ¢alisma evrenini olusturmustur. Anket uygulanan 320
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Ogrenciden 126’sinin okulu, ortadgretim kademesi disindaki kademelerden terk etmis

olmalar1 nedeniyle Orneklem dis1 tutularak, aragtirma, geriye kalan 194 06grenci

tizerinden gercgeklestirilmistir.

Arastirmaya katilan yonetici ve 6gretmenlere iliskin demografik bilgiler

asagidaki tabloda yer almaktadir.

Tablo 1.

Arastirmaya Katilan Egitimcilere Iliskin Demografik Bilgiler

Degisken Frekans (N) Yiizde (%)
Cinsiyet Kadin 32 46
Erkek 38 54
Toplam 70 100
Mesleki statii Yonetici 20 29
Ogretmen 50 71
Mesleki kidem 0-10y1l 12 17
11-20 y1l 12 17
21-30 y1l 30 43
31 yil ve tizeri 16 23
Brans Beden egitimi 6gr. 3 4
Bilgisayar 6gr. 6 9
Biyoloji 6gr. 3 4
Cografya 6gr. 4 6
Din kiiltiirti 6gr. 4 6
Felsefe 6gr. 4 6
Fizik 6gr. 5 7
Kimya 6gr. 3 4
Matematik 6gr. 8 11
Mesleki ve teknik 6gr. 11 16
Miizik 5gr. 1 1
Tarih 6gr. 3 4
Tiirk dili ve edebiyat1 6. 6 9
Yabanci dil 6gr. 9 13
Calisilan okul tiirii Anadolu lisesi 20 29
Anadolu imam hatip 23 33
lisesi
Kiz imam hatip lisesi 4 5
Mesleki ve teknik lise 23 33
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3.3.Veri Toplama Araglar

Konu ile ilgili yapilan literatiir taramasinin ardindan arastirmanin verileri iki ayri
dlgme araci ile toplanmistir. Ogrencilerin goriislerini almak iizere, Karacabey (2016)
tarafindan gelistirilen ve 18 sorudan olusan “Ortadgretim Okul Terki Anketi” ile
yonetici ve Ogretmen goriislerini almak ilizere arastirmaci tarafindan gelistirilen ve 8
sorudan olusan yar1 yapilandirilmis bir gériisme formu kullanilmistir. Olgme araglarinin
kapsam gecerliligini test etmek i¢in uzman goriisiinden (Indnii Universitesi, Egitim
Fakiiltesi, Egitim Bilimleri Boliimiinden 4 alan uzmani) yararlanilmistir.

Uygulama, arastirmaci tarafindan bizzat yapilmistir. Ogrenciler igin hazirlanan
veri toplama araci (18 soruluk anket) 6 okulda agik Ogretim lisesi sinavina giren
Ogrencilere sinav giinii uygulanmistir. Yonetici ve 0gretmenlerle yapilan goriisme ise
yiiz ylize gergeklestirilmistir. Farkli tiir ortadgretim kurumlarinda goérev yapan yonetici
ve Ogretmenlerden aragtirmaya gonilli katilmak isteyenler arastirma kapsamina
alinmustir. Ayrica Milli Egitim Bakanligi ve Malatya i1 Milli Egitim Miidiirliigii’niin

istatistiklerinden yararlanilmistir.

3.4. Verilerin analizi

Verilerin analizi SPSS 23 programi kullanilarak yapilmistir. Arastirmanin nicel
verileri frekans ve kay kare testlerine tabi tutulmustur. Katilimcilarin demografik
ozellikleri frekans dagilimi ile belirlenirken, kisisel bilgiler ile 6rgiin egitimden ayrilma
nedenleri arasindaki iliskiyi belirlemek i¢in de ki kare hesaplamasi yapilmistir. Yapilan
tiim analizlerde p<.05 anlamlilik diizeyi esas alinmistir. Nitel veriler ise igerik analizine
tabi tutularak temalandirilmis ve elde edilen goriisler bu temalara gore analiz edilerek

yorumlanmustir.
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BOLUM 1V

BULGULAR VE YORUM

Bu boéliimde arastirmanin alt problemleri ve bunlara iliskin yanitlar yer

almaktadir.

4.1.Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin birinci alt problemi, “Ortadgretimde orgiin egitim disina ¢ikan ve
acgikogretime yonelen 6grencilerin ayrilma oranlari; cinsiyet, suif diizeyi, okul tiirii,
okul bagarisi, ailenin sosyoekonomik durumu, kardes sayisi ve hanehalki degiskenleri
acgisindan farklilasmakta midir? ” seklinde diizenlenmistir.

Bu alt problemin wverileri, ilgili literatiir taramasi, MEB istatistiklerinin
incelenmesi ve Ogrencilere uygulanan anket formu ile elde edilmistir. Elde edilen
veriler; frekans ve yiizde hesaplamasi analizlerine tabi tutularak alt probleme yanit

olacak sekilde diizenlenmis ve yorumlanmustir.

Malatya ili Genelinde Ortadgretim Kademesine Orgiin ve Acikégretimde
Devam Eden Ogrenci Sayilar

Bu kapsamdaki veriler, Milli Egitim Bakanligi ile Malatya 11 Milli Egitim
Miidiirliigii istatistiklerinden elde edilmistir. Malatya [1 Milli Egitim Miidiirliigii
biinyesinde bulunan “Hayat Boyu Ogrenme” biriminden, yillar bazinda agik
ortadgretime kayitli Ogrenci sayilarina ulasilmis olmakla birlikte, yil bazinda
ortadgretimden ayrilan 6grenci sayilari itibariyle de sadece 2016- 2017 6gretim yilina

ait veriler elde edilmistir.
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Tablo 2.

Ortadgretimde Orgiin Egitime ve A¢tk Ogretime Devam Eden Ogrenci Sayilart (Malatya i
Geneli)

Orgiin egitime kayith Acikoégretime kayith

o0grenci sayisi o6grenci sayis1
2014-2015 66 953 16 784
2015-2016 67 180 17 046
2016-2017 67 468 15631

Kaynak: MEB 2016-2017 6rgiin egitim istatistikleri

Tablo 2°de 2014-2015, 2015-2016 ve 2016-2017 egitim- Ogretim yillarinda,
Malatya Ili genelindeki resmi ve 6zel orgiin ortadgretim ile agikdgretim lisesine kayith
Ogrenci sayilar1 yer almaktadir. Bu verilere gore 2014-2015 egitim-6gretim yilinda
orgiin egitimde 66.953, acik 6gretimde 16.784 6grencinin; 2015-2016 egitim- 0gretim
yilinda orgiin egitimde 67.180, agik dgretimde 17.046 O6grencinin; 2016-2017 egitim-
Ogretim yilinda ise orgiin egitimde 67.468, agik d6gretimde ise 15.631 6grencinin kayithi
oldugu goriilmektedir.

Orgiin egitimden ayrilip acikdgretim lisesine devam eden &grenci sayisinin
2014-2015 egitim- 6gretim yilinda 16.784, 2015- 2016 egitim- dgretim yilinda 17.046
ve 2016-2017 yilinda 15.631oldugu goriilmektedir.

Orgiin egitimden ayrilan 6grencilerin simf diizeyi degiskeni agisindan sayilart

Tablo 3’te sunulmustur:

Tablo 3.

Orgiin Egitimden Ayrilan Ogrencilerin “Sinmif Diizeyi” Degiskeni A¢isindan Sayilart
(2016-2017 egitim- 6gretim yil1)

N %

9. smif 4702 73,9

Smif diizeyi 10. siif 899 14,1
11. sif 567 8,8
12. simf 203 3,2

Toplam 6371 100

Kaynak: Malatya 11 Milli Egitim Miidiirliigii istatistikleri 2017 yil1 verileri
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Orgiin egitimden ayrilan Ogrencilerin okul tiirii degiskeni agisindan sayilari

Tablo 4’te sunulmustur:

Tablo 4.

Orgiin Egitimden Ayrilan Ogrencilerin “Okul Tiirii” Degiskeni Acisindan Sayilar
(2016-2017 egitim- 6gretim yil1)

N %
Mesleki ve teknik lise 3997 62,8

OKul tiirii Anadolu lisesi 1467 23
[mam hatip lisesi 907 14,2
Toplam 6371 100

Kaynak: Malatya Milli Egitim Miidiirliigii istatistikleri 2017 yil1 verileri

Tablo 3’te ve Tablo 4’te 2016- 2017 egitim- Ogretim yilinda Malatya ili
genelinde ortadgretim kademesinde 6rgiin egitimden ayrilan 6grencilerin sinif diizeyi
ve okul tiirii agisindan sayilart verilmistir. Bir 6gretim yili igerisinde ortadgretim
kademesinden okulu bitirmeden ara siniflar ve son siniftan ayrilan toplam 6grenci sayisi
6371°dir. Aym1 Ogretim yilinda Orgiin ortadgretime kayith toplam 6grenci sayisi
67.468°dir. Bu verilere gore 2016- 2017 dgretim yilinda 6rgiin egitimden ayrilanlar,
toplam 06grenci sayisinin %9.4’1 kadardir. Aynmi yil ayrilmalara siiflar bazinda
bakildiginda; 9.simiftan 4702, 10.simiftan 899, 1l.simiftan 567 ve 12. smiftan 203
Ogrencinin ayrilmis oldugu goriilmektedir. Bu verilere gore en fazla ayrilmanin
%73.9’luk oranla 9. smiftan oldugu; bunu, sirasiyla %14.1°lik oranla 10.sin1f, %8.8’le
11.smif ve % 3.2’lik oranla da 12. siifin izledigi goriilmektedir.

Orgiin egitimden ayrilmalara okul tiirii agisindan bakildiginda ise burada
ayrilmalarin en fazla mesleki ve teknik liselerden oldugu, bunu anadolu liseleri ve imam
hatip liselerinin izledigi goriilmektedir. Bir 6gretim yi1linda mesleki ve teknik liselerden
ayrilan Ogrenci sayist 3997°dir. Bu say1r toplam ayrilan Ogrencilerin %62.8’ini
olusturmaktadir. ikinci sirada anadolu liseleri yer almaktadir. Buradan ayrilanlar da
1467 kisi ile genel toplam igerisinde %23’lilkk orami olusturmaktadir. Tablo 4’teki
verilere gore en az ayrilmanin oldugu okul tiirii ise imam hatip liseleridir. Bu okullardan
da bir 6gretim y1li igerisinde 907 dgrenci ayrilmis olup, bunun toplam igerisindeki orani

%14.2°dir.
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Arastirmaya Katilan Acikogretim Ogrencilerinin Demografik Bilgileri

Malatya ili genelinde ortadgretim kademesinden ayrilarak agikdgretime devam
eden Ogrenci sayilarina net olarak ulagilamadigr gibi bu kapsamdaki Ogrencilere de
ulagsma giicliigli yasanmistir. Bu nedenle arastirma, agikdgretim (agik lise) sinavina
giren ogrencilere, smav giinii ulasilmistir. Béylece Malatya ili Merkez ilgelerinde
toplam 6 okulda smava giren Ogrencilere, sinav ginii ve sinav Oncesi, goniilliilik
esasina gore aragtirmaya katilmak isteyen 6grencilere anket uygulanmistir. Aragtirmanin
bu kapsamdaki verileri bu yolla elde edilmistir. Boylece bu 6grencilerden 320’sine
anket uygulanmistir. Ancak daha sonra bunlardan 126’sinin ortadgretimden ayrilarak
degil de baska kademelerden ayrilip agikogretim sinavina girenler oldugu tespit edilerek
arastirma dist birakilmis ve geriye kalan 194 Ogrencinin verileri ile arastirma
stirdiiriilmiistiir.

Bu 6grencilere ait baz1 demografik 6zellikler asagidaki tablolarda sunulmustur:

a) Cinsiyet degiskeni acisindan

Tablo 5.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin “Cinsiyet” Degiskenine Iliskin Yiizdelik Degerler

Cinsiyet N %

Erkek 83 42,8
Kadin 111 57,2
Toplam 194 100

Tablo 5°te gosterildigi gibi arastirma 194  Ogrenci  Ornekleminde
gerceklestirilmistir. Bu oOgrencilerin 83’4 erkek (%42,8), 111’1 (%57,2) ise kiz

ogrencidir. Bu verilere gore arastirmaya katilan kiz 6grencilerin orani daha fazladir.
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b) Hanehalki degiskeni agisindan

Tablo 6.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin “Hanehalki” Degiskenine Iliskin Yiizdelik Degerler

Hanehalka sayisi N %
2,00 7 3,7
3,00 24 12,4
4,00 45 23,2
5,00 43 22,2
6,00 23 119
7,00 26 13,4
8,00 11 5,7
9,00 6 3,1
10,00 4 2,1
11,00 2 1
12,00 1 0,5
13,00 1 0,5
14,00 1 0,5
Toplam 194 100

Tablo 6°daki verilere gore, arastirmaya katilan 6grencilerin hane halki sayisina
bakildiginda; 2 ila 14 kisi arasinda degistigi goriilmektedir. Hane halki sayis1 agisindan
yigilma, 4 (%23,2) ve 5 (%22,2) kisilik ailelerde olurken; bunu, 7 (%13,4), 3 (%12,4)
ve 6 (%11,9) kisilik aileler izlemistir. Hane halki sayis1 8 olan, 11 6grenci; 9 olan, 6
ogrenci; 10 olan, 4 6grenci ve 11 olan 2 6grenci de boyle kiigiik bir 6rneklem igin dikkat
cekicidir. Dolayisiyla 194 6grencinin @ % 60,7°Si, 5 ve daha fazla kisiden olusan
ailelerden gelmektedir.
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c) Kardes sayis1 degiskeni acisindan

Tablo 7.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin “Kardes Sayisi1” Degiskenine Iliskin Yiizdelik Degerler

Kardes sayisi N %
1,00 3 1,5
2,00 31 16,1
3,00 42 21,6
4,00 32 16,5
5,00 26 13,4
6,00 18 9,3
7,00 19 9,9
8,00 9 4,6
9,00 8 4,1
10,00 3 15
11,00 3 15
Toplam 194 100

Aragtirmaya katilan 6grencilerin kardes sayisina bakildiginda; 1 ilellarasinda
degistigi, yigilmanin 2 ile 7 kardes arasinda oldugu goriilmektedir. En az kardes sayisi
1 (%1,5), 10 (%1,5), ve 11 (%1,5) kardese sahip 9 Ogrencide goriiliirken; en fazla
kardes sayis1 3 (%21,6) kardes olarak 42 6grencide goriilmiistiir. Bu verilere gore, 194
ogrencinin  169’unun (%82,4) 3 ve daha fazla sayida kardese sahip olduklari

belirlenmistir.

d) Okul tiirii degiskeni acisindan

Tablo 8.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Ayrildiklar: “Okul Tiirii” Degiskenine Iliskin Yiizdelik

Degerler

OKul tiirii N %
Anadolu lisesi 77 39,7
Mesleki ve teknik lise 70 36,1
Imam-hatip lisesi 47 24,2
Toplam 194 100
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Arastirmada okul tiirii degiskeni; Anadolu lisesi (genel lise), mesleki ve teknik
lise ile imam hatip lisesi olmak iizere li¢ kategoride toplanmistir. Arastirmaya katilan
Ogrencilere, ayrildiklar1 okul tiirii agisindan bakildiginda, genel lise ile mesleki ve
teknik liseden ayrilmalarin birbirine yakin oldugu; 194 6grenciden 77’sinin genel,
70’inin de mesleki ve teknik liseden ayrilmis olduklari tespit edilmistir. imam hatip

liselerinden ayrilmanin ise bunlara gére daha diisiik diizeyde kaldig1 goriilmektedir.

e) Simf diizeyi degiskeni acisindan

Tablo 9.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Ayrildiklar: “Sinif Diizeyi” Degiskenine Iliskin Yiizdelik

Degerler

Simif diizeyi N %
9.smif 115 59,3
10.smf 48 24,7
11.smf 19 9,8
12.smf 12 6,2
Toplam 194 100

Tablo 9’daki verilere bakildiginda; 6rgiin egitimden ayrilmanin en fazla 9.smnif,
en az ise 12. Sinifta gergeklesmis oldugu goriilmektedir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin % 59, 3’1 (115 kisi), 9. siniftan; % 24,7’s1 (48
kisi), 10. smftan; 9%9,8’1 (19 kisi), 11. smiftan ve % 6,2’s1 (12 kisi) de 12. smiftan
ayrildiklarini belirtmislerdir.
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f) Basarisiz olunan ders degiskeni agisindan

Tablo 10.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin “Basarisiz Olunan Ders”’ Degiskenine Iliskin Yiizdelik

Degerler

Basarisiz olunan ders N %
Matematik 159 48,7
Ingilizce 88 26,9
Arapga 40 12,2
Tiirk dili ve edebiyati 40 12,2
Toplam 327 100

Ogrencilere, ayrildiklar1 okulda sirasiyla en ¢ok basarisiz olduklar {ic ders
sorulmustur. Verilen cevaplarda dort ders iizerinde yigilmanin oldugu goriilmiis, Tablo
10’da bu derslerin frekans degerlerine yer verilmistir. Ayrica, Ogrencilerin biiyiik
cogunlugunun, bircok dersi basarisiz olduklar1 ders olarak isaretlemis olmalari
nedeniyle, tablodaki frekans degerleri ¢oklu isaretleme nedeniyle yiiksek goriilmektedir.
Bu sonuglara gore en fazla basarisiz olunan dersler; matematik, Ingilizce, Arapca ve
Tiirk dili ve edebiyat1 dersleri olarak belirlenmistir.

Ogrencilerin biiyiik cogunlugu % 48,7°1ik oranla (159 kisi) matematik dersinden
basarisiz olduklarini belirtmislerdir. Bunu, % 26,9°luk oranla ingilizce dersi; %12,2’lik

oranla da Arapga ve Tiirk Dili ve Edebiyati dersleri izlemistir.
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g) Aile birligi durumu degiskeni acisindan

Tablo 11.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin “Aile Birligi Durumu” Degiskenine Iliskin Yiizdelik

Degerler

Aile birligi N %
Anne baba birlikte 161 83,1
Babanin ikinci evliligi 16 8,2
Anne vefat etmis 3 15
Baba vefat etmis 6 3,1
Anne baba bosanmiglar 8 4,1
Toplam 194 100

Tablo 11°deki verilere gore, arastirmaya katilan Ogrencilerin aile birligine
bakildiginda, biiyiik cogunlugunun aile biitiinliigiine (%83,1), %4,1’inin ise par¢alanmig
aile yapisina sahip olduklar1 goriilmektedir. 3 &grencinin annesinin, 6 dgrencinin de
babasinin vefat etmis olmasiyla tek ebeveynli bir aile yapisina sahip olduklari; 16
ogrencinin (%8,2) babasinin ise ikinci evliligi yapmis oldugu tespit edilmistir.

Orgiin egitim digina ¢ikma durumu, aile birligi agisindan incelendiginde tek
ebeveynli veya pargalanmisg aile iiyesi olmanin bu durum igin belirgin bir etki
yaratmadigi, aile biitiinliigiiniin oldugu durumlardaki okul terklerinin daha fazla oldugu

gorilmektedir.
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h) Babanin egitim durumu degiskeni acisindan

Tablo 12.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin “Babamin Egitim Durumu” Degiskenine Iliskin Yiizdelik

Degerler

Babanin egitim durumu N%
Okur- yazar degil 15 7,7
Okur-yazar 33 17
lkokul mezunu 82 423
Ortaokul mezunu 45 23,2
Lise mezunu 19 9,8
Toplam 194 100

Ogrencilerin babalarinin egitim durumuna bakildiginda, biiyiik ¢ogunlugunun

(%42,3) ilkokul mezunu olduklari, % 23,2’sinin ortaokul ve %9,8’inin ise lise mezunu

oldugu belirlenmistir. Aragtirmaya katilan 33 6grencinin (%17) babasinin okur-yazar

oldugu, 15 6grencinin (%7,7) babasinin ise okur-yazar olmadigi goriilmektedir. Lisans

ve lisansiistii diizeyde egitime sahip baba olmadig i¢in, burada o diizey egitime yer

verilmemistir.
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1) Annenin egitim durumu degiskeni acisindan

Tablo 13.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin “Annenin Egitim Durumu” Degiskenine Iliskin Yiizdelik

Degerler

Annenin egitim durumu N %
Okur-yazar degil 66 34
Okur-yazar 29 14,9
[lkokul mezunu 67 346
Ortaokul mezunu 24 12,4
Lise mezunu 8 41
Toplam 194 100

Annelerin egitim durumuna bakildiginda, genel olarak egitim diizeyinin diisiik
oldugu; biiyiik ¢ogunlugunun ilkokul mezunu (%34,6) ve okur- yazar olmayan (%34) ,
digerlerinin de diplomasiz okuryazar (%14,9) anneler olduklar1 ortaya ¢ikmustir. Belli
bir diizeyde egitimi olan annelerin %12,4’{iniin ortaokul ve %4,1’inin ise lise mezunu

oldugu goriilmektedir.
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j) Ailenin ortalama aylk geliri degiskeni acisindan

Tablo 14.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin “Ailenin Ortalama Aylik Geliri” Degiskenine Iliskin

Yiizdelik Degerler

Ailenin ortalama ayhk geliri N %
0-500 8 4,12
501-1000 40 20,61
1001-1500 47 24,23
1501-2000 49 25,26
2001-2500 15 7,73
2501-3000 22 11,34
3000 ve tizeri 13 6,8
Toplam 194 100

Tablo 14’teki verilere bakildiginda, 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugunun (%49,49)
ailesinin ortalama aylik gelirinin 1001 ile 2000 arasinda oldugu goriilmektedir. Yine
onemli bir sayidaki ailenin (40 aile, %20,61) ise 501-1000 araliginda bir aylik gelire
sahip olduklar1 tespit edilmistir. Digerlerine gore nispeten biraz daha yiiksek sayilacak
gelire (2001-3000+ arasi) sahip olanlarin orani ise %25,87dir.Arastirmanin yapildigi
2016-2017 yilinda bir ailenin aghk smir1 1432 TL, yoksulluk smir1 4665 TL olarak
belirtilmistir. Okulu terk eden 6grencilerin en az %93’linlin ekonomik olarak yoksulluk
sinirinda yasayan ailelere sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu dikkat cekici bir sonugtur.
Bu sonuca gore, maddi imkansizlik nedeniyle okulu terk etme davraniginin

gerceklesmis olabilecegi diisiintilebilir.

4.2. Tkinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin ikinci alt problemi, “Ortaogretimde orgiin egitim disina ¢ikan ve
agtkogretime yonelen ogrencilerin, 6rgiin egitim disina ¢itkma nedenleri nelerdir ve bu
nedenler, cinsiyet, okul tiirii, sumf diizeyi ve okul basarisi degiskenleri agisindan

farklilagmakta midir?” seklinde diizenlemistir.
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Bu alt problemin verileri, 6grencilere uygulanan soru formu ile elde edilmistir.
Elde edilen veriler, 6grencilerin demografik 6zellikleri ile ayrilma nedenleri arasindaki
iliskiyi belirlemek amaciyla ki kare ile analize tabi tutularak alt probleme cevap olacak
sekilde diizenlenmis ve yorumlanmustir.

Orgiin egitimden ayrilip agikdgretime devam eden dgrencilerin orgiin egitim

disina ¢ikma nedenleri Tablo 15°te sunulmustur:

Tablo 15.

Acikogretime Devam Eden Ogrencilerin “Orgiin Egitimden Ayrilma Nedenlerine” Iliskin

Analiz Sonuclar

Orgiin egitimden ayrilma nedenleri N %
Maddi imkansizlik 46 16,5
Devamsizlik 16 5,8
Basarisizlik 53 19,1
Universite sinavina daha iyi hazirlanmak 8 2,9
Acik lisede istedigi boliimii okumak 19 6,7
Saglik sorunlari 13 4.7
Bakima muhta¢ ebeveynlere bakmak 2 0,7
Disiplin cezasi 3 1,1
Evlilik 6 2,2
Tasinma 5 1,8
Ailenin engel olmasi 29 10,4
Ogretmenle yasanan sorunlar 16 5,8
Okul yonetimiyle yaganan sorunlar 8 2,9
Okulu sevmemek 41 14,7
Okula 6rgiin devam etmeyi gereksiz bulmak 13 47

Toplam 278 100

Ortadgretimde, 0grencilerin 6rgiin egitim disina ¢ikma nedenleri on bes farklh
baslik altinda toplanmistir. Arastirmaya katilan 6grenci sayisinin 194 olmasina karsin
tablodaki N degerlerinin yiiksek goriilmesi, Ogrencilerin birden fazla secgenegi
isaretlemis olmalarindan kaynaklanmaktadir. Tablo 15°deki verilere gore, dgrencilerin
orglin egitimden ayrilma nedenlerinin basinda %19,1°lik oranla basarisizligin geldigi
goriilmektedir. Bu kapsamda sistemle ilgili diger bir neden ise %14,7 oraninda

vurgulanan “okulu sevmemek” nedeni gelmektedir.
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Bunlara, “6gretmenle yasanilan sorunlar” (% 5,8), “okul yOnetimiyle yasanan
sorunlar” (% 2,9), “disiplin cezasi(% 1,1) ve “devamsizlik” (%5,8) da eklenince,
sistemden kaynakli nedenlerin oran1 %43,6’ya ulasmaktadir.

Egitim sistemi kaynakli nedenlerin disinda en fazla vurgulanan nedenler “maddi
imkansizlik” (%16,5) ve “ailenin engel olmas1” (%10,4) olarak belirtilmistir. Burada
dikkat ¢ekici bir diger neden ise 19 kez tekrarlanmis olan ve %6,7’lik bir oranla
belirtilen “acik lisede istedigi boliimii okumak™ nedenidir.

Orgiin egitimden ayrilmalarin énemli bir boliimiiniin sistemsel nedenler olarak
kategorize edebilecegimiz okul, 6gretmen kaynakli nedenlerden dolay1 gerceklestigi,
aile kaynakli nedenlerin baginda maddi imkansizligin ve ailenin engel olmasiin geldigi
ve bireysel kaynakli neden olarak da agik lisede istedigi bolimii okumak nedeninin

belirtildigi goriilmiistiir.
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Ogrencilerin, érgiin egitimden ayrilma nedenlerinin cinsiyet degiskeni agisindan

analiz sonuglar1 Tablo 16’da verilmistir.

Tablo 16.

Osrencilerin, Orgiin Egitimden Ayrilma Nedenlerinin “Cinsiyet” Degiskeni A¢isindan Analiz

Sonuclart
Cinsiyet
Orgiin egitimden ayrilma nedenleri Erkek Kadin
N % N %
Maddi imkansizlik 22 26,8 24 21,6
Devamsizlik 9 11 7 6,3
Basarisizlik 32 39 21 18,9
Universite sinavina daha iyi hazirlanmak 3 3,7 5 45
Acik lisede istedigi boliimii okumak 6 7,3 13 11,7
Saglik sorunlari 2 2,4 11 9,9
Bakima muhtag¢ ebeveynlere bakmak 1 1,2 1 0,9
Disiplin cezasi 3 3,7 0 0
Evlilik 0 0 6 5,4
Taginma 2 2,4 3 2,7
Ailenin engel olmasi 3 3,7 26 23,4
Ogretmenle yasanan sorunlar 10 12,2 6 5,4
Okul yonetimiyle yasanan sorunlar 4 4.9 4 3,6
Okulu sevmemek 26 31,7 15 13,5
Okula orgiin devam etmeyi gereksiz bulmak 5 6,1 8 7,2

*p<.05

Cinsiyet degiskeni agisindan okuldan ayrilma nedenlerine bakildiginda erkek ve
kiz ogrencilerin oncelikle ve yogunlukla vurguladiklari nedenlerde ayrigma ve
bazilarinda da birlesme goriilmektedir. Erkek Ogrencilerin en yiiksek frekansla ilk
siralarda belirttikleri nedenler; “basarisizlik” (%39), “okulu sevmemek”(%31,7),
“maddi imkansizlik” (%26,8)ve “Ggretmenle yasanan sorunlar”(%12,2) iken; kiz
ogrencilerinki; “‘ailenin engel olmast” (%23,4),“maddi imkansizlik” (%21,6),
“basarisizlik” (%18,9) ve “okulu sevmemek™ (%13,5) seklinde belirtilmistir. Kiz ve
erkek Ogrenciler; basarisizlik, maddi imkansizlik ve okulu sevmemek nedenlerini ilk
siralarda ortak nedenler olarak belirtirken; kiz 6grencilerde; ailenin engel olmasi, erkek
ogrencilerde ise Ogretmenle yasanan sorunlar, farklilasan nedenler olarak ortaya

cikmistir.
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Ekonomik zorluklar yasayan ailelerden gelen, okulunu sevmeyen ve sistem
tarafindan basarisiz olarak etiketlenen 6grencilerin 6rgiin egitimden ayrilmalarina neden
olan bu etkenlerin cinsiyet degiskenine bagli olmaksizin her iki Ogrenci grubu
tarafindan da ortak nedenler olarak vurgulandigi, bununla birlikte erkek 6grencilerin
Ogretmenle yasanilan sorunu orgiin egitimden ayrilma boyutuna tagiyacak kadar dnemli
bir neden olarak gérmesi; kiz 6grencilerin ise ailelerinin engel olmasi nedenine yenik
diiserek sistem disina ¢ikmasi, farklilasan nedenler olarak goriilmiistiir.

Ogrencilerin, orgiin egitimden ayrilma nedenlerinin okul tiirii degiskeni

agisindan analiz sonuglar1 Tablo 17’de verilmistir.

Tablo 17.

Osrencilerin Orgiin Egitimden Ayrilma Nedenlerinin “Okul Tiirii” Degiskeni A¢isindan Analiz

Sonuclar

Orgiin egitimden ayrilma nedenleri . . Okeul t.iirii .

Meslek lisesi Imam-Hatip I. Anadolu lisesi

N % N % N %
Maddi imkansizlik 17 24,6 8 17 21 27,3
Devamsizlik 10 14,5 2 4,3 4 52
Basarisizlik 25 36,2 9 19,1 19 24,7
Universite sinavina daha iyi
hazirlanmak ! 14 3 o4 4 >
Acik lisede istedigi bolimii okumak 5 7,2 6 12,8 8 10,4
Saglik sorunlari 3 43 3 6,4 7 9,1
Bakima muhtag ebeveynlere bakmak 2 2.9 0 0 0 0
Disiplin cezasi 2 2,9 0 0 1 1,3
Evlilik 1 1,4 4 8,5 1 1,3
Tagmma 1 1,4 2 4,3 2 2,6
Ailenin engel olmasi 6 8,7 9 19,1 14 18,2
Ogretmenle yaganan sorunlar 2 2,9 6 12,8 8 10,4
Okul yonetimiyle yasanan sorunlar 2 2,9 2 43 4 5,2
Okulu sevmemek 18 26,1 10 21,3 13 16,9
Okula orglin devam etmeyi gereksiz

5 7,2 4 8,5 4 5,2

bulmak

Bu kapsamda yapilan analizlere gore okul tiiri ile orglin egitimden ayrilma

nedenleri arasinda anlaml bir farklilik bulunamamais olup, meslek lisesi 6grencilerinin
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ayrilma nedenlerinin basinda basarisizlik (%36,2), okulu sevmemek (%26,1) ve maddi
imkansizlik (%24,6) gelirken; imam hatip liselerinde; okulu sevmemek (%21,3),
ailenin engel olmasi (%19,1) ve basarisizlik (%19,1) nedenleri gelmektedir. Anadolu
liselerinden ayrilmalarda ise maddi imkansizlik (%27,3), basarisizlik (%24,7) ve ailenin
engel olmasi (%18,2) daha ¢ok vurgulanmistir. “Basarisizlik”, her {i¢ okul tiiriinde de
ortak neden olarak belirtilirken; “ailenin engel olmas1”, imam hatip liseleri ile anadolu
liselerinde; “okulu sevmemek”, meslek lisesi ile imam hatip lisesinde; “maddi
imkansizlik” ise meslek lisesi ile anadolu liselerinde ortak ayrilma nedeni olarak
vurgulanmigtir. En az vurgulanan nedenler ise sirastyla meslek liselerinde “iiniversite
sinavina daha iyi hazirlanmak” (%]1,4), evlilik (%1,4) ve tasinma (%]1,4); imam hatip
liselerinde higbir Ogrenci tarafindan isaretlenmeyen ‘“bakima muhta¢ ebeveynlere
bakmak” ve disiplin cezas1” ve anadolu liselerinde ise isaretleme almayan “bakima
muhtag ebeveynlere bakmak”, “disiplin cezas1” (%1,3) ve “evlilik” (%]1,3) olmak iizere
belirtilmistir.

Orgiin egitimden ayrilma nedeni olarak toplumda sikca anmilan “iiniversite
smnavina daha iyt hazirlanmak i¢in” seceneginin bu calismada en az vurgulanan
nedenlerden oldugu goriilmiistir.

Ogrencilerin, orgiin egitimden ayrilma nedenlerinin smif diizeyi degiskeni

ac¢isindan analiz sonuclar1 Tablo 18’de sunulmustur:
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Tablo 18.

Osrencilerin Orgiin Egitimden Ayrilma Nedenlerinin “Sumif Diizeyi” Degiskeni Acisindan

Analiz Sonuclart

Orgiin egitimden Sinif Diizeyi
ayrilma nedenleri 9.smif 10.s1mif 11.simf 12.s1mf

N % N % N % N %

Maddi imkansizlik 25 21,9 13 27,1 6 31,6 2 16,7

Devamsizlik 8 7 4 8,3 3 15,8 1 8,3

Basarisizlik 32 28,1 13 27,1 8 42,1 0 0

Universite smavina daha iyi 4 3,5 2 4,2 1 53 1 8

hazirlanmak

Acik lisede istedigi bolimi 13 11,4 3 6,3 0 0 3 25

okumak

Saglik sorunlari 10 8,8 1 2,1 2 10,5 0 0

Bakima muhtag ebeveynlere 2 1,8 0 0 0 0 0 0

bakmak

Disiplin cezasi 1 0,9 1 2,1 1 5,3 0 0

Evlilik 0 0 1 2,1 4 21,1 1 8,3

Tasinma 3 2,6 0 0 2 10,5 0 0

Ailenin engel olmasi 17 14,9 8 16,7 3 15,8 1 8,3

Ogretmenle yasanan sorunlar 6 5,3 6 12,5 2 10,5 2 16,7

Okul yonetimiyle yasanan 6 5,3 1 2,1 0 0 1 8,3

sorunlar

Okulu sevmemek 24 211 10 20,8 4 21,1 3 25

Okula orgiin devam etmeyi 8 7 3 6,3 0 0 2 16,7

gereksiz bulmak

*p<.05

Tablo incelendiginde, smif diizeyi degiskeni agisindan okuldan ayrilma
nedenlerine bakildiginda; 9. Smif diizeyinde ayrilma nedenlerinin baginda %28,1°lik
oranla “basarisizligin” geldigi, onu sirastyla “maddi imkansizlik” (%21,9) ve “okulu
sevmemek” (%21,1) nedenlerinin izledigi goriilmektedir. 10. Siniftaki ayrilma
nedenlerine baktigimizda “maddi imkansizlik” ve “basarisizlik” esit oranlarda (%27,1)
goriiliirken “okulu sevmemek” (%20,8) bir diger giiglii etken olarak ortaya ¢ikmuistir.
11. Sinif diizeyinde; “basarisizik” (%42,1), “maddi imkansizlik” (%31,6), “okulu

sevmemek” ve “evlilik” nedenlerinin esit oranlarla (%21,1) daha ¢ok vurgulandigi, 12.
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Sinifta ise “agik lisede istedigi boliimii okumak™ ve “okulu sevmemek™ nedenleri (%25)
ile “maddi imkansizlik”, “okula 6rgiin devam etmeyi gereksiz bulmak” ve “6gretmenle
yasanilan sorunlar” nedenlerinin esit oranlarla (%16,7) bunlar1 izledigi goriilmektedir.

9., 10., ve 11.smf diizeylerinde “basarisizlik”, “maddi imkansizlik” ve “okulu
sevmemek” ortak nedenler olarak vurgulanirken, 12. Smif diizeyinde ‘“agik lisede
istedigi bolimii okumak™ ve “okula oOrgiin devam etmeyi gereksiz bulmak”
nedenlerinde ayrisma goriilmektedir. Bu ayrisma bireyin okuldan ayrilma konusunda
kisisel tercihlerinin daha 6n planda olmasiyla gerceklesmis olabilir.

Ogrencilerin, orgiin egitimden ayrilma nedenlerinin basari durumu degiskeni

agisindan analiz sonuglar1 Tablo 19’da verilmistir.

Tablo 19.

Osrencilerin Orgiin Egitimden Ayrilma Nedenlerinin “Basart Durumu” Degiskeni Acisindan

Analiz Sonuclari

Basar1 durumu

Orgiin egitimden

ayrilma nedenleri Basarilt Basarisiz
N % N %

Maddi imkansizlik 28 25,2 18 23,1
Devamsizlik 6 5,4 9 11,5
Basarisizlik 9 8,1 43 55,1
Universite sinavina daha iyi hazirlanmak i¢in 8 7,2 0 0
Acik lisede istedigim boliimii okumak i¢im 17 15,3 2 2,6
Saglik sorunlari 10 9 1 1,3
Bakima muhtag ebeveynlere bakmak 1 0,9 1 1,3
Disiplin cezasi 2 1,8 1 1,3
Evlilik 5 4,5 0 0
Tasinma 4 3,6 1 1,3
Ailenin engel olmasi 25 22,5 4 51
Ogretmenle yasanilan sorunlar 11 9,9 5 6,4
Okul yonetimiyle yasanilan sorunlar 6 54 2 2,6
Okulu sevmemek 13 11,7 28 35,9
Okula 6rgiin devam etmeyi gereksiz bulmak 6 54 7 9

*p<.05
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Tablo 19°da, 6grencilerin basar1 durumu degiskeni agisindan okuldan ayrilma
nedenlerine iliskin analiz sonuglar1 yer almaktadir. Tablodaki verilere gore, kendini
basarili olarak tanimlayan Ogrencilerin okuldan ayrilmalarinin, “maddi imkansizlik”
(%25,2), “ailenin engel olmasi” (%22,5) ve “acik lisede istedigi bolimii okumak”
(%15,3) nedenlerinde yogunlastigt; basarisiz oldugunu ifade eden ogrencilerin ise
“basarisizlik” (%55,1), “okulu sevmemek” (%35,9) ve “maddi imkansizlik” (%23,1)
nedenlerine vurgu yaptiklar1 goriilmektedir.

Kendini basarili olarak nitelendiren 6grencilerin okuldan ayrilma nedenleri
Ogrencinin inisiyatifinde olmayan (maddi imkansizlik ve ailenin engel olmasi)
durumlardan kaynaklanabilecegi gibi kendi tercihi dahilindeki (acik lisede istedigi
boliimii okumak) durumlardan da kaynaklanabilmektedir. 6287 Sayili Kanun’la
Ogrencilere ortadgretimi agik lisede siirdiirebilme segeneginin sunulmus olmasinin,
basarili 6grencileri 6rgiin egitim disina ¢ekiyor olmasi d6grenci ve uzun vadede toplum

adina istenmeyen bir durumdur.

4.3.Ugiincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin  {iglincii  alt problemi “6287 sayili yasayla, (ortaégretimi
agikogretimde siirdiirebilme segenegi konusunda)yapilan diizenlenmeye iliskin olarak
yonetici ve ogretmen goriisleri nelerdir?” seklinde diizenlenmistir.

Bu alt problemin verileri, yonetici ve Ogretmenlere uygulanan yari
yapilandirilmis bir goriisme formu ile elde edilmistir. Elde edilen veriler igerik analizine

tabi tutularak diizenlenmis ve yorumlanmustir.

A. 6287 Sayih Yasayla (Ortaogretimi Ac¢ikogretimde Siirdiirebilme Se¢enegi
Konusunda) Yapilan Diizenlenmeye iliskin Yonetici Goriisleri

Bu kapsamda yoneticilere dokuz soru yoneltilmistir. Verilen yanitlar analiz
edilerek tema ve alt temalara ayrilmis, frekans degerleri belirlenerek yorumlanmustir.
Bazi sorular birlestirilerek diizenlenmistir. Yoneticilere yoneltilen sorular ve alinan

yanitlar soyledir:
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4.3.1. Ogrencilerinizin Orgiin Egitimden Ayrilma Oram Nedir? Bu Durum

Cinsiyet, Okul Tiirii ve Sinif Diizeyi A¢isindan Bir Farklhihk Gostermekte midir?

Tablo 20.

Okuldan Ayrilan Ogrencilere Iliskin Veriler

Ana Tema Alt Temalar N %
Okul tiirii
Anadolu lisesi 120 20
Mesleki ve teknik lise 300 50
Imam hatip lisesi 180 30
Cinsiyet
Kiz 180 30
Erkek 420 70
Smif diizeyi
9. simif 480 80
10.s1n1f 90 15
11. siif 30 5
12. simif - -

Goriiglerine bagvurulan yoneticiler bu soruya; okuldan ayrilmalarin, mesleki
teknik liselerde, erkek ogrencilerde ve 9.sinifta daha yogun oldugu seklinde cevap

vermislerdir.

4.3.2.Sizce Ogrencilerin Okulu Birakma Kararinda Kim ya da Kimler Etkili
Oluyor?

Tablo 21.

Yoneticilerin, Ogrencilerin Orgiin Egitimden Ayrima Kararimin Belirleyicisine Iliskin

Goriisleri
Ana tema Alt temalar %
Ogrencinin kendisi 40
Ayrilma kararinin belirleyicisi Ailesi 40
Arkadaslari 20

Sosyal medya

10

Calismaya 20 yonetici katilmasina ragmen tablodaki N degerinin yiiksek
cikmasi, yoneticilerin ayrilma karariin belirleyicisi olarak ayn1 anda birden ¢ok nedeni

belirtmis olmasindan kaynaklanmaktadir.
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Yoneticiler, Ogrencilerin Orglin  egitimden ayrilma kararinda kendisinin,
ailesinin, arkadaslarinin ve sosyal medyanin etkili oldugunu belirtmislerdir. Bu kararda
ailenin ve dgrencinin kendi kararinin daha etkili oldugu belirtilmektedir. Bu alt temalara
iliskin baz1 yoneticilerin goriisleri su sekildedir:

“Hig¢ Kimse degil, buna dgrencinin kendisi karar veriyor. Ne ailesi ne de arkadaslar
dedi diye okulu birakmaz bir ogrenci. Kendi kafasinda bu karart verdiyse bitmis oluyor bu is.”
(Y7)

“Ailenin bu kararda belirleyici oldugunu diigiiniiyorum. Kiz égrencilerimizin ¢ogunun
ayrilma nedeni aile kaynakli oluyor. Erkek ogrencilerimizde ise aileler ¢calisma, ev ekonomisine
katkida bulunma boyutlarinda ¢cocugu okul terkine zorlayabiliyor.” (Y11)

“Ozellikle egitime kiymet vermeyen ve maddi zorluklar yasayan aileler okulu
cocugunun hatta kendinin omzunda bir yiikmiis gibi goriiyor. Cocugun okuldan kopus siirecinin
taslarini aileler kendi elleriyle dosiiyor. Ailenin ayrilmada rolii ¢ok biiyiik.” (Y17)

“Ogrencilerin okuldan ayrilmalarimin bas mimart olarak kétii arkadas cevresini
gortiyorum. Gengler icin arkadas gevresinin ne kadar kiymetli oldugu malumunuz. Yeri geliyor
ana babadan, bizden daha onemli oluyor ne soyledikleri, ne yaptiklar:. Kendilerini bu ¢evreye
kabul ettirmek i¢in bagimlilik yaratict madde kullandiklari da oluyor, sug isledikleri de.
Dolayisiyla boyle bir arkadas ¢evresi cocugu eninde sonunda okuldan kopariyor.” (Y6)

“Sosyal medyanin bu nesil iizerinde olumsuz bir¢ok etkisinin oldugunu diigiiniiyorum
hatta yasayarak da tatbik ediyorum, ediyoruz bu durumu. Ogrencilerin bircogu sosyal medya
bagimlisi, telefonu ellerinden diigtirmiiyorlar bu da 6grenciyi derslerden, okuldan koparip okul
terkine kadar siirtikliiyor.” (Y3)

“Sosyal medya hepimizin kurdu, okumaktan baska her tiirlii seye yénlendiriyor bu

’

cocuklart ne yazik ki! Okuldan ayriimalarin bu kadar artmasinin nedeni olarak goriiyorum’

(Y19).
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4.3.3. Sizce Ogrencilerin Okulu Birakma Nedenleri Nelerdir?

Tablo 22.

Yoneticilerin, Ogrencilerin Orgiin Egitimden Ayrilma Nedenine Iliskin Goriisleri

Ana Tema Alt Temalar N %
Basarisizlik 14 70
Devamsizlik 12 60
Okulu sevmemek 8 40
Ayrilma nedenleri Saglik sorunlar1 6 30
Maddi imkansizlik 2 10

Diplomaya atfedilen degersizlik 2 10

Y oneticilerin, 6grencilerin 6rgiin egitimden ayrilma nedenlerine iliskin goriisleri
alindiginda, Tablo 22’de yer alan alt temalarin siklikla gézlendigini vurgulamislardir.
En sik gbzlenen nedenler basarisizlik (%70) ve devamsizlik (%60) olmakla birlikte bu
nedenleri okulu sevmemek (%40) ve saglik sorunlari (%30) izlemektedir. Maddi
imkansizlik ve diplomaya atfedilen deger (%10) da orgiin egitimden ayrilmanin bir
diger nedenleridir. Bu alt temalara iliskin bazi yonetici gortisleri su sekildedir:

“Basarisizlik okuldan ayrilmanin en onemli nedeni.” (Y8)

“Basarisiz 6grencinin ayaguin altina halilar da serseniz okulu birakacaksa birakiyor.
Basarisizlik okulu terk etmenin en giiglii sebebi.” (Y1)

“Devamsizligin belirli bir prosediirii var buna uymayan ogrenci sinif tekrarina diisiiyor
biliyorsunuz iki kez tist tiste sinifia kalinca da mecburen atilyyor okuldan.” (Y4)

“...devamsizlikla baslayan siire¢ ¢ok biiyiik bir ihtimalle okul terkine kadar uzaniyor.”
(Y9)

“Saghik sorunlarindan dolayr okulu birakan égrencilerim var. Evde ve hastanede tedavi
goren ogrencilerim var. Bu sorunlari atlattiktan sonra onlari sisteme hemen dahil edecegiz.”
(Y12)

“Saglik sorunlari yasadig igin ogrenimine devam edemeyen ogrencilerim oldu birkag
yil arayla.” (Y19)
“Saglik sorunlart da okuldan ayrilmaya neden olabiliyor.” (Y5)

“Maddi sikintilar yasayan ailelere mensup c¢ocuklar okula devam etme konusunda

’

genellikle isteksiz oluyor. Bir an once ¢alisma hayatina atilip para kazanma derdinde oluyor.’
(Y6)
“Diplomaya kimsenin kiymet verdigi yok artik. Lise mezunu olmasiyla olmamast

arasinda bir fark olmayacagim diisiiniiyor dgrenci. Hele de basarisizsa, aile yeterince ilgili ve
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bilingli degilse okulu birakip sanayide basliyor ise. Mezun olsam da olmasam da ayni paray

kazanacagim nasilsa mantigy var bir¢ogunda ne yazik ki!” (Y15)

4.3.4. Okulu Birakan Ogrencileri izleyebiliyor musunuz? Okulun Béyle Bir Takip

Sistemi Var mi?

Tablo 23.

Yoneticilerin, Okulu Birakan Ogrencileri Izleme Durumuna fliskin Goriigleri

Ana Tema Alt Temalar N Frekans
Var - -
Takip Sistemi Yok 20 100

Y oneticilere “okulu birakan dgrencileri izleyebiliyor musunuz? Okulun bdyle bir
takip sistemi var mi1” diye soruldugunda; kendi okullarinda agik liseye devam eden
Ogrencileri takip edebildiklerini, ancak digerleri i¢in bdyle bir takip sisteminin s6z
konusu olmadigini belirtmiglerdir.

Katilimcilardan biri “Ihtivag¢ duydugumuzda, Miifettisler araciligi ile ve e- okul
sistemi iizerinden bilgi alabiliyoruz.” seklinde bir goris belirtirken;

Katilimcilardan bir digeri “Eger 6grenci bizim okulumuzun agik lisesine geliyorsa
takip ediliyor, aksi halde bilgimiz olmuyor.” seklinde goriis belirtmistir.

Katilimcilardan bir baskasi ise “Bir takip sistemi yok biz de bunu ogrenciler

tasdiknamelerini almaya geldiklerinde ogreniyoruz.” seklinde goriis belirtmistir.
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4.3.5. Okulu Birakma Egiliminde Olan Ogrencileri, Bu Egiliminden Vazgecirmek

icin Neler Yapiyorsunuz?

Tablo 24.

Yoneticilerin, Ogrencileri Orgiin Egitimden Ayriumadan Vazgecirme Durumuna Iliskin

Goriisleri
Ana Tema Alt Temalar N %
Rehber 6gretmene yonlendirme 20 100
Ogrenci ile konusma 20 100
Ayrilmadan Vazgegirme Ebeveyn ile goriisme 18 90
Sosyal etkinliklere yonlendirme 6 30

Goriigiilen yoneticiler genellikle rehber Ogretmene yollama, Ogrenci ile
konusma, ebeveynle goriisme ve sosyal etkinliklere basvurma gibi vazgegirme
etkinliklerine basvurduklarini belirtmislerdir. Bu alt temalara iliskin bazi yonetici
goriisleri su sekildedir:

“Okulu terk etme riski tasiyan 6grencilerimizi ilk olarak rehberlik servisine yolluyoruz
ve rehber ogretmeniyle gortismesini saglyoruz.” (Y5)

“Ogrenciyle goriisiivorum. Ardindan rehberlik servisine yolluyorum mutlaka. Sonug
alsak bile mutlaka ebeveynleriyle de goriistiyorum ve durumu ¢ozmeye ¢alistyorum.” (Y9)

“Okulu terk etme durumunun birden ¢ok ayagi oldugunu diigiiniiyorum bu nedenle de
béyle bir risk tasiyan égrenci icin yapilacaklar da ¢ok yonlii olmali. Ogrenciyi okul ortaminda
rahatsiz eden, okuldan sogutan ya da uzaklastiran nedenleri 6grenmeye ¢alisiyorum égrenci ile
gortiserek ve eger bu alandaki sorunlar: halletmeye ¢alistyorum rehber ogretmenle igbirligi
halinde ve gerektiginde de aile ile goriiserek. Daha sonra 6grencinin okulda aktif, mutlu
hissetmesini saglayacak sosyal etkinliklere yonlendiriyorum onu. Bunun dnleyici bir hamle

oldugunu diistiniiyorum.” (Y15)
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4.3.6. 6287 Sayili Yasa’min Ogrencilere Ortaégretimde Orgiin Egitimden Yaygin
Egitime Gegebilme Imkam Saglamasi Sizce Ogrencilerin Egitimini Nasil

Etkilemektedir? (Olumlu veya Olumsuz)

Tablo 25.

Yoneticilerin, 6287 sayuli yasanin Ortaégretim Diizenlemesine Iliskin Goriisleri

Ana Tema Alt Temalar N %
Olumlu 14 70
6287 Sayili Yasa’'nin Olumsuz 4 20
Ortadgretim Diizenlemesi Hem olumlu hem olumsuz 2 10

Yoneticilere, 4+4+4 sisteminin 6grencilere ortadgretimde oOrgiin egitimden
yaygin egitime gecebilme imkani saglamasina iliskin goriisleri soruldugunda; yaridan
cogu bu konuda olumlu goriis belirtirken; digerleri bu diizenlemeyi okulu terk sayisinda
ciddi artisa yol agmasi nedeniyle olumsuz bulduklarini, bir kismi ise diizenlemenin hem
olumlu hem de olumsuz etkileri oldugu yoéniinde goriis belirtmislerdir.

Olumlu goriis belirten yoneticiler, maddi imkansizlik nedeniyle okula devam
edemeyecek ve calismak zorunda olan ¢ocuklara imkan tanimasi, 6grencinin ayni anda
hem bir mesleki egitim alirken hem de genel lise diplomasina sahip olmasi ve akademik
basaris1 diisiik 6grencilerin digerlerini olumsuz etkilemelerinin ortadan kalkmas1 gibi
nedenlerle diizenlemeyi olumlu bulduklari belirtmislerdir. Bu konuda bazi yonetici
gortsleri soyledir:

“ Eger ekonomik zorluklar yasayan bir ailenin ¢ocugu ise soz konusu olan, olumlu
buluyorum. ”(Y18)

“Olumlu buluyorum. Ozellikle meslek liselerine yonelen égrenciler hem meslek ediniyor
hem de ayni anda liseyi bitirerek diploma sahibi olabiliyor. ” (Y7)

“Ogrencinin egitim sisteminden tamamen kopusundansa bu diizenin devam etme sanst
saglamasint miispet buluyorum.” (Y13)

“Bu diizenlemeyi olumlu buluyorum. Basarisiz 6grenci ya da ailesi egitimine engel olan
ogrenci ya da arkadas ¢evresinden olumsuz etkilenen ogrenci okulu birakip tamamen bir kopus
yasayacagina en azindan liseye acik da olsa devam edebilme sansina sahip oluyor. Ailesi engel
olan ogrencinin belki ailesinin fikri degisecek, arkadas kurbani olan ¢ocuk belki yaptigr yanlisin
farkina varacak ya da basarisiz bir 6grenci gayret gostermeye baslayip kendisine yepyeni bir
yol ¢izecek, kim bilir... Bu diizenleme iste bu ¢ocuklar bir sans, firsat yeni bir kapi niteliginde

sahsi kanaatimce.” (Y5)
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“Okula devam etmek istemeyen 6grenci okula, diger ogrencilere zarar veriyor. Yaygin
egitimle kolay yoldan meslek 6grenebilirler, hayata atilabilirler.” (Y2)

“Akademik basarisi diigiik olan dgrencilerin diger ogrencileri olumsuz etkiledigini
diistiniiyorum. Bu ogrencilerin zaten okumaya niyetleri olmuyor bari diger bagarili dgrencilere
olumsuz ornek olmasinlar. A¢ik lisede 6grenimlerine devam edebilirler, hem sistemin disina

ctkmamus olurlar hem de okumak isteyen 6grencilere kétii drnek teskil etmezler” (Y14)

Olumsuz goriis belirten yoneticiler, 6grencilerin egitim- Ogretim ortamindan
uzaklagmasi, herhangi bir yaptirim ve takip sisteminin olmamasi ve genclerin sokaklara
salinmasi, okul terk oraninda ciddi artiglara neden olmasi gibi nedenlerden &tiirii
diizenlemeyi olumsuz bulduklarini belirtmislerdir. Bu konuda bazi yonetici goriisleri
sOyledir:

“Gengler sokaklara saliniyor. Bu gencglerin ne yaptigi, neyle zaman gecirdigi, nasil
yetistigi ile ilgilenen yok.” (Y3)

“Bu sistemde okul terk sayisinda ¢ok ciddi artis oldu. Ulkemiz gelecegi acisindan
durumu kritik buluyor ve bu diizenin en kisa zamanda degismesi gerektigini diistintiyorum.
Orgiin egitim disina ¢ikan her cocuk bir kayptir.” (Y11)

“Olumsuz buluyorum. Her 6grenci bu iilkenin geleceginin kilometre taglarindan biridir.
Nitelikli 6grenci demek nitelikli birey, nitelikli toplum demektir ve o nitelik okul kiiltiirii
icerisinde Ogretmenin, ailenin ve toplumun ortak igbirligi ile kazandirilir. Tek bir
ogrencimizden bile vazgecemeyiz. Ogrencinin sistemin icinde kalmasim saglayacak énlemler
alinmall, sistemin disina ¢ikisini kolaylastiracak segenekler sunmak yerine!” (Y15)

Bu konuda hem olumlu hem de olumsuz goriis belirten iki yonetici olmustur.

“Hem olumlu hem de olumsuz taraflart oldugunu diisiintiyorum.” (Y6)

“Bu diizenlemenin ogrenciyi sistemin icinde tutmasi, orgiinde egitimine devam etmek
istemeyen ogrencilere firsat tanimis olmast yonleriyle olumlu buluyorum fakat takip sisteminin

olmamasi yoniiyle de olumsuz buluyorum.” (Y20)

B. 6287 Sayil Yasayla (Ortaogretimi Acikogretimde Siirdiirebilme Segenegi
Konusunda) Yapilan Diizenlenmeye fliskin Ogretmen Goriisleri
Bu kapsamda ogretmenlere bes soru yoneltilmistir. Verilen yanitlar analiz

edilerek tema ve alt temalara ayrilmis, frekans degerleri belirlenerek yorumlanmustir.
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4.3.7. Sizce Ogrencilerin Okulu Birakma Kararinda Kim ya da Kimler Etkili
Oluyor?

Tablo 26.

Ogretmenlerin, Ogrencilerin Orgiin Egitimden Ayrilma Kararimin Belirleyicisine [liskin

Goriisleri
Ana Tema Alt Temalar N %
Ogrencinin kendisi 19 38
Ayrilma kararinin belirleyicisi Ailesi 18 36
Arkadaglar1 18 36

Caligmaya 50 yonetici katilmasina ragmen tablodaki N degerinin yiiksek
cikmasi, 6gretmenlerin ayrilma kararinin belirleyicisi olarak ayni anda birden g¢ok
nedeni belirtmis olmasindan kaynaklanmaktadir.

Ogretmenler, oOgrencilerin orgiin  egitimden ayrilma kararinda kendisinin,
ailesinin ve arkadaslarmin etkili oldugunu belirtmislerdir. Bu kararda 6grencinin kendi
kararmin, ailesinin ve arkadaslarinin benzer etki yarattigi belirtilmektedir. Bu alt
temalara iliskin bazi 6gretmen goriisleri soyledir:

“Bu kararin 6grenciye ait oldugunu diisiiniiyorum. Bu kademedeki ogrenci artik kendi
kararlarini alabilen olgunluga erigsmis oluyor.” (019)

“Bizler ne kadar sistemin icinde tutmaya c¢aligsak da ogrenciyi kendisi kararini
vermigse vazgegirmek genelde miimkiin olmuyor. Aile ya da arkadas ¢evresinden kaynaklar
problemler bir yere kadar ¢oziime kavusturulabilir belki ama kafasinda netlestirmisse kararin
vazgeg¢miyor.” (03)

“Ayrilma kararumin belirleyicisi olarak égrenciyi gortiyorum. Ancak arkadas ¢evresinin
rolii de yadsinamaz.” (026)

“Ogrencinin ailesinin bu kararda etken oldugunu diigiiniiyorum. Ozellikle bu durumun
kiz 6grenciler aleyhine oldugu kamsindayim. Bilingsiz, egitimin énemini idrak edememis, kiz
cocuklarini evde ise, cocuk bakimina kosturan ailelerin sayisi az degil.” (O7)

“Ozellikle basarisiz erkek ogrencilerin okula devamlarina ailelerinin sicak bakmadig
kanaatindeyim. Okulda vakit kaybedecegine bir an énce calismaya baslasin, meslek ogrensin,
para kazansin diye diisiiniiyorlar. Bu kararda aile etkili.” (048)

“Arkadas ¢evresinin, genglerin hal ve hareketlerinde ¢ok belirleyici oldugunu
diisiiniiyorum. Ozellikle aile tarafindan yeterince sahiplenilmeyen gen¢ler kitii arkadas kurbant

olmaya aday. Etrafinda okulu terk etmig, okulun, okumamin gereksiz oldugunu diistinen,
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bambagska isler pesinde olan arkadaslar varsa ve 6grenci de halihazirda basarisizsa okul terki

kagimilmaz oluyor.” (O11)

“Bu  kararin  dgrencinin  kendisinden, arkadas ¢evresinden ve ailesinden
kaynaklandigini diisiiniiyorum.” (O13)

“Aile, arkadas ¢cevresi ve 6grencinin kendisi bu kararda paydas.” (036)

“Ogrencinin bu kararinda en az kendisi kadar ilgisiz ailesinin ve kotii arkadas

ortaminmin da etkisi var diye diisiiniiyorum.” (O8)

4.3.8. Sizce Ogrencilerin Okulu Birakma Nedenleri Nelerdir?

Tablo 27.

Ogretmenlerin, Ogrencilerin Orgiin Egitimden Ayrilma Nedenine Iliskin Goriisleri

Ana Tema Alt Temalar N %
Basarisizlik 33 66
Maddi imkansizlik 22 44
Devamsizlik 16 32
Ayrilma nedenleri Ailenin engel olmasi 16 32
Disiplin cezasi almak 11 22

Ogretmenlerin, Ogrencilerin orgiin egitimden ayrilma nedenlerine iliskin
goriigleri alindiginda, Tablo 27°de yer alan alt temalarin siklikla go6zlendigini
vurgulamiglardir. En sik gozlenen sebepler; basarisizlik (%66) ve maddi imkansizlik
(%44) olmakla bunu esit oranlarda devamsizlik (%33) ve ailenin engel olmas1 (%33)
izlemektedir. Disiplin cezasi almak (%22) da ayrilmanin bir diger sebebidir. Bu alt
temalara iliskin baz1 6gretmen goriigleri sOyledir:

“Bagsarisiz 6grenciler daha ¢ok ayriliyor okuldan.” (07)

“Ozellikle basarisiz 6grenciler liseye acik olarak devam edebilmeyi kendilerine
bahsedilen bir nimet olarak algiliyor. Okulda basarisizligin basibosluguyla savrulup
duracagina acikta mutlu mesut okuyor.” (026)

“ Bagsarisizhigin en temel etken oldugunu diisiiniiyorum. Ozellikle de hem maddi
zorluklar yasayan hem de basarisiz olan égrencilerde terk daha fazla oluyor.” (O13)

“Basarisiz 6grenciler zaten devamsizlik yapmaya meyilli oluyor. Okula gelmedikce de
ivice kopuyor ogrenci derslerden, soguyor okuldan.” (046)

“Basarisizligin, maddi imkansizligin ve bunlarin sonucunda devamsiziigin 6grencinin

ayrilma kararimn tetikleyicisi oldugunu soyleyebilirim.” (O4)
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“Maddi imkansizligin en 6nemli neden oldugunu soyleyebilirim. Ayrilmalar daha ¢ok
fakir 6grencilerde gériiliiyor.” (O15)

“Maddi stkintilar yasayanlarda terk sayisi daha fazla oluyor.” (03)

“Devamsiz 6grencilerin bir miiddet sonra okuldan atildigini duyuyoruz genellikle.
Devamsizlik ¢ok ciddi bir sorun.” (033)

“Ozellikle kiz 6grencilerin aileleri kizlarim okula géndermek istemiyor. Bireysel olarak
da goriistiigiim bircok veli oldu. A¢ik lise, durumu bize karsi savunmalari igin de bir kalkan
gorevi goriiyor. (O)

“dAilelerin bircogu egitime inanmiyor. Okuyup da ne olacak diye diistiniiyorlar. Tabii
cogu egitimsiz bilingsiz aile. Cocuk basarisizsa hele de zaman kaybi olarak gériiyor okulu.”
(025)

“Aile en 6nemli neden.” (042) (043)

“Disiplin cezast almak okuldan kopugun ilk basamag belki de. Ceza alan 6grenci
kendini etiketlenmis, kurallara ve sisteme karsi, asi ve farkl hissediyor bence ve bu haliyle de
okula ait olmadigim diisiiniiyor.” (028)

“Disiplin cezasi almak okuldan ayrilma oramini artiran bir faktor.” (021)

4.3.9. Okulu Birakan Ogrencileri izleyebiliyor musunuz? Okulun Béyle Bir Takip
Sistemi Var m?

Tablo 28.

Ogretmenlerin, Okulu Birakan Ogrencileri Izleme Durumuna Iliskin Goriisleri

Ana Tema Alt Temalar N %
Var - -
Takip sistemi Yok 50 100

Ogretmenlere, ”Okulu birakan 6grencileri izleyebiliyor musunuz? Okulun bdyle
bir takip sistemi var m1” diye soruldugunda; okullarinda bdyle bir takip sisteminin soz
konusu olmadigi belirtmislerdir. Ogretmenlerden bazilar::

“Sosyal medyadan takip edebiliyorum. Okulun takip sistemi yok. ” (O19)

“Okulun boyle bir takip sistemi yok. Ogrenci tasdiknamesini almaya geldiginde
karsilasirsak 6greniyorum.” (O7)

“Miidiir beyle bu konu hakkinda goriistiigiimde okulun boyle bir sisteminin olmadigint
soyledi.”(045)
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“Yok, ama olmali. Bu ogrencilerin vaziyetleriyle ilgili hi¢bir sey bilmiyor olusumuz
sizce de cok tuhaf degil mi? Ogrenci buhar olup ucuyor sanki. Her birinden sorumluyuz ve

nerede olduklarini, ne yaptiklarini biliyor olmamiz gerekli.” (O3) seklinde goriis belirtmistir.

4.3.10. Okulu Birakma Egiliminde Olan Ogrencileri, Bu Egiliminden Vazgecirmek

Icin Neler Yapiyorsunuz?

Tablo 29.

Ogretmenlerin, Ogrencileri Orgiin Egitimden Ayrilmadan Vazgecirme Durumuna Iliskin

Goriisleri
Ana Tema Alt Temalar N %
Rehber 6gretmene yonlendirme 38 76
Ebeveyn ile goriisme 27 54
Ayrilmadan Vazgecirme Ogrenci ile konusma 27 54
Sosyal etkinliklere yonlendirme 27 54

Goriigiilen ogretmenler genellikle, rehber ©gretmene yollama, ebeveynle
goriigme, Ogrenci ile konusma, sosyal etkinliklere bagvurma gibi vazgecirme
etkinliklerine basvurduklarmi belirtmislerdir. Ogretmenlerden bazilarnin gériisleri su
sekildedir:

“Benimle bu kararmmi paylasan o6grenciyle once kendim goriisiiyorum daha sonra
ogrencivi mutlaka okul rehberlik ogretmenine yonlendiriyorum. Isin uzmam onlar ¢iinkii.”
(026)

“Rehber 6gretmene yonlendirmek en dogrusu.” (029)

“Kendim goriisiiriim ve rehberlige yollarim.” (017)

“Bu karardan vazgecirmek icin once bu kararin altinda yatan nedenleri giin 1518ina
¢tkarmak gerekir. Ogrenciyi yeterince taniyorsam, ikili iliskimiz konuyu detaylariyla benimle
paylasacak kadar giiven veriyorsa g¢ocuga, dinlerim ve ¢oziim yollart iiretmeye c¢alisirim
kendisiyle. Bu konuda rehberlik servisinden de yardim almasimi sart kosarim. Gerekirse
ailesiyle goriisiiriim, elimden geleni yaparim.” (O3)

“Sportif ve sanatsal faaliyetlere katilim égrencilerin 6zgiiven kazanmalarini sagliyor.
Bu da terkin énlenmesi icin bir arag olabilir.” (O19)

“Ogrenci okulda kalmak istiyor ve elinde olmayan nedenlerden dolay1 terki

diigiiniiyorsa elimden gelen her seyi yaparim. Ogrencinin kendisiyle, ailesiyle goriisiiriim,
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rehberlik servisinden yardim almasini saglarim gerektiginde onu okulun sosyal etkinliklerine
yénlendiririm.” (O11)
“Okulun destegi yok.” (038)

4.3.11. 6287 Sayih Yasa’min Ogrencilere Ortaégretimde Orgiin Egitimden Yaygin
Egitime Gecebilme Imkami Saglamasi Sizce Ogrencilerin Egitimini Nasil

Etkilemektedir? (Olumlu veya Olumsuz)

Tablo 30.

Osretmenlerin, 6287 Sayili Yasanin Ortadgretim Diizenlemesine Iliskin Goriisleri

Ana Tema Alt Temalar N %
Olumsuz 33 66
6287 Sayili Yasa’nin Olumlu 17 34
Ortadgretim Diizenlemesi Hem olumlu hem olumsuz - -

Ogretmenlere, 4+4+4 sisteminin &grencilere ortadgretimde orgiin egitimden
yaygin egitime gecebilme imkani saglamasina iliskin goriisleri soruldugunda; yaridan
cogu bu konuda olumsuz goriis belirtirken; digerleri, bu diizenlemeyi 6rgiin egitime
devam etmek istemeyen dgrencilerin, diger 6grencilere ve okula zarar verme egiliminde
olmalar1 nedeniyle olumlu bulduklar1 yoniinde goriis belirtmislerdir.

Olumsuz goriis belirten oOgretmenler, lise egitiminin degersizlestirilmesi,
O0grencinin egitim- Ogretim ortamindan uzak kalmasi, genglerin egitim hayatinin
boliinmesi, dgrencilerin aileleri tarafindan ekonomik gelir kapisi olarak goriilmeleri,
orgiin egitimin yik olarak algilanmasi gibi nedenlerle diizenlemeyi olumsuz
bulduklarin belirtmislerdir. Bu konuda bazi 6gretmen goriisleri soyledir:

“Bu dgrencilerin bir¢ogu basibos kaliyor, potansiyelleri, kesfedilmemis yetenekleri
harcaniyor. Egitim sistemi tek bir égrenciyi bile kaybetmeyi géze almamali. Ulkemiz,
iiretkenligimiz, ekonomimiz icin kayip olarak goriiyorum.” (O1)

“Her biri solup giden bir giil olacak bu J&grencilerin. Her birey biriciktir ve
biricikligiyle kendine, topluma yapacag: katki da essizdir. Sistemin disina ¢ikmasina goéz
yumulan her o6grenci once kendi adima sonra ailesi ve toplum adina kaybedilmistir.

Diizenlemeyi gelecegimiz adina ¢ok riskli ve yanhs buluyorum.” (03)
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“Ogrencinin egitim hayati béliiniiyor. Ayrica aileler égrenciyi ekonomik gelir kapisi
olarak goriiyor ve igin rotasi egitimin éneminden maddiyatin onemine dogru kayiyor.” (O46)

“Ogrencinin egitime olan bakisim degistirdi, artik 6grenciler lise egitimini uzun
gortiyor, orgiin egitimi yiik olarak algilyyor. Algimin bu yonde degismesi uzun vadede yikici
sonuglar doguracaktir.” (05)

“Egitime hak ettigi onem verilmiyor. Lise egitimi degersizlestiriliyor.” (023)

“Erkek ogrenciler ¢alismaya, kiz ogrenciler evlilige yénlendiriliyor. Olumsuz
buluyorum. (O7)

“Okulu terk eden 6grenci sayisinda ¢ok ciddi bir artis var. Bu durum ciddi problemlere

yol acacak. Niteliksiz, issiz, mutsuz gengler toplumun kanayan yarasi olacak.” (O33)

Olumlu goriis belirten Ogretmenler, okula zorla ve sevmeyerek gelen
ogrencilerin kendi yollarin1 ¢izmesine alternatif tanimasi, zorbalik yapan ve siddet
egiliminde olan Ogrencilerin yaygin egitimde olmalarinin daha faydali olacagi gibi
nedenlerden otiirti diizenlemeyi olumlu bulduklarimi belirtmislerdir. Olumlu goriis
belirten 6gretmenlerden bazilarinin goriisleri su sekildedir:

“Orgiin egitimde okumak istemeyen ogrenci devam etmek isteyen égrencilere, okula
zarar verebilir. Ogrenci kendi karariyla kendi yolunu ¢izebilir.” (042)

“Zaten dgrencilerin biiyiik bir kismi okula zorla geliyor. Aile baskist ile sevmeyerek,
istemeyerek okula gelmelerindense yaygin egitimde okumaya devam etmek onlar igin daha
faydali olabilir.” (012)

“Orgiin egitime devam etmek istemeyen ogrencilerin biiyiik cogunlugu okul icerisinde
arkadaglarimin egitim ogretimini kisitlyor, zorbaltk yapiyor. Bu é6grenciler genellikle siddet
egilimindeler ve sorumluluk sahibi degiller. Bu nedenle yaygin egitim bu denklemdeki herkes
icin kurtarici durumunda.” (09)

“Bu segenegi olumlu buluyorum. Ayrima karari vermis bir ogrenciyi bu kararindan
vazgegirmek neredeyse imkansiz, agik liseye devami halinde en azindan lise diplomast sahibi
olma sansim yakalamis oluyor.” (02)

“Miispet buluyorum. Maddi zorluklar nedeniyle ¢alismak zorunda oldugu icin okuldan

ayrilacak dgrencilere hem ¢alisma hem de okuma firsati taniyor.” (O29)
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BOLUM V

TARTISMA SONUC ve ONERILER

Bu arastirmada, ortadgretimde orgiin egitim disina ¢ikmis 6grencilerin mevcut
durumlar tespit edilerek, okuldan ayrilma nedenleri; cinsiyet, okul tiirii, sinif diizeyi ve
okul basaris1 degiskenleri acisindan incelenmis ve 6287 sayili yasayla, ortadgretime
devam konusunda yapilan diizenlenme yonetici ve Ogretmen goriisleri baglaminda
degerlendirilmistir

Bu bdliimde, elde edilen bulgular tartisilarak, arastirma sonuclari olarak

Ozetlenmis ve Onerilerde bulunulmustur.

5.1. Sonuglar

Ortadgretimde oOrglin egitim disina ¢ikma durumunun g¢esitli degiskenler
acasindan analiz edilmesini amaglayan bu g¢alismada ulasilan sonuglar alt problem

sirasina gore ozetlenmistir.

5.1.1. Birinci Alt Probleme iliskin Sonuclar

Arastirmanin birinci alt problemi, “Ortadgretimde orgiin egitim disina ¢ikan ve
agtkogretime yonelen ogrencilerin ayrilma oranlari; cinsiyet, sinif diizeyi, okul tiirii,
okul basarisi, ailenin sosyo- ekonomik durumu kardes sayisi ve hanehalk degiskenleri
acgisindan farklilasmakta midir? ” seklinde diizenlenmistir.

Arastirma bulgusuna gore; Malatya ili genelinde 1 yilda agikégretime ydnelen
ortadgretim Ogrencilerinin % 9.4’1 oraninda oldugu, bu 6grencilerin biiyiik kisminin 9.
Smiftan ve mesleki-teknik liselerden ayrildigi goriilmektedir. Arastirmaya katilan
ogrencilerin ise biiylik ¢ogunlugunun kizlardan olustugu, genellikle ayrilmalarin 9.
Sinifta yogunlastigi ve Anadolu liselerinden oldugu tespit edilmistir. Bu kapsamda
yapilan analizlerde ayrilan 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugunun hane halkinin 4-5 kisiden
olustugu, daha ¢ok sosyoekonomik ve egitim diizeyi diislik ailelerden geldikleri, okul
basarilarinin da diisiik oldugu sonucuna ulasilmstir.

Bu sonug literatiirle karsilastirildiginda; orgiin egitimden ayrilip agikdgretime

yonelen ortadgretim Ogrencilerinin cinsiyet, simif diizeyi, okul tiirii ve aile yapisi
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degiskenleri acisindan durumlarin1 inceleyen calismalarin ¢ogunda benzer sonuclara
ulasildigi, bir kisminda ise farkli sonuglarin oldugu goriilmektedir.

Orgiin egitimden ayrilip acikdgretime yonelen ortadgretim dgrencileri cinsiyet
degiskeni ac¢isindan incelendiginde, ACEV (2006), Rumberger (2001), Tosun ve
Bayram (2015) ve Yadav, Kalakoti, Ahmad (2010)’1in ¢alismalarinda benzer sonuglara
ulagilirken; Battin- Pearson ve ark. (2000), Karacabey (2018), Laird, DeBell ve
Chapman (2006), Ogiilmiis (2013), Ozer, Gengtanirim ve Ergene (2011), Tamer (2013),
Tatar (2016), Tung¢ (2009) ve Uysal ve Sahin (2007)’in ¢alismalarinda ise farkli
bulgulara ulagilmistir.

Yadav, Kalakoti ve Ahmad’in 2010 yilinda yaptiklar, “Cocuklarda Okulu
Birakma Belirleyicileri” baglikli ¢alismada, okuldan ayrilan kizlarin sayisinin 102,
erkeklerin 50 neredeyse iki kat1 oldugu belirtilirken; Simsek (2011) tarafindan yapilan
"Lise Ogrencilerinde Okulu Birakma Egilimi ve Nedenleri” baslhkli ¢alismada, okulu
terk etme egiliminde olan erkek Ogrenci sayisinin, terk egiliminde olan kiz &grenci
sayisinin yaklagik iki kati oldugu tespit edilmistir. Ozer, Gengtanirim ve Ergene (2011)
“Tiirk Lise Ogrencilerinde Okul Terkinin Yordanmasi: Araci ve Etkilesim Degiskenleri
ile Bir Model Testi” adli ¢alismalarinda, okul terki riski ile cinsiyet arasinda anlamli bir
farkliliga ulasamadiklarini belirtmistir.

Orgiin egitimden ayrilip acikdgretime ydnelen ortadgretim dgrencilerinin okul
terkinin yasandigi sinif diizeyine bakildiginda; Belfied ve Levin (2007), Karacabey
(2018), Ogiilmiis (2013), Rumberger ve Lim (2008), Simsek (2011), Tatar (2016), Tung
(2011), Uysal ve Sahin (2007), Witte ve Rogge (2013) ve Yorgun (2014)un
calismalarinda da benzer sonuglara ulasildigi goriilmektedir.

Bu arastirmada, okul terkinin 9. Sinifta yogunlastigi bulgusu, yukarida belirtilen
arastirmalarin ¢ogunda desteklenmistir. Ancak Tung¢ (2011)’un “Okulu Terk Etmis
Ortadgretim Ogrencilerinin Benlik Algilar: ve Rehberlik Gereksinimlerinin Karsilanma
Diizeyleri” adli c¢alismasinda okul terkinin 10. smifta; Simsek’in (2011) “Lise
Ogrencilerinde ~ Okulu ~ Birakma  Egilimi ve Nedenleri” galismasinda ise
11.smiftayogunlastigi goriilmektedir.

Aragtirmada, Orgiin egitimden ayrilmalarin en fazla Anadolu Lisesi ve daha
sonra meslek liselerinde oldugu bulgusu, Tatar (2016), Tung (2011),Uysal ve Sahin
(2007)’in arastirma bulgulariyla da desteklenmektedir.

Calismanin bir diger bulgusuna gore de aile biitiinliigiiniin oldugu durumdaki

Ogrencilerin okuldan ayrilma oranlarinin, parcalanmig ve tek ebeveynli ailelerdeki
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ogrencilere gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu sonu¢ Ogiilmiis (2013)
tarafindan hazirlanan Milli Egitim Bakanlig1 arastirma raporu ile Karacabey (2018)‘in
doktora tezi sonuglariyla da benzesmektedir. Kose (2014) ve Rumberger vd. (1990)’in
yaptig1 ¢alismalarda ise farkli olarak pargalanmis aile ¢ocuklarinin okul terkinin daha
yiiksek oldugu sonucu elde edilmistir.

Arastirmada, okuldan ayrilan Ogrencilerin biliylikk c¢ogunlugunun anne ve
babasimin egitim diizeyinin ve ailenin ortalama gelirinin diisiik oldugu bulgusu elde
edilmistir. Bu sonug, Battin- Pearson ve ark. (2000), Bridgeland, Dilulio ve Morison
(2006), Christle, Jolivette ve Nelson (2007), Hoffmann ve Stuardo (2010), Hosgor ve
Smits (2006), Karacabey (2018), Lundetrae (2011), Ogiilmiis (2013), Ozer (1991),
Ozgii (2015), Randolph, Fraser ve Ornthner (2006), Rumberger, Ghatak, Poulos, Ritter
ve Dornbusch (1990), Rumberger ve Lim. (2008), Suh, Suh ve Houston (2007), Tatar
(2016), Tung (2011), Uysal (2008) ve White ve Kelly (2010)’nin ¢alisma bulgulariyla
da desteklenmektedir. Yorgun (2014)’un “Lise Ogrencilerinde Okul Terki Riskinin
Incelenmesi” adh arastirmas1 ile Biikiisoglu vd. (2001)’nin “Okul Fobisi Olan
Cocuklarin Davramssal Ozellikleri, Annelerinin Ruhsal Belirti Diizeyleri ve Aile
Fonksiyonlarimn Incelenmesi” baslikli arastirmalarinda ise anne ve babanin egitim
diizeyinin, okul terkini yordamadig: ve ailelerin orta sosyoekonomik diizey grubunda
yogunlastig1 bulgularina ulasilmistir.

Bu sonuglara gore, arastirmanin yapildigi evren dikkate alindiginda ¢ocugun
ortadgretim kademesinde egitime devam etme kararinin ailelere birakilmis olmasi,
toplumsal kiiltliriin bir yansimasi olarak kiz c¢ocuklar1 i¢in goz ardi edilebilecek bir
ithtiyag olarak goriilmesi, ayrilmalarin 9. Sinifta yogunlasmasinin, farkli bir kademeye
gecisin getirdigi yogun ve farkli bir programin olmasi ile 6grencinin gelisim donemi
ozelliklerinin yarattig1 fiziksel durum; egitim diizeyi diisiik ebeveynlerin ¢ocuklari i¢in
egitsel anlamda bir rol model olusturamadiklari, ailenin ekonomik diizeyinin diisiik
olmast da egitim ihtiyacinin ikinci siraya itilmesine neden olabilecegi seklinde

yorumlanabilir.
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5.1.2. ikinci Alt Probleme Iliskin Sonuclar

Aragtirmanin ikinci alt problemi, “Ortadgretimde orgiin egitim disina ¢ikan ve
agtkogretime yonelen ogrencilerin, 6rgiin egitim disina ¢itkma nedenleri nelerdir ve bu
nedenler, cinsiyet, okul tirti, sumf diizeyi ve okul basarisi degiskenleri a¢isindan
farklilagsmakta midir?” seklinde diizenlemistir.

Arastirmanin  ikinci bulgusuna goére, Ogrencilerin Orglin egitim digina
cikmalarinin on bes farkli nedende toplanmis oldugu, “maddi imkansizlik” ve
“basarisizlik” hem erkek hem de kiz 6grenciler i¢in ortak neden olarak vurgulanirken;
erkek 6grencilerde “okulu sevmemek”, kiz 6grencilerde ise “ailenin engel olmas1” farkl
nedenler olarak ortaya c¢ikmistir. Okuldan ayrilma nedenlerine, okul tiirii agisindan
bakildiginda; her ii¢ okul tiiriinde de “basarisizlik” ortak neden olarak goriiliirken;
mesleki teknik liselerde, “okulu sevmemek” ve “maddi imkansizlik”, anadolu
liselerinde, “maddi imkansizlik” ve “ailenin engel olmas1”, imam hatip liselerinde ise
“okulu sevmemek” ve “ailenin engel olmas1” diger One c¢ikan nedenler olarak
goriilmektedir. Sinif diizeyi agisindan 9., 10. ve 11. Smiflarda “basarisizlik”, ’maddi
imkansizlik” ve “okulu sevmemek” ortak nedenler olarak one ¢ikarken; 12. Sinifta
“acik lisede istedigi bolimi okumak™ ve “okula 6rgiin devam etmeyi gereksiz bulmak”
nedenlerine vurgu yapilmaktadir. Kendini basarili ve basarisiz olarak tanimlayan
Ogrencilerin ayrilma nedenlerine bakildiginda “maddi imkansizlik” ortak neden olarak
one cikarken; bagarili 6grencilerde “ailenin engel olmasi” ve “agik lisede istedigi
boliimii okumak™; basarisiz 6grencilerde ise “okulu sevmemek™ ve “basarisizlik” etken
neden olarak belirtilmektedir.

Okuldan ayrilma nedenlerini inceleyen ¢aligsmalara bakildiginda, bunlarin
birgogunda benzer nedenlerin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Ancak nedenler verilirken,
baz1 ¢alismalarda birkag farkli boyut altinda bir diizenleme yapilirken, bazilarinda tek
boyut altinda incelenmistir. Bu konudaki c¢alismalarin hemen hemen hepsinde
“basarisizlik” en temel neden olarak One ¢ikarken, diger nedenlerin siralamalarinda
farklillk goriilmektedir. Battin- Pearson ve ark. (2000), Bayhan ve Dalgi¢ (2012),
Hoffmann ve Stuardo (2010), Kése (2014), Lessard vd. (2008), Ozer (1991), Peter,
Raman ve Ravilochanan (2007), Rumberger (1995), Suh, Suh ve Houston (2007),
Tamer (2014), Tosun ve Bayram (2015), Tung (2011) ve Yorgun (2014)’un arastirma
sonuclari, bu calismanin bulgulariyla benzerlik gdstermektedir. Tatar (2016), Ozer,
Gengtanirnm ve Ergene (2011) ile Randolph, Fraser ve Ornthner (2006)’in
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calismalarinda ise farkli olarak “gd¢” ve “devamsizlik” daha ¢ok vurgulanan nedenler
olarak belirtilmektedir.

Yapilan literatiir taramasinda, bu konudaki caligmalarin ¢ogunda, okuldan
ayrilma nedenleri ile cinsiyet, sinif diizeyi, okul tiiri ve basar1 degiskenleri arasindaki
iligkiyi inceleyen baska bir caligsmaya rastlanmamastir.

Bu calismada ve diger ¢alismalarda, okuldan ayrilmalarin basinda, basarisizlik
ve bunun devaminda okulu sevmemek nedenlerinin geldigi goriilmektedir. Bu sonug,
program ve bilgi yiiklemeyi dnceleyen, 68rencinin gergek potansiyelini agiga ¢ikarmayi
ve kendi Olgiisiinde basarili olmayi desteklemek yerine basarisizligi 6ne ¢ikaran bir

sistem yapisindan kaynaklanmis olabilecegi seklinde yorumlanabilir.

5.1.3. Ugiincii Alt Probleme iliskin Sonuclar

Arastirmanin iigiincii alt problemi “ Ogrencilerin okuldan ayrilma siirecine ve
6287 sayilhi yasamin getirdigi diizenlenmeye (4+4+4) iliskin yonetici ve ogretmen
goriisleri nelerdir?” seklinde diizenlenmistir.

Arastirmanin bu kapsamdaki bulgusuna goére, bu konuda goriisiine bagvurulan
yoneticiler, okuldan ayrilmalarin; mesleki teknik liselerde, erkek ogrencilerde ve
9.sinifta yogunlastigini, ayrilma kararinda; kendisinin ve ailesinin etkili oldugunu,
ayrilmada basarisizligin en biiyiik neden oldugunu belirtmislerdir. Yoneticiler, okulu
birakan 6grencileri takip edecek bir sistemin olmadigini belirterek, kendi okullarinda bu
durumda olan 6grencileri ayrilmaktan vazgecirmek i¢in ebeveynle goriisme, rehberlik
hizmeti sunma, Ogrenci ile konusma, sosyal etkinliklere yonlendirme gibi 6nlemlere
bagvurduklarmi ifade etmislerdir. Yoneticilerin yaridan fazlasi, 6287 sayili yasa ile
yapilan diizenlemeyi olumlu olarak degerlendirirken; digerleri, okulu terk sayisinda
ciddi artisa yol agmasi nedeniyle olumsuz bulduklar1 yoniinde goriis belirtmislerdir.

Bu konuda goriis belirten O6gretmenler de, 6grencilerin ayrilma nedenleri
arasinda basarisizligin en temel neden oldugunu vurgulayarak, bunu maddi imkansizlik,
devamsizlik, ailenin engel olmasi ve disiplin cezast gibi nedenlerin izledigini
belirtmislerdir. Ogretmenlerin yaridan gogu, 6287 sayili yasa ile yapilan diizenlemeyi,
yoneticilerin aksine, olumsuz bulurken; digerleri, okula devam etmek istemeyen
Ogrencilerin, diger 6grencilerin motivasyonlarini olumsuz etkilemeleri nedeniyle olumlu

bulduklarini belirtmislerdir.
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Literatiirde, arastirmanin bu bulgusuyla iligkili dogrudan bir ¢aligmaya
rastlanmamakla birlikte, 6287 sayili yasanin getirdigi diizenlemeye iliskin genel ve
farkli agilardan goriiglerin alindig1 birgok arastirma mevcuttur. Bu arastirmalarda,
yonetici ve 6gretmenlere; okula baglama yasina, sosyal bilgiler 6gretimine, iletisim
sorunlarina, matematik 6gretimi siirecine iligkin etkileri, okuma-yazma metodolojisine
iligkin goriisleri sorulmustur.

Yilmaz (2014)’in 74+4+4 egitim sisteminin yapt ve isleyisi ile matematik
Ogretim slirecine etkisine yonelik 6gretmen goriisleri” adli calismasinda, degisen sistem
ile O0grencinin mesleki egitime yonlendirilmesinin daha erken yasta yapilabilecek
olmasini, zorunlu egitim siiresinin uzamasmin bazi 6grenciler icgin firsat esitligi
saglayabilecegi durumunu olumlu olarak bulurken; okula baslama yasinin daha erkene
cekilmesinin matematik 6gretiminde birtakim giicliiklere neden olabilecegini ve degisen
yapt i¢in fiziksel kosullarin heniiz yeterince olgunlagmadigini belirtmistir.

Sirem (2014)’in “4+4+4 okul sisteminde sinif 6gretmenlerinin ilkokuma yazma
Ogretim slirecine yonelik goriisleri (Diizce ili 6rnegi)” adli calismasinda ilkokuma
yazma siirecine iliskin 6gretmenlerin ¢cogunlugunun vermis oldugu ortak yanitlara gore;
yeni diizenlemenin ilkokuma yazma siirecini olumsuz yonde etkiledigi, okula daha
erken baslayan Ogrencilerin okula adapte olmakta problemler yasadigi sonucuna
ulasilmstir.

Topdemir (2014), “4+4+4 uygulamasinin okul yoneticilerinin goriiglerine goére
degerlendirilmesi Diyarbakir 1l 6rnegi” arastirmasinda, 4+4+4 uygulamasinin goriisme
yapilan yoneticiler tarafindan olumlu, yerinde ve faydali bir uygulama olarak goriildiigii
sonucuna varmistir.

Bu alt problem kapsaminda elde edilen bulguya dayali olarak; 6287 sayil1 yasa
ile yapilan diizenlemeler, uygulamada, 6zellikle ortadgretim kademesinde 6grencilerin
bliylik oranda orgiin ortadgretimin digina ¢ikmalarina neden olmaktadir. Heniiz saglikli
karar verme yasina ve olgunluguna ulasamamis bireylerin, istelik ¢esitli nedenlerle
egitime yonlendirmede yetersiz kalan ailelere sahip cocuklarin Oniine, acikdgretim
seceneginin konmasi ve bunun da sistemli olarak takip edilmemesi, hem bireysel hem
de toplumsal agidan, insan sermayesinin kaybi ile bazi toplumsal sorunlara neden

olabilecegi sdylenebilir.
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5.2. Oneriler

1. Bu alanda yapilan ¢alismalarin biiyiik bir kisminda oldugu gibi bu ¢alismada
da ortadgretimde okuldan ayrilmalarin en ¢ok yasandigi siif diizeyinin 9. Sinif oldugu
sonucuna ulagilmistir. Hem yeni bir kademeye gecis, hem yeni bir sosyal ¢evreye acilan
kapt ile yogun akademik miifredatla donatilmis olan bu smif diizeyinde ergenlik
buhranlariyla da basa ¢ikmaya calisan Ogrencilere gerekli, yeterli ve etkili rehberlik
hizmeti saglanmali, bu kapsamda 6grencilerin okula adaptasyon siirecini kolaylastiracak
etkinlikler artirilmalidir.

2. Okul- aile is birligini daha etkin hale getirecek; ailelerin, karara ve yonetime
katilma imkanini artiracak okul yonetimi modelleri yayginlastirilmalidir.

3. Maddi imkansizlik nedeniyle okulu birakmak zorunda kalan &grencilere ve
ailelerine ekonomik destek saglanabilir.

4.0Ozellikle kiz dgrencilerin orgiin egitime devamlarmi saglamak icin ailenin
engel olmasi durumunu ortadan kaldiracak onlemlerin alinmasi, bu konuda ailelerin
egitici programlarla bilinglendirilmesi, kiz c¢ocuklarinin egitime tam erisimini Ve
devamini saglayacak cesitli projelerin gelistirilmesi saglanabilir.

5. Ogrenciyi okuldan uzaklastiran ve basarisizligina neden olan; yogun &gretim
programlarinin, bilgi yiikleme ve sinav odakli sistem yapisinin, kat1 kural ve ilkelere
dayali okul yasaminin, otoriter yonetim yaklasiminin ve okul-¢evre, 6gretmen-ebeveyn
iligkilerinin yeniden gozden gegirilerek, 6grenciyi gelistirecek ve mutlu edecek bir
yapiya kavusturulmasi saglanmalidir.

6. Okullarda bireysel ve ¢cok yonlii gelisimi saglayacak; egitsel, sosyal, kiiltiirel,
sanatsal ve sportif faaliyetlere daha fazla yer verilmesi saglanmahidir. Miifredatin
yogunlugu tekrar gozden gegirilmeli, etkililigi sorgulanmali, ders programlari,
ogrencilerin ilgi ve ihtiyaglar dikkate alinarak hazirlanmalidir

7. Orgiin dgrenim disma ¢ikan dgrencilerin takip edilmesine yonelik bir takip
sisteminin kurulmasi, bu yolla ayrilan 6grencilerin takibinin saglanmasi ve ayrilmis
olanlarin tamaminin da tekrar 6gretim kapsamina alinmasi saglanmalidir.

8. 6287 Sayil1 yasa tekrar gézden gegirilerek; yasal diizenlemenin uygulamada
yarattig1 sorunlart giderici ve 12 yillik zorunlu egitimin tamaminin 6rgilin egitim i¢inde
gecirilmesi yoniinde diizenlemeler yapilmalidir.

9. Benzer bir arastirma, ebeveyn ornekleminde calisilabilir.

70



10. Béyle bir ¢alisma, bu konuda sorumluluk iistlenmis “Hayat Boyu Ogrenme”
ve “Acikogretim Dairesi Bagkanlig1” diizeyinde de yapilarak, sistemin igleyisi, olumlu

ve yetersiz yonleri belirlenebilir.
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EKLER

Ek 1. Yonetici/Ogretmen Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Formu

Saymn Okul Yéneticileri ve Ogretmenleri,
Inonii Universitesi Egitim Bilimleri Anabilim Dali Egitim Yonetimi Bilim Dali’'nda Dr. Ogr.
Uyesi Sevim OZTURK danismanhiginda “Ortadgretim Kademesinde Orgiin Egitim Digina
Cikma Durumunun Cesitli Degiskenler A¢isindan Analizi (Malatya Ili Ornegi)” adli yiiksek
lisans tez caligmas: yiiriitmekteyim. Sorulara vereceginiz yanitlar arastirmanin yiiriitiilebilmesi
i¢in biiylik 6nem arz etmektedir. Katiliminiz igin tesekkiir eder saygilarimi sunarim.

Fulya KAYA

Cinsiyetiniz:

Mesleki Kidem:

Halen bulundugunuz okuldaki ¢alisma stiresi:
Branginiz:

Okuldaki Statiiniiz:

Calistiginiz Okulun Tiirii:

Haftalik Ders Yiikii:

Okulun Ogrenci Mevcudu:

Okulun Ogretmen Mevcudu:

Sinif Rehber Ogretmenligi Gorevi:

1. Bu dgretim y1l1 igerisinde dgrencilerinizden kag tanesi okulu birakt1? Gegmis yillara

gore degerlendirdiginizde bu oranda artig m1 azalma m1 gézlemliyorsunuz?
2. Kizlar m1 yoksa erkekler mi okulu daha fazla birakiyor?
3. Daha ¢ok kaginci sinifta okul birakiliyor?

4. Sizce 6grencilerin okulu birakma kararinda kim ya da kimler etkili oluyor?
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5. Sizce dgrencilerin okulu birakma nedenleri nelerdir?

() Maddi imkansizliklar
() Devamsizlik
() Basanisizlik

e () Universite sinavina daha iyi hazirlanmak icin
e () Acik lisede istedigim boliimii okumak i¢in

e () Saglik sorunlar

e () Bakima muhtac ebeveynlere bakma

e () Disiplin cezasi

e ()Evlilik

e () Tasmnma

() Ailenin engel olmast

( ) Ogretmenle yasanilan sorunlar

() Okul miidiir/miidiir yardimcilariyla yasanilan sorunlar
() Okulu sevmemek

() Okula o6rgiin devam etmeyi gereksiz bulmak

( )Diger (Liitfen

BelirtinIz) . ...

6. Okulu birakan 6grencileri izleyebiliyor musunuz? Okulun bdyle bir takip sistemi var

mi1?

7. Okulu birakma egiliminde olan 6grencileri, bu egiliminden vazgecirmek i¢in neler

yapiyorsunuz?
a. () Anne babalarini okula ¢agiriyorum
b. () Evlerine gidiyorum
c. () Maddi destekte bulunuyorum
d. () Rehber 6gretmene yolluyorum
e. () Ogrenci ile konusuyorum
f. () Okul yoneticilerine yolluyorum
g. () Telafi dersleri yapiyorum
h. () Sosyal etkinliklere katilmalarini sagliyorum.

()Diger(Liitfen

BelirtinIZ) . ..o

8. 4+4+4 sisteminin 6grencilere ortadgretimde orgilin egitimden yaygin egitime gecebilme

imkan1 saglamasi sizce 6grencilerin egitimini nasil etkilemektedir? (olumlu veya

olumsuz)
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Ek 2. Ortaogretimde Okul Terki Anketi

Degerli Katilimet,
[nonii Universitesi Egitim Bilimleri Anabilim Dali Egitim Yénetimi Bilim Dali’nda Dr. Ogr.
Uyesi Sevim OZTURK danismanhiginda “Ortadgretim Kademesinde Orgiin Egitim Disina
Cikma Durumunun Cesitli Degiskenler Agisindan Incelenmesi Analizi (Malatya Ili Ornegi)”
adli yiiksek lisans tez caligmasi yiirlitmekteyim. Sorulara vereceginiz yanitlar arastirmanin

yiiriitiilebilmesi i¢in bilylik 6nem arz etmektedir. Katiliminiz i¢in tesekkiir ederim.
Fulya KAYA
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1.BOLUM
DEMOGRAFIK BiLGILER

1. Cinsiyetiniz
1.( ) Erkek 2.( ) Kadin

2. Oturdugunuz evde kag kisi yasiyorsunuz? Liitfen Belirtiniz.............c..eeeveue.

3. Kag kardessiniz? Liitfen Belirtiniz............cccecvsues..

4. Hangi okuldan aynldiniz?

a. ( ) Meslek lisesi

b. ( )imam-Hatip Lisesi

c. ( ) Anadolu Lisesi

d. ( ) Anadolu Ogretmen Lisesi
e. ( ) Fen Lisesi

5. Kaginci sinifta okulu biraktiniz?

a. ( )9.Sinif
b. ( )10.Sinif
c. ( )11.3inif
d. ( )12.Sinif

6. En bas ansiz oldug unuz dersler nelerdi?
1. () Matematik
() Fizik
() Kimya
() Biyoloji
() Turk Dili ve Edebiyat
() Tarih
() Cografya
( ) ingilizce
() Arapca
. ( ) Dig er Litfen Belirtiniz.................

S OO NOO A WD

0

7. Okul hayatinda nasil bir 6§ renciydiniz? (Gerekli goriyorsaniz birden fazla
secenek is aretleyebilirsiniz)
a. () Basarl
b. ( ) Basarsiz

8. Anne - baba durumu
a. ( ) Anne-baba birlikte yasiyor.
b. ( ) Anne-baba bosandi.
c. ( ) Baba ikinci evlilik yapti, ikinci esiyle yasiyor.
d. () Anne vefat efti.
e. ( ) Baba vefat efti.
f. () Dig er Litfen Belirtiniz..................c...........
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9. Babanizin eg

itim durumu

a. () Okumasi- Yazmasi yok
b. () Okur-yazar
() ilkokul mezunu

()Or

()YU
(1) Un

taokul mezunu

ksekokul Mezunu
iversite/lisans Mezunu

c

d

e. ( ) Lise ve dengi okul mezunu
f

g

h

() LisansUstU Mezunu

10. Annenizin eg itim durumu

Lise

SQ 00000

(
(
(
(
(
(
(

() Okumasi- yazmasi yok
) Okur - yazar

) llkokul mezunu

) Ortaokul mezunu

ve dengi okul mezunu

)
) YUksekokul Mezunu

) Universite/lisans Mezunu
) LisansUstU Mezunu

11. Ailenizin ortalama aylik geliri ka¢ TL'dir? Lutfen belirtiniz....................

12. Okulu neden birakhniz? (Gerekli gériyorsaniz birden fazla se¢cenek

is aretleyebi
()
)
)
)
)

0337 AT TITQ@T0Q00Q

(
(
(
(
()
()
()
()
()
()
()
- ()
()
()
()

o.
Belirtiniz)

lirsiniz)

Maddi imkansizliklar

Devamsizlik

Basarisizlik

Universite sinavina daha iyi hazrlanmak icin
Acik lisede istedig im bolimU okumak icin
Sag lik sorunlari

Bakima muhtac ebeveynlere bakma
Disiplin cezasi

Evlilik

Tasinma

Ailenin engel olmasi

Ogretmenle yasanilan sorunlar

Okul mUdUr/muodUr yardimcilaryla yasanilan sorunlar
Okulu sevmemek

Okula érgundevam etmeyi gereksiz bulmak
Dig er (Lutfen
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Ek. 3. Arastirma izin Belgesi

1€
4 " MALATYA VALILIG!
i‘“ J 1 Milli Egirim Modarlige

Sayr : 6131647544-F 9515601 20062017

Konu : Anket Uygulama fzin Onayi

VALILIK MAKAMINA

Inondt Universitest Rekiorliganan 08062017 trih ve S0235129-1H0-E. 12033 savily
vinlaneds, Universitenin Egnim Bilimleri Enstitisi. Egitim Bilimleri Anabilim b,
Egitim  Yooctimi ve Denetimi Programi Yoksck Lisans Ofrencisi Fulya KAYA'min
sorGtmekte oldugu "Ormadgretim Kademesinde Orgln Eguim Digng Cihma Durumunon
Cesith Dediskenler Agisindan Analizi (Malarys 1l Omegi)® konulu Anket galisnusin
Malatys il merkezinde bulunan ortadfirenim okultannda gérev yapan yonetici. Ofretmen ve
ogrencilere uygulamayr talep etmekte olup, Anket-Tez Aragirma ve Degerlendinne
Komisyonu 200062017 1aribinde yapilan toplantda anket uypulamasmin ihimiz merkez
ilpelerde (Battalgazi, Yesilyurt) bulunan ortadgretim okullannda  uvgulanmast uygun
eirdimdy olup, Maddrlggimizce de uyeun piriimekiedir.

Mukamiannizea da uygun goriimesi balinde olurlanmiza urz edenm.

Fath ERDIM
1M Egitin Sube Mudird

OLUR
20.06.2017

ALTATLI
Vali &,
11 Milli Egitim Moderl



EK. 4. Anket Kullanim izni

tez caligmas| ~ GelenKuusu x PO

fulya zuluj W o.

Alicr: mfkaracabey =

sayin hocam,

ben fulya kaya. malatyada matematik ogretmenligi yapiyorum ayni zamanda ingnii Universitesinde egitim yonetimi ve denefimi bilim dalinda yrd. dog.dr. sevim dzturk danismanliginda ylksek lisans tezi
hazirliyorum.

tez konumuz orgun egitim digina cikma. sizin “Oriaddretimde okul terkinin bireysel ve kurumsal nedenleri Sanliurfa i medi* tezinizden bilhassa uyguiadiiniz anket/anketierden faydalanmak istiyoruz
izninizle.

teziniz kisith oldudu icin ulagmak muimicin oimad.

hocamia bu yoll iletigim kurmaya karar verdik

yeni unvamininz) kutlar saygilar sunanm

simdiden tegeldier.

¥rd. Dog. Dr. Mehmet Fatih KARACABEY
Alici: ben »

Merhabalar Fulyz Hanim

Oncelikle iyi dilekleriniz icin tesekkir eder, tez slrecinizde bagari ve kolayliklar dilerim. Ekte kullandigim 8lgme araclar yer almaktadir. Tezi kitaplashrmay diisinddgimden otiri
kisitladim. Hocaniza selamlarimi iletiniz. lyi glnler dilerim.

Fulya
Alici: Mehmet =

Cok tegekkir ederim hocam ilginiz ve destediniz icin
Elbetie iletirim
Sayagilar

iPhone'umdan gdnderildi

Y¥rd. Doc. Dr. Mehmet Fatin KARACABEY -
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