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ONSOZ

Islami Ilimler arasinda yer alan Kelam ilminin en &nemli gayesi, kesin deliller
kullanmak ve meydana gelecek siipheleri gidermek suretiyle dini inanglar1 ispat et-
meye giic kazandirmaktir. Dolayisiyla Yiice Allah’in varligini kanitlayan “isbat-1
vacib delilleri" bu ilmin vesaile dair konularindan birisidir.

Her donemde kelamcilar felsefi ve mantiki argiimanlar gelistirerek nesillere
Yiice Allah’in varliginm1 kavramada kolaylastirict ¢calismalar yapmislardir. Dogrudan
kelamc1 olmasa da Kelam ilminin temel konularindan biri olan Allah’in varligini
ispat konusunda degerli arastirmalar yapan sahsiyetlerden birisi de Ismail Fenni Er-
tugrul’dur. Iste biz bu ¢alismamizda onun, materyalist akimlara kars1 yonelttigi ciddi
tenkitleri ele alacagiz. Allah’in varligi konusunda ortaya koydugu goriislere de degi-
necegiz.

Bilindigi gibi Islam cografyasi on sekizinci yiizyilin sonlarindan itibaren her
alanda gerileme donemine girmis ve bunun aksine Bati diinyasinda ise bilimsel ve
teknolojik alanlarda kokli gelismeler ortaya ¢ikmistir. Bu gelismelere paralel olarak
dini ve felsefi diislince alaninda da yeni degisme ve gelismeler meydana gelmistir.
Bu gelismelere paralel olarak diisiince diinyasinda yeni materyalist akimlar ortaya
cikmigtir. Bunlarin basinda; pozitivizm, materyalizm ve darwinizm gibi ilhadi akim-
lar gelmektedir.

Iste bu ilhadi akimlar Islam cografyalarinda ciddi tesirler meydana getirmis ve
geng nesilleri etkilemistir. On dokuzuncu yiizyil ise, biitiin diinyada materyalizmin
final yaptig1 yillar olmustur. Bu maddeci akimlarin din dis1 sdylem ve eylemlerine
kars1 Miisliiman diisiiniirler fikri alanda ¢alismalar yapmstir. Ismail Fenni Ertug-
rul’da bunlarin arasindadir.

Ismail Fenni Ertugrul, batinin diisiince akimlarinin ortaya ¢iktigi ve Osmanl
aydinlarmi ve geng nesilleri etkisi altina alarak dini inanglar1 iizerinde siipheye dii-
siirdiigii bir zamanda yasamistir. Islami ilimler alaninda iyi bir egitim alan Ismail
Fenni, yasadigi donemin itikat ve fikir planinda eksikliklerini gérmiis bunlara ¢o-
ziimler aramaya calismistir. O, kendisini iyi yetistirmis kiiltiirlii, saglam bir kisilige

sahip olan yakin tarihe sahitlik etmis bir ilim insanidir. Ayn1 zamanda Bati ilimlerine
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ve Islami ilimlere hakim olan ismail Fenni, iyi bir din egitim almis ender ilim adam-
larimizdan birisidir. Arap¢a ve Fransizca bilmesi hasebiyle hem Dogu’da hem de
Bati’da olup bitenleri takip etme imkanina sahip olmustur. Biz bu tezimizde onun bu
yonlerine de isaret edecegiz.

"[smail Fenni Ertugrul’a Gore Allah’in Varligi" adim tastyan bu arastirmamiz
ti¢ boliimden olusmaktadir:

Birinci béliimde, Ismail Fenni Ertugrul’un hayat, eserleri ve ilmi kisiligini ele
alacagiz. Ayrica bati tesirindeki gelismelerin ve kokeni Bati’ya dayanan, iilkemizde
de temsilcileri bulunan materyalist fikir akimlarina deginecegiz.

Tkinci boliimde ise, Islam Kelam’inda ve Felsefede gelistirilen isbat-1 vacip de-
lillerini mukayeseli bir bicimde ele alacagiz.

Uciincii béliimde de, bazi batili filozof ve ilim adamlarmin Tanr1 anlayislariyla
ilgili goriislerine karsi filozof Ismail Fenni Ertugrul’un yaklasimlarmi kendi bakis
acisiyla tahlil edecegiz. Ciinkii Ismail Fenni gaiyye delilini kullanmak suretiyle ma-
teryalistlerin bakis agilarina ciddi elestiriler getirmistir.

Bu calisma siiresince hem tez konusunu segmemde ve hem de materyal konu-
sunda bana yardimci olan danismanim Prof. Dr. Ramazan Altintas hocama tesekkiir-
lerimi sunar, bu zorlu tez siirecinde benden maddi ve manevi desteklerini esirgeme-
yen her daim yanimda olan sevgili aileme tesekkiirlerimi bir borg bilirim.

Calismak bizden yardim Allah’tandir.

Sacide HAMIDI
KONYA /2019
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GIRIS

l. ISMAIL FENNi ERTUGRUL’UN HAYATI , ESERLERI VE
SAHSIYETTI (1855/1946)

A. HAYATI VE iLMi KiSiLiGi

Ismail Fenni Ertugrul, 1855 (1272) senesi Ramazan ayinda Bulgaristan’in Tirnova
kasabasinda diinyaya gelmistir. Esraftan Tirnova idare meclisi liyesi Mahmut Bey’in
ogludur.

Ismail Fenni Ertugrul’un ailesinin egitime verdigi énemden dolay kiiciik yastan
itibaren kaliteli bir egitim hayat: yasamustir. Ilkdgrenimine Tirnova’da devam eden
Fenni, daha sonra sibyan mektebine gonderildi, buray1 basarili sekilde bitirdikten sonra
Tirnova riistiyesine gonderildi. Riistiye'yi bitirince normal tedris dersleri disinda 6zel
hocalardan Arapga dersleri ve Islami ilimler ile ilgili dersler almistir.

Yazis1 giizel oldugu i¢in 15 yasinda 570 kurus maasla varidat mukayyitligine
memur tayin edilmistir. Bu esnada ilmi hayatina devam eder, ayrica amiri olan Ismail
dede Efendi’den muhasebe 6grenmis ve musiki mesk etmistir.

1876°da memleketinin Osmanli - Rus harbinde isgal edilmesinden dolay: yirmi
yasinda Istanbul’a gd¢ etmistir.

Ismail Fenni Ertugrul, 1879°da Maliye Nezaretinde memur olarak goreve basla-
mistir. 1883 senesinde divan-1 muhasebat (Sayistay)‘a nakledilmistir. Sayistay’da go-
revde oldugu sirada sadrazam Said pasa tarafindan agilan lisan mektebine giren Ismail
Fenni, burada Fransizca sarf nahiv (dilbilgisi ) yazma ve geviri dersleri almigtir. Daha
sonra gesitli hocalardan 6zel dersler alarak Ingilizceyi 6grenmis ve divan iiyesi olmaya

da hak kazanmistir. Bununla birlikte Mabeyni-i hiimayun (saray) biitgesini yapmak igin



komisyona kabul edilmistir. Ayrica Sirketi Hayriye’nin hesaplarint incelemistir.
1898°de dahiliye nezaretinde muhasebe miidiirliigii de yapmustir.*

Ismail Fenni, diiriist, caliskan ve titiz bir memur olarak taninir. Bu basaril1 calis-
malarindan dolay1 riitbe-i ula simif-1 evvel ( korgenerale mukabil sivil riitbe) payesiyle
Dérdiincii Mecidi ve liglincii Osmanli nigsanina layik goériilmiis ve odillendirilmistir.
Ozel hayat1 yoniiyle sessiz, sakin, miitevazi, nazik, terbiyeli davranislari ile bilinir. Om-
rii boyunca igki, alkol, sigara, kumar gibi bagimlilik yapan maddelerden uzak durmus-
tur. Siir ve musiki ile yakindan ilgilenmistir. O, Tirnova’da Dimitri’den kanun dersi
almig, Pamukoglundan’da keman ¢almay1 6grenmistir. Cudi Efendi’den sarki mesk et-
mistir. Istanbul’a geldikten sonra donemin gézde musiki sinaslarindan olan Tamburi Al
Efendi, kanuni Aleksander ve Bestekar Sevki Bey gibi ustalardan dersler almigtir. Bu
hocalarla bati notas1 yazmis ve bu ¢alismalarin1 8 defterde toplamistir. Vefatina kadar
beste yapmaya devam etmistir. 200°den fazla sarki, pesrev, saz semaileri bestelemistir.?

Ismail Fenni Ertugrul, 1909 yilinda emekliligini istemistir ve kendi el yazis1 ile
yazdigi hal terciimesinde "arzu kes oldugum miitalaaya vakit bulmak ve yazmaya basla-
digim bazi eserleri ikmale muvaffak olmak i¢in tekatidiimii istida ettim." diyerek geri
kalan dmriinii ilme ve oryantalistlerin, materyalistlerin Islam’a, Peygamber’e, Kuran’a
yonelttikleri yikict elestirilere ve bunlarin tesiri altinda kalan genclere yol gdstermek
i¢in, bu goriislere tesirli ve hacimli tenkit ve reddiyeler yazmistir. Boylece 6nceden bas-
ladig1 ve yarim kalan eserlerini tamamlamigtir.®

Ailesi onu evlendirmeye c¢alismissa da mide rahatsizlig1 sonradan gegim sikintisi
gibi sebeplerden dolayr evlenememistir. Sade bir hayat yasayan Ismail Fenni 29 Ocak
1946°da Istanbul’da vefat etmistir. Kabri Eyiip mezarliginda Cocuk bakim evi binasinin
arkasindaki sirttadir.

Ismail Fenni hayatta iken, Mirascis1 olmadig1 igin Cagaloglu’ndaki evini, biiyiik
adadaki koskiinii, bir miktar parasin1 ve eserlerini Dariissafaka’ya bagislamistir. 9050
ciltlik kitapligin1 da Beyazit devlet kiitiiphanesine bagislamistir.*Onun 6zellikle kendi

yazdig1 eserleri iizerinde durursak nedenli biiyiik bir miitefekkir oldugu anlasilacaktir.

! Bolay, Siileyman Hayri, "Ismail Fenni Ertugrul”, Felsefe Diinyas1 Dergisi, say: 7, 1993, Ankara, s.11-
12.

2 Bolay, "Ismail Fenni Ertugrul", DIA, XXIII, 98

% Bkz. Bolay, "Ismail Fenni Ertugrul", DIA, XXIII, 98

4 Ertugrul, Ismail Fenni, Hakikat Nurlari, Istanbul,1994, s.10



Okuyucuya yardimci olmasi igin eserlerini tasnif etmek suretiyle listeleme yoluna gide-

cegiz.

B. ESERLERI

Ismail Fenni Ertugrul’un ¢ok sayida basilmamis eseri vardir. Bunlarmn ara-
sinda sadece bes adet kitab1 basilmistir. Bunlardan dort tanesi Osmanlica, bir tanesi de

Latin harfleri ile nesredilmistir. Belli basl eserleri sunlardir:

1- Liigatce-i Felsefe

2- Maddiyytin Mezhebinin izmihlali,

3- Kitab-1 Izale-i Siikiik,

4- Vahdet-i Viicud ve Muhyiddin-i ibn Arabi,

5- Kiiciik Kitapta Biiyiik Mevzular,

6- Hakikat Nurlari,

7- Hiirriyet: Stuart Mill’den ¢eviri,

8- Telhis-ta Usul-i Maliye, maliye ile ilgili bilgilerin 6zeti,

9- Cagdas Materyalizm Mezhebi,

10- Hayat ve Madde,Oliver Lodge’nin Monizme kars1 yazdigi eser.
11- Tirkiye Tarihi,

12- Diirretiil Yetime,

13- Montaigne’den Essais’in terciimesi.

14- Giilzar-1 Emsal, masal g¢evirileri.

15- Biiyiik filozoflar.

16- Ebyat-1 Miintehibe-i Arabiye, Arapc¢adan segilmis bazi beyitler.
17- Mevlana Celaleddin-i Rumi ve Semsi, divandan bes ciiz.

18- Hadika-i Zerafet, fikra terciimeleri.

19- Usul defterinin cari hesaplar1.®

Bu isimleri gecen kitaplardan basilmis olanlar sunlardir:

5 Ozkul, Osman, "Ismail Fenni Ertugrul’un Felsefi Goriisleri", (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi),lst.,
1986, 5.22.



a) Lugatce-i Felsefe ( Istanbul 1922)

Bu eser dilimizde yazilmis Tirkiye’de yayinlanan ilk felsefe sozligiidiir.
Fransiz metodolojist Andre Lalande’nin Vocabolaire technique adli liigatinden ter-
ciime edilmigtir. Sozliikteki kavramlara kendi yorumlarini eserin nesnelligini boz-
madan eklemis, Islam filozoflarmnin goriislerini de katmustir.®

b) Maddiyyiin Mezhebinin izmihlali (istanbul 1928)

1928’de yayimlanan eser I. Fenninin onemli kitaplar1 arasinda yer alir.
1855°te Ludwing Biichner’in yayimladigit Madde ve Kuvvet isimli eserinde savun-
dugu materyalist fikirleri reddetmek amaciyla kaleme alinmistir. Maddenin ezeli
olamayacagini soyler. Abdiilhalim Kiligsoy tarafindan Materyalizmin Iflast ve Is-
lam adiyla sadelestirilerek 1996 yilinda iki cilt halinde Sebil yayinlari tarafindan
tekrar basilmistir.

¢) Kitab-11Tzale-i Siikiik (istanbul 1928)

Islam hakkinda siipheleri giderme adini tasiyan bu eser,” 6zellikle Reinhart
Pieter Anne Dozy’nin (1880-1947) Abdullah Cevdet tarafindan Tarih-i Islamiyet
adiyla dilimize cevrilen eserinde yer alan; Islam Kuran ve Hz. Muhammed (a.s)
hakkindaki ithamlara cevap olarak yazilmistir. Ciinkii bu kitap Islam Tarihi hakkin-
da objektif kriterlere riayet edilerek yazilan bilimsel bir kitap degildir. Aksine, art
niyetle yazilmis, Miisliimanlar1 inan¢larinda siiphe ve tereddiite diisiiren propagan-
da tiirti ideolojik yanli bir ¢caligmadir.

Kitapta, Dozy’nin Hz. Peygambere kisisel tasarruflari, Bahira ve Nastura ile
goriismesi, Islam’mn yayilmas: ile ilgili elestirileri ve Kuranm iislubunun diizensiz-
ligi hakkindaki iddialar cevaplandirilmistir. Kiifiir ifadelerinin yer aldigi konularda
terciimanin suskun kalmasi da elestirilmistir.? [zdle-i Siikuk’da izahlar1 yapilan bazi
onemli konular soyledir:

Araplarin fitrat olarak dindar olmamalari, garanik hadisesi, Kuranin iislubu,
mucize ve Mira¢ konulari, seriatin sonsuzlugu, Hz. Peygamberin dogrulugu, pey-

gamberin okuryazar olmamasi vb.?

® Bkz. Findikoglu, Ziyaeddin. F, Bilgi Mec.1953, say1.71,s.4

" Ertugrul. 1. F, Izale-i Siikuk, Istanbul, 1928, s.5.

8 Bolay, "Ismail Fenni Ertugrul", DIA, XXIII, 100.

9 Ozkul, Osman, " Ismail Fenni Ertugrul’un Felsefi Goriisleri" (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi),s.20.



d) Vahdet-i Viicud ve Muhyiddin-i ibn Arabi (istanbul 1928)

Ismail Fenni, bu eserinde Vahdet-i Viicudun ne oldugunu, nasil anlasiimasi
gerektigini, ayet ve hadislere dayanan temellerini, panteizmle olan farklarini anlat-
maya calismis ve Vahdet-i Viicuda yoneltilen elestiri ve itirazlara cevaplar vermis-
tir. Eser 1991°de Mustafa Kara tarafindan sadelestirilerek Vahdet-i Viicud ve Muh-
yiddin-i Arabi adiyla basilmistir. Bu alanda yazilan en makul ve muteber arastirma-
lardan biridir.

e) Kiiciik Kitapta Biiyiik Mevzular (Istanbul 1934)

Eserde, Allah’in varligi, evrendeki sebep-sonug iliskisi, din, Kuran ve tasav-
vuf meselelerine dair bazi 6nemli konular1 soru cevap ya da karsilikli konusma sek-
linde basitge anlatilmistir. Kamil Y1lmaz eseri sadelestirerek Iman Hakikatleri Etra-
finda Suallere Cevaplar adiyla nesretmistir. 1978 yilinda ise Sebil Yaymnlar tara-
findan ikinci kez yayinlanmustir.

f) Hakikat Nurlan (istanbul 1949-1979)

Yazarin hayatta iken maddi imkénsizliklardan dolayr basilamayan bu eseri,
1949°da Osman Nuri Ergin, sadelestirerek ve 6nemli dipnotlar ekleyerek yayimlamistir.
Maddiyyun Mezhebinin Izmihlali adli eserinden sonra ikinci ve en énemli eserlerinden-
dir. H. Hircfeld’in ve W.Tisdall’m yazdig: eserlerindeki iddialara bir itiraz olarak ya-
zilmistir. Kitap’ta Hz. Peygamber’in ruhi dengesi, ¢ok evliligi, Kuran-1 Kerim’in kay-
naklar1, Sabiilik ile Yahudiligin Islam dinine etkisiyle ilgili goriislere cevap vermekte-
dir. Islam dininin ultihiyet anlayisi agisindan diger ilahi dinlerden farklar1 iizerinde
durmaktadir. Hz. Peygamberin niibiivvetinin ispatina yer vermektedir.

Bu eserlerde de goriildiigii gibi Ismail Fenni Ertugrul, iman hakikatleri ve Islam
dinine topyeklin Bati’da yapilan saldirilara reddiye kabilinden ciddi elestiriler yapmuistir.
Ertugrul, 6zellikle biyolojik ve psikolojik temellerde kendisini insa eden materyalist
akimlara yonelttigi elestiriler ve ilmi temelde Islam inang esaslarini savunmasi Allahsiz-
lik cereyanlar karsisinda 6nemli bir set olusturmustu. Biz bu tezimizde miiellifin dog-

rudan eserlerinden istifade etmek suretiyle konuyu zenginlestirecegiz. Eger ismail Fenni

10 Bolay, "Ismail Fenni Ertugrul”, s.14-15.



Ertugrul’un yasadigi dénemin siyasi ve sosyal durumunu tanirsak, bu eserlerin ne denli

onemli hizmetler yaptigini1 daha 1yi kavramis olacagiz.



BiRiINCi BOLUM

ISMAIL FENNi ERTUGRUL’UN iCINDE BULUNDUGU DONEMIN Si-
YASI VE SOSYAL DURUMU

. TANZIMAT, MESRUTIYET VE MODERNLESME DO-
NEMLERI

Tanzimat ve Mesrutiyet donemlerinden itibaren, Osmanli imparatorlugu Cumhu-
riyet kuruluncaya kadar siirekli i¢eride ve disarida diismanlariyla miicadele igerisinde
olmustur. Birbiri ardinca girilen savaslar ve ayaklanmalar Osmanli Imparatorlugunu
ciddi sekilde sarsmuistir.

Batinmn bilimsel kesifler alanindaki yiikselisi Osmanli Imparatorlugunu siyasi ve
sosyal agidan etkilemistir. Ozellikle Bat1 karsisinda askeri alanda alian maglubiyetler,
somiirgecilik ve oryantalizm gibi sebeplerden dolay: batililasma faaliyetleri hizla ya-
yilmaya baglamigtir.™

Degisimin kagimilmaz olmasi, toplumun dinamiklerinin hareketlenmesini sagla-
maktaydi. Eskiye donerek durumu diizeltme c¢abalari olumlu gibi goriinse de, zamanla
yetersiz oldugunun farkina varildi.

Osmanli toplumunun yeniliklere acik olmasina ragmen bazi reformlar kokli bir
¢oziim imkani sunmadig igin, i¢ huzursuzluklara sebep olmustur. Sultan 3. Selim’den
itibaren yenilik¢i olarak ortaya ¢ikan devlet adamlarinin yaptig1 caligmalar ve reformlar
yetersiz kalmigt1.*2

19. yy’ da degisim siireci ile birlikte, sosyal ve kiiltiirel ¢cikmazda olan Osmanli
imparatorlugu, careyi yiiziinli batiya ¢cevirmekte bulur. 19. ylizyil reformistlerinin ¢ogu
batiy1 iyi tantyan kimselerdir. Bu kimselerin terciime odalarinda ¢aligmalar1 ve biiyiikel-

ciliklerde gorev yapmalari, baticilik fikrine yakin olmalarinda etkili olmustur.

1 Ulken, Hilmi Ziya, Tiirkiye de Cagdas Diisiince Tarihi, Istanbul, 2010, s.35.
12 Karabulut, Mustafa, "Osmanli imparatorlugu’nda 19.yiizyilda Degisim Siireci, Sosyal ve Kiiltiirel Du-
rum", Uluslararas1 Sosyal Bilimler Dergisi, 2016, Say1:2, s. 49-65.



Bu dénem reformlari, yukaridan asagiya dogru gerceklestirilen ve egitimden sag-
liga, vergiden askerlige, biirokrasiden giindelik hayatin tanzimine kadar pek ¢ok alana
miidahale eden toplumun tiim katmanlarini etkileyen bir nitelikte goriilmiistiir.™®

Ote yandan Tiirkiye’de Batililasma ile birlikte gesitli terciime faaliyetleri ortaya
cikmistir. Bu eserler arasinda genellikle 6nde gelen Fransiz filozoflarmin eserlerinin
terciime edilmesi gelir. Terclime eserleri arasinda materyalist ve pozitivist fikirlerin ve
goriislerin bulunmasi ilgi ¢ekici bir durum olmustur®. Voltaire (istanbul 1304) ve Inti-
kad (istanbul 1304) gibi Beser (1. Kisim1303) eserleriyle Besir Fuat, Teceddiid-i IIm-i
Vahde-i Mevcut Bir Tabiat Aliminin Dini (Trc. Ernest Haeckel) gibi'® muntelif cevirile-
riyle ve Felsefe Mecmuasindaki yazilariyla Baha Tevfik, Ictihad dergisindeki biyoloji
ve fizyoloji igerikli materyalist yazilariyla Abdullah Cevdet gibi fikir adamlar1 bu g6-
riislerini Osmanliya tagirlar.’* Abdullah Cevdet, Biincher’in Madde ve Kuvvet adli ese-
rini, tercime etmis ve maddenin ezeli ve ebedi oldugunu sdylemistir.'’” Dolayisiyla bu
eserde maddenin kadim oldugu iddia edilmek suretiyle yaraticinin olmadigi vurgulan-
mak istenmistir.

Osmanlida donemin materyalist fikirleriyle etkilenen entelektiiel Kitle, Avru-
pa’daki her tiirlii degisimlere hayran kalmistir. Ancak yabancilasmis kimi Osmanli ay-
dinlari, Mesrutiyet donemiyle birlikte dengeli ve mutedil bir tutum izlemeye ¢alisarak
her iki kiiltlirii bagdastirma yoluna gitmislerdir. Osmanli’nin sonlarina dogru da ¢ogu
entelektiiel yazar, yazilarinda Bati merkezIli olan diisiincelerini ortaya koymaya bagla-
migdir.®

Batililasmis Osmanli aydinlari, gelisme ve ilerlemeyi Osmanlinin degismesi tize-
rine kurmuglardi. Osmanli aydinlarint 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren etkileyen
en 6nemli diisiince akimlari; pozitivist ve materyalist akimlardi. Onlar da medeniyet-i

hazira dedikleri bu ilhadi akimlarla sekillenen bati medeniyetine biitiin yonleriyle teslim

13 Saydam, Abdullah, "Yenilesme Doneminde Osmanlt Toplumu", Genel Tiirk Tarihi, ¢.7,Yeni Tirkiye
Yayinlari, Ankara,2002, s.531.

14 Akgiin, Mehmet, "1839-1920 yillar1 arasinda Tiirkiye’de Aydinlanmamin Uzantis1 Olarak Temsil Edilen
Felsefi Akimlar”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1999, cilt: 40, s.478.

15Kog, Emel, a.g.e., 5.82.

16 Topaloglu, Aydin, "Materyalizm", DIA, XXIX, s.137-140.

7 Kog, Emel, " Klasik Materyalizm ve Pozitivizmin Tiirkiye’ ye girisi ve ilk yansimalar1", Dicle Univ.,
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, c:1, say:2, s.81.

18 Kahraman, Yakup, "Son Dénem Osmanli Diisiincesinde Felsefi Yapi: Pozitivist Paradigmanin Insas1™.,
Uluslararasi1 Sosyal Arastirma Dergisi, c.4,say1:18,2011,s.346.



olmadik¢a Osmanlinin kurtulamayacagini iddia ediyorlardi. Tek kelime ile Osmanh
toplumunun kurtulusu materyalist ve pozitivist temelli regetelerin geregini yerine getir-
mekte goriilityordu.'® Onlarn zihin diinyasma gore bizi geri birakan agikca Islam dini
idi. Bu sebeple kendi degerlerinden nefret eden ve kendi kiiltiiriine yabanlasan bu ay-
dinlara gore tek care Bati medeniyetini bir biitiin olarak i¢sellestirmektir. Onlar Islam
hakkindaki olumsuz tavirlarina ragmen, ayni tavirlart Hiristiyanlik hakkinda gostermi-
yorlard1.?

Osmanli'nin Batililasma siyasetinin temelinde, 19. Yiizyilin baslarindan itibaren
Tiirk devletinin biitiin cephelerde Bat1 karsisinda yenilmesi ve devamli gerilemesi yatar.
Batinin, Osmanli'ya stilinliigii, devletin siyasi ve askeri yenilgisi seklinde olmustur.
Devletin gerilemesi 6nemli &lgiide modernlesmenin hizini da artirmistir.?

Osmanl1 Avrupa diislincesini evvela kiigliimsemistir. Avrupa’nin modern ve {istiin
olmasi Osmanli devleti i¢in savaslarda anlasilmaya baslamistir. Toprak kaybi ile bera-
ber Osmanli yonetimi, Batinin ve modernliginin Ustiinliigiinii, silahlarina ve diizenli
ordularina baglamistir. Maglubiyetlerin askeri bir problem olarak goriilmesi, alinan ilk
tedbirlerin de askeri alanda olmasini gerekli kilmigtir.??

Tanzimat'tan ve Mesrutiyetten sonra girisilen modernlesme hareketlerinde aydin
kesimin modernlesmeye yonelik davraniglarinda dini kaliplarin giderek zayifladigini ve
bireysellesmeye doniik bir egilim oldugunu goriiyoruz. Ideolojik anlamda modernles-
mek aydinlar1 halka yabancilastirdi, boylece aydinlar; halka ters diigen, halkin nefretini
tizerine ¢eken bir davranis igerisine girdiler. Bu yiizden bir takim aydin kesim; Bat1 di-
lini konusan, Batiya doniik deger normlarin1 kullanan, Bat1 tipi okullarda yetisen, halk-
tan ayr1 bir sinif olusturmustur. Bu smifin ana diisiincesi de; Batili gibi yasamak, Batili
gibi diistinmek, halktan kendisini soyutlayarak materyalist bir felsefeyi, hiimanist ve

pozitivist fikirleri kendilerine ilke edinmekti. Tanzimat ve Mesrutiyet donemi aydinlari,

19 Bkz. Engin, Osman, "1860-1908 yillar1 arasinda Osmanli devletindeki pozitivist ve materyalist akim-
larda Kiiltiirel Degisme olgusu”, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi
Dergisi, Ankara, 1992, s.180.

2 Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi, s. 19.

2 Giingor, E, Diinden Bugiinden Tarih-Kiiltiir-Milliyetcilik, Istanbul, 1990, 5.101-102-103.

2 Meric¢, Cemil, Kirk Ambar, Istanbul, 1980, s. 277-279.



temel felsefe olarak, Bati’dan kiiltiiriimiize gevirdikleri eserler sayesinde bu gorisleri
bir misyoner edasiyla Tiirk milletine kabul ettirmek istemislerdir.?

Batili modeli tek yasam tarzi olarak benimseyen biirokratlar ve aydinlar Osmanli
toplumunda ikili bir kiiltiir yapisi olusturdular: Merkezde, Bat1 etkilerinin yogun oldugu
"modern batr kiiltiirii", halk kesiminde ise Islam ile yogrulmus "halk kiiltiirii.” Bu sa-
yede, Islami degerlerle yogrulmus halk ile kendi kiiltiir damarlarindan kopan Batililas-
mis aydin arasinda biiyiik bir kiiltiirel ugurum meydana gelmistir. Islami degerlerle
miicehhez olan halk ile materyalist Batili degerlerle beslenen aydin arasinda "din", genis
bir cakisma alan1 haline gelmistir. Ozellikle zihniyet planinda modernlesme ile birlikte
ortaya ¢ikan yeni aydin tipi, halkindan ¢ok uzaklasmstir.2* iste Ismail Fenni, boyle bir
donemde ve bu aydinlarin ve batili oryantalistlerin cesitli alanlarda ortaya koyduklari
ilhadi ve materyalist goriislerle miicadele etmis ve dogru olan Islami gériisleri yazdig
eserler kanaliyla bize miras olarak birakmigtir. Onun bu milletin ruh kokiinden beslenen
duyarliligt milletimizin gen¢ nesillerinin zihin diinyasinda kuvvetli izler birakmuistir.
Hala da Maddiyyin Mezhebinin Izmihlali ile ilgili ortaya koydugu gériislerinden istifade
edilmektedir.

Iman ¢aginm vyitip gittigi ve inkar ¢agmin baslangi¢ evresi olan Aydinlanma dii-
slincesinin 6ziinde bizim aydinlarimizi da etkileyen pozitivist ve materyalist disiince
bigimleri vardir. Bugiinkii geng¢ nesiller i¢cin hem bu Allahsiz cereyanlari tanimak ve
hem de bu inkarci akimlara koklii elestiriler getirmek suretiyle cevaplar veren Ismail
Fenni Ertugrul’un ¢aligmalarindan haberdar olmak biiyiilk 6nem tagimaktadir. Dolayi-
styla bu ilhadi hareketlerin basinda gelen ve Fransiz Aydinlanma diisiincesinin 6nemli

onciilerinden olan A. Comte’nin pozitivist anlayisi lizerinde duracagiz:

1. POZITIiViZM

Ismail Fenni Ertugrul’un yasadigi dénemde pozitivist diisince Osmanli aydinlari
tizerinde ¢ok etkili olmustur. Miiellifin bu konudaki goriislerini vermeden 6nce poziti-

vizmin kavramsal ¢ézliimlenmesi iizerinde duracagiz:

23 Tiirkdogan, Orhan, Osmanhdan Giiniimiize Tiirk Toplum Yapist, 2002, 5.56-58.
24 Tiirkéne, Miimtaz, Modernlesme Laiklik ve Demokrasi, 1994, s. 101.
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Pozitivizm, Pozitiv, Latincedeki " ponere” ve " positus” kelimelerinin terkibin-
den olusan, Fransizca “poser” ve "pose” kelimelerinden tiiretilmistir.?® Fransizcada
"gergek, olgusal ve olumlu” gibi manalara gelen "pozitif* kelimesinden gelir. Pozitif
felsefe demek olan pozitivizm, Auguste Comte tarafindan kurulmustur. Tarihte bu zih-
niyet bi¢imi, Ilahiyat ve metafizik felsefeye kars: kullanilmustir.2® Pozitivizm, dini, me-
tafizigi, insanligin her alanda ilerlemesini engelleyen bilim dis1 diisiinceler olarak géren
ve modern bilimi merkeze alan bir diinya goriisiiniin ismidir.

Bu anlayisa gore deney ve gozlemin konusu olmayan bir sey, bilimin konusu de-
gildir. Ismail Fenni Ertugrul Liigatce-i Felsefe *sinde “pozitivizmi”; tecriibe ile tahak-
kuk etmemis olan her seyi terk edenlerin mezhebi” olarak tanimlanmaktadir.?” Bu ideo-
lojiye gore tecriibi bilgi muteberdir. Tecriibeye dayanmayan bir bilgi hakikat degil, hu-
rafeden ibarettir. Bu agidan pozitivizm, dis diinyanin olaylar1 ile yetinmek isteyen ve
baska her tiirli bilgiyi degersiz kabul eden ve algilanabilir olaylari, konular1 deney ile
inceleyen bir diisiince sistemidir.® Duyularimizla idrak edemeyecegimiz hicbir seyi
bilgi ve tecriibe konusu yapmamaktir.?® Tek hakikatin de pozitivizme indirgenmis haki-
kat iddiast oldugunu vurgular.

Pozitivistler bilim ile din ve metafizik arasina sinirlar koymuslardir. Onlara gore
her tiirlii inang bilimsel etkinlikten uzaktir. Tek bilgi tiirii olarak akla, gbzleme ve dene-
ye dayali bilimsel bilgiyi kabul ederler. Dini ve metafizigi bilim 6ncesi ilkel donemlerin
tirlinii olarak degerlendirirler.*® Kisaca pozitivizm, maddi diinya hakkindaki gergeklerin
deney ve gozlem yolu ile elde edilebilecegi goriisiidiir.3! Onlara gore her tiirlii dini ve
metafiziki bilgi, bilim disidir.

On altinct yiizyilda ortaya ¢ikan pozitivizm, on sekizinci yiizyilda aydinlanma ha-
reketi icerisinde yayginlik kazanan bir felsefi akim haline gelmistir.®? Bu yoniiyle pozi-

tivizm, arastirmalarini, olgusal gerceklere dayandiran fizikotesi agiklamalari pratik ola-

% Sarag, Tahsin, Biiyiik Fransizca-Tiirkce Sozliik, Istanbul, 1989, 5.1086.

2% Comte, Auguste, Pozitivizmin [Imihali (Cev. P.Erman), Istanbul: MEB Yayinlar1, 1986, s.20.

27 Ertugrul, ismail Fenni, Lugatce-i Felsefe, Konya, 2015, 5.323.

28 Korlaeici, Murtaza, Pozitivizmin Tiirkiye 'yve Girisi ve Ilk Etkileri, 1986, Ist., s.15-17.

2% Bolay,S.Hayri, Felsefe Doktrinleri Sizligii,1981,1st. 5.226-227.

30 Cevizci, Ahmet, "Pozitivizm", s.709.

3t Akgiin, Mehmet, " 1839-1920 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’de Aydinlanma", AUIFD, 1999, s. 486.

% Kog, Emel, " Klasik Materyalizm ve Pozitivizmin Tiirkiye’ ye girisi ve ilk yansimalar1", Dicle Univ.,
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, c:1, say:2, s.84.
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rak imkansiz, yararsiz olarak goren, denetlenmeyen s6zde sorular olarak algilayan felse-
fi bir diislince bigimidir.

Islam iilkeleri icerisinde Bat1 ile smirdas olan tek iilke, Osmanlidir. Bu acidan
Osmanli imparatorlugunun Bati’da ortaya ¢ikan ve hakim olan pozitivist karakterli dii-
stinme bi¢imiyle tanigmamasi imkansizdi.* Bu nedenle, Bati’da ortaya ¢ikan Poziti-
vizm, oncelikle degisik kanallardan Tanzimat’la birlikte tilkemize giris yapmustir. Bu
kanallarin basinda; felsefe, edebiyat akimlari, okullara konan pozitif bilim dersleri, bazi
okullarda dogrudan Fransizca egitim-6gretim yapilmasi, baz1 6grencilerin Avrupa’ya
gonderilmesi, kurumlarimiza gelen yabanci uzmanlar ve g¢eviri faaliyetleri gelmekte-
dir.® Asil pozitivizmin Tiirkiye’ye ilk defa sistematik olarak girisi 1826°da agilan tibbi-
ye mektebi ile olmustur. Biyolojik materyalist Kitaplar zamanla mekteb-i tibbiye biin-
yesinde toplanarak bir kiitiiphane kurulmustur. Yine Viyana’dan tip doktorlarini egit-
mek i¢in getirilen muallim-i evvel adiyla da taninan ve Darwinist goriislerin miimessili
olan Bernard®ile pozivist ve materyalist diisiinceler iilkeye sokulmaya g¢alisilmistir.”
Burada unutulmamasi gereken bir baska husus da, pozitivist diislincenin iilkemize gir-
mesinde Fransiz aydinlarindan yapilan cevirilerin etkili olmasidir. 1843’de Miinif Pa-
sa’nin Fénélon Fontenelle ve Voltaire’dan; Sinasi’nin Lafonteine, Racine ve Lamar-
ti’den yaptig1 ¢eviri ve terciimeler pozitivizmin Osmanli da sekillenmesini saglamigtir.®

Pozitivizmin kurucusu kabul edilen Auguste Comte (1798-1857)‘un Osmanli top-
lumunda fikirlerinin yayilmasi i¢cin Mustafa Resit Pagaya bir mektup gonderdigi bilin-
mektedir.* Auguste Comte kurdugu bu felsefi diisiincenin diinyaya yayilmasinda Tiirk-
lerin ¢ok 6nemli bir yeri oldugu kanaatindeydi. Béylece Comte kendi kurdugu tabii di-
nini ve diislincelerini yaymak i¢in Tiirklerin, Miisliimanlar iizerindeki etkisinden fayda-

lanmak istemistir.*

3 Akarsu, Bedia, Felsefe Terimleri Sozliigii, 1979, Ist. s.132.

3 Korlael¢i, Murtaza, Pozitivizmin Tiirkiye 'ye Girisi, 1986, Ist. s.193.

% Bkz. Korlaelgi, Murtaza, "Pozitivist Diisiincenin Ithali, Tiirkiye de Siyasi Diisiince”,2003, ist, C.1,
5.214-222.

3% Ergin, a.g.e., s. 346.

37 Hanioglu, Siikrii, Bir Siyasal Diigiiniir Olarak Doktor Abdullah Cevdet ve Dénemi, istanbul: Ugdal
Nesriyat,1981,s.8.

% Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye'yve Girisi, $.201-202.

3 Korlaelgi, a.g.e., s.194.

40 Korlaelci, a.g.e., 5.15-16.
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Comte, M. Resit Pasa’ya gonderdigi bu mektupta, Islam dininin gerceklik anlayi-
sinin "insanlik dinine" katilmada kolaylik saglayacagi ve Batinin direk "Pozitif din"
devresine gegebilecegini sdylemistir.*t Comte tezinde, toplumlarin semavi din ve inang-
larin egemenliginden kurtulmak i¢in asamali olarak {i¢ donem geg¢irmeleri gerektigini
iddia etmistir. Ug hal yasas1 adi1 verilen; metafiziki, teolojik ve pozitif donemler bir
merhaledir. Tlerlemecilik de denilen bu siirecin son merhalesi olan pozitif donem, artik
semavi dinlerin sona ermesi anlamina gelmektedir. Comte’e gore dinin kaynagi, beseri-
liktir. Pozitif bilim safhasina gelindiginde, dinlerin ¢agi sona erecektir. Dinin yerini
bilim, Tanrt’nin yerini insan, mabedin yerini {iniversite, mucizenin yerini ilmi kesifler
alacaktir. Maalesef hala iilkemizde bu zihniyet varligin1 devam ettirmektedir. Halbuki
bilim, bir takim verilerle hareket eder. Dogrulayamadigin1 degil, yanlisligin1 ortaya
koydugu seyleri inkar eder. Ama bizde dyle olmadi. Dogrulayamadig: seyleri inkar et-
meye kalkti. Metafizik ve dinle ilgili hakikatler pozitivist zihniyette hurafe ve anlamsiz
seyler olarak goriildii. Aklini1 kullanan her makul diislinen insan bilir ki, hakikat sadece
mikroskoplu bilim adamlar: tarafindan degil, sairler, sanat¢ilar ve peygamberler tarafin-
dan da ortaya konulmaktadir.

1908 Mesrutiyetin ’den sonraki yillarda pozitivist etkiler tasiyan aydmlarimiz bu-
lunmaktaydi. Bunlarin basinda Ahmet Riza (1858-1930) gelmektedir. Onu A. Comte ile
yakin dostlugu bulunan Pierre Latiff (1823-1903) tanistirmistir ve pozitivist fikirlerinin
bu yolla olustugu tahmin edilmektedir. Daha sonralar1 Salih Zeki, Ahmet Suayb ve Hii-
seyin Cahit Yal¢in gibi Osmanl aydinlart din ve metafizikle ilgilenmeksizin, deney ve
gozlemlerin tizerinde durarak, pozitivist anlayisin etkisinde kalmiglardir.*> Bulunduklari
cevrelerde pozitivist diigiincenin yayicist olmuslardir.

Ulkemizde Tanzimat’tan baslayarak Cumhuriyet yillarinda da siyasi ve kiiltiirel
hayatta etkin rol oynayan pozitivizme ciddi elestiriler de yapilmistir. Bu elestiri yapan-
larin basinda; Ismail Fenni Ertugrul, Elmalili Muhammed Hamdi Yazir ve Izmirli Is-
mail Hakki gibi Islam diisiiniirleri gelmektedir.

Simdi de 6nemli bir fikir akimi olan pozitivizmle genetik birlikteligi bulunan ma-

teryalizmin tilkemizdeki durumuna bakalim:

41 Kutluer, {lhan, " Batililasma", DIA, V, 154.
42 Akgiin, "1839-1920 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’de Aydinlanma", 5.475-497.
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1. MATERYALIZM

Maddecilik anlamina gelen, Latince de "materia" kelimesinde tiiretilen materya-
lizm; var olan her seyin sadece maddeden ibaret oldugunu maddenin disinda Metafizik
bir alanin bulunmadigini iddia eder. Materyalizm, maddi alemin &tesini; Kutsal kitaplar,
ahiret, melek ve vahiy gibi maddi olmayan tabiatiistii varliklar1 tanimaz ve reddeder.®
O, fiziki alan olan sadece Kur’an’in olgusal, felsefenin ise, fenomenler diinyas: dedigi
alanla ilgilenir.

Materyalizm, varligin 6ziiniin madde oldugunu ve maddedeki degisimler disinda
hicbir seyin var olmadigini, yasamin ve hayatin kimyasal ve fiziksel olarak karmasik bir
stire¢ oldugunu kabul eden bir goristiir. Varligr ve icinde yasadigimiz diinyay: kapali
bir sistem olarak gordiigii i¢in makineye benzetmektedir. Fizik alanda varolan her seye,
fiziksel nedenlerin sebep oldugunu savunur.* Tabiatta mutlak bir determinizm oldugunu
da iddia eder.

Ismail Fenni ye gore materyalizm, her seyin madde oldugunu iddia edenlerin
mezhebidir®. Miiellifin de ifade ettigi gibi materyalizm, bat: diisiincesinin bir {iriinii-
diir. Bati iilkelerinde, felsefi bir meslek, siyasi bir anlayis olmasinin yani sira dnemli bir
medeniyet, egitim ve bilim meselesi olarak da degerlendirilmistir. Batililasmak, mede-
nilesmek, bilimsel olmak ve hatta demokratlagsmak arzusunu gosteren her iilke ister is-
temez bu diislinceyle karsilasmak zorunda kalmistir.*

Avrupa’da yogun bir sekilde yayilan materyalizm 18.ve 19. Yiizyillarda bat1 ile
sik1 iliskide bulunmamiz nedeniyle Osmanli aydininda bu diisiinceye karsi bir ilgi
uyanmustir.” Bu diisiincenin tilkemize girisi baz1 yabanci kitap cevirilerinden ve bu ko-
nu lizerine bir¢cok gazete, dergi ve mecmualarin yayinlanmasi nedeniyle olmus, bunun

neticesinde de, materyalizm hizlica yayilmistir.*® Osmanli toplumunda materyalist fikir-

43 Topaloglu, Aydin, "Materyalizm", DIA, Ankara, 2003, XXVII, 137.

4 Cevizci, Ahmet, Felsefe ye Giris, Ankara, Nobel Yayinlari, 2013, s.114-115.

“ Ertugrul, Liigat¢e-i Felsefe, 5.253.

4 Akgiin, a.g.e. ,5.475-476.

47 Akgiin, Mehmet, Materyalizmin Tiirkiyeye Girisi ve Ilk Etkileri, Ankara, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig
Yaynlari, 1988, 5.475-497.

8 Kog, Emel, "Klasik Materyalizme Pozitivizmin Tiirkiye ye Girisi ve Ik Yansimalar1", Dicle Universi-
tesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, c.1, s.2, S.77-78.

14



ler 1908 Mesrutiyetinden sonra daha rahat konusulabilme ve temsil edilebilme imkani
bulmus ve bu fikirleri savunan aydinlarin sayis1 giinden giine artig gostermistir.*

Ulkemizde bu materyalist diisiincelerin yayilmasinda bilingli ve bilingsiz bir se-
kilde katkida bulunan aydinlarimiz vardir. Klasik materyalizmi bilingsiz olarak temsil
eden aydinlarimiz, Hoca Tahsin Efendi, Ahmet Mithat Efendi ve Besir Fuat’tir. Bilingli
sekilde savunanlar ise, Abdullah Cevdet (1869-1932), Baha Tevfik, Suphi Erdem,
Memduh Siileyman, Dr. Ethem Necdet ve Celal Nuri’dir. Ancak zamanla Tiirkiye de bu
goriisler iyi anlasilmayip ilgi gérmeyince, diyalektik materyalizm ile ilgili ¢calismalara
baslanmigtir.®

Diger yandan mesrutiyet doneminde materyalist diistinceleri ¢esitli makale ve Ki-
taplar yazarak elestiren Osmanli aydinlar1 olmustur. Bunlardan biri de ismail Fenni Er-
tugrul’dur.®! Ismail Fenni’nin elestirilerine gegmeden &nce, onun Allah’in varligin ka-
mitlama konusunda gelistirilen "/sbdt-1 Vacib Delilleri" hakkindaki goriis ve diisiincele-

rini ele alacagiz.

4 Akgiin, Mehmet, Tiirkiye 'de Aydinlanma, Ankara, 1999, s.493.
%0 Kog, a.g.e. ,s.84.
51 Cetinkaya, B. Ali, "Modern Tiirkiye nin Felsefi Kékenleri ",CUIFD, C.6, S.2,5.65-91.
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IKINCi BOLUM
ISMAIL FENNi ERTUGRUL’A GORE iSBAT-1 VACIB DELILLERI

Allah’mn varligmin (Isbat-1 vacib) kanitlanmasinda kullanilan delillere gegmeden
Kelam ve Din Felsefesi kaynaklarinda yer alan Isbat-1 vacib" teriminin kavramsal ¢o-

zumlemesine bir bakalim.

l. ISBAT-1 VACIiB KAVRAMI

Isbat; sozliikte "sabit ve payidar eylemek, bir seyin hakikatini anlayip bilmek,
hapsetmek, teyit etmek, delil getirmek"” anlamlarina gelir. Istilahta ise, muhakeme usu-
liinde, taraflarin delil getirerek davalarinin hakliligini ortaya koymalar1 anlamina gel-
mektedir.®* Vacib; sozliikte " lazim, gerekli, liizumlu" anlamina gelmektedir. Istilahta
ise; yapilmasi kesin ve baglayici bir sekilde istenen fiildir.® Isbat-1 vacib; " yerlesmek,
yerinde ve devamli olmak; dogrulugu ortaya ¢ikmis bulunmak” manalarindaki siibut
mastarindan if’al kalibindan tiiremis olup "bir seyin dogrulugunu ortaya koymak, kanit-
lamak" demek olan iIsbat ile varligi kendinden olan (vacibu’l-viiciid) anlamindaki vacib
kelimelerinden tesekkiil etmistir.% Bir baska ifade ile Isbat-1 vacib, Allah’m varligim
kanitlama, varligi kendinden olup, var olmak igin baska bir giice ve varliga dayanmayan
manasina gelir. Bu tabir sadece Yiice Allah hakkinda kullanilir.%

Isbat-1 vacib konusu tarih boyunca islam Kelamcilarini ve felsefecileri uzun siire
mesgul etmistir. Allah’in varligini ispata yonelik Kuran-1 Kerim’den miilhemle, felse-
fe, tasavvuf ve kelam alimlerinin arastirmalarina dayanan birgok delil ortaya konmus-
tur®. Gelistirilen bu deliller; hudus, gaye ve nizam, imkan, fitrat, ihtira, hareket, kabul-i
amme seklinde siralamir.®” Bu deliller inang tarihi boyunca, inanmayan insanlarin siip-

helerini gidermis, inanan insanlarin ise inang¢larin1 daha da kuvvetlendirmistir.%

52 Karagdz, Ismail, Dini Kavramlar Sozligii, DIB Yayinlari, Ankara, 2005, s. 327.

53 Karagdz, Ismail, a.g.e. , S. 674.

5 Bkz. Topaloglu, Bekir-Celebi, ilyas, Kelam Terimleri Sézligii, Istanbul: ISAM Yayinlar1, 2010, s.160.
5 Ozervarli, M, Sait, "Isbat-1 vacib", DIA, XXII, 495.

% Ozervarli, M, Sait, Kelam’da Yenilik Arayislari, Ankara, 2002, s. 78-79.

5" Topaloglu, -Celebi, Kelam Terimleri Sozligii, $.160.

%8 Ozervarli, M, Sait, Kelam ‘da Yenilik Arayislart, s. 78.
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Kelam alimleri her donem giincelligini koruyan Isbat-1 vacib delillerini ya yazdik-
lar1 kelam kitaplarinda boliim olarak yer vermisler veyahut da miistakil kitap olarak
yazmislardir. Bu deliller istidlali deliller arasinda yer almistir.*

Zaman igerisinde bilimsel sonuclardan da istifade edilerek gelistirilen Isbat-1
vacib delilleri hala bugiin de giincelligini korumaktadir.®® Elbette bu delillerle ilgili yeni
akli kanitlar da gelistirilebilir.

Islam kelamcilar1 Allah’m varligmi ispat etmede kullandiklar1 bu delilleri Kuran-1
Kerim’den ¢ikarmiglar ve sistematik bir hale getirmislerdir. Bilindigi gibi ayetlerin bir
kisminda cesitli varliklara, kainat/dlemde gordiigiimiiz ya da goremedigimiz hassas
dengeli olusumlara dikkatler ¢ekilmekte ve bunlarin tesadiifen olamayacag: ifade edil-
mektir. Bu durum belli bir amaca gore yaratildigimizi géstermektedir. Tabiatta amagh
bir diizen vardir. Yiice Allah ¢esitli ayetlerde evreni ve insani nasil yarattigini, bu yara-
tilistaki miikemmelligi ve kusursuzlugu, bunlarin nasil meydana geldigi lizerine diisii-
niilmesini soylemektedir.®

Bu ayetlerden bazi 6rnekler soyledir:

" O, yaratan, yoktan var eden, sekil veren Allah’tir. Giizel isimler onundur. Gok-
lerdeki ve yerdeki her sey o’nu tesbih eder. O mutlak gii¢ sahibidir, hiikiim ve hikmet
sahibidir."e2

"Siiphesiz o, iki esi erkegi ve disiyi, rahme atildiginda az bir sudan (meniden) ya-
ratmistir."¢®

"Sonra nutfeyi kan pihtisina cevirdik, kan pihtisin1 bir ¢igdemlik et yaptik, bir
cigdemlik etten kemikler yarattik, kemiklere de et giydirdik. Sonra onu baska bir yaratik
yaptik. Bi¢im verenlerin en giizeli olan Allah’in sani ne yiicedir."®

"0, yedi gogii tabaka tabaka yaratandir. Rahman’in yaratisinda higbir uyumsuzluk

goremezsin. Bir kere daha bak! Hicbir catlak (diizensizlik) goriiyor musun? Sonra tekrar

59 Ozervarly, M. Sait, " Isbat-1 vacib " DIA, XXII, 495

8 Topaloglu-Celebi, Kelam Terimleri Sozliigi, s.160.

61 Dorman, Mustafa Emre, "Tanri’nin Varliginin Kamtlanmasinda Kullanilan Modern Deliller: Insanci
flke Ornegi", MUIF Sosyal Bilimler Enstitiisii,(BasiimamigYiiksek Lisans Tezi), istanbul, 2004, s.7.

62 Hasr, 59/24.

83 Necm, 53/45-46.

64 Mii’miniin, 23/14.
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tekrar bak; bakislarin (aradigi diizensizligi bulamayi)p aciz ve bitkin halde sana done-
cektir."®

"Uzerine gece karanlig1 basinca bir yildiz gordii. " Iste Rabbim!" dedi. Yildiz ba-
tinca da " Ben boyle batanlari sevmem. " dedi. Ay’1 dogarken goriince de, " iste benim
Rabbim! Bu daha biiyiikk" dedi. O da batinca ( kavmine doniip), " Ey kavmim! Ben sizin
Allah’a ortak kostugunuz seylerden uzagim™ dedi. "Ben hakka yonelen birisi olarak
yiiziimi, gokleri ve yeri yaratana dondiirdiim. Ben Allah’a ortak kosanlardan degilim. "¢

Bu ayetlerde goriildiigii gibi Yiice Allah Kuran-1 Kerim’de basta insan olmak tize-
re, canlilar ve gogiin yaratilisindan 6rnekler vererek kendi varligiin delillerini ortaya
koymaktadir. Bir ilim insan1 olan Ismail Fenni Ertugrul da hem Kur’an’dan, hem de
teist filozof ve kelamcilarin isbat-1 vacib delillerinden istifade ederek bu deliller iizerin-

de durmustur.

A. ISMAIL FENNI’NIN ALLAH’IN VARLIGI DELILLERI
HAKKINDAKI INCELEMELERI

Ismail Fenni, Allah’in varligimi ilk 6nce kiyas yontemiyle ispatlayarak baslar, ona
gore bir hiikiim ciimlesi ya agiktir ya da kapalidir, ispat ister. Ispat ise kiyas ile olmak-
tadir. Kuyas; biri biiyiik digeri kii¢lik olan iki hiikiim climlesiyle bir sonugtan olusur.
Bir kelimeden ya da diisiinceden onunla agik iligkisi olmayan, ikinci bir kelimeye, ikinci
kelime ile olay1 neticeyi agikca ortaya koyan iigiincii kelime yoluyla gecilmektedir.
Fenni’nin diizenledigi kiyas soyledir;

"Alem hadistir.(sonradan yaratilmistir.)" Bu ispat1 istenen hiikiim ciimlesidir.

"Ciinkii alem miitegayyirdir. " (kiiciik)

"Her miitegayyir hadistir."  (biiyiik)

"Su halde dlem hadistir " (sonug)

Fenni, bu kiyasla Allah’in varligini ispata ¢aligir.®

Ona gore, isbat-1 vacib hakkindaki deliller, " her maluliin bir illeti (her illetlinin

bir illeti vardir. Her eserin bir miiessiri yapicist vardir. Hadisin varligi bir vacibin varli-

gina baghdir. Sonradan yaratilanin varlig1 bir yaraticinin varligina baghdir. Her nerede

65 Miilk, 67/3-4.
% Enam, 6/74-79.
87 Ertugrul, Materyalizmin Iflasi ve Islam., $.100.
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intizam yani, vasitalarin maksatlara uygunluk goriiliirse, orada tedbir veya ilim ve hik-
met vardir " gibi agik prensiplere dayanmaktadir ve bu prensipler her zaman kesin bil-
giyi gerekli kilar. ismail Fenni s6yle devam eder; Allah her seyi bilen hikmet sahibi,
vacibii’l viicuttur. Alem de goriilen nizam, bir tesadiifiin meydana getirmedigini sagdu-
yu sahibi herkes kabul eder. Sadece organlarin gorevlerini ve bunlar arasindan tenasiil
isini incelemeye almak, bir fikrin olugmasi ve kesin bilginin meydana gelmesi igin ye-
terlidir.

Hayvanlarda ve bitkilerde tenasiil igsine yarayan organlar bu gorevin yerine geti-
rilmesine uygun bir tarzda miikemmel bir sekilde yaratilmiglardir. Biitiin bunlar bu or-
ganlarin tesadif degil, belli bir gaye i¢in yaratilmis oldugunu gostermektedir. AKlini
kullanan biri i¢in bunlarin aksini diisiinmek miimkiin degildir. Bu kadar ince dakik he-
saplarin goriildiigli bir yerde bir hesap¢inin, bir muhasibin varligi zaruridir.

Ismail Fenni, Allah’in varlig1 ve delillerini incelemis gesitli izahlar yapmis ve bu
konu hakkinda soylenen itirazlarin hepsinin, bos ve manasiz olduklarini gordiigiinii soy-
lemistir. Allah’1 inkdr ancak hasta akillara has bir 6zelliktir. Alimlerde bu konuda hem
fikirdirler. Siiphe sahiplerinin hezeyanlari iltifata sayan olamaz, diyerek fikrini kuvvet-
lendirir.

Fenni, Allah’in varlig1 hakkinda biiyiik alimlerin delil ortaya koyma ihtiyaci his-
setmedigini soyler. Nedeni, viicudun bir olmasidir. O viicud ise Cenab-1 Hakk’in viicu-
dudur. Allah’in varligindan bagka gercek varlik yoktur. Bu varlik kavrami Allaha nispet
edildiginde vacip, kadim anlami, yaratilana nispet edildiginde ise miimkiin ve hadis
anlamlar1 ¢ikmaktadir. Yaratilanlar hakkin varligi ile ayakta durmaktadirlar, Allah di-
sindaki her sey fani ve yok olucudur. Ona gore, Allah’in varliginin ispatina gerek go-
riilmesi, Allah’in varligini, yaratilanin varligindan ayr1 sayilmasindandir.®

Ismail Fenni, Molla Cami’nin Allah’in varliginm ispati i¢in yazdig bir beyit ile
bu konuyu pekistirmek ister:

" Bir levhada binlerce nakis, suret hasil olsa bir katibsiz bir elif bile dogru olmaz.

Her zerreden ona yiiz ve yol vardir. Onun viicudunu isbat i¢in sahittir. San ’at1 goriince

% Ertugrul, a.g.e. , 5.99-101.
% Ertugrul, a.g.e. , 5.101.
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yiiziinii sanatkara ¢evir. Sani ve Sun’a kiyas et! Yani sanatkar hakkinda onun san ’atina

gore bir fikir hasil et."”

B. iISMAIL FENNi ERTUGRUL’UN ALLAH’IN VARLIGININ
KANITLANMASINDA KULLANDIGI DELILLER
Ismail Fenni Ertugrul’un kitaplarinda yer verdigi Isbat-1 vacib ile ilgili deliller

sunlardir:

1. Hudus Delili

Arapgada sonradan meydana gelmek anlaminda mastar ve isim olarak kullani-
lan hudus, kelam ilminde Allah’in varligini ispatlamada bagvurulan kavramlardan biri-
sidir. "Yaratilmishk delili de denilen bu delil, Allah’in varligini ispatlamak i¢in kulla-
nilan kozmolojik deliller arasinda yer alir. Bu delil i¢in nesne yahut olaylarin bir yok-
luktan sonra yaratildigi 6nermesine dayanilarak bir var edicinin bulunmasinin akli zo-
runluluk tasidigr sekilde istidlal yiiriitiillmesidir. Kelam ilminde diger problemlerin ¢6-
ziimii i¢in bu ilke kullanilmigtir.”™

Bu diinya, varligi kendinden olanlar ile varligi baskasindan olan, diger tabir ile
madde ile suretlerden miirekkeptir. Halbuki bunlarin ikisi de hadistir. Sonradan olmadir.
Her bir hadis, aklin sehadeti ile mevcut ve yaraticinin varligina muhtagtir. Adem, yani
yok iken sonradan var olmustur. Bu yaraticit da Vacibu’l-viicud, varligi kendi zatindan
olan Allah Teala’dir.”

Ismail Fenni ‘ye gére bu alem, madde ile suretten olusmustur, madde ve suretin
her ikisi de hadistir. Onceden yok iken sonradan meydana gelmistir. Hadis olan her sey
akil dlgiilerine gore bir yaraticinin varligina muhtagtir. O halde bu dlem de bir yaraticiya
muhtagtir. O da Allah Teala’dir."? Gériildiigii gibi Ismail Fenni Ertugrul, hadis varlik-

tan hareketle bu varlig1 sonradan ihdas eden Yiice Allah’1in varlig1 fikrine gitmistir.

0 Ertugrul, a.g.e. , 5.101-102.

"I Topaloglu-Celebi, a.g.e. , s.131.

2 Ertugrul, Ismail Fenni, Materyalizmin Iflast ve Islam, Istanbul, 1996, s.13

8 Ertugrul, Ismail Fenni, fman Hakikatleri Etrafinda Suallere Cevaplar , Istanbul, 1978, s.14.
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2. imkan Delili

Sozliikte imkan “bir isin kolayca yapilabilir olmasi, bir fiilin ger¢eklesmesinde
herhangi bir engel bulunmamasi, gii¢ yetirilebilir tiirden olmasi” anlamina gelmektedir.
Mantik ve felsefede bir seyin viiclib, imkan ve imtind‘ olmak iizere ii¢ halinden s6z
edildigi gibi bir dnermede hiikiim kesinlikle bu ii¢ nitelikten birini ifade eder. Viicib
zorunlu var olmay1, imtina zorunlu yok olmayi belirtirken imkan bu iki zorunluluk ara-
sinda tam ortadadir; yani bir seyin olmast ve olmamasinin esit diizeyde bulundugunu
ifade etmektedir. Imkan, olumlu ve olumsuzluk agisindan zorunsuzluk anlamina gel-
mektedir. ™

I. Fenni ’ye gére Imkan delili, Alemin varliginin vacip veya miimteni degil, varlig
ile yoklugunun esit bulunusundan yola ¢ikarak Allah’in varligini ispat etme yontemi-
dir.”® Bu alem miimkiin viicutlardan meydana gelmistir. Boylece miimkiin olan seylerin
viicudunu yokluga tercih ederek onlari viicuda getirecek bir miireccih, miiessir vardir ki
bu da Allah Teala’dir. Birbirlerinin sebep ve neticesi olan miimkinat sonsuz bir silsile
teskil etmez. Bu, silsilenin ondan hari¢ bir vacipte sona ermesi gerekir. Mesela; bizim
Diinya’ya gelisimize anne- babamiz sebep olmustur. Onlara da ana ve babalari... bu
suretle ancak bir noktaya kadar gidilebilir. Bu bir noktada durmak ve ger¢cek miisebbibi
kabul etmek gerekir. Bu gercegin hakiki miisebbibi Allah Teala’dir.”® Alem miimkiin-
lerden olusmustur. Boyle olan seylerin yok olmasina tercih ederek, onlar1 viicuda geti-
recek bir tercih eden, bir miireccih, mucid ve miessir lazimdir. O da Allah Teala’dir.”

Miimkiin varlik, var da olabilir yok da olabilir. Onu var eden ancak ve ancak Allah’tir.

3. Hikmet ve Maslahat veya Inayet-i ilahiyye Delili

Inayet, " liituf, ihsan, iyilik " anlamina gelmektedir. Istilahta ise, Bitkiler hayvan-
lar ve insanlar gibi canlilar olmak {izere biitiin tabiatta essiz bir ahenk ve diizenin olmasi
ve hepsinde vasitalardan gayelere dogru bir akisin yasanmasidir. Ornegin; gdz gormek
ve kanat ugmak i¢in uyumludur. Bu ahenk ve diizen, her seyi yerli yerine koyan bir var-

ligin eseri olmalidir, o da Allah’tir. Fenni ’ye gore bu alemde akil sahiplerini ve alimle-

74 Kaya, Mahmut, "Imkan", DIA, XXII, 224,

7> Topaloglu-Celebi, Kelam Terimleri Sozliigii, 5.151.

6 Bkz. Ertugrul, Ismail Fenni, a.g.e., s.15,

" Ertugrul, Ismail Fenni, Materyalizmin Iflasi ve Islam, Istanbul, 1996, s.14.
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ri hayrette birakan sayisiz menfaatler, hikmetler, bir takim maslahatlarin tamamiyla uy-
gun vasitalarinin oldugunu gérmekteyiz. Bunlarin tesadiif eseri olmasii akliselim olan
insan kabul etmez. Bunlar mutlaka her seyi hakkiyla bilen bir yaraticinin kudretinin

eseridir.™

4. Thtira ve Ibda ( Viicuda getirme ve yaratma) Delili

Yaratmak, benzeri ve drnegi olmaksizin icat etmek anlamlarina gelen bu delil, ta-
biatta gézlenen mitkemmel uyum ve isleyisten hareketle evrenin bir yaraticisinin oldu-
gunu ispat eden delile denir. Bu delil, gaye, nizam, hikmet delili olarak da adlandirilir. 7
Madde alemi ayni cinsten olan bir takim atomlardan meydana gelmistir. Bu maddenin
benzer olan pargalar1 kendi kendilerine bir araya gelerek bdyle muhtelif unsurlara sahip
cesitli vasiflar1 bir takim cisimler teskil edemez. Sayisiz giizel suret ve sekillere gire-
mezler. Biitlin bu vasiflar1 ona tesis eden biri gerekir, o da Allah Teala’dir.®

Ayni1 topraklar {izerinde bulunan, ayn1 hava ve 1518a maruz kalan ayni su ile sula-
nan ¢igekler ve diger bitkilerde ¢esitli sekiller ve renkler goriilmektedir, gesit ¢esit ko-
kular ve lezzetler hissedilmektedir. Bunlar tamamen birbirine zit olabilmektedir, ayni
maddeden bu kadar gesitli ve tiirlii tiirlii seylerin ortaya ¢ikmasi, olugsmasi bir Sani-i
hakimin kudretinin eseri oldugu konusunda akliselim kimse sek ve siipheye diismez.®

Ismail Fenni Ertugrul bdylece islam Kelamcilarinin Isbat-1 vacib delillerini ver-
dikten sonra, Fransiz felsefe kitaplarinda bulunan filozoflarin Isbat-1 vacib konusundaki
delillerine geger. Mukayeseler yapar. Bu delillerde esas olan muhatabin faydalanmasi ve

rabbine ulagmaya bir yol bulmasidir.

C. ISMAIL FENNI ERTUGRL’A GORE FRANSIZ FELSEFE
KITAPLARINDAKI iSBAT-1 VACIB DELILLERI
Ismail Fenni, materyalistlere cevap vermek ve Islam dinini insanlara dogru bir se-

Kilde anlatabilmek igin gesitli galismalar yapmis, 6mriinii bu yolda harcamistir.

"8 Ertugrul, 1. Fenni, Materyalizmin Iflast ve Islam, Istanbul, 1996, s.15.
" Topaloglu-Celebi, a.g.e, 5.145

8 Ertugrul, a.g.e.,s.16.

81 Ertugrul, /man Hakikatleri Etrafinda Suallere Cevaplar, $.15.
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Ismail Fenni Ertugrul, Fransiz felsefe kitaplarindan ¢ikardig: Isbat-1 vacib delille-
rini ti¢ baslik altinda toplayarak ele alir: Bunlar tabii deliller, metafizik deliller, manevi-

yata ait delillerdir. Simdi sirasiyla bu delilleri gorelim.

1. Tabii Deliller

"[smail Fenni’ye gore tabii deliller, dis dlemin miisahedesiyle insanin kalbine do-
gan delillerdir. Bu delillerden birincisi imkan ve varlik delilidir. Alman Filozofu Imma-
nuel Kant bu delile "Delili Kevni" (olusum delili) adim1 verir. Bir bagka filozof olan
Leibniz ise bu delili soyle agiklamigtir: Cenab-1 Allah esyanin ilk sebebidir. Ciinkii bi-
zim gordiigiimiiz ve tecriibe ettigimiz varliklarmn biitiinii miimkiindiir. Ozlerinde var
olmalarini zaruri kilacak bir seye sahip degillerdir. Dolayisiyla miimkiin olan varliklarin
climlesinden ibaret olan alemin mevcut olma sebebini aramak lazim gelir. Onu, mevcu-
diyetinin sebebi kendinde bulunan, bundan &tiirii varligi zaruri (vacip), ezeli, ebedi
olanda aramak icap eder."®

Miiellifimize gore, Descartes sozii edilen bu delil i¢in sdyle demektedir: "Ben va-
rim, lakin ben kendimden var olmadigimi biliyorum. Ben varligimin illeti de degilim.
Eger ben kendimi yapmis olsaydim, bende bulunmadigini hissetmekte oldugum kemala-
tin climlesini kendime verirdim. Bu ise kendime varligi vermekten dahi gii¢c olmayacak-
ti. Ben daima var olmadim benim sdyledigim bu sozii anam, babam da kendileri igin
sOyleyebilirlerdi. Ben onlara benzer illetlerin sonsuz bir silsilenin malulii miiyiim? Fa-
kat bu silsilenin her bir halkas1 hakkinda dogru olan sey biitiin silsile hakkinda dogru
olarak soylenebilir. Bu silsile kendi kendisiyle izah olunamaz. Bunda bagka benim his-
findan yaratilmis oldugumu degilse bile, muhafaza ve idame edildigimi hissetmekteyim.
Bu kuvvetin dogrulanmasi1 olmasa, ben yok olacaktim. Yaratma daimidir. Eger bu kuv-
vet Cenab-1 Allah kadar kamil olmayan bir mevcudun kudreti farz edilse, 0 mevcut be-
nim kendi hakkimda diisiindiigiim seyi kendisi hakkinda diisiinecekti. Megerki varligi
kendisine veren yine kendisi olsun! O halde ise kendi Allah olacakt."s

Ertugrul’a gore, Tabii delillerin ikincisi ‘ilk harekete getiren’ delilidir. Bu delil J.

J. Rousseau tarafindan soyle agiklanir: "Harekette olan her sey diger bir sey tarafindan

8 Bkz.Ertugrul, Materyalizmin Iflast ve Islam, $.17-18.
8 Ertugrul, a.g.e. ,s.18.
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harekete getirilir. Hareket ettiren sey hareketi ya kendisi veya kendisinin disindaki bir
sey vasitasi ile verir. Bu iki halin birincisi yani hareket ettiren, bir hareket eden, bir de
vasita farz edelim. Vasita, bir hareket ettiricidir. Zira hareket edeni harekete getiriyor.
Lakin ayn1 zamanda bir hareket edendir. Bundan dolay1 son hareket edenle ilk hareket
ettirici arasinda orta bir derecededir. Fakat ortada olanlarin silsilesi sonsuz olmaz. Bina-
enaleyh diger higbir hareket ettirici tarafindan hareket ettirilmeyen yani hareketsiz olan
birinci bir halde yani Allaha vasil olmak gerekir.®

Tabiata ait delillerin tg¢ilinciisii gayeye ait illetler delilidir. Kant bu delile kelam
ilminin tabii delili adin1 vermektedir. Islam kelam1 ve felsefesinde "gaye ve nizam deli-
li" ismiyle tinlenen bu delil, inayet, hikmet, nizam-1 alem, illet-i gaiyye isimleriyle de
anilmustir. 1. Fenninin en fazla {izerinde durdugu delil teleolojik delildir. Yalniz basina
bile Allah’in varligini ispat etmeye yetecek kadar giiglii bir delildir. Bu delil ile ilgili
olarak Rousseau, Voltaire, Newton, Leibniz Descartes gibi filozof ve bilim adamlarinin
konuyla ilgili sdylemlerine atifta bulunur ve diistincesini giiglendirir.

Ismail Fenni gaiyye deliline ait illetleri, batili diisiiniir Fénélon‘un su sozleriyle
ispat etmeye calismistir: "Biz tabiatin eserleri tesmiye olunan (isimlendirilen) seylerin
climlesinde ultihiyetin eserlerini ve daha iyi bir tabirle bizzat Cenab-1 Hakk’in damgasi-
n1 gordiik. Pek ince arastirilarak istenilmedigi halde bile ilk nazarda alemin bilclimle
aksaminin ilk illeti olan bir kudret eli goriiliir. Semavat, arz, seyyareler, hayvanlar, ci-
simlerimiz, akillarimiz bunlarin climlesi bir intizam, tam bir uygunluk bir sanat, bir
hikmet, biitiin alemin ruhu gibi latif ve hissedilmeyen lakin gayet iistiin olan akla (hik-
mete) delalet eder. Biz dlemin mimarini ve biitiin kisimlarinin tam uygunlugunu gordik.
Her yerde ve giinesten ziyade bir karinca da yarattiklarinin en hakirlerini bile imal ede-
rek tezahiir etmekten hoslanan bir hikmet ve kudreti bulmak i¢in bize sadece bir sathi
atfi nazar kifayet etti."®

Ismail Fenni Allah’in varligin1 ( materyalist) reddedenlere kars1 ispatlarma devam
eder. Bu konuda Bat1 filozoflarin delillerinden &rnekler verir. Ornegin, gayeye ait illet-
ler delilini (Teleolojik delil) Ingiliz filozoflarindan Reydt’de kiyas seklinde ortaya koy-

mustur. Ilk olarak " énce biiyiik 6nerme, intizam, niyet, bir gayeye ulasmak igin vasita

8 Ertugrul, a.g.e. ,s.18-19.
8 Ertugrul, a.g.e. ,s.19.
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addolunan seylerin ciimlesi bir akln varligim farz ettir. Ikinci olarak kiiciik dnerme;
alem gerek biitlinii, gerek onu terkip eden mevcudat ciheti ile nazar itibara alinsin, her
yerde bir niyet ve gayeler ile vasitalarin sayan-1 hayret bir suretle birbirlerine uygunlu-
gunu gostermektedir. Sonug; dyleyse alem, bir yapan illetin maluliidiir yani yaratmasi-
nin neticesidir.®

Tabiata ait delillerin dérdiinciisii; kaynag: akilsiz olamayan akli beser delilidir. il-
letlilerde bulunan her kemalin illetten daha ziyade ve hi¢ olmazsa ayniyle bulunmasi
zaruridir. Insanda mahdud bir akil var ve bu akil camid ( cansiz) ve akildan ari olan
maddeden hasil olamaz. O halde aklin mensei olmak {izere sonsuz aklin sonsuz hikme-
tin yani Cenab-1 Hakim-i Mutlak’in varligi zaruridir.®’

Tabiata ait delillerin besincisi, tam sebep delilidir. Alman filozoflardan Leibniz
bu delili $6yle anlatmaktadir: "Cenab-1 Hak, alemin tam ve miikemmel sebebidir. Ciinkii
bir sebep olmadikga, bir hadise diger bir sekilde vukuu bulmayip ta falan surette mey-
dana gelemez. Dolayisiyla haddi zatlarinda birlesik ve yeknesak, her seye karsi lakayt
olan zaman, mekan, madde biisbiitiin baska hareketler ve sekiller alabilirdi. Bunlarin
hepsini nazari itibara kemali intizam ve itkan iizere varligin nizamimin tercih ve tayini
icin tam bir sebebin mevcudiyetin ve bu sebebin akil ve hakim olmasi lazimdir, bu da
Cenab-1 Allah’tir."8®

2. Fizik Otesi Deliller (Metafizik Deliller)

Fizikotesi deliller, insanin aklinda a priori olarak bulunan zorunlu ve evrensel bil-
gilere basvurarak elde edilen delillere verilen addir.®® Zorunlu bilgi herhangi bir akil
yiiriitme ve delillendirmeye gerek birakmadan zihinde olusan bilgi tiiriine denir. Islam
literatiiriinde bedihi veya zaruri olarak yer alan bu bilgi ¢esidinin bati felsefesindeki karsi-
1181 a priori bilgidir. A Priori bilginin iki temel 6zelligi vardir, zorunlu ve evrensel olmasi-

dir. Ismail Fenni Ertugrul, metafizik delilleri bes madde altinda soyle toplamustir:

% Ertugrul, a.g.e. ,s. 19-20.

8 Ertugrul, a.g.e. ,s.20.

8 Ertugrul, a.g.e. ,s.20.

8 Ozkul, Osman, " Ismail Fenni Ertugrul’un Felsefi Goriisleri", (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), $.65.
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a)  Sonsuzluk Diisiincesi Delili

Fransiz filozofu Descartes, Cenab-1 Allah’in varligin, nihayetsizlik tasavvuru vasi-
tasi ile ispat eder ve soyle der: "Ben kendimde son derece kamil ve nihayetsiz bir mev-
cut tasavvuru goriiyorum. Bu tasavvur bana nereden geliyor? Ben sonu olan bir mevcut
oldugumdan kendimden gelemez, illete hi¢ olmazsa, illetli de bulunan sey kadar bir sey
bulunmas: icap eder. Oyleyse nihayetsizlik tasavvurunun illetinin, nihayetsiz bir mevcut

olmasi icap eder. Bu nihayetsiz (sonsuz) da Cenab-1 Allah’tir. %

b) Mevcud-u Kamil/Ekmel Varhk Delili

Higbir tecriibeye dayanamadan yalniz akil yardimiyla bilinen degil, sarf-i nazari
adiyla da bilinmektedir. Kamil varlik mefthumunun kendisinden ¢ikartilan ve bir seyin
aslindan mevcudiyeti ¢ikarmak manasina gelir. Bu delilin anlam1 Saint Anselm tarafin-
dan soyle soylenmistir: "Kendisinde daha biiyiigii tasavvur olunmayan bir mevcut yal-
niz zihinde olamaz. Zira yalniz zihinde mevcut olsa ondan daha biiyiigii yani hakikaten
(bilfiil) mevcut olan bir kdmil varlik vardir. Oyle ki; Allah’in var oldugu tefekkiir edil-
meksizin, Allah tefekkiir edilemez." Descartes ise bu delil hakkinda sdyle yazmaktadir:
"Eger kamil varlik miimkiin ise 0 mevcuttur. Kendisine mevcudiyet atfedilmeksizin bir
kamil varlik farz etmek te geliski olacakti. Bir miisellesin hassasi mahiyetinin neticesi
oldugu gibi, bu mevcudiyette onun aslinin neticesidir. Eger kamil mevcut olmasa idi,

kamilatin birincisi olan mevcudiyet onda bulunmayacakti."

c) Akil ve Sermedi Hakikatlerden Cikarilan Delil

Bu delil Yunan filozofu Eflatun’un misalinden ¢ikartilmistir. Eflatun’a goére her
cins ve nev’i varliklarin ermis numunesi olarak birer akla ait misali ve ruha ait sureti
vardir. 1. Fenni ‘ye gore bu delilin ger¢egi: Matematik kanunlar1 gibi baz1 hakikatler,
insan yok iken ezelde vardi. Insan mahvolsa bunlar yine ebediyen var olacaktir. Dolayi-
styla bu hakikatlerin ezeli ve ebedi bir var edicisi olmasi icap eder. Bu ezeli ve ebedi var

edici Cenab-1 Allah’tir.®?

% Ertugrul, Materyalizmin Iflasi ve Islam, s. 20-21.
%l Ertugrul, a.g.e. , S. 21-22.
%2 Ertugrul, a.g.e. , 5.22.
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d) Alemde Gériilen Mutlak Kemal ve Fazlin Varhgm icap ettiren Fazilet

Dereceleri Delili

Fenni bu delili Saint Thomas’in ¢ikarttigini ifade eder. Ona gore; alemde hayir,
iyilik ve hakikatin mertebeleri vardir. Bunlar hakkinda az veya ¢ok tabirini kullaniriz.
Bunlarin olmasi miikemmellik derecesinde olmalarindandir. iste bunlart mutlak surette
toplayan varlik biitiin miilkemmellik sifatlarini da kendinde toplamis olan Allah

Teala’dir.®

e) Kantin imkin Kavramindan Cikarttig1 Delil

Kant bu delil soyle izah etmistir: Eger Allah (c.c) yok kabul edilirse, onunla bera-
ber esyanin da varligi zati imkan1 miimkiin olmayacaktir. Ciinkii genel olarak diisiiniil-
mesi miimkiin bir sey varsa bu, o seyin kavramindaki hakiki olan seylerin biitiiniind,

gercegin kaynagi olan bir varlikta var olmasindandir.*

3. Maneviyata Ait Deliller

Insanin ahlaki ve manevi duygularindan elde edilen bu delileri I. Fenni, iki baglik
altina toplamustir. Bu delil insanoglunun ahlak ve manevi hallerine, tarihin tanikligina

ve insanlarin inanglarina dayanmaktadir.

a) Umumun Kabulii Delili

Fenniye gore, biitiin devirlerde milletler ve insanlar Cenab-1 Allah’in varligina
iman ettiler. Her tarafta Yiice yaraticiya iman eden insanlar vardir. Diinyanin neresine
gidilirse gidilsin, mabetsiz bir sehir bulabiliriz fakat mabutsuz bir sehir bulamayiz. In-
san fitrati da bunu dogrulamaktadir. Bu kadar 6nemli olan ve bir o kadar da onun nef-
sinin maksatlarina bu kadar muhalif olan bir konuda, bu derece genel bir ittifak, degisen

sebeplerle izah edilemez, dolayisiyla Allah (cc) vardir.®

% Ertugrul, a.g.e. ,s.21-22
% Ertugrul, a.g.e. ,s.22.
% Ertugrul, a.g.e. , 5.23.
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b) Ahlak Kanunu Delili

Ahlak Arapga’da “tabiat, huy” gibi manalara gelen hulk kelimesinin ¢oguludur.
Ahlak kelimesi, insanin fizik yapisi i¢in kullanildiginda halk, manevi yapist igin kulla-
nildiginda hulk kelimeleri kullanilir.%

Ahlak delili, ahlak kanununun Allah’in varligini zorunlu kildig: fikrine dayanan
bir delildir. Ahlak delili, verilerini insanin ahlak tecriibesinden alan, dolayisiyla bu tec-
riibe ile ilgili her gesit veriden yola ¢ikarak Allah’in varligini ortaya koymaya, ispat
etmeye calisan delildir. Ahlaki bir varlik olmamizdan hareketle Allah’in varligina giden
bu delil, kozmolojik ve teleolojik deliller gibi, Allah’in varligin1 objektif olarak kanit-
lama ¢abasinda degildir. Allah’in varligi hakkinda objektif bir bilgiden, s6z edilmemek-
tedir.”

"Ahlaki teoloji" olarak da adlandirilan bu diisiincenin tarihteki en 6nemli savu-
nucusu siiphesiz Kant’tir. Kant acisindan Tanri’nin varligina giden yol, saf diislince ve
bilgiden degil de ahlaktan ge¢melidir, 0 zaman Allah’in varligina inanmak miimkiin
olabilir. Aksi takdirde, bilgiye dayal1 bir teoloji kurulmaya ¢aligilir, ahlak dikkate alin-
mazsa, kaba ve tutarsiz Allah kavramlariyla kars1 karsiya gelebiliriz.*

Nitekim 1. Fenni de bu delili sdyle agiklamustir: Ahlak kanununun baslangici var-
dir. insan giinah islememeye ve serden uzak durmaya kendini mecbur hisseder. Bu ka-
nun, kendi sifatlarini tagiyan, yani onun gibi kiilli, de§ismesi, mutlak, ezeli ve ebedi bir
illetin varligin i¢ine alir. Bizler onu tabiatimizin esas unsuru olan vicdanimizda hazir
olarak buluruz. O halde vazife kavraminin mutlak illeti ve vazife prensibine mutlak

emirlik sifatin1 veren amir ve hakim olarak Allah vardir.%

1. KANT’IN iSBAT-1 VACIB DELILI VE TENKIDLERI

Ismail Fenni, Allah’m varligmi, inkarcilara ve materyalistlere ispat etmek icin

Kant’in, Ishat-1 vacib delillerine bagvurmustur. Fakat Kant’mn (1724-1804) yaraticinin

% [bn Manzur , Lisanu’I-Arab, Beyrut: 1956, X, 86.

%7Sahin, Hiiseyin, "Tanr1’y1 Ispatta Klasik ve Cagdas Teistik Delillerin Karsilastirilmas1", Basilmamis
Doktora Tezi, Ankara,2014, s. 139.

% Taylan, Tanri Sorunu, s.91.

9 Ertugrul, Materyalizmin Iflasi ve Islam, $.23.
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ispat1 delillerinin bazilarin1 da tenkit etmistir ve ispat yontemlerini de elestirmistir. 1.
Fenni bu tenkitlerle yetinmemis aksine karsit cevaplar da vermistir.

Bilindigi gibi I. Kant, tenkit felsefesinin kurucusudur. Bu felsefi sistemde tasav-
vurat, tecriibe dairesinin digina ¢ikamaz. Kant’a gére Isbat-1 Vacib (yaraticinin delilleri)
tice ayrilir. Ona gore tecriibe veya Zat-1 ilahi tasavvuru baslangic kabul edilerek Cenab-1
Allah’a kadar ¢ikilir.1

Kant, Isbat-1 vacib / yaraticinin ispat1 delillerinden olan vucud delilini, delili kev-
ni’yi ve gayeye ait delilleri yetersiz bulur. Bu sebeple o, ispat yontemlerini de elestir-
mektedir. Ancak Kant, Ahlak delili ile Allah’in varligini ispat eder. Kant ontolojik, te-
leolojik ve kozmolojik delille Allah’in varligina gidilemeyecegini, Allah’a ulasmada
diigiince ve bilginin yetersiz kalacagini ifade eder. Ona gore Allah’in varligina, ahlakla
ulagsmak miimkiindiir.1%

Kant, ahlak delili kanitiyla, insan1 ahlaki tecriibesiyle, Allah’in varliginin bir pos-
tulat1 olarak ortaya koymaya ve Allah’1 ideal ahlak degerinin kaynagi olarak gostermeye
caligmistir.’> Ona gore, bu sorun teleolojik bir sorundur. Ahlaki bir sorundur. Ahlak
diisiincesinden yola ¢ikarak Allah’a giden diisiince yolunun dogru olacag: kanisinda-
dir.1s

Kant’a gore aklin ilahiyata ait nazari tetkikleri, Allah’in varligini ispat etmez, an-
cak onun ne gibi sifatlara sahip oldugunu bize bildirir. Bu konuda pratik aklin verdigi
delil bizi Allah’in varligina gotiiriir.?* Kant, yaraticinin varligini ameli akilla ve vicdan
vasitasiyla ispat eder. Bu hususta yegane delil pratik aklin verdigi delildir.
Insanin kalbindeki ahlak kanununun varligidir, yani vicdanidir. Nazari akil, var olan
seyleri kavrayan akil, ameli akil ise yapmamiz gereken seyleri kavrayip yapan akildir.
Insan kalbindeki bu ahlak kanununu yani vicdani emirleri ameli akildan almaktadir. Bu
vicdani, insanin kalbine koyan Allah’tir.1

Kant, pratik akil delilini biitiin delillere tercih ediyor, vazife ve fazilet esaslariyla

adaletin temeli, diledigini yapan (fail-i muhtar) ve insanlarin kanun koyucusu olan bir

190 Ertugrul , a.g.e. , 5.25

01Sekman, Aziz, " Kant’m Ahlak Delili", Inonii Universitesi Kiiltiir ve Sanat Dergisi, Cilt / vol. 3say1 /
no.2, s.58-61.

192 Aydin, S.M. Tanr- Ahlak Iliskisi, TDV, Ankara,1991, s.233.

103 Sekman, Aziz, a.g.e. , 5.58-61.

104 Ertugrul, a.g.e. ,5.28-35.

195 Ertugrul, Materyalizmin Iflast ve Islam, $.28-30.
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Allah’a inanmis oluyor. Allah’1 ilim yoluyla bilmiyor, fakat Allah’a inantyor, yiice Al-
lah’in manevi kemali, teorik bilginin degil, pratik bilginin konusu oluyor. Kant’in bu

delili burhandan ¢ok imandan esinlenen bir delildir.%

1. Kant’ i Allah’in Varhgmn Ispat Delillerine Kars1 Yaptig1 Tenkidler

Bu konuda 1. Fenni, sadece Kant’1n elestirilerini ele almistir.

a) Kant’in Varlik Deliline Kars1 Tenkidi

Kant bu konu hakkinda, varhigin yiiklem olamayacagini sdyleyerek bu delili eles-
tirmigtir. Ona gore, benzer bir hitkiimde yiiklemin fikirden ¢ikarilip, 6zne olarak kalma-
st bir ¢eliskidir. Bundan dolay1 boyle durumlarda yiiklemle birlikte zorunlu olarak 6z-
nenin olmasi gereklidir. Ancak 6zne ve yiiklem ikisini de kaldirdiginda bir ¢eligki ol-
maz. Tenakuza yol agacak hiikiim kalmamustir. Ornegin; bir iiggeni var kabul ettikten
sonra ii¢ agisinin olmadigini sdylemek ¢eliskidir, fakat hem tliggeni hem de ti¢genin ig
acisini birden kaldirirsak artik bunda bir geliski yoktur.X”

Allah, her seye giicii yetendir; bu zorunlu bir hiikkiimdiir. Allah’m varligi, bu iki
kavram birbiriyle ayn1 oldugu kabul edilirse bu hiikiimde ¢eliski yoktur. Ancak Allah
yoktur denildiginde ise her seye giicii yeten bir kavram ortadan kalktig1 i¢in yiiklem
kabul edilemez bu nedenle bu iki kavrami ortadan kaldirmak gerekir 0 zaman da bu

hiikiim igerisinde en ufak bir geliski bile olmaz, demektedir.1®

b)  Delili Kevni’yi (Var olmay1 ) Kant’in Tenkidi

Kant’ta gore bu delil tecriibi verilere dayanir. Tecriibeden hareket eden bu delil
zorunlu varligin ispat1 igin kullanilsa da tecriibe bize bu bizi ispata gétiiremez.'*® Bu
delil tecriibeye dayanma ve en miikkemmellikten varlig1 ¢ikartacagr yerde, tam tersi ola-
rak varliktan mitkemmelligi ¢ikardigi igin ilk delilden farkli goriinse de aslinda kendisi-
ni ikinci bir delilmis gibi kabul ettirmek icin kiyafetini ve sesini degistirmis olan ilk

delilden baskas1 olmadigini sdyler.'t°

196 {zmirli, Ismail Hakki, Yeni Ilmi Kelam, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara, s.304.

107 Tanrrverdi, Hasan, " Immmanuel Kant’ta iman Anlayis1", Giimiishane Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi,2012/2, c.1,say1:2, 5.209; Ertugrul, Materyalizmin Iflasi ve Islam, $.27

198 Tanrrverdi, a.e.g. , 5.209.

199 Tanrrverdi, a.g.e. , 5.209.

10 Ertugrul, Materyalizmin Iflast ve Islam, $.27.
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¢) Kant’in Gaiyyeye Ait illetler Delilini Tenkidi

Kant’a gore; gaiyye delili yaraticiyr anlatmaya yeterli degildir ve iginde birgok ¢e-
ligkileri barindirir. Ona gore, Tabiatta var olan seyler hakkinda, insan eserleri ile Al-
lah’in yarattiklar1 arasindaki benzerliklere bakarak bir akil yiirtitmenin ve kiyas yapma-
nin bir kiymeti yoktur, bu yoniiyle akil yiiriitme insanlarin yaptiklari eserler sz konusu
olunca anlamlidir. Ciinkii bunlar his alemiyle bagintilidir. Bu delil dlemin bir yapicisi
oldugunu ispat etse de, bir yaraticis1 oldugunu ispat edememektedir. Alemin diizeni ve
gayesi, milkemmel bir mimarin varligini ispat eder. Ancak biitiin bunlardan onu kudret,
hikmet ve illiyetinden en mitkemmel oldugunu ¢ikarmak, vuciid-i delile geri donmektir.
Kant’a gore aklin, Allah’in varligina yonelik bazi bilgiye dayali incelemeleri ve arastir-
malar1 Allah’in varligini ispat etmez, ancak ne gibi 6zellikleri oldugunu bize bildirir. Bu

konuda tek delil pratik akilin verdigi delildir, yani ahlak kanununun varligidir.***
2. Kant’in Tenkitlerine Kars1 Iismail Fenninin Cevaplar

a) Varlk Delilini Savunmasi

Ismail Fenni, varlik delili hakkinda, Kant’m tenkitlerini yok sayar ve bu konudan
bahsetmeyecegini soyler. Ciinkii hasmin kabul veya reddetmedigi bir tariften sonug
¢ikarmaya ¢alismayacagini bunun abesle istigalden baska bir sey olmadigimni dile getirir.
Ismail Fenni, arastirdigi ve inceledigi kelam kitaplarinda da boyle bir delile rastlamadi-
gin1 ifade eder. Islam Kelamcilar, Allah’m varligmi deliller vasitasiyla ispat ettikten
sonra Allah’a varlig1 zaruri olan zat demislerdir. Avrupa filozoflar1 ise vacibii’l viicud

sifatindan, Allah’1in varligini ortaya c¢ikartmislardir.t'?

b) Kevni Delili Savunmasi

Kant’in, vacip (zorunlu) varlik tasavvurundan en miikemmel tasavvuruna gegtigi-
ni goriiriiz. O, milkemmelligi sabit olmayan varligin Allah olabilecegini hatta madde
veya alem olabilecegini sdyler. Bu sdylemlere karsi Fenni, sonradan olan seyin varli-
gindan, zorunlu varligin ispatinin kolay oldugunu ve bu ispatin tecriibeye dayandiginm

ifade eder. Hatta maddenin/enerjinin zamani belli olan bir seklinden oldugunu degisip

W Ertugrul, Materyalizmin Iflast ve Islam, $.28.
112 Ertugrul, a.g.e., 5.30.
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baskalasabilecegini ve bdyle bir varligin da sonradan yaratilmis oldugundan siiphe edi-
lemeyecegini ekler. Zorunlu yani vacip varlik olmasaydi, sonradan yaratilan varliklar
olmazdi. Higten, hicbir sey meydana gelmez. Sifir esittir sifirdir. 0 = 0 diyerek ifade
eder. 113

Kant, miimkiin hakikatlerden zorunlu bir varliga ulasabilmek i¢in nedensellik se-
bebine bagvurmak gerektigini sdyler. Fenni ‘ye gore; aklimizi mantik kurallar gerceve-
sinde kullanirsak hatalardan uzak kalacagimizi, tecriibenin ancak tabii ilimlerle bilinebi-
lecegini, akli fizik Otesine tabi tutarak sahasi disina ¢ikarirsak akli kisitlamig olacagimai-
z1 ifade eder.

Kant, sonlu varliklarin birbirine bagli sekilde zincirleme sonsuza dogru gidebile-
cegini savunur. Fenni ise, zincirleme gidisin imkansiz oldugunu sdyler ve bu konu hak-
kinda bazi filozoflarin goriislerine basvurarak su cevabi verir: "Mantik ilmini Kuran
Aristo ispat1 gerekmeyecek derecede asikar olan hakikatin 6l¢iisii ve ispat olan her sey-
de siipheyi usul kabul eden; cebiri hendeseyi (geometri) tatbik ve hendese-i tahliliyeyi
analitik geometriyi kesfeden Descartes; ve iki rakam arasindaki miktarca olan farktan
dogan nisbetin hesaplanmasinin icat¢is1 olan Leibniz gibi bilyiik filozoflar, ilk illetin
zaruri oldugundan asla siiphe etmemislerdir. Ilk illet olmadig: takdirde, mevcut varlikla-
rin ve hadislerin her biri kendisinden sonra gelenin illeti ve once gelenin dogurucusu
olan varliklar hadiselerin maziye ve de ezele dogru nihayetsize devam edecek ve bu
silsilenin i¢inde kendisinden oncekinin dogurdugu olmayan hicbir hakiki illet bulunma-
yacaktir. Su halde nihayetsiz (sonsuz) illetlerin icra ettigi fiiller, zaruri olarak birbirine
uymayacagindan, alemin umumi seklinde biitliniinde goriilen tertip ve intizamin mevcut
olmamasi lazim gelecektir, "Renouvier de, Kant’mn bu diisiincesini tenkit ettigini ve

iddialarmm birer safsata olarak gordiigiinii ifade eder.!'®

c) Gaiyeye Ait Illetler Deliline Kars1 Savunma

Ismail Fenni, gaiyeye ait delili cok onemli gérmektedir. Bu delile ait kantin tenkit-

lerine detayl1 sekilde cevap vermeye calisir. Kant iig itiraz ileri siirer.

3 Ertugrul, Materyalizmin Iflast ve Islam, $.30.
114 Ertugrul ,a.g.e., s.30.
115 Ertugrul ,a.g.e., 5.32.
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ilk itiraza Cevabi

Kant, besere ait san’atin yaptiklarini, tabiatin meydana getirdiklerine benzer ka-
bul etmek dogru degildir, diyor. I. Fenni bu konu hakkinda; tabii ki, insanlarmn yaptiklar
ve Allah’m yarattiklar1 ayn1 degildir. insanlar Allah’1 yarattiklarmin en kiiciigiinii bile
degil yapmak, taklidini bile yapmaktan acizdir. Beseri eserlerin yapicisi olan insan, Al-
lah’in eseridir, insanin yaraticis1 Allah’tir.

Insanin eserleri kiiciiktiir, ciiz’idir ve Allah’a doner. Ismail Fenni su noktaya dik-
katleri ¢eker; eserlerdeki aranilan sey, eksiksizlik, miikemmellik degil bu eserlerden
yola ¢ikarak bir sanatkarin var oldugunu anlayabilmektir. Bundan dolay1 aklin, eserden
eseri yapana dogru delil ¢ikarmasi hususundaki hakki ve yetkisini inkar etmek, akli
inkar etmek demek oldugunu sdyler.!t

ikinci Itiraza Cevabi

Kant’a gore, bu delil alemin, bir mimari, sanatkar1 oldugunu ispat etse de bir ya-
raticis1 oldugunu ispat etmez. Yapicinin, sanatkarin yaratici olmasi gerekmeyecegi go-
rlisline cevabi su sekildedir: Miikemmel demekten kendimizi alamadigimiz bir Kadir ve
Hakim sanatkarin kendisine en mitkemmel demekte bir akl-1 selim hi¢bir zaman tered-
diit etmez. "Bir sanatkarin kendi yaratmadigi madde onu renk renk acayip, essiz sekille-
re koyacak, hatta ona can verebilecek derecede tasarruf yapabilmeye gii¢ yetirebilecegi-
ni ve bu maddenin ona itaat edecegini akl-1 selim higbir vakit caiz géremez.""

Uciincii Itiraza Cevabi

Kant, tecriilbenin alemde bazi intizamsizliklar ve noksanlar gosterebilecegi, illeti
en milkemmel kabul etmemiz, varligi zarurinin en mikemmelligini i¢erdigini sandigi-
mizdan dolayidir, oysaki bu delil viicud delilindeki iddialarin aynidir. Bu goriise Ismail
Fenni soyle cevap verir: Ekmeliyyet yani noksansizlik Allah’a mahsustur. Yaratilmisla-
rin mahlik olmasindan dolay1 eksikliklerden kurtulamazlar. Her sey kendi yapisi tizeri-
ne kuruldugu gayeye uyar. Bu uygunluk, esyanin yaratilmasindaki hikmet ve gayelerin,

tamamiyla bilinmesi ile miimkiindiir. Bizim aklimiz bu islere yetmez. Bizim gordiigii-

16 Ertugrul, Materyalizmin [flasi ve Islam ,3.32.
17 Ertugrul ,a.g.e., 8.33.
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miiz bu intizamsizlik ve noksanliklar ise bilgisizligimizden cehaletimizden kaynaklan-
maktadir.}8

Goriildiigii gibi Ismail Fenni Ertugrul bu béliimde hem Islam kelamcilarinin ve
hem de batili, 6zellikle de Fransiz ve Alman teist filozoflarin kullandig1 delilleri dile
getirmigtir. Ayrica o, filozoflar1 bu konuda gelistirdigi Allah’in varligin1 kanitlama de-
lillerini de degisik agilardan tenkit etmistir.

Ismail Fenni Ertugrul, insanlik tarihinde gelistirilen "Isbat-1 vacib" delilleri i¢inde
Ibn-i Riist gibi gaye ve nizam deliline daha ¢ok énem vermistir. Ciinkii bu delil hem
Kur’ani, hem de akli bir delildir. Bugiin i¢in de insan1 tatmin eden bir delildir. Bu mii-
nasebetle biz de bagimsiz olarak {igiincii boliimde "gaiyye delilini™ miistakil bir baglik

altinda inceleyecegiz.

118 Ertugrul ,a.g.e., s.34.
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UCUNCU BOLUM
GAIYYE DELILI, iITIRAZLAR VE BU ITIRAZLARA iISMAIL FEN-
NI’NIN CEVAPLARI

Ismail Fenni, gaiyye deliline ¢ok biiyiik 6nem vermistir. Onceki boliimde bu delil
hakkinda Alman filozofu Kant tarafindan yapilan tenkitleri ve I. Fenninin bu tenkitlere
verdigi cevaplar1 gordiik. Fakat alemdeki gayeliligi reddeden materyalistlerin bu gaiye-
ye ait illetler delili hakkinda, bir takim itirazlar1 veya tenkitleri olmustur. Bu boliimde
materyalist goriislii Kimselerin bu delil hakkindaki iddialarini, tenkitlerini ve I. Fen-

ni’nin onlara verdigi cevaplari ele almay1 uygun gordiik.

I. GAIYYE DELILIi

Gaiyyet, sozliikte nokta, zirve, 6rnek gibi anlamlara gelen gaye kelimesinden tii-
remis olup varlik diizeninin belli bir gayeyi ger¢eklestirme esasina dayandigini, evrende
tesadiiften soz edilemeyecegini ileri siiren doktrinin adidir. Kuranin bir ¢ok ayetinde
yaratilisin bir ¢ok hikmet gayeye dayandiginin belirtilmesi konuyu ilgi ¢ekici hale ge-
tirmis ayrica Kelam alimleri de bu delilden hareketle Allah’in varligini ispat yoluna
gitmislerdir."?Evrende tesadiiften s6z edilemeyecegi biitiin varliklarin ilahi bir gayeye
sahip olduklarint savunan felsefi-kelami bir doktrindir. Gaiyyetin incelendigi disiplin
bat1 felsefesinde teleoloji adini almaktadir. Ismail Fenni de teleoloji kavramini mebhas-i
eshab-1 gaiyye ve ilmii’l-gayat olarak adlandirir.*?

Ismail Fenni ’ye gore gaiyye delili; bir seyin yapilmasindaki sebep/maksat ve bir
seyin maksadina uygunlugudur. Yine bu delili yakindan ilgilendiren bir¢cok argiiman
vardir. Bu alemde her biri bir gayeye, maksada tamamiyla uygun bir takim alet-
ler/vasitalar gérmekteyiz. Mesela, gozlerin gérmek, burnun koku almak, midenin ye-
megi hazmetmek, ayaklarin yiiriimek, kanatlarin ugmak gibi yapilandirilmasi, biiyiik
bir ilim ve hikmete sahip bir sanatkarin varligin1 gerektirmektedir. Iste bu sanatkar,

Sani-i hakim olan Cenab-1 Allah’tir."2* Goriildiigii gibi Ismail Fenni Ertugrul’a gore

119 Topaloglu, Bekir-Celebi, Ilyas, Kelam Terimleri Sézliigii,s. 98.
120 Kytluer, Ilhan, "Gaiyyet", DIA, XIII, 292.
21 Ertugrul, Iman Hakikatleri Etrafinda Suallere Cevaplar, $.20.
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gaiye delili ile evrenin bir diizenleyicisi olan Allah ispat ediliyor. iste bu delil, alemin
baslangici ve varliklar arasindaki diizenin temel tagidir. Tabiatta olan seylerin bir diizen
ve tertip ile oldugunu ve bu seylerin evrende belli amagla yaratildigini gdsterir.22 {slam
kelam1 ve Islam felsefesinde meshur olan bu delil " nizam, inayet, ihtira, ibda, hikmet "
isimleriyle de isimlendirilir.*®

Allah’mn varligina inanmayanlar evrendeki bu olusumlar: tesadiif eseri olarak go-
riirler, yaraticilik vasfin1 maddeye verirler ya da maddenin kendi kendine var oldugu
fikrini One siirerler. Allah’in varligina inananlar, evrendeki olusumlarin bir gayeye yo-
nelik oldugunu soylerler ve bu yolla Allah’in varligini ispat etmeye calisirlar.*

Gaiye delilini asagidaki 6nermelerden olusan kiyasla soyle ifade ederler:

- Kainat birbirine uygun bir sebepler ve gayeler sistemi arz eder.( kii¢lik 6nerme)

- Sebepler ve gayeler manzumesi olan her sey, alim ve akil bir illetin eseridir.

( bliylik 6nerme)

- O halde kainat alim ve akil bir miiessirin eseridir.(netice).'?

Unlii Kelam alimi Imam-1 Matiiridi’de (v. 333/944) gaiyyet delili ile ilgili olarak
sunlar1 sdylemistir: "Kainatta her varlik bir yaraticinin varligini ve birligini ispat edecek
sekilde miikkemmel bir hikmet ve kesintisiz bir diizen ortaya koymaktadir. Ayrica farkli
tirlere ait varliklarin birbirlerine olan bagimliliklar1 sayesinde ihtiyaglarim1 karsilaya-
bilmeleri, bir gaiyyet ve inayet fikri ¢ercevesinde tek bir yoneticinin bulundugunu gos-

termektedir."'126

A. GAIYEYE DELILINE DAIR ITIRAZLAR VE iSMAIL
FENNI’NIN BUNLARA KARSI CEVAPLARI

Evrendeki ve varliklardaki gayeliligi reddeden filozoflara karsi ismail Fenni sun-
lart soyler. Kant’in gaiyyeti dahili ve harici olmak {izere iki ¢eside ayirdigini soyler.
Kant bu gaiyye delilini gergekg¢i, bulmaz reddeder. Hackel, Voltaire, Bernard in Saint

Pierre gibi filozoflar gaiyye delili hakkinda anlamsiz sorular sorumus, Hackel: "Mantar

122 {zmirli, Yeni I[imi Kelam, s.277.

123 Golciik- Toprak, Kelam, s.166.

124 Dorman, Emre, Insanci Ilke, s.39.

25Topaloglu, Bekir, Islam Kelamcilar: ve Filozoflarina Gére Isbdt-1 Vicip, Ankara, 1983, s.144.
126 Kytluer, {lhan, "Gaiyyet", s,294.
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tipa yapmak i¢in mi? " Voltaire: " burun gozlikk takmak i¢in mi? " diyerek alayci yakla-
simlarda bulunmuslardir.*?

Bir diger filozof Bacon, gaiyye deliline basvurulmasini kesinlikle men etmis, ga-
Iyye deliline gore yapilan arastirmalarin neticesiz olacagini sdylemistir. Bu diisiincenin
tersi olarak da Leibniz bu delilin tabi ilimlerde kullanilmasini, metafizik ilminde kulla-
nilmas1 kadar mantiga ve akla uygun olacagimi ifade etmistir.’?® I. Fenni bu sdylenenlere
cevaben; édlemde her seyin bir sebebe ve hikmetine binaen yaratildigini séylemekte, bu
filozoflarin bu delilin miisterek bir maksada hizmet eden muntazam ve ileriyi gorerek
diizenlenmis ve her varligin ihtiyacina uygun olarak diizenlendigini soylemektedir. Bu
batili filozoflarin alemin hakim bir yaraticis1 oldugunu reddetmelerini, tabiatin kanunla-
rin1, suursuz bir varlik yapiyor diisiincesinde olmalarindaki inat ve dik baslhiliklarini
elestirir. Ismail Fenni, alemde gaiyye delilinin varligina delalet edecek olaylarin ¢cokga
oldugunu, alemdeki nizam ve hikmetten yola ¢ikarak fiillerin mutlaka bir yaraticisi ol-
masinin gerektigini, ¢linkd bir yerde hesap ve intizam varsa orada bir hesap edenin ol-
duguna hiikmedilecegini sdylemektedir.!?

Ismail Fenni *ye gore; gaiyye delili organlarda agik bir sekilde kendini belli eder.
Organlarin maksada uygun olmasi en ¢ok insanin uzuvlarinda goze carpar. goz, kulak,
sindirim sistemi, kan dolasimini 6rnek olarak veren fenni, ayrica bu organlarin vazifele-
rini ve organlarin insanin viicuduna nasil Uygun olarak yaratildigini anlatir ve bu s6zii

edilen uzuvlar hakkinda, gaiye ye uygunluklart konusunda agiklamalar yapar.*®

1. Go6z Orgam

Ismail Fenni, gozii ilk dnce bir incelemeye alir. Goziin mucizelerinden bahseder.
Gozin dis yiizeyindeki bir noktasinin seffaf olmasi ve gdz bebegi ad1 verilen bu nokta-
nin tam goziin eksenine karsi bulunmasi lazim gelmekte ve bu noktanin arkasinda 1s1n
1s1nlarin1 merkeze ileten saydam kristal bir cismin var oldugunu sdyler. G6z bebeginin
15181n siddetine gore kendi kendine biiyliyiip kiiciildiigline dikkat ¢eker. Gozlerdeki kas-
lar hakkinda bilgiler verir, bakilan sey ne kadar uzakta olursa onu g6z mercegine ulasti-

ran kaslarin kasilarak o seyin yakinlastirma giiciinii arttirdigin1 bdylece uzak yakin her

127 Brtugrul, Materyalizmin Iflast ve Islam, $.37.

128 Ertugrul, a.g.e. , s.38.

129 Ertugrul, Iman Hakikatleri Etrafinda Suallere Cevaplar , s.21.
130 Ertugrul, Materyalizmin Iflast ve Islam , 5.39.
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mesafeye uyum saglanacagini dile getirir. Fenni ‘ye gore, gz mucizevi bir yaratilisa
sahiptir ve goze islevini yerine getirirken yardimci olan diger uzuvlar da mucizevidir.
Ornegin, kaslarin, terin géze inmesine engel oldugunu, géz kapaklarinin bir anda agilip
kapanmasiyla gozii 151k 1sinlarindan koruyup rahatlattigini, kirpiklerin goze toz ve ya-
banci maddelerin kagmasina engel oldugunu soyler. Hatta gdziin bulundugu yerin bile
ona en uygun sekilde se¢ildigini ve goziin bir hikmete, gayeye gore yaratildigini belirtir.
Ona gore goz, esyanin suretlerinin goriintiilenmesine hizmet eden bir alettir. G6ziin go-
rlintiileri, resimleri goz sinirleri araciligiyla beyne iletmesi ile artik gérme olayimnin ruhi
bir hadiseye doniistiigiinii, cisme ait olayin manevi bir olaya donmesini ilmin agiklama-
sinin aciz kalacagini soylemektedir.*3

Goz ile ilgili goriislerini saglamlastirmak ve her seyin bir amaca gayeye uygun ya-
ratildigi diigiincesini kuvvetlendirmek i¢in Charles Richet’in gaiyye delili hakkindaki
makalesinde yazmis oldugu su sozleri paylasir. "Gaiyyet, varliklarin teskil ve vazifele-
rine ait bazi hususlarda nazari olarak o kadar agiktir ki; bunu inkar etmeyi kimse aklina
getiremez. Mesela, goziin gérmeye tahsis edilmis olmasini inkar etmek miimkiin mii-
diir?:2

Goz ve gorme arasinda bir illiyet nispeti mevcut olmadigini farz etmek miinase-
betsizlige miitevehhimane bir ifratina diismek olur. Goziin gérmesi tesadiifi degildir.
Gorilintisiin biitiinlinde ve en kiiciik teferruatta, kistmlarin mitkemmel bir tertip ve icaz
karane bir mekanizmasi vardir ki; bizim goziin gormek i¢in yapildigini yakinen soyle-
memize miisaittir. Gozlin gorme maksadina uygun yaratilmis olmasi keyfiyeti bizi ken-
disini kabule mecbur etmektedir. "

I. Fenni, Biichner’in gdzde birgok eksiklikler ve hatalar oldugunu sdylemesi ve
Helm Haulic’in, gérme aletleri yapan bir sanatkar, bize su halde bir alet yapip vermis
olsa eksiklikleri ve hatalarinda dolay1 ona bu gozii geri veririz, soziinden de gii¢ alarak
Haulic’in bu sozlerini sarf etmesinin higbir 6neminin olmadigini sdyleyerek Biincher’i
eski batil fikirleri fen bilgileriyle karistirarak ileri siirmekten baska bir is yapmamis olan
bir inat¢1 oldugunu ifade eder. Allah’in daha milkemmelini yapmaktan aciz olmayaca-

gini1, gbziin naif ve nazik bir organ oldugunu bu yiizden aksakliklara, bozulmalara ug-

181 Ertugrul, a.g.e., s. 39-40.
132 Brtugrul, a.g.e., s.40.
133 Brtugrul, a.g.e., 5.40.
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ramasinin ¢ok normal oldugunu, insanin bile sonlu yaratildigini sdyler. Gz bir is yapa-
bilme gorevi i¢in yapilmis bir vasitadir, daha miikemmel olmasi gayeye ve sebebe uy-
gun olmadigindan ve Allah’in bazi hayvanlara gece karanlikta iyi derecede gérme kabi-
liyetini verdigini hatirlatarak Allah’in daha mitkemmel bir goz yapmaktan asla aciz ol-
mayacagini soyler ve yaptigi tenkidin ne kadar bos ve anlamsiz oldugunu belirtmek
i¢cin Biincher’e su soruyu sorar:“Bir takim fen erbabi, kesif icatlariyla 6viinmeye kalkis-

tiklar1 ince aletleri g6z vasitasi ile yapmiyorlar mi1? “ Diyerek Biincher’i tenkit eder.3

2. Kulak Orgam

Ismail Fenninin diger bir 6rnegi kulak organidir. Gayeye uygun yaratildigmi gos-
termek i¢in, kulakla ilgili ve kulaktaki isitme ile ilgili bilgiler verir. Kulak kepgesinin
ses dalgalarini topladigini sonra bu ses dalgalarinin kulak zar1 denilen bir zara ulastigini
sOyliiyor. Zarda titreme meydana geliyor ve zar i¢ kulaktaki mayi dalgalaniyor. Bu dal-
galanma suya sirayet edip, lenfin igindeki birgok tona benzeyen pargalar, hareket etme-
ye basliyor ulasan sesleri diizenliyorlar. Kulakta kanun perdelerine benzeyen alt1 bin
kadar olan perdeler o sese uygun tellerin titremesini sagliyor. Titreme esnasinda salla-
nan sinir uglart etkilenerek isitme fiilinin ortaya ¢ikmasii sagliyor. Hatta kulakla ilgili
ayrintili arastirmasina soyle devam eder; kulagin korunmasi i¢in bir takim tedbirler 6n-
lemler alindig1 soyler.***Kulaga, yabanci cisim yahut hasere kagmamasi igin kulagin
iginin killarla désenmis oldugunu ifade eder. Kulak i¢ine kagcan maddeleri tutmak igin
kulak kiri denilen maddeyi salgilayan bezler yapilmistir. Kulak zarina gelen sesleri al-
mak ve soylenen kelimelerde karisik olmak {izere titresimini imha etmek i¢in g¢ekic ke-
migi yerlestirilmistir. Fenni Kulaktaki miikkemmelligi anlatmaya devam eder. Disaridaki
havanin gii¢lii olmasina karsin kulagin i¢inde hava olmasa kulak zar1 patlayacagi i¢in bu
tehlikeyi ortadan kaldirmak i¢in kulagin icine bogaza agilan bir boru ile bu havanin
alindigini ekler.** Goriildiigii gibi Fenni, insan viicudundaki kulak organinin tesadiifen

degil, belirli bir gaye i¢in yaratilmis oldugunu sdylemektedir.

133 Ertugrul, a.g.e., s.41.

135 Brtugrul, a.g.e., 5.42-45.
136 Ertugrul, a.g.e., 5.42-47.
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3. Hazim ( Sindirim) Sistemi

Fenni, sindirim sisteminin de gayeye uygunlugunu arastirir ve sdyle devam eder;
bu sistem agiz, mide, yemek borusu, ince ve kalin bagirsaklardan meydana gelmistir.
Agizda yemegi yemek, ezmek i¢in disler vardir. Bu disler yenilen ve igilenin zararlarin-
dan korunmak i¢in mine ile kaplidir. Dilin islevi olarak ise dili muayene memuruna,
burunu ise onun yardimcisina benzetir. Dil, gidanin lezzetinden, burun ise gidanin ko-
kusundan sorumludur. Agizdaki salyanin gorevi ise, gidalar sindirecek kivama getir-
mektir. Agizdaki kiiglik dilin, yemegi yutarken yemegin nefes borusuna kagmamasi igin
nefes borusunu kapayan ve yutma islemi tamamlandiktan sonra nefesin kesilmemesi
icinde hemen kalktigin1 ifade eder.™”

Midenin 6zsuyu midedeki albiimin maddesini peptiin denilen maddeye gevirerek
hazmi saglamaktadir. Safra da yagl olan maddenin hazim edilmesini saglar ve bagirsak-
lar1 harekete gegirir. Pankreasin gorevi ise mide 6zsuyunun etkisinden kurtulan nisasta
ve sekerli olan maddelerin hazmini saglayarak viicut tarafindan emilebilir hale getirme-
sidir. ince bagirsagin gorevi ise igindeki damarlar sayesinde hazim edilen maddeleri
emer ve hazmi miimkiin olmayan tortulari ise kalin bagirsaga gegirir.**® Gortldigi gibi
insan viicudunda meydana gelen her olaya bir sekilde miidahil olan sindirim sistemi
tizerinden Fenni bize bu organlarin ve yaptiklari islerin tesadiifen olmadigini, belirli bir

gaye ve plan igerisinde gorevlerini yerine getirdiklerini sdylemektedir.

4. Kan Dolasim Sistemi

Ismail Fenni Ertugrul, organlardaki gaiyyetin varligmi anlatmaya, hakkinda aras-
tirmalar yaptig1 viicudun kan dolagimi sistemiyle devam eder. Sindirim sistemi ile gida-
lardan ortaya ¢ikan kan viicudun eskimis ve bozulmus dokularini yeniler veya tamir
eder. Ancak bu gorevi yaptiktan sonra kan bozulur ve rengi siyahlasir, siyahlasan kanin
atilmas1 ve yenilenmesi sarttir. 2% Iste bu gérevi yapmak i¢in kan dolagimi sisteminin

yapildigini sdyler.

WTErtugrul, Materyalizmin Iflasi ve Islam, $.42-43.
138 Brtugrul, a.g.e. , 5.43.
139 Ertugrul, a.g.e. , s.43.
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I. Fenni ‘ye gore, viicudun diger sistemleri arasinda yer alan; kas, kemik, eklem
gibi kisimlar da viicuttaki 6zel gorevlerine uygun olarak yaratilmistir. Buna ses tellerini
de 6rnek olarak verir.

Bir diger organimiz da akcigerdir. Fenni, bu organin islevleri iizerinde de durur.
Sozlerine devamla Fenni, akcigerin havayi aldik¢a kabardigini, elastiki olarak yaratildi-
gin1, bu organin aym siingere benzedigini, ince damarlarinin oldugunu ve Kirli kanlarin
bu ince damarlar vasitasi ile akcigere geldigini belirtir. Akcigerin bosluguna dolan kan
ve diger damarlardan da hava gelerek gaz degisimi ad1 verilen olay1r meydana getirir. Bu
gaz degisimi ile kan ile hava arasinda kalan bir zar vasitasiyla havanin oksijeni kana,
kanin kirli maddeleri havaya gececek sekilde kani temizlemektedir.4°

I. Fenni ’ye gore viicuttaki gayeliligi gdsteren en énemli organ tenasiil/iireme or-
ganidir. Ureme organlar ve faaliyetleri kadinda ve erkekte ayridir. Erkegin iireme orga-
ninda meniyi {ireten testisler vardir. Bu makineye yavru yetistirecek bir tohum 6zelligi
verilmistir ve bu meniyi kars1 tarafa ulastiracak borular hazirlanmuis, ince tiiyler yerlesti-
rilmistir. Erkekten gelecek meniyi sulandiracak, tasidigi spermleri harekete gegirecek
ve daha nice 6nemli olaylar ortaya ¢ikaracak sivilari igeren bezeler var etmistir. Meni-
nin disar1 akmasii saglamak igin bir musluk konulmus, o musluga da meniyi rahme
dokecek bir sekil verilmis ve bu gorevi yapacagi zaman kendisi i¢in 6nemli olan yogun-
luk ve saglamlilig: olusturacak araglarla donatilmigtir. 14

Disinin tenasiil(iireme) organina gelince; erkekten gelecek spermler tarafindan
dollenmek {izere bulunan hiicrelerle birlesecek yumurtalari meydana getirmek igin, er-
kekteki testis uzvuna denk iki yumurtalik yapilmistir. Yumurtalarin ulagimi i¢in borular
dosenmistir. Hatta yumurtalar1 rahime dogru hareket ettirecek ince, hassas tiiyler ko-
nulmustur. Asilama olduktan sonra bu canlinin beslenip, yasamlarina devam edebilmek
icin rahim duvarina yapisma yetenegi verilmistir. Rahim hamilelik esnasinda bir torba
kadar genisleyecek elastikiyete sahip bulunmaktadir. Cenin, rahimde olaganiistii bir
sekilde hazirlanan basing altinda, sicakligi ve soguklugu, sivi dolu torba i¢inde normal-

de tutmaktadir.'4

10 Brtugrul, Materyalizmin Iflast ve Islam, s.45.
141 Brtugrul, a.g.e. , 5.43-45.
142 Brtugrul, a.g.e., 5.45.
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Ismail Fenni, vermis oldugu bu drneklerden baska gaye illetleri hakkindaki dii-
stincelerini kuvvetlendirmek i¢in Charles Richet’tin bir makalesinden bazi disiinceler
paylasir, alintilar yapar. Richet’e gore, ben nev’inin bekasini temin igin tabiatin nevileri
fille koydugu hem dakik hem de kuvvetli vasitalar1 gorerek gayet ahenkte olan bu fev-
kalade mekanizmalarin tesadiif eseri oldugunu farz edemiyorum. Bunda bir netice istih-
sali zzmnindaki gizli maksat gibi pek mukarrer bir irade goriiyorum! Ben gaiyye illetleri
nazariyesini tesrih’ten, hayvanlar ilminden veya organlarin vazifeleri ilminden ¢ikarmak
miimkiin olmadigina mutlak surette kaniyim.”*4

Fenni, insanlardaki ve hayvanlardaki nefret, korku, elem gibi hislerin hepsi gaiy-
yetin varligini ispat eder. Bu tiir olumsuz duygular, canlinin hayatin1 korumasi ve bekasi
icindir. Bu hassasiyet canini, hayatin1 korumasini saglar. Eger bu olmasaydi, viicutlarini
koruyamayacaklardi ve yok olacaklardi.

Fenni‘ye gore hayati ilimlerden olan her olaym organ igin diizgiin bir sekilde vazi-
fesi oldugunu gostermektedir. Gaiyyet kanunu, suur sahibi varliklarr incelendiginde

higbir zaman yanlis sonug vermez, demektedir.*

B. MADDECILERIN TESADUF IDDALARINA KARSI 1.FENNI’NIN
CEVAPLARI

Alemdeki intizamm bir yapani olmadigim ve kendiliginden tabiatta olustugunu
sOyleyen maddecilere Fenni s6yle cevap verir:

“Sizin iddianiz, alemdeki intizami tesadiife baglamaniz karmakarisik atilan mat-
baa harflerinin kendi kendine dizilip, Yunanlilarin meshur sairi Homeros’un ilyada
adindaki eserini tesadiifen meydana getirdigini soylemek gibi bir seydir.”%

Yine maddeciler soyle demektedirler: "Tesadiifi olarak birkag kelimenin surada
burada toplanmasi muhtemel olmayan bir sey degildir. "Bu kelimeler mahfuz kaldig:
halde bunlara tesadiifi olarak birka¢ kelime ya da daha sonra da birka¢ kelime bitismis
olabilir. Yegane sart her hasil olan neticenin mahfuz kalmasidir" derler.**¢ Bunun tizeri-
ne Fenni: "Ortaya ¢ikan sonuglar neden mahfuz kalacak, buna bir sebep lazim degil

mi?” diye sorar. Onun bu soruyu sormaktan yegane amaci, sebepte, gaiyeyi Ortaya ¢i-

13 Brtugrul, Materyalizmin Iflasi ve Islam., s.45.
143 Ertugrul, a.g.e., 5.45-46.

145 Brtugrul, a.g.e. , 5.46..

146 Ertugrul, a.g.e., 5.45-50.
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karmaktir. Fenni materyalistleri su sozleriyle de ilzam eder: "Maddecilere gore tabiatta
boyle bir gaye bile yoktur, bir uygun hadisenin meydana gelmesi i¢in ne kadar uygun
olmayan hadiselerin ortaya ¢ikmasi gerekir? Ornegin, bir sinek kanadinin var olabilmesi
icin milyonlarca teskilatin olusmasi gereklidir. Alemdeki birbirlerine uygun sekillerin
hesapsiz olmasia gore, uygunsuz sekillerin, uygun sekille kiyaslanamayacak kadar
cok olmasi gerekmez miydi? Bunlara ni¢in tesadiif edilemiyor? Tiikenmis ya da yok
olmuslarsa mahvolmuslarsa neden kalintilar1 goriilemiyor? Bugiin tabiat ni¢in bigimsiz
hayvanlar yapmiyor da kendisine uygun goriilen varliklar1 viicuda getiriyor. Hilkat gari-
beleri denilen seyleri gormiiyor musunuz? deniliyor. Biitiin bunlar tenasiil aracilig: ile
oldugu bilinmektedir. Ana ve baba tabii hallerinde oldugu halde yavrularinin bigimsiz
olarak dogmalari, yavrunun rahimdeki olusumu sirasinda bazi arizalara ugramalarindan
ileri gelir. Tesadiiflin, zamaninda ve harikulade sekiller olusturamayacagini akliselim
olan tereddiitsiiz kabul edilmesi gerekir."**

Alemdeki gayeliligi, baz1 fen erbabi, matematikgiler, ilim adamlari, inkar ede-
medikleri i¢in, tabiatta olusan olaylari, tesadiifle veya mekaniki kuvvet suretiyle agik-
lamaya ¢alisirlar. Ismail Fenninin bu gériise; lemdeki her sey tesadiifi olarak meydana
gelemez, alemin bu kadar dakik ve harikulade sekiller meydana getiremeyecegini akli
basinda olan her insan kabul eder, diyerek cevap verir. O ,bu goriisiinii kuvvetlendirmek
icin Henry Poincare’in su soziinii nakleder: “Diinya’da tesadiifiin semeresi olamayacak
olan bir intizam ve ahenk vardir” demistir. Ayrica Henry, matematik ve fen-tabiat alim-
lerinin hemen hemen hepsinin tesadiif kelimesini kullanmasi, olmakta olan fiillerin
sebepleri hakkindaki bilgisizligimizi saklamak i¢indir, demektedirler. Ona gore de her
organinin bir vazifesi vardir. Ornegin teneffiiste kanin oksijenlenmesini incelersek, ayni
noktaya gitmeye karar veren ve ne kadar illetlerin lazim gelecegini ve bu sebeplerin bir
sevk eden olmadan o yere ulasmis olmayacagi anlasilir. Bu sebep, illet tesadiif olamaz.
Meydana gelen olaylar suursuz bir fiili yapan illete dayandirilamaz. Ciinkii bu organla-
rm her biri ¢ok iyi hesaplanarak yaratilmistir. Oyle ki, fen alaninda usta ve akli baginda

sagduyulu olanlar bu olaylarin tesadiif eseri olmayip, mutlaka akilli bir varligin yaptigi-

147 Ertugrul, Materyalizmin Iflast ve Islam, $.49-50.
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n1 anlayip bildirdiklerinden gaiyye illetinin ve Sani’-i Hakim’in varligim1 kabul eder-
ler.1

Ismail Fenni, bilmedikleri seylere oranla bildikleri ilmi bilgilerinin az olmasina
ragmen bir takim sahislarin, ger¢eklesen olaylar1 mekaniki sebepler suretiyle agiklama-
larin1 uygun gérmez ve elestirir. Ona gore bu sahislar, fizik Gtesi ilmi olan ve bin kere
tahrip edilen gaiyye illetinin yerlestirmek istedigi bu bosluk mekaniki sebepler ya da
ilerde kesf olunacak bilgilerle bu eksiklikler doldurulacaktir, demektedirler. Fenni,
Gegmis olay1 gelecekte olan bir olay yiiziinden oldugu ¢ikariminda bulunuruz. Bu sonu-
cun bir¢ok tabii sebebin ayni sonucunu iiretecek surette gerekeni yapmak i¢in anlagma-
larina baglh oldugunu dile getirir.*® Bu kadar fazla sebebin muhakkak ki bir sevk ettiri-
cisi olmalidir.

Yine bir takim miilhit filozoflar, bir hadisenin, diger bir hadisenin arkasindan
gelmesi tecriibe ile sabittir. Sizin gaiyye illeti delili dediginiz sey istikbalde meydana
gelecek bir olaydir, sebebi ge¢miste aramayip, gelecekte aramak akla terstir, derler.
I.Fenni’nin bu goriise cevabi sdyledir: Neticeyi baslangi¢ kabul ederek sebeplere ulasi-
rim. Bu kadar gesitli illetler bir sevk eden olmayinca ayni noktaya ne is yapacaklarina
karar veremezler. Bir sonucun olmasi i¢in, pek ince hesaplarin yapilmasi gerektigini
goriiyoruz. Buna gore o hesab1 yapan bir uzmanin var oldugunu ortaya ¢ikartiriz diyerek
akli selim insanlar nerede bir hesap gorse, orada bir muhasibin bulunduguna ve her ne-
rede gayet muntazam yapilmis vasitalarin bir maksada hizmet etmekte oldugunu diisiin-
se, iste orada gaiyyetin varligina ve bunun bir akil ve hikmet eseri olduguna inanacaktir,
diye goriisiinii beyan eder. 1. Fenni’ye gore, alemdeki nizam ve uzuvlardaki bu intizam
ve uygunluk olaganiistii bir sekildedir. Akil, sebebiyet(illiyet kanunu) geregince bunun
sebebini mutlaka arayacaktir.!%

Fenni, bu fikrini daha iyi aciklayabilmek icin Paul Janet’in “Gaiyye Illetleri” adl
kitabinda gordiigii bir hikayeyi anlatir: Iskogyali filozoflardan Bity, yaraticinin varligimi
kiiglik yastaki ogluna basit bir sekilde anlatmayi arzu eder. Bahgenin bir tarafina kazil-
mis olan topraga ¢ocuk isminin ilk harflerini bundan haberdar olmaksizin parmagiyla

cizer ve bu ¢izgilerin igine tere tohumu eker, iizerini 6rter. Bir miiddet sonra ¢ocuk ko-

18 Brtugrul, Materyalizmin Iflast ve Islam., $.50.
149 Ertugrul, a.g.e. , s.51.
1%0 Ertugrul ,a.g.e. , s.55.
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sarak babasinin yanina gelir ve isminin bahgede bittigini sdyler. Baba ilk defa ehemmi-
yet vermiyor gibi durarak olay1 tesadiife yormus ise de ¢ocuk bunu mutlaka birisinin
yapmis olmasi gerektigini 1srarla iddia eder. Babasi bu vesileden istifade ile madem
boyle adi bir sey kendiliginden meydana gelmiyor, senin bu kadar muntazam ve faydali
olan viicudunun azalarini da yapan birisi olmasi gerekir diyerek ulGhiyyet fikrini ogluna
telkin eder.®*

Ismail Fenni, gaiyye delili biiyiik dnermesi hakkinda: “Her nizam yahut daha dog-
rusu vasitalarin maksatlara uygunlugu orada aklin (hikmetin) viicudunu farz ettirir” s6zii
hakkinda ¢ikan siipheleri, ayrica, tabiatta gaiyyet gercek mi? Bu gaiyyet bizim fikirle-
rimizden ibaret olamaz m1? sorularini soyle cevaplandirir: “Tabiattaki gaiyyet kanunu,
tabiattaki uygunluk agik bir sekilde kendini gosterirken bunu bizim uydurmamiz miim-
kiin degildir. Gaiyyet tabiatin hakiki bir kanunudur”.%?

Ismail Fenni Ertugrul’a gére, alemdeki gayeliligi inkar edemedikleri icin, olaylar
sevk-i tab’i ile agiklamaya calisan Filozoflar da vardir. Sevki tabiiler “gaiyyetin” en
acik delillerinden sayilmaktadir. Gaiyyet hadiselerin biitiiniinde vardir. Arinin bal yap-
mas1 Oriimcegin ag dokumasi gibi... Amofil denilen bocekler hi¢gbir zaman géremeye-
cegi kurtguklarinin yanina onlarin hayatta kalmalar1 ve beslenmeleri i¢in taze et birak-
malar1 gerekir, bunun i¢in yakaladiklart avi 6ldiirmez, bocegi gegici siireligine felg ede-
rek, yavrularinin yanina birakirlar. Bu hayvanlar, boyle kabiliyet marifet gerektiren isle-
ri bilerek yapmazlar, onlar1 bu isleri yapmaya sevk eden sebebinde akil ve hikmet sahibi
olmas1 gereklidir. Cenab1 Hak her hayvanin hayatin1 korumasi i¢in gereken i¢giidiiyii
(sevk-i tabii) ceninken onun tabina yerlestirmistir. Fenni ,yaratilis1 tesadiife baglayan
miilhitlerin itirazlarina verdigi cevaplarda Aguste Le Bonn’un eserlerinden bolca yarar-
lanir. Aguste Le Bonn’un gaiyye ile ilgili su itirafin1 sdylemeden gecemez ve sevk-i
tabiiyi/iggiidiiyti tenkit eder. Bizim aklimizla anlasilmasi miimkiin olmayan ve ondan
daha kuvvetli onu sevk ve idare eden gizli bir kuvvet vardir. O da zahir ve batin olan
Yiice Allah’tir.*®

Gaiyye illetleri aleyhinde bir itiraz daha vardir. O da alemde birgok serle-

rin/kétiiliigiin oldugudur. Bunlarin bazilari elem ve bazilari ise giinahtir. Bunlari, akil ve

81 Brtugrul, Materyalizmin Iflasi ve Islam, $.55-56.
192 Ertugrul, a.g.e., 5.55.
158 Ertugrul, a.g.e., 5.54-67.
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hikmetle nasil aciklarsin sorusuna I.Fenni’nin cevabi, bunlarin hepsi ”gaiyyet”in varli-
gin1 ispat etmektedir. Alemde hayir ve ser olanin hangisinin iistiin geldigidir. Bir seyde
killi fayda ve clizi zarar olursa, o isin yapilmasi hikmete uygun deriz. Bunlar mutlaka
yiiksek gayeler hikmetler gozetilerek olur ama biz bunlart anlayamayiz, demektedir.
Elemler konusunda ise, bu duygu, insanin ve hayvanlarin hayatlarin1 korur ve baslarina
gelecek tehlikelerden haberdar eder. Ismail Fenni, hayir ve ser hangisinin birbirlerine
iistlin geldigi konusunda verilen hiikiimlerin hayal, hassasiyet ve mizaca da bagli oldu-
gunu dile getirir. Baz1 insanlarin olaylarin hep iyi tarafin1 gérdiigiinii baz1 kimselerin de
olaylarin kotii tarafin1 gérdiigiinii, 6zellikle olaylart hep kotii olarak degerlendirenlerin
kotiimser bir felsefeye sahip olmalariyla iliskili oldugunu vurgular.'>

Ismail Fenni ‘ye gore yaratilisin geregi ve smirli olmamizdan dolayr bizde bulu-
nan noksanhgin hislerimize terciiman olus sekli elem olarak ortaya g¢ikmaktadir.
Mii’minler, diinyaya bir imtihan yeri goziiyle baktiklarindan bu elem ve kederin gorece-
li ve hikmete uygun oldugunu bilirler, ama miilhitler bu yonle olaya bakmazlar ve
kainatta hi¢cbir mana bulamayip koétiimser olurlar. *° Halbuki insanlar, Cenabi Hakk’in
en biiyiik ithsan1 olan akillarin1 dogru bir sekilde kullansalar ve Peygamberlerin teblig
ettigi ahlak kanunlarina uyarak yasasalar maddi ve manevi yonden elem ve kederlere

ugramaktan korunmus olurlar.

I1. GAYE DELILINE KARSI DiGER BIiR iTiRAZ: TEKAMUL FiKRi

Tekamiil, tabiatin maddeden miinezzeh bir varlik tarafindan yaratilip idare edil-
medigi esasina dayanan materyalist bir teoridir. Bu teoride canli ve cansiz her seyin
zaman i¢inde meydana gelen istihale (doniisme) ve gelisme (tekamiil) yoluyla meydana
geldigi ileri siiriilmektedir. Charles Darwin (1809-1882) tarafindan ileri siiriilen bu teo-
ri, ateizmin bir aract haline gelmistir. Bilimsel goriinlimiiniin altinda bu teori {izerine
sahtekarliga varacak derecede taktikler iiretilmistir.2%

Fenni ’ye gore tekamiil fikri (transformizm) tabiattaki her seyin gayet basit ilkel

bir halden baslayip, yavasca gitgide gelisime ugrayarak olgunluga ulagmasindan sonra

154 Ertugrul, Materyalizmin Iflast ve Islam, $.69.

1%5 Ertugrul, a.g.e. , 5.69-70.
156 Topaloglu, Bekir-Celebi, ilyas, Kelam Terimleri Sozliigii, $.309.

46



yine yavas yavas dagilan ve ¢dziilen bir goriisten ibarettir.’’Gene Ismail Fenni, tekamiil
fikrinin tarihi seyrini s0yle anlatir: “Tekamiil mezhebi, hayvan ilmine, hayvan gesitleri-
nin degismesine mahsus olarak istihaliyye (transformizm) ismiyle Fransa Tabiat tarihgi-
si Lamarck tarafindan 1809 yilinda “Hayat ilminin felsefesi” adindaki yayinlanan eserle
bir ekol haline gelmistir. Daha sonra Ingiliz tarihi hocalarindan Darwin, Lamarck’mn bu
fikirlerini degistirerek “Cesitlerin Mensei” ismiyle 1859 tarihinde yayinladig: bir eserle
istihaliyye (Darwinizm) adiyla kendi goriistiniin ekoliinii kurmustur. Dolayisiyla tran-
formizm, Lamarck tarafindan ortaya konulan ve Darwin tarafindan sistemlestirilmis bir
degisimcilik ekoludur. Spencer transformizmi (istihaliyye) felsefe bir doktrin olarak
ortaya ¢ikarmistir. 1862 yilindan 1905 yilina kadar ¢ikardig: biitiin eserlerde 6zellikle
“Hayat ilimlerinin Baslangic1” adiyla yayinlanan eserde istihaliyye (degismecilik) gorii-
st biitiin kainattaki olaylar1 ve bu olaylarin kaynagini, temelini ele almaktadir. Boylece
bu gortis felsefi bir mahiyet kazanmistir. Tekamiil kavrami Darwin ve Lamarck anlayis-
lari ifade etse de aslinda bu kavram Spencer’in felsefi goriisiine verdigi isimdir.*>
Simdi de Lamarck, Darwin, Spencer‘in tekamiil goriisleri ve Ismail Fenni’nin bu
goriigler lizerindeki fikirleri ve tenkitlerini gorelim. Ismail Fenni, Paul Janet, Renovier,
Charles Richet, Camille Flamorin gibi filozof ve alimlerin makalelerinden faydalanarak,

tenkitlerini kuvvetlendirmeye calistigint goriiyoruz:

A. LAMARCK’IN GORUSLERI

Ismail Fenni, Lamarck’n gériislerini ii¢ baslik altinda inceler:

1. Cevre

Hayvanin i¢inde bulundugu dis etkenlerdir. Hayvanin ¢evresinde meydana gelen
degisiklik, hayvanin seklinin de degismesini gerekli kilmaktadir. Canlinin g¢evreye
uyumunun devam edebilmesi i¢in olusan yeni 6zellikleri irsi hale getirir. Bu olusumdan
ortaya ¢ikan farklar, kazanilmig 6zellikleri irsi/genetik olarak devam ettirmek suretiyle
farkli gesitlerin olusmasini saglamistir. Onceki tiirler igin lazim olan bazi ilkel organlar

bu yeni ¢esitlerin bazilarinda varligini korumus, bazilarinda ise koruyamamlstlr.159

87 Ertugrul, Materyalizmin Iflast ve Islam, s.70.

1%8 Ertugrul, a.g.e., s.71.
159 Ertugrul, Iman Hakikatleri Etrafinda Suallere Cevaplar, .23.
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2. Thtiyag¢

Organlarin meydana gelmesini saglar. Ornek olarak bir hayvan diismanindan
ka¢mak i¢in u¢mak ihtiyact hissederse, diismandan kurtulacagi yone dogru kagar, boy-
lece bedenindeki bir takim s1vi maddeler organin ihtiyaci olan o noktaya dogru gider ve

orada u¢mak icin gerekli olan kuvvet olusmaya baglar.'®

3. Itiyat ( Aliskanhk)

Organlar gelistirip, kuvvet bulmasini gerektirir. Ciinkii kullanilmayan uzuvlar ko-
relmeye baslar, kullanilan uzuvlar ise gogalir ve gorevini yapmak igin daha ¢ok gelisir.
Ismail Fenni, Lamarck’m bu goriislerine katilmaz ve Paul Janet’in bir makalesinden
yararlanarak diisiincelerini kuvvetlendirir ve Lamarck’1 tenkit eder. Fenni’ye gore; mu-
hit, ihtiya¢ ve itiyat kanunlarinin hayvanlar tizerinde goriinen tesirleri azdir. Bu kanun-
lar sadece canlinin varligimin hayatta kalmasini saglar. Ama diismanindan kagan bir
hayvanin, diismandan kurtulacak yone dogru harecket etmesi ve o anda viicudunda olu-
san sivilarin o hareketi gerektiren bolgeye gitmesi ve bir organi olusturmasi cidden ak-
lin1 kullanan bir insanin kabul edebilecegi bir sey degildir. O organa uygun sekil ver-
mek ve kanadi ucacak hale getirmek g¢ok ince hesaplar gerektirir. Dolayisiyla La-
marck’m bu goriisleri varsayim ve faraziye olmaktan Gteye gegemez. Lamarck, bu dii-
stincesinin yanlis oldugunu ve kanitlamanin giic oldugunu itiraf etmistir. Canlilarin or-
ganlarinin en basit sekilden en karmasik olanlarina varincaya kadar miikemmellestiren
[lahi gii¢ vardir. Bu da her seyi en giizel bir sekilde yaratan Yiice Allah’tir. Ciinkii O,
kadimdir, higbir sey yokken O vardi. O halde, biitiin bir varlik, her seyi sapasaglam

yapan-yaratan Yiice Allah’in sanatinin disinda degildir. 6?

I, DARWIN’IN TENKIDIi

Teleolojik kanitin evrendeki diizen ve gayeyi Tanri'nin yaratmasi ve iradesiyle
aciklamasi, diger bir deyisle diizen ve gayeye evrenin disinda bir agiklama getirmesi
XVIIL ylizyildan itibaren bilim cevrelerinden tepkiyle karsilagsmistir. Teleolojik kanitin

karsilagtig1 en ciddi itiraz, Darwin'in goriislerinden gelmistir. Darwinizmle birlikte bir

160 Ertugrul, a.g.e., 5.22-23.
181 Krs. Ertugrul, fman Hakikatleri Etrafindaki Suallere Cevaplar, s. 22-23.
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stire teleolojik kanitin ciddi bigimde sarsilip yikilacag diisiiniilmiistiir. Ancak bu diisiin-
ce fazla siirmemis, Darwin'in fikirlerinin baglangicta teizme, Allah anlayisina karsi bir
tehdit oldugu diisiiniilmiisse de bir siire sonra bu izlenim etkisini kaybetmistir.
Darwin'in insanin evriminden bahsetmedigi anlasilmig, oliimiinden sonra ise sadece
bilimsel varsayimlar olan fikirlerinin ideolojik olarak kullanildigi ileri stirilmiistiir. Bi-
limsel bir ¢alisma ve varsayim niteliginde olan Darwinizm, daha sonralar ateistler tara-
findan kullamlarak sert tartismalara sebebiyet vermistir. Ozellikle teizmin elestirisinde
canli varliklarin olusumuyla ilgili konuda alternatif bir goriis olarak ileri siiriilmiistiir.
Darwin'in dini anlayisla ters diisen daha ciddi fikirleri oldugu halde, canlilarin olusumu
ile ilgili fikirleri, bilimsel yasalarmis gibi teizmin karsisina ¢ikarilmistir. Darwin'in ileri
stirdiigli diistincelerin ne derece kanitlanabildigi de ayri bir konudur. Ciddi elestirilerle
de karsilagsmustir. Darwin teorisi insanin sadece fiziksel ve biyolojik yoniiyle ilgilenmis-
tir. Bu elestiriye gore, insan fiziksel bir varlik olmanin yaninda, ayrica duygu, diisiince
ve inang yonlerine de sahip bir varliktir. O bu teorisi ile insan1 ve diger canlilar1 tama-
men agiklayamamaktadir.26?

Darwin, dogal seleksiyon ve hayat miicadelesi kanunlarini ortaya koymustur. Bu
goriisiine gore, hayvanlarin her birinde azar azar, tesadiifi olarak bazi faydali degisimler
meydana gelir. Bu degisimi gegirenler ¢evrede olacak miicadelelerde basarili olur.
Darwin’inin, goriisiinde canlmin miicadelesi vardir. Bu iki tiirliidiir:2¢3 [lki gidalanma,
ikincisi ayni tiirden olan cinsinin segilmesi olan tabi se¢imdir. Bunlar arasinda en fazla
kuvvetli, gii¢lii salahiyet sahibi olan hayatta kalir. Bunlarin disindaki zayiflar mahvolur
giderler. Kazanilmig 6zellikler, diger tiire kaliim yoluyla geger ve bdylece tiirlerin de-
vami saglanir. Bugiinde var olan canli tiirleri de bu sekilde varliklarini devam ettirmek-
tedirler. Darwin’e gore tabi seleksiyon canlilarin gelismesinde mutlak olarak degil, dis
etkenlere bagli olarak gelisir. Basit sekiller hayati sartlar1 oldugu siirece var olurlar, ha-

yatlarini idame ettirirler. Mesela; Ziirafanin boynunun uzun olmasi, yiyecek i¢in agagla-

182 Topaloglu, Aydin, Teizm Ya Da Ateizm Tanritamimazligin Felsefi Boyutlari, Furkan Kitaphgi, 1. Ba-

sim, Istanbul,2001, s. 172-173. _ )
163 Ertugrul, 1. Fenni, Materyalizmin [flas: ve Islam, s.73.
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ra uzanmasi sonucunda var olmustur, ona gore bu olay tabii seleksiyon ve kalitim sonu-

cunda olugsmustur.6

A. ISMAIL FENNi ERTUGRUL TARAFINDAN DARWIN’IN
GORUSLERININ TENKIT EDILMESI

a. Ismail Fenni, Darwin’in tabii secimini tenkit eder. Ona gére, Darwin’inin insa-
nin kendiliginden ortaya koydugu tabii se¢imin yalnizca tesadiifle meydana geldigini
sOylemesi, manasizdir. Tabiatin, insan gibi suurlu ve segmeye giicli olmadigindan, ara-
nilan ozelliklerin ¢gogalmasinda yeni sifatlar ve 6zellikler olugsmasinda ihtimaller ve en-
geller vardir. Canlilar arasinda onlara en uygun sifatlarin ortaya ¢ikmasi gaiyye delili
baglaminda Yiice Allah’in varliginin bir gostergesidir.'

b. Darwin’e gore sabit olan ¢evrede bile degisim meydana gelebilir. Bu degisim
diger canlilar iizerinde onlara iistiin gelecek aksakliklar1 meydana getirmez. 1. Fenni,
Darwin’in dogal seleksiyon goriisiinii soyle elestirir: Eger bu degisim kaginilmaz bir
sekilde meydana geliyorsa, degisim geciren hayvanlar goziimiiziin 6niinde degisim ge-
cirmeleri gerekirdi. Halbuki boyle bir degisim olmamaktadir. Bazi insanlarda siyah renk
ve fazla parmak gibi 6zelliklerle ortaya ¢iksa da bunlar bir siire sonra kalitim yoluyla
diger kusaklara gegmemektedir der. ismail Fenni’ye gore, hayatin rekabeti ve tabii se-
¢im kanunlarinin etkisi tecriibe ile sabittir, ama bu tiiriin degismesinden ¢ok onun ko-
runmasina hizmet eder. Cevre degisince tabii segme kanununa gore o c¢evreye uygun
Ozelliklere sahip tiirler hayatta kalacaktir. Fakat bu degisikligin bir seye mahsus olarak
olusmasi pek de gercekei degildir. Ik dnce degisiklik tesadiifen olmali, ayn1 zamanda
ayn1 mahalde, erkek ve disi de, kisi ve tiirlerde bulunmasi gereklidir. %

Ikinci olarak, Fenni ’ye gére, her tiir canlinin organlarinin seklinde tesadiifi ola-
rak meydana gelen de8ismenin, ¢evrenin de deSismesine tesadiif etmesi sonucuna var-
mamiz gerekir. Canlilarda uzuvlarin birbirine denk gelmesi milyarda bir olacagindan

yani bu miimkiin olmadigindan akli basinda bir kisi bu konuda tesadif fikriyle bir dii-

164 Ertugrul, 1. Fenni, Materyalizmin Iflasi ve Islam, s.73-74.
185 Ertugrul, a.g.e., s.77-78.
186 Ertugrul, a.g.e., s.77-78.
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slinceye varamaz.'®” Goriildiigii gibi Fenni tek tek dogal seleksiyon fikrini elestirmekte-
dir.

c. Darwin, sevki tabiinin /iggiidiiniin tesadiifen ortaya ¢iktigini séyler. Degisimin
tesadiifi oldugunu ve bu degisimin kademe kademe gergeklestigini sdylemektedir. Buna
da arilarin bal ve peteklerini yapmalarindaki degisimler drnek olarak verilir. ismail Fen-
ni Ertugrul bu goriise karsi ¢ikarak sunlar1 soyler: “Hayvandaki bu iggiidii, hayvanin
organlarinda meydana gelen degisiklikler, hayatin1 ve yavrusunu koruma, hayatini
devam ettirme iggiidiisiidiir. Biitiin bunlar tesadiifi olarak meydana gelmez, Ilahi bir
maksat ve gayelilige isaret eder. Bir hikmete uygunlugu ortaya koyar. Her bir varliga
Ozgii bir yaratilis ve yol gosterme Yiice Allah tarafindan verilmistir.” ¢ Dolayisiyla
alemde ve varliklarin yaratilisinda tesadiiflere yer yoktur, tevafuklar vardir.

d. Curvier kanununa goére organlar arasinda ince bir uyum vardir. Her bir organ bir
sekilde birbirleriyle uyumlu ve baghdirlar. Bu kanuna gore tiirler birden bire tekamiil
yoluyla hayatina devam ederler, tiirler tesadiifi degismeler yasarlar, yine bu kanuna gore
tabiat, hayvanlarin birbirlerine uygunlugu olan bazi organlarini ayn1 zamanda ve ayni
surette degistirir. Ismail Fenni, bdyle bir diisiincenin vehimden baska bir sey olmadigi-
ni, degisimi tam olmayan hayvan tehlike halinde bulunacagini ve diger hayvanlarin
onun tekamiil etmesine izin vermeyeceklerini soyler ve bu goriisiinii kuvvetlendirmek
icinde Mosyo Korno ve Henry Jouli’nin makalelerinden yararlanir. Mdsyd Korno’ya
gore; bu goriis, mekanik bir aletten vermeye giicli yetmeyecegi bir seyi istemek gibidir.
Birden bire sekil degisikligi yerine yavas yavas bu degisimin oldugunu sdylemek bu
mekanik izahin miinasebetsizligin ancak tistiinii orter.6°

Ismail Fenni bir Miisliiman olarak Yaratici giiciin varlig1 iizerinde durur. Ona go-
re Yaratic1 bir gii¢ olmayinca tesadiifi degismeler bile imkansizdir. Bir baska Batili
filozof Henry Jouli’nin bu konuyla ilgili olarak su goriislerine yer verir. “Tiirleri, degis-
tirmeye iten sebepler oldugu gibi korumaya meyilli sebepler de vardir. Tiirlerde bulunan

bu sebepler, anzi degil, asildir, daimidir. Daimi sebeplere bagl olan olaylarin adedi,

17 Ertugrul, I. Fenni, a.g.e. , s.78.
1% Ertugrul, 1. Fenni, a.g.e. , 5.80.
189 Ertugrul, 1. Fenni, a.g.e. , 5.80.
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degistirmeye ve degisime tabi olan olaylara gore daha fazladir. Degigsme sebepleri arizi
ve gegicidir.”17°

Miisliiman filozof Ismail Fenniye gére, Darwin’in biiyiik beceriklilikle savundugu
bu diisiince ve goriisleri varsayim, vehim ve kuruntudan baska bir sey degildir. Nihaye-
tinde tekamiil nazariyesine bagli olanlar, hayvanlari degisme ve yiikselmeye gotiiren
kanunlarin varhigini ispat edemiyor. Onlar sadece baskalasimlarin kaynagimi tesadiifi
degisimlere baglamakla yetiniyorlar. Tabi degisim goriislerini de tiirlerin korunmasina
yonelik olarak agikliyorlar. Bunu ispatlamalari ig¢in milyonlarca yil geriye gitmeleri
gerekir. Bu da Darwin nazariyesinin aleyhinedir."

e. Darwin’in goriisiine gore, Cesitler, basit sekillerden baslayarak giderek daha
karmasik sekillere doniistiigiinden, bir ya da birkag tiir bugiinkii cesitlerin olusmasina
yeterlidir. Bu goriise gore simdiki tiirler, daha dnceki tiirlerden olusmus fakat birbirle-
rinde de ayr1 olarak ortaya ¢ikmistir. Ismail Fenni, bu goriise cevap vermek igin, Agas-
si’nin goriislerinden faydalanir. Mosyo Agassi, yerin alt katmanlarina gidildikge basit
sekillerin olmasin1 beklediklerini fakat bunun tam tersi olarak basit olmayan karmasik
sekillerin ortaya ¢iktigini soyler. Iste Ismail Fenni, Agassi’sin bu sozlerinin Darwin’in
goriisiinii gegersiz kildigini savunur. 72

Ismail Fenni’ye gore, ilk tiirlerin ortaya ¢ikmas1 Yaratic1 kuvvet sayesinde olmus-
tur. Yaratici bir kuvvet isin i¢ine girmedigi miiddetce hicbir sey baska bir varlikla veya
yorum bigimiyle agiklanamaz. Bu sebeple meshur Botanik alimlerinden Noden de,
Darwin’in bu goriisiinii kabul etmemistir. Eger Darwin’in bu goriisii kabul edilirse hig-
bir sekilde bu konunun izahinin olamayacagini séyler. Noden’e gore tiirlerde degisiklik
s06z konusu oldugunda bunun aniden oldugunu bu degisikligin tohumdaki i¢ kuvvetler
geregince oldugunu, zayif olanlarin yok olmalarini, tohum ig¢indeki bu kuvveti tiikettik-
leri i¢in oldugunu iddia eder. O, istihaliyenin bu gériistindeki dis, ar1zi, gegici sebepler

yerine anlatilan kuvveti koymustur. Noden’e gore bu kuvvet, gaiyyetten ibaret ve inaye-

170 Brtugrul, Materyalizmin Iflast ve Islam, .80
1 Ertugrul, 1. Fenni, a.g.e., 5.80-81.
172 Ertugrul, 1. Fenni, a.g.e. , 5.80-81.
172 Ertugrul, 1. Fenni, a.g.e. , 5.80-81.
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ti ilahiyye sayilan, ona sekil veren, hacmini belirleyen, her organi vazifesine uygun ki-
lan bir kuvvettir.}"3

Diger yandan Ismail Fenni, bu konu hakkinda Camille Flamarion un goriislerinde
nde faydalanmistir. Flamarion "Tabiatta Allah" adli eserinde tekamiilci olan
Darwin’in "Tiirlerin Mengei " adli kitabinda su sozleri sdyledigini ifade eder: “Yaratici
tarafindan maddeye konulan kanunlardan bildigimiz seyler, halihazir ve ge¢mis varlik-
larin, sahislarin dogum ve Gliimlerini icap ettirtmekte bulunan illetlere benzeyen ikinci
derecede illetler vasitasi ile teskil ve imha edilmelerine daha fazla uygun diiser. Ben
biitiin varliklara hususi mahlukat nazariyla bakmayip da sistemin ilk tabakalar sekil-
lenmezden pek ¢ok zaman Once yasamis olan mahluklara ebeveyn ziirriyeti nazariyle
baktigim vakit onlar bana birden bire soy temizligi kazanmig goriiniiyor. Bizim tasavvur
edebilecegimiz en fazla hayrete deger netice, yani varliklarin yiiksek yaratiliglarinin
yavag bir surette teskili kitlik ve 6liim harbi tabiisinden dogrudan dogruya bu cihetle
husule gelmistir. Ilk zuhurda halikin bir nefhas: (iifiirmesi) altinda birka¢ yahut yalniz
bir sekli canlandiran hayat ile hayatin tiirlii kuvvetlerin bu yolda telakki etmekte biiyiik-
liik vardir. Her ne sebeple olursa olsun, bir adamin dini hayatini1 rencide etmesine sebep
goremiyorum.”%

Ismail Fenni, Flamarion’un anlattigi bu goriislere dikkat edilmesi gerektigini,
maddecilerin, Darwin‘in tiirlerin mensei hakkindaki bu goriistiniin kafalardaki Allah
tasavvurunu yerle bir ettigini ve yaratilanlarin kdkeninin kaynagi hakkindaki kitabinda
birka¢ asil numuneyle ¢ogalmanin miimkiin olacagini sdylemistir. Fenniye gore, Mad-
decilere Darwin’in bu goriisleri uygun gelmemistir. Flamarion sunlar1 séyler, darwinin
kitabinda yazdig1 bu itiraflar, maddecilerin igine gelmemis olacak ki Matmazel Klama-
nis Ocoust, Darwin’e Allah’a inandigindan dolay1 agir elestirilerde bulunmustur.

Fenni, Renovier’in, "Tarihin Tahlili Felsefesi” isimli eserinde Darwin’i su soziiyle
tenkit ettigini soyler: Dogal segme kanunu bir tiiriin diger bir tiire naklinin dogru bir
misali gosterilmedikge miimkiin olan neticenin ehemmiyet derecesinde faraziyeden iba-
ret kalir. ”der. Ismail Fenni, fikirlerini kuvvetlendirmek i¢in Gustave Le Bon’un su

fikralarmi paylasir: "Itikattan gittik¢e uzaklasmus olan bilim faraziyelerle doludur. Me-

8 Ertugrul, Materyalizmin Iflast ve Islam, $.80-81.
174 Ertugrul, a.g.e. , .81-83.
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sela hayatin ve tiirlerin menseinin sirlart gibi layiki ile bilinmeyen hususlarin hepsinde
ihtimaliyet vardir. Bu hususta kabul olunan nazariyeler sadece bir takim akidelerden
ibaret olup, bunlarin kendilerini diistur seklinde ifade etmis olan iistatlarin selahiyyet ve
telakkilerden baskasina itibar yoktur." *>Goriildiigii gibi Fransiz filozofu teist Gustave

Le Bon, Darwin’i bu goriisleriyle tenkit etmistir.

B. SPENCER’IN MEKANIK KUVVET iLE ILGILi GORUSLERI VE
BU GORUSLERIN iSMAIL FENNI TARAFINDAN TENKID EDILMESI

Spencer, tekamiilcii (materyalist) diisiinceye sahiptir. Pozitif bilimleri kendine ilke
edinip, metafizik olaylarla ilgilenmesi ve hala materyalist diisiincede olmasimni, I.Fenni
elestirir. Basta Spencer, dinin esassiz olmayacagimi kabul etmistir. Spencer, “Ilk Bas-
langi¢” isimli kitabinda din ile tecriibeye dayanan ilimi uzlagtirmaya ¢alismistir. Dinin
temelsiz olmadigin1 sdylemez. Ancak, goriinenlerin varligina sebep olan bilinmeyen bir
gercegdi kabul etmis olsa da, materyalizmden uzaklasamamaktadir. Bu yoniiyle onun
Allah fikrinden uzaklastig1 goriiliir, ona gore,var oldugunu kabul ettigi bilinmez, mechul
olan gergek, Allah degildir, mekanik bir kuvvettir. Spencer, herseyi bu mekanik kuvvete
baglar. Kendisi bu kuvvete "bilinemez" der. I.Fenni, Spencer’i bu konuda elestirir.
Spencer, gaiyyet delillerini, ilimden ayr1 tutmadigi i¢in Lamarck’1 elestirmis, La-
marck’mn ortaya koydugu kuvvetlerin bilinen sebeplerle temsil edilemeyecek hatta kabul

olunamayacak varsayimdan ibaret oldugunu séylemistir.*’®

C. ISMAIL FENNP’NIN SPENCER’IN MEKANIK KUVVETINE
YONELTTIGI ELESTIRILER
Ismail Fenni, Spencer’in meydana gelen her olay1 mekanik bir anlayisla izah et-
mesini soyle elestirir:

1. Fenni, cocuk dogdugu andan itibaren kendisini farkli bir yerde bulmakta ve ha-
yatta kalabilmesi i¢in gevresinde ¢esitli degisikler olmaktadir. Annedeki emzirme olay1
igin gbgiislerin hazir hale gelmesi, ¢ocuktaki alip yeme ve emme kuvvetine sahip olan
dudaklarin yaratilmasi, emmeye miisait hale getirilmesi, bu i¢ ve distaki uygunluk insaf-

I1 bir sekilde diisiiniildiigiinde mekanik bir kuvvet tarafindan olamaz, der. Ismail Fen-

175 Ertugrul, a.g.e., 5.82.
176 Ertugrul, a.g.e., 5.85.
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ni’ye gore, ¢ocuktaki bu muhtesem dizayn, her bir varligin yeme-i¢gme, yuva kurma ve
diismanlarina kars1 kendisini koruma i¢giidiisiinii tabiatina yerlestiren ilahi bir gii¢ tara-
findan yapilmistir. Tesadiiflere yer yoktur.

2. Ismail Fenni, Spencer’in "ayn1 cinsten olanin sabit olmamasi kanunu” konusunu
aciklarken, madde ve kuvvet kanunlarindan hareketle mekanik bir sonuca ulagmasini
elestirir. Disaridan bir hareket ettiriciye ihtiya¢ oldugu farz edilirse, bu durumda ilk ha-
reket ettirici faraziyesine geri gitmemiz gerektigini soyler.t”’

3. Varliklarin ¢oklugu kanunu, tecriibe ile bilinebilir. Fakat bu kanun egyalarin tek
bir sekil iken nasil ¢ogaldigini agiklasa da, tekamiiliin ikinci evresini, belirli degilken
nasil belirli oldugunu agiklayamamaktadir. Bir seyin aynilikten benzer olmayana geg-
mesi, zitlagma anlamina gelse de bu farklarin belirli ve bir araya gelmis topluluklar tes-
Kil etmesi bu kanundan ¢ikarilamaz."

4. Spencer, maddeye herseyin kaynag1 goziiyle bakmaktadir. Bu goriisiinden dolay1
[.Fenni onun materyalist biri oldugunu diisiinmektedir. Renovier’in, Spencer ile ilgili
diistincelerinden faydalanarak onu su sekilde elestirir: Renovier, Spencer’in metafizik
ilmini tecriibi ilimden ¢ikarilmis bir sonug olarak gdsterir. Bu bir hatadir, bu hatanin
kaynagi kuvvet lafzinin belirsiz bir sekilde kullanilmasina dayanir. O, cismani ve akli
biitliin hadiseleri mechul hakikatin bir sureti saymaktadir. Bundan baska, yaratilma ve
tekamiil gortisleri de geliski ile doludur. Yaratilma ve yaratma goriisleri, olaylarin mey-
dana gelmesine, gegmis yoniinden simirlandirir. Olaylarin bir andan itibaren olmaya
basladigini kabul eder. Tekamiil goriisii; olaylarin gegcmise dogru bir sinirinin olmadigi-
n1, alemlerin ash olan cevherlerin hareket halinde oldugunu, sekillenip miikemmelles-
tikten sonra ¢oziilerek, yeniden sekillenip mitkemmellestigi ve bu dongiiniin boyle son-
suza kadar devam ettigini varsaymaktadir. Pesi sira gelen hadiselerin gegmise dogru
baslangici olmadigini sdyleyerek fiilen ve hakikaten bir ¢eliski i¢indedir, diyerek Fenni,
Renovier’in gorisleriyle tenkidini kuvvetlendirir.*”® Daha sonralart Spencer, "ilk bas-
langi¢ " isimli kitabinda her bilginin nisbi oldugu hakkindaki goriislerini paylasirken,
"fitri akil bir hakikatin varligini tasdik etmektedir” miisahedeye dayanan ilim bu haki-

katin bizim diisiindiigiimiiz sey olmayacagin ispat eder. Onu var kabul ve tasavvur et-

177 Brtugrul, Materyalizmin Iflast ve Islam ,s.83.
178 Ertugrul, a.g.e. , s. 83-85.
179 Ertugrul, a.g.e. , .84.
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meye mecbur olmakla beraber ni¢in oldugu gibi diisiinemedigimizi gostermektedir.
Mabhiyeti biisbiitiin arastirilmasi imkansiz olan bu hakikatin tasdikinde din kendi tasdi-
kine uygun bir tasdik bulmaktadir” demekle din ile tecriilbeye dayana ilim arasinda bir
uzlagsmanin oldugunu gostermek istemis yine "din ile ilmin arasinda uzlastirma miimkiin
oldugu halde bu uzlastirmanin esast, biitiin vak’alarin en derin, en genis ve en dogrusu
olan su vak’adir, yani bize kainatta goriinen giiciin arastirilmasinin imkansiz olmasidir.”
der. Kitabinin on besinci sayfasinda "her yerde beseriyet tarihinin gayesine eris mesa-
besinde var olan din, siirekli bir vakianin ifadesidir. Ilim ise, daima fazlalasmakta ve
daima hatalarindan tasfiye edilmekte bulunan bir muntazam hakikatler heyetidir" de-
mektedir. Fakat bu fikirlerine gore dinin esassiz bir sey olamayacagini kabul etmisse de
Fenni’ye gore diisiincelerinde hep bir maddeciligin oldugu goriiliir. Var oldugunu kabul
ettigi bilinmeyen hakikatin Allah olmadigini goriiriiz. Bu belirsiz hakikatin, mekanik
sekilde hareket etmesinden dolay1 ona bilinmez demektedir.e

Ismail Fenni tenkitlerine devam ederek, Allah’in zatina; ilim, kudret, irade gibi
kamil sifatlarinin bulunduguna ve bu alemi kendi dilemesi ile yaratip, inayeti ile koru-
makta olduguna inanmak lazimdir. Tekamiil goriisiine gelince de ard arda gelen olayla-
rin ezelden beri devam etmesinde higbir ¢eliski yoktur. Ciinkii bu sonsuz olan hakikatin
sonsuz goriintimiidiir, der.#

Ismail Fenninin metafizik anlayisinda imkansizlik goriisii, gaiyye illetlerine ters
degildir. Allah’m ilk once bir yahut birkag asil yaratip, bu yarattiklarint siiflandirip,
tekamiil yoluyla bunlardan yaratmis olabilir. Boyle bir Sani-i Hakim’in var oldugunu ve
biitlin bunlarin onun dilemesiyle meydana geldigini kabul etmek gerekir. Ciinkii yarati-
cisiz higbir yaratilani, akli baginda bir insana izah etmenin miimkiinat1 yoktur. Aklise-
lim, biiylik kanunlarin, nizamsiz, hesapsiz olmayacagini bilir, *®2diyerek bu konu hak-
kindaki tenkidini burada bitirir.

¥OBrtugrul, Materyalizmin Iflast ve Islam, $.87-89.
181 Bkz. Ertugrul, a.g.e., s.87-89.
182 Ertugrul, a.g.e, s.86.
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D. ISMAIL FENNI’YE GORE TEKAMUL GORUSU ALEYHINDE
BiIRTAKIM iLiM ADAMLARININ iTIRAZLARI

Materyalist diisiince yapilartyla miicadele etmeyi kendisine gorev edinmis olan
Ismail Fenni’ye gore tekamiil goriisii, gaiyye delilleriyle zit degildir. Allah Teala dnce
bir veya birkag asil yaratip, sonra varliklar1 ¢esitlendirip bunlar1 tekamiil yoluyla yarat-
mis olabilir, gorlisiindedir. Bu diislincenin anlamli olabilmesi i¢in, Allah’in var oldugu-
nu ve biitiin bu yaratilanlarin onun dilemesi ile oldugunun inanilmasi gerekir. Ona gore
Yaraticis1 olmadan higbir seyi dogru, diiriist izah etmenin imkan1 ve ihtimali yoktur.s
Insanlik tarihinde istihaliye veya tekamiil goriisii aleyhinde birtakim alimler tarafindan
one siiriilen itirazlar vardir. Ismail Fenni teistik bir inang tastyan bu ilim adamlarmin
tekamiil nazariyesi aleyhindeki goriislerinden istifade eder. Bunlardan birisi de Emanuel
Donuva’dir. Nitekim Donuva, "Biz maymun neslinden miyiz? ** isimli kitabinda soyle
sOylemektedir “bu goriis aleme bir yaraticinin sanatinin eseri nazariyle bakip hayret
eden bir kimse kendi imanindan hi¢ sapmaksizin bir yaraticinin su biiyiik sanatlar1 nasil
meydana getirdigini yine bu sanatlarin incelenmesi ile anlasilabilir. Iste tekamiil mezhe-
binin yaptig1 sey budur, bu goriis varliklarin kimin tarafindan meydana getirildigini de-
gil nasil meydana geldigini arar.""18

Yine Ismail Fenni, Camille Flamarion’un "Tabiatta Allah” isimli kitabindan da
yararlanir. Bu kitabinda Flamarion "baslangi¢c ve gaye fiili hakiki olan seyde birlikte
vardir. Alem rabitasiz ve miinasebetsiz bir oyun degil, bir nizamdir ki, biz onun ortasin-
da tiyatroda ehemmiyetsiz bir rolii ifa eden hakir sahislar gibiyiz. Onun gézle goriinmez
olan miiellifi giinesin bir suasi i¢cinde doniip dolastig1 goriilen su toz taneleri gibi bizi
kendi sonsuz sasaasi ile kusatmistir” demektedir.'®

Yukaridaki miielliflerin goriisleriyle yetinmeyen Ismail Fenni yine Bati’daki ina-
nan filozoflarin tekdmiil nazariyesi aleyhine getirdikleri elestirilerinden 6rnekler verme-
ye devam eder. Bunlar arasinda Jan Tosa, fenni nazarinda ilim adami olarak énemli bir
yere sahiptir. Jan Tosa, "Le Monizim et Lanizim " isimli kitabinda tekamiil nazariyesiyle
ilgili sunlar1 sdyler: "Ilerleyen tekamiiliin sirf mihaniki kanunlarla izaha calisan tabiatgi-

lar bana, miisahede etmek istedikleri ilmin baslangicin1 gézden kaybediyor gibi goriin-

183 Brtugrul, Materyalizmin Iflast ve Islam, $.88.
184 Ertugrul ,a.g.e., 5.88-89.
18 Ertugrul ,a.g.e., 5.88.
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mektedirler. Harici kuvvetler her ne kadar miiteaddit kere tasavvur edilirse edilsin, bun-
lara tabi olan bir cismin hareketlerini ¢ogaltmaya meyilli degildir, s6zleri ile fenni gaiy-
yet diistincesini dogrulamak ister." Ayrica Jan Josa: "Terakkiye dogru meyil, bizim tec-
riibe ile tahkik edebilecegimiz bir vak’adir. Bu meyil baz1 gaiyyet fikrini digarda soyle
dursun bana onu evvelden hissettirir gibi goriinmektedir. Vasitalar1 bir gaiyye tatbiki
beserin fiillerinde var oldugu gibi yiiksek var oldugu gibi yiiksek hayvanlarin fiillerinde
de vardir. Biz bunu yeni gérmekteyiz. Eger dlemde hicbir gaiyyet olmasa idi, biz bu
hususiyetin tekamiil esnasinda az ¢ok ansizin goriinmekte oldugunu kabul etmemiz la-
zim gelecektir,"18°

Ismail Fenni, gaiyye illetleri hakkinda Charles Richet’in bagkalasma nazariyesi ile
ilgili baz1 goriislerine de yer verir. Charles Richet, "tabi seleksiyon goriisii, sahih olsa da
tam degildir. Daha kuvvetli hayat membaina olan meyli, tahrip ve yok etmeye, biitiin
diinya hayatin1 bitiren mukavemeti, bu daimi ve siddetli ¢ekismeyi izah edemez. Eger
birka¢ milyon asir gibi bilyiik bir siireyi, tenasiil nazariyesinin imdadina ¢agiracak olur-
sak, onu kuvvetlendirmek i¢in her zaman yapildig1 gibi aldatici goriisler ileri siirebiliriz.
Belki, bir takim kotii sebepler ortaya koyabiliriz. Fakat bir giin bu nazariyenin yerine
bugiin s6hret kazanmis olan nazariyelerden daha dogru tam ve sahih bir yeni nazariye
ikame edildigi zaman onlar iptidailikleriyle torunlarimizi hayrete ve taacciip ta biraka-
caktir. Maalesef bu nazariyenin aslh ¢iiriiktiir. Segmenin amilleri uzvu ikmal etmek, ikti-
darin1 o uzvu evvelden ortaya cikaran yegane tamamlayict amile bor¢ludur. Eger hi¢bir
bilinen uzuv bu ayni sebebi mevcudiyeti ona evvelden tedarik etmemis olsaydi tabi se-
leksiyon hicbir vakit baglamayacak ve isini takip etmeyecektir, der."

Doktor Maksvel ise tekamiil konusuyla ilgili olarak soyle demektedir: “"Bana
tekdmiil yoluyla ylikselme fikri ancak terakki etmekte bulunan varlikta maddi ciizleri
organ ve bedenin teskiline sevk eden bir yiice cevherin yahut tedbir alic1 bir fikrin varli-
g1 farz olundugu takdirde, kafi bir nazariyedir’. ismail Fenni,tekamiil veya istihaliye
goriisii aleyhinde olan itiraz niteligindeki bu goriis ve fikirlerinlerin, son derece dnemli
oldugunu sdyler. Bu tekamiilcii fikrin bazi gergekleri igermesi ile birlikte tamamina ya-

kininin gergeklikten uzak oldugunu, bunlarin bir faraziye ve varsayimdan ibaret oldu-

186 Ertugrul, a.g.e., 5.88-89.
187 Ertugrul, a.g.e., 5.90.
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gunu, bazi ilim adamlarnint bu gergegi itiraf ettiklerini sdylemektedir. Fenni’ye gore,
tabi seleksiyon kanunu, tiirlerin kendine has 6zelliklerini koruyabilmesini gosterse de,
canlilar hayatta kalmalarini saglayan sebepler hakkinda bize yardimci olmaz, bir canli-
dan diger tiiriin olusmasini agiklayamaz.

Neticede Ismail Fenni, istihaliye ve tekamiilciilerin bu doktrinlerinin bir varsayim
ve hipotez oldugunu sdyler. Bu varsayimlarin bos, manasiz, yetersiz bir safsata oldugu
goriisiindedir. Fenni biitiin bu ger¢eklere ragmen hala kimi bilim insanlarinin bu naza-
riyeleri hakikat saydiklarini, bilimsel nedenler aradiklarini, yaratilan bu canlilari, tiirleri
ve degisimleri, Allah’in yaratmasi ile meydana geldigini bir tiirlii kabul etmediklerini
soyler.188

Tekamiil nazariyesi hakkinda Fenninin baska bir goriisii ise, istihaliye ve tekamiil
doktrinlerinin okullarda dgrencilere dgretilmesine karst olmamasidir. O, Bu goriislerin
kesin bir gergeklik degil de, bir varsayimdan ibaret oldugunu ve bu konu hakkindaki
olumlu ve olumsuz delillerin 6grencilere tarafsiz bir sekilde anlatilmasi halinde okullar-
da bu gortslerin dgretilmesinde higbir mahzurun olmayacagini soyler. O, yaratilis na-
zariyesinin tek tarafli degil, kabul eden ve kars1 ¢ikan kimselerin gorisleriyle birlikte
okutulmasi gerektigi konusunda olumlu kanaat belirtir. Bugiine kadar maalesef yaratilis
nazariyeleri ideolojik bir ger¢evede ele alinmis, tek yanl olarak okutulmustur. Ismail
Fenni’ye gore tabiat ilimlerinin insanliga sayisiz katkilart olmustur. Bu yiizdendir ki
tabii ilimlerin kullandig1 yontemler ve metotlar serbest olmalidir. Hem hakikati aramak,
hem de ondan korkmak, ¢eliskiden baska bir sey degildir. Bu yontemler onlarin gergege
ulagsmasinda bir yoldur. Fenni’ye gore bugiin materyalizmin temel kaliplar1 arasina so-
kulan bu nazariyeler bir yere kadar kabul edilseler de diisiinceleri, faraziye boyutunu
ge¢mekten oldukga uzak oldugu i¢in gercege ulastirici bir sonu¢ dogurmaz. 1

Hayatin1 materyalist goriislerin ¢iiriitiilmesine adamis olan Ismail Fenni, objektif
olmayan bir yontemle Tiirk¢e yazilmis olan bir kitapta, alemin, Darwin tarafindan kesf
olunan bir kanun olarak okutulmasina karsidir. O, “nazariye” mertebesini asgamamis ve
ispatlanamamis bir goriisii mutlak dogruymus gibi sunmanin hem gergeklige hem de

Islam inancina aykiri oldugunu sdyler. Ismail Fenni ’ye gére, “Eger insan Darwin’in

188 Ertugrul, Materyalizmin [flasi ve Islam, $.94.
189 Ertugrul, a.g.e., 5.95.
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iddia ettigi gibi, eski diinyada agaclarda yasadigi, sakin bir varlik oldugu, tiiylii kuyruga
ve sivri kulaklara sahip oldugu, iki memeli bir hayvanin neslinden geldigi, kesin bir
sekilde ispatlanirsa, Islam dini de kesin delillerle ispatlanan seyleri inkar etmeyecegini
hatta Allah’in dilemesinin eseri olmak kaydiyla bunu da kabul edecegini” soylemekte-
dir. Heyhat ki durum hi¢ de boyle degildir. Ona gore, Tiirler arasinda gegis olsaydi,
bugiin de bu durum devam etmesi gerekirdi. Devam etmedigine gore boyle bir faraziye
safsatadan ibarettir. Yiice Allah Kuran1 Kerim de Hicr Suresi’nin 29. ayetinde: “Ben
ona kendi ruhumdan ifledim”, buyurmakla kendisine nispet ettigi ruhu, mevcut olan
cisme ruhundan tfledigini, buna karsi bir ayet varsa onu ilk akla gelen manasiyla alim-
ler tarafindan usuliine uygun bir sekilde agiklanacagini ifade eder. Ismail Fenni bu konu
hakkinda 6rnek verir. Hz. Adem (a.s)’1n topraktan yaratilmasi asildir, giinkii hayvanlarn
hepsi topraktan yaratilmistir. Ancak bunun te’vil edilebilmesi igin kat’i/ kesin bir delilin
olmasi gerekir der.'®

Ismail Fenni, Daru’l-Fiinun Ilahiyat Fakiiltesi ve Medresetii’l-Vaizin’m Ilm-i Ke-
lam hocalarindan Abdiillatif Harputi Efendi’nin, "Tenkihii’l Kelam fi Akaidi’l Islam"
adli eserinden insanin yaratilig1 ilgili ayetlerden su tevilleri paylasarak Kur’an’in ne
kadar genis bir mana denizine sahip oldugunu anlatmaya ¢alisir.

Abdiillatif Harputi, insanin yaratilis1 ile ilgili olarak su tevilleri yapmaktadir:
“Insan, cismiyle cemadlar1 (6lii- tas gibi cansiz), biiyiiyiip gelismesiyle bitkilerin, yasam
ve hissetmeleriyle hayvanlarin, akli ve ilmi ile felekler dleminin hakikatlerini i¢inde
toplamastyla biitiin yaratiklarin en donanimli ve en yiiksek derecede bulunanidir. Ona
gore insan, ayni zamanda yiiksek alem olan akillar ve felekler alemi ile diisiik derecede
olan bitki ve hayvanlar alemi gibi alemler arasinda orta bir makamda bulunmaktadir. Bu
yoniiyle insan biitiin yaratilanlarin arasinda en miikemmelidir.”*%

Harputi, insanin yaratilisini {i¢ asamada ele almaktadir:

1- Cansizlik Asamasi: Yiice Allah, Kur'an'da insanlarin cansiz(6li) olmalart do-
nemini, insanin 6li iken varlik alemine girmesini Bakara suresi 28. ; el\SJ AN-i G 9 Cilg
Gsaadh Al & a8 2 28 2 260a1 B3l "Olii idiniz, sizleri diriltti."ayet-i kerimesiyle,

190 Ertugrul, a.g.e., 5.96-97.

191 Soysaldi, H. Mehmet, "Abdiillatif Harputi ve Tefsir Anlayisi",Firat Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi Elaz1g, 1998. Say1:3

1%2Bakara, 2/28.
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2- Bitki Asamasi: Bitki olmalari donemini de, Nuh Suresi 17

@l ga V) (e A5 W13"Allah sizi yerden bitirir gibi yetistirmistir®ayet-i kerime-
siyle,

3- Hayvan Asamasi: Hayvan (canli) olmalar1 donemini de, Hicr 29.

Ol 4 ) gaid 9 Ea 4gd CARSG 43 5 138" "ona ruhumdan iifledim” ayet-i kerime-
siyle agiklamistir. O'na gore , "And olsun ki, insan1 siizme ¢amurdan yarattik. Sonra onu
nufte halinde saglam bir yere yerlestirdik" ayeti, insanin yaratilis1 hakkinda ileri siirdiigii
iic asamay1 kapsamaktadir. Bu ayetteki (x84 ) "saglam bir karar yerinden kasit, baba-
nin sulbii ve annenin rahmidir. Bu donemi Allah, anne ve babaya gida olarak bitkileri
yarattiktan sonra yapmistir.'*

4- Insann aslin1 ve daha sonraki tekamiil asamalarini anlatmak i¢in de Miimin’un

suresindeki su ayetleri zikretmektedir:

Z o 4

e 8 g i
S e 23 ik Zule Aianos o I R % 53 i 2oTed 5% 4 ®ai D (ihied wai. wal d ete s 2
C;...;\im&;g:\a;s\msaum\‘;:w‘a&mumuwgM\uﬁmm&wamwuﬂ\ma;

SiIAD) Sual i @6 "Sonra nufteyi alaka ( embriyo )ya gevirdik, alaka ( embriyo
)y1 bir ¢ignemlik ete ¢evirdik, bir ¢ignemlik eti kemik/ere ¢evirdik, kemik/ere de et giy-
dirdik. Sonra onu bambaska bir yaratik yaptik. " sonra da Allah (c.c), bu bedene ruhu
uflemistir. wu#hﬂ Gl ) @33 "Yaratiklarin en giizeli olan Allah, ne yiicedir."%

5-Tevbe suresi 128.ayette sizin cinsiniz olmasi yoniinden de

ey Gl Cnlasally Al e s e%-" L ale :EJ" es-*-“-‘-" Oa Jgm) a865 A Ayetiyle agik-
lamigtir.%

Ismail Fenni, Kur’an’da bu aciklamalara esas olacak pek ¢ok ayetin mevcut oldu-
gunu sdyler. Ozetlersek, tekamiil goriisii kesin oldugu takdir de bunu kabul ederiz. An-
cak anlamlandirmasi imkansiz, hicbir sebebe miiracaat etmeden, tabi sebeplerle alemi
izah etmek amacinda olanlar tarafindan ileri siiriilen iddialara ragmen bir gergek olmak-

tan ¢ok uzaktir.*®’

198 Nuh, 71/17.

19 Hicr, 15/29.

195 Mii'minun, 23/12-14.
19 Tevbe, 9/128.

197 Ertugrul, a.g.e., 5.96-97.

61



I. Fenni, Gustave Le Bon’un, bu nazariyelerle ugrasan alimler hakkinda sdyledigi
su sozlere katilir; hayat ve tiirleri hakkinda kabul edilen bu goriislerin ve bunlar ileri
siiren alimlerin giivenilirlikleri ve itibarlarindan baska itibarlarinin olmadiklarin1 ve
kendimize de bir maymun tiirii goziiyle bakmamamizi ister.

Fenni’ye gore, bu fikirden baska insanin yeryiiziindeki yaratilmiglarin {izerinde
hakim, segkin bir mahlik oldugunu bilmeli ve bu yiiksek serefli mertebeye layik sekilde
yasamasi gerektigini hayvanlar gibi fazlaca diinyevi menfaatlerle mesgul olmaktan sa-
kinmalidir. insanin elindeki giicii ve yetkiyi iyi yonde kullanmasini, bilimsel ilerlemele-
ri ve geligsmeleri de, diger insanlarin faydasi ve mutluluklarinin arttirilmasi i¢in kullan-
malidir. Ona gore bu nazariyeler hastalikli fikirden baska bir sey degildir.**®

I. Fenni, su konu hakkinda da bahsetmeden edemez. Ona gore bazi batili bilim
adamlari, tabiat olaylarini en ince ayrintisina kadar inceledigi halde akillar1 durduran ve
hayrete diistiren muhtesem giicti gordiikleri halde Allah’tan bahsetmek istemezler. Bu-
nun nedenini Fenni soyle izah eder. Bu bilim adamlarinin arastirmalar1 ve incelemeleri
sonucunda acgiklayamadiklar1 bir giiciin arkasinda durmamak i¢in bahsetmezler. Ciinkii
bu insanlar sebepler silsilesinin sonsuza kadar uzanacagina inanirlar. Onlar duyulara ve
tecriibeye dayanmayan higbir ilmi kabul etmezler, bunun en 6nemli nedeni ise pozitivist
bir anlayigi kabul etmelerindendir. Fenni, tabii olaylarda bizim de arastirma seklimizin
tecriibe usulii oldugunu sdyler fakat delil ¢ikarmayi ve bu eserleri incelemeyi sadece
duyulara ve tecriibelere has kilamayacagimizi ve ilahin giiciin yarattiklari {izerinde dii-
siinmekle sorumlu oldugumuzu bilmemizi ister. Ona gore, bizim delil ¢ikarma yonte-
mimiz onun varligini eserden, miiessire intikal tariki ile yani esere bakip, o eserin yara-
ticisint diisliniip, yaratictyr bulmaktir. Ona gore, Tabii olaylari, sebepleriyle agiklariz
fakat bu sebeplerinde sebebi olanin, Allah(cc) oldugunu biliriz ve inaniriz demektedir.
Bu konu hakkindaki diisiincelerinin de kesin delillere dayali oldugunu ifade eder.'®

Ismail Fenni, istihale goriisiinii ilk 6ne siiren kisinin Lamarck oldugunu ifade
eder. O, basit sekillerden, en karmasik sekillerde olan canlilarin Yiice Allah tarafinda
yaratildigin1 ve onlart bir plan igerisinde yarattigini soylemistir. Bu goriisli yeniden se-

killendiren Darwin ise, canlilarin olusumlarini ve yok olmalarini ikinci derecedeki se-

198 Ertugrul, a.g.e., 5.98.
199 Ertugrul, a.g.e., 5.99.
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beplere dayandirmissa da biitiin bu olaylarin yaratici tarafindan maddeye konulan ka-
nunlardan oldugunu soyler. Yiiksek yaradilisl ilkel varliklarin ortaya ¢ikisinda yaratici-
nin bir nefesi ile sadece bir sekli canlandiran hayat ile bu hayatin ¢esitlere ayrilma gii-
clinden olustugunu ve bu olusum diisiiniildiigiinde ortaya bir biiyiikliik ve dogruluk ¢ik-
tigin1 vurgular.?°

Gortldaga gibi Lamarck ve Darwin, istihalenin, gercekte Allah’in dilemesi ile
meydana geldigini kabul ederler. Hal boyleyken, onlarin sohret ve niifuzlarindan yarar-
lanmaya kalkisan maddeciler, Lamarck ve Darwin’in ortaya koymus oldugu goriis ve
fikirleri, her tiirlii iradeden, gayeden, plandan uzak tutarak, her seyi bir tesadiif olarak
gostererek, gergek seklinden ¢ikarip ciiriik, temelsiz olan goriislerini kuvvetlendirmek
icin bir yol olarak gormiislerdir. Akilli kimseler bu kanunlarin, nizamsiz, tedbirsiz, te-
melsiz, gayesiz, muhasibsiz olacagina asla inanmaz.?®* Ismail Fenni, bu bos ve asilsiz
iddialarla akliselim kimselerin ve anlayis sahiplerinin fikirlerini Kirletemeyeceklerdir,

diyerek gaiyye illetlerine karsi itirazlar1 ve buna cevaplar bahsini burada sonlandirir.

200 Brtugrul, a.g.e., s.98-99.
201 Ertugrul, a.g.e., 5.99-100.
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SONUC

Bat1 Diinyasinda on sekizinci yiizyilin sonu ve on dokuzuncu yiizyilin basglarinda
—islam dini dahil- tiim semavi inanglar1 tehlikeye sokacak materyalist fikir akimlar1 or-
taya ¢ikmaya baslamistir. Aydinlanma diislincesinin {i¢ sa¢ ayagini olusturan bu mater-
yalist akimlarin baginda; Materyalizm, Pozitivizm ve Darwinizm gelmektedir. Bu ilhadi
akimlarin etkisi sadece Bat1 sinirlari igerisinde kalmamis, sinirlar1 agarak Osmanli hin-
terlandini da derinden etkilemistir.

Bat1 Diinyasinda ortaya ¢ikan materyalist diisiinceler iilkemize degisik kanallar-
dan girmistir. Yabanct okullar, egitim kurumlari, bilhassa A. Comte, L. Biichner, Gus-
tave Le Bon, Emile Durkheim, E. Tylor gibi maddeci yazarlarin eserlerinin terctime
edilmeleri buna 0rnek olarak verilebilir. Materyalist klasiklerin terciime edilmesi ma-
teryalizmin tilkemize girmesinde koprii vazifesini yiirtitmistiir. Biitiin bu ¢abalara ek
olarak, mantik¢1 pozitivizmin etkisi altinda kalan Batic1 kadronun ¢ikarmis oldugu sa-
nat-edebiyat, iktisat ve igtimaiyat agirhikli; igtihad, Servet-i Fiintin, Ulim-i Iktisadiye,
Hiirriyyet-i Fikriyye vb. gibi yaym organlarinda din karsit1 gelisen cereyanlarin biiyiik
bir cosku ile Osmanli kamuoyuna tanitilmasi da etkili olmustur.

Yukarida dile getirdigimiz biitiin bu ¢alismalar, Osmanli aydinlarini derinden etki-
lemistir. Metafizik hayatla ilgili her seyi inkar temelinde gelisen materyalist diisiinceler,
ozellikle Allah’in varlig1 ve delilleri, niibiivvet ve ahiretle ilgili konularda Osmanl ay-
dinlar tizerinde yikici etkiler meydana getirmistir. Zamanla bu diislinceler onlarin ya-
yin yoluyla yaptig1 propagandalar sayesinde halka da sirayet etmistir.

“Etki, tepkiyi dogurur” kuralinca Osmanli toplumunda var olan inangh alimler,
Allahsiz cereyanlar elestiren Kitaplar ve makaleler yazmislardir. Hakli olarak Osmanl
Bat1 ile smir oldugu i¢in materyalist diisiinceler, diger Islam cografyalarindan daha
ziyade ilk once bu cografyaya girmistir. Dolayisiyla, materyalist diisiinceler ozellikle
Islam dininin ana konularina (Allah, vahiy, niibiivvet, ahiret, mu’cize vb.) yonelik eles-
tiriler tasidigindan dolayr; Ismail Hakki izmirli, Sirr1 Giridi, Filibeli Ahmed Hilmi, Ab-
diillatif el-Harptti gibi miitekellimler basta olmak iizere Ismail Fenni Ertugrul da yaz-

diklar1 eserlerle, bu diisiincelere karsi elestirel bir tavir sergilemislerdir.
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Ismail Fenni Ertugrul batili fikir akimlarinin ve bundan etkilenen Osmanli aydin-
larinin dini ve diger ilimi konularda {ilkeyi sarsan hararetli tartismalarinin yasandig bir
devrede yasamistir. Bati’dan gelen bu fikir akimlarin ortak 6zelligi Allah’in varligini
ve birligini inkar etmeleridir. Biyolojik materyalist bir temelde yiikselen Darwinizmin
tekamiil nazariyesi basta gelmektedir. Iste Osmanli aydinlarinin da bu fikirlere tevec-
ciih etmesi, yasadig1 toplumda sorumluluk sahibi olan Ismail Fenni Ertugrul’u koklii
arastirmalara sevk etmistir.

Dogrudan bir Kelam alimi olmayan ama Kelamla ilgili eserler veren Ismail Fenni
Ertugrul, materyalist akimlara yonelttigi elestirileri bir yontem ¢ercevesinde yiirlitmiis-
tiir. Onun boyle bir yontem izlemesi Kelam ilminin yontemine de uygun diismiistiir. O,
once materyalizmin kaynaklarina inmistir. Materyalist filozoflarin gériislerini 6grenmis,
Bati toplumunda bu goriislere reddiye yazan ilim adamlarinin goriislerini ortaya koy-
mus, sonra da kendisi miilhit filozoflarin goériislerindeki tutarsizliklart bir bir elestirmis-
tir.

Muvahhid bir Miisliiman olan Ismail Fenni’ye gore insanin tabiati dogal olarak
Allah’in varhigini kabul etmemizi gerektirir. Ona gore materyalist akim temsilcileri ob-
jektif degil, onyargilidirlar. Cilinkii materyalist diisiince, her seyi baslangigtan sona
kadar bir madde olarak goriir. Ezeli ve ebedi olarak kabul edilen madde, hudus delilin-
den hareketle Ismail Fenni tarafindan elestirilir. Bu konuda yontem olarak Ismail Fenni,
Bati hayranlifinda ileri gitmis olan Tiirk aydinlarina Bati’nin diisiince diinyasinin tek
diize olmadigini, materyalizm karsit1 sagduyulu ilim ve fikir adamlarinin da var oldugu-
nu Orneklerle anlatmistir. Bu konuda maddeyi ezeli gérmeyen seckin batili filozof ve
ilim adamlarinin fikirlerinden yararlanarak giiglii veriler ortaya koyar ve bu verilerden
de yola ¢ikarak maddenin sonlu oldugunu ispatlamaya calisir.

Bat1 kokenli materyalist bilim adamlar1 ve filozoflar tekamiil ve mekaniki kabul
eden goriise sahiptirler. Onlarin iddialarina gore insan da dahil biitiin canlilar tabiatin bir
parcasidir. Tirler arasi gecis sayesinde evrim gecirerek bugilinkii hale gelmislerdir.
Canlilan1 yaratmada (hasa) Allah diye bilinen bir methum ilahimn rolii yoktur. Dinlerin
mensei, beseridir. Biitiin bu tutarsiz goriislere karsi Ismail Fenni, Darwin ve Lamarck
eserlerinden ornekler vererek bu filozoflarin bile tabiati ve her seyi yaratanin Allah ol-
dugunu kabul ettiklerini ortaya koymustur. O, tekamiil nazariyesinden inangsizlik ¢ika-

ranlarin Darwin ve Lamarck’tan sonra gelen materyalist ilim adamlar1 oldugu sonucuna
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varir. Kaldi ki, Ismail Fenni, yaratilista bir evrimin oldugunu kabul eder. O, bu fikri,
Allah’in yaratmasi diisiincesine aykir1 gérmiiyor. Onun karsi ¢iktig1 evrim, tiirler arasi
gecis iddiasia dayandirilan evrim teorisidir. Ayrica Ismail Fenni, tabiatta dogal selec-
tion yasasini da kabul etmez. Tabiatta Yiice Allah’in koydugu bir yasa vardir. Zayiflar
da kuvvetliler de bir denge tizere varliklarint devam ettirirler.

Islam dininde her seyin basi, Allah’1 bilmektir. Yasadig1 donemin materyalist
zihniyeti basta Yiice Allah’in varligini inkar ettigi i¢in o da biitiin ¢alismalarini isbat-1
vacip delilleri iizerinde yogunlastirmistir. Bu deliller icerisinde en ikna edici buldugu
delillerin basinda gayelilik/teleolojik delil gelmektedir. Bu delilden hareket eden miellif
insan, hayvan, bitki ve kozmolojiden yola ¢ikarak Yiice Allah’in varligini ortaya koy-
maya calismistir. Ismail Fenni, Allah’m varhigini, toplumlar i¢in dinin liizumlu bir mii-
essese olusunu kanitlamak i¢in de batili bilim adamlar ve filozoflarin goriis ve diisiin-
celerinden de istifade etmistir. Boylece materyalistlerin bu tiir koksiiz ve 6znel bir teme-
le dayali diisiincelerinin varsayim ve faraziyeden ibaret oldugu sonucuna ulagmistir.

Sonug olarak séylem gerekirse, Ismail Fenni Ertugrul’un, basta Arapga ve Fran-
sizca dillerini 1yi bir sekilde bilmesi onun Dogu ve Bati’da olup biten diislince akimlari-
m kendi kaynaklarindan okuyarak yakindan takip etmesini kolaylastirmistir. Ismail
Fenni, maddiyy(in mezhebinin goriislerini hem Islam kelamcilarinin ve hem de teist
filozoflarin gelistirdigi isbat-1 vacip delilleriyle tenkit etmistir. O, drnek olacak diizeyde
bugiin ¢agdas kelamcilarin yapmasi gerekenleri kendi doneminde yapmistir. Materyalist
cepheden gelen Islam inancina yonelik saldirilar: akli, felsefi, mantiki ve dini delillerle
elestirmistir. Kendince hakikat nurlarin1 ortaya koymustur. Ismail Fenni’nin aktiiel bir
degere sahip olan "gayelilik delili”ni gelistirerek kullanmas1 giincelligini korumaktadir.
Unutmayalim ki, inancin tarihi boyunca gelistirilen " Isbat-1 Vacib" delilleri mutlak ikna
edici deliller degildir. Yiice Allah’a inan¢ konusunda insanin aklin1 vardirmasina yar-
dimc1 olur. Bugiin de yeni " Isbat-1 VAcib " delilleri gelistirilebilir. Ben burada bir 6ne-
ride bulunmak istiyorum. Miellifin, donemin dini dergilerinde ¢ikan materyalizme
reddiye ile ilgili makalelerinden ve biitiin kitaplarindan hareketle “Ismail Fenni Ertug-
rul’un Materyalist Akimlara Yonelttigi Elestiriler” seklinde doktora diizeyinde bir ¢a-
ligsma yapilabilir.

Her seyin en dogrusunu ancak yiice Allah bilir.
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