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OZET

Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarina Verilen Web 2.0 Destekli Okul Dis1 Ogrenme Egitiminin
Degerlendirilmesi

Bu arastirmanin amaci, fen bilgisi 6gretmen adaylarina verilen Web 2.0 destekli okul dist
ogrenme etkinlikleri egitiminin degerlendirilmesidir. Arastirmada yontem olarak durum galigmasi
tiirlerinden olan programin etkisi kullanilmigtir. Arastirmanin 6rneklemi Tiirkiye’nin gesitli illerinde
egitim veren Universitelerin Fen Bilgisi Ogretmenligi progranmi 3. ve 4. simifta 6grenim goren 24
ogretmen aday1 olusturmaktadir. Ogretmen adaylarinin egitime yonelik beklentilerini belirlemek igin
"Web 2.0 destekli Okul dis1 6grenme egitimine yonelik beklentilerin belirlenmesi Anketi", Fen
bilgisi 6gretmen adaylarinin web 2.0 destekli okul dig1 6grenmeye yonelik diizenlenen etkinlik siireci
ile ilgili goriislerinin belirlenmesi i¢in “Etkinlik degerlendirme anketi”’; web 2.0 destekli okul dig1
O0grenmeye yonelik diizenlenen etkinlikler ile ilgili diger katilimcilarin degerlendirmelerini
belirlemek igin “Katilimci degerlendirme formu” ve “Uriin degerlendirme rubrigi”; web 2.0 destekli
okul dis1 6grenmeye yonelik diizenlenen etkinlik ile ilgili 6z degerlendirmelerini belirlemek igin “6z
degerlendirme formu” veri toplama araci olarak kullanilmistir. Elde edilen veriler nitel analiz
yontemi olan igerik analizi ile gergeklestirilmis ve tablo ve grafiklerle sunulmustur. Arastirma
sonucunda 6gretmen adaylarinin okul dis1 6grenme ve web 2.0 araclar hakkinda belli bir bilgi
diizeyine sahip oldugu ancak var olan bilgilerinin yeterli olmadig, etkinlik sonunda farkli okul dist
O0grenme ortamlar1 ve web 2.0 araglarmi 6grendikleri, web 2.0 araglarini deneyimleme imkan
bulduklar1 ve bu konuda kendilerini gelistirmek istedikleri, ileri ki ¢alismalarinda da bu konulara
yogunlagmak istediklerini ifade ettikleri goriilmiistiir. Ogretmen adaylarinin hazirladiklart
materyalleri rubriklerle degerlendirildiginde hazirlanan materyallerin iyi durumda oldugu tespit
edilmistir. Etkinlik sonunda 6gretmen adaylarinin gerek mesleki gerekse kisisel yasamlarinda web
2.0 araglarmi kullanacaklarini belirttikleri goriilmiigtiir. Farkli branglardaki 6gretmen adaylari ile

web 2.0 destekli okul dis1 6grenme ortamlarina yonelik ¢alismalarin yapilmasi 6nerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Okul Dis1 Ogrenme, Web 2.0 Araglari, Fen Egitimi
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ABSTRACT

Evaluation of Web 2.0-Supported Out-of-School Learning Training for Prospective Science
Teachers

The aim of this research is to evaluate the training effectiveness of Web 2.0-supported out-of-
school learning activities provided to prospective science teachers. The Effect of the program, which
is one of the case study types, was used as a method in the research. The sample consisted of 24
teacher candidates enrolled in the 3rd and 4th years of Science Teacher Education programs at
universities across various cities in Turkey. To determine the expectations of teacher candidates
regarding education, the "Survey for Determining Expectations for Web 2.0 Supported Out-of-
School Learning Education™; to determine the opinions of science teacher candidates regarding the
activity process organized for web 2.0 supported out-of-school learning, the "Activity Evaluation
Survey"; to determine the evaluations of other participants regarding the activities organized for web
2.0 supported out-of-school learning, the "Participant Evaluation Form™ and the "Product Evaluation
Rubric"; to determine their self-evaluations regarding the activity organized for web 2.0 supported
out-of-school learning, the "Self-evaluation Form™ were used as data collection tools. The collected
data were analyzed using qualitative content analysis and presented through tables and graphs. The
research findings indicate that while teacher candidates have a certain level of knowledge about out-
of-school learning and Web 2.0 tools, their existing knowledge is deemed insufficient. Following the
activities, candidates reported learning about different out-of-school learning environments and Web
2.0 tools, having the opportunity to experience these tools, and expressing their desire to improve
themselves in this regard, intending to concentrate on these areas in their future studies. Evaluation
using rubrics revealed that materials prepared by teacher candidates were found to be in good

condition.

Keywords: Out of School Learning, Web 2.0 Tools, Science Education
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1. GIRIS

Ogrenme, gecmisten getirdigimiz bilgi ve becerileri yeni dgrendigimiz bilgi ve becerilerle
harmanlamamiz sonucunda (D&nel-Akgiil & Arabaci, 2020) ortaya ¢ikan bir eylemdir. Ogrenme
farkli sekillerde tanimlandig1 gibi farkli sekillerde de siniflandirilmaktadir. Bu siniflandirmalardan
en bilineni ise formal ve informal 6grenme seklindedir. Formal 6grenme, planli, programli hiyerarsik
olarak diizenlenmis, belli bir amaci ve ulasilacak sonucu olan 6grenmelerdir (Simsek, 2011).
Kisacas1 formal ogrenme okullarimizda sundugumuz belli girdisi ve ¢iktis1 olan 6grenme
faaliyetlerini kapsamaktadir. Informal 6grenme ise giinliik yasamdan elde ettigimiz deneyimlerden
yola cikarak, kendiliginden olusan bilgi, beceri ve davranislar1 icermektedir (Oktay, Uner, & Sen,
2021). Ancak giinlimiizde hizla degisen ve gelisen sartlardan dolay1 simf igerisinde gergeklesen
ogrenme faaliyetleri artik yeterli olmamakta, yeni gelistirilen 6gretim programlarinda da 6grenme
var olan tim kaynaklardan yararlanarak hayat boyu siiregelen bir yapi halini almaktadir (Geng,
Albayrak, & Sogiit, 2019). Artik 6gretim faaliyetleri yalnizca okul igerisinde dort duvar olarak tabir
ettigimiz siniflarimizda degil sinif disinda da planh bir sekilde devam etmektedir (Bakioglu &
Karamustafaoglu, 2020). Ogretim faaliyetinin simuf disinda belli bir ama¢ dogrultusunda
gerceklestirilmesi durumu okul dist dgrenme olarak nitelendirilmektedir. Informal 6grenme
ortamlarinin formal egitimi destekleyici ve iceriginin zenginlestirilmesi amaciyla ara¢ olarak
kullanilmasi okul dis1 6grenme olarak tanimlanmaktadir (Fiiz, 2018; Sen, 2019). Okullarda her
zaman Ogretim materyalleri tam olmayabilir ya da aksakliklar olabilir bu durumda okul dis1 6grenme
ortamlar1 kullanilarak eksikliklerin ve aksakliklarin giderilmesi saglanmalidir (Power, Taylor, Ress,
& Jones, 2009; Turan, 2020). Okul dis1 6grenme alani olarak; miize, bilim merkezi, akvaryum,
hayvanat bahgesi, gozlem evi vb. gercek 6grenme alanlari yani sira sosyal medya, egitsel icerikli
web araglari, web 2.0 araglari, sanal oyunlar gibi dijital ortamlar da kullanilabilmektedir (Karademir,
2018; Lin & Shunn, 2016). Okul disi 6grenme ortamlari, dgrencilerin bilgiyi derinlemesine
Ogrendigi, yapilan faaliyetlerin kazanimlarla iligkilendirilmesinde Ggrencilere sosyal ve bilissel
faydalar saglayan 6grenme ortamlari olarak ifade edilmektedir (Bakioglu & Karamustafaoglu, 2020;
Byrne, Collins, Bolger & Butler, 2023). Bu ortamlar 6grencilerin yaparak yasayarak 6grenmesine,
merak duymasina, arastirmasina, sorgulamasina, problem ¢ézme becerilerinin gelismesine imkan
saglamaktadir (Donel-Akgiil & Arabaci, 2020; Karamustafaoglu & Bakioglu, 2019; Kubat, 2018).
Fen bilimlerinin 6gretimi i¢in olusturulmus olan miifredat programinda yer alan ortak metinde okul
dis1 6grenme alanlarinin kullanilmasi gerektigi ifade edilmistir (Milli Egitim Bakanligi, 2018). Bu
ortamlardan yararlanilmasinin 6grenci lehine olumlu sonuglar1 olacagi yapilan ¢aligmalarla ortaya
koyulmustur. Ornegin, Tiirkmen (2018) 5. sinif dgrencileriyle yaptig1 ¢alismada okul dis1 6grenme

ortamlarindan miizede gergeklestirdigi 6grenme faaliyetleri sonucunda 6grencilerin ders basarisinin



arttigini, 6grencilerin bilgilerini pekistirmeye yonelik okul dis1 6grenme ortamlarina kars1 pozitif
gorlis gelistirdigini belirtmistir. Demir ve Armagan (2018) yaptig1 caligmada tercih ettigi
planetaryum okul dis1 6§renme ortaminin fen 6gretimi agisindan bilgilerde kalicilik sagladigi ve
eglenceli 6grenme ortami sundugunu belirtmistir. Yine Kubat (2018) yaptigi ¢aligmasindan fen
bilimleri dersinin kazanimlarinin 6gretilmesinde ve uzun siireli bilgilerin hatirlandig1 6grenmelerin
saglanmasinda okul disi 6grenme ortamlarinin pozitif etkileri oldugunu ifade etmistir. Ancak
Ogretmen gorislerinin alindig1 calismalarda, 6gretmenlerin bu tarz ortamlarin 6grenme iizerinde
olumlu etkileri oldugunu bilmelerine ragmen, 6grenme ortami olarak ¢ok fazla tercih etmediklerini
belirttikleri goriilmiistiir (Dongel-Akgiil & Arabaci, 2020; Vivier & Lee, 2018). Tercih edilmeme
sebebi olarak maddiyat, gerekli izinleri alma konusunda yasanan sikintilar, zamani istenildigi gibi
yetistirememe, 6grenci hakimiyetini saglayamama, onceden bu tiir ortamlarda 6gretim faaliyetini
gerceklestirmeye yonelik belli bir tecriibelerinin olmamasi, hazir bulunusluk diizeylerinin yetersiz
olusu gibi nedenleri belirttikleri goriilmiistiir (Anagiin, Ay, & Demir, 2015; Dongel-Akgiil &
Arabaci, 2020; Eshach, 2007; Fiiz, 2018; Griffin & Symington, 1997; Giirsoy, 2018; Mutlu & Celik,
2019; Power vd., 2009). Ogretmen ve dgretmen adaylarma okul disi ortamlar hakkinda mesleki
acidan bilgi, beceri ve deneyimler yasayacagi egitimlerin verilerek imkanlarin sunulmasinin bu
ortamlarin kullanimini arttiracagi diistiniilmektedir (Kubat, 2018). Okul dis1 6grenme ortamlarinin
kullanildig1 egitim faaliyetlerine yonelik Sara¢ (2017) yaptig1 ¢calismada daha ¢ok gezi etkinlikleri
ve miize- bilim merkezleri alanlarinin tercih edildigini fakat dijital/sanal ortamlar (web 2.0, mobil
cihazlar vb.) mobil cihazlar ile ilgili ¢alismalarin olduk¢a az oldugunu belirtmistir. Karademir
(2018), sosyal aglarin, web 2.0 aracglarinin, EBA vb. igeriklerin sanal smiflarin, sanal laboratuvar ve
sanal miizelerinde okul dis1 6grenme ortamlar1 olarak kullanilabilecegini belirtmistir.

Okul dis1 6grenme Ogrencilere degisik 6grenme ortamlar sunsa da bu ortamlarin giiniimiiz
neslinin artik i¢ ice oldugu, hatta icerisine dogdugu teknoloji ile desteklenerek etkililigini artiracagi
diisiiniilmektedir. Teknolojinin gelismesiyle 6nemi artan ve kullanim sekli degisen web 2.0 araclar1
egitime uyarlanmig, bu sayede d6grenme faaliyeti verimli hale gelmistir (Atici & Yildirim, 2010).
Web 2.0 araglari, bireylerin, bilgiyi dogrudan elde ettikleri ortamdan, bilgiyi kullanabilen, yeni
bilgiler ortaya koyan ve paylasan konumuna evrildigi, bireyin siirecte yer aldigi internet ortam ve
araglarini igermektedir (Duman & Karademir, 2020; Mcloughlin & Lee, 2007). Web 2.0 araglariyla
ilgili ¢aligmalarda bu araglarin 6gretimi daha zevkli, kalici, igbirlik¢i, esnek kilan, bireysel 6grenmeyi
destekleyen, dersin verimini arttiran, motivasyonu ve derse karsi 6grenci bakis agisini etkileyen
araglar oldugu ifade edilmistir (Bolath & Korucu, 2018; Can & Usta, 2021; Elmas & Geban, 2012;
Korkmaz, Vergili, Cakir, & Ugur-Erdogmus, 2019; Ortaakarsu & Siiliin, 2022; Ozdem-Kése vd.,
2021). Yine web 2.0 araglartyla ilgili 6gretmenlerin farkindalik diizeylerini belirleyen (Aktas &

Karaca, 2019; Horzum, 2010) ¢aligmalar yer almaktadir. Bu ¢aligmalarinda 6gretmen adaylarinin



web 2.0 araglarini dersi eglenceli kilmak, ders igerigini 6grenmek, iletisimi saglamak amacl
kullandiklarini ifade ettikleri goriilmiistiir (Aktas & Karaca, 2019; Horzum, 2010).

Gelisen teknolojiye bagli olarak web 2.0 araclarmin simif i¢i ve smf dist ortamlarda
kullaniminin arttirilmasi gerektigi birgok calismada dile getirilmis hatta bu durum i¢in 6gretmenlere
ve 0gretmen adaylarina web 2.0 araclari ile ilgili egitimlerin verilmesi 6nerilmistir (Aktas & Karaca,
2019; Elmas & Geban, 2012; Horzum, 2010). Fen bilimleri dersinin igerisinde yer alan soyut
kavramlarin 6grenilmesinde siif ortami yetersiz kalabilmektedir. Okul disi 6grenme ortamlart
sayesinde bu yetersizlik giderilebilmektedir (Cigek & Sarag, 2017; Kubat, 2018; Mertoglu, 2019).
Ancak maddi olanak yetersizligi, giivenligi saglayamama, sorumluluk almak istememe, bulunan
sehirde okul dig1 6grenme ortamlarinin (hayvanat bahgesi, planetaryum, akvaryum, bilim merkezleri
vb.) bulunmamasi, pandemi vb. durumlarda toplu halde herhangi bir ziyaretin gergeklestirilmesinin
miimkiin olmadig1 durumlarda okul dig1 6grenme ortamlarina yonelik etkinlikler de istenilen diizeyde
ve verimlilikte gergeklestirilememektedir (Bostan-Sarioglan & Kiigiikézer, 2017; Donel-Akgiil &
Arabaci, 2020; Duruk vd., 2018; Fiiz, 2018). Bu ¢alismada okul dis1 6grenme ortamlarinda 6gretim
faaliyetinin gerceklestirilmesinde yukarida Kkarsilasilan sorunlara alternatif bir 6gretim yolu
sunulmasi amaglanmistir. Bu kapsamda, 6gretmen adaylarinin okul dig1 6grenme ortaminda 6gretimi
saglamaya yonelik web 2.0 araglariyla desteklenen ders plani, 6gretim materyali ve degerlendirme
aract hazirlamasinin saglanmasi ve uygulamali 6rneklerin gdsterilmesi amaglanmistir. Ayrica
egitime katilan 6gretmen adaylarinin bu konuda hazirladiklar1 materyallerin degerlendirilmesinin
yapilmasi, 6gretmen adaylarin egitime yonelik diisiincelerinin belirlenmesi ve egitim siirecinde

kendi ¢alismasina yonelik disiincelerinin ortaya koyulmasi amaglanmaktadir.

1. 1. Arastirmanin Amaci

Bu c¢alismanin amaci fen bilgisi 6gretmen adaylarina verilen web 2.0 destekli okul dist
ogrenme etkinlikleri egitiminin degerlendirilmesidir. Bu ana amag dogrultusunda asagida sunulan alt
problemlere cevaplar aranmustir.

1. Web 2.0 destekli okul dis1 6grenmeye yonelik diizenlenen etkinlik 6ncesinde fen bilgisi
Ogretmen adaylarinin okul dist 6grenme ortamlari, web 2.0 araglarina yonelik bilgi
diizeyleri ve web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinlikleri ile ilgili beklentileri nasildir?

2. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin web 2.0 destekli okul dis1 6grenmeye yonelik diizenlenen
etkinlik stireci ile ilgili goriigleri nasildir?

3. Fen bilgisi Ogretmen adaylarinin web 2.0 destekli okul dist 6grenmeye yonelik
hazirladiklart materyaller ile ilgili diger katilimcilarin degerlendirmeleri nasildir?

4. Fen bilgisi 6gretmen adaylariin web 2.0 destekli okul dis1 6grenmeye yonelik diizenlenen

etkinlik ile ilgili 6z degerlendirmeleri nasildir?



1. 2. Arastirmanin Gerekgesi ve Onemi

Ogrencilerin edindikleri bilgilerin anlaml1, kullanish ve uzun siireli olabilmesi i¢in okul i¢i ve
okul dis1 6grenme ortamlart 6nem tagimaktadir. Okul dis1 egitim, informal egitim olanaklarinin
formal egitim i¢in kullanilmasi olarak tanimlanmaktadir (Ertas-Kili¢ & Sen, 2014; Eshach, 2007).
Okul dis1 egitim okul igerisinde, bireye kazandirilmasi gereken 6gretim programi hedeflerine bagh
olarak, sinif digindaki alanlarda ve kurum-kuruluslarda gergeklestirilmektedir. Fen bilimleri 6gretim
programinda da Ogretim faaliyetlerini gergeklestirirken 6grenci merkezli ortamlardan, yontem ve
tekniklerden yararlanilmasi gerektigini bu 6grenme ortamlarinin da okul dis1 6grenme ortamlari
oldugu (MEB, 2018) vurgulanmaktadir. Okul dis1 6grenme ortamlari, gergek hayatla i¢ ice olan fen
kavramlarim (Kubat, 2018) yerinde yani kendi ortaminda goérmeyi ve uygulamayi saglayan,
Ogrencilere yaparak yasayarak deneyimleme sansi sunan ve bunun sonucunda da kalic1 6grenmelere
(Doénel-Akgiil & Arabaci, 2020; Bakioglu & Karamustafaoglu, 2020; Kubat, 2018) neden olan
ogrenme ortamidir. Okul dist 6grenme ortamlarina yonelik yapilan caligmalar incelendiginde
genelde okul dis1 6grenme ortamlari ile ilgili 6gretmenlerin ya da 6gretmen adaylariin goriiglerine
(Bakioglu & Karamustafaoglu, 2020; Cigek & Sarag, 2017; Donel-Akgiil & Arabaci, 2020; Duman
& Karademir, 2020; Kubat, 2018; Mertoglu, 2019; Tatar & Bagriyanik, 2012), etkinlik
gelistirilmesine (Erten, 2016; Erten & Tasg1, 2016), akademik basariya (Bozdogan & Kavci, 2019;
Byrne vd., 2023), ilgi ve tutuma (Arslan, 2019; Byrne vd., 2023; Glowinski & Bayrhuber, 2011)
yonelik caligmalarin yer aldig1 goriilmektedir. Yapilan ¢alismalarda okul dis1 6grenme etkinlikleri
sayesinde 6grenmenin daha verimli hale getirildigi (Atmaca, 2012; Ramey-Gassert, 1997), simf
ortaminda yapilamayan uygulamalarin okul dis1 6grenme ortamlarinda yapilabildigi, bu durumun da
ogrencilerde 0grenme istegi uyandirdigi, 6grencilerin kendi hizlarinda calisma imkani buldugu
(Melber & Abraham, 1999) ve okulda verilen formal egitimin desteklendigi ifade edilmistir (Gerber,
Cavallo, & Marek, 2001; Okur-Berberoglu & Uygun, 2013). Ancak tim bu olumlu yanlarin yan
sira, okul dis1 6grenme faaliyetlerinin uygulanmasina iliskin bazi engellerin oldugu da goéz ardi
edilememektedir. Bu engellerin en basinda okul dig1 6grenme faaliyetinin istenilen hedefe ulasmada
planlamanin yapilamama kaygisinin yer aldigi goriilmektedir (Arik, 2022; Bozdogan, 2016; Duruk
vd., 2018; Tal & Morag, 2009). Ayrica her zaman bu tiir ortamlarin bulunamamasi, derslerin
aksamasi (Avcl & Oner, 2015), etkinlik sirasinda disiplin saglamada zorluk yasanmasi, ekonomik
imkanlarin yetersizligi, ulasimin temin edilememesi, veli onaymin alinamamasi, idari sorunlarin
yasanmasi (Gilirsoy, 2018; Fiiz, 2018; Karamustafaoglu, Ayvali, & Ocak, 2018; Mutlu & Celik,
2019), olas1 emniyet problemleri (Kubat, 2018; Sarisan-Tungag, 2015; Vasutova & Vrbova, 2024),
gidilecek ortamda rehber (yardimci personel) ayarlanamamasi, hava durumunun uygun olmamasina
yonelik ekstra segenekler belirleyememe, sorumluluk almada c¢ekinme, etkinlik siiresinin
ayarlanamamasi gibi sorunlar ile de karsilasilmaktadir (Arik, 2022; Duruk vd., 2018; Eshach, 2007;
Ergiin & Aslan, 2023; Griffin & Symington, 1997). Ayrica Diinya genelinde iki y1il1 agkin siire devam



eden pandemi nedeniyle bir¢ok alanda oldugu gibi egitim alaninda da degisen uygulamalar oldugu
gortilmistir. Bu donemde Ogrencilerin okullara gidememesi, hatta disar1 dahi ¢ikamamasi,
dolayisiyla okul dig1 6grenme ortamlarina da gidememeleri okul dis1 6grenme ortamlarinin kullanim
sikligin1 da azaltmigtir. Ayrica 6gretmenlerin bulunduklart sehirlerde ya da goérev yaptiklar kdy,
kasaba vb. yerlesim yerlerinde akvaryum, hayvanat bahgesi, planetaryum, bilim merkezi gibi okul
dis1 6grenme ortami olarak kullanilan kuruluslarin olmamasi da 6gretmenlerin bu ortamlara gezi
diizenlemesine engel olmaktadir. Burada belirtilen bu unsurlarin bircogu sebebiyle d6gretmenlerin
okul dis1 6grenme etkinligi diizenlemekten kagindiklarini belirttikleri goériilmektedir (Bozdogan,
2016; Carrier, 2009; Coughlin, 2010; Dénel-Akgiil & Arabaci, 2020). Bu sebepler gbz Oniine
alindiginda okul dis1 6grenme ortamlarina yonelik yapilan faaliyetleri herkesin ulagabilecegi sekilde
diizenlemek, aynm zamanda Ggretmenlerde ve Ogretmen adaylarinda var olan kaygilar1 ortadan
kaldirmak i¢in ¢aligmalarin yapilmasi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Bunu saglamak i¢in ise okul dig1
O0grenme ortamlarini etkisini artirabilmek i¢in bazi elzem durumlarda smifin disinda tutmak yerine
bu ortamlari sinif duvarlari igerisine tasimak énem arz etmektedir. Okul dis1 6grenme ortamlarini
smif igerisine tagimak i¢in hayatimizda her alanda kullandigimiz teknolojilerin okul dis1 6grenme
ortamlarina entegre edilmesi ile birlikte saglanabilecegi diisiiniilmektedir. Bu ¢calismada da okul dist
ogrenme ortamlarina teknolojiyi entegre etmek igin web 2.0 araglar1 kullanilmigtir. Web 2.0 araglari;
bireylerin yerel aglar {izerinde var olan igerikleri degistirebilmesi ya da kendi iiriinlerini
olusturabilmesine imkén taniyan, aktif ya da interaktif etkilesimler sunan araglardir (Atict &
Yildirim, 2010). Giinlimiiz sartlar1 ve egitim sistemi diisiiniildiigiinde genel olarak 6grenci kitlesinin
teknolojiye asina olmasi, internet ortamlarina ulagiminin kolay olmasi, smif ortaminda yapilan
egitimlerin okul dis1 ile desteklenmesinin ayni1 zamanda okul disi 6grenmelerin dijital igeriklerle
harmanlanarak sunulmasinin 6grenciye farkli 6grenim ortamlart saglayacagi, 6grencilerin bilgi,
davranis ve yaraticilik gibi faaliyetlerini de destekleyecegi diistiniilmektedir. Bu durumda ister koyde
olsun ister sehirde gidilemeyen her okul dis1 6grenme ortamlarinin web 2.0 araglari ile desteklenerek
sinifin igerisine taginmasi ve zor olarak algilanan fen bilimleri dersi konu ve kazanimlarini (Anginer,
2008; Kubat, 2018; Vasutova & Vrbova, 2024) dgrenmede kolaylik saglayarak 6grenciye farkli
O0grenmeler saglayacagi sOylenebilir. Bu nedenle fen bilgisi 6gretmen adaylarina web 2.0 araglarini
kullanma ve bu araglar1 okul dis1 6grenme ortamina entegre edebilmelerine yonelik calismalarin
yapilmasi gerekmektedir. Yapilacak olan bu etkinlik ile birlikte 6gretmen adaylarina okul dist
O0grenme ortamlarinin ve ders planlarinda kullanabilecekleri bazi web 2.0 araglarinin genel olarak
tanitiminin  yapilmasi, uygulamalarinin gosterilmesi ve kendi secgecekleri kazanimlara yonelik
planlama yaparak uygulamalar hazirlamalari saglanacaktir.

Bu ¢alisma kapsaminda 6gretmen adaylarinin egitim siirecinde yasadiklari sehirlerdeki okul
dis1 6grenme kilavuzlarinda sunulan ortamlari inceleyerek segecekleri kazanima uygun web 2.0

destekli etkinlik Oncesi sorularni, etkinligin yiiriitilecegi mekana ait brosiir, c¢alisma kagidi



hazirlama, etkinlik sonrasi i¢in degerlendirme sorular1 hazirlama imkani bulmalar1 saglanmistir.
Ayrica 6gretmen adaylarina 6rnek olarak miizeler ve bitki miizelerine yonelik web 2.0 destekli
hazirlanan okul dis1 6grenme etkinlikleri de birebir uygulanarak, web 2.0 destekli olarak bu iki
mekana gezinin nasil diizenlenecegini ve yiiriitiilecegini deneyimlemeleri saglanmistir. Yapilan bu
caligsma sayesinde okul dis1 6grenme ortamlarinin planlanmasinin yapilamamasi, amaca ulagamama,
zaman sikintisi, ulagim, maliyet, evrak yiikiimliiliigii, velilerden izin alma, idari izinlerin alinmasi,
yasanilan alanda okul dis1 6grenme ortamlarinin yer almamasi, 6grenci hakimiyeti, rehber olmamasi
gibi sorunlarin bertaraf edildigi ve bu gibi kaygilarin ortadan kalkmasina imkan saglanacagi
diistiniilmektedir. Web 2.0 araglarinin kagit, kaleme gerek duymadan istenildigi zaman, istenildigi
yerde kullanilabilmesi ve egitimde rahatligi, konforu saglamasi, 6grenci giivenligine olanak tanimasi
gibi avantajlar1 hakkinda 6gretmen adaylarinin farkindaliginin artirilmasi, hedeflenmektedir. Bu
baglamda okul dig1 6grenme ortamlarinin web 2.0 araglari ile desteklenerek kullanilmasi ve 6gretmen
adaylarina bu yonde egitim verilerek, kendi web 2.0 destekli okul dis1 6grenme ortami materyalleri
ile ders planlarini hazirlayip sunmalar1 ve sunulan materyalleri degerlendirme imk&ninin saglanmasi
ayrica hazirlanan materyallerin yine web 2.0 araglar1 yardimiyla dosyalanip kullanmak isteyen
Ogretmen ya da 6gretmen adaylari, veliler vb. i¢in materyaller saglanmistir bu yoniiyle de hem okul

dis1 6grenmeye hem de web 2.0 ile ilgili literatiire katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

1. 3. Arastirmanin Simirhliklar:

1. Arastirmada hazirlanan etkinlikler kullanilan web 2.0 ara¢larinin sahip olduklar1 6zellikler
gergevesinde sinirhidir.

2. Katilmcilar internet ve bilgisayara sahip olduklarin1 beyan etmelerine ragmen etkinlik
sirasinda internet ve bilgisayarin programlar igin yeterli kapasitede olmamasi gibi sorunlar

yasanmigtir.

1. 4. Arastirmanin Varsayimlari

1. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin uygulanan veri toplama araglarina verdikleri cevaplarinda

objektif ve samimi olduklar1 varsayilmstir.

1. 5. Tanimlar

Formal 6grenme: Ogrenme faaliyetinin belirli bir plan, program dahilinde, belirli bir yerde,
belirli bir yontem teknik kullanilarak, belirli bir hedefe yonelik gerceklestirilen kontrollii ve istendik

O0grenmelerdir.



Informal égrenme: Belli bir plan ve program dahilinde gerceklesmeyen, bireyin kendi yasami
icerinde kontrolsiiz ve farkinda varmadan, belli bir hedefi kapsamayan gerek dogrudan ya da dolayli
yollar ile yagsamin i¢cinden kendisi deneyimleyerek 6grendigi 6grenmelerdir.

Okul dis1 6grenme: Ogretim programina bagh kalarak gergeklestirilen 6gretim faaliyetinin
sinif disindaki mekanlarda, kurumlarda ve kuruluslarda gergeklestirilen 6grenmelerdir.

Okul dis1 6grenme ortami: Simf disindaki alanlarin dgrenme kullamldigi ortamlardir. Ornegin;
botanik bahge, miize, hayvanat bahgesi, milli parklar, bilim merkezleri, planetaryum, okul bahgesi,
arkeolojik kazi alanlari, akvaryum, parklar, pazar vb. alanlar O6gretim miifredati dahilinde
ogrenmelerin gergeklestirildigi ortamlardir.

Web 2.0 araglari: Bu araglar sayesinde icerik olustura bilir, olusturuldugunuz igerikleri
paylasabilir, bu igerikler iizerinde degisiklik yapabilir ve takim arkadaslarinizin da aynmi galisma
tizerinde degisiklik yapabilir, isbirlik¢i ¢alisa bilir, hatta 6grenim siirecinde 6lgme degerlendirme
aract olarak kullanilabilir ayn1 zamanda verileri saklama, depolama ve eglenceli, etkilesimli
sunumlar hazirlayabilirsiniz. Bu araglara; canva, padlet, kahoot, wizer me, phet, storyboardthat,

Google classroom, mentimeter, quizz, zoom, pawtoon, prezi gibi araglar 6rnek verilebilir.



2. LITERATUR TARAMASI

Bu bolimde, calisma konusuna yonelik yapilan alan yazin taramasindan elde edilen

arastirmanin kuramsal ¢ercevesi ve alan yazin taramasi sonuglarina yer verilmistir.

2. 1. Arastirmanin Kuramsal Cerg¢evesi

Bu baslik igerisinde okul dig1 6grenmenin ve web 2.0 araglarinin fen egitimi ile iliskisine

yonelik yapilmis calismalar yer almaktadir.

2. 1. 1. Okul Dis1 Ogrenme ve Fen Bilimleri Egitimi

Okul dis 6grenme, okul disinda ya da simif disinda yapilan planli, programli 6grenmeleri
kapsamaktadir. Okul dis1 6grenme faaliyetlerinin gerceklestigi yerlere okul dis1 6grenme ortamlari
denilmektedir. Ev, park, aligveris merkezi, market gibi bireyin siirekli bulundugu ortamlarin yani
sira, egitim olanaklarinin sunuldugu, okul disinda 6grenmelere imkan veren, 6grenme ihtiyacini
karsilayacak arag gereglerin bulundugu miizeler, bilim merkezleri, planetaryum gibi alanlar, ya da
giiniimiiz sartlarinda 6grenmek istedigimiz bir ifadeyi, ya da merak ettigimiz durumlari hizlica
sorgulattigimiz elektronik ortamlar da okul dis1 6grenme ortamlarina 6rnek olusturabilmektedir.
Cevrede 6grenme faaliyetine yardimci olacak ortamlarin bulunmasi, okul igerisinde bireye sunulan
imkanlarin kisith olmasi gibi sebepleri gormeyerek 6grenmeyi okul duvarlart arasinda saglamaya
calismak, bireysel 6grenmeyi eksik birakmaktadir. Ciinkii okul disi ortamlarda gerceklestirilen
ogrenmeler daha aktif, bireyi merkeze alan, eglenceli, kalici olmaktadir (Bostan-Sarioglan &
Kiigtlikozer, 2017; Donel-Akgiil & Arabaci, 2020; Kir, Kalfaoglu, & Aksu, 2021; Kubat, 2018).

Fen bilimleri dersinin giinliik hayatla i¢ ice olmasina ragmen sinif ortaminda anlatilmasi,
dersin anlagilmasi zor bir ders haline getirmektedir. Bu dersin sevilmesi ve giinlik hayatla olan
iligkisinin  kavratilabilmesi i¢in yasamdan Orneklerle, uygulamalarla bireye 0Ogretilmesi
gerekmektedir. Bu nedenle fen bilimleri dersinde okul dis1 6grenme ortamlarindan yararlanilmasi
gerekmektedir. Boylece fen bilimleri dersinde 6grenilmesi zor konularin 6grencilere daha somut,
yaparak- yasayarak gozlemleme imkani sunulmakta, motivasyon saglamakta ve Ogrenimi ve

ogretimi kolaylastirilmaktadir (Aslan & Arabaci, 2023; Donel-Akgiil & Arabaci, 2020).

2.1.2. Web 2.0 Araclari ve Fen Egitimi

Fen bilimleri dersi igerisinde soyut kavramlart barindirmasindan dolay1 anlasilmasinda zorluk

olusturan ve kavram yanilgilariin en fazla yasandigi derslerden biridir. Bu yiizden fen 6gretimi



gercgeklestirilirken soyut kavramlarin olabildigince somutlastirilmasi, kavram yanilgilarinin en aza
indirgenmesi gerekmektedir. Giiniimiizde igerik olusturma, igerigi paylasma, igbirlikli ortamlarda
calisma, dosyalama gibi imkanlar saglayan dijital yazilimlara web 2.0 araglart denilmektedir
(Atalmis & Simsek, 2021). Bu durum egitimde doéniit ve geri bildirim agisindan da kolayliklar
saglamaktadir. Teknoloji ve egitimde gergeklesen degisime sundugu destek sayesinde Web 2.0
uygulamalari egitim 6gretim ortamlaria uyarlanabilmekte (Elmas & Geban, 2012; Ozerbas & Akin
Mart, 2017), kavram 6gretiminde kullanilabilmekte (Erdogan & Yildirim, 2023), 6grencilerin derse
ve teknolojiye yonelik tutumlarini olumlu anlamda degistirmekte (Akbaba & Ertag- Kilig, 2022),
ogrenci basarisini artirmakta (Can & Usta, 2021), 6grencilerin sorumluluk almalarini ve uyum
igerisinde grup ¢alismasi1 yapmasini, iist diizey diisiinme becerilerinin geligimini artirmakta (Deans,

2009), dgrencilerin etkilesime girmelerini saglamaktadir (Burhanna, Seeholzer, & Salem, 2009).

2. 2. Konu Alanina Yonelik Gerg¢eklestirilmis Olan Calismalar

Bu bolimde okul dist 6grenmeye yonelik yapilan calismalara yer verilmistir. Okul dist
ogrenmeye yonelik yapilan ¢alismalarin yillara gére kronolojik siralamasi, arastirma konusu,
orneklem, veri toplama araci, sonug kisimlar1 Tablo 1°de, web 2.0 araglar1 ve fen egitimine yonelik

caligmalar ise Tablo 2’de sunulmustur.
2. 2. 1. Okul Disi Ogrenme ve Fen Bilimleri Egitimine Yoénelik Yapilan
Cahsmalar

Literatiir taramasinin sonucunda okul dis1 6grenme ve fen bilimleri egitimi konu alanina

yonelik gergeklestirilen ¢alismalar Tablo 1°de ifade sunulmustur.
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Yazar/ Yil

Arastirmanin Konu

Orneklem

Veri Toplama Araglar1

Sonug

Taysi-Tafrac1 &

Okul dis1 6grenme ortamlarinda yiiriitiilen
etkinliklerin 6grencilerin derse yonelik

32 tane 6.smf

Basari testi, tutum

Okul dis1 6grenme ortaminin kullanildigi fen bilimleri dersin
de 6grencilerin akademik basarilar1 ve tutumlari olumlu

Aydin (2024) tutum ve basarisini irdelemek. ogrencist olcegi, yonde etkilenmistir.
e Ters yiiz 6grenme ile yapilandirilmis okul Tersyiiz 6grenme ile yapilandirilmis okul dis1 6grenmelerin
Unliitiirk & e N L2 44 8.sinif . s . Lo
Bakioglu (2024) dis1 6grenme etkinliginin 6grencilerin Sorencisi Basar1 testi ve okul dist 6grenme ile yapilandirilmis fen egitimin
gl akademik basarilarina etkisini incelemek. S Ogrencilerin basarilarini arttirmistir.

Atiklar ve geri doniistim konusunun
Ozcan & Kara ogretilmesinde okul dis1 6grenme 44 ortaokul Basart testi, kabul 6l¢egi, Konu ile ilgili 6grencilerin basarilarinin arttig1, 6grencilerin
(2024) etkinliklerinin basari, kabul ve ortama Ogrencisi goriisme sorulari kabullerinin olumlu etkilenmistir.

yonelik goriisleri
Aydogdu & Okul dis1 6grenme ortamlarina iliskin 65 11kogr_et1m Yapilandirilmig gériisme Ok}ll (.1151 ogrenme ort.arnlarlna yone}lvk pozitif gbriis
Aydogdu (2023)  goriislerin belirlenmesi matematik formu belirttikleri ve derslerinde okul dis1 6grenme ortamlarini

y Ogretmen aday1 kullanmak istediklerini belirtmislerdir.
Byrne, Collins, Zoolojik okul dis1 6grenmelerle bilime ve . Okul dis1 6grenme ortamlari olarak zoolojik alanlardan
e 184 lise . o

Bolger & Butler  hayvanlara kars1 6grenci tutumlarini Sarencisi Anket hayvanlara ve bilime kars1 tutumunun olumlu olarak gelistigi
(2023) incelemektir. & ancak basart lizerinde bir etki olmasi tespit edilmistir.

Temel egitim 6gretmen adaylariin okul Okul dis1 6grenme egitimine karsi olumlu diisiindiikleri, okul
Durdukoca dis1 6grenme ortamlari ve faaliyetlerine 214 6gretmen Anket dis1 6grenme ortamlart hakkinda bilgi sahibi olduklar1 ve okul
(2023) yonelik goriisleri ve yeterlik algilarini aday1 dis1 6grenme etkinlikleri uygulama konusunda algilarmin

belirlemek.

yiiksek diizeyde oldugu anlasilmistir.

Seker & Savas
(2023)

Okul dis1 6grenme ortamlarina iligkin
O0gretmen goriiglerini incelemek.

20 okul dncesi
Ogretmeni

Yar1 yapilandirilmig
goriisme formu

Okul dig1 6grenme alanlaria yonelik bilgilerinin, 6grenci
iizerindeki avantajlar1 ve 6grenme ortami olarak
kullanilmasina yonelik goriigler belirtmislerdir.
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Yazar/ Y1l Konu Omeklem Veri Toplama Sonug
Araglari
Okul dis1 gezi diizenlemede kendilerine glivendikleri ancak gezileri
Lagin- Simgek Projede gergeklestirilen etkinliklerin ... Acikuglu dersle iliskilendirmede farkindaliklarinin diisiik oldugu tespit
A 4 . o 24 fen bilgisi o . v T

& Oztuna- ogretmenlerin okul dig1 6grenmeye Saretmeni sorulardan olusan  edilmistir. Etkinlik sonunda 6gretmenlerin nitelikli gezi

Kaplan (2022) iliskin farkindaliklarini belirleme. £ form diizenlemede farkindaliklarinin ve bilgilerinin arttig1 tespit

edilmistir.

. . s . Okul dig1 6grenmelerin 6grenci cinsiyetinin motivasyon iizerinde
Schl_lrmann & O_ku_l d1§1 ogrenm eler%n ogrenc 124 ortaokul - etkisi oldugu 6nceki diisiik ve yliksek basar1 gosteren erkek
Quaiser-Pohl cinsiyetinin ve dnceki basarisinin v .. Olgek S . . - . )

. . S Ogrencisi ogrencilerden diisiik basar1 gosterenlerin okul dist sayesinde
(2022) motivasyon iizerindeki etkisi . - SR
motivasyonlarini arttirdig: tespit edilmistir.
Giirbey, Ogretmen adaylarim okul digt ZQ4 _fe.)n Etkinlikleri Qgretmen adaylz_mmn da_vranlssal. etkller'ludwaha cok tutumla en az ise
2 s T bilgisi . 6znel normlarla ifade edilmektedir. Yani 6gretmen adaylart okul dig1
Mertoglu & 6grenme etkinliklerine iliskin v gercgeklestirme v . <
. . Ogretmen . o6grenme ortamlarini kendi tutumlar1 dogrultusunda
Sayan (2022) davranissal amaglarinin incelenmesi olgegi, . .
aday1 gerceklestirecekleri anlagilmistir.
Matematik dersinde kullanilan okul Ogretmenlerin okul dis1 6grenme ortamlarindan yaralandiklar
g dis1 6grenme ortamlarini ve bu . Yart belirlenmistir. Yararlandiklart mekanlarin ise tarihi ve kiiltiirel

Kir, Kalfaoglu L 12 matematik . . . N . o
ortamlarda uygulanan etkinliklere " . yapilandirilmig mekanlar, ¢evre ve arazi, aligveris yerleri oldugu belirlenmistir.

& Aksu (2021) T S Ogretmeni e A Lo T .
yonelik 6gretmen goriislerini goriigme formu Yasadiklari sorun olarak ise izin alma prosediirlerini ve 6grenci
belirlemektir. kontroliiniin zorlasmasini1 ifade etmislerdir.

Okul dis1 fen egitiminde . . Okul dis1 6grenme ortamlarinin siirdiiriilebilirlik bilincini, davranist

Evans & el - . Didaktik o1 .

. stirdiiriilebildigi yonelik ¢esitli Dokiiman .. - kazanmasinda fayda sagladigini ve cesitli okul dig1 6grenme
Achiam (2021) . - . : ontopoloji teorisi

potansiyellerin belirlenmesi. ortamlarimi kilavuzlamiglardir.

Okul dis1 6grenme ortamlarinda
Kiiciik & kullanilmasi iizerine olusturulan 5.smif Basar testi, Deney grubu 6grencilerin kisa siirede akademik basarilart artmis
Yildirim (2021)  araglarin 6grenci basarisina yonelik Ogrencileri miilakat uzun siire ise kalicilik saglanmgtir.

etkisi.
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Yazar/ Y1l Konu Orneklem Veri Toplama Sonug
Araglari
. Fen bilgisi 6gretmen adaylarimin okul 1.72 .ﬂ?n Yari Okul dig1 6grenme alani olarak en fazla miizeleri 6rnek
Giirbey, Efe & s . AR bilgisi T o . .
< dis1 ve miize egitimine yonelik o yapilandirilmis verdikleri ve okul dig1 6grenmeye yonelik ders ya da egitim
Mertoglu (2020) i oo A Ogretmen . e
diisiincelerini belirlemek. aday1 goriigme formu almak istedikleri sonucuna ulagilmistir.
Kartal & Seyihoglu ?}'taokul ogrencﬂerlnln"okul d1$1" . 56 8. smif Miize bilgi edinme Mu;e kaVI‘E}ml{ll tarihi gsgr!erle bag(.ias.tlrrmslz.lrdlr. Farklt
Ogrenme ortami olan miizelere yonelik . . .. sehirlerdeki miizelerle ilgili sinirl bilgiye sahip olduklari ya da
(2020) . ogrencisi formu . . . o L2
algilarini belirlemek miize ziyaretine gitmedikleri tespit edilmistir.
Bivoloii d3retmen adavlarmim okul dist Ogretmen adaylarmin okul dis1 6grenme galismalarina yonelik
Koéseoglu & Mercan LyOlojr ogretmen acaytarini LS) ogretmen  Etkinlik goriigme  algilarinin iyi durumda oldugu ve meslek hayatlarinda okul dist
ogrenme etkinliklerine yonelik S Lo e . .
(2020) 1 aday1 formu ogrenme ortamlari ile ilgili etkinlikler diizenlemeyi
goriisleri e et
disiindiikleri sonucuna ulagilmistir.
Okul dis1 6grenmenin gergeklestirilebilmesi i¢in planlamanin iyi
Dénel-Akgiil & Ogretmenlerin okul dis1 6grenme ile 25 fen bilgisi Yar olmast, gidilebilecek bni yer ol'as'l, gevresinin ogren 01le1T em
Arabact (2020) ioili ebriislerini ortava kovmak Saretmeni yapilandirilmis korunakli olmasi gerektigi belirtilmistir. Ayrica 6grenciler i¢in
gl gorus yaxoy & goriime formu eglenceli, motivasyon saglayict ortam olmasi gerektigi de ifade
edilmistir.
Hayat bilgisi dersinde yararlanilan okul Hayat bilgisi dersinde 6gretmenlerin daha ¢ok doga egitimine
Urey & Kaymakg1 dig1 6grenme alanlar1 ve bu alanlarda 312 simf Ogretmen goriis yonelik olan okul dis1 6grenme alanlarini kullanarak bu
(2020) yiiriitiile 6grenme faaliyetlerine yonelik  6gretmeni anketi alanlarda etkinlik faaliyetlerini yiiriittiikleri ve 6grencilerin
sinif 6gretmenlerinin goriisleri cevresel duyarlilik kazanmalarina odaklandiklar: belirlenmistir.
. Okul dis1 6grenme ortamlarinin
Bakioglu & e L O Yari . .« . -
- Ogretim stirecinde kullanilmasina s . Okul dis1 6grenme ortamlarinin 6grenme {izerinde olumlu etkisi
Karamustafaoglu ST o 10 6grenci yapilandirilmisg -
yonelik 6grencilerin goriislerini . oldugu sonucuna ulasilmistir.
(2020) . miilakat
belirlemek.
9gretmen adaylar‘ln cesitli okul dist . Ders Yeni okul dis1 6grenme ortamlart 6grendikleri, meslege
< Ogrenme alanlar1 ile tanistirmak ve bu 31 6gretmen - . . S
Mertoglu (2019) o . degerlendirme bagsladiklarinda kullanacaklar1 ve mesleki anlamda kendilerine
alanlarda uygulanan etkinliklerle ilgili ~ aday1 N . .
formu daha ¢ok giiven duyduklar1 belirlenmistir.

goriislerini degerlendirmek
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Yazar/Yil Arastirmanin Konusu Orneklem Veri Toplama Araglari ~ Sonug
) ) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarini bilim Ogretmen adaylarinin ziyaret siiresince pozitif duygu ve
Oner & Oztiirk merkezlerinden faydalanma durumuna 47 6gretmen o diisiincelere sahip oldugu ve sosyal bilgiler dersinde bilim
N o . .. Goriigsme formu . e etn . .
(2019) yonelik duygu, diisiince ve deneyimlerini aday1 merkezlerinden yararlanmay1 diigiindiiklerini sonucuna
belirlemek. ulagilmigtir.
Macar ilkokullarinda okul dis1 6grenme . . Miifredata uygun olarak y1l igerisinde birkag kez okul dis1
4680 dgrenci, 112 Y N
. ortamlari nasil kullaniltyor, okul dis1 e 6grenme ortamlarindan yararlanildigi, okul dis1
Fiz (2018) v . Ogretmen, 69 Anket R . .
O6grenmeye kars1 tutumlar1 ve engellerini e e 6grenmenin faydalarini bildikleri ve kullanmak
: okul miidiirii RO o e
belirlemek gerektigini ifade ettikleri tespit edilmistir.
Okul dis1 6grenme ortamlarina, avantaj ve
Kubat (2018) Fen bilgisi 6gretmen adaylarimin okul dist 18 fen bilgisi Yar1 yapilandirtlmisg dezavantajlarina yonelik bilgi sahibi olduklari

o0grenme ortamlart hakkindaki goriisleri

Ogretmen aday1

goriigme formu

anlasilmistir. Kalict 6grenmeler saglamak igin okul dist
O6grenme ortamin gerekliligini savunmuglardir.

Clarke-Vivier &

Egitimcilerin okul dis1 6grenme
deneyimlerinin planlama ve uygulama

309 6gretmen

Anket

Egitimcilerin okul dis1 6grenmenin faydalarimin farkina
vardig1 ancak miifredati yetistirmeye yonelik engeller

Lee (2018) derecesini etklley.en fakidrleri ve oldugunu ifade ettikleri tespit edilmistir.

sinirlayicilart belirlemek

Farkli okul dis1 6grenme ortamlarinin Acik uglu sorular, yart Ogrencilerin derse yonelik olumlu tutum gelistirdigi ve
Cebi (2018) ogrencilerin fen bilimleri dersine kars1 ilgi 4 dgrenci yapilandirilmig ders ile giinliik hayat arasinda iliski kurmaya, 6devlerini

ve tutumlarina etkisi goriigme yapmaya bagladiklar1 tespit edilmistir.
Bostan- . . _
Sarioglan & Informal 6grenmelere yonelik 6gretmen 100 fen bilgisi = Ogretmen adaylarnlrvnn genellikle ev, ark_adas ortami .glbl

. 12 . e Olgek alanlar1 okul dis1 6grenme alan1 olarak ifade ettikleri
Kiigiikozer adaylarinin gorislerinin incelenmesi. Ogretmen aday1 . .
belirlenmistir.

(2017)

Sunif &8retmenlerinin okul disi 3renme Okul dis1 6grenme ortami olarak dgretmenlerin
Selanik-Ay & ortamlagrln dan ararlanmalarlfla iflgi Kin 21 siif Gériisme formu genellikler tarihi mekanlar1 ve kurum-kuruluglari tercih
Erbasan (2016) y 3 Ogretmeni 3 ettigi sanatsal ve sanal ortamlar1 daha az tercih ettiklerini

goriisleri

ifade ettikleri belirlenmistir.

Glowinski &
Bayhuber (2011)

Okul dis1 6grenme ortami olarak dgrenci
laboratuvarlarinin 6grencilerin ilgilerine
yonelik etkisini belirlemek.

378 lise 6grencisi

Anket

Okul dis1 6grenme ortamlarindan 6grenci
laboratuvarlarinin 6grencilerin ilgisi arttirdig1 sonucuna
ulagilmigtir.
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Tablo 1 incelendiginde, okul dis1 6grenmeye yonelik gergeklestirilen aragtirmalarin konularina
bakildiginda; okul disg1 6grenme ortamlarinda yiiriitiilen etkinliklerin 6grenci basarisina etkisi (Kiigiik
& Yildirim, 2021; Schiirmann & Quaiser-Pohl, 2022; Ozcan & Kara, 2024; Taysi-Tafract & Aydin,
2024; Unliitiirk & Bakioglu, 2024), okul dis1 6grenme ortamlarina iliskin goriisler (Aydogdu &
Aydogdu, 2023; Bostan-Sarioglan & Kiigiikzer, 2017; Donel-Akgiil & Arabaci, 2020; Durdukoca,
2023; Kir vd., 2021; Kubat, 2018; Seker & Savas, 2023; Urey & Kaymakgi, 2020;), okul dist
O0grenme ortamlari yeterlik algilar1 (Durdukoca, 2023), okul dis1 6grenmeye iliskin farkindaliklar
(Lagin-Simsek & Oztuna-Kaplan, 2022), okul dist 6grenme etkinliklerine iliskin davramssal
amaglart (Giirbey, Mertoglu, & Sayan, 2022), okul dis1 6grenmeye ve miize egitimine yOnelik
goriisler (Giirbey, Efe, & Mertoglu, 2020), okul dis1 6grenme ortam1 olan miizelere yonelik algilart
(Kartal & Seyihoglu, 2020), okul dis1 6grenme etkinliklerine yonelik goriisler (Koseoglu & Mercan,
2020; Mertoglu, 2019; Urey & Kaymake1, 2020), okul dis1 6grenme ortamlarinin dgretim siirecinde
kullanilmasina yonelik goriisler (Bakioglu & Karamustafaoglu, 2020), bilim merkezlerinden
yararlanabilme durumunu duygu, diisiince ve deneyimlerle ortaya koyma (Oner & Oztiirk, 2019),
ilgi, motivasyon ve tutuma etkisi (Byrne vd., 2023; Cebi, 2018; Fiiz, 2018; Glowinski & Bayrhuber,
2011; Schiirman & Quaiser-Pohl, 2022), okul dis1 6grenme ortamlarindan yararlanmaya iligkin gortis
belirleme (Fiiz, 2018; Selanik-Ay & Erbasan, 2016), okul dig1 6renmenin siirdiiriilebilirligine yonelik
farkli etkinlikler (Evans & Achiam, 2021) konularinda ¢alisildig1 gériilmustiir.

Ilgili literatiir taramas1 sonucunda yapilan c¢alismalarin drneklem gruplari incelendiginde;
ogrenci (Bakioglu & Karamustafaoglu, 2020; Byrne vd., 2023; Cebi, 2018; Fiiz, 2018; Glowinski &
Baybuber, 2011; Kartal & Seyihoglu, 2020; Kii¢iik & Yildirim, 2021; Ozcan & Kara, 2024;
Schiirmann & Quaiser-Pohl, 2022; Unliitiirk & Bakioglu, 2024; Taysi-Tafraci & Aydin, 2024),
ogretmen aday1 (Aydogdu & Aydogdu, 2023; Bostan-Sarioglan & Kiigiikozer, 2017; Durdukoca,
2023; Giirbey vd., 2020; Giirbey vd., 2022; Koseoglu & Mercan, 2020; Kubat, 2018; Mertoglu, 2019;
Oner & Oztiirk, 2019), ogretmen (Donel-Akgiil & Arabaci, 2020; Fiiz, 2018; Kir vd., 2021; Lagin-
Simsek & Oztuna-Kaplan, 2022; Selanik-Ay & Erbasan, 2016; Seker & Savas, 2023; Ureye &
Kaymakgi, 2020; Clarke-Vivier & Lee, 2018), dokiiman (Evas & Achiam, 2021), okul midiirii (Fiiz,
2018) ile birlikte ¢alismalarin yiirtitiildigi gorilmustiir.

flgili literatiir ¢aligmasinda yapilan calismalarda kullanilan veri toplama araglarina
bakildiginda; basar testi (Kiigiikk & Yildirim, 2021, Ozcan & Kara, 2024;Taysi-Tafract & Aydin,
2024; Unliitiirk & Bakioglu, 2024), tutum dlgegi (Taysi-Tafrac1 & Aydin, 2024), kabul &lgegi (Ozcan
& Kara, 2024), goriisme sorular1 (Oner & Oztiirk, 2019; Ozcan & Kara, 2024), yapilandirilmis ve
yart yapilandirilmis goriisme formu (Aydogdu & Aydogdu, 2023; Cebi, 2018; Donel-Akgiil &
Arabaci, 2020; Giirbey vd., 2020; Kir vd., 2021; Kubat, 2018; Selanik-Ay & Erbasan, 2016; Seker
& Savas, 2023), anket (Byrne vd., 2023; Durdukoca, 2023; Fiiz, 2018; Glowinski & Bayhuber, 2011;
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Clarke-Vivier & Lee, 2018), acik uglu sorulardan olusan form (Lagin- Simsek & Oztuna-Kaplan,
2022), etkinlikleri ger¢eklestirme dl¢egi (Giirbey vd., 2022), miilakat (Bakioglu & Karamustafaoglu,
2020; Kiiciik & Yildirim, 2021), miize bilgi edinme formu (Kartal & Seyihoglu, 2020), etkinlik
goriisme formu (Kdseoglu & Mercan, 2020), dgretmen goriis anketi (Urey & Kaymakgi, 2020), ders
degerlendirme formu (Mertoglu, 2019), 6lgek (Bostan-Sarioglan & Kiigiikdzer, 2017; Schiirmann &
Quaiser-Pohl, 2022), didaktik ontopoloji teorisi (Evans & Achiam, 2021) veri toplama araglarindan
yararlanmildig1 goriilmiistiir.

Ilgili literatiir taramasimin sonucunda okul dis1 6grenmeye yonelik yapilan galismalarin
sonuglarina bakildiginda; akademik basartyr olumlu yonde etkiledigi (Kiigiik & Yildirim, 2021;
Ozcan & Kara, 2024; Taysi-Tafract & Aydin, 2024; Unliitirk & Bakioglu, 2024;) 6grencilerin
kabullerinin olumlu etkilendigi (Ozcan & Kara, 2024), okul dis1 §grenme ortamlarina ydnelik olumlu
goriis belirttikleri (Aydogdu & Aydogdu, 2023; Bakioglu & Karamustafaoglu, 2020; Clarke-Vivier
& Lee, 2018; Durdukoca, 2023; Fiiz, 2018; Oner & Oztiirk, 2019), derslerde okul dis1 6grenme
ortamlarini kullanmak istedikleri ya da egitim almak istedikleri (Aydogdu & Aydogdu, 2023; Giirbey
vd., 2020; Fiz, 2018; Koseoglu & Mercan, 2020; Mertoglu, 2019), okul dis1 6grenme ortamlari
hakkindan bilgi sahibi olduklar1 (Durdukoaca, 2023; Seker & Savas, 2023; Clarke-Vivier & Lee,
2018), okul dist 6grenme faaliyetlerini yiiriitmede Ust diizey yeterlik algisina sahip olduklar
(Durdukoca, 2023), okul dis1 6grenme ortamlarinin avantaj ve dezavantajlarina yonelik goris
bildirdikleri (Bostan-Sarioglan & Kiigiikozer, 2017; Kubat, 2018; Seker & Savas, 2023), okul dist
ogrenmeyi ara sira kullandiklar1 (Fiiz, 2018), gezi diizenlemede farkindaliklarimin ve bilgilerinin
arttig1 (Lagin-Simsek & Oztuna-Kaplan, 2022), davramssal etkileri en fazla tutuma en az ise 6znel
normlarla agiklandigi (Giirbey vd., 2022), en fazla kullanilan okul dig1 6grenme ortamlarinin tarihi
ve kiiltiirel mekanlar, ¢evre ve arazi, aligveris yerleri oldugu ve yasanan sorunlarin izin alma
prosediirii ile 6grenci kontroliiniin zorlasmasi oldugu (Kir vd., 2021; Selanik-Ay & Erbasan, 2016),
kalicilik sagladig1 (Bostan-Sarioglan & Kiiglikézer, 2017; Kubat, 2018; Kiigiik & Yildirim, 2021),
miize kavramini tarihi eserlerle bagdastirdig: (Kartal & Seyihoglu, 2020), miizelerle ilgili smirh
bilgiye sahip oldugu ya da miize ziyaretinde bulunmadigi (Kartal & Seihoglu, 2020), etkinliklere
kars1 algilarim yiiksek oldugu (K6seoglu & Mercan, 2020), motivasyon kaynagi, eglenceli ortamlar
oldugu (Donel Akgiil, & Arabaci, 2020; Schiirmann & Quaiser-Pohl, 2022), mesleki anlamda
kendilerinin daha ¢ok giivendikleri (Mertoglu, 2019), 6grencilerin olumlu tutum gelistirdigi (Byrne
vd., 2023; Cebi, 2018; Taysi-Tafract & Aydin, 2024), ilgiyi arttirdig1 (Glowinski & Bayrhuber,
2011), siirdiilebilirlik bilinci kazandirdigi ve ortamlarin kilavuzlandigi (Evans & Achiam, 2021), ders
ile glinlik hayat arasinda iliski kurdugu, 6devlerini yaptigi (Cebi, 2018) sonucuna varildigi

gorlilmustiir.
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2. 2. 2. Web 2.0 Araglar1 ve Fen Bilimleri Egitimine Yonelik Gergeklestirilen
Cahsmalar

Literatiir taramasinin sonucunda web 2.0 araclar1 ve fen bilimleri egitimi konu alanina yonelik

gergeklestirilen ¢alismalara Tablo 2°de yer verilmistir.



Tablo 2. Web 2.0 ve Fen Egitimiyle ilgili Yapilan Calismalarin Igerik Analizi

17

Yazar/Yil Amag Orneklem Veri Toplama Araglari Sonug

Ozdemir & Eren  Fen bilimleri dersinde web 2.0 araglarinin 377 ilkokul Tutum o6lcegi ve Ogrencilerin fen bilimleri dersine kars1 ilgi, basari

(2024) kullaniminin ilkokul 6grencilerindeki 3.smif 6grencisi  motivasyon dlgegi ve dikkatlerinin olumlu etkilendigi gérilmiistiir.
motivasyon ve tutumun etkisi.

Erol & Aydogdu-  Smif 6gretmenlerinin matematik dersinde web 42 sinif Gorlisme formu Matematik dersinde web 2.0 araglarin

Iskenderoglu 2.0 araglarini kullanmada durumlarini ve Ogretmeni kullanmada 6gretmenlerin olumlu diisiince ve bu

(2024) kullanmaya yo6nelik goriiglerini ortaya konuda egitim almak istedikleri tespit edilmistir.

¢ikarmaktir.

Yapici (2023)

5E 6grenme modeli destekli etkilesimli dijital

52 ilkokul 4.smf

Olgme duyu testi,

Ogrencilerin 6l¢gme duyularmin gelisiminde

¢alisma kagidinin 6l¢gme duyusunun Ogrencisi anlaml farklilik oldugu tespit edilmistir.
gelisimine etkisi

Erdogan Bir egitim programinda 6gretmen adaylarmin 16 fen bilgisi Dijital 6gretim materyal Dijital yeterliliklerini arttig1 ve kavram

&Yildirim (2023)  tasarim becerilerine etkisini incelemektir. Ogretmen aday1 gelistirme 6z yeterlilik ogretiminde web 2.0 araglarmin 6nemi fark

Olcegi edilmistir.

Leneo (2023) Ogrencilerin web 2.0 araglarma yénelik Universitedeki Anket Ogrencilerin web 2.0 araclarma agina olduklar1 ve
farkindaliklar1 ve kullanim amaglarini ogrenciler bu araglari1 daha ¢ok sosyal mecralar igin ya da
belirlemek. 6devlerini yapmak i¢in kullandiklar1 tespit

edilmistir.

Sasikala & Ruby ~ Ogretmen adaylarmin web 2.0 araglarim 60 6gretmen Anket Ogretmen adaylar1 web 2.0 aracin1 grenme

(2023)

kullanma diizeylerini belirlemek.

aday1

kaynagi olarak gordiigii ve cinsiyet, demografik
ozellik ve gecirilen zamana gore farkliliklar ortaya
cikmugtir.

Kul, Biris¢i &
Kutay (2022)

Web 2.0 hizl igerik gelistirme, teknolojileri
kullanabilme, 6z yeterlik inaniglar1 ile bilgi ve
iletigsim teknolojilerini kullanma yetkinlik
diizeyleri arasindaki iliski

336 dgretmen

Bilgi ve iletisim
teknolojileri entegrasyonu
yeterlik 6lcegi, web 2.0
hizli igerik gelistirme 6z
yeterlik dlcegi

Web 2.0 6z-yeterliginin bilgi ve iletigim
teknolojileri entegrasyonu yeterlikleri tarafindan
yordamasina yonelik kurulan ¢oklu regresyon
modelinin anlamli oldugu anlasilmaktadir.
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Yazar/Y1l Amag Orneklem Veri Toplama Araglari Sonug

Atalmis & iki farkli branstaki 6gretmenlerin web 2.0 83 Sosyal Bilgiler ve 77 Fen Web 2.0  Araclarrm  Sosyal  Bilgiler ve Fen  Bilimleri

Simgek (2022)  araglarini kullanma yetkinliklerini  Bilimleri Ogretmenleri Kullanim Yetkinligi ogretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanim
belirlemek toplam 160 6gretmen Olgegi yetkinliklerinin  farkli degiskenlere gore

degisikliklerin oldugu tespit edilmistir.

Tiiregiin Ogrencilerin Ingilizce dersinde online egitim 24 yedinci sinif dgrencisi Basari testi ve tutum Online egitimde web 2.0 araglarinin

Coban & faaliyetinde web 2.0 araglarin1 kullanarak Olgegi kullanim1 sonucu Ingilizce dersinde kelime

Adigiizel kelime Ogretiminin dersteki basar1 ve ogretiminde 6grenci basarisinin arttigi ve

(2022) tutumuna etkisini incelemek. pozitif tutum gelistirdikleri belirlenmistir.

Baki (2022) Bu aragtirmada Web 2.0 uygulamasinin Tiirk¢e 6gretmenliginde Web Pedagojik Icerik Web 2.0 araglarinin 6gretmen adaylarinin
elektronik okuryazarlik becerilerinin ve web ~ 6grenim goren 3. Simif Bilgisi Olgegi ve Dijital  yazma siirecinde web pedagojik igerik
pedagojik icerik bilgisinin gelisimine 6grencilerinden toplam 31 Okuryazarlik Olgegi bilgisinin ve dijital okuryazarlik
etkisinin incelenmesi amaglanmistir Ogretmen aday1 becerilerinin gelisimini saglayan etkili bir

arag oldugu sdylenebilir.

Demirezer Web 2.0 araglari ile desteklenen fen 90 6grenci Basari testi, gorsel Web 2.0 araglari ile desteklenen fen

(2022) bilimleri 6gretiminin 6grencilerin akademik okuryazarlik 6lgegi ve etkinliklerinin 6grencilerin akademik
basarilari, gorsel okuryazarlik diizeyleri ve uzamsal gorsellestirme  basarilari, gorsel okuryazarlik diizeyi ve
uzamsal gorsellestirme becerileri tizerine testi uzamsal gorsellestirme becerilerine olumlu
olan etkisini incelemektir katki sagladigi goriilmistiir.

Akbaba & Web 2.0 programlarinin kullanildig: fen Toplam 48 6. Sinif 6grencisi  Fen’e Yonelik Tutum Web 2.0 programlari ile gerceklestirilen fen

Ertas Kilig dersinde ortaokul 6grencilerini derse ve Olgegi, Teknoloji dersi ve teknoloji ile ilgili altinc1 siif

(2022) teknoloji ile ilgili tutumlarina etkisini ortaya Kullanimina Y6nelik Ogrencilerinin tutumlarinda pozitif etki

koymak.

Tutum Olgegi

olusturdugu tespit edilmistir.
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Yazar/Yil Amag Orneklem Veri Toplama Araglari Sonug

Kiriml Web 2.0 faaliyetleri hakkinda sosyal bilgiler 49 sosyal bilgiler Yar1 yapilandirilmig gériisme ~ Web 2.0 teknolojilerinde kendilerini
&Demirezen ogretmenlerinin diigiincelerini ortaya koymak.  6gretmeni formu orta derce de yeterli gordiikleri, icerik
(2022) gelistirmede zorlandiklari, derste

kullanilmasina yo6nelik olumlu goriis
belirttikleri ifade edilmistir.

Bayrak & Bayrak
(2021)

Ogretimde web 2.0 araglarmnin kullanim
konusunda hazirlanan hizmet igi egitim
kursunun sinif §gretmenlerinin fen bilimleri
dersine yonelik web 2.0 araglariyla ders
materyali hazirlama 6z yeterliliklerine ve
TPAB 0z giivenlerine etkisini incelemektir.

22 sinif 6gretmeni

Web 2.0 6z yeterlik dlgegi ve
TPAB 6z giiven dlcegi

Sinif 6gretmenlerinin web 2.0 araglari
ile ders igerigi gelistirme 6z
yeterliklerinin ve fen bilimleri dersine
yonelik TPAB 6z gilivenlerinin arttig
tespit edilmistir.

Balgmm & Web 2.0 araglari ile desteklenen sosyal bilgiler 39 besinci sinif “Cevresel Duyarhlik Olgegi  Sosyal bilgiler dersinde kullanilan web
Caligkan (2021) dersinde dgrencilerin ¢evresel duyarliligina Ogrencisi 2.0 araglarmin ¢evresel duyarlilik
etkisi. konusunda 6grencilerde pozitif etkinin
olusmadig1 ancak pozitif goriislerin
ortaya c¢iktig1 tespit edilmistir.
Yazici, Ocak & Calisma 2010-2021 yillar arasinda web 2.0 Dokiimanlar Web 2.0 Araglar1 Egitim Son zamanlarda web 2.0 ile ilgili
Bozkurt (2021) araglarina yonelik egitim ¢aligmalarinin Yayin Siniflama Formu makale ve tez galismalarinin degerinin
incelenmesini amaglamistir artig1 belirlenmistir. Ayrica 2019 yili
ile beraber ciddi artislarin yagsandigi
tespit edilmistir.
Giindiizalp Cevrimici derslerde web 2.0 araglarina dayali 42 Tirkge “Yansitict Diigtinme Yansitici diigiinme ve elestirile
(2021) etkinliklerin 6grencilerin yansitici ve elestirel ogretmenligi Diizeyini Belirleme Olgegi”,  diisiinmede anlamli farklilik oldugu
diistinme ile problem ¢6zme becerilerine olan ogrencileri “Marmara Elestirel Diislinme ancak problem ¢6zmede anlamli fark

etkilerini belirlemektir

Egilimleri Olgegi” ve
“Problem Cozme Envanteri”
“Gorlisme Formu”

olugsmadigi ve 6grencilerin web 2.0
araglarina yonelik olumlu tutum
gelistirdikleri belirlenmisgtir.

Bilgican- Yilmaz,
Karakog-Topal ve
Oz Aydin (2021)

DNA konusunun &gretimi ile ilgili tasarlanan
calismalarin dgrenci basarisina etkisi ve
calismalara yonelik 6grenci goriisleri

11 ikinci Sinif biyoloji
Ogretmenliginde
Ogrenim goren
ogrenciler

DNA Bilgi Testi
arastirmacilar
Acik uclu sorular

Ogretmen adaylarinin akademik
basarilarinda olumlu artiglar oldugu
belirlenmistir. Ayrica 6gretmen
adaylarin web 2.0 araclari ile ilgili
olumlu diisiincelere sahip oldugu
belirlenmisgtir.
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Yazar/Y1l Amag Orneklem Veri Toplama Araclari Sonug
Can Fen bilimleri dersinde Web 2.0 destekli kavramsal  5.sinifta 6grenim 5. Smuf Fen bilimleri Dersi ~ Son test bagar1 ve tutum puanlar agisindan
(2021) karikatiir kullaniminin akademik basar1 ve derse gormekte olan toplam  Basar1 Testi ve Fen bilimleri  deney grubunun lehine anlamli farklilik
yonelik tutuma etkisi ve Web 2.0 destekli 30 dgrenci Dersi Tutum Olgegi, yar tespit edilmistir.
kavramsal karikatiir kullanimima yonelik 6grenci yapilandirilmig goriisme
goriisleri formu
Yildirim 7. smif 6grencilerinin Fen Bilimleri dersi Is1gin 7.smifta 6grenim Konuya yonelik Basari testi, Web 2.0 araglarmin kullanildig: derslerde
(2020) Madde ile Etkilesimi {initesinin web 2.0 araglar1 gormekte olan toplam  Teknoloji ile Kendi Kendine 6grenci basarisinin ve kendi kendine
ile desteklenerek uygulanan ders kapsamindaki 84 6grenci Ogrenme Olgegi 6grenmelerinin pozitif etkilendigi, tutuma
etkinliklerin 6grencilerin basarilarina, teknoloji ile Derse Yonelik Tutum yonelik farklilik olugsmadigi tespit edilmistir.
kendi kendine 6grenme diizeylerine ve derse Olgegi
yonelik tutumlarina etkisini incelemektir
Lim & Ogrencilerin web 2.0 araglarini kullanimi ve 122 iiniversite Anket ve goriismeler Ogrenmede web 2.0 araglarmna yonelik
Newby kisisel 6grenme ortami1 olusturmalarina yonelik Ogrencisi olumlu algilarinin oldugu ancak web 2.0
(2020) algilar. araglari ile kigisel 6grenme ortami
tasarlamaya yonelik yeterli algiya sahip
olmadiklari tespit edilmistir.
Ozpmar Ogretmen adaylarinin Web 2.0 araclari iizerine [Ikogretim matematik ~ Yazil goriis formlar: Web 2.0 araglarinin 6gretmen agisindan
(2020) verilen hizmet-6ncesi egitim siireci hakkindaki Ogretmenligi mesleki gelisime, 6gretime ve 6grenci-
goriislerini belirlemektedir. boliimiinde son sinif ogretmen-veli etkilesimi boyutlarina katkisi
olan 24 6gretmen oldugu; 6grenci agisindan ise duyussal
aday1 ozellikler, 6grenme ve beceriler boyutlarina
katkisi oldugu ortaya ¢ikmistir.
Eser Ogretmen adaylarinin egitsel hedefli Web 2.0 hizli 75 dgretmen aday1 Demografik bilgi formu, Katilimeilarin belli bir diizeyde hizli igerik
(2020) icerik gelistirme 6z-yeterlilik algilarinin hizli igerik gelistirme 6z gelistirmede 6z yeterliklerini oldugu ve
demografik 6zelliklerine gore incelenmesidir yeterlik algis1 dlgegi calisma sonunda bu yeterliklerinin arttig1

belirlenmistir.
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Yazar/Yil

Amag

Orneklem

Veri Toplama Araclari

Sonug

Timur, Timur,

Fen Bilimleri 6gretmenlerinin Web 2.0

8 tane fen bilgisi

Yar1 yapilandirilmis gériisme

Web 2.0 araglarina yonelik

Arcagdk & Oztiirk  araglarma yonelik gesitli goriisleri ve diger ~ &gretmenleri farkindaliklarmin ve kullanim sikliklariin

(2019) meslektaglarina onerilerinin aragtirilmasi yliksek oldugu tespit edilmistir. Web 2.0
araglarinin olumlu etkileri oldugundan sz
etmislerdir.

Akbaba (2019) 6.sin1f fen dersinin teknoloji destekli olarak ~ 6.smifta 3grenim  Fene Yonelik Tutum Olgegi, Web 2.0 uygulamalar ile yiiriitiilen fen
yiriitiilmesi ve uygulanmasinda gormekte olan Teknoloji Kullanimina Yonelik Ogretiminin dgrencilerin derse ve teknoloji
ogrencilerin derse ve teknolojiye yonelik toplam 48 Tutum Olgegi kullanimina yénelik tutumlarini olumlu
tutumlarina etkisini ortaya koymaktir. ogrenci etkiledigi tespit edilmistir.

Girleroglu (2019)  “Kuvvet ve Enerji” iinitesinin 6gretiminde 48 ortaokul Akademik Basar1 Testi, Fen Ogrencilerin  akademik basarilar1  ve
5E modeline uygun web 2.0 araglar1 ile &grencisi Ogrenmeye Yonelik Motivasyon — motivasyonlarina yénelik anlamli farklilik

desteklenmesinin yedinci siif
Ogrencilerinin basarilarina,
motivasyonlarina, tutumlarina ve dijital
okuryazarliklarina etkisi.

Olgegi, Fen Bilgisi Dersi Tutum
Olgegi, Dijital Okuryazarlik
Olgegi ve Gériisme Formu

olusmustur. Ogrencilerin derse yonelik
goriigleri olumlu oldugu dijital okur-
yazarlik ve tutumun degigmedigi sonucuna
ulasilmistir.

Kumar-Jena, Isbirlikgi ve  bireysel ~web 2.0 110 ortaokul On diizenleyici 6grenme testi ve  Isbirlik¢i ve bireysel web 2.0 teknolojileri
Bhattaharjee, teknolojilerinin geleneksel O0grenme  Ogrencisi basari testi ile 6grenmenin geleneksel 6grenmeye gore
Gupta, Das & yaklagimina kiyasla ogrencilerin ogrencileri performans ve 6z diizenlemeleri
Debrath (2018) performans ve 6z diizenlemeleri {izerine iizerinde olumlu sonuglara ulasilmisgtir.
etkisi
Ogretmenlerin  web 2.0 araclar1  ve
Birlesik  Arap  Emirlikleri’nde  K-12 hizmetlerine yonelik algilarmin yiiksek
Almekhlafi & s . s -
Abulibdeh (2018) Ogretmenlerinin web 2.0 uygulamalarina 152 6gretmen Anket oldugu ancak web 2.0 uygulamalarini

yonelik algilarini belirlemek.

kullamim diizeylerinin orta oldugu tespit
edilmistir.
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Yazar/Yil

Amag

Orneklem

Veri Toplama
Araglar1

Sonug

Amzaourou &

Egitsel web 2.0 araglarinin kiiltiirler arasi

400 tniversite

Anket

Web 2.0 araglarinin kullanimimda kiiltiireler

Oubaha (2018) boyutlarinin arastirilmast Ogrencisi arasinda sosyal ve davranigsal olarak farkliliklarin
ortaya ciktigina ulasilmistir.
Bag & Turhan (2017)  Poll Everywhere Web 2.0 aracina ve bu B1 seviyesinde “Anket” “Yar1 Web 2.0 araglarini pozitif olarak tanimladiklarini,

Web 2.0 aract i¢in hazirlanan yazma
etkinliklerine yonelik 6grenci goriiglerinin

egitim almakta
olan 10 {iniversite

Yapilandirilmis
Gorlisme Formu”

etkilesimli bir egitim ortaminin ¢esitli 6zellikler
sundugu, yazmaya yonelik istegi artmistir.

almmasi amaglanmustir. Ogrencisi
Altiok, Yiikseltitk &  TUBITAK 1n destegiyle “Ogretmen 17 farkli boliimde  Anket Sonu¢ olarak, aragtirmada incelenen etkinlik
Uggiil (2017) Adaylarina Yonelik Web 2.0 Araglarinin 6grenim sayesinde, katilimcilara Web 2.0  araglar
Incelenmesi ve Ogrenme Ortamlarinda gormekte olan 40 ogretilirken, kullanabilecekleri yeni yaklagim ve
Kullanimina yonelik bilimsel bir etkinlik Ogretmen aday1 araglarin etkili ve dogru kullanimma iligkin
diizenlenmistir. Bu ¢alismada, etkinlige uygulama deneyimi yasamalart saglanmigtir.
katilan 6gretmen adaylarinin goriisleri,
farkl1 bagliklar altinda incelenmistir.
Tatl, ipek Akbulut &  Farki alanlardaki 6gretmen adaylarinin 13 farkli alanda Teknolojik pedagojik TPABOG  &lgegi  incelendiginde;  dgretmen

Altinigik (2016)

Web 2.0 araglarinin egitim amagh
kullanim1 etkinligi kapsaminda tanitilan

son sinifta
okuyan 46

alan bilgisi 6z giiven
Olcegi ve goriis

adaylarmin teknolojik pedagojik alan bilgisi 6z
giiven dl¢eginin alt boyutlarindan TPAB, TAB ve TB

uygulamalar ile ilgili kendi alanlarinda Ogretmen aday1 anketi 0z giliven diizeylerinin anlamli bir sekilde artig1
materyal geligtirmelerini saglamak ve gozlenirken; TPB boyutundaki 6z giiven diizeyinde
aldiklar1 bu egitimin onlarin TPAB 6z anlamli bir artigin olmadigi tespit edilmistir.
giiven diizeyleri tizerindeki etkisini
arastirmaktir.
Palaigeorgiou & Sinif ortaminda web 2.0 egitim Web 2.0’mn olumlu yonlere sahip oldugunu ancak
Grammatikopoulou faaliyetlerinin faydalar1 ve zorluklarini 26 dgretmen Gorlisme egitim olanaklarindan dolay1 zorluk yasadiklarini
(2016) belirlemek. ifade ettikleri tespit edilmistir.
Agcikgiil -Firat (2015) ~ Web 2.0 araglari ile desteklenen 6gretimin 60 fen bilgisi Okuryazarlik testi, Deney grubunun karar verme siireglerinin olumlu
fen bilgisi 6gretmen adaylarinin Ogretmen aday1 acik uclu sorular ve etkilendigi, senaryolar sonucunda da biyoteknoloji
biyoteknoloji okuryazarliklarna etkisini senaryolar okur yazarliginin olumlu etkilendigi tespit edilmistir.

belirlemektir.
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Tablo 2 incelendiginde, web 2.0 araclari ile ilgili yapilan caligmalarin arastirma amaclarina
bakildiginda; web 2.0 araglar1 hakkindaki gériisler (Erol & Aydogdu-iskenderoglu, 2024; Kirrmh &
Demirezen, 2022; Lenao, 2023; Timur, Timur, Acargok, & Oztiirk, 2019), web 2.0 araclarin
kullanmaya yonelik algi ve yetkinlikler (Almekhlafi & Abulibdeh, 2018; Atalmis & Simsek, 2022;
Kul, Biris¢i, & Kutay, 2022; Lenao, 2023; Lim & Newby, 2020; Tatl1, ipek-Akbulut, & Altmisik,
2016; Sasikala & Ruby, 2023), web 2.0 araglarmin 6grencilerin ¢evresel duyarliliklarina etkisi
(Bal¢in & Caliskan, 2021), web 2.0 araclarina dayali etkinliklerin 6grencilerin yansitici ve elestirel
diisiinme ile problem ¢6zme becerilerine etkisi (Giindiizalp, 2021), tasarlanan etkinliklerin 6grenci
basarisina etkisi, derse yonelik tutuma etkisi, motivasyon, performans, 6z diizenleme ve dijital okur
yazarh@ma etkisi (Akbaba-Ertas & Kilig, 2022; Akbaba, 2019; Baki, 2022; Bilgican-Yilmaz,
Karakog-Topla, & Oz-Aydn, 2021; Can, 2021; Giileroglu, 2019; Kumar-Jena, Bhattaharjee, Gupta,
Das, & Debrath, 2018; Ozdemir & Eren, 2024; Tiiregiin-Coban & Adigiizel, 2022; Yildirim, 2020),
web 2.0 araglar ile ilgili verilen egitim hakkindaki gériisler (Altiok, Yiikseltiirk & Ucgiil, 2017;
Ozpmar2020), web 2.0 araglari ilde desteklenen fen dersini 6grencinin akademik basar1, gorsel okur
yazarlik diizeyi ve uzamsal gorsellestirme becerileri iizerine etkisi (Demirezer, 2022), 6grenci
goriisleri (Bas & Turhan, 2017), siif ortaminda web 2.0 araglarinin faydalar1 ve zorluklari
(Palaigeorgiou & Grammatikopoulou, 2016), dijital c¢alisma kagitlarinin 6lgme duyusunu
geligtirmesine etkisi (Yapici, 2023), tasarim becerilerine etkisi (Erdogan & Yildirim, 2023), web 2.0
araclart ile desteklenen Ogretimin Ogretmen adaylarinin biyoteknoloji okuryazarliklarma etkisi
(Acikgiil-Frrat, 2015), kisisel 6grenme ortami olusturmaya yonelik algilar1 (Lim & Newby, 2020),
web 2.0 kullaniminin farkli kiiltiirler arasindaki boyutlar1 (Amzaourou & Oubaha, 2018) ve belli
yillar arasinda yapilan web 2.0 araglariyla ilgili ¢aligmalar1 inceleme (Yazici, Ocak, & Bozkurt,
2021) konularinda ¢alisildig1 goriilm{istiir.

Tgili literatiir calismasinda yapilan ¢alismalarin rneklem gruplar incelendiginde; grenciler
(Akbaba, 2019; Akbaba & Ertas-Kilig, 2022; Amzaourou & Oubaha, 2018; Balg1 & Caliskan, 2021;
Bas & Turhan, 2017; Can, 2021; Demirezer, 2022; Giirleroglu, 2019; Kumar-Jena vd., 2018; Lenao,
2023; Lim & Newby, 2020; Ozdemir & Eren, 2024; Yapici, 2023; Tiiregiin-Coban & Adigiizel,
2022; Yildirim, 2020), 6gretmenler (Almekhlafi & Abulibdeh, 2018; Atalmis & Simsek, 2022; Erol
& Aydogdu-iskenderoglu, 2024; Kirimli & Demirezen, 2022; Kul vd., 2022; Bayrak & Bayrak,
2021; Palaigeorgiou & Grammatikopoulou, 2016; Timur vd., 2019), 6gretmen aday1 (A¢ikgiil-Firat,
2015; Altiok vd., 2017; Baki, 2022; Bilgican-Yilmaz vd., 2021; Erdogan & Yildirim, 2023; Eser,
2020; Giindiizalp, 2021; Ozpinar, 2020; Sasikala & Ruby, 2023; Tatl1 vd., 2016) ve dokiiman (Yazic1
vd., 2021) 6rneklem gruplari ile ¢alisildig1 goriilmiistiir.

Ilgili literatiir calismasinda elde edilen arastirmalarda kullanilan veri toplama araglar
incelendiginde; tutum 6lgegi (Akbaba, 2019; Akbaba & Ertas-Kilig, 2022; Can, 2021; Giirleroglu,
2019; Ozdemir & Eren, 2024; Tiiregiin-Coban & Adigiizel, 2022; Y1ldirim, 2020), motivasyon dlgegi
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(Gtirleroglu, 2019; Ozdemir & Eren, 2024) goriisme formu (Bag & Turhan, 2017; Can, 2021,
Giindiizalp, 2021; Erol & Aydogdu-iskenderoglu, 2024; Giirleroglu, 2019; Kirimh & Demirezen,
2022; Lim & Newby, 2020; Ozpinar, 2020; Palaigeorgiou & Grammatikopoulou, 2016; Timur vd.,
2019) 6lgme duyu testi (Yapici, 2023), materyal gelistirme 6z yeterlilik 6lgegi (Erdogan & Yildirim,
2023), bilgi ve iletisim teknolojileri entegrasyonu yeterlikleri 6lgegi (Kul vd., 2022), web 2.0 hizl
icerik gelistirme 6z-yeterlik inanc1 6lgegi (Bayrak & Bayrak, 2021; Kul vd., 2022), web 2.0 kullanim
yeterligi 6lgegi (Atalmis & Simsek, 2022), basari testi (Can, 2021; Kumar-Jena vd., 2018; Tiiregiin-
Coban & Adigiizel, 2022; Demirezer, 2022; Yildirim, 2020) web pedagojik icerik bilgi dlcegi (Baki,
2022), okur yazarlik 6lgegi (Baki, 2022; Demirezer, 2022; Giirleroglu, 2019), uzamsal gorsellestirme
testi (Demirezer, 2022), 6z giiven dlgegi (Bayrak & Bayrak, 2021; Tath vd, 2016), ¢evresel
duyarlilik 6lgegi (Balgin & Caligkan, 2021), 6z diizenleyici 6grenme testi (Kumar-Jena vd., 2018),
web 2.0 araglari egitim yaym smniflama formu (Yazictr vd., 2021), yansitict diisiinme diizeyini
belirleme 6l¢egi (Glindiizalp, 2021), elestirel diisiinme egilimleri 6l¢egi (Giindiizalp, 2021), problem
¢ozme envanteri (Giindiizalp, 2021), acik uglu sorular (Bilgican-Yilmaz vd., 2021), bilgi testi
(Bilgican- Yilmaz vd., 2021), kendi kendine 6grenme 6lgegi (Yildirim, 2020), 6z yeterlilik algi
6l¢egi (Eser, 2020), anket (Almekhlafi & Abulibdeh, 2018; Altiok vd., 2017; Amzaourou & Oubaha,
2018; Bas & Turhan, 2017; Lenao, 2023; Lim & Newby, 2020; Sasikala & Ruby, 2023), goriis anketi
(Tath vd., 2016), biyoteknoloji okuryazarlik testi (Agikgiil-Firat, 2015), acik ug¢lu karar verme
sorular1 (Agikgiil-Firat, 2015) ve ikilemlerden olusan senaryolar (Acikgiil-Firat, 2015) veri toplama
araci olarak kullanildig1 goriilmiistiir.

Tgili literatiir taramasinin sonucunda web 2.0 araglarina yonelik yapilan calismalarin sonuglari
incelendiginde; &grencilerin derse karsi ilgilerinin arttigi (Ozdemir & Eren, 2024), &grenci
basarisinin olumlu etkilendigi (Bilgican-Y1lmaz vd., 2021; Can, 2021; Demirezer, 2022; Giirleroglu,
2019; Ozdemir & Eren, 2024; Tiiregiin-Coban & Adigiizel, 2022; Yildirim, 2020), web 2.0 araglarini
derste kullanmaya yonelik pozitif gorisleri oldugu (Girleroglu, 2019; Erol & Aydogdu-
Iskenderoglu, 2024; Kirim & Demirezen, 2022; Palaigeorgiou & Grammatikopoulou, 2016; Sasikala
& Ruby, 2023), konuyla alakali egitim almada istekli olduklar1 (Erol & Aydogdu-Iskenderoglu,
2024; ), web 2.0 araglaria yonelik algilarinin yiiksek oldugu ve kullanim diizeyinin orta oldugu
(Almekhlafi & Abulibdeh, 2018), kiiltiireler aras1 sosyal ve davranigsal olarak web 2.0 kullaniminin
degistigi (Amzaourou & Oubaha, 2018), 6grencilerin 6lgme duyularinda anlamli farkliliklar oldugu
(Yapi, 2023), dijital yeterlilik artmigtir (Erdogan & Yildirim, 2023), kavram 6gretiminde web 2.0
araglarinin 6nemi fark edilmistir (Erdogan & Yildirim, 2023), icerik gelistirme ve tasarlamada
zorlandiklart (Kirimli & Demierezen, 2022; Lim & Newby, 2020), farkindaliklara sahip olduklar
(Lenao, 2023), egitim olanaklarindan dolayr web 2.0 araglarimi kullanmada zorlandiklar
(Palaigeorgiou & Grammatikopoulou, 2016), web 2.0 6z yeterliginin bilgi ve iletisim teknolojileri

entegrasyonu yeterlikleri tarafindan yordamasina yonelik kurulan ¢oklu regresyon modelinin anlaml
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oldugu (Kul vd., 2022), web 2.0 araglarin1 kulanim yetkinliklerini farkli farkli degiskenlere iliskin
anlamli farklilik olusturdugu (Atalmis & Simsek, 2022), derse kars1 tutumun arttig1 (Akbaba & Ertas-
Kilig, 2022; Can, 2021; Tiiregiin-Coban & Adigiizel, 2022), web pedagojik icerik bilgisinin arttigi
(Baki, 2022; Tatli vd., 2016), Dijital okuryazarligin arttigi (Baki, 2022), gorsel okuryazarlik diizeyi
ve uzamsal gorsellestirme becerilerine olumlu katki sagladigi (Demirezer, 2022), teknoloji
kullanimina karsi olumlu tutum gelistirdigi (Akbaba, 2019; Akbaba & Ertas-Kilig, 2022; Giindiizalp,
2021), ders igerigi gelistirme 6z yeterliliklerinin, 6z giivenlerini arttig1 (Bayrak & Bayrak, 2021 Eser,
2020), cevresel duyarliligi olumlu etkiledigi (Balgin & Caligkan, 2021), web 2.0 ¢aligmalarinin son
yillarda 6nem kazandigi (Yazic1i vd., 2021), geleneksel yaklasima gore performans ve 0z
diizenlemeleri iizerinde olumlu etkilerinin oldugu (Kumar-Jena vd., 2018), yansitict diisiinmede
anlaml farklilik oldugu (Giindiizalp, 2021), problem ¢6zmede anlamli fark olusmadig: (Giindiizalp,
2021), web 2.0 araglari ile ilgili olumlu diisiincelere sahip oldugu (Bilgican-Yilmaz vd., 2021; Lim
& Newhby, 2020; Timur vd., 2019), fen dersine karsi olumlu tutum olusturmadigi (Giirleroglu, 2019;
Yildirim, 2020), teknoloji ile kendi kendine 6grenme diizeylerinde olumlu degisiklikler oldugu
(Y1ldirmm, 2020), mesleki gelisime katkisi oldugu (Ozpnar, 2020), 8grenci- 6gretmen- veli etkilesimi
boyutlarina katkis1 oldugu (Ozpinar, 2020), duyussal dzellikler, 5grenme ve beceriler boyutlarina
katkis1 oldugu (Ozpmar, 2020), yazma isteginin arttig1 (Bas & Turhan, 2017), deneyim imkam
sagladig1 (Altiok vd., 2017), biyoteknoloji uygulamalariyla ilgili olumlu kararlarin sayisinin arttigi
(Agikgiil-Firat, 2015)sonuglarina varildigi goriilmiistiir.

2. 3. Literatiir Taramasinin Sonucu

Tablo 1’de Okul dis1 6grenmeye yonelik gerceklestirilen literatiir incelendiginde arastirma
konusu olarak en fazla goriis belirlemeye yonelik calismalarin yer aldigi goriilmektedir. Yapilan
calismada ise gerceklestirilen etkinligin degerlendirilmesine yonelik oldugu ancak igerik bakimimdan
gorlisler alinarak degerlendirmelerin yapildigi bir c¢alismadir. Bu durumda goriislerin alinmasi
yoniinden literatiir ile benzerlik gosterse de alinan goriislerin degerlendirme yapma amaci
tasimasindan dolayi literatiirdeki ¢alismalardan ayrilmaktadir. Tablo1’de 6rneklem grubu yoniinden
bakildiginda genellikle 6grenciler ve Ogretmen adaylart ile ¢alisildigi goriilmektedir. Yapilan
calismada da 6gretmen adaylarinin tercih edilmesi literatiirdeki ¢aligmalar ile ortak nokta olarak
goriilmektedir. Tablo 1’de okul dis1 6grenme ile ilgili literatiir incelendiginde veri toplama araglari
olarak genellikle yapilandirilmis ve yari yapilandirilmig goriigme formlart kullanildigi, yapilan
calismada ise literatiirden farklilasarak goriisme formlari, rubrik ve anket kullanilarak arastirma
gilivenirligini arttirmak amaclanmistir. Tablo 1°de okul disi 6grenme ile ilgili literatiir sonuglari
bakimindan incelendiginde okul dis1 6grenme ortamlarina yonelik olumlu goriislere sahip olduklar
tespit edilmistir. Ayrica derslerde kullanmak istedikleri ve egitim almak istedikleri, okul disi

O0grenmenin dezavantajlariin oldugu bu nedenle tercih edilmedigini ifade ettikleri gorilmektedir.
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Yapilan bu calismada 6gretmen adaylarina okul dis1 6grenme kapsaminda egitim verilmesi, okul dist
ogrenmenin dezavantajlarini ortadan kaldirarak herkes tarafindan uygulanabilir hale getirilecek
uygulamalarin 6gretilmesi amaglandigindan literatiire destek saglayacagi diigiintilebilir.

Tablo 2 incelendiginde web 2.0 araglar1 ve fen bilgisi dersine yonelik literatiirde yapilan
caligmalara bakildiginda aragtirma konusu olarak en fazla web 2.0 araglari ile tasarlanan etkinliklerin
motivasyon, performans, tutum gibi degiskenler {izerindeki etkisinin incelendigi gorilmektedir.
Tablo 2’ye bakildiginda 6rneklem grubu olarak en fazla 6grenciler ile ¢alismalarin yiiriitildigi
goriilmektedir. Literatiirde en fazla kullanilan veri toplama araglarina bakildiginda ise tutum Slgegi
ve anketlerin kullanildig1 goriilmektedir. Yapilan bu ¢alismada ise literatiirde kullanilan veri toplama
araclarindan farkli olarak rubrik ve formlar tercih edilerek caligmanin giivenirliginin artirmak
amaclanmigtir. Literatiirde elde edilen sonuglara bakildiginda 6grenci basarilarinin olumlu yonde
etkilendigi sonucuna varilmigtir. Ayrica literatiirde yer alan ¢alismalarin sonuglarinda ilgili 6rneklem
gruplariin web 2.0 araglarini bildikleri, web 2.0 araglarina yonelik olumlu tutumlar gelistirdikleri
ancak web 2.0 araglarim1 kullanmakta zorlandiklari, kullanmak istedikleri ve web 2.0 araglar1 ile
igerik ve ders plani tasarlayamadiklar1 seklinde sonuglara da ulasilmigtir. Bu sonuglara bakildiginda
literatiirde web 2.0 araglarin1 kullana bilme ve web 2.0 araglar ile igerik olusturup ders plani
hazirlayabilme becerisinde eksikliklerin oldugu sdylenebilir. Yapilan bu ¢alisma ile birden fazla web
2.0 aracimin kullanilmasina imkén saglanarak 6gretmen adaylarmin bu araclar ile okul dist
ogrenmeye yonelik etkinlik plant olusturmalar1 saglanarak literatiirde yer alan boslugun

doldurulmas diisiiniilmektedir.



3. YONTEM

Bu arastirmada, Tiirkiye'nin ¢esitli illerinde egitim veren Universitelerin Fen Bilgisi
Ogretmenligi programi 3. ve 4. sinifta 6grenim géren dgretmen adaylarma verilen Web 2.0 destekli
okul dis1 6grenme etkinlikleri egitiminin degerlendirilmesi amacglanmistir. Arastirma 40 saatlik
egitim siirecini kapsamaktadir. Bu boliimde arastirmanin yontemi, 6rneklemi, veri toplama araglari
ve bu araglarin gelistirilme siiregleri, verilerin toplanmasi, verilerin analizi edilmesi ve aragtirmacinin

roliine yonelik ayrintili bilgilere yer verilmistir.

3. 1. Arastirmanin Yontemi

Arastirmada nitel arasgtirma yontemlerinden durum c¢alismasi kullanilmistir. Durum
calismalari, var olan durumun ne oldugu, diizenli bir sekilde verileri toplama, analiz etme, olayin
neden o sekilde oldugunu ve daha sonra yapilacak arastirmalar da nelere odaklanilmasi gerektigini
ayrintili bir bigimde ortaya ¢ikarmayir amacglamaktadir (Davey, 1990). Durum ¢alismasinda
belirlenen bir durumun ya da durumlarin derinlemesine incelenmesi, betimlenmesi ve analiz edilmesi
“Ne?”, “Nasil?”, “Ni¢in?” sorularina yanit aranmasit amaglanmaktadir (Aydin, 2016). Bu tiir
calismalarda gozlem formlari, miilakat, anket, yansitici giinliikler gibi farkli veri toplama araglari
kullanilmaktadir (Yildirrm & Simsek, 2008). Literatiire bakildiginda durum c¢alismasinin farkl
kisiler tarafindan farkl siniflandirildigi gériilmektedir (Bassey, 1999; Davey, 1990; Merriam, 1998;
Stake, 2005; Yin, 1984; Yin, 1994). Davey (1990) durum ¢alismasini; tanimlayici, kesfetmeye
dayali, kritik olay, program yiiriitme, programin etkilerine dayali ve birikimli durum ¢alismas1 olmak
tizere alt1 tirde siiflamistir (Gokgek & Davey, 2009). Bu ¢alismada kullanilan programin etkisi
durum caligmasi ise belirli bir programin veya miidahalenin olumlu, olumsuz, planli, plansiz
sonuglar1 veya etkileri incelenerek degerlendirilmekte, basarili ya da basarisiz olma sebepleri
hakkinda nedensel ¢ikarimlar yapilarak agiklamalar ortaya sunulmasi amaglanmaktadir (Davey,
1990; Leymun, Odabasi, & Yurdakul, 2017). Bu calismada programin etkisi durum g¢aligmasi
gercevesinde, fen bilgisi O0gretmen adaylarina verilen web 2.0 destekli okul dis1 6grenme
etkinliklerini konu alan bir egitim verilmis ve egitiminin sonuglar1 ve olumlu ve olumsuz etkileri

degerlendirilmistir.

3. 2. Arastirmanin Orneklemi

Arastirmanin evrenini, 2023-2024 egitim 6gretim yilinda devlet iiniversitelerinin fen bilgisi
ogretmenligi lisans programi 3. ve 4. siiflarinda 6grenim goren 6gretmen adaylari olusturmaktadir.

Aragtirma kapsaminda bu evrenden amagh oOrnekleme yontemlerinden maksimum ¢esitlilik
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ornekleme yontemine gore 6rneklem sec¢imi yapilmistir. Amach 6rnekleme, kaynaklar sinirl ise
bunlar1 etkin sekilde kullanmak, bilgi olarak zengin durumlart belirlemek ve se¢cmek icin
kullanilmaktadir. Bu sayede konu hakkinda deneyime ve bilgiye sahip bireyler veya gruplar
tamimlanmakta ve sec¢ilmektedir. Maksimum ¢esitlilik ornekleme ise kendi igerisinde benzer
ozellikleri bulunan ama farkli durumlar1 ve degiskenleri iceren, farkli paydaslarin deneyimlerinden
faydalanacak sekilde yapilmaktadir. Maksimum cesitliligi saglamak icin katilimeilarin farkli bireysel
degiskenleri olgiit olarak belirlenmektedir (Creswell & Clark, 2016). Maksimum gesitlilik 6rnekleme
yontemi kapsaminda bu ¢aligmada da ¢esitli iiniversitelerin fen bilgisi 6gretmenligi lisans programi
3. ve 4. smiflarinda 6grenim goéren Ogretmen adaylari bagvuru yaptiklart {iniversitelere gore
gruplanmis, genel basari puanlarina gore yukaridan asagiya dogru siralanmislardir. Sonrasinda
TUBITAK-Arastirmaci Bilgi Sistemi (ARBIS) veri tabanina kayitli olmalari, etkinlikler sirasinda
kullanabilecegi bir bilgisayar veya tablete erigimi olmasi, kigisel temel bilgisayar kullanma
becerilerini iyi veya orta olarak belirtmesi, daha 6nce 2237-A kodlu herhangi bir projeye katilmamig
olmalari sartlarini saglama durumlarina gore asil ve yedek katilimcilar belirlenmistir. Katilimeilarin

dagilimlar1 Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. Katilimcilari Demografik Ozellikleri

Cinsiyet Universite Dagilimlar1

Bozok Universitesi (f=2)

Ege Universitesi (f=2)

Gazi Universitesi (f=2)

Kocaeli Universitesi (f=1)

Ondokuz May1s Universitesi (f=1)
Recep Tayip Erdogan Universitesi (£=2)
Marmara Universitesi (f=1)

Trabzon Universitesi (f=8)

Dumlupinar Universitesi (f=1)

Van Yiiziincii Y1l Universitesi (f=1)
Bolu Abant izzet Baysal Universitesi (f=2)
Sakarya Universitesi (f=1)

22 Kadin- 2 Erkek

Aragtirmaya 12 farkli {iniversitede 6grenim goren 2’si erkek, 22’si kadin toplamda 24 fen

bilgisi 6gretmen aday1 katilmustir.

3. 3. Veri Toplama Araclar

Bu baslikta arastirmada yararlanilan veri toplama araglarinin tanitimi yapilmistir. Arastirmada
fen bilgisi 6gretmen adaylarinin egitime yonelik beklentilerini belirlemek i¢in "Web 2.0 destekli
Okul dis1 6grenme egitimine yonelik beklentilerin belirlenmesi Anketi", fen bilgisi 0gretmen
adaylarinin web 2.0 destekli okul disi 6grenmeye yonelik diizenlenen etkinlik siireci ile ilgili

goriislerinin belirlenmesi i¢in “Etkinlik degerlendirme anketi”’; web 2.0 destekli okul dis1 6grenmeye
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yonelik diizenlenen etkinlikler ile ilgili katilimer degerlendirmelerini belirlemek igin “Katilimct
degerlendirme formu”; web 2.0 destekli okul dis1 6grenmeye yonelik gelistirilen materyaller ile ilgili
degerlendirmelerini belirlemek icin “Uriin degerlendirme rubrigi”; web 2.0 destekli okul dist
ogrenmeye yonelik diizenlenen etkinlik ile ilgili 6z degerlendirmelerini belirlemek icin “Oz
degerlendirme formu” veri toplama araci olarak kullanilmistir. Veri toplama araglarinin hangi alt

problem karsilik geldigi Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4. Veri Toplama Araglarinin Alt Problemlere Gore Dagilimlari

Alt problemler Veri toplama araglari

Web 2.0 destekli okul dis1 6grenmeye yonelik

diizenlenen etkinlik 6ncesinde fen bilgisi

Ogretmen adaylarinin okul dig1 6grenme ortamlar;, Web 2.0 destekli okul dis1 6grenme egitimine
web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinlikleriile  yonelik beklentilerin belirlenmesi anketi

ilgili bilgi diizeyleri ve web 2.0 destekli okul dist

ogrenme etkinlikleri ile ilgili beklentileri nasildir?

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin web 2.0 destekli
okul dig1 6grenmeye yonelik diizenlenen etkinlik
stireci ile ilgili goriisleri nasildir?

Etkinlik degerlendirme anketi

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin web 2.0 destekli ~ Ogretmen adaylart katilmci  degerlendirme
okul dis1 6grenmeye yonelik hazirladiklart formu
materyaller ile ilgili diger katilimcilarin

degerlendirmeleri nasildir? .o . - 5 . .
Ogretmen adaylart {iriin degerlendirme rubrigi

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin web 2.0 destekli
okul dis1 6grenmeye yonelik diizenlenen etkinlik ~ Ogretmen aday: 6z degerlendirme formu
ile ilgili 6z degerlendirmeleri nasildir?

Asagida Tablo 4’de yer alan veri toplama araglarinin her birinin nasil gelistirildigi, gecerlik ve

giivenirliginin nasil yapildigi ve elde edilen verilerin analizi ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

3. 3. 1. Web 2.0 Destekli Okul Dist Ogrenme Etkinligi Beklentilerin Belirlenmesi
Anketi

Bu arastirma kapsaminda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin katilacaklar1 web 2.0 destekli okul
dis1 6grenme etkinligine yonelik beklentilerinin nasil oldugu okul dis1 6grenme ve web 2.0 araglarina
yonelik 6n bilgilerinin neler oldugunu belirlemek amaciyla 6 agik uglu sorudan olusan beklenti anketi
hazirlanmigtir. Arastirmada hazirlanan sorular 2 alan uzmani bir de MEB’de goérev yapan fen
bilimleri dersi O0gretmeni tarafindan incelenmistir. Fen egitimi alan uzmanlari ve fen bilgisi
6gretmeninden alinan doniitler dogrultusunda web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinligine yonelik

beklentilerin belirlenmesi anketinin icerik gegerliligini arttirmak amaciyla bazi sorular diizenlenmis
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ve amaca hizmet etmeyen sorular ¢ikartilarak son sekli verilmistir. Ankette yapilan diizenlemeler

Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5. Web 2.0 Destekli Okul Dis1 Ogrenme Etkinligi Beklentilerinin Belirlenmesi
Anketine Yo6nelik Uzman Goriisleri Sonucunda Gergeklestirilen Degisiklikler

Beklenti belirleme anketi uzman goriisii oncesi

Beklenti belirleme anketi uzman goriisii
sonrast

1. Okul dis1 6grenme ve okul dis1 6grenme
ortamlari ile ilgili ne biliyorsunuz? Yaziniz

1.Size gore okul dig1 6grenme nedir?
Agiklayiniz.

2.Size gore okul dig1 6grenme ortamlari
hangileridir? Yaziniz.

2.0kul dis1 6grenme fen bilimleri dersi igin
neden 6nemlidir? Yaziniz

3. Okul dig1 6grenmenin fen bilimleri
dersindeki yeri ve 6nemi ile ilgili ne
diisiiniiyorsunuz? Yaziniz.

3.Web 2.0 araclar1 nedir? Agiklayiniz

4 Web 2.0 araglar ile ilgili ne biliyorsunuz?
Yazmiz.

4.Kullandiginiz web 2.0 araci var m1? Varsa bu
araglart hangi amac¢ icin kullaniyorsunuz?
Yazmiz.

5.Kullandiginmiz web 2.0 araglar1 nelerdir ve ne
amag i¢in kullantyorsunuz? Yaziniz.

5.Web 2.0 destekli okul dis1 6grenme ile ilgili
sizinle islenecek bir dersten beklentileriniz
nelerdir? Neden bu egitime katilmak istediniz?
Yazmiz.

6.Web 2.0 destekli okul dig1 6grenme ile ilgili
katilacaginiz egitimden beklentileriniz
nelerdir? Yaziniz.

Tablo 5 incelendiginde web 2.0 destekli okul dig1 6grenme etkinligi beklentilerin belirlenmesi

anketinde uzman goriisii 6ncesinde sorulan 1. sorunun uzman gorisleri dogrultusunda iki ayr1 soru

halinde soruldugu, 3., 4. ve 6. sorularda ifade olarak diizeltmeler yapildigi ve soru sayisinin 5 sorudan

6 soruya ¢ikartildigi goriilmektedir

3. 3. 2. Etkinlik Degerlendirme Anketi

Bu arasgtirma kapsaminda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin katildigi web 2.0 destekli okul dis1

ogrenme etkinligi siirecine yonelik goriis ve diisiinceleri belirlemek amaciyla alti1 agik uglu sorudan

olusan etkinlik degerlendirme anketi hazirlanmistir. Hazirlanan veri toplama araci 2 alan uzman ve

bir fen bilimleri dersi 6gretmeninin uzman goriisii alinarak gerekli diizenlemeler yapilmis ve son

haline getirilmistir. Tablo 6’da etkinlik degerlendirme anketine ait diizenlemeler sunulmustur.
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Tablo 6. Etkinlik Degerlendirme Anketinde Uzman Goriigleri Sonucunda Yapilan

Degisiklikler

Etkinlik degerlendirme anketi uzman goriisii
oncesi

Etkinlik degerlendirme anketi uzman goriisii
sonrasl

1.Size verilen Web 2.0 destekli okul dis1
O0grenme ortamlar1 egitimi ile ilgili genel
olarak diisiinceleriniz nelerdir? Ag¢iklayimiz.

1.Katildiginiz web 2.0 destekli okul dist
ogrenme etkinligi kapsaminda ne 6grendiniz?
Yaziniz.

2.Katildiginiz web 2.0 destekli okul dist
Ogrenme egitimi kapsaminda 6grenmediginizi
diisiindiigliniiz durumlar nelerdir? Yaniniz.

2. Ogretmen oldugunuzda Web 2.0 destekli
okul dis1 6grenme ortamlar1 egitiminde
ogrendiginiz web 2.0 araglarindan en ¢ok
hangisini kullanmay1 diisliniiyorsunuz? Nedeni
ile birlikte aciklayiniz

3.Meslege basladiginizda web 2.0 destekli okul
dis1 6grenme egitiminde 6grendiginiz web 2.0
araclarindan en ¢ok hangisini kullanmay1
diistiniiyorsunuz? Nedenleriyle yaziniz.

3. Ogretmen oldugunuzda Web 2.0 destekli
okul dis1 6grenme ortamlari egitiminde
ogrendiginiz web 2.0 araglarindan en az
hangisini kullanmay1 diislinliyorsunuz? Nedeni
ile birlikte agiklayiniz.

4 Meslege basladiginizda web 2.0 destekli okul
dis1 6grenme egitiminde 6grendiginiz web 2.0
araglarindan en az hangisini kullanmay1
diisiiniiyorsunuz? Nedenleriyle agiklayiniz.

4. Web 2.0 destekli okul dis1 6grenme ortamlari
egitimi ile ilgili egitim Oncesi beklentilerinizin
karsilanma durumu nedir? Aciklayiniz.

5.Katildigimiz web 2.0 destekli okul dist
ogrenme etkinligi ile ilgili en ¢ok dikkatinizi
ne ¢ekti? Aciklayimiz

5. Web 2.0 destekli okul dis1 6grenme
ortamlari egitimi ile ilgili mesleki anlamda
hangi becerileri kazandiginizi
diisiiniiyorsunuz? Ornek vererek agiklayimiz

6.Katildiginiz web 2.0 destekli okul dist
ogrenme etkinliginin size ne tiir bir katki
sagladigini diistiniiyorsunuz? Aciklayiniz.

6.Web 2.0 destekli okul dig1 6grenme ortamlari
egitiminin avantajlari ile ilgili neler
diisiiniiyorsunuz? Aciklayimiz.

7.Web 2.0 destekli okul dig1 6grenme ortamlari
egitiminin dezavantajlari ile ilgili neler
diisiiniiyorsunuz? Aciklayimiz.

8. Web 2.0 destekli okul dis1 6grenme
ortamlari egitimi ile ilgili egitim Oncesi
beklentilerinizin karsilanma durumu nedir?
Aciklaymniz.

Tablo 6 incelendiginde etkinlik degerlendirilmesi anketi uzman goriisleri dogrultusunda

uzman goriisii 6ncesi hazirlanan 8 sorudan 3’1 ¢ikartilarak, uzman goriisii sonrasinda 6 soru haline

getirilmistir.

3. 3. 3. Katilimc1 Degerlendirme Formu

Bu aragtirma kapsaminda. Bu arastirma kapsaminda fen bilgisi 0gretmen adaylarinin

katildiklar1 web 2.0 destekli okul dig1 6grenme etkinligi siirecinde 6gretmen adaylarinin en az bir en

fazla ii¢ kisilik gruplar halinde hazirladiklar1 etkinlikler ile ilgili katilimci1 degerlendirmelerini
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belirlemek icin olusturulan iki a¢ik uclu sorudan olusan katilime1 degerlendirme formu
kullanilmistir. Katilimer degerlendirme formu 5 fen ,1 bilgisayar ve 6gretim teknolojileri, 1 cografya
egitimcisi, 1 fen bilimleri 6gretmeni tarafindan incelenerek uzman goriisleri alinmistir. Alan
uzmanlarinca incelenen Katilimer degerlendirme formunun ilk hali ve yapilan diizenlemeler sonrast

uygulamaya hazir hali Tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7. Web 2.0 Destekli Okul Dis1 Ogrenme Etkinligi Katilimci Degerlendirme Formunda
Uzman Goriigleri Dogrultusunda Yapilan Degisiklikler

Katilime1 degerlendirme formunun uzman goriisii Katilimc1 degerlendirme

oncesi formunun uzman goriisii sonrast
1. Hazirlanan web 2.0 destekli okul dis1 6grenme
etkinliginin en iyi yant......... ........... dir. 1.Bu grubun hazirladigi web 2.0
Cinkii.................. destekli okul dig1 6grenme

etkinliginde en ¢ok begendiginiz
durumlar nelerdir? Neden

o Jidi
SCY.. W . .. Ciinkii............ begendiniz? Yaziniz.

2. Bu grubun hazirladigi web 2.0
3. Hazirlanan web 2.0 destekli okul dis1 6grenme destekli okul dis1 6grenme
etkinligi hakkinda gelistirilmesi gerektigini etkinliginde gelistirilmesi
disiindigim g sey ...... Cinkii.................. gerektigini diglindiigiiniiz
durumlar nelerdir? Yaziniz.

Tablo 7 incelendiginde web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinligi katilimc1 degerlendirme
formunun ilk halinde 3 soru oldugu ancak uzman goriisleri dogrultusunda bir sorunun gikartilarak

son halinin iki sorudan olustugu goriilmektedir.

3. 3. 4. Ogretmen Adaylar1 Uriin Degerlendirme Rubrigi

Ogretmen adaylarii web 2.0 destekli okul dis1 6grenmeye yonelik gelistirilen materyallerinin
degerlendirilmesi i¢in dereceli puanlama anahtar1 (rubrik) hazirlanmistir. Dereceli puanlama anahtar1
Goodrich’in (2001) onerdigi basamaklardan yararlanilarak hazirlanmistir. Rubrik hazirlanirken
izlenen yol agagida belirtilmistir:

a) Materyal degerlendirmede kullanilacak Olgiitlerin  belirlenmesi: ~ Materyallerin
degerlendirilmesi i¢in igerik, 6zellik kullanimi, diizen, yazim kurallari, gérsel kullanimi ve 6zgiinliikk
olmak iizere toplamda alt1 Sl¢iit belirlenmistir.

Birinci olgilit “igerik” tir. Bu Olglite fen bilgisi 0gretmen adaylarma verilen egitimde
belirledikleri kazanimlara uygun web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinlik materyalleri hazirlarken
belirlenen kazanimin okul dig1 6grenme ortamu ile iligkilendirilerek, tanitici, agiklayici, dogru
bilgilerle, ayrintili olarak yer verilip verilmediginin belirlenmesi amaglanmustir. Ikinci 6lgiit “ozellik

kullanmimi” dir. Bu 0Olgiitte 6gretmen adaylarinin hazirladigi materyallerde egitimde 6grendigi web
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2.0 araglarinin bilinen tiim ozelliklerini etkin kullanip kullanmadigini belirlemek amaglanmistir.
Uciincii dlciit “diizen” 6gretmen adaylarmin web 2.0 araglarryla hazirladiklar1 materyalde okul disi
ogrenme ortami ve kazanimla iligkili bilgiler ve gorsellerin agik, uygun ve dogru sekilde yerlestirilip
yerlestirilmedigini belirlemek amaglanmistir. Dordiincti 6l¢tit “yazim kurallart” web 2.0 araglariyla
hazirlanmis materyallerde yer alan yazilarin akici, yazim kurallarina uygun, anlagsilir sekilde verilme
durumunu belirlemek amaglanmistir. Besinci 6lgiit “gorsel kullanimi” 6gretmen adaylari web 2.0
araclartyla hazirladiklart materyallerde, okul dis1 6grenme ortami ve kazanima uygun resim ve
fotograflar gorsel tasarim ilkelerine (biitiinlilk, denge, boyut, renk kullanimi vb.) uygun olarak
hazirlamam durumlarimi belirlemek amacglanmistir. Altinci 06l¢iit ise “6zgiinliik” Olgltiidir. Bu
oOlgiitte 0gretmen adaylarimin Web 2.0 araci ile hazirladiklar1 materyallerin 6zgiin, yeni ve var
olanlardan farkli bir sekilde olma durumunu ortaya koymak amaglanmustir.

b) Kullanilacak dereceli puanlama anahtariin tiiriiniin belirlenmesi:

Bu caligmada materyal gelistirirken web 2.0 destekli okul dis1 6grenme egitiminde 6grenilen
bilgilerin kullanimi1 ve materyal gelistirmede dikkat edilmesi gerekenleri ayrmtili olarak
degerlendirmek istenildiginden dolay1 analitik dereceli puanlama anahtar1 kullanilmustir.

¢) Materyal hazirlamaya yonelik kritik 6zelliklerin diizeylerinin belirlenmesi ve tanimlanmast:

Materyal hazirlamaya yonelik en iyi ve en kotii durumlar belirlenmis ve her kriter 1 ile 3
arasinda olgiitlendirilmistir. 3 puan alan (Cok iyi) istenilen durumlar1 ortaya koymus, 2 puan alan
(lyi) istenilen tiim durumlar1 ortaya koyamamis, 1 puan alan (Gelistirilmeli) istenilen durumlar:
ortaya koyamamis ve hazirlanan materyalin gelistirilmeye ihtiyaci var olarak nitelendirilmistir.

d) Uzman goriisiiniin alinmast:

Dereceli puanlama anahtar1 (Rubrik) hazirlandiktan sonra web 2.0 destekli okul dig1 6grenme
etkinligi kapsaminda miize ziyaretine yonelik hazirlanan video ¢ekimlerinde rehberlik eden ve
miizelerle ilgili ders planini uygulayan cografya egitimcisi ve etkinlik kapsaminda ders veren 6gretim
5 fen egitimcisi alan uzmani, bir bilgisayar ve 6gretim teknolojileri alan uzmam ve 1 fen bilimleri
Ogretmeni tarafindan incelenerek uzman gorisleri alinmigtir. Uzman goriisleri dogrultusunda gelen
Oneriler dikkate alinarak gerekli diizeltmeler gergeklestirilerek Analitik dereceli puanlama anahtarina

son hali verilmistir. Analitik dereceli puanlama anahtarinin son hali EK-5 de sunulmustur.
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Tablo 8. Web 2.0 Destekli Okul Digt Ogrenme Etkinliginde Uriin Degerlendirme Rubriginin
Uzman Goriisii Oncesi Hali

Uzman goriisii oncesi iirlin degerlendirme rubrigi

Olgiitler

Kabul edilebilir (1)

fyi 2)

Cok iyi 3)

Belirlenen kazanimla ve okul
dis1 6grenme ortamiyla

Belirlenen kazanimla ve okul dis1
Ogrenme ortamiyla

Belirlenen kazanimla ve okul
dig1 6grenme ortamiyla

Igerik iliskilendirilerek, tanitici, iligkilendirilerek, tanitici, iligkilendirilerek, tanitici,
aciklayici, dogru bilgilere ¢ok az  agiklayici, dogru bilgilere genel aciklayici, dogru bilgilere
yer verilmistir. olarak yer verilmistir. ayrintili olarak yer verilmisgtir.
Anlatilan web 2.0 aracinin . Anlatilan Web 2.0 aracinin
o R Anlatilan web 2.0 aracinin bilinen o P
-- . bilinen 6zelliklerinden A, . bilinen tiim 6zelliklerinden
Ozellik kulllanim1 . tiim ozelliklerini kullanarak bir .
kullanarak bir materyal sentezleyerek farkli, bir
materyal tasarlamistir.
tasarlamustir. materyal tasarlamistir.
Hazirlanan materyalde web 2.0 jlazirlanzg mat?rvyalde wehZd Hazirlanan materyalde web 2.0
i aract, okul dig1 6grenme ortami ve i
arac1, okul dis1 6grenme ortami Kazamumla iliskili bileiler ve araci, okul dis1 6grenme ortami
Diizen ve kazanimla iliskili bilgiler ve s & ve kazanimla iliskili bilgiler ve

gorseller diizensiz, ilgisiz
sekilde diizenlenmistir.

gorseller uygun sekilde ancak bazi
bilgiler karmagik olarak
diizenlenmistir.

gorseller agik, uygun ve dogru
olarak diizenlenmistir.

Yazim Kurallar

Hazirlanan materyalde yazim
kurallarina dikkat edilmemis,
yazilar anlagilmamaktadir.

Hazirlanan materyalde yer alan
yazilarda bazi yazim yanlislar
olmasina ragmen okunakli,
anlasilir sekilde verilmistir.

Hazirlanan materyalde yer alan
yazilar akict, kurallara uygun,
okunakli, anlasilir sekilde
verilmistir.

Gorsel kullanimi

Hazirlanan materyalde web 2.0
aract, okul dis1 6grenme ortami
ve kazanimla iliskisiz resim ve
fotograflar kullanilmustir.

Hazirlanan materyalde web 2.0
aract, okul dig1 6grenme ortami ve
kazanima biraz uygun resim ve
fotograflar kullanilmustir.

Hazirlanan materyalde web 2.0
araci, okul dig1 6grenme ortami
ve kazanima oldukga uygun
resim ve fotograflar
kullanilmistir.

Ozgiinlik

Materyallerin ¢ok az bir kismi
6zgiin, ¢ogunlugu
benzerlerinden kopyalanarak
hazirlanmigtir.

Materyallerin gogunlugu 6zgiin
ancak bir kismi benzerlerinden
kop yalanarak hazirlanmistir.

Materyaller 6zgiin, yeni ve var
olanlardan farkli hazirlanmistir.

Tablo 9. Web 2.0 Destekli Okul Digt Ogrenme Etkinliginde Uriin Degerlendirme

Rubriginin Uzman Goriisli Sonras1 Hali

Uzman goriisii sonrasi iiriin degerlendirme rubrigi

Basar
diizeyi 8311$m11meh iyi (2) Cok iyi (3) Aciklama
Olgiitler
Belirlenen kazanimla ve okul ~ Belirlenen kazanimla ve Belirlenen kazanimla ve
dis1 6grenme ortamryla okul dis1 6grenme okul dis1 6grenme ortamiyla
icerik iligkilendirilerek, tanitict ortamiyla iligkilendirilerek, iliskilendirilerek, tanitict,
¢ bilgilere yer verilirken, tanitict, agiklayici, dogru aciklayici, dogru bilgilere
agiklayici, dogru bilgilere bilgilere kismen yer ayrintili olarak yer
yer verilmemistir. verilmistir. verilmistir.
Hazirlanan materyallerde Hazirlanan materyallerde Hazirlanan materyallerde
P etkinlikte anlatilan web 2.0 etkinlikte anlatilan web 2.0 etkinlikte anlatilan web 2.0
Ozellik o Lo o o .
Kullanmi araglarinin bilinen 6zellikleri  araglarinin bilinen araglarinin bilinen tiim

ylizeysel olarak
kullanilmistir.

ozellikleri kismen
kullanilmustir.

ozellikleri etkin olarak
kullanilmustir.
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Web 2.0 aract ile hazirlanan
materyalde, okul dis1 6grenme

Web 2.0 araci ile hazirlanan
materyalde, okul dis1
Ogrenme ortami ve

Web 2.0 araci ile hazirlanan
materyalde, okul dis1
dgrenme ortami ve

Diizen ortami ve kazanimla iliskili kazanimla iliskili bilgiler ve  kazanimla iliskili bilgiler ve
bilgiler ve gorseller yiizeysel . .. . .«
ckilde diizenlenmistir gorseller kismen diizenli ve gorseller agik, uygun ve
$ Hz sur. ilgili sekildedir. dogru sekildedir.
Web 2.0 araci ile hazirlanan Web 2.0 aract ile hazirlanan Xaetbe 2',{(1)13;3(::::5;?21;1;{;11
Yazim materyalde yazim kurallarina materyalde yer alan akmry azlmykurallar}l/na
Kurallar dikkat edilmemistir ve yazilar yazilarda bazi yazim 'Y .
uygun, anlasilir sekilde
anlasilamamaktadir. yanlislar1 bulunmaktadir. e
verilmistir.
. Web 2.0 araci ile hazirlanan
Web 2.0 araci ile hazirlanan Web 2.0 aract ile hazirlanan materyalde, okul dis1
materyalde, okul dis1
materyalde, okul dis1 6grenme e > grenme ortami ve
. Ogrenme ortami1 ve kazanima .
Gérsel ortami ve kazanima uygun resim uygun resim ve fotograflar kazanima uygun resim ve
ve fotograflar gorsel tasarim % . . fotograflar gorsel tasarim
kullanimi . . b gorsel tasarim ilkelerine . . A
ilkelerine (biitiinliik, denge, (biitiinliik, denge, boyut ilkelerine (butinlik, denge,
boyut, renk kullanimi vb.) » denge, boyut, boyut, renk kullanimi vb.)
renk kullanimi vb.) kismen
ylizeysel olarak kullanilmustir. ) tamamen uygun olarak
uygun olarak kullanilmustir.
kullanilmugtir.
Web 2.0 araci ile hazirlanan Web 2.0 araci ile hazirlanan Web 2.0 aract ile hazirlanan
. materyallerin ¢ogunlugu materyallerin ¢ogunlugu maete 'alliragz i?n a eniaV:
Ozgiinlik  benzerlerinden kopyalanarak Ozgiin ancak bir kismi it gun, y

0zgiin olmayan sekilde
hazirlanmistir.

benzerlerinden esinlenerek
hazirlanmustir.

var olanlardan farkli bir
sekilde hazirlanmustir.

3.3.5. Ogretmen Aday1 Oz Degerlendirme Formu

Bu arastirma kapsaminda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin katildiklari web 2.0 destekli okul

dis1 6grenme egitimi etkinligine yonelik 6z degerlendirmelerini belirlemek amaciyla dort agik uglu

sorudan olusan 6z degerlendirme formu hazirlanmistir. Hazirlanan 6z degerlendirme formu 5 fen

egitimcisi alan uzmani, bir bilgisayar ve 6gretim teknolojileri alan uzmani, 1 cografya alan uzmani

ve 1 fen bilimleri 6gretmeni tarafindan incelenerek uzman goriisleri alinmistir. Uzman goriisleri

dogrultusunda gerekli diizeltmeler yapilarak son hali verilmistir. Tablo 10’da 6z degerlendirme

formuna ait yapilan degisiklikler sunulmustur.

Tablo 10. Web 2.0 Destekli Okul Dist Ogrenme Etkinligi Oz Degerlendirme Formunda
Uzman Goriisii Dogrultusunda Yapilan Degisiklikler

Oz degerlendirme formu uzman goriisii

Oncesi

sonrasi

Oz degerlendirme formu uzman gériisii

1.Bu ¢alismada kendimi en ¢ok basarili

buldugum yo6nlerim:

1.Bu etkinlikte kendini en ¢ok hangi

noktalarda basarili buldu? Agiklaymiz.

2. Bu ¢alismada kendimi en az basarili

buldugum yonlerim:

2.Bu etkinlikte en ¢cok hangi noktalarda

zorlandiniz? Agiklaymniz.

3. Benzer bir ¢calismada dikkat edecegim

noktalar:

3.Bu etkinlikte kendini en ¢ok hangi

Yaziniz.

noktalarda gelistirmeye ihtiya¢ duydun?

4.Benzer bir etkinlige katilirsaniz nelere
dikkat edersiniz? Yaziniz.
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Tablo 10 incelendiginde 6z degerlendirme formunun ilk halinde ii¢ soru bulunurken uzman
goriisleri sonrasinda bu saymin dorde cikartildigi ve soru koklerinde bazi degisiklikler yapildigt
gorlilmektedir. Ayrica 6z degerlendirme formunun rubrik seklinde sorulmamasi acik uclu sekilde

sorulmasi uzman goriislerince karar verilerek 6z degerlendirme formuna son sekli verilmistir.

3. 4. Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin verileri; web 2.0 destekli okul dis1 6grenme egitimine yonelik beklentilerin
belirlenmesi anketi, etkinlik degerlendirme anketi, 6gretmen adaylar1 katilimc1 degerlendirme formu,
Ogretmen adaylari iiriin degerlendirme rubrigi ve 6gretmen aday1 6z degerlendirme formu araciligiyla
toplanmigtir.

Arastirmaci tarafindan gelistirilen web 2.0 destekli okul dis1 6grenme egitimine yonelik
beklentilerin belirlenmesi anketi, 24 fen bilgisi 6gretmen adayina uygulanarak diizenlenecek olan
egitime yonelik beklentileri ve okul dis1 6grenme, web 2.0 araglar1 ve okul digi 6grenmenin fen
bilimlerindeki yerine yonelik goriisleri egitim 6ncesinde belirlenmistir. Daha sonra 5 giinliik
TUBITAK 2237-A projesi kapsaminda olusturulan web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinligi
egitimi alan wuzmanlar1 tarafindan verilmistir. Egitim ZOOM platformu {izerinden
gerceklestirilmistir. Egitim etkinligi sonrasinda 6gretmen adaylarinin katildiklar: etkinlik ve etkinlik
icerisinde yer alan ders konular1 ile ilgili etkinlik degerlendirme anketi sorularini cevaplamalari
istenmistir. Etkinligin son gilinii gruplar tarafindan sunulan okul dis1 6grenme ortamlan ile ilgili
sunumu yapan Ogretmen adaylart disinda kalan O6gretmen adaylarimin katilimci degerlendirme
formunu ve her bir sunumda yer alan materyalleri degerlendirmek i¢in iirtin degerlendirme rubrigini
ve etkinlik siiresince kendi faaliyetlerini degerlendirmeleri amaciyla 6z degerlendirme formunu
doldurmalar istenmistir. Egitim programinin diizenlenme asamalar1 asagida sunulmustur:

1.Web 2.0 destekli okul disi 6grenme etkinligi beklenti anketi: Bu kisimda egitime katilacak
olan fen bilgisi 6gretmen adaylarmin bu egitim kapsaminda &grenecekleri okul dis1 6grenme
kavrami, okul dist 6grenme ortamlari, web 2.0 araclarina yonelik 6n bilgilerini ve 0gretmen
adaylarinin etkinlikten beklentilerini belirlenmesi amaglanmuistir.

2.Egitim progranunmin diizenlenmesi: Bu asamada egitim programinin ka¢ giin siirecegi, her
giin hangi igerigi sunulacagi ve etkinligin nasil yapilacagi planlanmistir. Bu plan géz 6niine alinarak
6lgme araglart hazirlanmigtir. Alinmasi gereken izinlerin ve yapilmasi gereken planlamalardan sonra

9% e

“web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinligi beklenti anketi”, “web 2.0 destekli okul dig1 6grenme

2 (13

etkinligi etkinlik degerlendirme anketi”, “web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinligi katilimei
degerlendirme formu”, “web 2.0 destekli okul dis1 6grenme {irliin degerlendirme rubrigi” ve “web 2.0
destekli okul dis1 6grenme etkinligi 6z degerlendirme formu” gelistirilmistir. Gelistirilen veri

toplama araclarina yonelik uzman gortigleri alinmis, gerekli diizenlemeler yapilmis ve son hali
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verilmigtir. Son hali verilen beklenti anketi 24 fen bilgisi 6gretmen adayina uygulanarak hem

beklentileri hem de egitim kapsaminda 6grenecekleri konulara iligskin 6n bilgileri belirlenmistir.
3.Egitim programnn icerigi ve uygulama basamaklari: Asagida ii¢ giin verilen ara ve beg

giinliik egitim siiresince yapilan etkinlikler Tablo 11’de sirastyla sunulmustur. Yapilan etkinlik

icerigine https://web2destekliokuldisiogrenme.trabzon.edu.tr/S/4609/etkinlik-programi adresinden

ulasilmaktadir.

Tablo 11. Tiibitak 2237 Etkinlik Igerigi

E}Eﬁ?e“rlf Etkinlik icerigi
Acilis ve proje tanitiminin ardindan yaratict drama esliginde 6gretmen adaylarinin
tanigmasi saglanmistir. Daha sonra okul dig1 6grenmenin tanimi, fen egitimi i¢in dnemi,
Lo okul dis1 6grenmede etkinlik uygulama asamalari, MEB ile igbirligi i¢inde her il i¢in

hazirlanan kilavuzlarm tanitimi ve sonrasinda okul disi 6grenme ortamlarindan okul
bahgesi, bilim merkezleri, planetaryumlar, doga egitimi ve doga okullari ile ilgili igerik
ve kazanimlara yonelik etkinlik 6rneklerinin sunumu seklinde ilerlemistir.
Web 2.0 ile tamisma ve temel yeterlikler konusunda bilgilendirme yapilmistir.
Sonrasinda kavram karikatiirii ve storyboardthat, kazanim-soru iliskisi, quiziz, zihin
2. giin haritasinin tanitimi ve inspiration programinda zihin haritasi hazirlanmasi, canva
programinin tanitimi ve bu program araciligiyla nasil brosiir hazirlanacagina yonelik
BOTE ve alan uzmanlarinca sunumlar yapilmistir
Wizer me programi anlatilarak, ¢alisma kagitlarinin hazirlanmasinda dikkat edilecek
hususlar hakkinda bilgi verilmistir. Daha sonra 6gretmen adaylarinin ¢ekecekleri
videolar1 birlestirme, kesme, miizik ekleme, videolara aras1 gegisi saglama gibi iglemleri
nasil yapacaklari clipchamp programi ile anlatilmistir. Ayrica 6gretmen adaylarina
hazirlayacaklari planlar i¢in 6rnek olusturmasi adina okul dis1 6grenme ortamlarindan
miizeler ve botanik bahgelerin egitimde nasil kullanilabilecegi ve hangi kazanimlar ile
illigkilendirilerek verilebilecegi anlatilmigtir. Sonrasinda 6gretmen adaylarina 6rnek
olarak Tagkin Miizesi ve Nezahat Gokyigit Botanik Bahgelerine yonelik hazirlanmig
olan iki tane web 2.0 destekli okul dist 6grenme etkinligi uygulanmistir. Bu
uygulamalarda ilk olarak 6gretmen adaylarinin etkinlik 6ncesi kisminda gezi mekanlari
ile ilgili zihin haritasin1 yapmalari, belirlenen kazanimlarla ilgili quiziz sorularim
3.giin cevaplamalar1 saglanmistir. Ardindan 6gretmen adaylarina verilen ¢alisma kagidinda
yer alan storyboardthat ile hazirlanmig kavram karikatiirii uygulanmistir. Sonrasinda
egitmenler tarafindan cekilen tagkin miizesi ve botanik bahgesi videolar: izletilecek,
kazanimlar1 kapsadigi halde gezi mekanlarinda konu/kavram eksigi bulunan yerler ile
ilgili hazirlanan sunumlar yapilmistir. Sunum sirasinda gezi mekanlarina yonelik Canva
programiyla hazirlanmis brosiirler tanitilmis ve 6gretmen adaylariyla paylasiimistir. Bu
paylasim sonrasinda Ogretmen adaylarmin gezi diizenlenen mekanlar ile ilgili
degerlendirmelerini almak amagli wizerme programinda hazirlanan degerlendirme
sorulart uygulanmistir. Bu sekilde bitirilen etkinlik sonrasinda tekrar mekan ile ilgili
zihin haritas1 ve kavramlarla ilgili quiziz sorular1 uygulanarak 6gretmen adaylarina web
2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinlikleri ile olusturulmus ders planini nasil sunacaklari
ornek olarak gdsterilmistir.
Bu siiregte 6gretmen adaylarmin en az bir en fazla ii¢ kisilik gruplar halinde kendi
sectikleri kazanima uygun web 2.0 destekli okul dist 6grenme etkinliklerini
hazirlamalar1 istenmistir. Ogretmen adaylarinin bu siirecte taslak olarak etkinlik dncesi
3 giin icin agik uglu, ¢coktan segmeli, ¢izim sorularini hazirlamalari, etkinlik diizenleyecekleri
ara mekana yonelik caligma kagidi ve zihin haritalarinin taslagini olusturmalari, video
¢ekimlerini yapip, ders materyali olarak kullanilabilir sekilde diizenlemeleri istenmistir.
Bu ara sayesinde Ogretmen adaylar1 gezi diizenleyecekleri mekani ziyaret edip,
rehberler ile goriigmiis, gerekli izinleri almig ve video ¢ekimlerini tamamlamstir.



https://web2destekliokuldisiogrenme.trabzon.edu.tr/S/4609/etkinlik-programi
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Tablo 11’in devami

4.giin

iki BOTE, dort alan uzmaninin katilimiyla grup sayisi kadar olusturulacak alt odalarda
etkinlikler gergeklestirilmistir. Ik olarak 6gretmen adaylarinin video ¢ektikleri mekan
ve kazanim eslesmesi dikkate alinarak taslak olarak hazirladiklar1 etkinlik Oncesi
sorulart quiziz programina aktarmalart saglanmigtir. Daha sonra 6gretmen adaylarinin
gezi diizenlenecek mekan ile ilgili zihin haritalarini inspiration programinda
hazirlamalar1 istenmistir. Kendi konu/kazanimlart ile ilgili kavram yanilgilarindan
yararlanarak hazirladiklart kavram karikatiirlerini ~ storyboardthat programina
aktarmislardir. Climpchamp programi araciligiyla diizenledikleri videolardaki
eksiklikleri gidermeleri saglanmistir. Canva aracim1 kullanarak kendi c¢ektikleri
fotograflar ve edindikleri bilgilerden yararlanarak video ¢ektikleri mekan ile ilgili
hazirladiklar1 brosiirlerindeki eksikleri tamamlamigslardir. Gezi sonrasinda wizer me
kullanarak mekan hakkinda sorular olugturma ve tiim bu ogrendiklerini padlet
programina aktarma konularinda BOTE ve alan uzmanlarinin destegiyle alt odalarda
grup arkadagslari ile eksiklerini tamamlamiglardir.

5.giin

Katilimcilarin en az bir an fazla {i¢ grup halinde hazirladiklar1 web 2.0 destekli okul dig1
6grenme ortamina yonelik planlarindaki eksiklerin tamamlanmasi amaciyla sorduklari
sorulara egitmenler tarafindan cevap verilmistir. Daha sonra 6gretmen adaylari
belirledikleri kazanimlarla eslesen okul dis1 6grenme ortamina ait igerikler ile ilgili
sunumlarmi  gergeklestirmislerdir.  Iceriklerin  yer  aldigi  padlet  linki
https://padlet.com/mediaclnk/2237-a-okul-d-renme-yy6hqcov5rxxsxt2 seklindedir.
- 1. Grup 6. smifta yer alan “Giines Sistemi ve Tutulmalar” konusu ile ilgili
Manisa Fen Lisesi Planetaryumu’na,
- 2. Grup 6. sinifta yer alan “Giines Sistemi ve Tutulmalar” konusu ile ilgili Ali
Kuscu Gok Bilim Merkezi’ne,
- 3. Grup 8. simifta yer alan “DNA ve Genetik Kod” konusu ile ilgili Van
Yiiziincii Y1l Universitesi biinyesinde bulunan Van Kedi Villasi’na,
- 4. Grup 6. smifta yer alan “Sesin Yayilmas1” konusu ile ilgili Bilim Uskiidar’a,
- 5. Grup 5. sinifta yer alan “Giinesin Yapist ve Ozellikleri” konusu ile ilgili
Kayseri Planetaryumu’na,
- 6. Grup 6. smifta yer alan “Giines Sistemi” konusu ile ilgili Kocaeli Bilim
Merkezi’ne,
- 7. Grup 8. smifta yer alan “Elektrik Enerjisinin Doniisiimii” konusu ile iligli
Bursa Bilim ve Teknoloji Miizesine,
- 8. Grup 6. smifta yer alan “Sesin Yayilmasi” konusu ile ilgili Eskisehir
Biiyiiksehir Belediyesi Bilim ve Deney Merkezi’ne,
- 9.Grup 8. sinifta yer alan “Iklim ve Hava Hareketleri” konusu ile ilgili Trabzon
11. Meteoroloji Bolge Miidiirligii’ne,
- 10. Grup 8. smifta yer alan “Iklim ve Hava Hareketleri” konusuna yénelik
Konya Tropikal Kelebek bahgesine bir gezi diizenleyerek video g¢ekimleri
gergeklestirmiglerdir.

Egitim programinin degerlendirilmesi: Bu asamada verilen egitimin amag¢ ve hedeflere
ulasma durumu uygun Slgme araglari ile tespit edilmeye calisilmistir. Ogretmen adaylarmin
etkinlikten beklentilerini belirlemek igin etkinlige baglamadan 6nce “web 2.0 destekli okul
disi 6grenme etkinligi belirleme anketi” uygulanmistir. Etkinlik sonunda 6gretmen
adaylarnin “web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinlik degerlendirme anketi” uygulanarak
O0gretmen adaylarinin etkinlikte 6grendikleri durumlar belirlenmigtir. Ayni zamanda
ogretmen adaylarinin gruplar halinde yaptigi calismalara yonelik “katilimci degerlendirme
formu”, gruplar halinde hazirladiklar1 “materyaller i¢in iiriin degerlendirme rubrigi” ve kendi

performanslarini gézden gecirmeleri i¢in “6z degerlendirme formu” uygulanmastir.


https://padlet.com/mediaclnk/2237-a-okul-d-renme-yy6hqcov5rxxsxt2
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3. 5. Veri Analizi

Bu calismada veri toplama araci olarak web 2.0 destekli okul dis1 6grenme egitimine yonelik
beklentilerin belirlenmesi anketi, etkinlik degerlendirme anketi, Ogretmen adaylar1 katilimci
degerlendirme formu, Ogretmen adaylar1 {iriin degerlendirme rubrigi ve Ogretmen adayi oz
degerlendirme formu kullanilmistir. Arastirmanin bu kisminda veri toplama araglari yardimiyla

edinilen verilerin analiz siirecine yonelik bilgilere yer verilmistir.

3. 5. 1. Web 2.0 Destekli Okul Disi1 Ogrenme Egitimine Yonelik Beklentilerin

Belirlenmesi Anketinden Elde Edilen Verilerin Analizi

Aragtirmaci tarafindan gelistirilen web 2.0 destekli okul dist 6grenme egitimine ydnelik
beklentilerin belirlenmesi anketi alt1 a¢ik uglu sorudan olusmaktadir. Anket 24 6gretmen adayina
etkinlik dncesinde uygulanmistir. Katilimer 6gretmen adaylar1 O1, O2,..., 024 olarak kodlanmistir.
Elde edilen veriler igerik analizi ile analiz edilmistir. I¢erik analizinden elde edilen verilerin birbirleri
ile var olan iligkileri incelemek ve verileri ortak kavramlar igerisinde toplamak hedeflenmektedir
(Yildinm & Simsek, 2013). Bu siiregte 6gretmen adaylarinin agik uglu sorulara verdikleri cevaplar
okunarak acik kodlama yapilmistir. Daha sonra her bir kod incelenerek ortak 6zellikleri olan kodlar
i¢in uygun temalar olusturulmustur. Birka¢ hafta sonra tekrar 6gretmen aday1 cevaplari aragtirmaci
tarafindan incelenerek tekrar kodlanmis ve bu islem her bir 6grenci i¢in tekrarlanmistir. Tekrar
kodlama sonrasi elde edilen temalar, kodlar ve goriis belirten 6gretmen adaymin frekansi grafikte
sunulmustur. Elde edilen grafiklerin altina 6gretmen adaylarinin kendi ifadelerinden alintilar 6rnek
olarak verilmistir. Bu sayede olusturulan kodlarin dogruluguna kanit ortaya konularak kodlama
isleminin gilivenirligi artirllmaya c¢alisilmistir. Ayrica bir alan uzmani da aynmi sorulara verilen
cevaplarini bagimsiz olarak kodlamis ve arastirmaci ile alan uzmani tarafindan olusturulan kodlar
karsilastirilmistir. Bu asamada iki kodlayici arasinda uzlasilan ve uzlasilmayan kodlar sayilarak kod
giivenirlik katsayist 0.82 olarak hesaplanmistir (Giivenirlik Katsayisi= Uzlagilan Kod sayisi/
Uzlagilan Kod sayis1 + Uzlasilmayan Kod sayisi). Buradan ¢ikan degerin en az 0.80 olmasi
beklenmektedir. Iki kodlayici arasinda hesaplanan giivenirlik katsayismin 0.82 olmasi her iki

kodlayici arasinda %82 oraninda bir tutarlik oldugunu gostermektedir (Miles & Huberman, 1994).

3. 5. 2. Etkinlik Degerlendirme Anketinden Elde Edilen Verilerin Analizi

Arastirmaci tarafindan fen bilgisi 6gretmen adaylarmin katildigi web 2.0 destekli okul dist
ogrenme etkinligi siireci ile ilgili goriislerini belirlemek amaciyla gelistirilen etkinlik degerlendirme
anketi alti agik ug¢lu sorudan olusmaktadir. Anket 24 Ogretmen adayina etkinlik sonrasinda
uygulanmistir. Katilimer 6gretmen adaylar1 O1, 02,..., 024 olarak kodlanmistir. Elde edilen veriler

icerik analizi kullanilarak analiz edilmistir. igerik analizi ile elde edilen verilerin birbirleri ile
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arasindaki iligkilerini incelemek ve verileri ortak kavramlar igerisinde toplamak hedeflenmektedir
(Yildirim & Simsek, 2013). Bu siirecte 6gretmen adaylarinin acik uglu sorulara verdikleri cevaplar
okunarak acik kodlama yapilmistir. Daha sonra her bir kod incelenerek ortak 6zellikleri olan kodlar
icin uygun temalar olusturulmustur. Birka¢ hafta sonra tekrar 6gretmen aday1 cevaplari aragtirmaci
tarafindan incelenerek tekrar kodlanmis ve bu islem her bir 6grenci i¢in tekrarlanmigtir. Tekrar
kodlama sonrasi elde edilen temalar, kodlar ve goriis belirten 6gretmen adaymin frekansi grafikte
sunulmustur. Elde edilen grafiklerin altina 6gretmen adaylarinin kendi ifadelerinden alintilar 6rnek
olarak konulmustur. Bu sayede olusturulan kodlarin dogruluguna kanit ortaya konularak kodlama
isleminin gilivenirligi artirllmaya ¢alisilmistir. Ayrica bir alan uzmani da aymi sorulara verilen
cevaplarini bagimsiz olarak kodlamis ve arastirmaci ile alan uzman tarafindan olusturulan kodlar
karsilastirilmigtir. Bu agsamada iki kodlayici arasinda uzlasilan ve uzlasilmayan kodlar sayilarak kod
giivenirlik katsayisit 0.85 olarak hesaplanmistir (Giivenirlik Katsayisi= Uzlasilan Kod sayisi/
Uzlasilan Kod sayisi + Uzlagilmayan Kod sayisi). Buradan ¢ikan degerin en az 0.80 olmasi
beklenmektedir. Iki kodlayici arasinda hesaplanan giivenirlik katsayismin 0.85 olmasi her iki

kodlayici arasinda %85 oraninda bir tutarlik oldugunu gostermektedir (Miles & Huberman, 1994).

3. 5. 3. Katihmci Degerlendirme Formundan Elde Edilen Verilerin Analizi

Aragtirmaci tarafindan fen bilgisi 6gretmen adaylarmin katildigi web 2.0 destekli okul dist
ogrenme etkinligi sonrasinda diger 6gretmen adaylarinin hazirladiklar etkinlikler ile ilgili katilimci
degerlendirmelerini belirlemek amaciyla gelistirilen katilime1 degerlendirme formu iki agik uglu soru
icermektedir. Bu sorular fen bilgisi 6gretmen adaylarinin katildiklar etkinlikte grup arkadaglartyla
birlikte hazirlamis oldugu galigmalara yonelik sunumunu yapan grup disinda yer alan katilimcilarin
gorlislerini  belirlemek amaciyla olusturulmustur. Form 24 fen bilgisi 6gretmen adayina
uygulanmigtir. Grup halinde yapilan sunumlar her bir 6gretmen adayi tarafindan degerlendirilmistir.
Katilimeilar K1, K2, K3,...,K24 seklinde kodlanmistir. Elde edilen veriler icerik analizi kullanilarak
analiz edilmistir. i¢erik analizi ile elde edilen verilerin birbirleri ile olan iliskilerini incelemek ve bu
verileri ortak kavramlar icerisinde toplamak hedeflenmektedir (Yildirim ve Simsek, 2013). Agik uglu
sorulara 6gretmen adaylarinin vermis olduklari cevaplar irdelenerek kodlar olusturulmus ve bu
kodlar ortak kategoriler altinda toplanmistir. Elde edilen kategori ve kodlar ile tablolar ve grafikler

olusturulmustur.

3. 5. 4. Web 2.0 Destekli Okul Disi Ogrenme Etkinligi Uriin Degerlendirme
Rubriginden Elde Edilen Verilerin Analizi

Arastirmaci tarafindan gelistirilen web 2.0 destekli okul disi dgrenme etkinligi {iriin

degerlendirme rubrigi, alt1 6zellik ve li¢ basar1 diizeyine gore olusturulmustur. Hazirlanan rubrik ile
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etkinlik siirecinde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin hazirladiklari ve etkinlik sonunda sunduklar1 web
2.0 destekli okul dist Ogrenme materyallerinin degerlendirilmesi amaglanmistir. Rubrikler
olusturulan materyal, sergilenen performans gibi durumlar1 degerlendirmekte kullanilan araglardir
(Cepni, 2011). Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin grup arkadaslari ile birlikte hazirladiklari materyaller
rubrikte belirlenen Olciitlere gére Ogretmen adaylart ve alaninda uzman egitimciler tarafindan
puanlanmistir. Elde edilen puanlar her grup icin ayr1 ayri toplanarak ortalamasi alinmis ve deger
aralig1 0,66 olarak hesaplanmistir. Deger araliklarina gore hazirlanan materyaller kotii, orta ve iyi
seviyelerine gore yorumlanmigtir. Tablo 12°de rubriklerden elde edilen puanlarin ortalamasinin denk

geldigi puan araligi ve degerlendirilmesi sunulmustur.

Tablo 12. Uriin Degerlendirme Rubriginden Elde Edilen Puanlarin Ortalamasinin Puan
Aralig1 ve Degerlendirilmesi

Deger araligi Degerlendirilmesi
1.00-1.66 Koti diizeydedir.
1.67-2.33 Orta diizeydedir.
2.34-3.00 Iyi diizeydedir.

3.5.5. Web 2.0 Destekli Okul Dis1 Ogrenme Etkinligi Oz Degerlendirme Formu
Verilerinin Analizi

Arastirmact tarafindan gelistirilen web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinligi 6z
degerlendirme formu 4 sorudan olugmaktadir. Bu sorular egitime katilan 6gretmen adaylarinin egitim
stirecinde kendilerinin farkina vardiklar eksiklikleri, 6grendikleri durumlar1 kisacasi kendilerine
yonelik 6z elestirilerini ortaya koyarak farkindaliklarini saglamak amaciyla hazirlanmigtir. Form 24
fen bilgisi 6gretmen adayma uygulanmustir. Katilimeilar O1, 02, 03,...,024 olarak kodlanmistir.
Elde edilen veriler icerik analizi kullanilarak analiz edilmistir. Icerik analizi ile elde edilen verilerin
birbirleri ile olan iligkilerini incelemek ve bu verileri ortak kavramlar igerisinde toplamak
hedeflenmektedir (Yildinm & Simgek, 2013). Acik uglu sorulara 6gretmen adaylarinin vermis
olduklar1 cevaplar gbz 6niine alinarak irdelenmis ve uygun kodlar olusturulmustur. Bu kodlardan
hareketle ortak kategorilere ulagilmistir. Elde edilen kategori ve kodlardan tablolar ve grafikler
hazirlanmigtir. Ayrica bu grafikler altinda katilimeir 6gretmen adaylarina ait Ornek ifadeler

sunulmustur.

3. 6. Arastirmacinin Rolii

Arastirmaci, “TUBITAK 2237-A Web 2.0 Destekli Okul Dis1 Ogrenme Etkinligi” kapsaminda

yiiriitiilen proje siiresince proje siiresince yardime1 olarak yer almigtir. Projede 6gretmen adaylarina
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ornek etkinlik plani olarak sunulacak olan web 2.0 destekli okul disi 6grenme etkinlik planlart
igerisinde yer alan storyboardthat ile kavram Kkarikatiirii hazirlama, wizer me ile 6rnek calisma
yaprag1 hazirlama, canva ile 6rnek zihin haritas1 olusturma ve gezi 6ncesi ve gezi sonrasi sorulmast
gereken Ornek sorular1 hazirlama, 6gretmen adaylarma etkinlik sonunda Google form aracigiyla
hazirlanmis olan veri toplama araglarini iletme ve 6gretmen adaylarindan geri doniisler alma seklinde

faaliyetlerde bulunmustur.



4. BULGULAR

Bu arastirmada fen bilgisi 6gretmen adaylarina verilen web 2.0 destekli okul dis1 6grenme
egitiminin degerlendirilmesi amaclanmistir. Bu ama¢ dogrultusunda olusturulan problem

durumlarina ait bulgulara alt bagliklar halinde bu béliimde yer verilmistir.

4. 1. Birinci Alt Probleme Yonelik Bulgular

Bu baslik altinda katilimcilarin web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinligi éncesinde okul
dis1 6grenme ve web 2.0 araclarina yonelik 6n bilgilerinin neler oldugu, web 2.0 destekli okul dist
ogrenme etkinligine yonelik beklentilerinin nasil olduguna yonelik sorulan sorulara verdikleri
cevaplardan elde edilen bulgulara yer verilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarimin okul disi 6grenmeye yonelik 6n bilgilerini belirlemek
amaciyla “Size gore okul dis1 6grenme nedir? Ag¢iklayinmiz” seklindeki birinci soruda ortaya koyulan

bulgulara asagida Grafik 1’de yer verilmistir.
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Grafik 1.Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin okul dis1 6grenmeye yonelik tanimlariin
incelenmesi

* Katilimcilarin verdikleri cevaplar birden fazla kod igerisine girmektedir.

Grafik 1’e bakildiginda fen bilgisi 6gretmen adaylarina sorulan okul dis1 6grenme ile ilgili
soruya verdikleri cevaplar dogrultusunda dis mekan, egitim tiirti, 6zellikleri ve uygulamalari olmak

tizere 4 Kategori altinda toplandig1 gériilmiistiir.
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Dis mekan egitimi kategorisi altinda, sinif disi yapilan ders kategorisinde alt1 fen bilgisi
ogretmen adayinin okul dis1 6grenmeye yonelik bilgi sahibi oldugu belirlenmistir. Ogretmen

adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

O18: Derslik dis1 etkinliklerdir.
023: ... okulun disinda cesitli etkinliklerle 6grenilmesi

024: ...kazanmimlar: belirli bir okul dist alanda cesitli etkinliklerle...

Di1s mekan egitimi Kategorisi altinda, alternatif egitim kategorisinde alti1 fen bilgisi 6gretmen
adaymnim okul dis1 6grenmeye yonelik bilgi sahibi oldugu belirlenmistir. Ogretmen adaylarina ait

ornek ifadeler agagida sunulmustur.

09: Kazanimlarin derslik disinda her tiirlii yerde (park, miize, bahge vb.) 6grenilmesidir.
O13: Egitimin okuldan farkli yerlerde oldugu égretim ve dgrenimdir

O16: Bireylerin sinif ortami hari¢ farkli bir ortamda gerceklestirdikleri 6grenme bigimi

Dis mekan egitimi kategorisi altinda, ortam kategorisinde iki fen bilgisi 6gretmen adayinin
okul dis1 dgrenmeye yonelik bilgi sahibi oldugu belirlenmistir. Ogretmen adaylarina ait drnek

ifadeler asagida sunulmustur.

09: Kazammlarin derslik disinda her tiirlii yerde (park, miize, bahge vb.) érenilmesidir.
Ol11: Dersin kazammlarint bir plan gercevesinde miize, botanik bahge gibi ortamlarda etkinlikler

yoluyla bu kazanimlarin 6grencilere kazandirilmasidir.

Egitim tiirti kategorisi altinda, formal egitim kategorisinde yedi fen bilgisi 6gretmen adaymnin
okul dis1 dgrenmeye yonelik bilgi sahibi oldugu belirlenmistir. Ogretmen adaylarina ait drnek

ifadeler asagida sunulmustur.

O1I: Planli ve diizenli bir sekilde dersin verildigi okul ortami disinda...
O5: Osretim progranminda yer alana kazamimlarin belirli plan cergevesinde...
018: Ogretim programinda yer alan kazammlarin belirli bir plan ve hazirlik ¢ercevesinde okulun

disinda...

Egitim tiirii kategorisi altinda, informal egitim kategorisinde bes fen bilgisi 6gretmen adayinin
okul dis1 dgrenmeye yonelik bilgi sahibi oldugu belirlenmistir. Ogretmen adaylarina ait &rnek

ifadeler asagida sunulmustur.
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O4: Duvarlart olmayan her alanda yapilan tiim égrenmeler okul dist 6grenmedir.
O8: okul disi égrenme, ogrencilerin giiniin her aminda farkindalik yasamasi icin dikkat edilmesi
gerekmekle birlikte...

O10: Sumif ve laboratuvar disinda gerceklesen her tiirlii 6grenme

Ozellikler kategorisi altinda, uygulamali 6grenme kategorisinde ii¢ fen bilgisi &gretmen
adaymn okul dis1 6grenmeye ydnelik bilgi sahibi oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adaylarina ait

ornek ifadeler agagida sunulmustur.

02: okul ortami disinda uygulamali olarak 6grenme...
O3: Bireyin yaparak yasayarak 6grenmeye katkida bulunmast

024: ... yasayarak égrenme kapsaminda edinilmesi gereken 6grenme ortamidir.

Okul dis1 egitimin 6zellikleri kategorisi altinda, beceri kazanma kategorisinde iki fen bilgisi
ogretmen adayinm okul disi 6grenmeye yonelik bilgi sahibi oldugu tespit edilmistir. Ogretmen

adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

02: ...6grencinin aragtirmaci-sorgulamaci 6zelligi kazanmasinda onemli rol oynayan siirectir.

O21: ...bilimsel siire¢ becerileri ve bilimsel arastirma yaklagimini benimseterek...

Ozellikler kategorisi altinda, kalic1 6grenme kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen adayinin
okul dig1 6grenmeye yonelik bilgi sahibi oldugu belirlenmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifade

asagida sunulmustur.

O17: Kalict 6grenmenin saglandigu ...

Ozellikler kategorisi altinda, bilgi aktarilmas kategorisinde iki fen bilgisi 6gretmen adayinin
okul dis1 6grenmeye ydnelik bilgi sahibi oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adaylarina ait drnek

ifadeler asagida sunulmustur.

O2: ...hayatin icerisinde bilgiyi kullanma...
06: okulda égrendiklerini giinliik hayatlarinda etkinliklerde kullanma

Ozellikler kategorisi altinda, destekleyici kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen adayinimn okul
dis1 6grenmeye yonelik bilgi sahibi oldugu belirlenmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifade asagida

sunulmustur.

019: Okul disi 6Srenme; okulda égretilen konularin pekismesi
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Ozellikler kategorisi altinda, kisisel gelisim kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen adayimnin
okul dis1 6grenmeye yonelik bilgi sahibi oldugu belirlenmistir. Ogretmen adayma ait 6rnek ifade

asagida sunulmustur.

O15: Kisinin kendine kattig1 bilgiler, degerler, deneyimler ve yetkinliklerdir.

Uygulamalar kategorisi altinda, teknoloji ile 6grenme kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen
adaymin okul dis1 6grenmeye yonelik bilgi sahibi oldugu belirlenmistir. Ogretmen adayina ait rnek

ifade asagida sunulmustur.

O7: Bir konuyu Okul ortami disinda bilgisayar kullanilarak web2.0 araglart yardimiyla animasyon, ses

va da sadece fotograf olarak 6gretilmesi

Uygulamalar kategorisi altinda, gézlem ve deneyim ile 6grenme kategorisinde bir fen bilgisi
dgretmen adayinin okul dis1 6grenmeye yonelik bilgi sahibi oldugu belirlenmistir. Ogretmen adayina

ait ornek ifade asagida sunulmustur.

06: ...ortamlarda gozlemleyebilme ve deneyimleme yoluyla olan ogrenme

Uygulamalar kategorisi altinda, etkinliklerle 6grenme kategorisinde alt1 fen bilgisi 6gretmen
adaymn okul dis1 dgrenmeye yonelik bilgi sahibi oldugu belirlenmistir. Ogretmen adaylarina ait

ornek ifadeler agagida sunulmustur.

O5: ... okulun disinda cesitli etkinliklerle égretilmesi
Ol1: ..miize, botanik bahge gibi ortamlarda etkinlikler yoluyla bu kazammlarin Ogrencilere
kazandirilmasidir.

O14: ...cesitli etkinliklerle kazandiriimast.

Uygulamalar kategorisi altinda, giinliik hayat kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen adayinin
okul dis1 6grenmeye yonelik bilgi sahibi oldugu belirlenmistir. Ogretmen adayma ait 6rnek ifade

asagida sunulmustur.

O012: Sosyal hayatin icinden 6rneklerle 6grenmek

Fen bilgisi 6gretmen adaylarina sorulan “Okul dis1 6grenme ortamlar1 hangileridir? Yaziniz”

seklindeki soruya ait bulgular Grafik 2’de sunulmustur.
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Grafik 2. Fen bilgisi 6gretmen adaylarina gore okul dig1 6grenme ortamlari.
*Katilimeilarin verdikleri cevaplar birden fazla kod igerisine girmektedir.

Grafik 2 incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin okul dig1 6grenme ortamlar1 olarak
sirasiyla miize (f=18), bilim merkezleri (f=12), botanik bahge (f=10), kiitiiphane (f=6), sanat, kiiltiir
ve toplum merkezi (f=6), ¢evrim i¢i ortamlar(f=4), planetaryum (f=4), hayvanat bahgesi (f=4), sivil
toplum kuruluslart (f=3), teknopark (f=3), doga ve orman okullar1 (f=2), tiniversiteler (f=2), park
(f=2), sergiler ve fuarlar (f=2), bilim senlikleri (f=2), akvaryum (f=2), arkeoloji kazi alanlan (f=1),
her yer (f=1), laboratuvar (f=1), dogal yasam alanlar1 (f=1), meteoroloji genel midiirligii (f=1), okul
bahgeler (f=1), ev (f=1) ve bilim kafeleri (f=1) olarak ifade ettikleri goriilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarina sorulan “Okul dis1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki yeri
ve Onemine ydnelik diisiinceleriniz nelerdir? Yaziniz.” Seklindeki soruya yonelik elde edilen

bulgular Grafik 3’te sunulmustur.
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Alternatif arag Aktif 6grenme Kisisel yonden Cevap yok

Grafik 3. Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin okul dis1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki

yeri 6nemi ile ilgili farkindaliklarini belirleme.
*Katilimcilarin verdikleri cevaplar birden fazla kod igerisine girmektedir.

Grafik 3 incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarmin okul dis1 6§renmenin fen bilimleri
dersindeki yeri ve 6nemine yonelik diisiincelerinin “alternatif arag, aktif 6grenme, kisisel gelisim ve
cevap yok” olmak tizere dort kategori altinda toplandig goriilmektedir.

Alternatif ara¢ kategori altinda, giinliik hayatla iligkili kategorisinde yedi fen bilgisi 6gretmen
adaymin okul dis1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki yer ve 6neminden bahsettigi tespit edilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 6rnek ifadeleri asagida sunulmustur.

O12: Fen bilgisi giinliik hayatla birebir baglantili oldugu icin okul disi 6grenmenin fen bilimlerine
etkisinin daha fazla oldugunu diisiiniiyorum

O13: Fen bilimlerinin ¢ogu konusu bizim yasamimizla dogrudan baglantili bu yiizden bircok dersi okul
dist ortamlarda saglanilabilir.

023: Hayatla daha iliskili oldugu icin dersle daha yakindan iliskilidir.

Alternatif ara¢ kategori altinda, yardimei kategorisinde ti¢ fen bilgisi 6gretmen adayinin okul
dis1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki yer ve oneminden bahsettigi tespit edilmistir. Fen bilgisi

Ogretmen adaylarinin 6rnek ifadeleri asagida sunulmustur.

O08: Okul disi 63renme, fen bilimlerinde destekleyici ve yardimct organlar gibidir; dolayisiyla olduk¢a
onem tasimaktadtr.

021: Osrencinin akademik basarisinin artmasina yardimer olur.
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Alternatif arag kategorisi altinda egitimi zenginlestirir kategorisinde bir fen bilimleri 6gretmen
adayanin okul dig1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki yeri ve 6neminden bahsettigi goriilmiistiir.

Fen bilgisi 6gretmen adayinin 6rnek ifadesi asagida sunulmustur.

020: Fen bilimleri gorsel zenginligi olan bir ders ve sadece kitaplarla tahta yazilariyla
smirlandirilmamali. Bu nedenle okul disi farkl etkinlikleri biinyesinde barindiran bir egitimle

zenginlestirilmelidir.

Alternatif ara¢ kategorisi altinda 6grenmeyi kolaylastirir kategorisi altinda bir fen bilgisi
Ogretmen adaymin okul dig1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki yer ve dneminden bahsettigi tespit

edilmistir. Fen bilgisi 6gretmen adayimin drnek ifadesi agsagida sunulmustur.

Ol15: ... okulda ilgili konunun aciklamasim yapip gozlemleriyle birlestirmeleri hem ogrenmeyi

kolaylastirir...

Alternatif arag Kategorisi altinda, kavramlari somutlastirir kategorisinde bir fen bilgisi
Ogretmen adaymin okul dig1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki yer ve dneminden bahsettigi tespit

edilmistir. Fen bilgisi 6gretmen adayimin drnek ifadesi asagida sunulmustur.

021: Soyut kavramlarin somutlastiriimasinda etkili olur.

Aktif 6grenme Kategorisi altinda, yaparak-yasayarak kategorisinde bes fen bilgisi 6gretmen
adayinin okul dig1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki yeri ve dneminden bahsettigi goriilmiistiir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 6rnek ifadeleri agsagida sunulmustur.

016: Osrencilerin yasayarak ve uygulayarak égrenmeleri yeni edinecekleri bilgileri...
019: Osrencilerin yasayarak ve uygulayarak égrenmeleri yeni edinecekleri bilgileri...

024: ...okul disi mekanlardaki Ogrenme ortamlarimin égrencilerde deneyimleyerek, yaparak ve

yasayarak ogrenmeye firsat verdigi...

Aktif 6grenme Kategorisi altinda, kalict 6grenme kategorisinde iki fen bilgisi 6gretmen
adayinin okul dig1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki yer ve 6neminden bahsettigi tespit edilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 6rnek ifadeleri agagida sunulmustur.

Ol1: Fen bilimleri konulart icin okul disi 6grenmenin égrenciler agisindan daha kalict bir 6grenme
saglayacag icin daha faydali olacagina inaniyorum.

O16: ...yeni edinecekleri bilgileri uzun siire hatirlamalarini saglayacagim diisiiniiyorum.
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Aktif 6grenme kategorisi altinda, gézlemleyerek 6grenme kategorisinde bir fen bilisi 6gretmen
adaymin okul dis1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki yeri ve 6éneminden bahsettigi goriilmiistiir.

Fen bilgisi 6gretmen adayinin 6rnek ifadesi asagida sunulmustur.

018: Ogrencilerin doga ortamwyla, sosyallesme ortamlarini gézlemleyerek Ggrenmelerine olanak

saglar.

Aktif 6grenme Kategorisi altinda, eglenceli kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen adaymin
okul dis1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki yer ve dneminden bahsettigi tespit edilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adayinin 6rnek ifadesi asagida sunulmustur.

09: ... 6grenmeyi eglenceli ve heyecanli hale getirecektir.

Aktif 6grenme kategorisi altinda, etkin katilim kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen adaymin
okul dig1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki yer ve 6neminden bahsettigi tespit edilmistir. Fen

bilgisi 6gretmen adayinin drnek ifadesi agagida sunulmustur.

O14: Okul disi 6grenmede ogrenci on planda olur ve daha ¢ok duyu organimi kullanarak etkin katilim

vapar. Okul dist 6grenmenin faydali oldugunu diisiiniiyorum.

Kisisel gelisim kategorisi altinda, ilgi-merak kategorisinde ti¢ fen bilgisi 6gretmen adaymin
okul dis1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki yeri ve dneminden bahsettigi goriilmiistiir. Fen bilgisi

Ogretmen adaylarinin 6rnek ifadeleri asagida sunulmustur.

O1I5: ... ilgi ve meraklar: artar.

O17: ...bilime merak duymalarini ve katkida bulunmalarim saglamak a¢isindan énemlidir.

024: ... gelisim ve merak...

Kisisel gelisim kategorisi altinda, deneyim kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen adayinin
okul dig1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki yer ve 6neminden bahsettigi tespit edilmistir. Fen

bilgisi 6gretmen adayinin 6rnek ifadesi asagida sunulmustur.
010: ...6grenci igin yeni bir deneyim olacag ...
Kisisel gelisim kategorisi altinda, hayal giicii gelistirir kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen

adayinin okul dig1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki yer ve 6neminden bahsettigi tespit edilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adayinin 6rnek ifadesi asagida sunulmustur.
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O17: ... égrencilerin hayal giiciiniin gelismesi...

Kisisel gelisim kategorisi altinda, 21.ylizy1l becerileri kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen
adayinin okul dig1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki yer ve 6neminden bahsettigi tespit edilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adayinin 6rnek ifadesi asagida sunulmustur.

021: Ogrencinin 21. Yiizyll becerilerinin gelisimini saglar.

Kisisel gelisim kategorisi altinda, zamana uyma kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen
adayinin okul dig1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki yer ve 6neminden bahsettigi tespit edilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adaymnin 6rnek ifadesi agagida sunulmustur.

O17: ... icinde bulundugumuz ¢aga ayak uydurabilmeleri...

Kisisel gelisim kategorisi altinda, bakis agis1 kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen adayinin
okul dig1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki yer ve 6neminden bahsettigi tespit edilmistir. Fen

bilgisi 6gretmen adayinin 6rnek ifadesi asagida sunulmustur.

O15: Okul disi 6grenme bir 6grencinin fen bilimleri dersine sadece zorunlu bir ders olarak bakmasint

degil evrenin igleyisini a¢iklayan bir ders olarak bakmasini saglayabilir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarina sorulan “Web 2.0 araglan ile ilgili neler biliyorsunuz?

Yazimz” seklindeki soruya yonelik bulgular Grafik 4’te sunulmustur.
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Kullanim amac1 Avantajlar Ogrenme ortamiWeb 2.0araglar1 Maliyet ~ Tanim

Grafik 4. Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin Web 2.0 araglarina yonelik bilgi diizeylerini
belirleme

*Katihmeilarm verdikleri cevaplar birden fazla kod igerisine girmektedir.

Grafik 4 incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarmin web 2.0 araglarina yonelik
bilgilerinin “kullanim amaci, avantajlar, 6grenme ortami, web 2.0 araglari, maliyet ve tanim olmak
tizere bes kategori altinda toplandig1 goriilmektedir.

Kullamim amaci kategorisi altinda, igerik olusturma kategorisinde bes fen bilgisi 6gretmen
adaymin web 2.0 araglarina yonelik bilgi sahibi olduklar1 goriilmiistiir. Fen bilgisi 6gretmen

adaylarinin 6rnek ifadeleri agagida sunulmustur.

Ol: ... kullamicilarn icerik olusturma...

02: ... igerikler olusturabildigi...

Ol11: ... icerik olusturmamizi saglayan bir teknolojisidir.

Kullanim amac1 kategorisi altinda, materyal tasarimi kategorisinde alt1 fen bilgisi 6gretmen
adaymin web 2.0 araglarina yonelik bilgi sahibi olduklari goriilmiistiir. Fen bilgisi 6gretmen

adaylarinin 6rnek ifadeleri agagida sunulmustur.

O4: Web 2.0 araclar: daha etkili, kalict sunumlar yapmamizi saglayan éSrencilere etkilesimli videolar
yapmamizi saglayan oyunlar esligimde ogrenmelerini saglayan uygulamalardir
O13: Cizim, anlatim, oyun vb ders ile ilgisi olan materyal tasarlayip sunabildigimiz ortamlardir.

O15:... oyun-test-kavram haritasi-karikatur gibi yardimci materyal aracidir.
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Kullanim amaci kategorisi altinda, yardimci-destekleyici kategorisinde ti¢ fen bilgisi 6gretmen
adaymin web 2.0 araglarina ydnelik bilgi sahibi olduklar1 goriilmiistiir. Fen bilgisi 6gretmen

adaylarinin 6rnek ifadeleri agagida sunulmustur.

OI5: ... yardimci materyal aracidir.
O16: Dersin islenmesine yardimct arag...

0O19: Web 2.0 araglart ¢esitli alanlarda egitimi desteklemek...

Kullanim amaci kategorisi altinda, etkilesim kategorisinde iki fen bilgisi 6gretmen adayinin
web 2.0 araglarina yonelik bilgi sahibi olduklar goriilmiistiir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarmin 6rnek

ifadeleri asagida sunulmustur.

OI: Web 2.0, Web 1.0'mn yerini alan tek yonlii iletisim yerine iki yonlii iletisimi olagan kilan...
O17: ... bilgi akisimin ¢ift yonlii olmasini saglar.

Avantajlar kategorisi altinda, kolaylik saglar kategorisinde bes fen bilgisi 6gretmen adayinin
web 2.0 araglarina yonelik bilgi sahibi olduklar tespit edilmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin

ornek ifadeleri asagida sunulmustur.

O7: Ogretmen icin konular: daha kolay anlatmasim saglamaktadir.

O10: Insanlarin islerini kolaylastiran araclar.

O16: Dersin islenmesine yardimci ve kolaylik saglayacak...

Avantajlar kategorisi altinda, teknoloji okur yazarligi kategorisinde ti¢ fen bilgisi 6gretmen
adaymin web 2.0 araclarina yonelik bilgi sahibi olduklar tespit edilmistir. Fen bilgisi 6gretmen

adaylarinin 6rnek ifadeleri agagida sunulmustur.

02: ... teknoloji okuryazarliginin gelismesi gibi unsurlara da katki saglamaktadir.

015: ...teknoloji kaynakli

Avantajlar kategorisi altinda, ¢ok yonlii kategorisinde ti¢ fen bilgisi 6gretmen adayinin web
2.0 araglarina yonelik bilgi sahibi olduklar tespit edilmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 6rnek

ifadeleri asagida sunulmustur.

Ol: Web 2.0, Web 1.0'n yerini alan tek yonlii iletisim yerine iki yonlii iletisimi olagan kilan...

O2: Kullamcilarin coklu ortam ézelliklerini de kullanarak...

017: ...bilgi akisimin ¢ift yonlii olmasint saglar.
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Avantajlar kategorisi altinda, kalict 6grenme kategorisinde iki fen bilgisi 6gretmen adayinin
web 2.0 araclarina yonelik bilgi sahibi olduklari tespit edilmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin

ornek ifadeleri asagida sunulmustur.

O4: Web 2.0 araclar daha etkili, kalict 6grenme...

O7: Bu araglar konular: 6grencilerin daha kalici sekilde grenmesini saglamaktadir.

Avantaj kategorisi altinda, aktif olma kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen adaymnin web 2.0
araglarina yonelik bilgi sahibi oldugu goriilmiistiir. Fen bilgisi 6gretmen adaymin 6rnek ifadesi

asagida sunulmustur.

O18: ... grenciye bu bilgileri verirken aktif hale getirir.

Avantajlar kategorisi altinda, somutlagtirma kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen adaymin
web 2.0 araglaria yonelik bilgi sahibi oldugu tespit edilmistir. Fen bilgisi 6gretmen adayinin 6rnek

ifadesi asagida sunulmustur.

02: ...web 2.0 araclan bilgiyi somutlastirmaya katk: saglar.

Ogrenme ortami kategorisi altinda, sanal ortam yazilim kategorisinde iki fen bilgisi 6gretmen
adaymin web 2.0 araglarina yonelik bilgi sahibi olduklart tespit edilmistir. Fen bilgisi 6gretmen

adaylarinin 6rnek ifadeleri agagida sunulmustur.

03: 6grenme doniitlerini sanal ortamda toplu seklide gérebilecegimiz yazilimlar oldugunu biliyorum.

020: ...cevrimici sanal ortamlardir.

Ogrenme ortanm Kategorisi altinda, aktif 6grenme kategorisinde iki fen bilgisi dgretmen
adayinin web 2.0 araglar1 hakkinda bilgi sahibi olduklar1 belirlenmistir. Fen bilgisi 6gretmen

adaylarinin 6rnek ifadeleri agagida sunulmustur.

022: Web 2.0 araglar: éSrencinin 6grenmesine katki sunan bircok deneyimi biinyesinde bulunduran
yontemlerdir.

024: Aktif bir 6grenme ortama...
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Ogrenme ortami Kategorisi altinda, dijital 6grenim kategorisinde bir fen bilgisi dgretmen
adaymin web 2.0 araclar1 hakkinda bilgi sahibi oldugu belirlenmistir. Fen bilgisi 6gretmen adayinin

ornek ifadesi agagida sunulmustur.

024: Web 2.0 araglar dijital bir 6grenim ortami olusturmaya yénelik ilerleyen bazi programlarin bir

bashk altinda toplanmis halidir.

Ogrenme ortami1 kategorisi altinda, ortak 6grenme kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen
adaymin web 2.0 araclarina yonelik bilgi sahibi oldugu tespit edilmistir. Fen bilgisi 6gretmen

adayimin 6rnek ifadesi asagida sunulmustur.

09: Web 2.0 araglart ortak bir amag ile internet iizerinden bircok kullamiciya ulasarak ortak bir

ogretim/ogrenme(vb.) ortaminin olusmasini saglayan...

Web 2.0 araglar1 kategorisi altinda, 6rnekler kategorisinde alti1 fen bilgisi 6gretmen adayinin
web 2.0 araglarina yonelik bilgi sahibi olduklar tespit edilmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin

ornek ifadeleri asagida sunulmustur.

O1: Ornek olarak; Wikipedia, wordpress, zoom, microsoft teams, padlet, kahoot, classdojo verilebilir.
06: scratch, google form, kahoot, quizlet, bubble.us, canva, prezi, storyboard, pixton.

021: Ornegin, storyboard that, menti, kahoot, padlet, canva, phet Colorado, pawtoon ve Google drive

Maliyet kategorisi altinda, tcretli kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen adayinin web 2.0
araclarina yonelik bilgi sahibi olduklar1 gorillmiistiir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 6rnek ifadeleri

asagida sunulmustur.

O14: Osrenirken kullamlabilecek ¢ok cok fazla uygulama var kimisi iicretli...

Maliyet kategorisi altinda, ticretsiz kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen adaymin web 2.0
araclaria yonelik bilgi sahibi oldugu goriilmistiir. Fen bilgisi 6gretmen adayinin 6rnek ifadesi

asagida sunulmustur.

O14: ... kimisi ticretli degil.

Maliyet kategorisi altinda, ucuz kategorisinde bir fen bilgisi dgretmen adayinin web 2.0
araglarina yonelik bilgi sahibi oldugu goriilmiistiir. Fen bilgisi 6gretmen adaymin 6rnek ifadesi

asagida sunulmustur.
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O2: Oncesinde kullanilan web 1.0'a gére daha donamml, sosyal ve ucuzdur.

Tamim kategorisi altinda, teknoloji kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen adaymin cevap

verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayin ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.

Ol: ... ortam hazirlayan teknolojik terimdir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarina sorulan “Kullandigimiz web 2.0 araglari nelerdir? Ne ic¢in

kullaniyorsunuz?” seklindeki soruya ait bulgular Tablo 13’te sunulmustur.

Tablo 13. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmin Kullandigi Web 2.0 Araglarim Belirleme

Kullanim alani Web 2.0 araci Frekans Toplam
Afis (sunum) Canva 11 14
Powerpoint 2
Prezi 1
Online simav/Anket/Quiz Kahoot 8 11
Google form 1
Quizizz 1
Quizlet 1
Is birligi-etkilesim Mentimeter 2 7
Google drive 2
Ed puzzle 1
ClassDojo 1
Learning Apps 1
Video/Animasyon Powtoon 5 6
Scratch 1
Karikatiir araglari Storyboardthat 5 8
Pixton 2
Draw i.0 1
Haritalama-zihin araci Padlet 3 4
Bubbl.us 1
Oyun hazirlama Wordwall 3 4
Wordmint 1
Alternatif arag Microsoft office 2 4
Google araglari 1
Gizmo 1
Deney simiilasyonu Phet 3 3
Web sitesi Wordpress 1 3
Wikipedia 1
Django 1
Uzaktan egitim aract Zooom 2 2
Sanal gezi Cospaces 1 1
Dil 6grenme Vocreen 1 1
Artirnlmig gergeklik Stellarium-Solar system 1 1
scope
Cevap yok 4 4

*Katilimeilarin verdikleri cevaplar birden fazla kod igerisine girmektedir.
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Tablo 13 incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kullanmis olduklari web 2.0
araclariin afis/sunum, online sinav/anket/quiz, isbirligi-etkilesim, video-animasyon, karikatiir
araclar1, oyun hazirlama, alternatif ara¢, deney simiilasyon, web sitesi, haritalama-zihin araclari,
uzaktan egitim araci, sanal gezi, dil 6grenme, arttirilmis gerceklik ve cevap yok olmak iizere 15 ayr1
kategori altinda toplandig1 gértilmektedir.

Afis/sunum kategorisi altinda, canva kodunda 11 fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap verdigi

gorlilmiistiir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

019: Kullandigim en énemli web 2.0 kullamim aract Canva’dir. Canva’yr Fen bilgisi 6gretmenligi
2.simifta almis oldugum “Ogretim Ilke ve Yontemleri” dersinde 5.simf konusu olan “Giines Diinya ve
Ay’ tinitesini anlatirken kullandim.

022: Canvayi kullaniyorum genelde sunum dosyasim buradan hazirliyorum.

Afis/sunum kategorisi altinda, powerpoint kodunda 2 fen bilgisi 6gretmen adaymin cevap

verdigi goriilmiistiir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler agagida sunulmustur.

O10: ...power point gretmenlerimin verdigi ddevleri hazirlamak icin kullaniyorum.

09:... Powerpoint...

Afis/sunum kategorisi altinda, prezi kodunda bir fen bilgisi 6gretmen adayimnin cevap verdigi

tespit edilmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

O6: ... prezi...

Online siav/anket/quiz kategorisi altinda kahoot kodunda sekiz fen bilgisi 6gretmen adayinin

cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

O14: kahoot mini test paketi yapmistim

O15: Kahoot: derstte 6grenilen konuyla alakali eglenceli bir test yarismasi igin

Online sinav/anket/quiz kategorisi altinda Google form kodunda bir fen bilgisi 6gretmen

adaymin cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.

06: ... google form...

Online simmav/anket/quiz kategorisi altinda quizz kodunda bir fen bilgisi 6gretmen adaymin

cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.
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020: ... Quizizz...

Online smav/anket/quiz kategorisi altinda quizlet kodunda bir fen bilgisi 6gretmen adaymin

cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayina ait drnek ifade asagida sunulmustur.

06: ... quizlet...

Is birligi- etkilesim kategorisi altinda mentimeter kodunda iki fen bilgisi dgretmen adayimin

cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

O14: mentimeter soru sorma uygulamast merak uyandirici soru sormugtum

023: ... mentimeter...

Is birligi- etkilesim kategorisi altinda Google drive kodunda iki fen bilgisi gretmen adayinin

cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

O14: Google drive édevierimi yaparken kullantyorum

020: ... Google Drive...

Is birligi- etkilesim kategorisi altinda ed puzzle kodunda bir fen bilgisi 6gretmen adaymin

cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.
021: Ed puzzle etkilegimli ders araglart i¢in kullaniyorum

Is birligi- etkilesim kategorisi altinda classdojo kodunda bir fen bilgisi 6gretmen adaymin

cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.
Ol: ... classdojo...

Is birligi- etkilesim kategorisi altinda learningApps kodunda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin

cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.

O13: learning Apps...

Video/animasyon kategorisi igerisinde pawtoon kodu altinda bes fen bilgisi 6gretme adayinin

cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylarima ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.
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O7: Powtoon u kullanmistim bu uygulamay: da animasyon yapmak icin kullanmistim.

O14: pawtoon kisa bir animasyon yapmstm

Video/animasyon kategorisi igerisinde scratch kodu altinda bir fen bilgisi 6gretme adaymin

cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayina ait drnek ifade asagida sunulmustur.

O06: scratch...

Karikatiir araclar1 kategorisi igerisinde storyboardtahat kodu altinda bes fen bilgisi 6gretmen

adayimnin cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylarina ait drnek ifadeler asagida sunulmustur.

O14: storyboard that karikatiir hazirlamistim kavram yanilgisi ile ilgili
O1I6: ... Story board that...

Karikatiir araglar kategorisinde pixton kodu altinda iki fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap

verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylarima ait rnek ifadeler asagida sunulmustur.

O6: ...pixton...

O15: Pixton: Karikatiir olusturmak icin.

Karikatiir araglar1 kategorisi igerisinde draw 1.0 kodu altinda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin

cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.

Oll: ..drawio...

Haritalama-zihin araci kategorisi altinda padlet kodunda {i¢ fen bilgisi 6gretmen adaymin

cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

O14: Padlet uygulamasinda hikaye ile olayr anlatmaya calismistim
024: dijital pano padlet

Haritalama-zihin araci kategorisi altinda bubbl.us kodunda bir fen bilgisi 6gretmen adaymin

cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

06: ... bubble.us...
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Oyun hazirlama kategorisi altinda wordwall kodunda ti¢ fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap

verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylarima ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

09: Wordwall vb. araglar siklikla kullaniyorum. Eglence ve egitimim icin kullaniyorum.
O15: Wordwall: eslestirme, dogru cevabi veren kostebegi vurma gibi oyunlarin oldugu degerlendirme

icin kullaniyorum.

Oyun hazirlama kategorisi altinda wordmint kodunda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap

verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.

O15: Wordmint: Bos bwrakilan kutucuklara sagdan sola-yukaridan asagi gibi yazan sorularin

cevaplarini yazdiklar: bir degerlendirme igin.

Alternatif ara¢ kategorisinde Microsoft Office kodunda iki fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap

verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayn ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

OlI: ...microsoft teams...

010: Microsof world édev hazirlamak icin

Alternatif ara¢ kategorisinde Google araglar kodu altinda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin

cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

020: Google Dékiimanlar, Google Slaytlar, Google Tablolar

Alternatif araglar kategorisinde gizmo kodu altinda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap

verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayna ait rnek ifadeler asagida sunulmustur.

O13: ... gizmo...

Deney simiilasyonu kategorisinde phet kodu altinda ti¢ fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap

verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylarima ait rnek ifadeler asagida sunulmustur.

Oll:... Phet...

O14: phet Colorado érencime simiilasyon izlettigim bir program
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Web sitesi kategorisinde wordpress kodu altinda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap

verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayn ait rnek ifade asagida sunulmustur.

Ol: ...wordpress...

Web sitesi kategorisinde wikipedia kodu altinda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap

verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayn ait rnek ifade asagida sunulmustur.

O1l: Wikipedia...

Web sitesi kategorisinde django kodu altinda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap verdigi

tespit edilmistir. Ogretmen adayin ait &rnek ifade asagida sunulmustur.

03: ...django...

Uzaktan egitim araci kategorisi altinda zoom kodunda iki fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap

verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylaria ait rnek ifadeler asagida sunulmustur.

Ol: ..zoom...

09: zoom egitim igin

Sanal gezi kategorisinde cospaces kodu altinda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap verdigi

tespit edilmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.

020: cospaces...

Dil 6grenme kategorisi altinda voscreen kodunda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap

verdigi tespit edilmistir 6gretmen adayina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.

020: Voscreen...

Artirilmig gergeklik kategorisinde stellariumvSolar-System scope kodun altinda bir fen bilgisi
ogretmen adayinin cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifade asagida

sunulmustur.

O15: Stellarium-Solar system scope: evreni (gezegenler-uydular sekilleri ve ozellikleri) 3 boyutlu

olarak gormek igin.
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Cevap yok kategorisinde dort fen bilgisi 6gretmen adayinin soruya cevap vermedigi
anlagilmistir.
Fen bilgisi 6gretmen adaylarina sorulan “Web 2.0 destekli okul dis1 6grenme ile ilgili sizinle

islenecek olan dersten beklentileriniz nelerdir? Yaziniz” seklindeki soruya fen bilgisi 6gretmen

adaylarinin beklentilerine ait bulgular Grafik 5’te sunulmustur.
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Grafik 5. Ogretmen adaylarmin Web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinliginden
beklentilerini belirleme.

* Katilimeilarin cevaplar birden fazla kategori igerisine yerlestirilmistir.

Grafik 5 incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin web 2.0 destekli okul dis1 6grenme
ile ilgili islenecek dersten beklentilerinin “mesleki, web2.0 araglari, etkinlikler, 6grenciye yonelik,
okul dig1 6grenme, kisisel ve zaman” olmak tizere yedi kategori altinda toplandig1 gériilmektedir.

Mesleki kategorisi altinda, bilgileri gelistirme kodunda dort fen bilgisi 6gretmen adaymin
beklentisi oldugu belirlenmigtir. Fen bilgisi 0gretmen adaylarina ait O6rnek ifadeler asagida

sunulmustur.

O2: ... bilgilerime eklemeler yapmak bu dersten beklentilerimdendir.

Ol1: Pandemi gibi uzaktan egitimin zorunlu oldugu dénemlerde kullanabilecegimiz bilgiler
edinecegimizi diigiiniiyorum.

O14: Cegsitli bilgilerim mevcut var olamn iistiine katip daha nitelikli bir hale gelmesini istiyorum.

Mesleki kategorisi altinda, yeterli olma kodunda {i¢ fen bilgisi 6gretmen adayimin beklentisi

oldugu belirlenmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.
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O17: ... baskalarina da kullanmay: 6gretebilecek diizeye gelmek.
O018: Kullanmam gereken uygulamalart zorluk ¢cekmeden kullanabilmeyi 6grenmek.
020: Ilerde 6grencilerime her konuda yeterli olabilmek ve beklentilerini karsilamak icin bu egitimin

yararlt olmasint bekliyorum.

Mesleki kategorisi altinda, ders isleme kodunda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin beklentisi

oldugu belirlenmistir. Fen bilgisi 6gretmen adayina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.

O10: ...bu yontemi kullanarak islenebilecek olan konular: tespit edip dersimi bu minvalde islemeyi

bekliyorum.

Mesleki kategorisi altinda, giincel olma kodunda iki fen bilgisi 6gretmen adayimin beklentisi

oldugu belirlenmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler agagida sunulmustur.

O15: ...kendimi de giiniimiiz teknolojisine ayak uydurmami saglamasin beklerim.

O21: Degisen teknoloji sartlariyla birlikte giincel ve yenilenebilen bir 6gretmen olmak...

Meslek kategorisi altinda, yontem-teknik kodunda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin beklentisi

oldugu belirlenmistir. Fen bilgisi 6gretmen adayina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.

Ol: ... ogretmenlik kariyerimde kullanacagim yontem ve teknikler égrenecegimi diigiiniiyorum ve

bekliyorum.

Web2.0 araglar kategorisi altinda, nasil kullanilacagi kodunda alti fen bilgisi 6gretmen
adaymin beklentisi oldugu tespit edilmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida

sunulmustur.

O3: Bu baglamada kullanilan araclarin kullanimi konusunda detayli bilgiye sahip olmak.
O7: Bu egitimden sonra web2.0 araclarini ¢ok kolay bir sekilde kullanacagim diisiiniiyorum.

024: Bilmedigim onca aracin kullanimini 6grenmek...

Web2.0 araglar kategorisi altinda, entegre etme kokunda alt1 fen bilgisi 6gretmen adaymin
beklentisi oldugu tespit edilmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida

sunulmustur.

O4: web 2.0 uygulamalarmin kullamiminin sikligimin ve okul disi 6grenme ortamlarinin verimliligi

agisindan bu iki egitim aracini birbirine nasil entegre edebilecegimi 6grenmek istiyorum.
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06: Okul ici 6grenmede web 2.0 araclarini etkin olarak kullanabiliyorum. Bunu okul disi 6grenme
ortamina da tasimak istiyorum.

021: Web 2.0 'yi okul disi ortamlariyla birlestirerek iligki kurmak...

Etkinlikler kategorisi altinda, eglenerek 6grenme kokunda ii¢ fen bilgisi 6gretmen adaymin
beklentisi oldugu belirlenmistir. Fen bilgisi 0gretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida

sunulmustur.

09: ... bgrencilerin eglenerek égrenecegi bir ders olmasint beklerim.
O14: égrencilerin eglenerek dgrenecegi bir ders olmasini beklerim.

O16: égrencilerimin eglenerek ogrenebilecegi bilgileri kendime katmak istiyorum.

Etkinlikler kategorisi altinda, 6grenmeyi kolaylastirma kokunda {i¢ fen bilgisi 6gretmen
adaymin beklentisi oldugu belirlenmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida

sunulmustur.

O13: ... ésrenciler icin ise daha kolay 6grenmeye yarayan ders islenisi

O15: Ogrenmeyi kolaylastirmami ...

Etkinlikler kategorisi altinda, aktif olma kodunda ii¢ fen bilgisi 6gretmen adayinin beklentisi

oldugu belirlenmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler agagida sunulmustur.

02: ...6grencileri aktif sekilde derste tutmayr saglamak...

05: Ogrencilerin yaparak yasayarak 6grenmesi...

09: ...grup calismalarinda daha aktif katilvmin saglanacagi...

Etkinlikler kategorisi altinda, ilgi ¢ekici kokunda iki fen bilgisi 6gretmen adayinin beklentisi

oldugu belirlenmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmusgtur.

O15: ...cocuklarn ilgisini cekerek...
022: Osrenciye merak duygusu asilamis olmak

Etkinlikler kategorisi altinda, bilgiyi aktarma kodunda bir fen bilgisi dgretmen adaymin
beklentisi oldugu belirlenmigtir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida

sunulmustur.

02: ...ogrencilere donanimli ve eksiksiz bilgi aktarimini saglamatk.
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Okul dis1 6grenme kategorisi altinda, siireci yonetmek kokunda iki fen bilgisi 6gretmen
adaymin beklentisi oldugu belirlenmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler agagida

sunulmustur.

O1I: Proje sonunda, oku dist 6grenme siireglerinin nasil yonetilecegin...

O8: Egitim- 6gretim siirecini yonetme noktasinda en yiiksek verimin saglanacagin beklerim.

Okul dis1 6grenme kategorisi altinda, ortamlar1 tanimak kodunda bir fen bilgisi 6gretmen
adaymin beklentisi oldugu belirlenmistir. Fen bilgisi 6gretmen adayina ait 6rnek ifade asagida

sunulmustur.

O21: ... ihtiva¢ duyulan ortamlart daha iyi tanimak...

Ogrenciye yonelik kategorisinde altinda, kalict 6grenme kokunda iki fen bilgisi 6gretmen
adayinin beklentisi oldugu belirlenmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida

sunulmustur.

OI5: ... cocuklarda kalict olarak égrenmelerini saglayacak tim araglart 6grenmeyi

022: Kalict 6grenmeyi gerceklestirmis olmak

Ogrenciye yonelik kategorisi altinda, teknoloji kullanim1 kodunda bir fen bilgisi 6gretmen
adayinin beklentisi oldugu belirlenmistir. Fen bilgisi 6gretmen adayina ait drnek ifade asagida

sunulmustur.

O02: ... teknoloji sayesinde dgrencilere kazandirmay: 6grenmek...

Ogrenciye yonelik kategorisi altinda, iist diizey dgrenme kodunda bir fen bilgisi 6gretmen
adayinin beklentisi oldugu belirlenmistir. Fen bilgisi 6gretmen adayina ait drnek ifade asagida

sunulmustur.

O5: ... 6grenmenin daha iist diizeylerde gerceklesebilmesi

Ogrenciye yonelik kategorisi altinda, hayatin parcasi kodunda bir fen bilgisi 6gretmen
adayinin beklentisi oldugu belirlenmistir. Fen bilgisi 6gretmen adayina ait 6rnek ifade asagida

sunulmustur.



66

06: Gelecekteki égrencilerim icin teknolojiden destek alarak fen bilimlerini hayatlarinin bir parcast

yapmak

Kisisel kategorisin altinda proje kodunda iki fen bilgisi 6gretmen adaymin beklentisi oldugu

belirlenmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

06: ...yapmak istedigim TUBITAK 2209 A projesine destegi olacagina inaniyorum.
O08: TUBITAK 2209 projemde de ele aldigim konuyu destekleyecek nitelikte ...

Kisisel kategorisi altinda, farkli bakis kodunda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin beklentisi

oldugu belirlenmistir. Fen bilgisi 6gretmen adayina ait drnek ifade agsagida sunulmustur.

O10: Bu konu hakkinda bende bir farkindalik olusmasini...

Zaman kategorisin altinda, ekonomik kodunda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin derse yonelik

beklentisi oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.
013: Ogretmen agisindan zamandan ekonomiklik saglayan,

4. 2. ikinci Alt Probleme Yonelik Bulgular

Bu baglik altinda Web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinligine katilan fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin egitim sonunda neler 6grendikleri, egitime yonelik diisiinceleri ve egitimin beklentilerini
karsilayip karsilayamama durumlarini ortaya koymak amaciyla hazirlanan etkinlik degerlendirme
anketine 0gretmen adaylarinin verdigi cevaplara ait bulgular yer almaktadir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarina “Katildiginiz web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinligi
kapsaminda neler 68rendiniz?” sorusuna dgretmen adaylarinin vermis oldugu cevaplar Grafik 6’da

sunulmustur.
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Web 2.0 araglari Avantajlari Okul dig1 6grenme Cevap yok

Grafik 6. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin katildiklar etkinlik sonunda 6grendiklerini
belirleme.

*Katilimcilar birden fazla cevap vermislerdir.

Grafik 6 incelendiginde fen bilgisi d6gretmen adaylarinin etkinlik sonunda O6grendikleri
durumlara yonelik verdikleri cevaplarin web 2.0 araglari, avantajlar, okul dis1 6grenme ve cevap yok
olmak iizere dort kategoriye ayrildig goriilmektedir.

Web 2.0 araglan kategorisi altinda araglar/6rnekler kodu olarak dokuz fen bilgisi 6gretmen
adaymm cevap verdigi Grafik 9°da goriilmektedir. Ogretmen adaylarina ait ifadeler asagida

sunulmustur.

06: wizerme, clipchamp, zihin haritasinin 6nemini 6grendim

O14: Quiziz, Wizer me geri kalan uygulamalar: zaten biliyordum

Web 2.0 araglar kategorisinde nerede/nasil kullanilacagi kodu igerisinde yedi fen bilgisi
ogretmen adaymnmn cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylarina ait ifadeler asagida

sunulmustur.

O5: Web 2.0 araclarini etkili bir bicimde kullanmay:
09: Web 2.0 araclar hakkinda nasil kullanmam gerektigin

Web 2.0 araglar1 kategorisi, egitime aktarma kodu altinda alt1 fen bilgisi 6gretmen adaymnin

cevap verdigi goriilmektedir. Ogretmen adaylarina ait ifadeler asagida sunulmustur.
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OI: Okul disi 6grenme ortamlarinda egitim siireclerini diizenleme ve uygulama, web 2.0 araglarina
egitim stire¢lerine entegre etme

O5: ... bunlari okul digi 63renme ortamlariyla entegre etmeyi 6grendim

Web 2.0 araglart kategorisinde etkili kullanma kodu altinda 2 fen bilgisi 6gretmen adayimin

cevap verdigi goriilmektedir. Ogretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

O5: Web 2.0 araglarim etkili bir bicimde kullanmay:
09: Web 2.0 araglart hakkinda nasil kullanmam gerektigine dair, hangi konularda en etkili ve dikkat

cekici bir sekilde nasil hazirlayabilecegimi 6grendim.

Web 2.0 araglar1 kategorisinde sunum becerisi kodu altinda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin

cevap verdigi belirlenmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.

O1: sunum becerisi kazanimlarini 6grendim

Web 2.0 araclar1 kategorisinde pratik yapma kodu altinda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin

cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.

O10: Bu ders sayesinde web 2.0 uygulamalar: hakkinda bilgim oldu. Fakat web 2.0 uygulamalarim

ogrenebilmem igin pratik yapmalyyim

Web 2.0 araglar1 kategorisinde deneyimleme kodu altinda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin

cevap verdigi goriilmektedir. Ogretmen adayina ait &rnek ifade asagida sunulmustur.

O16: Bazi web 2.0 araglart énceden hi¢ kullanmamistim. Onlart 6grenip deneyimleme firsatim oldu.

(wizer me, quiziz..)

Avantajlan kategorisinde kolaylik saglar kodu altinda iki fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap

verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylarma ait ifade asagida sunulmustur.

09: ...kolay bir sekilde 6gretimin verilebilecegini 6grendim...

O15: Web 2.0 araglarim kullanarak 6grenmeyi nasil kolaylastirabilecegimi égrendim.

Avantajlar1 kategorisinde eglenceli kodu altinda iki fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap

verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylarima ait ifadeler asagida sunulmustur.

O3: klasik yontemleri web 2.0 araglariyla eglenceli hale nasil getirebilecegimi.
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O15: Web 2.0 araglarini kullanarak 6grenmeyi nasil keyifli hale getirebilecegimi...

Avantajlar kategorisinde kullanighi kodu altinda bir fen bilgisi 6gretmen adaymin cevap

verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

O3: Klasik yontemleri web 2.0 araglariyla daha kullansh...

Avantajlar1 kategorisinde ilgi ¢cekme kodu altinda bir fen bilgisi 6gretmen adaymin cevap

verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.

O17: okul disi 6grenme ile dersi nasil daha ilgi ¢ekici hale getiririm bunlar grendim

Avantajlarn kategorisinde ekonomik kodu altinda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap

verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.

O3: Klasik yontemleri web 2.0 araglariyla daha kullanish, ekonomik...

Okul dis1 6grenme kategorisinde ortamalar kodu igerinde ii¢ fen bilgisi 6gretmen adayinin

cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

O15: Okul disi 6grenme ortamlarinin neler oldugunu

O19: Bu etkinlik kapsaminda, okul digi 6grenme ortamlarimin neler oldugunu ogrendi

Avantajlar kategorisinde verimli kullanim kodu altinda bir fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap

verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylarima ait rnek ifadeler asagida sunulmustur.

O12: Okul disi 6grenme alanlarinin aslinda derslerde ¢ok verimli kullanilabilecegini 6grendim

Okul dis1 6grenme kategorisinde uygulama kodu altinda bir fen bilgisi 6gretmen adaymin

cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.

O1: Okul disi 6grenme ortamlarinda egitim siireglerini diizenleme ve uygulama

Okul dis1 6grenme kategorisinde erisilebilir olmast kodu altinda bir fen bilgisi 6gretmen

adaymnin cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen dayina ait ifadeler asagida sunulmustur.

09: Okul disi 6grenme ortamlarimin aslinda giinliik hayatta ¢ok kolay erisilebilir yerler oldugunu...



70

Cevap yok kategorisinde iki fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap vermedigi tespit edilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarina “Katildiginiz etkinlikte 6grenmediginizi diisiindiigiiniiz

durumlar nelerdir?” sorusuna vermis olduklar1 cevaplar Grafik 7°de sunulmustur.

16
16
14
12
10
8
6
3
4 2
; B o &
i a & &
Yok/ Video Wizerme  Okul digina Padleye Cevap yok
6grendim hazirlama kullanma  entegre etme video

yiikleme

Grafik 7. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin etkinlikte 6grenmedikleri durumlari belirleme.
* Katilimcilar birden fazla cevap vermislerdir.

Grafik 7 incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin etkinlik sonunda 6grenmedikleri
durumlar ile ilgi verdikleri cevaplardan sirasiyla yok (f=16), video hazirlama (f=2), wizerme
kullanma (f=1), okul disina entegre etme (f=1), padlete video yiikleme (f=1) ve cevap yok (f=2)
seklinde kodlar olustugu goriillmektedir.

Fen bilgisi Ogretmen adaylarina iiriin degerlendirme anketinde sorulan “Meslege
basladiginizda etkinlik kapsaminda 6grendiginiz web 2.0 araglarindan en ¢ok hangisini kullanmay1
disiiniiyorsunuz? Nedeni ile birlikte aciklayiniz.” sorusuna 0gretmen adaylarinin vermis oldugu

cevaplar Grafik 8 ve Grafik 9’da sunulmustur.
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Grafik 8. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin meslek yasantisinda en ¢ok kullanmayi
diisiindiikleri web 2.0 araglarini belirleme

*Katilimeilarin cevaplar birden fazla kod igerisine girmektedir.

Grafik 8 incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarmin katildiklart etkinlik sonunda
ogrendikleri web 2.0 araglarindan mesleki yasantilarinda sirasiyla; canva (f=16), quizz (f=13),
wizerme (f=13), climpchamp (f=4), kavram karikatiirii (f=4), storyboardtaht (f=3), padlet (f=2), zihin
haritas1 (f=1), hepsi (f=1) ve cevap yok (f=2) kodlarn igerisinde kullanacaklar1 web 2.0 araglarini

belirttikleri goriilmektedir.
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Grafik 9. Fen bilgisi 6gretmen adayimnin meslek yasantilarinda en ¢ok kullanacaklart web 2.0
araglarin1 neden kullanacaklarini belirleme.

*Katilimet cevaplart birden fazla kategori igerisine girmektedir.
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Grafik 9 incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin katildiklari egitim kapsaminda
O6grenmis olduklar1 web 2.0 araglarinin “kullanim alani, 6gretimi zenginlestirme, avantajlari, kisisel
ve cevap yok” seklinde kullanim amacimi belirtikleri goriilmistiir

Kullanim alan1 kategorisinde 20 &gretmen adaymin cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen

adaylarinin cevaplarina yonelik 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

O1I: Padlet, Wizer me ve Canva araglarini meslek hayatimda kullanacagim. Egitim siire¢lerinde sunum,
degerlendirme ve ilgi ¢cekme konularinda yardim alacagim.

Ol1: Quizizz, canva, clipchamp ve wizer web 2.0 araglarin daha ¢ok kullanacagimi diisiiniiyorum.
Cliphamp video editlemek igin, canva'yr sunum, kavram karikatiirii ve pek ¢ok sey yapilabildigi icin
kullanmay: diigiintiyorum. Quizizz sorulart sormak i¢in daha eglenceli oldugundan kullanmay
diigiiniiyorum. Wizer ise dgrencinin her seyin bir yerde gorebilmesi nedeniyle daha ¢ok kullanmayi
diigiiniiyorum.

O15: Wizer me aracini ¢ok kullanabilivim. Ciinkii hem soru hazirlanabilmesi, hem video-resim
eklenmesi

O5: Canva:Sunum ve zihin haritalart ...

019: Ogrenmis oldugum web 2.0 tasarim araglarindan en ¢ok isime yarayacak olanin ¢calisma yaprag
hazirlama aract olan wizer.me olacagini diisiiniiyorum.

09: Quizizz tizerinden soru hazirlayacagimi diigiiniiyorum.

Ogretimi zenginlestirme kategorisinde 17 dgretmen adayiin cevap verdigi tespit edilmistir.

Ogretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

O03: Quizizz ¢iinkii soru ¢oziimiinii daha eglenceli ve dikkat ¢ekici hale getiriyor.

O13: Quizizz kullanmay: diigiiniiyorum. Ciinkii cocuklarin eglenerek 6grenmeleri daha etkili olacagini
diistintiyorum.

O2: Canva, quizizz ve karikatiir programlari. Ogrencilerin 6grenmesini kolaylastirmakla birlikte pratik
uygulamalar.

O12: Storyboard.that ¢iinkii 6grencilerin kavram yanilgilarini tespit etmek icin harika bir arag.

O7: Quizz, soru yazma hakki veriyor égrencimin diizeyine gore cesitli icerikli soru hazirlayabilirim
Ol14: Kavram karikatiivii zihin haritasi cok kullamirim ciinkii 6grencilerin yanilgilar: varsa onlari

bilmek isterim ve hazir bulunusluklarint ol¢mek isterim.

Avantajlan kategorisinde 14 6gretmen adaymin cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen

adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

06: canva-wizerme, arayiizleri kolay ve kullanislh, her tiirlii tasarim fikrine uyarlanabilir
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O4: Kesinlikle Wizerme, ¢iinkii icerisine bircok sey ekleyebiliyoruz az bir yerde ¢ok biiyiik bir ¢alisma
gomebiliyoruz

022: Canva ve wizer me kullanmay diigiiniiyorum iki uygulamada da bir biitiinliik saglayabiliyoruz
sadece sorular degil bir ¢calisma kagidr veya sunum, zihin haritasi bir ¢ok etkinlik bu iki uygulama ile
bir biitiinluk olugturarak égrenmeyi gerceklestirebiliriz.

O15: Wizer me aracim cok kullanabilivim. Ciinkii hem soru hazirlanabilmesi hem video-resim

eklenmesi gibi 6zellikleri sayesinde kullanisl bir ara¢ oldugunu diistiniiyorum

Kisisel kategorisinde 2 6gretmen adayinin cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylarina

ait ornek ifadeler agsagida sunulmustur.

010: lipchamp. Ciinkii suan en hakim oldugum uygulama .
018: Canva uygulanmasini kullanirim kullaniminy iyi biliyorum ve hazirlamak istedigim sablonlarin

benzerlerine bakarak érnek aliyorum bu da islerimi kolaylastiriyor.

Cevap yok kategorisinde bes fen bilgisi 6gretmen adayimin meslek hayatlarinda kullanacaklari

web 2.0 araglarin1 neden kullanacaklar1 yoniinde agiklama yapmadiklar1 tespit edilmistir.

Fen bilgisi O0gretmen adaylarina sorulan “Meslege bagladiginizda egitim kapsaminda

Ogrendiginiz web 2.0 araglarindan hangilerini en az kullanmayi disiiniiyorsunuz? Nedeni ile

)

aciklaymiz.” sorusuna ogretmen adaylarinin vermis oldugu cevaplardan olusturulan kategori ve

kodlar Grafik 10 ve Grafik 11 de sunulmustur.
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Grafik 10. Fen bilgisi 6gretmen adaylarmin meslege basladiklarinda en az kullanmay1
diisiindiikleri web 2.0 araglarini belirleme.

Grafik 10 incelendiginde fen bilgisi Ogretmen adaylarinin ¢ogunlugunun meslege
basladiklarinda en az kullanmayi disiindiikleri web 2.0 araglarina yonelik vermis olduklar
cevaplarin sirasi ile inspiration (f=8), storyboardthat (f=6), climchamp (f=5), quizz (f=3), padlet
(f=1) ve cevap yok (f=2) seklinde oldugunu belirttikleri goriilmektedir.
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Grafik 11. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin en az kullanmayi diistindiikleri web 2.0 araglarini
neden en az kullanacaklarini belirleme

Grafik 11 incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin egitim kapsaminda 6grenmis oldugu
web 2.0 araglarindan meslege basladiginda hangilerini ez az kullanmay1 diislindiigii web 2.0
araclarinin nedenini ifade eden Ogretmen adaylarmin vermis oldugu cevaplar dogrultusunda
kullanim, teknik, alternatif, 6gretim ve cevap yok kategorileri olusturuldugu goriilmektedir.

Kullanim kategorisinde 13 6gretmen adaymin cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen

adaylarina ait 6rnek ifadeler agagida sunulmustur.

O5: Qizizz olabilir. Ciinkii okulda égrencilerin kendilerine ait bilgisayarlart olmadigi icin okulda

uygulamak zor olabilir

019: Ashinda gérmiis oldugum tiim web 2.0 tasarim araglart birbirlerini tamamlayict birbirlerine
baglantili tasarim araglaridir. Ama en az kullanacaginmi diisiindiigiim tasarim araci kullanimi biraz

daha zor,detay isteyen ve bilgisayarimin desteklemedigi “Inspirationtasarim aracidur.

O12: Video editleme. Editleme kismi zor geldi bana. Bu yiizden editlemeyi en az kullanabilmek icin

videolar: olabildigince giizel cekmeliyim

O13: toryboard ¢iinkii yapumina ¢ok dikkat edilmesi gerekiyor bununla zaman harcamak yerine baska
Web 2.0 araglariyla anlatim yapabilirim
O7: Video diizeltme uygulamasini ¢iinkii cok fazla video ¢ekip gosterecegimi diisiinmiiyorum daha ¢ok

kendimiz gidip gormeyi tercih ederim
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Teknik oOzellik kategorisinden 8 fen bilgisi 6gretmen adayinin aciklama yaptigi tespit

edilmistir. Ogretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

O6: quiziziz; arayiizii biraz karmasik ve soru tasarumi iicretsiz pakette sinirl

O8: Hepsini ayni oranda kullanacagimi diisiiniiyorum ama ClimpChamp belki biraz daha az olabilir.
Kullanin alaninin daha sinirlt olmasindan kaynakl:.

Ol1: toryboard kullanmayr diisiinmiiyorum. Imkani ¢ok simrh. Bu web 2.0 ara¢ yerine canvadan
hazirlayabilecegimi diigiiniiyorum. Ayrica inspiration web 2.0 aracimida kullanmayr diistinmiiyorum.
Sebebi yiiklenmemesi ve onun yerine canvanin kullanininin daha basit olmast.

019: En az kullanacagimi diisiindiigiim tasarim aract kullammi biraz daha zor.detay isteyen ve
bilgisayarimin desteklemedigi “Inspiration "tasarim aracidir.

O21: Quizizi uzun siireli kullanim probleminden dolay: kullanacagimi diisiinmiiyorum.

Alternatif ara¢ kategorisinde 6 fen bilgisi 6gretmen adaymin aciklama yaptig1 belirlenmistir.

Ogretmen adaylaria ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

03: Canva ¢iinkii islev olarak benzer ve ara yiizii daha giizel olan araglar var

O14: Quiziz olabilir, onun yerine wizer me de soru hazirlayip kalici hale getirebilirim

O15: Inspiration aracimi az kullanirim. Clinkii bu uygulamaya bakarak baska daha kullamish araglar

oldugunu diisiiniiyorum. (Canva-Conceptboard gibi)

O18: Inspiration Ciinkii kullanimi daha kolay olan uygulamalar biliyorum

Ogretim kategorisinde 2 fen bilgisi 6gretmen adaymin agiklama yaptig1 belirlenmistir.
Ogretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

09: storyboardthat aracini en az kullanuim. Ciinkii, karikatiirler bazen kiiltiir farkindan ya da 6grenci

diizeylerinden (yas , zeka) dolayr anlam karmagsasina neden olabilir.

Ol: storyboard that programim diger araglarin yaminda daha az etkili oldugunu diisiindiigiim icin

digerlerine nazaran daha az kullanacagim.
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Tablo 14. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmin Katildig1 Etkinlikte En Cok Ilgisini Ceken

Durumlari Belirleme

Wizer Padl Quiz Egitimc Storyboa Kareko  Zihin
me et z i rd that d harita
sunuml olustur st
ar1 ma

Canv
a

Clipch
ap

Ceva

p
yok

Topla
m

Kullanim 3 1 1 1
kolaylig1

Cok yonlii 3 1
kullanimi

Tasarimi 2 1

Anlasilirh 1 1 1
81

ik kez 1 1 1
karsilasma

Calisma 2

yapragi
hazirlama

Paylagilabi 1 1
lir ortam

Kavram 1
yanilgisi
belirleme

Ilgi ekme 1

Youtube
video
paylagimi

Okul 1
bahgesi
calismasi

Cevap yok

Toplam 13 4 2 2 2 1 1

36

*Katilimei cevaplari birden fazla kod igerisine girmektedir.

Tablo 14 incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin katildigr etkinlikte en ¢ok ilgisini

wizerme (f=13),padlet (f=4), quizz (f=2), egitimci sunumlari, storyboardthat, karekod olusturma,

zihin haritasi, canva ve clipchamp’in ¢ektigi goriilmektedir. Dikkat ¢ekme nedenleri incelendiginde;

wizer me, padlet, clipchamp ve canva’nin ¢ok yonlii olmasi, wizer me, storyboardthat, karekod

olusturma ve padlet’in kullaniminin kolay olmasi, wizer me ve padlet’in tasarimi, wizer me, zihin

haritasi, egitimci sunumlar1 ve okul bahgesinin anlagilirhigi, wizer me, quizz ve okul bahgesinin ilk

kez okul dis1 6grenme ortami olarak duyulmus olmasi en fazla dikkat ¢ceken nedenler olarak Tablo

13’te sunulmustur.

Fen bilgisi 0gretmen adaylarina sorulan “Katilmis oldugunuz web 2.0 destekli okul dist

O6grenme etkinliginin size ne tiir katkilart oldugunu diisiiniiyorsunuz? Agciklayimiz” sorusuna

Ogretmen adaylarinin vermis oldugu cevaplar Grafik 12 *de sunulmustur.
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Bireysel katk1 Ogretime katki Mesleki hayata katkis1 Cevap yok

Grafik 12. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin katilmig olduklari etkinligin ne tiir katkilar
sagladigini belirlemek.
*Katilimei cevaplart birden fazla kategori igerisine yerlestirilmistir
Grafik 12 incelendiginde fen bilgisi 6§retmen adaylarinin katilmis olduklar etkinligin ne tiir
katkilar sagladigina yonelik verdikleri cevaplarin sirasiyla bireysel katki, 6gretime katki, mesleki
hayata katki ve cevap yok kategorilerine ayrildig1 goriilmektedir.

Bireysel katki kategorisinde 18 fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap verdigi tespit edilmistir.

Ogretmen adaylarima ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

08: Y apay zeka iizerine gittigim icin iligkili olan Web 2.0 araglarini kullanma noktasinda ve dersi nasil
entegre edecegimi 6rneklendirme noktasinda katkr sagladigin diigtiniiyorum.

09: ...bircok programi deneyimleme imkani buldum. Benim icin ¢cok yararli bir egitim oldu.

010: Web 2.0 araclar: hakkinda fikir sahibi oldum ve bazi derslerin web 2.0 desteli okul disi 6grenme
ile islenebilecegini 6grendim.

06: dgrencilere fen bilimlerini sevdirmek icin istedigim yonde bir bakis agist sagladl

O19: Bu zamana kadar feni hi¢chir sekilde béyle egitici,0gretici araglarla destekleyen hocam olmamigti.
Bundan dolayr bu web 2.0 araglarini hem egitim verdigim siirecte hem de egitim aldigim tiniversite
hayatim boyunca kullanmak igin sabwrsizlaniyorum. Bu ydnden bana ¢ok fazla katkisimin oldugunu
diistintiyorum.

O016: Tamamen yeni fikirler gormiis oldum

O17: Web araglarim kullanma korkumu yenmemi ve bu araglart kullanabilecek duruma gelmemi
saglad.

O21: Giincellik bakimindan ileriye tasicigini diisiiniiyorum.
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Ogretime katki kategorisinde 11 fen bilgisi 6gretmen adaymin cevap verdigi tespit edilmistir.

Ogretmen adaylarina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.

O4: Bana yeni bir 6gretim yontemi sundu, etkinliklerimi tasarlarken kesinlikle 6grendigim her seyi
uygulayacagim

OI18: Okul disi yapilabilecek etkinlikleri égrendim, yeni ogrendigim Web 2.0 uygulamalarini
kullanmay: égrendim ve bunlarla ¢alisma yapragi hazirlamayi, quiziz hazirlamayt 6grendim.

O15: Okul disi 6grenme ortamlarimn 6grenme konusunda ne kadar degerli oldugunu gosterdi.
Ogretmen olacagim zaman Web 2.0 araclarimi kullanmayr her zaman planliyordum. Ancak okul digi
ogrenme ortamlarin ders anlatarak kullanabilecegimi hi¢ bilmiyordum. Bu yénden bana ¢ok biiyiik
katki sagladigim diisiiniiyorum.

020: Siirece dair gereken bilgiyi edindik. Onun disinda ders i¢ci materyallerini hazirlamada web2.0
arac¢larinin kullanimini ogrenmek katki sagladi

05: Ogrencilerle birlikte internet kullanarak ders islemek eglenceli ve dikkat ¢ekici olacaktir. Ayrica

web 2.0 araglart sayesinde tek diizelikten ¢ikilmis olunacaktir.

Mesleki hayata katkisi kategorisinde 8 fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap verdigi tespit

edilmistir. Ogretmen adaylarma ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

02: Meslek hayatimda Ogrencilerim igin daha verimli bir égretmen olmaya bir adim daha atarken
ogrencilerimin bazi imkansizliklardan etkilenmesinin éniine gegebilecegim.

O7: Benim katildigim planetaryum gésterisini web2.0 aract yardimiyla diizenleyip oraya gitmeyen
arkadagslarimin gérmesini sagladi. Bu ¢ok faydali bir sey ve pratik

03: Gelenekselcilikten ¢ikip daha ¢agdas ve yenilik¢i olmami sagladi

OI: Meslek hayatimda 6grenme siireclerini organize ederken amacima ulasmamda yardimet olacaklar.

06: égrencilere fen bilimlerini sevdirmek igin istedigim yonde bir bakis acist saglad:

Cevap yok kategorisinde iki fen bilgisi 6gretmen adayimin katilmig olduklart etkinligin

sagladigi katkilara yonelik agiklama yapmadiklari tespit edilmistir.

4. 3. Uciincii Alt Probleme Ait Bulgular

Bu bashk altinda egitime katilan fen bilgisi 0gretmen adaylarmin egitim igerisinde
ogrendikleri araglar1 kullanarak gruplar halinde hazirladiklar1 web 2.0 destekli okul dis1 6grenme
etkinliklerinin katilimcilar tarafindan nasil degerlendirildigini belirlemek amaciyla &gretmen
adaylar1 katilimer degerlendirme formu ve dgretmen adaylari tiriin degerlendirme rubriginden elde
edilen bulgular sunulmustur.

Egitime katilan fen bilgisi 6gretmen adaylarina “Bu grubun hazirlamis oldugu web 2.0 destekli

okul dis1 6grenme etkinliginde en ¢ok begendiginiz materyaller nelerdir? Neden begendiniz Yaziniz”
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seklindeki soruya fen bilgisi 6gretmen adaylarinin verdikleri cevaplara gére 6gretmen adaylarinin en

cok begendikleri materyaller sirasi ile Grafik 13’te sunulmustur.

HIﬁhm&hdmm

Grupl Grup2 Grup3 Grup4 Grup5 Grup6 Grup7 Grup8 Grup9 Grup 10
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Grafik 13. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin diger katilimcilarin hazirladiklar etkinliklerde
en ¢ok begendikleri materyaller

Grafik 13 incelendiginde 6gretmen adaylarinin gruplar halinde hazirlamis oldugu web 2.0
destekli okul dist Ogrenme etkinligindeki materyallere yonelik yaptiklart katilimer
degerlendirmesinde Grup 1 icin en ¢ok begenilen materyaller sirastyla video (f=8), sunum (f=8),
brosiir (f=7), sorular (f=3), kavram karikatiirii (f=2), zihin haritas1 (f=2), ortam (f=1) ve ¢alisma
yapragi (f=1)’dir. Grup 2 i¢in en ¢ok begenilen materyallerin siralamasi sunum (f=11), video (f=8),
brosiir (f=6), sorular (f=3), zihin haritas1 (f=1) ve ortam (f=1)’dir. Grup 3 icin en ¢ok begenilen
materyallerin sirlamasi video (f=9), sunum (f=5), brosiir (f=5), ortam (f=5), sorular (f=4), kavram
karikatiirii (f=2) ve ¢calisma yapragi (f=1) seklindedir. Grup 4’tin hazirlamis oldugu etkinlikte en ¢ok
begenilen materyallerin siralamasi brosiir (f=8), sunum (f=7), video (f=5), sorular (f=5), ¢aligma
yapragi (f=3), ortam (f=2) ve kavram karikatiirii (f=1)’diir. Grup 5’in hazirladig1 etkinlikte en ¢ok
begenilen materyallerin sirasi video (f=5), ortam (f=4), calisma yapragi (f=3), brosiir (f=3), kavram
karikatiirii (f=2) ve sunum (f=2)’dir. Grup 6’nin hazirladig1 etkinlikte en ¢ok begenilen materyallerin
siralamasi video (f=9), sunum (f=3), ortam (f=2), calisma yaprag1 (f=2), kavram karikatiirii (f=1) ve
sorular (f=1)’dir. Grup 7’nin hazirlamis oldugu etkinlikte en ¢ok begenilen materyallerin siralamasi
sunum (f=7), video (f=7), brosiir (f=5), sorular (f=3), ¢alisma yapragi (f=2) ve ortam (f=1)’dir. Grup
8’in hazirlamis oldugu etkinlikte en ¢ok begenilen materyallerin siralamasi video (f=7), kavram
karikatiirii (f=4), sorular (f=4), sunum (f=3), ortam (f=2) ve brosiir (f=1)diir. Grup 9’un hazirlamis
oldugu etkinlikte en ¢ok begenilen materyallerin siralamasi video (f=9), sunum (f=4), brosiir (f=4),
calisma yaprag (f=2), kavram karikatiirii (f=1) ve sorular (f=1)seklindedir. Grafik 10’un hazirlamig

oldugu etkinlikte en ¢ok begenilen materyallerin sirasiyla video (f=4), ortam (f=3), sunum (f=3),
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brosiir (f=2), kavram karikatiirii (f=2), ¢alisma yapragi (f=2) ve sorular (f=1) seklinde oldugu
gorilmiistiir.
Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin diger katilimeilarin hazirlamis oldugu etkinliklerde neden o

O0grenim materyalini begendiklerine yonelik sorulan soruya ydnelik bulgular asagida Tablo 15°te

sunulmustur.

Tablo 15. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmin Begendikleri Materyalleri Begenme Nedenleri

Kategori

Kod

Ornek ifadeler

Frekans

Ortam

Kazimla iligkili

K14: Secilen okul disi 6grenme ortami kazanim ile
uyumlu...
K10: Ogrenme ortami ve kazanim uyumlu segilmis.

22

Amaca yonelik

K12: amaca uygun giizeldi

Ko6: Brosiirii begendim. Ciinkii; alanla ilgili gerekli
bilgileri ve gezegenlerin temel ozelliklerini bize
aktarryordu.

14

Konuya yonelik

Ko6: Konuyla alakalr gerekli bilgiler vardi
K12: brogiir konuyu yansittigini diigiintiyorum.

11

Tanitim

K13: bilim merkezinin her yerini géstermis olmasini
begendim. Ciinkii bu bilim merkezine de gitmedim.
gitmedigim yerleri byle gormek iyi oluyor.

K13: Bilim merkezi olmas: giizel. Daha once gitmedigim
yerleri gérebiliyorum

11

Destekleyici

K5: Konuyla alakali sorularint begendim ¢iinkii, konuyu
destekleyici nitelikte oldugunu diigtiniiyorum.

Planetaryum

K2: planetaryum filmini koymalari
K13: planetaryum se¢mis olmalar

Icerik

Dikkat ¢ekici

KS5: Brosiirii cok begendim. Iigi ¢ekici
K13: Daha énce hi¢ Van kedisi gormedim ilgi ¢ekiciydi

15

Kapsamli

K4: Videolarini ¢cok begendim ¢ok kapsamlrydi.
K10: Sunumlar: kapsamli ve giizel hazirlanmug

11

Ogretici

K6: deneyler de ¢cok agiklayici ve ogreticiydi

K11: Videoda deneylere yer verilmesi kazanimlarin net
bir sekilde

K2: videoda agiklayicrydi giizeldi anlasimasini saglamus.

Ogrenci diizeyine
uygun

K6: Sorularini ¢ok begendim. Ogrenci kapasitesine gore
giizel sorulard:

K8: Calisma yapragindaki olusturdugu sorular sunif
diizeyine

Soru ¢esidi

K11: Wizer me ¢calisma yapraginda farkli soru ¢egitlerinin
olmasi

Gerekli bilgi

K6: Brogiirii begendim. Ciinkii; alanla ilgili gerekli
bilgiler...
K1: Sunu giizeldi akici ve gerekli bilgiler yer alryordu

Akici

K1: Sunu giizeldi akici...
K16: Video akict...

Tasarim

Renk uyumu

K1: Brogiirdeki renk uyumu.
K8: Brogiirdeki yaziyla kagidin renk uyumu

16

Diizen

K16: sunum sirasinin diizeni
K15: Video tanitimi sirall

16

Sade

K9: sunum sade ve giizel hazirlanmus.
K13: brosiir sade ve giizel hazirlanmisti

10

Ozgiin

K13: kavram karikatiirii icin isimler degil yiizlerin
koyulmasi daha giizel olmus. farkl olmus
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Ozgiinliik Haberden K9:... haberden yararlanmalari hosuma gitti. 6
yararlanma K15: sunumda haberlerden bahsetmisler
Roportaj yapma  KI10: Roportaj yapmalari ve bizzat profesorden dinlemek ¢ok giize 5
olmus.
K2: videoda roportaja yer vermeleri
Yapay zeka K2: Yapay zekay: kullanmalart... 4
K8: Videolarinda yapay zeka teknolojisini kullanmalarin
Rehber kullanma  K/10: Rehberlin anlatim: da videoda olmasi 3
Gorsel dge Gorsel kullanma  K8: Calisma yapragindaki bashgin arkasina DNA zincirinin 11
resmini koymalari ¢ok iyi olmus, ders konusuyla alakali bir gorsel
olmus.
K11: sunumda farkl fotografla kullaniimus
Kalitesi K11: Video net oldugu icin begendim 1
K1: Sorulari kaliteliydi.
Ozellik Seslendirme K13: videoyu durdurarak sézlii bilgilendirme de giizel olmus 3
kullanimi1 K8: Hazirladiklar: gezi turu videosu miizik efektleriyle olduk¢a
giizel bir sekilde ¢ekilmis
Kurallara uygun  K/: Brogiir giizel hazirlanmisti katlanma bélgelerine dikkat 2

olmasi

edilmig
K17: Clickchamp: Editlemeleri gegisleri...

* Katilimcilarin cevaplari birden fazla kategori igerisine yerlestirilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarina sorulan “Bu grubun hazirlamis oldugu web 2.0 destekli okul

dis1 6grenme etkinliginde gelistirilmesi gereken materyaller nelerdir? Neden gelistirilmelidir?

Yazimz” seklindeki soruya fen bilgisi 6gretmen adaylarmin verdikleri cevaplar Grafik 14’te

sunulmustur.
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Grafik 14. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin diger katilimcilarin hazirladig: etkinliklerde
gelistirilmesi gereken materyaller ile ilgili gortisleri
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Grafik 14 incelendiginde 6gretmen adaylarinin gruplar halinde hazirlamis oldugu web 2.0
destekli okul dis1 6grenme etkinligindeki materyallere yonelik yaptiklar1 degerlendirmede Grup 1’in
hazirlamis oldugu etkinlikte gelistirilmesi gereken materyaller sirasiyla brosiir (f=6), video (f=6),
sunum (f=4), kavram karikatiirii (f=2), zihin haritas1 (f=2) ve sorular (f=1)dir. Grup 2’nin hazirlamig
oldugu etkinlikte gelistirilmesi gereken materyaller sirasiyla sunum (f=7), kavram karikatiirii (f=5),
video (f=5), brosiir (f=1) ve sorular (f)’dir. Grup 3’iin hazirlamis oldugu etkinlikte gelistirilmesi
gereken materyaller sirastyla video (f=5), sunum (f=4), brosiir (f=2) ve zihin haritas1 (f=1)dir. Grup
4lin hazirladig1 etkinlikte gelistirilmesi gereken materyaller sirasiyla video (f=7), sunum (f=4),
kavram karikatiirii (f=4), brosiir (f=2), ¢alisma yapragi (f=2), zihin haritas1 (f=1) ve sorular (f=1)dur.
Grup 5’in hazirlamis oldugu etkinlikte gelistirilmesi gereken materyaller sirastyla video (f=4), sunum
(f=3), brosiir (f=2), sorular (f=2) ve kavram karikatiirii (f=1) diir. Grup 6’ninn hazirlamis oldugu
etkinlikte gelistirilmesi gereken materyaller sirasiyla brosiir (f=6), sunum (f=4), video (f=2), sorular
(f=2), zihin haritas1 (f=1) ve ortam (f=1)dir. Grup 7’nin hazirladig: etkinlikte gelistirilmesi gereken
materyaller sirasiyla video (f=6), sunum (f=3), brosiir (f=3), kavram karikatiirii (f=2) ve sorular (f=1)
dir. Grup 8’in hazirladig etkinlikte gelistirilmesi gereken materyaller sirasiyla sunum (f=6), video
(f=6), brosiir (f=2), kavram karikatiiri (f=2) ve sorular (f=2)dir. Grup 9’un hazirlamis oldugu
etkinlikte gelistirilmesi gereken materyaller sirastyla video (f=6), sunum (f=5), brosiir (f=2), sorular
(f=2) ve zihin haritas1 (f=1)dir. Grup 10’un hazirladig1 etkinlikte gelistirilmesi gereken materyaller
sirastyla video (f=6), zihin haritas1 (f=3), sunum (f=2), ¢alisma yapragi (f=2) ve sorular (f=2)
seklindedir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin diger katilimeilarin hazirlamis oldugu etkinliklerde neden o
Ogrenim materyalini gelistirilmesi gerektigine yonelik sorulan soruya ait bulgular asagida Tablo

16°da sunulmustur.

Tablo 16. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Gelistirilmesi Gereken Materyallerin Neden
Gelistirilmesi Gerektigi

Kategori Kod Ornek ifadeler Frekans
Tasarim  Renk uyumu K1: Brogiir arka plan rengi ve genel renk uyumu ¢iinkii géz 22
tirmalyor.

K8: Brogiirlerindeki renk uyumu ¢ok koyu kagmus, arka plani
biraz daha acik renk kullanilabilirdi.
Diizen K11: Brogiir ¢ok karmagik ve goz yorucu oldugu icin daha farkl 16
bir diizen tercih edilebilirdi.
K8: Brosiirlerini biraz karisik buldum. Ust iiste resim-yazi
koymak yerine biraz daha sade kullanim yapabilirdi.

Miizik K9: Miizik biraz fazla kullanilmuis 14
kullanilmas1 K13: videoda bastan sona miizik olmasa daha iyi olurdu. miizik

bir yerden sonra ayni tonda oldugu icin yoruyor
Yazi tipi K13: sunudaki yazi stilleri degisebilir. 13

K2: gérsel tasarimlardaki renk-diizen-yaz tipi uyumu yoktu
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Ozgiin olmama  K2: zihin haritas: ézgiin degil 6
K14: teknoloji kullanimi, daha ozgiin olabilir
Sunum sekli K11: Sunum video seklinde degil belge seklinde yapiimasi daha iyi 3
olur
K1: Sunum bir tik daha gelistirilebilir.
Alt yazi K1: Alt yazi daha goze hitap edebilir, 2
K11: videodaki alt yazili kisum ortaokul diizeyine uygun olmadigi
icin eklenmeyip, farkl bir kisim olabilirdi
Ortam Amaca yonelik  K12: video zaten amaca uygun degildi brosiir uygun degildi 18
degil K6: Hazirlanan video ¢ok dijital ortam malzemesi gibi durdugu i¢in
gergeklikten uzakti. Daha ¢ok online olarak geziliyormus hissiyatini
veriyordu
Kazanima K2: videoda kazanimlarin disinda daha ayrintili bilgiler verilmig bu 12
iligkisiz kadar bilgi 6grencilerin kafasini karigtirabilir
K5: Planetaryum videolar ilgi ¢ekme noktasinda etkili olsa da
kazammlarla iliskisi noktasinda eksik kaldigimi diisiiniiyorum.
Tanitmama K12: sunumda alani tanitmamug 3
K6: daha ¢ok bilim merkezi gezdirilebilirdi
Ozellik Teknik hata K11: Video gegislerinde ciimleler net olmadig icin kesme islemi 17
kullanim1 ciimleleri tam alacak sekilde yapilabilir
K16: Videodaki tekniksel aksakliklarin diizeltilmemesi
Ses sorunu K3: Videodaki arka plandaki ses konugmalar: anlamay: 9
zorlastirmis.
K9: Videonun basinda ses sorunu var.
Kurallara K1: Video egitimimizde bizden istenen gibi degildi 3
uymama Ko6: kavram karikatiiriinde okuma sirast kuralina gore hareket
edilmemisti
Igerik Dikkat dagitict  K12: Brogiir kétiiydii, ¢ok fazla dikkat dagitict unsur vardi 5
K2: sunumda okul disi 6grenme ortamlaryla ilgili bilgi olmasi
ogrenci igin dikkat dagitici ve miifredat disi
Bilgiler uzun K8: Sunumda verilen bilgiler biraz daha kisa ve 6z olabilirdi 4
K2: videoda kazammlarin disinda daha ayrintili bilgiler verilmis bu
kadar bilgi 6grencilerin kafasint karistirabilir;
Anlatim K11: Videodaki miizik anlatan kiginin sesini bastirdigi i¢in miizik 4
sesi kisilabilir
K10: Kazamim daha kapsaml anlatilabilirdi
Tekrar disme  K3: Slaytta videonun bir daha tekrarlanmasi ¢ocuklart sikabilir 4
diye diigtintiyorum.
Ko6: Slaytlarinda videoda anlattiklari seylere tekrar degindikleri
icin ¢ocuklar videoyu izledikten sonra sunumu dinlemeyebilirler
Siire K13: zaman ayari yapilmalrydi. 2
K15: Sunu biraz daha kisa tutulabilirdi
Diizeye uygun  K9: video ortaokul talebeleri igin agir gelebilir 2
degil K11: videodaki ortaokul diizeyine uygun olmadigi icin eklenmeyip,
farkl bir kisim olabilirdi
Gorsel Gorseller K13: sunuya daha fazla gérsel eklenebilirdi. 6
icerik K15: Gorsel destegi de biraz daha fazla tutabilirlerdi.
Coziintrliik K3: Gorselleri daha net olabilirdi 1
diisiik

*Katilimei cevaplari birden fazla kod igerisine girmektedir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylariin etkinlik siirecinde hazirlamig olduklari materyallerin hem

Ogretmen adayr hem de egitimciler tarafindan rubrik kullanarak yaptiklari degerlendirmeye ait
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toplam puanlarin ortalamasi alinarak deger araliklari belirlenmistir. Asagida yer alan Tablo 17°de bu

deger araliklar1 verilmistir.

Tablo 17. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmin Hazirladiklar1 Materyallerin Rubrik

Degerlendirmesi

Ogrenci Fen bilgisi 6gretmen Egitimcilerin rubrik Degerlendirilmesi
gruplart adaylar rubrik degerlendirme

degerlendirme ortalamast

ortalamasi
Grup 1 2.77 2.44 Iyi durumda
Grup 2 2.65 2.44 Iyi durumda
Grup 3 2.73 2.72 Iyi durumda
Grup 4 2.66 2.61 Iyi durumda
Grup 5 2.33 2.33 Orta diizeyde
Grup 6 2.44 2.44 Iyi durumda
Grup 7 2.71 2.55 Iyi durumda
Grup 8 2.56 2.88 Iyi durumda
Grup 9 2.52 2.61 Iyi durumda
Grup 10 2.51 2.50 Iyi durumda

Tablo 17 incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin web 2.0 destekli okul dis1 6grenme
etkinliginde hazirlamig oldugu materyallere yonelik iiriin degerlendirme rubriginde 6gretmen
adaylar tarafindan degerlendirmede alinan ortalama puanlarin en yiiksekten en diisiige dogru grupl,
grup 3, grup 7, grup 4, grup 2, grup 8, grup 9, grup 10, grup 6 ve grup 5 olarak siralandig:
goriilmektedir. Egitimcilerin tiriin degerlendirme rubriginde elde edilen ortalama degerlerin ise
strastyla grup 8, grup 3, grup 4 ve grup 9, grup 7, grup 10, grup 1, grup 2 ve grup 6, grup 5 seklinde
oldugu gériilmektedir. Uriin degerlendirme rubriginde 6gretmen adaylarinin hazirladig: etkinliklerin
genellikle 2.33 ile 3 araliginda ortalama degerinin oldugu ve hazirlanan materyallerin iyi durumda
oldugu ancak bir grubun hazirlamis oldugu materyallerin orta diizeyde oldugu deger aldig:

gorlilmektedir.

4. 4. Dordiincii Alt Problem Durumuna Yoénelik Bulgular

Bu baslik icerisinde fen bilgisi 6gretmen adaylarimin katildiklart web 2.0 destekli okul disi
ogrenme etkinligi siirecinde 6gretmen adaylarinin 6z degerlendirmelerine yonelik sorulan dort agik
uglu sorudan olusan 6z degerlendirme formuna ait vermis olduklar1 cevaplara ait bulgulara yer

verilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarma sorulan “Katildigimiz etkinlikte kendinizi en ¢ok hangi
noktalarda basarilt buldunuz? Yaziniz” sorusuna verdikleri cevaplara ait kodlar Grafik 15°de

sunulmustur.
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Grafik 15. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin etkinlik siirecinde kendilerini en basarili buldugu
durumlar1 belirleme.
*Katilimer cevaplart birden fazla kod igerisine girmektedir.

Grafik 15 incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin katildiklar1 web 2.0 destekli okul
dis1 6grenme etkinligi slirecinde kendilerini sirastyla en ¢ok web 2.0 araci kullanma (f=16), sunum
becerisi (f=4), video ¢ekme (f=3), takim c¢alismasi (f=3), video editleme (f=2), iletisim (f=2), soru
yazma (f=2), kavram karikatiirii hazirlama (f=2), bilgi aktarma (f=1), kazanim-mekan iligkisi (f=1),
zihin haritast hazirlama (f=1), merakli olma (f=1), arastirma yapma (f=1) konularinda basarili
bulduklarim belirttikleri, dort fen bilgisi adayinin ise soruya cevap vermedigi goriilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarina sorulan “Katildiginiz etkinlikte en ¢ok hangi noktalarda
zorlandiniz? Yazimiz” sorusuna fen bilgisi 6gretmen adaylarinin verdikleri cevaplar Grafik 16’da

sunulmustur.
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Grafik 16. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin katildigi etkinlikte en ¢ok zorlandigi durumlar

Grafik 16 incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin katildiklari etkinlikte en ¢ok
zorlandiklar1 durumlar: sirasiyla web 2.0 araci kullanma/tasarim olusturma, isbirlikli ¢alisma, bilgi
eksikligi, teknoloji ve cevap yok seklinde ifade ettikleri goriilmiistiir.

Tasarim olusturma kategorisinde 12 fen bilgisi 6gretmen adayinin cevap verdigi belirlenmistir.

Ogretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

02: Video tasarlamak biraz daha zor geldi. On yargi veya géziimde biiyiitmeden kaynakli olabilir
O11: Video hazirlamada en ¢ok zorlandim

020: Kavram karikatiiriinde zorlandim, dialoglar: birbirine baglamak senaryo secmek, biraz yaraticilik
da gerektiriyor. O zorlad: bir de uygulamalardan link ¢ikarwrken biraz zorlandim

O17: Kavram karikatiirleri konusturma konusunda zorlandim. Bunun nedeni de simdiye kadar
hazirlamis oldugum kavram karikatiirleri i¢in doniit almamis olmam ve se¢tigim kazanima yeterince
hakim olmamam oldugunu diisiiniiyorum.

O18: Brosiir hazirlamada cok zorlandim ciinkii daha 6nce hi¢ hazirlamamistim bu nedenle hazirlarken
¢cok zorlandim.

O13: Yeni égrendigim Web 2.0 araclart vard: onlart ilk kullanimda herkesin zorlanacag: gibi bende

zorlandim

Isbirlikli ¢alisma kategorisinde 9 fen bilgisi 6gretmen aday1 zorluk yasadigmi belirtmistir.

Ogretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

O7: Video ¢ekmeye gittigimde zorlandim ¢iinkii video cekme izni almakta zorlandik
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O15: Gezivideosu i¢in Bilim Deney Merkezi'nde randevu almak i¢in cok zorlandim. Once beni merkezin
koordinatiriine yonlendirdiler. Durumu izah ettigimde benden hem kendisine hem de Eskisehir Biiyiik
Sehir Belediye Baskani'na, resmi bir sekilde yazilmis (kendimi tanitmami-neden binayr kullanmak
istedigimi...) mail gondermemi istedi ve sag olsunlar bana bir giin sonra doniig yaparak saat 15.00-
16.00 arasinda gelebilecegimi sdylediler. Ancak bu sefer binaya girdigimde de ¢ekim yapmama izin
vermemislerdi. Neyse ki orada bulunan rehber hocamiz kurmayp kisa olacak sekilde videolar ¢ekmeme
izin vermigti. Bunun disinda zorlandigim noktalar olmadi.

OI12: Okul disi ogrenme ortamindaki yetkili kisilere durumu agiklarken zorlandim. Grup¢a
konusmalarimizi tamamladigimiz igin her sey gayet iyiydi. Ama birine bir seyi a¢ik ve net anlatmak
biraz zor.

O8: Dersleri dinleme noktasinda zorlandim. Siireler fazla uzadigi icin odaklanma noktasinda
zorlandim.

O14: Déniitleri almakta zorlandim her bir hocamin uzmanhig: farkli ve bazen ayni noktalarda farkl
seyler istenebiliyor ama en sonunda onlart memnun ettigimi diistiniiyorum

05 Arkadaslarimla birlikte ortak karar almakta zorlandim.

Bilgi eksikligi kategorisinde 1 fen bilgisi gretmen aday1 zorlandigini ifade etmistir. Ogretmen

adayna ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.

06: kavram yamlgilarimin ¢ok olmast beni zorladi. kaynaklardaki kavram yamilgilart da siirekli

tekrarlanmus. bu durum daha da titiz

Teknolojik kategorisinde 1 fen bilgisi 6gretmen aday1 zorlandigmni belirtmistir. Ogretmen

adaylarina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.

O4: Bazi programlar hem bilgisayarimin yetersizligiyle hem benim yetersizligimle benim icin zor oldu

Cevap yok kategorisi altinda {i¢ fen bilgisi 0gretmen aday1 katildiklar1 egitim siirecinde
zorlandiklart durumlari ifade etmedikleri tespit edilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarma sorulan “Katildigmiz etkinlikte en ¢ok kendinizi hangi
noktalarda gelistirmeye ihtiya¢ duydunuz? Yaziniz” sorusuna 6gretmen adaylarinin vermis oldugu

cevaplardan olusturulan kategori ve kodlar Grafik 17’de sunulmustur.
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Grafik 17. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kendini gelistirme ihtiyacit duydugu durumlari
belirleme.

*Katilimer cevaplart birden fazla kod igerisine girmektedir.

Grafik 17 incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin katildiklar etkinlikte kendilerini en
fazla teknoloji, beceriler, davranig ve cevap yok kategorilerinde gelistirmeye ihtiya¢ duyduklarin
belirttikleri goriilmektedir.

Teknoloji kategorisinde 17 fen bilgisi 6gretmen adaymin kendini gelistirmesi gerektigini ifade

ettikleri tespit edilmistir. Ogretmen adaylarina ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

03: Web 2.0 araglarinda. Ciinkii daha fazla web 2.0 araci 6grenip kullanarak dersleri daha ilgi gekici
hale getirebilecegimi diistiniiyorum

O13: Web 2.0 araglarin dogru kullamimi konusunda kendimi gelistirmem gerektigini fark ettim. Ama
proje kapsaminda bana ¢ok katkilart oldu.

06: video hazirlamada elimin fazla pratik olmadigini fark ettim ya da kullandigim uygulama fazla
profesyonel oldugu igin pratik degildi biraz yaparken gereksiz oyalandigim fark ettim

O11: Video editleme kisminda kendimi gelistirmeye gerektigini diisiiniiyorum.

O7: Bilgisayarla aram ¢ok fazla iyi degil bazi uygulamalarda zorlandim kendi kendime ¢alisip alistirma
yapmam gerekiyor

O17: Bilgisayar kullanimi konusunda kendimi gelistirmem gerekiyor. Ciinkii meslek hayatimda web

araglarini ¢ok iyi kullanabilmek ve 6grencilerime dersleri sevdirebilmeliyim.

Beceriler kategorisinde Sbfen bilgisi 6gretmen aday1 kendini gelistirmesi gerektigini ifade

etmistir. Ogretmen adayina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.
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O4: Ogrenme ortamlarinda gergeklestirecegimiz etkinlikler hakkinda daha cok iiretken olmali ve
tasarim konusunda kendimi gelistirmeliyim

O15: Sunum konusunda kendimi gelistirmeye ihtiyacim var. Ciinkii heyecamimdan kaynakli olarak bazi
kelimeleri yutabiliyorum ya da ne diyecegimi bilemeyerek duraksiyorum.

O12: Konusma kisminda. Ciinkii bu konusma planl bir konusma olacak. Planli bir konusmada hata
olmasini istemiyorum. Spontane konusmalar akista gerceklestigi icin sorun yok ama planlanan
konusmalarin diizgiin olmasini istedigim icin zorlaniyorum.

O15: Sunum konusunda kendimi gelistirmeye ihtiyacim var

Davranis kategorisinde 3 fen bilgisi 6gretmen adayimin kendini gelistirmesi gerektigini ifade

ettigi belirlenmistir. Ogretmen adaylarina ait 6rnek ifade asagida sunulmustur.

OI: Kavram karikatiirii ve kazanima uygun diizeyde soru yazma konusunda kendimi gelistirecegim.
016: Kazamma uygun soru hazirlamakta. Ogrencilerin seviyesine uygun soru hazirlayabilmek icin
daha ¢ok bilgiye 6grenmeye ihtiyacim var.

020: Hocalarimizdan biri bir arkadasimiza konusuyla ilgili soru sordu ve arkadasimiz da cok giizel
cevapladi, benim de cevabini bilmedigim bir soruydu. Bu da benim fen okur yazarliginda eksikliklerim

oldugunu fark etmeme sebep oldu.

Cevap yok kategorisinde iic fen bilgisi 6gretmen adayinin etkinlik kapsaminda kendini
gelistirmesi gereken durumlara yonelik cevap vermedigi tespit edilmistir.
Fen bilgisi 0gretmen adaylarina sorulan “Benzer bir etkinlige katilsaniz nelere dikkat

edersiniz?” sorusuna 0gretmen adaylarinin vermis oldugu cevaplar Grafik 18’de sunulmustur.
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Grafik 18. Ogretmen adaylarin benzer bir etkinlige katilsalar nelere dikkat edeceklerini
belirleme.

*Katilimer cevaplari birden fazla kod igerisine girmektedir.
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Grafik 18 incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin benzer bir etkinlige katilacak olsalar
dikkat edecekleri durumlara yonelik verdikleri cevaplarin kisisel, i¢erik, zamanlama ve cevap yok
kategorileri olusturuldugu goriilmektedir.

Kisisel kategorisinde 13 fen bilgisi 6gretmen adaymin cevap verdigi tespit edilmistir.

Ogretmen adaylaria ait 6rnek ifadeler asagida sunulmustur.

OI: Derslere katilma konusunda ayni hassasiyeti gosteririm.

O13: Derslere bazen giremedigim oldu, bir daha boyle bir proje olursa ders saatlerine daha ¢ok dikkat
ederim.

O19: Tekrar bu etkinlige katilacak olursam dikkat edecegim tek sey; etkinlik 1 haftalik bir siirece
yayildigi icin ve kapsamli bir etkinlik oldugu icin bu etkinlik siiresince baska bir isle ugragsmadan sadece
etkinlige yogunlasmaya dikkat ederek etkinlikten stressiz bir sekilde en iyi verimi almaya ¢alisirdim
09: Artik daha dikkatli ve bu etkinlik ile edindigim bilgiler dogrultusunda kolay bir sekilde araclarimi
kullanacagim.

O05: Kullandigim uygulamalari, hazirladigim sunumu ve videoyu hocalarin onerileri dogrultusunda
daha iyi ve daha dogru hazirlardim

O6: beni bir adim éteye tasiyacak olmasina dikkat ederdim bu projede oldugu gibi

020: Egitim icerisinde diizenli not tutmaya dikkat ederim bu egitimde de dikkat ettim elimden geldigince

s0z ugar yazi kalir.

Icerik kategorisinde 10 fen bilgisi 6gretmen adayimnin cevap verdigi tespit edilmistir. Ogretmen

adaylarina ait cevaplar agagida sunulmustur.

O08: Kalici olmasi agisindan programlar verimli kullanmaya dikkat ederim

O14: Video cekimi olursa daha dikkat ederim ses goriintii kalitesine vs.

O2: Daha ¢ok zaman ayirip daha yaratict iiviinler elde etmeye dikkat ederim.

O3: Belirli uygulamalar degil de web 2.0 araglarindan bircogunun etkinlikte yer almasina
O12: Bu sefer hangi okul disi 6gretim ortamini segersen konuyla tam olarak baglantili olur.
O17: Calisma yapragi hazirlarken farkl tiirde sorular kullanirim.

O21: Teorik bilgileri 6grenmeye 6zen gosteririm

Zamanlama kategorisinde bir fen bilgisi 6gretmen adaymin cevap verdigi tespit edilmistir.

Ogretmen adayina ait drnek ifade asagida sunulmustur.

010: Okulun olmadig: bir zamanda olmasi. Ben sahsen hem okul dersleri hem de projenin altindan

kalkamam



5. TARTISMA

Bu arastirmada “fen bilgisi 6gretmen adaylarina yonelik web 2.0 destekli okul dis1 6grenme
etkinlikleri” egitiminin degerlendirilmesi amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda belirlenen alt
problemler icin egitime katilan Ogretmen adaylarindan elde edilen veriler ilgili literatiirle

desteklenerek bu boliimde tartigilmustir.

5. 1. Birinci Alt Probleme iliskin Tartisma

Bu boliimde web 2.0 destekli okul dis1 6grenmeye yonelik diizenlenen etkinlik 6ncesinde fen
bilgisi 6gretmen adaylarmin okul dist 6grenme, web 2.0 araglarina yonelik goriisleri ve web 2.0
destekli okul dis1 6grenme etkinligine yonelik beklentilerini belirlemek amactyla birinci alt probleme
yonelik elde edilen bulgular tartisilmistir.

Arastirmada elde edilen bulgular incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin okul dist
ogrenmeyi en fazla dis mekan temasi igerisinde sinif dis1 yapilan ders ve alternatif 6grenme en az ise
ortam seklinde tanimladiklar1 gériilmiistiir. Bu durumun nedeni 6gretmen adaylarinin temel diizeyde
okul dis1 6grenmeye yonelik diisiinceleri ve 6n bilgilerinin oldugu ya da kavram tizerinden ¢ikarimda
bulunmus olmalarindan kaynaklandigi diistiniilmektedir. Okul disi1 6grenme; 6gretmen esliginde
ogrencilerin sinif diginda bir zaman1 kapsayan etkinlikler biitinii (Gerber vd., 2001; Sen, 2019)
Ogretim programinda bulunan kazanimlar kapsayan ama sinif i¢i 6gretim yontem ve tekniklerinden
daha st diizeyde, sinifta yapilma olanagi olmayan caligmalar igeren bir egitim olarak ifade
edilmekte (Payne, 1985). Orgiin egitim kurumlarmin sundugu imkanlarla bireye kazandirilacak
kazanmimlara yonelik destekleyici, alternatif 6grenmeler (Aydogdu, Aydogdu, & Aktas, 2023; Urey,
2018) sunmaktadir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin belli bir kismi okul dis1 6grenmeyi egitim tiirii
temast kapsaminda agikladigi ve bu tema igerisinde okul dist 6grenmeyi formal ve informal
ogrenmeler seklinde ifade ettikleri goriilmiistiir. Ogretmen adaylarmin okul dis1 6grenmeyi en fazla
formal 6grenmenin igeriSinde konumlandirdigi daha sonra ise informal &grenmeler olarak ifade
ettikleri tespit edilmistir. Literatiire bakildiginda okul dist Ogrenmenin formal Ogrenmeleri
destekleyen informal 6grenmeler (Fliz, 2018; Salmi, 1997; Sen, 2019) ya da non-formal 6grenmeler
(Tosten, 2022) oldugu ifade edilmektedir. Bu durumda 6gretmen adaylarinin okul dis1 6grenmeyi
egitim cesitleri yonlinden ayirt edemedikleri hatta formal ve informal Ogrenmeleri birbirine
karistirmis olabilecekleri ve non-formal d6grenmeye yonelik herhangi bir bilgiye sahip olmadiklar
distiniilmektedir. Umur-Erkus ve Tagsdemir’in (2024) okul yoneticileri ile yaptiklar: caligmada okul
yoneticilerinin okul dis1 6grenmeyi dogrudan informal ve kurum digindaki formal 6grenmeler olarak
ifade ettikleri ancak dogrudan non-formal O6grenme olarak ifade etmeyip sadece Oneride

bulunduklarini ifade etmislerdir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bir kisminin okul dis1 6grenmeyi



93

ozellikler temasi altinda ifade ettikleri ve bu tema igerisinde en fazla uygulamali 6grenme daha sonra
beceri kazanma, destekleyici, bilginin hayata aktarimi en son ise kalic1 6grenme ve kisisel gelisim
olarak ifade ettikleri tespit edilmistir (Grafik 1). Okul dis1 6grenme ozellikleri incelendiginde,
yaparak yasayarak 6grenme (Bakioglu & Karamustafaoglu, 2020; Donel-Akgiil & Arabaci, 2020),
bireyin kendi deneyimlerini kazanmasi (Ince & Akcanca, 2021; Sen, 2019), formal 6grenmeyi
desteklemesi (Bozdogan, 2017; Fiiz, 2018; Koseoglu & Mercan, 2020; Salmi, 1997; Sen, 2019; Urey,
2018) ogrenmeyi kalict hale getirmesi (Aydogdu vd., 2023), arastirma sorgulama, gozlem yapma,
iletisim gibi beceriler kazandirmada (Arslan, 2022; Bakioglu & Karamustafaoglu, 2020; Sen, 2019)
etkili olmasindan dolay1r 6gretmen adaylarimin bu tanimi yaptigi disiiniilmektedir. Fen bilgisi
Ogretmen adaylarinin okul dig1 6grenmeyi uygulamalar temasi altinda en fazla etkinliklerle 6grenme
seklinde ifade ettikleri (Grafik 1) gorilmistiir. Okul dig1 6grenmenin belli bir ama¢ dogrultusunda
planli ve programl olarak ¢esitli faaliyetlerle sinif disinda gergeklestirilen egitim olmasindan dolay1
O0gretmen adaylarinin  okul dist Ogrenmeyi etkinliklerle &gretim olarak tanimladiklar
disiiniilmektedir. Literatiirde yapilan ¢alismalarda da okul disi 6grenmenin sinif diginda yapilan
kazanimlara uygun deneysel ¢alismalar (Giirbey, Mertoglu, Sayan, & Akgiil-Macaroglu, 2022)
seklinde ve dikkat ¢ekici etkinliklerle birlikte tanimlayan (Soylu & Karamustafaoglu, 2020)
calismalarin oldugu goriilmiistiir. Fen bilgisi 6gretmen adaylari okul dis1 6grenmeyi uygulamalar
temast altinda giinliik hayat, teknoloji ile gozlem ve deneyim ile 6grenme olarak tanimladiklar
(Grafik 1) goriilmektedir. Fen bilimleri dersinin hayat ile i¢ ice olmasi, etkinliklerle 6gretim
yapilabilen (Duruk vd., 2018) bir ders olmasi bununla birlikte sinif igerisine sigmayan sinif digina
tasan konularinin bulunmasi ve Ogrenmelerin kalict olabilmesi i¢in bireylere deneyimleme,
gbzlemleme imkanlarin sunulmasinin gerekmesine okul dis1 6§renmenin olanak saglamasindan
dolay1 6gretmen adaylarinin tanimlarinda uygulamalar temasini kullandiklar1 diistiniilmektedir. Okul
dist 6grenme alanlar1 deneyimleme, gozlemleme, yaparak yasayarak Ogrenme ve uzun siireli
Ogrenmeler saglamakta (Mertoglu, 2019), okul dis1 6grenme uygulamalar1 giinliik hayatla iligki
kurma, kalic1 6grenme ve yaraticiligin iyilestirilmesine imkén saglamaktadir (Haidari, Karakus, &
Kanadli, 2023; Sarag & Cicek, 2017). Literatiirde yapilan ¢aligmalara ve okul digt 6grenme
tamimlamalarina, 6zelliklerine, uygulama durumlarina bakildiginda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
cevaplari ile ortiistiigli, 6gretmen adaylarinin okul dig1 6grenmeye yonelik temelde 6n bilgilerinin
var oldugu ancak okul dis1 6grenmeyi formal ve informal 6grenme olarak ayirmada literatiirden
farklilagtig1 ve kavramlar ayirt edemedikleri ifade edilebilir.

Okul dig1 6grenme ortamlari denildiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin en fazla miize, bilim
merkezi ve botanik bahgeyi belirttikleri goriilmiistiir. Yapilan calismalarda da bulgularimizi
destekler nitelikte en fazla belirtilen okul dis1 6grenme ortamlarinin bilim merkezleri, miizeler,
hayvanat bahgesi ve doga yasam parklart (Acar, 2019; Anagiin vd., 2015; Evans & Achiam, 2021,
Kubat, 2018) seklinde belirtildigi goriilmistiir. Miizeler, gorsel igeriklerin 6n planda oldugu ge¢mis
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ile gelecek arasinda koprii gorevi goren ve bireyin yaraticiligini, kesfetme duygusunu ortaya c¢ikaran,
hayal giictine hitap eden ortamlardir (Giirbey vd., 2020). Bir¢ok ilde farkli konu alanlarina hitap eden
miizeler bulunmaktadir. Giinliik hayatla i¢ ice olan fen bilgisi konularina yonelik miizelerin olmasi
da 6gretmenlerin bu alanlara kolaylikla ulasabilmeleri de okul dis1 6grenme ortami denildiginde akla
ilk gelenin miizeler olmasini desteklemektedir. Bilim merkezleri, fen bilimleri konu ve
kazanimlarinin bireye kazandirilmasi i¢in olduk¢a iyi donanima sahip olan ortamlardir. Bilim
merkezleri ile okullarda eksik olan ya da yapilamayan deneylerin ve gozlemlerin yapilmasina,
bireyin birebir deneyim kazanmasina (Kubat, 2018), 6grencilerin yaparak- yasayarak 6grenmesine
(Kubat, 2018; Ocak & Korkmaz, 2018), kalic1 6grenmesine, kavramlarin somutlagtirilmasina imkan
taninmakta, bilim ve teknolojiye yonelik bilgi sahibi olmasina olanak saglanmakta, derse karsi ilgi
ve tutumu (Bozdogan & Yalgin, 2009; Torun, 2021) artmaktadir. Botanik bahgeler, fen bilimlerinde
yer alan biyogesitlilik, ¢cevre bilinci ve siirdiiriilebilirlik (Evans & Achiam, 2021; Kubat, 2018) gibi
kavramlarin 6grenilmesine firsat sunan ortamlardir. Bu yiizden fen bilimleri konu ve kazanimlarinin
ogretilmesinde botanik bahgelerin 6nemli bir yere sahip oldugu diisiiniilmektedir. Okul dig1 6grenme
ortami1 olarak en fazla belirtilen bu ortamlarin egitsel amag icin kullanilabilmesi, ¢ogunlukla her
sehirde bu ortamlardan en az birinin bulunmasi ve ders igerigine yonelik dogrudan bilgilere ulagma
imkani saglamasi gibi nedenlerden dolay1 6gretmen adaylarinin en fazla bu ortamlar: ifade ettikleri
diisiiniilmektedir. Bu ii¢ ortamdan sonra fen bilgisi 6gretmen adaylarinin okul dis1 6grenme alanlari
olarak kiitiiphane, sanat, kiiltiir ve toplum merkezlerini ifade ettigi (Grafik 2) goriilmektedir. Okul
dis1 6grenme ortamlari, gezi, gdzlem, sosyal, kiiltiirel, sergiler, projeler, sportif faaliyetler, bilimsel
programlar, bilim ve teknoloji miizeleri gibi ¢esitli ortamlar1 igermesi (Sarag, 2017),
kiitiiphanelerinde egitim Ogretim faaliyetleri ile i¢ ice olmasi okul disinda bireyin kendi
ogrenmelerini kendisinin saglamasina yardimei ortam olmasindan dolay1 6gretmen adaylarinin bu
ornekleri verdikleri diisiiniilmektedir. Ayrica, hemen hemen her ilde ilgede kiitiiphanelerin, sanat,
kiiltiir ve toplum merkezlerinin yer almasinin da 6gretmen adaylari i¢in kolay ulasilabilir birer okul
dis1 6grenme ortami oldugunu diisiinmelerine yol agtig1 diistiniilmektedir (Kir vd., 2021). Fen bilgisi
O0gretmen adaylari1 okul dig1 6grenme ortami olarak ¢evrim igi ortamlar, planetaryum, sivil toplum
kuruluslari, hayvanat bahgesi, teknopark, doga ve orman okullari, iniversiteler, park, bilim senlikleri
ve akvaryum gibi ortamlar1 da 6rnek olarak gosterdikleri (Grafik 2) goriilmektedir. Bu ortamlarin
fen bilimleri dersi 6gretim programinda yer alan konu ve kazanimlarin bireye kazandirilmasi igin
gerekli bilgi ve donamima sahip, bireylerin yaparak yasayarak, gozlemleyerek bilgiler
edinebilecekleri ortamlar olmasindan dolay1 6gretmen adaylarinin okul dis1 6grenme ortami olarak
ifade ettikleri disiiniilmektedir. Literatiire bakildiginda hayvanat bahgelerinde gerceklesen planli
O0grenmelerin soyut kavramlari somutlagtirdigi, eglenerek Ogrenme imkani1 sundugu, kalict
ogrenmeler sagladigi, cesitli beceriler kazandirdigi, ogretim programinda yer alan konu ve

kazanimlarin bireye kazandirilmasina imkan sagladigi ifade edilmistir (Okur, 2017; Yavuz &
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Balkan-Kiyici, 2012). Cebi (2018), calismasinda farkli okul disi 6grenme ortamlarinin (Botanik
bahge, akvaryum, bilim merkezi) bireyde kalici 6grenmeler sagladigi, gidilen okul dis1 6grenme
ortamlarina yonelik bireylerin olumlu tutum gelistirdigi, bilimsel siire¢ becerilerine katki sagladigi
ve gidilen ortamlara yonelik ilgi ve meraki arttirdig1 sonucunu ortaya koymustur. Yildirim ve Sensoy
(2016), 6.smuf dgrencileri ile yaptigi ¢alismasinda bilim senliklerinin fen bilimleri dersine yonelik
tutumlarinda artisin oldugunu ve 3 ay aradan sonra bu tutumun devam ettigi ayrica dgrencilerde
kalicilik sagladigini tespit etmislerdir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarimin okul dis1 grenmenin fen bilimleri dersindeki yeri ve 6nemine
yonelik goriisleri incelendiginde alternatif bir arag olarak en fazla giinliik hayatla iligki kurulmasinin
saglanmasi, aktif 6grenmeye katki saglamak agisindan yaparak yasayarak 6grenmeyi tesvik etmesi
ve kalict 6grenmeyi saglamasi, kisisel yonden incelendiginde ilgi- merak artirmasinin ifade edildigi
goriilmiss, 6gretmen adaylariin yarisina yakinin ise bu konu ile ilgili goriis belirtmedigi goriilmiistiir
(Grafik3). Fen bilimleri dersi hayatin i¢erisinden konular barindiran bir derstir. Okul dis1 6grenme
de bireye okulun disinda kendi yasam alanlan igerisinde kendisinin deneyimleyecegi ve kendi
kendine 6grenebilecegi ortamlar sunmaktadir. Bu agidan bakildiginda 6gretmen adaylarinin bu iki
kavram arasinda iliski kurdugu soylenebilir. Fen egitiminde okul dis1 6grenmenin kalic1 6grenme,
yaparak yasayarak 6grenme, giinliik hayatla iligskilendirme, 6grenmeyi kolaylastirma, hayal giiciiniin
artmasi gibi olanaklar sagladigi (Donel-Akgiil & Arabaci, 2020); okul dist 6grenme ortamlarinin
somut ve gercek olarak inceleme imkan1 saglamasindan dolay1 6grencilerde ilgi ve meraki arttirdigi
(Henriksson, 2018) okul dis1 6grenmelerle anlamli 6grenmelerin saglanmasi, derse karsi ilginin
artmast, dersin daha eglenceli ve somut hale gelmesine imkan sagladigi (Aslan, Batman, & Durukan,
2023) yapilan ¢aligmalarla ortaya konulmustur. Ancak bu ¢aligmada 6gretmen adaylariin okul dist
ogrenme ile fen bilimleri arasindaki iliskiyi kuramadiklar1 okul dis1 6grenmeyi bildikleri ancak fen
bilimlerindeki yeri ve 6nemine yonelik herhangi bir goriise sahip olmadiklari sylenebilir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin web 2.0 araglar1 hakkindaki 6n bilgileri incelendiginde, web
2.0 araglarii sirasiyla kullanim amaci, avantajlari, 6grenme ortami, web 2.0 araclari ve maliyet
kategorilerini igeren cevaplar verdikleri goriilmektedir (Grafik 4). Web 2.0 araglarini kullanim amaci
kategorisi altinda cevaplayan Ogretmen adaylarinin igerik olusturma, materyal tasarimi ve
yardimci/destek kodlari altinda goriis bildirdikleri goriilmiistiir. Ogretmen adaylarimin aldiklari
Ogretim teknolojileri ve materyal gelistirme dersleri kapsaminda web 2.0 araglarini kullanarak icerik
olusturmalari, materyal tasarlamalar1 ve Ogretmenlik uygulamas: dersi kapsaminda ders plani
hazirlamada yardimci arag olarak kullanmalarmin bu cevabi vermelerinde etkili oldugu
diisiiniilmektedir. Benzer sekilde Akbaba-Dag ve Kilig-Sahin’nin (2024) yaptiklar1 ¢alismada sinif
O0gretmeni adaylarmin web 2.0 araglarin1 ders igerigi olusturmak icin kullandiklari bulgusuna
ulagsmistir. Aydogmus ve Arslantag (2020), 6gretmen adaylar ile yaptigi ¢alismasinda web 2.0

uygulamalarmi yararli ve destekleyici, eglenceli, sosyal etkilesimli imkanlar sunan uygulamalar
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olarak ifade ettiklerini tespit etmislerdir. Bilginer ve Kiligoglu (2024), calismasinda web 2.0
araclariin kullanilmasinin sosyal bilgiler dersi i¢in en uygun materyal araci olarak gordiigiinii ifade
etmislerdir. Lenao (2023), 6grencilerin web 2.0 araglarini, sosyal etkilesim, arkadaslartyla iletigim,
ders materyallerine ulagsma, ders materyallerini paylagsma gibi amaglar i¢in kullandiklarini tespit
etmistir. Bu yoniiyle bakildiginda 6gretmen adaylarinin web 2.0 araglarimi kullanim kategorisi
icerisinde; materyal tasarimi, yardimci/destek ve etkilesim yoniindeki cevaplar ile ortiistigi
gorlilmektedir. Web 2.0 araclarinin sagladigi faydalar ile ilgili calismalar incelendiginde; aktif
kattm saglama, kaliciligi arttirma, eglenceli, etkilesimi arttirma, teknoloji okuryazarligim
gelistirme, kolay ulagilabilir olma, zengin igerik sunma (Yapici, 2022), fen bilimleri dersinde web
2.0 araglarini kullanilmasi ile 6grencilerin derse aktif katiliminin saglandigi ve buna bagl olarak da
ogrencilerin derse olan basarismin arttig1, (Ozdemir & Eren, 2024), 6grencilerin derse katilimin
arttirabilecegi, 6grenmede kolaylik saglayabilecegi (Can, Onbasili, & Yalman, 2024) seklinde ifade
edildigi gorilmiistir. Web 2.0 araclart ile ilgili 6gretmen adaylarinin avantajlar temasi altinda
verdikleri cevaplarin da ¢alismalarla benzerlik gdsterdigi tespit edilmistir. Ogretmen adaylarinin web
2.0 araglarini istedikleri her ortamda kullanilabilmeleri dolayisiyla kolaylik sagladigini belirttikleri,
bilgisayar, tablet gibi araglar ile kullanimini sagladigi i¢in bireylerde teknoloji okur yazarligini
sagladigini, paylasim, dosyalama, etkilesim, sunum gibi imkanlar (Azid, Hasan, Nazarudin, & Md-
Ali, 2020) sagladigi i¢in ¢ok yonlii oldugunu belirttikleri, bireyin kendisinin 6n planda olmasina
destek verdigi i¢in aktif olmay1 sagladigini, fen bilimleri dersinin icerisinde yer alan soyut kavramlari
(6rnegin hiicre gibi) somut olarak sunma imkani saglamasindan dolay1 bilgiyi somutlastirmada
(Timur vd., 2019) kullanilabilecegini belirttikleri diigiiniilmektedir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
bir kismi1 web 2.0 araglarina yonelik bildiklerine canva, pawtoon, padlet, phet gibi programlari
ornekler olarak verdikleri goriilmistiir (Grafik 4). Literatiirde yapilan ¢alismalar incelendiginde de
Ogretmen adaylarinin web 2.0 araglarimi tanimlamaktan daha c¢ok bu araglarin 6zelligine dair
aciklamalar yaptiklar1 (Ozer & Ozer, 2017), arag cesitlerine yonelik agiklamalar yaptiklar1 (Akbaba-
Dag & Kilig-Sahin, 2024) tespit edilmistir. Web 2.0 araglarmin kullaniminda karsilasilan zorluklar
siralandiginda uygulamalarin iicretli olmasi, internet erisimi gerektirmeleri, igeriklerin sinirli olmasi,
bazi uygulamalarda Tiirk¢e dil desteginin bulunmamasi (Akbaba-Dag & Kilig-Sahin, 2024; Atalmis
& Simsek, 2022; Erdogan & Yildirim, 2023; Pmar & Donel-Akgiil, 2024; Talan & Batdi, 2022)
seklinde ifade edilmektedir. Bu c¢alismada da Ogretmen adaylarmin ifadeleri belirlenerek,
uygulamalarin Gicretli olmasi, bazilarinin iicretsiz olmasi, ucuz olmasi seklinde maliyet temasi altinda
toplanmigtir. Ogretmen adaylarinin web 2.0 programlarina yénelik bilgilerini dgretmenlik
uygulamasi ve mikro anlatim yaptiklar1 derslerde kullanimlar ile birlikte edindikleri deneyimlere
yonelik olarak cevapladiklar1 gorilmiistiir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarima katilacaklar1 etkinlik oncesinde kullandiklar1 web 2.0

araglarini belirlemek amaciyla sorulan soruya dgretmen adaylarinin en fazla afis (sunum) hazirlama,
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daha sonra online sinav/ Anket/ Quiz, is birligi ve iletisim, karikatiir araclar1 ve video/animasyon
araclarii kullandiklarini belirttikleri goriilmiistiir. Afis (sunum) hazirlamada en fazla tercih edilen
aracin Canva oldugu goriilmiistiir. Canva sunum, sosyal medya grafikleri, farkli gorseller ve
posterlerin iicretsiz, internet gerekliligi olmayan, web tabanli, hazir sablonlara sahip, otomatik kayit
alma 6zelligi, paylasim imkani saglayan ve kullanim kolaylig1 olan bir uygulamadir (Canva, 2021).
Ogretmen adaylarinin web 2.0 araglarini en ¢ok afis ve sunum amaci ile kullanmalarinin nedeni
Odevlerini hazirlamak, ders icerigi olusturmak gibi nedenlerden kaynaklandig1 diisiiniilmektedir.
Online sinav/Anket/Quiz hazirlamada en ¢ok kullanilan aracin ise kahoot oldugu goriilmiistiir.
Kahoot, bi¢cimlendirici degerlendirme yapmada, oyunlastirarak 6grenmede kullanilabilen, eglenceli,
iicretsiz, 0gretmenlere istedikleri igerikleri ve kendi sinavlarini olusturarak 6grenci performanslarini
hizlica degerlendirme imkani sunan oyun tabanli bir 6grenme platformudur (Celebi & Satirl1, 2021).
Sagladigi kolayliklar sayesinde 6gretmen adaylari tarafindan siklikla kullanildigr diistiniilmektedir.
Video/animasyon araglari igerisinde en fazla kullanilan uygulamanin Powtoon oldugu goriilmiistiir.
Powtoon herkesin animasyon yapabilecegi, farkli gorsel ve isitsel materyallerle bu animasyonlu
videolar hazirlanabilecegi, hazir miizik ve seslendirme kullanimina izin veren bir web 2.0 aracidir
(Powtoon, 2021). Karikatiir hazirlamada en ¢ok kullanilan uygulama olarak storyboardthati
belirttikleri goriilmiistiir. Storyboardthat cesitli igerigi sayesinde, kullanicilarin &ykii panolarim
olusturmalarina olanak saglayan, gorsel hazirlama ve olusturulan igerigi paylasma olanagi saglayan,
basit araylizii ile kullanicilara kisa siirede kendi 6ykii panolarini hazirlama imkani sunan bir web 2.0
aracidir (Tath & Er, 2021). Ogretmen adaylarinin bu sayede kavram karikatiirii olusturma, dijital
oykii hazirlama gibi imkanlara sahip olduklar1 goriilmektedir. Is birligi ve etkilesim icin farkli
araclar1 kullanan 6gretmen adaylar1 oldugu goriilmektedir. Ancak genel kullanimlarina bakildiginda
bir veya iki gretmen adayinin bu araglardan bahsettigi goriilmiistiir. Ogretmen adaylarinin en ¢ok
kullandiklar1 araglara baktigimizda da canva, kahoot, pawtoon, storyboardthat araglarinin oldugu
gorlilmektedir. Bunun nedeni ise Ogretmen adaylarinin iiniversitede almig olduklari derslerin
igerisinde bu araglar1 gérmeleri, bu araglara yonelik egitimler almalar1 ya da gliniimiize baktigimizda
sosyal platformlarda gok fazla bu araglarinin biliniyor olmasindan kaynaklandigi diistiniilmektedir.
Literatiirde yapilan ¢alismalara bakildiginda da 6gretmen adaylarinin en fazla kullandigi web 2.0
araglarinin kahoot, wordwall, canva gibi araglarin oldugu gorilmektedir (Ugak & Saka, 2022;
Yilmazer, 2024). Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bazilarinin web 2.0 araglarina ve kullanimlarina
iligkin cevaplar vermedikleri goriilmektedir. Bu durumun nedeni olarak 6gretmen adaylarinin daha
once web 2.0 araclarina yonelik herhangi bir ¢alisma yapmadiklari ve web 2.0 araglarina yonelik
bilgi sahibi olmadiklar1 oldugu diigiiniilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarina katilacaklar1 web 2.0 destekli okul dis1 6grenme egitimi
etkinligi ile ilgili mesleki beklentilerinin bilgilerini gelistirme, yeterli olma seklinde; web 2.0 araglari

ile ilgili beklentilerini entegre etme ve kullanimi seklinde; etkinliklerden beklentileri eglenerek
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O0grenme, 0grenmeyi kolaylagtirma ve aktif olma seklinde; 6grenciye yonelik beklentileri kalict
ogrenme, okul dis1 6grenme agisindan beklentilerinin siireci yonetmek, kisisel beklentilerinin proje
seklinde ifade ettikleri goriilmiistiir. Ogretmen adaylarinin egitime katilmalarinin gelecekteki meslek
hayatlaria ve yeni bilgiler-deneyimler edinmeye yénelik oldugu séylenebilir. Ogretmen adaylarinin
gelisen teknolojiye ayak uydurmak amaciyla web 2.0 araglarina yonelik egitim alma yoniinde
ihtiyaglarinin oldugu (Kirimh & Demirezen, 2022) ve bu araglarin eglenceli, dikkat ¢ekici, kalict ve
farkli 6grenmeler saglamasi nedeniyle kullanilmasinin istendigi (Ozgmar vd., 2020) yapilan
calismalarda ortaya konulmustur. Web 2.0 teknolojilerinin 6gretim igeriklerini barindirmasindan
dolay1 okul dis1 6grenme ortami olarak kabul edildigi (Luckin vd., 2008) bilinmektedir. Okul dist
ogrenmelerin rahat 6grenme ortamlar1 saglama, bilgiyi somutlastirma ve 6grenimi kolaylastirma gibi
ozellikleri (Aslan & Arabaci, 2023) bulunmaktadir. Okul dist 6grenme ve web 2.0 araglarinin
sagladigi imkanlara ve oOzelliklere bakildiginda 6gretmen adaylarinin bu tir yontemleri
ogrenmelerinin meslek yasantilarini olumlu etkileyeceginden dolayr web 2.0 destekli okul dist

ogrenme etkinliginden beklentilerinin genellikle mesleki yonden oldugu goriilmiistiir.

5. 2. Ikinci Alt Probleme Yonelik Tartisma

Bu baglik altinda web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinligine katilan fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin egitim sonunda neler 6grendikleri, egitime yonelik diisiinceleri ve egitimin beklentilerini
karsilayip karsilayamama durumlarini belirlemek i¢in 6gretmen adaylarina sorulan alt1 agik uclu
soruya verdikleri cevaplara ait bulgular tartisilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin katildiklar1 etkinlikte web 2.0 araglari, avantajlar1 ve okul
dis1 6grenmeye yonelik araglar/6rnekler, nerede/nasil kullanilacagi, egitime aktarma, etkili kullanma,
sunum becerisi, pratik yapma ve deneyimleme konusunda bilgi edindiklerini belirttikleri
gorlilmektedir (Grafik 6). Bu baglamda etkinligin amacina ulagsmada etkili oldugu ve 6gretmen
adaylarina yeni bilgiler ve beceriler kazandirarak farkindalik olusturdugu sdylenebilir. Ogretmen
adaylarinin aktif olarak egitime katilmalari, anlatilan programlarda materyalleri uygulamali olarak
kendilerinin hazirlamalari, anlatilan web 2.0 araglarinin hangi konu kapsaminda nasil kullanilacagi
ile ilgili bilgi ve beceriye sahibi olmalarinda etkili oldugu diisiiniilmektedir. Literatiirde de benzer
sekilde verilen egitimlere katilan &gretmen adaylarmin fen bilimleri dersine yonelik pedagojik,
teknolojik, alan bilgisi 6z giivenlerini ve web 2.0 6z yeterliliklerinin olumlu yonde degistigi, web 2.0
araglar1 ile Onceden zorlanilan islemlerin rahatca gergeklestirilebildigi, web 2.0 araglarim
kullanmada 6z yeterliliklerin arttigi, derslerin daha eglenceli hale geldiginin ifade edildigi
caligmalara rastlanmaktadir (Albayrak & Albayrak, 2021; Amzaourou & Oubaha, 2018; Sadaf,
Newby, & Ertmer, 2016; Saltoglu, 2022; Tatl1 vd., 2016). Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin web 2.0
destekli okul dis1 6grenme etkinliginde 6grendikleri durumlar1 avantajlar kategorisi altinda cevap

verdikleri goriilmektedir (Grafik 6). Avantajlar kategorisi altindan 6gretmen adaylarmin en ¢ok
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kolaylik saglar, eglenceli ve kullanisl olarak cevap vermislerdir. Web 2.0 araglar1 ve okul disi
O0grenmenin avantajlarina literatiirde baktigimizda da benzer cevaplarin verildigi goriilmektedir
(Mete & Batibay, 2019; Ocak, 2022; Ozer & Albayrak-Ozer, 2017; Ozcan & Kara, 2024; Pinar &
Donel-Akgiil, 2024; Yavuz-Topaloglu & Balkan-Kiyici, 2015). Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin az
bir kism1 web 2.0 destekli okul dig1 6grenmenin avantajlarin1 ekonomik ve ilgi ¢ekici seklinde
cevaplar verdikleri goriilmektedir (Grafik 6). Bunun nedeni ise katildiklar1 etkinlik kapsaminda
hazirladiklar1 web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinliginde web 2.0 araglar1 sayesinde okul dist
ortam i¢in gerekli maliyetlerin ortadan kalkmasi ve web 2.0 araglarinin iicretsiz igeriklerinin
olmasindan kaynaklandigi diistiniilmektedir. Benzer sekilde web 2.0 araglar ile ilgili yapilmis
calismalar incelendiginde bu araglarin; iceriklerin paylasilabilmesine imkéan tanimasi, etkilesim
saglamasi ve kolaylikla ulasilabilirliginin olmasi (Ozdem-Kose, Bayram, & Benzer, 2021), ders
icerigini etkili, eglenceli, kalici hale getirmede kisilerin islerini kolaylastirmasi (Akbaba-Dag &
Kilig-Sahin, 2024) seklinde avantajlarinin oldugundan bahsedildigi goriilmektedir. Fen bilgisi
Ogretmen adaylari etkinlik kapsaminda 6grendikleri durumlari okul dis1 6grenme kategorisi altinda
cevaplar verdigi ve cevaplarinda da en fazla ortamlar olarak ifade ettikleri daha sonra ise verimli
kullanma, uygulama ve erisilebilir olmas1 seklinde cevaplar verdikleri goriilmektedir (Grafik 6).
Ogretmen adaylarmin cevaplarina bakildiginda okul dis1 6grenme ortamlari olarak farkli ortamlar
ogrendikleri web 2.0 araclarini okul disi 6grenmede kullanma imkani bulduklari, yaptiklar
materyalleri sunmalar1 yani siirecte aktif olmalar1 ve okul dis1 6§renme ortamlarimin ulasilabilir
ortamlar oldugunu fark etmelerinden dolay1 bu cevaplar1 verdikleri diisliniilmektedir. Mertoglu
(2019), ogretmen adaylart ile yaptigi calismasinda 6gretmen adaylarin bilmedikleri okul dist
ogrenme ortamlarini ve farkli 6grenme ortamlar1 6grendiklerini ifade etmistir. Ayrica ayni ¢aligmada
okul dis1 6grenmelerin farkli yontem ve tekniklerle desteklenerek 6gretmen adaylarina sunulmasi ve
Ogretilmesi gerektigi yoniinde oneride bulunmustur. Bu durum yaptigimiz ¢alismanin bulgular ile
benzerlik gostermekle birlikte 6neri durumunu da karsilamaktadir. Bu ¢alismada sadece web 2.0
araglarinin ne oldugunun ve ne amagcla kullanildiginin 6grenilmesinden ziyade nasil kullanildiginin
yapilan uygulama ile gosterilmesi O6gretmen adaylarmin kendilerinin dgretim materyalleri
hazirlamasi sayesinde avantajlarin1 da yakindan gordiikleri sOylenebilir. Benzer sekilde Altinok,
Yiikseltiirk ve Uggiil (2017), bilimsel bir calismanin degerlendirmesi ve katilimec1 goriislerini
aldiklar1 ¢aligmada sadece web 2.0 araclarinin &gretilmesi degil bu araglarla birlikte derslerde
kullanacaklar1 yontem-tekniklerinde dgretilmesi gerektigini ifade etmistir.

Ogretmen adaylarinin biiyiik bir cogunlugunun katildiklar1 etkinlikte &grenmedigini
diistindiigi bir kistm olmadigi, bir kisminin video hazirlama, wizerme kullanma, okul disina entegre
etme, padlete video yiikleme seklinde teknik kisimlarla ilgili eksikleri oldugunu belirttikleri
goriilmiistiir (Grafik 7). Ogretmen adaylarinin bilgisayar kullaniminda zorlanmalar1, baz1 derslere

katilimlarinda devam sikintis1 yagamalari, internettin yeterli olmamasi, 6grendikleri araglara yonelik
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pratik yapmamalari, her bir uygulama icin ayrilan siirenin 6gretmen adaylarinin sahip olduklar
bireysel uygulama icin gereken siireden az olmasi gibi sorunlardan dolay1 uygulayamadiklari
diisiiniilmektedir. Yapilan bazi calismalarda 6gretmenlerin teknoloji yeterlilikleri arttiginda web 2.0
araclarim kullanma ve derse entegre etme durumlarinin da olumlu etkilendigini (Can vd., 2024;
Caligkan, Giiney, Sakhieva, Vasbieva, & Zaitseva, 2019) ancak bazi uygulamalarin Tiirkge dil
desteginin olmamast (Erdogan & Yildirim, 2023); dijital materyallerin hazirlanmasinda
ogretmenlerde pratik eksikliginin olmasi (Fidan & Yelegen, 2022; Sadaf vd., 2016) gibi nedenlerden
dolay1 6gretmen adaylarinin bazi web 2.0 araglarini kullanmakta zorlandiklar1 tespit edilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylariin meslege basladiklarinda 6grendikleri web 2.0 araglarindan
en ¢ok canva, quiziz ve wizerme araglarimi kullanacaklarini, nedeni olarak da sunum hazirlama,
dikkat ¢ekme, Ogrenmeyi kolaylastirma, eglenceli O6grenme ortami sunmasi ve gorsel igerik
olusturmak igin o web 2.0 aracim tercih ettiklerini ifade ettikleri goriilmiistiir. Ogretmen adaylarmin
en ¢ok kullanmay tercih ettikleri web araglarin baginda gelen canva iicretsiz, kullanimi kolay, farkl
sablonlar igeren, 6zgiin tasarimlar olusturmaya imkan taniyan, kullanici dostu arayiize sahip
bir tasarim aracidir. Kullanimi tercih edilen diger bir uygulama olan Quizizz ise tim sinifi eglenceli
ve hizl bir sekilde degerlendirme imkan1 sunan, soru hazirlamada 6gretmene kolaylik saglayan bir
ara¢ oldugu goriilmektedir. Fen bilgisi 0gretmen adaylarmin katildiklari etkinlikte kullanim
kolayligi, ¢ok yonlii olmasi, tasarimi, kullanim amaci ve ilk kez karsilagsmalari gibi nedenler ile en
cok ilgilerini ¢eken bir diger web 2.0 aracinin da wizer me oldugunu belirttikleri goriilmektedir
(Tablo 14). Wizer me calisma yapragi hazirlama, igerik olarak kullanicilarina farkli tasarimlar
sunarak kendi iceriklerini olugturmasina imkan saglama, soru gesitli olmasi, sinif ortamlarinda
aktarilmasimin kolay olmasi, paylasilabilir olmasi, es zamanli olarak geri doniit saglamasi gibi
ozellikleri nedeniyle kullanimi tercih edilen bir uygulama (Yapici, 2023) olmasi ve 0gretmen
adaylarmin egitim igerisinde uygulamayi deneyimlemelerinden ve ¢ok yonlii ozelliklerinin
olmasindan dolay1 ilgilerini ¢ektigi sdylenebilir. Baska bir ¢calismada da etkilesim sagladigi, konun
anlasilmasinda etkili oldugu, kavramlart anlamak ve ¢6ziimlemek i¢in yararli bir uygulama oldugu
ifade edilmistir (Kaliappen vd., 2021). Literatiirde yapilan ¢alismalarda da en fazla tercih edilen web
2.0 araglarinin Canva, Kahoot, Wordwall (Akbaba-Dag & Kilig-Sahin, 2024), pawtoon, quiz marker
ve edraw max (Tath vd., 2016) olduklari; kullanim amaglarinin ise; etkili ders tasarimi olusturma,
sunma, arastirma yapma (Kirimli & Demirezen, 2022), derslerin eglenceli, anlasilir ve akici hale
getirilerek kalic1 olmasini saglama (Atilmis & Simsek, 2022; Talan & Batdi, 2022), igerik olusturma,
var olan igerigi degistirmede kolaylik saglayan ayn1 zamanda iceriklerin depolanmasi, saklanmasi
(Altmok vd., 2017; Atict & Yildirim, 2010; Eser, 2020). Web 2.0 teknolojileriyle 6grenmenin
kolaylikla gergeklesmesi ve farkli 6grenme igeriklerinin de olusturulabilmesi (Deperlioglu & Kose,

2010) seklinde ifade edildigi gortlmistir. Web 2.0 araglarinin bazilarmin kullanim kolayligi
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saglamasi, cok yonlii kullanim 6zelligine sahip olmalari, tasarimi, anlasilirligy, ilk kez karsilasiliyor
olmas1 gibi 6zellikleri nedeniyle etkinlikte 6gretmen adaylarinin ilgisini ¢ektigi goriilmiistiir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin meslege basladiklarinda en az kullanmay1 diistindiikleri web
2.0 araci olarak inspiration, storyboardthat, clipchamp ve quiziz araglarinin oldugu goriilmektedir
(Grafik10). Bu araglarin tercih edilmeme nedeni olarak 6gretmen adaylari en fazla kullanim, teknik
ozellikleri ve alternatif araclar kategorisinde ifadelerde bulunduklari goriilmektedir (Grafik 11). Web
2.0 araglarinin kolay kullanimin olmasi yaninda zor ara yiizlere sahip uygulamalarin olmasi, bazi
uygulamalarin zaman alic1 olmasi, iicretsiz kisimlarinin siireli olmasi ve bazi kisimlar1 kullanmaya
yetki vermemesi, ayni1 amag i¢in birden fazla uygulamanin varligindan dolay1 6gretmen adaylarinin
bu sekilde cevaplar verdigi dislinlilmektedir. Yapilan c¢alismalarda da web 2.0 araglarinin
kullaniminda teknik sorun yasanmasi (Timur vd., 2019), web 2.0 araglarinin kullaniminda zaman
alict olmasi ve uygulamanin zor olmasi (Ozpmar, 2020), baz1 web 2.0 uygulamalarmnin igeriginin
sinirlt olmasinin kullanimi zorlagtirmasi (Talan & Batdi, 2022) gibi sebeplerle bazi uygulamalarin
daha az kullaniminin tercih edildigini belirttikleri goriilmiistiir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylaria katildiklart web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinliginin
web 2.0 araglarini deneyimleme, farkli bakis acis1 kazandirma, teknolojik gelisim, yeni fikirler ortaya
cikarma, On yargilari asabilme ve giincelligi saglama seklinde katkilar sagladigini belirttikleri
gortilmistir (Grafik 12). Web 2.0 araglarinin ne oldugu, hangi okul dis1 6grenme ortaminda nasil
kullanilacagi, dersin hangi asamasinda ne tiir kazanimlarla daha etkili kullanilacagi, teorik ve
uygulamali olarak 6gretmen adaylarina gosterilmesi ve 6gretmen adaylarinin kendilerinden benzer
bir ders igerigi hazirlamalarina imkan taninmasindan dolay1 onlara katki sagladigina inanilmaktadir.
Benzer sekilde literatiirde de 6gretmen adaylarinin web 2.0 araglarinin eglenceli, etkili ders materyali
gelistirmede, mesleki ve bireysel katki sagladigin1 (Akbaba-Dag &Kilig-Sahin, 2024); teknolojik
bilgi ve becerilerine, materyal hazirlama ve siireci organize etme durumlarina olumlu yonde katki
sagladigimi (Bayrak & Bayrak, 2021; Tath vd., 2016) ifade ettikleri gérilmiistir. Bu g¢aligma
kapsaminda da Ogretmen adaylarinin konuya yonelik farkindalik ve deneyimler yasadiklar

sOylenebilir.

5. 3. Uciincii Alt Probleme Yonelik Tartisma

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin web 2.0 destekli okul dis1 6grenmeye yonelik hazirladiklar
materyaller ile ilgili diger katilimcilarin degerlendirmelerinin alindigi 6gretmen adayi katilimer
degerlendirme formu ve 6gretmen aday1 iiriin degerlendirme rubriginden elde edilen bulgular bu
baslik altinda tartigilmistir.

Ogretmen adaylarinin gruplar halinde hazirladiklar1 materyallerden en fazla video, sunum ve
brosiirleri; kazanimla iligkili olma, amaca ve konuya yonelik olmasi, secilen ortamin tanitilmasi,

dikkat cekici olmasi, kapsamli olmasi, 6gretici olmasi, renk uyumu, diizen, gorsel kullanma
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yonleriyle begendiklerini belirttikleri goriilmektedir (Tablo 14). Yapilan ¢alismalara bakildiginda
dijital icerik iiretirken kazanima uygun olma, O6grenci diizeyine uygun olma, dikkat ¢ekmesi,
yanilgilara imkan vermemesi (Pmar & Donel-Akgiil, 2024), 6grenci seviyesine uygunluk ve ilgi
cekicilik, gerekli bilgileri, gorselleri, ses ve efektleri igermesi gerektigi, amaca yonelik olmasi ve
akict olmasi (Mert & Demir, 2021) gibi 6zelliklere dikkat edildigi goriilmektedir. Ogretmen
adaylarmin gruplarin hazirladig: etkinliklere yonelik degerlendirmelerinde benzer hususlara dikkat
ettikleri bu nedenle Ogretmen adaylarmin degerlendirme yaparken herhangi bir yanlilik
barmdirmadig1 soylenebilir.

Fen bilgisi 0gretmen adaylarmin diger katilimcilarin hazirladigi materyallerden en fazla
gelistirilmesi gereken materyallere sunum, video ve brosiir cevaplarini verdikleri goriilmektedir
(Grafik14). Bu durumun nedeninin ise etkinlik kapsaminda en fazla sunum, video ve brosiirlerin 6n
planda tutulmus olmasindan kaynaklandig: diisiiniilmektedir. Neden gelistirilmesi gerektigine ise
ortam, tasarim, igerik, gorsel kullanim kategorilerine uygun cevaplar verdikleri renk uyumu, diizen,
miizik kullanilmasi, yazi tipi, amag, kazanimla iliski kurma, teknik hatalar yoniinden materyallerin
daha ¢ok gelistirilmesi gerektigini ifade ettikleri goriilmiistiir (Tablo 15). Ogretmen adaylarmin
begendikleri ve gelistirilmesi gereken materyallerin ayni oldugu ancak farkli yonlerinin dikkate
alindig tespit edilmistir. Ogretmen adaylar1 gruplarin videolarim icerik bakimimdan begendiklerini
ifade ederken, teknik hatalardan dolay1 gelistirilmesi gerektigini; brosiirii begendiklerini ancak yazi
tipinin farkli olabilecegini ifade ettikleri; sunumu begendiklerini ancak tasariminin eksiklikler
yoniinden gelistirilmesi gerektigini ifade ettikleri goriilmiistiir. Uygun, Sendur, Dere ve Ozgakir’in
(2023) yaptiklar1 caligmada da oOgretmen adaylarinin yaptiklari tasarimlart degerlendirirken
kullanilan web 2.0 aracinin O6zelliklerinden yararlanma durumu, igerik olarak biitlinliik saglama
durumunu vs. g6z oniinde bulundurarak degerlendirme yaptigi ifade edilmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin katildigi web 2.0 destekli okul disi 6grenme etkinligi
siirecinde 6gretmen adaylarimin 6grendikleri bilgi ve becerileri davranisa doniistiirerek gruplar
halinde hazirladiklar1 materyallerin hem fen bilgisi 6gretmen adaylari hem de egitimciler tarafindan
iiriin degerlendirme rubrigi kullanilarak degerlendirildiginde hazirlanan etkinliklerin genellikle iyi
deger araligina sahip puan ortalamalarini i¢erdigi ancak bir grubun siir deger ile orta diizey deger
araligina dahil edildigi goriilmektedir (Tablo 16). Bu bulgudan yararlanarak verilen egitim
kapsaminda O6gretmen adaylarimin web 2.0 araglarini kullanarak okul disi 6grenme etkinligi
hazirlayarak ders sunumu yapabilecek diizeyde beceriler kazandiklari sdylenebilir. Ayrica 6gretmen
adaylarinin okul dis1 6grenmeyi sinif ortamina tagiyacak olan web 2.0 araglarina yonelik farkindalik
olustugu soylenebilir. Yapilan ¢aligmalarda fen bilimleri dersinin web 2.0 araglart ile
desteklenmesinin 6grenci basarisini olumlu etkiledigi (Afify, Algoot, & Zedan, 2022; Arslan &
Yildirnm, 2021; Can vd., 2024); fen bilimleri dersinde okul dis1 6grenme ortamlarindan

yararlanilmasinin 6grencilerin derse yonelik basarilarini olumlu (Bozdogan & Kavci, 2016; Kubat,
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2018; Taysi-Tarafct & Aydin, 2024); 6gretmenlerin okul dist 6grenme ortamlarmin faydalarin
bildikleri ancak zaman kaybi, izin almada zorlanma, ulasim gibi nedenlerden dolay:1 tercih
etmedikleri tespit edilmistir (Arik, 2022; Donel-Akgiil & Arabaci, 2020; Ocak & Korkmaz, 2018;
Power vd., 2009). Ogretmen adaylarma verilen egitim ile birlikte okul dis1 6grenme ile ilgili
ogretmenlerin belirttikleri bu olumsuzluklar1 bertaraf edebilecekleri ve web 2.0 araglarini kullanarak
okul digt 6grenme ortamlarimi siniflarina getirerek Ogrencilerine farkli 6grenme ortami sunma
yeterliligini edindikleri tiriin degerlendirme rubrigi sonucunda tespit edilmistir. Web 2.0 araglarinin
egitim amagl kullanimi konusunda 6gretmen adaylarmin bilgi sahibi olmalarinin ve uygulamalar
yapmalarinin, onlarin bu araglar1 sadece sosyal mecralar olarak degerlendirmelerinin Oniine gegtigi
diistiniilmektedir (Altinok vd., 2017). Bu baglamdan bakildiginda iiriin degerlendirme rubrigine gore
web 2.0 destekli okul dig1 6grenme egitimi sonunda 6gretmen adaylarinin hem web 2.0 araglart hem

de okul dig1 6grenmeye yonelik bilgi, becerilere yonelik farkindaliga sahip olduklari s6ylenebilir.

5. 4. Dordiincii Alt Problem Durumuna Yoénelik Tartisma

Bu baglik altinda fen bilgisi 6gretmen adaylarmin katildiklar1 etkinligi siirecinde 6z
degerlendirmelerine yonelik sorulan dort acik uclu sorudan olusan 6z degerlendirme formuna ait
vermis oldugu cevaplardan elde edilen bulgular asagida tartisilmastir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin etkinlik stiresince kendilerini en bagarili bulduklari durumun
web 2.0 araglarin1 kullanma oldugunu, bunun sebebini ise bu araglari kullanmaya karsi bir 6n
yargilarmin olmasi olarak ifade ettikleri goriilmektedir (Grafik 15). Benzer sekilde Bayrak ve
Bayrak’in (2021) yaptiklar1 ¢alismada da Ogretmenlerin teknolojik araglari kullanmada 6n
yargilarinin oldugunu ancak egitimden sonra 6n yargilarinin kirildigini, 6nceden zorlandiklar isleri
daha kolay gerceklestirdiklerini ifade ettikleri belirlenmistir. Bu durum 6gretmen adaylarinin
kullanmay1 bilmedikleri araglari kullanmay1 6grenme Ve bu araglarla materyal hazirlama, 6gretimi
nasil gerceklestirecekleri konusunda bilgi sahibi olmalar1 sayesinde Ozgiiven kazanmalari ile
aciklanabilir (Altinok vd., 2017; Lenao, 2023).

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin katildiklar etkinlikte en ¢ok web 2.0 araclarini kullanma
(tasarim olusturma), isbirlikli calisma ve bilgi eksikligi alanlarinda zorlandiklarini ifade ettikleri
goriilmiistiir. Ogretmen adaylarmin video diizenleme programi konusunda énceden deneyimlerinin
olmamasi ve kisith siirede programi 6grenmek zorunda kalmalari, video ¢ekimi konusunda gidilen
okul dig1 6grenme ortaminda izin sorunu yasanmasinin 6gretmen adaylarmin etkinlikte is birlikli
calisma kodu altinda en fazla karsilasilan zorluk olarak ifade edildigi goriilmiistiir. Literatiire
baktigimizda 6gretmenlerin okul dis1 6grenme ortamlarinin faydalarini bilmelerine ragmen okul dist
O0grenme ortamini tercih etmemelerinin nedeni olarak igbirlikli calismadaki zorluklar1 ifade

etmislerdir (Arik, 2023; Cigek & Sarag, 2017; Donel-Akgiil & Arabaci, 2020).
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Fen bilgisi 6gretmen adaylarimin bu etkinlik kapsaminda kendilerini en ¢ok teknoloji, beceriler
ve davramslar kategorilerinde gelistirmeye ihtiya¢ duyduklarim belirttikleri goriilmiistiir. Ogretmen
adaylarinin yarisindan ¢ogunun teknoloji ile ilgili kendilerini en ¢ok web aracglarin1 kullanma
noktasinda gelistirmek istedikleri goriilmiistiir. Ogretmen adaylarinin ayn1 zamanda kendilerini en
basarili buldugu durumun da web 2.0 araclarin1 kullanma oldugunu ifade ettikleri goriilmiistiir.
Ogretmen adaylarmin web 2.0 araglarmi kullanmada kendilerini basarili bulduklar1 ancak bu web
2.0 araglarini okul disina entegre etme ile ilk kez kars1 karsiya kaldiklari i¢in bu araglar1 kullanma
noktasinda gelisime ihtiya¢ duyduklarmi belirttikleri diisiiniilmektedir. Ogretmen adaylarimin
teknoloji ile ilgili kendilerini gelistirmeye ihtiya¢ duyduklar diger iki alanin ise video hazirlama ve
bilgisayar kullanma oldugu goriilmiistiir. Ogretmen adaylariin kendilerini teknoloji kullanimi
konusunda yetersiz hissetmelerinden dolayr materyal hazirlamaktan ¢ekindiklerine yonelik
caligmalar bulunmaktadir (Sadaf vd., 2016; Yilmazer, 2024).

Fen bilgisi 0gretmen adaylarinin benzer bir etkinlige katilacak olsalar dikkat edeceklerini
belirttikleri durumlarin basinda derse katilim, zaman ayirma, dikkatli ¢alisma, programlar1 kullanma,
video ¢ekim kalitesi geldigi goriilmiistiir (Grafik 18). Oz degerlendirme 6grencilerin kendileri ile
ilgili sorumlulugu aldig1 yargida bulunabildigi, kendi eksikliklerini gorebildigi bir siiregtir
(Cihanoglu, 2008). Birey neyi nasil 6grendiginin farkina vardiginda daha iyi 6grenmektedir.
Etkinlige goniillii ve 6grenme ihtiyaci ile katilan 6gretmen adaylarinin kendi eksikliklerinin farkina
vararak sonraki Ogrenmelerinde bu eksikleri giderecek sekilde diizenleyecekleri, kendi
ogrenmelerinin ya da o6grenememelerinin sorumlulugunu alarak, nedenleriyle birlikte ortaya

koyduklar1 goriilmektedir (Nartgiin, 2006).



6. SONUCLAR ve ONERILER

Bu bolimde yapilan arastirmada ortaya cikan Sonuglara ve sonuglar g6z Oniinde

bulundurularak arastirmaci tarafindan sunulan Onerilere yer verilmistir.

6. 1. Sonuclar

Aragtirmanin bu kisminda alt problemler dogrultusunda elde edilen bulgulara yonelik yapilan

tartigmalara bagli olarak ulasilan sonuglara asagida yer verilmistir.

1. Web 2.0 destekli okul dis1 6grenme egitimi fen bilgisi 6gretmen adaylarinin okul dist
ogrenme, okul dis1 6grenme ortamlar1 ve okul disi 6grenmenin fen bilimlerindeki yeri ve
onemi ile ilgili farkindaliklarini artirmastir.

2. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin web 2.0 araglarini igerik olusturma, materyal tasarlama ve
yardimci arag olarak en fazla afis (sunum) hazirlama, online sinav, karikatiir, animasyon
araglar1 gibi 6dev hazirlama amagli yararlandiklari sonucuna varilmastir.

3. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin web 2.0 destekli okul dist 6grenme etkinligi sonrasinda
web 2.0 araglari, web 2.0 araglarii kullanma, okul dis1 6grenme etkinlik programi
olusturma, web 2.0 araglarimi okul dis1 6grenme ortamina aktarabilmeleri konusunda
Ogretmen adaylarinda olumlu yonde farkindaliklarin arttig1 sonucuna varilmistir.

4. Online olarak diizenlenen web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinligi sirasinda 6gretmen
adaylarmin yasadiklar1 bazi teknik sorunlar ve internet yetersizligi sebebiyle web 2.0
araglarinin bazilarini kullanma konusunda sorun yasadiklar tespit edilmistir.

5. Fen bilgisi 6gretmen adaylariin web 2.0 destekli okul dig1 6grenme etkinligi kapsaminda
Web 2.0 araglarindan en ¢ok canva, quiziz ve wizermeyi; sunum hazirlama, dikkat ¢ekme,
ogrenmeyi kolaylastirma, eglenceli 6grenme ortami sunma ve gorsel igerik olusturmada
kullanacaklar1 belirlenmistir.

6. Zor ara ylize sahip olmasi, zaman alic1 olmasi, ticretli kisimlarinin siireli olmasi ve sinirh
kullanim sebebiyle de inspiration, storyboardthat, clipchamp araglarini en az kullanmay1
tercih edeceklerini belirttikleri tespit edilmistir.

7. Etkinlik sonunda 6gretmen adaylarinin fen egitiminde kullanabilecekleri web 2.0 destekli
okul dis1 Ogrenme etkinligi hazirlayabilme yeterliligine sahip olduklar1 sonucuna
varilmistir.

8. Web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinligi kapsaminda en fazla zorlanilan konunun
etkinlikte biiyiik bir dneme sahip olan video ¢ekimi noktasinda yasanan izin zorlugu ve

cekilen videonun diizenlenmesi oldugu sonucuna ulagilmstir.
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11. Etkinlik sonunda Ogretmen adaylarmin mesleki yonden bilgi, beceri ve donanim

kazandiklar1 sonucuna ulasilmaistir.

6. 2. Oneriler

6. 2. 1. Arastirma Sonuclarina Dayali Oneriler

Bu kisimda arastirmanin elde edilen sonuglari dogrultusunda yapilacak olan Onerilerden

bahsedilmistir.

1.

Kilavuz kitaplarinda yer alan mekan ve kazanim eslesmesinin arttirilarak, mekanlarin okul
dis1 6grenme etkinlikleri igin hazir hale getirilmesi, mekanlarin ziyareti ve video ¢ekimi
gibi izin gerektiren siireclerin kolaylastirilmasi 6nerilmektedir.

Ogretmen adaylarma verilen egitimin hizmet ici olarak ya da proje kapsaminda
Ogretmenlere verilmesi ve ogretmenlerin web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinligi
hazirlamaya tegvik edilmesi onerilmektedir.

Etkinlik programina daha fazla web 2.0 araglari entegre edilmesi ve arastirma siiresinin
uzatilmasi, video ¢ekimi ve video editleme programi hakkinda ek dersler konulmasi ve
Ogretmen adaylarinin bu konularda yeterlik kazanmalar1 saglandiktan sonra ¢ekimlerin
yapilmasi onerilmektedir.

Etkinligin online olmasi sebebiyle 6gretmen adaylarinin yasadiklari teknik sorunlarin
yasanmamasi ve etkinligin verimliliginin artmasi i¢in diizenlenecek etkinliklerin yiiz yiize

yapilmasi onerilmektedir.

6. 2. 2. ileride Yapilma Ihtimaline Yonelik Olan Arastirmalara Oneriler

Bu kisimda arastirmacinin kendi yasadigi tecriibelerden hareketle ileriki zamanlarda

yapilabilme ihtimali olan ¢aligmalara yonelik 6nerilerden bahsedilmistir.

1.

Bu etkinlik fen bilgisi 6gretmen adaylar ile yiiriitiilmiistiir. [leride yapilacak calismalarin
farkli branglardan 6gretmen adaylarinin disiplinler arasi bir bakis agisiyla ortak web 2.0
destekli okul dis1 6grenme etkinlikleri hazirlanmasina yonelik olmasi 6nerilmektedir.
Web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinliklerinin gruplar olusturularak bir fen bilimleri
Ogretmenleri mentorliiglinde fen bilgisi dgretmen adaylar ile birlikte yiiriitiilmesi, bu
sayede oOgretmenlerin deneyimleri ile Ogretmen adaylarmin yeni bilgilerinin
karsilastirilmali  olarak aktariminin saglanmasina yonelik calismalar yapilmasi
Onerilmektedir.

Web 2.0 destekli okul dig1 6grenme faaliyetinin deneysel yontem kullanilarak 6grenciler

uzerindeki etkisine bakilmasi Onerilmektedir.
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Ogretmen adaylarini hazirladiklar1 web 2.0 destekli okul dis1 6grenme materyallerini
Ogretmenlik uygulamasi dersinde uygulamalar1 saglanarak, ortaokul O6grencilerinin
akademik basarilarina, teknolojiye yonelik tutumlarina, fene yonelik tutumlarina etkisini

belirlemeye yonelik calismalar yapilabilir.
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"Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarina Verilen WEB2.0 Destekli Okul Disi Ogrenme Egitiminin
Degerlendirilmesi" adh yiiksek lisans tezi calismamz igin gerekli olan Etik Kurul incelemesi
Universitemiz Sosyal ve Beseri Bilimler Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu tarafindan yapilmis
olup, calismaniza ait onay formu Ek'te gonderilmistir.

Bilgilerinize sunulur.

Prof. Dr. Atilla CIMER
Rektor a.
Rektor Yardimeisi

Ek: Etik Kurul Formu (3 Sayfa)

Bu belge. giivenli elektronik imza ile imzalanmstir

Belge Dogrulama Kodu: PA4A743 Belge Takip Adresi: hitp//ubys.trabzon.edu tr/ERMS/Record) ionPage/l
Adres: Trabzon Universitesi Rekiorliga, Sogatla Mah. Adnan Kahveci Bulvan, 61335 — Akgaubat- Bilgi igin : Seyma Sahinbas
Trabzon / TURKIYE Memur
Telefon No: (0 462) 4551000 Faks No:

e-Posta: Internet Adresi: Telefon No: (0462) 4551066 - 1066

Kep Adresi: trabzonuniversitesi@hs01 kep.tr
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Ek 2. Web 2.0 Destekli Okul Disi Ogrenme Egitimine Yonelik Beklentilerin
Belirlenmesi Anketi

Size gore Okul dis1 6grenme nedir? Agiklayiniz.

Size gore okul dis1 6grenme ortamlar1 hangileridir? Yaziniz.

Okul dig1 6grenmenin fen bilimleri dersindeki yeri ve 6nemi ile ilgili ne diigiiniiyorsunuz?
Yazmiz.

Web 2.0 araglan ile ilgili ne biliyorsunuz? Yaziniz.

Kullandiginiz web 2.0 araglari nelerdir ve ne amag i¢in kullaniyorsunuz? yaziniz.

Web 2.0 destekli Okul dis1 6grenme ile ilgili katilacaginiz egitimden beklentileriniz nelerdir?
Aciklayimniz.

Ek 3. Ogretmen Adaylan Etkinlik Degerlendirme Anketi

Degerli Fen Bilgisi Ogretmen Adaylari,

2-3-4-8-9 Eyliil 2023 tarihlerinde hazirladigimiz “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarma Yoénelik Web

2.0 Destekli Okul Disi Ogrenme Etkinlikleri’ne katilmimiz igin ¢ok tesekkiir ediyoruz.

Hazirladigimiz bu etkinligin genel olarak degerlendirilmesi ile ilgili asagidaki sorular1 cevaplamanizi

rica ediyoruz. Vereceginiz cevaplart TUBITAK 2237 sonug raporumuzda yer verecegiz ayni

zamanda bundan sonrasinda diizenleyecegimiz etkinliklerde bizlere yol gdsterici olacagini

diisiiniiyoruz. Simdiden tesekkiirler...

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Katildigimz web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinligi (WDODO) kapsaminda ne 6grendiniz?

Yazimiz.

Katildiginiz web 2.0 destekli okul disi 6grenme etkinligi kapsaminda 6grenmediginizi

diisiindiigliniiz durumlar nelerdir? yaziniz.

Meslege basladiginizda Web 2.0 destekli okul dig1 6grenme egitiminde 6grendiginiz web 2.0

araglarindan en ¢ok hangisini kullanmay1 diisiiniiyorsunuz? Nedeni ile birlikte agiklaymiz.

Meslege bagladiginizda Web 2.0 destekli okul dis1 6grenme egitiminde 6grendiginiz web 2.0

araclarindan en az hangisini kullanmay1 diisiiniiyorsunuz? Nedeni ile birlikte agiklayiniz.

Katildigimiz web 2.0 destekli okul disi 6grenme etkinligi ile ilgili en ¢ok ilginizi ne ¢ekti?
Aciklayiniz.

Katildigimiz web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinliginin size ne tiir bir katki sagladigim

diistiniiyorsunuz? Aciklaymiz.
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Ek 4. Katihmc1 Degerlendirme Formu

Degerli Fen Bilgisi Ogretmen Adaylari,

Hazirladigimiz bu etkinlik ¢ergevesinde sunum yapan diger grup arkadaglarinizin performanslarini
genel olarak degerlendirebilmeniz icin katilimci degerlendirme formunu hazirladik. Bu form
kapsaminda diger gruplarin hazirladiklar: web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinlikleri hakkinda
begendiginiz ii¢ seyi ve gelistirilmesi gerektigini diisiindiigiiniiz {i¢ seyi yazmanizi ve hangi yoniiyle
begendiginizi, hangi yonii sebebiyle gelistirilmesi gerektigini diisiindiiglinlizii aciklamanizi rica
ediyoruz. Vereceginiz cevaplari TUBITAK 2237 sonug raporumuzda yer verecegiz aym1 zamanda
bundan sonrasinda diizenleyecegimiz etkinliklerde bizlere yol gosterici olacagini diisiiniiyoruz.

Simdiden tesekkiirler

yer almaktadir.

numaral1 grup tarafindan yapilan bu calisma ile ilgili degerlendirmelerim asagida

1.Bu grubun hazirladigi web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinliginde en ¢ok begendiginiz
materyaller nelerdir? Neden begendiginizi yaziniz.

2.Bu grubun hazirladigi web 2.0 destekli okul dis1 6grenme etkinliginde gelistirilmesi gerektigini
diisiindiigiliniiz durumlar nelerdir? Neden gelistirilmelidir yaziniz.

Ek 5. Uriin Degerlendirme Rubrigi

asar1 diizeyi | Gelistirilmeli (1) Iyi (2) Cok iyi (3) Agiklama

Olgiitler

Ierik Belirlenen kazanimla ve | Belirlenen kazanimla ve | Belirlenen kazanimla ve
okul dig1 6grenme okul dig1 6grenme okul dis1 6grenme
ortamiyla ortamiyla ortamryla
iliskilendirilerek, iligkilendirilerek, iligkilendirilerek,
tanitici bilgilere yer tanitici, agiklayici, tanitici, agiklayici,
verilirken, agiklayici, dogru bilgilere kismen dogru bilgilere ayrintili
dogru bilgilere yer yer verilmigtir. olarak yer verilmistir.
verilmemistir.

Ozellik kullanim1 | Hazirlanan Hazirlanan Hazirlanan
materyallerde etkinlikte | materyallerde etkinlikte | materyallerde etkinlikte
anlatilan web 2.0 anlatilan web 2.0 anlatilan web 2.0
araglarmin bilinen araglarmin bilinen araglarmin bilinen tiim
ozellikleri yiizeysel ozellikleri kismen ozellikleri etkin olarak
olarak kullanilmustir. kullanilmustir. kullanilmustur.

Diizen Web 2.0 araci ile Web 2.0 aract ile Web 2.0 aract ile
hazirlanan materyalde, hazirlanan materyalde, hazirlanan materyalde,
okul dig1 6grenme okul dis1 6grenme okul dis1 6grenme
ortami ve kazanimla ortami ve kazanimla ortam1 ve kazanimla
iligkili bilgiler ve iligkili bilgiler ve iligkili bilgiler ve
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gorseller yiizeysel
sekilde diizenlenmistir.

gorseller kismen diizenli
ve ilgili sekildedir.

gorseller acik, uygun ve
dogru sekildedir.

Yazim Kurallar1

Web 2.0 araci ile
hazirlanan materyalde
yazim kurallarina dikkat
edilmemistir ve yazilar

Web 2.0 araci ile
hazirlanan materyalde
yer alan yazilarda bazi
yazim yanlislari

Web 2.0 araci ile
hazirlanan materyalde
yer alan yazilar akici,
yazim kurallarina

anlasilamamaktadir. bulunmaktadir. uygun, anlasilir sekilde
verilmistir.
Gorsel kullanimi Web 2.0 araci ile Web 2.0 araci ile Web 2.0 araci ile

hazirlanan materyalde,
okul dis1 6grenme
ortami ve kazanima
uygun resim ve
fotograflar gorsel
tasarim ilkelerine
(biitiinliik, denge,
boyut, renk kullanimi1

hazirlanan materyalde,
okul dis1 6grenme
ortami ve kazanima
uygun resim ve
fotograflar gorsel
tasarim ilkelerine
(biitiinliik, denge, boyut,
renk kullanim1 vb.)

hazirlanan materyalde,
okul dis1 6grenme
ortam1 ve kazanima
uygun resim ve
fotograflar gorsel
tasarim ilkelerine
(biitiinliik, denge, boyut,
renk kullanimi vb.)

vb.) ylizeysel olarak kismen uygun olarak tamamen uygun olarak
kullanilmstir. kullanilmigtir. kullanilmisgtir.
Ozgiinliik Web 2.0 araci ile Web 2.0 araci ile Web 2.0 araci ile

hazirlanan materyallerin
¢ogunlugu
benzerlerinden
kopyalanarak 6zgiin
olmayan sekilde
hazirlanmigtir.

hazirlanan materyallerin
¢ogunlugu 6zgiin ancak
bir kism1 benzerlerinden
esinlenerek
hazirlanmigtir.

hazirlanan materyaller
6zgiin, yeni ve var
olanlardan farkli bir
sekilde hazirlanmustir.

Ek 6. Oz Degerlendirme Formu

Degerli Fen Bilgisi Ogretmen Adaylari,

Hazirladigimiz  bu  etkinlik ¢ergevesinde

sizlerin kendi

performansinizi

olarak

degerlendirebilmeniz i¢in Oz degerlendirme formunu hazirladik. Bu form kapsaminda kendinizi en
basarili buldugunu, en ¢ok zorlandigimiz, kendinizi gelistirmeye ihtiya¢ duydugunuz ve benzer bir
etkinlige katilirken dikkat edeceginiz noktalar cergevesinde degerlendirmenizi rica ediyoruz.
Vereceginiz cevaplart TUBITAK 2237 sonug raporumuzda yer verecediz ayni zamanda bundan
sonrasinda diizenleyecegimiz etkinliklerde bizlere yol gosterici olacagini disiiniiyoruz. Simdiden

tesekkiirler. ..

Bu etkinlikte kendini en ¢ok hangi noktalarda basarili buldun? Aciklayimiz.

Bu etkinlikte en ¢ok hangi noktalarda zorlandiniz? Agiklayiniz.

Bu etkinlikte en ¢ok kendini hangi noktalarda gelistirmeye ihtiya¢ duydun? Yaziniz.
Benzer bir etkinlige katilsaniz nelere dikkat edersiniz? Yaziniz.

Mo E
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Ek 7. Katilimcilarin Hazirladiklar: Etkinliklerin Gorselleri

Padlete Eklenen Calismalar

2.Grup 4 Grup s.Grup 7.Grup 8. Grup
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Canva da hazirlanmis 6rnek bir brosiir

el
VAN KED:8I

HAKKIMIZDA

Kisa adi VKAM olan Van Kedisi Aragtirma
Merkezi 1992 ylinda Van Yozonco Vil
Universitesi bonyesinde kurulmugtur.

Yararli mutasyor

drnegi olan Van
kedilerini

sevmeden gitmeyi

Amacimiz, Donya faunasi iginde anemli bir
yeri olan Van kedisinin azalmakta olan
neslini kerumak, islsh amagh  bilimsal
gahgmalar yapmak, saf formlann oretilmesi
ve otaltiimasini saglamak, sdinsel veya
genetik  sajlk  sorunlanna  gazomler
bulmak,  genetik  azelliklerini  ortaya
gikarmak, bu alanda arastmalar saglayp,
yerlestirmek  bu  genetik mirasa sahip

gkarak yorenin folklorik ve sospo - — -

ekanomik dederlerine katkida bulunmaldir. VAN KEDISi TARiHQEi

Van  kedilerinin  orijini kesin  olarak
bilinmerree bilits Charles Tedere gore
altay daglannin Ven kedierinin. anavatani
oldugy bidrimektedin. van kedierine ait ilk
bilglere Hitit macavherlerinde ve mohierinde
rastlanmmigtir. Deha sonra Romallann  bu
bolgeyi egementik altma almast ile (MS. 75-
387), Roma kalkenlarina ve bayraklanna Van
Kedisi resmedilmigtir. Van yoresinde “Pisik” . R
olarak adandmlen Van kedsi, yore halla Kedi Evi Hediyelil
torafinden yelmz bir 505 hayan olerek detjil
aymi zamanda bir dost ve ailenin bir bireyi
olorek kebul ecimektedi

Van Kedi
Villasi

Birbirinde glizel ve farkli
cesitlerimizle

hizmetinizdeyiz.

Storyboarthad de hazirlanmis 6rnek kavram karikatiirii

Asa! Bugiin hava

| Evet. Bugun hava
) yagmuriu yani bu

yagmuriu d k ki bu

balgenin iklimi yagish b3lg iklimi ya@ighdir. bugun
mi? yagmuriu olmas: bu
béigenin iklimini yagigh

Vapmaz,

Bence hepiniz
yanidiyorsunuz.
Hava olaylan ve
iklim ayni geydir.

Yukanda iklim e ilgili garigler bildiren aile verdmigtir. Siz Ximin gordgine katihyorsunuz?

Sebebini asadidaki bogluga yarma

() Ece {) Baba {)Anne [)Efe

Canva da hazirlanmis 6rnek Zihin haritasi

VAN KED]
Vit ass
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Ek. 8. Egitimde Gerceklestirilen Ornek Web 2.0 Destekli Okul Dis1 Ogrenme

Etkinligi
Stf
6.smif
diizeyi:
Konu- Sesin yayilmasi
F.6.5.1.1.sesin yayilabildigi ortamlari ortamlari tahmin eder vetahminlerini test
Kazanm eder.
F.6.5.2.1. ses kaynagimin degismesiyle seslerin farkli isitildigini deneyerek kesfeder.
Tercih
edilen okul
dust Bilim Uskiidar
ogrenme
ortami
Ogrencilere, hazirlanmis olan
calisma yaprag1 wizer me
araciligla sunularak
ogrencilerin sira ile beyin
firtanas1 yapmalar1 ardindan ]
) https://app.wizer.me/learn/7P329Y
kavram karikatiirti - o
o (Calisma yapragina ait linki. Bu link igerisinde
Etkinlik cevaplamalari daha sonra
. zihin haritasi, 6n test sorulari, kavram karikatiirii
oncesi konuya ve gezi diizenlenecek _ _
. . ve konuya yonelik hazirlanmis olan videoya
olan ortama yonelik quizz ya
ulasimaktadir.)
da wizer me de hazirlanmis 6n
test sorularini ¢ézmeleri
saglanir. Bu igslemler
yapildiktan sonra etkinlige
gegilir.
Ogrencilere bilim iiskiidara ait
olan brosiirler verilir. Bilim https://padlet.com/mediaclnk/2237-a-okul-d-
Uskiidara ait climcahamp renme-
uygulamasi ile hazirlanmig vy6hacovsrxxsxt2/wish/v3aw8ZwPy2RbBWN52
Etkinlik olan ders icerigine yonelik https://padlet.com/mediaclnk/2237-a-okul-d-
Strasi video 6grencilere izletilir. renme-

Video konu ile ilgili yerlerde
duraklatilip 6nce 6grencilerin
tahminleri alinir daha sonra ise

dogru bilgiler 6grencilere

yy6hgcovsrxxsxt2/wish/x5m7ao7Eyz1BakAV

(Brosiire ait linkleridir. Bu link ile brosiiriin 6n ve

arka ylizline ulagilmaktadir.)



https://app.wizer.me/learn/7P329Y
https://padlet.com/mediaclnk/2237-a-okul-d-renme-yy6hqcov5rxxsxt2/wish/v3w8ZwPy2RbBWN52
https://padlet.com/mediaclnk/2237-a-okul-d-renme-yy6hqcov5rxxsxt2/wish/v3w8ZwPy2RbBWN52
https://padlet.com/mediaclnk/2237-a-okul-d-renme-yy6hqcov5rxxsxt2/wish/v3w8ZwPy2RbBWN52
https://padlet.com/mediaclnk/2237-a-okul-d-renme-yy6hqcov5rxxsxt2/wish/x5m7ao7Eyz1BakAV
https://padlet.com/mediaclnk/2237-a-okul-d-renme-yy6hqcov5rxxsxt2/wish/x5m7ao7Eyz1BakAV
https://padlet.com/mediaclnk/2237-a-okul-d-renme-yy6hqcov5rxxsxt2/wish/x5m7ao7Eyz1BakAV
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hazirlanan sunum yardimryla

aktarilir.

Etkinlik

sonrasi

Ogrencilere ders anlatimmin
ardindan 6grencilere
hazirlanmis olan ¢alisma
yapragi dagitilir. Boylece
6grencilerin konuyu ne dadar
ogrendikleri, kavram
yanilgilar giderildi mi vs.

durumlari 6l¢iilmiis olur.

https://app.wizer.me/learn/EDQY3T

(Etkinlik sonu ¢aligma yapragi linki. Bu linkte

zihin haritas1 ve son test sorularina ulasilmaktadir.)



https://app.wizer.me/learn/EDQY3T

9. 0Z GECMIS VE ILETIiSIiM BILGILERI

....... Aym sehirde Ilkokul, ortaokul ve liseyi tamamladi. Lise egitimini tamamladiktan sonra
Trabzon ilinde bulunan Karadeniz Teknik Universitesini Fatih Egitim Fakiiltesi Matematik ve Fen
Bilimleri Egitimi Fen Bilgisi Ogretmenligi boliimiine yerlesti. Temmuz 2020 yilinda Fen Bilimleri
Ogretmenligi programindan mezun oldu. Subat 2021 yilinda fen bilimleri 6gretmeni olarak atandi.

Halen Istanbul’da bir devlet ortaokulunda meslegine devam etmektedir.

ILETISIM BILGILERI



