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OZET
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Kur’an-1 Kerim Okuma ve Kiraat Ilmi Bilim Dali
Usak Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Kasim, 2024
Danigsman: Prof. Dr. Hiiseyin YASAR

Kur’an’in Arap dili ile indirilmesi miinasebetiyle Kiraat ilmi, Arap dili ve belagati ile
dogrudan iligkilidir. Arap dili alimleri ilk donemlerden itibaren eserlerinde delil olarak
kiraatlerden yararlanmis ve kiilli kaidelerin bazilarini bunlar iizerine inga etmislerdir. Bu
calisma, Kifi ve Basri kirdat imamlarina ait okuyuslarin Kife ve Basra nahiv ekollerine gore
degerlendirilmeleri iizerinden ekollerin kiraatlere olan yaklagimlarini ortaya koymak iizere
hazirlanmistir. Calisma girig, i boliim ve bir sonugtan olusmaktadir. Girig boliimiinde

arastirmanin amaci, énemi, metodu ve kaynaklarindan bahsedilmistir.

Birinci boliimde Kifi ve Basri kirdat imamlarimin usilii’l-kirdat vecihleri ve nahiv ekollerinin
bu rivayetleri degerlendirmeleri ele almmistir. Oncelikle bu Kiraat imamlarinin ve ravilerinin
naklettikleri ustl farkliliklar1 kendi isimleri altinda aktarilmistir. Ardindan bu usal farkliliklar:

ile ilgili Kiife ve Basra nahiv ekollerinin degerlendirmelerine yer verilmistir.

Ikinci Bolimde fersu’l-hurGf kirdat vecihleri ile ilgili Basra ve Kife ekollerinin
degerlendirmeleri ele almmistir. Bu degerlendirmeler o6ncelikle kelimeler {izerindeki
farkliliklar ile ilgili basliklar altinda, daha sonra ekol temsilcilerinin bireysel gorisleri

tizerinden verilmistir.

Uciincii béliimde ise Kiife ve Basra nahiv ekollerinin kirdatlere yaklasim ydntemleri tespit
edilmis ve iki ekol, kirdatlere yaklagimlar1 bakimindan mukayese edilmistir. Calismamiz, elde

ettigimiz verilerin degerlendirildigi sonug boliimiiyle tamamlanmstir.

Anahtar kelimeler: Kirdat, Dilbilim, Nahiv, Kiife, Basra, Istishad, Hiiccet, Tevcih



ABSTRACT

EVALUATION OF THE READINGS OF KUFI AND BASRI RECITAL IMAMS
ACCORDING TO THE NUMERICAL SCHOOLS OF KUFA AND BASRA

Cihat CELIK
Fundamental Islamic Sciences
Quran Reading and Recitation Science Branch

Usak University Graduate Education Institute, November, 2024
Advisor: Prof. Dr. Hiiseyin YASAR

Due to the revelation of the Quran in Arabic, the science of recitation is directly related to the
Arabic language and rhetoric. Arabic language scholars have used recitations as evidence in
their works since the early periods and have built some of their general principles on them.
This study has been prepared to reveal the approaches of the schools to recitations through the
evaluation of the recitations of the Kufi and Basri recitation imams according to the Kufa and
Basra grammar schools. The study consists of three introductions and a conclusion. The

purpose, importance, method and sources of the research are mentioned in the introduction.

In the first section, the methods of the recitation imams of Kufi and Basri and the evaluations
of the grammar schools on these narrations are discussed. First of all, the methodological
differences narrated by these recitation imams and narrators are given under their own names.
Then, the evaluations of the grammar schools of Kufa and Basra regarding these

methodological differences are given.

In the Second Chapter, the evaluations of the Basra and Kufa schools regarding the recitation
styles of Fars al-huruf are discussed. These evaluations are given first under the headings
related to the differences in words, and then through the individual opinions of the school

representatives.

In the third section, the approaches of the Kufa and Basra grammar schools to recitations were
determined and the two schools were compared in terms of their approaches to recitations.
Our study was completed with the conclusion section where the data we obtained were

evaluated.

Keywords: Recitation, Linguistics, Grammar, Kufa, Basra, Istishad, Proof, Tawcik



ONSOZ

Kiraat ilmi, Kur’an’in 1afzi yoniinii ve Arap dilindeki lehgeleri konu edinen bir
ilim dalidir. Aynm1 zamanda Kur’an’in anlasilmasi agisindan 6nemli olan ilim
dallarindan biridir. Bu hususta onunla dogrudan iliskili olan ilim dali, Arap dili
belagatidir. Ik donem tefsir, liigat ve filolojik agirlikli eserlerde kiraatelere sikca yer
verilmesi de bunun en biiyiik gostergesidir. Arap dilbilimi olmadan kiraat ihtilaflart
tam olarak kavranilamaz. Zira her bir kiraat vechinin mutlaka dilbilimsel bir boyutu
bulunmaktadir. Bu baglamda calismamizda Kifi ve Basri kirdat imamlarina ait
okuyuslarin Kiife ve Basra nahiv ekollerine gore degerlendirilmeleri ele alinmistir. Bu
degerlendirmeler lizerinden iki ekoliin kiraatlere yaklasimlari tespit edilip

yorumlanmustir.

Bu tezi hazirlamamda emegini, essiz tecriibelerini ve degerli zamanin1 higbir
sekilde esirgemeyen, beni siirekli destekleyip, motive ederek yol gosteren saygideger
danigmanim Prof. Dr. Hiiseyin YASAR’a sonsuz tesekkiir ederim. Hayatimin her
doneminde yanimda olan, maddi-manevi hicbir destegini esirgemeyen ve tiim
calismalarimda beni yiireklendirip emek veren sevgili esim Zeynep CELIK’e
tesekkiir ederim. Tezin fikir olarak zihnimde olusmasini saglayan Prof. Dr. Mustafa
YILDIRIM’a tesekkiirlerimi bir bor¢ bilirim. Ayrica tezin diizenlenmesinde bana
fikirleri ve katkilarryla 1s1k tutan Dog. Dr. Nurullah DENIZER ’e tesekkiir ederim.

Cihat CELIK
Kasim-2024
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GIRIS

Liigatte okumak ve tilavet etmek anlamlarina gelen kirdat!, istilahta Hz.
Peygamber’den nakledilen Kur’an kelimelerinin farkli okuyus sekillerinin rivayeti
anlaminda kullanilir.? Bu Kur’an lafizlar ile ilgili farkli okuyus sekilleri sahabeden
tabiine, onlardan da sonraki nesillere ve giinlimiize kadar aktarilmistir. Hicri ikinci
asirdan itibaren Kirdat imamlari da birer ekol olmaya baslamis, onlardan gelen
rivayetler sohret bulmus ve esas alinmustir. ilk dénemlerden itibaren kiraatler {izerine
eserler telif edilmis ve pek ¢ok alim eserlerinde bu rivayetlerden yararlanmislardir.
Zamanla ilim dali haline gelen kiraat, Kur’an ilimleri arasinda ilk siralarda yer almistur.
Kiraat ilmi ile alakali pek ¢ok tanim yapilmistir. Bu tanimlardan bazilar1 soyledir;
Kastalani (6.923/1527) “Kirdat ilmi, dil ve i’rab bakimindan Allah’in kitabindaki
ittifak ve ihtilaf noktalarinin nakledenlerine nispetle bilinmesidir.> Ziirkani
(6.1368/1948); “Kur’an’daki herhangi bir lafiz {izerinde med, kasr, nokta, hareke,
siikin ve i’rab gibi degisikliklerdir.* Bu ilimde otorite haline gelmis olan ibnii’l-Cezeri
(6.833/1429), Kiraat ilmini, “Kur’an kelimelerinin nasil eda edilecegini ve ravilerine
nispet etmek Suretiyle bu kelimeler iizerindeki farkli okuyuslari konu edinen bir

ilimdir® diye tanimlamistir.

Kiraat ilmi, Kur’an lafizlarini tahrif ve tagyirden muhafaza etmesi bakimmdan
ve Kur’an’in anlasilmasi agisindan bilyiik 6nem tasimaktadir. Alimler ayetlerden
cesitli anlamlarin ve delillerin tespiti yoluna giderken kimi zaman kiraat
farkliliklarindan yararlanmiglardir. Bu baglamda kiraat ilminin diger ilimler ile olan
iligkisi c¢ok fazladir. Kur’an’in i’caz yoniinii aciga ¢ikarmasi, miiphem-miiskil
lafizlarin beyan1 gibi konularin yani sira kiraat farkliliklarindan dogan ¢esitli manalar
elde etmesi bakimindan da tefsir ilimi ile dogrudan iliskilidir. Yine kirdat
farkliliklarinin sonucu olarak ayetlerin farkli yorumlanabilmesi, ayetten g¢ikmasi

muhtemel fikhi hiikiimleri de etkilemektedir. Bu yoniiyle kirdatler, tefsir ilmine

! Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed Ibn Miikrim ibn Manziir, Lisdnu I-Arab (Misir: Daru’l-Misriyye,
ts.), 1/129-132.

2 Ebli Abdullah Bedreddin Muhammed b. Abdullah Zerkesi, el-Burhdn fi uliimi’l-Kur’an, thk.
Muhammed Ebu’1-Fazl Ibrahim (Beyrut: Daru fhyai’l-Kiitiib, 1957), 1/319.

3 Sihabuddin el-Kastalani, Letdifu 'l-igardt li funiini’l-kurddt, thk. Amir es-Seyyid Osman, Abdussabur
Sahin (Kahire: Daru’1-Kiitiib, 1972), 1/170.

4 Muhammed Abdiilazim Ziirkani, Mendhilii’~Irfan fi Uliimi’l-Kur’dn, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl
[brahim (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 1990), 1/19.

5 Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali ibn Cezeri, Miincidii’l-
Mukriin ve miirsidii 't-talibin (Kéhire, 1350), 9.



kaynaklik ettigi gibi, fikih ilmine de kaynaklik etmektedir. Bundan dolay: fikih
alimleri de kiraat vecihlerini ahkdm konusunda delil olarak kullanma yoluna
gitmislerdir. Tefsir ve fikih ilmine nazaran az da olsa kiraat ilmi ile kelam ilmi arasinda
dogrudan bir iligki vardir. Kelam alimleri ayetler ve lafizlar aras1 miinasebet ve mana
iligskisini igermesi bakimindan kirdat ilmine de ilgi duymus ve goriislerini

temellendirmek i¢in kirdat farkliliklarindan yararlanmiglardir.

Kur’an’mn Arap dili ile indirilmesi miinasebetiyle Kiraat ilmi, Arap dili ve
belagati1 ile dogrudan iligkilidir. Sarf, nahiv, belagat ve ligat ile ilgili yapilan
calismalarda kirdatlere ¢okca atifta bulunulmustur. Ozellikle nahiv ilminde kirdat
farkliliklar1 istishad kaynagi olan delillerin basinda gelmektedir. Arap dili alimleri ilk
donemlerden itibaren eserlerinde delil olarak kirdatlerden yararlanmis ve kiilli
kaidelerin bazilarini1 bunlar {izerine insa etmislerdir. Kiraat ilmi, Kur’an lafizlarindaki
kelimelerin son harekesi ile ilgili farkliliklar, kelimenin aslin1 olusturan harflere ve
harekelere ait farkliliklar, fiillerin farkli vezinlerle gelmesi, miiennes ve miizekker
olarak degismesi, ismin tekil-cogul okunmasi gibi sarf ve nahivle ilgili konular

icermesi bakimindan ¢ogu alim goriislerini bu vecihler ile desteklemistir.

Arapca gramer kurallarinin olugsum siirecine bakildig1 zaman ekoller arasindaki
fark ve tavirlar géze ¢arpmaktadir. Arap dili gramerlerinin tesekkiil siirecinde farkli
goriisler ortaya atilmigtir. Bu goriislerin savunuculari goriislerini farkli yontemlerle
temellendirmis olup zamanla bu goriisler ¢evresinde ekoller olusmustur. Nahiv
ekoliiniin en 6nemli iki temsilcisi olan Basra ve Kife nahiv ekolleri de gramer
yoniinden bir¢ok konuda farkli goriisleri benimsemislerdir. Bu ekollerin kiraat
farkliliklarin1 ele alig bigcimleri ve degerlendirmeleri de farklilik gostermistir. Kife
ekolii farkli okunuslara savunmaci bir yaklagimda bulunup, kiraat rivayetlerini 6ne
alirken dil ile ilgili kurallar ikinci plana atmis, Basra ekolil ise tam tersi dili 6n plana
almig ve kirdatleri ikinci planda tutmustur.® Biz de bu ¢alismamizda bu iki 6nemli
nahiv ekoliinliin kiraatleri nasil degerlendirdiklerini, kiraatlere bakiglarin1 ve
eserlerinde bu farkliliklara yer verirken hangi kurallar1 benimsediklerini tespit etmeyi

amagladik.

® Mehmet Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elestirel Bir Yaklagim (Istanbul: isim Yayinlari, 2011),
239.



BIiRINCi BOLUM: KAVRAMSAL CERCEVE

Calismamizin giris boliimiinde kirdat ilmi genel c¢ergevede ele alinmis olup
tanimi, konusu, tarihsel gelisimi ve kirdatlerin tasnifleri genel olarak aktarilmistir.
Konunun devaminda rivayetlerini degerlendirmeye aldigimiz Kafi ve Basri kiraat
imamlarinin hayatlarina yer verilmistir. Nahiv ilmi baglig1 altinda ise bu ilmin tesekkiil
slireci ve bu siirecte gramer ekollerinin yerine dair bilgiler verilmistir. Bara ve Kiife
bolgelerinin tarihi hakkinda kisaca bilgilendirmeden sonra, bu ekollerin 6nde gelen
temsilcilerine ve nahiv ilmine katkilarina yer verilmistir. Daha sonra galismada
goriislerine sik¢a yer vermis oldugumuz, Basra ve Kife ekolii denilince akla gelen
onemli temsilcilerin hayatlar1 ve goriigleri hakkinda bilgiler aktarilmistir. Tezin hacmi
g6z oniinde bulundurularak nahiv ekol temsilcilerinden hicri ilk {i¢ asirda yasamis olan

ilk donem dilbilimcilerin goriis ve degerlendirmeleri aktarilmustir.

Birinci boliimde Kaft ve Basri kirdat imamlarinin usalii’l-kiraat vecihleri ve
nahiv ekollerinin bu rivayetleri degerlendirmeleri ele alinmistir. Oncelikle bu Kiraat
imamlarinin ve ravilerinin naklettikleri ustl farkliliklar1 kendi isimleri altinda
toplanmistir. Her imamin kirat ilminde tercih ettigi okuyus farkliliklari, kaideleri ile
birlikte aktarilmistir. Kirat ilmi geleneginde ustl kitaplarindaki istidze, besmele ve
Fatiha stresindeki farkli okunuslar zikredilmis ve degerlendirilmistir. Daha sonra giris
bolimiinde hayatlarina yer verdigimiz, oncelikle Kafi kirdat imamlarinin sonrasinda
Basri imamlarin usil farkliliklarindaki rivayetleri ele alinmistir. Ardindan ¢aligmanin
temel basliklarindan olan Kufe ve Basra nahiv ekollerinin ustli’l-kiraat vecih
degerlendirmeleri sonraki alimlerin yorumlar1 ile birlikte zikredilmistir. Bu
degerlendirmeler usilii’l-kiraat eserlerinde yer alan, ha-i kindye (zamir ha’lari),
feth/imale, idgam-1 kebir-idgam-1 sagir, hemze, ismam/revm ve ha-i sekt gibi temel
basliklardan olusmaktadir. Bu basliklar altinda kiraat imamlarimin usal farkliliklari, ile
ilgili rivayetler ve ekol temsilcilerinin goriisleri iizerinden yorumlanmistir. Boliim

sonunda ise nakledilen tiim goriisler izerinden degerlendirmeler yapilmistir.

Calismanin omurgasini olusturan ikinci boliimde, ilk olarak kiraat ilminde yer
alan fers-i hurGf kavrami hakkinda bilgi verilmistir. Kiraat ve dilbilim eserlerinde
“Kifiyyln-Basriyylin” lafizlar1 ile ekollere hamledilen fersu’l-hurGf kirdat vecihleri
ile ilgili degerlendirmeler ele alinmistir. Bu degerlendirmeler isim, fiil, harfler/edatlar
ve kelime kaliplarindaki kirdatler bagliklari altinda aktarilmistir. Daha sonra ekol

temsilcilerinin bireysel olarak kiraat vecihlerine yonelik goriis ve degerlendirmeleri



kendi isimleri altinda verilmistir. Bu temsilciler hicri ilk ii¢ asra kadar olan Kiife
ekoliine mensup; Ali b. Hamza el-Kisai (6. 189/805), Eba Ytsuf Ya‘kiib b. ishak es-
Sikkit (6. 244/858), Ebl Zekeriyya Yahya el-Ferrda’ (6. 207/822), Yahya b. Zeyd b.
Yesar es-Sa‘leb (6. 291/904), Basra ekoliinden; Halil b. Ahmed (6. 175/791),
Sibeveyhi (6. 180/796), Ebll ‘Ubeyde Ma‘mer b. Musenna (6. 209/824), Ahfes el-
Evsat (6. 215/830), el-Miiberred (6. 285/898) olarak belirlenmistir. Her iki ekol
onciilerinin aktarilan goriisleri neticesinde bagli bulunduklar1 ekollerin kiraatlere
yaklasimlar1 belirlenmis ve yorumlanmistir. Tiim ortaya konulan bilgiler 1s1ginda

boliim degerlendirilmesi yapilmistir.

Sonug¢ boliimii mahiyetinde olan tigiincii boliimde ise Kiife ve Basra nahiv
ekollerinin kiraatlere yaklagim yontemleri tespit edilmis ve iki ekol kirdatlere
yaklagimlart bakimindan mukayese edilmistir. Bu mukayesede ekolleri, kiraat
rivayetleri agisindan, kirdat senetleri agisindan ve kirdatlere olumlu/olumsuz
yaklagimlar1t agisindan karsilastirilmistir. Benzer ve ortak yonler belirlenmis ve
kirdatlere bakis agilar1i degerlendirilmistir. Daha sonra iki ekoliin kirdatleri
degerlendirme yontemleri tespit edilmistir. Bu yoOntemler; ayetler ile ornekleme,
mushaf hattinin yazimina uygunluk, dilbilimsel kaidelerle hiiccetlendirme ve Siir ile
Istishad gibi bashiklar altinda &rnekler ile agiklanmistir. Ardindan siir ile Istishad
yontemi miistakil olarak ele alinmig ve ekollerin bu yontemi nasil uyguladiklart ve
neden fazla 6nemsediklerine dair izahlar getirilmistir. Sonug¢ olarak ekollerin kiraat
degerlendirmeleri {izerinden kirdatlerin nahiv ilminin tesekkiiliindeki etkisi ve ekol

mensuplarinin kirdat yaklagimlart yorumlanmig ve ¢ikarimlarda bulunulmustur.



1.1. KIRAAT iLMi
1.1.1. Kiraat ilminin Tanimi

Arapca “ka-ra-e¢” kokiinden gelen kirdat kelimesi semai bir mastar olup,
sozliikte toplamak, bir araya getirmek, bir seyi biriktirmek, kadinin dogurmasi ve
okumak anlamlarina gelmektedir.” Kirdat kelimesi zikredildiginde Kur’an-1 Kerim’in
yliziinden veya ezbere okunmasi anlasilirken Kur’an ilimleri igerisinde bir ilim dali
olarak ifade edilmektedir. Bu kelimenin ifade ettigi Kur’an-1 okumak ve tilavet etmek
gibi anlamlarin ise daha ¢ok ilk vahyin niizuliinden sonra yayginlik kazandig: ifade

edilmektedir.?

Kiraat, stilahi ile ilgili kaynaklarda pek ¢ok tanimlar yapilmistir. Ancak
Kur’an ilimleri igerisinde en karmasik konularindan biri olan Kiradt ilminin ne
oldugunu zihin diinyamizda saglam bir temel {izerine oturtma ihtiyaci1 gerekmektedir.

Bu tanimlardan bazilari;

Mekki b. Ebi Talib (6. 437/1045) kiraati, “okuma bigimlerinin isnad edildigi
ravileri ve onlarm okuyus sekillerini ifade etmek® diye tarif ederken, Ragip el-isfehani
(502/1108), “Kelimeleri ve harfleri tertil ilizere birbirine birlestirerek okumak”

seklinde agiklamigtir.*®

Zerkesi (794/1392) Kiraat, vahiy lafizlarinin, seddeli ve seddesiz okuma gibi
harflerin yazilis1 ve keyfiyeti bakimindan farklilik arz etmesidir*! derken kirdat ilminde
otorite kabul edilen Cezeri (6. 833/1429) ise “Kur’an kelimelerinin nasil okunacagini
ravilerine nispet etmek Stretiyle bu kelimeler tizerindeki farkli okuyuslari konu edinen
bir ilimdir’*? seklinde tanimlamistir. Son donem tanimlarinda ise, Abdiilfettah el-Kadi
(60.1402/1982) ve Muhammed Salim Muhaysi, Kirdat, “Kendisiyle Kur’an
kelimelerinin nasil okunacagini ve eda yollarini ihtilaf veya ittifak stiretlerinden biri

ile ve her bir vechi nakleden kimseye nispet ederek bilmektir’*® diye aktarmistir.

" Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitdbu'l-‘Ayn, thk. Dr. Abdulhamid hendavi (Beyrut: Daru Kiitiibi’l-
[Imiyye, 2003), 3/369-370; Ebu’l-Kasim el-Huseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal Ragib isfahani, el-
Miifredat fi Garibi’l-Kur’an (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, ts.), 397.

8 Abdiilhamit Birisik, Kirdat Ilmi ve Tarihi (Bursa: Emin Yayinlari, 2018), 15.

° Ebu Muhammed b. Hammus b. Muhammed Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi, el-Ibdne ‘an me’dni’lkirddt,
nsr. Abdulfettah Ismail Selebi (Misir, ts.), 71.

10 Ragib Isfahani, el-Miifredat, 668.

1 Zerkesi, el-Burhdn, 1/318.

12 {bn Cezerl, Miincidii I-Mukriin, 9.

13 Abdiilfettah el-Kadi, el-Biidiiru z-Zahira fi’'l-Kirdati’l Aserati’l-Miitevitira, (Beyrut: Darii’l-Kitab
el-Arabi, 1981), 7.



Genel olarak ilk donem olsun son doénem olsun kiraat ile ilgili tanimlara
baktigimiz zaman goze carpan bir farklilik gériinmemektedir. Ancak bu tanimlarda
kiraatlerin vahiy kaynakli olup olamadigina dair tam bir aciklik olmadig1 asikardir.
Tanimlarin ¢ogunda kisaca kirdat ilmi “Kur’an kelimelerinin eda keyfiyeti” olarak

ifade edilmistir.
1.1.2. Kiraat ilminin Konusu

Kur’an ilimleri igerisinde yer alan her bir ilim Kur’an’in bir yoniinii ele alir.
Tefsir ilmi Kur’an’in mana yoniinii, Arap dili Kur’an’in belagatini, Kiraat ilmi de
Kur’an lafizlarinin eda edilisindeki farkliliklar1 ve okunuglarini ele almaktadir.
Yukaridaki tariflere de bakildigi zaman kirdat ilminin konusu Kur’an-1 Kerim’in
kelimelerindeki farkli okuyus sekilleridir.** Kirdat-1 agsere imamlarindan gelen tahrik,
teskin, hazf, isbat, med, kasr gibi tevatiiren gelen eda keyfiyetleri Kiraat ilminin
konusunu teskil eder. Ayrica Rasiilullah’a ulasan sahih rivayet zinciri ve gelen nakiller

de bu ilmin konular1 arasina girer.
1.1.3. Kiraatlerin Tarihsel Siireci

Kirdat tarihi, Kur’an-1 Kerim’in inzal olmaya baglamasiyla beraber Hz.
Peygamber’in ashabina sifa ve arz yolu ile 6gretmesi ile baglamaktadir. Rastlullah
(s.a.s.) kendisine gelen ayetleri Ashab-1 Kiram’a okumus, vahiy katipleri de ellerindeki
yazi malzemeleri ile inen ayetleri yazmislardir. Ayni zamanda Ashab-1 Kiram’dan bir
grup bu Stre ve ayetleri sifahi olarak okumaya ve ezberlemeye baslamuslardir. ilk
vahiy inmeye basladig1 andan itibaren de ezberleme gelenegi bu sekilde olusmustur.
Ayetlerin kiraat edilip okunmasinda en 6nemli temel unsur, sahabe tarafindan vahyin
sifahi olarak Hz. Peygamber’den duyularak dgrenilip ezberlenmesi ve diger insanlara
tebligi de sahabeler tarafindan bu sekilde ulastirilmasidir.®> Bu minvalde Hz.
Peygamber doneminde ¢ikan kiraat ihtilaflarinda efendimize basvurularak bu ihtilaflar

giderilmistir.

Sahabe doneminde ise, Hz. Eb( Bekir Rastlullah zamaninda ezberlenen ve
yazilan sahifeleri bir kitap haline getirmesi i¢in Zeyd b. Sabit’i gérevlendirmistir. Bu
calisma ile meydana getirilen Mushaf’ in Hz. Omer’e, onun vefatindan sonra da kizi

Hafsa’ya intikal etmesi, sonraki donemlerde de fetihlerin dogal sonucu olarak Islam’in

14 el-Kadi, el-Biidiiru z-Zahira, 7-8.
15 Zerkesi, el-Burhdn, 1/1231-240.



genis cografyalara yayilmasi ve Kur’an’in okunmasinda ihtilaflarin olusmasi gibi
onemli olaylar olmustur.!® Akabinde Hz. Osman, bu ihtilaflara care olarak Zeyd. b.
Sabit oOnderliginde bir komisyon kurup, onlardan Mushaf’1 istinsah etmelerini
istemistir. Kureys lehgesi esas alinarak yazilan bu Mushaflarin, biri Medine’de
birakilmis digerlerini ise Mekke, Kife, Basra, Sam’a, Yemen ve Bahreyn’e
gonderilmistir. Bu beldelerin her birine de o Mushaf’in igerdigi kiraat vecihlerini

Ogretecek kurra sahabeler gondermistir.'’

Téabitin ve sonrasi donem, Hz. Peygamberimizden (s.a.v.)’ den nakledilen
kirdatlerr ashabin her birinin elde edis sekilleri zaman ve mekan olarak farklilik
gostermekteydi. Bunlar vahiy olarak gelen bir kirdat ¢esidini alanlar oldugu gibi, iki
ve daha fazla kiraat alanlar da mevcuttu. Ashab bu sekilde 6grenmis oldugu kirdatleri
cesitli beldelere gidip belde halkina 6gretiyordu. Boylece onlardan kirdat 6grenen
tabiin ve etbau’t-tabiinin de kirdatler1 farkli oluyordu. Kurrd olan sahabelerden,
Abdullah Ibn Mes‘0d’un gittigi Kife, Ubey b. Ka’b’in ve Eb’d-Derda’nmin gittigi
Sam, Ebt Musa el-Es’ari’nin gitigi Basra gibi biiyiik beldeler bunlar arasinda yer

almaktadir.*®

Tabiin doneminde sahabeden kirdatini alan bazi kurralar igerisinde meshir
kiraat imamlarindan Abdullah b. 'Amir (6.118/736), Abdullah b. Kesir (6.120/737),
Asim b. Behdele (6.127/744) ve Ebi Ca'fer (6. 130/747) yer almaktadir.’® Bazi alimler,
sahabeden aktarilan kirdatlerin ve imamlarin sayilarini yirmibes-otuz hatta ellilere
kadar ¢ikarmiglardir.?*® Fakat hicrl II. asrin baglarindan itibaren bu imamlardan
bazilarinin diger imamlara ihtiyar edilme siirecinin baslanmasiyla beraber kirdat

imamlarinin sayisinda ilk kez yedili ve onlu tasnifler yapilmistir.?*

16 fsmail Aydin, “Kur’an’in Cogaltildigi Niisha”, Tafsir Dergisi 11/2 (2022), 6-9.

7 Muhsin Demirci, Kur’dn Tarihi (Istanbul: M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlan, 2015), 155-176;
Ismail Karacam, Kur’an-1 Kerim’in Niizulii ve Kiraati (Istanbul: M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yayinlari, 2018), 243-244.

18 Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi, el-/bdne, 49; Muhammed Veled Ebbah Muhtar, Tédrihu’I-Kirdati fi'l-
Mesriki ve’I-Magribi (Is1skii: Matbaatu Beni Iznesin, 2001), 12-14.

19 Semsiiddin Ebu Abdilldh Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Ma rifetii’l Kurrdi’l Kibar ale’t-
Tabalkati ve’l A’sdr, thk. Tayyar Altikulag (Istanbul: Islam Arastirmalar1 Merkezi, 1995), 1/47-53.

2 Birsik, Kirdat Iimi ve Tarihi, T4-75.

21 Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali ibn Cezeri, en-Nesr fi’l-
Kirdati’l-Asr, thk. Ali Muhammed Dabbag (Beyrut: Daru’l Kutubi’l [lmiyye, 2011), 1/8-9, 34-35; es-
Salih Subhi, Mebdhis fi ‘uliimi’l-Kur’dn (Beyrut: Daru’l-‘Tlm 1i’l-Melayin, 1977), 281; Mehmet Emin
Magali, Tarihi ve Temel Meseleleriyle Kiraat IImi (Ankara: Otto Yaynlar1, 2020), 31-33.



Hicri ikinci asrin ortalarinda her beldenin halki kendi kirdatlerini diger
beldelerdeki kirdatlera tercih etmeye baslayinca yedi kirdat imami sohret bulmustur.
Boylece Medine’de Nafi’ (6. 169/785), Mekke’de ibn Kesir (6. 210/737), Basra’da
Ebi Amr (6.154/770), Sam’da Ibn Amir (6. 118/736), Kife’de Asim (6.127/744),
Hamza (6.188/803) ve Kisai (6. 189/805) kirdatler1 meshur olmustur. Hicrl {igiincii
asirda kirdatler1 yediye hasretmis olan Ebl Bekr b. Miicahid (6.324/935), kiraat
imamlarmi1 ve temsil ettikleri kirdatler: belirli ustller koyarak sinirlamistir. ibn
Miicahid’in bu tasnifi halkin ¢ogunlugu tarafindan kabul goérmiis, bu usiile dayanan

2

“kiraat1 seb’a” adli eserler telif olunmustur. 2

Hicri dordiincii asrin sonralarina dogru kirdat ilmi Endiiliis’te ve Magrib’de
yayilmaya baslamustir. Kiraatleri bu beldelere ilk nakledenin Eb&i Omer Ahmed b.
Muhammed et-Talamneki (6.429/1037) oldugu s6ylenmektedir. Daha sonraki yillarda
onu Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi (6. 437/1045) takip etmis, daha sonralar1 da onu Ebi
Amr ed-Dani (6.444/1052) takip ederek kirdatlerin temel eserlerini telif etmistir.

Bunlar; “et-Teysir”, “Camiu’l-Beydn”, “el-Mukni” gibi eserlerdir.?®
[bn Cezeri ve sonraki Donem,

Ibn Cezeri’yi kirdat ilminin mihenk tasi ve en énemli alimlerinden biri olarak
zikretmek miimkiindiir. Onu 6ne ¢ikaran en 6nemli 6zelliklerden bir tanesi eserlerinde
ana kaynaklari verirken 36 temel eser aktarmasi ve bunlart hangi kanal ile tedris
ettigini belirtmesidir. Ayrica eserlerinde ¢ok sayida tarike yer vermesi ve on kiraati
ikiser ravi ile ravileri ise ikiser tarik ile onlar1 da ikiser tarik ile aktarmasidir. Kiraat
ilminin en c¢ok yararlanilan en temel eserleri olan en-Nesr fi’l-Kirdati’l-Asr
Tayyibetii’n-Nesr ve Tahbiru’-Teysir, sonraki donem kirdat ¢aligmalarinin basucu
kaynaklart olmustur. Cezeri’nin en Onemli katkisi da Anadolu'daki kiraat
faaliyetlerinin temel bir yap1 kazanmasini saglamasidir. Anadoluya kazandirdigi kiraat
ilgisi sonraki donemlerde en-Nesr ve Tayyibe merkezli tahrirat calismalarina onciiliik
etmistir. Bu c¢alismalarda One c¢ikanlar, Yasuf efendizade Abdullah el-Amasi
(6.1167/1755) ve Kettanizade M. Naimi Efendi (1169/1755) gibi isimlerdir.*

22 7erkest, el-Burhan, 1/327-330; Muhammed Abdiilazim Ziirkani, Menahilul 'Irfan fi Ulfuni’l-Kur an,
thk. Fevvaz Ahmed Ziimerli (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arab, 1995), 1/353-355; Mennéu’l-Kattan,
Mebahis fi Ulumi’l-Kur’dn (Kahire: Mektebetii’l- Vehb, 2000), 101-104; Birisik, Kurdat Ilmi ve Tarihi,
100-103.

2 {bn Cezeri, en-Negr, 1/34.

24 Masal, Tarihi ve Temel Meseleleriyle Kiraat, 88-96.



1.1.4. Kiraatlerin Sihhat Sartlar ve Tasnifi

Kiraatlerin sahih olma sartlari ile ilgili kiraat alimleri birtakim goriisler 6ne
siirmiislerdir. Bunlar; Sahih ve muttasil bir senedle sika ravilerden olusan kiraat
rivayetlerinin kesintisiz bir sekilde Hz. Peygamber’e (s.a.v) ulasmis olmasi, Arap dili
grameri ve nahiv kaidelerinden birine uygun olmasi, Mushaf-1 Osman’a (resm-i hat)

uygun olmasi gerekmektedir.?®

Alimlerin ortaya koymus oldugu bu sartlar bir nevi kirdatlerin mensei’nin ne
denli 6nemli oldugunu ve bu senetlerin sahih nakillerden olustugunu bizlere
gostermektedir. Bu nakiller Peygamberimizden (s.a.v) ashabina intikal etmis, onlarda
da giinlimiize kadar bizlere ulagmistir. Bu sened zincirinin en 6nemli yerinde de
meshfr kiriat imamlar1 ve onlarin ravileri yer almaktadur. iste bu kiraatler senedlerinin

sthhati bakimindan sahih ve saz kiraatler olarak ikiye ayrilir.

Sahih kiraatler, sahih bir senedle, Arap dil kurallarina bir vecihle uyan ve
Mushaf-1 Osman’a hat bakimindan uygun olan kiraatlerdir. Bu sartlardan birini
tasimayan kirdatler sahih degildir.?® Sahih kiraatler kendi igerisinde bazi alimler

tarafindan miitevatir ve meshdr diye de kisimlandirilmstir.

Saz kiraatler kiraatlerin sihhat sartlarindan birini ya da birkagini tasimayan ve
senedinde noksanlik bulunan kiraatlerdir.?” Miifessirler bu kiraatlere anlam zenginligi
katmasi acisindan eserlerinde ¢okga yer vermislerdir. Saz kiraatleri de kendi igerisinde
ahad, mevzi ve miidrec diye kisimlandirilmigtir. Bu kirdatlerin sthhat sartlar1 ile ilgili

cokga elestirel ve yapici goriisler de yer almaktadir.?

Yukarida aktardigimiz kirdatlerin sihhat sartlar1 aslinda alimler tarafindan
sonradan belirlenmis kaideler olsa da peygamber (s.a.v) zamaninda vahyin nuzilu ile
birlikte bu sartlar kendiliginden meydana gelmistir. Ashabin Kur’an’in lafzinda bir
hataya diistiiklerinde peygamber’e (s.a.v) gelip dogrusunu sormalar1 sened sartina
tekabiil etmektedir. Yine okunan veya yazilan bir ayetin metninde ihltilaf etmelerinde

efendimizin yazdirmis oldugu metinlere bagvurmalar1 da resmi hat’a uygunluk sartina

% Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi, el-/bdne, 51; Sihabuddin Abdurrahman b. Ismail b. Tbrahim el-Makdisi
Ebt Same, Miirsidii'I-Veciz, thk. Tayyar Altikulag (Beyrut: Dar-u Sadr, 1975), 65-66; Ibn Cezeri, en-
Nesr, 9-13.

% Tbn Cezeri, en-Nesr, 11-13; Ziirkani, Menahilul Irfan, 349-350.

2" Tbn Cezeri, en-Negsr, 11-13; Ebii’l-Fadl Celaliiddin Abdurrahman Suyti, el-ftkdn fi ‘uliimi’l-Kur’dn,
thk. Suayb Arnavut (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2008), 1/163-170.

ZCafer Yerlikaya, Kiraatlerin ~ Sthhat  Kriterlerinin ~ Degerlendirilmesi ~ (Kahramanmaras:
Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2021), 116.
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mukabildir. Son olarak nazil olan her Stre ve ayet efendimiz donemindeki fasih
konusma ve edebiyat kurallarina uygun olarak inmistir. Ayrica vahyinden sonra Arap
dili kaideleri ve grameri Kur’an esas alinarak sekillenmistir. Bu baglamda kiraatlerin
sthhat sartlar1 her ne kadar sonradan belirlenmis kurallar gibi goriinse de bu kurallar

vahyin kendisiyle birlikte varlig1 zorunlu olan sartlardir.

Bizim ¢alismamizin da ana temasini bu sthhat sartlarindan biri olan Arap dili
ve nahiv kaidelerine bir vecih ile uygunluk sart1 olusturmaktadir. Bu minvalde Basra
ve Kife nahiv ekollerinin Arap Dili kaideleri ile Basri ve Kiifi imamlarin kirdatlerini
nasil degerlendirdiklerini ve bu kurallar g¢ercevesindeki goriislerini irdelemeye

calisacagiz.

1.1.5. Kifi ve Basri Kiraat imamlar

Calismamizin konusu Kife ve Basra nahiv ekoliiniin kiraatler ile ilgili
goriislerini ele almak oldugundan hicri II. asirda Kufe ve Basra sehrinin bazi temel
ozelliklerine deginmek ve elde edilen veriler kiraat nahiv iliskisini temellendirmek
adina 6nemli olacaktir. Bu nedenle kisa da olsa, bu iki sehrin kurulusu, siyasi ge¢misi,

egitim-ogretim faaliyetleri ve 1dari yapisi gibi konulara da kisaca yer verilmistir.
-Kiife

Admi cografi olarak yuvarlak olmasi sebebiyle, Araplarin “yuvarlak kumul
tepesi” anlamina gelen kifan ve kevfan kelimelerinden almis olan Kife, Irak’in tarim
bolgesi agisindan en biiyiik sehirlerinden biridir. Bugiinkii Necef sehri ile Kerbela
arasinda, Babil harabelerinin giineyinde ve Firat nehrinin batisinda kurulmustur.?
Arazi olarak yiiksek daglarin bulunmadig1 diiz bir ova iizerinde yer alan sehir askeri
bir garnizon merkezi olarak ticaret yolu {izerine konumlanmistir. Kafe’nin ilk
yerlesimci halki genellikle giiney ve kuzeyli Miisliman Arap topluluklarindan

olusmaktaydi. Hz. Omer doneminin sonlarinda sivil bir hiiviyete kavusmaya baslamas

29 Sihabuddin Ebi Abdullah b. Abdillah Yaktt el-Hamevi, Mu cemii’l-biilddn (Beyrut: Dar-u Sadr,
1993), 558-559; Tahsin Kogyigit, Islam Tarihinin Ik Yillarinda Iskdan (Istanbul: Dokuz Eyliil
Universitesi, , Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006), 172; Casim Ave1, “Kife”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 26/339.
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olup (h. 23/m. 644) Emeviler déneminde ise iranlilardan olusan Gayr-1 Arap unsurlar

Kufe’ye yerlesmistir.*

Hz. Osman doneminden itibaren Emevilere kadar ¢ok fazla siyasi atmosfere
maruz kalan Kufe sehri, sadece bolgenin degil ayn1 zamanda bulundugu iilkenin de
siyasi nabzin1 belirleyen bir yer haline gelmistir. Hz. Ali dsneminde islam siyasetinde
egemen olma miicadeleleri sebebi ile bu nabiz daha da yiikselmistir. Daha sonra sehre
hakim olan Emeviler ile farkli kisi ve gruplar arasinda bu hakimiyet miicadelesi devam
etmistir. Bu gruplar ile Emeviler kendi hareketlerini mesrulagtirmak igin,
mezhep/diisiince argiimanlari ile dini-siyasi agidan ortaya koyduklar: goriisler Islam
tarihinin seyrini etkilemistir. Kife siyasetinin itikadi boyutunu etkileyen ve yeni bir
hiiviyete tasiyan olaylardan bir tanesi ise Hz. Hiiseyin’in (6. 161/680) sehit edilmesi ile

sonuglanan Kerbela olayidir.®

Kafe’deki egitim-6gretim  faaliyetlerine baktigimiz zaman, Emeviler
doneminde mescitlerin merkezi konumda yer almasi burada yapilan ¢aligmalarda ilmi
meselelere daha derin bakilmasina neden olmustur. Ayni1 zamanda bu mescitlerde
farkli goriislere sik¢a yer verilmesi de her ilim dalinda ihtisaslagmanin zuhur etmeye
baslamasin1 saglamistir. Bu sebeple mescitlerin bir bolgesinde tefsir halkalari
olusurken diger bir bolgesinde fikhi meselelerin tartisildigi ve hadis derslerinin
yapildig1 halkalar olusmustur. Ayni zamanda bu dénem igerisinde egitim sadece dini
ilimlerle sinirlt kalmayip siir, edebiyat ve eyyamii’l-arab gibi alanlar da derslere dahil

edilmistir. 3

Calismamiz acisindan Kife’nin ilmi faaliyetlerinde 6ne ¢ikan en Onemli
meselelerden biri de Kur’an kiraati meselesidir. Bilindigi iizere Hz. Osman zamaninda,
kirdat konusundaki ihtilaflarin giderilmesi agisindan Kur’an’in ¢ogaltilmasi ve
Kuafe’nin de icerisinde yer aldigi énemli yedi merkezi sehre gonderilmesine karar

verilmistir.*® Kirdatini Abdullah b. Mes‘lid’dan 6grenmis olan Kife halkinda kiraat

30 Eb( Ca‘fer Muhammed b. Cerir Taberi, Tdrihu't-Taberi, thk. Muhammed Ebi’l-Fadl Ibrahim
(Kahire: Daru’l-Me’arif, 1967), 6/337; Avc, “Kiafe”, 26/339.

31 Taberi, Tdrihu't-Taberi, 5/508-512; Mahfuz Sdylemez, Kiife nin Siyasi Tarihi (Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2015), 54.

32 Ebtt Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri ibn Kuteybe, Uyiinii I-ahbdr. (Beyrut:
Daru’1-Kiitiibi’I-Misriyye, 1925), 1/309; ibn Sa’d Ebdi Abdilldh Muhammed b. Sa‘d b. Meni* el-Katib
el-Hasimi el-Basri, Tabakdtii'I-kiibrd, thk. Muhammed Abdulkadir Ata (Beyrut: Daru’l Kutubi’l
[lmiyye, 1990), 2/249-252; Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahmén b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi
Ibnii’l-Cevzi, Sifetii’s-Safve, thk. Ahmed b. Ali (Kahire: Daru’l-Hadis, 2000), 3/52.

33 Demirci, Kur’dn Tarihi, 155-170; Karagcam, Kur’an-1 Kerim’in Niizulii, 243.
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anlayis1 yeniden sekillenmis ve degisime ugramistir. Kirdat ¢aligmalar1 da Kife’ye
gonderilen bu niisha esas alinarak yiritilmiistiir. Bu ¢aligmalar1 yiiriiten, tabitin
déneminin en énemli alimlerinden olan EbG Abdurrahman es-Siilemi’dir (6. 73/692).
Nitekim kirk yil boyunca bu sehirde kirdat hocaligi yapan Siilemi, kiraatini

calismamizda yer alan imam Asim vasitasi ile giiniimiize kadar ulastirmugtir.3
1.1.6. Kafe Kiraat imamlar

Hicri II. asrin sonlarindan itibaren birer ekol olmaya baslayan kiraat imamlari
bu asrin ortalarinda her beldenin halki arasinda sohret bulmaya baslamigtir. Bu
cercevede, Asim (6.127/744), Hamza (6.188/803), Kisai (6. 189/805) ve imam Halef

(6. 229/844) Kife’nin meshur kirdat imamlar1 olmustur.
1.1.6.1. imam Asim (6. 127/745)

Kirdat imamlar siralamasinda 5. sirada olan imam Asim’in dogum tarihi kesin
olmamakla birlikte, hicri 45/665’te Kiife’de dogdugu sdylenmistir. Tam adi: Eba
Bekir Asim b. Behdele b. Ebi’n-Nectd el-Kafi’dir. el-Esedi kiinyesi ile de anilmustir.
Seksen y1l1 askin 6mriinii Ktfe’de gecirmis, Tabiin ulemasindandir.® imam Asim, Eba
Abdurrahman es-Siilemi’den Ali b. Ebi Talib’in Kirdatin1 6grenmistir. Ebi
Abdurrahman es-Siilemi, Kur’an-1 Kerim’i bizzat Hz. Ali, Abdullah b. Mesud, Ubey
b. Kab, Zeyd b. Sabit ve Hz. Osman’dan 6grenmistir. Kur’an’in mushaf haline
getirilmesinde ve niishalarmin ¢ogaltilmasinda Hz. EbG Bekir ve Hz. Osman’in
istegiyle komisyon baskanligi yapan ve aym zamanda vahiy kétibi olan Zeyd b.

Sabit’in huzurunda Kur’an’ i tamami 13 kez okumustur.®

Es-Siilem1, Hz. Hasan ve Hiiseyin’e de Kur’an-1 Kerim dersi vermistir. Mezk{r
Kur’an kirdatindaki ihtisasina binaen, Halife Osman, Mushaflardan birini Ebi
Abdurrahman es-Siilemi’ye vererek kendisini Kife halkina Kur’an 6gretmeni olarak
gondermistir. Kife’de 40 yila yakin bir siire Kur’an Kirdati miiderrisligi yapmis ve
ayni sehirde vefat etmistir. Bu zatin vefatin1 miiteakip yerine 6grencisi imam Asim

gecmistir. Imam Ebd Hanife de dahil pek ¢ok alim, imam Asim’in derslerinden istifade

3 Ebii Bekir Ahmed b. Miisa b. el-Abbas Iibn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a fi’I-Kirddt, thk. Sevki Dayf
(Kahire: Daru’l-Mearif, 1980), 67; Birisik, Kirdat IImi ve Tarihi, 49-73.

% Tbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb ‘a, 70-71; Ebli Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin en-Nisabiri ibn Mihran, el-
1990), 17-18; Zehebi, Ma rifetii’l Kurrd, 1/204-205; ibn Cezeri, en-Nesr, 1/119-120; Dimyati Ahmed
b. Muhammed Benna, [thdfii fudaldi’l-beser fi’l-kirddti’l-erbe’ate aser, thk. Enes Mehre (Beyrut:
Daru’l Kutubi’l ilmiyye, 1998), 10-12.

36 Zehebi, Ma rifetii’l Kurrd, 1/143-145.
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etmistir. Zaten o tarihlerde Kiife ve Basra sehirleri, Islam diinyasinin en 6énemli ilim

merkezleri arasinda yer almaktadir.?’

Kiafe’nin kirdat imami olarak bilinen Asim, EbG Abdurrahman es-Siilemi
yoluyla Ali b. Ebi Talib’ten gelen kiraati ravilerinden ve ayni zamanda {ivey oglu olan

Hafs b. Siilleyman’a gretmistir. Boylece; Ibnu Mes’ud’un kirdat;, Asim’mn birinci

ravisi olan Ebl Bekr Su’be (6. 193/809) “_2” den, Hz. Ali’nin kirdat1 ise Hafs b.

Siileyman (6. 180/796) “¢ ” ravisinden, daha sonraki nesillere intikal etmistir.*® Hicri

127/744—745 yilinda ayni sehirde vefat etmistir. Sam’da vefat ettigi de rivayet

edilmistir.® Kiraat ilmindeki rumuzu, “o” dur.

1.1.6.2. imam Hamza (6. 156/773)

Kirdat imamlari siralamasinda 6. sirada olan Imam Hamza, hicri 80/699 yilinda
Kife’de dogmustur. Tam adi: Ebi Ammare Hamza b. Habib b. Ammare ez-Zeyyat et-
Teymi el-Kiifi’dir. Fars irkindandir. Enes b. Malik ve Abdullah b. Evfd adindaki
sahabeleri gordiigiinden bahisle tabiinden oldugu rivayet edilmistir. Ancak bu
sahabilerden ilim aldigina dair bir delil mevcut degildir. Kendi beyanina gore, on bes
yasinda iyi bir Kur’an okuyucusu olmus, yirmili yaslarinda imamlik yapmis ise de
gecimini ticaretle saglamistir. Kafe’den c¢ogunlukla Hulvan’a zeytinyagi gotiiriip

sattigindan “Zeyyat” lakabini almigtir.*°

Kife’'nin kirdat imamlarindan sayilan Hamza’nin kirdati, pek cok alim

tarafindan ciddi tenkitlere maruz kalmistir. Kendisinden kirdat rivayetlerini birinci

ravisi, imam Halef (6. 229/844) “_»” ile ikinci ravisi imam Hallad (6. 220/835) “&”

nakletmistir. imam Hamza, hicri 156/772°da ticaret maksadiyla gittigi Hulvan’da vefat

37 Zehebi, Ma 'rifetii’l Kurrd, 1/143-145-206-210; ibn Cezeri, en-Nesr, 1/126; Ebii’l-Hayr Semsiiddin
Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali Ibn Cezeri, Gdyetii'n-Nihdye fi Tabakdti’l Kurrd
(Beyrut: Daru’l Kutubi’l flmiyye, 2006), 1/315.

38 Tbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb ‘a, 95; Ebli Amr Osman b. Said Dani, et-Teysir fi’l-kirdati’s seb’a, thk.
Otto Pertzl (Beyrut: Daru’l Kutubi’l Ilmiyye, 1984), 21; Zehebi, Ma rifetii’| Kurrd, 17144.

39 Ebi Amr Osman b. Said Dani, Camiu 'I-beydn fi’l-kirddti’s-seb’1’I-meshiira, thk. Muhammed Sadiik
el-Cezairi (Beyrut: Daru’l Kutubi’l ilmiyye, 1426); Zehebi, Ma 'rifetii’l Kurrdi’l Kibar ale’'t-Tabakdati
ve'l A’sar, 1/209; Mehmet Ali Sari, “Asim b. Behdele”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlar1, 1991), 3/475.

40 ibn Mucahid, Kitdbu's-Seb‘a, 72-73; ibn Mihran, el-Gdye, 22-26; Dani, et-Teysir, 19-20; Dani,
Cdmiu’l-Beyan, 63-65; Zehebi, Ma rifetii’l Kurra, 250-255.



14

etmistir. Vefat1 ile ilgili hicri 154/158 yilinda oldugu ile ilgili rivayetler de vardir.*

Kiraat ilmindeki rumuzu, “<#” dir.

1.1.6.3. imam Kisai (6. 189/805)

Kiraat imamlart siralamasinda 7. sirada olan Tmam Kisai, hicri 109-110/734—
735’te dogmustur. Tam ad1: Ali b. Hamza b. Abdullah b. Behmen b. Fir(iz el-Kisai’dir.
Soyu Fars irkindandir. Tebe-i Tabiin’den olan Kisai, meshur yedi Kirdat imamlarindan
biridir. Kilime biiriinerek ihrama girdigi i¢in, bir goriise gére de; Habib ez-Zeyyad’in
meclisinde altinda kilim serdigi i¢in “Kisai” nispetiyle meshur olmustur. Kiinyesi,
Ebl0’l-Hasen, Ebt Feth ve Ebt Abdillah’dir. Soyu Fars irkindan olup kendisine
“Imamii’l-Kurra”, “Seyhii’l- kirde ve’n-nahv” sifatlar1 verilmistir. Kisai, Arap dili
edebiyatinda el-Ferra ile birlikte, Kife ekoliiniin temsilcisidir.#? Ayrica, imam Asim
ve Imam Hamza gibi Kiife’nin Kirdat imamlarindandir. Mekki’nin rivayetine gore;
Hicri 3. asira kadar imam Ya‘k(b, Kirdat-1 seb‘a’nin son imanu sayilirken, ilk defa

Ibn Mucahid tarafindan Kisai, Imam Ya‘k{ib’un yerine yedinci imam olarak sayilmis

ve bu gelenek devam etmistir.*?

Kisal, Kirdat ilmini Kiafe’'nin Reisti’l-Kurrast sayilan ve Kirdat-1 Seb’a
imamlarindan olan Hamza b. Habib’den &grenmis, hocasi Imam Hamza nin
huzurunda Kur’an-1 Kerim’i 4 defa bagtan sona kadar okuyup Kiraat ilminde icazet
almistir. Daha sonra; Imam Ca‘fer -i Sadik, Seleme b. Ahfes, Hammad b. Seleme,
Muhammed b. Abdurrahman b. Ebi Leyla, Siileyman b. Erkem, Ebt Bekir b. Ayyas,
Siileyman b. Mihran ve imam Ebi Amr gibi déneminin biiyiik alimlerinden sarf-nahiv,

hadis ve fikih ilimlerini 6grenmistir.*

Imam Kisai, Hicaz ve Tihdme bolgelerindeki bedevilerin arasina gidip onlarin
lehge ve liigatlerini 6grenip Arap dili konusundaki sayili otoriteler arasinda yerini

almistir. Kendisinden kiraat rivayetlerini birinci ravisi, imam Ebd Haris (6. 240/854)

«w” ile ikinci ravisi, imam Diri (8. 248/862) “<” nakletmistir. Imam Muhammed ile

4 Dani, Camiu’l-Beydn, 65-66; Zehebi, Ma 'rifetii’l Kurrd, 1/255-265; Ibn Cezeri, en-Nesr, 1/127-128;
Ibn Cezeri, Gdyetii'n-Nihdye, 17238; Tayyar Altikulag, “Hamza b. Habib”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 15/511-514.

2 Ton Mihran, el-Gdye, 26; Dani, et-Teysir, 19-25; Zehebi, Ma rifetii’l Kurrd, 1/296-298; ibn Cezeri,
Gayetii'n-Nihdye, 1/474-476; Ibn Cezeri, en-Nesr, 1/134-135; Benna, Ithdf, 1/27-28; Ziirkani,
Menahilul’frfan, 1/541.

43 Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi, el-Ibdne, 37-39; Karacam, Kur’an-1 Kerim ’in Niizulii, 323.

44 Zehebi, Ma rifetii’l Kurrd, 1/298; Ibn Cezeri, Gayetii'n-Nihdye, 1/476.
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birlikte Harun Resit’in Horasan seferine katilan Kisai, Hicri 189 (m. 805)’da Imam

Muhammed ile ayni giin ve aym1 yerde (Re’y sehrinin Rebliya koylinde) vefat

etmistir.* Kur’an ilmindeki rumuzu “” dur.

1.1.6.4. imam Halef (6. 229/844)

Kiraat imamlari siralamasinda 10. sirada olan Imam Halef, hicri 150/767°de
dogmustur. Tam adi: Ebi Muhammed Halef b. Hisam b. Sa‘lebe el-Esedi el Bagdadi
el-Bezzar’dir. Femiisilh denilen yerde dogdugu igin “Silhi”, Bagdat’a yerlestigi i¢in
de, “Bagdadi” nisbetiyle anilmistir Kirdat-1 Seb’a denilen yedili kiraat sistemin de
altinc1 imam olan Hamza’nin birinci ravisidir. Kirdat-1 Asere’de Halefii’l-Asir diye
adlandirilir. Hububat (tahil) ticaretiyle mesgul oldugundan kendisini “Bezzar”

lakabiyla ananlara kizar. Kendisine “Mukri” denilmesini istedigi rivayet edilmistir.*

Kiraat-1 seb’a imamlarindan Hamza nin okuyusunu, talebesi Siileym b. sa ve
Abdurrahman b. el-A’sa’dan; Nafi’ b. Abdurrahman’in kirdatini Ishak el-
Miiseyyibi’den 6grendi. Boylece; Hamza, Asim ve Nafi> kiraatlerinde miitehassis
olmustur. Kendi anlatimina goére; 19 yasinda Asim b. Behdele’nin kiraatinin
inceliklerini birinci ravisi olan 6grencisi Ebi Bekr b. Ayyas’tan 6grenmek i¢in, hocasi
Siileym b. Isa’dan tavsiye mektubu da alarak Kafe’ye gitmis ve Imam Asim’m
kirdati1 bu kez Eba Bekr’in talebelerinden olan Yahya b. Adem’den 6grenmek

mecburiyetinde kalmistir.*’

Hamza b. Habib’in kiraatini bizzat kendisinden almis olmasina ragmen, yedi
imamin Kiraat ravilerini iki ile sinirlayan kaynaklarda Imam Hamza’ni birinci ravisi
kabul edilmis olan Halef, 120 yerde Hamza’nin kirdatine aykir1 sekilde gelen
rivayetlere dayanarak yaptig1 isabetli tercihler sebebiyle de Ibnii’l Cezeri’nin kirdat

imamlar1 siralamasinda 10. imam sayilmistir. Kendisinden kiraat rivayetlerini birinci

ravisi, imam el-Verrék (6. 286/889) “z—" ile ikinci ravisi imam Idris (6. 292/905) “aw”

nakletmistir. Halef b. Hisam, Cehmiyye’nin serrinden korunmak i¢in inzivada

4 Zehebi, Ma rifetii’l Kurrd, 1/305; Ibn Cezeri, Gdyetii n-Nihdye, 1/477; Tayyar Altikulag, “Kisai, Ali
b. Hamza”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2002), 26/26/69-70.
6 fbn Mihran, el-Gdye, 30-31; Zehebi, Ma rifetii’l Kurrd, 1/419-420; ibn Cezeri, Gdyetii’n-Nihdye,
1/246; Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali ibn Cezeri, Takribii n-
Nesr fi’l-kird’ati’l-‘agr, nsr. Ibrahim ‘Atve ‘Ivad (Kahire: Mustafa el-Babi, 1961), 25; Ziirkani,
Menahilul’ﬁfan, 1/543; el-KAadi, el-Biidiiru z-Zahira, 13-14.

47 Dani, Camiu’l-Beydn, 62; Zehebi, Ma rifetii’l Kurrd, 1/421-422.
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yasadig1 bir donemde 7 Cemaziye’l-Ahir h. 229/844’te Bagdat’ta vefat etmistir.*®

Kiraat ilmindeki rumuzu: “ = dir.

-Basra

Adint muhtemelen bulundugu cografyanin dogal yapisindan almis olan
Basranin Giineyinde Arap Korfezi, dogusunda Sattii’l-Arap, kuzeyinde Firat Nehri,
giineydogusunda ise Bagdat bulunmaktadir.®® Sehrin kurulusuna baktigimiz zaman
Utbe b. Gazvan (6. 17/638) tarafindan Hz. Omer’in onay1 ile Hicri 14 yillarinda
ordugah bir sehir olarak suan ki Basra ile Ziibeyr arasinda bir bolgede ordugah olarak
kurulmustur.®® Hz. Omer dénemi sonrasinda Basra valiligi yapan Ebd Misa el-
Es’ari’nin bolgeye yaklasik kirk kabileyi yerlestigi aktarilmaktadir.>* Daha sonrasinda
yapilan fetihler esnasinda Islamiyet’i kabul eden Farslilar, Isfahanlilar ile esir edilen
koleler ve sehrin ticaretine ortak olmak isteyen tliccarlar da Basra’ya yerlestiler.
Bununla birlikte Ubeydullah b. Ziyad (6. 67/686), Orta Asya’ya yaptig1 seferlerde
savasgt 2.000’e yakin Tirk’ii, Yemame bolgesindeki giivenligi saglamasi igin

Basra’ya getirip cesitli gorevler ile maas baglamistir.>

Hz. Osman ve sonrasi donemde ise sehrin iktisadi yapisi gelismis olup idari,
ekonomik, sanatsal ve mimari agidan biiyiik dl¢iide ilerleme gostererek bolgenin en
onemli sehirleri arasinda yer almustir. Iktidara Abbasilerin gelmesiyle birlikte ilmi
faaliyetler ve medeniyet agisindan en saygin gilinlerini yasamasina ragmen, daha
sonraki donemlerde meydana gelen siyasi olaylar neticesinde ¢ikan i¢ karigikliklar ve
sosyal olaylar Basra’da ticari ve ekonomik istikrarin bozulmasina neden olmustur.
Bunun yani sira Bagdat sehrinin kurulmasiyla birlikte Basra giderek eski degerini

kaybetmeye baslamigtir.*

48 Zehebi, Ma rifetii’l Kurrd, 1/419-422; ibn Cezeri, en-Nesr, 1/152-153; ibn Cezeri, Gayetii'n-Nihdye,
1/247; Tayyar Altikulag, “Halef b. Hisam”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaymlari, 1997), 15/237-238.

49 Abdulhalik Bakir, “Basra”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 5/108; Nadiye
Nuri Ali, Nes ‘etii’l-Medineti’|- Basrati ve Tetavuriha’l-‘Imrani fi Karni’l-Eveli’l-Hicri (Basra:
Mecellet’iil-Trasati’l-Basra, 2012), 14.

S0 Taberi, Tarihu 't-Taberi, 3/590; Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belazuri, Futithu 'I-Buldan, thk. Abdullah
Enis et-Tiibba-Omer Enis et-Tiibba (Beyrut: Mevsua‘tii’l-Me’arif, 1987), 483; Muhammed b. Sa‘d b.
Meni, Kitdbii't-Tabakdti’I-Kebir, thk. Ali Muhammed Omer (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 2001), 9/6.
51 Ahmed Ali Salih, et-Tanzimdtu’l-Ictimd ‘iyye ve’l-Iktisadiyye fi’l-Basra (Bagdat: Matba‘atii’l-
Ma‘arif, 1953), 29; Bakir, “Basra”, 5/110.

52 Salih, et-Tanzimdt, 72-75; Bakir, “Basra”, 5/110.

58 Bakir, “Basra”, 5/110-111; Yusuf Halagoglu, “Basra”, TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaymlari, 1992), 5/114.
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Basra’daki egitim-6gretim faaliyetlerine gelecek olursak, o6zellikle hicri II.
asirda dil, liigat, hadis ve kirdat alimleri basta olmak iizere Basra en sasali donemini
yasamistir. Hz. Osman, ¢ogaltilan Mushaflardan bir tanesini Basra’ya onu 6gretecek
karilerden Amir b. Kays ile birlikte gondermistir. Daha sonra belde halki kisa siirede
kiraatini bu Mushaf ¢ergevesinde sekillendirmistir.>* Ayrica bu donemde Basra’da dil
ve liigat ilimlerinin yaygmlik kazanmis olmasi, Kiraat ilmine de katki saglamis ve
gelismesine vesile olmustur. Basra’da bulunan biiyiikk nahiv alimlerinin bazilar1 da
kiraat ilminde de meshir kariler olduklari i¢in Kur’an’in imlasina dair (noktalama ve

harekeleme) gibi faaliyetleri de onlar yapmislardir.>

Basra’da Kiraat ilminin temellerinin atildigi ve bu ilmin yayginlastigi donem
kuskusuz Ebl Misa el-Eg’ari valiligi donemidir.”® Bu donemde Sahabelerin yani sira
tabiin ve sonrasinda 300 yakin kurrnin yasadig: belirtilmistir.>” Diger yandan Islam
aleminin kabul ettigi kiradt-1 asere imamlarinin bazilari da Basra’da yasamustir.
Yukarida zikredilen kari sahabilerden Amir b. Kays, kiraat-1 agsereden Eba Amr b. el-
A‘la, ve Ya‘kib el-Hadrami (6. 205/821), meshdr saz kirdat imamlardan da Hasan el-

Basri (6. 110/728) gibi isimler bu dénemde yetismislerdir.>®
1.1.7. Basra Kiraat Imamlan

Basra bolgesinde ekol olan ve bu beldenin halki tarafindan kiraatleri
benimsenen, Ebti Amr (6.154/770) ve Imam Ya‘kb (6. 205/821) Basra’nin meshur kirdat

imamlar1 olmustur.

5 {bn Cezeri, en-Nesr, 1/7; Ali Muhammed Muhammed Sallabi, Isidm Tarihi, ¢ev. Serafettin Senaslan-
, Faruk Aktas (Istanbul: Ravza Yaynlari, 2009), 242; Birisik, Kirdat Ilmi ve Tarihi, 59-63.

5 Abdiilcebar Naci, Tdrihi’l-Hareketi’I-Fikriyye fi’l-Basra fi’l-‘Asvi’l-Islam (Basra: Darii’l-Hikme
Cami‘atii’l Basra, 1991), 57-62.

5 Abdussetar Hamid, Devrii’l-Basrati fi Tetviri’l-Tefsir fi’l-Karneyni’s-Sani ve’s-Salisi’I-Hicriyeyn
(Basra: Cami‘atii’l-Basrati’l-Merkezi’l-Sekafi, 1990), 12.

" Hamid, Devrii’I-Basra, 12; Naci, Tdrih, 57.

5 Ebi Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Mizdnu 'I-I tidal fi Nakdi r-Ricdl,
thk. Ali Muhammed el-Becavi (Beyrut: Dariil-Marife, 1963), 4/556; Eminiiddin EbG Muhammed
Abdiilvahab Selar, Tabakdtii’l-Kurrdi-s-Seba, thk. Ahmed Muhammed ‘Azuz (Beyrut: Mektebetii’l-
‘Asriye, 2019), 77; Naci, Tarih, 57.
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1.1.7.1. imam Eb# Amr (6. 154/771)

Kirdat imamlart siralamasinda 3. sirada olan EbG Amr, h. 70/689 yilinda
Mekke’de dogmustur. Dogum tarihi ile ilgili baz1 kaynaklarda h. 55, bazilarinda h. 65,
bazilarinda h. 68 olarak da gegmektedir. Tam adi, Ebi Amr Zeban b. el-A’lab. Ammar
el-Mazini el-Basri’dir.*® Zehebi, bu meshur Kirdat imamina 19 ismin atfedildigini,
ancak kendisinin daha ¢ok, Zebban adin1 kullandigini1 ve bir siirinde de kendisinden

Zebban diye bahsettigini soyler.*°

Kaynaklardaki farkli goériislerden, ¢ocuklugunun Mekke ve Medine’de, genglik
ve olgunluk yillarmin Basra’da gectigi kanaati kuvvet kazanmaktadir. Temim
kabilesinin Mazin kolundan oldugundan Mazini, hayatinin biiyiik kismin1 Basra’da
gecirdiginden, Basri nispetiyle anilmistir. Kiiciik yaslarda Kur’an okumaya baslayan
ve ilk tahsil yillarin1 Hicaz bolgesinde gegiren Ebli Amr, Hicaz Kiraat usiliinii 6grenip

benimsemistir. Basra’nin dnde gelen alimlerinden de dersler almigtir.®

Mekke’de, Said b. Ciibeyr, Ikrime b. Halid, Ata b. Ebi Rabah, Miicahid b. Cebr
ve Kiraat-1 Seb’a kurralarindan Abdullah b. Kesir, Muhammed b. Abdurrahman b.
Muhaysin, Humeyd b. Kays el-A’rec’den; Medine’de, Kirdat-1 Asere kuralarindan
Ebl Ca‘fer Yezid b. Ka’ka, Yezid b. Ruman ve Seybe b. Nessah’dan. Kiife’de, Kiraat-
1Seb’a imamlarindan Asim b. Behdele’den; Basra’da, Hasan-1 Basri, Yahya b. Ya’mer
ve Nasir b. Asim’dan Kiraat ve diger dini ve edebi ilimlere dair dersler almistir. Kirdat
ilminde 6zellikle Miicahid b. Cebr ve Said b. Ciibeyr’den Abdullah b. Abbas ve Ubeyy
b. Ka’b rivayetiyle gelen Kur’an tilavetini 6rgenmis ve 6grencilerine bu Kiraat ustliini

aktarmustir. Kendisinden kiraat rivayetlerini birinci ravisi, Imam ed-Diri (8. 248/862)
“b” ile ikinci ravisi Imam Saisi (6. 261/874) “«” nakletmistir. Imam Ebli Amr’in vefat
tarihi konusunda farkli goriisler vardir. Hicri 147/763, yine h.148,155 ila 159 arasinda
oldugunu kaydedenler vardir. Kiife’de vefat etmistir. Ibnu Kuteybe, Sam yolunda vefat

ettigini sdyler. ® Kiraat ilmindeki rumuzu “z” dir.

5 Tbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb‘a, 79; Dani, et-Teysir, 8; Ibn Cezeri, Gdyetii n-Nihdye, 1/262; Ziirkani,
Menahilul Irfan, 1/538.

60 Zehebi, Ma rifetii’l Kurrd, 1/223-224.

61 Zehebi, Ma 'rifetii’l Kurrd, 1/225-227; Ibn Cezeri, Gdyetii'n-Nihdye, 1/263; Benna, Ithaf, 1/22.

62 Dani, et-Teysir, 20; Dani, Cdmiu’l-Beydn, 77; Zehebi, Ma ' rifetii’l Kurrd, 1/225-230; Ziirkani,
Menahilul 'Irfan, 538-539; Tayyar Altikulag, “Ebli Amr b. ‘Ala”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 10/94-96.



19

Arap Dili ve Edebiyati’nda Basra Mektebi (Basriyytlin) ekoluniin 6nde gelen
alimlerinden, Isa b. Omer Es-Sekafi (6. 149), Halil b. Ahmed (5. 175), Ahfes (6. 177)
ve Sibeveyhi (6. 180) gibi zatlara hocalik yapan Imam Ebli Amr’in Basra’da
dogdugunu ifade eden kaynaklar da vardir.®®* Adi gecen meshur Basra ekolii alimleri
ile gorlslp bilgi aligverisinde bulundugunda siiphe olmadigina gore; dogumu

Mekke’de olsa bile, Basra’ da uzun siire yasadigi muhakkaktir.
1.1.7.2. imam Ya‘kiib (6. 205/821)

Kirdat imamlari siralamasinda 9. sirada olan Imam Ya‘ktb , Hicri 117/733’te
Basra’da dogmustur. Tam adi, Ebd Muhammed Ya‘kib b. Ishak b. Zeyd b.
Abdillah’dir. Doneminin en onemli ilim merkezlerinden sayilan Basra’da sehrin
camiinde imamlik yapmis, Kur’an-1 Kerim tilaveti ve nahiv ilminde dersler vermistir.
Kur’an-1 Kerim’i Ali b. el-Miinzir Selam b. Siileyman’dan okumustur. [bnii’l-Miinadi,
Imam Ya‘k(b’un Ebi Amr b. A’la’nin sahsindan ders aldigimi da rivayet eder. Kassah,
bu rivayetin dogru olabilecegini, zira Ebi Amr vefat ettiginde Imam Ya‘kiib’un 37

yasinda oldugunu kaydeder.®*

Ya’kub b. Ishak, Ravh b. Abdilmu’min, Muhammed b. Ruveys, Velid b. Hassan et-
Tevezzi, Ahmed b. Abdulhalik, Ebli Hatim es-Sicistani, Ebd Omer ed-Dari gibi

donemin meshar alimlerine kirdat ve Hadis ilminde hocalik yapmistir. Kendisinden

kiraat rivayetlerini birinci ravisi, imam Ruveys (6. 238/852) “_w" ile ikinci ravisi imam
Ravh (6. 234/848) “4>” nakletmistir. Iimam Buhari ve miielliflerin cogunluguna gore,

Imam Ya‘kib 88 yasinda Zilhicce ayinda hicri 205/820°de Basra’da vefat etmistir.s

13 2

Kiraat ilmindeki rumuzu: & dir.

1.2. NAHIV iLMi

Dilin dogal gelisim siireci nahiv ilminin ortaya ¢ikmasini zorunlu kilmigtir. Bu
stirecte dili hatalardan armmmis olarak kullanilabilmesini saglamak amaciyla her dil

kendi kuralini olusturmaktadir. Bu kurallari ihtiva eden ilme dilbilgisi denilirken, Arap

8 Tbn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 82-85; Zehebi, Ma rifetii’l Kurrd, 1/223-229; Tbn Cezeri, Gdyetii n-
Nihdye, 1/263-265.

6 fbn Mihran, el-Gdye, 28; Zehebi, Ma rifetii’l Kurrd, 1/328-330; Ibn Cezeri, en-Nesr, 1/144-150;
Benna, Jthaf, 1/30-31; Ziirkani, Menahilul Irfan, 1/543.

65 Zehebi, Ma'rifetii’l Kurrd, 1/330-332; el-Kadi, el-Biidiiru’z-Zahira, 13-14; Tayyar Altikulag,
““Ya’ktb el-Hadrami’”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013),
43/282-284.
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diline has kurallar1 ortaya koyan ilme ise nahiv ilmi adi verilmektedir. Nahiv, Arap

dilinin gelisim siirecindeki son merhalelerden biri olarak yerini almaktadir.®®

Nahiv terimi ile ilgili farkli tanimlar yapilmistir. Ciircani’nin tanimlamasina
gore; Arapcadaki climlelerin mebnilik ve mu‘rablik durumlari, kelimelerin ciimle
icindeki dogruluk ve yanlislik yerleri ve aralarindaki iligkinin kendisiyle bilindigi
ilimdir.®” Dilbilimci Kisai’ye gore ise nahiv, kelimelerin durumunu belirlemek i¢in
kendisine tabi olunan kiyas diye agiklamaktadir.®® Giiniimiizde egitim kurumlar1 ve
medreselerde ders olarak okutulan nahiv ilmini Kuran, Hadis ve Arapca metinleri

hatadan korumak ve dogru anlamak i¢in 6gretilen bir ilim olarak tanimlayabiliriz.
1.2.1. Nahiv lminin TesekKkiilii

Nahiv ilminin tam olarak ne zaman tesekkiil ettigi hakkinda kesinlik
olmamakla beraber, ekseriyetle Hz. Ali (6. 40/661) ve Ebi’l-Esved ed-Diieli’nin (6.
69/688) rolii iizerinde durulmaktadir. Yine bu tesekkiil siirecinde Nasr b. Asim (6.
89/708), Abdurrahman b. Hiirmiiz (6. 117/735) ve Yahya b. Ya’mer’in (6. 89/708) ad1
sikca gegmektedir. Bu ilmin ilk kim tarafindan vaz edildigi konumuz agisindan ¢ok da
onem arz etmemektedir. Nahiv ilminin de genel olarak Islami ilimlerin hiz kazandig
ve teliflerin ¢ok oldugu yaklasik hicri ikinci asirda tesekkiil siirecine girdigini
sdylemek miimkiindiir. Arap dili islamiyet’ten 6nce Arap yarmmadasinda dogup
gelismis olsa da bu dilin gramerinin Islam’dan sonra tespit edildigi kabul
edilmektedir.®® Yaygin goriise de nahiv ilminin Islamiyet’ten dnce Araplar tarafindan

bir ilim olarak bilinmedigi yoniindedir.”

Irak bolgesinde ilmin merkezi olarak goriilen Basra sehrinde tesekkiil eden
nahiv ilmi diger ilimler ile etkilesimi agisindan bu merkezde 6nemli bir yere sahiptir.”
[limde iki énemli ekole ev sahipligi yapan Basra ve Kiife sehirleri genellikle nahiv

ilminin tesekkiiliinde yer alsalar da Basrali dil bilimcileri nahiv konusunda daha fazla

8 Hasan Avn, el-Lugatu ve n-nahv (Iskenderiye: Matbaatu Royal, 1952), 52.

67 Ali b. Muhammed Es-Serif Ciircani, et-Tarifat (Beyrut: Mektebetu Liibnan, 1985), 259-260.

8 Cemaleddin Ali b. Yusuf Kifti, Inbdhu r-ruvdt ald enbdhi n-nuh, thk. Muhammed Ebi’1-Fazl {brahim
(Kahire: Daru’l-fikr el-arabi, 1986), 2/276.

69 Mustafa Sadik Rafi, Tdrihu ddabi’l-Arab (Kahire: Matbaatu’l-istikAmet, 1940), 1/336; Mahmut
Kafes, “Nahiv [lminin Dogusu ve Onemi”, Selcuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 9-10 (1994),
101-115; Yonis Inang, Tesekkiil Siirecinde Nahiv-Kiraat Iligkisi (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2015), 15-16.

7 Inang, Nahiv-Kiraat Iliskisi, 15-16.

"I Muhammed b. Sellam el-Cumahi, Tabakdtu fuhili’s-suard, thk. Mahmud Muhammed, Sakir (Kahire:
Matbaatu’l-medeni, ts.), 12.
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sOz sahibi olmaktadirlar. Bunun en biiyiik nedenlerinden bir tanesi Basra’nin Kiife’den
daha once kurulmus olmasindan kaynaklanmaktadir.”? Bu ilmin Irak bolgesinde ve
Ozellikle Basra sehrinde tesekkiil etmesinin cografi konumundan kaynaklandigin
belirtmek gerekmektedir. Irak bir sinir sehri olmasi sebebiyle Araplar ile Arap
olmayanlarin birbirleri ile bulustuklari merkez olmustur. Bunun sonucunda dilde

lahnin yayginlasmasi nahiv ilmine olan ihtiyaci artmigtir.”®

Basra’da farkli milletlerin bir arada yasamasindan kaynakli olarak dilde
bozulmalar baslamis ve bunun ¢6ziimii i¢in ilmi ¢calismalar daha da 6nem kazanmustir.
Arap olmayanlarin gilinliik konusmalarindaki hatalar sebebi ile Arapca iki tiir ile
birbirinden ayrilmaya baslamistir. Birincisi Arap olmayan halkin konusma dili digeri
ise Araplarin konustugu fasih dil olarak adlandirilmaya baslanmistir. Zamanla bu iki

kullanimin birbirlerine gegmesi de kacinilmaz olmustur.”
1.2.2. Nahiv Ilminin Tesekkiiliinde Kiraatlerin Etkisi

Arap dili gramerinin olusum siirecinde nahiv ilminin tesekkiilii Araplarin
Islamiyet’e girmesi ile daha biiyiik bir ivme kazanmistir. Nahiv ilminin ortaya ¢ikma
sebepleri arasinda Islamiyet sonrasi fetihler ile farkl kiiltiirlerin iletisimi Arap dilinde
kelime gegisleri ve kural ihlalleri (lahn) fazlaca artirmistir. Bu donemlerde halkin
miiracaat edecegi bir gramer kaidesi olmadig: i¢in kuralsiz bir sekilde kelimeleri

telaffuz etmeleri durumu ortaya ¢ikmistir.”

Nahiv ilminin hicri ikinci asirdan itibaren bir ilim dali olarak &gretilmeye
baslamasindaki en biiyiik etkenlerden bir tanesi Kur’an’in dogru bir sekilde okunmasi
istegidir. Araplarin dillerine bagliliklar1 bilinmektedir. Bu baglamda dillerindeki
hatalarin yayginlagsmasin1 6nlemek, Kur’an ve Hadis metinlerindeki lahnin 6niine
geemek igin gaba sarf etmeleri, nahvin ilmilesme siirecine dogrudan etki etmistir.
Bunlara ilaveten kendi dillerinin sonraki nesillere dogru aktarilmasi, dil melekelerini
korumak ve Arap olmayanlara dili kaideleri ile 6gretme istekleri gibi faktorlerin de

nahiv ilminin tesekkiilii ve gelismesinde etkili oldugu sdylenebilir.”®

2 Muhammed b. ishak Ebu’l-Ferec Ibnii’n-Nedim - Riza Teceddiid, el-Fihrist (Tahran, 1971), 71.

8 Muhammed Tantavi, Nes ‘etu n-nahv ve tarihu esheri’n-nuhdt (Kahire: Daru’l-maarif, 1995), 18-21.
™ Ali en-Necdi Nasif, Tdrihu 'n-nahv (Kahire: Daru’l-meérif, 1948), 5-6; inang, Nahiv-Kiraat Higkisi,
12

> Ebli’l-Feth Osman Cinni, el-Hasdis, thk. Muhammed Ali Neccar (Kahire: Mektebetu’l-1lmiyye,
1952), 3/276.

6 Sevki Dayf, el-Meddrisu 'n-nahviyye (Kahire: Daru’l-Me’arif, 1968), 11-12; 7 Nasif, Tdrihu n-nahv.
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Araplarin Kur’an kelimelerini hata ve tagyirden korumak i¢in gosterdigi bu
¢aba nahiv ilminin dogusuna etkisi olmasinin yani sira kiraat farkliliklari da bu siiregte
onemli bir yere sahiptir. Bu durum ana dili Arapga olmayanlarin dil kaidelerinde
yapmis olduklar1 hatalarin baslamasindan sonra daha da 6nem kazanmis olup, Kur’an
kiraatlerindeki hatali okuyuslar Miisliiman emirleri ve donemin alimlerini nahiv ilmi

ve kiraat ilmi ile ilgili caligmalara sevk etmistir.”’

Ilk dénem dilcilerden Eb Amr b. Al4, Isa b. Omer, Halil b. Ahmed gibi
alimlerin dilbilimin yan1 sira kirdat ilminde de otorite olmasi ve bazi dilcilerin asere
imamlarindan olmast nahiv ilminin kiraatlerden beslendiginin kanitt olarak
goriilmektedir. Hatta ¢calismamiz ile dogrudan iliskisi olan Basrali kirdat imamlarinin
kiraat farkliligi olan kelimelerin tam ve dogru i‘rabini, nahvin ustl ve kaidelerini tespit
etmek i¢in kullanmalar1 da bunun en biiyiik gostergesidir.’® Bunun yani sira bu
imamlar kirdat farkliliklarin1 derinlemesine inceleyip nahiv kaidelerini Hicaz, Necid
ve Tihame bolgelerinde yasayan Araplarin fasih dillerinde bu kelimeleri

kullandiklarini ortaya koymuslardir.”

Bir bagka goriiste ise Arap dili gramerinin farkli toplumlarin dil hatalar ile
dogrudan ilgisinin olmadigi, nahiv ilminin tesekkiiliniin biiyiik 6l¢iide Kur’an-1
Kerim’i okumadaki kirdat farkliliklart ile iligkili oldugu vurgulanmistir.®® Nahiv
ilminin kiraatler ile iliskili olarak tesekkiil etmesi ve nahiv ilmindeki kaidelerin tespit
edilme siirecindeki en biiyiik amilin kirdat farkliliklari ile ilgili ihtilaflar oldugu
sOylenebilir. Clinkii yukarida zikrettigimiz gibi nahiv ilminin kurucusu olarak goriilen
Eb0’l-Esved ed-Diieli adi ilk olarak kiraat ihtilaflarini gidermek ig¢in Kur’an’in
harekelenmesi® faaliyetinde goriilmektedir. Bu nedenle Kur’an ve kirdatler {izerine

yapmis oldugu bu ¢alisma dogrudan nahiv ilminin tesekkiiliine tesir etmektedir.
1.2.3. Nahiv Ilmi Ekolleri ve Onde Gelen Temsilcileri

-Basra ekolii

7 Abdulal Salim Mekrem Ahmed Muhtar Omer, Eseru ’I-Kirddti’l-Kur dniyye fi 'd-dirdsdti n-nahviyye
(Kuveyt: Muessesetu Ali Cerrah, 1978), 45; Mehmet Sirin Cikar, Kiyas Bir Nahiv Usil Ilmi Kaynag
(Van: Ahenk Yaymlar, 2007), 2; Abdurrahman Cetin, “Lahn”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar1, 2003).

8 Dayf, el-Meddrisu n-nahviyye, 18.

™ Dayf, el-Meddrisu n-nahviyye, 366.

8 Fuad Hanna Terzi, Fi usili'I-luga ve 'n-nahv (Beyrut: Daru’l-kiitiib, 1969), 106-112.

81 Demirci, Kur’dn Tarihi, 190-194,
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Hi¢ siiphe yok ki Islamdan sonraki erken ddénem ilmi calismalarda Irak
denilince akla Basra ve Kufe sehirleri gelmektedir. Irak’in fethinden sonra bu iki
sehirde Arap dili grameri iizerine yogun c¢alismalar devam etmistir.®? Nahvin ilk
kurucusu olarak bilinen EbG’l-Esved ed-Diieli’ Basra’da yetismis olup kendisinden
bolgede siirdiiriilmiistiir.®* Bu baglamda Basra ekolii nahiv ilminde ilk gramer
caligmalarin1 baglatan ekol olarak sayilmaktadir. Bu ekole mensup ‘Abdullah b. Ebi
Ishak el-Hadrami (6. 117/736) ise Basrali ilk nahivci olarak bilinmektedir. Ayni
zamanda Ebi Ishak kiyasi nahiv ilminde ilk uygulayan kisi olmakla beraber 6grencisi
‘Isab. ‘Omer es-Sekafi (6.149/767) ile gramer konularim gelistiren kisilerden ilkidir.®
Bununla beraber nahiv ile ilgili gramer ¢aligmalar1 sistematik bir hale gelmis ve bu
ekoliin ana hatlar1 ortaya ¢ikmistir. Basra ekoliine mensup sonraki donem dilcilerde

ayni titizlikle nahiv ilmi {izerine ¢aligmalar yapmuslardir.

1.2.4. Basra Ekoliiniin Onemli Temsilcileri

Basra ekoliine mensup dilbilimciler tabakat kitaplarinda ve arap dil eserlerinde
cesitli sekilde siralanmistir. Ziibeydi’nin eserine gore ekoliin oncli alimlerinin

siralanis1 soyledir;

Basra ekoliinde, Ebii’l-Esved ed-Diieli (6. 69/688)%°, Abdurrahman b. Hiirmiiz
(6. 117/735)% birinci tabakada yer almaktadir. Ziibeydi’nin eserine gore Nasr b. ‘Asim
el-Leysi (6. 89/707), Yahya b. Ya‘mer (6. 129/746), ‘Anbesetii’l-Fil (6. 100/718),

Meymin el-Akren ise ikinci tabakada yer almaktadir.®” Demirayak - Cogenli’nin Arap

82 Tantavi, Nes etu 'n-nahv, 73; Ignace Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, gev. Azmi Yiiksel, Rahmi Er
(Ankara: Imaj Yayinlari, 1993), 73.

8 Ebf ‘Abdullah Yakit b. ‘Abdullah er-Rami Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-’Udebd = Irsddu’l-Erib
'ild Ma ‘rifeti’l-Edib, thk. Thsan ‘Abbas (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1414/1993), 12/34; Selami
Bakirci- Kenan Demirayak, “Arap Dili Grameri Tarihi (Baslangigtan Giiniimiize”, Atatiirk Universitesi,
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yaymn, (2001), 33.

8 Hulusi Kilig, “Ibn Eb Ishak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1999).

8 Eb{ Bekir Muhammed b. Hasan Ziibeydi, Tabakdtu n-nahviyyin ve lI-lugaviyyin, thk. Muhammed
Ebu’l-Fazl Ibrahim (Kahire: Daru’l-Maarif, 1954), 13-20.

8 Ziibeydi, Tabakdtu 'n-nahviyyin, 14-20.

87 Ziibeydi, Tabakdtu 'n-nahviyyin, 21-22-24.
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Edebiyatinda Kaynaklar eserinde bu alimler ilk tabaka olarak aktariimigtir.®® Uciincii
tabakada ise Ibn Ebi Akreb, Abdullah b. Ebi ishak el-Hadrami (6. 117/735)43 yer
almaktadir.® Basra ekoliiniin adin1 en fazla 6ne ¢ikardigi alimlerin yer aldig1 Dordiincii
tabakada ise EbQl ‘Amr b. el-*Ala (6. 154/770)%, EbG Sufyan b. el-‘Ala (6. 165/784),
Ahfes el-Kebir (8. 177/793), ‘Isa b. Omer es-Sekafi (6. 149/766)*, Mesleme b.
Abdillah ve Bekr b. Habib es-Sehmi bulunmaktadir.®? Son olarak Besinci tabakada ise
Halil b. Ahmed (6. 175/791), Yanus b. Habib (6. 182/798), Hammad b. Seleme (0.
167/784), Ya‘'kib b. Ishak el-Hadrami (6. 205/820) ve Ebt ‘Asim en-Nebil (6.
212/828) gibi isimler yer almaktadir.”®* Basra ekoliinde saymis oldugumuz bu isimler
bu ekoliin kuruculari niteligindedir. Bu ekole ait goriisleri telif etme ve Arap dili
gramer kurallarinda sozii ekole hamledilen en énemli isimlerden birisi de el-Halil’in
ogrencisi Sibeveyhi’dir. Hadis metinleri miitalaa edilirken kelimelerde yapilan hatalari
goren Sibeveyhi, dil ve nahiv konular ilizerine yogunlasarak el-Kitab adli gramer
kitabin1 kaleme almis ve Basra ekolii gramer ¢alismalarinda onun bu eseri esas teskil
etmistir.** Bu isimlerin yani1 sira gramer konusundaki goriisleri Basra ekoliiniin goriisii
olarak benimsenmis olan Ahfes el-Evsat (6. 215/830), Eba ‘Ubeyde Ma‘mer b.
Miisenna (6. 209/824), Ebl Zeyd el-Ensari (6. 215/830), el-Asma‘i (6. 216/831), el-
Miiberred (6. 285/898) gibi alimler bulunmaktadir.*

Burada ekoliin 6nde gelen ve kurucu niteligi tasiyan alimlerinden birkagina
deginmekte faydali olacaktir. Caligmamizda Basra ekolii temsilcilerinden Halil b.
Ahmed, Sibeveyhi, Ma‘mer b. Miisenna, Ahfes el-Evsat ve Miiberred’in kiraatler ile
ilgili gorislerine yer verilecektir. Bu nedenle burada zikredilen dilbilimcilerin kiraatler
ile ilgili vermis olduklar1 gramer bilgileri genel olarak Basra ekoliine hamledilmistir.
Tezin sinirlarini belirlemesi agisindan Basra ekolii alimlerinin hicri tigiincii asra kadar
olanlarin goriislerine yer verilecektir. Kisaca bu ekoliin temsilcilerini ve eserlerini

aktaralim.

8 Kenan Demirayak-M. Sadi Cogenli, Arap Edebiyatinda Kaynaklar (Erzurum: Atatiirk Universitesi,
1995), 157.

8 Ziibeydi, Tabakdtu n-nahviyyin, 25.

%0 Ziibeydi, Tabakdtu n-nahviyyin, 28.

%1 Ziibeydi, Tabakdtu n-nahviyyin, 35.

%2 Ziibeydi, Tabakdtu n-nahviyyin, 41-43.

93 Ziibeydi, Tabakdtu n-nahviyyin, 43-51.

% Dayf, el-Medadrisu 'n-nahviyye, 60-64; Mehdi el-Mahzumi, Medresetii’I-Kiife (Beyrut, 1406), 69.

% Fuad Sezgin, Tdrihii t-tiirdsi’l-Arabi, ¢ev. Mustafa Arefe (Riyad: CAmiatii’limam Muhammed b.
Suud el-islamiyye, 1988), 7/1-111-118-128-135-166-173; Hulusi Kilig, “Basriyyn”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 5/18.
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1.2.4.1. Halil b. Ahmed (6. 175/791)

Tam adi Ebi Abdurrahan el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi (el-
Flirhidi)® olup, Umman’da h.100 yilinda dogmus, Basra’da yetismis, Basrali olarak
taninmigtir. Gramer ve liigat ile mesgul olmus ayni zamanda farkli siir vezinleri
olusturarak aruz ilminin temelini atmistir. Isa b. Omer es-Sekafi, Eba Amr b. el-A’14,
Ahfes el-Ekber gibi isimlerden ders almistir.?” Kendisi de birgok 6grenci yetistirmistir.
Hatta Sibeveyhi onun gramer derslerinden tuttugu notlar1 diizenleyerek el-Kitab’1

olusturmustur.®®

Gerek Basra, Kife, Bagdat gibi dil ekollerinde yetisen, gerekse sonraki
dénemde yasayan alimler onun ¢ok genis bir ilme ve keskin bir zekaya sahip oldugu
konusunda ittifak etmislerdir. Arap dilinde seslerin bilimsel olarak ilk kez
simiflandirmasini yapmis, onlari mahreglerine gore sekiz gruba ayirmistir. Ayni
zamanda ilk Arap liigati olan Kitabu’l-ayn’t mahre¢ prensibi lizere, harflerin fonetik
siralanisina gore telif etmistir. Kitdbu'l-ariiz, Kitabu’l-ika ve el-Hurif eserlerinden
bazilaridir. *° Vefat tarihi ihtilafli olmakla birlikte, bibliyograflarin ¢ogu onun H. 100.
yilda dogdugunu ve 74 yasindayken vefat ettigini soylemislerdir.*®

1.2.4.2. Sibeveyhi (6. 180/796)

Tam ad1 EbGi Bisr Amr b. Osman b. Kanber olup, Basra dil mektebinin 6nemli
nahiv alimlerindendir.’® Dogum tarihi kesin olarak bilinmemekle beraber, yasi ve

olim yili hakkindaki rivayetlerden onun h.140 (757) yillinda dogdugu tahmin

% Ebi Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Siyerii ‘a’ldmi n-niibeld. (Beyrut:
Miiessesetii’r-Risale, 1985), 9/429-431; Hayreddin Zirikli, el-4 ‘ldm kdamiis terdcim li esheri’r-ricdl
ve n-nisd mine’l- ‘Arab ve Imusta ‘ rabin ve l-mustesrikin (Darul-*Ilm 1i’l-Melayin, 1986), 6/11-12/363;
Kafti, Inbdhu r-ruvdt, 1/1376.

% Dayf, el-Medadrisu 'n-nahviyye, 30.

9 7irikli, el-4 ‘lém, 6/2/363; Kuifti, Inbdhu r-ruvat, 1/381.

% Zehebi, Siyer, 9/429; Ebii Said Hasan b Abdullah el-Merziibani es-Sirafi, Ahbdrii ' n-nahviyyini’l-
Basriyyin, thk. Taha Muhammed ez-Zeyni (Kahire: Darii’l-I’tisam, 1955), 54; Kafti, Inbdhu r-ruvat,
1/343; ibn Haldtin, Mukaddime, gev. Siileyman Uludag (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1983), 1323; Dayf,
el-Medadrisu 'n-nahviyye, 2/31-32; Ahmed Emin, Duha’l-Isldm (Beyrut: Darii’l-Kitabi’l-Arabi, 1935),
2/266-267.

100 Semseddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Tdrihu I-Islam ve vefeyatii’l-mesdhir ve’l-a’lam, thk.
Omer Abdiisselam et-Tedmuri (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1993), 169-174; Zirikli, el-A ‘ldm, 6/1-
2/363; Kafti, Inbdahu r-ruvat, 1/381; Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ishak ibn Nedim, el-Fihrist (Beyrut:
Dariil-marife, 1994), 200.

101 Zehebi, Tarihu'l-Islam, 155; Kemaleddin el-Enbari, Nuzhetu’l-elibbd’ fi tabakdti’l-udebd’, thk.
Ibrahim es-Samerrai (Urdiin: Mektebetii’l-Menar, 1985), 60-61; Ebd Sa‘id el-Hasan b. ‘Abdullah b. el-
Merzubéan Ebi Sa‘id es-Sirafi, 'Adhbdru n-Nahviyyine I-Basriyyin, thk. Taha Muhammed ez-Zeyni ve
Muhammed ‘Abdulmun‘im Hafaci (b.y.: y.y., 1373/1966), 63; ibn Nedim, el-Fihrist, 232.
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edilmektedir.’®> Ona nahivcilerin dnciisii anlamina gelen “imamu’n-nuhat” denmistir.
Rivayet edildigine gore Sibeveyhi ismi, hos kokular slirmeyi sevdigi i¢in Farscada
elma kokusu demek olan “sib bly” kelimesinden tiiretilmistir. Bir bagka rivayette

yanaklarinin elmaya benzemesinden dolay1 kendisine Sibeveyhi lakab1 verilmistir. %3

[lk tahsilini Siraz ve Beyza’da alan Sibeveyhi, daha sonra Basra’ya gelmis,
donemin meshur hadis alimi Hammad b. Seleme’den (6. 167/784) hadis ve fikih
okumustur. Asil hocasi ise el-Halil olup, uzun yillar ona talebelik etmistir. Hocasinin
vefatindan sonra Sibeveyhi nahivde déneminin en bilgili alimi olmustur. Oliim yeri ve
yili hakkinda gesitli rivayetler bulunan Sibeveyhi’nin h.180 yilinda Hemedan veya

Save’de vefat ettigi sOylenmektedir.’**
1.2.4.3. Ebi ‘Ubeyde Ma‘mer b. Musenna (6. 209/824)

Tam adi Ebi Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna et-Teymi el-Basri’dir. Basra’da
h.110 yilinda dogan Ebt Ubeyde Kureys ogullarindan Beni Teym asiretinin azatli
kolesidir. Ilim dgrenmeye Basra’da baslamis, Kife’de devam etmis, filolojiye ek

olarak fikih ile de ilgilenmis ve bir donem Tarsus sehrinde kadilik gorevi yapmugtir.2%®

Ebl Ubeyde’nin Bacarvan’li Yahtdi bir aileye mensup oldugu, bu sebeple de
Arap olmayanlarin haklarint daima miidafaa ettigi rivayet edilmektedir. Devrinin
meshur liigat ve nahiv alimlerinden olan Ebli Ubeyde Arap atasdzlerini ve nadir
kullanilan ifadeleri toplayip yirmiden fazla serh yazmistir. Vefat tarihi hakkinda farkl
goriisler bulunmaktadir. Bir rivayete gore h. 209 yilinda hac zamaninda Mekke’de,

baska bir rivayete gére de Medine’de vefat etmistir.'*

1.2.4.4. Ahfes el-Evsat (6. 215/830)

192 Enbari, Nuzhetu'l-elibba’, 61; Kuaft, Inbdhu’r-ruvdt, 2/355; Ebd’l-Mehasin el-Mufaddal b.
Muhammed b. Mis‘ar el-Tenthi el-Ma‘arri Ebi’l-Mehasin et-Tenthi, Tdrihu’l- ‘Ulemd i 'n-Nahviyyin,
ed. ‘Abdulfettdh Muhammed el-Hulv (Kahire: y.y., 1412), 90-92; Ziibeydi, Tabakdtu 'n-nahviyyin, 66;
Dayf, el-Meddrisu 'n-nahviyye, 57.

103 Kafti, Inbdhu’r-ruvat, 2/355; Zehebi, Siyer, 7/351-352; Zehebi, Tdrihu’l-Islam, 156; Enbari,
Nuzhetu’l-elibba’, 61; Kafti, Inbdhu r-ruvit, 21354,

104 7iibeydi, Tabakdtu n-nahviyyin, 77; Dayf, el-Meddrisu 'n-nahviyye, 59; Kafti, Inbahu 'r-ruvat, 2/353;
Zehebi, Siyer, 8/351; Zehebi, Tarihu 'I-Islam, 156.

105 7irikli, el-4 ‘lam, 6/8/191; Ebli Muhammed ‘Abdullah b. Muslim b. Kuteybe ed-Dineveri Ibn
Kuteybe, el-Ma ‘Grif, ed. Servet ‘Ukkase (b.y.: y.y., 1413), 543; Ibn Nedim, el-Fihrist, 79-81.

106 Ebu’l-Abbas Ibn Hallikan, Vefeydtii’l-a‘yan ve enbdii ebndi’z-zemdn, thk. Ihsan Abbas (Beyrut:
Déru Sadir, 1994), 5/240; Zehebi, Siyer, 9/447.
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Tam adi el-Ahfeg el-Evsat, Ebi’l-Hasan Sa’id b. Mes’ade el-Miicasi el-Belhi
olup, Fars kokenlidir. Belh’te dogmus, Basra’da yasamistir. Mucas’i b. Darim

ogullarinin azatlh kolesidir. 27

Sibeveyhi’in en bilgili ve yetenekli talebesidir. Birgok nahiv meselesini
derinlemesine bizzat kendisinden 6grenmistir. Arapgayla beraber ar(iz, tefsir ve kelam
ilmiyle de mesgul olmustur.'®® el-Evsat, Tefsiru me’ani’[-Kur’dn, el-Ariiz ve Medni’s-
Si’r eserlerinden bazilaridir. Arap dili tarihinde pek ¢ok konuda Sibeveyhi’in ve Halil
b. Ahmed’in prensip olarak karsisinda duran ilk gramerci olarak kabul edilir. Oliim
tarihi konusunda cesitli rivayetler vardir. Baz1 kaynaklarda h. 210 (825), bazilarinda
h. 215 (830) veya h. 221 (836) yilinda vefat ettigi bildirilmektedir.**

1.2.4.5. Ebii’l-Abbas Muhammed Umeyr el-Miiberred (6. 285/898)

Tam adi Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-
Miiberred el-Ezdi es-Siimali olup h. 210 senesinde Basra’da dogmustur.*® Burada
uzun siire kaldiktan sonra Bagdat’ta ilim tahsil etmistir. Geng yaslarda el-Mazini’den
Sibeveyhi’in el-Kitab adli eserini okumus ve 6gretmistir. Dort yiiz kiisur meselede
Sibeveyhi’in goriislerine karst muhalif goriisler kaleme almistir.*** Daha sonra Basra
olmak tlizere Samerra ve Bagdat’ta ilmi noktada alanin duayen alimlerinden Hadis,
Tarih, Siir ve Ensab gibi ilimleri tahsil etmistir. Miiberred’in kendisinin nakil yaptigi
alimler g6z oniinde bulunduruldugunda ne kadar ¢ok alimden ilim tahsil ettigi
anlagilmaktadir. Buna mukabil Arap dili alaninda telif ettigi eserlerin ¢oklugu onun

dilbilimci yoniiniin daha fazla 6n plana ¢iktigini gostermektedir.'*?

Miiberred’in kaleme almis oldugu el-Kdmil ve el-Muktedab’ en meshur

eserleridir. Miiberred, Arap dili gramerinde ilmi birikiminin ¢ogunlugunu

07 fbn Nedim, el-Fihrist, 236-237; Enbari, Nuzhetu l-elibba’, 133; Sirafi, Ahbdrii n-nahviyyini’l-
Basriyyin, 66; Ziibeydi, Tabakdtu n-nahviyyin, 74; Zirikli, el-4 ‘lam, 6/3-4/154; Kafti, Inbdhu r-ruvat,
2/36; Eba ‘Abdullah Yakat b. ‘Abdullah er-Rami Yakit el-Hamevi, Mu ‘cemu’l- Udebd = Irsadu’l-
Erib ’ild Ma ‘vifeti’I-Edib, ed. Ihsan ‘Abbas (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1414), 11/224.

18 Enbari, Nuzhetu’l-elibba’, 133; Ibn Nedim, el-Fihrist, 236-237; Zehebi, Tarihu I-Islam, 172-174;
Ziibeydi, Tabakdtu n-nahviyyin, 74; Zirikli, el-4 ‘ldm, 6/3-4/154-155; Kafti, Inbdahu r-ruvat, 2/36.

109 {bn Nedim, el-Fihrist; Zehebi, Tarihu I-Isidm, 172-174.

10 Ebi Muhammed ‘Ali b. Ahmed el-Endelusi ibn Hazm, Cembheretu Ensdbi’l-‘Arab (Beyrut: y.y.,
1403), 2/377; Eb(i’l-Mehasin et-Tenthi, Tdrihu'l- Ulemd i 'n-Nahviyyin, 53-54.

1 Ziibeydi, Tabakdtu 'n-nahviyyin, 108; Eb(i’l-Mehasin et-Tendhi, Tarihu - ‘Ulema i 'n-Nahviyyin, 53-
59; Tbn Nedim, el-Fihrist, 266-267.

112 fbn Nedim, el-Fihrist, 87; Ebi’l-Mehasin et-Tenthi, Tdrihu’l- ‘Ulema i n-Nahviyyin, 54-59; Ebi
Sa‘d ‘Abdulkerim b. Muhammed b. Mansir el-Mervezi es-Sem ‘ani, el-Ensdb, ed. ‘Abdurrahman b.
Yahya (Haydarabad: Dairatii’l-Me arifi’l-*‘Osmaniyye, 1382/1962), 1/513.
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Sibeveyhi’in el-Kitab’indan yararlanmis olmasi onun el-Muktedab’ adli eserine
yansimistir. Onun i¢in iislup yoniinden bu iki eser birbirine benzemektedir. Ayrica
eserin Sibeveyhi’den bir asir sonra yazilmis olmasi Miiberred’in ilmi sahadaki
gelismesinin etkilerini de tasimaktadir. Ayni sekilde el-Kdmil, Miiberred’in Arap

edebiyatinin mihenk taglar1 arasinda yer almaktadir.**3

-Kiife Ekolii

Kife’de Arap dili gramer calismalarinin tam olarak ne zaman basladigi
konusunda kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Basra’da Arapg¢a harfleri noktalama ve
kelimelerin irabi konusunda nahiv ¢alismalar1 yapilirken Kiife’de ise daha ¢ok kiraat
farkliliklar1 ve fikhi konular ile ilgili calismalar yapiliyordu. Ancak bilinen bir gercek
var ki gramer ile ilgili caligmalarda EbG Ca‘fer er-Ru’asi (6. 175/791), Kife nahiv
ekoliiniin kurucusu sayilmaktadir.’** Fakat bu ekole gramer kurallarinda derinlik
kazandiran ve Basra ekoliine karsi bir sav olmasini saglayan Ebt’l-Hasen Ali b.
Hamza el-Kisa’1 (6. 189/804) ve 6grencisi Ebl Zekeriyya Yahya b. Ziyad el-Ferra’dur.
(6. 207/822)° Kafe ekolii dil ¢aligmalar1 da Basra ekoliindeki gibi kiyas ve sema’
yontemi iizerine insa edilmekteydi. Ancak Basralilar sema kaynagini1 degerlendirirken
daha titiz davranirken Kifeliler bu konuda ayn1 6zeni gostermedikleri gibi nadir ve saz
olan gortisler lizerinden kiyas yapma yolunu daha ¢ok tercih etmislerdir.'® Kafe ve
Basra ekoliiniin kiyas ve sema ile ilgili olan goriislerine ekollerin kiraat

degerlendirmeleri boliimiinde yer verilecektir.
1.2.5. Kife Ekoliiniin Onemli Temsilcileri

Kufe ekolii kurucusu olan Ebili Ca‘fer er-Ru’asi nahiv ilmini kiraat alimi olan
Ebi ‘Amr b. Ala ve Isa b. Omer’den almustir. Daha sonra 6grenmis oldugu gramer

bilgilerini el-Kisai’ye 6gretmis ve Ogrencileri i¢in bilinen meshur kitabi Faysal 1

kaleme almistir.'” Bu kitap Kife ekolii igerisinde yazilan ilk eser olma

113 Apdurrahman b. Muhammed el-Magribi ibn Halddn, Mukaddime, ¢ev. Zakir Kadiri Ugan (Istanbul:
M.EB Yaymlari, 1997), 2/376-377; Ismail Durmus, “Miiberred”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 31/430-433.

114 Tantavi, Nes etu’n-nahv, 116; Demirayak - Cogenli, Arap Edebiyatinda Kaynaklar, 157; Muhtar,
Tarihu’l-Kiraat, 114.

115 Muhtar, Tarihu’I-Kirddt, 114; S. M. Yusuf, “Arap Edebiyati: Gramer ve Sozliik Bilgisi”, ¢ev. Lamii
Giingdren, Islam Diisiincesi Tarihi 3 (1990), 239.

16 Tantavi, Nes etu’n-nahv, 121; Nihad M. Cetin, “Arap (Yaz1)”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 3/296.

117 Mahzumi, Medresetii'I-Kiife, 66-67; Dayf, el-Medarisu 'n-nahviyye, 153.
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niteligindedir.’?® Kife ekoliinde ilk tabakada yer alan EbG Ca‘fer er-Ru’asi ve

sonrasindaki dilciler su sekilde siralanmustir.

Ziibeydi’ye gore birinci tabakada, Ebli Ca‘fer er-Ruasi, Mu‘az el-Herra ve Ebl
Miislim yer almaktadir. ikinci tabakada ise Kiife ekoliiniin esaslarini sekillendiren ve
ayn1 zamanda kirdat imami olan Kisai bulunmaktadir. Ugiincii tabakada Kifelilerin
gramer konusunda goériislerine en ¢ok basvurdugu Ferra, Kasim, Ahmer ve Ebi Talib
el-Mekki vardir. Dordiincii tabakada Seleme b. “Asim, ibn Sa‘dan ve Muhammed b.
Habib; Besinci tabakada Sa‘leb; Altinc1 tabakada ise Ibn Keysan, Ebli Bekr el-Enbari

ve Niftaveyh yer almistir.**®

Kife ekoliiniin 6nde gelen ve kurucu niteligi tagiyan temsilcilerinin hayatlarina
yer vermek gerekmektedir. Calismamizda Kisai ve Ferra’, Ibnii’s-Sikkit (6. 244/858),
Kufelilerin nahivde 6nderi kabul edilen EbG’l-Abbas Ahmed b. Yahya Sa‘leb (o.
291/903), Ebui Bekr b. el-Enbari (6. 328/941) gibi alimlerin kiraat degerlendirmelerine
yer verilecektir. Bu sebeple Kiife ekoliinii temsil eden bu alimlerin hayatlar1 hakkinda
da kisaca bilgiler aktarilacaktir. Calismanin hacmi agisindan Basra ekoliiniin
temsilcilerinde oldugu gibi Kife ekoliinde de hicri ilk 3 asra kadar olan alimlerin

hayatlarina yer verilecektir.

118 fhn Nedim, el-Fihrist, 89.
118 Ziibeydi, Tabakdtu’ 'n-nahviyyin, 135-136-138-147-150-153-155-172.
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1.2.5.1. Ali b. Hamza el-Kisai (6. 189/805)

Tam adi Ali b. Hamza b. Abdillah b. Osman b. Behman b. Feyriiz olan Kisai,
Fars asilli olup Bahamsan kabilesine mensuptur. 119/737yilinda Kife’de dogdugu,
egitimini orada aldig1 rivayet edilmistir. 189/805 yilinda Rey civarinda Renbiye ya da
Zenbliye’de vefat etmistir. Kafe nahiv ekoliiniin kurucu temsilcilerinden olup, yedi
kirdat imamindan biri olan Kisal hakkinda genis bilgi, kifi kirdat imamlar1 baslig1

altinda verilmistir.
1.2.5.2. Ebii Zekeriyya Yahya el-Ferra’ (6. 207/822)

Tam ad1 EbG Zekeriyya Yahya b. Ziyad b. Abdillah b. Mansir ed-Deylemi ed-
Darra el-Ferrd olup Fars asillidir. 144/761 yilinda Kife’de dogmus, orada
yetismistir.'* Kiirk yapan, kiirk satan anlamina gelen Ferra ismiyle neden anildigina
dair kaynaklarda bir bilgi yoktur. Bu isi yaptigiyla ilgili bir bilgi ulasmamuistir.
Gengliginden itibaren Kife ve Basra’da donemin ilmi, dini, kelami, felsefi ve Arapga
kiiltiirline ehemmiyet vermis, 6zellikle Arapca’ya, Kur’an kiratine ve tefsirine biiyiik
ilgi duymustur. Kife ekoliinde Kisai’den sonra en bilgili olanlar ayn1 zamanda onun
yakin arkadaslarindan olan Ferrd ve Ahmer’dir. Ahfes’ten Sibeveyhi’in el-Kitdb 11
ogrenmis ve nahivde kendini otorite haline getiren Ahfes’in kitaplarini tahsil etmistir.
Ayrica onun i¢in vefat ettiginde basinin altinda Sibeveyhi’in el-Kitdb1 oldugu
sOylenmistir.®?* Basta Me ‘dni’l-Kur’an olmak tzere, Kitabu Liigati’l-Kur’an,
Kitabu’l-Mesadiri  fi’l-Kur’dan, Kitabu’l-Cem i ve’t-Tesniyeti fi’l-Kur’an, Kitdbu
Aleti’I-Kitab, Haddu’l-I'réb fi Usili’l-Arabiyye, Kitabu'l-Vakfi ve’l-Ibtiddi fi’l-
Kur’an eserlerinden bazilaridir. Ferra, Mekke’ye giderken yolda 207/822 yilinda vefat

etmistir.'??
1.2.5.3. Ebii Yiisuf Ya‘kiib b. Ishak es-Sikkit (6. 244/858)

Tam adi Ebd Yasuf Ya‘kiib b. Ishak es-Sikkit olup, tahminen h.186 yilinda
Bagdat’da dogmustur. Babasinin lakab1 olan Sikkit (¢ok suskun) ismiyle taninmuistir.
[lim 6grenmeye babasmin yaninda baslayan Sikkit, Yahya b. Ziyad el-Ferra, Kutrub,
Ebsi Ubeyde et-Teymi, Asmai gibi isimlerden ders almistir. Ozellikle Kiife ekoliinde

120 Tbn Nedim, el-Fihrist, 301; Dayf, el-Meddrisu 'n-nahviyye, 192; Omer Riza Kehhale, Mu ‘cemii’I-
mii ellifin (Beyrut: Miiessesetu’r-Risale, 1993), 3/198; Bakirci-Demirayak, “Arap Dili Grameri Tarihi”,
48.

122 Kafti, Inbdahu r-ruvat, 12-14; Dayf, el-Medarisu 'n-nahviyye, 193; ibn Nedim, el-Fihrist, 1/73.

122 Dayf, el-Meddrisu n-nahviyye, 195; ibn Nedim, el-Fihrist, 1/38; Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu I-
"Udebd = Irsadu’I-Erib ‘il Ma ‘vifeti’l-Edib, 285; Kafti, Inbahu r-ruvat, 4/22-23.
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nahiv ve liigatle meshur olan Ibnii’s-Sikkit birgok &grenci yetistirmistir. Isldhu’l-

mantik, el-Elfdz, el-Ezdad, el-Kalbii ve’l-ibdal, el-Bahs eserlerinden bazilaridir.*?
1.2.5.4. Yahya b. Zeyd b. Yesar es-Sa‘leb (6. 291/904)

Tam ad1 Adi Eb0’l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Zeyd b. Seyyar es-Seybani en-
Nahvi olup, Sa‘leb lakabiyla taninmistir. Kaynaklarda bu lakapla ilgili herhangi bir
bilgi bulunmamaktadir. H. 200/815 yilinda Bagdat’ta dogmus, doneminde nahiv ve
liigatte Kiife mektebinin imami1 olmustur. Kaynaklarda babasi tarafindan ¢ok kiigiik
yaslarda okuma yazma 6grenmesi i¢in katiplere gotiirtildiigii, dokuz yaslarinda iken

Kur’an’1 ezberledigi, edebiyat ve dil alimlerinin halkalarina katildig1 gegcmektedir.**

Birgok eseri olmasina ragmen “el-mecalis” hari¢ higbiri giliniimiize
ulagsmamistir. Bu eser nahiv, liigat, me‘ani’l-Kur’an, saz ve garip siirler gibi
konulardan bahsetmektedir. el-Fasih, Kava ‘idii’s-si‘r, er-Risdle, Serh-u Divin-i
Ziiheyr, Serh-u Divan-1 A ‘sa, Mecalis eserlerinden bazilaridir. H. 291/903 yilinda vefat
etmis, Bagdat’ta defnedilmistir.!?®

123 7ehebi, Siyer, 11/16; Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-'Udebd = Irsadu’l-Erib ’ila Ma ‘vifeti’l-Edib,
6/28-40; Ebii’l-Fazl Celaliddin ‘Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiyiti,
Bugyetu’l-Vu ‘at fi Tabakdti’l-Lugaviyyin ve 'n-Nuhdt, ed. Muhammed Eb(’1-Fadl Ibrahim (Beyrut: el-
Mektebetu’l-Asriyye, ts.), 2/349; Murat Giiler, /bnii’s-Sikkit ve Kitdbu'l-Elfaz Adli Eserinin Tahlili
(Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2016), 7-20;
Nasuhi Unal Karaarslan, “Tbnii’s-SikKit”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaynlari, 2000), 21/210-211.

124 Dayf, el-Meddrisu 'n-nahviyye, 224; Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-'Udebd = Irsddu’l-Erib ’ild
Ma ‘rifeti’l-Edib, 542; Ziibeydi, Tabakdtu n-nahviyyin, 155-157; Eb(’l-Mehasin et-Tenthi, Tarihu’l-
‘Ulemd ’i’'n-Nahviyyin, 181; Zehebi, Siyer, 24/5-7; Bakirci-Demirayak, “Arap Dili Grameri Tarihi”, 49.
125 7irikli, el-4 ‘lam, 6/1-2/252; Enbari, Nuzhetu’l-elibba’, 232; Kehhale, Mu ‘cemii’l-mii ellifin, 2/203;
Ibn Nedim, el-Fihrist, 334-335; Zehebi, Siyer, 24/5-7; Kafti, Inbahu'r-ruvdit, 1/184; Dayf, el-
Meddrisu’n-nahviyye, 226.
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IKINCI BOLUM: YONTEM
2.1. Arastirmanin Amaci ve Yontemi

Bu calismanin amaci, Kur’an-1 Kerim’in farkli okuyus sekillerini Arap dili
nahiv ekollerinin nasil degerlendirdiklerini tespit etmektir. Ozellikle Basra ve Kiife
ekollerinin nahiv ilminde istishdd kaynagi olarak kullandiklar1 kirdatlere dair
yaklasimlarini ortaya koymaktir. Ayni1 zamanda bu ekollerin farkli okuyus
rivayetlerini nasil ele aldigin1 gérmek ve bu farkliliklar1 hangi Arapga gramer kaidesi
lizerine bina ettiklerini acgiklamaktir. Nahiv kurallarinda ekollerin goriislerini
desteklemek i¢in kirdat farkliliklarini delil olarak kullanim sekilleri ve eserlerindeki
metodu incelemektir. Bu ekoller 6zelinde kirdat ilmine farkli bir bakis kazandirmak ve

kiraat-nahiv iliskisi tizerine degerlendirmelerde bulunmaktir.

Dilbilimi ac¢isindan ¢ok Onemli bir alan olan kirdatler konusunda farkli
egilimler mevcuttur. Calismamizin diger bir amaci ise Kur’an’in anlasilmasinda
onemli rolii olan kirdatlere Basra ve Kife ekoliiniin yaklasimlaridir. Bu baglamda
dilbilimei alimlerin kiraatlere yaklasimlarin1 kendi eserlerinden yola ¢ikarak tespit
etmek ve kirdatler konusunda bu ekollere yonelik elestirilerin ne derece isabetli olup
olmadigimi degerlendirmektir. Ayrica bu ekollerin eserlerinde bulunan kiraatleri ele
alis big¢imlerinden hareketle dilcilerin Kur’an tasavvuru hakkinda bir kanaate

ulasilmas1 da amaglanmaktadir.
2.2. Arastirmanm Onemi

Ulkemizde yapilan akademik ¢alismalara goz atildiginda bazi ¢alismalarda
kirdat farkliliklar dilbilimsel yonden ele alindig1 goriilmektedir. Fakat Basra ve Kife
nahiv ekolleri 6zelinde kirdatler bir degerlendirilmeye tabii tutulmamistir. Bu sebeple
Basra ve Kife ekollerinin kirdatlere yaklagimlarini genel bir ¢ergcevede tespit etmeye
yonelik bir ¢alismanin eksikligi hissedilmektedir. Bu ekollere mensup alimlerin
Kur’an tasavvuru ve kiraatlere yaklasimlarini tespit etmek kirdat ilmi agisindan da
onemlidir. Ilk dénem dilbilimci alimlerin dogru anlasilmas: ve degerlendirilmesinin
giinlinliz ilim adamlarinin kirdatlere bakislar1 hususunda ufuk agict olacaktir. Bu
nedenle calismada dilbilimci alimlerin eserlerinden yola ¢ikarak onlarin Kur’an ve
kirdatlerle ilgili goriis ve degerlendirmelerini tespit etmek Stretiyle alana bir katki

sunulmasi1 hedeflenmistir.
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2.3. KUFI VE BASRiI KIRAAT IMAMLARININ USULU’L-KIRAAT
VECIHLERI VE NAHIV EKOLLERININ DEGERLENDIRMELERI

Kur’an-1 Kerim’in eda edilmesi yoniiyle cogu ayette ittifak eden kirdat
imamlari, bazi kelimelerin okuyusunda farkli uygulamalarda bulunmuslardir. Kiraat
alimleri kelimelerdeki ihtilaflari ele alirken Us1i/i*?® ve Fersi*? farkliliklar olmak {izere
iki kategoride degerlendirmislerdir. Ayet-i Kerimelerdeki kirdat farkliligi olan
kelimelerde her bir imamin belli bir yontem tizere tercih ettikleri okuyus tarzlar1 kiraat
ilminde usil farkliliklar olarak nitelendirilmistir. Bu farkliliklar resmii'l-mushaflar,
lehgeler ve dilbilimsel veriler 1s181nda ele alinmis ve degerlendirilmistir. Basra ve Kife
ekolii temsilcileri de Arap dilinin tesekkiiliinde ve gramer kaideleri ile ilgili goriislerini
desteklemek i¢in usilii’l-kirdat farkliliklarina eserlerinde yer vermislerdir. Bu okuyus
farkliliklarina kimi zaman delil olarak, kimi zaman da elestirel yaklagsmislardir. Bu
boliimde oncelikle Kafi ve Basri kirdat imamlarmin ustlii’l-kiraat vecihleri tek tek
aktarilmis ve imamlarin bu rivayetlerine genel bir bakis sunulmustur. Daha sonra bu
ustl farkliliklar1 basliklar altinda tanimlanmis ve kiraat imamlarinin tercihi
nakledilerek o vecihler ile ilgili Basra-Kife nahiv ekollerinin degerlendirmelerine yer

verilmistir.
2.3.1. Kiifi ve Basri Kiraat imamlarmin Usiil Farkhihklar

Usil kavramai 1stilahta, “lizerine diger seylerin bina edildigi sey”*?® “nesnelerin
asli/kokii”*?? olarak bilinir. Kiraat ilminde ise, “ciiz’iyyatin tiimiiniin altinda toplandig:
veya siiflandigi genel kurallarin tamami”® diye tanimlanabilir. Ibn Cezeri de “izhar,
idgam, revm, ismam, tefhim, terkik, med, kasr, imale, feth, tahkik, teshil, ibdal, nakl
gibi kavramlar kirdat ilminin ustlunde gegen seyler olup lafizda mana ¢esitliligini

degistiren ihtilaflardan degildir.”*** diye aktarir. Usil farkliliklarini genel anlamda

126 Usil; her kirdat imammin belli bir yéntem dahilinde tercih ettikleri (tefhim, terkik, idgam, teshil,
med, imale) gibi okuyus tarzlari kirdat ilminde usil farkliliklar1 olarak ifade edilmektedir

127 Fers; mushafta daginik bulunan, kelimelerin iskeletlerinde ve okunuslarinda meydana gelen ve bir
kurala bagli olmaksizin yalnizca nakle dayanarak okunan farkliliklardir.

128 Ciircani, et-Tarifat, 28.

129 Eby’l-Hiiseyn Ahmed Ibn Faris, Mu 'cemu Mekayisii’I-Liiga, thk. Abdusselam Muhammed, Har(in
(Beyrut: Daru’l-Fikr, 1979), 62.

130 7iirkani, Menahilul ’frfan, 1/358.

131 Tbn Cezeri, en-Nesr, 1/26-27.
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okuyusta bir ses zenginligi ve lehge farkliligi olarak goérmek de yerinde bir

degerlendirme olabilir.

Kur’an-1 Kerim’in biitiin kelimelerinde gegerli olan ve 6zellikle seslendirme ile
ilgili bu okuyus bigimleri, sozlii gelenege ait olmalarindan dolay1 sadece kelimelerin
tilavetinde kendini gosterebilmistir. Cogu usil kiraat farkliliginin hat ile ilgisinin az
olmamasindan dolay1 bu sekliyle resmii'l-mushaflara yansima imkani da olmustur.
Ancak bu lafizlar1 hangi kurrd hangi usiile gore okuyorsa kirdat gelenegi icerisinde

bunu ustlii’l-kirde baglaminda kendinden sonrakilere ayni sekilde aktarmislardir.**?

Kiraat ilmi gelenegi ve literatiiriinde usl kiraat farkliliklari istiaze, besmele ve
Fatiha stresindeki okuyus tercihlerinin aktarilmasi ile kaleme alinmistir. Bu gelenegi
bozmamak adina bu baslik altinda 6nce istiaze, besmele ve Fatiha stiresindeki okuyus
farkliliklari, daha sonra da Kifi ve Basri her imama ait okuyus bigimine yer verilmistir.
Bu kiraat imamlarinin usil farkliliklarinda izledikleri metotlarin1 ana hatlariyla ele

almaya calisacagiz.
2.3.2. Istiaze-Besmele ve Fatiha Siresindeki Kiraat VVecihleri
Istiaze, bir siireyi okumaya baslamadan once (.-rJJ‘ olard) oo Ay 353\ lafzin1

sOylemek diye tanimlanmaktadir.** Besmele, ilahi kelamin baginda hayir ve bereket

umarak okunan =1 ;&1 & e~ ayetinin®** adidir. Kiraat imamlar1 Tevbe stiresi harig

her Strenin basinda besmele ¢ekilmesi konusunda ittifak etmislerdir.3

Herhangi bir siire baginda Cumhur’un?*® besmele okuma sekilleri soyledir;

AW Oy e e I A ey ) Olandl e dlly 340

D>

c{'&cg_ &
T Tk &

132 Dag, Geleneksel Kiraat Algist, 58.

133 o|-K adi, el-Biidiiru z-Zahira, 12.

134 Neml, 27/30

135 Hamid b. Abdiilfettahel Paluvi, Ziibdetii'I-Irfan (Istanbul: Asitane, ts.), 6; el-Kadi, el-Biidiiru z-
Zahira, 13.

136 On kirdat imami ve ravilerinin tamaminin ittifak ettigi rivayet.
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Iki stire arasinda Kiife ve Basrali imamlarin besmele okuma tercihleri sdyledir;

Yl‘ s j'“ u.?')\ a&\ - g:JL;aJ\‘:I;

Eba Amr(z), Ya‘kib (&) - -

Asim(v), Kisai (L)

Joo b
e e
Ebi Amr(z), Ya‘kib (&) Mt Ny K

Hamza(<s), Halef(Js) Eb Amr, Ya‘kib o Ny Ju2 g

Basrali imamlar stire baginda ve iki Stre arasinda tercih ettikleri vecihlerde
ittifak etmislerdir. Yukaridaki sire baslarindaki dort vecihten birincisine; kat-1 kiill,
ikincisine; vasl-1 sani; G¢iinciisiine vasl-1 evvel kat-1 sani, dordiinciisiine vasl-1 kill

denir. Iki stre arasindaki vecihlere, kat-1 kiill, vasl-1 sani, vasl-1 kiill denir.*

-Fatiha Siresi Kiraat Farkhliklar:

Fatiha stiresi, Kur’an-1 Kerim’in baslangici ve 06nsozi niteligindedir. Bu
sebeple Miisliimanlarin basta namazda olmak tizere, dualardan sonra ve ibadetlerin
genelinde en fazla okuduklar1 ayetlerdir. Kur’an ilimleri igerisindeki eserlerin geneli
Fatiha sliresinin muhtevas: ve Ovgiisiiyle baslamistir. Kirdat ilmi geleneginde de
ustlii’l-kiraat vecihlerini ele alan eserlerde ilk olarak bu Saredeki kiraat farkliliklarina
yer verilmistir. Kfi ve Basri kirdat imamlar1 da Fatiha stiresinde bazi kelimelerde farki

okuyuslar rivayet etmislerdir.
1- Fatiha slresi 1/4 ayetinde gegen™® UL kelimesindeki “mim” harfini Basri

imamlardan Ebi Amr, KGfi imamlardan Hamza uzatmadan okumustur.?*® Basri kiraat

187 Paluvi, Ziibde, 6-7; Muhammed Emin er-Rami Rami, Umdetii’I-hulldn fi izdhi Ziibdetii’l-Irfan
(istanbul: Asitane, 1853), 204.

188 5 353 M “Din Giindiniin sahibidir.”

139 Mekki b. Hammiis b. Muhammed b. Muhtar Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf ‘an viiciihi’l-kird 'dti’s-seb *
ve ‘ilelihd ve hucecihd, thk. Muhyeddin Ramazan (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1984), 1/25; Dani, et-
Teysir, 18; Ibn Cezeri, en-Negr, 1/271; Benna, Ithdf, 1/363.
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imamlar {igiincii ayetteki @) kelimesinin sonundaki harekeli “mim” harfini Ut
lafzinin basindaki “mim” harfine idgdm-1 kebir ile okumustur.*4°

2- Stirede gegen 1am-1 tarif’li (¥1,,2)1) ve 1am-1 tarifsiz (') kelimelerinde
Imam Hamza’nin birinci ravisi Halef, ismam (- harfinin isti’la sifatin: koruyarak _j

harfine karistirilmus bir ses ile) ile okumustur. Ikinci rAvi Hallad ise, sidece Fatiha’min

lam-1 tariflisinde ismamla okur. Bu kelimelerdeki () harflerini imam Ya‘kib ’un

birinci ravisi Ruveys, () harfi ile kirdat etmistir.'*

3- Strede iki yerde gegen (@.g;l&) lafzindaki “ha” harfini Hamza ve Ya‘klb

madmam olarak V.é..l.c seklinde telaffuz etmislerdir. Kur’an’in geri kalanindaki ( paele

142

~U +&))) gibi kelimelerde de aym sekilde damme ile okumuslardir.

4- Imam Ya‘kab Sirenin sonunda yer alan (&Q@J\) kelimesinin sonunu ha-i
sekt (ilhak-1 ha) ile 3Ji2) seklinde okumustur. Aym sekilde Ya‘kib, ( &s4didli, (i
Eanis, u»-xf\) gibi kelimelerde gegen cem’i miizekker salimleri vakf halinde ha-i sekt ile

kirdat etmistir. Ha-i sekt ve ilhdk-1 ha kirdat ilmi eserlerinde bu iki terim de

kullanilmigtir.**3

Kur’an’da Fatiha ve diger Strelerde kirdat imamlar1t med miktarlarinda farkli
okuyuslar rivayet etmislerdir. Kirdat ilminde med mertebeleri iki kisimda ele
almmustir. Bunlar; Meratib-i erbaa** ve Mertebeteyn'*® tarikleridir. Bu tarikler

Fatiha’dan baslayarak Meryem stiresine kadar olan yerler ve Meryem’den sonra

140 Benna, Ithdf, 1/363.

11 paluvi, Ziibde, 39-40.

142 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf; 1/35; Dani, et-Teysir, 19; Ebi Bekr Tbnii’'n-Nazim, Serhu Tayyibeti’'n-
nesr fi’l-kirddti’l- ‘agr, thk. Enes Mihre (Beyrut: Daru’l Kutubi’l Ilmiyye, 2000), 51; Benna, /thdf, 1/366.
143 Tbn Cezeri, en-Negr, 2/134-136; Suyati, el-Itkdn, 1/190.

144 Erbaa meratib tariki ise; tevassut'tan dnce ve sonra birer ara mertebe daha ildve ederek kasrin
lizerine dort mertebe 6ngériir. Bu mertebeler: Fuveyka’l-kasr, tevassut, fuveyka t-tevassut ve til'diir.
145 Mertebeteyn tariki; asli med 6lgiisii olan kasrin iizerine iki mertebe ongoriir. Bu mertebeler tevassut
ve tul 'diir.
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Kur’an’m sonuna kadar olan tertibler olarak ayrilmislardir. Bazi tariklerde ise bu ayrim

Riam stresi ile yapilmigtir.**®
2.3.3. Kiifi Kirdat imamlarinin Usil Farkliiklan

Giris bolimiinde hayatlarina dair bilgiler vermis oldugumuz Kuifi kiraat
imamlar1 ve ravilerinin rivayet etmis olugu usalii’l-kirdat vecihleri bu baglikta
imamlarin isimleri altinda verilmistir. Bilindigi iizere Kifeli imamlar, Asim, Hamza,
Kisal ve Halef olarak kirdat-1 asere imamlarindan dordiine tekabiil etmektedir.
Yukarida da belirtildigi iizere kiraat ilminde farkli okuyus sekilleri Gisul ve fers olmak
tizere iki kategoride degerlendirilmistir. Bu boliimde kelimeler {izerindeki med, idgém,
ibddal, iskan, imale, benye ve sekt gibi usilii’l-kiraat okuyuslar1 Kifeli imamlarin
kirdat ilmindeki siralamasi ile aktarilmigtir. Her imamin kendisinin ve ravisinin
nakletmis oldugu rivayetler derlenerek verilmistir. Kafi imamlar igerisinde Imam
Asim’1n rivayet etmis oldugu vecihler tahkik olarak kabul edilmesinden dolay1 ravileri

Ebili Bekr ve Hafs’a ait bazi farkliliklar zikredilmistir.
2.3.3.1. imam Asim’in Usilii’l-Kirdat Vecihleri

Kiraat-1 asere imamlar1 siralamasinda besinci sirada yer alan Asim b.

Behdele’nin kiraat rivayetlerini imam Eba Bekr Su’be () ve imam Hafs (¢)

nakletmistir.

-Med mertebeleri; Kur’an’in bagindan Meryem stresine kadar olan yerlerde
Asim medd-i munfasili ve medd-i muttasili dért elif miktar1 tiil ile okumustur. Meryem
stiresinden Kur’an’in sonuna kadar ise medd-i munfasili ve medd-i muttasili {i¢ elif
miktar1 tevassut ile okumustur.’*” Cumhur'*® ise medd-i lazimi dort veya i¢ elif
miktari, medd-i 1in’in siikinu ariz kismini (sonunu) ve medd-i ariz’1 bir, iki, ti¢, dort
elif miktar, medd-i lin’in siikGinu 1dzim kismini, meratibi erbed’da tal (bes elif) ve
tevassut (iic elif) mertebeteynde ise tdl (ii¢ elif), tevassut (iki elif) miktarlaryla

okumustur.

146 Tbn Cezeri, en-Nesr, 3/21/325; Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. ‘Abdu’l-Gani ed-Dimyati ¢
Sihabu’d-Din es-Sehir bi’l-Bennai el-Benna’, [thdfi Fudaldi’l-Beser fi’l-Kird ati’I-Erbe ‘ate ‘Ager, thK.
Enes Mihre (Beyrut: y.y., 1427/2006), 158-159; Hamid b. Abdulfettah el-Palavi, Ziibdetii’I-Irfin fi
Viiciihi’l-Kur’dn, ed. Mustafa Atilla Akdemir (Dubai: Caizetu Diibey ed-Devliyye li’l-Kur’ani’l-Kerim,
2020), 1/29.

147 Dani, et-Teysir, 30; Rimi, Umdetii’l-hulldn, 126.

148 T{im kirat imamlarmn ittifak etmesi demektir.
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-Idgam; aym cinsten iki harekeli harfin yan yana bulunmas: ve birincisinin
sakin hale getirildikten sonra ikinci harfte idgam edilmesi, idgam-1 Kebir; “biiyiik

149

idgam” olarak tanimlanmustir.*® imam Asim’in idgam-1 kebir rivayeti olmamustir.

- I[dgamii’s-Sagir; aym cinsten iki harfin yan yana bulunmas: ve ilkinin sakin
olmasi ile gerceklesen idgam cesididir.**® Hafs rivayetinde idgdm-1 misleyn, idgdm-1

miitecaniseyn ve idgdm-1 miitekaribeyn ile ilgili vecihler gliniimiiz tecvid kitaplarinda

’

°
0% v 4

sikga yer almaktadir.’* Imam Eba Bekr ise, (£4 ,E-@\, &329) gibi kelimelerde “zel”
harfini “ta” harfine idgam ederek okumustur.>? Yine Eba Bekr Stibe, Ya-sin ( 5 7
Cﬁi’i\ obH) ve Kalem (Sgkts Us (.LJ\ 3 O) strelerinin basinda bulunan huraf-u

mukataalardaki tenvin ve “ntn” harflerini sonrasinda gelen “vav”a idgam ederek

okumustur.®>3

-Ha-i Kinaye; Miifred, miizekker ve tiglincii sahis zamirinden kinaye olan ‘»’

ile yazilan zamirleri ifade etmek i¢in kullanilan bir kavramdir.’** Hafs, Kur’an’daki

makabli harekeli olan zamirleri uzatarak, makabli sakin olanlar1 uzatmadan okurken,

w_g

istisna olarak (€@ 43)'%5 lafzinda “hu” zamirini uzatarak okumustur. Eba Bekr, (s38)™¢,

(8317, (42), (d5)158, kelimelerinin sonundaki “ha” harflerini iskanla’*® okumustur.

Yine («:%3) kelimesindeki “kaf” harfini esre ile ha-i kindye’yi iskan ile okumustur.

49 paluvi, Ziibde, 217.

150 Benna, Ithaf, 27-33.

151 Abdurrahman Cetin, Kur’an Okuma Esaslar: (Bursa: Emin Yayinlari, 2003), 237-241.

152 Dani, et-Teysir, 19-22; Rumi, Umdetii'I-hulldn, 194.

153 Paluvi, Ziibde, 114-136; ROmi, Umdetii I-hulldn, 488-546.

154 Tbn Cezeri, en-Nesr, 1/304; Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali
ibn Cezeri, Tahbiru’t-Teysir fi’l-kirdati’l-‘asr, thk. Ahmed Muhammed Miiflih el-Kudat (Amman:
Daru’l-Furkan, 2000), 50; Nihat Temel, Kirdat ve Tecvid Istilahlar: (Istanbul: Marmara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar1, 2013), 74.

155 Furkan 25/69.

156 Alj-Imréan 3/75.

157 Ali-imran 3/145, Strd 42/20.

158 Nisa 4/115.

159 Bir kelimede vakfetmek ve onun son harfini sakin kilmaktir.
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Ayrica (s k3T L3)10 ve (31 le)¢! ifadelerindeki zamir ha’larmi kesre ile okurken, Imam

Hafs ise damme ile kiraat etmistir.262

-Hemze ile ilgili vecihler; Eba Bekr, rivayetinde gecen ({3523 gfs.&i;)163

kelimesindeki her iki hemzeyi de tahkik ile (Teshilsiz) okurken; imam Hafs, ikinci

hemzeyi teshil ile (Hemze ile elif aras1 bir ses) okumustur.’** Ebl Bekr, Kur’an’daki

(65 ve (534) kelimelerindeki “vav” harflerini hemze ile okurken, Meryem siresindeki
(:6 ,S) kelimesinin sonunu ziyade elif ile medd-i muttasil ile okumustur.*®> Ayrica Ebt
Bekr Stbe, (55) kelimesindeki ilk hemzeyi ibdal' ile okurken, (sis:)®
kelimesindeki hemzeyi “vav”a ibdal ederek med ile uzatarak okumustur.*

Izafet ya’lari; Ebi Bekr Sibe, (;;;\3, (25, (>3, @+) kelimelerinin sonundaki
izafet ya’larim1 ve (Y 47) kelimesini medd-i munfasil ile iskan ile okumaktadir.
Ayrica Stbe, (el ccaie) Ve (&1 s 3») kelimelerindeki izafet ya’larmi fetha ile
okumustur.*”°

-Feth iméle ve beyne; Hafs, Kur’an’daki bir yerde (;2)'"* kelimesindeki “ra”

harfinin fethasini kesreye dogru meylederek imale ile, EbG Bekr ise “mim” harfini de

“ra” harfini de imale okumustur.'’? Ebt Bekr, (i) kelimesinden sonra 1am-1 ta’rifsiz

isim gelmesi ve sonrasinda zamir gelmesi halinde bazi kelimelerde hem “ra” hem de

160 Kehf 18/63.

161 Fetih 48/10.

162 Dimyati Ahmed b. Muhammed Benna, [thdfii Fudaldi’l-Beser fi'l-Kirdati’I-Erbe ate Aser, thk. Enes
Mihre (Beyrut: Daru’l Kutubi’l {lmiyye, 1998), 1/150.

163 Fussilet 38/44

164 Dani, et-Teysir, 33-35; el-Palivi, Ziibde, 1/121-122.

165 Nfiruddin Ali b. Muhammed b. Hasen Dabba®, el-Idd e fi beyani usili’l-kirda’e (Misir: Mektebetii
Ezheriyyetii-Tiiras, 2019), 63.

166 Hac 22/23.

167 Sakin bir hemzeyi, 6ncesinin harekesi tiiriinden bir harf-i medde ¢evirmektir. Bkz. Dabba®, el-Idd e,
24.

168 Beled 90/20; Hiimeze 104/8.

169 Dabba®, el-Idd e, 63.

170 Dabba’, el-Idd e, 64.

1 Hd 11/41.

172 Paluvi, Ziibde, 63; Dani, et-Teysir, 379-380; Rimi, Umdetii 'I-hulldn, 347,
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(A1

hemzeyi iméle ile okumustur.” Ayrica Sabe, ()%, (&), (~1)""° kelimelerini de

imale ile okumustur.*”’

-Ismam ve revm; Hafs, (LAY) kelimesini, Ebt Ca‘fer disindaki kirdat imamlari

gibi ismam vechi mukaddem olmak tizere ve revm yaparak okumustur.’’”® EbG Bekr,

(£ 2») kelimesinde “dal” harfini iskan ve ismam ile “ntin” ve “ha” harfini de kesresi
ile kiraat etmistir.*”®

2.3.3.2. imam Hamza’mn Usilii’l-Kirdat Vecihleri

Kiraat-1 agsere imamlari siralamasinda altinci sirada yer alan Hamza b. Habib’in

kiraat rivayetlerini Imam Halef (_2) ve imam Hallad (&) nakletmistir.

-Med mertebeleri; Kur’an’in basindan Meryem slresine ve oradan da
Kur’an’in sonuna kadar olan yerlerde imam Hamza medd-i munfasili ve medd-i

muttasili bes elif miktari til ile okumustur.*&°
-ldgam-1 kebir; Imam Hamza, (Go <), (35 <5 36), (53 cudG)™,
(55 <3 gy, el ey, (. 34019 Jafizlarimi idgam ile okurken, Hallad ise hulafis

ile okumus, ayrica (G oyeifB)1es (153 lalefB)1e7 kelimelerinde de idgam ile kirdat

etmistir.®

173 Dani, et-Teysir, 348; Rmi, Umdetii 'I-hullan, 277-279.

174 Enfal 8/17.

175 Tevbe 9/109.

176 fsra 17/83.

17 Dani, et-Teysir, 41-43; RUmi, Umdetii 'I-hulldn, 63, 66, 83, 143; Rimi, Umdetii’[-hulldn, 199, 316,
398, 558.

178 Dani, et-Teysir, 127; Paluvi, Ziibde, 72; RUmi, Umdetii’l-hulldn, 359.

179 Benna, [thdf, 1/150.

180 Dani, et-Teysir, 30-32; Rumi, Umdetii 'I-hulldn, 126.

181 Saffat 37/1-3.

182 7riyat 51/1.

183 Nisa 4/81.

184 Neml 27/36.

185 Bir kiraatte hem tahkik hem de farkli okuyusu tercih etmek.

185 Adiyat 100/3.

187 Miirselat 77/5.

188 bn Cezerd, en-Nesr, 13-14; Dani, et-Teysir, 41-42; Ibn Cezeri, Takribii 'n-Nesr, 47; Dabba‘, el-Idd e,
92-93.
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-idgamii’s-Sagir; Halef, Kur’an’daki (£ )), (15 3)) kelimelerinde oldugu gibi
(3)) edatindan sonra gelen (> ve <) harflerini idgam ile okurken, Hallad ise (Ls,»31), (3!
<£1;), (ssex22* 31) kelimelerinde oldugu gibi 3’den sonra (- _» ; > =) harflerini idgdm
ile okumustur.’®® imam Hamza, Kur’an’da gegen (6 ,lé v 45 ,lgins L6, il 25 olx 15
Ly A&y ,(.,Ua 4 ,L>) kelimelerinde oldugu gibi () lafzindan sonra gelen (G 2 # o~ ¢
2 +) harflerini idgam ile okumustur.**® Bazi kelimelerdeki miienneslik ta’sindan sonra
gelen (£ » 5 ¢ <) harflerinde ve ( » ) kelimesindeki “lam” harfini ( & < )
harflerine idgdm ederek okumustur.’®! Ornegin; (&o* Wity #2063, (5 J#), (&% k)
gibi kelimelerdir.

-Zamir () ha’lar; Imam Hamza (:32), (s%), (&%), (J5), gibi kelimelerinin
sonunda bulunan ha’lar1 sakin kilarak okumustur.’®? Yine Hamza, (r@” ,;.gjji ,}gﬁi@)

kelimelerinin sonundaki ha’lart vasil ve vakif fark etmeksizin damme ile kirdat

etmistir. Ayrica Hamza, (ol vedy , Jmadl w58 3,340 1de) gibi vasil halinde

siikiindan 6nce kesreden sonra gelen cem-i mim-i ile “ha”lart da dammeleyerek

okumustur.%

-Hemze ile ilgili vecihler; Hamza, igerisinde sakin hemze bulunan (&5 ¥ 9)

gibi kelimelerin vakfinda, 6nceki harfin harekesi dogrultusunda hemzeyi med harfine

ibdal ederek okumusgtur.'®* (LsG (fv,;.;) ayetinde oldugu gibi, bir kelimede atif olan ( s

<) harflerinde sonra hemze gelirse ve (.21 ¢)’deki hemze-i istifhamdan sonra bir

kelimede gelirse, Imam Hamza vakifta hemzeyi iki vecih tahkik/teshil ile kiraat

189 Dani, et-Teysir, 22-24; Paluvi, Ziibde, 31; Muhammed Fehd Har(f, el-Miiyessere fi'I-Kirdati Erbed
Asere (Beyrut: Daru Ibn-i Kesir, 2006), 521.

190 paluvi, Ziibde, 27-28; Rumi, Umdetii’I-hulldn, 170; Benna, Ithdf, 1/135.

191 Benna, Ithdf, 1/136; Rami, Umdetii’I-hulldn, 261-264,546-548.

192 paluvi, Ziibde, 42-43; Rumi, Umdetii’I-hulldn, 238-240.

193 Ton Cezeri, Takribii 'n-Nesr, 38; Paluvi, Ziibde, 31; Tevfik Ibrahim Damre, el-Cisru’I-Me 'min ild
Kird atii Hamza (Urdiin: Mektebetii’l-Vataniyye, 2008), 28-29; ibn Mihran, el-Gdye, 141-142.

194 Paluvi, Ziibde, 11; ROm1i, Umdetii’I-hulldn, 131.
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etmistir.” Yine Hamza, (oyﬁu) kelimelerindeki gibi hemze bir kelimede “sin”

harfinden sonra gelirse tahkik/teshil ile (Vimb Y)’deki gibi hemze bir kelimede ibtida

lam’indan sonra gelirse tahkik ile ve “ya” harfine ibdal ederek okumustur.'*®

Imam Hamza, bir kelimenin vakfinda sonda yer alan hemzeleri harekelerine

gore su sekilde okumustur; hemze fetha ise (i U1 2lizsgs) til, tevassut, kasr ve hemzeyi
ibdal ile; hemze kesre ise (sL2J) (3) veya Gtre ise (¢Lgald) 54) hemzeyi ibdal ederek tl,

tevassut ve kasr yaparak ve til ve kasr miktar1 teshil me‘a’l-revm ile okumustur.*®’

Ayn1 zamanda Hamza, (0wl ,0% ,@m«f» ,uw\.-l-\ ) gibi kelimelerin vakfinda hemzeleri,

teshil, ya harfine ibdal ve hazf olmak {izere li¢ vecih ile okumustur.'*
-Feth imale ve beyne; Imam Hamza, ister (:Ssbe sle , (31, onll ,(55b) (S bl 4 520)
gibi isimlerde olsun ister (sl , dess) | o S , 20, 22) gibi fiillerde olsun ash

hakiki “ya” olup, elife kalb olunan kelimelerde ve (<34Y), («)\e?) gibi kelimelerdeki
zevat-1 ya ve zevat-1 ra’li olan elif harflerini imale ile okumustur.®® Ayni zamanda
(b=, J= , <) kalibinda, hakiki veya mecazi miiennese delalet eden eliflerde ( 2
S, Ssh,) gibi kelimelerde ve Kur’an’da gegen (91,55 ,5l% 35 L O 315 gibi
kelimelerde de imale ile kiraat etmistir.?®

-Nakl ve sekte; Hallad ise, tenvin veya sakin niin’dan ve cemi mim’inden sonra

gelen kat1 hemzelerini sadece tahkik ile, Halef ise, sekt ve tahkik olmak iizere iki vecih

ile okumustur. Halef, lam’1 ta’rif ve s gibi kelimelerden sonra gelen kat1 hemzesini

de sadece sekt vechi ile kirdat ederken Hallad ise sekt ve tahkik ile okumustur.?®

Hamza, () &1i2) gibi hemzeyi miinekkerenin vasil halinde, (& a1 ‘:Q) gibi

195 Paluvi, Ziibde, 19; Rami, Umdetii 'I-hulldn, 151-152.

196 Paluvi, Ziibde, 19-20; Rtmi, Umdetii’I-hulldn, 152.

197 Paluvi, Ziibde, 17-21; Rami, Umdetii’I-hulldn, 149-177.

198 Paluvi, Ziibde, 18,25; Rtmi, Umdetii’l-hulldn, 149,167,175.

199 Dani, et-Teysir, 42,43,50; Paluvi, Ziibde, 18,23,25,34; Rimi, Umdetii 'I-hulldn, 150,164,166,183.
200 Dani, et-Teysir, 50-52; Paluvi, Ziibde, 17; Rimi, Umdetii 'I-hulldn, 148.

201 Dani, et-Teysir, 35,36,62; Rimi, Umdetii’l-hulldn, 136-137.
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cemi mim’inin vasil halinde, ([2;Y%:%) gibi lam-1 ta’rif’in vasil halinde sekt ve tahkik
ile okumustur. Yine () &8 243) gibi hemzeyi miinekkerenin vakif halinde, (&Y <)
gibi lam-1 ta’rif’in vakaf halinde ise sekt, tahkik, nakl vecihleri ile okumustur.?®

2.3.3.3. imam Kisai’in Usiilii’l-Kiraat Vecihleri

Kiraat-1 agere imamlar1 siralamasinda yedinci sirada yer alan Ali b. Hamza

Kisai’nin kirdat rivayetlerini imam Ebd Haris (_-) ve Imam Dirf (<) nakletmistir.

-Med mertebeleri; Kur’an’in basindan Meryem sliresine ve oradan da
Kur’an’in sonuna kadar olan yerlerde imam Kisai medd-i munfasili ve medd-i

muttasili ti¢ elif miktar1 tevassut ile okumustur.2%

- 1dgamii’s-Sagir; imam Kisai, (S 3, 1525 35, %5 ) ayetlerindeki gibi (3)
edatindan sonra gelen (o ~ ; > <) harflerini, (& &3 Gle 8, 4 B, 25 15)
ayetlerinde geldigi gibi (1) kelimesinden sonrada (> # ~ 5 3 ¢ & _2) harfleri gelirse
idgam ile okumustur.?* Yine ayn sekilde (3 ;; oty LéjyéL &s,%) orneklerinde oldugu
gibi imam Kisai, bazi kelimelerdeki miienneslik ta’sm (z & 5 & 2 ) harflerine, (:})
kelimesini (& <« 0) harflerine, () kelimesini (& L _» ; ) harflerine idgam ile kiraat
etmistir. Ayrica Kur’an’daki (3¢ <3/) ayetinde oldugu gibi idgdm-1 miitecaniseyn
harflerinden, (<) harfini (<, ) harflerine (<) harfini (3, &) harflerine idgdm ile

okumustur. Hurtf-u mukattaa harflerindeki tenvin ve sakin nin’u vav harfine (Yasin

ve Kalem strelerinde geldigi gibi) idgam ile kirat etmigtir.?®

202 Dani, et-Teysir, 35,36,62; Rami, Umdetii’l-hulldn, 137.

208 Muhammed Mekki Nasr el-Ciireysi, Nikdyetii 'I-kavli’l-miifid fi ilmi tecvidi’l-Kur ani’l-Mecid, thk.
Hayri Unal (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2003), 276-295; Dani, et-Teysir, 30-32; Rmi, Umdetii 'I-
hulldn, 126; Ismail Karagam, Kur’'dn-1 Kerim'in Faziletleri ve Okuma Kdideleri (Istanbul: Marmara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2019), 267.

204 Dani, et-Teysir; Paluvi, Ziibde, 27-31,150; HarGf, el-Miiyessere, 521; Abdullah Boz, Kirddt-i Asere
Kaideleri (Istanbul Tariki) (Istanbul: Sifa Yayinlar1, 2020), 63-64; Rami, Umdetii 'I-hullan, 27-28.

205 Dani, et-Teysir, 22-24; Romi, Umdetii 'I-hulldn, 390, 293, 307, 241, 194, 155, 450,4 88,546; Paluvi,
Ziibde, 114-136.
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-Zamir () ha-lart; Imam Kisai, Kur’an’daki (:38), (s£), (&%), (85), (84 o),
(42,2), («a)), («azs), («=)) kelimelerindeki ha’lart med ile uzatarak okumustur.?® Ayrica
Kisai, (é\ MA 5¢) gibi cemi miizekker gaib zamirlerinin dncesi esreli olup mabadinde
vasil hemzesi olur ise, (s 2 r*'L‘) gibi makabli sakin ya olursa, (x5 <) gibi

makablinde bulunan ya cezm ve emir nedeniyle diismiis ise bu kelimelerdeki cemi

mim’ini ve ha’sin1 damme ile okumustur.?”’

Imam Kisai, “vav” ve “fa” harfinden sonra s& zamirinin gelmesi durumunda
buradaki ha’ harfi nerede gelirse gelsin (5<3), (5*3) seklinde iskan ile okumustur. Ayrica
Kasas stresi 28/61 ayette gecen (mld\ 3 A g?) kelimesindeki “mim” harfini “ha”
harfine iskan ile kiraat etmistir. >%®

-Hemze ile ilgili vecihler; imam Kisai, Kur’an’da gegen (&350 350,156 25753)

kelimelerindeki hemzeleri iskat ile (% i, & i) seklinde okumustur.2®

-1zafet ya’lart; Tmam Kisad, (0p0) calia) [8),220 (52,0 cpddl s3ls )21 (3ls G o0

I501),22 ayetlerinde gegen izafet ya’larini vasil halinde iskan ile okumustur. Ayni

zamanda (1aubl 5f ¥ )22 ve (wel Y dks)*4 kelimelerindeki izafet ya’larim vasil

206 paluvi, Ziibde, 42-43; Rumi, Umdetii’I-hulldn, 238-240.

27 Rtmi, Umdetii’I-hullan, 165; Harif, el-Miiyessere, 64,118, 354; ibn Cezeri, Takribii n-Nesr, 38; ibn
Mihrén, el-Gdye, 141,142,

208 Danf, et-Teysir, 148-149; Paluvi, Ziibde, 107; Rumi, Umdetii’I-hulldn, 464; Tbn Mucahid, Kitdbu ’s-
Seb ‘a, 150.

209 fbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb ‘a, 2257; Dani, et-Teysir, 102; Rami, Umdetii I-hulldn, 276.

20 Thrahim 14/31.

211 7iimer 39/53.

212 Ankebit 29/56.

213 Neml 27/20.

214 yYasin 36/22.
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halinde fetha ile okumustur.?*> Kisa, AN ub 539)216 ve (x5 S 15)2Y ayetlerinde gegen
£ &
ya’lar1 vasil halinde isbat ile (med yaparak) okumustur.?*8

-Feth imale ve beyne; Kisai, kelimelerdeki imale ile okuyuslarda imam

Hamza’nin okudugu yerlerde ona muvafakat etmistir. Ancak Kisai, su kelimelerde,

() olopm ,sbey ,blbs ealbs | SUls bl Lo, ST, 3Loag) Ve (45l by, slas oo,

e 15, &l 5>, W, shall 3Losly) kelimelerinde tek basina imale ile okumustur.

-

Ayrica (aads, A 5kz, atas 4 06, & Lis) ayetlerde gegtigi gibi (¢ 3 » e e

A

¢ 50 ¢ d 2 ) harflerinden sonra ha-i te’nis gelirse vakifta imale ile kiraat

etmistir.?*®

-ismadm ve Revm; Imam Kisaj, T N N O R g )

kelimelerinde esreden harekesinin 6treye meyli ile ismam yapmaktadir. Ayrica

. 3 3;.’ o . 3 ~ . o
harekeyi ‘Lsl2” kelimesinde siiklina ismam etmektedir.?2°
y S

2.3.3.4. imam Halef’in Usiilii’l-Karaat Vecihleri

Kiraat-1 agere imamlar1 siralamasinda besinci sirada yer alan Halef' b. Hisam’1in

kiraat rivayetlerini imam el-Verrak (=) ve imam Idris («~) nakletmistir. Imam Halef
ustli’l-kirdat vecihlerinin ¢cogunlugunda Hamza ve Kisai’ye muvafakat etmistir.

-Med mertebeleri; Kur’an’in basindan Meryem sresine ve oradan da
Kur’an’in sonuna kadar olan yerlerde imam Halef, Kisai’ye muvafakat ederek medd-

I munfasili ve medd-i muttasili ti¢ elif miktar1 tevassut ile okumustur.??

215 Dani, et-Teysir, 41-43; Paluvi, Ziibde, 77,119.

218 Hid 11/105.

217 Kehf 18/64.

218 Dani, et-Teysir, 41-43; Paluvi, Ziibde, 71; Romi, Umdetii 'I-hulldn, 406.

219 Dani, et-Teysir, 50-52; Paluvi, Ziibde, 16; Rimi, Umdetii 'I-hulldn, 145-147.
220 paluvi, Ziibde, 72; Boz, Kirddt-i Asere Kaideleri, 22.

221 Dani, et-Teysir, 30-32; Rumi, Umdetii 'I-hulldn, 126.
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-Idgamii’s-Sagir; Halef, (\51;> ) ve (k}u 31) gibi kelimelerde oldugu gibi, (3)’den
sonra gelen (> ) harflerinde, (& 3355 Cale X8) gibi kelimelerde geldigi sekliyle (38)

kelimesinden sonra (&£ > » ¢~ 3 ¢) harflerinde, miienneslik td’sindan sonra gelen

P
s0 7 o804

G ¢ £ o2 ) harflerinde idgam ile okumustur.??> Ayni zamanda ( e ,(:,3233 FEA R

o & -

IRV ,?35—3) gibi kelimelerde ve Yasin ve Kalem sirelerindeki hurf-u mukattaalari
idgam ile kirdat etmistir.?® Yine Meryem siresinin basindaki (<~ 353 N )
ayetindeki “sad” harfini “zel” harfine, Suard’daki ((.Mlla) lafzindaki “sin” harfinin

sonundaki “nlin”u “mim”e idgdm ederek okumustur.?**

-Hemze ile ilgili vecihler; Halef, (& 5325), (ke JB) ve (fossk)

kelimelerindeki hemzelerin ikisini birden tahkik ile okumustur.?*

Zamir (1) hi-lan; imam Halef (:35), (%), (42, (), (b e, (+22), (),
(«izs), (+x)1) kelimelerindeki ha’lar1 med ile uzatarak imam Kisai’ye muvafakat ederek

okumustur.??® Ayn1 zamanda (f N M35 0E) ve (&2 (’;.glf/\j) gibi kelimelerde cem-i

miizekker zamirlerinin makabli kesre harekeli olup sonrasinda vasil hemzesi olursa

cemi mim’ini damme ile okumustur.??’

-Feth imale ve beyne; Halef yukarida zikredilen Hamza’nin imale ile okumus
oldugu tiim kelimelere muvafakat etmistir. Ayn1 zamanda (Ta-ha, Necm, Medric,
Kiyame, Naziat, Abese, Ala, Sems, Léyl, Duh4, Alak) gibi Strelerde bulunan zevat’s

ya’larin vakfinda imale ile kiraat etmistir.??® Halef, (S5 , &, s, b5, 58, 025 LS

S 130y elEB b sp) fiillerindeki ve (el , S5, )0, @) kelimelerindeki gibi, “vav”

222 Paluvi, Ziibde, 27-31; Rtmi, Umdetii’l-hulldn, 170, 241, 496; Harif, el-Miiyessere, 521.
223 paluvi, Ziibde, 114,136; Rami, Umdetii 'I-hulldn, 186, 193, 423, 488, 546.

224 Benna, Ithaf, 2/153, 239.

225 Dani, et-Teysir, 33-35; Paluvi, Ziibde, 121, 122.

226 Paluvi, Ziibde, 42,43; Rimi, Umdetii’I-hulldn, 238-240.,

221 Rimi, Umdetii’I-hulldn, 165; Harof, el-Miiyessere, 1,64,354.

228 Paluvi, Ziibde, 23,74: Rami, Umdetii’I-hulldn, 164,362.
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ile gelen siilasi mezid’lerde ister fiil olarak ister isim olarak gelsin imale ile Hamza’ya

muvafakat etmistir.?*

-ismam ve Revm; Halef, Kur’an’da gegen (,a) 55, Osouias B RN BT

gibi kelimelerdeki “sad” harfini ismam vecihi ile okumustur.?°

2.3.4. Basri Kiraat imamlarmm Usil Farkhhiklar

Bu boliimde Basri kirdat imamlarindan Ebtit Amr ve Seyh Ya‘k(b’un usalii’l-
kirdat vecihleri ele alinmistir. Kirdat ilminde ustl vecihlerine bakildigi zaman bu iki
imamin birbirilerine ¢ogu rivayette muvafakat ettigi goriilmektedir. Ancak baz1 kiraat
vecihlerinde farkli rivayetleri olmakla birlikte ravileri vasitasi ile ayristiklari usil
okuyuslar1 da olmustur. Her iki imamin da rivayet etmis olduklar1 kiraat vecihleri bagh
olduklari ekol mensuplari tarafindan delil gosterilmistir. Bu baslik altinda genel hatlart
ile bu iki Basri imamin ustlii’l-kirdat vecihleri aktarilmistir. Bu goriisler neticesinde
ayni1 ekole ve bolgeye mensup iki imamin rivayetlerinin mukayese edilmesi i¢in kiraat

rivayetlerinin geneli aktarilmis olup tamamina yer verilmemistir.

2.3.4.1. imam Ebii Amr’in Usiili’l-Kiraat Vecihleri

Kiraat-1 agsere imamlar1 siralamasinda {igilincii sirada yer alan Ebi Amr el-

A’1a’nin kirat rivayetlerini Imam ed-Dirf (&) ve Imam Sasi () nakletmistir.

-Med mertebeleri; Kur’an’in bagsindan Meryem stresine kadar olan yerlerde
Ebl Amr medd-i munfasili bir elif kasr ile, medd-i muttasili iki elif miktar1 olarak
tevassut ile okumustur. Ravisi Diri, medd-i munfasili iki elif miktar1 olarak tevassut
ile okumustur. Eba Amr Meryem suresinden Kur’an’in sonuna kadar ise medd-i

munfasili iki elif ile, medd-i muttasili ise {i¢ elif miktar1 ile okumustur. 23

-Idgam-1 Kebir; ayr1 kelimelerde iki ayn1 harf harekeli olarak art arda gelirse

Eb(it Amr idgam ile okumustur. idgam-1 misleyn; &l ~=> kelimesi (3Ui )1y seklinde

229 Tbnii’n-Nazim, Serhu Tayyibe, 115; Benna, Ithdf, 1/240,241; Paluvi, Ziibde, 18; Rumi, Umdetii I-
hullan, 150.

230 paluvi, Ziibde, 39-40.

281 bn Cezeri, en-Nesr, 1/313.
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okumustur. Miidgam’in (idgadm edilen harf) makabli sakin ve illetli bir harf olur ise

Ebt Amr burada idgam-1 til, tevassut ve kasr med miktarlari ile okumasi caizdir. Basri

imamlardan Ya‘kab ve ravisi Ruveys (41 —>alls)?®, (VKJ Ja5)3, (s ol 6)2

gibi kelimelerde Ebii Amr’a muvafakdt etmistir®® IdgAm-1 miitecaniseyn;
(K 4t 2&5)26, (55 Ldm)®7 ve idgAm-1 miitekaribeyn (oSG 4 AT 52)28, () Jas)™,
(-5 =)o gibi kelimelerde idgam ile okumustur.2*

-Idgamii’s-Sagir; miidgam sakin ardindan gelen harekeli harfe idgam edilmesi

ile olusur. Ebii Amr 3 edatindan sonra (z > < 5 o °) harfleri gelirse, [(AESS 3)%2,
(b—u K LECR (508 ’5\55),244 gibi kelimeleri idgam ile okumustur. Ayni1 sekilde % edatindan
sonra (5 > & 2 » ) harflerinden biri gelirse, (L& 15), (fe &), (G55 2dig)27,

idgam ile okumustur.?*®

-Zamir (W) ha-lar;; EbG Amr méakabli siikiin olan “ha” harflerini uzatmadan,

harekeli olanlar1 ise uzatarak okurken, (:3%), (sE), (), (459, gibi sonunda zamir

bulunan kelimelerdeki “ha” harflerini ise iskan ile okumustur.?*

232 Nisa 4/36.

233 Bakara 2/22.

234 Mii’mintn 23/101.

2% Dani, et-Teysir, 41-43; Ibn Cezeri, en-Nesr, 1/13-14.
236 fsra 17/54.

237 Maide 5/40.

238 nsan 76/1.

239 Meryem 19/24.

240 En’am 6/102.

241 Dani, et-Teysir, 41-43; Tbn Cezeri, en-Nesr, 1/13,14.
242 Hicr 15/52.

243 Bakara 2/266.

244 Ahkaf 49/29.

245 yusuf 12/30

246 Bakara 2/108

247 Miilk 67/5

248 Dani, et-Teysir, 42,43; Ibn Cezeri, en-Nesr, 1/64.

29 paluvi, Ziibde, 42,43; Rami, Umdetii’I-hulldn, 238-240.
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-Hemze ile ilgili vecihler; Ebi Amr, biitiin sakin gelen hemzelerde (053l -

Osill) ibdal ile okumustur. Ancak (LJ (l ,Lzs 8))2° gibi siikinu sart ile cezm igin olan

ve (;..é.»\ ,£5)%* gibi siikiinu emir i¢in olan kelimelerde ibdal ile okumamustir.?*2

- Bir kelimede iki hemze; tek kelimede art arda gelen hemzelerin arasina bir

elif ile uzatir ve ikinci hemzeyi teshil ile okumustur. ilk hemzenin okunusu belirtmek
igin uzatmistir. Ornegin; (o84 » &+ / ‘:}2}3&?’;)253, Cordl s | (Bt 2 s, ()6 [ K 2%)
yine bir kelimede art arda gelen hemzelerin ilkini uzatmadan ikicisini teshil ile (Lzbls),

254

(w2l O5#%), okumustur.

-Iki kelimede iki hemze; ayr1 ayr1 kelimelerde art arda gelen ve harekeleri ayni
olan hemzelerden ilkini diisiirerek (1skat) ile okumustur. Ornegin; (;.JQ ST lasn), (awsl

Eld)), (Y\ sl -0) gibi kelimelerdir.?°> Bunun yani sira ayri kelimelerde ilk hemzenin
harekesi damme ikincisinin fetha olursa “vav” ibdal ederek (w2luwfiliss), iKinci

hemzenin harekesi esre ise “ya” harfine ibdal (U} Lz ) ve teshil ile (» tley oo )
seklinde okumustur.?®

-Feth iméle ve beyne; kelimenin sonunda mecrur olarak gelen “rd” harflerini
ve makablindeki “elif’leri de imale ile okumustur. Ornegin; ( JL?J\ @), QY 2e), (Vi)

e A

gibi kelimlerdir. Yine “ya” harflerinden dnce gelen biitiin “ra” harflerini de imale ile,

okumustur. Omegin; (<)53), (%), (W®), kelimelerini sadece imale ile okurken,

Yisuf siiresindeki (cs,:36)*7 kelimesini istisna olarak tahkik, beyne ve iméle ile

250 Nisa 4/133- Necm 53/36

251 Bakara 2/33

22 Dani, et-Teysir, 36-38; Tbn Cezeri, en-Negr, 1/58.
253 Burada gegen - harfi teshil ifade etmektedir.

254 Tbn Cezeri, en-Negr, 1/53.

255 e|-Kadj, el-Biidiiru z-Zahira, 31.

256 Dani, et-Teysir, 36-37; Ibn Cezeri, en-Nesr, 1/58.
257 Y{suf 12/19.
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okumustur. Yine Kur’an’daki biitiin Q@é\f kelimelerindeki (') harflerini imale ile

okurmustur.?*®

Eba Amr, s, Js , 13 vezinlerinde gelen kelimelerdeki elifi makstiralari
beyne ile okumustur. Ornegin; (G4), (;.@,J‘ji), (#s-), gibi kelimelerdir. Ayni zamanda

Kur’ an’daki s , &% , 4 kelimelerinde de beyne ile okumustur.?*®

2.3.4.2. imam Y&’kiib el-Hadrami’nin Usiilii’l-Kiriat Vecihleri

Kiraat-1 agere imamlar1 siralamasinda dokuzuncu sirada yer alan Ya’kib el-

Hadrami’nin kirdat rivayetlerini Imam Ruveys (_~;) ve Imam Ravh (+~) nakletmistir.

-Med mertebeleri; imam Ya’kib Kur’an’in bagindan Meryem siresine kadar
olan yerlerde ve sonrasinda Ebti Amr’a muvafakat ederek medd-i munfasili bir elif

kasr ile, medd-i muttasili iki elif miktar1 tevassut ile okumustur.2°

- 1dgam-1 Kebir; ayr1 kelimelerde “misleyn” harfleri harekeli olarak art arda

gelen bazi kelimelerde imam Y&’kdb, bazilarinda ise Ruveys rivayeti idgam ile

okumustur. Ornegin; Imam Y4 kb, (p«u—b >\al5)%* idgam ile okurken, ((:Q =),
(S dawi), ((35 ), gibi kelimelerde Ruveys Imam Sisi’ye muvafakat ederek
okumustur.?? Ayrica Imam Y&’kib, ((5LE 345)%, (\jjim ?)264, (‘/;inﬁ)zes, gibi

kelimeleri de idgam ile okumustur.?®®

258 fhn Cezeri, en-Nesr, 1/30,70.

259 fbn Cezeri, en-Nesr, 1/30,70.

260 Ali Muhammed Dabbag, el-Ida atu fi Beyani Usuli’l-Kiraat (Misir: el-Mektebetii’l-Ezheriyyeti li’t-
Tiiras, ts.), 93; Suayip Karatas, Kiraat Imamlarindan Yakub'un Kiraati, Kiraatimn Ozellikleri ve
Delilleri (Istanbul Universitesi, Thesis, 2013), 140, 51.

261 Nisa 4/36.

262 Tbn Cezeri, Takribii'n-Nesr, 37,47,138; Benna, Ithdf, 1/120; Dabbag, el-Ida’atu fi Beyani Usuli’l-
Kiraat, 93; Ebii’l-Kasim Abdurrahman b. Atik b. Halef el-Kuresi es- Sakali Ibnii’l-Fehham, Miifradetu
Ya’kith, thk. Thab Ahmed Fikri, Halid, Hasan Ebii’l-Cevd (Riyad: Daru Edvai’s-Selef, 2007), 142;
Ebii’l-Hasan Surayh b. Muhammed Ruayni, el-Cem 'u ve’t- Tevcih lima inferade bi-Kiwrdati Ya kub b.
Ishék el- Hadrami el-Basri, thk. Ganim Kaduri Hamed, Daru Ammar (Amman, 2000), 93.

263 Necm 53/55.

264 Seb’e 35/46.

265 Neml 27/36.

266 Tbn Cezerd, Takribii 'n-Negsr, 47,118; Dabbag, el-Ida atu fi Beyani Usuli’l-Kiraat, 92, 93.
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-Idgamii’s-Sagir; ilk harfin harekesi sakin olarak art arda gelen harflerde imam

T

Ya’kib, (G 30, (&2 gibi kelimeleri idgam ile okumustur.?”

-Ya harflerinin isbati; kiraat ilminde isbat mahziif olan ye () harflerini okuma

esnasinda belirterek agiktan telaffuz etmeye denir.?®® Arapga’da her zaman miinadadan

(kendisine seslenilen) 6nce gelmek zorunda olan nida harflerinden sonraki kelimelerin

sonunda miitekellim ya’s1 mevcuttur. Bu kelimelerde imam Ya’kub, (é/ﬂ L), (238 ©),
(& ©) seklinde okumugtur.?® Yine (@5’;’\ 5 ,gf\fd’\ u‘“) gibi kelimelerin kendinde
(aslinda) bulunan ya harflerinde, ((sl&3), (@3;;’\) gibi kelimenin sonuna sonradan
eklenmis olanlar1 da isbat ile okumustur.?”®

-Zamirler; Ya’k(b, Eb Amr’m iskan ile okumus oldugu (s3%), (¢%), (absd),
(dji), gibi kelimelerindeki “ha” harflerini ise ihtilas** ile okumustur. Yine (4 /’/l (,.@,1.;

“w-s )

‘..@MJ) gibi kelimelerinin ha’sini1 vasilda ve vakifta damme ile okumustur. >

Imam Ya‘kdb, kelimenin dncesinde sakin ya harfi olmasi sart1 ile biitiin tesniye

ve cem’i gaib zamirlerini, damme ile okumustur. Ornegin; (ks s st 5 ) s ke
e, 42) bu sekilde okunan kelimelerdir.?”®

-Hemze ile ilgili vecihler; imam Ya’kib, (£4%), (4.55%) gibi bir kelimede art

arda gelen hemzelerin her ikisinin de harekesi fetha ise iki hemzeden ikincisini teshil

267 Ruayni, Kwrdati Ya kub, 34-36.

268 [bn Cezeri, en-Nesr, 2/120.

269 [bn Cezeri, en-Nesr, 2/179.

210 Tbn Cezeri, en-Nesr, 2/180; Karatas, Kiraat Imamlarimdan Yakub un Kiraati, Kiraatimin Ozellikleri
ve Delilleri, 47-49.

271 [htilas; harekeyi tam doyurmay1, tamamlamayi terk ederek dinleyenlerin harekeyi sanki cezm gibi
okundugunu zannettigi okuma sekli veya harekenin {igte ikisini telaffuz etme olarak tanimlanmaktadir.
272 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/35; Dani, et-Teysir, 19; Benna, Ithdf, 1/366; Tbnii'n-Nazim, Serhu
Tayyibe, 51.

273 bnii’l-Fehham, Miifradetu Ya'kib, 121; Dabbag, el-ida’atu fi Beyani Usuli’l-Kiraat, 92; Paluvi,
Ziibde, 8; Ebli Ma’ser Abdulkerim b. Abdussamed et-Taberi, et-Telhis fil Kirddti’s-Semdn, thk.
Muhammed b. Hasan b. Akil (Cidde: el-Cemaatii’l-Hayriyye li Tahfizi’l-Kur’ani’l-Kerim, 2011), 201.
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ile okumustur. Yine ((.2;%3/?)274, (25 $3E3)75, (o2t JB)?7%, gibi kelimelerde ise ihbar
(tek hemze ile) ile okumustur.?””

-iki kelimede iki hemze; Ya’kab, iki ayr1 kelimede hemzelerin her ikisinin de

harekesi fetha, kesre ve damme ise hemzenin ikincisini teshil ile okumustur. Ornegin;

(53{3 35/7 G, (A sy 1), (W sl ), gibi. Ancak ayri kelimelerde gelen
hemzelerden ilkinin harekesi damme ikinci fetha ise (! ¢le: ) ikinci hemzeyi hem

teshil ile hem vav ibdal ederek, ilk hemze fetha ikincisi esre (3! ¢ig:) gibilerde ise ya
harfine ibdal ederek okumustur.?”®

-Ismam ve revm; imam Ya‘kab , mechdl fiillerin asil harekelerini vurgulamak
(asli harekesi olan otreyi) i¢in, ((>—028 —ix —(k>= —Ger —is+) Qibi kelimelerde
dammeden esreye dogru bir ses ile ismam ile okumustur.?”

-Ha-i sekt; Imam Ya‘kab , evveline harf-i cer bitisen ve onunla mecrur kilinan

o0 g~

ma-i istifhAmiyye kelimelerini (% ,3 ,& &~ i) vakfta ha-i sekt ile (& «J & 259 2%
seklinde okumustur.® Yine 3* ve .» zamirlerinin ve nun-u miiseddede olan tiim cem’
milennes gaiblerin vakfinda ha-i sekt ile okumustur.2* Yine ((xss , 5l 022 RON(F )

gibi sonunda fethali niin bulunan harfi cemi miizekker salimlerin vakfinda ha-i sekt ile

(0l A s, 8 802) okumugtur. 22

2714 Ahkaf 36/20.

275 Ar’af 7/123.

276 T3-ha 19/71.

277 Paluvi, Ziibde, 16,53,64,121; Rami, Umdetii'I-hullan, 276, 232, 315, 506.

218 Rmi, Umdetii’l-hulldn, 176; Muhammed Fehd Har(f, Teshilu'l-Kirdetit-Tenzil (Beyrut: Daru’l-
Beyriti, 2008), 21,38; Paluvi, Ziibde, 97.

219 Ebi Ma’ser Abdulkerim b. Abdussamed et-Taberi, et-Telhis fil Kirddti’s-Semdn, 207; Tbn Mihran,
el-Gdye, 172; Sitk1 Giille, Agiklamali Ornekleriyle Tecvid Iimi (Istanbul: Huzur Yayinlari, 2005), 281;
Karatas, Kiraat Imamlarindan Yakub 'un Kiraati, Kiraatimin Ozellikleri ve Delilleri, 48-49.

280 fbn Cezeri, en-Negr, 2/134; Paluvi, Ziibde, 25; Dabbag, el-Ida atu fi Beyani Usuli’l-Kiraat, 95; Ibn
Cezeri, Takribii n-Negr, 109; Ebli Ma’ser Abdulkerim b. Abdussamed et-Taberi, et-Telhis fil Kirdati’s-
Semdn, 208; Ruayni, Kirdati Ya kub, 36.

281 [bn Cezeri, en-Nesr, 2/135; Paluvi, Ziibde, 25.

282 Tpn Cezeri, en-Nesr, 2/136; Ibn Cezeri, Takribii'n-Negr, 110; Karatas, Kiraat Imamlarindan
Yakub 'un Kwraati, Kiraatinin Ozellikleri ve Delilleri, 45.
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-Feth imale ve beyne; Isra stresindeki birinci = kelimesinde imam Ya‘kab,

Ebli Amr’a muvafakat ederek imale ile okumustur. Yine (o280, -, 357) kelimelerinde

Ruveys, imale ile okumustur.??

2.3.5. Kiife ve Basra Nahiv Ekollerinin Usilii’l-Kiraat Vecihleri

Degerlendirmeleri

Usali’l-kiraat vecihleri kirdat imamlarinin naklettikleri rivayetlerin yine kiraat
imamlar1 tarafindan ortaya koyduklar: ustile gore derlenmis ve ele alinmistir. Usil
kaidelerinin sayilart hakkinda tam olarak netlesmis bir goriis bulunmamaktadir.
Yukarida da aktarildigi haliyle bu kaideler baslica; medd, kasr, tahkik, teshil, ibdal,
iskat, nakil, tahfif, hazf, feth, taklil, imale, terkik, tefhim, tagliz, ihtilas, ihfa, vakf, sekt,
kat’, iskan, revm, ismam, gibi konulardir diyebiliriz. Bu tistl kaidelerinin geneli, Arap
dili gramerinde var olan farkli dil kurallarindaki vecihlerin kiraat yoniinden siibatu ile
ilgilidir. Bu yilizden bu usGl kirdat ihtilaflarinin dilbilimsel hiiccetlendirmede
kullanilmasi kaginilmazdir. Bu baglamda Basra ve Kife dil ekolii mensuplari kirdat
vecihlerini, bu vecihler arasindaki ihtilaflari, sinirlar1 belirlenmis belli ilkeler
gergevesinde zabt-u rabt altina alarak kendi goriislerini ifade etmislerdir. Bu
goriislerine yer verirken kimi zaman kiraatleri delil olarak goriislerini kuvvetlendirmek
icin kullanmislar, kimi zaman ise gramer kaidesine uymayanlar1 da elestirmislerdir.
Nahiv ekollerinin bu goriisleri Basri ve Kafi kirdat imamlarinin rivayet etmis olduklari
ustl kaideleri tizerinden aktarilmistir. Giris boliimiinde de deginildigi gibi ¢calismanin
hacmi agisindan sadece bu iki kirdat ekoliiniin rivayetleri verilmistir. Bu baglamda
nahiv ekollerinin de Basri ve Kafl kirdat imamlar: ile nasil bir etkilesim igerisinde
olduklar: tespit edilmistir. Usil kaideleri basliklar: altinda kavramsal tanimlar ve bu
kaideleri nakleden imamlara yer verilmistir. Sonrasinda bu okuyuslar hakkinda nahiv

ekollerinin degerlendirmelerine yer verilmistir.
2.3.5.1. Ha-i Kinaye (Zamir ha’lan)

Arapgada tiglincii sahis miifred miizekker bitisik zamiri olan “ha” zamirine
bazi kiraat alimleri “ha-i kindye” adin1 vermislerdir. Bu yonii ile miifred “ha”lardan bu

zamir, (0)) ve kardeslerine muttasil oldugunda nasb mahallinde mef>dl-i bih, herhangi

283 [bn Cezeri, en-Nesr, 1/30, 70.



54

bir isme veya harf-i cerre ittisal edildiginde muzafun ileyh / mecrur olmaktadir. “Ha”
zamirinin harekesi genellikle 6tre olmakla birlikte makabli sakin ya veya esre ise ve
sonrasinda elif bulunmuyorsa kesre ile okunmaktadir. Ancak Hicazlilarin climle
igindeki her biitiin konumlarda bu zamiri damme ile okuduklar1 s6ylenmistir.?** Bu
zamirin tecvid ve kiraat ilminde genel kaidesi, makabli harekeli olursa uzatilarak;
sakin olursa uzatilmadan okunur.?® Istisndi durumlari olmakla birlikte kiraat
ihtilaflarinda iskan, ihtilas ve hazf ile farkli okunuslar da rivayet edilmistir. Ibn Kesir
bu zamirin rivayetlerinde genel kaideye aykiri olarak ha-i kindye’nin makabli sakin
oldugu yerlerde bu zamiri uzatarak okumustur.?® Bu zamir ile ilgili kiraat farkliliklar
ve ihtilaflari, nahiv ekolii mensuplari gramer kaideleri tizerinden degerlendirmislerdir.

Ornegin;
Al-i Imran siresi 3/75 ayetinde?” gecen o33 kelimesindeki “ha” harfini ihtilas

ile Kaltn, Hisdm ve Ya’ktb okurken, iskan ile Ebad Amr, Eba Bekr, Hamza ve Ebi

Ca‘fer okumuslardir.?®® Ferra, bazi Araplarin makabli harekeli olan zamirleri cezm

ile okuduklarini sdylemistir. Ornek olarak Araplarin, (1L.d 6 &552) “Onu siddetli bir

sekilde dovdiim” seklinde kullandiklarini, ayni sekilde (wj ‘w\) kelimelerindeki

“mim” harfini de cezm ile okuduklarmi aktarmistir. Goriisiinii desteklemek i¢in su

beyitleri zikretmistir;
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284 [bn Cezeri, en-Nesr, 1/304; Ibn Cezeri, Tahbiru t-Teysir, 50; Eb( Yahya Zekeriyya b. Muhammed
Zekeriyya el-Ensari, el-Muksid i Telhisi ma fi’l-Mursid fi’l-Vakf ve'l-"Ibtida’ (b.y.: y.y., 1405), 15-21.
285 Cetin, Kur’an Okuma Esaslari, 195-198.

286 Dani, et-Teysir, 29; Rumi, Umdetii’l-hulldn, 130; Eb Bekr b. Ahmed b. Maisa ibn Miicahid,
Kitabii’s-seb a fi l-kardat, thk. Sevkl Dayf (Misir: Daru’l-Medrif, 1972), 130.

287 &) 535 Uiy s &) e S AT Bey “Kitap ehlinden dylesi vardir ki, ona yiiklerle mal emanet etsen,
onu sana (eksiksiz) iade eder.”

288 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 208; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/349; Dani, et-Teysir, 79; Ebt Hafs
‘Omer b. Kasim b. Muhammed b. ‘Ali Sirdceddin Sirdceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi md Tevitere
min el-Kurd 'dti’s-Seb * (Ekinde: Miicez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-Suver), thk. Ahmed Mahmid ‘Abdu’s-
Semi‘ (Beyrut: y.y., 1422/2001), 74; Benna’, Ithdfu Fudaldi’l-Beser fi’l-Kird ati’l-Erbe ‘ate ‘Aser,
1/258; ‘Abdulldh b. ‘Abdilmu’min b. el-Vecih b. ‘Abdullah b. ‘Ali b. el-Mubéarek Ebi Muhammed el-
Vasitl, el-Kenz fi’l-Kird dti’l- ‘Asr, ed. Halid el-Meshedani (Kahire: Mektebetu’s-Sekafeti’d-Diniyye,
1425), 2/440.
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“Ne bir rahatlik ve bolluk ne de bir tokluk olmadigini goriince...” beyitte gegen

as3 kelimesindeki “ha” harfinin siik(in ile okunmasi ile istishad etmistir.?®

Zeccac ise, “ha” harfinin iskan ile okunmasini rivayet eden Ebi Amr ve diger

imamlarin tipki (;&» L) kelimesindeki gibi galat okuduklarini ve yanildiklarini ifade

etmistir. Bu kelimede Ebli Amr’in kelimeyi ihtilas ile okumus olabilecegini iddia
etmistir. Zeccac, bu kelimedeki cezd’nin (cevap) hd zamiri olmadigini, sartin
cevabinin bu zamirden 6nceki kelime oldugunu sdylemis, bu yiizden buradaki “ha”

harfinin zamir olan isim olarak geldigini ve isimlerin de vasil halinde meczim

olamayacaklarin1 sdylemistir. Bu agiklama ile »33 kelimesinin iskan ile okunmasinin

uygun olmayacagimi vurgulamigtir.>® Ayn1 zamanda bu kelimedeki kesre harekesinin

ihtilas ile okunmasini Sibeveyhi’den nakletmistir.?*

A’raf Siresi 7/111 ayetinde®? gegen 43 kelimesini Basri kirdat imamlart
hemze ile 4,1 seklinde okurken, Kisai ve Halef e i seklinde hemzesiz ve “ha” harfini

uzatarak okumuslardir.2® Ahfes, Hamza ve Asim’m okumus oldugu i seklindeki

kirdat i¢in “burada hemze tahfif (1skat) ile okunmustur. Bizim okuyusumuz ve olmasi

z

gereken lugat budur” demistir. Aynm zamanda kelimenin aslimin hemzeli olarak &is5]

seklinde oldugunu da ifade etmistir.?** Ferrd 2l seklinde okunan kirdatin Araplarin

dili oldugunu ve onlarin makabli (6ncesi) harekelendigi zaman, vasil (gecis) halindeki
kelimelerde zamir olan he tizerinde durduklarini ifade etmistir. Delil olarak su beyitleri

nakletmistir;

289 Eb{i Zekeriyya Yahya b. Ziyad ed-Deylemi el-Ferrd’, Me ‘Gni’l-Kur dn, ed. Ahmed Y{suf en-Necati
v.dgr. (Misir: y.y., ts.), 1/223-224; Fahreddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyin Rézi, Tefsiru’l-Kebir:
Mefatihu I-Gayb (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1981), 8/263.
290 Eby fshak Ibrahim b. es-Seri ez-Zeccac, Me ‘dni’l-Kur’dn ve I ‘rabuhu, thk. ‘Abdulcelil ‘Abduh
Selebi (Beyrut: ‘Alemii’l-Kiitiib, 1408/1988), 1/331-332; Rézi, Mefatihu I-Gayb, 8/263.
291 Abdullatlf Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddti’l-Kur’ amyye (Dimask: Daru Sadeddin, 2000), 1/522.

2 SREQ N I N PR PG & “Dediler ki: “Onu da kardesini de beklet; sehirlere toplayicilar
(memurlar) yolla.”
293 Tbn Cezeri, en-Negsr, 1/211; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 3/118; Ebtt Muhammed el-Vasiti, el-Kenz fi I-
Kurd dti’l- ‘Asr, 1/221; EbG Hafs Siraceddin Omer b. Kasim b. Muhammed en-Nessar el-Ensari Nessar,
el-Biidiiru 'z-Zahire fi’l-Kirdadti’l-’Agri’I-Miitevatire (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-’ Arabi, ts.), 1/230.
29 Ebii’l-Hasen Said b. Mes‘ade el-Miicasii el-Belhi el-Evsat Ahfes, Me ‘Gni’l-Kur’dn, thk. Mahmud
Kiraa (Kahire: Mektebetii Hanci, 1990), 1/334; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 3/118.
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e 3y o3l il
“Bugiin 1slah eder, yarin ise onu bozar...” bu beyitte gegen 524 5 kelimesinde

“he” zamirinde siikin ile okundugunu belirtmistir.*®* Daha sonra miienneslik “ta”s1

icin de Araplarin ayni sekilde okuduklarmi sdylemis ve (cdsl L i=lb oi2) “Bu

Talha'dir, iste geldi” ifadesinde oldugu gibi kullanildiklarini ifade etmistir. Bu

goriisiine delil olarak da su beyitleri aktarmistir;
ekl G )T ) b s Yy desY of f, W

“Ne rahatl:g:n ne de toktlugun bulunmadigin gordiigiinde, bir rafa bagini koy

ve uzan...” Ferra bu siirde 2=3Y kelimesinin vasilda da miienneslik “ta”sinin “he” ile

okundugunu gdstermistir.>®® Ancak Basralilar bu goriisii kabul etmemisler ve bdyle bir
kiyasin olmadigimi ileri stirmislerdir. Nitekim Sibeveyhi’nin el-Kitab eserinin
serhinde, eger miienneslik “ta”s1 tipki vakifta oldugu gibi vasilda da “he”ye ¢evrilecek
ise bunun yolu siiktin ile olmalidir denilmistir. Eger bu kelime {izerinde siik{in edilmez
ise vasilda miienneslik “ta” olarak okunmalidir. Diyerek ayni siiri nakletmistir.?’
Zeccac, Ferra’nin goriisii ve naklettigi siir ile ilgili olarak soyle demistir; “Bu giir,
kimin soyledigini bilmedigimiz bir siirdir. Eger bunu belli bir sair séylemis olsaydi,
ona galat (acik¢a hata ettin) denilirdi.”®® Aslinda burada zikredilen goriislerde
Ferra’nin naklettigi ve atifta bulundugu kirdat imamlaria ya da kelimenin siikin ile
okunmasina bir elestiri goriilmemektedir. Basralilar, Ferra’nin delil gostermis oldugu
siire yonelik bir elestiride bulunmuslardir. Burada Ferrd’nin kendi goriisiini
desteklemek veya naklettigi kirdati temellendirmek icin siire bagvurmasi, karsit
goriislere cevap verme Ve elestirme hakki vermis olmaktadir. Onun igin sahih bir
rivayet ile nakledilen kiraati, siir ya da Araplarin sozleri ile desteklemek onun o
delillere verilen cevaplar ile bir nevi kiraati de elestirmeye sevk etmektedir. Ancak

Basralilardan Ahfes, Kfi kiraat imamlariin naklettigi okuyusu kabul ederken diger

2% Ferra’, Me ‘ani’l-Kur’dn, 1/388; Ebli Cafer Muhammed b. Cerir Taberi, Tefsiru 't-Taberi Camiu’l-
Beyan an Tevili Ayi’l-Kur’dn, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin (Kahire: Dar1 Hicr, 2001), 10/449; Razi,
Mefatihu’l-Gayb, 14/331.

2% Ferra’, Me ‘Gni’l-Kur dn, 1/388; Hatib, Mu ‘cemu’I-kirdat, 3/118.

27 bu’l-Hasen Ali b. isa Rummani, Serhu Kitabi Sibeveyhi (Riyad, 1998), 1/224; Taberi, Tefsiru’t-
Taberi, 10/449; Razi, Mefatihu’I-Gayb, 14/331-333.

298 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’dn ve I ‘rabuhu, 2/365; Hatib, Mu ‘cemu’'l-kirddt, 3/118-119.
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Basra ekol mensuplar1 Ferrda’nin gorlisiine ihtilaf mahiyetinde bu okunusu
elestirmislerdir.

Kehf stiresi 18/2 ayetinde?® gegen 44 3 kelimesindeki “dal” harfini siikiin ve

ismam ile “ha” ve “niin” harfini esre ile «J 2 seklinde Ebd Bekr okumustur.3® Nir

stiresi 24/52 ayetinde3® gegen 4i%3 kelimesindeki “ha” harfini ihtilas ile Kaltin, Hisam
ve Ya‘kiib okurken, Eb Amr, Eba Bekr, Hallad ve Isd b. Verdan ise iskan ile
okumuslardir.>? Sibeveyhi 3 . kelimesine zamir “ha”s1 eklendiginde kelimenin
aslina dondiigiinii ifade etmistir.3® Ayni1 zamanda «i%3 ve £ kelimelerindeki “ha”

harflerinin siik(in ile okunmasinda iki sakinin cem’ etmesi sonunda kelimeyi okumanin
zorlasmasindan dolay1 bu kiraatlerin tercih edildigi soylenmistir. Delil olarak ise

Sibeveyhi’den su beyitleri nakletmislerdir;**
d\}j ou\l.i(l.ﬂ) B UT“JU““SJJ bjjjlw

“Babast olmayan bir dogana sasarim ... ebeveynin dogurmadigi dogan birine

de sasarim.” beytinde gecen o2l ifadesi delil olarak gosterilmistir. Yine EbG Bekr’in

ismam ile “ha” ve “n(in” harfini esre ile 4 ¢~ seklindeki okuyusunun ise Beni Kilab’

kabilesinin lehgesi oldugu Ebu Zeyd tarafindan rivayet edilmistir.3%

299 L\.m; \);\ ?@J U‘ AN (VN u)Luu u.aﬂ\ u.x.w)nl\ ) FEa i O \m_m Luia )A.d L«.ﬁ “Onu dosdogru (bli" kltap)
olarak (indirdi) ki katindan gelecek siddetli azaba kars1 (insanlary) wyarsin ve yararl isler yapan
miiminlere kendileri i¢in giizel bir miikafat bulundugunu miijdelesin.”

3% {bn Cezerd, en-Nesr, 2/310; Ahmed b. Muhammed el-Benna ed-Dimyati, [thdfi fudaldi’l-beser fi’l-
kird ati’l-erbe ‘ate ‘aser, ed. Enes Mihre (Beyrut: Daru’l- Kiitiibi’l-[lmiyye, 2006), 363; Hatib,
Mu ‘cemu’l-kirdat, 5/147; Ebu’l-‘izz Muhammed b. el-Hiiseyin b. Biindar el-Vasiti Kalanisi, Irsadii ’I-
Miibtedi ve Tezkiretii’l-Miintehi fi’l-Kirdati’l- ‘Asr, thk. Omer Hamdan el Kubeys (Mekke: Camiatu
Ummi’l- Kurd, 1984), 415; Mekki b. Ebi Tlib, el-Kesf, 2/54.

301 u;)-'l-d\ Ab ﬁﬂ;\ﬁ ARhp Al Gl Al A &k 0a5 “Kim Allah’a ve Resiiliine itaat eder, Allah 'tan korkar
ve O’na karsi gelmekten sakinirsa, iste onlar basariyt elde edenlerin ta kendileridir.”

392 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 457; Dani, et-Teysir, 172; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/140; Hatib,
Mu ‘cemu’l-kardat, 6/291.

308 Ebd Bisr ‘Amr b. ‘Osman b. Kanber el-Harisi Sibeveyh, el-Kitdb, ed. ‘Abdusselim Muhammed
Haran (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1408), 3/286.

304 Eb{i Abdullah Hiiseyin b. Ahmed Ibn Haleveyh, el-Hiicce fi’l-Kiraati’s-Seb’, thk. Salim Mukrim
Abdul‘ali (Kahire: Daru’g-Stirak, 1989), 1/387-2/112.

305 Ebi Manstir Muhammed b. Ahmed b. el-Herevi el-Ezheri, Medni 'I-kirddt, thk. *Tyd Mustafa Dervis
- ’Avd b. Hamd el-K{izi (Suudi Arabistan: Cami ‘atu’l-Melik Su‘ad, 1991), 2/105.
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Neml stiresi 27/28 ayetinde3® gecen w\s kelimesindeki “ha” harfini ihtilas ile

Kaltn, Hisam ve Ya’kab okurken, iskan ile EbG Amr, Asim, Hamza ve Ca‘fer

okumuslardir.3” Nehhas bu kelimenin iskan ile wb seklinde okunmasinin Basral1 ve

Kufeli nahivciler tarafindan caiz goriilmedigini ancak nispeten uzak bir ihtimal ile
kabul gérecegini sOylemistir. Bunun da takdiri bir vakif'ile olabilecegini ifade etmistir.
Bu gerekge ile ilgili Ali b. Siileyman’in, “Sen bu gerekceye siginma! eger vakfi niyet
edip vasletmek olsaydy isimlerin sonlarindaki irabin da hazmedilmesi cdiz olurdu”

dedigini aktarmistir.3® Zeccac bu kelime hakkindaki bes farkli kirdati aktardiktan

sonra kelimenin siikin ile okunmas1 hakkindaki gériisiiniin Al-i Imran stresindeki o3&

kelimesindeki ile ayni oldugunu ifade etmistir.*® Yukarida bu goriisleri aktarilmistir.
Ziimer stresi 39/7 ayetinde®'® gegen 4} kelimesini ihtilas ile Nafi’, Hisam,
Asim, Hamza ve Ya’kiib okurken, med ile uzatarak >3 seklinde ibn Kesir, Dird, ibn

Zekvan, Kisai ve Halef, okumus, Siiklin ile 455 olarak Ebi Amr, Hisam ve Siileyman

b. Cemmaz okumustur.*** Zamir ha’lariin genel kaidesi geregince kendisinden dnceki
harf harekeli olursa uzatilarak, kendisinden Onceki harf sakin olursa uzatilmadan

okunur. Vahidi, kelimedeki ha harfinin harekeli okunup sanki 6niinde vav varmis gibi
uzatilmadan okunmasinin sebebinin, kelimenin aslinin (5L>3%) seklinde olmasindan
kaynaklandigini sGylemistir. Buradaki cezimden 6tiirii hazfedilen elifin hazfinin vacip

olmadigini, dolaysiyla sanki var gibi hiikmedilerek, elif varken nasil vav getirmek caiz

olmazsa, burada da bdyle oldugunu ifade etmistir.**? Sibeveyhi ise bu kelimeyi

306 & a1 bl ae 05 &zl adfle s 5 AN “Benim su mektubumu gotiir onlara at, sonra da
yanlaridan ayril ve ne sonuca varacaklarina bak.”

37 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 471; Dani, et-Teysir, 168; Sirdceddin en-Nessar, el-Mukerrer i ma
Tevitere min el-Kird dti’s-Seb * (Ekinde: Miicez fi Ya 'dti’l-Idafeti bi’s-Suver), 95; Ibn Cezeri, en-Nesr,
1/305-306; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 6/510-511.

308 Eb{i Ca‘fer Ahmed b. Muhammed el-Muradi en-Nehhas, [ vdbu’I-Kur ’dn, ed. ‘Abdulmun‘im Halil
fbrahim (Beyrut: Menstirat Muhammed ‘Ali Beydiin; Daru’l-Kutubi’l-‘Timiyye, 1421), 3/143;
Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cdmi ‘ li-ahkdmi’I-Kur’én, thk. Ahmed el-Bereddini - Ibrahim
Etfeyyis (Kahire: Daru’l-Kiitiibi’l-Misriyye, 1964), 13/168; Hatib, Mu ‘cemu’I-kirddt, 6/510-511.

309 7eccac, Me ‘Gni’l-Kurdn ve I ‘rabuhu, 4/116; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 6/510-511.

sizin iman etmenize muhtag degildir. Ama kullarinin inkdr etmesine razi olmaz.”

311 Dani, et-Teysir, 189; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii t-tebsira fi 'l-kirddti’s-seb ‘, thk. Muhammed Gavs
en-Nedvi (Hindistan: ed-Daru’s-Selefiyye, 1982), 658; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/236; ibn Miicahid,
Kitabii’s-seb’a, 560; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 8/138-139.

312 Razi, Mefatihu’I-Gayh, 26/426.
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“vakifta harekeli harfin sonuna iltihak edilen “ha” yani ha-i sekt basliginda
degerlendirmis ve buradaki cezm ile okunmasinin sebebinin kelimedeki harfin hazfi

sebebi ile oldugunu belirtmistir.3*®
2.3.5.2. Feth (Beyne) ve Imile

Feth ve imale, Kur’an kirdatinde ve Arap dilinde yer alan iki farkli eda
bi¢cimidir. Usil’li-kiraat vecihleri arasinda 6nemli bir yerde olan feth, imale ve beyne
lehge ile alakali okuyus farklilig1 olmalar1 sebebi ile bir hoca tarafindan uygulama ile
Ogrenilen kavramlardir. Ancak teorik olarak bu kavramlar literatiirde farkliliklar olsa
da yakin tanimlar ile aciklanmistir. Feth, evvelinde halis fetha bulunan elifi imalesiz
telaffuz etmek igin tstiin ile okuyucunun agzini agmasina denir. Bu okuyusta sinir ise
agz1 fethalarda normal olarak agmaktir.®* Fetha iki kisma ayrilir; 1- Feth-i sedid,
Kur’an okuyucusunun harfleri telaffuz ederken, agzini anormal bir sekilde fazla
acmasina denir. Kur’an’1 bdyle okumak céiz olmadigi gibi Arap dilinde boyle bir sey
yoktur. 2- Feth-i Mutavassit, bu okuyus feth-i sedid ile imale arasinda eda edilen bir
okuyustur. Kirdat imamlarinin fetih-beyne diye rivayet ettikleri okuyus da budur. Bu
okuyus i¢in terkik de denildigi gibi iméalenin ziddi anlaminda tefthim adi da
verilmistir.3"® Imale, hareke olarak fethayi kesre, elif harfini de “ya” tarafina daha ¢ok
meylettirerek okumaya denir. Imale de iki kisma ayrilmaktadir; Imale-i kiibra (biiyiik
imale) elif harfini kesreye daha ¢ok meylettirmektir. Imale-i sugra (kiigiik imale) elifi

kesraya daha az meylettirmeye denilmektedir. 3¢

Kays imale okuyusunun, Esed ve Necd halklari ile Temim kabilesinin lehgesi
oldugu sdylenmistir. Feth icin ise Hicazlilarin lehgesi oldugu goriisii iizerinde ittifak

edilmistir. Sibeveyhi, Kur’an’in inmeye basladigi donemde Hicaz bolgesinde imalenin

313 Sibeveyh, el-Kitdb, 4/159.

314 Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali ibn Cezeri, et-Temhid fi
ilmi’t-tecvid, thk. Ali Hiiseyin el-Bevvab (Riyad: Mektebetii’l- Mearif, 1985), 57-74; Dani, et-Teysir,
46; Ibn Cezeri, en-Negr, 1/207; Ali Osman Yiiksel, /bn Cezeri ve Tayyibetii n-Nesr (Istanbul: M.U.
[lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlan, 2012), 399; Dimyati, [thdf, 74-75; Aydin Kudat, Kirdatlari
Hiiccetlendirmede Dilbilim Olgusu (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, 2016), 310-313; Ibrahim Tetik, “Kur’an Kiraatinde imale ve Feth’in Kitabi Referanslar1”, Atatiirk
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 53 (2020), 53-60.

315 Kudat, Kirdatlar: Hiiccetlendirme, 310-313; Tetik, “Kur’an Kiraatinde Imale ve Feth’in Kitabi
Referanslar1”, 53-60.

316 Suyti, el-ftkdn, 1/1/120; Ibn Cezeri, et-Temhid, 57; Mehmet Ali Sar1, “Imale”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 2000), 22/177; Cihat Celik, Sevkdni nin Fethii’l-
Kadir’inde Furkan ve Suard Stirelerindeki Kiraat Farkliliklar: (Izmir: Izmir Katip Celebi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2017), 21-22.
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var oldugunu ifade etmistir.>"” Yine imalenin zorunlu kabul edilmeyen sesler arasinda
uyumu saglayan bir keyfiyet olarak Kur’an’in fonetik yoOniinii ele aldigmi
sOylemistir.*® Bununla birlikte dilde ve kiraatta yaygin olarak ele alinan bir konu
oldugu ve bununla ilgili mistakil eserler kaleme alindig1 belirtilmistir.3*® Feth ve imale
sadece lehgeye dayali olarak goriilen birer kavram olmanin diginda kiraat imamlarinin
hakikatine vakif olmayr yegledikleri ©Onemli unsurlardandir. Nitekim Dani,
Kur’an’daki bu iki okuyus tarzinin dayanagini Allah Rasilii’nden gelen sahih rivayete
baglamigtir. Bu sebeple Kur’an’it Araplarin ses ve tonlamasina uygun olarak
okunmasmi ve fasik ve ehl-i kitaptan olan kimselerin sesleri ile okunmamasi
gerektigine dair hadisi®*® kistas almistir. Bundan dolay1 Dani, imaleyi Arap dili ses
unsuru ve yedi harften bir rivayet olarak degerlendirmistir. Ibn Cezeri de bu goriise

uygun bir aciklamaya yer vermistir.>*

Feth ve imélenin hangisinin asil ve fiiru‘ oldugu konusunda ve okunusu ile
ilgili konularda dilbilimciler arasinda ihtilaf vardir.3?> Bu ihtilaflarin yani sira imale ve
feth ile ilgili kirdat rivayetlerini degerlendirmelerinde de farkli goriisleri dile
getirmiglerdir. Bu goriislerde kendi ekollerine mensup imamlara da atifta

bulunmuslardir. Ornegin;
Al- Imran stresi 3/3 ayetinde®? gecen &)3d' kelimesi ve Kur’an’da farkl

yerlerde gelen bu kelimede Kaliin ve Hamza taklil (feth) ile okurken, Ebti Amr, Ibn

Zekvan, Hamza, Kisai ve Halef imale ile okumuslardir. 3** Bu kelime kokeni itibari ile

beyne ve imale okuyuslari tercih edilmistir. Kifeliler bu kelimenin (i<&) kalibina

“r 0w

dayandigin1 sOylemisler ve aslinin (&5) seklinde oldugunu “ya” harfinin elife kalb

317 Sibeveyh, el-Kitdb, 4/117.

318 Sibeveyh, el-Kitdb, 4/117-118; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/170; Sar1, “Imale”, 22/177-178.

319 Sar, “Tmale”, 22/177.

320 fbn Miskin el-Herevi Ebi Ubeyd el-Kasim b. Sellam, Fezdilii'I-Kur’an, thk. Mervan el-Atiyye vd.
(Dimask/Beyrut: Daru Ibn Kesir, 1415), 165.

321 {bn Cezerd, en-Nesr, 2/31; Ebd Amr Osman b. Said b. Osman Dani, el-Feth ve 'l-imdle, thk. Ebt Said
Omer b. Garame el-Amrevi (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1422), 28.

322 Hicaz ehli, iglerinde imale yapanlar olmakla beraber genelde fetih yaprlar. Temim ehli ise fetih
yapanlar1 olmakla beraber genelde iméle yaparlar. Bkz. Sibeveyh, el-Kitdb, 9/117.

323 zl:‘?-ﬂ"j‘j LHAN O35 4y On W Eas Galy Q& &e 0% O sana kitabi bihakkin indirmekte:
oniindekileri bir musaddik olmak iizre, ki 6nceden nasa hidayet icin Tevrati ve Incili indirmisti.

324 Dani, et-Teysir, 86; Mekki b. Ebi Talip, Kitabii t-tebsira, 455; Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 201,
Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 183; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/61.
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oldugunu ve harekesinin de makabline verildigini soylemislerdir. Ancak 4a&5 seklinde
kelamm fazlaca bulunmadigini ona benzer iis kelimesinin oldugunu dile
getirmislerdir. Basralilar ise, kelimenin aslinin (is3¥) babina dayandigmi ve bu
kelamin sikg¢a kullanildigini1 ve buna benzer (43,41) gibi kelimelerin oldugunu ifade
etmislerdir. Baz1 dilcilerin ise bu kelimenin (i) kalibindan geldigini, tipki i3 Ve
i34 kelimeleri gibi oldugunu bu kelimelerin elife kalb edilerek slo3-sbs  seklinde
yazilmasinin caiz olacagini sdylemislerdir.3*

Kehf stresi 18/33 ayetinde®?® gegen L«lf kelimesini vakifta Ebd Amr taklil

(beyne) ile okumustur.??” Bu kelimenin imale ile okunmasi ile ilgili Irakli alimler goriis

belirtmislerdir. Basralilar bu kelimedeki elifin te’nis elifi oldugunu, Js vezninden
geldigini tipki -] fiili gibi olup, aslinin s5” lafzindan geldigini “vav” harfinin elife

cevrildigini soylemislerdir. Cumhir ve Kifeli imamlar ise kelimenin «Js” olarak

geldigini sondaki elifin ise miienneslik elifi oldugunu ve feth {lizere okunabilecegi

goriistinii belirtmislerdir.?® Bu goriisler neticesinde Ebi Amr’in kelimeyi beyne ile

okunmasi Basra ekol temsilcilerinin bu lafzin aslinin J=t veznindeki gibi geldigini

diistinmesine kaynaklik etmis olmasi diistiniilebilir.

325 Ebh Ali Hasan b. Abdulgaffar Farisi, el-Hiiccetii li’lI-Kurrdi’s-Seb 'a, thk. Bedriiddin Kahveci, Besir
Cuycati (Beyrut: Daru Me’mun-Turasi, 1993), 3/13-15; Zeccic, Me ‘dni’l-Kur’dn ve I ‘rabuhu, 1/374;
fbn Cinni Ebu’l- Feth Osman b. Cinni el-Mevsili, el-Mehteseb fi Tebyini Viiciihi Sevazzi’l- Kirdat ve’l-
Izdhi anha, thk. Ali Necdi Nasif, Abdiilhdlim en-Neccdr, Abdulfettah Ismdi’l Sibli, (Meclisii’l-A’la li’s-
Suuni’l-Islamiyye, Kahire, 1994), 2/1/248; Ebli Amr Osman b. Said ed-Dani, Cdmiu’l-Beyin fi’l-
Kzryddti 's-Seb’ (b.y.é_ Cami Atu’s-Sarika, 1428), 1/286.

326 ) 565 Lgola LAk s 4 eu=-' al; i & u—\-ual‘ G “Her iki bag da meyvelerini vermis ve iiriinlerinden
hi¢bir seyi eksik birakmamisti. Bu iki bagin arasindan bir de nehir fiskirtmistik.”

%7 Dimyati, Ithdf, 290; Kalanisi, Ifrsadii’l-Miibtedi, 416; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/79; Eb Bekr
Muhammed bin el-Kdsim bin Bessar ibnii’l-Enbéri, [zdhu l-vakfi ve’l-ibtida, thk. Muhyiddin
Abdurrahman Ramazan (Dimagk, 1971), 435-436.

328 Dimyati, Ithdf, 366; 1bnii’1-Enbard, [zdh, 435-436.
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Bakara 2/58, Ta-ha 20/53, Suard 26/51, Ankebit 29/12 ayetlerinde®**® gegen
by SLles LLles kelimelerini Vers beyne ile okurken, Kisai imale

330

okumuslardir.®*° Kelimenin imale okunmasinin sebebini sondaki eliften once yer alan

“ya” harfinden dolay1 oldugu belirten Ferra, bu lafzin tipki a.»-Llas  kelimesi gibi

hemzesiz oldugunu ve aslinin s3> seklinde, cem’i halinin de izks geldigini ifade

etmistir. Ebu Hayyan, Sibeveyhi ve Halil b. Ahmed’in de bu goriiste oldugunu ifade
etmistir.®** Sibeveyhi’nin goriisiine gore; Mushaflarda gectigine gore iki hemzenin

cem etmesinden dolay1 ikinci hemze “ya” harfine kalb olmus ve makabline inkisar

etmistir. Daha sonra kelimenin hafifletilmesi i¢in fetha ile harekelenmis ve makabli

fetha ile harekelenmis olmasindan “ya” harfi “elif’e kalb olmustur. Kafeliler ise, (=

kalibinda gelen bu kelimenin miienneslik elif’ine mahsus bu sekilde yazildigini ifade

etmislerdir.*? Bu kelimede imam Kisdi’nin imale ile okumasi Kufeli dilcilerin

kelimeyi (\ kalibina hamletmesine sebep oldugu da soylenebilir.

Nisa stresi 4/10 ayetinde3 gecen Bbw ve! 33\7 kelimelerini imam Hamza imale

ile okumustur.®** Vahidi, imam Hamza’nin oUs5 (S5 «2lap kelimelerinde oldugu

gibi basinda esreli isti’1a**> harfi olan bu lafizlarda imale yapmis oldugunu ve bunun
giizel kabul edildigini ifade etmistir. Bunun sebebinin ise, okuyus esnasinda dilin

isti’la harfiyle yiikseldigini, sonra da kesre ile indigini bu sekilde sesin ayni tonda

329 (il by iy AU AT 5 A 15085 180 ) AN 5 158 s gk 8 Bl o 10AN U Y gy
sehre girin, orada dilediginiz gibi, bol bol yiyin, secde ederek kapisindan girin, "bagisla!” deyin, Biz de
yanumalarinizi bagislariz, iyilere daha da artiririz” demistik.”

330 [bn Miicahid, Kitabii’s-seb’a, 156; Dimyati, Ithaf, 137; Siriceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi ma
Tevitere min el-Kuird ti’s-Seb * (Ekinde: Miicez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-Suver), 13; Mekki b. Ebi Talib,
el-Kesf, 1/79; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/49-50; Ebt Tahir Ibn Galbiin, et-Tezkira fi'l- kiradti’s-semdan, thK.
Eymen Riigdii Siiveyd (Cidde: Cemaati’l-Hayriyyeti li Tahfizi’l-Kur’an el-Kerim, 1412), 201-202.

31 Eb(’l-Kasim ‘Abdurrahman b. Ismail el-Makdisi ed-Dimeski Ebl Same, Ibrdzu’l-Me ‘Gni min
Hirzi’l-Emdni (b.y.: y.y., ts.), 212; EbG Hayyan el-Endeliisi, el-Bahru’l-muhit fi't-tefsir, thk. Sidki
Muhammed Cemil (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1999), 1/352.

332 Dimyati, [thdf, 105; Endeliisi, el-Bahru I-muhit, 1/352. )

333 Yyt V5B sl a1l e ) A Bl 390 2l G 1 &5 31 6 8335 “Arkalarinda ciliz cocuklar
braktiklar: takdirde, bundan endise edecek olanlar, haksizlik yapmaktan korksunlar, diiriist soz
soylesinler.”

334 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 227; Dani, et-Teysir, 50; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/59; Dimyati, Ithdf, 87;
Ibn Galbin, et-Tezkira fi’I- kiradti’s-semdn, 191-302; SirAceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi ma Tevdtere
min el-Kird 'dti’s-Seb * (Ekinde: Miicez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-Suver), 29.

35 sti’la ¢ ¢ &b U= o= harfleridir.
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¢ikmast icin kesreden sonra tethim (kalin okuyarak) dilin ylikseltilmemesinin

miistehab oldugunu sdylemistir. Ayn1 sekilde 1,55 kelimesinin de bu sekilden dolay:
imale ile okundugunu ve bu kelimelerdeki imalenin giizel oldugunu belirtmigtir.**
Ahfes, G kelimesinin s vezninde ¢ogul oldugunu, tipki “Za b “515" “.ub” fiili
gibi oldugunu ifade etmistir.3¥ Zeccac bu kelimenin tipki cu b, G3\bs Veya cws Sl
lafizlar1 gibi cogul gelecegini sdylemistir.3* Eba Ali el-Farisi, 1,5 kelimesinde imale
yapmanin giizel oldugunu ¢linkii “ha” harfinin isti’la harfinden olup kelimenin .=

seklinde gelmesinde esrenin talep edilecegini sOylemistir. Sibeveyhi, bu fiilin aslinin

s> olarak tipki ¢ fiili gibi esre ile geldigini bundan mukadder elif’e gevrilen SIES

kelimesinde imale yapmanin ciiz oldugunu sodylemistir. Ayni sekilde bu fiil

miitekellim olarak geldiginde fiilin kendi nefsinde <<= seklinde esre kilindigini ifade

etmistir.3%® Bu goriisler neticesinde Imam Hamza’nin imaleyi istila harflerinin esreli
gelmesi sebebi ile tercih ettigi, ayn1 zamanda Gla> kelimesindeki imale tercihinin ise

lafizda gegen “dad” harfinin ¢ogulunun hem o6tre ile hem esre ile gelmesinden

kaynaklandig: anlagilmaktadir.
Meryem siresi 19/1 ayetinde gegen j22¢S huriif-u mukatta harflerinden “ha”

harfinde Nafi’ beyne ile, Ebd Amr, Ebi Bekr ve Kisai imale ile okurken, “ya”
harflerinde Eba Bekr, ibn Amir, Hamza, Kisal ve Halef iméle okumuslardir.3®
Sibeveyhi bu iki harfte iméle etmeninin cdiz oldugunu ¢iinkii () (L) (t) gibi gelen
lafizlarin isim olduklarmi sdylemistir. Araplarin imélenin isimlere ve fiillere iltihak
edildigini, onun i¢in bu lafizlarda isim olarak agikladigini beyan etmistir. Ancak bu

ayette gegen lafizlarin (s4s <») seklinde oldugu iddia edilirse imale edilemeyecegini

3% Ebf’l-Hasen ‘Ali b. Ahmed b. Muhammed b. ‘Ali en-Nisabiri el-Vahidi, et-Tefsiru I-Basit (b.y.:
y.y., 1430), 6/347; Razi, Mefatihu’I-Gayb, 9/505-506.

337 Ahfes, Me ‘ani’l-Kur’dan, 1/201.

338 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’an ve I rabuhu, 2/17.

339 Farisi, el-Hiiccetii, 3/135; Sibeveyh, el-Kitdb, 2/261; Ebf Sa‘ld el-Hasan b. ‘Abdullah b. el-
Merzuban Ebl Sa‘id es-Sirafl, Serhu Kitabi Sibeveyh, ed. Ahmed Hasen Mehdeli, “Ali Seyyid ‘All
(Beyrut: y.y., 2008), 2/14.

340 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf; 187; Ibn Miicahid, Kitdabii’s-seb 'a, 406; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/71; Dani,
et-Teysir, 147.
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de bildirmistir. Ayrica bu imalenin ehli Hicaz’in ligati oldugunu sdylemistir.?*
Buradaki iki harfte imale ile okuyan imamlarin, bu lafizlar1 harf degil isim olarak kabul
ettikleri soylenebilir. Ancak burada bir harfte imale ile okuyan imamlarin diger harfte
tahkik ile okumasi, ekollerin bu lafizlardaki kirdat rivayetlerini dikkate aldiklarini ve
bu rivayetlerin gorislerini sekillendirdigini gostermektedir. Eger sadece gramer
yoniinden bu lafizlar1 ele almis olsalardi iki harfte de imale ile okumay1 nakletmis

olmalar1 gerekmektedir.
Sems stiresi 91/1-2 ayetlerinde? gecen 2 kelimesini beyne ile Vers ve Ebi

Amr okurken, Hamza, Kisal ve Halef imale ile okumuslardir.?** Ferra bu ve bunun
benzeri olan kelimelerin®* imale ile okunmasi hakkinda soyle demistir; elif harfi “ya”

dan cevrilmis oldugu zaman “ya” harfine delalet etmesi i¢in imale ile okunmasi

giizeldir. Ancak .~ kelimesinde “ya” harfinden ¢evrilmis bir elif olmay1p, buradaki

“elif” harfi “vav”’dan ¢evrilmistir. Ciinkii bu kelimenin ash “vav” iledir.” Daha sonra

Ferra goriisiinii su 6rnekler ile desteklemistir; “Strenin devaminda gelen kelimelerde

Ornegin =9 (al>ry (a5 gibi lafizlarda her ne kadar bunlarin bazlarini ash “vav’h

olsa bile, bu sekilde imale ile okunmustur. Ciinkii, streye “ya” harfi olanlarla
baslaninca, bunu, “vav’li olan kelimeler izlemistir, “vav’”’dan ¢evrilen elif, bazen
“ya”dan cevrilmis olana muvafakat etmistir. Onun i¢in bu kelimelerin bazilarinda

iméale yapilmasi bazilarinda yapilmamasinin nedeni de bu yiizdendir.” Ayn1 zamanda

Ferra bu gériislerini temellendirmek igin 53 kelimesini 6rnek gdstererek bahsi gecen

Stredeki L lafzina atifta bulunmustur.34

341 Abdurrahman b. Muhammed Ebii Ziir‘a Ibn Zencele, Hiiccetii 'I-kird 'dt, thk. Sa’id el-Efgani (Beyrit:
Miiessesetii’r-Riséle, 1997), 437; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 5/327; Sibeveyh, el-Kitdb, 2/267; Farisi, el-
Hiiccetii, 5/185; Muhammed b. ‘Ali b. Muhammed el-Yemeni es-Sevkani, Fethu I-Kadir (Dimask: y.y.,
1414), 2/320.

392 5 1) el glAgaiaay el 5 “Gliinese ve onun aydinhigina andolsun, nu izlediginde Ay’a andolsun,”
343 Dani, et-Teysir, 223; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/37; Sirdceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi ma Tevitere
min el-Kird dti’s-Seb * (Ekinde: Miicez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-Suver), 154; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf,
2/381.

34 (i 13 Jall ) (oae 13) Jl15) (oa2als)

345 Ferra’, Me ‘ani’l-Kur’dn, 3/266; Razi, Mefatihu’I-Gayb, 23/165; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 10/451.
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Bu goriislerin yani sira Basra nahiv ekolleri temsilcilerinden Sibeveyhi ve Halil

b. Ahmed, A’raf stiresi 7/37 ayetinde®* gegen (%) kelimesi ve bunun gibi olan (Y
D) gibi kelimelerin imale ile okunmasinin cdiz olmadigmi belirtmislerdir. Bu

kelimelerdeki eliflerden 6nce mutlaka fetha bulunacagimi, bunlarin (sié; L)

kelimelerinde oldugu gibi, i¢inde elif bulunan isimlerin sonlarin1 birbirinden ayran,

birtakim sebeplerden dolay1 gelen harflerin (kelimelerin), son harfleri olmas1 sebebiyle

[T N2

oldugunu soylemislerdir. (};5-) kelimesi icin; “Fakat hatta kelimesi “ya” ile

vazilmistir. Ciinkii o dort harflidir. Bundan dolay d}{@ (sarhos) kelimesine

J

benzetilmis” demistir. Yine bazi nahivcilerin = kelimesinin imale ile okunmayacagini

sdylemislerdir. Ciinkii bu, {izerinde tasarrufta bulunulamayan bir harftir. Imalenin ise,

bir tiir tasarruf oldugunu dile getirmislerdir.””**
2.3.5.3. idgam-1 Kebir-idgam-1 Sagir

Sozliikte gizlemek, kaybetmek anlamlarina gelen®* idgdm’in terim anlama; art
arda gelen iki harfin birbirine derc edilerek sedde ile okunmasina denilmistir.3** Dani,
“misil, cins ve miitekariblik yoniinden bir araya gelen harflerden birinin digerine
katiimasina denir” diye aktarmigtir.®*° Kirdat ilminde idgdm iki kisma ayrilmistir;
Idgam-1 kebir, ayni cinsten yan yana bulunan iki harf ister ayn1 kelimede ister farkli
kelimede olsun ikisinin de harekeli olmasiyla yapilan idgama “biiyiik i1dgdm”
denilmistir.>' Idgam-1 sagir; aym cinsten olan harflerden birinci harf sakin ikinci

harfin harekeli oldugu zaman yapilan idgama “kiiciik idgdm” diye ifade edilmistir.3>

36 () g 8 ) S8 2T g e 1535 e Vsl VBT (55 B (0% S W (108 Bnsis Ul iels 1 A
“Sonunda kendilerine melek elgilerimiz, canlarint almak icin geldiginde, “Hani Allah’t birakip
tapinmakta oldugunuz seyler nerede?” derler. Onlar da, “Bizi yiiziistii birakip kayboldular” derler ve
kdfir olduklarmna dair kendi aleyhlerine sahitlik ederler.”

347 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’an ve I ‘rabuhu, 2/335; Razi, Mefatihu 'I-Gayb, 14/236.

38 fbn Manzir, Lisdnu’l-Arab, ts., 11/203; Luvis Ma‘laf Yest‘i, el-Miincid, fi’I-Lugati ve’l-A ‘lam
(Beyrut: Darii’n-Nesr, 1986), 217.

349 Dimyati, Ithdf, 20-23; Yasar Akaslan, “Kiraat [Imi Sistematiginde Ustil Kavramlar1”, Ondokuz Mayis
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 43 (2017), 234.

30 Dani, et-Teysir, 19-22; Ibn Cezeri, en-Nesr, 1/274; Necati Tetik, Kiraat Iiminin Talimi (Istanbul:
Isaret Yayinlari, 1990), 180; Temel, Kirdat ve Tecvid Istilahlart, 68; Kudat, Kirdatlar: Hiiccetlendirme,
299.

351 Paluvi, Ziibde, 27; Kudat, Kirdatlar: Hiiccetlendirme, 299-300; Akaslan, “Kiraat Ilmi Sistematiginde
Usil Kavramlar1”, 235-236.

%2 Dimyati, [thdf, 27-33; Kudat, Kirdatlar: Hiiccetlendirme, 301-302; Akaslan, “Kirdat [lmi
Sistematiginde Usil Kavramlar1”, 237.
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Bu tiir idgam ile kirdat imalarindan Eb Amr 6zdeslesmistir. Ebli Amr’dan gelen bu
tiir idgam ile okunan kiraatler ile ilgili dilbilimcilerden dvgiiler ve elestiriler olmustur.
Onun ravilerinden Séisi’nin idgam kaidesi, “/ki harf, bir cinsten olup ikisi de harekeli

olursa ve ayr: ayr: kelimelerde olmak sart:yla idgam yapulir. ” seklindedir. 353

Kiraat ilminde harflerin sifat ve mahregleri 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu
sebeple idgam konusu da harflerin mahreg ve sifatlari ile dogrudan iligkilidir. Bir
harfin bir harfe idgaminda eger idgam edilen harften mahre¢ veya sifatlarina dair ses
duyulursa buna “nadkis”, eger harfin mahre¢ veya sifatlarina herhangi bir ses
duyulmazsa buna da “tam” idgadm denilmistir.3>* Dilbilimciler de eserlerinde idgam
basliklar1 ile konulart incelerekken harflerin mahre¢ ve sifatlarinin tespitine dair
aciklamalarda bulunmus ve hangi harfin hangi harfe idgdm edilecegine dair goriislerini
belirtmislerdir. Bu goriisleri aktarirken kirdat imamlarinin nakletmis olduklar
okuyuslara da atifta bulunmuslardir. Dilbilimcilerin idgdmin yapilmasi konusunda bir
kism1 kelimelerin okunusunda dile kolaylik oldugunu sdyledikleri gibi, bir kismi da
bunun lehgesel bir uygulama oldugunu ifade etmistir.>>® Bu goriisler dogrultusunda
idgam ile ilgili nakledilen kiraat farkliliklarii Basra ve Kiife nahiv ekolleri harflerin

mahreg ve sifatlari iizerinden degerlendirmislerdir. Ornegin;

Nisa stiresi 4/158 ayetinde®* gecen 4x2; ;i kelimelerinde sakin “1am” harfinden

sonra harekeli “ra” harfi gelmistir. Bu kelimelerdeki harfleri 425 seklinde idgam ile

cumhur kirdat imamlari okumuslardir. Bazi kaynaklarda ise EbGi Amr ve Kisai’nin
idgam ile okudugu nakledilmistir.>*” Nehhas, “lam” harfinin “ra” harfine idgam
edilmesinin 1am’1n mahrecinin ra harfine yakin olmasindan ve ra’da bulunan tekrir
sifatinin, ldmdakinden daha kuvvetli olmasindan kaynaklandigini sdylemistir. Daha
sonra ra harfinin 1am harfine idgdmimin caiz olmadigini, ¢iinkii daha noksan olanin,

kendisinden daha fazla ve giiclii olana idgam edilemeyecegini ifade etmistir.>*® Ferra,

353 Dani, et-Teysir, 41-43; Ibn Cezeri, en-Nesr, 1/13-14.

354 Ebi’l-Feth Osman Ibn Cinni, el-Muhteseb Fi Tebyini Vuciihi Sevazi’l-Kiraati ve 'l-Izdhi Anhd, thk.
Ali en-Necdi Nasif, Dr. Abdu’l-Halim en-Neccar, Dr. Abdulffettah Ismail Selbi (Kahire: Metabiu’l-
Ihram, 1994), 2/1/59; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf; 1/137-138; Celik, Sevkdni Furkdan ve Suard Kiraat
Farkliliklar, 22.

%5 Kudat, Kirdatlar: Hiiccetlendirme, 297-300.

36 WS 15008 ) (S5 A ) 4ad) (5 “Fakar Allah onu kendisine yiikseltmigtir. Allah, iistiin ve giicliidiir,
hiikiim ve hikmet sahibidir.”

37 el-Kadi, el-Biidiiru’z-Zahira, 86; Muhammed Salim Muhaysin, el-Miihezzeb Fi’l-Kurrati’l-Asr
(Musir: Mektebetii’l-Ezheriyye, 1978), 1/176; Hatib, Mu ‘cemu’I-kirddt, 2/195.

358 Nehhas, [ ‘rabu’l-Kur'dn, 1/249; Razi, Mefatihu’I-Gayb, 11/262; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 2/195.
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buradaki iki harfin izhar ile okunmasinin cdiz olmayacagini ifade etmistir. Sibeveyhi,
bu ayette gegen iki harfin idgam edilmesinin daha iyi oldugunu, ancak idgam
edilmemesinin de ciiz oldugunu sodylemistir. Ayrica idgdm edilmeden yapilan
okuyusun Hicaz’lilarin kiraati oldugunu belirmistir.?*® Ferrd’nin “rd harfinin lam
harfine idgdminin cdiz olamayacagi” ile ilgili gorisii yanhstir. Ciinkii sakin veya
harekeli “rd” harfinden sonra gelen kelimeleri Ebi Amr ve ravisi imam Siisi idgam ile

okumustur.3¢°
Yasuf stresi 12/110 ayetinde®*** gegen @JA kelimesini ibn Amir, Asim ve

Ya’kib’un disindaki imamlar @uﬁa seklinde okumuslardir.**? Ferra bu kelimenin resm-
1 mushafta tek “nin” ile yazildigini ikinci bir “nlin” harfi ilave edilmesinin kerih
goriildigiinii sdylemistir.?®® Ebt Ubeyde de mushafta tek “nin” ile yazilmasindan
dolay1r bu okuyusu tercih ettigini dile getirmistir. Kisal’nin u,,..is okuyusundaki
ndn’lar1 birbirine idgadm ederek okudugu sdylenmistir. Bu okuyusun hem saz oldugunu

hem harekeli “ntin” harfinin sakin olan “nin”a idgam edilmeyecegi dilbilimci alimler

tarafindan soylenmistir.>** Ukberi, bu kelimenin mazi sigasinda oldugunu ve ikinci
“n0n” harfinin ibdal edildigini belirtmistir. uzﬁs okunusu ile ilgili olarak ise, fiilin .4
kokiinden geldigini ve miitekellim sigasinin bu sekilde okundugu ve Taberi’nin bu
okuyusu benimsedigi sdylenmistir.>** Bu kelimenin her iki okunus sekli de Kur’an-1

Kerim de farkli stirelerde ge¢mistir. Enbiya stiresi 21/88 ayetinde fe.ﬁ seklinde gelen

39 Ferra’, Me ‘ani’l-Kur’én, 1/293; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 2/195.

360 (Jy m (L) ya, (L) nmn (J) a idgam: Eger miidgam yani (L ,J) harflerinin méakablileri harekeli iseler
idgam olur. Misal: &) Jaa 21 ekl gibi. Eger mékablileri sikin olurlarsa ve kendileri de fethali olurlarsa
idgam edilmezler. Misal: W s 8 530l &5 05k, gibi. Yalmz 04 kelimesi miistesna olarak idgam edilir.
Sayet kendileri mazmum veya meksur iseler mékablilerinin sakin olmasi idgdma mani degildir. Bkz,
Rami, Umdetii I-hulldn, 59.

361 @AJMM sl e Bl 300 Vs Tl G a0 e dheld 150K 38 g8 1 gHy LAY QL 1) R “Nihayet
peygamberler timitlerini kesecek hale gelip yalanlandiklarim du§unduklerl swrada, onlara yardimimiz
geldi de, boylece diledigimiz kimseler kurtulusa erdirildi. Azabimiz ise, suglular toplulugundan geri
cevrilemez.”

362 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 352; Dani, et-Teysir, 130; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/296; Dimyati, Ithdf,
268; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/17; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii t-tebsira, 550; Kalanisi, Irsddii’l-
Miibtedi, 385.

363 Ferra’, Me ‘ani’l-Kur dn, 2/56; Hatib, Mu ‘cemu’I-karddt, 4/358.

%4 Razi, Mefatihu 'I-Gayb, 13/368; Hatib, Mu ‘cemu ’I-kirddt, 4/358; Ebii’l-Beka Muhibbiiddin Abdullah
b. el-Hiiseyn b. Abdillah el-Ezeci el-Bagdadi Ukberi, I'rabii’l-kirddti’s-sevaz, thk. Muhammed es-
Seyyid Ahmed Azziiz (Beyrut: Alemii’]-Kiitiib, 1996), 2/747; Ukberd, I rabii’I-kirddt, 6/297.

365 Ukberi, I'rabii’l-kirddt, 2/747; Taberi, Tefsiru 't-Taberi, 13/382; Endeliisi, el-Bahru’I-muhit, 5/355;
Razi, Mefatihu’I-Gayb, 13/368.
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kelime ile ilgili kiraat farkliliklar1 ve ekollerin goriisleri “kelime kaliplart ile ilgili

kiraat vecihleri” baslig1 altinda genis olarak aktarilmistir.
Su’ara stresi 26/1 ayetindeki*®® hurtif-1 mukattaa harfleri olan ﬂ kelimesinde

“sin” harfini “mim”e izhar ile imam Hamza okurken geri kalan imamlar idgam ile
okumuslardir.**” Nehhas bu harflerin idgamu ile ilgili olarak Sibeveyhi’nin su goriisiinii
nakletmistir; “sakin “ndn” ile tenvin’in durumu dort kisimdadir. “ntin” ve tenvin halk
(bogaz harflerine)®®® rastlarsa izhar ile, “lam”, “ra”, “mim”, “vav”, “ya” harflerinden
biri ile beraber gelirse idgam ile okunur. Eger “ba” harfi ile birlikte gelirse “mim”
harfine kalb edilir ve genizden bir ses ile okunur.” Daha sonra bu goriis lizerinden
Nehhas, “sin” harfinin izhar ile okunmasiin cdiz olmadigini sdylemistir. Ancak
burada izhar ile okunan kiraatin sebebinin mu’cem (sozliik) harflerinin vakif yapilarak
okunacag1 hiikkmiiniin oldugunu bu sebeple “sin” harfinde vakif ile izhar okunmus
olacagimi dile getirmistir. Ayrica Ferrd’'nin “burada “sin” harfi ihfd ile okunur”
dedigini aktarmistir.>* Sa‘lebi ise, Kur’an’in genelinde “niin” ile tenvinin idgdm
edilmesine kiyas ile burada kelimenin idgdm ile okunmasinin Ebi Ubeyde ve Eba

Hatim’in tercihi oldugunu soylemistir.>”°
Yasin stiresi 36/1 ayetindeki*”* hurGf-1 mukattaa harfleri olan 5« kelimesindeki
“sin” harfinden g\}ﬁ\j kelimesine gecerken Nafi’, ibn Kesir, ibn Amir, Asim ve Ya’kab

idgam ile okurken, Ebtit Amr, Hamza ve Ebi Ca‘fer izhar ile okumuslardir.3”2 Nehhas,
“sin” harfinin idgdm ile okunmasinin genel kaide olarak ©Ongoriilen bir okuyus
oldugunu genellikle “niin” harfinin “vav”a idgadm edildigini sdylemistir.?”® Ferra ise,

kelimenin izhar ile okunmasiin sebebini hece harfleri olmasindan kaynaklandigini

366 ;L..L “huriif-1 mukattaa”

37 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb’a, 470; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/19; ibn Haleveyh, el-Hiicce, 267; Mekki
b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/150; Dani, et-Teysir, 165.

368 Halk harfleri oz z ¢ £ )

%9 Nehhas, [ ‘rdbu’l-Kur’dn, 3/119; Sibeveyh, el-Kitab, 4/587; Kurtubi, el-Cami‘, 13/87-88; Hatib,
Mu ‘cemu’l-kardat, 6/396-397.

370 Eb{i Ishak Ahmed b. Muhammed b. Tbrahim es-Sa‘lebi, el-Kesf ve I-Beydn, thk. Ebt Muhammed b.
‘Asr (Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-‘Arabi, 1422), 7/156; Kurtubi, el-Cdmi , 13/87-89.

371 L&Al o)) 56l 5 G “Hikmet dolu Kur'an hakk icin”’

872 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 538; Dani, et-Teysir, 183; Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 2/214; Ebl
Ca‘fer Ahmed b. Yasuf el-Girnati er-Ru‘ayni, Tuhfetu’l-Akrdn fi mda Kuri’e bi’t-Teslis min Huriifi'I-
Kur’dn (Suudi Arabistan: y.y., 1482), 88; Kalanisi, Irsddii’I-Miibtedi, 514; Endeliisi, el-Bahru l-mubhit,
9/44.

373 Nehhas, 7 rabu’l-Kur dn, 3/257.
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sOyleyerek, bunlarmn iizerinde vakif yapilarak tilavet edilecegini bildirmistir.>”* Ebt
Ali, “nin” harfinden sonra gelen dudak harflerinde nin’un gizlenmesi (idgam)
gerektigini ve ancak vakif halinde buradaki nin’un izhar ile okunacagin

sOylemistir.?”®
Nisa stiresi 4/74 (C23e5 o5 50, Rad stiresi 13/5 (r’iy Lsab Cs55 O)3) ve Hucurdt
stiresi 49/11 ayetinde®® gegen (&;j@ &%) kelimelerindeki “ba” harfinin “fe” harfine

idgdm ile Eba Amr, Hisam, Hallad ve Kisai, izhar ile geri kalan imam ve raviler
okumuslardir.?”” Sibeveyhi bu kelimelerde yapilan idgam ile ilgili olarak “ba” harfinin
“fe” harfine idgdm edilmesinin giizel olacagini sdylemistir. Sebebini ise “fe” harfinin

dudak harflerinden oldugunu, bu harflerin birbirine benzesmesi sebebi ile idgdm
edilmesinin kuvvet kazandigini bildirmistir. Ornek olarak (3 3 <3!) ifadesinde “ba”
harfinin “fe” harfine idgdm edilmesini tipki “ba” harfinin “mim”e idgami gibi
oldugunu belirtmistir. Ancak “fe” harfinin “ba”ya idgam olamayacagini “ba” harfinin
dudaklarin ucundan ¢iktigini “fe”nin ise dudagin karnindan ¢ikmasi ve okurken dilin
zorlanmasi ile idgdmin miimkiin olmadigini ifade etmistir.?”® Yine Basra ekoliinden

Miiberred, “ba” harfinin dudagin mahdasindan ¢ikmasi “fe” harfinin de onun biraz

asagisindan ¢ikmasi ile yakinlik oldugunu ve idgdm edilmesinin giizel olacagini

soylemistir. Ornek olarak (=7 < .!) ifadesini aktarmistir.’® EbG Same Maksidi,

yukarida gegen ii¢ ayette de tlim nahivcilerin idgamu ihtilafsiz kabul ettiklerini

soylemistir. Ancak Isra ve Ta-ha strelerinde gegen (5a5 <831 JB)0 (&4 uu MR E

ayetlerin Kifelilerin burada ihitlafli olarak cezm ile okunmasi ile ilgili bir goriisii

oldugunu ve bu ayetlerde Hallad ve Ebi Amr’in da ihtilaf ettiklerini sOylemistir.?®

374 Ferra’, Me ‘Gni’l-Kur’an, 2/371; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 7/456.

375 Farisi, el-Hiiccetii, 2/35; Kurtubi, el-Cami ", 14/372; Hatib, Mu ‘cemul-kiradt, 7/1455-458.

376y galUall 4 Sl 3 O 2 s “Kim de tovbe etmezse, iste onlar zélimlerin ta kendileridir.”

877 Dimyati, fthaf, 29,192; Tbn Cezeri, en-Negsr, 2/8; Muhaysin, el-Miihezzeb, 1/166; Kalanisi, frsadii’I-
Miibtedr, 160; Sirdceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi md Tevdtere min el-Kird dti’s-Seb * (Ekinde: Miicez
fi Ya ati’l-Idafeti bi’s-Suver), 30.

378 Sibeveyh, el-Kitdb, 4/448.

379 Eb’l-‘Abbas Muhammed b. Yezid el-Ezdi el-Muberred, el-Muktedab, ed. Muhammed ‘Abdulhalik
‘Adime (Beyrut: ‘Alemii’l-Kiitiib, ts.), 1/208.

380 {gra, 17/63.

381 T4-ha, 20/97.

382 Eb{y Same, [brdzu’I-Me ‘Gni min Hirzi’l-Emdni, 196.
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Al-i Imréan sdresi 3/31 ayetinde®* gecen VQ sax35 kelimelerinde sakin olarak

LAY

gelen “rd” harfinden sonraki “lam” harfini EbG Amr ve Y&a’kib idgam ile
okumuslardir.3®* Nehhas, EbG Ca‘fer’den rivayetle “ra” harfinin “lam” harfine idgdm
edilmesi hakkinda Sibeveyhi ve Halil b. Ahmed’in “ra” harfinde tekrir sifati olmasi
sebebi ile caiz kabul etmediklerini séylemistir. Daha sonra Ebi Amr gibi bilyiik bir
alimin bdyle bir galat (hata) yapmayacagini, ¢cogu seyde oldugu gibi “ra” harfinin

harekesinin gizlenmesi i¢in bu okuyusu rivayet ettigini ifade etmistir.3®> Zeccac, 33
ﬁij kelimesinde “ra” harfinin izhar ile okunmasi gerektigini ve EbG Amr’in fahis bir

galat (hata) yaptigini s0ylemis ve ondan bagka bunu kiraat eden kimse bilmiyorum
demistir. Bazi nahivcilerin bunu cdiz gérmesini de kabul etmemis ve Arapcada “lam”
ve “nlin” harfi once gelirse “rd” ya idgdm edilecegini sdylemistir.?*® Ebl Same
Maksidi, “ra” harfinin “lam” ile idgaminin Basralilar katinda zay1f bir idgam olarak

nitelendigini vurgulamstir.?*” Sibeveyhi’nin el-Kitab adli eserindeki *“ oMU 3 w25 Y <1 )1y

5,54 WY sl @ Yy ifadesinde “rd” harfinin sakin veya harekeli olmasi durumunda

idgadm edilip edilmeyecegi ile ilgili agik bir beyanda bulunmadig1 goriilmektedir.?®
Ancak burada “ra” harfinin tekrir sifatinin engellenmesinin s6z konusu oldugunu,
ayrica bu sifatin “lam” ve “nn” harflerinin sifatlarindan daha baskin gelecegini
diistinmiis olabilir. Buradaki goriisii 6zellikle hocas1 Ebl Amr’in rivayeti olan bir
okuyusa kars1 bir goriis bildirmesi dil kaidelerinin tesekkiiliinde kendi ekoliindeki

kirdat imaminin nakletmis oldugu rivayetten etkilenmedigini gostermektedir.

383 1n ) a2 Al ;JS-'}:'JJ &0 a5 A KAl L,—ui-u\ﬁ A el AR 38 “De ki: “Eger Allah’1 seviyorsaniz bana
uyun ki, Allah da sizi sevsin ve giinahlarinizi bagislasin. Ciinkii Allah ¢cok bagislayandir, cok merhamet
edendir.”

384 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 121; Dimyati, Ithdf, 29-30; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/12-13; Sevkani,
Fethu 'I-Kadir, 1414, 1/333; Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Yisuf b. ibrahim Semin el-Halebi, ed-
Diirru’l-Mesin fi ‘Ullimi’l-Kitdbi’l-Mekniin, thk. Ahmed Muhammed el- (Beyrut: Daru’l Kutubi’l
[Imiyye, 1994), 2/69.

385 Nehhas, 1 ‘rabu’l-Kur 'dn, 1/152.

386 Zeccac, Me ‘dni’l-Kur’dn ve I ‘rabuhu, 1/398; Hatib, Mu ‘cemu’'l-kirddt, 2/1476-477.

387 Eb{i Same, Ibrézu’l-Me ‘Gni min Hirzi’l-Emdni, 97; Hatib, Mu ‘cemu’I-kirddt, 27476.

388 Sibeveyh, el-Kitdb, 4/448.
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Mutaffifin stresi 83/36 ayetinde° gegen S-’): J» ifadesindeki “lam” harfini

“se” harfine idgam ile Hisam, Hamza ve Kisai okumuslardir.>*® Ahfes bu kiraat ile
ilgili ister idgam edilsin ister edilmesin “lam” harfinin, dilin ucunun yan taraflarina

degmesi ile ¢iktigini peltek “se” harfinin ise dilin ucundan ¢iktigini ve mahreg

yoniinden bir yakinligin oldugunu belirtmistir. Daha sonra (055% ) ifadesini 6rnek

gostererek “lam”m “te” harfine idgam edildigini, “te” ve “peltek “se” harflerinin
mabhreglerininse birbirine yakin olmasini ileri siirerek idgdm olmasinin daha muhtemel
oldugunu ifade etmistir.*** Sibeveyhi de “lam” harfinin tarf-ii lisan harflerine yakin

olup idgam edilmesinin caiz oldugunu sdylemistir. Ayni zamanda hocasi olan Eba

Amr’m kirdatine atfederek (LS Csia 158 of 134) goriisiine delil getirmistir. Daha
sonra tipki Ahfes gibi “lam™m “te” harfine idgam edildigini (L) 5L 09 55m) “te” ve

“se” harflerin kardes olduklarini ifade etmis ve Miizahim’i el-Akli’nin su beyitler ile

istishad etmistir;
ol B 5T G e e Lot Gt 05 15 33

“Buwrakin gitsin, ama gecenin sonunda simsek ¢akmasiyla yetim olarak

anilacaksin.” Ahfes, bu beyitte gegen (¢ |») kelimesi delil gostermistir.>*

Basra ve Kiufe nahiv ekollerinin harflerin birbirlerine idgam edilmesi ile ilgili
olarak gortislerinde kirdat rivayetlerine ¢okga atifta bulunduklar1 séylenebilir. Ciinkii
ekol temsilcilerinin miistakil eserlerindeki goriisleri kiraat imamlarinin idgam ile ilgili
usil kaideleri birebir ortiismektedir. Ancak bazi harflerin birbirlerine idgam edilmesi
hususunda farkli goriisler de yer almaktadir. Kendi ekol mensubu kirdat imaminin
rivayetlerinin aksine goriisler de belirtilmistir. Ancak bu belirtilen goriis on meshur
kirdat imamindan diger imamlarin rivayetleri ile uyusmaktadir. Ancak sunu belirtmek
gerekir ki nahiv ekol temsilcilerinin idgam ile ilgili gramer goriislerinin temeli kesin
kiraat rivayetleri géz oniinde bulundurularak insa edilmistir. Ciinkii goriislerinin

¢ogunda kiraat imamlarindan gelen rivayetler gerek isim ile gerek mechil lafiz ile yer

389 (sl ) 8 e A8 G5 b “Nasul, kdfirler yapmakta olduklariin karsihgini buldular mi?”

39 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 676; Dimyati, Ithdf, 28-28,430; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/6-7; Muberred,
el-Muktedab, 1/252.

391 Ahfes, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 2/573; Hatib, Mu ‘cemu’I-kirddt, 10/353-354.

392 Sibeveyh, el-Kitdb, 4/458-459; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, Dipnot, 10/353.
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almaktadir. Ancak ekollerin bu goriislerinin tamaminin kiraat kaynakli olmadigi da
goriilmiistiir. Ornegin bir goriiste Basralilar hicbir sahih kirdat rivayetlerinde yer
almayan bir idgam ¢esidini nakletmistir; Sibeveyhi ve Miiberred “h1” ve “ayn” harfinin
“Sayn” ve “ha” harfinin birbirine idgdm edilmesinin ciiz oldugunu bir kabilenin

kelimeleri bu sekilde okudugunu ve bunun caiz oldugunu ifade etmislerdir.3*
2.3.5.4. Hemze ile Tlgili Kirdat Farkhliklari

Bogazin g6gse bitisik yerinden ¢ikan hemze, “ha” harfi ile ayn1 mahrecgten
ciktigr da sOylenmistir.** Elif harfine benzetilen bu harf, harekeli geldigi takdirde
hemze, sakin olarak geldiginde ise elif oldugu belirtilerek bu iki harfin aslinda
birbirinden farkli oldugu sdylenmistir.3* Kiraat ilminde ise hemzenin farkli geldigi

vecihler vardir. Bunlari kisaca aktaralim;

Tahkik: Liigatte saglamlastirmak, ger¢eklestirmek manasina gelen tahkik, bir
harfin hakkin1 tam olarak vererek okumak ve harfteki hareke, gunne, izhar gibi
okuyuslarda bir harfi diger harfe karistirmadan tek tek kiraat etmeye denilmistir.?*

Bunun disinda imam Asim’a muvafik olan okuyusa da tahkik, denir.3”

Teshil: Kirdat vecihlerinde hemzenin kolaylastirilmasi ile ilgili bir terimdir.
Hemzenin harekesi fetha olursa hemzeyle elif arasi, kesre olursa hemzeyle ya arasi,

Otre olursa hemzeyle vav aras1 bir okuyusa denilmistir.>*®

ibdal: Hemze bazen makablinin harekesi cinsinden harf-i medde bazen de
diger harflere ¢evrilmistir. Sakin veya harekeli olan hemzeyi makablindeki harfin
harekesine gore degistirilmesidir. Yani hemzenin makabli fetha olursa elife, kesre

olursa ya harfine, 6tre olursa vav harfine degistirmek demektir.3*°

39 Sibeveyh, el-Kitdb, 4/449; Muberred, el-Muktedab, 1/252; Hatib, Mu ‘cemu ’I-kirddt, 10/353-354.
394 Ciireysi, Nihdyetii’l-kavli’l-miifid, 34; Sibeveyh, el-Kitdb, 4/433; EbG Muhammed Mekki b. Ebi
Talib el-Kaysi Mekki b. Ebi Talib, er-Ri ‘dye li-tecvidi’l-kird e ve tahkiki lafzi 't-tildve, ed. Ahmed Hasan
Ferhat (Amman: Daru ‘Ammar, 1417), 145; Nesrisah Saylan, “Kiraat ilminde Hemze ile ilgili Baz1
Vecihlerin”, Uluslararasi Islam Arastirmalart Dergisi (IHYA) VI2 (2019), 286-287.

3% Muhammed b. Muhammed b. ‘Abdurrezzak ez-Zebidi, Tdcu'’l- ‘ariis min cevdhiri’l-Kamis, ed.
Heyet (b.y.: Daru’l-Hidaye, ts.), 15/395; Saylan, “Kiraat ilminde Hemze ile lgili Baz1 Vecihlerin”, 287.
3% Tbn Cezeri, en-Nesr, 1/205; Tbn Cezeri, et-Temhid, 48-49; Karacam, Kur'dn-1 Kerim'in Faziletleri
ve Okuma Kdideleri, 68-69; Celik, Sevkdni Furkdn ve Suard Kiraat Farkliiklart, 24.

397 Tbn Cezeri, et-Temhid, 48-49; Karacam, Kur 'dn-1 Kerim 'in Faziletleri ve Okuma Kdideleri, 69.

398 Tbn Cezeri, et-Temhid, 56; Yiiksel, /bn Cezeri ve Tayyibetii’n-Nesr, 341; Temel, Kirdat ve Tecvid
Istilahlari, 133-134; Akaslan, “Kiraat Ilmi Sistematiginde Ustl Kavramlar1”, 225.

399 Muhaysin, el-frsddatii’l-Celiyye fi 'I-Kirdati ’s-Sebi min Tariki’s-Satibiyye (Kahire: Daru Muhaysin,
2005), 510; Yiiksel, /bn Cezeri ve Tayyibetii n-Nesr, 354; Suyiti, el-Itkdn, 1/209; Temel, Kirdat ve
Tecvid Istilahlar:, 67.
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Iskan: Bir harfte harekenin kaldirilmasi ve harekenin hazfedilmesi seklinde
tanimlanmistir.*® Bir baska tanimda ise, “bir harfi ii¢ harekeden soyutlayp sakin

kilmak manasina gelir.” denilmigtir.***

Intilas: Bir harfte harekeyi tam doyurmayi, tamamlamayr terk ederek
dinleyenlerin harekeyi sanki cezm gibi okundugunu zannettigi okuma sekli veya

harekenin tigte ikisini telaffuz etme olarak tanimlanmigtir.*°2

Bu kavramlarin disinda hemze ile ilgili tahfif, iskat, telyin, beyne-beyne, nakl
terimleri de kullanilmistir. Tahfif kavrami liigatte bir seyi hafif kilma anlami tasirken,
kiraat ilminde hemzenin okunmasinda sesin degistirilmesi anlaminda ifade edilmistir.
Bu kavram kirdat ve dilbilimsel eserlerde, ibdal, teshil, hazf, beyne beyne, ve nakl

anlamlarin1  kapsamaktadir.*® Ornegin Basra ekolii mensuplarinin eserlerinde

hemzenin tahfif ile okunmasi ile ilgili boliimlerde “beyne-beyne” (ow o) lafz1 siklikla

kullanilmigtir.** Basra ve Kife ekol temsilcileri hemzenin okunmasi ile ilgili
goriislerinde eserlerinde kirdat farkliliklarina yer vermislerdir. Hemze ile ilgili bazi

vecihlerin ekoller tarafindan degerlendirilmesi yapilmistir.
2.3.5.4.1. Hemzenin Teshil ile Okunmasi

Teshil kavrami kiraat ve dilbilimsel eserlerde, yukarida da aktarildig: gibi bazi
alimler tarafindan hemzenin tahfifi/teshilinde “beyne beyne” seklinde kullanilmistir.
Bu kavrama ekol mensuplarindan Sibeveyhi, Ahfes ve Miiberred yer vermislerdir.*®
Bu kavram hemze harflerindeki ara okuyusu ifade etmektedir. Nitekim beyne ve imale

bagliginda da hemzenin okunusu ile ilgili bu kavrama deginilmistir. Hemzenin

okunusu ile ilgili vecihlerde (»)- rumuzu teshil, (<) rumuzu ise tahkik okuyusunu ifade

etmektedir. Hemze ile alakali bu farkli okuyuslar ekol temsilcilerinin bazilarinin

eserlerinde “hemze” bashig1 altinda ele alinmis ve degerlendirilmistir. Ornegin;

400 fbn Cezerd, et-Temhid, 59; Celik, Sevkdani Furkan ve Suard Kiraat Farkhiliklar:, 23.

401 fbn Cezeri, et-Temhid, 77; Akaslan, “Kirat Ilmi Sistematiginde Ustil Kavramlar1”, 246.

402 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 155; Ibn Cezeri, en-Negr, 1/59; Ibn Cezeri, et-Temhid, 59; Muhaysin,
Irsadat, 513; Akaslan, “Kiraat {lmi Sistematiginde Us{il Kavramlar1”, 246.

408 Ebti Same, I[brdzu’l-Me ‘ani min Hirzi’l-Emani, 1/347; Akaslan, “Kiraat {lmi Sistematiginde Usil
Kavramlar1”, 221-225.

404 Sibeveyh, el-Kitdb, 3/541,542,543,544,547; Ahfes, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/48,49,50,150; Muberred, el-
Muktedab, 1/159,160,161,178; Zeccac, Me ‘Gni’I-Kur dn ve I ‘rabuhu, 1/78,79,80.

405 Sibeveyh, el-Kitdb, 3/541,542,543,544,547; Ahfes, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/48,49,50,150; Muberred, el-
Muktedab, 1/159,160,161,178; Zeccac, Me ‘Gni’I-Kur dan ve I ‘rébuhu, 1/78,79,80.
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Bakara stiresi 2/6 ayetinde*®® gecen (..é)»\; kelimesindeki bir kelimede art arda

gelen iki hemzeyi Basri ve Kifi kiraat imamlari su sekilde okumuslardir;*’

AL

Ebt Amr (Basra)
Ruveys (Basra) — » ¢

Vers— (v;%}ffs\ 1) J\ &
Asim, Hamza, Kisai, Halef (Kife) — & 2

Sibeveyhi ve Halil b. Ahmed ilk hemzenin uzatilarak ikinci hemzenin teshil ile
okunusu olan hocalart EbGi Amr’in kirdatini tercih etmislerdir. Bu okuyusun
Kureyslilerin ve Sa’d b. Bekrlilerin lehgesi oldugunu sdylemislerdir.*®® Bu kiraate delil

olarak el-Asmai Ebi Amr’a atif ile su siiri nakletmistir;

AN ROHPURENE- e ket Sl

“Uzandim elimi géziimiin tizerinde siper edip baktim ve tanidim onu ve O’na;
sen Zeydu'l-Endrib misin dedim” Bu beyitte gegen <uil kelimesinde ilk hemzenin

uzatilarak ikinci hemzenin tahfif(teshil) ile okunmasi delil gosterilmistir.*%°

Ebl Ubeyd Kasim b. Sellam, Kafi kirdat imamlarinin her iki hemzeyi de tahkik
ile okumalarinmi tercih etmistir. Ancak Halil b. Ahmed bu kirdatin uzak bir ihtimal
oldugunu séylemistir.**® Halil b. Ahmed, yan yana gelen iki hemzeden ikincisinin
tahfif (teshil) ile okunmas1 gerektigini, halis (tahkik) bir elif ile okunan kiraatin hata

olacagini ifade etmistir.* Sibeveyhi de bu sekilde okunan kirdatin tipki ()siis)

406y gia % Y a8 Al 2l 2a3 0l agile 213050 Sl &) “Siiphe yok ki, inkar edenleri, baslarina gelecekle
uyarsan da uyarmasan da birdir, inanmazlar.”

407 Tbn Miicahid, Kitabii’s-seb’a, 136; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/73; Kalanisi, Irsadii 'I-Miibted],
208.

408 Sibeveyh, el-Kitdb, 1/168-169; el-Ferahidi, Kitdbu'l-‘Ayn, "harf-u hemze" 7; Kurtubi, el-Cdmi ",
1/175; Hatib, Mu ‘cemu ’l-kiradt, 1/35-36.

409 Ezheri, Medni’l-kirdat, 1/131; Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur’dn ve I‘rdabuhu, 3/128; Kurtubi, el-Cdmi
1/175; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 1/35-36.

410 Kurtubi, el-Cami ¢, 1/175-176.

411 Halil b. Ahmed, Kitabii’l’-Ayn, ts., "harf-u hemze" 7-10; Kurtubi, el-Cami ", 1/175-176; Hatib,
Mu ‘cemu’l-kiradt, 1/35-36.



75

kelimesi gibi dile sakil (agir) gelecegini soylemistir.**? Ahfes bu iki hemzeden ilkinin
istitham hemzesi oldugunu ve bunun teshil ile okunmasinin caiz olmadigin
belirtmistir. Ancak ilk elifin uzatilarak okunmasi ve ikinci hemzenin teshil ile
okunmasma da “bazi kirdatler béyle okunmustur” diyerek atifta bulunmustur. Iki
hemzeden birinin teshil ile okunmasini da hos karsilamamakla birlikte Araplarin bunu
agir bir soylesi gordiikleri kelimelerde yaptiklarin1 da dile getirmistir. Kisal ve Kifi
kiraat imamlarinin kirdat rivayetinin ise zayif, galat veya uzak bir okuyus olarak
nitelemislerdir.*** Bu goriisler neticesinde Basrali nahiv temsilcilerinin kendi hocalari
olan Ebi Amr’mn okuyusunu destekledikleri ve Araplarin yaygmn kullanimlart ile

birlikte gramer goriislerini sekillendirdikleri gortiilmektedir.

3
]

Bakara stiresi 2/14 ayetinde** ve Kur’an’daki diger yerlerde gegen o3 ,@.mi

kelimesindeki hemzeyi imam Hamza teshil, “yA” harfine ibdal ve “vav” olarak med
ile okumustur.*> Sibeveyhi bu kelimedeki hemzenin beyne beyne (teshil) ile okunmasi
gerektigini, Ahfes ise buradaki hemzenin ya ile ibdal edilerek okunmasi gerektigini
sOylemistir.*** Miiberred, bu kelimenin okunusunda hemzenin “ya” harfine kalb olmast
ile ilgili goriis bildirmistir.**” Bu kelimelerin okunusunda Basri kirdat imamlarindan

herhangi bir rivayet olmamasina ragmen nahiv ekolii mensuplar1 goriisleri ile bu farkl

okunusun hiiccetini bildirmislerdir. Bu nakledilen goriislerde bazen (13) gibi umumi

bir ifade ile kirdatlere atifta bulunmuslardir. Bunun yani sira Hemzenin teshil ile
okunmasi ile alakali Basralilardan, Miiberred, Ahfes ve Sibeveyhi kendi hocalar1 olan
Ebu Amr’a, Miberred ise Basri kirdat imami Ya‘kb el-Hadrami’ye atifta
bulunmuslardir.*® Bu da bizlere gosteriyor ki nahiv ekol temsilcileri goriislerini
sekillendirirken kirdatlerden ve kendi ekol mensubu kirdat imamlarindan

etkilenmislerdir.

412 Sibeveyh, el-Kitdb, 1/29-3/535; Kurtubi, el-Cami , 1/175.

M3 Ahfes, Me ‘ani’l-Kur'dn, 1/34,44,46; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 1/35-36; Kurtubi, el-Cdmi ', 1/175.
414 5% i (A5 ) Raa ) ) & Ll RSP ATR A N 8135 “Tnananlara rastladiklar zaman,
"Inandik" derler, elebasilariyla bas basa kaldiklarinda, "Biz siiphesiz sizinleyiz, onlarla sadece alay
etmekteyiz" derler.”

415 Tbn Cezeri, en-Nesr, 1/397; Dimyati, Ithdf, 129.

418 Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 1/48-49; Ibn Galbin, et-Tezkira fi'l- kiradti’s-semdn, 1/156; Mekki b. Ebi
Talip, Kitdbii't-tebsira, 331; Ebi Abdillah Muhammed Ibn Siireyhel Isbili, el-Kdfi fi 'I-kird ti’s-seb ‘a,
nsr. Ahmed Mahmud Abdiissemi (Beyrut: Daru Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2000), 51; Ebu’l-Kastm Muhammed
en-Nuveyri, Serhu Tayyibetii ' n-negr fi’l-kiradti’l-agr, thk. Mecdi Baslim (Beyrut: Daru’l- Kiitiibi’l-
[Imiyye, 2003), 506-507.

417 Muberred, el-Muktedab, 1/158.

418 Muberred, el-Muktedab, 1/158,2/134.
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2.3.5.4.2. Hemzenin ibdal ve Iskat ile Okunmasi

Ebi Amr ihitlafli olarak butiin kelimelerdeki sakin hemzeleri ibdal ile

okumustur. Istisna olarak cezm edati ile sonu siik(in olan (i é ,Lzg o)) gibi kelimeler
Ve (s —\)— sese) gibi kelimeleri ibdal ile okumamustir.*™® Sibeveyhi hemzenin ibdal

edilmesi ile ilgili, hemzenin harekesinin sakin olup 6niindeki harf harekeliyse bu

hareke cinsinden hemzenin med harfine donmesi ile oldugunu séylemistir. Delil olarak
(gi.:; g@) kelimelerinin (’sLs ), seklinde, (545 ~5Jl9) kelimelerinin (oesdls sdls)

olarak okundugunu ifade etmistir.*® Bu rivayetlerde kiraati kimin okuduguna dair

herhangi bir imama atifta bulunmamustir.
En’am stresi 6/40 ayetinde**! gegen (.iﬁ:\}i kelimesindeki hemzeyi Nafi’ ve Ebl

Ca‘fer teshil ile, Vers ibdal ile (med ederek), Kisai de iskat ile okumuslardir.*??
Nehhas, bu kelimede Kisai’nin hemzeyi hazfederk okumasini Arapgada uzak bir

thtimal olarak gérmiis ve bunun ancak siirde kullanildigini ifade etmistir. Araplarin

(e L oy ey “Zeyd’in durumunun ne oldugunu gordiin mii?”  seklinde

kullandiklarini sdylemistir.*>®* Vers’in kirdati ile ilgili olarak ise Sibeveyhi, Araplarin
“hemzenin harekesini ontindeki cezimli harfin tizerine tasiyip hemzenin hazfedilip med

424 Razl kelimedeki ikinci hemzenin iskat ile

ile ibdal okuduklarini” soylemistir.
okunmasinin siirlerde ¢okga gectigini aktarmis ve Basra ekoliinden Isa b. Omer es-
Sekafi’nin (6. 149/766) de Kisal gibi hemzeyi 1skat ile okudugunu aktarmistir.
Araplarin kelimeyi hafifletmek i¢in hemzeyi hazfetmesini siirde gegen 4l (ona sor)

kelimesini 6rnek vererek su beyitleri nakletmistir;

sy 351 JUTE oy

419 Dani, et-Teysir, 36-38; Ibn Cezeri, en-Nesr, 1/58.

%20 Sibeveyh, el-Kitdb, 3/543.

21 GEaia K ) N A e EAW AKH gl Clde &80 G &8 8 “(Ey Muhammed!) De ki: “Soyleyin
bakalim. Acaba size Allahin azabi gelse veya size kryamet saati gelip ¢atsa (boyle bir durumda) siz
Allah’tan baskasini mi ¢agwirsimiz? Eger (putlarin size yarart dokundugu iddianizda) dogru
soyleyenlerseniz (haydi onlart yardima ¢agirin).

422 Dimyat, Ithaf, 208; Sirdceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi ma Tevitere min el-Kird Gti’s-Seb
(Ekinde: Miicez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-Suver), 38; Ibn Cezeri, en-Negsr, 1/398; Ibn Galbin, et-Tezkira
fi'l- karadti’s-seman, 323.

423 Nehhas, I rabu’I-Kurdn, 2/10; Kurtubi, el-Cami , 6/422-424; Hatib, Mu ‘cemu’'l-kirddt, 2/424-425.
424 Sibeveyh, el-Kitdb, 3/541-545; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 2/424.
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“Eger ben savasmazsam, bana bagortiisii giydirin”
Siirde gecen dj:‘mib kelimesindeki hemzenin 1skat ile okunusu ve Araplarin bu

sekilde hemzeyi hazfetmesinin sebebini Razi, hemzenin ayn’el fiilinde bulunmasina

baglamaktadir. Ayni sekilde En’am siiresindeki &3fl kelimesini imam Kisai nin 1skat

ile okumasini Basralilardan Isa b. Omer’in goriisii ile delil getirmis ve siirde gecen

s-J6 kelimesi ile istishad etmistir.*2®

En’am siresi 6/61 ayetinde gecen (‘v’ﬂ”’? ¢l>)26 Muhammed stresi 47/18
(biiT ¢15)* ifadelerinde iki hemze beraber gelmistir. Eba Amr, harekesi fetha olan

iki hemzenin yan yana gelmesi durumunda ilk hemzeyi 1skat ile bir ve iki med
miktarlart ile okumustur. Ruveys, birinci hemzeyi tahkik ile ikincisini ise teshil ile
okumustur.*?® Halil b. Ahmed ilk hemzenin tahkik ile ikinci hemzenin teshil ile okunan

kiraati tercih etmis ve bunu hos gormiistiir.*”® Sibeveyhi iki hemzenin yan yana geldigi

durumlarda bazi Araplarin birinci hemzeyi hazfedip (Vix,;? \>) seklinde okuduklarini

bildirmistir. Ayrica bu gibi durumlarda ilk hemzenin tahfif (1skat-hazf) ile okunmasi

konusunda hocasi Eba Amr’a atifta bulunmustur.**® Ayni sekilde Miiberred EbG Amr’a

atif ile ilk hemzenin 1skat ile okundugunu, (;s%& tfs A7) ifadesinde ise ilk hemzenin

istifham hemzesi olmasi1 nedeniyle ikinci hemzenin teshil ile okunmasi gerektigini

Halil b. Ahmed’in goriisii ile birlikte aktarmistir.***
Bakara 2/235 (sf sL.dl), 2/142 (1) sl os), A’Taf 7/100 (w2lesf tLisd)) gibi farkln

harekelerde pes pese gelen hemzelerin okunmasinda da yine ekol mensuplari buradaki

hemzelerin ibdal ile okunacagi hakkindaki goriislerini aktarmislardir. Hemze fethali

425 Rézi, Mefatlhu 'I- Gayb 12/532.

426 uﬁ:_)ﬂ Yaas Gl 48858 &3l REEUHEGL] ‘,,—35 “Nihayet birinize oliim geldigi vakit (gorevli) elgilerimiz
onun camni alir ve onlar gorevlerinde asla kusur etmezler.”

27 3 K0 aiela 1) 4l e b3l 23 38 “Onlar kiyamet giiniiniin kendilerine ansizin gelmesini mi
bekliyorlar. Stiphesiz onun alametleri belirmistir. Kendilerine gelip ¢atinca ibret almalari neye yarar?”
428 Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 2/446; Dani, et-Teysir, 36-37; Ibn Cezeri, en-Negr, 1/158; el-Kadi, el-
Biidiiru’z-Zahira, 31.

429 Nehhas, I rabu’l-Kurdn, 2/14; Siraceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi ma Tevdtere min el-Kurd 'dti’s-
Seb * (Ekinde: Miicez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-Suver), 38.

430 Sibeveyh, el-Kitdb, 3/549-551.

431 Muberred, el-Muktedab, 1/158-159.
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ise oniindeki kesrali veya dammeli olmadig1r miiddetce Sibeveyhi’ye gore beyne-beyne
(teshil) ile okunur; fethali hemzenin 6niindeki kesrali ise, “ya’ya; fethali oniindeki
dammeli ise, “vav’a doniistirilip ibdal ile okunur demistir. Ahfes’e gore de hemze
dammeli, onilindeki kesrali ise ya; kesrali, oniindeki dammeli ise vav’a ibdal edilerek

okundugunu soylemistir.*3
2.3.5.4.3. Hemzenin Nakl ve Sekt ile Okunmasi

Hemzenin sifatlar1 arasinda yer alan siddet sifati, onun belirgin bir sekilde
okunmasini saglamaktadir. Hemzenin bu sifatint korumak ve belirginlestirmek ig¢in
harekeli hemzeden 6nce sakin nlin harfi, tenvin veya sakin herhangi bir harf bulunursa
Kifi kiradt imamlarinin bazilar1 o sakin harfte sekte yapmak sretiyle hemzeyi
belirginlestirmis ve ayirmiglardir.®*® Bunun yani sira kiraat usiliinde “nakl” olarak,
hemzenin harekesini sakin harfin tizerine nakledip hemzeyi hazfederek okuyan

imamlar da vardir.***

Sibeveyhi, hemzenin nakl ile okunmasi hakkinda, “hemzenin harekesini

oniindeki cezmli harfin iizerine tasinip hazfedilerek okunur demistir.” Ornek olarak,

(i‘}j ;) ifadesini bazi Arap kabilelerinin (s :») seklinde telaffuz ettiklerinin

bildirmistir. Hemzenin harekesinin nakledilmeden sekte ile okunmasi i¢in bazen

“tahkik” ifadesi de kullanilmistir.**
Necm 53/50 ayetinde** gegen ‘_‘ij‘ﬁ\ 13 kelimesini Basri kirdat imamlari

hemzenin harekesini “lam” harfine naklederek L';ﬂ seklinde okurken, Hafs ve Ibn

Zekvan buradaki hemzeyi belli etmek ic¢in sekt ile okumuslardir.**” Enbari, Basri
imamlarin bu okuyusunu nahivciler tarafindan inkéar edildigini sdylemistir. Buradaki

hemzenin harekesinin “lam” harfine nakledilerek ibdal ile okunmasinin, iki sakinin bir

432 [bn Cezeri, en-Negsr, 17437-17438; Nuveyri, Serhu Tayyibetii 'n-nesr, 1/497; ibn Galbin, et-Tezkira
fi'l- karadti’s-seman, 1/155; Isbili, el-Kafi, 50.

43 Dani, et-Teysir, 207; Ibn Cezeri, en-Nesr, 1/419; Akaslan, “Kiraat {lmi Sistematiginde Usal
Kavramlar1”, 277-279; Alaadin Saleh - Ali Bulut, “Hemze’nin ‘Ilmu Resmi’l-Masahif” ve Kiraitteki
Yeri”, Siileyman Demirel Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi 37 (01 Aralik 2016), 87-88.

43 Tbn Cezeri, en-Nesr, 1/408; Dani, et-Teysir, 156; Akaslan, “Kirdat {lmi Sistematiginde Usil
Kavramlar1”, 222-223; Saleh - Bulut, “Hemze’nin Kiraatteki Yeri”, 85-86.

435 Sibeveyh, el-Kitab, 3/545; Abdii’l-A’li Mes’Gl, Mu cemii Mustalahdti Ilmi’l-Kwrd ati’l-Kur aniyye
ve md Yetealleku bihi (Kahire, 2007), 135.

436 Y 134\ e &lial 4315 “ Ve siiphesiz ki dnceki Ad kavmini O heldk etti.”

47 Dimyati, [thaf, 404; ibn Mucahid, Kitdbu’s-Seb‘a, 615; Dani, et-Teysir, 204; ibn Cezeri, en-Nesr,
1/412; Mekki b. Ebi Tlib, el-Kegf, 296.
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araya gelmesine sebep olacagini sOylemistir.”*® Basra ekoliinden Miiberred, Ebt
Amr’in bu kirdatinin hata oldugunu séylemis buradaki “lam” harfinin siikin olmasinin

asil oldugunu ve hemzenin isbat ile okunmasini sagladigini sdylemistir. Buradaki 1am-

1 tarifin kelimenin asli gibi kilinmis olacagini belirtmistir. Bununla ilgili olarak AN
kelimesinin <% seklinde olamayacagimi 6rnek gostermistir. Daha sonra goriisiinii

desteklemek igin \; L) kelimesindeki hazfedilen hemzenin harekesinin makabline

verilmesinde Ahfes’in bu kirdati “siddetli galat” olarak niteledigini sdylemistir.**

Ferrd, hemzenin harekesinin “l&m” harfine verilip ikinci hemzenin “vav’a ibdal

edilerek okunmasini, Araplarin bu sekilde telaffuz ettiklerini ifade etmistir. Delil

olarak Araplarin, cxd s OV (39 “simdi yanumizdan kalk ve ikisini kat” kullandiklar:

ve bu ifadedeki ¢« kelimesinin aslinin ¢x5Y1 oldugunu 6rnek gostermistir.*4°

2.3.5.5. ismam ve Revm

Liigatte bir seyi bir seye katmak, koklatmak anlamlarina gelen ismam, kirat

istilahinda, stiklindan sonra dudaklari 6tre cihetinde uzatma diye tanimlanan bir

kavramdir.*! Ismam terimi aym zamanda, (L5 gibi bu kelimelerde ismam yapan
imamlara gore esre ile otreyi karigtirmak) gibi bir harfi, baska bir harf ile karigtirma
manasinda da kullanilmistir.**? Yine, ayni sekilde (bazi imamlarin kirdatine gore (_,2)
harfini (;) harfi ile karzstirarak okumak gibi) anlamlar i¢inde kullanilmistir.*** Revm;

liigatte istemek, dilemek manalarinda kullanilan bir terimdir. Kirdat istilahinda ise

harfin, sesin tigte biriyle okunmasini ifade etmek i¢in kullanilmistir.***

Bu zikredilen terimlerin ekserisi kirdat ilminin eda boyutu ile alakali olmas1
sebebi ile harflerin sifatlar1 ve kelimenin bi¢imiyle dogrudan iliskilidir. Yine dudak

hareketleri ile yapilan bu okuyus sekilleri lehcesel boyutu olmakla beraber

438 Hatib, Mu ‘cemu’l-kurddt, 91202-203; Zeccéc, Me ‘Gni’l-Kur 'dn ve I ‘rabuhu, 5/76; Tbn Haleveyh, el-
Hiicce, 337.

439 Muberred, el-Muktedab, 1/253; Nehhas,  rdbu’I-Kur’dn, 4/188.

440 Ferra’, Me ‘ani’l-Kur’an, 3/102.

441 Tbn Cezeri, et-Temhid, 58; Rami, Umdetii’I-hulldn, 15; Yiiksel, Ibn Cezeri ve Tayyibetii 'n-Nesr, 298;
Kudat, Kirdatlar: Hiiccetlendirme, 303-305.

442 [bn Haleveyh, el-Hiicce, 13; Dimyati, Ithaf, 73; Mes’al, Mu 'cem, T6.

443 [bn Miicahid, Kitabii’s-seb’a, 18-19; Dani, et-Teysir, 18-19.

444 Cezeri, et-Temhid s. 58; Ali Osman Yiiksel, a.g.c., s. 298.
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dilbilimseldir. Kari, bir kelimede ismam yapmak sareti ile o kelimenin vakfinda son
harfteki harekeye nispet etmesi ve bunu dinleyenlere hissettirmesi o kelimenin
dilbilimsel i‘rabinin ne oldugunu bildirmesidir.**> Ayni sekilde revm okuyusunda da
kelimedeki vakf miinasebetiyle son harf sakin kilinmis ise de gramer olarak lafzin
i‘rabinin ne oldugunu dinleyiciye is‘ar etme amaci vardir. Revm’in uygulanisi ile
alakali kirdat imamlar ile dilbilimciler arasinda ihtilaf vardir. Kirdatta revm igin,
harekenin bir bolimiinii telaffuz etmek, dilbilime gore ise harekeyi gizleyerek
okumaktir. Fetha hafif bir hareke oldugundan telaffuz edildiginde biitiin olarak akip
c¢ikar, parcalanamaz. Dilbilime gore harekeyi parcalamak degil de gizlice ¢ikarmak
oldugundan fethada da revm yapilmasi uygun goriliirken, kirdatte uygun
goriilmemistir.**® Bu goriisler ve tanimlardan sonra dilbilimciler ismam ve revm ile

ilgili kiraat vecihlerine dair degerlendirmelerde bulunmuslardir. Ornegin;
Fatiha sdresinde 1/4 gecen lam-1 tarif’li (+1,.2))) ve lam-1 tarifsiz (1)
kelimelerini Imam Hamza’nin birinci ravisi Halef, ismam ile okumustur. Hallad ise,

sadece Fatiha’nmn 1am-1 tariflisini ismamla okurken, (_») harfinden sonra harekeli (>)

harfi gelirse 3. gibi kelimelerde ise Hamza, Kisai ve Halef ismam ile kiraat

etmistir.*’

Sibeveyhi, (,») harfinin (5) harfine karistirilarak ismam ile okunmasinin bu iki
harfin (ayni1) yakin mahregten ¢ikmasindan dolay1 oldugunu belirtmistir. Ancak -

harfinin sifatlar1 yoniinden _- harfi ile daha ¢ok ortak noktasinin bulunmasi nedeniyle

[P b

Araplarin lehgelerinde “sad” harfinin  “sin”e daha yaygm ibdal edildigini

sOylemistir.**® Bu goriisii, Basri imamlardan Ya‘klb’un kelimeyi “sin” harfi ile

okudugu kiraat ile ortiismektedir. Bazi kaynaklarda ise (/.2)) kelimesinin aslinin

445 Paluvi, Ziibde, 176.

446 Farisi, el-Hiiccetii, 6/401; Kudat, Kirdatlar: Hiiccetlendirme, 303-304.

47 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 105; Tbn Cezeri, en-Nesr, 1/49; Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi, el-Ibdne,
141; Dani, et-Teysir, 18-19; Dimyati, fthdf, 365; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/34-35; Hatib,
Mu ‘cemu’l-kiraat, 1/17.

48 Sibeveyh, el-Kitdb, 4/4477-479; Farisi, el-Hiiccetii, 1/27,36; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 1/17-18;
Dani, et-Teysir, 18-19.
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(+1,J) oldugu goriisii yer almistir.**® Ahfes, bu goriise destek mahiyetinde; kelimenin

mushafta (_») harfiyle yazili olmasindan dolayr imamlarin, resm-i mushaf’a ittibaen

bu sekilde kiraat ettiklerini ifade etmistir. Ayrica pek ¢ok dilbilimci alim de mushaf

hattina uygunlugundan dolay1 kendilerinin bu vechi tercih ettiklerini belirtmislerdir.**°

Bakara stiresi 2/11 ayetinde®* gegen (8 kelimesinde Kisai ve Ya’kiib’un ravisi

Ruveys zammeden esreye dogru meylederek ismam ile okumuslardir.*s2 imam Kisai
bu kelimenin mechil oldugunu belirtmek stireti ile “kaf” harfinin harekesini damme
ile meylederek ismam ile okunmasinin céiz oldugunu sdylemistir. Ayni zamanda bu

sekilde okunan kirdatin Bend Kayslilar tarafindan gokga kullanildigim1 da ifade

etmistir. Ayni sekilde Kur’an’daki (s oy Gws J9 2 ) kelimeleri de bu sekilde

ismam ile okundugunu sdylemistir. Ahfes ise bu kelimedeki “kaf” ve “ya” harflerinin
damme ile okunmasinin cdiz oldugunu sdylemistir.** Ayni1 zamanda Ahfes’in Medni'l-
Kur'an’ia bakildiginda bu kelimenin okunusunda asil kastinin revm ile okunmasi

oldugu da goriilmiustiir.**
Yasuf siresi 12/11 ayetinde*® gegen be Y kelimesindeki “ntin” harflerini

idgdm ve ismam ile, ayn1 zamanda izhar ve ihtilas ile hem Basri hem Kifi imamlar

okumuslardir.?¢ Ferra bu kelimenin okunmasinda (a3 i »=5) ifadesi ile ismam ile

kirdaat edilmesini sdylemistir. Ayrica bu kelimenin Yahya b. Vessab tarafindan (Ges)

seklinde okundugunu da ifade etmistir.**’” Ahfes bu kelimedeki idgdm ile ismam

449 [bn Haleveyh, el-Hiicce, 13.

450 Ahfes, Me ‘ani’l-Kur’an, 1/16-17; Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 107; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf,
1/34-35.

451 & Aliad (I ) 516 G Y 80 A Y 53 U8 135 “Bunlara, “Yeryiiziinde fesat ¢cikarmayin” denildiginde,
“Biz ancak 1slah edicileriz!” derler.”

452 Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii't-tebsira, 218; ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 141; ibn Cezeri, en-Nesr,
2/208; Mekki b. Ebi Talib, el-Kes/, 1/229-230; Kalanisi, Irsddii 'I-Miibteds, 210.

453 Nehhas, [ rabu’I-Kur dan, 1/30; Kurtubi, el-Cdmi , 1/301-302.

4 Ahfes, Me ‘ani’l-Kur’dn, 1/44.

455 &) A sl A1 Ul g cil ) e Gali ¥ &l G GGl G 1 16 “Babalaring soyle dediler: “Ey babamiz! Yisuf hakkinda
bize neden giivenmiyorsun? Halbuki biz onun iyiligini isteyen kisileriz.”

45 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 345; Dani, et-Teysir, 127; Ibn Cezeri, en-Nesr, 1/303-304; Dimyati,
Ithdf, 262; Sihabuddin Abdurrahman b. Ismail b. Ibrahim el-Makdisi Ebi Same, Ibrdzu’l-Medni
Hirzu’l-Emani fi’l-Kirdadti’s-Seb’, thk. ibrahim Atih Avad (Beyrut: Daru’l Kutubi’l Ilmiyye, 1982),
225; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii't-tebsira, 545; Muhaysin, Irsdadat, 379; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf,
1/122.

47 Ferra’, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 2/38; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 189-192.



82

okuyusunu giizel gdrmiis ve (Ls5£1) lafzindaki “niin” harflerinin idgdm edilmemesi

gerektiginin, birinci harfin harekesinin gizlenmesinden dolay1 oldugunu sdylemistir.

Ardindan baz: liigatlerde bunun ismam ile idgdm edildiginden bahsederek (ub Y)

ifadesinin izhar ve idgdm arasinda bir okuyus ile kirdat edildigini 6rnek gostermistir.**
Buradaki “izhdr ve idgam arasinda” ifadesi ile kastettigi ismam ile okuyus olarak

goriilebilir. Ebi Ubeyde ise bu kelimede ismam’in gerekli oldugunu vurgulamistir.**

Imam Asim kelimelerin sonundaki harekelere gore meddi ariz ile ilgili olarak
sonu fetha olan lafizda, ti¢ vecih (kasr, tevassut, til) kesra’da dort vecih (kasr, tevassut,
tal ve kasr ile revm) 6tre’de yedi vecih (kasr, tevassut, til, kasr ile ismam, tevassut ile
ismam, til ile ismam ve revm) seklinde okuyuslari zikretmistir.*®® Sibeveyhi de
bununla ilgili makabli sakin gelen kelimelerin sonunda ismam ve revm yapilmasinin

caiz oldugunu soylemistir.**

2.3.5.6. Ha-i Sekt

Liigatte, sozii kesmek, susmak, durmak, sakinlesmek, anlamina gelen sekt,
terim olarak nefes almaksizin sesi kesmek olarak tanimlanmustir.*®? Ha-i sekt ise,

kelimenin vakfinda son harfin harekesini 1zhar etmek amaciyla kelimenin sonuna

eklenen sakin (») harfine denilmistir.*** Bunun yani sira bu kavram igin, Ad-i istirdhat,

hd-i vakf, ilhaku’l-ha ve hd-i beyadni hareke gibi terimlerde kullanilmustir.*** Arap dili
gramerinde kelimelerin sonuna gelen bu harf vakifta siiklin ile beyan edilerek, vasilda
ise hazfedilerek okunmustur. Ayrica ha-i sekt mushaf hattinda sabit olanlar ve
mushafta yazili bulunmadigi halde vakf esnasinda kelimeye eklenerek okunan bir

karinedir de diyebiliriz. Kur’an’da resmii’l-mushafta sabit olmasi ile okunan ha-sekt

458 Ahfes, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/160; Hatib, Mu ‘cemu’I-kirddt, 4/190.

459 Nehhas, [ rabu’I-Kur'dn, 2/194; Hatib, Mu ‘cemu’I-kurddt, 4/190-191.

460 Cetin, Kur’an Okuma Esaslari, 220-225.

461 Sibeveyh, el-Kitdb, 4/177-180.

462 Halil b. Ahmed, Kitdbii’l’-Ayn, “skt” 5/306; Ebf Nasr Ismail b. Hammad Cevheri, Tdcii’I-luga ve
sthahu’l- ‘Arabiyye, thk. Ahmed Abdiilgafur Attar (Beyrut: Daru’l-Ilm li’l-Melayin, 1990), “skt”,1/253;
Temel, Kiwrdat ve Tecvid Istilahlari, 118; Mustafa Kilic, “Kiraat Tlminde Ha-i Sekt”, Usil: Islam
Arastrmalar: 35 (2021), 23-24.

463 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 262; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/307-308,437; Nehhas, [ rdbu’I-
Kur’dan, 202; Muberred, el-Muktedab, 1/170; Ebi’l- Abbas Muhammed b. Yezid el-Ezdi el-Muberred,
el-Kdmil fi’l-Luga ve’l-Edeb, thk. Muhammed Eba’l-Fadl ibrahim (Kahire: Daru’l-Fikri’l-‘Arabi,
1417), 2/967; Kilig, “Kiraat [lminde Ha-i Sekt”, 24-25.

44 Dani, Camiu’l-Beydn, 499; Kilig, “Kiraat ilminde Ha-i Sekt”, 24.
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yedi ayr1 kelimede ve toplamda dokuz ayette gegmektedir.*®> Ha-i sekt ile ilgili bazi
dilbilimcilerin eserlerinde miistakil bir baslik altinda ele alinmasi1 ve bu eserlerde kiraat
okuyuslarina atifta bulunulmasi da bu kavramin dilbilimsel oldugunu gostermektedir.
Zira kelimedeki son harfin harekesi o kelimenin irabini gostermesi demektir. Simdi bu

kiraatler ile ilgili 6rnekleri aktaralim.

Bakara stiresi 2/259 ayetinde*® gegen 4wy 4 kelimesinin sonunda vakf halinde

ha-i sekt ile vasilda hazif ile okurken, Eb Amr ve Asim vakifta ve vasilda ha-i sekt

ile okumuslardir.**” Halil b. Ahmed, bu kelimeyi &£J) kelimesinden tiiredigini soyleyen

kimseler aslinin vav’li oldugunu kabul ederler ve -z { seklinde okurlar demistir.

Ancak ha-i sekt ile okumanin daha dogru oldugunu da ifade etmistir.*® Ferra,
kelimenin ha harfinin hazfedilmesi ile ilgili olarak, vakf esnasinda harekeyi korumak
tizere kelimenin sonuna ha-i sekt eklendigini, ancak vasil durumunda onun varligini

gerektiren sebep ortadan kalktig1 i¢in bunun hazfedildigini sdylemistir. Yine Ferra bu

kelimenin aslmin <% oldugunu art arda gelen ii¢ tane niin harfi dile agir gelince

~

sondaki nin harfinin, ya harfine donistirtildiigiinii ve ‘< seklinde okundugunu

belirtmistir. Daha sonra fiilin sonundaki elifin cezm nedeniyle hazfedilerek ..z i ve

son harfin fethasinin, diisiiriilen elife delalet ettigini sdylemis ve bu kelimeye daha
sonra vakfi¢in ha-i sekt ilhak edildigini ifade etmistir.**® Ahfes, 6ncelikle bu kelimeyi

vasilda ha-i sekt ile okuyan kimselerin oldugunu belirtmis ve bu kelimenin aslinin

vav’li oldugunu ve Araplarm bu gergevede i Ve <yl dediklerini aktarmistir. Daha

sonra kelimeye “ha” harfinin eklenip (i) oldugunu buradaki ha’nin “vav” harfine

45 fbn Cezeri, en-Nesr, 2/142; Fatih Collak, Hafs Rivayetleriyle Gelen Muhtelif Vecihler ve
Hiiccetleriyle Asim Kirdan (Istanbul: U§ki'1dar Yaynevi, 2006), 71-76.

466 45055 a1 Sl a5 Slalada ) 55alé ale Eile G40 (5 6 “Allah, sovle dedi: “Hayir, yiiz sene kaldin. Béyle iken
yiyecegine ve i¢ecegine bak, heniiz bozulmams. Bir de esegine bak! (Boyle yapmamiz) seni insanlara
ibret belgesi kilmamiz igindir.”

467 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 189; Dimyati, Ithdf, 163; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/231; Kalanisi,
Irsadii’I-Miibtedi, 247; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/307; Dani, et-Teysir, 82; Sevkani, Fethu I-Kadir,
1414,

468 Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 1/370-371; Kilig, “Kiraat lminde Ha-i Sekt”, 25-29.

469 Ferra’, Me ‘ani’l-Kur dn, 1/172; Farisi, el-Hiiccetii, 2/279; Muberred, el-Muktedab, 2/241; Mekki b.
Ebi Talip, Kitabii 't-tebsira, 445; Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf; 1/307-308; Ebt Same, Ibrdzu’'l-Medni,
1982, 366; Kilig, “Kiraat Ilminde Ha-i Sekt”, 26-29.
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kalb oldugunu ve Araplarin (\;ﬁT) seklini aldigim aciklayarak kelimenin aslinin vav

oldugunu delillendirmistir. Ardindan bu kelimede sekt (durulursa) ha-i sekt ile
okunacagint sdylemis, vasil halinde biz bunu gizleyerek okuruz diyerek goriislinii

belirtmistir.’ Miiberred ise bu fiilin ism-i tasgir ve teksir ifade eden kaliplarinin

(A0l (owe il & L) seklinde geldigini ve burada gegen fiillerin sonundaki harfin,

kelimenin asil harflerinden biri olmasi ihtimali ile vakifta da vasilda da isbat ile

okuyanlarin kelimenin lamii’1-fiilini telaffuz etmis olabileceklerini sdylemistir.*”*

En’am stiresi 6/90 ayetinde*? gegen o428 kelimesinin sonunu Eb Amr ve Asim

vakifta ve vasilda siik(in ile okurken, Hamza, Kisai, Ya‘kib ve Halef ise vakfta isbat,
vaslda hazf ile okumuslardir.®”® Ahfes, vasil halinde ha-i sektin vakf esnasinda
tizerinde durulan son harfin harekesini beyan etmek i¢in oldugunu bu sebeple onun

mabhallinin vakif oldugunu belirtmistir. Genel kaide geregi vasilda ha’nin

hazfedildigini bu ¢er¢evede 313 kelimesinde vasl durumunda hazfedip vakf esnasinda

ise isbat ile okuyanlarin kirdatinin sebebinin bu oldugunu sdylemistir.”* Vahidi, ha
harfini vasilda ve vakifta isbat ederek okuyanlarin, Mushaf’a muvafakat etmeyi
istediklerinden kaynaklandigini ifade etmistir. Clinkii, Mushaf’in hattinda ha harfinin
bulundugunu séyleyen Vahidi, bu sebeple imamlarin gerek vakf gerekse vasil halinde

Kur’an’1n hattina muhalefet etmeyi uygun bulmadiklarini dile getirmistir.*”>

470 Ahfes, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/198; Ebii’l-Beka Muhibbiiddin Abdullah b. Hiiseyin b. Abdullah Ukberi,
Imldii ma Menne bihi'r-Rahmadn min Viicithi’l-I'véb ve’l-Kwrddt fi Cemi’i’l-Kur’dn, (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-’Ilmiyye, 1979), 1/109; Semin el-Halebi, Diirru’l-Mesiin, 2/563; Kilig, “Kiraat {lminde Ha-i
Sekt”, 26-29.

471 Muberred, el-Muktedab, 2/241; Muberred, el-Kdmil fi’l-Luga ve’l-Edeb, 2/967; Ahfes, Me ‘dni’l-
Kur’an, 1/197-198; Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur’dn ve I ‘rdabuhu, 1/343; Ukberi, Imld, 1/109; Kilig, “Kiraat
[Iminde Ha-i Sekt”, 26-29. o

472 Ll 1R W) s B ToAT adle &ELT Y 08 S 2 A0 oo (il B3l “Fste, o peygamberler, Allah’in
dogru yola ilettigi kimselerdir. (Ey Muhammed!) Sen de onlarin tuttugu yola uy. De ki: “Bu teblige
karst sizden bir iicret istemiyorum. O (Kur’an), biitiin alemler i¢in ancak bir uyaridir.”

473 Tbn Miicahid, Kitabii’s-seb’a, 262; Ibn Haleveyh, el-Hiicce, 145; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii't-
tebsira, 499; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 2/479; Kalanisi, Irsddii 'I-Miibtedi, 222.

474 Ahfes, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/307; Tbn Haleveyh, el-Hiicce, 1794; Semin el-Halebi, Diirru’l-Mesiin,
5/31; Kilig, “Kiraat {lminde Ha-i Sekt”, 29-33.

475 Ebi’l-Hasen ‘Ali b. Ahmed b. Muhammed b. ‘Ali en-Nisabiri el-Vahidi, el-Vasit fi Tefsiri’l-
Kur’dni’l-Mecid, ed. Heyet (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, 1415), 2/294-296; Razi, Mefatihu’l-
Gayb, 13/56-58.
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Hakka stiresi 69/28-29 ayetinde*’® gecen 4J\ ve MUaJ..o kelimelerinin sonunu

vakifta da vasilda da cumhur ha-i sekt ile okumuslardir. Miiberred, ise tizerinde

vakfedilen son harfin harekesini belirtmek maksadiyla kelimenin ahirine sakin ha

harfinin eklendigini sdylemistir. Bu kelimenin tipki 3.5\ kelimesi gibi oldugunu
belirtmistir. Eger bu kelimede vasil edilirse hazif ile tipk1 (o> s (.}.<~> ) ayeti gibi

olacagini sdylemistir.*”” Kari’a stiresi 101/10 ayetindeki %» U kelimesinin de bu sekilde

oldugu soylenmistir.*’® Ancak Ahfes, Karia slresindeki ha-i sektin ru’Gs-u ay

oldugunu ve fasila i¢in geldigine dair goriis belirtmistir.*”®

Sibeveyhi ha-i sekt konusunu “vakifta harekeli harfin sonuna iltihak edilen ha”
baslig1 altinda ele almistir. Ona gdre sonunda “vav” ve “ya” olan kelimeler lizerinde
stikdn ile okunmasi kerih goriilmiistiir. Bu yiizden ha-i sekt, iizerinde vakfedilen son

harfin harekesini belirtmek maksadiyla kelimenin ahirine eklenen sakin ha harfinden

ibarettir. Ornek olarak ise (w2 by cazk dy iy o Ay as)l) gibi kelimeleri
nakletmistir. &

Aktarilan bu goriisler ¢ercevesinde ha-i sekt’in nahiv ekoli temsilcilerinin
cogunlugu tarafindan kelimenin vakifta daha giizel telaffuz edilecegi, vasilda ise hazf
ve isbat ile okunmasinin evla oldugu goriisii ortaya konulmustur. Vakifta ve vasilda
ha-i sekt ile okunan kiraatlerin degerlendirilmesinde, kelimenin resm-i mushaf hattina
uygun olmasi yonii ile goriislerini dile getirmislerdir. Ancak su var ki gerek Basri gerek
Kafi kirdat imamlart son harfin harekesinin beyani i¢in bu kelimelerde ha-i sekt ile

okumasinda nakil ile gelen rivayetler tizerinden tercihte bulunmuslardir. Nahiv ekoli

temsilcileri de goriislerini aktarirken 13 ve ¢s# lafizlari ile bu imamlara atifta

bulunmuslardir. Bu da bizlere usal kiraat vecihlerinin de Arap dili gramerinin

tesekkiiliinde 6nemli bir rol oynadigini1 gostermektedir.

UL WIAN e Al P e &1 G “Malim bana hichir yarar saglamadi. Saltanatim da yok olup gitti.”
477 Muberred, el-Muktedab, 4/248; Kili¢, “Kiraat Timinde Ha-i Sekt”, 33-35; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt,
10/65.

478 Kurtubi, el-Cami ‘, 20/167.

479 Ahfes, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 2/583; Hatib, Mu ‘cemu’I-kirddt, 10/555; Kilig, “Kiraat [lminde Ha-i
Sekt”, 33-36.

480 Sibeveyh, el-Kitab, 4/159.
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2.3.6. Boliim degerlendirme

Birinci boliimde aktarilan goriisler neticesinde goriildiigi tizere, kiraatin eda
kismiyla alakali olan usil vecihlerinin her birinde dilbilimin fonolojik delil ve
gerekgeleri bulunmaktadir. Kelimelerin eda kismindaki med, kasr, siiktin, ibdal, isbat,
ismam ve revm Qibi ustl farkliklari dolayli veya dolaysiz olarak dilbilimsel
kaynaklidir. Nitekim Kife ve Basra ekollerinin eser ve goriislerine bakildiginda, ustili
ve fersi kirdat vecihlerinin mutlaka dilbilimsel bir hiiccetinin nakledildigi
goriilmektedir. Nadir olarak bazi kiraatlerin sadece lehgesel olarak agiklandigi da

olmakla birlikte bu goriis bile dilbilimsel olarak degerlendirilebilir.

Bu boliimde goriilmistiir ki, dilbilimcileri ustl kaidelerini gesitli yontemler ile
degerlendirmis ve yorumlamiglardir. Bu yontemler kendi ekolleri igerisinde gramer
kaidelerinde kullandiklar1 metotlar ile neredeyse birebir ayni goziikkmektedir. Her iki
ekol de usil kirdat vecihlerini, Arap kabile lehgelerinden, mushaf hattinin yazimindan,
siir ve Arap dili ata sozlerinden deliller gostererek aciklama yoluna gitmislerdir.
Bunlarin yani sira ¢ogu ekol mensubu, bu kiraat vecihlerinin kelimenin kdkenindeki
harf diziminden oldugunu ve lafizlarin okunuslarinda dile kolay gelen telaffuz
bigimlerinden kaynaklandigi belirtmislerdir. Bazi ekol temsilcileri ise usal vecihlerini
degerlendirmelerinde, telaffuz edilen kelimenin irabina yonelik temellendirmelerde
bulunarak Arap dilindeki yerine isaret etmektedir. Bu goriislerde Basra ve Kife
temsilcileri cogu kelimenin hiiccetlendirilmesinde ihtilaf ettikleri gibi ittifak ettikleri
goriisler de bulunmaktadir. Yine ekol temsilcileri bu farkli okuyus sekillerinin
kelimenin kokenindeki ihtilaflardan kaynaklandigini aktarirken Arapgada harflerin

dizilimindeki farkliliklar ile agiklamiglardir.

Basra ve Kife ekolii temsilcilerinin eserlerine miistakil olarak bakildiginda
ustlii’l-kiraat eserlerindeki benzer basliklar yer almaktadir. Ornegin onlarin
eserlerinde idgam babi, harflerin mahregleri, ha’iil-kindye, hemze bab1 ve imale babi
gibi basliklar altinda kelimelerdeki farkliliklar ele alinmistir. Bu konu basliklari
onlardan sonraki nesillere Orneklik teskil etmis olmali ki g¢ogu usilii’l-kirdat
kitaplarinda bu konular altinda kirdat farkliklar1 incelenmistir. Ekol temsilcileri
eserlerinde bu konular iizerinde goriis belirtirken siklikla kirdat rivayetlerine atifta
bulunmuslardir. Her ekol mensubu c¢ogunlukla kendi mezhebinde yer alan kiraat

imamina daha ¢ok atifta bulunmussa da saz goriislere de yer verildigi tespit edilmistir.
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Ancak biitiin bu veriler bizlere kiraatlerin hem usil hem de fers kisminin Arap dili

gramerinin tesekkiiliinde basrol oynadigini gostermektedir.

Buraya kadar aktarilan ustli’l-kiraat okuyuslarinda asere imamlarinin rivayet
ettikleri kirdatlerin her biri belirli bir kaide iizerine oturmaktadir. Ornegin sonu elif-i
maksure ile biten kelimelerin tiimii imale ile okunmaz iken belirli sartlar tasiyan
kelimelerde bu vecihe rivayet edilmistir. Yine sakin tiim hemzeler ibdal edilmeyip
belirli harflerden sonra bir kurala gore gelmesi halinde ibdal edilecegi rivayet
edilmistir. Eger bu okunuslar sadece lehgesel veya kolaylik i¢in verilmis bir ruhsat
olmus olsaydi o kabilenin tiim kelimeler iizerinde ayni telaffuzu gerceklestirmesi
gerekirdi. Ancak kuralin digindaki kelimelerde ayni1 rivayet nakledilmemistir. Bunlarin
yani sira ekol temsilcilerinin degerlendirmeleri ve goriislerine bakildiginda ayni
sekilde ustli’l-kiraat vecihlerinin tiim kelimeleri kapsamadig: belirli kaideye uyan
kelimelerde bu vecihlere riayet edildigi goriilmektedir. Tiim bunlar usilii’l-kirdat
vecihlerini sadece Arap dili lehgcesi ve okuma ruhsati olarak goren kimselerin
yanildigin1 ortaya koymaktadir. Kanaatimizce ustlii’l-kiraat vecihleri de belirli bir
kaide ve kurala bagli olarak gelmesi sebebi ile bazi okuyuslarin Hz. Peygamberden
nakledilmis olma olasilig1 kuvvetle muhtemeldir. Iddiali bir gériis olmakla birlikte tiim
vecihlerin kusursuz bir kaide {izerine gelmesi ve nakillerdeki uyumu ile ve ayetlerin

bu denli korunmus olmasi ile bu ¢ikarimda bulunmak miimkiindiir.
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UCUNCU BOLUM: BULGULAR TARTISMA VE YORUMLAR

3.1. FERSU’L-HURUF KIRAATLER VE NAHiV EKOLLERININ
DEGERLENDIRMELERI

Calismanin bu bolimiinde Kife ve Basra nahiv ekollerinin fersu’l-huraf
kiraatler hakkindaki degerlendirmelerine yer verilmistir. Ayrica bu ekollerin kiraat
farkliliklarin1 nahiv yoniinden hangi kaide ile acikladiklar1 tespit edilmistir. Bu
degerlendirmelerde ekollerin kiraat farklilig: tizerinde ihtilaf/ittifak ettikleri goriisler
birlikte aktarilmistir. Bu vesile ile iki ekoliin kirdatlere yaklasimlarinin mukayese
edilmesi saglanmistir. EKollerin bu agiklamalar1 dogrultusunda kendi ekol mensubu
kirdat imamlariin rivayetlerine yapilan atiflar da belirlenmistir. Bu baglik altinda
aktarilan 6rnekler ve goriisler neticesinde Basra ve Kiife ekollerinin kiraat yaklagimlari
ve mukayeseleri boliim igerisinde yer almakla birlikte sonug boliimii niteliginde olan

liclincii boliimde genis olarak ele alinmistir.
3.1.1. Fersuw’l-Huriif

Fers, (Jiodl) kelimesi, “f-r-s” kokiinden agmak, yaymak ve dagitmak
anlamindadir.*®! Kiraat literatiiriinde ise fers, “okunusunda ihtilaf vaki olan, iizerine
kiyas yapilamayan ciiziyydta” denir.*®* Fersu’l-hur(f tabiri, kirdat vecihlerinin kiyasi
bir ilkeye baglanmayan, herhangi bir kelime tizerinde vuku bulmus farkli okunusun
benzer baska bir kelime iizerinde vuku bulmast miimkiin olmayan kiraat
farkliliklaridir. Kiyasi bir kaideye tabi olmayan kirdatler i¢in de bu tanim
kullanilmistir.*® Cogu kiraat eserinde farkli okunus sekilleri ustl ve fersi farkliliklar
olarak tasnif edilmistir. Bu ilimde otorite olan ibn Cezeri’nin (8. 833/1429) “en-Nesr ”
adli eseri de kiraat vecihlerini bu tasnif ile aktarmistir. Bu eserde kisimlandirilan
kirdatlere bakildiginda kelimenin eda kismiyla ilgili olan farkliliklarin genel olarak
usil kisminda, sarf ve nahiv kismiyla ilgili olanlarin ise fersu’l-hurdf kisminda yer

aldig1 gorilmiistiir.***

Bu baslik altinda ele aldigimiz kirdat vecihleri, hemen hemen her strede yer
alan ve belirli bir kaideye tabi tutulmadan, sadece nakle dayali olarak gelen farkli

okuyuslardir. Bu okuyuslar daha ¢ok kelimenin harfinde, harekesinde, i‘rabinda, veya

“81 fbn Manziir, Lisdnu ’I-Arab, ts., 6/326-329; Ragib Isfahani, el-Miifredat, 375.
482 ziirkani, Mendhilii -Irfan, 1/358.

483 Mes’al, Mu 'cem, 261; Yiiksel, Ibn Cezeri ve Tayyibetii 'n-Negsr, 243,562.

484 [bn Cezeri, en-Nesr, 2/23.
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kalibinda goriilen degisiklikler ile alakalidir. Bu sekildeki fersi kirdatler, Kur’an-1
Kerim’deki farkli okunus sekillerinin yaklasik ylizde yirmisini olustururken, genel
olarak kelimelerdeki manay1 ¢ok az; bazen de farkli hiikkiim ¢ikarmaya sebep olacak
derece etkilemektedir.®® Bu kelimelerdeki kirdatlerin genel 6zelligi, Kur’an-1
Kerim’de benzer kelimelerde ayn1 sekilde okunmamasidir. Iste bu noktada dilbilimsel
ictihada degil, rivayetle gelen nakle itibar edilmistir. Nitekim bu konuda Ibnii’l-

Cezeri’ye gore de fersu’l-huraf kiraat ihtilaflari miitevatir mesabesindedir. ¢
3.1.2. Kiife ve Basra Nahiv Ekollerinin Fersu’l-hurif Kiraat Degerlendirmeleri

Dilbilimcileri Arap dili gramerinin ingsadsinda Kur’an nassini her seyin iistiinde
tutmus, bu nass ile ilgili kiraatlerdeki biitiin vecihleri Arapca gramerin
temellendirilmesinde hiiccet ve delil kabul etme yoluna gitmislerdir. Bu baglamda
dilbilimcilerin kiraatleri eserlerinde hiiccetlendirme ve degerlendirmeye tabi
tutmalarinin bazi nedenleri vardir. Kur’an’t ve Arap dilini lahn, hata ve tagyirlerden
koruma amaci, her kirdat vechini mutlak dilbilimsel bir hiicceti ile ortaya koyma
istekleri ve kendi gramer goriislerini kirdat vecihleriyle destekleme gibi maddeler
sayilabilir. Bu maddeler icerisinde Kife ekolii, kendi dilbilimsel kaidelerine kiraatleri
referans gosterme yoluna sik¢a gitmistir. Basra ekoliinde ise daha ziyade, gramer ile

ilgili gortislerinde kiraatler ile destekleme diisiincesi vardir.*’

Kafe ve Basra nahiv ekolleri gramer ile ilgili goriislerinde fersu’l-hurtf kirdat
rivayetlerinden ¢okca delil gostermislerdir. Bu goriislerinde her ekol kiraatleri farkl
farkli degerlendirmislerdir. Bu boliimde ekollerin bu degerlendirmelerine ve kirdatleri
acikladiklar gramer kaidelerine yer verilmistir. Isim, fiil, harf ve kelime kaliplarmdaki
farkli okunus sekilleri, kirdat vechinin vuku buldugu baglik altinda aktarilmistir. Bu
bagliklarda aktarilan kirdat vecihlerinin dilsel izahlari, literatiirde Basra ve Kife
ekollerine isaret eden “Basriyyin-Kifiyyn” lafizlar1 ile verilen gorlis ve
degerlendirmeler iizerinden belirlenmistir. Bu lafizlar ile ekollerin genel goriistiniin
sadece bu yonde olmadigini, bazen sadece bu ekollerin temsilcilerinin birinin
goriisiiniin tiim ekole hamledilebilecegi de goz 6niinde bulundurulmalidir. Bu baslik
altinda ornek ayetlerin kirdat ilmi ve Arap dilbilimi agisindan izahlar1 agiklanirken

oncelikle ayet metni Asim rivayetine gére zikredilmis, daha sonra Basri ve Kifi kiraat

85 Abdurrahman Cetin, Kur an-1 Kerim 'in Indirildigi Yedi Harf ve Kiraatlar (Istanbul: Ensar Nesriyat,
2010), 381.

486 bn Cezerd, Takribii 'n-Nesr, 37.

487 Kudat, Kirdatlar: Hiiccetlendirme, 137.
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imamlarinin rivayetleri ile mukayese edilerek nahiv ekollerinin goriislerine yer

verilmigtir.
3.1.2.1. Fiil ile Tlgili Kiraat Vecihleri

Kiraat farkliliklart Kur’an-1 Kerim’de en ¢ok fiiller iizerinde vuku bulmustur.
Bu farkliliklarin fiillerin harekelerinde, ma‘lim/mechil, mazi/muzari‘ ve
muhatab/gaib gibi okuyuslarda oldugu goriilmektedir. Ayrica ayette gecen fiillerin
merfli, mansib veya mecziim olarak okunmasi climlenin yapisinda farkliliga yol
acmakta ve anlamu etkilemektedir. Bu farkliliklarin Basra ve Kiife ekolleri tarafindan
dilbilimsel hiiccetleri ve tercihleri ortaya konulmustur. Ekoller bu goriislerini
aktarirken c¢ogunlukla ihtilaf etmekle beraber ittifak ettikleri kiraat vecihleri de
olmustur. Ekoller bunlarin yan1 sira bazi kirdat vecihlerine savunmaci bazilarina ise
elestirel yaklagmislardir. Nahiv ekolleri kiraat vecihleri arasinda tercihte bulunurken
bazen kendi ekoliine mensup kiraat imamin goriisiini destekledikleri gibi bazen de dil
kaidesine uymayan kiraatlerde farkli rivayeti benimsedikleri goriilmektedir. Asagida
strastyla fiillerdeki kirdat farkliliklar: ekollerin goriisleri ¢cergevesinde ayrintili olarak

incelenecektir. Fiillerde vuku bulan kirdatlerin degerlendirilmesi ile ilgili 6rnekler;
Bakara siresi 2/233 ayetindeki*® 5% ¥ kelimesinin sonunu ibn Kesir, Eba

Amr ve Seyh Ya‘kab ref ile Ebl Ca‘fer ise cezm ile okumaktadir.*®® Kafeliler bu

okuyusun delili hakkinda, ayetin 6ncesinde gegen SIS Y fiiline atfedilmesinden dolay1

ref olarak okundugunu savunmaktadir. Ali b. Isi ise, ¥ harfine atfin ancak ikinci

kelimenin hiikmiinii ilk kelimeden kaldirmak icin oldugu goriisii ile Kifelilere itiraz
etmektedir. Razi, ayetin ref olarak okunmasinin sebebi olarak, nehiy ifade eden
miiste’nefe bir climle oldugunu ifade eder. Kelimenin aslinin nehiy makaminda cezm
ile olmakla beraber idgam sebebi ile fetha okundugunu aktarmaktadir.*°

Bu kiraat ile ilgili farkli kaynaklara baktigimiz zaman kiraat kaynaklarinda
Kifelilerin goriisii olarak zikredilen goriis Kisdi ve Ferra’nin goriisii olarak
gecmektedir. Bu boliimiin basinda da belirttigimiz gibi bazen nahiv ekol

temsilcilerinin bireysel goriigleri, bulundugu ekole hamledilmistir. Bununla ilgili

488 33 (e )3l e 5 eals A1 35058 V5 ol 35 WS Y “Hichir anne ve hichir baba cocugu sebebiyle
zarara ugratilmasin.”

489 fbn Cezerd, en-Nesr, 2/227.

40Hatib, Mu ‘cemu’l-kurdat, 1/323; Razi, Mefatihu'I-Gayb, 6/129-130.
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olarak bu bdliimde yer verecegimiz kirdat degerlendirmeleri hakkinda ayni ekole
mensup Aalimlerin farkli goriislerine “Ekol Temsilcilerinin  Bireysel Olarak

Degerlendikleri Kirdatler” basligi altinda yer verecegiz.
Bakara sliresi 2/271 ayetinde** gegen (o 22 kelimesini Kaltn, Eba Amr ve

Ebi Bekr Su’be “nin” harfini kesra ile “ayn” kesra ve ihtilas*? ile okurken, ibn Amir,
Hamza, Kisai ve Halef “ntin” fetha, “ayn”ni1 da kesra ile okumuslardir.**®* Basralilara
gore burada iki sakin harfin icma etmesi s6z konusu oldugunu bunun ancak med harfi

494

veya lin harflerinden biri olmastyla cdiz olacagini sdylemistir.*** Her iki okuyusta da

anlam degismemektedir. Bu kelimenin kiraati ile ilgili daha genis bilgi Sibeveyhi’nin

kiraat degerlendirmeleri boliimiinde ele alinmistir.

Al-i Imrén siiresi 3/178 ayetteki* &< Y5 kelimesini imam Hamza “ta” harfi
ile “sin” harfini fetha olarak okurken, Nafi, ibn Kesir, Ebi Amr, Kisai Seyh Ya‘kib
ve Halef “ya” harfi ile ve “sin”ni esre ile okumuslardir.*¢ Bu kelimeyi “ya” ile
okuyanlar ¢ ‘yi fiil olarak \)}SJ.U\ sOziinii ise fail olarak kabul etmislerdir. Bu fiil
iki mef’ul, veya iki mef’ul’un yerini tutan bir mef’ul almaktadir. Zeccac, bu kelimenin

“ta” harfi ile okunmasinin Basralilar katinda caiz olmadigim séylemistir. Ancak kesre

ile okundugunda 155" 5,0\ birinci mef’iil olup, gﬁ (i kelimesi ise birinci mef’iil’den

80 4

bedel olacagini, ¢y %= ifadesinin ise ikinci me’fiil olacagini ifade etmistir. Bu

sekilde ayetin takdirinin; “Ey Muhammed, kdfir olanlarin miihletini kendileri i¢in
hayirli sanma!” olarak acgiklamistir.*” Zeccac bu kirdat vechinde Basralilarin

dilbilimsel goriislerini belirtmistir.

491 Vaadd 80l 15X ) “Sadakalart agiktan verirseniz ne giizel!”

492 Harfin harekesini 3/1 ses ile okumak

493 Tbn Cezeri, en-Negr, 2/235-236.

494 Ebi Same, Ibrdzu ‘I-Medni, 1982, 374-375.

495 Lol A gl LG 358 Gl Gada N “Inkdr edenler, kendilerine vermis oldugumuz miihletin, sakin
kendileri icin haywl oldugunu sanmasinlar.”

49 fbn Mucahid, Kitdbu s-Seb ‘a, 219-220.

497 Ebfi Same, Ibrdzu’l-Medni, 1982, 403-404; Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur’dn ve I rabuhu, 1/490-491.
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Nisa Stresi 4/66 ayetinde*® gecen ‘_}..U 31 kelimesinin sonunu Tbn Amir nasb

ile L seklinde okurken geri kalan imamlar ise ref ile okumuslardir.*® ibn Amir ise

istisnay1 gdz Oniinde bulundurarak kelimeyi nasb ile okumay1 tercih etmistir. Kafeliler,

kelimenin merfti’ okunmasinda delil olarak 5% kelimesindeki vav harfinden bedel

olmasi sebebiyle oldugu ve evla olanin bu kirdat oldugunu sdylemislerdir. Ayrica

burada bulunan ¥} edatinin atif olarak almmasimdan dolay1 merfii’ okundugunu da dile

getirmiglerdir.®® Razi, kelimenin nasb ile okunmasinin bir bagka delilinin, Sam ve
Enes b. Malik’in mushafinda bu sekilde yazilmasindan kaynakli oldugunu
belirtmektedir.>®

Maide stresi 5/53 ayetinin®®? basindaki 3}243 kelimesini Nafi’, Ibn Kesir, Ibn

Amir ve Ebii Ca‘fer “vav’siz olarak, geri kalan imamlar “vav” ile okumuslardir. Basri
kirdat imamlar1 ise kelimenin sonunu nasb ile kirdat etmislerdir.>®® Benna, kelimenin
sonunun “vav’siz ve merfii’ olarak okunmasinin, (bir sdyleyenin) “Bu durumda
mii’minler ne dediler” diye soran bir ifadenin cevabi niteliginde miiste’nefe climle

olarak degerlendirildigini sdylemistir. Basri imamlarin kelimeyi 6nceki ayette gecen

3t O s kelimesi lizerine matuf sayarak ayetin, “Iman edenlerin séyle soyle

demeleri beklenir” manasinda nasb ile okuduklarini belirtmistir. Ayn1 zamanda bir

onceki ayetteki Is=~.2 kelimesi iizerine atfederek Kife mezhebinin “teracci iizerine

atif ile mansubiyet kazanir” gorisii lizerine nasb okumus olabileceklerini iddia
etmistir.>® Razi, bu kiraatlerin Hicaz ve Sam mushaflarinda vav’siz Irak mushafinda
ise vav ile yazilmasindan kaynaklandigini ifade etmistir.®® Fiil’in harekesi {izerinde

vuku bulan farkli okunug, Kiife ekoliiniin dilbilimsel goriisii ile tevcih edilmistir. Basri

498 "L ) A R Ge 158040 4 AT ) 18) ol aeile WU 315 “Eger biz onlara, “Hayatlarimizi feda edin
veya yurtlarimizdan ¢ikin” diye yazmis olsaydik, iclerinden pek azi hari¢, bunu yapmazilardi.”

49 fbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb ‘a, 235; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/392; Dani, et-Teysir, 96; Ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/250; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 2/100.

50 Benna, fthdf, 243.

501 Ebj ‘Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi, Mefitihu I-Gayb (Beyrut: Daru
Thyai’t-Tursi’l-Arabi, 1420), 10/130-131.

02 L 3 il |yl ol ST R ol 355

503 Tbn Mucahid, Kitdbu ’s-Seb ‘a, 245; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/44; Dani, et-Teysir, 99; Ibn Cezeri,
en-Nesr, 2/254; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 2/292.

504 Benna, Ithdf, 254.

505 Razi, Mefatihu'I-Gayb, 12/376-377.
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imamlarin naklettigi kiraat vechinin Kife ekoli goriisii ile agiklanmasi, bizlere bu
ekoliin her rivayetin Arap dilindeki yerinin tespiti icin gramer kaidelerine yer verdigini

gostermektedir.
Maide siresi 5/71 ayetindeki®® &4 i kelimesinin sonunu Eba Amr, Kisai,

EblG Bekr Hamza, Seyh Ya‘kiib ve Halef ref ile geri kalan imamlar ise nasb ile

okumuslardir.®” Basralilar nasb ile okunan kiraatin nedenini, ayetteki 3! edatmin

“sakil” (seddeli) halden muhaffef (seddesiz) duruma gelmesinden dolay1 oldugunu

savunmuslardir. Kelimenin merfi’ sekilde okunusuna goére mananin & ;ﬁ Y 43 seklinde

olacagini, burada “nin” harfinin biri kaldirilmis ve hazfedilen zamirin yerine de ¥ harfi

99 ¢¢

geldigini sdylemislerdir. Yine boylece hazfedilen edatlarin yerine “_.”, “5” ve “45”
getirilmedigi miiddetce merfi’ okunan kiraatin giizel kabul edilmeyecegini, & Se

5 \‘i"’ 4o (Allah, icinizden, hasta olanlar1,)™ ayeti ile drneklendirmislerdir.5%

En’am siresi 6/80 ayetinde®'® gegen o;\;\ kelimesinin sonunu seddesiz tahfif

ile Nafi, Ibn Zekvan ve Ebi Ca‘fer, seddeli olarak ise geri kalan imamlar
okumuslardir.>*! Farisi kelimenin sedde ile okunmasinin, birincisinin ref alameti olarak
gelmesinden digerinin ise fiil ile “ya” harfini birbirinden ayirmak igin gelmesinden
dolay1r oldugunu belirtmistir. Fiilde iki ayni harf bir araya geldiginde idgamin
kaginilmaz oldugunu ve kelimenin seddesiz okunmasinin bir kelimede iki ayn1 harfin
gelmesinden dolay1 tahfif kasti ile ikinci “nan” hazfedildigini soylemistir. Ayrica
kelimede birinci “nan”un hazfedilmesinin merfi” alameti olmasindan dolayr miimkiin
olamayacagini da dile getirmistir. Baz1 Basralilar, bu kiraatte “ntan” harfinin hazfinin

Gatafan®? kabilesi liigatinde oldugunu iddia etmislerdir. Fakat Sibeveyhi bunun ciiz

506 Lila S Ishiay Vsae & agle A QG & ) shiag ) paed A58 & YTV heay “(Bu yapuiklarinda) bir beld
olmayacagin sandilar da kor ve sagwr kesildiler. Sonra (tovbe ettiler), Allah da onlarin tévbesini kabul
etti.”

507 Ibn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 247; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/416; Dani, et-Teysir, 100; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/255; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 2/324.

508 Miizzemmil 73/20.

509 Jbn Haleveyh, el-Hiicce, 133.

510 Cyan M ) A JAE OB A4 A5\S 5 “Kavmi onunla tartismaya giristi. Dedi ki: “Beni dogru yola
iletmisken, Allah hakkinda benimle tartismaya mi kalkisiyorsunuz?

11 Tbn Mucahid, Kitabu's-Seb ‘a, 261; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/437; Dani, et-Teysir, 104; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/259; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 2/468-469.

512 Necid kokenli bir Arap kabilesi
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olabilecegini savunmus ve Araplarin ta’difi*® agir bulduklarini = siir ile
orneklendirmistir.>** Bu kirdat vechine siir ile istishid etme yontemi bashg altinda

daha genis yer verilecektir.
Mimin stiresi 40/37 ayetinde®®® clb\s kelimesindeki “ayn” harfini imam Hafs

fetha ile okurken onun disindaki imamlar ref olarak okumuslardir.>'® Basralilar, “ayn”

harfi merfii olarak okunursa bir 6nceki ayette gegen &L\ fiiline atfedilmis olup ayetin

takdirinin; “belki o yollara ulagirim, belki Musa’nin Rabbine bakarim” seklinde
olacagini ifade etmislerdir. Kafeliler ise, “ayn” harfinin nasb {izere okunmasini

teraccinin (meydana gelme imka&ninin sartiyla) temenniye benzetilmesinden dolay1

Onceki ayette gecen j.d fiilinin cevabi olacagini s6ylemislerdir. Ayetin anlaminin ise

“ben, o yollara ne zaman ulasirsam o zaman Musa nin rabbine bakarim” seklinde
olacagini belirtmislerdir. Ancak Basralilar bu goriisii makbul gormemisleridir.®*” Her
iki ekol tarafindan kirdatin Arap dilindeki yeri belirlenmis ve Arap¢anin ne kadar
zengin bir dil oldugu goriilmiistiir. Ancak iki ekoliin ihtilaf etmesi gramer konusundaki

goriislerinin farkli olmasindan kaynaklanmuistir.

Sura stresi 42/35 ayetindeki®®® Gy -U\ ,-G.ij kelimesini merfii’ olarak vJ.i: 5 seklinde

Nafi’, Ibn Amir ve Eba Ca‘fer, geri kalan imamlar mensub olarak okumuslardir.5®

Kifeliler, kelimenin nasb ile okunmasinin “vav” harfi sebebi ile oldugunu aktarirken,

Basralilar ise gizli (mahzuf) bir &' sebebi ile mansub okundugunu savunmuslardir.52°

Burada her iki ekol de Kafi ve Basri kirdat imamlarinin rivayet ettigi nasb ile olan

okuyusu destekler nitelikte goriis bildirmiglerdir.

513 Aymi harfin iki defa okunmasi
514 Farisi, el-Hiiccetii, 3/333-335; Ebl Beser Amr b. Osman Sibeveyh, el-Kitdb, thk. Abdiisselam
Muhammed Harun (Kahlre Mektebetul Hanci, 1988), 2/154; Kurtubi, el-Cami , 7/29.
515 LS 48Ry 15 sk 4 @Hﬁ <l 3 QLB “Ey Hamdn! Bana yiiksek bir kule yap, belki yollara,
goklerin yollarina erigivim de Musa’'min ilahini goriiriim(!) Ciinkii ben, onun yalanci olduguna
inaniyorum.”
516 [bn Cezeri, en-Negr, 2/365-366; Dani, et-Teysir, 191-192.
517 Berma Ithaf 486.

8 anma (e 34 G Gl 3 slsd Gl alas “Allah, bovie yapar ki, dyetlerimiz hakkinda tartisanlar,
kendileri i¢in kacacak bir yer olmadigini bilsinler.”
519 Tbn Mucahid, Kitabu's-Seb ‘a, 571; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/251; Dani, et-Teysir, 195; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/367; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 8/334.
520 Tbn Haleveyh, el-Hiicce, 319; Dimyati, Ithdf, 492-493.
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Césiye stiresi 45/14 ayetindeki®* (sjJ kelimesini ibn Amir, Hamza, Kisai ve

Halef “nin” ile okurken, Ebi Cafer (%3 seklinde “ya” ile mechal olarak

A%

okumuslardir.>? Kelimenin “ya” ile mechil okunmasinda “herhangi bir topluma
kazandiginin karsiligi verilecektir” anlami ¢ikmaktadir. Basralilar, bu okuyusu lahn
olarak gérmektedirler. Delilleri ise, mevcut sahih bir mef’ul varken, mastar olan bir
kelimenin onun yerine gecemeyecegini, ancak ikinci bir mef’ul’tin yerine gegmesinin
caiz olabilecegidir. Kafeliler ise kirdatin, (438 <+ ;3J) seklinde takdir olundugunu

vurgulay1p baska ayetlerde de bunun benzeri 6rneklerin oldugunu beyan etmislerdir.>>

Birgok drnekte oldugu gibi her iki ekol de kendi kabul ettigi Arap dili gramer kaidesine
gore kirdati degerlendirmis ve hiiccetlendirmistir. Bu ayet ile ilgili genis bilgi ticlincii

boliimde ele alinmustir.
3.1.2.2. Isim ile Tigili Kiraat Vecihleri

Isimler, ciimlede kendilerine yiiklenen fonksiyon ve amilleri bakimindan kirat
imamlar1 tarafindan harekeleri farkli, izafetli, yalin, takdim veya tehirli olarak farkli
sekillerde okunmustur. Ayni sekilde kalibin ayni1 olmasiyla beraber bazi isimlerde
hareke, siiklin ve noktalama acisindan olusan kiraat vecihlerini de rivayet etmislerdir.
Ekoller bunlarin dilbilimsel temellendirmesinde gramer kaidelerinin yani sira ismin
ucme/yabanct olup olmamas: ve ismin kokenindeki farkliliklari dile getirmislerdir.
Kafe ve Basra ekollerinin isimlerde vuku bulan kirdat vecihlerinin degerlendirilmesi

ile ilgili 6rnekler;
Nisa stiresi 4/1 ayetinde®* gegen é\é}‘ﬁ\j kelimesindeki “mim” harfini imam

Hamza cer ile diger imamlar ise nasb ile okumuslardir.®® Nahiv alimlerinin ¢gogu bu
okuyusa itiraz etmektedir. Sebebinin ise “mim” harfinin esre ile okunmasinin, zahir

olan bir ismin mecrir zamire atfedilmesini gerektirdigini ve bunun caiz olmadigini

521 &) ks | A8 Ly 3B ol ) A1 s Y Cdll g5 1 skl 30 B “Allah in (ceza) giinlerinin gelecegini
ummayanlart (simdilik) bagislasinlar ki Allah herhangi bir topluma (kendi) kazandigimin karsiligini
versin.”

522 Dani, et-Teysir, 198; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/372.

523 Dimyati, thdf, 502; Kurtubi, el-Cami', 16/160-161.

524 Ly a&ile A &) AasWy 4y & sle Ul N V&) 5 “Kendisi adina birbirinizden dilekte bulundugunuz
Allah’a karst gelmekten ve akrabalik baglarini koparmaktan sakinin.”

525 [bn Mucahid, Kitdbu 's-Seb ‘a, 226; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/247.
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soylemislerdir.>?® Basra ekolii alimlerinin ¢ogunlugu bu okuyusun cdiz olmadig: ile
ilgili goriislerini delillendirmislerdir.?” Nehhas, eserinde Basra ekoliiniin cer ile
okunan kiraati galat olarak saydiklarini ve bu sekildeki okuyusu heldl saymadiklarini
ifade etmistir. Kifeliler’in ise, bu okuyusu “kabih” goriip tenkit ettiklerini, ancak
kirati kabih gorme gerekgelerine deginmediklerini sdylemistir.>?® Basra ekoliinden
Sibeveyhi, mecrar olan zamirin tenvin hiikmiinde oldugunu ve bu zamir iizerine atif
yapilamayacag: i¢in bu okuyusun kabih oldugu yéniinde gériis bildirmistir.>* Ferra,
zahir bir ismin mecrar bir zamir tizerine atfedilmesinin caiz olmayacagini bunun ancak

siirde zaruret halinde uygulanabilecegini dile getirmistir.>*® Miiberred, imam

Hamza’nin (¢ -2%) ve (5\5-3‘5\3) kelimelerini okuyusu ile ilgili olarak; “bu sekilde kirdat
eden bir imamin arkasinda durmayacagin” ifade etmistir.%!
Maide stiresinde 5/119 ayette’3 gegen 43 kelimesini Imam Nafi’ nasb ile onun

disindaki imamlar damme ile okumustur.>* Kifeliler, “isim olmayan kelimeye izafe

edilen yevm kelimesinin Js3: kelimesinde oldugu gibi fetha iizerine mebnidir” gorisi

ile 35 kelimesini mebni oldugunu belirtmislerdir. Basralilar, bu goriise ihtilaf ederek

zarflarm ancak mebni bir kelimeye izafe edildigi zaman mebni kilinacagini

soylemislerdir. Bu ayeti kerimede de (3 kelimesi mu’rab olan bir kelimeye muzaaf

oldugunu, &5 kelimesinin de fiili muzari ve mu’rab olup e3 kelimesinin bu fiile

muzaaf olmasinin onun mebni olmasini gerektirmedigini sdylemislerdir. Yine
Basralilar, bu izafetin mazi fiil iizere yapilmasinda mahsur olmadigini ve siirde bunun
orneklerinin olugunu ifade ederler. Fiilin zaman zarflarina izafe olmasmin caiz

olusunu da buradaki fiilin mastar anlaminda olmasina baglamaktadirlar. Kifeliler ise,

526 Muhammed Salim Muhaysin, el-Hadi Serhu Tayyibeti 'n-nesr fi'l-kirddti’l- ‘asr ve l-kesf ‘an ‘ileli’l-
kirdati ve tevcihiha (Beyrut: Daru’l-Cil, 1997), 2/137-138; Razi, Mefitihu’I-Gayb, 9/448-450.

527 Muhaysin, el-Hadi Serhu Tayyibe, 2/137-140.

528 Nehhas, 7 ‘rabu’l-Kur dn, 1/197.

529 Sibeveyh, el-Kitdb, 2/403; Nehhas, [rdbu’l-Kur’dn, 1/197, Ebd Muhammed Ibn Atiyye, el-
Muharreru’l-veciz fi tefsiri’l-Kitabi’l-Aziz, thk. Abdusselam Abdugsafi Muhammed (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-ilmiyye, 2001), 2/5.

530 Eb{ Zekeriyya Yahya b. Ziyad ed-Deylemi el-Ferra’, Me ‘ani’l-Kur dn, thk. Ahmed Yasuf en-Necati
v.dgr. (Masir: y.y., ts.), 1/252.

531 Rurtubi, el-Cdmi ‘, 5/4-9.

532 i Gddiall 485 A% S & J& “Allah, soyle divecek: “Bugiin, dogrulara, dogruluklarimin yarar
saglayacag giindiir.”

533 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/424.
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% “glin” lafz: 13 kelimesinin haberi oldugu igin merfii olup fiil ciimlesine izafet ile

mahallen mansub okunmasi gerektigini ifade etmislerdir.>**
A’raf stresi 7/150 ayetindes® gecen i i3 JG lafzindaki 3°nin son harekesini

ibn Amir, Eba Bekr, Hamza, Kisai ve Halef kesre, geri kalan imamlar fetha ile
okumuslardir. Ta-ha stresinde de ayn1 kirdati tercih etmislerdir.>* Basralilar, esre ile
olan okuyus i¢in, “mim” harfinin sonundaki izafet “ya”sinin diismiis oldugunu, geriye
izafete delalet etmesi i¢in “mim”in {izerinde kesrenin kaldigini belirtmislerdir. Onlar
“nida hazf tizere menbi olur” goriisii lizerine bu goriislerini aktarmiglardir. Kifeliler
ise fetha ile okunan kiraatin, genellikle bu iki lafzin yan yana ¢ok gelmesinden dolay1
tek bir isim olarak mebni kabul edildigini, tipki _de 4ued kelimeleri gibi tek isim

olduklarimi ifade etmislerdir.>’

Ibrahim stresi 14/2 ayetin®3® basindaki A lafzint Nafi’, ibn Amir, Eba Ca‘fer

ve Ruveys i seklinde ref ile okumaktadir.5® Razi, kelimeyi merfii okuyan imamlarin

lafzatullah1 miibteda ondan sonra gelen kelimeyi ise haber olarak kabul ettiklerini, ayni

zamanda % lafzindan 6nce mahzuf bir s takdirinden dolay1 ref okundugunu

\”

soylemistir. Yine lafzatullahi esre ile okuyanlar ise ayette gegen “ ﬁj-;j\” ve “g\ﬁ?’;

kelimelerine atfedilmesinden dolay1 cer olarak okundugunu ifade etmigtir.>*

Acts . . . iy
Basralilar kirdatin cer ile okunmas1 hakkinda sdyle demisler; &\ lafzinin cer okunmasi

ancak takdim ve tehir yapilarak miimkiin olur. Ayetin takdirinin ise, * .ud-! gt )&S\ blie A

534 Benna, Ithaf, 258. ) )

535 13 ol 1 385 3 shadail) 2 380 G) &1 50 0@ “Hardin, “Ey anam oglu! Senin bu kavmin beni cidden zayif
gordiiler,; neredeyse beni oldiireceklerdi!”

53 [bn Mucahid, Kitdbus-Seb ‘a, 295; Dani, et-Teysir, 113; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/272.

537 Benna, Ithdf, 290. ) ) \

538 ) slll 8 e Al o3 i el 58l bl e N “Bu Kur’an, Rablerinin izniyle insanlar karanhklardan
aydinliga, mutlak gii¢ sahibi ve ovgiiye layik, goklerdeki ve yerdeki her sey kendisine ait olan Allah’in
yoluna ¢ikarman i¢in sana indirdigimiz bir kitaptir.”

589 [bn Mucahid, Kitdabu's-Seb ‘a, 362; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/25; Dani, et-Teysir, 134; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/298; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 4/1448.

540 Razi, Mefatihu 'I-Gayb, 19/56.
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oleld g b 4 ggj\” “Goklerde bulunan her seyin kendisine ait oldugu, hamid, aziz olan
Allahin yolu” seklinde olacagini sdylemektedirler.>*

Sebe siresi 34/16 ayetindes* yer alan J& kelimesini Imam Nafi’ ve ibn Kesir
“kef” harfini siikn ile 1am harfini de tenvin ile okurken, Ebi Amr ve Seyh Ya‘kiib
ise “kef” harfini ref ile “lam” harfini tenvinsiz kesre ile okumaktadir.>*® Basralilar

kelimenin sonunun tenvinsiz olarak izafe edilip okunmasi gerektigini sdylerken,

Kifelilerin “nekraya atf-1 beyan caizdir” sozii tizerine J$1 kelimesinin izafetten

kesilmis olarak atf-1 beyan olarak okunulabilecegi goriisiinii savunmaktadirlar.

Basralilar bu goriise ise atfin marifeye olmasi sarttir diye itiraz etmektedirler.>*

Sebe stiresi 34/19 ayetindes® gecen &) kelimesini Seyh Ya‘kdb ref ile U
seklinde okumaktadir. isG kelimesini ise elif harfini hazf ederek “ayn” harfini de
seddeli olarak % seklinde ibn Kesir, Ebd Amr ve Ibn Zekvan okumaktadir. Aym
zamanda imam Ya‘ktb ayn ve dal harflerini fetha ile et seklinde “Rabbimiz,

seferlerimizin arasin1 agmis!” anlaminda okumaktadir.>*® Kifeliler st kelimesinin

seddeli veya tahfif olarak okunmasimi “lam” takdiri ile meczim kilinmasindan ve
muzaraat harfinin hazfinden dolay1 oldugunu belirtmektedir. Basralilar ise, kelimenin

emir lafzi ile taleb manasinda mebni oldugunu savunmaktadirlar.®*’

Mii’min stresi 42/35 ayetinde>*® gecen ulﬁ kelimesinin sonunu tenvin ile Eba

Amr ve Ibn Zekvan okumuslardir.*® Kafeliler, “kalp” kelimesinin ,&.i “bliytiklik

1 ibn Haleveyh, el-Hiicce, 202-203; Razi, MefatipuI- Gayb, 19/56-57.

2 U s Be g5 d—*‘} BEVEN JS\ 33 A agifiay eﬁl-'h-'j ejd\ s agile U6 1 a2l “Fakat onlar yiiz
gevirdiler. Biz de iizerlerine Arim selini gonderdik. Onlarin bahgelerini eksi meyveli agaglar, act 1lgin
ve biraz da sedir agaci bulunan iki bahgeye ¢evirdik.”

543 Tbn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 190; Dani, et-Teysir, 180.

54 Benna, Ithaf 459,

545 35an 8 abliSag Cudlal abllaad agndil ) pally Ul o el W) \sl\& “Onlar ise, “Ey Rabbimiz!
Yolculugumuzun konaklart arasim uzaklastir” dediler ve kendilerine zulmettiler. Biz de onlari ibret
kissalarina ¢evirdik ve kendilerini darmadagin ettik.”

56 Tbn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 529; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/207; Dani, et-Teysir, 181; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/350; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 7/359.

547 fbn Haleveyh, el-Hiicce, 294-295.

548 Jia <l (K e i sk QU “Allah, her kibirli zorbann kalbini iste boyle miihiirler.”

549 {bn Mucahid, Kitdbu s-Seb ‘a, 570; Dani, et-T eysir, 191; Ibn Haleveyh, el-Hiicce, 314; Ibn Cezeri,
en-Nesr, 2/365; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 8/223.
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taslayan” anlaminda izafe edildigi i¢in tenvinsiz okundugunu ve basinda hazfedilmis
bir ;|5 lafzinin oldugunu savunmuslardir. Basralilar ise, kalp kelimesinin ancak ;Sw’é

lafzina sifat olarak okunabilecegini sdylemislerdir.>*

Hadid sdresi 57/10 ayetindess! gecen &3 kelimesinin sonunu ibn Amir 415

seklinde damme ile geri kalan imamlar ise nasb ile okumuslardir.>®> Benna, Ibn
Amir’in bu kirdatine gore ayetin manasinmn, “Onlardan her birine Allah en giizeli,
cenneti vaad etmistir” takdirinde oldugunu sOylemistir. Bu kirdatin delilinin de fiil,

mef’uliinden sonra gelirse yani mef’ul basa gectigi zaman fiilin amel etmesinin zay1f

olmasindan dolay1 oldugunu ve ayni1 zamanda 253 kelimesinin sonundaki “ht”” zamiri

hazfedildigini belirtmistir. Basralilar, bu goriisiin sadece siirde zaruretten gectigini ve

bunun caiz olmadig1 savunmuslardir.>>
: “i A | 3 .. R A s
Kehf stiresi 18/25 ayetinde®** gegen &le < kelimesinin sonunu Imam Asim’in

disindaki Kifeliler tenvinsiz olarak okumuslardir.>*> Basralilar, kelimenin tenvinli

olarak okunmasinin daha uygun oldugunu séylemislerdir. Onlara gore (nis kelimesi

Yo &L nin atf-1 beyani konumundadir. Bu ifade ile #L & (i 3488533 \ji";]j seklinde

bir takdim ve tehirin bulundugunu ifade etmislerdir.>>® Bu kiraat degerlendirmesinde
Basra ekolii kendine mensub olan Basri kirdat imaminin rivayetini degil Kifi bir
imamin rivayetini tercith etmistir. Bu goriis bizlere ekollerin kiraat
degerlendirmelerinde sadece kendi ekol mensubu imamlarin etkisinde kalmadigini,

nakille gelen tiim farkliliklar1 benimseyebildiklerini gostermektedir.

550 Thn Héleveyh, el-Hiicce, 314-315.

551 had (yslaailey Al Al @ 325 83“Bununla beraber Allah, hepsine de en giizel olani (cenneti)
va 'detmigstir. Allah, biitiin yaptiklarinizdan hakkyyla haberdardir.”

552 [bn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 625; Dani, et-Teysir, 208; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/384.

53 Benna, Ithdf, 532. 5 )

554 132 ) 5313305 Coains Al &8 26888 8V 535 “Omlar magaralarinda ii¢ yiiz yil kaldilar. Buna dokuz daha
eklediler.”

55 Tbn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 389; Dani, et-Teysir, 143; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/310.

556 Eb{i Same, Ibrdzu’l-Medni, 1982, 568.
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Casiye stiresi 45/4-5 ayetlerindess” gecen &6l kelimelerini Hamza, Kisai ve
Seyh Ya‘kib  mecrir olarak <l seklinde okumuslardir. Yine ayetteki 9
kelimesindeki “elif” harfini hazfederek C’v;“ seklinde uzatmadan Hamza, Kisai ve Halef
okumuslardir.55® Haleveyh’e gore, birinci <t kelimesinin nasb ile okunmasi &’in ismi

olmasindan dolay1 oldugu hakkinda nahiv alimlerinin gériis birligi vardir. ikinci <!

kelimesinin nasb (lafzen kesre) okunmasinda ise farkli goriisler vardir. Ilk goriise gore,

&6l lafzinda amel edene atif olunmasi sebebi iledir. Bu takdirde ayetin anlami

“Muhakkak ki sizin yaratilisinizda ve yaymakta oldugu her canlida ayetler vardir”

seklinde olur. Bir diger goriis ise o' lafzinin kendisine amel etmis oldugu kelimeye

atfedilmesi & harfinin hazfi ile olmustur. Bu goriise gore ayetin anlami “Ve muhakkak

ki gece ile giindiiziin degisip durmasinda ayetler vardir” takdirindedir. Basralilar,

farkli iki &milin mefulleri lizerine atfi uygun gérmemislerdir. Bu yiizden bu atfi tevil

ederek iki ayet lafzinin aslinda 9\;'\ 9\;‘\ seklinde olup ikincisinin tekid i¢in oldugunu

ifade etmislerdir.>® Ferra ve bazi1 Kifeliler ise bu ayeti delil gostererek iki amilin
mefulleri iizerine atfi cdiz gdstermislerdir.’®® Kife ekolii bu kirdat rivayeti ile
gramerdeki goriisiinii temellendirmistir. Kirdati esas alip dilbilim {izere goriiglerini

onun iizerine insa etmislerdir.
Casiye sfiresi 45/21 ayetinde®®' gegen /3w kelimesini Nafi’, ibn Kesir, Ebl

Amr, Ibn Amir, Eb(i Bekr Su’be ve Ya‘ktb refile 152 seklinde okumuslardir.®® Farisi,

557 () sy a3 &l gLl iy ylals - Cssh o 58 S A0 (e &40 g (&alS 85 “Sizin yaratilisinizda ve Allah’m
(veryiiziine) yaydigi her bir canlida da kesin olarak inanan bir toplum igin elbette nice deliller vardir.
/ Riizgdrlart evirip ¢evirmesinde aklini kullanan bir toplum igin deliller vardwr.”

58 Tbn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 594; Dani, et-Teysir, 198; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/267; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/371; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 8/445.

559 [bn Haleveyh, el-Hiicce, 325.

560 Ferra’, Me ‘ani’l-Kur’an, 3/45. ) )

B {583 e sl Qllans ablida 215 Hallall dibee 5 Sl IS 2is O il AR Gl s 3T “Yoksa
kotiiliik isleyenler, kendilerini, inamp salih amel isleyenler gibi kilacagimizi; hayatlarinin ve
oliimlerinin bir olacagini mi saniyorlar? Ne kotii hiikiim veriyorlar!”

52 {bn Mucahid, Kitdbu’s-Seb ‘a, 595; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/268; Dani, et-Teysir, 198; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/372; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 8/460.
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kelimenin merfii okunmasinin (istfj +2i= ifadelerinin miibteda kabul edilip miifred
hiikkmiinde olan ciimlede mahallen mansub olmasi1 ve V.éla& 5 kelimesinin ikinci

mefuliindeki (220 “kef” harfinden bedel olarak gelmesine baglamustir.5%% Basralilar

nasb ile okunan kiraati tercih etmislerdir. Onlara gore kelimenin nasb ile okunmasi,
. - P o 35 8, oz . . . A
s kelimesinin sz anlaminda oldugu +=k3 c2= kelimelerinin de fail olarak merfii

kabul ediildigi ve bu nedenle meydana gelen ifadenin ciimle degil miifred miirckkeb

olmasindan kaynaklandigmi séylemislerdir.5%*

insan stiresi 76/4 ayetindekisss Slud kelimesini vaslen tenvinli vakfen med ile
uzatarak, Nafi’, Hisam, Ebt Bekr, Kisai ve Eba Ca‘fer okurken, vakfen-vaslen J@l;

seklinde Ebd Amr ve Ravh okumuslardir. Sadece vakifta |5 seklinde uzatmadan

Kunbil, Hamza, Ruveys ve Halef kirdat etmistir.>*® Kiafeliler, bu kelime i¢in “Biz baz:
Araplardan gayri munsarif olan kelimeleri munsarif kilanlar gérdiik ancak efal
vezninde gelen tafdil fiilleri hari¢” kaidesi tizerine gayr-i munsarif kelimeleri tenvin
ile munsarif kabul etmislerdir. Basralilar ise, “Biz bazi Araplardan (benii esed
kabilesi) gayri munsarif olan kelimeleri munsarif kilanlar gordiik, ¢iinkii isimler de
asil olan munsarifliktir” Kkaidesi lizerine timiinii munsarif kabul edip amel
etmislerdir.®” Bu kelimenin farkli okunusu ile ilgili olarak ekol temsilcilerinin bireysel

gortisleri kisminda daha genis bilgiye yer verilmistir.
Infitar siresi 82/19 ayetindeki®® a3 kelimesinin sonunu ref olarak ibn Kesir,

Ebl Amr ve Seyh Ya‘kib okumuslardir.>®® Nehhas, kelimenin ref okunmasinin “o,

bir giindiir” anlaminda 43 s takdirinde olabilecegini soylemistir.°’® Basralilar, bu

kelimenin nasb ile okunmasi ancak zarf olmasi durumunda miimkiindiir demistir.

563 Farisi, el-Hiiccetii, 6/176.

564 Kurtubi, el-Cdmi, 16/165-166.

565 | s Y215 el Cn B8N GNie T Ul “Siiphesiz biz, kdfirler igin zincirler, demir halkalar ve alevli bir
ates hazirladik.”

566 [bn Mucahid, Kitdbu 's-Seb ‘a, 663; Dani, et-Teysir, 217; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/394.

*" Muhaysin, el-Hadi Serhu Tayyibe, 3/319.

568 () A 3 Ha¥1y Wil () il SWS Y a3 “O giin kimse kimseye hichir fayda saglayamayacaktir. O giin
buyruk, yalniz Allah indir.”

59 Tbn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 674; Dani, et-Teysir, 220; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/399.

570 Nehhas, 7 ‘rabu’l-Kur dn, 5/106.
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Kifeliler ise, yukaridaki Nehhas’in goriisii ile ancak kelimenin merfi okunmasini caiz

gormiisler ve nasb okunmasinin, kelimenin zarf olmasi veya kelimenin amili olarak

oyl fiilinin veya S fiilinin takdir edilmesi ile olacagini ifade etmislerdir.>”*

Beled stiresi 90/13-15 ayetinde®” gegen 4% 34 kelimelerini ibn Kesir, Eba Amr

ve Kisai meftuh olarak i3 3G seklinde, gbda\ 3 kelimesini de b 3 seklinde

2
z

okumuslardir.>”® Haleveyh, ayetteki (é.b\ § &3 36 seklindeki okunusu &3 V"“"

ifadesinden bedel olarak alinmasindan kaynaklandig1 aktarmistir. Kafeliler, ayetteki é
0K ifadesinden dolayi bu sekilde fetha iizere okunan kiraatin Arap diline daha uygun
oldugunu savunmuslardir. Basralilar ise ELv.la\ 3 seklinde tahkik ile okunan kiraati tercih

etmislerdir.>™ Ayetin devaminda gelen i kelimesinde Basralilar, mastara elif-lam

veya tenvin dahil olursa fiilin anlaminin amel ettigi gibi amel edecegini soylemislerdir.
Ciinkii onun ashinin fiil oldugunu ve kendisinden tiiremis olan {i¢ fiilin kokii iizere
mebni oldugunu belirtmigslerdir. Ayn1 zamanda onun lafz1 ile amel ettigi gibi fiil
manasi da ayni sekilde amel eder diye de belirtmislerdir. Kifeliler ise, mastara elif-

lam veya tenvin dahil olursa isimlerde amel etmeyecegini ve kelimenin mastardan

tiiremesinden dolay1 nasb edildigini savunmuslardir.5”® Burada Basra ekolii 3!

kelimesinin kiraatinde tercihlerini Kifi bir imamin rivayetinden yana kullanmislardir.
Kisacas1 kendi dil kaidelerine uyan kiraati benimsemislerdir. Tabi olarak Ebu Amr

naklettigi kiraat rivayetini dilbilimsel olarak agiklamistir.
3.1.2.3. Harf ve Edatlar ile flgili KirAat Vecihleri

Arapgada harfler, bir boliimii miistesna olmak iizere, gramer olarak birer
edattir. Yani amil olarak ciimlenin i‘rabinda degisiklik meydana getirirler. Her bir

edatin ayri1 bir anlami vardir. Bununla birlikte bazi edatlar bir grup kabul edilirler ve

°"L Benna, Ithgf 575.

572 4 LR 15 L Aia EATS P el.d:\ 514 MJ & “O tutsak bir boynu ¢ozmek (kdle azat etmek)tir. Yahut aglik
giiniinde, yakini olan bir oksiizii yahut topraga serilmis bir yoksulu doyurmaktir.”

573 bn Mucahid, Kitdbu s-Seb ‘a, 686; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/375; Dani, et-Teysir, 223; Hatib,
Mu ‘cemu’l-kirdadt, 10/1442.

574 Ibn Haleveyh, el-Hiicce, 371; Nehhas, I ‘rabu’I-Kur an, 5/143.

575 Farisi, el-Hiiccetii, 6/413; Nehhas, I ‘rdbu’l-Kur an, 5/143; ibn Haleveyh, el-Hiicce, 371.
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gramer olarak ciimlede ayni etkiyi yaparlar. Ornegin Arap dilbiliminde ciimlede en
cok yer alan edatlardan biri () harfidir. Yerine gore gramatik olarak atif veya isti'naf,
yemin veya mef‘lliin me‘ah veya hal edati olarak kullanilabilir ve climledeki
konumuna gore kendinden sonraki kelimenin harekesi iizerine etkili olmaktadir. Bu
edatlar iizerinde kirdat vecihleri genelde sedde, tahfif, hazf ve isbat gibi farkliliklar
meydana gelmistir. Edatlardaki bu farkliliklar, atif harfi olan () harfinin hazfedilmesi
gibi vecihler ayette gramer farklilig1 olusturdugu gibi anlam ydniinden de zenginlik
olusturmustur. Kafe Basra ekolleri de edatlar tizerindeki bu kirdat vecihlerini
dilbilimsel olarak degerlendirmislerdir. Edatlar tizerindeki kirdat vecihlerine dair

ornekler;
Bakara siresi 2/258 ayetindes” gegen & J& lafzindaki & zamirinde uzatma

harfi olan “clif’i Nafi’ vasilda ve vakifta isbat ile okurken, geri kalan imamlar ise
sadece vakifta isbat ile okumuslardir.>”” Basralilara goére isbat ile okunan bu elif
munfasil zamirdir. Ayrica vakifta harekenin beyani i¢in zaid olarak gelmistir. Temim

liigatinde vakfen ve vaslen isbat ile okundugunu belirtmislerdir. Kifelilerin goriisii ise

isim biitiinii ile & seklindedir. Bu goriise gore Imam Nafi’ kelimeyi isbat ile uzatirken

asli esas almaktadir. Elif harfini hazfedenlerin ise hem tahfif>’® hem de fethaya delalet

ettigi i¢in harfi diisiirdiiklerini sdylemislerdir.>”®
Al-i Imran stresi 3/19 ayettekis® 1 & kelimesindeki & edatindaki hemzeyi

imam Kisal meftuh olarak okurken geri kalan imamlar esre ile okumuslardir.®®
Nabhivcilerin bazilarina gore ayetin meftuh okunmasi bir onceki ayete atif olarak
“Allah, kendisinden bagka ilah olmadigina ve Allah katinda gercek dinin islam oldugu
sahitlik etmistir” anlaminda olmasindan kaynaklanmaktadir. Taberi, fetha ile okunan
kirdati kabul etmemis ve Basralilarin bunu dil kaidelerine gore tevil ettiklerini

soylemistir.%8? Basralilar ise Islam dini tevhidi i¢inde barindirdigindan dolay1 ikinci

576 égfij @\ Ui o Yu.w} o> ) 3558 W OGN “Hani [brahim, “Benim Rabbim diriltir, 6ldiiriir. "demis;
O da, “Ben de diriltir, oldiiriiriim” demigti.”

577 Tbn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 188; Dani, et-Teysir, 82; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/231.

578 Hafifletmek icin.

579 Benna, Ithdf, 1/108; Kurtubi, el-Cdmi , 3/287-288.

580 AN 4l S Gl &) “Siiphesiz Allah katinda din Islam’dir.”

581 Tbn Mucahid, Kitdbu 's-Seb ‘a, 203; Dani, et-Teysir, 87; ibn Cezeri, en-Nesr, 238.

%2 Ebii Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmiu’l-beyin an te'vili’l-Kur’dn, ¢ev. Ahmed
Muhammed Sakir (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2000), 6/273-274.
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@ |

ciimle, birinci 3 ) @) N % kelimesinden bedel oldugu icin bu kirdatin makbul

oldugunu savunmuslardir.>®

L

Al-i Imran siresi 3/39 ayetinde® gegen ;% & & ifadesinde &1 edatin ibn

Amir ve Hamza kesre ile diger imamlar ise fetha ile okumuslardir.>®* Basralilar,
kelimenin kesre ile okunmasinin nedeninin ayette “kavl” mastarindan izmar olmus bir
fiil oldugundan dolay1 oldugunu soéylemislerdir. Kafeliler ise kesre ile okunmasinin
nedenini, ayetin basinda “nida etmek” anlaminda bulunan fiilin bir gesit kavl anlami
tasimasindan dolay1 oldugunu belirtmislerdir. ¥ Farisi, A’mes’in bu iki goriise de
katildigin1 Halil b. Ahmed’in esre ile okunan kiraati tercih ettigini sdylemistir. Ayrica

elif harfini fetha ile okuyanlarin delilinin de kelimenin basinda bulunan mahzuf bir

harf-i cer (&) olmasindan kaynaklandigini aktarmustir.5”

En’am siresi 6/153 ayetinin® basinda yer alan 513 edatindaki elif harfini esre

ile Hamza, Kisai ve Halef, “elif”’i fetha “ntin’u siikdn ile Tbn Amir ve Seyh Ya‘kib

okurken geri kalan imamlar ise “elif”’i fetha ile okumuslardir.>® Kiafeliler, buradaki

edatin nasb mahallinde oldugunu ve ayetin _b.» s & (siiphesiz ki bu benim yolumdur

diye oku!) takdirinde oldugunu séylemislerdir. Ayrica Kifeliler bunun cer mahallinde

de olabilecegini ve bl 1 0Ly « r.(,aj (size bunlart ve bu benim yolumdur diye

tavsiye etti) takdirinde gelebilecegini de aktarmislardir. *° Nehhas, diger vecih olan

esre ve sedde ile 5js seklinde okunan kiraatin delilinin ise, “stiphesiz ki bu” seklinde

isti’naf iizere hamledilmesi oldugunu belirtmistir. Fetha ve cezm ile &5 okunmasinin

delilini ise, “buradaki seddesiz okuyus seddeli okuyus gibidir ki zamiri san’in

%83 Muhammed Habes, el-Kiradtu 'I-miitevitiretu ve eseruha fi 'r-resmi’l-Kur’dn ve l-ahkdmi’s-seri’yye
(Dimask: Daru’1-Fikir, 1999), 142-148.

584 Lu.q_, 15 san 5 13 5 4 (e 4R Byiak Lrn.ud)m.u 4 u\ u\);.,d\ @L_A‘m rulﬁ 'Y 45.:145\ A0 “Zekeriya mabedde
namaz kilarken melekler ona, “Allah sana, kendisinden gelen bir kelimeyi (Isa’y1) dogrulayici, efendi,
nefsine hdkim ve salihlerden bir peygamber olarak Yahya'y1 miijdeler” diye seslendiler.”

585 Tbn Mucahid, Kitdbu 's-Seb ‘a, 205; Dani, et-Teysir, 87; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/239.

586 Benna, Ithdf, 233.

587 Farisi, el-Hiiccetii, 3/38-39.

568 § b5 8s Wils Lol 5ea 138 815 “Fste bu, benim dosdogru yolum. Artik ona uyun. Baska yollara uymayin.”
589 Tbn Mucahid, Kitabu's-Seb ‘a, 273; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/457; Dani, et-Teysir, 108; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/266; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 2/584-585.

590 Benna, Ithaf, 277.
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hazfedilmesinden dolay1 cezm ile okunur” diyerek agiklamistir. Nehhas ayni zamanda

Basrali bazi alimlerin f)/\j okuyusunu tercih ettiklerini sdylemistir.>%

Kehf stresi 18/38 ayetinde>? yer alan \S kelimesindeki elif harfini ibn Amir,

Ebl Ca‘fer ve Ruveys mutlak olarak isbat ile geri kalan imamlar ise vasilda hazf ile
okumuslardir.>®® Basralilar, bu kelimedeki “nin” harfinin seddeli oldugunu ve

bulundugu hal ile bir biitiin oldugunu savunmaktadir. Ferrd’nin haricindeki Kafeliler

ise ¢V ve ¥ harflerinin “niin” harfinin seddesi ile birlikte miirekkep bir kelime oldugunu,

“kef” harfinin ise tesbih harfi olmadigini1 burada zaid olarak geldigini hemzenin de

hazfedildigini s6ylemislerdir.>**
Ta-ha stiresi 20/12 ayetinde®® gecen é edatindaki “elif” harfini fetha ile i

olarak Ibn Kesir, Ebd Amr ve Eb( Ca‘fer okumuslardir.>® Farisi fetha ile okunan
kiraatin, nidanin amel etmesi ile ayetin; “Ben senin Rabbinim seklinde nidd olundu”
seklinde anlam kazandigini ifade etmistir.>®’ Kifeliler, ayette manen bir nida oldugu
icin buna miiteakiben “Ey Miisd denildi” gibi bir ifade ortaya ¢iktigini, bu yiizden de
“nida’nin” bir tir “kavl” demek oldugu i¢in bu sekilde, kesre ile kirdat edilmesini

savunmuslardir.>*®
Ta-ha sfiresi 20/63 ayetindes® O\ &) kelimesini ibn Kesir sondaki “nin”
harfini sedde ile &\is &) okurken, EbGi Amr, .3s &) seklinde, Hafs’in disinda geri kalan

imamlar ise o1is &) olarak okumuslardir.5® Kifeliler, ifade de gecen olds lafzindaki

591 Nehhas, I ‘rabu’l-Kur an, 6/39-40.

592 sl in $uH Y o 5 G “Fakat O Allah benim Rabbimdir. Ben Rabbime hi¢ kimseyi ortak
kosmam.”

593 Tbn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 391; Dani, et-Teysir, 143; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/311.

59 Muhaysin, el-Hadi Serhu Tayyibe, 3/13; Ebl Muhammed ‘Abdullah b. Yiisufb. Ahmed b. ‘Abdullah
Ibn Yasuf Cemaleddin ibn Hisaim Cemaleddin b. Hisam, Mugni l-Lebib ‘an Kutubi’l-E ‘arib, thk. Dr.
Mazin el-Mubarek / Muhammed “Ali Hamdullah (Dimagk: y.y., 1985), 348.

595 ¢ 5k el o5l e Gk #A6 &5 U ) “Siiphe yok ki, ben senin Rabbinim. Hemen ayakkabilarini
¢tkar. Ciinkii sen mukaddes vadi Tuva’dasin.”

5% Tbn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 417; Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 2/96; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/319;
Hatib, Mu ‘cemu ’l-kirdadt, 5/414-415.

57 Farisi, el-Hiiccetii, 5/218; Zeccac, Me ‘ani’l-Kurdn ve I ‘rabuhu, 3/351.

*%® Muhaysin, el-Hadi Serhu Tayyibe, 3/39; Zeccac, Me ‘dni’l-Kur'dn ve I ‘rabuhu, 3/351.

599 sy Ayl ks Laa i 2Kl Be a5 30 Tl i o) elid O &) 1516 “Soyle dediler: “Siiphesiz bu
ikisi, sihirleri ile sizi yurdunuzdan ¢itkarmak ve en iistiin olan dininizi ortadan kaldirmak isteyen birer
sihirbazdirlar.”

69 fbn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 419; Dani, et-Teysir, 151; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/321.
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hemzenin tipki “oM«4.”deki hemzeye benzedigini ve degismeyecegini soylemislerdir.
Basralilar, imam Hafs’in tercih ettigi kirdate, “21is”nin miibteda oldugunu, “o)>~L.J”

kelimesinin de haber olup, iki kelime arasindaki “lam” edatinin olumsuzluk anlaminda
degil, inne’nin hafifletilmis halini belirtmek i¢in kullanilan ayirt edici “lam” (lam’i-1
farika) oldugunu ifade etmislerdir.®®* Bu kelimenin okunusu ile ilgili nahivcilerin ve
dilbilimcilerin goriislerine Basra-Kife ekol temsilcilerinin bireysel goriislerinin yer

aldig1 baslikta ayrintili olarak yer verilmistir.
Neml siiresi 27/82 ayetinde®? gegen (w3l 51 ifadesindeki 31 edatin esre ile

Nafi’, ibn Kesir, Eba Amr, ibn Amir ve Eba Ca‘fer okumuslardir.®® Basralilar, fetha
ile okunan kiraat igin oU takdirinde “diye..” anlaminda oldugunu sdylemislerdir. Ebi
Ubeyd ise, edatin fiilin iizerinde vuku bulmasi sebebi ile nasb mahallinde “yani onlara

insanlar haber verecektir” anlaminda oldugunu iddia etmistir. Kifeliler ise yeni bir

ciimle baslangici olarak miiste’nefe kabul edip edatin esre okunmasini tercih

etmislerdir.®®* Ahfes, bu kirdat i¢in . & Js& “muhakkak insanlar diyecektir”

anlaminda oldugunu belirtmektedir. Kafeliler imam Kisai’nin rivayeti iizerine goriis

bildirmislerdir.5%

Yasin stiresi 36/32 ayetinde®® gecen = ¥ b)s ifadesindeki & edatin1 ibn Amir,

Asim, Hamza ve Siileyman b. Cemmaz disindaki imamlar tahfif ile seddesiz

okumuslardir.®” Basralilar, ayetin basindaki & edatinin seddesiz oldugunu, ondan

sonraki kelimenin miibteda olarak merfii geldigini sonrasinda yer alan ifadelerin ise

haber sayildigini ifade etmislerdir. Seddeli olan &) lafz1 seddesiz olmasindan dolay:

amel etmedigi i¢in W nin tahfif ile okundugunu sdylemislerdir. Ayn1 zamanda haberin

601 Benna, I'thdﬁ 384; Zeccac, Me ‘ni’l-Kur'dan ve I rabuhu, 3/361-362; Kurtubi, el-Cami ‘, 11/216-217.
602 &8 4 ¥ WLl 188 G & %28 O, onlara insanlarin dyetlerimize kesin olarak inanmadiklarin
soyler.”

893 fbn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 487; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/167; Dani, et-Teysir, 169; Ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/338; Ibn Haleveyh, el-Hiicce, 275.

804 fbn Haleveyh, el-Hiicce, 275; Kurtubi, el-Cdmi ‘, 13/232.

%05 Hatib, Mu ‘cemu ’l-kirddt, 6/558-558; Kurtubi, el-Cami , 13/232-233.

606 5yymda WAl aaes W K U5 “Onlarin hepsi de mutlaka toplamp (hesap i¢in) huzurumuza
ctkarilacaklardir.”

807 Dani, et-Teysir, 126; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/291.
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basinda bulunan & edatinin basindaki “lam” harfinin olumsuzluk anlami veren L edati
ile arasindaki farki gostermesi i¢in geldigini dile getirmislerdir. Bunun igin )3
uu-x'.QT el G “Biz senin yalancilardan oldugunu saniyoruz”®%® ayetindeki “lam”m
da boyle oldugunu iddia etmislerdir. Kifeliler, & edatinin seddeli okundugu takdirde
¥) anlaminda olacagim &) edatinin ise olumsuzluk anlami veren L nafiye anlaminda

kullanildigini sdylemisler ve tipki « f}a—j 3!\ 3 &) “Bu, ancak cinnet getirmis bir

25609

adamdir”®” ayetinde de bu sekilde geldigini savunmuslardir.®*

Zariyat stresi 51/23 ayetinde! gegen (s kelimesini Eb Bekr, Hamza, Kisai

ve Halef ref ile okumuslardir.®*> Kafeliler, fetha ile okunan kiraatin kelimenin |z.s”

takdirinde oldugunu ve “kef” harfinin hazfedilmesi {izerine nasb edildigini

sOylemislerdir. Ayrica kelimeden sonra gelen L harfinin de zaid oldugunu

belirtmislerdir. Kafelilerden Ferra ise bu kelimenin te’kid olarak nasb edilmesinin de

miimkiin oldugunu ve tipk aibs 2 G- 33 “onun konusmas: gibi bu bir gercektir”

ifadesindeki gibi hazfedilmis bir mastarin sifati olabilecegini sdylemistir. Basralilar

ise, bu kelimenin irab agisindan miitemekkin olmayan bir lafza izafe edilmesi halinde
oldugu gibi fetha {izere mebni geldigini ve sonrasinda gelen L harfinin te’kid i¢in zaid
olarak geldigini beyan etmislerdir.?t®

Hadid stresinin 57/24 ayetindeki®* 2 3 & 56 “Ta kendisidir” ifadesindeki

34 zamirini Nafi’, Ibn Amir ve Eba Ca‘fer hazfedip okumazken geri kalan imamlar ise

isbat ile okumuslardir. Medine Sam resmi mushaf’inda da bu sekilde yazilmistir.®*

608 Su’ara 26/186.

609 Mii’mintin 23/25.

810 Eba Same, Ibrdzu’l-Medni, 1982, 590.

611 () bt &0 & (e 3 401 a 5¥1 5 £ ) L0338 “GGigiin ve yerin Rabbine andolsun ki o (size va 'dolunanlar),
sizin konusmaniz gibi gergektir.”

612 Thn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 609; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/287; Dani, et-Teysir, 203; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/377; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 9/131.

613 Razi, Mefatihu'I-Gayb, 28/172.

614 haal) e ) 3G “Kim yiiz gevirirse bilsin ki stiphesiz Allah ganidir, zengindir, oviilmeye layiktir.”
615 Dani, et-Teysir, 208; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/226.
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Basralilar, ayetteki s lafzini haber ile sifat1 ayirdigi icin “fasila” olarak adlandirirken,

Kifeliler ise bu lafz1 56 (muhakkak) kelimesinin haberi oldugunu sdylemisgler ve bu

lafz1 “imad/asil” diye isimlendirmislerdir.®*
Kiyame sresi 75/1 ayetinin®’ bagindaki @wﬁ Y ifadesindeki ¥ edatini

uzatmadan ;.MN seklinde Bezzi ve Kunbil ihtilafli olarak okurken, geri kalan imamlar

med ile okumuslardir.®*® Haleveyh ve Benna, buradaki “lam” harfinin tekid i¢in yahut

baslangic “lam™t oldugunu sdylemiglerdir. (‘WJ\ kelimesinin de hazf edilmis bir

miibtedanin haberi olmak iizere geldigini belirtmislerdir.%!° Basralilar, bu kiraatle ilgili

kasemin cevabinda gelen fiilin hal olmasimni uygun gormemislerdir. Ayetin (.MJ by

takdirinde “ben yemin ederim ki anlamini ifade ettigini ve Hz. Osman Mushaf’inda
da bu sekilde “elif’siz yazilmis oldugunu sonra isba ile okunarak med harfi olan elif’in

ortaya ciktigini bildirmislerdir. 6%
3.1.2.4. Kelime Kahplar ile Tlgili Kiraat Vecihleri

Arapga da kelime kaliplarindaki farkliliklar sarf ilmi igerisinde ele
alinmaktadir. Kiraat vecihlerinin kelimenin sarfi yapisi ile olan iliskisi diger vecihlere
oranla fazladir. Fiillerin kokii tizerinden olusan kiraat farkliliklar1 sarf ilminde fiilin
bablara gore degismesi ile birebir oOrtiismektedir. Bu bakimdan kirdat imamlari
tarafindan nakledilen kelime kaliplarindaki farkliliklar ekoller tarafindan sarfi yonden
dilbilimsel izahlara tabi tutulmustur. Ayni1 zamanda bir fiilin kokiiniin hangi gati
harflerden olustuguna dair ihtilafli gériisler de nakletmislerdir. Basra ve Kife ekolleri
de bu kelime kaliplar ile ilgili kirdat degerlendirmelerine yer vermislerdir. Bununla

ilgili 6rnekler;

816 Muhaysin, el-Hadi Serhu Tayyibe, 3/327; Benna, Ithdf, 1/534.

617 35l o 53 aﬂﬁ‘ Y “Kiyamet giiniine yemin ederim.”

618 Tbn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 661; Dani, et-Teysir, 216; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/282.
619 Tbn Haleveyh, el-Hiicce, 357; Dimyati, Ithdf, 563.

620 Benna, fthdf, 1/563; Hatib, Mu ‘cemu ’l-kirddt, 10/182.
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En’am stresi 6/86 ayetinde®” gegen ’ci.«:j\j kelimesindeki “lam” harfini sedde

ile “ya” harfini de cezm ile ’c;j\j seklinde Asim’m disinda kalan Kafeli imamlar

okumuslardir.®?? Haleveyh, kelimenin tek “lam” ile seddesiz okunmasinin onun aslinin

2= olmasindan ve bagina elif-lam harflerinin zaid olarak gelmesinden dolay1 oldugunu

aktarmistir. Araplarin kabile ismi olarak (+.>Jl) tag ismi olarak (') kullandiklarin

ifade etmistir. Kufeliler, bu isimlerin basina gelen elif-lam’in medh ve ta’zim igin
oldugunu soylemislerdir. Basralilar ise bu kelimenin aslinin sifat olup sonrasinda
isimlendirmeye (6zel isme) intikaline binaen elif-lam takis1 aldigin1 savunmuslardir.523
Bu kiraat vechi, iiglincii boliimde ekollerin kiraatlere elestirel yaklagimlar1 basliginda

daha genis ele alinmistir.

En’am stresi 6/96 ayetinde®* gecen J»J\ Ja=3 ifadesindeki = lafzin1 Kafi
kirdat imamlar fiil sigas: ile geri kalan imamlar ise Jels5 ism-i fail sigasi ile, JJ\
kelimesinin sonunu da kesre ile okumuslardir.??® Basralilar, ayetin basinda gegen 3G

‘CLWY\ kelimesi ile uyumlu olmasindan dolay1 bu kiraati okumay tercih edip, buradaki

>

ISm-i fail’in mazi anlaminda oldugunu sdylemislerdir. Bu sebeple fail okumasinin

sebebini & kelimesi mazi anlaminda fail olarak gelmis ise sonraki fiil onun tizerine

atfolunmus olup aralarinda bir uyum olmasi gerektiginden (ma tufun ma tufun aleyhe
benzemesi gerekir) fail olmasi gerektigini ifade etmislerdir.5?® Kifelilerin delili ise
ayetin devaminda gegen “sems” ve “kamer” kelimelerinin mansub olmasidir. Bunlari

nasb eden bir amil (fiil) olmas1 gerekir ki, “giinesi ve ayi, bir hesab iizere yaratan"

manasinda olmak iizere |23 okuyusunu daha uygun gérmiislerdir.??” Bu kiraat

621 el e Uil &5 T 5 0 55 &l 3 Qe s “fsmail’i, Elyasa’t, Yinus u ve Lit'u da dogru yola
erdirmigtik. Her birini dlemlere tistiin kilmigtik.”

622 fbn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 262; Dani, et-Teysir, 104; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/260.

623 Farisi, el-Hiiccetii, 3/338; Ibn Haleveyh, el-Hiicce, 144.

624 VLA Hadlly ualilly UG Gl Jray #aY) 316 <O, karanhgi yarp sabahi ¢ikarandir. Geceyi dinlenme
zamani, giinesi ve ayi da ince birer hesap ol¢iisii kildi.”

625 Tbn Mucahid, Kitdbu 's-Seb ‘a, 263; Dant, et-Teysir, 105; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/261.

&6 Dimyat, /rhdf, 270.

627 Razi, Mefatihu 'I-Gayb, 13/77-78.



110

vechine yonelik genis bilgi ekollerin elestirel yaklagimlarinda tekrar

degerlendiricektir.
Yusuf stiresi 12/31 ayetinde®?® gegen 4‘” > kelimesini Eba Amr vaslen L=

seklinde sonunu elif ile uzatarak okumustur.®® Farisi, kelimenin bu sekilde
okunmasinin “beri kilma, kenarda tutma ve uzaklasma” gibi anlamlarinda “muhasat”
lafzindan gelmesinden oldugunu séylemistir. Geri kalan kirdat imamlari ise resmi hatta
muvafik olmasi ve ¢ok kullanilmasindan dolay1 tenzih manasi igeren “hase” lafzi ile
okuduklarmi bildirmistir. Basralilar, bu kelimenin bazi siirlerde sonu hazfedilmeden
yazildigim da sdylemislerdir.* Diger yandan Basra ekoliinden Sibeveyhi, bu

kelimenin istisna edat1 olan harflerden oldugunu séylerken Miiberred ise kelimenin fiil

oldugunu savunmaktadir.53

Enbiya stiresi 21/88 ayetinde®®? gegen @:-3 kelimesini Ibn Amir ve Eba Bekr
63- seklinde sedde ve tek “nan” ile okumuslardir.®*® Kifeliler, kelimenin iki nin ile

okunmasi “Biz mii ‘minlere iste boyle kurtarwriz” anlaminda gﬁéf—@ﬁé/kurtardl-kurtarlr

fiillerinden geldigini sdylemislerdir. ibn Amir’in kiraati olan tek niin ve seddeli bir

“cim” ile % okunmasinin ise, mazi bir fiil ve mastar takdiri ile oldugunu ve “Iste

mii 'minler béyle bir Kurtulus ile kurtulmuglardr” anlaminda takdir edildigini

belirtmislerdir. Bu okunusu tipki 1. <2 “Zeyd déviildii” derken \.u; &,2) < “Zeyd
bir Sirette doviildii” anlamindaki kullanima benzetmektedirler.3* Basralilar ise, bu

okunusu lahn kabul etmislerdir. Onlara gore mechdl bir fiilin ismi nasb edilerek é

b “Mii’minler  kurtarildi”  seklinde okunmasi, anlamda bir  farkhilik

o o

olusturmamaktadir. Zira Kafelilerin “Zeyd bir sirette doviildii” 6rneginde “zaten Zeyd

628 2, < A 3L Y) 1% ) T 10 L ala Gl Gl Gadad s 435&1 4815 Gl “Kadinlar Yisuf'u goriince, onu pek
biiyiittiiler ve saskinlikla ellerini kestiler. “Hdasa! Allah igin, bu bir insan degil, ancak serefli bir
melektir” dediler.”

629 bn Mucahid, Kitdbu's-Seb‘a, 348; Dani, et-Teysir, 128; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf; 2/10; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/295; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 4/243.

630 Farisi, el-Hiiccetii, 41424.

631 Kurtubi, el-Cami ", 9/181. .

632 fiadall o SIS 5 RN (e 8LEAG 5 A1 WSl “Biz de duasini kabul ettik ve kendisini kederden kurtardik.
Iste biz mii 'minleri béyle kurtaririz.”

633 Tbn Mucahid, Kitabu's-Seb ‘a, 430; ibn Haleveyh, el-Hiicce, 250; ibn Haleveyh, el-Hiicce, 6/47-48.
634 Kurtubi, el-Cami ‘, 11/332-333.
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doviildii ibaresi onun déviilmiis oldugunu belirtmektedir” diyerek bu benzetmenin caiz

olmadigin1 aktarmuslardir.®%®

Mii’mindn stresi 23/72 ayetinde®*® gege &3> kelimesini Hamza, Kisai ve Halef
elif ziyadesiyle +1,= seklinde med ile okumuslardir. ibn Amir ise ayetteki g
kelimesindeki elif’i hazfederek # ¢ seklinde okumaktadir.®®’” Basrallar, 55+ seklinde
okunan kiraat ile ilgili olarak > kelimesinin “kisinin tasadduk edip verdigi sey”

oldugunu, 5’1 ise “kisinin vermesinin gerekli oldugu sey” diye ifade etmislerdir.

Bunun sebebini de “elifsiz olarak okunan harc’in manasi, uzatilarak hardc seklinde
okunan kelimeden daha hususi olmasidir” diyerek agiklamislardir. Bu minvalde

“Lafzin ¢oklugu, mananmin ¢okluguna deldilet eder” prensibinden hareketle topraktan

alinan vergi manasindaki “4,2)l ~1,-” gibi bir anlam tagimasindan dolay1 & 155 1=

seklinde okunan kiraatin daha giizel oldugunu savunmuslardir. Buna gore ayetin
takdirinin, “Yoksa sen, onlarin hidayetlerine karsilik, halkin sana az bir bagis
vermesini mi istiyorsun? Halbuki Halik in ¢ok olan bagis ve hibesi, daha haywhdir.”

seklinde olmasini1 daha makbul gérmiislerdir.5%

Yukarida aktarilan basliklar altinda fiiller, isimler, edatlar ve kelime
kaliplarindaki kiraat farkliliklarin1 Basra/Kife nahiv ekolleri degerlendirmelerine yer
verilmistir. Ekollerin bu degerlendirmelerine genel olarak bakilirsa, kirdat vecihlerine
dilbilimsel izahlar getirdikleri goriilmektedir. Ozellikle edatlar ve kelimelerdeki
hareke farkliliklarinda lafzin Arap dilindeki yeri ve ciimledeki konumunu belirleme
noktasinda goriisler bildirmislerdir. Basra ve Kife ekolleri kirdat vecihlerini
acikladiklar1 gramer kurallarinda genellikle ihtilaf etmislerdir. Bunun temel sebebi
Arap dili kaidelerinde ayristiklar1 goriislerden kaynaklanmaktadir. Bazi kirdatlerin
izahinda ise ittifak ettikleri de goriilmektedir. Ancak su var ki, ekollerin ¢ogu kiraat
vechini kendi benimsedikleri dil kaideleri ile agiklamasi, nakledilen kirdatin her

sekilde Arap dili gramerinde yerinin oldugunu gosterir ki bu, okunusun sihhatini

635 Kurtubi, el-Cdmi ‘, 11/232-234. .

636 1,8 5150 A 3h 3 e &l EI AR LA 1S AT “Ey Muhammed! Yoksa sen onlardan bir vergi mi istiyorsun
(da inanmiyorlar)? Rabbinin vergisi daha haywhdir. O, rizik verenlerin en haywhsidir.”

837 Tbn Mucahid, Kitabu's-Seb ‘a, 400; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/130; Dani, et-Teysir, 146; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/315; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 6/194.

638 Farisi, el-Hiiccetii, 5/297-298.
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kuvvetlendirmektedir. Ancak su var ki, ekoller bazi kiraat vecihlerine dil kaidelerine
uymadiklarin1  belirterek elestirel yaklasimda da bulunmuslardir. Bazi farkh
okunuglarda kendi mezhebinde yer alan kirdat imamlarmin rivayetlerini

destekledikleri ve izah getirdikleri de goriillmektedir.
3.1.3. Ekol Temsilcilerinin Bireysel Kiraat Degerlendirmeleri

Kife ve Basra ekollerine mensup ¢ok sayida dilbilimci ve miifessir
zikredilmektedir. Yukarida bu ekollere mensup alimlerin bireysel goriisleri degil bu
ekollere hamledilen goriisler aktarilmistir. Asagida ise sirasiyla 6nce Kife sonra Basra
nahiv ekol temsilcilerinin, K0fi ve Basri kirdat imamlarma ait kirdat vecihlerini
degerlendirdikleri goriisleri ayrintili olarak incelenecektir. Bu baslikta genel olarak
Basra ve Kife ekollerinin 6nde gelen temsilcilerinin miistakil olarak rivayet ettikleri
goriislerine yer verilmistir. Giris kisminda da zikredildigi gibi tezin hacmi agisindan
bu ekollere mensub hicri ilk ti¢ asra kadar olan temsilciler ele alinmistir. Ancak bu
temsilcilerin goriislerini daha iyi anlamak ve sonraki donemde nasil degerlendirildigini
gormek i¢in hicri tiglincli asirdan sonraki dilbilimci ve miifessirlerin goriis ve
aciklamalarina da yer verilmistir. Bu bashk altinda Kife ekolii temsilcilerinden, el-
Kisai (6. 189/805), Sikkit (6. 244/858), Ferra’ (6. 207/822) ve Sa‘leb (6. 291/904),
Basra ekoliinden, Halil b. Ahmed (6. 175/791), Sibeveyhi (6. 180/796), Ebi ‘Ubeyde
(6. 209/824) ve Ahfes el-Evsat’in (6. 215/830) kirdat degerlendirmeleri incelenmistir.
Her ekol temsilcisinin baslig1 altinda belirli sayida kiraat ele almmustir. Ozellikle ekol

mensuplarinin kiraat goriislerini agikca yansittiklari ihtilafli okunuslar belirlenmistir.
3.1.3.1. Kiife Ekolii Temsilcilerinin Goriisleri

Giris boliimiinde hayatlarina yer verdigimiz Kufe ekol temsilcileri Arap dili
gramerinde Onemli rol oynamislardir. Bu temsilcilerin Kafe ekoliiniin tesekkiil
stirecinde kirdatler ile ilgili tercihleri dil kaidelerinde belirleyici olmustur. Bu ekole
mensup dilbilimciler Arap dilbiliminin temellendirilmesinde kiraatlerin hiiccet ve delil
olarak kabul edilmesi yaklasimini benimsemislerdir. Yine Kiafe ekolii kirdat
vecihlerini Arap dilbilim kurallarina takdim etmislerdir. Bunun yani sira bazi bu ekole
mensup alimlerin bir kism1 kiraatlerin Arap dili kaidelerine uymadigini, bazi lafizlarin
fasih olmadigin1 bazi harflerin ise birbirine idgam ve izhar’1 gibi konularda galatlar
yapildigimi iddia ederek kirdat imamlarini elestiriye tabi tutmuslardir. Asagidaki

basliklar altinda her ekol mensubunun kirdat degerlendirmeleri ihtilafli goriisler ile



113

birlikte verilmistir. Ayni zamanda bu ekol mensubu dilbilimcilerin kiraat
yaklagimlarini daha iyi kavramak i¢in onlar adina miistakil olarak yapilan ¢aligmalara
da deginilmistir.

3.1.3.1.1. Ali b. Hamza el-Kisai

Kirdat-1 asere imamlarindan olan Kisal, kirdat rivayetlerinde tercih ettigi
okuyusu ve onun dilbilimsel izahlarin1 dile getirmistir. Ayrica Kisai, kiraat
rivayetlerini gliclendirmek i¢in ¢esitli 6rnekler ve hangi bolgenin lehgesi oldugu ile
ilgili bilgiler de vermistir. Imam Kisai ile ilgili olarak gesitli kiraat ve dilbilimsel
calismalar yapilmistir.%% Kiraat rivayetleri ile ilgili degerlendirmelerine dair rnekler

su sekildedir;

Bakara stresi 2/83 ayeti Kerimesinde®® gegen &sias kelimesini ibn Kesir,

AR

Hamza ve Kisadi “ya” harfiyle okurken geriye kalan imamlar ise td harfi ile

okumuslardir.®*! imam Kisai kelimenin &5 Y & seklinde mahfuz & ile merfd’ olarak

gaib oldugunu sdylemistir. Ona gore ayetin takdiri, “Biz onlardan Allah’tan baskasina
tapmamalart hususunda bir ahid almisuk” anlamdadir. Bu kelimede i edatinin

diisiirilmesinden dolay1 irab bakimindan kelimenin merfii’ oldugunu belirtmistir.54?

Eba Amr ise bu kelimenin devaminda Yiice Allah’in Ges (U \sls$s “Ve insanlara giizel

56z soyleyin” buyrugu ile kelimenin muhatap olarak geldigini ve “ta” harfiyle
okunmasmin daha uygun olacagini savunmaktadir. % Kisai kendi nahiv ekoliiniin
tercih ettigi gramer kaidesini naklettigi kiraat rivayetini agiklarken, Eba Amr’da kendi

kiraat vechinin ayetin sibakina daha uygun oldugu ile izah etmistir.

639 Remzi Atesyiirek, Kisai nin kiraati ve kiraatinin hiiccetleri (Ondokuz Mayis Universitesi, Thesis,
1999) (TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi); Mensure Sénmez, Kisdi 'nin Kiraatimin Dilbilimsel Analizi
(Eskigehir Osmangazi Universitesi, Thesis, 2018) ((TDV Islam Arastirmalari Merkezi)).

640 LA (il 15185 cpSliaall y el (oA (o35 BLLA) il iy a0 W) (5835 Y Qe 5 39 (3 WA 33 “Hami,
biz Israilogullari 'ndan, “Allah tan baskasina ibadet etmeyeceksiniz, anne babaya, yakinlara, yetimlere,
yoksullara iyilik edeceksiniz, herkese giizel sozler soyleyeceksiniz..”

641 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 162; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/249; Dimyati, /thdf, 140; Ebi’l-
Berekat ‘Abdulldh b. Ahmed en-Nesefl, Meddriku't-Tenzil ve Hakdiku't-Te vil, thk. Yasuf ‘All
Budeyvi (Beyrut: Daru’l-Kelimi’t-Tayyib, 1419), 1/105; Dani, et-Teysir, 74; Kalanisi, Irsadii’l-
Miibtedi, 226.

642 Eb’1-Kasim el-Huseyn b. Muhammed er-Ragib el-Isfehani, et-Tefsir (Mekke: Cami‘atu Ummi’l-
Kura, 1424/2003), 1/246; Razi, Mefatihu’I-Gayb, 3/585.

843 Ebii Ishak Ahmed b. Muhammed b. Tbrahim es-Sa‘lebi, el-Kesf ve I-Beydn, thk. Heyet (Cidde: y.y.,
1436/2015), 3/421; Razi, Mefatihu’I-Gayb, 3/585-586.
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Bakara stiresi 2/185 ayetinde®* gecen )ioﬁj kelimesindeki mim harfini seddeli

olarak ;1:$¥5 seklinde Ebd Bekr ve Seyh Ya‘kb okumuslardir.®*® Bu kirdatin Ebd
Amr’dan nakledildigi sdylenmis olsa da bu okuyus kirdat kitaplarinda yer almamustir.
Kisail sedde ile okunan kirdatin yerine seddesiz okuyusun daha uygun oldugunu
sOylemistir. Bu goriisiine (.:<~> (..}Q ARy g}{j’\ “Bugiin sizin i¢in dininizi kemale
erdirdim %% ayetini delil gostermistir. Nehhas ise bu iki kelimenin ayni siveden

oldugunu savunmustur.’*’ Bu goriisii ile Imam Kisai, kendi rivayetini Ya‘kib’un

kiraatine gére daha makul saymaistir.

°
[

Bakara siresi 2/196 ayeti kerimesinde®® gegen z3! kelimesini Kur’an’da

gectigi her yerde Nafi’, ibn Amir, ibn Kesir, EbG Amr ve Asim’in ravisi Eba Bekr,

“ha” harfini fetha ile okurken Ali imran sdresi 97. ayetindeki 541 kelimesini Hamza,

Kisai ve Hafs esre ile okumuslardir.54° Razi, fetha ile okunan kirdat Hicazlilarin liigati

iken esre olarak okunan kiraatin “evi haccetmek” anlaminda kullanildigini ifade

etmistir. Imam Kisai, bu kiraatle ilgili olarak :}L;J/\ ve :}la)\ kelimelerinde oldugu gibi

bunlarin da esre ve fetha ile okunmasinin ayn1 manayi ifade eden iki liigat oldugunu

belirtmektedir. Ayrica 53 kelimesinin fetha ile okundugunda mastar esre ile
okundugunda da isim olacagini aktarmistir,5>°
Al-i Imran stiresi 3/120 ayetinde®! gecen ,ffm Y kelimesindeki “dad” harfini

esre ile “ra” harfini de siiklin ile (S ; ¥ seklinde Nafi’ Eba Amr ve Seyh Ya‘kab

44y 5K a8y a8 ‘;c A )5 5L 33 VL& “Allah, size kolaylik diler, zorluk dilemez. Bu da sayiy
tamamlamaniz ve hidayete ulastirmasina karsilik Allah’t yiiceltmeniz ve siikretmeniz i¢indir.”

845 Tbn Mucéhid, Kitdbu’s-Seb ‘a, 176-177; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/284; Mekki b. Ebi Talip,
Kitdbii t-tebsira, 435-437; Tbn Cezeri, en-Nesr, 2/226; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 1/256-257.

846 Maide 5/3.

%47 Kurtubi, el-Cami , 2/305; Hatib, Mu ‘cemu’'l-kirddt, 1/256.

648 4 3 55\ 5 22l 5% 5 “Hacer ve umreyi Allah iin eksiksiz yerine getirin
849 Dimyati, /thdf, 155; Nehhas, I ‘rabu’l-Kur an, 1/243; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 1/1267.

650 e5-Salebi, el-Kegf ve I-Beydn, 1436/2015, 5/80; Razi, Mefitiju I- Gayb 5/301.

651 Lot &y shiss Ly () s ph R a3 W 156885 15 et 15 U 18 A &0l (15 20308 A 0008 ) “Siize
bir iyilik dokunursa, bu onlari iizer. Basiniza bir kotiiliik gelse, ona sevinirler. Eger siz sabwrli olur,
Allah’a karsi gelmekten sakinwrsaniz, onlarin hileleri size hi¢bir zarar vermez. Ciinkii Allah onlarin
islediklerini kusatmistir.”

2
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okumustur.%°2 Haremi ile Eba Amr bu kiraatin esreli ve siikin ile okumasinin sebebini,

kelimenin kokiiniin (%»2: ;L») oldugundan tercih ettigini belirtmistir. Delil olarak yiice

Allah’m (3 Y) “bir zarart yoktur” Suard 26/50 buyrugunu gdstermistir. Ayni

zamanda ayetin boyle okunmasinin “ya” harfinin hazmedilmesinden dolayi iki sakinin
bir arada bulunmamasindan kaynaklandigini ifade etmektedir. Eger “ra” harfinin
harekesi (6tre) hazfedilecek olursa “ra” ve “ya” harfleri sakin kalacagindan dolay1 “ya”
harfinin hazfedilmesinin daha uygun oldugunu ve bunun delilinin de ya harfinden 6nce

ona delalet eden (dad harfinin esreli) geldigini savunmustur.®®3 Kisai ise bu kelimenin

aslinin (o523 55U>) seklinde “vav” ile Araplardan isittigini ve (3}@ Y olarak okunusunun
da caiz oldugunu sdylemistir.®** Aym zamanda Ubey b. Ka’b kiraatinde de bu
kelimenin (..’Sj.ia., Y diye okundugunu iddia etmistir. Kisal ve Ferrd, Kafi kiradat
imamlarmin merfi’ olarak okuyusu iizerine goriislerini delillendirmislerdir. 5°°

Nisa stiresi 4/11 ayetinde®® gegen Eddn %5 kelimesindeki “lam” harfinden

sonraki elifi esre ile Hamza ve Kisai okumuslardir.®®’ Imam Kisai esreli bu kiraatin
Hevazin ve Huzeylilerin ¢ogunun okuyusu oldugunu sdylemistir. Ona gore; “lam”
harfi esreli olup basgka bir harfe bitisik oldugu zaman bitisigi harfi 6tre ile okumak

istemediklerinden dolay bu kabileler o harfin Gtesini esre ile degistirmislerdir. Ciinki

Arap dilinde (?}=2) kalibinda bir isim yoktur. Ayni zamanda Kisai, bu kelimede hemzeyi

otre 1ile okuyanlarin, kelimenin aslima uygun olarak okumadiklarimi da

vurgulamaktadir.®®® Kisai, kendi rivayetine kars1 diger kiraatleri dil ve liigat yoniinden

652 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 225; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/242; Dani, et-Teysir, 90; Siriceddin en-
Nessar, el-Mukerrer fi ma Tevdtere min el-Kird ati’s-Seb* (Ekinde: Micez fi Ya’'ati’l-Idafeti bi’s-
Suver), 25; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 1/564.

653 Kurtubi, el-Cami *, 4/184.

654 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’dn ve I ‘rabuhu, 1/465; Vahidi, et-Tefsiru 'I-Basit, 5/558; Kurtubi, el-Cdmi ",
4/184,

85 Eb{i Muhammed Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi Mekki b. Ebi Talib, el-Hiddye ild buliigi’n-nihdye fi
‘ilmi me ‘dni’l-Kur dn ve tefsirihi ve ahkamihi ve ciimelin min fiinini ‘uliimih, thk. es-Sahid el-Bisihi
(Sarika: Mecmu‘atu Buhisgi’l-Kitdb ve’s-Sunne, 1429), 2/1109; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 1/564;
Kurtubi, el-Cami ", 4/184.

656 i) 423 85l 45 )55 A5 A1 & A U8 “Eger cocugu yok da (yalmiz) ana babasi ona varis oluyorsa,
anasina ticte bir diiser.”

657 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 228; Dani, et-Teysir, 94; Kalanisi, Irsddii’I-Miibtedi, 278; Dimyati,
Ithaf, 187; Tbn Cezeri, en-Negr, 2/247; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 2/28.

658 Nehhas, / rabu’I-Kur’dn, 1/203; Kurtubi, el-Cami , 5/57-58; Hatib, Mu ‘cemu ’I-kirdat, 2/28.
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uygun bulmamustir. Bu da bizlere Imam Kisai’nin diger imamlarin rivayetlerini kendi

ekoliiniin gorisii ile degerlendirdigini gostermektedir.
Nisa sdresi 4/19 ayetinde®® gecen &% kelimesinde “kef” harfini damme ile

Hamza, Kisai ve Halef okurken Nafi’ Ibn Kesir ve Ebi Amr Kur’an’daki biitiin &5

kelimelerini fetha ile okumuslardir.%° Kisai, bu kelimenin damme ve fetha
okunmasinin ayni manaya geldigini sdylemektedir. Ferra ise kelimenin fetha ile
okunmasinda anlamin ikrah (zorlama), damme ile okundugunda mesakkat anlamina

geldigini ifade etmektedir. Sonrasinda Ferra kiginin bir seyi yapmaya zorlanmasi i¢in

fetha ile &% lafzininin kisinin kendisinden yapmaya zorlandig1 sey igin ise damme ile

La,’f lafzinin  kullanildigini belirtmektedir.?®? Kufeliler, nakledilen her iki kiraati
dilbilimsel olarak agiklama yoluna gitmislerdir.
En’am sdresi 6/33 ayetinde®® gecen e,by.&a Y kelimesindeki “zel” harfini

seddesiz olarak Nafi’ ve Kisal okumuslardir.®® Ebi Ubeyde seddesiz okunan
Kisai’nin kirdatini tercih etmis ve bu okuyusun Hz. Ali’nin kiraati oldugu ile ilgili bir
hadis®®* nakletmistir. Bu sekilde ayetin anlaminin “peygamberi degil onun getirdigi
seyleri yalanladiklarr” seklinde oldugunu sdylemistir. Nehhas, bu kiraat ile ilgili EbG
Ubeyde’ye baz1 dilcilerin muhalefet ettigini ve bu kelimenin okunusu ile ilgili Ibn

Abbas’tan hadis rivayeti nakledildigini aktarmistir.%®® Fakat Ebt Ubeyde nin

6593 % ¢ L) ‘)4)-‘ ] 555 Ja3 ¥ 15l Sl G “Ey iman edenler! Kadinlara zorla miras¢i olmaniz size helal
degildir.”

60 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 229; Dani, et-Teysir, 95; Kalanisi, I[rsddii’l-Miibtedi, 280; Ibn
Haleveyh, el-Hiicce, 122; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii't-tebsira, 476.

661 ps-Sa‘lebi, el-Kesf ve’'l-Beydn, 1436/2015, 10/148; Mekki b. Ebi Talib, el-Hiddye ild buligi’n-
nihdye, 10/6493; EbG’l-Hasen ‘Ali b. Muhammed el-Basri el-Maverdi, en-Nuket ve’l- ‘Uyiin, thk. es-
Seyyid b. ‘Abdilmaksiid b. ‘Abdirrahim (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, ts.), 5/276; Razi,
Mefatihu ’Z-Gay(), 10111, ) o )

662 () 5823 il il CpaalUall (15 G 335 Y 2318 (51 58 (o3 Gl SRS 43 alas g«

Ey Muhammed! Biz ¢ok iyi biliyoruz ki soyledikleri elbette seni incitiyor. Onlar gergekte seni
yalanlamiyorlar, fakat o zalimler Allah in dyetlerini inadina inkdr ediyorlar.”

663 Tbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb ‘a, 257; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/257; Kalanisi, Irsddii’I-Miibtedi, 208;
Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 2/417.

664 Hz. Ali'den rivayet olunduguna gore; Ebti Cehil peygamber (sav)’a “Siiphesiz ki biz seni
yalanlamiyoruz fakat senin getirdigini yalanliyoruz” deyince yiice Allah; “Onlar ashinda seni
yalanlamiyorlarmus...” ayeti nazil oldu” demistir. Ebi Muhammed ‘Abdurrahman b. Muhammed er-
Razi ibn Ebi Hatim, Tefsiru’l Kur'ani’l-‘Azim, ed. Es‘ad Muhammed et-Tayyib (b.y.: y.y., 1419),
4/1282.

665 Mekki b. Ebi Talib, el-Hiddye ild buliigi 'n-nihdye, 3/2007; Kurtubi, el-Cami *, 6/416.
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goriisiiniin de gdzden gelinemeyecek kadar dnemli oldugunu savunmustur.%®® Kisai

ise, Araplarda bir kimsenin yalan sdyledigini bildirmek icin seddesiz (=) &3is7)

“Adami yalanladim™ ifadesi kullanilarak rivayette bulunuldugunu soylemistir. Bir

kimsenin yalanci oldugunu beyan etmek i¢in ise seddeli (4335 ifadesinin kullanildigim

aktarmistir. Zeccic da bu goriise katilarak ayni drnekleri zikretmistir.%®” Basral
dilbilimciler Kisai’nin rivayetini ve bu tercihlerini dilbilimsel olarak agiklama yoluna

gitmislerdir.
A’raf stiresi 7/146 ayetinde®® gegen 43! kelimesini Hamza, Kisai ve Halef

“ra” ve “sin” harflerini fetha ile .29 seklinde okumuslardir.%®® Kisai, bu iki kiraatin

29 4&\

okunusunun tipki o }-\j 9 }-\ “Hiizilin v22J\ “Hastalik” kelimeleri gibi ayn1 anlama

gelen iki lafiz oldugunu savunmaktadir. Ebli Amr ise, bu iki kiraatin okunusunun farkl

anlamlara geldigini ifade etmektedir. Riisd seklinde 6tre ile okuyusun salah (uygunluk)

anlaminda oldugunu ve ytice Allah’in 1%, wgs o2t O “Eger kendilerinde bir riisd (bir

salah, uygun bir hal) goriirseniz... ”®° buyrugu ile agiklamistir. Ayn1 zamanda fetha

ile okunan kiraatin istikdmet anlaminda oldugunu da Hak Teala’nin cale G UALJ o)

,1u

Sana doru yol olarak oretilen ilimden...”** sdzii ile delillendirmistir.5"? Kisai

buradaki iki farkli kirdati anlam yoniinden agiklarken, Eba Amr ile kelimenin manasi

yoniinden ihtilaf etmislerdir.
A’raf sliresi 7/165 ayetinde® gegen o kelimesi dort farkli sekilde

okunmustur. Yine “ba” harfini esreleyerek ibn Kesir okurken, “ba” harfini nasb ederek

66 Nehhas, / ‘rabu I-Kur’dn, 2/8-9; Kurtubi, el-Cami , 6/416.
667 eg-Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-Beydn, 1436/2015, 4/145; Vahidi, el-Vasit fi Tefsiri’l-Kur dni’l-Mecid,
2/265; Ibn Atiyye, el-MuharreryI-veciz, 2/285; Kurtubi, el-Cami ', 6/417.
668 St & b5 Y 23l St 1350 O3 e Vs Y i JS 1508 (s Snd) 450 53 Y 5 5l A 22 “(Onlar) her dyeti
gorseler de ona iman etmezler. Dogru yolu gorseler onu yol edinmezler.”
89 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 293; Dani, et-Teysir, 113; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/461; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/272; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 3/159.
670 Nisa 4/6.
671 Kehf 18/66.
672 Taberl Cdmiu’l-beydn, 13/116; Razi, MefitihuI- Gayb 15/366.

3 s 8 Ly pats iy 1 5alk Gl UM ¢ L) e (36 Codll Wl 415285 L\ L5 U “Onlar kendilerine
hatirlatilant unutunca, biz de kétiiliikten altkoymaya calzsanlarz kurtardik. Zulmedenleri yoldan
ctkmalar: sebebiyle, siddetli bir azapla yakaladik.”
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ya” harfini siik(in ile ve hemze ile u«‘i’) seklinde Nafi” ve Ebt Ca‘fer okumuslardir.

A

Diger bir vecihte ise, “ba” harfini esre ile hemzeyi siikiin edip “ya” harfini hazfederek

~ seklinde ibn Amir okumaktadir.5* Kisai bu kelimenin aslimin hemzesi tahfif

edilmis halde (:;~) oldugunu ve iki ya harfinin yan yana gelmesinden dolay1 birinci

(1.

ya’nin hazfedildigini, ilk harfin de esrelendigini sdylemistir. Bu kelimenin tipki ( Cx.;

A:¢%3) kelimeleri gibi oldugunu aktarmistir. Onun bu sdzii ile (=) vezninde bir

okuyusu kastettigi rivayet edilmistir. Clinkii aktarmis oldugu 6rnekler bu kaliba uygun
diismektedir.®” Kisai naklettigi kirdatini yukaridaki cogu goriisiinde oldugu gibi farkl

kelimelerin kullanimlar1 ile 6rneklendirmistir
Ynus stiresi 10/35 ayetinde®® gegen &g ¥ kelimesinin okunusu ile ilgili bes

farkli kirdat vardir. “Ha” harfini fetha ve ihtilas ile Kaltin, EbG Amr ve Siilleyman b.

Cemmaz okurken “ha” harfini ihtilas etmeden fetha ile 14 Y seklinde Vers, ibn Kesir

ve Ibn Amir okumaktadir. Yine “ha” harfini siikan ile dal harfini de sedde ile & ¥

olarak Kaliin ve Eb(i Ca‘fer okurken, kelimenin bagindaki ya harfini ve ha harfini esre

ile sl Y okuyan Ebi Bekr’dir. Asim haricindeki Kifeli imalar ise “ya” harfini fetha
ile “ha” harfini sikGn ile “dal” harfini de seddesiz olarak (s.& Y seklinde

okumuslardir.®”” imam Kalin ve Ebl Ca‘fer’in ¢ Y rivayeti olan kiraati ile ilgili

olarak Nehhas, bdyle bir okunusun imkansizligindan bahsederken Muhammed b.
Yezid ise bu sekildeki telaffuzda muhakkak “ha” harfini hafif esreli olarak okumak

kagiilmazdir demistir. Sibeveyhi ise hocas1 Ebi Amr’in tercih ettigi kiraate dikkat

674 bn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 286; Dani, et-Teysir, 114; Ibn Cezeri, en-Negsr, 2/272; Mekki b. Ebi
Talib, el-Kesf, 1/481; Ibn Cinni, el-Muhteseb, 2/1/264; Hatib, Mu ‘cemu ’I-kirddt, 3/199.

67 Muhammed b. Yasuf b. ‘Ali b. Yasuf b. Hayyén el-Endeliisi Ebd Hayyéan, et-Tezyil ve 't-tekmil fi
serhi’'t-Teshil, ed. Hasan Hindavi (Dimask; Riyad: Daru’l-Kalem; Daru Kiinfizii Isbiliye, 1418), 10/101;
Ebla Abdilladh Muhammed b. Ahmed Kurtubi, el-Cdmi‘ li-ahkdami’l-Kur’dn, thk. Abdullah b.
Abdiilmuhsin et-Tiirki (Beyrut: Milessesetii’r-Riséle, 20062, 7/308.

676 uﬁeﬁwawu\ V) s2a ¥ G0 ol O AT (a0l U ona Gadl Al oaia 4 8 A D) (e (e s (pe B 8
55483 “De ki: “Allah’a kostugunuz ortaklarimizdan hakka iletecek olan bir kimse var mi?” De ki:
“Hakka Allah iletir.” Oyle ise, hakka ileten mi uyulmaya daha layiktir, yoksa iletilmedikce dogru yolu
bulamayan kimse mi? Ne oluyor size? Nasul hiikiim veriyorsunuz?”

877 Dimyati, Ithaf, 249; Kalanisi, Irsadii’|-Miibtedi, 363; Dani, et-Teysir, 122; Ibn Miicahid, Kitdbii’s-
seb’a, 326; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/518; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/283.
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cekerek boyle bir durumda ha harfi “Ihtildsii’l-Hareke” olarak adlandirilir diye

belirtmistir.®’® Kisai ve Ferra ise kendi tercih etmis olduklari kiraat olan (s Y) ile

o

ilgili olarak, burada gecen (s.g; “iletir” kelimesi s« “hidayet bulur” kelimesi ile ayni

anlama gelir diye aciklamiglardir. Nehhas bu okuyusun dogrulunun uzak bir ihtimal
oldugunu sdylemistir.5”® Yine Kisai, kelimenin (s145) seklinde oldugunu ve iki sakinin

yan yana gelmesi ile idgam edildigini belirtmistir.5&

Hid stiresi 11/108 ayetinde®! gecen 'siais kelimesindeki “sin” harfini Eb Bekr

hari¢ Kifi kirdat imamlar1 ayette gectigi gibi otre ile okurken geri kalan imamlar fetha

ile okumuslardir.®®? Ebi Amr bu kelimenin fetha ile okunmasinin 106. ayette gegen

5.

5% “Bedbaht olanlar” kelimesinin 15441 seklinde gelmemesi ile delillendirmektedir.583

Kisal bu kelimenin otre ile okunmasini Araplarin “mesid-bahtiyar” seklindeki
kullanislari ile delil gostermistir. Ali b. Siileyman, Kisai’nin ¢ok iyi bir dilci oldugunu

belirtmekle birlikte bu okuyusunu caiz olmayacak sekilde lahn olarak gérmiis ve bu

fiilin (& sanuly 0% 4xn) “falanca bahtiyar oldu Allah onu bahtiyar etti” seklinde

kullanilabilinecegini sdylemistir.5®* Mehdevi’de otre ile okunan kirdatin Araplarin
mesid (bahtiyar edilmis kimse) séziine hamledilecegini sdylemis ama bu kullanimin

istisna ve az bir kullanis oldugunu aktarmistir. Sibeveyhi ise bu kelimenin &tre ile

okunusu igin, oM sl “Falanca bahtiyar edildi” veya oM % “Falanca bedbaht

678 Nehhas, [ ‘rabu I-Kur’dn, 2/147; Kurtubi, el-Cami, 8/348.

679 Kurtubi, el-Cdmi ‘, 8/348; Ebu’l-Abbas Sihab ed-Din Ahmed b. Yisufb. ‘Abdiddaim es-Semin el-
Halebi, ed-Durru’l-Masiin fi ‘Uliimi’l-Kitabi’[-Mekniin, ed. Ahmed Muhammed el-Harrat (Dimagk:
Daru’l-Kalem, ts.), 6/200.

880 Eb( Zekeriyya Yahya b. Ziyad ed-Deylemi el-Ferrd’, Kitdbun fihi Lugdtu 'l-Kur’dn, thk. Cabir b.
‘Abdullah es-Seri (b.y.: y.y., 1435), 73. )

681 3 haa e elae Sy el e W) G yW15 ol 5l el L L Gl & 581 8 ) sl Codl) I3 “Muitlu olanlara
gelince onlar da cennettedirler. Rabbinin diledigi hari¢, gokler ve yer durduk¢a onlar da orada
kesintisiz bir lutuf olarak ebedi kalacaklardwr.”

882 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb’a, 339; Farisi, el-Hiiccetii, 349; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/290; Siraceddin
en-Nessar, el-Mukerrer fi ma Tevitere min el-Kird 'dti’s-Seb * (Ekinde: Miicez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-
Suver), 58; Dimyati, Ithdf, 260.

883 Eb{i Manstr Muhammed b. Muhammed el-Maturidi, Te vildtu Ehli’s-Sunne, thk. Mecdi Basellim
(Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Timiyye, 1426/2005), 6/187.

884 Nehhas, 7 rabu’I-Kur dn, 2/184; Kurtubi, el-Cdmi , 9/94.
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edildi” seklinde denilmeyecegini, ¢iinkii bu fiillerin teaddi etmeyen fiiller oldugunu

ifade etmistir.%®

Ysuf stresi 12/23 ayetinde®®® gecen &l &b kelimesini Nafi’, Ibn Zekvan ve
Ebl Ca‘fer “ha” harfini esre ile &.» seklinde okurken Ibn Kesir ha harfini fetha ile
“ta” harfini de otre ile &.& seklinde, Imam Hisam ise “ha” harfini esre ile hemze
ziyadesiyle ve “ta” harfini de fetha ile &2 olarak okumaktadirlar.®®” Nehhas bu kiraat
ile ilgili olarak, Abdullah ibn Mesud’un ayette gectigi gibi & &ia seklinde okuyusu
Hz. Peygamberimiz’den 6grendigi ile ilgili rivayeti aktarmis ve en sahih kiraatin bu
oldugunu sdylemistir. Esre ve otre ile &2 seklinde okunan kiraat ile ilgili olarak “senin

icin hazirlandim” anlaminda olan bir fiil olarak bahsetmistir.%® Eba Ubeyde bu kiraat

hakkinda EbG Amr’a sorulunca onun bu okuyusu kabul etmedigini ve bu kiraatin batil

oldugunu nakletmistir. Eba Amr, bu kirdatin okunusunu (<\38) “hazirlandim”

anlamindaki fiilden getirildigini sdylemektedir. Ardindan “Yemen’e kadar boydan
boya Araplar1 dolas boéyle konusan birine rastlamazsin” diyerek goriisiini

pekistirmektedir. Kisai de bu kirdatin (&) Araplardan gelmedigini vurgulamaktadir.

AAY

Ayrica EbG Ubeyde bu okuyus ile ilgili Kisai’den bunun havralilarin kullandigi bir
tabir oldugunu daha sonra Hicazlilarin diline gegen gel anlaminda bir kelime oldugunu

nakletmistir.®® Yine Nehhas, bu kirdatin Basralilar tarafindan giizel kabul edildigini
sOyler ve bu okuyusun (i s s s J=)\ &) “Addam hazirlandi, hazirlamir ve
hazirlanis” gibi kaliplarla kullanildigini Ve s 45 s\ gibi fiillerinin de tipki s # < fiili

gibi oldugunu (&22) kirdatinin de emir kalibinda bu fiile benzedigini ifade etmistir.5%

885 Kurtubi, el-Cami ‘, 9/106; Endeliisi, el-Bahru’l-muhit, 6/214; Semin el-Halebi, ed-Durru 'I-Mastin fi
Uliimi"I-Kitabi I-Mekniin, 6/389. ;

686 GIf G Clld 5 ol 331 il 5 andl e \gi 8 b A 4535055 “Evinde bulundugu kadin (gonliingi ona kaptirip)
ondan arzuladig seyi elde etmek istedi ve kapilar: kilitleyerek, “Haydi gelsene!” dedi.”

887 Ibn Cezeri, en-Negr, 2/293; Dani, et-Teysir, 128; Kalanisi, Irsddii’I-Miibteds, 380; Ibn Mucahid,
Kitdbu’s-Seb ‘a, 347; Dimyati, Ithdf, 263.

688 Nehhas, 7 rdbu’l-Kur 'dn, 2/198-199.

689 65-Sa‘lebi, el-Kesf ve I-Beydn, 1436/2015, 14/544; Vahidi, et-Tefsiru I-Basit, 12/69; Kurtubi, el-
Cdmi, 9/164.

69 Nehhas, [ ‘rabu’I-Kur’dn, 2/198-199.
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Zuhrif siresi 43/57 ayetinde®! gegen Uj-'\-@ kelimesinde “sad” harfini otre ile

sz seklinde Nafi’, Tbn Amir, Kisai Ebd Ca‘fer ve Halef okumuslardir.5%2 Nehhas,

bu okuyus ile ayetin “Yiiz ¢evirirler” anlaminda oldugunu sdylemistir.%®® Kisai, bu

kelimede “sad” harfinin esreli ve 6treli okunan iki ayr1 sdyleyis oldugunu belirtmistir.

Bu okuyusun (0s% JEORS s2in9) “Cardag yiikseltirler” (Osias 0siz) “Sozii yayarlar” fiileri

gibi oldugunu ve kiraatin anlaminin “giiriiltii patirti ¢cikariyorlar” anlamina geldigini
aktarmistir. Eba Ubeyde, bu kelimenin 6tre ile okunusu “yan cizerler, yiiz ¢eviriler”

anlamlarina geldigini soyler. Bu takdirde ayetin anlaminin “saptiklarindan 6tiirii yan

cizip giderler” oldugunu fakat & ;L;p: kelimesinin () ile teaddi etmedigini belirtir.

Kelimenin esre ile okunusunda “bagirip ¢agirirlar giiriiltii yaparlar” anlamina geldigini
soyler. Buna gore de () O ji;w: seklinde “bagirip ¢agrisirlar” seklinde fiil ile alakali

olacagini1 savunmustur.5%

Yukarida aktarilan 6rnekler neticesinde Kisai’nin kirdatlere kars1 yaklagiminin
cogunlukla onlarin Arap dilindeki yerini belirleme iizerine oldugu sdylenebilir.
Kirdatleri aktarirken kendi rivayetinin yam sira diger imamlarinin kirdatlerini de
degerlendirmistir. Kirdat vecihlerini degerlendirirken ¢ogu zaman kullandigr metod
kelimenin benzeri kalibindaki lafizlari delil gostermektir. Bunun yan1 sira kelimelerin
kokeni ve anlamlari lizerinden farkli okunuslarda tercihini belirtmistir. Kendi baglh
oldugu ekoliin dil kaidelerine de yer veren Kisai kiraatlere kars1 bu kaideleri hiiccet

olarak kullanmustir.

691 ) hay Al Slash 1Y) Sha aha B Gl Wy “Meryem oglu Isa bir 6rnek olarak anlatilinca bir de ne
goresin, senin kavmin (seni susturacak bir delil bulduklar: zanniyla) hemen samata etmeye baslar.”
89 Dani, et-Teysir, 197; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/269; Dimyati, Jthdf, 386; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf,
2/260.

693 Nehhas, 7 ‘rabu’l-Kur dn, 4176.

694 es-Sa‘lebi, el-Kesf ve 'I-Beydn, 1436/2015, 23/466; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 5/60-61;
Kurtubi, el-Cdami‘, 16/103.
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3.1.3.1.2. Ebi Yisuf Ya‘kiib b. ishak es-Sikkit

Kife ekoliiniin énemli temsilcilerinden olan Ibn Sikkit, Arap dilbiliminde
onemli bir yere sahiptir. Lugavi onun hakkinda sdyle der; “Kiife ehlinin ilmi Ibnii’s-
Sikkit ve Sa‘leb ile sona ermistir. Ikisi de ilimlerine itimat edilen kKimselerdendir.
Ibnii’s-Sikkit, Sa‘leb’den daha yash olmasina ragmen daha sonra vefat etmistir ve
daha giizel eserler kaleme almistir. Ama nahiv konusunda Sa‘leb ona gore daha
otoriteydi. %% Dilbilimin daha ¢ok siir ve edebiyat yoniine hakim olan ibn Sikkit,
cogunlukla kiraat vecihlerini siir ile istishad ederek ve kelimelerin kazandig1 anlamlar
ile degerlendirmistir. Miistakil olarak ibn Sikkit’in kiraatlere yaklasimi konusunda bir
calisma yapilmamistir. Bu baslikta Ibn Sikkit’in kiraatler ile ilgili tespit edebildigimiz

goriisleri aktarilmistir. Ibn Sikkit’in degerlendirdigi kiraatler ile ilgili 5rnekler;
Bakara stiresi 2/168 ayetinde®® gecen 9\334’5 kelimesindeki “ta” harfini Nafi’,

Bezzi, Eba Amr, Ebt Bekr, Hamza ve Halef siikiin ile geri kalan imamlar ise Gtre ile

okumuslardir.®®” Farisi kelimedeki “td” harfini 6tre ile okuyanlar icin bu kelimenin

miifredinin skt seklinde oldugu ve kelime cemi kilindigi zaman ayne’l-fiilinin

harekelenmesinden dolay1 bdyle okuduklarini sdylemistir. Bu vezinde gelen fillerin

cemisi bu sekilde okunmustur.5%® Ahfes, bu lafzin tipki 3¢ kelimesinin cem’isinin

¢ seklinde harekelenerek okundugu ve “td” harfini siikin ile okuyanlar i¢in ise

hafiflik icin kelimeyi asli iizerine biraktiklarini sdylemistir.®®® Vahidi’nin rivayet
ettigine gore ise Ibn Sikkit, bu iki kelimenin ayni anlama geldigini ve sadece telaffuz
farkinin oldugunu nakletmistir. Bu goriis i¢in kelimedeki “ha” harfinin fetha ile

okunmasi ile ilgili oldugu da nakledilmistir.”®

895 Ebi’t-Tayyib Abdulvahid b. Ali el-Halebi Lugavi, Kitdbu'l-Ezddd fi Keldmi’l-‘Arab, thk. 1zzet
Hasan (Dimagk: Déru Talas, 1996), 95. ) o

69 Gpua 3he 28143 GUanl) ol phad 1 ga V5 Tia WS (V1 8 G 15K 8 W3 G “Ey insanlar! Yeryiiziindeki
seylerin heldl ve temiz olanlarindan yiyin! Seytamin izinden yiiriimeyin. Ciinkii o sizin i¢in apagik bir
diismandwr.’
897 Dani, et-Teysir, 78; Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 174; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/273; Dimyati,
Ithdf, 152; Kalanisi, Irsadii’I-Miibtedi, 236.

6% Ebii Ali el-Farisi, el-Hiicce li’l-kurrdi’s-seb ‘a, thk. Bedruddin Kahveci - Besir Cuveycabi (Beyrut:
Daru’l-Me’min 1i’t-Tiiras, 1993), 2/265-266.

9 Ebu’l-Hasen el-Mucasi‘1 el-Belhi el-Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’dn, ed. Hudda Mahmid Kird‘a
(Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1411), 1/181-182.

0 Vahidi, et-Tefsiru’l-Basit, 3/484; Razi, Mefitihu’l-Gayb, 5/186; es-Sa‘lebi, el-Kesf ve I-Beydin,
1436/2015, 4/199; Eba Hafs Sirdc ed-Din ‘Omar b. ‘Ali b. ‘Adil el-Hanbeli ed-Dimeski en-Nu‘mani

1l
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Ali Imran 3/161 ayetinde™® gegen Jau kelimesindeki “ya” harfini otre ile

“sayn” harfini de fetha ile % seklinde Ibn Kesir, Eba Amr ve Asim digindaki tiim

imamlar okumuslardir.’® Ibn Sikkit biz ganimetlere ihanet etme hakkinda Araplarin

(Vsk¢ #2) seklindeki kullanimindan bagka bir sey duymadik demistir. Yine bu
kelimenin iki farkli okunusu hakkinda ‘““4” seklindeki kirdatin “Hiyanet etmek”
anlaminda oldugunu ““%” ile okunusunun ise “kisinin hiyanet ettigini séylemek”
anlaminda oldugunu belirtmistir.””® Faris’nin goriisiine gore de ‘Y)fo ¥%; “& babindan

gelen fiil, “Gizlice herhangi bir seyi alan kimse” anlammdadir.”%* Eba Ubeyd ise,

(194

guldl” kelimesinin ganimetten gizlice bir sey almak anlaminda oldugunu ve bu

kelimenin ihanet etmek kin tutmak gibi anlamlarina geldigi seklindeki goriislere

katilmadigini sdylemistir.”®® Bu gériisiinii de kelimenin (3% f}}j) seklinde geldiginde
“hiyanet etme” esre ile (}Jx #¢) geldiginde “kin tutmak” dtre ile (‘% %) geldiginde ise
“ganimetten ¢almak” anlamlarma gelecegini aciklamistir.’®

A’raf sliresi 7/117 ayetinde™ gegen idls kelimesindeki “lam” harfini fetha ve
“kaf” harfini sedde ile 3 seklinde Hafs’in disindaki imamlar okumuslardir.”® imam
Hafs’in kiraati (&ﬂf) hakkinda ibn Sikkit, fiilin kokii olan (_:&)’den geldigini ve

Araplarin bir seyi yakalayip yedigi veya yuttugu zaman kullandiklari (s &) cd _u,ﬂ\)

ibn ‘Adil, el-Lubdb fi ‘Ulimi’l-Kitdb, thk. ‘Adil Ahmed ‘Abdulmevcid, ‘Ali Muhammed Mu ‘avvid
(Beyrut Daru’l-Kutubi’l- Ilmlyye 1419), 3/153.
71 )Aﬂa-\‘iehy—msuumdsgyewd\ ax e Luubdhw;duu\@ﬂu\-ﬁh; ‘Hi¢bir peygamberin
emanete hiyanet etmesi diistintilemez. Kim hiyanet ederse, kiyamet giinti, hiyanet ettigi seyle birlikte
gelir. Sonra da hi¢bir haksiziga ugratilmaksizin herkese kazandiginin karsiligi tastamam odenir.”
792 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 218; Dani, et-Teysir, 91; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/243; Mekki b. Ebi
Télib, el-Kesf, 1/362; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii t-tebsira, 466.
708 Rurtubi, el-Cdmi ‘, 4/255.
04 Farisi, el-Hiicce 1i’l-kurrdi’s-seb ‘a, 3/96.
5 fbn Haleveyh, el-Hiicce, 115.
"% Kurtubi, el-Cami ', 4/255.

07 & &ily L cads ‘JU e Gl G sa S Ea35 “Biz de Misd’ va, “Elindeki degnegini at” diye
vahyettlk Bir de ne gorsiinler o, onlarin uydurduklarin yakalaywp yutuyor.”
798 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 290; Dani, et-Teysir, 112; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/271; Dimyati, Ithdf,
228; Mekki b. Ebi Talib, el-Kegf, 1/473.
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“O seyi yakalayp yuttum” anlaminda bir kelime oldugunu sdylemistir. Yine d =,

709

“bir seyi hizli yakalayan” manasinda da kullanildigmni belirtmistir.”® Ibn Zencele,

sedde ile okunan kiraat icin de kelimenin (owiy -_eib) kalibindan geldigini

soylemistir.”*? Ibn Kesir i¢in rivayet edilen idgam ile okuyus igin ise kelimenin aslinin

<als geklinde iki “ta” ile oldugunu ve bu harflerin idgdm edilmis olmasindan dolay1

oldugu aktarilmistir.”*? Ibn Sikkit, kelimedeki Kiifi imamlarin kirat rivayetini anlam

yonilinden degerlendirmistir.
A’raf shresi 7/180 ayetinde™? gegen 533:;13; kelimesini Imam Hamza “ya” ve
“ha” harfini fetha ile &s151 seklinde okumusglardir.”*® Ferra bu iki okuyusun da ( &34
LT 13d) babindan gelen ayn1 liigat oldugunu sdylemistir. Dilciler de bu minvalde

(>4y) kelimesini “maksut olandan sapmak, meyletmek...” anlaminda oldugunu

belirtmislerdir.”** ibn Sikkit ise kelimenin koékiiniin “miilkid” oldugunu ve “haktan

sapan ve kendisinde hak namina bir sey bulunmayan bir seye girmektir’ manasinda
oldugunu sdylemis ve (id3 -, 3 df 28) “Dinde batila sapti ve haktan meyletti”
seklinde delil gostermistir. Eba Amr’da “ilhdd”’in manasinin “dogruluktan sapmak ve

ondan ayrilmak” oldugunu ve kabirde kazilan yer i¢in kullanilan “lahd” kelimesinin

de bu anlami tasidigini ifade etmistir.”*® Vahidi, imam Hamza’nin okuyusunu elestirir

nitelikte umumun okudugu kirdatin daha giizel oldugunu Allah Tedla’nmn “ 43 3} 23

799 Ebfi’l-Hasen ‘Ali b. Ahmed b. Muhammed b. ‘Ali en-Nisabiiri el-Vahidi, et-Tefsiru I-Basit (b.y.:
v.y., 1430), 9/281; Razi, Mefatihu 'I-Gayb, 14/336.

"0 fbn Zencele, Hiiccetii’'l-kurd t, 292.

"1 Razd, Mefanhu 'I- Gayb 14/336-337.

712 u_,.Lu_l L& L G5 5k DAl & Gsaaly u.ml\ 15535 L4_| I L_,_ual\ HARN D ) giizel isimler Allah’duwr.

O’na o giizel isimleriyle dua edin ve O’nun isimleri hakkinda gercegi ¢arpitanlari birakin. Onlar

s

yaptiklarmmin cezasina ¢arptirilacaklardir.
"3 Dani, et-Teysir, 114; Ibn Cezeri, en-Negr, 2/273; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/484; Sevkani,
Fethu’l-Kadir, 1414, 2/270; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii 't-tebsira, 519; Hatib, Mu ‘cemu’I-kirddt, 3/223.
14 Razi, Mefitihu’I-Gayb, 15/416; Ferra’, Me ‘ani’l-Kur dn, 1/399-400.

15 Nizamuddin el-Hasan b. Muhammed b. Huseyn el-Kummi en-Nisabtri, Gardibu’l-Kur’'dn ve
Regaibu’l-Furkan, ed. Zekeriyya ‘Umeyrat (Beyrut: y.y., 1416), 3/352; Razi, Mefaitihu 'I-Gayb, 15/416.
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3@3”71‘5 sozii ile delil getirmistir.”*” Ayrica Araplarin genellikle “miilhid” kelimesini

kullandiklarini, “/Ghid” seklini nerdeyse hi¢ kullanmadiklarini aktarmistir.’*8

Enfal stresi 8/42 ayetinde™® gegen §3i\$j\f kelimesindeki “ayn” harfini esre ile
ibn Kesir, Ebtt Amr ve Seyh Ya‘kib okumuslardir.”? ibn Sikkit bu iki kelimenin &
L;;@ veya esre ile i seklindeki kullanimlarin “Vadinin kenart, yani ucu” gibi ayni

anlamlara geldigini sdylemistir. Ayni zamanda ceminin bu kelimenin cem’i ¢siss (s

olarak geldigini de belirtmistir.’?! Ahfes ise bu kelimenin meksur olarak okunmasinin
Araplarin konusmalarinda sik¢a kullandiklar1 bir tabir oldugunu, onlardan baska bir
kullanim duymadigmi aktarmistir.””?> Ahmed ibn Yahya da bu kirdatlerden 6tre ile
“udve” seklinde olan okunusun en fazla kullanilan oldugunu sdylemistir. Zemahsert,
bu iki tabirin hem 6tre hem fetha hem de kesre ile okundugunu nakletmis ve bu

lafizlardaki “vav’in “ya’ya ¢evrilmesini “vav” ile esrenin arasinda bir bag olmamasi

ile agiklamistir. Eh| (geng, delikanli) kelimesinin de bu sekilde oldugunu aktararak

P

goriisiinii desteklemistir.”?® Tbn Sikkit kelimenin Arap dilinde halkin kullaniminda

oldugu goriisii ile Ahfes’ ile ihtilaf etmistir.
Yunus 10/27 ayetinde’* gegen 1akd kelimesindeki “t3” harfini siikin ile ibn

Kesir, Kisai ve Seyh Ya‘kib okumuslardir.”?® Nehhas, siiksin ile okunan kirdate gore

18 Hacc 22/25

"7 vahidi, et-Tefsiru’I-Basit, 9/481; Vahidi, el-Vasit fi Tefsiri’l-Kur’ani’l-Mecid, 2/431.

18 RAZA, Mefatihu ’l-Gvajyb, 15/416. )

719 K4, (il (AN 5 (s sianll 5 501 2 5 W 5 5330 251 Y “Hani siz vadinin (Medine've) yakin tarafinda; onlar
uzak tarafinda, kervansa sizin asaginizdaydr.”

720 Dani, et-Teysir, 116; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/491; ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 306; Dimyati,
Ithaf, 337; Ibn Cinni, el-Muhteseb, 2/1/238; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 3/297.

72 Nesefi, Meddriku t-Tenzil ve Hakaiku 't-Te vil, 2/213; Razi, Mefitihu I-Gayb, 15/486; ibn ‘Adil, el-
Lubdb fi ‘Ulumi’l-Kitdb, 9/527.

722 Vahidi, et-Tefsiru I-Basit, 10/166; Razi, Mefitihu I-Gayb, 15/486; Kurtubi, el-Cdmi ‘, 8/21.

728 Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Masiin fi ‘Uliimi I-Kitabi’l-Mekniin, 5/611; ibn ‘Adil, el-Lubdb fi
‘Ulimi I-Kitab, 9/521. . , )
724 a5 Tallan G e ad adh 55 it L& Sale Goa ) (e 240 L 05 288 555 ety A5 2135 2l 1508 il
OsUA g 2a )‘-\5‘ Qlatal “Kotii isler yapmis olanlara gelince, bir kotiliigiin cezast misliyledir ve onlar
bir zillet kaplayacaktir. Onlar: Allah’ (in azabin)dan koruyacak hichbir kimse de yoktur. Sanki yiizleri,
karanlik geceden parcalarla ortillmiistiiv. Iste onlar cehennemliklerdir. Onlar orada ebedi
kalacaklardwr.”

725 Tbn Miicahid, Kitabii's-seb’a, 325; Dani, et-Teysir, 121; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/517.
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Lt “Karanlik” kelimesinin sifat: oldugunu, ayni zamanda U “gece” anlamidaki

kelimeden hal olmasinin da mimkiin oldugunu sodylemistir. Burada gegen Cb

“par¢a”nm, bir seyden koparilip diisen boliim manasina geldigini de ifade etmistir.’?®

Ibn Sikkit burada kelimenin Cb gecenin bir boliimli manasinda kullanildigini
aktarmustir.”?” Had stiresinde™ gegen (L chy AL 2G) ayetinde gegen i

kelimesi ile ilgili olarak Ibn Abbas, Dahhak, Ahfes ve Katade gibi alimler ibn Sikkit’in
“gecenin bir béliimii” sdzinii destekler nitelikte agiklamalar yapmislardir.”? Ferra, bu

kiraatin Ubeyy’in mushafinda béyle yazildigini iddia etmistir.”°
Nahl stiresi 16/127 ayetinde’™" gegen g~ kelimesindeki “dad” harfini esre ile

uzatarak Ibn Kesir okurken, diger imamlar tahkik ile okumuslardir.”®? Kurtubi bu
kiraatin rivayet edenlerin hatasi oldugunu sdylemistir. Bazi dilciler bu okunus ile ilgili

“dad” harfinin esre veya Ustiin ile okunmasinin mastar olarak iki ayni sive oldugunu

belirtmislerdir.”® Ahfes ise kelimenin esre ve iistiin olarak okunan kirdatin (js.zi 3\>)

“Daraldi, daralir” fiillerinin mastar1 oldugunu, ayette “Onlarin kiifiirlerinden dolay:
gogiislerinin daralmas:” anlaminda oldugunu ifade etmistir.”* Ferra ise kelimede
“dad” harfinin distiin olarak okundugunda kalbine darlik veren, kalbini daraltan sey
anlaminda oldugunu, esre ile okundugunda genisleyip daralan (ev gibi elbise gibi) sey
anlamina gelecegini sdylemistir.”® Ibn Sikkit ise bu iki kirdatin okunusunda anlam
yoniinden bir farklilik olmadigimi ve kisinin gogsiinde darlik vardir denilirken “dad”

harfi her iki sekilde de okunabilecegini iddia etmisgtir.”3®

26 Nehhas, 7 ‘rabu’l-Kur dn, 2/145.

727 Sevkani, Fethu I-Kadir, 1414, 2/499; Kurtubi, el-Cami, 8/333.

28 Had 11/81.

29 Kurtubd, el-Cami *, 8/333.

730 Ferra’, Me ‘Gni’l-Kur én, 1/1462. )

T3 55K G G B EE V5 agile 385 Yy Al VI &ia Gy Salals “Sabret! Senin sabrin ancak Allah’'n

1

yardimi iledir. Onlardan yana iiziilme. Tuzak kurmalarindan dolayr da sikintiya diisme.’
732 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 376; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/41; Dani, et-Teysir, 139; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/305; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii t-tebsira, 566; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 4/705.

733 Rurtubi, el-Cdmi ‘, 10/203.

734 Sevkani, Fethu I-Kadir, 1414, 3/243; Kurtubi, el-Cdmi ‘, 10/203.

35 Ferra’, Me ‘Gni’l-Kur én, 2/115.

736 Vahidi, et-Tefsiru 'I-Basit, 17/288; Muhammed EI-Emin b. Abdullah b. Yusuf b. Hasan El-Uremi El-
Alevi El-Hererd, TefSiru haddiku r-ravhi ve r-rayhdn fi ravabi "uliimi’l-Kur’dn (Beyrut -Liibnan: Daru
Tavki’n-Necat, 2001), 15/425; Kurtubi, el-Cdmi ‘, 10/203.
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Sebe siresi 34/52 ayetinde’™ gecen 3%\ kelimesini Eba Amr, Ebi Bekr,

Hamza, Kisai ve Halef hemze ile #:3) seklinde okumuslardir.”®® Nehhas, hemze ile

okunan kirdat icin Ebl Ubeyde’nin “bu okuyus dogruluktan uzak” dedigini
nakletmistir. EbQl Ubeyde, kelime hemze ile okundugunda “uzaklik” anlaminda olur
ve bu sekilde ayetin “uzak bir yerden onlar i¢in uzaklik nasil olur” gibi bir manaya
gelecegini soylemistir.”® Ebli Ca‘fer ise bu kirdatin caiz ve giizel oldugunu ve Arap
dilinde bunun izahlar1 oldugunu belirtmistir. Bu izahlardan birini soyle agiklamistir;
“kelimenin aslinin hemzeli olmamast ve “vav” harfinin harekesinin hafif olmasindan

dolayr hemze ile okunmus olabilir.” Kurtubi, bu okuma seklinin Arapgada c¢okga
goriilen bir husus oldugunu mushaf’ta (u:j 1301515) “peygamberlerin belirli vakitleri
geldigi zaman™* ayetinde “belirli vakitler” anlamindaki kelimenin aslinin da (&33)

seklinde geldigini ifade etmistir. Bunun vakitten tiiretilmis bir kelime oldugunu da

soylemistir.”*! Bu kirdatin diger bir izahim ise Eb(i Ishak, kelimenin agirca hareket

etmek anlamina gelen (J'—ﬁfj‘)’den tiretildigini ve uzak kalinan bir hususta onlarin
hareket edemeyecekleri anlaminda oldugunu ifade etmistir. Cevheri de hemze ile
53 okunusunun “gecikmek ve uzaklagmak” anlaminda oldugunu soylemistir.”*?
Yukaridaki tiim goriislerden sonra Ibn Sikkit, bir kisi digerinin basindan ve
sakalindan yakaladig1 takdirde (L33 4%45 450) “O’nu yakaladi, yakalar, yakalamak”

fiillerinin kullanildigim su beyiti aktararak delillendirmistir.’*?

pHIe *:Jazr 4 L oole e Lo Do) Jped (s4®

737 o8& e SR A 3 A Gal 140E5 “(Azabt goriince), “ona inandik derler” ama onlar igin,
artik uzak bir yerden (diinyadan) iman elde etmek nasil miimkiin olur?

3 Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii 't-tebsira, 646; Dimyati, Ithdf, 360; Dani, et-Teysir, 181; Ibn Miicahid,
Kitdbii’s-seb’a, 530; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/208.

739 Nehhas, I ‘rabu’I-Kur’dn, 3/242-243.

740 Miirselat 77/11

"1 Nehhas, I ‘rabu’I-Kur dn, 3/242; Kurtubi, el-Cami ‘, 14/316.

42 Kurtubi, el-Cami , 14/316-317.

43 Muhammed b. Ya’kub Firlizabadi, Besdiru zevi’t-temyiz fi letdifi 'I-Kitdbi l-aziz., thk. Muhammed
Ali en-Neccar (Beyrut: el-Mektebetii’lilmiyye, ts.), 5/134; Kurtubi, el-Cdmi , 14/317; Sevkani,
Fethu’l-Kadir, 1414, 4/385.
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“O develer havuzdan suyu iciyorlar, oyle bir igis ki hem bunlar biiyiik ¢ollerin

ortasini kat ederler”

Buradaki siir ile soziinii ettigi develerin boylar1 uzun oldugu i¢in hizlica suyu
kaptiklar1 ve ¢ok biiylik miktarda su i¢ip ihtiyaglar1 olmadan uzun ¢olleri astiklar

anlami kastedilmektedir. Yine Ibn Sikkit savas esnasinda kullanilan “Mundvese”
tabirinin de buradan geldigini ve iki tarafin birbirine yaklagmasi halinde x5 %53

“Siddetlice adami yakalayan” anlamma geldigini ifade etmistir.”** Ferra ise bu

kelimenin hemzeli ve hemzesiz okunugunun anlam itibari ile birbirine yakin oldugunu,
tipki (e &l 405 4491 &33) “Ben o adama sitem etim, ederim” fiiline benzedigini
nakletmektedir.”#® Ibn Sikkit kirdat vechini siirle istishAd yontemini kullanarak
degerlendirmistir.

Duhan siiresi 44/47 ayetinde™ gecen 65k kelimesindeki “ta” harfini Nafi’,

ibn Kesir, ibn Amir ve Seyh Ya‘kab fetha ile okumuslardir.”*” Leysi, bu kelime ile

ilgili olarak insanin yakasindan tutup, ¢ekerek hapse veya istemedigi bir yere gotiirme

<

anlaminda oldugunu sdylemistir. Araplarin s B3 el 536 3215 “Falanca hayvamin

yularimin kokiinden tutup, hayvam zorla gotiirdii” seklinde kullandiklarini ifade

etmistir. Ibn Sikkit bu kelimenin fetha ile okunusunu Araplarin “birisini hapsetmek

icin zorla cektiginde” &% 2zl di iz geklinde kullandiklarni belirtilmistir.
Dilcilerin tamami bu goriis iizerinde ittifak etmisler ve bu kelimenin tipki ( Z)?ﬁm{} x5
D5 x5 0553y «0538533) seklindeki fiillerde oldugu gibi esre ve fetha ile okundugunu

aktarmiglardir.”*8

Yukarida aktarilan 6rneklerde Ibn Sikkit’in degerlendirmis oldugu kiratlerin
cogunlugunu anlam yoniinden ele aldigi goriilmektedir. Kirdat vecihleri arasinda

herhangi bir tercihte bulunmayan Ibn Sikkit, nakledilen farkli okuyuslar1 Arap

44 Sevkani, Fethu I-Kadir, 1414, 4/385; Kurtubi, el-Cami ‘, 14/316.

" Ferrd’, Kitabun fihi Lugdtu’l-Kur'an, 2/365.

748 Sadll Vs ) 6 5kied & 508 “(Allah, gorevli meleklere soyle der:) “Tutun onu, cehennemin ortasina
sturiikleyin.”

7 Tbn Miicahid, Kitabii’s-seb’a, 593; Dani, et-Teysir, 198; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/371; Mekki b. Ebi
Télib, el-Kesf, 2/264; Hatib, Mu ‘cemu’[-kirddt, 8/468.

8 \iahidi, et-Tefsiru'l-Basit, 20/119; Razi, Mefatihu'l-Gayb, 27/664; Kurtubi, el-Cami’, 16/150;
Endeliisi, el-Bahru’l-muhit, 10/232.
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dilindeki yaygin kullanimlar1 acisindan delil gdstermistir. Yine bazi kirdatlerin
okunuslart ile ilgili benzer kelimelerin anlamlar1 {izerinden 6rnekler vermistir. Ayrica
dilbilimcilerin kiraat tevcihinde sikg¢a kullandigi siir ile istishad metodunu da
kullanmustir. Baz1 kiraatlerin degerlendirilmesinde kendi mezhebinden olan Kisai’nin
rivayetleri ile izahlarda bulunmustur. Bunlarm yan sira Ibn Sikkit’in “el-Kalbii ve I-
ibdal” ve “Kenzii’l-huffaz fi Kitabi Tehzibi’l-elfaz” eserleri incelendiginde saz kiraat
vecihlerine atiflar verdigi goriilmektedir.”*® Aym1 zamanda bu eserlerde resm-i
mushaflarda kelimenin hatt1 ile ilgili goriislerine de rastlanmustir.”° Kendi mezhebine

miintesib olan Imam Kisai’ye dilbilimsel goriislerinde cokga referans gostermistir.
3.1.3.1.3. Ebii Zekeriyya Yahya el-Ferra’

Tefsirinde farkli okuyuslara ¢okca yer veren Ferrd, bazen de bu kirdatler
arasinda tercihlerde bulunmustur. Bu tercihlerinde mensup oldugu ekoliin izleri de
goriilmektedir. Ferra’nin kiraatlere yaklasimi ve tefsirinde yer verdigi okuyuslar ile
ilgili belli basli tez ¢alismalar1 yapilmistir.”>! Bu ¢alismada da Kife ekolii mensubiyeti
tizerinden kiraat degerlendirmeleri tespit edilmistir. Bu degerlendirmelerde cesitli
yontemler kullanmistir. Bu yontemler asagida aktarilan ornekler ile agiklanmistir.

Ferra’nin degerlendirdigi kiraatler ile ilgili 6rnekler;

A’raf siresi 7/149 ayetinde’™ gegen &y W&y é ifadesinde gecen “yerhamna”
kelimesindeki “ya” harfini “ta” ile “rabbund” lafzindaki “ba” harfini fetha ile 3 g
%5 seklinde imam Asim hari¢ Kafeli imamlar okumuslardir.”® Ferra bu kelimenin

muhatab sigasi ile ve \&; seklinde nasb ile okunmasini ¢ok sevdigini belirtmis, bu

kiraatin Abdullah b. Mes“0d mushafinda gegtigini ve ayetin anlaminin “Ey Rabbimiz,

™9 Ebfi Yasuf Ya‘kib b. Ishak ibnu’s-Sikkit, el-Kenzu 'I-Lugavi fi 'I-Leseni’l- ‘Arabi, ed. August Hefner
(Kahire: y.y., ts.), 36.

0 fbnu’s-Sikkit, el-Kenzu I-Lugavi fi’I-Leseni 'l- ‘Arabi, 37; Eb Yasuf Ya‘kab b. Ishak ibnu’s-Sikkit,
el-Kalb ve’l-Ibdal (b.y.: y.y., 1s.), 11.

7! Saliha Aldemir, Ferra’nin Kiraatlere Yaklasimi (Ankara Universitesi, 2003); Sami Cakmakpunar,
Ferrd’da Kiraatlerin Gramatlk Boyutu (Bakara Suresi Baglammda) (Marmara Universitesi, 2012).

752 Q.\),ul;ﬂ (e u.\}S.J a )a:u) L\JJ (g (J u.\l \}ﬂﬁ ‘}La 28 (:@_v\ \}\J} (;@_vm\ Lﬁ .Ls.u Ld} ‘[srallogu[]arl
(vaptiklarina) pisman olup, gergekten sapmuis olduklarini goriince, “Eger Rabbimiz bize acimaz ve bizi
bagislamazsa, mutlaka ziyana ugrayanlardan oluruz” dediler.”

753 Dani, et-Teysir, 113; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/272; Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 294; Sirdceddin en-
Nessar, el-Mukerrer fi ma Tevitere min el-Kird dti’s-Seb‘ (Ekinde: Miicez fi Ya’ati’l-Idafeti bi’s-
Suver), 45; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 3/165.
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eger sen bize acimaz ve bizi bagiglamazsan...” takdirinde oldugunu soylemistir.”>

Kurtubi, burada \&; kelimesinin nidd harfinin hazfedilmesi ile nasb mahallinde

oldugunu ve bu hazif nedeni ile dua ve boyun egmek eylemi ortaya c¢ikmasi

bakimindan daha belig olacagini ifade etmistir.”>

Enfal shresi 8/19 ayetinde”™® gecen a 515 kelimesindeki 1 edatini esre ile Tbn
Kesir, Eba Amr, Ebi Bekr, Seyh Ya‘kib ve Kafeli imamlar okumuslardir.”>” Nehhas,
O edat1 esre ile okundugu takdirde miiste’nefe ciimlesi olurken fetha ile okundugu
takdirde ise (J}\fd\ A5 Lash I OT5) “Bir de Allah, kdfirlerin tuzagim zayif diisiirendir.”

ayetine atfedilmis oldugu soylenmistir.”*® Ferra bu kiraatin esre ile okunmasii fetha
ile okunmasimndan daha ¢ok sevdigini ¢linkii bunun Abdullah b. Mes‘id kiraati
oldugunu soylemistir. Ayni zamanda esre ile ibtida ciimlesi olarak okunmasinin daha
giizel olacagini belirtmistir.”® Her iki 6rnekte de Ferra, sahabelere atfedilen kiraatlere

ve mushaf hattina atifta bulunmustur.
Hud stresi 11/71 ayetinde’® gegen u}w kelimesinin sonunu Hafs, ibn Amir

ve Hamza nin digindaki biitiin imamlar merfi’ olarak okumuslardir.”®* Ebu Hayyan,

merfi’ olarak okunan kirdate gore; “Ishdk’'in ardindan Ya'kib adinda bir torun

gelecektir” anlammin ¢iktigini sdylemistir.”®? Kurtubi, bu ifadede ‘den amel eden

fiil ile merfi’ olmasinin da miimkiin oldugu ve (wsis Sl slys 0 b i) “Ve onun

icin Ishdk in ardindan Ya ‘kib "un olacagi...” anlamma gelebilecegini de ifade etmistir.

Nasb ile okunan kirdatin ise “Biz ona Ishik’in ardindan Ya‘kib'u bagisladik”

4 Ferra’, Me ‘ani’l-Kur’an, 1/393; Nehhas, I rdabu’l-Kur an, 2/72; Taberi, Camiu l-beydn, 13/119.

7> Kurtubi, el-Cami ', 7/280-282.

756 Cpiaall ga A Gy SOR 5l Rt IR S AP “Toplulugunuz ¢ok da olsa amaciniza ulasmaniza
yetmeyecektir; zira Allah miiminlerle beraberdir.”

57 Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 3/276; Dimyati, Ithdf, 236; Dani, et-Teysir, 116; ibn Cezeri, en-Nesr,
2/276.

8 Nehhas, [ ‘rabu’l-Kurdn, 2/94; Kurtubi, el-Cami ‘, 7/387.

9 Ferrd’, Me ‘ani’l-Kur'dn, 1/407. o

760 Coginy AL s1)3 Gey (Al WUNES E&aind A48 X535 “Ihrahim’in karisi ayakta idi. (Bu sozleri
duyunca) giildii. Ona da Ishak’t mijjdeledik; Ishak’in arkasindan da Ya ‘kib "u.”

761 {bn Miicahid, Kitdbii's-seb ’a, 338; Dani, et-Teysir, 125; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf; 1/534; Kalanisi,
Irsadii’I-Miibtedi, 372; Hatib, Mu ‘cemu’I-kirdat, 4/100.

762 Endeliisi, el-Bahru ’I-muhit, 6/183.
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anlamina gelecegini nakletmistir.”®® Kisai, Ahfes ve Ebi Hatim < six lafzinin (b2,

Csin, Blw] sl 0) “Biz ona Ishdk’in ardindan Ya ‘kib’u miijdeledik” seklinde cer
mabhallinde de okunabilecegini sdylemislerdir. Ferra ise harfi cerri tekrarlamadan
kelimenin cer ile okunmasmin ciiz olmadigini dile getirmistir.”** Sibeveyhi de

Ferrd’min goriisiinii destekler nitelikte su drnegi vermistir; ( wsls sl o ol dup <)
95) “ben onceki giin Zeyd’e diin de Amr’a ugradim” seklinde bir ciimle kurulursa

¢irkin bir kullanim olur demistir. Bunun sebebinin de mecrur ile onu mecrura ortak
eden “vav” harfinin arasin1 agmis olacagini, car-mecrurun arasinin nasil agilmamasi

gerekirse vav’in da arasinin agilmamasi gerektigini sdylemistir.”%
Hicr stiresi 15/15 ayetinde’ gegen &% kelimesini Ibn Kesir seddesiz olarak

okumustur.”®” EbG Amr b. Ala, bu tabirin “gézlerin értiilmiis ve perdelenmis”
anlaminda oldugunu ve icki igmekten dolayr meydana gelen sarhosluk sebebi ile

kullanildigin1 belirtmistir. Ibn Arabi, seddesiz okunan kiraatin “dolduruldu” anlamina
gelecegini sdylerken, Mehdevi ise . fiilinin gegisli (miiteaaddi) olmadigim ve
seddeli sekilde okumanin ¢okluk i¢in oldugunu sdylemistir. Ebi Ubeyde, kelimenin

seddeli okundugu takdirde “gézleri dondiiriildii” yani “gérmeyecek noktaya gelinceye

kadar gozlerinde bir zayiflik belirdi” anlamima gelecegini aktarmistir.’®® Ferra bu

kelimenin seddesiz kirdat edilmesi halinde .} Ly “Riizgdrin dinmesi” anlamina

gelecegini sdylemistir. Bu 6rnekten kast1 ise riizgarin dinmesi, durulmasi ile kisinin

saskinlik ve sasirma haline birakilmasini anlatmak istemistir.”®

763 Kurtubi, el-Cami , 9/69.

64 Ebli Ca‘fer Ahmed b. Muhammed el-Muradi en-Nehhas, Me ‘Gni’l-Kur’dn, ed. Muhammed ‘Ali es-
Séabuni (Mekke: y.y., 1409), 3/364-365.

765 Kurtubi, el-Cdmi*, 9/69-70; Vahidi, et-Tefsiru I-Basit, 11/483; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz,
3/167.

786 54 Ala 33 AT O Wilall & &L W) 1 &% Onlara gokten bir kapi agsak da oradan yukari ¢ikmaya
koyulsalar, yine “Gézlerimiz dondiiriildii, biz herhalde biiyiilenmis bir toplumuz” derlerdi.”

767 Ton Miicahid, Kitabii’s-seb’a, 366; Dani, et-Teysir, 136; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/301; Mekki b. Ebi
Talib, el-Kesf, 2/30; Dimyati, Ithdf, 274; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 4/542.

768 Nehhas, Me ‘dni’l-Kur’dn, 4/14; Ebii’l-Ferec Cemaliiddin ‘Abdurrahman b. ‘Ali b. Muhammed el-
Bagdadi ibnii’l-Cevzi, Zadu'I-Mesir fi ‘[lmi’t-Tefsir, ed. ‘Abdurrezzak el-Mehdi (Beyrut: y.y., 1422),
2/526; Kurtubi, el-Cami, 10/9,

769 Nehhas, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 4/14; Kurtubi, el-Cami ‘, 10/9; Endeliisi, el-Bahru’I-muhit, 6/467.
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Ta-ha sdresi 20/63 ayetinde” gegen 0\da &1 kelimesini ibn Kesir sondaki “ntin”

harfini sedde ile 31is &) okurken, Ebti Amr, ilk “niin”u seddeli y4 harfini de cezm ile

33 &l seklinde, Hafs’in disinda geri kalan imamlar ise o1is &) olarak okumuslardir.

771

Ebi Amr ve Isa b. Omer bu kelimenin okunusu hakkinda kendi naklettikleri kiraati
savunarak “Bu, Said b. Ciibeyir’in ve Hasan el-Basri'nin kirdatidir” diye

aciklamiglardir. Kendi goriislerini  Hz. Aise’den naklettikleri hadis ile

desteklemislerdir.””? Ahfes bu kelimedeki 5 edatint seddesiz olarak okumus, bu

kiraatin inne edatin1 amel ettirmek istemeyenlerin lehgesi oldugunu belirtmistir.

Onlarin o edat1 ile ve L manasinda olan o) edatinin arasim1 ayirmak icin haberin

basina lam harfini getirdiklerini sdylemistir.””® Ferra bu kiraat ile ilgili olarak gesitli
siirleri 6rnek olarak verdikten sonra su agiklamalara yer vermistir ve bu kiraatin az
yerde gecmis olsa bile kiyasi oldugunu belirtmistir. Sebebini de tesniye harfinden 6nce

gelen harfin harekesinin fetha olmasindan dolay1 sonrasinda elif’in bulunmasi

gerektigini aktarmistir. Ayrica \is» lafindaki elif harfinin destek (dedme) oldugu

goriisiinde oldugunu, tesniye olunca “ntin” ilave edildigini ve bunun ortadan

kalkmadigini tipki Araplarin ggj\ diyerek kullandiklari ismi igaretin sonuna “nan” ilave

etmelerindeki gibi oldugunu ifade etmistir.”’*

770 Qﬁd\ agﬂa,g-’ﬂ-' Lk Led ?JS‘-,"'J‘ re e’gé);" o BIEYPY Q‘J@m Q‘u o ‘}513 “Soyle dediler: “Siiphesiz bu
ikisi, sihirleri ile sizi yurdunuzdan ¢ikarmak ve en iistiin olan dininizi ortadan kaldirmak isteyen birer
sihirbazdirlar.”

" Tbn Miicahid, Kitabii’s-seb’a, 419; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/99; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/320;
Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 5/1447.

2 “Hisam b. Urve'nin babasindan, babasinin da Hz. Aise’den rivayet ettigi su hadisi delil
getirmiglerdir: Hz. Aise’ye, bu ayet ve s balll; Gsiliall5 538 Guill5 | 544 Sl 5 (Maide 5/69) sl 3 551
Adls alell 3 (Nisa 4/163) ayetleri soruldugunda o Urve'ye: "Ey kardesim oglu, bunlarin (boyle yazilmis
olmas) kdtib hatasidir” demistir. Yine Hz. Osman (v.a)’n, Mushaf’a bakarak: "Ben bunda (kraat-yaz)
hatalar goriiyorum. Arap, dili (selikas) ile onlar diizgiin okur” dedigi rivayet edilmistir.” Razi,
Mefitihu’I-Gayb, 22/66;

18 Nehhas, I rdbu’l-Kur’dn, 3/33; Ezheri, Medni’l-kirdat, 2/150; Razi, Mefatihu’l-Gayb, 22/66;
Kurtubi, el-Cami ‘, 11/217.

74 Ferrd’, Kitdbun fihi Lugatu’l-Kur’an, 94; Ferrd’, Me ‘ani’l-Kur dn, 2/183; Kurtubi, el-Céami ‘, 11/217-
218; Razi, Mefitihu’I-Gayb, 2/66.
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Hac siresi 22/34 ayetinde” gecen &<3s kelimesindeki sin harfini imam Asim

hari¢ Kifeliler esre ile \S.is okumuslardir.”’® Ferra bu kelimenin esre ile okunmasinda

anlamin, “hayr ya da serrin islenmesi mutad olan yer” olacagini sdylemistir. Arap¢ada
hac menasiki denilmesinden maksadin Arafat’ta vakfe, sa’y etmek, seytan tagslamak

gibi amellerin yapildig1 belirli yerlere gidip gelinmesinden dolay1 oldugunu ifade

etmistir. Ayrica bagka bir rivayette ise &3 kelimesinin bayram anlamina geldigini de

nakletmistir.”’’

Hac 22/38 ayetinde’”® miifaale babindan gelen a8\ fiilini 2% dordiincii
bab’tan ’@\Aﬁ seklinde ibn Kesir, Ebt Amr, Eba Bekr ve Asim’mn disindaki Kafi ve

Basri imamlar okumuslardir.””® Ferra, kurrdnin ¢ogunlugunun &% karaatini tercih

ettigini iddia etmis ve bu okuyusun Ebt Abdurrahman es-Siilemi’nin kirdati oldugunu

soylemistir.’8°
Hac 22/39 ayetinde® gegen &31 kelimesindeki elifi fetha ile &3 seklinde ibn

Kesir, Ibn Amir ve Asim harig¢ Kiifeli imamlar okurken ayetin devaminda gelen & }Lu.,’

fiilindeki “ta” harfini esre ile Tbn Kesir, Ebti Amr, Ebt Bekr, Kafeli ve Basrali imamlar

okumuslardir.”® Nehhas, &30 olarak fetha ile okunan kiraat “Allah onlara savags

hususunda miisade etti” anlamima gelmektedir.’8 Ferra & U seklinde esre ile okunan

kiraat ile igili olarak ayetin “Allah miisriklerle savasmaya diiskiin olan (arzulayan)

775 2531 daugd be 28855 e 4 Akl 158N &oda Glaa 431 (05 “Her iimmet icin, Allah'in kendilerine rizk
olarak verdigi kurbanlik hayvanlarin iizerlerine O'nun adini anarak kurban kesmeyi mesru kildik.”

6 Dani, et-Teysir, 157; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/326; Ibn Miicahid, Kitabii’s-seb’a, 426; Kalanisi,
Irsadii’l-Miibtedi, 448; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii't-tebsira, 601; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 6/112.

1" Nehhas, I ‘rdbu’l-Kur’dn, 3/69; Sevkani, Fethu 'I-Kadir, 1414, 3/535; Vahidi, el-Vasit fi Tefsiri’l-
Kur’ani’l-Mecid, 6/1618. o

718 ) 8 B 8 Yl &) T skl Gl e &8I & &) “Siiphesiz, Allah inananlar savunur. Dogrusu Allah
hi¢hir haini, nankorii sevmez”

19 fbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb ‘a, 437; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf; 2/119-120; Dimyati, [thdf, 315;
Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii 't-tebsira, 601; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 6/120.

780 Ferrd’, Me ‘ani’l-Kur'an, 2/227. ) .

78l s el e a Gy salls 238 (88 G (M Kendilerine savas acilan miislimanlara, zulme
ugramalart sebebiyle cihad i¢in izin verildi. Siiphe yok ki Allah in onlara yardim etmege giicii yeter.”
782 Tbn Cezeri, en-Nesr, 2/326; Dani, et-Teysir, 157; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/120; Dimyati, Ithdf,
326.

83 Nehhas,  rabu’l-Kur dn, 3/70-71.
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kimselere, gelecek icin izin verdi” anlaminda olacagini sdylemistir. Kelimenin fetha
ile okunmasinin ise “kendisiyle savasanlara, savas konusunda izin verildi” takdirinde

olacagini ifade etmistir. Zeccac da bu kiraatte Ferrd’ya muvafakat etmistir.’®*

Ahzab stiresi 33/52 ayetinde gecen ¢ ¥ kelimesindeki “ya” harfini muhatap
sigast ile :),4 Y olarak Basri kiraat imamlar1 okumuslardir.”® Ferra bu kiraatin “ya” ile

okunusunda tiim kirdat imamlarinin ittifak ettigini iddia etmistir. :}4 ifadesinin

miizekker olarak okunmasinin ¢ogulluktan dogan miienneslik olmasi sebebi ile

oldugunu gercek bir miienneslik ifade etmedigini belirtmistir.”®® Zeccac ise bu

kelimenin miiennes okunmasmin tipki (32 JGs) ayetinde oldugu gibi fiil ile fail

arasinda bir fasila bulunmadigi halde céiz olmasi, burada fasila olmasindan dolay1

daha caiz olacagini sdylemistir.’8’

Hasr stresi 59/2 ayetinde’®® gegen u}f’,ﬁ kelimesini Ebii Amr sedde ile

okumaktadir.”®® Eba Amr, bu kelime ile ilgili olarak if’al babindan seddesiz
okundugunda “bir seyi harap halde birakmak” anlamina geldigini tef’il babindan
sedddeli olarak ise “tahrip” (yikmak) manasinda oldugunu ve Benii Nadir kabilesinin
de mii’minlerin evini harap birakmayip yiktiklarini belirterek kirdati agiklamistir.”®

Miiberred ise, “Bu izahin neden bdyle yapildigini bilmiyorum.” demis ve fiilin aslinin

seddesiz O¢ ,5- oldugunu “evi yitkmak harap etmek” anlaminda oldugunu sdylemistir.

Ayn1 zamanda bu fiilin tef’il babinda seddeli okundugunda ise teksir (¢cokluk) ifade

ettigini ve “cok yikma anlamina” gelecegi i¢in Allah Teala ayetin devaminda hem az1

84 Ferra’, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 2/227; Nehhas, I ‘rdbu’l-Kur dn, 3/70-71; Mekki b. Ebi Talib, el-Hiddye

ild buliigi’'n-nihdye, 7/4898.

8 Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii 't-tebsira, 642; Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 523; ibn Cezeri, en-Nesr,

2/349; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/199; Hatib, Mu ‘cemu l-kirddt, 7/305.

86 Ferrd’, Me ‘Gni’l-Kur én, 2/346; Nehhas, I ‘rdbu’l-Kur dn, 14/22; Vahidi, et-Tefsiru’l-Basit, 18/289;

Kurtubi, el-Cami ‘, 14/22.

87 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur ‘an ve [ rébuhu, 4/234. L

[LFGTEICPPEI- 4 [FWP i IC PPV RN UFVE LR ISPV PN L PRV P S PES NI P
D) I3 G Vs hhel Gnieddl a5 2l “Onlar da kalelerinin, kendilerini Allah’tan koruyacaginy

sanmuslardi. Ama Allah’m emri onlara ummadiklar: yerden geldi. O, yiireklerine korku diigiirdii. Oyle

ki, evierini hem kendi elleriyle hem de mii’minlerin elleriyle yikiyorlardi. Ey basiret sahipleri, ibret

alin.”

8 Dani, et-Teysir, 209; Ibn Miicahid, Kitabii’s-seb’a, 632; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/316; ibn

Cezeri, en-Nesr, 2/386.

790 Maverdi, en-Nuket ve’l- ‘Uyiin, 5/500; Ebi’l-Leys Nasr b. Muhammed Eb(’1-Leys es-Semerkandi,

Bahru’l- ‘Ulim, thk. Mahmid Mataraci (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 3/425.
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hem de ¢ogu ifade etmeye elverisli olan G (evler) lafzim kullandigini belirtmistir.
Sibeveyhi ise bu fiilin tipk1 4 — @5 fiilleri gibi birbirlerinin yerine gegebilen fiillerden

oldugunu iddia etmistir.”®* Ferra ise bu kiraatin seddeli okundugunda “hadmederler”
yikarlar anlaminda, seddesiz olarak ise “onlardan bir kismini tahrip edip birakirlar”

manasina gelecegini sdylemistir.”%2

Miilk stiresi 67/3 ayetinde™® gegen s-ébu i kelimesini Imam Hamza ve Kisai

med harfini hazfederek vav’1 seddeli olarak <4 (tefevvut) seklinde okumuslardir.”®*

Ferra, bu kiraatin her iki farkli okunusunun anlam ve derece yoniinden ayni oldugunu

-

ve tipki (M55 JGa5 ¢ Salaly elal Vo) kelimeleri gibi iki seklide de gelebilecegini

sOylemistir. Ayri1 kelimenin anlaminin ise ihtilaf etmek manasina geldigini

belirtmistir.”*®> Ahfes ise bu kelimeyi Araplarin sik¢a <3 seklinde kullandigini ve
“isler karisti catallandi” anlaminda 24| &3S diye soylendiklerini, kelimenin medsiz

halini neredeyse hi¢ sdylemediklerini aktarmistir. Ebti Ubeyde, bu kelimenin o3&

seklinde okunusunun daha giizel oldugunu “bir seyi elinden kagirinca veya bir sey elde

Q/T

edemeyince” Araplarm ::2) &35 dediklerini soylemis; b 3 «f B o385 45 &

“babasinin malindan bir sey elde edemedi” hadis-i serifini delil olarak nakletmistir.”®

™1 Sems ed-Din Muhammed b. Ahmed es-Safi‘i el-Hatib es-Sirbini, es-Sirdcu I-Munir fi’I-I ‘Gneti ‘ald
Ma ‘rifeti Ba'di Me ‘ani Keldmi Rabbind’l-Hakimi’l-Habir (Kahire: Matba‘atu Bilak, 1285), 4/240;
Nisabird, Gardibu’'l-Kur’dn ve Regdibu’l-Furkdn, 6/286; Razi, Mefitihu 'I-Gayb, 29/503-504.

92 Ferrd’, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 3/143-144; Nisabari, Gardibu 'I-Kur’dn ve Regdibu’I-Furkan, 4/240; Razi,
Mefatihu’l-Gayb, 29/503-504. ] B .

7934;5 Ge sl b il @Ju S G a5 B 8 65 Bl ol e st GIA 3 O, yedi g6gii tabaka
tabaka yaratandir. Rahmdn in yaratisinda hi¢bir uyumsuziuk goremezsin. Bir kere daha bak! Hig¢bir
catlak (ve diizensizlik) gériiyor musun?

4 Dani, et-Teysir, 212; Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 644; Tbn Cezeri, en-Nesr, 2/389; Mekki b. Ebi
Télip, Kitdbii 't-tebsira, 703; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/328; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 10/4.

95 Ferra’, Me ‘ni’l-Kur dn, 3/170; Ebli Muhammed ‘Abdullah b. Muslim b. Kuteybe ed-Dineveri Ibn
Kuteybe, Garibu’l-Kur’dn, ed. Ahmed Sakr (b.y.: y.y., 1398), 474; Nehhas, I ‘rabu’l-Kur'dn, 4/307-
308; Razi, Mefatihu’I-Gayb, 30/581.

796 Vahidi, et-Tefsiru I-Basit, 22/42; Razi, Mefitihu 'I-Gayb, 30/581; Mahmid b. ‘Abdullah el-Huseyni
el-Alsi, Rithu'l-Me ‘ani fi Tefsir el-Kur’ani’l-‘Azim ve’s-Seb ‘u’l-Mesdni, thk. ‘Ali ‘Abdubari ‘Atiyye
(Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye; Beyrut: y.y., 1415), 11/121.
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Meiric siresi 70/10 ayetinde™” gecen /fui Y3 kelimesini imam Bezzi £ Ys

seklinde mechil, geri kalan imamlar ise ma’lim olarak okumuslardlr.798 Ferra, mechil
okunan kirdat ile ayetin takdirinin, “Hi¢bir dosta, dostun nerede diye sorulmaz.”
seklinde olacagini sdylemis ve bu okunusun ayetin tefsirine muhalif oldugunu ekseri
imamlarin fetha ile malum siga ile okuduklarini belirtmistir.”® Ferra bu farkli okunus
ile ilgili degerlendirmesinde dilbilimcilerin ekserisinin aksine kiraatin tefsiri yorumu
tizerinden yaklagmistir. Kirdatin anlamsal yoniine deginen Ferrd miifessir olmasi
sebebi ile kirdatlerin ayetlere katmis oldugu anlam zenginligine de deginmis

olmaktadir.

Naziat stresi 79/11 ayetinde®® gecen ojﬁ kelimesini ismi fail sigasinda 5=C
“ndhiratiin” seklinde Imam Hafs’m disindaki Kifi kirdat imamlar1 okumuslardir.8t
Bu kelimenin iki okunusu ile ilgili olarak imam Kisa1’inin iki kirdati de naklettigi, bir

baska yerde ise sadece “elif’siz olan kiraati naklettigi soylenmistir.2> Ebi Ubeyde,

genel olarak 5% seklinde “elif’siz kullanilan okuyusu tercih ettigini dile getirmistir.
Hadis kaynaklarinda ¢iirlimiis kemiklerden bahsedilen tiim metinlerde kelimelerin a;”—

lafz1 ile sifatlandigii ve =€ seklinde yazilan higbir metin gérmedigini sdylemistir.

Ahfeg’de iki kirdatin de giizel oldugunu ve ayn1 manaya geldigini ifade etmistir. Ferra,
bu iki kirdatin okunusunun ayni anlami ifade ettigini, tipki (L}s;;j\j L}%Lﬁ\j @Lsg cg\jah)
kelimeleri gibi oldugunu belirtmistir. Ayrica Ferra, Zeccac’in birlikte fail kalibinda

okunan kiraatin stiredeki (52213 S)éd-\) gibi gelen ayet sonlarina daha uygun oldugunu

sdylemislerdir.8%3

797 L daaa (2 Y5400 gtin) hi¢bir samimi dost, dostunu sormaz.”

798 Tbn Mucahid, Kitdbu 's-Seb ‘a, 650; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/390; Dimyati, /thdf, 423; Kalanisi,
Irsadii’I-Miibtedi, 603; Hatib, Mu ‘cemu ’I-kirdat, 10/79.

"9 Ferrd’, Me ‘ani’l-Kur’dn, 3/184.

800 333 Llae K \Ne“Bizler ciiriimiis kemiklere dondiikten sonra mi?”’

801 Dani, et-Teysir, 319; Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 670-671; Dimyati, /thaf, 432; Mekki b. Ebi
Talip, Kitabii 't-tebsira, 719.

802 Tbn Miicahid, Kitdbii’'s-seb’a, 670-671; ibn Haleveyh, el-Hiicce, 326.

808 Ferra’, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 3/231; Ma‘mer b. el-Miisenna et-Teymi Ebti Ubeyde, Mecdzu ’I-Kur’dn,
thk. Muhammed Fuat Sezgin (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, ts.), 2/284; Vahidi, et-Tefsiru 'I-Basit,
23/179; RAZ, Mefatihu'l-Gayb, 31/33; Sevkani, Fethu I-Kadir, 1414, 3/571; ibn ‘Adil, el-Lubab fi
‘Ulimi’l-Kitab, 20/127.
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Yukarida aktarilan 6rnekler ve Ferra’nin kiraatlere yaklasimu ile ilgili yapilan
calismalar goz 6niinde bulunduruldugunda onun farkli okunus rivayetlerini dil bilimin
Oniinde tuttugu goriilmektedir. Ferra, bazen nakledilen kiraatler arasinda tercihlerde
bulunmus Ve birini segmistir. Kirdatlerin dogrulugunu tespit ettigi gibi ayn1 zamanda
tercihlerinde kiraati Araplar’in kullanimlari ile agiklamaya da yer vermistir. Bununla
birlikte onun i¢in mushafa uygunlugun da 6nemli bir kriter oldugu, gramere uygun
oldugu halde mushafa muhalif olan bir okuyusu galat olarak nitelendirdigi ve tercih

yapma durumunda mushafa da uygun olan okuyusu tercih ettigi de goriilmektedir.

Ferra kirdat degerlendirmelerinde sahih rivayete 6nem vermis ve dilde
kullanilmakla birlikte kirdat olarak okunmayan rivayetler yerine, kurranin kiraatini
tercih etmeyi daha dogru bulmustur.®®* Aym zamanda Ferra, dilbilimde cari olan kiyas
metodunun kiraatlerde tam olarak isletilemeyecegini diisiinmektedir.®®® Ferra
kirdatlere yaklasimini 6zetler nitelikte dgrencilerine tavsiye ettigi uyartyir yapmistir:
“Kariler dilde cdiz olan biitiin vecihlerle Kur’dn okumamuslardir. O halde, dilde cdiz
oldugu halde karilerin okumadigi vecihler hakkinda ileri geri konusanlarin bu tavr

sakin ha! Sizlerde bu vecihlerin kabih kullamimlar oldugu intibaini uyandirmasin.”%®

3.1.3.14. Yahya b. Zeyd b. Yesar es-Sa‘leb

On alt1 yagindan itibaren Arap dili egitimi almaya basladigini sdyleyen Sa‘leb,
on sekizinde el-Ferra’nin el-Hudiid adli eserini okuyup yirmi bes yasinda Ferrd’nin
tim eserlerine vakif oldugunu belirmistir.®”” Bu g¢aligmalar1 ile dilbilimi konusunda
Kife ekoliine biiylik katki saglamistir. Kirdat farkliliklarina eserlerinde sikca yer
vermistir. Ancak Sa‘leb’in kirdatlere yaklasimi konusunda yapilmis bir calisma
bulunmamaktadir. Kanaatimizce Sa‘leb’in goriislerinin tespiti ile onun adina yazilmis
bir tefsir kaleme alinmistir.®® Bu tefsirinde ve diger eserlerde tespit edilmis olan
kiraatler ile ilgili degerlendirmeler bu basghik altinda yer almaktadir. Bu

degerlendirmeler ile Sa‘leb’in kirdatlere yaklasimi belirlenecektir.

Ornekler;

804 Ferra’, Me ‘Gni’l-Kur én, 1/258.

805 Ferra’, Me ‘ani’l-Kur én, 2/308.

806 Ferra’, Me ‘ani’l-Kur dn, 1/179.

87 Eb Bekr Ahmed b. ‘Ali b. Sabit el-Bagdadi Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddd, ed. Mustafa
Abdulkadir ‘Ata (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, 1417), 4/151.

808 Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Zeyd b. Yesar es-Seybani Sa‘leb, Medni ’I-Kur dn, thk. Sakir Seb’a
Netys el-Esedi (Irak: Matbuati Nasirat’ii, 2010), 23.



138

Bakara stiresi 2/85 ayetinde®® gecen i kelimesini Kafi imamlardan Hamza
“elif’siz )<l olarak okumustur.®® Eba Amr, )l ve 2 kelimelerinin birbirinden
farkli oldugunu )\ nin “elleri kelepgelenmis adam” anlamna geldigini )= ‘nin ise

“glle tutulan esirler” anlamma geldigini aktarmistir. Ayni zamanda )L} kelimesinin

mana yoniinden daha kapsaml1 olduguna isaret etmistir.8!! Sa‘leb ise Eba Amr’in bu

goriisiine itiraz edip bu agiklamasini kabul etmemis ve elifsiz okunan okuyusun da

makbul oldugunu savunmustur. Ali b. Isa ise, «)! seklinde okuyusun tercihe sayan

olan kirdat oldugunu belirtmis ve kirdat imamlarinin ¢ogunun bdyle okudugunu
sOylemistir. Ayrica bu kelimenin topluluk anlamina daha ¢ok delalet ettigini ve siklikla
cokluk i¢in kullanildigini eklemistir. Yine elif ile okunan kirdatin Hicazlilarin

liigatinde olmasinin da tercih sebepleri arasinda oldugunu delil gdstermistir.81? Sa‘lebi

de tefsirinde, elifsiz sekilde okunan kiraat igin tipki =+ ¢ogulu 5= olan kelimeleri
gibi Jw\ kelimesinin ¢oguludur demistir. Veya e cogulu ;&2 kelimeleri gibi %!

seklinde cemi olarak geldigi sdylenmistir.8'® Sa‘leb, Basrali imamlarin rivayetlerine

ihtilaf edip Kafi imamlarin kirdatini tercih ettigini belirtmistir.

Had stresi 11/111 ayetinde®* gegen & ‘yiffblj kelimesindeki “ntin” harfini
sakin, “mim” harfini de tahfif ile & 3%513 seklinde Nafi’ ve Ibn Kesir okurken, “n(in”u
sakin, “mim”i de sedde ile \<J & )5 olarak Ebi Bekr Su’be okumustur. Eba Amr,
Kisai, Seyh Ya‘ktib ve Halef ise “n(in” harfini seddeli, “mim” harfini de tahfif ile i3

W S seklinde, geri kalan imamlar ise “ndn” ve “mim” harflerini sedde ile

809 L1214 a&le 2%k 3h 5 2h A g Hf & S &5 “size esir olarak geldiklerinde ise, fidye verip kendilerini
kurtaran kimselersiniz.”

810 fbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb ‘a, 163; Dimyati, Ithdf, 141; Dani, et-Teysir, 74; Ibn Cezeri, en-Nesr,
2/218; Hatib, Mu ‘cemu ’l-kiradt, 1/144.

811 Razi, Mefatihu’I-Gayb, 3/592; ibn ‘Adil, el-Lubdb fi ‘Ulimi’l-Kitab, 2/251; Vahidi, et-Tefsiru -
Basit, 3/120.

812 Sa‘leb, Medni 'I-Kur’dan, 1/144-145; Razi, Mefatihu 'I-Gayb, 3/592; Vahidi, et-Tefsiru 'I-Basit, 3/120.
813 6§-Sa‘le‘bi, el-qufve ‘I-Beyan, 1.436/201§, 1/230.

814 nad (sl Ly &) Al &l agid sl W3 Gy “Siiphesiz Rabbin onlarm her birine, yaptiklarmimn
karsiligim1 tastamam verecektir. Siiphesiz Rabbin onlarin yaptiklarindan hakkiyla haberdardir.”
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okumuslardir.8® Nafi’ ve ibn Kesir’in (& 3%55) kiraati ile ilgili olarak Halil b.
Ahmed ve Sibeveyhi, sl Tu; 3 “Muhakkak Zeyd yola koyuldu” ifadesini Araplarin
kullandigin1 beyan etmislerdir. Ayrica Sibeveyhi, oud) &)y 1l shox b O “Sanki o
giizel yesil yaprakl palamut agacina uzanan Ceylan gibidir” beyiti ile 38 seddesiz

kullanimin1 ve sonraki kelimeyi de nasb etmesini 6rnek gostermistir. Basralilar da

tanhfif ile okunan & amel etmesinin ciiz oldugunu sdylemislerdir. Kisai bu goriise kars1

cikmis ve &Vin tahfif ile okundugu kiraat ile ilgili olarak bu okuyusun neye dayanilarak

okundugunu anlamadigini sdylemistir.®'® Ferra ise tahfif ile okunan &) den sonra nash

0sd2

ile gelen ~¢ kelimesinin Wjﬁ "Onlara tam olarak verilecektir" lafzi ile nasb edildigini

iddia etmistir. Yani Ayetin 3 wg:5J 0ls takdirinde oldugunu sdylemistir.®*” Nahivciler
buna itiraz ederek lahn kabul etmisler ve bu goriisiin tipki x,>Y \x; “Zeyd’e mutlaka
vuracagim” ibaresi gibi ciiz olamayacagini vurgulamislardir.8!8

Ayetteki W kelimesinin tahfif ve seddeli okunmasi ile ilgili olarak ¢ok fazla

goriis vardir. Dilbilimcileri ve ekol temsilcileri bu kirdatlerin degerlendirilmesi

hakkinda ¢ok fazla ihtilaf etmislerdir. Bu goriislerden biri, kelimenin aslinin L .\

seklinde oldugu ve “nin” harfinin “mim’e doniistiigii ve li¢ tane ayn1 harfin bir araya

gelmesinden dolay1 ortadaki “mim’in hazfedildigidir. Bu takdirde L “sey” .~ “kimse”

anlaminda ayetin “onlarin hepsi kimselerdendir” takdirinde oldugu rivayet

edilmistir.8?® Kisai, & S &) seklinde nin ve mim harflerinin seddeli okunmasinin

aciklamasini en iyi Allah bilir demis ve Eba Ali ile beraber bu kiraatin izahinin ¢ok

zor oldugunu belirtmislerdir. Sa‘leb ise yukaridaki goriise parelel olarak W daki “mim”

815 Dani, et-Teysir, 126; Ibn Cezeri, en-Negsr, 2/290; Dimyati, [thdf, 260; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf,
1/536; Kalanisi, Irsddii 'I-Miibteds, 373.

816 Ebh Sa‘id es-Sirafi, Serhu Kitdbi Sibeveyh, 3/403; Ezheri, Medni l-kirdat, 2/46; Farisi, el-Hiicce
li'l-kurrdi’s-seb ‘a, 4/386.

817 Ferra’, Me ‘Gni’I-Kur dn, 2/28; Nehhas, [ rabu’l-Kur an, 2/1185-186; Ezheri, Medni l-kirddt, 2/146.
818 Nessar, Biidiiru z-Zdhire, 2/119; Kurtubi, el-Cami ¢, 9/104.

819 Muhammed b. Ydisuf b. ‘Ali b. Yasuf b. Hayyan el-Endeliisi Ebl Hayyén, el-Bahru 'I-Muhit f3’t-
Tefsir, ed. Sidki Muhammed Cemil (Beyrut: y.y., 1420), 2/214-216.
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harfinin esreli olduunu ve ayetin «¢sd L oL takdirinde “ntn” harfinin de “mim’e

doniisiip hazfedildigini aktarmistir. Goriisiinii su beyit ile delillendirmistir;®%°
o3ban Joredb Ll 52 130 L0 agmg oY) Sl U gy

“Stiphesiz ki ben emri uygun sekilde veren bir kimseyim. Bizzat kendisi
donecegi yolda zorluk ¢ektiginde.” Zeccac bu goriisii hafife alarak <’in iki harfli bir

isim oldugunu ve bunun hazfedilmesinin miimkiin olamayacagini sdylemistir.8%
Yasuf stiresi 12/4 ayetinde®? gecen <4l ¢ kelimesini Ibn Amir ve Ebi Ca‘fer

fetha ile &4f seklinde okumuslardir.®?® Fetha ile okunan kiraat ile ilgili olarak Sa‘leb

f

ve Ibnii’l-Enbari, bu kelimenin aslinda “nudbe” olarak «&i & seklinde oldugunu

soylemislerdir. Daha sonra elif ve ha harflerinin hazfedildigini ve &3 olarak kaldigini

iddia etmislerdir. Esre ile okunan kirdatin ise, kelimenin aslinin fo seklinde oldugunu

ve ya harfinin hazfedildigini, ona niyabeten (yerine) kesre harekesinin getirildigini
sOylemislerdir. Bundan sonra kelimenin sonuna vakif ha’s1 getirildigini ve bu

kullanimin ¢ok yaygin olmasindan dolayi bu eklenen “ta” harfinin kelimenin ash gibi

kabul edilip miitekellim ya’sia <3l ¢ seklinde muzaaf kilindigmi aktarmislardir.82*

Nakledilen her kirdate dilbilimsel izahlar getiren Sa‘leb, bu okunus ile ilgili Arap

dilindeki kullanimina da deginmistir.

820 bn Zencele, Hiiccetii’I-kird dt, 351; Kurtubi, el-Cami ‘, 9/104; Ebt Hayyan, el-Bahru 'I-Muhit fi 't-
Tefsir, 6/216.

821 7eccac, Me ‘ani’l-Kur’dn ve I ‘rabuhu, 3/81; Nessar, Biidiiru z-Zdhire, 2/119; Kurtubi, el-Cdmi ¢,
9/104.

822 (paalls J a5 el Cualilly &R e 22 &5 ) el § ¥ dilg Jé 3 “Hani Yisuf, babasina
“Babacigim! Gergekten ben (riiyada) on bir yildiz, giinesi ve ay1 gordiim. Gordiim ki onlar bana boyun
egiyorlardl” demisti.”

823 Tbn Mucahid, Kitdbus-Seb ‘a, 344; Dani, et-Teysir, 127; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/293; Hatib,

Mu ‘cemu’l-kardat, 4/172-173.

824 Razi, Mefitihu’I-Gayb, 18/418; Sa‘leb, Medni I-Kur’dn, 1/115; Ebi’l-Muzaffer Mansir b.
Muhammed el-Mervezi es-Sem ‘ani, Tefsiru 'I-Kur'dn, ed. Yasir b. Ibrahim-Ganim b. ‘ Abbas (Riyad:
y.y., 1418), 4/407.
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Ra’d siiresi 13/4 ayetinde®® gecen ‘4¢3 u\,..w kelimelerinin sonunu Ibn Kesir,

EblG Amr, Hafs ve Seyh Ya‘kab merfi’ olarak okurken geri kalan imamlar kesre ile

okumuslardir.8%® Haleveyh, merfi” kirdatin (< Ul=s) kelimesine atfedilmesinden dolayz,
meksr kirdatin ise (—tsYl) kelimesi iizerine atfedilmesinden kaynaklandigin
soylemistir. Hafs’m oo kelimesindeki “sad” harfini tre ile okundugu Kavvas
tarafindan rivayet etmistir. Razi, bu okuyusa gore “tipki s34 053 kelimeleri gibi iki
tiirlii gelir” diye aktarmustir. Yine {)3v= kelimesinin ¢ogulu s\l seklinde geldigini,
tipki sLe~ls ~\ ifadesindeki gibi oldugunu sylemistir. Yine Rézi, s~ kokiinden gelen

anlamn, iki-ii¢ veya daha ¢ok hurma agacini kapsadigini, bunlardan her birinin ismine
de lafzin bu sekilde kullanildigini ifade etmistir.3?” Sa‘leb, Ibnu’l-A’rabi’den nakille,

s kelimesinin s “benzer” anlaminda oldugunu Hz. Peygamberin; ( s Jo ! o 01 Vi

) “Dikkat, bir kimsenin amcasi, babasinin (snv), yani, babasi gibidir.” sozii ile

delillendirmistir.82® Muhtemelen Sa‘leb, kelimenin aym kokten c¢ikan anlamm

tizerinden boyle bir anlam ¢ikarmistir.
Isra stiresi 17/64 ayetinde®® gecen &l>3 kelimesindeki cim harfini Hafs’in

disindaki tiim kirdat imamlart siikin ile okumuslardir.®%° Farisi, bu kiraat ile ilgili

olarak ¢}, ¢ogulu J=1; olan “yaya” kelimesinden tiiredigi tipki (:Z3 7€) kelimeleri gibi

oldugu sdylenmistir.®3! Ebti Zeyd ise =53 %5 kelimelerinin ayni anlamu ifade ettigini

825 halj elay il Ol5ha e 5 Gl5ha B35 8 555 il (e Eilia & glaka gl (V) A5 “Yeryiiziinde birbirine
komsu kara parcalar, tiziim baglar, ekinler, bir kokten ¢ikan ¢ok govdeli ve tek govdeli hurma agaglar
vardur ki hepsi ayni su ile sulanir.”

826 Thn Miicahid, Kitdbii s-seb a, 356; Hatib, Mu ‘cemu ’I-kirddt, 4/378; Ibn Cinni, el-Muhteseb, 2/1/351.
827 Tbn Haleveyh, el-Hiicce, 200; Razi, Mefatihu I-Gayb, 19/7, 8; Ebt Hayyan, el-Bahru I-Mubhit fi’t-
Tefsir, 6/439; Sevkani, Fethu I-Kadir, 1414, 3/76-78.

828 Sa‘leb, Medni’l-Kur’dn, 1/121; Razi, Mefatihu I-Gayb, 19/8.

820 Tade 5 3V 5Y15 JIY) (3 85 a5 Glliay gl AT i jay agte Caliil) (a5 85 “(Haydi) onlardan
glicliniin yettiginin ayagini ¢agrinla kaydir. Athlarin ve yayalarinla onlarin iizerine yiirii. Onlarin
mallarina ve evlatlarina ortak ol. Onlara vaadlerde bulun.” Halbuki seytan onlara aldatmadan bagka bir
sey va’detmez.”

80 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb’a, 383; Mekki b. Ebi Talip, Kitdabii 't-tebsira, 569; Dani, et-Teysir, 140;
Kalanisi, [rsddii I-Miibtedi, 410; Hatib, Mu ‘cemu ’I-kirddt, 5/89.

81 Farisi, el-Hiicce li’I-kurrdi’s-seb ‘a, 5/110.
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832

J s

ve tipki (353 20005 as3 EAs) kelimelerindeki kullanimi gibi oldugunu sdylemistir.
ibnii’l-Enbari, Sa‘leb’in (Ferra’dan rivayetle) 3353 53 *45 bu kelimelerdeki okunus

seklinin kullanimdan kaynakli oldugunu ve farkli bir anlam igermeden ayni manay1

kastettigini nakletmistir.5%

Kehf siiresi 18/34 ayetinde®* gegen ,/c kelimesindeki peltek “se” ve “mim”
harflerini Nafi’, Ibn Kesir, Ibn Amir, Hamza, Kisai ve Halef otre ilej.}é okurken Ebu

Amr “se” harfini 6tre “mim’i de siikin ilej} okumuslardir.8® Eba Amr, siikan ile

okudugu kiraatin “cesit/i mallar” anlamia geldigini sdylemektedir. Cevheri, “gelir,
mahsul” anlamina gelen 53 kelimesinin gogulunun <13 tekilinin ise ,aJ! olarak
geldigini ifade etmistir.5®® Ferrd ise <55 oS kelimelerinde oldugu gibi L
kelimesinin ¢ogulunun ;; seklinde geldigini, ;’»f*l\’un cogulunu ise j\ﬁ seklinde B

L}ﬁ’;j kelimelerini 6rnek vererek agiklamistir. Nehhas, bu okuyus ile ilgili olarak rivayet

zincirini saymis ve Eban, Sa‘leb’ten anlatti, Onun A’mes’ten naklettigine gore Haccac

sOyle demistir; “Eger (ayrica onun bir geliri vardwr) anlamindaki ayeti herhangi bir

kimse jié 4 03 seklinde okursa onun dilini keserim” demistir.?3” Bu s6z A’mes’e
sorulunca bu sekilde kirdat etmenin bir mahsuru olmadigini ve kelimenin ; seklinde

okudugunu ve bu kelimenin <¥’in ¢ogulu oldugunu bildirmistir.5%®® Nehhés en son

832 Eb( Hayyan, el-Bahru’l-Mubhit fi 't-Tefsir, 7/80.

833 Vahidi, et-Tefsiru I-Basit, 13/394; Razi, Mefiitihu I-Gayb, 21/368; ibn ‘Adil, el-Lubdb fi ‘Ulimi’l-
Kitab, 12/329-331. _

834 ) 545 S5 Vla clia JRITIL Y Ak 5h 5 apalial 08 &5 41 985 “Derken onun biiyiik bir serveti oldu. Arkadasiyla
konugurken ona dedi ki: “Benim malim seninkinden daha ¢ok. Adamlardan yana da senden daha
tisttintim.”

835 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/59; Sirdceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi ma Tevitere min el-
Kurd 'dti’s-Seb * (Ekinde: Miicez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-Suver), 75; Ibn Cezeri, en-Negr, 2/310; Kalanisi,
Irsddii’l-Miibtedi, 412; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 5/206.

836 Sevkani, Fethu 'I-Kadir, 1414, 3/339; Kurtubi, el-Cami*, 10/304.

87 Ferra’, Me ‘ni’l-Kur’an, 2/144; Nehhas, I ‘rdbu’l-Kur’an, 2/294-295; Vahidi, et-Tefsiru I-Basit,
14/11; Sevkani, Fethu 'I-Kadir, 1414, 3/339.

838 Kurtubi, el-Cami , 10/304; Vahidi, el-Vasit fi Tefsiri’l-Kur dni’l-Mecid, 3/147-149.
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kendi goriisii olarak cﬁ kelimesinin ¢ogulunun JLC geldigini onun ¢ogulunun da f;

seklinde geldigini bunun Arap dilinde giizel oldugunu sdylemistir.8%°

Enbiya stiresi 21/87 ayetindes® gecen ;4 kelimesindeki “ndn” harfinin yerine

L7 %8

“ya” harfini otreli, “dal” harfini de iistiin ile ;22 seklinde mechdl bir fiil olarak Seyh

Ya‘ktib okumustur.®*! Ibn Atiyye’ye gore bu meghiil sekilde okunan kiraat “kendisine
gii¢ yetirilmeyecek sanmistr” anlamini ifade etmektedir.8*? Ferra, Katide ve Miicahid,
bu kelimenin kaza ve hiikiim anlamindaki “kader”den geldigini sdylemislerdir. Bu
baglamda anlamin, “onun hakkinda kendisini cezalandirmay takdir etmeyecegimizi,
hiikme baglamayacagimizi zannetti” seklinde olacagii aktarmislardir.8*® Sa‘leb ise,

Yiice Allah’in buyrugundaki muktedirlik ifadesinin kudretten degil takdir etmekten

geldigini nakletmistir. O bakimdan 1,3 %% j«.é-\ &l 4 538 ifadesinin “Allah senin icin

hayuwr takdir etsin” anlamina geldigini vurgulamis ve su beyit ile delil getirmistir. 8

f

-

PG e R I SN P (RS e o

KA 805 o 505 G EHE L. e ol S 85 dsi s

“O yumusak kumlarin geceleri bizim icin ebediyyen geri donmeyecek, parlak
vaprakl palamut agaglart yaprak verdikce, o gecmis zaman da geri gelmeyecek, sen
ne miibareksin ne takdir edersen o olur. Siikiir sanadir.” Bu siir ile yiice Allah’in ne

takdir ederse, ne hiikiim verirse onun meydana gelecegini anlatmak istemistir.

839 Nehhas, [rabu’l-Kur'an, 2/294-295; Vahidi, et-Tefsiru’l-Basit, 14/11-12; Kurtubi, el-Cdmi ",
10/304.

840 Fyualll) (e K3 SBAAL & WY al) Y o clallal 8 M adle 5a 0 0 8 Galia a3 Y o0 135 “Ziimmiin u
da hatirla. Hani éfkelenerek (halkindan ayrilip) gitmisti de kendisini asla sikistirmayacagimizi sanmusti.
Derken karanliklar icinde, “Senden baska hichbir ilah yoktur. Seni eksikliklerden uzak tutarim. Ben
gercekten (nefsine) zulmedenlerden oldum” diye dua etti.”

81 Tbn Cezeri, en-Negr, 2/324; Dimyati, [thdf, 311; Kalanisi, frsadii’I-Miibtedi, 443; Hatib, Mu ‘cemu ’I-
kardat, 6/46.

82 Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 4197.

843Méverdi, en-Nuket ve’l- ‘Uyiin, 3/466; Vahidi, et-Tefsiru I-Basit, 14/493; Ibnii’l-Cevzi, Zddu 'I-Mesir
i Ilmi’t-Tefsir, 3/209.

844 Kurtubi, el-Cami , 11/332; Sevkani, Fethu [-Kadir, 3/497.
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Sira siiresi 42/5 ayetinde®® gecen &G kelimesini Nafi’ ve Kisai ya harfi ile 3
seklinde okumuslardir.2 Ibn Zencele, kelimenin sonrasinda gelen &15a21 kelimesinin

cemi’i ve killet oldugunu ve Araplarin miiennes fiil killet oldugu zaman ayette gectigi

(A 433 &t 136) gibi cslsl demeden yine (35 JUs) seklinde <J& demeden

zikrettiklerini belirtmistir. Sa‘leb ise bu okuyusu; “ciinkii ¢coktan once cem’i killet,

miiennesten énce miizekker, ilk iizerine onceliklidir.” diye agiklamistir.34’

Rahman stiresi 55/31 ayetinde3*® gecen oM\ &i kelimesindeki nida harfinin

235

“ha’smi 6tre ile &1 seklinde Ibn Amir, geri kalan imamlar ise fetha ile okumuslardur.

Ayn1 zamanda Ibn Amir, Nar 24/31 ve Zuhraf 43/49 ayetlerinde gecen nida harflerini
de 6tre ile okumustur.3® Nir stiresinde gegen kiraat ile ilgili olarak Kurtibi, bunun
sebebinin Ibn Amir’in “he” harfini kelimenin kendisinden kabul etmesinden dolay1
kaynaklandigimi ve miinidanin irabinin da onun iizerine yapildigini sdylemistir.2° Ebd
Ali ise bu goriisiin zayif oldugunu ileri siirmiig, nidada ismin son harfinin ikinci ya

oldugunu sdylemis ve Otrenin olmasi gerektigini aktarmistir. Sayet burada “he”

harfinin Otre okunmasi cdiz olursa U\ lafzindaki son “mim” harfinin de Otre ile

okunabilecegi gibi bir durumun meydana gelecegini savunmustur. Fakat Eba Ali,
“Sahih olan Hz. Peygamber ’den bir kirdat sekli sabit oldugu takdirde geriye dilde
bunun dogru olduguna inanmaktan baska bir sey kalmaz. Ciinkii Kur’an-1 Kerim
delilin ta kendisidir.” diyerek kirdatler ile ilgili kesin goriisiinii beyan etmistir.8!

Sa‘leb ise otre ile okunan bu kirdati, “eger kim he harfini 6tre ile okursa o kimse he’yi

845 L0838 (e (3 Shadly ol 3Ll NS “Neredeyse yukarilarindan gékler ¢atlayacak!”

846 [bn Cezeri, en-Negr, 2/319; ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 412-413; Dani, et-Teysir, 150; Mekki b.
Ebi Talip, Kitdbii t-tebsira, 588; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/250; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 8/308.
847 Tbn Zencele, Hiiccetii 'I-kird 'dt, 640; Ebii’l-Kasim el-Huseyn b. Muhammed er-Ragib el-Isfehand, el-
Mufredat fi garibi’l-Kur’dn, ed. Safvan ‘Adnan ed-Davidi (Dimask-Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye,
1412), 773,

848 - 3& a3 281 ¢ %L “Yakinda sizi de hesaba cekecegiz, ey cinler ve insanlar!”

849 Dani, et-Teysir, 161-162; Tbn Cezeri, en-Nesr, 2/142; Sirdceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi ma
Tevdtere min el-Kurd 'dti’s-Seb  (Ekinde: Miicez fi Ya ati’l-Idafeti bi’s-Suver), 132; Mekki b. Ebi Talip,
Kitabii't-tebsira, 610; Hatib, Mu ‘cemu’'I-kiradt, 264.

850 Kurtubi, el-Cami , 17/168-169.

81 Farisi, el-Hiicce li’l-kurrdi’s-seb ‘a, 6/248-249; Kurtubi, el-Cdmi ‘, 17/168-169.



145

&' ile beraber miifred bir isim kabul etmis olur” diyerek Ibn Amir’in kiraatini

aciklamistir 85 Ferra da bu okuyus ile ilgili su beyti delil olarak gostermistir;
ol Sl 2l e L i) el A T L

“Ey baska bir sey kabul etmeksizin direten kalp beyaz giizel yiizlii ve siyaha

calan dudaklardan ayilip kendine gel.” Ferra, bu siirde bazilarmin “he” iizerine «!

seklinde bazilarinin da elif {izere L. {izerine vakfettigini sdylemis ve vasilda bu elif’in

hazfedilisinin hem kendisinin hem de sonradan gelen harfin sakin olarak gelmesinden

dolay1 oldugunu nakletmistir.8>

Yukarida verilen ornekler neticesinde Sa‘leb’in kirdat vecihlerine yaklasimi
Kufe ekol temsilcilerinin ekserisi gibi oldugu goriilmektedir. Kiraatleri aktarirken
dilbilimsel degerlendirmelerde bulunmus ve kendi tercih ettigi rivayeti belirtmistir. Bu
tercihlerinde genellikle kendi mezhebine mensup imamlardan etkilendigi de
goriilmektedir. Cogunlukla Kaff imamlarin kirdat vecihlerini tercih eden Sa‘leb,
goriislerinde bu imamlara atifta bulunmustur. Aym1 zamanda kendi ekoliinden
dilbilimcilerin goriisleri {izerinden degerlendirmelerde bulunmustur. Eserlerinde
nakledilen kiraatler arasinda saz vecihlere yer vermis ve 0 vecihlerin gramer yoniinden
aciklamalarin1 yapmistir. Bu degerlendirmelerinde genellikle farkli ayetlerden deliller
de gostermenin yami sira farkli sekillerde gelen kelimelerin anlam yoniinden
kirilmalaria da sik¢a yer vermistir. Yine bir bagka yontem olarak Arap kabilelerinin
sikca kullandigr kaliplar ile kirdat vecihlerini izah etmistir. Bunun yani sira bazi
kelimelerin kokleri ile ilgili tespitlerde bulunarak kelimenin farkli okunmasinda ayete

katt1g1 anlam zenginligini de ifade etmistir.
3.1.3.2. Basra Ekolii Temsilcilerinin Goriisleri

Basra ekoliiniin kirdat farkliliklarina yaklagimlar: dilbilimsel deliller getirme
tizerine olmustur. Bu nedenle ekol temsilcileri gramer ile ilgili kaideleri kiraat
vecihlerinin 6niline almistir. Dilbilimciler Arap dili gramerinin olusumunda sema ve

kiyas metodunu benimsemislerdir. Sema metodunun kaynaklari genellikle Kur’an

82 Eb{i Abdullah Hiiseyin b. Ahmed Ibn Haleveyh, I 'rabii I-kirddti’s-Seb’ ve ilelihd, thk. Abdurrahman
b. Siileyman Useymin (Kahire: Mektebet’u I-Hanci, 1992), 2/337; ibn Zencele, Hiiccetii’l-kird dt, 498;
Kurtubi, el-Cdami ‘, 17/169.

853 Ferra’, Me ‘Gni’l-Kur dn, 3/116-117; ibnii’1-Enbari, [zdh, 1/278; Vahidi, et-Tefsiru I-Basit, 21/164.
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kiraatleri ve Araplarin lehgeleri lizerinedir. Basra ekolii de kirdat rivayetlerinde sema
metodunda daha titiz davranmislardir. Tipk1 baz1 Kife ekol temsilcileri gibi kirdat
vecihlerinin dil kurallarina uymadigi durumlarda kiraat imamlarina yonelik elestirileri
olmustur. Daha dnce de belirttigimiz gibi bunun sebebi kiraat ilminin bu dénemde yeni
sekillenmesinden ve hangi rivayetin saz hangi rivayetin sahih oldugunun belirlenme
stirecinin tamamlanmamis olmasindandir. Bu baglikta Basra ekoliine mensup
temsilcilerin kirdatleri degerlendirmede kullandiklart metot ve yaklasimlar ile bu
elestirilerin asil sebepleri belirlenecektir. Kife ekol temsilcililerinde de belirttigimiz
gibi bu bagslik altinda da hicri ilk ii¢ asra kadar olan dilbilimcilerin belirli baz1 kiraat

degerlendirmeleri tizerinden durum tespiti yapilmistir.
3.1.3.2.1. Halil b. Ahmed

Gerek Arap dili gerekse Kur’an ile ilgili ¢alismalara onciilik eden Halil b.
Ahmed, Kur’an’1in harekelenmesine ve dilbilimde gramer kaidelerinin tesekkiiliine gok
biiylik katki saglamistir. Arapca kelimelerin vezinlerinin tespitinde ve Arap dili sozliik
caligmalarinin yani sira ile “Kitdbu’l-Ayn” adli eserinde, Kur’an ayetlerinde gegen
kelimelerin garip yonlerini agiklamistir. Onun Kur’an’in filolojik yonii ile ilgili yapmais
oldugu calismalar kirdatlerden hiiccet gostermesini kacinilmaz kilmaktadir. Halil b.
Ahmed’in kiraatlere yaklasimini ele alan bir ¢alisma bulunamamistir. Kiraatler ile
ilgili yapilmis dilbilimsel ¢aligmalarda yer yer kendisine atif verilmis olsa da miistakil
olarak ele alinmamistir. Bu baglik altinda Halil b. Ahmed’in kirdatlere yonelik

aciklama ve degerlendirmeleri aktarilmistir. Ornekler;

Bakara siiresi 2/271 ayetinde®* gecen 3553 kelimesini miitekellim sigastyla ve
son harfini siikdn ile 3555 olarak Medineli imamlar ve Asim hari¢ Kifeli imamlar
okurken, kelimenin sonunu merfi’ olarak ;<3 seklinde Ibn Kesir, Eba Bekr ve Basrali

imamlar okumuslardir.® Halil b. Ahmed ve Sibeveyhi, Basralilarm 355 okuyusu ile

ilgili olarak; “ag¢iklanmasi en miimkiin kirdat bu okuyustur” diyerek kendi ekol

imamlariin rivayetini tercih etmislerdir.3%® Sibeveyhi, merfi’ olarak okunan bu

854 PSS U)lw Ly dg ;S-ﬂ\—w O eS-\D 5885 “Allah onlar kotiiliiklerinizden bir kismina karst tutar. Allah
islediklerinizden haberdardir.”

85 Dani, et-Teysir, 84; Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 191; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/236; Dimyati, Ithdf,
165; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdadt, 1/396.

8% Nehhas, / ‘rabu’I-Kur’dn, 1/132; Kurtubi, el-Cami ‘, 3/336.
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kiraatin en giizel okuyus oldugunu sdylemis ve “fe” harfinden sonra gelen ifadelerin
sartin cevabi disinda onun hilkmiinde oldugunu ifade etmistir. Ayrica bu goriisi
lizerine kelimenin siikiin ile okunmasinin da caiz oldugunu aktarmistir. & Kurtubi, bu
aciklamalar neticesinde ayetin takdirinin; “Eger sizler o sadakalar: gizler de fakirlere
verirseniz daha hayirli olur ve biz de giinahlarinizi bagislariz.” seklinde oldugu ifade

etmistir. 88
Al-i Imran stiresi 3/73 ayetinde®® gegen ¥ O ciimlesindeki &1 edatmi iki

hemze ve teshil ile ibn Kesir okurken geri kalan imamlar tek hemze ile

okumuslardir.# Ebii Hatim, kelimenin iki hemze ile okunmas1 bu edatin aslinimn (031)

“e..mi?” seklinde olmasindan kaynaklandigini ifade etmistir. Burada kelimenin hafif

okunmas: i¢in harf-i cer olan “lam” harfinin hazfedildigini ve onun yerine elif ile

okundugunu belirtmistir. Bunun tipki (Ju 13 018" 07)%? ayetinde oldugu gibi “e... diye

mi?- icin mi?” anlamma geldigini sdylemistir.® Bu edatin “cerri gerektiren bir
durum olmadigindan dolayr nasb mahallinde oldugunu” soyleyenler igin Halil b.
Ahmed; “Bu, hazfedilmis ve cerri gerektiren edat dolayisiyla cerr mahallindedir

demistir.” Ayn1 zamanda burada “lam” harfinin ziyade geldigi, onun bir (cerr) edati

olmadigi da st’)ylenmistir.%?‘ Ferra ise, bu edatin “5” atif harfi anlaminda veya “ ‘JL 9 S~

ol terkibinde oldugunu nakletmistir.864

857Nehhas, [ rdbu’l-Kur’dn, 1/132-133; Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’'dn ve I ‘rabuhu, 1/355; Ezheri, Medni’I-
kirdaat, 1/230; Farisi, el-Hiicce li'I-kurrdi’s-seb ‘a, 2/400; ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 1/366.

858 Kurtubi, el-Cdami ', 3/336. . ) o

859 147 e 28 NS i il e (e dal 335 01 b gl &) 08 G &8 SNV 5855 Y 5 “Sizin dininize uyandan
baskasina inanmaymn” (dediler). De ki: “Siiphesiz hidayet, Allah in hidayetidir. Birine, size verilenin
benzerinin verilmesinden veya Rabbinizin huzurunda aleyhinize deliller getireceklerinden otiirii mii
béyle soyliiyorsunuz.”

80 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb’a, 207; Dani, et-Teysir, 89; Dimyati, Ithdf, 176; Kalanisi, Irsadii’l-
Miibtedr, 265; Sirdceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi md Tevdtere min el-Kird dti’s-Seb * (Ekinde: Miicez
fi Ya ati’l-Idafeti bi’s-Suver), 24; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 1/519.

81 Insan 64/14

82 [bn Haleveyh, el-Hiicce, 110; Kurtubi, el-Cdmi ‘, 4/112; Sevkani, Fethu I-Kadir, 1414, 5/400.

863 Farisi, el-Hiicce li’I-kurrdi’s-seb ‘a, 3/52; Vahidi, et-Tefsiru 'I-Basit, 5/221; Ebi’1-Kasim Mahmiid b.
Hamza Tacu’l-Kurrd’ el-Kirmani, Gardibu 't-Tefsir ve ‘Acdibu 't-Te vil (Cidde; Beyrut: Daru’l-Kible,
ts.), 1/261; Ibnii’1-Cevzi, Zddu I-Mesir fi ‘IImi 't-Tefsir, 1/294; Kurtubi, el-Cami , 4/112.

84 Ferra’, Me ‘ani’l-Kur dn, 3/206; Nehhas, I ‘rabu’I-Kurdn, 1/165.
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Maide stresi 5/69 ayetinde®® gegen 33;.;\:43\3 kelimesini esreli “ya” harfi ile
ilalls seklinde Nafi’ ve Ebd Ca‘fer okumustur.%®® Rézi, irabin geregi olarak bu

sekilde “ya” ile okunmas1 gerektigini soylemistir.%%” Halil b. Ahmed ve Sibeveyhi

03l kelimesinin tehir etme niyeti ile miibtedd olmak tizere merfi’ kilindigim

sOylemislerdir. Ayrica bu kelimenin haberinin mahzuf olarak ayetin anlaminin, ( 3z ,db

|
855 4 Y5 palle D3 Y6 0o aig Y1 ol AL AT 25 s5alis 1308 2l 1AT) “Siiphe yok
ki iman edenlerden Yahudi olanlardan ve Hristiyanlardan kim Allah’a ve ahiret

giintine iman edip salih ameller isleyenler ise artik onlar iizerine hi¢chir korku yoktur

onlar mahzun da olacak degiller, sabiler de bédyledir.” takdirinde olacagini

vurgulanslardir. 88

Ferra, ayetin bagindaki 3; edatinin amel bakimindan zayif oldugunu su goriisler

ile dile getirmistir; “Burada &| edan fiile benzedigi icin amil olmustur, ancak amil olsa

|
bile sadece isim iizere dmildir. Haberine gelince miibtedann haberi olarak ref iizere
kilinmistir. Bu harfin, haberin merfii olmasinda herhangi bir tesiri yoktur. Diger

yandan o/ lafzimin amelinin tesiri ancak bazi isimlerde goriiliir”. Aym zamanda

amilleri degistigi halde, harekeleri degismeyen isimler de bu lafzin tesirinin

goriilmedigini belirtmis ve bu ayetin de boyle oldugunu ifade etmistir. Ona gore ayette,

d\ edatinin ismi, _,:JJ\ lafz1 olup, bu lafizda ne ref, ne nasb, ne de cerr alametinin

goriilmedigini sOylemistir. Daha sonra bu goériisleri neticesinde “Bu edatin béyle

oldugu sdbit olunca Innenin ismi, i’rab alametleri goriinmeyen bir kelime olursa, o

85 (5350 gb 3 aglle a3k S WAl Jazy W) oill5 Ay Gal fa s aally OEals 153 Gl 1) Gl
“Dogrusu inananlar, yahudiler, sabiiler ve hiristiyanlardan Allah'a ve ahiret giiniine inanan, yararl is
yapan kimselere korku yoktur, onlar iiziilmeyeceklerdir.”

86 Dimyati, Ithdf, 202; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 2/321; Sirdceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi ma
Tevdtere min el-Kird dti’s-Seb* (Ekinde: Miicez fi Ya’ dti’l-Idafeti bi’s-Suver), 35; Ibn Cinni, el-
Muhteseb, 2/1/217.

867 Razi, Mefatihu I-Gayb, 12/406.

88 es-Sa‘lebi, el-Kesf ve'l-Beydn, 1436/2015, 11/448; Ibnii’l-Cevzi, Zddu'l-Mesir fi ‘[lmi’t-Tefsir,
1/569; Razi, Mefatihu’I-Gayb, 12/402; Kurtubi, el-Cdmi ‘, 2/246; Semin el-Halebi, ed-Durru’I-Masiin

fi ‘Ulumi’I-Kitdbi’'l-Mekniin, 4/303.
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kelime iizerine atfedilecek kelimeye bu harfin amel ettirilmesine gore nasb,

ettirilmemesine gore de ref hali cdizdir.” demistir.8%°
En’am stresi 6/52 ayetinde®”° gegen 854y kelimesini ibn Amir “gayn” harfini
dammeli, “dal” harfini cezmli ve “vav” harfini de fetha ile §3lﬁ\5 seklinde okurken geri

kalan imamlar tahkik ile okumuslardir.®”? Farisi, Basra ve Kifeli imamlarmn §5l\§'d°\§

okuyusu i¢in, bu kelimenin nekra olarak kullanildigini ve basina harf-i ta’rif getirilerek
marife yapilmasinin miimkiin oldugunu sdylemistir. Ancak (553) kelimesinin harf-i
ta’rifsiz de marife oldugunu ve alem (6zel isim) olarak kullanildigini belirtmistir. Bu
sekilde marife olan bir kelimenin bagina harf-i tarif getirmenin imkansiz oldugunu,
mushafta “vav” harfi ile yazilmasinin da kelimenin §ji§j\ seklinde okunacagina delalet

etmeyecegini vurgulamustir.8’?

Halil b. Ahmed’in gji\:'c seklinde okunan kiraat ile ilgili “(g/g‘; 5 550d @3;3\ :J.L;\)
“Bugiin erkenden ve sabahleyin sana geldim” ciimlesinde gecen “Kusluk vakti”
anlamna gelen (53>) kelimesini tipki farkli okunan kelime gibi kabul etmek gerekir
dedigini Sibeveyhi iddia etmistir.8”3 Sibeveyhi ise ¢ogunlugun okumus oldugu kiraati

destekler mahiyette (3535 55¢) kelimelerinin her birinin, cinse alem olmus lafizlar

oldugunu sdylemistir. Ayn1 zamanda Araplarin (o2 f“) kelimesini akreb cinsinden

alem kabul ettiklerini delil gostermistir.8’*

89 Ferra’, Me ‘dni’l-Kur’dn, 1/310; Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’an ve I‘rdabuhu, 2/192; Nehhas, I rdbu’l-
Kur’an, 1/276. ) ) o

8704325 &5 i ool 58 50800 2455 ()52 3 Cpdl) 255 Y 5 “Rab 'lerinin rizasini isteyerek sabah aksam O ’na dua
edenleri yanmindan kovma.”

871 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 258; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii t-tebsira, 494; Ibn Cezeri, en-Nesr,
2/258; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/432.

872 Farisi, el-Hiicce i 'I-kurrdi s-seb ‘a, 3/320-321; Razi, Mefitihu I-Gayb, 12/541.

873 Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur’dn ve I ‘rébuhu, 4/376; Farisi, el-Hiicce li'I-kurrdi’s-seb ‘a, 3/320; Tbni’l-
Cevzi, Zddu'I-Mesir fi ‘[Imi’t-Tefsir, 2/33; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 2/295; Razi, Mefaitihu I-
Gayb, 12/541.

874 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’dan ve I ‘rabuhu, 4/376; Farisi, el-Hiicce li 'I-kurrdi’s-seb ‘a, 3/320; Ibn Atiyye,
el-Muharreru’l-veciz, 2/295; Razi, Mefaitihu I-Gayb, 12/541.
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. . . A . . . . . %
En’am siresi 6/109 ayetinde®”s gecen 131 Gi kelimesindeki hemzeyi esre ile G|

seklinde Ibn Kesir, Halef ve Basrali imamlar okumuslardir.®’® Ibn Zeyd, bu ayet-i
kerimede hitabin miisriklere oldugunu ve ifadenin burada sona erdigini vurgulamistir.
Miisrikler hakkinda iman etmeyeceklerine dair hiikmiin verildigini ve sonraki ayette
onlarin iman etmeyeceklerinin bildirildigini sdylemistir. Buna karsilik Ferra ve bazi

dilciler burada hitabin mi’minlere oldugunu sdylemislerdir. Ma’minler

’

Peygamberimize “Ey Allah in Resiilii eer bir mucize inecek olsa belki iman ederler.’

demisler. Allah Tealada onlarin iman edeceklerini nereden biliyorsunuz hitabinda

“farkinda degil misiniz” buyrugunu indirmistir. Buna gore Gl edatinin fetha ile

okunmasi gerektigini sdylemislerdir. Ve ayetin “olur ki bir mucize geldiginde de iman

etmeyeceklerdir.” anlamini ifade edecegini belirtmislerdir.®”’

Sibeveyhi, Halil b. Ahmed’in Gl kelimesi icin (\J;jsj) “muhtemeldir ki”” anlamina
gelir” dedigini nakletmistir. Nitekim Kur’an’da (é» i 2,3 L3) “Ne bilirsin belki o

temizlenecekti’’®’® ayetindeki gibi bir anlami1 ifade edecegini sdylemistir. Birkag siirde

ve Araplarin deyimlerinde &1 edatinin (J:’J) anlaminda kullanildigina dair 6rnekler
verilerek goriislerini desteklemislerdir.®”
Meryem Stresi 19/36 ayetinde®® 1) W f’.:lj climlesinin basindaki O edatim fetha

olarak Nafi’, Ibn Kesir, Basralilar ve Ebti Ca‘fer okumuslardir.88! Hemzenin esre ile

okunmas1 hakkinda, (miiste’nefe) baslangic ciimlesi olmas1 sebebiyle boyle okundugu

séylenmistir. Delil olarak dnceki ayette “vav” olmadan gecen (&1 3 J&) “De ki ben
Yy $ Y geeen (¢ 2z

Allah’in kuluyum” buyruguna atfen bu sekilde okundugu belirtilmistir. Fetha ile

875 (st ¥ Ela 13 ;,S)’_&; L ) e S G S “De ki: “Mucizeler ancak Allah katindadir. O
mucizeler geldigi vakit de inanmayacaklarini siz ne bileceksiniz?”

876 {bn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 265; Dani, et-Teysir, 106; Ibn Cezeri, en-Negsr, 2/261; Mekki b. Ebi
Talib, el-Kesf, 1/444; Dimyati, Ithaf, 215.

877 Taberi, Camiu’l-beydn, 12/40; Kurtubi, el-Cami , 7/64-65.

878 5ad 38/211

879 7eccac, Me ‘Gni’|-Kur’dn ve I ‘rdbuhu, 2/282; Nehhas, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 2/473; Nehhas, I rdbu’l-
Kur’dn, 2/27; Ebti Mansir Muhammed b. Ahmed b. el-Herevi el-Ezheri, Me ‘dni’l-Kird’dt (Suudi
Arabistan: Cami‘atu’l-Melik Su‘dd, 1412/1991), 17379.

880 1,40 Ll jom 35 528 28055 35 & U5 “Siiphesiz, Allah, benim de Rabbim, sizin de Rabbinizdir. Oyleyse
(valniz) O ’na kulluk edin. Bu, dosdogru bir yoldur.”

81 Mekki b. Ebi Talip, Kitdabii't-tebsira, 586; Ibn Miicahid, Kitdbii's-seb’a, 410; Dani, et-Teysir, 149;
Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/318; Hatib, Mu ‘cemu 'I-kurddt, 5/368.
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%

okunan kiraat ile ilgili olarak Halil b. Ahmed ve Sibeveyhi, ayetin takdirinin ( & f:
V'<“ d/j) “Ve ¢iinkii Allah benim de Rabbimdir sizin de Rabbinizdir” seklinde oldugunu

aktarmiglardir. Delil olarak ise Cin stresinde gegen (Ix;,;Lm.;j\ S/T’) “Stiphesiz ki Mescidler

de Allah’a mahsustur”®®? ayetinin de bu sekilde nasb mahallinde oldugunu
belirtmislerdir. Ferrd ise, “lam” harfinin hazfedilmesi tiizerine kelimenin cer

mahallinde caiz olabilecegini dile getirmistir. Delil olarak 6nceki “Ve bana hayatta

oldugum stirece Namazi, zekati®® ve ( 355 45 @ ub 3) Allah’in benim de Rabbim, sizin

de Rabbiniz oldugunu tavsiye etti” anlaminda cer mahallinde olabilecegini

sOylemistir.84

Kisai, bu kelimenin ref mahallinde de olabilecegini ve ayetin takdirinin; ( } ’Y
2 %55 é’ 2 :)\) “Durum su ki, Allah benim de Rabbim, sizin de Rabbinizdir” anlaminda
gelebilecegini savunmustur. Ebi Ubeyde nin Amr b. Ala’dan naklettigine gore, ayetin

i

(s 3@ S

253) “Ve muhakkak Allah benim de Rabbimdir, sizin de Rabbinizdir

diye hiikmetti” anlaminda \f\ kelimesine atfedilebilecegini sdylemistir.%8®

Hac stiresi 22/40 ayetinde gegen®® éa.s kelimesindeki “dal” harfini esre “fa”

harfini fetha ile uzatarak $Gs seklinde Medineli imamlar ve Seyh Yakup

okumuslardir.88’ Razi, Medineli imamlarin kirdatine gore fiilin mufiale babindan
ikinci mastar olarak geldigini soylemistir. Fiil olarak kirdatin anlamimn “Allah
kafirleri Mii’minlerden defetme, savusturma hususunda hi¢bir seyi eksik birakmaz, her
seyi yapar” takdirinde olacagim ifade etmistir.8% Halil b. Ahmed ise Arapgada bu fiilin

82 Cin 72/18.

83 Meryem 19/31.

884 Nehhas, 7 rdabu’l-Kur’an, 3/12; Ebt Hayyan, el-Bahru’I-Mubhit fi’t-Tefsir, 7/261; Sevkani, Fethu 'I-
Kadir, 1414, 3/394.

885 Nehhas, [ ‘rdbu’l-Kur-an, 3/12; Kurtubi, el-Cdmi, 11/105; Sevkani, Fethu 'I-Kadir, 1414, 3/393.

886 \).\.\S 4 AR )Sd.q A;\.un} Q_")lad} &5 (:.q\}.a u‘u@J LRy Agiar) u.nl_d\ 4 @J ‘)1}3) “Eger Allah n,
insanlarin bir kismini bir kismiyla defetmesi olmasayd, i¢lerinde Allah’in adi ¢ok anilan manastirlar,
kiliseler, havralar ve mescitler muhakkak yerle bir edilirdi.”

87 Dimyati, Ithdf, 161,315; Siraceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi ma Tevitere min el-Kird dti’s-Seb ¢
(Ekinde: Miicez fi Ya ati’l-Idafeti bi’s-Suver), 86; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/230; Ibn Miicahid, Kitdbii ’s-
seb’a, 187; Kalanisi, [rsadii'I-Miibtedi, 246; Hatib, Mu ‘cemu’'l-kurddt, 6/122.

888 Razi, Mefatihu 'I-Gayb, 23/228.
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kullanimi hakkinda hem (133 &z & j&d\ & #53) seklinde hem de (s gt 133) “Allah

senden, kotiiltikleri uzak tutsun diye defetsin” seklinde kullanildigini aktarmistir. Bu

vermis oldugu ornekler ile Seyh Ya‘kib ve Medinelilerin okudugu #i> seklindeki

kullanimin daha giizel oldugunu da ifade etmistir.5%
Saffat siresi 37/94 ayetinde®® gegen &4 7 kelimesini imam Hamza “y&” harfini

damme ile & j;} seklinde okumustur.®% Nehhas, kelimenin 6tre ile okunmasi hakkinda

Ebl Hatim’in bdyle bir rivayeti yok demistir. Ferra ise otre ile okunan kirdatin tipki

(&) bS}L/T) “Adami uzaklasmak zorunda biraktim” tabirine benzedigini

soylemistir.8% Dahhak, kelimenin “hizlica kosmak” anlamina geldigini soylerken,

Yahya b. Sellam, “kizginliklarindan titreyerek geldiler” anlamima geldigini ifade

etmistir. oy} seklinde otre ile okunan kiraatin “baskalarint kosmak zorunda

birakiyorlardr” anlamina geldigini ve mefulun hazfedildigini sdylemisleridir.8% Halil

b. Ahmed, bu kelimenin iki ayr1 séylesi oldugunu ve bunlardan birincisinin ( éyj\ &5
bijj) “O adamlar toplulugu kostular” anlaminda siiratli/hizli olmay1 ifade ettigini
sdylemistir. Ikinci anlaminda (Qﬂj}j‘ E355) “Gelini zifafa gonderdim” anlaminda bir

sdylesi oldugunu belirtmistir.5%

Miiddessir 74/5 ayetinde® gecen >33 kelimesindeki “ra” harfini esre ile ; A

seklinde Hafs, Ebli Ca‘fer ve Seyh Ya‘k{ib disindaki imamlar okumuslardir.?%® Ferra,

esre ve Otre ile okunan bu iki kirdatteki kelimenin ayni anlama gelen iki kullanig

889 Razi, Mefatihu'l- Gayb, 23/228; Ibn Atiyye, el-Muharreru l-veciz, 4/1123-124.

890 uﬁ)—! 015586 “Kqymi (telas icinde) kosarak ona dogru geldi.”

891 Dani, et-Teysir, 186; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf; 2/225; Tbn Cezeri, en-Negsr, 2/357; Tbn Miicahid,
Kitabii’s-seb’a, 548; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii t-tebsira, 654.

892 Ferra’, Me ‘Gni’I-Kur dn, 2/388-389; Nehhas, I rdbu’I-Kur dn, 3/290.

8% Maverdi, en-Nuket ve I- ‘Uyiin, 5/57; Kurtubi, el-Cami , 15/95; Sevkani, Fethu 'I-Kadir, 1414, 4/461.
8% el-Ferahidi, Kitdbu'l-‘Ayn, 7/351,389; Kurtubi, el-Cami‘, 15/95; Sevkani, Fethu l-Kadir, 1414,
4/4§1.

895 “ARa 3355 “Her tiirlii pislikten uzak dur.”

8% Dani, et-Teysir, 316; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/393; Dimyati, Ithdf, 427; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf,
2/347; Ton Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 659; Kalanisi, [rsddii’I-Miibteds, 610.
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oldugunu ifade etmistir.2*” Halil b. Ahmed, 3+, kelimesinin damme ile okunan kiraate

gore “Putlara ibadet etmek” anlamina esreli okunusunun ise “azdbh” manasina
gelecegini sOylemigtir. Ayni zamanda esreli okunusun seytanin vesveselerine
denilecegini aktarmistir. Ebli Ubeyde bu kiraatlerden en yaygin olan lehgenin esre ile

okunan kiraat oldugunu soylemistir.%®

Yukarida verilen 6rnekler neticesinde Halil b. Ahmed kiraatleri dilbilimsel
izahlarinda Basra ekolii temsilcilerinin gramer kaideleri tizerine degerlendirdigi ve
genellikle Sibeveyhi ile paralel goriisler naklettigi goriilmektedir. Kirdat tercihlerinde
kelimelerin anlamlar1 ve kdkenleri {izerine agiklamalar yapan Halil b. Ahmed, siir ile
istishdd yontemini ¢ok fazla tercih etmemistir. Basra ekol temsilcilerine nazaran
dilbilimsel yonden kirdat vecihlerine elestirel yaklasmamis ve gelen rivayetlere
oncelik vermistir. Liigat iizerine eseri olmasi onun farkli okunuslardaki kelimelerin

anlam kirilmalarina daha ¢ok yogunlastig1 seklinde degerlendirilebilir.

3.1.3.2.2. Sibeveyhi

Basra mektebinin en énemli dilbilimcilerinden bir olan Sibeveyhi’nin Arap dili
ve kiraat ilmine vukufiyeti tist diizeydir. Arap dilinde gegen ihtilafli konularda ilk
referans olarak yer almis ve kirdat vecihlerine dilbilimsel hiiccet noktasinda miisbet
yaklasimlarda bulunmustur. Eserlerinde kiraatlere gokga atifta bulunmus ve kiraatler
ile 1ilgili ¢ogu kelimede goriis ve degerlendirmeleri ile ekollerin goriislerine yon
vermigtir. Sibeveyhi’nin kirdatlere olan yaklagimlar: ile ilgili olarak cogu kirat
caligmalarinda yer almasmin yaninda miistakil olarak “Sibeveyhi’nin Ayet ve
Kirdatlere Yaklagimi” adli bir eser yaymmlanmistir8® Bu baslik altinda da
Sibeveyhi’nin belirli kirdat vecihleri lizerinden yapmis oldugu degerlendirmelerden
kiraatlere bakisi ve metodu ortaya konulacaktir. Kiraatler ile ilgili degerlendirmelerine

dair ornekler;

Bakara 2/271 ayetinde®® gegen (& Wiab kelimesindeki “ayn” harfini kesre ve

ihtilas ile Kalin, Ebd Amr ve Ebx Bekr okurken, “nlin” harfini fetha ile Gx3 olarak

897 Ferra’, Me ‘ani’l-Kur én, 3/201.

898 Razi, Mefatihu 'I-Gayb, 30/700.

89 Muhammed Tiirkmen, Sibeveyh 'in Ayet ve Kirdatlere Yaklasimi (Ankara: Iksad Yayinlari, 2022).
900 & 5 Uanid cul8nlall | 555 ) “Sadakalart agiktan verirseniz ne giizel!”



154

fbn Amir ve Kufeliler okumuslardir.®®® Nehhds kelimenin okunuslari ile ilgili

nahivcilerin goriislerini genel ¢ergevede anlatmistir. Kelimenin aslinin (3<) oldugunu

diger okunuslarin esrenin sakil olmasindan dolay1 hazfedildigini s6ylemistir. Yine en

fasih okuyusun (:%) oldugunu belirtmis bu sekilde kelimenin 6viilecek her sey

hakkinda kullanildigin1 bildirmigtir. Eb0 Amr ve Kaltn’dan gelen “ayn” harfinin
stikin (ihtilas) ile okunmasinin uygun olmadiginit sodylemistir. Bu goriisiinii de
Muhammed b. Yezid’in “bu kelimede “ayn” harfi sakin “mim” harfi seddeli olursa
iki sakin cem’ ettigi icin bunun telaffuzu zor olur revm yapilarak okunur” sozleri ile

desteklemistir.%%?

Ebt Ali ise, Eba Amr’in okuyusunu kastederek iki sakin harfin yan yana gelip
okunmasinin uygun olmadigini sdylemis, nahivciler tarafindan bunun kabul gérmesi
icin bu harflerden birinin med harfi veya lin harflerinden biri olmas1 gerektigini
savunmustur. Ayni zamanda EbG Amr’in kiraatini de “harekeyi ihfa yaparak gizli
tutmasindan dolay1 siiklin ile okudugu zannedilmistir” diyerek agiklamistir. Burada

Ebl Ali'nin ihfa diye kastettiZi muhtemelen ihtilds ile okuyustur. Ayrica
Sibeveyhi’nin bu kelimenin agiklamasinda iki sakinin yan yana gelmesi ile iligili ( <5
PN Ol e ey 2 JUST ) siirini naklettigini soylemistir.?® Sibeveyhi kelimede

“ayn” ve “nlin” harfinin esre ile okunmasina iliskin Huzeyl kabilesinin kelimey1 boyle

okudugunu belirterek bu kirdati agiklamigtir.%

Al-i Imran stresi 3/97ayetinde®® gecen c.mJ\ é’ kelimesindeki “ha” harfini
fetha ile 7= seklinde Nafi’, Ibn Kesir, Ibn Amir, Eba Bekr ve Basrallar

okumuslardir.®®® Ezheri, fetha ile okunan kirdatin Hicaz lehgesinden, kesreli kiraatin

%1 [bn Miicahid, Kitdbii s-seb a, 190; Dani, et-Teysir, 84; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/335; Kalanisi, Irsddii 'I-
Miibtedi, 351; Siraceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi md Tevdtere min el-Kurd dti’s-Seb * (Ekinde: Miicez

fi Ya'ati’l-Idafeti bi’s-Suver), 20; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii 't-tebsira, 450.

92 Nehhas, [ ‘rabu’l-Kur’dn, 1/68,131,132.

903 Farisi, el-Hiicce li’I-kurrdi’s-seb ‘a, 2/396-397.

904 Vahidi, et-Tefsiru 'I-Basit, 4/437; Kurtubi, el-Cami ‘, 7/62; Nisabir, Gardibu’lI-Kur’én ve Regaibu’l-
Furkdn, 2/50. ) B o ) ) ‘ ‘

905 Cpallall e G2 ) 8 DS (a5 Sl ) £ UL (i il o G e 5 T IS AT (a5 o 3 plin i )
“Orada apacik deliller vardir, Ibrahim'in makami vardir; kim oraya girerse, giivenlik i¢inde olur; oraya
yol bulabilen insana Allah i¢cin Kabe'yi haccetmesi gereklidir. Kim inkdr ederse, bilsin ki; dogrusu Allah
alemlerden miistagnidir.”

%6 Dani, et-Teysir, 90; Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 214; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/241; Dimyati, Ithdf,
178; Kalanisi, Irsddii'I-Miibtedi, 267; Hatib, Mu ‘cemu’I-kirddt, 1/548.
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ise Necid lehgesinden geldigini ve ayni manaya geldiklerini ifade etmistir. Bazi

dilcilerin bu iki liigat i¢in, kullanim olarak ayni anlami tagidigini ve fetha ile okunan

kelimenin mastar anlaminda oldugunu, esreli kiraatin (. |se) “yapilan isin ismi”
manasina geldigini sdylemistir.*”’ Sibeveyhi kesre ile okunan é,. kelimesinin de tipki
((:/bj\j ,§3) “zikr ve ilm” gibi mastar olarak kullanilabilecegini dile getirmistir.%%

Sibeveyhi burada farkli kiraatin iskeleti ile ilgili bir baska kelimenin yapisi ile

kiyaslama yontemini kullanmistir.
En’am stiresi 6/141 ayetinde®® gegen E,/C kelimesini “se” ve “mim” harflerini
otre ile 25;: seklinde Kifeliler okurken, ayni ayetteki «slax kelimesini esreli olarak

ssias geklinde fbn Amir ve Basralilarin disindaki imamlar okumuslardir.®*° Vahidi bu

iki kirdatin okunusu ile ilgili olarak dilcilerin, (3Ua>3 3Ua5) “hasad zamant” (31353 3135)
“hurma devirme zaman” (s Cs\a3) “meyve toplama zamani” (g‘lz; 31355) “harrlmug -

kopariimis” gibi kelimeleri bu iki sekilde kullandiklarii sdylemistir.®!! Sibeveyhi,

Araplarin, bir seyin son ve nihai zamanimi murad ettiklerinde, mastarlar1 (J\3) feal
vezninde getirdiklerini, onlarin bu konuda bazen de (Jw) fidl veznini kullandiklarini
ifade etmistir.%*?

En’am siresi 6/153 ayetinin®*® baginda yer alan 515 edatim Hamza, Kisi ve

Halef “elif” harfini esre “ntinu ise sedde ile, Ibn Amir ve Seyh Ya‘kab “elif’i fetha

ile “ntin”u seddesiz cezm ile okurken geri kalan imamlar ise elifi fetha ile “nan”u sedde

%07 Ezheri, Me ‘ani’I-Kird 'at, 1/269; Razi, Mefitihu 'I-Gayb, 8/303-304.

98 Farisi, el-Hiicce li’l-kurrdi’s-seb ‘a, 3/71-72, 2/278; Vahidi, et-Tefsiru l-Basit, 1/332; Ebi Hayyan,
el-Bahru’l-Mubhit fi't-Tefsir, 2/236,

909 §35aa 2 3 48a | 581 5 5l 135 S e | S “Bunlar meyve verince meyvelerinden yiyin. Hasat giinii de hakkin
(Osiiriinii) verin, fakat israf etmeyin.”

910 Dani, et-Teysir, 83, 105; Hatib, Mu ‘cemu’l-kurddt, 2/569; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/216, 266;
Kalanisi, Irsddii’I-Miibtedi, 249; Sirdceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi ma Tevdtere min el-Kird dti’s-
Seb  (Ekinde: Miicez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-Suver), 41.

1 Vahidi, el-Vasit fi Tefsiri’'I-Kur ani’l-Mecid, 2/329; Razi, Mefaitihu 'I-Gayb, 13/164.

912 Nehhas, I rabu’l-Kur’dn, 2/35; Farisi, el-Hiicce li'I-kurrdi’s-seb ‘a, 3/366; Nessar, Biidiiru 'z-
Zdhirg, 1/400. ‘ ) .

913 & & oKlal 4y &g &L L (e R (5588 QI ) g V5 5 sl Laild Ll hes 138 315 “Bu, dosdogru olan
yoluma uyun. Sizi Allah yolundan ayr diisiirecek yollara uymayn. Allah size bunlari sakinasiniz diye
buyurmaktadir.”
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ile okumuslardir.”* EbG Ali el-Farisi, edat ile ilgili olarak kelimenin lis’nmn

miibtedd/merfi’ konumunda oldugunu, haberinin de (of (s P~) olarak geldigini

soylemistir. Ayrica bu edatin hafifletilerek ¢ seklinde geldigini el-A’sa’nin su beyiti

ile delillendirmistir.%°

i

iy A2 e 83U & www\dwfwd

"Hind kiliglart gibi (bigkin) delikanlilar iginde, onlar, bilirler ki yalinayak kalan da

ayakkabt giyenin de isin sonunda yok olacaktir.”

i

Ferrd ise bu edatin & olarak okunusu ile ilgili ciimlenin basinda enne ile

baslanan kismin :}»\ fiilinin mef'ulii oldugu igin meftih olarak ( bl s & (..JQL& :ﬁfj
Li222) seklinde okundugunu sdylemistir. Devaminda bu ciimlenin mahallinin mecriir

da kabul edilebilecegini ve kelamin takdirinin, (b NES qb B rﬁf 5 4 S 13) seklinde

olacagimi ifade etmistir.%18

Sibeveyhi bu ayet-i kerimeyi Allah Tedla’nin (éjinf@) so0zii ile iliskilendirmistir.
Buna gore ayetin takdirinin, (éy’wu s | bho s uY) “Bu benim, dosdogru yolum

oldugu i¢in ona uyunuz” seklinde oldugunu sdylemistir. Bunun tipki Allah’in

A
P
zat

Mii’mindn stresindeki (5315 &I S o d\)) “Muhakkak bu sizin timmetiniz tek bir

timmettir.”®" buyrugu ile ayni oldugunu belirtmistir. Ayni sekilde Cin stresindeki

&%

Allah’in (lusf & L ] ALl &%) “Hakikatte mescitler Allah’indir. Oyleyse

z

Allah ile birlikte hi¢hbir seye tapmaymn!”**® buyrugunun da (& Aol & ¥5) takdirinde

oldugunu soylemistir.%°

914 Dani, et-Teysir, 108; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/266; Kalanisi, frsadii’I-Miibtedi, 324; Mekki b. Ebi
Télib, el-Kesf, 1/457; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii t-tebswra, 506; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 1/584.

915 Farisi, el-Hiicce li’I-kurrdi’s-seb ‘a, 3/436-437.

%16 Ferra’, Me ‘ani’I-Kur dn, 1/364-365; Razi, Mefaitihu 'I-Gayb, 14/185.

917 Mii’mintin 23/52.

918 Cin 72/18.

N9 Vahidi, el-Vasit fi Tefsiri'I-Kur dni’l-Mecid, 2/338; Razi, Mefatihu I-Gayb, 14/185; Ebi Hayyan, el-
Bahru’l-Muhit fi't-Tefsir, 4/691.
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Yisuf stiresi 12/10 ayetinde® gegen <iké kelimesini cem’i olarak “elif” harfi

ziyadesiyle «tis seklinde Medineli imamlar okurken geri kalan imamlar uzatmadan

okumuslardir.®® Ebti Ubeyde tekil olarak okunan kiraati tercih ettigini ve Hz.
Yustf'un birakildigi kuyunun tek bir yer oldugunu, kelimenin g¢ogul olmasini
gerektiren bir sebep olmadigimi ifade etmistir.®?> Nehhas, “bu okuyus dilde bir
daraltmadir” demis ve kelimenin ¢ogul okunmasinin iki bakimdan miimkiin oldugunu

dile getirmistir. Bunlardan birincisini Sibeveyhi’nin ¢ogul anlami olmakla birlikte

tekil anlami kasti ile naklettigi siiri ile drneklendirmistir. Buna gore Sibeveyhi, (
963&9/@ wbles &) “Sabah aksam iizerinde yol alindi” ibaresinde sabah/aksam
vakitleri cogul yazildig1 halde tekil anlamda degerlendirmistir. Ayette <tLé olarak

cogul okunan kirdatin tekil olarak anlamlandirilmasinda sorun olmadig:
vurgulanmigtir. Nehhas’in ikinci goriisii kelimenin ¢ogul okunmasimin, kuyunun

icinde kaybolunacak birka¢ yerin daha olabilme ihtimaline karsi oldugunu

savunustur.’>® Ahmed b. Muhammed Herevi (6. 401/1011), L&) kelimesinin kuyunun

dibi, kuyunun suyunun asindirdigi havuz, suyun i¢inde magarayi andiran bir yer veya

suyun kenarinda insan1 goriinmez kilan bir kemer gibi anlamlara geldigini

bildirmistir.”?* Kurtiibi de kelimenin kaybolma, kaybolus gibi anlamlara gelen (ol

LLés HLéy L ) kelimelerinden geldigini sdylemistir. 92°

920 ATl e o b a5 cale gV SEES Y 24 (86 O6 “Onlardan bir sozcii, “Yisuf u 6ldiirmeyin, onu bir kuyunun
dibine birakin ki gegen kervanlardan biri onu bulup alsin.”

91 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 345; Dani, et-Teysir, 127; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/293; Hatib,
Mu ‘cemu’l-kardat, 4/186.

922 Kurtubi, el-Cami , 9/132.

923 Nehhas, I rabu’I-Kur dn, 2/193; Kurtubi, el-Cdami ‘, 9/131-133; Sevkani, Fethu I-Kadir, 1414, 3/10.
924 Albsi, Rihu'l-Me ‘ani fi Tefsir el-Kur’ani’l- ‘Azim ve’s-Seb ‘u’l-Mesdni, 6/384; Vahidi, el-Vasit fi
Tefsiri’l-Kur dni’l-Mecid, 4/286-287.

925 Kurtubi, el-Cami , 9/132.



158

Meryem siresi 19/6 ayetindes? gegen & 25 @j i kelimelerindeki “se” harflerini

siikiin ile &3 & olarak Eb Amr ve Kisai okumuslardir.??" Sibeveyhi’ye gore siikin

ile okunan kirdat kaideye uygun olmadigi yoniindedir. Ciinkii ona gore cezm ile

3%

°

okunan kelimeler (&#) “Bagusla” fiilinin cevabi olmayip ibarenin takdirinin ( &7 i ol
fbggj) “Eger onu bana bagislarsan o da bana miras¢t olur” seklinde oldugunu

sOylemistir. Buna gore ref ile okunan kirdatin daha tercih edilebilir bir goriis oldugunu
belirtmistir.?® Ebi Ubeyde de ayni sekilde ayette belirli niteliklere sahip olan bir
mirasg¢1 kastedildigini sdylemis, ref ile okunan kirdati makbul saydigin1 ve ayetin
takdirinin “Sen bana durumu ve nitelikleri belli olan bir veli bagigla™ oldugunu ifade
etmistir. Ayn1 zamanda siikan ile okunan kirdati reddeden Ebli Ubeyde, mirasgilarin
sadece veli olmadiklarini, bagkalarinin da miras¢i1 olabilecegini ve bu durumda ayette
bana miras¢1 olabilecek olani bagisla denilmis olabilecegini beyan etmistir. Yine
siikk(in ile okunan kirdat icin, ayetin “Eger sen onu bagislarsan, o da bana mirasgi
olur” takdirinde olacagini ve bu sekilde, “Allah’mn her seyi bildigi halde boyle bir seyi

nasil haber verdigi diisiiniiliir”” diyerek goriisiinii desteklemistir.9?°

Nehhas, Ebt Ubeyde’nin goriisii i¢in ¢ok ileri seviye bir cevap oldugunu ifade

etmis ve ref ile okunan & % kirdatinin Arapga i¢in daha makbul bir okuyus oldugunu

sOylemistir. Ardindan nahiv alimlerine gére emrin cevabinda sart ve cevabi manasinin
olacagini belirtmistir. Gorlistinii de “Allah’a itaat et, o da seni cennete sokar”
denildigini bunun anlaminin “Eger O’na itaat edersen seni cennetine koyar” demek

manasinda oldugunu belirterek rneklendirmistir.%°

926 Vi y o) :*Lé‘j éﬁu J e & 3] L;u 2 “Bana kendi tarafindan, bana ve Ya ‘kiib hanedanina varis
olacak bir ¢cocuk bagisla ve onu hosnutluguna ulagmis bir kimse kil!”

927 Dani, et-Teysir, 148; Ibn Mucahid, Kitdbu 's-Seb ‘a, 407; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/317; Siraceddin en-
Nessar, el-Mukerrer fi ma Tevitere min el-Kird dti’s-Seb* (Ekinde: Micez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-
Suver), 79.

928 [bn Atryye, el-Muharreru’l-veciz, 4/5; Kurtubi, el-Cami , 11/81.

929 Ebli Ubeyde, Mecdzu 'I-Kur dn, 2/2-3; Kurtubi, el-Cami ‘, 11/81.

930 gs-Sa‘lebi, el-Kesf ve 'I-Beydn, 1436/2015, 17/333; Kurtubi, el-Cdmi , 11/81; Sevkani, Fethu ’I-
Kadir, 1414, 3/378.
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Nir stiresi 24/36 ayetinde® gegen zwiw kelimesindeki “ba” harfini fetha ile

F=>4 seklinde fbn Amir ve Eba Bekr okumuslardir.%®? Kurtabi, fetha ile mechal olarak

okunan kiraatin “O’'na oralarda tesbih olunur” anlamina gelecegini, esre ile okunan

kiratte ise “teshih ederler” takdirinde olacagim ifade etmistir.®®® Sibeveyhi, Fd
seklinde “ba” harfinin fetha ile okunmasinda iki anlamin olacagini sdylemistir.
Birincisine gore, aciktan zikredilen fiilin delalet ettigi gizli bir fiil ile (jb.- ) “adamlar”
anlamindaki kelimenin merfQ’ olmasidir. Buna gore ayetin takdirinin “Adamlar O nu

tesbih ederler” seklinde olup ayetin sonunda olan (JL:a'ff\j) kelimesinde vakif

yapilacagini sdylemistir. Gorlisiinii desteklemek i¢in su beyitleri delil olarak

gdstermistir; 3
poidl gkt G Lo aaslad Lo Ay

“Aglasin Yezid icin, diismanlik dolayist ile zelil olup boyun egen.
Ve atilan silahlarin helak edip oldiirmelerinden dolayy ihtiyact olan Kimseler”

Burada delil getirilen ifade “Zelil olan kimse onun i¢in aglasin” anlamima

geldigi icin verilmistir. ikincisine gore, “Adamlar’ anlamindaki kelime miibteda

olarak merfi” okunup, daha dnceki ayette gegen (<5 (3) “evlerdir” ifadesinin de haber

olmasindan ayetin takdirinin “Allah’in yiiceltmelerine izin verdigi evlerde birtakim

adamlar vardir ki...” seklinde olacagim sdylemistir.5%

931 a3 5aadl L A1 A 5\.@\ Led N5 &85 1A 53 & 58 3 “Alah in yiiksek tutulmasina ve iclerinde

’»

adimin antlmasina izin verdzgl evlerde, insanlar sabah aksam O'nu tesbih ederler.
932 Thn Miicahid, Kitdbii's-seb’a, 456; Dani, et-Teysir, 162; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/139; Mekki
b. Ebi Talip, Kitdbii 't-tebswra, 611; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 6/273-374.

933 Kurtubi, el-Cami ‘, 12/275.

934 Nehhas, 1 rdbu’I-Kur dn, 3/96; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 4/188; Ebu’l-Beka Yais b. Ali Ibn
Yais, Serhu’I-Mufassal li’z-Zemahseri (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2001), 1/213; ibn Haleveyh,
[’rabii’l-kiraat, 2/109; Abdullah b. Abdiilmii’min el-Mubarek Vasiti, el-Kenz fi 'I-Kird dti’I- ‘Aser, ed.
Halid Meshedani (Kahire: Mektebetu’s-Sekafeti’d-Diniyye, 2004), 2/579.

95 [bn Atryye, el-Muharreru’'l-veciz, 4/188; Kurtubi, el-Cami ‘, 12/275; Ezheri, Me ‘ani’l-Kira at, 2/210.
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Secde stiresi 32/7 ayetinde®* gecen 4&l5 kelimesini siikdn ile 455 geklinde fbn

Kesir, ibn Amir, Ebii Ca‘fer ve Basralilar okumuslardir.*3” Ebii Ubeyde ve Eba Hatim

fetha ile okunan kiraatin kolay oldugundan dolay:1 tercih edildigini sdylemisledir. Bu

okuyusa gore de kelimenin (s:-) lafzinin sifati oldugunu belirtmislerdir.?*® Sibeveyhi,
“lam” harfinin sakin okundugu kiraat i¢in kelimenin mastar oldugunu ifade etmistir.
Bu okuyusa gore ayetin takdirinin (&= & S gl=) “Her seyi ozel bir sekilde
yaratmistir” seklinde oldugunu dile getirmistir. Bu kiriatin tipki Allah’in, (& cia)

“Allah’in yaratmast” ((..J(,«Lc & OST) “Allah’in size yazdiklaridir” buyruklar ile ayni

oldugunu soylemistir.®*® Diger nahiv alimleri ise, bu kelimenin () “her sey”

kelimesinden bedel olarak mensup geldigini ve ayetin “O ki her seyin yaratilisini giizel

yapmustir” anlaminda oldugunu dile getirmislerdir.%

Yasin suresi 36/32 ayetinde®** gecen W] f_}ff:lj kelimesindeki & edatin1 ibn

Amir, Asim, Hamza ve Siileyman b. Cemmaz disinda geri kalan imamlar tahfif ile
okumuslardir.®*? Kifelilerin goriisii daha once “Kiife ve Basra Ekoliiniin Fers

Kiraatleri Degerlendirmesi” baghigi altinda verilmistir. Bu kirdatler ile ilgili

Sibeveyhi, &) edatinm olumsuzluk ifade ettigini, S’ nin da (V) “ancak” anlaminda
oldugunu ifade etmistir. Burada & edatinin ¥\ anlaminda kullanildigini Arapgadaki,
(el & A &5A%5) “Senden Allah askina ne istediysem sen de onu hemen yaptin”

ibaresi ile 6rneklendirmistir. Arap¢adaki bu ifade ile kiraatin \3 edatmin seddeli olarak

936 Q:dn e Y Gl Ty A8l et 8 Cpal s “O ki, yarattig her seyi giizel yapti. Insani yaratmaya da
camurdan basladi.”

97 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/191; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/347; Ibn Miicahid, Kitdbii's-seb’a, 516;
Dimyati, Ithaf, 351; Dani, et-Teysir, 177; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 7/222.

98 Eb{i Ubeyde, Mecdzu I-Kur’dn, 3/130; Kurtubi, el-Cdmi ‘, 14/90; Ibn Zencele, Hiiccetii’I-kird dt,
568; Taberi, Camiul-beydn, 20/172.

939 Nehhas, [ ‘rdbu’l-Kur’dn, 3/199; Farisi, el-Hiicce li’l-kurrdi’s-seb ‘a, 5/461; Kurtubi, el-Cdmi
14/90; Ebi’l-Kasim Mahmid b. Ebi el-Hasen b. el-Huseyn el-Gaznevi Beyanu’l-Hak en-Nisabiri,
Icazu’l-Beydn ‘an Me ‘Gni’l-Kur’dn, ed. Hanif b. Hasen el-Kasimi (Beyrut: y.y., 1415), 2/663.

940 Nehhas, I ‘rdbu I-Kur dn, 3/200; Kurtubi, el-Cdmi‘, 14/89, 90.

941 (5 il W et WK Y5

%2 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/215; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 7/481; Mekki b. Ebi Talip, Kitabii 't-
tebsira, 650; Dimyati, [thdf, 364; Dani, et-Teysir, 126.
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(Y1) anlaminda oldugunu beyan etmistir. Ayni zamanda Ubeyy Ibn Ka’b’m da bu
kirdati  (xs ‘>1\ ¥ L3) seklinde okudugunu iddia eden Sibeveyhi goriisiini
desteklemistir.**® Razi de Sibeveyhi’nin goriisiinii desteklemis ve \&J edatinin sanki, bir
araya getirilmis iki nefy harfi olan (l “lem” ile L “ma” harfleri oldugunu séylemis ve
boylece de olumsuzlugun kuvvetlenmis olacagin ifade etmistir.**

Saffat stresi 37/123 ayetinde® gegen ;,»L;i! f’.:!j kelimesindeki “elif”’i
hazfederek -4 &5 seklinde ibn Amir ihtilafli olarak okurken geri kalan imamlar tahkik
ile okumuslardir.®*® ibn Cinni Araplarm ucme isimler ile ¢ok fazla oynadigini bu
kelimenin (caeWls Uls cab) sekilde de ayni sey oldugunu belirmistir.*’ Nehhas bu

kelimenin (st JT J& #5) seklinde okunmasinin peygamberin adinin hem ilyas hem

de Yasin olarak kabul edildigine ve (J7) kelimesinden kastinda onun aline yani ona

mensup olan kisilere selam verildigini sdylemistir.**® Eb Ubeyde de bu kelimenin
cem’i miizekker salim olarak ¢ogula doniistiirildiiglinii boylece onlara selam
edildigini belirtmis ve kendi ¢evresindekilerin ayni kanaatte olduklarini vurgulamistir.

Delil olarak ise su beyitleri aktarmistir;
S O By L}J‘;
“Hubeyblilere yardim ettigim kadar artik bana yeter, artik yeter”

Bu beyitte gegen (cn3') ile EbG Abdullah b. Hubeyb ez-Ziibeyr’in

kastedildigini ancak cem’i sigada kullanilmasinin onunla gidenlerin ondan oldugunu
belirtmek i¢in oldugunu sdylemistir.**® Sibeveyhi bu isimlerin kullanimu ile ilgili bir

boliime el-kitab’inda er vermistir. Ona gore Araplarin bu isimlerde genellikle nispet

943 Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur’dn ve I ‘rabuhu, 3/81(dipnot); Nehhas, Me ‘Gni’I-Kur’dn, 5/490-491; Nehhas,
I ‘rabu’l-Kur>an, 3/266; Farisi, el-Hiicce li’I-kurrdi’s-seb ‘a, 6/149; Razi, Mefitihu I-Gayb, 26/281.

%44 Razi, Mefatihu'l-Gayb, 26/281.

95 Al Gl Guldl) 85 “Siiphesiz Tlyas da peygamberlerden idi.”

946 Tbn Miicahid, Kitdbii’'s-seb’a, 548; Dimyati, Ithdf, 370; Dani, et-Teysir, 187; Ibn Cezeri, en-Nesr,
2/357; Hatib, Mu ‘cemu ’l-kirdadt, 8/52-53.

%7 bn Cinni, el-Muhteseb, 2/223, 269.

948 Nehhas, / rabu’l-Kur dn, 3/294.

949 Nehhas,  ‘rabu’I-Kur’dn, 3/295; Kurtubi, el-Cami , 15/118.



162

olmak {izere ismi mansup olarak kullandiklarmi sdylemistir. Ornek olarak ise

o

Araplarin (o jjifﬁ\) derken Es’ari’leri kastettigini belirtmisgtir.%>°

Sura stresi 42/30 ayetinde®! gegen Lo.é kelimesinin basindaki “fa” harfini hazf

ile & seklinde Nafi’, ibn Amir ve Eba Ca‘fer okumuslardir.®®> Mehdevi bu kiraat ile

ilgili edatin basindaki (%) harfinin mevsule ¢evrilmesi halinde “fa” harfinin

hazfedilmesinin veya kalmasinin caiz oldugunu ancak kalmasinin daha giizel olacagini

soylemistir.%>® Sibeveyhi (&) harfinin sart edat1 olarak kabul edilmesi halinde “fa”

harfinin hazfedilmesinin cdiz olmadigin1 dile getirmistir.®>* Sibeveyhi’nin bu gériisiine
kars1 Ahfes, bu harfin hazfedilebilecegini (55, ,w’;J V.)Q\ (..?zjiida\ 3\55) “Eger onlara itaat

ederseniz, siz de miisriklerden olursunuz’® ayeti ile delil getirerek gdstermistir.>®

Sibeveyhi’'nin yukarida aktarilan kirdat degerlendirmeleri ve onun kirdat
yaklagimlart ile ilgili yapilan ¢alismalar incelendiginde, Arap dili gramerinde farkli
okunuslarla istishddda bulundugu goriilmektedir. Kendi mensup oldugu ekoliin
dilbilimsel kaideleri ile kiraat vecihlerine izahlar getirmistir. Metod olarak, kiraatler
arasinda tercihte bulunmus, hocasit Ebu Amr’a sik¢a atif vermis, siirler ile delil
gostermis, Arap lehgeleri ve mushaf hattina uygun okunuslari belirleme gibi yontemler
kullanmigtir. Tlirkmen, Sibeveyhi’nin ayetler ile istishad yonteminde eserinde Kur’an
ayetlerine pek yer vermedigini ve hatta siiri Kur’an’a gore daha 6n planda tuttugunu
ifade etmistir. Onun tespitine gore, “Sibeveyhi, el-Kitab eserinde 397 dyet ile
istishddda bulunurken siirle istishadi 1056 dir. Buna gére Sibeveyh de diger dilciler

gibi nicelik olarak siir istishadina Kur’an istishddindan daha fazla yer vermistir.” O

90 Nehhas,  rabu’I-Kur dn, 3/294; Kurtubi, el-Cami , 15/118; Ibn Manzir, Lisdnu’I-Arab, ts., 6/213;
Ibn Cezeri, en-Nesr, 1/10.

91 5K be | gty a&all Eiik Wl Anad be Kilal G5 “Bagimiza her ne musibet gelirse, kendi yaptiklarniz
yiiziindendir. O, yine de ¢cogunu affeder.”

92 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/251; Dimyati, /thaf, 383; Dani, et-Teysir, 195; Ibn Miicahid,
Kitdbii’s-seb’a, 581; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/367.

983 Ebt Hayyan, el-Bahru’I-Muhit fi 't-Tefsir, 1/500; Kurtubi, el-Cami ‘, 16/30.

94 Eb{i Zeyd ‘Abdurrahman b. Muhammed b. es-Se‘alibi es-Se alibi, el-Cevahiru 'I-Hisdan fi Tefsiri’l-
Kur’dn, thk. Muhammed ‘Ali Mu‘avvid, ‘Adil Ahmed ‘Abdulmevcid (Beyrut: y.y., 1418), 5/161;
Sevkani, Fethu’[-Kadir, 1414, 4/617; Kurtubi, el-Cdmi ‘, 16/30.

95 En’am 6/121

96 Ebi Muhammed ‘Abdullah b. Yisuf b. Ahmed b. ‘Abdullah Ibn Yisuf «Cemaleddin Tbn Hisam
Cemaleddin b. Hisam, Mugni’I-Lebib ‘an Kutubi’l-E ‘arib, ed. Dr. Mazin el-Mubarek / Muhammed ‘Ali
Hamdulldh (Dimask: y.y., 1985), 219; Kurtubi, el-Cdmi‘, 16/30; es-Se‘alibi, el-Cevdhiru’[-Hisdn fi
Tefsiri’-Kur’dn, 5/161.
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eserinde genellikle, Cahiliye, Muhadramzin ve Mutekaddimzn donemi sairlerinin

siirlerinin tamamu ile deliller getirerek goriislerini temellendirmistir.%’

Sibeveyhi’nin kirdat degerlendirmelerinde elestirel yaklasimlar1 son donemde
yapilan ¢alismalarda sik¢a calisilmis ve tenkit edilmistir. Fakat o donem kiraat
geleneginin tam oturmamasi, yedili ve onlu kiraat sisteminin kabul siirecinin
tamamlanmamis oOlmasindan kaynaklanmaktadir. Bunun en biyiik delili ise,
Sibeveyhinin miitevatir ve saz kiraatlerin tiimiine uyulmasi gerektigi ile ilgili “Kiwrdata

058

muhalefet edilmez zira kirdate uymak siinnettir” s6zi™° yeterli gériinmektedir. Bu

konu ile ilgili tiglincti bolimde genis bilgi verilmistir.
3.1.3.2.3. Ebi ‘Ubeyde Ma‘mer b. Musenna

Basri kirdat imamlarindan Ebd Amr b. Ala’nin 6grencilerinden olan Ebi
‘Ubeyde Mecazii’l-Kur’an adli eserinde kirdat rivayetlerine sik¢a yer vermistir. Bu
rivayetlerde hocasinin naklettigi okuyuslar tercih etmesi de heniiz o donemde kirdat
ilmi geleneginin tam oturmamasi ile alakalidir. Ebu Ubeyde’nin kirdatlere yaklagimi
konusunda miustakil bir calisma olmamustir. Basta eseri olan Mecdzii'I-Kur’dn olmak
tizere gesitli dilbilim ve tefsir dair eserlerinden kirdatler ile ilgili goriisleri bu baglik
altinda tespit edilmistir. Bu goriisler neticesinde Ebli Ubeyde’nin kirdat tasavvuru ve
degerlendirmelerinde kullanmis oldugu metod ortaya konulmustur. Bu kiraat

degerlendirmeleri ile ilgili 6rnekler;
Maide 5/89 ayetinde®® gegen ?-w— kelimesini tahfif ile seddesiz olarak Hafs ve

Kiafeliler okurken, “ayn” harfinden sonra “elif” ile uzatarak ;-ub seklinde ibn Zekvan

okumustur.®® Vahidi bu iki kelimenin kullanimu ile ilgili olarak Araplarin bir sdylemi

T

iyice kuvvetlendirip te’kid ettiklerinde (13 -idis ealls ol 356 432) “Falanca kimse

g

ile 322 seklinde tekidli okunusunun X elif ile okunusunun ayni anlami ifade ettigini,

%7 Tiirkmen, Sibeveyh, 251-252.

998 301 5.1l o) Y Lallad Vsl &l o ISibeveyh, el-Kitdb, 1/148.

99 Syl atie Ly a&hag A<y A&l A &L 4 53050 Y “Allah, bos bulunarak ettiginiz yeminlerle sizi
sorumlu tutmaz. Ama bile bile yaptiginiz yeminlerle sizi sorumlu tutar.”

%0 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 247; Dani, et-Teysir, 100; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/255; Dimyati, fthdf,
202; Siraceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi md Tevitere min el-Kird dti’s-Seb* (Ekinde: Miicez fi
Ya ati’l-Idafeti bi’s-Suver), 36; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii't-tebsira, 487; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat,
2/334.
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mufiale babindaki gibi miistereklik olmadigini sdylemistir.®* Ebii Ubeyde sedde ile
okunan kiraati zayif olarak nitelemistir. Sebebini de kelimenin seddeli okunmasinin
tekrar ifade edecegini, bu sebepten bir defa yapilan yeminin keffaretin sakit olmasini
gerektirecegini dile getirmistir. Kelimenin sedde ile okundugunda yeminin tekrar

etmemis oldugunu vurgulamistir.%®2
Meryem siiresi 19/74 ayetinde®® gegen G5 kelimesindeki hemzeyi “ya”

harfine kalb ederek € seklinde Kalan, Ibn Zekvan ve Ebl Ca‘fer okumuslardir.®®

Nehhas, Medinelilerin seddeli olarak okuyusunun giizel oldugunu soOylemistir.
Kelimenin aslinin &35 kelimesinden tiiretildigini daha sonra hemzenin hafifletilerek

LAY

“ya” dontstirtldigiinii daha sonra da iki “ya” harfinin birbirine idgdm edildigini
belirtmistir. Ayn1 zamanda Stiredeki diger ayet sonlarinin hemzesiz olarak geldigini ve

bunun ahenk olarak uyum saglamasimdan dolay1 giizel buldugunu ifade etmistir.%%®

Mehdevi kelimenin L3, seklinde olmasinin céiz oldugunu daha sonra hemzenin “ya”

(1. 5

harfine donilismesi ve harekesini almasindan dolay1 bir “ya” harfinin de hazfedildigini

sOylemistir. Bu harfin kalb olmasiyla her iki kiraatin de bu sekilde okundugunu
belirtmistir. Sibeveyhi <); kelimesinin <5 “gordiim” anlaminda da kullanildigin1 ve bu

sekilde “ya” harfi veya hemzeli olarak gelebilecegini sdylemistir.%°

Cevheri bu kelimeyi hemze ile okuyanlarm, onun (<.},) fiilinden tiiremis ve

goriiniis anlaminda oldugunu kabul ettiklerini sdylemistir. Bunun ise goziin gérmiis
oldugu giizel hal, agiktaki giyinis anlaminda oldugunu belirtmistir. Ebi Ubeyde ise
kelime ile ilgili hemzeli okunusun ayete kattig1 anlami belirtmesi agisindan Numeyr
es-Sekafi’ye ait su beyitleri nakletmistir;

°

G e J.A.J-\ S sl 56 a5 2plabll Sl

%1 Vahidi, et-Tefsiru 'I-Basit, 7/500-501; Razi, Mefitihu I-Gayb, 12/419.

%2 gs-Sa‘lebi, el-Kegsf ve I-Beydn, 1436/2015, 4/102; Razi, Mefatihu 'I-Gayb, 12/419-420.

963 152 5 LGl (al A uﬁ O eeiﬁ L&A 85“Biz onlardan énce, mal-miilk ve gériiniimii daha giizel olan nice
nesilleri helak ettik.”

%4 Dani, et-Teysir, 149; Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 411; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/91; Dimyati,
Ithaf, 300; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii 't-tebsira, 587.

95 Nehhas,  ‘rabu’I-Kur’dn, 3/18; Kurtubi, el-Cami |, 11/143.

96 [bn Manzir, Lisdanu I-Arab, ts., 14/296; Kurtubi, el-Cdmi ‘, 11/143.
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“Senden ayrildiklar: giinleri 6zledi hamimlar, giizel goriiniimlii esyalarin

yvaninda olduklarinda” beyitte gegen 6»)\ kelimesini “glizel goriinlimli” anlamini
vurgulamak icin zikretmistir.%®’
Furkan siresi 25/18 ayetinde®s® gecen 45 &f kelimesini Ebd Ca‘fer “niin”

harfini 6tre ile 355 seklinde, geri kalan imamlar tahkik ile okumuslardir.?®® Eba Amr

b. Ala ve Isd b. Omer bu kirdatin mechil olarak okunmasinin cdiz olmadigmi

soylemislerdir. Eb Amr bu fiilin “edinilemez” seklinde mechil anlaminda olmasi

Q/T

durumunda buyrukta ikinci olarak gegen (3)’in hazfedilmesini ve ayetin ( 5 155 &

;L;}ﬁ &ls3) seklinde olmasi gerektigini bildirmistir. Eb Ubeyde de kendi ekol mensubu

hocalar ile aym goriisii tercih ederek kiraatin caiz olmadigini ve bu fiilin mechdl

CCo 999

okunmasi halinde ikinci defa zikredilen “f+’in hazfedilecegni sdylemis ardindan

burada gegen “” de zaid oldugunu iddia etmistir.?”® Nehhas da Ebii Amr’1 dilbilgisi

konusunda 6vmiis ve onun bu goriisiine katilmistir. Daha sonra onun sdylediklerint,

[

(HIES v ) “Ben hi¢hbir kimseyi veli edinmedim” seklinde bir ciimle kullaniminin

muayyen bir kimse i¢in sdylenebilecegini aktarmak stiretiyle desteklemistir.®’*

Su’ara stresi 26/187 ayetinde”? gegen Le..S kelimesini Hafs’in disinda kalan
tiim imamlar siikin ile S seklinde okumuslardir.”® Eb Ubeyde bu kelimenin

cogulunun (22.5") seklinde geldigini tipki (o)vw 3 )M) kelimelerinin de bdyle oldugunu

%7 Kurtubi, el-Cdmi, 11/143; Ragib isfahani, el-Miifredat, 376; Sevkani, Fethu 'I-Kadir, 1414, 3/410.
968 ‘J}JLA}& \}415} JSA.“ \)m@;?hgb\jﬁ_\muﬂ} ;Lﬂj\ u,ad;_jau,q A;.uu\ Lﬂ‘sa_mulsuﬁla.\u \_5313 “Onlar
“Seni eksikliklerden uzak tutariz. Seni birakip da baska dostlar edinmek bize yarasmaz. Fakat sen
onlara ve atalarina o kadar bol nimet verdin ki, sonunda seni anmay: unuttular ve heldke giden bir
toplum oldular” derler.

%9 fbn Cezeri, en-Nesr, 2/333; ibn Cinni, el-Muhteseb, 2/2/119; Dimyati, /thaf, 328; Hatib, Mu ‘cemu I
kirdat, 6/331.

970 gs-Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-Beydn, 1436/2015, 19/377; Kurtubi, el-Cdmi‘, 13/11; Sevkani, FethuI-
Kadir, 1414, A]78.

971 Nehhas, ['rabu’l-Kurdn, 3/107.

972 Saaliall fpe K ) oLl (pe WS Bl Ll “Eger dogru séyleyenlerden isen, haydi gokten iizerimize bir
parg¢a diisiir.”

973 1bn Miicahid, Kitdbii's-seb’a, 385; Dani, et-Teysir, 166; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/51; Kalanisi,
Irsadii’l-Miibtedi, 472; Mekki b. Ebi Talip, Kitabii 't-tebsira, 571; ibn Cezeri, en-Negr, 2/309.
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soylemistir.®”* Ahfes “sin” harfini siikin ile okuyanlarin kelimeyi tekil okuduklarini
ayni harfi fetha ile kirdat edenlerin ise ¢ogul okuduklarini sdylemistir. Mehdevi de

“sin” harfini siikin ile okuyanlarin kelimeyi bir par¢anin ¢ogulu olmasinin miimkiin
olacagimi bildirmistir. Ancak (s &)\ 44.5") “bir seyi orttiim” anlaminda mastar da

olabilecegini savunmustur. Herevi de bu kelimenin WS seklinde tekil olarak

okundugunu ancak cogulunun (25235 f)umﬁ) seklinde geldigini aktarmistir.%”

Neml stiresi 27/82 ayetinde”s gegen i) &1 kelimesindeki edati esre ile o)

olarak Nafi’, Tbn Kesir, Ebd Amr ve Eba Ca‘fer okumuslardur.977 Nehhas bu iki

okuyusun da muteber oldugunu sdylemistir. Ahfes ise fetha ile okunan kelime aslinda

(W 3L) “diye...” takdirinde oldugunu ibn Mes’ud’un bu sekilde okudugunu ifade

etmistir.’’® Ebli Ubeyde de fiilin iizerinde vaki olmasi sebebiyle kelimenin nasb
mahallinde oldugunu, ayetin anlaminin “/nsanlar... diye haber vercektir” seklinde
oldugunu dile getirmistir. Kisai ve Ferra burada kelimenin isti’naf ciimlesi olmasindan

dolay1 esre okundugunu sdylemislerdir. Ahfes esre ile okunan kiraat i¢in aslinda ayetin
(A 3 Jsw) “Muhakkak insanlar ... diyecektir” takdirinde ve insanlardan kastin

kafirler oldugunu vurgulamustir.%”°
Sebe siiresi 34/14 ayetinde®® gecen &lis kelimesindeki hemzeyi uzatarak £l

(minsateh) seklinde Nafi’, Ebd Amr ve Ebt Ca‘fer okurken, hemzeyi siikiin ile &les

minse’teh) seklinde ise Tbn Zekvan okumustur.®®! Nehhas bu kelimenin tiiredigi kok
g

itibari ile (ﬁ\w) “erteledim itekledim” seklinde hemzeli oldugunu belirtmistir. Bu

974 bn Ebi Hatim, Tefsiru’l Kur dni’l- ‘Azim, 13/775; Kurtubi, el-Cdami ‘, 13/136; Sevkani, Fethu I-
Kadir, 1414, 4/133.

975 Kurtubi, el-Cami", 13/136. ) ]

976 5 8 ) ¥ Ll ) 53K Gl ol ;4—“53 oY) Ge A0 aéJ G a@—}-‘f— sl éj 133 “Kendilerine soylenmis olan
baslarina geldigi zaman, yerden bir ¢esit hayvan ¢ikaririz ki o, onlara, insanlarin ayetlerimize kesin
olarak inanmadiklarin séyler.”

97 Dani, et-Teysir, 169; ibn Miicahid, Kitabii’s-seb’a, 487; Dimyati, Ithdf, 339-340; Ibn Cezeri, en-
Nesr, 2/338; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/203; Mekki b. Eb1 Talip, Kitdbii 't-tebsira, 622.

978 Nehhas, 7 rdbu’I-Kur dn, 3/152.

979 Kurtubi, el-Cami ', 13/258. )

980 Ziede (K LW A0 VI aisa e il & sall e il G “Siileyman 'in 6liimiine hiikmettigimiz zaman,
onun 6liimiinii onlara ancak degnegini yemekte olan bir kurt gosterdi.”

%1 [bn Miicahid, Kitdbii s-seb’a, 527; Dani, et-Teysir, 180; Dimyati, [thdf, 358; Siriceddin en-Nessar,
el-Mukerrer fi ma Tevitere min el-Kird 'dti’s-Seb * (Ekinde: Miicez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-Suver), 106;
Kalanisi, Irsddii’I-Miibtedi, 506; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/203; Hatib, Mu ‘cemu ’I-kirddt, 7/346.
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ayette asa’ya $l.is denilmesinin sebebinin onunla bir seyi geri almaktan ve itelemekten

dolay1 oldugunu ifade etmistir. Hemze yerine elif ile uzatarak okunan kiraat ile ilgili
kabih oldugunu iddia edenler i¢in, Ebd Amr “bu kelime hemzeli bir kelime degildir.
Ctinkii hemzeli olan kelime ibdal edilir ancak hemze olmayan bir kelimeye hemze ilave

edilmez” demistir.%®?

Mehdevi bu kelimedeki hemzeyi siikiin ile okuyanlarin kiraatinin uzak bir
ihtimal oldugunu sdylemistir. Bunun sebebinin de miienneslik “ta”’sinin dncesindeki
harfin ya harekeli veya elif olmas1 gerektigini vurgulamistir. Ancak fetha olan bir

kelimeyi hafifletmek icin sakin okunabilecegini, ayni sekilde hemzenin de kiyasa
uygun olarak elife kalb edilebilecegini Araplarin (’(j%fj-\j ?L"J‘) “Alim ve Miihiir” sOzii ile
orneklendirmistir. Eba Ubeyde de kelimenin (58 %.) “yayin biikiilii uglart”

terkibinin hemzeli okundugunu ancak sair Araplarin bunu hemzesiz de okuduklarini

belirtmis ve kelimenin iki sekildeki okuyusuna delil gostermistir.%3

A

Sad stiresi 38/41 ayetinde®* gegen u-a-ﬁ kelimesindeki “sad” harfini 6tre ile

ey " i seklinde Ebt Ca‘fer okurken, “nin” harfini fetha “sad” harfini de siiktin ile

Seyh Ya‘klb okumustur.®®® Nehhas bu kelime ilgili fetha ile okunan kirdatin Ebi

Ca‘fer’e nispet edilmesinin hata oldugunu bildirmistir. Ayn1 zamanda nahivcilerin

cogunlugunun (-3 seklindeki kirdatin anlammin yorgunluk anlamimda oldugunu
bunun tipki (&= &%) “Hiiziin” kelimeleri gibi iki sekilde okundugunu ifade
etmistir.®®® Eb Ubeyde (g;iail\) seklinde okunan kirdatin “kétiilik ve bela” (&22d)

okunusun ise “yorgunluk ve bitkinlik” anlamma geldigini sOylemistir. Ayetin
takdirinin “Seytan bana yorgunluk ve azap ile dokundu” seklinde kastedilen anlamin

seytandan gelen vesveseleri ifade ettigini bildirmistir. Fetha ile okunan kelimenin 6tre

%2 Eb{i Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. isma‘il Nehhas, I ’rabu’-Kur’an, thk. Seyh Halid Ali (Beyrut:
Dariil-Marife, 2008), 3/231; Kurtubi, el-Cdmi , 14/280.

93 Ebii Ubeyde, Mecdzu I-Kur’dn, 2/145; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Masiin fi ‘Uliimi 'I-Kitabi’l-
Mekniin, 9/164; Kurtubi, el-Cdmi ‘, 14/280.

984 e 5 calaly G it 455 00 Y S Bie &N “(Ey Muhammed!) Kulumuz Eyyib 'u da an.
Hani o, Rabbine, “Seytan bana bir yorgunluk ve azap dokundurdu” diye seslenmisti.”

%5 Tbn Cezeri, en-Nesr, 2/361; Dimyati, [thaf, 372; Kalanisi, [rsddii’I-Miibtedi, 527; ibn Miicahid,
Kitabii’s-seb’a, 554; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 8/105.

986 Nehhas, [ ’rabu -Kur'an, 2008, 3/312; Sevkani, Fethu I-Kadir, 1414, 4/500.
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ile 22! okunmasimin kelimenin ¢ogulu olabilecegi de sdylenmis ve (el e 1)

“Dikili taslar iizerinde bogazlananlar” buyrugu ile delil gosterilmistir.%8’

Sad stresi 38/63 ayetinde®® gecen & S kelimesini tre ile €22 seklinde Nafi’

Eba Ca‘fer ve Asim disindaki Kafeliler okumuslardir.®® Eba Ubeyde bu kelimeyi esre

ile okuyan kimselerin bunu (:3) “alaya almak” anlamna gelen bir kelime olarak kabul

ettiklerini sdylemistir. Kelimeyi 6tre ile okuyanlarin ise ( M\) “emir altinda angarya

ile ¢alistirmak” anlaminda kabul ettiklerini aktarmistir.%®

Mii’min siresi 40/37 ayetinde®! gegen &3 kelimesindeki “sad” harfini fetha

ile i»5 seklinde Nafi’, ibn Kesir, Eba Amr, ibn Amir ve Ebd Ca‘fer

okumuslardir.®®? Ebii Ubeyde kelimenin fetha veya 6tre ile okunmas1 hakkinda her iki
kirdatin de mechll oldugunu soylemistir. Mechile atfedilen seyin de mechil
kilinacagin1 vurgulamistir. Fetha ile okunan kirdati “Firavun’un insanlar1 imandan
menettigi” manasinda kabul etmislerdir. Bu sekilde “Firavun’un, elbet ve elbet

ellerinizi, ayaklarimizi ¢apraz kestirecegim” sOzii de insanlar1 menettigini

gostermektedir demistir. Bu kirdatin anlami i¢in Allah’mn (&1 |2 3o oo 1358 uJ.U\)

“Kiifredip Allah’in yolundan menederler™®* ve (C\jj-\ A dl o 5’5;1’43 193S” u»~\J\) “Onlar

Kiifredenler sizi Mescidi haramdan menedenlerdir” buyruklarini delil gdstermistir.%%

97 Taberi, Camiu’l-beyan, 2/633; Farisi, el-Hiicce li'I-kurrdi’s-seb ‘a, 6/71; Kurtubi, el-Cami , 15/207;
Sevkani, Fethu 'I-Kadir, 1414, 4/500.

988 iaiWl agie &2l al B A 2GSl “(Cehennemlik degillerdi de) biz onlart alaya mi almis olduk, yoksa
(buradalar da) gozlerimizden mi kagtilar?”

%9 [bn Cezeri, en-Negsr, 2/329; Dimyati, Ithdf, 321; Dani, et-Teysir, 160; Sirdceddin en-Nessar, el-
Mukerrer fi ma Tevitere min el-Kird dti’s-Seb ‘ (Ekinde: Miicez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-Suver), 113;
Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii t-tebsira, 607.

90 Maverdi, en-Nuket ve’l- Uyiin, 5/109; Sevkani, Fethu’l-Kadir, 1414, 4/508; Kurtubi, el-Cdmi ",
15/225.

991 il e Magalas £k (30 08 (55 K5 “Boylece Firavun'a yaptigi kotii is siislii gosterildi ve dogru
yoldan saptirildi.”

992 fbn Miicahid, Kitabii’s-seb’a, 571; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/297; Dani, et-Teysir, 133; Siradceddin en-
Nessar, el-Mukerrer fi ma Tevitere min el-Kird dti’s-Seb* (Ekinde: Micez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-
Suver), 116; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 8/226.

%93 Nisa 4/167.

%4 Razi, Mefatihu'l-Gayb, 27/517; Kurtubi, el-Cdmi ‘, 15/315.
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Kiyame shresi 75/1 ayetinde®™* gegen @.,»5}“217 kelimesinin bagindaki “14”

edatindan sonraki “elif” harfini hazfederek uzatmadan (;M;‘J olarak Ibn Kesir’in ravileri

ihtilaf ile okumuslardir.®®® Miifessir ve dilcilerin cogunlugu bu ayetin basindaki “1a”
harfinin zaid oldugunu veya fazladan bir baglag oldugunu kabul etmislerdir. Ferra bu
goriislere (14 harfinin sila kabul edilmesine) karsi, inkar ifade eden bir s6zle baslayip
sonra da onu sila olarak kabul etmenin ciiz olmadigini séylemistir. Durumun bdyle
olmasi halinde inkar ihtiva eden haber ile inkar ihtiva etmeyen haberin birbirinden
ayirt edilemeyecegini bildirmistir. Ancak Kur’an’in 6ldiikten sonra dirilisi inkar eden
kimselerin goriislerini reddederek ister miibteda olsun ister olmasin ifadelerinin
birgogunda onlar1 reddeden yeminler kullandigimi vurgulamistir. Delil olarak da
Araplarin “Hayir Allah’a yemin ederim ki bu isi yapmam” demelerine benzer olarak
buradaki “hayir”m, daha once ge¢mis bir ifadeyi reddetmek igin oldugunu ifade
etmistir. Bu takdirde ayetin basindaki “1a”’nin tipk1 bir kimsenin “Hayir Allah’a yemin
ederim ki siiphesiz kiyamet bir gercektir” demesine benzetmis ve bu ifadeyle ayetin
kastinin kiyameti inkar etmis birtakim kimseleri bu s6z ile yalanlanmak oldugunu

sOylemistir.%’

Ferra bu ayette (}v—w;g seklinde okunan kiraat i¢in “kesinlikle yemin ederim”

anlamin tasityan bu terkibi yeminin bagina gelen te’kid 1ami olarak degerlendiristir.

Araplarin genellikle (&b (.Mé\’\?) “kesinlikle Allah’a yemin ederim” dediklerini ifade

etmistir.>®® Hasan-1 Basri ayetin basindaki “14” harfini ibtidd 1am’1 (miibteda’nin

bagina gelen 1am) olarak kabul etmis ,3l kelimesini de mahzuf miibtedanin haberi
kabul etmistir. Bu goriisii ile (’.meg seklinde okunan kiraate izah getirmistir. Onun bu
goriisiine gore ayetin takdirinin .31 b\ ¥ “Siiphesiz ben yemin edecegim” seklinde

olmus ve Mushaf-1 Osman hattindaki +-3Y yazimina uygun oldugu sdylenmistir.%®

995 2.l osu &l ¥ “Kiyamet giiniine yemin ederim.”

96 Tbn Cezeri, en-Negr, 2/282; Dani, et-Teysir, 216; Dimyati, /thdf, 247; Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a,
661; Mekki b. Ebi Télib, el-Kesf, 2/349; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 10/181.

97 Ferrd’, Me ‘Gni’I-Kur én, 3/207-208; ibnii’1-Enbari, zdh, 1/142-143; Nehhas, 7 rdbu’l-Kur én,
5/51-52; Ezheri, Medni ‘I-kirdat, 3/105; Vahidi, et-Tefsiru I-Basit, 7/214; Kurtubi, el-Cami , 19/92.

98 Ferra’, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 3/207-208.

99 ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 5/401; Razi, Mefaitihu I-Gayb, 30/719-720.
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Ebl Ubeyde Hasan-1 Basri’nin kirdatini reddetmis (ancak bu kirdat sadece onun

rivayet ettigi degil) ve onun bahsettigi mana olsaydi Allah Teala’nin bu ayeti 5ousl ¥
seklinde ifade edecegini sOylemistir. Delil olarak Araplarin bu ifadeyi 1A~ =3 ¥
“muhakkak sunu yapacagim” seklinde kullanmadigmi 1iS" 3l ¥ seklinde

kullandiklarini ileri stirmiistiir. Ancak Vahidi, bu sekilde (V”"{J) ifadenin de caiz

oldugunu Sibeveyhi ve Ferrd’dan nakletmistir. 0%

Aktarilan Ornekler ¢ercevesinde Ebl Ubeyde’nin kirdat yaklagiminin
cogunlukla hocast Ebi Amr’in goriisleri lizerine oldugu sdylenebilir. Eserinde sikga
atifta bulundugu hocasi disinda diger kirdat farkliliklart iizerinde ¢ok durmamustir.
Genellikle degerlendirdigi kiraat ihtilaflarini dil bilimi ile tevcih etmistir. Ancak bu
ihtilaflarin kiraat ilmindeki yerine deginmemistir. Mecazii’l-Kur’an’da hem $az hem
de meshur kiraatlere yer veren Ebti Ubeyde genellikle bunlar arasinda sadece tercihini
belirterek aciklama yoluna gitmemistir. Siirle istishdd ve mushaflar {izerinden
degerlendirdigi kiraatlerin yan1 sira ¢ogunlukla muvafakat ettigi hocast Ebli Amr’in

rivayetlerine bazen katilmamustir.
3.1.3.2.4. Ahfes el-Evsat

Basra ekoliiniin 6nemli temsilcilerinden biri olan Ahfes el-Evsat, kaleme almis
oldugu eseri “Medni'l-Kur'dn”da sarf ve nahiv ilminin inceliklerine deginmistir. Bu
eserinde anlasilmasi gili¢ olan kelimelerin agiklanmasina yonelik cesitli deliller
getirmistir. Bu delillerin baginda da kiraat vecihleri yer almaktadir. Medni’l-Kur’an
adli bu eserin ilk dilbilimsel tefsirlerden biri olmasi da kiraat vecihlerinin ekseriyetinin
dil ve anlam baglaminda degerlendirilmesine tabi tutulmasi kaginilmaz olmustur.
Ahfes’in bu eseri kirdatler acisindan “Ahfes ve Kirdatler” adi altinda incelenmistir.1%0t
Bunun yan sira kirdatlerin hiiccetleri ile ilgili yapilan ¢aligmislar da Ahfes 6zelinde
cokeca atif yapilmistir. Bu bashk altinda ise Ahfes’in kiraatler ile ilgili goriis ve
degerlendirmeleri ile ilgili Basra ekoliiniin genel kirdat anlayisi tespit edilmistir.

Ayrica buradaki goriisler ile ekol temsilcileri arasinda kiraat yaklagimlari mukayese

edilecektir. Ahfes’in degerlendirmis oldugu kiraat vecihlerine dair 6rnekler;

1000 Ehy Ubeyde, Mecdzu 'I-Kur 'dn, 2/277; Nehhas, I rabu’-Kur’an, 2008, 5/51; Razi, Mefitihu 'I-Gayb,
30/720; Sevkani, Fethu I-Kadir, 1414, 5/402; Vahidi, et-Tefsiru I-Basit, 22/472.
1001 Erdogan Bas, Ahfes ve Kiraatler (Ankara: Ragbet Yayinlari, 2013).
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Bakara stiresi 2/83 ayetinde'®? iz kelimesindeki “ha” ve “sin” harflerini fetha

ile tes seklinde Hamza, Kisai, Ya‘'kib ve Halef okumuslardir.’® Ahfes bu

kelimedeki her iki kirdatin de ayni1 anlama geldigini ifade etmistir. Ayn1 zamanda bu

kelimenin (&&%) “hiisnd” seklinde de okundugunu rivayet etmistir. Ancak bu

goriisiine Nehhas, boyle bir ifadenin Arapcada ancak elif-lam takisi ile ( &22) seklinde

olabilecegini ve bu goriisiin Sibeveyhi’ye ait oldugunu sdylemistir.1%%

Bakara sfiresi 2/283 ayetinde®s gecen O Js kelimesindeki “elif” harfini
hazfederek “rd” ve “he” harflerini 6tre ile *43 seklinde ibn Kesir ve Eba Amr
okumuslardir.’%%® Eba Amr S , seklinde okunan kelimenin atlar hakkinda oldugunu
ve bu yiizden 3, kelimesinin ¢ogulu olarak gelen bu fiilin, }#;% seklindeki kirdati bu
anlamdan kurtarmak i¢in kullanildigini soylemistir. Ebd Amr’in (*/%;3) seklindeki bu
kirdatine karsilik Ahfes bu okuyusun kabih oldugunu belirtmistir. Delil olarak ise ?|x3

“fa’liin” kalibindaki bir kelimenin ;‘}i:é “fi’uliin” seklinde ¢ogul olarak

okunmayacagini, ¢ogul olarak ancak nadir rastlanan $az kullanimlarda

goriilebilecegini sdylemistir.10%

1002 ) gy UL Gl )b il NG5 o3l (o B il sl a0 W) 585 Y Qe 52 5 (3l URT 15
350 1585 8kl “Hani, biz Israilogullari’ndan, “Allah’tan baskasina ibadet etmeyeceksiniz, anne

babaya, yakinlara, yetimlere, yoksullara iyilik edeceksiniz, herkese giizel sozler soyleyeceksiniz, namazi

kilacaksiniz, zekdti vereceksiniz” diye soz almistik.”

1003 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 12; Dimyati, /thaf, 140; Dani, et-Teysir, 74; Mekki b. Ebi Talib, el-

Kesf, 1/250; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/218; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii 't-tebsira, 424.

1004 7eccac, Me ‘ani’l-Kur’dn ve I ‘rabuhu, 1/163-164; Nehhas, [ ‘rdbu’l-Kur'dn, 1/64; ibn Atiyye, el-

Mu@arreru 'l-veciz, 1/172; Ibn Manzdr, Lisanu’l-Arab, ts., 13/115.

1005 35 5l Hla WS 1550 215 jil e S g “Eger yolculukta olur da bir yazict bulamazsaniz, o zaman

alinmis rehinler yeterlidir.”

1006 fbn Mucahid, Kitdbu'’s-Seb ‘a, 195; Dimyati, [thdf, 167; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/227; Mekki b. Ebi

Télip, Kitdbii 't-tebsira, 452; Dani, et-Teysir, 85; Sirdceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi ma Tevdtere min

el-Kurd 'dti’s-Seb * (Ekinde: Miicez fi Ya ati’I-Idafeti bi’s-Suver), 20; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/322.

1007 Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/206; Razi, Mefatihu ’I-Gayb, 7/100; Kurtubi, el-Cami ", 3/408;
‘Osman b. ‘Ali b. Mehcen el-Bari‘1 Fahruddin el-Hanefl ez-Zeyla'l, Tebyinu’l-hakaik serhu Kenzi’d-

dakdik ve Hdgiyeti’s-Selebi (Bulak; Kahire: el-Matba‘atu’l-Kubra’l-Emiriyye, 1313), 6/62.
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Zeccic aym sekilde Ahfes’in bu goriisiine katilarak bu lafzin &5 vezninde

getirilmesinin saz oldugunu aktarmistir. Ferrd ise (%) “rahniin” kelimesinin

s Az

cogulunun S , oldugunu, onun ¢ogulununsa ’) seklinde geldigini bunun da ( 1| &)

“cogulun ¢ogulu” olarak kabul edilecegini sdylemistir ve ( 5&) kelemlerini delil

gdstermistir. Sibeveyhi, “cem 'u’l-cem’in” daima ayn1 gelmeyecegi goriisiindedir.1%®

Nisa stresi 4/11-12 ayetinde'® gegen s kelimesindeki “sad” harfini fetha

ile mechdl olarak ¢ seklinde fbn Kesir, ibn Amir ve Eba Bekr okumuslardir.?0%°

Ebt Ubeyd ve Ebl Hatim esre ile okunan kiraati tercih ettiklerini, ¢iinkii bu ifadeden

once 6len kimseden bahsedildigini ifade etmislerdir. Ahfes, Ebl Ubeyd’in bu séziiniin
tasdiki olarak Yiice Allah’in ((nes)) “Yaptiklar: vasiyet” (Oso5) “Yapacaginiz vasiyet”

buyruklarini delil gostermistir.101

isra stresi 17/76 ayetinde™® gegen &M kelimesindeki “ha” harfini fetha ile
uzatmadan “lam” harfini de siikn ile Jls seklinde Nafi’, ibn Kesir, Ebt Amr, Ebd
Bekr ve Ebii Ca‘fer okumuslardir.’%® Ebi Hatim &6y okuyusunu tercih ettigini
sdylemis ve Allah Teala’nin (& Jyb; C5s 1aai & WERY &7) “Allah’in Resiliine kars

gelerek (sefere cikmayp) geri bwrakilanlar, oturup kalmalarina sevindiler.”***

1008 Zecche, Me ‘ani’l-Kur'an ve I‘rabuhu, 1/1366-367; Razi, Mefatihu 'I-Gayb, 7/100-101.

1009 533 51 Gy (o sh Adeay 23 (o () 38 3340 A U8 & “Eger kardesleri varsa, anasimin hissesi altida
birdir. (Bu paylastirma, élenin) yapacagi vasiyetten ya da borcundan sonradir.”

1010 Dimyati, [thdf, 187; Dani, et-Teysir, 94; ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 228; ibn Cezeri, en-Nesr,
2/248; Kalanisi, frsddii’I-Miibtedsi, 281.

1011 Nehhas, / ‘rabu 'I-Kur’dn, 1/203-204; Kurtubi, el-Cami , 5/73; Sevkani, Fethu 'I-Kadir, 1414, 1/498.
1012 S V) s sl Y 105 ke SR AN V1 (pa Oy B \JA\S &5 “Seni o yerden (Mekke’den) siiriip
¢ikarmak icin neredeyse seni sikistiracaklardi. Bunu yapabilselerdi, senin ardindan orada pek az
kalirlardi.”

1013 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 384; Dimyati, Ithdf, 285; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii t-tebsira, 570;
Dani, et-Teysir, 41; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/308; Siriceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi ma Tevitere min
el-Kurd 'ati’s-Seb * (Ekinde: Miicez fi Ya ati’l-Idafeti bi’s-Suver), 73.

1014 Tevbe 9/81.
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buyrugunu delil gostermistir. Kelimenin, “senden sonra, senin ardindan anlamlarina

geldigini sdylemis ve sairin su beyitlerini aktarmugtir; 1t

eas G LR T (G 4ol jel e

“Onlarin ardindan o diger bos kaldi sanki aralarinda hasiwr 6ren kadinlar hasir

sermis gibidir.” Burada gecen V.én/\:- kelimesi “onlarin ardindan” anlami ile ayete
kiyas edilmistir. ibn Enbari ise JHES seklinde okunan kiraatin “senden sonra”

anlaminda oldugunu &5 seklindeki kirdatin ise “sana muhalefet” anlami tasidigini

ifade etmistir. Ahfes bu goriise kars1 iki sekilde de okunan kirdatin ayni anlami

tasidigin1 sdylemistir, 101

Kehf stiresi 18/85 ayetinde®” gegen ce\s kelimesini sedde ile ’C’Jb ile Nafi’, ibn

Kesir, Ebii Ca‘fer ve Basralilar okumuslardir.!?® Nehhas hemzenin kat’i ile
okunmasinin “0 da bir yol tuttu” anlamina gelirken, hemzenin vasl ile (C"\’)
okunmasinda “kendisine verilmis olan sebeplerden bir yol izledi” anlamina geldigini

belirtmistir. Ayrica Ebli Ubeyd’in Kifelilerin okuyusunu tercih ettigini ve Ubeyd’in

bu kelimenin yol almaktan geldigi i¢in bu okuyusu tercih ettiini sdylemistir. Ayrica

%2 o4 5 .3%

Ebi Ubeyd’in bu gériisiinii desteklemek igin Allah’in (&34 34256) “Giines dogarken

onlarin ardindan gittiler”*°* ayetini delil gosterdigini belirtmistir. Yine el-Asmai’nin,

kisinin yol alip ona yetisememesi halinde (351 45) olarak kullamldigini, ona

yetisebilmesi halinde (425 ’"\) seklinde kullamldigini ifade etmistir.2%2° Ahfes bu iki farkh

380 O 2580

kiraatin, fiilin kullanilmis iki sekli olan (w| 5 &x9) kelimeleri oldugunu soylemistir.

1015 Eb(i Sa‘idd ‘Abdullah b. ‘Omer el-Sirazi el-Beydavi, Envdru’t-Tenzil ve Esrdaru’t-Te'vil, ed.
Muhammed ‘Abdurrahman el-Mar‘asli (Beyrut: Daru fhyai’t-Turasi’l-‘Arabi, 1418), 3/263; Endeliisi,
el-Bahru’I-muhit, 7/92; Razi, Mefitihu’'I-Gayb, 21/381.

1018 Tonii’l-Cevzi, Zddu 'I-Mesir fi ‘Ilmi’t-Tefsir, 3/44; Muhammed el-Emin el-Herari, Haddiku r-Ravh
ve r-Rayhan fi Ravdbi Uliimi’l-Kurdn 18 (Beyrut: Daru Tavki’n-Necat, 2001), 5/16/197.

1017 \5 3338 “O da bir yol tuttu.”

1018 Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii't-tebsira, 579; Dani, et-Teysir, 145; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/314; ibn
Miicahid, Kitabii’s-seb’a, 397; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/72; Sirdceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi
ma Tevdtere min el-Kird ati’s-Seb ‘ (Ekinde: Miicez fi Ya dti’I-Idafeti bi’s-Suver), 77.

1019 Syara 26/60.

1020 Nehhas, / ‘rdbu’l-Kur'an, 2/304-305; Kurtubi, el-Cami*, 11/48; Sevkani, Fethu I-Kadir, 1414,
3/364.
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Bunlarin tipki ('&ﬁsﬁj i555) “Onun terekesine bindim” fiili gibi oldugunu belirtmistir.
Delil olarak (&3t Sles 2t aldy s R ‘>!\) “Ancak onlardan séz kapan olur. Onu

da delip gecen bir alev izler (ve yok eder).”'°* ayetinde gecen 1536 fiilini delil

gOstermistir.10%2

Ta-ha stresi 20/58 ayetinde'©? gegen 3w kelimesindeki “sin” harfini esre ile

<3 olarak Nafi’, Ibn Kesir, Ebt Amr, Kisai ve Ebi Ca‘fer okumuslardir.’%?* Kasim

b. Sellam ve Ebx Hakim “sin” harfinin esreli okunan kiratinin daha iistiin ve fasih
oldugunu, bu yiizden bu okuyusu tercih ettiklerini sdylemislerdir. Nehhas da esre ile

okunan kirdatin daha ¢ok bilindigini ve meshur oldugunu ifade etmistir. Sibeveyhi

kelimenin her iki okunusunun da (s3 /s3~) adil ve adaletli demek oldugunu
bildirmistir. Insaflica belirlenmis iki yer arasindaki adaletli bir yer anlaminda
kullamldigimt sdylemistir.'%*° Ahfes 3. kelimesinin (%) “diger, baska, disinda”
anlamlarinda yahut adil ve mutedil anlamlarinda kullanilirsa ii¢ tiirlii sOylenisi

oldugunu sdylemistir. Kelimedeki “sin” harfinin esre veya otre ile (<3 /s3~) seklinde

okunmasi halinde kasr ile uzatmadan okunmasi gerektigini soylemistir. Kelimedeki

“sin” harfinin fetha okunmasi halinde med ile (:5) seklinde elif ile uzatarak

okunacagini belirmistir. Bu sekilde uzatilarak okunan 3. kelimesinin de iki mesafe

arasinda adaletli ve vasat anlamina gelecegini sdylemistir.1%%

1021 Saffat 38/10.

1022 Rurtubi, el-Cami , 11/48; Sevkani, Fethu 'I-Kadir, 1414, 3/364.

1023 5 3 Bl&A Gl W5 (A0 AAAE Y Nae 5e S5 U Jrdld alie Ay S8R “Biz de mutlaka sana karst onun gibi
bir sihir yapacagiz. Bunun igin seninle bizim aramizda; uygun bir yerde, senin de, bizim de
caymayacagimiz bir bulusma vakti belirle.”

1024 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 418; Dani, et-Teysir, 151; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii 't-tebsira, 591;
Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/98; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/320; Dimyati, Ithdf, 304.

1025 Nehhas, I rabu’l-Kur an, 3/129-30; Endeliisi, el-Bahru’I-muhit, 7/347; Semin el-Halebi, ed-DurruI-
Masitin fi ‘Ultimi’l-Kitdbi’l-Mekniin, 8/57.

1026 Endeliisi, el-Bahru I-muhit, 7/347; Kurtubi, el-Cami ‘, 1/212; ibn ‘Adil, el-Lubab fi ‘Ulimi’I-Kitab,
13/286; Herari, Haddik, 5/18/323.
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Mii’min{in stiresi 23/20 ayetinde®” gegen &l )539 kelimesindeki “sin” harfini
esre ile :i olarak Nafi’, Ibn Kesir, Ebd Amr ve Eba Ca‘fer okumuslardir.’9”® Nehhas,

Kufelilerin bu kelimeyi 9% vezninde kabul ettikleri i¢in “sin” harfini fetha ile

okuduklarini sdylemistir. Arapga da bu vezinde kelimenin pek cok yerde gectigini
ifade eden Nehhas, bu lafzin marife ve nekre olmasi halinde gayrimunsarif olacagini

belirtmistir. Ciinkii kelimenin sonunda te’nis elifinin var oldugunu ve bu elifin

kelimeden ayrilmasinin miimkiin olmadigin1 sdylemistir. Arap dilinde S diye bir

kelime olmadigini belirten Nehhas, “sin” harfini esre ile okuyanlarin bu kelimeyi Y3l

vezninden kabul ettiklerini dile getirmistir. Bu kelimenin esre ile okunmasinin

marifeliginden oldugunu veya miiennes olmasindan dolay1 gayrimtnsarif yapildigini

ve kelimenin ixi) “arazi pargasi” ile tevil edildigini aktarmustir.2%%° Ahfes ayet-i

kerimedeki bu kelimenin munsarif olmayisinin sebebinin belli bir bolgenin ad1 olarak

a9

kullanildigindan dolay1 oldugunu sdylemistir. “Sin” harfini esre ile okuyanlar i¢in

onlarin bu lafz1 ucme (Arapga olmayan bir isim) olarak kabul ettiklerini iddia

etmistir. 1%

Mi’minin siresi 23/72 ayetinde!®*! gegen >3 kelimesine ziyade bir “elif”
getirerek ;= seklinde imam Asim hari¢ Kafeliler okurken, % kelimesindeki “ra”
harfini siiklin ile elifi de hazfederek ’Q» seklinde Ibn Amir okumustur.'%? Eba Amr

b. Ala bu iki kirdat arasindaki farki soyle agiklamistir; “(ijj-\) Harc, senin tasadduk

1027 £ <8 a3 A5 B s e £ 58555255 “Yine o su ile Sina daginda biten bir agag (zeytin agact)
yarattik ki hem yag, hem de yiyenlere katik verir.”

1028 Dani, et-Teysir, 159; Ibn Miicahid, Kitdbii's-seb’a, 444; Dimyati, Ithdf, 318; ibn Cezeri, en-Ner,
2/328; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 6/159.

1029 Nehhas, I rdbu’l-Kur’dn, 3/79; Kurtubi, el-Cami ‘, 13/89.

1030 Nehhas, I rabu’l-Kurdn, 3/79; Nesvan b. Sa‘id el-Yemeni Nesvan el-Himyeri, Semsu’I- Uliim ve
Devdu Kelami’l- ‘Arab min el-Kultim, ed. Huseyn b. ‘Abdullah el- ‘Umeri v.dgr (Beyrut: Daru’l-Fikr,
1420), 5/3295; Eba Hayyan, el-Bahru’I-Muhit fi’t-Tefsir, 10/503; Sevkani, Fethu I-Kadir, 1414,
3/566.

1031 6,8 51500 %58 5h 5 558 &5 #1538 15 4 24k83 21 “Ey Muhammed! Yoksa sen onlardan bir vergi mi istiyorsun
(da inanmiyorlar)? Rabbinin vergisi daha hayirlidir. O, rizik verenlerin en haywhsidr.”

1032 Dani, et-Teysir, 146; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii t-tebsira, 606; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf; 2/130;
Kalanisi, [rsddii’I-Miibtedi, 455; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/315.



176

edip bagisladigin seydir. (C\}i\) harac ise, senin 6demen-vermen gereken seydir.”

Bunun sebebinin de harc kelimesinin anlaminin harac’inkinden daha hususi
olmasindan kaynaklandigini sdylemistir.19%% Razi bu agiklamaya; “Lafzin coklugu,

mandnin ¢okluguna deldlet eder” prensibinden hareketle Ebli Amr’in da tercih ettigi
g% seklindeki okuyusu daha giizel bulmustur.194 Ahfes, ayet-i kerimede (Cl}i\j C}l)
seklinde iki tiirli gelmesinde de iki kelimenin “iicret ve rizk” olarak mealen ayni
anlami ifade ettigini sdylemistir. Ancak ifadede farkliligin da her zaman giizel

oldugunu ifade etmistir. Miiberred z5* kelimesinin mastar, z* kelimesinin ise isim

oldugunu iddia etmistir. Eb0 Hatim “harc” kelimesinin “on gériilen miikafaat”,

haric’m ise “bagis” oldugunu ifade etmistir.10%®

Zuhruf stresi 43/88 ayetinde'©®* gegen k33 kelimesindeki “lam” harfini fetha

A

ile 4Ls5 olarak Asim ve Hamza’nin disinda kalan imamlar okumuslardir.'%" Ahfes ve
Ferra, bu kelimenin (<; Q\ é\,§.~ a5 4ls J6) “Hz. Peygamber, soziinii soyledi, sikayetini
Rabbine iletti...” takdirinde mef’ulu mutlak oldugunu, buna gére de 43 kelimesinin,
mukkadder Jé fiili ile mansub oldugunu soylemislerdir. Diger bir goriislerinde ise
kelimenin daha 6nce gegmis olan ((..é\jij e N fﬁ)ms ayetine matuf oldugunu ve

anlamin “Yahut biz onlarin i¢lerinde gizlediklerini, aralarindaki fisiltilarini ve onun,

yani peygamberin, soziinii igitmiyor muyuz saniyorlar?..” takdirinde mansub
gelecegini ifade etmislerdir.1%%

Ibn Enbari bu kelimenin neden mansub okundugunu Miiberred’e sormus ve

20

aciklamasini istemistir. Miiberred kelimenin (a&J) ;;.Lc oXed) “Saatin bilgisi O ’nun

1033 Farisi, el-Hiicce li’I-kurrdi’s-seb ‘a, 5/299; Maverdi, en-Nuket ve’l- ‘Uyiin, 4163, 3/342.

1034 Razi, Mefatihu'I-Gayb, 23/2817.

1035 Nehhas, I rabu’l-Kur'dn, 3/83; Kurtubi, el-Cdmi*, 12/141; Razi, Mefatihu ‘I-Gayb, 23/2817.

1036 -y 0% ¥ A58 eV 58 () &5 G Alds “Onun (Muhammed’in), “Ya Rabbi!” demesine andolsun ki, siiphesiz
bunlar iman etmeyen bir kavimdir.”

1037 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 589; Dani, et-Teysir, 197; Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 2/262; ibn
Cezeri, en-Negr, 2/270; Dimyati, Ithdf, 387; Sirdceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi md Tevdtere min el-
Kurd 'dti’s-Seb * (Ekinde: Miicez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-Suver), 120; Kalanisi, Irsddii’I-Miibtedi, 549.
1038 Zuhruf 43/80

1039 Vahidi, et-Tefsiru 'I-Basit, 20/86; Ibn Zencele, Hiiccetii’l-kird 'dt, 655; Ezheri, Me ‘ani’l-Kird at,
2/369; Razi, Mefatihu I-Gayb, 27/649.
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yanindadir.”*° Ve “O’nun dedigini bilir’ ayetine atfederek nasb ile okunacagini

bildirmistir. Ahfes, Ferra ve Zeccac’in da bu goriis lizerine ayetin ( (;i;j el (.Lc sl

&5 G aké) “Kyamet saatinin ilmi ile, o peygamberin “Ey Rabbim...” demesinin ilmi

e

O ’nun katindadir” takdirinde olacagini sdylemislerdir. Yine Miiberred, her ne kadar
matlf ile matfun aleyh’in aras1 agilmis olsa bile, mansib olana atfetmenin daha giizel

olacagini bildirmistir. Ayrica manstb olanla onun amilinin arasinin agilmasinin da caiz

oldugunu sdylemistir.194

Medric stresi 70/1. ayetinde®? gegen Ji kelimesini hemzesiz olarak Nafi’,
ibn Amir ve Eba Ca‘fer Ju seklinde okumuslardir.®*® Ahfes, kelimenin ( Jis EE5ES
u’)’fe $8) “Cikip falana dair soru sorduk” denildigi gibi & seklinde de
sOylenebilecegini aktardiktan sonra bu fiilin Jis Ju olarak hemzesinin hafifletilerek

okunabilecegini sdylemistir.1%** Delil olarak ise sairin su beyitlerini nakletmistir;

-
L - - 0 Lo - o 70

slias o3all ol fail e’

3

P

Je 3%

\
\o—
A

“Ve oldiiriilmek icin kendisine yetisilmis oliim emareleri kendisini biiriiyen bir

kisi ki, ic camagswrlarimin kendisine liitfedilmesini istedi.”*%%

Sibeveyhi bu kelimenin (JL:;T CJM) “Sordum, sorarim*®*®” seklinde gelmesi

tipki (C)\s‘j Eas) “Korktum korkarim” fiili gibi oldugunu ve hemzeli ve hemzesiz

kullamldigim sdylemis ve su beyitleri delil gostermisler;'%4/

1040 Zuhruf 43/85.

1041 Kurtubi, el-Cdmi ¢, 16/123-124; Sevkani, Fethu ’I-Kadir, 1414, 4/650.

1042 281 5 3y Qi J “Isteyen biri inecek azabi istedi.”

1043 Ton Mucéhid, Kitdbu ’s-Seb ‘a, 650; Dani, et-Teysir, 214; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/390; Sirdceddin en-
Nessar, el-Mukerrer fi ma Tevitere min el-Kird dti’s-Seb* (Ekinde: Micez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-
Suver), 143; Kalanisi, Irsddii’I-Miibtedi, 603; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 3/334.

1044 Eb{i Nasr Ismail b. Hammad el-Cevherd, Tdacu 'I-luga ve sihdhu’l- ‘Arabiyye, ed. Ahmed ‘Abdulgafiir
‘Attar (Beyrut: Daru’l-Ilm 1i’1-Melayin, 1987), 5/1723; Vahidi, et-Tefsiru ’I-Basit, 22/202; Kurtubi, el-
Cdami‘, 18/280; Sevkani, Fethu ’I-Kadir, 1414, 5/344.

1045 Cevherd, Sthah, 5/1723; Tbn Manzir, Lisdnu’l-Arab, ts., 11/318; Firlizabadi, Besdiru zevi't-temyiz,
3/162.

1046 Cevheri, Sthah, 5/1723; Vahidi, et-Tefsiru 'I-Basit, 22/1202; Sevkani, Fethu 'I-Kadir, 1414, 5/344.
1047 Farisi, el-Hiicce Ii’I-kurrdi’s-seb ‘a, 6/317; Vahidi, et-Tefsiru I-Basit, 22/203.
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“Hiizeyl Resulullah’tan c¢ok c¢irkin bir istekte bulundu, bu istegi sebebiyle

sapitti ve isabet etmedi.”
Mehdevi, istedi anlamindaki lafzin hemzesiz olarak Ju. seklinde okunmasimin

hemzenin elife kalb edilerek hafifletilmesinden dolay1 oldugunu belertmistir. Fakat

bunun kiyasa uygun olmadigini ifade etmistir. Ayrica (JL’»/T &L kelimelerini (&as

L}G-/T) fiillerine benzetenlere ise bu fiildeki ibdalin “vav’ harfinin elif’e kalb oldugunu

ve kiyas edilemeyecegini savunmustur,1048

insan siresi 76/4 ayetinde’®® gegen SlSs kelimesinin sonunu tenvin ile

Sl olarak Nafi’, Eb Bekr, Kisai ve Ca‘fer , okurken, vakifta :l.> seklinde Ibn

Kesir, Hamza, Yakup ve Halef okumuslardir.l®® Ebfi Ubeyd Kasim b. Sellam,

kelimenin tenvinli ve vakifta med ile okunmasinin resm-i hatta uygun oldugunu ifade

etmistir. “Ben Hz. Osman mushaf inda S lafzin elif ile ) lafzinn ilkini de elifle

kazinmis olarak gordiim” diye belirtmistir. Bu lafizlarin tenvin ile okunmasi hakkinda
Ahfes’in su goriisii delil olarak gosterilmistir. Ahfes, (Els ’Jij) “senden daha tistiindiir”
kalib1 disindaki biitiin munsarif olmayan kelimelerin Araplar tarafindan munsarif
olarak kullanildiklarini nakletmistir. Kisai ve Ferrd da bu goriisiin bir benzerini,
“Araplarin (Els Cﬁ,lo\) “o senden daha zariftir’ seklindeki sozleri disinda biitiin

isimlerin munsarif gibi kullamlmasinin uygun oldugunu dile getirmislerdir.1%?

Aktarilan Ornekler c¢ergevesinde Ahfes’in  kirdat degerlendirmesindeki
yaklagiminin kendi ekolii mensuplart gibi cogunlukla dilbilimsel tevcihler ile oldugu

goriilmektedir. Meshur kirdatlerin yani sira saz rivayetlere de yer veren Ahfes, sahabe,

1048 Kurtubi, el-Cdami ‘, 18/280. ]

1049 | 5ty WSIET 5 SluSl (38U U1 O\ “Siiphesiz biz, kdfirler igin zincirler, demir halkalar ve alevli bir
ates hazirladik.”

1050 fbn Mucahid, Kitdbu ’s-Seb ‘a, 663; Dani, et-Teysir, 217; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/344; Dimyati, Ithdf,
328; Kalanisi, Irsddii’I-Miibtedi, 613; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/352.

1051 fbn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 5/409; Razi, Mefitihu I-Gayb, 30/743; Aldsi, Rithu’I-Me ‘ni fi
Tefsir el-Kur’dni’l- ‘Azim ve’s-Seb ‘u’l-Mesdni, 15/170; Kurtubi, el-Cdmi‘, 19/123; Sevkani, Fethu’l-
Kadir, 1414, 5/417.
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tabiiin veya resmu’l mushafa uygunluk gibi yontemler ile goriislerini ifade etmistir.
Bunlarin yanisira kirdat tevcihlerinde Araplarin sdzleri, lehgeleri ve siirlerinden de ¢ok
faydalanmustir. Ahfes, baz1 kirdat vecihlerinde kendinde onceki alimlerin
goriislerinden birini tercih ettigini belirtmis, bazen de birka¢ goriisii siralayip
aralarinda herhangi bir tercihte bulunmadan aktarmistir. Kirdatlere elestirel ve
savunmaci yaklasimlar: da olan Ahfes, eserinde kendi ekol mensubu dilbilimci ve

kirdat imamlarina atifta bulunmustur.
3.1.3.2.5. el-Miiberred

Kiiciikk yaslarda liigat ve nahiv ilminde egitim alan Miiberred, Basra dil
ekoliiniin en yetkili simalarindan birisidir. Eserlerine bakildiginda daha ¢ok dil ve
edebiyat agirlikli konulari ele aldigi goriilmektedir. Ozellikle Miiberred’in el-
Muktedab adli eserinde biiyiik 6lgiide nahiv konularinin yaninda meharic-i hurdf,
tefsir, liigat, lehge, kirdat, beldgat gibi ilim dallari yer almaktadir. Miiberred’in
kiraatlere bakisi ile ilgili bir caligma yer almamakla birlikte el-Muktedab eseri ile ilgili
calisma yapilmis ve kirdatlere olan yaklasimia kisaca deginilmistir.1%? Bu baslikta
Miiberrred’in kiraatlere yonelik degerlendirmeleri kendi eseri basta olmak {izere cesitli

kaynaklardan tespit edilmistir. Bu tespit edilen kiraatler ile ilgili 6rnekler;

Bakara stiresi 2/249 ayetinde'®*® gecen 49;9 kelimesindeki “gayn” harfini fetha
ile &5 seklinde Nafi’, Ibn Kesir, Ebt Amr ve Ebii Ca‘fer okumuslardir.’®®* Nehhas,
fetha ile okunan %:¢ kelimesinin mastar oldugunu ve anlaminin “bir defa alip icmek”

oldugunu, 6tre ile %2 lafzinin ise “avuclanarak alinan sey” anlaminda oldugunu ifade

etmistir. Ayn1 zamanda EbG Ubeyd’in fetha ile okunan kiraati tercih ettigini ¢tlinki

< zél kelimesi ile ayn1 anlama geldigini belirtmistir.}%® Miiberred ise fetha ile olan &:&

1052 Ahmet Sen, Ebu’l-Abbas el-Muberred’in el-Muktedab Adli Eserinde Nahiv Ilmine Ait Goriisleri
(Ondokuz Mayis Universitesi, Thesis, 2016).

1053 §33 38758 Cait ) (ja V) e 43 &aaday A1 a5 “Kim onu tatmazsa iste o bendendir. Ancak eliyle bir avug
alan baska.” dedi.”

1054 fhn Miicahid, Kifdbii's-seb’a, 187; Dani, et-Teysir, 81; Mekki b. Ebi Talib, el-Kegf, 1/303; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/230; Dimyati, Ithaf, 161.

1055 Nehhas, I rdbu’l-Kur dn, 1/123.
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kelimesinin “insanin avucunda az veya cok olan sey”, dtre ile ¢’in ise “Avug veya

suya batirilan sey” anlaminda isim oldugunu sdylemistir.0%

Bakara siiresi 2/260 ayetinde gegen'®’ (3 ):\ kelimesindeki “ra” harfini siik(in ile

& 804 & 2o

Ibn Kesir ve Basri imamlar okurken, %452 kelimesindeki “sad” harfini kesre ile %523

olarak Hamza, Ebt Ca‘fer , Ya‘kib ve Halef okumuslardir.1%® Ferra esre ile okunan

kiraatin bazen “meylettirmek” bazen de “parcalamak, par¢a par¢a etmek” anlamina

geldigini soylemistir. Bir kimse bir seyi egdigi zaman (.= #\l») kaliplarindan

geldigini ve kelimenin meylettirmek anlaminda Hiizeyl ve Siileym liigatinde

kullanildigini ifade etmistir. Yine Ferra bu kelimenin “kesti” anlaminda (et &2)

fiillerinden ¢evrilmis olabilecegini, sondaki ya harfinin de ortaya ge¢mis olabilecegini

Araplarin bu seklide kullanimlar1®®® oldugunu iddia etmistir.'%° Ahfes ise, esre ile

okunan (&45~) kelimesinin parga parga etmek manasinda oldugunu ifade etmis ve bir
kimse bir seyi parca parca ettiginde (52 32) denildigini belirtmistir.1%! Miiberred

bu goriislerde kelimenin birbirine bagli oldugunu ifade edenler i¢in bu iki lafizdan her

birinin iki ayr1 anlama gelen, bash basina birer asil olduklarini séylemistir. %2

Al-i Imran siresi 3/27 ayetinde'®3 gecen w.d\ & kelimesindeki seddeli “ya”

harfini siikin ile g_MJ\ seklinde ibn Kesir, Eba Amr, Ibn Amir ve Eba Bekr

1056 fbn “ Adil, el-Lubadb fi ‘Ulimi’l-Kitab, 4/282; Razi, detfhu’l—Gayb 6/511.

1057 d.d\Lﬁ)mﬂ)ﬁ\wwj\MJGAUMuﬂ}@d\ﬁu&ye})\d@@}d\ﬁuﬁwjg_ue.\b)ﬂdud\}
“Hani Ibrahim, “Rabbim! Bana élileri nasil dirilttigini goster” demisti. (Allah ona) “Inanmiyor
musun?”’ deyince, “Haywr (inandim) ancak kalbimin tatmin olmast igin” demisti. “Oyleyse, dort kusg tut.
Onlari kendine alistir.”

1058 Thn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 171; Dani, et-Teysir, 76; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/222; Mekki b. Ebi
Talib, el-Kesf, 1/241; Sirdceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi md Tevdtere min el-Kird dti’s-Seb * (Ekinde:
Miicez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-Suver), 19; Dimyati, [thdf, 148, 162.

1059 Araplar (&e 5 Ue) kelimelerini bu sekilde kullamlmuslardir. Razi, Mefitihu 'I-Gayb, 7/38.

1080 Ferra’, Me ‘ani’l-Kur’dn, 1/164; Ezheri, Me ‘ani’l-Kiwrd 'dt, 1/1225; Vahidi, et-Tefsiru’l-Basit, 4/1304;
Razi, Mefitihu 'I-Gayb, 7/37.

1061 Vahidi, et-Tefsiru 'I-Basit, 4/404; Vahidi, el-Vasit fi Tefsiri’l-Kur dni’l-Mecid, 1/375.

1062 jion “Adil, el- Lubab f ‘Ulimi’I-Kitab, 4/371; Razi, Mefatihu I Gayb, 7/38.

1063 (iien yiay U35 (b (35585 Gl oo ol 5885 il (e 201 7 ,A55 O 3 S A5 e 3 O &1 6 “Geceyi
giindiize sokarsin, giindiizii geceye sokarsin. Oliiden diriyi ¢ikarirsin, diriden 6liiyii ¢ikarirsin.
Diledigine de hesapsiz rizik verirsin.”
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okumuslardir.’%* Dilbilimcilerin ¢ogu bu iki kirdatin ayn1 manaya gelen iki farkl
okuyus oldugunu sdylemislerdir. Miiberred de ayn1 goriisli paylasarak Basralilarin bu

iki farkli kiraatin aynmi oldugunu kabul ettiklerini ifade etmistir. Delil olarak ise

Araplarin (;Lj;iﬁ\ vl Lﬂ) “Olii, ancak dirilerin éliisiidiir.” s6ziinii nakletmis ve bu

Bw

kelimenin 385 55-305 & fiilleri gibi oldugunu sdylemistir. Bazi dilciler ise seddeli

olan <23 kelimesinin “6/miis olan” manasina <<<)l kelimesinin ise “heniiz 6lmemis

kimse” manasina geldigini sdylemislerdir.1%°

Al-i Imran stresi 3/48 ayetinde!®® gegen ii-bu’j kelimesini nefs-i miitekellim

sigastyla  42<5 olarak Nafi’, Asim ve Ya‘'kib disindaki imamlarn  tiimii

2

okumuslardir.'°” Nehhas, kelimenin &< seklinde “nin” ile okunmasmin Sirenin

(&) +>5) 44. ayetine, 441z olarak “y4” ile okunmasimin stirenin (53 %5 131) 47. ayetine

oW

atfedildigini sdylemistir.1%8 Ahfes ise “ya” ile okunan kirdatin nasb mahallinde

Stirenin (&=3) 45. ayetine atfedildigini belirmistir.}%° Miiberred bu ifadenin Stirenin
(«Aﬁa $23) “Seni, bir kelimeyle miijdeler” 45. ayetine atfedildigini sOylemistir.

Kelimeyi “nin” ile okuyanlarin ise ayetin “Meryem, Ya Rabbi, benim nasil ¢ocugum
olabilir? demisti... Bunun tizerine de, Cenab- Hak ona, Oyle... (Fakat) Allah diledigini
yaratir. Bir ise hiikmettigi zaman, ona sadece ol! der, o da oluverir” takdirinde
oldugunu ifade etmistir. Burada her ne kadar fiil gaib sigasiyla bir haber verme ise de
bu, Allah Teala’nn kendisinden bir haber vermesinden dolay1 oldugunu sdylemistir.

Bu sebeple hi¢ siiphesiz, bu ifadeye, gayb sigasiyla olmayan haber vermenin

2

birlestirilmesinin de giizel oldugu sdylenmis ve bundan &tiirii de ayette, 421<5 “Ve ona

1064 Dand, et-Teysir, 87; ibn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 203; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/224; Mekki b. Ebi
Talib, el-Kesf, 1/339; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii t-tebsira, 457; Siraceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi
ma Tevitere min el-Kird ati’s-Seb * (Ekinde: Miicez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-Suver), 22.

1085 Razi, Mefatihu'l-Gayb, 8/191.

1066 381 5 4 ) 530 5 4kl 5 QS 4235 “Ve Allah ona kitabi, hikmeti, Tevrat ve Incil i gretecek.”

1967 Dani, et-Teysir, 88; Ibn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 206; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii t-tebsira, 460;
Mekki b. Ebi Talib, el-Kegf; 1/344; ibn Cezeri, en-Negr, 2/240.

1068 Nehhas, I rdbu’l-Kur 'dn, 1/159.

1069 Nehhas, I rdbu’l-Kur’an, 1/159; es-Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-Beydn, 1422, 3/70; Eba Hayyan, el-
Bahru’l-Muhit fi’t-Tefsir, 3/161; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Masiin fi ‘Ulimi’l-Kitabi’l-Mekniin,
3/189.
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ogretecegiz...” buyrulmustur. Ciinkii Cenab-1 Hakk’in, ((lzg U 2 & NS

buyrugunun manasi, “iste boylece biz, diledigimizi yaratiyor, kitab ve hikmeti

oretiyoruz” takdirinde olmaktadir.10°

Al-i Imrén stiresi 3/157 ayetinde®” gecen (.-}36 3 kelimesini “mim” harfini esre
ile ;.; olarak Nafi’ ve Asim digindaki Kafi imamlar okumuslardir.*”> Miiberred bu
kelimenin esre ile okunmasinin tipki (&e SGE SL), (L Ll OW), (i BE Sls)

fiillerine benzedigini ve bu fiillerin dogru olmasi, bu kirdatin de dogrulugunun delili

olur demistir. Otre ile okunan kirdatin ise (&4 J JB) geldigi gibi (&4 &5 &)

seklinde de gelebilecegini bildirmistir. 1°® Sibeveyhi ise bu okuyusun saz oldugunu
kelimenin (s &) olarak geldigini tipki (=& |28) fiilleri gibi oldugunu iddia

etmistir.1074

Nisa siresi 4/37 ayetinde'®’s gegen J*Ju kelimesindeki “ba” ve “ha” harflerini

fetha ile Jsz seklinde Asim disindaki Kafl imamlar okumuslardir.'%’6 Sa’lebi, fetha

ile okunan kiraatin Medinelilerin kullandig1 bir liigat oldugunu sdylemistir.}%”’ Vahidi

ise bu kelimemin dort farkli sekilde telaffuz edildigini ve bunlarin; kufli vezninde
(2153 kerem vezninde ;1) fakr vezninde ise ([£5) ve (J4J5) seklinde oldugunu

ifade etmistir. Miiberred, bu kelimenin Arapgada, “iyi davranmamak”, seriatta ise

“Yapmasi gereken seyi yapmamak” manasinda oldugunu sdylemistir.10’®

1070 es-Sa‘lebi, el-Kesf ve 'I- Beydn, 1422, 3/70; Razi, Mefatihu’l- Gayb, 8/226.

1071 5 aads e A Aad 55 dll (e o8] 254 51 ) Qs 3 2388 CAl5 “Andolsun, eger Allah yolunda oldiiriiliir
veya oliirseniz, Allah’in bagislamasi ve rahmeti onlarin topladiklar: (diinyaliklari)ndan daha haywhdr.
1972 Dani, et-Teysir, 91; Ibn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 218; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii t-tebsira, 466;
Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/361; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/243.

1073 fbn “Adil, el-Lubdb fi ‘Ulimi’I-Kitdb, 6/12; Razi, Mefatihu I-Gayb, 9/403.

lo74 Sibeveyh, el-Kitdb, 4/486; Nehhas, I ‘rabu’l-Kur dn, 1/186.

1075 iy s Ulde (iR G 15 4liad (e 40 sl B 58805 JAL G 5259005 Gl ol “Onlar cimrilik ederler,
insanlara cimrilik tavsiyesinde bulunurlar, Allah'in bol nimetinden kendilerine verdigini gizlerler.
Kafirlere asagilik bir azab hazirlamisizdir.”

1076 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 233; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/249; Kalanisi, Irsddii’I-Miibtedi, 283;
Dani, et-Teysir, 96; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/389; Hatib, Mu ‘cemu’l-kwrddt, 2/70.

1077 es-Sa‘lebi, el-Kesf ve 'I-Beydn, 1422, 9/246.

1078 'vahidi, et-Tefsiru I-Basit, 6/509; ibn ‘Adil, el-Lubdb fi ‘Uliimi’I-Kitab, 6/377; Razi, Mefatihu -
Gayb, 10/78.
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Ahzab siresi 33/33 ayetinde®” gegen uﬁj kelimesindeki “kaf” harfini esre 03

seklinde Nafi’, Asim ve Ebt Ca‘fer disinda tiim imamlar okumuslardir.’%° Nehhas

esre ile okunan kiraatin ( 9653\) “vakar” fiilinden geldigini ve (585 & ;33) “sakin oldu,

sakin olur, yerlesti, yerlesir” anlamlarinda kullanildigini soylemistir. Kelimenin

emrinin () seklinde geldigini cem’i miiennesinin de &3 oldugunu tipki (Sls)
“vadediniz” (f);) “tartimiz” fiilleri gibi geldigini ifade etmistir.'®®" Miiberred de

kelimenin koken itibari ile ( ;\}Ej\) fiilinden tiiredigini ve Araplarm ( (s%) =) Q&Jb &

>

Z

40) “O yerde karar kildim kilarim” seklinde kullandigini ifade etmistir. Bu ifade de

~

gecen % kelimesinin cemi miiennesinin kesreli “ra” harfi ile &} ;W seklinde geldigini ilk
ifadede “ra” harfinin tahfif olsun diye hazfedildigini s6ylemistir. Yine bu kelimenin
tipki (clb-cdb) “zalelte-zilte” ve (Eici-Eiwe ) “mesestii-misti” fiilleri gibi

tekrarlanan harfin hazfedildikten sonra harekesinin sonraki harfe verilmesinden dolay1

bu sekilde okundugunu ifade etmistir.1%8?

Ebt Ali el-Farisi bu kelimedeki kirdat farkliliginin “ra” harfinin ta’dif®

e A

olmamasi i¢in “rd” harfinin “ya” harfine donistiriilmesinden dolayr 6ncesindeki

harfin harekesini almasi ile tipk1 ( QLZ) 5 bixd) fiilleri gibi okundugunu sdylemistir. Bu

goriisiine gore de kelimenin uje\ seklinde oldugunu ve “ya” harfinin esre ile
harekelenmesinin hos olmadigindan diistiigiinii, vasil hemzesinin de harekeli harften

once gelememesinden dolayr hazfedildigini ve kelimenin &3 seklini aldigini

belirtmistir. 08

1079 33 2 y3 A Giadal 3 8830 Gl 5 850l Gyl 51 Aa\ad) 2 56 (258 Y5 5% 3 385 “Evlerinizde oturun.
Onceki cahiliye donemi kadinlarimn agilip sacildig gibi siz de acilip sag¢imayn. Namazi kilin, zekdt:
verin. Allah’a ve Restiliine itaat edin.”

1080 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 522; Dani, et-Teysir, 179; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii 't-tebsira, 642;
Dimyati, Ithdf, 355; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/348; Hatib, Mu ‘cemu’I-kirdat, 7/283.

1081 Nehhas, I rabu’l-Kur dn, 3/214-215.

1982 fbn Atryye, el-Muharreru’I-veciz, 4/383; Kurtubi, el-Cami , 14/178; Sevkani, Fethu I-Kadir,

1414, 4/319.

1083 (Bir harfin iki defa tekrarlanmamasi).

1084 Farisi, el-Hiicce li’I-kurrdi’s-seb ‘a, 51474-476.
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Ebi Hatim fetha ile okunan &35 seklindeki kirdatin Hicazlilarin sivesi oldugunu
belirtmistir. Ayrica Araplarin (9\.{;3\ & &53) “mekdnda oturdum kaldim” dediklerinde
4” harfini esre ile okuduklarini, bunun miitekelliminin (* /T) “ikamet ederim” seklinde
“ra” harfinin fetha ile geldigini tipki (Ax% &) fiilleri gibi oldugunu sdylemistir. Zeccac

da bu goriisii desteklemis ve kelimenin aslinin (o, 37) oldugun ve haziflerden sonra &5

seklini aldigin1 ifade etmistir.}%®° Eb&i Osman Mazini bu gériislerin aksine “ra” harfinin

esre gelmesinde “aydin olmak” manasinda kullamildigint (& & &5 ) “goziim onunla

aydin oldu” tabiri ile agiklamigtir. Bir mekanda oturma, karar kilma gibi anlamlarin

ancak “rd” harfinin istiin gelmesi ile olacagm ifade etmistir. Nehhas (& « &55)

“goziim onunla aydin oldu” ifadesinden “kendi evlerinizde (kalarak) goziiniiz aydin
olsun” anlamini ¢ikartarak kelimenin anlaminin yine bir mekanda karar kilmak

yoniinde oldugunu belirtmistir. 1%

Mii’'min stresi 40/37 ayetinde®® gegen cUa\s kelimesinin sonundaki “ayn”

harfini merfi’ ile ’Clbb olarak Hafs’in disindaki tiim imamlar okumuslardir.?%®

Miiberred, ¢ogunlugun okudugu merfl kiraatin, ’CL! fiiline atfedilmis oldugunu ve

s <
“‘s

ayetin takdirinin, (k '“ A du\ L;xi) seklinde gelecegini sdylemistir. Clinkii (()

edatinin “fa” edatindan daha fazla sonralig1 (terah) ifade ettigini belirtmistir. Hafs’in
okuyusu ile kelimenin mansiib okunmasinda ise, bunu cevap addetmis olduklarin
ifade etmistir. Buna gore mananin, “Olur ki ben, o yollara ulasirim... Oraya
ulastigimda ise, Musa’nin ilahina muttali olurum” seklinde olacagini sdylemistir.

Ancak iki sekilde de okunan kirdatin manalarinda farklilik oldugunu belirtmistir. Buna

1085 7Zeccac, Me ‘dni’l-Kur’dn ve I ‘rabuhu, 3/224-225; Semin el-Halebi, ed-Durru’l-Masin fi ‘Ulimi’l-
Kitdbi’l-Mekniin, 9/161; ibn ‘Adil, el-Lubdb fi ‘Ulimi’l-Kitab, 15/545; Sevkani, Fethu I-Kadir, 1414,
4/319.

1088 fon Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 4/383; Nessar, Biidiiru z-Zahire, 3/222; Alusi, Rihu’l-Me ‘Gni fi
Tefsir el-Kur'ani l ‘Azim ve’s-Seb ‘u’l-Mesdni, 11/187.

108738 4ty )5 (50 4 PRI alkals ) A2 A ki ben, onun yalancz olduguna inaniyorum.” Béylece
Firavun’a yaptigi kotii is stislii gosterildi ve dogru yoldan saptirildi.”

1088 Dani, et-Teysir, 191; Mekki b. Ebi Talip, Kitdbii t-tebsira, 664; Ibn Mucahid, Kitabu's-Seb ‘a, 573;
Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/365; Dimyati, Ithaf, 379; Kalanisi, Irsdadii’I-Miibtedi, 536; Hatib, Mu ‘cemu’l-
kardat, 8/225.
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gbre birincisinde, “Belki muttali olurum...” ikincisinde ise, “Icimden, Qoklerin

yollarima ulastigimda, bence artik Musa 'nin ilahina muttali olmam kesindir” seklinde

olacagini dile getirmistir. %8

Casiye 45/4-5 ayetlerinde’®® gegen &6l kelimelerini esre ile 9\;\ olarak Hamza,

Kisai ve Ya‘kab okumuslardir.2%®? Kelimenin merfi’ okunmasi ile ilgili Miiberred bu

farkliligin, u\ edatinin dahil oldugu climlenin mahalline atfina goére oldugunu

sOylemistir. Bu edatin kendisinde amel ettigi seyin (isminin) mahalli, miibteda olmasi

ile merfl olacagini, ayni zamanda buradaki kelimenin de merfiluk mahalline

hamledildigini belirtmistir. Bir diger goriisii ise, ((.izb- ¢3) ifadesinin, miiste’nefe bir

climle kabul edilmesi ve bu durumda soziin ciimlenin climleye atfedilmesi seklinde

oldugunu ifade etmistir. Eb Ali ve Zeccac’in da bu goriisleri ileri siirdiikleri

sOylenmistir, 109

Tahrim Siresi 66/8 ayetinde'®? gegen \>swi kelimesindeki “niin” harfini 6tre

ile 5,25 olarak Eba Bekr okumustur.!®* Nehhas, kelimenin fetha ile okunmasinda

i

tevbe lafzinin sifati olarak kabul edildigini tipki (50 853) “cok saburly bir kadin”
ifadesindeki gibi geldigini sdylemistir. Otre ile okunan >4 kelimesinin ise C‘ﬂj

ifadesinin ¢ogulu olabilecegi gibi mastar da olabilecegini bildirmistir. Bu kelimenin

tipk1 ayni fiillerin mastarlarinda oldugu gibi (j 4153 4a3) vezinlerinde gelebilecegini ve
ashinin (55203 &5 Las #==) seklinde oldugunu s6ylemis ve (- }iii\j gLéfU\) fiillerini 6rnek

vermistir. Miiberred 6tre ile okunan &4 kelimesini “Yiice Allah bununla nushu

bulunan tevbeyi kastetmistir” diye agiklamistir. Nitekim bu ifadenin (sl &l

1089 Razd, Mefatipu I-Gayb, 27/516. o

1090 7 8 3} o 380 I 310 (e il Ly a5 i Bl g (a1 5 il 321 3 &) “Sizin yaranlisinizda ve Allah'in
(yeryiiziine) yaydigi her bir canlida da kesin olarak inanan bir toplum i¢in elbette nice deliller vardir.”
1091 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/267; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 8/449.

1092 7eccac, Me ‘dni’l-Kur’an ve I‘rdabuhu, 4/432; Tbon Haleveyh, I'rabii’l-kirddt, 410; Vahidi, et-
Tefsiru’l-Basit, 207134; Razi, Mefatihu 'I-Gayb, 27/670.

109375 223355 4 ) 5i s ) sial S\ Gl G “Ey iman edenler! Allah’a ictenlikle tévbe edin.”

1094 Dand, et-Teysir, 212; Ibn Mucahid, Kitdbu 's-Seb ‘a, 641; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/388; Dimyati, Ithdf,
419; Kalanisi, Irgadii’l-Miibtedi, 598; Siriceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi ma Tevitere min el-
Kird ati’s-Seb * (Ekinde: Miicez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-Suver), 141.
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\S52a55 4553) “Ben nushta bulundum, nush etmek” seklinde kullamldigimi ifade

etmistir.}0%

infitar 82/19 ayetinde®* gecen ¥ 23 kelimesindeki “mim” harfini otre ile 43

seklinde Ibn Kesir ve Basri imamlar okumuslardir.1%®’ Nehhas, 6tre ile okunan kiraatin

ayetin sonundaki (J-U\ #3) “din giiniin” ifadesinden bedel olarak veya (Jﬂi c}ji) “ilk

giin” anlamindaki lafiza uygunluk i¢in bu sekilde okundugunu ifade etmistir. Ayni
zamanda gizli bir (3#) takdiri ile ref okunmasinin da miimkiin oldugunu bildirmistir.
Nasb ile okunan kiraatin ise ref konumunda olmak tizere nasbedilmis bir isim (zarf)
olarak fetha ile okundugunu sdylemistir.!°® Kurtubi, buradaki muzaafin miitemekkin
olmadigini ve tipki (35 #5% 23 L9«>r-°‘) “Zeydin kalkis giinii benim hosuma gitti”
ifadesindeki gibi oldugunu belirtmistir. Delil olarak ise Miiberred’in su beyitleri
zikrettigini sOylemistir;

°
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“Ben iki giiniimiin hangisinde éliimden kagiyorum, takdir olunmamus bir giin

mii? Yoksa tardir olunmusg bir giin mii?” 0%

Kurtibi burada ikinci beyitte gegen “giin” kelimesini ilk misrada gegen giin
kelimesinden bedel olarak mecrir olduklarini ve lafzen nasb ettiklerini ifade
etmistir.1% Miiberred’den naklettigi siirin kirdatin okunusu i¢in mi yoksa Arap dili

kaidesini temellendirmek i¢in mi kullandig1 tam olarak bilinmemektedir.

Aktarilan Ornekler neticesinde Miiberred’in kirdat vecihlerine yonelik
degerlendirmelerinin Sibeveyhi’ye paralel olarak sekillendigi goriilmektedir. O, kiraat
tercihlerinde nakledilen rivayetlere dilbilimsel izahlar getirmistir. Bunun yani sira Ebu

Amr’a atifta bulunmus ve ona rivayetlerinde sik¢a yer vermistir. Ayni sekilde

109 Vahidi, et-Tefsiru'l-Basit, 22/25; Kurtubi, el-Cami ", 18/199; Sevkani, Fethu I-Kadir, 1414, 5/303.

1096 jy A 3 Ha¥1y Gl Gl 08 SLG Y 255 “O giin kimse kimseye hicbir fayda saglayamayacaktir. O giin
buyruk, yalniz Allah idir.”

1097 Dand, et-Teysir, 220; Tbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb‘a, 674; Kalanisi, Irsddii’l-Miibtedi, 624; Ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/399; Sirdceddin en-Nessar, el-Mukerrer fi md Tevitere min el-Kird dti’s-Seb "
(Ekinde: Miicez fi Ya dti’l-Idafeti bi’s-Suver), 150; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 10/358.

1098 Nehhas, I ‘rabu ’l-Kur'dn, 5/106-107.

1099 Kurtubi, el-Cdmi ‘, 19/249; es-Sealibi, el-Cevdhiru 'I-Hisan fi Tefsiri’'l-Kur’dn, 5/560.

1100 Kurtubi, el-Cdmi ‘, 19/249.
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kiraatlere yonelik yaklasimlarinda Arap lehgeleri, mushaf hattina uygunluk ve
Araplarin kullanim sekli gibi kriterleri géz oniinde bulundurmustur. Her ne kadar
goriislerinde Sibeveyhi’ye atiflarda bulunmus ve onun rivayetlerini aktarmis olsa bile

kiraatlere yonelik herhangi bir elestirel yaklasimi tespit edilmemistir.
3.1.4. Boliim Degerlendirme

Ikinci boliimde, Basra ve Kiife ekollerinin fersi kirdat vecihlerine yonelik
degerlendirmeler ele alinmistir. Bu degerlendirmelerde ilk olarak kiraat, tefsir, liigat
eserlerinde ekollere hamledilen goriisler {izerinde durulmustur. Bu goriisler
neticesinde Basra ve Kife ekolleri fiil, isim, edat ve kelime kaliplarindaki farkli
okuyuslara dilbilimsel olarak acgiklama getirmislerdir. Bu agiklamalarda her iki ekol
de c¢esitli yontemler ile goriislerini agiklamislardir. Bu iki ekoliin kiraatlere
yaklagimlar1 g6z oOniinde bulunduruldugunda kirdat rivayetlerine Kife ekoliiniin
oncelik verdigi goriilmektedir. Basra ekoliiniin ise daha ¢ok dilbilimsel goriislerine
kiraatleri delil olarak naklettigi goriilmektedir. Aynit zamanda her iki ekoli de ayni
kiraat rivayetini farkl dil kaideleri ile agikladiklar1 ve karsi goriisii tenkit ettikleri
aciklamalarda bulunmuslardir. Bunun temel sebepleri arasinda ekollerin
benimsedikleri gramer kaidelerinin daha dogru oldugu kanisinda olmalari1 yatmaktadir.
Kiraat degerlendirmelerinde her iki ekol de benzer metod ve yontemleri kullandiklart
gorlilmektedir. Ekollerin  kirdatlere yaklasimlarinda elestirel ve savunmaci
yaklasimlar1 oldugu tespit edilmistir. Bu yaklagimlarin sebebi yukarida agiklanmustir.
Ancak her iki ekoliinde kiraat rivayetlerini 6nemsedigi, goriislerini temellendirmek
i¢in kullandiklar1 hiiccetler arasinda kiraatleri ilk siraya koyduklarimi séylemek de

mumkindiir.

Basra ve Kife ekol temsilcilerinin bireysel olarak degerlendirdigi kirdat
farkliliklarina bakildiginda her temsilcinin nakledilen kirdat rivayetleri arasinda
tercihte bulundugu sdylenebilir. Bu tercihlerinde her ekol mensubunun kendi
mezhebine bagli kirdat imaminin rivayetine Oncelik verdigi de kag¢iilmaz bir
gercektir. Ayni1 zamanda ekol temsilcisi olan kirdat imamlarinin da bagli bulunduklari
dil mezhebinin az da olsa mevcut kurallarina goére kiraatleri degerlendirdikleri
goriilmektedir. Basra ekol temsilcilerinin kiraat degerlendirmelerinde siir ile istisshad
yontemine daha ¢ok yer verdigi de tespit edilmistir. Kife ekol temsilcilerinin ise
nakledilen kirdatin ravisine bakmaksizin her farkli okunusa dilbilimsel izahlar

getirdikleri belirlenmistir. Her iki ekol mensuplarinin da kiraat degerlendirmelerinde
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ittifak ve ihtilaf ettigi gortsler tespit edilirken, ayn1 zamanda her temsilci kars1 ekol
temsilcisine de atifta bulunmaktan kaginmamustir. Yine her iki ekol temsilcileri
kiraatleri anlamsal boyut, Araplarin kullanim sekli, kelime kokenleri ve mushafa
uygunlugu agisindan degerlendirmislerdir. Cogunlukla Basra ekol temsilcileri olmakla
birlikte her iki ekoliin de kirdatlere karsi elestirileri mevcuttur. Ancak bunun
orneklerinin, her iki ekole hamledilip genellestirilemeyecek kadar az oldugunu da

belirtmek gerekmektedir.

3.2. KUFE VE BASRA NAHIV EKOLLERININ KIRAATLERE YAKLASIM
YONTEMLERI VE KARSILASTIRILMALARI

Bu bélimde Kifi ve Basri nahiv ekollerinin Kirdatlere yaklasimi noktasinda
yontem ve metodlari kiyaslanmistir. Her iki ekol de dilbilimsel goriisleri olsun
kavramsal kullanimlari olsun ihitilaf ettikleri goriisler lizerinde ¢esitli kiyaslamalara
tabi tutulmuslardir. Bu gibi konular ile ilgili gesitli calismalar yapilmistir. Ancak bu
iki ekoliin kirdatlere yaklasimlar1 yoniinden mukayesesine dair bir calisma tespit
edilememistir. Bu basglik altinda her iki ekoliin kiraat rivayetlerindeki senedleri,
kullandiklar1 kavramlar1 ve degerlendirme yontemleri karsilastirilmistir. Bu kiyas
sonucunda benzer yonleri ve ayristiklart yonleri ortaya konulmustur. Daha sonra bu
mukayeselerden elde edilen goriisler neticesinde her iki ekoliin kirdat degerlendirme
yontemleri bagliklar altinda incelenmistir. Daha sonra her iki ekoliin sik¢a tercih etmis
oldugu siir ile istishad yontemi miistakil olarak ele alinmis bu yontemi siklikla tercih

etmelerinin sebepleri ve olumlu/olumsuz yonleri irdelenmistir.

3.2.1. Kiraatlere Yaklasimlar1 Bakimindan Basra ve Kiife Nahiv Ekollerinin

Mukayesesi

Basra ve Kiife ekolii kurucular1 arasinda yer alan meshur kirdat imamlar1 ve
onlarin nakletmis olduklar1 farkli okuyuslar, dilbilimcilerin Arap dili kaidelerini
tespitlerinde belirleyici rol oynamistir. Basra ve Kiife nahiv ekollerinin Arap dilinin
kurallarim1  belirlemede kullanmis olduklar1 yontemlerin farklilik gdstermesi,
kirdatlerin se¢imine de yansimistir. Bu iki ekole mensup alimler, sahih kirdatlerin
degerlendirilmesi hususunda hem elestirel hem de savunmaci bir yaklasim
sergilemiglerdir. Kendi benimsedikleri dil kurallarin1 desteklemek ve kabul ettirmek

i¢in kiraatleri kullanmiglardir. Bu ekollerin dilbilimcilerinin kiraatlere dilsel mantik ile
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yaklagimlari, sahih kiraat rivayetlerine lahn/kabih gibi yakistirmalarda bulunmalarina

neden olmustur.

Bu baslikta Basra ve Kife dil ekoliine mensup alimlerin, kiraatlere yaklagim
konusundaki gortislerinin karsilastirilmas: amaglanmistir. Ayni zamanda bu ekollere
mensup meshur kirdat imamlarinin kiraat rivayetleri de mukayese edilmistir. Ayrica
bu iki ekoliin kirdatlere karsi savunmaci ve elestirel tutumlari tespit edilip nedenleri
tartisilmistir. Son olarak ekoller, kiraatleri tercih etme ve degerlendirmede kullanmig
olduklar1 yontemler agisindan kiyas edilmistir. Boylece dilbilimsel agidan kiraatlerin
nahiv ilminin tesekkiiliine etkisi belirlenmistir. Asagidaki basliklarda ikinci boliimde
kirdat degerlendirmeleri ele alinan ekol mensuplarinin gortsleri ve belirli sahth

kiraatlere yaklagimlari ele alinmistir.
3.2.1.1. Kiraat Rivayetleri Acisindan Kiyas

Basra ve Kife ekollerinin eserlerinde kirdatler hakkinda yapilan
degerlendirmeleri ortaya koyabilmek i¢in Oncelikle ekol temsilcilerinin farkli
okuyuslardan bahsettikleri yerler tespit edilmistir. Ekollere mensup miiellifler kiraat
farkliliklarina isaret etmek igin farkli kaliplar kullanmiglardir. Dilbilimcilerin kirdatleri
ifade etmek i¢in yalnizca “kirdat” lafzin1 kullanmayip, “harf” kavramimi kullandiklar
da goriilmiistiir. 110

Ekol temsilcilerinden Ahfes ve Ferra kiraat farkliliklarini aktarirken Abdullah
b. Mes‘id ve Ubey b. Ka‘b gibi sahébilere izafe edilen okuyuslar igin “harf’

kelimesini kullanmislardir. Ornegin Kife ekolii onciilerinden Ferra, Bakara siiresi
2/124 ayetinde!'%? gegen ouUaS\ “Zalimler” kelimesindeki kiraati naklederken “ <5= (3
ol e JE Y i w2 seklinde rivayet etmistir. 1% Yine Mii’min siresi 40/5

1104

ayetinde™™ gegen .45 » kelimesinin farkl bir kirdatini, “G%; 4 L& s 397 seklinde

aktarmistir.™® Aym dilbilimciler ibn Mes’ud’un kiraatini rivayet ettigi Tevbe siiresi

0L Ali Temel, Dilbilimsel Tefsirlerde Kirdatlere Yaklasim (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2015), 52.

102 fpallall 262 I Y 06 “Ibrahim de, “Soyumdan da (6nderler yap, ya Rabbi!)” demisti. Bunun iizerine
Rabbi, “Benim ahdim (verdigim soz) zalimleri kapsamaz” demisti.”

1% Ebi Zekeriya Yahya b. Ziyad Ferrd, Medni’l-Kuran, thk. en-Neccar Muhammed Ali, en-Necati,
Ahmed Yusuf (Beyrut: Alemu Ikiittib, 1983) 1/28.

1104 Gl 4y ) glma i Qi 1i0a 5 6500 2l 351 K Sy “Her dimmet kendi peygamberznl yakalayp
cezalandzrmaya azmetmisti. Hakki yok etmek igin batil seyler ileri siirerek tartismislard:.”

105 Ferra, Medni’l-Kur’dn, 3/5.
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9/112 ayetindeki®® (3ydedt Syl 0:58)  kelimelerinin cem’i “vav’larmin ya ile
okundugunu “3slutd Syl cesldl g ool 35 357 seklinde yine harf ifadesini

kullanarak nakletmislerdir.*%” Ubey b. Ka‘b’a izafe ettigi bir okuyus icin de Bakara
stresi 2/31 ayetindeki 425 é kelimesini “lgo% é ral s @3 seklinde ifade

etmistir.}1%

Basra ckolii onciilerinden Ahfes de ayni sekilde kiraat rivayetlerinde Abdullah
b. Mes‘id’a izafe edilen okuyuslari1 “harf” lafzi ile aktarmigtir. Bu rivayetler; Bakara

stresi 2/240 ayetinde,!1® “(..J{a;\jj o (&,Lc S 3smn )l 2 @57 ™0, Ta-ha stresi
20/132 ayetinde! “(sal a3l 0fy 13sha 3 s 2712 SAd siresi 38/23 ayetinde,

“lomal Oynandy gl 130G I 5 L/}”lm, Nisa stiresi 4/66 ayetinde, 11 « 1542 o S

S~ gegmektedir. 1116

Bu iki ekol temsilcisinin, kiraatleri izafe ettikleri sahabelerin mushaflarini
Kastetmis olmalari da miimkiin olabilir. Ancak tespit edilmis olan bu kaynaklarin
dipnotlarinda eseri tahkik/tahric eden yazarlar bu ibarelerle Kkastedilenin, “/bn
Mes 'ud’un kirdati” oldugu agiklamalarina yer verilmiglerdir. Bu da bize bu
miielliflerin kirdat rivayetlerinde “harf” lafzim1 da kullandiklarini  sonucuna
ulagtirmaktadir.

Ayn1 zamanda Basra ve Kife ekol temsilcileri eserlerinde kiraatleri

naklederken farkli fiil kaliplar1 kullanmislardir. Her iki ekol dnciileri de cogunlukla 13

1106 «“Bunlar, tévbe edenler, ibddet edenler, hamdedenler.”

107 Ferra, Medni’I-Kur’an, 1/16.

1198 Ferra, Medni’l-Kur’dn, 1/26; Temel, Dilbilimsel, 52-53.

109 21530 e Jsall Lc\.u seal33Y Bms I35 G555 R 53358 (edlls “Ieinizden Gliip gerive dul esler
birakan erkekler, egleri icin, evden ¢cikarilmaksizin bir yila kadar gecimlerinin saglanmasim vasiyet
etsinler.”

1110 Ahfes el-Evsat, Me ani’l-Kur’dn, 1/192.

i g N Al 3855 Al 1, abes ¥ gle sdatalg e)-LA-“-' ST 5405 “dilene namazi emret ve kendin de
ona devam et. Senden rizik istemiyoruz. Sana da biz rizik veriyoruz. Giizel sonug, Allah’a karsi
gelmekten sakinmanindwr.”

112 Ahfes el-Evsat, Me ‘dni’l-Kur’dn, 2/1445-246. ]

113 i) b 35 5 \eulél UG8 Baal 5 A55S (15 455 () salais 3125 41 A1\ 81 “Bu kardesimin doksan dokuz digi
koyunu, benim de bir tek disi koyunum vardwr; O'nu da bana ver dedi ve tartismada beni yendi.”

1114 Ahfes el-Evsat, Me ‘ani’l-Kur’dn, 1/175.

115 Lk (48 V) 6 sled L & s e 1A DA Sl 8080 S o agile W U 335 “Sdyet onlara "Kendinizi Gldiiriin”
yahut "Memleketzmzden ctkin" diye emretmis olsaydik, pek azindan baskalar: bunu yapmazlardi.”

116 Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 2/1467.
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“karae” fiilini'*’ kullanmislardir. Ancak bu fiilin tiirevlerini kullandiklar1 da
goriilmiistiir. Ornegin Basra ekoliinden Ahfes’in eserinde J6 “kdle” fiili ve benzerleri

ile kirdat farkliliklar1 nakledilmistir.*8

Bunun yani sira Basra ekoliinden Ahfes, Sibeveyhi ve Miiberred kirdatleri

naklederken kirdat imamlarim zikretmeden s+~ 13 “karae ba’duhum” lafz1 ile farkli

okuyuslara deginmislerdir.!*'® Her iki ekol de bu lafizlarin yaninda kiraat rivayetinin

nakli igin «s3; “rava”*'? ve ;55 “zekera”?! gibi fiilleri kullanmuslardir. Yine bir iddiay:

2z 991122

dillendiren +%5 “ze‘ame gibi fiillerle de kiraatleri nakletmislerdir.

Ayrica Sibeveyhi ve Miiberred gibi miiellifler nakledilen kiraatin birden fazla

kisiden olmasm kasteden :,3)\ “kurrd” gibi lafizlara da yer vermislerdir.}'?® Kife

ekoliinden Ferra :,3\ Lo~ 13 “karae ba’du’l-kurrd” seklinde imamlarin bir kismni

kapsayan kurrd kelimesini kullanmistir.*?* Ayrica Ferra, siklikla kullanilan lafizlar
arasinda olmayan ¢s,6 “kdri” kelimesine de yer vermistir.!'? Bu lafiza eserlerinde

d51126

sikca yer veren Miiberre aymi zamanda kendi kiraatinin disindaki kiraati

kastederek s,¢ 73 “kare gayruh” kalibini kullanmustir.!*” Mechdl nakledilen kiraat

’T:.

5 “karae kavmun” terkibine yer vermistir.1'?8

rivayetleri igin ise ps

3.2.1.2. Kiraat Senetleri Acisindan Kiyas

117 Sibeveyh, el-Kitdb, 1/50; Ebi’l-‘Abbas Muhammed b. Yezid el-Ezdi el-Muberred, el-Muktedab,
thk. Muhammed ‘Abdulhalik ‘Adime (Beyrut: ‘Alemi’l-Kiitiib, ts.), 1/155-157-252-254; Ferra,
Medni’l-Kur’dn, 1/9-18-19-23-28-38; Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/55-57-69-70-74-89.

1118 Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’an, 1/9-11-15-; Temel, Dilbilimsel, 52-53.

1119 Sibeveyh, el-Kitdb, 1/82-148, 3/258; Muberred, el-Kdmil fi’I-Luga ve I-Edeb, 1/54; Ahfes el-
Evsat, Me ‘ani’l-Kur’dn, 1/125.

1120 Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/55; Ferra, Medni’l-Kur’dn, 1/191.

121 Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’dan, 1/250; Ferra, Medni’l-Kur’dn, 1/330.

122 Sibeveyh, el-Kitab, 1/58.

1123 Sibeveyh, el-Kitab, 1/50-3/90; Muberred, el-Muktedab, ts., 2/171-3/43.

1124 Ferra, Medni’I-Kur’an, 1/19-23-28.

1125 Ferra, Medni’I-Kur’an, 1/101-117.

1126 Eb{i’]-* Abbas Muhammed b. Yezid el-Ezdi el-Muberred, el-Muktedab, thk. Muhammed
‘Abdulhalik ‘Adime (Beyrut: ‘Alemii’l-Kiitiib, ts.), 2/171-4/208; Muberred, el-Kdamil fi'I-Luga ve’I-
Edeb, 1/96-159.

1127 Muberred, el-Muktedab, ts., 2/202.

1128 Muberred, el-Muktedab, ts., 2/316.
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Basra ve Kufe dilbilimcileri eserlerinde genellikle kiraat rivayetlerini senetleri
ile birlikte aktarmaktadirlar. Her iki ekol mensuplar1 da bazi sahabe ve tabiinden gelen
birtakim kirdat rivayetlerini senetleriyle birlikte nakletmislerdir. Ayni zamanda
meshur kirdat imamlarmin naklettikleri  kirdatleri  de isimleri ile birlikte

nakletmislerdir.

Kafe ekoliinden Kisai ve Ferra goriislerini dile getirirken rivayet edilen kiraatin

senedindeki ravilerin isimlerini sik¢a zikretmislerdir. Yine Kife ekoliine mensup ibn

Sikkit ve Sa‘leb, kirdat senetlerini aktarirken <l 2;\39 “kiraaetii aleyh” lafzim

kullanmistir.*?° Ancak cogu rivayetin senetlerinde isim zikretmeksizin sadece i3
“karae” lafzi1 ile goriislerini belirtmislerdir.

Eserlerde tespit edebildigimiz kadariyla diger dilcilere gore senede en ¢ok yer
veren Ferrd’dir. Bununla birlikte Ferra’nin kendi eserinde senedsiz naklettigi
kiraatlerin senedi ile naklettiklerine nazaran daha ¢ok oldugu da sdylenebilir. Ferra
sahdbe ve tabiinden gelen kirdat rivayetlerini isimleri belirterek zikretmistir. Bu
meyanda kirdatlerin Omer b. Hattab'!%® (5. 23/644), Ibn Mes*0d**3! (5. 32/652), Ubey
b. Ka’b*®2 (5. 33/654), Ali b. Ebi Talib'!3 (5. 40/661), Zeyd b. Sabit!'3* (6. 45/665),
Aise bint Ebi Bekr''*® (5. 58/678), ibn Abbas™® (5. 68/687) gibi sahabelere isnad
edildigi goriilmektedir. Tabiinden Alkame!'®’ (5. 62/682), Abdurrahman es-Siilemi!3®
(6. 73/692), Miicahid'!®® (5. 103/721), Hasan-1 Basri'*° (6. 110/728), A‘mes'!*! (6.
148/765), Yahya b. Vessab'!4? (6. 148/765) basta olmak iizere Ibrahim en-Neha‘it!4

(6. 96/714) gibi sahabe sonras1 donem alimlerinden de kiraat nakledilmistir. Ferra bu

1129 fbnu’s-Sikkit, el-Kenzu I-Lugavi fi’I-Leseni’l- ‘Arabi, 3-138; Ebi’l-‘ Abbas Ahmed b. Yahya es-
Seybani Sa‘leb, Mecdlisu Sa ‘leb (b.y.:y.y., ts.), 1-45.
1130 Ferra, Medni’I-Kur’an, 1/115.

131 Ferra, Medni’I-Kur’an, 1/314.

1132 Ferra, Medni’I-Kur’an, 2/97.

1133 Ferra, Medni’I-Kur’an, 3/53.

1134 Ferra, Medni’I-Kur’an, 3/57.

1135 Ferra, Medni’I-Kur’an, 2/213.

1136 Ferra, Medni’l-Kur’an, 1/70.

137 Ferra, Medni’I-Kur’an, 2/300.

1138 Ferra, Medni’I-Kur’an, 1/300.

1139 Ferra, Medni’I-Kur’an, 1/235.

1140 Ferra, Medni’I-Kur’an, 1/323.

141 Ferra, Medni’I-Kur’an, 2/99.

1142 Ferra, Medni’I-Kur’an, 1/66.

1143 Ferra, Medni’I-Kur’an, 1/289.
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isnatlarmn yani sira Kafi kirdat imamlar1 cogunlukta olmakla beraber, Kirdat-1 Agere

imamlarindan da ismen bahsetmistir.
Ferra genellikle kiraatleri sahislara nispet ederek nakletmekle beraber eserinde
belirsiz sahislara isnat ederek zikrettigi kiraatler de bulunmaktadir. Bu kiraat

rivayetlerini genellikle 3425 “ba ‘duhiim™*** 3.6 “ndsiin™ % 3e “avamiin™, 1'% &\

z

“Kuriet”, ™47 & “tukrau”'*8 gibi tabirlerle, nakledeni belirsiz raviler icin kullanmistir.

Basra ekolii dilbilimcileri ise ayni sekilde ¢ogunlukla senetlerinde ravilerin

isimlerini  zikretmislerdir. Ancak Sibeveyhi ve Miiberred kirdat nakillerinde

cogunlukla T3 “karae” kelimesini kullanmislaridir.}**° Bunun yani sira Sibeveyhi kiraat
rivayetlerini verirken hocasina atifta bulunarak s o #1113 “karae Ebii Amr”**° seklinde
aktarmistir. Ayni zamanda diger dilcilerin eserlerinde siklikla kullanilmayan .\ 13
“karae’en-nas”'*® ve *.C 13 “karae nasiin”**>? kaliplarin1 da yer vermistir. Miiberred

de hocas1t Ebu Amr’a atiftal®>® bulunmakla beraber ¢, 3 “karae kariu”'® lafz ile

ravisi belirsiz kiraatleri de nakletmistir.

Ahfes ise Ferra’ya nispeten kiraatleri ¢ok fazla isim zikretmeden nakletmistir.
Ancak bununla beraber Basra Ekolii temsilcilerine nazaran azimsanamayacak kadar
ravi isimine de yer vermistir. Ahfes sahabe, tabiin ve sonrasindaki alimlerden,
Abdullah b. Mes‘ad**®® (6. 32/652-53), Ubey b. Ka*b''®® (6. 33/654), Miicahid'*®’ (6.
103/721), Hasan-1 Basri'*® (5. 110/728), A‘mes'*® (5. 148/765), isa b. Omer**® (5.

1144 Ferra, Medni’l-Kur'dan, 1/76.

1145 Ferra, Medni’I-Kur’an, 2/273.

1146 Ferra, Medni’[-Kur’an, 2/294.

147 Ferra, Medni’[-Kur’an, 1/9-11-40-49-77.

1148 Ferra, Medni’[-Kur’an, 1/17-123-149-157-174.
1149 Sibeveyh, el-Kitab, 1/6-10-50-58-72.

1150 Sibeveyh, el-Kitab, 4/186-338.

1151 Sibeveyh, el-Kitab, 1/144-2/119.

1152 Sibeveyh, el-Kitab, 2/108-147.

1158 Muberred, el-Muktedab, ts., 1/254.

1154 Muberred, el-Kdmil fi’I-Luga ve’I-Edeb, 3/101.
1155 Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’an, 1/38-71290-71385.
1156 Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’dan, 1/359.

157 Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’dan, 1/112.

1158 Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/183.

1159 Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/380.

1160 Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’dan, 2/1489.
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149/766) ve Ebl Amr'!®! (6. 154/771) isimlerini, kirdatlere dair yapmis oldugu

rivayetlerin  senetlerinde zikretmistir. Ahfes ravileri bilinmeyen kirdatlerin

nakillerinde ise, %) 5» 246 “nasiin mine’l-Arab” 162 _all % “ba ‘du 'I-Arab” 18 253

“kavmiin” 118 63 ‘235 “ba ‘du’l-kurrd” gibi lafizlar kullanmistir, 116°

3.2.1.3. Basra ve Kiife Ekollerinin Kiraatlere Olumlu/Olumsuz Yaklasgimlar

Ik dénem dil bilimcileri nahiv ilminde énemli bir mesele haline gelen kirdat
vecihlerini dil ve i'rab yoniinden degerlendirmislerdir. Bu baglamda Basra ve Kiife
ekolleri de kirdatler ile ilgili olarak savunmaci ve elestirel yaklasimlarda
bulunmuslardir. Ozellikle Kiife ekoliine mensup dilciler kryas metodu ile kiraatleri ele
alirken Basra dil ekoliine mensup dilciler ise sema‘a dayali olarak siir ve nesr gibi
rivayetlerden istifade etmislerdir. Bu baglamda ekoller dilsel kiyasta saz ve gegersiz
okuyus sekillerini makbul gérmemislerdir. Bu sekildeki okuyuslari, sahih kirdatler
icerisinde yer alsalar bile, elestirmekten ¢ekinmeyip bu kirdatleri lahn, hata, galat,
zayif ve kabih gibi kavramlarla nitelemislerdir.}1% Dilbilimcilerin kirdatlere yonelik
elestirel yaklasimlari iizerine gesitli calismalar yapilmistir.}'®” Ancak bu ¢alismalarda

Basra ve Kife ekolii 6zelinde miistakil olarak konu degerlendirilmemistir.
3.2.1.3.1. Elestirel Yaklasimlar ve Cevaplar

Meshur kirdat imamlar1 tarafindan sahih bir sened ile nakledilen kiraatleri

Basrali dilbilimcilerden bazilar1 lahn olarak nitelemislerdir. Ornegin yukarida

1168

degerlendirilen, Casiye stiresi 45/14 ayetindeki''®® (s kelimesini ibn Amir, Hamza,

Kisai ve Halef “nin” ile &> okurken, Eb( Céfer (533 seklinde “ya” ile mechdl olarak

1161 Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/206-283.

1162 Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/11-15.

1163 Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/9.

1164 Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/17-25.

1165 Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/254.

1166 Eb{i Ishak Ibrahim b. es-Seri Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’dn ve i rabuhii, thk. Abdiilcelil Abdiih Celebi
(Beyrut: Alemii’Ikiitiib, 1988), 2/321. Ahfes, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/265-266, Nehhas,  ‘rabii 'I-Kur 'an,
3/203.

1167 Temel, Dilbilimsel; Siileyman Yiidiz, “Dilbilimsel Kaynaklarda Sahih Kiraatlere Y&nelik Elestirel
Yaklasimlar”, Sunak Universitesi Hlahiyat Fakiiltesi Dergisi 30 (15 Haziran 2023), 134-164; Ayse
Meydanoglu, “Dilbilimcilerin Kiraat Farkhiliklarina Yaklagimlari Uzerine Bir Degerlendirme”, Firat
Universitesi Ilahlyat Fakiiltesi Dergzsz 2(2017),177-192.

168 () & 1 8 Uy a3 ol 0 a0 G sa 2 Y Godl 50k 1 58 3l OB “Allah i (ceza) giinlerinin gelecegini
ummayanlari (.Slmdlllk) bagislasinlar ki Allah herhangi bir topluma (kendi) kazandiginin karsiligini
versin.
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okumuslardir.}*®® Kelimenin “ya” ile mechfll okunmasinda “herhangi bir topluma
kazandiginin karsiligi verilecektir” anlami ¢ikmaktadir. Basralilar, bu okuyusu lahn
olarak gordiiklerini ifade etmislerdir. Delilleri ise, mevcut sahih bir mef’ul varken,

mastar olan bir kelimenin onun yerine gegmesinin cdiz olmamasidir. Ancak ikinci bir

mef’uliin yerine gegmesi caiz olabilir. Kafeliler ise, (G35 <4 ;) seklinde takdir

olundugunu vurgulayip bagka ayetlerde de bunun benzeri 6rneklerin oldugunu beyan

etmislerdir.117°

1171

Enbiya stiresi 21/88 ayetinde™'* gecen @J kelimesini ibn Amir ve Ebu Bekr

u; seklinde sedde ve tek “niin” ile okumaktadir.**"? Basralilar, bu okunusu lahn kabul

etmektedirler. Onlara gore mechdl bir fiilin ismi nasb edilerek M}U\ / < “Mii’'minler

kurtarildi” seklinde okunmasi anlamda bir farklilik olusturmamaktadir. Zira “Zeyd bir
Surette doviildii” 6rneginde zaten “Zeyd doviildii” ibaresi onun doviilmiis oldugunu

belirtmektedir diyerek bu benzetmenin cdiz olmadigmi aktarmaktadirlar.}*”® Kifeliler,

kelimenin iki niin ile okunmasi “Biz mii ‘minleri iste boyle kurtaririz” anlaminda - =
‘54\ kurtardi-kurtarir fiillerinden geldigini sdylemektedirler. Ibn Amir’in kiraati olan

tek “ntn” ve seddeli bir “cim” ile &4’ okunmasi ise mazi bir fiil ve mastar takdiri ile
olmaktadir ki, bu durumda ayetin, “Iste Mii'minler boyle bir Kurtulus ile
kurtulmuglardir’” anlaminda oldugunu belirtmislerdir. Bu okunusu tipki -4y < ,io “Zeyd
doviildi” derken \; &2 o5 “Zeyd bir strette doviildi” anlamindaki kullanima
benzetmektedirler.1t™

Kiafe ekoliine mensup dilbilimcilerin de ayni sekilde bazi kirdat rivayetlerine

kars1 elestirel yaklasimlar1 goriilmiistiir. Ornegin, Had stiresi 11/108 ayetinde!!™

1169 Dani, et-Teysir, 198; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/372.

170 Ferra, Medni’I-Kur dn, 27/674; Benna, Ithaf, 1/502; Kurtubi, el-Céami ‘, 16/161.

U7 G iall ol G SR (he 8LERSS W23 “Biz de duasimi kabul ettik ve kendisini kederden kurtardik.
Iste biz mii’'minleri boyle kurtarriz.”

1172 fbn Mucahid, Kitdbu ’s-Seb ‘a, 430; ibn Haleveyh, el-Hiicce, 250; Ibn Haleveyh, el-Hiicce, 6/47-48.
178 7eccac, Me ‘ani’l-Kur’an, 3/403; Kurtubi, el-Cami <, 11/334-335.

174 Kurtubi, el-Cami ', 11/335.

1175 3 J}JM J.tt. ;LL;: LJJ‘) ;Lu A Y\ UAJY\} u\_,.m.n” «_\.q\a A L@.\& u.mll; M;J\ ‘_éﬂ \}JM u;ﬂ\ LA\} “Muﬂu Olanlara
gelince onlar da cennettedirler. Rabbinin diledigi hari¢, gokler ve yer durduk¢a onlar da orada
kesintisiz bir lutuf olarak ebedi kalacaklardir.”
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gecen \sdal kelimesindeki “sin” harfini Ebu Bekr hari¢ Kafi kirdat imamlar1 ayette

gectigi gibi otre ile okurken geri kalan imamlar fetha ile okumaktadirlar.*1’® Ebu Amr

bu kelimenin fetha ile okunmasin1 106. ayette gecen lsi: “bedbaht olanlar”

kelimesinin 1,431 seklinde gelmemesi ile delillendirmektedir. Kisai bu kelimenin 6tre

ile okunmasini Araplarin  “mesiid-bahtiyar” seklindeki kullaniglart ile delil

gostermistir. Ali b. Siileyman, Kisai’nin ¢ok iyi bir dilci oldugunu belirtmekle birlikte

bu okuyusunu céaiz olmayacak sekilde lahn olarak gérmiis ve bu fiilin ( sdewls O dxw

&) “falanca bahtiyar oldu Allah onu bahtiyar etti” seklinde kullanilabilinecegini

sOylemistir. Mehdevi (6. 440/1048-49) de otre ile okunan kirdatin Araplarin mes‘ad
(bahtiyar edilmig kimse) soziine hamledilecegini sdylemis ama bunun istisna ve nadir

bir kullanim oldugunu aktarmistir. Sibeveyhi ise bu kelimenin 6tre ile okunusu i¢in,

0% asl “Falanca bahtiyar edildi” veya o3 i “Falanca bedbaht edildi” seklinde

kullanilamayacagint ¢iinkii bu fiillerin teaddi etmeyen fiiller oldugunu ifade

etmistir. !t

Bir bagka &rnek ise, En’am stiresi 6/86 ayetinde'’® gegen c—-J\j kelimesinin

okunusu ile ilgilidir. Bu kelimedeki “lam” harfini sedde ile “ya” harfini de cezm ile

’c&j\j seklinde kirdat imamlari Hamza, Kisai ve Halef okumuslardir.!'’® Kufeli
dilbilimciler, burada imam Asim’in rivayet ettigi ’c;j\j okuyusunun lahn oldugunu dile

getirmislerdir.}1® Kelimenin tek “1am” ile seddesiz okunmasi onun aslinin 22 olmasi

ve bagina elif-lam harflerinin zaid olarak gelmesi ile agiklanmigtir. Araplar kabile ismi

olarak (..>Jl) tag ismi olarak (') kullanmiglardir. Kifeliler bu isimlerin basina gelen

elif-lam’1in medh ve ta’zim i¢in oldugunu sdylemektedirler. Basralilar ise bu kelimenin

1176 Dani, et-Teysir, 126; Ibn Haleveyh, el-Hiicce, 339; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/290; Mekki b. Ebi Talib,
el-Kesf, 1/536.

177 Ebq Ziir‘a Abdurrahman b. Muhammed Ibn Zencele, Hiiccetii'I-Kirdat, thk. Said el-Afgani (Beyrut:
Miiessesetii’r-Risale, 1997), 349; Kurtubi, el-Cdmi ‘, 9/102; Ebfi Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Isma‘il
Nehhas, ['rabu’-Kur’an, thk. Zuheyr Gazi Zahi (Kahlre Alemu’l-Kiitiib, 1985), 2/112.

1178 u.\,dbd\ Sl uliad &5 T 5 o s @au!\; Jualds “Ismail’i, Elyasa’t, Yiinus'u ve Lit'u da dogru yola
erdirmistik. Her birini alemlere iistiin kilmistik.”

1179 Tbn Mucahid, Kitabu's-Seb ‘a, 262; Dani, et-Teysir, 104; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/260.

1180 fbyy Zencele, Hiiccetii’I-Kirdat, 259; Farisi, el-Hiicce i I-kurrdi s-seb ‘a, 3/345-349.
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aslinin sifat olup sonrasinda isimlendirmeye (6zel isme) intikaline binaen elif-lam

takist aldigini savunmaktadur. 118!

Yukaridaki 6rneklere bakildiginda ekollerin ve temsilcilerinin kirdatlere
yonelik elestirilerine karsi, diger ekol mensuplarindan bir savunma veya agiklama
geldigi goriilmektedir. Bu yaklasim, bize kirdatler konusunda ekollerin kendi
aralarinda goriisleri agisindan yorumsal farkliliklar oldugunu gostermektedir. Bunun
yani sira her iki ekole mensup dilbilimcilerin elestirdigi ve lahn/galat olarak niteledigi
farkli okuyuslar da olmustur. Bu tiir kirdat farkliliklarina dilbilimciler cevap ve

aciklama getirmislerdir.

Sahih bir sened ile gelmis, meshur kirdat imamlari tarafindan nakledilen
kiraatlere dilbilimcilerin bu yaklasimlari, kirdatlerin sihhat sartlarinin o donemde
heniiz tam netlesmemis olmasindan kaynaklanmaktadir. Sonraki doénemlerde ise
kiraatlere yonelik elestirilerin azalmasi hatta yok olmasi, genel iskeletin ortaya ¢ikmasi
ve imamlarm Islam aleminde referans alinmas1 bunun en biiyiik gostergesidir. Yine
erken donem ekoller igerisinde sahih kiraatleri rivayet ve telakkiyi esas alarak
degerlendiren kiraat ve dilbilimci alimler bu tiir tenkid edilen kirdatlerin aslinda
problemli olmadigin1 Arap siirlerinden ¢okga referans getirerek savunmuslardir. Ayni
zamanda bir dil kaidesine uymadig1 gerekgesi ile elestirilen bir kiraati farkl bir dil

kaidesi getirerek savunan gramer alimleri de azzmsanamayacak kadar fazladir.

3.2.1.3.2. Savunmaci ve Olumlu Yaklasimlar

Yukarida aktarilan ekol ve temsilcilerinin kiraatlere yonelik elestirileri oldugu
gibi bu goriislerin aksine bir takim kiraat rivayetlerine karsi yapilan elestirilere de
savunmaci bir tepki gosterdikleri de olmustur. Bazen de ayni ekole mensup alimlerin
bu tarz elestirilerde birbirilerine karsi savunmaci yaklasimlart da bulunmaktadir.
Ancak bu dogrultuda dilbilimcilerin kendi dil kaidelerine uymayan kiraatleri
elestirilerinin, onlarin kiraatin mahiyetine yapmis olduklart bir elestiri olarak
goriilmemesi gerekmektedir. Nitekim farkli okunuslar1 elestiren dilcilerin kiraatler

hakkindaki yorumlari bunu ortaya koymaktadir. Sahth kabul edilen kiraatlere karsi

1181 {hn Zencele, Hiiccetii I-Kirdat, 259-260.
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elestirel bir tavir sergileyen dilciler bir taraftan da kiraatlerin rivayete dayali oldugunu

ve bu okunuslarin “tabi olunmasi gereken bir siinnet” oldugunu da ifade etmislerdir.

Basra ekolii temsilcilerinden olan Sibeveyhi, kiraatlere karsi muhalefet
edilemeyecegini, ¢iinkii kiraatlerin nakillerinin silsile yoluyla nesilden nesile
aktarilmis bir siinnet oldugunu vurgulamstir.}182 Ayni1 ekol mensubu Ahfes, kiraatlerin
ancak sema’ yolu ile elde edilecegini ve bundan dolayr nakil senetlerinin kuvvetli
oldugunu soylemistir.''8 Hicri 3. asrin sonlarinda yasayan Basra ekol mensuplarindan
Zeccac, kiraate tabi olmanin dogru yol oldugunu ve kiraatin rivayetler ile tenakuz
olmayan bir siinnet oldugunu dile getirmistir.*3* Ebi Ali el-Farisi de nakil ve rivayetin
onemini vurgulamis ve kirdat konusunda nakledilen rivayete tabi olup kiyasi terk

etmenin daha uygun olacagini ifade etmistir.!1%

Kife ekolii onciilerinden Ferrd kirdat konusunda Hz. Peygamber’den
nakledilmis olan haberler dogrultusunda ve icma ile sabit olan goriislere karsi ihtilaf
edilmemesi gerektigini vurgulamistir.8 Nehhas kirdatlerin icma ile rivayet edildigini
ve tabaka tabaka aktarilan bu okuyus farkliliklarinin kesin bilgi ifade ettigini ve

bunlara ayrica (dilbilimsel) hiiccet getirmenin gereksiz oldugunu sdylemistir.*8’

Kiraatlere savunmaci bir yaklasima sahip olan dilbilimcilerden Sibeveyhi,
kirdatlere yonelik elestiri gelenegini ilk baglatan isimlerden goriilmektedir. Ayni
sekilde yukaridaki orneklerde bazi kirdatlere yonelik lahn iddiasinda bulunan
Ferra’nin kiraat algis1 da bu yondedir. Bu da bizlere ekol mensubu dilbilimcilerin sahih
kiratler konusunda aslinda hassas olduklarini, ancak yasadiklar1 donem itibari ile
sahih kirdatlerin genel gergevesinin tam belirlenmemis olmasindan kaynaklandigini
gostermektedir. Ayn1 sekilde bazi kirdatlerin, donemin getirmis oldugu dilbilimsel
tartigmalara kurban edildigi de sdylenebilir. Sonraki donemlerde kirdat geleneginin
oturmasindan sonra bu tarz tartigmalarin yok denecek kadar az olmasi da bunun bir
gostergesidir. Dilbilimsel tartigmalarda elestirilen kiraatler ve bu elestirilere karsi

verilen cevaplar neticesinde kiraat geleneginin sekillenmesi tamamlanmistir. Bu

1182 Sibeveyh, el-Kitdb, 1/148.

1183 Ahfes el-Evsat, Me ‘Gni’l-Kur’an, 1/44; Temel, Dilbilimsel, 83-84.
1184 7eccac, Me ‘dni’l-Kur’dn, 2/321.

1185 Farisi, el-Hiicce li’I-kurrdi’s-seb ‘a, 1/388-401.

1186 Ferra, Medni’I-Kur’an, 2/218.

1187 Nehhas, I rabu’-Kur’an, 1985, 4/69.
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donemde elestirilere konu olan kirdatler hakkinda tekrar bir ihtilaf olmamis ve

kiraatlerin sithhati hakkinda tereddiitler yasanmamastir.

Bu baslikta iki o6nemli e¢kol temsilcilerinin eserlerinde kiraatlere
yaklasimlarinin mukayesesi neticesinde Basra ekoliiniin kiraatleri daha ¢ok sema‘a
dayali olarak dilsel veriler ile degerlendirirken, Kife ekoliinlin kiyas yontemini
kullanarak goriislerini dile getirdigi tespit edilmistir. Yine bu iki ekol mensubu
alimlerin, kiraatleri naklederken kullanmis olduklar1 kavramlarda farkliliklar oldugu;
aym sekilde Basra ve Kiife ekollerinin naklettikleri kiraatlerin senetlerinde zikretmis
olduklari ravilerin bazen benzerlik bazen farklilik gosterdigi belirlenmistir. Her iki
ekol de sahabe, tabiin ve sonras1 donem alimlere senetlerinde yer vermislerdir. Basrali
dilbilimciler siklikla kendi ekollerine mensup kirdat imamlarinin rivayetlerinden
yararlanmiglardir. Genellikle kirdatlerin degerlendirilmesinde Basra ve Kiife ekolii
dilbilimcilerin  terminolojik olarak farkli kavramlar kullandiklart da goze
carpmaktadir. Ozellikle kirdat ilminde siklikla kullanilan kavramlarin disinda dil

temelli terimlere yer vermislerdir.

Kiraatlere yaklagimlari kiyas edilen bu iki ekoliin dilsel veriler neticesinde farkl
okuyuslar1 degerlendirirken, olumlu ve elestirel yaklasimlarinin oldugu da
belirlenmistir. Kiraatler ile ilgili olumlu/olumsuz yaklagimlarin her iki ekole mensup
dilbilimciler tarafindan da dile getirildigini sOylemek miimkiindiir. Genellikle
ekollerin bir kiraati dilsel veriler ile degerlendirip lahn/kabih goérmesi, diger ekol
mensubu alimler tarafindan farkli bir dil kaidesi delil getirilerek cevaplanmigtir. Bunun
yan1 sira her iki ekole mensup dilbilimcilerin kiraatlere karsi olumlu sdylemleri de
olmustur. Basrali ve Kifeli dilbilimciler tarafindan sahih bir sened ile aktarilan
kiratlerin bir siinnet oldugu ve bunlara muhalefet etmenin hos olmadigi ifade
edilmistir. Bu da bizlere kiraatlerin sadece dilsel veriler ile degerlendirilmesinin uygun
olmadigin1 ve kirdat gelenegindeki sihhat sartlar1 goz Oniinde bulundurularak

kiraatlere yaklagilmasiin daha uygun olacagini gostermektedir.

3.2.2. Kiife ve Basra Nahiv Ekollerinin Sahih Kiraatleri Degerlendirme

Yontemleri

Dilbilimciler ve miifessirler kirdatleri, ayetlerin anlam zenginliklerini ortaya
cikarmasi, dilbilimsel izahlar1 belirlemesi ve manast kapali olan kelimelerin

anlagilmas1 gibi durumlarda sik¢a bagvurulan kaynaklar arasinda ilk siralara
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almislardir.}188 Arap dilinin tesekkiiliinde énemli bir yere sahip olan Basra ve Kiife
ekolii kendi dil kabulleri dogrultusunda kirdatlere yaklagmislar ve temeli sahih
rivayete dayanan kiraatlerdeki tercihlerini dil kaidelerini esas alarak yapmuslardir. Bu
ekollerin  temsilcileri  eserlerinde ihtilaf  ettikleri ~ konulardaki  kiraat
degerlendirmelerine yukarida yer verilmistir. Ekoller i¢in Kur’an ve kiraatlerin dil
malzemeleri arasinda sayilmasi ve saglam bir dayanak haline gelmesinin sebepleri de
aciklanmustir. Bu itibarla nahiv ilmi i¢in Kur’an kiraatlerinin ne denli 6nemli bir delil

kaynag1 oldugu ortaya konulmustur.!°

Bu baglik altinda Basra ve Kiife ekollerinin kirdatleri degerlendirme yontemleri
ve eserlerinde uygulamis olduklar1 metotlar irdelenmistir. Bu metotlarin uygulanigi ve
dilbilimcilerin yontemleri 6rnekler ile agiklanmigstir. Daha 6nce bu iki ekol 6zelinde
bu baglamda bir g¢alismaya rastlanilmamistir. Ancak yukarida kendisine atifta
bulunulan Temel’in dilbilimsel tefsirlerde kiraatlere yaklagimi basliginda bir ¢aligmasi
bulunmaktadir. Bu ¢alismada ise Basra ve Kife ekolii 6zelinde metot ve yontem ele
alimmustir. Literatiire baktigimiz zaman nahiv-kirdat iligkisi iizerine yazilmis olan

eserlerin de bu ¢alismaya katki sunacagi diigiiniilmektedir.

Kiraat farkliliklari islami ilimler igerisinde dilbilimci miiellifler tarafindan cesitli
yontemler ile agiklanmis ve degerlendirilmistir. Bu baslikta dilbilimcilerin yaygin
olarak su dort yontem {iizerinde durdugu tespit edilmistir: 1. Kirdatlere Kur’an’dan
farkli bir ayet ile delil getirilmesi. 2. Kirdatin yazilisinin resmi mushaf hattindan 6rnek
getirerek gosterilmesi. 3. Rivayet edilen kirdatin Arap dili kaideleri ile agiklanmasi. 4.
Kiraatin siir ile istishad edilerek delillendirilmesi. Bu yontemler cesitli sahih kiraat

ornekleri ile asagida aciklanmistir.
3.2.2.1. Kur’an’da Geg¢en Baska Ayetlerin Kullanimim Delil Gosterme Yontemi

Islam{ ilimlerin genelinde bir konunun ag¢iklanmasi veya bir gériisii desteklemek
amact ile yaygin olarak ilk delil yaygin olarak Kur’an ayetlerinden getirilir. Ornegin
tefsir ilminde Kur’an’in Kur’an ile tefsiri bashigi altinda bir ayet baska bir ayet ile
aciklanma yoluna gidilmistir. Arap dilinde de hakeza bir kelimenin irabin1 veya dildeki
konumunu belirlerken dilciler Kur’an’dan Ornekler vermislerdir. Gerek tefsirciler

gerekse Basra ve Kife ekolii temsilcileri gibi dilbilimciler eserlerinde bir kiraati

118 Abdurrahman Cetin, Kiraatlerin Tefsire Etkisi (Istanbul: Marifet Yayinlari, 2001), 97.
1189 Inang, Nahiv-Kiraat Iliskisi, 1-3.
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degerlendirirken bu kirdatin okunusu ile ilgili bagka bir ayetteki okunus ile veya bagka

ayette yer alan kelimenin dil kaidesi konumu ile ilgili 6rnekler getirerek o kiraati

agiklama yoluna gitmisleridir. Ornegin Bakara siiresi 2/185 ayetinde!'® gecen s
kelimesindeki mim harfini seddeli olarak 153585 seklinde Ebai Bekr ve Ya‘kib

okumuslardir.}*®! Kisai, seddeli kirdatin yerine seddesiz okuyusun daha uygun
oldugunu sdylemistir. Tipki Maide stiresindeki (.}.<»> V')Q IRy QJ\ “Bugiin sizin igin

»1192

dininizi kemale erdirdim ayetinde oldugu gibi kelimenin seddesiz geldigini delil

gostermistir. Nehhas ise bu iki kelimenin ayn1 lehceden oldugunu savunmustur.!'%
Imam Kisai kendi tercih etmis oldugu kirdati bir baska ayet-i kerimeden &rnek
gostererek savunmustur. Bu yontem ile aslinda iki seyi kanitlamak istemistir. Birincisi,
bu delil ile kendi kiraatinin (kelimenin seddesiz okunusu) daha giizel oldugunu

belirtmistir. Ikincisi de kendi kirdati igin getirmis oldugu delilin yet olmas: sebebi ile

muhalif bir goriise imkan birakmak istememis olmasidir. Ancak imam Kisai’nin bu

kiraati degerlendirirken nakletmis oldugu ayette gecen &S kelimesi farkli okunan

kiraat ile ayn1 kalipta gelmemistir. Burada emsal getirmis oldugu kelime ayni1 kokten
olsa bile farkli kaliplarda seddeli gelmesi de miimkiindiir. Nitekim sedde ile okunan
kiraatte sahih bir sened ile Kisai’nin kendisi gibi meshur kirdat imamlan tarafindan

rivayet edilmistir.

Kur’an’da hareke farkliligindan dogan kiraat farkliliklar1 arasinda edatlar da yer
almaktadir. Bununla ilgili olarak Basra ve Kife ekolleri diger ayetlerde gecen ayni

edatlar ile agiklama yoluna gitmislerdir. Ornegin Yasin siiresi 36/32 ayetinde** gecen

& #8815 kelimesindeki & edatin1 bn Amir, Asim, Hamza ve Ebd Ca‘fer’in ravisi

Siileyman b. Cemmaz disindaki imam ve raviler tahfif'!® ile okumaktadirlar. 1%

1190 G, o 1K 28y 28 s e a5 5 8l L& Yilah, size kolaylik diler, zorluk dilemez. Bu da sayiy
tamamlamaniz ve hiddyete ulastirmasina karsilik Allah 1 yiiceltmeniz ve siikretmeniz i¢indir.”

1191 Tbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb‘a, 176-177; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/284; ibn Cezeri, en-Nesr,

2/226.

1192 Maide 5/3.

1198 Nehhas, I rdabu’l-Kur'dn, 1/97; Ebll ‘Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Hazreci el-Kurtubi, el-

Cami ‘ li-Ahkéami’l-Kur an, thk. Ahmed el-Berdtini-Tbrahim itfeyyis (Kahire: Daru’l-Kutubi’l-Misriyye,

1384/1964), 2/305; es-Sa’lebi, el-Kesfve’l-Beydn, 1436/2015, 4/507; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 1/257.

194 5 als WAl jaen W K Y5 “Onlarin hepsi de mutlaka toplanp (hesap igin) huzurumuza

ctkarilacaklardir.”

1195 K elimenin seddesiz sekilde cezm ile okumasina denir.

119 Dani, et-Teysir, 126; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/291; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/215.
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Basralilar, dyetin basindaki &) edatinin seddesiz (in-i muhaffef) olup, ondan sonraki

kelimenin miibteda olarak merfii’ oldugunu, sonraki ifadelerin ise haber olmasi

gerektigini sdylemislerdir. Daha sonra seddeli olan lafzin seddesiz olmasindan dolay1

amel edemeyecegini belirtmislerdir. Haberin basinda bulunan & edatmin basmdaki

“lam” harfinin ise buradaki niin harfini olumsuzluk niinundan ayiran “lam’al-farika”

oldugunu savunmuslardir. Goriislerini ispat edip kuvvetlendirmek igin Su‘ara

siresinden (a7 ) U 015 dyetinin®® de bu sekilde oldugunu ifade etmislerdir.

Kifeliler de W edatinin seddeli okundugu takdirde Y\ anlaminda olacagini, &) edatiin

ise olumsuzluk anlami veren ma-i nafiye anlaminda kullamldigini aktarmislardir, 1%

. o soA A 26 oS s o A e -
Bu goriislerine de Mii’mindn slresinde gegen &> 4 35 V) 32 O ayetini™® delil

gostermislerdir.’?® Bu her iki ekoliin de sdz konusu ayeti degerlendirirken nakletmis
olduklar1 ayetlere bakildiginda kendi goriislerini destekleyen ayetleri emsal

getirdikleri anlagilmaktadir.

Ekollerin kullanmis olduklari bu yontemde onlar harekesinde farkli okunus olan
edat1 baska ayetlerde gectigi Streti ile delil gostermislerdir. Ayn1 zamanda bu edatin
diger ayetlerde hangi dil kaidesi igerisinde yer aldig ile orneklendirmislerdir. Yine
ornek gosterilen ayet-i kerimede edatin dyete hangi anlami kattig1 iizerinden mana
yonii ile degerlendirilmis ve farkli okunan kirdate kiyas edilmistir. Bu yontemler ile
ekoller bir nevi kiraatlerin sahih olma sartlar1 arasinda yer alan “Arap dili gramerine
bir vecih ile de olsa uygun olma” sartin1 yerine getirmis olmaktadirlar. Yani nakledilen
kiraat rivayetinin Kur’an’daki kiyas edilen diger ayetlerin gramerdeki konumu ile
birebir ortiismektedir. Bu da bize nakledilen kirdatin sahih olma sartlarindan birini

igerdigini agikca gostermektedir.

Kelimedeki harflerin degisikligi ile ilgili olan bir kiraat farkliliginda ise yaygin
olarak bilinen bir Arap dili kaidesi bagka ayetlerden Ornek gosterilmistir. Stra

sliresinde yer alan miiennes bir kelimenin miizekker olarak okundugu bir kiraat

197 Suara 26/186.

1198 Nehhas, I rdbu’l-Kur dn, 3/266; Ebl Same, Ibrdzu’l-Medni, 1982, 592; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt,
4/144-152; Razi, Mefdtihu ’I-Gayb, 26/271-274.

1199 Mii’mindn 23/25.

1200 Ebei Same, Ibrdazu’l-Medni, 1982, 590; EbG Hayyan, el-Bahru’l-Muhit fi't-Tefsir, 6/216-220;

Zeccac, Me ‘Gni’l1-Kur’én ve I ‘rébuhu, 4/286.
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farkliligin1 Kafeliler Arapcada ciimlede gecen miiennesin miizekker gibi muamele

gormesi yani miiennesin miizekker sayilmasi (tezkiru’l-miiennes) kaidesi ile

1201

aciklamuslardir. Nitekim Stra sdresi 42/5 ayetinde*®®! gegen 355 kelimesini Nafi‘ (6.

169/785) ve Kisai ya harfi ile 3% seklinde okumuslardir.*?®? Kifeliler, kelimenin
sonrasinda gelen &340 kelimesinin cemi’-i Killet oldugunu séylemislerdir. Araplarin
miiennes fiil, killet oldugu zaman yette gegtigi (o4 231 sl 136)129 gibi ol
demedigi gibi (55 JGs)'2%* kelimelerinde de <Jé demeden miizekker sekilde

okuduklarmi belirtmislerdir. Sa‘leb (6. 291/904) ise bu okuyus ile ilgili olarak her
zaman ¢oktan 6nce cem’-i Killet’in, miiennesten 6nce miizekkerin dncelikli oldugunu
sOylemistir. Ardindan bu saydigi terkiplerin ilk olma konusunda her zaman oncelikli
oldugunu aktarmistir.'?® Bu &rnekte 3% kelimesinin miizekker sekilde okunusu
“tezkiru’l-miiennes” kaidesi olan diger ayetler 6rnek verilerek agiklanmistir. Buna
mukabil Kife ekolii temsilcilerinden Sa‘leb bu kiraat ve ayetler ¢ergevesinde gramer

kaidesini delillendirmistir.

Bir baska 6rnek ise Duhan stiresinde gegen bir kiraat farkliliginda goriilmektedir.

Strrenin 44/47 ayetinde!?%® gecen $sk:G kelimesini Nafi‘, Ibn Kesir (8. 120/738), ibn

Amir (6. 118/736), Ya‘kiib el-Hadrami ta harfini fetha ile okumaktadirlar.?’ Leys b.
el-Muzaffer Rafi‘ (6. 187/803) bu kelime ile ilgili olarak insanin yakasindan tutup,

cekerek hapse veya istemedigi bir yere gotiirme anlaminda oldugunu sdylemistir.

Araplarin Gl 20 2bx O 3sfy “Falancanmin hayvamin yularinin kékiinden tutup,

hayvani zorla gotiirdii” seklinde kullandiklarini ifade etmistir. Ibn Sikkit (5. 244/858)

bu kelimenin fetha ile okunusunu Araplarin “birisini hapsetmek i¢in zorla ¢ektiginde”

1201 £33 (ya (il il 5l 35 “Neredeyse yukarilarindan gokler ¢atlayacak!”

1202 fbyn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 412-413; Dani, et-Teysir, 150; Mekki b. Ebi Talib, el-Kegf, 3/76; ibn

Cezeri, en-Nesr, 2/319.

1203 Tevbe 9/5.

1204 yusuf 12/30.

1205 Ebfy Zur‘a ‘Abdurrahman b. Muhammed b. Zencele Ibn Zencele, Huccetu ’I-Kwrd 'dt (D.y.: y.y., ts.),
640; Tbn Atyye, el-Muharreru’l-veciz, 4/33; Vahidi, et-Tefsiru 'I-Basit, 14/334.

1206 S0l g st 550 “(Allah, gérevli meleklere soyle der:) “Tutun onu, cehennemin ortasina

stirtikleyin.”

1207 [bn Mucahid, Kitdbu s-Seb ‘a, 593; Dani, et-Teysir, 198; Ibn Cezeri, en-Negsr, 2/371; Mekki b. Ebi

Télib, el-Kesf, 2/1264.
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Uﬁiﬁgj ) J\ e seklinde kullandiklarini sdylemistir. Basra ve Kiife ekollerinin yani

stra dilcilerin tamami bu gériis iizerinde ittifak etmisler ve bu kelimenin tipki ( 05353

A e

Osh,239) 1208 (052555 O 43529)1209 ayetlerinde gegen fiillerde oldugu gibi esre ve fetha ile

okundugunu aktarmislardir.*?1% A’raf siresinden drnek gosterilen iki kelime de farkh
kirdat imamlar tarafindan esre ve fetha ile okunmaktadir. Aslinda burada gosterilen
ornek ile harekesi farkli okunan bir kirdatin okunusu baska bir kirdat farklilig: ile
aciklanmistir. Ekoller burada kelimelerin kokeninden kaynakli okunan kiraati, benzer
sekilde olan kelimeler iizerinden 6rnekleme yoluna gitmislerdir. Ancak burada

harekenin neden fetha ya da neden esre ile okunduguna ayrica deginmemislerdir.
3.2.2.2. Resm-i Mushaf Hattinin Yazimu ile Delil Gosterme

Hz. Osman’in doneminde yazilip ¢ogaltilan mushaflarin yazimim ifade eden
“resm-i mushaf” kavrami kiraat ilminde biiylik 6neme sahiptir. Bu kavram i¢in farkli
tabirler de kullanilmistir.*?** Bu dénemde istinsah edilen mushaflar Mekke, Medine,
Basra, Sam, Kife, Yemen, Bahreyn, Misir ve el-Cezire gibi belirli islam beldelerine
gonderilmistir. Bu niishalar genel olarak ‘“mesahif-1 Osmaniyye” tabiri ile
tanimlanmistir. Bu beldelerdeki niishalarin kendine 6zgii niteliklere sahip olmalari
sebebiyle kiraatlerin sthhati i¢in bu mushaflarin herhangi birinin hattina uygun olmasi
yeterli kabul edilmistir. Ibnii’1-Cezeri, bu konu ile ilgili olarak mushaflarin bazisinda
bulunan fakat digerlerinden birinde yer almayan okuyuslarin varligina isaret etmis ve
kirdatlerin bu mushaflardan herhangi birinin hattina uygun olmasi gerektigini, aksi

halde herhangi bir mushafa uygun olmayan kiraatin saz olacagini sdylemistir. 212

Nahiv ekolleri de bu baglamda bir kirdati ele alirken onunla ilgili gerekli
aciklamalar1 yaptiktan sonra goriislerini kuvvetlendirmek i¢in bu okunusun hangi
mushafta yer aldig1 ile bilgiler vermektedirler. Ciinkii ekol temsilcileri bir kiraatin

sahih sayilmasi icin gerekli olan Hz. Osman mushaflarindan birinin resm-i hattina

1208 A°raf7/137, Nahl 16/68.

1209 A°raf7/138.

1210 Eb{i ‘Abdullah el-Huseyn b. Ahmed b. Haleveyh Ibn Haleveyh, el-Huccetu fi’l-Kurd 'dti’s-Seb ‘a,
thk. ‘Abdu’l-‘Al Salim Mekrem (Beyrut: y.y., 1401), 324; Ezheri, Me ‘Gni’l-Kird dt, 2/372; Rézi,
Mefitihu’I-Gayb, 27/664; Nehhas, I rdabu’l-Kur dn, 4/89.

1211 g|-Kitab, el-mushaf, el-mesahif gibi kelimeler kullanilmakla beraber bu ifadeler Enes b. Malik,
Abdullah b. Mes’iid ve Ubey b. Ka’b gibi sahabelerin elindeki koleksiyonlar i¢in de kullanilmistir.
1212 fbn Cezeri, en-Nesr, 1/16-17; Mehmet Emin Masali, Kur’an’in Metin Yapis: Mushaf Tarihi ve

Imlas: (Otto, Istanbul: 2015), 145-146.
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uygun olmasi!?t3

sartina riayet etmislerdir. Bu bakimdan nakledilen farkli okunuglar
bu sart gz Oniinde bulundurularak degerlendirilmeye tabi tutulmuslardir. Ayrica
dilbilimciler nakledilen bir kirdati elestirmek i¢in de mushafa uygun olmadig
gerekgesini dile getirmiglerdir. Bu bilgilerin yanmi sira bazi dilbilimciler saz olan
kirdatlerin de mushaf hattinda yer almasi ile ilgili goriis belirttikleri de olmustur.
Ancak bir kirdatin sahih sayilmasi i¢in sadece mushaf hattinda yer almasi yeterli
olmayip saglam bir sened ile de nakledilmesi gerekmektedir. Simdi konu ile ilgili

olarak asagidaki ornekleri su sekilde ele alabiliriz;
Basra ekolii temsilcilerinden Ahfes’in kelimenin sonundaki harekenin farkli
okunusu ile ilgili olan bir kiraati Sam mushafinda yer alan hat ile delillendirilmistir.

Bu kirdat, Nisa sfiresi 4/66 ayetinde!?!* gecen L3 Yi kelimesidir. Istisna edatindan

sonra gelen LI kelimesinin sonunu fbn Amir nasb ile Y6 okurken diger imamlar ise

ref ile okumaktadir.*?!® ibn Amir istisnay1 géz 6niinde bulundurarak kelimeyi nasb ile

2

okumay1 tercih etmistir. Kelimenin merfi’ okunmasinin delilinin ise ojia.e

kelimesindeki vav harfinden bedel olmas: sebebiyle oldugu nakledilmistir.}?1® Tercih

edilen goriislerin cogunlugu bu yondedir. Kifeliler ise burada 3!! edatinin atif olarak

alinmasindan dolay1r merfii’ okundugunu dile getirmektedirler.!?!’” Ahfes Neml
stiresinde istisnadan dolay1 nasb edilen bir kelimeyi agiklarken S \!\ kelimesini 6rnek
vererek bu kiraatin Ibn Mes’tid mushafindan bu sekilde geldigini soylemistir.1?'® Eb

Sa‘id es-Sirafi, Sibeveyhi’nin el-Kitab iz serhinde bu kirdatin Sam mushafinda yer

aldig1 ve Samlilarin bdyle okudugunu zikretmistir.1?!® Ayni zamanda bu kiraatin nasb

1213 Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi, el-fbdng, 150; Ebl Same, Miirsidii’l-Veciz, 171-172.

1214 BB N 6 glad L 38 5 G 5030 ) 2801 ) 88 (o agile WU 515 “Eger biz onlara, “Hayatlarinizi feda edin
veya yurtlarimizdan ¢ikin” diye yazmis olsaydik, iclerinden pek azi hari¢, bunu yapmazilardi.”

1215 fbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb ‘a, 235; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/392; Dani, et-Teysir, 96; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/250; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 2/100.

1216 Nehhas, 1 rabu’l-Kur'dn, 1/223.

1217 Benna, Ithdf, 1/243; Ferra’, Me ‘ani’l-Kur’an, 1/131; Nehhas, [ rabu’l-Kur’dn, 1/223; Ebii Zur‘a
‘Abdurrahman b. Muhammed b. Zencele Ibn Zencele, Huccetu’I-Kird dt (b.y.: y.y., ts.), 206.

1218 Ahfes, Me ‘ani’l-Kur’an, 2/467; Farisi, el-Hiiccetii, 3/168.

1219 Eb{i Sa‘id el-Hasan b. ‘Abdullah b. el-Merzuban Ebt Sa‘id es-Sirafi, Serhu Kitdbi Sibeveyh, thk.
Ahmed Hasen Mehdeli - ‘Ali Seyyid ‘Ali (Beyrut: y.y., 2008), 3/15; Muhammed Salim Muhaysin, el-
Kirddt ve eseruhd fi uliimi’l-Arabiyye (Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyyati’l-Eseriyye, 1984), 2/188.
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okunmasini caiz gérmeyen dilcilere karsi bir¢ok eserde bu kiraatin, Enes b. Malik’in

mushafinda bu sekilde yazilmasindan kaynakli oldugu da belirtilmektedir. 22

Ahfes, bazen de nakledilen farkli bir okuyusu elestirmek veya tenkit etmek igin
0 kirdatin mushafta yer almadigini ileri siirmiistiir. Ornegin, Ta-ha stresi 20/63

1221

ayetinde'??! gegen 0lda &) kelimesini Ibn Kesir sondaki “ntin” harfini sedde ile o\is &)

okurken, Ebi Amr, ilk “niin”u seddeli, “ya” harfini de cezm ile -3is 5 seklinde,
Hafs’in disinda kalan imamlar ise olds &) olarak okumuslardir.”?? Eba Amr ile fsé b.

Omer (8. 149/766) kelimenin okunusu hakkinda kendi naklettikleri kiraati savunarak
“Bu, Said b. Ciibeyir’in ve Hasan el-Basri nin kirdatidir” diye agiklamislardir. Kendi
goriislerini Hz. Aise’den naklettikleri hadis ile desteklemislerdir.*??® Ahfes bu

kelimedeki &) edatini seddesiz olarak okumus, bu kirdatin &) inne edatini amel ettirmek

istemeyenlerin lehgesi oldugunu belirtmistir. Onlarin 5 edatr ile ve L manasinda olan

&) edatiin arasii ayirmak icin haberin basia lam harfini getirdiklerini sdylemistir.

Aym zamanda bu kirdatin resm-i mushafa muhalif oldugunu belirtmistir.}??* Kife
ekolii temsilcilerinden Ferra (6. 207/822) bu kiraat ile ilgili olarak ¢esitli siirleri 6rnek
olarak verdikten sonra bu kirdatin az yerde gegmis olsa bile kiyasi oldugunu
belirtmistir. Sebebinin de tesniye harfinden 6nce gelen harfin harekesinin fetha

olmasindan dolayz, elif harfinin bulunmasi gerektigini aktarmigtir.122°

Yine Ferrd ayni sekilde bu kirdatleri degerlendirirken mushafin hattina uygun

olmadigr ile ilgili 6rnekler vererek goriisiinii desteklemistir. Ornegin Maide stiresi 5/53

1220 {on Mucahid, Kitdbu s-Seb ‘a, 235; Razi, Mefatihu I-Gayb, 10/130; Kurtubi, el-Cdami * li-Ahkdami I-
Kur’an, 5/270. ] ) .

1221 Bl A&yl 105 Lan sy 280l (e i818 A0 1 13 5 ) el 3 &) 118 “Syle dediler: “Siiphesiz bu
ikisi, sihirleri ile sizi yurdunuzdan ¢ikarmak ve en tistiin olan dininizi ortadan kaldirmak isteyen birer
sihirbazdirlar.”

1222 fhn Mucahid, Kitabu's-Seb ‘a, 419; Dani, et-Teysir, 151; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/321.

1223 “Hisam b. Urve'nin babasindan, babasimn da Hz. Aige’den rivdyet ettigi su hadisi delil
getirmislerdir: Hz. Aise’ve, bu dyet ve s baill3 {siall3 ) s Gl 5 /5] 5l &) (Maide 5/69) &5 2V (S
A Wl 3 ) Nisa 4/163) dyetleri soruldugunda o Urve'ye: "Ey kardesim oglu, bunlarm (boyle yazilmis
olmas) kdtib hatasidir” demistir. Yine Hz. Osman (v.a)’n, Mushaf’a bakarak: "Ben bunda (kraat-yaz)
hatalar goriiyorum. Arvap, dili (selikas) ile onlar diizgiin okur” dedigi rivdyet edilmistir.” bkz. Ferrd’,
Me ‘ani’l-Kur’dn, 2/183.

1224 Ahfes, Me ‘Gni’l-Kur’an, 1/121; Maturidi, Te vildtu Ehli’s-Sunne, 7/289-290; Ezheri, Me ‘Gni’l-
Kira’at, 2/1149.

1225 Ferra’, Me ‘ani’l-Kur 'an, 2/183; Razi, Mefitihu 'I-Gayb, 22/66; Kurtubi, el-Cami*, 11/216.
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ayetinin'??® bagindaki J 455 kelimesini Nafi¢, ibn Kesir, ibn Amir ve Eba Ca‘fer (6.

130/747) vav’siz olarak geri kalan imamlar ise vav ile okurken, Basrali kiraat imamlari
kelimeyi nasb ile okumaktadirlar.'??” Kifeliler kelimenin sonunun vav’siz ve merfii’
olarak okunmasini, (bir kimsenin) “Bu durumda mii 'minler ne dediler” diye soran bir

ifadenin cevabi niteliginde miiste’nefe olarak agiklamiglardir. Basralilar ise kelimeyi,

onceki dyette gegen 3t O s kelimesi lizerine matuf sayarak “Iman edenlerin séyle

soyle demeleri beklenir” manasinda nasb okumaktadirlar. Yahut bir dnceki ayetteki

ls=wa. kelimesi tizerine atfederek Kiife mezhebinin “teracci lizerine atif ile mansubiyet

kazandig1” gbriisiinii baz alarak nasb okunacagini savunmuslardir.'??® Ferra kelimenin
vav’siz okunmasi ile Kifelilerin yukaridaki dil kaidesini aktardiktan sonra bu kiraatin
Medine mushafinda da vav’siz yazildigin1 soyleyerek goriisiinii kuvvetlendirmek

istemistir.}??° Ayrica bu kirdatin Hicaz ve Sam mushaflarinda vav’siz hattinin oldugu,

Irak mushafinda ise vav ile yazildig1 da farkli kaynaklarda ifade edilmistir.'?%

1231

Ferra Hadid sresinin 57/24 ayetinde " gecen i;;d\ 3 A 56 “Ta kendisidir”

ifadesinde olan s kelimesinin hazf ile okunmasinin, Medineli imamlarin mushafinda
yer aldigini nakletmistir. Imam Nafi’, ibn Amir ve Eba Ca‘fer Aayeti :9,.5\ FIENIE

seklinde zamiri hazfedip okumazken geri kalan imamlar ise isbat ile okumuslardir.?%?

Basralilar ayetteki 3» lafzin1 haber ile sifati ayirdigi igin “fasila” olarak adlandirirken,
Kafeliler ise bu lafzin 6 (muhakkak) kelimesinin haberi oldugunu sdylemis ve bu

lafz1 “imad”?*® diye isimlendirmislerdir.!?®** Ferra burada gegen zamirin _i>lLas

1220 L) g s | il Gl 511l il 05k

1227 {bn Mucahid, Kitdbu ’s-Seb ‘a, 245; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/44; Dani, et-Teysir, 99; ibn Cezeri,
en-Nesr, 2/254; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 2/292.

1228 Benna, Ithdf, 1/254; Nehhas, I rabu’l-Kur dn, 1/272; Bzheri, Me ‘Gni’l-Kird dt, 1/333.

1229 Ferra’, Me ‘ani’l-Kur’an, 1/313.

1230 Razi, Mefatihu 'I-Gayb, 12/376; Kurtubi, el-Cdmi, 6/218; Eba Hayyan, el-Bahru 'I-Muhit fi 't-Tefsir,
4/290.

1231 3, 1) @\’d‘ S HB “Kim yiiz ¢evirirse bilsin ki siiphesiz Allah ganidir, zengindir, oviilmeye layiktir.”
1232 Dan, et-Teysir, 208; Ibn Cezerd, en-Nesr, 2/226.

1233 Ertugrul Ozkul, Basra ve Kiife Ekollerinin Terminoloji Farkhiliklar: (izmir: Dokuz Eyliil
Universitesi, , Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 81.

1234 Muhaysin, el-Hadi Serhu Tayyibe, 3/327; Benna, Ithaf, 1/534; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 91247.
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il sl “fi mesahif-i ehli Medine” diyerek resmi mushafta bu sekilde yazdigini ifade

etmistir.?2%®

Bu ornekler neticesinde Basra ve Kife ekollerinin resm-i mushafa uygunlugu
dikkate alarak kiraatleri elestirdikleri veya tercih ettikleri okuyuslara delil olarak
kullandiklar1 goriilmektedir. Bu baglamda ekol temsilcilerinin eserlerinde resmi
mushafa ¢okga itibar edildigine ve resm-i hattin yazisina muvafik olmasi hususunda,

kiraatlerin tercih Slgiitii olarak ele alindigini gérmekteyiz.
3.2.2.3. Kiraatleri Dilbilimsel Kaidelerle Ac¢iklama Yontemi

Bir vecih ile de olsa Arap dili gramerinde yer almasi, kirdatlerin sihhat
sartlarindan bir tanesidir.'?% Nitekim bu farkli okuyuslarin temeli, Arapga inzal olan
Kur’an’in lafz1 ile ilgili olmasi bakimindan dogal olarak filolojik bir olguya
dayanmaktadir. Buna bagli olarak kirdatlerin odaklandigi temel husus dilbilim
konulari ile dogrudan iliskilidir. Ibnii’l-Cezeri de Negsr’inde bir kiraatin sahih kabul
edilmesi i¢in “bir vecihle de olsa Arap¢a’ya uygun olmak™ sartinin gerekli oldugunu
belirtmistir.!?3” Bu sart geleneksel kirdat anlayisinda fazlaca ciddiye alinan bir konu
olmus ve miiellifler neredeyse her kirdatin dil kaidesindeki yerini agiklama yoluna
gitmislerdir. Hatta yeri geldiginde kiraatleri elestiren dilcilere karsi savunmaci bir
tislup ile onlar tenkit etmislerdir. Basra ve Kife ekollerinin eserleri incelendiginde
kiraatle ile ilgili konularin dilsel argiimanlar esliginde degerlendirildigi ve gramerin
uygunluguna o6nem atfedildigi goriilmiistiir. Bu degerlendirmeler sarf ve nahiv

basliklar1 altinda agiklanacaktir.
3.2.2.3.1. Sarf Kaideleri Aciklanan Kiraatler

Basra ve Kiife ekollerinin degerlendirmelerinde sarf ilmine ait dil kaidelerinden

faydalandig1 goriilmektedir. Ornegin En’am sfresi 6/96 ayetinde gecen JJ\ =3
kelimesini Kif kiraat imamlar fiil sigasi ile geri kalan imamlar ise ;s> ism-i fail

sigast ile [ kelimesinin sonunu da kesre ile okumaktadirlar.}®® Basralilar ayetin

1235 Ferra’, Me ‘ani’l-Kur’an, 3/133; Eb(i Hayyan, el-Bahru 'I-Muhit fi 't-Tefsir, 1/398; Ezheri, Me ‘Gni’l-
Kird’at, 3/57.

1236 fbn Cezerd, en-Nesr, 1/11-13; Ziirkani, Menahilul Irfan, 349-350.

1237 fbn Cezerd, en-Nesr, 1/9-13.

1238 fbn Mucahid, Kitdbu'’s-Seb‘a, 263; Dani, et-Teysir, 105; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/261; Hatib,
Mu ‘cemu’l-kirdadt, 2/1494-495.
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basinda gecen Cl;fa}f\ 56 kelimesi ile uyumlu olarak okumayi tercih edip buradaki ism-

i fail’in mazi anlaminda oldugunu sdéylemektedirler. Bu sebeple fail okumasinin

sebebini 3/ kelimesi mazi anlaminda fail olarak geldigi i¢in sonraki fiil onun iizerine

atfolunmus olup, aralarinda bir uyum olmasi gerektiginden (ma’tufun ma’tufun aleyhe

1239

benzemesi gerekir) fail olmasmi bildirmek istemislerdir. Kiufeliler ise ayetin

devaminda gecen “sems” ve “kamer” kelimelerinin mansub oldugunu ve bunlar1 nasb

eden bir amil (fiil) olmasi gerektigini bunun da "giinesi ve ayi, bir hesap iizere yaratan"
takdiri olmak iizere ;=3 ile yapildigini iddia etmislerdir.'?*° Burada iki ekol de kiraatin
fiil ve fail vezninde gelmesi ile ilgili olarak gramerdeki yerini sdylemislerdir.

Yine Basra ekoliinden Ahfes’in bir kirdat farklilig ile ilgili olarak sarf ilmine ait

dil kaidelerinden yaralanmakta oldugu goriilmektedir. Buna gore Bakara 2/283’te
gecen 2  2is 5\.&} ifadesini Ebti Amr ve Ibn Kesir 54 seklinde okumustur.!?*! Ahfes,
bu okuyus ile ilgili olarak Jx5 “fa’liin” kalibindaki bir kelimenin & “fii ‘uliin” seklinde

cogul olarak okunmayacagini, cogul olarak ancak nadir rastlanan saz kullanimlarda
goriilebilecegini sdylemistir. Ardindan bu goriisii ile nakledilen bu kiraati “kabih” bir
kullanim olarak nitelendirmistir.'?*?> Bu &rnek ile Basra ekoliinden Ahfes’in, meshur
kirdat imamlar1 olan Eb&i Amr ve ibn Kesir’den nakledilen bir sahih kirdat: dilsel bir

husustan dolay1 elestirmesi de ekollerin kiraatlere yaklasimlari agisindan 6nemlidir.
insan siresi 76/4 ayetindeki*>*® LSl kelimesini vaslen tenvinli vakfen med

olarak, Nafi‘, Hisam, EbG Bekr, Kisai ve Eba Ca‘fer okurken, vakfen-vaslen JMB)W

seklinde Eb0 Amr ve Ya‘kib el-Hadrami’nin ikinci ravisi Ravh (6. 234/848)

okumaktadir. Sadece vakifta > seklinde Ibn Kesir’in ravisi Kunbiil (6. 291/904),

Hamza, Ya‘kib el-Hadrami’nin birinci ravisi Ruveys (6. 238/852) ve Halef (6.

1239 Benna’, Ithdfu Fudaldi’l-Beser fi’I-Kird 'dti’l-Erbe ‘ate ‘Aser, 1/270; Nehhas, I rabu’I-Kur dn, 2/23;
Maturidi, Te vildtu Ehli’s-Sunne, 4/182.

1240 Razi, Mefitihu’I-Gayb, 13/78-79; Ferra’, Me ‘ani’I-Kur én, 1/346; Nehhas, I rabu’l-Kur dn, 2/23;
Ezheri, Me ‘ani’l-Kirad 'dat, 1/1372.

1241 Tbn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 195; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/227; Dani, et-Teysir, 85; Mekki b. Ebi
Talib, el-Kegf, 1/322.

1242 Ahfes, Me ‘ani’l-Kur ’dn,al/206. ]

1243 | ey WIIET5 Sl Cn RN BT ) “Siiphesiz biz, kdfirler igin zincirler, demir halkalar ve alevli bir
ates hazirladik.”
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229/844) okumaktadir.'?** Kfeliler bu kelime igin “Biz bazi Araplardan gayr-i
munsarif olmayan kelimeleri munsarif kilanlar gordiik ancak ef’al vezninde gelen
tafdil fiilleri hari¢” kaidesi lzerine gayr-i munsarif kelimeleri tenvin ile munsarif
kabul etmislerdir. Basralilar ise, “Biz bazi Araplardan (Benii esed kabilesi) gayr-i
munsarif olmayan kelimeleri munsarif kilanlar gordiik, ¢iinkii isimlerde asil olan
munsarifliktir.” kaidesi {izerine tiimiinii munsarif kabul etmislerdir.'?° Iki ekol de sarf
ilminde baz aldiklar1 kelimelerin munsarifligi ile ilgili sarf kaidesi ile amel etmisler ve

goriislerini dile getirmisleridir.
Kafe ekoliinden Kisai, kendi rivayeti olan bir kiraat ile ilgili goriislerini sarf ilmi

verileri ile desteklemistir. Bu kirdat, Nisa stresi 4/11 ayetinde'?® gegen 131 w3

ifadesidir. Burada « kelimesindeki lam harfinden sonraki elifi imam Hamza ve

Kisai, esre ile okumuslardlr.1247 Imam Kisai esreli okunan bu kirdatin Hevazin ve
Huzeylilerin ¢ogunun okuyusu oldugunu séylemektedir. Ona gore; “lam” harfi esreli
olup baska bir harfe bitisik oldugu zaman bitigsigindeki harfi 6tre ile okumak

istemediklerinden dolay1 bu kabileler o harfin 6tesini esre ile degistirmislerdir. Cilinkii

Arap dilinde (?l=2) kalibinda bir isim yoktur. Ayn1 zamanda Kisai, bu kelimede hemzeyi

otre 1ile okuyanlarin kelimenin aslina uygun olarak okumadiklarmi da
vurgulamaktadir.!?*® Kisai, bu kiraatin kendi naklettiginin disindaki okunusu ile ilgili

olan elestirel goriisiinii, kelimenin sarf kalibinda yer almamasi ile delillendirmistir.
3.2.2.3.2. Nahiv Kaideleri Aciklanan Kiraatler

Kirdat degerlendirmelerinde ekoller nahiv ilminden sik¢a yaralanmislardir.

Ornegin Maide siresi 5/71 ayetindeki*?*® 545G i kelimesinin sonunu Eba Amr, Kisai,

Ebl Bekr, Hamza, Ya‘kb el-Hadrami ve Halef ref ile geri kalan imamlar ise nasb ile

1244 Thn Mucahid, Kitabu's-Seb ‘a, 663; Dani, et-Teysir, 217; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/394.

1245 Muhaysin, el-Hadi Serhu Tayyibe, 3/319; Ferra’, Me ‘ani’l-Kur 'dn, 3/214; Nehhas, [ ‘rabu’I-Kur an,
5/20.,

1246 G xS 815 4855 35 AT & A 48 “Eger cocugu yok da (valmz) ana babasi ona varis oluyorsa,
anasina ticte bir diiser.”

1247 Tbn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 228; Ibn Cezeri, en-Negsr, 2/248; Dani, et-Teysir, 94; Mekki b. Ebi
Talib, el-Kegf, 192.

1248 Nehhas, / rabu'l-Kur’dn, 1/203; Kurtubi, el-Cdmi‘, 5/56-60; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 2/28-29.
1249 L8051 hiag Isae & agile W QG D hiag b &8 &5 Y 1Ay “(Bu yaptiklarinda) bir beld
olmayacagini sandilar da kor ve sagir kesildiler. Sonra (tovbe ettiler), Allah da onlarin tovbesini kabul
etti.”
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okumaktadir.}?®® Basralilar nasb ile okunmasinin nedenini ayetteki O edatinin sakil

(seddeli) halden muhaffef (seddesiz) duruma gelmesinden dolay1r oldugunu

~

savunmuslardir. Kafeliler ise kelimenin merfli’ okunmasina gore ayetin manasinin Y

S jfv 4! seklinde oldugunu, buradaki niin harfinin birinin kaldirildigin1 ve hazfedilen

zamirin yerine de Y harfi getirildigini sdylemislerdir. Devaminda da hazfedilen

%9 <¢

edatlarin yerine “_.”, “2s.” ve “48” getirilmedigi miiddetce merfli’ okumanin giizel

kabul edilemeyecegini aktarmislardir. Bu edatlarin gelmesine 6rnek olarak & < s

Lo Vi“”’ ayetini delil gdstermislerdir.?5!

Yine Maide stiresinde 5/119 ayette!?®? gecen 23 kelimesini Imam Nafi‘ nasb ile

okumustur.!?>® Basralilar ve Kiife ekoliine mensiib Kisai ve Ferrd’nin “isim olmayan

kelimeye izafe edilen yevm kelimesi (J23:) ‘de oldugu gibi fetha iizerine mebnidir”

soziine ihtilaf ederek, zarflarin ancak mebni bir kelimeye izafe edildigi zaman mebni

kilinacagini sdylemislerdir. Ayrica bu ayet-i Kerimede ~3 kelimesinin mu’rab olan bir

kelimeye muzaaf oldugunu & kelimesinin ise fiili muzari ve mu’rab olup 3 zarfinin

bu fiile muzaaf olmasindan dolayr mebni olmasini gerektirmedigini sdylemislerdir.
Yine Basralilar bu izafetin mazi fiil lizere yapilmasinda mahsur olmadigini ve siirde
bunun drneklerinin olugunu ifade ederler. Fiilin zaman zarflarina izafe olmasinin caiz

olusunu da buradaki fiilin mastar anlaminda olmasina baglamaktadirlar. Kafeliler ise,

2o GC

2% “giin” lafz Iia kelimesinin haberi oldugu i¢in merfii olup fiil ciimlesine izafet ile

mahallen mansub okunmasi gerektigini sdylemislerdir.}?%*

1250 jbyn Mucéhid, Kitdbu's-Seb‘a, 247; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/416; Dani, et-Teysir, 100; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/255; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 2/324.

1251 Farisi, el-Hiicce li’l-kurrdi’s-seb ‘a, 3/246; Tbn Zencele, Hiiccetii’I-Kirdat, 233; Nehhas, I rdbu’l-
Kur’dn, 1/1286-287; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 2/660.

1252 Lidn o (daliall 485 25 s A 0B “Allah, soyle divecek: “Bugiin, dogrulara, dogruluklarinin yarar
saglayacag giindiir.”

1253 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/424; Tbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb ‘a, 205; Ibn Cezeri, en-Negr, 2/247;
Dani, et-Teysir, 101.

125 Benna, Ithaf, 1/258; Zeccac, Me ‘ani’l-Kur 'dn ve I ‘rabuhu, 2/204; Hatib, Mu ‘cemu’’l-kirddt, 2/379-
380.
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1255

Bir bagka drnek ise A’raf stiresi 7/150 ayette = gecen é’\ 3 J6 lafzindaki Ei’nin

son harekesini ibn Amir, Eba Bekr, Hamza, Kisai ve Halef kesre ile geri kalanlar ise
fetha ile Ta-ha sdresindeki benzer kelimeyi de ayn1 sekilde okumaktadirlar.!?°® Kesre
ile okuyusu Basralilar, “mim ’in sonundaki izafet “yd” s1 diismiis olup, geriye izafeyi
delalet etmesi agisindan “mim”in lizerinde kesre kalmistir. Ciink{i nida hazf tizere
menbi olur” goriisii lizerine bina etmislerdir. Kafelilerin ise fetha ile okunmasini,

“genellikle bu iki lafiz yan yana ¢ok geldiginden tek bir isim olarak mebni kabul
edilmigtir. Tipki ,&s 2. kelimeleri gibi tek isim oluglardir” goriisii ilizerine

temellendirmislerdir.?%’

3.2.2.4. Siir ile istishAd Etme Yontemi

Kur’an’in anlasilmasinda kullanilan yontemlerden birisi de siirle istishaddir.
Arap siirleri hem Islami ilimlerde hem de Arap dili ilimlerinde &nemli basvuru
kaynaklarindan biri olmustur. Ozellikle tefsir faaliyetlerinin ilk donemlerinde bazi
kelimelerin manalarmin tespitinde ve anlagilmasinda tereddiitler ortaya g¢ikmuistir.
Manalarinin tespitinde tereddiit yagsanan bu tiir kelimelerin anlamini tespit etmek icin
sahabe ve tabiinden gelenler, siire basvurmuslardir. Miifessirler eserlerinde genellikle
ayetlerin manalarim aktarirken kirdat farkliliklart ve Arap dilinin yam sira Arap
siirinden de ¢okca istifade etmislerdir. Bu baglamda ilk donemden itibaren tefsir

eserlerinde siir ile istigshad yontemi yaygin olarak kullanilmaktadir.

Miifessirler ve dilbilimciler eserlerinde kiraatleri ele alirken o kirdatin anlaminm
ve hangi dil kaidesi {izerine insa edildigini agiklamaktadirlar. Bu baglamda o kiraatin
manasini, sretini, imlasin1 ve hangi gramer kurali tizerine oldugunu siirlerden delil
getirerek gostermislerdir. Basra ve Kife ekolleri de eserlerinde kiraatler ile ilgili

goriislerine bazi durumlarda siiri delil gostermislerdir.

Kife ekoliiniin énemli temsilcilerinden olan ibn Sikkit ve Ferrd’nin siir ile

istishad ederek kirdatleri degerlendirdigi goriilmektedir. Ornegin Sebe sfiresi 34/52

1258

ayetinde'?®® gecen '»33l kelimesini Ebi Amr, Ebti Bekr, Hamza, Kisai ve Halef hemze

1255 ¢ 3 o 1 085 i bt a8 G af 3 OB “Hriin, “Ey anam oglu! Senin bu kavmin beni cidden zayif
gordiiler,; neredeyse beni oldiireceklerdi!”

125 fbn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 295; Dani, et-Teysir, 113; ibn Cezeri, en-Nesr, 2/272.

1257 Benna, fthdf, 1/290; Hatib, Mu ‘cemu 'l-kiradt, 3/167-168.

1258 e (%4 Be G55 261 15 5% UGal VS8 “(4zabi goriince), “ona inandik derler” ama onlar icin, artik
uzak bir yerden (diinyadan) iman elde etmek nasil miimkiin olur?”’
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ile 33 seklinde okumuslardir.??%® Ebfi Ca‘fer ise bu kiraatin caiz ve giizel oldugunu

ve Arap dilinde bunun izahlar1 oldugunu belirtmistir. Bu izahlardan birini sdyle
aciklamistir: “Kelimenin aslinin hemzeli olmamast ve vav harfinin harekesinin hafif

olmasindan dolayr hemze ile okumus olabilir.”” Bu okuma sekli Arapcada ¢okca

A
o A%

goriillen bir husustur ki mushafta (&37 250 1315) “peygamberlerin belirli vakitleri

91260

geldigi zaman ayetinde “belirli vakitler” anlamindaki kelimenin ashi (&33)

seklindedir. Ciinkii bu vakitten tiiretilmis bir kelimedir. Bu kiraatin diger bir izahin

ise Ebi Ishak, kelimenin agirca hareket etmek anlamina gelen (gzc;fd\)’den tiretildigini

ve uzak kalinan bir hususta onlarin hareket edemeyecekleri anlaminda oldugunu ifade
ederek yapmustir.”*?%? Cevheri de hemze ile ‘33l okunusunun “gecikmek ve

uzaklasmak anlaminda oldugunu sdylemistir.2%?

Ibn Sikkit, bir kisi digerinin basindan ve sakalindan yakaladig takdirde ( 4G

Gy 454%5) “O’nu yakaladi, yakalar, yakalamak” fiillerinin kullanildigim su beyti

aktararak delillendirmistir;
NHISTEA PSSP e G B3 (o3 ol

“O develer havuzdan suyu i¢iyorlar, oyle bir i¢is ki hem bunlar biiyiik ¢ollerin

ortasini kat ederler”?%

Buradaki siir ile s6ziinii ettigi develerin boylar1 uzun oldugu i¢in hizlica suyu
kaptiklar1 ve ¢ok biiyiik miktarda su icip ihtiyaglari olmadan uzun c¢olleri astiklari

anlamini kastetmektedir. Yine Ibn Sikkit bu savas esnasinda kullanilan “Munavese”

tabirinin de buradan geldigini ve iki tarafin birbirine yaklasmasi halinde ‘zs5 553

“Siddetlice adami yakalayan” anlamina geldigini ifade etmistir. Ferra ise bu kelimenin

1259 Dani, et-Teysir, 181; Ibn Mucahid, Kitdbu s-Seb ‘a, 530; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/208.

1260 Miirselat 77/11.

1261 Kurtubi, el-Cdmi‘, 14/316-317.

1262 {smail b. Hammad el-Cevheri, es-Sthah tdc’iil-Lugati ve Sihah’il-Arabiyye, thk. Ahmed
Abdiilgaffur (Beyrut: Daru’l ilm, 1990), 3/1020-1024.

1263 Kyrtubd, el-Cdami ‘, 14/316; Muhammed b. ‘Ali b. Muhammed el-Yemen1 es-Sevkani, Fethu '[-Kadir
(Dimmask: y.y., 1414), 4/385; Muhammed EI-Emin b. Abdullah b. Yusuf b. Hasan El-Uremi El-Alevi
El-Hereri, Tefsiru Haddiku r-Ravhi ve r-Rayhdn, 23/329.
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hemzeli ve hemzesiz okunusunun anlam itibari ile birbirine yakin oldugunu tipki ( &3

e (o 423055 1290 “Ben o adama sitem etim, ederim” fiiline benzedigini ayn1 siiri delil

getirerek nakletmektedir.*?®* Siir ile yiice Allah’in ne takdir ederse ne hiikiim verirse

onun meydana gelecegini anlatmak istemistir.

Basra ekolii temsilcilerinden EblG Ubeyde (6. 209/824) ise, Mecaz il-
Kur’aninda kelimenin hemze ile okundugunda “uzaklik” anlaminda oldugunu ve bu
sekilde ayetin “uzak bir yerden onlar i¢in iman nasil olur” gibi bir manaya gelecegini

sOylemistir. Kelimenin hemze ile olan kiraati i¢in su beyti delil gdstermistir;
EIUPRHREIaN Gl Gl b el

“Ey komsum Hamiis (her ne kadar uzakta olsan) kaderim beni sana gelmeye sevk

etti "125°

Nehhas da hemze ile okunan kirdat i¢cin Ebti Ubeyde’nin “dogruluktan uzak”

anlamina gelir” dedigini nakletmistir. 126

Basra ekoliiniin bir bagka Onemli temsilcilerinden Sibeveyhi de En’am
stiresindeki bir kelimede harfin tesdid-tahfif okunmasi ile ilgili olan kirdat farkliligin
siirde gecen baska bir kelime ile kiyas edilerek delil getirmistir. Buna gore, En’am

1267

siresi 6/80 ayetinde™"" gecen d};é\ kelimesinin sonunu seddesiz tahfif ile Nafi, ibn

Zekvan ve Ebf Ca‘fer okumaktadir.1?®® Kelimenin sedde ile okunmasi ile ilgili olarak,
ilk nun’un ref alameti olarak gelmesinden digerinin ise fiil ile ya harfini birbirinden
ayirmak i¢in gelmesinden dolay1 oldugu sdylenmistir. Ciinkii kaide geregi fiilde iki
aym harf bir araya geldiginde idgdm kaginilmaz olmaktadir. Kelimenin seddesiz
okunmasi ile ilgili ise, bir kelimede iki ayni1 harfin gelmesinden dolay: tahfif kasti ile
ikinci nlinun hazfedildigi belirtilmistir. Birinci “ntn”un hazfedilmesi merfa’ alameti

olmasi sebebiyle miimkiin olmamaktadir. Baz1 Basralilar bu kiraatte “ntn” harfinin

1284 Ferra’, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 2/365; Kurtubi, el-Cami*, 14/316.

1265 Ebi Ubeyde, Mecdzu ’I-Kur’an, 2/150-151.

1266 Nehhas, I rdbu ‘I-Kur'dn, 3/1242-243.

1267 Fyah M A & S sAAE OB 448 43S 5 “Kavmi onunla tartismaya giristi. Dedi ki: “Beni dogru yola
iletmigken, Allah hakkinda benimle tartismaya mi kalkisiyorsunuz?

1268 [bn Mucahid, Kitdbu s-Seb ‘a, 261; Dani, et-Teysir, 104; Ibn Cezeri, en-Negr, 2/259; Mekki b. Ebi
Talib, el-Kesf, 1/436; Hatib, Mu ‘cemu’[-kirddt, 2/468.
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hazfininin lehgesel oldugunu iddia etmislerdir.}?*® Sibeveyhi bunun caiz olabilecegini

1270 1271

ve Araplarin ta’difi**"* agir bulduklarini siir ile 6rneklendirmistir.

géﬂ;‘s‘ W ¢ oy Kns qu (Lgﬁ\ ol 5

1272

“Misk siiriiliirken (saglarini) onu yandik otu='< gibi gériirsiin, sa¢indan bit

ayikladiklarinda ayiklayan kadinlarin hosuna gitmez ‘%"

Sibeveyhi siirde gegen @b kelimesinin sonundaki nun harfinin hazfedilmesini

ayette gecen w;\j—\ kelimesi ile kiyas etmistir. Araplarin okunusunu agir bulduklari

kelimeleri tahfif ile okumalarini ve bir kabilenin de bu sekilde telaffuzunu bu kiraatin

aciklamasinda delil olarak gostermislerdir.

Yine Ahfes de kiratleri ele alirken siir ile istishdd yontemine bagvurmaktadir.

Ornegin Mearic stiresi 70/1 ayetinde gegen L. JL. kelimelerini hemzesiz olarak Nafi*
ve Ibn Amir okumaktadir.'?* Kelimenin hemze ile okunmasinda anlam Jlsl “istemek,

sormak”dan gelmektedir. Hemzesiz olarak okunan kirdat ise Kureys sivesinde ( Jl

JL..) gegmesinden veya Jls.J! kelimesinin baska tiirlii sdylenisi ile agiklanmistir.?2”

Ahfes ise, “Cikip falancaya dair séyle sorduk” anlaminda (0Mis oM oo Jls Lx )

denildiginde buradaki kelimenin hemzesi hafifletildigi gibi bu kelimede de
hafifletilmis demistir. Nitekim su siirle de delil getirmistir;

Lt ol gy i & ol Lelie) Jlo 3209

1269 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/436.

1270 Ayn1 harfin iki defa okunmast.

1271 Sibeveyh, el-Kitab, 3/519-520; Farisi, el-Hiiccetii, 3/335; Kurtubi, el-Cami, 8/443.

1272 Kurudugunda bembeyaz kesilen bir ot.

1273 <Abdulkadir b. ‘Omar el-Bagdadi ‘Abdulkadir el-Bagdadi, Hizdnetu'l-Edeb ve Lubbu Lubdbi
Lisdni’l-Arab (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1418/1997), 5/371; Sibeveyh, el-Kitdb, 2/154; Ebu’l-
Abbas Ahmed b. Ammar Mehdevi, Serhu’l-Hiddye, thk. Hazim Said Haydar (Riyad: Mektebetii’r-
Riisd, 1415), 1/282; Kurtubi, el-Cdmi ‘, 8/443.

1274 fbn Mucéhid, Kitdbu’s-Seb ‘a, 650; Dani, et-Teysir, 214; Mekki b. Ebi Talib, el-Kegf, 3/334; ibn

Cezeri, en-Nesr, 2/390.

1275 Fir(izabadi, Besdiru zevi’t-temyiz, 3/162; Kurtubi, el-Cdmi‘, 18/280.
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“Ve oldiiriilmek icin kendisine yetisilmis oliim emareleri kendisini biiriiyen bir

kisi ki. I¢ camagirimin kendisine litfedilmesini istedi ¢iinkii o etek tirasi olmamistr”*?®

Ahfes, bu kiraatin okunusunu tipki Sa‘leb’in yaptig1 gibi siirde gegen kelimenin
anlamina hamlederek delil gostermistir. Bir nevi kiraati degerlendirirken miifessirlerin
ayetin anlamini siirden delil getirmeleri gibi kirdatin ayete katmis oldugu anlam

zenginligine katkida bulunmustur.

Cogunlukla dilbilimsel olarak degerlendirilmeye tabi tutulan kiraatler, ekol
temsilcilerinin eserlerinde farkli agilardan ele alimmistir. Bu degerlendirmeler
genellikle kelimenin lafzi telaffuzu, grameri ve tefsiri iizerine olmustur. Basra ve Kife
ekollerinin farkli okuyus sekillerini kiraat ilmi gelenegine uygunluk cercevesinde
yaptig1 da tespit edilmistir. Bu baglamda ekollerin kiraatleri genel ¢cercevede dort temel
yontem ile degerlendirmeye tabi tuttuklar1 sdylenebilir. Oncelikle kiraatin okunusu ile
ilgili olarak farkli ayetlerden Ornek gostermislerdir. Bir baska degerlendirme
yontemleri ise farkli okuyuslar1 resm-i mushafa uygunlugu bakimindan ele alarak
kiraatin hangi mushafta yer aldigini belirtmek Stretiyle goriiglerini beyan etmeleridir.
Bir kirdatin Arap dili agisindan degerlendirmeye tabi tutuldugunda ise o okunusun
liigat agisindan konumu, Arap gramerine uygunlugu, lafiz-mana iligkisi fesahat ve
belagat yonleri ile ele alinmistir. Yine bir kiraatin gramer ve anlam yOniinii agiklarken
miellifler dilbilim ve tefsir ilminde yaygin olarak kullanilan siir ile istishad yontemini

kullanmislardir.

Dilbilimcilerin yapmis oldugu bu degerlendirmelere genel ¢ercevede bakilmis
ve yaygin olarak bu yontemler iizerinde durduklart tespit edilmistir. Yoksa bazi
mielliflerin eserlerinde kiraatleri degerlendirirken hadis rivayetleri, sahabe kavli, icma
faktorli ve bazi karilerin digerine tercihi gibi yontemlere de yer verilmistir. Tiim bu
degerlendirmelerin sonucunda s6z konusu eserlerde kiraatler ile ilgili yapilan
degerlendirmelerin kiraat ilminin temelini belirleyen goriis ve aciklamalar olmadigin
tekrar belirtmek gerekmektedir. Dolayisiyla dilbilim ve anlam yoniinden 6nem tasiyan
bu degerlendirme yontemleri Arap dili ve kiraat ilmi agisindan bizlere ilmi bir karine

olarak model olmaktadir.

3.2.3. Sahih Kiraatlerin Degerlendirilmesinde Siir ile Istishid Yontemi

1276 mil Bedi’u Yakup, el-Mucemii-l Mufassal Fi Sevahidi’l-Liigati-L Arabiye (Beyrut: Daru’l Kutubi’l
[imiyye, 1996), 8/291; Firlizabadi, Besdiru zevi't-temyiz, 3/162.



217

Basra ve Kiufe ekollerinin degerlendirme yontemlerinden olan “siir ile
istishad”in en fazla kullandiklart metod oldugu goriilmektedir. Bu nedenle ekollerin
bu yontemi nasil sistematize ettiklerinin, siirler ile kirdatleri hangi agidan
kiyasladiklarinin ettikleri ve bu metodu neden diger delillerden fazla kullandiklar
tespit edilme gereksinimi duyulmustur. Ekollerin siirler ve Araplarin kullanimlari
tizerinden kiyas ettikleri kiraat vecihlerini genellikle goriislerini desteklemek igin
kullanildig1 da tespit edilmistir. Siirleri delil gosterirken ayet ve hadis nakillerinden
daha fazla yer verdikleri de asikardir. Bu sebepler ile ele alinan bu yontemin olumlu
ve olumsuz sayilabilecek yonleri de ortaya konulmustur. Konunun énemini ve bu delil
yonteminin dilbilimciler nezdinde ehemmiyetini ortaya koymak igin siir ve istishad
kavramlarinin agiklanmasi ve Arap dilinde kullanimlarina dair bilgiler ile konuya

aciklik getirilmistir.

3.2.3.1. Siir ile istishad

k277 anlamina

Liigatte sahitlik yapmak istemek, delil getirmek, sahitlik etme
gelen istishadin terim anlami, “Bir kelimenin veya bir ifadenin lafiz, anlam ve
kullanim dogrulugunu kanitlamak amaciyla giivenilirligi kesin olan nazim ve nesirden
ornek verme”ye denir.!2’® Siir ile istishAd ise, bir mesele veya kapali bir sézciigii
aciklamak, dil kaidesi ile ilgili bir konuyu veya edebi bir metni beyan etmek icin

siirleri delil olarak tanimlanabilir.

Her toplumda oldugu gibi, Arap toplumunun da dili fasih kullandig1 alanlarin
basinda siir ve nesirler gelmektedir. Arap dili kaidelerinin tespiti ve nahiv ilminin
sistemlesmesi hususunda siirler dilsel malzemenin en 6nemli iriintidiir. Cahiliye
doneminde de Arap kiiltiirlinde siir ve sairler onemli bir yere sahiptir. Bu donemde
diizenlenen panayirlar ve siir terenniimlerinde segilen siirlerin Kabe’nin duvarina
asilmas1 da bunun en biiyiik gostergesidir. Islamiyet’ten dnce bu denli énemli olan
siirin Islam’in gelmesiyle birlikte dinin 6zii ve muhtevasina zararli olan yonleri
yasaklanmistir. Daha sonra dinin anlasilmasi ve yayilmasina yardimi olmas1 yonii ile

terenniim edilmesine izin verilmistir.?"®

1277 Eby’]-Fadl Cemaluddin Muhammed Ibn Miikrim Ibn Manzir, Lisdnu’I-Arab (Beyrut: Daru Sadur,
1990), 2/629.

1278 S4°id Afgani, F7 Usili’'n-Nahv (Beyrut: el-Mektebetu’l-islami, 1987), 6; Harun Ogmiis, Kur’'dn
Yorumunda Siivin Yeri (Istanbul: Issm Yayinlari, 2010), 70; Ismail Durmus, “Istishad”, Tiirkive Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001).

1279 Abdulmuttalip Arpa, “Siirle Istishad Yontemi Agisindan Kurtubi’nin el-Cami’ li Ahkami’l-Kur’an
Tefsiri”, The Journal of Academic Social Science Studies 6 (Temmuz 2013), 93.
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Gerek Islamiyet’in ilk yillarinda gerek fetihlerden sonra Kur’an’in
anlasilmasinda ashab siirlerden g¢okga yararlanmistir. Hatta sahabe doneminde Hz.
Omer’in, “Ey insanlar! Cahiliye siirlerine, divanlariniza énem verin. Ciinkii onda
kelaminizin anlamlari ve kitabimizin tefsiri vardir.”*?® sozii nakledilmektedir. Bundan
dolayi siir, hem Arap dili ve belagati agisindan, hem de genel anlamda Kur’an’1 anlama
ve yorumlama hususunda 6nemli bir kaynak olmaktadir. Bu yoniiyle siirin dolayl
olarak Kur’an’1n tefsirine hizmet ettigi sdylenebilir. Islami eserlerin kaleme alindig1
ilk dénem basta olmak {izere ¢ogu tefsirde, ayetlerin anlami siirle istishad edilip,

siirlerden ¢okea istifade edilmistir.

Ozellikle Islami ilimlerin tedvini konusunda biiyiik hizmetlerin yapildig: hicri
2. yiizyila bakildiginda, Basra ve Kafe’de kurulan dil ekollerinin etkisiyle birlikte
“Liigat, Garibii’l-Kur’dn ve Meani’l-Kur’an” adinda bircok eserin siirle istigshad
yontemine yer verdigi goriilmektedir.}?®? Bu eserlerin miielliflerinin dilci/liigatc
olmalar1 sebebiyle kendi alanlar ¢ergevesinde Kur’an ayetlerine siirlerden 6rnekler
vererek cesitli izahlarda bulunmuglardir. Bu izahlar1 kaleme aldiklar1 alanlar genellikle
sarf, nahiv, liigat ve belagatla ilgili konulardir. Miiellifler eserlerinde siirleri
kelimelerin miifred, tesniye ve cemi olmasi durumunu veya kelimenin asli, mecazi ve
kinal anlamlarini belirlemede kullanmislardir. Yine Kur’an lafizlarinin manalarinin ve
koklerinin tespit edilmesi gibi hususlarda liigatle ilgili olarak siire basvurmuslardir.128?
Nahiv konular ile ilgili olarak, i‘rab bakimindan miiskil goriinen ayetlere ve kiraat
farkliliklarina da siirler vasitastyla agiklamalar getirilmistir.}?®® Bu aciklamalar
eserlerinde kullananlarin basinda 6zellikle Ferra (6. 207) ve Ahfes (6. 215), sonraki
donemlerde de Kurtibi (6. 671) ve Razi (6. 606) gelmekte olup, tefsirlerinde bu tiir
siir ile kiyaslamalara ¢okca yer verdikleri goriilmektedir. Bu baglamda dilbilimciler

ve tefsirciler eserlerinde kiraatlere siir ile istishad getirmislerdir.
3.2.3.2. Kiraat ve Siirde Aym Resim/Hat ile Yazilan Kelimeler ile Ornekler

Kirdat ilmi literatiirinde, fersu’l-hurif'?® olarak adlandirilan  kirdat

farkliliklar1 daha ¢ok kelimelerin harekesinde, harfinde, i‘rabinda veya bab kalibinda

1280 Kurtubi, el-Cami *, 13/332.

1281 {hn Nedim, el-Fihrist, 58-59, 69, 77.

1282 Bkz. Eb(i Ubeyde, Meciz, 1/67, 2/48, 116; Ferra, 2/203; Ahfes, 1/193-194

1283 Ogmiis, Kur’dan Yorumunda Siirin Yeri, 353. Bkz.Nehhas, I ‘rdbu’l-Kur’dn, 1/286-287.

1284 Okunusunda ihtilaf vaki olan, iizerine kiyas yapilamayan ciiziyyata denir. Fersii’l-hur(if bashg
altinda ele alinan fers farkliliklari, belli bir kaideye dayanmayip Kur’an’da daginik olarak bulunmakta
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goriilen degisiklikleri ifade etmektedir. Kelimeye harf eklemek veya bir kelimedeki
harfi hazfetmek Suaretiyle gerceklesen bu farkli okunuslarin bir kismi da iki ayr
mushafa farkli yazilma seklinden kaynaklanmaktadir. Ciinkii bir kirdatin resmi
mushafin  hattina uygun olmasi, kirdatin sithhat sartlarindandir. Asagida
degerlendirmeye tabi tutulan kirdatler, muttasil bir sened, resmi mushafin hattina

muvafik ve Arapca dil kaidesine uygunluk!?%

gibi sahih olma sartlar1 tasimaktadir.
Bu nedenle tefsirciler ve dilciler eserlerinde bu kiraatlere agiklik getirme zorunlulugu
hissetmislerdir. Bu aciklamalar kimi zaman dil kaidesi ile kimi zaman da siirden
ornekler verilerek yapilmistir. Bu baglik altinda inceleyecegimiz farkli okuyuslar harf
ziyadesi ve noksanligi ile ilgili ve kelimenin harekelerindeki farkliliklari icermektedir.

Miiellifler, bu sekilde rivayet edilen kirdatleri siirde ayni1 Strette gelen kelimeler ile

1286

istishad etmislerdir. Buna gore, Bakara slresi 2/258 ayetinde gegen (G J6)

lafzindaki (C) zamirinin “elif” harfini imam Nafi vasilda ve vakifta isbat'?’ ile (Cf)

seklinde uzatarak okurken, geri kalan imamlar ise sadece vakifta isbat ile
okumaktadir.??®® Basralilara gore isbat ile med olarak okunan bu “elif”” munfasil zamiri
olarak adlandirilip vakifta harekenin beyani i¢in zaid olarak geldigi savunulmustur.

Ayrica Temim kabilesinin kullaniminda vakfen (durakta) ve vaslen (gegislerde) isbat

ile uzatilarak (C1) seklinde okunmustur. Kifelilerin goriisii ise sondaki “elif” zaid
olmayip (€) seklindedir. Bu goriise gdre Imam Nafi kelimeyi isbat ile uzatirken

kelimenin aslini esas almaktadir. Kelimedeki “elif” harfini hazfederek (0) seklinde

okuyanlar ise hem tahfif 2% ile hem de fethaya delalet ettigi icin sonunu uzatmadan

okumaktadirlar, 2%

ve ayetin anlamini degistiren farkli okumalar seklinde tanimlanmaktadir Bkz. Zerkani, Mendhilii’l-
‘irfan, 1/358.

1285 Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi, el-Ibdne, 51; Ebt Same, Miirsidii’I-Veciz, 65-66; ibn Cezeri, en-Nesr,
1/9-13; Ziirkani, Menahilul Irfan, 349-350. )

1286 (Casal y AT U OB Euady (A3 3 35 av b D& N) “Hani [brahim, “Benim Rabbim diriltir, 5ldiiriir.”
demis; O da, “Ben de diriltir, 6ldiiriiriim” demisti.”

1287 Kyraat istilahinda, iskatin ziddr olarak kullanilmustir. Sonunda hemze bulunan kelimelerde
vakfedildiginde, hemzenin varlig: belirtilerek, sakin kilinmasidir.

1288 fbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb‘a, 188; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/306; Dani, et-Teysir, 82; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/231.

1289 Kiraatte herhangi bir harfi seddesiz okumak.

129 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/306-307; Benna’, Ithdfu Fudaldi’l-Beser fi’l-Kird dti’l-Erbe ‘ate
‘Aser, 1/108; Razi, Mefatihu’I-Gayb, 7/26-27; Kurtubi, el-Cdmi ‘, 4/293.

s
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Nabhivciler ise bu konuda, tekil sahis olan ben anlamindaki (Gf) kelimesi ancak
(&1 50 G7) seklinde gelecek olursa “elif” harfi ile “he” harfinin durak yapmak igin
kullanildigin1 sdylemektedirler. Devaminda ancak kelime baska bir kelimeyle

birlestigi takdirde kendisi ile bitistigi sesin elif harfinin yerini tutacagimi da dile

getirmektedirler. Bu yiizden siirlerde istisna olarak gelmesi disinda (.= G) seklinde

“elif” uzatarak “ben yaptim” denilmesinin uygun olmayacagini savunmaktadirlar.

Buna 6rnek olmasi agisindan Humeyd b. Bahdel’in asagidaki siirinde elif ile uzatarak

(¢7) seklinde naklettigi delil gdstermislerdir.*2%*

Lhadl B B Td g el piall Cagw B

“Ben agiretin kilictyim taniyyin  beni, Humeyd'’im ben, iste zirvelere

tirmandim "1%%?

Cevheri de yukarida gegen siiri delil gostererek, (Cf) kelimesinin tek kisi
anlaminda ismin yerini tutan miitekellim (konusan kisi) yerine kullanilan zamir

oldugunu sdylemektedir. Fetha iizerine mebni olarak gelmesinin de nasb eden edat

olan (&) den ayirt etmek icin oldugu bilgisini vermektedir. Sondaki “elif”* harfinin ise

vakif halinde harekeyi beyan i¢in gelebilecegini ve s6z ortasinda gelmesi durumunda

bir lehge disinda bu “elif’in diistiigiinii aktarmaktadir.2%

Bu kiraat farkliliginin harfin hazfi ve isbati ile ilgili olmasi yoniinden Temim
lehgesinde gectigine dair bir bilgi verilmistir. Basrali ve Kafeli dilciler bu kiraati 6nce

kendi goriisleri cergevesinde dil kaideleri ile agiklamaktadirlar. Daha sonra nahivciler

goriislerini temellendirmek igin (Cf) kelimesinin siirde de uzatilarak okundugunu

aktarmig ve siirdeki uzatilarak okunmak Suretiyle gerceklesen farkliligi kiraatin

sthhati i¢in delil gostermislerdir.

1291 Farisi, el-Hiiccetii, 2/359; Abdiilhak b. Galib Ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz fi tefsivi’I-Kitdbi’l-
Aziz, thk. Abdiisselam Abdiissafi Muhammed (Beyrut: Daru’l Kutubi’l Ilmiyye, 2001), 1/346; Kurtubi,
el-Cami‘, 4/1293.

12921pnii’|-Enbard, [zdh, 411; Farisi, el-Hiiccetii, 2/365; Ibn Atiyye, Muharrerii I-veciz, 1/346; Zeccic,
Me ‘ani’l-Kur’dn, 3/287.

1293 g|-Cevheri, es-Sthah, 5/2074; Kurtubi, el-Cdami‘, 4/293.
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1294

Bir baska ornekte, Yusuf stiresi 12/31 ayetinde™™* gegen (& #=) kelimesini

Ebi Amr vaslen (gegiste) (L:=) seklinde sonunu “elif” ile okumustur.'?® Bu sekilde

okunmasi kelimenin beri kilma, kenarda tutma ve uzaklagsma gibi anlamlara “muhdsdat”

lafzindan gelmesindendir. Geri kalan kirdat imamlar1 ise resmi hatta muvafik olmasi

ve ¢ok kullanilmasindan dolay1 tenzih manasi iceren ([x5) “hase” lafz1 ile

okumuslardir. Basralilarin bazi siirlerinde sonunun hazfedilmeden geldigi de

soylenmektedir.12%® Sibeveyhi ise bu kelimenin istisna edat1 olan harflerden oldugunu

soylerken!?®”  Miiberred ((3) kelimesinin fiil oldugunu savunmaktadir.

Dilbilimcilerden el-Asmai ise Ebli Amr’in okuyusunun dogru kullanim oldugunu
sOylemektedir. Ayn1 zamanda “sin” harfinden sonraki “elif”’i hazfederek okuyanlarin
bunu, Allah lafzindaki “elif”’i onun bedeli olarak kabul ettiklerinden dolay1 tercih

ettiklerini bildirmektedir.12%

en-Nehhas ise bu edattan sonra gelen ismin nasb edilmesinin daha uygun
oldugu goriistinii Ali b. Siileyman ve Muhammed b. Yezid’den aktarmistir. Clinkii
Araplarin (&5 W\>) “Hagsa Zeyd 'den” seklindeki kullanimlarindan dolay1 bu kelimenin

fiil olmasinin daha sahih oldugunu sodylemistir. Araplarin bu kullanimindan yola

c¢ikarak ismin basindan da harfin (meksur lam edati) hazfedilmedigini belirterek sair

Nabiga’nin su siirini delil gostermistir.?%°

A o (\553“ o L;&b-‘ Yj

“Ve ben kavimlerden hi¢hir kimseyi miistesna kilmiyorum. 3%

1294 (2 & o Al W) 13 () 150 138 W b cala (5 Bl 43581 3805 GB) “Kadinlar Yisuf u goriince, onu
pek biiyiittiiler ve saskinlikla ellerini kestiler. “Hdsa! Allah icin, bu bir insan degil, ancak serefli bir
melektir” dediler.”

129 Tbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb ‘a, 348; Dani, et-Teysir, 128; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2/10; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/295; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 4/243.

12% Farisi, el-Hiiccetii, 4/423-424; Razi, Mefatihu’I-Gayb, 18/131.

1297 Sibeveyh, el-Kitab, 2/349.

129 fbn Mucahid, Kitdbu 's-Seb ‘a, 348-349; Kurtubi, el-Cdmi ‘, 11/334-335.

1299 Ryrtubd, el-Cdmi ‘, 1/334-335; Nehhas, I rabu’-Kur 'an, 1985, 2/326.

1300 * Abdulkadir el-Bagdadi, Hizdanetu'’l-Edeb ve Lubbu Lubdbi Lisani’l-Arab, 3/403; Eb’l-Berakat
‘Abdurrahman b. Muhammed b. ‘Ubeydillah el-Ensari Kemaluddin EbG’1-Berakat el-’Enbari, Esrdaru'l-
‘Arabiyye (b.y.:y.y., 1420/1999), 308.
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Nabigad’nin siirinde gegen (&> kelimesi elif-i maksira ile uzatilarak
yazilmasindan dolay1 (_#>) kelimesindeki uzatilarak okunan kirdate delil olarak
gosterilmigtir. Bazi dilciler de (=) kelimesinin “disinda” anlaminda bir edat
oldugunu, (_*>')’nin ise “miistesnd kiliyorum” anlaminda bir fiil oldugunu dile

getirmektedirler. (_:>') kelimesinin fiil oldugunu ise ondan sonra harfi cer’in
gelmesine baglamaktadirlar.
Ebl Zeyd’in naklettigine gore de bedevi bir arabin su siiri ile (Lx\>) dan sonraki

kelimenin nasb edildigi haber verilmektedir.3%!
@An Llg Slacsdl Lol o kg 4 a1 gl

“Allah’im bana ve isiten herkese magfiret buyur, Seytan ile Ebui’l-Esba

miistesnd. 3%

Burada ((»=) kelimesi igin getirilen istishddlara baktigimiz zaman bu

kelimenin kiraatinin agiklamasinin iki sekilde yapildig: goriilmektedir. Once kiraatin

farkli okunusu ile ilgili rivayetler verilirken sonrasinda bu kelimenin fiil mi yoksa edat

mi1 olmasi iizerine tartigmalar yapilmaktadir. Bu baglamda dilciler (L:l>) sekilde

uzatilarak okunan kirdat ile ilgili kelimenin kokeninden ve hattindan yola ¢ikarak
gorlislerini  siirde gecen kelimenin hem Sireti hem anlami iizerinden

delillendirilmektedir.
3.2.3.3. Kelimelerin Harekesinde Farkhhk Gosteren Kiraat Ornekleri

Kelimelerin farkli harekeler ile okunmasina dayali olan kirdatler bazen
kelimenin mana yoniinii de etkilemektedir. Miifessirler genellikle bu tiir kirdatlerin
anlam yoniinii ele alirken dilciler ise bu okunusun gramerdeki yeri iizerinde

durmaktadirlar. Ayni zamanda bu kiraatin siirde de ayni hareke ile okundugunu delil

1303

getirmektedirler. Ornegin, Bakara sfiresi 2/271 ayetinde™®% gecen (i s3) kelimesini

1301 Kurtubi, el-Cami *, 1/334-335.

1302 Thn Cinni, el-Muhteseb, 2/1/342; Ebi’l-Beka’ Ya‘is b. ‘Ali el-Halebi Ibn Ya‘is, Serhu I-Mufassal
li’z-Zemahgeri, thk. imil Bedi' Ya'kab (Beyrut: y.y., 1422/2001), 2/85.

1303 (e Gaid 820l 1535 Bl) “Sadakalart agiktan verirseniz ne giizel!”
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Kaltn, Eba Amr ve Ebl Bekr Su‘be, “ntn” harfini esreleyerek “ayn” harfini de esreli
sekilde ihtilas*®* ile okurken, Ibn Amir, Hamza, Kisai ve Halef “ntin’un fethasiyla ve
“ayn”’1n kesrastyla okumuslardir.’3® Basralilar burada iki sakin harfin icma etmesinin
s0z konusu oldugunu, bunun ancak med harfi veya 1in harfi olmasi halinde caiz

olacagini sdylemektedir.13%® Her iki okuyusta da anlam degismemektedir.

Nehhas ise kelimenin farkli okunusu ile ilgili olarak, Ebi Amr ve Nafi'den
nakledilen kiraatte ayn harfinin sakin gelmesinin imkansiz oldugunu sdylemektedir.
Ayni sekilde Nehhas, Muhammed b. Yezid’den rivayetle ayn harfinin sakin olup
“mim™in de seddeli olarak gelmesi durumunda kimsenin bunu telaffuz
edemeyecegini, bunun yerine iki sakinin bir arada gelmesi ile revm yapmanin daha

uygun olacagini aktarmugtir.13%

Ebl Ali ise, “ayn” harfini esreli olarak okuyanlarin bu kiraatlerinin uygun
olmadigini belirtmektedir. Bu kiraat ile iki sakinin bir araya getirilmis oldugunu

sdyler. Ikinci kiraat icin ise, “ntn” harfinin fetha ile “ayn” harfinin de esreli olarak
(+) seklinde okuyan imamlarin kelimeyi aslina uygun sekilde okuduklarini

savunmaktadir. Sairin su soziinii de delil olarak aktarmaktadir.13®

A Y3 Oselld) oo £ sl 20 L
“dyaklarim hareket ettikce onlar, iyi islere kogan ne iyi kimselerdir.*3%°”

Bu kirat, (ix3) kelimesindeki hareke farkliligi ile ilgilidir. Bu kiraat ile ilgili,

iki sakin harfin yan yana gelemeyecegi ve aksi takdirde kelimeyi okumanin
imkansizhigina dair gorisler belirtilmektedir. Burada “ayn” harfinin sakin olarak

okunmadig: ihtilas ile okundugu belirtilmektedir. Kelimedeki bir diger farkli okunus

1304 Harfi sesin iigte ikisiyle okumaya denir.

1305 Dani, et-Teysir, 84; Tbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb ‘a, 190; ibn Cezeri, en-Negsr, 2/235-236; Hatib,
Mu ‘cemu’l-kardat, 1/393.

1306 Sihabuddin Abdurrahman b. Ismail b. Ibrahim el-Makdisi EbG Same, /brdzu 'I-Medni Hirzu'I-Emani
fi’l-Kirdati’s-Seb’, thk. Tbrahim Atih Avad (Beyrut: Daru’l Kutubi’l flmiyye, 1982), 375; Sibeveyh, el-
Kitab, 2/407.

1307 Nehhas, I 'rabu’-Kur’an, 1985, 1/338.

1308 Farisi, el-Hiiccetii, 2/396-397; Kurtubi, el-Cami*, 4/362-364.

1309 Farisi, el-Hiiccetii, 2/398; ‘ Abdulkadir el-Bagdadi, Hizdanetu’I-Edeb ve Lubbu Lubdbi Lisdni’l-Arab,
9/378.
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(+) seklinde gelmesidir. “N@n” harfinin fetha ile gelmesi ise bu kullanimmn siirde de

bulunmasi ile istishad edilmistir.

Kiraat rivayetinin resim/hattindaki farkli okunusun siirde yer almasina diger

bir ornek ise, Al-i Imran stresi 3/39 ayetteki (522 & &7) kelimesindeki (&1) edatini ibn

Amir ve imam Hamza’nin kesre ile diger imamlarin ise fetha ile okumasidir. Yine

ayetteki (£;22) kelimesini ise Hamza ve Kisai ya harfini fetha ile “ba” harfini sakin ve

“sin” harfini seddesiz olarak (£,%%) seklinde okumaktadir.*3*

Ahfes, (3:2) kelimesinin ii¢ farkli kirdatte okundugunu ve hepsinin ayni

1311 (_;y % o4

anlami ifade ettigini sdylemektedir. 1122) seklinde seddeli okunan kirdatin delilini

imamlarin ¢ogunlugunun bu sekilde okuyusuna baglamaktadir. Kur’an-1 Kerim'de bu

kabilden mazi yahut emir fiillerinin bu sekilde seddeli olarak geldigini, Yasin

< Y

36/11 (5% 543) ve Had11/71(5~2y &G;25) ayetleri ile rneklendirmistir. (&%)

seklinde okunan kirdatin ise Abdullah b. Mes‘ud’un kirdati oldugunu ve Tihamelilerin

soyleyisi olan (& —,i%) kokiinden geldigini savunmaktadir. Bu goriisiinii ise

asagidaki Miislim b. Ma‘be’in su beyitleri ile delillendirmektedir.t%!2
S sy Al e S Bieo Syl 3 s &%

“Ben aile halkima miijde verdim sana Haccac’tan yazili olarak okunan bir

sahife geldigini gordiigiim zaman. "33
J= CLEJ iy ;\}‘-“ Sl L bl el 131
6 ey Vs o 13y gt 6 3a3ly (glsls

“Yardimci ol onlara ve onlarin sevindiklerine sen de sevin, stkintili dar bir yere

konaklarlarsa sen de konakla.” 314

1310 fbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb ‘a, 205; Dani, et-Teysir, 87; Mekki b. Ebi Talib, el-Kegf; 1/343-344; ibn
Cezeri, en-Nesr, 27239; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 1/488.

181 Kyrtubi, el-Cdmi ‘, 5/113-114.

1812 Taberi, Tefsiru't-Taberi, 5/368; Ferra, Medni’l-Kur’dn, 1/212; Nehhas, ['rabu’-Kur’an, 1985,
1/373; ibn Atiyye, Muharrerii’l-veciz, 1/429.

183 Taberd, Tefsiru t-Taberi, 5/368; Ferrd, Medni’l-Kur'dn, 1/212; Mehdevi, Serhu’l-Hiddye, 1/1219.
1814 Taberd, Tefsiru 't-Taberi, 5/368; Ferra, Medni’'l-Kur’dn, 1/212; Mehdevi, Serhu’I-Hiddye, 1/219.
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Ayette gegen (::2) kelimesindeki kirdat sarf bakimindan farkli kaliplarda

gelmistir. Ahfes bu kirdati degerlendirirken ilk 6nce Kur’an’daki benzer kelimelerden

ornekler gostermektedir. Devaminda bu kelimenin kiraatteki okunusunun siirlerde de
aym sekilde kullanildigin1 6rnekleyerek goriisiinii desteklemektedir. (£;22) seklinde
okunan kiraat farkliliginin kirdat imamlarinin ¢ogunun rivayet etmesinden dolay1
makbul kirdat oldugu goriisiinii savunmaktadir. Bu da bizlere Ahfes’in imamlardan
nakledilen kirdatlere sahih gozii ile baktigin1 gostermektedir. (2,25) seklinde rivayet

edilen kirdati siir ile degerlendirmesi de sahih kiraatleri temellendirirken sihhatini

kuvvetlendirmeye yonelik oldugu sdylenebilir.
3.2.3.4. Siirde Gecen Dilbilimsel Kullanimlar ile Ornekler

Yukarida aktarmis oldugumuz orneklerde miifessir ve dilciler, Kur’an’da
gecen kelimelerin resim/hattinda ve harekelerinde meydana gelen kirdat farkliliklarini
siir ile istishadd etmislerdir. Bu baglik altinda ise miielliflerin kirdat farkliligi olan
kelimenin farkli okunma sebebini siirdeki dil kaidesi iizerinden aciklamalar1 cle

aliacaktir. Kelimedeki degisikligi, siirde de ayni degisiklige ugramis farkli kelimeleri

ornek gostererek istishad etmektedirler. Ornegin Maide stiresi 5/119. ayette®!® gecen

(#%) kelimesini Imam Nafi nasb ile geri kalan imamlar ise ref ile okumaktadir.*!® Ferra

ve Kisai bu kiraatle ilgili “isim olmayan kelimeye izafe edilen yevm kelimesi (J25:)

kelimesinde oldugu gibi fetha iizerine mebnidir” demistir.*®'’ Basralilar ise onun bu

sozline muhalefet ederek, zarflarin ancak mebni bir kelimeye izafe edildigi zaman

mebni kilmacagini soyler. Bu ayet-i kerimede ise (p3) kelimesi mu’rab olan bir
kelimeye muzaftir. Basralilar (x) kelimesini fiili muzari ve mu’rab oldugundan
dolay1 (p3:) kelimesinin bu fiile muzaaf olup onun mebni olmasini gerektirmedigini

sdylemektedir. 318 Kafeliler ise, (33) “giin” lafz1 (1s) kelimesinin haberi oldugu igin

1815 (Lda Gasliall 385 a5 15 &) 08) “dllah, sévle divecek: “Bugiin, dogrulara, dogruluklarimn yarar
saglayacag giindiir.”

1316 Tbn Mucahid, Kitdbu ’s-Seb ‘a, 205; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/424; Dani, et-Teysir, 101; Tbn
Cezeri, en-Nesr, 2/247; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 2/379.

1817 Ferra, Medni 'I-Kur’dan, 1/327; Nehhas, I ’rabu’-Kur’'an, 1985, 2/53.

1818 Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur’dan, 2/224; Nehhas, I’rabu’-Kur’an, 1985, 2/53-54; Mekki b. Ebi Talib, el-
Kesf, 2/424.
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merfi olup fiil ciimlesine izafet ile mahallen mansub okunmasi1 gerektigini

sdylemektedir, 31

Kisai, Basralilara itiraz etmek ve yukarnida aktardigimiz goriislerini

desteklemek icin Nabiga’nim siirini delil gostermektedirler.1*? Siir’de;

£y rtdly ol W 23 Ll e Cotdh e G e

“Agaran sag¢larima gengligim icin sitem ettigim ve bu agaran saglar

(eglenceden) alikoyup kendime gelemeyecek miyim dedigim zaman. 32!

Siirde gecen (c»>~) kelimesi mebni olan (<.s¢) kelimesine muzaf oldugu i¢in
(c+-) nasb tizere mebni kilmmistir. Ayni sekilde ayetteki (p3:) kelimesinin de (x&)

filline muzaf yapilmasi ve nasb iizere gelmesi siir ile agiklanmistir. Bu 6rnek ile

b

yukarida gecen “zarflarin ancak mebni bir kelimeye izafe edildigi zaman mebni kilinir’

goriisiinii desteklemektedirler.3?2

Basralilar da bu izafetin mazi fiil lizere yapilmasinda mahsur olmadigini ve bu
siirdeki ornegin farkli oldugunu ifade ederler. Ancak siirdeki fiilin zaman zarflarina

izafe olmasinin cdiz olusunu da buradaki fiilin mastar anlaminda olmasina

baglamaktadirlar, 3?3

Kiraatte bir kelimede harfin hazfedilmesini siirde de hazfedilmis baska bir
kelime ile kiyas edilmesine drnek olarak, En‘am siiresi 6/40 ayetinde'®** gegen ((&ab\)
kelimesini ve bu kalipta (&355f) gelen tiim lafizlarin ikinci hemzesini Nafi ve Ebi Ca‘fer

teshil®®?® ile okumaktadir. Kisal ise Kur’an’m tamaminda ikinci hemzeyi 1skat

(diisiirerek) (&37) seklinde okumustur.*2® Isa b. Omer de Kisai’nin bu okuyusunu

giizel gérmiis ve bu kiraati tercih etmistir. Razi kelimedeki ikinci hemzenin 1skat ile

1319Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/423; ibn Atiyye, Muharrerii’l-veciz, 2/1264; Benna, [thdf, 258.

1320 Kurtubi, el-Cami *, 8/308-309.

1321 Sibeveyh, el-Kitab, 2/330.

1322 K urtubi, el-Cami *, 8/308-309.

1323 Razi, Mefatihu'1-Gayb, 12/146-148.

1324 ()% 40 el Ae\ld) &H 5 40 Qe &40 &) &85 38) “De ki, "Uzerinize Allah'in azabi gelse veya
kiyamet saati size gelse, Allah'tan baskasina mi yalvarwrsiniz?”

1325 fki hemzenin yan yana gelmesi durumunda ikinci hemzenin ‘ha’ harfine yakin biir ses ile okunmast.
1326 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegf; 1/431; Ibn Mucahid, Kitabu’s-Seb ‘a, 257; Ibn Cezeri, en-Nesr, 1/398;
Hatib, Mu ‘cemu’l-kiradt, 21424,
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okunmasinin siirlerde ¢cokca gectigini aktarmaktadir. Araplarin kelimeyi hafifletmek

icin hemzeyi hazfetmesini siirde gegen («L~) “ona sor” kelimesini 6rnek vererek kiyas
etmektedir.’®?” Ahmed b. Yahya’nin siirinde hemzenin hazfedilmesi ise su sekildedir;
[FERRRTEANE JHER

“Eger ben savasmazsam, bana bagortiisii giydirin 3%

Siirde gegen (3 y"mib) kelimesindeki hemze tahfif i¢in hazfedilerek okunmustur.

Araplarin bu sekilde hemzeyi hazfetmesinin sebebini ise Razi, hemzenin aynel

fiilinde/orta harfinde bulunmasina baglamaktadir.’**® Ayni sekilde En‘am stiresindeki

(&S50 kelimesini imam Kisai’nin 1skat ile okumasini, siirde gecen (wﬁdu) kelimesini
ornek gostererek goriisiinii desteklemektedir.
Ebl Hayyan, (&35f) kelimesini Kisai’nin “elif’”i hazfederek okumasina delil

olarak siirde aynmi Sarette hazfedilmis seklini asagidaki reczz seklindeki beyiti ile

orneklendirmistir.3%

“Onu silahli kalkanh ve zirhli olarak getirse sahit getirin” derler mi

santyorsunuz? 331

AAY

Bu siirde gegen (<)) kelimesi Imam Kisai’nin kiraati ile kiyas edilerek delil
gosterilmis ve lafzin “elif’siz bir sekilde yazildigi beyan edilmistir. Siirlerde veya

herhangi bir metinde (&3i7) kelimesinin “elif” ile yazilip telaffuzunda hazf ile

okunmasi ise ancak sema ile bilinen bir gercektir. Ferrd ise (<)) kelimesinin bu

sekilde okunusunun Araplarin genel kullanimi oldugunu aktarmaktadir. 1332

1327 Razi, Mefatihu 'I-Gayb, 12/233.

1328 Mehdevi, Serhu’l-Hiddye, 1/1227.

1329 Razi, Mefatihu 'I-Gayb, 12/233.

1330 Muhammed bin Yusuf bin Ali bin Yusuf Eb Hayyan el-Endulusi, Tefsiru’l-bahri’l-muhit, thk.
Seyh Adil Ahmed Abdulmevcut, Seyh Ali, Muhammed Muavvid (Beyrut: Daru’l Kutubi’l Ilmiyye,
2010), 4/129.

1331 Abdulkadir el-Bagdadi, Hizanetu’l-Edeb ve Lubbu Lubdbi Lisani’l-Arab, 4/574; Tbn Cinni, el-
Muhteseb, 2/1/193.

1332 Ferra, Medni’I-Kur’an, 1/33.
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En‘am stresindeki bir kelimede harfin tesdid-tahfif okunmasi ile ilgili olan

kiraat farklilig: ise siirde gegen baska bir kelime ile kiyas edilerek delillendirilmistir.

1333

En‘am shresi 6/80 ayetinde "> gecen (éﬁ-lﬁ\) kelimesinin sonunu seddesiz tahfif ile

Nafi, ibn Zekvan ve Ebi Ca‘fer okumuslardir.'®34 Basralilar bu kiraatte “ntin” harfinin

hazfinin Gatafan kabilesi liigatinda oldugunu iddia etmislerdir.!33® Fakat Sibeveyhi

bunun caiz olabilecegini Amr b. Ma“dikerib’in siiri ile 6rneklendirmistir.*3%

GBS S gy EOR B TR

1337

Misk siiriiltirken (saglarini) onu yandik otu™>" gibi goriirsiin, sa¢indan bit

ayikladiklarinda ayiklayan kadinlarin hosuna gitmez 3%

Siirde gegen (gb) kelimesinin sonundaki “nin” harfinin hazfedilmesi ayette

gecen (d}i‘j—‘) kelimesi ile kiyas edilmektedir. Araplarin okunusunu agir bulduklar

kelimeleri tahfif ile okumalarini ve bir kabilenin de bu sekilde telaffuzunu bu kiraatin

aciklamasinda delil olarak gostermislerdir.
Bir baska 6rnekte ise, En‘am siiresi 6/86 ayetinde!®®® gecen (415) kelimesinin
“lam” harfini sedde ile ¢/yd harfini de cezm ile (’caéj\j) seklinde Asim’m disinda Kafeli

imamlar okumaktadir.'3*® Kelimenin tek “lam” ile seddesiz okunmas1 onun aslinin

(#%) olmasindan ve basina elif-lam harflerinin ziyade olarak gelmesinden dolay1dir.

Araplarin kabile ismi olarak (-s>J!) tas ismi olarak (x)) kullanmislardir. Kifeliler bu

isimlerin basina gelen elif-lam’in medh ve ta’zim i¢in oldugunu sdylemektedirler.

I

1333 (G 35 A 3 S salad) 08 4438 4308 5) “Kavmi onunla tartismaya giristi. Dedi ki: “Beni dogru yola
iletmisken, Allah hakkinda benimle tartismaya mi kalkigiyorsunuz?

1334 [bn Mucahid, Kitdbu s-Seb ‘a, 261; Dani, et-Teysir, 104; Ibn Cezeri, en-Negr, 2/259; Mekki b. Ebi
Talib, el-Kesf, 1/436; Hatib, Mu ‘cemu’[-kirddt, 2/468.

1335 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/436.

1336 Sibeveyh, el-Kitab, 3/519-520; Farisi, el-Hiiccetii, 3/335; Kurtubi, el-Cami, 8/443.

13837 Kurudugunda bembeyaz kesilen bir ot.

1338 “Abdulkadir el-Bagdadi, Hizdnetu’l-Edeb ve Lubbu Lubdbi Lisani’l-Arab, 5/371; Sibeveyh, el-
Kitdh, 2/154; Mehdevi, Serhu’l- Hldaye 1/282; Kurtubi, el-Cdmi ‘, 8/443.

1339 (u-\»dw‘ e Glad S8 5T 5 ol 5 gzl d-ww‘)) “Ismail’i, Elyasa 1, Yinus'u ve Lit’'u da dogru yola
erdirmistik. Her birini alemlere iistiin kilmistik.”

130 b Mucahid, Kitdbu's-Seb‘a, 262; Dani, et-Teysir, 104; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/438; ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/260; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, 2/1476.
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Basralilar ise bu kelimenin aslinin sifat olup sonrasinda isimlendirme (6zel isme)

intikaline binaen elif-lam takis1 aldigini savunmaktadir. 134
Ebli Hatim, Arap dilinde (’C:Méj\) seklinde bir ismin olmadigindan dolay1 bu

kiraati reddetmektedir. Nehhds ise cevap olarak Arapcada kullanilan Zeyneb ve
Haydar gibi isimlerin Arapg¢a olmadigini1 ve bunlarin ucme (Arapga olmayan) olarak
kabul veya reddedilemeyecegini savunmaktadir. Dahas1 Araplarin bu isimleri sema

yolu ile ogrendiklerini ve bu kelimelerde c¢okca degisiklik yaptigin1 da

aktarmaktadir, 1342

Mekki, (’C:ij\) seklinde iki lam ile okunan kiraat i¢in kelimenin aslinin (C««J)

oldugunu daha sonra bagina lam-1 tarif geldigini sOylemektedir. Kelimenin aslinin

(#%) seklinde olmasi halinde bagina elif-lam takismnin gelmeyecegini belirtmektedir.

Ciinki elif-lam takisinin erkek ismi olan Yezid ve Yeskar gibi isimlerin bagina marife
olduklarindan dolayr gelemeyecegini (=) kelimesinin ise nekra olup el takisini

alabilecegini savunmaktadir.1343
Mehdevi ise, tek lam harfi ile (C“““) seklinde okunan kirdat i¢in kelimenin

ashinin (#2) oldugunu ve bagina elif-lam takisinin ziyade olarak geldigini sdylemistir.

Nitekim bunu (,:s)) i) “on bes” basina getirilen elif-lam takisina benzetmektedir.
Daha sonra Ibn Miyade nin asagidaki siiri ile goriisiinii delillendirmektedir.t344

alals" B Ll luds Cy{A .Lijgj\ o sl b

“Biz el-Yezid b. el-Velidi miibarek ve omuzlarina Halifeligin agir yiikleri

binmig gordiik” 3%

Siirde gecen (-bg';j\ o Jsl1) isminin, dipnotta (.. ub,;;j\ 4J4) seklinde vaki oldugu

aktartlmigtir. Buna gore (43) kelimesinin bagina elif-lam takismnin ziyade edilmesi ile

1341 fbn Haleveyh, el-Hiicce, 1/144.

1342 Nehhas, I 'rabu’-Kur’an, 1985, 2/80; Kurtubi, el-Cami *, 8/448-449.

1343 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1/438; Kurtubi, el-Cami, 8/449-450.

1344 Mehdevi, Serhu’I-Hiddye, 1/282-283; Kurtubi, el-Cdmi , 8/449-450.

1345 “ Abdulkadir el-Bagdadi, Hizdnetu 'I-Edeb ve Lubbu Lubdbi Lisdni’l-Arab, 2/226.
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(#=%) kelimesinin bagma elif-lam getirilmesine delil gosterilmektedir. Asagidaki bir

baska beyitte ise Araplarin muzari fiilin basina elif-lam takis1 getirdigini delil

gostermistir.

“Yerboayt kazdig tiinelin ¢ikis yerinden ve es-Sihd’da bulunup girisini agtig

yuvasindan ¢ikartir. 3%

Bu iki siirde de (’c:»;j\j) kelimesindeki farkli okunusunun agiklanmasi baska

kelimelerden kiyas ile yapilmistir. Buna gore miiellifler, kelimenin kdkiiniin fiil mi
isim mi yoksa ucme mi oldugu hakkindaki goriislerini siir ile desteklemis ve kars1 bir
savunma olarak kullanmislardir.

Enbiya stiresinde, kelimede harf ve harekenin degismesi ile olan bir kiraat

farklilig ise siirde anlam yénii ile delillendirmistir. Enbiya stresi 21/88 ayetinde™®*’

gecen (u”":) kelimesini ibn Amir ve Eba Bekr (Qifj'-) seklinde sedde ve tek “ndn” ile

v

okumaktadir.**® Zemahseri, bu kelimenin {i¢ sekilde (5), (Lf“) ve (Jé) seklinde

okundugunu aktarmaktadir. Bu okunuslarda “nGn” harfinin “cim”e idgam

edilemeyecegini sylemektedir. Ugiincii kiraatin okunusunun takdirini ise fiili (-l=5)

kalibinda kabul ederek (.= \¢) sekline getirip sonuna ¢/yd harfi eklenerek

okunabilecegi ile aciklamistir. Fakat kiraatin okunusu i¢in bunun zorlama bir yorum
oldugunu da eklemektedir. Ayn1 zamanda Zemahseri Allah’in kitabina kars1 boyle bir
beytin delil getirilmesinin caiz olmadigim da belirtmektedir.**® Zeccac ise bu fiilin

mechil olarak okunmasini lahn olarak gormiistiir. 3%

Kurtubi tefsirinde, iki “ntn” ile okunan kiraatin “Biz mii 'minlere iste béoyle

kurtaruriz”  buyrugundaki (&é\—@ui) “kurtardi kurtary” fiillerinden geldigini

1346 ‘Abdulkadir el-Bagdadi, HizdnetuI-Edeb ve Lubbu Lubabi Lisani’l-Arab, 1/34-35.

1347 (il ot K5 21 (e 8LE3AS 4 Ga3L8) “Biz de duasini kabul ettik ve kendisini kederden kurtardik.
Iste biz mii’'minleri boyle kurtaririz.”

1348 Tbn Mucahid, Kitdbu’s-Seb ‘a, 430; Dani, et-Teysir, 155; Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf; 2/113; Ibn
Cezeri, en-Nesr, 2/324; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirdat, 6/47-48.

1349 Ebii’l-Kastm Mahmad b. Omer b. Muhammed el-Harizmi Zemahseri, el-Kessdf ‘an Haka ik
Gavimizi 't-Tenzil ve “Uyiini I-Ekavil fi Viiciihi't-Te 'vil (Riyad: Mektebetii’l-Ubeykan, 1418), 4/162.
1380 Zeccac, Me ‘ani’I-Kur’an, 3/403.
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belirtmektedir. Ikinci kiraat olan tek “niin” ve seddeli bir cim ile (g;f};-) okunmasinin

mazi bir fiil ve mastar takdiri ile oldugunu sdyler ki, “Iste Mii'minler boyle bir

Kurtulus ile kurtulmuglardir” anlamindadir. Bu okunusun tipki (b —,2) “Zeyd

doviildii” derken (1 &2 o ,2>) “Zeyd bir Shirette doviildi” anlaminda kullanilmaya

benzer oldugunu savunmaktadir. Cerir b. Atiyye’nin su sozleri ile de gorislnii

temellendirmektedir.135?

LIS g 41 el Ezd LIS g5 a0 Sy

“Eger Kufeyra (Ferezdak in annesi) o bir kopek yavrusu dogurmus olsaydi, bu

kopek yavrusu dolayisiyla biitiin kopeklere soviiliirdii %

Siirde, “o kopek yavrusu sebebi ile diger biitiin kopeklere de soviiliirdi”

denmek istenmistir. Bu ornek ile (Qi{}l) seklinde okunan kirdat, fertten tiimiine

hamledilmesi ile, Hz. YOnus’un nazarinda onu kastederek biitliin mii’minlerin
kurtarildig1r anlami iizerinden kiyas edilmistir. Bir nevi kirdatin kapsadigi anlam ile
siirde gecen kelimenin manasi iizerinden istishad edilmistir. Bu, miifessirlerin
tefsirdeki kelimelere anlam zenginligi katmak i¢in kullandiklar1 yontem ile aynidir.
Ayn1 zamanda Kurtubi’nin bu siir ile istishad1 Zeccac’in kiraat ile ilgili lahn goriisiine

de cevap niteligindedir.

Kelimelerin i‘rabindaki kirdat farkliliginin beyani i¢in siirde gegen kelime ile

istishad 6rnegi ise Hadid siresi ile 6rneklendirilmistir. Buna gore, Hadid stiresi 57/10

1353

ayetinde™> gecen (3%3) kelimesini sonunu ibn Amir, (:153) seklinde ref ile geri kalan

imamlar ise nasb ile okumaktadir.*®** fbn Amir’in bu kirdatine gore ayetin manast,
“Onlardan her birine Allah en giizeli, cenneti vaad etmistir.” seklindedir. Bu kirdatin

delili ise fiil, mef’uliinden sonra gelirse yani mef’ul basa gectigi zaman fiilin amel

1851 Kurtubi, el-Cdami‘, 14/276; ‘Abdulkadir el-Bagdadi, Hizdnetu’I-Edeb ve Lubbu Lubdbi Liséani’l-
Arab, 1/337-338; Nehhas, I rabu -Kur’an, 1985, 47144,

1852 fbn Ya'ls, Serhu’l-Mufassal li’z-Zemahseri, 7/75; ‘Abdulkadir el-Bagdadi, Hizdnetu’l-Edeb ve
Lubbu Lubdbi Lisdni 'I-Arab, 1/337-338.

1358 (S0 () slasiley 5 ol 0 %2 5 3&5) “Bununla beraber Allah, hepsine de en giizel olani (cenneti)
va detmistir. Allah, biitiin yaptiklarinizdan hakkiyla haberdardir.”

13 fbn Mucahid, Kitdbu'’s-Seb‘a, 625; Dani, et-Teysir, 208; Ibn Cezeri, en-Nesr, 2/384; Hatib,
Mu ‘cemu’l-kiradt, 9/330.
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etmesinin zayif olmasindandir. Ayni zamanda (52¢3) kelimesinin sonundaki hu zamiri

hazf olunmustur. Basralilar bunun sadece siirde gectigini ve bunun cédiz olmadigi

savunmaktadirlar.13°®

Razi ise, Ibn Amir’in kiraitinin, Araplarin tipki (& <u,2) “Zeydi dévdiim”

demeleri gibi oldugunu aktarirken asagidaki Ebu Necm’in siiri ile de bu goriisiinii

desteklemektedir.13%6
@a\(ui?usg; IS ER - USSR

“Ummii’l Hiyar, benim birtakim giinahlar isledigimi iddia etmigtir. Halbuki

onlarin hi¢hbirini ben yapmadim. 11357

Buradaki (45) kelimesinin fiili, sonra gelmesinden dolayr merfii okunmasi

gerekirken, manevi bir amil ile bir baska sebepten o6tiirii merfli okundugu rivayet
edilmistir.**® Buradaki kirdat farklihig: fiilin mef’uliinden 6nce gelmesi durumu
tizerinden siirde gecen kelime ile kiyas edilmektedir. Ancak Basralilarin bu okunusun
sadece siirlerde gececegi iddias1 kendi goriisleri olan kelimenin nasb {izere okunusunu
temellendirme amacindan baska bir sey degildir. Ya da kendisine kars1 savunulan

merfli okuyus sekline kars1 bir savunma gostergesidir.
3.2.3.5. Kiratlerin Siir ile IstishAd Yonteminin Degerlendirilmesi

Yukarida aktarilan ornekler ile miielliflerin kirdatleri degerlendirmelerinde
kullanmis olduklari siir ile istishdd yontemlerini agiklamaya calistik. Bu minvalde
miifessirler ve dilbilimciler kiraatleri kendilerine 6zgii yontemlerle siirlerden delil
getirerek agiklamislardir. Peki, yapilan bu agiklamalar kiraat ilmi agisindan ne derece
kabul gormiistiir? Ayn1 zamanda kiraatlerin siir ile istishadinin olumlu y6nleri oldugu
gibi olumsuz yonleri de var mudir? Oncelikle kirdat ilminde rivayet edilen farkl
okuyuslarin sahih olma sartlar1 sahabe donemine kadar uzanmaktadir.*®°® Ancak bu

sartlarin genel bir kabul gérmesi hicri 2. asrin baslarindan itibaren gergeklesmistir.

1355 Benna, fthdf, 532; Tbn Mucahid, Kitdbu's-Seb ‘a, 625; Farisi, el-Hiiccetii, 6/266-267.

13% Razi, Mefatihu 'I-Gayb, 29/221.

1357 Farisi, el-Hiiccetii, 6/267; ‘ Abdulkadir el-Bagdadi, Hizdanetu’I-Edeb ve Lubbu Lubdbi Lisdni’l-Arab,
1/173.

1358 Razi, Mefatihu 'I-Gayb, 29/220-221.

139 Yerlikaya, Kiraatlerin Sihhat Kriterleri, 116.
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Bundan sonraki dénemlerde ise bu sihhat sartlar1 islam alimleri tarafindan kabul

gdrmiis ve sahih kiraatleri belirlemede temel 6l¢ii olarak kullanilmigtir. 1360

Kiraatlerin degerlendirilmesinde siir ile istishad yontemi ise ilk donem liigat ve
tefsir eserlerinde yer almaya baslamistir. Dilbilimciler ve tefsirciler kiraat vecihlerini
sadece gorislerini temellendirmek ic¢in siirleri kullanmislardir. Ancak bazi
dilbilimcileri nakledilen kiraatin siirlerde gegen Arap dili kaidesine veya resmi hattina
uymadigini belirterek o kirdati lahn olarak nitelendirmislerdir. Bu goriislerinin sebebi
ise yukarida belirtmis oldugumuz sahih kiraat sartlarinin o dénemde heniiz belirleyici
hale gelmemesinden kaynaklanmaktadir. Ciinkii ilahi kelam olma 0zelligi
tasimasindan dolay1 kiraat farkliliklarmin siir ile delillendirilmesi ve lahn olarak
goriilmesi abesle istigal etmek olur. Ayrica o donemde Ferra ve Ahfes gibi miiellifler
kiraatlerin Hz. Peygamber’den seméen ve lafzen sahih olarak nakledildiklerini ve
onlarin dilbilimcilerin degiskenlik gosteren dil kaideleri ile zay1f diisiiriillemeyecegini
belirterek bu iddialar1 reddetmislerdir.’®**! Bu tarz elestirel yaklasimlarin yani sira
kiraatlerin siir ile istishad1 daha ¢ok o kiraatin anlam yoniinii zenginlestirmek ve Arap

dili kaidesindeki yerini belirlemek amaci ile kullanilmistir.

Kiraatlerin siirle istishadinda olumlu sayilabilecek yonleri kisaca su sekilde
tespit edilmistir. Bunlar; kirdatlerdeki sahih olma sartlarinin yam sira bir kiraat
rivayetinin sihhatini kuvvetlendirmek icin siirlerden de delil getirilmesi olabilir.
Ayrica farkli okunan kiraatin siirde gegmesi, bazi Arap lehgelerinde bu okuyus tarzinin
bulunduguna kanit olarak gosterilmesi sayilabilir. Yine kirdatlerin ayetlerin tefsirine
kazandirmis oldugu mana zenginligini kirdatin siirdeki anlamu ile gesitlendirmesi ve
kuvvetlendirmesi saglanmistir da denilebilir. Sahih kirdat sartlarinda “bir kirdatin
Arap dili gramerine bir vecih ile uygun olmast” kaidesi ile, siirde gecen kirdatin
gramer yonii ile bu sartin yerine getirilmesine 6rnek verilmistir. Dilbilimcilerin sahth
bir kirdat hakkindaki goriislerini kuvvetlendirmek ve kirdatin sihhatini artirmak amaci

ile goriislerini siir ile destekledikleri sdylenebilir.

Kiraatlerin siirle istishadinin olumsuz sayilabilecek yonleri kisaca su sekilde
tespit edilmistir. Bunlar ise; muttasil bir sened ile mushafa uygun olarak gelen kiraat
rivayetlerinin sadece siirde ge¢mesi ile sahih kabul edilebilecegi goriisiiniin ayni

sekilde sahih kiraatlerin reddedilmesi gibi bir durum ortaya ¢ikma ihtimali olabilir.

1360 Yerlikaya, Kiraatlerin Sihhat Kriterleri, 116-117.
1361 Ferra, Medni’l-Kur’dn, 2/218; Ahfes, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/444.
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Nitekim bazi dilciler lahn kabul ettikleri kiraatleri “bu sadece siirde gecer” diye
aktarmiglardir. Yine dilbilimci ve miifessirlerin eserlerinde bir kiraati, siirlerde gegen
farkli bir kelimenin resmi ve kuraliyla agiklamasi sonucunda, sahih kirdatlerin siirde
gecen her kurala gore kiyas edilmesi gibi sonuglar ortaya ¢ikabilmektedir. Sadece siir
ile bir kiraatin istishad edilip sahih kabul edilmesi, saz kirdatlerin degerlendirilmesinde

siirden istishad edilerek sahth sayilma gibi bir tehlike olusturabilir.

Gerek dilbilimciler gerekse nahiv ekolii temsilcilerinin bir kirdati siir ile
delillendirirken kendi goriislerini temellendirmek ve savunmak amaci ile bu yonteme
sikga yer verdikleri goriilmektedir. Onlarin delillerinde siirleri ayet ve hadis
nakillerinin Oniine gecirmesi ve daha fazla yer vermesinin nedeni, bulunduklari
doénemde siirin daha fazla kabul gérmesinden olabilir. Veya siirlerde gegen lafizlarin
Araplarda fasih olarak kabul edilmesinin de etkisi oldugu diistiniilebilir. Aslinda bir
bakima dilbilimcilerin bu yaklasimi, kendi goriisii olan dil kaidesini karsit goriise
kabul ettirme cabasindan kaynaklanmaktadir. Bir diger tespitimize gore de bazi
dilcilerin kiraati siir ile delil gostererek o kirdati lahn kabul edip sahih olmadiginm
ispatlamak i¢in kullanmasidir. Sahih olarak rivayet edilmis bir kirdatin kendi dil
kaidesi ¢ergevesine oturmadigi i¢in bunun yalnizca siirlerde olabilecegi goriisiinii
belirterek bunu yapmaktadirlar. Bunun yani sira kirdat elestirilerine karsi bazi
miiellifler de siir ile delil getirerek savunmaci yaklagimlarda bulunmuslardir. Ancak
sunu belirmek gerekir ki, ayette gecen kiraatin anlamini agiklamak veya Arap dili
gramerindeki yerini belirlemek i¢in siirden Ornekler verilmesi de ilmi agidan bir

zenginliktir.
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DORDUNCU BOLUM: SONUC

Kirdat farkliliklart fslami ilimler iceresinde kendisine ¢okca basvurulan
delillerdendir. Hicril birinci asirdan itibaren miifessir ve dilbilimciler tarafindan
kiraatlere karsi bir tevecciih olusmustur. Bu yogun ilgi, kirdat farkliliklarinin
dilbilimsel bir olgu olmasi ve Kur’an’a anlam zenginligi katmasi sebebi ile olmustur.
Ozellikle kirdat vecihleri filolojik tefsir calismalarinda ayetlerin dilbilimsel
aciklamalarinda, anlam ve yorum baglaminda yogun bir sekilde islenmistir. Ilk dénem
Arap dili alimleri ve miifessirlerin bu mesele etrafinda farkli yaklagimlari olmasi, bu
yaklagim ve degerlendirmelerindeki ihtilaflar, Arap dilbilim alaninda mubhtelif
mekteplerin olusmasinda 6nemli rol oynamistir. Basra ve Kife ekolleri bunlarin

baslicalaridir.

Calismamizda ortaya konuldugu iizere, hayatlarina deginmis oldugumuz Kufi
ve Basri kirdat imamlarinin nahiv ekolleri ile iligkili oldugu goriilmektedir. Nahiv
ekollerinin tesekkiilii siirecinde, Basra ekoliinde kirdat imamlarindan Ebu Amr, Kife
ekoliinde ise imam Kisai biiylik rol oynamistir. Ayrica Basra ve Kiife ekollerindeki bu
iki kirdat imami dilbilimcilerin ¢ogunun hocasi olarak nitelendirilmektedir. Bu
nedenle karaatlerin nahiv ilmine etkisi kagmilmaz olmustur. Nahiv ilminin
tesekkiiliinde gramer kaideleri belirlenirken siir, nesir, atasozleri ve Kur’an kiraatleri
sik¢a yararlanilan ana kaynaklardandir. Bu kaynaklar Basra ve Kife ekollerinin de
bagvurduklart deliller arasinda ilk siradadir. Nahiv ekollerinin gramer ile ilgili ¢ogu
goriislerinde sik¢a kirdat imamlarina ve kirdat vecihlerine atifta bulunduklar1 da
goriilmektedir. Bu atiflar her iki ekoliin gramer kaidelerini sekillendirmesinde

kiraatlerin 6neminin ne denli oldugunu ortaya koymaktadir.

Kiraat imamlarinin med, kasr, idgam ibdal, iskan, beyne, imale ve hazf gibi
kelimeler iizerindeki eda yoniinden rivayet ettikleri farkliliklar nahiv ekollerinin
eserlerinde ¢esitli degerlendirmelere tabi tutulmustur. Bu degerlendirmeler neticesinde
fersi kirdatlerin yani sira usal farkliliklar1 da nahiv ilminde delil olarak kullanilmis ve
yorumlanmugtir. Us@ilu’l-kirdat vecihlerinin de sadece kelimelerdeki yazim ve lehgesel
farkliliklar olmadig1 Arap dili grameri ile dogrudan iliskili oldugu belirlenmistir.
Ornegin, imale ile okunan bir kelimenin gramer ydniinden kelime kokenindeki harf
dizilimi ve harekesine yonelik bilgileri ortaya ¢ikardigi goriilmiistiir. Yine bir
kelimenin iskeleti bozulmadan tizerindeki hareke (iskan, ibdal, hazf) degisiklikleri

lafizlardaki 1’rabi bilginin belirlenmesine ve kelimenin ayet igerisindeki konumunun
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tespitinde kaynaklik etmistir. Ayrica ustl vecihlerine dair okunuslarin ekoller
tarafindan hangi ydreye ait bir okunus oldugu bilgisi bizlere o yorenin lehgesel yoniinii
ve fasih dil niteligine ne kadar sahip oldugunu belirlememizi saglamaktadir. Yine bu
yorelerin kiraat tercihleri, o bolgedeki kirdat imamindan ne kadar etkilendigi bilgisini
de sunmaktadir. Bunlarin yan1 sira Basra ve Kife nahiv ekol temsilcilerinin miistakil
eserlerinde de kiraat usal farkliliklart ile paralel konu bagliklart altinda kelimelerdeki
okunuslar incelenmistir. Ornegin bu ekoller, harflerin mahrec ve sifatlarina yénelik
goriislerini  temellendirirken idgdm ile okunan kirdat farkliliklarmi — delil
gostermislerdir. Usil kirdat vecihlerinin mushaf hattinin yaziminda gegmesi ile goriis
bildiren ekoller, mushafa itirazin gelmeyecegi diisiincesi ile gramer kaidelerindeki
gortislerini kabul ettirme yoluna gitmislerdir. Basra ve Kife ekollerinin ustlii’l-kiraat
vecihleri tizerindeki tiim bu degerlendirmeleri bizlerde bu rivayetlerin de belirli bir

kaide iizerine gelmis olabilecegi algisini olusturmaktadir.

Ikinci boliimde yer alan kelimeler iizerindeki fiil, harf, hareke ve kelime
kaliplarindaki degisiklikler kirdatlerin fersi ihtilaflarini olusturmaktadir. Basra ve Kife
ekolleri bu tiir fersi ihtilaflar1 degerlendirirken dilbilimsel yontemlerden taviz
vermemiglerdir. Hatta bu degerlendirmelerinde siir ve Araplarin diline 6ncelik verip,
Kur’an ve kiraatleri ikinci planda tutulmuslardir bile denilebilir. Onlar eserlerinde bu
rivayetleri ele alirken farkli yontemleri tercih etmislerdir. Kelimelerdeki farkli
okunuslari bir bagka ayetteki benzer veya ayni kelimenin yazilisi ile kiyas etmislerdir.
Ayni sekilde bir kelimedeki kiraat ihtilafinin kelimeye kattigi manay1 ifade ederken
bagka bir kelimenin anlami ile karsilagtirarak vermislerdir. Ayni zamanda bu
dilbilimcilerin kelimenin kokeni {izerinden degerlendirmeler yaptiklari ve ele alinan
lafzin isim mi fiil mi olduguna dair ihtilaflar1 dile getirdikleri de g6ze capmaktadir. Bir
bagka kullandiklar1 yontem ise rivayetin hangi sahabelerin kiraati olduguna atifta
bulunarak ve okuyusun hangi mushaf hattina uydugu hakkinda bilgi verme yoluna
gitmislerdir. Sened bakimindan degerlendirilen kiraatin hangi sahabenin rivayeti
oldugunu da belirtmiglerdir. Yine bu okunusun hangi sahabenin mushaf’inda yer
aldigina dair bilgiler vermislerdir. Eserlerinde mushaf tabirinin yani sira harf ve kitap
gibi ifadeler de kullanmislardir. Basra ve Kiife ekollerinin en ¢ok kullandiklar1 yontem
ise kiraatleri dilbilimsel izahlar ile agiklamalari olmustur. Bu yontemi ¢ogu zaman
kendi gramer gortslerini desteklemek icin kullandiklart goriilmektedir. Bazen de

gramer kaidesine uyan kiraatleri tevcih ettikler ve gorisleri ile kiraatlerin paralelligini



237

belirttikleri de goze carpmaktadir. Bu dilbilimsel izahlarda her iki ekoliin goriisleri
arasinda ihtilafin ¢ok, ittifakin az oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Yine ekollerin bir bagka
kiraat degerlendirme metodu ise siir ile istishad yontemidir. Calismada bu y6ntemin
dilbilimciler i¢in ¢ogu delilden daha ¢ok 6nem arz ettigi belirlenmistir ki neredeyse
cogu kiraat vechinin tevcihinde bu yontemi oOncelikli olarak kullandiklari tespit
edilmistir. Bunun sebebi ise ekollerin sekillenmeye basladigi donemde Araplarin
siirlerinin, dilbilimciler tarafindan ¢ok kabul goren, yoresel fasih bilgiler veren bir olgu

olarak kabul edilmesinden kaynaklandig: diisiiniilmektedir.

Siir ile istishad yonteminde ise Basra ve Kife ekolleri kiraatleri
degerlendirirken bazi yontemleri benimsemislerdir. Ornegin bir kelimede rivayet
edilen farkliligin ayni strette siirde yer almasi ile istishad etmislerdir. Yine bir
kelimenin gramer yoninden konumun, siirdeki konumu ile kiyas edildigi
goriilmektedir. Diger yandan bir kelimenin kalibindaki farklilik siirdeki telaffuzu ile
karsilastirilarak yaygin kullanimin ne denli oldugunu da belirlemislerdir. Bu ekollerin
kirdatleri siir ile istishad etmelerinde olumlu ve olumsuz bazi yonleri de ortaya
cikarmigtir. Mesela sahih olarak rivayet edilmis ve alimlerin belirlemis oldugu sihhat
sartlarini1 tasiyan kirdatlerin sihhatini kuvvetlendirmek icin o donem kabilelerin
lehgesinde bu kullanimin varligini bir delil sunmak kiraatin sithhatinin artirmasina
sebep olmasi agisindan olumlu bir yon olarak degerlendirilebilir. Yine olumlu olarak
ayette gecen kirdatin anlammi agiklamak veya Arap dili gramerindeki yerini
belirlemek igin siirden Ornekler verilmesi, ilmi agidan bir zenginlik olarak kabul
edilebilir. Ancak bir kiraatin siirdeki istishadi ile makbul sayilmasi demek, bir baska
kiraatin de siirden delil gosterilerek lahn sayilmasi gibi bir durumu ortaya ¢ikarmasi

bakimindan olumsuz sayilabilecek bir durum olarak ifade edilebilir.

Basra ve Kufe ekollerinin tiim bu kirdat degerlendirmeleri arasinda onlarin
kiraat yaklagimlari da tespit edilmistir. Onlarin kiraatlere elestirel olarak yaklasimlari
oldugu gibi savunmaci ve olumlu yaklasimlarinin oldugu da gézlemlenmistir. Onlarin
eserlerinde kiraatleri onaylayici, elestirel, tercih bildirme, muhayyerlik belirtme ve
varsayima dayali goriiglerine de rastlanmaktadir. Bu tiir degerlendirmeler onlarin
doneminde kiraat ilmi geleneginin tam oturmamasi, sthhat sartlarinin tam ortaya
konulmamasi, meshur kabul gormiis imamlarin belirlenmemis olmasi gibi faktorler
sayilabilir. Bunun yani sira dilbilimcilerin kiraatleri vahiy kaynakli gérmeyip igtihadi

bir konu olarak gérmiis olabilecegi de diisiiniilebilir.
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