T.C.
ISTANBUL TICARET UNIiVERSITESI
LiSANSUSTU EGIiTIM ENSTITUSU

SIYASET BiLiMi VE ULUSLARARASI ILISKIiLER ANABILIM
DALI

SIYASET BIiLiMi VE ULUSLARARASI YUKSEK LiSANS
PROGRAMI

1876-1877 OSMANLI-RUS HARBINDE
KURT ASIRETLERININ ROLU

YUKSEK LiSANS TEZi

EKREM ALTUN

Istanbul Haziran 2024



T.C.
ISTANBUL TICARET UNIiVERSITESI
LiSANSUSTU EGIiTIM ENSTITUSU

SIYASET BiLiMi VE ULUSLARARASI ILISKIiLER ANABILIM
DALI

SIYASET BIiLiMi VE ULUSLARARASI YUKSEK LiSANS
PROGRAMI

1876-1877 OSMANLI-RUS HARBINDE
KURT ASIRETLERININ ROLU

YUKSEK LiSANS TEZi

EKREM ALTUN

200017054

Damisman: Aysem Biriz Karacay

Istanbul Haziran 2024



Etik Beyan

Hazirlanan bu ¢alismada Yiiksek Ogrenim Kurumunun ve Istanbul Ticaret
Universitesi’nin Yiiksek Lisans Yonetmeliginde belirtilen esaslar dikkate almarak
hazirlanmistir. Ayrica ¢aligma hazirlanirken bilimsel etik kurallarini ihlal etmedigimi,
istifade edilen kaynaklar1 belirttigimi ve herhangi bir kaynaktan ayrmtili alinti
yapmadigimi ifade etmek isterim. Bu ¢alismanin igerdigi tiim konular kendi goriisiim

olup Istanbul Ticaret Universitesi’nin resmi gériisiinii yansitmamaktadir.
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OZET

19. yiizyildan itibaren Osmanli’nin baslatmis oldugu merkezilesme
politikasinin etkisi kendini en net Kiirtler tizerinde gosterdi. Osmanli bu politikasinin
geregi olarak uzun yillar bolgede hiikiim siiren Kiirt mirliklerini tasfiye etmisti. Bu
tasfiye ile imparatorlugun dogusunda olusan idari bosluk yeni bir merkez-tasra
iliskisini zorunlu kildi. Osmanli kendisi igin tehdit olarak gordiigi giicli Kiirt
mirliklerini ortadan kaldirirken bdlgenin yeni aktorleri olan asiretler ve seyhler yola
devam etmek zorunda kaldi. Osmanli i¢in sorunlu bir sinir bolgesi olan Osmanli-Rus-
Iran {icgeninde bu yeni yerel aktérlerin 6zelde Osmanli ile genelde ise Rusya ve Iran
ile iligkileri Osmanli’nin dogu sinirlar1 politikasin1 yeninden sekillendirmek zorunda

birakt.

Bu calismada Imparatorlugun merkezilesme politikas1 sonras1 Kiirt sosyolojisinde
ortaya cikan bu yeni aktorler ile girdigi ilk biiyiik savas olan 93 Harbi ile bu
merkezilesme sonrasi aktdrlerin Imparatorluk igin olumlu ve olumsuz sonuglarini
gérmeye calisilmistir. Zira bu savasin sonucu Osmanli’nin yeni sinirlarini belirlemekle
kalmayacak bolgedeki yeni aktorler olan Kiirt Seyh ve asiretler ile nasil bir siyaset
izleyecegini de belirleyecekti. Ismini “93 Harbinde Kiirt Asiret ve Seyhlerinin Rolii”
olarak belirlenen bu g¢alismada, savas Kiirt asiretlerinin sava katilim ve katkilari
iizerinden, bu yeni Kiirt sosyolojisinin merkezilesen devlet otoritesi ile uyumunu

tartisilacak.

Anahtar Kelimeler: Osmanli merkezilesmesi, Rusya, Kiirt Asiretleri, Kiirt Seyhleri



ABSTRACT

The impact of the centralization policy initiated of the Ottoman Empire from
the 19th century onwards was most clearly visible on the Kurds. As part of this policy,
the Ottomans liquidated the Kurdish mirliks that had ruled the region for many years.
The administrative gap created in the east of the empire by this liquidation obliged a
new center-periphery relationship. While the Ottoman Empire perceived the powerful
Kurdish mirliks as a threat and eliminated them, the new actors of the region, the tribes
and sheikhs had to move on. In the Ottoman-Russian-Iranian triangle, which was a
problematic border region for the Ottoman Empire, the relations of these new local
actors with the Ottoman Empire in particular and with Russia and Iran in general

forced the Ottoman Empire to reshape its eastern borders policy. the '93 war

In this study, it was tried to see the positive and negative results of these new actors
that emerged in Kurdish sociology after the centralization policy of the Empire and the
first major war it entered, the War of 93, and the actors after this centralization for the
Empire. Because the outcome of this war would not only determine the new borders
of the Ottoman Empire, but also the policy it would pursue with the new actors in the
region, the Kurdish Sheikhs and tribes. In this study, which is named “The Role of
Kurdish Tribes and Sheikhs in the War of 937, the harmony of this new Kurdish
sociology with the centralized state authority will be discussed through the

participation and contributions of Kurdish tribes in the war.

Key Words: Ottoman centralization, Russia, Kurdish Tribes, Kurdish Sheikhs



KISALTMALAR

BOA. BEO. : Bab-1 Ali Evrak Odas1

MKT.UM. : Umum Vilayet Evraki

BOA. DH. MKT. : Bagbakanlik Osmanl1 Arsivi, Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi
BOA. DH. TKIK. M. : Bagbakanlik Osmanl1 Arsivi, Dahiliye Nezareti

BOA. HAT. : Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Hatt-1 Hiimayun

BOA. HR. SYS. : Bagbakanlik Osmanl1 Arsivi, Hariciye Nezareti Siyasi Kisim
BOA. HR.TO. : Bagbakanlik Osmanl Arsivi, Hariciye Nezareti Terciime Odas1 B
OA. I.DH. : Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Irade-i Dahiliye

BOA.MYV.: Bagbakanlik Osmanl Arsivi, Meclis-i Viikela Mazbatalari

BOA. Y.A.HUS. : Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Yildiz Saray1 Arsivi Sadaret Hususi

Maruzat

BOA. Y.MTV. : Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Yildiz Tasnifi Perakende Evraki

Miitenevvi Maruzat Evraki

BOA. Y .PRK. ASK. : Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Yildiz Tasnifi Perakende Evraki
Askeri Maruzat

BOA. Y.PRK. DH. : Bagbakanlik Osmanl1 Arsivi, Yildiz Tasnifi Perakende Evraki

Dahiliye Nezareti Maruzati
Bkz. : Bakiniz

Cev.: Ceviren

Der. : Derleyen

ED. : Editor

Haz. : Hazirlayan

Age.: Ad1 Gegen eser



Giris

1800’11 yillarindan basindan itibaren Orta, Yakin dogu ve Kafkas iilkeleri ve
bu boélgelerde yasayan halklarin siyasal tarihinde Rusya’nin yeri gittikge gii¢lendi.
Bolgedeki en biiyiik iki devlet olan Osmanli ve iran ile girdikleri savaslara
baktigimizda Rusya’nin amacinin sadece yayilma politikasi ile agiklamanin yeterli
olmadigint gérmek miimkiin. Rusya baglarda Kafkasya bdlgesini kontrolii altina
almakla yetinse de ileriki yillarda bununla smirli kalmayacaginin sinyallerini
veriyordu. Bu noktada Rusya Kafkasya’nin ilerisi i¢in nasil bir politika izleyecegini
daha cok bolgedeki en biiyiik rakibi olan Ingilizlerin bolge politikasina gore
sekillendiriyordu. Zira Ingiltere’nin Orta Asya’da siyasal ve ekonomik niifusu
azimsanmayacak kadar biyiiktii. Rusya tarih boyunca genis bir cografyaya
hilkkmetmesi gorece avantaj olarak goriilse de idari agidan oldukga biiyiik zorluklari
vardi. Merkezi yonetimden uzak cografyalar1 idari agidan tamamen kontrol altinda

tutmak, hem askeri kapasite acisindan hem de lojistik agidan oldukc¢a zordu.

Rusya bu noktadaki agigim kapatmanin gérece daha maliyetsiz bir yolunu bulmustu,
o da merkezden uzak olan ve kontrol etmek istedigi cografyalarda bolge halkini sosyal
ve siyasal olarak kendi tarafina gekmek. Ozellikle Rusya, iran ve Osmanli iiggeninde
bulunan Dogu Anadolu Rusya’nin bu politikasi i¢in bir laboratuvar hiikkmiindeydi. Bu
cercevede Rusya 19. yy’dan itibaren Erzurum, Kars ve Urmiye gibi sehirlerde
konsolosluklar agmis ve buralara hem askeri hem de sosyal iligkiler agisindan tecriibeli
diplomatlar gonderiyordu. Ozellikle Kirim savagindan sonra Rusya’nin bolgedeki
konsolosluk faaliyetlerinin oldukg¢a arttirdigini gérmek miimkiin. Tiirkiye’nin Dogu
Anadolu’su ile Iran’in Kuzeybati kesimini kapsayan alanda yasayan Kiirtler, Asuriler
ve Ermeniler Rusya tarafindan yakin markaja alinmisti. (Averyanov, 2010, s. 10) Fakat
bolgedeki en biiyiik niifusa sahip olan Kiirtler ile ¢ok daha yakindan ilgileniyordu. Bu
baglamda Kiirt asiretlerinin demografisinden ticari iligkilerine kadar bir¢ok sosyal
detay, bolgedeki Rus konsolosluklari iizerinden c¢alisan Rus sarkiyatgilarin
ajandasinda not ediliyordu. Rus askeri kanadinin bu anlamda Kiirtlere olan yakin ilgisi

19 yy. ortalarina dogru iyice kendini gdstermisti.



Gelecekteki muhtemel Rus-Tiirk savasinda Kiirtlerin dahil olmasi ve tutunacaklari
tavir konusu Rus Diplomatlarin ve askeri kademenin 6nemle 6zerinde durdugu bir
arastirma ve tartisma konusuydu. Ruslara gore bu incelemeler ayni zamanda Kiirt
hareketlerinde Rus taraftar1 bir egilime hizmet etmeliydi. Ruslar ayn1 zamanda
Osmanli’nin bolgede Kiirt asiretleri 6zelinde ne yaptigini da yakindan takip ediyordu.
Osmanli Imparatorlugunun Dogu Anadolu bélgesindeki siyasal ve askeri politikasini
degerlendirmek ve takip etmek igin Kafkas Askeri Idaresini kurdu. Bu idarenin asil
misyonu Kiirtlerin Rusya ile tiim yiizy1l boyunca olan iligkilerini, bolgenin siyasal
yapisinda yakin gelecekteki roliinii belirlemek ve buna gore strateji gelistirmekti.

(Averyanov, 2010, s. 16)

Rusya daha erken yillardan itibaren bolgede yasayan Kiirt agiretlerini kendi tarafina
cekmenin zor oldugunu goriiyordu. Kiirtlerin Miisliman olmasi1 bunu zorlastiran en
onemli faktorlerden birisiydi. Rusya’nin bolgenin demografisi ile ilgili olan
kaygilarinin benzerini Osmanli Devleti' de tasiyordu. Fakat Osmanli’nin Kiirtlerin
Miisliiman olmalarina olan giiveni Ruslardan daha rahat davranmalarini saglyordu.
Bu noktada Ruslarin gerisinde kalan Osmanli siyaseti savas bagladiktan sonra durumu
kurtarmak icin bazi asiret liderleri ve dini liderleri yanina cekse de savasi
kaybetmekten kendini kurtaramadi. Neticede bir yildan fazla siiren ve tarihe 93 Harbi
olarak kayda gecen Osmanli-Rus savasinda Osmanli Devleti sadece savasi
kaybetmedi, bunun yaninda toprak ve bolgede onemli bir demografik giice sahip bazi

Kiirt agiretlerinin destegini de Rusya’ya kaptirdi.

Bu calismada hem Osmanli hem de Rusya agisindan son derece 6nemli olan 93
Harbinin sonucunu etkileyen bolgenin en 6nemli demografik aktorii olan Kiirt
asiretlerinin savastaki rollerini ya da diger bir ifade ile savasin sonucuna olan etkilerini
tartigilacak. Cok fazla Kiirt asireti oldugundan ve ¢alismanin imkanlarini da dikkate
aldigimizda bu agiretler icinden sadece dort tanesini degerlendirilecek. Bunlardan ilki
Kiirtler arasinda Nehri Ailesi olarak bilinen ve temsiliyeti Seyh Ubeydullah Nehri’nin

yaptig1 Hakkari bolgesinde biiyiik bir niifusa sahip aym1 zamanda Kiirtler arasinda

! Caligmanin devaminda “Osmanli Devleti” ibaresi yerine aym anlama gelen ama istifade edilen

referanslarda kullanilan “Osmanli Idaresi” ve Osmanl Hiikiimeti” ifadeleri de kullanilacaktir.



Naksibendiligin Halidi? kolunu temsil eden bir aile. Seyh Ubeydullah’in sahip oldugu
dini lider kimligi onu bolgede biiyiik bir niifusa sahip olmay1 sagladi. 93 harbine giden
stiregte Osmanl1 yonetimi Seyh Ubeydullah’in bu niifusundan yararlanmak istedi ve
bu konuda Sultan Abdiilhamid kendisine savaga Osmanli lehine katki sunmasi i¢in
bizzat talepte bulundu. Seyh Ubeydullah’in bagta beg bin asker ile katilmasi daha sonra
savastan ¢ekilmesi dindar Kiirtler ile Osmanli idaresi iligkileri baglaminda son derece

onemli.

Calismaya konu ettigimiz ikinci agiret ise Kiirt tarihinde isimleri en ¢ok zikredilen ge¢
Osmanli doneminde 6nemli politik aktorlerden biri kabul edilen Bedirhani asiretidir.
Uzun yillar Cizre bolgesinde bir Kiirt Beyligi olan Bedirhaniler Kiirt Mirliklerinin®
dagitilmas1 sonrasi daha c¢ok bir agiret yapisinda varliklarim devam ettiren
Bedirhaniler 93 Harbine igtirak ettiler. 1847°de Osmanliya isyan eden bir ailenin
1877°de Osmanli tarafinda savaga katilmas: durumu Bedirhanileri ¢alismamiza konu

etmisgtir.

Calismada tigiincii asiret olarak ele aldigimiz agiret ise Zilanh agiretidir. Bu agiretin
konumuz baglamindaki 6nemi ise biiyiik boliimii Rusya’nin sinirlar i¢inde yasayan
bir Kiirt agireti olmasi ve savas esnasinda taraf degistiren tek asiret olmasi. Bu Kiirt
asiretinin savag esnasinda taraf degistirmesinin sebep ve sonuclari siyaset bilimi ve

uluslararasi iligkiler a¢isindan biiyiik onem tagimaktadir.

2 Halidilik Naksibendi tarikatinin bir kolu olup Caf asiretine mensup Kiirt alim Mevlana Halid
Sehrezori(1779-1827) tarafindan kurulmustur. Naksibendiligin Kiirtler arasinda yayilmasini saglayan
Mevlana Halid tarikatta 6nemli degisiklikler yaptig i¢in kendisinden sonra tarikat Halidi ismi ile anild1.
Mevlana Halid ile beraber Kiirtler arasinda tamamen dini egitim veren Kadirilik tarikatinin etkisi
giderek azald1 yerine sosyal ve siyasal meseleler ile yakindan ilgilenen ve kismen daha politik olan

Halidi tarikat1 gii¢lendi.

3 Kiirt emirlikleri, Osmanli Imparatorlugu déneminde yerel hanedanlar tarafindan yonetilen ve kendi ig
diizenlerini siirdiiren asiret konfederasyonlartydi. Bu emirlikler, 1338 ile 1855 yillar1 arasinda Kiirtlerin
yogun oldugu yerlerde varlik gostermistir. Kiirt Emirlikleri, hem askeri gii¢ hem de biirokratik yap1
acisindan yerel otoriteleri elinde bulunduruyordu. Calismamizin devaminda bazen bazen “Kiirt

Mirlikleri” bazen de “Kiirt Emirlikleri” olarak kullanilacaktir.



Calismann son grup Ornegi ise Bitlis Norgsin merkezli Naksibendi Kiirt Seyhleri.
Norsinli Kiirt seyhler, Nehrili Seyh Ubeydullah’in aksine savasta Osmanliya kosulsuz
bir destek sunuyorlar. Bu kosulsuz destegin arkasindaki dini ve siyasi gerek¢eler konu

baglaminda onemli veriler sunmaktadir.

Fiili olarak yaklagik bir yi1l (24 Nis 1877 — 3 Mar 1878) siiren Osmanli-Rus harbi ile
ilgili bilgi kaynaklar1 olduk¢a simirli. Savasa katilan iki devletin de merkezine uzak
olmasi ve iletisim araglarinin son derece kisith oldugu bir zamanda olmasi bu bilgi
kaynaklarinin sinirli kalmasinda en etkili etmenler oldu. 93 Osmanli-Rus harbi ile ilgili
bir¢ok calisma olsa da bu savasta Kiirt asiret ve dini liderlerin rolii ile ilgili literatiire
katki sunan ¢ok az calisma var. Bunlar arasinda en 6nemli referans P. I. Averyanov’un
“19. yy. Osmanli-Iran-Rus Savaslarinda Kiirtler” isimli ¢alismasidir. 93 Harbine
taniklik eden Rus subay Averyanov’un giinliik notlarindan olusan bu kitap, literatiir
ile ilgili elimizdeki en kapsamli ¢alismadir. Bu eser disinda kalan bilgi kaynaklar
oldukg¢a sinirhdir. Biitiin bu olumsuzluklara ragmen savas hattindan ¢ekilen telgraflar,
savasta cephede aktif gorev almis bazi askerlerin sonradan yazdiklar1 ani kitaplart,

donemle ilgili onemli bilgilerin giiniimiize kadar ulagmasini sagladi.



I.BOLUM

1. 93 Harbi ile ilgili Bilgi Kaynaklar

1.1 Mehmet Arif: Basimiza Gelenler

Mehmed Arif 1845 tarihinde Erzurum’da diinya geldi. 1861 yilina kadar
Dogdugu Erzurum’da tahsiline devam eder. Ayni sene icinde Dordiincii Ordunun
komuta merkezi olan Erzurum Eyaleti Ordu Meclis-i Tahrirat Odasina ise baslar. Daha
sonra ordu merkezinin Erzincan’a taginmasiyla Erzurum Eyaleti Tahrirat odasinda
isine devam eder. Devam eden yillarda Meclis Bagkitabetin’de ve Meclis sorgu
hakimliginde caligir.* Mehmet Arif’in aldigr sorumluluklarda basarili olmasi kisa
stirede Ozellikle ordu islerinde hizla yiikselmeye bagladi. 1877°de Anadolu Orduy-u
Hiimayun Kumandan1 Maresal Ahmed Muhtar Paga’nin mithimme bag kitabetine tayin

edilir ve savasin sonuna kadar bu gérevini devam ettirir.

Mehmed Arif savas boyunca Ahmed Muhtar Pasa’nin bag kitabetinde oldugu icin
neredeyse savas alanindaki biitiin olaylar1 detaylar: ile not eder. Tutulan bu raporlar
bir agidan savasin nasil gittigini ve nelerin eksik oldugunu aktarirken bir yandan da 93
Harbi ile ilgili tarithin en 6nemli bilgi kaynagini kayda geciriyordu. Mehmed Arif

biitiin bu raporlar1 ve gdzlemlerini yazarken savas esnasinda nerelerde hata yapildigimi

4 Akyildiz, Ali “Mehmed Arif Bey”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Diyanet Yay. istanbul.
.28, 2003, s.443.



da goriiyor ve bunlar1 raporlarina yaziyordu. Mehmed Arif Osmanli-Rus harbinin
kaybedilmesinin yillarca hazmedemedigi icin savas esnasinda sahit olduklar1 yanliglari
biitiin detaylari ile kitap halinde basmak ister. Ismi “Bagimiza Gelenler” olan bu kitap
ilk baskisin1 1903’te Misir’da yapt1 ve kitabin 6zsoziinde neden kitaplastirdigindan su
sekilde bahseder:

Sayet gordiiklerimizi yazmazsak, savas hadiselerimizin ilme ve
askerlige ait kisminda gelen nesilleri habersiz birakarak vatandashk
vazifesini yerine getirmemis olurlar. Bunun giinah ve vebalinin
agirlik derecesini onlarin olgiip hesap etmeleri gerekir... O zaman,
icinde bulundugumuz asirda basimiza gelen siyasi belalarin her
cesidine gelecek nesillerin de fazlasiyla ugrasacaklarinda siiphe
voktur. Goriip gegirdigimiz sikintilardan ve meydana gelme
sebeplerinden  kendilerini  haberdar edip uyanmik  tutmak

mecburiyetindeyiz.(Arif, 2019, ss. 13-16)

Mehmed Arif’in bu saikle kaleme aldig1 “Bagsimiza Gelenler” eseri bugiin elimizde 93

Harbi ile ilgili en 6nemli kaynaklardan birisidir.

1.2 Ahmet Rifat: 93 Harbi Faciasi

1851 yilinda Manastir’da dogan Mehmet Rifat, 1872 yilinda Harp Okulu’ndan
kurmay yiiz basi riitbesi ile mezun oldu. Ayni y1l buraya 6gretmen olarak tayin edildi.
Sultan Abdiilaziz’in halli vakasi sirasinda Siileyman Hiisnii Pasa’nin tertip ettigi
O0grenci taburunun baginda gorev aldi®> Bu olaydan sonra riitbesi BinbagiliZa
yiikseltilerek Anadolu Cephesi’ne tayin edilmigtir. Kars’in miidafaasi sirasinda esir

diismiis, ancak savagin bitmesinden sonra Eyliil 1878’de Istanbul’a déndii.® Savasta

5 Rifat Ugarol, Ahmet Muhtar Paga, Derin Yayinlari, Istanbul, 2015. S. 448

6 Kahraman, Alim “Mehmet Rifat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Diyanet Yay. Istanbul. cilt
28, 2003, s.519.



aktif olarak cephede gorev alan Mehmet Rifat savastan sonra iki yil siiren 93 Harbi ile

ilgili 93 Harbi Faciast adinda bir eser kaleme aliyor.

Fakat Sultan Abdiilaziz’in hallinde gorev almis olmasi sebebiyle II. Abdiilhamid
tarafindan kaymakamlik riitbesi ile Sam’a siiriilmiistiir. Bu gorevi esnasinda 1907

yilinda Halep’te vefat etmistir.

Mehmet Rifat ayni zamanda edebiyatla da yakindan ilgilidir. Bu ilgisinde Namik
Kemal’in etkisinin biiyiik oldugu diisiiniilmektedir.129 Ilk olarak Ibret gazetesinde
“bir asker” mahlasi ile yazilar kaleme almigtir. 1873-79 yillar1 arasinda ortaya koydugu

eserlerle son donem Osmanli tiyatro edebiyatina katkis1 biiytiktiir.’

Bu calismada da istifade edilecek olan 93 Harbi Facias: adli eseri ilk olarak 1959°da
Tarih ve Cografya Diinyast dergisinde yaymlanmigtir. Ahmet Rifat bu eserde, Osmanli
ordusunun o giinkii durumu hakkinda ¢arpici notlar paylasmaktadir. Bu notlar 6zellikle
ordu teskilati, ordu komutasi, asker kaynaklari, lojistik altyap: ve Osmanli ordusunun
eksik taraflar tizerinde durmaktadir. Ahmet Rifat’in bu eseri bunun yaninda bolgede
yasayan halkin giinliik yasami hakkinda ve savas yillarindaki durumuna dair bilgiler
de vermektedir. Ahmet Rifat gordiiklerini aktarirken olaylara genel anlamda elestirel
bir dille yaklasarak, yenilginin ve savas sonucunda ¢ikan bu kotii neticenin sebebini

cesaretle elestirmigtir. Bu caligmamizda 6zellik bu eserden fazlasiyla istifade ettik.

1.3 Ahmet Muhtar Pasa: Sergiizest-i Hayatim

Gazi Ahmet Muhtar Pasa Bursa’da diinyaya geldi. 1860 yilinda birincilik ile
bitirdigi Harp Okulu’ndan kurmay yiizbasi riitbesiyle mezun oldu.® 1867 yilinda Sultan
Abdiilaziz, V. Murad ve II. Abdiilhamid ile birlikte Avrupa seyahatine ¢ikmigtir.119

Mezun olduktan kisa siire sonra ilk gorev yeri olan Yemen’de gosterdigi basarilar

7 Alim Kahraman, s. 520.

$ Ucarol, Rifat “Gazi Ahmet Muhtar Pasa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Diyanet Yay.
[stanbul. cilt 13,1996, 5.445.



sonucu riitbesi Albayliga yiikseltilmistir. Yaklagik ii¢ y1l sonra da riitbesi Yemen valisi
ve kumanda vekilligi olarak yenilenmigtir. 1873’de ise aym1 gorevle Girit’e tayin
edilmistir. Bir sene sonra 4. Ordu Miisirligi ve Erzurum valiligine atanmistir ve bu

gorevi esnasinda olasi bir Rus saldirisina kargi bu bolgede askeri ¢aligmalar yapmisgtir.’

Bu gelismelerden iki sene sonra yani 1876 yilinda Sultan Abdiilaziz tahtindan edilmis
ve yerine V. Murad gecmistir. Yonetimde yasanan sikintilarla birlikte artan Bosna
Hersek isyanlarim bastirmak i¢in bolgeye intikal etmigtir. Bu arada hazirlanmakta olan
Istanbul Konferansi’nda bildirilecek talep ve tavizlerle ilgili olarak Seraskerlige telgraf
cekerek fikrini bildirmesi ve Rusya ile olasi bir savag ihtimalindense baris iizerinde

durulmasi gerektigini bildirmistir.

Ahmet Muhtar Paga Balkanlar’daki durumu gordiikten sonra Rusya’nin ayni anda iki
cephede(Balkanlar ve Kafkasya) savas ¢ikarma niyetinde oldugunu goriiyor ve boyle
bir durumda Osmanli’nin iki cephede ayn1 anda savagsmakta zorlanacagini goriiyor ve
bunu bir rapor olarak padigsaha sunuyor. Bu rapor II. Abdiilhamid’in hosuna gitmemis

ve gorevden alinmusgtir.!°

Muhtar Pasa kisa bir siire sonra tekrar gorevine getirilmig, savas ¢ikma ihtimali
kesinlesince Katkasya Ordusu Umum Kumandani olarak Anadolu’ya atanmigtir. 7
Nisan 1877 yilinda bolgeye vararak savas hazirliklarina baglamigtir. Ahmet Muhtar
Pasa savas hazirliklar1 cercevesinde yaptigi en kritik gorev Kiirt asiretleri arasinda
dolagip savas igin asker toplamakti. Asiretlerin tavri ile ilgili sik sik Istanbul’a
gonderdigi raporlarda bagta iimitli olsa da savag basladiginda umdugunu bulamamis

ve biiyiik hayal kiriklig1 yasamigti.

Harp ilk giinlerde Ruslarin lehine gelisme gosterse de, 21 Haziran Halyas
Mubharebesi’yle birlikte Muhtar Pasa kontrolii ele gecirdi. Bu durum Zivin (25- 27
Haziran), Gedikler (25 Agustos), Yahniler (4 Ekim) muharebeleriyle devam etti.
Ancak Ruslarin takviye almasi ile birlikte ordusunda bulunan eksiklikleri temin

edemeyen Muhtar Pagsa Ekim ortas: ile birlikte gerilemeye bagladi. Kasim 1877°de

% Ugarol, Rifat a.g.m. s.446.

10 Ugarol, Rifat a.g.m. s.447



Erzurum’a cekilerek burada bir savunma hatti olusturdu. Fakat Kasim ortasinda
Kars’in Ruslarin eline gegmesiyle birlikte Anadolu Cephesi biiyiik dlciide basarisizliga
ugramis oldu. Kisin gelmesiyle harp Anadolu Cephesi’nde yavasladi ve sonugta 9
Ocak 1878’ de Muhtar Pasa Istanbul’a ¢agrilarak buradaki gorevinden azledildi.

Muhtar Pagsa 17 Ocak 1878 yilinda Istanbul’a vardi ve Catalca istihkAmlarina
baskumandan olarak atandi. Bu bolge i¢in Onerdigi taktik konusunda II.Abdiilhamid
ile arasinda anlagsmazlik ¢ikti. Muhtar Paga planinda 1srarci olunca II. Abdiilhamid’in
emriyle 29 Mart’ta gorevden alinarak Erkan-1 Harbiye-i Umumiye bagkanligina
getirildi."! Bundan sonra 1880 baharma kadar genel olarak Balkanlarda gorev aldi.

1880 yilinda tiim gorevlerinden azledilerek Teftis-i Askeri Komisyonu bagkan vekili

oldu.

1882 yilinda Ingilizlerle yasanan Musir krizinde iilkeyi temsil etmesi igin Misir
fevkalade komiserliine tayin edildi. Bir siire sonra Ingiltere’nin temsilcilerini
bolgeden ¢ekmesine ragmen II. Abdiilhamid, Muhtar Pasa’nin Istanbul’a dénmesine

izin vermedi. Pasa ancak II. Mesrutiyet ilan edildikten sonra Istanbul’a donebildi.'2

Istanbul’a geldikten sonra 13 Eyliil 1908’de Meclis-i Mehamm-1 Harbiyye iiyeligine,
16 Aralik’ta da Ayan Meclisi liyeligi ve baskan vekilligine tayin edildi. 1909 yilinda
31 Mart ve II. Abdiilhamid’in halli olaylarinda aktif olarak yer aldi. 3 Aralik 1909
yilinda emekli oldu. Fakat 1912°de Ittihat ve Terakki’ye yonelik muhalefetin artmasi
tizerine giivenilir bir profil oldugu icin kendisine sadrazamlik riitbesi verildi. Bu

gorevde iken Bahriye Nazir1 oglu Mahmut Muhtar Paga ile yeni hiikumeti kurdu.

Bu gorevde en 6nemli amaci diizeni tesis etmek ve devletin Balkan savasina girmesini
engellemeye calismak olmusg, fakat bu gayesinde bagarili olamayarak 29 Ekim 1912
yilinda sadrazamliktan istifa etmistir. Daha sonra tekrar iktidar1 eline alan Ittihat ve

Terakki ile arasi agilmig ve Balkan yenilgisinden sorumlu tutulmugtur. 12 Temmuz

! Rifat Ugarol, a.g.m. s 448
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1914°te mahkemeye verilmigse de Divan-i Ali’nin 2 Agustos’ta kapatilmas1 sebebiyle

davasi goriilememistir. 21 Ocak 1919°da Istanbul’da vefat etmistir.'3

Gazi Ahmed Muhtar Pasa o yillara ait gahit olduklarmmi kaleme almis nadir
askerlerdendir. Iki ciltten olusan ve “Serguzesti Hayatim” ismini verdigi bu amlarin
ilk cildinde 1839-1876 yillar1 arasinda Muhtar Paga’nin askerlik doneminin ilk on bes
yilim ihtiva eden siyasal ve askeri gelismeler aktariliyor. Eserin ikinci cildi ise "93
Harbi" yillarinda (1877-1878) dogu cephesini anlatiyor. Muhtar Paga bagtan beri bu
savasa kars1 olmasindan dolay1 gbzlemlerini objektif ve ¢cogu zamanda elestirel bir
dille kaleme almig. Savas esnasindaki askeri problem ve hatalarin yaninda savasa

giden siirecte yapilan diplomatik hatalara da 6zenle yer vermis bu iki ciltlik eserinde.

1.4 Ahmet Mithad Efendi: Ziibdetii’l Hakayik

Tanzimat dénemi yazarlarindan olan Ahmet Mithad Efendi 1844 te Istanbul’da
diinya geldi. Tiirk edebiyatinin gercek anlamda ilk popiiler yazari kabul edilen Amhet
Mithad Efendi cok sayida hikaye ve roman kaleme almistir. Toplumsal hayata ve
siyasi atmosfere yer verdiginden dolayr Ahmet Mithat Efendi’nin ¢aligmalari, kendi
doneminin  toplumuna iligkin  bilgilerin  bulunabilecegi ©nemli kaynak

niteligindedirler.'

Kendisine tevdi edilen farkli memurluk vazifeleri sonrasinda Istanbul'a donerek
kendini yazmaya verecek ve Dogu-Bati sentezini kargilagtirmal1 bir bicimde eserlerine
yansitacaktir. 1873'te “Duvardan Bir Seda” isimli makalesinde materyalistligi ve
tenasiih inancin1 savunmasi bahane edilerek, Namik Kemal ve Ebuzziya Tevfik ile
beraber Rodos adasina siirgiin edilir. 1876'da Padisah Sultan Abdiilaziz'in tahttan

indirilmesinden sonra ¢ikan af kanunu ile Istanbul'a geri doner, yaymc ve yazarlik

13 Rifat Ugarol, a.g.m. s.448

14 Azizoglu , Nahide irem. (2022), Ahmet Mithad Efendi Romaninda Memuriyet ve Yonetim Algis.
Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, Bahar (36), 225-242
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hayatma devam eder. 1877'de Uss-i Inkildp adli kitabindaki fikirleri, Sultan
Abdiilhamit tarafindan takdir edilince Takvim-i Vekayi miidiirliigiinde kendisine
gorev verilir. Bu yeni konumu, Yeni Osmanlilar ile fikir ayriligina diigmesine ve sert
bir sekilde elestirilmesine sebep olan yeni bir siireci baglatmistir .'> (Miyasoglu, 2017,

ss. 21-27)

Ahmet Mithat'in caligmalarinda toplumla ilgili problemleri dogru tesbit etmesinin ve
¢Oziim Onerileri sunabilmesinin nedeni, gazeteci olmasmin yaninda kendisinin
padisahla olan yakin iligkileri sonucunda Stockholm'deki Sekizinci Sarkiyatcilar
Kongresime Osmanli miimesili olarak secilmesidir. Boylece Avrupa'y1r yakindan
gozlemleme ve diger lilkelerden gelen devlet temsilcileri ile iletisim kurma imkani

bulmusgtur.'¢

Ahmet Mithat'in eserlerinde e8itme ve 68retme amaciyla halkin seviyesine yakin bir
dil kullanmasi kendisine edebiyat¢ci olmadigi yoniinde elestiri almasina sebep
olmustur. Fakat daha gergek¢i bir degerlendirme yapildigi zaman Ahmet Mithat'in
Mesrutiyet'i Bati modernizminin kopyasi olarak gérmedigi ve ilerlemenin hem
toplumsal, hem iktisadi ve hem de Kkiiltiire] dayanaklar1 oldugunu savundugu

goriilmektedir.!”

Ahmet Mithat, 6gretici yaz1 tarzi ile toplumu yakindan incelemis ve bu sayede Bati
taklitciligini, alafrangalik, kendine ait degerlerini hor gorme ve Batiya ait olan
degerleri fazla yiiceltme, Bati ilerlemeciligine agir1 baghlik, muhakemesizce taklit
etme gibi donemin problemlerinin altin1 ¢izmis. Toplumdaki bu kiiltiirel yozlagsmayzi,
eserlerinde detaylandirarak kaleme almig ve bu olumzuz tablo karsisinda yeni nesillere

ornek olabilecek 6zellikte donanimli, bilgi sahibi ve ahlakli kigiliklere yer vermigtir.'

15 Miyasoglu, E. (2017). Dogumundan Oliimiine Ahmet Midhat Efendi. Yayina hazirlayan M.
Miyasoglu, Ahmet Midhat Efendi Armagani icinde (ss. 19-34). Istanbul.

1o Findley, C. (1999). Ahmed Midhat Efendi Avrupa'da. istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, s. 12
17 Serif Mardin, (1992). Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908. Istanbul: iletisim Yayinlart. s. 163

18 Ozdemir, M. ve Gogen, G. (2014). Ahmet Midhat Efendi ve “Felatun Bey ile Rakim Efendi”
Romaninda Degerler Egitimi. Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, 7(31), 215-240.
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Ahmet Mithat Efendi kaleme aldig1 eserlerinde ¢ogunlukla toplumsal iligkileri ve buna
bagli olarak devlet yonetici ve memurlarin nasil olmasi gerektigi iizerinde durmustur.
Yoneticilerin halkin ve devletin idaresinde nasil bir rol model olmasi gerektigi

tizerinde fazlasiyla durmus.

1877-1878 Osmanli-Rus Savasini konu alan Ziibdetii’l-Hakayik eseri olmus. Ahmet
Mithat Efendi iki ciltten olusan bu eserinde Kirim Savagi ve 93 Harbini islemektedir.
Osmanli ve Rusya arasinda gecen bu iki savasin sebep ve sonuglarini detaylica
degerlendirmekte. Ayrica savag esnasinda kaleme alindig1 i¢in birinci derecen kaynak
olarak kabul edilir. Devletin eksikliklerini de ¢ekinmeden dile getiren Ahmet Mithat
Efendi, savas esnasinda yasanan bir¢ok detaya yer vermektedir. Caligmamizda kaynak
olarak kullandigimiz eserlerden biri olan bu eser ayn1 zamanda ayni1 zamanda bir savas

anist eseri olarak da kabul ediliyor.

1.5 Ahmet Saib

Ikinci Mesrutiyet hareketinin aktivistlerinden ve son yiizyilda yetismis
tarih¢ilerden Ahmed Saib Bey Kafkasya’nin Kuzeyinde yer alan Terek vilayetinde
1860 senesinde dogmustur. Kendisi Dagistan kokenli olan Kaplanzade ailesine
mensuptur.'® Rusya’da egitimini tamamlayan Ahmed Saib, ilk ve harbiyye tahsilinden
sonra Istanbul’a yerlesti.2’ 1887 senesinde Istanbul’da atamasiyla Siivari Ikinci Alayi
Birinci Boliigiinde yiizbasi riitbesi altinda devlet hizmetine girmistir.?! Yaklagik ii¢ y1l

gibi bir siire Misir Fevkalade Komiseri Gazi Ahmet Muhtar Paga’ya yaver olarak

1 Tiilay Ercoskun, “Yeni Bilgi ve Belgeler Isiginda Kaplan[zade] Ahmed Saib (1860-1918)”, Ankara
Universitesi DTCF Tarih Boliimii Tarih Arastirmalart Dergisi, C. XXXVI, S. 61, Ankara 2017, s. 97.

20 Haluk Y. Sahsuvaroglu, “Tarihten Sayfalar: Ahmed Saib Bey”, Aksam Gazetesi, 4 Mart 1950, s. 5.

2! Tiilay Ercoskun, “Ahmed Saib ve Sancak Gazetesi”, Kebike¢ Insan Bilimleri I¢in Kaynak
Arastirmalart Dergisi, S. 26, Ankara 2008, s. 97.
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gorevlendirilen Ahmet Saib, Istanbul’da megrutiyet yanlilari ile beraber hareket etmis

ve bu ¢izgisi II. Abdiilhamit yonetimine kars1 durmasina sebep olmustur.

Ahmet Saib Bey yasadig1 donemde Osmanli Tarihi’ne dair bazi eserler yazmis ve
eserleri oldukca biiyiik ilgi gOrmiistiir. Dokuz tanesi basilmig, dort tanesi ise
basilmamugtir. Toplamda on ii¢ eseri bulunan Ahmet Saib bu kitaplarindan begini

Misir’da, digerlerini ise Istanbul’da basmusgtir.

Ahmet Saib Bey tarih bilimiyle ilgili goriislerini Edebiyat-1 Umlimiyye Mecmuasi’nin
dort sayisinda “Rehber-1 Miiverrihin: Miikemmel ve Muntazam Tarih- 1 Osmani Nasil
Yazilir?” baghigindaki makale ¢calismasinda anlatmistir. Ahmet Saib’e gore, kusursuz
bir tarih yazabilmek icin yazim tarzi cok ehemmiyetlidir ve yazar burada sanatkarligini
gosterir. Bu yiizden bir tarihgi yazar, her seyden Once iddia ettigi fikrin dogrulugunu
kanitlamak iizere ikna edici tarihi deliller bulmak ve bunlar1 yerinde kullanmak
durumundadir. Tarih¢i, genis bir fikir ve tasavvura sahip olmalidir.?> Ahmet Saib’in
buradaki ifadelerinden de anlagildig: iizere tarih yaziminda son derece titiz davranan

birisi.

Ahmet Saib Bey’in Son Osmanli-Rus Muharebesi isimli kitab1 Miladi (1909)
senesinde Misir’da Hindiyye Matbaasi’nda basilmis*® Yazar eserin girig boliimiinde
eserin neden yazildig1 hangi yontem ile yazildig: ile ilgili detayh bilgiler vermektedir.
Maksadini da kisaca su ifade ile dile getirmistir. Okuyucularina “93 Harbi hakkinda
genel bilgi vermek, savasin manevi boyutu ve tarihi 6nemini ortaya koymaktir.” Yazar
Kitabinda savag oncesinde Osmanli’nin ve Rusya’nin askeri durumlari ve stratejileri
hakkinda da genis bilgilere yer vermis. Savag siirecine detayl olarak deyinen yaza,

savasin iki taraf icin dogurdugu sonuglarinda iizerinde durmus.

22 Ali Ertugrul, “Rehber-i Miiverrihin: Miikemmel ve Muntazam Tarih-i Osmani Nasil Yazilir?”, Istem,

S. 1, Konya 2003, s. 203;

23 Seker, Huzeyfe (2019) 93 Harbin’ne Kadar Rusya’nin Osmanlh Politikasi ve Ahmet Saib’in “Son

Osmanli Rus Muharebesi” Yaymlanmamis Yeksek Lisans tezi, Necmettin Erbakan Universitesi.
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II. BOLUM

2.1 93 Harbine Giden siire¢

1299 yilinda kurulan Osmanli Devleti’nin uzun yillar varligm
stirdiirmesindeki en biiyiik etken siyasetinin vazgecilmez bir parcasi olarak kullandig1
denge politikasidir. Uzun yillar bunu hem i¢ siyasi dengeleri saglamak icin hem de dis
siyasi dengeleri saglamak icin kullandi. Bu anlamda Osmali’nin topraklar: iizerinden
Asya’ya ulasma emelleri olan Ingiltere ve Rusya’y1 durdurmanin tek yolu Osmanli’ nin
uzun yillar bu iki devlet arasinda kullandig1 denge politikasiydi. Denge politikasini
devletlerin kendi arasindaki catigsmalarina gore sekil veren Osmanli Devleti, bu

politikasinda 19. yiizyilin ortalarina kadar basarili oldu.

Bu politikanin basarili olmasindaki diger énemli bir etken de Ingiltere’nin kendi

cikarlar icin Osmanliin toprak biitiinliiglinii korumak istemesiydi

Ingiltere’nin bu siyaseti Osmanli Devleti’nin Ruslara kars1 daha gii¢lii durmasim
sagladi. 1829 Edirne Antlagmas: ile istedigi bir¢ok seyi alan ama Kirim Savasi ile
beraber durdurulan Rusya, bu dayanak noktasmin yani Ingiltere’nin Osmanl toprak
biitiinliglinii koruma politikasinin etkinliginin en aza indigi anda ¢ikarlarina ulagmak
icin Osmanli Devleti'ne karsi harekete gegmistir. Ingiltere nin Osmanli taraftarliginin
arkasinda aslinda kendisinin bogazlar1 kontrol etme ve sicak denizlere inmesini
engellemek oldugunun farkinda olan Rusya, batidan Balkanlar iizerinden doguda da
Kafkaslar iizerinden bir yayilma politikasina gecti. Osmanl ile girdigi Kirim
Savaginda kargisinda Fransa ve Ingiltere’yi bulan Rusya savagi kaybetti ve geri adim

att1.

19 yiizyll Osmanl i¢in bir gerileme siireci oldugu icin Ozellikle Balkanlar’da

Osmanlinin idaresi altinda olan milletler arasinda merkeze itirazlar basladi ve
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Osmanliya kars1 milliyet¢i ayaklanmalar basladi. 1875’in Temmuz ayinda Bosna-
Hersek’te arttirllan vergiler ve tarim yapma kosullarin katlanilmaz hale gelmesi
Hristiyan koyliilerin, Miisliimanlara kars1 ayaklanmasina yol acti ve kisa siirede bu
ayaklanmalar Balkanlardaki Miisliiman olmayan milletler arasinda yayildi.>* Osmanl
Devleti Batil1 devletlerin duruma miidahale etmesini 6nlemek icin Adalet Fermani’ni
cikarip bazi imtiyazlar sundu fakat bundan da bir sonug¢ alinamamistir®> (Aksun, 1994:

104)

Ciinkii Osmanli bu siirecte soz verdigi reformlar1 uygulayacak giice sahip olamamasi
isyanin diisiik yogunlukta da olsa devam etmesine ve Rusya’da Panistlavistlerin elinin
giiclenmesinin yolunu agmigti. Rusya bir yandan Sirplara isyan: daha genis alana
yaymalar1 konusunda destek ¢ikarken bir yandan da Balkan sorunun devletler aras1 bir
miizakere ile ¢oziilmesini istiyordu. Rusya’nin bu ikili tavri Sirplarin isyanda basarili
olmasi halinde bolgede giiclenmesini saglayacakti, kaybetmesi halinde de uluslararasi
organizasyonu yapan devlet olacagi i¢cin Avrupa devletleri arasinda prestijli bir

konumda kalacakti.

Rusya’nmn tek bagma Balkanlar’daki sorunu ¢ozmek istemesi Balkanlar1 tamamen
kendi kontrolii altina almas1 boylelikle imparatorluk egemenligini tehlikeye diismesi
demekti. Neticede Ingiltere, Balkanlarm durumunu devletlerarasi bir konferansta
goriigiiliip ¢Oziime kavusturmasini giindeme getirmis, Fakat Rusya bu Onerinin
devletinin ¢ikarlarinin gozetecegini belirterek kabul etmistir. Osmanli Devleti boyle
bir konferansin yapilmasi kendi bagimsizliina ve toprak biitiinltiigline karst oldugunu
belirterek itiraz ettiyse de Ingiltere’nin Istanbul elgisi Osmanli Devleti’nin

egemenligini incitecek bir tavirda bulunulmayacagini ifade etmesiyle kabul etmistir.?

Osmanli Devleti kendi i¢i sorunlarini kendisinin ¢ozebilecegini gostermek ve Istegi
disinda yapilacak ¢6ziim arayislarini sonugsuz birakmak icin konferansin bagladig:

glin megrutiyeti ilan etmis bdylece konferansin toplanma nedenlerini ortadan

24 Anderson, M. S. (2010). Dogu Sorunu 1774-1923, (Ceviren. Idil Eser), 2. Baski, Yap1 Kredi

Yayinlari, Istanbul.
25 Ziya Nur Aksun, (1994). Osmanl Tarihi, 4. Cilt, Otiiken Nesriyat, Istanbul.

26 Rafat Ugarol. (2008). Siyasi Tarih 1789-2001, 7. Bask1, Der Yayinlari, istanbul. s. 370
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kaldirmak, gerekli adimlarin atildigin1 belirtmek ve en Onemlisi biiyiik giiclerin
miidahaleleri ile olumsuz 6nerilerini hafifletmek istemistir?’ Fakat II. Megrutiyetin ilan
edilmesi istenen sonucu dogurmadi. Ayrica Osmanli bu konferanstan ¢ikan sonuca
baktiginda Ingiltere nin kendisinden ¢ok Rusya’nin isteklerine sicak baktigimi gordii.
Aslinda bu durum Ingiltere’nin geleneksel Dogu sorununda bir perspektif
degisikligine gittigini gosteriyordu. Ingilizlerde bu degisikligin fikir babasi Robert
Salisbury’di. Salisbury’ye gére Osmanl artik gitmek tizereydi ve bdyle bir durumda
Rusya ile uzlasarak yola devam etmek daha akillicaydi. Ingiltere’'nin bu makas
degisikligi Osmanli icin yeni ve daha zorlu bir siirecin baslangicit demekti. Ciinkii bu
durum Osmanli’'nin simdiye kadar Rusya ve Ingiltere 6zelinde kullandig1 denge

politikasinin da artik islevsiz kalmas1 demekti.

Osmanl temsilcileri konferans sonucunda ¢ikan kararlarin ve bik kararlar neticesinde
kendisine verilen teklifin Osmanli’nin toprak biitiinliigii ve bagimsizligin ihlal etmek
oldugunu soOyleyip, kendi tekliflerini yaptilar. Konferansa katilan devletlerin
Osmanli’nin bu cevabi kargisinda bazi teklifleri Osmanli lehine hafifletse de yine de
Osmanli’nin kabul edecegi diizeyde degil. Zira konferansta alinan en 6nemli karar
Osmanl Balkanlar’da bircok yerde asker bulunduramayacakti ve yerel kontrol orada
yasayan diger etnik gruplar ve dini gruplara verilecekti. Bu ozellikle Ortodoks
Hristiyanlarin yasadigi Sirbistan gibi bolgelerin tamamen Ruslarin kontrole girmesi

demekti.

Osmanli Konferans sonucunda alinan kararlarin tamamen egemenliginin ihlali oldugu
tekabiil etmemesi ilizerine Rusya tekrar harekete ge¢cmis ve birtakim diplomatik
girisimler neticesinde Fransa, Ingiltere ve Avusturya’min dahil oldugu 31 Mart
1877°de Londra Protokoliinii imzaladi. Bu durumda Osmanli, Avrupa devletlerini
Rusya’nin tarafinda oldugunu ve kendisine kargi birlikte hareket ettiklerini bir kez

daha gormiis oldu.?®

27 M. Rifat Bey, M. (2010). 93 Harbi Faciasi, Yay. Haz. Tahsin Yildirim, Diin Bugiin Yarin Yaynlari,
s. 33-34

28 Ucarol, R. (2008). Siyasi Tarih 1789-2001, 7. Baski, Der Yayinlari, istanbul. s. 372
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Osmanli Devleti’nden Hristiyan halklara daha once soz verdigi iyilestirmeleri yerine
getirmesini, bunlarin uygulama ve denetlenmelerini elciler aracilifiyla takip
edilmesini, bunun yaninda Osmanli Devleti’nin silahli giiclerinin azaltilmasini Londra
Protokolii’nde tekrar talep edilmesi Osmanli Devleti tarafindan reddedildi ve bu
durum Rusya i¢in bir bahane oldu ve Rusya dis desteklerden yoksun kaldigini gordiigii

Osmanl1 Devleti’ne savasg ilan etmigti.?®

Sultan Abdiilhamid, Rusya’nin Osmanliya karg1 savas ilan ettigi giin son bir caba
olarak Paris Barig Antlagsmasimnin 8. Maddesi dogrultusunda Avrupali devletlerle

iletisime gecip arabuluculuk teklifinde bulundu, fakat bu teklif karsilik bulamamugtir.

24 Nisan 1877°de Ruslarin taarruzu ile baglayan savas ve tarihe 93 Harbi olarak gecen

savas Tuna ve Kafkaslar olmak iizere iki cephede bagladi ve 10 ay kadar devam etmisti.

2.2 Rusya’nmin 93 Harbi Oncesi Kiirt Politikasi

Osmanli Devleti’nin konumu ve hilkkmettigi genis cografya nedeniyle Rusya ile
arasinda fiili olarak 18. yiizyildan itibaren baglay1p birinci Diinya savagina kadar siiren
fiili bir savas durumu oldu. Bir savas i¢in olduk¢a uzun sayilacak bu siirecte iki devlet
de ustiinliik gelmek i¢in farkli stratejiler denemekten ¢ekinmediler. Bu stratejiler
cogunlukla askeri alanda olsa da Rusya bunu sosyo-politik alanda da denedi ve basarili

oldu.

19. yy. gelindiginde politik anlayis artik askeri stratejileri de de8isime zorladi.
Ozellikle etnik ya da dini azinliklar iizerinden kars1 devletin etki alanin1 kirmaya, ic
siyasetine miidahale etmeye yoniindeki bu girisimler birden fazla uluslu devletler icin

daha problemli bir siire¢ ortaya ¢ikardi.

Devletler bu siyasetleri ile savagarak alacaklari bir topragi isyan cikarma veya

hiikiimetlerine sirt ¢cevirme yolu ile ele gecirmek veya topraklarini kargi devletten

2 Eyicil, A. (2005). Siyasi Tarih, Giin Yayncilik, Ankara. S. 140
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koparma sayesinde cok daha diisiik maliyetli bir bicimde amagclarina ulagsmaya
denediler. Rusya’nin bu siyasi anlayis1 XIX. Yiizyilin hemen baglarinda kendisini
gostermigtir. Rusya bir yandan Balkanlarda Bulgarlari, Sirplari, Hirvatlari, Yunanlar
Panslavist politikasi ile kendine baglamay1 hedeflerken, dogu bolgelerindeki etnik
gruplar olan Ermenileri ve Kiirtleri de benzer bir politik tavrin asilanmasi yolu ile
Osmanli Devletine kargi kullanmay1 ve hatta miimkiinse ayrilmalarini saglamaya
calisti. Rusya bu siyaseti basariya ulastirmak i¢in sadece askeri ya da politik girigimler
ile yetinmedi, kontrol etmek istedigi cografya icinde kalan etnik gruplar iizerinde

sosyo-politik aragtirmalar i¢in akademiler kurup akademisyenler yetistirdi.

Car Petro’nun istegi iizerine 1715-1718 yillarinda Hazar Goliiniin giiney-bati kiyilar
boyunca hazirlanan etnografik ve cografi raporlar o zamanlar icin devletlerin politik
idare anlayiginda izledikleri gelismelere agisindan bir ilk teskil etmektedir. Tlgingtir,
bu rapora gore Hazar bolgesinde bir Ermeni devletinin viicuda getirlilmesini
ongoriiyordu. Buradan da anlasilacagi gibi Tiirk-Rus iligkilerinde Rusya’nin
belirleyici taraf olmasinin ikinci bir 6zelligi Rusya’nin bilimsel-politik anlayis1 kendi
devlet siyasetinin temeline oturtmasiydi.*® On dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisina
gelindiginde Rusya Ozellikle Dogu Anadolu’da yasayan Kiirtlere daha fazla
yogunlagsmaya bagladi. Kiirtlerin Rusya ile tiim bir yiizyil boyunca olan iligkilerini,
ozellikle Tiirkiye ve Iran’a karsi askeri kampanyalar1 dénemindeki iliskilerini
incelemek ve Kiirtlerin bolgedeki siyasal yasaminda yakin gelecekteki roliiniin
Oonemini Onemini belirlemek gereksinimini duydu ve Kafkas askeri dairesi komutasi

bu isi lizerine ald1. (Averyanov, s.13)

Kafkas askeri dairesi kurmay baskanmi N. N Belyavskiy Yiizbas1 P.I. Averyanor’a bu
konu ile ilgili ilk gorevini verdi ve Rusya’nin biitiin bir 19. Yiizyil boyunca Kiirtler ile
olan sosyal ve siyasal iligkileri hakkinda bir deneme kaleme almasini istedi. Kurmay
bagkani N. N Belyavskiy Yiizbas1 Averyanov’dan arastirmasini yaparken 6zellikle su

dort noktaya dikkat ederek yapmasini istedi:

3 Bu konuyla ilgili Rusya’nin yaptig1 benzer ¢aligmalarm hepsi Butkov’un ¢alismasinda toplanmistir.

P.G. Butkov, Materiali dlya novoy istiorii Kavkaza, s 1722-1803 gg, (St. Petersburg 1823), ¢. I-III.

18



- Rusya’nm Tiirkiye ve Iran ile biitiin 19. Yiizy1l boyunca yapilan savaslara Kiirt
agiretlerinin katilimi1 hakkinda bilgi vermek

- Rusya’nin Kiirt halki ile iligkilerinin karakterini ve her iki tarafin da ge¢cmis
savaslar esnasindaki hareketlerini incelemek

- Kiirtlerin Rusya, Tiirkiye ve Iran’daki cagdas siyasal durumlarini belirlemek

- Kiirtlerin Rusya’nin Tiirkiye ve Iran ile gelecek yillardaki muhtemel

savaslarinda gosterecegi tavri aciga cikarmak. (Averyanov, s.14)

Averyanov bolgedeki caligmalarina baglarken, Rusya’n1 simdiye kadar Osmanli ile
dort kez Iran ile de iki kez savasa girdigini ve bu savaslarda genel olarak Kiirtlerin
Ruslarr diisman olarak gordiiklerinin altini ¢izer. Ve su notu diiser “Hi¢ kusku yok ki
gelecekte Kiiciik Asya’da meydana gelecek olan savaslarimizda da biz Ruslarin,
barigci sivil bir yagami bugiin bile kabul etmeyen, 6zgiirliigiine diigken ve kalabalik bu
halk ile mutlaka bazi temaslar1 olmalidir. (Averyanov, s.14) Averyanov ayn1 zamanda
Osmanli’nin da bolgedeki Kiirt agiretlerine yonelik Rusya’nin aleyhine bir politikasi
oldugunun altin1 ¢iziyor. Son on yildir Osmanli’nin Rusya ile yakin gelecekte ¢ikacak
muhtemel bir savag i¢cin Kiirtlerden olusan disiplinli siivarilerden olugsan birlikler
olusturdugunu aktariyor. Hatta boyle devam etmesi durumunda Tiirkler ile olast bir
savasta Kafkas ordularimiz karsilarinda eski savaglarda oldugu gibi diizensiz,
disiplinsiz ve operasyonlara elverigsiz Kiirt alaylar1 degil, su ya da bu sekilde dogru
orgiitlenmis Kiirt milis kuvvetlerini bulacaktir diyor. Averyanov ayrica Tuggeneral

N.N Belyavskiy’e verdigi bir raporda 6neri babinda su ifadeleri kullanmakta:

“Bu kosullarda Tiirkiye Kiirtleri ile olan iliskilerimiz, Tiirkiye ile
olan ge¢mis savaslara kiyasla daha biiyiik bir onem kazanmaktadir.
Bu yiizden biitiin bir yiizyil boyunca Kiirtler ile olan iliskilerimizden
ve ¢atismalarimizdan tirettigimiz deneyimi heba etmemek gerekir.
Tam tersine bu deneyim, Kiigiik Asya’da gelecekte meydana gelecek
savaglarda, bu savaslara katilacak birliklerimize ve komuta

kadrolarimiza belli bir fayda saglamali.” (Averyanov, s.16)

Averyanov’un bu ifadelerinden de anlagilacag: gibi Ruslarin Tiirkler ile girecegi olasi
bir savagta Kiirtlerin tavrinin 6nemli oldugu ve bu tavrin Ruslarin lehine olmasinin son

derece hayati bir 6nem tagiyor. Rusya’nin bolgesel dis politikasini belirlerken bu
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konuda gecmis tecriibelerden ders cikartilmasi v e ona gore sekillendirilmesini

gerektigini vurguluyor.

Kiirtlerin Dogu Anadolu’daki demografik dagilimlar1 aym anda ii¢ ayr1 devletin
sinirlari i¢cinde olmalarini sagliyordu. Kuzeyde Giiney Kaflkasya’nin bir kismi, Erivan
ve Azerbaycan’da bulunan Kiirt niifusunun yaninda daha giineyde Iran devletinin
smirlarinin icinde de oldukga fazla Kiirt asireti bulunmaktaydi. Ozellikle Iran sinirlart
icindeki Kiirt niifusu Rusya ve Iran arasindaki toprak miicadelesinde de dnemli bir
faktordii. 1826-27 Rusya-Iran savasinda Iran Sah1 Abbas Mirza’'nin ordusunda 16 ile
20 bin arasinda Kiirt asker vardi®'.(Averyanov, s. 41-42) Bu veri Rusya’nin ayrica
savaglarda Iran’a sahina destek veren Kiirtleri de mercek altia almayi gerektiriyordu.
Ciinkii cogunlukla Siinni olan Kiirtlerin hangi motivasyon ile Sii olan Iran devletinin
ordusunda gorev aldiklari bilinmesi Rusya i¢in 6nemliydi. Ornegin Bilbas Kiirt asireti
1818’de Sah Abbas Mirza’nin emirlerini kabul etmeyip ayaklandilar. Kafkasya Rus
Bas Komutan1 Yermolov bu ayaklanama ile yakindan ilgilenir. Ayaklanmanin neden
ciktigini bu agiretin neye itiraz ettigini yakindan 6grenmek i¢in bir gdzlemci gonderdi.
Bunu yapmaktaki ama¢ bu Kiirt asiretinin Iran Sahi ile hangi noktada
anlasamadiklarii dogru tespit etmekti. Boylece Rusya Kiirt agiretlerinin hem Osmanl
hem de Iran ile olabilecek biitiin anlasmazliklarinin sebep sonug iliskisi baglaminda
kendi lehine nasil kullanabilecegini gérmek istiyordu. 19. Yiizyil boyunca bir¢ok defa
bazi Kiirt agiretleri bulunduklar1 yerde hiikiim siiren hiikiimetler ile anlagsamayip bagka
bir devletin idaresi altinda olan bolgelere gecis yapiyorlar. Ornegin oldukca kalabalik
olan Haydaran Kiirt agireti Iran hiikiimeti ile anlasamadig1 i¢in tamamen Osmanli’ nin
hakimiyetinde olan bdlgelere gog¢ ettiler. Yine Ayervanov’un aktardigina gore
Karabag’da yasayan Celebiyan Kiirt agireti de Rusya’ya yerlesmek icin Rus askeri
yetkililerden istekte bulunmus ama General Yermolov miinasip gerekceler gostererek

bu istegi kabul etmemisgtir.*

31 Averyanov, Osmanli-Iran-Rus Savaginda Kiirtler, Avesta Yayinlari, 2014, Istanbul, s. 41-42)

32 Averyanov, Osmanli-Iran-Rus Savaginda Kiirtler, Avesta Yayinlari, 2014, Istanbul, s. 44
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Bolgedeki Kiirt agiretlerini kontrol etme konusunda Rusya ile arasinda da biiyiik bir
cekisme vardi. Ozellikle 1805°ten sonra Rusya ile Iran arasinda baglayan diisiik
yogunluklu savas, iki tarafin da bolgedeki en Onemli iki azinlik olan Kiirtler ve
Ermenileri kendi tarafina ¢cekme rekabetine soktu. Ermeni halki Ruslar ile olan din
bagindan dolay1 Ruslar ile savagma ihtimalleri diigiiktii fakat Ruslar agisindan ayni sey
Kiirtler i¢in sOylemek hayli zordu. Bu noktada meseleyi biraz daha karmasik hale
getiren diger bir husus ise Erivan’da mukim birkag¢ biiyiik Kiirt agiretinin olmasiydi.
Erivan’da yasayan Kiirtler ¢cogunlukla Ezidi Kiirtler oldugu i¢cin Osmanl saflaria
tamamen katilmalar1 da hayli zordu, ciinkii Ezidi inancinda olan Kiirtler sadece

Osmanl da degil Siinni Kiirtler arasinda da pek anlayisla karsilanmiyordu.

1826-1827 Rus-Iran savasma yaklasildiginda Rusya 6nce Erivan’i kontrolii altina
almak istedi. Bunun i¢in de Rusya’nin Giircistan Komutan: Gigiyanof Erivan’daki
biitiin Ezidi Kiirtlerini temsil eden Hiiseyin Aga’ya bir mektup gonderdi ve bu
mektubunda Erivan Kiirtlerinin Iran’mn tarafinda savasa girmemeleri i¢in oldukca
comert tekliflerde bulunuyor. Gigiyanof, mektubunda Hiiseyin Aga’ya kendi
taraflarina gecerek Rus vatandaghigim kabul etmelerini teklif ediyordu. Gerek
askerlerinin gerekse komutanlarinin biitlin haklarinin taninacagini da sozlerine
ekliyordu. Hiiseyin Aga bu mektuba cevap vermedi ama emrindeki giicleri Erivan’dan
cekti.*® Halfin’in aktardigina gore Rusya’nin bu ilk pazarlik girisimi basarili olmadi ve

oradaki Kiirt agiretleri Iran saflarinda Rusya’ya kars1 savasa girdiler.

Rus yoneticiler, Kiirtler ile anlagmaya, ve hi¢ olmazsa Rus-Iran ve Rus-Osmanli
savaslarinda tarafsiz tutma politikas1 lizerinde 1srar etmeyi siirdiirdiiler. Yiizbagi
Averyanov da bu basarisiz girisim iizerine kendi raporunda bundan sonraki siirecte

Kiirtlere karsi izlenecek politikay: sdyle dzetler:

“Kiirt reisleri, agiretleri iizerindeki biitiin hak ve imtiyazlarini
koruyarak, kendilerine bagh olanlar ile birlikte Rus vatandasligina
gegcmekte serbesttirler. Vatandashigi ge¢cmeyip gogebe gezmek
isteyen agiretlerin aleyhine Rus Hiikiimeti tarafindan herhangi bir

kotii davranista bulunulmayacaktir. Ancak bunlar soygunculuk ve

33 Halfin, 19. Yiizyilda Kiirdistan Uzerine Miicadeleler, Komal Yaymnlari, 1976 Istanbul, s. 37-38
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talan gibi suclara girigecek olurlarsa siddetle

cezalandwrilacaklardr”. (Averyanov, s. 44)

Rusya ve Iran arasindaki savaslarda Kiirtler, Iran tarafinda olup Ruslara kayip verdiler
Osmanli- Rus savasinda da benzer rolii oynadilar. Bunun da nedenleri Osmanli ve Iran
devletlerinin Kiirtleri kendi menfaatleri i¢in ustaca kullanmalari, yapilan savaglarin
daha ziyade Kiirtlerin topraklarinda meydana gelmesi, Rus idarecilerinin onlar1 kendi
saflarina gecirmek ve aralarinda dostluk bagi kurmak i¢in gerekli ¢calismalar1 yapmakta

ithmalkarlik gostermeleridir. (Halfin, s. 38)

1853 yilma gelindiginde Rusya’nin Kafkasya komutanligina bagl birliklerin i¢inde
Kiirt birliklerinden iki alay olugmustu. Bu birliklerin birinin basinda Cafer Aga,
ikincisinin basinda da Ahmet Aga vardi. 500 athdan olusan ilk Kiirt alay:
Aleksandropol miifrezesinin yapisinda giriyordu. Ikinci alayda 100 Yezidi Kiirt atl
vardi. Bu alay da Loris-Melikov’un direk emri altinda bulunuyordu. Bu alaylarin
varlig1 sadece askeri acidan degil ayn1 zamanda politik acidan da 6nemli bir anlam

vardi.>*

2.3 Osmanl’nin Kafkasya Politikasi

Kuruldugu tarihten itibaren uzun yillar giiglii bir devlet olarak birgok kitaya
hilkmeden Osmanli Devleti 18. Yiizyildan itibaren gerileme siirecine girmesiyle bazi
smirlar1 kontrol altinda tutmada zorluklar yasadi. Uzun yillar kontrol ettigi genis
topraklar1 bir giin kaybetmesini bekleyen bir¢ok devlet vardi. Ozellikle Avrupali bazi
devletler Osmanli’nin bu gerileme siirecini ¢ok yakindan takip ediyordu. Osmanli’nin
zayiflamasindan eline firsat ge¢cmesini bekleyen devletler sadece Avrupali devletler
degildi, Osmanli’nin Kuzey sinir komsusu olan Rusya da uzun yillardir sicak denizlere

ulagma planlar1 yapiyordu ve bu planin 6niindeki engel Osmanli devletiydi.

3% Celilé Celil, 19. Yiizyilda Osmanli Imparatorlugunda Kiirtler, Ozge yay. Ankara 1992, s.159
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Rusya 18. Yiizyildan itibaren Osmanli’nin sinirlarini zorlamaya bagladi. Rusya’nin bu
hedefine ulagmasi i¢in Oniinde iki yol vardi, birinci secenek Balkanlar ve Bogazlar
Ozerinden giineye inmek digeri ise daha uzun bir yol olan Giiney Kafkasya ilizerinden
Osmanli’nin dogu smirlarin1 kontrolii altina alarak daha giineye hiikmetmekti.
Osmanli’nin dogu smir komsusu olan Iran ile erken dénemde yapilan Kasr-1 Sirin
antlasmasi uzun siire Osmanli’nin dogu simirlart iizerinden biiylik sorunlar
yasamamasini sagladi. Fakat ayni1 durum bati sinirlari i¢in sdylemek zordu. Bu yiizden
bati smurlart uzun siire Avrupali devletlerine karsi1 korumaya ¢aligan Osmanli, 18.
Yiizyildan sonra Rusya’ya kars1 da korumak zorunda kaldi. Rusya bir yandan
Balkanlar’daki etnik gruplari Osmanliya kargi harekete gecirirken bir yandan da
Osmanl’nin dogu smirindaki Ermeniler ve Kiirtler i¢cin de benzer bir politika
izliyordu. Osmanli sik sik reformlar ilan ederek azinlik politikasin1 kendi lehinde
tutmaya caligsa da bu reformlar higbir zaman uzun vadeli bir ¢éziim yaratmadi.
Nitekim 93 Harbinden hemen énce Osmanli’nin dogu topraklarini ziyaret eden Ingiliz
subay Burnaby, Rusya Osmanli tebasi olan halklari isyana tegvik etmeye devam ettigi
stirece Osmanli yOneticilerinin bir reform yapmalarmin imkansiz oldugunu
soyliiyordu.® Fakat su nokta ¢ok acik ki Osmanli bati sinirindaki farkli etnik gruplari
yaninda tutmak icin uyguladigi politika ile dogu smirindaki etnik gruplar1 kendi
yaninda tutmak igin uyguladigi politika farkliydi. Ornegin Balkanlar’da toplumun
tamamina yarayacak reformlar yaparken, Kiirtler ve Ermeniler i¢in daha lokal
revizyonlar yapiyordu. 19. Yiizyilin bagindan itibaren Balkanlarda modern egitim
kurumlart acilirken Kiirtler i¢cin sadece asiret mektepleri agcmak ile yetiniyordu.
Istanbul’da acilan bu asiret mekteplerinde bolgedeki niifuslu ailelerin ¢ocuklart
almiyordu. Ayrica Kiirtlerin yasadig1 bolgelerde orantisiz alinan vergiler de biiyiik bir
rahatsizlik konusuydu. Osmanli idaresinin bu bdlgedeki biitiin bu tutumlar:t Rusya’nin

daha rahat hareket etmesine ve Kiirt agiretlerini daha kolay ikna etmesini sagliyordu.

Genel anlamda Osmanli’nin 93 Harbine kadar Dogu Anadolu ve Giiney Kafkasya’daki
politikas1 bolgesel dinamikler g6z 6niine alindiginda zayif kaliyordu. Osmanli’nin bu
konuda rahat olmasinin sebebi ise temelde iki nedene dayaniyordu: birincisi bolgenin

en biiyiik etnik gurubu olan Kiirtlerin Miisliiman olmalarindan dolayr Osmanli’dan

35 Karademir, Nihat Sultan Abdulhamid ve Kiirtler, Istanbul, 2019, Nubihar yay. s. 20

23



kolay vazgecemeyeceklerine olan inang, ikincisi ise dogu sinir komsusu olan Iran ile
uzun siiredir istikrarli bir sinir anlagmasina sahip olmalariydi. Osmanli Rusya’nin

bolgeye bu kar miidahil olacagini oldukca geg fark etti.

Osmanh 1877°deki 93 Harbinde biiyiik bir yenilgi almas1 dogu sinirlari ile ilgili daha
politikasinin zayif kaldigim kabul edip yeni bir stratejiye gecti. Bu yeni stratejisini
odaginda daha cok Kiirt agiretleri vardi. Ozellikle 1890 yilinda Kiirt agiretlerinden
olusturulan Hamidiye Hafif Suvari Alaylar ilk defa denenen bir seydi. Siinni Kiirt
Asiretlerinin bir kismuin silahlandirip askeri egitim vermek bolgede bazi dengelerin
degismesine sebep oldu. Osmanli’nin bu alaylar1 kurmaktaki asil amaci Ruslara kars:
siir hattin1 korumak olmasa da, kendisine acik destekte bulunmayan agiretlere de goz
dag1 vermek gibi bir amaci da yerine getiriyordu. Kurulus fikri ilk olarak 1986’da
dordiincii ordu komutan1 Miisir Zeki Pasa tarafindan dile getirilen Hamidiye Alaylar
Erzurum, Van, Bitlis, Agr1, ve Diyarbakir olmak 6zere toplam 65 alaydan olugturuldu

ve 1909’a kadar varligini siirdiirdii. 3

3¢ Klein, Janet Hamidive Alaylart Imparatorlugun Simr Boylar ve Kiirt Asiretleri, Istanbul 2013,
Iletisim Yay. s. 18
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II1. BOLUM

3.1 Kiirtler’de Asiret Yapisi

Biitiin topluluklar, farkli bicimlerde orgiitlenirler. Toplumsal orgiitlenmenin
temeli kiiltiire dayanmaktadir. “Kiiltiiriin temel gercegi, insanlarin siirekli gruplar
halinde oOrgiitlenmesidir. Bu gibi gruplarin iligkileri, Rousseau’nun ‘toplum
sozlesmesi’ne benzeyen bir anlagsmayla, bir geleneksel yasa ya da toreyle diizenlenir?’
Sosyal orgiitlerin ¢ogu bilin¢li bir Orgiitlenmenin neticesidir. Belli bir hiyerarsik
diizende orgiitlenmis topluluklar, orgiitlii hale gelmemis topluluklara gére varliklarimi
daha uzun siire siirdirme sansina sahiptirler.® Bu acidan baktigimizda Kiirt

toplumunda en eski toplumsal orgiitlenme bi¢imi olarak asiret sistemini gorliriiz.

Asiret sistemi, aile ve kabile gibi gruplara ayrilir. Agiret hiyerarsisinin en alt temel
birimi “mal”, hem hane hem ayni evi paylasan aile gurubu hem de siilale anlamina
gelir. Asiret yapisinda genel olarak agiretin bir lideri (asiret agasi) bulunur ve

cogunlukla asireti ilgilendiren 6onemli kararlar1 veren kisi/merci bu olur.

Geleneksel agiret liderleri de genellikle bu tiir mal/siilaleden gelirlerdi. Asiret liderinin
tabi oldugu ailenin 6zellikleri; biiyiik niifuslu sahip olma, zenginlik, diger asiretlerle
iligkilerde etkili rol oynama ve daha da 6nemlisi i¢ ve dis iligkileri saglama, her an
gelebilecek muhtemel sorunlara hazir olma idi. Bircok malin bir araya gelmesi
“ocak/kabile”yi olusturur. Erkek kardeglerden ya da amca ogullarindan geldigine

inanilir. Cevre sartlarmma gore kendini adapte etme, hasim gurup ve topluluklardan

37 Malinowski, B. Insan ve kiiltiir. Ankara 1990, V Yayinlari, s. 45

38 Ismail Besik¢i, Dogu’da Degisim ve Yapisal Sorunlar (Gogebe Alikan Agireti), Ankara 1990, Yurt
Yay.s. 101
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gelecek tehlikelere karst direnme ve birlikte hareket etmede kabilenin Snemi
artmaktadir. Kabileler ise bir araya gelerek “asiret”i olustururlar. Agiret Arapg¢a bir
kelimedir ve Ortadogu’da sik kullanilmaktadir. Ifadenin ¢ogul hali olan “agira” ise
agiretlerin konfederasyonu anlaminda kullanilmaktadir. Asiret konfederasyonu ise bir

reisin yonetiminde agiretten daha orgiitsel birimdir.*

Asirette en temel kural, ortak bir soy fikrinin var olmasidir. Asiret sisteminde soy ve
secere son derece Onemlidir ve sosyal statiiyii belirleyen faktorlerdir. Secerenin eskiye
dayanmas1 ve gecmisi asiret icin bir gurur kaynafidir. Ayn1 babadan gelenler
birbirlerine tutunarak asiret i¢inde giiclii bir birlik duygusunu yaratmaktadirlar. Biz
duygusu ise siki1 bir dayanismay1 sonu¢ vermektedir. Agiret i¢i bu “biz” bazen dozunu
asar ve disartya kapalilig1 getirir. Bu durum diger asiretlere kars1 mesafeyi cogu zaman
da saldirgan bir tutum benimsemesine yol agmaktadir. Giiclii bir biz duygusu asiretin
giiclii kalmasi ve uzun 6miirlii olmas1 i¢in hayati bir motivasyon olmanin yaninda rakip
agiretlere karsi da psikolojik bir iistiinliik saglar*® Sosyal ve siyasal bir olusum olan
asiret, giiclii, 6zgiivenli ve karizmatik bir lider tarafindan yonetilir. Lider, bagkalarini
yonlendirme ya da onlar1 kendi istegi dogrultusunda harekete gecirebilecek etki ve

araglara sahip olmas1 bakimindan Kiirt agiretlerinde olduk¢a dnemli bir yere sahiptir.*!

Kalabalik agiretlerin idareci sinifinin —evlilik stratejileri dahil- toplumsal iligkileri
agiretin diger fertlerinden farklidir ve sikca icevlilik normundan ayrilir. Asiret lideri

ve ailesinden bir¢ok kisi aslinda kuzenleriyle (ya da ayn1 toplumsal tabakadan yakin

39 Sait Ebing, “Dogu Anadolu Diizeninde Asiret-Cemaat-Devlet (1839-1950)” (Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Basilmamis Doktora Tezi), Ankara 2008, s. 15; Lale Yal¢in-Heckmann, s.
136.

40 Faruk Siimer, “Yerel Bir Gii¢ olarak Asiretin Siyasal Fonksiyonu”, (Hacettepe Universitesi, Sosyal

Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi), Ankara 2009, s. 83.

4! Faruk Siimer,“Yerel Bir Giig olarak Agiretin Siyasal Fonksiyonu”, s. 22-23; CengizKartin, “Mustafa
Kemal Atatiirk’tin Milli Miicadele Déneminde Dogu Anadolu Ve Giineydogu Anadolu’daki Asiretlere
Yonelik Siyaseti”, (Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmanus Yiiksek Lisans Tezi),

Kayseri 2005, s.51-53.
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akraba kadinlarla) evlenseler de bazen aile digindan stratejik evlilik ittifaklar1 da

yaparlar ve bu da cogu zaman digevlilikle neticelenir.

Liderler diger Kiirt asiretlerinden evlilik yapabilirler, rakip asiret reislerinin asiretler
arasinda cikan bir olumsuz urumu bitirmek adina kars asiretten birini kendileri ya da
cocuklart icin es olarak alip-vermesi normal bir durumdur. Ayrica bolgedeki diger
etnik gruplardan eg alabilir, ya da sehrin elitleri ya da biirokrat aileleriyle kiz alip
verebilirler. Bu sekilde yapilan ¢ok eslilikler ya da dis evlilik ile olusan yeni ittfaklar

hem aile i¢i hem de aile dis1 giiclendirici baglarin olusmasina olanak saglar.

Asiretin i¢ meselelerini idare etmek 6nemli, fakat bir asiret reisinin asireti iizerinde
kurdugu otoritesini asil pekistiren sey asiretin dig diinyaya kars1 cikarlarmi
koruyabilmesidir. Buradaki dis diinya da kasit bazen bagka bir agiret olsa da cogu defa
devlet olarak olarak kendini gosterir. Hem Iran Devsleti hem de Osmanli Devleti
agiretler ile, agiret reislerinin gerekli bir arayiiz olarak kabul ettigi cesitli dolayh
yonetim formlar1 gelistirerek, kolektiviteler seklinde ilgilenmislerdir.*? lyi bir agiret
reisi aynt zamanda comert olmali ve biitiin asiretin gururlanacagi erdemlere sahip
olmalidir. Toplulugun oldugu kadar siradan bireylerin sorunlar1 ve c¢ikarlariyla da
ilgilenir.

Birgok devletin periferisinde kalan Kiirt cografyasinin lokasyonu hirsli agiret
liderlerine, sik sik diger agirete kars1 bir devlete oynayarak kendi durumunu saglama
imkan1 vermistir; bazi basarili liderler liderlikleri boyunca iligki kurduklar: devletleri
bir ¢cok defa degistirmiglerdir. Bir asirette liderlige aday olan iki rakibin farkh
devletlerle ittifak yaptig1 da goriilmiistiir. XIX. ytizy1l sonlarina kadar bunlar Osmanh
Imparatorlugu ve Iran’di; sonrasinda Rusya’nin ve Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra

ozellikle Ingilitere’nin de zaman zaman Kiirt agiretleri arasinda miittefikleri olmustur.

Bazi Kiirt asiretleri, Abbasi halifeleri ya da Halid bin Velid gibi erken Islam donemi
yonetici ya da komutanlarinin soyundan geldigini sOyleyen aileler tarafindan
yOnetilmigtir. Boyle bir kokenden gelmenin verdigi prestiji de kullanarak ¢ogu zaman

birden ¢ok grubun arasini bularak biiyiik bir biitiine hilkkmetme imkani bulmustur.

42 Tuncay Sur ve Yal¢in Cakmak, Aktor Miittefik Saki, Kiirt Agiretleri, Istanbul, Iletigim yay. 2021, s.
16
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Kiirt agiretlerinin toplumsal organizasyonunun karmagiklik diizeyinde biiyiik bir
cesitlilik olsa da, bu asiretlerin hepsi Ortadogu’nun genelinde bulunan asiretlerde de
bulunan temel iki yapisal ilkeyi paylasmaktadir.* Bunlarin ilki, babasoylulugun ve
icevliligin karakterize ettii parcali soydur.** Bu esitlik¢i bir ilkedir ve en azindan
teorik olarak agiret iiyelerinin akraba olmalarindan kaynakli esit haklara sahip
olduklar: diisiincesini yansitir. Digeri ise i¢ hiyerargi, ve bazen asiretin ve gruplarin
agiret reislerinin ve aile biiyiiklerinin otoriter merkezi kontrolii ilkesidir. Parcal1 soy
yontemi ile siiphesiz asiret kendi gecimi icin son derece elzem olan hayvansal
arazilerini genigletiyor ama bu avantaja kadinin iizerinden ulasildig: i¢in de kadinin
ozgiirliik alanini kisithyor. Bir asiretin siirekli biiyiimesi her zaman avantaj olmaya da
biliyor. Zira bir agiret biiytidiik¢e asiretin hiyerarsi piramidinden tepeden tabana dogru
inildik¢e akrabalik bag1 azalir ve aidiyet duygusu artik agiretin kendisinden ziyade

daha alt birim diyebilecegimiz kol veya baba odagma yonelir. Asiretin biiyiikliigiine

43 Ortadogu’daki asiretler ile ilgili daha genis bir okuma i¢in bkz. Dale F. Eickelman, The Middle East,
An Anthropological Approach, Englewood Cliffs, Prentice-Hill Inc., 1989, 6. boliim; Richard Tapper
(ed), The Contflict of Tribe and State in Iran and Afghanistan, Londra, Croom Helm, 1983; Philip S.
Khoury ve Joseph Kostiner (ed), Tribes and State Formation in the Midd- le East, Londra/New York,
I.B. Tauris, 1991.

4 Parcal1 soy (segmentary lineage) ilkesi kisaca g0yle aciklanabilir: Asiret en azindan yapisal olarak
birbirine esit sayilan bir¢ok gruptan olusur. Bu gruplardan her biri de yine daha kiiciik 6beklere boliinen
bircok alt grup meydana getirir ve genis ailenin yukaridan asagi en alt diizeyinde giiglii bir icevlilik
tercihi vardir. Bir erkegin amcasinin kiziyla ya da bunun miimkiin olmadig1 durumlarda bagka bir yakin
akrabasiyla evlenmesi beklenir (Ya da bir babanin kizini yegeniyle ya da ayni soydan gelen bagka bir
yakin akrabastyla evlendirmesi beklenir). Bu evlilik oriintiisii kizlarin dogurganlik potansiyellerini
genis ailede ya da ¢cok genis olmayan siilale i¢inde tutar ve boylelikle asiretin biitiiniine ya da daha genis
gruplara dahil olma pahasina siilalenin biitiinliiglinii son derece saglamlastirir. Kaynak: Marshall
Sahlins, “The Segmentary Lineage: An Organization of Predatory Expansion”, Ameri- can
Anthropologist, 63/2, 1961, s. 322-343; Fredrik Barth, “Father’s Brother’s Daughter Marria- ge in
Kurdistan”. Southwestern Journal of Anthropology 10/2 (1954), s. 164-71; aktaran, Bruinessen, Aga,
Seyh, Devlet, s. 81-107.
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gore bazen bu kol ve baba dedigimiz grup bile kendi i¢inde biiyiik toprak miicadelesine

girebilirler.#

Kiirt agiretleri icinde hem kontrol ettikleri alan bakimindan hem de niifus agisindan
birkac¢ biiyiik agiret var. Bu asiretlerin biiyiikliikleri ¢cofu zaman onlar i¢in ayni
zamanda politik gii¢ giic demektir. Bunlar iginde en biiyiik olanlar Izol asireti, Ertosi
agireti, Milli asireti, Hesenan asireti ve Koggiri asiretidir. Bu agiretlerin yaklagik iki

milyon civarinda bir niifuslar1 oldugu tahmin ediliyor.

3.2 Osmanh Kiirt Iliskileri

Osmanl toplumsal yapisi icerisinde asiretlerin kimligi ve yerlesim bigimleri
lizerinde az da olsa Onemli arastirmalara rastlanmaktadir. Bunlardan 1478 yilinda
yazar Isfahan tarafindan kaleme alinmig olan “Kitab-1 Diyarbekriyye” adli eser genel
olarak Akkoyunlu tarihini aktarmaktadir. Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun 15.
yiizyildaki demografik durumu ile ilgili kiymetli bilgiler aktarmaktadir. Bu eser
sayesinde soz konusu yorelerin 15. yiizyildaki cografik haritasi da ¢izilebilmektedir.

Ayrica eserde “Kiird ve Ekrad” tabirleri de gecmektedir (Tiirkdogan 2006: 50).

Kiirtler ile Tiirkler arasindaki ilk miinasebet genel anlamda 1071 Malazgirt savasi ile
bagladig1 sdylense de, birbirini tanima anlaminda ilk diyalog Yavuz Sultan Selim
doneminde olmusgtur. 1514 yilinda Osmanl ile Iran arasinda ¢ikan Caldiran savasi
Kiirtlerin yasadigi Dogu Anadolu bolgesinde olunca Yavuz Sultan Selim Kiirtleri
yanina ¢ekme politikasi izledi. Sultan Selim, o donemin en biiyiik Kiirt entelektiieli

olan Idris-i Bitlist aracihig1 ile Kiirt Beyleri ile konjonktorel bir anlasma yapti. Uzun

45 Bu konuda verilebilecek en iyi 6rnek Hasenan asiretidir. Hasenan Agireti Malbat, Seyid, Kareceyi ve
Torin olmak iizere 4 ana koldan olusur. Kollardan biri olan Torin ise yine kendi arasinda 4 farkli babaya
ayrilir. Bunlar Omeri, Sevisi, Eshedi ve Farisi’lerdir. 1894 yilinda bu kollardan Eshedi ve Sevesi
arasinda otlak arazi tizerine ¢ikan kavga 10 kisinin 6liimiine sebep olmug ve bu olay onlar Kiirtce’de

Dengbej denilen halk ozanlarinin anlatimina konu olmus.
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stiredir Kiirt beylerinin yagsadigi bu bolgeyi kontrol eden Sefaviler Kiirt beyleri

tarafindan sevilmiyordu.

Bu acidan bakildiginda Caldiran Savasi, Kiirt beyleri i¢in siipriiz bir savas
olmadi. Savastan hemen sonra yerlerinden edilmis bu beyler, Idris-i Bidlis{ ile hareket
ederek sahip olduklari topraklar: Safevilerin elinden almaya caligtilar. Yani Bidlisi’nin
dini kontekste oturtmaya calistig1 bu baglasiklik, esasen stratejik, siyasal ve iktisadi
gerekcelere dayaniyordu. Nitekim Osmanli idaresi kurulduktan sonra Bidlisi’nin
belirttigi lizere Diyarbekir’de: “Bazi vilayetler biiyiik iimeraya, bazilar1 da Kiirdistan
ve diger iimeraya bagislanacakti” * Yavuz Sultan Selim’in Idrisi Bitlisi araciligiyla
Kiirt mirleri ile girdigi bu stratejik iligki sadece sozlii anlaminda bir iligki olarak

kalmadi.

Caldiran savagimin akabininde 1515’te Sultan Selim’in Diyarbakir ve Mardin’i almasi
sonucu Kiirtler i¢cin nisbeten daha istikrarli bir siire¢ baglamis ve bu siire¢ yaklagik dort
asir siirmiigtiir. Yavuz Sultan Selim, Devlet idaresini bdlgede insa etmek icin,
Diyarbakir Beylerbeyi olarak Biyiklt Mehmet Pasa’y1 gorevlendirmis; bu da yine ayni
zamanda Idris-i Bitlisi’den aldig1 destek ile oldu. Idris-i Bitlisi’nin Kiirtler iizerindeki
etkisi, hafife alinacak gibi degildir. O donemde Kiirtler arasinda bu kadar giiclii bir
destege sahip olmak da Osmanli igin son derece hayatidir. Sonugta Idris-i Bitlisi’nin

de destegi ile Biyikl1 Mehmet Pasa, bolgenin siyasal idaresini 1515°te tamamlamigtir.*’

Kiirt bolgesini kontrol ettikten sonra, Osmanli Devleti, hemen Kiirtlerin yasadig1 bu
bolgenin idari statiisiinii sekillendirmeye caligmalarina baglamistir. Bu ¢aligma i¢in de
yine Idris-i Bitlisi’ye miiracaat edilerek yardim istenmistir. Bunun iizerine Yavuz
Sultan Selim, Idris-i Bitlisi’ye b6lgenin sorunlarini halletmesi i¢in genis yetki vermis,
kendisinin yazdi81 bir fermanla beraber bagliliklarini beyan eden beylere dagitiimak

icin 17 sancak, sirma iglemeli 500 giysi ve 25.000 Diika altin1 gondermistir.

4 Murat Alanoglu, Osmanli Idari Sistemi Igerisinde Palu Hiikiimeti, Yaymlanmams Yiiksek Lisans

Tezi, s. 64

47 Kodaman, B. (1987). Sultan II. Abdiilhamit Devri Dogu Anadolu Politikasi. Tiirk Kiiltiirii
Arastirmalart Enstitiisti Yayinlart, Ankara No:67,s.11-12,
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Sultan Selim ile Kiirt Beyleri arasinda imzalanan anlagmanin maddeleri su sekildedir:
“a. Osmanli yonetimine bagli olarak Kiirt emirliklerinin ozerkligini korumak.

b. Kiirt emirliklerinde yonetim babadan ogula gecerek siirecek, eskiden beri
yiiriimekte olan yonetim yiiriirliikte kalacak ve bu konuda ferman Padisahtan

ctkacak

c. Kiirtler, Tiirklere biitiin savaglarda yardim edecekler.

d. Tiirkler, Kiirtleri biitiin dig saldirilardan koruyacaklar.

e. Kiirtler, devlete verilmesi gereken her tiirlii vergiyi verecekler.”

Sultan Selim’in Bitlisi araciligiyla Kiirt Mirleri ile yapmis oldugu bu anlasma onun
emrine tabi olan Kiirt mirleri arasinda yapilmistir (Yildiz 1992:52).#8 Bu anlagma ile
bazi imtiyazlara sahip olan Kiirtler ve beyleri bazi istisnalar haricinde genellikle Sultan
ile uyum icinde kalmuslar. Bircok kez Osmanli ordusuyla beraber Iran’a kars1 yapilan
seferlere dahil olmuglardir. Dolayisiyla bu imtiyazli durumlar1 degismeden uzun siire

devam etmistir.

Osmanli merkezi, bu beylerin miilk-i mevriislarini ve kadim idari diizenlerini kabul
etti ve her bir agiret beyine topraklarin1 yonetmek iizere ellerine berat ve miilknameler
verdi. Ilk dosnemde Diyarbekir beylerbeyligi altinda Vilayet-i Kiirdistan veya Cemaat-
1 Kiirdan baghiginda “eyalet” ad1 verilen bu idarf tiniteler daha sonra bir kism1 yurtluk-

ocaklik, bir kismi da hiikfimet sancak olarak adlandirilacakti.

Osmanlilarda merkezi otoritenin tamidigr bu gibi imtiyazlar sayesinde, Kiirt
cografyasinin bu 0Ozel statiisii, yani bir cesit feodal karakteri, padisah fermaniyla
kendilerine “dirlik” adiyla verilen topraklarda yerel beylerin kontrolii Tanzimat

devrine kadar devam etmistir.*’

8 Zekeriya Yildiz, (1992). Kiirt Gergegi. Yeni Asya Yayinlari, 1. Baski, istanbul

4 Bayram Kodaman, (1987). Sultan II. Abdiilhamit Devri Dogu Anadolu Politikasi. Tiirk Kiiltiirii
Aragtirmalar Enstitiisii Yay. Ankara No:67,s.11
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Heniiz 1515’lerde karsilikli prakmatik bir iligki ile baslayan Osmanl ile Kiirtler
arasindaki bu iligki genel anlamda sorunsuz bir sekilde 1800’liilerin bagsina kadar
devam etti. Fakat 6zellikle Tanzimat’in ilani ile Osmanli’da baglayan merkezilesme
politikalar1 ¢ceperde kalan uluslar1 olumsuz etkilemis ve itirazlar gelmeye baglamigti.
II. Mahmut doneminde Biiyiik Resit Pasa doneminde 3 Kasim 1839 tarihinde ilan
edilen “Giilhane Hatt-1 Hiimayun”u devlet yonetiminde ciddi degisiklikleri
barindirtyordu. Tanzimat ilanindan 6nce Osmanli Devleti'nin tagra idaresi “eyalet
sistemine” dayanirken, bu donemle beraber tasra yapilanmasma Fransa’dan taklit
edilen “il sistemine” gecilmistir. 19. yiizyilda goriilen anayasal degisiklik, Osmanlinin
en basta yOnetim sistemini tekrar dizayn etme gereksinimini hissetmelerinden
baglayarak Devlet’in siyasal-biirokratik kurumlarinin gelismesinde en iist seviyeye
ulasmasini betimlemekteydi (Parlak 2009:1).° Tanzimattan sonra 1870’de kabul
edilen “Vilayet Nizamnamesi’ ile yeni bir idari diizenlemeye gidildi, bu diizenleme
sonucunda Kiirtler arasindaki mirlikler ve asiretlerin etkisi azaltildi, ayricalikli
statiileri ortadan kaldirilmig oldu. Bu sekilde son derece Onemli olan bu niifuz

kirilmasiyla birlikte, bolgede biiyiik bir otorite boslugu dogmustur.

Ozellikle Tanzimat ile beraber getirilen yeni idari sistem Kiirtler arasinda baz1 biiyiik
agiretlerin itirazina sebep oldu. Bu itirazlar icinden en giiclii olan Cizre merkezli
Bedirhani agiretinden gelmisti. Tanzimat’in getirdigi miilki boliisiim heniiz bolgede
faaliyete gegmeden Bedirhan Bey’in, kontroliinde olan Cizre ve Bohtan®' mintikasinin
idari seklinde bazi degisikliklere gidilmistir. Yapilan degisimli daha 6nce Diyarbakir
Eyaleti’'ne bagli olan Cizre’'nin Bohtan, Esni ve Haci Behram havalisi Musul
Eyaleti’ne baglanmis; diger bolgeler olan Cizre, Midyat ve yakin yerler de Diyarbakir
Eyaleti sinirlar1 icinde kalmigtir.5? Cizre’nin Egni, Haci Behram ve Bohtan kazalarinin

Musul’a baglanmasi kararina hem Bedirhan Bey hem de Cizre halki tepki gostermistir.

50 Parlak, B. (2009). Osmanli Devleti’nin Son Yiizyilinda Tasra Yénetimine iliskin Anayasal-Yasal
Geligmeler ve Cumhuriyete Yansimalar. Erisim:12.04.2024,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/dpusbe/issue/4778/65832

5! Botan bolgesi, Sirnak, Siirt, Mardin'in dogusunu ve Batman'in bir kismini kapsamaktadir. Ismini

Dicle Nehri'nin bir kolu olan Bohtan Cayindan alir.

S2BOA, 1.MSM, 48/1225, Lef: 6
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Halk bagli olduklar1 Diyarbakir Valiligi basta olmak iizere, devlet yetkililerine
gonderdikleri dilekgelerde yeni idarl yapidan rahatsizliklarimi belirterek yasadiklar

olumsuzluklari dile getirdiler.

Bedirhan Bey’in statiisii, hem Kiirtler agisindan hem de Osmanli Devleti’nin bolgedeki
niifuzu agisindan olduk¢a onemliydi. Uzun yillar devletin tarafinda olmakla izledigi
siyaset ile bolgenin en giiclii figiirlerinden biri haline gelen Bedirhan Bey’in devlet ile
olan iligkileri, Cizre bolgesinin, idari bakimdan Diyarbakir Eyaleti’nden alinip
Musul’a baglanmasiyla sorunlu hale gelmistir. Devletin eyaletler arasinda yapmus
oldugu bu idari diizenleme sadece Bedirhanileri degil Kiirtler arasinda bir ¢ok biiyiik
agiretin tepkisine yol acti. Devletin bolge ile ilgili yaptig1 merkezi vali atamalar1 da
diger onemli bir itiraz konusuydu. Anlagmazli§in ¢iktig1 konu siradan bir idari konu

gibi goriinse de zamanla devlet ile Kiirt agiretleri arasinda ciddi bir boyuta ulasti.

Tanzimat’in, Kiirtlerin yasadig1 bolgelerde de uygulanmasiyla konumlarini muhafaza
eden Kiirt beyleri ile devlet kars1 karsiya gelmistir. Bunun en bariz 6rnegi, Cizre
Miitesellimi Bedirhan Bey olmustur. Yeni idari diizenleme sonucu Cizre’nin Musul’a
baglanmasiyla baglayan bu siire¢, onu, isyan hélinde bulunan Han Mahmud ile
yakinlagmasina sebep olmustur. Bu arada Tanzimat sonrasi Kiirdistan’da yasayan
gayrimiislim gruplarin Batili misyonerlerin yonlendirmesi ile harekete gecmeleri ve
buna tepki olarak Bedirhan Bey’in bolgedeki faaliyetleri, kendisini, hem Avrupali
devletlerin hem de Osmanli devletinin hedefi héline getirmigtir. Tanzimatla beraber
Kiirdistan’da oturtulmaya c¢alisilan yeni idari diizenlemelerden dolay1 hiikiimet ile
tamamen ters diisen Bedirhan Bey, basta Han Mahmut olmak iizere diger Kiirt beyleri
ile birlik olusturarak gii¢c kazanma segenegini se¢mis ve isyan etmigtir. Bundan dolayi,
onun bu isyanini, Tanzimat’1n Kiirdistan eyaletindeki sonuclarina karsi bir tepki olarak
degerlendirmek miimkiindiir.>® 1846 yilinda c¢ikan Bedirhani isyan1 Osmanli-Rus
savas1 oncesi Kiirtler arasinda devlete yapilan en biiyiik itiraz kabul edilir. Bu isyan
Kiirtlerin Osmanli idaresi ile aralarina bir mesafe koymasina sebep oldu ve durum 93

harbi siirecini Osmanl1 acisindan olumsuz etkiledi.

53 Hakan, S. Osmanli Arsiv Belgelerinde Kiirtler ve Kiirt Direnigleri (1817-1867),s. 170-171.
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3.3 Rusya’nin Kiirt Asiretleri ile Tligkileri

Rusya’nin 19. yiizyilin yilin basindan itibaren Giircistan’t almasi, Ruslarin
Kafkasya cografyasinda ilerlemeleri noktasinda bir baglangi¢ olmustur. Bu gelisme
doguda Azerbaycan giineyde ise Dogu Anadolu havzasinin Rus kontroliine acik
kalmasmi saglamigtir. 19. yilizyilin baglarinda Rusya, Kafkaslardaki topraklarimi
biiyiiterek hem Iran’a ait Azerbaycan mintikasina ve Revan Hanligia hem de Osmanl
Devleti’nin kontroliinde olan Kars ve Ahiska topraklarima komsu olmustur. Boylece
Kiirt agiretlerinin yasadigi topraklara da komsu oldu. Rus General Averyanov,

Rusya’nin yeni komsusu Kiirtler ile ilgili su degerlendirmeleri yapiyor;

“Bu tarihlerden itibaren Kafkasya’daki Rus egemenliginin tarihinde
yeni bir siire¢ bagladi; bundan sonra ordularimizin Kafkasya’daki varligi kisa
siireli degildi ve Kafkasya’daki askeri mevcudiyetimiz sadece miittefiklerimize
yardim gayesi degil aym vakitte kendi topraklarmmzi fran ve Osmanli
lizerinden gelen, yart vahsi ve hi¢ birinin kontroliinii kolay kolay tanimayan
Asya halklarimin  siirekli saldirt ve tacizlerinden korumak amacini da
tasiyordu; bu Asya halklarimin arasinda yagma ve capula, vahsi ve sinirsiz bir

ozgiirliige egilimli Kiirt asiretlerinin ozel bir yeri vardi.” (Averyanov, s.21-22)

Rusya’nin bolgede ilk biiyiik savas1 1804-18013 yillar1 arasinda Iran ile olan savagidir.
Rusya bu savasg sirasinda Revan bolgesinde yasayan Kiirt agiretlerinin hem demografik
acidan hem de jeopolitik acidan 6nemini fark etmisti. Averyanov’un aktardigina gore
yaklagik sekiz bin silahli adami olan Revan Kiirt asireti Rusya ile arasindaki savasa

taraf olmaktan oOzellikle kaciyorlar. Fakat Revan’dan Dogu Beyazit ve Kars
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bolgesine kadar genis bir alana yayilmis olan bu agiretin ikna edilmesi ve Rusya

tarafinda olmas1 son derece 6nemliydi.>* (Averyanov, s.23)

Rusya ilk baslarda Kiirtlerin Iran ve Osmanl ile olan savaslarda ¢ok &nemli bir
etkilerinin olacagini diisiinmemisti. Ciinkii Kiirtler genelde biiyiik hayvan siirtileri

otlatan ve daginik asiretler halinde yagsayan bir halk olarak goériiyordu.

Fakat 1804 teki Iran ile olan savasta Rusya bu gdcebe asiretlerin dnemini sahip oldugu
silahl1 kisi sayis1 ve bolgenin cografik kosullari ile olan uyumlarimi goriince strateji
degisikligine giderek asiretleri kendi tarafina ¢ekmenin yollarm aradi. Ozellikle
Revan’da bulunan Kiirt asiret liderlerine kendi asiretleri iistiindeki liderlik statiilerini
muhafaza edecegine ve onlara otlak alanlar tahsis edeceklerine dair sozler vererek Rus
vatandaglifina gecmeleri i¢in ikna etmeye caligmisti”> Rusya’nin bu tutumu

uluslararasi iligkiler baglamindaki siyaseti basarili oldugu sdylenebilir.

Rusya, Iran ve Osmanli iicgeninde yasayan Kiirt agiretleri ii¢ devletin de sinirlarinda
olduklart icin herhangi bir devletin tam olarak tarafim1 tutarak diger devletleri
kargilarina almak istemiyordu. Fakat Rusya bu Kiirt asiretlerinin bu politikasia pek
hos goriilii davranmadi. Ozellikle Karabag dolaylarinda mukim olan Kiirtlerin
yaylalarmm1 bosgaltmalar1 i¢in baski yapildi ve birgok siiriilerine el konuldu. Buna
kargilik Kiirt asiretleri de Ruslara misilleme saldirilar1 yapti. 1810 yilimin Temmuz
aymnda ii¢ bin civarinda Osmanli-Iran simirinda yerlesik Kiirt, Rusya kontroliindeki
Stiragel’e saldirdiginda Rus birlikleri tarafindan geri piiskiirtiilerek ellerindeki birgok
hayvana da alind1. 1812 yilinin Mart ayinda ise Karabag’da mukim Iran Kiirt agiretine
mensup Celebiyan Kiirtleri, Karabag’in Zengezur bolgesine saldirinca Rus birlikleri
tarafindan geri piiskiirtiildiiler. Rus giiclerinden kagan bu Kiirtler; 150 Kiirt tarafindan
muhafaza edilen Kizkala kalesine sigindilar. Rus birlikleri Kizkala Kalesini alip
Kiirtlere ait on bin biiyiik bag hayvani aldilar. Rusya, Celebiyan Kiirtlerine verdigi bu
ceza ile yetinmedi ve daha biiyiik bir Rus birligi olusturmus ve Tatarlarinda dahil

oldugu bu biiyiik birligi, Celebiyan Kiirtleri tizerine salmisti. Bir ¢ok Kiirt kiglagim

3 Averyanov, Osmanli-Iran-Rus Savaginda Kiirtler, Avesta Yayinlari, 2014, Istanbul, s. 23

53 Celilé Celi, 1880 Seyh Ubeydullah Nehri Hareketi, Peri yay. 1998, Istanbul, s.34
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yok ettikten sonra yaklagik dort bin biiyiik bag hayvanlarina da el koydular.>
Rusya’nin bu sert miidahaleleri bir siire sonra Revan bolgesindeki bazi agiretlerin daha
giineye go¢ ederek Osmanli’ya siginmalarina sebep oldu. Bunlar icinde en biiyiik agiret
olan Zilan asireti Dogu Beyazit’a go¢ edip Osmanli’dan orada kalmalar: icin yer
talebinde bulundular. Talepleri kabul edilen Zilan agireti artik Osmanli tarafinda duran

bir asiret oldu.”’

Kiirt agiretlerinin Osmanli tarafina gecmeleri ve Osmanli’nin onlara imkanlar
saglamas1 Rusya’nin politikalar1 agisindan olumsuz bir sonugtu. Ozellikle Rusya ile
Iran arasinda 1828 de imzalanan Tiirkmengay Anlasmasi sonrasi Rusya artik iran’dan
ziyade Osmanli’nin smirlarmi zorlayan bir savag politikasina geciyordu. Boyle bir
konjonktiirde bolgedeki asiretlerin Osmanli’nin tarafinda olmasi Rusya’nin goze
alamayacag1 bir risk olurdu. Rusya kisa siirede Kiirt asiretlerine karsi gosterdigi

siyaseti yumugatmaya ve tekrar onlar1 kendi tarafinda tutmak i¢in harekete gecti.

Rus General Paskevig, Osmanli topraklarimi saldirmadan ©once bolge halki ve
yoneticileri hakkinda gerekli sorusturmay1 yaparak onemli istihbaratlar almigti. Basta
Kiirtler olmak iizere bolge halkini kendi saflarina cekmek icin bildiriler bastirmis ve

dagitmistir. Bildirilerde eger Rusya’ya itaat ederlerse kendilerine karigsilmayacagini

aksine onlar i¢in giizel yayla arazileri tahsis edilecegi belirtilmi§tir.336 Osmanlh
topraklarinin Ruslarin eline bu kadar kolay bir sekilde ge¢mesinin en Onemli
sepeplerinden biri de Rusya’nin halk ve idareciler iizerinde takip ettigi politikaydi.
Ruslar, Kiirt halk ve yoneticilerini bazen korkuyla ve bazen vaatlerle kendi saflarina

cekerek mukavemetlerini kirip sehirleri ele gecirmiglerdi.*

Paskevig, bu siire¢ boyunca Osmanli’ya kars1 harekatlarda Kiirt asiretleri ile birlik olup

onlar1 kendi taraflarina cekerek Osmanli ordusundaki Kiirt askerlerin giiciinden

% Averyanov, fran-Osmanli-Rus Savaginda Kiirtler, Avesta Yayinlari, 2014, Istanbul, s. 23

57 Sitki Uluerler, iran - Osmanli Smir Tespiti Tartismalarinda Kotur’un Yeri (1849- 1852)”, Turkish
Studies, Volume:10/5 Spring 2015, p.329-356.

58 Cubuk, F. (2017). Osmanli-iran-Rus Sinir Boylarinda Yasayan Kiirt Asiretlerinin Bolgesel iligkilere
Etkisi (1850-1900). Yayinlanmamis Doktora Tezi, Erciyes Universitesi, Kayseri.
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elinden gelidigince yararlanmay:r pilanlamisti. Bu nedenle Paskevig, Tiflis’e
dondiigiinde ilk is 1828 yilinin kig1 boyunca Kiirtlerle goriismeler yapmakti. 1829
yiliin Ocak ayinda Kiirt Asiret reislerinden Zilanl Hiiseyin Aga ve Siileyman Aga ile

Mus Mutasarrifi Emin Pasa ile goriismelerde bulunmustu.

General Paskevic, Erzurum harekatina baglamadan 6nce Miisliiman siivari birliklerinin
olusturulmasina yonelik onlemler almisti. Kars birliklerinin dahilinde dort Miisliiman
birligi vardi; bu birliklerden 400 ath sadece Kars ve Ahiska sancaklarindaki Kiirtlerden
olusuyordu. Revan’da bulunan birliklerinde ise Hasan Aga’ya bagh Yezidi Kiirtleri ile
Maku bolgesinde gocebe olan Celali Asireti Kiirtlerinden miitesekkil bir Miisliiman

alay vardi.>

Ruslar, diger savaglarda yaptiklar1 gibi Kirim Savaginda da de Osmanli Kiirtleriyle
yakindan ilgilenmiglerdir. 1853 yilinin sonlarinda bazi Kiirt asiret liderleri, mallarinin
savasta kaybetmemek Giimrii’ye gidip Ruslara bagl olduklarini iletmiglerdi. Bir siire
sonra Zilanl Agireti liderlerinden Kasim ve Ahmet Agalar da baghliklarini ifade eden
mektuplar Ruslara gondermislerdi. Diger Osmanli-Rus savaslarinda oldugu gibi
Kiirtler, Kirim Savaginda da net bir taraf tutmaktan ¢ekindiler. Gogebe olma durumlari
onlar1 hangi cikarlar1 olan tarafta olmalarini zorunlu kiliyordu. Osmanli ordusunun
yenildigi cephelerde, mallarinin ve arazilerinin ellerinden ¢ikmasindan korkan bazi

Kiirt agiretleri, Ruslara tabi olduklarini bildirmek zorunda kalmislardi.

1854 yilinda Rusya’nin Kiirt asiretleri ile olan iligkilerinin idaresi Albay Loris
Melikov’a verilmisti. Albay Melikov, basta Zilanl1 Kasim Aga olmak iizere Kiirt agiret
liderleriyle gizli bulugmalar diizenleyerek onlari bazi vaatlerle Ruslarin tarafina
cekmeye caligmisti. Loris Melikov, yapilan goriigmeler esnasinda Kiirtlere ¢ok degerli
hediyeler verip goniillerini hos tutmustu. Beyazit, Mus ve Van bolgelerinde bulunan
gbcebe Kiirt asiretleriyle 6zellikle ilgilenip asiret reislerine mektuplar gondermislerdi.
Rus birliklerinin bulundugu bolgelere uzak olan Kiirtlere gonderilen mektuplardan bir
cevap almamamisti. Bircok Kiirt agireti, Ruslarla yakinlagmaya yanasmamig vaat
ettikleri hediyelere ragmen cagrilarina olumlu geri doniisler yapmamislardi. Bazi Kiirt

agiretleri, Ruslarin yaninda harbe dahil olmamis olsalar da Ruslara kars1 direnise de

3 Averyanov, Rus-Osmanli-iran Savaginda Kiirtler, Avesta Yayinlari, 2014, Istanbul, s. 64-67
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girmemiglerdi.®® Fakat yine de baz1 bolgelerde Ruslara karg1 basarili bir sekilde direnen

Kiirt agiretleri de vardi.%!

1877-1878 Osmanli-Rus Harbinde (93 Harbi) hem Balkanlar’da hem de Kafkas
cephesinde harekete gecen Ruslar, Kafkas harekatinda yine Kiirtlerle baglantiya
girmiglerdi. Ruslar, sadece sinirlarina yakin olan bolgede degil, Dersim gibi sinirlarina
olduk¢a uzak bir bolgede yasayan Kiirt halkini ve bunlarin Osmanli Devleti’ne kars:
tavirlarin1 yakindan izlemis, haklarinda detatlica bilgi almigtir. Rusya Devleti, eskiden
oldugu gibi bu savasta da Kiirtlerin yardimim elde etmenin ve onlarla gizli iligkiler
kurmanin gerekli olduguna inanmaktaydi. Osmanl ve Ingiltere devletleri yiiriittiikleri
bu politikayla, Kiirtlerin tamamini1 Rusya’ya kars1 kullanmadan Rusya Devleti, en kisa
stirede Kiirtleri kazanmanin yollarin1 aramaktaydi. Ciinkii planini1 yaptiklar1 bu savag
daha Onceki savaslardan daha biiylik ve daha genis bir alanda olacag: kesindi. Bu
ihtimalden dolay1 Rusya, ozellikle Rusya-Osmanli hududundaki Kiirt agiretleriyle
ilgilenmeyi mecburi goriiyordu. Yaver General Loris Melikov, Rus saflarim Kiirtlerle
takviye etmek i¢in kullanilacak en dogru yontemin iyi bir maag oldugunu kabul
ediyordu. Ge¢mis savaglarda oldugu gibi Loris Melikov’un Giimrii’deki karargahina
Kars’ta yasayan Kiirtler gelip Rusya ile hareket etmeye hazir olduklarim
bildirmiglerdi. General Melikov, gelenlere hediyeler vererek Ruslar sinir1 gecinceye
kadar Kiirt agiretlerinin beklemede kalmalarin1 ve agiret liderlerinin higbir sekilde

yagma ve zorbaliga vermemelerini emretti.®?

Rusya’nin bolgedeki Kiirt aktorler ile iletisimi sadece askeri yetkililer iizerinden
degildi. Ayn1 zamanda Rusya’nin bolgedeki Konsolosluklar: da bu politikada ¢ok iyi

aracilar olarak calisabiliyordu. Ozellikle Erzurum®, Van, Kars ve Urmiye’deki

0 Averyanov, Rus-Osmanli-iran Savaginda Kiirtler, Avesta Yayinlari, 2014, Istanbul, s. 81
6 BOA.,}MKT. MHM. 74/40, (H.07 Zilhice 1271 / M. 21 Agustos 1855).

62 Cubuk, F. (2017). Osmanli-iran-Rus Hudut Boylarinda Yasayan Kiirt Asiretlerinin Bolgesel iligkilere
Etkisi (1850-1900) Erciyes Universitesi, Kayseri.

 Bu konuda en ¢ok konugulan isim Aleksandre Jaba’dir. 1848 yilinda Erzurum konsolosu olan Jaba,
Kiirtler arasinda en taninan entelektiiel olan Molla Muahmud Bazidi ile dost olur ve ondan Kiirt¢e 6grenir.

Jaba ayrica Molla Mahmud’tan Kiirtlere ait el yazma eserlerini toplamasini ister. Yiizlerce el yazma eseri
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konsolosluklar hem Ermeni cemaatleri ile hem de Kiirt agiret ve onde gelenleri ile
yakin iligkiler i¢indeydiler. Bu konsolosluklarin faaliyetleri o kadar yogun oluyordu ki
Osmanli bu konsoloslarin gorevli oldugu ilden bagka bir ile gitmelerini devlet iznine

tabi tutmugtu.®

Sonu¢ olarak Rusya 19. Yiizyilin basindan itibaren Kiirt agiretlerinin bolgedeki
denklemde Onemlerini fark etmis ve asiretleri kendi tarafinda konumlandirmak icin
elinden geleni yapmig. Kiirtlerin Miisliiman olmas1 onlarin kolayca Rusya tarafina
engel olsa da zamanla Rusya bunu da bu konuda da garantiler vererek bazi biiyiik
agiretleri kendi tarafinda tutmay1, Kirim ve 93 harbi gibi savaslarda silah altina almay1

basarmusti.

3.4 Osmanli-iran-Rus Devletleri Arasinda Savas ve Antlasmalarda Hudut

ve Kiirt Asiretleri Meselesi

Osmanli, Iran ve Rusya ilicgeninde 6nemli bir aktor daha vardi. O zaman heniiz
bagimsiz olmayan ve eyalet olan Azerbayacan Kuzeybati Iran’da biiyiik bir alam
kontrol ediyordu. Azerbaycan valisi Sehzade Abbas Mirza hem Osmanli hem de Iran
siir boylarinda yasayan Kiirt agiret ve beyleri ile olan iligkisi ve onlara kars1 yiirtittiigu

siyset Osmanli-Iran iligkilerinde bir cok defa problemlere neden olmustu.

Iran ordusunun sevk ve idaresinde uzun seneler ¢alisan Fransiz Yiizbas: Gaspar Druvil,
eserinde Iran ordusunda bulunan Kiirtler ve Iran Kiirdistan’1 hakkinda ayrintili bilgiler

vermistir.®> Averyanov’un Druvil’in kitabindan bize bildirdigine gore; Luristan ile

toplayan Molla Mahmud Bazidi bu eserleri Aleksandre Jaba’ya verir ve bu eserler Rusya taginir. Jaba ayrica

Rusya’da ilk Kiirdoloji ¢aligmalarini baslatan Rus dogu bilimci olarak bilinir.
% BOA, Y.PRK-ASK. 66/25, (H. 15 Rebiiilevvel 1308 / M. 29 Ekim 1890).

65 Nihat Karademir, Sultan Abdulhamid ve Kiirtler, Nibihar yay. 2016, Istanbul, s. 34
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birlikte Iran Kiirdistan’m biiyiik bliimii Muhammet Ali Mirza’nin hakimiyetindeydi.
Kendisi Iran taht1 iizerinde kendisi icin hak iddia ettiginden Tebriz valisi veliaht
Sehzade Abbas Mirza ile iligkileri iyi degildi. Azerbaycan, Erdelan, Maku ve kismen
Revan hanliklarina yakin bolgelerinde mukim Iran Kiirtlerini kendi tarafina cekmeye
calisan Abbas Mirza’nin hedefi onlar: siivari birliklerinin tegkilinde kullanmakti. Bu
yiizden Abbas Mirza, bazen onlar1 vergiden sorumlu tutmayarak ya da cesitli
ayricaliklar vaat ederek ordusuna dahil olmalarini saglamistir. Abbas Mirza, aym
zamanda Osmanh Kiirtlerine de bazi muafiyetler ve ayricaliklar vaat ederek kendi
tarafina cekmeye calismistir. 1804-1813 Rus-iran savaginda Abbas Mirza nin
ordusunun toplamu elli bin askerdi. Bu ordunun biiyiik boliimii Kiirt agiretlerinden
gelen diizensiz siivarilerden olusuyordu. Abbas Mirza’nin kontrolii altinda bulunan
Kiirt agiretleri yaklasik otuz bin siivari verebilme kapasitesine sahiptiler. Kiirtleri asker
vermeye mecbur etmek ancak vergi muafiyeti ve iyi bir maagla miimkiin
olabilmekteydi. 1812°de Abbas Mirza nezdinde bir deger tasiyan ve en iyi siivarileri
olarak kabul goren Kiirtler, General Kotlyarevskiy komutasindaki Rus birlikleri
kargisinda fazla dayanamamis ve biitiin umutlar1 bosa ¢ikarmiglardi. Averyanov, s.

26-28)

Vali Abbas Mirza bir vali olmasina ragmen bolgede biiyiik bir etkisi vardi ve Iran’1
yonetmeye de talipti. Vali Mirza bolgede sahip oldugu giiciin kaynagi ¢ok ayricalikl
davrandig1 sinirdaki Kiirt asiretleriydi. Bu agiretlerin liderlerini sik sik agarlar v e
onlara hediyeler verirdi. Bu hos gorii sinirda egkiyalik yapan bazi asiretlere de
gosterildigi icin Osmanl ile Iran arasinda ciddi bir sinir problemine doniisiiyordu.
Donemin Van’daki Rus konsolosu da yazigmalarinda egkiyalik yapan agiret
mensuplarinin Vali Mirza tarafindan himaye edildigi ile ilgili sikayet var. Rusya’nin

Vali Mirza’dan rahatsiz oldugu konu bununla sinirli degildi.

Abbas Mirza zamaninda Rusya, Ingiltere ve Fransa’nin etkisi artmust1. Abbas Mirza,
bu devletler arasinda bir denge siyaseti siirdiirmek zorunda kalmis ve Rusya ile olan
cekismelerinde Ingiltere ve Fransa’ya yaslanarak devleti ayakta tutmaya galismusti.
Ingiltere ve Fransa Sah’in bu tutumundan yararlanarak tavizler elde etmislerdi. Abbas
Mirza’nin babasi Feth Ali Sah’in vefatindan sonra taht icin sehzadeler arasinda
kavgalar baglamis ve bazi sehzadeler oldiiriilmiistii. Iran’da taht kavgasindan dolay1

karisiklik ve belirsizlik ortaya ¢ikmusti. Bazi sehzadeler Rusya, Ingiltere ve
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Osmanlr’ya siginmisti. Bagdat’a gelerek Osmanli’ya si§man sehzadeler Osmanlidan
destek talebinde bulunmustu. Osmanli Devleti kendisinden yardim isteyen bu
sehzadelere iyi davranip maas vermis fakat Iran’m i¢ meselelerine miidahil olmak
istemedigi icin onlara destek olamayacaklarini bildirmistir. Abbas Mirza’nin oglu
Muhammed Mirza, Ingiltere ve Rusya’nin da yardimiyla Iran’da yonetime gegmis ve
kendisine muhalefet eden sehzadeleri bertaraf etmisti. Osmanli’ya siZman
sehzadelerin affedildigini ve Iran’a teslim edilmelerini istemisti. Osmanli Devleti, bu

talebe olumsuz cevap vermis ve sehzadeleri teslim etmek istememisgtir.

Veliahtlar arasindan Muhammed Sah’in tahta ge¢mesinden sonra Osmanli-Iran
iligkileri karsilikli el¢i gidis gelisleri caergevesinde devam etmisti. Osmanli-Iran
arasindaki siir ve asiret konusu miizakerelerin yiiriitiilmesi icin 1835 yilinda
Muhammed $Sah, el¢i olarak Hudadad Han’i Osmanli Devleti'ne gondermisti.
Hudadad Han ile yiiriitiilen goriismelerde asiretler meselesi ve asiretlerin verdigi zarar

ziyanin tespiti ve tazmini noktasinda bir anlasmaya varilamamustir.

Osmanli-Iran arasindaki meselelerin hali icin bu sefer Iran hiikiimeti, 1837 yilinda
Mirza Cafer Han’1 miizakereler icin gorevlendirdi.. Mirza Cafer Han ile yiiriitiilen
goriismeler olumlu bir hava icinde devam etmis olsa da smir ve agiretler ile ilgili
meseleler yine bir ¢oziime kavusturulamamigtir. Sinir boyundaki agiretlerden dolay1
ortaya ¢ikan istikrarsizlik, gasp ve yagma ile ele gecirdikleri mallarin telafisi hususlari
bir sonuca baglanamamisti. Miizakeresi yapilan belli bagli konular; magdur tiiccar ve
mallar1 yagma edilmis olan halka verilecek tazminat, Fars ve Cildir bolgelerinde
ikamet eden bazi Iran asiretlerinin iki devlet arasinda gidis gelisleri esnasinda
cikardiklar1 sorunlar, 1836 yilinda Iran tarafina gitmis olan Zilanli Asireti’nden

alimacak meblag gibi konular idi.

Goriismelerden sonug alinmayacagi anlagilinca Cafer Mirza Istanbul’a gelerek
miizakereleri buradan siirdiirmeye ¢aligmustir. Istanbul’a gelen Cafer Mirza, iki devlet

arasinda var olan meseleleri iceren bes maddelik bir raporu Osmanli hiikiimetine

% Cubuk, F. (2017). Osmanli-iran-Rus Hudut Boylarinda Yasayan Kiirt Asiretlerinin Bolgesel iligkilere
Etkisi (1850-1900). Yayinlanmamis Doktora Tezi, Erciyes Universitesi, Kayseri.
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sunmusgtur. Cafer Mirza, Osmanli ve Iran devletleri arasindaki sorunlarin sundugu
rapordaki meselelere dayandigini ve bu meseleler ¢oziilmedikce iki devlet arasinda
kalic1 bir bar1g inga edilemeyecegini belirtmigtir. Osmanli 1liml1 yaklagsmaya sorunlarin
¢Oziimii icin gerekenin yapilmasina 6zen gostermeye ¢alismustir. Iki devlet arasindaki
yillarca siirlip gelen en biiyiik problem asiretler idi. Osmanli Devleti, asiretlerden
kaynakli meselelerin bir ¢6ziime kavusamamasinda Iran Devleti’ni sorumlu tutmustur.
Ciinkii Iran kendi hakimiyeti altindaki asiretleri kontrol altinda tutma meselesinde

ihtiyag olan cabay1 gostermemis bir ¢ok defa da bunu bir strateji olarak kullanmugti.

Ozellikle iran Devleti problemli eskiya asiretlerinden Celali Asireti’ni bazen Osmanl
topragma gonderip sonra da Iran taraflarina geri ¢agirarak bu asiretin uygunsuz
davramislarda bulunmasina ortam hazirlamigti. Osmanli Devleti, Iran yonetimi iizerine
diisen sorumlulugu yerine getirmedigi durumda Iran’a génderilmis olan Iran agiretleri
Osmanl topraklarina tekrar gelecek olurlar ise geri iade edilmeyeceklerini Iran sefirine
sert bir dille iletmistir. Ayrica Osmanl hiikiimeti, Iran’dan Osmanli topraklarina gelip
eskiyalik yapan Sepki, Haydaranli ve Celali gibi sorunlu Kiirt agiretlerinin Iran
topraklarinda kalmasini, bunlarin Osmanli topraklarmma ge¢cmelerine miisaade

edilmemesini ve bu hususta lazim olanin yapilmasini Iran idaresine bildirmistir.5”

Osmanl ile Iran arasinda en fazla soruna sebep olan asiret Celali Kiirt asiretiydi.
Cogunlukla Iran smirlari iginde yasayan bu asiret yaz aylarinda yayla icin Osmanl

smirlarmi gecer ve burada mukim olan koyliilere zarar verirlerdi.

Bu yiizden iran’in Celali Asireti’nin Beyazit bolgesine verdigi hasarlar iki devlet
arasinda gerginlige neden olmustu. Bahar mevsiminde yaylak i¢in Beyazit’a gelen
Celali Agireti, bolgedeki kdylere saldirmig ve bazi zuliimler yapmisti. Osmanli, bu
eskiya asiretlerin Iran hiikiimeti tarafindan bilerek Osmanli topraklarina saliverildigi
fikrindeydi. Celali Agiretinin eskiyalig1 Beyazit bolgesi ile smirli degildi, Kars ve
Pasinler bolgesine de ayni davranigi gostermeye baglamiglardi. Vaziyetten oldukca

endiselenen Beyazit Mutasarrifi Behliil Pasa, bu konuda hiikiimetten bir an once bir

67 Sitk1 Uluerler, “Iran - Osmanli Sinir Tespiti Tartismalarinda Kotur’un Yeri (1849- 1852)”, Turkish
Studies, Volume:10/5 Spring 2015, p.329-356.
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onlem almasini istemigtir. Osmanli Devleti, durumun muhakemesini yaptiktan sonra
Iran Devleti’ne iki devlet arasinda asayis ve baris isteniyorsa bu rezalete azm edenler
hakkinda gerekli cezalandirmalarin yapilmasini ve Osmanli tebaasina verdikleri
zararlarin eksiksiz bir gekilde tahsil edilerek Erzurum valisine teslim edilmesini

istenmigti.

Osmanli’nin Iran ile Celali asireti lizerinden yasadig1 hudut sorunun benzerini Rusya
Bati Ermenistan’da Zilan agireti iizerinden yasamaktaydi. Zilan agiretine bagl bazi
kollarin sinirda asayisi bozucu hareketlerde bulunmasi ve yakalanmamak igin
Azerbaycan valisinin bolgesine gitmeleri Rusya icin ciddi bir sinir asayis sorununa

dontistii.
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IV. BOLUM

4. Savasa Katilan Kiirt Asiret ve Seyhleri

Yakin doneme bu alanda yapila ¢aligmalar gore ancak Kiirt emirlik yapisinin
ortadan kaldirilmasindan sonra gii¢ odag: haline geldikleri iddia edilen Kiirt seyhleri,
esasinda 19. yiizylldan once de Kiirt toplumunda etkili bir odak konumunda

bulunmuglar.%

Emirlikler doneminin sonlarina kadar seyhlik daha ¢ok emirliklerin otoritesini ikincil
ama yine de oOnemli ikincil bir kurum olarak var olmugtur. II. Mahmut’un
merkezilesme politikas1 sonucu, bolgede bulunan Kiirt emirliklerin otoritesi son
verilerek, merkezden atanan yoneticilere verildi. Bu siirecte bolgede bir otorite
boslugu olustu. IT. Mahmut politikalarinin Kiirtlere yonelik en dogrudan sonucu olugan
bu fetret doneminden faydalanan Kiirt ulema ve seyhlerin bagat egemen sinif olarak
ortaya cikmasidir.® Emirliklerin ortadan kaldirilmasindan sonra bolgede ortaya ¢ikan
yeni durum, seyhleri mecburi olarak politik roller almaya zorlamis ve daha 6nce yerel
sorunlarda sadece arabulucu ve hakim olan seyler zamanla politik lidere doniistiiler.
Merkezi otorite olan Osmanli heniiz bolgede tam hakimiyet saglayamadigi icin
agiretler arasinda ¢ikan anlagmazliklara ¢oziim tliretecek etkiden yoksundu. Bu noktada

cikan iktidar boglugunu seyhler doldurdu. Kiirtler arasindaki bazi seyhler bagh

% Dina Rizk Khoury, Osmanli imparatorlugu’nda Devlet ve Tasra Toplumu: Musul (1540-1834), (Cev:
Ulkiin Tansel), Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul, 1999, 5.26-27.

% Erik JaN Ziircher (2000). Modernlesen Tiirkiye nin Tarihi. (Cev. Yasemin Saner Génen). Istanbul,
[letisim Yaynlari. s. 52
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olduklari tarikatlar iizerinden sadece Osmanl topraklarinda degil Islam topraklarmin

farkli yerlerine de hiikmedebiliyorlardi.

Kiirt alim ve Seyhleri Islam’mn {i¢c biiyiik kiiltiirel bolgesinin merkezinde
bulunduklarindan dolay1 Kiirt alimleri, genelde, ana dilleri Kiirt¢enin yaninda Arapga,
Tiirk¢e ve Farscay1 da iyi diizeyde 6grenme imkanina sahip olmus, kiiltilirler arasinda
bir koprii gorevi istlenmisler.”” Kiirt seyhlerinin genelde bir egitim
kurumuna(medreseye) sahip olmalar1 ve burada dini alanda Ogrenci yetistirmeleri
toplum arasinda onlar1 ayricalikli bir konuma tutuyordu. Bu ayricalikli statii seyhlerin
hem halk arasinda hem de iktidar odaklar ile olan gii¢ iliskilerinde kilit bir rol
veriyordu. Sonraki dénemlerde de hem Osmanli hem de iran hiikiimdarlar1 bu
seyhlerin/alimlerin olusturduklar1 etkiden faydalanmak istemis, bu alimleri kendi
taraflarina ¢ekmek icin onlara kdyler da dahil birgok maddi yardimlarda bulunmusglar.
Iran Sah1 1742 yilinda, Musul’da oturan Kiirt alimlerinden Seyh Hasan’1 kendi safina
cekmek icin mektup yazarken, Osmanli merkezi iktidar1 Seyh ile kardesine koy
bagisladigima dair resmi belgeler gondermistir.”! 18. yiizyilda bazi seyhler
bulunduklar1 bolgede ticaret kervanlarinda vergi almak suretiyle kendileri i¢in mikro
bir ekonomik alt yap1 dahi olusturmuslar. Baz1 seylerin sahip olduklar: niifus ya da
kontrol ettikleri bolgenin dnemine gore Osmanl idaresi tarafindan desteklendigi de
olmustur. Osmanli merkezi iktidari tarafindan seyhlere vakfedilen topraklar uzun bir
siire Once baslamis ve devam etmistir. Bu topraklardan elde edilen tarimsal artik-
iriinlerin oranlart diisiik olmasina ragmen merkezi iktidarin bdlgede Kiirt seylerine
sundugu ayricaliklar, onlarin yerel aristokrasi {izerinde 6nemli bir etki olusturmalarina

yol agmigtir.”

Bazi1 seyhler zamanla donemin Osmanli padisahini endiselendirecek kadar biiyiik bir
niifusa sahip olmugtur. IV. Murad doneminde Kiirtlerin yogun olarak yasadig:
Diyarbakir bolgesinde mukim Naksibendi Kiirt seyhlerinden Seyh Aziz Mahmud,

Musul’dan Erzurum’a, Van’dan Urfa’ya, Tebriz’e Erivan’a kadar olan bolgede sahip

70 Ali Tenik, Tarihsel Siirecte Kiirt Cografyasinda Tasavvuf ve Tarikatlar, Nubihar, Istanbul, 2019, s.20.
"l Tenik, a.g.e., 5.65-66.

2 Khoury, a.g.e., s.34
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oldugu niifuzdan dolay1 idam edilmistir. 1639 yilina gelindiginde Kiirt seyhinin kimi
iddialara gore 40 bin, kimi iddialara gore ise 400 bin civarinda taraftar edindigi

anlagilmigstir. Seyhin ayaklanabilecegi endigesine kapilan sultan, onu idam ettirmistir.”

Kiirt seyhleri hangi bolgede olsalar da mutlaka bir tarikata bagli olmuslardir. Bu
tarikatlardan en yaygin olanlar1 Kadirilik ve Naksibendiliktir.”* 19. Yiizyilin bagindan
itibaren Mevlana Halid-1 Sehrezori ile beraber Naksibendilik Kiirtler arasinda iyice
yayilmis buna bagli olarak Kadirilik biraz daha etkisini kaybetmisti. Ozellikle
Halidilik’te sey miirid iliskisi ¢cok giicliidiir. Oyle ki Kiirtler icinde dogan Halidilik
daha Once hicbir tarikatin gostermedigi bir basar1 gostererek sadece Osmanh

topraklarinda degil Islam cografyasinin da bir ¢ok yerine yayildi.”

Baz1 Kiirt bolgelerinde Nehri ve Barzan seyhleri orneginde oldugu gibi “politik

seyhler”’¢ gecmiste mirlerin sahip oldugu politik giice kavustular.

Tarikatlari bolgedeki giicline gahit olan ve batili seyyahlardan biri Kiirt bolgelerinde
varlik gosteren Naksibendi seyhlerinin konumlarini, Hiristiyanlik inancinin en iist
mertebesinde bulunan papalarin  Avrupa’daki konumlariyla karsilagtirmig, din
noktasinda fanatik bir anlayiga sahip olmayan hoggoriilii Kiirtlerin dahi seyhlerinin
etkileriyle rahatlikla hayatlarini feda edebildiklerini ileri stirmiistiir.”” Kisa bir siire
sonra Berzenci seyhleri Baban emirliginin Siileymaniye’deki boglugunu, Barzaniler
Behdinan emirliinin boslugunu, Talabaniler’de Kerkiik bolgesinde olusan iktidar

boslugunu doldurdu.” Bu seyh ailelerinin kisa siirede bu biiyiik bosluklar1 doldurmasi

73 Naima Mustafa Efendi Tarihi 111, istanbul, 1281, 5.385-387)

4 Bunlarm yaninda etki alanlari siirli da olsa Rifaiyye, Siihreverdiyye, Kiibreviyye, Nurbahsiyye,

Nimetullahilik, Haksarilik tarikatlar: da vardi.

5 Ebu Manneh, Butrus (2014) Halidiligin Yiikselisine ve Gelismesine Yeni Bir Bakis. Ankara, Tiirk
Tarihi Kurumu Yayinlar. s. 323

76 “politik seyhler” ifadesini Martin Van Brunessen’in kullandig1 bir sifatlandirma.

77 Orhan Ors, Agiretcilik, Milliyetgilik ve Islamcilik Kavsaginda Osmanli’'min Kiirt Siyaseti (1876-
1909), Nubihar, Istanbul, 2019, s.248.

78 Ali, Othman (1997). Southern Kurdistan Durinthe Last Phase of Ottoman Control: 1839-1914. Jurnal
of Muslim Minority Affairs, Vol 17, No:2, 1997, s. 283-291
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merkezilesmeye calisgan Osmanh tarafindan tamamiyla hos karsilanacak bir durum
degildi. Seylerin agiretler arasindaki anlasmazliklari ¢cozmesi bir yandan devletin igine
gelirken, bir yandan da seylerin bu sorun ¢oziicii etkileri onlar1 niifusunu her gecen
biiylitmekte ve yeni bir giic odagi haline getirmekteydi. Dénemin Sivas Valisi

seyhlerin o giinkii toplumdaki rollerini su sozler ile ifade ediy1or:

“Buralarda seyit ve seyh diye tabir edilen birtakim fesat¢ilar olup
daima daglarda gezip tiimiiyle beyaz elbise giyerek her nereye
gitseler bazilar1 Arapg¢a “seyhimiz geldi” bazilart da Kiirtce
“sevhimiz geldi” diyerek kadin ve erkek ellerini opiip eteklerine
sariliyorlar. Bunlar kendi kabilelerine her ne soyleseler “yani filan
ile muharebe ediniz ve filan ile barisiniz” dedikleri anda &ylece
hareket ediyorlar. Su sekilde ki faraza iki asiret birbiriyle
savasmaya baslayip iki taraftan da tiifekler kullaniliyor iken bu
seyhlerin biri aralarina girdiginde derhal tiifek kesilip yerli yerine

9

giriyorlar ozetle bunlarin halleri hi¢hir millette gériilmemistir...”

Goriildiigii gibi Osmanli bolgede mirlikler sonra siirecte olusan iktidar boslugunu
kismen seyhler iizerinden doldurmay: tercih etmigtir. Bunun da iki sebebi vardi
birincisi seyhlerin genelde asiretsiz olmalari, ikincisi ise dindar olan Kiirtlerin dini
profilde olan kisileri saygin gormeleri ve dediklerine itiraz etmemeleriydi. Osmanlinin
Kiirt seyleri ile bu prakmatik iligkisi uzun siirdii fakat zamanla bir kismu politiklesen

bu seylerin giicii Osmanli yonetimini endiselendirecek boyutlara ulasti.

4.1 Seyh Ubeydullah Nehri’nin Harbe Katilmasi

Osmanl tarihi a¢isindan en 6nemli savag olarak tarihe gececek olan Osmanli-

Rus harbinin ayak sesleri iyice duyulmaya baglamisti. Bu savas Tuna cephesi ve

79 Karademir, Nihat (2017) Osmanli’nin Son Yiizyilinda Kiirtler: Modernlesme, Merkeziyetcilik ve
1syan, Nubihar Yayinlari, Istanbul, s. 405
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Kafkas cephesinde ayni1 anda olacagi icin Osmanli sahip oldugu biitiin imkanlari ikiye
bolmek zorunda kalacakti. Kafkas cephesi ikmal ve asker agisindan daha kritik
durumdaydi ¢linkii devletin idari merkezinden oldukc¢a uzakta kaliyordu. Bu durum en
bagindan beri Osmanli’nin bolgedeki aktorleri kendi tarafina cekmek mecburiyetinde
birakiyordu. Bu durum Kiirtler ile is birligini zorunlu kiliyordu. Kiirtleri askere alma
konusunda zor kullanma secenegini 6nemli oranda diglayan devlet, onlar1 kazanmak
icin yeni bir yol denemistir. Sultan Abdiilhamid peygamberin yesil sancagini agmis ve
Ruslara kargi cihad ilan etmigti.* Osmanli devleti bu yontemi daha 6nce de denemisti
ama daha once hi¢ bu kadar ise yaramamusti. Ciinkii bu defa cihad ilan edildikten
hemen sonra bunu tamamlayacak ikinci bir adim atilmig ve devlet agiretler iistii
sayginliklart olan dini 6nderlerin yardimina bagvurmustur.?! Devletin savag arafesinde
Kiirtlerden asker toplamak icin seyhler ile is birligi yapma konusundaki bu karari, Kiirt
din adamlarinin bolgedeki etkinligin devlet tarafindan resmen tanidiini ortaya
koymustur. Padisahin cihat cagrist Kiirt din adamlarindan olumlu bir karsilik
bulmugtur 6zellikle Naksi seyhleri 93 Harbi sirasinda Osmanli'y1 desteklemis ve
Osmanl askerleri ile beraber savagsmiglardir bu savasta Osmanli ordusundaki Kiirtlerin
one c¢ikan komutanlar1 Seyh Ubeydullah Nehri sehri Celalettin ve Ubeydullah’in oglu
Abdulkadir'dir. Ayrica ozellikle Celaletin’in Kiirtler iizerindeki Osmanli ve Iran
egemenliginden hognutsuz olmasina ragmen bir Rus zaferinin daha fazla isgal ve
bagimlilik getirecegini bildigi i¢in biiyiik bir arzu ile Osmanli saflarinda savasa
katilmigtir 32 Kiirt arasindaki iinii bu seyhler kadar olmasa da Osmanli’nin bu 6lim-

kalim savagina destekleri olmugtur.

Unli Kiirt seyhi Siileymanyeli Kak Ahmet, 93 harbinde miiritlerinden ve
mensuplarindan olusan bir kuvveti torunu Seyh Sait Berzenci komutasinda Osmanli'ya
yardim etmek lizere savasa gondermistir. Naksibendi seyhlerinden Erzincani Haci

Fehmi Efendi de Muhip ve miiritlerinden olusan 70-80 kadar kisi ile orduya katilmis

80 Halfin (1992). Age. S.76-77
81 Averyanov (2010). Age. S.143

82 Brad Dennis, (2008) Kurdish Ermenian Relation in the LateOttoman Empair Power Structures and

InteractiveBehavior. Yayinlanmamis Master Tezi, Utah Unersitesi. (Aktaran Nihat Karademir)
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ve diger bags1 bozuk dokiintii siivarilerden toplayabildiklerini de yanina alarak ordunun

onciiliik ve karakolluk hizmetlerini yerine getirmistir.®*

Bu seyhler arasinda 93 harbinde ismi en ¢ok 6ne ¢ikan ve en ¢ok konusulan siiphesiz
Seyh Ubeydullah Nehri’dir. Seyh Ubeydullah Hakkari’ye bagli Nehri kdyiinde otursa
da ismi Kiirtler arasinda en ucra kdylere kadar ulagmistir. Bunun farkinda olan devlet
savasin baginda Seyhi Kiirt agiretlerinin komutani olarak atadi. Bu ayn1 zamanda Seyhi
Kiirtlerin lideri olarak kabul etmek oluyordu. Devletin Seyhe yaptig1 bu
azimsanmayacak jestlere ragmen Seyh savaga o kadar kolay katilmaya niyetli degildi.
Savas arefesinde Seyh Ubeydullah ile siirekli iletisim halinde olan ve varsa Seyh
Ubeydullah’in sartlarin1 merkeze ileten kisi Van Firkas1 Kumandani Faik Pasa idi.
Mehmet Arif bey bagindan beri $eyh Ubeydullah’in verecegi yardimin abartildigini ve

bu kadar biiyiik beklenti icinde olmanin yanlis oldugu kanaatini paylagmustir.

Mehmet Arif bey'e gore Seyh Ubeydullah'im Osmanli ordusuna 20 bin kisilik bir
yardimc1 kuvvetle katkida bulunacagi iddiasi her giicliigii biiyiiklerine kolay
gostererek kazanacagi tevecciih ile menfaat ve karim arttirmaya bakan ve bunu adet
edinen st diizey memurlarimizin eseridir. Bu memurlar seyhin kudreti ve ahalinin
vatanseverligi hakkinda Istanbul'a abartil1 bilgiler vererek halife dair herkesin seyhten
biiylik hizmetler beklemesine sebep olmuslardir bu beklentileri gerceklestirmek igin

Faik Pasa siirekli Seyh ile haberlesiyor ve seyhin isteklerini karsilamaya caligtyordu.®*

1877°nin Ocak aymnda Seyh Ubeydullah Ruslara karg1 savagmak iizere 300 miiridiyle
yola ¢ikarak Van'a ulagti. Kisa siirede ¢evresinde Kiirt birlikleri yerlesmeye basladi,
gectigi yerlerdeki agiret reislerinin bir kismi askerleriyle kendisine katildi ve seyhin
etkisiyle Osmanli padisahi Kiirdistan iizerindeki otoritesini gegici bir siire icin
tamamlamis oldu. Seyhin varlif1 ayrica Savas siiresince Kiirt arasinda devlet ile
anlagamayan asiretler arasinda genis capli bir isyanin gerceklesmesine de engel oldu.*®
Sultan Abdiilhamit Faik Pasa’nin verdigi olumlu raporlardan dolayr Seyh’ten

beklentisi daha fazlaydi. Zira Gazi Muhtar Pasa heniiz Istanbul'dayken Erzurum valisi

8 Mehmet Arif Bey (2011). Age. s.304
84 Gazi Ahmet Muhtar Paga. (1996). Age.s.9

85 Averyanov, (2010). Age. s.145
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Kiirt Ismail Pasa'dan bu minvalde bir rapor almisti. Ismail Pasa'min raporuna gore
Kiirtlerden 32 tabur kadar kisi askere yazildig1 subaylarini tayin ettigi ve bunlar icin
istedigi elbise ve silahlarin hemen gonderilerek talimlere baslanacagi, ayrica
Hakkari'den Seyh Ubeydullah'm 50 bin Siivari ile yakin zamanda orduya katilacagini
soylemisti.® Osmanli biirokrasisi i¢inde Seyh Ubeydullah’tan ¢ok biiyiik bir beklenti
oldugu ve Seyh Ubeydullah’in harekete gegcmesi durumunda orduya ¢ok ciddi bir katki
saglayacag1 goriisii son derece giicliiydii. Ahmet Muhtar Pasa daha Istanbul’da iken
bolgeden gelen bu olumlu raporlara pek itibar etmiyor. Gelecek denilen bu askerlerin
gelmeyecegini, bir kisminin gelse bile faydalarinin olmayacagini, aksine disiplinsiz

olduklarindan zarar vereceklerini sdyliiyor.?

Paga Erzurum'a vardiginda hakli oldugunu bizzat gézlemlemis ve ismail Paga'nin Kiirt
reisleri tarafindan aldatildigini ve sz verilen 32 taburun sadece kagit iizerinde hayali
bir firka oldugunu Seyh Ubeydullah ve diger seyhleri ise Oyle bir hazirliklarinin dahi
olmadigini gdrmiistiir. Pasa'min hatiralarindaki bu iddiasina ragmen Rus aragtirmaci
Halfin Ahmet Muhtar Pasa'min Savas bolgesine ulagtiktan sonra Van firkas:
kumandam Faik Paga'ya seyh Ubeydullah ve diger Kiirt liderleri tarafindan hazirlanan
15 bin kisilik bir ordunun yakinda savasa katilacaklarina dair haber gonderdigini ileri
stirmiistiir Halfin’in Rus askeri arsivlerine dayanarak verdigi bu bilgi sayet dogruysa
savasin baglarinda muhtar pasa da Kiirtlerden ve Kiirt Seyhlerinden biiyiik beklentiler

icindedir .38

Rus askeri kaynaklarina gore 6zellikle seyh Ubeydullah'in 93 harbine igtiraki Osmanh
ordusuna askeri anlamda biiyiik bir katki saglamamis olsa da, savasin hakliligia ve
zaferin Mukadder olduguna Kiirt toplumunu ikna etmesi bakimindan 6nemli olmus ve
nehrinin etkisiyle Kiirtlerin Osmanl saflarinda savasa ikna edilmesinde belirli bir
basar1 kazanilmistir bolgedeki Rus diplomatlari ise sehrin Osmanli ordusuna katilmasi
kargisinda sagkinlik yasamiglardir. Ciinkii Nehrinin ailesi 93 Harbi'ne kadar olan

Osmanli Rus savaglarinda genellikle Ruslarla catigmaktan kaginarak giiciinii

86 Gazi Ahmet Muhtar Paga. (1996). Age.s.17
87 Gazi Ahmet Muhtar Paga. (1996). Age.s.75

88 Halfin (1992). Age.s.73
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Osmanli'nin hizmetine sunmamusti ve hatta i¢ isyanlarda isyanci Kiirtleri devlete kars:
himaye etmisti ancak simdi igler degismisti ¢iinkii s6z konusu olan Osmanl hilafetinin
ve saltanatinin degil Islam dininin savunulmasiydi ve etkin bir din adami olan
Ubeydullah Nehri’nin Islam halifesinin Cihat ilanma kayitsiz kalmasi beklenen bir

tavir degildi.®

Kiirtlerin savasa katil1 ile ilgili yorum yapan donemin savas miielliflerinin birbirinden
farkli yorumlar yapmasi dikkat ¢ekicidir. Zeki Paga raporlarinda ¢ok timitli bir tablo
cizerken Ahmet Muhtar Paga durumun limit verici olmadigina dair 1srarim siirdiiriiyor.
Mehmet Arif Bey’in yorumu ise daha ortada bir ¢izgi takip etmekte. Mehmet Arif Bey
durum istedigimiz gibi olmasa da istifade etme imkan1 oldugunu olan kusurlarin bir

cogunun bizim yanlis yonetimimizden kaynakli oldugunu su ifadeler ile aktarmistir:

“Iste efendim Kiirtlerimizin bazilarinin hali de boyledir ne yapalim yine bizim
cemaatimizdendirler. Miisliimandirlar bir kuvvet ve kalabaliktirla. Kusurlarini
affedelim zira cahildirler bilmezler kusurlarina bakmamall vakti ile miilki ve
askeri memurlarumiz adam olsaydi veya idare usuliimiiz yolunda bulunsaydi da
bunlarin cehaletleri giderilseydi. Eger Kiirtlerin fikir ve sahsiyetce gelisip
terbiye olmalart c¢ogalirsa cemiyete biiyiik bir hizmet ederler ciinkii
kendilerinde yigitlik cevheri vardir. Islam aleminin onlardan biiyiik fayda

gorecegi muhakkaktir °”

Osmanli yerel biirokrasisinin biitiin c¢abalarina ragmen Seyh Ubeydullah savas
bagladiktan iki ay sonra 5000 kisilik bir asker bir miirid grubu ile Osmanli’nin
Beyazid’daki ordusuna katiliyor. Seyhin bu agirdan alma tavrinin altinda bir mesaj
oldugu diisiiniilebilir. Averyanov devlet Seyh Ubeydullah iizerinden 60 bin kisilik bir
ordu kurmay1 planlarken ancak 10 bin civarinda bir ordu kurabildigini ve bunun da

Osmanli’da bir hayal kirikligina sebep oldugunu aktariyor. °!

Bu umutsuz tabloya karsin cephedeki bazi Osmanli kumandanlar1 Kiirt seyhlerinin

savasa motive etmek icin cabalamaya devam etmiglerdir Van'daki ordunun komutani

8 Averyanov, (2010). Age. s.144
% Mehmet Arif Bey (2011). Age. s.457

! Averyanov, (2010). Age. s.182
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Faik Paga'nin Muhtar Paga'ya hitaben yazdig1 29 Nisan tarihli telgrafta kendilerine vaat
edilen 60 bin kisilik orduyu saglamak i¢in hala sehirlerden umut bekledigini belirtmis
ancak kendilerine gonderilen yazilara ve 6zel memurlar aracilifiyla davet edilmelerine
ragmen seyhlerden bir tekinin bile gelmediginden sikayet edilmistir. Kiirtlerden
beklenen bu destek saglanmadigindan Osmanli ordusu Van Beyazit bolgesini yetersiz
bir kuvvet ile savunmak zorunda kalmistir ordunun icinde diistiigii zorluklara kargin
Ubeydullah Nehri ve diger Kiirt liderlerinin savasa katilma konusunda isteksiz
davranmalart Osmanli yoOneticileri arasinda telasa sebep olmus ve Van'daki
komutanlara talimatlar verilerek seyhler ile bir kez daha goriismeleri ve seyhin kesin
kararmi Ogrenilmesi istenmistir. Van'dan gelen cevapta yapilan tiim goriismelere
ragmen bazi bolgelerde Kiirt askerlerinin toplanmasi disinda Kiirtlerden vaat edilen

destegin saglanmas1 hususunda 6nemli bir sonug¢ alinamadig belirtilmigtir.”

Ahmet Muhtar Pasa’nin aktardigina gore devlet Seyh Ubeydullah iizerinden miimkiin
oldugunca Kiirtleri savag dahil etmekte 1srar etmis. Haziran ayina gelindiginde Seyh
Ubeydullah 3800 suvari, Seyh Hamza 800 siivari ve Seyh Celadettin®® de 1440 suvari

toplamis ve orduya dahil etmigtir.*

Gazi Ahmet Muhtar Paga ayrica Seyh Ubeydullah’in istegi ile kendisine iki sahra topu
verildigini de yazar.”> Resmi olarak Osmanli askeri olmayan kuvvetlere sahra topu
tahsis etmek askeri rutinin diginda olan bir uygulama, Seyh Ubeydullah’in bu talebi
gercekten ihtiya¢c oldugu icin mi oldugu ya da kendi miiritlerine kullanmay:
ogrenmeleri i¢cin mi talep ettigi net olmasa da, devletin bunu vermek ile Seyh
Ubeydullah’t memnun etmek ve onun lizerinden daha fazla asker temin etmek oldugu
kesin. Rus tarih¢i Halfine gore Ruslarin uzun siire Dogubeyazit’in alamamasinin

sebebi orasinin Seyh Ubeydullah’a bagl birlikler tarafindan korunmasiydi. Zira Seyh

92 Halfin (1992). Age. s.74

9 Seyh Celadettin bugiinkii Iran sinirlari i¢inde kalan Urmiye sehrinde giiclii bir niifusa sahip bir Kiirt
Seyhtir. Halidilik’teki tarikat hiyerarsisi agisindan Seyh Ubeydullah’in tarikat merkezi olan Nehri

koluna bagli olsa da iran Kiirtleri arasinda biiyiik bir etkiye sahip bir Seyhtir.
% Gazi Ahmet Muhtar Paga. (1996). Age. s.108

95 Gazi Ahmet Muhtar Pasa. (1996). Age.s.112
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Ubeydullah’a bagh askerler asker-komutan iligkisinden ziyade sey-miirid iligkisi ile

bagliydi ve bu baglilik onlar1 gozii kara bir sekilde savagmalarini sagliyordu.*

4.2 Seyh Ubeydullah Nehri’nin Savastan Cekilmesi

Harbin dordiincii aymna gelindiginde Rus ordusu Kars ve Ardahan’in yaninda
Erzurum’u da neredeyse kontrol altina almak iizereydiler. Cografyanin zorlu kis
sartlart Osmanli ordusunu olduk¢a zor durumda birakmuisti. Askerlerin en zorlandiklari
nokta sehir digina kurulan mevzilerde askerlerin zorlu kis sartlarinda kalacak yer
problemi yasamalariydi. Gazi Ahmet Pasa bu konuda fazlaca eksikliklerin oldugunu
aktarir ve bu eksikliklere Seyh Ubeydullah’in ¢ok sert itiraz ettigini aktariyor. Seyh
Ubeydullah ordugaha gelerek ihtiyaclari olan erzaklarin kendilerine ulagtirilmadigimni
ve yeterli ¢adirin olmadigini ileri siirerek adamlarin dagilacagini sdyliiyor.”” Muhtar
Pasa, devletin 1srarla Seyhe ve askerlerine iyi bakilip goniilleri alinmasi gerektigini

clinkii daha cok askere ihtiyaclar1 oldugunu sdylese de bunu dikkate almaz.

Mubhtar Paga'nin devaminda Osmanli yonetiminin savaga katilmasi konusunda 1srarla
teklifleri iizerine “Ubeydullah Nehri'nin Iran devletinin bazi kéy ve nahiyeleri
kendisine arpalik olarak verdigini bundan dolay: o tarafa gecmek niyetinde oldugunu
ve sayet bu fikrinden vazgecirmek isteniyorsa kendisine miiracaat edilmesini isteyerek

pazarlik giiciinii artirmaya calistigr anlasilmaktadwr diyor.”*

Seyhin Muhtar Pasa'ya yaptig1 bu teklif bagka kaynaklarda da tekrarlanmigtir Van
valisi Hasan Pasa'min Huhtar Pasa’ya ilettigi bir telgraftan seyhin ogluna Iran
tarafindan 25.000 kurus baglandigini ve hankahina bagl Iran kéyleri iizerine yazilarak
Iran uyruguna kabul edildigini oglunun Iran tarafina tasindigmi ve bu sebeple

kendisinin de gitmesi gerektigini eger Iran devleti ile olan bu durum bir gare bulunmaz

% Halfin (1992). Age. s 91
7 Gazi Ahmet Muhtar Pasa. (1996). Age. s.115

%8 Age. s.234

53



ise kendisinin de Iran'a gidecegi cevabini verdigini anliyoruz. Hasan Pasa'ya gore
seyhin amaci devletten dolgunca bir maas elde etmek oldugundan kendisinden arzu
edilen hizmetin elde edilmesi su anda imkansiz gibidir.”* Abdiilhamid'in kendisine
Biiyiik umutlar bagladigi seyh Ubeydullah savagin sonlarma dogru Beyazit
ordusundan ayrilarak evine doniince kendisiyle beraber orduya katilan goniilliiler de
dagilmuslardir. Yapilan yazismalardan hem Istanbul'un hem de cephedeki yetkilerin
seyhin ayrilmasini darginligina bagladiklar1 ve kendisinin destegini yeniden kazanmak
icin biiylik gayretler gosterdikleri anlagilmaktadir.!® Mehmet Arif bey de Seyhin
cekildigini gordiikten sonra devletin bir sekilde seyhi ikna etmesi gerektigini

vurguluyor. Seyhi taltif etmenin miilki ve idari ¢esitli faydalar1 olacagini hatirlatiyor.

Gazi Ahmet Muhtar da Seyh Ubeydullah’in savasta devam etmese bile yine de iligkiyi
saglam tutulmasi gerektigini ifa ediyor. Kiirtler arasindaki genis niifusu dikkate
alinarak kalbi tekrar kazanmlmali ayrica onu Iran’a yakinlastiracak her hareketten
imtina edilmelidir diyor. Gerekirse tekkesine devlet¢ce ihsanlarda bulunulmasi

gerektiginin alt1 ¢iziliyor.'°!

Seyh Ubeydullah daha sonra kaleme alacagi Tuhfetu’l-Ahbab adli eserinde savas
katilma sebebini de ayrilma sebebini de dile getiriyor. Seyh savasa katilma sebebinin
Riiyasinda Peygamberi gdrmesi ve kendisine verilen bir sancagi tagimasi gerektigini
ve bunu 93 Harbine katilmasi gerektigi seklinde yorumlamasiyla savasa girdigini

sOyler.!02

Seyh Ubeydullah ayn1 eserde daha sert bir dille elestirini yapar. Kiirtler Ruslara kars:
Oyle bir savas yaptilar ki ne Riistem ne Tus yapti. Rusya'nin gurur kibir ve kin dolu
Kiirdistan'a Beyazit ve bolgeyi isgal ve istila zap ettigini, Osmanli ordusunu ise bu
savasta kacarak terk ettifini, Rusya Beyazitn iggal ettikten sonra Van'a ulagmak

istedigini, Osmanli ordusu Van valisi aracilifiyla kendisinin yardim istedigini

9 Nihat Karademir, Sultan Abdulhamit ve Kiirtler, Nubihar yayinlar, Istanbul, 2017. .55
100 Age. 5.55
101 Gazi Ahmet Muhtar Paga. (1996). Age. 5.704

102 Seyh Ubeydullah Nehri, Tuhfetu’l-Ahbab(Mesnevi-i Seyh Ubeydulla Nehri), Nesreden: Seyyid
Islam Duagu, Intisarat-1 Hiiseyni, Urmiye, 1386, s.112 (Aktaran: Hiiseyin Siyabend)
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belirtirken zafer ordusunu toplamak icin Gever’de!® birkac giin kaldigini
belirtmektedir. Kiirt ordusu Ruslarin kargisina ¢iktiginda Ruslarm yiizii korkudan tilki
gibi oldugunu belirtmekte Osmanli ordusundan bir fert bile bizim yanimiza savagmadi
yardima gelmedi. Osmanli ordusunun ellerindeki top tiifek hicbir savagta ise yaramigtir
dedikten sonra, Osmanli ordusunda cesaret yoktu Kiirtsiiz Bir cesaret iddia
edemezlerdi. ...Osmanli ordusu care olarak bu fakire iltica ederek Kiirt
savascilarindan yardim istediler Allah'in yardim ve izniyle bir ayda sayisiz Kiirt
savascl toplandi savasta biitlin sikintilar1 Kiirtler cektiler fakat Fethin nimetlerini

Osmanl1 ald1. Kiirt askeri birlikleri bulut oldu kanli yagmur dere ve ovalara doldu.!*

Savasin sonlarina dogru kotii giden durumdan cephe komutanlari genel anlamda Kiirt
stivari birliklerinin emre itiatsizligi ve diizensizlikleri sebep oldugu seklinde raporlar
yaziyorlar. Bu sikayetlerin yanina Kiirt siivarilerinin hirsizlik ve talan gibi olaylara da
karigtiklarin1 rapor ediyorlar.'® Ancak Kiirtlere yonelik bu elestirilerde bulunan bu
kaynaklarin satir aralarinda Kiirtleri suvarileri hirsizliga ve talana mecbur eden
kosullara iligkin gercek¢i ve vicdanli bilgiler de bulunmaktadir. Bahsi gecen
metinlerde bag1 bozukluklarin Yeni Cerilere rahmet okuttugunu iddia eden Akif bey
bu insanlarin hakkinin teslim etmek konusunda ise oldukca gercek¢i ve tarafsiz
davranmigtir basi bozuklara techizat konusunda destek olunmadigini ve nizami
askerler en iyi sekilde beslenirken bunlarin tiirlii bahanelerle a¢ birakildigini itiraf eden
Miralay Akif Bey'e gore tek bir eski tabanca ile takipte en ileriye kadar gidebilecek

kadar cesur ve gayretli olan bu Kiirt suvariler en iyi sekilde yararlanilmamaktadir.!%

Ik baglarda Kiirt siivarilerinin pek yardimi dokunmayacagini savunan Ahmet Muhtar
Pasa da Kiirt suvarilerin firar etmesinin esas sebebinin kendilerine ve atlarina yeterince
yiyecek saglanamamasi oldugunu ifade ettikten. Bunlardan firar etmeyenlerin

soguklara kars1 ciplakliklarindan ve hayvanlarimin aglifindan dolayr tahammiil

103 Hakkari’nin Yiiksekova ilgesi

104 Hiiseyin Aytimur, Osmanli Arsiv Belgelerinde Seyh Ubeydullah Smir Savaglar1 ve Anlagmalar,
Hivda Yayinlari, Istanbul, 2020. s.405

105 Nihat Karademir, Sultan Abdulhamit ve Kiirtler, Nubihar yaynlar, Istanbul, 2017. 5.66

106 Gazi Ahmet Muhtar Paga. (1996). Age. 5.126
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edilemeyecek durumda olduklarini ve sikayetlerinde hakli olduklarini itiraf etmigtir.!%’
Rus tarih¢i Halfin de Van ve Beyazit bolgesinden karargaha gonderilen bir telgrafta
da Kiirt askerlerin cadir ve yiyecek darlif1 nedeniyle firar ettiklerinden sikayet

edildigini aktarir.!%8

Kiirt askerlerin i¢inde bulundugu bu zor sartlar: sikayet eden ve bunu ordudan ayrilma
sebeplerinden biri olarak zikreden Seyh Ubeydullah’in kendisidir. Seyh, Kiirt
stivarileri talan ile itttham eden Faik Paga’ya “bu olaylar1 engellemek icin gerekli
tedbirleri alacagini, fakat bazi Osmanli subaylarmin Kiirt askerleri giinlerce ag

biraktiklarini belirterek bu olaylarin 6niine ge¢cmesini istemigtir.!%

4.3 Bedirhaniler Asireti

Modern Kiirt siyaseti ve Osmanli-Kiirt iligkileri baglaminda tasidig:
anlamlardan dolay1 19. yiizyilin en 6nemli Kiirt agiret/emirligidir. Kendilerini tinlii
Islam kumandam1 Halid Bin Velid’in soyuna dayandiran Azizan ailesinden
gelmektedirler. Bedirhaniler uzun siire Osmanlilar ile iyi iligkiler siirdiirmelerinden
dolay1 kendilerine Cizre ve Bohtan miitesellimi denilmigti.!'® Ailenin baginda bulunan
Mir Seyfettin 19 yiizyilin ortalarina akadar Osmanl ile ¢ok 1yi iligkiler siirdiirmeyi
basardi. Fakat 1847 yilinda ¢ikan Revanduzlu Mir Muhammed Isyaninda Osmanl

askerlerini engellemek seklinde Mir Muhammed’e yardim ettigi i¢in Osmanlt Mir

107 Mahmud Celadettin Pasa, Mir’at-1 Hakikat, Cilt: 1-2-3. (Dog. Dr. Ismet Miroglu, Haz) Istanbul,
Berakat Yayinlari, s. 357

108 Halfin (1992). Age. s.91
109 Halfin (1992). Age. s.76

110 Wadie Jwaideh, Kiirt Milliyetciliginin Tarihi-Kokenleri ve Gelisimi, (Ismail Cekem ve Alper
Duman, Cev), Istanbul: fletisim Yayinlari. s. 136
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Seyfettin’in yerine amcaoglu Bedirhan Bey’i miitesellim olarak tanidi.!'! Osmanli yeni

mir olan Bedirhan Bey’i destekledi ve aile i¢cindeki otoritesinin giiclenmesini sagladi.

Ote yandan Bedirhan bey de devletin bu bolgede etkin bir kontrol saglayabilmesi igin
devlet ile igbirligi yapmis ve aralarinda Miikiis Bey't Han Mahmut isyaninda
bulundugu bazi Kiirt isyanlarinda genellikle devletin tarafinda yer almig ve Hafiz
Pasa'nin dogrudan talimati ve Hakkari emiri Nurullah Bey'in de katilimiyla Han
Mahmut'un giiciinii kirarak 6nemli bir bolgesel giice doniigsmiis ve devlet nezdinde de
ki megruiyetini pekistirmistir. Bedirhan bey kisa siire i¢cinde kazandig1 bu bagarilardan
dolayi tarihte Kiirdistan'da biiylik bir kismia hilkkmeden son bagimsiz Kiirt Emiri
olarak gecmistir. 1846 yilinda kendisini ziyaret eden iki Amerikali misyoner Bedirhan
Bey'den haddi hesabi olmayan bir zenginlige sahip ve kuvveti Iran smirindan
Diyarbakir kapilarina ve Mezopotamya'ya kadar uzanan bir Kiirt beyi olarak soz
etmistir.!'? Bedirhan Bey’in kisa siirede Musul’a kadar genisleyen bir niifusa ulagt1 ve
Kiirtler arasinda biiyiik bir sempatiye ulasti. Ozellikle yanina aldig1 Naksi Seyhleri ile
beraber asiretler arasi anlagmazliklar1 ¢6zmesi onun hem giiciinii hem de itibarmi
arttird1. Agiretler arasi inga ettigi diyalog aym1 zamanda onun hiikmettigi alan1 da
genigletiyor ve buralardan daha fazla vergi gelirleri elde ediyordu. Mir Bedirhan’in
bolgede genis bir kitleye ulagsmasi hatta kendi silah iiretimini'!'® yapabilecek kadar
maddi imkanlara ulasmas1 Osmanli i¢in hog goriilecek bir durum olmaktan ¢ikmusti.
Ciinkii Bedirhan Bey daha 6nce Osmanliya bas kaldiran Han Mahmut gibiler ile
yakinlasmis ve barig sozlesmeleri yapmustir. Bu gelismeler iizerine bolgedeki bazi
valiler Bedirhan Bey aleyhine merkeze sik¢a raporlar yazarak kendisinin kontrol

edilmesi gerektigini yazmiglar.''*

11l Hakan Sinan, Osmanli Arsiv Belgelerinde Kiirtler ve Kiirt Direnigleri, Doz Yayinlari, Istanbul, s.82
112 Bilal Simsir, Kiirt¢iilik (1787-1923). Ankara: Bilgi Yaymlari, s. 92

113 Tarihgi Halfin Kiirdistan Uzerine Miicadeleler kitabinda Mir Bedirhan’1n bir barut digeri silah olmak
tizere iki imalathane insa ettigini ve bunlar1 Osmanli’ya muhalif mirlere de verdigini aktarir. (Halfin.

Age.sS51)

114 Ahmet kardam, Cizre-Botan Beyi Bedirhan: Direnis ve Isyan Yillari. Ankara: Dipnot Yayinlari.
s.110
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Baslangicta devletle 1yi iligkilere sahip olan ve bazi Kiirt bolgelerini kontrol altina
alinmasina ve Mehmet Ali Pasa'nin ordusuyla yapilan savaslarda Osmanl ordusu ile
isbirligi yapan Bedirhan bey Osmanli Devleti'nin 1839 yilinda Nusaybin'e Mehmet Ali
pasa giicleri karsisina aldig1 yenilgiden de cesaret alarak Osmanli'ya yaptig1 baglilik
yemini bir kez daha gbdzden gecirmis ve kisa siire sonra da isyan etmistir ayni
donemlerde bolgeyi yakindan takip etmekte olan Ingilizler Osmanli'nin Nizip'teki
bozgunlugunun tanik olan Kiirtlerin artik devleti aileye saygi duymadiklarimi ve zaten
devletin merkezilesme ve iskan siireclerinde uyguladig: siddetten dolay: kizgin olan
bu insanlarin firsat kolladiklarini1 yaziyorlard: ancak Bedirhan Bey isyanindan 6nceki
birka¢ yillik siirecte kendisiyle Osmanli devleti ve ¢evredeki komsu Kiirt mirleri
arasinda karmagik iligkiler ve Mir’i adeta isyana zorlayan bir baski durumu

yasanmugtir.'>

Bedirhan Bey ile Osmanli arasindaki krizin temel nedenlerden biri de Osmanli’nin
merkezilesme politikas1 geregi Cizre’nin Diyarbakir’a baglh olan durumunu degistirip
Musul’a baglamasi oldu. Diyarbakir valisi daha Bedirhan Bey isyaninin asil nedeninin
Cizre’nin Musul’a baglanmasi oldugunu sodyler. Dogrusu merkezilesme ve yeniden
fetih siirecini tamamlamaya azmetmis olan Osmanli hiikiimeti de Bedirhan Bey'i
ortadan kaldirmak icin bahane ve firsat kollamaktadir Istanbul'a gére Osmanl devleti
ile din birliginden bagka bir alakasi olmayan devlete gostermelik bir sadakat gdsteren
simdilik vergi veriyorsa da tamamen bagimsiz davranan ve Kiirdistan beylerinin en
giicliisii olan Bedirhan Bey'in giiciinii kirmak devletin zamam geldiginde yerine
getirmesi gereken asli bir vazifesidir.!'® Bedirhan Bey’in kendisi ile ilgili biitiin bu
karalama kampanyasina cevap verse de bir netice alamiyor. 1845’e gelindiginde
hiikiimet artik Bedirhan Bey’i listesinden gelinmesi gereken bir problem olarak gordii
ve Tanzimat’in uygulanmas: ile Kiirtler i¢cinden gelen biitiin itirazlarin arkasinda

Bedirhan Bey arandi.

Bedirhan Bey ilk etapta sahip oldugu mirligi kolay birakmayacagini gostermek adina

isyan etmisse de devletin diger mirlikleri de kullanarak Bedirhan Beyi teslim olmaya

115 Nihat Karademir, Sultan Abdiilhamit ve Kiirtler, Nubihar yaynlar, Istanbul, 2017. s.265

116 Kerem Soylu, Mesail-i Mithimme-i Kiirdistan. Diyarbakir, 2010 Diyarbakir Kiirt Enstisii, 5.264
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zorlamigtir. Bedirhan Bey 1847 yilinda iki oglu ile beraber hiikiimet giiclerine teslim
olmus ardindan da Istanbul’a getirilmistir. Bedirhan Bey bir y1l sonra ailesi ile beraber
Girit’e siirgiin edilmesi ile Bedirhani Mirligi eski giiciinii kaybederek daha kiiciik

agiret guruplarina boliinerek devam etmisti.

4.4 93 Harbi’nde Bedirhaniler

Osmanli-Rus harbi yakinlastiginda Osmanli bolgedeki Kiirt agiret ve dini
liderlerden olabildigince fazla destek alma calisti. Destek istenen biiyiik ailelerden biri
de Bedirhanilerdi. Tanzimat’in ilan1 ile Osmanh ile Bedirhaniler anlagamamis ve
Bedirhan Bey’in yonetimindeki mirlik pasivize edilmisti. Bu olay iizerine Bedirhan
Bey’in kendisi Girit’e siirgiin edilirken, Osmanli ordusunda Miralay riitbesinde olan

Bedirhani Hiiseyin Bey de Istanbul’da tutuluyordu.

Berdirhaniler eski giiclerine sahip olmamasina ragmen yine de Behdinan bolgesi de
dahil olmak {iizere genis bir demografide etkileri oldukc¢a fazlaydi. Chirguh’un
tespitine gore Bedirhaniler her ne kadar padisaha kirgin olsalar da ondan gelecek bir
yardim c¢agrisina olumlu yanit vereceklerdi.!'” Bunun sebebi de siirgiinde olan bazi aile

biiyiiklerinin tekrar topraklarina geri donmeleri icin affedilme ihtimalleriydi.

Biitiin bunlara ragmen Osmanli Devletinin Kiirtlerden aldig1 en kayda deger destek
yine de Bedirhaniler’den gelmistir. 93 Harbi dolayisiyla Bedirhaniler ve Osmanlilar
Yeni Bir baglangic yapma sansi elde ettiler ve bu firsat Bedirhaneler tarafindan
comertce kullanildi. Savag sirasinda Bedirhanilerden goniillii askerler toplayarak
Osmanl devleti saflarinda Ruslara karg1 savastilar. Bu ittifak cabalariin neticesinde
Bedirhan Bey'in ogullari Adana Istanbul ve Suriye bolgelerinden binlerce goniillii
asker toplamay1 bagarmis ve bazi etkinlik Kiirt seyhlerini Osmanli tarafindan yer
almalar1 icin ikna etmislerdir. Bedirhani Ali Samil bey 3000 kisilik goniillii Kiirt ile

Gazi Osman Paga'nmin komutasinda kaymakam riitbesi ile savagsa katildi savasta

17 Dr. Bletch Chirguh, Kiirt Sorunun Kokenleri ve Nedenleri, Avesta Yay. Istanbul, 2011, 5.123
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yaralandi1 ve ayagi aksak kaldi. Heniiz cok gen¢ olmasina ragmen Bedirhani Hiiseyin
Kenan Paga 3500 civarinda Kiirt goniilliisii ile bu savasa Miisir Pagsa'nin idaresinde
katilmigtir. Hiiseyin Kenan Pasa bu savagta yaralanmig iki kulagi sagir olmug ve
mabhiyetindeki Kiirtlerden yalniz 80'1 sag olarak donebilmistir. Garu Sasuni Bedirhani

Osman Paga'nin bu savasa 8 bin Kiirt ile katildigini iddia etmektedir.!'8

Bedirhaniler Hiiseyin Kenan Paga ve kardesi Osman Pasa komutanliginda 93 Harbine
katilmak {iizere Cizre bolgesinden Dogubeyazit bolgesine gittiler. Bedirhaniler’in
istedikleri kadar silahli siivari toplayabildiklerini tahmin etmek zor degil. Bedirhan
kardegler savasa birkac ay geg katilsalarda biiyiik bir 6zveri gosteriyorlar. Fakat yine
de Muhtar Paga Bedirhanileri kast ederek Bohtan’dan gelenlerin isteksiz olduklarimi
bir an 6nce gidecekmis gibi davrandiklarimi ifade eder.!" Bedirhan kardegler harbe
katildiklarinda kendileri ile beraber Reskotan ve Motkan agiretinden siivariler ile
katilmiglar. Hakkari bolgesinde genis bir alan1 kontrol eden Regkotan agireti genellikle
Bedirhaniler ile beraber hareket etmeyi tercih etmislerdir. Bedirhan Kardegler
Osmanli-Rus savasinda Osmanli kuvvetlerinin Rus ordusu karsisinda zor durumda
oldugunu goriiyorlar ve Osmanli’nin kesin maglubiyetini 6ngoriince savas bitmeden
cepheden yanlarindaki siivariler ile birlikte ayriliyorlar. Bedirhan ailesinin son otuz
yildir Osmanli yonetimi ile yasadiklar1 idari sorunlar mirligin sosyal ve siyasal
sermayesini biiyiik oranda tiiketmisti. Bedirhan kardegslerin cephede gordiikleri
manzara kendileri icin bir firsat olabilecegi iimidiyle tekrar Bohtan bolgesine donerler.
93 Harbinden donen Bedirhani kardegler bolgedeki bazi asiret liderlerinin destegiyle

de Abdiilhamit yonetimine karg1 bir ayaklanma organize ederler.!?

Bedirhan kardeglerin baglatmis oldugu isyan hareketi kisa siire icinde Van'in giineyi
Hakkari, Botan, Behdina, Mug ve Bitlis'te dahil genig bir alanda bulunan Kiirt
agiretlerine sicradi. Osmanli ordusundan miralay riitbesine sahip olan Bedirhani

Hiiseyin bey ayaklanma bagladiktan bir siire sonra Halep'e gitmek bahanesiyle

18 Davut Erkan (Haz) II. Abdiilhamit’in ilk Mabeyn Feriki Eginli Said Paga’nin Hatirat1 I-11(1876-
1880). Istanbul. 2011, Bengi yaynlari.

119 Gazi Ahmet Muhtar Paga. (1996). Age. 5.704

120 Malmisanij, Cizra Botanli Bedirhaniler ve Bedirhani Ailesinin Tutanaklari, Istanbul, Avesta

yayinlari. s.40
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Istanbul'dan ayrilmak icin izin ald1 ve Halep'ten Dicle yoluyla Cizre'ye kacarak kardesi
Osman bey ile birlesip ayaklanmanin basima gecti.'?! Isyanm ilk askeri harekat1 6 bin
kisi ile Siirt’e saldirmak oldu. Bu saldiridan biiyiik oranda cephaneye el konuldu ve
kaymakam tutuklanarak Cizre’ye gotiiriildii. Osmanli Hiikiimeti isyan1 bastirmak i¢in
Ferik Saban Paga’y1 gorevlendirdi. Paga Siirt’i tekrar geri alsa da Cizre’den gelen
Bedirhaniler’e bagli siivariler Siirt’i tekrar geri ald1 ve Osmanl birliklerin esir aldilar.
Isyan edenleri kisa siirede elde ettikleri bu basar1 birgok Kiirt asiretinden katilimlara

sebep oldu. Ozellikle Ezidi Kiirtler’den ¢ok fazla katilim oldu.'??

Bedirhaniler’in bu ani isyam ve kisa siirede biiyiik bir bolgeyi kontrol etmeleri Sultan
Abdiilhamit’in kendileri ile anlasma yapmalarini sagladi. Sultan Abdiilhamit iyi
niyetini gostermek icin Bedirhani ailesinden tutuklu olanlarin tiimiinii serbest birakti
ve gonderdigi elgiler ile barig isteyerek daha fazla kanin dokiilmesini istemedigini
bildirdi ve Kiirtlerin isteklerini bariscil yollar ile yerine getirmeye hazir oldugunu

bildirdi.!*

Sultan Abdiilhamit Osmanli-Rus harbi gibi son derece kritik bir siirecte kendilerinden
yardim istedigi Bedirhanilerin savasa katilip Osmanli ordusunun durumunu gordiikten
sonra isyan etmelerinin ne anlama geldigini iyi okumustu. Bir tarafta zayif bir Osmanli
ordusu diger tarafta 6fkeli ve biiyiik bir niifusu olan bir aile. Bu tabloyu géren Sultan

Abdiilhamit anlagsma yolunu secerek isyani sonlandirmistir.

Bununla yetinmeyen Sultan isyanin sonunda Bahri Bey'i kaymakam, Osman Paga’y1
ise Siivari kolagasi riitbesi ile yaver yapmis, Hiiseyin Kenan Pasa'y1 ise belediye meclis
tiyeligine atamistir. Bedirhan kardesler isyanim bastiran Diyarbakir valisi isyanci
liderlerin cezalandirilmak yerine saray tarafindan pagalik unvanlari ve yliksek maas ile
tahrif edilmesine itiraz etmis ve bundan dolay1 gorevden alinarak yerine yeni bir pasa
atanmigtir.  Valinin  1srarlarina  ragmen isyanct Kiirt liderlerinin  adeta

odiillendirilircesine Istanbul'da bazi resmi gorevlere atanmalar1 Abdiilhamit

121 Averyanov, (2010). Age. s.186

122 Mehmet Emin Zeki Bey, Kiirtler ve Kiirdistan Tarihi, (17.bs) (Vahdettin Ince, Mehmet Dag, Resat
Adak, Siikrii Arslan, Cev). Istanbul, Niibihar yayinlari. s.223

123 Mehmet Emin Zeki Bey, (2010). age. s.134
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yonetiminin Kiirtlerin baskiyla degil ancak uzlasmaci ve yatistirici politikalarla

kontrol edebilecegini fark ettigini gostermektedir.'?*

4.5 Savasta Taraf Degistiren Asiret Zilanhlar

Osmanli Rus iligkileri baglaminda en kritik Oneme sahip asiretlerden biri
kuskusuz Zilan asiretidir. Bu agiretin sahip oldugu demografik gii¢ ve siyasi tecriibenin
yaninda diger strateji bir 6nemi de Rus sinirlar1 icinde yasadiklar1 halde dini bagdan

dolay1 Osmanli tarafini tutmalaridir.

Eyiip (Sabri) Pasa (1843-1923)’nin Osmanli dis iligkiler alaninda ilk temas1 da tam
1877-1878 Osmanli-Rus Harbi baslamsindan kisa bir siire oncesine, 1876 tarihine
denk gelmektedir. Eylip Pasa, dis isleri bakanligina cektigi Fars¢a telgirafinda,'?
Ozetle; Revan mintikasinda sahip oldugu miilk, akar ve Ruslarin verdigi riitbe ve
hediyeleri birkarak Osmanli’ya iltica ettigini dile getirmistir. Pasa, Osmanli emrinde,
din ve devlet i¢in tiim giicii ile edecegi hizmetlerinde tek basina olmadigini, kendisiyle
beraber gelen asireti iiyelrinin 600 kadar kisinin de Devlet-i Aliye’ye hizmet etme
arzusunda olduklarmi belirtmistir. Iltica taleplerinin kabulii ve Erzurum Vilayeti
dahilinde uygun bir yere yerlestirmeleri istirhami ile berber talebine son veren pasa,
ozellikle askeriye silkine “me’lGf” oldugunu da ekleyerek bu alanda hizmet
edebilecegini ifade etmistir. i¢islerinde 18 Ekim 1877 tarihli karariyla Eyiip Pasa ve
emrindeki 600 hane kadar Zilan asireti iiyeleri, Bayezid Sancaginin miisait mahallerine
yerlestirilmesi i¢in riza gosterilmistir.'?® Eyiip Pasa’nin ailesi ve agiret iiyelrinin daha
sonra Van Vilayeti mitikasinda yerlestirildigi goriilmiistiir. Nitekim Pasa’nin 6 Ocak

1880 tarihli bir tezkiresinde, ailesi ve agireti halkinin perisanligindan bahisle Van

124 Stephen Ralph Duguid, The Politics of Unity: hamidian Policy in Eastrn Anatolia. Middle Eastern
Studies, Vol. 9, No. 2 (May 1973) s. 139-155.

125 BEO, HR.. TO. (Hariciye Nezareti Terciime Odas1) 387/96, 1879.9.29.

126 BOA. DH. MKT. (Dahiliye Mektubi)1322/59, 18 Ekim 1877 (1294.L.10).
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taraflarinda hizmet etmek istedigi anlagilmaktadir. Bu istegini nasil cevaplandigina

dair bir kayda rastlanmamustir.

Zilan agsireti reisi Eylip Aga’nin tebasiyla birlikte Osmanli’ya dahil olmak istemesi
Rusya’y1 rahasiz etttigi anlagiliyor. Ciinkii Eylip Aga’nin babasi olan Cafer Aga
yillarca Rus ordusunda goérev yapmis ve Ruslar adina bir¢ok savas katilmistir. Eylip
Pasa’nin yukarida dile getirdigi dilek¢esinden dokuz ay sonra, Ajans Havas tarafindan
16 Temmuz 1877 tarihinde Erzurum’dan gonderilen bir telgrafta; Rusya’da mukim
Kiirt agas1 General Cafer Aga’nin oglu Eylip Aga’nin, itibarli Kiirt ailelerinden 21 kisi
ile beraber Rusya’nin askeri mahkemesi karar1 ile General Melikof tarafindan ihrag
edildigi anlasilmistir. Rus ordusunda gorevli bir Kiirt Gneralin asiretiyle beraber
Osmanliya siginmis olmasi1 Rusya’nin siyasi acidan itibar kaybi olarak goriilebilecegi
icin ad1 gecen sahislarin kendileri tarafindan dislandiklar seklinde bir diplomatik tablo

cizilmistir.'?’

Eylip Paga’nmin Osmanli yodnetimince memnuniyetle karsilandigi goriilmektedir.
Nitekim Erzurum Valisi ve ayn1 zamanda 4. Ordu kumandan1t Ahmed Muhtar Pasa
imzastyla Istanbul’a ¢ekilen 5 Eyliil 1877 tarihli iletide; Rusya generallerinden Kiirt
Eyiip Pasa’nin 600 kisi ile birlikte Osmanli’ya iltica ettigi ve ortaya koydugu sadakat
ve cesaretin bir karsiligr olmak iizere kendisine mir’iil-iimeralik makami ile 1.500
kurus maas verilmesinin uygun olacagi sdylenmis. Bu durumun, bu tarz olumlu ve

baskalarina da 6rnek olmasi i¢in tesvik edici olacagi da belirtilmis.

93 Harbi gibi Osmanli i¢in son derece onemli bir savasin arefesinde Eyiip Aga’nin
Osmanlr’ya ilticas1 Osmanli i¢in son derece avantajli bir gelisme olarak goriilmiis ki
Eyiip Aga’nin taleplerine hizli bir sekilde cevap verilmis. Bu konu hakkinda
Icislerinden padisaha giden belgede, 1.500 kurusluk maasin masarif-1 fevkaladeden
kargilanabileceginin miinasip goriildiigii dile geitrilmis ve bu dogrultuda 11 Eyliil 1877

tarihinde gerekli padisah iradesi ¢ikmigtir.!?

127 Yakup Kartas, ;(2012). Zilanli Eyiip Paga’nin Tarihi Kimligi Uzerine Notlar. Uluslararas1 Sosyal
Aragtirmalar Dergisi, Cilt: 5, Say1: 20 5.201-202

128 BOA. 1. DH. (irade Dahiliye) 755/61624, Eyliil 1877 (1294-N.2). 17 BOA. DH. (Dahiliye Mektubi
Kalemi)1322-59, 18 Ekim 1877
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Savas sirasinda Rusya'daki Zilan asiretinin reisi Eylip Aga Ruslarin verdigi riitbe ve
maasgl terk ederek yiizlerce hanedan olusan asireti ile Osmanli Devleti'nin si8inmis ve
kendisine Ismail Paga'nin yaninda gorev verilmistir. Padisah iradesi ile emir-i riitbesi
ve 1500 kurus maas vermis. Eyiip Pasa savas boyunca iistiin hizmetlerde bulunmusg ve
daha Once kendisinin Osmanli hizmetine girmesine aracilik eden Erzurum valisi Kiirt

Ismail Hakk1 Pasa'nin teklifi {izerine iigiincii riitbe-i Osmani nisanu ile taltif edilmistir.

Eyiip Aga’nin katilimi sembolik anlamda ¢ok Onemli bir olaydi ve savasin hemen
basinda Osmanl askeri biirokrasisine biiyiik bir moral saglamistir. Ciinkii Rusya'da
savastan once Osmanli Kiirtlerini kendi saflarina cekmek i¢in yogun c¢aligmalar
gosteriyordu. Osmanli Devleti'ne yonelik Savas hazirli1 icinde olan Rusya, Kiirtlerin
destegini kazanmanin gerekliliginin farkindaydi. Rus askeri makamlarna goére bu
savastan ne Kafkas go¢menleri ne de Dagistanlilar Osmanli yonetimi icin Kiirtler
kadar biiyiik bir 6neme sahiplerdi bolgedeki Rus kaynaklar1 Osmanli Devleti’nin
Kiirtleri kazanmak igin biiyiik bir ¢aba iginde oldugu ve cabalarinda Ingilizlerden de

destek aldig1 bilgisini gecmektedirler.!?

Eyiip Aga savas esnasinda hem Erzurum Cephesinde hem de Dogubeyazit cephesinde
yanindaki 2000 civarinda adamu ile orduya ciddi katkilar sunmus. Bunu géren Osmanlh
hiikiimeti hem kendisine riitbe ve maas verilmis hem de Agr1 ve Diyarbakir ¢cevresinde

uzun yillar kalabilecekleri topraklar tahsis edilmistir.

Zilanl agiretinin 93 Harbi esnasinda Osmanliya gosterdigi bu sadakati ileriki yillarda
da kullanilacakti. Savastan yaklagik on y1l sonra kurulan Hamidiye Alaylar i¢inde

Zilanl agiretinden iki biiyiik alay tegkil edildi.

4.6 Kiirtler’de En Giiclii Dergah: Norsin Dergah1 ve Osmanh-Rus Harbi

Naksbendi-Halidi ekoliiniin biiyiimesi ve yayilmasi noktasinda Onemli
merkezlerden biri de siiphesiz Sibgatullah Arvasi’nin (6. 1870) halifesi Abdurrahman

AYA

Tagi (6. 1886) tarafindan kurulan Bitlis’e bagli Giiroymak (Norsin) ilcesindeki Norgin

129 Averyanov, (2010). Age. s.146-147
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Dergahr’dir.’*® Nakgbendi-Halidi ekoliiniin Nehri’den sonra 6nemli merkezlerinden
biri olan Norsin Dergahi, yalniz fonksiyon acisindan degil, burada yetisen alim ve

stfilerin isimleri nedeniyle ayn1 zamanda sembolik bir deger de tagimaktadir.

Norsin Dergahi, Kiirtler arasinda ge¢miste olan simdi kapanmis yahut varlifinibir
sekilde halen devam ettiren dergahlarin ve medreselerin cografi olarak merkezinde yer
aldig1 gibi, kendisinden ayrilan veya bir sekilde iligkisi bulunan Ohin, Tillo, Hazne,
Menzil, Zokayd, Cokres ve Kirtiloglu gibi daha bir¢ok dergdhin halen merkezi
konumundadir. Nitekim bu dergahin bagindaki kisi, halen bu bahsedilen dergahlarin
seyhleri ve mensuplar tarafindan siirekli olarak ziyaret edilmektedir. Dergahin
acildig1 senelerde Osmanli Devleti’nin bir ¢ok yonden gerileme donemi i¢inde olmasi
ve merkezi idarenin zayiflamasi; Cumhuriyet sonrasinda ise, ortaya cikan yeni
atmosferin zihinsel ve duygusal olarak uzakta goriilmesi nedeniyle Norsin Dergahi
dini, askeri ve sosyal hayatin bir ¢ok alaninda ciddi bir merkez haline gelmistir.
Sonraki yillarda da ilmi ve tasavvufi etki alanindaki insanlar tarafindan, durusu

dikkatle izlenen ve deger verilen bir konuma sahip olmugtur.'3!

Norsin dergahinin bolgedeki fonksiyonu dini ders veren bir medreseden daha fazlasini
ifade ediyordu. Ciinkii bir dini egitim merkezi olmanin yaninda ayn1 zamanda yakin
cevrenin sosyal ve siyasal sorunlari ile de ilgileniyordu. Bu durum genelde Norsin
dergahin1 6zelde ise bu dergahta okumus miiderrisleri toplumda saygin bir yer

kazandiriyordu.

93 Harbi basgladiginda Norsin medresesinin basinda Seyh Abdurrahman-1 Tagi
bulunmaktaydi.

Norsin Dergdhi’nin kurucusu olan Abdurrahman-1 Tagi babasinin Tag Koyiinde!*

A YA

ikamet etmesi nedeniyle Tagi, halifesi Seyh Fethullah-i Verkénisi’nin koyii olan

130 fbrahim Baz, Osmanl’dan Cumhuriyet’e Norsin Dergahi ve Seyh Abdurrahman-1 Tagi. Tasavvuf.
Imi ve akademik arastirma dergisi. Say1: 34,s.73-108

Bl Ages.110

132 Tag Koyi: Bitlis’in Hizan il¢esine baglidir ve 38 km. mesafededir. Koy, Hizan i dogu istikametinde

Ispairt olarak bilinen bolgenin merkezinde Arvas, Nurs ve Gayda yol kavsagindadir.
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Verkanis Koyii!* ziyaretinden sonra ise Seyda unvaniyla anilmig ve taninmustir. Seyda
kelimesi genellikle medreselerde ders veren miiderrislerin ortak unvani olarak
kullanilmakla birlikte, T4Ag medresesi ve daha sonra Norsin Dergihi’ndan yayilan
kollarin etkin oldugu yerlerde Seyda denildiginde 6ncelikle Abdurrahman-1 Tagi akla

gelmektedir.

Abdurrahman-1 Tagi halifeleri ile diizenli olarak mektuplagir ve kendine bagh
tekkeleri bu sekilde yonetirdi. Bugiin Mektuba-1 Tagi olarak basilan eserde halifelere
gonderdigi mektuplar yer almaktadir. Osmanli-Rus harbinin baglamasina yakin iki
halifesine bu konu ile ilgili mektup gondermistir. Biri Bitlisli Hac1 Yusuf Efendi’ye
digeri de Molla Yusuf isminde bir halifesine gonderdigi bu mektuplarin konusu 93
Harbi oldugunu goriilmekte. Bitlisli Hac1 Yusuf Efendi’ye yazdig1 mektupta Osmanli-

Rus harbini biiytik cihad olarak tanimlar sdyle der:

“Bu mektubu gondermemin sebeplerinden biri de Gafsiil Azam
Seyyid Subatullah'in sufilerini ve baska cemaatlerden de olsa sizin
soziiniizii  dinleyenleri  bu  biiyiik cihada tesvik etmekteki
gayretlerinizi arttrmaktir. Ciinkii bu cihat oncelikle miisliimanlara
giivenli bir ortam saglamak, ikinci olarak Osmanli Devleti’nin
kuvvetini arttirmak, fiigtincii olarak miisliimanlarin baskalarina

karst izzetini korumak i¢indir.

Dordiincii olarak bu cihadi yapmakla timmetin siginagr Seyit
Ubeydullah sah hazretlerine tabi bereketli feyzini hatta ve hatta
saadat-1 kiramin bereketlerini celp etme vardir. Begsinci olarak sevk
ile din igin eziyetlere belalara katlanmak vardir ki bu da bu taifenin
sevdigi bir seydir. Ayrica bu miibarek Topraklar ve tasarruf sahibi
biiyiiklerin kabirleri ile sereflenmek vardir. Ayrica timmetin siginagi
ve Seyhimiz Seyh Ubeytullah'tn muhabbet cezbesini kazanmak

vardir. 34

133 Verkanis Koyii bugiin Siirt’in Baykan il¢esine bagli ve 25 km. mesafededir.

134 Mektubat-1 Tagi, (Ahmet Sahin Haz) istanbul. 2015. Semerkant Yayinlari. s. 84-85
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Tagi burada bu savaga katilmanin biiyiik bir cihad oldugunu altini ¢izdigi gibi Osmanh
Devleti’nin kuvvetini arttirmanin da bu savaga girme sebepleri arasinda sayar. Ayrica
Tagi’nin ifadelerinden Seyh Ubeydullah’in bunu istedigi ve ona olan muhabbetimiz

geregi bu ¢agriya gitmemiz gerektigini soylemis.

Tagi Molla ibrahim’e yazdig1 mektupta ise dururmun ne kadar 6nemli oldugunu daha

farkli ciimleler ile anlatir:

“Size Seyh Abdurrahim ve Seyh Tahir'e hep birlikte asker
toplamamnizi istiyvorum. Asker toplarken benim kimsem yok, ben
tekim, benim savasa katilacak bir halim yok, diyenlere aldiris
etmeyin ¢iinkii bu cihat farzi ayni olmustur. Béyle diyenlere deyin ki
kim ki Allah'a ve resuliine iman ediyorsa bu sefere katilsin. Miimin
Allah'a resuliine iman edip ve boyle giinlerde Allah yolunda
savasandwr. Bu sefere dahil olmak i¢in anne ve babanin rizasini
almak geride kalanlara nafaka temin etmek ve borglar: 6demek sart
degildir. Hatta Seyh yani Gafsi1 Hizani nin oglu Seyh Bahattin her
ne kadar cihada katilanlar ¢ok da olsa dese de yine de asker
toplayin. Hatta ve hatta kaza namazlarini kilmak igin bile olsa bu

cihattan geri kalmak caiz degildir.'*”

Abdurrahman-1 Tagi’nin bu mektuplarindaki ¢agrisi tizerine Nursin Dergahina baglh
bir ¢ok medreseden savaga katilanlar olmus. 93 harbine Seyh Abdurrahman-1 Tagi
talebeleri ile beraber savaga dahil olmustur. Bu harpte Sibgatullah-i Arvasi’nin oglu
Seyh Celaleddin ve talebesi Seyh Halid-i Oleki ile Motkan bolgesinde savasirlar. Seyh
Halid bu harpte sehit diiser.!3®

Norsin dergahindan kag kisinin katildigi ile ilgili elimizde bir veri olmasa da dergahin
kurucusu olan Abdurrahman-1 Tagi’den halifelerine savasa katilma ve asker toplama
icin emir kabilinde talepte bulunmustur. Hatta bu yolda hicbir mazeret kabul

edilmemesi gerektigi vurgusu da son derece dikkat ¢ekicidir. Norsin dergahindan

135 Mektubat-1 Tagi, (Ahmet Sahin Haz) Istanbul. 2015. Semerkant Yayinlar. s. 84-85

136 M. Sefik Korkusuz, Nehri’den Hazne’ye Mesayth1 Naksibendi, istanbul 2010. s. 193
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bdyle bir talebin ¢ikmasi bdlgede cepheye katilim noktasinda fazlasiyla asker

toplatildigini tahmin etmek zor degil.
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SONUC

1876-1877 Osmanli-Rus savast (93 Harbi) Osmanli Imparatorlugu’nun
tarihindeki en kritik savas oldugunu sdyleyebiliriz. Zira bu savasin sonucunda Osmanli
hem doguda hem de batida olmak iizere iki yonlii bir toprak kayb1 yagamistir. Osmanl
icin olumsuz olan sonu¢ bundan ibaret degildi, 6zellikle dogu cephesinde yasanilan
yenilgi hem sebepleri hem de sonuglari itibariyle ¢ok sey anlatiyor. Savasin yasandigi
bolge Kiirtlerin yogun olarak yasadigir cografya olmasi Kiirtleri savasin en 6nemli
aktorii yapmustir. S6z konusu cografyanin ii¢ ayr1 devlet ile sinirdas olmasi, bolgeyi
politik agidan daha 6zel bir konuma sokmaktadir. Rusya, Iran ve Osmanli’nin kendi
politik cikarlar1 agisindan bolge halki iizerindeki kontrol etme istekleri ¢ogu zaman

politik gb¢e neden olmustur.

Bolgedeki durum uzun yillar Osmanli lehine iken 18. Yiizyilin ilk yarisindan itibaren
Osmanli’nin merkezilesme politikas1 bolgedeki dengelerin degismesine sebep oldu.
Uzun yillar Kiirt Mirliklerinin idari sorumlulugunda olan Kiirt bolgesi agiretler halinde
yasayan Kiirtleri idare etmek icin kullanigh bir sistemdi. Fakat merkezilesme
politikalar1 ¢ergevesinde Osmanli Devleti Kiirt Mirliklerini bolgesel iktidarlarina son
verdi. Bu yeni durum bdélgede ciddi bir aktdr degisikligini beraberinde getirdi. Martin
Van Brunessen’in ifadesiyle sivil Kiirt toplumu aga, seyh ve devlet {iggenine sikist.
Yikilan Kiirt Mirliklerinin yerini asiret agalari ile seyhler doldurmustu ve bu iki yeni
aktoriin muhatabr Osmanli Devletiydi. Nispeten daha giiclii ve daha disiplinli olan

Mirlikler yerine artik daha disiplinsiz ve daha pragmatik davranan asiretler vardi.

Bu yeni bolgesel sosyoloji ile 93 Harbine giren Osmanliy1 daha savas baslamadan
zorluklar karsiladi. Hem ekonomik agidan hem de askeri ag¢idan oldukca hazirliksiz
olan Osmanli, bu iki ihtiyac1 bolge halkindan karsilayacagini diistinerek girdigi
savastan biiyiik bir yenilgi ile ¢ikti. Savas ekonomisi i¢in bir yandan agir vergiler
toplarken askeri ihtiyacin1 karsilamak i¢in ise Kiirt asiret liderleri ile dini liderlerin

kapisini ¢aliyordu.

Devlet savastan Once Kiirtler arasinda genis bir askeri alma kampanyas: baglatti.
Kiirtler sadece iki y1ligina askere alinacak olan yerlesik Kiirtleri degil, rediflere kayith

olan ve nizam taburlarinda daha 6nce askerlik yapmis ihtiyat mevcudunu da vermeyi
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reddedince ve askerlik yapmamis asiret Kiirtlerinden basi bozuk celbine yonelik
girigimler silahli direng ile karsilaginca kampanya daha igin basinda gegici de olsa
basarisizliga ugradi. Sultan Kiirtler konusunda tecriibeli olan Erzurum Miisiri Semih
Pasa'y1 bu is icin gorevlendirmisti. Kiirtlerden diizenli siivari birligi olusturmaya
caligmalarina baglayan Pasa mutassarrifliklardan Kiirtlerin asker vermeyi reddettigine
dair haberler aldik¢ca umutsuzluga kapilmaya basladi. Asker vermeye s6z veren Kiirt
asiretleri de sozlerini yerine getirmek icin ¢ok acele etmezken bazi asiretler ise
Ruslarla goriisiiyorlardi.’®” Osmanli'nin  bolgedeki yoneticileri igleri daha da
zorlagtirmamak i¢in zor kullanmamaya karar verdiler ve bu noktada Sultan’in cihat
cagrist devreye girdi. Zira Sultan Kiirt asiretlerinin asiligini bildigi kadar, Kiirt

Seyhlerinin dini hassasiyetini de biliyordu.

Bu olumsuz tabloya ragmen Nehri Dergahi’ndan Seyh Ubeydullah, Norsin
Dergahr’ndan Seyh Abdurrahman-i Tagi halifenin ¢agrisina olum cevap verip savasa
onemli bir katilim sagladilar. Bunlarin yaninda Zilanli ve Bedirhani asiretleri gibi
biiyiik asiretler de Osmanli’ya nispeten kiiskiin olmalarina ragmen smirli bir destek
verdiler. Savas siirecinde Sultan’in 6zel dvgiilerine mazhar olan bazi aga ve seyhler
savas sonrasinda yine devletin soguk pasalari ile bas basa birakilacagini bildikleri i¢in
savag kredilerini tiimiiyle kullanmadilar. Osmanli Devleti kisa siire dnce kendisine
tehdit olarak gordiigl icin ortadan kaldirdig1 giiglii ve disiplinli Kiirt Mirliklerinin

yoklugunun sikintisini ¢ekiyordu.

Biitiin bu olumsuz tabloya ragmen savasa biitiin imkanlar ile katki sunan Kiirtlerin
sayist da bir hayli fazlaydi. Savasin diger tarafi olan Ruslar da Kiirtlerin Osmanlh
ordusuna biiyiik katkilarda bulundugunu kabul etmislerdi. Rus kaynaklarina gore
Beyazit bolgesindeki Kiirtler Osmanli ordusuna kars1 biitiin yiikiimliiliiklerini yerine
getiriyordu. Askeri birliklere bedava yag ve koyun veriyorlardi, kadinlar da askerler

icin yon corap Oriiyorlardi.

Bir yil kadar siiren bu savasta Osmanli biiyiik bir yenilgi ile ¢ikmis ve bolgede
uyguladigi politikanin faturasini toprak ve Kiirtlerin giivenini kaybederek 6demisti.

Ruslar ile olan smirda savas ihtimalinin her zaman olacagini bilen Osmanli, daha

137 Celil, Celile, (1998). S.37
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sonraki siirecte bolgedeki Kiirt politikasini gézden gecirme ihtiyact duymus ve yeni
adimlar atmaya baglamistir. Kiirt Mirliklerinin askeri giiciinii dagitan Osmanli asiret
iiyelerinden yeni askeri birlikler kurmaya karar verdi. ismi Hamidiye Alaylar1 olacak

olan bu yeni olusumun da ihtiyacin1 gérmedigini Birinci Diinya Savaginda gorecekti.

Osmanli’nin Kiirtlerden ihtiyaci olan destegi almasi i¢in onlarin ihtiyaci olan sartlarin
olusturulmasi, onlarin kendilerini Osmanli ¢atisina ait hissetmelerini saglayacak
politikalar gelistirmesi gerektigini gormedi ya da gérmek istemedi. 93 Harbi siirecinde
Osmanlinin Kiirt asiretleri ile olan zorunlu iliskisini baktigimizda, genelde Kiirtleri
Ozelde ise temasa gectigi birkag biiyiik asireti kendi lehine ihtiya¢ duydugu cergevede
ikna edemedigi goriilmektedir. Siyaset bili ve uluslararasi iligkiler cer¢evesinden
degerlendirildiginde Osmanlinin tanzimat sonrasi Kiirtler 6zelinde siirdiirdiigii azinlik

iligkileri ikan ve idare etmekte oldukca yetersiz kaldig goriilmektedir.
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