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OZET

Tiirkiye ve diinyada ¢ok okunan yazarlardan biri olan Orhan Pamuk’un ’Masumiyet Miizesi’’
adli roman1 toplumsal, kiiltiirel, dini, psikolojik bir unsura deginen bir eserdir. Bu baglamda
bu tez caligmasi *’Masumiyet Miizesi’” adli romanin barindirdigs kiiltiirel unsurlar kapsaminda
yapilmistir. Calismanin amaci Orhan Pamuk’un “’Masumiyet Miizesi’’ adl1 eserinin Maureen
Freely tarafindan Ingilizceye yapilan cevirisinin Javier Franco Aixela’nin “’Kiiltiire Ozgii
Ogelerin Ceviri Stratejileri’” kapsaminda betimleyici olarak incelenmesidir. Bu baglamda
eserden kirk drnek belirlenmistir. Orneklerin, strateji gercevesinde ‘koruma’ ya da ‘yerine
koyma’ yontemlerinden hangisi tercih edilerek yapildigi degerlendirilmistir. Bu tez ¢aligmasi
nitel arastirma yontemi ile yapilmistir. Veri toplama teknigi olarak dokiiman analizinden
yararlanilmistir. Elde edilen veriler betimsel analiz yontemi ile analiz edilmistir. Caligma
bulgular1 kapsaminda Maureen Freely tarafindan yapilan ¢eviride segilen kirk 6rnekten yirmi
bir tanesinde ‘yerine koyma’ yontemi kapsaminda, yerlilestirme, silme, es anlamlilik, tam
evrensellestirme, smirli evrensellestirme stratejilerine rastlanilmistir ve bu  ydntemin
¢ogunlukta oldugu tespit edilmistir.
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THE RESEARCH OF ORHAN PAMUK’S NOVEL “MASUMIYET MUZESI”’ IN
THE CONTEXT OF JAVIER FRANCO AIXELA’S TRANSLATION OF
CULTURE-SPECIFIC ITEMS

(M. SC. THESIS)

SARENUR CIRIT
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THE INSTITUTE OF GRADUATE STUDIES
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ABSTRACT

Orhan Pamuk’s novel “’The Museum of Innocence’’ one of the most widely read works by the
author in Tiirkiye and around the world which touches on social, cultural, religious, and
psychological elements. In this context, this thesis examines the cultural element contained
within ““The Museum of Innocence.”” The aim of the study is to descriptively analyze the
English translation of Orhan Pamuk’s work, carried out by Maureen Freely, within the
framework of Javier Franco Aixela’s “'Translation of Culture-Specific Items.’’ In this study
forty examples from the novel were selected. These examples were evaluated to determine
whether the translation strategies used were ‘preservation’ or ‘substitution.” This thesis
employs a qualitative research method. Document analysis was used as the data collection
technique, and the obtained data were analyzed using descriptive analysis methods. Within the
scope of the study, the ‘substitution’ method in terms of, naturalization, deletion, synonyms,
absolute universalization, limited universalization, strategies was determined in twenty-one of
forty examples selected in the translation made by Maureen Freely, and the intensity of this
method was also determined.

Key : Translation Studies, Translation of Culture-specific Iltems, The Museum of
Words Innocence, Culture,

Page Number 162

Supervisor : Assoc. Prof. Dr. Zeynep ARKAN



ICINDEKILER

OZET ...ttt ettt iv
ABSTRACT ...ttt sttt ettt ae bt eaeens v
ICINDEKILER ...t vi
LLGIRIS oottt 1
2. KAVRAMSAL CERCEVE ...coooiiiiiiieeeeeeee et 8
2.1 CeVITT NEAIT c..eviiiiiieciee ettt et eetae e s ta e e s aae e s aaeeesnseeenreeas 8
2.2.CeVIrININTAITIGEST ...eeeiviiiiiiecciie ettt e e e e 10
2.2.1.Antik ve Orta Cagda CeVITT .....cevueeriierieeiieiie ettt 11
2.2.2.Modern DONemde CEVIIT .......eeeevueeeeiiieeeiieeeiee et e 19

2.3. Edebi Ceviri Ve KUILUT ......cceeeiviiiiiiicciie et e 20
2.4.Aixela ve Kiiltiirel Ogeler i¢in Ceviri Kuramlart ..............ococoooveveeeveverenenennnn. 26
2.5 Kiiltiirel Ogeler i¢in Ceviri KUramlari .............occooeeveveveceeeeveeeceeeeeeseneeennn, 26
2.6 Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri Kurami .............cc.oooevevuevevreerecennne. 28
3. ARASTIRMA BULGULARI .....ooiiiiiieeeeeteeee e 32

3.1.Romanin Ingilizce Cevirisinin Incelenmesi......................ccoeveerveeierenenn.32

3.1.1. Koruma Yontemi Stratejileri .......ccooovveriieiiieniieiienieeieecie e 32

3.1.2. Yerine Koyma Yontemi Stratejileri ........cecceeveverienieneniienienienieneeens 41

3.2. Cevirmen Tercihlerinin Ceviri Metin Uzerindeki Etkileri........................ 51
ATARTISMA L ..ottt sttt ettt st ene e 52
S.SONUC ..ttt sttt sttt et et s b s bt ebees e e st et e benbesnene 54
KAYNAKCA. ..ttt ettt ettt sa e bt ettt e s e nbenbesae e 57
OZGECMIS ..o 60

vi



1.GIRiS

Insan diisiinen, yasayan, konusan bir varliktir. Insanlarmn duygu ve
diisiincelerini yazili ve sozlii sekilde aktarmasinda toplumsal kimligin olugsmasi ve
gelismesinde 6nemli bir rol oynadigi i¢in dil, en etkin olgudur (Kurt, 2021: 180). Dil,
insanlar arasinda bir iletisim araci olarak var olan, sekil ve anlamdan olusan bir
sistemdir. Insanlar iletisimde bulunurken iletmek istedikleri bilgiyi belirledikten sonra
anlamsal karsilig1 olan kelimeler seger ve amag i¢in uygun sekilde birlestirerek iletir
(Sunel, 1988: 153-168). Bu iletim insanligin var oldugu her dénemde insanlik ile var
olmustur. Bu durumun ana unsuru olan anlama olan ihtiyag ¢eviriyi ortaya ¢ikartmistir.
Bugiin oldugu gibi tarih boyunca da uluslararasi aktarimin bas roliinde olan g¢eviri
eylemi; yapilmaya basladigindan bugiine kadar farkli amaclar i¢in farkli alanlarda
kullanilmistir. Bu yiizden insanligin gelismesinde ¢evirinin etkisi bilinmektedir. Tip,
biirokrasi, bilim, denizcilik, askeri gibi devletler arasi aktarim ile milletlerin ve
insanligin gelisimine katki saglayacak bir¢ok konunun gelisimi geviri ile saglanmigtir
ve saglanmaktadir. Diplomatik yazigsmalar, antlasmalar, kutsal kitaplarin ve metinlerin
cevirileri, edebi eserlerin g¢evirileri yapilmis ve diinden bugiine, kiiltiirden kiiltiire,
birbirinden farkli alanlar arasinda da aktarimi saglamistir. Ceviri sadece diller arasi
kod aktarimi olarak nitelendirilmemelidir. Yizyillardir devam eden ¢eviri eylemi
dilsel ve kiiltiirel bir aktarimdir. Kiiltiir, ¢eviriyi yonlendiren bir unsur olmasinin yani
sira ¢eviri tarafindan da diizenlenmektedir (Gezer, Can, 2019: 355-370). Bu baglamda
ceviri ve kiiltiiri birbirinden bagimsiz diisiiniilmeyecegi ¢ikarimi yapilabilir. Dillerin
yansittig1 kiiltiir ve her tiirli kiiltlirel unsurun ¢eviri siireci igerisine dahil olmas1 bu
durumda kacinilmazdir. Bu ylizden ceviriyi i¢in kiiltiir ve diller aras1 farklilik ve
anlagsmazliklarin ortadan kaldirilmasini saglayan unsur olarak da goriilebilir. Bu
baglamda, bu calismada ‘Masumiyet Miizesi’ eseri ve Maureen Freely tarafindan
Ingilizceye yapilan cevirisi Javier Franco Aixela’min *’Kiiltiirel Ogelere Ozgii Ceviri
Stratejileri Kurami 15131nda eser incelenmistir. Eserden secilmis olan kiiltiirel
unsurlara eserin Ingilizce ¢evirisinde nasil yer verildigi &rneklerle incelenmistir.

Kiiltiir ve ¢evirinin i¢ ice olusundan yararlanilarak yansitilmstir.



Calismanin Konusu

Bu calismanin konusu, Orhan Pamuk’un “’Masumiyet Miizesi’’ adl1 eserinin
Ingilizceye yapilan cevirisinden secilmis olan kiiltiirel unsurlar Javier Franco
Aixela’nin  “’Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’” kurami baglaminda
incelenmis ve karsilastirilmasidir. Bu baglamda, giris boliimiinde dil ve ¢evirinin insan
hayati ve gelisimindeki yeri ve ceviri olgusunun katkilarindan bahsedilmistir.
Cevirinin diller aras1 siradan bir aktarim olmadigi, bir¢ok alanda ve kiiltiirel olarak da
medeniyetler arasinda koprii gérevi gormesine ve onemine deginilmistir. Bu kapsamda,
calismanin girig boliimiinde ¢alismanin ana kavram ve konulari ile ilgili genel bilgiler
verilmis, calismadan incelenecek konular ile ilgili giris yapilmistir. Ayrica calismanin
amaci, kapsam ve smirhiliklari, ¢alismanin katki saglayacagi alan baglaminda 6nemi
ve c¢alisma yapilirken elde edilen veriler baglaminda kullanilan yontem hakkinda

bilgilendirme yapilmistir.

Birinci boliim kavramsal ¢ergeveden olusmaktadir. Bu baglamda, ¢evirinin
tanim, cevirinin tarihi, ceviri ve kiiltiir iliskisi, Javier Franco Aixela ve “’Kiiltiire Ozgii

Ogelerin Ceviri Stratejileri’’ Kurami ve *’Masumiyet Miizesi Romani1’’ incelenmistir.

Calismanin bulgular boliimiinde romandan kiiltiirel ifadeler se¢ilmis ve secilenler
“Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’’ Kuram baglaminda Ingilizce cevirisinde

bu unsurlarin nasil aktarildig1 incelenmistir.

Tartisma boliimiinde literatlir taramasi sonucu elde edilen benzer calismalar

degerlendirilmis ve bu ¢alisma ile benzer ve farkli yonleri incelenmis ve aktarilmistir.

Sonug boliimiinde ¢alisma biitiinliyle degerlendirilmis ve elde edilen bulgular ve sonug

ile literatiir i¢in Onerilerde bulunulmustur.

Calismanin Amaci

Bu ¢alismanin amaci Orhan Pamuk’un bir¢ok dile ¢evrilmis 6nemli eseri Masumiyet
Miizesi adli romaninm Maureen Freely tarafindan Ingilizceye yapilan cevirisinin
Javier Franco Aixela’min “Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Kurami” baglaminda
‘koruma’ ya da ‘yer degistirme’ stratejilerinden hangisinin romanda gecen kiiltiirel

Ogeler ile ilgili unsurlarin ¢evirisinde daha ¢ok tercih edildiginin incelenmesi, romanin



kiiltiirel 6ge igerigi bakimindan zengin olmasi1 ve daha once iizerine yapilmis bir
kiiltiirel ¢eviri ¢calismasi bulunmamasindan dolay1r kiiltiirel 6gelerin ¢eviri stratejileri

baglaminda alana katk1 saglamaktir.

Calismanin Simirhliklar:

Bu calisma; ‘Masumiyet Miizesi’ romanindan secilen kiiltiirel 6gelerin Maureen
Freely tarafindan Tiirkgeye yapilan gevirisinin Javier Franco Aixela’nin “’Kiiltiire

Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’> kurami cergevesinde incelenmesi ile smirlidir.

Calismanin Onemi

Alan yazin taramasi yapildiginda bu ¢alismaya benzer olarak kiiltiirel 6gelerin
cevirileri baglaminda yapilan caligmalar bulunmaktadir. Biisra Altay’in '‘Harper
Lee’nin To Killing Mockingbird’’ Adli Romaninin Tiirk¢ce Cevirilerinin Javier Franco
Aixela 'min Kiiltiirel Ogelerin Ceviri Stratejileri Baglaminda Incelenmesi’’ adl1 yiiksek

lisans tez caligmast, bu ¢alismanin kuramsal ¢ercevesi ile benzerlik gostermektedir.

One ¢ikan bir diger ¢alisma Funda Ozbakir in (2022) “‘John Steinbeck’in ’Of Mice
and Men’’ (Fareler ve Insanlar) Adli Eserinde Kiiltiirel Ogelerin Tiirkceye Cevirisi

Uzerine Bir Inceleme’’ adli makalesidir.

Feyza Akgiin’iin (2023)’Adixela min Kiiltiire Ozgii Ogelerin Cevirisi Taksonomisi

Isiginda Seri Sonu Eserinin Incelenmesi’’ adli makalesi de literatiirde 6ne ¢tkmaktadir.

Incelenen eserin g¢evirmeninin Maureen Freely olmasi ve kiiltiiriin ¢eviri baglaminda
ele alindigi bu calisma ile benzer unsurlar igeren bir diger caligma Sinem
Sancaktaroglu Bozkurt, Osman Diizgiin ve Musa Yasar Saglam’in (2023) “Ahmet
Hamdi Tanpinar’in Saatleri Ayarlama Enstitiisii Eseri Ornekleminde Ceviride

Kiiltiirel Yakinligin Belirleyiciligi Uzerine’” adli makaleleridir.

Fatih Ikiz ve Goksenin Abdal’in (2018) ‘’Recreation of Culture Specific Items In The
English Translation of Latife Tekin’s Berci Kristin Cop Masallar:’” adl1 galismalar1 da

alan yazin taramasi baglaminda incelenmistir.

Orhan Pamuk’un ‘Masumiyet Miizesi’ eseri otuzdan fazla dile ¢evrilmistir ve
Tiirk edebiyati i¢in ses getiren ve taninan bir eser olma 6zelligi vardir. Bununla birlikte,

alan yazin taramasinda eserin gevirilerinin Javier Franco Aixela’nin “’Kiiltiire Ozgii



Ogelerin Ceviri Stratejileri’’ Kurami baglaminda incelenmesine rastlanmamistir. Bu
baglamda bu calisma ilk olma ozelligi tasimakta ve alan yazindaki bir boslugu
doldurarak katki sunmay1 amaglamaktadir. Aragtirma kapsaminda asagidaki su soruya

cevap aranmustir:

1- Aixela’nin  “’Kiiltiire Ozgii Ogelerin  Ceviri Kurami’ dogrultusunda
‘Masumiyet Miizesi’ adli eserin Maureen Freely tarafindan yapilan
cevirisindeki ¢evirmen tercihleri “’koruma’’ ve “’yerine koyma’’ yoOntemi
stratejilerinden hangilerini temel almaktadir?

2- Aixela’nin “Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Kurami™

dogrultusunda’’ Masumiyet Miizesi’ adli eserin Maureen Freely tarafindan

yapilan gevirisindeki ¢evirmen tercihlerinin ¢eviri metin iizerindeki etkileri

nelerdir?

Arastirma Deseni

Bu caligma yorumlayici paradigmayi temel almaktadir. Yorumlayici paradigma, 19.
yy’da Max Weber ve Wilhelm Dilthey’in ¢alismalarn ile iligkilendirilen bir kuram
olarak ortaya ¢ikmistir. Yorumlayict paradigma oziinde ylizeyde goriinenin altinda
yatan anlamin kesfedilmesine ve ortaya ¢ikartilmasina dayanir (Demir, 2019: 7). Bu
durum ile iligkili olarak yorumlayic1t paradigmanin ayrintili ve derinlemesine bir
okuma ile goriinmeyen anlamin goriiniir ve anlasilir olmasi ile ilgisi oldugu
degerlendirmesi de yapilmistir (Ozdemir, 2010: 326). Yorumlayici paradigma teorik
olarak nitel arastirma yontemidir. Bu ¢caligmada nitel arastirma yontemi kullanilmastir.
Nitel arastirma Guba ve Lincoln (1994) tarafindan arastirmayir sorgulayan,
yorumlayan ve bi¢imlendirilmesini saglayan bir yontem olarak agiklanmistir (akt.
Baltaci, 2019: 369-70). Bu baglamda bu arastirma; ‘’Masumiyet Miizesi’’ adl
romandan segilen drneklerin cevirileri ile yorumlanarak yapilmustir. Ornekler bu

baglamda nitel arastirma yontem ve teknikleri kullanilarak incelenmistir.

Veri Toplama Teknikleri

Bu ¢alisma siirecinde veri toplama teknigi olarak nitel arastirma yontemlerinden biri
olan dokiiman analizinden yararlanilmigtir. Dokiiman analizinin temelini, diger nitel

arastirmalarda oldugu gibi ilgili konu ile ilgili bir anlam olusturmak ve ortaya
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cikartmak olusturur (Corbin & Strauss, 2008: 15). Bu teknik baglaminda arastirma
yapilirken verilerin elde edilme siirecinde 6nce; kaynak kitap ve Ingilizce ¢evirisine
ulasilmistir.  Ardindan bu eserler, “Kiiltire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’
baglaminda incelenmis ve secilen dini ve geleneksel dgelere ¢eviri eserde nasil yer
verildigi ve bu degerlerin ne kadar dikkate alindig1 tespit edilmistir. Son olarak, eserin
orijinal dilinde gecen dini ve Tiirk geleneklerine ait kiiltiirel dgelerin ¢evirilerinde
“Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri Kurami’nin” belirtilen stratejilerinden

hangisinin daha ¢ok uygulanmis oldugu tespit edilmistir.

Verilerin Analizi

Bu c¢alismada, ilgili konu baglaminda elde edilen verilerin degerlendirilmesinde
betimleyici analiz teknigi kullanilmistir. Yildirim ve Simsek’e gore betimsel analiz,
farkli veri toplama teknikleri kullanilarak elde edilmis olan 6gelerin belirli konular
dahilinde incelenmesi ve yorumlanmasidir. Bu kapsamda betimleyici analizde dncelik,
elde edilmis bulgularin okuyucuya yorumlanarak ve agiklanarak sunulmasidir
(Y1ildirim, Simsek, 2004: 34). Calismada incelenen bulgularin analizi i¢in Coskun,
Altunigik ve Yildirim tarafindan belirtilmis olan adimlardan yararlanilmistir (Coskun,

Altunisik & Yildirim, 2010: 322). Bu baglamda;

1) Calismada 6ncelikli olarak ayrintili bir literatiir taramasi yapilmis ve kuramsal
cerceve olusturulmustur. Ardindan belirlenmis olan eserden secilen kiiltiirel
ogeler tasnif edilmistir. Bu unsurlarin Ingilizce c¢evirisinde gozlemlenen
cevirmen tercihleri, Javier Franco Aixela’nin ’Kiiltiire Ozgii Ozgelerin Ceviri
Stratejileri’’ baglaminda degerlendirilmistir. Bu inceleme kuram kapsama ile
sinirli tutulmus farkl kiiltiirel ¢eviri kuramlar1 dahil edilmemistir.

2) Kuramsal gerceve ile ¢alismanin ana konulari ortaya ¢ikmustir. Kiiltlir ve
cevirinin iliskisi ve bu baglamda secilen “’Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri
Stratejileri”’ 1s51831nda Masumiyet Miizesi adli romandan secilmis olan
orneklerin romanin Ingilizce ¢evirisi ile karsilastirilmasi calismanin ana
temalarini olusturmustur.

3) Belirlenmis olan temalar kapsaminda elde edilen bulgular Aixela’nin ‘Kiiltiirel

Ogelere Ozgii Ceviri Stratejileri’ kuram basliklar1 altina yerlestirilmistir.



4)

Kuram baglaminda yapilan inceleme ve degerlendirmelerin ardindan elde

edilen bulgular yorumlanmustir.

Gecerlik ve Giivenilebilirlik

Arastirmanin gegerlik ve giivenirligini artirmak i¢in Lincoln ve Guba tarafindan

(1986) ortaya atilan stratejiler baglaminda “’inandiricilik, gilivenilebilirlik,

onaylanabilirlik, aktarilabilirlik’” kullanilmistir. Bu stratejiler ile;

1))

2)

3)

Calismada inandiricilik i¢in literatiirde geg¢en ¢alismalar kapsaminda
uygulanmis olan yontemler kullanilmistir. Nitel arastirma i¢in uygulanan
yontemler ve kaynaklar incelenerek ¢alisma yapilmistir. Belirlenmis olan konu
baglaminda farkli ve c¢esitli kaynaklar incelenmis ve konu net sekilde
belirlenmistir. Inandiriciligin artirilmasi igin iki alan uzmanimna basvurulmus,
inceleme ve yorumlama kapsaminda yardim alinmistir. Bu kapsamda ayrica,
arastirmacinin rolii de inandiricilik adina 6nemli bir kriterdir. Arastirmaci ilgili
alanda uzman ve ayn alanda yiiksek lisans 6grencisidir. Caligma ¢eviribilim
alam1 kapsaminda yapilmistir. Bu baglamda arastirmacinin alanmi ¢alisma
stirecine destek olmustur.

Calismada aktarilabilirlik  kriteri baglaminda c¢alismanin  smirhiliklart
belirtilmistir. Bu ¢ercevede, ¢calisma kuramsal olarak Javier Franco Aixela’nin
“Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’’ kurami ve Orhan Pamuk’un
Masumiyet Miizesi adli romaninin Maureen Freely tarafindan yapilan Ingilizce
cevirisi ile sinirlandirilmistir. Bu calismada kullanilan eser ve kaynaklar
aciklanmis ve calismada elde edilen verilerin agsamalar1 ayrintili olarak
aktarilmistir. Arastirma siirecinde bagvurulan yontem ve teknikler ¢calismada
ayrintili olarak agiklanmistir. Calisma siireci basindan sonuna kadar her
asamasi ile detayli bir sekilde aktarilmistir. Boylelikle aktarilabilirlik kriteri
icin gerekli olan olgular iglenmistir.

Giivenilebilirlik kriterinin saglanmis olmasi i¢in arastirma bulgularinin
arastirma sorulari ile uygunluguna dikkat edilmistir. Bu baglamda ¢alismanin
analiz ve yorumlama siirecinin detayli olarak aktarilmis olmasma 06zen

gosterilmistir.



4) Onaylanabilirlik kriteri i¢in iki alan uzmanina bagvurulmus ve ¢aligma siireci
denetim ve geribildirim ile ilerlemistir. Uzmanlarin goriisleri dogrultusunda

gerekli degisikler yapilmistir.



2. KAVRAMSAL CERCEVE

Calismanin bu boliimiinde arastirmanin temel konular ile ilgili kavramlar
tanimlanmis ve aktarilmistir. Bu baglamda, ilk olarak c¢evirinin kelime anlami ve
kavramsal agiklamasi yapilmig, ardindan tarihine deginilmis ve tarihsel siirecte
cevirinin yeri vurgulanmistir. Bunun yani sira, bu arastirmanin ana unsurlarmi
olusturan ceviri ve kiiltiir iliskisi incelenmistir. Son olarak ¢eviri ve kiiltiir arasindaki

iliski baglaminda yapilan kiiltiirel ¢eviri calismalar1 da aktarilmistir.
2.1 Ceviri Nedir?

Insanligin ilk giiniinden bu yana kullanmaya ihtiya¢ duydugu tek iletisim araci
dildir. Dil basta ortak olarak ortaya ¢ikmig bir olgu olsa da insanlarin toplumlara
ayrilmasi ile birlikte farklilasmis ve farkli toplumlarin birbirleri ile iletisim ve
etkilesim halinde olabilmesi ve ilerleyebilmesi i¢in farkli eylem ihtiyaglar1 ortaya
ciktig1 sdylenebilir. Ceviri de bu ihtiyactan dolayr ortaya ¢ikmustir. Ceviri kelime
anlami olarak “’acgiklama yapmak, beyanda bulunmak ve bir dilden baska bir dile
aktarim’’ olarak tanimlanmaktadir. Tiirk Dil Kurumu sézliigiinde ’bir dilden diger bir
dile aktarma eylemi ‘’anlaminin yani sira *’farkli diller arasi1 aktarilmis yazi veya eser’’
olarak da belirtilmektedir (TDK). Bu baglamda ¢evirinin, bir dilde yapilan birlestirme
eyleminin bagka bir dilin sekil ve anlam biitiinliigii dahilinde aktarilmasi eylemi
oldugu soOylenebilir (Sunel, 1988: 153-168). Bir dilde yazilmis olan metin ya da
belirtilmis olan sdzlii beyanin bagka bir dile aktarilmasi olan ¢eviri, sadece dillerin
birbirleri arasinda gerceklesen basit bir aktarim olarak degerlendirilmemelidir. Ceviri
ayni zamanda kiltlir ve tarih ve sosyolojik acidan da dogru bir akarim gerektiren bir
olgudur. Ceviri eyleminin gerekliligi, diinya iizerinde yasayan insanlarin birbirinden
farkli dilleri konusmasi ve toplumlar arasi iletisim problemlerinin de ana sebebi

olmasindan kaynaklanmaktadir (Civelek, 2023: 17).

Ceviri, sadece kelimelerin diller aras1 degisimi degildir. Ceviri ile dillerin kural yapisi,
kiltiirel imgeleri ve ifade sekli de aktarilir. Bu baglamda ceviri, kaynak metnin
yapisini ve metnin anlam biitiinliiglinii korurken aynm1 zamanda erek dilin yapisal
kurallarina ve kiiltiirel 6zelliklerine de uygun sekilde yapilir (Cirit, Arkan, 2023: 3).

Ayrica diller arasi kiiltiirel farklilik ve karmasadan dolay1 ¢eviri i¢in sadece dil yapisal



ve kelime aktarimi ile degil ¢evirmenin de dahil oldugu bir siirece doniisiir ve

¢evirmenin tercih ve yorumlarini da igerir (Cirit, Arkan, 2023: 5).

Ceviri, farkli dilleri konusan toplumlarin etkilesim i¢inde olmasi ve yasanan
gelismelerin toplumlar arasinda iletisimi i¢in 6nemlidir (Buhan, 2021: 180). Bu
cergeveden bakildiginda ceviri; en basit tabir ile farkli toplumlar arasi iletisimi
kolaylastiran, toplumlarin kiiltiirel 6gelerini farkli medeniyetler ile bulusturan bir
kopridiir ve bu koprii diinyanin en eski etkinliklerinden birisidir (Odacioglu, Barut,
2018: 1363-1392). Ceviri kavrami1 sadece bir dilden baska bir dile bilgi aktarimi olarak
tanimlanabilecek kadar ylizeysel bir eylem degildir. Toplumlarmn kiiltiirel ve sosyal
aktarim ile birbirlerini tanimasini ve etkilemesini de saglayan ceviridir (Buhan, 2021:

180).

Cevirinin tanimlanmas1 baglaminda, ceviribilimin onde gelen isimleri, literatiirde
bir¢ok farkli tanimlamalar yapmislardir. Catford ¢eviri i¢in “diller aras1 aktarim ve bir
igcerigin bir dilden digerine degisimi” olarak tanim yaparken (Catford, 1965: sl akt.
Civelek, 2023: s. 30), Vardar ¢eviriyi; “farkl dilleri bilen gruplarin diller arasi1 bilgi
aktarimini yazili veya sozlii sekilde yapmasi ve bir dildeki unsurlarin ¢evirmen
tarafindan islevsel ya da anlamsal olarak esdegerlik saglanarak bir bagka dile aktarim1”
olarak tanimlamistir (Vardar, 1978: s. 60 akt. Civelek, 2023: s.30). Venuti (2021),
ceviride esdegerligi 6n plana atarak, “farkli dillerden metinlerin anlamsal ve yapisal
olarak erek dil okuyucusuna uygun sekilde aktarilmasini” ve Bassnett (2013), bir dilde
yazilmis olan metnin anlaminin korunarak baska bir dile aktarimini dile getirmistir.
Ceviri zaman, mekan, konu gibi metnin biitiinii ile birlikte cevirmeni ve ¢eviri siirecini
de i¢ine alan bir biitiinden olusmaktadir. Mounin ¢eviri i¢in iki dillilik ve diller aras1
etkilesimin ortaya ciktigt durumu vurgulamistir (Mounin, 1967: 61). Ceviri, bir
baglamda aktarim ve aktarma olarak da tanimlanabilir. Farkli dil ve kiiltiirlerle
karsilagildiginda etkilesim ve anlagmak icin ceviri eylemi ve diller aras1 aktarim
gereklidir. Slype (1983; s. 33 akt. Kocaman, 1993: 2) ¢eviri i¢in geleneksel ve cagdas
olmak tizere iki tanimlama yapmistir. Geleneksel tanima gore ¢eviri, kaynak dilde bir
metni en yiiksek esdegerlilik ile erek dile aktarma islemidir. Cagdas tanima gore ise
kaynak dilden bir ileti veya iletinin i¢eriginin ya da iletilen temel mesajin erek dile

aktarilmasi islemidir. Bu baglamda, dil ile de dogrudan baglantisi oldugu ve kiiltiirel



gelisime birebir katki sagladigr i¢in ¢eviri, insanlik tarihi boyunca ilgilenilen ve

tartigilan bir olgu olmustur.
2.2 Cevirinin Tarihcesi

Ceviri ile ilgili tartigmalarin baslangici tarihin ilk ¢aglarina kadar uzanmaktadir
(Giindogdu, 2004: 93). Edebiyatin ortaya cikist kadar eski tarihlere uzandigi da
bilinmektedir (Yiicel, 2016: 13). Ceviri, yabanc1 dil kavramindan kaynakli, toplumlar
arast engellerin kaldirilmasini saglayan, insanlik tarihi kadar eski bir eylemdir ve
yeryliziinde farkli dillerin varligi devam ettikce ¢evirinin de devamlilig1 olacaktir
(Kiziltan, 2000: 71-88). Tarihte yapilmis olan ilk ¢eviriler dini ve edebi metin gevirileri
olarak ortaya ¢cikmistir. Bu ceviriler; kaynak ve hedef dillerdeki yetersizlikten dolay1
sO0zclgil sozciigline ¢eviri yoluyla yapilmistir (Kiziltan, 2000: 74). Kiziltan (2000: 74)
tarihte sozciigii sozciigiine ceviri uygulamasimin kaynak metindeki sozciiklerin
cevrilmis karsiliklari ile olusturulan satirlar arasi (interlinear) ¢eviri ile benzer olan bu
ceviri seklini, toplumlarin ¢eviri faaliyetlerine basladigi en erken donemlerden beri
kullanilan bir yontem olarak tanimlamistir. Kiziltan’a (2000: 74) gore bu yontem;
kaynak metnin gerektigi kadar ciddiye alinmamasindan dolayi ilkel bir yontem olarak
kabul gormistiir. Dil baglaminda bakildiginda heniiz gelismemis olan sozciigii
sOzclgiine ceviri ile yapilan c¢evirilerin anlasilmasi da giictiir. Ceviri, hem kaynak
metne fazla bagli kalmasindan dolay1r hem de hedef dilde metnin anlasilmasi i¢in efor
saglanmamasi durumdan dolay1 anlagilamamaktadir. Bu nedenle bu tiir bir geviri

yaklagimi ¢agdas olarak kabul edilmemektedir.

Fransizca ve Almanca’ya yapilan ilk Incil ¢evirilerinde de s6zciigii sdzciigiine geviri
yapildigi bilinmektedir (Kiziltan, 2000: 74). Baska bir 6rnek olarak Romalilarin
Yunanlilardan aldiklar1 siirleri ve siirsel teknikleri, kaynak metne asir1 bagh kalarak
aktarmasi ve bunun sonucunda Horatius’un ‘’sadik bir ¢evirmen olarak kelimesi
kelimesine ¢eviri yapmamalisin®’ ifadesinin yanlis anlasilmasi ve Horatius’un aslinda
gercekte benimsedigi ¢eviri anlayisindan farkli bir anlayis benimsedigi gibi yanlis bir

degerlendirme ortaya ¢ikmasi verilebilir (Kiziltan, 2000: 74).
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2.2.1 Antik ve Orta Cag da Ceviri

Cevirinin baslangici ile ilgili bircok olgu ortaya atilmistir. M.O. 272 yilinda
yasayan Yunanli bir esir olan Livius Andronicus’un savasta Romalilara esir diistiigii
ve efendisinin g¢ocuklarina Yunanca Ogreterek kurtuldugu ve bdylece ilk ceviri
eyleminin ortaya ¢iktig1 sdylenir (Savory, 1957: 27 akt. Arkan, 2022: 3). Vermer’e
(1992) gore ise Andronicus’tan once bir kdle komedi ve trajedi oyunlar1 g¢evirisi
yapmuistir. Bununla birlikte ¢evirinin Mezopotamya’da ortaya ¢iktigi, Stimerlerin ¢ivi
yazisint kullanmaya baglamalarmin ardindan diger topluluklarin da kendi alfabelerini
olusturduklar1, toplumsal hayatta bir yaz kiiltiiriiniin olustugu ve farkli dilleri konusan
toplumlarin vardiklar1 anlasmalar1 ve aldiklar1 kararlar1 birden ¢ok dilde yazmaya

basladiklar1 degerlendirilmistir (Arkan, 2022: 3).

Cevirinin; insanhi@in farkli dilleri kullanmaya baglamasina dayandigi da
sOylenebilir. Faruk Yiicel ¢ 'Cevirinin Tarihi’’ adli kitabinda ¢evirinin dogusuna iliskin
efsaneden ve ¢eviri ile baglantisindan bahsetmistir. Yiicel, (2016: 13) Babil Kulesi
Efsanesi i¢in g¢eviri disiplininin dogusuna dair 6nemli bir sembol olarak bahsetmistir.
Efsaneye gore, insanlar, Tanri’ya ulagsmak i¢in bir kule insa etmek iizere harekete
gecerler, ancak bu eyleme Tanr1 riza gostermez ve Tanr1 insanlarin bu girisimini isyan
olarak degerlendirir. Insanlarmn bu kibirli davranislarindan dolay1 onlar1 cezalandirmak
icin dillerini karmasik hale getirir. Boylelikle insanlar birbirleri ile anlagsamaz hale
gelirler. Ceviri olgusu da insanlarin birbirleri ile iletisim ihtiyacindan dolay1 ve
anlasamamalarina ¢6zlim olarak ortaya ¢ikar. Ceviri, insanlarin kaybettikleri ortak dili
geri kazanma ¢abalarmin bir yansima olarak degerlendirilebilir. Dolayisiyla Yiicel,
(2016: 13) geviri tarihini arastirdig1 eserinde Babil Kulesi Efsanesini ¢eviri disiplinin

dogusu olan bir anlat1 olarak yer vermistir.

Rolf Klopfer, cevirinin Babil’deki dil karmasasindan c¢ok insanligin
varolusundan baslayarak degerlendirilmesi gerektigi goriisiindedir (Yiicel, 2016: 13).
Bu baglamda, g¢evirinin bir sorunsal olarak ne zaman ele alinmaya baglandig1 tam
olarak bilinmemektedir. Bunun yan1 sira ¢eviri kapsamindaki ilk caligmalara Roma'da
rastlanmistir. Romalilar, kendilerinden ¢ok daha iistiin durumda olan Yunanlilarin
edebiyatinin neredeyse tamamini kendi dillerine ¢evirmis veya uyarlamislardir
(Mounin. a.g.e. 24 akt. Kiziltan, 2000: 71-88). Antik Roma’da ¢eviri sdyleminin

gelismesi i¢in iki faktor etkilidir. Bu faktorler; savaslarin sonucu olarak farkli iilkelere
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seyahatlerin artmasi ve ticari faaliyetlerin yogunlagmasi ile ortaya ¢ikan sehirlesmedir
ve farkli kiiltiire sahip, farkli dil kullanan insanlarin bir arada yasamasini kagiilmaz
hale getirmistir (Arkan, 2022: 4). Nietzsche (1882) Antik Cag da ¢eviri igin
Romalilarin fethettikleri yerleri, c¢eviriler yaparken tarihi olaylar1 dahi degistirerek
yapmalari sayesinde ger¢ekten fethettigini ve ayrica ¢evirilerde metinlerin yazarlarinin
adlan degistirilerek yerine kendi adlarinin yazildigini belirtmistir (Yiicel, 2016: 27).
Romalilarin benimsedigi bu ¢eviri anlayisi, yayilmaci anlayisin {iriinii olarak
kendilerine ait olmayan eser veya diisiinceleri kendilerine mal etme amacina
dayanmaktadir. Bu baglamda bu durum Romalilar i¢in kaynak metindense erek metnin
daha onemli oldugu sonucuna baglanmistir. Klopfer (1967), ‘’serbest geviri’’
anlayisinin ilk temsilcisi olarak Cicero’yu one slirmiistiir. Cicero erek odakli ¢eviri
anlayisin1 benimsemenin yani sira ¢eviri baglaminda ‘’cevirmen gibi’’, “’hatip gibi”’

kavramlarini ilk kez ortaya atarak ilk ¢eviri kuramcisi olarak degerlendirilebilir.

Antik Cag’da one ¢ikan bir diger medeniyet Yunan medeniyetidir ve
Avrupalilara gére tiim medeniyetlerin kaynagidir ve essizdir. Oysa Ulken’e (2009)
gore bu kaynagin temelinde {i¢ etkili medeniyet vardir: Stimerler, Fenikeliler ve
Misirhilar. Bu medeniyetlerden Anadolu’ya ve oradan da Yunanlilara bilgi akisi

gerceklesmistir (Ulken, 2009: 9).

Ceviri faaliyetleri bakimindan 6ne ¢ikan bir diger medeniyet olan Misir’da;
ceviri igini meslek olarak yapanlara ’dragoman’’ adi verilmistir. Cevirmenler ticari
seyahatlere katilmis ve ayn1 zamanda isleri de kontrol etmislerdir (Arkan, 2022: 4). Bu
baglamda 6n plana ¢ikan bir baska unsur da Iskenderiye Kiitiiphanesi’dir. Hilmi Ziya
Ulken (2009) Batlamyos Soter’in kiitiiphane i¢in ¢abalarina dikkat ¢ekmistir. Ulken;
Misir  Hiikiimdarmin ~ iskender imparatorlugunun pargalanmasinin  ardindan
Yunanistan’da bulunun alimleri ve bununla birlikte tim bilimsel ve felsefi eserleri
Iskenderiye’de topladigini ve Serapium mabedi yakiinda bir kiitiiphane kurdugunu

belirtmistir (Ulken, 2009: 9-10).

19. Yiizyila kadar ceviri ile ilgili olan tartismalar ¢evirmenlerin benimsedikleri
ceviri anlayislar1 baglaminda ortaya c¢ikardiklar1 teoriler iizerinedir. Soézciigii

sOzcligline ¢eviri ve anlama gore ¢eviri ayrimi ile baslayan tartismalar baglaminda,
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kimi zaman bu geviri tiirlerinden biri benimsenmis kimi zamansa baglama gore her iki
ceviri yontemi de benimsenmistir (Giindogdu, 2004: 93-94). Ceviribilim yeni bir bilim
daliymig gibi diisiiniilse de yapilan aragtirmalara gore ceviri kavrami Antik ¢cagdan
bugiine kadar var olan ve ugrasilan bir olgudur. Ceviriyi uygulamanin yaninda geviri
baglaminda da caligmalar yapildigi ve ilgili ilkelerin belirlenmeye calisildig
gozlemlenmistir. Cevirmenler, dil, kiiltiir, zaman, mekan anlaminda olusan metni
cevirme siirecinde karsilastiklart zorluklar1 dile getirme ve gelistirdikleri yontemleri
de bu baglamda savunma egilimi géstermis ve bu amagla gelistirdikleri ¢eviri anlayist
ve kuramlan da acgiklamiglardir (Kiziltan, 2000: 71-88). Kiziltan (2000), makalesinde
bu Antik donem ¢evirmenlerinin kuram 6rneklerine su sekilde yer vermistir:

“Antik Cag

Bati geleneginde bu alanda biiyiik 6nem tasiyan ilk kaynaklar olarak Platon,

Flavius Josephus Philon von Alexandrien ve Paulus'u sayabiliriz.

Platon (M.O. 428-347), sairi Tanri'min lLitfuyla ilham kazanmuig kisi olarak

gortir. Sair, bu iistiin niteligiyle diger insanlardan ayrilir, o Tanri'min

hizmetindedir, O'nun ile kullan arasinda elgilik yapma gorevine layik

goriilmiis  kisidir. Platon'un bu yorumcu sair anlayisi, biiyiik dinlerdeki

peygamber' kavramiyla dikkat ¢ekici benzerlikler tasimaktadir.

Flavius Josephus (M.S. 37-100) ve Philon (M.O. 13- M.S. 54) da Musa'y

Tanr1 Kelami'min ¢evirmeni olarak goriirler. Hatta Philon daha ileri giderek

Incil'i tiimiiyle '¢eviri' olarak niteler.

Paulus (M.S. 20-67), Tanr1 dilinin insan diline aktariimasi eylemine ciddi bir

bicimde egilerek dini o6gretiye temel olusturabilecek tezlere gerek duyar.’
(Kiziltan, 2000: 74-75).

Cevirinin tiirleri olan, yazili ve sozlii ¢eviri eylemini niteleyen kavramlar

dilden dile farklilik gosterir. 18. yiizyila kadar Fransizcada g¢evirmen sozciigliniin

IR ’

karsihg olan “’letruchement’’, Italyancada ’il dragomanno’’, *’Il turcimanno’’,
Almancada terclime sozciigliniin karsilig1 olan “’Dolmetschen’’ sdzciigliniin ge¢misi,
M.O. 2000 yillarn Anadolu'suna dayandirilmaktadir. Anadolu'daki Mitannicede
cevirmen "talami’’ olarak, Tiirk¢ede ‘ tilmac’’ olarak kullanildig ileri siiriilmiistiir.
Cevirmen sozcligiiniin ayrica "farkli diller konusan taraflarin anlagsmasini saglayan
arac1" anlamina da geldigi ve 13. ylizyilda “’folmetsche’’ seklinde Macarca lizerinden
Orta Yiksek Almancaya gectigi de ileri siiriilmektedir. Ayrica, Anadolu'daki
medeniyetlerde karsilagilan, iki dilli sozciik listelerinin yan1 sira iki veya daha fazla
dilde hazirlanmis olan so6zliikk seklinde tabletlerde, ¢evirinin Anadolu’da da ciddi bir

faaliyet oldugunu gostermektedir. (Mounin. a.g.e. 24 akt. Kiziltan, 2000: 71-88).
Arkan (2022:5) Antik Cag ¢evirisi baglaminda deginilmesi geren ii¢ eser belirtmistir.
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flki, “’Rosetta Tas1>> olarak bilinir. Tas iizerinde tek metin ii¢ ayr1 dilde yazilmustir.
Ikinci olarak, Vatikan Kiitiiphanesinde bulunan Tanah’in eski Yunanca gevirisi olan
“’Septuaginta’’ dir. Bir digeri ise daha sonra Orta Cag Doneminde de incelenecek olan
“Vulgata’’dir. Bu kitabin en 6nemli 6zelligi Eski Ahit ve Yeni Ahit karsilastirilarak

terclime edilmis olmasidir.

Anadolu’da Kavimler Gégii ile baslayp Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’u
fethetmesi ile sona eren, Bati Avrupa da ise Bati Roma’nin ¢okiisii ile baslayip
Avrupalilarin yeni yerler kesfetmesi, reform ve ronesans hareketleri ile sona eren Orta
Cag doneminde ceviri faaliyetleri incelendiginde; Orta Cagi kiiltiirel ve sosyal
baglamda etkisi altina almis olan Hristiyanlik ve antik kiiltiirtin ¢eviriyi de etkisi altina
almis oldugu goriilmektedir (Yiicel, 2016: 49). Bu baglamda, Orta Cag ¢eviri edinimi
bakiminda incelendiginde dini ve kutsal metinlerin ¢evrilmesi ¢aligmalarinin 6n plana
ciktig1 gozlemlenmistir. Orta Cag da ¢evirinin dini metinler lizerine egildigi goz
oniinde bulunduruldugunda c¢evirinin manastir ve manastir okullarinda yapildig
gorilmiistiir. Bu donemde ceviriye Avrupa baglaminda bakildiginda ise bilimsel
olarak Arapgadan Latinceye ¢evirilerin 6n plana ¢ikmis oldugu dikkat ¢ekmistir. Bu
kapsamda Orta Cag Avrupasi’nda ceviri ile bilimsel ve felsefi bilgiye erisim saglanmis
ve Antik Yunan ve Roma diislincesinin yeniden kesfine olanak saglanmistir (Gutas,
1998). Orta Cag cevirileri kaynak metnin dil ve kiiltiiriinii aktarmanin yanmi sira
Avrupa’nin entelektiiel gelisimine de katki saglamistir. Donem baglaminda g¢eviri
etkinligine bakildiginda (Yiicel, 2016: 51) din ve buna bagli olarak soyut kavramlarin
on planda olmasinin disinda, dénemin pozitif bilim dili Latinceyi de ¢ok az kisinin
biliyor olmasi ger¢eginin de ¢eviriyi 6onemli bir unsur haline getirdigi gorilmiistiir.
Cevirilerin dini baglamda yapiliyor olmasi ve metinlerin tam anlami ile anlasilma
gerekliligi ayn1 zamanda sézcligii sozciige ¢evirinin kullanilmasini da beraberinde
getirmistir. Yicel; c¢evirmenlerin bu durumdaki roliinii ¢eviri yapilan dillerin
farkliliklarini ortadan kaldirarak, metnin degismemesi gereken ana anlatisin1 korumak
olarak ifade etmistir (Yiicel,2016;55). Bunun nedeni ise donemin dini dayatmalarinin
sonucu olarak yapilan ¢evirilerde Tanrin sdylemini korumak zorunda olmasi aksi
takdirde tanr1 ya da kilise tarafindan cezalandirilacaginin diistintilmesidir (Yiicel,

2016: 56).
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Toplumda yaygin olan din anlayisinin 6n planda olmasi egitim ve aydinligin
manastirlardan elde edilmesini beraberinde getirmistir. Jacques Le Goff donemin
cevirmenleri i¢in bu yiizden kendi donemlerinin aydinlari ve Onciileri olduklar
yorumunu yapmistir (Le Goff, 2006: 38). Bu yiizden egitime ulasim en ¢ok manastir
ve saraylarda olmustur. Donemin manastirlarinin halkin yararimi agik olarak
kullanilmayisindan dolay1 aydin olarak adlandirilan kesim buralardan ¢ikmistir (Yiicel,
2016: 51). Bu aydin kesimin saray ve manastirlardan ¢ikmasi ¢evirinin dini metinlerin
yani sira diinyevi konular1 da islemeye baslamasini saglamis ve s6valye edebiyati da
on plana ¢ikmistir. Yiicel (2016: 52) bunun sebebi olarak Hagli Seferlerini 6ne
cikartmaktadir. Dini yasamdan bagimsiz olarak sovalyelerin “maceraya davet olarak
gordiikleri” hacli seferleri dikkatlerini ¢ekmistir. Bu da beraberinde bir sovalye
edebiyatinin ve bu baglamda yapilan ¢evirilerin olusmasinin saglamistir. Donemin
ceviri baglaminda 6n plana ¢ikan iki ismi Hieronymus ve Luther’dir ve 6n plana
¢tkmis olmalariin nedeni; g¢eviri i¢in yeni bir anlayis ortaya koymus olmalaridir
(Yicel, 2016: 56). Donemin ¢eviri faaliyetlerinin kilise baskis1 altinda devam etmesi
cevirilerin de bu baglamda sekillenmesine sebep olmustur. Papa’nin mevcut incillerin
birbirlerinden farkli olmasindan dolayi, Hironymus’un incil g¢evirilerini gozden
gecirmesini istemesi iizerine Hieronymus, Kutsal Kitab1 Latinceye c¢evirerek
“’Vulgata’ olarak bilinen bir versiyon olusturmustur. Kutsal Kitab1 cevirmeye
basladiginda bu zorlu gorev i¢in Tanri’nin kendisine yardim edece§ine inanarak
cevirlyi yapmustir. Hieronymus, bir Peygamer gibi kendisine vahiy gelmesini ister ve
Tanr1’nin iradesini yansitan bir bilgi ile donanmis olmay1 arzular. Ona gore, ¢cevirmen
kendisine ilham edilen bilgileri tanir ve bu bilgileri kendi ana dili vasitasiyla hedef

kitleye aktarirken 6zgiin tislubunu korur (Kiziltan, 2000: 79).

Hieronymus, (348-420 akt. Yiicel,2016: 56) kutsal ve dini metin ¢eviri
yaparken Tanri’nin islubunun korunmasi gerektigini diislindiigiinde anlam
baglaminda ¢eviri anlayis1 benimsemese de diinyevi ¢eviri anlayisi olarak Cicero ve
Horatius’u 6rnek aldigini arkadasina bir mektup ile bildirerek ¢evirinin soézcligi

sOzcligline yapilmasina karst olarak anlam aktarimm daha ©6nemli oldugunu

vurgulamistir (Stolze, 2005: 17 akt. Akman, 2019: 17).

Kaynak metinlerdeki anlamin birebir sozciiklerin karsiliklar1 yerine erek okur

kitlesinin anlayabilecegi sekilde dilsel unsurlarin  degistirilmesi  goriisii
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Hieronymus’un dini ¢eviriler disinda erek odakli bir ¢eviri anlayist benimsediginin
gostergesidir, ancak bu anlayis Antik Cagda goriilen uyarlamaci ¢eviri anlayisindan

farklidir (Yiicel, 2016: 60).

Orta Cag da ceviri faaliyetleri incelendiginde dikkat ¢eken bir diger isim ise Martin
Luther’dir. Yiicel (2016: 61) Luther’in Hieronymus’un kutsal ve dini olmayan,
diinyevi diger metinler i¢in benimsedigi erek odakli anlayisi, kutsal ve dini metinlerde
uyguladigmi belirtmistir. Martin Luther, 16. yiizyihn basinda incil’i Almancaya
cevirerek Hristiyanlik i¢in bir doniim noktasi kabul edilen bir eser ortaya koymustur.
Luther Hieronymus’tan farkli bir yontem benimseyerek incil’i yazi dili Latinceye
degil, Almancaya cevirerek anlamin ancak erek okuyucuya yonelik oldugunda
olusabileceginin ayrimini ortaya koymustur (Yiicel, 2016: 61). Luther’in bu
calismasinin Orta Cag baglaminda énemi Incil’i aslinda halkin diline cevirerek ve
halka ulastirarak Protestan reformu gerceklestirmistir (Topgu, 2020: 45). Martin
Luther’in yaptig1 ¢evirinin Orta Cag da kilise baskisina ve halkin ulasamadigi kutsal
kitaplara ulasarak yapilan ayinlerin dahi ana dilinde kullanilmasini1 saglamistir. Bu
olayin dini sonucu yaninda Almancaya yapilan bu terclime, Almancaya olan katkis1
ile birlikte halkin da ulusallagsmasini ve ortak bilince ulagsmalarini da saglamistir

(Topgu,2016: 47).

Martin Luther’in ceviribilime onemli bir diger katkisi ise kendi ceviri
anlayisina yonelik yapilan elestirilere cevap niteliginde yazdig1 *’Ein Sendbrief vom
Dolmetschen (Ceviriye Iliskin Acik Mektup)’’ adli mektubudur. Luther bu mektubu ile
Almanya’da c¢eviriye iliskin ilk sdylemleri baslatan ilk kisi olarak g¢eviribilimin de

temellerinin atilmasini saglamistir (Yiicel 2016: 62).

Orta Cagdaki ¢eviri etkinliklerinin degerlendirmesi yapildiginda dikkat ¢eken
onemli unsurlardan biri de Avrupa’da ceviri faaliyetleri i¢in 6nemli rol oynayan
okullarin mevcudiyetidir. Bu okullardan biri de Toledo Ceviri Okulu’dur. Terciime
faaliyetleri ile giin 15181na ¢ikarilan bir¢ok bilginin merkezi olan Toledo, Vizigotlar
doneminde de 6nemli bir sehir olarak bilinir. Hem baskent hem de bir kiiltiir merkezi
islevi gdrmiistiir. Ayn1 zamanda, Toledo, Hiristiyan, Yahudi, Arap ve Berberilerden
olusan ¢ok cesitli bir demografik yapiya sahiptir ve bu 6zelligiyle bir kiiltiir mozaigi
olusturmustur (Arkan, 2022: 11). Ispanya'nin, Yahudi, islam/Arap ve Hiristiyan

kiltlirlerinin kesisim noktasi olmasinin da etkisiyle, Ptolemeus'un Almagesti'si,
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Maimonides'in eserleri ve Aweros'un metinleri gibi dnde gelen yazili eserler, hatta
Kuran-1 Kerim gibi kutsal metinler bile, Latince, Kastilce, Ispanyolca gibi dillere
cevrilmistir (Erkurt, 2022: 1389). Bu baglamda Toledo ve Ispanya'daki diger ¢eviri
okullar, farkli kiiltiirler arasinda bir kdprii gorevi tistlenmis ve burada yapilan geviriler
Orta Cag Avrupasi'nin entelektiiel ve kiiltiirel gelisimine énemli katkilar saglamis
oldugu yorumu yapilabilir. Toledo Ceviri Okulu, Orta Avrupa'ya bilimsel ve felsefi
bilginin aktarilmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Eski Yunan ve Arap diinyasindaki
tip, matematik, astronomi gibi ilim alanlariyla ilgili Ibn-i Riisd ve Ibn-i Sina gibi
diisiiniirlerin Aristoteles'e dair eserleri ve elestirileri, Toledo'daki iiniversitelerde
skolastik diisiincenin koklesmesine yol agmustir (Yiicel, 2016: 51). Bu siireg, 6zellikle
Orta Cag Avrupasi'nda bilimsel ve felsefi alanda bir canlanmaya isaret etmistir. Toledo
Okulu'nun faaliyetleri, Arapca, Ibranice ve Farsca eserlerin Latinceye ¢evrilmesinde
ve Orta Cag Avrupasi'nin entelektiiel ve kiiltiirel gelisimine onemli katkilarda
bulunmasinda ve bilgi aktariminda 6nemli bir merkez olmustur (Rukanci, Anamerig,
2004: 171). Toledo Okulu ceviri merkezi olmasmin yani sira Islam ve Hristiyan
diinyasinin kesistigi bir yerdi. Bu yiizden sadece ceviri ve bilim alanlarinda degil
sosyal bilimlerde de etkin role sahipti. Bu baglamda Toledo okulu modern bilimi
kullanarak faaliyetlerini slirdiirmiis ve c¢eviri yolu ile kiltlirler arasi yaptigi isi
sonradan gecmis gelecek arasinda yapmistir (Erkurt, 2022: 1391). Toledo Ceviri
Okulu baglaminda 6ne ¢ikan ¢ok 6nemli bir diger isim olan Bagpiskopos Raymond,
ceviri faaliyetlerini himayesi altina alarak Tuleytula'da Miisliiman, Yahudi ve islami
ilimleri 6grenmekle mesgul segkin kisileri bir araya getirmistir. Raymond'un bu
grubuna "Toledanos Colegio de Traductores (Tuleytulali Miitercimler Okulu)" adi
verilmistir. Bu okulda faaliyet gosteren ¢evirmenler, matematik, gékbilimi, tip, kimya,
tabiat bilgisi, tarih, psikoloji, miizik, mantik ve siyaset gibi alanlardan bir¢ok eseri

cevirmistir (Arkan, 2022: 12).

Orta Cag da, Avrupa’daki ¢eviri anlayisinin yaninda Dogu’da da M.O. 200l
yillara dayanan bir ¢eviri gelenegi bulunmaktadir (Gutas, 2011: 31). Islam
Medeniyetinde kurulan diger okullara bakildiginda amacin ¢evirmen yetistirmektense
ceviri uygulamasinin genis anlamda uygulanmaya calisilmasi oldugu goériilmektedir

ve bu hedef ¢eviri okullarmin kimliklerinin degismesine sebep olmustur. Metinlerin
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bilim ve teknik dilde c¢evrilmesi o donemde ’sOzciigii sdzcligiine c¢eviri’’

uygulamasinin yapildigini kanitlar niteliktedir (Erkurt, 2022: 1932).

Orta Cag da ¢eviri caligmalarina Dogu baglaminda bakildiginda Emeviler ve
Abbasiler dénemleri 6ne ¢ikmustir. Emeviler doneminde, islam cografyasmin
genislemesi, diger kiiltiirlerle etkilesiminin artmasi ve Miisliimanlarin merak ve
dinlerini savunma istegi ile birlikte Helenistik, iran, Hint ve diger kiiltiirleri tanima
ithtiyacinin olusmasiyla ¢eviri edimine de ihtiyag¢ artmistir (Arkan, 2022: 6). Bununla
birlikte bu durum, Antik Dénemden kalan bilimsel ve felsefi metinlerin ¢evrilmesine
olanak saglamis olsa da Beytiilhikme’nin kurularak aktif ¢eviri yapilmasina baslayana
kadar bazi prens ve halifelerin kisisel meraki tizerinde sinirli kalmistir (Arkan, 2022:

6).

Yakin Doguda bulunan ¢eviri merkezlerinde bazen anadil kimi zaman da is ve
ticaret dili olarak Yunanca varligini siirdiirmekteydi (Gutas, 2003: 29). Daha sonra
Islamiyetin gelismesi ile birlikte ¢eviri eyleminin gergeklestigi bilim merkezleri tek
bir baglamda birlesmis ve bu durumda 6nemli cevirmenler i¢in 6zgiir bir alan olmustur
(Gutas, 2003: 27 akt. Sugin, 2010: 5). Abbasiler bolgeye gelmeden 6nce dini olmayan
Yunanca eserler Arapga ve Yakin Dogu dillerine gevrilmekteydi. Siiryanilerin ¢eviri
faaliyetleri bu siire¢ i¢inde Edessa (Urfaa), Nisibis (Nusaybin), Seleuika (Seletke),
Goonde-Sapur (Cundisabur), Suriye Oennesre, Antakya ve Amida’daki manastir
okullarinda 6n plandadir (Arkan, 2022: 6). Abbasilerin yonetime geg¢mesi ile Farsca
temaslar artmis olup Iran tarihi ve kiiltiirel unsurlar1 Abbasi kiiltiiriinde de goriilmeye
baslamustir. Siyasi baglamdaki gelismeler de Zerdiistcii Sasani Imparatorlugu’nun
kiiltliriiniin de Abbasi de goriilmesini etkilemistir ve ¢eviri kiiltiirii ile birlikte astroloji
de Abbasi kiiltiirtinde yer etmeye baslamistir (Arkan, 2022: 7). Gutas’a (2003) gore
Abbasi halifeleri bu durumdan dolay1 ¢eviri hareketlerini desteklemeye yonelmistir.
Yunanca olan eserlerin bircogu Pehlevice araciligi ile ¢evrilmistir ve astroloji ile
ilgilidir. El-Mansur ceviri eylemlerini baglatarak destekleyen ve yayginlastiran kisi
olarak bilinmektedir. Abbasi donemi ¢eviri ¢alismalar1 bakimindan 6n plana ¢ikan
carpici olgu Beytu’l Hikme’dir. Baker; kiitliphane ya da ofis olarak tanimlanagelen bu
merkezde altmis bes kisinin ¢alistigini ve ¢esitli ¢evirilerin yapildigini ifade etmistir.
Ayrica Beytu’l Hikme’nin Fars¢cadan Arapgaya terciime hizmetinin sunuldugu “’biiro-

kiitiiphane’’ oldugu da belirtilmektedir (Arkan, 2022: 7).
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2.2.2 Modern Donemde Ceviri

Modern donemde c¢eviri faaliyetlerine bakildiginda kuramlar {iizerinden
ilerleyen bir baglam oldugu gozlemlenmektedir. Bugiiniin ¢eviribiliminin olusumunda
ceviri tarihinin kuramsal ve yontemsel sorgulamalar 151k tutmustur (Cokoviin, 2023:

(3

13). Kuramsal cergeve, yani “’yeni paradigmanin’ 70’li yillarda ortaya ¢iktig1 ve
90’lara kadar devam ettigi One siirilmektedir. Bu paradigmaya gore ¢eviribilim,
islevsel, dizgeci ve betimeleyici olmayr benimseyen erek-odakli kuramsal
calismalardan olusmaktadir (Cokdviin, 2023: 13). Ceviri tarihinin g¢eviribilimin
olusmas1 baglaminda Onemini vurgulayan ilk aragtirmacilardan biri Antonie
Berman’dir. Yeni paradigmanin ortaya ¢iktigi donemde ¢eviri baglaminda ilk
calismay1 ortaya koymustur (Cokdviin, 2023: 14). Berman, modern bir ¢eviri kurami
icin ¢eviri tarihini insa etmek/ olusturmak gdrevinin oldugunu vurgulamistir (Berman,
1987: 12). Erek odakli yaklasimlara literatiirel katkida bulunan arastirmacilarin, 80’li
yillara kadar gelen geleneksel c¢eviri yaklasimlarmi degistirdikleri goriilmektedir
(Cokdviin, 2023: 15). Ceviri tarihinin kuramlara, kuramlarin da geviri tarihine olan
katkilar1 ortadadir. Demircioglu (2016: 19), geleneksel bakis acilarmin ve tarihsel
ceviri arastirmalarinin erek orakli ¢eviri yaklasimlari: baglaminda ele alan bilimcilerin
caligmalar ile siire¢ icerisinde gelismis ve degismis oldugunu One slirmiistiir. Bu
baglamda ayrica, gilinlimiizde postkolonyal ve postmodern yaklagimlarin yaninda
farkli  kiiltiirlerde ~ yapilan = “mikrotarihsel’’  arastirmalarin  bulgularinin

kavramsallastirilmasinin daha 6n planda oldugunu belirtmistir.

Giliniimiliz ¢eviri anlayisinin g¢eviribilim olarak anilmasiin baslangici ig¢in
Holmes’un 1972°de kaleme aldig1 “’The Name and Nature of Translation’’ ¢alismasi
kabul edilmektedir Odacioglu, Koktiirk, 2015: 289). Holmes un (1972) bu ¢alismast,
ceviribilimi kuramsal betimsel ve uygulamali olarak tlice ayirmistir. Bu baglamda,
Holmes’un c¢alismasindan itibaren geviribilim i¢in bircok kuram ortaya atilmistir.
Modern ¢eviri anlayisinda genellikle g¢eviri siirecinin tiim faktorleri edime dahil
edilmis ve c¢eviri yapilirken kaynak ve erek metin unsurlarunin korunmasi
degerlendirilmistir. Yirminci ylizyilin ikinci yarisindan itibaren ceviri baglaminda
“esdegerlik’’ (equivalence) en ¢ok tartisilan konulardan biri olmustur (Karavin, 2016:
126). Bu nedenle modern donem ¢eviri anlayisi bakimindan ortaya atilan kuramlar i¢in

esdegerlik kavraminin tartismalart ve ¢eviri baglaminda kullanilirligi ¢evresinde
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olusturalan kuramlar olduklar1 yorumu yapilabilir. Kuramcilar bu bakimdan yillardir
alisilagelmis olan ¢eviri analyisindan uzaklagmis “’sadik’’ ve “’serbest’’ ¢eviri anlayisi
tartismalar1 baslamistir (Karavin, 2016: 126). Eugene Nida, Anthony Pym, Werner
Koller ve Gideon Toury gibi c¢eviri kuramcilart ¢eviriyi “’esdeger’” iliskiler
baglaminda tanimlamistir. Snell-Hornby gibi kuramcilar ise ¢eviri i¢in “’esdegerligin’’
kuram olarak tanimlanmasini kabul etmemislerdir (Karavin, 2016: 127). Mona Baker
da “’esdegerligin’’ ceviri baglaminda kullanilabilecek ve kullanilamayacak yerler
oldugunu savunmustur (Baker, 1992: 5-6). Bu baglamda giiniimiizde c¢eviribilim
acisindan giindemde olan konu esdegerlik ve ¢eviri edimi sirasinda etkili olan kaynak
kiiltiir, erek kiiltiir ve ¢evirmen ile ilgili tiim etmenler tartisilmaktadir. Karavin (2016)
caligmasinin sonug boliimiinde bu konuyla ilgli olarak basta yapisal olarak dilbilimin
siirlan iginde kalan ve esdegerligi ’aynilik,’’esitlik’” olarak degerlendiren g¢eviri
kuramlar1 yerine erek odakli ¢eviri kuramlarinin g¢eviribilim i¢in 6neminin arttig
yorumunu yapmistir. Cagdas ¢eviri kuramlar1 baglaminda bakildiginda esdegerlik
kavrami bugiin iki baglamda incelenmektedir ‘’bicimsel esdegerlik’” ve “’islevsel
esdegerlik’’. Bu iki kavram en giincel hali ile ele alindiginda islevsel esdegerlik 6n

plana ¢ikmaktadir.
2.3 Edebi Ceviri ve Kiiltiir

Ceviri insanoglunun farkli toplum ve Kkiiltiirler ile etkilesime girmeye
baslamasindan bu yana insanlik hayatinda olan bir eylemdir, ancak ¢eviri sadece diller
arasi kod aktarimi olarak tanimlanamaz (Gezer, Can, 2019: 355). Bu baglamda, ¢eviri
tarihi de kiiltiir ve dil tarihi kadar eski olmasina bagl olarak kiiltiirleraras1 koprii gorevi
de gormektedir (Keskin, 2010: 229). Dilin, yasayan, gelisen ve degisen bir unsur
olmasina bagh olarak kiiltiir de dil ile birlikte degisir. Cevirinin de dili kullanarak
kiiltiir aktarim1 saglamasi aralarindaki iligkinin agik¢a anlasilmasini saglar (Dolgun,
2018: 20). Kiiltiir ve ¢evirinin bu ige ice gecmisligi goz oniine alindiginda birbirlerini
diizenleme gorevi de listlenmis olduklar1 net bir sekilde goriilmektedir. Diller arasi
etkilesimin saglanmasi i¢in ¢eviri yapiliyor olmasi aslinda kiiltiirlerarasi etkilesim i¢in
de bir baglamda c¢eviriyi gerekli kilmaktadir. Cevirinin her anlamda insanla ilgili bir
eylem olmasi da kiiltiir ile baglantis1 i¢in bir kanit olarak one siiriilebilir. Bu baglamda
da ceviribilim i¢in kiiltiir ile ¢evrinin iliskisi oldukc¢a arastirilan bir durum olmustur

(Gezer, Can, 2019: 355).
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Ceviri ve kiiltiir iliskisi dilin tagidig1 kiiltiirel unsurlarin dogru sekilde aktarilmasini
gerektiren bir durumdur. Ceviri slirecinde kaynak metnin aktariminin yan sira hedef
dil kiiltiirtine ve ayn1 zamanda kaynak dilin kiiltiir unsurlarini1 da koruyarak aktarim
yapilmaktadir. Eugene Nida’nin ifadesiyle, ¢eviri bir kiiltiirden digerine koprii kurar
ve diller kiiltiirler arasi iletisimi miimkiin kilar (Nida, 1964: 30). Venuti ise kiiltiir
ceviri iligkisinin ¢eviri siireci i¢inde dil unsurlarmin yaninda kiiltiirel arka plan ve
tarihsel baglam ve toplumsal normlar1 da dikkate aldigin1 ve bu yiizden dil aracilig1 ile
kiiltiirleri de birlestigini belirtmistir (Venuti, 2021: 486-500). Bu iliski ¢evirinin siirece
birgok farkli arasgtirma alanimi dahil edebiliyor olmasinin da bir sonucu olarak
degerlendirilebilir. Ceviri siirecinde ekonomi, filoloji, politika, antropoloji, psikoloji,
bilisim, cografya, tarih, kiiltiir gibi bircok konu siirece dahil olabilir (Chesterman,
2012: 6-27 akt. Gezer, Can, 2019: 356). Bu baglamda c¢eviri ve kiiltiir ile olan iligkisi
degerlendirmeye alindiginda ¢evirinin bilgi aktarimi ve iletisim rolii baglaminda

kiiltlirel unsurlar {izerinde olan etkisi de goriilmiis olur.

Kiiltiiriin ¢eviriyi etkileme durumuna bakildiginda, kiiltiiriin insanoglu odaginda
ortaya ¢ikmasi ve insanoglunun yagam bi¢imine gore sekillenmesi ile g¢evirinin,
insanli@in dogal ihtiyaci olan iletisimden yola c¢ikilarak olusturulan bir eylem
olmasindan dolay1 aralarinda dogal olarak bir bag olustugu gozlenmektedir. Ceviri bu
baglamda kiiltiirlerin birbirleri arasinda anlagilmasi igin tastyici bir rol iistlenmektedir
(Gezer, Can, 2019: 357). Buradan yola ¢ikarak Jakobson’in (1959), kiiltiir ve ceviri ile
ilgili olarak ¢evirinin kiiltiirel bir etkilesim siireci oldugunu ve dilin mekanik olarak
aktarimi olmadigin1 vurgulamasi belirtilebilir. Stireg i¢in yalnizca dil bilgisi degil aym
zamanda kaynak ve hedef kiiltiirlerin arasindaki derin anlayisinda olusmasi

degerlendirilmesi yapilabilir.

Kiiltiir bir toplum ya da insan toplulugunun veya da toplumun nesilden nesile
aktardig1 olgularin biitiiniiniin adidir. Bu baglamda ¢eviri yapilirken yapilan aktarim
yalnizca dilden dile yapilan aktarim olarak sinirlanamaz (Karakul, 2015: 63-78).
Kiiltiir ve g¢evirinin iligkisi basit baglamda bu sekilde de yorumlanabilir. Cevirinin
(Nida, 1964: 30) siire¢ icinde dilsel baglam disinda tarihsel ve sosyal baglamda da
aktarim yapiyor olmasi ayn1 zamanda kiiltiirel bir siire¢ oldugunun gostergesidir.
Ceviri, toplumlararast yani kiltlirleraras1 etkilesimi sagladigindan dolay1 kiiltiirel

gelisime de katki saglar. Martin Luther (Luther, 1666 akt. Yiicel, 2016: 49) ¢eviriyi
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“bir dilde konugulan seylerin kendi dilin veya baska bir dil i¢in uydurulmasr” olarak
yorumlamistir. Bu yorumu ¢eviri ve kiiltiir iligkisi icinde degerlendirmek i¢in kiiltiirel
uyarlama yorumu yapilabilir. Kiiltiirlin 6nemi bir de anlagilamamak bakimindan
yorumlanabilir. Diller arasi etkilesim i¢in yapilan ¢eviride anlasilamamazlik durumu
ortaya ¢iktiginda geviri eyleminin amaci da sekteye ugramis olur (ili, Komissarov,
2016: 91). Bu baglamda ¢eviri yapilan dil sadece bir bagka dile degil bir bagka kiiltiire

de aktarilir durumu ortaya ¢ikmis olur.

Ceviri ve kiiltiir iligskisine farkli kiiltiirlerin iligkileri ve iilkeler arasi
anlagsmazliklar baglaminda da bakilabilir. Goktiirk (1994) bu durum i¢in “gevirinin
sadece yabanci diller arast aktarim degil farkl dil ve diinyalarin tamitilmasidir”
yorumunu yapmistir. Goktiirk’e gore her dil, i¢inde oldugu kiiltiiriin dizgesiyle, belli
kural, tére ve davranislar ¢cercevesindedir. Ceviri ise bu somut insan yagsamini birbirleri
arasinda yoludur (Goktiirk, 1994: 14-15 akt. Yalgin, 2003: 48). Bu baglamda ¢evirinin
uluslararasi iletisim aksakliklar1 agisindan 6nemli bir yeri vardir (Baykan, 2005: 178).
Buradan yola ¢ikarak cevirinin uluslararasi ve ¢ok yonlii olusu agisindan Peker’in
(1992: 21) aktardig1 Rozenweig’in ceviri ile ilgili goriisli; "Ceviri yapmak iki efendiye
birden hizmet etmek demektir” bu baglam icin bir yorum olarak degerlendirilebilir.
Cevirinin bu kiiltiirel anlasmazlik ve farkliliklarin asilmasi i¢in bir ¢oziim oldugu
agiktir. Ceviri ve kiltiir iligkisine farkli kiiltiirlerin iliskileri ve {ilkeler arasi
anlagmazliklar baglaminda da bakilabilir. Bu baglamda ¢evirinin uluslararasi iletisim
aksakliklar1 agisindan 6nemli bir yeri vardir (Baykan, 2005: 178). Ceviri ve kiiltiiriin
i¢ ice olan iliskisinin bir diger gostergesi de iki olgunun da iletisimsel yonleridir.
Kesistikleri iletisim noktasinin insanlar ve toplumlararasi aktarimi kaginilmaz ve
onemlidir. Bu baglamda ¢eviri ve kiiltiiriin iligkisi toplumlarin olusumunda da etkilidir.
Ceviri ve kiiltiirel ¢aligmalar, kiiresel diinyada kiiltiirel ¢esitliligi anlamak ve korumak
icin kritik &neme sahiptir. Iyi bir ¢eviri, sadece diller arasindaki iletisimi
kolaylastirmakla kalmaz, ayni zamanda kiiltiirel anlayis1 derinlestirir. Kiiltiirel
caligmalar ise kiiltiirel kimliklerin ve degisimin anlasilmasina katki saglar. Bu
disiplinlerin bir araya gelmesi, kiiltiirler arasindaki iletisimi ve anlayis1 artirarak daha
kapsayici bir diinya yaratmaya yardimci olabilir. 1970’li yillardan itibaren geviriye
yonelik dilbilimsel ve kaynak odakli yaklagimlarin siirlilig1 erek odakli kuramlarla

birlikte ¢eviri ve kiiltiir iliskisini de 6n plana ¢ikartmistir (Akgiin, 2023: 1280). Ceviri
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ve kiiltiiriin arasindaki baglantidan faydalanarak olusturulmus bir¢ok calisma ve eser
mevcuttur. Diinyanin daha ¢ok i¢ ige gectigi ve kiiltiirlerin birbirlerini daha yakindan
tanidig1 modern donemde, bu baglamdan yola ¢ikarak olusturulmus ¢eviri kuramlari
ve arastirmalari devam etmektedir. Mounin’e (1963: 236) gore dogru ¢eviri
yapilabilmesi i¢in ¢eviri yapilan yabanci dili 6grenme ve kiiltiirii tanima kosullarinin
saglanmis olmasi gerekir. Son olarak, Susan Bassnett kiiltlir ve ¢eviri arasinda hayati
bag icin “’Kiiltiir bir bedense, dil de onun igindeki kalptir ve devamliligint saglar.

Cevirmen metni kiiltiirden bagimsiz olarak ele alirsa bedeni hayati tehlikeye sokmus

olur’’demistir (Bassnett, 2005: 23 akt. Akgiin, 2023: 1380).

Edebiyat da kiiltiirtin bir pargasi olarak degerlendirilir. Hangi eserlerin kiiltiirel
oldugu igerisindeki kiiltiirel degerler ve unsurlar barindirma durumuna gore
belirlenebilir (Koppe, Winko, 2013;82 akt. Gokgoézoglu, 2019: 35). Bunun
sebeplerinden biri edebi ¢gevirinin kiiltiirlerarasi etkilesimde oynadigi 6nemli rol olarak
degerlendirilebilir. Edebi c¢eviri, bir dilde yazilan sanatsal metinlerin yalnizca
sozcliksel olarak degil o dilin kiiltiirel kodlarinin da ¢evirisini gerektirir. Bu baglamda
edebi ¢eviri sadece diller arasi aktarim olarak degil daha derin bir siire¢ olarak da
degerlendirilebilir. Venuti’ye (1995: 1-34) gore edebi ¢eviri, metnin bigcimsel ve ayni
zamanda anlamsal yapisini farkli bir dile tasirken yazarin estetik anlayisina gore de
sekil almay1 gerektirir. Bundan yola ¢ikilarak, ¢evirisi yapilan edebi eserin, yapilan
her ¢evirisinde yeni bir anlam kazanacag: degerlendirmesi yapilabilir. Venuti (1995:
1-34) ayrica, edebi ¢eviride gevirmenin goriiniir olmas1 gerektigini savunmaktadir
bunun sebebi de edebi ceviride kiiltiirel miidahale ve kiiltiirel goriiniirliikk olmasi
gerektigi diisiincesidir. Walter Benjamin (1923: 15-30), c¢evirinin yeni bir eser
olusumu oldugunu savunmaktadir. Benjamin ayrica, bir edebi metin c¢evirisinin,
kaynak dilden bagimsiz var olabilmesini saglayacak bir ‘yansimasi’ seklinde
yapilmast gerektigini ve bu sayede metnin farkli dillerde de yeni anlamlar
kazanabilecegini belirtmistir. Bu baglamda, edebi ¢evirinin sadece dil odakli bir
faaliyet degil ayn1 zamanda metnin anlam ve estetigini de yeni bir perspektife tasiyan

yaratici bir siire¢ oldugu vurgulanmaktadir.

Edebi ¢eviri ve Tiirk edebiyati baglaminda bir baska degerlendirme edebi
cevirinin ‘kiiltiirel modernlesme’ araci olarak gorildiigi seklindedir. Aksoy (2015),

edebi eser g¢evirisi yapan Tirk ¢evirmenlerin Bat1 edebiyatindan eserleri ¢evirirken
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sadece dilsel bir ¢geviri yapmadigini ayn1 zamanda bu eserleri Tiirk kiiltiiriine yedirerek
kiiltiirel kimlik olusumuna katki sagladiklarin1 belirtmektedir. Bu baglamda, edebi
cevirinin ayn1 zamanda Tiirk ve Bat1 arasinda ¢eviri yolu ile kurulan bir iligkiye ve

Tiirkiye’de modernlesmeye katki sagladigina dikkat cekmektedir.

Bu ¢alismanin odak noktasini olusturan, Orhan Pamuk’un Masumiyet Miizesi
adli romani (2008), 1975 ile 2004 yillar arasinda gegmektedir. Istanbul’da varlikl bir
aileye mensup is adami1 Kemal ile onun uzak akrabasi yoksul Fiisun’un imkansiz ve
talihsiz agkini anlatan roman hem modern hem de post modern 6zellikler tagimaktadir.
Orhan Pamuk bu eserinde ana konuyu kapsayan ask hikayesi disinda toplumsal,
kiltiirel, geleneksel, dini, psikolojik bir¢ok unsura da deginmistir. Romanda, eski
Istanbul, eski bayramlar ve kiiltiir, dénemin Tiirk Sinemas1, ekonomik durum, iilkede
dénemin modernlik anlayis1, Istanbul insaninin arasindaki ekonomik ve sosyokiiltiirel
farklar, 12 Eyliil Darbesinin Istanbul iizerindeki etkiler, sosyokiiltiirel durumun
psikoloji iizerindeki etkisi ve buna bagli olarak roman karakterlerinin duygusal
durumlar1 gibi farkli konulara deginilmistir. Eserin degerli olmasinin sebeplerinden
biri de hikayede anlatilan ask hikayesinde istinaden, ana kahramanin sevdigi kadinin
evinden gizlice aldig1 esyalarini biriktirerek bir miize agmasidir. Bu miize giiniimiizde

de Cukurcuma’da hizmet vermektedir (Demir, 2021: 307).

Romanin ana konusu Kemal ve Fiisun’un talihsiz asklaridir. Bunun yani sira
iceriginde kiiltiirel anlamda bir¢ok unsur barindirir. Karakterlerin Tiirkiye nin donem
sartlarinda i¢cinde bulundugu sosyokiiltiirel, siyasi, dini tim unsurlarin da etkisiyle ayn1
tilkede farkli iki diinyada yetismis olmalari, beraberinde roman i¢in kiiltiirel a¢idan
zenginlik olusmasina da olanak saglamistir. Romanin hikayesi 1975 yilinin bir bahar
ayinda baslamaktadir. Ana karakter olan Kemal, Istanbul’un zengin ve liikks semtinde
yasayan zengin bir aileden gelirken, onun uzaktan akrabasi olan Fiisun, Beyoglu’nun
semti Cukurcuma’da yasamaktadir. Kemal nisanli olmasina ragmen Fiisun’a yogun
duygular beslemektedir ve karakterler kisa siiren tutkulu bir iligki yasarlar. Hikayenin
ana konusu da olan bu iligki, Kemal karakteri i¢in bir saplantiya doniismiistiir. Kemal,
Fiisun’a olan hislerini gizli tutmak zorundadir ve Fiisun bir giin ortadan kaybolur.
Kemal, Fiisun’un ortadan kaybolmasi ile birlikte umutsuzluga diiser ve onunla olan
anilarindan kalan esyalar1 biriktirmeye baslar. Daha sonra Flisun’u aramaya kalkar ve

Fiisun’u evlenmis, farkli bir hayat yasamaya baslamis bulur. Kemal yine de onunla
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tekrar bir araya gelmenin hayaliyle uzun yillar boyunca Fiisun’un evine gider ve
oradan aldig1 esyalar1 da saklar. Bu silire zarfinda Kemal’in ig¢sel durumuna
Istanbul’daki kiiltiirel ve sosyal yapisindaki degisimler de yansimaktadir. Romanin
etkileyici ve dikkat ¢eken bir yam1 hikdyenin ana konusunun Istanbul’un tarihi ve
kiiltiire] dokusu ile uyum igerisinde ilerleyerek kahramanlarin da duygusal
diinyalarinda etkisinin olmasidir. Ayni1 zamanda roman insani duygu durumlarinin ve
birine duyulan agkin saplanti haline geldiginde insana etkisini de islemistir. Bu

baglamda birg¢ok acidan incelemeye agik bir eserdir.

Bu aragtirmanin temelini olusturan bu kitabin yazari; Tiirk edebiyatinda ve edebi ¢eviri
baglaminda 6ne ¢ikan Orhan Pamuk’tur. Tam adi Ferit Orhan Pamuk olan yazar 1952
yilinda Istanbul’da dogmus, Nisantasi’nda biiyiimiistiir. Annesinin ad1 Sekiire,
babasinin adi1 Gilindiiz’diir. Abisi iktisat tarih¢isi Sevket Pamuktur. Orhan Pamuk,
babasinin iginden dolayr ilkokulu farkli yerlerde okumus, lise egitimini Robert
Koleji’'nde tamamlamustir. istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesinde ii¢ yil
egitim gordiikten sonra 1976 yilinda Istanbul Universitesi Gazetecilik Enstitiisiinden
mezun olmustur. Yiiksek lisans egitimini de 1977-1979 yillarinda Istanbul
Universitesinde yapmistir (Demir, 2011: 13). Ug y1l New York da yasamis ve ardindan
-1972 yilindan sonra- edebiyata yonelmistir. Pamuk, edebiyat i¢in 'kendisini 6zgiirce
ifade edebilecegi tek alan' yorumunu yapmistir (Koyuncu, 2021) ve bu alanda birgok
odiil kazanmistir. Bunlardan en énemli olan1 “Edebiyat dalinda aldigi Nobel Odiilii”
diir. Onemli eserlerinden biri olan Kara Kitap (1990) romanindan bir béliim, Omer
Kavur tarafindan filme ¢ekilmistir. Bu bolimiin ad1 Karli Gece'nin Ask Hikayeleri' dir.
Yazarligi ile taninan Orhan Pamuk daha sonra uluslararasi alanda da iinlenmis ve
romanlart bircok dile c¢evrilmistir. Akademik literatiirde de Yeni Tiirk Edebiyati,
Karsilagtirmali Edebiyat, Ceviribilim ve Sosyoloji gibi boliimlerde ¢ok sayida

makaleye ve teze konu olmustur.
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2.4. Javier Franco Aixela ve Kiiltiirel (")geler Icin Ceviri Kuramlar

Ceviri siirecinin kolaylagmasi i¢in ortaya konmus olan kuram ve stratejiler
bulunmaktadir. Ceviribilim i¢in ortaya atilan bu kuram ve stratejiler 6zellikle kiiltiirel
Ogelerin cevirisi kapsaminda, ¢evirmenlerin karsilastiklar1 zorluklarin giderilmesi
acisinda 6nemli bir etkiye sahiptir. Aixela’nin kiiltiirel 6gelerin ¢eviri stratejileri de bu
kapsamda agiklayici ve siireci kolaylastiricidir. Aixela'ya gore bir toplum ig¢in ortak
olan degerler biitiinii baglaminda degisiklik olamaz, ancak devreye farkl kiiltiirler ve
cevirmen girdiginde durum degisir ve karmasiklasir (Aixela, 1996: 53). Bu
karmagikligin sebebi her toplumun farkli kiiltiirel unsurlara sahip olmasidir. Bazen
ayni1 toplum igerisinde dahi farklilik gdsteren kiiltiirel unsurlar olabilir. Bu baglamda
cevirmen; ceviri siirecinde bu farkliliklar1 da g6z oniinde bulundurmalidir. Her dilin
kendine 6zgii yapist olmasi disinda farkli yer adlari, sokak adlari, kisisel adlar vb.
bulunur. Bu farkliliklar sebebiyle ortaya ¢ikan g¢eviri zorluklarinin asilmasi i¢in
cevirmen; kaynak kiltiir dahilinde olup erek kiiltiir i¢cin yabanci olan kiiltiirel
farkliliklarin miimkiin oldugunda ortadan kaldirilmasindan sorumludur. Bu durumun
zorluguna sebep olarak Aixela, dilin kiiltiir olarak ortaya ¢ikmasini gostermistir.
Ciinkii kaynak dil ve kiiltirde bulunan unsurlarin erek kiiltiirde ve dilde karsilig
olmayabilir (Aixela, 1996: 57).

2.5. Kiiltiirel Ogeler i¢in Ceviri Kuramlar

Ceviri siirecinin hem kaynak hem de erek metin agisindan dogru sekilde
yonetilmesi ¢evirmen i¢in zor bir durumdur. Buna ek olarak her iki metnin ¢evrilecegi
dillerin kiiltiirel 6gelerinin ¢evrisinin yonetilmesi de buna ek olarak siireci daha da
zorlastirmaktadir. Bu ylizden bu baglamda siirecin kolaylagsmasina katki saglayacak
bircok kuram ortaya ¢ikmistir. Ceviri ve kiiltiir iliskisi {izerine egilen ve kiiltiirel
unsurlarin ¢evirilerine dair siiflandirmalar yapan arastirmacilar arasinda Peter
Newmark, Eirlys E. Davies, Gideon Toury, Lawrence Venuti, Eugene Nida, Javier

Franco Aixela gibi isimler vardir.

Kiiltiir ve c¢eviri i¢in yapilan calismalar baglaminda 4 Textbook of
Translation’’ adli calismasinda Newmark (1988: 95), kiiltiir kavramini yasam bi¢imi
ve ayrica ifade kabiliyeti i¢in bir toplumun kullandig1 dilden olusan bir biitiin olarak

tanimlamaktadir. Ceviri baglaminda kiiltiirel 6geleri basta Ekoloji, Maddi Kiiltiir,
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Toplumsal kiiltiir, Kuruluslar, Gelenek ve Goérenekler, Eylemler, Islemler ve
Kavramlar olarak bes kategoride incelemistir. Daha sonra Newmark (2010) “’Ceviri
ve Kiiltiir’” adli calismasinda Cevresel Unsurlar, Kamu Hayati, Sosyal Yasam, Kisisel
Yasam, Gelenek-gorenek ve sosyal etkinlikler, Kisisel Tutkular olarak alt1 kategori
seklinde degistirmistir (Altay, 2019: 25). Bu kategorilerin ayrilma sebebi Newmark
icin kiltlirel baglamda, ceviri siireci i¢inde en ¢ok farkliligin olmasidir. Newmark,
kiiltlirel unsurlarin ¢eviri yontemlerini de sunmustur. Bunlar1 Aktarim (transference),
Kiiltirel Esdegerlik (cultural equivalence), Tarafsizlik-iglevsel ya da betimsel
esdegerlik (neutralisation-functional or descriptive equivalence), Sozciigli sozciigline
ceviri (literal translation), Nitelendirme (label), Yerlilestirme (naturalisation), Anlam
Coziimlemesi (componential analysis), Silme (deletion), Cift misra kullanma (couplet)

olarak isimlendirmistir (Newmark, 1988;103 akt. Altay, 2019: 26).

Eirly E. Davies (2014; 72-89) “’A Goblin or A Dirty Nose’’ adli ¢aligmasinda
kiiltiirel dgelerin gevirileri baglaminda, Newmark’a benzer olarak g¢eviri stratejilerini
koruma, ekleme, ¢ikarma, yerellestirme, doniistiirme, yaratim bagliklar altinda yediye

ayirmistir.

Venuti (2001) ise kiiltiirel 6gelerin ¢eviri stratejileri baglaminda daha genel bir
ayrim yapmistir. Ceviri i¢cin Venuti oncelikle Venuti’ye gore ¢evirmen erek kiiltiir
okuyucusu i¢in ne kadar az goriiniirse ortaya ¢ikan eser o kadar iyi anlasilabilir (Venuti,
2001: 240). Kiiltiirel ¢eviri baglaminda ceviri tercihleri iki kategoriye ayrilmistir.
Yerlilestirme (domestication), yabancilagtirma (foreignization) Venuti'nin kiiltiirel
ceviri baglaminda belirledigi stratejilerdir. Yerlilestirme stratejisinde kaynak metnin
kiiltliriine bagl unsurlar erek kiiltiir baglaminda metin aktarilarak erek okurun metni
anlamasi saglanir. Yabancilastirmada ise kaynak kiiltiirden ¢evrilmesi zor ideolojik,
siyasi, tarihi vb. unsurlarin kaynak metin kiiltliriine yakin ¢evrilir (Venuti, 2001: 241-

242).

Gideon Toury (1980; 9-27) ‘In search of a theory of translation’ adl
calisgmasinda Erek Odakli Ceviri Kurami baglaminda ceviri slirecinde izlenebilecek
yolu bastan sona kadar sekillendirebilecek kiiltiirel ¢eviri unsurlarint da i¢ine dahil
eden ¢eviri normlar1 baglaminda g¢evirileri ‘yeterli ¢eviri’ ve ‘kabul edilebilir ¢eviri’

olarak ikiye ayirmistir (Cirit, Arkan, 2023: 135).
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2.6. Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri Kuram

Ceviri ve kiiltiir iligkisi iizerine egilen ve kiiltiirel unsurlarin ¢evirilerine dair
siniflandirmalar yapan arastirmacilardan biri olan Aixela; ¢evirinin oncelikle kiiltiirel
bir unsur oldugunu belirtmektedir. Javier Franco Aixela; Ispanya Alicante University
Ispanyolca-Ingilizce Miitercim Terciimanlik boliimiinde profesér olarak gorev
yapmaktadir. ‘Culture-specific Items in Translation’ adli ¢alismasinda Aixela (1996)
ceviri olarak okuyucuya ulasan eserlerde Gideon Toury’nin (1995) de belirttigi iki
onemli kosuldan bahsetmektedir. Bunlardan ilki eserin erek kiiltiirde degerinin olmast,
ikincisi ise ¢eviri olmasi yani kaynak dilde var olan bir metnin erek dilde temsiliyetinin

olmasidir (Aixela, 1996 akt. Ozbakir, 2022: 169).

Aixela (1996), ‘Culture-Specific Items in Translation’ ¢alismasinda
okuyucuya sunulan eser i¢in kaynak metin ve ¢evirisinin olusmast baglaminda dort

temel alan One siirmiistiir:

1- Dilsel Cesitlilik (Linguistic Diversity)

2-Yorumlayici Cesitlilik (Interpretive Diversity)

3- Edimsel veya Kiiltiirleraras1 Cesitlilik (Pragmatic or Intertectual Diversity)
4- Kiiltiirel Cesitlilik (Cultural Diversity)

Aixela, bunlar arasinda ¢eviri bakimindan en zorlayici olan 'Kiiltiirel Cesitlilik'
i¢in iki ayr1 unsur belirlemistir. Bunlar, 'Ozel Isimler' ve 'Sik rastlanilan ifadelerdir'
(Aixela,1996: 59 akt. Ozbakir, 2022: 169). Aixela i¢in ¢eviri; birkac disiplinin ve
olgunun birlesim noktasidir (Akgiin, 2023: 1380). Bu yiizden Aixela c¢evirinin
kuramsallig1 tlizerinde dururken bu durumlarin da goéz Oniinde bulundurulmasi
gerektigine dikkat ¢ekerek, ¢evirinin kiiltiirel yanini anlattigi “’Culture-specific Items
in Translation’’ adl1 ¢alismasinda ‘kiiltiire 6zgii ifadeleri’ belirtmistir (Aixela, 1996:
52-78). Aixela’nin ele aldig1 kiiltiirel ogeler ¢eviri stratejileri baglaminda
incelendiginde; Aixela’nin stratejileri ‘koruma’ ve ‘yer degistirme’ olarak iki ana
baslikta degerlendirdigi goriilmektedir. Koruma stratejisi, kaynak kiiltiir unsurlarinin
ceviri sirasinda korunmasidir. Bu strateji ayrica, tekrarlama (repetition), yazimsal
uyarlama (orthographic adaptation), dilbilimsel ¢eviri (linguistic translation), metin
dis1 ve metin i¢i aciklama (extratextual & intratextual gloss) olarak bes alt basliga

ayrilmistir. Yerine koyma ise ¢eviri yapilirken kaynak kiiltiir unsurlarinin erek kiiltiire
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nasil yaklastirilacagi ile ilgili alt1 alt bagliktan olugsmaktadir. Eg anlamlilik (synonym),
evrensellestirme (universalization), dogallagtirma (naturalization), silme (deletion),
Ozerk yaratim (autonomous creation) Aixela’nin yer degistirme stratejisi baglaminda

belirttigi alt basliklardir (Aixela, 1996; 52-78 akt. Akgiin, 2023: 1381).

KORUMA (CONSERVATION)
1- Tekrar (Repetition)

Cevirmen, kaynak metinden aldig1 orijinal unsuru tam anlamiyla korur. Bu baglamda
ceviri yapildiginda erek metin okuyucusu i¢in anlasilmasi gii¢ olacaktir. Buna 6rnek
olarak Aixela kaynak metinde gecen "Bordeoux" sozciigiiniin erek metinde de
"Bordeoux" olarak aktarilmasi 6rnegini vermistir (Aixela. 1996: 61). Bir Kkiiltiirel
unsurun sekilsel olarak dahi erek metinde ayn1 olmasi, kaynak metin ile ortak kiiltiir

olarak kabul edilmesi anlamina gelmemektedir (Aixela, 1996: 61).
2- Ortografik Uyarlama (Orthographic Adaptation)

Bu strateji kullanilarak ¢eviri yapilirken kaynak metinde gegcen kelime erek dil alfabesi
baglaminda degistirilir. Bu duruma transkripsiyon ya da transliterasyon adi da verilir
(Aixela, 1996: 61). Buna 6rnek olarak basitce "Yogurt" sdzciigiiniin "Yogurt" olarak

Ingilizce terciime edilmesi verilebilir.
3-Dilsel/Kiiltiirel Olmayan Ceviri (Linguistic/Non-cultural Translation)

Ceviri yapilirken kaynak metinde gecgen Kkiiltiirtin biliylik ¢ogunlukla sozciigi
sOzciigiine ¢eviri yapilarak kelimenin anlamina en yakin c¢eviri tercih edilir. Erek
kiiltiir i¢in yabanci olan ancak anlasilabilecek olan unsurlar bu baglama girmektedir
(Aixela, 1996: 62). Bu stratejiye drnek olarak "Television" sézciigiiniin "Televizyon"

olarak Tirkgeye cevrilmesi verilebilir.
4-Metin Dis1 Aciklama (Extratextual Gloss)

Bu strateji baglaminda ¢evirmen daha once bahsedilen stratejilerden yararlanabilir ve
kiiltiire 6zgl olan ifade i¢in ek bir not eklenmelidir. Bu aciklama metin igerisinde
yapilmaz metin sonuna son not, dipnot ya da sozliikce eklenerek ve yazi tipi

degistirilerek aciklama yapilir (Aixela, 1996; 61 akt. Altay, 2019: 29).
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5-Metin i¢i Aciklama (Intratextual Gloss)

Bu stratejide amag¢ metni daha anlagilir hale getirmektir ve ¢evirmen okuyucunun
dikkatinin dagilmayacagini diisiinerek bu stratejiye basvurur. Metin i¢i acgiklama
stratejisi baglaminda kaynak metinde gecen ifade i¢in yanina parantez agilarak ya da

ekleme yapilarak erek kiiltiirde aciklanir (Aixela, 1996: 62).

Koruma (Conservation) stratejisine genel hatlariyla bakildiginda kaynak metinden
uzaklasilmadan erek kiiltiir i¢in ¢eviri yapildigr goriilmektedir.

YERINE KOYMA (SUBSTITUTION)

1-Es Anlamhilik (Synonyms)

Bu strateji baglaminda kaynak metinde gecen ifadelerin tekrar tekrar ayni sekilde
yazilmamasi i¢in erek dilde es anlamli karsiliklar tercih edilir (Aixela, 1996: 63).
Kaynak metinde tekrarlanan unsurlarin erek metnin anlamini daraltmamasi ve

tekrardan kaginilmasi i¢in bu stratejiye bagvurulabilir.
2-Simirh Evrensellestirme (Limited Universalization)

Kiiltiirel unsurlarin okuyucu tarafindan zor anlasilmasindan dolay1r daha kolay ve
spesifik kelime secimleri yerine daha genis ve anlasilabilir sézciikler segilir. Bu
baglamda cevirmen, kaynak metinde gegen kaynak kiiltiire ait bir sézctigii, erek
kiiltlirde yeri olmasa da erek dil baglaminda anlasilabilecek bir s6zciik se¢imi yaparak
cevirir. Buna 6rnek olarak 'Rugby' s6zciigiiniin "Amerika Futbolu" olarak Tiirkceye

cevrilmesi verilebilir (Aixela,1996: 63 akt. Altay,2019: 30).
3-Tam Evrensellestirme (Absolute Universalization)

Ceviri segimleri bakimindan sinirli evrensellestirmeden farkli olarak bu stratejide, erek
kiiltiirde sozciigiin karsiligi tam olarak bulunamadiginda anlami genel hatlariyla
karsilayacak ve erek kiiltiir tarafindan anlagilabilecek bir sdzciik tercihi yapilir (Aixela,
1996: 63). Buna 6rnek olarak Ketchup sozciigiliniin salga olarak ¢evrilmesi verilebilir

(Ozbakir, 2022: 170).
4-Yerlilestirme (Naturalization)

Bu stratejiye gore kaynak kiiltiire 6zgli olan sozciik, erek kiiltiire gore tamamen
degistirilir Cocuk edebiyatinda bu strateji daha ¢ok tercih edilir (Aixela, 1996: 63).

Ornek olarak Philip isminin Ahmet olarak yerlilestirilmesi verilebilir.
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5- Silme (Deletion)

Ceviri yapilirken kaynak kiiltiirde gecen ve erek kiiltiir baglaminda bigimsel ya da
ideolojik olarak uygun olmayan sézciikler metinden atilir. Kiiltiire 6zge oOgeleri
aciklamak i¢in dipnot vb. kullanimi tercih edilmez ve karsilig1 erek kiiltiirde olmayan
Ogeler atilir. Alanda uzman birgok ¢evirmen geviri tercihi i¢in agiklama yapmak yerine
silme stratejisini uygulanmaktadir. (Aixela, 1996: 64). A pair of large gold-rimmed
spectacles hung from a nail on the wall above his bed (Of Mice and People, P. 68)

ifadesinin gozliik olarak ¢evrilmesi bu stratejiye drnek olarak verilebilir.
6-Ozerk Yaratim (Anonymous Creation)

Ozerk Yaratim stratejisi baglaminda, kaynak metinde olmayan kiiltiirel unsurlarin
yerine erek kiiltiire 6zgii kiiltiirel unsurlar baglaminda eklemeler yapilir (Aixela, 1996:
64). Cevirmen kaynak metinde olmayan kiiltiirel 6ge yerine metne erek kiiltiirden
unsur eklemesi yaparsa bu durum okuyucunun da ilgisi ¢ekmektedir. Film ve daha ¢cok

animasyon filmlerinin ¢evirilerinde bu duruma rastlamak miimkiindjir.

Aixelanin  Yerine Koyma stratejisi baglaminda incelenen bes alt strateji
yorumlandiginda ¢evirmenlerin yerine koyma stratejileri se¢imleri ile daha 6zgiir bir
stire¢ gecirdikleri sdylenebilir. Kiiltlirel unsurlarin degistirilmesi ya da ayn1 baglamda
erek kiiltiin i¢cin daha yakin anlamli sézciiklerin tercih edilmesi ile bu miimkiin
olmaktadir. Javier Franco Aixela’nin ortaya koydugu bu kavramlar, kiiltiirel ¢eviri i¢in
var olan mevcut siniflandirilmalarin tanimlanmasi degil, metodolojik olarak kullanigh

boliimler olusturmaktir (Aixela, 1996: 60).
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3. ARASTIRMA BULGULARI

’

Bu arastirmada, Javier Franco Aixela’nin “’Kiiltiire Ozgii Ceviri Stratejileri Kurami’
baglaminda “’Masumiyet Miizesi’’ romani incelenmistir. Kuram kapsaminda ‘Koruma
(conservation)’ yontemi alt bagh@inda ‘tekrar, ortografik uygulama, dilsel/kiiltiirel
olmayan ¢eviri, metin dis1 agiklama, metin ici aciklama’ stratejileri ve ‘yerine koyma
(substitution)’ yontemi alt bashiginda ‘es anlamlilik, sinirli evrensellestirme, tam
evrensellestirme, yerlilestirme, silme ve 6zerk yaratim’ stratejileri ile Islam dinine
0zgii kavramlar ve Tiirk geleneklerini iceren dgelerden segilen 6rnekler incelenmeye
calisiimistir. Ornekler incelenirken, Red House Ingilizce-Ingilizce-Tiirkge sozliikten
ve dijital olarak Dictionary ve Tureng sitelerinden yararlanilmistir. Bulgular
boliimiinde, Orhan Pamuk’un bir¢ok dile ¢evrilmis olan eseri “’Masumiyet Miizesi’’
romanindan ve Maureen Freely tarafindan Ingilizcesine yapilan gevirisinden secilen
ornekler tablolastirilmigtir. Kaynak metinden alinan Ornekler orijinal haliyle
birakilmustir. Segilen Tiirkge &rnekler °KM’’ olarak, &rneklerin ingilizce gevirileri

“’EM”’ olarak tabloda belirtilmistir.
3.1. Romanin Ingilizce Cevirisinin Incelenmesi

Bu boliimde; ‘Masumiyet Miizesi’ romaninda gegen ve Tiirk kiiltliriinde olan
ifadelerin romanin Ingilizce gevirisinde bulunan karsiliklar1 ile birlikte incelenmis ve

‘Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’ kurami baglaminda karsilastirilmistir.
3.1.1. Koruma Yontemi Stratejileri

Bu boliimde segilen drnekler; koruma yontemi kapsaminda bulunan, tekrar (repetition),
ortografik uyarlama (orthographic adaptation), dilsel kiiltiirel olmayan c¢eviri
(linguistic/non-cultural gloss), metin dis1 agiklama (extratextual gloss), metin igin

aciklama (intratextual gloss) stratejileri baglaminda degerlendirilmistir.
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Ornek 1

KM: “Kurbanin neden kesildigini biliyorsun degil mi?"’

“’Bir giin biz cennete giderken o koyun, Sirat kopriisiinden bizi gecirecek...”” (s. 40)

EM: “You know why they sacrifice the lamb, don’t you?’’

“One day, when we go to heaven, that lamb will take us over the Sirat bridge, which is thin
as a hair and sharp as a sword...”” (p.50)

Kaynak metinde gegen ’Sirat kopriisii’’ ifadesi i¢in Tiirkce metinde agiklama
yapilmamistir, ancak Ingilizceye yapilan gevirisinde “’Sirat bridge, which is thin as a
hair and sharp as a sword (bir tel sa¢ kadar ince, bir kili¢ kadar keskin olan Sirat
Kopriisii)’” ifadesi kullanilmastir.

Bu kapsamda, *Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’’ kapsaminda ‘’metin ici
aciklama (intratextual gloss)’’ stratejisi belirlenmistir.

Ornek 2

KM: Daha sonra aldigi biitiin sakinlestirici ilaglara ragmen, kalabalik aviuda cenaze
namazi kilinirken, annem tizerinde astragan kiirkii, Fatma Hanim’la Bekri Efendi 'nin kollar

arasinda balkona ¢ikti ve kalabaligin swrtladigi tabut, cenaze arabasina konurken bayildl.
(s.214)

EM: In spite of all the tranquilizers we’d given her, when she were out to the balcony in her
Astrakhan fur, propped up by Bekri one side and Fatma Hanim on the other, to watch the
crowd lift the coffin into the funeral hearse, she fainted. (p.314)

Kaynak metinde gecen ‘’Hanim’’ ifadesinin erek dilde karsilig1 olan sozciik “’'miss’’

sozclgiidiir. Erek metinde ¢evrilmeden kullanilmastir.

Bu kapsamda, ‘Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’’ gercevesinde kaynak
metinden verilen 6rnekte sézciik degistirilmeden erek metne aktarildigindan dolay1

‘tekrar (repetition)’ stratejisi belirlenmistir.

Ornek 3

KM: Avrupa gormiis zenginlerimiz Tiirk filmlerine alay etmek i¢in giderler. Ben de yirmi
vasindayken 6yle diigtiniirdiim. Ama artik Tiirk filmlerini eskisi gibi kiiciimsemiyorum. Fiisun
da simdi Tiirk filmlerini ¢ok seviyor. (5.239)

EM: The rich of our country who have been to Europe only go to Turkish films to laugh at
them. When I was twenty I thought that way too. But I don’t look down on Turkish films the
way I used to. Fiisun now likes Turkish films very much. (p.351)

Kaynak metinde gegen ’Avrupa gérmiis zenginlerimiz’’ ifadesi erek dile ifadelerin
tam sozliik karsiliklar1 tercih edilerek ’the rich of our country who have been to

Europe’ olarak ¢evrilmistir.
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Bu anlatim; “’Kiiltire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’’ gergevesinde, kaynak
metinde gecen, erek metinde kiiltiirel olarak karsilig1 olmayan bir ifade oldugundan ve
genel ve birebir anlamlar1 tercih edilerek c¢evirisi yapildigindan dolayr ‘sinirh

evrensellestirme (limited universalization’ stratejisi belirlenmistir.

Ornek 4

KM: Yasli Rum garsonlarin getirdigi tepsi i¢indeki mezeleri secer se¢mez, ‘’Benim igin
sinema hayatta her seydir Kemal Bey’’, diye anlatmaya bagslad: kendine giivenine biraz gipta
ettigim damat Feridun Bey. “’Yasima bakip bana giivensizlik gostermeyin diye soyliiyorum.
U¢ yildir Yesilcam'in tam icindeyim, ¢ok talihliyim. Herkesi tanidim. Lambalari, dekorlar:
tastyarak set is¢iligi de yaptim, yonetmen yardimciligi da. On bir tane de senaryo yazdim.’’
(5.239)

EM: We had just selected our mezes from the tray that the old Greek waiters brought to us,
when Feridun, whose selfconfidence I almost envied, said, “’For me, Kemal Bey, cinema is
the only thing in life that matters. I say this so that my age does not undermine your
confidence in me. For three years now I've been working in the heart of Yesilcam, our own
Hollywood. I'm very lucky, ['ve meet everyone, I've worked as a set hand, carrying lights
and props, I've worked as an assistant director. I've also write eleven screenplays.’’ (p.350)

Kaynak metinde gecen “meze’’ soOzciigliniin erek dilde karsiligi olan sozciik
“appetizer’’ sozclgiidiir. Erek dile yapilan ¢evirisinde “’meze’’ sézciigii ¢evrilmeden
kullanilmustir. Ikinci ciimlede gegen “’Bey’” sozciigiiniin erek dilde karsilig: ¢ mister”’
sozcliglidiir. Erek metinde ¢evrisi yapilmadan aynen kullanilmistir. Kaynak metinde
gecen “’Yesilcam® ifadesi erek metinde “our own Hollywood (bizim
Hollywood’umuz)’’ ifadesi ile agiklanmis ve metin i¢i aciklama (intratextual gloss)

stratejisi belirlenmistir.

Bu kapsamda ve de bu calismanin odak noktasini olusturan “’Kiiltiire Ozgii Ogelerin
Ceviri Stratejileri’’ ¢ergevesinde; kaynak metinden verilen iki 6rnek incelendiginde,
ilk 6rnegin cevirisinde sozciikler kaynak metinden degistirilmeden kullanildig: icin
‘tekrar (repetition)’ stratejisi, ikinci Ornekte ‘metin i¢i acgiklama’ stratejisi

belirlenmistir.

Ornek 5

KM: Nisan bozulursa, sosyete artik uzun zaman ‘‘evlenmeden birlikte yasadigimizi’’
soyleyerek Sibel’i kiiciimseyecekti. Basini ne kadar dik tutarsa tutsun, arkadaslart ne kadar
“Avrupai’’ olurlarsa olsun, evlenmezsek bunu bir ask hikayesi olarak degil, serefi lekelenen
bir kadwmin hikayesi olarak anlatacaklarini Sibel iyi biliyordu. Tabii ki bunlari hig
konusmuyordu ki ama gegen her giin Sibel'in aleyhine isliyordu. (s.195)
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EM: If she broke off the engagement, society, noting how long we had “’lived together’
without marrying, would look askance at Sibel. Sibel knew full well that no matter how high
she held her head, no matter how “European’’ her friends were in their outlook, this affair
would not be seen as a love story if we did not marry. It would become story of a woman
whose honor had been stained. Of course, we didn’t discuss these things, but she knew each
passing day worked against her. (p.285)

Kaynak metinde gecen ‘kiiciimsemek’ sozciigliniin sozliikte karsilignr ‘belittle’
sozcugidiir. Erek dile ‘askance’ olarak g¢evrilmistir. Bu ifadenin sozliikk karsilig
oncelikle ‘siiphe ile bakmak, giivensizlik, kusku’ ifadeleri olsa da ‘begenmeme’
anlamin1 da tasimaktadir. ‘Avrupai’ sozciigii ise ‘European’ olarak erek dile
¢evrilmistir.

’

Sunulan Ornekler “’Kiiltire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’’ g¢ergevesinde
incelendiginde; ‘kiiclimsemek’ sozciiglinlin ¢eviri tercihi ile kaynak metne yakin
cevirisinin yapildig1 gozlenmektedir. ‘Avrupai’ ifadesi Tirkgede cagdas, modern
insan anlaminda kullanilmaktadir. Erek dile ‘European’ olarak cevrilen ifadenin
sOzliik karsilig1 da ayn1 anlam1 vermektedir. Bu yiizden ‘dilsel/kiiltiirel olmayan ¢eviri

(linguistic/non-cultural translation)’ stratejisi belirlenmistir.

Ornek 6

KM: “Oturma’’ tabirinin, Tiirk okurlarimin ¢ok iyi bildigi, ama miizemin yabanci

ziyaretgilerinin hemen anlayamayacag “'misafirlige gelmek’’, “’gecerken
ugramak’’, “’birlikte vakit gecirmek’’ gibi, sozliiklerde vurgulanmayan ama ¢ok
yaygin anlamini, ozellikle Nesibe Hala stk sik kullanird:.

EM: [ went to the Keskins’ four times a week to “’sit.”’ Aunt Nesibe was
particularly fond of this formulation, familiar to Turkish readers, which foreign
guests to our museum might not readily understand, due to its manifold
applications -"’to pay a visit,”” “’to drop by, or ‘’to spend some time with

someone’ - not to be found in the dictionary.

Kaynak metinde gecen “’oturma’’ ifadesinin sézliikte ingilizce karsilig1 *’sit’” olarak
geemektedir. Bununla birlikte, bu ifade anlamsal olarak sézciligli karsilamamaktadir.
Erek metne ifade ’sit’’ olarak c¢evrilmistir, ancak kaynak metinde yazar ifadenin
karsiliklarmi belirttigi icin ¢eviri metinde de “’to pay a visit’’ (ziyaret etmek), ’to drop
by’ (gecerken ugramak), “’to spend time with someone’’ (birisiyle vakit gecirmek)

olarak ¢evrilmistir.
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Bu kapsamda, “’oturma’’ sozciiglinlin ¢evirisi kaynak metindeki ifade ile birebir
yapildigindan ve hedeflenen anlami vermediginden dolay1 ‘dilsel/kiiltiirel olmayan

ceviri (linguistic/non-cultural translation)’ stratejisi belirlenmistir.

Ornek 7

KM: Udun baygin iniltisi ve kanunun neseli timbiwrtis1 arasindan yorgun ama umutlu bir
kadn sesi, banyonun yart agik kiiciik penceresinden bana ulasiyor ve “’Asktir, agktir alemde
her seyin sebebi,”’ diyordu. (s.28)

EM: Between the low moan of the lute and the joyous chatter of the kanun was a tired but
hopeful female voice, coming to me through the bathroom’s half-open window, saying, “’It’s
love, it’s love, the reason for everything in the universe.’’ (p.334)

Kaynak metinde gegen ‘kanun’ sozciigiiniin sozlik karsiligi ‘qanun’ kelimesidir,

ancak erek metne ‘kanun’ olarak degistirilmeden ge¢mistir.

Tespit edilen bu durumda ‘kanun’ s6zciigl, erek dildeki karsilig1 yerine kaynak dil ve
kiiltiirdeki hali ile birakildigindan dolay1 ‘tekrar (repetition) stratejisi belirlenmistir.
Ornek 8

KM: Caminin Tesvikiye Caddesi’ne agilan biiyiik avlu kapisindan asagiya, tabuta dogru
inen basamaklarda, cenazelerde kadinlarin kendiliginden toplandigi golgeli yerde,
basortiilti kadinlarla, baslarina sik ve moda rengarenk esarplar takmis sosyete kadinlart
arasinda Fiisun'u goriir gérmez, kalbim sa¢gma bir hizla atmaya baslamisti. (s. 81)

EM: Below the gate to the Tesvikiye Mosque courtyard, in the shaded area where women
gathered as if by instinct, 1'd seen Fiisun among the covered women and the society women
who, for the occasion, had draped chic, fashionable scarves, over their heads, and at that
moment, my heart had begun to race. (p.111)

Kaynak metinde gegen ‘basortiilii’ sozclgiiniin sozliik karsihigi ‘kerchered’” ve
‘headscarf” olarak belirlenmistir. Cevirmen tarafindan erek dile ‘covered’ olarak

cevrilmistir.

Bu 6rnek kapsaminda, ‘basortiilii’ sozctigii igin tercih edilen ¢evirinin tam karsilig
degildir ve kiiltiirel olmayan genel bir ifade tercih edildiginden dolay1 ‘dilsel/kiiltiirel

olmayan c¢eviri (linguistic/non-cultural translation)’ stratejisi belirlenmistir.

Ornek 9

KM: Cevat o giin nisanlanacagimi 6grenince ¢ok mutlu oldu, bana damatlik tiras
yapti, asiwriya kagmadan ithal tiras kopiigiinii ve kokusuz oldugunu soyledigi bir
nemlendirici siirdii, yiiziimdeki killar ve sakallarla tek tek ilgilendi.

EM: Cevat was overjoyed to hear it was the day of my engagement party, and he
went on to give me a ‘‘groom’s shave’’ sparing no luxury, using imported shaving
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foam and a lotion he assured me was odorless, applying it with close attention to
every hair and follicle.

Kaynak metinde gegen ‘damatlik tirag’ ifadesinin erek dil sozliigiinde karsiligi
bulunmamaktadir. ifade erek dile bire bir ceviri yapilarak ‘groom’s shave’ (damadin

tiras1) olarak ¢evrilmistir.

Bu kapsamda ‘damatlik tiras’ ifadesi icin birebir g¢eviri tercihi yapildigi igin
‘dilsel/kiiltiirel olmayan g¢eviri (linguistic/non-cultural translation)’ stratejisi

belirlenmistir.

Ornek 10

KM: “Herkesin goziinde Sibel haksizliga ugramis durumda,”’ dedi Zaim. *’Nisanlandiktan,
onunla Bogaz'daki yalida aym evde, aym yatakta yasadiktan sonra onu biraktin. Herkes
uzun uzun bunu konustu. Annenler kizlarina ocii gosterir gibi sizin olayt gosterdiler. O hig
aldirmiyor, ama Sibel’in yaninda olmalarina o kadar da takilma.’’ (s.391)

EM: “Look, my friend, everyone sees Sibel as a woman wronged,’’ said Zaim. “’You got
engaged to her, and after living with her in a Bosphorus yali, and sharing the same bed, you
abondoned her. For the longest time there was talk of nothing else, and you’d have thought
they were speaking of some evil djinn the way mothers discussed the scandal with their
daughters. Sibel really did not mind, but everyone felt very sorry for her all the same, and
naturally they were angry at you. You can’t be indignant that they re on Sibel’s side now.”’

(0.571)

Kaynak metinde gecen ‘yali’ sozciigliniin erek dilde sozliik karsiligi ‘mansion’
kelimesidir, ancak sozciik erek dile ¢evrilmeden ‘yali’ olarak erek metinde

kullanilmastir.

Ornek kapsaminda ele alinan ‘yali’ sozciigii, Istanbul Bogazi’'nda bulunan evler
Ozelinde kullanilan bir ifadedir. Dolayisiyla yali sozciigii aymi sekilde ¢evrilmeden

aktarilarak ‘tekrar (repetition)’ stratejisine bagvuruldugu goriilmektedir.

Ornek 11

KM: Oysa gittigimiz biitiin Tiirk filmleri bu “yalan diinya’’ dan ¢ikisin “hakikilik’’, ile
miimkiin oldugunu ima ediyordu. Ama tenhalasan bahgelerde seyrettigimiz filmlere artik
inanmiyoruz, kendimi o duygusal aleme veremiyordum. (s.258)

EM: While these Turkish films kept telling us that one could find “’'the truth’’ leaving behind
this “‘world of lies,”” by now I could no longer believe in the films we saw in the open-air
cinemas, with evet dwindling audiences. I could no longer submit to that sentimental realm.

(0.379)

Kaynak metinde gecen ‘yalan diinya’ ifadesinin sozliikk karsiligi ‘transitory life’

ifadesidir, ancak erek dile ‘world of lies’ olarak ¢evrilmistir.
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Bu kapsamda ifade ‘Kiiltire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’’ cercevesinde
incelendiginde, sézciigii sozciigiine genel bir ¢eviri tercihinin secildigi gozlenmistir.
Bu baglamda, ‘dilsel/kiiltiirel olmayan c¢eviri (linguistic/non-cultural translation)’

stratejisi belirlenmistir.

Ornek 12

KM: “’Giizel. Birinci sartim su. Bir daha bana asla yalan soylemeyecegine babanin bast
tizerine yemin et.”’

EM: “Fine. My first condition is this. Swear on your father’s head that you’ll never ever
lie to me.”’

Kaynak metinde gecen ‘babanin bagi iizerine yemin et’ ifadesinin karsilig1 erek dilde
bulunmamaktadir. Bu ifadeye yakin olabilecek ‘swear on sth’ (bir seyin lizerine yemin
etmek) seklinde bir kullanim bulunmaktadir. ifade erek dile ‘swear on your father’s

head’ seklinde ¢evrilmistir.

Sunulan Ornegin ¢evirisinde, erek dilde ayni anlami yakalamak icin sodzciigi
sOzclgiine bir ceviriye basvuruldugu goriilmektedir. Bu baglamda Ornekte,
‘dilsel/kiiltiirel olmayan c¢eviri (linguistic/non-cultural translation)’ stratejisi

belirlenmistir.

Ornek 13

KM: Bu, evden ¢tkmanmin, Divan siirindeki sarabin, sevgiliyle yan yana oturmanin
mutlulugu kadar, sokaktaki kalabalikla birlikte olmanin da mutluluguydu.

EM: Much as this happiness derived simply from being out of the house, and the
twin joys (extolled by many and Ottoman court poet) of drinking wine and sitting
beside one’s beloved...

Kaynak metinde gecen ‘Divan Siiri’ ifadesinin erek dilde karsiligi bulunmamaktadir.

Cevirmen ifadeyi ‘Ottoman court poet’ (Osmanlt mahkeme siiri) olarak ¢evirmistir.

Dolayisiyla, kaynak metinde geg¢ip erek dilde olmayan ifade parantez iginde
aciklanmistir ve buna bagl olarak ‘metin i¢i aciklama (intratextual gloss)’ stratejisi

belirlenmistir.

Ornek 14

KM: O yillarda Istanbul 'un “’Batililasmis’’ zenginlerinin aslinda ¢ok kiigiik bir cevre
olusturdugunu, herkesin birbirini tanidigini, herkesin birbirinin dedikodusunu bildigini,
simdi olaylardan yillar sonra, déner kapidan girenleri tek tek hatirlarken ¢ikaryyorum.
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EM: It is only now, so many years later, as I recall each and every person who came
through those revolving doors, that I realize how insular and intimate was this circle of
rich, Westernized families, and how familiar we all were with everyone else’s business.

Kaynak metinde gecen ’Batililasmis’ ifadesinin sozlik karsiligi ‘Westernized’

ifadesidir. Erek dile de ayni1 ifade ile ¢evrilmistir.

Tirk kiltiiriinde ‘Batililasmis’ kelimesinin anlami ‘daha modern’ olmaktir. Erek
kiiltiirde bu kelime cografi olarak tanimlanmakta ve ‘Batida yasayan’ anlaminda
kullanilmaktadir. Dolayisiyla 6rnek kelimenin aktariminin erek dilde ayni anlami
karsilamamis ve sdzciigii sozctiiine ¢evirinin tercih edildigi gézlenmistir. Bu bilgiler
1s1¢inda sunulan ornekte ‘dilsel/kiiltiirel olmayan c¢eviri (linguistic/non-cultural

translation)’ stratejisi belirlenmistir.

Ornek 15

KM: Tiirk filmlerindeki gazino sahnelerinde kahramanlar once kendilerini ve acilarini
stislii bir dille ifade ederler, yillar sonra seyircilerin, miisterilerin ¢ilginca alkislarindan ve
gozyaslarindan da anlasildigi gibi hayatta zafere gene gazino da kavusurlard..

EM: Typically it was in the gazino that the heroine would first make a florid confession of
her consuming pain, and whan, years later,, she drew wild applause and tears from
another audience, it would be understood thet she had achieved victory in the gazino as
well.

Kaynak metinde gecen ‘gazino’ ifadesinin sozliik karsiligi hedef metinde ‘club’ ya da
‘casino’ seklindedir. Sunulan 6rnegin ¢evirisi incelendiginde, kelimenin erek dile
cevrilmedigi ve kaynak dildeki haliyle birakildigi dikkat ¢ekmektedir. Bununla birlikte,
Tiirk filmlerinde ya da Tiirk kiiltiiriinde gazino erek dildeki karsiligiyla ayn1 anlami

tagimamaktadir.

Bu baglamda c¢eviride, kaynak metinde ifade edilen anlatimi karsilayan kelimeye yer
verilmemis, ayni kelime kullanilarak ‘tekrar (repetition)’ stratejisine bagvuruldugu

dikkat ¢cekmistir.

Ornek 16

KM: Aksam yemeklerinden sonra ikram edilen kolonyayt ellerime, alnima, yanaklarima,
kutsal bir sivi gibi istekle, hatta umutla siirerdim.

EM: Whenever I was offered cologne after supper, I would eagerly, even hopefully, rub it
into my hands, my forehead, and my cheeks, as if anointing myself with some unction.

Kaynak metinde yer alan ‘ikram edilen kolonya’ ifadesinin erek dilde karsilig1 ‘offered

cologne’ olarak gegmektedir ve g¢evirisinin de ayni sekilde ‘offered cologne’ olarak
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yapildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte kolonya ikram etmek Tiirk kiiltiiriine ait bir
eylem ve sdylemdir. Dolayisiyla erek dile aktarilan kelime “teklif etmek, vermek”
anlamini tasiyan “offered” bu kiiltiirel anlatim1 karsilamamakta ve kiiltiirel bir anlam
ifade etmemektedir. Bu baglamda kiiltiirel unsurlar goz ard1 edilerek bire bir yapilan
ceviri ‘dilsel/kiiltiirel olmayan ceviri (linguistic/non-cultural translation)’ stratejisine

isaret etmektedir.

Ornek 17

KM: Hoparlérle disariya avliuya da verilen cuma vaazi, ses diizeninin kotiiliigii
yiiziinden vaizin oliimiin son durak olduguna iliskin birka¢ sozii ve herkesi
korkutmak ister gibi sik sik ve siirsiz bir vurguyla Allah deyisi disinda hig
anlasimiyordu. (s.82)

EM: The Friday sermon was blaring on loudspeakers in the courtyard, but the
sound was so bad that no one could make out what the preacher was saying, except
for a few words about death being the last station and his boorish and insistent
repetition of the word “’Allah,’’ a calculated bit of intimidation, I thought. (p.112)

Kaynak metinde gegen ‘Allah’ sdzcligii erek metne ‘God’ olarak ¢evrilmeden aynen
gecmistir. Cevirmenin Allah sozciigii icin 6rnek 10 ve ornek 2’de incelenen ceviri

tercihlerinde Allah s6zciigiinii ‘God’ olarak ¢evirdigi gézlemlenmistir.

Bu kapsamda ve ‘’Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’’ gercevesinde, ‘Allah’
sOzciigiiniin erek dil cevirisine ayni kelime ile aktarilmasi ‘tekrar (repetition)’

stratejisine bagvuruldugunu gostermektedir.

Ornek 18

KM: Sakinlesmek icin evde yarim kadeh rakuyt ilag gibi icmistim. Beyoglu 'na ¢ikan
ara sokaklardaki meyhanelerde bir kadeh daha i¢se miydim? (s.221)

EM: To calm myself, I'd had half glass of raki before leaving home. Should I have
stopped off for one more at a meyhane one of the taverns in the side streets leading
up to Beyoglu? (p.323)

Kaynak metinde gegen ‘raki’ sdzciigii erek dile ‘raki’ olarak cevrilmistir. Ikinci
climlede gegen ‘meyhane’ ifadesi erek metne ‘meyhane’ olarak ge¢mis ancak erek

dilde karsilig1 olan ‘tavern’ ifadesi yanina not eklenmistir.

Bu 6rnek baglaminda ‘raki’ ifadesine ‘raki’ seklinde yer verilmis, erek kiiltiire yabanci
olan kelime anlagilabilecek bir sekilde ¢evrilmistir ve ¢eviride ‘dilsel/kiiltiirel olmayan

ceviri (linguistic/noncultural translation)’ stratejisi belirlenmistir.
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Benzer sekilde ‘meyhane’ sozctigii de ayni kelime ile aktarilmis ve ‘dilsel/kiiltiirel
olmayan c¢eviri (linguistic/noncultural translation)’ stratejisi tespit edilmistir. Bununla
beraber, ayn1 kelimenin yanina ‘one of the taverns’ ifadesi not olarak eklenmis ve

boylelikle ‘metin i¢i agiklama (intratextual gloss)’ stratejisi de belirlenmistir.

Ornek 19

KM: “Kemal Bey, yarin gene bekleriz, sevdiginiz kabak dolmasindan yeriz,”’ ya da
“Yarin televizyonda buz pateni yarismasini seyrederiz, naklen veriyorlar,’’ derdi.

EM: “Do come again tomorrow, Kemal Bey, we re having those stuffed zucchini you love
so much for supper,”” or, “Tomorrow we can watch the ice-skating competition, which
they’ll broadcast live.”’

Kaynak metinde gegen ‘kabak dolmas1’ ifadesinin erek dilde sozliik karsilig: ‘stuffed
zucchini’ ifadesidir. Erek dile de ‘stuffed zucchini (doldurulmus kabak) olarak

cevrilmistir.

Sunulan 6rnek bu arastirmanin odak noktasini olusturan stratejiler baglaminda
degerlendirildiginde; erek kiiltiirde ‘kabak dolmas1’ ifadesi olmadigindan sézciik i¢in
0zel bir anlatima yer verilmedigi ve aktarimin sozciigii sozciigline yapilmis oldugu
gorilmektedir. Bu durumda ‘dilsel/kiiltiirel olmayan ¢eviri (linguistic/noncultural

translation)’ stratejisi belirlenmistir.
3.1.2. Yerine Koyma Yontemi Stratejileri

Secgilen Ornekler yerine koyma yontemi kapsaminda bulunan, es anlamlilik
(synonyms), smirli evrensellestirme (limited universalization), tam evrensellestirme
(absolute universalization), yerlilestirme (naturalization), silme (deletion), 6zerk

yaratim (anonymous creation) stratejileri baglaminda degerlendirilmistir.

Ornek 1

KM: “Hazreti Ibrahim’in cocugu olmuyormus. ‘Allah’im bir cocugum olsun, her
istedigini yapayim,’ diye ¢ok dua etmis. Sonunda dualart kabul olmus, bir giin oglu

Ismail dogmus. Oglunu ¢ok seviyor, onu her giin opiip oksuyor, sevingten ucuyor,

her giin de Allah’a siikrediyormus.’’ (s.41).

EM: “The prophet Abraham was childless. He prayed to God saying, ‘O Lord, if
you give me a child, I'll do anything you ask.’ In the end his prayers were answered,

and one day his son Ismail was born. The prophet Abraham was filled with joy. He
adored his son, kissing and caressing him all day long, the prophet was exultant
and every day he thanked God.”’ (p. 50)
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Kaynak metinde gegen ‘’Allah’’ ifadesi 6zel isim olmasia ragmen “’God’’ olarak,

“’Allah’1m’’ ifadesi ise “’O Lord’’ olarak ¢evrilmistir.

Bu kapsamda, ‘Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’’ ¢ercevesinde orijinal
metinde gecen ’Allah’ ifadesi erek Kkiiltiire gore tamamen degistirilmis ve

‘yerlilestirme (naturalization)’ stratejisine bagvuruldugu degerlendirilmistir.

Ornek 2

KM: Daha sonra aldigi biitiin sakinlestirici ila¢lara ragmen, kalabalik aviuda
cenaze namazi kilinirken, annem iizerinde astragan kiirkii, Fatma Hanim’la Bekri
Efendi’nin kollari arasinda balkona ¢ikti ve kalabaligin sirtladigi tabut, cenaze
arabasina konurken bayild:. (s.214)

EM: In spite of all the tranquilizers we’d given her, when she were out to the
balcony in her Astrakhan fur, propped up by Bekri one side and Fatma Hanim on
the other, to watch the crowd lift the coffin into the funeral hearse, she fainted.

(p.314)

Kaynak metinde gecen ‘’cenaze namazi kilinirken’’ ifadesi erek metin ¢evirisinde yer

almamaktadir.

Bu kapsamda, ‘Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’’ gergevesinde kaynak
metinden verilen 6rnek erek metne ¢evrilmediginden dolay ‘silme (deletion)’ stratejisi

belirlenmistir.

Ornek 3

KM: “Git sen kizi bir gor bakalim annecigim, ° dedim hi¢ giiliimsemeden.
“Kendim bulup, goriisiip, tanistigim modern kizla olmadi. Bir de gériicii usultinii
deneyelim bakalim.’’ (s.231)

EM: “You go and take a look at this girl, Mother dear,’’ I said, without smiling.
“I've tried my luck with a modern girl I chose for myself. I spent time with her and
took time to know her, but it didn’t work out. Let's try matchmaking this time.”’
(p.338-339)

Kaynak metinde gecen ‘goriicli usulli’ ifadesi erek metne ‘matchmaking’ olarak

cevrilmistir.

‘Goriicti usulii’ ifadesi erek dil sozliiglinde ‘a blind date’ olarak ge¢cmektedir.
‘Matchmaking’ ifadesinin sozliik karsiligi ise ‘copcatanlik’ olarak gegmektedir. Genel
bir kiiltiirel baglam olan ‘goriicii usulii’ ifadesini anlam daralmasi olmamasi i¢in erek

dilde es anlamlisina gevrilerek ‘es anlamlilik (synonyms)’ stratejisi belirlenmistir.
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Ornek 4

KM: I¢giiveysi damat Feridun Bey yirmi iki yasindaydi, sinemaya ve edebiyata
merakliydi, heniiz ¢ok para kazanmiyordu ama Yesilcam icin senaryolar kaleme
almaktan baska siir de yaziyordu. (s.224)

EM: Feridun Bey, this son-in-law who was living with his wife’s family, was twenty-
two years old, and interested in film and literature,; though he wasn’t making much
money yet, in addition to screenplays for Yesilcam, he wrote poetry. (p.328)

Kaynak metinde gecen ‘i¢giiveysi’ sozciigl erek dile ‘son-in-law who was living with
his wife’s family’ olarak ¢evrilmistir.

Segilen Ornegin cevirisi incelendiginde, ‘i¢giiveysi’ sozciigiiniin erek dilde tam
karsilig1 olmadigi i¢in anlami erek dile aktarabilecek bagka bir ifade kullanilarak ¢eviri

yapildigi  gbzlemlenmistir. Bu baglamda, ‘tam evrensellestirme (absolute

universalization)’ stratejisi belirlenmistir.

Ornek 5

KM: Masada Tarik Bey, lagimlarin ta Osmanli’dan kalma ve yetersiz oldugunu
soylemisti esrarengiz bir havayla. Yagmurun sakirtisinin her artisinda birisi “‘Gok
delindi’’, “Nuh tufani”’, “’Allah korusun’’ gibi her seyi soyleyip sofradan kalkiyor,
cumbanin yokusa bakan penceresinden soluk sokak lambasimin isiginda tuhaf
goziiken mahalleyi ve sel sularini endise ile seyrediyordu. (s.225)

EM: At the table Tarik Bey had commented mysteriously that the sewers dating back
to Ottoman times could no longer cope. Whenever drumming of the rain increased,
someone would say something like, “'The heavens have opened up’’, or “’It’s the
flood!”” or “May God protect us,”’ and then rise from the table to gaze anxiously
through the window at the floodwaters and the neighborhood, now transfigured in
the pale lamplight. (p.330)

Kaynak metinde yer alan ‘Gok delindi’ deyimi erek dile sozliik anlamiyla ‘The
heavens have opened up (yagmur yagmaya baslamasi i¢in kullanilan deyim)’ olarak

cevrilmistir.

Bu kapsamda secilen 6rnek “'Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’’ gergevesinde
incelendiginde, ‘gok delindi’ deyimi erek dile 6zgii bir deyim ‘the heavens have
opened up’ olarak cevrildigi ve tamamen erek kiiltiire 6zgii olarak degistirildiginden

dolay1 ‘yerlilestirme (naturalization)’ stratejisi belirlenmistir.

Ornek 6

KM: “Sizin sevdiginiz sigara béreginden var,’’ ya da “’Bu sabah Fiisun ile ¢ok
giizel yaprak dolmasi sardik, bayilacaksiniz,’” gibi seyler soylerdi. (s. 273)
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EM:’’We’ve made those cheese pastries you like so much,’’ or ‘'This morning
Fiisun and I made some lovely vine-leaf dolmas, you’re going to love them.’’ (p.
402)

Kaynak metinde gecen ‘sigara boregi’ ifadesinin sozliikk karsiligt ‘spring rolls’ dur.

Cevirmen tarafindan ‘cheese pastries’ olarak ¢evrilmistir.

Sunulan 6rnekte yer alan ‘sigara boregi’ anlatiminin gevirisi i¢in ‘peynir igeren hamur
151’ ifadesine karsilik gelen ‘cheese pastries’ ifadesi tercih edildigi goriilmiistiir. Bu
baglamda, erek dilde anlam bakimindan daha genel bir ifade kullanildigindan dolay1

‘sinirl evrensellestirme (limited universalization)’ stratejisi belirlenmistir.

Ornek 7

KM: “Kemal ne istedigini bilir,’’ dedi annem.

“Fiisun da ¢cok kararlidwr,”’ dedi Nesibe Hala.

“Onlar zaten karar vermigler,”’ dedi annem.

Ama “kiz isteme’’ sézleri bundan daha ileriye gitmedi. (s. 433)
EM: “Kemal knows his mind,”’ said my mother.

“Fiisun knows what she wants too,’’ said Aunt Nesibe.

“They 've already made their decision,’’ said my mother.

But that was as close as my mother got to asking Aunt Nesibe for her daughter’s
hand. (p.634)

Kaynak metinde gecen ‘kiz isteme’ ifadesinin sozliik karsiligi ‘asking for the girl’s

hand in marriage’ olarak gegmektedir. Erek dile de sozliik karsilig bire bir olarak ayn1

sekilde ¢evrilmistir.

Sunulan 6rnek, incelenen kuram kapsaminda degerlendirildiginde, Tiirk kiiltiiriinde
‘kiz isteme’ ifadesi evlenmek i¢in aileden alinan izin anlaminda kullanildigindan ve
erek dile yapilan ¢evrinin karsiligmin ‘evlilik teklifi’ olmasindan dolayi, incelenen
kuram kapsaminda ‘smirli evrensellestirme (limited universalization)’ stratejisine

basvuruldugu belirlenmistir.

Ornek 8

KM: “’Ne kadar gittiysen gittin ... Nesibe bir sey dedi, icime oturdu. Yillardir oturup
annenle ¢ok az aksam yemegi yedigin icin belki biraz kalbim kirildi, kolumu oksadi,
ama merak etme oglum, aldirmadim. (5.433)

EM: “Whatever is done, is done... But Nesibe said one thing that really hurt. Maybe
it’s because you hardly ever stayed in to eat supper with your mother that it broke
my heart to hear it. She stroked my arm. “’But don’t worry, my son, I didn’t mind.”’

(p.635)

Kaynak metinde gegen ‘ig¢ine oturmak’ deyimi erek dilde sozliik karsiligi ‘cut to the

quick’ ifadesidir. Cevirmen deyimi erek dile ‘hurt’ olarak ¢evirmistir.
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Bu kapsamda deyim, kuram cercevesinde incelendiginde, ¢evirmen tarafindan erek
dilde karsiligi spesifik olan bir ifade yerine daha genel anlamli bir sozciik tercih
edildigi gozlemlendigi icin ‘sinirli evrensellestirme (limited universalization)’

stratejisi belirlenmistir.

Ornek 9

KM: O evilenmig, bosanmig, koskocaman bir kadin. Akli basinda ne yaptigini da ¢ok
iyi biliyor. Siz ikiniz aranizda her seyi konusmug, her seye karar vermigsiniz.
Yapmacikl sézlere, numara yapmaya ne gerek var. Bana kalirsa nisana da gerek
yok... Bu isi uzatmadan...Elaleme laf ettirmeden hemen evlenin. (s.434)

EM: She’s been married and divorced; she’s a full-grown woman. She has a head
on her shoulders, and she knows what she’s doing. You two have talked everything
over and agreed on everything. So why need for all the pomp and ceremony? If you
ask me, even an engagement is unnecessary. (p.636)

Kaynak metinde gegen ‘akli baginda olmak’ deyiminin sozliik karsilig1 ‘have a clear
head’ ya da ‘have all one’s buttons’ ifadeleridir. Deyim erek dile ‘has a head on her

shoulders’ olarak ¢evrilmistir.

Bu kapsamda, sunulan 6rnek, ¢evirmenin g¢eviri tercihi kapsaminda incelendiginde,
spesifik bir anlam karsilig1 olan deyim i¢in daha genel anlaml1 bir ifade tercih edildigi
gozlemlenmistir. Bu baglamda kuram kapsaminda ‘sinirli evrensellestirme (limited

universalization)’ stratejisi belirlenmistir.

Ornek 10

KM: “Herkesin goziinde Sibel haksizliga ugramis durumda,’” dedi Zaim.
“Nisanlandiktan, onunla Bogaz daki yalida ayni evde, aym yatakta yasadiktan
sonra onu biraktin. Herkes uzun uzun bunu konustu. Annenler kizlarina ocii gosterir
gibi sizin olayr gosterdiler. O hi¢ aldirmiyor, ama Sibel’in yaninda olmalarina o
kadar da takilma.’’ (s.391)
EM: “Look, my friend, everyone sees Sibel as a woman wronged,’’ said Zaim. “’You
got engaged to her, and after living with her in a Bosphorus yali, and sharing the
same bed, you abondoned her. For the longest time there was talk of nothing else,
and you’d have thought they were speaking of some evil djinn the way mothers
discussed the scandal with their daughters. Sibel really did not mind, but everyone
felt very sorry for her all the same, and naturally they were angry at you. You can’t
be indignant that they 're on Sibel’s side now.”” (p.571)

Kaynak metinde gegen ‘Ocii’ ifadesinin sozliik karsiligr ‘bogey’ sozciiglidiir ancak

erek dile ‘evil djinn’ olarak ¢evrilmistir. Bu ifadenin sozliik karsilig1 ‘cin’ sozctigiidiir.
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Bu kapsamda, ‘6cli” sdzcligliniin ¢eviri se¢iminde ‘sinirli evrensellestirme (limited

universalization)’ stratejisi gozlenmistir.

Ornek 11

KM: Duydugum ask ve oturdugumuz aile sofrasi o kadar incelikle ve yasakla
cevrilmisti ki, her seyimden Fiisun’a sirilsiklam dsik oldugum anlasilsa bile, hepimiz
boyle bir askin olamayacagint kesinlikle biliyormus “gibi yapmak’ la
yiikiimliiydiik. Bu yiikiimliliigiimiizii asla bozmayacagimizdan da emindik. Bunu
fark ettigim zamanlarda Fiisun’u hassas yasaklar ve torelere ragmen degil, onlar
sayesinde o kadar ¢ok gorebildigimi anlardim. (s.292)

EM: The love 1 felt, like the dinner table at which we ate, was ringed with so many
refinements and prohibitions that even if every fiber in me shouted that I was madly
in love with Fiisun, we would all be obliged neverthless to act “’as if”’ there was an
absolute certainty that such a love could simply not exist. At times when this occured
to me I would understand that I was able to see Fiisun not in spite of all these
esquisite customs and proscriptions, but because of them. (p.429)

Kaynak metinde gegen ‘aile sofrasi’ ifadesinin erek dil i¢in sozlik anlami

bulunmamaktadir. Ceviri metinde erek dile ‘dinner table’ olarak ¢evrilmistir.

Bu kapsamda, sunulan 6rnek i¢in ¢evirmen tercihine bakildiginda, kaynak dilin
kiiltliriine 6zgii bir ifadenin erek dilde karsiligi olmadigi i¢cin daha genel bir ifade ile
cevrildigi gozlemlenmistir. Bu baglamda, kuram kapsaminda ‘tam evrensellestirme

(absolute universalization)’ stratejisi belirlenmistir.

Ornek 12

KM: Hikayemin bu onemli noktasina dikkat ¢cekmek icin, ayni seyi baska bir ornekle
anlatayim: Kadin-erkek iliskilerinin daha agik oldugu, kacgo¢, mahrem gibi
seylerin olmadigt modern bir Bati toplumunda, ben haftada dort bes kere
Keskinlerin evine gitsem, tabii ki herkes sonunda benim oraya Fiisun'u gormek igin
geldigimi kabul etmek zorunda kalird. (s.293)

EM: Let me offer a counterexample by way of elucidation, as it is central to my
story: Had we been living in a modern Western society with more candid relations
between men and women, and with the sexes not living in seperate realms, my going
to the Keskin household four or five times a week would, of course, force everyone
eventually to accept that I was coming to see Fiisun. (p.429)

Kaynak metinde gecen ‘kacgd¢’ sozciigiiniin erek dil ve kiiltiirde sozliik karsilig
bulunmamaktadir. ‘Mahrem’ sdzciigii erek dil sézliiglinde ‘confidential’ ya da ‘privy’
olarak ge¢mektedir. Erek dile ¢eviri, ‘living in a seperate realms’ olarak yapilmustir.
Bu ifadenin Tiirkce karsiligi ‘birbirinden ayr1 alemlerde yasamak’ anlamina

gelmektedir.
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Bu bilgiler 15181nda 6rnek kelime incelendiginde; kaynak metinde gecen ifadenin tam
olarak anlamini karsilayan bir sézciik olmadigi, ‘ka¢gdc’ s6zciligiiniin ‘silme (deletion)’
stratejisi uygulanarak metinden atildigi ve ‘mahrem’ sozciigiiniin ise daha genel
anlamli bir ifade ile g¢evrilerek ‘tam evrensellestirme (absolute universalization)’

stratejisi uygulandigi gozlenmistir.

Ornek 13

KM: Artik bayram ziyaretlerine de gelmiyorlar ki ne yaptiklarimi bilelim... Bu
tilkede giizellik yarismalarina katilanlar, nasil kizlardir, nasil kadinlardir herkes
bilir. (s.17)

EM: I'm not up-to-date, since they don’t come to visit on holidays anymore... Can
there be anyone in this country who doesn’t know what kind of girl, what kind of
woman, enters a beauty contest? How did she behave with you? (p.10).

Kaynak metinde gegen ‘bayram ziyaretleri’ ifadesinin erek dil ¢evirisi ‘Eid visit’

olarak gecmektedir. Cevirmen ifadeyi erek dile “visit on holidays’ olarak ¢evirmistir.

Kaynak dilde gecen ‘bayram’ ifadesinin dini ve kiiltiirel anlami1 vardir. Oysa erek dile
ceviride genel anlam ifade eden bir sézciik olan ‘holidays’ kelimesinin tercih edildigi
goriilmiistiir. Ornek sozciik cevirisi kuram baglaminda incelendiginde ‘sinirh

evrensellestirme (limited universalization)’ stratejisi gézlemlenmistir.

Ornek 14

’

KM: “'Soyle ona, bu herif yakinda onu iyice kapatir.’

EM: “You should warn her that this man could have her under lock and key in no time.”’

Kaynak metinde gecen ‘onu iyice kapatir’ ifadesinin sozliik karsiligir ‘keep’ ya da
‘immure in’ olarak gecmektedir. Erek dile “‘under lock and key’ (kilit altinda, hapse

atilmig) olarak ¢evrilmistir.

Kaynak metinde gecgen ifade ‘muhafazakar biri oldugundan dolay1 onu dis diinyaya
kapatir, iligkisini keser’ anlamini tagimaktadir. Bununla birlikte, erek dile ¢evrilirken
dile 6zgii bir ifade tercihi yaparak g¢evrilmistir. Bu kapsamda, kuram baglaminda,

‘yerlilestirme (naturalization)’ stratejisi belirlenmistir.
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Ornek 15

KM: “’Senin kiipe once siwrra kadem basti, sonra bir sabah bir baktim, basucuma gelmis,
bir de yaninda oteki tekini getirmis. Onlart bu kadife kutuya koydum asil sahibine
getirdim.”’

EM: It vanished into the thin air, and then one morning I looked at my bedside, and there
it was, with its mate. I put them both into this velvet box to reunite them with their beautiful

2

owner.

Kaynak metinde gecen ‘sirra kadem basti’ ifadesinin erek dilde sozliikk karsiligi
sO0zclgil sozciigline ¢eviri yapildiginda ‘vanish’ olarak gegmektedir. Erek dile gevirisi
‘vanish into the thin air’ olarak yapilmistir.

Sunulan 6rnek ‘sirra kadem basti’ deyiminin ‘vanish into the thin air’ seklinde

’

cevrilmesi  “'Kiiltire Ozgii  Ogelerin  Ceviri  Stratejileri’’  gercevesinde
degerlendirildiginde ‘yerlilestirme (naturalization)’ stratejisine  bagvuruldugu

belirlenmistir.

Ornek 16

KM: “'Bwrak bu laflari,”” dedi babam. ‘’Sibel’e kiipelerin hikayesini soylemezsin, olur
biter. Taktigini gordiikce de beni hatirlarsin. Bugiin sana verdigim égiitleri unutmazsin. O
glizel kiza ¢ok iyi davranirsin... Bazi erkekler kadinlara hep kétii davranir, sonra da
zeytinyagi gibi iiste ¢ikarlar.

EM: “Come on now,’’ said my father. “’You won't tell Sibel the story behind the earrings;
she will never be wiser. But when you see her wearing them, you’ll remember me. You will
never forget the wisdom I’'ve imparted to you today. Some man behave badly to women and
they are proud of it.

Kaynak metinde gegen ‘zeytinyagi gibi iiste ¢ikarlar’ ifadesinin erek dilde sozliikte
karsiligt bulunmamaktadir. Sunulan 6rnek ‘they are proud of it (bununla gurur

duyarlar)’ olarak ¢evrilmistir.

Bu kapsamda sunulan Ornek ‘zeytinyagi gibi iiste ¢ikmak’ deyiminin erek dile
cevrilmesinde tam karsiliginin saglanamadigi ve genel bir ifade ile aktarildig:
goriilmektedir. S6z konusu deyimin cevirisi “’Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri

’

Stratejileri’’ ¢ergevesinde degerlendirildiginde ‘tam evrensellestirme (absolute

universalization)’ stratejisi belirlenmistir.
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Ornek 17

KM: 6 Haziran Cuma giinii, yani nisandan sekiz, tiniversiteye giris sinavindan dokuz giin
once, babam, agabeyim, ben, Cetin’in kullandigi Chevrolet ile Beyoglu ile Tophane
arasinda bir yere, Cukurcuma Hamami’'ndan biraz daha asagida bir eve bassagligi
ziyaretine gittik.

EM: On friday the sixth of June, eight days before the engagement party and nine days
before Fiisun’s university entrance exam, my father, my brother and I went with Cetin in
the Chevrolet to a house between Beyoglu and Tophane, just below Cukurcuma Hamam to
offer condolences.

Kaynak metinde gecen ‘bassagligt ziyareti’ ifadesinin sozliik karsiligi
bulunmamaktadir. Bunun yerine ‘bassagligi dilemek’ anlamina gelen ‘condolences’

ifadesi gegmektedir. Erek metne ¢eviri ‘offer condolences’ olarak yapilmustir.

Sunulan Ornegin ¢evirisinin sézciigii sdzcligiine aktarilmayarak erek okuyucunun
anlayabilecegi genel bir kavram ile ifade edildigi dikkat ¢cekmektedir. Bu baglamda
ornek, “’Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’’ ger¢evesinde degerlendirilmis ve
‘siirli evrensellestirme (limited universalization)’ stratejisi belirlenmistir.

Ornek 18

KM: Masalarla lokantalar arasina iyice sikisan Bogaz yolu tikaninca, pencereleri agilan
arabalarn i¢indekilerle masadakiler arasinda “’Kiza yan baktin’’ “’Sigarant niye tizerime
attin’’ kavgalari ¢ikip bir anda alevlenirdi.

EM: There was also the diversion of the street crowds, as traffic jams on the road between
the restaurants and the tables provoked quarrels between the people at the tables and the
people in the cars: 'Why don’t you look at the road instead of the girls,”” someone would
say, or “'Why did you flick your cigarette at me?’’

Kaynak metinde gecen ‘kiza yan baktin’ ifadesinin sozliik karsilig1 bulunmamaktadir.

Erek metne ifade ‘why don’t you look at the road instead of girls’ olarak ¢evrilmistir.

Erek dilde tam karsilig1 olmayan 6rnek ‘Kiza yan baktin’ deyiminin genel bir kavramla
cevrildigi ve kuram cercevesinde incelendiginde, ‘sinirli evrensellestirme (limited
universalization)’ stratejisine basvuruldugu goriilmiistiir.

Ornek 19

KM: Aksam yemeklerinden ¢ok sonra ikram edilen kolonyayt ellerime, alnima,
yanaklarima kutsal bir st gibi istekle, hatta umutla siirerdim.

EM: Whenever I was offered cologne after supper, I would eagerly, even hopefully, rub it
into my hands, my forehead, and my cheeks, as if anointing myself with some unction.

Kaynak metinde gecen ‘kutsal s1v1 gibi slirerdim” anlatiminin sozliik karsilig1 -s6zciigii

sO0zcligiine ceviri baglaminda- ‘rub it like a holy water’ ya da ‘musk up (kolonya

49



stirmek)’ ifadeleridir. Erek metne ‘anointing myself (kutsal yag siirmek)’, ‘unction

(yag) olarak cevrilmistir.

Bu kapsamda kaynak dilde gecen ifadelerin erek dil kiiltiirline gore uyarlanarak
cevrilmesi ile ‘Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’’ cercevesinde, ‘yerlilestirme
(naturalization)’ stratejisi belirlenmistir.

Ornek 20

KM: “Goziinii bile kirpmadan soyledin.’’

EM: "’That was too easy for you.’’

Kaynak metinde gecen ‘gdziinii bile kirpmadan s6ylemek’ ifadesinin erek dilde sézliik
karsiligi bulunmamaktadir. Cevirmen ifadeyi erek dile ‘that was too easy for you

(senin i¢in ¢ok kolay oldu)’ olarak ¢evrilmistir.

Kaynak metinden segilen 6rnegin, birebir karsiligi erek dilde olmadigindan dolay1 erek
dilde anlasilabilecek genel ve bilinen bir kavram olarak ¢evrildigi gézlemlenmistir. Bu
kapsamda incelenen kuram c¢ercevesinde, ‘tam evrensellestirme (absolute
universalization) stratejisi belirlenmistir.

Ornek 21

KM: Bu, evden ¢tkmanmin, Divan siirindeki sarabin, sevgiliyle yan yana oturmanin
mutlulugu kadar, sokaktaki kalabalikla birlikte olmanin da mutluluguydu.

EM: Much as this happiness derived simply from being out of the house, and the
twin joys (extolled by many and Ottoman court poet) of drinking wine and sitting
beside one’s beloved...

Kaynak metinde gecen ‘Divan Siiri’ ifadesinin erek dilde karsiligi bulunmamaktadir.
Ifade, erek dile ‘Ottoman court poet (Osmanli mahkeme/toplanti siiri)’ olarak

¢evrilmistir.

Kaynak metinden sec¢ilen 6rnegin, birebir karsilig1 erek dilde olmadigindan dolay: erek
dilde anlasilabilecek genel ve bilinen bir kavram olarak ¢evrildigi gozlemlenmistir. Bu
kapsamda incelenen kuram c¢ercevesinde, ‘tam evrensellestirme (absolute

universalization) stratejisi belirlenmistir.
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3.2. Cevirmen Tercihlerinin Ceviri Metin Uzerindeki Etkileri

Incelenen eserin Ingilizce ¢evirisi Maureen Freely tarafindan yapilmustir.
Maureen Freely, 1952 yilinda New Jersey'de dogmustur. Amerikali gazeteci, yazar,
profesor ve ¢cevirmendir. Babasinin Robert Koleji’ndeki gorevinden dolay1 8 yasinda
Istanbul’a tasinmis ve burada biiyiimiis olan Maureen Freely, Harvard Universitesinde
egitim gérmek i¢in 1970 yilinda Amerika’ya gitmistir. Iyi diizeyde Tiirkce bilen Freely
bircok Tiirkge romanin Ingilizceye cevirilerini yapmistir. Masumiyet Miizesi de
bunlardan biridir. Cevirmenligin yam1 swra 1996 yilindan beri Warwick
Universitesi'nde ders vermektedir. Maureen Freely’nin giiniimiizde Guardian,
Observer, Independent ve Sunday Times gibi gazetelerde makaleleri yayinlanmakta
ve 2014 yilindan beri uluslararasi yazarlar birligi olan PEN ‘in Ingiltere icin
bagkanligin1 yiirtitmektedir. Yaptig1 cevirilerin yaninda yazdigi kitaplar da
bulunmaktadir. Sailing Through Byzantium adli kitabi TLS ve Sunday Times gazetesi
tarafindan 2014 yilinin 6nemli kitaplar1 arasinda gosterilmistir (Wayback Machine,

2016).

“Masumiyet Miizesi’’ romaninin bu calismada incelenen g¢evirisini yapmis
olan Maureen Freely, ¢ocuklugundan itibaren Tiirkiye ile olan baglantis1 dolayisiyla
Tirk dili ve kiiltiirtine olduk¢a hakimdir. Bu kapsamda, incelenen eserden secilen
ornekler de ¢evirmenin tercihleri baglaminda, bu durum goze alinarak incelenmistir.
Cevirmenin Tiirk kiiltiirel 6gelerini ifadeleri degistirmeden birebir kullanarak ve
‘metin i¢i agiklama’ stratejisi ile agiklamyi tercih ettigi, dini 6geleri ise erek kiiltiirden
ifadeler ile agiklama yapmadan ¢evirdigi gozlemlenmistir. Dini 6gelerin kaynak dil ve
kiiltliriiniin 6nemli bir pargasini olugturmasi ve incelenen eserde anlatilan ana hikaye
Tiirk kiiltiirti, sosyolojik yapisi, dini yapisi etrafinda ilerlediginden dolay1 bu tercihin,
dini unsurlarin ve kaynak dil kiiltiiriiniin roman baglaminda erek okuyucuya tam

olarak aktarilamamasina sebep olabilecegi gézlemlenmistir.

Bulgular kapsaminda segilen drneklerden cogunlugu igin ceviri tercihi “'Kiiltiire Ozgii

’

Ogelerin  Ceviri Stratejileri’”” kapsaminda ‘yerine koyma’ ydntemi olarak
degerlendirilmistir. Bu kapsamda, ¢evirmenin ¢eviri tercihlerinin erek kiiltiire ve erek
okuyusuna yonelik oldugu i¢in erek okuyucu tarafindan anlasilmasi kolay bir ¢eviri

metini olabilecegi degerlendirmesi yapilabilir.
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4. TARTISMA

Bu calismada Orhan Pamuk’un ‘Masumiyet Miizesi’ adl1 eserinin Maureen Freely
tarafindan Ingilizceye yapilan gevirisi Javier Franco Aixela’min ‘’Kiiltiire Ozgii
Ogelerin Ceviri Stratejileri’’ kurami baglaminda incelenmistir. Ceviriden segilen
ornekler, ¢eviri stratejileri kapsaminda, ‘koruma’ ve ‘yerine koyma’ yontemlerinin alt
stratejileri baglamina da uygun olup olmadigina bakilarak secilmistir ve iki baslikta

incelenmistir.

Arastirma kapsaminda yapilan alan yazin taramasinda Javier Franco Aixela’nin
“Kiiltire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’” kurammi odak noktasi olarak alan

arastirmalar incelenmistir.

Bu cercevede one ¢ikan bir 6rnek olan Altay’in (2019) ‘ 'Harper Lee 'nin To Killing
Mockingbird’® Adli Romanmin Tiirk¢e Cevirilerinin Javier Franco Aixela’nin
Kiiltiirel Ogelerin Ceviri Stratejileri Baglaminda Incelenmesi’’ adli tez ¢alismasi bu
caligmanin kuramsal ¢ergevesi ile benzerlik géstermektedir. Altay’in ¢alismasinda bu
calismadan farkli olarak eserin iki ¢evirisi karsilastirmali olarak incelenmistir.

Kuramsal agidan bu ¢alisma ile benzerlik gosteren bir diger ¢alisma, Ozbakir’m (2022)
“John Steinbeck’in *’Of Mice and Men’’ (Fareler ve Insanlar) Adli Eserinde Kiiltiirel

’

Ogelerin Tiirkceye Cevirisi Uzerine Bir Inceleme’” adli makalesidir. Ozbakir’in
makalesinde bu ¢alisma ile benzer olarak Aixela’nin “’Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri
Stratejileri’’ baglaminda karsilagtirilan cevirilerde genel ifadelerin gevirileri igin
‘yerin koyma’ yontemi uygulandigi tespit edilmistir. Bu ¢alismada kirk tane 6rnek
incelenmistir. Kuram 1s18inda incelenen ornekler kapsaminda ‘’yerine koyma’’
yontemi daha ¢ok 6ne ¢ikmustir.

Bunlara ek olarak dikkat ¢eken bir diger calisma Akgiin’iin (2023) “Aixela’nin
Kiiltiire Ozgii Ogelerin Cevirisi Taksonomisi Isiginda Seri Sonu Eserinin Incelenmesi’’

adli makalesidir. Akgiin aragtirmasinda s6z konusu kitabin kaynak dile 6zgii mizahi

ifadelerin ¢evirilerini kuram 1s181nda incelemistir.

Bunlarin yanmi sira, Sancaktaroglu Bozkurt, Diizgiin ve Saglam tarafindan ortaya
konulan (2023) “Ahmet Hamdi Tanpinar’in Saatleri Ayarlama Enstitiisii Eseri
Ornekleminde Ceviride Kiiltiirel Yakinligin Belirleyiciligi Uzerine’” adli makale de bu

calisgma ile benzerlikleri ve farkliliklar1 baglaminda incelenmistir. Makalede bu

52



calisma ile benzer olarak bahsedilen eserde gegen kiiltiirel Ggelerin gevirileri

incelenmistir.

Alan yazin taramasi kapsaminda incelenen bir diger ¢alisma da Ikiz ve Abdal’m (2018)
“’Recreation of Culture Specific Items In The English Translation of Latife Tekin’s
Berci Kristin Cop Masallar:” adli ¢caligsmasidir. S6z konusu makale bu calisma ile
benzerlik gostermektedir. Diger bir deyisle, makalenin de odak noktasini Javier Franco
Aixela’nin kiiltiirel 6gelerin ceviride islenisi olusturmaktadir ve bu cercevede soz
konusu eserin ¢eviri incelemesi yapilmistir. Bu aragtirma ile benzer bir sekilde kuram

kapsaminda yapilan ceviri tercihleri arastirilmastir.
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5. SONUC

Cevirinin, farklhi kiiltiirlerin yayilimi ve gelisimi i¢in énemli bir unsur olmasindan
dolayi kiiltiir ile dogrudan dogal bir baglami vardir. Bu baglam kapsaminda, yazilan
edebi eserlerin gevirileri de kiiltiir agisindan incelenebilir bir hale gelmektedir. Kiiltiire
0zgl dgelerin ¢evirileri yapilirken siirece bir¢ok unsur dahil olmaktadir. Cevirmenin
ceviriyl yaptigr kaynak dil ve kiiltiire yabanci olmamasi bu durumda 6nemli bir
etkendir. Cevirmen kiiltiire 6zgii 6gelerin ¢evirilerini yaparken eserin basindan sonuna
kadar belirledigi stratejik yaklagim ile ceviriyi yapabilecegi gibi farkli stratejiler
belirleyerek de ceviri siirecini ilerletebilir. Bu durumu kaynak metinin dil ve kiiltiir
yapisinin erek dil ve kiiltiire uygunlugu ve iki dil arasinda yapilan cevirilerde sozciik

ve ifadelerin karsiliklarinin bulunabilmesi 6nemli bir etkendir.

Bu kapsamda yiiriitiilen ¢aligmanin giris boliimiinde genel olarak ¢alisma hakkinda
bilgiler verilmistir. Calismanin konusu, amaci, siirliliklari, 6nemi, arastirma deseni,
veri toplama teknikleri, verilerin analizi ve gegerlilik giivenirlik hakkinda bilgiler
verilmistir. Calismanin ikinci boliimii olan kavramsal cerceve boliimiinde ceviri
tanimlanmis ve antik ¢ag, orta ¢ag ve modern donemdeki tarihsel siireclerine yer
verilmigtir. Buna ek olarak g¢eviri ve kiiltiir iligkisi ayrintili olarak incelenmis ve
degerlendirilmistir. Caligmanin {i¢iincli boliimiinde arastirmanin kuramsal ¢ergevesi
olan Aiexla’nm “’Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’’ kuramu ile birlikte, Peter
Newmark, Eirlys E. Davies, Gideon Toury, Lawrence Venuti, Eugene Nida gibi
isimlerin de kiiltiirel ¢eviri stratejilerine deginilmistir. Calismanin dordiincii
boliimiinde ise incelenen roman Masumiyet Miizesi, yazar Orhan Pamuk ve ¢evirmen
Maureen Freely {izerinde bilgilendirme yapilmistir. Tezin asil arastirma verilerinin yer
aldig1 bulgular béliimiinde ise incelenen eserden secilen ve 6zellikle kiiltiirel unsurlar

barindiran 6rnekler incelenmistir.

Eserden secilen kiiltiirel ogelerin ¢evirisi kapsaminda c¢evirmenin vermis oldugu
kararlar net bir sekilde incelenerek aciklanmistir. Kaynak metinden erek metne
cevrilen dini ve kiltiirel unsurlar igerisinde; deyimler, Tiirk gelenek goreneklerine

0zgl ifadeler, dini sozciikler bulunmaktadir.

Bu tez calismasinda kirk 6rnek belirlenmistir. Bu 6rnekler “’koruma yontemi’’ ve

“yerine koyma yontemi’’ stratejileri ile iki bagslikta incelenmistir. Bu baglamda
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Maureen Freely’nin ‘’Masumiyet Miizesi’’ romani ¢evirisinde yirmi bir tane 6rnek
‘yerine koyma’ yontemi ile, on dokuz Ornek de ‘koruma’ yontemi ile erek dile
aktarilmistir. Secilen 6rneklerde, ‘Koruma’ yontemi kapsaminda bulunan ‘ortografik
uyarlama’ ve ‘metin dis1 agiklama’ stratejilerine; ‘yerine koyma’ yontemi kapsaminda

bulunan 6zerk yaratim stratejilerine rastlanmamustir.

“’Masumiyet Miizesi’’ eserinden ve Maureen Freely tarafindan Ingilizceye yapilan
cevirisinden secilen orneklerin incelenmesi sonucunda koruma ve yerine koyma
yontemlerinden ‘yerine koyma’ yontemi Orneklerine daha cok rastlanmistir. Bu
kapsamda bulunan es anlamlilik, sinirhi evrensellestirme, tam evrensellestirme,
yerlilestirme ve silme stratejileri kullanilarak erek dile yapilan ¢eviride ¢evirmenin
kendi kiiltiirtine daha yakin bir ¢eviri benimsedigi de gézlemlenmistir. Bu durumun,
erek okuyucu baglaminda ¢evirinin kolay anlagilmasini sagladigi ancak ¢evirmenin
eserde gecen bazi kiiltiirel ve dini unsurlan agiklama ya da not eklemeden erek kiiltiir
ifadelerinii  tercih ederek c¢evirmis olmasi, bu ifadelerin erek okuyucuya

aktarilamamasina sebep olabilecegi degerlendirmesi de yapilmaistir.

Bu ¢alismanin, Javier Franco Aixela’nin ‘Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’
kapsaminda yapilmig bir inceleme olmamasindan dolayir alan yazina ve Kkiiltiirel
Ogelerin ¢evirileri bakimindan yapilacak olan gelecek ¢alismalara katkisinin olacagi

diistiniilmektedir.

Bu bilgiler 1s18inda ve c¢alismadan elde edilen bulgular ¢ercevesinde su Onerilerde

bulunulabilir:

e Bu tez calismasinda incelenen eserin otuzdan fazla dile c¢evirisi
bulunmaktadir. Bu kapsamda Ingilizce disinda okuyucu kitlesi yiiksek olan
bir dil ile Tiirkge eseri incelenebilir. Arastirilan bu ¢eviride Aixela’nin
‘Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’ ele almabilir. Bdylelikle farkli
bir dil ¢evirisindeki startejilerin degerlendirilmesi ile alan yazina katki
saglanabilir.

e ‘Masumiyet Miizesi’ eseri, igerisinde oldukca fazla kiltirel unsur
bulundurmasindan dolay1 Gideon Toury’nin ‘Erek Odakli Ceviri Kurami’
kapsaminda da incelemeye uygundur. Bu baglamda yapilacak bir ¢alisma

alan yazina katki saglayabilir.
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Maureen Freely, Orhan Pamuk tarafindan yazilmis birgok kitabin ¢evirisini
yapmustir. Bu kapsamda, ¢evirmenin ¢eviri anlayisinin da ¢dziimlenmesi
adma fakli iki ceviri eserinin “’Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’’
kapsaminda karsilagtirmali olarak incelenmesi diisiintilebilir.

Eserleri farkli dillerde de c¢ok okunan yazar olan Orhan Pamuk’un
Ingilizceye ya da baska bir dile ¢evrilmis olan bir diger eseri ‘Benim Adim
Kirmizr, “Kiiltiire Ozgii Ogelerin Ceviri Stratejileri’’ kapsaminda
incelenebilir.

‘Masumiyet Miizesi’ eserinin Maureen Freely tarafindan yapilmis olan
cevirisi kiiltiirel dgelerin cevirileri baglaminda iki farkli kuram 1s18inda

incelenerek kiiltiirel dgelerin ¢evirilerinin degerlendirilmesi kapsaminda

alan yazina katki saglayabilir.
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