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ETIiK BEYAN SAYFASI

Hazirlamis oldugum tez 6zgiin bir calisma olup YOK ve Istanbul Ticaret
Universitesi Lisansiistii Yonetmeliklerine uygun olarak hazirlanmistir. Ayrica, bu
calismay1 yaparken bilimsel etik kurallarina tamamziyla uydugumu; yararlandigim tiim
kaynaklar1 gosterdigimi ve hi¢bir kaynaktan yaptigim ayrintili alint1 olmadigini beyan
ederim. Bu tezin ihtiva ettigi tiim hususlar sahsi gériisiim olup istanbul Ticaret

Universitesi’nin resmi goriigiinii yansitmamaktadir.

Yasin SAGLAM



OZET

Bu ¢alismanin amaci, Tiirk Ceza Kanunu’nun ikinci kitabinin ikinci kismi olan
“kisilere karsi su¢lar” ve cinsel dokunulmazliga karsi suclar boliimiinde diizenlenen

TCK m.103. “cocuklarin cinsel istismar:” su¢cunun incelenmesidir.

Bu ¢aligma kapsaminda, ¢ocuk ve istismar kavramlar1 incelenmis, ¢ocuklarin
cinsel istismarinin nedenleri degerlendirilmis, ¢ocuklara karsi gergeklestirilen cinsel
istismarin ceza hukuku baglaminda tarihsel gelisimi incelenmis, uluslararasi
belgelerde ¢ocuk haklarinin korunmasi siireci ve karsilagtirmali hukuk kapsaminda
basta Singapur, Peru, Isve¢ Almanya gibi iilkelerin gocuk istismari suglarini nasil
diizenledikleri degerlendirilmistir. 765 sayili1 Eski Tiirk Ceza Kanunu ve 5237 sayil
Tirk Ceza Kanunu’'nda c¢ocuklara kars1 gerceklestirilen cinsel suglarin
karsilastirilmasi yapilmis ve akabinde sugun maddi unsurlari, manevi unsuru, hukuka
aykirilik unsuru, kusurluluk, sugun 6zel goriiniis bigimleri, yaptirim, zamanagimi ve
yargilama usulleri incelenmistir. Son olarak, ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun
kasten yaralama sucu, cinsel saldir1 sucu, resit olmayanla cinsel iliski sucu, cinsel taciz
sucu, iskence sucu, insanliga karsi suglar, miistehcenlik sugu, hayasizca hareketler

sucu ve fuhus sucu ile karsilagtirmasi yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cocuklarin Cinsel Istismari, Cocuk, Sarkintilik, Cinsel

Davranis, Cinsel Dokunulmazlik, Istismar.
ABSTRACT

The aim of this study is to examine Article 103 of the Turkish Penal Code,
which is part of the second book, second section, and specifically covers the chapter

on “crimes against personal inviolability,” particularly focusing on sexual offenses.

Within this study, concepts such as children, sexuality, and abuse are explored.
The causes of child sexual abuse are evaluated, and the historical development of
sexual abuse against children in the context of criminal law is analyzed. The process
of protecting children's rights in international documents is reviewed, and a
comparative analysis is conducted on how various countries, including Singapore,

Peru, Sweden, and Germany, regulate crimes related to child abuse.



The study also compares child sexual offenses under the former Turkish Penal
Code (Law No. 765) and the current Turkish Penal Code (Law No. 5237). It further
examines the material elements, moral elements, unlawfulness elements, specific
forms of the offense, sanctions, statutes of limitations, and procedural aspects related
to the crime. Additionally, the study compares the crime of child sexual abuse with
other offenses, such as intentional injury, sexual assault, sexual intercourse with a
minor, sexual harassment, torture, crimes against humanity, obscenity, indecent acts,

and prostitution.

Keywords: Child, Abuse, Molestation, Child Sexual Abuse, Sexual Behavior
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GIRIS
1. Arastirmanin Onemi

Bu calismada, ceza hukukunun hassas ve tartismali konularindan Tiirk Ceza
Kanunu’nun 103. maddesinde diizenlenen “cocuklarin cinsel istismart sucu”
incelenmektedir. Bu sugta zayif ve korumasiz olan ¢ocuklarin, cinsel istismara karsi
korunmasi1 amaciyla diizenlenen sug tipi olan ¢ocuklarin cinsel istismari sugu, 765
sayili ETCK ile mukayese edilerek ve karsilastirmali hukuk ile degerlendirilerek
cesitli yaklagimlarla birlikte ele alinmistir. Cocuklarin cinsel istismart sugunun maddi
unsurlari, manevi unsuru, kusurluluk, hukuka uygunluk sebepleri 6gretide ve yargi
kararlar1 15181nda ele alinmak suretiyle sonuclari itibariyle toplumsal etkileri olabilen

cocuklarin cinsel istismari sorunun ¢dziimii konusunda degerlendirmeler yapilmstir.

Bununla beraber, ¢ocuklarin cinsel istismari su¢u daha once g¢alisilmis bir
konudur. Fakat bu ¢alismanin, bu konuyu ele alan diger tezlerden ayirt edici yonii; bu
calismada ayrica bu sugun failinin kim oldugu, sadece yetiskinler tarafindan mi1 yoksa
cocuklar tarafindan da islenip islenemeyecegi tartisilmaktadir. Bu ¢aligma kapsaminda
cocuklarin cinsel istismari sugu bakimindan failde bulunmasi gereken kast tiirii ve riza
kavraminin bu su¢ baglamindaki hukuki niteligi detayli olarak tartisilmaktadir. Ayrica
rizast disinda cinsel davraniglara maruz kalan on sekiz yasindan kiigiik esin hangi sug
tiriiniin magduru olacagr ogretideki tartismali olup calismada bu konulara yer

verilmistir.

2.Arastirma Sorulari

Calismada ¢ocuklarin cinsel istismari sugu baglaminda tartismali bazi1 sorular
ele alinmaktadir. Cocuklarin cinsel istismar1 sugunda fail ve magdur kimdir? On sekiz
yasin altinda evli olan magdura esi tarafindan gergeklestirilen cinsel davraniglar hangi
kapsamda degerlendirilmelidir? Cebir, tehdit, hile ve iradeyi etkileyen nedenlerin
cinsel istismar sugunun olusumuna etkisi nasildir? iradeyi etkileyen diger nedenler
nelerdir? Cinsel istismar sucu ¢ocuklar tarafindan islenebilir mi? Yas gruplarina gore
cocuklar hangi cinsel davranislara riza verebilir? Rizanin bu su¢ baglaminda hukuki
niteligi nedir? Rizanin varli§i konusunda hataya diisen failin ceza sorumlulugu nasil
degerlendirilir? Bu sug o6zel kastla islenmeye elverisli midir? ihmali hareketlerle

cocugun cinsel istismari sugunun islenmesi miimkiin miidiir? Olas1 kastla bu sugun

1



islenmesi miimkiin miidiir? Bu sugta hukuka uygunluk nedenleri uygulanabilecek
midir? Bu sucta haksiz tahrik kurumu uygulama alani bulabilecek midir? Bu sug
tesebbiise elverisli midir? Fail goniillii vazge¢cme hiikiimlerinden yararlanmasi
miimkiin miidir? Cocuklarin cinsel istismart su¢unda ayni neviden fikri ictima
hiikiimleri uygulanabilir mi? Bu sugta farkli neviden fikri igtima hiikiimleri

uygulanabilir mi? Bu sugta yetkili ve gorevli mahkemeler hangileridir?

3.Arastirma Yontemi ve Sinirlari

Calismada yontem olarak temel makaleler ve kitaplar taranmistir. Ardindan
ilgili yargi kararlar1 incelenmistir. Cocuklarin cinsel istismari suguna iliskin tartigmali
olabilecek hususlar tespit edilmistir. Bu kapsamda calisma Tiirk Ceza Hukuku
baglaminda bu sug¢ tipini degerlendirmekle sinirh tutulmustur. Karsilagtirmali hukuka
sadece belirli lilkelerle sinirli olarak girilmis, Tiirk Hukuku bakimindan 6rnek teskil

edecek hususlarla sinirli degerlendirme yapilmistir.

Bu calisma kapsaminda ¢ocuk ve istismar kavramlar1 tanimlar1 incelenmis,
uluslararasi diizenlemelerde ¢ocuklarin istismardan korunmasi igin atilan adimlar ele
alinmis, ulusal diizenlemelerde cumhuriyet 6ncesi ve sonrasi kanunlar incelenmistir.
Cocuklarin cinsel istismar1 sucu ile korunan hukuki deger incelenmistir. Akabinde,
sucun maddi unsurlar1 olan fail, magdur, konu, nedensellik baglantis1 incelenmistir.
Fail konusu incelenirken, akranlar arasi cinsel aktiviteler de incelenmistir. Magdur
konusu incelenirken de esin maruz kaldigi cinsel davraniglarin hangi sug tiiriinii
olusturdugu incelenip, degerlendirilmistir. Manevi unsurda, su¢un hangi kusur tiiriiyle
gergeklestirilebilecedi incelenmistir. Sugun cezayir azaltic1 ve agirlagtirict nedenleri
ogretideki tartismalar ve yargi kararlari 1s18inda incelenmistir. Hukuka aykirilig
ortadan kaldiran hukuka uygunluk sebeplerinin gocuklarin cinsel istismar1 bakimindan
uygulanabilirligi incelenmistir. Cocuklarin cinsel istismar1 sugunda da uygulanabilen
sucun Ozel goriiniis bicimleri incelenmistir. Yaptirim, zamanagimi ve yargilama
kurumlan ile ¢ocuklarin cinsel istismar1 sucunun iligkisi ele alinmistir. Cocuklarin
cinsel istismar1 sugunda faillere 6zgiirliigii baglayici cezalarin yaninda insan haklarina
aykir1 bir bigimde sopa cezasini da diizenleyen Singapur Hukuku, ¢ocuklarin cinsel
istismar1 sugunun failleri hakkinda miiebbet hapis cezasinin Ongoriildigi ve

cezalandirici hukuk sisteminin benimsendigi Peru Hukuku, onaric1 adalet sistemini



benimseyen Isve¢ hukuku basta olmak iizere bazi birtakim hukuk sistemlerinin
cocuklarin cinsel istismart sugunu nasil diizenledikleri ele alinmistir. Nihayet
¢ocuklarin cinsel istismart sucuna benzer olan bazi suclar ile karsilastirmalar
yapilmistir.  Karsilastirilan  suglardan bazilar1  cinsel dokunulmazlifa karsi
gerceklestirilen suglardanken bazilar1 genel ahlaka karsi suglar, insanliga karsi suglar

ve viicut biitiinliigiine kars1 su¢lar arasinda ¢alismanin sinirlarini olusturmaktadir.

4.Calismanin Plam

Bu tez ¢alismasi li¢ boliimden olusmaktadir. Calismanin ilk béliimiinde; ¢ocuk
ve cinsel istismar kavramlari ele alinmistir, gocugun cinsel istismardan korunmast igin
Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi, BM Cocuk Haklar1 Bildirgesi, Medeni ve Siyasal
Haklara iliskin Uluslararas1 Sézlesme, BM Cocuk Haklarina Dair Sozlesme, Sinir
Asan Orgiitlii Suglara Kars1 Birlesmis Milletler S6zlesmesi’ ne Ek, Insan Ticaretinin,
Ozellikle Kadin ve Cocuk Ticaretinin Onlenmesine, Engellenmesine ve
Cezalandirilmasina Iliskin Protokol, Avrupa Siber Suglar Sozlesmesi, Afrika Cocugun
Haklar1 ve Refahi Anlasmasi, Avrupa Parlamentosu ve Konseyinin 2011/93/EU
Direktifinin ¢ocuk istismarina iliskin diizenlemeleri incelenmistir. Nihayet ilk
boliimiin sonunda, c¢ocuklarin cinsel istismarma iliskin ulusal diizenlemeler
incelenmigtir. Cumhuriyet 6ncesi donem ve cumhuriyet sonras1 donemdeki 765 sayili

Eski Tiirk Ceza Kanunu ve 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu degerlendirilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde, ¢ocuklarin cinsel istismari sugu ile korunan
hukuki deger konusundaki doktrinsel tartigmalara yer verilmistir. Akabinde sucun
maddi unsurlar1 ele alinmistir. Sucun failinin kimler olacagi incelenmis, cinsel
davraniglarin kiiciik yastaki akranlar olmasi1 durumunda izlenebilecek yollar doktrinsel
tartismalar dogrultusunda incelenmistir. Cocuklarin cinsel istismart sugunda magdur
incelenirken, on sekiz yasindan kii¢lik fakat evli olan magdurlarin rizasi olmadiklar
cinsel davranisa maruz kalma durumlar incelenmis, ese kars1 gergeklestirilen cinsel
davraniglarin  hangi su¢ kapsaminda oldugu degerlendirilmistir. Keza kanun
maddesindeki belirsiz ifadelerden fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama
yetenegine gore tasnif yapilarak magdur incelemesi yapilmistir. Devaminda sucun
konusu ele alinmistir. Bu boliimde fiil baglhiginda, cinsel istismar sugunu olusturan, her

tiirlii cinsel davranig kavramlari incelenmis, cinsel istismar sugunun gergceklesmesi igin



temas unsurunun gerekip gerekmedigine iliskin 6gretideki tartigmalara yer verilmistir.
On bes on sekiz yas araligindaki ¢ocuklarin eylemin hukuki anlam ve sonuglari
algilama yetenegi gelismesi kosuluyla ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunun magduru
olabilmeleri i¢in kanunda belirtilen, cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen diger
nedenler kavramlar1 doktrinsel tartismalar ve Yargitay kararlar1 dogrultusunda ele

alinmustr.

Calismanin iigiincli boliimiinde, ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunda faillere
ozglrliigii baglayici cezalarin yaninda sopa cezasini da yaptirim olarak diizenleyen
Singapur Hukuku, ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunun failleri hakkinda miiebbet hapis
cezasinin ongorildiigii ve cezalandirict hukuk sisteminin benimsendigi Peru Hukuku,
onarict adalet sistemini benimseyen Isve¢ hukuku ve Alman Hukuku basta olmak
lizere, kisaca Cin, Danimarka, Japonya, Meksika, Avustralya, Ingiliz ve Arjantin
Hukuk sistemleri de incelenip, degerlendirilmistir. Nihayet cocuklarin cinsel istismari
sucu ile yine cinsel dokunulmazliga karst suclar basligi altinda diizenlenen cinsel
saldir1 sugu, resit olmayanla cinsel iligski sucu, cinsel taciz sucu, genel ahlaka kars1
suclar arasinda diizenlenen; hayasizca hareketler, miistehcenlik ve fuhus sugu, viicut
dokunulmazligina karsi suclar arasinda yer alan kasten yaralama, iskence ve se¢imlik
hareketlerinden biri cocuklarin cinsel istismar1 olan insanliga kars1 suglar incelenmis
ve cocuklarin cinsel istismart sugu ile karsilastirilmis ve sonug¢ kismi ile galisma

tamamlanmustir.



BIiRINCi BOLUM

1. KAVRAMSAL CERCEVE, COCUKLARIN CINSEL ISTISMARI
SUCUNUN TARIHSEL GELISiMI, ULUSAL VE ULUSLARARASI
DUZENLEMELER

1.1. Cocuk ve Cinsel Istismar Kavramlari
1.1.1. Cocuk Kavramm

Cocuklar, insan varliginin korunmaya muhta¢ ve savunmasiz temel tasidir.
Cocuklar da oncelikle bireydir. Bu bireylerin gelecegi olusturmasi nedeniyle énemi
olmasmin yani sira her yetiskinin de bir zamanlar ¢ocuk olmasindan dolay1
yetiskinlerle gocuklar arasinda duygusal ve manevi bir bag s6z konusudur. Boyle bir
bag olunca otorite sahipleri kimi zaman koruma i¢ giidiisiiyle kimi zaman toplumu
sekillendirmek i¢in ¢ocuklara yonelik cesitli 6znel yaklasimlarda bulunmuslardir ve

cocuk kavramini tanimlama yoluna gitmislerdir.

Cocuk tanimu, ulusal, uluslararasi belgelerde oldugu gibi bilimin dallarina gore
de farklilik gostermektedir. Tiirk Dil Kurumu’nda (TDK) ¢ocuk “Bebeklik ile erginlik
arasindaki gelisme doneminde bulunan oglan veya kiz, yavru, bala, usak, velet "olarak
tammlamir!. TDK ¢ocuk tanimini yaparken cinsiyet ayrimi yapmadig: gibi acik bir
sekilde yas simiflandirmasinda da bulunmamistir. Bir diger tanima gore, ¢ocuk;
yardima ve korunmaya ihtiya¢ duyan insan evladidir?. Diger tanima goreyse, “Cocuk;

masum, duyarl, bagimli ve gelismekte olan bir insan varligidir .

Gerek i¢ hukukta gerekse uluslararasi hukuktaki bir¢ok hukuki diizenlemede
cocuk kavramina yer verilmistir. 20 Kasim 1989 tarihinde Birlesmis Milletler Genel
Kurulunda (BMGK) kabul edilen Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair
Sozlesmesi (BMCHDS) kapsaminda cocuk kavrami tanimlanmisti. BMCHDS

kapsaminda ¢ocuk “Bu Sézlesme uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan kanuna gére

! https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 30.03.2024).

2 Kurtulus Tayang Calisir ve Melissa Dogan, Cocuklar Sucun Nesnesi Olamaz, Ankara:
Adalet Yayinevi, 2020, s.30.

% Emine Akyiiz, Cocuk Hukuku, 9.b., Ankara: Pegem Yaynlar1, 2024, s.3.
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daha erken yasta resit olma durumu hari¢, on sekiz yasina kadar her insan ¢ocuk

sayilir.” seklinde tanimlanmigtir®,

1982 Anayasasinin 41. maddesi “Ailenin korunmasi ve ¢ocuk haklar:” bashigi
altinda diizenlenmistir®. Diizenlemeye gore “Aile, Tiirk toplumunun temelidir ve esler
arasinda esitlige dayanwr. Devlet, ailenin huzur ve refahi ile ozellikle ananin ve
cocuklarin korunmast ve aile planlamasinin 6gretimi ile uygulanmasini saglamak igin
gerekli tedbirleri alir, teskildti kurar. Her ¢ocuk, korunma ve bakimdan yararlanma,
viiksek yararina agik¢a aykiri olmadik¢a, ana ve babasiyla kisisel ve dogrudan iligki
kurma ve siirdiirme hakkina sahiptir. Devlet, her tiirlii istismara ve siddete karsi

cocuklart koruyucu tedbirleri alir™®.

5237 sayili Tirk Ceza Kanunu'nun (TCK). 6. maddesine gore “cocuk
deyiminden, heniiz on sekiz yasini doldurmamig kigi” anlasilir. Benzer sekilde, 5395
sayili Cocuk Koruma Kanunu'nun (CKK). 3. maddesinde ¢ocuk tanimi yapilmaistir.
CKK'na gore cocuk “Bu Kanunun uygulanmasinda ¢ocuk: daha erken yasta ergin olsa

bile, on sekiz yasini doldurmanus kisiyi ifade eder” seklinde tanimlanmigtir’.

5717 sayili kanunla 22/11/2007 tarihinde kabul edilen, 04.12.2007 tarihinde
RG de yayimlanan “Uluslararasi Cocuk Kagirmanin Hukuki Yon ve Kapsamina Dair
Kanununun” 3. maddesinin ¢ bendine gore, “Cocuk, 16 yasini tamamlamanus kigileri

ifade eder”®.

TCK'da magdurlarin ¢ocuk olmasi nedeniyle sucun olustugu ya da sugun
agirlastiric1 neden olarak diizenlendigi bircok diizenleme mevcuttur®. TCK’nin 76.

maddesine gore, “gruba ait ¢ocuklarin bir baska gruba zorla nakledilmesi” soykirim

4 https://www.ihd.org.tr/ble-mletler-cuk-haklarina-da-slee/ (Erigim Tarihi: 30.03.2024).

5 https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=2709&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5
(Erigim Tarihi: 10.03.2024).

® https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=2709&Mevzuat Tur=1&MevzuatTertip=>5
(Erigim Tarihi: 10.03.2024).

7 https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=2709&Mevzuat Tur=1 &MevzuatTertip=>5
(Erisim Tarihi: 10.03.2024).

8 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5717.pdf (Erisim Tarihi: 10.03.2024).

® https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=5237&Mevzuat Tur=1&MevzuatTertip=>5
(Erigim Tarihi: 10.03.2024).
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sucunun gerceklesmesi igin gerekli olan se¢imlik hareketlerdendir. Bu sugun disinda;
“insanliga kars1 suglar, insan ticareti sugu , kasten oldiirme sug¢unun nitelikli hali,
insan tizerinde deney sucu, iskence su¢unun nitelikli hali, eziyet sucunun nitelikli hali,
cocuklarin cinsel istismart sugu, regit olmayanla cinsel iligki sugu, cinsel taciz sugu ,
terk sucu, yardim veya bildirim yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmemesi sucu, kisiyi
hiirriyetinden yoksun birakma sucu, israrli takip sugu, miistehcenlik sucu, fuhus sucu,
kumar oynanmast igin yer ve imkan saglamast sucu, dilencilik su¢u, ¢ocugun soy
bagim degistirme sucgu, aile hukukundan kaynaklanan yiikiimliiliigiin ihlali sugu,
cocugun kagirilmast ve alikonulmast su¢u” TCK'da dogrudan veya dolayli olarak

cocuklara yonelik hiikiimler igeren diizenlemelerdir.

“5651 sayili Internet Ortaminda Yapilan Yaywnlarin Diizenlenmesi ve Bu
Yaywnlar Yoluyla Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanunu'nun” m.8/1-
a bendinde sayilan suglardan biri de ¢ocugun cinsel istismaridir. Bu kanunun 8.
maddesine gore, “internet ortaminda yapilan ve icerigi asagidaki suglart olusturdugu
hususunda yeterli siiphe sebebi bulunan yayinlarla ilgili olarak erisimin engellenmesi

karar verilir"°.

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nda (CMK) ve 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanunu (TMK) basta olmak iizere birgok kanunda ¢ocuklara iliskin 6zel hiikiimler
bulunmaktadir. Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'nde (ATHS) ¢ocuk kavraminin tanimi

yer almamaktadir®,

1.1.2. Cinsel istismar Kavram

Istismar kavrami, Tiirk Dil Kurumuna gére, “birinin iyi nivetini kullanma ve
somiirme” anlamlarma gelmektedir'?. “Cocuk istismart” terimi ilk kez Henry Kempe
tarafindan kullanilmistir. Henry Kempe tarafindan ¢ocuk istismar1 olgusu ortaya

konulunca bu konunun o doneme kadar irdelenmemesi saskinlik yaratmistir'®. Cocuk

Whttps://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=5651&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=
5 (Erigim Tarihi:10.01.2024).

1 Caligir ve Dogan, a.g.e., 5.76.
12 https://sozluk.gov.tr (Erigim Tarihi: 30.03.2024).

13 Oguz Polat, Tiim Boyutlariyla Cocuk istismar: 1, 4.b., Ankara: Seckin Yayncilik, 2021,
s.25.
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istismar1 Ozellikle fiziksel istismar, cinsel istismar, duygusal istismar, ekonomik

istismar, emek istismar1 ve ihmal olarak karsimiza ¢tkmaktadir®®,

Cinsel istismar, sadece c¢ocugun bir kisi tarafindan cinsel amagclarla
kullanilmas1 degildir. Ayn1 zamanda, bu tarz bir iliskinin cesaretlendirilmesi, onay
verilmesi, géz yumulmasi veya menfaat elde edilmesini de kapsamaktadir’®. Bu
kapsamda ¢ocugun cinsel istismari, yetigkin biri tarafindan cinsel istekleri tatmin
etmek amaciyla veyahut ¢ocugun cinsel yonden giidiilerinin harekete gecirilmesi
amactyla cinselligin anlamin1 ve sonuglarini idrak edemeyecek olan cocugun

kullanilmasidir.

“Istismar” ve “ihmal” kavramlarini birbirinden ayirmak gerekebilir. Istismar
s0z konusu oldugunda aktif hareketler mevcutken ihmal s6z konusu oldugunda pasif
hareketler bulunmaktadir®®. Ayrica cocuklara kotii muamele olarak adlandirilan
kavramsa, “cocuklara bilerek ve isteyerek aci ¢ektirilmesi, fiziksel siddete bagvurma,
barinma, beslenme, tibbi bakim ve duygusal ihtiyaglarini gerekli oldugu olgiide
gidermeme ile aile i¢i cinsel siddet, tecaviiz ve ¢ocuk pornografisi” kavramlarini

kapsamaktadir'’.

1.2. Cocuklarin Cinsel istismar1 Sucunun Tarihsel Gelisimi

Toplumlar uygarlasmaya bagladikca gelecekte toplumsal diizeni olumsuz
olarak etkileyebilecek problemlerin olusmasini 6nlemek i¢in ilk asamada bireylerinin
cinsel yasamm diizenleme yoluna gidilmektedir®.Cinsel suglarin cezalandirilmasi
tarihsel siiregte; Once tabu sonra dini ve ahlaki kurallarin sayginligint muhafaza etme

amac1 tasimaktadir’®. Cocuk istismar terminolojik olarak yakin tarihli bir kavram olsa

14 Oktay Erdogan, Cocuk Haklar, Istanbul: Acar Basim, 2011, s.388.
15 Sedat Topgu, Cocuk ve Genglerin Cinsel Istismari, Ankara: Doruk Yayimcilik, 1997, s.20.

1® Ismail Celik, “Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel Istismari Sugu (Yozgat Ornegi)”,
(Hasan Kalyoncu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Kamu Hukuku Anabilim Dali Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Gaziantep, 2018, s.27.

17 Giirel Tiiziin, Ana Brittanica Ansiklopedisi, 15.b., C.6., istanbul: Ana Yayincilik, 1987,
s.503.

18 Cahit Can, Toplumsal insanmin Evrensel Dogas1 ve Cinsel Suclar, Ankara: Seckin,
Yaymeilik, 2002, s.310.

1 Tiirkan Yal¢in, Tiirk Ceza Hukukunda Kadin, Ankara: Savas Yaymlar1,2019, s.94.



da cocuklara kars1 gerceklestirilen cinsel davranislarin cezalandirilmasinin eski bir

geemisi bulunmaktadir.

Hammurabi Yasalarinda, zina, zina iftirasi, 1rza ge¢cme ve ensest suglari
diizenlenmistir. Irza gegme sugu bakimindan failin 6ldiiriilecegi kadininsa serbest
kalacag1 belirtilmistir®®. Asur yasalarinda, sarkintilik, evli kadinin 1rzia ge¢me, zina

iftiras1 cinsel sug olarak belirtilmistir ve agir yaptirimlar 6ngoriilmiistiir?!,

Roma Hukukunda diizenlenen cinsel suc¢lar, modern ceza hukukunun temelini
olusturmaktadir?> Roma hukukunda cinsel suclarin cezalandirilmas: aile reisi
tarafindan yapilmaktadir. Irza gegme sucunda cinsel i¢giidii cezalandirilmamis olup
cebir kullanilmis olmasi cezalandirilmistir. Ayrica bu sugun magdurunun kadinlar ve
erkekler olabilecegi ifade edilmistir. Roma hukukunda cinsel suclara biiylik dnem

verilmis ve faillere 6liim cezas1 verilecegi diizenlenmistir.?.

“Urnammu” yasalarinda yalnizca bekaret bozma ve zina iftirasi suglar
diizenlenmis bulunmaktadir®® Bir kisinin kélesinin diismanca bekaretinin bozulmasi
durumunda bes segel giimiis 6deyecegi belirtilmistir. Bir kisi zina ile su¢lanirsa nehre
gitme cezasina mahkm olacaktir. Nehirden temiz ¢ikmasi durumunda ihbar eden kisi
glimiis 6deyecektir. Urnammu yasalarinda nehir bir tiir hakim rolii iistlenerek temiz
olan1 yukar1 ¢ikaracagma inanilmistir®. “Esnunna” yasalarinda bekaret bozma sugu

diizenlenmistir?®.

2 Can, a.g.e., 5.296,297.
2 Can, a.g.e., 5.297.
2 Can, a.g.e., 5.360.

23 Behiye Kose Sahin, “Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglardan Cocuklarin Cinsel Istismar1”,
(Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Konya, 2009, s.7.

2 Mebrure Tosun ve Kadriye Yalvag, Sumer Babil Asur Kanunlar1 ve Amm Saduga
Fermani, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2002, s.232-239'dan, Can, a.g.e, 5.295.

% ag.e., $.297.
% a.g.e.,5.296.



Orta Cag Alman Hukukunda usagi ile basit cinsi miinasebette bulunan kadina

oliim cezasi verilecegi dngoriilmiistiir?’.

1.3. Uluslararasi Diizenlemeler
1.3.1. Cenevre Cocuk Haklan Bildirgesi

Cocuk haklar1 disiplininde kabul edilen ilk uluslararas1 belge, 1924 senesinde
Cemiyet-i Akvam Genel Kurulunda kabul edilen “Cenevre Cocuk Haklar
Bildirgesidir.” Bes maddeden olusan Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesinin 5. maddesi,
“Cocuk, yeteneklerini diger insanlara hizmet etmeye adamasi gerektigi bilinciyle
yetistirilmelidir. Cocuklarin her tiirlii somiiriiden korunmasi, ¢ocugun gelisiminin
saglanmasi” seklinde diizenlenerek; cocugun her gesit somiiriiden korunmasi ilk defa

uluslararas1 bir belgede diizenlenmistir %2,

Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi donemin kosullarina gore 6nemli maddeleri
diizenlemis olsa da bildiriye uyulmamasi durumunda herhangi bir miieyyide
ongoriilmemistir. Milletler Cemiyeti, diinya ¢apinda etkileri olan 1. Diinya Savasi'ndan
sonra kurulmus olan bir organizasyon tarafindan ¢ocuk haklarinin diizenlenmesi milat
niteliginde olsa da 2. Diinya Savasi sonra Milletler Cemiyetinin dagilimiyla Cenevre

Cocuk Haklar1 Bildirgesi islevsiz hale gelmistir?®.

1.3.3. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar: Bildirgesi

Birlesmis Milletler (BM) Genel Kurulunda 20.11.1959°da Cocuk Haklari
Bildirgesi kabul edilmistir. Cocuk Haklar1 Bildirgesi 10 ilkeden olusmaktadir. Cocuk
Haklar1 Bildirgesinin 9. ilkesine gore, “Cocuklar her tiirlii istismar, ihmal ve sémiiriiye

karsi korunmali ve hi¢bir sekilde ticaret konusu olmamalidir*°. BM Cocuk Haklari

27Sulhi Dénmezer, Umumi Adab ve Aile Nizam Aleyhinde Ciiriimler, C.2., Istanbul: Ismail
Akgiin Matbaasi, 1950, s.15.

Bhttps://kdkcocuk.gov.tr/anasayfa/contents/files/YasalDuzenlemeler/BM_cocuk Haklari_ Bil
dirisi.pdf

2 Abdullah Yilmaz, “Tiirk Ceza Kanununda Cocuklarin Cinsel Istismar1”, (Dogus Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi),
Istanbul , 2023, 5.19.

https://www.izmirbarosu.org.tr/Upload/files/Sayfalar/merkezler/cocuk-haklari-bildirgesi.pdf
(Erigim Tarihi: 30.03.2024).
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bildirgesinin dokuzuncu ilkesinde her tiirlii istismar denilerek cocuklarin cinsel

istismarinin da bu kapsamda yer aldig1 anlasilmaktadir.

1.3.2. Siyasi ve Medeni Haklar Uluslararasi Sozlesmesi

“Siyasi ve Medeni Haklara Iliskin Uluslararasi Sézlesme 16.12.1966 tarihinde
kabul edilmis ve imza, onay ve katihma agilip 23.03.1976 da yiiriirliige girmistir™3.
Tiirkiye Cumhuriyeti, “Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararas: Sozlesmeyi”
15.08.2000°de imzalamis ve 04.06.2003 tarihinde onaylanmistir®?. Sozlesmenin 24.
maddesinde, “Cocuklarin hichbir ayrim gozetilmeksizin korunmasi ic¢in ¢ocuklarin
ailesi ve devletlerin tarafindan korunmas: igin gerekli onlemler alacagi”

diizenlenmistir. 3. Bu s6zlesme uyarinca ¢ocuklarin korunmasi igin aile ve taraflara

yiiklimliiliik getirilmesi olumlu bir gelisme olmustur.

1.3.4. Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme

Uluslararas1 hukukta c¢ocugun cinsel istismardan korunmasina iligkin ilk
onemli belge 20.11.1989 tarihinde BM Genel Kurulunda kabul edilen Birlesmis
Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesmesidir. Cocuk Haklarma Dair So6zlesme,
02.09.1990 tarihinde yiirlirliige girmistir. T.C. Sozlesmeyi 14.09.1990 tarihinde
imzalamis olsa da 04.05.1995 tarihinde yiirtirliige girmistir.

BMCHDS ii¢ kisimdan olusmaktadir. S6zlesmenin ilk boliimiinde genel ilkeler
diizenlenmisken ikinci kisminda taraf devletlerin yiikiimliiliiklere uygun hareket edip
etmedigini denetleyen komitenin kurulus, gorev ve yetkilerini igeren hiikiimlerle
birlikte sozlesmenin aktif olarak yayginlagmasi diizenlemistir. Son bdliimiindeyse

s6zlesmenin yiiriirliigii ve yiiriitiilmesine iliskin maddeler yer almaktadir®*.

31 Enver Bozkurt, Tiirkiye’nin Uluslararasi Hukuk Mevzuati, 5.b., Ankara: Asil Yayin,
2011, s.561.

%2 Celal Murat Géral, “Avrupa Konseyi Cocugun Cinsel Somiirii ve Istismara Kars: Korunmasi
Sézlesmesi Kapsaminda Cinsel Istismar Sucu”, (Bahgesehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Kamu Hukuku Anabilim Dali Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2014, s.9.

33 https://www.ihd.org.tr/sasve-medenhaklar-uluslararasi-slees (Erigim Tarihi: 30.03.2024).

3 (Ozlem Demir Yazar, “Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sugu”, (Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali Ceza ve Ceza Usulii Hukuku Bilim
Dal1 Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2019, s.39.
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Sozlesmede ¢ocuklarin ayrimciliga maruz kalmamasi, cocugun yarart ilkesi,
her ¢ocugun yasam hakki, ifade 6zgiirliik hakki, vicdan ve din 6zgiirliigii, dernek
kurma, baris¢il toplanti 6zglirliigli, 6zel yasantisi, haberlesme hakki, aile yasami,
gelisme hakki oldugu gibi birgok temel ilke diizenlenmistirr. BMCHDS’ nin ilk
maddesinde ¢ocuk kavraminin tanimi yapilmistir. “Bu Sozlesme uyarinca ¢ocuga
uygulanabilecek olan kanuna gére daha erken yasta resit olma durumu harig, on sekiz

yasina kadar her insan cocuk sayilir”*®.

So6zlesmenin 19. maddesinde taraf devletlere cocuklarin cinsel istismar dahil
olmak lizere kotii muamelelere maruz kalmamasi i¢in 6nlem almasi i¢in yiikiimliiliik
getirmistir®®. Sézlesmenin 34. maddesinde, taraf devletlerin, cocuga yonelik her gesit
cinsel sOmiirii ve cinsel istismardan  korumayir  taahhiit edecegi
diizenlemistir’’ Sézlesmenin 35. maddesindeyse, ¢ocuklarin kagirilmasi, satilmasi
veya fuhusa konu olmamalarn ic¢in taraf devletlerin Onlem alacaginm
diizenlenmistir.?® S6zlesmenin 39. maddesindeyse istismar da dahil birtakim
katiiliiklere maruz kalan kotiiliiklere maruz kalan ¢ocuklarin fiziksel ve psikolojik
olarak 1iyilestirilmesi ve topluma yeniden kazandirilmasi i¢in devletlerin 6nlem
alacagini diizenlemistir®®. Cocuk Haklar1 Sézlesmesi uyarinca magdur olan cocuklarin

rehabilitasyon hakki oldugunu diizenlemistir®.

1.3.5. Cocuk Haklarina Dair Sozlesmeye Ek Cocuk Satisi, Cocuk
Fahiseligi ve Cocuk Pornografisi ile lgili ihtiyari Protokol

Protokol, BMGK’nin 25.05.2000 tarih ve A/RES/54/263 sayil1 karartyla kabul

edilmis ve imzaya acilmistir. 14. madde uyarinca, 18.01.2002 tarihinde yiirtrliige

35 https://www.humanium.org/en/convention/text/ (Erisim Tarihi: 30.03.2024).
36 https://www.humanium.org/en/convention/text/ (Erisim Tarihi: 30.03.2024).
37 https://www.istanbulbarosu.org.tr/YayinDetay.aspx?ID=581 (Erisim Tarihi: 30.03.2024).
38 https://www.istanbulbarosu.org.tr/YayinDetay.aspx?ID=581 (Erisim Tarihi: 30.03.2024).
39 https://www.istanbulbarosu.org.tr/YayinDetay.aspx?ID=581 (Erisim Tarihi: 30.03.2024).

40 Haydar Burak Gemalmaz, "Cocuk Haklar1 Sozlesmesine Gore Iskence ve Kotii Muamele
Magduru Cocuklarin Rehabilitasyon Hakki" (pr. yon. Kaythan igel) Karsilastirmali Giincel Ceza
Hukuku Serisi 4 Ord. Prof. Dr Sulhi Donmezer'in Degerli Hatirasina Armagan, 2005, Ankara:
Seckin Yayincilik, s.577.

12


https://www.humanium.org/en/convention/text/
https://www.humanium.org/en/convention/text/
https://www.istanbulbarosu.org.tr/YayinDetay.aspx?ID=581
https://www.istanbulbarosu.org.tr/YayinDetay.aspx?ID=581
https://www.istanbulbarosu.org.tr/YayinDetay.aspx?ID=581

girmistir. TC, Protokol’ti 08.09.2000 tarihinde imzalamig ve T.C. bakimindan
19.09.2002 tarihinde yiiriirliige girmistir!.

Protokoliin ilk maddesinde, taraf devletlerin, ¢ocuk satisi, cocuk fahiseligi ve
cocuk pornografisini yasaklayacaklar1 diizenlenmistir. Protokoliin 3. maddesine gore,
taraf devletlerin hangi yolla olursa olsun ¢ocugun cinsel istismart fiilini kendi su¢ ve

ceza kanunlarinda sug olarak diizenlenecegini garanti edecekleri diizenlenmistir®.

1.3.6. Sinir Asan Orgﬁtlii Suclara Karsi Birlesmis Milletler So6zlesmesi’ ne
Ek, Insan Ticaretinin, Ozellikle Kadin ve Cocuk Ticaretinin Onlenmesine,

Engellenmesine ve Cezalandirilmasina fliskin Protokol

“Stmir Asan Orgiitlii Su¢lara Kars: Birlesmis Milletler Sozlesmesi’ne Ek, Insan
Ticaretinin, Ozellikle Kadin ve Cocuk Ticaretinin Onlenmesine, Engellenmesine ve
Cezalandirilmasina Iliskin Protokol” Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun elli
besinci oturumunda 15.11.2000 tarihli A/RES/55/25 sayili kararla kabul edilmistir.
TC, bu Protokolii 2000 yilinda imzalayip 2003 yilinda da onaylamustir®.

Protokoliin 3. maddesinin ¢ bendinde “Bir ¢ocugun istismar amaciyla ise
alinmasi, tasinmasi, devredilmesi, barindirilmasi veya teslim alinmasinin “insan
ticareti" olarak degerlendirilecektir” seklinde diizenlenmisken Protokoliin d bendinde
“Cocuk, deyiminden on sekiz yasin altindaki herhangi bir kisi anlamina geldigi
diizenlenmistir.”**. Bu protokolle, istismar kapsaminda degerlendirilebilecek olan

insan ticaretinden ¢ocuklarin korunmasina iliskin diizenlemelere yer verilmistir.

41 https://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/tr/content/125-cocuk-haklarna-dair-sozlesmeye-ek-

cocuk-sats-cocuk-fahiseligi-ve-cocuk-pornografisi-ile-ilgili-ihtiyari-protokol/ (Erisim Tarihi:
30.03.2024)

42 https://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/tr/content/125-cocuk-haklarna-dair-sozlesmeye-ek-
cocuk-sats-cocuk-fahiseligi-ve-cocuk-pornografisi-ile-ilgili-ihtiyari-protokol/ (Erisim Tarihi:
30.03.2024)

“https://treaties.un.org/pages/viewdetails.aspx?src=ind&mtdsg_no=xviii-12-a&chapter=18
(Erisim Tarihi: 30.03.2024)

4 https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/protocol-prevent-suppress-
and-punish-trafficking-persons (Erisim Tarihi: 30.03.2024).
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1.3.7. Avrupa Siber Suclar Sozlesmesi

“Budapeste Sozlesmesi” olarak da bilinen Avrupa Konseyince hazirlanip
23.11.2001°de devletlerin imzasma acilip 01.09.2004’te yiiriirliige giren “Avrupa
Siber Suglar Sozlesmesi 'nin” 9. maddesinde cocuk pornografisiyle baglantili suglara
iliskin olarak diizenlemeler mevcuttur®. Sozlesme, Avrupa Konseyi kurucu
tiyelerinden olan TC tarafindan 10.11.2010 tarihinde imzalanmis olup 29.09.2014
tarihinde yiiriirliige girmistir. Bilisim vasitalariyla ¢cocuklarin siber su¢larin magduru

olmasi dnlenmeye caligilmistir.

1.3.8. Afrika Cocugun Haklar: ve Refah1 Anlasmasi

Afrika Cocugun Haklar1 ve Refah1 Antlasmasi Afrika Birligi Orgiitii tarafindan
1990 yilinda kabul edilmis olup 1999 yilinda yiiriirliige girmistir. Antlasmanin 27.
maddesi “cinsel somiirii” baslig1 altinda diizenlenmistir. Diizenlemeye gore, “Cocugu
her tiirlii cinsel somiiriiden ve cinsel istismardan uzak tutma” konusunda s6zleimeye

taraf devletlere 6nlemler almasi gerektigi yiikiimliiliik olarak belirtilmigtir®.

1.3.9. Avrupa Konseyi Cocuklarin Cinsel Somiirii ve Istismara Karsi

Korunmasi Sézlesmesi

“Lanzarote Sozlesmesi” olarak da bilinen “Avrupa Konseyi Cocuklarin Cinsel
Somiirii ve Istismara Karsi Korunmasi Sozlesmesi 25.10.2007’de Ispanya'da
imzalanmigtir. Lanzarote Sozlesmesi TC tarafindan 10.09.2011 de 28050 Sayili Resmi
Gazetede (RG) yayimlanarak yiiriirliige girmistir ™',

Avrupa Konseyi'nin toplumsal konularda bir¢ok diizenlemesi oldugu gibi

cocuk istismar1 konusundaki en 6nemli diizenlemesi de “Avrupa Konseyi Cocuklarin

’

Cinsel Somiirii ve Istismara Karsi Korunmasi Sozlesmesidir.’

% https://rm.coe.int/1680081561 (Erisim Tarihi: 30.03.2024).

“https://au.int/sites/default/files/treaties/36804-treaty-
african_charter_on_rights welfare of the child.pdf (Erisim Tarihi: 30.03.2024).

47 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2011/09/20110910.htm (Erigim Tarihi: 30.03.2024).
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Cocuklarin, “cinsel yonden zarar gormesini onlemek, miicadele etmek, cinsel
suistimale ve istismara karsi ulusal ve uluslararasi is birligi yapmak” Lanzarote

Sozlesmesi'nin amaci olarak 1. maddede diizenlenmistir®®.

Lanzarote Sozlesmesinin 3.maddesinde “cocuk, cinsel istismar, cinsel
suistimal ve magdur” kavramlarmin tanimlar1  diizenlenmistir®®. Lanzarote
Sozlesmesinin 18. maddesinde, taraflarin cinsel istismarin Onlenmesi igin gerekli
tedbirleri alacagi ve cinsel istismar kavrami detaylica diizenlenmistir. Ayrica kii¢iik
yastaki cocuklar arasinda riza ile gergeklestirilen cinsel faaliyetlerin bu sozlesme
kapsaminda olmadig1 diizenlenmistir.*°.Cinsel istismara iliskin diizenlemenin oldugu
18. maddeden sonra sirastyla ¢ocuk fuhusuna iliskin suglar ve ¢ocuk pornografisine
ilisgkin suglar takip etmistir. So6zlesmenin 29. maddesinde agirlagtirici haller

diizenlenmistir.>*

Avrupa Konseyi Cocuklarin Cinsel Somiirii ve Cinsel Istismardan Korunmasi
Soézlesmesinin 25. maddesinin 6. fikrasina gore, cinsel istismar sugunun sorusturmast

ve kovusturmasinin takibinin sikdyete bagl olmadan yapilmasi éngériilmektedir®2.

1.3.10. Avrupa Parlamentosu ve Konseyinin 2011/93/EU Direktifi

Lanzarote Sozlesmesinden esinlenilerek 2011/93/EU direktifi ile “cinsel
somiirii, cinsel istismar ve pornografi” kavramlar1 ayri olarak diizenlenmistir.
Direktifin 3. maddesinde “cinsel istismar” diizenlenmistir. 2011/93/EU direktifinin
3. maddesinde “cinsel riza yasina ulasmamig bir ¢ocugun” cinsel faaliyetlere
katilmasa bile cinsel amaclarla cinsel faaliyetlere taniklik etmeye zorlanmasi halinde
bir yil hapis cezasi ongoriilmektedir. Cinsel istismara taniklik etmeye zorlanmasi

halinde de iki yil hapis cezast ongériilmiistiin Bu cinsel faaliyetlere katilmaya

“8 https://rm.coe.int/168046e1de (Erigim Tarihi: 30.03.2024).
%9 https://rm.coe.int/168046e1de (Erisim Tarihi: 30.03.2024).
%0 https://rm.coe.int/168046e1de (Erigim Tarihi: 30.03.2024).
51 https://rm.coe.int/168046¢1de (Erisim Tarihi: 30.03.2024).

2 Handan Yokus Seviik, “6545 Sayili Kanun ile Cinsel Dokunulmazliga Kars:1 Suglarda
Yapilan Degisikliklerin Degerlendirilmesi”, Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi: Istanbul: {UHF,
2015, s.128.
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zorlanmasi durumunda hapis cezasi 5 yila ¢ikacaktir >3, Direktife gore, on sekiz yasin
altindaki herkesin ¢ocuk olarak belirlendigi kabul edilmistir>®. Direktif dogrultusunda
cocuklarin cinsel istismara karsi korunmasi esas alindigindan ¢ocuklarin fiziki temas
icermeyen eylemlere yonelik de korundugu anlasilmaktadir. T.C. Avrupa Birligi’ne
(AB) taraf olmasa da AB yasama ve yiiriitme organlarinin kararlarini i¢ hukuku ile

uyumlu hale getirmektedir.

1.4. Ulusal Diizenlemeler
1.4.1. Cumhuriyet Oncesi Dénem

Islam hukukunda ¢ocuklarin cinsel istismar1 6zel sug olarak belirlenmemistir.
Fail ve magdurun farkli cinsiyete sahip olmalar1 ve cinsel eylemlerin riza ile
gerceklesmesi durumunda gergeklestirilen eylemin cezas1 “had” cezasi kapsaminda
degerlendirilmekteyken suca konu eylemin ayni cinsiyete sahip kisiler arasinda ve riza

olmamas1 durumundaysa “tazir sucu” kapsaminda degerlendirilmektedir®®.

“Irza ge¢me” sugunun failinin yalmzca erkek oldugu Islam hukukundaki
mezheplerin tanimlarindan anlasilmaktadir®® Irza gegme sugu zina sucu kapsaminda

degerlendirilmis ve evlilik dis1 iliskiler zina sugu olarak benimsenmistir®’.

Zinanin, kadin ve erkek arasindaki evlilik dis1 cinsel iliski olmas1 nedeniyle
eylemin ahlakla bagli oldugu ifade edilebilir®®. Zina bakimindan 6zel ispat sarti

aranmaktadir. Zina ikrar edilmedigi siirece dort erkek sahidin zina fiilini gordiiklerini

%3 Giilsah Bostanc1 Bozbayindir, Lizbon Antlasmasi Sonrasi Avrupa Birligi Ceza Hukuku,
Ankara: Adalet Yayievi, 2019, s.284.

% a.g.e., 5.282.

% Hamza Kiiskii, “Cocuklarin cinsel istismar1 sucunun nitelikli hali (TCK Md.103/2)”,
(istanbul Medipol Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Bilim Dali Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2020, s.6.

% Belkis Konan, “Osmanli Hukukunda Tecaviiz Sugu”, OTAM Ankara Universitesi Osmanh
Tarihi Aragtirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S.29, Ankara: Ankara Universitesi Osmanl Tarihi
Aragtirma ve Uygulama Merkezi Yayinlari, 2011, s.153.

57 Kése Sahin, a.g.e., s.9.

% Nevin Unal Ozkorkut, Tiirk Hukuk Tarihinde Zina Sucu, Ankara, Siyasal Kitabevi, 2009,
s.25.
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ispat etmeleri gerekmektedir>®. 2. Beyazit Kanunnamesinde erkek ¢ocuklarini kagiran

veya tecaviiz edenlerin penislerinin kesilecegine iliskin hiikiim yer almistir®.

“Irza ge¢me su¢u” Turk Hukukunda ilk kez 1858 Tarihli Osmanli Ceza
Kanunnamesinin 197. ve 200. maddeleri arasinda diizenlenmistir®’. “Irza tasaddi”
sugu, 1858 Tarihli Osmanli Ceza Kanunnamesine sonradan yapilan degisiklikle
kanunun 197. maddesine eklenmistir. Kanunun 198. maddesinde agirlastirici haller

diizenlenmistir®.

1858 tarihli Ceza Kanunnamesi 5237 sayili TCK'nin yapi taslarindan biridir®,
1858 tarihli Ceza Kanunun 202. maddesi ve devamindaki maddelerde “geng¢ erkeklere
ve kadinlara soz atmamin cezasi bir haftadan 1 aya kadar hapis cezasi oldugu

diizenlenmigtir. "%,
1.4.2. Cumhuriyet Donemi
1.4.2.1. 765 Sayih Tiirk Ceza Kanunu
765 sayil1 Eski Tiirk Ceza Kanunu (ETCK) 01.03.1926 tarihinde kabul edilmis

ve 13.03.1926 tarihinde RG de yayimlanmistir®®.

Kanunda cinsel suglarla korunan hukuki deger, toplumsal odakli olarak genel
adap, 1rz, namus iffet gibi 6znel degerlerdir®. Cinsel suglar, 765 sayili ETCK'nin

sekizinci babinda “Adabi Umumiye ve Nizami Aile Aleyhinde Ciiriimler” olarak

59 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 11.b., Istanbul: Beta Basim, 2013, 5.190.

% Yasin Ozdemir, "Modern Oncesi Dénemde Osmanlida Pederasti (1451-1839)", (Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Tarih Yiiksek Lisans Programi
Yayimlanmamisg Yiiksek Lisans Tezi), Izmir, 2018, s.54.

1 Dénmezer, a.g.e., s.27.
52 Dénmezer, a.g.e., s.57.

63 Saliha Dilara Bagaran, "Tiirk Ceza Hukukunda Sarkintilik Sucu", (Hacettepe Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dal1 Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara,
2021, s.12.

6 Mustafa Avci, Osmanh Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, C.2, 3.b., Ankara: Adalet Yaymevi,
2018, 5.630.

8 https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/320.pdf

% Selman Dursun, “Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Suglara Genel Bir Bakis”, Ceza Hukuku
Dergisi, S.24, Ankara: Seckin Yayincilik, 2014, s.58.
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diizenlenmistir®’.765 sayili ETCK da terminolojik olarak “cocuklarin cinsel istismart

sugu’” kavramina yer verilmemistir.

765 sayil1 ETCK'da cinsel suclarin yer aldig1 sekizinci bab1 diizenlenirken 1858
Tarihli Osmanli Ceza Kanunnamesinin hiikiimleri ve 1889 tarihli Italyan Zanardelli
Yasas1 esas alinmig ayrica toplumsal ihtiyaglar ve gergekler de dikkate almmustir®®,
765 sayili ETCK her ne kadar Italya Ceza Kanunundan iktibas edilse de italyan Ceza

Kanununda diizenlenen ensest kurumu ETCK'ya aktarilmamustir®®.

“Adabr Umumiye ve Nizami Aile Aleyhinde Ciiriimler ”in birinci fash olan
“Cebren Irza Gegen, Kiiciikleri Bastan Cikaran ve Iffete Taarruz Edenler” bashgiyla

diizenlenen suclardan ilki 414. Maddede diizenlenen “Irza Geg¢me” sugudur’®.

ETCK “irza ge¢me” sugcunu magdurun yasini esas alarak diizenlemisse de
acikca tammlamanmustir’t. ETCK m.416/1 de “On bes yasindan biiyiiklere karsi irza

gecilmesi sucu” diizenlenmistir’?.

“Irza ge¢me” sucunda fail sadece erkek olabilir®. Erkegin, fail olan kadimin
zorlamasi sonucunda cinsel eylemi gergeklestirmesi durumunda 1rza gegme sugundan
bahsedilemeyecektir. Failin kadin olmasi durumunda irza gegme sucgu degil irza

tasaddi sugu kapsaminda degerlendirmesi gerekecektir’®. Oral yoldan gerceklesen

67 Kayihan Igel ve Feridun Yenisey, Karsilastirmali ve Uygulamah Ceza Kanunlari, 4.b,
Istanbul: Beta Basim, 1994, s. 712

88 Dénmezer, a.g.e., 5.23.
% Yalcin, a.g.e., s.61.

W“ETCK m. 414 “Her kim 15 yasum bitirmeyen bir kiigiigiin irzina gecerse bes seneden asagt
olmamak tizere agir hapis cezasina mahkiim olur.Eger fiil cebir ve siddet veya tehdit kullaniimak
suretiyle veya akil veya beden hastaligindan veya failin fiilinden baska bir sebepten dolay: veya failin
kullandigi hileli vasitalaria fiile mukavemet edemeyecek bir halde bulunan bir kiigiige karsi islenmis
olursa agir hapis cezasi on seneden asagi olamaz.” Igel ve Yenisey, a.g.e., s.712.

" Yalgin, a.g.e., 5.99.

2 BTCK m. 416 “On bes yasim bitiren bir kimsenin cebir ve siddet veya tehdit kullanmak
suretiyle wrzina gecen veyahut akil veya beden hastaligindan veya kendi fiilinden baska bir sebepten
veya kullandigi hileli vasitalardan dolay: fiile mukavemet edemeyecek bir halde bulunan bir kimseye
karsi bu fiili igleyen kimse yedi seneden asagi olmamak tizere agir hapis cezasi ile cezalandwilir.” Sedat
Bakici, Genel Adap ve Aile Diizenine Kars1 Ciiriimler, Ankara: Adalet Yayinevi, 2009, s.112.

73 Ayhan Onder, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 2.b., istanbul: Beta Basim, 1987, 5.384.

4 Bakicl, a.g.e., s.4.
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cinsel birlesmeler 1rza ge¢me kapsaminda degerlendirilmemektedir”. Irza gegme
sucunda magdurun yasayan bir kisi olmasi lazimdir’®. Irza gegme sugunun magduru

hayvanlar olamaz’’. Irza gegme sugu bakimmdan magdurun cinsiyeti 5Snemsizdir’®.

Magdurenin fuhusu meslek edinen kimse olmasinin cezay1 hafifletici neden
olmasi hali 29.11.1990 tarihinde yiiriirliige giren 3679 sayili yasanin 28. maddesi ile

yiiriirliikten kaldrrilmigtir’,

6

rza ve namusa tasaddi” sucundan bahsedebilmek icin sarkintilik sucunun
asilmasi fakat eylemin 1rza gegme sugu boyutuna ulasmamis olmasi gerekmektedir®.
Magdur iizerinde cinsel iligki diizeyinde olmayan sehevi ve sehveti tatmine edici

81 Trza

davraniglarda bulunulmasi durumunda irza tasaddiden bahsedilebilecektir
tasaddi sugunda da 1rza gegme sugunda oldugu gibi magdurun yasi dikkate alinarak
diizenlenmistir. Magdurun yasinin on besten kiiclik olmasi durumunda ETCK m. 415
uygulama alani bulunurken magdurun on bes yasindan biiylik olmasi durumunda
ETCK m. 416/2 uygulanmaktaydi®. Irza tasaddi eylemlerinin yoneltildigi magdurun
cinsiyeti bakimindan ayrim séz konusu degildir®3. Irza tasaddi sucunda fail

bakimindan bir ayrim gozetilmemistir®*.

ETCK’nin 417. maddesinde sucun en az iki kisi tarafindan islenmesi veya fail

ve magdur arasindaki bazi iligkiler agirlastirict neden olarak diizenlenmistir. ETCK'nin

> Onder, a.g.e., 5.394.

6 Dénmezer, a.g.e., s.35.
" Bakici, a.g.e., s.5.

8 Onder, a.g.e., s.384.

7 Bakicl, a.g.e., s.6.

8 Bakic, a.g.e., 5.87.

81 Mehmet Emin Artuk, “Cinsel Taciz ve Ceza Hukuku” Ankara Universitesi Siyasal Bilimler
Fakiiltesi Dergisi, C.49, S.3, Ankara: Ankara Universitesi, 1994, 5.42.

82ETCK madde 415 “Her kim 15 yasum bitirmiyen bir kiiciigiin 1rz ve namusuna tasaddiyi muta
zammun bir fiil ve harekette bulunursa iki seneden dért seneye ve bu fiil ve hareket yukarki madddenin
ikinci fikrasinda yazili sartlar i¢inde olursa ii¢ seneden beg seneye kadar hapsolunur.

Madde 416/2 Yine bu suretle irz ve namusa tasaddiyi tazammun eden diger bir fiil ve harekette
bulunursa ii¢ seneden bes seneye kadar hapsolunur.” Bakici, a.g.e., s.86.

8 Faruk Erem ve Nevzat Toroslu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 3.b., Ankara: Savas
Yayinlar1, 1983, s.322.

8 Onder, a.g.e., 5.436.
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418’inci maddesinde ise neticesi sebebiyle agirlasmis suc hiikiimleri diizenlenmistir.
Irza ge¢cme veya 1rza tasaddi sonucunda failin istegi disinda magdurun OSlmesi
durumunda ETCK m.418/1 uygulanmaktaydi. “lrza ge¢me veya irza tasaddi
sonucunda failin istegi disinda magdurun gegici bir hastalik kapmasi, ruh saghginin
bozulmasi, maluliyet veya mayubiyet hallerinde” de ETCK m. 418/2 kapsaminda
agirlagtirict neden olan uygulanmaktaydi.Irza gegmek ve 1rza tasaddi suglar1 “re ‘sen

sorusturulup kovusturulan” suglardandir®.

Sarkintilik sugu, ETCK' nin ilk halinde diizenlenmemis olup 1933 yilinda
kanuna eklenmistir®. Sarkintilik sugu ETCK m.421°de diizenlenmistir®’. Sarkintilik
sucunun islenmesinde “aleniyet” sart olmasa da sugun belirli bir kisinin hedef

alinmas: suretiyle islenmesi gerekir®.

Yasada tanimi yapilmayan sarkintilik, Yargitay’a gore “belirli bir kimseye
karst islenen ve o kisinin edep ve iffetine dokunan ani hareketler yoniinden kesiklik
gosteren edepsize davramglardir”. Yargitay’in diger bir kararina gore, “sehvet hissi

ile baskalarini rahatsiz edecek davramslarin siirdiiriilmesi ” olarak tanimlanmistir®®.

Yargitay’a gore, “ftamimadigi ve miinasebeti olmadigi bir kiza mektup yazmak

sarkintilik degil s6z atmak sucunu teskil eder”™.

% Donmezer, a.g.e., 5.83.
8% Donmezer, a.g.e., s.120.

8 ETCK m.421“Kadmlara ve geng erkeklere séz atanlar ii¢ aydan bir seneye ve sarkintilik
edenler alt1 aydan iki seneye kadar hiikkmolunur.” https://www.lexpera.com.tr/mevzuat/kanunlar/turk-
ceza-kanunu-765 (Erisim Tarihi: 31.03.2024)

8 Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun T. 26.12.1998 E.287/557 K. ve T. 6.12.1979 E. 432/459 K
sayili karari, aktaran Onder, a.g.e., s.488.

8 YCGK, T. 10.10.1988 ve E. 329/344K. aktaran Bakici, a.g.e., s.232.

% Askeri Yargitay Daireler Kurulu 31.5.1968. E. 50, K.49 (Ilmi ve Kazai Igtihatlar Aylik
Dergisi, Ekim 1968) s. 6413.
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ETCK m. 423 de “On bes yasint dolduran bir kizi evlenme vaadiyle kandirip
kizliginin bozulmasi” sugu diizenlenmistir. ETCK m. 423/2. fikrasinda ise, bu sugun

magduru ile failinin evlenmesi halini diizenlemistir.%?.

Kanun koyucu, magdur olan kadinin bedensel biitiinliigiinii degil toplumsal
ahlak yargilarina gore deger atfedilen kizlik zarin1 korumustur®. Bu su¢un olusumu
icin magdurun evlenmemis ve bakire olmasi kosulu bulunmaktaydi. Eger ki magdurun
onceden kizlik zoru bozulmugsa ya da biyolojik yapisindan dolayr cinsel iligki
nedeniyle kizlik zar1 bozulmamissa bu su¢ gerceklesmesi miimkiin

goriinmemekteydi®.

765 sayilt ETCK, sorunlu bir¢ok ifadeyi barindirmasinin yani sira ¢ocuklarin
cinsel istismar1 sugunu sistematik olarak diizenlememesi, bireysellikten uzak ve ahlak

odakli yaklasimi sebebiyle bir¢ok soruna neden olmaktaydi.

1.4.2.2. 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu

5237 sayilh Tirk Ceza Kanunu 26.09.2004 tarihinde Tirkiye Biiyiik Millet
Meclisinde kabul edilmis olup 12.10.2004 tarihinde RG de yayimlanmistir®*. TCK
01.06.2005 tarihinde yiirtirliige girmistir. Cocuklarin cinsel istismart sugu cinsel
dokunulmazhga karsi suclar bashigi altinda 103. maddede diizenlenmistir. Ikinci

boliimde sug sistematigi ayrintili olarak incelenecektir.

1.4.2.2.1. Hukuki Diizenleme

“Cocuklarin cinsel istismart su¢u”, TCK’nin 6zel hiikiimler igeren ikinci
kitabinin “Kisilere Karst Suglar” kismimnin “cinsel dokunulmazliga karsi suglar”
boliimii altinda 103. maddede diizenlenmistir. Diizenlemeye gore “Cocugu cinsel

yonden istismar eden kisi, sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

%1 “Evlenme vukuu halinde dava ve ceza tecil olunur. Su kadarki bes sene icinde koca aleyhine
bosanmaya hitkmolunursa hukuku amme davasi avdet eder ve evvelce ceza hitkmolunmussa g¢ektirilir.”
https://www.lexpera.com.tr/mevzuat/kanunlar/turk-ceza-kanunu-765 (Erigim Tarihi: 31.03.2024)

92 Fatma Karakas, “Evlilik I¢i Cinsel Tecaviiz Baglaminda; Kadina Yénelik Cinsel Siddet ve
AIHM'nin Yaklasimi”, Humanite Dergisi, S.6, 2004, Istanbul: Bin Iki Yiiz On Bes Yayincilik, 2004,
s.118.

% Yalgin, a.g.e., s.124.
% https://www.lexpera.com.tr/mevzuat/kanunlar/turk-ceza-kanunu-765
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Cinsel istismarin sarkintulik diizeyinde kalmast halinde ii¢ yildan sekiz yila kadar hapis
cezasina hiikmolunur. Magdurun on iki yasini tamamlamamis olmast halinde verilecek
ceza, istismar durumunda on yiuldan, sarkintilik durumunda bes yildan az olamaz.
Sarkintilik diizeyinde kalmis sucun failinin ¢ocuk olmasi hdlinde sorusturma ve
kovusturma yapimast magdurun, velisinin veya vasisinin sikdyetine baghdir. Cinsel

istismar deyiminden,

a) On bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki
anlam ve sonuclarini algilama yetenegi gelismemis olan c¢ocuklara karsi

gergeklestirilen her tiirlii cinsel davranig

b) Diger ¢cocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska

bir nedene dayali olarak gergeklestirilen cinsel davranislar, anlasilir.

(2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gergeklestirilmesi durumunda, on alti yildan asagi olmamak tizere hapis cezasina
hiikmolunur. Magdurun on iki yasini tamamlamamus olmasi halinde verilecek ceza on

sekiz yildan az olamaz.
(3) Sugun,
a) Birden fazla kisi tarafindan birlikte,

b) Insanlarmn toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu

ortamlarin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle

c) Uciincii derece dahil kan veya kayin misimhg iliskisi icinde bulunan bir

kisiye kars1 ya da iivey baba, iivey ana, iivey kardes veya evlat edinen tarafindan,

d) Vasi, egitici, ogretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da

koruma, bakim veya gézetim yiikiimliiltigii bulunan kisiler tarafindan,

e) Kamu gorevinin veya hizmet iligkisinin sagladigi niifuz kotiiye kullaniimak
suretiyle, islenmesi hdlinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yar: oraninda

artirthir,
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(4) Cinsel istismarin, birinci fikranin (a) bendindeki cocuklara karsi cebir veya
tehditle ya da (b) bendindeki ¢ocuklara karsi silah kullanmak suretiyle
ger¢eklestivilmesi hdlinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yari oraminda

artirthr,

(5) Cinsel istismar i¢in basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama su¢unun
agir neticelerine neden olmast hdlinde, ayrica kasten yaralama suguna iliskin

hiikiimler uygulanir.

(6) Sug¢ sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya o6liimii halinde,

)

agwrlastirtimis miiebbet hapis cezasina hiikmolunur.’
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IKINCi BOLUM

2. TURK CEZA KANUNUNDA COCUKLARIN CINSEL ISTISMARI
SUCUNUN SUC SISTEMATIGINE GORE iNCELENMESIi

2.1. Korunan Hukuki Deger

Hukuka dayali toplumlardaki toplumsal diizenin gelisimi i¢in gegerliligi
vazgecilmez ideal ve manevi degerlere “hukuki degerler” denilmektedir®. Kisilerin
cinsel dokunulmazligini ihlal eden fiiller, 765 sayilt ETCK’nin aksine 5237 sayili
TCK’da “genel ahlaki ve aile nizamini” ilgilendiren ihlaller olarak degil, kisisel

degerlere yonelik tecaviizler olarak kabul edilmistir’*®.

Tirk Ceza kanununda korunan hukuki degerler bireyin dokunulmazligi
temeline dayanmaktadir® . Kanun, beseri cinselligin bireysel ve toplumsal
goriinlimlerini bagimsiz olarak diizenleme ihtiyaci duymus; bireysel etkilerini “Cinsel
dokunulmazliga karst su¢lar” baghigi altinda “Kisilere karsi su¢lar” kategorisi iginde
diizenlemis, beseri cinselligin hukuka aykir1 toplumsal etkilerini “Genel ahlaka karst

suclar” bashgi altinda “Topluma karsi suclar” kategorisi iginde diizenlemistir®.

Cocuklarin cinsel istismar1 sugu bakimindan korunmakta olan hukuksal deger
konusunda dgretide farkli bakis agilar1 séz konusudur. Ogretideki bir goriise gore,
cinsel tasarrufta bulunma imkanina sahip olma sarti aranmaksizin ¢ocugun dis
etkenlerden korunarak cinsel gelisiminin tamamlanmasi ¢ocuklarin cinsel 6zglirligi
kavramim olusturmaktadir®®. Cinselligin duragan olmamasinin etkisiyle, cinselligin
genel ahlak sorunu degil 6zgiirliikk sorununa iliskin oldugunun benimsenmesiyle, ceza

hukuku bakimindan da cinsel suglara yonelik goriis degisikligi olmus ve korunan

% Kaythan Icel ve digerleri, Sug¢ Teorisi 2.Kitap, Istanbul: Tiirdev Bastm Yayim, 1999, s.95.

% Ali Suat Ertosun ve Ahmet Taskin, "Yagma Sucgu", (ed. Koksal Bayraktar), Ord. Prof. Dr.
Sulhi Donmezer Armagani, C.2., 2008, Ankara: Semih Ofset, 5.790.

9 Adem Soziier, “ Onsoz Yerine Tiirk Ceza Hukuku Reformu” istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, C.71, S.1, Istanbul: Istanbul Universitesi,2013, s.18.

%Zeki  Hafizogullari, “Beseri Cinsellik ve Yeni Tirk Ceza Kanunu”,
www.abchukuk.com/cezahukuku/cinsel-suclar.html (Erigim Tarihi: 31.03.2024)

% Fahri Gokgen Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suclar,3.b. Ankara:
Seckin Yaymcilik. 2023, s.363.
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hukuki degerin cinsel &zgiirliik oldugu fikri benimsenmistir'®

. Cinsel ozgiirliigiin iki
neticesi bulunmaktadir. Bunlar; herkesin sahip oldugu cinsel 6zgiirliik nedeniyle cinsel
hayatinda diledigi gibi cinsel tasarrufta bulunmasi ve bireyin bagkalarinin cinsel
Ozgiirliiklerine saygili duyup baskalarimin cinsel dokunulmazliklar1 oldugunu

benimsemesidirt®®.

Ogretideki diger goriise gore, cinsel suclar bakimindan korunun hukuki degeri
“cinsel dokunulmazlik olup cinsel ozgiirliik yerine cinsel dokunulmazlik teriminin
kullanilmasi bilingli bir se¢imdir.” Bu se¢imin sebebiyse kisilerin “cinsel arzularin
tatmin etmesi amaciyla” baskalarinin viicut dokunulmazliklarini ihlal edemeyecek

olmalaridiri®?,

Doktrindeki diger goriise gore, kanunun “cinsel istismar” teriminin tercih
etmesi acikca gosterir ki cocuklarin cinsel istismari sugunda kanun koyucunun cinsel
Ozgurlik yaninda c¢ocugun erkan yaglarda cinsel aktivitelerden korunmasi ve
cocuklarin saglikli bir sekilde cinsel gelisiminin saglanmasidir!®®.Cocugun
yetiskinlige hazirlanmasinin yani sira gocugun mevceut yasami iginde en iyi kosullarin
saglanmasini giivence altina alan, insanin insan olmasindan kaynaklanan “gelisme
hakki” da ¢ocuklarin cinsel istismarinda korunan hukuksal degerlerdendir!®,
“Geligsme hakki”, Anayasa'min 17. maddesi ve cocuk haklar1 sozlesmesinin 27.

maddesinde diizenlenmistir!®. Cocuklarin bedenen ve ruhen saglikli bir sekilde

gelisim gostermesi devletin temel amaclardandir. Bu nedenle bu sug¢ ile korunan

100 Fahri Gokgen Taner, “Cinsel Suglar Cephesinde Kadinin Esitlik Miicadelesi Uzerine Bir
Inceleme” Giincel Hukuk Aylik Hukuk Dergisi, C.11, S.131, Ankara: .Dogan Burda Hukuk Yayincilik
, 2014, s.14.

101 Ahmet Cemal Ruhi, Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Dokunulmazhga Kars1 Suglar,
Ankara: Adalet Yaymevi, 2021, s.56.

102 177et Ozgeng, "Cinsel Suglar, Tiirk Ceza Kanunun Cinsel Suglara iliskin Diizenlemelerinin
Dayandif1 Felsefi Temel, Cinsel Suglara Iliskin Kanun Hiikiimlerinin Uygulanmasindan Kaynaklanan
Sorunlar", Ankara Haci Bayram Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.XXIV, S.1., 2020, 5.260

103 Erdal Baytemir, Cinsel Dokunulmazhga Kisi Hiirriyetine ve Genel Ahlaka Karsi
Suclar, 2.b, Ankara: Adalet Yayinevi, 2009, s.186.

104 Hakan Hakeri, Melik Kartal ve Sule Karatas Goriicii, “Saglik Calisanlari Bakimindan Cinsel
Dokunulmazliga Karsi Suglar”, (ed. Mahmut Koca), Prof. Dr. Mehmet Emin Artuk’a Armagan,
Ankara: Seckin Yaymecilik, 2020, s.537.

105 Sevgi Usta,“Cocugun Gelisme Hakki ve Idarenin Sorumlulugu”, (ed. Yener Unver),
IL.Tiirkiye-Slovenya Uluslararasi Hukuk Sempozyumu “Cinsel Suc¢lar ve Evlilik Hukuku”, 2014,
Ankara: Seckin Yayincilik, s.245.
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hukuki deger, cocugun sadece bedensel olarak korunmasi degil ruhsal olarak da

korunmasi amaglanmustir'%,

Ozellikle ataerkil topluluklarda biiyiik onem arz eden gizemi, sebebi hala
bilinemeyen cinsellik hassasiyeti; cinselligin sorgulanmamasi, konusulmasinin ayip
olarak diisiiniilmesi, seks pozitifligin idrak edilmesinin tabu olarak karsilanmasinin
sonucu olarak kanun koyucu her ne kadar “cocuklarin cinsel istismart sugunu”,
“cinsel dokunulmazliga karsi su¢lar” boliimiinde diizenlendigi i¢in ¢ocuklarin cinsel
Ozglrliigiiniin korundugu diisiiniilse de 6ziinde hukuk sistemimizde cinsel suclarla
hala “genel ahlakin” korunmaya calisildigr anlasilmaktadir. Kanun koyucunun
"sokma" eylemini nitelikli cinsel istismar sugu kapsaminda goriirken, "sokturma"
eylemini nitelikli cinsel istismar sugu kapsaminda diizenlememesi, bu suclardaki
cezalarin bu kadar agir olmasi, cinsel suglarin diger suglara nazaran infazindaki
farkliliklar, sadece magdurun beyani ile hilkmiin kolayca kurulmasi, haksiz tahrik
kurumunun ve hukuka uygunluk nedenlerinin ¢ocuklarin cinsel istismari sugu
bakimindan uygulanamayacagina iliskin 6gretideki ve uygulamadaki baskin anlayis

bunun 6rneklerindendir.

Sunu 6nemle belirtmek gerekir ki bir kisinin onuru, bagkalarinin yaptigi
davraniglarla kirilamaz, bir kisi ancak kendi yaptig1 davramislarla kendi onurunu
zedeleyebilir'®. Eger ki bir giin ideal hukuk sistemi insa edebilirsek iste o zaman
cocuklarin cinsel istismart su¢u ile korunan hukuki degerin ¢ocugun bedensel
biitiinliigli, ¢ocuklarin egitimden mahrum kalmama hakki, ¢cocugun cinsel yonden
gelisimi, ¢ocugun kendi bedenini cinsel yonden tanima hakki ve kendi cinsel

yasantisini tayin etme hakki oldugu da sdylenebilecektir.

106 Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan ve Pmar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
18.b., Ankara: Sec¢kin Yayincilik, 2023, s.361.

197 foanna Kuguradi, insan Haklari: Kavramlari ve Sorunlari, 2.b., Ankara: Tiirkiye Felsefe
Kurumu Yayinlari, 2011, s.69.
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2.2. Su¢cun Maddi Unsurlan
2.2.1. Fail

Cocuklarin cinsel istismar1 sugunda her ger¢ek kisinin fail olabilmesi
miimkiindiir. Failin biyolojik olarak ayni veya farkli cinsiyete sahip olmasinin sugun

olusumunda bir 6nemi yoktur'%.

5395 sayili Cocuk Koruma Kanun'unun 3. maddesinin 2. fikrasina gore, Suca
stiriiklenen cocuk kavrami ile “Kanunlarda sug¢ olarak tanmimlanan bir fiili isledigi
iddiasi ile hakkinda sorusturma veya kovusturma yapilan ya da isledigi fiilden dolay:
hakkinda giivenlik tedbirine karar verilen cocugu” ifade ettigi diizenlenmistir. O halde
kanun geregi eger ki, fail on sekiz yasin1 doldurmamissa “suca siiriiklenen ¢ocuk”
terimi kullanilmalidir. Kanun koyucu her ne kadar yas1 kiigiik failler hakkinda “su¢a
stiriiklenen ¢ocuk” kavraminin kullanilacagini belirtmisse de kanaatimizce bu yas
grubunda yer alan faillere yonelik “adalet sistemindeki ¢ocuk” kavraminin

kullanilmast daha yerinde olacaktir.

6545 sayili Kanunla yapilan degisiklikle, “Sarkintilik diizeyinde kalmis su¢un
failinin ¢ocuk olmasi halinde sorusturma ve kovusturma yapilmasi magdurun, velinin
veya vasinin gikayetine baghdir.” ibaresi eklenmistir. Bu diizenlemeyle, ¢ocuklarin
cinsel 1istismart sucunun hafif nitelikteki hali olan sarkintilik suretiyle
gergeklestirilmesi halinde fail ¢cocuksa ancak sikayet ile sorusturma ve kovusturma
yapilacag1 ifade edilmistir. Kanaatimizce failin adalet sistemi igerisindeki ¢ocuk
olmasi ve sugun sarkintilik suretiyle ger¢eklesmesi durumunda sikayete tabi olmasi
onemli ve yerinde bir diizenlemedir. Bu diizenleme ile sikayet olmamasi durumunda

mahkeme tarafindan re ’sen kamu davasi agilamayacaktir.

Kanun koyucu, akranlar arasinda gerceklesen cinsel eylemleri 6zel olarak
diizenleme ihtiyact duymamustir. Cinsel davranislarin akranlar arasinda gerceklesmesi

hususunda 6gretide farkli goriisler mevcuttur.

108 Mehmet Emin Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 20.b., Ankara: Adalet Yaynevi,
2022, s.394.
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[lk goriise gore, ¢ocuklarin kendi arasindaki cinsel eylemlerin
cezalandirilmamasi gerekir. Bunun nedeni ayni grup igerisindeki ¢ocuklarin
gergeklestirdigi cinsel davraniglarin istismar kapsaminda degerlendirilemeyecek
olmasidir. Cocuklarin cinsel istismari sugu ile ¢gocuklarin, kendilerinden daha gelismis

109

olan kisilere karsi korunmasmin amaglandigi savunulmaktadir Bu goriisii

savunanlar gore, sorunun ¢éziimil i¢inde kanun koyucun yas farkina iligkin bir sahsi

cezasizlik sebebi 6ngdrmesi gerekmektedir®.

Ikinci goriise goreyse fail ve magdurun ¢ocuk olmasindan dolay1 ikna eden

kisinin fail olarak sorumlu tutulmas1 gerektigi savunulmustur!.

Ucgiincii goriise goreyse, cinsel eylemi gerceklestiren iki cocugun da fail kabul
edilip kendi gergeklestirdikleri eylemden dolayr cezalandirilmasi gerektigini
savunmustur.}'?> Bu sorunun ¢oziimii olarak da gocuklarin ergenliklerini ve cinsel
gelisimlerini dikkate alarak kanunda diizenleme yapilmasini ve cinsellikleri iizerinde
sinirli da olsa tasarrufta bulunma yasinin on besten on dorde indirilmesi gerektigini

savunmustur113.

Doérdiincti  goriis, cocuklar arasinda gerceklestirilen “her tirlii cinsel

eylemlerin” sug olmaktan ¢ikarilmasi gerektigi savunmustur!,

Besinci gorlise gore, kiiciikler arasinda iki ii¢ yas gibi bir fark olmasi
durumunda ceza vermemenin en dogru ¢oziim olacag diisiiniilmektedir''®. Cocuklar

arasinda yas farkinin fazla olmadigi hallerde, kanunda yas farkina iligkin bir

109 Nur Centel ve Hamide Zafer “ Cinsel Saldir1 Sugu”, (ed. Mahmut Koca), Prof Dr. Mehmet
Emin Artuk’a Armagan, Ankara: Seckin Yayincilik, 2020, s.260.

110 Fahri Gokgen Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi Suclar,3.b. Ankara:
Seckin Yaymcilik. 2023, 5.397.

111 {smail Malkog, Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Suclari, Ankara: Malkog
Kitabevi, 2005, s.156.

12 Bilgehan Savasci, Cocuklarin Cinsel istismar1 Sucu, Istanbul: Legal Yaymcilik, 2013,
s.62.

13 a.g.e.,5.62.

114 Sinan Kocaoglu, Yargi Kararlar Isiginda Cinsel Dokunulmazhga Kars1 Suglar, Ankara:
Yetkin Basimevi, s.300.

115 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 13.b., Ankara: Yetkin Yaymevi, 2021,
$.250.
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diizenleme yapilmadan bu sorunun ¢oziimii pek miimkiin olmayacag: ifade
116

edilmistir

Altinc1 goriise goreyse, bu sorunun temel nedeni kanun koyucunun hukuksal
ve sosyolojik bazi1 sebepler nedeniyle “akran istismari” ve “akran cinselligi”
ayriminin yapilmamis olmasi ve ¢ocuklar arasinda gergeklesmesi olagan olabilecek

’

her tirlii cinsel davranmisin da “¢ocuklarin cinsel istismari” bakimindan

degerlendirilmeye miisait olmasindandirt?’.

Yedinci goriise goreyse, ¢ocuklar arasinda gerceklestirilen cinsel davranislarla,
bir kisinin fail ve magdur sifatlarin1 beraber tasiyacagini ve bu durumda “bir kiginin
ayni su¢un hem faili hem de magduru olamayacag ilkesine” aykirilik teskil ettigini
savunmaktadir'!®, Bu gériise kismi1 olarak gelen elestiriyse, “istes oluslarda” tek bir
fiil olmadig: aksine birbirinden bagimsiz fiiller oldugu ve bundan dolayi da faillik ve

magdurluk sifatlarinn birlesmeyecegi yoniindedir!®.

Sekizinci goriise goreyse, kiiclikler arasindaki cinsel davranislarin
cezalandirilmasinin “Avrupa Konseyi Cocuklarin Cinsel Somiirii ve Istismara Karsi
Korunmasi Sozlesmesi ne aykir1 oldugudur. TC’nin de taraf oldugu bu sézlesmenin
18. maddesi, “Kiiciikler arasinda rizaya dayali cinsel faaliyetleri diizenlemeye yonelik
degildir” seklinde diizenlenmis olup, akranlar arasindaki cinsel davraniglarin bu

s6zlesme uyarinca istisna oldugu belirtilmistir!2°.

Dokuzuncu goriise gore, her ne kadar 18 yasindan kii¢lik olan herkes “cocuk™
olarak kabul edilse de ¢ocukluk siireci farkli evrimsel donemlerden olusmaktadir.

Cocuklar arasinda bask1 ve zorlama olmadig1 durumlarda “akran’ olarak kabulii i¢in

116 Fahri Gokgen Taner,”Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sugu Baglaminda Akranlar Aras1 Cinsel
Davraniglar”, (ed.Tiirkan Yalgin),Cocuk Yazilari, Ankara: Savas Yayinlari, s.919

17 fpek Agcaoglu, "Magduru Cocuk Olan Cinsel Suglarda Suga Siiriiklenen Cocuk Sorunu",
(Istanbul Kiiltiir Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisiit Kamu Hukuku Anabilim Dali, Kamu Hukuku
Programi Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2020, s.125.

18 K oca ve Uziilmez, Mahmut Koca ve iThan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
9.b., Ankara: Adalet Yayinevi, 2021, s.395.

119 Engin Turhan, Tiirk ve Alman Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel istismar1 Sucu,
Ankara: Seckin Yayimcilik,2021, s.104.

120 Tezcan,Erdem ve Onok, a.g.e., 5.459.
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benzer yaslarda ve benzer gelisim diizeylerinde olmasi gerekir. Akran kavramu, belirsiz
olmasindan dolay1 tartismalara miisait oldugundan ¢ocuklar arasindaki yas farkinin
licten fazla olmamasi gerektigi savunulmaktadir. Ayrica “cocuklarin cinsel istismart”
sucunun temel halinin suga siiriiklenen ¢ocuk tarafindan islenmesi durumunda ¢ocuga

ceza verilmek yerine giivenlik tedbirlerinin uygulanmasi savunulmaktadir!?!,

Yargitay’a gore, “15 yasini tamamlamamus iki cocuk arasinda rizaen meydana
gelen cinsel iliskiler bakimindan penetrasyonun gergeklesmesi noktasinda sadece aktif

siijesi olan erkek ¢cocugunu fail olarak kabul etmektedir .

Kanaatimizce, cinsellik 6grenilen bir davranig degil, varolussal, giidiisel bir
davranigtir. Zamanla cinsellige iliskin tasarrufta bulunma yasi degismistir.
Ataerkilligin daha baskin oldugu ge¢mis donemlerde, cocuklar; aile biiyiiklerinin
istekleri dogrultusunda evlendirilmekte ya da cinsel deneyimler yasayabilmekteydi
ancak insan haklar1 ve ¢ocuk haklarinin da 6nem kazanmasiyla birlikte ¢cocugun
iradesinin 6nemli oldugu diistincesinden de hareketle, bu se¢imin bireyin kendisine
verilmesi ve bu tecriibeyi daha olgun bir yasa geldigi zaman deneyimlemesi gerektigi
goriisii hakim olmustur ancak giin gectik¢e goriilmektedir ki cinselligi deneyimleme
yasinin ¢ok diisiik yaslarda bagladig1 goriilmektedir. Bu da aslinda sunu gostermektedir
ki, ¢cocuk bu hisleri sosyal medya, ¢evre olmaksizin tagimakta ve kendini kesfetmek
isteyebilmektedir. Bazen bir flort bazen bir merakla bu his disa vurmaktadir. Lanzarote
Sozlesmesi de akranlar arasinda rizaya dayali cinsel aktiviteleri kapsam disinda
birakmistir. Ahlake¢r bakis acisindan uzaklasarak, bu deneyimlerin hayatin olagam
icinde degerlendirilmesinden hareketle ¢ocuklarin kendi aralarinda zorlama olmadan
gerceklesen cinsel davranislarin faili olamayacagi icin cezalandirilmamasi gerektigini

degerlendirmekteyiz.

121 Sahika Giilen Sismanlar “Cocuk Istismari Davalarinda Failin Cocuk Olmas1”, Kikap

Trabzon Barosu Raporu Cocuk istismar1 Davalarinda Failin de Cocuk Olmasi Durumunda Yasal
Degisiklik Onerileri Panel ve Cahstayi, Trabzon, 18 Kasim 2019.

122 Yargitay 14 CD, T. 24.04.2014, 2012/7112 E., 2014/ 5614 K. https://www.lexpera.com.tr/
(Erigim Tarihi 10.05.2024).

30


https://www.lexpera.com.tr/

2.2.2. Magdur

Magdur, kendisine kars1 gerceklestirilen su¢ nedeni ile dogrudan zarar géren

123 Cocuklarin

veya bu nedenle ekonomik kayba ugrayan kisi olarak tanimlanabilir
cinsel istismar1 su¢unun magduru ancak gergek kisiler olabilir. Tiizel kisiler bu sug
yoniinden magdur olarak degerlendirilemez. Cocuklarin cinsel istismari sugunun

magduru biyolojik cinsiyetine bakilmaksizin gocuktur!?*,

Beyin 6liimii gerceklestirilmis olan kisiye kars1 bu sugun gerceklestirilmesi s6z
konusu olmayacaktir ¢iinkii beyin 6liimii ger¢ceklesmis olan kisi hukuken 6li olarak
kabul edilir. Cesetlere ilgi duyan kisiler olarak adlandirilabilecek nekrofili kisiler,
cesetlere ilgi duyan kimseler olup oliilere karsi cinsel eylemin gerceklestirilmesi
durumunda TCK'nin 130. maddesinde diizenlenen “kisinin hatirasina hakaret” sugu
baglaminda degerlendirme yapmak gerekecektir. Ceset iizerinde gerceklestirilen cinsel
davraniglar, miistehcen bir yazi, ses veya goriintiileri igeren iirlinleri iiretmek amaciyla

125

gerceklestirilmisse “miistehcenlik su¢u” olusacaktir*=>. Keza bu su¢un hayvanlara,

bitkilere, robot gibi cansiz varliklara kars1 da islenmesi de s6z konusu olamayacaktir.

Magdurun medeni hali, seks is¢isi olmasi ya da cinsel yonelimi, ¢ocuklarin
cinsel istismar1 sugu bakimindan énem arz etmez'?®. Magdurun sifat1 sugun olusumu
bakimindan etkili olmasa da magdurun yast ve sahip oldugu sifat nedeniyle faille
arasindaki iliskiye gore agirlastirict hal kapsaminda degerlendirilmesi s6z konusu

olabilecektirt?’.

Ogretideki bir goriise gére, magdurun cinsel ydnelimi cezanin belirlenmesinde

128

dikkate alinmalidir-=°. Kanaatimizce bu goriise katilmak miimkiin degildir. Ataerkil

toplumlarda cinsel yonelimi farkli olan bir yetiskin bile kendisini acik¢a ifade

123 https://magdurbilgi.adalet.gov.tr/234/Magdur-Kimdir (Erisim Tarihi: 30.03.2024).
124 Artuk vd., a.g.e., 5.394.
125 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.160-161.

126 Mehmet Emin Algahin “Cinsel Saldir1 Sugu”, (ed. Mahmut Koca), Prof. Dr. Mehmet Emin
Artuk’a Armagan, Ankara: Seckin Yayincilik, 2020, s.863.

127 Erkan Ataman, "Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Dokunulmazliga Kars: Suglar”, (Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Konya, 2011, s.100.

128 Tyrhan, a.g.e., 5.62.
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edemezken cinsel yonelimi farkli olan bir kiz ya da erkek cocugunun bunu agik¢a ifade
etmesi kolay olmayacaktir bu durumda da zaten dezavantajli durumda olan farkli
yonelime sahip c¢ocuklarin daha fazla zor durumda kalmasina sebebiyet

verilebilecektir.

Gegmiste TC’ye gelen muhacirler, dogum belgesi olmayan, dogum tarihi belli
olmayan kisiler i¢in 5490 sayil1 Niifus Hizmetleri Kanununun 39. maddesi 6nem arz

etmektedir.

Mahkeme tarafindan kural olarak magdurun niifus kaydindaki yas dikkate
alinarak hiikim kurulmalidir fakat magdurun yasi ile gercege uygun yasinin
ortiismemesi halinde CMK m. 218/2'ye gére mahkeme bu meseleyi 6n inceleme olarak
degerlendirecektir. Mahkemede yasa yonelik itiraz gelmesi durumunda veya
magdurun goriiniimii ile niifus kaydi arasinda bir tutarsizlik s6z konusuysa, hastane
dogum belgeleri, ayn1 anneden dogan c¢ocuklar varsa onlarin dogum belgeleri
getirilmelidir. Magdurun resmi dogum evraklarinin olmamasi durumunda, radyoloji
uzmanmin da bulundugu heyetten alinacak rapor dogrultusunda yasinin tespiti

saglanacaktir'?®,

Cocuklarin cinsel istismar1 sugunu diizenleyen TCK'nin m. 103/1-a bendine
gore, “On bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki
anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karst
gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranig” cinsel istismar olarak diizenlenmistir.
Kanun koyucu, on bes yasini tamamlamayan ¢ocuklarin her haliikarda fiilin hukuki
anlam ve sonuclarimi algilama yetenegi gelismeyeceginden hareketle on bes yasini
doldurmayan cocuklar yoniinden hicbir arastirma yapilmaksizin bu yas grubundaki
cocuklarin cinsel tasarrufta bulunmayacaklarini diizenlemistir. Bu yas grubundaki
cocuklarin, fiilin hukuki anlam ve sonuglarin1 algilayamamasi hali kesin karine olarak

kabul edilmistir.

Magdurun on bes yasini tamamlamasiyla birlikte cinsel davraniglarin hukuki

anlam ve neticelerini anlamasi durumunda smurli da olsa cinsel tasarrufta

129 Hasan Tahsin Gokcan ve Mustafa Artug, Pratik Tiirk Ceza Kanunu,6.b., Ankara: Adalet
Yayinevi, 2021, s.585.
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bulunabilecekleri kanunla diizenlenmistir ancak magdur 15 yasin1 doldurmus olmasina
ragmen fiilin hukuki anlam ve neticelerini algilama yetenegi gelismemisse onlarin da
on bes yasini heniiz doldurmamis olan ¢ocuklar gibi degerlendirilmesi gerektigini
diizenlemis ve onlarin cinsel hayatlar1 iizerinde tasarrufta bulunamayacaklarin

diizenlemistir'*°,

Kanun koyucu ‘fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama
yetenegi” ibaresini kullanarak on bes on sekiz yag arasindaki grupta yer alan eylemin
sonu¢ ve etkilerini anlamak bakimindan zayif olan c¢ocuklarin korunmasini

amagclamistir.

Fiilin hukuki anlam ve neticelerini algilama yetenegi, magdura yoneltilen
cinsel davraniglarin hukuki agidan anlamini bilmesi, riza kavramini bilmesi ve rizanin
olmasi1 durumunda ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun olusmayacagimi bilmesidir!3!,
Magdur bakimindan, “Fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yeteneginin”
gelismesini aramak yanlis olmustur. 765 s. ETCK'da oldugu gibi “Kendisini

savunamayacak durumda bulunmast halinin” kanunda yer almasi gerekirdi®?.

Ogretideki bir goriise gore, fiilin hukuki anlam ve neticelerini algilayamama
nedenleri genel hiikkiimler uyarinca “yas kiigiikliigii, akil hastaligi veya sagirlik ve
dilsizlik” olarak anlasiimalidir™®3, Akil hastalig1, algilama ve irade yetenegini etkileyen
ruhsal bir rahatsizlik olmasindan dolay1 cezai sorumlulugu da etkilemektedir'®*.
Ogretideki diger goriise gore, magdur yoniinden fiilin hukuki sonuglarini
algilayamamasin1 nedenlerine yas kiigiikliigli dahil edilmemelidir Kanun koyucuya

gore, on bes yasini doldurmayan ¢ocuklarin cinsel davranisi algilama yeteneklerinin

130 Fahri Gokgen Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi Suclar,3.b. Ankara:
Seckin Yaymcilik. 2023, s.364.

131 Ersan Sen, Mert Mavis ve Bugra Sahin, Cinsel Suglar, Ankara: Seckin Yaymcilik, 2024,
$.95.

132 Yener Unver, “Tiirk Maddi Hukukunda Cinsel suglarin Elestirisel Olarak incelenmesi”, (ed.

Yener Unver), ILTiirkiye-Slovenya Uluslararasi Hukuk Sempozyumu “Cinsel Suclar ve Evlilik
Hukuku”, 2014, Ankara: Seckin Yaymecilik, s.36.

133 Necati Meran, Yeni Tiirk Ceza Kanununda Kisilere Karsi Suclar, 2.b., Ankara: Seckin
Yaymeilik, 2008, s.347.

134 Gokhan Yagar Duran, “Ceza Kanunlarimizda Akil Hastalig1”, (ed. Veli Ozer Ozbek), Ceza
Hukuku Dergisi, Y:15, S.43 Ankara: Se¢kin Yayincilik 2020, s.365.
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olmayacagindan dolay1 cinsel tasarrufta bulunabilme ehliyetlerinin olugmadigi

benimsenmistir!3.

Fiilin hukuki anlam ve sonuglarini anlamak ile fiilin sosyal olarak degerli ya

136

da degersiz oldugunu anlamak ayni seyler degildir™°. Magdurun, eylemin anlam ve

etkilerini anlamasi yeterli kabul edilmelidir'®’

. Kanunda yer alan “fiilin hukuki anlam
ve sonuglarint algilama yetenegi” ifadesinin “fiilin anlam ve sonuglarint algilama
yetenegi” seklinde degistirilmesi gerekmektedir. Boyle bir degisikligin olmasi halinde,
fiillin anlam ve sonuglarinmi algilayan cocugun cinsel olgunluga erismis oldugundan

hareketle cinsel olgunluga erismis olma kriterini de saglamis olacaktir®,

On bes on sekiz yas arasindaki ¢cocuklarin “fiilin hukuki anlam ve sonuglarin
algilamalar:” kosuluyla ve iradelerinin cebir, tehdit, hile ve iradeyi etkileyen
nedenlerle sakatlanmamis olmasi durumunda onlara kars1 cinsel iligkiye varmayan

eylemler hem ¢ocugun cinsel istismari sugunu hem de resit olmayanla cinsel iliski

139

sucunu olusturmaz=. Kanun koyucu bu sorunu on bes ve on sekiz yas arasindaki

cocuklar yoOniinden ¢ocugun rizasinin olmamasi durumu diyerek ¢oziim

saglayabilirdi'®.

Kural olarak 15-18 yas grubundaki magdur olan ¢ocuklarin fiilin hukuki anlam

ve sonuglarini algilama yeteneklerinin olup olmadigini arastirmak gerekli degildir'®.

Diger goriise goreyse, 15-18 yas arasindaki ¢ocuklar icin ise yetenegin var olup

135 Ruhi, a.g.e., 5.57. ; Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem ve Murat Onok, Teorik ve
Pratik Ceza Ozel Hukuku, 19.b., Ankara: Seckin Yayincilik, 2021, s.461.

136 Taner, a.g.e., 5.365.

187 pinar Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel istismari, istanbul: Der
Yayinlari, 2014, s.153.

138 Taner, a.g.e., 5.366.

139 Didem Yeldan, 99 Soruda Cocugun Cinsel Istismar1, Ankara: Seckin Yayincilik, 2021,
s.480.

140 Taner, a.g.e., 5.378.

141 Hasan Gergeker, Yorumlu Uygulamah Tiirk Ceza Kanunu, C.1, Ankara: Segkin
Yayincilik, 2022, s.1077.
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olmadigina dair bir degerlendirme yapilmast zorunludur'*? Kanaatimizce bu

aragtirmanin yapilmasi uzun olan yargilamalarin daha uzun siirmesine neden olacaktir.

Kanun koyucunun magdur siiflandirmasinda dortlii ayrima gittigini séylemek
miimkiindiir. Ilki, magdurun on iki yasmi tamamlamasma dek olan ddnemdeki
magdura yoneltilen istismar ve sarkintilik eylemleri. Ikincisi, on bes yasim
tamamlamamis olan magdurlara yonelik her tiirlii cinsel eylemler, Ugiinciisii, on bes
yasini tamamlamis ancak om sekiz yasini tamamlamamis olan magdurlar yoniinden,
fillin hukuki anlam ve sonuglarin1 algilama yetenegi gelismemis olmasi hali.
Dordiinciisili, on bes yasin1 doldurmus fakat on sekiz yasini doldurmamis ve fiilin
hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismis ancak cinsel istismara, cebir

tehdit, hile ya da iradeyi etkileyen diger nedenlerle sebep olunan ¢ocuklardir.

Ogretideki bir goriisiin savunmasima gore, kanun koyucu, gocuklarin cinsel
istismari sugunda aslinda on bes yasini doldurmama ve on sekiz yasini doldurmamak
olmak tizere ikili bir ayrim yapmustir. Yasada, “0-11, 11-15 ve 15-18” seklinde iiclii
ayrim yapilmasi bu miimkiin degilse de on ii¢ ya da on dort yasinda erken olgunlagms
olan c¢ocuklarin rizasinin olmasina gore farkli cezalar verilmelidir aks1 halde erken
olgunlasan ¢ocuklar yoniinde rizasi olup olmadigina bakilmaksizin ayni cezalarin
verilmesi yerinde olmayacaktir}*® Kanun koyucu on bes yasini ikmal etmis fakat on
sekiz yasin1 tamamlamamis olan ¢ocuklara, cinsel yasamlar iizerinde tam tasarruf

yetkisi tantmamustir'*4,

Kural olarak erginlik 18 yasin doldurulmasiyla kazanilir ve bu sug, ¢ocuklara
karst islenebilen sugtur. 4721 sayili TMK uyarinca, kisiler evlenme yolu veya
mahkeme karariyla da ergin kilinabilir ancak kisi evlenme yoluyla ya da mahkeme
yoluyla ergin kilinsa bile ¢ocuk statiisiinii kaybetmeyecektir'**. Evlenme yoluyla ergin

olan magdura kars1 riza dist gergeklestirilen cinsel davranisin hangi su¢ oldugu

142 Ersan Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, C.1, istanbul: Vedat Kitapgilik,2006, s.306.
; Turhan, a.g.e., s.32.

143 Oykii Didem Aydin, Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Dokunulmazhiga Karsi Suclar,
https://turkhukuksitesi.com/makale 175.ht (Erisim 11.08.2022).

144 Savascy, a.g.e., 5.78.

145 Cengiz Apaydin, Cocuklar i¢cin Ceza Hukuku Bilinci, 2.b., Istanbul: Acar Matbaacilik,
2016, s.21.
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meselesi 0gretide tartigmalidir. Evlilik, biyolojik olarak farkli iki cinsiyetteki kisinin

hukuk kurallar1 dogrultusunda siireklilik gayesiyle hayatlarini birlestirmeleridir'4®,

Ogretideki bir goriise gore, riza dis1 cinsel davramsi gerceklestiren failin
magdurun esi olmas1 durumunda, magdur resit kabul edilerek eylem cinsel saldir1 sugu
kapsaminda degerlendirilecektir ancak magdurun esi disindaki kisiler tarafindan cinsel
davranigin  gergeklestirilmesi durumunda cinsel istismar sugundan sorumlu
tutulmalidir’. Bu goriisii savunanlar bir kismma gore, 5395 sayili CKK m.3/1-a
uyarinca “Bu Kanunun uygulanmasinda; Cocuk: Daha erken yasta ergin olsa bile, on
sekiz yasint doldurmamus kisiyi” ifade eder seklinde diizenlenen bir kanun hiikmii
bulunsa bile bu kanun hiikmiiniin uygulanma alani1 5395 sayilit CKK'dir. Bunun aksine,
BM Cocuk Haklarina Dair S6zlesme'nin 1. maddesine gére “Bu Sézlesme uyarinca
cocuga uygulanabilecek olan kanuna gére daha erken yasta resit olma durumu haric,
on sekiz yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir.” 1982 Anayasasinin m. 90/5'e gore
“Usuliine gore yiiriirliige konulmus milletlerarasi andlasmalar kanun hiikmiindedir. ”
ve ayn1 maddenin 6.fikrasindaki “Usuliine gére yiiriirliige konulmus temel hak ve
ozgiirliiklere iliskin milletleraras: andlagsmalarla kanunlarin aym konuda farkh
hiikiimler i¢ermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda, milletlerarasi andlasma
hiikiimleri esas alimr.” hiikiimleri dikkate alinarak degerlendirilme yapilmasinin

148

hukuka uygun olacag1 yoniindedir*°. Cinsel davranisi gerceklestiren failin ¢ocuklarin

cinsel istismar1 yerine cinsel saldir1 sugundan sorumlu tutulmasinin evlilik kurumu

acisindan da biiyiik sakincalar1 oldugu belirtilmistir!®°.

146 Omer Ugur Gengcan, Cocuk Hukuku, Ankara: Yetkin Yaymlari, 2021, 5.779.

147 a.g.e., s.80.; Artuk ve digerleri, a.g.e., s.395. ; Taner, a.g.e., s.195. ; Turhan, a.g.e., 5.188;

S. Cankat Taskin, “Cocugun Cinsel Istismar1 Sugu”, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kazanci
Hakemli Hukuk Dergisi, Mart-Nisan 2010, S. 67—68, s.85.

198 Fevzi Elmas, “Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar”,Uluslararas1 Kollokyum Almanya,
Hindistan ve TR de Cocuk ve Hukuk, Fasikiil Ayhlk Hukuk Dergisi, 2. Oturum, Ankara: Segkin
Yayinlari, S.6 Y.2.,2010, s.28.

149 Kiirsad Giil, "5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar",
(Cankaya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Ankara, 2010, s.49
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Ogretideki bir diger goriise gore, eslerin, cinsellikten kaginmasi, evlilik
birliginin sarsilmasi sebebine bagli olarak bosanma konusu davramislardandir'®.
Evlilik, nihayetinde bir sozlesme oldugundan taraflardan biri, kosullar oldugu
durumda evlilik s6zlesmesini sona erdirme hakkina sahiptir. Eglerden birinin cinsel
birliktelik istememesi durumunda ¢6ziim bosanmak olarak degerlendirilebilir ancak
¢Oziimiin bir esin diger ese yonelik rizasi olmadan cinsel birliktelik gerceklestirmesi

151

kanaatimizce diisiliniilemez Evlilik birligi icerisinde eslerin birbirinin cinsel

Ozglrliigiine miidahalesi hakli kilinamaz ve sadece evli olmak bir hukuka uygunluk

sebebi olarak degerlendirilemez!®2.

Bu sorunun ¢6ziimii konusunda bazi goriislere gore, evlilik yasinin on sekiz
yasa cikarilmas1 gerekmektedir'®® Bu goriise gelen elestiriye gore, evlilik yasinin on
sekiz yasma ¢ikarilmasi durumunda, bu degisikligin toplumumuzun gerceklerine
uygun olmadig1 ve bdyle bir diizenlemenin olmasi durumunda gayri resmi ve imam

nikah1 say1larmin artmasina sebep olacagi seklindedir>.

Ogretideki, magdura fail olan esi tarafindan iradesini etkileyecek cinsel
davranig gerceklestirilmis olmasi durumunda basit ya da nitelikli hali olmasina
bakmaksizin ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunun olusacagr yoniindeki goriise

katilmaktay1z'®.

15 Omer Ugur Gengcan, Bosanma Tazminat ve Nafaka Hukuku, Ankara: Yetkin Hukuk

Yaylar1. 2017, s.533.

151 Ayni yonde; Murat Volkan Diilger, “Evlilik Birligi iginde Gergeklesen Nitelikli Cinsel

Saldirt Sugu, Bu Sugun Magdur Uzerindeki Etkileri ve Magduru Korumaya Yénelik Alinabilecek
Onlemler” istanbul Barosu Dergisi, C.80, S.2, 2006, s.557. ,543-575)

152 Handan Yokus Sevilk, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.b., Ankara: Adalet
Yayinevi, 2023, s.419; Ecehan Ardig, “Ese Kars1 Cinsel Saldir1 Sugu”, (Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisiit Kamu Hukuku Anabilim Dali Kamu Hukuku Bilim Dali Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi) Istanbul, 2019, s.36.

153 Ozbek,Dogan ve Bacaksiz,a.g.e.,.355.

1% Kocaoglu, a.g.e., 285.

155 Aras Tiiray ve Eyliil Erdem, “Tiirk Ceza Hukukunda Basit Cinsel Saldir1 Sugunun Ese Kars:
Islenmesi Sorunu”, Sug¢ ve Ceza Hukuku Dergisi, C.12, S.2,2019,5.82 ; Ali Kemal Yildiz, “Tiirkiye’de
Aile I¢i Siddet- 2006 Arastirmas1 Baglaminda Tiirkiye’de Magdura iliskin Verilerin Ceza Hukuku
Agisindan Degerlendirilmesi”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Istanbul:
Galatasaray Universitesi Yaymlar1,S.2, 2006, Istanbul s.548.
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Anayasa Mahkemesi (AYM) basvurucunun, “kiiciik yasta birine tecaviiz
etmesi ile evlilik birliginde ¢ocuk sahibi olan kisilerin ayni cezaya tabi olmasinin
hukuka aykiri oldugu gerekgesiyle basvurulan somut norm denetimi dogrultusunda, on
sekiz yasin altindaki ese karsi gercgeklestirilen nitelikli cinsel eylemi, cinsel saldirt

olarak kabul edilmistir "**.

Kiiltiirel normlardan bazilari insan haklarina aykir1 oldugundan dolay1 anayasa
ve yasalarin olusumundan Kkiiltiirel normlardan ziyade insan haklariin belirleyici

157 Kanaatimizce, on sekiz yasindan kiigiik olan magdura kars1 evli

olmasi1 germektedir
oldugu kisi tarafindan gerceklestirilen cebir, tehdit, hile ve iradeyi etkileyen diger
nedenlere dayali olarak gergeklestirdigi her c¢esit cinsel davranig cinsel istismar
kapsaminda degerlendirilmelidir. Her ne kadar, kanun koyucu TCK'min 103.
maddesinde es tarafindan gergeklestirilen riza disi1 cinsel davranislar bakimindan
diizenleme yapmis olmasa da 103. maddede diizenlenen yaslar agikca bellidir. Fail es
tarafindan cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen nedenlere dayali olarak
gerceklestirilen cinsel eylemler ile zaten magdura yonelik istemedigi duygular
yasatmast durumunda c¢ocuklarin cinsel istismarit sucu olusacaktir. Evlilik i¢inde
cinselligin yasanmasi gerekebilir ancak evlilik i¢inde cinsellik yasanmasi esler
tarafindan tercih edilmiyorsa bunun karsiligi cinsel, fiziksel, psikolojik siddet degil
TMK uyarinca bosanmak olarak diisiiniilebilir. Evlenen c¢iftler evlenmekle cinsel
Ozgiirliiklerini birbirine siirsiz olarak teslim etmezler ve 6zel alanlarmi korumaya
devam edebilir. Esler birbirine glivenmek ister. Bazen yabanci birinden gelen siddetler,
yakinlarimizdakinin verdigi siddetten daha az aci ¢ektirici olabilir. Fail olan es
tarafindan zorla cinsel eylemlerin gergeklestirilmesi durumunda magdurda, pismanlik
hissi, insanlara bir daha glivenememek, insanlara bu durumu anlatamamak gibi degisik

travmalar yaratabilmesi s6z konusudur.

156 Anayasa Mahkemesinin 12.11.2015, E. 2015/43 K. 2015/101. RG. Tarih-S.: 11.12.2015,
29559. Nurullah Kantarci, “Cinsel Istismar Sugunun Ese Kars1 Islenip Islenemeyecegi Sorunu”,(ed. Veli
Ozer Ozbek), Ceza Hukuku Dergisi, Y.12, S.33, 2017, Ankara: Seckin Yaymcilik, s.165.

57 Joanna Kuguradi, “Insan Haklarina Dayali Anayasa”, (ed. Nihan Yanci Ozalp), 1982
Anayasasi'nin 30. Y1l Bilancosu, Istanbul: On iki Levha Yaymcilik, 2014, s.78.
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Ayrica 1982 Anayasasmnin m.90/5 ve m.90/6 hiikiimlerinde uluslararasi
anlagmalara, kanunlarla ¢elismesi durumunda {istlin bir norm degeri verilmis olsa da
on sekiz yasindan kiigiik ese yoneltilen riza disi1 cinsel davranisin, ¢ocuklarin cinsel
istismar1 sugu yerine cinsel saldir1 sucu olacagini kabul etmek, temel haklari
diizenleyen metnin kaynagi olan insan haklari, ¢ocuk haklari gibi kavramlarla da
ortiismez. “Cocugun iistiin yarart” ilkesinin goz ardi edilmesine sebebiyet verir. Bu
nedenle magdurun ¢cocuk oldugu yani on sekiz yasin1 doldurmadigi durumlarda, ergin
olsa bile gerek fail olan esi tarafindan gerekse esi olmayan fail tarafindan
gerceklestirilen rizaya dayali olmayan cinsel davraniglarin  “Cocuklarin cinsel

istismart su¢u” kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini diisiinmekteyiz.

Resmi evlilik olmaksizin birlikte yasanmasi ya imam nikahli birliktelik olmasi
durumunda ya da taraflar arasinda nisanlilik iligskisi olmasi durumunda bu cinsel
davranisin es tarafindan gergeklestirildigi soylenemeyecektir. Bu nedenle evlilik

birliginin sucun islenmesinden dnce kurulmus olmas1 gerekmektedir'®®,

Cocuklarin cinsel istismar sugu, genel ahlaka kars1 degil cinsel dokunulmazliga
yonelik suglar oldugundan kisinin cinsel 6zerkligine yonelik tehdit olusturmaktadir.

Bu nedenle cinsel dzgiirliigiin korunmasi ile dogrudan baglantilidir™®.

Yasama, yiiriitme ve yargidan sonraki giic medyadir'®® Eylemin magduru olan
cocuklarin, basin yoluyla da haklarmin ihlal edildigini s6ylemek miimkiindiir. 5187
say1l1 Basin Kanun'unun 21. maddesinin c fikrasina gore, "Siireli yayinlarda; on sekiz
vasindan kiiciik olan sug faili veya magdurlarinin, kimliklerini a¢iklayacak ya da
tamnmalarina yol agacak sekilde yayin yapanlara yonelik para cezast hiikmedilecegi"
diizenlenmistir. Bu tiir yaymlarda magdur ya da faillerin kimliklerinin ag¢iklanmasini

yasaginin uygulanabilmesi i¢in 5187 sayili Basin Kanunu’nun 21. maddesinin ancak

138 Giil, a.g.e., s.47.

159 Serdar Giintiirk, Tiirk Yiiksek Mahkeme ve ATHM kararlar1 Ispiginda Ozel Hayatin
Gizliliginin Korunmasi, Ankara. Seckin Yayinevi, 2012, s.185.

160 Bilimseli Akarsu, “Cocuk Temsilinin Propogandasinda ve Reklam Malzemesi Olarak
Kullanilmasr”, (ed. Aysenur Demirkale) Istanbul Barosu Cocuk Haklar1 Merkezi 23 Nisan Ozel
Yayini, Istanbul: Istanbul Barosu, 2019, s.98.
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basin yoluyla ihlal edilmesi gerekir'®’. Basin Kanun'unun 26. maddesine gére, bu
davalar i¢in siireler belirlenmistir. Buna gore, "Basilmis eserler veya internet haber
siteleri yoluyla islenen veya bu Kanunda ongoriilen diger suglarla ilgili ceza
davalarimin bir muhakeme sarti olarak, giinliik siireli yaywlar ve internet haber
siteleri yoniinden dort ay, diger basilmis eserler yoniinden alti ay icinde agilmast

zorunludur.”

“Unutulma hakki”, Kisilerin, Uistiin bir kamu yarar1 olmadig1 miiddetce, belli
bir siire gectikten sonra, ge¢miste baslarindan gegen olaylarin hatirlanmasini
istememek, izlerinin kalmamasina yonelik sahip olduklar1 hak olarak tanimlanabilir.
AB Adalet Divani'nin 13 Mayis 2014 tarihli “Costeja” karariyla birlikte “Unutulma
hakkini” tanimas ile birlikte Anayasa Mahkemesinin de bagvuru numarast 2013/5363
olan 3 Mart 2016 tarihli karar1 ve 24 Agustos 2016 tarihinde RG de yayimlanan karar
ile birlikte “unutulma hakki” Tiirk hukukunda yer almistir'®2. “Unutulma hakki”

alenilesen bir bilgi ile mahremiyet arasindaki dengeye iliskin bir ¢6ziim yoludur'®®

Magdurlarin “mahremiyet hakkini” da goz ard1 etmemek gerekir. Mahremiyet
hakkinin ortadan kalkabilmesi i¢in, ancak olgunlarin, bireyin ya da rizasiyla

yayimlanmis olmasi gerekir',

Ayrica, Yargitay, magdurlarin da "unutulma hakki" oldugunu benimsemistir.
Yargitay Hukuk Genel Kurulu da benzer sekilde, dort y1l 6nce cereyan eden bir olayin
magduru olan kisinin adinin agik bir sekilde yazilarak kitapta yer almasin1 magdurun

unutulma hakkimi ve dolayli olarak magdurun 6zel hayatin gizliligini ihlal ettigini

161 K ayihan Igel, Kitle iletisim Hukuku, 13.b., Istanbul: Beta Yayincilik, 2018, s.277.

162 Cengiz Apaydin, Basin Tv ve Radyo Yayinlarinda Cevap Diizeltme Hakk: Internette
Erisimin Engellenmesi Unutulma Hakki, Ankara: Seckin Yaymcilik, 2020, s.160.

163 Niliifer Timisi, “Cocuk Haklar1 Agisindan Yeni Medya Tehditler, Potansiyeller ve
Diizenlemeler” (ed. Aysenur Demirkale) Istanbul Barosu Cocuk Haklar1 Merkezi, 23 Nisan Ozel
Yaym, istanbul: Istanbul Barosu, 2019, 5.94.

164 Louid D.Brandies, Samuel D. WARREN “Mahremiyet Hakki” ¢ev. Giilay Arslan (pr. Yon.
Kaythan Icel) Bir Cekince, Karsilastirmah Giincel Ceza Hukuku Serisi 7 Ozel Yasam Medya ve
Ceza Hukuku, Ankara: Seckin Yayincilik,2005, s.40.

40



kabul etmistir.!®® Yargitay vermis oldugu bu kararda unutulma hakkinin sadece arama

motorlartyla siirli tutmayarak genis bir bigimde yorumlamistir.1%.

2.2.3. Sucun Konusu

Sucun konusu denildigi zaman, hukuka aykir1 tipik eylemin ve davranisin

167

tizerinde gerceklestirilmis olan esya ya da kisi olarak anlagilmalidir™®’. Cocuklarin

cinsel istismar1 sugunun konusu olarak ¢ocugun bedeni anlasilmalidir!®®,

2.2.4. Fiil

189 Cocuklarm

Bir suctan bahsedebilmek i¢in en dnemli sart bir fiilin varligidir
cinsel istismari sucundan bahsedebilmek i¢in de fail tarafindan gergeklestirilen bir
fiilin bulunmasi gerekir. TCK m. 103/1-a bendine gore “On bes yasini tamamlamamag
veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonu¢larini algilama yetenegi
gelismemis olan ¢ocuklara karsi gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranig”™ cinsel
istismar1 olusturacaktir. TCK m.103/1-b bendine gore ise, “Diger ¢ocuklara karst
sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak

gerceklestirilen cinsel davranislar” cinsel istismari olusturacaktir.

Cinsel istismar sugunda fiilin genel anlamiyla, cocuklara kars1 gergeklestirilen
cinsel davranis olmasi ve kanun koyucunun; “her tirlii cinsel davranmis”, “cinsel
davramiglar”, “iradeyi etkileyen baskaca nedenler” gibi belirsiz ifadeler kullanmasi

hangi davraniglarin cinsel istismari olusturacagi konusunda 6gretide tartismalara sebep

185 YHGK. 17.06.2915 tarihli ve 2016/ 56 E., 2015/1679 K. Aktaran Sinan Bayindir, Ozge
Apis ve Oguz Ersoz, Kitle fletisim Hukuku, Istanbul: On iki Levha Yaymcilik, 2018, s.274.

166 Bayindir, Apis ve Ersoz, a.g.e., s.274.

167 Myrat Aydin, Cocuklarmn Cinsel istismar1 ve Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucu, 3.b.,
Ankara: Seckin Yaymecilik, 2018, s.25.; Basaran, a.g.e., s.38.

168 Nevzat Toroslu ve Haluk Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, 11.b, Ankara: Savas
Yaymevi, 2021, s.68.

19Adem Soziier, Ceza Hukukuna Uygulama Rehberine Giris ve Pratik Calisma Notu,s.20
https://cdn.istanbul.edu.tr/statics/cezahukuku-hukuk.istanbul.edu.tr/wp-
content/uploads/2015/01/Uygulama-Rehberi-2015.pdf ( Erisim Tarihi 26.08.2024).
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olmustur. Ogretide baskin olan goriise gore, cocuklarmn cinsel istismar sugunun

gerceklesmesi i¢in magdura temas edilmesi zorunlu unsurdur’®.

Ogretideki bir diger goriise gore, ¢ocugun viicuduna temas sart1 olmaksizin
her tiirli cinsel davranisin c¢ocuklarin cinsel istismart sugunu olusturacagini
savunulmaktadir'’. Bu gériisii savunanlara gore, “her tiirlii cinsel davramis” ibaresi
nedeniyle resim, fotograf gosterilmesi, sz, isaret gibi cinsel davraniglar da cocuklarin

cinsel istismar1 sugu kapsamidadir®?.

Diger goriise goreyse, TCK m. 103/1-a kapsamina giren ¢ocuklara karsi
gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranis fiziksel temas sarti aranmaksizin cinsel
istismar kapsaminda degerlendirilmelidir'”®. Heniiz 15 yasimi tamamlamamis olan
cocugun ¢iplak goriintiilerinin kendisiyle veya 3. kisiyle paylasilmasi halinde cocugun

cinsel istismar1 sugu olusacagini savunmaktadir’,

6545 sayili kanun Oncesinde Yargitay, sarkintilig1 cinsel taciz kapsaminda
degerlendiriyordu. Zaten 6545 s. Kanun ile cinsel tacizi diizenleyen TCK m.105'de
yapilan degisiklikle “Bir kimseyi cinsel amac¢h olarak taciz eden kisi hakkinda
magdurun sikayeti iizerine 3 aydan 2 yila kadar hapis cezasina veya adli para cezasina
fiilin ¢ocuga karsi islenmesi halinde 6 aydan 3 yila kadar hapis cezasi hiikmolunur.”

seklini almistir. Cinsel tacizin ¢ocuklara karsi islenmesi hali kanunun “cinsel taciz”

baslig1 altinda zaten diizenlenmistir.

Kanaatimizce magdura karsi temasin gergeklesmedigi cinsel davranislar1 da
cocuklarin cinsel istismar1 sugunun unsurlarindan goren anlayisin boylesine genis bir

yorumda bulunmasi kanunilik ilkesiyle de bagdasmamaktadir. Magdura temas

170 Gokhan Taneri, Cinsel Dokunulmazhiga Kars1 Suclar, 3.b., Istanbul: Aristo Yaymevi,
2021, s.309.

111 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.359.

172 fbrahim Diilger, “Cocuklarin Cinsel Istismar1”,Uluslararast Kollokyum Almanya, Hindistan
ve TR de Cocuk ve Hukuk, Fasikiil Ayhk Hukuk Dergisi, 2. Oturum, Ankara: Seckin Yayinlari, S.6
Y.2.,2010, s.41.

173 Ozgeng, a.g.e., .263.

174 Cocugun Ciplak Gériintiilerinin Paylasilmasi ve Dolayistyla Ceza Sorumlulugu s.5.1zzet
Ozgeng,https://izzetozgenc.com/makale/cocugun-ciplak-goruntulerinin-paylasilmasi-dolayisiyla-ceza-
sorumlulugu (Erisim: 01.04.2024)
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gerceklesmeyen cinsel davranislarin ¢ocuklarin cinsel istismart suguna dahil edilmesi
yiiksek cezalar nedeniyle anayasanin temel ilkelerinden olan “ol¢iiliiliik” ilkesine
aykirilik teskil edeceginden, cocuklarin cinsel istismart sugunun olusmasi igin

magdura temas edilmesi zorunludur.

Temasin, viicuda ani ve kesintili ger¢eklesmesi durumunda ¢ocuklarin cinsel
istismarin sarkintilik suretiyle islendiginden bahsedilebilecektir. Magdurun viicuduna
organ veya sair cisim sokulmasi durumunda cocuklarin cinsel istismari sugunun
nitelikli halinden bahsedilecektir. Nitelikli hale ulasmayan ancak sarkintilik suretiyle
cinsel istismarin asildig1 hallerde ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun basit halinden

bahsedilecektir.

Yargitay’a gore “Magdureyi éperken failin dilini magdurenin agzina sokmast

durumunda cinsel eylem basit istismar olarak degerlendirilmelidir. ™"

Yargitay’in
bir baska kararinda “Failin kendi kiyafetlerini ¢ikartarak yiiziistii yatan magdurun
tizerine oturup boynundan opmesi durumunda cinsel eylemin sarkintilik diizeyini

astigina” karar vermistir!’e.

TCK m.103/1-b bendine gore ise, “Diger cocuklara karsi sadece cebir, tehdit,
hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel

davranmiglar” cinsel istismari olusturacaktir.

Yargitay’a gore “Failin, on bes yasint dolduran magdure ile goniillii opiilmesi

durumunda su¢ olusmaz """

TCK m.103/1-b kapsamindaki magdur g¢ocuklara karsi ¢ocuklarin cinsel

istismar1 sugunun gerceklesmesi i¢in se¢imlik hallerden biri de magdura kars1 cebir

uygulanmasidir.!’®,

I YCGK, T. 17.12.2013, 2013/14-294 E., 2013/ 615 K., Demir, a.g.e., s.116.

176Y. 14 CD, T. 25.02.2016, 414/1783, Cinsel Dokunulmazhga Karsi Suglar, 3.b., Ankara:
Adalet Yayinevi, 2024, s.332.

177y, 14 CD, T. 16.12.2019, E. 2016/6083, K. 2019/13323 sayih karar1 Ruhi, a.g.e., 5.364.

178 Ali Parlar ve Muzaffer Hatipoglu, 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, C.1., Ankara:
Yayin Matbaacilik, 2007, s.844.
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Cebir, failin magdura fiziken zor kullanma davramsini gergeklestirmesidirt’®.

Magdurun fiziki bir ac1 hissetmesi gerekmektedir'®.

Fail tarafindan magdura
uygulanan cebir, fiziksel bakimdan “mutlak kuvvet” veya “zorlayict kuvvet” olarak
uygulanmis olabilir. Cebrin, “mutlak kuvvet” olarak uygulanmasi durumunda failin
iradesi tamamen bertaraf olurken fail tarafindan “Zorlayici kuvvet” uygulanmasi
halinde magdurun fail tarafindan istenilen davranis1 gerceklestirip gerceklestirmeme

alternatifi bulunmaktadir®®®.

Yargitay’a gore de “Cebir, TCK m.103/1-b bendindeki ¢ocuklar yoniinden
cinsel istismar sugunun olusmasi i¢in zorunlu unsurlardan biri oldugundan dolay

failin magdura cebir uygulamasi durumunda, failin cezasi agirlastirict nedene dayali

olarak arttirilamaz "8,

Ogretideki baz1 goriislere gore, cebir halinde uygulanan kuvvetin, magdurun

kendisinden talep edilen davranisi icra etmeye, kotiiliigii kabullenmeyi mecbur edecek

183

etkide olmalidir=°°. Diger goriise goreyse, eylemin cebir kapsaminda degerlendirilmesi

icin, somut olaydaki cocugun direnmesine korkacak kadar zor kullanilmasi

yeterlidir'®,

Sadece cebir sucu bakimindan degerlendirilecek olursa, Alman hukukunda,

yuksek sesle ¢iglik atarak bir konusmacinin soziiniin kesilmesi ve konusmaya devam

etmesinin engellenmesi (Verbalterror) de mutlak cebir olarak kabul edilmistir!®®.

179 Ahmet Ceylani Tugrul, Cinsel Dokunulmazhga Karsin Suclar ve Ensest iliskiler,2. b.,
Ankara: Adalet Yaymevi, 2013, s.256.

180 Memis Kartal, a.g.e., s.168.

181 Zeynel Temel Kangal, “Cebir Kullanma Sugu”, (ed. Mahmut Koca), Prof. Dr. Mehmet
Emin Artuk’a Armagan, Ankara: Se¢kin Yayincilik, 2020, s.598.

182 “Suca siiriiklenen cocugun eylemini cebir kullanarak gerceklestirdigi kabul edilmekle
beraber su¢ tarihinde katilan magdurenin on bes yasindan biiyiik olup kanuni diizenleme geregince
cebirin su¢un unsuru oldugu nazara alinmadan 5237 sayui Kanun'un 103 tincii maddesinin dérdiincii
maddesinin uygulanmast suretiyle fazla ceza tayini hukuka aykiri bulunmustur.” Yargitay 9.
CD.,25.01.2024, E. 2021/6681 K. 2024/710 . https://www.lexpera.com.tr/ (Erisim Tarihi 10.05.2024).

183 Adem Soziier, “Tehdit Sucu” istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. LIV
, S:1-4, Istanbul: Istanbul Universitesi, 1994, s.133.

184 Turhan, a.g.e., 5.53.

185 M. Kohler Michael, Vorlesungsstorung als Gewaltndtigung?, NJW (Neue Juristische
Wochenschrift, s.11-12'den Can Canpolat, Kusur ilkesi Isiginda Mazeret Nedeni Olarak Zorlayici
Cebir, Ankara: Adalet Yayinevi, 2016, s.74
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Kanaatimizce manevi zorlamanin smirlarin1 bu kadar da genis yorumlamak dogru
degildir ancak Ornek vermek gerekirse, tiki olan bir ¢ocuga yonelik bu tikin
uygulanmasi1 durumunda failin sdylemlerine veya hareketine dayanamayacak noktaya
gelen magdurun iradesinin cebir nedeniyle etkilendiginden iradesinin etkilendigini
sOylemek miimkiin olabilecektir. Keza kapali alanda kalma korkusu olan bir ¢cocugu
kapali alanda tutulmasi durumunda manevi zorlamanin oldugu kabul edilecektir.
Korkusundan dolay1 kapali alandan ¢ikmak ugruna cinsel davranisa boyun egen

magdurun iradesinin cebir ile etkilendigini sdylemek miimkiindiir.

Manevi zorlama kavramiyla, cebir ve tehdit hallerini ayirmak c¢ok kolay
goriinmese de eger ki zorlamaya konu kotiiliigiin gelecekte gerceklestirilecegi s6z
konusuysa “tehdit”, eger ki halihazirda bu kétiiliik gergeklestiriliyorsa “cebir” sz

konusudur!®®,

Ogretideki bir goriise gore, hipnotize etme de “cebir” kavrami igerisinde
degerlendirilmelidir. Magduru hipnoz etme suretiyle arizi olarak bilincini azaltarak ya
da bilingsiz hale getirerek cinsel istismar sucu islenmesi genis anlamda hile terimine
dahil edilebilir fakat uyaric1 madde, uyusturucu madde, ila¢ gibi araclarla magdurun
bilinci etkisiz hale getirilmesi durumunda viicuda disaridan fiziki bir miidahale oldugu
gerekcesiyle bunlarin  hile degil cebir olarak degerlendirilmesi gerektigini

187

savunmaktadir-°’. Aksi goriise goreyse, magdurun hipnoz edilmeye rizasinin olmasi,

yonlendirmelerin haricinde magdurun sadece hipnoz edilmis olmasi, hareketin
zorlayicilik  Ozelligini  kaldirmadigi  igin  cebir  kapsaminda  olmadigin

savunmaktadir®e,

Uyusturucu maddenin cebir kapsaminda degerlendirilebilmesi i¢in magdurun

bilincini tamamen yitirmesine gerek yoktur, magdurun iradi hareket edebilmesinin

etkilenmis olmasi yeterlidir'®,

186 Can Canpolat, Kusur ilkesi Isiginda Mazeret Nedeni Olarak Zorlayic1 Cebir, Ankara:
Adalet Yayinevi, 2016, 5.20

187 Kocaoglu, a.g.e., s.112
188 Canpolat, a.g.e., 5.68.

189 a.g.e.,5.73.
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Cebrin fail tarafindan magdura uygulanmis olmasi gerekmektedir. Fail
tarafindan magdur disindaki kisilere yonelik cebir uygulamasi halinde bu sug
bakimindan degerlendirilmesi miimkiin olmayacaktir'®. Cebrin magdura degil de
magdurun bir yakini iizerinde gergeklestirilmesinden dolay1r magdur fail tarafindan
gerceklestirilen cinsel davranisa mecbur birakilmissa magdur bakimindan tehdit s6z

konusu olacaktir!®?®,

Kanaatimizce magdur disinda cebrin uygulandigr kisinin
magdurun yakini1 olmas1 gerekmemektedir. Herhangi bir kisiye kars1 uygulanan cebir
durumunda magdur bu durumdan etkilenmigse tehdit kapsaminda degerlendirmek

gerekecektir.

Cebir ve tehdidin magdur ¢ocuga degil de o esnada sucun islenmesine engel
olmaya calisan kisilere karsi uygulanmasi durumunda bu unsur gerceklesmis
olmayacaktir'® Cebir esya iizerinde dogrudan etkili ise cebrin varlig: séz konusu

193

olacaktir™. Cebrin neticesinde sadece failin magdura temasta bulunma sart1 aranmaz.

Fail tarafindan magdura cebir uygulanmak suretiyle magdur tarafindan failin kendi

viicuduna dokunulmussa da cebir unsuru s6z konusu olacaktir'®*.

Cinsel davranis sona erdikten sonra cebir kullanilmast bu kapsamda
degerlendirilmeyecek olup, TCK'nin 108. maddesinde diizenlenen “cebir sucu"

bakimindan degerlendirme yapmak gerekecektir.

TCK m.103/1-b kapsamindaki magdur cocuklara karsi ¢ocuklarin cinsel
istismar1 sugunun gergeklesmesi icin se¢imlik hallerden biri de magdura kars1 tehdit
yoneltilmesidir. Magdurun, kendisine ya da bir bagkasina yonelik gelecekte
gerceklesecegi bildirilen kotiiliikten kurtulmak amaciyla failin istemine mecbur

kalmasi durumunda tehdit s6z konusu olacaktir'®.

190 Alsahin, a.g.e., 5.860.

191 Ruhi,a.g.e., s.60.

192 Ataman, a.g.e., s.112

193 Ruhi,a.g.e., 5.60.

19 Alsahin, a.g.e., s.861.

195 Soyaslan, a.g.e., s.251.; Parlar ve Hatipoglu, a.g.e., s.845.
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Ogretideki bir goriise gore, magdur, fail tarafindan tehdit edilmesi durumunda
karsilastig1 iki zarar arasinda, kendisi bakimindan daha az zarara sebep olan durumu
tercih edecektir'®®. Aksi goriis, bir gocugu hukuki degerler arasinda bir se¢im yapmaya
zorlamak ya da bdyle bir tercih yapacak tecriibede olacagini diistinmek, cinsel istismar

sucu ile korunmak istenen amaca aykirilik teskil eder!®’.

Kanaatimizce, ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun magduru ¢ocugun bizzat
kendisidir. Tehdidin 6zii korku ve bilinmezlik oldugundan magdurun 6nceligi bazen
bir oyuncak bazen yalniz kalmamak veya cesitli sebeplerle deger atfettigi itibar
bazense bir yakininin ya da hi¢ tanimadigi kisinin yasam ya da viicut biitiinligi
olabilir. Bu kotiiliikk hangi hakka hangi canliya hangi mala yonelmis olursa olsun eger
ki magdur kendi cinsel 6zgiirliigiinii arka plana atarak koétiiliige g6z yummak zorunda

kaliyorsa tehdidin varligin1 kabul etmek gerekecektir.

Fail olan doktor tarafindan magdur ¢ocuga, cinsel organini elletmemesi halinde
yumurtaliklarin1  kesecegini sOylemesi halinde tehdit eyleminin gergeklestigini
sOylemek miimkiin olacag: gibi failin, magdurun kendisini 6pmemesi halinde sokak
kopeklerini zehirleyecegi seklinde beyanda bulunmasi halinde de tehdidin s6z konusu
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Cocuklarin cinsel istismar sugu gerceklestikten
sonra, bu sug ortaya ¢ikmasin diye failin magduru tehdit etmesi durumunda ¢ocuklarin

cinsel istismar1 sugu bakimindan agirlastirict neden olarak uygulanmayacaktir.1%,

TCK m.103/1-b kapsamindaki magdur c¢ocuklara karsi cocuklarin cinsel
istismar1 sugunun gerceklesmesi i¢in se¢imlik hallerden biri de magdura kars1 hileye
dayali olarak cinsel davranis gergeklestirilmesidir. Failin, magduru birtakim s6z ya da

davraniglariyla aldatmasi haline hile denmektedir. Burada sakatlanmig bir irade s6z

196 Tugrul, a.g.e , s.257.
197 Memis Kartal, a.g.e., s.170.

1985237 sayili Kanun'un 103 iincii maddesinin dérdiincii fikrasinin uygulanabilmesi icin tehdit
eyleminin cinsel istismar sucunun icrasini kolaylastirmak amac¢h kullanilmasi gerekmekte olup, sanigin
tehdit igeren sozleri cinsel eylem sonra erdikten sonra olayin ortaya ¢tkmamasi yéniinde soylediginin
anlasiimasi karsisinda samgin 5237 sayur Kanun'un 103 iincii maddesinin dérdiincii fikrasinda yazili
cinsel istismar su¢unun artirim nedeninin yasal kosullart olusmamasina ragmen sanik hakkinda 5237
sayulr Kanun'un 103 iincii maddesinin dordiincii fikrasimin tatbiki suretiyle fazla ceza tayini hukuka
aykirt  bulunmugtur.” Yargitay 9. Ceza Dairesi,11.01.2024, E. 2023/ 11183 K. 2024/243,
(https://www.lexpera.com.tr/ (Erisim Tarihi 01.06.2024).
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9

konusudur'®. Ornegin; magdurun haberi olmaksizin icecegine ila¢ katilmasi

durumunda, magdurun bilincini yitirmesi halinde magdurun iradesi hile ile

200

sakatlanmig olacaktir™". Hileyi, cebir ve tehditten ayiran yonii, hilenin insanin irade

ve davranislar1 yoniinden zorlayici bir etken olusturmamasidir?®:.

Ogretideki bir goriise gore, magdurun kendiliginden hataya diismesi
durumunda da bu hatanin fail tarafindan kullanilmasi durumu da hile kapsaminda

degerlendirilecektir®

. Bizim de katildigimiz kars1 goriise goreyse, hilenin dar olarak
yorumlanmasi gerektigi ve failin magduru bir bagkasinin yerine gegtigine inandirmasi
halinde kabul edilmelidir. Ornek vermek gerekirse, Hastanede ziyaret¢i olarak
bulunurken 16 yasindaki magdure ile yakinlasarak kendisini iirolog olarak tanitip

muayene etmesi durumunda bu hileli davranistan bahsedilebilecektir?®®,

Hilenin, olguya iliskin olmas1 gerektigiyle beraber, olgu her ne kadar gecmiste
ya da mevcut durumda olmasi gereken husus olsa da gercekte kisinin diisiinmesi
miimkiin olmayan olaylarin vaat edilerek magdur olan kisinin bunun gerceklesmesi
konusunda aldatilmas hileye iliskin olgu olarak degerlendirilebilecektir?®. Taraflarin
para karsiligi cinsel iliskiye girmek tlizere anlagsmasi durumunda, cinsel iligki
gergeklestikten sonra para verecegini vaat eden kisinin paray1 6dememesi durumunda
hileye dayali sugtan bahsedilemez?®Kanaatimizce magdura para vaat edilmesi ya da
magdurun san, sohret sahibi yapilacaginin vaat edilmesi durumunda da hileli davranis

s6z konusu degildir?®®.

Evlenme vaatlerinin hile kapsaminda degerlendirilip degerlendirilmeyecegi

sorunu konusunda kanunda agik¢a bir hiikiim bulunmamaktir. Ogretideki bir goriise

19 Tugrul, a.g.e., 5.258.
200 a.g.e.,5.260.

M age.,s.127.

202 Ruhi,a.g.e., s.61.

203 Fahri Gokgen Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi Suclar,3.b. Ankara:
Segkin Yayincilik. 2023, 5.397.

204 Spzijer, a.g.e., s.127.
205 Taner, a.g.e, s.146.

206 Aksi yonde, Turhan, a.g.e., s.157.
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gore, magdurun, fiile direnme giiciinii ortadan kaldirabilecek nitelikteki evlilik vaatleri

207 Ogretideki bir diger goriise goreyse, ETCK

hile kapsaminda degerlendirilmelidir
m.423'e gore “Her kim on bes yasini dolduran bir kizi alacagim diye kandwrip kizligini
bozarsa alti aydan iki seneye kadar hapsolunur. Evlenme vukuu halinde dava ve ceza
tecil olunur” Kanun koyucunun eski kanundaki bu diizenlemeyi benimsememis
olmasi, bu tiir davraniglar1 hile olarak gérmedigini gostermektedir. Kanun koyucunun
bu yondeki bir iradesi olsaydi agik bir diizenleme ile bu hususu da yaptirim altina

alirdi®%8,

Ogretide bizim de katildigimiz iigiincii goriise gore, kural olarak evlenme vaadi
ile magdurun iradesinin etkilenmesi durumunda, magdur kandirilsa bile hileli
davranistan s6z edilmemelidir. Taraflar evlenip evlenmemekte 6zglirdiir keza evliligin
sadece cinsellikle yasanmasi gereken ahlak¢i bakis acisina karsiyiz, bu bireylerin
kendilerinin verebilecekleri karardir ancak iilkelerin sosyolojik gerceklerini de goz
ard1 etmemek gerekir. Bunun i¢in kanimizca, evlilik vaadinin, cinsel istismar sucgu
bakimindan hileli davranis sayilabilmesi i¢in tek istisnanin, magdura resmi nikahin
kiyildig1 konusunda aldatic1 davraniglarin bulunulmasi ve magdurun aslinda gercekte
resmi bir nikah olmamasina ragmen sahte olan evlilik merasimini gergek
209

sanmasidir

degildir L,

. Yargitay’a gore de “eviemme vaadi hileli davranis kapsaminda

TCK m.103/1-b kapsamindaki magdur c¢ocuklara karsi cocuklarin cinsel
istismar1 sugunun gergeklesmesi i¢in secimlik hallerden biri de magdura karsi iradeyi
etkileyen baskaca nedenlerle cinsel davranis gergeklestirilmesidir. Iradeyi etkileyen
diger nedenlerin kapsaminin nelerden ibaret oldugu kanunda agik¢a diizenlenmemistir.
Ogretide iradeyi etkileyen nedenlerin acik, secik ve net olmamasindan dolay1

kanunilik ilkesine aykir1 oldugu icin elestiriler getirilmistir?!!.Kanun koyucunun

207 Yokus Seviik, a.g.e., s.371.

208 Hakan Hakeri ve Derya Tekin, Tartismah Sorularla Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
3.b., Ankara: Adalet Yayinevi, s.116.

209 Taner, a.g.e, s.147.
20 yargitay 14 CD. T. 30.04. 2015, 2014/1552 E., 2015/5994 K., Demir, a.g.e., s.118.
211 Sen, a.g.e., 5.397.
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belirsiz ifadeler kullanmak suretiyle genis yorumlanmaya miisait terimler kullanmasi

hukuk devletiyle bagdasmamaktadir.

[radeyi etkileyen nedenler kavrami ¢ok genis ve belirsiz bir kavram
oldugundan 6gretideki bir goriise gore, TCK m. 103/1-b bendini “cebir, tehdit veya
hile yoluyla etkilenen irade” olarak degerlendirilmesi ve uygulanmasi gerektigini

savunmustur??.

Ogretideki diger goriise goreyse, iradeyi etkileyen sebeplerin, yorum yoluyla
genisletilmesi durumu keyfiyete sebep verebilecektir. Boyle bir tehlikedense konuyu
sinirlamak adina 765 sayili ETCK hiikiimlerini incelemek tercih edilmelidir.765 say1li
ETCK m. 414/2'ye gore, “Eger fiil cebir ve siddet veya tehdit kullanilmak suretiyle
veya akil veya beden hastaligindan veya failin fiilinden baska bir sebepten dolay: veya
failin kullandigi hileli vasitalarla fiile mukavemet edemeyecek bir halde bulunan bir
kiiciige karst iglenmig olursa agir hapis cezast on seneden asagi olamaz.” seklinde bir
diizenleme bulunmaktaydi. Kii¢iiglin iradesine etki eden nedenler; akil veya beden
sagligindan veya bagka bir sebepten dolay1 denilmek suretiyle i¢ki, uyarict madde ya

da gecici sebep olarak anlasiimalidir®®3,

Ogretideki diger goriise gore, iradeyi etkileyen nedenin bulunmasi sugun
olusumu i¢cin yeterli olacak olup sayilan nedenler Ornek olarak
verilmistir?!* Kendiliginden ortaya ¢ikabilen, distan gelen uyaranlara kars1 verilecek
duyarliligin azaldig1 ve uygun uyaricilar olmasi1 durumunda i¢inden ¢ikilmas1 miimkiin

olan bilingsizlik halini uyku olarak adlandirmak miimkiindiir?'®

. Uyku hali insanin en
savunmasiz hallerinden biri oldugu i¢in magdurun uykun halinde olmasi durumunda
da iradesi olmadigindan dolayr bu kapsamda degerlendirilmesi gerektigi

savunulmustur®!® fradeyi etkileyen nedenlerin smirli olmamasi gerektiginin savunan

212 Sen, Mavis ve Sahin, a.g.e, 5.100.
213 Memis Kartal, a.g.e., s.175.
214 Turhan, a.g.e., s.50.

25 Giirel Tiiziin, Ana Britanica Ansiklopedisi, C.21, 15. b., Cilt, Istanbul: Giizel Sanatlaar
Matbaasi, 1990, s.449.

216 Mustafa Arslantiirk, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, 7.b., Ankara:
Seckin Yayincilik, 2023, s.329.
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goriise gore, magdurun kendi rizasiyla aldig: ilag, alkol ve uyusturucunun da bu
nedenlerden biri oldugu savunulmaktadir?’’.Keza hipnoz etme, eter koklatma, ilag

verilmesi, uyusturucu verilmesi de bu kapsamda degerlendirilmelidir?®.

Ogretideki, diger goriise gdre, magdurun kendi istek ve arzusuyla alkol,
uyusturucu veya bazi birtakim ilaglar nedeniyle iradesinin etkilenmis olmasidir. Eger
ki iradesinin etkilenmesine fail sebep olmussa, cebir veya hile gibi diger vasitalar s6z
konusu olacaktir. Her haliikdrda iradenin etkilenmesine fail sebep olmamissa da

iradeyi etkileyen baska hal olarak diisiiniilebilecegi savunulmustur?'®.

Ogretideki diger goriise gore, Ikna edici davramislar iradeyi etkileyen nedenler
kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir’®. Bizim de katildigimiz
gorilise goreyse, bir yandan magdurun idrak kabiliyetinin oldugunun kabulii diger
yandan ikna edici davranislarin, iradeyi etkileyen nedenlerden goriilmesi “adalet”

kavraminin sarsilmasina neden olabilecektir??!.

Fail tarafindan TCK'nin 103. maddesinin 1. fikrasinin b bendindeki ¢ocuklara
kars1 santaj yapmak suretiyle cinsel davraniglarin gerceklestirilmesi konusu 6gretide
tartismalidur. 11gili bentte, cinsel istismarin s6z konusu olabilmesi i¢in iradenin ortadan
kaldirilmis olmasi degil, iradenin etkilenmis olmasi gerektigi belirtilmistir???.iradenin
etkilenmis olmas1 kavranmak suretiyle kanun koyucunun, 15 yasin1 dolduran ve fiilin
hukuki anlam ve sonuglari algilayan ¢ocuklara yetiskinlere gére daha koruyucu bir

bakis acisina sahip oldugu anlasiimaktadir??,

27 Tugrul, a.g.e., 5.260.
218 Yeldan,a.g.e., 5.398.

219 Ebru Altas, “Cocuklarm Cinsel Istismari Sugu”, (9 Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Kamu Hukuku Anabilim Dali, Kamu Hukuku Bilim Dali Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Izmir, 2009, s.33.

220 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.413.
221 Sen,a.g.e,,s.397.

222 izzet Ozgeng, Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi, 3.b., Ankara: Adalet Bakanlig1 Egitim
Dairesi Baskanligi, 2006, s:804.

223 Sen,a.g.e,, 5.397.
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Ogretideki ilk goriise gore, TCK m. 103/1-b “Cebir, tehdit ve hile”” durumlarini
0zel olarak diizenlenmisken, santaj konusunda 6zel bir diizenleme yapilmamuistir.
Kanunilik ilkesi dogrultusunda ve kiyasa sebebiyet vermemek adina santaj yoluyla
eylemin gerceklestirilmesi durumunda santajin  ayrica  degerlendirilmesini

savunmaktadir®®*

. Doktrindeki ikinci goriise gore, santaj fiilinin ¢ocuga cinsel
amaciyla yapilmas: durumunda iradeyi etkileyen nedenler arasinda kabul edilmesi
gerekmektedir?® Doktrindeki iigiincii goriise goreyse, Santaj; tehdidin 6zel bir seklidir
bu nedenle magdur cocuga karsi santaj yoluyla cinsel istismarin gerceklestirilmesi
durumunda TCK m. 103/1-b bendinde belirtilen ¢ocuklara yonelik tehdit unsuru

gerceklesmis olacaktir??®.

Kanaatimizce santaj iradeyi temelden sarsabilecek
hareketlerdendir ve “santajin” kanunun ilgili maddesine eklenmesi gerekmektedir.
Kanunun mevcut halinde santaja iliskin diizenleme olmadigindan dolay1 santaj

konusunun ayrica degerlendirilmesi gerekmektedir.

Yargitay, “Failin, magdura santaj yaparak cinsel davranis

gerceklestirmesini tehdit kapsaminda” degerlendirmektedir?®’.

Bizim katilmadigimiz bazi goriislere gore cinsel davranigin beklenilmeyen bir
anda birden gelismesi durumunda iradenin ortaya konulma imkaninin ortadan

kalkacag1 savunulmustur®?,

Cocuklarin iradesinin etkilenmesine neden olan davranislarin fail tarafindan
gerceklestirilmesine gerek yoktur??® Magdurun kendi alkol gibi iradesini etkileyen
maddeleri kendi almasi nedeniyle de iradesi etkilenmigse failin bu durumdan
yararlanmasi durumunda su¢ olusacaktir ancak eger ki ¢ocuk cinsel birliktelik
yasamak isteyip fakat viicudunda aci hissi olacagi korkusuyla failden kendisini
bayiltmasint istemisse bu durumda c¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunun

olusmayacagini diistinmekteyiz. Kanunilik ilkesinin 6nemli sonuglarindan biri kiyas

224 Memis Kartal, a.g.e., s.171.
225 Sen,a.g.e., 5.396.
226 Taner, a.g.e, s.380.
221Y 14 CD, T. 03.02.2021, E. 2016/5700, K. 2021/867 sayil1 karar1, Ruhi, a.g.e., s.180.
228 a.g.e.,5.129.
229 Parlar ve Hatipoglu, a.g.e., s.843.
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yasagidir, kanunun normundan yararlanarak yeni bir norm yaratarak genisletmek

hukuk devletiyle de bagdasmayacaktir?°.

Kanaatimizce, mevcut diizenlemeler dogrultusunda her ne kadar iradenin
etkilenmis olmasi aranmis olsa da iradenin etkilenmis olmasi kavrami, kanunilik
ilkesinden  uzaklagmaya sebebiyet vereceginden ve tehlikeli  sonuglar
dogurabileceginden kanunda belirtilen sinirli sebepler dogrultusunda iradesinin
etkilenmesi durumunda TCK m.103/1-b kapsamindaki ¢ocuklar yoniinden sugun

gerceklesebilecegini diisiliniiyoruz.

2.2.5.Netice

Failin hareketi dogrultusunda dis diinyada ortaya g¢ikan degisiklige netice

231

denilmektedir~*. Kanunca yasaklanan hareketin icraya konulmak suretiyle ihlal

edilmesi durumunda icrai su¢ s6z konusu olacakken, ihmal suretiyle hareketin

gerceklesmesi durumunda ihmali sug sz konusu olacaktir.?*?

Ogretide ¢ocuklarmn cinsel istismar1 sugunun ihmali hareketlerle
gerceklestirilip gerceklestirilemeyecegi konusu tartismali konulardandir. Ogretideki
bir goriise gore, cocuklarin cinsel istismari sucundaki fiillerin, icrai hareketle
gerceklesebilecek olmasindan dolayir ihmali hareketlerle ¢ocuklarin cinsel istismari
sucunun olusmasinin miimkiin olmadigimi savunmaktadir®3, Ogretideki diger goriise
gore, bir annenin ¢cocuguna yonelik gergeklesen cinsel istismar1 gormezden gelmesi
durumunda ihmali suretle ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun giindeme gelecegi

23 Ogretide bizim de savundugumuz goriise gore, cocuklarin cinsel

savunulmaktadir
istismar1 sucunun ihmali hareketlerle islenebilecegine yonelik kanunda bir diizenleme
bulunmamasindan dolay1 ¢ocuga yonelik teminat ylikiimliiliigii olan anne, baba fail

sifatiyla degil, fail tarafindan icrai hareketle gergeklestirilen cinsel eyleme ihmali

230 Kaythan Igel,“Hukuka Bagli Devlet”, (ed. Koksal Bayraktar), Ord. Prof. Dr. Sulhi
Donmezer Armagani, C.2., 2008, Ankara: Semih Ofset, 5.929.

%1 Demirbas, a.g.e., 5.261.
22 jcel, a.g.e., s. 280-281.

233 Ayse Onemli Koger, “Cocuklarm Cinsel Istismar1 Sucu”, (Kirsehir Ahi Evran Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi ve Kamu Hukuku Yonetimi Anabilim Dali, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Kirgehir, 2021, s.41.

234 Sen, Mavis ve Sahin, a.g.e., s.113.
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davranigla istirakinden dolay1 cinsel istismar sugunun yardim edeni sifatiyla

sorumlulugu giindeme gelmelidir?®.

2.2.6. Nedensellik Baglantisi

Di1s diinyada gerceklesen sonug ile hareket arasinda bir baglantinin bulunmasi
gerekmektedir®®. Failin hareketi ile sonu¢ arasinda bulunmasi gereken baglanti
nedensellik baglantist olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cocuklarin cinsel istismari sugu
bakimindan gerek sugun en hafif halinde gerek basit halinde gerekse nitelikli
hallerinde failin hareketi ile netice arasinda illiyet baglantisi olarak da adlandirilan
nedensellik baglantisinin  bulunmasi gerekmektedir. Nedensellik baglantisinin
kesilmesi ya da var olmamasi durumunda sugun gergeklestiginden
bahsedilemeyecektir. Nedensellik baglantis1 konusunda kanunumuzda tanimlama ya
da smirlama yapilmamis olup nedensellik baglantis1 her somut olayda

degerlendirilmesi gereken bir unsurdur?®’.

2.2.7. Objektif isnadiyet

[lliyet baglantisinin belirlenmesinin akabinde eylemi gerceklestiren kisinin
tipik neticeden sorumlu tutulabilmesi adina neticenin kisiye objektif olarak isnat edilip

edilemeyecegini arastirmak gerekir?®,

Ceza hukuku bakimindan sebep-sonug
baglantis1 yeterli olmayip kisinin neticenin faile insan olmasindan kaynaklanan
yetenegine gore kendi Uriinliymiiscesine sorumlu tutulup tutulamayacagi konusunda
objektif isnadiyet biiyiik nem arz eder?®. Failin neticeden sorumlu tutulabilmesi igin
bazi1 kriterler s6z konusudur. Bu kriterler; hareket ve netice arasindaki nedensellik

baglantisinin yaninda, fail olaymn gelisimine hakim olmali, fail tarafindan ortaya

235 fzzet Ozgeng, “ Thmali Sug Teorisi”, Ankara Hac1 Bayram Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 25,S.4, 2021, s.312.

Z6https://acikders.ankara.edu.tr/pluginfile.php/99350/mod_resource/content/1/12.%20HAFT
A.pdf (Erigim Tarihi 13.08.2024).

) 237 Tansu Akbaba, “Tiirk Ceza Hukukunda Nedensellik Baglantis1”, (fstanbul Ticaret
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Anabilim Dali, Kamu Hukuku Yiiksek Lisans
Programi Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), istanbul, 2021, s.17.

238 Adem Soziier, Ceza Hukukuna Uygulama Rehberine Giris ve Pratik Calisma Notu,s.20
https://cdn.istanbul.edu.tr/statics/cezahukuku-hukuk.istanbul.edu.tr/wp-
content/uploads/2015/01/Uygulama-Rehberi-2015.pdf ( Erisim Tarihi 26.08.2024).

239 Mahmut Koca ve Ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 12.b., Ankara.
Seckin Yayincilik, 2019, s.137°den Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5.b., Ankara, s.150.
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cikarilan tehlike tipte ongoriilen neticede gergeklesmeli ve hayatin olagan akisina
aykirt bir gelisme olmamalidir®®. Antrenériin, yiizme dersindeki 16 yasindaki
ogrencisine cinsel motifli hediye almasi iizerine, cocugun bu cinsel motifli cismi
viicuduna sokmasi durumunda istismar neticesi, ylizme antrenoriine isnat

edilemeyecektir.

2.2.8. Rizanin EtKisi

TCK'da diizenlenen c¢ocuklarin cinsel istismar1 suguna gore, ¢ocugun on bes

yasini doldurmamas halinde riza kesin olarak gegersizdir?*!,

Ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenler baslig1 altinda TCK m. 26
da magdurun rizasi diizenlenmistir. Bu maddeye gore “Kisinin iizerinde mutlak surette
tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak iizere, acikladigr rizasi gergevesinde
islenen fiilden dolayr kimseye ceza verilmez.” Kanundan da anlasilacag iizere,
magdurun rizasindan soz edebilmek ig¢in tasarruf edilebilir nitelikteki bir hakkina
iliskin olmas1 gerekmektedir. Cocuklarin cinsel istismar1 su¢u bakimindan, magdurun

rizasinin niteligi tartigmalidir.

Duygusal ve cinsel giidiileri ifade etmek doganin bir ger¢ekligidir ve kural

olarak cinsel suca konu olmamalidir su¢un olusumu ic¢in tiim unsurlar ortaya

ciktigindan, eylemin su¢ olmasinin engellenmesi riza ile miimkiin olacaktir®*?,

Ogretideki bir goriise gdre, magdurun gosterecegi riza hukuka aykirihigi ortadan

kaldiran hukuka uygunluk sebebidir?*.

Ogretideki bir diger goriise gore; magdur tarafindan rizasmin varligi, sugun

tipikligi veya hukuka uygunlugu bakimindan herhangi bir etkisi bulunmamaktadir®**,

240 Koca ve Uziilmez, a.g.e., s.137.

241 Ersin Sare, “Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglarda Kural Uzerinde Hata”, Namik Kemal
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 2, S.1, Tekirdag: Namik Kemal Universitesi,2021, s.212.

242 Tyrhan, a.g.e., s.39.
243 Yeldan, a.g.e., s.397.

244 Emine Sisman, Cinsel Dokunulmazhga Kars1 Su¢larda Rizanin Degerlendirilmesi, s.9
http://hukukklinikleri.hukukfelsefesi.org/author/admin ( Erisim Tarihi: 01.04.2024).
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Ogretide diger goriise gore, cocuklarin cinsel istismari suclari bakimidan riza,

245 Cocuklarm cinsel istismar1 sugu bakimindan, on iki on bes yas

tipiklige iliskindir
araligindaki ¢ocuklar ile on bes yasini tamamlamis ¢ocuklardan fiilin hukuki anlam ve
sonuglari algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklarin cinsel davranislara riza
gostermesine deger atfedilmemistir. Magdur olan ¢ocuk on bes yasini bitirmis ve fiilin
hukuki anlam ve sonuglari algilama yetenegi gelismisse riza tipiklige iliskin bir
unsur olarak degerlendirilecektir. Magdurun rizasi dogrultusunda gerceklestirilen
cinsel iligki sugun olusumuna sebebiyet vermektedir ancak farkli bir maddede
diizenlenen yani TCK m.104’te resit olmayanla cinsel iliski sugu bashigi altinda

diizenlenmistir®®® Bu  kapsamda magdurun rizast fiilin  sugun  olusumunu

engellememekte, aksine fiilin sug teskil etmesini saglamaktadir.

Magdur ¢ocuk on bes yasin1 doldurmus ve fiilin hukuki anlam ve sonuglari
gelismisse anal veya vajinal yoldan cinsel iliski disinda gerceklestirilen bedensel
temasa dayali1 cinsel davraniglar cebir, tehdit, hile veya ve iradeyi etkileyen baska bir
nedene dayali olarak gergeklesmedigi miiddet¢ce cinsel su¢ kapsaminda

degerlendirilmeyecektir

Gergek anlamda riza i¢in; ¢ocuklar acisindan ayirt etme giiciiniin varligi 6n

kosuldur. Rizanin hak sahibi disindaki baskas: tarafindan kullanilmamas1 gerekir®*'.
Magdur tarafindan gosterilen rizanin gergek, bilgilendirmeye dayali ve sakatlanmamis

olmas1 gerekmektedir?*®,

Failin hareketinden oOnce agiklanan rizanin her zaman geri alinabilmesi

miimkiindiir?®®. Cinsel suclar bakimindan toptan rizanin kabul edilmesi olanakl

245 Berrin Akbulut, “Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglarda Rizanin Niteligi”, Ceza Hukuku
Dergisi, C.14, S.40, Ankara: Se¢kin Yayincilik, 2019, s.269. ; Turhan, a.g.e., s.36. ; Muhammed
Demirel, “Ceza Hukukunda Rizanin iki Boyutu: Tipiklige Engel Olan Riza ve Hukuka Uygunluk
Nedeni Olan Riza”, istanbul Hukuk Mecmuasi, C. 78, S.3, istanbul: istanbul Universitesi Yayinevi,
2020, s.1487

246 Ozgeng, a.g.e, 5.263.
247 Kayihan Igel, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 7.b., Istanbul: Beta Yaymcilik,2023, 5.404.

8 Arzu Hazer Giingér, Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Cinsel Suclar ve Riza iliskisi.
Ankara: Seckin Yayincilik. 2023, 5.94.

29 feel, a.g.e., 5.403.
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degildir®™’. Riza, acik, se¢ik, net olmanin yani sira toplumsal cinsiyet temelinden
bagimsiz, aydinlatilmis, tiim siireclerde var olmanin yaninda s6zel ya da eyleme dayali

251

olmalidir™*. Rizadan s6z edebilmek i¢in rizanin ilgili tarafindan agikga ortaya

konmasinin yaninda riza gosteren kisinin bilincinin agik olmasi ve iradesinin

sakatlanmamis olmas1 gerekir??.

Magdurun belirli sartlara yonelik riza gostermis olmasi durumunda, failin o
sartlarin olmadigini bilerek cinsel davranisa devam etmesi durumunda, sug¢ tipine
uygun eylemin gerceklesmis olacagin sdylemek miimkiin hale gelecektir?3. Ornegin:
magdurun, faile cinsel birlesme i¢in kondom kullanmast sartini ileri siirmesi
durumunda fail bunu bilerek magdureyi kondomsuz iliskiye zorlamast durumunda

magdurenin rizast oldugundan s6z edilemeyecektir.

Sugun tamamlanmasindan sonra magdurun eylemi kabullenmesi riza olarak

254

degil icazet olarak nitelendirilebilecektir™". On bes on sekiz yas araliginda bulunan

sagir ve dilsiz gocuklarin cinsellige iliskin riza ehliyeti bulunmamaktadir?®,

Ogretide bir goriise gore, kisinin gegmiste riza gdstermis olmasi ya da
uyumakta olan ese karsi cinsel davranista bulunulmasi halinde varsayilan riza, sugun
gerceklesmesini 6nleyecektir?®®. Varsayilan rizadan s6z edebilmek igin, riza gosterdigi
diisiiniilen kiginin rizasiin tasarruf edilebilir bir konuya iliskin olmasinin yaninda
rizasin1 da agiklamamis olmas1 gerekir?’.Sosyal olarak cinsel davranis girisimi icin
acik riza alinmasi gerekmiyorsa, varsayimsal riza olarak tipikligin meydana gelmedigi
ileri siiriilebilecegi savunulmaktadir®®®, Kanaatimizce varsayilan rizanmn varhigimi

kabul ederek cinsel davraniglarda bulunmak sakincasi telafi edilemeyen neticelere

20 Arslantiirk, a.g.e., 5.760.

21 Hazer Giingor, a.g.e, 5.132.

%2 Sen, Mavis ve Sahin ,a.g.e., 5.69

253 Hazer Giingor, a.g.e, 5.128.

254 Meral Ekici Sahin, Ceza Hukukunda Ruza, Istanbul: On iki Levha Yaymecilik, 2012, s.178.
25 Tyrhan, a.g.e., s.37.

25 Taner, a.g.e, s.203.

257 Ekici Sahin, a.g.e., 5.245.

2% Tyrhan, a.g.e., s.39.
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sebebiyet verilebilecektir. Bireylerin evli ya da diizenli cinsel hayatlarinin olmasi1 her
zaman cinsel iliski yasamak isteyecekleri anlamima gelmeyecegi gibi kisilerin

hareketlerinden cinsellige istekli sonucunu ¢ikarmak sakincali olacaktir.

Magdurun on bes yasini doldurmamis olmasina ragmen on sekiz yasindan
biiyiik durmasi ve magdurun eyleme riza gosterdigini beyan etmesi rizanin gegerli riza
oldugunu gostermez. Bu durumda kosullar gergeklestiyse hata kurumunun

uygulanabilirligi incelenmelidir®®.

Biyolojik olarak erkek olan ¢ocuklarin penisinde fiziki degisiklik meydana
getiren siinnete konu eylemin cinsel davranis olmasi nedeniyle ebeveynlerinin de bu
eyleme katilmalar1 s6z konusudur?®. Siinnet operasyonu; dini, kiiltiirel, sosyolojik
nedenlerle gerceklesebilmektedir. Keza penisteki delige iliskin tibb1 operasyonlarda

cinsel olarak magdurun cinsel giidiilerini etkileyebilecek davranislardandir.

Tababet ve Suabi Sanatlarin Icrasina Dair Kanun ve Hasta Haklar1 Y énetmeligi
hiikiimleri uyarinca, kiigiige yapilacak tibb1 miidahalelerde yasal temsilcisinin rizasi
aranmaktadir. Yapilacak tibbi operasyonda g¢ocugun temyiz kudretinin bulunup
bulunmadigini, miidahalenin sonuglarini anlayabilecek eriskinlikte olup olmadigini

hekim tayin edecektir?®!

. Avrupa Hasta Haklarinin Gelistirmesi Bildirgesinin onay
bashikli 3. maddesine gore, bir tibbi girisimden bahsedebilmek i¢in hastanin
bilgilendirilmis onay1 6n sarttir ancak eger ki acil bir durum s6z konusuysa ya da
hastanin iradesini bildirmesi miimkiin degilse, hastanin bu tibbi girisimi reddettigine
dair bir beyani yoksa hastanin onaymnin varhigi kabul edilerek tibbi girisim
yapilabilir®®2 Keza Avrupa Hasta Haklar1 Sartmnin 6. Maddesinde diizenlenen onam

hakki uyarinca da “her bireyin kendi saghgina iliskin kararlara aktif olarak

29 Ersin Sare, “Cinsel Ozgﬁr'lﬁge Kars1 Suglarda Tlgilinin Rizas1”, Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.21, S.2 izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, s.1001.

_ *0Emre Tulay, “Cocugun Siinnetinde Hekimin ve Ebeveynin Cezai Sorumlulugu,” (ed. Veli
Ozer Ozbek) Ceza Hukuku Dergisi, Y.15, S.43, Ankara: Seckin Yayincilik, s.588.

%1 Ayse Nilay Senol, “Siinnet ve Cocugun Menfaati”, Prof. Dr. Ferit Hakan Baykal
Armaganl Marma}'a Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalan Dergisi, C. 25, S. 2,
Istanbul: Marmara Universitesi, s.1346.

%2https://www.hayad.org.tr/avrupa-hasta-haklarnn-gelistirilmesi-bildirgesi-
olarak--28-30-mart-1994-amsterdam-bildirgesi.html) (Erisim Tarihi 01.04.2024)

58


https://www.hayad.org.tr/avrupa-hasta-haklarnn-gelistirilmesi-bildirgesi-olarak--28-30-mart-1994-amsterdam-bildirgesi.html
https://www.hayad.org.tr/avrupa-hasta-haklarnn-gelistirilmesi-bildirgesi-olarak--28-30-mart-1994-amsterdam-bildirgesi.html

’

katilabilmesini  saglayacak tim bilgilere erisim hakkina sahip oldugu’

diizenlenmistir?®3,

Kanaatimizce ¢ocuklarin cinsel istismari sugu bakimindan, riza, sui generis bir
etki gostermektedir. Magdurun on bes yasindan kiigiik olmasi durumunda ve on bes
yasini tamamlayip on sekiz yasini tamamlamasina ragmen fiilin hukuki anlam ve
sonuclarint algilama yetenegi gelismemisse kural olarak magdurun rizasina deger
atfedilmemektedir. Bunun istisnasiysa, c¢ocufun siinnet operasyonu geg¢irmesi
durumunda cinsel giidiilerinin harekete gegebileceginden dolay1 kanimizca, inaniglara
veya kiiltiire dayali olarak siinnet operasyonu s6z konusu oldugunda ¢ocugun ve
ailesiniz rizas1 eylemi hukuka uygun hale getirebilecektir. Magdur, on bes on sekiz yas
araliginda olup da fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama yetenegi gelismisse,
cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen nedene dayali olmaksizin gerceklestirilen basit
cinsel istismar eylemleri cezalandirilmayacaktir. Oral yoldan ger¢eklesen birlesmeler
de bu kapsam da cezalandirilmayacaktir. Bir nevi magdurun rizasimin bu eylemleri

hukuka uygun hale getirebilecegi sdylenebilecektir.

Son olarak, magdur, on bes on sekiz yas araliginda olup da fiilin hukuki anlam
ve sonuglarini algilama yetenegi gelismisse cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen
nedene dayali olmaksizin gerceklestirilen nitelikli cinsel istismar hallerinde magdurun
sikayetci olmasi durumunda riza, eylemin tipikligine iliskin kabul edilecek olup, sugun
tiirlinlin degismesine sebep olacaktir. Kosullarinin ger¢eklesmesi durumunda fail, resit
olmayanla cinsel iliski sugundan sorumlu olabilecektir. Cebir, tehdit, hile ve iradeyi

etkileyen neden yoksa riza vardir anlayis1 ¢ok sakincali bir anlayistir.

Magdurun hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismis olmasi
durumunda cebir, tehdit, hile veya iradesi etkilenen bir davranis olmasa bile ¢ekindigi
icin ya da onceden kesfetmedigi bir hissi sadece merak ettigi i¢in o cinsel davranigin

sonuclarini bilmeden riza gosterebilir.

Kanimizca, devletlerin Oncelikle her bireye g¢ocukluktan itibaren cinsellik

egitimi verilmesi gerekir ancak sosyal tabular nedeniyle ve her ¢ocuga erisimin zor

263 (zge Emre ve Giirkan Sert, “Avrupa Hasta Haklar1 Sart1”, der. ( Ozge Emre ve Giirkan
Sert,)Tiirkiye Biyoetik Dergisi, C.1, S.4, 2014, ss.198-205.
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olacagindan hareketle ayrica fiilin anlam ve sonucunu algilama yetenegi gelisen
cocuklara yonelik cinsel davranisi gergeklestiren kisinin eylemin sonuglarini
anlatmasi, aydinlatmasi, iradesini yonlendirmemesi ve iradesinin sakatlamasini
Onlemesi gerekir. Asamali riza geregi ¢ocugun rizasinin her asamada devam edip
etmedigini takip etmelidir. Somut olarak iradesinin istemedigi yoniindeyse o agamada
cinsel davranis1 gerceklestiren kisinin eylemi derhal durdurmasi gerekmektedir.
Cocugun, eylemi gergeklestiren kisiden cinsel olarak korunma yontemlerini
uygulamasini istiyorsa ya da belli bir asamaya ge¢gmemesi yoniinde telkinleri varsa

cinsel davranisi gergeklestiren kisinin bu direktiflere uymasi gerekmektedir.

Kanaatimizce on iki yasini dolduran birinin hangi sug tipi olursa olsun sugu
islemeye yonelik sorumlulugunun kabul edildigi bir sistemde, ¢ocuk olan birinin cezai
sorumluluguna gidildigi bir hukuk diizeninde ¢ocuklarin on iki yasindaki ¢ocuklarin
cinselligi deneyimlemeye ve ehliyetlerinin var oldugunu kabul etmek gerekir ancak
bunun icin devletin, ailelerin Oncelikle ataerkil zihniyetten uzaklagmasi, cinselligin
yasakli konu oldugu algisindan uzaklagilmasi, tiim bireylere ¢ocukluktan itibaren
cinsellik egitimi verilmelidir. Ayrica magdur tarafindan gosterilecek rizanin; agik, net,

aydinlatilmis, asamali, sakatlanmamis riza olmasi gerekmektedir.

Stinnet erkek c¢ocuklart i¢in zorunlu olmadig1 gibi bazi iilkelerde kiz
cocuklariin da stinnet edildigi gozlemlenmektedir. Kiiltiirel degerler, inang degerleri
belki de ¢ocugun ileride siinnet olmamasi nedeniyle birtakim sosyolojik baskilarla
kars1 karsiya kalabileceginden hareketle siinnet olmanin ¢gocugun daha iistiin yararina
oldugu anlayis1 hakimdir. Kanaatimizce siinnet islemi, bilim insanlari, kanaat
onderleri, doktorlar, sosyologlar, psikologlar, pedagoglarin yapacagi arastirma ve

goriisleri dogrultusunda kanunda diizenleme yapilmas1 gerekmektedir?®*.

2.3. Sucun Manevi Unsuru

TCK m.21'e gore “Kast, su¢un kanuni tamimindaki unsurlarin bilerek ve

istenerek gergeklestirilmesidir.”” Ceza sorumlulugunda “kast” disindaki kusur tiirleri

%64 Aksi goriis Ayse Nuhoglu, “Siinnet ve Ceza Hukuku”, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Arastirma Dergisi, C.19, S.2, 2013, s. 219.
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istisnai oldugundan, bunlarin tim suglar yoniinden uygulanabilecegine dair genis

yorumlar yapilmamas: gerekir 2%,

TCK m. 21/2 'de “olast kast” diizenlenmistir.?%. Belirli olan bir sonucun
gerceklesmesine yoOnelik olarak gerceklestirilen hareketin diger neticelerinin
gerceklesmesini dngdrmesine ragmen failde kayitsizlik s6z konusu ise olasi kast s6z

konusudur?®’.

Ogretideki bir goriise gdre ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun olasi kastla
islenmesinin miimkiin oldugu savunulmaktadir?®. Istisnai bir hal olan olas1 kast
durumunun her su¢ bakimindan wuygulanabilecegini disiinmek Ozgirliikler
bakimindan olduk¢a sakincalar dogurabilir®®®., Kanaatimizce de cocuklarin cinsel
istismar1 sugunun olas1 katla islenmesi 6zgiirliikler agisindan sakincali ve telafisi

miimkiin olmayan neticelere sebebiyet vereceginden miimkiin degildir.

Cocuklarin cinsel istismart sugunun sarkintilik suretiyle gerceklestirilmesi
halinde failin magdura kars1 gerceklestirdigi temas hareketlerinde sehvet hissi olmasi
gerekir. Failin magdura yonelik temaslarinda sehvet hissi olmamas1 durumunda kasten

yaralama, tehdit gibi cesitli suglardan bahsedilebilecektir?’®.

Ogretideki baskin olan gériise gore, istismarin basit halinin ger¢eklesmesi igin
failin magdura yonelik gerceklestirdigi eylemi cinsel isteklerinin tatmin edilmesine
yonelik gerceklesmesi gerekir. Failin eyleminin neticesinde cinsel duygularinin tatmin
edilmemis olmas1 cinsel istismar sugunun olusmasi bakimindan nemli degildir?’t.

Ogretideki diger goriise gdre, sucun basit hali genel kastla islenebildiginden faildeki

) %5 Kayihan Igel,”Ceza Hukukunda Temel Kusurluluk Sekli Kast”, is_tanbul Ticaret
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi (Y.6, S.12,Giiz 2007/2)2007 Istanbul: Istanbul Ticaret
Universitesi. 61-70-s- 5.69.

266https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=5237&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=
5 (Erisim Tarihi: 30.03.2024).

267

Icel ve digerleri, a.g.e., s.242.

268 jhrahim Sahbaz, Aciklamali ve ictihath Tiirk Ceza Kanunu, C.2., 2.b., Ankara: Yetkin
Basimevi, 2020 , s.1456.

269 Kayihan Icel, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 7.b., Istanbul: Beta Yayicilik, 2023, 5.452.
270 Bagaran, a.g.e., 5.56-57.
271 Gokean ve Artug, a.g.e. ,s.587.
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saik 6nemsizdir?’?. Failin magdurun viicuduna nasil dokundugunun énemi yoktur.
Failin magdura ydnelik gergeklestirdigi dokunmalar cinsel amachdir®’®, Yargitay,
sucun basit halinin olusmasi icin eylemi gerceklestiren kisinin “cinsel arzularin

274

tatmin etme amacint”’ tagimasi gerektigine yonelik kararlar vermektedir®’®. Yargitay’a

gore, “Failin, magdureye kalca atmasinda cinsel amag bulunmadig durumda o eylem

yoniinden sug olusmadigina karar vermistir ">

Sucun nitelikli hali bakimindansa baskin olan goriis, gergeklestirilen cinsel
davranisin “cinsel arzular: tatmin etme amaci” aranmadigindan dolay1 intikam
amaciyla olsa dahi magdurun viicuduna organ veya sair bir cisim sokulmasi
durumunda ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunun gerceklestigi sdylenebilecektir?’®. Bu
goriise gore sucun nitelikli halinin gerceklesmesi igin genel kast yeterlidir®’’. Bu
gorlise gore, cinsel organlar ve bolgeler segildiginde failin amacinin bir 6nemi

yoktur?’8,

212 Ozbek,Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.364.
273 Arslantiirk, a.g.e., 5.759.

214 5237 sayili TCK.mn 103/1. maddesinde éngériilen cocugun basit cinsel istismart su¢unun
maddi unsurunun “Bedensel temas iceren ve cinsel arzulari tatmine yonelik hareketler” oldugu, somut
olayda; sanik ile katilan ...'nin 2004 yili icerisinde bosandiklari, miisterek cocuklart ..."'in veldyetinin
katilana verildigi, katilan ...'nin miiracaat beyaninda, oglu ..."in yaklasik 3 hafta kadar énce kendisine,
1 yul énce kiigiik tuvaletini yaptigi sirada babast olan samigin yanina gelerek cinsel organini siktigini
anlattigr, magdurun da asamalardaki beyanlarinda sanmigin kendisini okuldaki eglenceye gotiirdiigiinii,
orada tuvaletini yaptigi swrada pipisini siktigini ve “Oh camima degsin” seklinde sézler séyledigini
belirttigi, samgin savunmalarinda, katilan ... ile aralarinda magdurun veldayetine yonelik anlasmazlik
oldugunu, ¢cocugun teslimi igin icra yoluna basvuracagini ogrenen katilanin, kendisine yonelik boyle
bir isnada bulundugunu bildirdigi ve tiim dosya kapsamina gore, samigin magdura karsi cinsel arzulari
tatmine yonelik herhangi bir eyleminin bulunmadigr anlagilmakla, mahkemesince delilleri takdir ve
gerekgesi gosterilmek suretiyle verilen beraat hiikmii usul ve kanuna uygun oldugundan, katilan
vekilinin yerinde goriilmeyen temyiz itirazlarimin reddiyle hiikmiin ONANMASINA, 01.12.2014
tarihinde oybirligiyle karar verildi.” Yargitay 14. Ceza Dairesi 1.12.2014. E. 2013/13526, K.
2014/13526. https://www.lexpera.com.tr/ (Erigsim Tarihi 01.05.2024).

25Y. 14 CD, T. 03.03.2020, E. 2016/2452, K.2020/1666 sayili karar1, Ruhi, a.g.e., s.284.

276 Suat Caliskan, 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Dokunulmazhga Kars: Suclar
ve Cinsel Amach Hiirriyetten Yoksun Kilma Sucu, Ankara: Adalet Yayinevi, 2013, 5.107

217 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.364. ; Gokcan ve Artug, a.g.e., s.588. ; Baytemir, a.g.e.,
$.230. ; Ataman, a.g.e., s.99.

278 {smail Malkog, A¢iklamal Tiirk Ceza Kanunu, C.2. Ankara: Szkesen Matbaacilik, 2013,
s.1717.
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Yargitay “organ veya sair cisim sokulan bolgenin cinsel bolge olmasini”™

279

yeterli saymistir”. Keza Yargitay, “magdurun aniisiine kalem ve fir¢a sokulmasint

cocuklarin cinsel istismarinin nitelikli hali i¢in failin saikine bakmaksizin yeterli kabul

etmistir.” 2%,

Ogretideki diger goriise gore, her ne kadar objektif bir cinsellik olgusunun esas
alinmas1 gerekse de objektif cinselligin tespiti kolay degildir. Kanunda diizenlenen
maddeye “cinsel arzularimi tatmin amaciyla” seklinde bir diizenleme yapilmasi

gerekmektedir?®!,

Ogretideki bir baska goriise goreyse, cinsel istismar sucu ile korunan hukuki
degerin cinsel dokunulmazlik oldugundan hareketle sair bir cismin magdura agizdan

sokulmas1 halinde “cinsel arzular: tatmin amaci yer almaliydi”*%?.

Ogretideki diger goriise goreyse, cocuklarin cinsel istismari sugundan dolayi

failin sorumlu tutulabilmesi i¢in “cinsel arzularini tatmin etmeye yonelik” 6zel bir

219 “Mahkemenin kabuliine gére de, samgin olay tarihinde iizerinde i¢ camagirt bulunan
magdurun makatina parmagini soktugu anlasimakla; TCK.nmin 103/2. madde diizenlemis bulunan
cocugun nitelikli cinsel istismari su¢unda, organ veya sair bir cisim sokulan bolgenin cinsel bélge
olmasmin yeterli olup, cinsel arzulari tatmin amaciyla yapiumast su¢un olusmasi igin sart
olmadigindan, sanigin ¢ocugun nitelikli cinsel istismar su¢undan mahkimiyeti yerine sug¢ vasfinda
yanilgiya diisiilerek kasten yaralama su¢undan yazili sekilde hiikiim kurulmasi.”

Yargitay 14. Ceza  Dairesi  10.02.2014. E. 2012/4067, K. 2014/1289.
https://www.lexpera.com.tr/ (Erisim Tarihi 01.05.2024).

20 “Olay giinii tutuklanarak cezaevine konulan magdurun cezaevi kogusunda suca siiriiklenen
cocuklar tarafindan déviilerek aniisiine once kalem, ardindan fir¢a sapi sokuldugu mahkeme kabuliiniin
de bu yon de oldugu, 5237 sayily TCK'min 103/2. maddesinde diizenlenen ve kanuni tamiminda “viicuda
organ veya sair bir cisim sokulmasit” seklinde tarif edilen sucun tipiklik unsuru olan "sair bir cisim"
sokulmast eyleminin gerceklestigi, bu eylemler nedeniyle de magdurun Adli Tip Kurumu 6. Ihtisas
Kurulunun 20.02.2012 tarihli raporuna gére ruh saghgimin bozuldugu gozetilerek ¢ocugun nitelikli
cinsel istismart sugundan mahkimiyetleri yerine, kanuna yanhs anlam verilerek "cinsel davranis
su¢unda cinsel davramiglarla magdurun viicut dokunulmazligimin ihlal edilmis olmast ve viicut
dokunulmazliginin cinsel arzulari tatmine yonelik davranislaria ihlal edilmesi gerekir" seklindeki yazil
gerekge ile eziyet sucundan mahkiumiyet hiikiimleri kurulmasi, "Kanuna aykiri, suga siiriiklenen
cocuklar miidafilerinin temyiz itirazlar: bu itibarla yerinde gériildiigiinden, ceza miktarlar itibariyle
kazamlmis haklari sakli kalmak kaydiyla hiikiimlerin 5320 sayili Kanunun 8/1. maddesi gozetilerek
1412 sayith CMUK'min 321 ve 326. maddeleri uyarinca BOZULMASINA, 26.11.2015 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.” Yargitay 14. Ceza Dairesi 26.11.2015. E. 2015/11052, K. 2013/9580.
https://www.lexpera.com.tr/ (Erisim Tarihi 01.05.2024).

281 Mustafa Ozen, “5237 sayih Tiirk Ceza Kanununun Ozel Hiikiimlerine Iliskin Diisiinceler”,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S.63, 2006, s.102. ; Kocaoglu, a.g.e., s.316.

22 Handan Yokus Seviik, “5237 sayil Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz
Suglar1” Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S.57, Ankara: Tiirkiye Barolar Birligi, 2005, s.259.
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kastinin bulunmas1 gerekir. Eger ki bu kast tiirii tespit edilemezse bagka bir sugun
olusup olusmadigr degerlendirilmeli ya da cinsel istismara iligkin suclama

yaptlmamalidir?3,

Kanaatimizce ¢ocuklarin cinsel istismari sucu i¢in genel kast yeterli degildir.
Failde 6zel kast bulunmalidir. Failin cinsel isteklerini tatmin etme amaciyla ya da
magdurun cinsel gilidiileri harekete gecirme amaciyla bu eylemi gerceklestirmesi
gerekmektedir. Ornek vermek gerekirse, hekimin muayene ettigi erkek ¢ocugunun
cinsel giidiilerini harekete ge¢irmek amaciyla penisine dokunmasi durumunda,
magdurun cinsel organinin dogasi geregi hareketli bir organ olmasindan dolay1
magdurun cinsel giidiileri tetiklenebilecektir. Burada magdurun cinsel giidiilerinin
harekete gecmesi degil magdurun cinsel giidiilerini harekete gegirme kastinin
bulunmasi durumunda da sugun olusacagini diisiinmekteyiz. Keza 11 yastaki yegenine
erken cinsel deneyim yasamasi i¢in seks is¢isine gotiiren amcanin kendi cinsel arzulari
tatmin etme amaci olmasa da magdur olan cocuktaki cinsel giidiileri hareket
ettirilmesine yonelik amacit oldugundan amcanin c¢ocuklarin cinsel istismari
bakimindan sorumlulugu s6z konusu olacaktir. Failin karsisindaki ¢ocugu
kiicimsemek amaciyla magdurun agzina idrar bosaltmasi halinde sucun
gerceklestigini soylememek gerekir. Keza iskence amaciyla magdurenin vajinasina
bicaklanmas1 durumunda da kasten yaralama hiikiimleri bakimindan degerlendirmek

gerekecektir.

2.4. Hukuka Aykiriik Unsuru

Hukuka uygunluk nedenleri, hukuka aykiriligin ortadan kalkmasini saglayan

nedenlerdir?®*

. 5237 sayili TCK'nin 2. maddesine gore “Kanunun agik¢a sug
saymadigi bir fiil icin kimseye ceza verilemez ve giivenlik tedbiri uygulanamaz.
Kanunda yazili cezalardan ve giivenlik tedbirlerinden baska bir ceza ve giivenlik

tedbirine hiikmolunamaz.” Bu maddede acikca belirtildigi {izere, suclar ve cezalar

283 Sen,a.g.e,, 5.399.

. 284 Nurullah Kunter, Koksal Bayraktar ve Feridun Yenisey, Sucun Kanuni Unsurlari, 2.b.,
Istanbul: Der Yayinlari, 2022, s.147.
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belirlidir ancak bu maddeden hukuka uygunluk nedenlerinin kanunda belirtilenlerden

ibaret oldugu sonucuna varilamaz®®,

Kanaatimizce, c¢ocuklarin cinsel istismari sugunda da hukuka uygunluk
sebeplerin objektif olarak degerlendirilmesi gerektiginden sartlarinin gerceklesmesi

durumunda hukuka uygunluk sebeplerinin uygulanabilecegini diisiinmekteyiz.

2.4.1. Kanun Hiikmiiniin Yerine Getirilmesi

Kanun hiikmiiniin yerine getirilmesi, TCK’nin 24. maddesi uyarinca; “Kanun
hiikmiinii yerine getiren kimseye ceza verilmez.” seklinde diizenlenmistir. 5271 sayili
CMK'nin 75. maddesi “Stipheli veya sanigin beden muayenesi ve viicudundan érnek
alinmasi” bashiginda diizenlenmistir. Siipheli ya da sanigin cinsel organlarinda veya
aniis bolgesinde yapilan muayenenin de de i¢ muayene kapsaminda oldugu
belirtilmistir. Ust siir1 iki y1ldan daha az hapis cezasim gerektiren suglarda, i¢ beden
muayenesi yapilmast durumunda kanun hiikmiiniin yerine getirilmesi nedeni hukuka

uygunluk sebebi kabul edilmeyecektir.

CMK’nin 76. maddesi, “diger kisilerin beden muayenesi ve viicuttan érnek
alinmasi” basghg altinda diizenlenmistir. Bu madde kapsaminda magdur olan ¢ocuga

kars1 gerceklesecek eylemler hukuka uygun olabilecektir.

Keza, 5271 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un
m.36/1'e gore “Kurumlarda, odalar ve eklentilerinde, hiikiimliilerin iist ve esyasinda
habersiz olarak her zaman arama yapilabiliv. Her ay bir kez mutlaka arama yapilir.”
Aramay1 gergeklestiren kisilerin kanun cergevesinde hareket etmesi durumunda,
hiikiimliilerin {istlerinin aranmasi hukuka uygun sayilacaktir. CMK uyarinca koruma
tedbirlerinden “yakalama’ tedbiri, CMK m. 116 geregince “siipheli veya sanikla ilgili
arama’” tedbiri ve m.117 geregince “Diger kisilerle ilgili arama” tedbiri, Polis Vazife
ve Salahiyet Kanunu (PVSK) bu kapsamda degerlendirilmeye uygun kanun

maddelerini igerir. Adli ve 6nleme aramalar1 yonetmeligi m.28/d uyarinca “arama

sirasinda bedene dokunulmamasi igin gerekli 6zen gosterilir.” bu yonetmelik uyarinca

285 fcel ve digerleri, a.g.e., s.125.
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aramay1 gerceklestiren kisilerin, bedene dokunmamasi konusunda gerekli 6zeni

gostermesine iliskin yiikiimliilikklerinin de dikkate alinmas1 gerekir.

2.4.2. Amirin Emrini ifa

Anayasanin 137. maddesi “Kanunsuz emir” baghgl altinda diizenlenmistir.
Keza, TCK'nin 24. maddesinin 2. fikrasina gore “Yetkili bir merciden verilip, yerine
getirilmesi gorev geregi zorunlu olan bir emri uygulayan sorumlu olmaz.” Hukuka
uygunluk sebeplerinden “amirin emri” kosullarin olusmasi sartiyla uygulanabilecegi
diisiincesindeyiz. Ornek vermesi gerekirse, terdr eylemi s6z konusuysa ve bir cocugun
aniisiine ya da vajinasina bomba yerlestirilmisse ve o anda hizlica sonug elde edilmesi
gerekiyorsa zorunluluk iligkisiyle baglantili olarak amirin emrini uygulayan kisinin

hukuka uygunluk nedenlerinden yararlanmasi gerektigi sdylenebilecektir?®.

2.4.3. Mesru Savunma

Mesru savunma, TCK m.25/1' e gore, “gerek kendisine ve gerek baskasina ait
bir hakka yonelmis, gergeklesen, gerceklesmesi veya tekrart muhakkak olan haksiz bir
saldiriyt o anda hal ve kosullara gore saldirt ile orantili bigimde defetmek zorunlulugu

ile islenen fiillerden dolay: faile ceza verilmez” diizenlenmistir.

Kosullarinin olusmast durumunda mesru savunmanin da hukuka uygunluk
sebebi olarak uygulanabilecegini degerlendirmekteyiz. Ornek vermek gerekirse
Sinem'in Efe’ye yonelik saldir1 da bulunmasi durumunda Efe'nin kendisine yonelik
gerceklesen saldirinin sona ermesi ve Sinem’in cinsel giidiilerini harekete gecirmek
amaciyla Sinem'in go6gsiinii sitkmasi durumunda hukuka uygunluk sebeplerinden
yararlanabilecektir. Sugun hukuka uygun ya da hukuka aykiri oldugunun tespiti
mahkemeler tarafindan yapilacaktir. Toptan olarak ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunda
hakli savunmanin hukuka uygunluk sebebi olarak uygulanmayacagi goriislerine

katilmamaktay1z?%'.

286 Aksi goriis i¢in: Mustafa Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, 9.b., Ankara:
Adalet Yaynevi, 2023, s.405.

287 Aksi goriis icin: Giirol Herkesecan, Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sucu, Istanbul: On iki
Levha Yayincilik, 2021, s.83.
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2.4.4. Zorunluluk Hali

TCK'nin m.25/2 ye gore “gerek kendisine gerek baskasina ait bir hakka yonelik
olup, bilerek neden olmadigi ve baska suretle korunmak olanagi bulunmayan agwr ve
muhakkak bir tehlikeden kurtulmak veya baskasini kurtarmak zorunlulugu ile ve
tehlikenin agirligi ile konu ve kullanilan vasita arasinda oranti bulunmak kosulu ile

’

islenen fiillerden dolay: faile ceza verilmez.’

Kanaatimizce ¢ocuklarin cinsel istismari su¢u bakimindan zorunluluk halinin
uygulanmas1 miimkiindiir. Yetkisi olmayan kisinin gerceklestirdigi tibbi miidahale,
hakkin kullanilmasi kapsaminda hukuka uygunluk nedeni olarak degerlendirilemez,
kosullarinin olusmas1 durumunda zorunluluk hali s6z konusu olabilir?®.Ornek vermek
gerekirse, hamile olan on bes yasindaki Sule'nin dogum i¢in hastaneye veya saglik
calisanina ulagsma imkani yoksa bu durumda yaninda olan bir kisinin dogumunu
gerceklestirmesi durumunda, Sule'nin normal dogum gerceklestirmesi durumunda
Sule'nin cinsel organina el ya da cisim sokmak suretiyle gerceklestirecegi eylem,
hakkin kullanilmas: degil, zorda kalis nedeniyle hukuka wuygun olarak

degerlendirilebilecektir.

2.4.5. Hakkin Kullanilmasi

TCK’nin m.26/1'e gore “Hakkini kullanan kimseye ceza verilmez.” Hakkin
kullanilmast hali de kanunda diizenlenen hukuka uygunluk sebeplerindendir. Ornegin;
saglik personelinin yetkili olmas1 sartiyla ve saglik personelinin gergeklestirecegi
miidahale hakkinda hastanin bu miidahale hakkinda bilgilendirilmis olmas1 ve rizasi
alinmis  olmast  durumunda hukuka uygunluk sebeplerinin  olustugu

soylenebilecektir?®,

Fail tarafindan magdurun aniisiine sise sokulmasi durumunda magdurun tedavi
edilmesi gerekmektedir. Boyle bir durumda hekimin operasyonla hastasindaki siseyi

cikarip tedavi islemleri hukuka uygun adledilebilecektir. Kolonoskopi operasyonu i¢in

288 cel ve digerleri, a.g.e., s.181.

289 Hakeri, Kartal ve Goriicii, a.g.e., 5.550.
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hastasinin viicuduna tibbi cihazlar1 ithal eden cerrahin eylemini de bu kapsama

degerlendirmek yerinde olacaktir.

Tirk Tabipler Birligi tarafindan yayimlanan hekimlik etigi kurallarinin
“Uluslararas1 Sozlesmelere Uyma Zorunlulugu” bash@ altinda diizenlenen 33.
maddesine gore “Her hekim, basta Insan Haklar: Evrensel Bildirgesi olmak iizere tiim
insan haklar: belgelerine ve hekimlikle ilgili ortak kurallara uymakla yiikiimliidiir ">,

Hekimlikle ilgili ortak kurallardan biri de hi¢ siiphesiz hipokrat yeminidir.

Hipokrat yemini “Giiciim yettigince biitiin yasamimda hastalarin iyiligi igin

’

ugrasacagim.” sozlerini igerir®®!. Hekimlerin hem gorevi hem hakki olan tedavi
hizmeti dogrultusunda gerceklestirecegi eylemler, objektif degerlendirmeler
dogrultusunda hakkin kullanilmasi kapsaminda hukuka uygunluk sebebi olarak

degerlendirilebilecektir.

2.5. Sucun Hafifletici ve Agirlastirici Nedenleri

Kanun koyucu sarkintilik halini, failin {izerindeki temasin etkisinin daha hafif
olmasi nedeniyle cezayi azaltan neden olarak diizenlemistir. Kanun koyucu; magdurun
direncinin daha kolay kirilabilecegi veya magdur ilizerinde daha ¢ok etkisinin

bulunabilecegi halleri agirlastirict neden olarak diizenlemistir.

Kisisel iligkilerin varligi da giiven iligkisi nedeniyle zayif konumda olan
cocugun savunmasinin kolayca kirilabilecegi diisiincesiyle ve fiilin tekrarlanmasinin
kolaylagmasini miimkiin kilmasi nedeniyle kanun koyucu tarafindan bazi haller

agirlastiric neden olarak dngoriilmiistiir?®2,

Fail hakkinda agirlastirici hallerin uygulanabilmesi igin agirlastirict nedenlere
iligkin 6zelliklerin bilinmesi gerekmektedir. Magdurun 12 yasindan kiiciik olmasi ve
viicuda organ veya sair cisim sokulmasi hali disindaki cezay1 agirlastiran nitelikli

haller se¢imlik oldugundan, birden fazla se¢imlik halin olmast durumunda hakim

290 hitps://www.ttb.org.tr/kutuphane/h_etikkural.pdf (Erisim Tarihi: 30.03.2024).

21 {lyas Altuner, “Hipokrat Yemini”, Igdir Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S.7, Igdur:
Igdir Universitesi,2015, s.4.

292 (Ozlem Yenerer Cakmut, “Cinsel $iddet Magduru Kadin ve Tiirk Ceza Kanunundaki
Konumu”,Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi - 2016/1, Istanbul: Beta , s.18.
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tarafindan sadece bir kez ceza arttirilacaktir fakat hakim tarafindan cezaya
hiikkmedilirken cezanin alt simirindan uzaklasilmasi miimkiindiir®®. Ogretideki bir
goriise gore, bu bentte sayilan kisilerle magdur arasindaki iliski sona erse bile bu
agirlastirict hallerin uygulanabilecegini savunmaktadir?®. Kanaatimizce failin ve
magdur arasindaki iligkinin sona ermesi durumunda bu agirlagtirici nedenler
uygulanmamalidir ancak fail ve magdur arasindaki iliskiye ara verilmesi durumunda
bu agirlastirict nedenin uygulanmasi gerekmektedir. Ornegin, ¢ocugun her yil yaz
aylarinda biifede ¢alisiyor olmasi1 durumunda, kislar1 cocuk biifede ¢alismasa dahi ve
suca konu cinsel davranig biife sahibi tarafindan kis aylarinda gergeklestirilmisse
durumunda hizmet iligkisinin varlig1 kabul edilerek agirlastirict neden uygulanmalidir.
Keza dgrencinin sinif 6gretmeni olan 6gretmeniyle okullar tatile girdigi donemde
olundugu i¢in aralarindaki iligskinin sona erdiginin kabul edilmemesi gerekir ancak
cocuk olan 6grencinin o okuldan kaydinin alinmasi, mezun olmasi gibi nedenlerle
veya Ogretmenin okul degisikligi gibi nedenlerle arasindaki Ogrenci- Ogretmen
iligkisinin sona ermesi durumunda bu kapsamda agirlastirici nedenin uygulanmamasi

gerektigini savunuyoruz.

2.5.1. Sucun Hafifletici Nedeni Olarak Sarkintilik Suretiyle islenmesi

5237 sayili TCK'nin ilk halinde sarkintilik diizeyinde kalan fiillere iligkin bir
diizenleme bulunmuyordu.6545 sayil1 Kanuna iligkin hiikiimet tasarisinda, “Suc¢un ani
hareketlerle iglenmesi” durumunda cezanin daha az olacag: hafif bir hal olarak yer
almisken daha sonra “sarkintilik” kelimesi kullanilmis ve tasar1 “sarkintilik diizeyinde

kalan su¢” ibaresi ile kanunlasmistir?®.

Magdurun viicuduna temas yoluyla ve ani olarak gerceklestirilen cinsel
davranislar sarkintilik olarak degerlendirilir?®.Sarkintilik suretiyle ¢ocuklarm cinsel

istismar1 sugunda; sarkintilik eyleminden anlagilmasi gereken, g¢ocuk {izerinde

2% Biilent Kurt, "5237 sayih Tirk Ceza Kanununda Diizenlenen Cocuklarm Cinsel Istismari
Sucu", (Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali, Kamu Hukuku
Bilim Dali Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi) Konya, 2019, s.75.

294 Bostanci Bozbayindir ve digerleri, a.g.e.,s.527.

2% Basaran, a.g.e., 5.28.

2% Ryhi,a.g.e., 5.62.
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yogunluga ulasmadan, siireklilik arz etmeyen, anlik olarak temas kosuluna dayali

cinsel eylemlerdir.

Yargitay’a gore, “failin magdura sarilip boyundan birka¢ kez OJpmesi
durumunda ¢ocuklarin cinsel istismart su¢unun sarkintilik hali ile islendigi kabul

edilmelidir ">’

Fail tarafindan magdura yonelik gergeklestirilen cinsel davranisin sarkintilik
kapsaminda degerlendirilmesi i¢in sart olan dokunma eyleminden s6z edebilmek i¢in
tene dokunulmus olmas1 gerekmez. Magdurun kiyafeti {izerinden ani olarak dokunma
da bu kapsamda degerlendirilebilir. Ya da bir vasita araciyla da dokunma halinde temas
sart1 gerceklesmis olacaktir. Ornek vermek gerekirse fail magdura sopa ile ya da
eldiven ile dokunuyor olsa da temasm oldugunun kabulii gerekir’®. Sarkintiligin
gerceklestiginin kabulii i¢in, magdurun hangi bolgesine temas edildiginin 6nemi
bulunmamaktadir®®®. Ozel bir kast bulunmasi sartiyla magdurun kulagina temas
edilmesi halinde sucun olustugu soylenecektir. Kulagini ya da kalgani ellemek
istiyorum seklindeki beyanlarda herhangi bir temas olmadig icin bu kapsamda

degerlendirilmemelidir.

Sarkintiliga sebep veren eylemin bir ara¢ vasitasiyla gerceklestirilmesi s6z
konusu olabilir*®.Ornegin: Failin, sopa ile erkek bir ¢ocugun kalgasina dokunmasi

durumunda da s6z konusu olacaktir. Yargitay’a gore “failin, magdurun pantolonunun

X7 “Yargilama swasinda toplanan deliller, olayin olus sekli, magdure ...'mn yargilama
swrasinda "Gitmek iizereyken bana sarilip beni duvara kistirmak istedi, seni ¢ok oOzledim diyerek
boynumdan birkag kere optii, gitmeyeyim diye kapuy kapatti, sonra ben gitmek istedigimi soyleyince
bunlart annene babana anlatma diye 4-5 kere beni tembihledi " seklindeki olayin olusuna iligkin
anlatimlart ve tiim dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde; sanigin magdureye yonelik ozledigini
soyleyerek kollarindan tutup, zorla boynundan Optiigii, kapyt kapatmaya c¢alistigr seklindeki
eylemlerinin, ani, kisa siireli ve kesintili gerceklesmesi nedeniyle 5237 sayili Kanun'un 103 tincii
maddesinin birinci fikrasimin ikinci ciimlesinde diizenlenen sarkintilik suretiyle cocugun cinsel istismari
sucunu olusturdugu anlasidigindan, su¢ vasfimin tayininde yanilgiya diisiilerek yazili sekilde hiikiim
kurulmast hukuka aykirt bulunmustur.- Yargitay 9. Ceza Dairesi, 05.02.2024, E. 2021/11353 K.
2024/773. https://www.lexpera.com.tr/ (Erigsim Tarihi 01.05.2024).

2% Ruhi, a.g.e., 5.63.

29 Mehmet Emin Artuk ve Mehmet Emin Alsahin, “Sarkintilik Fiili”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.65, S.4, 2016, s.3255.

300 Alsahin, a.g.e., 5.869.
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icerisine elini sokmast durumunda cocuklarin cinsel istismart sucunun sarkintilik

suretiyle islenilmesi boyutunu asmigtir”"%*.

Ogretideki bir goriise gore failin magdurla temas kurmasa bile magdurun
lizerine menilerini bosaltmasi halinde de sarkintiligin olacagi savunulmaktadir®®
Doktrinde bizim de katildigimiz goriise gore, fail tarafindan magdurun viicuduna
yonelik sicratma, firlatma eylemlerinin cinsel istismar sugunu olusturmayacagini

savunulmaktadir®®,

Kanaatimizce sarilma ya da yanaktan 6pme eylemlerinde de failin 6zel kastinin
bulunmasi durumunda sarkintilik suretiyle c¢ocuklarin cinsel istismart sugunun

olusabilecegi sdylenebilir.

Cocuklarin cinsel istismart sugunun hafif hali olan sugun sarkintilik suretiyle
gerceklesmesi durumunda, bu eylemin yaninda sugun agirlastirici halleri birlikte
bulunuyorsa, failin yasina bakilmaksizin sorusturma ve kovusturma re ‘sen
gerceklestirilecektir. Kanaatimizce bu ayrimin yapilmasi yerinde degildir. Failin cocuk

oldugu tiim hallerde takibin sikayete tabi tutulmasi daha yerinde olacaktir.

2.5.2. Sucun Agirlastirict Nedenleri
2.5.2.1. Viicuda Organ veya Sair Cisim Sokulmasi

Tiirk Ceza Kanunu’nun 103. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen nitelikli hali,
“Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gerceklestirilmesi durumu ™ olarak diizenlenmistir. Kanuni diizenlemede viicuda organ
veya sair cisim sokma nitelikli hal olarak kabul edilmekle birlikte viicudun hangi
bolgelerinin kastedildigi, cisim kavramu ile nelerin ifade edilmek istendigi kanunda

diizenlenmemistir.

30 “Tiim dosya kapsami ve olusa uygun kabule gére; suca siiriiklenen cocugun yolda

yiiriimekte olan magdure ..."ve yaklasarak elini magdurenin pantolonun arka tarafindan igine sokarak
magdurenin arka kismint oksama seklindeki eyleminin sarkintilik boyutunu astigi ve ¢ocugun cinsel
istismart sugunu olusturdugu goézetilmeden sug¢ vasfimin tayininde yanilgiya diisiilerek yazili sekilde
hiikiim kurulmas: hukuka aykiri bulunmugtur.” Yargitay 9. Ceza Dairesi, 21.12.2023, E. 2021/10590 K.
2023/8765 https://www.lexpera.com.tr/ (Erisim Tarihi 01.05.2024).

302 Alsahin, a.g.e., 5.870.

303 Taner, a.g.e, s.161.
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Sokma fiilinin gergeklestirildigi organ ya da cisim sahibinin erkek olabilecegi

gibi kadm olmasi da miimkiindiir*®*

. Magdurun viicuduna cisim ya da organin
sokulmasi suretiyle nitelikli cinsel istismar olusacagindan, organ ya da cismin elverisli
olan bolgelere sokulmasi durumunda bu nitelikli hallerden bahsedebilmek miimkiin
olacaktir. Ogretideki bir goriise gore, organ ya da cismin sokulmaya elverisli oldugu
bolgeler viicuttaki dogal bosluklardir. Sadece anal, oral ya da vajinal bolgelere yonelik
cinsel davranislar sokulmaya miisait yer kapsaminda degerlendirilecektir®®.
Kanaatimizce dogal bosluk olmasa bile 6rnegin ameliyatla olusturulan vajinanin da bu

kapsamda degerlendirilmesi gerekmektedir.

Ogretideki bir kisim goriise gore, sokulmaya miisait olan viicut bolgesinin ve
sokulan cismin objektif olarak cinsel arzularin tatminine miisait ve elverisi olmasi
gerekmektedir®®. Ogretideki baskin goriise gore, kulaga ve burna penis sokulmasi
miimkiin degildir®®’.Kanaatimizce bu goriise katilmak miimkiin degildir. Hayvanlara
cinsel yonden saldirinin gergeklesebildigi toplumlarda, magdurun viicudunda nitelikli
cinsel istismara konu bodlgenin cinsel arzularin tatmini olmaya elverisli olan bdlgeyle
kisith tutulmamasi gerekir. Bu nitelikli halin ger¢eklestirilmesi i¢in magdurun cinsel
yonden etkilenmesini arttiran cinsel bosluklar da bu kapsamda degerlendirilmelidir.
Eger kulak deligi veya burun deligi ya da magdurun ameliyatla agilan bir bosluguna
organ ya da cisim sokulmasi miimkiinse ve bu durumunda magdurun cinsel giidiilerini
harekete gegmesi amaclaniyorsa ya da filin cinsel arzularina yonelikse de bu nitelikli
hal gerceklesmis sayilacaktir. Ancak failin magdurun cinsel organina piercing takmasi

i¢in ¢esitli organlart sokmasi durumunda sugun olustugunu sdylememek gerekir.

Magdurun viicuduna organ ya da cisim sokulmas1 arasinda herhangi bir fark

308

bulunmamaktadir®®, Viicuda sokulan organ penis, el, parmak®®, dil, ayak gibi organ

304 Akkaya, a.g.e., 5.367.

305 Koca ve Uziilmez, a.g.e., s.337.
308 Parlar ve Hatipoglu, a.g.e., s.846.
307 Taner, a.g.e, s.190.

308 Soyaslan, a.g.e.,s.241.

309 Yargitay 14. CD., 10.02.2014 T., 2012/2067 E., 2014/1289 K,. Remzi Demir, Cinsel
Dokunulmazhga Karsi Islenen Suglar, Ankara: Adalet Yaymevi, 2021, s.113.
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olabilecegi gibi sopa, oklava, firca, cetvel, muz, salatalik, kavanoz, sise gibi cisimler

de olabilir.

Organ sokturmanin, organ sokmaya nazaran daha az cezaya neden olmasi,
korunan hukuki degere ve hakkaniyete uygun degildir®l®. Kanunda degisiklik
yapilarak, “organ ya da cisim sokmak veya sokturmak” seklinde bir ibare eklenerek

farkliliklarin &niine gegilmis olacaktir®!,

Yargitay' gore, “Viicuda sokulmak istenen organ ile icine sokulmaya ¢alisildig

viicut bolgesinden en az birinin cinsel ézellik tasimasi gerekmektedir 2,

Bizim de katildigimiz kars1 goriise goreyse, TCK m. 103 de “Viicuda sair cisim
sokulmasi” ibaresi kullanilmis oldugundan dolay, sair cismin niteligi ve 6zelliklerini
bilmeden, bedene sokulmak istenen sey ile i¢ine sokulmaya calisildig1 viicut
bolgesinden en az birinin cinsel 6zellik tagimasi gerektigi goriisiine katilmak miimkiin

degildir33,

Magdurun anal veya vajinal bosluklarina cisim ya da organ sokulmasina iligkin
fiiller bakimindan herhangi bir tartisma s6z konusu degildir ancak magdura oral
yoldan cisim ya da organ sokulmasi durumunda, objektif bir cinsel baglantinin failin

fiili ile magdur arasinda olmas1 durumunda nitelikli hali olusabilecektir3!,

310 Savascr, a.g.e., s.78.

311 Gijlsah Bostanci Bozbayindir ve digerleri, Ozel Ceza Hukuku Kisiye Kars1 Suclar, C.2.,
Istanbul: On iki Levha Yaymcilik, 2020, s.504.

812 «“5237 sayili TCK 'min 103/2. maddesindeki “organ” tabiriyle ilgili olarak, Kanunda bir
smirlama olmamakla birlikte anal veya vajinal bélgelere yonelik organ sokma eylemlerinde cinsel
organ disinda viicuda girme 6zelligi olan 6rnegin,; parmak veya herhangi bir cismin viicuda sokulmasi
halinde sugun nitelikli halinin olusacagi, ancak agzin cinsel organ olmadig, viicuda sokulmak istenen
organ ile igine sokulmaya ¢alisildigi viicut bolgesinden en az birinin cinsel ozellik tasimasi gerektigi,
failin cinsel organint magdurun agzina sokmasi, viicuda organ sokulmasi niteliginde ise de, agza
parmak veya dilin sokulmasimin her iki organmin da cinsel ozellik tasimamast nedeniyle viicuda organ
sokulmasi niteliginde kabul edilemeyecegi, bu kapsamda dosya igerigine gére sanigin, magdurun
agzina soktugu cismin cinsel organi oldugu hususunun stiphede kaldigi ve mevcut haliyle eylemin
cocugun basit cinsel istismari sugunu olusturacagr gozetilerek, anilan hiikme yénelik istinaf
bagvurusunun esastan reddine karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde ¢ocugun nitelikli cinsel
istismart sugundan mahkumiyet hiikmii kurulmasi...” Yargitay 14. Ceza Dairesi 20.02.2018
E.2017/8397 K.https://www.lexpera.com.tr/ (Erisim Tarihi 01.05.2024).

313 Sen, Mavis ve Sahin, a.g.e., s.119.
314 Bostanci Bozbayindir ve digerleri, a.g.e.,s.514
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Oral yoldan viicuda penis sokulmasi yoluyla nitelikli istismar s6z konusu
oldugundan, kadin tarafindan gogsiiniin bir erkegin ya da kadinin agzina sokulmasi

durumunda da nitelikli cinsel istismar sugu olusacagini savunan goriise

15

katilmaktay1z®®. Aksi haldeki ayrimlar cinsiyet esitsizligine sebebiyet verebilecegi

gibi uygulama hakkaniyetsiz sonuglara da neden olabilecektir.

Nitelikli halin olusabilmesi i¢in magdurun viicuduna sokulan cisim; kat1 veya

316

siv1 olabilir®*®. Diger goriise gore, sair cisim kelimesi ile anlatilmak istenen her tiirli

317

kat1 cisimdir**’. Kanaatimizce cisim kavraminin igerisine sivi ve gaz halinde bulunan

maddelerin de dahil edilmesi gerekmektedir. Sugun nitelikli halinin olugmasi i¢in failin

bosalmis olmast sart1 aranmamaktadir38,

Cismin ya da organin bir kismi1 girmis olsa bile bu nitelikli hal ger¢eklesmis
olacaktir. Cismin ya da organin ne kadarinin magdurun viicuduna girdiginin bir 6nemi

bulunmamaktadir®!®

. Kanaatimizce organ ya da cismin magdur tarafindan yalanmasi
durumunda eger ki agza giris yapilmamigsa nitelikli hal kapsaminda

degerlendirilmemelidir.

Magdurun viicudunda sahip oldugu cinsel obje olarak goriilen bdliimlere organ
ya da cismin girip girmedigi hususu belirsizse, “siipheden sanik yararlanir” ilkesi

uyarinca organ ya da cismin magdurun viicuduna sokulmadig kabul edilmelidir®%.

Yargitay’a gore, “on bes yasindan kiiciik iki ¢ocugun birbirleriyle viicuda
organ sokmak seklinde gerceklestirdikleri cinsel eylemde viicuda organ sokan ¢ocuk

TCK m.103/2'den sorumlu tutulurken viicuduna organ sokulan c¢ocuk ise TCK

315 Akkaya, a.g.e., 5.334.
316 Centel ve Zafer, a.g.e., 5.241.
817 Onemli Koger, a.g.e., s.46.

318 Haydar Erol, A¢iklamah ve En Yeni ictihadli Tiirk Ceza Kanunu, C.1, Ankara: Yayin
Matbaacilik, 2015, s.1197.

319 Tugrul, a.g.e., 5.278.
320 Gokean ve Artug, a.g.e., 5.588.
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m.103/1'den sorumlu tutulmustur.”®*'. Yargitay’m bu karar1 ¢ok adaletsizdir ancak

adaletsizligin temeli ne yazik ki kanun maddesindeki diizenlemedir.

Kanaatimizce, magdurun viicuduna organ ya da cisim sokulmasinin nitelikli
bir hal olarak diizenlenmesinin sebebi, bu eylemler sonucunda magdurun fiziken daha
cok ac1 ¢ekebilecek olmasi, magdurun beden biitiinliigliniin bozulabilecek olmasi ya
da magdurun cinsel giidiilerinin erken yasta harekete gecirilmis olabileceginden
hareketle magdurun kendi bedenini cinsel anlamda tanima hakkinin ihlal edilmesidir
ancak sucun hukuken korunan degerinde de belirttigimiz iizere kanun koyucunun
aslinda ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunun bu kadar agir cezalarla diizenlenmesinin
asil sebebi gercekten ¢ocugu korumak oldugunu diigiinmiiyoruz. Cocuklarin cinsel
istismar1 sugunun sonucunda magdurlarda tiziintiiler olusabilmesi, egitimden mahrum
kalabilmeleri, erken anne baba olabilmeleri, kiirtaj operasyonu yaptirabilmeleri,
dislanmayla kars1 karsiya kalabilmeleri, kirli hissedebilmeleri veya goriilebilmeleri,
6lum tehdidi alabilmeleri, istemedikleri kisilerle evlendirilebilmeleri tiziintii vericidir
ancak ataerkil zihniyetlerde; kadinin kendi bedeni {izerinde tasarruf yasamasinin
engellenmesi adina, bekaret gibi kavramlarla kadiin cinsel 6zgiirliigiine zihniyete
dayali bir kilit vurulmasina, korkutulmasina ayrica siinnetle erkeklige ilk adimin
atildig, evlenerek toplumsal cinsiyet baglaminda erkeklige ikinci adimin atildigi ve
cocuk sahibi olmakla tam anlamiyla erkeklige ulasilabilinen anlayisa katilmamiz
mimkiin degildir. Bu anlayisin kutsadiklar1 seyler; kadin organinin korunmasi,
kutsanan erkek organi ve kandir. Bireylerin cinsel 6zgiirliiklerine yani cinsel tasarrufta
bulunmak ya da bulunmamak gibi kararlarina anlayis gosterilse, acik, etkin rizaya
Oonem verilse, cinsellige, bedenlere, cinsel organlara bu denli deger atfedilmese bu
vakalarmm bu kadar cok gergeklesmeyecegini ve etkilerinin daha az olabilecegini

diistinmekteyiz.

2.5.2.2. Magdurun 12 Yasindan Kii¢iik Olmasi

Magdurun on iki yasindan kiiclik olmasi ¢ocuklarin cinsel istismari sugu
bakimindan magdurdan kaynaklanan nedenlerle sugun agirlastirici nedeni olarak

diizenlenmistir. 6763 sayili CMK ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair

321 {smail Celik, a.g.e., .58 den Yargitay 14. C.D. 24/04/2014 E. 2012/7112, K. 2014/5614 K.
Uyap Karar Arama)
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Kanun'un 13. maddesi ile sug islendigi esnada on iki yasint doldurmayan ¢ocuga karsi
cinsel istismar sugunun gergeklestirilmesi durumunda verilecek cezanin alt sinirlarinin
on iki yas ve lzerindeki diger cocuklara karsi gergeklestirilecek cinsel istismar

suclarina nazaran daha fazla olmasi gerektigi diizenlenmistir.

2.5.2.3. Sucun Birden Fazla Kisi Tarafindan Birlikte islenmesi

TCK, Lanzarote Sozlesmesinin 28. maddesine uygun sekilde “Suc¢un birden
fazla kisi tarafindan birlikte gerceklestirilmesi” hali 6545 Kanun ve dncesinde TCK
m. 103/3 igerisinde bulunmaktaydi ancak bu diizenleme, 5237 sayili TCK’ya
08.07.2005 tarih ve 5377 sayili Kanunla eklendiginden 01.06.2005 ile 08.07.2005

tarihleri arasinda islenen suglarda uygulanmayacaktir.322

Kanunun lafzindan da anlasilmaktadir ki, bu agirlastirict sebebin

uygulanabilmesi i¢in en az iki failin olmas1 gerekmektedir?

. Birden fazla kisi olmasi
durumunda magdurun mukavemetinin kirilmasmin daha kolay olacagi ve sucun
islenmesinin kolaylasacag1 icin agirlatict neden olarak &ngdriilmiistiir®®*. Bu
agirlastirict halin uygulanabilmesi icin, eylemi gerceklestiren faillerin sugun icra
hareketlerinden dnce ayni su¢ isleme kastina sahip olmalar1 ve beraber hareket etmis
olmalar1 gerekir’”®. Birlikte hareket eden faillerin 6nceden anlasmalari

gerekmemektedir®?® .

Bu agirlastirici sebebin uygulanabilmesi i¢in sugun birden fazla kisi tarafindan
gerceklestirilmis olmasi1 aranmakta olup, tiim failler yoniinden cezai ehliyetlerinin

olmasi sart degildir. Nitekim baz1 faillerin yas kiigiikliigii ya da akil hastalig1 sebebiyle

322 Handan Yokus Seviik, “6545 Sayili Kanun ile Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglarda
Yapilan Degisikliklerin Degerlendirilmesi”, Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi: istanbul: {UHF,
2015, s.131.

323 Ruhi,a.g.e., 5.68.
324 Baytemir, a.g.e., s.139.
325 Kiiskii,a.g.e., 5.61.

326 Ryhi,a.g.e., 5.69.
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327

cezai sorumlulugu olmayabilir®*’. Keza, agirlagtirici nedenin uygulanmasi i¢in tim

saniklarin mahk(im olmasia gerek yoktur3?®

Miisterek faillikte, birlikte su¢ isleme karariyla birlikte, fiil {izerinde ortak
hakimiyet kuruldugu i¢in her bir su¢ ortagi fail statiisiindedir. Dolayli faillik
durumunda da sartlarin olusmasi kosuluyla, birlikte su¢ isleme nedeniyle artirim

yapilmast miimkiindiir®?°

Cinsel istismar sucunda bagkasini azmettirme ya da yardim etmek suretiyle

istirak ederek islenmesi halinde bu arttirrm nedeni uygulanamayacaktir®®.

Nitelikli cinsel istismarda faillerden birinin magduru anal yoldan istismar
etmesi digerinin ise ayn1 magduru vajinal yoldan istismar etmesi halinde “birlikte su¢
isleme” iradesinin oldugu kabul edilecektir®® Faillerden birinin magdura organ
sokarken digerinin magdurun kollarin1 tutmasi durumunda birden fazla kisi tarafindan

sucun islenmesi nedeniyle arttirrm yapilmas1 miimkiindiir®®2,

Ogretideki bir goriise gore, cinsel istismar sugunda, gdzciiliik yapmak, kapinin
kilitlenmesi durumunda birden fazla kisiye dayali arttirim yapilmasi kosulunun
saglanmadigi, burada faile yardim edildigi savunulmaktadir®®®. Ogretideki diger
goriise goreyse, kapi kilitlemek ve gozciiliikk yapmak gibi eylemlerin gerceklestirilmesi

durumunda da sugun birlikte islenmesi s6z konusudur®*

. Kanaatimizce de gozciiliik
yapilmast durumunda ¢ocuklarin cinsel istismar1 suguna yardim eden sifatiyla istirak

edildiginden agirlastirict nedenin uygulanmamasi gerekir.

327 Gokean ve Artug, a.g.e., 5.589.

328 Akkaya, a.g.e., 5.376.

329 Turhan, a.g.e., s.120.

330 parlar ve Hatipoglu, a.g.e., s.848; Ruhi,a.g.e., 5.69.
331 Gokean ve Artug, a.g.e., 5.589.
332 Meran, a.g.e, 2.b., s.355.

333 Kocaoglu, a.g.e., 347.

334 Gokean ve Artug, a.g.e., 5.589.
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Yargitay’a gore “Saniklarin sirayla magdureye istismarda bulunmast
durumunda ortak hakimiyet bulunmadigindan dolay arttirim yapimamalidir 3%,
Ornegin Fatmagiil’e 6nce Selim daha sonra Mustafa ve akabinde de Erdogan cinsel
istismarda bulunsa ve eylem iizerinde birlikte hakimiyet olmamasi durumunda saniklar
hakkinda agirlastirict neden uygulanmayacaktir ancak Selim’in Fatmagiil’iin ellerini
tutarken Mustafa’nin magdureyi 6pmesi veya bagkaca cinsel eylemlerde bulunmasi

durumunda bu hal uygulanmalidir.

2.52.4. Sucun Insanlarm Toplu Olarak Bir Arada Yasama
Zorunlulugunda Bulundugu Ortamlarin Sagladig1 Kolayhktan Faydalanmak

Suretiyle Islenmesi

Insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunun bulundugu ortamlarin
sagladig1 kolayliktan faydalanmak suretiyle cinsel istismarin gerceklestirilmesi,
kanunun ilk halinde agirlastiric1 sebep olarak diizenlenmemigken, 6545 sayili kanun

ile 18.06.2014 tarihinde TCK'nin 103. maddesine agirlastirict sebep olarak eklenmistir.

Cocuklarin bir arada yasama zorunlulugu olan alanlarinda, daha kolay istismar
edilebileceginden dolay1 cinsel eylemin insanlarin toplu olarak bir arada yasama
zorunlulugunun bulundugu ortamlarin sagladig:1 kolayliktan yararlanmak suretiyle

islenmesi halinde agirlastiric1 hal uygulanacaktir®®.

Bu nitelikli halin uygulanmasi i¢in, kanun maddesinin lafzindan da anlasilacagi
tizere, birlikte olmasi gereken iki unsuru bulunmaktadir. Bunlardan ilki, “toplu olarak
bir arada yasama zorunlulugu olan ortamdwr” diger unsursa, “failin bir arada yasama
zorunlulugunun bulundugu ortamin sagladigi kolayliktan yararlanmasidir”. Kanunun
lafzinda, insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugu kavrami kullanilmissa
da bu kavram acik, secik, net olmadigindan kanunilik ilkesi bakimindan sorun teskil

337

etmektedir™’. Bu agirlastirict hal, yeterli bir diizenleme olmasa da toplumsal

gelismeler ve ihtiyaglar dogrultusunda diizenleme yapilmasi 6nemlidir.

3%5Y 14 CDT. 17.12.2019, E. 2016/1099, K. 2019/13337, Ruhi, a.g.e., s.361.
336 Bostanci Bozbayindir ve digerleri, a.g.e., s.523.

337 Taneri, a.g.e, 5.134.
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Kanunun gerekgesine baktigimiz zaman, “Kisla, ceza infaz kurumu, hastane

338 Her ne kadar kanun gerekcesinde bu

ve okul pansiyonu” 0rnek olarak verilmistir
dort mekan ornek olarak verilmisse de kisla ve ceza infaz kurumunda, kisilerin kural
olarak, iradeleriyle mekan degistirme imkanlar1 kural olarak bulunmamaktadir.
Hastane ve okul pansiyonunda yer degistirme imkanlar1 kigla ve ceza infaz

kurumlarma gore daha miimkiin olabilecektir.

Barinma ihtiyaci, insanin en temel ihtiyaglarindan olup bu ihtiyag bazi hallerde,
tiniversite yurdu, ¢ocuk hizmetleri genel miidiirliigii gibi alanlarda giderilmektedir.
Boylesine temel bir ihtiya¢ s6z konusuyken, magdurlarin bu istismari ifade

edebilmeleri ¢ok kolay olmamaktadir®®®.

Kanaatimizce, magdur olan kisinin bu toplu yasam alaninda yasiyor olmasi
gerekmemektedir®®®. Aksi halde, magdurun resmi ikamet adresi sorgulamas1 yapilarak
sorunun ¢dziilmesi olumsuz neticelere sebep olabilecektir. Ornek vermek gerekirse,
okul gezisi i¢in, kendi gocugunu da geziye gotiiren dgretmenin ¢ocugunun, diger
ogrencilerle ayni ortamda konaklamasi durumunda, diger 6grencilerden bazilarinin
Ogretmenin ¢ocuguna istismarda bulunmasi durumunda, magdur orada yasamiyor
denilerek bu nitelikli halin uygulanmamasi isabetsiz olacaktir. Burada énemli olan,
zaten korumasiz olan ¢ocugun, ortamin verdigi giivenle birlikte direncinin kirilmasidir.
Bu nedenle magdur olan kisinin ve failin bu ortamda bulunuyor olmasi yeterli olup,

bu ortamda yasamini idame ettirme sarti bulunmamalidir.

Failin de orada bulunma, yasama zorunlulugu olmamakla birlikte, disaridan
eylemi gergeklestiren kisi hakkinda da bu agirlastirici neden uygulanmalidir. Ornek
vermek gerekirse, Kizi, cocuk yogun bakim iinitesinde yatan anne, ¢cocugunu ziyaret
icin yogun bakim iinitesine ziyarete girdiginde bu sucu gerceklestirmesi durumunda

bu agirlastirict neden uygulanmalidir3*,

338 https://www.lexpera.com.tr/ (Erisim Tarihi 01.05.2024).

3% Didem Yeldan ve Gokhan Taneri, Cinsel Suclarda Beraat, Ankara: Seckin Yayincilik,
2019, s.37.

340 Aksi goriis; Artuk ve digerleri, a.g.e., 5.396.
341 Aksi goriis Yeldan,a.g.e., s.323.
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Magdurun, kendine 06zel korunakli, kilitlenebilir bir alan1 bulunmasi
durumunda bu agirlastirict halin uygulanmasi miimkiin olmayacaktir®*2.Otel
tarzindaki konaklama mekanlari, temel olarak 6zel alanlar barindirdigindan topluca
yasam alani olusturmayacaktir®*3.Her ne kadar otel bu kapsamda degerlendirilmese de
gezginlerin siklikla tercih edebildigi paylagimli konaklamalardan olan hosteller bu
kapsamda degerlendirilebilecektir. Sporcularin aym1 odada kalmasi durumunda

olimpiyat koyleri de bu kapsamda degerlendirilmelidir.

Yasam; barinma gibi temel ihtiyaci karsilamakla birlikte hi¢ siiphesiz, sosyal
kiiltiirel sportif aktiviteleri de kapsamaktadir. Ancak burada, “hamam, otobiis, spor
salonu, konser, “sinema’*, “tramvay ’**, “minibiis **® sergi, ucak, solen, iiniversite
siavlari, aligveris merkezi 6rneklerini toplu yasam yeri olarak 6rnek vermek yerinde
olmayacakken, izci kampi, basketbol ya da proje i¢in kampa gidilmesi durumunda
agirlagtirict hal kapsamda degerlendirilmelidir. Aslinda, magdurun segeneksiz
birakildigi ortamlar kanaatimizce agirlastirici hal kapsaminda degerlendirilebilecektir.
Magdurun inangsal yurtlar, uzay gemisinde yolculuk, cruise gemi seyahatleri, yatakli

vagon bu kapsamda yer alacakken, inan¢ merkezleri, konser salonlari, okullar, bahar

senlikleri, asker ugurlamalar1 bu kapsamda yer almamalidir.

Tiirk Medeni Kanunu’nda, evliligin genel hiikiimlerinin diizenlendigi 185.
maddesinin 3. fikrasina gore, “Esler, birlikte yasamak zorundadirlar.” Velayetin
diizenlendigi, TMK m 339 geregi “Cocuk anne ve babasinin rizasi disinda evi terk
edemeyeceginden” hareketle s6z konusu eylemin aile konutunda gerceklesmesi
durumunda da agirlastirict hal uygulanmasi gerektigi  savunulmaktadir®®’.

Kanaatimizce TMK’daki diizenleme bireysellikten fazlaca uzak oldugundan her ne

32 Biinyamin Ucgan, “Cocuklarin Cinsel Istismar1” (Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Kamu Hukuku Anabilim Dali, Kamu Hukuku Bilim Dali Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi) Kocaeli s,67.

343 Turhan, a.g.e., s.121.

34Y14 CD, T. 28.02.2018, E.2017/1881, K.2018/1438 sayil1 karar1 Yeldan, a.g.e., s.325.
35Y14 CD, T. 12.12.2017, E.2016/10879, K. 2017/6396 sayil1 karar1 Yeldan, a.g.e., s.325.
%46Y14 CD, T. 22.02.2017, E.2016/8528, K.2017/873 sayil1 karar1 a.g.e., 5.326.

%7 Kazim Furkan Agkus, “Cinsel Suglarda Hisimlik Sorunu”. Tiirk Alman Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.3, S.1, Istanbul: Tiirk-Alman Universitesi, 2021 s.39..
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kadar eslerin bir arada yasama zorunlulugu olduguna inanmasak bile, cocugun gelisimi
adina ¢ocuklarin aile konutunda yasamasiin énemli olacagindan aile konutunun da
bu kapsamda degerlendirilmesi gerektigi kanaatindeyiz. Yargitay, “aile konutunu toplu

yasam alan: olarak” degerlendirmemektedir®*.

Sugun agirlastirict hali olarak, “insanlarin toplu olarak bulundugu ortamin
sagladigi kolayliktan yararlanma” hali seklinde bir diizenlemeye gidilmesi gerektigini

savunan goriisler vardir3*®

. Boyle bir diizenlemeye gidilmesi durumunda sirf kalabalik
ortam oldugu icin kurban pazarlarinda, diiglinlerde, semt pazarlarinda bu sugun
gerceklesmesi durumunda agirlastirict hal uygulanabilecektir ve belirlilik ilkesinden
uzaklasilmasina neden olunacaktir. Temel hak ve 6zgiirlikklerin sinirlandirilmasinda
dar yorumla degerlendirilmelidir®®°. Anlik olarak gelisen, tesadiifen bir arada olunan

yerler bu kapsamda degerlendirilmemelidir®®*.

Kanaatimizce, topluca bir arada yasama zorunlulugu ibaresi kaldirilarak
topluca bir arada bulunma kavrami getirilmesi durumunda da bu kapsam ¢ok
genisleyebilecektir, bu da yerinde olmayacaktir. Tabiiyeti geregi insanlarin bir arada
olmasi gereken ve terk edilme olanagi bulunmayan ortamin sagladigi kolayliktan
faydalanmak suretiyle islenmesi seklinde diizenlenmelidir. Suc¢un toplu bulunan
ortamda islenmesi kolay olsa da kanaatimizce tenha olan ortamlar sugun daha kolay
gerceklesebilecegi yerlerdir ancak tenha yerler seklindeki bir diizenleme belirlilik
ilkesine aykir1 olacaktir. Kanaatimizce ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun gece vakti
islenmesi de agirlastirict neden olarak diizenlenmesi gerekir. Ozellikle gece

vakitlerinin giivensiz olmasi nedeniyle bu sugun gergeklesmesinin kolaylagmasi ve

38 “Dosya kapsamina gore Mahkemece kabul edilen tesdit gerekgeleri dikkate alindiginda,
katilan magdurelerin oz babasi olan samigin miistereken birlikte yasadiklar: ikametlerinde iken
gerceklestirdigi eylemlerinde insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu
ortamlarmm sagladigr kolayliktan faydalanma kosulunun bulunmadigr gozetilmeden sanik hakkinda
5237 sayly Kanun'un 103 iincii maddesinin iigiincii firkasimin (b) bendinin uygulanmasi karsisinda
istinaf bagvurusunun kabulii yerine esastan reddine karar verilmesi hukuka aykirt bulunmus, ancak bu
hukuka aykirihigin Yargitay tarafindan diizeltilmesi miimkiin goriilmiistiir”. Yargitay 9. Ceza Dairesi
05.12.2023, E.2023/8590 E., 2023/8044 https://www.lexpera.com.tr/ (Erigim Tarihi 01.05.2024)

349 Koca ve Uziilmez, a.g.e., s.380.
30 Kocaoglu, a.g.e., s.348.

31 Tezcan,Erdem ve Onok, a.g.e., s.435.
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cocuklarin gece vakitleri disar1 rahat disar1 ¢ikabilmeleri adina 6nemli bir diizenleme

olacaktir.

2.5.2.5. Sucun Ugiincii Derece Dahil Kan veya Kaymn Hisimhg Iliskisi
Icinde Bulunan Bir Kisiye Kars1 ya da Uvey Baba, Uvey Ana, Uvey Kardes veya

Evlat Edinen Tarafindan Islenmesi

TCK'nin 103. maddesinin 3. fikrasinin ¢ bendine gore, “ligiincii derece dahil
kan veya kaymn hissmligi iliskisi i¢inde bulunan bir kisiye karsi ya da iivey baba, tivey
ana, tivey kardes veya evlat edinen tarafindan islenmesi hali” nitelikli hal olarak
diizenlenmistir. Ugiincii dereceyi asan kan veya kayin hisimhig1 olan kisiler tarafindan

bu sugun gerceklestirilmesi durumunda bu hal uygulanmayacaktir.

Maddede yazili sifata sahip kisiler tarafindan ¢ocugun direncinin kolaylikla
kirilabilir olmasindan dolay1 bu sifata sahip kisilerin bu sucu islemesi durumunda
agirlagtirict halden sorumlu tutulabilecegi diizenlenmistir. Magdur 3. kisilerden
gelebilecek tehlikeleri sezip onlardan kagimabilecekken, maddede yazili olan yakin
akrabalik iliski igerisinde olan kisilerin iyi niyetli olup olmadigin1 anlamasi oldukca

zor olmakla birlikte onlara karsi koymasi da oldukga zordur®®2,

Kanun koyucunun bu nitelikli hali diizenlemesinden biri de akrabalik
iligkisinden faydalanarak, ¢ocugun giivenini suistimal ederek ya da direnci kirarak
mahrem alanlarda aile i¢i cinsel istismarin gerceklesmesi bu suglarin ortaya

¢ikmasinda problemler yaratmasidir®®2,

Kanunun ilk halinde akrabalik iligkisi bulunan kisilerce eylemin
gerceklestirilmesi hali, mevcut haldeki kadar genis bir diizenlemeye sahip degildi.
6545 sayili kanunla yapilan degisiklik oncesinde, “cocuga karsi cinsel istismar eylemi,
cocugun tist soyu olarak adlandirabilecegimiz,; anne, baba, dede, babaanne, anneanne
ayrica ikinci derece kan hisimi olan kardes, hala, day, teyze ve yegen gibi iigiincii

derece kan hisimi ve tivey baba, eviat edinilen tarafindan islenmesi” halleri arttirim

352 Baytemir, a.g.e., 5.297.

358 Aysin Cetinkaya, “Yargitay Kararlari Isiginda Ensest/Fiicur Olgusunun Islenmesi”, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kadin Calismalar1 Bilim Dali Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), 2013, s.44.

82



nedeni olan kanunda yer almaktaydi. Ogretide, kayin hisimlig1 ve iivey annenin bu
kapsamda yer almamasi elestirilmisti®>* Nihayet kanun koyucu 6gretideki bu mesru ve
hakl1 elestirileri dikkate alarak 6545 sayili kanunla esitlik ilkesine uygun ve ¢cocugun
menfaatini gézeten bir diizenleme yapmistir. 6545 sayili degisiklik dncesinde livey
anne ya da livey kardes bu kapsamda yer almadigindan degisiklik 6ncesinde eylemin
bu sifata sahip kisiler tarafindan gergeklestirilmesi durumunda, bu agirlastirict
nedenler bu kisiler hakkinda uygulanmayacaktir. Kuzenler bu kapsamda degildir.
Yargitay vermis oldugu bir kararda “Kuzenler arasinda dordiincii derece kan hisimligt
mevcut oldugundan dolayr fazla cezaya hiikmedilmesini bozma nedeni olarak”

degerlendirmistir®®.

Tiirk Medeni Kanunun 17. maddesine gore, “Kan hisimliginin derecesi,
hisimlari birbirine baglayan dogum sayisiyla belli olur Biri digerinden gelen kisiler
arasinda tistsoy-altsoy hisimligi; biri digerinden gelmeyip de,ortak bir kokten gelen
kisiler arasinda yansoy hissmligi vardir.” Medeni kanun dikkate alinarak kimlerin bu
kapsamda yer alip almadig1 kolaylikla anlasilabilecektir. Fail ile magdur arasindaki

iliski niifus kayitlartyla tespit edilmelidir®®®.

TMK’nin 18. maddesine gore “Eslerden biri ile diger esin kan hisimlari, ayni
tiir ve dereceden kayin hisimlari olur. Kayin hisimlhigi evlilik sona erse bile son
bulmaz.” Doktrinde, evlenme esnasinda ayirt etme giicii olmayan birinin, evliligin
sona ermesi sonrasinda dahi cezay: artiran nitelikli hal bulunmamasina ragmen, evlilik
birligi sona erdikten sonra bile devam eden kayin hisimliginin cezay1 artiran nitelikli
hal olarak kabul edilmesi elestirilmistir®®>’.Kanaatimizce de her ne kadar akrabalar
tarafindan ¢ocuklarin ¢ocugun direncinin kirilmasi, giiveninin suistimal edilmesi daha
kolay olsa da evlilik sonrasinda dahi devam eden genis bir kurum olan kaymn
hisimligimin bu kapsamda diizenlenmesi, olduk¢a kati ve yerinde olmayan bir

diizenleme olup bu hususun ancak kanuni diizenlemeyle giderilmesi gerektigi

34 Memis Kartal, a.g.e., s.189.
35 Yargitay 14. CD, T. 17.04.2019, 2015/7324 E., 2019/9219 K. Demir, a.g.e., s.134.
356 Baytemir, a.g.e., 5.297.

357 Agkus, a.g.e., s.34.
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kanaatindeyiz ¢iinkii ceza hukuku uygulamasi bakimindan da kanuna uygun olarak,

kaym hisimliginin evlilik sona erse bile devam edecegi gériisii s6z konusudur®®®,

‘

Yargitay'a gore “...kayin hisimligi, kendisini meydana getiren evliligin sona
ermesiyle ortadan kalkmaz seklindeki a¢ik diizenleme ile bu hiikmiin TCK agisindan
uygulanmayacagina iligkin herhangi bir kanuni diizenlemenin olmamasi karsisinda,
kaym hissmlig iliskisi, kendisini meydana getiven evliligin sona ermesi ile ortadan
kalkmayacagindan, sug¢ tarihinde oglunun eski esi, yani eski gelini olan miidahile karst
isledigi cinsel saldir1 suguna tesebbiisten dolayr sanik hakkinda 5237 sayii TCK 'nin
102/3-c maddesinin uygulanmasinda bir isabetsizlik bulunmamaktadir...” 3°.
Yargitay’a gore “Herhangi bir nedenle evliligin sona ermesinden sonra eski egin yeni
dogan kan hisimlar: ile diger eski es arasinda kayin hisumhigr iliskisi meydana

gelmez %,

TMK’nin 305. ve 320 maddeleri arasinda “eviat edinme” hiikiimleri
diizenlenmistir. Evlat edinme ile kurulan soy bagi kan bagindan kaynaklanmayip
dogrudan mahkeme karariyla gerceklesir®®l. Evlat edinen hakkinda bu agirlatict
nedenin uygulanabilmesi icin mahkemenin verdigi evlat edinme kararinin kesinlesmis

olmas1 gerekir3®?

. Agirlastirict nedenin uygulanabilmesi igin evlat edinen ile evlat
edinilenin birlikte yasamasi zorunlulugu bulunmamaktadir. Evlatlik iliskisinin sona
ermesi halinde evlatlik iliskisi ileriye doniik olarak sona ermis say1lir®®3. Evlat edinilen
kisinin de korunmasi gerektigi diisiincesine binaen bdyle bir diizenleme yapilmis

olmasi yerindedir.

Bakanlar Kurulu tarafindan 25/02/2009 tarihinde, 2009/14729 karar
numarasiyla kabul edilen ve 15.03.2009 tarihinde RG de yayimlanan “Kiigiiklerin

3% Ayn1 yonde Alsahin, a.g.e., 5.867.

39 Yargitay Ceza Genel Kurulunun 28.05.2013, E.2012/1397 K 2013-265 (Uyap Erigim Tarihi:
31.05.2024)

%0y 14 CD., T. 13.01.2020, E. 2019/4360, K. 2020/333 say1li karar1 Ruhi, a.g.e., s. 329.

%1 Hayrunnisa Ozdemir,ve Ahmet Cemal Ruhi, Cocuk Hukuku, 5.b., Istanbul: On iki Levha
Yaymeilik, 2023, s.345.

%2 Didem Yeldan, 99 Soruda Cocugun Cinsel istismari, Ankara: Segkin Yaymecilik, 2021,
s.307.

33 Rona Serozan, Cocuk Hukuku,2.b., Istanbul: Vedat Kitapgilik. 2005, 5.236.
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Evlat Edinilmesinde Aracilik Faaliyetinin Yiiriitiilmesine Iliskin Tiiziik”, evlat edinme

ve evlat edinilen kavramlarmn agiklamasina yer vermistir®®*,

2.5.2.6. Sucun Vasi, Egitici, Ogretici, Bakici, Koruyucu Aile veya Saghk
Hizmeti Veren ya da Koruma, Bakim veya Gozetim Yiikiimliiliigii Bulunan

Kisiler Tarafindan Islenmesi

Cocuklarin cinsel istismari sugunun vasi tarafindan islenmesi, sugun
agirlastirict nedenlerindendir. Vasinin, sahip oldugu sifat geregi vesayete tabi tutulan
cocuk tizerinde, etkisi oldukca fazladir ve bu sifati tasiyan kisilerin, ¢ocuklara karsi

cinsel istismar davranislardan uzak tutulmas1 amaglanmistir3®®.

Tirk Medeni Kanunu'nun 403. maddesine gore, “Vasi, vesayet altindaki
kiigtigiin veya kisithmin kisiligi ve malvarligu ile ilgili biitiin menfaatlerini korumak ve
hukuki iglemlerde onu temsil etmekle yiikiimliidiir. ” Keza Tiirk Medeni Kanun’un 404.
maddesi uyarinca, “Velayet altinda bulunmayan her kiiciik vesayet altina alir.”

dizenlemesi bulunmaktadir.

Vesayete altina alinan kisinin kii¢lik olmas1 durumunda, vasiye, onun bakimi
ve egitimi i¢in gereken Onlemleri almakla yiikiimlii tutulmasi, vasi ile vesayete tabi
cocuk arasinda mutlak bir niifuzu doguracagindan, ayrica bir niifuzun var olup

olmadig1 problemini arastirmaya gerek yoktur°®.

Vesayet kurumunda, vesayet altindaki kisinin kii¢iik olmas1 durumunda vasinin

6zen gosterme ve bakma gorevi velilerin yiikiimliiliiklerine benzemektedir3®’

. Velayet
hisimliktan dogan bir yetki olmasina karsin, vasi olabilmek i¢in mahkeme kararia
ithtiya¢ vardir. Vesayete tabi kisi i¢cin vasi atanmasina ihtiya¢ olmasi durumunda,

vesayet makami gerekli yetkinlige sahip ergini vasi sifatiyla atar. Vasilige engel

34 Kiiciiklerin Evlat Edinilmesinde Aracilik Faaliyetinin Yiiriitiilmesine Iliskin Tiiziik, m.2
“Eviat Edinen: Yiiriirliikteki mevzuat hiikiimlerine gore, eviat edinmesine hukuksal engel olmayan kigi
veya esleri, Evilat Edinilen: Hakkinda mahkeme tarafindan korunma karari alinan veya ailesi
tarafindan eviat edinilmesine riza gosterilen kii¢tigii ifade eder.”
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2009/03/20090315-2.htm

365 Ryhi,a.g.e., s.71.
366 Tezcan,Erdem ve Onok, a.g.e., s.432.

37 Turgut Akintiirk ve Derya Ates Karaman, Aile Hukuku, C.2, 15.b, Istanbul: Beta Basim,
2013, s.519.
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durumlar TMK’da diizenlenmistir, Vasinin cinsiyeti bu engellerden biri degildir. Zaten
hakim, vasi tayininden Once vasi adaymnin Ozel yeterliligi arastiracaktir. Bazi
durumlarda ergin bir kisiye vasi olmak i¢in uygun olan kisi, bir cocuga vasi olmak i¢in

368 Vasinin, vesayete tabi ¢ocuk ile aym konutta yasama

uygun olmayabilir
zorunlulugu bulunmamaktadir Her ne kadar ayni konutta yasama zorunluluklar

bulunmasa da vasinin, vesayete tabi ¢ocuk tizerindeki etkisi fazladir.

Vasilik kararmin vasiye teblig olmasindan, vesayet makami tarafindan vasilik
sifatiin alinincaya kadar sorumlulugu devam eder®®®.Bu devamlilikla, vesayete tabi
tutulacak olan kisinin korunaksiz kalmamasi amaglanmistir. Ogretide kayyimi da bu
bent kapsamin bu eylemin faili olmast durumunda artirnm yapilmasi gerektigini

savunulmustur®’®.

Vasi, bakim ve 6zen yiikiimliiliigii temel teskil ederken kayyimlikta asil olan
malvarlig1 haklarina iliskin yiikiimliiliiklerdir. Ancak kanun metninde kayyimin bu
eylemi gergeklestirmesi durumu agirlastirict neden olarak Ongoriilmediginden,
kiyasen kayyim yonlinden bu agirlagtirici nedenin uygulanma olanagi

bulunmamaktadir®’®.

Kayyim, bu kapsamda diizenlenmediginden sinirli olarak
belirtilen bu kisileri genisletecek sekilde yorum yapmak kanunilik prensibine aykir
olacaktir. Cocuklarin cinsel istismar1 dosyasinda eylemin vasi tarafindan
gerceklestirilmesi durumunda vasilik kararmin, ceza dosyasmin igine eklenmesi

gerekmektedir.

Koruma altindaki ¢ocuklara iligkin vasi atanmasi hususunda Tiirk Medeni
Kanun’un Velayet, Vesayet ve Miras Hiikiimlerinin Uygulanmasina Iligkin Tiiziik yol

gosterici olmaktadir.

Bu sifat1 haiz kisilerle ¢ocuk arasinda hizmet ya da gorevin ifasi sebebiyle

yakinlik olusmaktadir. Bu yakinlik da c¢ocuklara karsi cinsel istismar sugunun

38 Muystafa Dural, Tufan Oguz ve Mustafa Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku,
C.3,Istanbul: Filiz Kitabevi, isanbul, 2013, s.404.

369 Meran, a.g.e, 5.354.
370 Demir, a.g.e., s.135.
371 Tugrul, a.g.e., s.281.; Gokcan ve Artug, a.g.e., s.591.
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olusumunda  kolaylik  sagladigindan dolayr agirlastirict  neden  olarak
diizenlenmistir.3">. Bu sifat1 haiz kisilerle ¢ocuk arasinda giiven, samimiyet olmasa

dahi aralarinda bir otorite, hakimiyet oldugundan bu fikra hiikkmii uygulanmalidir®”3.

Egitici, ¢ocugun terbiye ve egitimi ile ilgilenen kisidir. Egiticiden anlagilmasi
gereken yoga, jimnastik, san, ylizme gibi hobi, sosyal, sanat aktivitelerinde yol
gdsteren kisi anlagilmalidir. Ogreticiden ise daha ¢ok derslerle ilgili bir seyler 6greten
kisiler anlasilabilir. Usta- ¢irak iliskisinde emegin karsiliginin meslegin 6gretilmesi

durumunda usta olan kisi 6gretici olarak degerlendirilebilecektir®’.

Egitici ve Ogreticinin resmi olarak bu sifati haiz olmasina veya bu sifati
tagidigina dair herhangi bir belgeye sahip olmasina gerek yoktur. Egiticilikte ya da
ogreticilikte yeterli olduguna iliskin bir belgesinin olmasina gerek yoktur bu sifata
sahip olarak bilfiil yapiyor olmasi yeterlidir?”® Bu kisilerin resmi ya da ozel
kurumlarda ¢alismasinin bir 5nemi yoktur®’® Keza bir kuruma bagli olmadan gérevini
bireysel olarak yerine getirse bile bu sifat1 haizse bu artirirm nedeni uygulanabilecektir.
Bir kurum c¢atis1 altinda, kendi evinde, ¢cocugun evinde ya da baska bir mekanda bu
eylemin gergeklesmesinin bir 6nemi bulunmamaktadir. Yargitay'a gore, “koy imamu,
kuran dersi verirken cinsel istismara konu eylemi gerceklestirmesi durumunda 6gretici

degerlendirilmesi gerektigini benimsemistir” 3'".

Ogretideki bir goriise gore, failin magdur iizerindeki hakimiyeti mesai

stiresiyle sinirli  olmadigindan mesai disindaki eylemleri de bu kapsamda

378

degerlendirilmelidir®’®. Kanaatimizce, kanunda sayilan bu sifatlar, o kisilerin o mesai

siiresince kullandiklar1 bir sifat oldugundan mesai sonrasinda gergeklesecek

372 Kahraman Serhat Karsli, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Dokunulmazliga Kars: Suglar”,
(istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiit Kamu Hukuku Anabilim Dalr) 2014, s.109.

373 Meran, a.g.e, 5.354.

374 Turhan, a.g.e., s.231.

375 Memis Kartal, a.g.e., s.192.

376 Savasci, a.g.e., s.91.

377 Yargitay 5.Ceza Dairesi 2.12.1961 T. 4599 / 485 aktaran Baytemir, a.g.e., 5.299.

378 Taner, a.g.e, s.417.

87



eylemlerde bu agirlastirict hal uygulanmamalidir. Bu kisilerin {icret alip almamalariin

da agirlastirict nedenin uygulanmasi ac¢isindan 6nemi yoktur.

Ogretideki bir goriise gore, dgretmenin 6grencinin dersine bizzat girmesi

gerekmemekte olup ayni okulda gérev yapmasi yeterlidir®"

. Kanaatimizce bu goris
yerinde degildir. Magdura karsi bu eylemi gerceklestiren failin, 6gretmen sifatina
sahip olmast durumunda Ogrenciye aktif olarak Ogretmenlik yapiyor olmasi
gerekmektedir. Yargitay’a gore, “fail ile magdur arasinda égrenci ogretmen iliskisi
yoksa cezamin arttirilmas: miimkiin degildir. Sanigin magdurenin keman dersi almak
amaciyla gittigi Yalova Belediyesi Konservatuvarinda baglama dersi 6gretmeni olarak
calistigi, fakat magdureye ders vermedigi bu itibarla aralarinda ogretmen- 6grenci
konumundan kaynaklanan hiyerarsik bir iligki bulunmadig: gibi, yaygin egitim ogretim
kurumu olan okul ortaminda oldugu gibi bakim ve gozetim yiikiimliiliigiiniin de
bulunmadigi gozetilmeden, TCK min 103/1 maddesi geregince tayin edilen cezanin

ayni kanunun 103/3 maddesiyle arttirilmasi suretiyle ceza tayini.” 3.

Yargitay’a gore “Ogrenciye dersine girmeyen ogretmen tarafindan istismar
gerceklesmesi durumunda aralarinda egitici, ogretici iliskisi bulunmamaktadir 8.
Kanaatimizce de Yargitay’in karari yerindedir. Bir kisinin okulda 6gretmenlik
meslegini ifa etmesi tim Ogrencilerle arasinda egitici, 6gretici iliskisi oldugunu

gostermez.

Bakici, bir ¢cocugun bakilmak iizere kendisine birakildigr kisiyi ifade eder.
Bakicinin bu bakma, ilgilenme eylemine karsilik bir iicret alip almamasinin bu

agirlastirict neden bakimindan bir 6nemi yoktur. Keza bakicinin siireli ya da siiresiz

382

olarak ¢ocuga bakmasinin da bir 6nemi yoktur Bakicinin, bakimi kendi evinde,

37 Arslantiirk, a.g.e., s.751.
380 Yargitay 14. CD T. 09/04/2015 7632/5503 aktaran Akkaya, a.g.e., s.387.

8L “Magdurenin asamalardaki beyanlari, savunma ile tiim dosya icerigi nazara alindiginda
aynt okulda iicretli 6gretmenlik yapan sanikla, dersine girmedigi magdure arasinda egitici- égretici
iligkisi bulunmadigr gozetilmeden ilk derece mahkemesince miisnet sugtan belirlenen temel cezadan
5237 sayih TCK'min 103/3-d. maddesi ile arttirim yapilarak hiikiim kurulmasi karsisinda, anilan hiikme
yénelik istinaf bagvurusunun kabulii gerekirken yazili sekilde esastan reddine karar verilmesi, ” Yargitay
14. Ceza Dairesi, 16.10.2019, E. 2019/2700 K. 2019/11728 https://www.lexpera.com.tr/ (Erigim Tarihi
31.03.2024)

382 Gokean ve Artug, a.g.e., 5.592.
88



magdurun evinde ya da lg¢iincii bir yer de gergeklestiriyor olabilir ancak bakici
magdura kendi evinde bakmasi durumunda, bakma yiikiimliligini 3. Kisiye
devretmemisse, 3. kisiler tarafindan gergeklesecek eylem bu agirlastirict nedene konu

olamaz3%,

Bakict ve magdur arasinda bir hizmet sdzlesmesinin bulunmasi sart degildir.
Bakicinin bu bakim karsiliginda ayni ya da nakdi bir karsilik almasinin da 6nemi
yoktur. Gelenek goreneklere gore yardimlagsma geregince komsular da bakici

kapsaminda degerlendirilebilir®®,

Cinsel davranigin koruyucu aile tarafindan gerceklestirilmesi 6545 sayili
kanunla bu bent kapsaminda nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Koruyucu ailelerin
cocuk ile giiven baginin olmasi, yakin iligkiler icerisinde bulunmasindan dolay1 boyle

bir diizenlemenin yerinde oldugunu diisiinmekteyiz.

Failin koruyucu ailenin iiyelerinden birisi olmasi durumunda yani koruyucu
aile olan anne, baba ve c¢ocuklart bu agirlastirict hal kapsaminda

degerlendirilmelidir®®

Cocuklarin cinsel istismart sugunun aday koruyucu ailelerin bireyleri
tarafindan gerceklestirilmesi durumunda ilgili bent uyarinca agirlastirici neden

uygulanmayacaktir®,

Birtakim nedenlerle 6z ailesinin yaninda bakimlar1 saglanamayan ¢ocuklarin
devlet denetiminde kisa veya uzun siireli olarak {icretli ya da goniilliiliik esasina dayali
egitim, bakim ve yetistirme konusunda sorumluluk gosterebilen aile ya da kisiler

kisaca koruyucu aile olarak tanmimlanabilir®’. 4721 sayih TMK'min m.347/1 de

383 Yeldan,a.g.e., 5.308.
384 Erol, a.g.e., s.1198.
35 Tyrhan, a.g.e., s.127.
386 Taner, a.g.e, 5.418.

387 Akkaya, a.g.e., 5.388.
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cocuklarin yerlestirilmesi baslig1 altinda koruyucu aileye atifta bulunulmustur®, Her
yaninda kalinan kisi ya da aile koruyucu aile kapsaminda olmayip, koruyucu aile
kabuliine iligkin sartlar 2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanununda ve Koruyucu Aile
Yonetmeliginde diizenlenmistir. 2828 sayili Sosyal Hizmetleri Kanunun 23.
maddesinde koruyucu aile diizenlenmistir®®® Koruyucu aile yonetmeliginin 4.

maddesinin 1. fikrasmin h bendinde gegici koruyucu aile modeli tanimlanmistir3®.

Cocuklarin saglik hizmeti alirken daha da savunmasiz olmasi nedeniyle cinsel
istismarin saglik calisanlari tarafindan gergeklestirilmesi hali agirlastirict neden olarak
diizenlenmistir. Saglik calisaninin resmi veya 6zel kurulusta calisabilecegi gibi kendi
adma da calistyor olmasi miimkiindiir®®! Saglhk calisani tarafindan cinsel istismar
gerceklestirilmesi halinin agirlastirict unsur olarak kabulii icin, saglik hizmetinin
cocuga veriliyor olmasi gerekir. Ornek vermek gerekirse, magdurun, babasinin akciger
ameliyatt1 oldugu i¢in hastanede bulunmasi durumunda hekim tarafindan cinsel

istismara ugramasi durumunda bu agirlastirict nedenin uygulanmasi séz konusu

degildir.

Saglik ¢aligsani olan kisi ayn1 zamanda kamu hizmeti yerine getirse bile cinsel

eylemin saglik calisani tarafindan gerceklestirilmesi hali ilgili bentte 6zel olarak

388 “Cocugun bedensel ve zihinsel gelismesi tehlikede bulunur veya cocuk manen terk edilmis

halde kalirsa hakim, ¢ocugu ana ve babadan alarak bir aile yamina veya bir kuruma yerlestirebilir.
Cocugun aile icinde kalmasi ailenin huzurunu onlardan katlanmalar: beklenemeyecek derecede
bozuyorsa ve durumun gereklerine gore baska ¢are de kalmamissa, ana ve baba veya ¢ocugun istemi
tizerine hakim ayni énlemleri alabilir. Ana ve baba ile ¢ocugun ddeme giicii yoksa bu énlemlerin
gerektirdigi  giderler  Devletce  karsilamir.  Nafakaya  iliskin ~ hiikiimler — saklhdir.”
https://aile.gov.tr/koruyucuaile/mevzuat (Erisim Tarihi 02.05.2024).

389 Madde 23 : Mahkemece korunma karart alinan korunmaya ihtiyact olan ¢ocugun bakimi ve
yetistirilmesi bu Kanuna gére kurulmus kuruluslarda oldugu kadar Kurumun denetim ve gézetiminde
bir "Koruyucu Aile" tarafindan da yerine getirilebilir. Koruyucu aileye, korunmaya ihtiyact olan
¢ocugun bakimi ve yetistirilmesine karsilik olarak ikinci fikra kapsaminda 6deme yapilabilecegi gibi
koruyucu aile bu isi goniillii olarak da tistlenebilir
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=2828&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5 Erigim
Tarihi 02.05.2024).

390

Koruyucu Aile: Bu Yonetmelikte belirlenen esas ve usuller ¢ergevesinde korunmayi
gerektiren duruma gére belirlenen siirede, il veya ilce miidiirliikleri denetiminde, ddeme karsilig ya da
karsiliksiz olarak ¢ocugun bakimini ve yetistirilmesini tistlenen, aile ortaminda yasamni saglayan,
tercihen (j), (k), (s) bentlerinde tanimlanan egitimlerden en az birini almis ve (a), (e), (), (s) bentlerinde
tammlanan modeller kapsamindaki aileyi veya kisiyi ifade eder.”
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=16840&MevzuatTur=7&MevzuatTertip=5 (Erisim
Tarihi 02.05.2024).

391 Parlar ve Hatipoglu, a.g.e., s.848. Tugrul, a.g.e., 5.282.
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belirtildiginden dolay1 failin saglik calisan1 olmasi nedeniyle agirlastirici neden
uygulanacaktir. Kanunda saglik ¢alisanlar1 6zel olarak sayilmasa da hekimler, ebeler,
hemsireler bu kapsamda degerlendirilecek olan kisilerdendir. Hastanede calisan

temizlik personellerinin saglik ¢alisani olarak kabul edilmesi miimkiin degildir.

28.06.2014 giinlii RG yayimlanarak ytiriirliige giren 6545 sayili Kanunun 59.
maddesi ile yapilan degisiklikten once bakim yilikiimliliigii bulunan kisi filli
gergeklestirilmesi hali agirlastirict neden olarak ongoriilmemisti. Ayrica koruma ile

gbzetim kavramlari arasindaki ve baglact veya olarak degistirilmistir.

Cocuklara cinsel istismar gerceklestiren kisinin bakim ve gdzetim
yikiimliiliigii bulunan kisilerce ger¢eklestirilmesi halinde, failde resmi bir sifatin
bulunmasi aranmamistir®2.Cocuga bakan kisi, ¢ocugun giinliik temel ihtiyaglarmi

karsilamak ve gocugun koruma ve gozetim sorumlulugunu da iistlenmis olur®®,

Ogretideki bir goriise gore, sanigmn, magdurun annesi ile resmi nikah
olmaksizin birlikte yasamasi, magdurun sanigin ikametine degisik zamanlarda ziyaret
amagla gelip kisa siireli kalmas1 halinde, sanik magdurun ilivey babasi sayilamayacagi
gibi, magdura kars1 koruma ve gozetim ylikiimliiliigii de bulunmadigindan hakkinda

103/3-c ve 103/3-d maddeleri agirlastirict neden olarak uygulanmaz®%*

. Kanaatimizce,
evlilik olsun ya da olmasin ¢ocuk sahibi olan bir kisiyle ve o kisinin ¢gocuguyla ayni
evde yasamayi tercih eden ya da gbze alan kisinin beraber oldugu kisinin ¢ocuguna
kars1 dikkatli ve 6zenli davranmanin yani sira bakim en azindan koruma ve gozetim
ylikiimliiliigli vardir. Bu nedenle beraber yasayan giftlerden her birinin digerinin
cocuguyla ayni ortamda yasiyor olmasi durumunda agirlastirici nedenin uygulanmasi

gerektigini savunuyoruz.

Magdurun gegici olarak bir kuruma veya kisiye teslimi durumunda giivenin

kotiiye kullanilarak sugun islenmesini ifade etmektedir®.

392 Baytemir, a.g.e., 5.302.

3% Taner, a.g.e, 5.420.
3% Yeldan,a.g.e., 5.309.
3% Gokean ve Artug, a.g.e., 5.592.
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Dogum giinleri, evlilik merasimi gibi 6zel giinlerde ¢ocuklarin giizel vakit
gecirilmesi amaciyla orada bulunan palyagolarin o etkinlikteki c¢ocuklara karsi
¢ocugun cinsel istismar sugunu gerceklestirmesi durumunda palyagolarin ¢ocuklara
kars1 koruma, bakim veya gozetim yiikiimliiliigli bulunmadig i¢in agirlastirict nedenin
uygulanmasi s6z konusu olmayacaktir ancak kresler, ¢ocuk bakim evleri bu kapsamda

degerlendirilmelidir.

Nezaret etme talebi fail tarafindan gelebilecegi gibi magdurun ailesi tarafindan
da gelmis olabilir®®. Ornek vermek gerekirse, kdydeki arkadas grubundaki kadilarin
portakal toplamak icin bahgeye gittigi gilinlerde Senem’in evde tarlaya giden
kadinlarin cocuklarina bakmasi onlara yemek hazirlamasi durumunda, ¢ocuklarin ona
emanet edilmesi ve ¢ocuklar iizerinde koruma, bakim veya gozetim ylikiimliiliigliniin

bulundugu kabul edilmelidir.

Koruma, bakim veya gozetim yiikiimliiliigiinden bahsedebilmek icin ¢ocuk
veya ebeveyni ile fail arasinda sézlesme olmasi gerekmez. Koruma, bakim veya
gozetim yiikiimliiliigli bulunan kisilerin ¢ocuklar1 ya da yakinlari tarafindan magdura
cocuklarin cinsel istismari sugu gerceklestirilmesi durumunda bu agirlastirict neden
uygulanmayacaktir. Magdurun her akrabasi ya da her giivendigi kisinin magdura karsi

koruma, bakim veya gozetim yiikiimliiliigii oldugu anlamina gelmez.

Yargitay vermis oldugu kararda “site giivenlik goreviisinin magdurelere

yonelik koruma ve gozetim yiikiimliiliigii bulunmadigina” dair karar vermistir®®’.

«“

Yargitay, litiiphanede gérev yapan askerin, kiitiiphaneye gelen ¢ocuk

iizerinde koruma ve bakim yiikiimliliigiiniin olmadigina iliskin karar vermistir %,

3% Baytemir, a.g.e., s.300.

37 Yargitay 14 CD, T. 25.06.2019 E. 2019/2485, 2019/10338 K., Demir, a.g.e., s.137.

398« .Sug tarihinde Malatya 2. Ordu Komutanlhgi Askeri lojmanminda bulunan sosyal tesiste

kiitiiphane sorumlusu olarak askerlik gérevini yapan samigin, degisik tarihlerde ders ¢alismak iizere
kiitiphaneye gelen dokuz yasindaki magdure iizerinde koruma, bakim ve gozetim yiikiimliiliigii
bulunmadigi gibi konumu itibariyla egitici-ogretici sifatint da tasimadigr gozetilmeden, hakkinda
miisnet sugtan tayin edilen temel cezanin 5237 sayili TCK'min 103/3-d. maddesi uyarinca arttirllmasi
suretiyle fazla tayini.”  Yargitay 14. Ceza Dairesi, 14.10.2019, 2015/9221 K. 2019/11614
https://www.lexpera.com.tr/ (Erigim Tarihi 01.05.2024)
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2.5.2.7. Sucun Kamu Gérevinin veya Hizmet Iligkisinin Sagladig1 Niifuz

Kotiiye Kullamlmak Suretiyle islenmesi

Kamu gorevinin veya hizmet iligkisinin sagladigi niifuz kotiiye kullanilarak

su¢c meydana gelirse fail sugun agirlagtirict halinden sorumlu tutulacaktir.

“Kamu gorevi” terimi ibaresi 6545 sayili yasa ile eklenmistir. Kamu gorevlisi
tanim1 TCK da tanimlanmistir. TCK m. 6/1-c'ye gore “Kamu gorevlisi deyiminden;
kamusal faaliyetin yiiriitiilmesine atama veya sec¢ilme yoluyla ya da herhangi bir

surette stirekli, siireli veya gecici olarak katilan kisi” anlagilir.

Failin kamu gorevlisi olarak sayilabilmesi i¢in failin var olan kamusal faaliyete
katilmas1 gerekmektedir®®. Fail ve magdur arasinda astlik iistliik iliskisinin olmas1 bu

agirlastirict nedenin uygulanmasi bakimindan sart degildir®®.

Kamu gorevinde niifuzun koétiiye kullanilmasindan kaynakli agirlastirict halin
uygulama alani bulabilmesi i¢in magdurun, failin kamu gorevini ifa eden kisi
oldugunu bilmesi gerekmektedir. Bu agirlastiric1 halin uygulanabilmesi i¢in cinsel
istismar eyleminin gerceklestirildigi esnada kamu gorevlisi olan failin aktif olarak
kamu hizmetini yerine getirmesi gerekir. Ornek vermek gerekirse, infaz koruma
memurunun sa¢ ektirmek i¢in klinige gittigi esnada orada karsilastig1 bir ¢ocuga karsi
cinsel istismarda bulunmasi durumunda, kamu iliskisinin sagladig:1 niifuzu kotiiye
kullandigindan s6z edilmemelidir ancak eger ki infaz koruma memuru, ¢ocuk ve
genclik ceza infaz kurumundayken, kamu gorevlisi sifatiyla kamu gorevi iliskisinin

sagladig1 niifuzu kotliye kullanirsa agirlastirici nedenin uygulanmasi gerekir.

Kanunda diizenlenen agirlastirict nedende, memur seklinde kisith bir ifadeye
yer verilmeyip gerceklestirdigi gorev geregi kamu otoritesini baglaminda kamu gorevi
teriminin kullanilmasi bilingli bir tercihtir. Bu diizenlemeyle magdura kars1 daha genis

kapsamli bir koruma imkani saglanmistir. Kisinin sadece kamu gorevini yerine

3% Hiiseyin Aydin, "Ceza Hukukunda Kamu Gérevlisi Kavrami",Ankara Barosu Dergisi,
Y:68, S.1, 2010 Ankara: Ankara Barosu, s.118.

400 Tezcan,Erdem ve Onok, a.g.e., s.432.
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getirmesi agirlastirict neden icin yeterli olmayip kamu gorevindeki niifuzunu da

kotiiye kullanmasi halinde agirlastirict neden uygulanmalidir.

Kamu kurumunda calisan Ogretici, egitici, saglik hizmeti veren Kkisi,
agirlastirict nedenler arasinda 6zel olarak diizenlendiginden onlarin fail olmasi

durumunda, kamu gérevine dayali agirlastirict nedenin uygulanmamasi gerekir®?,

Hizmet iligkisinin sagladig1 niifuzun kotiiye kullanilmasi durumunda da fail
hakkinda ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugundan sorumlu tutulmasi s6z konusu olacaktir.
Bu agirlastirict nedenin uygulanabilmesi icin magdurun sigortali ¢alisan olmasi sarti

bulunmamaktadir.

Keza, sugun agirlastirici nedeninin gerceklesmesi igin failin hizmet iliskisi

402 Ogretideki bir goriise gore, her

yoniinde igveren konumda olmasi gerekmemektedir
ne kadar magdurun igveren sifatinda olmasi gerekmese de hizmet iligkisinin niifuz
olarak degerlendirilebilmesi i¢in sanigin magdur iizerinde ise alma igten ¢ikarma veya

{icretini belirleme gibi yetkilerinin bulunmasi gerekir®®,

Ogretideki diger goriise goreyse, Hiyerarsik iliskide mutlaka isten ¢ikarma
yetkisinin bulunmasi gerekmemekte olup failin 6zliik haklarina iliskin yetkiye sahip
olmasi1 ve bu niifuzun kétiiye kullanilmasi agirlastirict nedenin uygulanmasi igin

yeterli goriilebilir*®,

Maddede diizenlenen, hizmet iligkisi ile kastedilen is kanunu kapsamindaki is

ya da hizmet sézlesmesi degildir**®

. Hizmet iligkisinin, ticretli, licretsiz, gecici, stirekli
olmast agirlastirict nedenin uygulanmasi bakimindan 6nemli degildir ancak hizmet
iliskisi esnasinda niifuzun kétiiye kullanilmis olmasi1 gerekmektedir. Hizmet iligkisi

sona erdikten sonra bu agirlastirict nedenin uygulanmasi séz konusu degildir.

41 a.g.e., 5.468.

402 Giilsah Korkusuz, “Cinsel Saldir1 Sugu”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast,
C.71, S.1,Istanbul: Istanbul Universitesi,2013, s.831.

403 [hsan Akgin,”Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar”, Yargitay Dergisi,C.2, S.1-2 Ankara:
Yargitay, 2006, s.116.

404 Taner, a.g.e, s.240.

405 Savasci, a.g.e., 5.93.
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Agirlastirict nedenin uygulanabilmesi icin fail ve magdurun ayni subede ya da ayn
vardiyada c¢alismalarina iligkin bir zorunluluk bulunmamaktadir. Hizmet iliskisi

406

kanundan kaynaklandig1 gibi orf adetlerden de kaynakli da olabilir™®. Hizmet iliskisi

sona erdikten sonra bu agirlastirict nedenin uygulanmamasi gerekir.

Hizmet akdinin tarafi olmayan faile bu agirlastirict nedenin uygulanmasi
miimkiin degildir*”’. Ornegin, Adnan ile Siileyman arasinda hizmet akdi kurulmus
olmasma ragmen Siileyman’in kizi Cemile hizmet akdine taraf olmayip sadece
miistemilatta kaliyorsa, Adnan'in miistemilatta kalan on ii¢ yasindaki Cemile'ye
yonelik cinsel istismar suguna yonelik cinsel davraniglar gergeklestirmesi durumunda

bu agirlastirict nedenin uygulanmamasi gerekir.

2.5.2.8. Cinsel Istismarin, Birinci Fikranin (A) Bendindeki Cocuklara
Kars1i Cebir veya Tehditle ya da (B) Bendindeki Cocuklara Kars1 Silah
Kullanmak Suretiyle Gerg¢eklestirilmesi Hali

TCK m.103/1-a kapsaminda yer alan c¢ocuklara kars1 gerceklestirilecek her
tiirlii cinsel davranis cocuklarin cinsel istismar1 sugunu olusturacaktir. Kanun koyucu
bu yas grubundaki ¢ocuklara yonelik cinsel davranislar ger¢eklesmesi durumunda
cinsel istismar sugunun olugmasi i¢in magdurun iradesinin etkilenmesini kosul olarak
aramamustir. Failin cebir veya tehdit kullanmak suretiyle ¢cocuklarin cinsel istismarini
gerceklestirmesi durumunda bu gruptaki ¢ocuklarin iradesinin cebir veya tehditle daha
kolay kirilabileceginden dolay1 bu unsurlardan biriyle sugun gerceklesmesi durumu

kanun koyucu tarafindan agirlastirict hal olarak diizenlenmistir.

TCK m. 103/1-b kapsaminda yer alan 15- 18 yas araliginda olup fiilin hukuki
anlam ve sonucunu algilayan c¢ocuklara yonelik cebir, tehdit, hile veya iradenin
etkilenmesiyle gerceklestirilen cinsel eylemler cinsel istismar sugunu olusturur. Bu
gruptaki ¢ocuklara yonelik sugun olusumu i¢in cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen
diger nedenlerin bulunmasi cinsel istismar sugunun olusmasi i¢in zorunlu se¢imlik
unsurlar oldugundan bu ¢ocuklara karsi cebir ve tehdit uygulanmasi hakkaniyete aykir

olurdu. Kanun koyucu bu gruptaki cocuklar yoniinden direncinin daha kolay

406 Memis Kartal, a.g.e., s.195.

407 Kocaoglu, a.g.e., s.201.
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kirilabileceginden hareketle; 6545 sayili kanunla yapilan degisiklikle, 103. maddenin
b bendinde tanimlanmis g¢ocuklara karsi silah kullanarak sugun islenmesi hali,
agirlastirict neden olarak eklenmistir. TCK'nin 6. maddesinde “Silah deyiminden; 1.
Atesli silahlar,2. Patlayici maddeler,3. Saldirt ve savunmada kullanilmak iizere
vapilmis her tiirlii kesici, delici veya bereleyici alet,4. Saldirt ve savunma amaciyla
vapilmis olmasa bile fiilen saldirt ve savunmada kullanilmaya elverisli diger seyler, 5.
Yakici, asindwrici, yaralayici, bogucu, zehirleyici, stirekli hastaliga yol agict niikleer,

radyoaktif, kimyasal, biyolojik maddeler.”” anlasilir seklinde diizenlenmistir.

Silahin kurusu siki olmasi durumunda da bu nitelikli hal uygulanmalidir.
Silahin magdura gosterilmesi yeterli olup kullanilmasi sart degildir*®®, Failin, magduru
silah kullanmakla tehdit etme amaci olmasa bile magdurun silah1 goriince iradesinin
etkilendigini fark eden fail hakkinda bu agirlastirici neden uygulanmalidir®®®,
Doktorun tedavi esnasinda bulundurdugu kesici bir alet de silah olarak

degerlendirilecektir®'?.

Hayvanlarin silah olarak kullanilmasi miimkiin degildir ¢iinkii silahtan ne
anlasilmasi gerektigini belirten TCK'nin 6. maddesinde “yapilsin veya yapilmasin™
ibaresi kullanilmistir. Hayvanlarin insan eliyle iiretiminin miimkiin olmadigindan
hareketle hayvanlarm silah olarak kullanilmasi miimkiin degildir.*'!Silahlarin

412

taginabilir nitelikte olmasi gerekmektedir™. Robotlarin silah olarak sayilmasi

mumkundir.

Silahin agirlastirici neden olarak kabul edilmesi i¢in; sugun islenmesinden 6nce
ya da en gec sug islendigi esnada magdura silahin yonlendirilmesi gerekmekte olup
suc¢ islendikten sonra silahin magdura gosterilmesi durumunda bu nitelikli hal

uygulanmayacak olup, silahin sonradan gosterilmesi ayrica degerlendirilecektir.

408 Parlar ve Hatipoglu, a.g.e., s.829

409 Tyrhan, a.g.e., s.131.

410 Hakeri, Kartal ve Gériicii, a.g.e., 5.559.
411 Taner, a.g.e, s.242.

412 Ugur Ersoy, Silah Hukuku, Ankara: Adalet Yaymevi, 2023, 5.239.
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Failin, silah kullanarak neticesi sebebiyle agirlasmis sucun olugmasi halinde de

agirlastirict neden uygulanmalidir 423,

Sucun islenmesinden sonra silah elde edilemese bile silahin kullanildigina dair
tibbi veya baskaca deliller bulunmaktaysa silah kullanilmasi nedeniyle arttirim
yapilabilecektir*'®. Eger ki silah bulunamadiysa ve iddialar sadece soyut beyanlardan

ibaretse sanigin “Siipheden sanik yararlanir ilkesinden” yararlanmasi gerekmektedir.

2.5.3. Sucun Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Halleri

2.5.3.1. Cinsel istismar Icin Basvurulan Cebir ve Siddetin Kasten

Yaralama Sucunun Agir Neticelerine Neden Olmasi Hali

Cocuklarin cinsel istismari i¢in kullanilan cebir veya siddet sonucunda kasten
yaralama TCK m. 86 kapsaminda ise faile artik kasten yaralama sugundan dolay1 ayr1

bir ceza verilmesi s6z konusu olmayacaktir*™®

. Failin, cinsel istismar eylemini
gerceklestirebilmek adina bagvurdugu cebir ve siddet sonucu kasten yaralama sugunun
TCK m. 87 de diizenlenen neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama hallerine sebep

olmas1 durumunda ayrica kasten yaralama sugu hiikiimleri uygulanir.

Failin gerceklestirdigi eylem neticesinde kasten yaralama sugunun agir
neticelerinin meydana gelmesi halinde kasten yaralama suguna iligkin hiikiimlerin
ayrica uygulanacagi diizenlendiginden, arttirinm cinsel istismar sucu yoniinden degil,
TCK m. 86'ye gore belirlenen cezanin TCK m. 87 ye gore arttirilmak suretiyle ayrica

bir ceza hitkkmedilmesi gerekmektedir®'®,

Kasten yaralama sugunun agir neticelerinden dolay1 faile ayrica ceza verilmesi
icin fail tarafindan magdura yonelik cebir veya siddet eylemlerinin gerceklestirilmesi
gerekmektedir. Cebir ve siddete basvurulmamissa agirlasmis neticeden dolay: faile

ceza verilmesi glindeme gelmeyecektir.

413 Turhan, a.g.e., s.131.
414 Arslantiirk, a.g.e., s.177.
415 Gokean ve Artug, a.g.e., 5.594.

416 Tyrhan, a.g.e., s.137.
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2.5.3.2. Su¢ Sonucu Magdurun Bitkisel Hayata Girmesi veya Oliimii Hali

Cocuklarin cinsel istismart sugunda failin gergeklestirdigi eylem neticesinde
magdurun bitkisel hayata girmesi ya da 6lmesi durumunda failin miiebbet hapis
cezasina hiikkmedilecegi belirtilerek, bu haller ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugu

bakimindan agirlastirict hal olarak diizenlenmistir.

Olusan agir netice, cocuklarin cinsel istismart sugunun basit hali sonucunda
ortaya ¢ikabilecegi gibi nitelikli halinin sonucunda da ortaya ¢ikmis olabilir. Failin bu
agirlagtirict halden sorumlu olmasi i¢in failin cinsel istismar kastiyla hareket etmis
olmasi ve meydana gelen neticede de “en az ftaksir derecesinde kusuru

bulunmalidir ' .

Bitkisel hayattaki kisiler gerek kendileri gerekse dis diinyaya yonelik
farkindaliga sahip degillerdir. Bitkisel hayattaki kisiler iletisim kuramazlar ancak uyku
ve uyaniklik dongiisline sahiptirler. Bu kisilerin reflekslerinin tamamina yakini

korunmustur fakat tekrarlanan uyaranlara kars1 yanit vermeleri s6z konusu degildir*®.

Kisinin beyin 6liimiiniin ger¢eklesmesi halinde hukuk diizeninde o6lii olarak
kabul edilecektir*'®.Beyin 8liimii; beyin, beyin sap1 ve serebellumun kalic1 ve geri
doniis olmaksizin faaliyetlerinin kaybi olarak tanimlanmaktadir®® . 09.12.2022
tarthinde RG de yayimlanan “Organ ve Doku Nakli Hizmetleri Yonetmeliginin birinci

ekinde “beyin oliimii tani kriterleri” diizenlenmistir.

Cocuklarin cinsel istismarinin sonucunda magdurun beyin Oliimiiniin
gerceklesmesi halinde magdur 6lii olarak kabul edileceginden agirlastirict nedenin

uygulanmas1 gerekmektedir.

417 Ruhi, a.g.e., s.75.

418 Taha Hanoglu, “Bitkisel Hayattaki Bilinglilik Durumu”, Hayat Saghk Dergisi, S.5,
Istanbul: Pmarbas Matbaacilik,2011, s.32.

19 Hakan Hakeri, “T1p Hukuku Ag¢isindan Hayatin Sonu”, Saghk Diisiincesi ve Tip Kiiltiirii
Dergisi, S.54, Istanbul: Medipol Universitesi Yayinlari, 2020, Istanbul, s.62

“20 Ahmet Kiigiik ve Mahmut Alp Karahan, “Beyin Oliimii Tanist ve Son Degisiklikler.”, C.12
S.: 2,Harran Universitesi Tip Fakiiltesi Dergisi,2015, s.328.
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Cocuklarin cinsel istismarinin neticesinde magdurun kalp rahatsizligindan
Olmesi durumunda, failin bu neticeden sorumlu tutulabilmesi i¢in magdurun kalp
rahatsizlig1 oldugunu bilmesi ve gerceklestirdigi cinsel davranis neticesinde boyle bir

neticenin olabilecegini 6ngdrmiis olmasi gerekir??.

Oliimiin mutlaka cinsel istismar sonucu meydana gelmesi gerekmez. Fail
magdura yonelik cinsel istismar1 gergeklestirirken cebir amaciyla bogazini sikarken

o6ldiirme amaci bulunmasa da bu nitelikli hal uygulanacaktir??.

Cocuklarin cinsel istismarina yonelik davranisi gerceklestirdikten hemen sonra
oliimiin gergeklesmesi sart degildir*?® . Cinsel istismara konu davranisla 6liim neticesi

arasinda illiyet baglantis1 bulunmalidir.

Cocuklarin cinsel istismart su¢unun iki kisi tarafindan gerceklestirilmesi
durumunda, cebir hareketini bir kisi gergeklestirmisken diger kisi magdurun viicuduna
organ sokmasi durumunda sonug¢ bakimindan en az taksir diizeyinde kusuru bulunmasi

sartiyla failler gergeklesen agir neticeden sorumlu olacaktir®?.

Cocuklarin cinsel istismar1 sugu gerceklestikten sonra sug ortaya ¢ikmasin diye
magduru 6ldiiren kisi hem ¢ocuklarin cinsel istismari sugundan hem de kasten 6ldiirme
sucundan dolay1 cezalandirilacaktir. Yargitay’a gore de “cinsel istismar sugu
gergeklestirildikten sonra failin magduru oldiirmesi durumunda oldiirmeden dolay

ayrica cezalandirilmasi gerektigi goriisiinii benimsemigtir ™%,

421 Ataman, a.g.e., s.116.

422 Baytemir, a.g.e., 5.169.

423 Bostanci Bozbaynir ve digerleri, a.g.e., 5.530.
424 Tezcan,Erdem ve Onok, a.g.e., 5.439.

425 “Olus ve dosya icerigine gére; maktuliin babasi katilan A. un bugday deposunda ¢alisan
samigin, olay giinii memleketine gitmek icin isten ayrildigi, esyalarint toplamak icin bugday deposuna
giderken 12 yasindaki maktul ile karsilastigi, maktul ile birlikte bugday deposuna gittikleri, sanigin
sozii edilen depoda fiili livata yolu ile zorla maktuliin 1rzina gegtigi, boyuna basi uygulayarak asfiksi
sonucu onu 6ldiirdiigii ve cesedini depodaki bugdaylarin arasinda sakladigi olayda; Samigin, ¢cocuga
karsi cinsel istismar sucunu gizlemek ve delillerini ortadan kaldirmak igin oldiirme sugunu
gerceklestirdigi anlasildigindan; 5237 sayili TCK'nun 82/1-e-h, 31/3 ve 103/2-4, 31/3.maddeleri
uyarinca her iki sugtan ayri ayri cezalandirilmasi yerine, eylem tek kabul edilerek ayni yasanin 103/7.
maddesi ile hiikiim kurularak eksik ceza tayini, Bozmayt gerektirmis,” Yargitay 1. Ceza Dairesi
18.05.2010, E. 2009/7710 K. 2010/3670 https://www.lexpera.com.tr/ (Erigim Tarihi 01.05.2024).
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Failin ger¢eklestirdigi cinsel istismar sugu sonucunda magdurun hamile kalmig
olmasi ve dogum esnasinda magdurun 6lmesi durumunda bu agirlastirict neden

uygulanmayacaktir.

Kanaatimizce, magdurun cinsel istismar suc¢u neticesinde gebe kalmasi
durumunun agirlastirict hal olarak diizenlenmesi gerekirdi. Bir¢ok kadin i¢in inanglari
ya da cenin de olsa yasama hakkina sahip oldugu diisiincesiyle hazir olmadiklar
dogumlar1 gergeklestirmelerine sebebiyet vermekte, biiyiik bir sorumlulukla karsi
karsiya kalmalarina neden olmaktadir ya da kiirtaj olmalarina neden olmaktadir. Bu
durumun ayrica agirlastirict neden olarak diizenlenmemesi kanaatimizce biiyiik bir

eksikliktir.

Cocuklarin cinsel istismar1 sugu yoniinden bir diger eksik diizenlemenin de
gebe olan kiz ¢ocuguna karsi gergeklesen eylem neticesinde magdurun erken dogum
yapmasina neden olunmasi ya da gebeliginin son bulmasina sebebiyet verilmesi
halinin agirlastirici neden olarak diizenlenmesi gerekirdi. Bir diger hususta ¢ocuklarin
cinsel istismar1 sugunun sonucunda magdura herhangi bir cinsel hastaligin bulagmasi

da kanimizca agirlastirict hal olarak diizenlenmeliydi.

2.6. Kusurluluk

Hukuka aykirilik, eylemin nesnel degerlendirilmesi olmakla birlikte hukuk
diizeni ve eylem arasindaki aykiriligi ifade ederken, kusurluluksa, fail ve eylem
arasindaki oznel bir iliskidir. Eylem s6z konusu oldugunda kusurluluk olarak
karsimiza c¢ikan kavram fail s6z konusu oldugunda kusur olarak karsimiza

ctkmaktadir.*?®

TCK uyarinca; cebir ve siddet, korkutma ve tehdit haksiz tahrik, hata, failin
yas kiiciikliigli, akil hastaligi, sagirlik ve dilsizlik, gegici nedenler, alkol veya
uyusturucu madde etkisinde olma kusurlulugu etkileyen veya azaltan nedenler olarak
diizenlenmistir. Kusurlulugu etkileyen veya azaltan nedenlerden haksiz tahrik ve hata

kurumlari bu ¢aligma kapsaminda incelenmistir.

426 fcel ve digerleri, a.g.e., s.210.
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2.6.1. Haksiz Tahrik

Kusurlulugu etkileyen durumlardan biri haksiz tahriktir. TCK'nin 29.
maddesine gore “Haksiz bir fiilin meydana getirdigi hiddet veya siddetli elemin etkisi
altinda suc¢ isleyen kimseye, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi yerine on sekiz yildan
yirmi dort yila ve miiebbet hapis cezast yerine on iki yildan on sekiz yila kadar hapis
cezast verilir. Diger hallerde verilecek cezanin dortte birinden dortte iigiine kadar
indirilir.” Haksiz bir eylem neticesinde, eylemin olusturdugu hiddet ve siddetli elemin
etkisiyle su¢ islenmesi durumunda failin kusurlulugu etkilendigi i¢in indirim sebebi

olarak diizenlenmistir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki, failin kusurunun azalmasindaki sebep; magdur
olan kisinin haksiz eyleminden duyulan hiddet veya siddetli eylemdir*?’. Bu duyulan
hiddet ve siddetli eylemin sebep oldugu ruh hali ile bir tepki fiili olarak su¢ islenmesi

gerekmektedir*?®. Ogretideki bir goriise gore, haksiz eylem ile tepki arasinda bir denge

429

bulunmasi gerektigidir*~”. Aksi yondeki goriise goreyse, haksiz tahriki olusturan fiil

ile tepki arasinda denge olmast sart degildir*C.

Faili, tahrik eden eylemin sug¢ olmasi gerekmemekte haksiz bir eylem olmasi
yeterlidir ancak bu eylemin haksizliginin 6lgiitii hakim tarafindan vicdani kanaat

getirilerek yapilmalidir. Bu sucun tahrik edene yonelik olmasi gerekir®!.

Haksiz tahrik kurumunun cinsel suglarda uygulanmasi meselesi ogretide
tartismalidir. Baskin olan ilk goriise gore, cocuklarin cinsel istismar1 sugunda haksiz
tahrik uygulanmamalidir. Buna gerekge olaraksa bir ¢ocugun cinsel dokunulmazligi

ile meydana gelen haksiz fiilden kaynaklanan elem, 6fkenin dengeli olmadigidir®®.

427 Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 17.b., Istanbul: Seckin Yaymcilik,
2022, s. 489.

428 Dilaver Ekerbiger, Ceza Hukukunda Haksiz Tahrik, Ankara: Adalet Yayimnevi,2015,s.113.
429 [cel, a.g.e., 5.506.
430 Demirbas, a.g.e., 5.488

431 Brdal Yerdelen ve Seyda Altuntas Yildiz “Mesru Savunmada Saldiri Fiilinin Hukuki
Niteligi”, (ed. Mahmut Koca), Prof Dr. Mehmet Emin Artuk’a Armagan, Ankara: Seckin Yaymeilik,
2020, s.1076.

42 Ugan, a.g.e., s.79
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Ikinci goriise goreyse, haksiz tahrik her su¢ bakimindan uygulanabilir

dolayistyla ¢ocuklarin cinsel istismar1 suclarinda da haksiz tahrik uygulanabilir*®,

Uciincii goriise goreyse, failin intikam saikiyle hareket etmesi durumunda,
magdura kars1 kendi organi disinda bir cisim sokmasi durumunda haksiz tahrik
indiriminin uygulanmast kabul edilebilecekken, failin magdura kendi organini

sokmas1 durumunda haksiz tahrik miimkiin degildir*3*.

Kanaatimizce, haksiz tahrik, kusurlulugu etkileyen bir durumdur, haksiz fiil
neticesinde duyulan siddet, iiziintii nedeniyle kisilerin ruh hallerinde degisiklikler
olabilir ve sira dis1 tepkiler vermeleri miimkiindiir. Haksiz tahriki olusturan fiil ile tepki
arasinda bir oran olmasi sart degildir. Her bireyin hassasiyeti, korunmasinin talep ettigi
menfaati, farkli olabilir bu nedenle ¢ocuklarin cinsel istismari sugu bakimindan haksiz
tahrik  indiriminin  uygulanmast  miimkiindiir. Haksiz tahrik indiriminin
uygulanabilmesi i¢in cinsel istismar sugu failinin eylemi ile magdurun eylemi arasinda

nedensellik baglantisi bulunmalidir.

Yargitayin baz1 kararlarina gore “Cocuklarin cinsel istismar su¢cunun haksiz

tahrik altinda islenmesi durumunda haksiz tahrik kurumu uygulanabilir %,

2.6.2. Hata

Kusurlulugu etkileyen durumlardan olan “Hata” TCK'nin 30. maddesinde

diizenlenmistir. Dlizenlemeye gore “Fiilin icrasi sirasinda sugun kanuni tanimindaki

433 Yener Unver, “Tiirk Maddi Hukukunda Cinsel suclarin Elestirisel Olarak Incelenmesi”, (ed.
Yener Unver), ILTiirkiye-Slovenya Uluslararasi Hukuk Sempozyumu “Cinsel Suclar ve Evlilik
Hukuku”, 2014, Ankara: Seckin Yayincilik, s.36.

434 Arslantiirk, a.g.e., 5.365.

435 “Magdur anlatimlari, savunmalar ve tiim dosya kapsamina gore, magdur Y nin saniklardan
R’nin kiz1 S ile arkadashk kurmak istedigi, teklifi kabul gormedigi halde, S’yi 1srarla takip edip
arkadaglar araciligiyla karsiliksiz kalan mektuplar gondermesi, S’nin adin1 duvarlara yazmasi, bir¢ok
kez sanik R’ye ait evin camlarini kirmasi ve bu olaylarin sikayet ve sorusturmaya konu edilmesi, S nin
bu taciz ve baskilara dayanamayarak okulu birakmasi seklinde gerceklestirdigi haksiz eylemlerin
meydana getirdigi hiddet ve siddetli eylemin etkisi altinda saniklarin, magdur Y ye karsi sehvet ve
cinsel duygulari tatmin amaglh olmaksizin isledikleri gocugun nitelikli cinsel istismari sugu nedeniyle
5237 s. TCK’nin 103/2,3,4 ve 6. maddeleri geregince hiikiim kurulurken saniklar hakkinda haksiz
tahrik hiikkiimlerinin uygulanmasi gerektiginin gdzetilmemesi suretiyle fazla ceza tayini...” Ugan, a.g.e.,
s. 78’den , Yargitay 2013/ 5627 E., K. 2013/14108
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maddi unsurlart bilmeyen bir kimse, kasten hareket etmis olmaz. Bu hata dolayisiyla

taksirli sorumluluk hali saklidir.

(2) Bir su¢un daha agwr veya daha az cezayr gerektirven nitelikli hallerinin

gergeklestigi hususunda hataya diisen kisi, bu hatasindan yararlanir.”

(3) Ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenlere ait kosullarin

gerceklestigi hususunda kaginilmaz bir hataya diisen kisi, bu hatasindan yararlanir.

(4) Isledigi fiilin haksizlik olusturdugu hususunda kacinilmaz bir hataya diisen
kisi, cezalandiriimaz.”**® Magdurun yasinda hataya diisiilmesi sugun maddi

unsurunda hataya diisiilmesi anlamina gelmektedir**’.

Magdurun on bes yasini doldurmamis olmasina ragmen fail tarafindan
magdurun on bes yasini doldurup on sekiz yasini doldurmadig diistincesiyle esasl bir
hataya diiserek magdura anal ya da vajinal yoldan organ veya sair cisim sokarsa faile
cocuklarin cinsel istismari sugundan beraat verilmesi gerekir. Gergeklestirilen eyleme
kars1 sikayet kosulunun gerceklesmemesi durumunda saniga resit olmayanla cinsel

iliski sucu yoniinden diisme karar1 verilmelidir*®.

Fail, magdurun on sekiz yasindan kii¢lik olmasima ragmen magduru daha
bliyiik zannetmesi durumunda rizasina aykirt olarak cinsel davranista bulunmasi
durumunda bu hatasindan yararlanmas1 miimkiindiir ancak burada fiil hukuka uygun
hale gelmeyecektir. Fail ¢ocuklarin cinsel istismari yerine cinsel saldir1 sugundan

sorumlu tutulmas1 gerekecektir.

Magdurun yasi ile goriiniimii arasinda farklilik s6z konusu olmasi durumunda
ve sanigin bu hususta hataya diistiigiinii beyan etmesi durumunda, mahkeme tarafindan
“dogum tutanaklari, aile niifus kaydi, magdurun annesinin dogurdugu cocuklarin
dogum kayitlart  getirtilerek magdurun rvesmi  kurumda dogup dogmadig
arastirilmalidir. Duruma gore, yas diizeltmesine esas olmak iizere, kemik film ve

grafileri, el bilegi bilgileri cektirilerek tam tesekkiillii devlet hastanesine sevki

43https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=5237&Mevzuat Tur=1&Mevzuat Tertip=
5 (Erisim Tarihi 10.01.2024).

47 Caliskan, a.g.e., 5.250.
4% Sen, Mavis ve Sahin, a.g.e., s.198.
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saglanmall ve sugun gergeklestigi iddia edilen ve mevcut yasina iliskin saglk kurulu
raporu alinmalidir. Saglhik kurulunda, rontgen uzmaninin da bulunmasi gerekir. Saglik
kurulu raporunda celiskili durum olmasi durumunda adli tip kurumunun ilgili ihtisas
dairesinden de saglik raporu” alinmalidir. Gergekten de tespit edilen yas ile niifustaki
yas1 arasinda fark olmasi durumunda yas tahsisi yapilabilir ve sanigin hata

hiikiimlerinden yararlanmasi miimkiin olabilir**°.

Magdurun niifus kayitlarima gore resit olmasi durumunda fakat magdurun

gercekte resit olmadig1 ve niifusa biiyiikk kaydedildiginin sonradan ortaya ¢ikmasi

halinde fail TCK'nin m. 30/1°e gére bu yanilgidan yararlanmas1 gerekir®.

Rizanin, tipiklige iliskin oldugunun kabulii halinde, rizada hataya diisen kisi
hakkinda TCK m.30/1 hiikiimleri uygulama alani bulabilecekken rizanin hukuka
uygunluk nedeni olarak kabulii halinde TCK m.30/3 uygulama alani bulabilecektir.

Rizanin tipiklik unsuru olarak kabul edilmesi durumunda, rizaya iliski maddi
gerceklikte hata olsa bile c¢ocuklarin cinsel istismart sugunun taksirle

islenemeyeceginden dolayr TCK m. 30/1 hiikiimleri uyarinca eylem sug

olusmayacaktir**!,  Yargitay = “Hatamin  kosullarnin  olusup  olusmadigimin

degerlendirilmesi gerektigini belirtmektedir”*4?.

Hatanin  kag¢inilmaz olup olmadiginin  takdiri  hakim tarafindan

443

gergeklestirilecektir Sanigin  gergeklestirdigi  eylemin haksizligi konusunda

4% Didem Yeldan,Cinsel Dokunulmazhga Karsi Suclar, Ankara: Adalet Yaymevi, 2024,
s.215.

440 Taneri, a.g.e., 5.304.

441 Hasan Iba, “Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suclarda Rizanin Hukuki Niteligi", Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, C.29, S.1., 2023, s.135.

442 “Syca siiriiklenen ¢ocuklarin asamalarda magdurenin kendilerine on alti yasinda oldugunu
soyledigine dair savunmalart ile tiim dosya icerigi nazara alindiginda, olayda 5237 sayili Kanun'un 30
uncu maddesinde diizenlenen hata hiikiimlerinin uygulanma kosullarimin  bulunup bulunmadig
tartistlarak suca siiriiklenen ¢ocuklarin hukuki durumlarimin tayin ve takdiri gerekirken bu konuda
herhangi bir degerlendirme yapilmaksizin hiikiim kurulmasi suretiyle 5271 sayili Kanun'un 230 uncu
maddesine muhalefet edilmesi, hukuka aykiri goriilmiistiiv.” Yargitay Karar1 - 9. CD., E. 2021/10015 K.
2024/1280 T. 15.2.2024. https://www.lexpera.com.tr/ (Erigsim Tarihi 01.05.2024).

443 Caligkan, a.g.e., .252.
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kaginilmaz bir hataya diistiigliniin kabulii durumunda sanik hakkinda beraat karari

verilmelidir**,

Kisinin, dis diinyadaki olay ve olgular hakkinda ve hukuk kurallar1 hakkinda
iki sekilde hataya diismesi miimkiindiir. Ilki failin, dis diinyaya iliskin bilgisizligi ve
hatal1 degerlendirmesi kaynakli olup zihnindeki gerceklikte bulunmamasi olarak
meydana ¢ikan “diiz hata”dir. Diiz hata s6z konusu oldugu zaman TCK m.30’daki
hata hiikiimleri uygulama alan1 bulabilecekken, failin gergekte bulunmamasina
ragmen var oldugunu diisiinerek ceza sorumluluguna yonelik gergekte olmayan bir
sonuca varmasi ise “fersine hata hali”dir. Tersine hata halinde ise, tesebbiis ya da

varsayimsal su¢ hiikiimleri uygulama alan1 bulabilecektir®*.

Ogretideki bir goriise gore, gelenek gorenekler cercevesinde ailelerinin
rizasiyla evlendirilen ¢ocuklar hakkinda da TCK m.30/4 uygulanabilecegi
savunulmustur®*.4721 sayili TMK'ya gére, 16 yasindaki bir ¢ocugun evlenmesi
miimkiindiir. Evlenme yaginin bazi durumlarda 16 yasinda bile miimkiin oldugu
toplumda yasayan birisinin yasak hatasina distiigiiniin  kabulii miimkiin
olabilecektir**’ Doktrindeki bir baska goriise hata hiikiimlerinin bu hallerde
uygulanmamas1 gerekir*®, Kanaatimizce kosullar1 gerceklestigi miiddetge sucun
cocuklarin cinsel istismar1 su¢u olmasindan dolay1 hata hiikiimlerinin uygulanmamasi

hukuk devleti ilkesiyle ortismemektedir ancak hata kurumlarini yasal olmayan

evliliklere mesruiyet kazandirmak amaciyla kullanilmamasi gerekir.

Magdurun yasi konusunda hataya diistiikleri nedeniyle hata halinin genis

yorumlanmasi ¢ocuklarin gayri resmi olarak evlendirilmelerine neden olacaktir®4®.

Kanaatimizce ¢ocuklarin cinselligi deneyimlemek i¢in riza yasinin ¢ok yiiksek bir yas

444 Didem Yeldan, 99 Soruda Cocugun Cinsel Istismari, Ankara: Seckin Yaymecilik, 2021,
s.423.

45 Buket Abanoz Oztiirk, “Hukuka Uygunluk Nedenlerinin Maddi Kosullarinda Hata”,
(istanbul Universitesi Kamu Hukuku Anabilim Dali Kamu Hukuku Bilim Dal1 Yayilanmamis Doktora
Tezi) Istanbul,2021, s.14.

46 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.479.
47 Turhan, a.g.e., s.149.
448 Kocaoglu, a.g.e., s.322.

449 Yeldan, a.g.e., s.410.
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olmasi gerekmese de evlenme yasmin yiliksek olmasi gerekmektedir. Evlenme ile
kisiler bireysellikten uzaklasip baska bir kisi ile ortak bir hayati siirdiirmenin yaninda
ataerkil toplumlarda evliligin ¢ocuk sahibi olmak ile de derin baglantis1 bulunmaktadir.
Evliligin, cinsellige gore cok daha fazla sorumluluk gerektirdigini diistinmemizden
dolay1 evlenme yasinin yiiksek olmasi gerekmekle beraber asamali, aydinlatilmis etkin
riza olmasi kosuluyla cinsel tasarrufta bulunma yasimin disiiriilmesi gerektigini

diisiiniiyoruz.

Nitelikli haller, sugun tipikligine iliskin olsa da hata kurumunda nitelikli

hallerin unsurlarinda hata ayr1 bir fikrada diizenlenmistir.

Failin ¢ocuklarin cinsel istismart sugu bakimindan belirtilen yas kriterinde
hataya diismesi durumunda failin sorumlulugu ortadan kalkmayacaktir. TCK m.4
“Ceza kanunlarimin bilinmemesi mazeret sayilmaz.” seklinde diizenlendiginden on
bes yasin altindaki ¢ocuklara yonelik cinsel davraniglarda bulunulmamasi gerektigini

bilmemesi durumunda kural iizerine hata s6z konusu olacaktir*>°

Yargitay’a gore, “Bir yabancimin belirli siiredir ikamet ettigi iilkenin
kurallarini tam olarak bilmese bile hayatin olagan akisina ve mantik kurallarina gére

bilgi sahibi olmasi gerekmektedir***. Failin ¢ok yakin tarihte iilkeye giris yapmasi

450 Taner, a.g.e, 5.406.

4515237 sayili Tiirk Ceza Kanununun "Cocuklarin Cinsel Istismart" bashkli 103. maddesinde,
on bes yasindan kiiciik cocuklara karsi yapilan her tiirlii cinsel davranisin bu suga sebebiyet vereceginin
diizenlendigi, ancak bu diizenlemenin Tiirk kanunlarina 6zgii oldugu, Tiirkiye've go¢ eden Suriye
vatandaglarimin on bes yasindan kiigiiklerle cinsel iligkive girmenin su¢ oldugunu bilmelerinin
beklenemeyecegi, magdure ile saniklarin Suriye iilkesinden gog ettikleri, saniklarin isledikleri fiilin
haksizlik olusturdugu hususunda kagimilmaz bir hataya diistiikleri gerekcesiyle haklarinda ceza
verilmesine yer olmadigi karari verilmis ise de; magdurun ailesinin daha énceden Suriye iilkesinde
tamidiklart sanik ile magdurenin evlenmesine izin vermeleri tizerine ayni evde kart koca hayati
yasamaya basladiklary, sug¢ tarihi olan 07.08.2017 itibariyla ii¢ yildir Tiirkiye'de bulunduklar,
saniklardan ... ile ...'min is¢i olarak calismalar, sorusturma ve kovusturma evrelerinde alinan
beyanlarinda Tiirk¢e dilini anlamalart ve savunmalarini terciiman olmadan yapabildikleri
anlasilmakla; Suriye uwyruklu samiklarin Tiirkiye'de yasadiklari siire, yaslari, meslekleri, sosyal
konumlari, yeterli dil bilmeleri, Tiirkiye'de is¢i olarak c¢alismalart gibi hususlar birlikte
degerlendirildiginde, 5237 sayuli Tiirk Ceza Kanununun 103. maddesinde belirtilen diizenlemeyi tiim
ayrintilaryla bilmeleri miimkiin degil ise de, on bes yasindan kiiciikler ile cinsel iliskiye girmenin
haksizlik icerdigi konusunda hayatin olagan akisina, mantik kurallarina gére bilgi sahibi olmasi
gerektiginden bu konuda da hata hiikiimlerinden yararlanamayacagr gozetilmeden, saniklarin
mahkumiyetleri yerine yazili sekilde ceza verilmesine yer olmadigi karar verilmesinde isabet
goriilmediginden bahisle...bozulmasina” Yargitay 14. Ceza Dairesi 26.11.2019, E. 2019/2001 K.
2019/12750 https://www.lexpera.com.tr/ (Erigim Tarihi 01.05.2024)
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durumunda failin ¢ocuklarin cinsel istismari sugu islemis olmast durumunda kanunu
bilmesinin kendisinden beklemeyecek olmasi sebebiyle failin davraniginin haksizlik
oldugu konusunda hataya diistiiglinden hareketle fail hakkinda TCK m. 30/4

hiikiimleri uygulanabilir*®?.

Uygulamada hata halinde, bu hata halinin sanik veya miidafi tarafindan ileri
stiriilmesi gerekir. Sanik veya miidafi tarafindan ileri siiriilmedik¢e mahkeme
tarafindan hataya diisiiliip diisiilmedigi, hatanin kagiilmaz bir hata olup olmadigi
arastirilmamalidir®®® Hatanin yargilamada dikkate alinabilmesi i¢in fail tarafindan ileri
stiriilmesinin gerekmesi, sanigin lehine olan hilkmiin uygulanamamasina sebebiyet

verebilecektir*®®.

2.7. Sucun Ozel Géoriiniis Bicimleri
2.7.1. Tesebbiis

Sugun 6zel goriiniis bigimlerinden biri “fesebbiis” kurumudur. TCK. m.35'e
gore “Kisi, islemeyi kastettigi bir suc¢u elverisli hareketlerle dogrudan dogruya icraya
baslayip da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise tesebbiisten dolay1 sorumlu
tutulur. Suga tegebbiis halinde fail, meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligina
gore, agirlastirilmiy miiebbet hapis cezasi yerine on ii¢ yidan yirmi yila kadar,
miiebbet hapis cezasi yerine dokuz yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirthr. Diger hallerde verilecek cezanin dortte birinden dortte tigiine kadart
indirilir ",

“Zeigarnik etkisine” gore, tamamlanmis olan seylerdense tamamlanmamis
olanlarin kisiler iizerindeki etkisi fazla olmakla daha ¢ok hatirlanmasi da miimkiin
olabilmektedir**® Tesebbiis asamasinda kalan bir sug¢ kural olarak tamamlanmamustir.

Sonucun meydana gelmemesi ya da hareketin tamamlanamamasi nedeniyle biitiin

452 Taner, a.g.e, $.406.

453 Arslantiirk, a.g.e., s.325.
454 Sen, Mavis, ve Sahin, a.g.e., s.214.

“SShttps://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=5237&Mevzuat Tur=1&Mevzuat Tertip=
5 (Erisim Tarihi 10.01.2024).

4% Veli Onur Bigimli,”Cemal Siireyya ve Papiriis” Bursa Barosu Dergisi, Y:45 S. 114,2020,
.48
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unsurlar1 tamamlanmadig1 halde cezalandirilmalart miimkiin hale gelmen ve tipiklik
bakimindan geniglemesine sebep olan 0zel kurum “tegebbiis”  olarak

adlandirilmaktadir®®’.

Tesebbiis kurumuna iliskin bir diizenleme ceza kanunlarinda 6zel olarak
diizenlenmemis olsayd: failin eyleminin tesebbiis asamasinda kalmasi durumunda
failin sorumluluguna gidilemezdi**®. Tesebbiisten s6z edebilmek i¢in icra hareketlerine
baslanilmasi1 sart oldugundan hazirlik hareketlerinin cezalandirilmasi s6z konusu
olamaz**® Hazirlik hareketlerinin siiresi onemsizdir, hazirlik hareketlerinin devam

ediyor olmas1 sucun gergeklestigi anlamina gelmez*®,

Cocuklarin cinsel istismari sucu kural olarak tesebbiise elverisli bir suctur*?.

Bizim de katildigimiz goriise gore, icra hareketlerine boliinebildigi miiddetce gerek

basit cinsel istismar yoniinden gerekse nitelikli cinsel istismar yoniinden tesebbiis

462

hiikiimleri uygulanabilecektir Sugun sarkintilik suretiyle islenmesi haline

tesebbiisiin ispat1 cok olas1 degildir*®3,

Yargitay’a gore “cocuklarin cinsel istismari sugunun cezayi azaltan nitelikli

hali olan sarkintilik diizeyinde kalmasi durumunda tesebbiis miimkiindiir ****. Failin

47 Ugur Alacakaptan, islenemez Sug, Ankara: AUHF Yayinlari, 1968, s.23.

48 Ozbek ve digerleri, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14.b, Ankara: Seckin
Yaymcilik, 2023, 468.

49 Jcel, a.g.e., 5.522.
460 Tygrul, a.g.e., s.308.

461 Elif Ergiine, “Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sugu”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Hukuk Arastirmalar Dergisi, C. 29, S.1., 2023, s.78.

462 Handan Yokus Seviik, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.b., Ankara: Adalet Yaymevi,
2023, s.442. ; Ayse, Nuhoglu, “Avrupa Konseyi Cocuklarn Cinsel Sémiirii ve Istismara Karsi
Korunmasi Sozlesmesi ve Tiirk Hukuku”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.1, Prof.
Dr. Koksal BAYRAKTAR’a Armagan, 2010, s.295.

463 Recep Kahraman, “Cinsel Dokunulmazliga Kargi Suglarda Sarkintilik Fiilinin Ayart
Edilmesi Sorunu”, (ed. Sezgin Seymen Cebi ve Kerem Oz), Antalya Bilim Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C.8,S.18, Ankara: Seckin Yayincilik, 2021, s.491.

464 “Samigin suc tarihinde yaminda calisan ve on sekiz yasindan kiiciik olan magdurenin
yanagindan makas almaya c¢alistigi ancak magdurenin kendisini geri cekmesi nedeniyle baglamis
oldugu icrai hareketleri elinde olmayan nedenlerle tamamlayamadigi anlasilan olayda samigin
eyleminin mevcut haliyle sarkintilik suretiyle ¢ocugun cinsel istismarina tesebbiis sucunu olusturmasi
sebebiyle 5237 sayily Kanun'un 103 iincii maddesinin birinci fikrasimin ikinci ciimlesi, ayni maddenin
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cinsel isteklerini tatmin etmek amaciyla magduru yere yatirirken o esnada bagkalarinin
gelmesi nedeniyle fiilini tamamlayamayan failin gergeklestirdigi fiil sugun basit haline
tesebbiis olarak kabul edileceginden sugun basit haline de tesebbiis
miimkiindiir*®® Basit cinsel istismarin tesebbiise elverisli olmadigini savunan goriise
goreyse, sucun basit halinde eylemleri bolmek miimkiin olmadigindan basit cinsel

istismar sucu tesebbiise elverisli degildir*®®.

Ogretide bizim de katildigimiz gériise gore, cocuklari cinsel istismar1 sugunun
sarkintilik diizeyinde kalmasi hali ani bir hareketin gergeklesmesiyle olusacagindan

cocuklarin cinsel istismari su¢unun sarkintilik diizeyinde kalmasi durumu tesebbiise

467

elverigli degildir™’. Aksi goriise goreyse, tesebbiisiin neticeli suglarda olmasi sirf

hareket suglar1 bakimimdan gergeklesmeyecegi anlamina gelmez*®.

Cocuklarin cinsel istismarinin nitelikli  hali  bakimindan “tesebbiis”
miimkiindiir*®® Nitelikli cinsel istismar sucuna tesebbiis edilmesi durumunda,
verilecek cezanin ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun basit halindeki cezadan daha az

olmamalidir*’®.

Bir sugun islenemez yani muhal su¢ olmasinin nedenleri su¢ mevzuatinda

bulunmamasi ya da vasitanin kafi veya vasitanin nisbi bakimindan elverissiz olmasi

kaynaklidir®'t,

tictincii fikrasimin (e) bendi ve 35 in,ci maddesi uyarinca hiikiim kurulmasi yerine yazili sekilde karar
verilmesi hukuka aykirt bulunmustur.” Yargitay 9. Ceza Dairesi,10.01.2024 E. 2021/5150 K,
https://www.lexpera.com.tr/ (Erigim Tarihi 01.05.2024)

485 Dogukan Nisanci,” 6545 sayili Kanun ile Getirilen Yenilikler Isiginda 5237 sayih Tiirk Ceza
Kanunu’nda Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sucu, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S.120, Ankara:
Tiirkiye Barolar Birligi, 2015, s.249.

466 Tygrul, a.g.e., 5.309. Meran, a.g.e, 5.350.
467 Sen, Mavis, ve Sahin, a.g.e., s.65.

468 Murat Volkan Diilger, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2.b., Ankara: Seckin Yayincilik,
2. Baski, 2023, s. 699.

48 Taner, a.g.e, s.431.

470 Baytemir, a.g.e., 5.23.

471 Faruk Erem, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 12.b., Ankara: Seckin Yayincilik,
1984, s.335.
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Ogretideki bir goriise gore, failin ereksiyon olamamasi gibi tibbi gerekcelerle
duhulii ger¢eklestirememesi durumunda tesebbiis degil islenemez su¢ séz konusu

olacaktir*’.

Ogretideki bir baska goriise goreyse, failin iktidarsiz olmas1 ya da failin cismi
magdurun viicuduna sokmakta zorlanmasi yani sokamamasi durumunda ¢ocuklarin

cinsel istismar1 sugunun nitelikli haline tesebbiisten s6z edilmelidir?"®

. Kanaatimizce,
failin ereksiyon olma ihtimali tibbi olarak miimkiin degilse, fail bu durumu biliyorsa
ve bu nedenle de su¢ tamamlanamadiysa elverigsiz vasita nedeniyle islenemez sug

kapsaminda degerlendirilmelidir.

Yargitay’a gore, “sanigin cinsel organini sertlestirememesi durumunda basit

cinsel istismar su¢undan sorumlu tutulmas: gerekir ™,

Failin organ sokmay1 gerceklestirememesinin sebebi magdurun vajinusmus
hastaligtysa bu durumda failin ¢ocuklarin nitelikli haline tesebbiisten sorumlu

tutulmasi gerekmekte ve faile verilecek olan cezanin arttirilmasi gerekmektedir®”.

Miisterek failligin s6z konusu oldugu hallerde icra hareketlerinin baslangicinin
tespiti bakimindan her bir miisterek fail yoniinden gergeklestirilen ortak su¢ planinda
kendi gerceklestirmesi gereken katkisinin icrasina baslamasiyla gerceklesecegi

benimsenen “yenilenmis bireysel ¢oziim” anlayisi ile ¢oziime ulasilabilecektir?’®.

Magdura karsi zorlama yapilarak magdurun, kendi kendisine cinsel
davraniglart gerceklestirilmesi durumunda magdur ara¢ olarak kullanilmakta
oldugundan fail dolayli fail olarak sorumlu tutulabilecektir. “Dolayli faillikte” arag

olan kisinin sadece iiglincii kisi degil magdur olan kisi de olmasi s6z konusu

472 Kocaoglu, a.g.e., s.167.

473 Meran, a.g.e., s.352.

474 Yargitay 14 CD., T. 03.05.2016, 2016/691 E., 2016/4514 K. Demir, a.g.e., s.124.
475 Arslantiirk, a.g.e., 5.796.

476. Zafer ker,. Suca Tesebbiiste Hazirlik Hareketleri ile Icra Hareketlerinin Birbirinden
Ayrilmasi, Istanbul: On Iki Levha Yaymcilik, 2021, s.211.
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olabilit*”’ Dolayli faillik kurumunda da tesebbiis kurumunun uygulanmasi

miimkiindiir*’8.

Neticesi sebebiyle agirlasmis suglar (nsas). tesebbiise elverisli degildir. Nsas
tesebbiise elverisli olsaydr “sug¢ veya suca tesebbiis sonucu magdurun bitkisel hayata
girmesi ya da olmesi” seklinde diizenlenmis olurdu. Boyle bir diizenleme olmamasina
ragmen tesebbiise elverisli suglar kapsaminda gormek kanunilik ilkesine de aykir

olacaktir*®.

“Goniillii vazge¢me” kurumu ile failin su¢ yoluna girmis olsa bile sug
yolundan donmesi hali 06zel olarak diizenlenerek Ozendirilmektedir. Faile
cezalandirilmama umuduyla su¢ yolundan geri donebilmesi imkami tanmmugtir?®,
TCK’nin 36. maddesine gore; “Fail, sucun icra hareketlerinden géniillii vazgeger veya
kendi cabalariyla sugun tamamlanmasini veya neticenin gerceklesmesini onlerse,
tesebbiisten dolayr cezalandirimaz, fakat tamam olan kissm esasen bir sug

olusturdugu takdirde, sadece o suca ait ceza ile cezalandirilir"**,

Goniillii vazgegme, failin iradi olarak icra hareketlerini devam ettirememesi
veya icra hareketlerini tamamlamis olmasina ragmen sonucun gerceklesmemesine
yonelik ¢aba, gayret goOstermesidir. Goniillii vazge¢gmeden soz edebilmek igin,
vazgecme unsurunun sarta tabi olmamasi ve bu vazge¢gmenin kesin olmasi

gerekmektedir®®2.

Magdur ya da fgiincii kisilerin failin davraniglarini engellemeye yonelik

hareketleri ya da tesadiifi olaylarla kars1 karsiya kalan failin bu durumlar nedeniyle

477 Hakeri ve Tekin,a.g.e. ,s.131.

478 Mahmut Koca ve Tlhan Uziilmez, Tiirk Hukuku Genel Hiikiimler, 12.b., Ankara: Seckin
Yayincilik, 2019, s.377.

479 Kocaoglu, a.g.e., s.214.
480 cel, a.g.e, s.541.

“8lhttps://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=5237&Mevzuat Tur=1&Mevzuat Tertip=
5 (Erisim Tarihi: 30.03.2024).

) 482 Enes Yilmaz, “Sucun Ozel Bir Gériiniis Sekli Olarak Goniillii Vazgegme”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.65, S.4., Ankara:Ankara Universitesi,2016, s.2577
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sucu gerceklestirememesi durumunda failin goniilsiiz vazgegmis kabul edilecek

olmas1 nedeniyle goniillii vazgectigi sdylenemez*3.

Failin batil inanglar1 gibi nedenlerle fail icra hareketlerine devam etmekten
vazgecmesi durumunda her ne kadar disaridan kaynaklanan etkiler olsa da goniillii
vazgectigi kabul edilebilir*®. Failin eylemi gerceklestirecekken kara kedi gérmesi bu

kapsamda degerlendirilebilir

Disaridan gelen uyaricilar olmadan failin i¢ diinyasindan kaynaklanan
nedenlerle icra hareketlerine devam etmekten vazgegmesi durumunda gercek anlamda
vazgegme s0z konusudur. Vicdan azabi ¢gekmesi, utanma, mahcubiyet gercek anlamda

vazgegmenin drneklerindendir®®®,

Goniillii vazgegme kurumunda, sartlarin olusmus olmasi sartiyla faile, sadece
gerceklestirdigi eylemlerinin “esasen bir su¢ olmasi” durumunda ceza verilecektir.
Ogretide ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugu yoniinden bu husus tartismalidir. Ogretideki
bir goriise gore, cocuklarin cinsel istismarinin basit hali ve viicuda organ veya sair bir
cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi hallerinin iki ayr1 bagimsiz sugu
olusturacagini savunuldugundan, bedene organ veya sair cisim ithal etme eyleminden

goniillii vazgegen failin sugun basit halinden sorumlu tutulmasi gerekmektedir?®®.

Ogretide bizim de katildigimiz goriise gore, cocuklarm cinsel istismari
sucunda, fail eger ki nitelikli hali bakimindan su¢ isleme kasti ile cinsel hareketlerine
baslamis ancak sonradan davranislarindan goniillii olarak vazge¢misse bu durumda
“cocuklarin  basit cinsel istismar” sugu bakimindan cezalandirilmayacagi

savunulmaktadir*®’

. Sucun gerek sarkintilik suretiyle islenmesi gerekse basit ve
nitelikli hali kademeli olarak birbirini eritse ve kapsayicilig1 genislese de dolayisiyla

miiterakki sug izlenimi olsa bile burada ayr1 ayr1 suglar s6z konusu olmayi1p tek bir sug

83 Jeel,a.g.e., 5.542.
484 a.g.e.,5.543.
485 a.g.e.,5.544.

486 Tezcan,Erdem ve Onok, a.g.e., s.473. ; Esra Geng, “Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarmn
Cinsel Istismar1 Sugu”, (Ufuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali
Kamu Hukuku Programi Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2024, s.87.

487 Taner, a.g.e, $.432.
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s06z konusudur. Cocuklarin cinsel istismar1 sugunun kanun maddesindeki diizenlenis

bicimi de bu sekildedir.

Vazgecme siiresince vazgegmeyen serik yoniinden sucga etkili olan sebep
sirayet edecektir®®. Yargitay’a gore “Goniillii vazge¢menin kosullarimn olusmast

durumunda uygulanmasi gerekmektedir %,

2.7.2. istirak

’

Bir kisinin cezalandirilabilmesi i¢in “sucta ve cezada kanunilik ilkesi’
geregince failin kanunda belirtilen sugu bizzat islemesi gerekmektedir. Ozel bir
diizenleme olan istirak kurumu ile cezalandirma alan1 genisletilmektedir ve kanunda
diizenlenen sugu bizzat gerceklestirmeyen kisilerin de cezai sorumluluguna gidilmesi
miimkiin kilinabilmektedir*. Sucu olusturan eylemin sadece bir kisi tarafindan
gerceklestirilmesi  zorunlu olmayilp birden fazla kisinin katilimiyla da
gerceklestirilmesi miimkiindiir*?. Sugun gerceklesmesi igin birden ¢ok faile ihtiyag

duyulmas1 durumunda sucun tek faille islenebilmesi miimkiin degildir*®?

. Cocuklarin
cinsel istismarinin agirlastiric1 hallerinden olan “birden fazla kisi tarafindan birlikte

islenmis olmasi” hali i¢in birden fazla fail olmas1 gerekmektedir

Sucun unsurlarint tek basina gergeklestiren kisiye “dogrudan fail”

denilebilecegi gibi “asil ya da bagimsiz fail” olarak da adlandirilabilmektedir?®.

48 Memis Kartal, a.g.e., .229.

489 “TCK’min 35. maddesine gére “saniklar hakkinda tesebbiis hiikiimlerinin uygulanabilmesi
icin islemeyi kastettikleri nitelikli cinsel istismar sucunu elverisli hareketlerle dogrudan dogruya icraya
baslayp da ellerinde olmayan nedenlerle tamamlayamamalarinin gerektigi, dosya kapsamina ve olay
yerinin ozelliklerine gore magdurenin viicuduna organ veya sair cisim sokmayi en-gelleyen magdurenin
astlabilir mukavemeti disinda harici bir engel bulun-madigindan saniklarin sugun icra hareketlerinden
goniillii vazgectiginin kabul edilmesi gerektigi, bu durumda sabit ve tamam olan eylemlerinin TCK 'nin
36. maddesi karsisinda 5237 sayih TCK’min 103/1. maddesine uyan ¢ocugun basit cinsel istismari
su¢unu  olusturacagr gozetilmeden, ¢ocugun nitelikli cinsel istismar: su¢una tegebbiisten
cezalandwilmalarina karar verilmesi” Yargitay 14. Ceza Dairesi, 05.03.2012, E. 2011/1625 K.
2012/2596 https://www.lexpera.com.tr/ (Erigsim Tarihi 01.05.2024).

4% Fatih Selam Mahmutoglu ve Serra Karadeniz, Tiirk Ceza Kanunu Genel Hiikiimler
Serhi, 2.b., Istanbul: Beta Yaymcilik. 2021, 5.893.

91 cel ve digerleri, a.g.e., s.374.
492 jcel, a.g.e., s.551.

493 Vesile Sonay Evik, Suca istirakte Yardim Edenin Cezai Sorumlulugu, istanbul: On iki
Levha Yayncilik. 2011, s.287.
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Birlikte sug isleme kararina bagl olarak failler tarafindan icrai hareketlerin
birlikte gerceklestirilmesi ve fiil icrasi lizerinde ortak bir hakimiyet kurulmasi

durumunda, “miisterek faillik” s6z konusu olacaktir*®*,

Bir baskasinin suca azmettirilmesi durumunda, azmettiren Kisi islenen sugun
cezasi ile cezalandirilmasi gerekmektedir. Azmettiren failin sugu islemesi i¢in tiim
cabay1 goOstermis olmasina ragmen fail kendi iradesiyle su¢ isleme iradesini
gergeklestirmemesi durumunda azmettirenin sorumluluguna gidilemeyecektir®®®.
Azmettirenin, anaokulunda 6gretmen olan abisine, anaokulundaki cocuklara cinsel
istismarda bulunmasina yonelik azmettirici davraniglarda bulunmasina ragmen

azmettirenin abisinin cinsel davranislarda bulunmamasi durumunda azmettirenin

sorumluluguna gidilemeyecektir.

Istirakten s6z edebilmek igin hazirlik hareketlerinin tamamlanip tesebbiis

496

asamasina gec¢ilmesi gerekmektedir Su¢ tesebbils asamasinda kalmigsa bile

azmettiren faille birlikte sorumlulugu s6z konusu olacaktir*®’.

Fiili bizzat icra etmeyip kasith hareket edeni destekleyen, katkida bulunan,
kolaylastiran kisi icra edene gore hukuki menfaati daha az ihlal etmis olacaktir®®®
Yardim edenin, yardim eden sifatiyla cezai sorumlulugundan bahsedebilmek igin,
yardim edenin gergeklestirilen fiile miisterek hakimiyet kurmaya yonelik katkisinin

olmamasi gerekir®®.

Sugun “birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi” agirlagtirict hal olarak

karsimiza ¢iksa da suca istirak edenlerin TCK m. 38 ve TCK m. 39 baglaminda suca

4% Ruhi,a.g.e., 5.80.

) 4?.5 Fatih S. Mahmutoglu, “Kusurluluk Prensibi Agisindan Azmettirenin Ceza Sorumlulugu”,
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C.63, S.1-2 Istanbul: Istanbul Universitesi, 2005,
$.92.

49 Taner, a.g.e, 5.432.
497 Fatih S. Mahmutoglu, a.g.e., 5.93.
498 {zzet Ozgeng, Suca Istirakin Hukuki Esas: ve Faillik, Istanbul: Imaj Ofset, 1996, s.53.
49 Vesile Sonay Evik, a.g.e., 5.190.
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istirak etmeleri durumunda sugun birden fazla kisi tarafindan islendigi gerekgesiyle

arttirim yapilacaga iliskin madde uygulanmaz>®.

Su¢ ortaklar1 tarafindan agirlagtirict nedenlerin  bilinmemesi ya da
bilenemeyecek durumda olmasi durumunda sug¢ ortaklar1 agirlastirict nedenlerden

sorumlu tutulmayacaktir®®! .

On bes yasindan kiigilk olan magdur, ailesinin bilgisi dogrultusunda
evlendirilmigse, bu evliligin gergeklestirilmesine onay ve olanak veren kisilerin
cocuklarin cinsel istismari sugu bakimindan yardim eden ya da azmettiren olarak

sorumlu tutulmasi miimkiindiir®%2.

Dolayli faillik, TCK m. 37/2 de diizenlenmistir. Buna gore, “sucun
islenmesinde bir baskasini arag olarak kullanan kisi de fail olarak sorumlu tutulur.
Kusur yetenegi olmayanlari su¢un islenmesinde ara¢ olarak kullanan kiginin cezasi,

’

ticte birden yarisina kadar artirilir.’

Azmettirmede yonlendiren kisinin yonlendirilen kisi lizerinde hakimiyeti s6z
konusu degildir. Hakimiyet azmettirilen yani yonlendirilen 6ndeki kisidedir. Dolayl
faillik kurumundaysa, yonlendiren kisi yani sug isleten kisi, yonlendirilen 6ndeki

kisinin {izerinde hakimiyet sahibidir®®,

Cocuklarin cinsel istismar sugunu dolayli faillik bakimindan incelerken;
magdurun failin viicudunda cinsel eylem ger¢eklestirmesine neden olunmasi,
magdurun kendi bedeni lizerinde cinsel eylem gerceklestirmesine neden olunmasi,
magdurun {iglincii kisiler lizerinde cinsel eylem gerceklestirmesine neden olunmasi ve
magdurun esya, hayvan gibi cisimler lizerinde cinsel eylem ger¢eklestirmesine neden

olunmasi bakimindan incelemek gerekir.

0 Yeldan, a.g.e., s.141.

501 feel, a.g.e., 5.563.
%02 Ryhi,a.g.e., s.81.

503 Mehmet Emin Artuk ve Erkam Yilmaz “12 Yasindan Kiigiik Cocuklarm Sugta Kullanilmast:
Azmettirme ve Dolayl Faillik Dilemmast, (ed.Ozlem Yenerer Cakmut vd.) Hukuk ve Disiplinlerarasi
Yaklasimla Siddet ve Toplumsal Esitlik, Ankara: Seckin Yayincilik,2022, s.33-34
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[lk olarak magdurun kendi bedeninde “cinsel davranista” bulunmasina neden
olunmasi durumunda, magdurun kendi iradesi olmamasina ragmen fail tarafindan
cinsel amacgli olarak kendi viicuduna temasta bulunmaya yonelik baski olmasi
durumunda magdurun cinsel Ozgiirliigiinii ihlal anlamina geleceginden dolay1
magdurun cinsel 6zgiirliiglinii ihlal etmesine sebep olan kisi dolayl1 fail olarak sorumlu

tutulabilecektir®®*.

Magdurun cinsel organinin zorla agtirilmak suretiyle seyredilmesi halinde
dolayli faillik kurumunun sonucu olarak ¢ocuklarin cinsel istismar sucu
olusacaktir®® Magdurun soyundurulmas: durumunda da dolayl faillik s6z konusu

olacaktir.

Ikinci olarak, magdurun failin bedeni {izerinde cinsel eylem gergeklestirmesine
neden olunmasindaysa dgretideki bizim de katildigimiz goriise gore, magdurun failin
zorlamasi ya da istegi iizerine faile organ sokmasi durumunda, failin kendisine organ
sokturdugu icin c¢ocuklarin cinsel istismart sugunun nitelikli halinden sorumlu

tutulmas1 miimkiin degildir®®

. Bu goriisii destekleyen bir diger goriise goreyse, organ
sokulan viicut magdurun viicudu degildir. Boylesi bir durumda g¢ocuklarin cinsel
istismart sucunun basit hali s6z konusu olacaktir. Ayrica bir kisinin “su¢un hem
magduru hem de faili olamayacag ilkesinden” hareketle dolayl failligin s6z konusu

olamayacagim savunulmaktadir®®’.

Ogretideki bir diger goriise goreyse, magdurun failin “viicuduna organ veya
sair cisim sokmaya” zorlanmasi durumunda, organ sokturan failin ¢ocuklarin cinsel

istismar1 sugunda dolayli faillik nedeniyle sorumlu tutulmasi gerekir®®.

Failin, magduru tigiincii kisiye karsi cinsel eylemde bulunmaya zorlamasi
durumunda ve tgiincii kisinin rizas1 yoksa ya da cinsel tasarrufta bulunmaya riza

ehliyeti yoksa, magdurun ii¢ilincii kisiye organ veya sair cisim sokmast durumunda fail

504 Taner, a.g.e, s.161.
505 Hakeri, Kartal ve Gériicii, a.g.e., 5.548.
56 Taner, a.g.e, s.192.

07 Memis Kartal, a.g.e., s.183.

508 Tezcan,Erdem ve Onok, a.g.e., s.425. ; Arslantiirk, a.g.e., s.317.
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magdura karsi cinsel istismar sugunun basit halinden dolayli fail olarak sorumluyken
tictincti kisi durumundaki diger magdura karsi cinsel istismar sugunun nitelikli
halinden dolayl fail olarak sorumlu tutulacaktir. Organ veya sair cisim sokma

olmamasi halinde basit cinsel istismar sucu s6z konusu olacaktir®®.

Magdurun, bir hayvan ya da esya {izerinde organ sokmasina neden olunmasi
durumunda dolayl failin basit cinsel istismardan, bir esya ya da hayvanin organinin
sokturulmasi i¢in magdurun hareketlere zorlanmasi durumunda dolayli faillik
geregince c¢ocuklarin cinsel istismarinin nitelikli halinden sorumlulugu s6z konusu
olacaktir ancak sugun islenmesinde insan olmayan hayvan gibi bir canlinin ya da
robotun kullanilmas1 durumunda sugun arkasindaki kisi dolayl fail sifatiyla degil

dogrudan fail sifatiyla sorumlulugu s6z konusu olacaktir®™®.

Kanaatimizce, kanun koyucunun “sokma” kelimesini kullanmas1 bilingli bir
tercihtir. Bunun sebebi kanunda ve uygulamada genel ahlak anlayisinin etkilerinin hala
devam ediyor olmasidir. 5237 sayili Kanunun ilgili maddesinde “sokma veya
sokturma” seklinde bir diizenleme yapilarak bu sorunun giderilebilmesi miimkiin

olabilecektir.

2.7.3. ictima

Ceza hukukunda kural olan kag tane su¢ varsa o kadar ceza oldugudur ancak
fail tarafindan gergeklestirilen hareket “birden ¢ok kanun hiikmiiniin ihlal edilmesine”
veya ‘“farkli hareketlerle ayni kanun hiikmiinii ihlal etmigse” suglarm igtimaindan
bahsedilecektir. “Bilesik sug, zincirleme su¢ ve fikri i¢ctima” kurumlarinin uygulandigi
hallerde failin gerceklestirdigi her bir sugtan dolay1 ayr1 ayr1 cezalandirilmasi yoluna

gidilmeyecektir®!,

Bir sugun, farkli bir sugun icerisinde unsuru veya agirlastirict neden olarak

bulunmasi1 durumunda bu sug tek fiil kabul edilip su¢ “bilesik su¢” olarak kabul

0% Hakeri ve Tekin, a.g.e., s.130.

510 Mustafa Cigek, “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanununa Gére Bir Istirak Sekli Olarak “Dolayl
Faillik”, (Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali Ceza ve Ceza
Muhakemesi Hukuku Anabilim Dali Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi)2014, s.73.

51 Ryhi,a.g.e., s.81.
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edilecektir. Cocuklarin cinsel istismar1 sugunda kosullarin gerceklesmesi durumunda
failin ayr1 ayr1 cezalandirilmasini 6nleyecek olan kurumlardan bilesik sugun varlig

kabul edilecektir.

Doktrindeki bir goriise gore, TCK m. 103/1-b bendi uyarinca, cebir ve tehdit
sucunun, ¢cocuklarin cinsel istismari sugunun bir unsuru olmasi nedeniyle bilesik sug
olusturdugu savunulmaktadir®? Doktrindeki bir diger goriise goreyse, cebir ve
tehdidin TCK m. 103/1-b bendi kapsaminda &zel bir ictima kurali olarak
degerlendirilmemesi gerektigini cilinkii bu fikrada, failin cebir, tehdit sucunu islemek
amaciyla cinsel davranig ger¢eklestirmesinin gerekmedigi magdurun cebir veya tehdit

etkisinde olmas yeterli goriilmiistiir-3.

Zincirleme su¢ hiikiimleri uyarinca, tek su¢ isleme kararinin icrasi
dogrultusunda farkli zamanlarda ayni kisiye kars1i ayni sucun gerceklestirilmesi

durumunda tek ceza hitkmedilecektir fakat verilecek olan ceza arttirilmalidir.

TCK'ndaki zincirleme sug¢ diizenlemesi geregince “Kasten o6ldiirme kasten
varalama, iskence ve yagma suclarinda her bir suctan dolayt fail ayrt ayri olarak
cezalandirilir.” Kanunun kabul edilen ilk halinde, TCK m. 43/3 e gore “cinsel saldir

’

ve c¢ocuklarin cinsel istismart” suglarinda da zincirleme su¢ hiikmii
uygulanmamaktaydi ancak 29.06.2005 tarihli ve 5377 sayili Kanun ile birlikte cinsel
saldir1 ve ¢ocuklarin cinsel istismari ibaresi maddeden ¢ikartilmig ve failin ayni kisiye
kars1 farkli zamanlarda cinsel istismarda bulunmasi halinde TCK m. 43/1 uyarinca

“zincirleme sug¢ hiikiimleri” uygulanabilecektir®**,

Cinsel istismarin olusturan cinsel davranisin birden fazla kez tekrarlanmis

olmas1 sucun birden fazla oldugunu gostermez°®.

Failin, magdura karsi
gerceklestirdigi cinsel davraniglar arasinda uzun zaman olmamasi durumunda

zincirleme sug hiikiimleri uygulanmamalidir.

512 Pervin Aksoy Ipekgioglu, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Bilesik Su¢”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.61, S.1, Ankara: Ankara Universitesi, 2012, 5.54.

513 Turhan, a.g.e., s.174.
514 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.345.

515 Baytemir, a.g.e., 5.42.
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Failin ayn1 zaman dilimi i¢inde, ayn1 mekanda ayn1 magdura karsi anal, vajinal
ya da oral yoldan kisa araliklarla cinsel istismar gerceklestirmesi durumunda hukuken

tek fiil olmasindan dolayi zincirleme sug hiikiimleri uygulama alan1 bulamayacaktir>®.

Cocuklarin cinsel istismar sugu ve cinsel taciz suglari ayni tiir su¢ olmamasi
nedeniyle ayni magdura karsi farkli zamanlarda gerceklestirilmesi durumunda
zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanma olanagi bulunmamaktadir. Failin magdura
yonelik once c¢ocuklarin cinsel istismari sugunun basit halini gergeklestirmesi
devamindaysa sucun nitelikli hali olan organ veya sair cisim sokmak suretiyle
gergeklestirmesi durumunda tek su¢ oldugundan dolayi zincirleme su¢ hiikiimleri

uygulanmayacaktir.

Ayni1 kanun hiikmii ibaresinden ayni sug tipi anlasilinca kanun maddeleri farkl
olsa bile "ayni sucun birden fazla ihlali" sart1 gerceklesmis olabilecektir. Sugun agir,
hafif ve nitelikli halleri kanunun farkli maddelerinde diizenlenmis olsa bile ayni

hiikiim olarak kabul edilebilir’!’.

Zincirleme sugun s6z konusu oldugu hallerde fail bakimindan, sugun bitis

tarihindeki yas1 dikkate alinacaktir®®

. On yedi yasindaki failin, magdura kars1 nitelikli
cinsel istismar suguna baglayip iki sene boyunca eylemine devam etmesi durumunda

failin, son sug tarthindeki yas1 dikkate alinarak degerlendirme yapilacaktir.

Neticesi sebebiyle agirlasmis suclarda, failin baska bir eyleminin neticesinden
dolayr  zincirleme su¢  hiikiimlerinin  uygulanmas:  hakkaniyete uygun

diismeyecektir®®.

Cezalandirilabilir nitelikte olmayan eylemler hakkinda zincirleme sug
hiikiimleri uygulanamaz. Ayrica iddianamede diizenlenmemesine ragmen magdurun
mahkemedeki beyanlarinda belirttigi eylemlere yonelik dava agilarak birlestirme

karar1 verilmeksizin ek savunma ile yargilamaya devam edilmesi halinde de zincirleme

516 Hakeri ve Tekin, a.g.e., s.134.
17 cel, a.g.e., 5.612.
518 Arslantiirk ,a.g.e. 5.277.

51% Memis Kartal, a.g.e., s.252.
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su¢ hiikiimleri uygulanmayacaktir. Bu durum "davasiz yargilama olmaz" ilkesine

aykirilik olusturacaktir®?°,

Bir su¢ “genel affa” ugramissa veya sikayete bagli olup da miisteki sikayetten

vazgecmisse o sug zincirleme suga konu olmaz®.

Fikri igtimada, failin tek eylemiyle kanunun farkli hiikiimlerinin ihlali s6z
konusudur®®. “Fikri ictima” halinde birden ¢ok su¢ bulunmasina ragmen sug ve ceza
politikalar1 geregince tek ceza verilmektedir®?. Faile daha agir cezay1 gerektiren

suctan dolay1 ceza hilkmedilmelidir.

Hekimin, yetkili hakim, savci karar1 olmaksizin magdura genital muayenede
yapmast durumunda, duruma goére hem ¢ocuklarin cinsel istismarit sugu hem de
“genital muayene sucu’ gerceklesmis olabilecektir. Boylesi bir durumda farkh
neviden fikri i¢tima kurallar1 geregince faile daha agir cezay1 gerektiren sugtan ceza

hiikkmedilmesi gerekmektedir®**

. Cocuklarin cinsel istismar1 sugunun cezasinin genital
muayene sucunun cezasindan daha fazla olmasindan dolay1 faile sadece istismar

sugundan ceza verilmesi gerekir.

’

Cocuklarin cinsel istismart sucu ile “aile fertlerine kétii muamele sucu’
birlikte islenmis sayildigi durumlarda daha agir cezay1 gerektiren sugtan dolay1 ceza

verilmelidir.

Cocuklarin cinsel istismar sugu ile baglantili olan “kisi hiirriyetten yoksun
birakma sucunun” igtimaya elverisliligi 6gretide tartismalidir. Ogretideki bir goriise
gore, failin ¢ocuklarin suguyla “hiirriyetinden yoksun kilma, yagma” gibi suglari

islemesi durumunda fail gercek i¢tima kurallar1 geregince cezalandirilacaktir®?®,

520 Akkaya, a.g.e., 5.442.

521 Nur Centel, Hamide Zafer ve Ozlem Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 11.b., Istanbul:
Beta Yayincilik, 2020, s.529.

522 jcel, Docentlik Tezi, istanbul: Sermat Matbaasi, 1972, 5.87.

523 Erkam Y1lmaz“Farkli Neviden Fikri i¢tima”, (ed. Mahmut Koca), Prof Dr. Mehmet Emin
Artuk’a Armagan, Ankara: Seckin Yaymncilik, 2020,s.1548.

524 Gokean ve Artug, a.g.e., 5.564.

52 Parlar ve Hatipoglu, a.g.e., s.851.; Savasci, a.g.e., 5.87.
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Ogretideki bir diger goriise goreyse, hiirriyetten yoksun kilma sucu bakimindan
magdurun rizasina Oonem atfetmek gerekir. Fiilin anlam ve sonuglarini algilama
yetenegi gelisen cocuklarin iradesi sakatlanmadigi miiddet¢e iradesine Onem

verilmelidir®?®

Ogretideki diger goriise gore, yer degistirme eger ki dikey olarak degisiyorsa
ornek vermek gerekirse asansorde kat degisikligi s6z konusuysa, zemin
degismediginden ilaveten hiirriyetten yoksun kilma sugu olusmayacaktir ancak yatay

degisim s6z konusuysa hiirriyetten yoksun kilma sugu séz konusu olabilecektir®?’.

Kanaatimizce, ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun ger¢eklesebilmesi igin
magdurun kisi hiirriyetinden yoksun birakilmig olmast zorunludur. Sadece cinsel
istismar gerceklestigi icin failin ayrica kisi hiirriyetinden yoksun birakma sugundan
sorumlu olacag diisiincesi hakkaniyete aykiridir. Cocuklarin cinsel istismar1 sugunun
icra etme karar1 olmaksizin ¢ocuklarin hiirriyetten yoksun birakilmasi durumunda ya
da cinsel istismar gergeklestirildikten sonra kisinin hiirriyetinin engellenmesi
durumunda failin ¢ocuklarin cinsel istismari sugu ile kisiyi hiirriyetinden yoksun
birakma sucu uyarinca ceza sorumluluguna gidilmesi miimkiindiir. Yargitay’in da

goriisii bu yondedir>?®,

Ayni sugun farkli magdurlara karsi tek eylemle gergeklesmesi durumunda ayni
neviden fikri i¢ctima s6z konusu olacaktir. Ayni neviden fikri i¢tima kurallar1 geregince
fail farkli magdurlara kars1 ayni sucu tek hareketle gerceklestirmis oldugundan faile

tek ceza verilecektir.

526 Memis Kartal, a.g.e., s.235.
527 Arslantiirk, a.g.e., 5.368.

528 “Cocugun cinsel istismart eyleminin islendigi sirada ve eylemle simirly siire ile magdurenin
iradesiyle hareket edebilme imkaninin ortadan kaldirilmasimin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unu
olusturmayacagi ve kiginin viicudunun sugun konusu olmasi nedeniyle magdurenin hareket edebilme
ozgiirligii ortadan kaldirimadan bu sugun islenemeyecegi nazara alindiginda, sanmigin magdureye
cinsel saldirida bulunmas: disinda magdurenin hiirriyetini  kisitlayan baskaca bir hareketin
bulunmamas: nedeniyle, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun kanuni unsurlart itibariyla
olusmadig1 gozetilerek beraati yerine yazili sekilde mahkumiyetine karar verilmesi gerektiginden hiikiim
bu yéniiyle hukuka aykiri bulunmustur.” Yargitay 9. Ceza Dairesi, 05.02.2024, E. 2023/13121 K.
2024/815 https://www.lexpera.com.tr/ (Erisim Tarihi 01.05.2024).
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Ogretide agir basan goriise gore, ¢ocuklarin cinsel istismari sugu ayn1 neviden
fikri ictimaya elverisli bir su¢ degildir>?®. Bizim katildigimiz goriise gdreyse, ayni
neviden fikri ictima hiikiimleri c¢ocuklarin cinsel istismari sucu bakimindan
uygulanmas elverisli olan suglardandir®*°.Ornek vermek gerekirse failin aynanda iki
¢ocuga, cinsel organini temas ettirmesi durumunda ayni neviden fikri ictima
hiikiimlerinin uygulanmas1 gerekecektir. Sugun gecitli su¢ olarak islenmesi
durumlarinda tek suctan bahsedilecektir. Kademeli olarak ilerleyen bir gegit
oldugundan en agir sekline ulagsmak icin en temel halinden de gecilmis olmasi

zorunludur®3®,

2.8. Yaptirnm

Kanun koyucu; sosyal diizenin bozulmasini engellemek, kamu diizeni
saglamak, kamu vicdanini rahatlatmak, faile ya da topluma gézdagi vermek amaciyla
su¢ ve ceza politikalart dogrultusunda yaptirimlar belirler. Kanaatimizce, yaptirimlarin
amacinin faili, topluma geri kazandirmak olmalidir. Adalet sistemi igerisine diisen
bireyin, adalet sistemi igerisine ¢ikarilmasi i¢in 1slahin sart oldugunu, kiiltiirel
degisimin biiyiik onem arz ettiine inaniyoruz. Oncelikle keske ceza kanunu en
azindan isim olarak “ceza kanunu” olarak degil “su¢ ve ceza kanunu” olarak
belirlenseydi. Sosyal gerceklikler nedeniyle failin kusurlu olarak gergeklestirdigi
hukuka aykiri, tipe uygun fiillerin bir karsiliginin oldugunu bilmesi gerekmektedir
fakat cezaevindeki kosullarin rehabilite edici bir temele sahip olmadigi siirece
cezaevlerine giren kisilerin cezaevlerinden daha iyi bir sekilde ¢iktigina inanmiyoruz.
Kisa siireli 6zgiirliigli kisitlayict cezalarin da magdur agisindan faydali olamayacag:
aciktir. Nihayet cezalarin nedeni suglardir ancak suc¢larin nedeni kanaatimizce sadece

fail degildir. Su¢ hangi sug olursa olsun toplumun da sorumlulugu bulunmaktadir.

Cocuklarin cinsel istismar1 sugunun yaptirimi hapis cezasidir. TCK'nin 103.
maddesine gore, “cinsel istismarin basit seklinde failin sekiz yildan on begs yila kadar

hapis cezasi ile cezalandirilacagi, ¢ocuklarin cinsel istismart su¢unun hafif niteligi

529 Tezcan,Erdem ve Onok, a.g.e., s.475.
530 Tyrhan, a.g.e., s.170.
%31 Centel ve Zafer, a.g.e., 5.257.
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olan sarkintilik suretiyle cinsel istismarin gerceklestirilmesi durumunda failin ii¢
vildan sekiz yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacag:, magdurun on iki yasini
doldurmamast durumunda faile verilecek olan cezanmin bes yildan az olamayacagi

’

diizenlenmistir.’

Sugun nitelikli halinin gerg¢eklesmesi durumunda “faile on alti yildan asag
olmamak iizere hapis cezasi verilecegi diizenlenmistiv. Magdurun on iki yasindan
diistik olmasi durumunda on sekiz yildan asagr olmamak iizere hapis cezasi

verilecektir.”

Her iki su¢ yoniinden agirlastirici nedenler de kanunda belirtilmistir Buna gore,
sucun; “Birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi halinde, insanlarin toplu olarak
bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu ortamlarin sagladigi kolayliktan
faydalanmak suretiyle, iigtincii derece dahil kan veya kayin hisimhig: iliskisi icinde
bulunan bir kisiye karst ya da tivey baba, iivey ana, itivey kardes veya evlat edinen
tarafindan, vasi, egitici, 6gretici, bakict, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da
koruma, bakim veya gézetim yiikiimliiliigii bulunan kisiler tarafindan, kamu gérevinin
veya hizmet iliskisinin sagladig niifuz kétiiye kullanilmak suretiyle islenmesi halinde,

)

yukaridaki fikralara goére verilecek ceza yari oranminda artirilir.’

Cinsel istismarin, “birinci fikranin (a) bendindeki ¢ocuklara karsi cebir veya
tehditle ya da (b) bendindeki c¢ocuklara karsi silah kullanmak suretiyle
gerceklestirilmesi hdlinde, yukaridaki fikralara gére verilecek ceza yari oraminda
artirtlir. Cinsel istismar i¢in basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama su¢unun
agwr neticelerine neden olmast hdlinde, ayrica kasten yaralama suguna iliskin
hiikiimler uygulanir.” TCK'min m. 103/6 f. gbre “sugun neticesinde magdurun bitkisel

hayata girmesi veya oliimii halinde, agirlastiriimis miiebbet hapis cezasina

hiikmolunur.”
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Kastrasyon meselesi de tartigmali konulardan biridir. Kastrasyonun iki tiirii

bulunmaktadir. Ilki operasyonel islemlerle gerceklestirilen cerrahi kastrasyonken

digeri ila¢ uygulamasi seklinde gergeklestirilen kimyasal kastrasyondur®32.

Ogretideki baz1 gériisler, cinsel suglarda kisirlastirmanin  diisiiniilmesi

533

gerektigini savunmaktadir’>®. Bizim de katildigimiz goriise gore, devlet, cinsel siddet

magdurlarinin korumasini; anayasaya, insan haklarina dayanan devlet anlayisina

uygun, hukuk devletinin gerektirdigi sekilde saglamalidir®*

. Ayrica failin de bir insan
oldugu unutulmamalidir ve ne amagcla olursun bir kisinin gerek tireme hakki gerekse
viicut biitiinliglini bozmaya yonelik eylemleri yaptirim olarak diizenlemekten

kaginilmalidir.

2.9. Zamanasimi

Sugun islenmesinden veya hiikmiin kesinlesmesinden belirli bir siire
gecmesiyle failin cezalandirilmasinda sosyal bir yarar goriilemeyebilir bu durumda

devletin cezalandirma yetkisini sona erdiren kuruma ‘“zamanasimi” denir. “Dava

’

zamanagimi”, sucun islenmesinden itibaren mahkimiyet kararinin kesinlesmesi

arasindaki siireyle dogrudan iliskiliyken; ceza zamanasim ise, hilkmiin kesinlesmesi

535

ile infaz iligkisine kadar ki stiregte dogrudan iliskilidir>>°. Dava zamanagsimai siiresinin

sona ermesiyle birlikte sanik hakkindaki davanin distiriilmesine karar verilmek

suretiyle failin cezalandirilmasinin dniine gegilir>®.

532 Biisra Uzun, “Mukayeseli Hukukta Cinsel Sug Faillerinin Kastrasyonu ve Ulkemize liskin
Oneriler”, (Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk Anabilim Dali Kamu Hukuku Bilim
Dali Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi) Istanbul, 2014, s.5.

53 Onemli Koger, a.g.e., s.474.

53 Miha Sosic “Giiniimiiz Cinsel Ceza Hukuku Agisindan Failin Kastrasyonu”, (ed. Yener
Unver),ILTiirkiye-Slovenya Uluslararas1 Hukuk Sempozyumu “Cinsel Suclar ve Evlilik
Hukuku”, 2014, Ankara: Segkin Yayincilik, s.141.

5% Kayihan Icel, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,7.b., Istanbul: Beta Yayincilik, 2023, 5.802.

) 5% Hakan A Yavuz, “Tiirk Ceza Hukukunda Dava Zamanagim ve Olaganiistii Kanun Yollariyla
Iliskisi”, Adalet Dergisi, S.66, Ankara: Adalet Bakanl1g1,2021,s.505.
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Zamanagiminin siiresinin dolmasi failin bir hak kazanmasina sebep olmayip
devletin kovusturma evresini ger¢eklestirmesini ve kesinlesen mahkumiyetin infazini

engellemektedir®’.

Zamanagiminin belirlenmesinde cezalarin tist sinirlar1 dikkate alinacaktir. Suca
iliskin segenek yaptirimlarin bulundugu durumlarda zamanasimi konusunda hapis
cezast esas almacaktir. Cocuklarin cinsel istismart sugunun, kesintisiz suglarda
kesintinin gergeklestigi gilinden, zincirleme su¢ olarak islenmesi durumunda,

zamanagsimi siiresi son sucun islendigi tarihle birlikte islemeye baslayacaktir.

Cocuklarin cinsel istismari sugunda, sugun tesebbiis asamasinda kalmasi ya da
kesintisiz su¢ gerceklesirse veya zincirleme su¢ s6z konusuysa fakat magdur olan
cocuga kars1 bu eylemi listsoyu veya kendisi/kendileri izerinde hiikiim ve niifuzu olan
kimseler tarafindan islenmesi durumunda, dava zamanasimi siiresi, son hareketin ,
kesintinin gergeklestigi ya da sucun islendigi son giin degil, magdurun on sekiz yasini
bitirdigi giinden itibaren islemeye baslayacagindan dolay1 ¢ocuklara kars1 listsoy veya
bunlar iizerinde hiikiim ve niifuzu olan kisilerce sucun gerceklesmesi durumunda

cocugun on sekiz yasin1 doldurdugu giinden itibaren zamanasima siiresi isleyecektir.

Failin sucu isledigi esnada on iki yasimm1 tamamlayip fakat on bes yasini
tamamlamadigi hallerde, sug siirelerinin yarisinin; fail on bes yasini tamamlayip fakat
on sekiz yasini tamamlamamigsa bu siirelerin iigte ikisinin gegmesiyle kamu davasi
diisecektir. Ayni eylem nedeniyle tekrar yargilamanin s6z konusu olmasi
durumlarimda, mahkeme bu husustaki talebin kabul tarihinden itibaren zaman asimi

siiresi yeniden isleyecektir.

TCK’nin 68. maddesindeyse, cezalarin infazina iligkin olan ceza zamanasimi
diizenlenmistir. Mahk(miyet kesinlesmesine ragmen kanunda belirtilen siirelerde
cezanin infaz edilememesi durumunda hiikiimlii hakkinda verilen cezanin infazi

yapilamayacaktir.

537 Mahmut Koca ve Ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Kanunu Genel Hiikiimler, 5.b, Ankara:
Seckin Yaymcilik, 2012, 5.595
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Zamanasimi, TCK'daki davanin diisme sebeplerindendir. CMK m.223/8.
fikrasina gore "Tiirk Ceza Kanunu’nda éngoriilen diisme sebeplerinin varligi ya da
sorusturma veya kovusturma sartimin gerceklesmeyeceginin anlagilmasi hallerinde,
davann diismesine karar verilir. Ancak, sorusturmanin veya kovusturmanin yapilmast
sarta bagl tutulmus olup da sartin heniiz gergeklesmedigi anlasilirsa; ger¢eklesmesini

beklemek iizere, durma karart verilir. Bu karara itiraz edilebilir %8,

2.10. Yargilama
2.10.1. Yetkili Mahkeme

Yetkili mahkemeye iliskin hiikiimler 5271 sayili CMK’nin 12. maddesine gore
belirlenecektir. Diizenlemeye gore, “Sucun islendigi yer mahkemesindeki mahkeme
davaya bakmaya yetkili mahkemedir. Sugun tesebbiis asamasinda kalmas: durumunda
son icra hareketinin yapidigi yer mahkemesi, kesintisiz suc¢larda kesintinin
gergeklestigi yer mahkemesi ve zincirleme suglarda son su¢un islendigi yer mahkemesi

vetkilidir.”

2.10.2. Gorevli Mahkeme

5271 sayili CMK’nin 3. maddesine gore, mahkemelerin gdrevlerinin kanunla
belirlenecegi diizenlenmistir. “5235 sayili Adli Yarg: Ilk Derece Mahkemeleri ile Bilge
Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun” ile
mahkemelerin gorevlerine iligkin diizenlemeler yapilmistir. 5235 sayili yasanin 14.
maddesi geregince, “mahkemelerin gorevleri belirlenirken suglarin agirlastirict veya
hafifletici nedenleri dikkate alinmayarak kanunda yer alan sugun cezasinin iist sinir

dikkate alinmaktadir %,

Sucun basit ve nitelikli halinin 6gretide ve uygulamada tek su¢ mu oldugu
yoksa bagimsiz suglar m1 oldugu konusunun tartismali oldugunu belirtmistik. Sucun;
sarkintilik suretiyle islenmesi, basit hali ve nitelikli hali kanaatimizce bagimsiz suglar
degildir yani tek su¢ olmasindan dolay1 ¢cocuklarin cinsel istismart sugunda gorevli

mahkemeler agir ceza mahkemeleridir ancak uygulamada cocuklarin cinsel istismari

S3Bhttps://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=5271&Mevzuat Tur=1&Mevzuat Tertip=
5 (Erisim Tarihi 30.03.2024).

539 https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.5235.pdf (Erisim Tarihi 30.03.2024).
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sugunun sarkintilik suretiyle islenmesi halinde gorevli mahkeme asliye ceza

mahkemeleri olarak kabul edilmektedir®*°

. Cocuklarin cinsel istismari sugunun basit
ve nitelikli hallerindeyse gorevli mahkeme agir ceza mahkemesi olarak kabul

edilmektedir.

2.10.3. Sorusturma ve Kovusturma Evreleri

Cocuklarin  cinsel istismar1  kural olarak “re‘sen  sorusturulan ve
kovusturulur®*'. Bunun istisnastysa cocuklarin cinsel istismart sucu “sarkintilik”
suretiyle gerceklestirilse ve sugun failinin ¢ocuk olmasi hdlinde sorusturma ve

’

kovusturma yapilmast magdurun, velisinin veya vasisinin sikdayetine baghdir.’

TCK’nin 73. Maddesine gore, “Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikdyete tabi
su¢lar” hakkinda genel diizenleme yapilmistir. Magdurlarin birden fazla olmasi
halinde, her bir magdurun sikayet hakki digerlerinden ayri oldugu gibi her bir magdur

bakimindan sikdyetten vazgegme haklar1 da bagimsizdir®*?.

Cinsel istismar sucunun sarkintilik diizeyinde kalmast durumunda ve sucun
failinin ¢ocuk olmasi halinde sorusturma ve kovusturma yapilmasi i¢in sikayet hakkini
magdur, velisi veya vasisinin kullanmasi gerekir®, “Sikdyet hakki” sahsa sik1 sikiya
bagli bir hak oldugundan dolay1, magdur ¢ocuk ile velisinin ya da vasisinin iradelerinin

celismesi durumunda ¢ocugun iradesine iistiinliik tanmmalidir>*,

Cocuk istismarinda biyolojik delillerin toplanmasinda ilk 72 saat dSnemlidir>*°.

Bu nedenle sorusturma asamasinda deliller islevsiz hale gelmeden delillerin hizli

540 Benzer yonde: Taner, a.g.e., 5.442.

541 7eki Hafizogullar1 ve Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 8.b., Ankara:
Us-a Yayincilik, 2021, s.168.

%42 Sulhi Dénmezer Sulhi, ve Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 14.b., Istanbul:
Der Yayinlar1 2020, s.477.

543 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.372.
4 Yokus Seviik, a.g.e.,, 5.449.

545 Oguz Polat, Tiim Boyutlariyla Cocuk istismar1 2 , 2.b., Ankara: Segkin Yaymcilik, 2019,
$.95.
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toplanmast biliylik 6nem arz etmektedir. Kovusturma, iddianamenin kabuliinden

hiikmiin kesinlesmesine kadar olan siiregtir®*.

Sanigin akil hastast olmasi iddianamenin diizenlenmesi ve kovusturmanin

547

yapilmasma engel degildir Fail ve magdurun anlagsmalar1 nedeniyle ceza

yargilamasi faaliyetinin yapilmamasi veya baglamis olan ceza yargilamasinin fail ve

magdurun anlagsmis olmasi nedeniyle sona erdirilmesi gayesini tasimaktadir>*®,

Ceza yargilamalarinda “re ‘sen arastirma ilkesi”” oldugundan hakim taraflarin
talepleriyle bagl degildir>*® Siiphe giderilmeden vicdani kanaate ulasabilmek
miimkiin degildir®®. Siiphenin hakikatin aksine tek tarafli olmayis1 gercege aykiridir.
Hiikiimle birlikte siiphenin giderilmesi ile gercege uygunluk demek olan hakikate

1 Magdurun celiskili beyanlarinin giderilememesi ve

ulagilarak teklige ulasilacaktir
bagkaca somut delil bulunmamasi durumunda beraat karar1 verilmesi
gerekmektedir®®2. Samk beyam yargilama igin 6nemli delillerden olup yasak sorgu
yontemlerinden kagiilmasi gerekmektedir. Magdur beyani konusunda da magdurun
ikincil magduriyete ugramamasi saglanmalidir. Yargilama asamalarinda magdurun ve

taniklarin geliskili veya tutarli beyanlarda bulunup bulunmamasi énemlidir. Kesif ve

bilirkisi raporuna yonelik deliller i¢in 6zellikle sorusturma asamasinda siirecin hizli ve

546 Ali Kemal Y1ldiz ve digerleri, Ceza Avukatimin Bagvuru Kitabi, Ankara: Seckin Yaymevi,
2.b.,2022, 5.49.

%47 Berrin Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8.b., Ankara: Adalet Yaymevi, 2021,
S.646.

54 Erdener Yurtcan, Ceza Avukatimin El Kitabi, 19.b., Ankara: Seckin Yayincilik, 2021, s.334

549 Erdener Yurtcan, Yargitay Kararlar Isiginda Ceza Davalarinda ispat, istanbul: Aristo
Yayinevi, 2020, s.22

50 Metin Feyzioglu, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, 2.b.
Istanbul: Islik Yayinlar1, 2015, s.28.

551 Nurullah Kunter, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 8.b.,
Istanbul: Kazanc1 Hukuk Yayinlar1,1986, s.33.

52 “Olaywn intikal sekli ve zamani, magdurenin asamalarda baska delille desteklenmeyen
celiskili beyanlari, tanik beyanlari, savunma, raporlar ile tiim dosya kapsami nazara alindiginda, Ilk
Derece Mahkemesinin kabuliinde yer alan siibuta iliskin delillerin dosya igerigiyle c¢elismesi ve
mahkumiyet kararimin yerinde olmadigimin anlasilmast sebebiyle hukuka aykirilik bulunmugstur.”
Yargitay 9. Ceza Dairesi, 05.02.2024, E.2023/ 13959 K. 2024/769 K. https://www.lexpera.com.tr/
(Erigim Tarihi 01.05.2024)
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giivenilir ilerlemesi delillerin kaybolmamasi bakimindan biiyiik 6nem arz etmektedir.

Kesif islemi gerceklestirilirken her sey iizerinde arastirilma yapilmas1 miimkiindiir>®2,

Susma hakki, sorusturma asamasinda kullanilabilecegi gibi kovusturma
asamasinda da kullanilabilir. Mahkemenin susma hakkina iligkin aydinlatma
yiikiimliiliigii bulunmaktadir®™* Kendisini ve yakinlarini suclayici beyanda bulunmaya
zorlanamayacagi ilkesi (Nemo Tenetur Ilkesi) geregince kimse kendi masumiyetini
ispatlamak zorunda degildir"®®. Hukuka aykir1 olarak elde edilen bulgularin delil
olarak kullanilmadan, siiphenin giderilerek hakim tarafindan vicdani olarak neticeye

vartlmalidir.

Sorusturma asamasinda magdur cocuk; “delillerin toplanmasint isteme,
sorusturmanin gizlilik ve amacint bozmamak kosuluyla cumhuriyet savcisindan belge
ornegini isteme vekili bulunmuyorsa cinsel saldirt sugu ile alt sinir1 5 yildan fazla
hapis cezasini gerektiren suglarda baro tarafindan kendisine avukat gorevlendirmesini
isteme, CMK m. 153’e uygun olmak kosuluyla vekili araciligiyla sorusturma
belgelerinin ve el konulan ve muhafaza altina alinan esyayi inceletme haklarina”

sahiptir.

Kavusturma evresinde magdur ¢ocuk, “durusmadan haber edilme, kamu
davasina katilma, tutanak ve belgelerden ornek isteme, taniklarin davetini isteme,
cinsel saldiri sucu ile alt simirt 5 yildan fazla hapis cezasim gerektirven suglarda baro
tarafindan kendisine avukat gérevlendirmesini isteme ve davaya katilmis olmasi
sartivla kanun yollarina bagvurma” hakkina sahiptir. Ayrica "magdur ¢ocuklarin
dinlenilmesinde goriintii ile ses kayitlarimin alinmasi” CMK m.52/3 uyarinca

zorunludur. Tlgili kurumlarca siddet magdurlarinin travma olmamasi igin duyarsiz

%53 Yurtcan, a.g.e., 5.273.

54§, Cankat Taskin, Ceza Muhakemesi Hukukunda Adil Yargilanma Hakki Cercevesinde
Siipheli ve Samigin Susma Hakki, Ankara: Adalet Yayinevi, 2024, s.258.

55 Pinar Bacaksiz “Yargitay’in Cinsel Dokunulmazhga Karst Suglarda ispata Yaklagimi”,
Dokuz Eyliil Universitesi, Prof. Dr. Durmus TEZCAN’a Armagan, C.21, Ozel say1, [zmir: Dokuz
Eyliil Universitesi, 2019, s.385.
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davranilmamasi ve magdurun ikincil magduriyete ugramamasi icin suglanmasina

neden olunacak duyarsiz davranislardan kaginilmasi gerekmektedir®®.

Sekli olarak ceza muhakemesi kurumu olan “uzlasma” kurumu sonuclari
bakimindan maddi ceza hukukuna iliskindir®*’.Cocuklarin cinsel istismari sucu, cinsel
dokunulmazliga suglar kapsaminda yer aldigindan dolay1 ¢ocuklarin cinsel istismari

558

sucu uzlagmaya tabi suglardan degildir>>°. Cocuklarin ve genglerin fail oldugu cinsel

suglarda onarict adalet ilkesi dogrultusunda hareket etmek faydali olabilecektir™®.
Kanaatimizce c¢ocuklarin cinsel istismari sugunun sarkintilik suretiyle islenmesi

halinde sugun uzlastirmaya tabi tutulmasi gerekir.

Kanaatimizce, cocuklarin cinsel istismar1 sucuna yonelik yargilamalarda
pedagog, psikolog, sosyolog, infaz kurumundan yetkililerin, doktorlarin ve ¢ocuk
istismar1 konusunda uzman hukukgularin yer aldigi danisma kurulu esliginde 6zel
mahkemelerin kurulmasi yargilamalarin daha elverisli olmasini saglayacaktir. Ayrica
cocuklarin cinsel istismar1 suglarinda ispat zor oldugu i¢in sanigin sugu islediginin
kabulii halinde sanigin cezasinda indirim yapilmasina yonelik bir kurum kanuna dahil

edilebilir.

Zaman zaman bu suclar bakimindan kastrasyonun, idamin tartisilmasi,
iskencenin veya eziyetin uygulanmasi hukuk devletinden uzaklasildiginin ¢ok acik
gostergesidir. Cinsel suc¢larda ne yazik ki, fail ve magdur arasinda husumet olmamasi
nedeniyle ve magdurun beyani esastir anlayisi ile yeterince aragtirilmadan saniga ceza

verilmesine sebebiyet verilmektedir. Cinsel suclarin ahlakla yakin iliskili

%6 idil  Sonat  Ozdemir, “Ikincil =~ Magduriyet ~ve  Donma  Tepkisi”,
https://toplumsalcinsiyetvehukuk.com/ikincil-magduriyet-ve-donma-
tepkisi/#:~:text=Peki%20nedir%20bu%20ikincil%20ma%C4%9F duriyet.davran%C4%B1%C5%9F %
20ve%20tutumlar®%C4%B1%20ifade%20eder. (Erisim Tarihi 15.08.2024)

57 Yener Unver ve Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku Ders Kitabi, 9.b. Ankara:
Adalet Yaymevi, 2019, s.777.

558 §. Cankat Taskin, “Suca Siiriiklenen Cocuklar A¢isindan Cinsel Taciz Sucunun Uzlastirma
Kapsaminda Olduguna Dair Yargitay Kararinin Elestirisi (18. C.D. 15.11.2017, 2015-42460/ 2017-
12981)”, Bursa Barosu Dergisi,Y:45, S:113, Temmuz Agustos Eyliil 2020, s.78.

9 Ramazan Zeyrek, “Biitiinciil Bir Ceza Hukuku Bakis Agisiyla Cinsel Suglarm Cocuklar
Tarafindan Islenmesinin Ele Alinmas1”, (ed. Rahime Erbas ve Selen Cakirhan), Hukuki ve
Kriminolojik Ac¢idan Cinsel Suglar I, Adalet Yayimnevi, Ankara, 2023, s. 125-156’dan aktaran Rahime
Erbas, “Cinsel Suglarda Onarici Adalet Yaklasimindan Faydalanmak Miimkiin mii?”, Anadolu
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.10, S.1, 2024, s.61.
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goriilmesinden dolayr ataerkil topluluklarda cinsel suglara ayrica 6nem verilmesi
nedeniyle masumiyet karinesi, lekelenmeme hakki gibi en temel haklar ihlal
edilebilmektedir. Cocuklarin cinsel istismari sucu gergeklestiginde magdurun bedensel
bitiinliigii, egitim hakki, tireme hakki, cinsel gelecegini tayin hakki gibi bir¢ok hakki
ihlal edilmektedir. Cocuklarin cinsel istismari sugunun faili oldugu iddia edilen kisinin
derhal gerek kendisinin gerekse ailesinin yalmizliga terk edilmesine, isten
cikartilmasina, sosyal medyada baski gormesine sebebiyet verilmektedir. TCK'da
diizenlenen hangi sucun islendigi iddias1 s6z konusu olursa olsun temel prensiplerden
vazgegmemek gerekir. Adil yargilanma hakkini, lekelenmeme hakkini ve masumiyet
karinesini ihlal etmemek gerekir. Savunma hakkinin kutsalligini idrak etmek gerekir.
Avukatlarin, cinsel su¢larda miidafilik yapmasi nedeniyle toplumdan baski gérdiikleri
bilinmektedir. Kutsal olanin cinsellik, su¢ ya da fail degil insan ve savunma hakki

oldugunu idrak etmek gerekir.

Cocuklarin, korunmaya muhta¢ olmasi nedeniyle 6zel olarak korunmasi
sliphesizdir ancak bu korunmanin cinsel ve ahlaki tabularla yapilmamas: gerekir.
Cinsellik tecriibesinin 6zellikle kiz c¢ocuklar ve heteroseksiiel olmayan g¢ocuklar
yoniinden ahlaki anlamlar yiiklenmesi nedeniyle bir hak degil kiilfet olmas1 nedeniyle
aile baskisi, toplumsal baski, korku ve cekinceler nedeniyle olayin farkli sekilde
aktarilmasina, anlatilmasina sebebiyet vermektedir. Keza ebeveynler, bosanma
davasina yonelik, mal paylagimina yonelik, intikama yonelik ya da bosanan eslerden
digerinin evlenmesi gibi durumlarda bu sucu bir kalkan olarak kullanarak ¢ocuklar1 da
adeta bir silah gibi kullanmaktadir. Cocuklar birer silah degildir. Onlar gelecektir,
umuttur. Onlar ne yasarsa yasasin onurlar1 kirilmayacaktir. insan onuru ancak kendi
yaptig1 davranis nedeniyle zedelenebilir. Cinsel davranisi rizasiyla tercih eden
cocugun ya da cinsel istismara maruz kalan ¢ocugun degerlerinin azalmasi asla s6z

konusu olmayacaktir

Toplumsal baskilar nedeniyle silahlarin esitligi ilkesi unutulup, uygulamada
savcilarin  bile sadece sami@in aleyhine olan delilleri topladigi durumlarla
karsilasilabilmektedir. Cocuklarin cinsel istismari su¢unun iddiasinin toplumdaki
karsiligr geregi koruma tedbirlerine rahat¢a basvurulmasi siiphelinin is kaybina,
ailesinin dagilmasina neden olabilmektedir. Cocuklarin cinsel istismar1 sugunda,

unutulma hakki ve umut hakki da dikkate alinmalidir.
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III. BOLUM

3. Karsilastirmalh Hukukta Cocuklarin Cinsel Istismari, Cocuklarin

Cinsel Istismar1 Sucunun Benzer Suclarla Karsilastirilmasi

3.1. Karsilastirmal Hukukta Cocuklarin Cinsel Istismar:

Cocuklarin cinsel istismar1 problemiyle miicadele etmek i¢in her devlet farkli
su¢c ve ceza politikalar1 izlemistir. Bazi llkeler c¢ocuklarin cinsel istismari sugu
bakimindan agir yaptirnrmlar 6ngdrmiisken bazilar1 daha hafif yaptirimlarla ve
rehabilite programlariyla onarici adalet ilkesinden hareketle bu problemin
coziilebilecegine iliskin diizenlemeler yapmustir. Cocuklarin; kendini, cinselligi
kesfetme arayisi iginde olabilecegi diisiincesi ataerkil toplumlari rahatsiz eder.
Sorunlarin ¢oziimii i¢in diger Tllkelerdeki gelismeler, yasal diizenlemeler ve
mukayeseli hukuk sistemleri titizlikle ele alinmas1 gerekmekle birlikte her toplumun
yapisinin farkli olabilecegi gozden kagirilmamalidir. Esinlenme ve taklit farkli
kavramlardadir. Bir hukuk sisteminde var olan tiim diizenlemenin, diger hukuk
sistemlerinde de arzu edilen sonuca ulasacaginin garantisi yoktur. Bu nedenle tek
dogruyla hareket etmeden, diger hukuk sistemlerini taklit edilmeden bilimsel
arastirmalar yapilarak, insan haklarina dayali olan hukuk sistemlerinden esinlenerek
kendi toplumuna uygun diizenlemelerde bulunmasi sorunun ¢dziimii i¢in 6nemli rol

oynayacaktir.

3.1.1. Singapur

Kokeni Anglo-Sakson Hukuk sistemine dayanan Singapur Hukuku Ceza
Hukuku bakimindan 1871 tarihli Ceza kanununa dayansa da zaman igerisinde
degisiklikler gerceklesmistir. Singapur Ceza Kanunu'nda (SCK). cinsel suglar detayl

ve sistematik olarak diizenlenmistir®®.

SCK’ya gore, cinsel suclar 375. madde ve devamindaki maddelerde
diizenlenmistir. SCK’nin “Tecaviiz” bashginda diizenlenen 375. maddesine gore,
“Magdurun 14 yasimi doldurmamis olmasi durumunda, erkek olan failin kendi

penisini, magdurun vajinasina, aniistine ya da oral bolgesine sokmast durumunda sug

560 https:/sso.age.gov.sg/Act/PC1871 (Erisim Tarihi: 31.03.2024)
133


https://sso.agc.gov.sg/Act/PC1871

olusmug olacaktir. Failin béyle bir sugu islemesi durumunda 20 seneye kadar hapis
cezasiyla cezalandirilmasinin yaninda para cezasi veya sopayla cezalandwrilir.” Yine
aymi madde uyarinca “Sucun islenmesini kolaylastirmak i¢cin magdura yénelik,
goniillii olarak zarar verilmesine neden olan, éliimle korkutan veya bir baska kisiye
zarar verme korkusu hissine sokan faile sekiz yildan az ve yirmi yildan fazla olmamak
tizere hapis cezasi verilir ve ayrica on iki sopadan az olmamak iizere sopa ile

cezalandirilir.”

SCK m. 376A 'ye gore, “14 yasimi dolduran fakat 16 yasindan kiiciik olan
magdura organ sokulmasi ya da orgamimin sokturulmas istenirse, failin magduru
istismara yonelik bir iliski i¢inde olmasi halinde, 20 seneye kadar uzayabilen hapis
cezasi ile cezalandirilacag gibi ayrica para cezasi veya sopayla cezalandirilacagt ve

aksi halde 10 seneye kadar hapis veya para cezasi veya her iki ceza ile cezalandirilir.”

SCK’da “16 yas ve iizeri ancak 18 yas alti kisilerin istismar amagl cinsel
penetrasyonu” baslhiginda diizenlenen suga gore, “Failin magdura organ sokmasi ya
da sokturmasindan dolayr suglu bulunan kisi, 15 seneye kadar hapis cezasi ile

cezalandrilir ve ayrica para cezasi veya sopayla cezalandirilir.”

SCK’nin maddelerinin agik, net ve detayl olarak diizenlenmis olmasi belirlilik
ilkesi bakimindan onemli bir gosterge olsa da suclu bulunan kisiye sopa cezasinin
Ongoriilmesi insan haklarina dayanan hukuk devleti ilkesine aykirilik olusturmaktadir.
SCK, cinsel suclar konusunda olduk¢a detayli diizenlenmeler igeren bir kanundur.
“Ticari seks, seks turizmi, ensest, canli hayvanla seks, cesede penetrasyon, zihinsel
engelli kisiyle cinsel iligki, cinsel iletisim, cinsel organi teshir” gibi bir¢cok suc
diizenlenmesi ve saniga suclu bulunmasi durumunda agir cezalar verilecegine iliskin

diizenlemeler ¢ocuklarin cinsel istismarina verilen 6nemin gostergelerindendir.

3.1.2. Peru

Peru Ceza Kanunu (PCK).1991 yilinda yiriirliige girmistir. PCK’da 32054
say1li kanunla 2024 yilinin haziran ayinda degisiklikler yapilmistir. Peru hukukunda,

cocuklara yonelik cinsel suglarin sorusturulmasi ve kovusturulmasi i¢in 6zel birimler
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ve mahkemeler olusturulmustur. Peru bu alandaki bir¢ok uluslararasi s6zlesmelere de

taraf olmustur®®.

PCK’nin 9. béliimiinde cinsel suglar, “cinsel ozgiirliigiin ihlali” kapsaminda
diizenlenmistir. PCK’nin “cinsel tecaviiz” baglikli 170. maddesine gore, “magdurun
on dort ila on sekiz yaslar: arasinda olmasi, daha yash bir yetiskin olmasi veya fiziksel
veya duyusal bir sakatliktan mustarip olmasi ve failin bu durumdan yararlanmasi

’

durumunda cezast yirmi yildan az, yirmi alti yildan fazla olamaz.’

PCK’nin “kiigiik ¢ocuga cinsel tecaviiz” baglikli 173. maddesine gore, “on
dort yasini doldurmamus bir ¢ocukla vajinal, anal veya oral yoldan cinsel iliskiye giren
veya ilk iki yoldan birine bir nesne veya viicut pargasi sokarak benzer eylemlerde
bulunan kisi, miiebbet hapis cezasiyla cezalandirilacaktir” Kanunun 176. maddesinde
ise, “cinsel iliskive girme niyeti olmaksizin ¢agrisim yapan, sehvet igeren
davramislarin magdura temas etmek suretiyle islenmesi durumunda faile 3 yildan az

6 yildan fazla ceza verilmeyecegi” diizenlenmistir.

PCK’nin 15. maddesinde kiiltiir veya gelenekleri nedeniyle gergeklestirdigi
eylemin cezai karakterini anlama yetenegini haiz olmayan ya da bu nedenle
davraniglarint hukukun gereklerine gore yonlendirme yetenegi bulunmayan kisilerin
cezalandirilmayacaklari hiikiim altina alinmis; ayrica bu durumda kisiye verilecek

cezada indirim yapilabilecegi ongoriilmiistiir>®?

. Kiiltiirel kosullu anlay1s hatasi1 Peru
Kanunu'nun 15. maddesine gore, ¢cocuklarin cinsel istismari sugu bakimindan on dort
yasini tamamlamamis olanlar ile on dort yasini doldurmus olup da 6zgiir rizasii

vermemis olanlar hakkinda uygulanmayacaktir.

%61 hitps://www.icmec.org/wp-content/uploads/2017/08/ICMEC-Peru-National
Legislation.pdf (Erisim Tarihi: 30.07.2024).

62 Basile F, Multikulturelle Gesellschaft und Strafrecht, Die Behandlung der kulturell
motivierten Straftaten, Cev. Thomas Vornbaum, Lit Verlag,2015 s.417-418den Ali Sahin, “Haksizlik
Yanilgis1 Baglaminda Kiiltiirel Savunma”, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. XXVII, S.4, Ankara: Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi,2023, s.329.
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3.1.3. Almanya

Alman Ceza Kanunu’nun (ACK) 13. boliimiinde diizenlenen ¢ocuklarin cinsel
istismar1 sugu, “Bireyin cinsel davramisint tayin hakkina” yonelik suclar bashgi

altinda diizenlenmistir®3.

ACK’nin “gocuklarin cinsel istismart” bashginda diizenlenen m.176/1'e gore
ve “genclerin cinsel istismarmin” diizenlendigi m.182/3' e gore cinsellige iliskin riza
yast on dorttiir. On dort yasin altindaki ¢ocuklara karsi cinsel davranislar bakimindan

mutlak rizasizlik hakimdir.

ACK ile ¢ocuklarin cinsel yararinin korunmasi ve ¢ocuklarin cinselligini 3.

564

kisilerin etkisinden muhafaza edilmesi amaglanmistir™*. ACK da diizenlenen cinsel

istismara yonelik sug tiplerinde “cebir ve tehdit” terimleri bulunmadigindan cebir ve

tehdidin cinsel istismar sugunun unsuru oldugunu séylemek miimkiin degildir®®,

“Himayesi altindaki kisinin cinsel istismari” ACK’nin 174. maddesinde
diizenlenmistir. Bu maddeye gore “Himayesinde bulundurduklar: kisiye karsi cinsel
davranista bulunmalart veya kendileri iizerinde cinsel davrams yaptirmalari
durumunda ti¢ aydan bes yila kadar hapis cezasi verilecegi diizenlenmistir. Bu madde
kapsaminda failin sorumluluguna gidebilmek i¢in bazi fikralar yoniinden on alti yasini
doldurmamis olmasi gerekirken bazi fikralar yoniinden on sekiz yasini doldurmamig
olmasi aranmistir. Bu maddede fiilin haksizhigimin az olmasi hali bazi fikralar

yontinden hafifletici neden kabul edilmistir.”

ACK’nin 174a maddesine gore, mahpuslarin, bir makam karar1 ile muhafaza
altinda tutulan veya kurumlarda bulunan hasta ve yardima muhtag olan kisilerin cinsel
istismar1 diizenlenmistir. ACK’nin 174b maddesinde TCK’nin m. 103/3-e bendine
benzer bir bicimde kamu gorevlisinin mevkiini kotiiye kullanarak cinsel istismar
sucunu islemesi hali diizenlenmistir. ACK’nin 174c maddesinde, danisma, tedavi veya

yonlendirme iligkisini kotiiye kullanma suretiyle cinsel istismar sugunun

53 Feridun Yenisey ve, Gottfried Plagemann, Alman Ceza Kanunu, 2.b., Istanbul: Beta
Basim, 2015, s.266.

%64 Turhan, a.g.e., s.207.

5% a.g.e.,5.59.
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gercgeklestirilmesi diizenlenmistir. Alman Ceza Kanun'unun 176. maddesi “¢ocuklarin

cinsel istismart” baglig1 altinda diizenlenmistir.

ACK’nin 176a maddesinde c¢ocuklarin cinsel istismarmin agir hali
diizenlenmistir. Bu madde TCK’da diizenlenen “cocuklarin cinsel istismart sucuna”

nazaran daha agik, se¢ik, net diizenlemeler icermektedir.

Cocugun, cinsel istismar sonucunda oOlmesi durumu ACK’nin 176b
maddesinde diizenlenmistir. Kanun; failin, 6liim neticesinden sorumlu tutulabilmesi

icin en az agir dikkatsizlik ile hareket etmis olmasini aramaktadir.

Alman hukukunda, ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugu bakimindan failin yirmi bes
yasini tamamlamasi kosuluyla goniillii kastrasyonun uygulanabilecegine iliskin yasal

mevzuat bulunmaktadir >6°

“Kiiciiklerin cinsel davranislarda bulunmaya tesvik edilmesi” ACK’da 6zel
olarak diizenlenmistir. Alman kanun koyucusu ¢ocuklarin cinsel istismart bakimindan

“tekerriir” kurumunu 6zel olarak diizenlemistir.

Kanaatimizce, Alman ceza hukuku ¢ocuklarin cinsel istismari sugu bakimindan
TCK’ya gore daha hiimanistik sug ve ceza politikasi izlemistir. Gerek cezalarin dengeli
olmas1 gerekse belirsiz kavramlardan kaginilmis olmasi 6nemlidir ayrica kiigiiklerin
cinsel davraniglara tesvik edilmesinin bagimsiz olarak diizenlenmesi de kiigiiklerin
korunmasi1 bakimindan onemlidir ancak sistematiginin diizensiz olmasi sebebiyle

yeniden ele alinmasi yerinde olacaktir.

3.1.4. Isvec

Cocuklarin cinsel ydnden istismari, 21.12.1962 yaymm tarihli Isve¢ Ceza
Kanunu’nun (ICK) 6. béliimiinde yer alan “cinsel suclar hakkinda” bashg altinda

diizenlenmistir"®”. ICK’nin 6. béliimiiniin 4. faslina gére, “On bes yasin altindaki bir

56 (zlem Yenerer Cakmut, “Tiirk Hukukunda Kastrasyon Tibbi Miidahalesi ve Yeni
Geligmeler”, (ed. Yener Unver), ILTiirkiye-Slovenya Uluslararasi Hukuk Sempozyumu “Cinsel
Suclar ve Evlilik Hukuku”, 2014, Ankara: Seckin Yayincilik, s.136.

S57https://www.riksdagen.se/sv/dokument-och-lagar/dokument/svensk-
forfattningssamling/brottsbalk-1962700 sfs-1962-700/#K16 (Erisim Tarihi: 31.03.2024).
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cocukla vajinal, anal ya da oral iligkide bulunan veya ihlalin ciddiyeti goz oniine
alindiginda cinsel iligskiye benzer baska bir cinsel eylemde bulunan bir kisi, bir cocuga
tecaviizden dolaywn faile 6 yila kadar hapis cezasi verilebilecektir.” ICK’nin 6.
boliimiiniin 4. faslindan da anlasilacagi lizere riza yasi on bes olarak belirlenmistir.
Cocugu uygunsuz bir sekilde boyle bir eylemi yapmaya veya buna katlanmaya tesvik
eden herkes hakkinda bu cezalar uygulanacaktir. Magdurun, failin soyundan gelmesi,
failin bakimi altinda bulunmasi ve merci karar1 geregince bakim ve goézetiminden

sorumlu olunmasi durumlar1 da kanun tarafindan diizenlenmistir.

Yine dordiincii fasila gére, “Birinci veya ikinci fikrada belirtilen sucun agir
olmasi halinde, ¢cocuga yonelik agir tecaviiz suguna en az beg, en ¢ok on yil hapis
cezasi verilir. Sugun ciddi olup olmadigi degerlendirilirken, ozellikle failin sug teskil
eden bir eylemle ilgili siddet veya tehdit kullanmis olmasi veya birden fazla kiginin
cocugu magdur etmesi veya baska bir sekilde istismara katilmasi ya da failin suca
iliskin olarak yaklasimi ya da ¢ocugun yasimin kiiciik olmasi ya da baska bir sekilde
ozellikle umursamaziik ya da zuliim gostermesi” bu kapsamda degerlendirilmektedir.
TCK’ya paralel olarak “sucun birden fazla kisi tarafindan islenmis olmasi1” kanunda

ayrica diizenlenmistir.

Altinct  boliimiin, besinci fasilinda 2018 yilinda yapilan degisiklikle,
“Dordiincii fasilin birinci veya ikinci fikrasinda belirtilen su¢un, sucun niteligine gére
daha hafif sayilmasi gerekiyorsa, ¢ocuklarin cinsel istismari su¢una en fazla dort yil

’

hapis cezast verilir.’

Ayni boliim altinda diizenlenen altinci fasila goreyse, “On bes yasin altindaki
bir ¢ocukla veya on bes yasint doldurmus ancak on sekiz yasini doldurmamis bir
cocukla ve failin dordiincii ikinci paragrafinda belirtildigi gibi iliski i¢inde oldugu bir
cocukla cinsel iligkide bulunan kisi, 4 ve 5'te belirtilen fiillerin disinda kalan fiiller,
cocuklara cinsel istismar su¢undan en az alti ay en fazla iki yil hapis cezasina
carptirtir. Aymi durum, uygunsuz bir sekilde ¢ocugu béyle bir eylemde bulunmaya
veya buna katlanmaya tesvik eden herkes icin de gecerlidir. Su¢un hafif olmast halinde
ceza en fazla bir yil hapis cezasidwr. Su¢un ciddi olmast halinde, ¢ocuga yonelik agwr
cinsel istismar sucuna en az bir yil alti ay, en fazla alti yil hapis cezasi verilir.” ICK’ya

gore de magdurun on bes yasini doldurmasina gére ayrim yapilmis ancak Isve¢ kanun

138



koyucusu tarafindan “‘fiilin hukuken anlam ve sonuglarini bilmek” gibi belirsiz ifadeler

kullanilmaktan kagimnilmastir.

ICK’ya gore fail ile magdur arasindaki yas ve gelismislik farkinin fazla
olmamas1 durumu savcilik tarafindan sorusturma agilmama sebebi olarak goriilmiistiir
%8 Boyle bir sahsi cezasizlik sebebinin dngoriilmiis olmasi kanaatimizce olumlu bir
diizenlemedir. ICK’nda cinsel suglar kapsaminda sorusturma veya kovusturmanin

sikdyeti bagli oldugunu iliskin herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir®®®.

3.1.5. Cin

1979 tarihli ve 1997 yilinda yenilenen Cin Halk Cumhuriyeti Ceza Kanunu'nda
(CHCCK) cinsel suglar, 5. bolimde “Kisi Haklari ve Vatandaslarin Demokratik
Haklarimn Ihlali Suglar:” bashigi altinda diizenlenmistir®’®. CHCCK'nda sinirl da olsa
idam cezas1 uygulanabilmektedir. CHCCK’nun 236. maddesine goére “On dort
vasindan kiiciik bir ¢ocukla cinsel iliskiye giren kisinin, tecaviiz etmis sayilacagi ve
bunun cezasimin, 10 yildan az olmamak tizere belirli siireli hapis, 6miir boyu hapis
veya 6liim cezasi” diizenlenmistir. I{dam cezasmin insan haklarina aykiri olmasi
nedeniyle idam cezas1 hangi su¢ kapsaminda olursa olsun desteklenmemesi gerektigi

kanaatindeyiz.

3.1.6 Danimarka

2005 tarihli Danimarka Ceza Kanunu'nda ¢ocugun cinsel istismar1 ayrica sug
olarak diizenlenmemis olup 24. bélimiinde “Cinsel suglar” baghgl altinda
diizenlenmistir. DCK’nin 222. maddesine gore “/2 yasindan kiigiige cinsel istismar
uygulanmas: durumunda faile 12 yila kadar, magdurun 15 yasindan kiiciik olmasi

durumunda ise 8 yila kadar hapis cezasi verilebilecegi” diizenlenmistir.>’! Danimarka

58 Kocaoglu, a.g.e.. 5.385.

%9 Ayten Piiren Doganay ve Ahmet Hilal, “Cocuklarin Cinsel Istismari ile Tlgili Tiirk Ceza
Kanunu’ndaki Diizenlemelerin Almanya, italya ve Isve¢c Ceza Yasalar1 ile Karsilastirilmas1”, Tiirkiye
Klinikleri Adli Tip ve Adli Bilimler Dergisi, C.16, S.2., 2019, s.151.

SOhttp://www.npc.gov.cn/zgrdw/englishnpc/Law/2007-12/13/content_1384075.htm  Erisim
Tarihi: 31.03.2024)

S"https://europam.eu/data/mechanisms/PF/PF%20Laws/Denmark/Denmark _Criminal_Code
2005.pdf) (Erisim Tarihi: 31.03.2024).
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ceza hukuku, ¢ocuklarin cinsel istismart sugunu hiimanistik bir bicimde ele almis

olmasi1 6nemlidir.

3.1.7. Japonya

1907 tarihli Japon Ceza Kanunu'nda “cocuklarin cinsel istismar:”sugunu
bagimsiz bir sug olarak diizenlenmemistir. “Zorla Cinsel Iligki” bashg: altinda
diizenlenen 177. maddesine gore “Saldir: veya tehdit yoluyla on ii¢ yasindan kiigiik
olmayan bir kisiyle zorla vajinal, anal veya oral iligkiye giren kisi, zorla cinsel iligki
sucundan sugludur ve en az bes yil hapis cezast ile cezalandwriliv. Aymi hiikiim, on ii¢
yasindan kiiciik bir kigiye karsi cinsel iliskiye giren kisi icin de gegerlidir.”®'? Japon
kanun koyucusunun cinsel suglar konusunda failleri daha hizli bir bigimde topluma

kazandirmaya c¢alistig1 anlasilmaktadir.

3.1.8. Meksika

2002 tarihli “Meksika Federal Bolge Ceza Kanunu'nda” (MFBCK).
cocuklarin cinsel istismar1 su¢unda magdurun on iki yasinda olmasi siniflandirma
bakimindan belirleyici bir unsur olarak kabul edilmistir®’® Meksika Federal Bolge
Ceza Kanunu 2020 yilinda birgok degisiklik gegirerek gilincelligini siirdiirmektedir.
Ddérdiincii boliimde, “On iki yasindan biiyiik ve on sekiz yasindan kiigiik kisilerin hile
yvoluyla rizasint alarak cinsel iliskide bulunan kimsenin dort seneye kadar hapis cezast

ile cezalandirilacag diizenlenmistir ™.

MFBCK’nin 6. béliimiinde “Kiigiiklere uygulanan tecaviiz, cinsel istismar ve
cinsel taciz” baghigindaki 181. maddeye gore “On iki yasin altindaki herhangi bir
cinsiyetten bir kisiyle cinsel iliskiye giren herkes, on iki yildan yirmi yila kadar hapis

cezasina ¢arptirilacaktir’>™,

S"2https://sherloc.unodc.org/cld/uploads/res/document/jpn/1907/penal_code_html/Penal_Cod
e _of Japan.pdf (Erisim Tarihi: 31.03.2024).

578 Belde Silahgioglu Moreno De Leija, "Tiirk, ingiliz ve Meksika Hukukunda Cinsel Sug
Magdurunun Korunmast", (Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim
Dali Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul,2014, s.116.

S"https://www.animallaw.info/sites/default/filessf CODIGO PENAL PARA EL DF 9.pdf
(Erigim Tarihi 01.07.2024).
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MFBCK’nin 181. maddesinde belirtilen eylemlerin iki veya daha fazla kisi
tarafindan iglenmesi hali, nesep ve akrabalik iligkisi, gliven ve minnet nedeni, tenha
bir yer, koruma ve gozetim altindaki ¢ocuga karsi islenmesi sucun agirlastirici
nedenlerindendir Ayrica, fail magdura kars1i velayet hakkini ve miras hakkim
kaybedecektir ancak nafaka yiikiimliiliigii devam edecektir’’®. Kanaatimizce, MFBCK
uyarinca; istismari gergeklestiren ve {ist soy olan failin velayet ve miras hakkini

kaybetmesi yerinde olan diizenlemelerdir.

3.1.9. Avustralya

Avustralya ceza hukukunun mihenk taslarindan olan 1958 tarihli “Victoria
Suclar Yasasi”nin 8B boliimiinde ¢ocuklara karsi cinsel suglar basligi altinda bazi
suclar diizenlenmistir®’®. Victoria Suclar Yasasi'min 49A maddesi uyarinca, “Bir
kiginin on iki yasindan kiigiik bir ¢cocuga cinsel penetrasyon eylemine katilmasi veya
baska bir kiginin katilmasina neden olmasi bir suctur. Bu sug¢ 25 yila kadar hapis cezast
ile cezalandirilir.” Yasanin 49B maddesi uyarinca, “Bir kisinin 16 yasindan kiigiik bir
cocuga cinsel penetrasyon eylemine katilmasi veya baska bir kisinin katilmasina
neden olmasi bir sugtur. Bu su¢ on bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandwrilir.”” Aym
kanunun 49C boliimii uyarinca, “Bir kisi, on alti ile on yedi yaslar: arasindaki bir
cocukla cinsel iliskiye girerse, on alti veya on yedi yasindaki bir ¢ocuga cinsel iligkiye
girmekten su¢lu olur. Bu su¢un cezasi 10 yila kadar hapis cezasidir.” Sug Yasasinin
49D boliimii uyarinca, “16 yasin altindaki bir ¢ocuga topluluk standartlarina aykir
kabul edilen bir davranisla dokunmas: durumunda ya da ¢ocugun faile dokunmasina
neden olmasi durumunda veya magdurun tigtincti bir kisiye dokunmasina neden olursa

’

fail 10 y1l hapis cezasina kadar cezalandirilir.’

S"https://www.congresocdmx.gob.mx/media/documentos/9cdOcdef5d5adbalc8e25b34751 cc
cfdcca80e2c.pdf (Erisim Tarihi: 31.03.2024).

5T8https://www.legislation.vic.gov.au/in-force/acts/crimes-act-1958/294 (Erisim Tarihi:
31.03.2024)
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Avustralya'nin Yeni Giiney Galler kesimi olarak adlandirilan bolgenin
disindaki tiim yargi1 bolgelerinde, “cocuk istismart ve ihmalinde” hapis cezasi olasi bir

yaptirrmdir®’’.

Cocuklara cinsel istismar gergeklestirmek i¢in ¢ocuklara cinsel istismarin daha
kolay gerceklesebilecege iilkelere gitmeyi tercih eden faillerin, cezasiz kalmamasi
adma 1995 tarihli Avustralya Ceza Kanunu bu konuda diizenlenme yapmis ve agir

58 Yeni gelisen sorunlart kanunlarinda diizenleyerek

yaptirimlar dngdérmiistiir
giincellikten uzaklasmamas1 ve cezalarin yerindeligi kanaatimizce Avustralya Ceza

Kanunu’nun olumlu 6zelliklerindendir.

3.1.10. Ingiltere

Ingiliz hukukunda, on {ic yasin1 tamamlamayan magdurlara ydnelik
gerceklestirilen nitelikli cinsel istismar bakimindan ikili ayrim yapilmistir. “On ii¢
yvasini tamamlamayan ¢ocuga duhulle saldiri bashkli” sugtan anlasilmasi gereken;
failin, magdurun vajina veya aniisiine cinsel olarak viicudunun bir parcasi ya da cisim
sokmast demektir. “On ii¢ yasini tamamlamayan ¢ocuga tecaviiz” baslikli suctan
anlasilmas1 gereken ise, failin kasith olarak on ii¢ yasin altindaki magdurun aniis,
vajina ya da agzina penis ile girmesi anlasiimaktadir®’®. Kanaatimizce bu ayrim
cocuklarin korunmasin1 amag¢ edinen diizenlemelerden uzaklasilmasina sebebiyet

verebilecektir.

3.1.11. Arjantin

Arjantin Ceza Kanunu’nda ¢ocuklarin cinsel istismarina yonelik suglar 119.

580

madde ve devaminda diizenlenmistir’*". Arjantin Ceza Kanunu’nun 119. Maddesine

gore, “13 yasin altindaki ¢cocuga cinsel istismarda bulunulmasi durumunda 4 yildan

577 https://www.alrc.gov.au/publication/family-violence-a-national-legal-response-alrc-report-
114/20-family-violence-child-protection-and-the-criminal-law-3/criminal-offences-relating-to-child-
protection/ (Erisim Tarihi: 31.03.2024)

578 Fiona David “Avustralya Ceza Hukukunda Cocugun Smirdtesi Cinsel Istismari”, (gev.
Eylem Bas ve Engin Bayraktaroglu), Kiiresel Bakis Ceviri Hukuk Dergisi, Y:8, S:23 Ankara: Tiirkiye
Adalet Akademisi Yayinlar1,2017, s.79.

5®Kocaoglu, a.g.c., 376.

580 https://servicios.infoleg.gob.ar/infolegInternet/anexos/15000-19999/16546/texact.htm#17
(Erigim Tarihi: 01.07.2024).
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8 yila kadar hapis cezasi verilecektir®”

Yine ayni kanun maddesine gére “Anal,
vajinal veya oral yoldan cinsel iliskiye girilmesi durumunda ya da nesne sokulmasi
durumunda 6 yildan 15 yila kadar hapis cezast verilecegi” diizenlenmistir. Arjantin’de
13 yasin altindaki bir ¢ocukla cinsel aktivite, kisi kabul edilse bile cinsel istismar
olarak kabul edilir’®2. Aym1 maddede sugun agirlastirict nedenleri de diizenlenmistir.
Diizenlemeye gore, “Hastalik bulastirilmasi, su¢un birden fazla kisi tarafindan veya
silahla iglenmesi, failin; iistsoy, kardes, vaiz, vasi, egitici, polis, giivenlik mensubu
olmasi ve magdurun bedensel veya ruhsal olarak saghginin ciddi sekilde etkilenmesi
halleri agirlagtirict neden olarak diizenlenmis olup bu hallerde faile 8 yildan az

olmamak iizere 20 yila kadar hapis cezasi verilecektir %,

3.2. Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sucunun Benzer Suclarla

Karsilastirilmasi
3.2.1. Cinsel Saldir1 Sucu

Cinsel saldir1 sugu cinsel dokunulmazliga karst suglar kapsaminda TCK m.

102'de diizenlenmistir>®*

. Cocuklarin cinsel istismar1 sugunda korunan hukuki deger,
cocugun gelisimi, gocugun bedensel biitiinliigii, kendi bedenini cinsel yonden tanima
hakki, cinsel hayatini tayin etme hakkiyken cinsel saldir1 sugunda korunan hukuki
yarar yetiskinin cinsel tasarrufta bulunma hakkidir. Cocuklarin cinsel istismarinin
konusu ¢ocugun bedeniyken cinsel saldir1 sugunun konusu yetiskinin bedenidir.

Cocuklarin cinsel istismar1 sugu ve cinsel saldir1 sugunun islenmesi i¢in failde 6zel

kast olmas1 gerekmektedir.

Sucun agirlastirici unsurlarinda ortak sebepler bulunmakla birlikte bazi temel
farkliliklar da bulunmaktadir. Cinsel saldir1 sugunda; su¢un “Beden veya ruh

bakimindan kendisini savunamayacak” durumda bulunan kisiye kars1 islenmesi, sugun

S8https://servicios.infoleg.gob.ar/infolegInternet/anexos/270000-
274999/274739/norma.htm#:~:text=Art%C3%ADcul0%20119%3 A%20Ser%C3%A1%20reprimido%
20con,de%20poder%2C%200%20aprovech%C3%A 1ndose%20de (Erisim Tarihi: 01.07.2024).

582https://www.argentina.gob.ar/justicia/derechofacil/leysimple/delitos-contra-la-integridad-
sexual#titulo-2 (Erisim Tarihi 01.07.2024).

83https://servicios.infoleg.gob.ar/infoleglnternet/anexos/270000-
274999/274739/norma.htm#:~:text=Art%C3%ADcul0%20119%3 A%20Ser%C3%A1%20reprimido%
20con,de%20poder%2C%200%20aprovech%C3%A Indose%20de (Erisim Tarihi: 01.07.2024).

%84 Memis Kartal, a.g.e., s.123.
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evlatlik tarafindan islenmesi halleri cinsel saldir1 sugunda agirlastirict unsurken
cocuklarin cinsel istismar1 sugunda agirlastirict nedenler arasinda diizenlenmemistir.
Ayrica ¢ocuklarin cinsel istismari sugunda agirlastirict neden olarak vasilik kavramina
yer verilmisken cinsel saldir1 sugcunda agirlagtirict neden olarak vesayet iliskisinin
niifuzu kotiiye kullanilmak suretiyle islenmesi hali diizenlenmis olup bu terim daha
kapsamli bir ifadedir. Cinsel saldir1 sugunun, organ veya sair cisim sokularak
gergeklestirilmesi halinde, bu eylemin ese karsi islenmesi hali 6zel olarak diizenlenmis
olup, bdyle bir 6zel diizenleme c¢ocuklarin cinsel istismari su¢u bakimindan

ongoriilmemistir.

Magdurun rizasi cinsel saldirt su¢u bakimindan, hukuka uygunluk nedeni
olarak kabul edilebilecektir. Cocuklarin cinsel istismari su¢u s6z konusu oldugunda
magdur ¢ocugun on bes yasini doldurmamasi halinde rizanin higbir 6nemi yoktur. On
bes yasint dolduran g¢ocuklar bakimindan ise fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilayip algilamadigina bakilacaktir. Eger ki on bes yasini olduran magdur fiilin
hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemisse, rizasinin yine hicbir
onemi olmayacaktir. Ancak on bes yasint dolduran magdurun fiilin hukuki anlam ve
sonuclarin1 algilama yetenegi gelismigse gergeklestirilen cinsel davranisa gore

degerlendirilecektir.

Ayni boliimde diizenlenen bu iki sug¢ i¢in cinsel saldir1 sugunda, ¢ocuklarin
cinsel istismart suguna nazaran daha az cezalar Ongorildigi goriilmektedir.
Cocuklarin cinsel istismar1 sugu kural olarak re ‘sen sorusturulup kovusturulurken tek
istisnas1 ¢ocuk fail tarafindan gerceklestirilen sugun sarkintilik suretiyle
gergeklestirilmesi durumudur. Bu durumda, sorusturma ve kovusturma yapilmasi
magdurun, velisinin veya vasisinin sikayetine baglidir. Cinsel saldir1 sugunun
sarkintilik suretiyle gerceklestirilmesi hali ve basit hali sikdyete tabi tutulmustur.
Cinsel saldir1 sugunun organ veya sair cisim sokularak gerceklestirilmesi halinde re
‘sen sorusturulup kovusturulabilecektir ancak bu nitelikli halin fail olan es tarafindan

gerceklestirilmesi durumunda sikayete baghdir.

3.2.2. Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucu

Resit olmayanla cinsel iligki sucu, cinsel dokunulmazliga karsi suclar arasinda

TCK'nin 104. maddesinde diizenlenmistir. Diizenlemeye gore, "Cebir, tehdit ve hile
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olmaksizin, on bes yasini bitirmis olan ¢ocukla cinsel iliskide bulunan kisi, sikayet

iizerine, iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir®®"

Resit olmayanla cinsel iliski su¢u magdur bakimindan 6zgii bir suctur. Bu
Ozgiiliige sebep olan durumsa magdurun yasidir. Resit olmayanla cinsel iliski sugunun
gerceklesebilmesi i¢in, sugun magdurunun on bes on sekiz yas araliginda ve fiilin

hukuki anlam ve sonucunu anlayabilen cocuklar olmasi gerekir°®®.

Magdurun
cinsiyetinin bir dnemi bulunmamaktadir fakat fail ve magdur arasinda evlenme yasagi
varsa bu durumda faile sikdyet aranmaksizin daha agir bir ceza verilecegi
diizenlenmistir. Sucun failinin yasi, cinsiyeti resit olmayanla cinsel iliski sucu

bakimindan 6nemli degildir.

Kanunda bahsedilen cinsel iligki ile kastedilen bir kimsenin cinsel organini bir
baskasinin vajinasina ya da aniisiine cinsel hislerle sokmasi ya da sokturmasidir.
Eylemlerin bu kapsamda degerlendirilebilmesi i¢in cinsel organlarin birlesmesi
gerekmektedir. Bu nedenle oral yoldan cinselligin yasandigi durumlarda resit
olmayanla cinsel iligki sugunun olustugundan bahsedilemeyecektir. Resit olmayanla
cinsel iliski sucunda cinsel iliskinin cebir, tehdit ve hile veya iradeyi etkileyen diger
nedenler olmaksizin gerceklestirilmis olmas1 gerekmektedir. Resit olmayanla cinsel
iliski sucunun olusmasi i¢in genel kast yeterli degildir Failde 6zel kastin bulunmasi

gerekir.

Resit olmayanla cinsel iliski sugunun, “magdur ile arasinda evlenme yasagi
bulunan kigi tarafindan islenmesi hali, evlat edinecegi ¢ocugun evlat edinme oncesi

bakimini tistlenen veya koruyucu aile iliskisi ¢er¢evesinde koruma, bakim ve gozetim

i3]

viikiimliiliigii bulunan kisi tarafindan islenmesi hali” agirlastirict neden olarak

diizenlenmistir®’.

8https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=5237&Mevzuat Tur=1&Mevzuat Tertip=
5 (Erisim Tarihi 11.03.2024).

58 Pinar Memis Kartal, “Resit Olmayanla Cinsel iliski Sugu” Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C.65, S.4. Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, 2016, 5.2087.

S87https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=5237&Mevzuat Tur=1&Mevzuat Tertip=
5 (Erigim Tarihi 11.03.2024).
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Resit olmayan cinsel iligki sugunda sorusturma ve kovusturma yapilmasi
magdurun sikayetine baghdir ancak fail ve magdur arasinda evlenme yasagi sz
konusuysa veya sucun diger agirlastirici nedenleri s6z konusuysa sugun re ‘sen
sorusturulup kovusturulmasi gerekecektir. Uzlasma kapsaminda olan suglardan

degildir. Gorevli mahkeme asliye ceza mahkemeleridir.

3.2.3. Cinsel Taciz Sugu

Cinsel taciz sugu, TCK'nin 105. maddesinde cinsel dokunulmazliga suclar
boliimii altinda diizenlenmistir. TCK m. 105" gbre “Bir kimseyi cinsel amagh olarak
taciz eden kigi hakkinda, magdurun sikdyeti iizerine, ti¢c aydan iki yila kadar hapis
cezasina veya adli para cezasina fiilin ¢ocuga karst iglenmesi halinde alti aydan ii¢

)

vila kadar hapis cezasina hiikmolunur.’

Cinsel taciz sucu her gercek kisi tarafindan gerceklestirilebilir. Sugun magduru
da her gercek kisi olabilir, magdur erkek olabilecegi gibi kadin da olabilir. Magdurun
medeni halinin sugun olusumu bakimindan herhangi bir énemi bulunmamaktadir>®,
Sugun magduru bakimindan herhangi bir yas ayrimi gozetilmemistir fakat magdurun
¢ocuk olmasi durumunda cinsel taciz sugunda hiikmedilecek cezalar artmaktadir.
Cinsel taciz sucunda magdurun ¢ocuk olmasi durumunun agirlastirict hal olarak
diizenlenmis olmasi, cocuklara yonelik temas olmaksizin gergeklestirilen cinsel

davraniglarin ¢cocuklarin cinsel istismart sucu kapsaminda degerlendirilmesinin 6niine

gecmistir.

Calismaya konu sug ile cinsel taciz sugu arasindaki en temel farklardan biri
temas unsurudur. Cocuklarin cinsel istismari sugunda temas unsuru zorunlu bir unsur
olmasina ragmen cinsel taciz sugunda temasin olmamas1 gerekir. Cinsel taciz sugunda

korunan hukuki deger magdurun cinsel dokunulmazligidir.

58 Mehmet Emin Artuk, “Cinsel Taciz Sugu”, Calisma ve Toplum Dergisi, C.4, S.11, Istanbul:
DISK,2006, s.35.
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Cinsel taciz sugunun olusmasi i¢in 6zel kast aranmistir. Failin “cinsel amagla”

589

taciz eylemini gergeklestirmis olmasi gerekir’*”. Cinsel taciz su¢unun ani hareketlerle

islenebilecegi gibi kesintisiz olarak islenmesi de miimkiindiir°®.

Magdurun rizasi, cinsel taciz sugu bakimindan hukuka uygunluk
sebeplerindendir. Cinsel taciz halinin basit halinin sorusturulmas: ve kovusturulmast
sikdyete tabidir ancak failin veya magdurun sikayetinin bulunmasi durumunda
sorusturulma ve kovusturma yapilmasi miimkiin olacaktir. Cinsel taciz sugu, cinsel
dokunulmazliga karsi suglar kapsaminda diizenlendiginden uzlasmaya tabi olan
suglardan degildir. Cinsel taciz suglarda gorevli mahkeme asliye ceza

mahkemeleridir®?!

3.2.4. Kasten Yaralama Sucu

Kasten yaralama sugu, viicut dokunulmazligina karst suclar arasinda
diizenlenmistir. Cocuklarin cinsel istismari sugu kasten yaralama sugcunda oldugu gibi
magdurun bedeni ilizerinde gerceklestirilen suglardandir. Kasten yaralama sucu ile
korunan hukuki deger viicut dokunulmazhigidir®®2.Cocuklarin cinsel istismarindaysa
korunan hukuki degerde cocugun cinsel yonden gelisimi, cinsel Ozgiirligiidiir.
Cocuklarin cinsel istismari sugunun magduru c¢ocuk olmasi gerekirken, kasten
yaralama su¢unda magdurun ¢ocuk olup olmamasinin sucun olusumu bakimindan bir
onemi bulunmamaktadir. Cocuklarin cinsel istismar1 sugunda magdurun cinsiyetinin
onemi bulunmamaktayken kasten yaralama sugunun basit tibbi miidahale ile
giderilebilen halinde magdurun kadin olmasi durumunda alt smir daha yiiksek

belirlenmistir.

%89 Handan Yokus Seviik, “5237 sayili Tiitk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz
Suglar1” Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S.57, Ankara: Tiirkiye Barolar Birligi, 2005, s.274

50 Caglasin Yildiz, “Yargitay Kararlar1 Isiginda Cinsel Taciz Sucu ve Incelemesi” , The
Journal of Social Science, C.7, S.14, 2023, S.217.

%% Eylem Bas, “Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Taciz Sugu”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C.65, S.4, Ankara: Ankara Universitesi, 2016, 5.1202.

592 Ahmet Gokcen ve Murat Balci, Kasten Oldiirme Kasten Yaralama Organ ve Doku
Ticareti Suclari, 2.b., Ankara: Adalet Yayevi, 2015, s.279.
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Kasten yaralama sugunun ihmali davranisla igslenmesi hali kanunda bagka bir
maddede diizenlenmigken ¢ocuklarin cinsel istismart sugunun ihmalen islenmesi hali

Ogretide tartismalidir.

Kasten yaralama sugunun olusumu i¢in genel kast yeterlidir. Kasten yaralama
sucunun olas1 kastla da islenmesi miimkiinken ¢ocuklarin cinsel istismart sugu igin
0zel kast gerekmektedir ve olasi kastla islenmesi kanaatimizce miimkiin degildir.
Yaralama sugu bakimindan failin kusurlulugu taksir derecesindeyse de fail
cezalandirilabilecekken c¢ocuklarin cinsel istismari sugunun taksirle islenmesi

miimkiin degildir.

Cocuklarin cinsel istismar sugunda basvurulan cebir ve siddet kasten yaralama
sucunun agir neticelerine neden olmadigz siirece fail hakkinda ayrica kasten yaralama

sucu hiikiimleri uygulanmaz

Kasten yaralama sugunun cezalar1 ¢ocuklarin cinsel istismari suguna nazaran
daha hafiftir. Kasten yaralama sugunda kosullarin olugsmasi durumunda uzlasma

hiikiimleri uygulanabilecektir.

3.2.5. iskence Sucu

Viicut dokunulmazligma kars1 islenen suglardan olan “Iskence” sugu TCK'nin
94. maddesinde diizenlenmistir. TCK'nin 94. maddesine gore “Bir kisiye karsi insan
onuruyla bagdasmayan ve bedensel veya ruhsal yonden aci ¢cekmesine, algilama veya
irade yeteneginin etkilenmesine, agagilanmasina yol agacak davranislar
gerceklestiren kamu gorevlisi hakkinda ii¢ yildan on iki yila kadar hapis cezasina
hiikmolunur. Su¢un kadina karsi islenmesi hdlinde cezanmin alt sinirt bes yildan az

’

olamaz.’

Iskence sugunun cocuga karsi islenmesi sucun agirlastirict unsuruyken
cocuklarin cinsel istismari sugunda magdurun cocuk olmasi zorunludur. Iskence
sucunda magdurun kadin olmasi durumunda cezanin alt sinir1 bakimindan 6zel bir
diizenleme bulunurken ¢ocuklarin cinsel istismari sugunda bu hususa iliskin 6zel bir

diizenleme bulunmamaktadir.
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Iskence sugunun olusumu icin cinsel istismara konu davranisin dzel bir dnemi
bulunmamaktadir. Iskence sugunda &nemli olan, magdura karsi insan onuruyla
bagdagmayacak davranislarla bir sekilde aci ¢ektirilmesinden, algilama ve irade
yeteneklerinin etkilenmis olmasindan veya asagilanmasina yol acacak eylemlerden

korunmasinin amaglanmasidir.

Iskence sucunda failin kamu gorevlisi olmas1 zorunluyken ¢ocuklarm cinsel
istismar1 sugunda failin kamu gorevlisi olmasi zorunlu olmayip failin kamu gorevlisi
olmasiyla birlikte niifuzunu kétiiye kullanmasi durumu agirlastirict unsur olarak kabul
edilmistir®. Iskence sucunda zamanasimmin islemesi s6z konusu degildir. Cinsel
siddet eylemleri ve iskence arasindaki baglanti ilk olarak Akayesu davasinda

kurulmustur®.

Iskence sugunun diizenlendigi TCK’nin 94. Maddesinde, iskence sugunun
olugsmasi i¢in gereken secimlik hareketlerin cinsel taciz sucu kapsaminda
gerceklesmesi durumu agirlastirict neden olarak diizenlenmistir. Cinsel taciz ve cinsel
istismar suclart ayri suglar oldugundan cinsel istismar bu agirlastirict neden
kapsaminda degerlendirilmeyecektir burada tek eylem olup olmadigina bakilarak

degerlendirilme yapilmasi yerinde olacaktir.

3.2.6. insanhga Kars Suclar

Insanhiga karst suclar, TCK'da “Soykiim ve Insanhiga Karsi Suclar”
boliimiinde diizenlenmistir. Cocuklarin cinsel istismari sugunun, “sivasal, felsefi, wrki

veya dini saiklerle toplumun bir kesimine karsi bir plan dogrultusunda sistemli olarak

95

islenmesi” insanliga karst sugu olusturur’®. Insanhiga karsi sugun segimlik

5% Ahmet Giindel, 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda Kasten ve Taksirle Oldiirme
Yaralama ve Iskence Suclari, Ankara: S6zkesen Matbaacilik, 2009, s.1102

5% Ahmet Hamdi Topal, Uluslararasi Ceza Yargilamalarinda Cinsel Suglar, Istanbul: Oniki
Levha Yayincilik, 2009, s.52.

59 Denizhan Horozgil, “Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sugunun Basit Sekli”, Tiirkiye Barolar
Birligi Dergisi, Ankara: Tiirkiye Barolar Birligi, 2011, s.139
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hareketlerle islenmesi miimkiindiir. Se¢imlik hareketlerden biri de “cocuklarin cinsel

istismar ”dir. Insanliga kars1 suglarin magduru “herhangi bir sivil niifus "tur>,

Belirli bir bolgedeki c¢esitli gruplar arasinda bu secgimlik hareketlerin
gerceklesmesi durumunda insanliga karsi suclarin gerceklesmesi bakimindan yeterli
sayllmaz. Failler tarafindan hazirlanan ve kararlastirilan planin olmasi ve bu planin
icrasina kamu otoriterleri tarafindan bizzat ya da sessiz kalinmak suretiyle katilim
saglanmis olmas1 gerekir. Bu fiillerin, ¢esitli saiklerle toplumun bir kismina yonelik
belli bir plan dogrultusunda ve sistemli olarak islenmesi gerekeceginden failde 6zel

kastin bulunmasi gerekir. %%,

Cocuklara cinsel istismar sugunun insanliga karsi su¢lar kapsaminda islenmesi

durumunda zamanagimi iglemeyecektir.

3.2.7. Hayasizca Hareketler Sucu

Hayasizca hareketler sugu, TCK'nin 225. maddesinde “genel ahlaka karst
su¢lar” bolimi altinda diizenlenmistir. Bu maddeye gore “Alenen cinsel iligkide
bulunan veya teghircilik yapan kisi, alti aydan bir yila kadar hapis cezasi ile
cezalandwrilir”. Kanun koyucu hayasizca hareketler sucu ile hayasizca hareketler
olarak adlandirilan davraniglarla toplumun ahlakinin bozulabilecegi diislincesiyle
kanunda su¢ olarak diizenlenmistir. Hayasizca hareketler sucunun fail yoniinden ayirt

edici 6zelligi bulunmamaktadir. Hayasizca hareketler sugunun magduru toplumdur.

Hayasizca hareketler sucu secimlik hareketlerle gergeklestirilebilecektir. Bu
secimlik hareketler  “teshircilik yapilmasi” veya “alenen cinsel iliskide
bulunulmasi”dir. Alenen cinsel iliskide bulunmak icin en az iki kisinin cinsel iliskiyi
gerceklestiriyor olmasit  gerekmekte ve aleniyet kosulunun gerceklesmesi
gerekmektedir. Suca konu cinsel davranisi gerceklestirenlerin eylemi goriilmiiyorsa

seslerin duyulmasi durumunda aleniyet kosulu gerceklesmis sayilmayacaktir®®,

5% Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem ve Murat Onok, Uluslararasi Ceza Hukuku, 7.b.,
Ankara: Seckin Yayeilik, 2023, 5.597.

597 Ersan Sen ve Erkam Malbelegi, Tiirk Ceza Kanunu'nda Uluslararas1 Suclar, istanbul:
Seckin Yaymevi, 2011, s.44.

%% Hazal Algan Canseven, “Hayasizca Hareketler Sugu, Ceza Hukuku ve Kriminoloji
Dergisi, C.10., S.1. : Istanbul: I[UHF,2022, 5.257.
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Eylemi gergeklestiren kisilerin cinsel davraniglarinin cinsel iligki boyutuna varmasi

gerekmektedir.

Yargitay'a gore, “Cinsel amacgl hareketlerin, dogrudan magduru hedef alarak
gergeklestirilmesi halinde cinsel taciz sug¢u, magduru hedef almadan ve alenen
gerceklestirilmesi halinde ise TCK’min 225. maddesinde diizenlenen hayasizca
hareketler sucu olusacaktir”®%° Taniklar tarafindan belli bir ¢caba ya da takip sonucu
“hayasizca hareketlerin” goriilmesi durumunda aleniyet kosulunun gerceklestigi

soylenemeyecektir®®.

Failin ¢ocuklarin cinsel istismari suguyla birlikte, hayasizca hareketler sugunu
da islemesi durumunda fikri ictima hiikiimleri uygulanacaktir®! Hayasizca hareketler

sucu sorusturmasi sikayete tabi degildir.

3.2.8. Miistehcenlik Sucu

“Miistehcenlik su¢u”, “genel ahlaka karsi sug¢lar” bolimi altinda TCK
m.226’da diizenlenmistir. Miistehcenlik sugunun magduru kural olarak toplum olsa da
kanun maddesinde diizenlenen baz fikralar1 sadece ¢ocuklara karsi gergeklestirilebilir.
Kasten islenebilen bir sugtur. Failin bu su¢ bakimindan ayirt edici bir 6zelligi
bulunmamaktadir. Miistehcenlik sucu, se¢imlik hareketlerle islenebilen bir sugtur.

602

Miistehcenlik sucunun konusu, miistehcen iriinlerdir®™<. Miistehcenlik sugunda

magdur ¢cocuk bedenine temas s6z konusu degildir.

3.2.9. Fuhus Sucu

Fuhus sugu, “genel ahlaka karsi suglar” boélimiinde TCK m. 227°de yer
almaktadir. Fuhus sugunun se¢imlik hareketlerle gerceklesmesi miimkiindiir. Fuhus

sucunun faili her gergcek kisi olabilir. Magdurun ¢ocuk olmasi hali maddenin ilk

%9 https://karararama.yargitay.gov.tr/, Yargitay 4. Ceza Dairesi E. 2020/1996, K. 2021/19957
(Erisim Tarihi 30.03.2024).

6% Baytemir, a.g.e., 5.643.
801 Gokean ve Artug, a.g.e., s.1207.

%2 Gokhan Taneri, “Miistehcenlik Sugu” Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
,C.13,S.1, Kayseri: Erciyes Universitesi 2018, s.587.
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fikrasinda diizenlenmistir. Cocuklarin fuhus sugcunun magduru olmasi durumunda

hazirlik hareketleri de tamamlanmis su¢ gibi cezalandirilacaktir.

Fuhus sugunun olusmasi i¢in magdura temas sart1 bulunmadig1 gibi magdurun
cocuk olmasi da sart degildir. Fuhus sugunun konusu magdurun bedenidir®®® Fuhus
sucu, soyut tehlike sucu olmasindan dolay1, “‘fuhsa siiriiklenme, tesvik etme” fiillerinin

tamamlanmasi sugun olusumu i¢in yeterlidir®®,

SONUC

Bu ¢alismada, Tiirk Ceza Kanunu’nun m. 103 de diizenlenen ¢ocuklarin cinsel
istismar1 sugu incelenmektedir. Cinsel istismar kavrami, terminolojik olarak ilk kez
5237 sayili TCK ile diizenlenmistir. Cocuklarin cinsel istismar su¢u, TCK'nin 6zel
hiikiimlerini igeren ikinci kitabinda “Kisilere Kars1 Suglar” kisminin, “Cinsel

Dokunulmazliga Kars1 Suglar” boliimiinde yer alan 103. maddede diizenlenmistir.

765 sayili ETCK'nin ¢ocuklara karsi gerceklestirilen cinsel suclarin, genel
ahlak ve aile diizenine kars1 suclar bagligi altinda belli bir diizene bagli kalinmaksizin
ayr ayr diizenlendigi yaklasimi karsisinda, bu yeni diizenleme 6nemli degisiklikler

getirmigtir

Tarihsel stiregte, cinsel suclara genellikle ahlak kurallar1 ve din kurallariyla
Ozdeslestirilerek bakildig1 goriilmektedir. Fakat 6zellikle 20. yiizyil ve devamindaki
siirecte ¢ocuk haklarinin 6n plana ¢ikmasi i¢ hukukta ve uluslararasi hukukta
cocuklarin istismardan korunmasia yonelik diizenlemelerin artmasini saglamistir
vermistir. Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi ¢cocuk haklari bakimindan milat olup,
Cocuk Haklar1 Sozlesmesi, Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme
Lanzarote Sozlesmesi, Siber Suclar Sozlesmesi ile cocuklarin cinsel yonden

korunmasi uluslararasi s6zlesmelerle giivence altina alinmistir.

TCK, cocuklarin cinsel istismarin1 “cinsel dokunulmazliga karsi suclar”

boliimiinde diizenledigi i¢in kanun koyucunun toplumcu bakis agisindan bireysellige

803 Gokean ve Artug, a.g.e., s.1205.

%4 Hamide Zafer “Fuhus Sugu”, Dokuz Eyliil Universitesi, Prof. Dr. Durmus TEZCAN’a
Armagan, C.21, Ozel say1, Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, 2019, s.3165.
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dondigi soylenebilse de kanaatimizce kanun koyucu ve uygulamacilarin cinsel
suclara hala ahlake1 bakis agisi ile baktiklart kaginilmazdir. Nitekim bu sugla korunan
hukuki degerin temelinde, cocugun istismara ugramasi sonucu, cinsel gelecegini tayin
etme hakkinin ihlali yaninda viicut biitiinliigliniin zarar gérmesi ve gelisimini olumsuz

etkilemesi de ihtimali de bulunmaktadir.

Cocuklarin cinsel istismari sugunun magduru herkes olabilir, Her ne kadar
BMCHDS 'nin ¢ocugun daha erken yasta ergin oldugu haller istisna kapsaminda
degerlendirilse de kanaatimizce ¢gocugun iistiin yarar1 ilkesi geregince ve ¢cocuklugun
bir olgu olmasindan kaynakli olarak kisinin evlenmekle ¢ocuklugu terk
etmeyeceginden hareketle on sekiz yasmin altindaki ese karsi riza olmaksizin
gerceklestirilen cinsel davranislarin ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunu olusturdugunu

degerlendirmekteyiz.

Cocuklarin cinsel istismar1 sugunun faili biyolojik cinsiyeti fark etmeksizin
herkes olabilmektedir. Akranlar arasi gergeklestirilen cinsel aktiviteler arasinda
kanunda bir diizenleme bulunmamaktadir. Lanzarote S6zlesmesi 1s1ginda ve istismar
kavraminin tanimi dogrultusunda, bir ¢ocugun bu sugun magdur olmasi i¢in akranlar
arasinda olmayan ve riza olmaksizin gergeklestirilen cinsel davraniglar anlasilmasi
gerektiginden bu konuda kanuni diizenleme yapilmasini zorunlu ihtiya¢ olarak
gormekteyiz. Akranlar arasinda zorlama olmaksizin riza ile gerceklestirilen cinsel

davraniglarin cinsel istismar su¢u kapsaminda olmadig1 degerlendirilmistir.

Cocuklarin cinsel istismari1 sugunda on bes yasin1 dolduran magdur ¢ocuklar
bakimindan fiilin hukuki anlam ve sonuglarimi algilama yetene§ine sahip olmasi
aranmistir. On bes yasindaki ¢ocuktan fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilamasi
beklenemez ancak eylemin anlamini, hayatinda olusturabilecegi degisiklikleri ve
neticeleri bilebilir. Bu nedenle kanun koyucun fiilin anlam ve sonuglarini bilme

kavramini kanuna eklemesi yerinde olacaktir

Kanun koyucu on bes yasim1 doldurup fiilin hukuki anlam ve yetenegini
algilama yetenegi gelisen cocuklara kars1 cinsel davranisin cebir, tehdit, hile veya
iradeyi etkileyen nedene dayali olarak gerceklesmesi durumunda cinsel istismar sugu

olusacagim1 sOylemistir. Ne yazik ki ¢agdist bir diizenlemedir. Bu diizenleme
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dogrultusunda magdurun ¢ekincesi nedeniyle sessiz kalmasi veya faili tanidig1 ya da
sevdigi i¢in géz yummast durumlarinda sugun gerceklesmeyecegini sOylemek
miimkiindiir. Kanaatimizce magdurun her asamada aydinlatilmis rizasinin bulunmasi
bulunmalidir. Rizaya iliskin iradesinin kosula baglanmamis, sakatlanmamis ve neleri
kapsadigi agikca belirtilmelidir. Magdurun rizast asamali, Ozgiir, etkin ve
sakatlanmamis oldugu miiddet¢ce c¢ocuklarin cinsel 6zgiirliigiinde riza yasinin daha
asag1 indirilmesi gerektigini diisliniiyoruz. Cocuklar viicutlarinda 3-7 yaslar1 arasinda
cinsel Ozelliklerinin ve ihtiyaglarinin farkina varmaya baslamaktadir. Cocuklara
cinselligin korkutucu, konusulmasi yasak, tabu, ahlaksizlik gibi gdsterip daha sonra
artik cinsellik yasama ehliyetine sahipsin demek toplumdaki bireylerin saglikli cinsel
kurmasini engelleyecektir. Cinsellik korkutucu bir sey olmayip i¢ giidiisel bir
davranistir. Cinselligin sadece belli kesimlere hak olarak goriildiigii ataerkil zihniyet
cocuklara en biliylik zararlar1 vermektedir. Cocuklar gelecegimizdir kutsalimizdir.
Cocuklarin cinsellik yasamasi ya da yasamamasi onlarin 6nemini azaltmayacagi gibi

bir baskasinin yaptig1 davranistan dolay1 kisinin onurunun kirilmast miimkiin degildir

Riza kurumu, ¢ocuklarin cinsel istismari sugu bakimindan ¢ok fonksiyonlu bir
etkiye sahiptir. On bes on sekiz yas araliginda olup fiilin hukuki anlam ve sonuclarin
algilama yetenegi gelismis olan ¢ocuklar bakimindan cebir, hile veya iradeyi etkileyen
neden olmaksizin gergeklestirilen cinsel iliski olmas1 durumunda sugun tiirii degiserek
resit olmayanla cinsel iliski sugu giindeme gelecektir. Cocugun kendisinin veya
ailesinin siinnet operasyonu i¢in verecegi riza, hukuka uygunluk nedeni olarak kabul
edilecektir ancak mevcut diizenleme dogrultusunda on bes on sekiz yas arasindaki
fiillin hukuki anlam ve sonucunu algilayan magdurun rizasinin olmamasina ragmen
iradesinin etkilenmemis olmasi nedeniyle rizasinin kabul edilecegi diizenlemesi

ivedilikle degistirilmelidir.

Cocuklarin cinsel istismar1 sucunun manevi unsuru kasttir. Kast disindaki
kusur tiirleri ceza sorumlulugunu artirmakta ve Ozgiirliikler agisindan telafisi giic
zararlara sebebiyet verebilmektedir. Cocuklarin cinsel istismari sugunun
gerceklesmesi i¢in failin 6zel kast ile hareket etmesi gerekmektedir. Bu 6zel kast, failin
cinsel arzularimi tatmin etme amaci olabilecegi gibi magdurun cinsel giidiilerini
harekete gecirme amaci da olabilir. Failin 6ngordiigii fakat kayitsiz kaldig istisnai kast
tiirii olan olas1 kast ile ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun islenmesi miimkiin degildir.

154



Cocuklarin cinsel istismart su¢u ani ve kesintili hareketlerle gerceklesmesi
durumunda sugun sarkintilik suretiyle gerceklesmesi halinden bahsedilebilecektir.
Sucun sarkintilik suretiyle islenmesi halinde failin suga siiriiklenen ¢ocuk olmasi

durumunda sugun takibi sikayete bagli olarak yapilacaktir.

Magdurun viicuduna organ veya sair cisim sokulmasi durumunda ¢ocuklarin
cinsel istismar1 sugunun nitelikli hali ger¢eklesmis olacaktir. Kanunda hangi bolgelerin
organ sokmaya ve sokulmaya uygun oldugu belirtilmedigi gibi hangi organ veya
cisimlerin sugun olusumu bakimindan uygun oldugu da belirtilmemistir. Kanaatimizce
dogal bosluk olup olmadigina bakmaksizin failin cinsel arzularini tatmin etme amacina
veya magdurun cinsel giidiilerini harekete gecirme amacina uygun her cisim, her organ

ve her bosluk sucun gerceklesmesi i¢in elverislidir.

Cocuklarin cinsel istismar1 sucunun agirlastirict nedenleri kanunda
diizenlenmistir. Kanaatimizce tiim diizenlemeler yerindedir fakat eylemin gece vakti
gerceklestirilmesi, magdura hastalik bulastirilmasi ve magdurun kasten hamile

birakilmasi agirlastirici hal olarak diizenlenmelidir.

Cocuklarin cinsel istismarinin hukuka uygunluk sebeplerinin kosullar
gerceklesmesi durumunda uygulanabilecegi diisiinliyoruz. Hukuka uygunluk sebepleri
kanunda sayilanlardan ibaret degildir. Bu nedenle ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunda
hukuka uygunluk nedenlerinin toptan bir sekilde uygulanamaz diisiincesine

katilmryoruz. Her somut olayin 6zelliklerine gore incelenmesi gerekmektedir.

Ebeveynlerin ¢ocuklarmin cinsel istismara ugramalarina géz yummasi
durumunda ¢ocuklarin cinsel istismar1 su¢unun ihmali hareketlerle islenebileceginin

giindeme gelebilecegi degerlendirilmistir.

Tesebbiis kurumu su¢ tamamlanmamis olmasina ragmen failin
cezalandirilmasina sebep olan bir kurumdur. Cocuklarin cinsel istismart sucu
tesebbiise elverislidir. Failin elverisli hareketlerle icra etmeye basladig1 sugu elinde
olmayan sebeplerle tamamlayamamasi durumunda failin sorumlulugu tesebbiis
kurumuna gore belirlenecektir. Cocuklarin cinsel istismar1 sucu istirak kurumuna
elveriglidir. Dolayl1 faillik, azmettiren, yardim eden sifatlari incelenmis, azmettiren ve

dolayh faillik ayrimi ¢alismamizda degerlendirilmistir. Cocuklarin cinsel istismari
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sucu ictima kurallarina uygundur. Failin cinsel eylem gerceklestirmesi icin o siirecte
magdurun kisi hiirriyetinden yoksun kalinmasi bir zorunluluk oldugundan fail ayrica

kisi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan sorumlu tutulmaz.

Cocuklarin cinsel istismar1 su¢u bakimindan zamanasimi genel hiikiimlere
tabidir. Failin ¢ocuk olmasi durumunda zamanasimi siireleri degiskenlik gosterecek

olup bu husus kanunda belirtilmistir.

Tiirk Ceza Hukukunda ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunun yaptirimlari onarici
adalet ilkesini benimsemis diger devletlerin hukuk sistemleri ile mukayese edildiginde
cezalarin daha agir oldugu degerlendirilmistir. Cinsel istismar terimi bedene temas
edilmesi sart1 olmaksizin ¢ocuklara kars1 gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranisi
kapsasa da ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun cinsel dokunulmazliga kars1 suglar
baslig1 altinda diizenlenmis olmasi ve bu baslik altiginda diizenlenen ¢ocuklarin cinsel
istismar1 sugunun cezalar1 ¢ok agir oldugundan kanaatimizce temas olmayan cinsel
davraniglara yiiksek cezalar verilmesi 1982 Anayasasinin temel ilkelerinden dlgiiliilitk
ilkesine de zitlik teskil edecektir. Keza cinsel taciz sugu kapsaminda ¢ocuklara yonelik
cinsel taciz agirlastirici hal olarak diizenlendiginden dolayr bedensel temasa
dayanmayan cinsel davranislarin ¢gocuklarin cinsel istismari sugunu olusturmayacagi

degerlendirilmistir.

Yargilama asamasinda, deliller toplanirken failin lehine ve aleyhine olan tiim
deliller toplanmali. Hukuka aykir1 deliller dava dosyasindan ¢ikarilmalidir. Fail sugun
kabulii ve pismanlig1 halinde indirim uygulanmasinin 6nii agilmalidir. Magdurun faille
yliz yiize gelmesinin engellenmesi gerekmektedir. Magdurun ikincil magduriyetine
sebep olunmasindan kag¢milmalidir. Fail ve magdurun devlet tarafindan {icretsiz
terapilerle topluma kazandirilmalar1 saglanmalidir. Sugun islenmesinde idarecilerin

sorumlulugu s6z konusuysa magdur ¢ocuklara idare tarafindan tazminat 6denmelidir.

Kasten yaralama sugu genel kastla islenebilen, viicut dokunulmazligina karsi
islenen ve cezalar1 ¢ocuklarin cinsel istismari suguna nazaran daha hafiftir. Cinsel
saldirt sugundaysa, magdurun on sekiz yasindan biiylik olmas1 gerekmektedir. Cinsel
saldirinin basit hali kural olarak sikayete tabidir. Resit olmayanla cinsel iliski

sucundaysa sucun gerceklesmesi i¢in fail ve magdur arasindaki gergeklesen cinsel
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davranigin anal veya vajinal yoldan cinsel iligski olmas1 gerekmektedir. Cinsel taciz
sucunda bedensel temas olmaksizin gerceklestirilen cinsel davraniglar yaptirima tabi
tutulmustur. Cocuklarin sugun magduru olmasi durumu agirlastirict neden olarak
diizenlenmistir. Insanliga kars1 suclarin segimlik hareketlerinden biri ¢ocugun cinsel
istismart olsa da insanliga karsi sugun gerceklesebilmesi i¢in bir gruba yonelik plan

cergevesinde Ozel saikle bu sucun gerceklesmesi gerekmektedir.

Miistehcenlik sugunda temas unsuru yoktur. Toplumun cinsel igerikli yazili,
gorsel, sozlii eylemlere yonelik korunmasi amaclanir. Miistehcenlik sugunda ¢cocugun

kullanilmast agirlastirict nedendir.

Fuhus sucu se¢imlik hareketlerle islenebilen bir suctur. Genel ahlaka karsi
suclar boliimiinde diizenlenmistir. Fuhus sugunda ¢ocugun kullanilmasi durumunda

hazirlik hareketleri de tamamlanmis sug gibi cezalandirilir.

Cocuklarin cinsel istismari sugu sadece failden kaynaklanan degil bir sorun
olmayip toplumsal kaynakli bir sorun oldugundan sebeplerinin i1yi arastirilmasi
gerekmektedir. Tim bireylere ¢ocukluktan itibaren cinsellik egitimi verilmeli,
baskasiin bedenleri iizerinde s6z sahibi olunmadigi idrak ettirilmelidir. Cinsellik
tabularinin ve siddete dayali toplumsal ciddiyet algilarinin, ataerkil bakis agilariin
yikilmasiyla cinsel istismar vakalarinin azalacagini inanmakla birlikte en azindan
topluma magdurlarin daha hizli geri donmeleri saglanabilir. Etkin ve asamali bir
rizanin kanunda kesin olarak diizenlenmesi gerektigini ve bdyle bir diizenlemenin
gelmesi kosuluyla cinsellikte riza yasinin disiiriilmesi gerektigini diislinliyoruz.
Evlenme yasinin disiiriilmesine karsiyiz. Cinsellik 6ziinde sadece bireyi ilgilendiren
bir konuyken evlenme kurumu, bireylerin sorumluluklarini artiran bir yapiya sahiptir.
Cocuklarin zarar gérmemesi i¢in hukukgular, sosyologlar, pedagoglar, hekimler,
cezaevi miidiirleri, infaz koruma memurlari, magdur cocuklar, ¢ocuk istismari
sucundan sabikalilar, bilim alaninda yetkin tiim kisilerden heyet olusturularak bu
sorunun sebeplerinin arastirilarak ¢6ziim bulunmasmin en dogru yol olacagi

kanaatindeyiz.
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