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TEROR KAVRAMININ KAMU HUKUKUNA GIiRiSi: FRANSIZ DEVRIiMi
GIZEM DEMIR

Bu calismanin amaci, giiniimiizde ¢ok tartismali olan ve halen uluslararasi
hukukta kabul gérmiis bir tanimi1 yapilmamis olan “terdr” ve “terdrizm” kavramlarinin
¢ikis noktasi olarak kabul edilen Fransiz Devrimi’nin incelenmesidir. Bu baglamda,
"teror" kavraminin giiniimiiz literatlirindeki anlamiyla ilk kez kullanildigi Teror
Donemi ayrintili bir sekilde incelenmeye galisilmistir. Donemin dinamiklerini daha iyi
kavrayabilmek bakimindan devrime yol acan siirecler ve devrimin ilk yillart ele
alinmig, Terdr rejiminin ilanina zemin hazirlayan sebepler detaylandirilmig, Terdr
rejiminin devlet organlarina ve hukuk diizenine yansimalar1 ortaya koyulmustur.
Ayrica bu donemin toplumsal ve siyasi etkileri iizerinde de durulmus ve Teror rejimin

uygulamalar1 ve sonuglari birlikte degerlendirilmistir.

Anahtar Kkelimeler: Fransiz Devrimi, Terér, Ulusal Konvansiyon, Giyotin,

Jakobenler.
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ABSTRACT

INTRODUCTION OF THE CONCEPT OF TERRORISM
INTO PUBLIC LAW: THE FRENCH REVOLUTION
GiZEM DEMIR

The aim of this study is to examine the French Revolution, which is considered
the starting point of the concepts of “terror” and “terrorism”, which are very
controversial today and still do not have an accepted definition in international law. In
this context, the Reign of Terror, in which the concept of “terror” was first used in its
current meaning in literature, was examined in detail. In order to better understand the
dynamics of the period, the processes leading to the revolution and the first years of
the revolution were discussed, the reasons that paved the way for the declaration of the
Terror regime were detailed, and the reflections of the Terror regime on state organs
and the legal order were revealed. In addition, the social and political effects of this
period were emphasized and the practices and results of the Terror regime were

evaluated together.

Keywords: French Revolution, Terror, National Convention, Guillotine, Jacobins.
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ONSOZ

Bu tez calismasi bir¢ok kisinin emegi ve destegi sayesinde ortaya ¢ikmuistir.
Her seyden Once, baslangigta son derece genis sectigim tez konumu belirli bir
cergeveye oturtmami ve belirlememi saglayan, ihtiyacim olan her an bana elinden
gelen her destegi gosteren, en ¢ok umutsuzluga kapildigim zamanlarda bile beni her
zaman motive eden ve son ana kadar vazgegmemeye tesvik eden tez danigsmanim Dr.
Ogr. Uyesi izzet Mert Ertan’a minnettarim. Bu tezin ortaya ¢ikabilmesi onun umut

verici tutumu sayesinde olmustur.

Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde asistanlar1 olmaktan biiyiik
mutluluk duydugum Prof. Dr. Ridvan Akin ve Dog. Dr. Birden Giingéren Bulgan
hocalarima da tesekkiirii bor¢ bilirim. Prof. Dr. Ridvan Akin, hi¢bir zaman yalniz
hissetmeme izin vermemis ve aklinin bir kosesinde yer aldigimi bana her daim
hissettirmistir. Belki kendisi dahi farkinda olmasa da zorlandigim zamanlar1 hep ilk o
fark etmistir. Do¢. Dr. Birden Giingéren Bulgan ise hosgoriilii, naif ve anlayish
yaklagimiyla benim i¢in mesleki hayatimda her zaman ilham kaynagi olmustur. Ayrica
tez yazim siirecimde gerek dogrudan kendisinin bana ilettigi, gerekse derslerini takip
ederken haberdar oldugum kaynaklar Fransiz Devrimi gibi uzun ve karmasik bir
donemi daha kolay analiz etmemi ve tezimin yapi taslarini olugturmami saglamistir.

Ikisine de tiim katkilar1 igin en igten tesekkiirlerimi ve saygilarimi sunarim.

Yiiksek lisansimin ilk senesinde “Hukuku Sinema ile Yorumlamak™ isimli
dersi sayesinde tanima firsati buldugum Prof. Dr. Sevtap Metin hocama da
tesekkiirlerimi sunarim. Bu derste yapmis oldugum final o6devi, eko-terérizm
kavramiyla tanismami ve terdor kavraminin gegirdigi degisim ve doniisiime ilgi
duymami sagladigi i¢in Sevtap Hocamin da bu tezin ortaya ¢ikmasindaki etkisi

bilyiiktiir.

Son olarak, her zaman pozitif ve samimi kisiligi ile yiiziimi giildiirmeyi

basaran kiirsli arkadasim Ars. Gor. Betiil Karagedik’e, bu siiregte kader yoldagim olan

v



yiiksek lisans donem arkadasim Oznur Atis’a, bu giinlere gelmemi saglayan annem ve
babama, hayattaki en biiyiik dayanagim olan kardesim Deniz Demir’e, bu siiregte ruh
sagligimi ayakta tutmami saglayan ev arkadasim ve kuzenim Giilsiim Demir’e ve masa
basinda gegirdigim uzun saatlerde beni hi¢bir zaman yalniz birakmayan kedilerim

Dobby, Ismet ve Zencefil’e ¢ok tesekkiir ederim.

GIZEM DEMIR
ISTANBUL, 2024



ICINDEKILER

Sa
OZ ceeeeeeeetersseessssessessssesssssssesssssssssssssssssssessssassessssssssess s esesssssssessssessssssessesassssne 1
ABSTRACT ..auuoiiitiitinnnnneicninsnnisssessnssssesssssssessssssssssssassssssssassssssssasssssssssssssssss 11
ONSOZ c.ouuirrcincinsissinsscsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssess iv
KISALTMALAR .ucouiitiiniieiticssissesssicssissssssssssissssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss ix
GIRIS oecterrreectesneesesessssssesessssssssssssssssssssssesssssesssssssssss s sasesssssssssssesesesens 1

BIRINCI BOLUM
DEVRIMIN ARKA PLANI VE KURUCU ULUSAL MECLIS’IN
KURULUSU

1.1. Devrim Oncesi Fransa ve Antik REJim ...........cocoooviuevevoveceieeiieeeeeeeeeeeeenn, 3

1.1.1. Siyasal Yap1: Feodalite ve Mutlak Monarsiye Yon Veren Aktorler. 3

1.1.1.1.  Kraliyet ve Merkezi YONEtim ...........ccoeevvevveeviienieenieeneneennen. 3

1.1.1.2.  Parlamentolar ..........ccccceoerieniriieniiieeeceeeee e 6

1.1.1.3. Genel MecliSIer ........cooueiiiniiiiiieiieeeeee e 9
1.1.2. Toplumsal Yap1: Smiflar ve Imtiyazlar ............cccoccoovvvveerererererennne. 11
1.1.2.1.  Birinci Smif: Ruhban Smifi (Din Adamlar) ......................... 12
1.1.2.2.  Ikinci Smif: Aristokrasi Smifi (Soylular) ...........ccocoevevnnnee. 14
1.1.2.3.  Ugiincii Sinif: Halk Sinifi (Burjuvazi, is¢i ve Koyliiler) ........ 17
1.1.3. Finansal Yapi: Savaslar, Vergiler ve Ekonomik Kriz ........................ 21
1.2. Mutlak Monarsiden Mesruti MONAISIYE .........ccvevveeriieneeeniienieeieeneeereesneennees 26
1.2.1. Siniflar Meclisi’nin Yeniden Toplanmast ..........cccceeevveviienvenninennnnns 26
1.2.2. Uglincti SIIf 1 DAFCNEST «....vveeeeeeeeeeieeeeeeeeeeeee s 29
1.2.3. Kurucu Ulusal Meclis ve Tenis Kortu Yemini ........ccccceeeeeeercenennnene 31
1.2.4. Bastille Hapishanesi Baskini ..........cccoccovviieviiniiiiniiniieienieeees 33
1.2.5. Korku ve Paranoyanin Baslangict: Biiyiik Korku ...........ccceeeiienenns 36
1.2.6. 4-11 Agustos Kararnameleri: Feodal Kanunlar ve imtiyazlar ........... 38
1.2.7. Insan ve Yurttas Haklart Bildirisi..........ocoooeeiioieieiieeeeeeeeean. 40

vi



IKINCi BOLUM
KURUCU ULUSAL MECLIS’TEN ULUSAL KONVANSIiYON’A DOGRU

2.1. Kurucu Meclis’ten Yasama Meclisi’ne Giden SUreg ..........ccoceeeevveeecvieeeneeeennenn. 42
2.1.1. Ekmek Isyan1: Kadinlarin Versailles Sarayi'na Yiiriiyiisii ................ 43

2.1.2. Kurucu Meclis’in Faaliyetleri ........c.ccoceeeevieniieiieniieiieiecieeieeene 46
2.1.2.1.  Meclis’teki Fraksiyonlar ..........cccccceeevievieniienienieeieeieenen, 46

2.1.2.2.  Mali ve Dini Reformlar ............ccccoooiininiiniininiiniccee 49

2.1.2.3. Idari ve Adli Reformlar ............ccccoooveveveuevmereeceeeeeeeeereenans 51

2.1.2.4. 1791 Anayasasi’nin Hazirlik Siireci ve Kabulii ..................... 52

2.1.3. Kraliyet Ailesinin Kagma Girigimi: Varennes Olay1 .............ccoeuee.e. 55

2.1.4. Champs-de-Mars Kathiami ..........ccccceeriieeiieniiniiieniieeieeieecieeieeens 58

2.1.5. Yasama Meclisi’nin GOreve Baslamasi ............c.ccceeevveeeeiieecneeennenn. 60

2.1.6. Prusya ve Avusturya ile Savas: Pillnitz Bildirisi ve Brunswick

MaANITESTOSU ...vveiieniieiieeiiet ettt 64
2.1.7. Tuileries Saray1 Baskini ve XVI. Louis'nin Gérevden Alinmast ....... 68
2.1.8. Yasama Meclisi’nin Sonu ve Eyliil Katliamlart .............cccccoeevvvennnnn. 69

2.2. Yasama Meclisi’nden Ulusal Konvansiyon’a Giden SUre¢ ...........cccceeeveevevennne. 71
2.2.1. Giyotinin Halka Tanitilmast ..........ccceeeveeriiienieeiiieieeieeee e 71

2.2.2. Konvansiyonun Secilmesi: Montagnardlar ve Girondinler ............... 75

2.2.3. Konvansiyon’un ilk Faaliyetleri ve Cumhuriyetin Ilani .................... 79

2.2.4. 16. Louis’nin Yargilanmas1 ve Infazi ..........ccococoevvvveeeeeeeeieeenn 80

2.2.5. Konvansiyon un Kritik GUNIeri ..........cccecuvevieviieniiniieniecieeieees 83
2.2.5.1.  Assignat, Ekonomik Kriz ve Ofkeliler ..............cccocovvrrrrrnenn. 84

2.2.52.  AVIUPAIlE SAVAS ...eoeviiieiieiieeiieeeeee et 86

2.2.5.3.  Zorunlu Askerlik Cagrisi ve Vendée Ayaklanmasit ............... 88

2.2.6. Girondinlerin Tutuklanmasi ve Konvansiyon’dan Tasfiyesi ............ 90

vii



UCUNCU BOLUM
JAKOBEN iKTIDAR VE TEROR DONEMIi

3.1. Devrimin Radikallesmesi: Teror’e Giden Yol ........ccccooveeviiieiiiieciiecieceeeea, 94
3.1.1. Terdr Diizeninin Kurulmast .......c.ccovceeveeiiinienenieneneeeeeceeeeene 94
3.1.1.1.  Devrim MahKemeleri ..........cccceeoeereriienieninienienceieeeeeene 95
3.1.1.2.  Gozetim KOMIteleri ....ccvevueeeeeieniiiienieeeieeeeeeseeeee 99
3.1.1.3.  Kamu Selameti KOMItesi .......ccceveevierienienenienieieeieeenee. 100
3.1.2. Jakoben Iktidarinimn ilk Faaliyetleri ve 1793 Anayasasi’nin Kabulii 103
3.1.3. Terdr Rejimi’nin flan EiImMesi ...........cocoovevieeviveeeieieeeeeeeeeeeean 105
3.1.4. Terdr’iin Pozitif Hukuktaki Yansimalart .........ccccccoevevieeiieniinninennns 111
3.1.4.1.  Siipheliler Kanunu ...........cccccoeevieviieniiieiiienieeieeieeie e 112
3.1.4.2. 14 Frimaire Y1l Il Kanunu ........c.ccccceeviniininnenienieieeeene 115
3.1.4.3.  Ventose Kanunlart ..........ccoccevieiieninneniininienienceesceeenen 117
3.1.4.4. 22 Prairial YUl II Kanunu ..........ccccooceviniininiiniinieceeee 118
3.1.5. Teror’le Kazanilan Zaferler ..........cccooevieiiniiinieniniinieceesceen 125
3.2. Teror Donemi’nin Son EVICIETT ......coveiuieiiiiiiniiiiiiiececeeeee e 127
3.2.1. Jakobenler Arasindaki Cekismeler ..........ccccceeveieiiieeiiiicieeceieeenee. 127
3.2.1.1.  Hébert ve ASITIAr .....c..oooiviiieiieeeiee e 128
3.2.1.2. Danton ve HoggOTGIUIEr .......c..ccvvviiieniieiieiieieeeeeeeeeen 132
3.2.2. 22 Prairial Y1l I Kanunu’nun Etkileri: Bliylik Teror ............cccveueee.n. 137
3.2.3. Thermidor: Robespierre’in Meclis’ten Tasfiyesi ve idami ............... 141
3.2.4. Beyaz Teror ve Jakoben Kiyimi ........cccoevvieiiiiniiiniienieeiiecie e 147
3.3. Robespierre, Teror’iin Anlami ve Terdr’le Amaclananlar ............cccceeeveeeennnnen. 149
SONUCQ ..cvierieinrinsnnsansaississississessssssssssssssstssssstssssssssssssssssssssstsns s ssssssssssssssssssnsssssssosess 153
KAYNAKGCA ...uoovieviiricininsensnnsssssississsssisssssssssssssssssssssssssssss s sassssssssssssssssssssssssnsanes 156

viii



a.g.e.
a.g.m.
a.g.t.
Bkz.

Cev

md.

pp-

sy.

vd.

vb.
Vol.

KISALTMALAR LIiSTESI

: ad1 gecen eser
: ad1 gecen makale
: ad1 gegen tez
: Bakiniz

: Cilt

: Ceviren

: Madde

: Number

: pages

: Say1

: sayili

: sayfa

: Versus

: ve devami

: ve benzeri

: Volume

X



GIRIS

Glinlimiiz diinyasinda siirekli tartismalara konu olan ve 6zellikle 11 Eyliil 2001
saldirilarindan sonra giindemden diismeyen "tero6r" kavraminin kdkeni, bu kavrama
modern siyasal literatiirdeki seklini kazandiran Fransiz Devrimi'ne dayanmaktadir.
Diinya genelinde derin bir etki yaratmig ve bir¢ok ¢alismaya konu olmus olan Fransiz
Devrimi, yalnizca Fransamin siyasi ve toplumsal yapisim1 kokli bir sekilde
doniistirmekle kalmamisg, ayni zamanda “terdr” kavraminin sekillenmesinde de
belirleyici bir rol oynamistir. 1793 ve 1794 yillarinda radikal Jakoben iktidarin terorii
sistematik bir devlet politikasi olarak uygulayip mesrulastirmasi ve hukuki bir zemine
oturtmasl, terér kelimesinin yeni bir anlam kazanmasini saglamistir.! Dolayisiyla bu
stire¢, kavramin gilinlimiizdeki tartismali niteliginin temelini olusturmus ve nasil

algilandigini sekillendirmistir

Ancak sunu belirtmek gerekir ki, bundan kastedilen “terér” kelimesinin
sOzliige Fransiz Devrimi sayesinde girmesi degildir. Latince “terrere” kelimesinden
tiretilmis olan “ferreur” (terdr), devrimden oOnceki kullamimiyla, "bilinmeyen ve
ongoriilemeyen bir tehlike karsisinda duyulan agirt korku ve endige, dehset” anlamina
gelmektedir.? Fransiz Devrimi’nden sonra ise kelimenin anlaminin degisiklige
ugradigi goriilmektedir. Jakobenler terorii devrim karsitlarini ortadan kaldirmak ve
Cumhuriyet’i korumak amactyla bir arag olarak kullanmig, bu baglamda terére olumlu
bir anlam atfetmigtir. Terorii “erdem” ile bir tutan ve Terdr doneminin 6nde gelen
isimlerinden biri olan Maximilien Robespierre’in devrim sahnesinden silinmesinden
sonra ise terdr, yine anlam degisikligine ugrayarak bu sefer olumsuz anlamda
kullanilmaya baslamistir. 1788 yilinda Académie frangaise sozliglinlin terdrizmi
“teror sistemi veya rejimi” olarak ve terOristi “devrimci tedbirlerin kétiiye

kullanilmasiyla ortaya ¢ikan Terér'iin bir ajani veya taraftar:” olarak tanimladigi

! Mehmet Ali Agaogullar, Fransiz Devrimi’nde Siyasal Diisiinceler ve Miicadeleler 1789-1794:
Ozgiirliigiin icady, C. 1, 1. Baski, Ankara, Dipnot Yaynlari, 2020, s. 21.

2 Emre Oktem, “Uluslararast Hukukta Terdrizm: Tamim Sorunu ve Milli Bagimsizlik Hareketleri”,
Istanbul Ticaret Universitesi Fen Bilimleri Dergisi, C. 3 S. 5, s. 133.



goriilmektedir.> Giiniimiizde de terér, bu olumsuz anlamiyla kullanilmaya devam
etmektedir. Degisen sey, artik teroriin genel olarak bir devlet politikasindan ziyade,
belirli bir politik amag tasiyan bireyler ve gruplar eliyle devlete ve topluma karsi

yirlitiilen bir siddet stratejisi olarak anlagilmasidir.

Bu baglamda, terér kavraminin kokeninin arastirilmasini amag edinen bu
calismanin konusunu 1789 yilinda Genel Meclisler’in toplantiya ¢agirilmasindan
1794’te Robespierre ve Jakobenlerin giyotine gonderilmelerine kadar gegen siireg
olusturmaktadir. Uc béliimden olusan bu calismanin birinci béliimii, Fransiz
Devrimi’nin arka plani, devrim Oncesi Fransiz toplumunun siyasi, toplumsal ve
finansal yapisi ve devrimi tetikleyen gelismeler lizerinedir. Bu ¢er¢evede, monarsi ile
Genel Meclisler arasindaki iligkilerin dinamiklerine, Kurucu Ulusal Meclis’in kurulus

slirecine, Bastille Baskin1 ve Biiylik Korku gibi halk hareketlerine yer verilecektir.

Calismanin ikinci boliimiinde, Kurucu Ulusal Meclis’ten Yasama Meclisi'ne
ve sonrasinda Ulusal Konvansiyon’a uzanan siire¢ detayl1 bir bicimde incelenecektir.
Bu meclislerin faaliyetleri, kralin Varennes’e ka¢ma girisimi, Tuileries Sarayi
baskiniyla gérevden alinmasi, Champs-de-Mars katliami, Eyliil katliamlari, giyotinin
halka tanitilmasi1 ve Girondinlerin Konvansiyon’dan tasfiyesi gibi Terér Donemi’ne

zemin hazirlayan kritik olaylar lizerinde durulacaktir.

Calismanin tiglincii boliimi ise, Teror Donemi’nin siyasi ve hukuki diizen
icinde nasil sekillendiginin agiklanmasina ayrilmistir. Bu amagla, bu boliimde Teror
uygulamalarini kolaylastiran olusumlar ve kanunlar ayrintili bir sekilde incelenecektir.
Ayrica, Terdr’iin ilanina yol acan etkenler ve ilam1 sonrasinda hiikiimetin
uygulamalari, Teror’lin toplumsal ve siyasal yap1 lizerindeki etkileri ile agiklanmaya
calisilacaktir. Son olarak Teror rejimine son veren gelismeler ortaya koyulacak ve bu
donemde en ¢ok adindan s6z ettiren isim olan Robespierre ile Teror’iin anlami {izerine

bir degerlendirme yapilacaktir.

3 Mike Rapport, “The French Revolution and Early European Revolutionary Terrorism”, The
Routledge History of Terrorism, Ed. Randall D. Law, 1st Edition, London and New York, Routledge,
2015, s. 63.



BIiRINCIi BOLUM
DEVRIMIN ARKA PLANI VE KURUCU ULUSAL MECLIS’IN
KURULUSU

1.1. DEVRIM ONCESI FRANSA VE ANTIiK REJIM

1789’da devrim arifesinde Fransa, ekonomik, sosyal ve siyasi kosullari
bakimindan “ancien régime” denilen ve “antik rejim” (eski rejim) anlamina gelen bir
diizen ¢ercevesinde yasamaktadir* Mutlak monarsi, toplumsal hiyerarsi ve
feodalizmden kalan birtakim yapilardan olusan antik rejimin anlasilmasi, devrime
giden siireci anlamak bakimindan biiyiik 6nem tagir. Bu sebeple asagida oncelikle
antik rejimin siyasal, kurumsal ve toplumsal yapilar1 incelenecek; ekonomik
geligsmelerin bunlar iizerindeki etkilerinden ve bu etkilerin Fransiz Devrimi’nde nasil

bir rol oynadigindan bahsedilecektir.

1.1.1. Siyasal Yapi: Feodalite ve Mutlak Monarsiye Yon Veren Aktorler
1.1.1.1.  Kraliyet ve Merkezi Yonetim

Antik Rejim Fransa’sinda halen teokratik bir mutlak monarsi hiikiim
stirmektedir. Krallik kutsal bir haktir ve kral Tanri’nin diinyadaki temsilcisi olarak
goriilmektedir. Kralin iktidarinin mutlak olmasi bundan kaynaklanmaktadir.’
Donemin siyasal iktidarini en giizel tarif eden ciimle, basarili hiikiimdarligryla bilinen
ve Glines Kral (le Roi-soleil) olarak anilan 14. Louis’nin, devletin ve {ilkenin
ihtiyaglarinin kralinkilerin tizerinde oldugunu belirten Kraliyet Konseyi'ne (curia
regis) karsilik olarak soyledigi “Devlet benim.” (“L’Etat, c’est moi.”) soziidiir. ¢ 14.

Louis’nin bu soziinii, kendisinden sonra tahta ¢ikan ve Sevilen Louis (Louis le Bien-

4 «“Antik rejim”, devrim dncesinde karsimiza ¢ikan bir sdylem degildir. Devrim siirecinde eski despot
krallik rejimini elestirmek ve yonetimin ¢agdisiligini vurgulamak amaciyla bu doneme “antik rejim”
ad1 verilmistir. Bkz. Mehmet Rifat Ting, Fransiz Anayasa Hukuku: Tarihc¢e ve Kurumlar, 1. Baski,
Istanbul, Legal Yayincilik, Temmuz 2020, s. 72.

5 Albert Soboul, 1789 Fransiz inkilabr Tarihi, Cev. Serif Hulusi, 1. Baski, Istanbul, Cem Yaymevi,
1969, s. 14.

® Ting, a.g.e., s. 74.



Aimé) olarak anilan 15. Louis’nin, 1766’da Parlamento’ya kars1 sdyledigi “Yiice iktidar
yalniz bendedir. Yasama giicii kayitsiz sartsiz yalniz bendedir. Toplum diizeni tamamiyle

benden dogar, milletin hak ve menfaatleri tabii ki bende toplanmistir ve yalmiz benim

"7 sozleri takip etmektedir. 14. Louis ve 15. Louis bu iddialarinda tamamen

elimdedir.’
hakli olmasalar da, haksiz da degillerdir; zira antik rejim doneminde kuvvetler birligi
s0z konusudur. Sadece yiirlitme degil, ayn1 zamanda yasama ve yargi giicleri de kralin
elinde toplanmustir.® Kral, tiim kanunlarin ve adaletin kaynagi olarak kabul edilmekte,
hatta kanunun kendisi olarak sayilmaktadir. Bu sebeple hem yasama giiciinii
kullanarak kanun c¢ikarma yetkisine, hem de yargi giiciinii kullanarak davalara
dogrudan miidahale etme yetkisine sahiptir.® Ayrica yargi organi olan parlamentolar,
dava siirecinde dogrudan krala basvurarak davanin kral tarafindan ¢oziilmesini
isteyebilmektedir.!® Kral, davalara genellikle, “af mektuplar’” (cezayr kaldirma,
affetme veya hafifletme) ve “gizli emirler” (keyfi olarak yakalayip hapse atma)

araciligiyla miidahale etmektedir. Ancak ¢ogu zaman davalarin goriilmesini

mahkemelere birakmay1 tercih etmistir.!!

Yiiriitme giicli ise tamamen kralin elindedir. Kral biitiin idari isler hakkinda
karar verme yetkisine sahiptir. Devletin gereksinimlerini karsilamak icin vergi ve
yardim toplamak, kralligin maliyesini yonetmek, savas ve barisa karar vermek, dis
siyaseti idare etmek, orduyu kumanda etmek kralin elinde olan idari yetkilerdendir.!?
Kral, bu idari yetkilerini, iilke genelinde yerel otoriteler araciligi ile yiiriitmektedir.
Kralligin merkezilesmesi 17. ve 18. yiizyillarda tamamlanmis olup, devrim 6ncesinde
yerel otoriteler, dogrudan kraliyete bagli memuriyetlere donilismiis haldedir. Her ne
kadar, antik rejimin hala feodalizmin kalintilartyla ydnetildiginden yola ¢ikarak,
genelde tagra yonetiminin senyorler araciligiyla yiirtitildigi ve koylilyii senyoriin
yonettigi diisiiniilse de, bu dogru bir goriis degildir. 18. yiizyilda senydrliikler, artik

siyasi giicten ve hiikiimdardan ziyade sadece imtiyazlara ve birtakim idari yetkilere

7 Soboul, a.g.e., s. 77.

8 Ting, a.g.e., s. 52, 68.

% Soboul, a.g.e., s. 76.

19 Ting, a.g.e., s. 50.

1 Soboul, a.g.e., s. 86.

12 Soboul, a.g.e., s. 76-77.



sahip duruma gelmistir.'3 Siyasi gii¢ ise krallik denetgileri (intendant) ve bu denetgiler
tarafindan segilen memurlar aracihigiyla dogrudan kralin elinde toplanmigtir.'* Krallik
denetcileri, genellikle sonradan soyluluk unvani verilmis kimseler arasindan,
dogrudan devlet tarafindan, daha sonradan gérevden alinabilir olmak kaydiyla segilir.
Dolayisiyla krallik denetgilerinin senydérliikle higbir baglantis1 yoktur.!> Devrim
oncesinde Fransa’da 30 kadar krallik denetcisi bulunmaktadir ve tasrada devlet isleri
tamamen krallik denetgileri aracilifiyla yirtitiilmektedir. Tagrada yasalari uygulamak,
kirsal zabita Orgiitiinii yonetmek, vergileri toplamak, kralin kararlarii yayinlamak,
krallik fonlarmi dagitmak, okullar insa etmek gibi gorevler tamamen krallik
denetgilerinin elinde olup, senyorlerin artik kral ve koylii arasindaki baglantiy1
saglamak gibi bir gorevi kalmamistir. Senydrler artik sadece, soyluluk unvanlari
sebebiyle belirli imtiyaz ve ayricaliklara sahiptir ve krallik denetgilerinin deyimiyle,
“yore halkinin ilk sirada geleni” konumundadir.'® Hem merkezde, hem de yerelde,

yoOnetim tamamen kralin ve kralin adamlariin iktidarinda toplanmustir.!”

Ancak, yukarida da deginildigi gibi, 14. ve 15. Louis’nin iddialari, aslinda
tamamen dogru olmaktan uzaktir. Mutlak monarside dahi kralin yetkileri sinirsiz
degildir. Bu smirlamalar genellikle yasama alaninda karsimiza ¢ikmaktadir. Antik
rejimde kral yasama giiciinii, kraliyet kararlari (les ordonnances royales) araciligiyla
kullanmaktadir. Bu kararlar, Paris Parlamentosu’nun onayindan gegerek kanun
hilkmiinde kabul edilmekte ve kral boylelikle devletin tiim organlar1 {izerinde sz
sahibi olabilmektedir.'® Kral bu kararlar1 verirken kendisinden onceki krallarin
cikardigi kanunlarla bagli olmasa da, genellikle bu kanunlardan bagini tamamen

koparmamaktadir. Ayrica kraliyetin temel kanunlarina (les lois fondamentales du

13 Ting, a.g.e., s. 60-63.

'4 Murray Bookchin, Kéylii Isyanlarindan Fransiz Devrimine, Cev. Sezgin Ata, 1. Baski, Ankara,
Dipnot Yayinlari, 2012, s. 322; William Doyle, The Oxford History of the French Revolution, 2nd
Edition, New York, Oxford University Press, 2002, s. 2.

15 Zaten soylularin da krallik denetgisi olarak atanma gibi bir istegi bulunmamaktadir. Krallik
denetgiligi, en yoksul soylularin bile kiigiimsedigi bir gorevdir. Bununla beraber, Fransa bu kisiler
araciligiyla yonetilmektedir. Bkz. Alexis de Tocqueville, Eski Rejim ve Devrim, Cev. Turhan Ilgaz,
3. Baski, Ankara, imge Kitabevi Yaynlari, Ocak 2021, s. 95-97.

16 Tocqueville, a.g.e., s. 83-84, 100.

17 Krallik denetgileri ve antik rejimde yerel idarelerin yonetimi hakkinda detayl bilgi igin bkz:
Tocqueville, a.g.e., s. 95-114; Soboul, a.g.e., s. 79-80.

'8 Ting, a.g.e., s. 74.



Royaume)' ve yerlesmis dini ve ahlaki kurallara® kars1 gelecek kararlar veremeyecegi
kabul edilir.?! Bir baska 6rnek olarak, antik rejimde ¢ok uzun yillardir varligini
sirdiiren parlamentolar (les Parlements) ve genel meclisler (Etats-Généraux)
gosterilebilir.?2 Bu kurumlar kralin yasama yetkisini kisitlayacak giice sahiptirler.??
Hatta devrimi baglatan ilk tohumlarin atilmasi dahi bu kurumlar sayesinde olmustur.

Bu sebeple bu iki olusum, asagida detayli olarak incelenecektir.

1.1.1.2. Parlamentolar

Parlamentolardan (Parlements) ilki olan Paris Parlamentosu, 1240’larda 9.
Louis’nin iktidarinda, curia regis’ten dogan bir yargi mercii olarak kurulmustur.?*
Zamanla, kralligin genislemesi ve goriilen davalarin ¢ogalmasi sebebiyle Toulouse,
Grenoble, Bordeaux, Dijon, Rouen, Aix, Rennes, Pau, Metz, Besangon, Douai, Nancy
gibi tasra sehirlerinde de kurularak iilke geneline yayilmis ve kral adina yargi yetkisini

kullanan ve adaleti yiiriiten baslica organlar konumuna gelmistir. 2> 1789°da Fransa’da

19 Kraliyetin Temel Kanunlar, veraset, toprak yonetimi ve hazine gibi konularda uzun yillardir
siiregelmis sozlii geleneklerden olugan ve anayasal degerde kabul edilen temel kurallardir. Sadece kralin
en biiyiik erkek ¢cocugunun tahtin varisi olabilmesi, kraliyet gelirlerinin ve topraklarinin kralm kisisel
malvarligindan ayr1 kabul edilmesi ve bu sebeple de devir ve satiminin yasak olmasi gibi kurallar,
kraliyetin temel kanunlarina 6rnek gosterilebilir. Kralin bu kurallara aykir1 bir karar vermesi ve bu
yonde bir kanun ¢ikarmast miimkiin degildir. Bkz. Ting, a.g.e., s. 75.

20 Ornegin Katoliklik, kralin kars1 gelemeyecegi, anayasal nitelikte olarak kabul edilen bir kuraldir. Bkz.
Ting, a.g.e., s. 53.

21 Soboul, a.g.e., s. 76.

22 Parlamentolarin ve genel meclislerin kokeni, feodaliteden gelen bir kurum olan Kraliyet Konseyi’ne
(curia regis) dayanir. Merkezi iktidarin s6z konusu olmadigi feodal donemin baslarinda, senyérler ve
yiiksek din adamlari, kralin dogrudan dogruya kendisine bagli topraklar disinda asker ve vergi
toplamasina kars1 ¢ikmislardir. Kralin bu konularda senyorlerin ve yiiksek din adamlarinin onayimi alma
zorunlulugunun dogmasi sonucu, bu kisilerden olusan bir konsey toplanmasi gelenegi ortaya ¢ikmistir.
Bu konseylere, daha sonralar1 burjuva sinifinin giiglenmesiyle, halkin sectigi burjuvalar da katilmstir.
Curia regis varligini feodaliteden sonra da siirdiirmiis, krala yardim ve tavsiyelerde bulunma gdrevini
istlenmistir. Zamanla konsey, ortaya c¢ikan ihtiyaglara bagli olarak farkli konular iizerinde
uzmanlagsmaya baglamis ve i¢inde birtakim ayrik olusumlar ortaya ¢ikarmustir. Ornegin konseyin yargi
ve yasama konusunda uzmanlagan kismi Parlamento’yu, finans ve biitce konusunda uzmanlagan kismi
Kraliyet Sayistay’ini, din isleri konusunda uzmanlasan kismi Viedan Konseyi’'ni, ordu konusunda
uzmanlagan kismu Savas Konseyi’ni, ticari islerde uzmanlagmis olan kismi Ticaret Konseyi’ni
olusturmustur. Zamanin merkezi yonetim kurumlarinin birgogu, curia regis’ten tiiremistir. — Ting,
a.g.e., s. 49, 60, 64-66; Murat Sarica, 100 Soruda Fransiz intilali, 3. Baski, istanbul, Gergek Yaymevi,
1995, s. 46-47.

23 Soboul, a.g.e., s. 77.

% Ting, a.g.e., s. 50.

%5 Soboul, a.g.e., s. 87.



bulunan Parlamento sayist on dort olmasina ragmen, en 6nemli ve en etkili olan1 Paris

Parlamentosu’dur.2¢

Parlamento adi verilen “yiliksek mahkeme”ler, genel olarak kralligin baglica
yargt organi konumundadir ve kraliyet yargi sisteminin en yiiksek dereceli yargi

organlaridir.?’

Bu sebeple antik rejimdeki parlamentolarin, giiniimiizdeki yasama
organi konumundaki parlamentolarla karigtirilmamasi gerekir. Sinirli sayida birtakim
yasama yetkilerine sahip olsalar da, antik rejim parlamentolarinin salt yasama organi
olarak sayilmasi miimkiin degildir. Bu parlamentolarin temel gorevleri yargi islerini
yiiritmek, temyiz mercii olarak yerel mahkemelerden gelen yargi kararlarim
incelemek, hukuk birlestirme gorevi icra etmektir. Ornegin Paris Parlamentosu,
giinimiizdeki Yargitay gibi, ictihadi birlestirme kararlari (arréts de reglement)
alabilmektedir. Buna ek olarak yasama alaninda da, kraliyet kanun ve fermanlarini
kayit ve ilan etmek, bu kanunlarla ilgili dogrudan krala ihtarlarda bulunmak ve
gerekirse yiirtirliige girmeden degistirilmesini talep etmek (droit de remontrance) gibi
sinirli birtakim yetkiler tistlenmistir. Kralin ¢ikardigi kanun ve fermanlar, Parlamento
kiitigiine gegirilmedikge yiirtirliige girememekte?®; boylece de kanunlar {izerinde
tartisma ve dogru olup olmadigini denetleme imkani saglanmaktadir. Boylelikle
Parlamentolar, kralin bazi kararlarin1 engelleyebilmekte veya geciktirebilmektedir.
Antik rejimde kuvvetler ayrilig1 ilkesinin heniiz yerlesmedigi diisiiniildiigiinde, bu

durum ¢ok da sasirtic1 degildir.?

Parlamentolar kendileri dogrudan yasama faaliyeti yiiriitemeseler de, kralin
yasama yetkisine etki edebilmelerinden dolay1 siyasal arenada da aktif rol

oynamiglardir. Hatta zaman zaman, tahtin halefiyeti konusunda bile s6z sahibi

26 Eric Hazan, Fransiz Devrimi Tarihi, Cev. Nazli Ceyhan Siimter, 1. Baski, Istanbul, Say Yayinlari,
2016, s. 32, 397.

27 George Rudé, Fransiz Devrimi, Cev. Ali Ihsan Dalgic, 4. Baski, Istanbul, Iletisim Yaymnlari, 2020,
s. 273-274.

2 Bu bir nevi, giiniimiizde kanunlarin Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmesine
benzemektedir. Bkz. Olivier Coquard, Quand Le Monde A Basculé: Nouvelle Histoire de La
Révolution Francaise 1789-1799, Paris, Editions Tallandier, 2015, s. 22.

» Ting, a.g.e., s. 50; Soboul, a.g.e., s. 78; Sarica, a.g.e., s. 14-15.



olmuslar, tahtin baska soya ge¢mesini dahi saglamiglardir.’® Ciinkii Parlamento’da
onaylanmamig bir kanunun (karar, ferman, anlasmalar ve vasiyetnameler de dahil
olmak iizere) normal sartlarda yiirtirliige girmesi miimkiin degildir.*! Bu sebeple
parlamentolar, kendilerini kral ile halk arasinda bir ‘“aract organ” ve kraliyet
kanunlariin “bekgisi” olarak gormiisler, kanunlar iizerinde kralin iradesine karsi
halkin iradesini savunduklarini iddia etmisler ve yeri geldiginde kralin karsisinda bir
mubhalefet olusturmaktan ¢ekinmemislerdir.’? Boylelikle, daha c¢agdas anayasa
hukukunun ortaya c¢ikmadigi ve anayasal giivencelerin olmadigi bir donemde
parlamentolar, anayasa yargist rollinii oynayarak kralin kararlarina karsi halkin

goziinde bir denge unsuru gorevi gormiiglerdir.’?

Parlamentolar bu yetkilerini 6zellikle, giiclii bir iktidara sahip olmayan
krallarin doneminde kullanmislardir. Halkin iradesini koruduklari iddiasiyla, lehlerine
olmayan kraliyet fermanlarina itiraz ederek bunlar1 kayit ve ilan etmeyi reddetmisler
ve bdylece yasama yetkisini de gasp etmislerdir.’* Aslinda Parlamento tiyeleri, halkin
ihtiyaclarindan ziyade kendi siniflarinin ¢ikarlarina sadik kalmig ve bu ¢ikarlarla
catisgan her tirlii yenilige siddetle karsi c¢ikmislardir. Zira Parlamento iiyeleri,

bulunduklar1 konuma, ya kral tarafindan soylu sinifin mensuplar1 arasindan segilerek,

30 Giines Kral 14. Louis 1715’te 6ldiigiinde, veliahti olan torunu 15. Louis’nin heniiz bes yasinda olmasi,
iktidara kimin gelecegi sorununu giindeme getirmistir. 14. Louis vasiyetinde, yerine evlilik dis1
cocuklarindan en biiyiigii olan Maine Diikii Louis-Auguste de Bourbon’un gelmesini arzu ettigini
belirtmigse de, o donem Fransa’nin temel kanunlari, yalnizca evlilik birligi ¢ercevesinde dogan
cocuklar1 mesru veliaht olarak tanimaktadir. Bu sebeple, 14. Louis’nin vasiyetnamesi 2 Eyliil 1715°te
Paris Parlamentosu’'nda okundugunda, “harflere degil, ruha odaklanmak” gerektigi gerekce
gosterilerek, mesru veliaht olan 15. Louis 13 yasina basip resit olana kadar 14. Louis’nin yegeni Orléans
Diikii 2. Philippe’in naip olarak atanmasina karar verilmistir. Bunda siiphesiz, 2. Philippe’in Paris
Parlamentosu’na itiraz hakkini (droit de remontrances) geri verecegi konusundaki vaatleri etkili
olmustur. Bu ag¢idan, 2. Philippe’in iktidari, Parlamentolara taninan haklar bakimindan énemlidir. Zira
bu haklar, 74 yil sonra 16. Louis’nin iktidarinda, devrim siirecinin baglamasini tetikleyen onemli
etkenlerden biri olacaktir. Bkz. Alfred Cobban, “The ‘Parlements’ of France in the Eighteenth Century”,
History, Vol. 35, No. 123/124, 1950, s. 65; Georges Bordonove, Louis XV Le Bien Aimé, Paris,
Pygmalion, 2013, s. 19; Server Tanilli, Diinyay1 Degistiren 10 yil, 4. Baski, Istanbul, Alkim Yaymevi,
2007, s. 15.

31 Parlamento droit de remontrance hakkim kullanarak bir kanunu kayda gecirmeyi reddettiginde,
kanunun yiiriirliige girmesi i¢in, kralin iki se¢enegi mevcuttu: Ya yeni bir kararla Parlamento’ya kanunu
yiirlirliige koymasini emretmesi (lettres de jussions) ya da direnmeleri durumunda bizzat parlamentoya
gidip parlamento toplantilarina katilarak kanunun yiiriirliige sokulmasini zorla kabul ettirmesi (it de
Justice) gerekmektedir. Bkz. Soboul, a.g.e., s. 78; Ting, a.g.e., s. 50, 64-66, 76.

32 Hazan, a.g.e., s. 46; Soboul, a.g.e., s. 78; Tanilli, a.g.e., s. 17.

3 Tocqueville, a.g.e., s. 94; Ting, a.g.e., s. 55.

3 Rudé, a.g.e., s. 274.



ya da ¢ok yiiksek tcretler karsiliginda tiyelik satin alarak gelmislerdir. Cogunlugu
soylu smiftan olustugu icin de, soylu imtiyaz ve ayricaliklarima siki sikiya
bagliliklarini siirdiirmiigler ve bu imtiyazlara zarar verebilecek en ufak girisimin ve

reformun karsisinda durmuslardir.>

Uyeliklerinin para ile satilmasi ve mirasla babadan ogula gegmesi,
parlamentoyu kraliyetin karsisinda tehlikeli bir unsur haline getirmistir. Bir
Parlamento {iyesinin kendi rizasiyla gorevden ¢ekilmesi ya da 6lmesi halinde yerine,
tiyenin kendi sectigi yeni bir iiye ya da miras¢is1 gelebilmektedir.’® Dolayisiyla kralin
Parlamento iiyelerini gorevden almasi miimkiin degildir.’” Bu durum, iiyelerin krala
kars1 bagimsizliklarii sagladigir icin, kraliyetle sik sik ters diigme cesareti
gosterebilmelerinde etkisi biiyiiktiir.’® Iste Parlamento iiyeliklerinin para ile
satilmasimin sagladigi bu bagimsizlik, Paris Parlamentosu’nun devrim Oncesinde
kralin ¢ikarmak istedigi vergi 1slahat1 karsisinda durarak, devrime giden yolu -farkinda

olmadan- kendi elleriyle agmasina sebep olacaktir.

1.1.1.3.  Genel Meclisler

Genel Meclisler (Etats-Généraux), devrim 6ncesi donemde toplumu olusturan
lic ayr1 ziimrenin (état) (ruhban, aristokrasi, halk) tiim sehirlerden gelen
temsilcilerinden olusan ve danigsma meclisi olarak gorev yapan bir kurumdur. Bu
meclis de ayn1 Parlamento gibi, feodal donemde kralin asker ve vergi toplayabilmesi
icin senyorler ve kilisenin onayr alma amaciyla bir araya gelen curia regis’ten

tiremistir. 10 Nisan 1302’de donemin krali Philippe le Bel, Papalik tarafindan

35 Tanilli, a.g.e., s. 15-16.

36 Cobban, a.g.m., s. 65-66.

37 Kamu gorevlerinin para ile satilmasi, Kral Frangois I tarafindan 1522 yilinda uygulamaya konmustur.
Kral, savas harcamalarini karsilamak igin yeni gelir kaynaklarina ihtiyag duymus ve bazi kamu
gorevlerini satisa ¢ikarmistir. Gorevin mirasla babadan ogula gegmesi ise 1604 itibariyle kabul
edilmistir. Boylelikle kraliyet, Parlamento iiyelerini kendi segme veya diledigi iiyeyi gorevden alma
hakkini kaybetmistir. Kralin bir liyeyi gorevden almasinin tek yolu, parasini iade etmektir. 1789’daki
sikayet defterlerine bakildiginda, hemen hemen hepsinde kamu gorevlerinin para ile satilmasindan ve
babadan ogula miras kalmasindan sikayet edildigi goriilmektedir. Bkz. William Doyle, Old Regime in
France: 1648-1788, 1st Edition, New York, Oxford University Press, 2001, s. 61-62; Georges Lefebvre,
Fransiz Devrimi, Cev. Heval Bucak, 1. Baski, Istanbul, Hil Yaym, Kasim 2015, s. 49; Soboul, a.g.e.,
s. 88-89; Bookchin, a.g.e., s. 322.

38 Soboul, a.g.e., s. 24.



engellenmeye ¢aligilan kraliyet kararlarinin imtiyaz sahibi olmayan halkin da destegini
alarak mesruluk kazanmasi amaciyla, halktan gelen imtiyazsiz temsilcileri de
toplantiya ¢agirarak Genel Meclisler’in kurulmasini saglamistir. Sonraki donemlerde
de zaman zaman, siyasal veya finansal krizler veya savas gibi istisnai kriz
durumlarinda goriis belirtmeleri veya yeni vergileri onaylamalari i¢in kral tarafindan
cagirilmislardir. Ancak en son toplandiklari 1614 yilindan sonra, 1789’a kadar bir daha
toplanmalart miimkiin olmamistir. 1789°da kralin, devlet borglarin1 ve maliyesini
diizene sokmak amaciyla yeni bir vergi islahati ¢ikarma girisiminin Paris
Parlamentosu tarafindan engellenmesi sonucu, Genel Meclisler’in tekrar
toplanmasinin giindeme gelmesi s6z konusu olmustur. Boylelikle de devrim siirecinin

ilk adimlar1 atilmustir. 3°

Genel Meclisler sadece kralin ¢agrisiyla toplanabilmektedir ve sadece kralin
belirledigi konularda, kralin istedigi zaman, fikir ve gorislerini belirtmektedir.*
Yasama yetkisi bulunmadig1 i¢in kanun ¢ikarmasi miimkiin degildir. Dolayisiyla,
sadece tavsiye verme yetkisi bulunmaktadir. Kral Genel Meclisler olmadan da vergi
cikartabilir, Genel Meclisler’i ¢agirmasi halinde bunlarin verecegi fikir ve dgiitlerle
bagli degildir. Ancak kriz donemlerinde koyulan vergileri halkin goziinde
mesrulagtirmak ve toplumun destegini almak bakimindan Genel Meclisler’in islevi
yadsinamaz olmustur.*! Zira Genel Meclisler, ii¢ farkli toplumsal simf tarafindan
oylanarak secilen temsilcilerden olustugu i¢in, kisitli yetkilere sahip de olsa halkin
gozliinde demokratik bir gorliinlim yaratmaktadir. Aslinda bunun sadece bir
illiizyondan ibaret oldugu sdylenebilir. Ciinkii Genel Meclisler hem sadece kralin
istedigi zaman -ki bu genelde ¢ok seyrek olmaktadir- toplantiya cagirilir ve oylama
yontemleri de demokratiklikten ¢ok uzaktir. Ciinkii niifusun ¢cogunlugunu olusturan ve

en ¢ok vergi veren Ugiincii Sinif, en az séz hakkina sahiptir.*?

39 Jacques Claude Beugnot, “Chronologie: Des Etats-Généraux”, Annuaire Historique Pour I’année
1840, Vol. 4, Paris, Editions de Boccard, 1840, s. 91-94, 97-99; Thomas Carlyle, The French
Revolution, 1st Edition, New York, Oxford University Press, 2019, s. 100; Ting, a.g.e., s. 50-51, 74-
76.

40 Hazan, a.g.e., s. 21.

4l Soboul, a.g.e., s. 77-78; Ting, a.g.e., s. 50-51, 66.

42 Ting, a.g.e., s. 66, 74-75.
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Genel Meclisler’i daha iyi anlamak i¢in, onu olusturan ii¢ toplumsal sinif ve bu

siiflarin devrim siirecindeki islevi bir sonraki boliimde detayli olarak incelenecektir.

1.1.2. Toplumsal Yapi: Simflar ve imtiyazlar

Antik rejimde Fransiz toplumu, kdkeni Orta Cag’a kadar dayanan, “ordre” adi
verilen siniflara ayrilmistir.*® Genel Meclisler’in tertibindeki ayrim da bu simiflar
sisteminin bir sonucudur. Mecliste birinci sinif, din adamlarindan olusan ruhban
siifini (clergé); ikinci sinif, soylulardan olusan aristokrasi sinifini (noblesse); tiglincii
sinif ise, ruhban ve aristokrasi disinda toplumun geri kalanini teskil eden halk sinifini
(tiers-état) temsil etmektedir.** Bu sekilde bir sinif sistemi, sadece Fransa’ya ozgii
olmay1p, donemin ¢ogu Avrupa iilkesi bu agidan Fransa ile benzer 6zellikler gosterse
de, Fransa’daki smiflar sosyal anlamda kesin ayrimlara tabii smiflar olarak
diisiiniilmemelidir. Ornegin, yiiksek riitbeli din adamlar1 aynm1 zamanda da soyluyken,
diisiik riitbeli din adamlar1 genel olarak ii¢lincii siniftan ¢ikmaktadir. Ayrica, tiglincii
siif yani halk da, kendi iginde birgok farkli sinifa boliinmiistiir. Oyle ki,
“Milletlerin Adetleri ve Zihniyeti Ustiine Deneme” (1756) adl1 eserinde Voltaire, bu

durumu “millet i¢inde milletler” olarak nitelendirmistir.4¢

Bu siniflar sisteminin en 6nemli sonuglarindan biri, imtiyazlardir. Niifusun
sadece kiiciik bir kesimini olusturan ruhban ve soylu simnifi, kendilerini halka kars1
avantajli konuma getiren birtakim imtiyazlara sahipken, 27-28 milyonluk Fransa
niifusunun en az 26 milyonunu olusturan halk, bu imtiyazlardan tamamen yoksun
tutulmustur.*’” Ruhban ve soylu sinifi, halkin sirtina yiiklenen birgok vergiden muaf
olmakla beraber, kendileri de halktan birtakim vergiler toplayabilmektedir.*® Bu

imtiyazlar, l¢iincii sinifi olusturan ve niifusun neredeyse tamamina yakin bir

43 Soboul, a.g.e., s. 19.

4 Hazan, a.g.e., s. 21.

45 Rudé, a.g.e., s. 12.

46 Soboul, a.g.e., s. 19.

47 Hazan, a.g.e., s. 21; Tanilli, a.g.e., s. 18.
48 Soboul, a.g.e., s. 76-77.
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boliimiine tekabiil eden halki asagi bir seviyeye mahkum ederek diger iki ziimreye

olan nefretlerini pekistirmistir.*’

Asagida, devrim Oncesi Fransa’daki toplumsal kesimler ve sahip olduklari

imtiyazlar, Genel Meclis’teki siralarina uygun olarak incelenecektir.

1.1.2.1.  Birinci Simif: Ruhban Simifi (Din Adamlari)

Imtiyazli simiflardan ilki olan ruhban smifi, Sieyés’e gore 81.400°°, Soboul’e
gore 120.000°!, Lefebvre’e gore ise 130.000 kisi*? civarindadir’® ve kendi i¢inde iki
gruba ayrilmistir: Piskopos, basrahip ve rahip gibi aristokrasiden gelen iist kademe din
adamlari (/e haut clergé) ve papaz ve rahip yardimcilar1 gibi halktan gelen alt kademe
din adamlar (/e bas clergé).>* Bu agidan, Sieyés’in de dedigi gibi, ruhban sinifinin bir

toplumsal siniftan ziyade bir meslek grubunu olusturdugu séylenebilir.>>

Yiiksek ruhban olarak da anilan iist kademe din adamlari, sadece soylular
arasindan secilmektedir. Bunlar, asagi ruhban olarak da anilan alt kademe din
adamlarindan farkli olarak, birtakim imtiyazlara sahiptir, siyasi gorevlere de
gelebilmektedir ve ¢ogu sarayda ikamet etmektedir.’® Ruhban smifinin elde ettigi

gelir, toprak miilkiyeti ve ondalik olarak da anilan asar vergisinden®’ (tithe)

4 Lefebvre, Fransiz Devrimi, s. 45.

% Emmanuel Joseph Sieyes, Political Writings: Including the Debate between Sieyés and Tom
Paine in 1791, Ed. Michael Sonenscher, Indianapolis, Hackett Publishing Company, 2003, s. 112.

31 Soboul, a.g.e., s. 25.

32 Lefebvre, Fransiz Devrimi, s. 47; Soboul, a.g.e., s. 25.

33130 civart piskopos, 500-600 civar1 piskopos vekili, 50.000 civar1 kdy papazi, 15.000-18.000 civari
piskoposluk miisaviri ve kilise bagrahibi, 60.000 civari kadinli erkekli kesis olmak iizere, ruhban
smifinin asag1 yukari 125.000 iiyesi bulunmaktadir. Bkz. Pierre Gaxotte, Fransiz Thtilali Tarihi, Cev.
Samih Tiryakioglu, 2. Baski, Istanbul, Varlik Yaymevi, Kasim 1969, s. 125.

34 Soboul, a.g.e., s. 29.

55 Sieyés, Political Writings: Including the Debate between Sieyés and Tom Paine in 1791, s. 96.
36 Hazan a.g.e., s. 38; Soboul, a.g.e., s. 29.

57 Charlemagne’m 779 ve 794 yillarindaki emirnamelerine gore, asar vergisi toprak sahiplerinin toprak
mahsullerinden ya da siiriilerinden Kilise yetkililerine 6demek zorunda olduklar1 vergidir. Asar,
koyliilerin ve soylularin topraklarinda yetistirilen tahil iiriinlerinden alinmakla birlikte; rahiplerin kendi
mallart olan topraklarinda yetistirdigi tahil tirlinlerinden alinmaktadir. Dort temel tahil (bugday, ¢cavdar,
arpa, yulaf) {izerinden alinan “biiyiik asar” ve diger tahillardan alinan “kiigiik asar” olarak ikiye ayrilir.
Ayrica hayvanlar tizerinden de asar alinmaktadir. Asar geliri yilda 100-120 milyonu bulmaktadir. 18.
Yiizyilda asar vergisinin degerinin iki katina ¢ikmasiyla kdyliiler i¢in daha da biiyiik bir yiik haline
gelmistir. Soboul a.g.e., s.26-27; Tanilli, a.g.e., s.21-22; Tocqueville, a.g.e., s. 86.
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gelmektedir.®® Kilisenin o donem Fransa topraklarinin %10’una sahip oldugu
diistiniildiigiinde™, sadece toprak miilkiyetinden sagladiklari gelir bile -Necker’e gore-
yillik 130 milyon livre’i%° bulmakta, asar vergisinden elde ettikleri gelir ise, Devlet
Hazinesi Kurulu’nun Ekim 1789 tarihli raporuna gore yillik 123 milyon /ivre’e tekabiil
etmektedir.! Buna karsilik, ruhban sinifi krala sadece tek bir vergi ddemektedir ve bu
vergi, gelirlerine oranla ¢ok diisiik bir miktardadir.®?> “Bedava bagis” (don gratuir) adi
verilen bu vergi, her bes yilda bir toplanan rahipler meclisi tarafindan onaylanir ve
yillik ortalama 3.500.000 /ivre’e tekabiil etmektedir.®® Odenen bu tek bir vergi, toplam
gelirden ¢ikarildiginda, kalan miktar Kilise’ye aittir ve bu miktarin ¢ok biiyiik bir
cogunlugu da yiiksek ruhbana gitmektedir.®> Ornegin, 1789°da sayis1 139 olan ve
sadece cok iinli soylu ailelerden gelen piskoposlar, yillik ortalama 300-400.000
livre’lik gelir elde etmektedir.®® Buna karsilik, asagi ruhban, sefalet iginde
yasamaktadir ve bir papaz yilda sadece 750 /ivre’lik bir gelir elde edebilirken, papaz
yardimcisinin yillik geliri ise 300 Zivre’i bile bulmamaktadir.®” Yiiksek ruhbanin ayni
zamanda soyluluk unvanlarinin getirdigi imtiyazlardan da yararlandig1 bilinmektedir.
Biiyiik cogunlukla, kilise, kurulu oldugu yerin topraklarinda senydrliige de sahiptir.
Kendi serfleri, firni, degirmeni, hayvanlart bulunmakta ve panayir ve pazarlardan
vergi almaktadir. Dolayisiyla bir senyoriin aldig1 vergilerin neredeyse hepsi Kilise

tarafindan da toplanmaktadir.®®

Tiim bu imtiyazlarin sagladigi rahatliktan kaynakli olarak, devrim arifesine
gelindiginde yiiksek ruhban, dinle ilgilenmekten ziyade kendi imtiyazlarin1 korumakla

ugrasir olmustur. Oysa bircogu halktan gelen, halkla yasayan ve halkla ayn1 umutlar

>8 Gaxotte, a.g.e., s. 12, 27.

% Coquard, a.g.e., s. 36.

0 O dénem Fransa’da para birimi olarak /ivre, sol ve denier kullanilmaktadir. 1 /ivre, 20 sol’e ve 240
denier’ye denk gelmektedir. 1 sol ise 12 denier’ye denk gelmektedir. Bkz. Ian Davidson, The French
Revolution: From Enlightenment to Tyranny, 1st Edition, New York, Pegasus Books, 2018, s. 264.
! Soboul, a.g.e., 26; Hazan, a.g.e., s. 37.

02 Lefebvre, Fransiz Devrimi, s. 47.

3 Soboul, a.g.e., s. 27.

6 Tanilli, a.g.e., s. 21-22.

% Soboul, a.g.e., s. 29.

% Hazan, a.g.e., s. 38.

67 Tanilli, a.g.e., s. 21-22.

% Tocqueville, a.g.e., s. 86.
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ve goriigleri paylasan asagi ruhban, imtiyazlara dahil edilmedikleri i¢in, ¢ogu zaman
giicliikle ve sefalet iginde yasamaktadir.®® Dénemin diisiiniirlerinin ve halkin Kilise’ye
karsit tutumlarinin temelinde yatan da budur. Aslinda bunlar, dinsel 6greti olarak
Hristiyanliga kars1 olmaktan ziyade, ruhban smifinin hiyerarsik diizenine ve elinde
bulundurdugu imtiyazlara karsidir. Onlar i¢in sorun din degil, Kilise’nin en ayricalikli
ve en giiclii konumda olmasidir.”® Genel Meclisler tekrar bir araya geldiginde ilk
olarak ruhban smifinin dagilmasinda, bu Kilise nefretinin ve yiiksek ruhban-asagi

ruhban arasindaki gelir esitsizliginin etkisi biiyiik olacaktir. !

1.1.2.2.  ikinci Simf: Aristokrasi Smifi (Soylular)

Antik rejimin Fransiz toplumunda bir diger imtiyazli sinif aristokrasi, yani
soylulardir. Devrim oncesi donemde soylularin sayisinin kag¢ oldugu net olarak
bilinmemektedir, en az 100.000, en fazla 400.000 olabilecegi sdylenmektedir.”?
Sieyées’in yaptig1 hesaplara gore bu say1 110.000°dir.”* Soboul’e gore ise asil say1 asagi
uyari 350.000°dir ve bu, o dénemki Fransiz niifusunun %1,5’una denk gelmektedir.”*
Buna ragmen, devrim Oncesi donemde krallik topraklarinin beste biri, soylularin
elindedir. Feodal hukuka uygun sekilde bu topraklardan alinan derebeylik haklarina
ek olarak, soylular baska bir¢ok imtiyazdan yararlanabilmektedir. Bu imtiyazlarin
neler oldugunu tek tek saymak miimkiin degildir, zira bunlar ¢ok fazla sayida olup ¢ok
fazla ¢esitlilik gostermektedir. Kilig kusanmak, kilisede 6zel bir yere oturmak, idama
mahkum edildiklerine asilmak yerine boyunlarinin kesilmesi, vergilerden muaf olmak,
savasta askerleri evlerinde barindirmak zorunda olmamak, avlanma hakki, degirmen,
firin ve giivercinlik sahibi olmak, pazar ve panayirlardan vergi toplamak gibi haklar
bu imtiyazlara Ornek gosterilebilir. Ayrica, kilisedeki, ordudaki ve devlet

memuriyetindeki yiiksek mevkilere, sadece soylular gelebilmektedir.”> Baspiskopos

% Soboul, a.g.e., s. 29; Tanilli, a.g.e., s. 21-22.

70 Tocqueville, a.g.e., s. 54.

1 Soboul, a.g.e., s. 30.

72 Timothy Charles William Blanning, The French Revolution: Aristocrats versus Bourgeois?, 1st
Edition, London, Macmillan Education, 1987, s. 14.

73 Emmanuel Joseph Sieyes, Qu’est-ce que le Tiers-Etat?, Paris, Editions du Boucher, 2002, s. 23.

74 Soboul, a.g.e., s. 21.

75 Jocelyn Hunt, The French Revolution, 1st Edition, London and New York, Routledge, 1998, s. 3-4;
Doyle, Old Regime in France: 1648-1788, s. 57-60; David Andress, French Society in Revolution:
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ve piskopos gibi yiiksek riitbeli din adamlarinin hepsinin soylu olmasi da bu imtiyazin

bir sonucudur.

Bu yiiksek avantajli imtiyazlara ragmen devrim Oncesi donemde iktisadi
faaliyetler biiylik ¢ogunlukla burjuvazinin elindedir. Krallik idaresinin isleyisini
burjuvazi saglamakta ve sermayenin donmesine en biiyiik katkiy1 onlar yapmaktadir.
Bunun en onemli sebeplerinden biri, yukarida da bahsedildigi gibi, soylularin
tamamen kralin hizmetinde olup sadece orduda, kilisede ve yiiksek memuriyetlerde
gorev alabilmeleridir. Bunlar haricinde, eger toprak sahibiyseler, topraklarindan gelen
gelirle yasamalar1 miimkiindiir. Ingiltere’deki soylular gibi ticaret ve sanayicilikle
ugrasmalar1 yasaktir. Zira ordu, memuriyet, toprak gelirleri disinda herhangi bir isle
mesgul olmak soylulugun diismesine yol agmaktadir. Fransiz soylu smifinin feodal
diizenden styrilip devrim sonrasi diizene uyum saglayamamasinda, bu durumun biiytik

etkisi olmustur.’®

Soylular sinifi ayrica, kokenleri ve sosyal durumlari bakimindan cgesitli
ayrimlara tabiidir. Kokenleri bakimindan soylular, kili¢ soylulari (la noblesse d’épée)
ve ciippe soylulari (la noblesse de rope) olarak ikiye ayrilmaktadir. Kili¢ soylulari,
merkezi krallik oncesindeki eski feodal diizende toprak sahibi olan senydrlerin
soyundan gelmekte olup, soyluluklarin1 tamamen sahip olduklar1 soya dayali olarak
elde etmislerdir. Ciippe soylulart ise, 17. yiizyildan itibaren varlikli burjuvalarin
soylulardan veya kralliktan satin aldiklar1 toprak, unvan ya da memuriyet sayesinde
soylulasmis kimselerdir.”” Bu gorevler miras yoluyla da intikal ettigi i¢in, mirasla
sonradan bu gorevlere konanlar da soylu unvanina sahip olmaktadir. Bu sekilde
varlikli burjuva sinift i¢in de idareci olma, yiiksek memuriyetlere gelme ve

Parlamento’ya girme yolu agilmistir.”8

1789-1799, 1st Edition, Manchester and New York, Manchester University Press, 1999, s. 19-21;
Tocqueville, a.g.e., s. 85; Soboul, a.g.e., s. 21-22.

76 Blanning, a.g.e., s. 14; Lefebvre, Fransiz Devrimi, s. 48-49; Soboul, a.g.e., s. 20, 167.

7 Bookchin, a.g.e., s. 322; Andress, a.g.e., s. 15; Sarica, a.g.e., s. 13.

78 Doyle, Old Regime in France: 1648-1788, s. 61-62; Bookchin, a.g.e., s. 322; Rudé, a.g.e., s. 13.
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Sosyal durumlar1 ve ikamet ettikleri yer bakimindan ise soylular, saray
soylular1 ve tasra soylulari olarak ikiye ayrilir. 4000 civarinda aileden olusan saray
soylulari, Versailles Sarayi ¢atisi altinda veya saray ¢evresinde yasayan soylulardir.
Bu kimseler, yiiksek gelirlerine ve kralin comert harcamalarina ragmen, stirdiirdiikleri
liikks yasamlar sebebiyle biiyiik borglar i¢indedirler.”” Halk tarafindan “delicedogan”®°
olarak anilan tagra soylularinin durumu ise, saray soylularminkinden parlak degildir.
Bunlar da, liiks i¢indeki yasamlarina ragmen borca batmis olan saray soylular1 gibi,
maddi sikintilar gekmektedir.®! Yasamlarini kent ve kasabalarda harap haldeki eski
sato veya malikanelerinde gecirmisler ve kendi topraklarini kendilerinin ekip bigmesi
soyluluklarinin diismesine yol agacagi icin, derebeylik haklari ¢ergevesinde
koyliilerden topladiklart sinirh bir gelirle gecinmislerdir. Bu sebeple de, baska bir isle

ugrasip gelir elde ederek soyluluk unvanlarini kaybetmek yerine biiyiik bir sefalet

i¢inde yasamayi tercih etmislerdir.3?

18. ylizyilin sonlarina gelirken, hem saray hem tasra soylularin biiytik 6l¢iide
yoksullagmistir. Devrim arifesinde iflasin esiginde olan ve sahip olduklar1 imtiyazlar
bu sebeple gittikce daha sert bir sekilde uygulayan soylu kesimin, halkin nefretini giin
gectikce daha ¢ok kazandigi goriilmektedir.®* Bu nefretin bu kadar perginlenmesinde,
merkezi yOnetimin senydrliikleri hiikiimdarlik haklarindan tamamen arindirmis
olmasina ragmen, kdyliiniin sirtinda biiylik yiik olan ekonomik imtiyazlarin halen
devam etmesinin etkisi géz ardi edilemez. Sdyle ki, biitiin devlet isleri krallik
denetcileri ve mahalli memuriyetler aracilifiyla merkezde toplanmadan 6nce, feodal
donemde, soylular ayn1 bir hiikiimet gibi gorev icra etmekte, kanun koymakta, adaleti,
diizeni ve glivenligi saglamakta ve diger kamusal isleri yiirlitmektedirler. Bu sebeple
de, aldiklar1 vergiler ve kullandiklar1 imtiyazlar halkin goziinde mesrulagsmis

durumdadir. Ciinkii sahip olduklari haklarin yaninda, ayni zamanda o&devlere de

7 Hazan, a.g.e., s. 36.

80 “Halk, bu kiiciik asilzadeye avct kuslarin en kiigiigiiniin adint vermisti; ona delicedogan diyordu.”.
Bkz. Tocqueville, a.g.e., s. 198.

81 Norman Hampson, A Social History of the French Revolution, 1st Edition, London and New York,
Routledge, 1963, s. 6; Simon Schama, Yurttaslar: Fransiz Devriminin i¢cerden Tarihi, Cev. Ahmet
Fethi, 1. Bask, Istanbul, Alfa Kitap, May1s 2015, s. 128.

82 Hazan, a.g.e., s. 36; Soboul, a.g.e., s. 23; Sarica, a.g.e., s. 13.

8 Tanilli, a.g.e., s. 22; Soboul, a.g.e., s. 24-25.
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sahiptirler. Ancak artik her sey krallik denetcileri araciligiyla yiiriitilmekte, kitlik
zamanlarinda halka gida dagitimini bile krallik denetgisi yapmaktadir.34. Bu durumda
halkin goéziinde, soylunun ne gibi bir islevi bulunmaktadir? Soylunun siyasi ve idari
gorevlerinin elinden alinmasindan sonra, siiphesiz ki imtiyazlar da goze batmaya
baslayacak ve senyor tarafindan idare edilmedigi halde, senyore biiyiik vergiler
0demek zorunda kalan koyliiniin, Kilise ve soylulara kars1 nefret beslemesi kaginilmaz
olacaktir. Bunun sonucunda hem higbir is yapmayan, hem de koyliiniin sirtindan
gecinen soylularin varoluslart bile artik halka anlamsiz gelecektedir. Sieyes bu
durumu, “Halk, biitiin milletin kendisidir. Soylularin millet iginde yeri yoktur, bunlar sosyal
teskilatin icine giremezler: genel hareket ortasinda hareketsiz 6yle dururlar, mahsuliin elde
edilmesine hi¢cbir yardimlar: dokunmadigi halde, mahsulden arslan payini alirlar... Boyle bir
sinif tembelligi ile, avareligi ile, elbette ki millete yabancidwr.” diyerek net bir sekilde
ozetlemistir.®® Tocqueville de durumu, “Ortacag’in kurumlarindan bir kismimi yok
etmekle, geride birakilanin yiiz kez daha igren¢ kilinmus oldugu” seklinde yorumlamustir. 36
Dolayistyla soylular, halkin géziinde gereksiz bir konuma gelmelerine ragmen, bitmek
tiikenmek bilmeyen hak ve imtiyaz iddialariyla, halktan kopuk hale gelmis ve kendi

sonlarini hazirlamiglardir.

1.1.2.3.  Uciincii Simf: Halk Simfi (Burjuvazi, Isci ve
Koyliiler)

15. yilin sonlarindan itibaren “Tiers Etat” olarak anilan ve imtiyaz sahibi
olmayan halktan olusan Ugiincii Sinif, 1789 yilina gelindiginde 25 milyondan fazla
insandan olusmaktadir ve niifusun %98’ini olusturmaktadir.” 1789°da Sieyés;
“Kendimize soracagimiz ii¢ soru var: 1) Ugiincii simf nedir? HER SEY. 2) Yiiriirliikteki siyasi
diizende bugiine kadar neydi? HICBIR SEY. 3) Dilegi nedir? Bu siyasi diizende bir yerinin

olmasi.” diyerek {igiincii siifin toplumda ne kadar biiylik yer kapladigini ve sahip

8 Tocqueville, a.g.e., s. 101.

85 Sieyes, Political Writings: Including the Debate between Sieyés and Tom Paine in 1791, s. 97;
Soboul, a.g.e., s. 41.

8 Tocqueville, a.g.e., s. 87-89.

87 Peter M. Jones, The French Revolution: 1787-1804, 2nd Edition, Harlow England, Longman, 2010,
s.4; Soboul, a.g.e., s. 31, 50.
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oldugu s6z hakkinin da bununla orantili sekilde olmasi gerektigini belirtmistir.®®
Sieyes, Ugiincii Sinifin yani halkin her sey oldugunu sdylemektedir. Bu sebeple devleti

yonetecek olan da odur.

Uciincii sinifi olusturan halk, sosyal anlamda homojen bir simif degildir ve
kesin sinirlardan olusan gruplara ayrilmasi zordur. Sinifin niifusunun biiyiik kismini,
ki bu 23 milyona tekabiil eder, kdylerde ve sehirlerde oturan en alt tabaka halk sinifi
olusturmaktadir.?® Antik rejimde hem temel iktisadi kaynagin tarim olmasi ve
koyliilerin tarimla istigal etmeleri®, hem de niifus olarak halkin ¢ok biiyiik
cogunlugunu kapsamalari, onlart devrim agisindan Onemli bir unsur konumuna
getirmistir. Eger ki koyliiler, devrimin gidisat1 ile hi¢ alakadar olmayip, pasif
kalsalardi, devrimin bu kadar kisa silirede bagariya ulasamayacagi siiphesizdir.
Koyliilerin feodalizmin kalintilar1 olan derebeylik haklarindan duydugu derin
rahatsizlik, onlar1 derebeylik rejiminden kurtulmak i¢in harekete gegmeye itmistir. Bu
durum, Genel Meclisler i¢in kaleme alinan sikayet defterlerinde (cahiers de
doléances), apacik bir sekilde goriilebilmektedir. Zira defterlerde en ¢ok sozii edilen
seylerden biri, halkin derebeylik haklarina karsi olan kinidir. Nitekim, asagida da
goriilecegi gibi, 4 Agustos 1789°daki Biiylik Korku (la Grande Peur) sirasinda
satolarin ele gegirilip talan edilmesi ve yakilmasinda, asil amag¢ derebeylik haklarinin

kaynagini olusturan belgeleri yok etmektir.”!

Devrim agisindan onemli bir diger 6nemli simif, burjuvazidir.? 18. yiizyil
Fransa’sinda, tipki Ingiltere’deki gibi, halk ve aristokrasi arasinda giiclii bir burjuva

smifi tiiremistir. Bu simf kendi basina bir sinif degildir; Ugiincii Simifin azinlig

88 Sieyes, Qu’est-ce que le Tiers-Etat?, s.1.

% Hazan, a.g.e., s. 21.

0 Tarimda hala ilkel yontemler kullamildig1 i¢in verim diisiik olmakta ve ¢ok kazang getirmemektedir.
Ayrica topragin nadas usulii ile birkag¢ yilda bir dinlendirilmesi sebebiyle, birka¢ yilda bir {iriin
alinamamakta ve ekonomik gerilim daha da artmaktadir. Kdyliilerin biiyiik kisminin tarimla ugrastig
diistintildiigiinde, devrim siirecinde bu sinifin 6nem kazanmasi kaginilmaz olmustur. Bkz. Soboul,
a.g.e., s. 58.

! Coquard, a.g.e., 46; Rudé, a.g.e., s. 17-18; Hazan, a.g.e., s. 23; Soboul, a.g.e., s. 50.

92 Devrim siirecindeki tartisma, konusma ve gazetelerde burjuva veya burjuvazi kelimelerine nadiren
rastlandigimi belirtmek gerekir. Dolayisiyla bu kelimeler devrim siirecinde, su anki anlamiyla
kullanilmamaktadir. Bkz. Hazan, a.g.e., s. 85, 402.
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olusturan en zengin ve egitimli kismidir.”® 18. Yiizyilda burjuvazi, hem kiiltiirel hem
de maddi acidan aristokrasinin bile iizerinde bir seviyeye gelmistir. Siiphesiz bu
durumun olugmasinda soylularin ticaret ve sanayicilikle ugragsmalarinin yasak olmast
etkili olmustur. Toprak sahipligi zamaninda nasil soylular yiikselttiyse, ticaret ve
sanayi de burjuvazinin giliciinii artirmigtir. Burjuvaziyi kendi i¢inde {i¢ gruba ayirmak
miimkiindiir: Toprak sahipleri, is adamlar1 ve biiyiik ticaret isleriyle gecinen biiyiik
burjuvazi; serbest meslek sahibi olan orta burjuvazi®; ve zanaatkar ve esnaflardan
olusan kiiciik burjuvazi.”®> Yukaridan asagi dogru yapilan bu simiflandirmada, asagi
dogru inildikge sermayenin rolii azalarak emegin rolii artmakta ve bdylelikle gergek
halk tabakalarma gecilmis olmaktadir. Ciinkii burjuvazi her ne kadar halk ile aym
sinifta var olsa da, aslinda biiyiik ve orta burjuvazi soylularla bir gii¢ yarigina girmis
ve tek amaci devlet biinyesinde énemli riitbelere gelebilmek olmustur.” Iktidarin gelir
elde edebilmek icin satti1 gorevleri alarak toplumsal hiyerarside yilikselmeyi ve bir
siire sonra da soylulasmay1 gaye edinmistir.”” Boylelikle de gitgide halktan kopuk
duruma gelmistir. Dolayistyla burjuvazi, temelde halk¢t olmaktan wuzaktir.
Burjuvazinin amaci, soylu sinifi yok etmek degil, soylu sinifin i¢ine girmek, bu sinifla
kaynasmaktir. Sosyal hiyerarsiden sikayet¢i degildir, bu hiyerarsinin devam
ettirilmesini ve kendi sinifinin halktan ayristirllmasini hedeflemektedir. Yani, nasil
Ingiltere’deki 17. yiizyil devrimlerinden sonra soylular ve burjuvazi birleserek

hiikiimdarla iktidar1 paylastilarsa, Fransiz burjuvazisi de boyle bir birlesmenin hayalini

kurmaktadir. Soylularin soylu olmayanlar1 hor gordiigii gibi, burjuvazi de halki hor

3 Lefebvre, a.g.e., s. 50.

4 Bu mesleklerin basinda avukat, noter, savci, doktor, gretmen, profesdr, gazeteci, memurluklar gibi
meslekler gelmektedir. Serbest meslek burjuvazisi, {ilkedeki burjuva niifusunun %10-20’sini
olusturmaktadir. Iyi egitim almis olmalar1 dolayistyla devrim énderlerinin biiyiik kismi bu grubun
iginden yetismistir. Bkz. Soboul, a.g.e., s. 35-36.

% Blanning, a.g.e., 15-16.

% Burjuvazi daha iyi egitim aldikca, zenginlestikce ve c¢ogaldikca, devlet biinyesinde sahip
olabilecekleri riitbeler de tam tersine azaltilmistir. Ornegin 1781 yilinda Loi Ségur isimli bir kanun
¢ikarilarak yiizbasilik riitbesine sahip olabilmek i¢in en az dort nesil dncesine kadar soyluluk unvanina
sahip olmak sart kosulmustur. Boylelikle de soylu olmayanlarin ya da soyluluk unvanini yeni kazanmis
olanlarin yiizbasilik riitbesine gelebilmesi engellenmistir. Bir diger 6rnek olarak, bazi tasra
parlamentolarinin soylu olmayanlar {iye olarak kabul etmemesi gosterilebilir. En biiyiik hedefi devlet
riitbelerinde 6nemli konumlara gelmek olan burjuvazinin alaninin gitgide daraltilmasi, krallik ve
soylulara kars1 6fkelerinin per¢inlenmesine sebep olmustur. Bkz. Rudé, a.g.e., s. 16; Hampson, a.g.e.,
s. 10; Blanning, a.g.e., s. 14;; Schama, a.g.e., s. 128; Peter McPhee, The French Revolution 1789-99,
1st Edition, New York, Oxford University Press, 2002, s. 16

7 Tanilli, a.g.e., s. 19.
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gormektedir.”® Buna ragmen Genel Meclisler’de Ugiincii Smif’a segilen temsilcilerin
biiytik kismi, iyi egitim almig olmalar1 sebebiyle serbest meslek burjuvazisi iginden

secilmistir.

Uciincii simif, kendi iginde ¢ok cesitli sosyal ve mesleki gruplardan olussa da,
hepsinde ortak olan ve hepsini bir araya getiren sey, yukarida da bahsedildigi gibi,
imtiyazli siniflara karsi olan kin ve nefrettir.”® Ruhban ve soylu sinifi agisindan
inceledigimiz “imtiyazlar”, ligiincli sinif s6z konusu oldugunda “‘yiikiimliiliikler’e
doniismektedir. Uglincii sinifin hem krala, hem ruhbana, hem de soylulara karsi
yiikiimliiliikleri bulunmaktadir. Koyliiler, krala kelle vergisi (capitation), yirmide bir
(vingtieme), gelir ve toprak vergisi (taille), tuz vergisi (gabelle) gibi vergiler;'%°
kiliseye asar (ondalik, tithe) vergisi; senyore ise derebeylik hakki o6demek
durumundadir. Ancak koyliide en ¢ok nefret uyandiran, tiim ylikiimliiliikler arasinda
en agir1 olan derebeylik haklari olmustur. Koyliiler bu derebeylik haklari ¢cergevesinde,
irettikleri lirtiniin bir boliimiinii senydre ve kiliseye vermek, yol, koprii, nehir, firin
veya degirmen kullanmak i¢in senydre vergi 6demek, her yil belli miktar tuz satin
almak, sarap vergisi ddemek, yol yapiminda ¢alismak, senyoriin ve adamlarinin
avlanirken topraklarindan ge¢mesine ve iirlinlerine zarar vermesine géz yummak,
senyOriin giivercinlerinin iirlinlerine zarar vermesine géz yummak gibi akil almaz
yiikiimliiliiklerin altinda ezilmektedir.'°! Hazan’1n da dedigi gibi, “feodal hak tiim dogal

102 By sebeple de koyliiniin

giice; yetigen, hareket eden, nefes alan her seye el uzatmistir.
cogunlugu ezici bir sefalet icinde yasamaktadir. Ozellikle ekonomik kriz
donemlerinde bu yiikiimlilikkler, koyli i¢in dayanilmaz bir hale gelmektedir.
Sehirlerde yasayan halk agisindan da durum farksiz degildir. Sehirlerin niifusunun
artmasi, fiyatlarin yiikselmesi, giinde 16 saati bulan ¢aligma saatleri, ge¢cim ve yasam

sartlarin1 imkansiz hale getirmistir.!%

%8 Soboul, a.g.e., s. 68-71.

% Soboul, a.g.e., s. 32, 48, 60.

190 Hampson, a.g.e., s. 8.

101 Ugiincii smifin tabi oldugu vergi ve yiikiimliiliikler hakkinda detayli bilgi igin bkz. Schama, a.g.e.,
s. 74-80; Andress, a.g.e., s. 19-21; Rudé¢, a.g.e., s. 13; Sarica, a.g.e., s. 16-17; Hazan, a.g.e., s. 21-23;
Soboul, a.g.e., s. 55-56, 90-96; Tocqueville a.g.e.,, s. 97-98.

102 Hazan, a.g.e., s. 23.

103 Rudé¢, a.g.e., s. 13, 73; Soboul, a.g.e., s. 44-45.
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Ozetle; Orta Cag’dan beri devam eden topragin en biiyiik servet kaynagi olmasi
hali, 18. ylizyilda da etkisini gostermektedir. Tabii ki, Orta Cag’dan farkli olarak,
merkezi iktidar anlayis1 gelistikge kral, yukarida da bahsedildigi gibi, senydrlerin
hiikkiimdarlik haklarmi ellerinden almis; ancak iktisadi ve sosyal imtiyazlarina
dokunmamistir. Boylece, aristokrasi ve ruhban smiflarinin imtiyaz ve toprak
zenginligine dayali stiinliigli devrim oncesi doneme kadar siiregelmistir. Ancak
zaman ig¢inde sanayinin ortaya ¢ikmasi ve ticaretin gelismesi gibi sebepler toprak
disinda bir servet kaynagimi (menkul servet) ortaya c¢ikarmis ve burjuvazinin
giiclenmesine sebep olmustur. Boylece eski rejimin iktisadi temelleri sarsilmaya
baglamistir. Buna, Montesquieu, Helvétius, Rousseau, Voltaire, Diderot gibi
diistintirlerin aydinlanma felsefesine yaptig1 katkilarin giderek yayilmasi da eklenince,
aristokrasi ve ruhban smiflari, hiyerarsik olarak {istte olmalarina ragmen devlet
diizenindeki iktisadi giiclerini ve toplum iizerindeki etkilerini giderek

kaybetmislerdir.'%*

1.1.3. Finansal Yapi: Savaslar, Vergiler ve Ekonomik Kriz

Imtiyazlara ek olarak, devrime giden siiregte isyanlarin patlak vermesindeki en
onemli etkenlerden bir digeri de, halkin -ve ayni zaman da devletin de- i¢inde
bulundugu ekonomik bunalim olmustur. 18. yiizyil’da Fransa iktisadi ve mali olarak
biiylik bir kriz igerisindedir. Fransa’nin uluslararasi arenada daha fazla s6z hakki
sahibi olabilmek icin Ingiltere ile girdigi rekabetin sonuglart Fransiz toplumu
acisindan agir olmustur. Oncelikle 1756-1763 yillar1 arasinda siiregelen Yedi Yil
Savaglari, Fransiz devletinin biitgesinde onemli bir agiga sebep olmustur.!% 15.
Louis’nin hiikiimdarliginin sonuna gelindiginde, Yedi Y1l Savaglart nedeniyle devlet
hazinesi neredeyse bosalmig haldedir. Bu sebeple, hazineye gelir elde etmek icin, vergi
artinmi, krediler, emekli ayliklarina el konulmas1 gibi durumu bir siireligine de olsa
sabitleyen bir dizi dnlem alinmistir. Bu ekonomik diisiislin iki ana sebebi vardir:

Ulkenin bir biitgesi olmadig i¢in 6nce kral harcamalar yapmakta, daha sonra da kasa

194 Soboul, a.g.e., s. 13, 20.
105 Blanning, a.g.e., s. 30-31.

21



bosaldik¢a duruma uyum saglamak i¢in dnlemler alinmaktadir. Bir diger sebep ise
vergi sistemindeki bozukluklardir. Ugiincii sinifin 6dedigi 750 milyonluk vergiden
devlet hazinesinin eline gegen sadece 250 milyondur. En zengin kesim olan ruhban ve
soylu smifi, gelirlerine kiyasla neredeyse hi¢ vergi ddememektedir.!® Ayrica halk
arasinda da vergi dagilimi orantisizdir. Her eyalette alinan vergi hem miktar hem tiir
olarak g¢esitlilik gostermektedir.'”” Tiim bunlara ragmen, hi¢ savas olmadigi
donemlerde hazine ayakta kalmay1 basarabilmistir. Ancak Antik Rejim’in sonlarina
dogru Amerikan Bagimsizlik Savasi’nin kazanilmasi i¢in yapilan 2 milyar livre
degerindeki yardim hazinenin kasalarini artik tamamen bosaltmistir.!*® 1789 yilina
gelindiginde, Necker tarafindan krala sunulan raporda (Compte Rendu au Roi) kamu
borcu 4,5 milyara ulagsmistir, toplam gelir ise 500 milyondan bile azdir. Kamu
borg¢larmin yillik faizleri ise 300 milyonu gegmektedir, bu da goriildiigii gibi hazinenin

gelirlerinin yarisindan fazlasina tekabiil etmektedir. 1%

Tabii ki bu durumdan en ¢ok halk nasibini almistir. Antik Rejim Fransa’sinda
halkin en temel ihtiyac1 ekmektir. Halkin eline gecen gelirin en az %50’si ekmege,
%16’s1 sebzeye, domuz yagma ve saraba, %15’1 giyime, %5’i 1sitmaya, %1’1 de
aydinlatmaya gitmektedir. Devrime yaklasan senelerde fiyatlardaki genel artig
sebebiyle, ekmegin halkin gelirinde kapladigi miktar 1789°da %88’e kadar ¢ikmustir.
Dolayisiyla kalan ihtiyaglarin karsilanmasi i¢in halkin elinde sadece %12’lik bir kisim
kalmigtir.''® Halkin eline gegen gelir ise, bu ihtiyaglar1 karsilamaktan ¢ok uzaktir.
1777°de halkin eline gecen ortalama 17 livre’lik iicret, fiyat artiglarina ragmen 1789°da
sadece 20 livre’dir.!'! 1726 ve 1789 yillar arasinda, fiyatlar %56 artarken, iicretler
sadece %17 artmigtir. Goriildiigi gibi halk, ticretlerle ciddi sekilde orantisiz olan fiyat

artislarinin altinda korkung bir sekilde ezilmektedir. Bu sebeple, devrime giden siiregte

196 Tanilli, a.g.e., s. 17.

107 Antik rejimdeki vergi sistemine iliskin detayh bilgi igin bkz: Soboul, a.g.e., s. 90-96; Ayrica bkz.
Zeynep Agdemir, “XVIII. Yiizyil Fransa’sinda Vergiler ve Vergi Isyanlar1”, Fiscaoeconomia, C. 6, S.
3, 14 Eyliil 2022, s. 1525-1544.

108 Schama, a.g.e., s. 66-69; Jones, a.g.e., s. 21.

109 Rapordaki rakamlara iliskin detayl bilgi i¢in bkz. Albert Mathiez, The French Revolution, Ed.
Catherine Alison Phillips, London, Williams and Norgate, 1927, s. 19; Hazan, a.g.e., s. 26, 43-44;
Soboul, a.g.e., s. 95-96.

119 Soboul, a.g.e., s. 45-46, 49.

1 Tanilli, a.g.e., s. 26-27.
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koyliiler ve az licretle ¢alisan sehirlilerin (isciler, zanaatkarlar, kiigiik diikkan sahipleri,
ev kadinlar1 vb.) en biiyiik amaci ucuz ekmege ulagsmak olmustur. Halki politize
olmaya iten ve ilk isyanlara sebep olan sey iste bu ekmek ihtiyaci ve acliktir. 1786’da
Ingiltere ile yapilan serbest ticaret anlasmasi''?, 1787-89 yillar1 arasinda meydana
gelen afetler, 1788 kisinin sert gegmesi ve bunlar sonucunda ele gecen mahsuliin az
olmasi ve igsizligin gittikge artmasi, zaten kotii olan ekonomiye bir darbe daha
vurunca, halk daha fazla dayanamamis ve Antik Rejim’in sonunu getirecek devrim
siirecini baglatan ilk biiyiik isyanlar patlak vermistir.!'> Ancak bu isyanlarin amacinin
iktidar karsithgr olmadigimi da belirtmek gerekir, krali devirmek heniiz kimsenin

aklina bile gelmemektedir. !4

Ulke ¢apindaki ayaklanmalarin yani sira devlet borglarindaki artis egilimi,
hiikiimeti tilkedeki mali sikintilara ¢éziim aramaya itmistir. Yukarida da deginildigi
iizere, bu mali sikintilarin en biiylik sebeplerinden biri, vergi sistemindeki
bozukluklardir. Dolayisiyla hiikiimet ilk olarak vergi sistemindeki sorunlar1 ¢ozmeye
girigmistir.  Halktan alinan vergilerin daha fazla artirnlmasi miimkiin
goziikmemektedir, zira son 10 yilda vergiler zaten 140 milyon artirilmustir.!!'> Buna
karsilik, fiyatlar %65 artarken toprak gelirlerinin %98 artmasi, ruhban ve soylu

siifindan vergi toplanmadig: siirece hazinenin doldurulamayacagini gozler Oniine

112 Fransa, 1786 yilinda Ingiltere ile bir serbest ticaret anlasmasi1 imzalamistir. O donem, Ingiltere’de
sanayi gitgide gelismis ve yeni aletler ile {iretim giiciinii fazlasiyla artirmistir. Boylelikle, heniiz yeni
yeni gelismekte olan Fransiz sanayisinin, kendi milli pazarinda Ingiltere ile rekabet etmesi imkansiz
hale gelmistir. Bkz. Coquard, a.g.e., s. 25; Soboul, a.g.e., s. 122; Rudé¢, a.g.e., s. 18-19.

113 Rudé¢, a.g.e., s. 18, 77; Soboul a.g.e., s. 48, 140.

114 Devrim siirecindeki ilk isyan, 27 Nisan 1789°da Paris’te Réveillon isimli duvar kagidi iireten zengin
bir is adamina kars1 olmustur. Réveillon aslinda is¢i haklarini gozeten bir isimdir, hicbir igveren iscilere
giinliik 20 sol ticret 6demedigi halde, Réveillon 25 sol 6demektedir. Zaten, yakalanan isyancilardan
hicbiri de onun ¢alisanlart degildir. Réveillon’u hedef tahtas: haline getiren sey, 23 Nisan’da Bolge
Meclisi’nde yaptigi ve artan iiretim maliyetlerinden yakindigi konusmasi olmustur. Maliyetlerin en
biiylik sebebi ig¢i ticretleridir, bu sebeple Réveillon konusmasinda is¢i iicretlerinin 15 sol/ oldugu
donemi aradigini belirtmistir. Ayni1 giin, barut {ireticisi olan Henriot da benzer bir konugma yapmuistir.
Bu konugmalara sinirlenen isgiler, 27 Nisan’da bu iki isime karst isyan baglatarak, imalathanelerini,
fabrikalarmi ve evlerini basmustir. Isyanlar iki giin siirmiis, bu iki giin icinde cevredeki gida diikkanlar
da yagmalanmigtir. Miiesses diizeni devirme amaci giitmeyen bu isyanlarin iktidarla bir sorunu yoktur.
Hatta isyanlar sirasinda "Kralimiz ¢ok yasa, Necker ¢ok yasa, Ugiincii Sinif ¢ok yasa!” seklinde
sloganlar atilmistir. Ancak isyanlarin nihai sonucu olarak iktidarin sarsilmasi kaginilmaz olmustur. Bkz:
Hampson, a.g.e., s. 70; Mathiez, a.g.e., s. 34-35; Coquard, a.g.e., s. 26; Rudé, a.g.e., s. 77-79; Soboul,
a.g.e., s. 48-49.

115 Mathiez, a.g.e., s. 20.
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sermistir.''® Bu sebeple, donemin maliye bakani Charles-Alexandre de Calonne,
agirlikli olarak Ugiincii Sinif’m sirtina yiiklenmis vergileri biraz olsun hafifletmek ve
ekonomiyi ayaga kaldirmak amaciyla, krala bir “mali iyilestirme plan1” sunmustur. Bu
plan, ruhban, soylu ve flgiincii sinif vatandaslarinin hepsinin biitiin topraklar
iizerinden gelirle orantili olarak bir vergi toplanmasini 6ngérmekte, ayrica tohum
ticaretini serbest birakmakta ve i¢ glimrigli ortadan kaldirmaktadir. Bu
diizenlemelerden ilkinin 6ncelikli olarak halki, ikincisinin ise burjuvaziyi memnun
edecegi aciktir. Ancak, yukarida da belirtildigi gibi, kanunlarin yiiriirliige girebilmesi
icin Paris Parlamentosu’nun onayindan ge¢mesi gerekmektedir. Tamami soylulardan
olusan ve her zaman kendi sinifinin menfaatlerini istte tutan Parlamento, imtiyazlarini
kisitlayacak bdyle bir vergi diizenlemesine goz yummamis; remontrances hakkini
kullanarak Calonne’un girisiminin fiyaskoyla sonuclanmasini saglamistir. Bunun
sonucu olarak Calonne 8 Nisan 1787°de gorevden alimmistir. Calonne’dan sonra
goreve getirilen Loménie de Brienne de, ne kadar ugragsa da, iflasin esiginde olan
hazineyi korumak amactyla ayni1 planlar1 devam ettirmekten baska care gérememistir.
Parlamento, 16 Haziran 1787°de, dnceki kararinda direnerek plani kayda gegirmeyi
reddetmis, gerekce olarak da vergi ile ilgili diizenlemeleri Genel Meclisler’e
danisilmadan kayda geciremeyecegini 6ne siirmiistiir. Zira Parlamento’ya gore yeni
vergileri devreye sokmaya yetkili olan organ Genel Meclisler’dir. Bunun {izerine kral,
yeni vergi diizenlemesini bir fermanla ilan etmis, ertesi glin ise Parlamento bu
fermanin yasadisi oldugunu sdyleyerek iptal etmistir. Parlamento’nun bu isyani,
iiyelerinin kral tarafindan 14 Agustos’ta Troyes sehrine siiriilmesine sebep

olmustur.'!”

Parlamento’nun bu durusundaki asil amaci siiphesiz ki, halkin goriistinii
almaktan ziyade vergi imtiyazlarina kisitlama getirecek bu diizenlemenin Oniine
geemek ve siyasi Ustiinlik ile yasama giiciinii ele gecirmektir. Zaten, soylular

tarafindan Genel Meclisler i¢in kaleme alinan sikayet defterlerinde, imtiyazlarin ve

116 Soboul, a.g.e., s. 100.

7 Georges Lefebvre, The Coming of the French Revolution, Ed. R. R. Palmer, 3rd Edition, New
Jersey, Princeton University Press, 1970, s. 27-28; Cobban, a.g.m., s.78-79; Mathiez, a.g.e., s. 22-24,
28.; Gaxotte, a.g.e., 65-66; Hazan, a.g.e., s. 45-47; Soboul, a.g.e., s. 103-14; Bookchin, a.g.e., s. 340;
Jones, a.g.e., s. 22.
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derebeylik haklarinin muhafaza edilmesi degismeyen bir unsurdur.''® Ancak halk,
Genel Meclisler’in tekrar toplanma ihtimalinin vadettigi demokratik goriiniime
aldanarak, kisa zamanda Parlamento’yu kahraman ilan etmis, kralin Parlamento
iiyelerini siirgilin kararina kars1 ayaklanma baglatmakta gecikmemistir. Halkla birlikte
soylular da isyan etmis ve bu isyanlar sonucunda kral, vergi diizenlemesini iptal
ederek, Parlamento’yu tekrar goreve ¢agirmak zorunda kalmistir. Tekrar goreve gelen
Parlamento, sonraki siirecte hiikiimet ne zaman vergi ile ilgili yeni bir diizenleme
getirmek istese, kayda gecirmeyi reddetmis ve vergileri oylama yetkisinin Genel
Meclisler’e ait oldugunu tekrar tekrar krala hatirlatmistir. Mayis 1788’e kadar kral ile
Parlamento arasindaki ¢ekisme gittikge alevlenmis!!?; en son 6 Mayis’ta kralin iki
Parlamento liyesini tutuklatmasiyla, krala karsi tekrar isyan baslatilmistir. 1788
ilkbahar1 ve yazinda tiim Parlamento sehirlerine yayilan ayaklanmalarin ¢ogunu,
dogustan soylular ile burjuvaziden gelme soylularin olusturmustur.!? Halkin aghk
yiliziinden ¢ikardig1 isyanlara, boylelikle aristokrasinin imtiyazlarini korumak igin
cikardigi isyanlar da eklenince, 16. Louis hem ayaklanmalar1 bastirmak hem de artik
tamamen bosalmis olan hazineye yeni vergiler getirerek gelir saglayabilmek i¢in pes
etmek zorunda kalmis ve 8 Agustos 1788’de Genel Meclisler’i toplantiya
cagirmustir.'?! Boylelikle Genel Meclisler’in 1 Mayis 1789 tarihinde, 1614 teki
haliyle, yani her simifin miizakerelerini ayr1 yiiriitecegi ve her sinifin bir oy hakkina
sahip olacag sekilde toplanmasi kararlagtirilmistir. 24 Agustos 1788’de Loumenie de
Brienne’in istifa etmesi iizerine de, yerine 1777°de de maliye bakanlig1 yapmis olan

Isvigre asilli Jacques Necker getirilmistir.'?2

18 Hampson, a.g.e.., s. 53-54.

119 Paris Parlamentosu ve kral arasindaki ¢ekismenin siireci hakkinda detayl bilgi icin bkz. Gaxotte,
a.g.e., 65-76; Hazan, a.g.e., s. 45-51; Soboul, a.g.e., s. 103-111.

120 Jonathan Israel, Revolutionary Ideas: An Intellectual History of the French Revolution from
The Rights of Man to Robespierre, New Jersey, Princeton University Press, 2014, s. 31-32.

121 Bookchin, a.g.e., s. 342-344; Soboul, a.g.e., s. 95-96.

122 Gaxotte, a.g.e., s. 75-76; Mathiez, a.g.e., s. 28; Soboul, a.g.e., s. 111; Hazan, a.g.e., s. 48-50.
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1.2. MUTLAK MONARSIDEN MESRUTIi MONARSIYE

1.2.1. Siniflar Meclisi’nin Yeniden Toplanmasi

Genel Meclisler’in 1 Mayis 1789’da toplanmasina karar verilmesi, halk
arasinda biiylik bir heyecan uyandirmistir. Ancak 25 Eyliil 1788’de Parlamento, Genel
Meclisler’in 1614’teki hali gozetilerek toplanacagini belirten yargi hitkmiini ilan
edince, o zamana kadar krala kars1 durusu karsisinda Parlamento’ya ve soylularin
isyanina destek veren burjuvazi ve halk, aristokrasiyle ittifaklarin1 sonlandirmigtir.'?3
Zira Genel Meclisler’in 1614’teki haliyle toplanmasi halinde, her bir sinif tek bir oy
hakkina sahip olmakta ve Uciincii Sinif, ruhban ve soylu siniflarina kars, ikiye kars
bir oyla azinlikta kalmaktadir. Bu da Ugiincii Stmif’1n, diger iki smifa kars1 her zaman
kaybetmeye mahkum olmasi1 demektir.'?* 1614°iin simif dengeleri ¢ergevesinde bu, goz
ard1 edilebilecek bir durum idiyse de; o yillardan bu yana ticaret ve sanayinin
gelismesiyle servetin burjuvazinin elinde toplanmasi, felsefi diisiincelerin etkisiyle
halkin iilke siyasetine ilgisinin artmasi, diger iki sinifin imtiyazlarinin artik halk
tarafindan kabul edilemeyecek noktaya gelmesi gibi etkenler artik Ugiincii Sinif’1
iktisadi ve sosyal olarak degistirmis ve yonetimde daha ¢ok s6z hakki sahibi olmak
ister hale getirmistir.'?® Uciincii Smif iginde gittikce biiyiiyen bu hosnutsuzluk, Paris’te
“Vatansever Parti” veya “Otuzlar Dernegi” isimli bir grubun kurulmasina sebep
olmustur. Ingiltere’deki gibi bir anayasal monarsi amaciyla kurulan bu grubun iiyeleri
cogunlukla burjuvazinin temsilcilerinden olussa da, icinde Mirabeau ve La Fayette
gibi soylular, Adrien Duport, Herault de Sechelles ve Lepetier de Saint-Fargau gibi

taninmig Parlemento tiyeleri, Talleyrand ve Sieyé€s gibi din adamlar1 da vardir.!?

Vatansever Parti’nin Genel Meclisler’in tesekkiiliiyle ilgili iki talebi

bulunmaktadir: Bunlardan ilki, Genel Meclisler’deki Ugiincii Sinif temsilcilerinin

123 Mathiez, a.g.e., s. 30-31; Schama, a.g.e., s. 287; Rudé¢, a.g.e., s. 53; Soboul, a.g.e., s. 122-123.

124 Lefebvre, The Coming of the French Revolution, s. 33; Bookchin, a.g.e., 343.

125 Vatansever Parti’nin iiyelerinden olan ve daha sonra Konvansiyon Meclisi’ne iiye olarak segilecek
olan radikal devrimci Jean Denis Lanjuinais durumu net bir sekilde betimlemistir: “Bir ¢ocugun
giysileri bir delikanli- ya ne kadar uyarsa, 1614"iin giysileri de bize o kadar uyar.” Bkz. Schama, a.g.e.,
s. 290.

126 Mathiez, a.g.e., s. 26; Schama, a.g.e., s. 288; Rudg¢, a.g.e., s. 62; Soboul, a.g.e., s. 123-124.
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sayisinin kag olacag ile ilgilidir. Ugiincii Sinif, hem niifuslarmin hem de ddedikleri
vergi oraninin diger iki sinifin payindan ¢ok daha fazla olmasini1 gerekge gostererek,
1614°teki temsilci sayisinin iki katina ¢ikarilmasini istemektedir. Boylelikle, diger iki
siifin yollayacagi toplam temsilci sayisi ile esit sayida temsilciye sahip
olabileceklerdir. ikinci talepleri ise, oylamanin simif esasina gére degil, temsilci sayist
esasina gore yapilmasidir.'?” Vatansever Parti’nin propagandasi gittikge iilke geneline
de yayilmus, halk arasinda kiskirtmaya sebebiyet vermistir. Daha birkag ay dnce 3 sol’e
aldigr ekmegi artik 4,5 sol’e alan ve en az 6 livre vergi O0demedigi icin oy
kullanamayan'2® halkin igindeki 6fke, tekrar ayaklanmasina yol agmigtir.!?° Halkin bu
taleplerinin karsilanmasi i¢in Necker tarafindan Ugiincii Simif’m iki kat1 temsilciye
sahip olmasi i¢in teklif sunulmasi {izerine Parlamento, 5 Aralik 1788’de verdigi bir
hiikiimle Ugiincii Simif temsilci sayismin iki katma cikarilmasi taleplerini kabul
etmistir. Ancak asil can alici nokta olan oylamanin sinif esasina gére mi yoksa temsilci
sayisina gore yapilmasi konusunda ne hiikiimet ne de Parlamento tarafindan hicbir

adim atilmamustir.'3°

Artik Genel Meclisler’de her sinifin kag temsilciye sahip olacagi belli hale
gelmistir. Toplam 1139 temsilci bulunmakta olup, ruhban sinifi 291 temsilciden
olugmaktadir. Bunlarin 200’den fazlasi ileride ii¢lincii sinifin yaninda yer alacak olan
papazlar, geri kalani iist kademe din adamlaridir. Soylu sinifi 270 temsilciden
olugmaktadir ve ¢ok azi saray soylusudur. En son, iiglincii sinifi olusturan 578
temsilcinin i¢inde Robespierre’in de aralarinda bulundugu 200 civar1 avukat, 100

civart tiiccar, bankaci ve sanayici, elli civari biiyiik toprak sahibi bulunmaktadir. Geri

127 Schama, a.g.e., s. 287-288.

128 Genel Meclisler’e temsilci segimiyle ilgili usulleri belirleyen se¢im kanunu 24 Ocak 1789’da
¢ikarilmigtir. Bu kanuna gore se¢im sistemi, {i¢ sinif i¢in de farklilik gostermektedir. Ruhban ve soylu
sinif temsilcileri i¢in dolaysiz oylama ile tek dereceli bir se¢im sistemi s6z konusuyken, ii¢lincii sinif
icin dolayli oylama ile iki dereceli bir se¢im sistemi ongoriilmiistiir. Bu oylama, kdylerde iki dereceli,
sehirlerde ise ti¢ dereceli olarak yapilmaktadir. Vergi 6deyen 25 yasindan biiyiik Fransiz uyruklu
erkekler segmen olarak kabul edilmektedir. Paris’te bu vergi sinir1, yillik 6 /livre’dir. Segim sistemine
iliskin detayl bilgi i¢in bkz. Mathiez, a.g.e., s. 36-37; Schama, a.g.e., 298-299; Hazan, a.g.e., s. 57-58;
Rudé, a.g.e., s. 60-61; Soboul, a.g.e., s. 127-128; Gilbert Shapiro, John Markoff, “Officially Solicited
Petitions: The Cahiers de Doléances as a Historical Source”, International Review of Social History,
Vol. 46, No. 9, 2001, s. 79-80.

129 Hazan, a.g.e., s. 56.

130 Mathiez, a.g.e., s. 31; Soboul, a.g.e., s. 123-124; Rudé¢, a.g.e., s. 53; Hazan, s. 53.
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kalanlar ise bilim insanlari, yazarlar, iktisatcilar, rahipler ve gazetecilerdir. Ayrica,
soylu Mirabeau ve rahip Sieyés gibi siif degistirmis imtiyazlilar da Ugiincii Smif’a
secilmistir. Bununla beraber, {igiincii sinif temsilcileri arasinda kdyliilerden bir kisi
bile bulunmamaktadir.'*! Dolayisiyla niifusun biiyiik ¢ogunlugunu olusturan kesimin
Genel Meclisler’de temsili miimkiin olamamistir. Bunun sebebi siiphesiz, sehirli ve
meslek sahibi burjuvazinin iyi egitim almis olmasi sebebiyle diisiincelerini dile
getirmede daha usta olmasi ve genelge hazirlama, brosiir dagitma gibi imkanlarinin

daha fazla olmasidir. 132

Genel Meclisler i¢in temsilci se¢imleri devam ederken, her secim bolgesi
(bailliage) igin ayn sikayet defterleri olusturulmustur.'*3 Bu defterlerde ii¢ simif da
temsilcilerinden taleplerini kaleme almistir. Her {i¢ smif i¢in de One ¢ikan istek,
monarsist rejim altinda birlesmek yani krali muhafaza etmektir. Ancak {i¢ sinif da -
vergileri kabul eden ve kanun ¢ikaran- bir temsil sistemi 6ngoren bir Anayasa ile kralin
yetkilerinin sinirlandirilmasini istemektedir. Gortildigi gibi, her ne kadar Genel
Meclisler kendilerine vergi konusunda danisilmak iizere toplantiya ¢agirilmis olsa da,
her ii¢ smifin segmenleri de temsilcilerinden bir anayasa yapmalarini talep
etmektedirler. Bununla beraber, bu istek disinda ise {i¢ sinifin ortak olarak birlestigi
bir nokta yoktur. Mutlak monarsinin bir anayasayla sinirlanmasini isteyen ii¢ sinif, geri
kalan tiim konularda anlayis birligine varmaktan uzaktirlar.!3* Ruhban ve soylu
siiflar, oylamanin smif esasmna gore yapilmasinda ve imtiyazlarin devam
ettirilmesinde direnirken, tiglincii sinif sikayet defterlerinde en ¢ok karsimiza ¢ikan
istek oylamanin temsilci sayisina gore yapilmasi ve asar vergisinin ve derebeylik
haklarinin tamamen kaldirilmasidir.'*> Bu anlagsmazliklar, Genel Meclisler’in 5 Mayi1s

1789°daki ilk oturumunda bile kendini géstermistir.

131
132

Coquard, a.g.e., 29; Hazan, a.g.e., s. 58; Soboul, a.g.e., s. 131-132.

Schama, a.g.e., s. 299; Rudg¢, a.g.e., s. 61.

133 Sikayet defterlerinin temel dzellikleriyle ilgili detayh bilgi i¢in bkz. Shapiro, Markoff, a.g.m., s. 80-
82.

134 Rudé¢, a.g.e., s. 63-64; Soboul, a.g.e., s. 129-130.

135 John Markoff, “Peasants Protest: The Claims of Lord, Church, and State in the Cahiers de doléances
of 17897, Comparative Studies in Society and History, Vol. 32, No. 3, 1990, s. 418, 422.
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1.2.2. Ugiincii Stmif’in Direnisi

Daha Genel Meclisler’in ilk gilinlerinden itibaren ii¢lincii sinifa diger iki
smiftan daha asagida olan konumu her firsatta hatirlatilmigtir. Ornegin 2 Mayis
1789°da temsilciler krala takdim edildiginde bile ruhban ve soylu sinif temsilcileri 6zel
siyah giysileriyle saygiyla karsilanirken, kral ti¢lincti siif temsilcileri ile yatak
odasinda tanmigmustir.!3® Bundan 3 giin sonra, tarih 5 Mayis 1789’u gosterdiginde,
Genel Meclisler’in ilk oturumu 1200 kisi kapasiteli Menus-Plaisirs salonunda
gerceklestirilmistir.'*” 138 Kral 16. Louis, adalet bakan1 Barentin ve maliye bakani
Necker’in konusmalarindan olugsan oturumda hicbir siyasi program iizerinde
durulmamis, miizakerelerin nasil yapilacagina veya sinifa gore mi yoksa temsilci
sayisina gore mi oylama yapilacagina hi¢ deginilmemistir. Artan ekmek fiyatlari ve
ayaklanma ortamini yatistiracak reformlarin beklentisiyle oturuma gelen halk, biiyiik

hayal kirikligina ugratilmigtir. '3

Agikgast hiikiimet, ti¢lincii sinifin temsilci sayisini iki katina ¢ikarmak disinda
baska taviz vermek niyetinde degildir. Ancak artik halkin g6ziinii bu sekilde boyamasi
da miimkiin goziikmemektedir. Zira halk sunun farkindadir: 1614’teki miizakere ve
oylama seklinin devam ettirilmesi halinde, liye sayisinin iki katina ¢ikarilmasinin
zaten higbir anlami1 kalmamaktadir. Clinkii sinifa gére oylama yapildig1 takdirde,
ruhban ve soylu sinifinin kendi menfaatlerini ilgilendiren konularda birlesecekleri ve
ikiye bir oyla tliclincii sinift etkisiz birakacaklar1 agiktir. Buna karsilik birlikte
miizakere ve temsilci sayisina gore oylama esasi kabul edildigi takdirde, 1139

temsilcinin 578’ine sahip olan {igiincii sinif, ruhban sinifindaki asagi rahipler ve bazi

136 Lefebvre, The Coming of the French Revolution, s. 76-77; Hazan, a.g.e., s. 63; Soboul, a.g.e., s.
132-133.

137 Lefebvre, The Coming of the French Revolution, s. 77; Coquard, a.g.e., s. 29; Schama, a.g.e., s.
336.

138 Bu salonun ayrica 2000 kisi kapasiteli balkonlar1 bulunmakta olup, izleyiciler bu balkonlardan
oturumlar takip edebilmektedir. Oturum siiresince izleyicilerin diisiincelerini belirtmesine, tezahiiratta
bulunmasina, alkiglamalarina ve 1slik ¢almalarina izin verilmektedir. Boylelikle izleyicilere dolaylh
yoldan da olsa tartigmalarin gidisatin1 belirleme ve kararlari etkileme imkan1 taninmigtir. Bkz. Arthur
Young, Voyages en France en 1787, 1788 et 1789, Ed. Henri Sée, Paris, Librarie Armand Colin, 1931,
s. 288-289.

139 Lefebvre, The Coming of the French Revolution, s 77; Coquard, a.g.e., s. 29-30; Rudé¢, a.g.e., s.
64; Soboul, a.g.e., s. 133; Schama, a.g.e., s. 337-338.
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soylular1 da kendi safina ¢ekerek oylamada ¢ogunlugu saglayabilecektir. Bu mesele,
ticlinci smif nezdinde mutlaka ulagilmasit gereken c¢ok Onemli bir amaca

doniigmiistiir. '+

Genel Meclisler’in 6 Mayis’taki ikinci oturumundan itibaren siniflar arasi
anlasmazliklar bas gostermistir. Uciincii simif temsilcilerinin ayr1 salonda toplanmayi
reddetmesi iizerine, miizakere ve oylama sekli konular1 oylamaya sunmustur. Ug
siifin ayr1 ayr1 yaptigi oylamalarda, soylu smifi temsilcileri 188’e kars1 47 oyla,
ruhban smifi ise 133’e kars1 114 oyla iigiincii sinifin taleplerini reddetmigtir.'#!
Soylular tgiincii sinifin taleplerine boyun egdikleri takdirde imtiyazlarmin son
bulacaginin farkinda olduklar1 i¢in higbir taviz verme niyetinde degillerdir. Ruhban
sinift ise temsilcilerin ¢ogu asagi rahiplerden olustugu ve dolayistyla halkin i¢inden
geldigi i¢in, her ne kadar {igiincli sinifin aleyhine karar vermis olsalar da, aradaki oy
farkinin azlig1 dikkate alindiginda soylulara kiyasla daha iliml bir tutumdadir. Zaten
ileride ruhban smifinin tiglincii sinifa katilmaya karar vermesini saglayacak olan da

iiyelerinin ¢ogunun halkin i¢inden gelen rahiplerden olusmasidir.

Uciincii siif, 1 ay boyunca imtiyazli smiflarm temsilcilerini kendilerine
katilmaya davet etmigse de, basariya ulagamamistir. Ancak halk yenilgiyi kabul
etmeyecektir. 10 Haziran 1789 giinii, Sieyes imtiyazli siniflara yonelik bir konusma
yaparak, onlar1 tekrar ayni salonda birlikte oturum yapmaya ¢agirmistir. Ruhban
siifinin tereddiidii ve soylu sinifin kesin itirazina karsilik, ii¢lincli sinif temsilcileri
onlarsiz devam etmeye ve kendi kendilerine toplanmaya karar vermis ve 12

Haziran’da oturumlara baslamislardir.'#?

Bunu takip eden siirecte, 13 Haziran’da iic,
14 Haziran’da 6, 16 Haziran’da ise 10 rahibin iiglincii smifin ¢agrisina uyarak

kendilerine katilmasiyla, imtiyazlilar blogu dagilmaya baglamistir.!#?

140 Soboul, a.g.e., s. 133-134.

141 Hazan, a.g.e., s. 65; Peter McPhee ise bu rakamlarin soylularda 188 e kars1 46, ruhbanda ise 134’¢
kars1 114 oldugunu soylemektedir. Bkz. McPhee, The French Revolution 1789-99, s. 52.

142 Hazan, a.g.e., s. 65-66; Rudé, a.g.e., s. 65; Coquard, a.g.e., s. 30.

143 Soboul, a.g.e., s. 135.
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Sieyes, 17 Haziran giinii liclincii sinif temsilcilerine, halkin en az %96’lik
kesimini temsil eden bir meclisin, hi¢ vakit kaybetmeden halkin taleplerini yerine
getirmeye baslamasi gerektigini sdylemis; bunun icin de sikayet defterleri dikkate
aliarak bir anayasa hazirlik siirecinin baslatilmasini teklif etmigtir. Ayrica artik ii¢
siifin bir araya gelmesinden olusan Genel Meclisler’in bir anlami kalmadigina
dayanarak meclisin admin degistirilmesini Onermistir. Ayni giin yapilan cesitli
miizakereler sonucunda -Sieyés’in 1789’un Ocak ayinda kaleme aldig1 “Ugiincii Smif
Nedir?” adli eserinde yazdig1 “Halk sinifi tek basina Genel Meclisler’i olusturamayacagt
soylenecektir. Eh! Cok daha iyi! O da bir Ulusal Meclis olusturur.”'** ifadesiyle orantili
olarak- Ulusal Meclis’in kurulmasina 90°a kars1 490 oyla karar verilmistir.'*> Bu karar1
takiben yine ayni giin vergiler ve kamu borg¢lar ile ilgili iki karar daha alinmais;
vergilerin sadece halkin onayiyla kabul edilecegini bildirmistir.'*® Boylelikle meclis,
danigma organi vasfindan ¢ikarak fiilen yasama yetkisini kullanir hale gelmistir ve

Genel Meclisler artik tarihe karismistir.

1.2.3. Kurucu Ulusal Meclis ve Tenis Kortu Yemini

Halkin bu kararli tavr1 karsisinda ruhban sinifi artik daha fazla direnmeyerek
19 Haziran giinii 137’ye karsi 149 oyla halk meclisine katilmay1 kabul etmistir.
Ruhban smifi temsilcilerinin aldigi bu karar1 protesto eden soylular, krala bir
itirazname gondermisler; bu itiraznamede, savunduklari haklarin sadece soylularin
degil, aynm1 zaman da kralin ve Fransiz halkinin menfaatleri de oldugunu
sOylemislerdir. Soylularin muhalefetinden cesaret alan 16. Louis, lgilincii sinifin
temsilcileri ile ruhban smifinin birlesmesini onlemek amaciyla 19 Haziran aksami
temsilcilerin oturumlarint gergeklestirdigi salonu kapattirmistir. 20 Haziran sabahi

temsilciler Menus-Plaisirs’e gelip salonun kapali oldugunu gordiiklerinde, meclis

144 “Le Tiers seul, dira-t-on, ne peut pas former les Etats-Généraux. Eh ! tant mieux ! il composera une
Assemblée Nationale.” Bkz. Sieyées, Qu’est-ce que le Tiers-Etat?, s. 98.

145 Hazan, a.g.e., s. 66; Soboul, a.g.e., s. 135; Rudé, a.g.e., s. 65; Hampson, a.g.e., s. 65-66; Francois
Furet, The French Revolution: 1779-1814, Ed. Antonia Nevill, 1st Edition, Blackwell Publishers,
1996, s. 63.

146 Soboul, a.g.e., s. 135-136; Rudé¢, a.g.e., s. 65.
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147

bagkani Dr. Joseph-Ignace Guillotin’in'*’ Onerisiyle hemen yan taraftaki tenis

kortunda (Jeu de Paume salonu) toplanmiglardir.!*?

Ayni giin Jean-Sylvain Bailly
onderliginde Tenis Kortu Yeminini (Serment du Jeu de Paume) etmisglerdir. Meclisin
bir iiyesi hari¢ tiim iiyelerinin ettigi bu yemine gore, Ulusal Meclis anayasa
tamamlanip kesinlik kazanana kadar hi¢bir zaman dagilmayacak ve her kosulda ve

ortamda bir araya gelecektir.!*

Meclis’in 17 Haziran’daki karar1 ve 20 Haziran’daki yemini iizerine kral, 23
Haziran’da biitiin Genel Meclisler siniflarini toplantiya ¢agirmistir. Kral bu oturumda
tic onemli karar ilan etmistir. Kralin ilk kararina gore, ortak konular ortak oturumlarda
ele alinacak, ancak ruhban ve soylu smifinin sahip oldugu imtiyaz ve ayricaliklar bu
simiflarin yapacagi ayri toplantilarda goriisiilecektir. Ikinci karar ise iigiincii sinifin
vergilerle ilgili verdigi karari iptal etmektedir. Buna gore, ilgili taraflarin -yani
imtiyazli siniflarin- onay1 olmadan mali haklardan vazge¢ilmesi miimkiin degildir.
Son olarak, ertesi giinden itibaren siniflarin ayri1 ayri salonlarda toplanip oy
vermelerini emretmistir. BoOylelikle kral, ii¢lincli sinif tarafindan 17 Haziran ve

sonrasinda alinan tiim kararlar1 gegersiz kilmigtir.!>°

Kral salonu terk ederken ruhban sinifindaki yiiksek rahipler ve soylu siifinin
tamami da onunla birlikte ¢ikmistir. Salonda kalan {igiincii sinif temsilcileri ve asagi
rahipler toplantiya devam etmis, bu toplanti gergevesinde Mirabeau'®!, Camus,
Barnave ve Sieyes gibi 6nemli isimler s6z almistir. En son yapilan oylama neticesinde
de t¢iincii sinifin mevcut tutumunda 1srarct olmasina karar verilmistir. Bu, kralliga
kars1 acik¢a isyan anlamima gelmektedir ve ayni giin Paris halkinin krala kars

Versailles’in kapilarina dayanmasima sebebiyet vermistir. Kral, muhafizlarina,

147 Ugiincii Smif'in temsilcilerinden olan anatomi doktoru Guillotin, giyotini icat eden kisi olmasi
sebebiyle devrim tarihi agisindan 6nemli bir isimdir. Terdr doneminde gerceklestirilecek olan infazlarin
cogu milli jilet (le rasoir national) olarak anilan giyotin araciligtyla gergeklestirilmistir.

148 Schama, a.g.e., s. 350.

199 Furet, a.g.e., s. 64; Coquard, a.g.e., s. 30; Rudé, a.g.e., s. 65; Soboul, a.g.e., s. 136-137; Yeminin
tam metni i¢in bkz. Lefebvre, The Coming of the French Revolution, s. 84-85.

150 Mathiez, a.g.e., s. 43-44; Schama, a.g.e., s. 353; Hazan, a.g.e., s. 67-69; Rudé, a.g.e., s. 65.

151 Mirabeau, Ugiincii Siif temsilcilerini salondan ¢ikartmak icin gelen gorevliye, iinlii sdzii olan "Biz
halkin iradesiyle buradayiz ve bizi ancak silah/kilic zoruyla yerimizden ayirabilirsiniz.” yanitini
vermistir. Bkz. Mathiez, a.g.e., s. 44; Hazan, a.g.e., s. 68-69.
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temsilcileri ve halki dagitmalarin1 emrettiyse de, yaklasik 4000 kisiden olusan ve
cogunlugu Paris kokenli oldugu i¢in Paris halkina bagli olan muhafizlar kralin ates
acma emrini reddetmislerdir. Yine ayni gilin Paris bankalarinin da giselerini kapatmasi
ve hisse senetlerinin diisiise gecmesiyle, kral artik ekonomik agidan da g¢aresiz hale

gelmigtir, !5

Ertesi giinkii oturumda, 24 Haziran’da, ruhban sinifindan 151 temsilci 19
Haziran giinii verdikleri karara uygun olarak Ulusal Meclis’e katilmistir. 25
Haziran’da soylu smifindan 47 temsilcinin de Ulusal Meclis’e katilmasiyla artik
gidisatin Oniine gegemeyeceginin farkina varan kral, 27 Haziran’da yazdig1 bir yazi
ile, ruhban ve soylu siniflarinin kalan temsilcilerini 9 Temmuz’da toplanacak ve
Kurucu Meclis adim alacak olan Ulusal Meclis’e katilmaya davet etmistir.!'>?
Boylelikle kralin yetkileri yavas yavas milletin temsilcilerinin kontrolii altina girmeye

baslamistir.

1.2.4. Bastille Hapishanesi Baskim

Soylu smifin 6nce ligiincii sinif temsilci sayisinin iki katina ¢ikarilmasina itiraz
etmesi, daha sonra da temsilci esasina gore oy verilmesine engel olmasi, soylularin
imtiyazlarini inatla savunmaya devam edecegini halka agikca gostermistir. Bu yiizden,
kralin ve soylularin Ulusal Meclis hareketine kars1 bir komplo girisiminde bulunacagi
ve temsilcileri zorla dagitacagi diisiincesi halkin i¢inde iyiden iyiye yerlesmistir. Buna
1789 Temmuz’unda artik iyice siddetlenen kitlik ve pahalilik da eklenince, halkin
zihninde bu komplo ve ekonomik buhran diislinceleri birlesmis ve halki biiyiik bir
isyanin esigine getirmistir.!>* Halk aslinda bu diisiincelerinde haksiz da degildir. Kral
ve aristokrasi durumu kabullenmis gibi goziikse de, aslinda sadece zaman kazanmaya
caligmaktadir. Zira Meclis’i dagitmak ve halki tekrar zapt etmek i¢in ¢6ziim arayist

icindedir.!>®> 23 Haziran’daki toplantidan sonraki olaylar neticesinde kendi

152 Rudé¢, a.g.e., s. 67-68; Hazan, a.g.e., s. 67-69, 400; Soboul, a.g.e., s. 138.

153 Bookchin, a.g.e., 347-348; Schama, a.g.e., s. 354; Mathiez, a.g.e., 45-46; Hazan, a.g.e., s. 70;
Soboul, a.g.e., s. 138-139.

154 Soboul, a.g.e., s. 140-141.

155 Bookchin, a.g.e., 348.
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muhafizlarina bile glivenemeyecegini deneyimlemis olan kral, ¢éziimii orduda
aramaya girismis ve kendisine bagl Isvigre ve Alman alaylarma ¢agrida bulunarak
Paris ve Versailles etrafinda 20.000 kisilik bir askeri kuvvet toplamaya karar vermistir.
Boylece kral bu giicleri kullanarak Milli Meclis’in  Oniine gecebilecegini
diisiinmektedir.'>® Meclis, baskent etrafinda toplatilan ve yabanci askerlerden olusan
askeri birlikler karsisinda, krali bu birlikleri dagitmaya davet ettiyse de kral bu
birliklerin ¢ikabilecek kargasa veya tagkinliklar1 bastirmakla gorevli oldugunu gerekce
gostererek reddetmistir.'>” Meclis buna karsilik olarak, Paris’te bir devrimci belediye
kurmus ve bu belediye Paris’te en kisa silirede bir burjuva muhafiz kuvvetinin
kurulmasina karar vermistir. 13 Temmuz sabah1 yayinlanan karara gore, her kazadan
eli silah tutan 200 -taninmig ve varlikl ailelerden gelen- yurttas secilecek ve sehrin
glivenligini saglamak iizere on iki bin kisilik bir Paris milis teskilat1 kurulacaktir.!>®

Bu teskilat, ileride Ulusal Muhafizlar adin1 alacaktir.'>®

Ancak halkin 6fkesini siddetlendiren ve isleri hizlandiran, kralin 11 Temmuz’da
maliye bakani1 Necker’i {i¢lincii sinif yanlis1 tutumlarindan dolay1 siirgiine gondererek
yerine devrim karsitt Baron de Breteuil’i getirme karar1 olmustur.'®® Necker’in
gorevden alindigir haberinin 12 Temmuz’da Paris halkina ulagsmasiyla, artik onii
alimamayacak olan halk hareketi baglamis ve giin boyu her yerde toplanti ve gosteriler
diizenlenmistir. Camille Desmoulins’in da aralarinda bulundugu gostericiler saraya
dogru yiirlirken, Tuileries bahgesinde bir gosterici grubu ile Alman muhafizlar
arasinda bir silahli ¢atisma ¢ikmustir.'®! Bu silahli ¢atisma haberi halkta silahlanma
ihtiyaci dogurmus ve halki silah arayigina itmistir.'®? Halkin “Silahlara!” (“Aux
armes!) sloganlar1 arasinda silah diikkanlar1 yagmalanmis, dini binalar ve aristokrat
konaklarini basilarak silahlara el konulmus, siperler kazilarak barikatlar kurulmus,

demir is¢ileri tarafindan yeni mizraklar {iretilmistir.'®> Ancak halkin asil ihtiyaci olan

156 Hazan, a.g.e., s. 70; Soboul, a.g.e., s. 139.

157 Soboul, a.g.e., s. 142.

158 Hampson, a.g.e., s. 72; Soboul, a.g.e., s. 43.

159 Rudé, a.g.e., s. 56; Furet, a.g.e., s. 67.

160 Fyret, a.g.e., s. 66-67; Mathiez, a.g.e., s. 46; Rudé, a.g.e., s. 68.

161 [ efebvre, The Coming of the French Revolution, s. 110-111; Mathiez, a.g.e., s. 47.

162 O giin 180.000 ila 300.000 aras1 Parislinin silahlandi§1 tahmin edilmektedir, bkz. Rudé, a.g.e., s. 84.
163 Hazan, a.g.e., s. 73; Soboul, a.g.e., s. 143.
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sey atesli silahlardir. Bu amagla 14 Temmuz sabahi halk 6nce L’Hotel des
Invalides’e'%* giderek 32.000 kadar silah gegirmis, daha sonra oradan hapishane olarak
kullanilan Bastille kalesine'®> dogru harekete gegmistir. Ama¢ L’Hotel des
Invalides’de ele gecirilen top ve tiifekler i¢cin Bastille’deki cephanelikten barut ve giille
elde etmektir.'®® Isyancilarin biiyilk cogunlugu sanilanin aksine serseri veya
suclulardan degil, yerlesik niifusu olusturan aile babasi yurttaglardan olugmaktadir.

Yas ortalamalar1 34 olup, ¢ogu yeni kurulan Paris milis teskilatinin tiyeleridir. !¢

Kale kumandani Bernard de Launay ile isyancilar arasinda miizakereler devam
ederken, Ogleye dogru kaleden isyancilarin iizerine ates agilmigtir. Bastille’i
korumakla gorevlendirilmis Fransiz muhafizlar, Launay’in halkin iizerine topla ates
etmesine izin vermemis, kendisine yardim etmek yerine “Vive la nation!” nidalariyla
halk ayaklanmasina katilmig ve isyancilarin getirdigi bes topun kaleyi hedef alacak
sekilde yerlestirilmesine yardim etmistir. Dort saat siiren ayaklanma, isyancilardan en
az 98 kisinin Olimiine ve 73 kisinin yaralanmasina sebep olurken, Bastille’i
savunanlarin sadece iki ya da {igii 6lmiistiir. Bastille’in teslim olmas1 ve isyancilarin

Launay’in kafasini mizraga takip Paris sokaklarinda gezdirmesiyle sona ermigtir.!%®

Koylerde de ayaklanmalarin basladigi haberlerinin gelmesiyle kral, 15
Temmuz’da Kurucu Meclis’e gelerek birliklerin Paris ve Versailles’dan ¢ekilmesi
emir verdigini bildirmistir. 16 Temmuz’da da meclisi ve halki memnun etmek igin
Necker’i tekrar goreve ¢agirmistir. 17 Temmuz’da kralin devrimei Paris Belediyesi’ni

ziyaret etmesiyle!®® burjuvazinin halkin zaferinden yararlanarak bagkentteki

164 [’Hoétel des Invalides, 1670’ten beri yarali askerler igin konaklama ve hastane hizmeti icin
kullanilmaktadir. Giiniimiizde miizeye doniistiirilmiistiir.

165 Bastille isyaninin gergeklestigi tarihte hapishanede sadece 7 mahkum bulunmaktadir. Bkz. Schama,
a.g.e., s. 381; Lefebvre, The Coming of the French Revolution, s. 113.

166 Bookchin, a.g.e., s. 351; Doyle, The Oxford History of the French Revolution, s. 109-110; Hazan,
a.g.e., s. 171; Rudé, a.g.e., s. 68, 82; Soboul, a.g.e., s. 142,

167 Rudé, a.g.e., s. 84; McPhee, The French Revolution 1789-99, s. 54.

168 Bookchin, a.g.e., s. 352; Mathiez, a.g.e., s. 47; Soboul, a.g.e., s. 144; Hazan, a.g.e., s. 75-76;
Hampson, a.g.e., s. 74; Lefebvre, The Coming of the French Revolution, s. 115-116.

169 Bu ziyarette Bailly tarafindan krala monarsi rengi olan beyaz ve Paris’in renkleri olan mavi ve
kirmizidan olusan {i¢ renkli bir kokart takdim edilmistir. Bu renkler daha sonra yeni Fransa’nin ve
devrimin sembolii olacaktir. Bkz. Lefebvre, The Coming of the French Revolution, s. 116-117;
Hazan, a.g.e., s. 74; Rudé, a.g.e., s. 69.
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hakimiyetini krala kabul ettirdigi tescillenmistir. Bailly devrimci Paris Belediyesi’nde
belediye baskanligina getirilerek Paris’in ilk belediye baskani olmus, Amerikan
devriminde etkin rol oynayarak kendinden sdz ettirmis bir soylu general olan La
Fayette ise daha sonradan Ulusal Muhafizlar adin1 alacak olan Paris milis tegkilatinin
kumandanlhigina atanmustir.!’® Kralin Bastille’deki yenilgisinden sonra monarsi
giiclinli gitgide yitirmis, Paris’te baslayan devrimci belediyecilik hareketini, tagrada
yeni belediyelerin kurulmasi izlemistir. Bu belediyeler Paris’in izinden giderek yeni
mubhafiz birlikleri kurmakta da gecikmemislerdir. Bunlarin sonucunda, kralin tagradaki
eli olan krallik denetgileri gorevlerinden sessizce ¢ekilmeye baslamis, kralin iktidari

iyice zayiflayarak ve tasrayr merkezden yonetme kapasitesi ortadan kalkmigtir.!”!

1.2.5. Korku ve Paranoyanin Baslangici: Biiyiik Korku

Genel Meclisler’in toplanmasii biiyiik sevingle karsilamis ve sikayet
defterlerinde dile getirdikleri taleplerin yerine getirilmesini biiylik umutlarla beklemis
olan kdyliiler, bu taleplerinin hi¢birinin yerine getirilmedigini goriince artik daha fazla
sabredemeyecek noktaya gelmislerdir. Koylii hala aclik, kitlik ve issizlik i¢inde
yasamaktadir, en biiylik talepleri olan derebeylik haklarinin kaldirilmasi1 konusunda da
hala bir adim atilmamistir. Kralin yabanci asker toplayarak meclisi silah zoruyla
dagitma karar1 da iilke genelinde duyulmustur. Bu sebeple, ayn1 Bastille isyanindan
once Paris’te oldugu gibi, kral ve aristokrasinin imtiyazlarindan vazge¢meyerek dis
giiclerle birlesip yeni rejime karst bir komplo girisiminde bulunacagi korkusu tagra
kentlerinde de bas gostermistir.!’> Ayrica tasrada genel olarak bir dedikodu havasi
hakimdir. Bastille isyani sonrasi dagitilan yabanci askerlerin koyliilerin toprak ve
iiriinlerini zorla ele gegiren g¢etelere doniistiigii gibi sOylentiler ¢ikmaya baslamistir.
Artan issizlik sebebiyle yiikselen dilenci ve serseri sayisinin kdylerde tehlike yaratan
birtakim haydut ve eskiya cetelerini ortaya ¢ikardigi sdylentileri de yayilmaktadir.

Dedikodulara gore bu silahli ¢eteler ekinleri harap etmekte, her seyi yagmalamakta ve

170 Mathiez, a.g.e., s. 48; Soboul, a.g.e., s. 144-145; Hazan, a.g.e., s. 74; Rudé, a.g.e., s. 69.
17! Hazan, a.g.e., s. 75-76; Soboul, a.g.e., s. 145-148; Rudé¢, a.g.e., s. 70.
172 Soboul, a.g.e., 148-149; Coquard, a.g.e., s. 69; Hazan, a.g.e., s. 77; Furet, a.g.e., s. 70.

36



atese vermektedir.!”® Tiim bu endise, giivensizlik ve panik ortami, koyliilerin bu hayali
tehlikelere karsi koymak icin silahlanmasina yol agmistir. Soylentilerin bos oldugu
cok gegcmeden ortaya ¢iksa da,!’* koyliiler silahlarini birakmamis ve hayali haydut ve
eskiyalara karsi olan ofkelerini bu sefer senyorlere yoneltmislerdir. Boylelikle de

tasrada da isyanlar baglamis ve kisa siirede Fransa’nin biiyiik béliimiine yayilmigtir.!”>

[1ki 20 Temmuz tarihinde Nantes’da baslayan bu isyanlar, aristokrasi nefretiyle
gittikce alevlenmigtir. Derebeylik haklarimin  kaldirilmasint  isteyen koyliiler,
senyorlerin sato ve malikanelerini basarak derebeylik haklarinin dayanagini olusturan
ve tasrada nefret edilen “ferriers”!’® isimli belgeleri talep etmisler; bu belgeleri koy
meydanlarinda yakarak yok etmislerdir.!'”” Belgelerini vermeyi reddeden senyérlerin
satolarin1 ve evrak mahzenlerini atese vermislerdir. Amagclar1 derebeylik haklariyla
ilgili belgelerden sonsuza dek kurtularak ozgiirliiklerine kavusmaktir. Yetmigin
iizerinde malikane ve satonun yakilmasina ve dort tane senydriin 6ldiiriilmesine sebep
olan Biiyiikk Korku (la Grande Peur), 6 Agustos’ta sona ermistir.!”® Yiiz yillardir
devam eden somiirliniin sebep oldugu kitlik, sefalet ve aglik; abartilan dedikodular,
eskiya korkusu ve derebeylik yiikiimliiliikklerinden kurtulma istegi gibi unsurlarin
olusturdugu Biiyiik Korku sonucunda derebeylik rejimi koylii isyanlar1 tarafindan

tepetaklak edilmistir.!”®

173 Bookchin, a.g.e., 362; Soboul, a.g.e., s. 150; Gaxotte, a.g.e., s. 93; Hampson, a.g.e., s. 80; Mathiez
a.g.e., s. 51; Furet, a.g.e., s. 70.

174 Bookchin, a.g.e., 362; Hampson, a.g.e., s. 80.

175 Soboul, a.g.e., s. 151.

176 “Terriers” veya “terriers seigneuriaux”, antik rejim Fransasi’nda senyorlerin sahip olduklar
topraklarin kayit altina alindigi kadastro belgeleridir. Bu belgeler, senyorleriin topraklarini, bu
topraklarin sinirlarint ve bu topraklara bagli koyliilerin ylikiimliilikklerini belgelemek amaciyla
diizenlenmektedir. Bu yilikiimliilikler arasinda vergiler, angaryalar ve diger feodal imtiyazlar
bulunmaktadir. Terriers belgeleri, senyoriin topraklar iizerindeki haklarmin garantisi olarak hizmet
etmektedir. Bu belgelerin ayn1 zamanda, senyorlerin topraklari {izerindeki anlagsmazliklarin
¢oziilmesinde de &nemli bir rolii bulunmaktadir. Ornegin, sinir anlasmazhiklari veya koyliilerin
yiiktimliiliiklerini yerine getirmemesi durumunda, bu kayitlarin delil olarak kullanilmas1 miimkiindiir.
Bkz. Vital Chomel, “Cadastres, compoix et plans seigneuriaux”, Annales Histoire, Sciences Sociales,
Vol. 7, No. 2, 1952, s. 264-267; Ayrica bkz. Albert Soboul, “De la Pratique des Terriers au Brulement des
Titres Féodaux (1789-1793)” Annales Historiques de La Révolution Francaise, Vol. 36, No. 176, 1964, s.
149-158.

177 Andress, a.g.e., s. 23; Hampson, a.g.e., s. 12; Coquard, a.g.e., s. 70.

178 Coquard, a.g.e., s. 70; Gaxotte, a.g.e., s. 94; Rudé, a.g.e., s. 74-75; Hazan, a.g.e., s. 78.

179 Soboul, a.g.e., s. 151.
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Peki Kurucu Meclis’in koylii isyanlarina karst tavri ne olmustur? Meclis,
ayaklanmalar1 korku ve saskinlik i¢inde izlemis ve ¢ikan dedikodularin meclis
diismanlar1 tarafindan huzursuzluk ¢ikarmak yayildigin1 sdyleyerek halka sakin
davranmalar1 cagrisinda bulunmustur. Meclis’in koyli isyanlarindan bu kadar
korkmasi dogal bir durumdur. Unutulmamalidir ki, burjuvazi de soylular kadar toprak
sahibidir ve hatta senyor malikanelerine bile sahip burjuvalar bulunmaktadir. Meclis
temsilcileri arasinda da toprak sahibi burjuvazi azimsanamayacak bir cogunluktadir.
Bu da burjuva temsilciler ve kdyliiler arasinda zit bir durum olusmasina sebep
olmustur. Meclis, ilk baslarda koylii hareketini bastirmak igin teskilatlanmay1 diistinse
de, Biiyiik Korku’nun dogurdugu sorunlar goz ardi edilemeyecek noktaya gelince, 4
Agustos giinii feodal kanun ve imtiyazlarin kaldirilmasiyla devrimin en Onemli

kararlarindan birine imza atilmigtir.!8°

1.2.6. 4-11 Agustos Kararnameleri: Feodal Kanunlar ve Imtiyazlar

Kurucu Meclis ilk baslarda koylii ayaklanmalarini1 bastirmayi diisiindiiyse de,
Meclis’in isyanlar1 bastiracak giicte bir teskilati olmadig i¢in, isyanlarin bastirilmasi
ancak kralin kuvvetleri araciligiyla yapilabilecektir. Kral hiikiimetinin bundan
yararlanarak meclis karsit1 bir komplo girisiminde bulunabilmesi ihtimali de meclisin
isine gelmeyecegi i¢in, ayaklanmalar1 bastirmak yerine kdyliilere birtakim 6diinler
vermeyi uygun gormiislerdir. Bu amag¢ dogrultusunda, 4 Agustos aksami uzun siiredir
stiregelen derebeylik haklarindan vazgegilmesine yonelik bir karara imza atmiglardir.

Bu karar 5-11 Agustos tarihleri arasinda yazili hale getirilmigtir.'!

Ancak Meclis’in derebeylik haklarindan vazgecerek feodal rejimi tamamen
ortadan kaldirmasi sadece gorlinlimden ibarettir. Zira Meclis’in kararina gore kisiye
bagli derebeylik haklar1 ortadan kaldirilsa da, topraga bagli haklar ancak tazminatini
Odeyerek satin alinmasi yoluyla kaldirilabilecektir. Boylece en ¢ok gelir getiren feodal
haklar hala yiiriirliikte olacak ve sadece antik rejimin goze batan ayricaliklari

kaldirilacaktir. Kiliseye verilen asar vergisi (ondalik/fithe), senyore ait firin, kopri,

180 Andress, a.g.e., s. 61; Hazan, a.g.e., s. 79; Soboul, a.g.e., s. 152.
181 Soboul, a.g.e., s. 153; Schama, a.g.e., s. 421-422.
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degirmen gibi esyalarinin kullanilmasinin mecbur tutulmasi (banalités), yol
yapiminda iicretsiz ¢alistirma gibi angaryalar, avlanma hakki, giivercinlik sahibi olma
hakki gibi imtiyazlardan vazgegilmistir.!8> Ayrica gelire gore vergi ddeme sistemi
getirilmis ve kamu hizmetlerinin alinip satilmasi ve sivil ve askeri gorevlere alimda
sinif ayrimi1 ongdriilmesi kaldirilmistir. Geri kalanlar ise koyliilerin toprak sahiplerine
odeyecekleri tazminatla sadece affedilebilir hale getirilmistir. Boyle bir kararin
alinmasinda siiphesiz ki Meclis temsilcilerinin biiyiik kisminin toprak sahibi burjuvazi
ve soylulardan olusmasi etkili olmustur. Burjuvazi koyliiyli bir sekilde yatistirmak
istemis, ancak kendi topraga bagli haklarindan tamamen vazgecmeyi de goze

alamamugtir, 183 184

Boylelikle koyliiler kisiye bagli imtiyazlarin getirdigi yilikiimliiliiklerden
kurtularak 6zgiirlesmisler; ancak toprak tstiindeki yiikiimliliiklerinin ortadan
kalkmasi i¢in tazminat Odemeleri gerektiginden senyore borglu kalmaktan
kurtulamamiglardir. Zaten ekonomik buhran ig¢inde zar zor hayatta kalabilen
koyliilerin ortalama 4 milyon /ivre oldugu tahmin edilen bu tazminati hi¢gbir zaman
o0deyemeyecekleri ortadadir. Bu sebeple koyliiler, 4 Agustos kararlarini ilk basta
coskuyla karsilasalar da, ¢ok gegmeden higbir seyin degismedigini anlamaya
baslamiglar ve topraga bagli vergileri 6demeyi reddetmislerdir.'®> Koyliilerin
derebeyligin tamamen ortadan kaldirildigint gérmek igin, 1793 Haziran’inda

Jakobenlerin feodal rejime son noktayi koymalarini beklemesi gerekecektir. '8

Tiim bunlara ragmen 4-11 Agustos kararlar1 Fransiz tarihi agisindan biiyiik
onem tagimaktadir. Bu kararlarla beraber antik rejimin sagladigi ayricalik ve
imtiyazlar biiyiik oranda yikilmis, tiim Fransizlar ayn1 hak ve gorevlere sahip konuma

gelmiglerdir. Artik herkes tiim islere girebilecek ve krala ayni vergileri 6deyecektir.

182 Gaxotte, a.g.e., s. 94; Rudé, a.g.e., s. 76; Lefebvre, The Coming of the French Revolution, s. 163.
183 Hazan, a.g.e., s. 79-80; Soboul, a.g.e., s. 154.

184 Jean-Paul Marat, 6 Agustos’ta yazdig1 yazisinda soyle diyecektir: “Bunlara giivenmeyelim, bizi
uyutmaya ve kandirmaya ¢alistyorlar. Soylu kesim Ulusal Meclis 'te hep hakimiyet kurmustur ve milletin
vekilleri de onlart korii koriine takip etmigtir”’. Bu yaz1 21 Eylil’de Marat’nin gazetesi Halkin
Dostu'nda (L’Ami du Peuple) yayimlanmistir. Yazmin Fransizca metni i¢in bkz. (Cevrimigi)
https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k10456924/f2.item (25.08.2024).

185 Bookchin, a.g.e., s. 364; Hazan, a.g.e., s. 81; Rudé¢, a.g.e., s. 76.

186 Mathiez, a.g.e., s. 57.

39



Ancak tiim bu yikilan geleneklerin yerine yeni bir diizen kurma ihtiyac1 ortaya
cikmistir. Bu ihtiyag ¢ergevesinde Meclis, anayasa hazirlik siirecini hizlandirmis ve
Anayasa’dan once bir Haklar Bildirisi ilan etmenin sart oldugunu One siirerek 26

Agustos 1789°da, Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi’ni kabul etmistir.'8’

1.2.7. insan ve Yurttas Haklar Bildirisi

Anayasa hazirlik siirecinde Anayasa Komisyonu adina bir konusma yapan Jean
Joseph Mounier, bir anayasanin iyi olmasi i¢in insan haklarina dayanmasi gerektigine
dikkat ¢ekerek bir haklar bildirisi hazirlama Onerisi ortaya atmigtir.!8® Meclis’te ilk
baglarda bu bildirinin gerekli olup olmadigi konusunda tartismalar yasanmistir.
Malouet gibi bazi Ilimlilar, kargasaya sebep olma ihtimalinden ¢ekinerek, bildirinin
gereksiz ve tehlikeli oldugunu sodylemislerdir.!®® En sonunda Meclis bildirinin
hazirlanmasina karar vermistir. Bildirinin hazirlik asamasinda da din ve vicdan
Ozglrliigii konusu uzunca tartisilmig, Rahipler, devletin resmi dininin Katoliklik
olmasinda 1srar etmislerdir. Ozellikle Mirabeau buna siddetle kars1 ¢ikmustir.'% 26

Agustos 1789°da Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi kabul edilmistir.

17 maddeden meydana gelen bildirinin kaynaklarina iligkin birgok goriis
bulunmaktadir. 4 Temmuz 1776 tarihli Amerikan Bagimsizlik Bildirisi ve 12 Haziran
1776 tarihli Virginia Anayasasi’nin bagindaki “Bill of Rights” gibi, Fransiz bildirisi
de dogal hukuk doktrinine dayanmaktadir.'”! Bildirinin baslangicinda “insanin dogal
haklarinin devredilmez ve kutsal oldugu” belirtilmis, ikinci maddesinde ise “her siyasi
Orgiitiin amacinin insanin dogal ve higbir zaman kaybolmayan haklarini korumak
oldugu”'? diizenlenmistir. Bildirinin tiim maddeleri ayr1 ayr1 incelenmeyecek olsa da
devrim agisindan bazi 6nemli maddelerden bahsetmek gerekir: Bildiride egemenligin

kaynaginin millet oldugu (madde 3); kanunlarin genel iradenin ifadesi oldugu ve

187 Andress, a.g.e., s. 62; Soboul, a.g.e., s. 156-157.

188 efebvre, The Coming of the French Revolution, s. 155; Soboul, a.g.e., s. 156.

139 Mathiez, a.g.e., s. 59.

190 Mathiez, a.g.e., s. 60; Hazan, a.g.e., s. 82; Soboul, a.g.e., s. 188; Sarica, a.g.m., s. 62.

91 Furet, a.g.e., s. 73-74.

192 Tkinci maddede bu haklarin 6zgiirliik hakki, miilkiyet hakki, giivenlik hakki ve baskiya kars1 direnme
hakk1 oldugu belirtilmistir.
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herkesin kanunlar Oniinde esit oldugu (madde 6); yasama, yiirlitme ve yarginin
birbirinden ayr1 olmasi gerektigi (madde 16); belirsiz cezalar (madde 8) ve keyfi
tutuklamalarin (madde 7) yasak oldugu ve masumiyet karinesinin (madde 9) soz
konusu oldugu belirtilmistir. Meclis’teki tartigmalar sirasinda biiyiik goris
ayriliklarina yol acan vicdan oOzgiirligli de -sarth olarak- (madde 10) kabul
edilmistir.!”* Ayrica ifade ozgiirliigiine de yer verilerek her yurttasin -hakkin kotiiye
kullanilmas1 haricinde- 6zglirce konusup yazabilecegi (madde 10 ve 11), vergilerin
biitiin vatandaslarin gelirlerine gore belirlenecegi (madde 13) ve her yurttasin ayirim
gbzetmeksizin kamu gorevlerine gelebilecegi (madde 6) diizenlenmistir. Son olarak
miilkiyet hakkiin {izerinde ©nemle durulmus, ancak tazminatla bu haktan

vazgecilebilecegi hikkme baglanmigtir (madde 17). 14

Bildiride esitlik ve 6zgiirliikten ¢ok¢a soz edilmis olsa da, aslinda bunlar kendi
icinde bir¢ok zitlik barindirmaktadir. Ornegin 1. Madde insanlarin esit olduklarini
belirtse de, hemen ardindan ortak yarar séz konusu oldugunda sosyal ayrimlarin
olabilecegini sdylemistir. 6. Madde herkesin vergi ve kanunlar dniinde esit oldugunu
diizenlese de, ekonomik esitlikten hi¢ s6z etmemistir. 2. ve 17. Madde miilkiyet
hakkini dogal, dokunulmaz, kaybolmaz ve kutsal bir hak olarak diizenleyerek
derebeylik haklarinin ancak tazminat ile ortadan kalkabilecegini zimni olarak
pekistirmistir.!”> Devrim boyunca aristokrasiye kars1 esitlik pesinde kosan burjuvazi,

senyorlere karsi esitlik talep eden kdyliileri géz ard1 etmistir.

193 Katolik dini devletin resmi dini olarak kabul edilmekte ve devletten yardim gérmektedir. Katoliklik
disindaki dinlere ise kanunla kurulmus kamu diizenini bozmamak sart1 ile izin verilmistir ve bunlar
ibadet hizmetlerini kendileri finanse etmek zorundadir. Bkz. Mathiez, a.g.e., s. 60.

1941789 Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi’nin Fransizca metni igin bkz. (Cevrimigci)
https://www.conseil-constitutionnel.fr/le-bloc-de-constitutionnalite/declaration-des-droits-de-1-
homme-et-du-citoyen-de-1789 (25.08.2024).

195 Soboul, s. a.g.e., 188.
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IKiNCi BOLUM
KURUCU ULUSAL MECLIS’TEN ULUSAL KONVANSIiYON’A
DOGRU

2.1. KURUCU MECLIS’TEN YASAMA MECLISI’NE GIDEN
SUREC

4-11 Agustos kararlartyla antik rejimin geleneklerini biiyiik 6l¢tiden yikan Meclis,
26 Agustos haklar bildirisiyle diizeni yeniden kurma isine baslamistir. Ancak bu is
tahmin edildigi kadar kolay olmayacaktir. 1789 Eyliil ayinda ekonomik durum gittikce
daha da kotiiye gitmektedir. Ekmek fiyatlarinda yine artis olmustur, ayrica artik ekmek
bulmak bile fazlasiyla zorlagmistir. Bastille isyanindan sonra tekrar goreve getirilen
Necker de krizi ¢ozebilmek adina elle tutulur bir ilerleme kaydedememistir. Halk vergi
O0demeyi reddetmektedir, zaten 6deyecek giicii de yoktur. Ekonomik gii¢liiklerin yan1
sira siyasi olarak da sular bir tiirlii durulmamaktadir. Kral 4-11 Agustos kararlarini ve
Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi’ni imzalamay1 reddederek, “rahiplerini ve soylularini
haklarindan yoksun etmeye hi¢bir zaman razi olmayacagin ” belirten uzun bir elestiri metni
yayinlamigtir.!®® Bu sirada anayasa hazirliklari iginde olan Meclis’in i¢inde de goriis
ayriliklar1 bag gostermistir. Bu goriis ayriliklart temelde iki noktaya dayanmaktadir:
Oncelikle, anayasa kabuliinden sonra kurulacak olan mecliste bir kamara mi1 yoksa iki
kamara mi1 olacaktir? Meclis’te “Ilimlilar” olarak anilan ve monarsi yanlilarindan
olusan grup, Ingiltere tipi iki kamarali bir sistem Onermektedir. Buna gore
Ingiltere’deki lordlar kamaras1 6rnek alinarak halk temsilcilerinden olusacak bir
kamaranin yani sira, diger kamara kralin sectigi yiiksek soylulardan olusacak ve bu
kamaranin iiyeligi babadan ogula aktarilacaktir. Ancak gegmiste Genel Meclisler’deki
siiflar aras1 anlagsmazliklarin yarattig1 cekincelerden kaynakli olacak ki, 10 Eyliil
glinii, 89’a kars1 849 oyla (122 ¢ekimser), iki kamarali sistem reddedilmistir.!®’”

Anlasmazlik yasanan ikinci konu ise krala kanunlarin yiiriirliige girmesini onleyecek

196 Bookchin, a.g.e., s. 365; Soboul, s. a.g.e., 158; Hampson, a.g.e., s. 88; Peter McPhee, Living the
French Revolution 1789-1799, 1st Edition, New York, Palgrave MacMillan, 20006, s. 47.
197 Mathiez, a.g.e., s. 62; Hazan, a.g.e., s. 82; Schama, a.g.e., s. 441; Soboul, a.g.e., s. 158.
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bir veto hakkinin verilip verilmeyecegidir. [limlilar krala bu veto hakkinin verilmesi
gerektigini savunmusglardir.'”® Meclis bu konuda, iki kamarali sistemdeki kadar sert
bir tepki vermemis ve Necker’in Onerisiyle sdyle bir ¢oziim getirmistir: Kral eger ki
4-11 Agustos kararlarin1 onaylarsa, kralin veto ettigi kanunlar iki yasama donemi
boyunca yani toplam dort sene uygulanmayacaktir. Boylelikle kral, istemedigi bir
kanuna iki kez engel olabilecek, kanun ii¢iincii kez kabul edildiginde vetosu gegersiz
olacaktir.!”® Yani krala erteleyici bir veto hakki taninacaktir. Bu oneri ertesi giin, 325
kars1 673 oyla (11 ¢ekimser) kabul edilmistir. Kral, Meclis’in bu teklifini kabul etse
de kararlar1 imzalamamis ve Flandre alayini Versailles’a ¢agirarak sarayin etrafini bu

alayin askerleriyle kusatmigtir.2%

2.1.1. Ekmek Isyami: Kadinlarin Versailles Sarayi'na Yiiriiyiisii

1789 Eyliil’iinde artik aclik dyle bir noktaya ulasmistir ki, halk yiyecek ekmek
bulamaz hale gelmis, issizlik artmais, firinlarin 6niinde kuyruklar olusmaya baslamistir.
Agustos ve Eyliil’de Paris’te bircok ekmek isyan1 ¢ikmuis, firinlar yagmalanmis ve bir
firinc1 ve bir belediye gorevlisi isyancilar tarafindan oldiiriilmiistiir.?°! Donemin
devrim yanlist gazetecilerinden olan Jean Paul Marat, Camille Desmoulins gibi isimler
de, yazdiklar yazilarda i¢inde bulunulan aglik ve kithga dikkat ¢ekmekte ve suclu
olarak aristokrasi ve hiikiimeti gostermektedir.2°?2% 1789°da hasadin iyi olmasina
ragmen kitlik icinde bulunmalarinin sebebi olarak kral ve soylularin tahillar
saklayarak kendileri i¢cin kullanmalar1 gosterilmektedir. Hatta halk arasinda bu teoriye
“kitlik anlasmas1” (pacte de famine) ismi verilmistir.?** Goriildiigii gibi, aristokratik

komplo korkusu halk arasinda hala hakimdir. Diger yandan kral 4-11 Agustos

198 Israel, a.g.e., . 86-87.

199 Schama, a.g.e., 428.

200 Mathiez, a.g.e., s. 62-63; Hazan, a.g.e., s. 83; Schama, a.g.e., s. 441-442; Soboul, a.g.e., s. 159.

201 Rudg, a.g.e., s. 85-86.

202 Bookchin, a.g.e., s. 366.

203 Marat, Halkin Dostu gazetesinin 16 Eyliil’deki baskisinda sunlar1 yazmustir: “Bugiin aclik korkusu
tekrar hissedilmektedir, ekmek firinlart kusatilmaktadwr, insanlar ekmekten yoksundur (...) agliktan
olmenin esigindeyiz. (...) Bu korkun¢ durumun sebebi, halk diismanlarinin gazabu, tekelcilerin bencilligi
yva da idarecilerin beceriksizligi veya kétii niyeti degil midir?”. Marat’'nin 16 Eyliil’deki yazisinin
Fransizca metni igin bkz. (Cevrimici) https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k1045682r/f6.item , s. 60-
61, (25.08.2024).

204 Andress, a.g.e., s. 17; Blanning, a.g.e., s. 40.
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kararlarin1 ve haklar bildirisini imzalamaya direnmeye devam ettigi gibi, bir de
Versailles ¢evresine Flandre alayindan asker toplamaya baslamistir. Kurucu Meclis’in
Ozgiirlik¢ii hareketini kurtaran ayni Bastille isyaninda oldugu gibi yine halkin

miidahalesi olacaktir.2%

Tiim bu gergin siyaset ortam1 ve ekonomik buhranin etkileri sebebiyle zaten
diken iistiinde olan halki harekete geciren sey, kraliyetin 1 Ekim aksami Versailles’in
opera salonunda Flandre alay1 subaylari i¢in verdigi davetin devrim karsit1 bir eyleme
doniismesidir. Ziyafet esnasinda alkoliin de etkisiyle krali 6ven, Kurucu Meclis’i ise
yeren tezahiiratlar yapilmis; devrimin sembolii haline gelen mavi, kirmizi ve beyaz
renkteki kokartlar yere atilip ¢ignenerek onlarin yerine kralin rengi olan beyaz ve
kraligenin rengi olan siyah renkte kokartlar takilmistir.?° Haberin iki giin sonra 5
Ekim’de Paris’te duyulmasiyla zaten tetikte olan halk tekrar “Aux armes!” ¢agrilar
esliginde sokaklara dokiilmiistiir. Biiylik cogunlugunu (6-7.000 kadarini) kadinlarin
olusturdugu gruplar, Paris Belediyesi’nin Oniinde toplanarak ekmek talebinde
bulunmuslar, cevap gelmeyince muhafizlari agip zorla igeri girmiglerdir. Mizrak, tiifek
ve dort tane top ele gecirdikten sonra, Bastille isyaninin elebaslarindan biri olan
Stanislas Maillard onciiliiglinde, 20 kilometreden fazla uzakliktaki Versailles’a dogru
yiiriimeye baslamiglardir.??” Yolda is¢iler ve Ulusal Muhafizlar’in da kendilerine
katilmasiyla 20.000 kisiyi asan kalabalik, Maillard ile Meclis’e bir heyet gondermis
ve milli kokarta hakaret edenleri cezalandirmak igin geldiklerini belirterek ekmek
talep etmislerdir. Bunun iizerine Meclis de krala temsilcilerden ve alti isyanci
kadindan olusan bir heyet gondererek halkin taleplerini iletmistir. Gece saat 10’u
buldugunda kral, halka hem bugday ve ekmek vermeyi vaat etmis, hem de
diismanlarin1 yumusatmak diisiincesiyle 4-11 Agustos kararlarin1 ve Insan ve Yurttas
Haklar1 Bildirisi’ni imzalayarak kabul etmistir.?® Boylelikle halk hareketi Kurucu

Meclis’in zaferiyle sonuglanmigtir.

205 Soboul, a.g.e., s. 160-161; Mathiez, a.g.e., s. 62-63; Hazan, a.g.e., s. 83.

206 Gaxotte, a.g.e., s. 97-98; Hampson, a.g.e., s. 88; Mathiez, a.g.e., s. 63; Schama, a.g.e., s. 443; Furet,
a.g.e., s. 78-79.

207 Coquard, a.g.e., s. 81.

208 Lefebvre, The Coming of the French Revolution, s. 199-202; Hazan, a.g.e., s. 90-92; Soboul,
a.g.e., s. 163; Gaxotte, a.g.e., 98-100.
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Kralin vaatlerinden sonra gece sakin gecse de, 6 Ekim safak vaktinde bir saray
mubhafizi tarafindan gece oldiiriilmiis bir isyancinin cesedini bulmustur.?®® Bir anda
kralin kagtig1 sOylentilerinin isyancilar arasinda yayilmasiyla kalabalik, sarayimn iyi
korunmayan bir kapisindan igeri girerek kral dairelerine ve hatta kralicenin odasina
kadar ilerlemistir. Kralige kralin odasma kactig1 i¢in odas1 bostur. Isvigreli saray
muhafizlari, Flandre alay1 ve halk arasinda ¢ikan arbede La Fayette onderligindeki
Ulusal Muhafizlar araciligiyla yatistirilmistir. Kalabaligin saraydan ¢ikarilmasindan
sonra La Fayette kral ve kraligeyi balkonda halki selamlamaya ikna etmistir.?'* Kral
balkona ¢ikinca isyancilar “Yasasin kral!” (“Vive le roi! ) ve “Kral Paris’e!” (“Le roi
a Paris!”) seklinde nidalar atarak alkis tutmuslar, krala Paris’e tasinmak disinda
secenek birakmamiglardir. Halkin istegine boyun egen kral ve ailesi, ayni giin halkla
birlikte Paris’e yola gikarak Tuileries Sarayi’na®!! yerlesmistir. 19 Ekim giinii Meclis
de krali takip ederek Versailles’dan Paris’e taginmis, oturumlarini Once
Baspiskoposluk’ta, daha sonra da Tuileries’deki At Talimi Salonu’nda (Manéege)

gerceklestirmeye baslamigtir.?!?

Ekmek isyanindan sonra, Paris Belediyesi Meclis’ten sikiyonetime gec¢ilmesini
talep etmistir. Bu talebe sadece 2 kisi karsi ¢ikmistir. Bunlar, Robespierre ve
Mirabeau’dur. Halki zaptetmek i¢in asker kullanmanin dogru olmadigini, zira halkla
ayni acilart ve aymi aglhigi paylasan askerin halkin iizerine yliriimek istemedigini
sOylemislerdir. Ancak kimse onlara kulak vermemis ve Meclis’in sikiyonetim karari

kral tarafindan derhal onaylanmistir. Karar neticesinde, belediye binasina ve yollara

209 Bookchin, a.g.e., s. 367.

219 Aslinda ilk dnce kral balkona ¢ikmus, dfkeli kalabalik kraliceyi de gérmeyi talep edince La Fayette
kraliceyi de balkonda halki selamlamaya ikna etmistir. Oldiiriilme korkusu sebebiyle balkona
cocuklariyla beraber ¢ikan kralige, 6nce halk tarafindan yuhalanmis ve “I’ Autrichienne!” sloganlariyla
asagilanmstir. (“1’ Autrichienne” Fransizca’da Avusturyali anlamina gelmekte, kelimenin sonundaki
“chienne” ise kopek anlamini tasimaktadir.) La Fayette’in kraliceyi geri getirmesiyle kalabalik
“Paris’e” diye bagirarak kral ve kraligeyi alkislamaya baslamis ve ortalik yatismistir. Bkz. Schama,
a.g.e., s. 466-467; Christopher Hibbert, The French Revolution, London, Penguin Books, 1982, s. 103.
211 Versailles Sarayr Paris’in disinda bulunmaktadir. Belediye binasina uzakligi 20 kilometreden
fazladir. O donem Paris’ten Versailles’a gitmek, yiiriiyerek alt1 saat, arabayla iki li¢ saat tutmaktadir.
Hem ¢ok zahmetli, hem de hirsizlarla dolu tehlikeli bir yoldur. Halk bu sebeple kralin kendilerine yakin
oturmasini istemistir. Bkz. Schama, a.g.e., 359-360.

212 L efebvre, The Coming of the French Revolution, s. 203-204; Rudé, a.g.e., s. 86; Hazan, a.g.e., s.
91-93; Soboul, a.g.e., s. 163-164, 171; Gaxotte, a.g.e., s. 100-101; Bookchin, a.g.e., s. 367.
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kirmizi bayraklar asilmistir. Bu bayraklarin tek bir hareketi, silahl1 veya silahsiz biitiin
kalabaliklar1 su¢lu kabul edip dagitmaya yetecek, iic uyarinin ardindan da ates
acilacaktir. Tutuklanan kisiler eger silahsizlarsa 1 yil, silahlilarsa 3 yil hapis cezasi
alacaklar ve eger ki siddete bagvurduklarina  hiikmedilirse  oliimle
cezalandirilacaklardir. Ayaklanmanin destek¢i ve tesvikgileri de infaz edilecektir.
Boylelikle sikiyonetim sayesinde Meclis’in tiim iilkede bir¢cok halk hareketini

bastirmas1 miimkiin olmustur.?!3 214

2.1.2. Kurucu Meclis’in Faaliyetleri
2.1.2.1. Meclis’teki Fraksiyonlar

Kurucu Meclis’in ilk zamanlarinda mecliste iki ana grup bulunmaktadir.
Bunlar bagkanlik kiirsiisiiniin saginda oturan ve antik rejim yanlisi olan aristokratlar
ile kiirsiiniin solunda oturan ve yeni diizeni savunan devrimcilerdir. 1789 Eyliil ayinda
iki kamaral1 sistem ve kralin veto hakki konularinda yasanan anlagmazliklar sonucu
yurtseverler, kendi i¢inde Ilimlilar (yani monarsi yanlilari) ve ilerici yurtseverler
olarak ikiye boliinmiistiir. Temmuz’da Bastille, Ekim’de ise ekmek isyani sonrasinda
Ilimlilar yenilgiyi kabul ederek geri ¢ekilmisler, hatta Jean Joseph Mounier ve Pierre-
Victor Malouet gibi dnde gelen temsilcileri meclisteki gorevlerinden ¢ekilerek gog
etmeyi tercih etmislerdir. Takip eden giinlerde 200’e yakin temsilci de gorevlerinden

cekilerek kendi sehirlerine geri donmiislerdir.?!>

Artik Meclis’te baskanlik kiirsiisiiniin sagindan soluna kadar olan siralama su
sekildedir:
e Siyahlar yani aristokratlar: Siyahlar ismi, kralicenin rengi olan siyahtan

gelmektedir ve “Fransiz Salonu” isimli bir kuliipleri bulunmaktadir.

213 Hazan, a.g.e., s. 103-105.

214 Meclis’in sikiydnetim kanunundaki sert tutumunu, Mayis ve Haziran 1791°de ¢ikarilan birtakim
diizenlemeler izlemistir. 9 Mayis’ta toplu imza tastyan dilekgelerin yasaklanmasina karar verilmistir.
17 Haziran’da ise Le Chapelier Kanunu ile aynm1 meslekten olan yurttaslarin birlesmelerinin ve grev
yapmalarinin yasaklanmigtir. Bkz. Schama, a.g.e., 557; Coquard, a.g.e., s. 92; Furet, a.g.e. s. 72;
Soboul, a.g.e., s. 227-228.

215 Qarica, a.g.e., s. 66-67; Hazan, a.g.e., s. 403, dipnot 8.

46



e Monarsi yanhlarindan (Ihmhlar’dan) geriye kalanlar: Mounier ve Malouet
gibi isimlerin go¢ etmesiyle biiyiik giic kaybetmis olan monarsistler, kralin hak
ve imtiyazlarini savunmaktadir. “Kralc1 Anayasa Dostlart” (Société des Amis
de la Constitution Monarchique) isimli bir kuliipleri bulunmaktadir.

o Ucler Erki (Triumviraf): Antoine Barnave, Adrien Duport ve Alexandre de
Lameth’den olusan bu grup, 1790 yili sonlarina dogru monarsi yanlilarina
katilmistir.

e Son olarak, ¢ok Kkiiciik bir radikal esitlikci demokrat grup: Halkin
menfaatlerini temsil eden bu gruptaki 6nemli isimlerden biri Terdr donemine
damgasin1 vuracak olan Jakoben lider Maximilien Robespierre’dir. Bu grup
simdilik Meclis’te gii¢lii bir kesimi olusturmasa da, ileride kralin kagmasiyla
beraber gittikge gliclenecektir.

Bu gruplar heniiz birer parti teskil etmekten ziyade, egilimlerden ibarettir. Her grubun
Paris’te toplandigi mekanlar, olusturduklari kuliipler?!® ve destek aldiklar1 gazeteler
bulunmaktadir. Sol egilimdeki gruplar iki ayr1 kuliipte bir araya gelmektedir: Bunlar

Jakobenler ve Cordelierler’dir.?!”

Jakobenler, feodal imtiyazlarin kaldirilmasi ve anayasal monarsinin kurulmasi
gibi hedeflere sahiptir. Kokenlerini, 1789 yilinda Versailles’da Genel Meclisler’in
toplanmasi sirasinda kurulmus olan ve adin1 iiyelerinin ¢ogunlugunun geldigi Brittany
bolgesinden alan Breton Kuliibii olusturmaktadir. Ik baslarda sadece Brittany'den
gelen temsilcilerden olusan kuliipte Mounier, Sieyes ve Mirabeau gibi 6nemli isimler
bulunmaktadir. Kuliip dagilsa da, iiyeleri Ekim 1789’da Anayasa Dostlar1 Dernegi’ni
(La société des Amis de la Constitution) kurmustur. Bu dernek, toplantilarin1 Saint-

Jacques isimli bir Jakoben manastirinda gerceklestirdigi i¢in taraftarlarina Jakobenler

216 O doénem Meclis’te partiler yoktur. Kuliiplerden kastedilen siyasi amaglarla kurulan derneklerdir.
Fransiz Devrimi sirasinda bir¢ok kuliip kurulmus ve bu kuliipler ilkede devrimci fikirlerin
yayilmasinda ve devrimin gidisatimin belirlenmesinde onemli bir rol oynamislardir. Ozellikle
Konvansiyon’da ve Terdr doneminde etkin rol oynayacak isimler genellikle bu kuliiplerden ¢ikmustir.
Bkz. Sarica, a.g.e., s. 67-68.

217 Hazan, a.g.e., s. 94; Soboul a.g.e., s. 171-172.
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denilmeye baslanmigtir.?!® Kisa siirede biiyliyen dernegin Agustos 1790°da 152 subesi
bulunmakta olup, bu sayt sonraki yil bine ulasmistir. Ekim 1791’den itibaren
kapilarinin halka agilmasiyla Jakobenlerin diizenledigi oturumlar Paris’te devrimin
gidisatin1  belirlemistir. Zira kuliipler {ilkede devrimci fikirlerin yayilmasini
saglamakta ¢cok Onemli bir islev gormektedir. Dernek, 1792’de resmi olarak Jakoben
Kuliibii’'ne doniistiiriilerek devrimin ve Teror doneminin en radikal gruplarindan biri

halinde gelecektir.?!®

Cordelierler ise Nisan 1790°da Insan ve Yurttas Haklari Dostlar1 Dernegi
(Sociéeté des Amis des droits de ['homme et du citoyen) olarak ortaya ¢ikmistir. Bu grup,
toplantilarin1 Cordeliers isimli bir manastirda gerceklestirdigi i¢in iiyeleri Cordelierler
olarak anilmistir. Kuliip 6zellikle yoksul halk kesimlerinin g¢ikarlarini temsil etme
amaci tasidig1 i¢in aidatlarin1 Jakobenlere kiyasla ¢ok daha diisiik tutmug??° ve halka
daha yakin bir tutum sergilemistir. Pasif yurttaslar da {iye olarak kabul edilmekte,
kadinlar da oturum ve tartigmalara katilabilmektedir. Georges Danton, Jean-Paul
Marat, Camille Desmoulins gibi devrimin O6nde gelen isimlerinden olusan
Cordelierler, monarsiye ve aristokrasiye karsi sert bir muhalefet yiiriitmiis, halkin
sosyal ve ekonomik kosullarinin iyilestirilmesini savunmustur. Kendilerini
mazlumlarin koruyuculart olarak goérmiisler; insan haklar1 ihlallerini ihbar etmek,
sorusturmalar ylriitmek, yurtsever mahkumlar1 ziyaret etmek ve onlar i¢in avukat
tutmak gibi faaliyetler yiiriitmiiglerdir. Siddeti devrimin ilerlemesi i¢in bir arag olarak
goren Cordelierler, Terdr doneminde Jakobenlerle vyakin igbirligi icginde

calismiglardir.??!

213 Timothy Tackett, Becoming a Revolutionary: The Deputies of the French National Assembly
and the Emergence of a Revolutionary Culture (1789-1790), New Jersey, Princeton University Press,
2016, s. 206.

219 Hazan, a.g.e., s. 94-96, 403; Soboul, a.g.e., s. 173; Schama, a.g.e., s. 522; Furet, a.g.e., s. 86.

220 Anayasa Dostlar1 Dernegi’ne giris iicreti 12 /ivre’dir, y1llik aidat ise 24 /ivre’i bulmaktadir. Insan ve
Yurttas Haklart Dostlar1 Dernegi’nde bu rakamlar sadece 1 livre 4 sol veya yaklasik 2 livre’dir. (Kurucu
Meclis temsilcileri giinde 18 /ivre kazanmaktadir.) Bkz. Hazan, a.g.e., s. 95, 97-98, 403, dipnot 11.

22! Hazan, a.g.e., s. 97-98; Tanilli, a.g.e., s. 81; Andress, a.g.e., s. 80.
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2.1.2.2. Mali ve Dini Reformlar

Genel Meclisler’in toplantiya ¢agirilmasindan beri, mali sikintilar azalacagina
daha da artmistir. Tagradaki karigikliklar {ilkeyi ekonomik agidan daha da ¢ikmaza
sokmus, kdyliiler vergi ddemeyi birakmis, her seyin dagildigi bir ortamda da koyliileri
vergi O0demeye zorlamak miimkiin olmamistir. Bor¢lanmaya gitmek de ¢oziim
olmayinca, gozler ruhban sinifinin gelir kaynaklarina ve malvarliklarina dikilmistir.?2
10 Ekim’de, yani kadinlarin ekmek isyaninin iizerinden bir hafta bile gegmemisken,
Charles-Maurice de Talleyrand isimli bir piskopos, ruhban sinifinin malvarliginin
Devlet’e devredilmesini ve asar (ondalik/tithe) vergisinin kaldirilmasini teklif
etmistir.>?* Bu zaten bir siiredir temsilciler arasinda diisiiniilen bir konudur. Bu teklif
Mirabeau, Barnave ve Thouret gibi temsilciler tarafindan da tekrar dile getirilip
desteklenmistir.’>* Gerekgeleri sudur: Ruhbanin Kilise miilklerinin gergek sahibi
degil, sadece idarecisidir. Kald1 ki bu miilklerin gelirleri kamu yarar1 i¢in hastane,
okul, ibadet gibi hizmetlerde kullanilmaktadir; devlet artik bu hizmetleri kendi eliyle
gerceklestirdigine gore mal ve miilklerin de devlete verilmesi mesrudur. Bu Oneri 2
Kasim 1789 tarihinde 346 oya karst 568 oyla kabul edilerek, ruhban sinifinin halkin
emrinde olduguna ve biitiin Kilise mallarinin devletin emrine verilmesine karar
verilmistir.??® Boylelikle Kilise mallari, malikaneleri ve topraklarinin satilma siireci

baslatilmistir.

Ruhban1 6nce ondalik vergisinden, sonra da mal ve miilklerinden mahrum
birakan Kurucu Meclis, karsilik olarak ruhbanin borglarmni da iizerine almayi ve
rahiplere gecimleri i¢in iicret 6demeyi taahhiit etmistir. Bu durum Kilise’nin tiim
yapisini alt iist ederek yeniden teskilatlandirilmasi ihtiyacini dogurmustur. Zaten
Kurucu Meclis bu vesileyle Kilise iizerinde soz sahibi olarak kendisine baglamak da
istemektedir. Tim bu gelismeler ortaya “Ruhban Medeni Anayasasi” (Constitution

civile du clergé) tasarisini ¢ikarmistir. 21 Nisan’da Meclis’e sunulan, May1s sonunda

222 Soboul, a.g.e., s. 175-176.

223 Mathiez, a.g.e., s. 97; Coquard, a.g.e., s. 92; Israel, a.g.e., s. 184; Soboul, a.g.e., s. 176.
224 Gaxotte, a.g.e., s. 117

225 Gaxotte, a.g.e., s. 118; Hazan, a.g.e., s. 109-110; Soboul, a.g.e., s. 177.
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goriisiilen, Haziran boyunca bazi degisikliklere ugrayarak madde madde oylanan bu

anayasa, 12 Temmuz 1790’da kabul edilmis ve 24 Agustos 1790°da ilan edilmistir.?2¢

Anayasa bir¢ok seyi ortadan kaldirarak ise baglamistir. 48 piskoposu gorevden
alarak 83 vilayetin her birinde bir tane piskopos olacak sekilde sayilarini 83’te
sabitlemistir. Bagpiskoposlarin sayisin1 10’°a indirerek onlara metropolit adin1 vermis,
belirli niifustaki sehir veya belirli biiytikliikteki kdyler i¢in tek bir papaz kabul etmistir.
Piskoposlar ve papazlar segimle goreve gelecekler; piskoposlar vilayette, papazlar da
kazada segileceklerdir. Baska mezheplerden olanlar da bu segimlerde oy
kullanabilecektir. Birer memur olarak kabul edilen papazlar 8 kademeye ayrilacak,

t227

kademelerine gore 1.200 ila 6.000 /ivre arasi bir iicret*=’ alacaklardir. Piskoposlar

12.000 livre, metropolitler tasrada 20.000, Paris’te 60.000 livre alacaklardir.??3

Kurucu Meclis, Papa 6. Pius’nun bu anayasay1 onaylamasini bir siire beklemis,
Papa’nin reformlara kars1 gelerek onay vermeye direnmesi*?® sonucunda 27 Kasim
1790°da yeni bir karara imza atmistir. Buna gore, biitiin ruhban tiyeleri gorevlerine
devam edebilmek icin krala, halka ve Anayasa’ya baglilik yemini etmek zorundadir;
aksi halde gorevlerinden istifa etmis sayilacaklar ve yerlerine baskas: getirilecektir.?*°
Sadece 7 piskopos yemin etmeyi kabul etmis; o ana kadar devrimi destekleyen alt
kademe din adamlarinin yaris1 yemin etmeyi kabul etse de, papa yeminleri geri
cekmeyen rahipleri askiya alacagimi agiklayinca ¢ogu yeminini geri ¢ekmistir.??!
Boylece Kilise iginde, devrim karsitlarinin isine yarayacak ciddi bir dini boliinme
meydana gelmistir.*> Bu dini boliinme ¢ok gegmeden halka da yansimis, biiyiik
cogunlugu Katoliklerden olusan halk, bu durumu dine savas ilan etmek olarak

yorumlamistir. Boylelikle de Kilise igindeki boliinmenin yarattigi huzursuzluk,

226 Gaxotte, a.g.e., s. 127-128; Hampson, a.g.e., s. 92.

227 Oncesinde papazlar yillik 750 livre’lik bir iicret almaktadir. Bkz. Soboul, a.g.e., s. 211.
228 Gaxotte, a.g.e., s. 127-128; Hazan, a.g.e., s. 111.

229 Papa’nin direnme sebepleri hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Mathiez, a.g.e., s. 112.

230 Gaxotte, a.g.e., s. 131.

23! Hampson, a.g.e., s. 93.

232 Gaxotte, a.g.e., s. 132-133; Hazan, a.g.e., s. 110-111; Mathiez, a.g.e., s. 113.
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aristokratik muhalefetin halkin bir kismindan destek alarak giiclenmesini saglamis ve

ellerine biiyiik bir koz vermistir.?3?

2.1.2.3. lidari ve Adli Reformlar

Kurucu Meclis Fransa’nin idari yapisini yeniden diizenlemistir. 15 Ocak 1790
tarihinde, eski feodal boliinmeleri ortadan kaldirarak tilkenin 83 vilayete ayrilmasina
karar vermistir. Her vilayet de kendi i¢inde kaza ve kanton gibi daha kiigiik bolgelere
ayrilarak yerel yonetim sekilleri degistirilmistir.23* Vilayet idarelerinin se¢imle goreve
gelmeleri ongoriilmiis ve iki dereceli bir se¢im sisteminin benimsenmistir. 14 Aralik
1789’da ¢ikarilan bir kanunla belediye idareleri de teskilatlandirilmis ve belediye
bagkani ve meclislerinin tek dereceli se¢imle goreve gelecegi kararlagtirilmistir.
Belediyelere vergi toplamak, giivenligi saglamak, Ulusal Muhafizlar’1 kullanmak,
kurallar1 ¢ignemekle sinirli kalan kiiglik suglara bakmak gibi yetkiler verilmistir.
Boylece iilke genelinde kralin merkezi yonetiminin yerini, vergi ddemeye bagli segim
sistemine dayanan ademi merkeziyet¢ilik almigtir. Ancak, secimle olusturulan mahalli
idareler ilerleyen siirecte devrim agisindan tehlike haline gelecektir. Zira bu idarelerin
devrim karsitlarinin eline gegmesi halinde, kurulan yeni diizen tehlikeye diisecektir.

Bu sebeple iki y1l sonra tekrar merkezilesmeye donmek gerekecektir.??

Adli reform olarak ise, tim yargi organlari, Ozellikle de Parlamentolar
feshedilmis; onlarin yerine yeni yonetim bolgelerine uygun olarak her yerde ayni1 olan
hiyerarsik bir mahkeme diizeni getirmistir.2’® Yargida gorevlerin satin alinmasi ve
devredilmesi usulleri kaldirilmis, hakimler hukuk fakiiltesi mezunu kimseler arasindan
secilmeye baslanmistir. Boylelikle yargi kraldan bagimsiz hale getirilmistir. Sanigin
korunmasina iliskin tutuklandiktan sonra 24 saat i¢cinde yargilama, iskence yasagi,
avukat bulundurma zorunlulugu, kararlarin herkes oniinde agiklanmasi gibi birtakim

onlemler alinmistir. Ayrica her kantonda, belli miktarlara kadar olan para davalarina

233 Soboul, a.g.e., s. 214, 224-225.

234 Coquard, a.g.e., s. 89.

235 Mathiez, a.g.e., s. 88-90; Hazan, a.g.e., s. 111; Soboul a.g.e., s. 205-208.
236 Bookchin, a.g.e., 372-373.
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bakan sulh hakimligi ve cinayet davalarinda jiiri uygulamasi?*’ baglatilmistir. 25 Eyliil
1791°de kabul edilen Ceza Kanunu ile belediye suglari, hafif suglar ve agir suclar
olmak {izere {i¢ sug tipi kabul edilmistir. Dinden sapma sucu ve kral aleyhine islenen
suclar ise kaldirilmigtir. Amag goriiniiste demokratik ancak gergekte aristokrasi kargiti

bir sistem kurmak olmustur.?3®

Son olarak, 27 Kasim 1790’da Temyiz Mahkemesi ve 10 Mayis 1791°de Yiice
Milli Divan olarak iki yiiksek mahkeme olusturulmustur. Temyiz mahkemesi her
vilayetten segilen bir hakimden olusmaktadir. Muhakeme usullerinde hatalar ve
kanuna aykir1 islemler s6z konusu oldugunda mahkemelerin kararlarim
bozabilmektedir. Yiice Milli Divan ise devlet giivenligine karsi suglara ve bakanlar ve

yliksek memurlarin isledikleri suglara bakma yetkisine sahiptir.?*

2.1.2.4. 1791 Anayasasr’nin Hazirlik Siireci ve Kabulii

Yeni Anayasa’y1 hazirlamak i¢in 7 Temmuz’da Meclis’te otuz kisilik bir
Anayasa Komisyonu kurulmustur. Bu komisyon cercevesinde anayasa hazirhig
strecinde, yeni Anayasa ile kurulacak olan Yasama Meclisi’'nde (Assemblée
Legislative) segimlerin nasil yapilacagi sorunu giindeme gelmistir. Insan ve Yurttas
Haklar1 Bildirisi’nin 1. maddesinde “insanlarin haklar bakimindan esit oldugu” ve 6.
maddesinde “biitiin yurttaslarin bizzat veya temsilcileri araciligiyla kanunlarin
olusturulmasina katilma hakkina sahip oldugu” belirtilmesine ragmen, aslinda
pratikteki durum bundan uzaktir. Zira yurttaslar siyasi haklar bakimindan esit degildir.
Secim hakki, yalnizca belirli bir azinliga taninmistir ve bu durum Genel Meclisler’den
beri boyledir.>** Kurucu Meclis de 22 Aralik 1789 tarihli kanunla se¢im hakkini

yalnizca varlikli bir kesime tantyacaktir.

237 Sekiz kisiden olusan sug jiirisi kovusturma yapilip yapilmamasina, on iki kisiden olusan karar jiirisi

ise sugun islenip islenmedigine dair karar vermektedir. Jiiri iiyeleri dar gelirli aktif yurttaslar arasindan
secilmektedir. Bu mahkemeler tarafindan verilen kararlarin istinafi miimkiin degildir. Bkz. Mathiez,
a.g.e., s. 91; Soboul, a.g.e., s. 209.

238 Mathiez, a.g.e., s. 90-92; Hazan, a.g.e., s. 111-112; Soboul, a.g.e., s. 208-210.

239 Mathiez, a.g.e., s. 92; Soboul, a.g.e., s. 210.

240 McPhee, Living the French Revolution 1789-1799, s. 56.
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Meclis’in ¢ikardigr kanuna gore yurttaslar aktif yurttaglar ve pasif yurttaslar
olmak tizere iki kategoriye ayrilmistir.>*! Pasif yurttaglar, malvarligi olmayan yani
miilkiyet hakkinin 0znesi olmayan yurttaglardir ve se¢cim hakkindan yoksun
birakilmislardir. Kadinlar, yabancilar ve 25 yas alt1 insanlar da bunlara dahildir. Aktif
yurttaglar ise, Sieyes’in deyimiyle “sosyal girisimin gercek ortaklari” olarak kabul
edilen ve en az 3 is giiniine esit degerde (yani 1,5-3 livre) vergi ddeyen yurttaglardir.?4?
Sayilarinin 4 milyondan fazla oldugu tahmin edilmektedir.?** Bunlar, iki dereceli olan
belediye ve Meclis secimlerinin birinci derecesinde oy kullanabilecekler ve bdylelikle
birinci segmen Kkitlesini olusturabileceklerdir. Sec¢imlerin ikinci derecesinde oy
kullanabilmek yani ikinci segmen olarak kabul edilebilmek igin aktif yurttas olmak
yetmemektedir. Buna ek olarak, ayni zamanda on is giiniine esit degerde (5-10 livre)
vergi ddeme sart1 getirilmistir.?** Ikinci se¢menlerin sayis1 asag1 yukarr 50.000
civaridir.>* Boylece, segmen olabilmek igin belli bir miktarin iizerinde vergi 6demeyi
sart kosan bu sec¢im sistemiyle, siyasi haklar zenginlige ve servete baglanmis, paraya
dayali bir aristokrasi getirilmis, halkin siyasi hayatta etkin rol oynamasi
engellenmigtir. Meclis temsilcisi olarak atanmak i¢in ise toprak sahibi olmak ve bir
giimiis nisan yani 50 /ivre degerinde vergi 6demek sart kosulmustur. Ayrica Meclis ek
olarak, sadece aktif yurttaglarin Ulusal Muhafizlar’a katilabilecegine de karar vermis
ve pasif yurttaslari teskilattan ¢ikartmistir.>*¢ Grégoire, Dupont ve Robespierre kanuna
kars1 ¢ikmistir. Kanunun dogal hukukta hi¢gbir anlam1 olmayan serveti dikkate aldigini
ve bunun bildiriye aykirt oldugunu sdylemislerdir. Devrimei basin da kanunu yogun
elestiri yagmuruna tutmus ve kanunun zenginlerin aristokrasisine sebep olacagi ifade

etmistir.>4’

241 Aktif ve pasif yurttas terimlerini icat eden ve bu ayrimi 6ne siiren kisi Sieyés’dir. Ancak yetigkin
erkek niifusunu “aktif” ve “pasif” yurttaglar olarak ayirmak ve belirli bir geliri olanlar istte tutmak
bir¢ok kisiye oldukga sorunlu goriinmiistiir. Yeni Anayasa’da esitlik 6nemli bir vurgu oldugundan, oy
hakkinin mali statiiye gore verilmesinin nasil hakli gosterilebilecegi anlagilamamistir. Sieyés, bu ayrimi
sOyle gerekgelendirmistir: Ona gore haklar, dogal haklar (pasif haklar) ve siyasi haklar (aktif haklar)
olarak ikiye ayrilir. Herkes 0zgiirliik ve giivenlik gibi dogal haklara sahiptir, ancak temsilcileri secerek
devlet islerine katilmak sadece bazi vatandaslara 6zgiidiir. Ancak Sieyes, aktif haklara sahip olanlarin
nasil belirlenecegi konusunda sessiz kalmistir. Bkz. Israel, a.g.e., 106.

242 Soboul, a.g.e., s. 190.

243 Hampson, a.g.e., s. 114,

244 Andress, a.g.e., s. 66.

245 Hazan, a.g.e., s. 107; Soboul, a.g.e., s. 190.

246 Andress, a.g.e. 5.98; Schama, a.g.e., s. 500.

247 Hazan, a.g.e., s. 108; Soboul, a.g.e., s. 191.
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Burjuvazi Anayasa hazirlik siirecinde oncelikle soylulardan olusan ikinci bir
kamara Onerisine engel olarak, sonra da se¢cim hakkini halkin biiyiikk ¢cogunlugunun
elinden alarak, hem aristokrasiye hem de halka kars1 {istiinliigiinii pekistirmistir. 3
Eylil 1791°de Anayasa’nin kabul edilmesiyle, Fransa’da monarsinin giiciinii

sinirlayarak krala kars1 da biiytik bir iistiinliik elde edecektir.

Anayasa’da, ayn1 Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi’nde oldugu gibi, egemenlik
kralin elinden alarak millete verilmistir. Ancak bildirinin 6. maddesinin, “biitiin
yurttaslarin bizzat veya temsilcileri araciligryla kanunlarin olusturulmasina katilma
hakkina sahip oldugu’nu sodylemesine karsilik, Anayasa’nin 3. boliimiiniin 2.
maddesinde “milletin, egemenligini ancak delegeleri yoluyla kullanacagi” agik¢a
belirtilmistir.*® Boylelikle Anayasa, bildirideki halk egemenligi ile Anayasa’daki
milli egemenlik arasina kesin bir ¢izgi ¢izmistir. Artik egemenlik, sadece Yasama
Meclisi’ndeki 745 temsilci araciligiyla kullanilabilecektir. Temsilciler, iki dereceli bir
secim sistemi ile vergi 6deme sartina bagli olarak secilecek ve dokunulmazliga sahip
olacaklardir.?* Kral dahil higbir kuvvetin Meclis’i dagitma hakki bulunmamaktadir,
Meclis iki yil siireyle segilerek yasama yetkisini kullanacak ve yiirlitme giicii olan

kraldan bagimsiz olarak siirekli olarak toplanti halinde kalacaktir.?>°

Anayasa’ya gore 16. Louis artik Fransa ve Navarre krali degil, Fransizlarin

kralidir.?! 252Meclis krala yillik 25 milyon /ivre’lik bir kraliyet biitgesi ayirmistir,

248 1791 Anayasas’nmin  Fransizca metni icin bkz. (Cevrimigi) https://www.conseil-
constitutionnel. fr/les-constitutions-dans-I-histoire/constitution-de-1791 (25.08.2024).

249 Israel, a.g.e., s. 103; Soboul, a.g.e., s. 196.

250 Qarica, a.g.e., s. 69.

251 Schama, a.g.e., s. 468.

232 Oncelikle bu degisiklik, egemenlik kavramindaki bir kaymay1 yansitir. Antik rejimde kral, Tanr1’nin
yeryiiziindeki temsilcisi olarak devletin ve topraklarin mutlak egemenidir ve egemenlik kralin sahsinda
somutlagsmigtir. Ancak 1791 Anayasasi ile birlikte egemenlik, kralin kigiliginden halkin kolektif
varligina, yani millete gegmistir. Kral, artik topraklarin ve devletin mutlak sahibi degil, millet iradesinin
temsilcisi olarak goriilmektedir. Bu, monarsinin mesruiyetinin artik Tanri’dan degil, milletten geldigi
anlamina gelmektedir. Dolayistyla "Fransizlarin krali" ifadesi, kralin konumunun artik bir toprak
pargasi iizerindeki iktidariyla degil, millet ile olan iliskisiyle tanimlandigim belirtmektedir. Kral, artik
bir cografi birimin hiikiimdar1 degil, bir milletin bas1 olarak konumlandirilmistir. Bu, kralin gérev ve
yetkilerinin milletten kaynaklandigi, dolayisiyla da milletin menfaatlerine hizmet etmek zorunda oldugu
anlamina gelmektedir. Amag milletin mutlulugu ve 6zgiirliigiidiir, kral ise bu amaci saglamada artik
sadece bir aragtir. "Fransizlarin kral1" ifadesi ile kralin belirli bir milletin temsilcisi olarak tanimlanmasi,
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ancak bu biitce Meclis’in segecegi bir devlet memuru tarafindan idare edilecektir. Kral
bunun disinda devlet hazinesine elini siiremeyecegi gibi, biitceyi de teklif
edemeyecektir. Boylece maliyenin kontrolii tamamen Meclis’in elinde olacaktir.
Kralin Meclis’in izni olmadan iilkeden ayrilmast miimkiin degildir, aksi halde
gorevden alinmasi s6z konusudur. Kral’m Meclis’in fikrini almadan anlagma
imzalamasi ve barig veya savas ilan etmesi miimkiin degildir. Kral, bakanlarin1 Meclis
disindan secgebilecek; ancak bu bakanlar Meclis tarafindan siki bir sekilde
denetlenecektir. Kral bu bakanlarin imzasi1 olmadan hic¢bir karar veremeyecektir.
Boylelikle kralin hem Meclis’e hem de bakanlar kuruluna bagimli hale gelmesi s6z
konusu olmustur. Kral erteleyici bir veto hakkina sahip olacaktir, ancak onun da
birtakim siirlar1 vardir. Kral veto hakkini anayasal kanunlarda degil, vergiler ve
bakanlarla ilgili kararlar disindaki siradan kanunlarda kullanilabilecektir. Ayrica
Meclis dogrudan halka bagvurarak kralin vetosunu geri ¢evirtebilecektir.?>? Goriildiigii
gibi Meclis, Anayasa ile birlikte, kralin yetkilerini miimkiin oldugu kadar kismay1
tercih etmistir. Stiphesiz ki Meclis’in krala giivenini sarsan ve krala isteklerini kabul
ettirmesini bu kadar kolaylastiran sey, Haziran 1791°de kralin iilkeden ka¢ma

tesebbiisiiniin kralin otoritesini iyice sarsmasidir.

2.1.3. Kraliyet Ailesinin Kagma Girisimi: Varennes Olay1

1789 yaz1 ve sonbaharinda, kralige Marie-Antoinette de dahil olmak iizere
kralin yakin g¢evresi bir¢ok defa ona kagmasini Onermistir. Her seferinde kagmay1
reddeden kralin 21 Haziran 1791°de fikrini degistirmesine iki sebep etkili olmustur:
Ik sebep 2 Nisan’da Mirabeau’nun 6lmesidir. Son yillarin1 kralin iicretli danismani
olarak geciren Mirabeau, kral i¢in dnemli bir isim haline gelmistir.?* Ugler Erki

(Barnave, Duport ve Lameth) Mirabeau’nun yerine ge¢cmeyi teklif ettiginde kral kabul

ayn1 zamanda milli kimligin ve birlikteligin hukuki olarak taninmasi anlamina da gelmektedir. Bu da,
milli egemenlik ilkesinin temelini olugturmaktadir.

253 Hazan, a.g.e., s. 106; Soboul, a.g.e., s. 194-197.

254 Mirabeau, 1789 un sonlarina dogru bakan olmak istemistir. Mirabeau’nun &zel hayat: ve paragdz
tutumundan ¢ekinen Meclis, bakanlar kuruluna girmesine engel olmak i¢in 7 Kasim 1789°da ¢ikardig1
bir kararla bakanlarin Meclis temsilcileri iginden segilemeyecegine karar vermistir. Mayis 1790°da
kralin emrine giren Mirabeau’ya karsilik olarak kral, hem onun borglarin1 6demis, hem de onu aylik
6.000 livre’lik bir ticrete baglamistir. Bkz. Gaxotte, a.g.e., s. 107-113; Hazan, a.g.e., s. 92-93; Soboul,
a.g.e., s. 169.
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etse de, onlara higbir zaman giivenememis; bu da krali ¢areyi tilkeden kagmakta géren
kraligenin etkisi altinda birakmustir.?*® Ikinci sebep ise Papa’nin Ruhban Medeni
Anayasasi’ni onaylamay:1 reddetmesi sonucu yasanan dini kargasadir. Ulke hala
rahiplerin Anayasa’ya baglilik yemini etmeyi reddetmesinin sonuglariyla bogusmakta,
her yerde huzursuzluklar ¢ikmaktadir. Rahiplerin yaninda yer alan Katolik halkin
kendilerini desteklemesiyle giliclenen monarsist aristokrasi, artik sadece Meclis
oturumlarinda “Siyahlar” araciligiyla muhalefet etmekle yetinmemis ve Subat 1791°de

Hangerler Giinii’niin (Journée des Poignards) yasanmasina sebebiyet vermistir.25

179171in baslarinda Vincennes Satosu’nun zindanlarinin daha fazla mahkuma
yer acgabilmek i¢in restore edilmesi glindeme gelmistir. Bu restorasyon esnasinda,
satonun altinda Tuileries Sarayi’ni satoya baglayan gizli bir yeralti tlineli oldugu
soylentileri yayilmistir. Restorasyonun tiineli gizlemek ve kralin Fransa’dan gizlice
kagmasini yardimci1 olmak i¢in yapildigina inanmaya baslayan halk, 28 Subat 1791°de
ellerinde mizraklarla Vincennes Satosu’nda isyan ¢ikarmistir. Amag, kralin satodaki
tineli kullanarak kagmasmi Onlemektir.>®” La Fayette oOnderligindeki Ulusal
Mubhafizlar, isyani bastirmak i¢in Paris’i terk ederek Vincennes’e dogru yola ¢ikinca,
muhafizlarin yoklugunda kralin giivenliginin tehlikeye diisecegi endisesine
kapilmistir. Bu endiseye sebebiyet veren sey, soylular arasinda bir siiredir konusulan
Jakobenler’in kral ve ailesine karsi suikast diizenleyecegi sOylentileridir. Vincennes
isyaninin bu suikast plani dogrultusunda gerceklestirildigini diisiinen yiizlerce soylu,
kral1 korumak i¢in ellerinde hanger ve kili¢ gibi silahlarla Tuileries Sarayi’ni
basmigtir.>® Soylularin krala zarar vermek amaciyla geldigini diisiinen saray
mubhafizlari ve soylular arasinda bir arbede yasanmis; haberi duyan La Fayette Ulusal
Mubhafizlar’t da alarak hemen saraya donmiistiir. La Fayette arbedeyi durdursa da
soylulari silahlarin1 birakmaya ikna edememis, ¢atismanin dniine ge¢gmek isteyen kral,
soylulara kendisine bagliliklart i¢in tesekkiir ederek silahlarin1 birakmaya ikna

etmistir. Ulusal Muhafizlar tarafindan {izerleri aranip koti muameleye ugrayan

255 Hazan, a.g.e., s. 123-124.

236 Andress, a.g.e., s. 96.

257 Justin Huntly McCarthy, The French Revolution, Vol. IV, London, Chatto & Windus, 1897, s. 243-
244; Carlyle, a.g.e., s. 332-334.

258 Huntly, a.g.e., s. 245-246.
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soylular, en sonunda saray1 terk etmislerdir. Bu olay halkin géziinde devrim karsit1 bir
girigim olarak algilandig1 i¢in monarsist aristokrasinin prestijinin azalmasina sebep
olmus; Ulusal Muhafizlar’in yaninda yer alan kralin da aristokrasinin {izerindeki

otoritesi zayiflamistir.?>

Bir diger karisiklik Nisan 1791°de yasanmistir. O donem Meclis, krali Paskalya
ayinini Anayasa’ya baglilik yemini etmis bir rahip eliyle yapmaya zorlamaktadir. 17
Nisan 1791°de kral, neredeyse diger tiim iist kademe din adamlar1 gibi yemin etmemis
bir basgpiskopos ile konusurken goriilmiis; ertesi giin yani Paskalya giiniinde ise 6nceki
yil bahar ve yaz mevsimlerini ge¢irdigi Saint-Cloud’a gitmek istemistir. Boylelikle
Pazar giinii yapilacak olan Paskalya ayinine katilamayacaktir.?® Bu durum, kralin
Paskalya ayinini yemin etmis bir rahiple gerceklestirmekten kaginmasi olarak
algilanmig ve Saint-Cloud’a gitmesinin bir kagma girisimi olmasi endiselerini
dogurmustur. Tuileries Saray1’nin ¢ikisinin kalabalik bir grup tarafindan kapatilmasi
sonucu, La Fayette Ulusal Muhafizlar’a kalabalig1 dagitmasin1 emretmis fakat bu emir
muhafizlar tarafindan reddedilmistir. Kral ve ailesinin, kalabaligin alaylar1 esliginde
saraya donmekten baska caresi kalmamistir. Bu olay sonucunda soylular ve yiiksek
ruhbanin sarayda ikamet etmesi yasaklanmis, kralin etrafinda ailesi, muhafizlar1 ve

hizmetkarlar1 disinda kimse kalmamigtir.?%!

Boylece, gittikce yalnizlasan ve esaret altinda hisseden 16. Louis, Marie-
Antoinette’in yakin dostu olan Axel de Fersen isimli Isvecli bir soylunun uzun
zamandir hazirladigi kagis planini kabul etmistir. Bu plana gore kral ve ailesi, Belgika
yakinlarindaki Montmédy Kalesi’ne gidecektir.?? Kagis rotasi olarak bu kalenin tercih
edilmesinin sebebi, Paris’e en yakin sinir olmast ve kalenin Marie Antoinette’in
kardesi olan Avusturya imparatorunun topraklarinin smirinda bulunmasidir.2% 20

Haziran gecesi kral ve ailesi, kiralik bir at arabasina binerek Paris’i terk etmistir.

259 Ambrogio A. Caiani, Louis XVI and the French Revolution 1789-1792, 1st Edition, New York,
Cambridge University Press, 2012, s. 94-95; Huntly, a.g.e., s. 246-247.

260 Andress, a.g.e., s. 93-94.

26! Gaxotte, a.g.e., s. 134; Hazan, a.g.e., s. 124; Israel, a.g.e., s. 153.

262 Doyle, The Oxford History of the French Revolution, s. 151.

263 Bookchin, a.g.e., s. 381; Schama, a.g.e., s. 545.
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Arabanin yolda 5 saatlik bir gecikme yasamasi sonucu, Varennes’de krali bekleyen
Fersen’in adamlar1 bulunduklar1 yerden ayrilmistir. Varennes’e ulasinca kimseyi
bulamayan kral arabasindan inince, Droet isimli bir vatandas krali -iddiasina gore
paradaki resmi sebebiyle- taniyarak, Varennes’den ¢ikmalarina engel olmus; sehirdeki
devrimci yurtseverlere ve Ulusal Muhafizlar’a haber vermistir. Geceyi Varennes’de

geciren kral ve ailesi, sabahin ilk 1s1klariyla Paris’e geri donmiistiir.?6*

Kralin kagma girisimi ve Varennes’de yakalanmasi, monarsinin tamamen
itibarin1 kaybetmesini saglamistir. La Fayette, Bailly ve bazi monarsistler, kralin
devrim karsitlar1 tarafindan kagirildigini ortaya atsa da,?®> bu iddianin yalan oldugu
kralin Paris’ten kagmadan 6nce ardinda biraktigi bildiri ile ispatlanmistir. Fransizlara
yonelik yazmig oldugu bu bildiride kral, kagis sebeplerini ve amaglarin1 detaylica
aciklamistir. Avusturya ordusu ile birleserek tekrar Paris’e donmeyi ve Meclis’i
kapatip kuliiplere son vererek iktidar1 yeniden ele gecirmeyi planladigini ortaya
¢ikaran bildiri nce Meclis’te okunmus, sehrin tiim sokaklarindaki panolara asilmis ve
gazetelerde yayimlanmustir.2%¢ Biitiin Fransa’nin kralin yabanci iktidarlarla isbirligi
yaptigini1 dgrenmesiyle iilkede yabanci istila endisesi yayilmis,?¢” halk arasinda Biiyiik
Korku donemindekine benzer bir hava yasanmustir.2%® Krallik, monarsistler ve La
Fayette gozden diigmiis, halk arasinda devrimei ve cumhuriyetci yonelimler gittikce

artmigtir.

2.1.4. Champ de Mars Katliami

Kralin kagma girisimi yliziinden monarsiye diismanlhigin artmasi ve

cumhuriyet¢i hareketin giic kazanmasi sonucunda, Cordeliers Kuliibii temsilcileri 21

264 Mathiez, a.g.e., 127; McPhee, The French Revolution 1789-1799, s. 89; Hazan, a.g.e., s. 125;
Ayrica kagis planinin ve Varennes’e yolculuk esnasinda yasananlarin detayli anlatimi i¢in bkz. Schama,
a.g.e., s. 546-548; Bookchin, a.g.e., s. 381-382.

265 Louis Hastier. “La Fayette et La Fuite du Roi.”, Revue Des Deux Mondes (1829-1971), Vol. 1,
1955, s. 65.

266 Soboul, a.g.e., s. 236-237; Hazan, a.g.e., s. 126, Schama, a.g.e., s. 553; Doyle, The Oxford History
of the French Revolution, s. 151-152.

267 Meclis bu sebeple smirlarda bir dizi énlem almustir. 21 Haziran sabahi ilk is olarak sinirlari
kapattirmig, goniillillerden olusan 100.000 kisilik bir Ulusal Muhafiz birligi kurulmasina karar
vermistir. Bkz. Mathiez, a.g.e., s. 127.

268 Qarica, a.g.e., s. 72.
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Haziran’da Meclis’e bir dilek¢ce sunmustur. Dilekge, kuliiblin radikal tiyeleri
tarafindan toplanmis 30.000 civar1 imzadan olusmaktadir.?®® Dilekgede, halk ile kral
arasindaki sozde sozlesmenin artik yok oldugunu, 16. Louis’nin tahttan ¢ekildigi i¢in
artik diisman disinda bir anlam ifade etmedigini, olanlardan sonra artik “kral denen
memur’’a giiven duymanin imkansiz oldugunu, bu sebeple artik Fransa’da bir monarsi
bulunmadigini ve cumhuriyetin derhal ilan edilmesi gerektigini dile getirerek Meclis’i
cumhuriyeti ilan etmeye davet etmislerdir.?’? Ertesi giin tiim Paris’in duvarlarina
asilan bu dilekce, bircok yurtsever dernegin onaymi almistir.?’! Ilerleyen giinlerde
Cordelierlerin baskisi Meclis’te gittik¢e artmistir. Monarsiyi, monarsi yanlilarini,
sikiyonetim kanununu, vergiye dayali se¢im sistemini elestiren bir¢ok dilekce art arda
gonderilmistir. Halkin da bu talepleri desteklemesi bircok ayaklanmaya sebebiyet
vermis, kralin portreleri, biistleri, heykelleri ve sembollerine her yerde zararlar
verilmigstir. Bu sirada Meclis i¢inde de kralin yargilanmasi ve gérevden alinmasina
yonelik talepler (ki bunu isteyenlerden biri de Robespierre’dir) gittik¢e artmaktadir.?’?
Kralin dokunulmazlig iizerine yasanan uzun tartigmalar sonrasinda 15 Temmuz’da
Meclis, kralin yargilanmamasina, fakat Anayasa’nin kabuliine kadar yetkilerinin
askiya alinmasina karar verilmistir. Kral ancak Anayasa’y1 kabul ederse yetkilerini
geri kazanabilecektir, aksi takdirde goérevden alinacaktir.?’”> Meclis cumhuriyet ilan
edilirse devrimi tehlikeye diisiirecek karisikliklarin ¢ikmasindan korktugu igin
monarsiyi devam ettirme niyetindedir. Meclis’in krali affetme egiliminde oldugunu
goren Cordelierler, 15 Temmuz aksami Jakobenlerin toplanti salonunu basarak 16.
Louis’yi kral olarak tanimama yo6niindeki dilekcelerine katilmalarini talep etmistir. Bu
durum Jakobenler arasinda boliinmeye yol agmistir. La Fayette, Barnave, Duport ve
Lameth gibi bazi1 saray yanlisi isimler salonu terk etmis; tiyelerin cogu da onlari takip
etmistir. Geride Robespierre, Pétion ve birkac kisi daha kalmistir. Robespierre

kuliibiin dagilmas1 karsisinda dehsete diisiip hararetli bir tartismanin ardindan

269 Andress, a.g.e., s. 96.

270 Dilekgenin Ingilizce’ye ¢evrilmis metni igin bkz. (Cevrimici) https:/revolution.chnm.org/d/390
(25.08.2024).

27! Hazan, a.g.e., s. 127.

272 Mathiez, a.g.e., s. 128-130.

273 Andress, a.g.e., s. 96; Mathiez, a.g.e., s. 130; Hazan, a.g.e., s. 131.

59



Jakobenlerin geri kalanini dilek¢eye olan destegini geri ¢cekmeye ikna etmigtir. Ama

her haliikarda Cordelierler dilekgeyi imzaya sunmaya kararlidir.?’*

16 Temmuz giinii, Cordelierlerin cumhuriyet¢i talepler igeren uzun bir
dilek¢eyi imzaya hazir hale getirmesiyle gecmistir. Planlar1, 17 Temmuz’da Bastille
Meydani’nda toplanip Paris’ten gegerek Champs-de-Mars’a varmak ve orada bir
gosteri gergeklestirerek dilekgeyi imzaya sunmaktir. 17 Temmuz giinii Champs-de-
Mars’a gelen -Danton ve Marat gibi isimlerin de i¢inde bulundugu- 20.000 ila 50.000
aras1 gosterici,?” dilekgenin kopyalarini etrafa dagitmigtir. Okuma yazma bilmeyenler
dahil olmak tizere Paris halkindan yaklasik 6.000 civari imza toplanmistir. Bu esnada,
karigiklik ¢ikmasindan korkan Meclis, Ulusal Muhafizlar’in lideri La Fayette ve Paris
Belediye Baskani Bailly’ye gosterileri dagitma emrini vermistir. Ogleden sonra
meydana ulagan Bailly, La Fayette ve Ulusal Muhafizlar, gostericilerin asagilayici
sloganlarina maruz kalmis ve iizerlerine tas atilmistir.?’¢ Muhafizlarin higbir ihtarda
bulunmadan silahsiz halka ates etmesi sonucu, halktan 50 kisi 6lmiis,?”” bir¢ok kisi de
yaralanmigtir.?’®  Champ-de-Mars  olaylar1  sonucunda  birgok  tutuklama

gergeklestirilmis, Cordelierler Kuliibii ve cumhuriyet¢i gazeteler?”® kapatilmigtir.28°

2.1.5. Yasama Meclisi’nin Goreve Baslamasi

3 Eyliil 1791°de Anayasa’nin kabul edilmesiyle gorevini tamamlayan Kurucu
Meclis, 30 Eyliil’de dagilarak yerini 1 Ekim’de goreve baslayacak olan Yasama
Meclisi’ne birakmistir. iki dereceli segimin birincisi Haziran 1791°de, ikincisi ise 29
Agustos ile 5 Eylil 1791 arasinda, yani Champ-de-Mars Katliami ve asagida

incelenecek olan Pillnitz bildirisinin etkisi altinda yapilmistir.?®! Kurucu Meclis

274 Doyle, The Oxford History of the French Revolution, s. 154.

275 Hazan’a gore bu say1 20.000, Schama ve Doyle’a gore ise 50.000°dir. Bkz. Hazan, a.g.e., s.132;
Schama, a.g.e., s. 558; Doyle, The Oxford History of the French Revolution, s. 154.

276 Hazan, a.g.e., s. 132-133; Schama, a.g.e., s. 558; Gaxotte, a.g.e., s. 144-145.

277 Bailly 6lii sayisin1 12 kisi olarak agiklamustir, Marat ise Seine Nehri’ne 400 ceset atildigini yazmistr.
Bkz. Coquard, a.g.e. 130; Gaxotte, a.g.e., s. 145; Israel, a.g.e., s. 204; Hazan, a.g.e., s. 132.

278 Bookchin, a.g.e., s. 383; Mathiez, a.g.e., s. 131; Hampson, a.g.e., s. 106.

279 Jacques Hébert’in Le Pére Duchesne gazetesi ve Jean Paul Marat’nin /’Ami du Peuple gazetesi
kapatilan gazeteler arasindadir. Bkz. Hazan, a.g.e., s. 133.

280 Soboul, a.g.e., s. 239; Hazan, a.g.e., s. 132-133.

81 Coquard, a.g.e., s. 114.
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iiyelerinin ilk yasama donemi i¢in kendilerinin yeniden seg¢ilemeyeceklerine karar

vermesi sebebiyle,?®? Yasama Meclisi’ni olusturan 745 temsilci yeni isimlerdir.

Kurucu Meclis’in se¢im kanunu uyarinca toprak sahibi olan ve bir giimiis nisan yani

50 livre degerinde vergi ddeyen kisiler arasindan secilmislerdir. Yarisindan ¢ogu 30

yasinda bile olmayan temsilcilerin ¢ogu hukukgudur, Kurucu Meclis’tekinden ¢ok

daha az tiiccar, sanayici ve banker vardir.?%?

Yasama Meclisi’ndeki fraksiyonlar Kasim’in sonlarina dogru kendini belli

etmistir.?%* Kurucu Meclis teki kadar farkli egilim bulunmamakta olup bunlari temelde

ii¢ gruba ayirmak mimkiindiir:

Sagcilar, Feuillantlar Kuliibii’niin iyelerinden olusan 264 temsilciden
olugmaktadir. Ilimlar’in yani monarsistlerin goriislerine yakin olan bu grup,
kendi iginde iki farkli egilim gdstermektedir: Ugler erkinin yani Barnave,
Duport ve Lameth’in izinden giden “Lameth’¢iler” ve La Fayette’in izinden
giden “Fayette’¢giler”.?®> Temelde iki grup da monarsi yanlisi olsa da, aslinda
aralarinda fikir birligi yoktur; zira Ugler Erki ve La Fayette cogu konuda farkli
gorusler dile getirmiglerdir.28¢ 287

Solcular, genelde Jakoben Kuliibii’niin {iyelerinden olusan 136 temsilciden
olugmaktadir. Devrimci ruhu devam ettiren bu grubun ¢ogunlugunu orta
burjuvaziden gelen avukat, gazeteci, tiiccar ve profesorler olusturmaktadir 288
Demokratik bir egilim gosterseler de, biiylik burjuvazi (biiyiik tiiccarlar, liman

is adamlar1, armatorler, bankerler vs.) ile yakin miinasebetlerde olduklari igin

bunlarin da ¢ikarlarim gdzetmektedirler.?®® Cogu gazeteci Jacques Pierre

282 16 Mayis 1791°de verilen bu karar, Robespierre’in teklifi neticesinde elde edilmistir. Bkz. Hazan,
a.g.e., s. 140-141.

283 Gaxotte, a.g.e., 150-151; Schama, a.g.e., s. 569; Soboul, a.g.e., s. 243; Hazan, a.g.e., s. 141.

284 Schama, a.g.e., s. 570.

285 Mathiez, a.g.e., s. 133; Hazan, a.g.e., s. 146; Soboul, a.g.e., s. 243-244.

286 Qarica, a.g.e., s. 74.

7 Bu 4 isim de yeni yasama ddneminde tekrar secilemeyecekleri icin Yasama Meclisi’nde
bulunmamaktadir.

288 Bookchin, a.g.e., s. 384.

289 Soboul, a.g.e., s. 244.
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Brissot onderliginde hareket etmektedir. Brissot taraftarlari daha sonra
Girondinler olarak anilmaya baslanacaktir.”
e Bagimsizlar ise, sayisal olarak iistlin olan 345 temsilciden olusmaktadir.

Devrime bagli olsalar da belli bir egilimleri yoktur.?!

Jakoben Kuliibii’niin iyelik aidatinin, Feuillantlar'inkine kiyasla daha diisiik
olmasi, Jakobenlerin Feuillantlar’dan daha genis bir kesime hitap etmesini saglamistir.
Zira Jakobenler bu sayede yalnizca varlikli kesime degil, ayn1 zamanda toplumun alt
tabakalarina da hitap edebilmisler ve toplumsal tabanlarini genisletmislerdir.?%?
Boylelikle 16 Kasim’daki belediye se¢imini Jakobenler kazanmis ve Robespierre’in
cok yakin dostu Jakoben Jérome Pétion, La Fayette’e kars1 3126’ya 6728 gibi ezici bir

cogunluk oyuyla, Paris belediye baskanligina se¢ilmistir.??

Kurucu Meclis’in ¢oziimleyemedigi birgok mesele Yasama Meclisi’nin gorev
doénemine kalmistir. Oncelikle, sehir ve kdylerdeki ekonomik ve sosyal sorunlar hala
devam etmektedir. Yasam tekrar pahalilasmis, gecim sikintist bir kez daha basg
gostermistir. Saint-Domingue somiirgesindeki kolelerin ayaklanmasi,®®* kahve ve
seker gibi somiirge iiriinlerinin fiyatlar1 artirmig, temel besin kaynaklar1 olan sekerli
kahveye ulasamayan isciler sehirlerde ayaklanmalar baslatmistir.?%> Tasrada da durum
farkli degildir. Bugday fiyatlarinin artmasi ve tazminati 6denmeyen derebeylik
haklarinin devam ettirilmesi koyliileri de ayaklanmaya itmis; Kasim 1791 den itibaren
cogu yerde mahsul yiiklii arabalar ve pazarlar yagmalanmis; Mart 1792°den itibaren

ise Orta ve Gliney Fransa’daki sato ve malikaneler aym1 Biiyliik Korku’daki gibi

2% {lerleyen siirecte eski Kurucu Meclis temsilcisi Jakoben lider Robespierre ve Brissot’nun arasi
acilinca, Jakoben Kuliip ikiye boliinecektir. “Brissot’gular” (Brissot taraftarlari), -¢cogu Gironde
vilayetinden gelmis olan temsilcilerden olustugu i¢in- “Girondinler” olarak anilmaya baglanacaktir.
Detayli bilgi i¢in bkz. Hampson, a.g.e., s. 133.

1 Soboul, a.g.e., s. 344-245.

292 Mathiez, a.g.e., s. 133; Soboul, a.g.e., s. 245.

293 Mathiez, a.g.e., s. 133-134; Hazan, a.g.e., s. 146; Soboul, a.g.e., s. 249.

294 K 5lelik Fransa’da 28 Eyliil 1791°de kaldirilsa da, somiirgelerde devam ettirilmistir. Kolelik ve Saint-
Domingue isyanina iliskin bkz. Andress, a.g.e., 103-104; Coquard, a.g.e., s. 106; Soboul, a.g.e., s. 189;
Doyle, The Oxford History of the French Revolution, s. 150-151.

295 O doénem giinii tamamlayabilmeleri i¢in iscilere, dzellikle camasirci ve iitiicii kadinlara, kase iginde
sekerli kahve verilmektedir. Bkz. Hazan, a.g.e., s. 146.
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6 Sebep siiphesiz ki feodal rejimin devam

yagmalanarak atese verilmistir.?’
ettirilmesidir. Ancak feodal imtiyazlarin kaldirilmasi i¢in, koyliilerin Konvansiyon

donemini beklemesi gerekecektir.

Bir bagka 6nemli mesele, Anayasa’ya baglilik yemini etmeyen inatc¢i rahiplerin
cikardigr karigikliklardir. Aristokratik muhalefetle siirekli irtibat halinde olan bu
rahipler, tahriklerine devam ederek Katolik halkin bir kismimi1 kendi taraflarina
cekmisler ve kigkirttiklar: dindar halkin gesitli vilayetlerde isyanlar ¢ikarmasina sebep
olmuglardir. Bu da Yasama Meclisi’ni dini politikasini daha da sertlestirmeye itmistir.
Meclis, 29 Kasim tarihinde, yemin etmeyen rahiplerin 8 giin icerisinde yemin
etmedikleri takdirde maaglarmin kesilmesine ve ikametgahlarindan cikarilarak
stiriilmelerine karar vermistir. Bu 8 giinliik siire i¢inde yemin etmeyen rahipler vatana
ihanet etmekle suclanacaktir. Robespierre bile bu kararlar karsisinda dehsete diismiis,

bunun kutsal bir i¢ savasa donme ihtimalinin altin1 ¢izmistir.?’

Bir diger mesele ise siyasi gogmenler (émigrés) meselesidir. Zaten devrimin
ilk baglarindan beri yabanci iilkelere dogru soylu ve rahip gogleri yasanmustir.
Varennes olayindan sonra fark edilir 6l¢iide artan bu gogler, Pillnitz Bildirisi’nin de
ilan edilmesiyle, Fransa’nin yabanci gligler tarafindan istila edilecegi korkusunu
dogurmustur. Bu sebeple Meclis’in gozleri gé¢menlere cevrilmistir.?’® 31 Ekim
tarihinde, kralin kardesi Provence Kontu Louis-Stanislas-Xavier’in iki ay i¢inde -yani
1 Ocak 1792 tarihine kadar- Fransa’ya donmemesi halinde tahta ¢ikma hakkinin?%°
iptal edilecegine karar vermistir. 9 Kasim’da ise tiim soylu gogmenlerin 1 Ocak’a
kadar donmemeleri halinde vatana ihanetle suglanacaklarini, Oliim cezasina
carptiracaklarini ve mallarma el konulacagini kararlastirmistir. Son olarak ise 29

Kasim’da, 1 Ocak’a kadar geri donmeyen soylularin mallarina el koymanin, Fransa

296 Coquard, a.g.e., s. 106; Soboul, a.g.e., s. 246; Hazan, a.g.e., s. 147.

297 Schama, a.g.e., s. 573; Soboul, a.g.e., s. 247-248; Hazan, a.g.e., 147-148.

298 Furet, a.g.e., s. 105.

299 16. Louis’nin dlmesi veya tahttan indirilmesi halinde, oglu heniiz kiigiik oldugu igin oglu biiyiiyene
kadar birinin tahta naiplik etmesi gerekecektir. Halefiyette ilk sirada ise kralin kardesi Provence Kontu
bulunmaktadir. Kralin Montmedy’e dogru kagma girisiminde bulundugu giin Provence Kontu da onunla
birlikte yola c¢ikmistir fakat farkli arabalardadir. Kral yakalanirken, kardesi basariyla Belgika’ya
ulagsmustir. O zamandan beri de iilke disgindadir. Bkz. Mathiez, a.g.e., s. 127; Gaxotte, a.g.e., s. 142.
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icinde olsalar bile, aile iiyelerinin mallarin1 da kapsayacagin agiklamistir.3% iste tiim
bu meseleler Yasama Meclisi ve kral arasinda Anayasa ile c¢oziilemeyen
anlagmazliklarin dogmasina sebep olmustur. Kral, kardesine iligskin karar1 kabul etmis;
fakat gd¢men soylular ve yemin etmeyen rahiplerle iliskin kararlar1 veto etmistir.

Boylelikle durum ¢ikmaza girmistir.3!

2.1.6. Prusya ve Avusturya ile Savas: Pillnitz Bildirisi ve Brunswick

Manifestosu

Meclis ve halk, Fransa’nin istila edilecegi endiselerinde aslinda haksiz degildir.
Varennes olayindan sonra kral ve kralige tek ¢6ziim olarak savasi gormektedir.3?? 16.
Louis uzun siiredir diger krallara duruma miidahale etmeleri i¢in yalvarmaktadir, zaten
Varennes’in altinda yatan sebep de Avrupa gii¢leriyle birleserek Meclis’i dagilmaya
zorlamak, Anayasa’dan kurtulmak ve iktidar tekrar ele gecirerek mutlak monarsiyi
geri getirmek istemesidir. Kral ve ailesinin iilkeden kacarken Varennes’de
yakalanmasindan sonra, Avusturya imparatoru II. Leopold 6 Temmuz’da tiim
Avrupali hiikiimdarlara bir mektup gondermis ve onlar1 “Hristiyan kralin ve ailesinin
ozgiirliigiine ve onuruna sahip ¢ikmak, Fransiz Devrimi’nin tehlikeli uglarina sumir ¢ekmek”
tizere kendisine katilmaya davet etmistir.’®®> Ancak Fransa’nin iginde bulundugu
kargasadan memnun olan diger Avrupa giigleri davete icabet etmeyince, 27 Agustos
1791°de yalnizca II. Leopold ve Prusya krali II. Friedrich Wilhelm bir araya gelerek
Pillnitz Bildirisi’ni imzalamiglardir. Bu bildiriyle iki kral da, Fransiz kralliginin i¢inde
bulundugu durumun biitiin Avrupa hiikiimdarlar1 i¢in ortak bir tehlike oldugunu
aciklamis ve bu tehlike karsisinda hemen harekete gecerek miidahale etmeye hazir
olduklarini duyurmuslardir. Ancak sadece diger Avrupa giicleri de onlara katilirsa

miidahale edeceklerini belirterek bu miidahalelerini sarta baglamiglardir.’** Aslinda

300 Mathiez, a.g.e., s. 140; Schama, a.g.e., s. 574-575; Soboul, a.g.e., s. 248; Hampson, a.g.e., s. 135.
301 efebvre, Fransiz Devrimi, s. 216-217; Hazan, a.g.e., s. 149; Soboul a.g.e., 249.

302 Fyret, a.g.e., s. 105.

303 Hazan, a.g.e., s. 128-129.

304 Pillnitz Bildirisi’nin Ingilizce’ye ¢evrilmis metni i¢in bkz. Hina Khan, “Brunswick Manifesto of
1792 Against the Revolutionary France: An Example of Blatant Foreign Intervention with
Counterproductive Consequences”, Journal of History and Social Sciences, Vol. 5, No. 2, 2014, s.
19; Ayrica bkz. Timothy Tackett, When the King Took Flight, 1st Edition, Massachusetts, Harvard
University Press, 2003, s. 214; Soboul, a.g.e., 240; Mathiez, a.g.e., s. 131-132; Doyle, The Oxford
History of the French Revolution, s. 156-157.
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ikisi de, donemin gizli belge ve mektuplarina bakildiginda, formalite icabi ilan ettikleri

bu bildiriye hicbir sekilde inanmamaktadir.3%3

Pillnitz Bildirisi Fransa’daki kamuoyunda biiyiikk yanki uyandirmis, istila
korkusunu daha da artirmigtir. Zaten Varennes olaymdan sonra tiim sinirlari kapattiran
ve Ulusal Mubhafizlar arasindan 100.000 kisilik bir ordu kurulmasini emreden3%¢
Meclis’te savas ¢anlar1 ¢almaya baslamis; uzun siiredir neredeyse higbir konuda ayni
goriiste olmayan krallik yanlilari, aristokrasi ve burjuvazi, savas konusunda
birlesmislerdir. Feuillantlar da Jakobenler de, ikisinin de altinda yatan sebepler farkli
olsa da, savas istemektedirler. Feuillantlar savas sayesinde devrimin radikallesmesini
Onleyebileceklerini,  krala  itibar  kazandirabileceklerini  ve  monarsiyi
giiclendirebileceklerini diistinmiiglerdir. Jakobenlerin amaci ise igerideki hainleri
aciga ¢ikarmak, 16. Louis’nin asil niyetlerini halka gostermek, halkin dikkatini i¢
sorunlardan dig sorunlara ¢ekmek ve ortak bir dig diismana kars1 birleserek halktaki
devrimci ve yurtsever duygular1 pekistirmektir.>*” Feuillant Kuliibii icinde Ugler Erki
(Barnave, Duport ve Lameth), Jakoben Kuliip i¢inde sadece Robespierre liderligindeki
kiigiik bir azinlik savasa karst ¢ikmistir. Demoulins ve Marat gibi isimler de bu
azinhigin icindedir.’?® Robespierre dnce iilke i¢indeki sorunlarin ¢oziilmesi gerektigini
diisiinmektedir. Ona gore ¢oOziilmesi gereken asil sorun, gogmen soylular ve savas
degildir; oncelikle tilke igindeki soylulara ve kraliyete hakim olmak ve soylu
subaylarin yurtdisina gé¢ etmesiyle bozulan ordu diizenini tekrar kurmak gerektigini

diisiinmektedir.3%

Imparator II. Leopold’un 1 Mart 1792’de aniden &lmesiyle yerine varisi II.
Francois ge¢cmistir. Makyavelist, dindar ve askeri ruhlu olan II. Frangois, Fransa’dan

gelen mesajlara soguk cevaplar vermekte ve hicbir taviz vermemektedir. Bu da hem

305 Tocqueville, a.g.e., 48.

306 Soboul, a.g.e., 241.

307 Gaxotte, a.g.e., s. 166-167.

308 Savag isteyen Brissot ve taraftarlan ile Robespierre arasinda yasanan bu goriis ayriliklar, ileride
gittikge artarak Jakobenlerin boliinmesine yol acacak ve Konvansiyon doneminde Montagnardlar ve
Girondinler ayriminin ortaya ¢ikmasina sebep olacaktir. Bkz. Hazan, a.g.e., s. 151-153; Soboul, a.g.e.,
s. 250-253.

309 Bookchin, a.g.e., s. 386; Soboul, a.g.e., s. 253-254.

65



kralda hem Meclis’te savas istegini iyice artirmigtir.!® II. Frangois’nin Fransa'dan
Alsace'taki Alman prenslerinin feodal haklarinin ve Avignon iizerindeki Papalik
haklarinin geri verilmesini talep etmesi iizerine, Fransa bunu reddederek 20 Nisan
1792'de savas ilan etmistir.>!! En sonunda 20 Nisan 1792’de Avusturya ve Prusya’ya
karsi savas ilan edilmistir. Ancak ordunun durumu igler acisidir.?!'? 12.000 subayin en
az 6.000 kadar1 baska iilkelere gd¢ etmistir.3'3 1791°de ordunun niifusu, asker ve
goniillillerden olusan 150.000 kisiden ibarettir. Aristokratik ve vatansever egilimler
orduda da kendini gostermekte, askerler ve soylu kumandanlar anlasamamaktadir.3!4
Tiim bunlarin sonucu olarak, savasin daha ilk giinlerinden yenilgi haberleri gelmeye
baglamistir. Bu yenilgiler halki ciddi sekilde demoralize etmis, i¢ karisikliklarin
artmasina sebebiyet vermistir. Zaten devrimin ilk donemlerinden beri soylularin
krallik rejimini geri getirmek i¢in devrime komplo diizenleyecegine inanan halk,
Varennes olay1 ve Pillnitz Bildirisi’nden sonra sarayin ve soylularin diigmanla igbirligi
yaptigini diisiinmeye baslamistir. Durum gercekten de dyledir. Ulke disindaki soylular
yabanci kuvvetlerle igbirligi yaparak savasta Fransa’nin karsisinda yer almakta, iilke
icindeki soylular ve kral da yabanci ordularin iilkeyi istila etmesini sabirsizlikla
beklemektedir.?'> Hatta kralice Avusturya’ya istihbarat saglamakta, Fransa’nin savas
hamlelerini gizlice iletmektedir.?'® Tiim bunlar halki kral, soylular ve yemin etmeyen
rahiplere karsi birlestirmis, halk hareketini daha da giiglendirmistir. Monarsinin sonu

iyice yaklagmaktadir.

Giliclenen halk hareketi karsisinda endiseye diisen Meclis, karsi devrim

ihtimalinin Oniline gegmek i¢in Mayis ve Haziran 1792°de bir dizi karar vermistir.

319 Hazan, a.g.e., s. 155.

311 Qarica, a.g.e., 75.

312 Zaten Nancy katliammin yasanmasi ordudaki hiyerarsi ve disiplin sorunlarin1 net bir sekilde
kanitlamigtir. 31 Agustos 1790 tarihinde yasanan bu olayda, askerler maaglarinin 6denmemesi ve iyi
muamele gérmemeleri gibi gerekgelerle ayaklanmis, bu ayaklanma La Fayette’in kuzeni Marquis de
Bouill¢ tarafindan bastirilmistir. Catisma sonucunda ¢ok sayida asker 6ldiiriilmiistiir. Detayli bilgi igin
bkz. Mathiez, a.g.e., s. 75-76; Hazan, a.g.e., s. 121-123; Soboul, a.g.e., s. 181-183; Gaxotte, a.g.e., s.
116.

31315 Byliil ile 1 Aralik 1791 arasinda 2.100'den fazla soylu subay ve 1 yil boyunca da toplamda 6.000
soylu subay gog etmistir. Bkz. McPhee, The French Revolution: 1789-99, s. 92.

314 Soboul, a.g.e., s. 258.

315 Bookchin, a.g.e., s. 386; Furet, a.g.e., 102; Soboul, a.g.e., s. 258.

316 Bookchin, a.g.e., s. 386; Sarica, a.g.e., s. 75.
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Bunlara gore; Rahipler Medeni Anayasasi’na baglilik yemini etmeyen tiim rahiplerin
siiriilecek (27 Mayis)*!’, soylularla dolu saray muhafizlarinin dagitilacak (29 Mayzis),
Paris yakinlarinda goniilliilerden olusan 20.000 kisilik bir muhafiz birligi kurulacaktir
(8 Haziran).*!® Bunun iizerine kral, Girondin (Brissot taraftar1) bakanlarini azlederek
yerlerine Feuillantlar1 getirmis; yemin etmeyen rahipler ve 20.000 kisilik birlige iliskin
kararlara kars1 da veto hakkini kullanmustir. 3! Kralin tutumunu protesto etmek isteyen
Girondinler, Tenis Kortu Yemini’nin yildéniimii olan 20 Haziran’da 6nce Meclis’e
sonra saraya yiirimiislerdir. Ancak kral yine de kararindan vazgegmemistir.>?° 2
Temmuz’da Yasama Meclisi kralin vetosunu geri ¢evirmis, 11 Temmuz’da ise Prusya
ordularinin Lorraine’e girmesi iizerine vatanin tehlikede oldugu gerekgesiyle

olaganiistii hal ilan etmistir.3?!

10 Temmuz’da Feuillantlarin bakanlar kurulundan istifa etmesiyle,
Girondinler bu sefer de bu bakanliklara gelebilmek i¢in sarayla gizli gorligmeler
diizenlemisglerdir. Girondinlerin sarayla miizakereye giristigini géren Robespierre, 11
Temmuz’da Jakoben Kuliip’te yaptig1r bir konusmada Girondinleri sarayla entrika
cevirmekle suclamis; kralin tahttan indirilmesini ve Yasama Meclisi’nin derhal
dagitilmasini talep etmistir. Ayn1 zamanda genel se¢imle segilecek bir Konvansiyon

kurulmasini da 6nermistir.32?

Kralice Marie Antoinette, diisman hiikiimdarlarindan devrimcilere gézdag:
verecek tehdit iceren bir bildiri yayinlamalarm talep etmistir. Imparator II.
Frangois’nin yegeni ve Prusya ordularinin komutani olan Brunswick Diikii, kraligenin
istegi dogrultusunda 25 Temmuz 1792’de bir manifesto yaymlamistir.*?? Manifesto,
Tuileries Sarayi’na zorla girilmesi veya saldirilmasi, kral ve ailesine karsi en ufak bir

siddet gosterilmesi veya giivenliklerinin tehlikeye diismesi hallerinde; bunlarin

317 Meclis ayrica 26 Agustos’ta verdigi bir kararla, hala yemin etmemis olan rahiplerin 15 giin ierisinde
iilke topraklarindan ¢ikarilarak siiriilecegini duyuracaktir. Bkz. Soboul, a.g.e., s. 277.

318 Doyle, The Oxford History of the French Revolution, s. 184; Mathiez, a.g.e., s. 150; Gaxotte,
a.g.e., s. 174; Soboul, a.g.e., s. 260.

319 Hampson, a.g.e., 144-145; Mathiez, a.g.e., s. 151; Gaxotte, a.g.e., 175-176; Soboul, a.g.e., 261.

320 Bookchin, a.g.e., s. 387; Mathiez, a.g.e., s. 152; Gaxotte, a.g.e., s. 177-179; Soboul, a.g.e., 261-262.
321 Bookchin, a.g.e., s. 388; Mathiez, a.g.e., s. 155; Soboul, a.g.e., 262.

322 Mathiez, a.g.e., s. 156; Hazan, a.g.e., s. 166-167; Soboul, a.g.e., s. 258.

323 Andress, a.g.e., s. 110; Hampson, a.g.e., 145.
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intikaminin mutlaka alinacagini, isyancilarin cezalandirilacagini ve evlerinin yakilip
yikilacagini belirtmistir.>?* Manifesto, 1 Agustos giinii Paris'te duyulunca kraligenin
beklediginin tam tam tersi bir etki yaratarak, zaten saraya kars1 6fkeli olan halki daha
da tahrik etmis ve dnlemeye ¢alistig1 sonucu kendi elleriyle getirmistir.’?> Halkin artik
saraymn diismanla isbirligi yaptigina dair higbir siiphesi kalmamistir. Ayaklanma

kapidadir.

2.1.7. Tuileries Saray1 Baskini ve XVI. Louis'nin Géorevden Alinmasi

Fransa’daki devrimci hareketi tekrar canlandiran savag siirecinin ilk kurbani
krallik olmustur. Brunswick Manifestosu’nun 6grenilmesinden sonra Robespierre’in
cagrisi lizerine Paris’in 48 se¢im bolgesinden®?® 47°si, Meclis’e, eger ki 9 Agustos’a
kadar krali tahttan indirmezse bunu kendilerinin yapacagini bildirmistir.>?” 9 Agustos
gelip cattiginda Meclis’in bu yonde higbir karar vermeden dagilmasi, 10 Agustos’ta
halkin Jakoben isimler 6nderliginde ayaklanmasina sebep olmustur.’?® 9 Agustos’u 10
Agustos’a baglayan gece secim bdlgelerinden gelen temsilcilerle radikal devrimci
Paris Komiinii kurulmustur.’?® Béylece iktidar boliinmiis, hem Meclis hem de
Komiin’den olusan ve siirekli birbirlerinin yetki alanina miidahale eden ikili bir

yonetim donemi baslamistir.

Paris halkindan ve yardima gelen Marseille’li birliklerden olusan yaklasik
20.000 kisilik kalabalik “Yasasin Cumbhuriyet!” (“Vive la République!”’) nidalariyla

10 Agustos sabahi Tuileries Sarayi’nin kapilarina dayanmigtir. Kral ve ailesi, daha

324 Brunswick Manifestosu’nun Ingilizce’ye ¢evrilmis metni icin bkz. Khan, a.g.m., s. 19-21.

325 Bookchin, a.g.e., 389; Hazan, a.g.e., s. 169; Sarica, a.g.e., s. 77; Schama, a.g.e., s. 600.

326 Paris, dénemin siyasi organizasyonu cergevesinde, Meclis segimlerinin gerceklestirilmesi amaciyla
48 secim bolgesine ayrilmistir. Bu se¢im bdolgeleri, Paris halk: ile i¢ ice faaliyet gdstermelerinden
dolay1, halkin taleplerini Meclis’e yansitan birimlerdir. Bu durumun, Genel Meclisler déonemindeki
sikayet defterlerinin se¢im bolgelerinde doldurulmasina kadar uzanan bir gegmisi bulunmaktadir. Bu
sebeple bu se¢im bdlgelerinin halkin siyasal orgiitlenisinde biiyiik rol oynadigi sdylenebilir.

327 Qarica, a.g.e., s. 78.

328 Soboul, a.g.e., s. 266.

329 Komiin, Paris’in 48 segim bolgesinin her birinden ii¢ tane Jakoben temsilci toplanmasiyla
olusturulmustur. Daha 6nceki yerel yonetim organi olan Belediye’yi dagitarak onun yerini almistir.
Ilerleyen giinlerden itibaren Fransa’daki tiim vilayetlere yayilacag: ve iilke yonetiminde etkin rol
oynayacag i¢in Paris Komiinii Fransiz Devrimi agisindan 6nemli bir olusumdur. Bkz. Bookchin, a.g.e.,
389; Schama, a.g.e., s. 601; Andress, a.g.e., s. 110.
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isyanin basindan itibaren hemen saraymn yanindaki At Talimi Salonu’nda toplanan
Yasama Meclisi’ne siginmustir. Saray1 900 Isvigreli parali asker ve birkag yiiz saray
muhafizi korumaktadir. Once bunlarla anlasmaya c¢alisilmis, ancak Isvigreliler
tarafindan ates ac¢ilmasiyla catisma ¢ikmistir. Marseille’liler sayesinde isyancilar
saraya girmeyi basarmustir. Kral, daha fazla can kaybin1 énlemek igin Isvicrelilere atesi
kesmelerini emreden bir not gondermistir. En sonunda Isvigrelilerin cephanesinin
bitmesiyle isyancilar 600 kadar Isvigreliyi vahsice 6ldiirmiis ve sarayi alt iist etmistir.
Isyancilardan da 400 civar1 kayip verilmistir.*3° Gériiliiyor ki devrimcilerin sayisal
istiinliigi agir gelmistir. Kralin da zaten daha isyanin basinda sarayi terk etmesinin
sebebi, bu sayisal tistiinliigiin sebep olacagi yenilgiyi tahmin etmesidir. Ayaklanmanin
basariya ulasmasi sonucunda Meclis, kralin tahttan indirilmesine degil, kendi kendine
gorevden cekilmis sayilmasina karar vermistir. Ayrica Robespierre’in 6nerdigi gibi,
herkesin katilacagi bir oylamayla secilecek bir Konvansiyon Meclisi’nin kurulmasini

uygulamaya koymustur.*3!

2.1.8. Yasama Meclisi'nin Sonu ve Eyliil Katliamlar

Kralin devrilmesiyle beraber saray yanlisi olan Feuillantlar dagilmistir. Brissot
taraftarlart yani Girondinler ise, savas kararmin verilmesinde ve savas siirecinde
Jakobenlerle yasadiklar1 ayrismalar sonucunda Jakoben Kuliibii’niin boliinmesine yol
acmistir. Boylece solcular arasinda artik Montagnardlar ve Girondinler olarak iki ayr1

egilim ortaya gikmigtir.>3?

Bu arada Meclis 10 Agustos’da da aktif ve pasif yurttasliklar arasindaki
ayrimin kaldirilmasina karar vermistir.>3* Dolayisiyla artik iilkenin yonetim hakki
sadece aktif yurttaglarin tekelinde degildir. Yeni kurulacak olan Konvansiyon
secimlerinde pasif yurttaglar da aday olabilecek ve oy kullanabilecektir. Bu durum
zanaatkar ve esnaf gibi halktan temsilcilerin de yonetime katilmasina olanak

saglayacaktir. Boylelikle artik halk, Anayasa’ya gore “egemenligi temsilcileri

330 Bookchin, a.g.e., s. 390; Mathiez, a.g.e., s. 169-170; Schama, a.g.e., 603.
31 Soboul, a.g.e., 266-267; Hazan, a.g.e., s. 174-177.

332 Andress, a.g.e., s. 122.

333 Bookchin, a.g.e., 393.
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aracilifiyla kullanan millet”in i¢ine dahil olmustur. Ayrica halk i¢in dnemli bir adim
daha atilmig, 25 Agustos’taki bir kararla, derebeylik haklarinin belgelerle
ispatlanamamas1 halinde kaldirilacagr kararlagtirilmistir.  Yani senyorler, bu
derebeylik haklarmin dayandig1 “terriers” isimli belgeleri gdsteremezse, derebeylik
haklar1 tazminat 6demeye gerek kalmadan kalkacaktir.>** Bunun diginda yabanci
iilkelere go¢ edenlerin mal ve miilklerine el konulmus ve parcalanarak satisa
sunulmustur. Yemin etmeyen rahiplerin de ¢ogu siiriilmiis veya tutuklanarak hapse

atilmgstir 33

Halk hareketinin gittik¢e ilerlemesi, Konvansiyon’a giden siirecte Meclis’i
daha sert tedbirler almaya baslamistir. 11 Agustos’ta Meclis, belediyeleri devletin
giivenligi aleyhindeki suglari arastirmak ve gerektiginde siiphelileri yakalamakla
gorevlendirmistir. 17 Agustos’ta ise Paris Komiinii’niin baskistyla, devrim karsitlarini
yargilamak iizere 6zel mahkemeler kurulmasina karar vermistir. 28 Agustos’ta silah
tasidigindan siiphelenilen kisilerin evlerinde arama yapilmasina izin vermis, Paris
Komiinii de bu yetkiye dayanarak 30 Agustos’ta evlerde arama yapmaya
baslamistir.’*® Bu aramalar iki giin siirmiis, 3000 kadar kisi yakalanarak -¢ogu daha
sonra serbest birakilmak iizere- hapse atilmigtir.” Meclis 30 Agustos’ta Paris
Komiinii’nii dagitan bir karar vererek yonetimi eline almaya g¢alistiysa da bagarili
olamamuistir. Meclis’in bu karari, artik devrimin gidisatini eline almig, hatta ordulari

bile komite eden Komiin tarafindan tamamen gérmezden gelinmistir.3*8

I¢c tehditlere karsi onlemler almirken bu arada dis tehditler de devam
etmektedir. Vendée’de devrim karsiti isyanlar baglatildigt ve Verdun Kalesi’nin
Prusyalilarca kusatildig1 haberi 1 Eyliil’de Paris’e ulagsmistir.’*° Bu kale Paris ve sinir
arasinda kalan son kale oldugu icin, haber yonetimde ve halkta derin bir endise

yaratmistir. Paris Komiinii’niin eli silah tutan erkekleri vatani savunmaya

334 Soboul, a.g.e., s. 282.

335 Soboul, a.g.e., s. 281-282; Sarica, a.g.e., s. 79.

336 Hampson, a.g.e., 152; Schama, a.g.e., s. 610-611.

337 Soboul, a.g.e., s. 277-278; Hazan’a gore bu say1 300°diir, bkz. Hazan, a.g.e., s. 181.

338 Bookchin, a.g.e., s. 393.

339 Bookchin, a.g.e., s. 394; Andress, a.g.e., s. 113; Schama, a.g.e., s. 614; Hazan, a.g.e., s.180.
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cagirmastyla, goniilliller Champs-de-Mars Meydani’nda toplanmistir. Komiin,
aramalarda ele gecirdigi techizat ile goniilliileri silahlandirmistir.’*® Bu arada halk
arasinda, daha once devrim karsit1 olmakla suglanip hapse atilmis siiphelilerin
ayaklanarak Prusya ile igbirligi yapacagi sdylentileri yayilmaya baglamistir.3*! 2 Eyliil
0gleden sonra Abbaye hapishanesindeki siiphelilerin hapishane muhafizlari tarafindan
oldiiriilmesi lizerine ¢gogunlugu esnaf, zaanatkar ve muhafizlardan olusan kalabaliklar
6 Eyliil’e kadar bir¢ok hapishaneyi basarak 1100 ila 1400 aras1 mahkumu 6ldiirmustiir.
Bu mahkumlar iginde yemin etmeyi reddetmis birgok rahip de bulunmaktadir.’*? Hatta
belki de sadece ligte biri siyasi su¢lulardir. Geri kalanlar1 hirsizlik veya fuhus gibi adi
suclardan igeri atilmis mahkumlardir.>** Eyliil katliamlar1 devrimin radikallesmesinde
onemli bir doniim noktasi olup, ileride gelecek olan Ter6r rejiminin simdiden haberini

vermektedir.

2.2. YASAMA MECLISI’NDEN ULUSAL KONVANSIiYON’A
GIDEN SUREC

2.2.1. Giyotinin Halka Tanitilmasi

Konvansiyon sec¢imlerinin baglamasindan hemen Once, Agustos’un iiglincii
haftasinda Tuileries Sarayi’’min Oniindeki Carrousel Meydani’na bir giyotin
kurulmustur. Aslinda halk giyotine yabanci degildir, Nisan 1792’den beri de Greve
Meydani’ndaki halka ag¢ik infazlarda ara sira kullanilmaktadir.>** Ancak giyotin yine

de halk i¢in heniiz yeni yeni duyulmaya baglanan, devrimin getirdigi bir olgudur.

Inanmas: giic olsa da giyotin, 6liim cezasinin infazi i¢in insancil ve esitlik¢i bir
yontem getirmek amaciyla icat edilmis bir aractir. Zira antik rejimdeki sinifsal ve
imtiyazc1 diizen, insanlara verilecek oliim cezalarma bile yansimstir. Imtiyazli

siiflardan olmayan biri 6lim cezasi1 gerektiren bir su¢ islediginde, isledigi sugun

340 Hampson, a.g.e., s. 152; Soboul, a.g.e., s. 278.

341 Mathiez, a.g.e., s. 152.

342 Mathiez, a.g.e. 153-154; Soboul, a.g.e., s. 279; Doyle, The Oxford History of the French
Revolution, s. 191; Hazan, a.g.e., s. 183.

343 Bookchin, a.g.e., s. 395; Furet, a.g.e., s. 114; Hazan, a.g.e., s. 183; Rudé¢, a.g.e., s. 119.

344 Schama, a.g.e., s. 605.
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tiirtine gore daragacinda asilmak, kaziga baglanip yakilmak, tekerlekle kemiklerinin
kirilmas1 veya garkta germe gibi ac1 veren ve uzun siiren yontemlerle infaz edilirken;
ruhban veya soylu smif iiyeleri kiligla hizli bir sekilde kafalarinin kesilmesi
yontemiyle infaz edilmektedir.’*> Hatta ruhban ve soylular, cogunlukla cellada riisvet
vererek kilicin keskin olmasini ve kafalarini tek bir vurusla kesebilmesini saglamakta;
boylelikle de canlar1 yanmadan hizli bir 6liime erisebilmektedirler.>*® Devrime kadar
bu sekilde devam eden infazlar, 1789 yilinda Kurucu Meclis’teki oturumlarda masaya
yatirilmistir.*” Bir Kurucu Meclis tiyesi olan Joseph-Ignace Guillotin isimli bir
anatomi doktoru, Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi’ne dayanarak bu ayrimci &liim
cezast uygulamasina son verilmesini ve daha insancil ve esitlik¢i bir uygulamaya
gecilmesini onermistir.>*® Meclis’e soyle bir teklif sunmustur: “Benzer suglar, su¢lunun
sosyal statiisiine bakilmaksizin benzer cezalari gerektirir. Oliim cezasi verildiginde, su¢ ne
olursa olsun, infazi aym olacaktir. Suclunun kafasi basit bir mekanizma ile kesilecektir.>*
Bu prosediir hem sinifa gore 6liim cezast yontemini kaldiracagi igin esitlik¢idir, hem
de gereksiz aciy1 Onleyecegi igin insancildir. Zira daragaci ¢cok yavas, carkta germe,

tekerlek ve yakma da ¢ok ac1 vericidir.?*’

Kurucu Meclis oOncelikle, mensup olduklar1 sinifa bakilmaksizin herkesin
kilicla kafalar1 kesilerek oldiiriilmesi segenegini degerlendirmistir. 3 Haziran 1791°de
de sinifina bakilmaksizin herkesin kafasi kesilerek infaz edilecegine karar vermistir.>>!
Ancak meslegi bas cellatlik olan Charles-Henri Sanson isimli bir temsilci, birtakim
cekinceler dile getirmistir. Ona gore kiligla kafa kesmek, cok sayida yetenekli cellat
ve keskin kili¢ gerektirmektedir ve her seferinde kafanin hizlica kesilebilmesinin

garantisi yoktur. Bu tiir infazlarda kiliglar ¢cok sik kirtlmaktadir ve Paris’teki cellat bile

345 Marguerite Rateau, "Les Peines Capitales et Corporelles en France sous 1'Ancien Regime (1670-
1789)", International Annals of Criminology, Vol. 2, No. 2, 1963, s. 278, 284.

346 Harold J. Morowitz, “The Kindly Dr. Guillotin”, Hospital Practice, Vol. 28, No. 4, 1993, s. 14.

347 {ronik bir sekilde, bu gériismelerde Robespierre 6liim cezasina kesinlikle karst ¢ikmis ve tamamen
kaldirilmasi gerektigini savunmustur. Bkz. Schama, a.g.e., s. 606.

348 Ciaran F. Donegan, “Dr Guillotin-reformer and humanitarian”, Journal of the Royal Society of
Medicine, Vol. 83, No. 10, 1990, s. 638.

349 Dora B. Weiner, “The Real Doctor Guillotin”, JAMA: The Journal of the American Medical
Association, Vol. 220, No. 1, 1972, s. 88.

350 John C. Davenport, The French Revolution and the Rise of Napoleon, New York, Chelsea House,
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sadece iki tane kilica sahiptir. Bu yiizden boyle bir kararin verilmesi uygulamada

problemlere yol agacaktir.’>?

Dr. Guillotin bu sefer de kafa kesme isleminin insan giiciiyle degil, bilimsel ve
modern bir sekilde, hizli ve acisiz bir 6liim saglayan bir makine araciligiyla
yapilmasin1 énermistir.>>®> Bunun {izerine Antoine Louis isimli bir bagka doktor,
Tobias Schmidt isimli Alman bir piyano yapimecisi birlikte, giyotin iizerine ¢aligmalara
baslamistir.’®* Aslinda daha once baska iilkelerde de giyotine benzer diizenekler
kullanilmaktadir. Ornegin italya’da “mannaia”, Iskogya’da “maiden”, Ingiltere’de
“halifax”, Almanya’da “diele”, “hobel” ve “dolalora” isimli giyotin benzeri makineler
bulunmaktadir.>>> Ancak Louis ve Schmidt bu makineleri gelistirerek giiniimiizde
bildigimiz anlamdaki giyotini ortaya ¢ikartmuslardir. Once hayvanlar iizerinde test
etmisler ve bu testler sonucunda yiiksekligini artirmak veya normalde diiz olan bigak
kismini tiggen sekline doniistiirmek gibi birtakim degisiklikler yapmislardir. Zira Dr.
Louis koyunlar iizerinde yaptig1 deneylerde liggen bigagin diiz bicaga gore daha
diizgiin kesikler olusturdugunu gozlemlemistir.’> Bir hafta igerisinde bitirilen icat,
oncelikle Bicétre Hapishanesi’ndeki cesetler iizerinde denenmistir.>>” Sonugtan
memnun olunca da giyotini, halka acik infazlar gerceklestirmek {izere, Paris’teki
Belediye Binasi 6niindeki Gréve Meydani’na kurmuslardir. 1792°de Nicolas-Jacques
Pelletier isimli bir mahkumun giyotin kullanilmak suretiyle infaz edilmesiyle de ilk
giyotin kullanimi gergeklestirilmistir.3® 24 Ocak 1792’de soygun ve cinayet
suglarindan hiikiim giymis bir suclu olan Pelletier, giyotin kullanima hazir hale gelene
kadar bekletilmis ve en sonunda 25 Nisan 1792°de Gréve Meydani’nda halka agik bir

sekilde infaz edilmistir.>°
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Gosteri oldukga kanli olmasina ragmen, giyotin kalabaligin kana susamigligini
tatmin etmek icin fazla hizli kalmistir. Zira halk, daragacinda asilan cesetlerin giinlerce
teshir edilmesine, yakilanlarin, tekerlekle kemikleri kirilanlarin veya c¢arkta
gerilenlerin uzun ve ac1 ¢1gliklarina aliskindir 3% izleyiciler, "Bana tahta daragacimi
geri ver!" seklinde sloganlar atmistir.®! Ancak giyotin yine de kisa siirede popiiler
Fransiz kiiltiiriiniin bir {irlinii haline gelmistir. Partilerde minyatiir giyotinlerle ekmek

ve meyveler kesilmis, hatta ¢ocuklar igin oyuncak giyotinler bile tiretilmistir.>?

Giyotinin Terér donemi bakimindan biiyiikk 6nemi bulunmaktadir. Zira
giyotinle beraber, infaz ¢cok hizli gerceklestirilebilen bir is haline gelmistir. Cellatlar
artik 13 dakika i¢inde bir diizine kisiyi infaz edebilmektedir.’®® Bu sayede Teror
doneminde binlerce kisi, cogu zaman yargilanmadan ve ¢ok az sebeple, giyotinle infaz
edilmistir. Halk arasinda “milli jilet” (/e rasoir national) veya “sessiz degirmen”
(moulin a silence) gibi isimlerle amlmaya baslanan giyotin,*** Devrim
Mahkemeleri’nin devrim karsitlarin1 6ldiirme aract konumuna gelmis ve 16. Louis,
Marie Antoinette, Danton ve Robespierre de dahil olmak {izere binlerce kisinin
infazinda kullanilmistir. Fransiz Devrimi'nin esitlik¢i ve demokratik dogasinin bir
ornegi olmasini amagladigi aygitin siddet ve katliam sembolii haline gelmesi, Dr.
Guillotin’i dehsete diistirmiistiir. Hepsinden kétiisii de bu 6liimciil makinenin sonsuza
dek onun adiyla anilacak olmasi, hatta sarkilara bile konu olmasidir. Halk arasinda
sOylenen bir sarkida soyle denmektedir: “Guillotin, doktor, politikaci. Diisiinsene giizel
bir sabah, daragact insanlik disi (...) oluyor. Ve eli bir anda bizi 6ldiirecek makineyi yapiyor,
giyotin adini verecegimiz...” >%> Jakobenlere 6vgii i¢in ¢ikarilmig bir baska sarkida ise

su sozler gegmektedir: “Ey sen, biiyiileyici giyotin! Kraligeleri ve krallari kestin. Senin ilahi

360 Schama, a.g.e., s. 605.
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Girondin temsilcisinin infazi sadece 26 dakika siirecektir. Bkz. Arasse, a.g.e., s. 27, 83.
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etkinle, haklarimizi geri aldik. ”*°° Tiim bunlardan biiyiik tiziintii duyan Guillotin, kalan
20 yillik hayati boyunca bu yiikii omuzlarinda tasimis ve sugluluk duygusu iginde
yasamustir.>®” Guillotin 1814 te 61diikten sonra ailesi, makinenin isminin degistirilmesi
icin Fransiz hiikiimetine dilek¢e vermistir. Ancak hiikiimet dilekg¢eyi reddederek,
makinenin ismi yerine ailenin soyadini degistirmistir. Giyotinin infazlarda
kullanilmas1 Fransa’da 1977 yilina kadar devam etmistir.’®® 1981 yilinda Fransa’da

tiim 6liim cezalarinin kaldirmasiyla giyotin tarihe karigmustir.

2.2.2. Konvansiyon’un Secilmesi: Montagnardlar ve Girondinler

Konvansiyon temsilcilerinin se¢ilmesi icin iilke genelinde se¢im kurullart 2
Eyliil itibariyle iki dereceli bir se¢im sistemi ile goreve baslamis, se¢imler 20 Eyliil’e
kadar siirmiistiir. Pasif yurttaglara da se¢im hakki verilmesine ragmen, bir¢cogu
oylamaya katilmamigtir. Ancak bundan halkin devrim karsiti oldugu anlami
¢ikartlmamalidir. Zaten yoksul olan ve birgok iste giinde 16 saate kadar ¢aligan halk,
ise gitmeyip giinlilk iicretlerinden yoksun kalmak yerine yorucu bir is olarak
gordiikleri oylamalara katilmamayi tercih etmistir.’®® Ayrica segimler Eyliil
katliamlar1 hala devam ederken gerceklestirilmistir. Paris’te zaten korku hakimdir,
krala, monarsiye ve eski diizene karsi 1limli olanlar her yerde tehlikede
hissetmektedir.’’® Bu sebeple de se¢im sonuglari devrim atesiyle yanip tutusan
yurttaglarin oylartyla belirlenmistir. Meclis’te monarsist ve kralci tek bir temsilcinin

bile bulunmamasi bu yiizdendir.>”!

Konvansiyon Meclisi ilk oturumunu 20 Eyliil 1792’de, Avusturya ve Prusya’ya
kars1 Valmy zaferinin kazanildig1 giin gergeklestirmistir. 749 {iyesi bulunmaktadir,

bunlarin 96’s1 eski Kurucu Meclis iiyesi, 190’1 da Yasama Meclisi iiyesidir. Bu sebeple
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tiyelerin ¢ogunlugu yeni isimlerdir.*’”> Daha ilk giinlerden itibaren Konvansiyon
temsilcileri arasinda iki karsit grup ortaya ¢ikmis, onlarin arasinda da ikisine de esit
mesafede duran yeni bir grup belirmistir:

e Girondin’ler, ekonomik ¢ikarlarindan bir tiirlii vazgegemeyen biiyiik
burjuvaziden, yani varlikl tliccar, sanayici, toprak sahibi veya is adami
temsilcilerden olusmaktadir. Bu sebeple ekonomik liberalizm ve
serbest rekabeti savunmuslar ve ekonomide “laissez faire” (birakiniz
yapsinlar) yaklagimini benimsemislerdir. Miilkiyeti dokunulmaz ve
temel bir hak olarak gormektedirler. Bu sebeple Konvansiyon’da
ekonomiyi diizenlemek igin alinan ¢ogu tedbire karsi ¢ikmislardir.
Ulkeyi savasa sokan karar1 vermeleri ve 10 Agustos isyanindaki pasif
duruslar1 sebebiyle devrimci halkin géziinde diigsmiislerse de ekonomik
yaklagimlar1 nedeniyle zengin burjuvalardan destek almaktadirlar. 10
Agustos olaylarinin  halkta yol actigi devrimci ruhtan nefret
etmektedirler. Bunlara gore halk yonetimde s6z sahibi olma konusunda
yetkin degildir. Tktidar sadece burjuvaziye taninmalidir. 37> Brissot’’*
ve Pierre-Victurnien Vergniaud gibi isimlerin liderliginde
birlesmislerdir. Montagnardlarin aksine merkeziyet¢iligi karsidirlar ve
federalizmi savunmaktadirlar.’”> Brissot hari¢ olmak iizere c¢ogu
Fransa’nin giiney bolgelerinden gelmektedir.?7°

e Montagnard’lar yani Daglilar, Meclis salonunun arkalarindaki yiiksek
siralarda oturmalar1 sebebiyle bu isimle anilmislardir.’”” Orta

burjuvazi, esnaf ve zanaatkarlardan olusan bu grup, Jakoben

372 Coquard, a.g.e., s. 145; Gaxotte, a.g.e., s. 191; Rudé, Israel ve Mathiez’ye gore temsilci sayisi
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Kuliibii'nlin  Meclis’teki  yansimasidir.  Girondinler gibi ¢ogu
burjuvaziden geldigi i¢in ekonomik liberalizmi savunsalar ve
miilkiyete dokunulmasina kars1 olsalar da, devrimi korumak i¢in halkla
birlesmeleri onlar1 halk yanlis1 bir siyaset izlemeye itmistir. Bu sebeple
halkin ekonomik ¢ikarlarini iistte tutmaya ve o an ne gerekiyorsa onu
yapmaya daha yatkindirlar. Zira devrimi ancak halkin yardimiyla
stirdlirebileceklerini anladiklari i¢in halk hareketi ile birlesmislerdir.
Robespierre, Marat, Danton, Desmoulins gibi taninmig isimlerin de
bulundugu grubun temsilcilerinin ¢ogu Paris se¢im bolgelerinden
secilmistir, hatta Paris’in 24 temsilcisinin biri hari¢ hepsi bu
gruptandir.’’®
e La Plaine (Ova) ya da diger adiyla /e Marais (Bataklik), herhangi bir
kuliibe yakinlik gostermeyen ve meclisin ¢cogunlugunu olusturan
gruptur. Montagnardlar kadar radikal, Girondinler kadar da iliml
olmadiklari i¢in ikisi arasinda orta yolcu bir tutum benimsemislerdir. O
anki c¢ikarlar1 hangisine daha uygunsa onun yaninda karar vermisler,
pragmatik bir yaklasim sergilemislerdir. Cogunluk olduklar1 i¢in oylar
hayati onem tagimaktadir. Bu sebeple de Konvansiyon’daki gii¢
dengelerini zaman zaman degistirmislerdir.?” Kasim 1792°de
Daglilara yakinlik gosterenler birleserek Ugiincii Parti denen dernegi
kurmuslardir.3%°
Tim bu gruplarin iiye sayilar1 zaman igerisinde birbirlerine kaymalar sebebiyle

degisiklik gosterdiginden kesin sayilarini belirtmek zordur.?8!

Montagnardlar ve Girondinler ayrimi1 zaten Yasama Meclisi’nin aldig1 savag
kararindan beri kendini gostermis bir ayrimdir. O zamanlar Jakobenlerin i¢inde olan

Brissot taraftarlarinin savas goriismeleri siirecinde Robespierre ile ayri diismeleri
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neticesinde Jakobenler ikiye boliinmiis; Brissot taraftarlarina Girondinler,
Robespierre’in etrafinda toplanan Jakobenlere ise Montagnardlar denilmeye
baslanmistir. Bu ayrim Konvansiyon ile beraber iyice siddet kazanmistir. Daha ilk
oturumlardan itibaren Girondinler, Montagnardlar1 Eyliil katliamlarina sebep olmakla

382 Girondinler,

suclamigtir ve iki grup arasinda uzun atismalar donmiistir.
Robespierre, Danton ve Marat’y1 “diismanlarinin cesetleri tizerinden gili¢ kazanmak
isteyen zorbalar” olmakla itham etmistir. Bu ithamlarin sebebi Paris Komiinii’niin
halk: silahlandirmasi ve Marat’'nin 19 Agustos tarihinde Halkin Dostu gazetesinde
halki Abbaye Hapishanesi’ne gidip papazlar1 ve su¢ ortaklarimi kiligtan gegirmeye
tesvik eden bir yaz1 yayimlamis olmasidir.’®3 Se¢im siirecinde de bu politikayi izleyen
Girondinler, bu sayede tasradan birgok temsilci ¢ikarabilmistir. Paris ise tam tersine

Komiin’ii desteklemistir. Girondinleri krala kars1 hosgdriilii olmakla suclayarak tiim

temsilcilerini Montagnardlar arasindan segmistir.384

Montagnardlar ve Girondinler arasindaki atigmalar zaman gegtikce iyice
siddetlenmistir. Girondinler stirekli olarak Montagnard liderlerini diktator ve despot
bir yonetim kurmaya c¢alismakla suglamistir (ki siire¢ haksiz olmadiklarin
gosterecektir). Montagnardlar ise, Ozellikle Robespierre’in konusmalarinda,
Girondinleri cumhuriyeti sadece kendi ¢ikarlari i¢in istemekle ve sadece zengin
kesimin menfaatine hizmet etmek diisiincesinde olmakla sucglamustir.3®® iki grup
arasindaki bu ¢ekisme 2 Haziran 1792’de Girondinlerin temsilciliklerinin
diistiriilmesine kadar devam edecek, en sonunda da Montagnardlarin zaferiyle

sonuglanacaktir.

2.2.3. Konvansiyon’un Ilk Faaliyetleri ve Cumhuriyetin flam

Konvansiyon Meclisi’nin de, ayn1 Kurucu Meclis ve Yasama Meclisi gibi,

oturumlarinin Manege salonunda gerceklestirilmesine karar verilmistir. Ancak

382 Bookchin, a.g.e., s. 397; Doyle, The Oxford History of the French Revolution, s. 221; Gaxotte,
a.g.e.,s. 195.

383 Mignet, a.g.e., s. 189-191; Hazan, a.g.e., s. 189; Schama, a.g.e., s. 76.

384 Bookchin, a.g.e., s. 397; Hazan, a.g.e., s. 190-191.

385 Soboul, a.g.e., s. 295.
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Manege’in gdyle bir problemi bulunmaktadir: Cok biiyiikk bir salon olmamasi
nedeniyle, halkin kalabalik bir sekilde izleyici olarak igeri alinmas1 miimkiin degildir.
Yukarida da deginildigi gibi, Genel Meclisler’den beri halk, meclis oturumlarina
izleyici olarak katilarak oturumlar1 takip edebilmektedir. Oturum siiresince tezahiiratta
bulunarak veya alkis ve 1slik tutarak tartismalarin gidisatini belirleyebilmektedir.
Ancak Manége salonunun kii¢iikliigi, iceri ¢cok fazla kisi alinmasina engel olmaktadir.
Bu durum halkla ¢ok i¢ i¢ce olmayan Kurucu Meclis ve Yasama Meclisi doneminde
sorun yaratmasa da, artik halk hareketinin 6nem kazanmasi sebebiyle Konvansiyon
acisindan sorun olarak goriilmiistiir. Hatta Marat tarafindan elestirilerek daha biiytlik
bir salon talep edilmistir.’®¢ Bu sebeple oturumlarin Tuileries Sarayi’nda onceden
tiyatro olarak kullanilan Machines Salonu’na tasinmasi istenilmistir; ancak salonun
hala restorasyon altinda olmasi sebebiyle 10 Mayis 1793’e¢ kadar oraya
taginamamiglardir.®®” Konvansiyon yine de halki yonetime daha fazla katabilmek i¢in
bir yenilik getirmistir: Artik her oturumun agilisinda, halkin dilekgeleri okunacak ve
halk tarafindan gorevlendirilen heyetler dinlenecektir. Boylelikle halk ilk kez Meclis’e

sesini dogrudan duyurabilecektir.3%?

Konvansiyon 21 Eylil 1792 tarihinde oybirligiyle verdigi bir kararla
monarsinin kaldirilmasini alkislar esliginde kabul etmistir.>®® Ertesi giin, 22 Eyliil’de,
Konvansiyon’un resmi evraklarin artik “Cumbhuriyetin 1. y1l1” ibaresini tasiyacagi
yine oybirligiyle kabul edilmistir.>** Yine ayni giin uzun tartigmalar sonucu ilk olarak
tiim idari ve adli organlarin; hakimlerinin ve zabit katiplerinin yenilenmesine; ikinci
olarak da hakimlerin ayrim gozetmeden biitiin yurttaglar arasindan secilebilmesine

karar verilmistir.’*! 25 Eyliil’de ise Girondinlerin tepkilerine ve uzun tartismalara

386 Jack Richard Censer, Prelude to Power: The Parisian Radical Press, 1789-1791, London, Johns
Hopkins University Press, 1976, s. 65-66; Sophia Rosenfeld, “On Being Heard: A Case for Paying
Attention to the Historical Ear”, The American Historical Review, Vol. 116, No. 2, 2011, s. 331.

%7 Hazan, a.g.e., s. 415.

388 Hazan, a.g.e., s. 192.

389 Alison, a.g.m., s. 421; Andress, a.g.e., s. 116; Furet, a.g.e., s. 117; Soboul, a.g.e., s. 288.

3% Doyle, The Oxford History of the French Revolution, s. 194; Gaxotte, a.g.e., s. 192; Schama,
a.g.e., s. 624.

31 Hazan, a.g.e., s. 198-199.
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ragmen yine oybirligiyle, Fransiz Cumhuriyeti’nin bdliinmez bir biitiin oldugu kabul

edilmistir.?

2.2.4. 16. Louis’nin Yargilanmasi ve Infazi

16. Louis’nin yargilanmasi, Montagnardlar ve Girondinler arasindaki
zitlagmalar1 daha da artirmistir. Girondinler krala karst daha ilimlhi bir yaklagim
sergilemektedirler, yargilanmasina karst ¢ikmasalar da idamini engellemek
istemektedirler.’*> Ancak Montagnardlar tekrar monarsiye doniilmesinden korktuklar1
icin kralin 6liimle cezalandirilmasi taraftaridir.’** Bu sebeple Robespierre Meclis’te,
kralin halka ihanetten infaz edilmesine yonelik bir konusma yapmistir. Ona gore halk
10 Agustos’ta krali zaten yargilamistir. Halk kararini verdigi i¢in de bir mahkeme
kurulmasina ihtiya¢c yoktur, Meclis halkin kararma uygun olarak 6liim cezasi
onamalidir.’*> Robespierre’in yakin dostu olan, Konvansiyon’daki yeni isimlerden 25
yasindaki gen¢ Louis Antoine de Saint-Juste ise, krali adil yargilama derdinde
olanlarin hicbir sekilde cumhuriyet kuramayacagini, kralin ya saltanatina devam
etmesi ya da Olmesi gerektigini, ikisinin ortasi bir durumun miimkiin olmadigini
vurgulayarak soyle demistir: “Bastille’in, Nancy nin, Champ-de-Mars’in, Tuileries nin

katili budur. Hangi diisman, hangi yabanci size daha fazla kotiiliik etmigstir? 3%

16 Ekim 1792°de Konvansiyon, Toulouse’lu bir avukat olan Jean-Baptiste
Mailhe’yi, kralin yargilanacagi davada uygulanmasi gereken ceza muhakemesi
usullini incelemekle gorevlendirmistir. Mailhe’nin su sorulara cevap aramasi
gerekmektedir: 1791 Anayasasi ile dokunulmazligi garanti edilen kralin “Louis Capet”
olarak siradan bir yurttas gibi yargilanmasi miimkiin miidiir? Eger miimkiinse hangi
mahkemede yargilanacaktir? Anayasa, kralin gérevden alinmasini gerektiren suglari

acik bir sekilde belirtmektedir. Bunlar, silahli ayaklanmay1 tesvik etmek ve geri

392 Soboul, a.g.e., 5. 288-289.

393 Bookchin, a.g.e., s. 396; Hazan, a.g.e., s. 205-206; Lefebvre, Fransiz Devrimi, s. 269; Mathiez,
a.g.e., s. 255.

394 Coquard, a.g.e., s. 151.

395 Bugene Newton Curts, Saint-Just: Colleague of Robespierre, New York, Columbia University
Press, 1935, s. 41; Gaxotte, a.g.e., 198; Hazan, a.g.e., s. 207; Rudé, a.g.e., 124.

396 Curts, a.g.e., s. 39; Schama, a.g.e., s. 634; Hazan, a.g.e., 207; Soboul, a.g.e., s. 300.
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donmemek {lizere lilkeden ayrilmaktir. Ancak bu suglarin tek cezasi kralin gorevden
alinmasidir. Baska bir ceza Ongoriillmemistir. Kralin gorevden alindiktan sonra
isleyecegi suclar i¢in siradan bir yurttas olarak yargilanmasi miimkiindiir; ancak 16.
Louis zaten 10 Agustos’ta Yasama Meclisi’ne sigindiktan sonra Paris’in kuzeyindeki
Temple Hapishanesi’ne gonderilmistir ve o zamandan beri ailesiyle birlikte orada
hakkinda verilecek karar1 beklemektedir. Dolayisiyla hapishanede yeni suglar islemesi

muhtemel degildir.>’

Mailhe 7 Kasim’da sundugu raporunda, 1791 Anayasasi’nda diizenlenen kralin
dokunulmazhigi kuralinin gegersiz oldugunu belirtmistir. Zira yine Anayasa’ya gore
egemenlik milletindir ve bu dokunulmazlig1 krala veren millet istediginde de geri
alabilir. Dolayisiyla kralin siradan bir yurttas gibi yargilanmasi miimkiindiir. Ayrica
Mailhe ayni raporda, kralt mevcut veya duruma 6zel yaratilacak bir mahkemenin degil,
Konvansiyon’un yargilamasi gerektigini soylemistir. Ciinkii halki  sadece
Konvansiyon temsil etmektedir.?*® Rapor boylece, 16. Louis’nin Konvansiyon Meclisi

tarafindan yargilanabilecegi sonucuna ulagmaktadir.

Bu arada 20 Kasim’da Tuileries Sarayi’nda bulunan bir demir dolabin i¢ginden
kralin gizli yazismalar1 ele gegirilmis, bu yazigmalar kralin diisman devletler ve
gdocmen piskopos ve soylularla yaptigi isbirliklerini ortaya c¢ikarmistir.’*® Bunun
iizerine Konvansiyon 6 Aralik’ta, bu yazismalarin yer aldig1 belgeleri incelemek ve
kralin isledigi suglarin neler olduguna dair bir rapor hazirlamakla gorevli 20 kisilik bir
komisyon kurmustur.*”’ 11 Aralik’ta ise Konvansiyon hem iddia hem de yargilama
makami olarak kralin yargilanmasina baglamigtir.*’! Yargilama siirecinde 16. Louis,
avukatlariyla birlikte, biri 11 digeri de 26 Aralik’ta olmak {iizere iki kere

Konvansiyon’un huzuruna cikmis; ayni bir mahkemenin Oniindeymis gibi savunma
y > ay

397 Schama, a.g.e., s. 633; Timothy Tackett, The Coming of the Terror in the French Revolution, 1st
Edition, Massachusetts, Belknap Press, 2015, s. 233.

3% Furet, a.g.e., s. 119; Hazan, a.g.e., s. 206, Mignet, a.g.e., s. 197-198; Schama, a.g.e., s. 633.

399 Mathiez, a.g.e., s. 257; Mignet, a.g.e., s. 197; Gaxotte, a.g.e., s. 198; Hazan, a.g.e., s. 207; Rudé,
a.g.e., s. 125; Soboul, a.g.e., s. 300.

400 Hazan, a.g.e., s. 208; Soboul, a.g.e., s. 301; Mathiez’ye gore bu komisyon 21 Kasim’da 12 kisilik
olacak sekilde kurulmustur, 6 Aralik’ta ise komisyona 9 kisi daha eklenerek iiye sayisi 21’e
yiikseltilmigtir. Bkz. Mathiez, a.g.e., s. 258-259.

401 Rudg, a.g.e., s. 124.
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yapmis ve Anayasa ile kendisine verilen dokunulmazliga dayanmustir.*’> Krali
kurtarma amaciyla Olim cezasi kararina engel olmak derdinde olan, ancak
monarsistlikle suglanmaktan ¢ekindikleri i¢in bunu acik¢a dile getiremeyen
Girondinler, kararin bizzat halk tarafindan verilmesini ve referanduma basvurulmasini

talep etmislerdir.*%3

Boylelikle tasra vilayetlerinden gelecek oylarla kralin idamdan
kurtulabilecegini ummuslardir.*** Ancak Robespierre, Saint-Just ve Marat buna
kesinlikle kars1 ¢ikarak, halk oylamasinin kralin beraati ve belki de kralligin yeniden

kurulmasi ihtimallerini dogurabilecegini dile getirmislerdir.*%3

14 Ocak 1793’te baslayan krala verilecek ceza tartigmalarinda su {i¢ soruya
cevap aranmistir: “16. Louis kamu hiirriyeti aleyhinde gizli teskilat kurmaktan ve milli
giivenlik aleyhinde suikastlara girvismekten su¢lu mudur? Verilen karar icin millete
basvurulacak mi? Louis ye verilecek ceza ne olmali? 4% 16. Louis’nin kendisine itham
edilen suglardan suclu oldugu Konvansiyon’da oybirligiyle kabul edilmistir. Verilen
ceza i¢in halka bagvurulmasi, 278’¢ kars1 426 oyla reddedilmistir. Boylelikle
Girondinlerin krali idamdan kurtarma girisimleri basarisizlikla sonu¢lanmistir. En
sonunda da 16 Ocak giinii yapilan agik oylamada, 334’¢ kars1 387 oyla kralin 6lim
cezasina carptirilmasina karar verilmistir. Bunun sonucunda Girondinlerden 26
temsilci, 6liim cezasinin tecil edilmesine yonelik teklif sunmustur. 18 Ocak’ta yapilan

oylamada ise bu teklif 310’a kars1 380 oyla reddedilmistir.*"”

16. Louis, 21 Ocak 1793 tarihinde saat 11°de, giinlimiizde Concorde Meydani
olarak anilan Révolution Meydani’nda, askerlerden ve halktan olusan 20.000 kisilik

408 fnfaz sirasinda sakin bir tutum

bir kalabaligin 6niinde giyotinle infaz edilmistir.
takinmis ve son ana kadar kendisine itham edilen suglar1 islemedigini ve masum

oldugunu iddia etmistir. infaz gergeklestirilmeden 6nce halka seslenmeye ¢alismus,

402 Gaxotte, a.g.e., s. 199; Hazan, a.g.e., s. 208; Mathiez, a.g.e., s. 261; Mignet, a.g.e., s. 202.

403 Mignet, a.g.e. s. 203.

404 Doyle, The Oxford History of the French Revolution, s. 195.

405 Gaxotte, a.g.e., s. 199; Soboul, a.g.e., s. 301.

406 Soboul, a.g.e., s. 302; Hazan, a.g.e., s. 209.

407 Gaxotte, a.g.e., s. 199-200; Hazan, a.g.e., s. 209; Schama, a.g.e., s. 645-646, 649; Soboul, a.g.e., s.
302.

408 Davidson, a.g.e., 2016, s. 143; Rudé¢, a.g.e., s. 124-125; Soboul, a.g.e., s. 303; Schama, a.g.e., s. 649-
650.
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ancak trampetlerin sesi sebebiyle konusmasi duyulmamistir.**® Boynunun kalinlig: tek
seferde Oldiiriilmesine engel olmus, giyotinin ikinci kez indirilmesine ihtiyag
duyulmustur.*'® iktidarmin Tanr1’dan geldigi uzun yillardir kabul edilmis olan kralmn,
bu sekilde siradan bir yurttas gibi, “Louis Capet” olarak infaz edilmesi, hem {ilkede
hem de iilke diginda biiyliik yanki uyandirmistir.*!! Devrimci Fransa ile Avrupa
hiikiimdarlarinin arasindaki savas iyice kizigsmis, Montagnardlar ve Girondinler

arasindaki ugurum da en dip noktasina ulagsmustir.

16. Louis’nin infaz edilmesinin ardindan Marie-Antoinette, 2 Agustos’ta
Temple Hapishanesi’nden, Seine Nehri’nin ortasindaki Ile de la Cité'de yer alan ve
kot sartlariyla bilinen Conciergerie Hapishanesi’ne nakledilmistir.*'? 14 Ekim
1793'te Paris Devrim Mahkemesi tarafindan vatana ihanet sucuyla yargilanmistir.
Zaten Avusturya’y1 yoneten hanedandan geldigi ve diismanla isbirligi yaptigindan
siiphelenildigi i¢in hiikiim giymesi zor olmamustir. Iki giin sonra, 16 Ekim'de suglu

bulunmus ve ayni giin giyotinle infaz edilmistir.*!3

2.2.5. Konvansiyon’un Kritik Giinleri

Cumbhuriyetin Fransa’ya baris ve huzuru getirecegi limit edilse de, beklenilen
sonuca ulasilamamistir. Tam aksine, igeride ekonomik kriz ve ayaklanmalarla,
disarida ise bitmek bilmeyen savaslarla miicadele edilmektedir. Girondinlerin
Konvansiyon’dan tasfiyesine kadar giden bu sikintili giinleri agiklamak igin dnce
icinde bulunulan ekonomik durumdan, ardindan da sinirlardaki savas ve vilayetlerde

¢ikan isyanlardan bahsetmek gerekir.

409 Gaxotte, a.g.e., s. 200; Schama, a.g.e., s. 650.

#1016, Louis’nin infaz téreninde olanlara iliskin detayh bilgi i¢in bkz. Christopher Hibbert, The Days
of The French Revolution, 1st Edition, New York, William Morrow, 1999, s. 188-189; Schama, a.g.e.,
S. 649-654.

411 Bookchin, a.g.e., s. 397.

412 Schama, a.g.e., s. 764-767.

413 Davidson, a.g.e., s. 201.
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2.2.5.1. Assignat, Ekonomik Kriz ve OfKeliler

Konvansiyon doneminde Fransa’da kullanilan kagit para birimi “assignat’dir.
Assignat aslinda devrimin bir iiriintidiir. 1789°da ruhban siifinin malvarliklarinin
devlet hazinesine katilmasiyla, Kilise topraklarinin satisin1 kolaylastirmak i¢in bu
topraklarin degerine esdeger olacak sekilde assignat isimli senetler piyasaya
strilmiistiir. Ancak hiikiimetin mali ihtiyaclarinin gittikce artmasi1 sebebiyle
assignat’larin kullanimi1 bagka alanlara da yayilmis ve assignat’lar kagit para birimine
doniigtiiriilmiistiir.*'* Assignat’nin piyasaya siiriilmesinden beri devam olarak yeni
assignat ¢ikarilmasi, Fransa’da biiyilk bir enflasyona sebep olmus ve 1793
ilkbaharinda Konvansiyon’u ciddi bir ekonomik krize siiriiklemistir. Bunda devam
etmekte olan savas giderlerinin artmasi ve Girondinlerin bu giderlerin ytikiinii vergiyle
varlikli kesimin sirtina yiiklemek yerine siirekli olarak yeni assignat ¢ikarmayi tercih

etmesi etkili olmustur.*!>

29 Kasim 1792°de Saint-Just assignat ¢ikarilmasini durdurmay1 6nerse de, bu
Oneri dikkate alinmamigs ve daha fazla assignat ¢ikarma politikasina devam
edilmistir.*!® Boylelikle enflasyon ve hayat pahalilig1 gittikge artmistir. Kralin infazi
ve savagin yayilmasi da assignat’nin degerini iyice disiirlince, biitlin yiyecek
iiriinlerinde fiyat artis1 yasanmigtir. Ekmek hem pahalilagmig, hem de toprak sahipleri
ve ¢iftgiler irlinlerini pazara gotiirlip diisiik degerdeki assignat ile satmak
istemediklerinden bulunmasi zor hale gelmistir. Bu sebeple iilke genelinde tekrar halk
ayaklanmalar1 ¢ikmaya baglamistir. Savas giderlerinin yiikiinii tagimak zorunda
birakilan, enflasyona kars1 higbir sekilde korunmayan halk, kitlik, aglik ve pahaliliga
kars1 sokaklara dokiilmiistiir. Cikan ayaklanmalar onceki senelere gore cok daha

yaygin ve yogundur.*!”

414 4ssignat’nm ortaya gikis1 ve kullammuyla ilgili detayli bilgi igin bkz. E. Levasseur, “The Assignats:
A Study in the Finances of the French Revolution” Journal of Political Economy, Vol. 2, No. 2, 1894,
s. 179-202; Ayrica bkz. Davidson, a.g.e., s. 55-58; Soboul, a.g.e., s. 217-219.

415 Levasseur, a.g.m., s. 187-190; Tanilli, a.g.e., s. 90.

416 Hampson, a.g.e., s. 160-161; Schama, a.g.e., s. 692; Soboul, a.g.e., s. 312.

417 Hazan, a.g.e., s. 203; Soboul, a.g.e., s. 313-314.
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Bu ayaklanmalardan bir kism1 da Jacques Roux isimli bir papaz yardimcisinin
onderligindeki “Ofkeliler” (Les Enragés) isimli radikal bir grup tarafindan
¢ikarilmigtir.*!® Bu grup, 1793-1794 yillarinda Fransa’daki ekonomik krizler sebebiyle
bir araya gelmis, serbest ticaretin ve varlikli burjuvazinin karsisinda durmus ve
devrimci siirecte onemli bir rol oynamustir. Roux’nun 6nderligindeki Ofkeliler,
mallarin  zenginlerin aleyhine ve yoksullarin lehine olacak sekilde yeniden
paylastirilmasi gerektigini savunmuslar; ekonomik zorluklara, yoksulluga ve acliga
kars1 eylemler diizenlemislerdir.*'® Ozellikle diisiik gelirli ve is¢i smifindan insanlarin
yasadig1 sikintilara dikkat cekmisler ve temel gida maddelerine tavan fiyat konulmasi,
devlet yardimlarinin artirilmasi, zenginlere agir vergiler getirilmesi ve ekonomik krize
¢6ziim olacak tedbirler alinmasi gibi taleplerde bulunmuslardir.*?° Jacques Roux,
Konvansiyon’a yazdigi bir dilek¢ede soyle demistir: “Bir sinif insan bir diger sinifi hi¢hir
ceza gorme korkusu olmadan ag¢ birakabiliyorsa, ozgiirliik bos bir hayaldir. Zengin,
hemcinsinin yasama ve olme hakkini tekelinde tutuyorsa, esitlik bos bir hayaldir. Devrim

karsithgr yurttaslarin dortte iigiiniin gozyast dokemeden elde edemedigi gida maddelerinin

fivat iizerinden giinden giine isliyorsa, Cumhuriyet bos bir hayaldir. "**!

Ofkeliler tutarli bir siyasi programa sahip iyi orgiitlenmis bir topluluk
olusturmasalar ve genellikle daginik halde eylem gosterseler de, Paris’in yoksul
kesimi iizerindeki etkileri nedeniyle Konvansiyon’da kaygiya sebep olmuslardir.*?
Montagnardlar ilk baglarda Ofkeliler’in ve halkin destegini kazanmak amaciyla
ekonomik tedbir taleplerini karsilama egiliminde bir tutum sergilemislerdir.*?* Ancak
serbest piyasa savunucusu Girondinler’in varlikli kesimin menfaatlerini korumak

adina ¢ikarilacak her tiirlii tedbirin 6niinde durmaya g¢alismasi ve halkin cektigi

sikintilar karsisinda  vurdumduymaz bir tavir sergilemesi, Ofkeliler’in dikkatini

418 Jean-Francois Varlet ve Jean-Théophile Leclerc de grubun énder isimlerindendir. Bkz. Hazan, a.g.e.,
s. 239.

419 Bookchin, a.g.e., s. 406.

420 Robert Barrie Rose, “Socialism and the French Revolution: The Cercle Social and the Enragés”,
Bulletin of the John Rylands Library, Vol. 41, No. 1, 1958, s. 151; Gaxotte, a.g.e., s. 194; Tanilli,
a.g.e., s. 91.

421 Morris Slavin, “Jacques Roux: A Victim of Vilification”, French Historical Studies, Vol. 3, No. 4,
1964, s. 529; Hazan, a.g.e., s. 240; Soboul, a.g.e., s. 348-349.

422 Bookchin, a.g.e., s. 406; Rose, a.g.m., s. 151.

423 Mathiez, a.g.e., s. 274, 313.
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cekmelerine sebep olmus, halkin goziinde daha da kiigiilmelerine yol agarak

diistislerini hizlandirmigtir,*24

2.2.5.2. Avrupa ile Savas

Valmy’de Prusya’ya karsi kazanilan zaferden sonra 6 Kasim 1793’te
Jemappes’te de Avusturya’ya karsi biiyiik bir zafer kazanilmis; Fransa ordusu Kasim
ay1 i¢cinde Briiksel, Liege, Anvers ve Namur’ii de ele gegirerek -o donem Avusturya
sinirlar1 i¢inde olan- Belgika’nin tiim topraklarini isgal etmistir.*>> Ancak bu sefer de
Konvansiyon’da isgal edilen topraklarda nasil bir yonetim kurulacagi sorunu giindeme
gelmigtir. Fethedilen topraklarda devrim ilkeleri mi uygulanacaktir, yoksa eski
diizenlerine sayg1 m1 gosterilecektir? Buralar Fransiz himayesi altinda ayr1 birer devlet
mi olacaktir, yoksa ilhak mi edilecektir?*?® Uzun tartigmalardan sonra Konvansiyon,
19 Kasim 1792°de, ozgiirliiklerini geri kazanmak isteyen biitlin halklara kardeslik ve
yardim sunmay1 vaat eden bir karar almistir.*?” 15 Aralik’ta ise bu topraklarda devrim
kanunlar1 uygulanacagima ve imtiyazli ve zorbalarin hepsine diisman muamelesi
yapilacagina dair ayri bir karar alarak 19 Kasim’daki kararini tamamlamstir.*?® Bu
karar, idari makamlardaki kimselerin gorevlerinden alinarak yerlerine
Konvansiyon’un uygun gordiigii isimlerin getirilmesi, imtiyazlarin kaldirilmasi,
ruhban smifinin mallarina el konulmasi, derebeylik haklar1 ve asar gibi mevcut
vergilerin yerine yeni vergiler getirilmesi anlamma gelmektedir.** Iki karar da
Avrupa’da biiyiik yanki uyandirmis, Fransa'nin Avrupali monarsiler tarafindan tehdit
olarak goriilmesine yol agmistir. Fransa'nin sinirlarini genisletmesinden ve devrimci
hiikiimeti diger Avrupa lilkelerine yaymasindan korkan iktidarlar, Fransa’ya karsi
cephe alarak Fransa’nin Avusturya ve Prusya ile girdigi savasta ilk basta verdikleri

tarafsizlik kararlarin1 yavas yavas degistirmeye baslamislardir.3°

424 Coquard, a.g.e., s. 153-154; Furet, a.g.e., s. 131; Rose, a.g.m., s. 152.

425 Bookchin, a.g.e., s. 398; Mathiez, a.g.e., s. 277-278; Mignet, a.g.e., s. 209; Hampson, a.g.e., s. 157;
Hazan, a.g.e., s. 214; Schama, a.g.e., s. 625-626.

426 Gaxotte, a.g.e., s. 205.

427 Bookchin, a.g.e., s. 398; Mathiez, a.g.e., s. 284; Soboul, a.g.e., s. 304-306.

428 Mathiez, a.g.e., s. 286.

429 Gaxotte, a.g.e., s. 206; Hazan, a.g.e., s. 215; Soboul, a.g.e., s. 308.

430 Soboul, a.g.e., 309.
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[k 6nce Ingiltere ile iliskiler bozulmustur. Zaten Fransa ile Ingiltere arasinda,
denizlerde iistiinliik saglama ve somiirge elde etme konularinda uzun stiredir siiregelen
ve son yillarda iyice siddetlenen bir rekabet bulunmaktadir. Fransa’nin elde ettigi
topraklar sayesinde daha da giigleneceginden korkan Ingiltere’nin 16. Louis nin
infazindan sonra Londra’da yas ilan etmesi ve Fransiz ekonomisini zayiflatmak i¢in
Fransa’ya kars1 bir deniz ablukasi baslatmasi sonucu Konvansiyon, 1 Subat 1793’te

hem Ingiltere’ye*! hem de miittefikleri Hollanda’ya*3? kars1 savas ilan etmistir.*33

Ingiltere ve Hollanda ile baslayan gerilim hizli bir sekilde diger Avrupa
iilkelerine de yayilmistir. 16. Louis’nin infazindan sonra, gili¢lii monarsist duygulara
sahip Ispanya’da, ispanyol Disisleri Bakan1 Manuel Godoy Fransiz diplomat Jean-
Baptiste Bourgoing ile goriismeyi kabul etmemistir. Bourgoing bunun sonucunda 22
Subat 1793’te Ispanya’dan ayrilmistir ve 7 Mart 1793’te Konvansiyon Ispanya’ya
kars1 da savas ilan etmistir.*** Akabinde italya ile de iliskiler gerilmistir. Zaten Kilise
mallarma el konulmasindan ve ruhban siifina Rahipler Medeni Anayasasi’na yemin
etme zorunlulugu getirilmesinden beri, Papa devrim karsit1 bir tutum benimsemistir.
13 Ocak 1793’te Fransiz diplomat Frangois de Bassville’in Napoli’de rahipler
tarafindan kigkirtilan bir halk ayaklanmasinda oldiiriilmesi, Papa ile iliskilerin
tamamen kesilmesine ve italya ile de savasa girilmesine yol acmistir.*>> Boylelikle
Fransa artik, kendisine kars ittifak olusturan -neredeyse- biitiin biiyiik Avrupa giigleri

ile savas halindedir.*3¢

1 Ingiltere’nin devrime kars1 tutumunda Edmund Burke’un ideolojisinin Ingiltere’de bigimlenmesinin

de etkisi goz ardi edilemez. Burke’iin 1790 yilinda kaleme aldig1 ve devrimi derin bir sekilde elestirdigi
“Fransiz Devrimi Uzerine Diisiinceler” adl1 eseri basta Ingiltere olmak {izere biitiin Avrupa’da biiyiik
yanki uyandirmis, sadece iki yil i¢erisinde 30.000 satig yapmustir. Bkz. Doyle, The Oxford History of
the French Revolution, s. 169.

432 Konvansiyon’un Hollanda’ya kars1 savas ilan etmesinde Amsterdam Bankasi’nin kontroliinii ele
gecirerek bozulan ekonomiyi diizeltme diisiincesi etkili olmustur. Bkz. Mathiez, a.g.e., s. 293.

433 Mignet, a.g.e., s. 210-211.

434 Hampson, a.g.e., s. 167; Lefebvre, Fransiz Devrimi, s. 281.

435 Soboul, a.g.e., s. 311.

436 Bookchin, a.g.e., s. 398.
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2.2.5.3. Zorunlu Askerlik Cagrisi ve Vendée Ayaklanmasi

Fransa’nin diisman ordulara karsi biiyiikk zaferler kazanmasinda, orduya

goniillii askerlerin de alinmaya baslanmasiyla beraber*’’

Avusturya ordularina karsi
saglanan sayisal istiinliik etkili olmustur. O donem Fransiz ordularinda iki birimli bir
sistem benimsenmigtir. Askeri egitim almis birlikler ve goniillii birlikleri ayr1 ayri
orgiitlenmistir. Mavi {liniformalar1 sebebiyle Maviler olarak anilan goniillii birlikleri
askerlerden daha ¢ok ticret almaktadirlar ve komutanlarini kendileri segebilmektedir.
Sadece kisa bir donem igin orduya alinan bu birlikler i¢inde siki bir disiplin
bulunmamaktadir. Buna karsilik, beyaz iiniformalar1 sebebiyle Beyazlar olarak anilan
askeri birlikler uzun bir dénem i¢in goreve gelmektedirler, daha az iicret almaktadirlar,
sik1 bir disipline tabidirler ve komutanlar1 bakanlik tarafindan atanmaktadir. Birlikler
arasindaki bu farkliliklar sebebiyle aralarinda sik sik gerginlik yasanmakta,

438 Ordudaki diizensizligin oniine gegmek

anlagmazliklar ve kavgalar ¢ikmaktadir.
isteyen Konvansiyon 21 Subat 1793’te bir karar alarak ordu igindeki ikili sisteme son
vermis ve asker ve goniillii birliklerini birlestirmistir. Bu karara gore iki goniilli
birligi, bir asker birligiyle birlestirilecek, bu birliklerde ayni riitbedekiler ayni iicrete
tabi olacak, ayni tiniformay1 giyecek ve komutanlarin1 kendileri segecektir. Boylece,

goniilliilerin vatan sevgisi ile askerlerin deneyim ve disiplini bir araya getirilecektir.**°

Ancak 1793 yilinin ilk aylarinda, goniilli askerlerin biiyliik ¢cogunlugunun
savas kosullar1 nedeniyle ordudan ayrilmasiyla, Fransiz ordusu diisman ordulara karsi
sagladigi sayisal Uistiinliigii kaybetmistir. Aralik 1792°de 400.000 kisiden olusan ordu,
Subat 1793 te 228.000 kisiye diismiistiir.*** Bu arada zafer haberleri yerini yenilgiye
birakmistir. Diger Avrupa iilkelerinin Avusturya’ya destek olmasiyla Belgika

437 Varennes olayindan (1791) sonra Fransiz hiikiimeti, diisman istilas1 korkusu sebebiyle orduyu

giiclendirmeye karar vermistir. Bu kapsamda Kurucu Meclis, orduya goniillii askerlerin de alinmasina
ve goniillillerden olugan 100.000 kisilik bir birlik kurulmasina karar vermistir. Ayrica savas ilan1 ve
pasif yurttaslarin da Ulusal Muhafizlar’a katilmasiyla say1 daha da artmistir. Bkz. Mathiez, a.g.e., s.
127.

438 Hazan, a.g.e., s. 220; Soboul, a.g.e., s. 317-318.

439 Davidson, a.g.e., s. 194; Doyle, The Oxford History of the French Revolution, s. 205; McPhee,
Living the French Revolution 1789-1799, s. 125.

440 Davidson, a.g.e., s. 145; Mathiez, a.g.e., s. 296; Soboul, a.g.e., s. 316.
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kaybedilmis, savas Fransa sinirlar igerisine tasmnmustir.**! 442 Bu sebeple Konvansiyon
23 Subat 1793’te bir karar daha alarak, biitiin vilayetlerden -cocuk sahibi olmayan
bekar veya dul erkeklerden olusan- 300.000 kisinin orduya alinacagini ilan etmistir.
Goniilliiller yetmedigi takdirde de kalan saymin nasil tamamlanacagini da yerel
idarelerin inisiyatifine birakmustir. 44 444 1791 ve 1792 yillarinda yapilan goniillii asker
toplamalari, halk arasinda biiylik ilgiyle karsilandigi halde, 1793’te halkin tepkisi
farkli olmustur. Zaten halk, 16. Louis’nin infazindan sonra kendilerini neyin
bekledigiyle ilgili bir belirsizlik ig¢inde hissetmektedir. Enflasyon ve fiyat artisi
sebebiyle ekmek, kahve seker gibi en temel gida irilinlerini bile bulmakta
zorlanmaktadir. Bunlara ek olarak bir de savasin gidisatinin kotiiye gittigine sahit
olmaktadir. Dolayisiyla zorunlu asker toplanmasi karar1 halk i¢in artik bardagi tagiran
son damla olmustur.**® Ozellikle Bat1 vilayetleri olmak iizere biitiin Fransa’da
ayaklanmalar ¢ikmaya baglamistir. Bunlardan en ¢ok ses getireni ve en Onemlisi
Vendée ayaklanmasidir. Zorunlu askerlik ¢agrisi sebebiyle baslayan bu ayaklanma,
Ruhban Medeni Anayasasi’na karst rahiplerin Vendée halkinin dini duygularim
kiskirtmasiyla, kisa siirede devrim karsiti ve monarsist bir isyana doniismiistiir.**6
Vendée civarindaki bircok bdlgede koyliller Ulusal Muhafizlar’'in silahlarma el
koymus, Anayasa’ya baglilik yemini eden rahipleri ve devrimci isimleri

447

katletmislerdir.**” Konvansiyon’un biitlin vilayetlere asker toplamak i¢in gorevliler

gondermesi sonucu 2 Mart 1793’de Vendée’de koylillerin yaptig1 gosteriler ile

41 Mignet, a.g.e., s. 216.

442 Hatta Jemappes’te Avusturya’ya karsi zafer kazanan birliklerin komutam1 Charles Frangois
Dumouriez taraf degistirerek Fransa’ya karsi Avusturya ordusuna katilmistir. Detaylar igin bkz.
Hampson, a.g.e., s. 169; Mathiez, a.g.e., s. 301-302; Mignet, a.g.e., s. 216-217; Soboul, a.g.e. s. 316-
321.

443 Bookchin, a.g.e., s. 412; McPhee, Living the French Revolution 1789-1799, s. 125.

444 Konvansiyon ayn1 zamanda, ordunun ihtiyaglarmin karsilanmas: igin varlikli kesime yeni bir vergi
de getirmistir. Bkz. Hazan, a.g.e., s. 221.

445 Mathiez, a.g.e., s. 304; Davenport, a.g.e., s. 69-70.

446 Fransa’nin Batisindaki vilayetler genel olarak dini duygularina fazlasiyla bagh Katolik halktan
olugmaktadir. Vendée de bunlardan biridir. Kilise’nin mallarina el konulmasi ve Ruhban Medeni
Anayasasi’na baghlik yemini etmeyen rahiplerin sinirdist edilmesi zaten Vendée halkinda biyik
memnuniyetsizlik yaratmistir. Uzerine yukarida bahsedilen gelismeler de eklenince, halkin din
konusunda kolayca tahrik edilebilmesi miimkiin bir hale gelmistir. Onceleri zorunlu askerlik ¢agrisini
protesto etmek icin baglayan gosteriler, dini kigkirtmayla birlikte Konvansiyon ve devrim karsitt
katliamlara doniismiistiir. Bkz. Gaxotte, a.g.e., s. 213-214; Mathiez, a.g.e., s. 331.

47 Bookchin, a.g.e., s. 412.
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baglayan isyan, aylarca bastirllamayan biiylik bir devrim karsiti harekete

doniisecektir.*4®

2.2.6. Girondinlerin Tutuklanmasi ve Konvansiyon’dan Tasfiyesi

Ulkeyi savasa sokacak karar1 vermelerine, 10 Agustos ve devamindaki 1liml1
tutumlarma ve ekonomik krize karsi getirilecek her tedbirin Oniine ge¢cmeye
caligmalarina ragmen, Girondinlerin itibar1 Konvansiyon’da bir siire daha siirmiistiir.
Bunun en biiylik sebeplerinden biri, Girondinlerin girme karar1 aldiklar1 savasta
Valmy ve Jemappes ile birlikte kazanilan zaferlerdir. Bu askeri basarilar sayesinde
Girondinler iktidara bir siire daha tutunmay1 basarmislardir.**® Ancak bu durum uzun
stirmeyecektir. Avrupa ittifakina karsi bir bir maglubiyet haberlerinin gelmesi, Belgika
topraklarinin kaybedilmesi, Dumouriez’nin taraf degistirerek diisman ordularina
katilmasi, Vendée ayaklanmasi, enflasyonun gittikce artmast gibi sebepler
Girondinlerin halkin goziinde gittikce diismesini saglamigtir. Halk, savastaki
yenilgilerin ve iilkedeki aglik ve kitligin sebebi olarak, savas karari alan ve ekonomik
liberalizm savunucusu Girondinleri gdrmeye baslamistir.*>° Bu noktada sunun goz ardi
edilmemesi gerekir: 10 Agustos’ta kralin devrilmesini saglayan, Eyliil katliamlarini
gerceklestiren, Ofkeliler’in eylemleriyle daha da kiskirtilan halk hareketi artik hig
olmadig1 kadar giiclidiir. Montagnardlar halki arkalarima almadan iktidarda
kalamayacaklarin1 ve devrimi yagatamayacaklarini ¢ok iyi anlamiglardir. Ancak
Girondinler sahip olduklar1 varliklarin tehlikeye diismesi korkusuyla halka
basvurmaktan hep ¢ekinmis, hep mesafeli yaklasmiglardir.*>! Sonlarin1 hazirlayacak

olan da bu olacaktir.

Montagnardlar, Girondinlerin halkin goziinde diislisiinii kendi lehlerine
kullanmakta gecikmemisler ve halki kendi taraflarina ¢ekmeyi hedeflemislerdir.
Ancak halkin destegini kazanmak i¢in ekonomiye karsi tutumlarini degistirmeleri

gerekmektedir. Tasraya gonderilen Montagnard temsilcisi Jeanbon Saint-André’ nin

448 McPhee, Living the French Revolution 1789-1799, s. 158.

449 Gaxotte, a.g.e., s. 201; Mathiez, a.g.e., s. 224.

430 Bookchin, a.g.e., s. 417; Hazan, a.g.e., s. 228; Mathiez, a.g.e., s. 313-314.
41 Soboul, a.g.e., 297, 311.
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Konvansiyon’a gonderdigi raporda sdyledikleri durumu net bir sekilde 6zetlemektedir:
“Her yer devrimden yorulmug. Zenginler ondan nefret ediyor, fakirlerin ekmege ihtiyaci var
ve birileri onlart bu konuda bizden hesap sormalari gerektigine ikna etmis. (...) Eger devrimi
tamamlamaniza yardim etmesini istiyorsaniz, yoksulu yasatmak zorundasiniz.” % Gergekten
de o donem, dzellikle Subat ayi itibariyle, Ofkeliler’in dnderliginde aclik ve kitlik
kaynakli halk ayaklanmalar1 ¢ikmaya baglamistir.*>3 Bu sebeple Montagnardlar, Nisan
sonu ve Mayi1s bagindaki siirecte, Konvansiyon’da yoksul halkin lehine birtakim yeni
ekonomik tedbirler alinmasi i¢in girisimlerde bulunmuslardir. Serbest ekonomiye
kars1 tahil iirtinlerinde bir tavan fiyat belirlenmesi, varlikli kesime uygulanacak bir
vergi ile ekmek fiyatinin sabit tutulmasi, tahil sayimi yapilmasi, pazar diginda tahil
satisinin yasaklanmasi, gerektiginde tahila el konulmasi ve stok yapan iireticilerin ve
toprak sahiplerinin pazarlara tahil tedarik etmeye zorlanmasi gibi kararlarin

454

alinmasina vesile olmuslardir.*>* Boylelikle halki Montagnardlarin tarafina ¢ekecek

tedbirler hayata gecirilmistir.

Bu arada 5 Nisan 1793’te, Jakoben Kuliibii’'niin o donemki baskani olan
Marat’nin girisimiyle, kuliibiin subelerine bir genelge gonderilmistir. Genelge, “zorba
hiikiimdarin oldiiriilmesi yoniinde oy kullanmayarak gorevlerine ihanet eden biitiin hain
iiyelerin iiyeliklerinin derhal feshedilmesi” gerektigini dile getirmektedir.*>® Bu su anlama
gelmektedir: Genelgede, kralin idamima engel olmak amaciyla halk oylamasina
gidilmesi lehinde oy kullanan Konvansiyon temsilcilerinin azledilmeleri talep
edilmektedir. Genelgenin Konvansiyon’da duyulmasi, iki grup arasinda yine son
derece siddetli tartismalara sebep olmustur. Girondin’li Marguerite-Elie Guadet,
Marat’y1 ihanetle su¢lamistir ve 13 Nisan’da yapilan oylamada 93 red ve 47 ¢ekimser
oya kars1 226 oyla Marat’nin Paris Devrim Mahkemesi’nde yargilanmasina karar
verilmigtir. Paris Devrim Mahkemesi Oniinde yargilanan Marat, 24 Nisan giinii

coskulu bir halk kalabaliginin kutlamalar1 esliginde beraat etmistir.*>

452 Hazan, a.g.e., s. 230.

453 Qarica, a.g.e., s. 88.

454 Hazan, a.g.e., s. 225; Soboul, a.g.e., 328-329; Tanilli, a.g.e., s. 101-102.

455 Hazan, a.g.e., s. 228.

456 Bookchin, a.g.e., s. 418; Gaxotte, a.g.e., s. 215; Mathiez, a.g.e., s. 315; Soboul, a.g.e., s. 330;
Schama, a.g.e., s. 698-699.
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Marat’nin genelgesinin bir sonucu olarak 48 Paris se¢im bdlgesinden 35 tanesi,
22 Girondin temsilcisinin tasfiyesi i¢cin Konvansiyon’a dilek¢e vermistir. Bu gelisme
iizerine Girondinler dikkatini biiyliik oOl¢iide Montagnardlarin yonettigi Paris
Komiinii’ne yoneltmistir. Paris’te kendilerine kars1 yapilacak herhangi bir saldiriya
karsilik olarak tasradaki destekgilerinin yardima gelecegini duyurmuslardir. Bunun
iizerine Marseille, Lyon, Bordeaux gibi vilayetlerde Girondin yanlis1 ayaklanmalar
cikmustir.*3” Ayrica Girondinler son bir ay igerisinde Paris Komiinii tarafindan alinan
kararlar1 gbzden gecirecek “Olaganiisti On lkiler Komisyonu” (Commission
Extraordinaire des Douze) isimli bir komisyon kurulmasmi teklif etmislerdir.
Konvansiyon'da hala ¢ogunlugu olusturduklar i¢in, kurulan on iki kisilik komisyona

liye olarak sadece Girondin temsilcileri seg¢ilmigtir.*®

Komisyon, Le Pére Duchesne
(Duchesne Baba) gazetesinde bir yazisi*>® sebebiyle Jakoben isimlerden savci
yardimeisi Jacques-Réne Hébert ve Ofkeliler grubunun liderlerinden Jean-Frangois
Varlet de dahil olmak iizere, bir¢ok kisinin tutuklanmasi yoniinde kararlar almigtir.4¢
Paris Komiinii’'niin 24 Mayis’ta Konvansiyon’a gelerek Hébert’in serbest
birakilmasini talep etmesi {izerine, o sirada Konvansiyon’a baskanlik eden Girondinli
temsilci Maximin Isnard su cevabir vermistir: "Eger bu siirekli tekrarlanan
ayaklanmalardan 6tiirii ulusal temsil zarar gorecek olursa, size biitiin Fransa adina bildiririm
ki, Paris mahvedilecektir. Insanlar, ¢ok yakinda, Seine Nehri kiytlarinda Paris diye bir sehrin
var olup olmadigina dair kamtlar aramaya baslayacakur."' Bu agik¢a bos bir tehdit olsa
da, Prusya ordularinin komutani Brunswick Diikii'niin manifestosunda yazdigi

tehditleri animsattig1 i¢in halki 6fkelendirmistir. Paris'teki devrimei kitlenin Isnard’a

verecegi karsilik da Brunswick Diikii'ne verdikleri karsilikla benzer olacaktir.6?

457 Bookchin, a.g.e., s. 435; Doyle, The Oxford History of the French Revolution, s. 233-234; Soboul,
a.g.e., s. 332.

458 Coquard, a.g.e., s. 140-141; Israel, a.g.e., s. 441; Lefebvre, Fransiz Devrimi, s. 338; Schama, a.g.e.,
s. 701.

439 Hébert, Le Pére Duchesne gazetesinin 239. sayisinda yayimlanan yazisinda, Girondinleri tekrar
krallig1 kurmak istemekle ve hainlerle isbirligi yaparak Jakobenleri ortadan kaldirmaya calismakla
suclamistir. Bkz. Soboul, a.g.e., s. 333.

460 Mathiez, a.g.e., s. 321.

461 Bookchin, a.g.e., s. 420; Doyle, The Oxford History of the French Revolution, s. 233; Mathiez,
a.g.e., s. 321; Mignet, a.g.e., s. 222; Soboul, a.g.e., s. 333; Schama, a.g.e., s. 701.

462 Qarica, a.g.e., s. 89.
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Isnard’in tehditkdr konugmasi iizerine Robespierre 26 Mayis’ta Jakoben
Kuliibii’nde bir konusma yaparak halki isyana davet etmistir: “Ben size halkin giiciine
glivenmesi gerektigini soyledim, ama halk baski altindayken (...) onlara ayaklanmalarini
soylemeyen korkagin biridir. Biitiin kanunlarin ¢ignendigi, despotizmin doruga ¢iktigi, iyi
niyetin ve tevazunun ayaklar altina alindigi an, halkin isyan etmesi gerektigi andir.
Diigsmanlarimiz yurtseverlere zulmetmektedir; (...) insanlart yeniden sefalete ve kélelige
stiriiklemek istemektedirler. Bana ne kadar hazine sunarlarsa sunsunlar, bu yozlasmis
adamlarim asla dostu olmayacagim. Bu algaklarla zafer kazanmaktansa Cumhuriyetgilerle
olmeyi tercih ederim. (...) Her vatandast haklarim korumaya davet ediyorum. Kendisinin ve
tiim ulusun giictine giivenmeye ¢agiriyorum. Halk: tiim yolsuzluga bulasmis milletvekillerine

29463

karsi Ulusal Konvansiyon iginde ayaklanmaya davet ediyorum. Bunun {izerine

Jakobenler isyan hazirliklarin1 baglatmistir.64

Halktan gelen yogun tepkiler ve Jakobenlerden gelen dilekgeler iizerine 27
Mayis’ta Konvansiyon bir dizi karar almistir. Bu kararlar ¢ergevesinde Isnard’in
Konvansiyon’daki baskanlik gorevine son verilmis ve Olaganiisti On Ikiler
Komisyonu tarafindan tutuklanan kisiler serbest birakilmistir.*> 28 Mayis’ta ise
Jakoben Kuliibii tarafindan 9 kisilik bir Ayaklanma Komitesi kurulmustur. Bir giin
once Konvansiyon’un verdigi kararla serbest birakilan -Ofkeliler grubunun lider
isimlerinden- Varlet de bu komiteye segilenler arasindadir.**® Komite Konvansiyon’a
sunmak {izere bir dilek¢e hazirlamistir. 31 Mayis’ta Jakobenler, kendilerini
destekleyen devrimci halk kalabaligi ile, dilekgeyi Konvansiyon’a sunmustur.
Dilekge, isimleri agik¢a belirtilmis 22 Girondin temsilcilerinin gérevden alinmast,
Olaganiistii On ikiler Komisyonu’nun dagitilmasi, siipheli kimselerin yakalanmasi,
idari makamlarda temizlik yapilmasi, birtakim yeni ekonomik tedbirler getirilmesi gibi

467

bircok talep igcermektedir. Konvansiyon sadece Olaganiisti On ikiler

Komisyonu’nun kaldirilmasini kabul etmis, diger talepleri dikkate almamistir. Bunun

463 Maximilien Robespierre, Oeuvres complétes: 1758-1794, Vol. 9, Ed. Marc Bouloiseau, Georges
Lefebvre, Jean Dautry, Albert Soboul, Paris, Presses Universitaires de France, 1910, s. 526-527,
Davidson, a.g.e., s. 160; Hazan, a.g.e., s. 233; Soboul, a.g.e., s. 333-334; Schama, a.g.e., s. 703.

464 Mathiez, a.g.e., s. 322.

465 Mignet, a.g.e., s. 222-223; Hazan, a.g.e., s. 233-234.

466 Davidson, a.g.e., s. 160; Mathiez, a.g.e., s. 323.

467 14 talepten olusan bu dilekcedeki taleplerin neler olduguna iligkin detayli bilgi i¢in bkz. Davidson,
a.g.e., 160-161; Ayrica bkz. Hazan, a.g.e., s. 235; Ayrica bkz. Soboul, a.g.e., 334.
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iizerine 2 Haziran’da ayaklanma tekrar baslatilmistir. Jakoben bir isim olan komutan
Frangois Hanriot’nun komutasindaki Ulusal Muhafiz birligi ve devrimci halk kitleleri,
Konvansiyon’un oturumlarini gerceklestirdigi Machines Salonu’nun bulundugu
Tuileries Saray1’nin etrafini kusatmistir. Ellerinde silahlar ve toplar olan 80.000 kisilik
kalabalik, Saray’1 hedef almistir.**® Higbir segenegi kalmayan Konvansiyon, giiniin
sonunda, Brissot, Vergniaud, Guadet ve Isnard’in da aralarinda bulundugu 29
Girondin temsilcisinin Konvansiyon’dan tasfiye edilmesine ve tutuklanarak ev

hapsine alinmasina karar vermistir.*6?

Boylece, Konvansiyon'da iki grup arasindaki bitmek bilmeyen miicadele
Montagnardlarin zaferiyle sonuglanmistir. Girondinler giiclerini kaybederek siyaset
sahnesinden silinmislerdir, tutuklanmayan Girondin temsilcilerinin bir¢gogu bagka
vilayet veya iilkelere kagmay1 tercih etmistir.*’® Tutuklanan ve ev hapsine alinan
Girondin temsilcileri, Cumhuriyet’in birlik ve bdliinmezligine ve Fransiz halkinin
ozgurliigii ve giivenligine karst komplo sucglamalart ile 24 Ekim itibariyle Devrim
Mahkemeleri’nde yargilanacak ve 31 Ekim’de giyotinle infaz edileceklerdir.*’! Artik
Konvansiyon’da Montagnardlarin ve 0Ozellikle Robespierre’in iktidarinin zamani

gelmistir.

UCUNCU BOLUM
JAKOBEN IKTiDAR VE TEROR DONEMIi

3.1. DEVRIMIN RADIKALLESMESi: TEROR’E GIDEN
YOL

3.1.1. Teror Diizeninin Kurulmasi

Disarida Avrupa giiglerine kars1 verilen savasta art arda yenilgi haberlerinin

gelmesi, iceride ise hem lilke genelinde ekonomiden kaynakli ayaklanmalarin ¢ikmast

468 Davidson, a.g.e., s. 161; Israel, a.g.e., s. 443; Mathiez, a.g.e., s. 325; Schama, a.g.e., s. 705.
469 Davidson, a.g.e., s. 162; Gaxotte, a.g.e., s. 216; Hampson, a.g.e., s. 180.

470 Mathiez, a.g.e., s. 326-327; Hazan, a.g.e., s. 248; Soboul, a.g.e., s. 339.

47! Davidson, a.g.e., s. 201-202; Hazan, a.g.e., s. 279; Soboul, a.g.e., s. 372.

94



hem de uzun yillar siirecek olan devrim karsit1 Vendée isyani, Konvansiyon iizerinde
yogun bir baski yaratmistir. La Plaine temsilcileri Montagnardlar tarafindan ikna
edilerek cogunluk saglanmis ve devrimin gelecegini korumak adina daha sik1 tedbirler

alinmaya baslanmistir.*7?

Bu amag¢ c¢ercevesinde sadece ordunun yeniden
diizenlenmesi ile kalmmamis, ayni zamanda Devrim Mahkemeleri, GoOzetim
Komiteleri ve Kamu Selameti Komitesi kurulmustur. Bu olusumlarin kurulmasina
iligkin kararlar aslinda Girondinlerin Konvansiyon’dan tasfiyesinden dnce alinmis olsa
da, Ter6r doneminin isleyisindeki Onemli rollerinden otiirii bu baslik altinda

inceleneceklerdir.*’3

3.1.1.1. Devrim Mahkemeleri

Devrim Mahkemeleri, Konvansiyon tarafindan 10 Mart 1793'te Olaganiistii
Ceza Mahkemeleri (Tribunaux criminels extraordinaires) adiyla kurulmustur.*’*
Ancak 29 Ekim 1793'te Konvansiyon, bu mahkemelerin resmi olarak Devrim
Mahkemeleri (Tribunaux révolutionnaires) adim almasina karar vermistir.*’>
Mahkemelerin kurulmasindaki amag¢, hem iilke i¢inde hem de iilke disinda
karisikliklarin arttigi bir donemde, devrim karsiti hareketlerle miicadele edebilmek
icin daha etkili, daha sert ve daha hizli kararlar alacak bir yargi mekanizmasi
olusturmaktir. Bu mahkemeler, 17 Agustos 1792°de Yasama Meclisi’nin devrim
karsitlarin1 yargilamak iizere kurdugu 6zel mahkemelerden farklidir. 17 Agustos’ta
kurulan mahkemeler, 10 Agustos’taki Tuileries Saray1 baskininin ardindan, sadece 10
Agustos ve devaminda, 10 Agustos’la baglantili devrim karsiti girisimleri
cezalandirmak iizere kurulmuslardir. Paris se¢im bolgeleri tarafindan segilen hakim,
savcl ve jiirilerden olusmaktadirlar.*’¢ Sadece 3 ay boyunca goreve devam eden bu

mahkemeler, 29 Kasim 1792’de, 16. Louis’nin yargilanmasina baglanmadan hemen

472 Rudé¢, a.g.e., s. 125.

473 Devrim Mahkemeleri, Gézetim Komiteleri ve Kamu Selameti Komitesi’nin kurulmasma yonelik
kararlar Girondinlerin yogun muhalefeti ile karsilasmig, Montagnard ve Le Plaine temsilcilerinin oy
coklugu ile alinmustir.

474 Alex Fairfax-Cholmeley, “Creating and Resisting the Terror: The Paris Revolutionary Tribunal,
March-June 17937, French History, Vol. 32, No:2, 2018, s. 203.

475 Emmanuel du Rusquec, “Variétés - La création du tribunal révolutionnaire”, Revue juridique de
1I'OQuest, Vol. 2, 1990, s. 181.

476 Mathiez, a.g.e., s. 171.
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once, Girondinlerin girisimleriyle kaldirilmiglardir.’” Bu siire i¢inde sadece 28
sucluyu giyotine gondermislerdir ve bu suglularin ¢ogu politik suglular olmaktan

ziyade adi suglardan hiikiim giymis kigilerdir.*’®

Devrim Mahkemeleri ise, “devrim karsii her girisimi, ozgiirliik, esitlik, birlik,

Cumbhuriyetin boliinmezligi, devietin i¢ ve dis giivenligi aleyhindeki her suikasti ve kralligi

’

yargilama yetkisine sahip olacaktir.*”®

tekrar kurma amacindaki biitiin komplolart’
Mahkeme 1791 Ceza Kanunu’nu uygulayacak olsa da bir “olaganiistii ceza
mahkemesi” niteliginde olacaktir ve 12 kisilik bir jiiri, 5 hakimli bir heyet, bir savci
ve iki savcl yardimcisindan olusacaktir. Savel, Konvansiyon temsilcileri ve generaller
hari¢, Cumhuriyet ve devrim karsit1 sug islediginden siiphelendigi herkesi tutuklama
ve mahkemeye sevk etme hakkina sahip olacaktir.*®® Biitiin hakim, savci ve jiiri
tiyelerini Konvansiyon tayin edecektir.*8! Ek olarak, Komisyon’da 6 kisilik bir
komisyon (Commission de six) kurulacak ve bu Komisyon Mahkeme’nin 6niine gelen
her davay1 inceleme, hangisinin yargilanmasi gerektigine karar verme ve savcilarin ve
hakimlerin ¢aligmalarini denetleme yetkilerini iistlenecektir.*®> Davalar halka agik bir
sekilde gortilecek ve jiiri tiyeleri yiiksek sesle agik bir sekilde oylama yapacaktir.*®?
Beraat kararimin verilmesi i¢in jiiri iyelerinin ¢ogunlugunun bu yonde karar vermesi
sart olacaktir.*®* Ayrica mahkemelerin verdigi kararlar kesin olup, temyiz edilmesi
miimkiin degildir. Boylelikle de mahkemenin kararlart hemen kesinlesmis sayilacak,
485

mahkumiyetin ertelenmesine yonelik geciktirici dnlemlerin Oniine gecilecektir.

Devrim Mahkemeleri’nin ceza olarak hapis veya oliim cezasi verebilecegi dngoriilse

477 Soboul, a.g.e., s. 424; Davidson, a.g.e., s. 197.

478 Scurr, a.g.e., s. 222-223.

479 Soboul, a.g.e., s. 326.

480 Davidson, a.g.e., s. 149; Hazan, a.g.e., s. 222.

481 Soboul, a.g.e., s. 326.

482 Ancak bir ay sonra Montagnardlarin, Commission de six'in Girondinler tarafindan Mahkeme'nin
calismalarini engellemek i¢in kullanildigini iddia etmesi sonucu, Konvansiyon bu komisyonu dagitma
karar1 almig ve yetkilerinin ¢ogunu savciya devretmistir. Bkz. Fairfax-Cholmeley, a.g.m., s. 210-211.
483 Theodore A. DiPadova, “The Girondins and the Question of Revolutionary Government”, French
Historical Studies, Vol. 9, No. 3, 1976, s. 441.

484 Siradan ceza mahkemelerinde jiiri iiyeleri gizli oylama yapmaktadir ve beraat kararinin verilmesi
i¢in 12 jiiri iyesinden 3’iiniin beraat yoniinde oy vermesi yeterlidir. Bkz. Fairfax-Cholmeley, a.g.m., s.
209.

85 Vincent Robert Johnson, “The Declaration of the Rights of Man and of Citizens of 1789, The Reign
of Terror, and the Revolutionary Tribunal of Paris”, Boston College International and Comparative
Law Review, Vol. 13, No. 1, 1990, pp. 1-46, s. 24; Fairfax-Cholmeley, a.g.m., s. 208.
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de, ilerleyen siiregte, devrimin belki de en kotii sdhretli kanunu olan 10 Haziran 1794
tarihli 22 Prairial Y1l II Kanunu (Loi du 22 Prairial An I) ile, yetki alanina giren tim
suglarin cezasmin 6lim olmasima karar verilecektir. Ayrica sanik haklarina énemli
kisitlamalar getirilerek sanigin adil bir savunma yapmasi imkansiz kilinacaktir.*3¢ Bu
durum, Devrim Mahkemeleri'nde yargilanan kisilerin su¢suz olduklarini kanitlama
olasiliklarint ciddi anlamda diislirecek ve mahkumiyetin Gliimle ayni anlama
gelmesine yol agacaktir. Bu kanun ve Ter6r doneminin {iriinii olan diger kanunlar,

ilerleyen boliimlerde incelenecektir.

Goriildiigi gibi Devrim Mahkemeleri, siradan ceza mahkemelerinden farkli
olarak, adil yargilamadan ziyade mahkumiyet saglamaya odaklanmis paralel bir sistem
olarak Ongoriilmiistiir. Devrim Mahkemeleri'nin istismar edilmesi potansiyeli ve
giiclin merkezilesmesini isteyenler i¢cin degerli bir ara¢ haline gelme ihtimali acgik¢a
mevcuttur.*®*’ Zaten bu nedenle, Devrim Mahkemeleri’nin kurulmasina dair karar
alinmadan 6nce, bu mahkemelerin kurulmasina yonelik 6neri Konvansiyon’da yogun
tartismalara yol a¢mistir. Girondin temsilcilerinden Vergniaud so6z alarak,
Girondinlerin bu teklife tamamen karst oldugunu bildirmis; hatta bunu kabul
edeceklerine 6lmeyi tercih edeceklerini dile getirmistir. Girondinlere gdre bdyle bir
mahkemenin kurulmasi  yoOnetimin diktatorliige dogru gitmesi anlamina
gelmektedir.*3® Danton ise buna karsilik olarak, Eyliil katliamlar1 dsneminde boyle bir
mahkemenin var olmas1 durumunda, devrim karsitlarinin yargilanip idam edilecegini
ve halkin kendi basma harekete gecip bu kadar kan dokmesine gerek kalmamis
olacagini ifade etmis ve “Halk korkun¢lasacagina biz korkun¢lasalim. Olabildigince iyi bir
mahkeme kuralim ki biitiin diismanlarimiz adaletin kilicini boyunlarinda hissetsinler.”
demistir.**® Konvansiyon temsilcilerinin ¢ogunu Devrim Mahkemeleri’nin kurulmasi
lehinde oy vermeye tesvik eden, Danton’un bu konusmasi olmustur. Danton
Konvansiyon’u, bu mahkemelerin kurulmasimin kontrolsiiz kalabaliklar tarafindan

adaletin saglanmasindan daha iyi olduguna ikna etmistir. Ancak ¢ok degil, sadece bir

486 Fairfax-Cholmeley, a.g.m., s. 203.

487 Fairfax-Cholmeley, a.g.m., s. 207, 210.

488 DiPadova, a.g.m., s. 441-442; Mathiez, a.g.e., s. 299-300.
489 Hazan, a.g.e., s. 222.
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yil sonra, kendisinin de bu mahkemelerde yargilanip giyotine gonderileceginden

habersizdir.

Girondinlerin diktatorliik endiselerinde hakli oldugunun goriilmesi uzun
stirmemistir. Devrimei ideallerin korunmasini sert ve acimasiz bir yontemle saglayan
ve devrim diismanlarini etkin ve hizli bir sekilde ortadan kaldiran bu mahkemelerden
ilki ve en meshur olan1 Paris’te kurulmustur. Konvansiyon 15 Mart 1793’te bu
mahkemeye savci olarak radikal devrimcei bir isim olan Antoine Quentin Fouquier-
Tinville’i atamistir.**° Paris Devrim Mahkemesi 6 Nisan'da gériilen ilk davadan 5
Eyliil’de Ter6r rejiminin ilan edilmesine kadar, 260 davaya bakmig, bunlardan 66’s1

hakkinda 6liim cezas1 vermistir.*!

Bu say1 baslangig icin asir1 gozilkmese de, ¢cok
gegmeden biiyiik stipheli gruplarin hizla yargilanip infaz edilmesi s6z konusu
olmustur. Nisan 1793’ten Agustos 1794’e¢ kadar -aralarinda Girondinler, kralige
Marie-Antoinette, Danton ve Robespierre gibi isimlerin de bulundugu- 2747 kisi, Paris
Devrim Mahkemesi tarafindan giyotine gonderilmistir.**> 4°> Bu say1, Mahkeme’nin
savcist Fouquier-Tinville’in “giyotin tedarik¢isi” (pourvoyeur de la guillotine) olarak
anilmasina sebep olmustur.*** Bu arada baska vilayetlerde de Devrim Mahkemeleri
kurulmustur. Bu mahkemelerin sayilarinin 200 kadar oldugu ve 16.594 kisiyi giyotine

gonderdigi tahmin edilmektedir.**> Ancak 15 Nisan 1794'te Konvansiyon, Terdr

rejiminin merkezden yiiriitiilmesi amaci dogrultusunda, vilayetlerdeki neredeyse tiim

490 Fouquier-Tinville Paris Devrim Mahkemesi’nde savcilik gorevini 1 Agustos 1794’¢ kadar
siirdiirecektir. Agustos 1794’te Terér donemindeki faaliyetleri sebebiyle tutuklanacak ve kendisi de
Paris Devrim Mahkemesi'nde yargilanarak giyotine gonderilecektir. 7 Mayis 1795’te giyotine edilen
Fouquier-Tinville, Paris Devrim Mahkemesi’nin kaldirilmadan 6nce yargiladigi son kisidir. Bkz. Paul
R. Hanson, The A-Z of the French Revolution, 1st Edition, Maryland, Scarecrow Press, 2007, s. 133-
134; Ayrica Bkz. G. Lenotre (Théodore Gosselin), The Tribunal of the Terror: A Study of Paris in
1793-1795, Ed. Frederic Lees, London, William Heinemann, 1909, s. 271-274; Ayrica bkz. Davidson,
a.g.e.,s. 198.

1 Fairfax-Cholmeley, a.g.m., s. 211-212.

492 Davidson, a.g.e., s. 198; William Doyle’a gore bu say1 2639°dur, bkz. Doyle, The Oxford History
of the French Revolution, s. 275.

493 idam edilenlerin yiizde 20'si eski soylular, yiizde 9'u din adamlar1 ve yiizde 71'i Ugiincii Sinif
iyeleridir. Bunlarin yiizde 41'i zanaatkar, yiizde 28'1 ise ¢ift¢idir. Bkz. Davidson, a.g.e., s. 198-199.

494 Patrick Hemmler, Enigmes, légendes et mystéres du vieux Paris, 1ére Edition, Quintin, Editions
Jean-Paul Gisserot, 2008, s. 35.

495 Donald Greer, The Incidence of the Terror During the French Revolution: A Statistical
Interpretation, 1st Edition, Cambridge, Harvard University Press, 1935, s. 26; Soboul, a.g.e., s. 427.

98



Devrim Mahkemeleri’nin  kaldirilmasina ve biitin davalarin Paris Devrim

Mahkemesi’nde goriilmesine karar vermistir.*%

3.1.1.2. Gozetim Komiteleri

Gozetim Komiteleri (Comités de surveillance), Devrim Mahkemeleri’nin
kurulmasindan hemen sonra, 21 Mart 1793’te devrim karsit1 faaliyetleri izlemek ve
kontrol etmek amaciyla kurulmustur.**” 12 kisiden olusan bu komiteler baslangigta her
vilayette yabancilar1 listelemek ve gozlemlemek amaciyla kurulsa da, Teror
doneminde ¢ikarilan ve ileride incelenecek olan Siipheliler Kanunu (Loi de suspects)
ile yetkileri genisletilmistir. Bu kanun ile beraber komitelere kirmizi, mavi ve beyaz
kokart takmayan kisileri tespit etmek, devrim karsiti1 oldugundan siiphelenilen kisilerin
listesini hazirlamak, evlerini ve {lizerlerini aramak, aleyhlerinde tutuklama emri
cikartmak gibi gorevler verilmistir.**® Bunlara ek olarak, 14 Frimaire Y1l II Kanunu
(Loi de 14 frimaire an II) ile, Konvansiyon tarafindan ¢ikarilan kanunlara ve Kamu
Selameti Komitesi’nin kararlarina uyulmasini saglamak ile gorevlendirilmiglerdir.**

Bu sebeple, bunlara uymadiklarin1 diislindiikleri kisiler i¢in bir korku atmosferi

yaratmada kritik rol oynamislardir.

Gozetim Komiteleri ¢ogunlukla devrimci ve giivenilir siradan yurttaglar
arasindan Kamu Selameti Komitesi tarafindan secilmektedir. Bdylelikle, okuma
yazma bilmeyen veya diisiik egitimli kisilerin kiiltiirel engellerine ragmen siyasi
sorumluluklar iistlenmeleri miimkiin olmustur’® Bu kisiler, devrim karsiti
oldugundan siliphelendikleri kisilerin listesini hazirlama ve bu siiphelileri arama ve
tutuklama yetkilerine sahip olduklart i¢in, kimin Devrim Mahkemeleri’nde

yargilanacagini ve idam edilecegini belirlemede 6nemli bir rol oynamislardir. Kisa

496 Hazan, a.g.e., s. 366; Davidson’a gore vilayetlerdeki devrim mahkemeleri 21 Mayis 1794’te
kaldirilmigtir. Bkz. Davidson, a.g.e., s. 196.

47 Dan Edelstein, The Terror of Natural Right: Republicanism, the Cult of Nature, and the French
Revolution, 1st Edition, Chicago, The University of Chicago Press, 2009, s. 137.

498 Bookchin, a.g.e., s. 412; Davidson, a.g.e., s. 108; Hampson, a.g.e., s. 168; Soboul, a.g.e., s. 326.

499 Martine Lapied, " Le role des comités de surveillance dans la circulation de l'information, a partir de
I'étude des comités du Sud-Est", Annales historiques de la Révolution frangaise, Vol. 330, No. 4,
2002, s. 30, 32.

5% Lapied, a.g.m., s. 39.
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stirede Girondin yanlilari, monarsistler, aristokratlar ve rahiplere karsi bir miicadele
aracima donismigler ve Jakoben rejiminin en hayati unsurlarindan biri haline
gelmislerdir.>®! Devrimci hiikiimet i¢in kontrolii siirdiirme ve muhalefeti bastirma
konularinda 6énemli bir arag¢ teskil eden bu komitelerin Terdr donemindeki sayisinin

44.000 kadar oldugu tahmin edilmektedir.>?

3.1.1.3. Kamu Selameti Komitesi

Kamu Selameti Komitesi (Comité de salut public), Konvansiyon tarafindan 6
Nisan 1793 te dis tehditlerle basa ¢ikma amaciyla kurulmustur. Baslangicta asil amaci
savasl yonetmektir. Askeri durumu tersine g¢evirerek Fransiz topraklarini isgalden
kurtulmak ve Cumhuriyet’in zafer kazanmasini saglamak hedeflenmistir.’®® 2 Ekim
1792°de kurulmus olan ve iilke i¢indeki giivenlikten sorumlu olan Genel Giivenlik
Komitesi (Comité de sireté générale) ile birlikte calismasi amaglanmistir. Ic
tehlikelerle Genel Giivenlik Komitesi’nin, dis tehlikelerle Kamu Selameti
Komitesi’nin baga ¢ikacagi diistiniilmiistiir. Yani Genel Gilivenlik Komitesi bir i¢
giivenlik ve polis organi, Kamu Selameti Komitesi de savunma organi olacaktir.>%*
Ancak iki komite arasinda Konvansiyon’a soziinii ge¢irme konusunda siirekli olarak
rekabet olacak ve bu rekabet kisa siire icinde Kamu Selameti Komitesi’nin iistiinliigii

kazanmastyla sonuglanacaktir.

Komite’nin kurulmasina iliskin tartigmalarda Montagnard’li bazi temsilciler
Komite’ye “Hiikiimet Komitesi” adint vermeyi ve yiirlitmenin bazi islevlerini
dogrudan iistlenmesini Onermislerdir. Temsilcilerin ¢ogu ise, Montesquieu niin
diisiincelerinin de etkisiyle, yiirlitme ve yasama otoritelerini ayirmanin zorunlu oldugu
fikrindedir.>*> Ancak “yiiriitme otoritesi” olarak kastettikleri organin Konvansiyon’un
icinde faaliyet gosteren ve Konvansiyon temsilcileri arasindan secilen 6 bakandan

olusan Yiiritme Konseyi (Conseil exécutif) oldugu disiiniildiiglinde, bu ayrimin

01 Soboul, a.g.e., s. 326.
392 Davidson, a.g.e., s. 149,
303 Andress, a.g.e., s. 123.
394 Davidson, a.g.e., s. 153.
395 Davidson, a.g.e., s. 153.
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giiniimiiz perspektifinden bakildiginda sadece s6zde bir ayrim oldugu anlasilmaktadir.
Yine de temsilciler, yeni komiteye yliriitme unvani vermek konusunda isteksiz
davranmuslardir.’*® Bu yiizden isim olarak Kamu Selameti Komitesi tercih edilmis ve
bakanlardan olugsan Yiirlitme Konseyi’ni denetlemek, yiiriitmenin isleyisini
hizlandirmak, orduyu yonetmek, acele hallerde genel savunma tedbirleri almak,
faaliyetlerine ve Cumhuriyetin durumuna dair her hafta rapor hazirlamak gibi gorev

ve yetkilerle donatilmistir.

Komite’ nin kurulmasina iligkin 9 Nisan 1793 tarihli kararda, Komite’nin tesekkiilii
ve gorevleri su sekilde belirlenmistir:

“1) Agik oylama yoluyla segilen ve Konvansiyon 'un 9 tiyesinden olusan bir Kamu Selameti
Komitesi kurulacaktir.

2) Bu komite miizakerelerini gizli yapacaktir. Yiiriitme Konseyi'nin idari ¢calismalarim
izlemek ve hizlandirmaktan sorumlu olacak, Konsey’in kararlarimin ulusal ¢ikarlara aykirt
olduguna inandigi takdirde gecikmeden Konvansiyon u bilgilendirmek sartiyla bu kararlar
askiya alabilecektir.

3) Acil durumlarda genel i¢ ve dig savunma onlemlerini almaya yetkili olup, tiyelerinin
ticte ikisinden az olmayan ¢ogunlugu tarafindan imzalanan kararlari, Yiiriitme Konseyi
tarafindan gecikmeksizin yerine getirilecektir. (...)

4) Komitenin ¢alistirmasin gerekli gordiigii ozel ajanlarin iicretleri devlet hazinesinden
ddenecektir.

5) Devlet hazinesi bu amag¢la Komite'nin emrine 100.000 livre tutarinda bir miktar
verecektir.

6) Her hafta faaliyetleri ve Cumhuriyet'in durumu hakkinda yazil bir rapor sunacaktir.

7) Tiim goriismelerin bir kaydi tutulacaktir.

8) Bu komite sadece bir ayligina kurulacaktir.

9) Devlet hazinesi Kamu Selameti Komitesi 'nden bagimsiz kalacaktir. 37

306 Robert Roswell Palmer, Twelve Who Ruled: The Year of the Terror in the French Revolution,
New Jersey, Princeton University Press, 2013, s. 28, 31; Michel Biard, “Gouverner, administrer
révolutionnairement: le comité de Salut public (6 avril 1793 — 4 brumaire an [V)”, Annales historiques
de la Révolution frangaise, Vol. 378, No: 4, 2014, s. 151-154.

79  Nisan 1793  tarihli  kararn  Fransizca metni i¢in  bkz.  (Cevrimigi)
https://www.retronews.fr/politique/long-format/2018/08/17/avril-1793-creation-du-comite-de-salut-
public-et-debut-de-la (25.08.2024).
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Gortildiigii gibi Konvansiyon, Komite nin 9 iiyeden olusacagina ve bu iiyelerin her
ay yenilenecegine karar vermistir. Goriismelerini gizli yapan Komite’nin aldigi
kararlar tiyelerin iicte ikisinden az olmayacak sekilde cogunlugu tarafindan
imzalanarak derhal uygulamaya konacak ve bekletilmeden yerine getirilecektir.>8
Kamu Selameti Komitesi’nin ilk {iyeleri Danton ve Danton’un liderligini benimsemis
isimlerden (Jean-Frangois Delacroix, Jean-Jacques Bréard ve Jean-Baptiste Treilhard
gibi isimler) ve La Plaine grubu temsilcilerinden (Bertrand Barére ve Pierre Joseph
Cambon gibi isimler) olusmaktadir.’” Komite’ye Girondinlerden higbir temsilci
secilmemistir. Zaten Kamu Selameti Komitesi’'nin kurulmas: da, ayni Devrim
Mahkemeleri’nin kurulmasinda oldugu gibi, yogun bir Girondin muhalefetiyle ve
diktatorlik  olusturacagi iddialariyla  karsilasmustir’'® Ve tipki  Devrim
Mahkemeleri’nde oldugu gibi, Girondinlerin bu kaygilarinin yersiz olmadiginm
gosteren birtakim gelismeler yasanacaktir. Komite’nin {iye sayist Temmuz ve Eyliil
1793’te 12’ye c¢ikarilacak, Danton ve taraftarlari Komite’den atilarak {iyeler
yenilenecek ve Robespierre ve Saint-Just gibi isimler Komite’ye girecektir. Bu
tarihten sonra ise, baslangigta gegici bir kriz yonetim organi olarak diigiiniilen Komite,
kisa siirede devletin fiili yiirlitme organmi haline gelecek ve devrimi korumak
gerekcesiyle 4 Aralik 1793'te ¢ikarilan -ve ilerleyen boliimlerde incelenecek olan- 14
Frimaire Yili IT Yasas1 (Loi du 14 frimaire an II) ile genis yetkilerle donatilacaktir.
Komite artik savasin ve ordunun yonetimini tamamen istlenecek, Devrim
Mahkemeleri’ndeki savci, hakim ve jlrileri bizzat kendi atayacak, idarenin
denetlenmesi ve devrim karsiti isyanlar1 bastirarak kamu diizeninin saglanmasi
yetkilerini lizerine alacaktir.’!! Boylelikle de Robespierre'in liderligindeki Kamu
Selameti Komitesi, Konvansiyon’a tamamen hakim olacak ve Teror doneminin en

giiclii organi haline gelecektir.

3% Hampson, a.g.e., s. 169; Hazan, a.g.e., s. 222-223; Mathiez, a.g.e., s. 303; Soboul, a.g.e., s. 327.
3% Hazan, a.g.e., s. 223.

310 DiPadova, a.g.m., s. 444; Soboul, a.g.e., s. 327.

311 Scurr, a.g.e., s. 284,
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3.1.2. Jakoben Iktidarimn ilk Faaliyetleri ve 1793 Anayasas’’nmin
Kabulii

Girondinlerin  temsilciliklerine son verilmesinden sonra Jakobenler
Konvansiyon’da baskin gii¢ haline gelmistir. Girondinlerden halk hareketi sayesinde
kurtulduklart i¢in, halki memnun etmenin ve kendilerine karsi ayaklanmalarim
Oonlemenin O6neminin farkindadirlar. Bu sebeple Robespierre, halkla birlesilmesi
gerektigini diisinmektedir. Ona gore, “halkin Konvansiyon ile birlik kurmasi gerekir ve
Konvansiyon da halkin hizmetinde olmalidwr”. Boylelikle halki da yanlarina alarak tek bir
irade yaratacaklardir.’'> Bu amag g¢ergevesinde birtakim yeni tedbirler almislardir.
Bunlardan ilki gé¢gmen mallariin satilmasiyla ilgili ¢ikarilan kanundur. 28 Mart
1793’te heniiz Girondinler Konvansiyon’dayken verilen bir kararla, 1 Temmuz 1789
itibariyle Fransiz topraklarmi terk edip 9 Mayis 1793°e¢ kadar donmemis olan
gocmenler, Fransa’dan tamamen sliriilmiis sayilmistir ve biitiin mallar1 Cumhuriyet’e
ait kabul edilmistir.’'* 3 Haziran 1793 tarihinde ¢ikarilan bir kanunla da gé¢menlerin
geride kalan mallarinin satiginin nasil yapilacagi diizenlenmistir. Bu kanuna gore
gocmen topraklart kiiciik parcalara ayrilarak, koyliilere bedelini 10 yil iginde
O0demeleri sartiyla satilacaktir. Ancak asil 6nemli olan, 17 Temmuz 1793’te ¢ikarilan
kanundur. Bu kanunla beraber Konvansiyon, derebeylik haklarindan hi¢ tazminat
O0demeden kurtulmayr miimkiin hale getirerek bu haklarin kosulsuz sartsiz
kaldirilacagina karar vermistir. Derebeylik haklarmin dayandigi “terriers” isimli
belgeler belediyelere teslim edilerek yakilacaktir.>!'* Boylelikle Konvansiyon, Kurucu
Meclis ve Yasama Meclisi’nin yapamadigimi yapmis, ¢cok onceden beri kdyliiler
arasinda siirekli olarak huzursuzluga sebep olan derebeylik rejimini tamamen yikarak
koyliileri feodalizmin yiizyillardir siiregelen yliklerinden kurtarmistir. Buna karsilik

olarak da devrim karsitlarina karsi miicadelesinde koyliilerin destegini kazanmustir.>'3

Ayrica Konvansiyon, kendilerine itham edilen “diktatdr” sifatinin Oniine

gecmek icin hizl1 bir sekilde yeni bir Anayasa hazirligina girismistir. Iki haftalik kisa

312 Soboul, a.g.e., s. 352; Tanilli, a.g.e., s. 93.

313 Soboul, a.g.e., s. 327

314 Bookchin, a.g.e., s. 435-436; Davidson, a.g.e., s. 180; Rudé, a.g.e., s. 146; Soboul, a.g.e., s. 339.
315 Hazan, a.g.e., s. 253; Tanilli, a.g.e., s. 93-94.

103



bir siirecten sonra 24 Haziran 1793’te, Jakoben Anayasasi olarak anilan 1793
Anayasas1 kabul edilmistir. Anayasa’nin basma yine bir Insan ve Yurttas Haklar
Bildirisi koyulmustur.’'® Ancak Robespierre tarafindan kaleme alinan bu bildiri,
1789°da ilan edilen bildiriden farklidir.’'” 1793 Bildirisi’nin ilk maddesi toplumun
amacinin ortak mutluluk oldugunu ve hiikiimetin, insanin dogal ve zaman asimina
ugramayan haklarindan yararlanmasini garanti altina almak i¢in kuruldugunu
sdylemektedir. Ikinci madde ise bu haklarm esitlik, 6zgiirliik, giivenlik ve miilkiyet
oldugunu belirtmektedir. Uciincii madde biitiin insanlarin dogasi geregi ve kanun
ontinde esit oldugunu, dérdiincii madde kanunlarin herkes i¢in ayni oldugunu, besinci
madde biitlin yurttaglarin kamu istthdamindan esit bir sekilde ve yeteneklerine gore
yararlanabilecegini diizenlemektedir. 29. Madde ise her vatandasin, kanunun
olusturulmasina ve temsilcilerinin atanmasina katilma konusunda esit hakka sahip
oldugunu ifade etmektedir. Gortldiigii lizere 1793 Bildirisi’'nde esitlige biiyilik bir

vurgu bulunmaktadir.>'®

Bildirinin 7. maddesinde ifade 6zgiirliigii ve 10, 11, 12, 13, 14 ve 15. maddede
sanik haklar1 diizenlenmektedir. 16. maddede miilkiyet hakkinin her vatandagin
malindan, gelirinden, emeginin ve emeginin meyvelerinden diledigi gibi yararlanma
ve bunlart kullanma hakk: oldugu belirtilmektedir. Ancak bu hak, kamu yarari i¢in
sinirlanabilecektir. 17. Maddede ise yurttaglarin ¢aligmada, ziraatta, ticarette istedigi
isi yapmasiin yasaklanamayacagi diizenlenerek iktisadi 6zgiirlik gilivence altina
alinmistir. Bunlar disinda herkes calisma (madde 18), 6gretim gérme (madde 22),
devletten yardim gérme (madde 21) gibi haklara da sahiptir. Ayrica 33. maddede,
halkin baskiya direnme hakki da oldugu sdylenmektedir. Eger hiikiimet halkin

haklarini ihlal ederse, halkin isyan etme hakki bulunmaktadir.>!®

316 Bookchin, a.g.e., s. 436; Davidson, a.g.e., s. 179.

317 Tanilli, a.g.e., s. 94.

318 1793 Bildirisi’nin Fransizca metni i¢in bkz. (Cevrimici) https://www.conseil-constitutionnel.fi/les-
constitutions-dans-1-histoire/constitution-du-24-juin-1793 (25.08.2024).

3191793 Bildirisi’nin Fransizca metni i¢in bkz. (Cevrimici) https://www.conseil-constitutionnel.fi/les-
constitutions-dans-1-histoire/constitution-du-24-juin-1793 (25.08.2024).
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Anayasa ise Cumhuriyetin boliinmez bir biitiin oldugunu sdyleyen 1. madde ile
baslamakta ve dogrudan halk egemenligine dayali bir yonetim bi¢imi dngoriilmektedir
(7. ve 8. madde). 1791 Anayasasi'nda sadece belirli miktarda vergi 6deyen 25 yas lizeri
erkeklere verilen oy hakkinin aksine 1793 Anayasasi’nda 21 yasin {izerindeki biitiin
erkek yurttaglara (ve yurttaghk sartlarin1 tagiyan yabancilara) genel oy hakk:
taninmistir (4. madde). Boylelikle iki asamali se¢im ortadan kaldirilmistir. Segimlerin
her y1l 1 Mayis’ta yapilmasi (32. madde) ve yasama organi olan Meclis’in her yil 1
Temmuz’da 1 yilligina toplanmasi kararlastirilmistir (40. ve 41. madde). Halkin
yasalar1 dogrudan onaylayabilmesi ve hiikiimetin denetlenmesinde etkin rol almasi
Oongorilmiistiir. (59. ve 60. Madde) Aymi sekilde Anayasa da halkin onayina

sunulacaktir.2°

Bu ¢ercevede 1793 Anayasasi halk oylamasma sunularak 17.000’e karsi
1.800.000 oyla kabul edilmis, referandum sonuglar1 10 Agustos 1793 tarihinde ilan
edilmigtir. Ancak buna ragmen Anayasa hi¢cbir zaman tam anlamiyla yiirlirliige
giremeyecektir. Icinde bulunulan savasin gerektirdigi olaganiistii kosullar gerekge
gosterilerek 10 Ekim 1793’te askiya alinacak>?' ve yerine daha otoriter bir rejim

kurulacaktir.>22

3.1.3 Teror Rejimi’nin Ilan Edilmesi

Girondinlerin siyaset sahnesinden silinisini izleyen siirecte, iilkenin siyasi
durumu eskisinden de beter hale gelmistir. Uzun siiredir devam etmekte olan
karigikliklar tim giicliyle varligimi siirdiirmektedir. Ekonomik sorunlara ve agliga

halen ¢6ziim bulunamamistir, giderek siddetlenen Vendée isyani bastirilamamustir,

3201793  Anayasas’'nmin  Fransizca metni i¢in bkz. (Cevrimici) https://www.conseil-
constitutionnel.fr/les-constitutions-dans-1-histoire/constitution-du-24-juin-1793 (25.08.2024).

52l Saint-Just 10 Ekim’de Kamu Selameti Komitesi adina yapti1 bir konusmada sdyle demistir:
“Cumhuriyet’in i¢inde bulundugu kosullarda Anayasa olusturulamaz; kendi kendinin kurbani olur.
Ozgiirliige karsi suikast girigimlerinin garantisi haline gelir, zira onlar1 bastirmak igin gerekli olan
siddetten yoksundur.” Bunun iizerine Fransiz hiikiimetinin “barisa kadar devrimci” olacagi ilan edilerek
Anayasa askiya almmistir. Bkz. Hazan, a.g.e., s. 278.

522 Mehmet Ali Agaogullari, “Fransiz Devriminde Birey-Devlet Iliskisi (1789-1794)”. Ankara
Universitesi SBF Dergisi, Vol. 44, No. 3, Mart 1989, s. 221; Johnson, a.g.m., s. 20; Soboul, a.g.e., s.
369.

105



Avrupa giigleriyle olan savasta ise herhangi bir ilerleme kaydedilememistir. Simdi bu

listeye bir de vilayetlerde Konvansiyon’a karsi ¢ikan ayaklanmalar eklenecektir.??

Konvansiyon’da Girondinlere kars1 yiriitiilen tasfiye siyaseti sirasinda
Marseille, Lyon ve Bordeaux vilayetlerinde patlak veren Girondin yanlisi
ayaklanmalar, Girondin temsilcilerinin gorevden alindigi haberinin vilayetlere
ulagmastyla daha da yayilmistir. 83 vilayetten 60’1 Konvansiyon’a karsi isyan hareketi
baglatmigtir.”?* Bu isyanlar, aslinda miilkiyetleri konusunda endiseye kapilan biiyiik
burjuvazinin Onciligiinde baglamig, ardindan eski krallik rejimi yanlilarindan ve
federal rejim taraftarlarindan destek alarak giiglenmistir.’?® Bu ayaklanmalarin Vendée
isyan1 ve smirdaki savaslarin yarattigr tehditlerle ayni zamana denk gelmesi hem
iktidarda hem de halk arasinda iilkenin boliindiigli ve Cumbhuriyetin tehlikede oldugu
endiselerini artirmistir. 13 Temmuz 1793’te Marat’nin Paris’in gobeginde Charlotte
Corday isimli Girondin taraftar1 monarsist geng bir kadin tarafindan 6ldiiriilmesi,?
bu endiselerin daha da derinlesmesine yol agmustir.>?” Marat’nin 6ldiiriildiigii haberi
halk arasinda biiyiik bir panige yol agmis ve yaklasan tehlikelerin habercisi olarak
goriilmistiir. 15 Temmuz’daki cenazeye Konvansiyon’un biitiin {iyeleri katilmig ve
Marat, Tuileries Sarayi’nin bahgesinde yapay bir magaraya gomiilmiistiir. Halkin
Dostu gazetesindeki yazilar1 sebebiyle devrimci kitlelerin sevgisini kazanmis olan

Marat’nin onuruna haftalarca torenler diizenlenmistir.>

Bu arada ekonomik kriz de ayri bir tehdit olarak devam etmektedir.
Montagnardlarin halki yanlarina ¢ekmek icin getirdigi diizenlemeler krizi ¢ozmek
acisindan elle tutulur bir etki gosterememistir. Devlet yardimlar1 sayesinde Paris’te
ekmegin fiyat1 3 sol olarak sabitlenmistir, ancak bu sefer de ekmegi iiretecek unu
bulmakta zorluk yasanmaktadir. Zira vilayetlerde c¢ikan Girondin yanlisi

ayaklanmalar, Paris’e tahil sevkiyatini zorlastirmis; Agustos’ta ¢ikan kuraklik

323 Hazan, a.g.e., s. 247; Rudé, a.g.e., s. 145.

324 Bookchin, a.g.e., s. 434.

325 Soboul, a.g.e., s. 242-243.

526 Charlotte Corday ve Marat’min suikasti hakkinda detayl bilgi igin bkz. Hibbert, The French
Revolution, s. 212-214; Schama, a.g.e., s. 714-726.

327 Hampson, a.g.e., s. 190; Mathiez, a.g.e., s. 343; Israel, a.g.e., 471; Gaxotte, a.g.e., 218-219.

328 Mathiez, a.g.e., s. 344; Hazan, a.g.e., s. 256; Soboul, a.g.e., s. 346.
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sebebiyle de tahil iiretimi zarar gérmistlir. Paris’in gilinliikk un ihtiyaci 1500 c¢uval
kadar olmasma ragmen, sehre gelen un asagir yukari 400 cuvaldir. Tahil kithig
sebebiyle ekmek iiretemeyen firincilar diikkanlarin1 kapatmis ve ekmek bulamayan
halk firinlar 6niinde uzun kuyruklar olusturmustur. Bir yandan da assignat krizi devam
etmekte ve assignat’nin deger kaybi fiyatlarin daha da artmasina neden olmaktadir.

Artan pahalilik, her yerde huzursuzluk ve kargasaya yol agmaktadir.>?’

Nisan’da kurulan Kamu Selameti Komitesi, bu kritik giinlerde kendisinden
beklenen performansi gésterememis, Konvansiyon’da higbir ise yaramadigi izlenimi
uyandirmistir. Zira Komite ne savasta basariya ulagabilmis, ne diisman istilasini
Onleyebilmis, ne Vendéee isyanina karst miicadeleyi ydnetebilmis, ne Girondin
isyanlarinin yayilmasina engel olabilmis, ne de assignat’nin degerinin diigiisiine ve
aclik ve kithiga ¢6zlim bulabilmistir. Bu sebeple 10 Temmuz’da Konvansiyon, Kamu
Selameti Komitesi nin iiyelerinin yenilenmesine karar vermistir. Danton Komite’den
atilmis, Robespierre 27 Temmuz’da Komite’ye alinmustir.>*° Baslangicta 9 {iyeden
olugmasi ve iiyelerinin her ay yenilenmesi kararlastiritlan Komite, Temmuz sonunda
Robespierre’in ve Eyliill Basinda Billaud-Varenne ve Collot d’Herbois’nin da
katilmastyla artik 12 {iyeden olugmaktadir. Bu 12 iiyenin 10’u Jakobenlerdendir ve bu
iiyeler Temmuz 1794°¢ kadar bir y1l boyunca gorevde kalmaya devam ederek devrimin

en radikal ve siddetli ddsneminde Kamu Selameti Komitesi'ni yoneteceklerdir.>3!

Hayat pahaliliginin, kithgin ve issizigin halkta yarattigt hosnutsuzluk,
Konvansiyon’un karsisina Jacques Roux ve Jacques René Hébert gibi ayaklanmaci

yoksul kesimlerin liderlerini ¢ikarmistir.53? Iki hareket de siyasi amagclar1 bakimindan

329 Mathiez, a.g.e., s. 345; Hazan, a.g.e., s. 265; Soboul, a.g.e., s. 347-348, 350, 359.

330 Furet, a.g.e., s. 132; Soboul, a.g.e., s. 350-351.

331 Kamu Selameti Komitesi’ne segilen 12 kisilik iiyeler Robespierre, Saint-Just, Georges Couthon,
Lazare Carnot, Collot d'Herbois, Billaud-Varenne, Bertrand Barére, Jeanbon Saint-André, Jean-
Baptiste Robert Lindet, Hérault de Séchelles ve Pierre-Louis Prieur de la Marne ve Claude-Antoine
Prieur de la Cote-d’Or’dur. (Hérault de Séchelles’i ayri tutmak gerekir. Séchelles, vatana ihanet
suglamalar1 nedeniyle Aralik 1793’te Komite’den atilacak ve Nisan 1794’te Danton ile birlikte giyotine
edilecektir. Kalan 11 kisi ise Robespierre’in infazina kadar Komite’de gorev almaya devam edecektir.)
Bkz. Tanilli, a.g.e., s. 95, Doyle, The Oxford History of the French Revolution, s. 251; Rudg¢, a.g.e.,
s. 143; Gaxotte, a.g.e., s. 263; Soboul, a.g.e., s. 419.

332 Soboul, a.g.e., s. 348.
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benzerdir ve Konvansiyon’'un ekonomide dogrudan eylemde bulunmasini
istemektedirler. Bu dogrultuda, yiyecek fiyatlarinin kontrol edilmesi, kamu otoriteleri
tarafindan tahillara el konulmasi, zenginler i¢in daha yiiksek vergiler 6ngdriilmesi,
gida stokcular i¢in Sliim cezas1 getirilmesi gibi talepleri bulunmaktadir. Aslinda
Roux’nun liderligini yaptigi Ofkeliler ile basa ¢ikmak Konvansiyon igin daha
kolaydir. Zira Ofkeliler dagmmik halde eylem gosteren ve oOrgiitlenme kapasitesi
olmayan bir topluluktur. Ancak Hébert ve destekgileri ile basa ¢ikmak ¢ok daha
zordur. Zira bunlar oldukga iyi Orgilitlenmis, genis capta desteklenmis ve Jakoben
Kuliibii’'nde saglam bir sekilde kok salmis durumdadir®® Hébert’in yazilarimi
yayimladigi Le Pere Duchesne isimli gazetesi, Marat’nin 6liimiinden sonra Paris’in en
¢ok satan gazetesi olmustur.’** Bu da miicadelesinin temeline yiyecek meselesini
koyan Hébert’in yoksul halkin destegini alarak etkisini iyice genisletmesine ve

hareketini giiclendirmesine olanak saglamistir.>3?

Bu arada Fransa’nin giiney vilayetlerinden Toulon 27 Agustos 1793’te
monarsistlerin girisimleriyle Ingiltere’ye teslim olmustur.®*® Bu haberin 2 Eyliil’de
Paris’e ulagmasi sonucu, gegmiste de ¢ogu kez yasandigi gibi, halki istila telasi sarmais;
Cumbhuriyet’in elden gidecegi korkusu aglik ve kitlikla birleserek devrimci kesimi
ayaklanmaya itmistir. 4 Eyliil sabahi isciler ekmek istemek icin biiyiik bir kalabalik
halinde Belediye Binasi’nin 6niindeki Gréve Meydani’nda toplanmiglardir.>?’
Ardindan bir heyet olusturarak Paris Komiinii'nden ekmek {iretimi i¢in yeterli un
getirtilmesini, ekonomik krizi rahatlatmak i¢in zenginlere vergi getirilmesini, devrim

karsit1 siiphelilerin tutuklanmasini, soylularin ordudaki gorevlerinden alinmasini ve

333 Bookchin, a.g.e., 442; Davidson, a.g.e., s. 181; Gaxotte, a.g.e., s. 245.

334 Doyle, The Oxford History of the French Revolution, s. 250; Furet, a.g.e., s. 141; Gaxotte, a.g.e.,
s. 245.

335 Hébert, Pére Duchesne gazetesinin 279. sayisinda sunlar1 yazmustir: “Biiyiik tiiccarlarm vatant
yoktur. Devrimin kendilerine faydali olacagina inandiklar: siirece Devrim’i savundular; soylulart ve
parlamentolart yikmakta halka yardim ettiler; ama bunu aristokratlarin yerine ge¢cmek diigiincesiyle
yaptilar. Onun igin, aktif yurttaglar ortadan kalktigindan beri ve yoksul halk kanunsuz vergi alan
zenginlerle aym haklara sahip oldugundan beri, bu hergele tohumlart bize arkalarimi dondiiler.
Cumbhuriyeti ytkmak icin her ¢areye basvurmaktadrlar, biitiin tahil ve yiyecekleri toplayip stokladilar,
sonra ya bunlari bize ates pahasina sattilar ya da bize kithigin biiyiik acilarint tattirdilar. ” Bkz. Soboul,
a.g.e., s. 359.

336 Thomas Branthome, “Robespierre face a la Terreur”, Revue Des Deux Mondes, No: Novembre
2015, 2015, s. 83; Mathiez, a.g.e., s. 339; Hampson, a.g.e., s. 189-190.

337 Gaxotte, a.g.e., s. 246; Mathiez, a.g.e., s. 517.

108



bir Devrim Ordusu (drmée révolutionnaire) kurulmasmni talep etmislerdir.*® Bu
ordunun gorevi tagradan tahil sevkiyatini giivenli bir sekilde saglamak ve tahil stogu
yapan varlikli kesime engel olmak olacaktir. Hemen sonrasinda Hébert s6z alarak
halki ertesi giin Konvansiyon’da toplanmaya davet etmistir: “Halk yarin ilk is
Konvansiyon 'un kapisina dayanmali, 10 Agustos’ta ve 31 May:s ta yaptigi gibi, onun etrafin

sarip ulusal temsilciler bizi kurtaracak kararlart almadan da yerinden kimildamamali. >

5 Eylil’de Hébert’in onderliginde Konvansiyon’a yiirliyen isciler higbir
siddete bagvurmadan barisgil bir sekilde Konvansiyon salonunu doldurmuslardir. Bu
arada Robespierre’in tesvikiyle Jakoben Kuliip de halkin taleplerine destek ¢ikmak
tizere Konvansiyon’a bir heyet gondermistir. 4 Heyetten kimligi belirsiz bir kisi s6z
alarak Brissot’nun ve Girondinlerin hizli bir sekilde yargilanmasini talep etmis ve
soyle demistir: “Ne yani, Vergniaud’lar, Gensonné’ler’”' ve ihanetleriyle al¢alan diger
hainler hapishane diye saraylarda kalacaklar,’* oysa fakir halk federalistlerin kilici altinda

zindanlarda inleyecekler,’” éyle mi? Esitligin tirpanimi herkesin tepesinde dolastirma vakti

gelmigtir. Meclis iiyeleri, terorii giindeme koyun. Kanunun kilici tiim suglularin iizerinde

stiziilsiin. %

Aslinda Fransiz Devrimi ile ilgili ¢ogu kaynakta “terdriin giindeme koyulmasi1”
(“la terreur a l'ordre du jour”) soziiniin Konvansiyon temsilcilerinden Bertrand
Bar¢re tarafindan soylendigi iddia edilmektedir. Ancak giiniimiizde anladigimiz
bigimiyle devrimci anlamda Terdr teriminin ilk olarak ne zaman ve kim tarafindan
kullanildigina dair farkli goriisler bulunmaktadir. Eric Hazan’a gore bu s6ziin Barére
tarafindan sdylenmis olmasi pek muhtemel degildir. Zira Bare¢re daha sonra Kamu

Selameti Komitesi adina s6z alacak ve Komite’ nin halkin taleplerine uygun 6nlemler

338 Bookchin, a.g.e., s. 443; Davidson, a.g.e., s. 186; Tanilli, a.g.e., s. 101.

33 Hazan, a.g.e., s. 269-270.

340 Davidson, a.g.e., s. 186.

341 Pierre-Victurnien Vergniaud ve Armand Gensonné, 31 Mayis 1793’te Konvansiyon’dan atilan 29
Girondin temsilcisi arasindan iki isimdir.

342 Zira Konvansiyon, gorevlerine son verilen Girondin temsilcilerin hapishaneye gonderilmek yerine
ev hapsinde tutulmasina karar vermistir. Bkz. Davidson, a.g.e., s. 201.

343 Burada Girondin yanlis1 federalist ve monarsist girisimlerin basariya ulasmasi ve devrimin
basarisizlikla sonuglanmasi halinde olabilecekler hatirlatilmis ve Konvansiyon bir an 6nce bu ihtimalin
oniine gegmek i¢in dnlem almaya davet edilmistir.

34 Hazan, a.g.e., s. 271.
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alacagini sdyleyecektir. Konugmasinda 6000 asker ve 1000 topgudan olusan ve devrim
karsitlarin1 ezmek, gerekli yerlerde Konvansiyon’un kanun ve tedbirlerini uygulamak
ve tahillar1 korumak ile gorevli olan Devrim Ordusu’nun kurulmasini énerecek ve
Barére’in teklifi derhal onaylanarak kanunlasacaktir.>*> Barére’in bu kadar kisa
araliklarla hem Jakoben heyeti hem de Kamu Selameti Komitesi adina s6z almasi olasi
goziikmemektedir.>*® Jules Michelet’ye gore ise Barére, Kamu Selameti Komitesi
adina Devrim Ordusu ile ilgili yaptig1 konusmasinda, “Devrim Ordusu terérii giindeme
koyacaktir.” diyerek bu s6zii ilk kullanan olmustur.’*’ Albert Mathiez ise bu sozii ilk
kullananin Konvansiyon temsilcilerinden, Ruhban Medeni Anayasasi’na yemin etmis
eski bir piskopos olan Jean-Baptiste Royer oldugunu séylemektedir. Royer, 5 glin 6nce
yani 30 Agustos’ta, Konvansiyon’daki tartismalar esnasinda “Terorii giindeme koyun!
Halki alarma gecirmenin ve kendilerini kurtarmaya zorlamanin tek yolu budur!” demistir.>*8
Fransiz Devrimi’ne iliskin kaynaklarda, detaylarla ilgili goriis farkliliklar1 ¢okca
karsilagilan bir durum olsa da, donemin en iinlii s6ziinii sdyleyen bu konugmacinin kim

oldugunun belirsiz olmas1 sagirticidir.

Ayrica, “Teror’iin giindeme koyulmasi” ile kastedilenin ne oldugu da agik
degildir. Teror donemi genellikle, bas1 ve sonu belli bir zaman dilimi olarak ele
alinmaktadir. Baglangici olarak genellikle “Teror’iin giindeme koyuldugu” giin olan 5
Eylil 1793 tarihi gosterilmektedir. Oysa 5 Eyliil 1793’te alinan tedbirlerin higbiri,
Teror’iin glindeme koyuldugunu isaret etmemektedir. Zira bu tarihte Teror’iin
giindeme koyuldugunu somutlastiran bir kanun veya karara rastlanmamaktadir.
Giyotin ¢ok daha 6nceden faaliyete baslamistir, devrim karsitlarini ortadan kaldirmay1
amaglayan Devrim Mahkemeleri’nin ve Gozetim Komiteleri’nin kurulmasinin
iizerinden ise aylar gecmistir. Dolayisiyla bu baglamda, Teroér doneminin baslangi¢
tarihinin 5 Eyliil 1793 oldugundan kesin bir sekilde bahsetmenin miimkiin olmadig:
da ileri siiriilebilir.* Ancak yine de 5 Eyliil tarihi, Konvansiyon giindeminde “teror”

kelimesinin ilk kez kullanilmas1 bakimindan 6nem teskil etmektedir.

343 Palmer, a.g.e., s. 53-54.

346 Hazan, a.g.e., s. 271, 424, dipnot 45.
347 Davidson, a.g.e., s. 186.

348 Mathiez, a.g.e., s. 366.

>4 Hazan, a.g.e., s. 287-288.
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Sonug olarak devrimei halk, 5 Eyliil hareketi ile beraber, Konvansiyon’u uzun
zamandir beklenen birtakim 6nlemleri almak zorunda birakmistir. Ayni giin Devrim
Ordusu kurulmus ve ekonomik durumu diizeltecek tedbirler getirilecegine dair s6z
verilmigtir. Bu dogrultuda 11 Eyliil’de tahil ve un i¢in tavan fiyat belirleyen bir
kararname ¢ikarilmisg; 29 Eyliil’de ise Genel Tavan Fiyat Kanunu (Loi du Maximum
Général) ile biitiin gida ve temel ihtiya¢ maddeleri i¢in tavan fiyat dngoriilmiistiir.>>°
Ayni zamanda maas ve iicretlere de azami sinir getirilerek ekonomik denge
saglanmaya calisilmistir>>! Ancak yenilikler ekonomi ile smirli kalmamaktadir.
Konvansiyon ayni zamanda iktidarin1 gliglendirmeye yonelik adimlar atarak devrim
karsit1 oldugundan stiphelenilen kisiler {izerindeki baskisini artirmistir. Bu ¢ercevede

getirilen diizenlemeler Terdr donemindeki baski rejiminin hukuksal diizlemini

kurmada oynayacaklar1 kritik rolden &tiirii bir sonraki béliimde incelenecektir.

3.1.4. Teror’iin Pozitif Hukuktaki Yansimalari

Eylil’de Teror’iin glindeme koyulmasindan itibaren hiikiimet, tiim giiclinii
siirlarda zafer kazanmaya ve icerideki karigikliklarin ve devrim diigmanlarinin yok
edilmesine yoneltmistir. Bu baglamda, 10 Ekim 1793 tarihinde "barisa kadar
devrimci" oldugunu ilan ederek Anayasa’y1 askiya almigtir. Bu ifade ayni1 zamanda,

Konvansiyon’un savas bitmeden yenilenmeyecegi anlamina gelmektedir.>>?

Konvansiyon ayni giin, ordudaki komutanlarin ve Yiiriitme Konseyi’ndeki
bakanlarin Kamu Selameti Komitesi’nin denetimi altinda olduguna, her tiirlii giivenlik
Onleminin Konvansiyon’a rapor verecek olan Kamu Selameti Komitesi’nin
denetimindeki Yiriitme Konseyi tarafindan alinacagina, devrimci kanunlarin hizla
hayata gecirilmesi gerektigine ve hiikiimetin kamu selameti tedbirleri konusunda

derhal vilayetlerle iletisime gegecegine de karar vermistir.>>* Amag, vilayetlerde ¢ikan

330 Hampson, a.g.e., s. 196; Tanilli, a.g.e., s. 102.

351 Bookchin, a.g.e., s. 443; Furet, a.g.e., s. 134; Hazan, a.g.e., s. 272-273; Soboul, a.g.e., s. 364, 366-
367.

352 Hazan, a.g.e., s. 278; Rudé, a.g.e., s. 147.

333 Hampson, a.g.e., s. 195-197.
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Girondin yanlis1 federalist isyanlarin bastirilmast ve Paris'te Konvansiyon'a karsi
taleplerini kabul ettirerek gittik¢ce giiglenen halk hareketinin disipline edilmesi igin
baskici bir rejim kurmaktir. 3> Bu baskici rejimin kurulmast i¢in de 6ncelikle Teror i
yasal bir ¢erceveye oturtmak gerekmektedir. Boylelikle hukuki zeminde bir Teror

rejimi inga etme ihtiyact dogmustur.

3.1.4.1. Siipheliler Kanunu

17 Eyliil 1793 kabul edilen Siipheliler Kanunu (Loi des suspects), Devrim
Mahkemeleri’ni Cumhuriyet’e ve devrime karsi oldugundan siiphelenilen kigileri
yargilamakla ve hiikkiim giyenlere 6liim cezasi vermekle gorevlendirmistir. Boylelikle
Mahkemeler, Cumhuriyet'in i¢ diigmanlarini tespit etmek ve vatandasliktan ¢ikarmak

gibi zor ve tartismal bir gorev iistlenmistir.>?

Stipheliler Kanunu ilk maddesinde, “kanunun yayimlanmasindan hemen sonra
Cumbhuriyet topraklarinda bulunan ve halen serbest olan biitiin giipheli sahislarin
tutuklanacagini” bildirmekle baslamaktadir. Bir sonraki maddede ise bu "siipheliler"in
kimler oldugunu son derece genis bir sekilde, kalem kalem tanimlamaktadir.
Kanun’un 2. maddesinde “siipheliler” asagidaki sekilde siralanmistir:

“I— Davrawmglar, iliskileri, sézleri veya yazilaryla tiranligin veya federalizmin
destekgisi ve ozgiirliik diismant olduklarim gosterenler;

2— 21 Mart tarihli kararnamede ongériilen sekilde gegim kaynaklarimi ve yurttasik
gorevierinin yerine getirdigini gosteremeyenler;

3— Kendilerine iyi yurttaslk vesikas’>° verilmeyenler;

334 Soboul, a.g.e., s. 370-371.

355 Palmer, a.g.e., s. 67; McPhee, Living the French Revolution 1789-1799, s. 148.

5% Tyi yurttashk vesikasi (certificat de civisme), kisinin yurttashk gorevlerini yerine getirdigini ve
Cumhuriyet’e ve devrime bagli oldugunu ispatlayan bir belgedir. Baslangigta yalnizca yabancilarin bu
belgeleri tasimasi gerekmektedir ve belgeler Paris Komiinii tarafindan verilmektedir. Ancak Siipheliler
Kanunu herkes i¢in bu zorunlulugu getirmis ve Gozetim Komiteleri’ne de iyi yurttaslik vesikasi ¢ikarma
yetkisi vermistir. Iyi yurttaslik vesikas1 olmayan kisilerin kamu gorevlerine gelmeleri miimkiin degildir.
Bu vesikalar Eyliil 1795'in baslarinda kaldirilmistir. Bkz. Doyle, The Oxford History of the French
Revolution, s. 258; Ayrica bkz. Général Herlaut, “Les certificats de civisme”, Annales historiques de
la Révolution francaise, Vol. 15, No. 90, 1938, s. 481, 514, 531.
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4— Ulusal Konvansiyon tarafindan gérevierinden uzaklastirilan veya gérevierinden
aliman ve gorevlerine iade edilmeyen kamu gérevlileri, ozellikle 14 Agustos tarihli
kararname®’ uyarinca gérevlerinden alinan veya alinacak olanlar;

5— Devrim'e baglhiliklarimi tutarl bir sekilde gostermemis eski soylular, bu soylularin
esleri, babalari, anneleri, ogullar, kizlari, kardesleri ve gogmenlerin temsilcileri.

6— 1 Temmuz 1789 ile 8 Nisan 1792 tarihli kararnamenin yayimlanmasi arasindaki
donemde go¢ etmis olanlar, s6z konusu kararname ile belirlenen siire iginde veya éncesinde
Fransa'ya donmiis olsalar bile.

7-  Serseri sayilanlar’™ veya Konvansiyon tarafindan kararlastirilan  vergileri

odeyemeyenler.” 3>°

Boylelikle kanun, son derece belirsiz bir diizenleme getirerek, devrime karsi
oldugundan veya devrimci yonetimi tehdit ettiginden siiphelenilen herkesin “siipheli”
olarak nitelendirilmesine olanak saglamistir.’*® Bu “siipheliler”in kimler oldugunun
belirlenmesini de, 20 Eylil 1793’te alinan bir kararla, Gozetim Komiteleri’ne

birakmigtir.>®!

Kanunun 3. maddesinde, Gozetim Komiteleri siliphelilerin listesini
olusturmakla, bu kisilere karsi tutuklama emri ¢ikarmakla ve bu kisilerin belgelerini
miihiirlemekle gorevlendirilmistir. Ayrica vatandaslik vesikast verme gorevi de artik
onlara aittir. 4. maddede ise Gozetim Komiteleri’nin tutuklama kararini en az 7 iiyenin

varlig1 halinde oy cokluguyla verebilecegini belirtmektedir. 9. maddede, Gozetim

357 14 Agustos 1793 tarihli kararname, devrime sadik olmadigindan siiphelenilen veya devrimci

degerleri yeterince benimsememis olan kamu gorevlilerinin gérevlerinden uzaklagtirilmasina iligkindir.
Boylelikle bunlarin yerine devrimci siirece sadik olanlarin gorev basma getirilmesi saglanmustir.
Kararnamenin ilk maddesi, kamu gorevlilerinin “Cumhuriyetin birlik veya boliinmezlik ruhunu yaymak,
kralcilik tohumlarini yok etmek, Ulusal Konvansiyon’a karst isyan eden federalistlerin ve yoneticilerin
komplolarint izlemek, vatanmin tehlikelerini yurttaglara gostermek, Fransiz gen¢ligini silaha sarilmaya
ve derhal ordu saflarimi doldurmaya tegvik etmek” ile gorevli oldugunu belirtmektedir. Bkz. Albert
Mathiez, “Les Pouvoirs Des Commissaires Du 10 Aot 1793”, Annales Historiques de La Révolution
Frangaise, Vol. 3, No. 13, 1926, s. 71-72.

538 «“Serseri” kelimesi ile kastedilen, belirli bir ise veya yerlesik yasam diizenine sahip olmayan gezgin
kisilerdir. Bunlar, diizenli bir ge¢im kaynagina sahip olmadiklar1 ve topluma katkida bulunmadiklar
icin devrimci hiikiimet tarafindan istikrarsiz ve giivenilmez olarak kabul edilmistir.

339 Siipheliler Kanunu’nun Fransizca metni icin bkz. (Cevrimici)
https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k6274583v/f336.image  (25.08.2024);  Siipheliler  listesinin
Ingilizce cevirisi i¢in bkz. Mathiez, a.g.e., 370-371.

360 Bookchin, a.g.e., s. 439.

31 Furet, a.g.e., s. 134.
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Komiteleri’nin tutukladiklar1 kisileri ve tutuklanma nedenlerini, delillerle birlikte,
derhal Genel Giivenlik Komitesi’ne bildirecegi diizenlenmistir.>®? Goriildigii tizere
Stipheliler Kanunu ile, kimlerin Devrim Mahkemeleri’nde yargilanip idam edilecegi,
radikal devrimci halk gruplarmin kontroliindeki Gozetim Komiteleri’nin insafina
birakilmistir. 3 Bu komiteler siradan yurttaslardan olustugu i¢in de, birgok kisi kisisel
husumetler nedeniyle yapilan ihbarlar sonucunda bile 6liim cezasina mahkum

edilmistir.>%*

Teror’iin hukuk diizlemindeki ilk tezahiirii olan Siipheliler Kanunu, kisa siirede
Jakoben yonetime karsi en ufak elestiride bulunan herkesi yargilamak i¢in 6nemli bir
ara¢ haline gelmistir.”®> Bu kanun sayesinde “Terdrist” hiikiimet, genis bir korku ve
paranoya atmosferi olusturmustur. Artik herkes birbirini olasi bir muhbir olarak
gordiigii icin disiincelerini ifade etmekten cekinir hale gelmistir. Sadece politik
figiirler degil, siradan yurttaglar bile, Jakoben otoritelere karsi diisman olarak

algilanabilecekleri en ufak davranistan kaginmiglardir.>%¢

Kanun kapsaminda yapilan kitlesel tutuklamalarda ¢ok sayida kisi hapse
atilmigtir. Paris hapishanelerindeki mahkumlarin sayisi Agustos sonlarinda 1500
civartyken, 2 Ekim’de 2398’e, 21 Aralik’ta ise 4525’e yiikselmistir.**’ Ulke genelinde
ise Tero6r donemi boyunca 500.000 civart kisi “stipheli” olarak tutuklandigi tahmin
edilmektedir.’®® Tutuklananlar toplumsal siniflara gore ayrilacak olursa, %84 iiniin
eski Ugiincii Smmif’tan olmasma karsihik, yalnizca %8,5’u soylu smifi ve %6,5’u
ruhban smifindandir’® Cogunun herhangi bir sugtan hiikiim giymesi miimkiin

olmamustir, zira aleyhlerine higbir kanit bulunmamaktadir. Ancak yine de Eyliil 1793

362 Siipheliler Kanunu’nun Fransizca metni icin bkz. (Cevrimici)

https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k6274583v/f336.image (25.08.2024).
363 Hazan, a.g.e., s. 272; Soboul, a.g.e., s. 366.

364 Bookchin, a.g.e., s. 448.

365 Bookchin, a.g.e., s. 440.

366 Bookchin, a.g.e., s. 448.

367 Soboul, a.g.e., s. 372.

3% Doyle, The Oxford History of the French Revolution, s. 258-259.
3% Soboul, a.g.e., s. 428.

114



ile Agustos 1794 arasinda degisen siirelerde hapiste tutulmuslardir.’’® Bu kisilerden

10.000 kadarmin hapishane sartlarinda 61digii soylenmektedir.>”!

3.1.4.2. 14 Frimaire Y1l II Kanunu

14 Frimaire®”? Y1l 1T Kanunu (Loi du 14 frimaire an II), Billaud-Varenne’in
teklifi tlizerine, 4 Aralik 1793’te yerel idarelerin kontroliinii Konvansiyon’da
toplayarak iilkenin yonetimini tamamen merkezilestirmek hedefiyle ¢ikarilmigtir.>”3
Devrimci iktidarin otoritesini giiclendirme ¢abalarini yansitan bu kanun, Terdr donemi
boyunca vilayetlerin ve toplumsal hareketlerin denetlenmesini ve devrim karsiti

girisimlerin kontrol altinda tutulmasini amaglamistir.>’*

“Ulusal Konvansiyon un hiikiimetin tek merkezi oldugunu” belirten bu kanun
ile beraber, Konvansiyon tarafindan kabul edilen kanun ve kararnamelerin 24 saat
icinde resmi olarak yayimlanacagi bir Cumhuriyet Kanunlar1 Biilteni (Bulletin des lois
de la République) olusturulmasina karar verilmistir. Bu biilten, kanunlar1 uygulamak
yiikiimliiliiglinde olan tiim yerel idarelere ve kamu gorevlilerine gonderilecek ve bu
biilteni taklit edecek sahte baskilar yapmak oliimle cezalandirilacaktir. Boylelikle
Teror rejimi gergevesinde getirilen siyasi ve ekonomik tedbirlerin her vilayette ayn1

sekilde uygulanmasi ve rejime belirli bir diizen getirilmesi amaglanmustir.>”> Kanun

370 Davidson, a.g.e., s. 198.

37! Siipheliler Kanunu sebebiyle tutuklanan kisi sayis1 ¢ok fazla oldugu igin hapishane kapasiteleri bu
kisileri insancil bir sekilde muhafaza etme konusunda yeterli olmamistir. Ayrica mahkumlar genellikle
siddete maruz kalmis, a¢ birakilmis, cinsel saldirtya ugramis veya heniiz yargilanmadan 61diirilmiistiir.
Bu istismarlardan kurtulanlar ve umutsuzluga kapilip intihar etmeyenlerin de, sanigin savunma hakkini
kisitlayan diizenlemeler sebebiyle adil bir yargilanma gérmesi olas1 degildir. Zira Teroér doneminde
Devrim Mahkemeleri 6niinde yargilanip beraat edenlerin sayisi, liim cezasi alanlara kiyasen ¢ok azdir.
Bkz. Johnson, a.g.m., s. 21-22.

372 Konvansiyon 5 Ekim 1793te yeni bir takvim kabul ederek hafta, ay ve yil diizenini degistirmistir. 1
hafta 10 giine ¢ikarilmis ve aylarin baslangi¢lari, bitigleri ve isimleri degistirilmistir. Devrim Takvimi
(Le calendrier révolutionnaire) veya Cumhuriyet Takvimi (Le calendrier républicain) olarak anilan bu
takvime gore, vendémiaire, brumaire, frimaire, sonbahar aylarina; nivése, pluvidse, ventose, Kis
aylarina; germinal, floréal, prairial, ilkbahar aylarina ve messidor, thermidor, fructidor, yaz aylarina
karsilik gelmektedir. Kanuna adin1 veren “Frimaire” ise 21 Kasim ve 20 Aralik arasindaki déneme
tekabiil etmektedir. Bkz. Davidson, a.g.e., s. 206-207.

73 14  Frimaire Yil II Kanunu’nun Fransizca metni igin  bkz.  (Cevrimigi)
https://gallica.bnf. fr/ark:/12148/bpt6k43803r/f8.item (25.08.2024).

374 Palmer, a.g.e., s. 127.

375 Palmer, a.g.e., s. 127; Soboul, a.g.e., s. 389.
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ayrica vilayetlerde ve belediyelerde secimle goreve gelen tiim kamu makamlarini
kaldirmistir. Artik yerel diizeyde hicbir kamu gorevlisi se¢imle belirlenmeyecektir,
tlim segimler iptal edilmigtir. Onun yerine Kamu Selameti Komitesi tarafindan atanan
“ulusal yetkili”ler gorev alacaktir. Bu ulusal yetkililer, kanunlarin icrasi ve kamu
selameti tedbirlerine uyulmasini saglamakla gorevli olacak ve her 10 giinde bir Kamu
Selameti Komitesi’ne rapor sunacaktir.’’® Boylelikle, ulusal yetkililer araciligiyla,
Kamu Selameti Komitesi ile yerel idareler arasinda dogrudan bir otorite kurulmustur.
Bu da teorik olarak, i¢ islerini yliriitmek ve yerel idareleri yonetmek ile gorevli
Yiiriitme Konseyi’nin yetkilerini énemli dl¢iide kisitlamistir.>”” Ilerleyen siiregte alt1
bakandan olusan Yiiriitme Konseyi 1 Nisan 1794’te kaldirilacak ve yerine Kamu
Selameti Komitesi’ne bagli On Iki Yiiriitme Komisyonu (Les douze commissions

exécutives) kurulacaktir.>’8

Kanun ayrica halk topluluklarinin ve derneklerinin toplanti yapmasini da
yasaklamigtir. Boylelikle Konvansiyon’a kars1 birlesebilecek olan halk hareketlerinin
oniline gegmek hedeflenmistir. Ayn1 zamanda vilayetlerdeki ordular da dagitilmisgtir.
Artik Konvansiyon tarafindan olusturulan merkezi ordu disinda hig¢bir ordu var

olamayacaktir. Bu ordunun y6netimi ise Kamu Selameti Komitesi’nin elindedir.’”’

Konvansiyon’da kanun {izerine yapilan miizakereler esnasinda Merlin de
Thionville, ayn1 Komite kurulmadan dnceki tartismalarda oldugu gibi, Kamu Selameti
Komitesi’nin “Hiikiimet Komitesi” adin1 alarak yiiriitme islerini devralmasin
Onermistir. Komite iiyelerinden Billaud ve Barére ise “Konvansiyon tek hiikiimettir ve

oyle olmasi gerekir. Kamu Selameti Komitesi ise yararlandigi tek vasita degildir. Konvansiyon

’

aymi zamanda Genel Giivenlik Komitesi'nden ve Yiiriitme Konseyi'nden de yararlanir.’

376 Hazan, a.g.e., s. 310; Soboul, a.g.e., s. 420.

377 Charles R. Bailly, “Monarchic Survivors in France’s Revolutionary Government: The Slow Eclipse
of Ministers of the Interior 1793-4”, European History Quarterly, Vol. 29, No. 3, 1999, s. 403.

578 Her biri iki iiye ve bir yedek iiyeden olusan on iki komisyon sunlar olacaktir: Sivil idareler, Polis ve
Mahkemeler Komisyonu, Tarim ve Sanat Komisyonu, Silah, Barut ve Madencilik Komisyonu, Ticaret
ve Tedarik Komisyonu, Finans Komisyonu, Halk Egitimi Komisyonu, Donanma ve Koloniler
Komisyonu, Kara Ordularmin Teskilat1 ve Hareketi Komisyonu, Dis Iliskiler Komisyonu, Kamu
Yardimi Komisyonu, Ulagim, Postalar ve Kuryeler Komisyonu, Bayimdirlik isleri Komisyonu. Bkz.
Hazan, a.g.e., s. 349-350, 434; Soboul, a.g.e., s. 419.

379 Palmer, a.g.e., s. 127-128; Soboul, a.g.e., s. 390.
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diyerek bu 6neriye kesinlikle kars1 ¢ikmiglardir.’®® Ancak 14 Frimaire Y1l II Kanunu,
isim olarak olmasa da yetki olarak iktidari Kamu Selameti Komitesi’ne devretmis
olacaktir. Artik yerel idareler Komite'nin elindedir, yerel yetkilileri ve ordunun
komutanlarin1 o atayacaktir, savasi, dig politikayr ve orduyu o yonetecektir. Paris
Komiinii her 10 giinde bir Komite’ye rapor sunacaktir. Iktidarin Kamu Selameti

Komitesi altinda merkezilestirilmesi bu kanun ile beraber tamamlanmustir.>8!

3.1.4.3. Ventose Kanunlari

Subat 1794’te iilke yine ekonomik sorunlarla bogusmaktadir. Paris’e artik
ekmek tedarik edilebiliyor olsa da, et, tereyagi, yumurta, sabun gibi temel ihtiyag
maddeleri ya bulunamamaktadir ya da fiyatlari ¢ok yiiksektir. Bu durum, bir kez daha,
tim gida marketlerinin o6nlinde kuyruklarin olusmasma ve bircok mahallede
ayaklanmalarin patlak vermesine yol agmistir.>®? Tam da bu donemde Konvansiyon’da
Jakobenler aras1 goriis ayriliklar: kendini gostermektedir. Danton ve onun goriislerini
benimseyen bir grup temsilci, Stipheliler Kanunu’nun yeniden gozden gegirilmesini,
tutuklularin serbest birakilmasini ve Teror’e artik bir son verilmesini istemektedir.
Saint-Just, 26 Subat’ta bu taleplere cevap olarak biiyiik suglularin cezasiz kalmasina
sessiz kalmamayacagini dile getirmis ve sOyle demistir: “Ulkesinin diismani olan onun

sahibi olamaz. (...) Devrim diismam olarak belirlenen kigilerin mallart Cumhuriyet yararina

haczedilmelidir;, bu kigiler barigsa kadar tutuklu kalmali, ardindan omiir boyu siirgiine

gonderilmelidir. %>

Saint-Just’iin konusmasinin ardindan, 26 Subat ve 3 Mart 1794 tarihlerinde
Kamu Selameti Komitesi’nin teklifiyle iki kanun ¢ikarilmistir. 26 Subat’ta ¢ikarilan 8
Ventose’®* An I Kanunu’na (Loi du 8 Ventdse An II) gore, Cumhuriyet’e ve devrime
diisman oldugundan siiphelenilen herkesin mallarina ve topraklarina el koyulacaktir.

3 Mart’ta ¢ikarilan 13 Ventdse An II Kanunu’na (Loi du 13 Ventose An II) gore ise

380 Hazan, a.g.e., s. 310.

381 Bookchin, a.g.e., s. 446; Furet, a.g.e., s. 134; Rudé¢, a.g.e., s. 148.

>82 Hazan, a.g.e., s. 331.

383 Hazan, a.g.e., s. 332-333; Davidson, a.g.e., s. 215.

384 Devrim Takvimi’ne gore Ventdse 19 Subat ve 20 Mart arasindaki dénemi ifade etmektedir.
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Gozetim Komiteleri, 1 Mayis 1789 itibariyle tutuklanan kisilerin isimlerini Genel
Giivenlik Komitesi’ne bildirecek, yerel idareler bolgelerindeki yoksullari tespit ederek
listesini hazirlayacak ve ardindan haczedilen biitiin mal ve topraklar boliinerek Kamu

Selameti Komitesi tarafindan yoksullar ve ihtiyag sahiplerine dagitilacaktir.383 386

Kanunlar halk arasinda biiyiikk bir cosku yaratsa da, bu mutluluk uzun
stirmemistir. Zira Robespierre ve Saint-Just liderligindeki Kamu Selameti
Komitesi’nin Ventdse Kanunlari’ni ¢ikarmaktaki asil hedefi, Hébert yanlis1 yoksul
kesimi kendi taraflaria ¢ekmek ve etkileyici vaatlerle desteklerini kazanmaktir. Bu
sebeple Hébert ve taraftarlari ortadan kaldirildiktan sonra bu kanunlarin gerektigi gibi
tizerine diisiilmemis ve 6ngorildiigii sekilde uygulanmasi miimkiin olmamastir, sadece
kagit tizerinde kalmislardir.®®” Ancak bu kararnameler 6ngoriildiigii sekilde yiiriirliige
girseydi, yaklasik 300.000 siiphelinin mal ve topraklarina el konulacagi igin,

yoksullara genis ¢apli bir miilk dagitimi yapilmis olacagini sdylemek miimkiindiir.>%®

3.1.4.4. 22 Prairial Y1l II Kanunu

22 Prairial Y1l I Kanunu (Loi du 22 Prairial An II), Kamu Selameti Komitesi
iiyelerinden Georges Couthon’un teklifi {izerine 10 Haziran 1794’te ¢ikarilmistir.
Kanunun ¢ikarilmasini tetikleyen sebep, 23 Mayis’ta Kamu Selameti Komitesi
iiyelerinden olan Collot d’Herbois’ya, 25 Mayis’ta ise Robespierre’e suikast
girisiminde bulunulmasidir.®®® Bunlar aslinda iyi planlanmamis ve basariya ulasma

ihtimali diigiik olan girisimler olsa da, Marat ve Charlotte Corday Ornegini kimse

385 Lefebvre, Fransiz Devrimi, s. 408; Bookchin, a.g.e., s. 449; Hazan, a.g.e., s. 333; Rudé, a.g.e., s.
146; Tanilli, a.g.e., s. 102.

86 Ventdse Kanunlar'nmn  Fransizca metni  igin  bkz. (Cevrimigi) https:/archives-
parlementaires.persee. fi/prt/b073f1a9-b342-4018-a024-19502bef057f (25.08.2024).

387 Bookchin, a.g.e., s. 450; Soboul, a.g.e., s. 411; Tanilli, a.g.e., s. 103; Schama, a.g.e., s. 785-786.

388 Davidson, a.g.e., s. 215.

389 20 Mayis’ta Admirat isimli bir yurttas, Collot d’Herbois’ya tabanca ile ates etmis ancak hedefi
tutturamamstir. 23 Mayis’ta ise Cécile Renault adinda 16 yasinda geng bir kiz “zorba” olarak
tanimladigi  Robespierre’e  bigakla suikast girisiminde bulunmustur. Ancak yanina bile
yaklagsamadigindan amacina ulasamamigtir. Admirat da Renault da siradan yurttaglar olup, yabanci
giicler veya aristokrasi ile higbir baglar1 yoktur. Robespierre ve taraftarlari bunu gayet iyi biliyor olsalar
da, durumu yabanci komplosu lanse ederek kanunun ¢ikarilmasina gerekce olarak gostermislerdir.
Admirat ve Renault kanun ¢ikarildiktan sonraki dénemde giyotine edilmislerdir. Bkz. Scurr, a.g.e., s.
324; Hazan, a.g.e., s. 364-366; Davidson, a.g.e., s. 221; Schama, a.g.e., s. 804; Lefebvre, Fransiz
Devrimi, s. 394; Mathiez, a.g.e., s. 499; Rudé¢, a.g.e., s. 155-156; Soboul, a.g.e., s. 426.
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unutamadigr i¢in ciddiye alinmislardir. Couthon kanun teklifi {izerine yaptigi
konusmada, siyasi suglarin adi suclardan ¢ok daha koétii oldugunu savunmustur. Zira
adi suclarda sadece kisiler yaralanmaktadir, siyasi suglar ise 6zglir toplumun varligini
tehlikeye diistirmektedir. Bu sebeple Couthon, Cumhuriyet’in komplolarin tehdidi
altinda oldugu bir zamanda hosgdriinlin vahset, merhametin ise vatan katliami
oldugunu soyleyerek devrim karsitlarinin yargilanmasi ve cezalandirilmasina iliskin

yeni diizenlemeler getirilmesini 6nermistir.>*°

Couthon’un bu teklifi Konvansiyon’daki herkes tarafindan olumlu
karsilanmamistir. Ornegin Montagnardlardan olan Pierre-Charles Ruamps, kanun
oylamasinin ertelenmesini  6nermistir.>®! Birgok temsilcinin de ertelemeyi
desteklemesi iizerine Robespierre Ruamps’1 saklayacak bir seylerinin olduguyla itham
etmis ve soyle demistir: “Cumhuriyet 'te iki goriis kendini belli ediyor: Bunlardan biri,
ozgiirliige karst islenen suglart ciddi ve kaginilmaz bir sekilde cezalandirmaya yonelik. (...)
Diger ise, devrimin basindan beri dogrudan veya dolayli olarak komplocular ve vatan hainleri
icin af dilemekten vazgegmeyen aristokrasinin al¢akea ve sug teskil eden goriigii. (...) Burada,

bu kanun hakkinda, diger bir¢ok onemli kanuna karar verdigi kadar kolay karar veremeyecek

kimse yoktur. %

Robespierre’in konusmasi iizerine kanun teklifi oylamaya sunulmus ve kabul
edilmistir.>®> Kanunun o6ngordiigii ve Terdr rejimi agisindan 6nem teskil eden
diizenlemeler asagidaki gibidir:>**

1) “Devrim Mahkemesi’'nde bir baskan, dort baskan yardimcisi, bir savci, dort savci

yardimcist ve on iki hakim yer alacaktir.

2) Elli jiiri iiyesi olacaktir.

390 Hazan, a.g.e., s. 363; Schama, a.g.e., s. 804.

91 Mignet, a.g.e., s. 265; Mathiez, a.g.e., s. 494.

392 Hazan, a.g.e., . 363; Schama, a.g.e., s. 804-805; Mignet, a.g.e., s. 266.

393 Mignet, a.g.e., s. 266.

594 22 Prairial Y11 Il Kanunu’nun Cumhuriyet Kanunlari Biilteni’nde yayimlanan Fransizca metni igin
bkz. (Cevrimigi) https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k56373¢g (25.08.2024).
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3) Bu c¢esitli islevler, isimleri asagida belirtilen yurttaslar tarafindan yerine
getirilecektir:(...)’”

Devrim mahkemesi on iki tiyeden olugsan boliimlere boliinecek, bu béliimler ii¢

hakim ve dokuz jiiri iiyesinden olusacaktir. Jiiri iiyeleri yediden az sayida olursa

yargilama yapilamayacaktir.

4) Devrim mahkemesi halk diigmanlarini cezalandwmak igin kurulmugtur.

5) Halk diismanlar, siddet veya hile yoluyla kamu o&zgiirliigiinii yok etmeye
calisanlardur.

6) Kraliyetin yeniden kurulmasini tesvik edenler veya Ulusal Konvansiyon 'u ve onun
merkezi oldugu cumhuriyet¢i ve devrimci hiikiimeti asagilamaya veya feshetmeye
calisanlar, halkin diismani sayilir:

- Mevzilerin ve ordularin komutanliginda veya herhangi bir askeri gérevde
Cumhuriyet’e ihanet edenler, Cumhuriyet’in diismanlariyla istihbarat
halinde olanlar, ordularin tedarik veya hizmetlerini aksatmaya ¢aliganlar;

- Paris'teki tedarigi engellemeye veya Cumhuriyet’te kithga neden olmaya
calisanlar;

- Komplocularin ve aristokrasinin geri c¢ekilmesine ve cezasiz kalmasina
yardim ederek, yurtseverlige zulmederek ve iftira atarak, halkin temsilcilerini
yvozlastirarak, ya da yanls ve kalles uygulamalarla devrimin ilkelerini,
kanunlarimi veya hiikiimetin tedbirlerini kétiiye kullanarak Fransa'nin
diismanlarinin projelerini destekleyenler.

- Halki veya halkin temsilcilerini, 6zgiirliigiin menfaatlerine ters adimlar
atmaya ikna etmek icin kandiranlar;

- Cumbhuriyet’e karsi birlik olan zorbalarin girisimlerini desteklemek igin
cesaret kirmaya ¢alisanlar;

- Halki bolmek veya karistirmak amaciyla yalan haber yayanlar,

- Devrim karsiti veya hileli yazilariyla veya baska herhangi bir entrikayla
kamuoyunu yaniltmaya, halkin egitimini engellemeye, ahlaki bozmaya, kamu
vicdamm yozlagtirmaya, devrimci ve cumhuriyet¢i ilkelerin enerjisini ve
safligint bozmaya veya ilerlemesini durdurmaya ¢alisanlar,

- 7 Frimaire Kanunu hiikiimleri disinda, cumhuriyetin giivenligini tehlikeye

atan kotii niyetli tedarikg¢iler ve kamu servetini israf edenler;

3% Bu maddede, Mahkeme’de baskan, baskan yardimcisi, savci, savcr yardimceisi, hakim ve jiiri
gorevlerini icra edecek kisiler isim isim sayilmigtir. René Frangois Dumas baskan olacak, Fouquier-
Tinville de savcilik gérevine devam edecektir.
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- Kamu gorevieriyle goreviendirilenlerden, devrimin diismanlarina hizmet
etmek, yurtseverleri kizdirmak ve halka baski yapmak igin bu gorevieri kotiiye
kullananlar;

- Son olarak, ge¢cmiste ¢ikarilan ve komplocularin ve karsi-devrimcilerin
cezalandirimasiyla ilgili olan kanunlarda belirtilen herkes, hangi aragla
olursa olsun ve hangi dis goriiniis altinda olursa olsun, Cumhuriyet’in
ozgiirliigiine, birligine, giivenligine saldiran ya da gii¢lenmesini engellemeye
calisan herkes.

7)  Devrim Mahkemesi 'nin yargilamakla yetkili oldugu tiim suglarin cezast éliimdiir.

8) Halk diismanlarimi mahkum etmek igin gerekli delil, adil ve makul olan her aklin
onaymi alabilecek maddi, ahlaki, sozlii veya yazili her tirlii belgedir,
Yargilamanin kurali, jiiri iiyelerinin vatan sevgisiyle aydinlanmis vicdamdir;
Amaglart Cumhuriyet’in zaferi ve diismanlarmmin ykvmidir;, Usul, hukukun
belirledigi bigimlerde ger¢ege ulasmak igin sagduyunun isaret ettigi basit bir
aracgtir.

9) Her yurttasin komploculari ve devrim karsitlarim yakalayp hakim éniine ¢ikarma
hakki vardir. Onlari 6grenir ogrenmez ihbar etmesi gerekir.

10) Ulusal Konvansiyon, Kamu Selameti Komitesi, Genel Giivenlik Komitesi,
Konvansiyon'un ulusal yetkilileri ve Devrim Mahkemesi’'nin savcist disinda hig
kimse Devrim Mahkemesi oniinde kimin yargilanacagina karar veremez.

11) Olusturulan makamlar’®® Kamu Selameti Komitesi ve Genel Giivenlik Komitesi ne
bilgi vermeden ve onlarin iznini almadan bu hakkini kullanamaz.

12) Samik durusmada ve kamuya acik sekilde sorgulanir: Onceki gizli sorgulama
prosediirii gereksiz oldugundan kaldiridmistir; Yalmizca gercegin ogrenilmesi
agisindan yararl oldugu kamisina varilan belirli durumlarda kullanilabilir.

13) Tamik ifadesinden bagimsiz olarak maddi veya ahlaki herhangi bir delil mevcutsa,
sug ortaklarimi ortaya ¢ikarmak veya kamu menfaatini ilgilendiren diger onemli
hususlar icin bu prosediir gerekli goriilmedigi  stirece hicbir tanik
dinlenmeyecektir.

14) Bu delilin®®” varligi halinde savci, iddia makami ve savunma taniklar: arasinda

ayrim gozetmeksizin adalete 151k tutabilecek taniklar: ¢cagiracaktir.

5% Burada “olusturulan makamlar” ile kastedilen Konvansiyon tarafindan vilayetlere génderilen ulusal
yetkililer ve Devrim Mahkemesi savcisidir.
597 “Bu delil” ile tamk ifadesi delili kastedilmektedir.

121



15) Tiim ifadeler kamuya agik olarak verilecek ve taniklarin mahkemeye gitmesinin
miimkiin olmadigr durumlar haricinde yazili ifade alinmayacaktir; ve bu durumda
Kamu Selameti Komitesi ve Genel Giivenlik Komitesi’'nden o6zel izin alinmast
gerekli olacaktir.

16) Kanun, iftiraya ugrayan yurtsever yurttaslar icin yurtsever jiiri tiyelerini
gorevilendirmistir; bu sebeple komploculara boyle bir hak verilmeyecektir.””®

17) Durusmalar sona erdiginde jiiri iiyeleri beyanlarin olusturacaktir, hakimler ise
kanunlarin belirledigi sekilde cezayr agiklayacaktir. (...)

18) Savci, Mahkeme’ye gonderilen veya bizzat kendisinin mahkemeye sevk ettigi bir
sanigt re’sen serbest birakamaz;, Mahkeme oniinde suclamayr gerektirecek bir
sebep yoksa, bu konuda karar verecek olan baskanliga yazili ve gerekgeli bir
rapor sunar. Bu rapor, Kamu Selameti Komitesi ve Genel Giivenlik Komitesi’'ne
iletilmeden ve incelenmeden hi¢bir sanik yargilanmadan serbest birakilamaz.

19) (...)

20) Mevcut kanunla uyusmayan onceki kanunlarin tiim hiikiimleri ilga edilmistir ve
stradan mahkemelerin orgiitlenmesine iligkin kanunlar devrim karsiti su¢lara ve
Devrim Mahkemesi 'nin faaliyetlerine uygulanamaz.

20)(...)

22) Bu kanun Biilten de yayimlanmakla yiiriirliige girecektir.”

Goriildiigi gibi, 15 Nisan 1794'te vilayetlerdeki Devrim Mahkemeleri’nin
kaldirilmast sonucu biitiin siyasi davalarin tek merkezi haline gelen Paris Devrim
Mahkemesi’nin yargilama yetkisi, 22 Prairial Yil II Kanunu ile son derece
genisletilmistir.*® Daha once 12 kisilik bir jiiri, 5 hakim, bir saver ve iki savel
yardimcisindan olugan Mahkeme artik 12 hakim, bir savei, dort savcel yardimeist ve 50
kisilik bir jliriden olusacak ve dort bolime ayrilarak 3 hakim ve 9 jiiri ile faaliyet

gosterecektir (1., 2. ve 3. madde). °%°

598 Burada kastedilen, Paris Devrim Mahkemesi’nde gorevlendirilen jiiri iiyelerinin zaten adil, erdemli,

diiriist ve Onyargisiz kararlar verecegi i¢in artik sanmigin avukat tutmasina gerek olmadigidir. Bkz.
Schama, a.g.e., s. 804; Johnson, a.g.m., s. 26.

3% Hazan, a.g.e., s. 366; Davidson’a gore vilayetlerdeki devrim mahkemeleri 21 Mayis’ta kaldirilmistir.
Bkz. Davidson, a.g.e., s. 196.

00 Hazan, a.g.e., s. 363.
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Ayrica Siipheliler Kanunu ile zaten belirsiz bir sekilde diizenlenen siipheli
tanimu, artik daha da genis ve muglak bir hale getirilmistir. Bundan boyle yurtseverlige
iftira atmak, cesaret kirmaya calismak, halki kiskirtan haberler yaymak, halkin
egitimini engellemek, ahlaki bozmak, kamu vicdanini yozlastirmak, devrimci ilkelerin
enerjisini ve safligin1 bozmak gibi yoruma son derece agik eylemler ile suclanan
herkes Paris Devrim Mahkemesi oniinde yargilanabilecektir (5. ve 6. madde).5"!
Gorildugi tizere, liste o kadar uzundur ki, artik biitiin Fransizlar kendilerini giyotinle
oldiiriilmeye aday sayabilecektir.*? Bir diger mesele kanunda kullanilan bazi
kelimelerin taniminm yapilmamis olmasidir. Ornegin “komplocu” ve “yurtsever”
kelimelerinden ne anlagilmas1 gerekmektedir? “Ahlaki delil” neleri igermektedir? Bu
hususlar, bir Konvansiyon tiiyesi olan Frangois René Mallarmé tarafindan dile

getirilmis ancak bir sonuca varilamamigtir.°%?

Yargilama sonucunda ise Mahkeme, sadece beraat veya Olim cezasi karari
verebilecektir (7. madde). Saniklarin savunma haklarina getirilen ileri kisitlamalar
diisiiniildiigiinde Mahkeme’nin 6lim cezasi karar1 verme egiliminde olacagi acik¢a
tahmin edilebilir. Zira artik saniklarin, savunmalar1 i¢in avukat bulundurmalar
miimkiin degildir (16. madde) ve delil olarak tanik dinletmeleri neredeyse imkansiz
hale getirilerek Mahkeme’nin insafina birakilmistir (13. ve 14. madde).*** Buna
kargilik sanigin itham edildigi sucu isledigini ispat etmek i¢in maddi, ahlaki, sozli

veya yazili her tiirlii delil kabul edilebilecektir (8. madde).5%3

Kanunla beraber sorusturma asamasi da kaldirilmis ve ceza muhakemesi
sadece iddianame ve kovusturmadan ibaret bir hale getirilmistir. Artik stiphelilerin
yargilanmadan Once sorgulanmasi veya ifade vermesi s6z konusu degildir, kanun bu
usullerin "gereksiz" oldugunu ilan etmistir (12. madde). Dogrudan yargilama
asamasina gecilecek ve saniklar ifadelerini kovusturma asamasinda verecektir. Bir

diger onemli yenilik, biitiin yurttaglarin komplocu ve devrim karsiti oldugundan

0! Lefebvre, Fransiz Devrimi, s. 395.
602 Gaxotte, a.g.e., s. 254.

03 Hazan, a.g.e., s. 364.

604 efebvre, Fransiz Devrimi, s. 395.
605 Davidson, a.g.e. s. 221.
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stiphelendikleri kisileri yakalayip ihbar edebileceginin dngoriilmesidir (9. madde).
Zira bu sadece bir hak degil, ayn1 zamanda da yiikiimliiliiktiir. Daha 6nce Gozetim
Komiteleri’ne verilmis bu gorev artik herkese aittir. Biitlin yurttaglar, siipheli kigileri
yakalama ve ihbar etme yiikiimliiliigii altindadir.°® Bu da herkesin potansiyel bir
muhbir oldugu anlamina gelmektedir. Halk arasinda yayilan korku ve paranoya

atmosferinin boylelikle daha da derinlesmis oldugu ileri siirtilebilir.

Son olarak, bu kanun ile uyusmayan 6nceki kanunlarin ilga edilmis sayilmasi
ile (20. madde), hi¢cbir Konvansiyon temsilcisinin Konvansiyon tarafindan
dinlenmeden ve Konvansiyon’da oylama yapilmadan Paris Devrim Mahkemesi’nde
yargilanamayacagini ongéren kanunun oniine gegmek istenilmistir.®*’” Bundan boyle
Konvansiyon tiyeleri de 10. maddede sayilan organ veya kisilerden birinin uygun
gormesi halinde Paris Devrim Mahkemesi’nde yargilanabilecektir.®®® Boylelikle, 6nce
Girondinler’in, sonra Hébert ve Asirilar’in, ardindan da Danton ve Hoggoriiliiler’in
tasfiyesine sahitlik eden Konvansiyon’da artik herkes kendisini tehlikede

hissetmektedir.%?

22 Prairial Y1l II Kanunu’nun émrii uzun olmamistir. Bu kanun, 1 Agustos
1794’te yiirtirliikkten kaldirilmistir. Hemen ardindan Paris Devrim Mahkemesi nin
savcist Fouquier-Tinville tutuklanmis ve giyotinle infaz edilmistir.®’° Ancak bu
kisacik zamanda bile kanun ¢ok sayida can almistir. Bu kanun ile beraber giyotine
gonderilenlerin sayis1 hizla artmig ve Teror zirve yapmistir. Bu sebeple 22 Prairial Y1l
IT Kanunu ayni1 zamanda Biiyiik Terér Kanunu (Loi de la Grande Terreur) olarak da
anilmaktadir. Kanunun ytiriirliige girdigi tarihin ertesi giinli olan 11 Haziran’dan,
Robespierre’in tutuklandig: tarih olan 27 Temmuz’a kadar, pek ¢ok masumun da
aralarinda bulundugu 1285 kisi giyotine gonderilmis; buna karsilik sadece 278 kisi

beraat etmistir. Kanunun yiiriirliige girmesinden dnceki 45 giinde ise 577 6liim karari

06 Bu yiikiimliiliik siiphesiz, Mahkeme Oniine c¢ikan kisi sayisi artiracak ve toplanan delillerin
incelemesi i¢in daha az zaman kalmasina sebep olacaktir. Bkz. Johnson, a.g.m., s. 27.

07 Soboul, a.g.e., s. 396.

08 Hazan, a.g.e., s. 363-364; Rudé¢, a.g.e., s. 156.

609 Scurr, a.g.e., s. 330; Lefebvre, Fransiz Devrimi, s. 395.

619 Gaxotte, a.g.e., s. 291.

124



ve 182 beraat karar1 verilmistir. Kanun ayrica hapishanelerin de siirekli olarak dolu
kalmasina sebep olmustur. 11 Haziran’da Paris hapishanelerinde 7321 kisi varken, bu
say1 28 Temmuz’da 7800’diir.%!! Bu nedenle, kanunu takip eden siire¢ “Biiyiik Teror”
(la Grande Terreur) olarak adlandirilmis olup, bu donem daha sonraki boliimlerde

incelenecektir.

3.1.5. Teror’le Kazanilan Zaferler

Terdr rejimi ilan edilmeden iki hafta kadar 6nce, 23 Agustos 1793’te, Kamu
Selameti Komitesi’nin teklifi iizerine Konvansiyon kitle halinde asker toplama (levée
en masse) karari alinmistir. Amag, ordudaki asker sayisini artirmak ve bu sayede
Jemappes’te oldugu gibi diismana karsi sayisal {stiinliik elde ederek zafer
kazanmaktir. Bu kanun ile birlikte tiim tilkede isgalci dis giiglere ve kars1 devrimcilere
genel seferberlik ilan edilmis ve biitiin Fransiz yurttaslar1 vatanin savunmasina
katilmaya ¢agirilmistir.®'? Artik biitiin erkekler zorunlu askerlik hizmeti yapacaktir,
ancak ilk olarak 18-25 yas arasindaki ¢ocuksuz bekar ve dul erkekler orduya
alinacaktir. Bunlarin yeterli gelmemesi ihtimalinde diger gruplara basvurulacaktir.5!3
Ayrica seferberlik sadece ordu ile sinirli kalmayacaktir. Kadinlar, ¢ocuklar ve yaglilar
da dahil olmak {izere herkes vatanin savunulmasina katkida bulunacaktir. Evli erkekler
silah iiretecek ve cephane ve erzak tasiyacak, kadinlar ekmek {iretecek, kiyafet
dikecek, ¢adir kuracak ve hastanelerde ¢alisacak, cocuklar eski kumaslardan sargi bezi
yapacak, yaslilar Cumbhuriyet lehine coskulu soylevler verecektir.’'* Kitle halinde
asker toplama hareketi, diigmana karsi savunmanin yalnizca askeri bir mesele
olmadigini, ayn1 zamanda her Fransiz yurttaginin ortak sorumlulugu oldugunu
vurgulayan devrimci bir harekettir. Ayn1 Vendée orneginde oldugu gibi bazi
vilayetlerde ayaklanmalara sebep olsa da, ilk asamada 500.000 asker toplanmasini

saglamis ve genel olarak halk arasinda dayanisma ruhunu harekete gecirmistir.'3

611 Mathiez, a.g.e., s. 499.

612 Bookchin, a.g.e., s. 440; Mignet, a.g.e., s. 193.

613 Furet, a.g.e., s. 133; Soboul, a.g.e., s. 355-358.

614 Doyle, The Oxford History of the French Revolution, s. 205; Bookchin, a.g.e., s. 440; Hazan,
a.g.e., s. 281; Rudé, a.g.e., s. 146.

615 Tanilli, a.g.e., s. 96, 100; Mignet, a.g.e., s. 193.
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flan edilen genel seferberlik ve orduda saglanan sayisal iistiinliik sayesinde
Kamu Selameti Komitesi, 1793 sonbaharindan itibaren iilke i¢inde devrim karsitlarina,
iilke disinda da Avrupa ordularina kars1 pek ¢ok zafer kazanmistir. {1k olarak 18
Eyliil’de Bordeaux’da, Girondin yanlis1 federalist ayaklanmalar bastirilmistir. 9
Ekim’de ise bu ayaklanmalarin en yogun oldugu ve en giiclii sekilde yiiriitiildigi
Lyon’da isyanlar sona erdirilmistir. 19 Aralik’ta, 27 Agustos’ta Ingilizlere teslim olan
Toulon geri alinmis; 23 Aralik’ta ise Vendée isyancilar1 biiyiikk bir yenilgiye
ugratilmistir. 16 Ekim’de Wattignies’de, 29 Aralik’ta Landau’da Avusturya ve Prusya
ordularina kars1 zafer kazanmilmustir. Ispanyol ordulari da Fransiz topraklarindan

tamamen piiskiirtiilmiistiir.1®

Vilayetlerde isyanlarin bastirilmast Kamu Selameti Komitesi’nin biiyiik bir
basarisi olarak degerlendirilse de, isyanlar bastirildiktan sonraki siirecte bu bolgeler
Terdr’ii yogun bir sekilde deneyimlemistir. Ozellikle Lyon, Nantes, Bordeaux, Toulon
ve Vendée’de devrim karsiti oldugundan siiphelenilenlere karsi biiylik bir baski
hareketi uygulanmis ve Terdr’e binlerce kurban verilmistir.®'” Once isyancilarmn evleri
yakilmis ve giyotinle infaz edilmeleri saglanmistir. Ancak daha sonra, 13 dakikada bir
diizine kisiyi infaz edebilen giyotin yavas bulunmus ve daha hizli yontemlere
basvurulmustur. Biiylik mezarlar agilmistir ve isyancilar bu ¢ukurlarin 6niinde kursuna
dizilmis veya topa tutulmustur.%'® Hatta Konvansiyon’un Nantes’da gérevlendirdigi
ulusal yetkili olan Jean-Baptiste Carrier, isyanci oldugundan siiphelenilen kisileri
hicbir yargilama asamasindan gecirmeden gemilere bindirerek Loire Nehri’nin
ortasina gotiirtmiis, geminin zemininin bir anda agilmasi suretiyle de bogulmalarini
saglamistir.'® Nantes’da aylarca devam eden bu bogdurtmalarda, iglerinde kadin,

cocuk ve masumlarin da bulundugu 3.000 civari insan 6ldiiriilmiis; 2000 kadar insan

616 Furet, a.g.e., s. 138; Hazan, a.g.e., s. 282-287; Rudé¢, a.g.e., s. 146; Soboul, a.g.e., s. 386-388, 391;
Mathiez, a.g.e., s. 373-382.

617 Israel, a.g.e., s. 528; Bookchin, a.g.e., s. 448; Mathiez, a.g.e., 401-402; Doyle, The Oxford History
of the French Revolution, s. 254-257.

618 Gaxotte, a.g.e., s. 225-226; Hampson, a.g.e., s. 217.

19 Furet, a.g.e., s. 139; Gaxotte, a.g.e., s. 229; Hazan, a.g.e., s. 286-287; Soboul, a.g.e., s. 372-375;
Mathiez, a.g.e., s. 402; Mignet, a.g.e., s. 287-288.
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da kursuna dizilmistir.%° Carrier’nin toplam kurban sayisinin 10.000 civari oldugu

tahmin edilmektedir.%?!

Kamu Selameti Komitesi, monarsistlerin ve federalistlerin komplolarina engel
olmak i¢in bu infazlarin sart oldugunu dile getirerek bu “Terorist” faaliyetlere onay
vermistir. Halbuki vilayetlerde infaz edilenlerin yalnizca kiigiik bir kismi soylular,
ruhban veya zenginlerdir. Biiyiilk ¢ogunlugu ise, ozellikle tiiccarlar, muhalifler ve

isciler olmak iizere, Ugiincii Smif’in eski iiyeleridir.®??

3.2. TEROR DONEMI’NIN SON EVRELERI

3.2.1. Jakobenler Arasindaki Cekismeler

Devrimci hiikiimetin hem igeride hem de disarida diismanlarina karsi kazandigi
zaferler, 1794’in ilk yarisinda Konvansiyon ic¢inde ¢ikan huzursuzluklara engel
olamamustir. Jakobenler kendi i¢lerinde boliinmeler yasamistir ve bu boliinmelerin en
biiyiik sebeplerinden biri de Teror’diir. Terdr, Jakobenleri, devrimin gelecegi hakkinda
bir tartigmaya siiriiklemistir. Fransa’da devrimin ilk donemlerinden beri insanlarin
akillarinda bir soru bulunmaktadir: Devrim ne zaman sona erecektir? Zira, seneler
gegmesine ragmen siradan yurttaglarin yasam sartlarinda gozle goriiliir bir diizelme
olmamigtir. Ekonomik sikintilar hala devam etmektedir, simdi bu sikintilara bir de
siyasi baski ve giyotin eklenmistir. Bu sebeple giderek daha fazla kisi devrimin
durmasini ister hale gelmistir. Ancak radikal devrimcilerin devrimi sonlandirma gibi
bir niyeti yoktur. Bu kisiler i¢in devrimin kendisi bir varig noktasidir ve devrimi
korumak i¢in ne gerekiyorsa yapilmalidir. Bunun i¢in de Terér’e son verilmemeli,

hatta daha da sertlestirilmelidir.**

20 Hampson, a.g.e., s. 217; Lefebvre, Fransiz Devrimi, s. 368.
62! Israel, a.g.e., s. 529.

22 Bookchin, a.g.e., s. 447- 448.

623 Davidson, a.g.e., s. 205-206.
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Bu birbirine zit egilimler, Jakobenlerin, Teror’i hizlandirmak isteyenler ile
yavaglatmak isteyenler arasinda yogun bir tartismanin icine siiriiklenmesine yol
acmustir. Teror’lin ilerletilmesini isteyen asir1 radikal kesim Hébert’in etrafinda,
Teror’den uzaklagilmasini savunan uzlasmaci kesim de Danton’un etrafinda
toplanmigtir. Bu i¢sel bolinmeler, Konvansiyon’daki iktidar miicadelelerini

sekillendiren 6nemli bir doniim noktas1 olacaktir.

3.2.1.1. Hébert ve Asirilar

Ofkeliler hareketinin onciilerinden ve en sesli savunucularindan biri olan
Jacques Roux’nun tutuklanmasi ve hapishanede intihar etmesi sonucu,®** bu grup
Hébert’in liderligini benimsemistir. Zaten Le Pere Duchesne gazetesi sayesinde giiclii
bir halk kitlesine sahip olan Hébert, Ofkeliler’in de kendine katilmasiyla daha da
kuvvetlenmistir. Gazetesinde her giin savasin daha sert bir sekilde yiiriitiilmesi, tavan
fiyat uygulamalarin1 tehlikeye atanlarin giyotine gonderilmesi, Devrimci Teror’iin
daha ileri gotiiriilmesi ve devrim diigmanlarina karsi daha sert onlemler alinmasi
yoniinde yazilar yayimlamaktadir.5?> Ona gore devrim karsitlarina merhamet etmek
dogru degildir. Terdr’e sona verilerek erken bir barig ilan edilmesinin devrim ve
Cumbhuriyet i¢in 6liimciil olacagina inanmaktadir. Dolayisiyla Danton’un Teror karsitt
politikalarina siddetle karsi ¢ikmistir. Bu radikal diisiinceler, Hébert ve taraftarlarinin

“Asirilar” (Exagérés) olarak anilmasina yol agmustir.62

Hébert’e gore, devrimin basariya ulagmasi, diismanlarin tamamen ortadan

kaldirilmasma baglidir. Devrimin en biiyiikk diigmanlarindan birinin de, ge¢miste

624 Jacques Roux’nun Paris halkin siirekli bir sekilde kiskirtan eylemleri ve devrimci hiikiimeti yoksul
yurttaglar1 sémiirmekle sucladigi Ofkeliler Manifestosu (Le Manifeste des Enragés), Robespierre ve
Jakobenler tarafindan tehdit olarak algilanmasina sebep olmustur. Robespierre’in Roux’yu yabanci bir
casus olmakla su¢lamasi sonucu Roux 5 Eyliil’de tutuklanarak Paris Devrim Mahkemesi’nde yagmaya
tesvik sugundan yargilanmigtir. Hakkinda 6liim cezasi karart verilmesi lizerine 10 Subat 1794’te
hangerle kendini keserek intihar etmis ve kan kaybindan 6lmiistiir. Jacques Roux’nun suglanmasi,
yargilanmasi ve 6liimii iizerine detayli bilgi i¢in bkz. Bookchin, a.g.e., s. 441; Hazan, a.g.e., 266-267,
Soboul, a.g.e., 367-368; Tanilli, a.g.e., s. 101; Ofkeliler Manifestosu’nun Ingilizce’ye ¢evrilmis metni
icin bkz. (Cevrimigi) https://www.marxists.org/history/france/revolution/roux/1793/enrages01.htm
(25.08.2024).

25 Rudg, a.g.e., s. 150.

626 Branthdme, a.g.m., s. 81-82; Gaxotte, a.g.e., s. 194-195.
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defalarca kanitlandigi gibi, Kilise oldugunu diisiinmektedir. Bu sebeple Kilise nin
giiclinii tamamen kirmak amaciyla laiklestirme politikalarmin ilerletilmesini
hedeflemistir. Bu ama¢ dogrultusunda Katolik Kilisesi'ne ve Hristiyan inanglarina
kars1 radikal bir kampanyaya katilmis ve Hristiyanliktan arinmay:1 (déchristianisation)
savunmustur.®?”  Ateizmi acik¢ca destekleyerek dini torenlerin ve sembollerin
kaldirilmasini ve kiliselerin kapatilmasini hedeflemis; taraftarlari ile birlikte kiliseleri
tahrip ederek biitlin dini sembolleri, anitlar1 ve biistleri halkin gézii oniinde yok

etmistir. %8

Robespierre, Hébert ve taraftarlarinin Hristiyanliktan arinma ve devrimi daha
da radikallestirme ¢abalarinin, hem Fransa i¢inde hem de diginda devrim nefretini daha
da artiracagindan endise etmistir.%° Aralarindaki bu ideolojik farkliliklar, kisa siirede
siyasi bir ¢atismaya doniismiistiir. "Erdemli Teror" fikrini benimseyen®’ ve bu
erdemin, toplumu bir arada tutan dini ve ahlaki degerlere dayandigini diisiinen
Robespierre, Hébert'in ateizm propagandasi’na ve Hristiyanliktan arinma hareketine
agikca karst cikmustir.*! Robespierre’e gore insanlart varliklarinin failleriyle
birlestiren kutsal baglar1 koparmak ahlakin temellerini yitkmaktir, bu sebeple dine asla
saldirilmamalidir. Sivil toplumun tek temelinin ahlak oldugunu soyledikten®*? sonra
sOyle demistir: “Konvansiyon’u harap etmek igin halkin egemenligini mazeret gosteren

kallesler, basimiza i¢ savasi ve ateizmi getirmek icin dine kin kusmustur.” %

627 Laiklesme ve Hristiyanliktan arinma eylemlerini baslatan kisi Hébert degildir. Bu kampanyanim tam
olarak nerede ve nasil bagladigi bilinmemektedir. Paris yakinlarindaki tagrada baglayan kampanya
cergevesinde din karsiti torenler engellenmis, kiliseler kapatilmis, binlerce rahip zorla evlendirilmis
veya zorla emekliye ayrilmistir. Rasyonalizm ve ateizmi savunan bu kampanya, kiliseleri akil
tapinaklarina doniistirme amact giitmiistiir. Hébert, goriislerine yakin bulmasi sebebiyle, bu
kampanyanin Paris’teki dncii isimlerinden biri haline gelmistir. Bkz. Davidson, a.g.e., s. 207.

628 Andress, a.g.e., s. 138; Bookchin, a.g.e., s. 567.

629 Jones, a.g.e., s. 72-73; Bookchin, a.g.e., s. 450.

630 Robespierre’e gore “Devrimci hiikiimetin dayanagi hem erdem, hem Teror diir. Terér olmaymnca
erdem bir felaket olur, erdem olmayinca da Terér giigsiizdiir. Terdr acele, sert, biikiilmez adaletten
bagka bir sey degildir,; su halde, erdemin canli seklidir.” Bkz. Soboul, a.g.e., s. 406-407.

631 Andress, a.g.e., s. 139; Bookchin, a.g.e., s. 450.

632 Robespierre: "Sivil toplumun tek temeli ahlaktir. Erdem Cumhuriyet’in 6zii oldugu gibi, ahlaksizlik
da despotlugun temelidir. Kamu ahlakint canlandirin. Zafere hiikmedin, ama ozellikle kotiliigii hi¢lige
geri gonderin.” Bkz, Lefebvre, Fransiz Devrimi, s. 410.

633 Hazan, a.g.e., s. 355-356.
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Gergekten de Jakobenlerin diislindiigii gibi, Hébert’in Hristiyanliktan arinma
hareketindeki rolli, halkin gdziinde diismesine yol agmistir. 1789 ve sonrasinda
yasananlar sebebiyle ruhban ve soylulara karsi hos duygular beslemeyen devrimci
Paris halki Katolik dinine ¢ok bagli olmasa da, tasra vilayetlerindeki Fransizlarin cogu
dindar Katoliklerden olusmaktadir. Bu sebeple, kiliselere ve dini sembollere zarar
verildigini duyan bu kesimin Hébert’e cephe almasi kaginilmaz olmustur. Ayrica tam
da o donem, Devrim Takvimi’nin kabul edilmesiyle birlikte, bir hafta 10 giine
cikarilmistir. Dolayisiyla o zamana kadar 7 giinde bir dini tatil sebebiyle calismaya ara
verebilen halk, artik 10 giinde bir tatil yapabilecektir. Bu sekilde tatil giinlerinin
sayisinin azaltilmasi ve halkin artik daha uzun siireler ¢alismak zorunda birakilmasi,

Paris halkini da laiklesme hareketinden ve dolayisiyla Hébert’den uzaklastirmigtir. 54

Bu arada Konvansiyon iiyeleri arasinda bir yabanci komplosu fikri belirmeye
baglamistir. O zamana kadar monarsist ve feodal rejimlerden kendilerine siginan
gocmenlere karst olumlu bir yaklasim benimseyen, hatta bir¢cok yabanciya Fransiz
yurttashigi veren hiikiimet,®° savasin etkileriyle beraber yabancilara kars1 giivensizlik
ve dismanlik duygulariyla dolmustur. Konvansiyon’daki yabanci temsilcilerin,
demagojik bir maskenin ardinda saklanan diigman ajanlari oldugunu ve diismanla
isbirligi yaparak bilgi sizdirdigimi diisinmeye baglamistir.®*® Bu yabanci komplosu
iddialar1i, Robespierre tarafindan Asirilar’a karst miicadelede bir silah olarak
kullanilmistir. Zira, Hébert’in tek destekgileri yoksul halk ve Ofkeliler degildir. Hatta
taraftarlarinin ¢ogu, iilkelerindeki feodal ve monarsik baskilardan kurtulmak igin
Fransa'ya gelen siyasi gogmenlerden olusmaktadir.®3” Hollandal bankaci Jean Conrad

de Kock, zengin Alman baron Anacharsis Cloots, Avusturyali diplomat Kont Wenzel

634 Tanilli, a.g.e., s. 106; Bookchin, a.g.e., s. 449.

635 Yasama Meclisi, Thomas Paine, Joseph Priestly, Jeremy Bentham, Anacharsis Cloots, Friedrich
Schiller gibi birgok yabanciya Fransiz yurttaghigi vermistir. Hatta Thomas Paine ve Anacharsis Cloots
gibi isimler Konvansiyon’a temsilci olarak segilmistir. Bkz. Hazan, a.g.e., s. 320, 430-431.

636 Siiphesiz ki bu diisiincelerin arkasinda yatan sebeplerden biri de, Ekim 1793’te baslayan Hint
Kumpanyasi (Compagnie des Indes) davasi ile birlikte bircok yabanci ismin hirsizlik, riigvet ve
zimmetlerine para gecirme ile suglanmasidir. Hint Kumpanyasi’yla ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Soboul,
a.g.e., s. 394-397.

37 Mathiez, a.g.e., s. 363, 458.
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Kaunitz'in gayri mesru oglu Pierre Proly ve Portekizli tiitiin tiiccar1 Jacob Pereyra gibi

isimler hep Hébert’in diisiincelerinin etrafinda birlesmislerdir.6*®

Robespierre, ciddi bir tehlike olarak gordiigii Hébert’i ortadan kaldirmak i¢in
Danton ile birleserek Hébert ve taraftarlarini yabanci ajanlari olmakla, Konvansiyon’a
kars1 "yabanct komplo” girisiminde bulunmakla ve devrime ihanet etmekle
suclamistir.®*®  Giiniimiiz perspektifinden bakildiginda Hébert taraftarlarinin
yabancilarla igbirligi yapmakla bu kadar kolay itham edilebilmesi -hatta ilerleyen
stiregte yargilanip infaz edilmesi- sasirtict goziikebilir. Ancak 1793 atmosferinde
akillarda hala yakin ge¢misteki ihanetlerin oldugu unutulmamalidir. Mirabeau’nun
Saray’a ajanlik yapmasi, 16. Louis’nin iktidarini kurtarmak i¢in dis giiclerle isbirligine
girismesi, Lafayette ve Dumouriez gibi komutanlarin diisman ordularina katilmasi,
hafizalardan heniiz silinmemistir. Dolayisiyla yeni komplolarla karsilagsmak,

Konvansiyon i¢in olaganiistii bir ihtimal degildir.®*°

Yabanct komplosu suglamalari {izerine Asirilar, 4 Mart’ta Hébert’in
onderliginde bir ayaklanma girisiminde bulunmuslardir. Paris halkinin kendilerini
destekleyecegine ve 31 Mayis ve 5 Eyliil’deki gibi bir basar1 elde edeceklerine
inansalar da, bekledikleri destegi goremedikleri i¢in ayaklanma basarisizlikla
sonuglanmustir.®*! Bu ayaklanma girisimi Robespierre tarafindan, Hébert ve Asirilar’a
kars1 harekete gegmek i¢in bahane olarak kullanilmistir. 14 Mart’ta Hébert ve onde
gelen Asirilar’dan olusan 21 kisi tutuklanmis ve 21 Mart itibariyle Paris Devrim
Mahkemesi oniinde yargilanmislardir.*? Yargilama siirecinde Hébert ve taraftarlarina
karst kuvvetli deliller sunulamamis olsa da, Paris Devrim Mahkemesi’nin Kamu
Selameti Komitesi’nin kontrolii altinda olmasi sebebiyle, karar daha ziyade siyasi
baskilara dayanarak verilmistir. Yargilama sonucunda bir kisi disinda hepsi 24 Mart’ta

giyotine gonderilmislerdir.®*

638 Israel, a.g.e., s. 552; Davidson, a.g.e., 209; Gaxotte, a.g.e., s. 276; Schama, a.g.e., s. 777.

039 Gaxotte, a.g.e., s. 277.

40 Hazan, a.g.e., s. 316; Rudé, a.g.e., s. 152.

%41 Bookchin, a.g.e., s. 450; Tanilli, a.g.e., s. 107; Soboul, a.g.e., s. 412.
%42 Gaxotte, a.g.e., s. 279.

43 Bookchin, a.g.e., s. 451; Hazan, a.g.e., s. 339-340; Jones, a.g.e., s. 75.
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Hébert ve Asirilar’in infazi, Robespierre'in Konvansiyon’daki iktidarim
pekistirmis ve hiikiimet iizerindeki kontroliinii artirmistir. Boylelikle yeni bir baski
rejiminin de temelleri atilmistir. Robespierre, kendisine muhalefet eden her unsuru
tasfiye etmeye devam edecek ve bir sonraki hedefi de Hébert’e karst birlik oldugu

Danton olacaktir.

3.2.1.2. Danton ve Hosgoriiliiler

Kamu Selameti Komitesi'nden ¢ikarildiktan sonra Danton, siyasi yasamina bir
stire ara vererek yeni evlendigi ikinci esiyle birlikte tasrada Arcis-sur-Aube’daki evine
taginmugtir.  Girondinlerin infazin1 6grendikten (ki bu durumu bir hata olarak
degerlendirmektedir) ve asagida incelenecek olan Hindistan Kumpanyasi davasindan
haberdar olduktan sonra, 1793’tin Kasim sonu veya Aralik basi gibi Paris'e geri
donmiistiir.*** Bu donemde Hébert ve destekgilerinin Hristiyanlik karsiti kampanyalari
devam etmektedir. Danton, Robespierre ile igbirligi yaparak Hébert’e karsi bir tavir
sergilemis ve Hristiyanliktan arinmaya karsi ¢ikmistir. Ancak Robespierre’in aksine,

siddet iceren yontemleri reddeden bir tavir benimsemistir.543

Bu sebeple, asir1 radikal ve Teror savunucusu Konvansiyon tiyelerinin Hébert’i
destekledigi donemde, devrimci hiikiimetin Teror politikasindan hognut olmayanlar da
Danton’un etrafinda birlesmislerdir. Devrimin ilk yillarinin en etkili gazetecilerinden
biri olan Desmoulins’in da aralarinda bulundugu bu grup, uzlasmaci politikalar
sebebiyle “Hosgoriililler” (Indulgents) olarak anilmaya baslamigtir.%*¢ Hiikiimetin
baskict politikasini frenlemek, Teror’e ve siddete son vermek, basin 6zgiirliigiinii
tekrar elde etmek, Siipheliler Kanunu’nun gézden gegirilmesini saglamak, tutuklular
serbest biraktirmak, Avrupa ile savasta barig goriismeleri baglatmak gibi belirli

hedefler benimsemislerdir.4

644 Mathiez, a.g.e., s. 158; Rudé¢, a.g.e., s. 149; Schama, a.g.e., s. 779.

45 Mignet, a.g.e., s. 248-249; Bookchin, a.g.e., s. 450-451.

646 Caroline Weber, Terror and Its Discontents: Suspect Words in Revolutionary France,
Minneapolis, University of Minnesota Press, 2003, s. 84-84; Hunt, a.g.e., s. 54; Furet, a.g.e., s. 137,
Gaxotte, a.g.e., s. 271.

%7 Davidson, a.g.e., s. 210; Hazan, a.g.e., s. 332; Rudé¢, a.g.e., s. 149; Tanilli, a.g.e., s. 105.
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Desmoulins’in, Danton’un destegiyle 5 Aralik 1793 te yayimlamaya basladig:
“Le Vieux Cordelier” (Yashh Cordelier) gazetesi, Hosgoriililler’in taleplerinin
sozclliigiinii {istlenmistir.%*® Hébert ve destekgilerinin asir1 radikal goriislerini ve
Hristiyanliktan arinma eylemlerini her firsatta elestiren bu gazete, ayn1 zamanda Teror
karsitt yazilar da yayimlamig ve ilk sayisinda Siipheliler Kanunu uyarinca
tutuklananlar i¢in af talep etmistir. 17 Aralik’a ¢ikan {i¢iincii sayisinda ise, Devrim
Mahkemeleri'ne ve Teror'e saldirarak basin 6zgiirliigiiniin yeniden garanti altina
alinmasi i¢in ¢agrida bulunmustur.® 24 Aralik’ta ¢ikan dordiincii sayisinda bir adim
daha ileri giderek 6zel bir reform Onermistir ve soyle yazmustir: “Siipheli dediginiz
200.000 yurttast hapishanelerden ¢ikarn, ¢iinkii bu Haklar Bildirisi'ne aykiridir. (...) Biitiin
diismanlarinizi giyotinle yok etmek istiyorsunuz! Bundan daha biiyiik bir ¢ilginlik olabilir mi?
(..) Inamin bana, bir Merhamet Komitesi olsaydi, oézgiirliik giiclenir ve Avrupa
fethedilirdi! "%°° Danton ve Desmoulins’a gore, tartismali su¢lama ve hiikiimleri tekrar
inceleme yetkisine sahip bir “Merhamet Komitesi” kurulmali ve bu komite, Kamu
Giivenligi Komitesi ve Genel Giivenlik Komitesi’nden bagimsiz ¢alismalidir. Paris
Devrim Mahkemesi’ne dogrudan meydan okunmasi anlamina gelen bu talep ile
amaglanan, kotli niyetli sugclamalara karsi bir giivence saglanmasidir. Zira daha kisa
bir siire 6nce, Desmoulins’in bir arkadasi, bir siyasi sugluya yemek verdigi

gerekgesiyle tutuklanmigtir.5%!

Bunun iizerine Robespierre, ertesi giin olan 25 Aralik’ta, Konvansiyon’a
Devrimci Hiikiimet ilkeleri Uzerine Rapor’unu (Rapport sur les principes du
gouvernement révolutionnaire) sunmustur. Raporun temel amaci, hukuk temelli,
anayasal bir hiikiimete karsi otoriter, devrimci bir hiikiimetin gerekliligini hakli
cikarmaktir. Robespierre raporunda soyle demistir: “Anayasal hiikiimetin amaci

Cumbhuriyet’i korumaktir, devrimci hiikiimetin amaci ise onu kurmaktir. Anayasal bir rejim

altinda, bireyleri kamu otoritelerinin suistimalinden korumak neredeyse yeterlidir. Devrimci

48 Schama, a.g.e., s. 782; Weber, a.g.e., s. 114-115; Jones, a.g.e., s. 74.

649 Halktan coskulu bir tepki alan ve 100.000°den fazla kopya satan gazete, bir siireligine Desmoulins’in
itibarin1 yeniden canlandirmistir. Ancak 6mrii kisa olmustur, zira sadece 6 say1 basilabilmistir. Bunun
sebebi, Robespierre’in 7. saymin basilmasini yasaklayacak olmasidir. Bkz. Davidson, a.g.e., 210.

5% Davidson, a.g.e., s. 221.

51 Schama, a.g.e., s. 780-782.
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bir rejim altinda ise, kamu otoriteleri kendilerine saldiran tiim gruplara karsi kendilerini
savunmak zorundadir. Bu fikirler, devrimci kanunlarin kokenini ve dogasimi agiklamak icin

yeterlidir. Bunlari keyfi veya zalim olarak nitelendirenler, rakiplerini sasirtmaya ¢alisan aptal

veya sapkin sofistlerdir. %2

Robespierre ile Danton ve Desmoulins arasindaki hesaplasma artik kaginilmaz
hale gelmistir. Danton ve destekgilerine yonelik yolsuzluk ve kara para aklama
dedikodulariin yayilmasiyla, Robespierre’in bekledigi firsat ayagina gelmistir.
Baslica suglamalar, Hindistan Kumpanyas1 (Compagnie des Indes) ile ilgilidir.5>3
Hindistan Kumpanyasi, 17. ve 18. yiizyillarda Fransa'min denizasir1 ticaret
faaliyetlerini yiiriiten 6nemli bir sirkettir. Asya ile ticaret yapma tekeline sahip oldugu
icin uzun yillar boyunca biiyiik bir ekonomik gii¢ olarak varligini siirdiirmiistiir. Ancak
Ekim 1793’ten itibaren sirket, vergi kacirma sug¢lamalarinin hedefi olmustur.
Konvansiyon, bu suglamalar neticesinde, sirketin Konvansiyon tarafindan tasfiye
edilmesine karar vermistir.®>* Ancak Konvansiyon tiyelerinden -Danton’un yakin bir
dostu ve destekgisi olan- Fabre d'Eglantine, karar Cumhuriyet Kanunlar1 Biilteni’nde
yayimlanmadan Once iizerinde degisiklik yapmis ve bu sayede sirketin kendi
tasfiyesini yapmasina ve bdylece borglu oldugu vergi 6demelerinden kaginmasina
olanak saglamustir. Karsiliginda ise Fabre d'Eglantine ve sug ortaklari Frangois Chabot
ve Joseph Delaunay, sirketten 500.000 /ivre tutarinda bir ddeme almustir.®>® Bu
isimlerin hepsi Danton’un yakin arkadaslaridir ve Hosgoriiliiler olarak anilan grubun
mensuplarindandir. Bu sebeple bu durum, Danton’a karsi da siliphelerin ortaya

¢ikmasina yol agmustir, 3

Zaten Danton daha 6nce de, devrim siirecindeki mali basarisi sebebiyle bircok
kez yolsuzluk suclamalariyla karsi karsiya kalmigtir. Monarsi kaldirilmadan dnce
Saray’dan para aldig1, kralin ajani olarak bilinen Mirabeau'nun Mart 1791'de Danton'a

yazdig1 bir mektup ile ¢oktan ortaya ¢ikmistir. Zira Mirabeau bu mektupta Danton'a

952 Davidson, a.g.e., s. 211; Edelstein, a.g.e., s. 228-229.

653 Jones, a.g.e., s. 75; Mathiez, a.g.e., s. 413.

54 Soboul, a.g.e., s. 394-397; Davidson, ag.e., s. 212-213.

655 Mathiez, a.g.e., s. 417; Davidson, a.g.e., s. 214; Soboul, a.g.e., s. 395.
96 Jones, a.g.e., s. 75.
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yapilan 30.000 /ivre degerinde bir 6demeden bahsetmektedir. Danton’un bu paranin
karsiliginda ne yaptigi bilinmese de, bir donem Saray icin calistigi boylelikle
kanmitlanmustir.%7 Bir diger yolsuzluk suglamasi, 10 Agustos ve 9 Ekim 1792 tarihleri
arasinda Adalet Bakan1 olarak gorev yaptigi donemde yapilmigtir. Danton o dénem,
200.000 livre degerinde bir bakanlik fonunu nasil kullandigina dair sorularin hedefi
olmustur ve bu sorulara hi¢bir zaman tatmin edici bir agiklama getirememistir.>®
Ayrica, Aralik 1792 ile Subat 1793 arasinda Belgika'daki cephede Fransiz ordusundaki
gorevi sirasinda, Avusturyalilarla anlasma yaparak Fransa’ya ihanet etmek ve bu

anlasmalardan gelir elde etmekle de suglanmigtir.5>°

Tiim bu birikmis yolsuzluk iddialarinin iizerine bir de Hindistan Kumpanyasi
eklenince, Robespierre, Danton ve yakinlarini, devrimdeki konumlarindan kisisel
kazang saglamakla ve devrimi kendi menfaatleri i¢in kullanmakla suglamistir. 18 Mart
1794'te Konvansiyon’un, Hindistan Kumpanyasi davast ile baglantili herkesin
yargilanmasina karar vermesi sonucu, Fabre d'Eglantine, Delaunay ve Chabot
tutuklanmistir.%®® Bu arada Desmoulins, gazetesinin 7. sayisin1 yayimlamig ve Danton
ve Hosgoriilliler’i savunarak devrimei hiikiimeti son derece sert bir dille elestirmistir.
Kamu Selameti Komitesi ve Genel Giivenlik Komitesi, gazetenin satigin1 yasaklamig
ve 30 Mart’ta, Danton, Desmoulins ve Hosgortiliilerden olan Jean-Frangois Delacroix,
Pierre Nicolas Philippeaux tutuklanmasina karar vermistir.®®! Normandiya'dan bir
avukat olan Jean-Baptiste Robert Lindet, Kamu Selameti Komitesi’nin 12 iiyesinden,
tutuklama emrini imzalamay1 reddeden tek kisidir. “Ben vatandaglar: kurtarmak icin
buradayim, vatanseverleri oldiirmek igin degil.” diyerek Komite’nin kararina karsi

ciktiysa da, sonucu engelleyememistir.5%2

Teror'lin zirve yaptigr donemde, boyle bir davada yolsuzluk suglamalarinin

getirilmesi bir tesadiif degildir. Bu davalarin ger¢ek amacinin politik oldugu dogru

957 Jean Frangois Eugéne Robinet, Danton: Mémoire sur sa vie privée, Paris, Librarie Chamerot &

Lauwereyns, 1865, s. 25.

58 Mathiez, a.g.e., s. 243-244; Gaxotte, a.g.e., s. 196.

%59 Davidson, a.g.e., s. 213.

660 Schama, a.g.e., s. 786-787; Davidson, a.g.e., s. 216.

66! Tanilli, a.g.e., s. 107-108; Lefebvre, Fransiz Devrimi, s. 372.
%2 Davidson, a.g.e., s. 216.
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olsa da, ayn1 zamanda mali usulsiizliiklerin devrimin en derinliklerine niifuz ettigi de
bir gercektir. Kilise miilkiiniin toptan bir sekilde satisi, siirekli olarak assignat piyasaya
stiriilmesiyle enflasyonun yiikselmesi, ekonomik karisikliga siiriikklenilmesi gibi
sebepler, neredeyse devrimin en bagindan itibaren, spekiilasyonu ve yolsuzlugu tesvik
edebilecek kosullar yaratmistir. Yolsuzluk o kadar yaygindir ki Robespierre, yasadigi
miitevazi hayatla dikkat ¢ekmis ve bu ylzden “I’Incorruptible” (Yozlastirilamaz)
olarak anilmaya baslamistir.°®® Yonelttigi su¢lamalarin bu derece destek gérmesinin

sebeplerinden birinin de bu olmasi muhtemeldir.

Sonug olarak, 1 Nisan 1794'te Saint-Just, Konvansiyon’da, Danton ve diger
saniklara karsi diizenlenen, son seklini Robespierre’in  verdigi iddianameyi
okumustur.°® iddianamede Danton, ge¢miste Mirabeau ile cesitli entrikalar
cevirmekle, Saray’la gizli anlagmalar yapmakla, Dumouriez ile baglantili olmakla,
Girondinler ile yakin iligkiler i¢inde olmakla, kraliyet ailesini kurtarmaya c¢aligmakla,
baris i¢in diismanla anlasma yapmakla, yolsuzluga bulasmis olmakla, Eyliil
katliamlarinda parmagi olmakla ve silipheli yabancilarla dostluklar kurmakla itham
edilmistir.®®> Kendisine yoneltilen bu son derece spesifik suglamalarin ¢ogu asilsiz
veya belirsiz delillere dayansa da ve Hindistan Kumpanyasi’ndan ekonomik menfaat
sagladigi, riigvet aldigi ve yolsuzluk yaptigi ispatlanamamis olsa da, Danton,
Desmoulins ve taraftarlar1 2 Nisan itibariyle Paris Devrim Mahkemesi’'nde
yargilanmig ve 5 Nisan’da giyotine gonderilmislerdir.®® Boylelikle, kurulmasina

onctliik ettigi Paris Devrim Mahkemesi, Danton’un sonunu getirmistir.

Aslinda Robespierre o doneme kadar, Danton’la da Desmoulins’la da yakin
iligkiler igerisinde olmustur. Desmoulins ile cocukluktan beri arkadastir; Lycée Louis-

le-Grand’da®’ birlikte okumuslardir. Hatta Robespierre, Desmoulins’in nikah

663 Davidson, a.g.e., s. 199.

664 Schama, a.g.e., s. 787.

665 Mathiez, a.g.e., s. 462; Davidson, a.g.e., s. 216; Schama, a.g.e., s. 788.

666 efebvre, Fransiz Devrimi, s. 373; Hazan, a.g.e., s. 344.

667 Lycée Louis-le-Grand Paris’in en prestijli okullarmdan biridir. Robespierre, Desmoulins, Voltaire,
Diderot, Victor Hugo, Baudelaire, Sartre gibi pek ¢ok isim bu okulda okumustur. Bkz. Rudé¢, a.g.e., s.
153.
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sahitligini bile yapmustir.®® Danton’la ise yetiskin yillarinda arkadas olmuslardir.
Danton’un ilk karist 6ldiikten sonra Robespierre ona 5 Subat 1793°te su satirlari
yazdig1 bir mektup gondermistir: “Sayet seninki gibi bir ruhu sarsabilecek nitelikteki
swradisi felaketlerde, sefkatli ve vefali bir dosta sahip olmamin giiveni seni az ¢ok

avutabilecekse, ben sana bu giiveni sunuyorum. Seni her zamankinden fazla ve dlesiye

seviyorum." %

Robespierre, olesiye sevdigi Danton’u, bu mektuptan 14 ay sonra kendi
elleriyle giyotine gondermistir. Cilinkii onun i¢in, fazla radikal buldugu Asirilar da,
fazla uzlagsmaci buldugu Hosgoriiliiler de, devrime ihanet etmektedir. Ancak, Hébert
ve Danton’un infazindan sadece birka¢ ay sonra, kendisi de devrime ihanetle
suclanarak infaz edileceginden habersizdir. Boylece devrim siirecinde baslangicta
ortak bir amag icin bir araya gelmis olan devrimciler, zamanla birbirlerinin diismant
haline gelerek devrimci siddetin kurbani olmuslardir. Bu durum, devrimin kendi
liderlerini bile yok edecek kadar radikallestigini ve kontrolsiiz bir siddet dongiisiine

girildigini gozler Oniine sermektedir.

3.2.2. 22 Prairal Y1l II Kanunu’nun Etkileri: Biiyiik Teror

Lyon, Bordeaux, Marseille, Toulon gibi vilayetlerde isyanlarin Terdr
ile bastirilmasiyla, sinirlarda elde edilen zaferlerle ve muhalefet eden seslerin ortadan
kaldirilmast sonucu i¢ durumun netlesmesiyle artitk 1793 Anayasasi’nin bariscil,
ozgirliik¢ii ve esitlikei hiiklimetine dogru gidildigi diisiinebilir. Ancak ger¢ekte durum
tam tersidir.®’ Paris Devrim Mahkemesi’nin yetkilerini genisleten, saniklarin
savunma haklarini ortadan kaldiran ve hiikiim olarak sadece beraat veya 6liim karar1
verilmesini 6ngdren 22 Prairial Y1l IT Kanunu'nun kabuliiyle birlikte iilke genelinde
devrimei hiikiimet, baski politikalarinit daha da sertlestirmistir. Terdr zirve noktasina

ulagsmis ve siyasi muhalefetle miicadele, giderek daha acimasiz ve yaygin bir hal

668 Hazan, a.g.e., s. 362.
669 Gaxotte, a.g.e., s. 264.
70 Hazan, a.g.e., s. 355.
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almistir. Boylece, devrimci hiikiimetin uyguladig1 baskilar ve infazlar, toplumsal
huzursuzlugu artirarak, 6zgiirliik ve esitlik ideallerinin gerisinde kalan bir atmosfer
yaratmistir. Bu sebeple, 22 Prairial Y1l II Kanunu’nun 10 Haziran 1794’te kabul
edilmesi ile Robespierre’in 27 Temmuz’da tutuklanmasi arasinda gegen siirecte, cok
sayida kisinin tutuklanarak hapishanelere gonderilmesi ve Mahkeme Oniinde
yargilanarak infaz edilmesi, bu 7 haftalik donemin daha sonra tarihgiler tarafindan

“Biiyiik Teror” (la Grande Terreur) olarak anilmasina yol agmustir.6”!

Bu donemde Paris Devrim Mahkemesi’nin en biiyiikk dnceliklerinden biri,
bircogu herhangi bir dayanagi olmayan suclamalarla siipheli olarak tutuklanmig
binlerce kisiyle ilgilenmektir. Paris hapishaneleri, yaklasik 8.000 mahkumla
doludur,%” bunlardan bazilar1 adi suglardan tutuklanmis kisiler olsa da, ¢ogu Prairial
Y1l IT Kanunu’nun 6. maddesinde belirtilen sucglarla itham edilen siyasi suglulardir. Bu
da Mahkeme’nin is ylikiini fazlasiyla artirmis ve biiyiik bir dava yigilmasina yol
acmistir. Mahkeme bu sebeple, birgok insanin davalarini birlestirerek gruplar halinde
birlikte yargilanmalarina karar vermistir. “Amalgame” ad1 verilen bu uygulamada,
suclar birbiriyle alakali olmayan, hatta birbirlerini daha 6nce hi¢ gormemis saniklarin
birlikte yargilanmasi ve hiikiim giymesi s6z konusu olmustur.%”3 Bu durum, yargilama
stirecini biiyiik 6l¢iide hizlandirilmakla birlikte pek ¢ok kisinin haksiz yere infaz

edilmesine neden olmustur. Mahkeme adaletten ¢ok, bir korku aracina doniigsmiistiir.

Paris Devrim Mahkemesi’nin ve -davalar bu mahkemede toplanmadan 6nce
faaliyet gosteren- diger Devrim Mahkemeleri’nin kararlarina iligkin istatistikler birgok
kaynakta farklilik gostermektedir. Bu sebeple asagida, dogru bir analiz yapilabilmesi
bakimindan, bu istatistiklerin yararlanilan kaynaklar belirtilerek a¢iklanmasi uygun

gorilmiustir.

Albert Mathiez, Eric Hazan ve Jonathan Israel’e gore, kanunun yiiriirliige

girdigi tarihin ertesi glinii olan 11 Haziran’dan, Robespierre’in tutuklandig: tarih olan

7! Weber, a.g.e., s. 128.
672 Lefebvre, Fransiz Devrimi, s. 395; Soboul, a.g.e., s. 427.
73 Davidson, a.g.e., s. 222; Mathiez, a.g.e., s. 499; Schama, a.g.e., s. 805; Soboul, a.g.e., s. 426-427.
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27 Temmuz’a kadar, Paris Devrim Mahkemesi 278 beraat karar1 vermis, 1285 kisiyi
ise giyotine gondermistir. Kanun yiiriirliige girmeden 6nceki 45 giinde ise bu sayilar,

182 beraat kararina karsilik 577 6liim cezasi kararidir.®74

Donald Greer, William Doyle ve Norman Hampson’a gore, Paris Devrim
Mahkemesi, goreve basladigi ay olan Nisan 1793’ten Agustos 1794’{in basina kadar,
2639 kisiyi giyotine gondermistir.®’> Bu say1, 22 Prairial Y1l II Kanunu’nu takip eden
giinlerin neden Biiylik Terér olarak anildiginin daha net anlasilmasi bakimindan
onemlidir. Zira, 11 Haziran ve 27 Temmuz aras1 giyotin ile infaz edilen 1285 kisiyi,
Mahkeme’nin toplam bilangosu olan 2639’dan cikardigimizda, geriye 1354 Kkisi
kalmaktadir. 27 Temmuz’dan Agustos basina kadar kag kisinin infaz edildigine dair
elimizde bir bilgi olmasa da, bu sayinin sifir olmadigini tahmin etmek zor degildir.
Yine de, sifir olarak kabul etsek bile, Nisan 1793’ten Haziran 1794’°¢ kadar gecen 14
aylik siire¢te Mahkeme’nin en fazla 1354 kisi hakkinda 6liim cezasi vermis oldugunu
sOylemek miimkiin olacaktir. Gortldiigii lizere, 14 ayda en fazla 1354 6liim cezasi
karar1 veren mahkeme, 22 Prairial Y1l II Kanunu’ndan sonraki 1,5 ayda 1285 6lim
cezasi karar1 vererek, bu sayiya fazlasiyla yaklasmistir. Bu kanunun Terdr rejimi
acisindan ne kadar Onemli bir arag teskil ettigi, iste bu sayilarda kendini

gostermektedir.

Ancak bu sayilarin farkli kaynaklarda degisiklik gosterebileceginin ve yalnizca
ortalama bir degeri temsil ettiginin goz ard1 edilmemesi gerekir.6’® Ornegin Davidson,
Paris Devrim Mahkemesi’nde, Mart®”” 1793’ten Agustos 1794’¢ kadar 2747 kisinin
giyotine gonderildigini soylemektedir.®”® Davidson’a, Lefebvre’e ve Soboul’e gore,
Mart 1793°ten Haziran 1794’e kadar gecen siirecte 1251 kisi giyotine gonderilmistir.

11 Haziran ve 27 Temmuz 1794 tarihleri arasinda Biiyiik Teror’de giyotine gonderilen

674 Mathiez, a.g.e., s. 499; Hazan, a.g.e., s. 366; Israel, a.g.e., s. 589.

75 Greer, a.g.e., s. 38-39; Doyle, The Oxford History of the French Revolution, s. 275; Hampson,
a.g.e., s. 224.

676 Davidson, a.g.e., s. 222.

677 Burada siiphesiz ki, Konvansiyon’un Devrim Mahkemeleri’ni kuran kanunu ¢ikardig: tarih (10 Mart
1793) esas alimmuistir. Ancak Paris Devrim Mahkemesi’nin goreve bagladigi tarih 6 Nisan 1793 oldugu
i¢in, bu siirenin baglangici Mart degil, Nisan olarak kabul edilmelidir. Bkz. Fairfax-Cholmeley, a.g.m.,
s. 211.

78 Davidson, a.g.e., s. 198.
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kisi sayis1ise 1376 dir.%” Gaxotte da 11 Haziran’dan 27 Temmuz’a kadar 1376 kisinin
infaz edildigini sOylemekte; ek olarak da Paris'te Ekim 1793’te 51, Kasim’da 58,
Aralik’ta 68, Ocak 1794°te 71, Subat’ta 73, Mart’ta 127, Nisan’da 257, Mayista 358,
Haziranm ilk on giiniinde 122 kisinin giyotinle infaz edildigini belirtmektedir.**° Greer
ve Hampson ise Haziran ve Temmuz 1794’te giyotin ile infaz edilenlerin sayisinin
1515 oldugunu sdylemektedir.®®! Rudé’ye gore ise bu sayr 1300°diir.®%? Goriildiigii
iizere, Paris Devrim Mahkemesi’nde verilen 6liim cezasi kararlarinin sayisina iliskin
doktrinde bir fikir birligi bulunmamaktadir. Ancak yine de bu sayilar bu donemin
neden Biiyiik Teror olarak anildigina iliskin genel bir perspektif sunmalari bakimindan

onem teskil etmektedir.

Biiyiikk Teror doneminde Paris Devrim Mahkemesi’'nde suclu bulunanlar,
gruplar halinde hizl1 bir sekilde infaz edilmistir. Her giin onlarca kisinin infaz edildigi
Paris’te sokaklar arttk kan ve ceset kokmaktadir.®® Paris halkinin bu cinayet
cilginligina kars1 isyan etmesi uzun stirmemistir. Devrim artik kan dokme histerisiyle
desteklenmemektedir; kalabaligin infaz gosterilerine akin ettigi zamanlar geride
kalmigtir. Halk, idam mahkumlarin1 tasiyan arabalarin gectigi glizergah boyunca
arabalara tiksintiyle bakmakta, sirtlarint donmekte, hatta diikkan sahipleri
diikkanlarimin kapilarim1 kapatmaktadir.%* Kan dokiilmesine kars1 olusan genel tiksinti
sebebiyle, o zamana kadar -giliniimiizde Concorde Meydani olarak anilan- Révolution
Meydani’nda bulunan giyotin, Paris’in daha dig bdlgelerinde olan Nation Meydani’na

taginmugtir, 583

Kanun ¢ikarilmasina onciilik eden Kamu Giivenligi Komitesi tarafindan
baglatilan bu siipheli avi sebebiyle hiikiimet baskisinin acimasizca hizlanmasi,
Robespierre'in diismanlarinin eline koz vermistir. Danton ve Desmoulins’in ugruna

hayatlarini kaybettigi hosgorii politikasinin artik bagkalar1 tarafindan da desteklendigi
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goriilecektir. Bu kisiler, Temmuz 1794in sonunda, haftalar siiren kanli siddetin
ardindan, Biiyiik Teror’e son vermek ve Robespierre’i dnceki asiriliklardan sorumlu

tutarak ortadan kaldirmak amaciyla giiglerini birlestireceklerdir.

3.2.3. Thermidor: Robespierre’in Meclis’ten Tasfiyesi ve Infaz:

Devrimci halk kitleleri tarafindan sevilen ve desteklenen Hébert ve Danton’un
infazlari, Biiyiik Teror donemindeki giyotin ¢ilginligi, temel gida maddelerine tavan
fiyat getiren Genel Tavan Fiyat Kanunu ile iicret ve maaslar i¢in de azami bir sinir
belirlenmesi gibi sebepler, Kamu Selameti Komitesi’ndeki en baskin isim olan

Robespierre’in halkin goziinde gittikge diismesine yol agmigtir. 5%

Devrim enerjisini yeniden yaratma, halki bir inang ¢ergevesinde birlestirme ve
kaybettigi destegi geri kazanma amaciyla Robespierre, 7 Mayis 1794°te
Konvansiyon’a yeni bir devlet dini kurmay1 amaglayan bir plan énermistir. Bu plana
gore bir tiir deist inanis1 olan Yiice Varlik (/'Etre supréme) dini kurulacak ve bu din
cergevesinde festival ve bayramlar diizenlenecektir.%®” Robespierre’e gore, “baski ve
zuliim olmaksizin biitiin tarikatlar dogamn evrensel dininde birlesmelidir. Yiice Varlik'in

gercek rahibi dogadir, tapinagi evrendir, ibadeti erdemdir (...) .38

Robespierre’in Yiice Varlik dini Onerisi, Konvansiyon’da kabul edilerek
resmilesmistir.®® Konvansiyon artik “her Fransizin Yiice Varlik’t ve ruhun
oliimsiizliigiinii tamdigini” ilan etmistir. Bu durum, Robespierre’e kars: gittikge artan
muhaliflere yenilerinin eklenmesine yol agmistir. Zira bu durum, ateistlerin ve koyu
Katoliklerin tepkisine yol agmistir. Artik hem devletin laiklesmesi taraftar1 olanlar
hem de Hristiyanliktan ¢ikmaya karsi olanlar Robespierre’e  diismandir.5%°
Robespierre’in yeni bir din olusturdugu ve bu ¢ergcevede de yeni bir Papalik kurumu

olusturacagi soylentileri ¢cikmaya baglamistir. Aslinda Yiice Varlik dini, Robespierre
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tarafindan yaratilmis olmasa da, davranislar1 nedeniyle bu dinle 6zdeslestirilmistir.
Zira 8 Haziran’da gergeklestirilen Yiice Varlik kutlamasinda -adeta bir mesih edastyla-
son derece coskulu ve Oncili bir pozisyon iistlenmis ve bu kutlamadan sonra dini
kullanarak kendisini 6ne ¢ikarmaya ¢alismak, iktidarin cazibesine yenik diismek ve

gerici bir diktatorliik kurmaya ¢alismakla su¢lanmistir.®!

Bu din ayrica ateist ve din karsitlarinin ¢ogunlukta oldugu Genel Giivenlik
Komitesi tarafindan da hos karsilanmamistir. Komite iiyelerinden Jean-Pierre André
Amar ve Marc-Guillaume Alexis Vadier, bu dine agikca kars1 ¢ikmiglardir.®? Zaten
Genel Giivenlik Komitesi ile Robespierre liderligindeki Kamu Selameti Komitesi
arasindaki zitlagmalar, bir siiredir devam etmektedir. Aralik 1793°te cikarilan 14
Frimaire Y1l II Kanunu ile Kamu Selameti Komitesi’nin yetkilerinin genisletilmesi,
komitelerin gorev alanlarinin belirsizlesmesine ve birbirine karigmasina yol agmustir.
Ornegin, Nisan 1794’te Kamu Giivenligi Komitesi hukuka aykiri is yapan kamu
gorevlilerinin tespit edilmesini saglamak iizere kendi 6zel polis teskilatini (bureau de
surveillance) kurarak, Genel Giivenlik Komitesi’nin sorumlu oldugu i¢ giivenlik
meselesine de el atmistir. Bu gibi gelismeler iki komite arasi rekabetin artirmis ve
Genel Giivenlik Komitesi’nin Robespierre ve Saint-Just’e karsi bir tavir almasina
sebep olmustur.®® Hatta, 22 Prairial Yil II Kanunu'ndan sonra baglayan Biiyiik
Ter6r’tin bile, Genel Giivenlik Komitesi tarafindan Robespierre’i itibarsizlagtirmak
amaciyla diizenlenmis olmas1 muhtemeldir. Paris Devrim Mahkemesi’ne siipheli sevk
etme yetkisi olan Genel Giivenlik Komitesi, bu yetkisini son derece genis bir sekilde
kullanarak ¢ok sayida insanin giyotine gonderilmesini saglamig ve Terdr’ii zirve
noktasina tagimistir. Bu vesileyle de halkin baskici rejime karsi hosnutsuzlugunu, 22
Prairial Yil II Kanunu’nun yaraticilarindan olan Robespierre’e yoneltmeyi

basarmigtir.®*4
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Bu arada 26 Haziran 1794’te, bir Belcika kenti olan Fleurus’te, Avusturyalilara
kars1 biiyiik bir zafer elde edilmis ve Fransiz ordularinin tekrar Belgika’ya girmesi
saglanmistir.®> Fleurus’iin ardindan gelen birgok zafer haberi, akillarda su soruyu
uyandirmistir: 10 Ekim 1793’te ilan edilen, hiikiimetin barisa kadar devrimci olacagi
kararinin, artik kaldirilmasi gerekmez midir? Hiikiimet baski politikalarindan simdi
degilse ne zaman vazgececektir? Hem Konvansiyon'da hem de Biiylik Teror'i en
yogun sekilde hisseden Paris halki arasinda Teror karsiti “Hosgoriilii” egilimler
giderek gii¢ kazanmaya baglamistir.®”® Bu da Robespierre’in diisiisiinii hazirlayan bir
bagka etken olmustur. Zira Teror rejimine karst nefret besleyen herkes, tim
yasananlarin sorumlusu olarak Robespierre'i gormektedir. Kamu Selameti Komitesi
politikalariin Konvansiyon’daki sozciiliigiinii yapan odur, 22 Prairial Yil 1I
Kanunu’nun ¢ikarilmasina Couthon ile birlikte o Onciilik etmistir, Danton ve
Hosgoriiliiler’in taleplerini hige sayarak Teror’i en yiiksek noktasina tagimaya devam
etmigtir. Aslinda Robespierre, Kamu Selameti Komitesi’nde en etkili ve en ¢ok sozii
dinlenen isim olsa da, Komite’nin kararlari neredeyse her zaman miisterek olarak
verilmistir®®’ (Danton ve yakinlarinin infaz karar1 buna istisna teskil eden durumlardan
biridir®®®). Dolayisiyla Robespierre’in tek basina diktatorliigiinden ziyade burada
belirli bir grubun diktatorliigiinden s6z etmek daha uygun goziikebilir. Buna karsin,
hitabet yetenegi, etkileyici kisiligi, uzlasmaz tavri, devrim karsitlarina yonelik
acimasiz tutumu, her muhalifi hain olarak goren siipheci yaklasimi ve erdemli Teror
lizerine sdylevleri, tek basina 6ne ¢ikmasina ve Teror ile 6zdeslestirilmesine yol

agmustir.®

Hem Konvansiyon’da, hem Genel Giivenlik Komitesi’nde, hem de halkin
arasinda kendisine karsi bityiimekte olan muhalefetin farkinda olan Robespierre, siyasi
hayatina bir siire ara vermistir. 18 Haziran 1794 ten itibaren haftalar boyunca, Biiyiik
Teror’iin var gliciiyle devam ettigi bir donemde, Konvansiyon oturumlarina ve Kamu

Selameti Komitesi’nin toplantilarina neredeyse hi¢ katilmamis ve hig¢bir konusma
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yapmamistir.’% 1 Temmuz’da da Kamu Selameti Komitesi’ndeki goérevinden
ayrilmistir.’°! Robespierre'in yoklugu, Konvansiyon ve Genel Giivenlik Komitesi ile
arasindaki soguklugu daha da ilerletmistir. Bu siirecte mubhalifleri, yoklugundan

faydalanmis ve ona kars1 planlarini hizlandirmastir,”%?

Robespierre en sonunda inzivasina son vererek, 6zel olarak davet edilmesi
tizerine, 23 Temmuz’da Kamu Selameti Komitesi ve Genel Giivenlik Komitesi’nin
aralarinda uzlagsma saglamak igin birlikte gergeklestirdigi bir toplantiya katilmistir.”%3
26 Temmuz’da ise Konvansiyon’a gelerek bir¢ok Konvansiyon temsilcisini rahatsiz
edecek ve bdylelikle de sonunu getirecek uzun bir konusma yapmustir: “Halkin
ozgiirliigiine karst bir komplo soz konusudur. Bu komplo giiciinii, Konvansiyon'un tam
kalbinde dolap ¢eviren bir su¢ koalisyonuna bor¢ludur. Bu koalisyonun sug ortaklari, Genel
Giivenlik Komitesi'nde ve bu Komite 'nin hakim oldugu biirolarda bulunmaktadir. Cumhuriyet
diismanlart bu Komite'’yi Kamu Selameti Komitesi'ne karsi kiskirtmis ve boylece iki hiikiimet
yaratmistir. (...) Peki bu kotiiliigiin ¢aresi nedir? Hainleri cezalandirin, Genel Giivenlik

Komitesi'nin biirolarimi  yenileyin, bu Komite'yi temizleyin ve onu Kamu Selameti

Komitesi’nin emrine verin. (...)"""

Robespierre ayrica konusmasinda, Genel Giivenlik Komitesi disinda da bir¢cok
kisiyi karst devrimci komplo kurmakla suglamis ve Konvansiyon’un tiim ana
organlarina saldirmig; ancak Cambon disinda higbir isim vermemistir.”%
Robespierre’in  konusmasi iizerine Cambon séz almis ve soyle demistir:
“Konvansiyon u fel¢ eden tek bir kigi vardwr; o da az dnce konusan Robespierre dir, buyrun,
siz karar verin. .’ Cambon’un sozleri Konvansiyon’da yogun bir alkisla kargilanmistir
ve birgok kisi Robespierre aleyhine s6z almistir.””” Etienne Panis, Robespierre’den,
komplo kurmakla sucladigi Konvansiyon iiyelerinin isimlerini vermesini talep ettiyse

de, Robespierre israrla reddetmistir. Bu durum, Robespierre'in Hébert, Danton ve
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destekgilerine yaptig1 gibi bir tasfiye daha planladigi izlenimini yaratmis ve salonda

ona kars1 biiyiik bir 6fkenin dogmasina sebep olmustur.”%®

Robespierre ayni gilinliin aksaminda bu konusmay1 Jakoben Kuliibii’nde de
yapmis ve biiyiik bir alkis almistir.”® Ancak ertesi giin Konvansiyon’a gittiginde
neredeyse higbir destekgisi kalmadigini fark edecektir. Jean-Lambert Tallien ve
Billaud-Varenne’in Robespierre’i Konvansiyon’u dagitmaya ¢alismakla suglamasi ve
birgok Konvansiyon temsilcisinin de bunu desteklemesi iizerine, tutuklanmasi
oylamaya sunulmustur.”! Robespierre ne zaman konusmaya kalkissa sesi diger
Konvansiyon iiyeleri tarafindan bastirilmistir. Oylama sonucunda oybirligiyle
tutuklama karar1 verilince, Robespierre’in kardesi Augustine Robespierre de ayni
kaderi paylagmak istedigini sdylemistir. Bunun {iizerine onun da tutuklanmasi
oylanmig ve kabul edilmistir. Hemen ardindan Saint-Just, Couthon ve Philippe
Francois Le Bas da aym talepte bulununca, onlarin da tutuklanmasina karar

vermistir,”!!

Tutuklanan bes kisi, Genel Giivenlik Komitesi’ne sevk edilmis ve ardindan her
biri farkli hapishanelere gonderilmistir.”!? Jakobenlerin kontroliinde olan Paris
Komiinii durumdan haberdar olunca, 48 se¢im bdlgesine ¢agrida bulunmustur, ancak
kralin gorevden alindig1 10 Agustos ve Girondinlerin tasfiye edildigi 31 Mayis’in
aksine bu sefer sadece 13 se¢im bdlgesi bu ¢agriya yanit vermistir.”!? 7'*Ancak bu bile,
devrimci halk kitlesini organize etmeye yetmistir ve ayni gece Robespierre ve
digerleri, hapishanelerden kurtartilmistir. Paris Komiinii’niin faaliyet gosterdigi
Belediye Binasi’'na sigindiktan sonra aksami orada gegirmislerdir. Haberi alan

Konvansiyon olaganiistii bir oturum diizenleyerek, besini de oybirligiyle kanundist
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(hors la loi) ilan etmistir. Bu, 24 saat i¢inde yargisiz infaz edilecekleri anlamina

gelmektedir.”!>

Komiin’iin ¢agris1 ile toplanan kalabaligin dagilmasi ve Konvansiyonun
gorevlendirdigi 6000 kisilik kolluk kuvvetlerinin gece iki bugukta Belediye Binasi’na
hiicum etmesiyle, Robespierre ve yandaglar yakalanacaklarini anlamigtir.”'® Le Bas
kafasina silah sikarak intihar etmistir, Augustine pencereden asag1 atlayarak kalgasin
kirmistir, tekerlekli sandalyedeki Couthon merdivenden kagmaya c¢alisirken diismiis
ve yaralanmigtir. Robespierre de silahla basarisiz bir intihar girisiminde bulunmus,
ancak sadece ¢enesini kirmustir. Buna karsilik Saint-Just, sakin bir sekilde

yakalanmay1 beklemistir.”!’

28 Temmuz aksamiistii saat bes bucukta, Robespierre ve yandaglarinin
aralarinda bulundugu 22 kisi -daha dnce 16. Louis, Hébert ve Danton’un infaz edildigi-
Révolution Meydani’nda’'® infaz edilmistir. Robespierre, Saint-Just, Augustine,
Couthon ve Le Bas digindaki 17 kisi, bir 6nceki gece onlara yardim eden isimlerdir.”!
Robespierre'in rejiminin ¢okiisii, Devrim Takvimi’nde 28 Temmuz’a karsilik gelen 10
Thermidor'da gerceklestigi i¢in, Robespierre'in Konvansiyon'daki mubhaliflerine
"Thermidorcular" adi verilmistir.”? Thermidorcular, Robespierre’i, bir zamanlar
kendisinin Hébert ve Danton’a yaptig1 gibi devrim karsiti ilan ederek, giyotine
gonderilmesini saglamislardir. Bdylelikle Terdr giindemden kaldirilmig, artik
Thermidor donemi baslamistir. Bu da, Terér doneminin bitisi olarak 28 Temmuz
1794°1in kabul edilmesi sonucunu dogurmustur. Ancak bu tarihten sonra da Paris
Devrim Mahkemesi ve giyotin faaliyetlerine devam etmistir ve asagida incelenecek

olan Beyaz Teror doneminde biiyiikk bir Jakoben katliami gerceklestirilmistir.

Robespierre’in Teror’iine son verilmis, ancak bu kez yeni bir terdr dalgasi ortaya
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cikmustir,”?!

Thermidorcular, Jakobenlerin radikal politikalarini tersine g¢evirme
amaciyla harekete gegerken, ayni zamanda kendi ¢ikarlarint korumak adma bir
misilleme terérii uygulamaktan ¢ekinmemislerdir. Bu siireg, yeni bir siddet doneminin

baslangicina isaret etmistir.

3.2.4. Beyaz Teror ve Jakoben Kiyimi

Robespierre’in infazi ile Jakobenlerin iktidari ve Terdr rejimi sona ermistir;
ancak bu sefer de 1794 ve 1795 yillarinda Robespierre’cilere, Jakobenlere ve
destekgilerine karsi bir av hareketi baslamistir.”?> Robespierre ve yakinlarmin
infazindan sonraki giin, 29 Temmuz’da, 71 Jakoben isim giyotine gonderilmistir. 30
Temmuz’da 13 kisilik, 31 Temmuz’da da 3 kisilik bir Jakoben grup ayni kaderi

paylasmustir.”?3

Thermidorcular, Konvansiyon komitelerinin ve Teror araglarnin reformu
amactyla hiikiimetin devrimci kurumlarinda temizlige girismistir. Kamu Selameti
Komitesi de bundan nasibini almigtir ve tiim tiyeleri degistirilmistir.”?* Robespierre’in
tutuklanmasi ve infazina onciililk eden isimlerden biri olan Billaud-Varenne, Kamu
Selameti Komitesi’ndeki roliinden 6tiirii Robespierre’in sug ortaklarindan biri olmakla
suclanarak, Komite’nin diger iiyeleri Collot d’Herbois ve Bertrand Barére ile birlikte
Mart 1795°te tutuklanarak yargilanmistir. Yargilama sonucunda haklarinda siirgiin
karar1 verilmis, Barére kacabilse de diger ikisi sinirdigi edilmistir. Kamu Selameti

Komitesinin yetkileri daraltilarak sadece savas ve diplomasiyle gorevlendirilmistir.”?

Yargt sisteminde de bir Terdr temizligi yapilmistir. Paris Devrim
Mahkemesi’nin savcisi olan ve “giyotin tedarikg¢isi” olarak anilan Fouquier-Thinville,

Robespierre’in dliimiinden 4 giin sonra, 1 Agustos 1794’te, tutuklandig1 i¢in Mahkeme
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fillen islevini yitirmigtir.”?® Thermidorcular ayrica aym giin, 22 Prairial Yil II
Kanunu’nu da yiirtirliikten kaldirmistir. Mahkeme, Mayis 1795'te resmen kapatilmig
ve Fouquier-Thinville giyotine gonderilmistir. Daha 6nce Terdr kanunlart kapsaminda
stipheli olarak tutuklanmis ancak heniiz yargilanmamis tutuklular serbest birakilmistir.
Teror’le iliskili olan her seyin sonunu getirmek amaglanmistir.’”?’” Bu amag
dogrultusunda Thermidorcular, hedeflerini Jakobenlere de g¢evirerek 12 Kasim'da

Jakoben Kuliibii'nii kapattirmistir.”2

Robespierre’in diisiisii ile, Jakobenlerin zamaninda hedef aldig1 vilayetlerdeki
bir¢ok kars1 devrimci ve monarsi yanlisi, giic kazanmig ve Jakobenlere karsi intikam
arayisina girmislerdir. Bu sebeple vilayetlerde, 6zellikle de glineyde ve glineydoguda
daha 6nce devrim karsit1 isyanlarin ¢iktig1 Lyon, Marseille ve Toulon gibi bolgelerde,
genellikle monarsistlerden olusan bazi gruplar birleserek Jakobenlere karsi bir siddet
dalgas1 baslatmislardir. Bu gruplar kendilerine, Isa Toplulugu (Compagnie de Jésus)
veya giineyde Giines Toplulugu (Compagnie du Soleil) ismini vermislerdir. Amagclari
Jakobenlere savas agmak, Teroristleri 6ldiirmek, Teror’e terorle karsilik vermektir.”?’
Bu amag¢ dogrultusunda teror hareketlerine, Konvansiyon tarafindan hapse atilan
Jakobenleri katletmekle baslamislardir. 4 Mayis 1795'te Lyon’da 100'den fazla
Jakobeni oOldiirmiislerdir. 11 Mayis’ta Aix-en-Provence'da da 40 Jakoben daha
Oldiirilmiistir. Bunu 5 Haziran’da Marseille'de 100 Jakobenin oldiriilmesi
izlemistir.”> Nimes, Toulon, Avignon, Tarascon ve baska vilayetlerde de Jakoben

karsit1 siddet hareketleri yasanmig’?!

ve bu doneme, monarsistlerin iizerlerine
taktiklart -Saray’in rengi olan- beyaz kokarttan otiirii “Beyaz Teror” (La Terreur

Blanche) ad1 verilmistir.”3? 1794 iin ikinci yarisinda ve 1795 te, Fransa genelinde 2000

726 Soboul, a.g.e., s. 464.

727 Davidson, a.g.e., s. 234.

728 Davidson, a.g.e., s. 235; Tanilli, a.g.e., s. 116.

729 Marc Bonnefoy, Les suites du neuf thermidor: terreurs blanches, 1795-1815, Paris, Fischbacher,
1892, s. 85-86; Albert Mathiez, “La Terreur Blanche de 1’An III”, Annales Historiques de La Révolution
Frangaise, Vol. 5, No. 29, 1928, s. 401.

730 Davidson, a.g.e., s. 235.

73! Bonnefoy, a.g.e., s. 97-98; Mathiez, a.g.m., s. 417.

732 John Paxton, Companion to the French Revolution, New York, Facts on File Publications, 1988,
s. 207.
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kadar Jakoben, “Beyaz Teror ciiler tarafindan gergeklestirilen intikam saldirilarinda

hayatini1 kaybetmistir.”33

Jakobenlerin Biiyiik Teror’ii ile Thermidorcularin Beyaz Terdr’i, birbirinden
bir¢ok noktada farklilik gosterir. Biiylik Teror, 22 Prairial Y1l II Kanunu’na dayanan
ve gorlinlirde hukuki olan, Paris Devrim Mahkemesi gibi resmi kurumlar araciligiyla
yiirtitiilen orgiitlii bir siyasi programdir. Ancak Beyaz Teror’iin, esasen ortak goriisleri
paylasmasina ragmen merkezi bir orgiitlenmeye sahip olmayan yerel halk tarafindan
gerceklestirildigi ve koordinasyondan yoksun bir dizi saldiridan olustugu

goriilmektedir.

3.3. Robespierre, Teror’iin Anlami ve Teror’le Amaclananlar

Sieyes’e teror doneminde ne yaptigt soruldugunda, biiyiik bir dviingle hayatta
kaldigini1 soylemistir.”** Gergekten de, tutuklanip hapse atilan 500.000 kadar kisiden
veya Oldiiriilen 35.000 ila 40.00073 aras1 kisiden biri olmamak, 6zellikle de siyasi
hayatin i¢ine bu kadar dahilken, biiyiik bir sans olarak goriilmektedir.”3¢ Zira, Teror
doneminde adi gecen isimlerin ¢cogu ya giyotine gonderilmis (6rnegin Robespierre,
Saint-Just, Danton, Hébert, Couthon), ya baska bir sekilde oldiiriilmiis (6rnegin
Marat), ya intihar etmis (6rnegin Augustine), ya da siirgiin edilmistir (6rnegin Billaud-
Varenne, Collot d’Herbois, Bertrand Barére). Bu kadar insanin 6liimiine yol agan ve
kendi liderlerini bile ortadan kaldiran, son derece yikici etkilere sahip Teror’iin
korkung bir uygulama oldugu giiniimiizde genel olarak kabul edilen bir yaklagimdir.
Peki o zaman Teror’iin mesrulastirilmasini ve bir devlet politikast olarak
uygulanmasini saglayan ne olmustur? Konvansiyon iiyelerinin bircogu, Danton gibi
sonradan tehlikenin farkina varip karsi ¢ikanlar olsa bile, olusturduklar1 organlar ve

cikardiklart kanunlarla Terdr’iin uygulanmasina zemin hazirlamiglardir. Buna ragmen

733 McPhee, Living the French Revolution, 1789-1799, s. 167.

734 John Denton Carter, “Interpretations of the Reign of Terror”, The Historian, Vol. 3, No. 1, 1940, s.
79.

735 Bu sayilar Devrim Mahkemeleri’nin kararlar1 sonucu infaz edilenleri degil, aym: zamanda Lyon,
Toulon, Marseille, Nantes gibi vilayetlerde hi¢ yargilanmadan infaz edilen kimseleri de kapsamaktadir.
Bkz. Soboul, a.g.e., s. 427.

736 Davidson, a.g.e., s. 198.
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Teror, Robespierre ile Ozdeslestirilmistir. Bunun nedeni, hem donatildig1 genis
yetkilerle iilke yonetiminde s6z sahibi olan Kamu Selameti Komitesi’nde etkin bir isim
olmasi, hem de Konvansiyon’da yaptigt konusmalarda Teror’iin en biiylik
savunucularindan biri roliinii iistlenmesi olabilir. Terdr’ii icat eden kisi o degildir,
giindeme koyulmasini saglayan kisi de o olmamistir, ancak Teror’iin Cumhuriyet
diismanlarina kars1 zafer kazanmak i¢in bir ara¢ olarak goriilmesini saglayarak mesru

bir zemine kavusmasina onun onciiliik ettigi ileri siirtilebilir.

Robespierre, 5 Subat 1794’te Konvansiyon’a “Cumhuriyet'in I¢ Yonetiminde
Ulusal Konvansiyon’a Rehberlik Etmesi Gereken Siyasi Ahlak Ilkeleri Uzerine”
baslikl1 bir rapor sunmus ve konusmasinda soyle demistir: “Halkgr hiikiimetin baris
zamamndaki dayanagimin erdem oldugu gibi, devrim zamanmndaki dayanagi da hem erdem
hem Teror diir. Evdem olmadan Terdr oliimciildiiv, Terér olmadan da erdem giigsiizdiir. Teror

acele, sert, biikiilmez bir adaletten baska bir sey degildir; bu nedenle erdemin bir

yansimasidir, (...) vatamin en acele ihtivaclari icin uygulanan genel bir prensiptir.” 737

Bu sadece erdemin gerekliligini ilan eden bir konugma degildir, ayni1 zamanda
Teror’ii mesrulastiran bir konusmadir. Zira Robespierre’e gore devrim erdem
tarafindan yonetilmelidir ve erdem, teroriin garantisini teskil etmektedir. Dolayisiyla
Teror, erdemli bir faaliyettir. Peki, “erdem” ile kastedilen nedir? Robespierre’e gore
erdem, firsat¢ilik ve egoistligin tersidir. Konvansiyon, biinyesindeki tiim 6zel hirslar
kamu yarar1 igin ortak bir hirsa doniistiirerek erdeme ulasabilecektir.”*® Erdem, biitiin
0zel menfaatlerin genel menfaat iginde eritilmesidir; kisisel menfaat glitmemek ve
halkin menfaatlerine bagli kalmayi icerir. Erdem vatan ve kanun sevgisidir ve
gerektiginde kendini feda etmek demektir.”® Teror’ii erdemle bir tutan
Robespierre’in, Kurucu Meclis’teki goriismelerde, 6liim cezasina kesinlikle karsi
¢ikmig olmasi ve kurulacak olan yeni diizende yeri olmadigini sdylemesi sasirticidir.

Zamanla degisen bu fikrini, 25 Aralik 1793’te yaptigi konusmasinda sdyle

737 Marisa Linton, “Virtue and Terror: Maximilian Robespierre on the Principles of the French

Revolution”, Revolutionary Moments: Reading Revolutionary Texts, Ed. Rachel Hammersley,
London, Bloomsbury, 2015, s. 93.

738 Hazan, a.g.e., s. 352.

739 Soboul, a.g.e., s. 417-418.
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aciklamustir: “Anayasal yonetimin amact Cumhuriyeti stirdiirmek, devrimci yonetimin amact
ise Cumhuriyeti kurmaktir. Anayasal rejimde bireyleri kamu giictiniin agwiliklarina karst
savunmak yeterlidir. Oysa devrimci rejimde kamu giiciiniin kendisi, devrim karsitlarimin
saldirisina karst kendisini korumak zorundadwr. Devrimci hiikiimet, devrimden yana olan

yurttaslara ulusal giivenligin biitiin olanaklarin saglar; fakat halk diismanlarina verebilecegi

tek sey oliimdiir. "4

Goriildiigi gibi Robespierre, anayasal hiikiimetle devrimcei hiikiimet arasinda
bir ayrim yapmistir. Ona gore, baris ile savasin, ayni saglik ve hastalik gibi, ayn1 rejime
tabi tutulmas1 miimkiin degildir. Anayasal hiikiimet bir baris hiikiimetidir, olaganiistii
kosullarin iirlinii olan devrimci hiikiimet ise bir savas hiikiimetidir. Devrim, hem i¢
diismanlara, hem de dis diismanlara karsi verilen bir O6zgiirliik savasini temsil
etmektedir. Bu sebeple, devrimci hiikiimetler daha genis ve esnek hiikiimlere bagl
olmalidirlar; zira olaganiistii zamanlar, olaganiistii onlemler gerektirir ve devrimci
hiikiimet, hizla degisen kosullara karsi hemen tedbir almak yiikiimliligi altindadir.
Diismanlar yenilgiye ugratildiginda Anayasa’ya dayali bir yonetime ve huzur rejimine
dontilecektir; ancak savas devam ettigi i¢in, devrimci hiikiimetin Terdr’ii uygulayarak
biitiin diigmanlarini ortadan kaldirmasi gerekmektedir. 7! Dolayisiyla Robespierre’in,
medeni kanunlar ihlal eden veya siradan suglar igleyen yurttaslarla, devleti devirmek
icin komplo kuran diigmanlar arasinda bir ayrim yaptig1 goriilmektedir. Hirsizlik gibi
suclarda o6liim cezasina hala karsidir, ancak devrim gibi kritik bir donemde devrim

karsitlarinin 6ldiiriilmesini devletin devami agisindan zorunlu bulmustur.”#?

Bu baglamda Robespierre’in, Teror'ii anayasal hiikiimetin 6n kosulu sayilan
ideolojik bir arinma eylemi olarak tasvir ettigi sdylenebilir. Devrimle birlikte kralin
“tebaa’s1, yurttaglara dontistliriilmiistiir. Daha sonra da bu yurttaglardan devrim karsitt
olan mubhalifler, Terdr araciligiyla ortadan kaldirilarak, geride kalanlarla ortak
devrimci degerlere sahip yeni bir halkin yaratilmasi amag¢lanmistir. Bu degerleri

yaratacak mekanizma olarak Terdr siddeti tercih edilmis ve gerekge olarak iilke i¢inde

740 Agaogullari, a.g.m., s. 221; Sarica, a.g.e., s. 92.
741 Soboul, a.g.e., s. 417-418.
742 Linton, a.g.m. 95-96.

151



ve disinda varligini siirdiiren savas hali gosterilmistir. Kamu Selameti Komitesi’nin
bir diger iiyesi ve Robespierre’in en yakinlarindan biri olan Saint-Juste 10 Ekim
1793'te Konvansiyon’da yaptig1 bir konusmasinda sdyle demistir: “Ozgiirligiin son
diismani nefes aldigi stirece umut edilecek bir refah yoktur. Sadece hainleri degil, kayitsiz

olanlart bile cezalandirmalisiniz: Cumhuriyet'te pasif olan ve bunun igin hicbir sey yapmayan

herkesi cezalandirmalisiniz..."’*3

Gortldiugl tzere, devrimci hiikiimet ile ayni idealleri paylagsmayan, hatta
paylagsa bile bunu etkili bir sekilde ortaya koymayan herkesin yok edilmesi
hedeflenmistir. Suglanmak i¢in agik bir sekilde “hain” olmak sart degildir, “erdem”li
olmadigindan kuskulanilan herkes cezalandirilacak ve ortadan kaldirilacaktir. Bu
yurttas insasinin bir diger yansimasinin da Robespierre’in Fransa’da kabul edilmesine
onciliik ettigi Yiice Varlik dini oldugu ileri siiriilebilir. Zira, bu din ¢ergevesinde
diizenlenen bayram kutlamalarinda bir araya getirilen halk Kkitlelerinin, verilen
sOylevler ve yapilan dini ritliellerle devrimci hiikiimetin arzu ettigi ideallere ve
degerlere yonelik egitilmesi daha kolay hale gelecektir. Boylelikle istenilen yurttas
profilinin yaratilmas1 bakimindan hem Ter6r hem de egitim ayni anda islev gorecektir.
Boylelikle yurttaglarin ayni degerleri paylastiklar1 devlete siki sikiya baglanmasi
saglanacaktir.’** Bu amag¢ gercekten de, belirli bir diizeye basariya ulagmis
goriinmektedir. Zira Robespierre’in erdemli Teror diisiincesi, Jakonbenlerde ve
Jakoben destekgisi olan halk kitlelerinde de viicut bulmustur. Bunlar Teror’iin
uygulayicilart olmay1 onurlu bir gérev olarak gérmiis, muhalifleri tarafindan “terorist”
sifatiyla anilmaktan hicbir rahatsizlik duymamustir. Teror, terdrist ve terdrizm
kavramlarimin diismanca ve olumsuz anlamda kullanilmaya baslanmasi, ancak
Thermidor doneminden itibaren, geriye doniik bir sekilde gergeklesmistir.”*> Bu
donemden itibaren Terdr, bir sapma olarak goriilmiis ve bdylelikle giiniimiizde teror

kavramina atfedilen negatif algiya yaklasilmistir.

743 Nicolas Villiaumé, Historie de la Revolution Francaise, 6¢ Edition, Paris, Librarie Internationale,
1864, s. 41.

744 Agaogullari, a.g.m., s. 224-226.

745 Jonathan Fine, “Political and Philological Origins of the Term ‘Terrorism’ from the Ancient Near
East to Our Times”, Middle Eastern Studies, Vol. 46, No. 2, 2010, s. 278.
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SONUC

Teror kavraminin, "bilinmeyen ve ongoriilemeyen bir tehlike karsisinda
duyulan asirt korku ve endise, dehset" anlamindan siyrilip, bir hiikiimet tarafindan
kendi yonetim ilkelerini ifade etmek amaciyla kullanilmasi, ilk kez Fransiz
Devrimi’nde karsilagilan bir durumdur. Bir yasama meclisinin Terdr’ii giindeme
koymasi, Teror’iin uygulanmasi ic¢in siyasi ve hukuki yapilanmaya gitmesi, bu
yapilanmalar aracilifiyla binlerce insani tutuklatmasi ve infaz ettirmesi, devrim
stirecinde gerceklesmistir. Siiphesiz ki daha dnce de iktidar eliyle halk iizerinde siddet
uygulanmast s6z konusu olmustur, bu devrime 6zgii bir olgu degildir. Ancak bu
siddetin teror olarak tanimlanmasi miimkiin degildir. Zira her siddet, terér anlamina
gelmemektedir. Fransiz Devrimi’nde devrimci hiikiimetin uyguladigi siddetin
giinimiiz terminolojisinde “devlet terdrii” olarak nitelendirilmesinin sebebi, bu
siddetin hiikiimet tarafindan muhaliflerini ortadan kaldirmak i¢in bir devlet politikas1
olarak sistematik ve ideolojik bir sekilde uygulanmasi ve baskinin rutin hale

getirilmesidir.

Terér doneminde Anayasa’nin askiya alinmis olmasi sebebiyle hiikiimet,
yetkilerini siirlayacak bir Anayasa’nin var olmamasinin sagladigi bir serbestlikten
yararlanmistir. Ancak bu, Teror rejiminin hukuki dayanaktan yoksun oldugu anlamina
gelmemektedir. Teror’iin uygulanmasi, tamamen keyfi uygulamalar cercevesinde
gerceklestirilmemistir. Devlet organlari, once Konvansiyon iginden segilen alti
bakandan olusan Yiiriitme Konseyi ile, bu konseyin kaldirilmasmin ardindan da
tamamen Kamu Selameti Komitesi’ne bagl faaliyet gosteren ve faaliyetleriyle ilgili
Komite’ye rapor verme yiikiimliiliigiinde olan On Iki Yiiriitme Komisyonu ile,
ylirlitmeyi tamamen yasamaya bagli hale getirilmistir. Paris Devrim Mahkemesi’nin
savcl, hakim ve jiiri tiyelerinin Konvansiyon tarafindan se¢ilmesi ve Mahkeme’de
kimin yargilanacagina Konvansiyon, Kamu Selameti Komitesi ve Genel Giivenlik
Komitesi’nin de karar verebilmesi ile birlikte yargiya da el atilmigtir. Ancak bunlarin

hepsi, tamamen kanunlar ¢er¢evesinde yiiriitiilmiis ve mesru bir zemine oturtulmustur.
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Terér tiim bu organlar araciligiyla, demokratik bir goriiniim altinda, el birligiyle

uygulanmuistir.

Ayrica Terdr’iin uygulanmasit sadece devlet organlariyla da smirh
tutulmamistir. Gézetim Komiteleri araciligiyla ve halkin devrim karsitlarint ihbar
etmeye tesvik edilmesiyle, yurttaglarin da Teror’lin icrasina aktif bir sekilde
katilabilmesi saglanmustir. Infazlarin Gréve Meydani, Révolution Meydani ve Nation
Meydan1 gibi Paris halkinin kolaylikla ulasabilecegi halka agik mekanlarda
yapilmasiyla halk da tezahiiratlar ve kan isteyen sloganlarla Terdr ruhuna dahil
edilmigtir. Zaten devrimin en basindan beri, siddet devrimin itici giliclinii
olusturmustur. Fransiz halkinda bir hak arama yontemi olarak siddete basvurma
egilimi 1789’dan beri kendini gostermektedir. Bastille Baskini’nda, Biiyiik Korku’da,
Ekmek Isyani’nda, Tuileries Sarayr Baskimni’nda, Eyliil katliamlarinda acik¢a
gorebildigimiz bu egilimi, dogrudan Terdér donemiyle bagdastirmak miimkiin olmasa
da, Teror’iin bu egilim sayesinde olanakli kilindig: ileri siirtilebilir. Zira devrimci
hiikkiimetin, halka Terdr siyasetine katilma imkan1 sunarak -hatta ihbar
yiikiimliiliigliniin getirilmesiyle bunu zorunlu kilarak- bu egilimi ustalikla kullandigini
sOylemek miimkiindiir. Baslangicta kraliyet, soylu sinifi ve ruhban sinifina kars1 bir
hak arama miicadelesi olarak ortaya ¢ikan devrim, zaman i¢inde Cumhuriyet’in ve
devrim’in gelisimine engel olan herkese, yani “erdemli” olmayanlara kars1 bir savasa
doniigmiistiir. Hiikkiimet bu kisilerden ortak diismanlar yaratmis, halki bu diismanlari
tespit etmekle gorevlendirmis ve bu diismanlarin infazini coskulu halk kalabaliginin

oniinde gerceklestirmistir.

Oysa halkin Ter6r’e sirtin1 ddonmesi uzun siirmemistir. Zira siradan yurttaslar,
yillar gegmesine ragmen devrimden umduklarina ulagabilmis degildir. Konvansiyon
feodal rejimi ve imtiyazlari tamamen kaldirmistir, ancak ekonomik sikintilar, aglik ve
kitlik halen devam etmektedir. Artik buna bir de Teror eklenmistir. Zira terdr rejiminin
en biiyiik kurbani, kraliyet, soylular veya ruhban sinifi degil, siradan yurttaglar
olmustur. Terér ddneminde tutuklanan kisilerin %84’{iniin eski Uciincii Sinif
mensuplari olmas1 bunu isaret etmektedir. Bir zamanlar Jakobenlerin sik1 sikiya bagh

oldugu halk hareketi, Teror’iin gittikce sertlesmesi ile birlikte Jakobenler’den
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uzaklagsmistir. Robespierre’in tutuklanmasinda destege gelen se¢im bdlgesi sayisinin

azinlikta olmasi bunun en biiyiik gostergelerinden biridir.

Robespierre’in infaziyla birlikte Terdr’iin giindemden kaldirilmasindan sonra
bile Teror’iin etkileri hissedilmeye devam etmistir. Thermidor doneminde Jakobenlere
uygulanan kiyim hareketinin daha sonra “Beyaz Teror” olarak adlandirilacak olmasi,
Teror’iin aslinda tamamen sona ermedigini, sadece el degistirdigini gostermektedir.
Thermidorcularin, Terdr yonetimine son verdiklerini iddia etseler de, Teror i bir siire

daha uygulamaya devam ettikleri ileri siiriilebilir.

Sonug olarak, baslangicta 6zgiirliik, esitlik ve kardeslik gibi ideallerle yola
¢ikan Fransiz Devrimi, i¢ ve dis tehditlerle baga ¢ikmak, Cumhuriyet’i korumak ve
devrim karsitlarini ortadan kaldirmak adina giderek radikallesmistir. Bu radikallesme,
genis capli ve sistematik bir devlet siddetinin uygulandigr Terdr donemini ortaya
cikarmigtir. Devrimin bu kritik donemi, terér kavramimin gegirdigi degisim ve
doniisiimleri anlamak ve devlet eliyle yiirtitiilen siddetin sinirlarini ¢izmek bakimindan
onem teskil etmektedir. Zira modern devletin unsurlarindan birinin siddet tekeli
oldugu diisiiniildiigiinde, her devletin i¢inde siddeti barindirdigini ve potansiyel olarak
bu tiir bir baskiya sebep olabilecegini ileri stirmek miimkiindiir. Bu bakimdan Teror
doneminin ortaya ¢ikardigi bir kavram olan “devlet terorii”, 200 yillik bir gegmise

sahip olsa da, glinimiizde hala giincelligini korumaktadir.
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