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OZET

Enerji kaynaklarinin kullaniminda Avrupa Birligi (AB), Rusya ve Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) gibi gelismis iilkeler ilk siralarda yer almaktadirlar. Onemli
enerji tedarik¢isi konumunda olan Rusya, uzun yillar AB’nin en biiylik gaz tedarik¢isi
olmustur. Ukrayna’da 2006 ve 2022 yillar1 arasinda yasanan siyasi ve askeri krizlerle
iligkili olarak yasanan gaz aktarimindaki sorunlar sonucunda Rusya, dogalgazi AB’ye
kars1 bir siyasi baski araci olarak kullanmig, bu da AB’yi alternatif giizergah arayisia
itmistir. AB i¢in en 6nemli alternatif kaynak ve glizergah komsu bolgelerden biri Dogu
Akdeniz olmustur. Ancak Dogu Akdeniz’de pek ¢ok kiiresel aktor gibi Rusya da 6nemli
bir aktor olarak bulunmaktadir. Dogu Akdeniz bolgesinde kesfedilen enerji kaynaklarinin
AB’nin enerji giivenligine etkisini anlayabilmek adina Dogu Akdeniz bdlgesindeki enerji

ve bolgede Rusya’nin rolii arasi iliskili bir giivenlik haline gelmistir.

Bu arastirmadaki temel argiiman Rusya'nin Dogu Akdeniz'deki jeopolitik rolii
ve enerji politikalar1 arasinda yakin iligki oldugu ve bunun bolgesel glivenligin bir parcasi
oldugudur. Ayrica AB’nin dogalgaz transferinde kalici ¢éziime ihtiya¢c duydugu ve
Rusya’nin bolgede sahip oldugu askeri gii¢ ve enerji sirketleri baglaminda bolgede aktif
bir oyuncu olmasmm AB’nin enerji alternatifinde 6nemli etkisi oldugu argiiman olarak
ortaya konulmustur. Dogu Akdeniz'de Rusya bolgesel jeopolitik dinamiklere ve enerji
projelerine dogrudan etki etmektedir. Bu dogrudan ya da baska aktorler lizerinden etki
enerji projelerinin basarisini, enerji giivenligini ve bdlgesel istikrar1 etkilemektedir.
AB'nin Dogu Akdeniz Enerji Giivenliginde Rusya Faktorii konu baglikli arastrmada
enerji tedariklerinde tekil bagimlilik, ekonomik ve ticari stratejiler, jeopolitik rekabet ve
mudahale ile ilgili konular bolgesel enerji glivenligi kompleksi baglaminda incelenmistir.
Ayn1 zamanda Rusya'nin Dogu Akdeniz'deki jeopolitik etkileri ve enerji politikalar ile

ilgili birtakim smirlamalar ve stratejik yanitlar degerlendirilmistir.

Burada enerji  kaynaklarmin  ¢esitlendirilmesi  enerji  altyapilarinin
giiclendirilmesi, bolgesel ig birligi ve diplomas1 ¢aligmalarinin yapilmasi, c¢evresel ve
sosyal surdurtlebilirlik stratejilerinin gergeklestirilmesi, enerji giivenligi ve stratejileri
acisindan 6nemli faktorler olarak ifade edilmistir. Rusya'nin Dogu Akdeniz'deki etkisinin

anlasilabilmesi dogrudan AB'nin enerji stratejileri altyap: gelistirme miicadelesi ve



bolgesel is birlikleri ile agiklanmistir. Bu faktorlerin gergeklestirilmesi enerji politikalart
ve ekonomi alaninda bir takim denge olusturmaya yoneliktir. Bu dengeler bolgesel

stratejik istikrar1 ve enerji glivenligini saglamada 6nemli rol oynayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Avrupa Birligi, Rusya, Dogu Akdeniz, Enerji Giivenligi,
Soylem Analizi, Giivenliklestirme, Bolgesel Guvenlik Kompleks Teorisi



ABSTRACT

Developed countries such as European Union (EU), Russia and United States of
America (USA) rank first in the utilization of energy resources. Russia has been the
largest gas supplier of the EU for long period. As a result of the political and military
crises in Ukraine between 2006 and 2022, Russia used natural gas as a tool of political
pressure against the EU, which pushed the EU to search for alternative routes. One of the
most important alternative source and transfer route regions for the EU became the
Eastern Medditerranean. With energy being an indispensable element, in order to
understand the impact of the energy resources discovered in the Eastern Mediterranean
region on the EU’s energy security, it is necessary to examine Russia’s role in the security
of energy in the Eastern Mediterranean region, which is as an important region fort he
EU.

The main argument in this research is the existence of a close tie between
Russia’s geopolitical role and energy policies in the Eastern Mediterranean and it is an
indispensable part of the regional security. In addition, it has been argued that the EU
needs a permanent solution in natural gas transfer and that Russia's military power in the
region and the fact that Russia is an active player in the region in terms of energy
companies have an important impact on the EU's energy alternative. In the Eastern
Mediterranean, Russia has a direct or indirect influence via other actors on regional
dynamics and energy projects. This influence affects the success of energy projects,
energy security and regional stability. The research on the Russian factor in the European
Union’s enegy security in the Eastern Mediterranean examines issues related to singular
dependence on energy supplies, economic and commercial strategies, geopolitical
competition and interference by referring regional security complex theory. It also
assessed Russia’s geopolitical influence in the Eastern Mediterranean and some
constraints and strategic responses to its energy policies. Here, diversification of energy
resources, strengthening energy infrastructures, regional cooperation and diplomacy, and
realization of environmental and social sustainability strategies are stated as important

factors in terms of energy security and strategies, the struggle for infrastructural



development and regional cooperation. The realization of these factors is aimed at
creating a set of balances in the field of energy policies and economics. These balances

will play an important role in ensuring regional strategic stability and energy security.

Key Words: European Union, Russia, Eastern Mediterranean, Energy Security,
Discourse Analysis, Securitization, Regional Security Complex Theory
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GIRIS

Dogu Akdeniz'deki enerji projeleri ve enerji kaynaklar1 kiiresel ve bdlgesel
enerji giivenligi agisindan kritik bir 6neme sahiptir. Artan askeri gerilimler sonrasi,
ozellikle enerji alaninda artan jeopolitik risklerin yonetilmesi i¢in daha fazla stratejik ve
diplomatik adimlarin atilmasi bir gereklilik haline gelmistir. Bu baglamda bdlgedeki
enerji kaynaklar1 AB'nin enerji tedarikini ¢esitlendirmesi i¢in Onemli firsatlar
sunmaktadir. Enerji tedarikinde oldukga biiyiik bir paya sahip iken Ukrayna krizi sonrasi
AB ile giderek daha sorunlu iligkilere sahip olan Rusya'nin (S0derbaum ve Shaw, 2003
S. 51) degisen rolii, enerji giivenligi konusundaki tartigsmalarin merkezine oturmustur.
Yalniz Rus ve Orta Asya gazmin aktarimi ile degil, komsu bolgelerdeki jeopolitik etkisi
ile de onemli bir aktor olan Rusya, Dogu Akdeniz jeopolitik ve enerji stratejilerinde de
kritik bir aktér durumunda oldugundan AB’nin kaynak cesitlendirmesi hususunda bu
bolge baglaminda da 6nemle ele alinmasi gereken bir aktordur. Enerji kaynaklari ile ilgili
yonetim faaliyetleri, bolgesel glivenlik enerji fiyatlari, ekonomik istikrar ve enerji
bagimhiligmin azaltilmasi1 konular1 AB'nin stratejik c¢ikarlar1 ile dogrudan
iligkilendirilmektedir. Bu sebeple Rusya'nin Dogu Akdeniz'deki enerji politikalar1 ve
AB'nin bu politikalara yonelik cevaplari jeopolitik dengeler ve enerji giivenligi agisindan
oldukga énemlidir (Ozcan, 2013 s. 61). Peki, bu etki nasil ele alinmalidir? AB enerji
giivenliginde Rusya’nin degisen rolii ve etkisi Dogu Akdeniz’de nasil bir etki
yaratmaktadir? Rusya’nin bir partner iken bir gilivenlik sorunu ve tehdit haline
doniismesinin kiiresel ve bdlgesel anlamda 6nemli bir aktér olarak Rusya ile enerji

baglaminda iliskileri nasil etkilemektedir?

Rusya'nin Dogu Akdeniz'deki etkisi en kisa haliyle, kiiresel ve bolgesel
jeopolitik rekabetin stratejik etkileri, politik ve askeri mudahaleler, diplomatik, ekonomik
ve ticari iligkiler, savas ve ¢atigma etkilerinin enerji tedariki, enerji altyapilar1 ve projeler
Uzerindeki etkiler, enerji diplomasisi ve uzlasmazliklar1 {izerinden izlenebilir. Ayni
zamanda enerji kaynaklarinin gesitlendirilmesi, dogalgaz rezervleri, kritik bir 6neme
sahip enerji projeleri, bu projelerin sosyal ve cevresel etkileri, piyasalardaki fiyat
istikrarm1 saglayabilmek icin farkli uygulamalar ve stratejilerin gelistirilmesi de s0z

konusu etkinin devanudir. (Yorulmaz, 2014, s. 114).



Bolgesel giivenlik kompleksi teorisi, uluslararasi iliskilerde bolgesel giivenlik
dinamiklerini anlamak i¢in gelistirilmis bir ¢ergevedir. Bu teori, bir cografi bolgedeki
devletlerin giivenlik politikalarinin birbirleriyle nasil etkilesime girdigini ve bu
etkilesimlerin glivenlik algilarmi nasil sekillendirdigini incelemektedir. Devletlerin
giivenlik sorunlar1 her zaman birbiriyle baglantilidir. Dolayisiyla bir bolgedeki giivenlik
durumu diger iilkeleri dogrudan etkilemektedir. Bu teoriye gore bolgesel guvenlik
sistemleri cografi, tarihi, politik ve ekonomik faktorlerin etkilesimi ile olugmaktadir.
Ornegin Ortadogu'da yasanan ¢atigmalar sadece bdlge iilkelerini degil, diinya gtglerini
de etkiliyor. Hiikiimetler arasindaki iligkiler, ittifaklar ve rekabetler giivenlik giiglerini
olustursa da bu etkilesimler ayni zamanda giivenlik stratejilerinin de godzden

gecirilmesine yol agmaktadir (Ayvaci, 2019 s.2-4).

Bdlgesel guvenlik kompleksi kavrami, giivenlik tehditlerinin yalnizca askeri
alanla siirli olmadigini, ayn1 zamanda ekonomik, ¢evresel ve sosyal sektorlerle de sinirl
oldugunu vurguluyor. Ornegin terérizm, gd¢ ve enerji giivenligi gibi konular, bir
bdlgedeki tlkelerin glivenlik géranimaini etkileyen 6nemli faktorler olarak belirleniyor.
Bu baglamda hiikiimetlerin giivenlik stratejileri yerel ve uluslararast durum dikkate
almarak olusturulmaktadir. Bu kavramin en 6nemli yonlerinden biri glivenli toplum
kavramidir. Glivenlik toplulugu, bir bolgenin giivenligi ve degerleriyle ilgilenen iilkeler
arasindaki isbirligiyle ilgilidir. Bu topluluklar barisi ve istikrar1 tesvik edebilir ve catisma
riskini azaltabilir. Ornegin AB, iiyeleri arasinda kurdugu giivenlik is birligiyle bolgesel
barigsa onemli katkilar saglamaktadir. Bolgesel giivenlik kompleksi kavrami, hiikiimet
politikalarmi ve stratejilerini anlamak i¢in dnemli bir aractir. Giivenlik 6zelliklerinin
karmagikligin1 ve cesitliligini gosteren bu kavram, arastirmacilara ve politika yapicilara
kapsamli bir genel bakis saglar. Gelecekte uluslararasi ve bolgesel sorunlarin artmasiyla

birlikte bu kavramin 6nemi hissedilecektir (Demiryol vd., 2020 s.22-24).

Bolgesel giivenlik kompleksi (RDC) kavrami, uluslararasi iligkilerde giivenlik
dinamiklerini anlamak i¢in kullanilan 6nemli bir ¢ergevedir. Bu teori, diinya diizeninin
bolgesel giivenlik gruplari, izole devletler ve uluslararasi gili¢lerden olustugunu
vurgulamaktadir (Ayvaci, 2019, s.58). Bu baglamda ulusal giivenlik sorunlarmnin sadece

tek bir hikumetin perspektifinden degil, iilkenin bolgedeki diger iilkelerle iligkileri



acisindan degerlendirilmesi gerekmektedir. Bolgesel giivenlik orgiitleri bir iilke i¢cindeki
ulusal giivenlik fikir ve politikalarini1 formiile eder. Bu iilkeler arasindaki etkilesimler,
givenlik tehditlerinin nasil algilandigini ve bu tehditlere nasil yanit verilecegini
belirlemektedir. Ornegin Orta Dogu ya da Giineydogu Asya gibi bolgelerdeki iilkeler,
birbirlerinin giivenlik kaygilarindan etkilenen stratejik kararlar almak zorunda kalmustir.
Bu durum igbirligine veya bolgesel catigsmalara yol agabilmektedir (Ayvaci, 2019, s.59).
Izole iilkeler, bdlgesel giivenlik bdlgelerinin diginda kalan ve uluslararasi iliskilerde ayr1
bir ¢izgi izleyen iilkelerdir. Bu otoriteler dis etkilere bagimli olan ve giivenlik sorunlarimi
kendi i¢ dinamikleri cergevesinde ¢ozmeyi tercih eden yapilardir. Ancak bu ayrim
zamanla degisebilir ve bu iilkeler bdlgesel giivenlik calismalarina dahil olabilirler.
Uluslararasi giicler bolgesel giivenlik dinamiklerinde énemli bir rol oynamaktadir. Bu
giicler, uluslararas1 sistemdeki giic dengesini etkileyerek bolgesel giivenlik yapilarinin
olusmasma katkida bulunabilmektedir. Ornegin ABD'nin Asya-Pasifik bolgesindeki
stratejileri bolgesel yonetimlerin giivenlik politikalarini sekillendirmede etkili olmustur.
Uluslararas1 giiclerin miidahalesi ve destegi bolgesel catigsmalar1 ¢ozebilir veya
derinlestirebilmektedir. Sonug olarak bolgesel giivenlik kompleksi kavrami, uluslararasi
iligkilerde giivenlik konularinin anlagilmasina yonelik kapsamli bir yaklagim
sunmaktadir. Hiikiimetlerin fikirleri ve giivenlik stratejileri arasindaki etkilesimi dikkate
alarak bolgesel ve wuluslararasi dinamiklerin analizi, gilivenlik politikasmin
gelistirilmesine katki saglamaktadir. Dolayisiyla BGK'nin felsefesi giivenlik aragtirmalar1

icin 6nemli bir referans noktasidir (Stivachtis, 2021 s. 420-421).

Uluslararasi giiglerin bdlgeler tizerindeki etkisi birgcok dinamikle olusturulmakta
olup, bu etkiler giivenlik, ekonomi ve siyaset alanlarinda da goriilebilmektedir. Oncelikle
uluslararas1 giicler yerel giivenlik ortamini dogrudan etkileyebilir. Ornegin biiyiik
giiclerin askeri varligi1 ve stratejik ittifaki komsu iilkelerin gilivenlik durumunu
degistirebilir. ABD'nin Asya-Pasifik bolgesindeki varligiyla birlikte bu bolgedeki tilkeler
de Cin'in iktidara yiikseligine karsi savunma stratejilerini dikkate aldilar. Bu durum
bolgesel giicler ile ulusal giivenlik politikas1 arasinda bir denge kurmaktadir. Ekonomik
acidan diinya gliglerinin yatirim ve ticaret politikalar1 bolgenin giiciinii etkilemektedir.
Ornegin AB ile ABD arasindaki ticaret anlagmalar1 Orta Dogu veya Afrika gibi
bolgelerde ekonomik biiylimeyi tesvik edebilir veya belirli ilkeleri diglayarak ekonomik



durgunluga yol agabilir. Bu husus uluslararas: iliskilerde ve bolgesel isbirliklerinde
onemlidir. Diinyanin gu¢lu tlkelerinin siyasi glcl goz ardi edilmemelidir. Bu gucler
diplomatik iliskiler ve uluslararasi anlagsmalar yoluyla bolge iilkelerinin i¢ ve dis
politikalarini sekillendirebilmektedir. Ornegin BM Giivenlik Konseyi kararlar1 ve ABD
dis politikas1 catigma bolgelerindeki barig cabalarini etkileyebilir. Bu miidahaleler
bolgede siyasi istikrar1 veya kaosu artirabilmektedir. Ayrica uluslararasi gii¢lerin
ideolojik gucleri de onemlidir. Ozellikle demokrasi, insan haklar1 ve dzgiirliikler gibi
degerlerin yayilmasi s6z konusu oldugunda bu giiglerin destegi veya muhalefeti bolge
iilkelerinin siyasetini etkilemektedir. Bu, bazi iilkelerde sosyal hareketlere veya idari
degisikliklere yol acabilir. Uluslararast gii¢lerin simirlar {izerinde bir¢ok etkisi
bulunmaktadir ve bu etkiler givenlik, ekonomik, siyasi ve ideolojik alanlarda da
goriilebilmektedir. Bu dinamigin ¢o6ziilmesi, uluslararasi iligkilerdeki gelismeleri

anlamak agisindan kritik 6neme sahiptir (Renz, 2018, s.108).

Rusya'nin kiiresel bir oyuncu olarak etkisi iilkenin gilivenliginde, enerji
politikasinda ve askeri varliklarinda goriilebilir. Kibris ve Yunanistan gibi Akdeniz
bolgelerinde bircok alanda Rus etkisi gdriilebilmektedir. Oncelikle Rusya'nmn bolgedeki
askeri varlig1 ve stratejik is birligi giivenlik dengesini etkileyen 6nemli faktorlerdir. Kibris
gibi stratejik bolgelerde Rusya'nin askeri iislerdeki varligi veya destek anlagmalari,
NATO ve ABD'nin etkisini dengeleme firsat1 sagliyor. Bu egilim bolge tilkelerinin dis
politikalarmi ve giivenlik stratejilerini de etkilemektedir (Trenin, 2016 s.51-53).

Dogu Akdeniz'deki dogal gaz rezervleri i¢in rekabet, Rusya'nin enerji ihracati
ve isbirligi stratejisini netlestirme bakimindan o6nemlidir. Ozellikle Turkiye ile
Yunanistan dogalgaz projeleri arasindaki giiclii baglarin rekabeti, Rusya'nin bdlgedeki
konumunu gii¢lendirecektir. Ayrica Rusya'nin boélgesel ittifaklar kurma c¢abalar1 da
onemlidir. Rusya, Yunanistan ile iliskilerinde askeri ve ekonomiyi gelistirmeye yonelik
stratejiler izleyerek bdlgedeki giiciinii artirabilir. Bu durum Bati'nin dengelerini ve
giiclerini etkilemekte, iilkenin bolgedeki istikrarsizligini artrmaktadir. Dolayisiyla
Rusya'nin Akdeniz'deki etkisi askeri varligi, gii¢lii politikas1 ve bdlgesel is birligiyle
sekillenmektedir. Bu dinamiklerin uluslararasi iliskilerdeki gii¢ dengesi agisindan 6nemli

sonuglar1 vardir (Ozdemir, 2020 s.83-86).



Bolgedeki diger onemli aktor olan AB agisindan ise, 6zellikle kriz hallerde dahi
enerji arzinin devam etmesi eén dnemli Oncelikler arasinda yer almaktadir. Bu sebeple acil
durum planlar1 ve alternatif tedarik yollarinin iretilmesi gerekmektedir. Bolgesel is
birliginin yapilmasi ve diplomasi ile ilgili goriismeler enerji baglaminda isbirligini ve
diplomatik iligkilerin gii¢lendirilmesini saglayacaktir. AB enerji stratejileri kapsaminda
attig1 adimlar ile hem kisa vadede hem de uzun vadede amaglarini gerceklestirmeyi
hedeflemektedir. Kisacas1 AB i¢in Dogu Akdeniz'de enerji giivenligi baglamindaki
oncelikler enerji kaynaklarinin ¢esitlendirilmesi, enerji altyapilarmin gii¢lendirilmesi,
jeopolitik risklerin yonetimi, enerji fiyatlarmin istikrari, ¢evresel ve sosyal
stirdiiriilebilirlik, enerji ve arz giivencesinin saglanmasi, bdlgesel diplomasi ve is birligi

faaliyetleri seklinde ifade edilmektedir (Celikpala, 2022).

AB enerji projeleri ile birlikte sosyal ve ¢evresel siirdiiriilebilirligi
amaglamaktadir. Enerji iretim ve tasima sistemleri ile birlikte ¢evresel standartlara uygun
olarak enerji iiretime gerceklestirilmektedir. Enerji iiretiminde karbon salimiminin
azaltilmas1 ve yerel toplulugun bu siirecten etkilenmemesi igin ¢esitli stratejiler
gergeklestirilmektedir. Enerji fiyatlar1 ile ilgili istikrarin saglanmasi ozellikle AB
ekonomisi i¢in olduk¢a onemlidir. Dogu Akdeniz'den gelen enerji kaynaklar1 alternatif
baz1 kaynaklar1 da ortaya ¢ikararak dis ticareti giiclendirmektedir. Dogu Akdeniz'deki
enerji projeleri bolgesel enerji pazarlari ile ilgili entegrasyonu saglama iddiasindadir.
Enerji pazar1 entegrasyonu ise bolgesel piyasalarin daha rekabetci ve acik hale gelmesine
yol agmaktadir. Alternatif ¢éziimler enerji glivenliginin saglanmasi ve olasi bir kriz
durumunda ekonomik istikrar1 koruma konusunda oldukca Onemlidir (T.C. Avrupa

Birligi Bakanligi, 2024).

Gergeklestirilen enerji projelerinde Rusyanin ¢ikarlar1 bolgenin jeopolitik
rekabetinin bir pargast olarak kabul edilmektedir. Rusya'nin politik ve askeri
miidahaleleri Dogu Akdeniz'deki gii¢ dengeleri iizerinde etkili olmaktadir. Ozellikle
Suriye'deki askerlerin varligi ve bu bolgede gerceklesen askeri operasyonlar Rusya'nin
bolgedeki stratejik konumunu arttrmustir. Dogu Akdeniz iilkeleri ile gergeklestirilen

ticari ve ekonomik iliskileri giliglendirmek icin Rusya bu giiciinii fazlasiyla



kullanmaktadir. Enerji sektoriinde gergeklestirilen yaptirimlar bu iligkilerin en dnemli

orneklerinden birisidir (Savas & Akbayir, 2021, s. 214).

Rusya enerji ile ilgili diplomatik ve stratejik iligkilerini kurarak bolgedeki enerji
isbirliklerini ve projelerini dogrudan dogruya etkilemektedir. Bu durum arz talep
dengeleri ve fiyatlar Gzerinde etkili olmaktadir. Dogu Akdeniz'deki enerji altyap: ve
projelerini gergeklestirme cabalar1 Rusya'nin dikkatini ¢ekmektedir. Bu nedenle Rusya
bu projelere rakip olarak farkli enerji yollarmi ve projeleri desteklemektedir. Bolgedeki
catigmalar ve savaglar enerji giivenligine dogrudan etkilemektedir. Rusya'nin bu
catigmalar icerisinde yer almasi bolgesel istikrar1 ve enerji arzina etkilemektedir. Enerji
diplomasisi araciligiyla bolgedeki anlagsmazliklar ve enerji politikalar1 etkilenmektedir

(Yorulmaz, 2014, s. 113).

Enerji rezervlerinin yonetimi uluslararasi enerji anlagmalari ve simir
anlagsmazliklar1 dogrudan Rusya ile iligkilendirilmektedir. Rusya'nin Dogu Akdeniz'deki
etkisi stratejik denge, bolgesel enerji giivenligi ve uluslararas iligkiler agisindan olduk¢a

karmasik bir etkiye sahiptir (Celikpala, 2022 s.10).

Bu nedenle bu calismada AB'min Dogu Akdeniz Enerji Giivenliginde Rusya
faktorii bolgesel giivenlik kompleksi ve enerji projelerinin  giivenliklestirilmesi
baglaminda ele alinacaktir. Calismada incelenecek temel konu Dogu Akdeniz'de enerji
kaynaklarinin ve projelerinin bolgesel giivenlige etkileri, Rusya'nin enerjisi stratejileri ve
AB'min enerji giivenligi lizerindeki etkileri olarak ozetlenmektedir. Ayrica AB’nin
dogalgaz transferi i¢in daha kalic1 ¢ozlimler bulmas1 gerektigi ve Rusya’nin bdlgedeki
onemli kiiresel aktorler arasinda olup bdlgede sahip oldugu askeri gii¢ ve enerji sirketleri
araciligiyla bolgede aktif rol oynamast AB’nin enerji transferi giivenliginde kalic1 bir

¢Oziim bulmasini zorlastirdig1 bu tez calismasinda argiiman olarak ortaya konulmustur.

Bu ¢aligmada nitel arastirma yontemleri kullanilmistir. Literatiir taramasi durum
calismalar1 ve karsilastirmali analiz tekniklerinden yararlanilmistir. Dogu Akdeniz'deki
enerji projeleri AB'nin enerji glivenligi ve Rusya'nin enerji stratejileri ile ilgili Google
akademik, Ulusal Tez Merkezi ve mevcut Akademik ve politik literatiir taranarak konu

hakkinda kapsamli bilgi olusturulmustur.



Calismanm birinci bolimiinde enerji giivenliginin gelisimi ve enerjinin
giivenliklestirilmesi ile ilgili genel bilgiler okuyucuya sunulmustur. Burada gilivenlik
tanimi, giivenlik taniminin tarihsel siiregteki degisimi, uluslararasi iliskilerde giivenligin
tarihsel gelisimi, glivenlik kavrami hakkinda kuramsal tartigmalar giivenlik kavramima
farkli bir bakis acis1 olarak giivenliklestirme ve Kopenhag Okulu enerji giivenligi

kavrammin dogusu ve glivenliklestirilmesi ile ilgili bilgiler sunulmustur.

Calismanin ikinci bolimiinde AB-Rusya arasindaki enerji isbirlikleri ve AB
enerji giivenligine etkisi konusu incelenmistir. Bu boliimde AB'nin enerji politikalari ve
enerji giivenligi ile ilgili genel bilgiler sunulduktan sonra AB ve Rusya arasindaki enerji
isbirlikleri ve boru hatt1 projeleri, AB'nin Rusya'dan enerji ithalinde yasanan sorunlar ile

ilgili bilgiler okuyucuya sunulmustur.

Caligmanin iiclinci  bolimiinde Dogu Akdeniz'de enerji kaynaklarinin
bulunmasi ve enerji jeopolitigi ile ilgili bilgiler verilmistir. Bu boliimde Dogu Akdeniz
Bdlgesi'nin jeopolitik dnemi, Dogu Akdeniz Bolgesi'ndeki dogalgaz rezervlerinin kesfi,

Dogu Akdeniz'deki enerji projeleri ile ilgili bilgiler verilmistir.

Calismanin dordiincii ve son boliimiinde AB ve Rusya'nin Dogu Akdeniz'deki
enerji politikalar1 ve enerji projelerinin Rusya tehdidiyle giivenliklestirilmesi ile ilgili
bilgiler verilmistir. Rusya'nin Dogu Akdeniz'deki dogalgaz rezervlerine ve enerji
projelerine yonelik stratejileri ve politikalar1 detayl bir sekilde ele alinmistir. Bu agidan
Rusya'nin bolgesel enerji yatirimlari, isbirlikleri ve projeleri olan mudahaleleri ile ilgili
veriler incelenmistir. Ayni1 zamanda Rusya'nin Dogu Akdeniz'deki diplomatik stratejileri
ve askeri varlhigi ile ilgili etkileri analiz edilmistir. AB'nin Dogu Akdeniz'deki enerji
kaynaklar1 giivenligini saglama ve c¢esitlendirmeleri ile ilgili bolgesel isbirlikleri
degerlendirilmistir. Dogu Akdeniz'deki enerji kaynaklarinin AB'nin ekonomik istikrar1
ve enerji giivenligi tizerindeki etkileri incelenerek enerji fiyatlarinin dengelenmesi ve
enerji bagimliliginin azaltilmasna yonelik konular ele alinmistir. Son olarak bolgedeki
enerji projelerinin sosyal ve ¢evresel siirdiiriilebilirlik ag¢isindan yaratmis oldugu etkiler
ve bu durumun AB stratejileri ile olan iliskisi incelenmistir. Bu ¢aligma, Rusya'nin AB
enerji politikalar1 iizerindeki dinamiklerini nasil etkiledigi, enerji giivenligi ve fiyat

istikrar1 tizerindeki etkileri ile ilgili bilgiler sunmaktadir. AB'nin ve Rusya'nin enerji



politikalar1 ile ilgili etkilerini karsilastirabilmek i¢in bolgedeki stratejik olaylar ve enerji
projeleri ile ilgili incelemeler yapilarak diinya ekonomisi ve enerji kaynaklar ile ilgili
durum c¢aligmasi gerceklestirilmistir. Segilen tiim yontemler hem uygulamali hem de

teorik verileri bir araya getirilmesi agisindan olduk¢a 6nemlidir.



BiRINCI BOLUM

DEGISEN GUVENLIK TANIMLAMALARI BAGLAMINDA
ENERJi GUVENLIGi VE BOLGESEL GUVENLIK KOMPLEKSI
TEORISI

Gliniimiizde tlkeler ekonomik kalkinmalarin1 gerceklestirmek igin enerjiye
ihtiya¢ duymaktadirlar. Bundan dolay1 devletler icin enerji, dinya Uzerindeki mevcut
giiclerini korumak veya arttirmak icin 6nemlidir. Bazi iilkeler enerji bakimindan zengin
olup baska iilkelere bagimli olmadan enerji ihtiyaglarini karsilayabilirken, bazi tilkeler de
enerji kaynaklarmmin yeterli olmamasindan dolayr enerji tedarikini baska iilkelerden
saglamak zorunda kalmaktadirlar. Ornegin Tiirkiye, enerji iiretiminde s6z sahibi
olmayan, enerji ihtiyacinmn biiyiik boliimiinii ithalatla karsilayan bir tilkedir. Bununla
birlikte, iginde bulundugu bolge diinyanin bilinen dogalgaz ve petrol rezervlerinin
%70'ine sahip oldugu i¢in hem bolgesel hem de uluslararasi enerji politikalarinin
merkezinde yer almaktadir. Enerji rezervi agisindan zengin cografya basta Rusya, ABD
ve AB olmak iizere biiyiik giiclerin enerji politikalarinda 6nemli bir yer tutmaktadir.
Onemli bir ekonomik gii¢ olan AB’nin petrol ve dogalgaz gibi kaynaklara bagimlilig
fazladir. AB, yiiksek dogalgaz tiiketimine ragmen, liye iilkelerde yeterli dogalgaz
kaynaklarinin olmamasi nedeniyle dogalgazin saglandigi iilkelere daha fazla bagimli hale
gelmistir. Ozellikle Avrupa iilkelerinin en biiyiik tedarik¢isi olan Rusya’nm Ukrayna ile
arasidaki siyasi nedenlerle dogalgaz akisini kesmesi sonrasi enerji tedariki giivenligi
AB’nin giindem maddesi haline gelmistir (Kakisim, 2019, s. 461). Dolayisiyla kiiresel
giic olma hedefi bulunan devletler arasinda enerji kaynaklarini elde etme istegi ve yeni
pazarlarin kesfedilmesi, devletler arasinda rekabeti arttrmistir. Bundan dolayr enerji
alaninda kiresel micadeleler meydana gelmektedir. Bununla beraber gunimizde
yasanan toplumsal ve teknolojik gelismelerle enerji giivenligi tesisi Ulkeler agisindan ¢ok

boyutlu bir problem haline gelmistir.

Uluslararas iligkiler disiplininde giivenlik kavramu, tizerinde kapsamli ve teorik

incelemeler yapilan en 6nemli konulardan biridir. Giivenlik konusunu ortaya ¢ikaran



baslica unsurlar tehdit algis1 ve bir tehdidin varlig1 seklindedir. Tehdit kavraminin igerigi
Soguk Savas oncesine kadar belirginken, Soguk Savas sonrasinda kapsami genisleyerek
cok boyutlu bir hale gelmistir. Yalnizca devlet odakli askeri gii¢ 6nemini kaybetmis
giivenlik kavramima sosyal, ekonomik ve g¢evresel faktorler de dahil olmustur. Enerji
giivenliginin de ekonomik kapsamda degerlendirmesinin yapilmasi Onemlidir.
Devletlerin enerji kaynaklarmma sahip olmast ve bu enerji kaynaklarma kolayca
erisebilmesi askeri, toplumsal ve ekonomik kazanimlar bakimindan 6nemlidir. Bu
kazanimlardan dolay1 enerji giivenliginin uluslararasi iligkilerdeki 6nemi giderek

artmistir.

Bu bolimde ge¢cmisten gilinlimiize gilivenlik kavramiyla ilgili yapilan
tanimlamalar ve tarihsel siirecteki degisimi ele alinacaktir. Bunun yaninda giivenligin
tanimu ile ilgili kuramsal yaklagimlar degerlendirilerek bdlgesel giivenlik kompleksinin

konuyu agiklamadaki 6nemine dikkat cekilecektir.

1.1. Giivenligin Tammmma Dair Kuramsal Tartismalar ve Tarihsel

Siirecteki Degisimi

Literatire gore insanlarm giivende olma istegi “yeme, igme ve barinma” gibi
temel insani ihtiyaglar arasinda yer alir. Maslow ihtiyaglar teorisi, giivenlik ihtiyacinin
fizyolojik ihtiyaglardan sonra geldigini belirtmektedir. Bireyin sosyal ihtiyacini
karsilanmasi igin Oncesinde giivenlik ihtiyacin karsilanmasi gerekmektedir. Cinki
giivenlik endisesine sahip bir insan i¢in en Onemli sey belirlenen kayginin ortadan
kalkmasi ve yasamini normal olarak siirdiirebilmesidir. Dolayisiyla giivende olmak
kisiligin getirdigi temel bir ihtiyactir (Kula & Cakar, 2015, s. 197). O halde giivenlik

nedir?

Gecmisten gilinlimilize gilivenlik kavrami hakkinda ¢esitli tanimlamalar
yapilmistir. Giivenlik kavraminin etimolojik kdkeni (security) Latince iki kelimeden
olusur. Latince “se” (siz,siz) “cura” (dert) anlamma gelmektedir. Ancak bu anlam
stibjektif bir degerlendirmeyi kapsamaktadir. Bireyin dertsiz olmas1 veya dertli olmast

gercek sebeplere dayali olabilecegi gibi ayn1 zamanda abartili bir giivenlik algilamasina
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sebep olmaktadir (Demiray & Iscan, 2008, s. 150). Securitas kelimesi “iiziintiiniin ve
kederin yoklugu” manasina gelen bir felsefi kavram olarak ilk defa Cicero’nun

yazilarinda ortaya ¢ikmustir (Arends & Frederik, 2009, s. 14).

Giivenligin sozlilk anlami, korkularin ve tehlikelerin uzaginda olma durumu
veya hissidir. Erhan’a gore (2001) yapilan tanimlamada giivenligin fiziksel ve psikolojik
olarak iki boyuta sahip oldugunu soyleyebiliriz. Tarih boyunca daha ¢ok giivenligin
fiziksel boyutu iizerinde durularak ulusal smirlart baska devletler tarafindan gelecek
saldir1 ve tehditlere karsi korumaya ¢alismak, devletlerin giivenlik anlayisinin esas unsuru
olmustur (Erhan, 2001, s. 78). Peki bahsi gecen tehdit ve saldirilar nasil tespit

edilmektedir? Bunun, guvenligin tanimi ile iligkisi var midir?

Bu soruya cevap arayan cesitli isimler farkli kuramsal yaklagimlari
kullandiklarinda daha farkli cevaplar vermislerdir. Unli siyaset bilimci ve sosyal insaci
isimler arasinda olan Buzan, giivenligi; sevgi, 6zgiirliik ve giic kavramlarma benzeterek
belirsiz bir kavram olarak ifade etmistir. Barry Buzan’in temsilciligini yaptigi Kopenhag
Okulu c¢aligmalari, uluslararasi giivenlik konularmin agiklanamayan kisminimn
anlasilmasinda onemli bir yeri vardir. Giivenligin bes farkli boyutu vardir: askeri, siyasi,
ekonomik, toplumsal ve ¢evresel (Buzan, 1983, s. 19-20). Bu boyutlarin hepsinin ortak
noktasi, devletin bu tiir tehditlere yoneldigi ve bu tehditlere karsi savunma yaptigi fikridir
(Weever, Buzan, Kelstrup, & Lemaitre, 1993, s. 24). Elestirel glivenlik giivenligi yalnizca
diisman ve fiziksel olarak siddetin olmamasi olarak degerlendirip tanimlamak yerine
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yap1y1 da kapsayacak sekilde gilivenligi ele almaya calisir
(Buzan & Hansen, 2009, s. 102-104). Kopenhag EkolU, yeni giivenlik ¢alismalarna farkli
bir perspektif kazandirmasinin yaninda devletin bekasmi ilgilendiren acil konularin
disinda kalan “low politics” olarak belirtilen konularin giivenlik diginda tutulmasini ifade
eden “glivenlik digilagtirma (desecuritization)” kavramimi da olusturmustur (Waever,

1995, s. 46).

Uluslararas1 barig ¢aligmalar1 bulunan ve Kopenhag Okulu’nun 6nde gelen
elestirmenlerinden olan Mc. Sweeney de giivenligin baris, onur, adalet gibi kavramlarla

iligkilendirse de taniminin yapilmasmin zor bir kavram oldugunu belirtir.
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Kidemli siyaset bilimci olan Baldwin, “kim i¢in giivenlik?” ve “hangi degerler
icin glivenlik?” sorularini sorarak bu sorulara cevap aramistir. Baldwin bu sorgulamalari
yaparak giivenlik kavramini “yeterli olacak bigimde agiklanmamis bir kavram” olarak
belirtmeyi tercih etmistir (Baysal & Luleci, 2015, s. 64-65). Uluslararas: iligkiler
acisindan giivenlik kavramsal olarak ilk defa Arnold Wolfers tarafindan kullanilmistir.
Uluslararasi iligkiler ve diinya siyaseti hakkinda 6nemli eserleri bulunan Arnold Wolfers,
giivenligi siibjektif ve objektif olarak lizere ikiye ayirmistir. Giivenlik, Wolfers tarafindan
“objektif anlamda eldeki degerlere doniik bir tehdidin olmasi1”, stibjektif olarak ise “bu
degerlere yonelik bir saldir1 olma korkusunun tasimamasi” seklinde tanimlanmistir

(Kanbal, 2012).

Giivenlik, sosyal bilimlerde tartismali ve belirsiz bir kavramdir. Giivenlik
analizlerinin temel amaci, bireylere, topluluklara, devletlere ve diger aktorlere yonelik
tehditlerden Ozgilir hissetmektir. Giivenlik ile ilgili endiseler, uluslararasi iliskilerin
anarsik dogasi bir sonucudur. Bir devlet kendine saldiranlari caydirarak ya da saldiriya
ugradiginda kendini basarili bir sekilde savunmak devletin kendini giivende

hissetmesinin gereklerindendir (Brauch, 2008, s. 5).

Uluslararasi iliskiler disiplininde giivenlik, giinliik hayatta kullanilan giivenlik
tamimina gore farkli bir anlama sahiptir. Toplumsal alanda guvenlik, sosyal glvenlik ve
bireylerin fiziksel giivenligi alanlarin1 kapsarken uluslararas1 alanda giivenlik, gug¢
politikalarina dayalidir. Bir konunun uluslararasi giivenlik konusu olup olmadig1 anlamak
icin geleneksel askeri politik yaklagimi kapsaminda incelemesi yapilmalidir. Uluslararasi
givenlik anlayisinda devlet, hayati bir tehditle kars1 karsiya kaldiginda tehdidin ortadan
kaldirilmast i¢in kuvvet kullanimi gibi olaganiistii tedbirlerin uygulanmasi mesru olarak
gorulmektedir. Tarih boyunca devletler giivenliklerini saglamak igin gii¢ kavramina 6nem

vermislerdir (Yorulmaz, 2014, s. 108).

Uluslararasi sistemin yapisi stirekli degisim gecirmektedir. Bu baglamda degisen
devlet ve toplumlarin yapilar1 da uluslararast sistemi degistirmektedir. Bu karsilikli
degisim sonucunda uluslararasi sistem ve devletlerin giivenlik anlayislarinda dontigtimler
meydana gelmistir. Ilk ¢aglarda giivenlik anlayismin belirlenmesi, uluslararas: sistemin

mevcut olmamast ve ulus devletlerin aktor olarak yer almamasindan dolay1 zordur. Eski
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caglarda eski imparatorluklarin komsu tilkelerle ve Yunan sehir devletleriyle birbirleriyle
iligkileri mevcuttur. Bu iliskileri olusturan esas konularindan biri de giivenlik konusu

olusturmustur (Dénmez, 2023, s. 12).

Modern giivenlik donemi 1648 yilinda ortaya ¢ikmig, 1990’lara kadar devam
etmistir. Bu donemde giivenlik bakimindan insanlik tarihinin en yikict savaslari
yasanmistir. Uluslararasi alanda gii¢ dagilimi, kurumlar, etkilesim gibi konular bahsi
gegen donemde giivenlik ¢ergevesinde tartisma konusu haline gelmistir (Birdisli, 2020, s.

243).

Devletler, 1648 Vestfalya Anlagmasi ile uluslararasi sistemin acik arayla en
giiclii aktorleri olarak kabul gormiistiir. Anarsinin bulundugu bir ortamda, devletler siyasi
mesruiyetin evrensel standardini olusturur. Burada giivenligin, devlet hiikiimetlerinin
esas sorumlulugu halinde oldugu anlasilmaktadir. Devletler, devletlerarasindaki iligkileri
diizenleyen bir {ist otoritenin olmadig1 bu diinyada, kendilerini korumaktan baska
secenekleri olmadig: diisiincesindeydiler (Baylis, 2008, s. 71). Anarsik bir uluslararasi
sistemde devletler giivenliklerinin saglanmasini gerektigini diisiliniirken, giivenligi

saglayan araglar olarak askeri yontemler se¢ilmistir (Balc1, 2020, s. 13).

Uluslararasi iligkiler disiplinini olusturan ilk ¢alismalar Birinci Diinya Savasi
sonrasinda diinya politikasinda liberalist uluslararasi sistem taraftarlar1 diisiincenin
uygulanmasi girisimi ile beraber gelmistir (Ates, 2009, s. 14). Birinci Diinya Savasi’nin
engellenmesinde gii¢ dengesinin basarisiz oldugu ortaya ¢ikmasiyla uluslararasi érgiitler
ve uluslararast hukuk savasin ardindan baris ve giivenligin saglanmasinda 6nemli
unsurlar oldugu goriilmiistiir. Donemin ABD Baskan1t Woodrow Wilson’un ortaya
koydugu On Dért Ilkede diinya barisini saglamak ve yasanabilecek saldirilar1 engellemek
gibi prensipleri icermekteydi. idealizm diisiincesinin hakim oldugu bu belge ulusal ve
uluslararast giivenligin bir anahtar1 seklindeydi. Wilson’un bu yaklagimi liberal bir
yaklagim olarak gorilmistir. Wilson vizyonunun temelinde bir Milletler Cemiyeti
(MC)’nin kurulmas ortak giivenligin saglanmasmi hedeflemekti. Idealistler de MC gibi
uluslararast orgiitlerin kurularak uluslararasi barig ve giivenligini koruma ilkesine
dayanan bir diinya diizeninin olusturulmas fikrini savunmuslardir (Sahin, 2015, s. 44-

45). Idealizmin 6nemli destekcilerinden ABD baskani Wilson, Avrupa’daki giicler
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arasindaki rekabetin tekrar yaganmamasi i¢in gii¢ toplulugunun olusturulmasi gerektigini
ifade etmistir ve Milletler Cemiyeti (MC)’nin kurulmasini teklif etmistir ve
anlagmazliklarin ¢éziimiinde istiin bir yapinin olusturulmasi 6ngdriilmiistiir (Kamaci,
2021, s. 90-91). Ancak 1920 yilinda kurulan MC, 1930’1u yillardan itibaren diktatorlerin
cesitli iilkelerde yonetimleri ele gegirmeleri ve uluslararasi gelismeler karsisinda etkisiz
kalmasi, giivenligin siirdiiriilmesi miimkiin olmayacag diisiincesini ortaya ¢ikarmistir

(Aydin, 1996, s. 92).

I. ve II. Diinya Savaglar1 sonras1 olusan sosyo-ekonomik tahribatin onarilmasi
adina seyredilen politikalar 1513imnda giivenlik kavrami degisime ugramustir. Savas
déneminde devlet harcamalarinin biiyiik bir gogunlugunun askeri alanda kullanilmasiyla
ekonomik ve sosyal problemler artmis ve ulus devletlerin sinirlar1 gliclenmistir.
Savaglarin durdurulmasi, insan haklar1 ve barismn korunmasi amaciyla 1945 yilinda
Birlesmis Milletler (BM) s6zlesmesi imzalanmistir. Daha sonra 1949 yilinda Kuzey
Atlantik Antlagsmas1 Orgiitii- North Atlantic Treaty Organization (NATO) kurularak tye
iilkeler ozgiirliik, demokrasiyi koruma altina almak ve Dogu Blogu tehdidine karsi
miicadele etmeyi amaglamislardir (Bakan & Sahin, 2018, s. 138). SSCB de Bati blogunun
bu hamlesine karsilik vermek i¢in Varsova Pakti’n1 kurmustur. Soguk Savas doneminde
olusan iki kutuplu sistemde, Bati Blogu 0zgiir diinyanin korunmasi Onemliyken,
Sovyetler igin sosyalist ideolojinin degerlerin korunmasi 6n plandaydi. Her iki blogun
ortak amaci, her iki tarafin korunmasima yonelik savunma sistemlerini gelistirmekti
(Demiray & Iscan, 2008, s. 149). Bu baglamda Soguk Savas doneminde devletlerin dne
ciktig1, bu baglamda daha askeri baglamda tanimlanmis bir glivenlik tanimi popiiler
olmussa da meydana gelen savaslar sonucunda sosyo-ekonomik problemler ve iklim
degisikligi, tarim arazilerini azalmasi, kuraklik, aclik, yoksulluk, milteci, go¢ gibi
cevresel problemler artmis, 1970’lerin sonunda yasanan cevresel felaketler ve petrol
krizleri gibi biiyiik sorunlar sonucunda giivenlik kavrami degisime ugrayarak kapsamini
genisletmistir. Devlet merkezli giivenlik anlayisinda homojen ve yekpare tanimli ulusal
giivenlik kavraminin igerisine sosyal, ekonomik ve ¢evresel problemler de dahil olmustur

(Bakan & Sahin, 2018, s. 138).
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Soguk Savas’in sona ermesiyle ortaya c¢ikan yeni meydan okumalar ile
uluslararas1 giivenlikte yeni bir donem baglamistir. Uluslararasi giivenlige yonelik yeni
tehditlerin artmasiyla beraber devlet dis ve i¢ tehditlere karsi nasil korunur?” sorusu
lizerine bu ¢aligma alan1 genislemistir. Realist yaklasimlar uluslararasi iligkiler givenlik
literatiiriine uzun zamandir egemen olsa da Soguk Savas sonrasinda yeni yaklagimlar da
dahil olmustur. Boylece giivenligin kapsami ve anlami genigleyerek derinlesmistir. 11
Eyliil saldirilari, glivenlik algisinda gergeklesen doniisiimde 6nemli bir doniim noktasi
olmustur (Onerli, 2021). 11 Eyliil 2001 tarihinde ABD’de meydana gelen Ikiz Kulelere
yapilan terdr saldirisinda giivenlik kavramma teror, kagakcilik, etnik ve dinsel ¢atigmalar
gibi tehdit unsurlar1 da dahil olmustur (Bakan & Sahin, 2018, s. 138). Ulusal gtivenlik
kavrami; kapsayici ve sivil karakter olugsmasinda, savunma sektorii ile sivil kurumlar
arasinda esgiidiim saglanmasi ve bag kurma potansiyelinin artmasinda ve giinliik yagsam
kilturd ile ulusal ¢ikarlarin savunmasini birlestirme islevi nedeniyle dnemli bir kavram

haline gelmistir (Onerli, 2021).

Bu boliimde giivenlik kavrammin tarih igerisindeki degisim ve doniisiimiine
genel bir bakis saglanmistir. Bu bilgiler 1s1ginda bir sonraki baslikta giivenlik kavrami
Uzerindeki kuramsal tartigmalar incelenerek sosyal insaciligin diger kuramlarla

karsilastirilmasi yapilarak neden tercih edilen bir agiklayici kuram oldugu anlatilacaktir.

1.1.1. Giivenlik Kavramm Hakkindaki Kuramsal Tartismalar

Giivenlik kavraminin daha iyi sekilde agiklayarak anlamak i¢in farkli kuramsal
cergeveler tarafindan nasil algilandigina bakilmasi 6nemlidir. Uluslararas iligkilerde
onde gelen kuramsal yaklagimlar agisindan giivenlik donemin 0zellikleri ve ihtiyaglar1 da
gozetilerek farkli sekillerde tanimlanmistir. Bu tarihsel doniistimde ilk olarak realizm ele
alimmalidir. Realizmin kokeni 1648 Vestfalya Baris antlagsmasina dayansa da II. Diinya
Savasr'ndan sonra tekrar idealizme tepki olarak ortaya ¢ikmustir. Idealizmin iitopik
oldugunu ve diinyay1 anlamakta yetersiz kaldigin1 savunmaktadir. Modern realizmin
onemli kurucular1 arasinda olan Hans Morghentau, insan dogasinin iyi olmadigmi, bencil

ve kendi c¢ikarlarin1 onceledigini, bu sebeple buna uygun politikalarm uygulanmasi
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gerektigini sdylemistir. Bu baglamda giivenlik i¢in esas olan devletlerin askeri glicli ve
c¢ikarlarinin her seye ragmen savunulmasidir. Ayrica uluslararasi politikayr sekillendiren
aktorlerin ulus devletler oldugunu ve uluslararas1 orgiitler gibi diger yapilarin etkisiz
oldugunu savunur. (Dilzgun, 2020, s. 261-262). Neo-realizmde guvenlik sorunun
kaynaklar1 farkli tanimlansa bile gilivenligin ancak askeri gii¢ ile saglanabilecegini

savunmustur.

Neo- realizmin ortaya ¢iktig1 zaman olan 1970’lere baktigimizda Bat1 ve Dogu
blogunun arasindaki gerginlikler artistaydi. Bunlarm yaninda petrol piyasasindaki fiyat
artiglar1 gibi ekonomik sorunlar 6ne cikarak uluslararasi arenada ekonomik ve siyasi
sorunlar i¢ ice gegmistir. Donemin uluslararasi iliskiler ekolii olan realizm, dngoriilerinin
aksine gelisen olaylar nedeniyle elestirilere maruz kalmistir. Bu olaylar Vietnam
Savasi’nda askeri giliciin her zaman sonucu belirleyen olmamasi ve emperyalizmin
cokmeye baglamast ve tglincii diinya iilkeleri olarak kabul edilen iilkelerin

bagimsizliklarini kazanmaya baslamasi seklinde olmustur (Serdar, 2015, s. 15).

Neo-realizm ABD ve Sovyetler Birligi’nin dnciiliik ettigi iki kutuplu bir ortamda
dogmustur. Neo-realizmin kurucusu olan Kenneth Waltz realizmi guincelleyerek yeniden
diizenlemistir. Klasik Realizmin aksine yapisal realizmde uluslararasi anarsinin sebebi
insan dogasi degil sistemin dogasidir. Bu ¢aba ayni1 zamanda uluslararasi 6rgiitlerin de
sistemdeki yeri ve olasi etkisi hakkinda bir kabull de icerir. Waltz, cok kutuplu sistemin,
iki kutuplu sisteme gore daha guvenli oldugunu belirtmistir. Bunun nedeni olarak iki
stiper giiciin rekabet ve diigmanlik halinde olsa da sicak savastan kaginirlar. Ciinki
niikleer savasin her iki tarafin da aleyhine oldugunu sdyler. Neo-realizm, tek ve gok
kutuplulugun savaglara neden olacagini savunmaktadir. Ancak neo-realizm, Sovyetler
Birligi’nin yikilmasiyla ABD’nin tek siiper giic olarak kalmasiyla tek kutuplu diizeni
agiklayamamasindan dolay1 elestirilere maruz kalmigtir. Bunun yaninda neo-realizm
Soguk Savas sonrasi1 donemde devletler giivenliklerini arttirmak i¢in askeri kapasite
artirmrmina girismemesi hi¢bir zaman gercekleri ortaya koymadigi seklinde elestirilere
maruz kalmigtir. Sovyet Rusya’nin dagilmasmin ardindan Kkurulan yeni devletler
giivenliklerini saglamak amaciyla NATO, AB ve Diinya Ticaret Orgiti (DTO) gibi
bolgesel orgiitlere katilmaya ¢alismislardir (Seval, 2017, s. 470-471).
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Uluslararas: lliskiler disiplininde giivenlik iizerinde yasanan tartismalar
giivenligi askeri olarak tanimlayan geleneksel yaklasim ile giivenligi daha genis
perspektifle yorumlayan elestirel yaklasim arasinda yasanmaktadir. Soguk Savas sonrasi
Dogu Blogu'nun yikilmasi sonrasi uluslararasi sistemde gerceklesen degisim ve
doniisiimler etkisiyle giivenlik ¢aligmalarinda yeni yaklagimlarin 6nemi artmustir. Detant
doneminde gilivenlik calismalarmnin giindemi genislemeye baslamis, giindem ¢esitliligi
artarak askeri/stratejik giivenlik tehditleriyle birlikte, giivenlik tehditlerinin gesitliligi ok
boyutlu bir hale gelmeye baslamistir. Devlet merkezli giivenlik anlayigsina sahip olan
realizm ve neo-realizm, yeni yaklagimlar tarafindan elestirilere maruz kalmistir (Agir,

2015, s. 103-104).

Uluslararas1 sistemde 1970°li yillarda ekonomik, toplumsal ve c¢evresel
problemlerin artmasi, 1990’ yillarda kimlik sorunlar1 ve uluslararasi suglar giivenligin
dar kapsamda ele alindigmi ortaya ¢ikarmustir. Onceden ele alinmayan bu sorunlar da

guvenlik ¢aligmalarina dahil edilmistir (Akdemir & Arslan, 2020, s. 6).

Kiiresellesmeyle birlikte giivenlik anlayisi, askeri giivenlik tanimi haricinde
gelisim gostermistir. Uluslararast ekonomi politigi ¢alismalarinin artisa gegmesi
uluslararasi iligkilerde salt olarak askeri konularda giivenlik degerlendirmesinin yetersiz
oldugunun isareti niteligindedir. E. H. Carr ekonomik etkenin uluslararasi iligkilerdeki
6nemini vurgulayan realist bakis acisinda sahip olsa da realist yaklasim, Soguk Savas
doneminde ekonomik etkenleri geri plana iterek glvenlik konusunun incelenmesinde
askeri giice onem vermigstir. Soguk Savasin bitimiyle realist diislince yerini farkli teorilere

birakmustir (Cikrik¢1 & Comak, 2013, s. 529).

Soguk Savas sonrasi donemde devlet merkezli tehdit unsuru ortadan kalkmis
uluslararasi ve toplumsal 6rgutler, sistem igerisinde tehdit olusturan aktorler olarak one
¢cikmustir. Devlet kavrami yerine insan ve toplum kavramlari daha ¢ok 6n planda olmustur
(Tokatli, 2022, s. 394-395).

Soguk Savasin bitimiyle uluslararasi sistemde belirsizlik hakim olmustur.
Uluslararas1 giivenlikte 6nemli etkisi olan tehdit unsuru ¢ok boyutlu hale gelmistir.

Onceden Dogu ve Bati olarak ayrilan iki kutupla askeri tehditlerin yarattigi korku
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mevcutken, bunlarin yerini terdrizm, niikleer ve kitle imha silahlarmn yayginlagmasi
kiresel olarak etki yaratabilen organize suglar, etnik temelli ¢atismalar, ¢evre sorunlari
ve ekonomik dengesizlikler gibi konular almistir (Ozdogan, 2019, s. 10-11). Geleneksel
giivenlik anlayisina elestiri getiren Kopenhag Okulu’nu olusturan isimlerden olan Buzan,
Wilde ve Waever giivenligi toplumsal, ekonomik, askeri, siyasi ve gevresel sektorler
kapsaminda degerlendirmesini yapmislardir (Agikmese, 2011, s. 59). Bu isimlere gore
sektorlerdeki iliski modeli su sekilde tasvir edilebilmektedir:

13

.. askeri sektor, kuvvete dayali baski iliskileri; siyasi sektor, yetki,
yOnetim statusil, ve taninmaya dair iliskiler; ekonomik sektor, ticaret,
iiretim ve finans iligkileri; toplumsal sektor, kolektif kimlik iliskileri;
ve cevresel sektor de insan faaliyetleri ile gezegenin biyosferi
arasindaki iliskilerle ilgilidir” (Buzan, Waever, & Wilde, 1998, s. 7-27).

Giivenlik algisindaki degisimler, teorileri de etkilemistir. GUnimiizde glvenlik
algis1 ve tehditlerin ¢esitlenmesi ve giivenliginin kapsaminin genislemesiyle realist
yaklasimlarin giivenligi sadece askeri boyutlartyla tek yonli olarak ele almasi diger tehdit
cesitlerini agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Kendini sosyal ingsac1 olarak géren Buzan’in
giivenligi sektorlere ayirmasi enerji giivenligi konusu ekonomik sektér kapsaminda
degerlendirilmesini miimkiin kilmaktadir. Ayrica AB’nin Komisyon raporlarinda enerji
giivenliginden bahsedilmesi so6z edim yoluyla enerji giivenliginin insa edildigini

anlayabilmekteyiz.

1.1.Giivenlik Kavramina Farkh Bir Bakis A¢is1 Olarak Bolgesel Givenlik
Kompleksi ve Kopenhag Okulu

Giivenlik caligmalarim1 6nemli bigimde etkileyen Kopenhag Okulu, giivenlik
hakkinda 6znel bir diisiince sistematigi ortaya koymustur. Kopenhag Okulu 1990’11
yillarda One siirdiigii ¢cok boyutlu giivenlik ve kapsamli giivenlik (comprehensive
security) kavramlariyla yeni giivenlik ¢aligmalarinda 6nemli bir yer edinmistir (Sandikli
& Emeklier, 2012, s. 44). Realist giivenlik anlayisma elestiri olarak olusan bu okul,
glivenlik pratiklerinin yeni formlara nasil doniistiigiine odaklanmigtir. Boylece klasik
realist, genigleyen ve derinlesen giivenlik perspektiflere alternatif olarak elestirel 6zellikte

liciincii bir okul ortaya ¢ikmustir (Yildiz A. , 2015, s. 7).
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Avrupa giivenliginin daha ¢ok askeri olmayan boyutlarini ele alan Kopenhag
Okulu, geleneksel giivenlik anlayisinin aksine askeri tehdidin disinda kalan tehditleri ve
devlet merkezli giivenlik anlayisin1 sorgulayarak bireyler, toplumsal gruplar ve
devletlerin bulundugu genis grubu ele alarak giivenlik ¢aligmalarinda ana akim gilivenlik
yaklagimmin 6nemsemedigi, yeni giivenlik referans nesnelerine odaklanilmistir (Mis,

2011, s. 347).

Kopenhag Okulu’nun 6nde gelen kisilerinden olan Barry Buzan, giivenligi daha
genis bir gerceve ile ele alarak giivenlik ¢aligmalarina askeri konularin yaninda siyasi,
ekonomik, toplum, ¢evre gibi konular1 da dahil ederek guvenlik anlayisini genisletmistir
(Buzan, 1983, s. 173-175). Bdylece Buzan guvenligi kapsamli olarak ele alarak diger
aktorleri de giivenlik analizine dahil etmistir ve giivenlige biitiinsel bakis agisiyla

yaklagmustir (Sandikli & Emeklier, 2012, s. 45).

Giivenlik kavramma farkli yonden bir bakis acisi getiren giivenliklestirme
kavrammin ilk olarak 1990 yilinda Waever tarafindan ¢ergevesi ¢izilerek uluslararasi
iliskiler terminolojisine girmistir (Baysal & Lileci, 2015, s. 74). Waever 1995 yilinda
giivenligi s6z-edim olarak tanimlayarak, giivenliklestirme kavramini “bir konunun sozlii
tehdit olarak belirtilmesi” seklinde ifade etmistir (Mcdonald, 2008, s. 566). Dolayisiyla
giivenliklestirmede herhangi bir devlet uzmani veya yoneticisi giivenlik kavramini dile
getirerek belli bir hususu 6zel kapsama alir ve bu gelismelere miidahale etmek igin
gereken araglar1 kullanmak ister (Baysal & Lileci, 2015, s. 75). Dolayisiyla
giivenliklestirme, s6z edimi ve sosyal insacilik yaklagimlarini esas alarak elitler

tarafindan insa edilen bir perspektif niteligindedir.

Giivenliklestirme, devletler arasi1 uluslararasi sistemde dost ve diisman
yaklagimlarini incelerken aktorler tarafindan her seyin sdylem araciligiyla giivenlik
konusu haline doniistiiriilebilecegini belirtmektedir (Buzan, Waever, & Wilde, 1998, s.
23). Ancak her konuya giivenlik damgast vuruldugu andan itibaren basarili bir sekilde
giivenliklestirilmis oldugu anlamina gelmez. Giivenliklestirme siirecinin basarili olarak
tamamlanmasi giivenliklestirmeyi meydana getiren (giivenliklestiren aktor- securitizing
actor) dinleyicilerini/ izleyicilerini (audience) bir tehdidin bulundugu hakkinda ikna etme

giicii ve olanaklarma baghdir. Gilivenliklestirme, gilivenliklestiren aktor ile dinleyiciler
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arasinda olusan bir 0zneler-arasi tehdit insas1 siireci olarak degerlendirilmelidir (Sula,
2021, s. 94-95).

Kopenhag Ekolii cesitli giivenlik sektorleriyle beraber bolgesel giivenlik
kavramindan da s6z etmektedir. Kopenhag Okulu’nda bolgeler giivenlik kapsaminda
degerlendirilerek bdlgeyi benzer tehdit ve giivenlik algisina sahip aktdrlerin bulundugu
cografya olarak tanimlamaktadir. Kopenhag Okulu’na gore uluslararas: sistem, kuralsiz
bir yapiya sahipse giivenlik, bolgesel giivenlik ile saglanabilmektedir. Devletler birden
fazla givenlik bolgesinde bulunursa da kiiresel giivenlikten bahsedilebilmektedir (Ozer,
Ayhan, & Irdem, 2017, s. 177).

Enerji giivenligi ve bolgesel jeopolitik dinamiklere iliskin teorik analizler
yapilirken, Bolgesel Giivenlik Kompleksi Teorisi (Regional Security Complex) veya
Kopenhag Okulu giivenliklestirme teorisi gibi teorik gercevelerin kullanilmasi ¢alisma
acisindan olduk¢a faydalidir. Bu baglamda Rusya'nin enerji politikasinin nasil
tasarlandigini ve bolgesel gerilimlerin bu politikay1 nasil etkiledigini anlamak igin bazi

temel argiimanlarmn gelistirilmesi gerekmektedir (Ozer S. , 2013, s. 9).

Enerji giivenligi, kiiresel ve bolgesel jeopolitik dinamiklerle siki bir iligki
icerisindedir. Bu baglamda, Bdlgesel Giivenlik Kompleksi Teorisi ve Giivenliklestirme
Kurami perspektifinden hareketle, enerji giivenliginin bolgesel giivenlik kompleksleri
icindeki roliinii ve jeopolitik gerilimlerin enerji politikalari iizerindeki etkilerini ele almak
gerekmektedir. Bolgesel Guvenlik Kompleksi Teorisi, bir bdlgedeki givenlik
dinamiklerinin, bélgedeki aktorlerin etkilesimleri ve karsilikli bagimliliklari ¢ergevesinde
sekillendigini 6ne siirer. Bu teori, gilivenlik tehditlerinin ve stratejik ¢ikarlarn, bolgesel
diizeyde nasil orgiitlendigini ve birbirine bagli oldugunu agiklamaktadir (Tiirkes & Sahin,
2024, s.11).

Bolgesel Giivenlik Kompleksi teorisi ve enerji giivenligi kavrami, Dogu
Akdeniz ve Bolgesel Glivenlik Kompleksi ve Rusya'nin Bolgesel Guvenlik Kompleksi
iizerindeki etkisi arglimanlar1 ile agiklanmaktadir. Dogu Akdeniz enerji gilivenligi
konusunda stratejik bir 6neme sahiptir. Bolgedeki enerji kaynaklari hem stratejik hem de

ekonomik deger tasidigi icin kaynaklarin korunmasi ve yonetimi bolgesel giivenlik
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dinamikleri ile aciklanmaktadir. Rusya, Dogu Akdeniz'deki enerji hesaplarina ve
projelerine etki eden bir aktor gorevi gormektedir. Rusya'nin Baltik ve diger alt
bolgelerdeki gerilimleri, Dogu Akdeniz'deki enerji stratejilerini ve politikalarmi
dogrudan dogruya etkilemistir. Bu gerilimler Rusya'nin enerji stratejilerini sekillendirdigi

gibi giivenlik komplekslerindeki rollerini de gliglendirmistir (Erkeg, 2023, s. 24).

Kopenhag Okulu’nun giivenliklestirme kurami ve enerji ile ilgili argiimana
bakildiginda enerji giivenligi ve gilivenliklestirme kavramlarmin incelendigi
gorulmektedir. Kopenhag Okulu’nun giivenliklestirme kurami herhangi bir konunun
giivenlik meselesi olarak ifade edilebilmesi i¢in bu konunun topluluklar veya devlet
tarafindan hayati bir tehdit olarak algilanmasi1 gerektigini ortaya koymaktadir. Enerji
giivenligi hem toplumsal hem de ekonomik boyutlar ile giivenliklestirilen bir konu olarak

degerlendirilmektedir (D6nmez, 2023, s. 50).

Enerji kaynaklarmin giivenli§i ve siirdiiriilebilirligi Kopenhag Okulu
kapsaminda stratejik ve ekonomik bir tehdit olarak algilanmaktadir. Enerji hem toplumsal
istikrar hem de ulusal giivenlik agisindan 6nemli bir faktordiir. Baltik bolgesinde yasanan
gerilimler Rusya'nin Dogu Akdeniz'deki stratejik yaklagimlarini dogrudan etkilemistir.
Baltik'taki politik ve askeri miidahaleler Rusya'nin enerji politikalarinin sekillenmesinde
etkili olmustur aynmi1 zamanda enerji glivenligi ile ilgili giivenlik stratejilerini
gelistirmesini saglamistir. 1990 yilindan 2007 yilina kadar enerji giivenligi ile ilgili
genellikle diisiik bir risk tanimlamasi yapilmistir. Fakat 2007 yil1 ve sonrasinda enerji
kaynaklarma olan baglilik, Rusya'nin enerji politikalarin1 gelistirmesini ve farkli
stratejiler liretmesini saglamistir. Bu degisim Rusya'nin diinya genelinde enerji giivenlik
yaklagimlarin1 ve stratejilerine daha belirgin hale getirmesini saglamistir (Savas &

Akbayir, 2021, s. 224).

Enerji glivenligi ve jeopolitik miicadele ile ilgili argiimanlara bakildiginda enerji
glivenligi miicadelesinin yalnizca enerji merkezli degil, jeopolitik konum kapsaminda
yapilan bir miicadele oldugu goriilmektedir. Enerji kaynaklarinin yonetilmesi, fiyat
istikrari, enerji arzmm siirekliligi ve ekonomik giivenlik agisindan olduk¢a onemlidir.
Enerji Rusya'nin uluslararas1 alanda bdlgesel gii¢ oyunlar1 ve stratejik hesaplari ile

aciklanmaktadir. Bu stratejilerin dogru bir sekilde gerceklestirilmesi, uluslararasi alanda

21



rekabet faaliyetlerini arttirarak amaglara ulagsmay1 kolaylastirmaktadir. Enerji
guvenliginin Kopenhag Okulu giivenliklestirme kurami kapsamindaki analizine
bakildiginda bu giivenligin jeopolitik ve ekonomik boyutlarinin oldugunu sdylemek
mimkindlr. Rusya'nin enerji politikalart enerji giivenligini sekillendiren birtakim
faktorler barindirmaktadir. Bolgesel gerilimler 6zellikle Baltik gibi alt bolgelerde yasanan
gerilimler Dogu Akdeniz'deki enerji stratejilerini dogrudan etkilemenin yaninda enerji ile
ilgili yonetimi ve algi mekanizmasini degistirmistir. Bu perspektiften incelendiginde
enerji giivenligi yalnizca bir ekonomik sorun degil ayn1 zamanda karmasik bir jeopolitik

miicadele olarak agiklanmaktadir (Dinger, 2023, s. 400)

Dogu Akdeniz bolgesine yonelik politikalar Bolgesel Givenlik Kompleksi
teorisi ile agiklanmaktadir. Bu teori bir bolgedeki giivenlik dinamiklerinin karsilikli
bagimliliklarini ve bolgesel aktorlerin etkilesimlerine a¢iklamaktadir. Bolgesel Glvenlik
Kompleksi belirli bir bdlgenin givenlik dinamiklerine bolgedeki devletler veya aktorler
arasindaki etkilesimleri ve karsilikli bagimliliklar1 ifade etmektedir. Bu teori stratejik
cikarlar1 ve giivenlik ile ilgili tehditleri agiklamada bolgesel diizeydeki 6rgiitlenmeyi ve
etkilesimleri ifade etmede kullanilmaktadir. Dogu Akdeniz'in Bolgesel Gulvenlik
Kompleksi olarak analizine bakildiginda jeopolitik rekabet ve giivenlik tehditleri enerji
kaynaklar1 ve gilivenlik dinamikleri siyasi ve askeri dinamikler gibi faktorler Gzerinde
duruldugu goriilmektedir (Giler Z. , 2020, s. 1818).

Dogu Akdeniz'deki guvenlik kompleksi ise dis aktorlerin rolii ve bolgesel
aktorler ve ¢ikarlar olarak ifade edilmektedir. Bolgesel giivenlik kompleksinin degisen
dinamiklerine bakildiginda jeopolitik gerilimler ve etkiler enerji glivenligi ve stratejik
hesaplar gibi unsurlar tizerinde duruldugu goriilmektedir. Sonug olarak Dogu Akdeniz'in
giivenlik ile ilgili politikalar1 Bolgesel Guvenlik Kompleksi Teorisi ile agiklanmaktadir.
Bolgenin enerji kaynaklar1 bolgesel aktorlerin etkilesimleri stratejik konumlar ve
giivenlik dinamiklerini belirleyen faktorler bu kuram dogrultusunda agiklanmaktadir.
Bolgesel giivenlik kompleksleri enerji gilivenliginin jeopolitik boyutlar1 ve ekonomik
faktorleri ile ilgili bilgiler icermektedir. Bu yaklasim bolgedeki uluslararasi stratejik

hesaplar1 ve giivenlik dinamikleri ile ilgili bilgiler vermektedir (Kozanhan, 2022, s. 61).
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Bir problemi sozli olarak ifade ederek bir tehdit seklinde gOstermek, genel
izleyici kitlesi tarafindan kabul edilmesi igin yeterli olmamaktadir. Balzaq’a gore
(Khrushcheva, 2011, s. 38) giivenliklestirme siireci ajan seviyesi ve eylem seviyesi olarak
iki seviyeden olusmaktadir. Ajan seviyesi U¢ temel faktére baghdir: izleyici
(gtivenliklestirici aktor tarafindan sunulan giivenliklestirme Onlemlerini kabul etme
istekliligi), baglam (olaylarin nasil yorumlandigmi etkileyen mevcut ortam) ve
giivenliklestirici araci (izleyiciyi ikna etme kapasitesi). Eylem seviyesi ise iki seviyeye
baghdir: "eylem tiiri" (izleyiciyle iletisimde kullanilan dil) ve baglam (ajan seviyesinde
oldugu gibi: mevcut ortam). Giivenliklestirici aktorler izleyicilerle glivenlik konusunda
pazarlik yapmaktadir. Bundan dolay1 bireysel diizey de belli bir role sahiptir, ¢clink( enerji
politikasinda alinacak kararlarin sonuglar1 bireyleri etkilemektedir (Khrushcheva, 2011,
s. 38).

Rusya-Ukrayna arasinda yasanan gaz anlasmazlig1 ve iki taraf arasinda yasanan
savas, Rusya gazina bagimlilig1 yiiksek olan AB’de giivensizlige neden olmustur.
Yasanan bu durumlar ekonomik ve siyasi problem olarak algilanarak enerji konusundaki
Rusya bagimliligi AB tarafindan varolussal bir tehdit haline gelmistir. Enerji glivenligi
konusunun 6nemi komisyon raporlarinda ortaya konulmustur. Enerji alternatifi olarak
onemli bolgelerden biri olan Dogu Akdeniz’de de enerji kaynaklarmin tedarikinin

guvenligi, belirtilen esaslar tizerinden insa edilmektedir.

Bu baglamda AB, Dogu Akdeniz Bolgesi’ndeki enerji projeleri ve yatirimlarinda
giivenliklestirme siyaseti yiirtitmektedir. Rusya ile ortaya ¢ikan enerji giivenligi krizinin
Dogu Akdeniz’e de sigrama potansiyeline karsi bolgesel enerji gilivenligi kompleksi
olusturmak tizere ¢esitli adimlar atmaktadir. Bolgesel enerji glivenligi kompleksi i¢in

Miko Palankorpi’in tanimi1 bu noktada agiklayict olacaktir:

“Bolgesel enerji glivenlik kompleksi, siirli bir cografi bolgede iki veya daha
fazla devlet arasindaki enerji ile iligkili olarak etkilesim yoluyla olusur; bu durum, ilgili
devletler arasindaki enerji bagimlilig: iligkisini ve bu bagimliligin bir tehdit olarak
algilanmasini igerir (giivenliklestirme). Enerji etkilesimi, iiretim (ihracat), satin alma

(ithalat) ve enerji transit gegisi gibi islemleri icerir.” (Palankorpi, 2006, s.3)
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Bu durum NATO ve ABD ile bolgedeki hakimiyet ve isbirligi ¢abalarini ile
yakindan iliskilidir. Ileriki boliimlerde daha detayli ele almacak olan bu hususta somut
adimlar atilmaktadir. Bu baglamda alt bir bolge olarak Dogu Akdeniz’de Rusya’nin attig1
jeopolitik ve siyasi adimlar enerjinin bu bolgede de bir giivenlik sorunu halini almasi

potansiyeli tagimaktadir.

1.2. Enerji  Giivenligi Kavrammimm  Dogusu ve  Enerjinin

Giivenliklestirilmesi

Kopenhag okulunun giivenliklestirme kurami ekonomik sosyal ve politik etkiler
sebebiyle dnemli bir konu olarak degerlendirilmektedir. Enerji giivenligi bu kapsamda
toplumsal ve ekonomik boyutlariyla gilivenliklestirilmis bir konu olarak kabul
edilmektedir. Enerji yalnizca ekonomik bir deger olarak kabul edilmez. Ayni zamanda
toplumsal istikrar, ulusal giivenlik stratejileri ve uluslararasi iliskilerde énemli bir yer
tutmaktadir. Enerji glivenliginin ekonomik boyutlari, enerji kaynaklarmnin kontrol
edilmesi, enerji giivenligi ve ekonomik istikrar olarak ifade edilmektedir. Jeopolitik
boyutlar1 ise jeopolitik ve gilivenlik iliskileri jeopolitik ve enerji rekabeti olarak
aciklanmaktadir. Enerji giivenligi ile ilgili mtcadeleler hem jeopolitik hem de ekonomik
boyutlar1 kapsamaktadir. Enerji giivenliginin ekonomik boyutu, fiyat istikrari, enerji
kaynaklarinin erisilebilir olmasi ve ekonomik bagimsizlik konu alanlarinda
arastirtlmaktadir. Bu a¢idan incelendiginde enerji merkezli mucadele, arz giivenligi,
kaynaklarin yoOnetilmesi ve ekonomik etkiler iizerinde yogunlagmaktadir. Jeopolitik
miicadele ise uluslararasi iliskilerde enerji kaynaklarmin kontrol edilmesinde 6nemli bir
etken olarak degerlendirilir. Rusya'nin enerji stratejileri, stratejik denetimi ve Avrupa'nin
enerji bagmmliligini etkileyerek jeopolitik bir miicadele haline gelmektedir. Enerji
giivenligi Kopenhag okulunun giivenliklestirme kurami kapsamida hem jeopolitik hem
de ekonomik boyutlariyla incelenmektedir. Bu agidan enerji giivenliginin jeopolitik ve
ekonomik faktorleri arasindaki iligki her iki boyutta da incelenmektedir. Bu nedenle bu
micadeleler agiklanirken hem enerji merkezli hem de jeopolitik merkezle kavramlardan
yararlanilir. Bu iki boyut arasindaki etkilesim enerji giivenligi stratejileri ve bu glivenligin

ne sekilde algilandig ile ilgili bilgiler barmdirmaktadir (Yildiz A. , 2015, s. 7).
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Kopenhag Okulu giivenlik tehditlerinin nesneler arasi bir siiregle insa edildigini
One siirer. Glivenliklestirici aktorlerin sdylemleri giivenliklestirme siirecinde 6nemli bir
ara¢ konumundadir. Dogu Akdeniz’in 6nemi, Rusya’nin roliiniin etkisi AB enerji
kaynaklar1 konusundaki miicadelede Kibris ve AB c¢ikarmi giivenlik meselesi haline

getirdi (A¢ikgdz & Sen, 2022, s. 154).

Insan hayati ve toplumsal yasamda énemli bir yer tutan enerji, fiziksel ve iiretime
dayali tiim faaliyetlerin kaynagi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Verimliligi fazla olacak enerji
kaynaklarina ulagsma ¢abasi medeniyetlerin gelisimi i¢in olduk¢a onemli goriilmiistiir
(Alkan, 2015, s. 217). Enerji kaynaklarinin hayati 6neme sahip olmasiyla enerji giivenligi
algis1 ortaya ¢ikmistir. Enerji kaynaklarmin kullanimmin belli bash kaynaklar {izerinde
yogunlasmasiyla bu kaynaklardan mahrum kalan iilkelerde enerji giivenligi endisesi

artmustir (Ertas, 2014).

Enerji giivenligi kavramimin tanimina baktigimizda zor ve belirsiz bir kavram
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Enerji giivenliginin geleneksel tanimu, tiiketici tlkelerin
petrole ihtiyaglarmi karsilayabilecek bi¢cimde erisebilmeleri baglaminda arz giivenliginin
gergeklestirilmesiyle smirlidir. Bu yaklasim enerji giivenliginin geleneksel unsurlarmi
petrol arz1 (iireticiler), talep merkezleri (tiiketiciler), jeopolitik ve piyasa yapilar1 olarak
tamimlamaktadir (Celikpala, 2014, s. 79). Uluslararasi Enerji Ajansi1 (IEA) enerji
giivenligini, enerjinin kesintiye ugramayan uygun fiyatla kullanilmasi seklinde
tanimlamaktadir. Ancak politika yapicilar ve akademisyenler, enerji giivenligini ¢ok
boyutlu ve kapsamli olarak ele almaktadir ve enerji giivenligi kavramu {iilkelere gore

degisebilmektedir (Hatipoglu, 2019, s. 1).

Enerji giivenligi kavraminm iki farkli yaklasimi mevcuttur. Enerji merkezli
yaklagim enerji kaynaklarmin kesfedilmesi, enerji kaynaklarina rahat bir sekilde
erisilmesi ve uygun maliyetle tedarikinin yapilmas: kavramlarmi kapsamaktadir.
Giivenlik odakli yaklasimda enerji tesislerine olast saldir1 durumunda fiziki olarak

korunmasi anlamima gelmektedir (Sevim, 2012, s. 4385-4386).

Enerji glivenligi enerji alt yapisia olabilecek olas1 saldirilara, cesitli sebeplerle

yasanabilecek  kesintiler, ambargolar gibi birden ¢ok ihtimalin  beraber
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degerlendirilmesini gerektiren bir kavram niteligindedir. Bu yiizden enerji giivenligi
hakkinda yapilan incelemelerde, enerji kaynaklariin cografi dagilimi, transfer rotasi ve
maliyet gibi birden fazla faktoriin degerlendirmesinin yapilmasi gerekmektedir. (Sevim,

2012, 5. 4385).

1973 Petrol Krizi, modern anlamda enerji giivenligi algisinin gelismesine
katkida bulunmustur. Arap-Israil Savasi’ndan sonra petrol iiretiminde énemli derecede
soz sahibi olan Arap iilkeleri, Israil’i destekleyici politikalar izleyen Ulkeleri
cezalandirmak amaciyla petrol ambargolar1 uygulamis ve bunun sonucunda devletlerin
enerji giivenligini olusturan dgelerin sorgulanmasini saglamistir (Oztopal & Yigittepe,
2020). Yasanan bu kriz sonucunda iilkeler enerji kaynaklarmi gesitlendirme politikasi
uygulamaktadir. Batili lilkeler enerji giivenliginin saglanmasi i¢in IEA’y1 kurmuslardir.
Enerji arz giivenliginde enerji kaynaklarinin gesitli olmasi gereklidir. Enerji arzi
giivenligi, iilkelerin ekonomisi ve politikas1 agisindan énemlidir. Ulkelerin yeterli enerji
kaynaklarina sahip olmamasi enerji arz giivenligini olumsuz etkilemektedir (Citlioglu,

Kansu, & Okur, 2022, s. 40).

Enerji kaynaklar1 lizerinde artan talep ve smirsiz olmadigi varsayimi enerji
sorununun olugsmasina sebep olmaktadir. Yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullaniminin
yeterince yaygmlasmamasi, fosil yakitlarin yakin gelecekte tiikenecegi kaygisi ve enerji
kaynaklarmin bulundugu bolgelerde meydana gelen problemler enerji giivenliginin

giindem olmasini saglamistir (Anlar, 2017, s. 60).

Uygarliklarin devami bakimindan enerji vazgegilmez bir unsur olmustur.
Bundan dolay1 bir biitiin halinde bulunan enerji jeopolitigi ve enerji giivenligi kavramlar1
diinyada bulunan devletler i¢in dnemlidir. 1973 Petrol Krizi, 1979 Iran devrimi ve 2011
yilinda gergeklesen Arap Bahari olaylarin enerji giivenligine etkisi bliyiiktiir (Sevim,
2012, s. 4378).

Son yillarda petrol tiikketiminin yerini kismen niikleer enerjiye ve dogalgaza
birakmasiyla Avrupa yeni enerji sorunlariyla karsi karsiya kalmistir. Rusya ve Avrupa
2006, 2009 ve 2014’te Ukrayna’da yasanan gaz kesintileri ile siirekli karsi karsiya

gelmislerdir. Diger yandan enerji tasimaciliginda deniz yollarinin kullanilmasi, bazi kritik
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gecislerin oneminin artmasiyla uluslararasi boru hatlari, iilkelerin dis politikadaki
ekonomileri bakimmdan 6nemli araglar olmuslardir. Dolayisiyla enerji kaynaklarina
sahip olan ve talep eden lilkelerde enerji sevkiyati giivenligi ortak bir problem

olusturmustur (Pala, 2016, s. 53).

Enerji givenliginin saglanmasi ve enerjinin kesintiye ugramadan tedariki
konular1 siyasallasan bir boyut kazanmaktadir. Petrol ve dogalgaz kaynaklar1 haricinde
talebi karsilayacak kaynaklar olusturulamadig: siirece siyasi iligkiler enerji tizerinden
sekillenecektir (Unal, 2015, s. 56). En ¢ok kullanilan enerji kaynaklarmmda petrol ve
dogalgazin ilk sirada olmasi, fosil kaynaklarin kullanimmin 6neminin fazla oldugunu

anlamamizi saglamaktadir.

Petrol giiniimiizde kullanilmaya devam edilen en 6nemli enerji kaynaklari
arasindadir. Petrol kaynak giivenliginde ortaya ¢ikan olumsuz etkiler petrolii talep eden
iilkelerin ekonomisini olumsuz etkilemektedir. Petrolden sonra en c¢ok kullanilan
kaynaklardan olan dogalgazin belli bolgelerde yogunlagmasi, dogalgazi tedarik etmek
isteyen tilkelerin kaynak cesitliligini gii¢lestirmektedir. Kémiiriin diger kaynaklara gore
daha genis bir alana yayilmasiyla beraber 2030 yilinda ylizde 51°lik talep artis1 olmasi
beklenmektedir. Bu artisin 6zellikle Cin ve Hindistan ekonomilerinin talepleri sonucunda
meydana gelecegi tahmin edilmektedir. Dolayisiyla bu durum komiir kaynaklarmin
giivenliginin Onemini arttiracag1 goriilebilmektedir (Ekodialog, 2019). Bahsedilen

kaynaklarin Diinya’daki enerji giivenligi {izerinde 6nemli oldugu anlasilmaktadir.

Deniz giivenligi, enerji glivenligi calismalarinda 6nemli konumdadir. Gegmisten
giiniimiize deniz yollar1 ve enerji giivenligi, kiiresel ve bolgesel seviyede ekonomik
faaliyetlerin merkezi halinde olmustur. Yer kiirenin yaklasik yiizde 70’lik kismi
denizlerle kaplhdir. Diinyada okyanuslarda ve denizlerde gergeklesen kiiresel ticaretle

tasinan irtinler baglica petrol ve dogalgazdir (Sevim, 2012, s. 4888).
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Country Oil Reserves Country Natural Gas Reserves
(Billion Barrels) (Trillion Cubic Meters)

Venezuela 303.8 Russia 38.0
Saudi Arabia 297.6 Iran 32.0
Canada 169.7 Qatar 24.7
Iran 155.6 USA 12.9
Iraq 145.0 China 8.4
Russia 107.2 Venezuela 6.3
Kuwait 101.5 Saudi Arabia 6.0
UAE 97.8 UAE 5.9
USA 68.9 Nigeria 5.4
Libya 48.4 Algeria 4.3
Nigeria 37.0 Iraq 3:5
Kazakhstan 30.0 Azerbaijan 2.8
China 26.2 Kazakhstan 2.7
Qatar 25.2 Australia 2.4
Brazil 12.7 Egypt 2
Algeria 12.2 Canada 2.0
Norway 8.5 Kuwait 1.7
Angola 8.2 Norway 1.5
Azerbaijan 7.0 Libya 1.4
Mexico 58 Indonesia 1.4
Oman 5.4 India 1.3
Others 60.2 Others 32.1
TOTAL 1,733.9 TOTAL 198.8

Tablo 1: Ulkelere Gore Diinya Kamitlanmis Petrol ve Gaz Rezervleri (2019).

Kaynak: BP Diinya Enerjisinin Istatistiksel incelemesi, 2020.

Son yillarda enerjiye artan talebe bagl olarak dogalgazin sivilastirilarak tagima
miktarinda artis mevcuttur. Dogalgazin sivilastirilarak (LNG-Liquefied Natural Gas)
deniz yoluyla tasmnmasi petrole kiyasla daha karmasik bir teknolojik altyap1
gerektirmektedir. LNG’nin taginma kapasitesi az ve ekonomik bakimdan maliyetlidir.
Dogalgazin sivilastirilarak deniz yolu Uzerinden tasmmasi petroliin taginmasindan
yaklagik olarak 7 kat daha pahalidir. Bundan dolay1 dogal gazin tasmmasi igin tercih
edilen yol boru hatlar1 ve bolgesel pazarlar olmaktadir (Sevim, 2012, s. 4387). Enerji
giivenliginde jeopolitik ve stratejik bdlgelerden birisi de Dogu Akdeniz’dir. Bolgenin
ticari kavsaklarda yer almasi ve enerji kaynaklarma sahip olmasi nedeniyle stratejik

6nemi ylksek olan bir bdlgedir.

Enerji giivenligine yonelik tehditlerin giivenliklestirilmesinde giivenliklestirici

aktorler genelde enerji piyasasinda bulunan biiylik sirketler veya enerji ithalat1 yapan
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iilkelerdir. Enerji giivenligini saglamak admna alinan olaganiistii tedbirler givenlik
ikilemini ortaya ¢ikararak bahsi gecen devletler igin ¢atisma ortamlari olugabilmektedir.
Diinya iizerinde enerji tiikketen tilkeler, enerji kaynaklari iireten {ilkeler ve transit {ilkeler
olmak tizere ii¢ grup iilke mevcuttur ve her birinin giivenlik kaygilar1 farkli olmaktadir

(Anlar, 2017, s. 61).

Soguk Savag sonrasi giivenlik algisi i¢erisinde yer alan enerji glivenligi Rusya
ve Ukrayna arasinda gergeklesen dogalgaz krizlerinden sonra farkli hale gelmistir. Bu
krizler Rus dogalgazini ithal eden Avrupa iilkelerini olumsuz derecede etkilemesi ve
Rusya’nin enerjiyi bir siyasal baski araci olarak kullanmasi enerjiye bagimliligi bulunan
iilkelerin enerji giivenligi algisinin farkli alanlar {izerinden incelenmesi gerekliligini
ortaya ¢ikarmistir. Giinlimiizde enerji giivenligi iilkelerin askeri, siyasi, ekonomik ve
cevresel gelismelerini etkilemektedir. Bu baglamda askeri perspektiften baktigimizda
enerjide disartya bagimli olan bir Ulkede yasanacak olasi savag durumunda ortaya
cikabilecek bir enerji krizinde, s6z konusu iilkenin askeri yapisi ve savas zamani
diismanlaria kars1 manevra alaninin kisitlanmasi anlamima gelmektedir. Askeri giivenlik
anlayis1 yapisi geregi gelencksel giivenlik anlayisina sahip olsa da glnumuzde enerji

giivenligine olan baglantis1 onu her ihtimale kars1 giindemde tutmaktadir (Ertas, 2014).

Buzan’a gore ekonomik temele sahip olan enerjinin siirdiirebilirliginin
saglanmasi askeri glivenlik kadar 6nemlidir. Enerjinin kesintisiz, giivenilir ve ekonomik
yollarla temin edilmesi enerji giivenliginin saglanmasinin gereklerindendir. Bunlarin
yaninda kars1 taraftan gelebilecek tehditlere karsi 6nlem almak takip edilmesi gereken
yollardandir. AB gibi enerjiye bagimlilig1 artan birgok iilke i¢in bu unsurlar 6nemlidir.
Ancak enerji glivenliginde devletler ortak bir karar almadaki isteksizliklerinden dolay1
AB’nin ortak bir enerji politikasini olusturmasini giiglestirmektedir. Enerji AB igin
birlestirici 6zellige sahip olsa da ortak enerji politikasinm olusumu zor gériinmektedir

(Oktay & Camkiran, 2006, s. 162).
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IKiNCi BOLUM

AVRUPA BiRLiGi- RUSYA ARASINDAKI ENERJI i$
BIiRLIKLERI VE AVRUPA BIRLiGI ENERJi GUVENLIGINE
ETKILERI

AB, kurulusundan giiniimiize kadar enerji calismalarinda aktif bir rol oynamastir.
AB, sanayisini ve ekonomisini gelistirmek i¢in enerji kaynaklarina siirekli olarak ihtiyaci
vardir. Diinyanin en biiyiik ithalat¢is1 olan AB enerji kaynaklarmi biiyiik bir oranda
Rusya’dan ithal etmektedir. iki taraf arasindaki enerji ticaretinin ekonomik boyutunun
yaninda siyasi ve stratejik onemi vardir. Siyasi ¢atismalarda ve yasanan krizlerde enerji
transferini engelleme yontemlerinin kullanilmasi enerji ithal eden tlkelerin ekonomisini
etkilemenin yaninda enerji, stratejik bir silah haline doniisebilmektedir. Rusya diinya
iizerinde dogalgaz rezervleri bakimindan zengin oldugu i¢in enerji kaynaklarmin getirdigi
giicii dis politikada aktif bir sekilde kullanabilmektedir. Buna karsmm Avrupa, enerji
kaynaklar1 bakimindan yetersiz bir konumdadir. Avrupa’nin enerjiye yliksek oranda
bagimli olmasi dis politikalarda ve enerji kaynaklarmm kullanilmasinda g¢esitli
problemlerle karsi karsiya kalmasina neden olmaktadir. Dolayisiyla enerji kaynaklari
ekonomik kalkinma, dis politika kararlar1 ve cevre politikalar1 gibi birgok faktorii
etkilemektedir. Enerjide disa bagimli olan AB’nin enerji kaynaklarmi kullanmasi ve

ithalati Kilit bir Gneme sahiptir.

Bu bdliimde AB’nin enerji politikasi ve enerji giivenligi ile alakali yaptiklar
calismalardan bahsedilerek AB’nin karsilastig1 enerji krizlerinden nasil etkilendigi, ne
gibi 6nlemler almaya calistig1 anlatilacak ve iilkeler bazinda analizlere de yer verilecektir.
Daha sonra AB’nin en biiyiik enerji ortagi olan Rusya ile enerji iligkileri anlatilarak
meydana gelen enerji krizlerinin AB’nin enerji gilivenligini nasil etkilediginden

bahsedilecektir.
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2.1.Avrupa Birligi’nin Enerji Politikas1 ve Enerji Giivenligi Hakkindaki
Cahsmalan

Ikinci Diinya Savasi sonrasi biiyiikk bir yikim yasayan Avrupa, yeniden
toparlanmak i¢in ¢0ziim ariyordu. Avrupa’da barig ortammin kalici ve siirdiiriilebilir
olmasi i¢in ortak degerler ve amaclarm birlestirilerek isbirligi ortaminin olusturulmasi
diisiincesi savunulmaktaydi. Fransiz Dis Isleri Bakan1 ve sonrasinda Basbakan olan
Robert Schuman, Fransa ve Bati Almanya arasindaki komiir ve celik ile ilgili
uyusmazliklarm engellenmesi icin Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu’nun (AKCT)
kurulmasini 6nermistir. 1951 yilinda Almanya, Fransa, Belcika, Liksemburg, Hollanda
ve Italya’nin katilimlariyla AKCT kurulmustur. Béylece komiiriin Avrupa’nmn

kalkinmasinda kullanilmas1 hedeflenmistir (Giler Z. , 2020, s. 1818).

Topluluk kémir sektoérinde ilk yillarda basari elde etse de 1958 yilindan sonra
komiirde artan talep sorununa karsi ¢oziimlerin gelistirilememesi nedeniyle Topluluk
sisteminde gerilemeler olusmustur. Bu basarisizligm nedeni iiye iilkelerin tek tarafli
davranmasiydi. Bunun yaninda petrol kaynaklarinin kullanimmim artmasi kémiiriin,
ikinci planda kalmasma neden olmustur. Uye iilkelerin enerji taleplerini petrolden
saglamaya ¢alismasi bir tehlike olarak gortilmiistiir (Yildiz F. , 2013, s. 165). Daha sonra
komiir ve ¢elikle beraber geriye kalan sektorlerde de ekonomik bakimdan birlikteligin
kurulmasi i¢in 1957 yilinda Roma Antlagmasi ile Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET)
olusturulmustur. O donemde kdmiir ve gelikten sonra Onemi artan bir diger enerji kaynagi
niikleer enerji olmustur. Donemin siiper giigleri olan ABD ve Rusya’nin niikleer enerjiyi
yaygin olarak kullanmasi Avrupa’da talebin artmasma sebep olmustur. Bunun iizerine
Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu (EURATOM) 1958 yilinda kurulmustur. Topluluk
boylece nikleer enerjinin kontrollii sekilde kullanilmasi gibi hususlart hukuk
cercevesinde belirtmistir (Kesici, 2022, s. 48-49). Antlagsmanin temel amaci, iiye
devletlerin bir araya gelerek niikleer enerjinin olugturulmasi ve gelistirilmesidir. Bunlarin
yaninda niikleer enerji, liye devletler i¢in enerjide bagimsiz olmanin énemli bir adimi
niteliginde olmustur (Publications Office of the European Union, 2007). AAET ye iiye

tilkeler niikleer enerjiyi ortak bir sekilde gelistirerek niikleer enerji alaninda 6nemli bir
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giice sahip olan lilkeler arasinda olan ABD’nin egemenliginden kurtularak Sovyetler
Birligi’'ne meydan okumak istemiglerdir (Dursun, 2011, s. 38). Diger yandan Orta
Dogu’da yasanan 6nemli siyasi gelismelerden biri olan 1956 Misir-Israil Savasi’nda
Ingiltere ve Fransa’nmn Siiveys Kanali’na miidahalesi Avrupa iilkelerinin petrol
kaynaklarina ulagsmasini giiglestirmistir. Petrolde yasanan tedarik sikintist sonucunda Bati
Avrupa Ulkeleri niikleer enerjiye yonelmislerdir. Ancak zamanla petrol arz krizinin
¢Oziilmesiyle niikleer enerjideki gelismeler arka planda kalmistir (Kakisim, 2019, s. 462).
1965 yilinda Briiksel’de imzalanan Fiizyon Antlagmasi’nda AET, EURATOM ve AKCT
birlestirilerek belirtilen topluluklar i¢in tek bir komisyon ve konsey olusturulmustur.
Flizyon Antlasmasi 1 Temmuz 1967 tarihinde yiirtirlige girmistir (EC Directorate-

Gneral for Communication, t.y.).

Uye devletler arasmnda cesitli antlasmalar yapilsa da enerji konusunda iiye
devletleri arasinda isbirligi tam olarak mevcut degildi. 1960’lardan itibaren Komisyon
enerji politikasinin olusturulmasi hususunda birtakim onerilerde bulunmustur. 1962
yilinda Enerji Politikas1 Hakkinda Memorandum (The 1962 Memorandum on Energy
Policy)’u yaymlamistir. 1968 yilinda Ortak Enerji Politikasma ilk Uyum (First
Orientation to a Common Energy Policy) Onerisini sunmustur. Komisyon yaptigi bu
onerilerle dénemin enerji politikasmin problemlerini ve ilkelerini ortaya koyup, enerji

arzinin en uygun fiyatlarla ger¢eklesmesini hedeflemistir (Dursun, 2011, s. 39).

Diinya lizerinde 6nemli enerji kaynaklar1 arasinda olan petroliin {iretim pay1
1949 yilinda yiizde 24 iken 1972’de yiizde 43’e yiikselmistir. Belirtilen yillar arasinda
Bati’da petrol tiiketimi 11 kat artis géstermistir (Baysal K. , 2012, s. 217). Diinya tizerinde
yasanan en onemli krizler arasinda olan 1973 Petrol Krizi 6nemli tedarikg¢iler arasinda
bulunan Avrupa’y: etkilemistir. Bu kriz sonucunda Avrupa Toplulugu (AT)’nun enerji
arz giivenliginin olmadigi ve fiyatlarda istikrarsizigin ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir.
Meydana gelen sorunlar sonucunda uye ulkeler, enerji politikas1 hususunda daha giiglii
bir enerji politikasi izlemenin gerekliliginin farkma varmiglardir (Bayrag, 2009, s. 123).
AT’ nin petrol krizi ile ilgili yasadigi olumsuzluklarin hemen ardindan 17 Eyliil 1974
Tarihli Konsey Karari’'nda enerji politika konusunda dnemli bir belge olusturmustur. Bu

kararda arz ve enerjinin giivenli bir sekilde temininin olmasina vurgu yapilarak bir

32



topluluk enerji politikasinin olusturulmasi gerekliligi ortaya konulmustur. 17 Aralik 1974
Tarihli Konsey Karari’nda da enerji konusunda ortak hedefler belirlenmistir. Alinan
kararlar arasinda enerji ithalat bagmmliligmin azaltilmasi, gilivenilir enerji kaynaklar1
kullanilarak niikleer enerjinin gelisimine Onem verilmesi, komiir iiretiminin devam
edilmesi ve dogalgaz liretiminin yiikseltilmesi gibi enerji hedefleri yer almistir (Kesbig

& Simsek, 2001, s. 5-6).

1974 ve 1979 petrol krizlerinin yasandigi ikinci donemin hemen sonrasinda
Komisyon AT enerji politikasinin uygulanmasi i¢in iiye devletlerin ulusal politikalarinin
birbirleri ile tutarli olmas1 ve daha giiclii bir enerji politikasi olusturulmasinin gerektigi
anlasilsa da iiye devletler arasinda goriis birligi saglanamamistir. Bunun nedeni {iye
devletler enerji konusunu kendi yetkileriyle ele almak istemesiydi (Dursun, 2011, s. 48).
Bu durum tiye devletlerin ilerde fikir ayriliklarmin olusumunun devam edeceginin bir

gostergesi olmustur.

1980’11 yillarda enerji giivenligi ile beraber ¢evreci enerjinin olusturulmasi da
giindemdeydi. Bu yiizden petrol kullaniminin azaltilarak ¢evreye daha az zarari bulunan
dogalgazi kullanimi1 tercih edilmeye baslanmistir. BoOylece AT, dogalgaz ithalati
yapabilecegi alternatif iilkelere yonelmistir. Tedarikci olarak tercih edilen Sovyetler
Birligi’ne olan dogalgaz ithalati1 1980 yilinda giderek artmasiyla Sovyetler Birligi, Bat1

Avrupa’nin enerji tedarikinde 6nemli bir yer edinmistir (Kakisim, 2019, s. 463).

Sovyetler Birligi'nin biiyiik bir kismi Bat1 Avrupa lilkelerine ihrag¢ edilen biiyiik
dogal gaz rezervleri vardi. 1980'lerin basinda Bat1 Avrupa'ya Sovyet dogal gaz ihracati
hizla artarak ve Sovyetler Birligi, Avrupa'nin en 6nemli enerji tedarikcilerinden biri
haline gelmistir (Baconi, 2017, s. 8). Bat1 Avrupa'ya Sovyet dogal gaz ihracati, 6zellikle
yeni insa edilen boru hatlar1 sayesinde artmustir. 1980 yilinda Sovyet dogal gazi, Bati
Avrupa'nin toplam dogal gaz ithalatinin yaklasik yiizde 40'm1 olusturdugu tahmin
edilmektedir. Bu donemde Sovyetler Birligi'nin Avrupa'ya dogal gaz saglayan ana boru

hatlar1 sunlardir:

Yamal Boru Hatti: Bu boru hatt1 1980'li yillarda tamamlanamamistir. Ancak

planlama 1980'lerin sonlarinda baglamistir (Giines & Arslan, 2018, s. 16).
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SSCB'den Almanya'ya: Sovyet dogalgazi Polonya ve Almanya tizerinden Bat1

Avrupa'ya tagmmustir.

Petrol ithalati: Sovyetler Birligi ayrica Bat1 Avrupa'ya da biiyiik miktarlarda
petrol ihrag etmistir. Ancak petrol arzi, dogal gaz arzi kadar stratejik 6neme sahip degildi.
Bat1 Avrupa'nin petrol ithalatmin biiyiikk kismi Orta Dogu'dan geliyordu. Sovyet petrol
rezervleri Bat1 Avrupa'nin toplam petrol ithalatinin %5-10'unu olusturuyordu (Yalgin,

2017, s. 40).

1980'1 yillarda Bati Avrupa enerji ihtiyacinin onemli bir kismmi dis
kaynaklardan sagliyordu ve Sovyetler Birligi bu tedarik zincirinde kilit rol oynuyordu.
Ozellikle dogalgaz Sovyetler Birligi icin énemli bir enerji kaynagiyd: ve Bat1 Avrupa
tilkeleri bu kaynaga giderek daha fazla gliveniyorlardi (Kanbal, 2012, s. 12).

Almanya: Bat1 Almanya, Sovyet dogalgazinin en biiyiik alicilarindan biriydi.

Bu donemde Almanya'nin dogal gaz ithalatinin ¢ogunu Sovyet dogal gazi olusturuyordu.

Fransa ve Italya: Fransa ve Italya gibi diger Bat1 Avrupa iilkeleri de Sovyet
dogalgazina olan bagimliliklarin1 artirdi. Ancak bu iilkeler enerji kaynaklarmi

cesitlendirmeye calistilar ve Sovyet dogal gazi da bu ¢esitliligin bir pargasiydi.

Birlesik Krallik: Ingiltere, Sovyet dogalgaz ithalatma daha az bagimliyds;

iilkenin enerji ihtiyacinin ¢ogu yerli kaynaklardan veya Orta Dogu'dan geliyordu.

Enerji bakimindan Sovyetler Birligi'ne bagimlilik, Bat1 Avrupa iilkelerinin enerji
giivenligine yonelik riskler olusturmaktadir. Sovyet enerji politikasi, Avrupa tilkelerinin
enerji stratejilerini ve dig politikalarimi etkileyen 6nemli bir faktor olarak goriiliiyordu.
Siyasi gerginlikler ve O6zellikle Sovyetler Birligi ile olan uluslararas: iliskiler, Bat1
Avrupa'nin enerji kaynaklarmi tehdit edebilecek potansiyel sorunlar1 giderek daha fazla
ortaya ¢ikartyordu. 1980'lerde Sovyetler Birligi'ne enerji bagimliligi, Bat1 Avrupa'nin
enerji stratejisini ¢esitlendirme ve alternatif enerji kaynaklarina yonelme ihtiyacini artird.
Bu donemde Bat1 Avrupa ulkeleri enerji tedarikinin gesitliligini saglamak ve Sovyetler
Birligi'ne bagimlilig1 azaltmak igin cesitli stratejiler gelistirmeye baslad1 (Kog, 2022 s.
11). 1980°li yillarda AT igindeki bir diger 6nemli gelisme enerji konusunda tek pazar
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olusturma ve serbestlestirme girisimleridir. Uye iilkeler tarafindan mevcut piyasalarin
biitiinlestirilmesi gerektigini anlasilmis, enerji i¢ pazari olusumu tartisilmistir (Yorkan,
2009, s. 26). 1986 yilinda topluluk i¢in en kapsamli degisimlerin yapildigi Avrupa Tek
Senedi’nde Avrupa Komisyonu, dogalgaz ve elektrik i¢in enerji politikalarinda piyasa

serbestlesmesi konusunda bazi diizenlemeler getirilmistir (Mircioglu, 2022, s. 100).

1980’lerin sonunda Soguk Savas’in bitmesiyle kiiresellesme ortami yeni
pazarlarm olusmasimi saglamistir. Enerji, ulus devletler i¢in stratejik ve jeopolitik olarak
cikar ve gii¢ unsuru olmustur. Uluslararas1 alandaki gelismelerin sonucu olarak ortaya
cikan yeni kosullar, enerji giivenligi kavramima dénemde, rekabetin yan sira igbirligini
de ekleyecek yeni boyutlar kazandirmistir (Celikpala, 2014, s. 81). Avrupa, Soguk
Savas’ta yasadigi ekonomik bolinmiisligii ortadan kaldirmak icin bazi girisimlerde
bulunmustur. Eski Sovyet iilkelerinin ve Bati Avrupa iilkelerinin enerjiye ihtiyag

duymasimin ardindan enerjide igbirligi kaginilmaz olmustur.

AB’ye giivenli bir sekilde enerji tasinmasi i¢cin 1991 yilinda Avrupa Komisyonu
tarafindan BDT ye Teknik Yardim (Technical Aid to Commonwealth of Indepent States
[TACIS]) programi baslatilmistir. Programm amaci SSCB’nin dagilmasi sonrasinda
Dogu ve Orta Asya’da olusan Ukrayna, Moldova, Belarus, Ozbekistan, Giircistan,
Ermenistan, Kazakistan, Tacikistan, Kirgizistan ve Tiirkmenistan’a teknik destek ve
ekonomik reformlar ile enerji gecis asamasina destek vermektir. Ayrica programda
niikleer enerji giivenliginin temini i¢in gelistirmeler yapilmasi hedeflenmistir (European
Commission, 1992). Bu sartin en énemli ilkeleri giivenli enerji arzi ve uluslararasi enerji
isbirliginin desteklenmesi olmustur. AB ve AAET ile beraber 66 iilke tarafindan
imzalanan Avrupa Enerji Sarti, 1992 Enerji Sarti Antlasmasi (ESA)’na katilmanin ilk
adimi olmustur (International Energy Charter, 2015). ESA, Aralik 1994°te imzalanarak
Nisan 1998’de yiiriirliige girmistir. AB ve EURATOM’la beraber 53 taraf antlagsmay1
imzalamistir. ESA, cok tarafli bir enerji igbirligi ¢ercevesi sunmaktadir. ESA daha agik
ve rekabetci enerji piyasalar1 olusturularak enerji gilivenligini desteklemek {izerine
tasarlanmigtir (International Energy Charter, 2019). ESA’nin amaglar1 arasinda enerji
giivenligini artirmak, enerji verimliliginin en yliksek seviyeye ulastirilmasi, gevresel

problemleri minimuma indirmek gibi énemli maddeler vardrr (Demir, 2003). DTO
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kurallarma dayanarak enerji gecisi ve ticareti diizenlemelerinin uygulanmasinin yaninda,
yatirimcilar ve ev sahibi devlet arasinda anlagsmazliklarin ¢oziilerek enerji verimliligi ve
tiretimi desteklenmistir (International Energy Charter, 2019). Gunimuzde anlasmanin
durumuna baktigimizda AB Komisyonu, iiye iilkeler, AB ve EURATOM anlagsmadan
¢ekilme konusunda teklifini agiklamustir. italya 2016 yilinda anlasmadan ayrilmasmin
ardindan Almanya, Fransa, Danimarka, ispanya, Hollanda, Liikksemburg ve Polonya gibi
ulkeler de anlasmadan g¢ekilmeyi planliyordu. Anlasmadan g¢ekilme sebepleri arasinda
AB'nin Avrupa Yesil Mutabakat: ve Paris Anlasmas1 kapsamindaki iklim hedefiyle
uyumlu olmamasi ve fosil yakit sirketlerinin yatirimlarini korumak amaciyla anlasmanin

kullanilmasi gibi sebepler yer almistir (Seker, 2023).

7 Subat 1992 tarihinde imzalanan Maastricht Antlasmasi’nda ekonomi, ortak dig
ve giivenlik politikasi ile adalet ve igigleri alaninda isbirligi siitunlar1 olusturulmustur.
Avrupa bitiinlesmesi i¢in 6nemli bir adim niteliginde olan antlagsmada ortak enerji
politikas1 i¢in ayr1 bir baslhik olusturulmamustir. Maastricht Zirvesi’nde italya ve Fransa
enerji bashigmm dahil edilmesini desteklese de ingiltere, Hollanda ve Almanya ortak
enerji politikasiyla ilgili bir boliim eklenmesine karsi ¢iktilar. Bu ii¢ iilkenin aldig1 karar
sonucunda kendi enerji kaynaklar1 iizerindeki kontrollerinden vazgegmek istemedigi
anlasilmaktadir. Fransa, farkli enerji bi¢imlerinin farkli siyasi diizeylerde
degerlendirilmesi gerektigini diisiinmiistiir. Ingiltere ise Komisyonun enerji konusunda

gerekli yetkileri i¢inde bulundurdugu savunmustur (Matlary, 1997, s. 88-89).

Enerji konusu Maastrciht Atlagsmasi’nin 3. Maddesinin (t) bendinde enerji sivil
koruma ve turizm alanindaki diizenlemelerle beraber yer almistir. Anlasmaya eklenen
sivil koruma, enerji ve turizmle ilgili beyannamede 3 (t) maddesine atifta bulunan alanlar
hakkindaki basliklarin eklenmesi Komisyon’un en ge¢ 1996 yilina kadar Konsey’e
sunacagl bir rapora gore degerlendirilip karar verilecegi ifade edilmistir (EUR-Lex,
1992).

Enerji alaninda yapilan 6nemli bir diger ¢calisma Avrupa Komisyonu tarafindan
Ocak 1995°te yaymlanan 4B Enerji Politikasi I¢in Yesil Kitap olmustur. Yesil Kitap,
AB’nin enerji politikasina olan ihtiyacinin degerlendirilmesinde dnemli olmustur. Yesil

Kitap’ta Komisyon’a gore AB enerji politikasinin temel amaci, olabildigince uygun enerji
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maliyetiyle tiiketici ihtiyaclarmin giderilmesi, arz giivenliginin saglanmasi ve g¢evrenin
korunmasi olmustur. Ayrica Yesil Kitap’ta enerjinin verimli kullanilmasinda yerel ve
bdlgesel yonetimlerin roliiniin enerji hedeflerinde ulagilmasinda 6neminin biiyilik oldugu

ifade edilmistir (Blanc, 1995).

AB, Aralik 1995 yilinda Avrupa Birligi i¢in Bir Enerji Politikast bashgi ile
Beyaz Kitap yayinlayarak ortak enerji politikas1 ¢caligmalarima devam etmistir. Beyaz
kitapta rekabetci bir enerji piyasasinin olusturulmasi, enerji giivenliginin saglanmasi ve
cevrenin korunmasi sekline ti¢ onemli baslik belirlemistir. Belirlenen 6ncelikler sonradan
olusturulan yesil kitaplarda da 6nemi vurgulanmistir (Yorkan, 2009, s. 27). Komisyon,

Beyaz Kitap’ta enerji giivenliginin tanimin1 su sekilde yapmistir :

“Gelecekte meydana gelebilecek potansiyel enerji  gilivenligi
problemlerine karsi i¢ enerji kaynaklarin1 ekonomik olarak kullanmak
ve dis kaynaklar1 daha istikrarl ve ¢esitlendirilmis bir bicimde se¢gmek™
(European Commission, 1995).

AB’ye iiye olan devletler 1997 yilinda 6nemli bir antlagma olan Amsterdam
Antlagmasi’nm1 imzalamiglardir. Mayis 1999 yilinda vyiiriirliige giren antlasmada enerji
konusunda onemli bir karar alimmamistir. Yapilan diizenlemelerde enerji alaninda
Topluluk yetkilerini iiye devletlere geri verme hakkinda onemli bir degisiklik
olusturulmamustir. Uye devletler ve AB arasinda yetki paylasimi ilkeleri belirlenmistir.
Ayrica 2001 yilinda imzalanan Nice Antlasmasi’nda da enerji konusunda 0zel bir

diizenlemeye gidilmemistir (Dursun, 2011, s. 59-60).

AB’nin enerji ithalatinda bagimliliginin giderek artmasi lizerine Komisyon,
enerji arz giivenligi konusunda ¢aligmalar yapmaya devam etmistir. Komisyon 2000
yilinda Enerji Arz Giivenligi Igin Avrupa Stratejisine Dogru bashkli Yesil Kitab
yaymmlamistir. Komisyon, Yesil Kitap ile Avrupa’da enerji glivenliginin durumuna dikkat
cekerek, AB igerisinde enerji iiretiminin azaldigin ifade etmistir (Aalto & Westphal,
2008, s. 10). ithal edilecek enerjide dogalgaza daha fazla agirlik verilmesinin gerektigini
ortaya koymustur. Bunun yaninda Rusya’ya dogalgaz bagimliliginin giderek artacagi
ongoriilmesine ragmen Rusya ile yapilacak yeni ortakligin arz giivenligini artiracagini

belirtmektedir (Mcgowan, 2011, s. 495).
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Avrupa giderek dogalgaza bagimli hale gelirken, enerji stratejisinde ¢esitliligin
saglanmasina yonelik higbir adim atilmamistir. Bu durum tek bir enerji kaynagina asiri
bagimliliga yol agmustir. Enerji stratejileri genellikle kisa vadeli ekonomik faydalara
odaklanmistir. Stratejik planlamada uzun vadeli giivenlik riskleri ve bagimlilik konular1
yeterince dikkate almmamistir. Bu eksiklikler tek enerji kaynagma bagimlilig
arttirmistir. Rusya ile yapilan enerji anlagmasi dncelikle ekonomik ve siyasi ¢ikarlara
dayaniyordu. Ancak bu sozlesmelerin uzun vadeli giivenlik sonuglar1 ve bagimlilik

riskleri yeterince dikkate almmamustir (Acer &Y1lmaz, 2018 s. 50).

Siyasi ve jeopolitik riskler: Sovyet veya Rus politikalart Avrupa'nin enerji
arzin1 tehlikeye atabilmesi ciddi bir olasiliktir. Siyasi gerginlikler ve uluslararasi
iliskilerdeki degisiklikler enerji arzinda aksamalara neden oldu. Ozellikle Soguk Savas

gerilimleri enerji glivenligini etkileyen bir faktor olarak tespit edilmistir.

Enerji Krizi ve Elektrik Kesintileri: SSCB'deki siyasi kararlar enerji arzinda
kesintilere yol acabilir. Bu krizler Avrupa'nin enerji giivenligini dogrudan tehdit

ediyordu. Enerji arzindaki kesinti Rusya'nin siyasi faaliyetlerinden kaynakland:.

Tek Tarafh Bagimhhk: Sovyetler Birligi'nden gelen biiyiik dogalgaz arzi,
Avrupa'y1 son derece tek bir enerji kaynagma bagimli hale getirdi. Bu bagimlilik, enerji

Krizi veya arz kesintisi durumunda biylk sorunlarin olusmasi olasiligini artirmustir.

Yesil Kitap’ta AB’nin enerjide disa bagimliligmin dikkate alinmamasi
durumunda bu bagimliligin 2020 yilinda ylzde 70 seviyelerine ulasacagini belirtmistir.
Ayrica iklim degisikligiyle miicadele, elektrik ve dogalgaz kaynaklari i¢in i¢ pazar
olusturmak, AB’ye iiye olmayan iilkelerle iligkileri kuvvetlendirmek gibi konulara 6nem

verilmesi gerektiginin altini1 ¢izmistir (Dursun, 2011, s. 80).

2006 yilinda Komisyon, Siirdiiriilebilir, Rekabet¢i ve Giivenli Enerji Igin
Avrupa Stratejisi baglhikli Yesil Kitap yayimlanmistir. Yesil Kitap’in temel ilkeleri arz
giivenliginin dengelenmesi, siirdiiriilebilir kalkinma ve rekabet¢i bir pazar seklinde
olmustur. AB’nin gaz tiiketiminde Rusya, Norveg ve Cezayir’den yaptig1 ithalatin biiytik
etkisinin oldugunu ve gelecek 25 yil i¢inde ithalat oraninin yiizde 80’e ulagacagini

belirtmistir. Ayrica enerji altyapisina yatirim ihtiyact bulundugu belirtilerek, yerli
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enerjinin rekabet¢i kilinmas: gerektigi vurgulanmistir. 2006 yilinda Yesil Kitap’m
yayimnlanmasmin en dnemli nedeni 2005 yilinda Rusya’nin Ukrayna’ya dogalgaz akisini
kesmesi etkili olmustur ve ortak bir dis enerji politikasmin gerekliligi ortaya ¢ikmistir

(European Commission, 2006).

Rusya'nin 2005 yilinda Ukrayna'ya dogalgaz akigini askiya almasi, Avrupa'nin
enerji giivenligi konusunda ciddi endiselere yol agmis ve ortak bir dis enerji politikasi
ithtiyacini ortaya ¢ikarmistir. Kriz ortamimda Avrupa'nin enerji arzindaki aksakliklarin
meydana gelmesiyle Rusya’nin enerji politikasindaki stratejik rolii ortaya ¢ikmustir. 2006
yilinda Kuzey Akim boru hattmin ingasina yonelik adimlar bu baglamda 6nemli bir
gelisme olarak ortaya c¢ikmustir. Rusya'nin 2005 yilinda Ukrayna'ya dogalgaz arzini
kesmesi, Avrupa'nin enerji arzinda biiyiik bir krize neden olmustur (Sevim, 2012, s.

4379).

Ukrayna'nin Rus dogal gazin1 Avrupa'ya tasidig1 boru hattinda meydana gelen
problemler Avrupa iilkeleri de dogrudan etkilenmistir. Bu olay, Avrupa dogalgaz arzi
acisindan biiyiik bir belirsizlik ve Onemli riskler yaratmistir. Rusya'nin hamlesi
Avrupa'nin enerji giivenligine yonelik bir tehdit olarak goriilmiis ve Avrupa tilkelerinin
enerji kaynaklarma olan bagimliliklarin1 azaltmalar1 ve alternatif kaynaklar aramalar1
gerektigi vurgulanmistir. Rusya'nin Ukrayna'ya dogalgaz arzmi kesmesi, Avrupa'nin
ortak bir dis enerji politikasi olusturma ihtiyacini vurgulamistir. Boylece Avrupa iilkeleri
arasinda enerji giivenligine yonelik daha koordineli bir yaklasimin 6nemini vurgulamistir

(Bakan & Sahin, 2018, s. 14).

Tek tarafli hareket eden iilkeler enerji krizlerine kars1 daha savunmasizdir ve bu
krizler ortak enerji stratejilerinin gelistirilmesini tesvik etmistir. Ortak dis enerji
politikasi, Avrupa'nin enerji arzini ¢esitlendirmeyi ve enerji giivenligini giiglendirmeyi
amaclamistir. Kuzey Akim boru hattinin ingasma yonelik ilk adimlar 2006 yilinda
baglamistir. Nord Stream, Rus dogal gazmni1 Baltik Denizi {izerinden dogrudan
Almanya'ya tasimayr amaclayan bir projeydi. Projenin amaci Avrupa'nin enerji
giivenligini giiclendirmek ve Rusya'dan gelen enerji akisini ¢esitlendirmektir. Ancak her
tilkenin bu projeye yaklagimi ve stratejisinde farkliliklar vardi. Nord Stream projesini

destekleyen baslica iilkelerden biri Almanya'yd: (Yalgin, 2017, s. 44).
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Almanya, Rus dogal gazini dogrudan Almanya topraklarma tastyacak olan bu
boru hattin1 enerji giivenligi ve ekonomik c¢ikarlar agisindan Onemli gormiistiir.
Almanya'nin enerji stratejisi, dogal gazi dogrudan Rusya'dan almayi amaglayan bir
yaklagimi igcermektedir. Polonya ve Baltik Devletleri Kuzey Akim projesini reddetti. Bu
iilkeler, Rus dogal gazinin dogrudan Almanya'ya gonderilmesinin enerji giivenliklerini
tehlikeye atmasidan korkuyorlardi. Dolayisiyla bu iilkeler bu projeye karsi olduklarini
acikca ifade etmislerdir. Ustelik bu iilkeler Rusyanin enerji politikasma gdre daha

bagimsiz enerji stratejileri gelistirmeyi tercih etmislerdir (Dinger, 2023, s. 18).

Kuzey Akim'in diger Avrupa tilkeleri iizerindeki etkisi lilkeden tilkeye farklilik
gostermistir. Bazi llkeler enerji arzin1 dogrudan c¢esitlendirmeye yonelik projeleri
desteklerken, digerleri Rusya'nin enerji lizerindeki etkisini azaltmanin baska yollarini
aramistir. Rusya'nin 2005 yilinda Ukrayna'ya dogalgaz arzini askiya almasi, Avrupa
enerji giivenligi agisindan ortak bir dis enerji politikast olusturulmasi ihtiyacini ortaya
cikarmistir. Bu kriz, Avrupa iilkeleri arasinda daha fazla isbirligi ve koordinasyona
ihtiya¢ duyuldugunu gostermistir. 2006 yilinda Kuzey Akim boru hattinin insasina
yonelik hamle, enerji giivenligini giiclendirmeyi ve Rusya'dan gelen enerji akisini
cesitlendirmeyi amaglasa da projeye yonelik farklhi iilkelerde farkli yaklagimlar ve
stratejiler ortaya ¢cikmustir. Bu farkliliklar Avrupa'da enerji giivenligine yonelik farkli

stratejik yaklagim ve politikalarin oldugunu gostermektedir (Bakan & Sahin, 2018, s. 11).

Komisyon 10 Ocak 2007 tarihinde Avrupa Konseyi ve Avrupa Parlamentosu’na
Avrupa I¢in Bir Enerji Politikasi baslikli bildiri gondermistir. Bildiride Avrupa’nin
enerjide ithalat bagimliligi ve artan enerji fiyatlar1 gibi problemlerle karsi karsiya
oldugunu ve AB’nin ortak bir sekilde hareket etmesi gerektigini vurgulamistir. Bildirinin
onemli bagliklar1 ithal fosil enerjinin olusturdugu savunmasizlik, iklim degisikligiyle
miicadele ve tiiketicilere uygun fiyatli enerjinin saglanmasi olmustur (European

Commission, 2007).

AB, enerji piyasalarini serbestlestirme girisimlerini stirdiirmek i¢in 2009 yilinda
Ugiincii Enerji Paketi’ni olusturmustur. Dogalgaz ve elektrik piyasalarmin rekabete
acilmasi, tiiketicilerin tedarikgilerini istedigi sekilde secebilmesi ve arz giivenligine

dikkat edilmesini tavsiye edilmistir. Enerji pazarinda rekabeti arttirmak amaciyla daha
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fazla tedarik¢i tilkenin katilimini destekleyen enerji paketi, AB ve Rusya arasinda
dogalgaz tasimacilig1 hakkinda problemlerin meydana ¢ikmasina sebep olmustur. Rusya,
yapilan diizenlemelerin Avrupa’ya insa etmeyi planladig1 boru hatt1 ¢alismalarina engel
olacag1 seklinde yorumlamistir ve diizenlemeye kars1 ¢ikmak i¢in DTO’ye basvurmustur.
Ucgiincii Enerji Paketi’nin etkisine 6rnek olarak Giiney Akim Projesi gdsterilebilmektedir.
Komisyon, pakette belirtilen kurallar1 g6z oniinde bulundurarak bir firmanin hem boru
hatt1 sahibi hem de dogalgazin tedarik¢isi olamayacagini savunarak Giliney Akim
projesinde ge¢is llkelerin imzaladig1 hiikiimetleraras1 anlagmalara karsi c¢ikmustir.
Boylece Komisyon, Giiney Akim projesinin iptal edilmesini saglamistir (Kakisim, 2019,
S. 466-467). 2009°da yasanan Rusya- Ukrayna dogalgaz krizi etkisinde giindeme gelen
paketin Rusya’nin Gazprom faaliyetlerine yonelik oldugu sdylenebilmektedir. Ayrica
paket, Kuzey Akim-2 projesinde Rus- Alman ortakligini da onemli bir sekilde
etkilemistir. Enerji paketine gore bir enerji sirketi ayn1 zamanda boru hattinin uygulayicisi
ve pazarlamacisi olamazdi. Ancak Almanya, bu proje igin Gazprom’un ‘Ugiincii Enerji

Paketi’nden muaf tutulmasini istemistir (Hamzaoglu, 2020, s. 278-279).

AB’ye hukuki olarak uluslararas1 alanda tiizel kisilik kazandiran Lizbon
Antlagmas1 1 Aralik 2009 tarihinde yiiriirliige girmistir. Bu antlasmayla beraber AB,
Maastricht Antlagsmasi’ndaki pargali siitun yapisini ortadan kalkmasiyla tek bir hukuki
kisilik haline gelmistir. Avrupa Toplulugu Antlasmasi’nin adi degistirilerek AB’nin
Isleyisine Dair Antlasma olarak adlandirilmistir (Demirel, 2016, s. 92). Lizbon
Antlasmasi’nda enerji meselesini ayr1 bir baslik altinda ele almistir. AB’nin Isleyisine
Iliskin Antlasmanmn 194. maddesinde, Birlik enerji politikasmin amaglar1 ve hedefleri
belirtilmistir. AB’nin enerji politikast hedefleri arasinda Birlik icerisinde enerji arz
giivenliginin saglanmasi, i¢ enerji pazarinin isleyisini saglamak, yenilenebilir enerjinin
tesvik edilmesi ve Birlik igerisinde enerji aglarinin birbirine baglanmasinin tesvik

edilmesi gibi maddeler yer almistir (EUR-Lex, 2016).

AB’nin enerji politikasi, yalnizca dis aktorlerle degil, kendi i¢ hedefleri ve
stratejileriyle de sekillenmektedir. AB’nin enerji politikasi, hem i¢ hedefler hem de dis
iliskilerle entegre bir sekilde galigir. Rusya ile iliskiler ve Dogu Akdeniz gibi dis enerji

kaynaklari, AB’nin enerji stratejisinde dnemli bir yer tutar. Bu iligkiler ve bolgeler,
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AB’nin genel enerji hedefleri ve stratejileri ile nasil bir etkilesim icinde oldugunu
anlamak i¢in 6nemlidir. AB, enerji arzin1 ¢esitlendirmek ve giivenligini artirmak igin
stratejiler gelistirmistir. Bunlar; enerji kaynaklarinin ¢esitlendirilmesi, enerji altyapisinin
giiclendirilmesi ve tedarik zincirindeki risklerin azaltilmas1 gibi unsurlardan olugmaktadir

(Erhan, 2001, s. 12).

AB, enerji verimliligini artirmay1 ve enerji tiiketimini azaltmay1 hedeflemesi
hem cevresel hem de ekonomik nedenler bakimmdan dnemlidir. AB, yenilenebilir enerji
kaynaklarina gecis yaparak, karbon salinimini azaltmay1 ve iklim degisikligi ile miicadele
etmeyi amaclamaktadir. Belirlenen hedefler, AB’nin uzun vadeli enerji stratejisinin temel
taglarindan biridir. AB, enerji piyasasini entegre etmeyi ve i¢ enerji pazarini birlestirmeyi
hedefler. Boylece enerji ticaretinin serbestlesmesini ve enerji fiyatlarinin rekabetci

olmasini saglar (Seker, 2023, s. 24-36).

Rusya, AB’nin enerji politikas1 acisindan kritik bir dis aktordiir. Rusya,
Avrupa’nin en biiylik dogalgaz tedarik¢ilerinden biridir ve bu durum, AB’nin enerji

giivenligini dogrudan etkiler. AB’nin Rusya ile olan iliskilerdeki dncelikler sunlardir:

(Kedikli & Deniz, 2015, s. 20).

. Enerji Bagimhhgimi Azaltma: AB, Rusya’ya olan enerji bagimliligini
azaltmak icin cesitli stratejiler gelistirmistir. Bu stratejiler, enerji tedarikgilerini
cesitlendirmek, enerji altyapisim giiglendirmek ve alternatif enerji kaynaklarma

yonelmek gibi 6nlemleri icerir.

. Enerji Giivenligi: Rusya ile yasanan enerji krizleri ve kesintiler,
AB’nin enerji giivenligini tehdit edebilir. Bu nedenle, AB, Rusya ile olan enerji

iliskilerini dikkatle yonetmekte ve alternatif enerji kaynaklarini degerlendirmektedir.

. Politik ve Ekonomik Iliskiler: AB, Rusya ile enerji iligkilerini sadece
ekonomik degil, aym1 zamanda politik bir perspektiften de ele almaktadir. Ener;ji
politikalari, Rusya ile olan diplomatik iligkiler ve stratejik isbirlikleriyle dogrudan
iligkilidir.
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Dogu Akdeniz, AB’nin enerji stratejisinde 6nemli bir bolgesel odak noktasidir.
Bu bolge, 6zellikle dogal gaz rezervleri agisindan zengindir ve AB’nin enerji giivenligine
katkida bulunabilmesi acisindan dnemlidir (Ozgen, 2013, s. 16). Dogu Akdeniz’de
kesfedilen dogalgaz rezervleri, AB icin potansiyel bir enerji kaynagi olusturur. Bu
rezervler, AB’nin enerji arzmi cesitlendirme hedeflerine hizmet edebilir. Dogu
Akdeniz’den Avrupa’ya enerji tedarikini saglayacak boru hatlar1 ve altyapi projeleri,
AB’nin enerji giivenligini artirabilir. Bu projeler, AB’nin enerji altyapisini giiclendirmek
ve enerji kaynaklarmi ¢esitlendirmek agisindan onemlidir. Dogu Akdeniz, enerji
giivenligi agisindan stratejik bir bolge olarak goriilmektedir. Bu bolgedeki enerji
kaynaklarinin yonetimi ve bu kaynaklara erisim, AB’nin dis enerji politikalarinin bir

parcasidir (Aksoy & Yilmaz, 2018, s. 12).

AB’nin enerji politikasi, hem i¢ hedefler hem de dis iliskilerle biitiinlesen
karmasik bir yapiya sahiptir. I¢ hedefler arasinda enerji giivenligi, verimlilik,
stirdiiriilebilirlik ve i¢ pazar entegrasyonu bulunurken, dis iliskilerde Rusya ile olan enerji
bagimhiligr ve Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarmin rolii 6nemlidir. AB, bu iki
onceligi de goz oniinde bulundurarak, enerji giivenligini artirma, enerji gesitliligini
saglama ve jeopolitik riskleri yonetme stratejilerini gelistirmektedir (Agikmese, 2011, s.
56).

2009 yilinda Rusya, Ukrayna krizi ile beraber Avrupa’ya dogalgaz akisinin
kesilmesine neden olmustur. Bu durum Avrupa'nin enerji giivenligi agisindan biiyiik bir
kriz yaratmigtr ve Avrupa iilkeleri enerji arzindaki kesintilerden ciddi sekilde
etkilenmistir. Yaganan Ukrayna krizin, AB'nin enerji stratejisini degistirmeye zorlamistir
(Erhan, 2001, s. 19). 2014 yilinda yasanan Ukrayna krizi, AB’nin en blyik enerji
tedarik¢isi konumunda bulunan Rusya’ya olan giivenini sarsmistir. 2014’te Rusya
Kirim’1 ilhak ederek bolgedeki gaz sahalarimi isgal etmis, gaz kesintileri uygulayarak
Ukrayna iizerinde ekonomik olarak baski uygulamistir (Giindogdu & Giindogdu, 2023, s.
142-143).

2014 yilinda patlak veren Ukrayna krizi, enerji kaynaklarinin nasil ekonomik ve
siyasi gli¢ aract olarak kullanilabilecegini gostermistir. Rusya bu kriz doneminde dogal

gaz1 ve petrolii sadece enerji kaynagi olarak degil, ayn1 zamanda stratejik ve politik bir
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arag¢ olarak da kullanmaya karar vermistir (Y1ilmaz, 2018, s. 4). Yasanan bu kriz sonrasi
Rusya’ya giivensizligi giderek artan AB, 2014 yilinda Avrupa Enerji Giivenligi
Stratejisi’ni yaymlamistir. Avrupa Enerji Giivenligi Strateji Belgesi, AB’nin enerji
ithalatin1 ve enerji bagimliligint mevcut jeopolitik durumu baglaminda ele alarak enerjiyi
giivenligini saglamaya odaklanmistir. Alinmasi gereken dnlemler arasinda 2014 ve 2015
kisinda enerji kesintisinin dnlenmesi i¢in acil onlemlerin alinmasi, enerji taleplerinin
yonetilmesi, AB’nin yerli enerji liretiminin artirilmasi ve dis kaynaklarin ¢esitlendirilmesi
gibi maddeler yer almistir (Publications Office of the European Union, 2014).
Gergeklesen bu krizler sonucunda, enerji kaynaklari, ekonomik ve politik bir gii¢ araci
olarak ortaya ¢cikmustir. Rusya, askeri araclar1 kullanmanin yaninda dogalgaz fiyatlar:

uzerinde de baskic1 bir politika yiiriitmiistiir (Glindogdu & Giindogdu, 2023).

Rusya, Ukrayna iizerindeki niifuzunu artirmak i¢in enerji fiyatlarina baski
uygulayarak Avrupa'nin enerji giivenligini dogrudan tehdit eden bir strateji izlemistir. Bu
durum enerji kaynaklarinin sadece ekonomik agidan degil, jeopolitik ve stratejik agcidan

da 6nemli oldugunu ortaya koymustur (Sevim, 2012, s. 4387).

Enerji krizini degerlendirirken, petrol ile dogalgazi birbirinden ayirmak
onemlidir. 2009 ve 2014 krizlerinde dogalgaz stratejik bir baski araci olarak ortaya
cikmistir. Ancak petrol piyasalar1 enerji giivenligi ve jeopolitik dinamikler agisindan
farkl1 bir rol oynamaktadir. Dogal gazdan farkli olarak petrol genel olarak daha kiiresel
bir pazar yapisia ve daha kapsamli bir kiiresel ticaret agina sahiptir. Dolayisiyla petrol
krizleri ve fiyat dalgalanmalar1 dogal gaz krizlerinden farkli ekonomik ve politik etkiler
dogurabilmektedir. AB'nin dogalgaz ve petroliin stratejik roliinii degerlendirirken bu iki
enerji kaynaginin pazar ve giivenlik risklerini ayri ayri analiz ederek bir strateji

gelistirmesi gerekmektedir (Acer & Yilmaz, 2018, s. 20).

AB, enerji politikasin1 yeniden organize etmek i¢in “Avrupa Enerji Birligi”
cergevesi altinda 25 Subat 2015 tarihinde “Ileriye Déniik Iklim Degisikligi Politikasi ile
Direngli bir Enerji Birligi i¢in Cerceve Strateji” belgesi yayimlanmistir (AB Baskanligi,
2024). Enerji Birligi’nin amac1 AB tiiketicilerine giivenli ve uygun fiyath enerji saglamak
seklinde olmustur. Ayrica belgede gaz arzinda ¢esitliligin saglanmasi i¢in Avrupa’nin

Orta Asya Ulkelerinin dogalgazlarinin ithalini gergeklestirmek Uizere Gliney Gaz Koridoru
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tizerindeki ¢aligmalarin arttirilmasi gerektigini ve Kuzey Avrupa'da birden fazla tedarikgi
ile swvi gaz merkezlerinin kurulmasi arz giivenligini Onemli olgiide arttiracagi
belirtilmistir. Orta ve Dogu Avrupa'da ve Akdeniz gaz merkezinin kurulmakta oldugu
Akdeniz bolgesinde de ayni yolun takip edilmesi gerektigi vurgulanmistir (European

Commission, 2015).

AB enerji krizleri sonras1 gelistirdigi stratejiler ve enerji politikalariyla enerji
giivenligi hususunda 6nemli adimlar atmistir. Enerji arz giivenligi ve enerji verimliligi
konularina 6nem vermistir. AB’nin bircok kez enerji krizleriyle karsilagmasi ve problem
yasamasindan dolay1 enerji alaninda ortak bir politika olusumuna gidilmistir. Ozellikle
Rusya’nin siirekli dogalgaz akisin1 kesmesi, ¢evresel sorunlar ve iklim degisikligi
konular1 Birligin ortak bir enerji politikas1 olusturmas: siirecini hizlandirmistir. Enerji

alaninda biitiinlesmede 6nemli adimlar atilmistir.

Onemli enerji ¢alismalar1 ortaya koyan AB, 2022 yilinda REPowerEU planimni
yayinlayarak 2030 ve 2050 yillar1 i¢in enerji kaynaklarinin g¢esitlendirilmesi, enerji
tasarrufunun saglanmasi ve temiz enerjinin liretilmesi hedefleri belirlenmistir. Bu plan
kapsaminda Rusya’nin Ukrayna’ya askeri saldiris1 sonucunda meydana gelen yuksek
enerji fiyatlarma dikkat ¢ekilerek AB’nin Rusya’ya gaz, petrol ve komiir ithalatinin ciddi
bigimde artmasinin enerji giivenligi kaygilarmi olusturdugunu ifade etmistir. Mart
2022°de AB liderleri, Avrupa Konseyi’nde Avrupa’nin Rusya’ya olan enerji
bagimliligmin ortadan kaldirilmasi hususunda mutabakata varmistir ve Komisyon’un
hizli bir sekilde REPowerEU planini olusturmasmi istemislerdir (European
Commission,Secretariat-General, 2022). AB, REPowerEU plani i¢in 300 milyar Euro’ya
yakim bir maddi destek agiklamistir. Bunun yaklasik 72 milyar Euro’su hibe, geri kalani

da kredilerle karsilanmasi planlamistir (European Commission, t.y.).

AB’nin belirledigi enerji hedeflerine ulagsmak i¢in asagidaki stratejiler

gelistirilmistir (European Commission, 2022):

Enerji Tasarrufu: AB, enerji tiiketimini azaltarak verimliligi artirmay1
hedeflemistir. Bu strateji, enerji verimliligini ve tasarrufunu tesvik eden politikalarin

uygulanmasini igcermektedir.
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Kaynaklarin Cesitlendirilmesi: Enerji kaynaklarin1 cesitlendirerek arz
giivenligini saglamak ve disa bagimliligi azaltarak alternatif enerji kaynaklarinin

gelistirilmesini ve mevcut kaynaklarin ¢esitlendirilmesini kapsar.

Avrupa’nmin Temiz Enerjiye Gecis Siirecini Hizlandirmak: Yenilenebilir
enerji kaynaklarina gecisi tesvik ederek karbon emisyonlarini azaltmak ve cevresel
stirdiirtilebilirligi artrmak Onemlidir. Bu strateji, temiz enerji teknolojilerinin tesvik

edilmesini ve yatirimlarm artirilmasii igerir.

Akiler Yatinmlarin Gergeklestirilmesi: Enerji altyapisina yonelik akilcr
yatirimlar yaparak verimliligi artirmak ve gelecekteki enerji ihtiyaglarini karsilayarak
enerji projelerine yapilan yatirimlarin stratejik ve verimli bir sekilde yonlendirilmesi

onemlidir.

Bu hedeflere ulasmak i¢in, Rus dogalgazina alternatif olabilecek c¢esitli

uluslararasi girisimler 6ne ¢ikmistir (European Commission, 2022):

ABD ve Kanada’dan LNG Tedariginin Artirillmasi: Denizyolu ile
sivilastirilmis dogal gaz (LNG) tedarigini artirarak enerji giivenligini saglamak. ABD ve

Kanada’dan gelen LNG, Avrupa’nin enerji arzini ¢esitlendirmeye katkida bulunur.

Norve¢’ten Boru Hattiyla LNG Tedariginin Artirllmasi: Norveg’ten
dogrudan boru hatt1 ile LNG alimini artirarak enerji tedarikini giigclendirmek. Avrupa’nin

enerji arzin1 giivence altina alarak arz kesintilerini 6nlenmesi 6ngdriilmiistiir.

Cezayir ile Enerji Diyalogunun Yeniden Baslatilmasi: Cezayir ile enerji
isbirligini yeniden baglatarak alternatif enerji kaynaklar1 olusturmak. Cezayir, Avrupa

icin 6nemli bir dogalgaz tedarik¢isidir ve igbirligi stratejik Onem tasir.

Azerbaycan ile Giiney Gaz Koridoru Uzerinde Isbirliginin Artirilmasi:
Giiney Gaz Koridoru projeleri kapsaminda Azerbaycan ile isbirligini giiclendirerek enerji
tedarikini ¢esitlendirmek. Azerbaycan, Avrupa’nin enerji giivenligi i¢in kritik bir ortak

olabilir.
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Misir ve Israil ile LNG Tedarigi icin Politik Anlasmalar Yapmak: Misir ve
Israil gibi gaz tedarikgileri ile LNG tedarik anlasmalar1 yaparak yeni enerji yollar1 agmak.
Bu anlagmalar, LNG tedarikinde alternatif kaynaklar saglar.

Basra Korfezi Ulkeleri, Katar ve Avustralya ile Isbirligi: Enerji Ureticisi
ulkelerle, 6zellikle Basra Korfezi tlkeleri, Katar ve Avustralya ile isbirligini stirdiirmek.

Bu iilkeler, Avrupa’nin enerji ihtiyacini karsilamak i¢cin 6nemli tedarikgiler olabilir.

Sahra Alti Afrika Ulkelerinin Enerji Thracat Potansiyelini Arastirmak:
Nijerya, Senegal ve Angola gibi iilkelerin enerji ihracat potansiyelini degerlendirerek

yeni enerji kaynaklar1 olusturmak. Bu iilkeler, Avrupa’nin enerji arzim ¢esitlendirebilir.

Japonya, Cin ve Giiney Kore ile Koordinasyon Saglamak: Gaz tedarikgileri
olarak Japonya, Cin ve Giiney Kore ile koordinasyon saglayarak enerji arzini
cesitlendirmek icin belirtilen iilkelerle yapilacak igbirlikleri, Avrupa’nin enerji
giivenligini artwrabilir. Bu stratejiler ve girisimler, Avrupa'nin enerji giivenligini

saglamay1 ve arz giivenligini artirmay1 amaclamaktadir.

Agustos 2021°’de AB’nin gaz ithalatinin yiizde 41’ini Rusya olusturuyorken bu
oran, Eylil 2022°de yiizde 8’e gerilemistir. AB’nin LNG ithalat1 ve diger dogalgaz
tedarik¢ileriyle anlagsmalar yapmasi bu pozitif verileri yakalamasmi saglamistir. AB, kis
oncesi gaz depolarin1 doldurma hedefi 1 Kasim 2022’ye kadar yiizde 80’ine kadar
doldurulmasiydi. Beklenen hedef asilarak gaz depolarmin yiizde 95’1 doldurulmustur.
Ayrica enerji tasarrufu konusunda dogalgaz tiiketim hedefi ylizde 15 iken bu hedef
fazlasiyla karsilanarak dogalgaz talebinde yiizde 18’lik bir diislis yakalanmistir

(European Commission, t.y.).
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Grafik 1: AB’nin 2020 ve 2021 Yillarinda Dogalgaz ithalat1 Yaptig1 Ulkeler

ve Oranlar

Kaynak: Eurostat, 2022.
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Grafik 2: AB’nin 2022-2023 yillarinda Rusya’dan Ithal Ettigi Petrol ve Dogalgaz
Miktarlar1

Kaynak: Eurostat, 2023.
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Grafik 3: AB ve Uye Ulkelerin Dogalgaz Tiiketimindeki Azalmalarm Orani
Kaynak: Eurostat, 2023.

Avrupa Komisyonu Baskani Ursula von Der Leyen, Rusya’ya olan enerji
bagimliligmin azaltilmasi konusunda olumlu geri doniisler elde edildigini vurgulayarak
gelecege yonelik yapilmasi gerekenleri belirtmistir. Bunlar LNG arzinin artirilmasi i¢in
uluslararasi ortakliklara 6nem verilmesi, ortak satin alma mekanizmasinin olusturulmasi

ve yenilenebilir enerji kaynaklarinin gelistirilmesi seklindedir (von der Leyen, 2022).
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2.2.Avrupa Birligi ve Rusya Arasindaki Enerji Isbirlikleri ve Boru Hatt1 Projeleri

Diinyadaki en 6nemli gaz ihracat¢ilarindan biri olan Rusya’nin diinya lizerindeki
dogalgaz rezervlerinin pay1 yiizde 23’tiir ve yillik iiretim bakimindan diinya dogalgaz
ticaretinin ylizde 25’ini saglamaktadir. En biiyiilk dogalgaz iireticisi olan Rusya’nin
dogalgaz yataklar1 verileri Bat1 Sibirya — Urengoy (10,2 trilyon m3), Barens denizi bdlgesi
(3,8 trilyon m®) Yamal yarimadasi (5,3 trilyon m?®), Yamburgsk ve Hanti- Mansiyski
bdlgesi (5,2 trilyon m3) seklindedir (Hamzaoglu, 2020, s. 268-269).

1960’1ar ve 1970’lerin basinda 6nemli miktarda Sovyet petrol ve gazi Avrupa’ya
thrag edilmeye baslanmistir. 1964 yilinda faaliyete gecen Druzhba petrol boru hatti ile
COMECON (The Council for Mutual Economic Assistance) Uyesi olan Cekoslovakya,
Macaristan, Polonya ve Dogu Almanya gibi iilkelere petrol ihracat1 yapilmistir. 1966
yilinda yasanan en Onemli gelisme Sovyetler Birligi’nde Urengoy gaz sahasinin
kesfedilmesi olmustur. Bu kesfedilen dogalgaz sahasi 9,9 trilyon metrekiip ile diinyanin
en biiyiik gaz yatagidir. Urengoy gaz sahasinin kesfi, Orta Dogu enerji kaynaklarma
onemli Ol¢iide bagimli olan Bat1 Avrupa devletlerinin oldukga dikkatini ¢ekmistir. 1968
yilinda Avusturya, Sovyetler Birligi’nden gaz tedariki yapan ilk COMECON dis1 iilke
olmustur. Sonraki yillarda Bat1 Almanya, Italya, Finlandiya ve Fransa da Sovyetler
Birligi’nden gaz tedariki yapmak amaciyla anlasmalar imzalamislardir. 1973 Arap- Israil
Savasi’na destek veren bazi batili tilkeler OPEC (Organization of Petroleum Exporting
Countries) tilkelerinin uyguladigi petrol ambargosuna maruz kalmistir. Yasanan bu krizin
ardindan Avrupa iilkelerinin Sovyetler Birligi lizerinden enerji tedariki giderek artmustir

(Siddi, 2022, 5. 241).

Soguk Savas donemi enerji bagimliligi ve Avrupa ile Sovyetler Birligi
arasindaki iligkiler a¢isindan karmasik bir donemdir. Basta dogal gaz ve petrol olmak
iizere Sovyet enerji kaynaklar1 Bat1 Avrupa'nin enerji ihtiyacinin karsilanmasinda 6nemli
rol oynamistir. Bu donemde enerji iligkileri ve bagimliliklar1 hem Sovyetler Birligi hem
de Avrupa agisindan stratejik 6nem tagimaktaydi. Soguk Savas sirasinda Sovyet enerji
kaynaklar1 (6zellikle dogalgaz ve petrol) Bat1 Avrupa'nin enerji arzinda 6nemli bir rol
oynamistir. Bu durum Avrupa iilkelerinin enerji kaynaklarma bagimli hale gelmesine yol

acmustir (Yilmaz, 2018, s. 4).
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Sovyetler Birligi 1983 yilinda Urengoy- Uzhgorod boru hattin1 agarak Bati
Avrupa’ya Sibirya gazini ulagtrmistir. Bdylece Rusya (Sovyetler Birligi), Avrupa’nin
dogalgaz piyasasinda 6nemli bir ihracatg¢isi haline gelmistir (Siddi, 2018, s. 1554). Sovyet
doneminde ve Ozellikle 1980'lerden bu yana Avrupa'nin enerji ihtiyaci biiyiik ol¢iide
Sovyet dogalgazina bagliydi. Sovyetler Birligi, Bat1 Avrupa'ya enerji tedarikinde 6nemli
bir rol oynamis ve bu iilkelerin 6nemli bir dogal gaz tedarik¢isi haline gelmistir. Ancak
bu bagimlilik Avrupa'nin enerji giivenligini tehdit eden bir risk unsuru olarak goriilityordu

(Koylu, 2021, s. 31).

1980'li yillardan itibaren Avrupa iilkelerinin dogalgaz bagimliligi, Sovyetler
Birligi'nden gelen dogalgaza beraber artmistir. Sovyetler Birligi'nin enerji, 6zellikle de
dogal gaz tedarikindeki rolii, Avrupa'nin enerji stratejisinin merkezinde yer aliyordu. Bu
bagimlilik, Avrupa iilkelerinde enerji gilivenligine iliskin endiseleri artirdi ve enerji
arzindaki herhangi bir kesinti, yaygmn ekonomik ve politik sorunlara yol acabilecegi

Ongoriilmistiir (Agikmese, 2011, s. 34).

Kaynak c¢esitlendirmesinin =~ zorlugu, Avrupa'nin enerji kaynaklarini
cesitlendirme ihtiyaci, Sovyetler Birligi'nden gelen enerji arzindaki artis nedeniyle stirekli
bir zorluk olmustur. Avrupa iilkeleri, tek giic kaynaklaria bagimlilig1 azaltmak ve enerji
arzimn1 giivence altma almak i¢in alternatif enerji tedarikgileri aramistir. Kaynak
cesitlendirmesi enerji glivenligi stratejilerinin  6nemli bir pargasi olarak kabul
edilmektedir. Bu strateji, enerji tedarikinde farkli kaynak ve yontemlerin kullanilmasini
ve farkli tedarik¢ilerden enerji tedarikinin giivence altina alinmasini amaglamaktadir.
Sovyet enerji kaynaklarma olan bagimlilik, Avrupa iilkelerinin alternatif enerji
kaynaklarina ve tedarik¢ilerine yonelmesine neden olmustur. Bu baglamda Avrupa
iilkeleri gesitli enerji projelerine yatirim yapmis, enerji altyapilarmi giiclendirmis ve
alternatif enerji kaynaklarini arastrmislardir. Ozellikle Orta Dogu, Kuzey Afrika ve diger
bolgelerdeki enerji kaynaklari, Avrupa'nin enerji stratejisinde giderek daha 6nemli bir yer

tutmaktadir (Yalcin, 2017, s. 40).

Sovyet doneminde enerji glivenligi, Avrupa'nin i¢ ve dis enerji politikasinda
onemli bir konuydu. Sovyetler Birligi ile enerji iliskileri, Avrupa'nin enerji stratejisinde

biiyiik degisikliklere yol agt1 ve yeni politika gelismelerine yol agmistir. Bu stratejiler,
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enerji arzi risklerini en aza indirmek ve enerji giivenligini artwrmak i¢in kaynak
cesitlendirmesini ve alternatif enerji tedarikgileri arayigini tesvik etmistir. Sovyet enerji
arz1 giderek artarken, Avrupa iilkeleri kaynak cesitlendirme stratejilerini glindemde

tutmustur (Kog, 2022, s. 11).

Enerji glivenliginin saglanmasi ve tek gii¢ kaynaklarina bagimliligm azaltilmasi
amaciyla bu stratejiler gelistirilmis ve giivenli enerji tedariki igin ¢esitli alternatifler
arastirilmistir. Sovyet donemi, Avrupa'nin enerji stratejisinde uzun vadeli bir enerji
giivenligi politikasinin temellerini atan 6nemli bir doniim noktasiyd: (Dinger, 2023, s.

45).

Soguk Savas sirasinda ve sonrasinda enerji bagimlilig1 diinya politikasinin bir
parcas1 olarak goriilmekteydi. Rusya, uluslararasi iligkilerde enerji kaynaklarini bir
kaldirag olarak kullanirken, Avrupa iilkeleri enerji giivenligini saglamak ve arz
cesitliligini artirmak icin farkh stratejiler gelistirmislerdir. Soguk Savas doneminde
Sovyetler Birligi ile Avrupa arasindaki enerji iliskisi enerji bagimliliginin  bir
goOstergesiydi. Sovyetler Birligi'nin enerji tedarikindeki rolii Bat1 Avrupa'nin enerji
ihtiyacinin karsilanmasida 6nemli bir faktordii. Soguk Savas'in sona ermesine dogru bu
bagimlilik ve enerji politikas1 diinya siyasetini de biiyiikk 6lgiide etkilemistir (Kanbal,
2012, s. 18).

Rusya ile AB arasinda siyasi ve ekonomik olarak onemli isbirlikler ve
anlasmalar yapilmistir. AB ve Rusya 1994 yilinda Ortaklik ve Isbirligi (O1A) anlasmasini
imzalayarak siyasi zirveler ve ist diizey toplantilarla resmi bir siyasal diyalog
olusturmustur. Aralik 1997°de yiiriirliige giren bu anlasma AB’nin {giincii iilkelerle
kurumsallagsmis bir iliski kurmasimi saglayacak nitelige sahiptir. Bu siyasi diyalogun
kurulmasiyla Rusya’nin, AB ile sembolik seviyede siyasi esitlik edinmesinin bir yolu
olarak goriilmiistiir. Boylece Rusya-AB iligkilerindeki esitlik ortam1 Rusya’nin siiper gii¢
statilisiinii artrmasmda 6nem arz etmektedir (Anderman, Frisell, & Pallin, 2007, s. 61).
OIA, AB tarafindan Merkez ve Dogu Avrupa iilkelerinin entegrasyonuyla Avrupa yanlist
doniisiim modelinin uygulanmasi hedefi tasimaktadir. Hem AB hem de Rusya, Rusya’nin
Dogu Avrupa’daki aday iilkeleriyle ayni tarafta hareket edecegini diistinmiistiir

(Lukyanov, 2008, s. 1109). Diger yandan 1994 yilinda insasina baglanan Yamal-Avrupa
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boru hatt1 Belarus, Polonya ve Almanya iizerinden Avrupa’ya dogalgaz dagitim sistemi
olusturmustur. Boru hattmim insast 2006 yilinda tamamlandiginda, yilda 33 milyar
metrekiip dogalgaz tasima kapasitesine sahip olmustur. Ulkeler ve dogalgaz ihtiyaglari

asagida maddeler halinde verilmistir; (Seker, 2023, s. 19).

. Almanya: Avrupa'nin en biiyiik dogalgaz tiiketicisi olan Almanya,
enerji ihtiyacim1 biiyiik Olciide ithalatla karsilamaktadir. Yamal-Avrupa boru hatti,
Almanya’nmn dogalgaz ihtiyacinin 6nemli bir kismini karsilamis ve enerji arzini

cesitlendirmede kritik bir rol oynamustir.

. Polonya: Polonya, Sovyet doneminden kalan enerji bagimliligini
azaltma cabasinda olan bir {ilke olarak, Yamal-Avrupa boru hatt1 lizerinden dogalgaz
alimi yapmustir. Polonya'nin enerji gilivenligini saglamak amaciyla, bu boru hatti

Polonya’nin enerji ihtiyacinin dnemli bir boliimiinii karsilamistir.

. Belarus: Belarus, Rus dogalgazini Avrupa’ya ileten ana transit
ulkelerden biri olarak, Yamal-Avrupa boru hattinin 6nemli bir parcasidir. Belarus, hem

i¢ tiikketim i¢in hem de transit gegisler icin dogalgaza ihtiya¢ duymaktadir.

Avrupa, 6zellikle Almanya, Fransa ve Italya gibi iilkeler, Sovyet dogal gazini ve
petroliinii almak i¢in ¢esitli boru hatlar1 ve enerji anlasmalar1 kurmustu. Bu bagimlilik,
Sovyetler Birligi'nin enerji politikasini bir dis politika araci olarak kullanmasina olanak
saglamistir. Subat 2003'te ticari gaz tedarikine baglayan Yamal-Avrupa boru hatt1 1213
km uzunlugunda ve yilda 16 milyar metrekiip dogal gaz tasima kapasitesine sahipti. Boru
hatti, Soguk Savas sirasinda ve sonrasinda Avrupa ile Rusya arasindaki enerji aglarimi
giiclendirmistir. Boru hatti, Sovyetler Birligi'nin enerji tedarikindeki roliinii devralmaya

yonelik bir proje olarak dikkat ¢ekmistir (Kog, 2022, s. 36).

Soguk Savas sonrast donemde Avrupa ve Rusya arasinda enerji iligkilerinin
artmasi, kiiresel siyasetle dogrudan baglantiliydi. Bu donemde, Rusya’nin enerji
tedarikinde artan rolii ve Avrupa’nin enerji giivenligine olan ihtiyaci, enerji altyapi
projelerini ve enerji stratejilerini sekillendirmistir. Avrupa'nin Rus dogalgazina olan

bagimliligi, Rusya’nin enerji politikalarmni kiiresel siyasi stratejilerinin bir araci olarak
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kullanmasmna olanak saglamig, bu da Avrupa'nin enerji giivenligi konusundaki

stratejilerini yeniden degerlendirmesine neden olmustur (Hatipoglu, 2019, s. 20).

AB ve Rusya arasindaki isbirligi ikili iligkiler kapsaminda gelistirilerek May1s
2003’te St. Petersburg Zirvesi’'nde AB ve Rusya arasinda Dort Ortak Alan (Four
Common Spaces) olusturulmustur. Dort Ortak Alan, AB ve Rusya arasinda uzun vadeli
olacak sekilde ortak ekonomi, ortak giivenlik ve adalet, dis giivenlik konusunda isbirligi
ve kiiltiir dahil olmak tizere, arastirma ve egitim alanlarinin olusturulmasi amaglanmistir
(Zhussipbek, 2011, s. 55). Ortak ekonomi alaninda enerji konusunda altyapinin
gelistirilmesi, yatirimlarin yapilmasi ve verimliligin saglanmasi konularina yer verilerek
enerji alaninda AB ve Rusya iliskilerinin gii¢lendirilmesi 6ngoriilmiistiir (Council of

European Union, 2005).

Enerji alaninda iliskilerin iyi bir sekilde devam etmesiyle 2001 ve 2002
yillarinda Gazprom ve Italyan ENI sirketleri ortakliginda Rus gazin1 Karadeniz iizerinden
Tiirkiye’ye tasiyan Mavi Akim dogalgaz boru hatti insa edilmistir (Siddi, 2022, s. 242).
Subat 2003’te ticari gaz arzina baslayan boru hatt1 1213 km uzunlugundadir ve yilda 16
milyar metrekiip dogalgaz tasima kapasitesine sahiptir (NS Enegy, 2019a).

Bir sonraki en 6nemli proje 2005 yilinda Gazprom ve Alman ortaklar1 BASF ve
E.ON tarafindan Kuzey Akim boru hatti projesine baglanmistir. Yilda 55 milyar metrekiip
tasima kapasitesi bulunan bu projeye daha sonra Hollandali Gasunie ve Fransiz ENGIE
de dahil olmustur (Siddi, 2022, s. 242). Boru hatti Rusya’nin Vyborg schrinden
baslayarak Baltik Denizi’'nden gegerek Almanya’nin Lubmin beldesine ulasmaktadir.
Baltik Denizi boyunca uzanan 1224 km’lik ikiz boru hattinin her biri 27,5 milyar
metrekiip dogalgaz tasima kapasitesine sahiptir. ikiz boru hatlarindan birinin insasina
2010 yilinda baslanmis ve Kasim 2011 yilinda gaz tasimaya baslamustir. ikinci boru
hattinin insasina 2011 yilinda baslanarak Nisan 2012’de insas1 tamamlanan ikinci boru

hatti, Ekim 2012’de gaz dagitimina baglamistir (Nord Stream, 2023).

2020 yilinda Rusya gazini Tiirkiye {lizerinden Avrupa’ya iletilmesi amaciyla

TiirkAkim1 boru hatt1 agilmistir. Toplam 31,5 milyar metrekiip gaz kapasitesine sahip bu
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hattin 15,75 milyar metrekiip kapasiteli ilk hatt1 Tiirkiye’ye dogalgaz akis1 saglarken, geri

kalan kismi ikinci bir hat {izerinden Avrupa’ya ulastirilmasi planlanmistir (NTV, 2020).
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Sekil 3: Avrupa’ya Gelen ve Avrupa Icerisindeki Boru Hatlar1 ve LNG
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Kaynak: Bella, 2022, s.10
2.3.Avrupa Birligi’nin Rusya’dan Enerji ithalinde Yasanan Sorunlar

2000’11 yillara kadar AB ve Rusya arasindaki enerji isbirligi olumlu olarak
goriinse de sonrasinda iliskiler olumsuz bir seyir izlemistir. 2004 yilina kadar kesintisiz
bir sekilde Rusya’dan dogalgaz tedarik eden AB, Ukrayna’da yasanan Turuncu Devrimin
ardindan Ukrayna’nin seyretmis oldugu AB ve NATO’yu destekleyici politikalar, Rus
enerji sirketi olan Gazprom’un hedefi haline gelmesine neden olmustur. 2009 yilinda
Ukrayna ve Rusya arasinda fiyat tarifelerinde anlagsmazliklar1 yasanmistir. Bu yasanan
durum Avrupa’nin Rusya ile yaptig1 dogalgaz sozlesmesindeki fiyatlarin yiikselmesine
neden olmugstur. Dolayistyla yasanan bu kriz baglaminda Rusya’nin enerjiyi jeopolitik bir

hamle olarak kullandigini sdylemek miimkiindiir (Hamzaoglu, 2020, s. 274-275).
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2005 Rusya-Ukrayna dogal gaz krizi ve 2014 Ukrayna krizi, Rusya'nin enerji ve
askeri politikalarmnin Avrupa giivenligi iizerindeki etkisini ac¢ik¢a ortaya koymustur.
Rusya'nin enerji kaynaklarmi siyasi arag olarak kullanmasi ve askeri mudahalesi AB
iilkelerinde gilivenlik endiselerini artirdi. Rusya'nin Kirim't ilhak etmesi ve Ukrayna'nin
dogusundaki ayrilik¢t hareket, Avrupa'nin giivenlik mimarisinde biiyiik degisikliklere yol
acarak AB ve NATO'nun bu bolgelerdeki gilivenlik stratejilerini yeniden gbzden
gecirmesini saglamistir. AB, enerji giivenliginin saglanmasi ve Rusya'ya bagimliligin
azaltilmasi amaciyla ¢esitli strateji ve projeler gelistirmistir (Aksoy & Merkezi, 2016).
Enerji ¢esitlendirmesi, yenilenebilir enerji kaynaklarina gecis ve alternatif tedarik
yollarmin olusturulmasi gibi tedbirlerle bu bagimliligin azaltilmasi amaglanmaktadir.
Avrupa, enerji giivenligini artirmak igin uluslararasi is birligine 6nem vermekte ve bu
stirecte enerji projelerine yatirim yapmaktadir. Bu stratejiler, AB'nin enerji arzindaki
cesitliligi saglamayr ve Rusya'nin enerji arzi {izerindeki etkisini smirlamay1
amacglamaktadir. Rusya, uluslararasi iliskilerde enerji kaynaklarmai stratejik bir arag haline

getirerek kullanmay1 se¢mistir (Kog, 2022 s. 44).

Degisen giivenlik tanimlamalar1 ve AB’nin rolii, Ukrayna ve Dogu Avrupa'daki
Rusya kaygilarinin 6ne ¢ikmasinda kritik bir rol oynamistir. Soguk Savas doneminde
giivenligin tanim1 oncelikle askeri tehditlere ve ideolojik ¢atismalara dayaniyordu. Dogu
Avrupa, NATO gibi askeri bloklar arasinda dengelenerek Sovyet etkisi altinda kaldi.
Ancak Soguk Savas'm sona ermesiyle birlikte giivenlik yaklasimlar1 degismeye basladi
ve enerji giivenligi gibi ekonomik boyutlar da daha onemli hale gelmistir. Avrupa,
Rusya'nin dogu sinirlarinda artan niifuzunu ve enerji giivenligine yonelik potansiyel
riskleri yakindan izlemeye baslamistir. Bu degisiklik Avrupa'yi enerji giivenligi

onceliklerini ve stratejilerini yeniden diisiinmeye zorlamistir (Seker, 2023 s. 14).

AB glvenlik stratejisini strdurulebilirlik, guvenlik ve rekabet edebilirlik
ilkelerine dayali olarak tasarlamistir. Enerji giivenligi bu stratejilerin merkezinde yer
almaktadir ve AB, enerji kaynaklarimi g¢esitlendirmek ve enerjide bagimlilig1 azaltmak
amaciyla cesitli projeler gelistirmistir. Ayrica savunma ve giivenlik politikasmnin

giiclendirilmesine yonelik cesitli girisimlerde bulunuldu ve NATO ile isbirligi
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giiclendirildi. Bu stratejiler Avrupa'nin enerji ve giivenlik ihtiyaclarmin karsilanmasina

yonelik kapsamli bir yaklagimi yansitmaktadir (Yalgin, 2017, s. 40).

Enerji ihracati, cesitli pazarlarla baglar1 gligclendirmek i¢in enerji kaynaklarini
bir ara¢ olarak kullanan Rusya igin ekonomik ve politik stratejisinin merkezinde yer
almaktadir. Bu strateji, Rusya'nin uluslararasi enerji pazarinda daha giiclii bir konum
kazanmasina ve Avrupa enerji giivenligi tizerindeki etkisini artirmasina olanak tanimasimni

saglamaktadir (Yilmaz, 2018, s. 4).

Yasanan bu krizlerin ardindan Rusya’nin giivenilir bir tedarik¢i olmadigi
goriilse de Almanya, Kuzey Akim Dogalgaz Boru Hatti’'nin insasin1 destekleyerek gaz
transferinde Rusya’y1r dogrudan Almanya’ya baglamistir (Dursun, 2011, s. 108).
Rusya’nm giivenilir bir tedarik¢i olarak goriilmemesi, Almanya’nin Kuzey Akim
Dogalgaz Boru Hatt’nin (Nord Stream) insasini desteklemesine ragmen, ¢esitli stratejik
ve ekonomik nedenlerle bu proje Almanya tarafindan desteklenmistir. Kuzey Akim Boru
Hatti, Rus dogalgazin1 dogrudan Almanya’ya tasiyan bir proje olarak tasarlanmis ve

birka¢ 6nemli sebepten 6tiirii desteklenmistir. Bu sebepler; (Yalgin, 2017, s. 40).

. Enerji Giivenligini Saglama ve Cesitlendirme,

. Ekonomik ve Ticari Faydalar,

. Avrupa’nin Enerji Politikalarinda Etki Saglama,
. Jeopolitik ve Stratejik Sebepler

seklinde ifade edilmektedir.

Kuzey Akim II projesinin gerceklestirme calismalarinda AB’nin bazi iilkeleri,
Rusya’ya olan dogalgaz bagimliliginin artacag kaygisma sahip olmustur. Ozellikle Orta
ve Dogu Avrupa iilkeleri bu sekilde diisiinceye sahipken, tedarikci Glkelerin
cesitlendirilmesi ve enerji glivenligi bakimmdan olumsuz sonuglara yol agacagini ifade
etmistir (Kakisim, 2019, s. 465). Orta ve Dogu Avrupa iilkeleri, Rus dogalgazinin

dogrudan baglant1 ile Almanya’ya ulagsmasini saglayan Kuzey Akim Boru Hatti’nin
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ingasma karst ¢ikmis veya temkinli bir yaklasim benimsemislerdir. Bu iilkelerin bu

sekilde diisiinmelerinin birkag temel nedeni vardir; (Baconi, 2017, s. 7).

Ukrayna: Ukrayna, Sovyetler Birligi’nin dagilmasmm ardindan Rusya’nin
enerji tedarikindeki 6nemli transit iilkelerden biri olmustur. Kuzey Akim Boru Hatti’nin
ingas1, Ukrayna’nin enerji transit geliri ve stratejik 6nemini azaltmistir. Ukrayna, enerji
giivenligini saglamak ve Rusya’nin enerji politikalarma olan bagimlilig1 azaltmak
istemistir. Bu boru hatti, Ukrayna'nin enerji glivenligi agisindan tehdit olusturmus ve bu

nedenle kars1 ¢ikmistir (Sag1, 2020, s. 85).

Polonya: Polonya da benzer sekilde, enerji giivenligi ve bagimlilik konularinda
endise duymustur. Polonya, Rus dogalgazina bagimlilig1 azaltmak ve enerji kaynaklarini
cesitlendirmek istemistir. Kuzey Akim Boru Hatti, Polonya'nin enerji transit ilkesi olarak
stratejik Onemini zayiflatmis ve enerji gilivenligini riske atmustir. Ayrica, Polonya,
Rusya’nin enerji tedarik politikalarini  Avrupa {izerindeki baski araci olarak

kullanabileceginden endise etmistir (Yal¢in, 2017, s. 40).

Macaristan ve Cek Cumhuriyeti: Bu iilkeler, enerji glivenligi agisindan
Rusya’nin enerji politikalarina karst bagimsizliklarim1i korumak istemistir. Kuzey
Akim’in bu bélgelere dogrudan etkisi, Rusya’nin enerji politikalarini bolgedeki tilkeler

iizerinde daha fazla kontrol ve bask1 arac1 olarak kullanabilecegi endisesini dogurmustur

(Dizgin, 2020).

Litvanya ve Letonya: Baltik iilkeleri, enerji bagimsizligi ve giivenligini
saglama amaciyla Kuzey Akim Boru Hatti’na kars1 ¢ikmistir. Kuzey Akim’1n bu iilkelerin
enerji tedarikinde alternatifleri sinirlayarak Rusya’ya olan bagimliligi artirabileceginden
endise duymuslardir. Ayrica, bu iilkeler, AB’nin enerji birlesmesi ve enerji piyasasinda

seffaflik saglama hedefleri dogrultusunda Rusya’nin etkisinin artmasindan rahatsizlik

duymuslardir (Koylu, 2021, s. 11).

Slovakya: Slovakya, Kuzey Akim Boru Hatti’nin ingsasmmn, iilkenin enerji
transit gelirlerini ve stratejik 6nemini azaltacagini diigiinmiistiir. Enerji transit gelirleri,
Slovakya i¢in 6nemli bir ekonomik kaynaktir ve bu boru hatti1 bu geliri dogrudan

etkileyebilir (Ozgen, 2013, s. 19).
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Ortaya ¢ikan enerji tedariki endisesi sonucunda enerji giivenliginin saglanmasi
icin AB tarafindan 2014 yilinda Avrupa Enerji Glivenligi Strateji ve 2015 yilinda Enerji

Birligi Stratejisi olusturulmustur.

AB-Rusya arasindaki enerji iliskisi karsilikli bagimlilik seklinde olusmustur. AB
ve Rusya arasindaki enerji iligkilerindeki temel farkliliklar: (Sagi, 2020, s. 9).

. Enerji Tedarik ve Bagimlilik,

. Enerji Stratejileri ve Politikalari,

. Enerji Altyapisi ve Yatirimlar,

. Enerji Glivenligi Kaygilari,

. Ekonomik ve Ticari Farkliliklar,

. Politika ve Giivenlik Stratejileri seklindedir.

Rusya dogalgazinin yaklasik yiizde 50’sini Avrupa’ya ihra¢ ederken ayni
oranlarda da Avrupa Rusya’dan dogalgaz ithali ger¢eklesmektedir (Harsem & Claes,
2013, s. 787). AB, enerji kaynaklarmni ¢esitlendirmek i¢in ¢esitli caligmalar uygulamaya

caligmustir. Rusya ise ihracat rotalarini ¢esitlendirmek i¢in Asya pazarlarma yonelmistir.

2014 yilinda Gazprom, Cin ile Sibirya’nin Giicli dogalgaz boru hattmnin
projesinin insasi i¢in anlasmaya varmistir. Yilda 38 milyar metrekiip dogalgaz ihraci
hedeflenen bu projede Cin, Avrupa fiyatlariyla rekabet edebilecek bir fiyat
O6dememektedir. Bu yiizden Cin, Rusya icin Avrupa pazarina alternatif saglayacak

yeterlilikte ulasamayacaktir (Shaprles, 2016, s. 903).

2014-2019 willar1 arasinda iki taraf arasindaki dogalgaz ticareti yasanan
gerilimler golgesinde artarak siirmiistiir. Ticaretin devam etmesinin sebebi her iki tarafin
da enerji ticaretinde birbirlerine karsilikli olarak ihtiyaci olmasidir. Rusya’nin Avrupa’ya
yaptig1 enerji ithalat1 enerji ticaretinde 6dnemli bir paya sahiptir. AB ise gerekli enerjiyi
uygun fiyatlarla baska bolgelerde bulmasi zordur. Buna ragmen AB, dogalgaz
kaynaklarini ¢esitlendirmek i¢cin Hazar, Dogu Akdeniz ve Orta Dogu gibi bdlgelere
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yonelmistir. Rusya da Avrupa’ya gaz ihraci igin Gazprom tarafindan yeni giizergahlar

olusturulmustur.

Rusya ile enerji ticaretinin yapilmasindan rahatsizlik duyan Dogu Avrupa
iilkeleri bazi alternatif yollara bagvurmuslardir. Litvanya 2014 yili sonunda LNG
terminali insa etti ve gaz depolama kapasitesini artirdi. Polonya, Slovakya ve Macaristan

birbirine bagli olan boru hatlar1 insa ettiler (Siddi, 2022, s. 244).

Imports from Russia in gross available energy, EU, 2020
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Grafik 4: AB iilkeleri 2020 yili Rusya’dan Ithal Edilen Enerji Oranlar1
Kaynak: Eurostat, 2022.

Rusya ve Ukrayna arasindaki gerilim 2022 yilinda Rusya’nin Ukrayna’yi
isgaliyle tekrar artmistir. Rusya devlet baskani Vladimir Putin, 2022’deki isgalle
Ukrayna’nin NATO ve AB eksenine kaydigmi, Ukrayna’y1 bu eksenden uzaklastirmak
adma bu isgali gerceklestirdigini belirtmistir (Korla, 2022, s. 6). Ukrayna, AB’nin enerji
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transferinde Onemli konuma sahip olsa da ¢esitli dezavantajlar1 biinyesinde
barindirmaktadir. Ukrayna’nin Rusya ve Avrupa ekseni arasinda kalmasi iilke iginde
belirli bir istikrar1 yakalamasmi engellemektedir. Ukrayna’nin disaridan miidahalelere
acik olmasi ve istikrarsizlik durumu AB {ilkelerine enerji akisini olumsuz etkilemektedir.
Ukrayna’nin Bati’ya doniik politikalar uygulamasi Rusya ile siirekli catismasina neden
olmakta ve bu yasanan ¢atismalar AB iilkelerini enerji tedarikinde ¢6ziim yolu bulmasini
zorlagtirmaktadir (Kesici, 2022, s. 49-50). 2022 Ukrayna kriziyle beraber AB enerji
politikalarmi tekrar yenileme ihtiyact duymus, Rusya’nin enerji kaynaklarma olan
bagimliligim sifirlamak icin ¢esitli dnlemler iceren planlar agiklamistir. Yasanan kriz
sonucunda enerji fiyatlar1 6nemli miktarda yilikselerek AB’nin hayat maliyetlerinin
artmasma yol a¢mustir. Rusya Ukrayna’daki Donetsk ve Luhansk bdlgelerinin
bagimsizliklarini resmen tanimasiyla Almanya, Kuzey Akim-2 dogalgaz boru hatt1 ile
ilgili yapilan ¢alismalar1 durdurmustur. Bu boru hatti projesine AB ve ABD, Avrupa’nin
Rusya’ya olan enerji bagimliligin1 6nemli derecede arttiracagini dile getirerek itirazda
bulunmuslardir (Giindogdu & Giindogdu, 2023, s. 146-147).

Rusya i¢in AB, mal ihracatinda en biiyiik besinci ortaktir. 2021 yilinda Almanya,
Rusya’dan en ¢ok ithalat yapan AB iilkesi olmustur. AB’nin Rusya’dan tedarik ettigi en
onemli enerji kaynaklar1 dogalgaz ve komiirdiir. AB’nin 2021 yilinda Rusya’dan yaptig1
ithalatta enerjinin pay1 yiizde 62 olarak belirlenmistir. Almanya AB’nin Rusya’ya olan
enerji bagimliliginin boyutunu gdéstermede 6nemli bir 6rnektir. 2021 yilinda Almanya
Rusya’dan 19,4 milyar Euro degerinde ham petrol ve dogal gaz ithalat1 ger¢eklestirmistir.
Dolayisiyla AB, Rusya’ya enerji sektoriinde ciddi oranda bagimlidir. AB’nin biiytik
sanayi llkelerinin enerjiye ihtiyacinin hayati derecede 6nemli oldugu diisiiniildiigiinde

Rusya ile olan enerji iliskileri olduk¢a dnem arz etmektedir (Dinger, 2023, s. 400).
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B thalat B ihracat Denge

Grafik 5: AB ve Rusya Arasindaki Ticaret Istatistikleri 2011-2021

Kaynak: Eurostat, 2022.

AB, yasanan olaylar neticesinde bir dizi yaptmrimlar olusturmustur. Bu
yaptirimlar Rusya’nin {ist dlizey siyasi temsilcilerine, oligarklara ve sirketlere
uygulanmistir. Uygulanan yaptirimlarda AB bankalarindaki hesaplar1 dondurulmus, AB
icinde seyahat etmeleri yasaklanmis, belirlenen kisilere ve sirketlere fon akisi saglamak
yasa dis1 olarak goriilmiistiir. AB, Rusya’ya kars1 uygulanan yaptirimlardan biri de enerji

sektorii olmustur (European Commission, 2022a).

Enerji sektoriinde olusturulan yaptirimda AB, Rusya’ya olan petrol ithalatini
yiizde 90 azaltmustir. Enerji sektoriine getirilen yaptirimlar su sekilde olmustur (European

Commission, 2022a);

. Rus komiirii ithalatin yasaklanmasi: Rus komiiriiniin ithalatinin
yasaklanmasi, AB’nin kdmiir tedarikinde ne gibi alternatiflere yoneldigi veya bu yasagin
enerji fiyatlar1 ve giivenligi lizerindeki etkisi yeterince agik olmayabilir. Kdmiiriin enerji
karisimindaki rolii ve alternatif komiir kaynaklarinin temin edilebilirligi gibi konular, bu

yasagin pratik etkilerini anlamak i¢in 6nemlidir.
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. Rusya madencilik sektoriine AB yatirnmlarinin yasaklanmasi: Rus
madencilik sektoriine AB yatirimlarinin yasaklanmasi, Rusya'nin enerji iiretiminde
onemli olan madencilik faaliyetlerinin nasil etkilendigini ve bu yasaklamanin uzun vadeli
etkilerini detaylandirmak zor olabilir. Bu yasagin Rusya'nin genel enerji kapasitesine
etkileri ve AB iilkelerinin alternatif enerji kaynaklar1 arayislar1 da bu baglamda ele

alinmalidir.

. Rusya'nin petrol rafinerilerini gelistirmesini zorlastiran ve daha
maliyetli hale getiren belirli rafineri teknolojilerinin ihracatinin yasaklanmasi:
Rusya'nin petrol rafinerilerini gelistirmesini zorlastiran ve maliyeti artiran belirli rafineri
teknolojilerinin ihracatinin yasaklanmasi, bu teknolojilerin eksikliginin Rusya'nin rafineri
kapasitelerine ve dolayisiyla petrol {iriinlerinin kalitesine olan etkilerini net bir sekilde

aciklamamaktadir.

. AB iiye devletlerde Rus vatandaslarinin ve tiizel Kkisilerinin gaz
depolama rezervasyonunun yasaklanmasi: AB tliye devletlerinde Rus vatandaslarinin
ve tiizel kisilerin gaz depolama rezervasyonunun yasaklanmasi, bu yasagin enerji arz
giivenligi ve gaz rezervleri tizerindeki etkilerini ortaya koyma konusunda yeterince
aciklayici olmayabilir. Ozellikle bu yasaklarin gaz talebine olan etkileri ve alternatif

tedarik stratejileri Uzerine etkileri belirsiz olabilir.

. Rusya’dan aliman petrol iiriinlerine AB tarafindan tavan fiyat
uygulamasinin getirilmesi: Rusya’dan alinan petrol iiriinlerine AB tarafindan tavan fiyat
uygulanmasi, bu uygulamanim petrol piyasalari ve Rusya’nin ekonomik durumuna olan
etkilerini yeterince aydinlatmayabilir. Tavan fiyatlarin piyasadaki dengeyi nasil

degistirdigi ve Rusya’nin bu durumu nasil karsiladigi gibi detaylar anlasilmayabilir.

. Rusya’dan deniz yoluyla getirilen petrol iriinleri yasaklanmasi:
Rusya’dan deniz yoluyla getirilen petrol {irlinlerinin yasaklanmasi, bu yasagin
uluslararasi petrol ticareti tizerindeki etkilerini ve AB iilkelerinin bu iiriinlerin temininde
karsilastiklar1 zorluklar1 agiklamiyor olabilir. Ayrica, bu yasaklarin enerji arzinda
meydana getirdigi bosluklar ve alternatif yollarin gelistirilme siiregleri hakkinda daha

fazla bilgiye ihtiyag¢ vardir.
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AB binyesinde AB Enerji Platformu’nun kurularak enerji ithalatini
cesitlendirmek tizere Komisyon ve Uye devletlerin dogalgaz, LNG ve hidrojen gibi enerji
kaynaklarinda ortak alimin yapilmasina karar verilmistir. Enerji Platformunda ortak satin
alimin yapilabilmesi igin gaz talebinin toplanmasi, AB'deki altyap1 kullaniminin optimize
edilmesi ve uluslararasi ortaklara erisimi diizenlemek gibi goérevleri vardir. Enerji
cesitliligi saglamak igin Israil, Misir, Cezayir ve Azerbaycan gibi bir¢ok iilkelerle

anlasmalar imzalanmstir (Ozsoy, 2023, s. 52).
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UCUNCU BOLUM

DOGU AKDENIZ’DE ENERJi KAYNAKLARININ BULUNMASI
VE ENERJi JEOPOLITIGI

Dogu Akdeniz’in enerji kaynaklar ile ilgili yapilacak ¢alismada dncelikle Dogu
Akdeniz bdlgesinin cografi konumunun tanimlanmast gerekmektedir. Geg¢misten
glinlimiize siyasi ve ticari Oneme sahip bir cografya olan Akdeniz, strateji uzmanlari
tarafindan Dogu, Orta ve Bati olarak U¢ havzaya ayrilmistir. Cebelitarik ve Malta adas1
arasindaki bolge Bati Akdeniz, Malta adasi ile 27. Boylam arasindaki bdlge “Orta
Akdeniz”, bu boylamin dogusunda bulunan bdlge ise “Dogu Akdeniz” olarak
tanimlanmistir (GUngor, 2023, s. 140). Dogu Akdeniz bélgesinin cografi olarak net tanimi

su sekilde yapilmistir:

“Tunus’un kuzeydogu ucundaki Bon Burnu’ndan Italya’nin
Sicilya Adasi’nin bat1 ucunda yer alan Lilibeo Burnu’na dogru ¢izilen
hat ile Bati Akdeniz Havzasi’ndan ayrilmaktadir. S6z konusu hat
Sicilya’nin giiney ve dogu sahilleri boyunca devam ettikten sonra
adanin kuzeydogu ucundaki Paloro Burnu’ndan Italya’nin giineybati
sahilinde yer alan Paci Burnu’na dogru uzanmaktadir” (Ozgen, 2013, s.
103).

Diinya haritasin1 genel olarak inceledigimizde Dogu Akdeniz ve Ortadogu,
Diinya anakarasinin merkezi olarak gorilmektedir. Bahsi gecen bu bdlgeler jeopolitik
olarak Diinya’nin ortasi olarak nitelendirilmektedir. Jeopolitik degerlendirmelerle iliskili
birgok kaynakta Akdeniz Bolgesi, Diinya’nin 6nemli bir merkezi olarak savunulmaktadir
(Y1ldiz, 2008, s.21). Yiizyillar boyunca birgok medeniyeti i¢cinde barindiran Akdeniz,
kitalar arasinda bir kopri haline gelerek diinyanin en degerli ticaret yollarinin gectigi bir
bolge haline gelmistir (Ceyhun, 2014, s.32). Akdeniz Havzasi, NATO’nun ‘‘choke-
point’’(tampon nokta) olarak tanimladig1 Sicilya Kanali, Cebelitarik Bogazi, Siiveys
Kanal1 ve Tiirk Bogazlar1 gibi dnemli baglant1 noktalarina sahip olmas1 bolge ve bolge

disindaki iilkelere ekonomik ayricaliklar sunmasini saglamaktadir. Guniimuizde Akdeniz
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Bolgesi enerji ticaretinin ciddi derecede onem kazanmasiyla deniz iizerinden ticaret
artmus jeostratejik olarak vazgecilmez bir deniz yolu haline gelmistir (Keser & Akgiin,
2015, s. 7). Ayrica, ii¢ kitanin bir araya getiren Akdeniz Havzasi, tarih boyunca siyasi,
kultiirel, ekonomik ve beseri etkilesimlerin gerceklestigi dnemli bir baglant1 noktasi
olmustur (Y1ldiz, 2006, s.616).

Akdeniz’in tarih boyunca 6nemini surdirmesinin temelinde, Mezopotamya
topraklarinin yer aldig1 Firat ve Dicle’den baslayarak, Satt’iil-Arab olarak bilenen Basra
Korfezine kadar, bu iki bolge arasinda ilk medeniyetlerin dogdugu cografya olmasi
0zelligi yatmaktadir. Bunlarla beraber tarih boyunca dogu ve batiyi ticari olarak birbirine
baglayan Baharat Yolu ve Ipek Yollari’nin bu bolge iizerinde yer almasi, farkls kiiltiirler
arasinda etkilesimi arttirarak diinya ticaret merkezi olarak onemini korumasinda etkili

olmustur.

20. yy’in baslarinda Ortadogu ve Kuzey Afrika’nin sahip oldugu petrol ve
dogalgaz yataklar1 iizerinde yasanan enerji miicadelesi, dolayli olarak Akdeniz
Havzast’nin jeopolitik ve jeostratejik dnemini pekistirmistir. Tarih boyunca kiresel glc
haline gelmek isteyen devletler, enerji kaynaklarina hakim olmak istemis ve bu
kaynaklar1 giivenli bir bi¢imde uluslararasi pazarlara ulastirarak dinya hidrokarbon
jeopolitigi iizerinde egemenlik kurma stratejileri tizerinde ¢alismislardir (Sevim, 2012, s.
4381). Bu dogrultuda tarihte yasanan, Birinci ve ikinci Diinya Savaslari ile beraber Arap-
Israil Savaslar, iran-Irak Savasi, Kérfez Savaslar1 ve Siiveys Krizi (Sohret, 2014, s.560-
561) enerji miicadelesinin oneminin anlagilmasinda etkili olmustur. Akdeniz Havzasi,
bulundugu konum itibariyle enerji hatlarinin ana giizergahlarindan biri halinde olmasi,
Ortadogu hidrokarbon kaynaklarmin hakimiyetini elinde tutmak isteyen blyuk gugler
icin hayati bir 6nem arz etmektedir. 21. yiizyilin ilk g¢eyreginde enerji ile ilgili
Ortadogu’da yasanan gelismelerle beraber, 6nemli enerji kaynaklarina sahip olan Dogu

Akdeniz bolgesinin 6nemi artmustir (Y1ldiz, 2008, s.61).

Bu boliimde Dogu Akdeniz bolgesinin jeopolitik Oneminden bahsedilerek
bdlgenin aktorler tarafindan ni¢in 6nemli oldugu anlatilacaktir. Daha sonrasinda bolgede

kesfedilen dogalgaz rezervleri hakkinda bilgi verilerek AB’nin enerji ihtiyacinin
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giderilmesinde Dogu Akdeniz’in etkisinin ne sekilde olacagmin anlasilmasi1 miimkiin

olacaktir. Ayrica bolgede bahsi gegen enerji projeleri hakkinda bilgi verilecektir.

3.1. Dogu Akdeniz Bolgesinin Jeopolitik Onemi

Jeopolitik kelimesinin tanimi igerisinde cografya ve politika olmas1 nedeniyle
ilk olarak birbirlerine komsu olan gii¢lerin politik miicadele alan1 olarak anlagilmaktadir.
Ancak deniz ve okyanuslar gibi su alanlar1 deniz asir1 iilkelerin politik hedeflerine maruz
kalabilmektedir. Bundan dolay1 bu alanlarda karmasik gii¢ savaslar1 yasanmaktadir ve
cografya politika iliskisi karisik bir duruma gelmektedir. Dolayisiyla Dogu Akdeniz de
bu gii¢ miicadelelerine sahne olmustur. Bolgenin, ¢evresinde yasanan askeri ve siyasi
hareketlenmelerden etkilenmesi (6rnek olarak Suriye Krizi) deniz bdlgelerinin jeopolitik
acidan farkli degerlendirilmesinin gerekliligini ortaya koymaktadir. Diinyadaki en
gerilimli bolgeler arasinda olan Dogu Akdeniz, yeralt1 ve yer istii zenginliklerinin
yaninda enerji, su, gida ve ulastirma konusunda stratejik ¢ikarlarin ¢atigmaya donebilme

potansiyeli tasimaktadir (Koray, 2020, s. 129-130).

Unlii jeopolitikcilerden Alfred Mahan (Deniz Hakimiyet Teorisi), Nicholas
Spykman (Kenar Kusak Teorisi), Sir Halford Mackinder (Kara Hakimiyet Teorisi),
Guilio Douchet (Hava Hakimiyet Teorisi) ile Dogu Akdeniz’in stratejik 6neminden
bahsederek bolgedeki deniz tasimaciligi ve enerji kaynaklarina vurgu yaparak buradaki
hakimiyetin denizlerle 6nemi belirtilmistir. Mahan’a gére Dogu Akdeniz, dogu ve batiy1
birbirine baglayan énemli bir koprii niteliginde olup, kiiresel ticarette dnemi biiyiiktiir.
Spykman’a gére Dogu Akdeniz, Yunanistan ve Tiirkiye ile dogrudan, Irak ve iran ile
dolayli olarak baglantili oldugundan, merkez bolgeyi cevreleyen kenar kusagm 6nemli
bir kismint kontrol etmektedir. Mackinder’e gére Dogu Akdeniz, merkez bdlgesine
(kalpgaha) giden deniz ticaretinde dnemli bir noktadadir. Douchet’e gére Dogu Akdeniz,
Balkanlar, Ortadogu ve Kafkaslar ile merkez bolgesinden giineydogu kismina havadan
miidahale olanagma sahiptir (Ozgen, 2013, s. 3). Dolayisiyla Dogu Akdeniz devletlerin
giiclinii maksimize edebilecek stratejik ve cografi bir konumdadir. Ticaret yollar1 ve

enerji kaynaklar1 bolgenin dnemini pekistirmektedir.
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Tarih boyunca Akdeniz’e hakim olmak imparatorluklarin ve devletlerin en
onemli hedefleri olmustur. Dogu Akdeniz, Biiyiik Iskender’in kurdugu Imparatorluk ile
Dogu Roma-Bizans Imparatorlugu’nun merkez noktas: konumundayd: (Yayci, 2012, s.
3). Bizans imparatorlugu Islamiyet’in dogusuna kadar bolgeye hakim olmustur. Antik
Roma’da Akdeniz i¢in Latince Mare Nostrum ifadesini (Bizim Deniz) kullanmistir. VII.
Yiizyilda Emevi Devleti’nin kurulmasiyla Miisliimanlarin denizcilige dnemi artmistir ve
Akdeniz’e hitkmetmislerdir. Ancak XII. Ve XIII. Yiizyillarda ger¢eklesen Hagli Seferleri
donanma ¢alismalarin1 aksatmistir. XVI. Yiizyilin baslarina dogru bir deniz
imparatorlugu olarak gelisim gdsteren Osmanli imparatorlugu iinlii deniz amirallerinden
Barbaros Hayrettin Pasa’nin “Denizlere hakim olan cihana hakim olur” sdzleri ile beraber

Osmanli’nin denizcilige 6nem veren bir millet olma yolundan ilerledigi goriilmektedir.

Osmanli Devleti’nin zayiflama doneminde Akdeniz egemenliginde Ingiliz ve
Fransiz etkisi artmustir. Italya’nin da kendine yakin olan bdlgede niifuz sahibi olmak
istemesi, bolgede Avrupalilarm etkisinin giderek artacaginin bir isaretiydi. Avrupali
iilkeler Osmanli Devleti’nin Dogu kiyilarindaki bolgelerinde meydana gelen dinsel ve
mezhepsel ayriliklardan faydalanarak bolgedeki faaliyetlerini artirmistir. Avrupali
iilkeler bolgede ticaret ger¢eklestirmesinin yaninda sosyal yatirimlar da yapmiglardir. Bu
durum Avrupalilarin bolgede kalici politika uygulayacaginin onemli bir isaretiydi
(Kesgin, 2022, s. 247-248). 1877-78 yillar1 arasinda gergeklesen Osmanli-Rus harbinden
sonra Ingiltere Osmanli Devleti ve Rusya arasinda gerceklestirilecek baris
goriismelerinde Osmanli Devleti’nin ¢ikarlarinin yaninda olmasima karsilik Kibris adasini
istemistir. Goriismeler sonucunda Osmanli Devleti’nin beklentisini karsilayan Ingiltere
Kibris’1 Osmanli Devleti’nden devralmustir. Bdylece ingilizler Dogu Akdeniz’de énemli
bir avantaj elde etmistir (Kog, 2022, s. 16). 1869 yilinda Siiveys Kanali’nin agilmasiyla
Osmanli’nin bolgedeki hakimiyeti sarsilmaya baglamistir. Osmanlt Devleti Afrika’daki
bolgelerini kaybetmistir. Misir, Libya ve Tunus Avrupa devletlerinin isgaline
ugramasmin ardindan Osmanli Devleti’nin Akdeniz’deki egemenligi sona ermistir

(Cmar, 2014, s. 43).

Birinci Dlnya Savasi, Dogu Akdeniz’de jeopolitik olarak dnemli bir donim

noktasi olmustur. Dogu Akdeniz bolgesini one c¢ikaran gelisgme enerji kaynaginda
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komiirden petrole gecilmesi olmustur. Bolgenin Orta Dogu bolgesinde bulunan petrollere
yakinlig1 jeopolitik olarak 6nemini pekistirmistir. 1927°de Kerkiik Baba Giirgiir petrol
sahas1 kesfedilmesinden sonra 1934 yilinda Kerkiik petroliiniin Akdeniz’e boru hattiyla
taginarak Avrupa pazarina ulastirilmistir. Boru hatlarinin  bitis noktalart Dogu
Akdeniz’deki limanlarin olmasi nedeniyle bélgenin enerji ticaretindeki roliinii artirmustir.
Ancak 1943’te Liibnan 1944 yilinda da Suriye’nin bagimsizligni kazanmasi ve Ikinci
Diinya Savasi Ingiliz ve Fransizlar arasindaki kurulan jeopolitik dengeyi bozmustur.
Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda enerji ihtiyacinin artisa gegmesi ve Soguk Savas siireci
artan enerji ihtiyacini beraberinde getirerek bolgede dengelerin degismesine yol agmustir.
Avrupa’nin petrol ihtiyacini karsilamak i¢in Irak’m giineyinde yeni sahalar agilmistir.
Ayn1 zamanda Basra Korfezi’ne uzanan yeni boru hatlar1 insa edilmistir. Ancak Arap-
Israil Savaslar1 ve Siiveys Krizi sonras1 enerji ulasim noktasi tekrar Dogu Akdeniz’e
kaymustir (Ediger, Devlen, & Mcdonald, 2012, s. 78-79). Soguk Savas doneminde ABD
ve Rusya gibi kiresel gucler bolgedeki etkinligini artirmak i¢in Suriye, Cezayir ve Misir
gibi iilkelerde niifuz olusturma ¢abasinda bulunmuslardir. Ayn1 zamanda AB, bolgede
onemli bir yer edinmek amaciyla bolge tilkeleriyle isbirligini gelistirmek i¢in AB
Akdeniz Isbirligi ve 1995 Barselona siiregleriyle Akdeniz politikasini insa etmeye
baslamustir (Kedikli & Calagan, 2017, s. 125). 1976 yilinda isletmeye baslanilan Kerkik-
Yumurtalik petrol boru hatt1 ile Kuzey Irak petroliiniin énemli kismmm Iskenderun
Korfezi Gizerinden Avrupa pazarlarina ulastirilmas: ve 2005 yilinda agilan Baki-Tiflis-
Ceyhan (BTC) boru hattinin agilmasiyla Azerbaycan petrol ve dogalgazmin Tiirkiye-
Ceyhan limanina ulasmasi Dogu Akdeniz’in stratejik olarak dnemini arttirmistir (Kedikli

& Deniz, 2015, s. 403).

Dogu Akdeniz’in 6nemi 2000°’li yillarda giderek artmistir. Bolgede kesfedilen
hidrokarbon kaynaklari, deniz ulasimida 6nemli bir noktada bulunmasi ve 2010 yilinda
yasanan Arap Bahar1 gibi gelismeler bolgenin dneminin arttrmustir (Safak, 2019). Dogu
Akdeniz, Avrupa’nin petrol ihracinin ylzde 70’i ve ticaretinin Yylzde 40’1
karsilamasindan dolay1 bolgede gilivenlik unsuru 6n plana ¢ikmaktadir. Dogu Akdeniz’e
kiyist bulunan ulkelerin deniz kuvvetlerine ve NATO'mun diger destekleyici gorev
kuvvetlerine ev sahipligi yapmasi bu durumu agiklamaktadir (Yildiz D. , 2009, s. 54).
Akdeniz’e kiyis1 bulunmayan bdlge disi1 glgler de Akdeniz’de faaliyette bulunmaktadir.
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Ozellikle Kibris adast Dogu Akdeniz bdlgesinin kontroliinde 6nemli kilit noktasi

halindedir (Kedikli & Deniz, 2015, s. 403).

Dogu Akdeniz’in kontrol edilmesinde stratejik konuma sahip olan Kibris Adas1
bolgedeki potansiyel krizlere miidahale edilmesinde bir iis merkezi 6zelligi tasimaktadir
(Safak, 2019, s. 3). Bundan dolay1 ABD, Akdeniz’de deniz filosunu bulundurarak en
etkili gili¢ olarak ortaya ¢ikmasiyla beraber Rusya da Suriye krizini kendi lehine firsata
cevirerek Akdeniz’e yerlesme caligmalarinda bulunmustur. Rusya Suriye’de bulunan
Tartus Liman1 ve Lazkiye Havaalanm kiralayarak bolgede kalici olacaginin mesajini
vermistir. Akdeniz’in One ¢ikan ticari ve askeri onemi kiiresel giiclerin odak noktasi
haline gelerek bolge iilkelerinin dis politikalarda ittifak iliskilerini etkilemistir (Kesgin,
2020, s. 28). AB, GKRY’nin 2004 yilinda iiyeligini kabul ederek bolgeye Onemini
gostermistir. Kibris agiklarindan elde edilecek enerji kaynaklariyla Rusya’ya olan
bagimliligimi azaltmay1 planlamistir. Bununla beraber bolgedeki enerji arama ve ¢ikarma

calismalarina destek vermektedir (Safak, 2019, s. 4).

3.2. Dogu Akdeniz Bolgesindeki Enerji Kaynaklar

Dogu Akdeniz’in baslica 6nemli enerji havzalar1 “Kibris havzasi, Eratosthenes
Yiikseltisi, Latakia havzasi, Levant havzasi, Judea havzasi, Nil Deltas1 havzasi, Bat1 Arap
alani, Zagros” alamidir (Alptekin, 2015, s. 3). Jeostratejik olarak énemli bir konumda
bulunan Dogu Akdeniz’de Orta Dogu ve Avrupa’y1 birbirine baglayan kritik gecis
noktalar1 vardir. Bunlar baslica Canakkale Bogazi, Messina Bogazi, Siiveys Kanalidir.
Dogu Akdeniz’e kiyis1 bulunan iilkeler “Yunanistan, Tiirkiye, Suriye, Liibnan, Israil,
Misir, Filistin-Gazze Yonetimi, Libya, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) ve
Giliney Kibris Rum Yonetimi (GKRY)’dir” (Kedikli & Calagan, 2017, s. 122). Dogu
Akdeniz, Avrupa, Asya ve Afrika kitalarmin kesigim noktasinda bulunmasindan dolay1
deniz ticaretinde dnemli bir alandir. Ayn1 zamanda Orta Dogu, Hazar Havzasi ve Rusya
hidrokarbon kaynaklarmimn batiya ulastirilmasinda rolii biiyiiktiir. Dogu Akdeniz, 6ne
cikan bu ozelliklerinden dolay1 kiyidas iilkelerin yaninda kiiresel aktdrlerin de ilgisini

cekmektedir (Ozgen, 2013, s. 104).
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Dogu Akdeniz 6zellikle enerji kaynaklari agisindan stratejik neme sahiptir. Son
yillarda bolgedeki enerji kesifleri ve projeleri, uluslararasi enerji giivenligi ve bolgesel
politikalar tizerinde dogrudan etki yaratmustir. Bolgedeki enerji kaynaklarinin stratejik
Onemi, hem enerji giivenligi hem de jeopolitik dinamikler a¢isindan kilit rol oynamaktadir

(Ozer S., 2013, s. 15).

Bolgenin i¢ dinamikleri ve enerji kaynaklarma iliskin tartigmalar Dogu
Akdeniz'in enerji kaynaklari, bolgenin i¢ dinamikleri ve uluslararas: iliskilere iligkin
cesitli tartigmalara yol agmaktadir. Enerji kaynaklarinin kesfi, bolge iilkeleri arasinda
egemenlik ve deniz yetki alanlar1 konusunda anlasmazliklara yol agmustir. Ozellikle
Tiirkiye, Yunanistan, Kibris ve Israil arasinda deniz yetki alanlarinn sinirlandirilmasi ve
enerji kaynaklarmin paylasimi konusunda gerginlikler artmaktadir. Tiirkiye'nin Kuzey
Kibris'taki sondaj faaliyetleri Yunanistan ve Kibris tarafindan uluslararasi hukukun ihlali
olarak degerlendiriliyor ve bu durum bolgedeki gerilimi artirmaktadir (Erkeg, 2023, s.
64).

Bolgedeki enerji kaynaklarmin onemindeki donemsel dalgalanmalar cesitli
politik ve ekonomik faktorlere baghdir. 1990' yillarda ve 2000'li yillarin baginda enerji
guvenligi genel olarak diisiik bir oncelik iken, enerji kaynaklarmnin arastirilmasi ve
bolgesel enerji projeleri 2007'den bu yana uluslararasi enerji giivenligi a¢isindan daha
onemli hale gelmistir. Bu degisim enerji fiyatlarindaki dalgalanmalar, enerji kaynaklarmna
bagimliligm artmasi gibi faktorlerle iliskilidir. Ayrica enerji kaynaklarinin kesfi ve iiretim
kapasitesinin artmasi1 da enerji giivenligi politikalarini etkin bir sekilde sekillendirmistir.
AB onceliklerinde 6nemi Dogu Akdeniz'de enerjinin AB i¢in 6nemi, bdlgenin enerji
giivenligi ve cesitli enerji kaynaklar1 saglama stratejisiyle yakindan baglantilidir

(Zhussipbek, 2011, s. 59).

Dogu Akdeniz'in enerji rezervleri bu AB hedeflerine ulagsmada kilit rol
oynamaktadir. Bolgedeki enerji projeleri, AB'nin enerji stratejisi ve dis enerji politikasi
acisindan onemli firsatlar sunmaktadir. Ayrica AB, bolgedeki enerji projelerine yatirim
yaparak ve bolgesel is birligini tesvik ederek enerji giivenligini giiclendirmek ve enerji
kaynaklarini gesitlendirmek istemistir. Bu durum, Dogu Akdeniz'in AB'nin enerji

stratejisindeki stratejik 6nemini daha da artirmaktadir. Dogu Akdeniz'in enerji agisindan
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onemi, bolgenin enerji kaynaklarinin miktari, i¢ dinamikleri ve dongiisel degisimleriyle
dogrudan iligkilidir. Bolgedeki enerji kesifleri uluslararasi enerji giivenliginin stratejik bir
unsuru haline geldi. AB agisindan Dogu Akdeniz, enerji giivenligini giiclendirme ve
enerji bagimliligini azaltma stratejisinde kilit bir rol oynamaktadir. Bu baglamda Dogu
Akdeniz'in enerji kaynaklar1 bolgesel ve kiiresel enerji stratejileri agisindan hayati dnem

tagimaktadir (Celikpala, 2022, s. 26).

Dogu Akdeniz’in ticari ve ekonomik olarak stratejik konuma sahip olmas1 ve
onemli enerji havzalarma sahip olmasindan dolay1 bolgede son yillarda yogun enerji
calismalar1 yapilmaktadir. 2008 yilinda bulunan petrol ve dogalgaz yataklariyla bolge,
enerji aktarim merkezi olma o6zelligine sahip olmustur. Bolgede bulunan enerji
yataklarmin ekonomik ve politik olarak etkisi yalnizca Akdeniz ile smirli olmayip
Ortadogu bolgesini politik ve ekonomik dinamiklerini etkileme potansiyeline sahiptir
(Aksoy & Merkezi, 2016, s. 1). Tarihte bircok medeniyete ev sahipligi yapan bu bdlgede
bulunan enerji rezervleri bolge tilkelerinin ve bolge disindaki tilkelerin gelisimi agisindan
onemlidir. Dogu Akdeniz bolgesinde enerji kaynaklarinin kesfedilmesi ve transferinin
gerceklesmesi i¢in bolge devletlerinin uluslararasi sirketlerle yapmis oldugu anlagsmalar
vardir. Bolge, potansiyel enerji kaynaklara sahip olmasindan dolay1 bolgedeki aktorler ve
bolgeye egemen olmak isteyen bolge dis1 aktorler arasinda anlagmazliklar vardir. Bundan
dolay1 Dogu Akdeniz 6nemli giic miicadelelerine acik hale gelmistir. Dolayisiyla Dogu
Akdeniz, diinya siyasetine yon vermeye devam eden bir bolge niteliginde olmaya devam

edecektir.
3.3.Dogu Akdeniz Bolgesindeki Dogalgaz Rezervlerinin Kesfi

Akdeniz, bulundugu konum itibariyle Orta Dogu enerji kaynaklarini Basra
Korfezi, Siiveys Kanaliyla tiim diinyaya baglayan bir koprii niteligindedir. Dogu
Akdeniz, Kuzey Afrika, Ortadogu ve Anadolu’yu kapsayan genis cografyastyla ulagim,
enerji ve ticaret koridorlarini biinyesinde bulundurmaktadir. Akdeniz diinya deniz
ticaretinde 6nemi giderek artan 6nemli bir deniz ulagim bolgesi halindedir. Bundan dolay1
tarth boyunca Akdeniz bolgesinde ¢esitli aktorler arasinda {istiinlik miicadeleleri

yasanmustir. Petrol ve dogalgazin 6nem kazanmastyla bdlge, enerji kaynaklarinin ulagim
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noktasi haline gelmistir. Yasanan gelismeler bolge iilkelerinin yaninda diinyadaki biiytik

giiclerin de dikkatini ¢ekmistir.

Dogu Akdeniz’de hidrokarbon kesiflerinin  baslangict 1960°l1  yillara
dayanmaktadir. {1k olarak Suriye’de petrol aramalarma baslanmis olsa da petrol tretimi
1960°lara kadar petrol iiretimi konusunda kayda deger bir calisma olmamustir. Israil ve
Urdiin’deki petrol arama ¢ahigmalar1 Suriye’ye gore basar1 orani az olmasina ragmen
1960 ve 1970°li yillarda hiz kazanmustir. Bununla beraber hem Israil hem de Urdiin'de az
seviyede Uretimler devam etmektedir. Suriye ve Israil dogalgaz iireticisi iilkelerdir. Ancak
bu sektorler Suriye'de 1980'lere, Israil'de ise 2000'lerin ortalarina kadar ticari gelisim
kaydetmemistir (U.S Energy Information Administration, 2013, s. 2). Bilinen ilk agik
deniz gaz arastirmasi 1969 yilinda Misir’a ait Iskenderiye bdlgesi yakinlarinda yapilmustir
(Karbuz & Baccarini, 2017, s. 1). Ancak bu dénemde gerceklesen Arap-Israil Savasi ve

1973 Petrol Krizi gibi gelismeler kesif siirecinin sekteye ugramasina sebep olmustur.

1990’11 yillar Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon kaynaklarinin 6neminin arttigi
yillar olmustur. Sismik arama ve sondaj teknolojilerdeki gelismelerin yani sira yiikselen
enerji fiyatlari, bliyiik caplh kesifleri beraberinde getirmistir. Boylece 6nemli miktarda
petrol ve dogalgaz bulunmustur. Bulunan rezervler bolgedeki iilkelerin yaninda Avrupa

icin de 6nemli bir enerji kaynagi olma 6zelligi tasimaktadir (Stocker, 2012, s. 579).

Israil’de ilk olarak yapilan kiigiik kesiflerden sonra Haziran 1999'da Noah/Noa
acik deniz sahasinda ve Subat 2000'de Mari-B sahasinda kesifler yapilmistir. Acik
denizdeki ilk biiyiik kesif ise 2009 yilinda Tamar 1 sahasinda, ABD'li Noble Energy ile
Israilli Avner, Delek Drilling, Isramco ve Dor sirketlerinin ortakhigiyla yapilmistir. Ayni
yilda Dalit 1 sahasinda kesif yapilmistir. Bu kesfedilen alanlarin tahmini olarak 9 tcf (255
bem) dogal gaz igerdigini ve Israil'in dogal gaz ihtiyacin1 20 yildan uzun bir sire
karsilamaya yetecek bir miktar oldugu 6ngorulmekteydi (Gurel, Mullen, & Tzimitras,
2013, s. 2). Israil’in Tamar ve Leviathan sahasmdaki dogalgaz kaynaklar1 AB igin dnemli
olmasindan dolay1 Tel Aviv ve Briiksel arasinda enerji isbirligi glindem haline gelmistir.
Israil’de kesfedilen enerji kaynaklar1 belirtilen bolgelerle sinirli kalmamistir. Noble
Energy ve Delek Group’un da aralarinda bulundugu enerji sirketleri Dogu Akdeniz’deki

enerji arama ¢alismalarma devam ederek Israil’in deniz sahasinda 2011 ve 2013 yillar
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arasinda Dolphin, Tanin, Karish ve Shimshon sahalarinda gaz kaynaklar1 kesfedilmistir
(Karbuz, 2013). Bu gaz sahalarindaki rezerv miktarlari sirasiyla Dolphin 22.6, Tanin 33.9
Karish 50.9, Shimshon 84.9 milyar m3 olarak hesaplanmistir (U.S Energy Information
Administration, 2013, s. 5). Israil’in hidrokarbon kaynaklarini kesfetmesi ve iiretmeye
baslamasinda iki engel ortaya ¢ikmaktaydi. Bunlar, iiretimi kolaylastirmak i¢in gazi satin
alacak olan uzun vadeli alicilar1 giivence altina almak ve uygulanabilir ihracat rotalarini
belirlemek seklindeydi (Baconi, 2017, s. 6). Israil mevcut gazin Avrupa'ya, Yunanistan'a
ve potansiyel olarak Italya'ya ihracatim tesvik etmektedir. Ayni sekilde, AB kurumlari
Israil ve Kibris'tan Avrupa'ya gaz ihracatini tesvik eden projelere hibe destegi vermistir.
Ancak ilgili iist diizey sirket temsilcilerinin toplantilara katilimmin olmamasi nedeniyle
yeterli derecede ticari ilgiye ulasamamustir (Schaffer, 2018, s. 92). Bunlarin yani sira
Kibris’ta yagsanan sorunlar ve Miinhasir Ekonomik Bdlge (MEB) smirlarmin belirlenmesi
gerekliligi  kesfedilen  hidrokarbon  kaynaklarmin ~ Avrupa’ya  tasmmasimni

giiclestirmektedir.

Misir’da baslayan ilk arastirma ve sondaj faaliyetlerinin ardindan 1989’lerin
ikinci yarisindan itibaren Nil Deltasi'nda, Iskenderiye ve Port Said'in kuzeyinde gaz
rezervlerinin varligr tespit edilmistir. Belirtilen bolgelerde gaz rezervlerinin
kesfedilmesinin ardindan uluslararas1 petrol sirketleri bu bolgelerde yatmrimlarini
arttrmistir ve Misir’in gaz kullaniminim iilke i¢inde tiiketilmesinde yardimci olmustur.
Ayrica fazla olan gazlar Orta Dogu ve Avrupa lilkelerine LNG olarak ihra¢ edilmektedir
(Khadduri, 2012, s. 112). Ancak Misir zamanla gaz ihrag eden iilke olma konumunu
kaybederek yiiksek i¢ tiikketiminden dolay1 sik sik i¢ gaz sikintisi ¢eken bir iilke haline
gelmistir (Schaffer, 2018, s. 94). Bu olumsuzluklara ragmen 2015 yilinda gaz kesifleri
konusunda ©nemli gelismeler yasanmistir. Italyan enerji sirketi (ENI) Shorouk
bolgesinde bir gaz sahas1 buldugunu agikladi. Misir agik deniz sahasinda Port Said'in 120
mil acigindaki blokta, yaklasik 850 milyar m3 gaz oldugu tespit edildi. Kesfedilen gaz
sahasinin Dogu Akdeniz'de bugiine kadar kesfedilen en buyik gaz alant oldugu
belirtilmistir (Koyl, 2021, s. 44). 2013 yilinda Misir’da kesfedilen Zohr sahas1 bdlgede
onemli gelismelerin yasanmasina sahit olmustur. Kesfedilen dogalgaz rezervi ile Misir,
oncelikle kendi tiiketim ihtiyacin1 karsilayip sonrasinda iki LNG santralinde

stvilagtirilmak tizere aktiflestirilmistir. 2017 sonlar1 itibariyle 3,5 milyar metrekip
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kapasiteye erisen sahalar 6nce yillik 28 milyar metrekiip daha sonrasinda 2019 yil1 sonuna
kadar yillik 75 milyar metrekiip iiretim yapacak hale getirilmistir (Kaynak, 2022, s. 76).
Misir uyguladigi enerji politikalar: ile gesitli hamleler yapmustir. Bdlgedeki enerji
kaynaklarmin ¢ikarilip kendi ihtiyacinin karsilamasinin yaninda Avrupa’ya ihra¢ etmek

icin GKRY ve Israil ile anlasmalar yapmistir (Acar & Yilmaz, 2018, s. 604).

Kigik bir tlke olan Libnan, ekonomik olarak smirl bir potansiyele sahiptir.
Liibnan enerji olarak elektrik ve dizel kullaniminda ithalata bagimlidir. Ancak bulundugu
konum itibariyle Libnan, Kongre Arastirma Servis Raporu’na gére ABD’nin Israil ve
Iran hakkindaki bdlgesel hesaplarinda énemi biiyUktir (Salameh & Chedid, 2020, s. 2-
3). Liibnan komsu iilkelere kiyasla hidrokarbon kaynaklarinin gelisiminde geride
kalmistir. Ingiltere’nin Spectrum sirketi 2000-2002 yillar1 arasinda sismik arastirma
yapmistir. 2007 yilinda Liibnan ve Norveg, Liibnan’in petrol endiistrisinin gelisimine
yardimc1 olmak adina teknik destek saglanmasi konusunda anlagsmigslardir. 2008 yilinda
Libnan, Norvecli PGS (Petroleum Geo-Services) sirketinden Liibnan’in kiy1 seridini ve
Kibris’a komsu olan MEB’i kapsayan yeni bir sismik arastirma yapmasimni istemistir
(Khaddur1, 2012, s. 115). Oslo Baris Arastirmalar1 Enstitiisii’'niin yapmis oldugu
calismada Liibnan’in MEB’inde 708 milyar metrekiip dogalgaz bulundugu saptanmistir
(Duman, 2019, s. 215). Liibnan diger yandan MEB smirlarini belirlemek i¢in ¢aligmalar
yapmigtir. 2007 yilinda GKRY ile MEB smirlarim1 belirleyen ikili bir anlasma
imzalamistir. Ancak anlasma taslagr parlamento tarafindan onaylanmamustir.
Onaylamama gerekcesi olarak Israil’in Liibnan’in MEB’i iizerinde hak iddialar1 ve
Tiirkiye’nin ¢ikarlarimi ihlal ettigi seklindedir. Bunlarla beraber Libnan, 14 Temmuz
2010 tarihinde Israil ile olan deniz smirlarm tek tarafli olarak belirleyerek bu kararmi
BM Genel Sekreterligi’ne bildirdi (Khadduri, 2012, s. 115). Israil de 2010 yi1linda GKRY
ile MEB anlagmasi imzalamistir. Ayrica 12 Temmuz 2011 tarihinde MEB haritasini ilan
ederek BM’ye gondermistir. Fakat Leviathan bolgesinin Liibnan ve Filistin’e ait olan
boliim hakkindaki belirsizlik, Israil’in MEB haritasini gegersiz kilmistir (Duman, 2019,
s. 217). Dolayisiyla Liibnan MEB’inde bulunan dogalgaz kaynaklari, Israil’in hak
iddialar1 nedeniyle enerji kaynaklarina tehdit olusturmustur. Liibnan’n agik deniz MEB’1
10 bloga ayrilarak hidrokarbon arama ve iiretim faaliyetleri i¢in ilk ihale turu 2013 yilinda

ilan edilmistir (Salameh & Chedid, 2020, s. 2). Israil, dokuz numarali enerji blogunun
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kendi MEB alaninda yer aldigini savunmasia ragmen Liibnan, 2017 yilinda sondaj
calismalar1 i¢in Fransiz Total, Italyan ENI ve Rus Novatek ortakligi altinda bir sozlesme

imzalamistir (Istikbal & Boyraz, 2019, s. 77).

Kaynak: L' Orient Today EAEAE

Sekil 1: Israil ve Liibnan’in Hak Iddia Ettikleri Enerji Sahalar1
Kaynak: BBC, 2022

Fransiz sirketi olan Total, Israil ve Liibnan arasinda bir anlasmaya varilmadan
sondaj ¢alismalarma baslamayacagini agiklamustir. 2020 yilinda Israil, Karis sahasinda
yapilacak dogalgaz aramalar1 i¢in hazirliklara baglayacagini bildirmistir. Liibnan, Karis
sahasinin bir bolimiiniin kendi MEB’inde oldugunu savunmasmdan dolay: iki {ilke
arasinda gerilim trmanmistir. ABD iki iilke arasinda bir mutabakata varilmasi igin
devreye girmistir. Goriismeler ilerlerken 5 Haziran 2022°de Israil, Karis sahasinda
caligma hazrrliklarma baslamistir. Diger yandan Rusya’nin Ukrayna’ya isgalinin
baslamasmdan itibaren Avrupa iilkeleri ABD ile beraber bolgede gerilimin olusmasini
engelleyip dogalgaz iiretiminin baslamasina odaklanmak istiyordu. Karis sahasinda
yapilacak arama Rus dogalgazina alternatifi igin 6nemliydi (BBC Turkge, 2022). Yasanan
olaylar neticesinde Israil ve Liibnan ABD arabuluculugu vasttastyla deniz sinirlarmin
belirlenmesi konusunda anlastilar. Anlasma sonucunda Israil Basbakan: Yair Lapid,
Karig sahasinda iiretime basladigini1 ve Liibnan’in Kara dogalgaz sahasindan tahmini

olarak yiizde 17 gelir elde edecegini ifade etmistir (Anadolu Ajansi, 2022). Enerji
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uzmanlar1 bolgeden ¢ikarilacak dogalgazin dort veya bes sene siirecegini belirtse de
bolgeden ¢ikabilecek dogalgaz ihtimali ve bolgede catisma ¢ikma ihtimalini ortadan

kaldirmas1 ABD ve AB tarafindan bir kazanim olarak goriilmiistiir.

Giiney Kibris’m bolgedeki enerjiyi kesfetmek igin ilk girisimleri 1979 yilina
dayanmaktadir. GKRY, Misrr ile birlikte Dogu Akdeniz aciklarinda hidrokarbon arama
faaliyetlerine baslamistir. Ancak KKTC, iki tlkenin bu girisimini savas nedeni olarak
gormesi nedeniyle bu faaliyetleri durdurmustur. Daha sonra GKRY, Mart 2003’te
calismalara tekrar baglamak i¢in kendi deniz yetki alanlarini belirleyip ilan ettikten sonra
Mistr ile MEB smirlarin belirlemek admna anlasma imzalamistir (Imamoglu & Uygun,
2021, s. 192). Giiney Kibris’ta enerji kesifleri igin yasal olarak harekete gecilmesi 2007
yilinda gergeklesmistir. GKRY, kendi MEB’i ilan ettigi alan1 13 bdlgeye ayirarak
uluslararas1 sirketlere Kibris Cumbhuriyeti adina enerji arama faaliyetlerine izin
vermesinin ardindan 2011 yilinda Fransiz Total, italyan Eni ve ABD’li Noble Enerji gibi
biiyiik sirketler gesitli bdlgelerde arama faaliyetlerini devam ettirmistir. Ayrica GKRY,
Israil ve Misir ile enerji alaninda isbirligini ilerletmek igin anlasmalar yapmistir (Y1lmaz,
2018, s. 2). Tirkiye GKRY’nin yaptig1 bu girisimlere kars1 ¢ikarak Kibris sorununun
¢Ozlimiinii olumsuz etkiledigini belirtmis ve GKRY ’nin iigiincii taraflarin haklarini ihlal
ederek bolgedeki tlilkelerle ikili anlagsmalar yapma c¢abasimni siirdiirdiigiinii ifade etmistir.
Dolayisiyla GKRY’nin tiim ada adina bdlgedeki kaynaklar hususunda tek tarafli
girisimde bulunma ve anlasma yetkisine sahip olmadigini savunmustur (Ornek & Mizrak,
2016, s. 20). Kesfedilen Afrodit sahasinda hisselerin yizde 30’u Delek Drilling, yuzde
35’i Noble Energy ve geri kalan ylzde 35’1 Royal Dutch Shell’e aittir. Afrodit sahasinin
Leviathan’a yakin olmasi Israil ile yapilacak isbirliginde dnemlidir. GKRY, bolge dis
aktorlerin ilgisini ¢ekebilmek icin Afrodit sahasindaki potansiyel rezervin énemini
vurgulayarak politik silah olarak kullanmaya c¢alismaktadir (Citlioglu, Kansu, & Okur,
2022, s. 154-155). GKRY ve Israil kendi karasularindan dogalgazin Bat1’ya tasmmasinda
istekli olsalar da Kibris sorunundan dolay:1 tasinma faaliyetleri konusunda problem
yaratmaktadir. Bu yiizden Tiirkiye, Yunanistan ve GKRY 'nin Ege ve Akdeniz’deki yetki
paylasiminin ¢6ziime kavusturulmasi gerekliligi ortaya ¢ikmustir (Ekinci & Senay, 2014,
S. 15). Kesfedilen dogalgaz kaynaklar1 GKRY tarafindan énemlidir. AB igin 6nemli bir

enerji merkezi olma g¢abasinda bulunarak enerjinin nakli i¢in ¢esitli iilkelerle isbirligi
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yapmistir. Bu adimlardan en 6nemlisi Dogu Akdeniz Dogal Gaz Boru Hatt1 Projesi
(Eastern Mediterranean Natural Gas Pipeline) olmustur. Bu proje GKRY igin ekonomik
olarak bir gelir saglamasiyla beraber enerjinin Avrupa’ya transfer edilmesinde 6nemli bir
merkez halinde olacakt1 (Mitchell, 2020). GKRY Ingiltere, Misir, Fransa ve Israil ile
askeri olarak isbirligi yapmustir. Boylece tek egemen giic olma hedefi tasiyarak Dogu
Akdeniz kaynaklarina yonelik basta AB olmak tizere bolge lzerinde aktif faaliyetlerde
bulunan diger aktdrlerin de destegini almistir (Imamoglu & Uygun, 2021, s. 193).

3.4.Dogu Akdeniz’deki Enerji Projeleri

Dogu Akdeniz’de kesfedilen enerji kaynaklarmin glinimizde kiresel piyasalara
nasil ulastirilacagi hakkinda tartigmalar vardir. Bolgedeki tilkeler ve uluslararasi enerji
sirketlerinin varlig: taraflarm ortak bir anlagsmaya varmasini giiglestirmektedir. Enerji
talebinin karsilanmasinda stratejik konuma sahip Dogu Akdeniz’de isbirligi ortaminin
yaratilmas1 imkansiz gorinmektedir. Bolgede kesfedilen ve ilerleyen zamanda
kesfedilecek enerji kaynaklarinin farkli piyasalara tasmmasi i¢in igbirligine ihtiyag
duyulmaktadir. S6z konusu enerji kaynaklarmin tasmmasi i¢in g¢esitli projeler
olusturulmustur. Bunlardan ilki Kibris Adasmin giineyinden baslayarak Yunanistan ve
Italya’ya uzanacak Dogu Akdeniz (East-Med) Boru Hatt1 Projesidir. Ikinci enerji rotasi
bolgedeki kaynaklarin Tiirkiye {izerinden Avrupa’ya taginmasi disiiniilmektedir. Son
olarak Misir ve Israil’de LNG tesislerinin kurularak bélgeden elde edilecek dogal gazin

islenerek transfer edilmesi planlanmistir (Kavaz, 2020, s. 5).

AB, Dogu Akdeniz bblgesini enerji giivenligi, jeopolitik denge ve bdlgesel
isbirligi agcisindan 6dnemli bir bolge olarak degerlendirmektedir. AB’nin bolgeye yonelik
politikalar1 ve projeleri, enerji kaynaklarmin giivenli bir sekilde temin edilmesi, enerji
tedarikinin cesitlendirilmesi ve bolgesel istikrarin saglanmasi iizerine odaklanmigtir

(Kozanhan, 2022, s. 60).

AB, Dogu Akdeniz'i enerji gilivenligi acisindan stratejik bir bolge olarak
gormektedir. Bolgenin enerji rezervleri, Ozellikle dogalgaz, AB'nin enerji arzini

cesitlendirmek ve Rusya'ya olan enerji bagimliligint azaltmak igin biiyiikk bir firsat
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sunmaktadir. Bu baglamda Dogu Akdeniz enerji kaynaklarmin Avrupa'ya tasinmasi
AB'nin enerji stratejisinin merkezinde yer almaktadir. Bolgenin enerji kaynaklarinin ve
deniz yollarmnin uluslararasi stratejiyi etkilemesi nedeniyle Dogu Akdeniz'in jeopolitik
onemi artmaktadir. AB, bolgedeki gerginlik ve catigmalar1 yakindan takip ediyor ve bu
gelismelerin enerji giivenligini nasil etkiledigini degerlendirmektedir. Ozellikle Tiirkiye,
Yunanistan ve Kibris arasindaki deniz yetki alan1 konusundaki anlagmazlik, AB'nin
bolgesel dig ve giivenlik politikasint sekillendiren onemli faktorlerden biri haline

gelmistir.

Potential Export Routes for Eastern Mediterranean Gas
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3.4.1.East-Med (Dogu Akdeniz Boru Hattr) Projesi

Kibris, Israil, Italya ve Yunanistan Dogu Akdeniz’i Avrupa pazarlarina
baglayacak bir dogal gaz boru hatt1 insa edilmesi olasiligini aragtrmak i¢in Aralik
2017’de bir mutabakat imzaladilar. Avrupa Komisyonu projeyi destekledigini ve
bolgeden AB’ye gaz ihracinin 6nemli bir se¢enek oldugunu belirtmistir. Aralik 2018°de
Israil’de diizenlenen toplantida Yunanistan, Kibris ve Israil liderleri East-Med boru hatti
projesi igin hiikiimetler arasi bir anlasma imzalamaya hazir olduklarini ifade etmislerdir

(Stergiou, 2019, s. 18).

Dogu Akdeniz Boru Hatt1 Projesi (East-Med) Dogu Akdeniz enerji kaynaklarini
Kibris ve Girit lizerinden Yunanistan anakarasina baglayacak acik deniz dogalgaz boru
hattidir. 2020 yilinda East-Med projesi Kibris, Yunanistan ve Israil arasinda imzalanan

hikimetler aras1 anlagsma ile baglanmistir.
East-Med boru hatt1 projesinin amaglart:

e Avrupa’nim gaz tedariki glivenligini rotalar1 ve kaynaklar1 ¢esitlendirerek
artirmak

e Dogu Akdeniz’de bulunan yerel ve yakmn sinir kaynaklarmi Avrupa
pazarlarina baglamak

e Glney Gaz Koridorunu tamamlayarak yeni bir enerji koridorunun

gelisimini tesvik etmek
seklindedir (1GI Poseidon, 2021).

East-Med projesinde Dogu Akdeniz’deki kaynaklardan Kibris'a uzanan 200 km
acik deniz boru hatti, Kibris't Girit Adasi'na baglayan 700 km ag¢ik deniz boru hatti,
Girit'ten Yunanistan anakarasina 400 km acik deniz boru hatt1 ve Peloponnese ve Bati
Yunanistan tzerinden gecen 600 km kara boru hatt1 seklinde tasarlanmigtir. East-Med
projesi, 1.300 km'lik bir acik deniz boru hatti1 ve 600 km'lik bir kara boru hattinin
olusturulmasi 6ngoriilmektedir (Yasa & Yilmaz, 2022, s. 8).
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AB’nin projeyi desteklemesinin ana nedeni Rus gazina bagimliligini
hafifletmektir. Diger yandan komiir ve yiiksek sera gazlari iireten enerji kaynaklarindan
kendisini kurtarmaya cabalamasina ragmen Avrupa artan gaz talebi durumuyla karsi
karstyadir. Trans Adriyatik Boru Hatt1 (TAP) veya sivilastirilmis dogal gaz (LNG) gibi
Avrupa’ya ulasan ¢esitli hatlarin olmasina ragmen Avrupa’nin gaz talebini kargilamakta

yetersizdir. Bundan dolay1 AB East-Med boru hattin1 desteklemektedir (Acer, 2022, s. 4).

East-Med Projesi’nin maliyeti yaklastk 20-25 milyar dolar olarak
hesaplanmistir. Projenin tamamlanmasi durumunda bahsi gecen maliyetlerin fiyatlara
yansitilmasi sonucunda Avrupa i¢in dogalgaz alim fiyatlar1 glincel fiyatlardan daha fazla
olacagi tahmin edilmistir. Dolayisiyla maliyetlerin piyasa ile rekabet seviyesinden uzak

olacagi i¢in bu projenin uygulanabilirligini gii¢lestirmistir (Kavaz, 2020, s. 6).

Avrupa Dis Iliskiler Konseyi (European Council on Foreign Relations) diisiince
kurulusu uzmani Tarek Bakoniy, East-Med projesinin bdlgesel isbirligine tehdit
olusturdugunu, AB’nin Rusya disinda farkli tedarikg¢ileri aramasinin sonucunda bolge
devletleriyle yapilan birebir ve tek tarafli anlagsmalar projenin marjinallesmesine yol
actigini belirtmistir. Ayrica gaz boru hatt1 kapasitesinin Rusya’nin Almanya ile beraber
gelistirdigi  Baltik  Denizi’ndeki Kuzey Akmmi-2 boru hatt1i  kapasitesine
yetisemeyeceginden dolay1 Avrupa’nin enerji giivenligine 6nemli bir etkisi olmayacagini
ifade etmistir (Ozev & Kazimova, 2023, s. 11). Projenin dniindeki bir diger engel konusu
ise Tiirkiye’nin Kibris karasularindaki dogal kaynaklar haklarinin géz ardi edilmesidir.
Ayrica Turkiye-Libya arasmda 2019 yilinda giiney Akdeniz kiyisindan Libya'nin
kuzeydogu kiyisina kadar uzanan bir miinhasir ekonomik bolge anlagmasi imzalamasi
Yunanistan, GKRY ve Israil tarafindan East-Med boru hattinin bahsi gegen bdlgeden
gecmesi planlandigindan dolayr bu anlagmayi projenin onunde bir engel olarak

gOrmiislerdir (NS Energy, 2019).
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3.4.2.LNG Transferi

East-Med projesinin destekgilerinden biri olan ABD 2022 yilinda bu projenin
maliyetinden dolay1 destegini ¢ekmesi agiklamasi ve destegini geri gekmesinin ardindan
yeni proje arayislarina baslanmistir. Diger yandan 2023 yilinda Rusya ve Ukrayna
arasinda yasanan savas, ihracat¢i olmak isteyen ABD’nin planlarina uygun diigsmiistiir.
Ukrayna’nin isgaliyle Rusya, AB’ye giden dogalgazin li¢te iki oraninda kesme karar1
almistir. Bu gelismeler lizerine Avrupa Komisyonu AB’nin Rus gazina bagimliligini iigte
iki oraninda azaltmak i¢in yeni bir proje tasarlamistir. AB Komisyonu ¢dziim plani i¢inde
ABD’den LNG temininin artirmak, Norveg’in iiretimi arttirmasi, Cezayir ve Libya’dan
ithalatin arttirilmasi gibi maddeler vardir. Acil ¢6ziim olarak Misir’daki tesislerden LNG
gemileri ile gaz takviyesi yapilmasi 6n plana ¢ikmistir. Bu projede Israil’in olmasiyla

Israil gaz1 bir sekilde AB’ye ulasmis olacaktir (Aslan, 2023).

AB, Israil ve Misir ile 17 Haziran 2022°de Israil ve Misir gazinin Avrupa’ya
LNG vasitasiyla Misir tizerinden transferi i¢in anlasmaya varilmistir. Bu anlasmanin
getirecegi kazanimlar yenilenebilir enerji ve enerji verimliliginin artirilmasi seklindedir
(Celikpala, 2022). Ayrica Israil merkezli NewMed ve Ratio Energies ile Amerikan enerji
sirketi Chevron Corp’un Israil kiyilarmda bulunan bir LNG terminalini de icinde
barindiran genisletme icin yaklasik 100 milyon dolarlik harcamay1 onaylamistir (Enerji
Giinliigii, 2023). Israil’in 2022 yilindaki verilerinde Israil dogal gazinin yiizde 63’ii
Misir’a, geri kalani ise Urdiin’e sat1ldig1 belirtilmektedir. Misir ise Israil'den tedarik ettigi
dogal gazi sivilastirarak ihracat yapiyor. Yani, Misir ile Israil arasinda imzalanan
anlagsmada sivilastirilmis dogal gazin satis1 arz-talep bakimindan Onemlidir. Rusya-
Ukrayna savasi nedeniyle Avrupa iilkelerinde yasanan enerji krizi sonucunda Misir,
onemli bir pazar avantaji elde etmistir. Misir, Israil’den aldig1 dogal gaz1 sivilastirip
Avrupa Ulkelerine yiksek fiyatlara satarak onemli derecede kar etmektedir. Ancak
Israil’in Gazze’ye saldirisinin baslamasinin ardindan Israil Enerji Bakanhgi giiney
kiyisindaki Tamar dogal gaz sahasindaki iiretimi gegici olarak askiya aldigimi
duyurmustur. Bu durum Israil-Misir arasinda imzalanan enerji anlasmalarma olumsuz
etkilemistir. Israil’in Misir’a yaptig1 dogalgaz ihracat1 yiizde 60’lara gerilemistir. Israil’in

Gazze saldirilar1 Dogu Akdeniz’in enerji giivenligine tehdit olusturmustur. Yakmn
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gelecekte de Avrupa’da yasanan enerji krizine de endise verici etkileri de olacagi

beklenmektedir (Semin, 2023).

3.4.3.Tiirkiye Rotasi

East-Med projesinin yiiksek maliyeti olmasi nedeniyle bir diger transfer
alternatifi olarak Tiirkiye lizerinden gegecek boru hatti projesi diisiiniilmiistiir. East-Med
projesinin giizergah uzunlugu maliyeti artiran unsurlar arasindadir. Tirkiye konumu
itibariyle Avrupa tilkeleri arasinda bir koprii niteligi tasimaktadir. East Med projesinin
maliyeti yaklasik 19,5 milyar dolarken, dogalgazin Tiirkiye iizerinden Avrupa’ya
nakledilmesi durumunda yatirimlarin toplam maliyeti ise 4,7 milyar dolardir. Bu yiizden
Dogu Akdeniz gazinin Tiirkiye {izerinden transfer edilmesi giivenli ve ekonomik yol
olarak goriinmektedir. Tiirkiye glizergahmin ekonomik olarak uygun olmasina ragmen
GKRY, Israil ve Yunanistan politik tercihlerden dolay1 Tiirkiye’yi enerji denklemi
disinda tutmaktadirlar (Sagi, 2020, s. 148-149). S6z konusu boru hatt1 projesinde transfer

rotalar1 asagidaki gibi diistiniilmiistiir:

e “Levant havzasi ile Kibris adasmi baglayan 200 km uzunlugundaki
acgik deniz boru hatti

e Kibris adasinin glineyinden kuzeyine 60 km’lik kara boru hatt1

e Kibris adasindan Mersin’e uzanan 200 km’lik acik deniz boru hatt1

e Mersin’den  Eskisehir’deki dagitim istasyonuna 450 km
uzunlugunda kara boru hatti

o [Eskisehir’de TANAP ile entegre olarak hali hazirdaki rotadan
Avrupa’ya dogal gaz transferi yapilabilecektir” (Kavaz, 2020, s. 7).

Tiirkiye’nin alternatif bir rota olarak goriilmesinin nedenlerinden biri de
dogalgaz transfer altyapisinin yeterince gelismis olmasidir. Trans Anadolu Dogal Gaz
Boru Hatt1 (TANAP) ve Tirk Akim (Turkish Stream) gibi projelerle kaynak
transferindeki basaris1 buna Ornektir. Ancak Tiirkiye bolgede hem kendisini hem de
KKTC haklarinin miidafaa etme politikas1 izlemesi, GKRY ve Yunanistan’la karsi

karsiya gelmesine neden olmaktadir. Dogu Akdeniz’deki anlagsmazliklar son bulmadan
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Tiirkiye transfer rotasinin uygulanmasi su anda zor bir siire¢ olarak goriinmektedir

(Kavaz, 2021, s. 38-43).

Tiirkiye lizerinden Avrupa’ya dogalgaz transferi diisiiniilen projelerden biri de
“Israil-Liibnan-Suriye-Tiirkiye Dogalgaz Boru Hatt1 Projesi” olmustur. Avrupa’ya enerji
transferini amaclayan bu projede Ceyhan’da bir enerji istasyonu kurularak Israil’in Tamar
ve Leviathan bélgelerindeki kaynaklarin ulastirilmasi planlanmistir. Ancak Suriye’de
yasanan gelismeler ve bolgenin karmasik yapisi nedeniyle bu proje giindem dis1 kalmistir

(Harunogullar1, 2020, s. 468).
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DORDUNCU BOLUM

AVRUPA BiRLiGi VE RUSYA’NIN DOGU AKDENIZ’DEKIi
ENERJi POLITIKALARI VE ENERJININ RUSYA TEHDIDIiYLE
GUVENLIKLESTIRILMESI

Dogu Akdeniz bolgesinde bulunan enerji kaynaklar1 bolge iilkeleriyle beraber
bolge dis1 aktorlerin de ilgisini cekmistir. Bundan dolay1 bolgede siirekli glic miicadeleleri
gorllmiistiir. Ozellikle AB, bolgedeki gelismelere yakin olmak icin Yunanistan ve GKRY
araciligiyla birlik smirlarmi Dogu Akdeniz’e dogru genisletmistir. Ayrica bdlgedeki
ilkelerle gesitli isbirligi olusturacak politikalar uygulamistir. Siyasi ve ekonomik
isbirliginin yaninda enerji isbirligi, AB i¢in enerji alternatifi yaratmada dnemli olmustur.
Diger yandan AB’nin en 6nemli enerji tedarik¢isi olan Rusya da bolge disinda olan
onemli aktdrlerden biridir. Rusya bdlgede bulunan askeri tisler araciligiyla fiili bir varlik
gOstererek aktif bir politika seyretmektedir. Bolgede dogalgaz rezervlerinin bulunmasi,
Rusya i¢in yeni imkanlarin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Rusya bolgedeki tlkelerle ikili

isbirligine giderek enerji kaynaklarindan alabildigi pay1 almak istemistir.

Bu boliimde AB ve Rusya’nin Dogu Akdeniz’de uyguladigi enerji glvenlik
onceliklerinden bahsedilerek AB ve Rusya’nin bolgedeki roliine deginilecektir. Burada
Rusya’nin Dogu Akdeniz’deki sahip oldugu askeri konum ve bolge iilkeleriyle
iligkilerinin AB’nin enerji olarak Dogu Akdeniz alternatifini ne derecede etkiledigi ortaya
konulmasi amaglamaktadir. Bunlarin yaninda AB’nin enerji hakkindaki sdylemleri
belirtilerek bolgede sdylemler yoluyla Rusya’ya karsi uyguladigi giivenliklestirmenin

anlasilmasi hedeflenmektedir.

“Regional security complex” kavrami, bolgedeki tiim giivenlik aktorlerinin ve
dinamiklerinin nasil birbirine bagh oldugunu incelemeye olanak tanir. Bu cergevede,
AB'nin enerji giivenligi stratejileri ile Rusya'nin enerji politikalar1 arasindaki etkilesimler
daha net bir sekilde anlasilabilir. AB’nin enerji hakkindaki soylemleri ve uygulamalari,
Rusya ile olan bagimlilig1 giivenliklestirme olarak degerlendirilir. Bu kavram, bolgedeki
giivenlik yapilarini ve bu yapilarin AB'nin enerji stratejilerine nasil yon verdigini anlamak

icin genis bir perspektif sunar (Ornek & Mizrak, 2016, s. 20). Bu gergevede, bolgesel
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giivenlik dinamikleri ve enerji politikalarmin birbirleriyle nasil etkilesimde bulundugu,
AB'nin stratejik hedeflerinin anlasilmasi bakimindan 6nemlidir (Acar& Yilmaz, 2018 s.
24).

4.1.Avrupa Birligi’nin Dogu Akdeniz’de Uyguladig1 Enerji Politikasi

AB’nin Akdeniz iilkelerine dnem vermesinin nedeni petrol, dogalgaz gibi enerji
kaynaklarmin 6nemli kismmin bu bolgede yer almasidir. AB’nin Akdeniz bolgesi ile
iliskileri 1960’11 yillara kadar uzanmaktadir. Akdeniz’in giiney ve kuzey kiyilarindaki
iilkelerde olusan dengesizlikler Avrupa’da yeni stratejilerin olusumunu saglamistir (Bati,
2021, s. 146). 1970’li yillarda yasanan Petrol Krizi’nde o zamanki ad1 Avrupa Toplulugu
olan birlik, Global Akdeniz Politikas1 yiiriirlige girmistir. Bu kapsamda Akdeniz’de
ekonomik, sosyal ve siyasi alanlarda ¢ok tarafli politika ¢er¢evesi olusturmustur. Ancak
Akdeniz’e yonelik kurumsal politikanin olusumu Maastricht Antlagsmasi ile sekillenmeye
baslamustir (Vantaggiato, 2020, s. 659). 1990 yilinda AB, Yenilenmis Akdeniz Politikas1
ile Akdeniz stratejisini dizayn ederek bolgeye ayrilan maddi kaynaklari arttirmustir.
AB’nin Akdeniz’deki gilivenlik politikasi, demokrasinin tesisi, ekonomik liberallesmeyi
kapsayan genis bir giivenlik algisina dayanmaktadir. AB’nin uygulamis oldugu bu
politikalarm temel amaci Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarma ulasabilmektir (Kisi,
2022, 5. 9). AB 1994 yilinda Akdeniz politikasina ivme kazandirmak ve bolge Ulkeleri
arasinda ticari iliskileri artirmak i¢in ¢alismalara baslamistir. Bu ¢alismalar sonucunda
1995°te 15 iiye iilke ve 11 Akdeniz iilkesi (Fas, Cezayir, Misir, Tunus, Suriye, Israil,
Libnan, Urdiin, Tiirkiye, G. Kibris, Malta) Barcelona Bildirisi’ni kabul etmistir. Bu
stirecte AB ve Akdeniz iilkelerinin siyasi, sosyal ve ekonomik olarak biitiinlesmesi
amaclanmistr (Kurtbag, 2003, s. 82). 1995 yilinda baslayan MEDA programi, Avrupa-
Akdeniz ortakligmin gelistirilmesi i¢in mali bir ara¢ olmustur. Bu program kapsaminda
iki tarafli yardimlar Tunus, Cezayir, Fas, Misir, Suriye, Urdiin, Libnan ve Filistin’e
verilmistir. Israil ve Tiirkiye d¢ MEDA’dan yararlanmiglardir (Saleh & Abouelkheir,
2013, s. 52). Bolgesellesmenin 6nemini ortaya koyan Barcelona sureci Akdeniz’de baris,

istikrar ve ekonomik igbirlifi amaci tasimasmma ragmen beklenen basariy1
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yakalayamamistir. Petrol ve enerji konusunda ekonomik c¢ikarlar 6n plana ¢ikmistir

(Giler N. , 2010).

Euro Mediterranean Partnership (EMP) demokrasiden ticarete bircok konuyu ele
alan bir program olsa da enerji isbirligi programin esas konusuydu. EMP enerjiyi iKi
tarafli bolgesel yaklasimla ele alinmistir. Her iki taraftan enerji bakanlari bir araya
gelmesiyle yapilan konferanslarla siyasi diyalog ve Avrupa-Akdeniz enerji forumunda
ortak llkelerin temsilcileri ile Avrupa Komisyonu temsilcileri arasinda uzman diyalogu
seklindedir. Konferanslar ve forum Barselona siirecinin ardindan baglamis olsa da
sonrasinda diizenli toplantilar yapilamamistir (Vantaggiato, 2020, s. 659). AB Barcelona
siirecinin ardindan Akdeniz i¢in Birlik Projesi’ni yiiriirlige koymustur. Bu proje ile
Avrupa ve Akdeniz baskanlar1 bir araya gelerek Akdeniz’i barig, demokrasi, refah ve
isbirligi konusunda doniistiirmek amaciyla ortak bir bildiriyi kabul etmistir (Guler N. ,
2010).

Dogu Akdeniz Tiirkiye, Israil, Misir, Filistin, Suriye, Liibnan, KKTC ve
GKRY ’nin ortak deniz alanlarimi paylastigi kiy1 bolgesidir. Kibris ¢evresinde dogalgaz
ve petrol rezervlerinin ¢ikmasiyla bolgenin stratejik énemi oldukga artmistir. AB’nin
enerji giivenliginde Dogu Akdeniz ciddi bir 6nem arz etmektedir. Bolge, zengin enerji
kaynaklarina sahip olmasi ve enerji gegis rotasinda bulunmasiyla 6nemi biiyliktiir. AB,
iiye lilkesi olan GKRY aracilifiyla Dogu Akdeniz kaynaklarina erisim konusunda dolayli
yoldan s6z sahibi olabilmektedir. AB 2000°1li yillarda Rusya-Ukrayna arasindaki
gerginlikten kaynakli enerji sikintilar1 yagsamasiyla enerji giivenligi i¢in alternatif kaynak

olarak Dogu Akdeniz bolgesini takibi altina almistir (Bati, 2021, s. 150-151).

AB, bolgedeki enerji piyasalarini diizenlemek, siirdiiriilebilir kalkinmay1 tesvik
etmek ve ortak cikarlar1 gelistirmek adma 2007 yilinda Euromed Enerji Bakanlari
Avrupa-Akdeniz Enerji Isbirligini baslatmistir. Bu siire¢ 2008 yilinda Akdeniz igin
Birlik'in (AIB) kurulmasiyla sonuglanmustir (Giuli, 2021, s. 120). Paris Zirvesi sonrasi
kurulan AiB’de 15 Akdeniz iilkesi ile beraber enerji, siyasi ve ekonomik olarak kalkinma
hedefleri belirlenmistir (Meral, 2018, s. 4). AIB enerji isbirligini diizenlemek amaciyla
Gaz Platformu, Bolgesel Elektrik Platformu ve Yenilenebilir Enerji ve Enerji Verimliligi

Platformu kurulmustur. Ayrica 2006 yilinda bolgede elektrik ve gaz diizenleyicisi olarak
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MedReg, kurularak AB tarafindan finanse edilmistir. Avrupa Komisyonu 2012 yilinda
Med-TSO'yu baslatarak ticaret ve altyap1 gelisimi i¢in ortak kurallarin tanimlanmasini
tesvik etmeyi hedeflemistir. Buna ek olarak 2010 yilinda Kuzey-Guney elektrik ticaretini
aragtirmak lizere Medgrid'i kurulmustur. Ancak, AB tarafindan diizenlenen ortak bir
Akdeniz enerji pazari yaratma hedefine yonelik ilerlemeler kisitli olmustur. AB ile
isbirligi alanlar1 insan haklari, demokrasi ve hukukun istiinliigiine dayali oldugundan
isbirligi igerisindeki Ulkeler tek tek AB Uye devletleriyle ikili isbirligine Oncelik
vermektedir (Giuli, 2021, s. 120).

AB’nin Dogu Akdeniz politikalarinin ge¢misi uzun yillara dayansa da bolge
iizerinde kesiflerin yapilmasiyla deniz yetki alanlari1 konusunda tartigsmalarin ortaya
cikmasiyla farkli bir boyut kazanmistir. GKRY, Misir ve Israil’de kesfedilen hidrokarbon
kaynaklar1 enerji sirketleri ve biiylik giiclerin dikkatini ¢ekerek deniz yetki alanlari
hususunda problemler iginden ¢ikilamaz bir hale dontismiistiir. Cikarilan hidrokarbon

kaynaklarinin AB iilkelerine tasinma arayislar1 ¢esitli engellerle karsi karsiya kalmistir.

GKRY’nin 2000’li yillarda Kibris Adasi’nin tamamimi deniz yetki alanlari
belirleme caligmalarin1 baslangict bolgedeki uyusmazlik ortamini tetikleyen unsur
olmustur. GKRY 2003 yilinda Misir ile MEB simirlandirma antlasmasi imzalamis, 2004
yilinda ¢ikarttig1 yasa ile Kibris Cumhuriyeti adina MEB ilan etmistir. 2007 yilinda
Liibnan, 2010 yilinda da Israil ile MEB sinirlandirma antlasmalar1 yapmustir. Devam eden
stirecte adanin giineyini 13 parga parsele bdlerek bu parsellerde uluslararasi alanda
faaliyetlerde bulunan enerji sirketlerine arastirma ve isletme ruhsatlar1 vermistir. Verilen
izinler Tiirkiye’nin yogun tepkisine neden olmustur (Avci, 2021, s. 4). Bu parsellerde
faaliyet gdsteren Italyan Eni ve Fransiz Total gibi biiyiik enerji sirketlerinin pay elde etme
cabalari, AB’nin GKRY ’yi destekledigini isaret etmektedir. Dogu Akdeniz’den ¢ikarilan
hidrokarbon kaynaklarmin East-Med dogalgaz boru hatt1 projesi vasitasiyla Avrupa’ya
ulastirilmasini destekleyen AB Ulkelerinin esas amaci Rusya’dan transfer ettigi dogalgaza
karsilik gaz tedarikini gesitlendirerek Rusya’ya olan dogalgaz bagimliligin1 azaltmaktir
(Acer, 2022, s. 1). 2018 yilinda GKRY, Israil, Yunanistan, Italya, Filistin ve Urdiin’{in
bir araya gelmesiyle kurulan Dogu Akdeniz Gaz Forumu (EMGF) AB tarafindan
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desteklemesi Dogu Akdeniz’de kesfedilen enerji kaynaklarmin AB igin blytk bir 6nem
arz ettiginin gostergesi olmustur (Kokyay, 2021, s. 224).

Avrupa Konseyi, 12-13 Aralik 2019 tarihlerinde yaptigi1 toplantida Tirkiye ve
Libya arasinda imzalanan “Akdeniz'deki Deniz Yetki Alanlarnin Simirlandirilmasina
Iliskin Mutabakat Zaptr” ve Tiirkiye’nin bolgedeki sondaj faaliyetleri olmustur.
Toplantida, deniz yetki alanlarmin smirlandirilmas: hakkindaki anlasmanm {igiincii
devletlerin egemen haklarini ihlal ettigi yOoniinde Konsey kararmna yer verilmistir.
Bununla beraber ilgili anlasmanin deniz hukuku uyarinca yasal olmadig1 ve herhangi bir
hukuki sonucu olmayacagi belirtilmistir. Dolayisiyla AB, Tiirkiye’nin Akdeniz’deki
eylemleri karsisinda Yunanistan ve GKRY’yi savunmustur (Mat, Kose, & Armagan,

2021, s. 1082).

AB’nin Rus gazmna olan bagimliligini azaltmak adma bolgedeki iilkelerle
olusturdugu East-Med Projesi, ABD tarafindan Rusya-AB iligkileri bakimimdan olduk¢a
onemseniyordu. ABD’nin Dogu Akdeniz meselesine dahil olmasinin 6nemli nedenleri
arasinda Tiirkiye’nin Rusya’dan S-400 almasindan rahatsiz olmasidir. ABD, Tiirkiye
karsit1 politika izleyerek cezalandirma stratejisi uygulamaya ¢aligmistir. Ancak Ocak
2022 tarihinde ABD projeden destegini ¢ekerek ekonomik olarak uygulanabilirliginin
olmadigmi gerekce gostermistir. Ayrica bolgedeki enerji sirketleri sismik arastirma
faaliyetlerini siiresiz durdurma karar1 almiglardir (Kozanhan, 2022, s. 67). AB’nin Dogu
Akdeniz kaynaklariin tedariki i¢in olusturdugu East-Med projesi Dogu Akdeniz’deki
gaz kaynaklarinin belirsizligi, proje glizergahmin Tiirk yetki alanindan ge¢mesi, projenin
fizibilite agisindan zor bulunmas1 ve AB’nin yesil enerji hedefleri gibi sebeplerden dolay1

projenin gergeklestirilmesi ihtimalini azaltmistir (Topgu, 2021, s. 49).
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AB’nin enerjide arz g¢esitliligini artirmak i¢cin 6nem verdigi bir diger kaynak
LNG olmustur. AB ve Misir 2017-2020 yillar1 arasindaki ortaklik oncelikleri arasinda
enerji konusu yer almistir. AB ve Misir enerji kaynaklarmin ¢esitlendirilmesi ve enerji
verimliligi faaliyetlerinde isbirligi yapilmasi1 konusunda anlagsmiglardir. Ayrica Misir’da
acik gaz sahalarinin kesfedilmesi ve dogalgazin sivilastirilmasi konusunda iki taraf
arasinda igbirliginin artirilmasi desteklenmistir (European Council, 2017). AB i¢in Dogu
Akdeniz Rus gazina olan bagimliliginin azaltilmast 6nemli bir merkez iken Misir’a

verdigi destekle Misir’in bir enerji merkezi olarak ytikseltilmesi AB i¢in 6nemli olmustur.

2022 yilinda meydana gelen Rusya ve Ukrayna Savasi AB’nin giindeminde
tekrar Rusya’ya olan enerji bagimlhiligini azaltmak ve enerji ¢esitliligini artirmak
olmustur. AB bunun {izerine Israil ve Misir arasinda Avrupa’ya gaz akisinin saglanmasi
igin bir mutabakat zaptinmn imzalanmasni istemistir. Boylece Israil’den AB’ye yapilacak
dogalgaz sevkiyatinda Misir’daki LNG altyapisinin kullanilmasinin 6nii  agilmistir
(European Commission, 2022b). Ekim 2023 tarihinde Israil ve Hamas arasinda baslayan
savas sonucunda Israil, Misir’a gaz transferi yaptigzi Tamar sahasinda iiretimi
durdurmustur. Bu durum Avrupa’da dogalgaz fiyatlarinin yiizde 40 oraninda artmasina
neden olmustur. Yasanan fiyat artis1 Avrupa’da gaz tedariki konusunda endise yaratmustir

(Euronews, 2023). Misir, Nisan 2024’te azalan gaz iretimi sonucunda i¢ talebi
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kargilamak i¢in Mayis ayindan itibaren tiim LNG ihracatin1 durduracagini agiklamistir

(S&P Global, 2024).

4.2 Avrupa Birligi-Rusya Jeopolitik Iliskileri

Petrol ve dogalgaza biiyiik oranda bagimli olan AB siirekli olarak olas1 krizlere
kars1 giivenlik arayis1 igerisindedir. Korfez Savaslar1 ve olas1 bir Iran krizi, Orta Dogu
kaynaklarmna giiveni azaltmis ve AB, alternatif kaynaklara yonelme ihtiyaci hissetmistir.
Bu noktada, Orta Dogu’ya karsilik Rusya, bir alternatif olarak 6ne ¢ikmaya baglamis ve
AB diplomasi, yardim programlar1 gibi yollarla, enerji glivenligini Rusya ile saglamaya
yonelmistir. Kisaca denebilir ki, Orta Dogu’nun siyasi a¢idan istikrarsiz yapisi, enerjinin
stratejik bir meta oldugunu AB’ye hatirlatmis ve alternatif aramaya yoneltmistir (Energy

Policy: Interest Interaction and Supranational Authority, 2001).

2001 yilinda yaymlanan Yesil Kitap, AB’nin yiikselen enerji bagimliligini
acikca vurgulamaktadir. Yesil Kitap, 2030°da %70 oraninda disa bagimlilik 6ngdrmekte;
petrol fiyatlarindaki artisa ve iklim degisikligi gibi sorunlara deginerek, AB’nin yeni bir
enerji politikasina ihtiyact oldugunu belirtmektedir (AB, 2001). Yesil Kitap, 6nceligi
enerji bagimliliginin yonetilmesine vererek, ¢evreyi daha az kirleten enerji kaynaklariin
tercih edilmesini 6nermektedir. Ayrica, Yesil Kitap AB’nin tretici iilkeler ile diyalog
stirecinin korumasimni ve stratejik ortakliklar gelistirerek enerji giivenligindeki risklerin
azaltilmasimm1 da Onermektedir. Ancak, bu politikalarin hayata ge¢mesinin birtakim
kosullara ve AB ile Rusya arasindaki bazi gerginlik noktalarinin asilmasma dayandigi
sOylenebilir. AB ile Rusya arasindaki enerji bagntisi, “ulusal” ve ‘“uluslararas1”
politikalar arasindaki iliskiye net bir 6rnek olusturmaktadir. Rusya niifusunun dortte biri
yoksulluk sinirinin altinda yasamaktadir. Bu nedenle, Rusya, 1sinma ve elektrik fiyatlarini
diistik tutarak toplumu siibvanse etmektedir. Nitekim Rusya’da, 6zellikle dogal gaz
fiyatlar1 Avrupa’ya oranla, 4 kat daha ucuzdur. AB ise, bu tiir politikalarin uluslararasi
enerji fiyatlarini arttirdigini 6ne siirerek, Rusya’nin destek politikalarini sona erdirmesini
talep etmektedir. Dahast, bu talebini Rusya’nin Diinya Ticaret Orgiitii’ne (DTO) iiyeligi

icin On sart olarak One stirmektedir. Ancak, Rusya Federasyonu bagkani Vladimir Putin,
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diistik enerji fiyatlarmin Rusya'nin rekabet stiinliglinden kaynaklandigini ve bu
istiinliikten vazge¢meye Rusya’nin niyeti olmadigini belirtmistir. Putin, Rusya ile AB
iilkelerindeki gelismis tarim ve iklim kosullarini karsilastirarak, bu durumun Rusya’nin
dogal {istiinliigii oldugunu belirtmistir. Bu sartlar altinda Rusya’nm DTO iiyeligi
engellense ve AB ile iligkiler bu nedenle gerilse de Rusya’da enerji fiyatlarini arttirmanin,
ozellikle politikacilar agisindan kolay bir segenck olmadig ileri siiriilebilir (Gvosdev,
2003). Sonug olarak, Rusya’nin AB ile olan iligkileri enerji konusuna yakindan baglidir.
Karsilikli giivenin saglanmasi i¢in atilacak adimlar durumu belirlemede 6nemli olmustur

(Gvosdev, 2003).

AB, Rusya'ya olan enerji bagimhiligin1 yonetmek zorunda kalmistir. Rusya,
Avrupa'nin dogal gaz ve petrol ihtiyacinin biiyiik bir kismini karsilamakta olup, bu durum
AB igin enerji arz givenligi agisindan ciddi bir risk olusturmustur. Rusya'nin enerji
kaynaklar1 tizerindeki kontrolii, Avrupa'nin enerji politikalarinda ve stratejik kararlarinda
belirleyici bir rol oynamaktadir. Bu bagimlilik, Rusya'nin enerji politikalarini stratejik bir
baski araci olarak kullanmasia olanak tanimakta ve Avrupa'nin enerji giivenligini tehdit

etmektedir (Hamzaoglu, 2020, s. 16).

AB, Rusya ile olan enerji bagimliligin1 giivenliklestirme siireciyle ele almstir.
Bu siireg, enerji glvenligini sadece ekonomik bir mesele degil, ayn1 zamanda ulusal ve
uluslararas1 giivenlik sorunu olarak degerlendirmektedir. "Regional security complex"
kavrami, bu dinamikleri anlamak i¢in uygun bir ¢ergeve sunar. Bu kavram, bolgesel
giivenlik yapilarinin ve aktdrlerinin nasil etkilesimde bulundugunu ve bu etkilesimlerin
AB'nin enerji giivenligi stratejilerini nasil sekillendirdigini incelemeye olanak tanir.
AB'nin enerji stratejileri, bu bolgesel giivenlik kompleksine entegre edilerek Rusya'nin
enerji politikalarina kars1 bir denge olusturmaya galismaktadir (Giines & Arslan, 2018, s.
17).

AB-Rusya iliskilerindeki gerilimler, ozellikle 2014'teki Ukrayna Krizi ile
belirginlesmistir. Rusya'nin Kirim'r ilhaki ve dogu Ukrayna'daki ayrilik¢1 hareketler,
AB'nin Rusya ile olan iligkilerini ve enerji giivenligi stratejilerini yeniden goézden
gecirmesine yol agmustir. Bu kriz, Rusya'nin enerji tedarikindeki roliinii ve bolgesel

giivenlik dinamiklerini sorgulayan bir doniim noktasi olmustur. AB, bu gerilimlere kars1
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koymak amaciyla enerji glivenligi stratejilerini gliglendirmeye ve Rusya'nin uluslararasi
davranislarma karsi ekonomik yaptirimlar uygulamaya baslamstir (istikbal & Boyraz,

2019, s. 23).

4.3.Rusya’nin Dogu Akdeniz Politikas1

Rusya i¢in yillardir bahsi gegen sicak denizlere inme politikasindaki hedefi
Dogu Akdeniz’e ulasmak olmustur. Rusya’nin bunu bagsarmasi durumunda uluslararasi
sistemi her yerinde aktif olabilecegi inanci ortaya ¢ikmustir. Rusya belirtilen amaca
ulagabilmek i¢in ilk olarak Karadeniz {izerinde kontroliinii saglamaya ¢alismistir. Carlik
Rusya doneminde giiclendirilen deniz donanmasi ile Osmanli Devleti’ni Dogu Avrupa ve
Kafkasya’da yipratmak i¢in her tiirlii ¢abay1 gdéstermistir. Bunun yaninda Akdeniz
bolgesine ulagsmak i¢in dnemli gegis noktalar: Istanbul ve Canakkale Bogazlaridir. Rus
Carhig1 ve Itilaf Devletleri arasinda yapilan gizli antlasmalarla amacini gerceklestirmeye
calisarak istanbul Antlagsmasi ile Istanbul ve Canakkale bogazlarmin Carlik yonetimine
birakilmasi kabul edilmistir. Ancak 1917 yilinda Carlik rejiminin yikilmasi antlasmanin
uygulanmasma engel olmustur. Tiirkiye ve Sovyetler Birligi iki savas aras1 donemde
dostluk kurmayi tercih ederek bogazlar konusundan uzak durmuslardir. II. Diinya Savasi
sonrasinda Sovyetler Birligi’nin kazanan konumda olmasiyla Tiirkiye’ye bogazlari
beraber yonetmek icin teklifte bulunmustur. Ancak Tiirkiye’nin NATO’ya katilmas1 bu
teklifin gerceklesmesini engellemistir (Uren, 2021, s. 853-854).

II. Diinya Savas1 sonrasi olugan yeni uluslararasi diizende ABD diinya tizerinde
aktif bir lilke konumuna ulagmistir. ABD Sovyetler Birligi’nin giineye dogru yayilma
girigsimlerini engellemesi 1947°de yayinladigi Truman Doktrini ile olmustur. Boylece
ABD, Dogu Akdeniz’de mevcudiyetini gdstermeye baslamistir. Ayrica Ingiltere nin
bolgedeki iislerini kullanarak Dogu Akdeniz ve Orta Dogu bolgelerinde hava ve deniz
giiciinii kontrol altina almistir. Sovyetler Birligi de Yugoslavya ve Arnavutluk gibi iilkeler
araciligiyla Dogu Akdeniz’de varligmi gosterme miicadelesine girerek Soguk Savas

siiresince bu ¢abalarm siirdiirmiistiir (Uren, 2021, s. 857).
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Sovyetler Birligi ABD ve NATO ya kars1 Akdeniz bdlgesinde askeri caydiricilik
uygulamak i¢in 1967 yilinda 5. Operasyonel filosunu kurmustur (Kurylev & Parkhitko,
2021, s. 617). 5. Filo, Sovyetler Birligi’nin bolgedeki deniz giiclinii yansitmasinin
yaninda diplomatik olarak Akdeniz havzasindaki muttefiklerine de destek vermesinde
onemli bir islevi olmustur. Dogu Akdeniz, Sovyet donanmasimin siyasi hedefleri i¢in
kullandig1 ilk bolge olmustur (Killioglu, 2021, s. 13). Sovyetler Birligi, Suriye ile 1971
yilinda Savunma ve Isbirligi Antlasmasi1 yaparak Tartus Deniz Ussii’nii lojistik destek
olarak kullanma olanag1 elde etmistir (Uren, 2021, s. 859). Sovyetler Birligi’'ne 1936
Montr6é Soézlesmesi’nde tanman 6zel statii altinda Akdeniz'de seyreden ve bogazlardan
gecen birka¢ Sovyet donanma gemisinin varhigi, Tartus'taki Sovyet askeri iissii i¢in
onemli bir emsal teskil etmistir. Filistin Kurtulus Cephesini destekleyen ve Orta
Dogu’daki Kiirt gerilla gruplariyla temas halinde bulunan Rusya, Dogu Akdeniz’de
onemli bir aktor haline gelmistir (Gasimov, 2022, s. 467). 1977 yilinda Misir’in Port Said
ve Iskenderiye limanlarinda faaliyet gdsteren filo, Misir’da Bat1 yanhs1 devlet baskani
Enver Sedat’m iktidara gelmesinden sonra Suriye’nin Tartus limanina taginmistir. Soguk
Savas’in sona ermesinin ardindan Sovyetler Birligi’nin dagilmasi, Rusya’nin
Akdeniz’deki varligini azaltmasma sebep olmustur. 1992 yilinda 5. Akdeniz filosu
lagvedilmistir. 1995 yilinda Rusya Akdeniz Politikasi Memorandumu Rusya’nin
bolgeden ¢ekilmesini resmilestirmistir. Ancak 2000’li yillarin ikinci yarisindan itibaren
Rusya, bolgedeki etkisini tekrar arttirmistir. Rus donanmasi 2007°den itibaren Diinyada
farkl1 yerlerle beraberinde Akdeniz bolgesinde de varligmi yeniden olusturmaya

calismustir (Kurylev & Parkhitko, 2021, s. 617).

Rusya’nin Dogu Akdeniz politikasi, dis politikasin1 ve uluslararasi sistem
iizerinde sahip oldugu konumunu gii¢lendirmede 6nemlidir. Rusya, uluslararasi alanda
biiyiik bir gii¢ olarak kendisini gostermek istemektedir. Rusya’nin etrafinda Bati yanlis
siyasi rejimlerin yayilmasi ve NATO’nun kapsam alanmin gelismesi Rusya i¢in bir

¢evreleme hissine kapilmasina neden olmustur (Ozan, 2020, s. 168).

2010 yilinda Arap Bahar1 sonucu Suriye ve Libya’da yasanan istikrarsizliklarda
bolgesel ve kiiresel giiglerin farkli davraniglar sergilemesi, sorunlarin ¢oziilmesini

zorlastirmistir. Bolgede ABD ile rekabet halinde olan Rusya, kendi ¢ikarlarina uygun
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olarak hareket etmek i¢cin Suriye’deki mevcut rejimi askeri ve siyasi olarak destek vermis,
Libya’da ise muhalif giicleri destekleyerek bdlgedeki gelismeleri yonlendiren bir
pozisyona sahip olmustur (Uren, 2021, s. 858). 2011 yilinda baslayan Suriye i¢ savasi
Rusya’nin Dogu Akdeniz’de etki alanina sahip olmasinda 6nemli bir unsurdur. 2015
yilindan itibaren Rusya, Suriye i¢ savasi sayesinde Dogu Akdeniz’de limanlara, hava
islerine sahip olmus ve dogalgaz sondaj faaliyetlerine katilmistir. Suriye i¢ savasinin
baslamasiyla birlikte Rusya, Suriye'de Onemli askeri iisler ve limanlar kurmustur.
Bunlarin arasinda Tartus askeri liman1 ve Hmeimim hava tissii 6ne ¢ikmaktadir. Tartus
limani, Rusya'nin Dogu Akdeniz'deki tek deniz iissii olup, Hmeimim Hava Ussii de Rus
hava kuvvetlerinin bodlgedeki operasyonlarini destekleyen Onemli bir iis gorevi
gormektedir. Bu tsler Rusya'nin bolgesel askeri niifuzunu artrmada ve Dogu
Akdeniz'deki askeri varligini giiglendirmede 6nemli olmustur. Rusya, Suriye i¢ savaginda
Esad rejimini destekleyerek bolgedeki askeri niifuzunu artirmistir. Rus Hava Kuvvetleri
ozellikle ISID ve diger isyanci gruplara ydnelik operasyonlarda aktif rol oynamis ve
askeri altyapisini giiglendirmistir. Bu askeri miidahaleler Rusya'nin bélgedeki stratejik
konumunu gii¢lendirmistir. Rusya, Dogu Akdeniz'deki dogal gaz rezervlerine yonelik
arama ve sondaj faaliyetlerine de katilmaktadir. Rusya'nin bdlgenin enerji kaynaklarina
olan ilgisi enerji stratejisinin bir parcasi olarak degerlendirilmelidir. Rusya, Dogu
Akdeniz'deki ekonomik varligini1 artirmak amaciyla gesitli yatirimlar yapmistir. Bu
yatirimlar arasinda enerji sektoriiniin yani sira insaat, turizm ve diger sektorler de yer
almaktadir. Ayrica Rusya'nin bolgedeki yerel aktorlerle ekonomik isbirligini gelistirmesi
nedeniyle bolgedeki ekonomik niifuzu da artmaktadir (Atlas, 2020, s. 30). Rus menseili
enerji sirketleri bolgede aktif rol oynayarak bolgede enerji konusunda s6z sahibi olmaya
calismistir. Rus enerji sirketi Rosneft Misir’in snemli enerji sahast Zohr’da dogalgaz
hisselerinin yiizde 30’unu satin almistir. Ayrica diger bir Rus enerji sirketi olan Novatek,
Liibnan’da gaz arama faaliyetlerine dahil olmak icin Italyan ENI ve Fransiz Total ile
beraber bir konsorsiyum olusturmustur. Bunlarla beraber Rus sirketleri Suriye’nin kiy1

bolgelerinde de arastirma hakkina sahip olmustur. (Alekseenkova, 2020, s. 84).

Rusya’nin Dogu Akdeniz’deki sahip oldugu mevcut konumunda 6nemli etkisi
olan iilkelerden biri olan Suriye’de 2015 yilinda Hmeynim Hava Ussiinii insa edilmis ve

1971 yilindan beri bulunan Tartus Deniz Ussiinii genisletmis ve Suriye hiikiimetiyle 49
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yillik bir anlasma imzalamistir. Boylece Rusya, bolgede dnemli bir askeri giice sahip
olmustur. Ancak bolgede bulunan askeri gii¢ Rusya’nin bolgede kalict olmasinda yeterli
olmadig1 i¢in bolgesel ortakliklarini gesitlendirme ihtiyact duymustur (Ozan, 2020, s.
170).

AB’nin bolgedeki enerji politikalarindan rahatsizlik duyan Rusya, Avrupa
pazarindaki konumunu siirdiirmek i¢in bolge iilkeleriyle iligkilerini gelistirmeye
calismistir. Rusya’nin Israil’le iliskilerini gelistirme calismalarma baktigimizda Israil
gazinm Avrupa’da Rus gaziyla rekabet etme ihtimalini géz 6niinde bulundurarak Israil’le
yakindan ilgilenmistir (Parlar, 2022, s. 95). Rus sirketleri Israil’de bulunan dogalgazin
Dogu Asya’ya LNG olarak pazarlanmasi i¢in goriismeler yapmuslardir. (Alekseenkova,
2020, s. 84) Bunun yaninda Rusya, bolgede niifuzunu arttirarak bolgedeki egemenligini
giiclendirmek, enerji kaynaklar1 lizerinde hakimiyet kurmak Rusya’nin Dogu Akdeniz
politikasinin temel amaglaridir. Rus sirketleri yoluyla Misir ve Liibnan enerji yataklar1
iizerinde aktif rolii olan Rusya, Tiirkiye’yi de dogal miittefiki olarak benimsemistir

(Parlar, 2022, s. 95).

Rusya’nin Dogu Akdeniz bolgesinde onemli iliskilere sahip oldugu iilkeler
arasinda bulunan GKRY ile ekonomik, siyasi ve askeri alanlarda iliskileri mevcuttur. Her
iki iilkenin kiiltiir ve din bakimindan benzerlikleri bu yakinlagmay1 saglayan temel unsur
olmustur (lbryamova, 2022, s. 267). Ozellikle Rum lider Makaryos’un Rus
sempatizanligi ve Ortodoksluk iizerinden dini ortaklik GKRY ve Rusya yakinlagsmasida
onemli birer unsur olarak ortaya ¢cikmustir (Turan, 2022, s. 62). GKRY’de vergi
oranlarinin diisiik olmasi nedeniyle Ruslar i¢in cazip bir yer halinde olmustur. Rus parasi
ve turizmi GKRY’nin ekonomisinde 6nemli bir paya sahip olmustur. 2011 yilinda
GKRY’nin borg¢ kriziyle karsilasmasiyla Rusya yaklasik 2 milyar Euro bor¢ vermistir.
Rusya’nim bu girisimleri sonucunda bazi uzmanlar GKRY kiyilarinda kegfedilecek olan
dogalgaz kaynaklar1 iizerinde s6z sahibi olmak istedigine dair yorumlarda
bulunmugslardir. Rusya’nin GKRY’yi ekonomik olarak kurtarmasi bolgede yeni lslere
sahip olmasimi kolaylastiran bir adim olmustur (Uren, 2021, s. 867). Ayrica 2015 yilinda
Rusya ve GKRY arasinda limanlarm kullanimma izin veren ve Rus savas ugaklarinin,

askeri gemilerinin kullanimmma imkan tanityan bir anlagsma imzalamislardir. Rusya
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Andreas Papandreu Hava Ussii ve Evangelos Florakis Deniz Ussiinii kullanma hakkima

sahip olmustur (Ibryamova, 2022, s. 267).

Rusya’nin Dogu Akdeniz politikasinin temelini Avrasyacilik olustursa da
onemli Oncelikleri arasinda bolgedeki enerji kaynaklarmni kontrol etmek bulunmaktadir.
ABD ve AB’nin Dogu Akdeniz’deki etkisinin azalmasini firsat bilerek bdlgedeki ticari
ve stratejik pozisyonunu korumus ve dogalgaz transfer rotalarinda s6z hakki elde etmeye
caligmistir. Bolgede askeri tatbikatlar diizenleyerek bdlgedeki enerji gelismelerine
kayitsiz kalmamistir (Orselli & Babahanoglu, 2019, s. 395).

4.4 Avrupa Birligi Enerji Giivenliginin Dogu Akdeniz’de

Giivenliklestirilmesi

Enerji konusu, ulusal ve uluslararasi giivenlik stratejileriyle derinden
baglantilidir. Clinkli enerji arzinin giivenligi, sadece ekonomik istikrar1 degil, ayni
zamanda ulusal giivenligi de etkiler. Bu nedenle bu konudaki argliiman 6zellikle enerji
bagimlilig1 yiiksek tilkeler i¢in, enerji kaynaklarina erisim ve kontrol, stratejik riskler ve
giivenlik tehditleri olusturur. Bu nedenle, enerji giivenligi, askeri stratejilerle ve
uluslararasi gii¢ dengeleriyle i¢ ice gecmis bir mesele olarak ele alinir. Ornegin, Rusya'nin
Avrupa'ya enerji tedarikindeki rolii, AB'in enerji bagimliligini azaltma ve alternatif
kaynaklar arama stratejilerini sekillendirirken, bdlgesel giivenlik dinamiklerini de
etkilemistir. Bu baglamda, enerji giivenligi sadece bir ekonomik mesele degil, ayni

zamanda kapsamli bir glivenlik stratejisinin 6nemli bir parcasidir (Agikmese, 2011, s. 15).

Dogu Akdeniz'deki stratejik oncelikler, yalnizca enerji temininden ibaret degil,
ayni1 zamanda bolgesel glivenlik ve jeopolitik miicadelelerle de sekillenmektedir. AB, bu
bdlgedeki giivenlik algisi ve roliinii yillar iginde yeniden tanimlamustir. Onceleri, enerji
giivenligini artirma amaci 6n planda olsa da zamanla diger aktorlerle, 6zellikle Rusya ve
bolgesel giiclerle olan rekabet, AB'nin stratejik Oncelikleri arasimda onemli bir yer
edinmistir. AB, Dogu Akdeniz'deki gilivenlik ortamini etkilemek ve bdlgesel istikrari
desteklemek i¢in askeri ve diplomatik varligini artirarak, enerji tedarikinden 6te, bolgesel

etki ve stratejik giivenlik alaninda da dnemli adimlar atmistir. Atilmis olan bu adimlar,
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AB'nin bolgesel guvenlik dinamiklerini sekillendirmek ve enerji kaynaklarini giivence

altina almak i¢in genis kapsamli bir strateji benimsedigini gosterir (Yalgin, 2017, s. 40).

Israil ile kurulan baglanti, yalnizca enerji temini ile sinirli degildir. Israil, Dogu
Akdeniz’deki stratejik rolii ve enerji kaynaklari acgisindan 6nemli bir ortak olarak
goriilmektedir. Ancak, bu iligkiler ayn1 zamanda bdlgesel giivenlik, askeri igbirlikleri ve
siyasi etkilesimleri de kapsamaktadir. AB'nin Israil ile enerji alanindaki isbirligi, bolgede
daha genis giivenlik ve stratejik hedeflerle ortiismektedir. Israil’in giivenlik ve askeri
kapasitesi, AB’nin bdlgesel giivenlik stratejilerine katkida bulunurken, ayni zamanda
bolgedeki diger aktorlerle olan iligkilerinde denge saglayan bir faktér olarak
degerlendirilmektedir. Bu ¢ok yonlii iliski, AB’nin enerji glivenligini artirma hedefinin
otesinde, bolgesel glivenligi ve stratejik ¢ikarlarini destekleme amacinmi da tasimaktadir

(Ozgen, 2013, s. 6).

AB, karsilastig1 krizlerde bir biitiinliik saglamakta zorlansa da giiniimiizde
onemli bir aktér konumundadir. 21. yy da ekonomi ve uluslararasi politikada etkinligini
stirdiirmeye devam etmek isteyen AB’nin karsilastigi en onemli problemlerden birisi
enerji bagimhilig1 ve enerji gilivenligi olmustur. AB, sahip oldugu ekonomik giiciin
devammin saglanabilmesi i¢in petrol ve dogalgaz gibi enerji kaynaklarina ihtiyag

duymaktadir.

AB’nin enerji giivenligi sorununun ciddi bir sekilde anlasilmas1 2000’11 yillarda
yasanan Rusya-Ukrayna krizleri sayesinde olmustur. AB’nin Rusya’ya dnemli derecede
enerji bagimliliginin bulunmasi Avrupa igin riskli bir durum ortaya c¢ikardigi
goriilmiistiir. Bunun lizerine AB, alternatif tedarik¢i arayisina girerek enerji giivenliginin
saglanmasi konusunda ¢alismalar yapmustir (Yorkan, 2009, s. 33). AB’nin karsi karsiya
kaldig1 kayg1 ve giivensizlik ortami1 AB i¢in varolussal bir tehdit haline doniiserek enerji

meselesi giivenlik altina alinmastir.

AB kuruldugu giinden itibaren siirekli trettiginden fazlasi enerjiye ihtiyag
duymus ve petrolii OPEC f{ilkeleri ve Rusya’dan, dogalgazi ise Rusya, Norve¢ ve
Cezayir’den satin almaktadir. AB tedarik ettigi dogalgazin yaklagik dortte birini
Rusya’dan almaktadir. Ayrica Macaristan, Litvanya ve Finlandiya gibi Baltik ve Dogu
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Avrupa llkelerinin  dogalgaz ihtiyaclarinin neredeyse tamami Rusya’dan
karsilanmaktadir. AB’nin enerji maliyetleri artarken, tedarik kanallarini ¢esitlendirmek
ve gelecek icin onemli hedefler koyulmasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Bununla beraber
iiye lilkeler enerji hedefleri i¢in birlikte hareket etmesi gerektigi goriilmiistiir (Glines &

Arslan, 2018, s. 39).

AB, Rusya ile enerji iliskilerinin olumsuz seyir izlemesiyle enerji,
giivenliklestirilerek AB tarafindan bir giivenlik meselesi haline gelmistir. Rusya ile
Ukrayna arasinda yasanan enerji krizleri AB icindeki {iye devletlerde Rus gazinin
kesintisiz tedariki konusunda kaygilara sebep olmustur (Tichy, 2020, s. 613). AB
giivenlik sOylemlerinde enerji arz gilivenliginin saglanmasi i¢in almmmasi1 gereken
onlemler vurgulanmaktadir. Oncelikle AB’nin enerjide stratejik ortaklarla (Libya, Mistr,
Cezayir) yapilan miizakerelerin enerji giindemine dahil edilmesi gerektigi belirtilmistir
(European Commission, 2014). Bunun yaninda Avrupa Komisyonu'nun Kurumlar Arasi
Iliskilerden Sorumlu Baskan Yardimcis1 Maros Sefcovic, AB’nin enerji diplomasisi
yoluyla Akdeniz’deki iiretici iilkelerle enerji isbirligi ve diyaloglarmi gelistirmeye devam
edecegini soylemistir (Sefcovic, 2016). Avrupa’nin giineyinde bir Akdeniz gaz agmin
olusturulmasi, AB’nin enerji tedarikini ve glizergahmi ¢esitlendirmesinde énemli bir rol
oynamasi beklenmektedir. Bunun i¢cin AB, Kuzey Afrikali ve Dogu Akdenizli
ortaklartyla aktif bir enerji diyalogu yiiriitmektedir. Bolge, yeni gaz kaynaklar1 ve altyap1
gelistirmeleri dikkate alindiginda, AB’ye gaz tedariki bakimimdan énemli bir glizergahtir.
Israil, Misir ve Kibris sahip oldugu &nemli gaz rezervlerinden dolay1 gaz tedarikinin
cesitlendirilmesinde AB icin stratejik bir ortak niteligindedir. Bolgeden boru hatt1 ve

LNG olarak dogalgaz tedarikinde cesitli seceneklere sahiptir (European Commission,
ty.).

Doénemin AB Komisyonu Bagkani Barosso (2014) Rusya’nin enerji davraniginin
kabul edilemez oldugunu belirterek stratejik bir ortak mi yoksa rakip mi oldugunu
se¢mesi gerektigini vurgulamistir. Rusya’nin ikinci alternatifi se¢mesi durumunda hep
beraber siyasi, ekonomik ve giivenlik Onlemleri alinmasi gerektigini savunmustur
(Akt.Tichy, 2020, s. 614). Bunun yaninda Sefcovic (2015) Birligin Dogu sinirlarinda

meydana gelen krizlerin, Rus gazina bagimliliginin getirdigi riskleri hatirlamada énemli
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bir islevi oldugunu soylemistir (Akt. Tichy, 2020, s. 614). Orta ve Dogu Avrupa enerji
bakimindan diger Birlik {lkelerine goére daha bagimhdir. Donemin Avrupa
Komisyonu'nun Enerjiden Sorumlu Baskan Yardimcist Giinther Oettinger’e gore, Orta
ve Dogu Avrupa’daki gaz akismin oniindeki engelleri kaldirmak i¢in Rusya’ya karsi
onlem almarak enerji giivenliklestirmelidir (European Commission, 2013). Enerji ve
iklimden sorumlu Avrupa Komiseri Miguel Canete (2015), Avrupa’nin Rus gazina olan
bagimliligmin hizli ve kararli bir sekilde azaltmasi gerekliligine dikkat ¢ekmistir (AKt.
Tichy, 2020, s. 614). 2014’te Ukrayna’da yasanan enerji krizinin ardindan Sefcovic,
enerji giivenligi konusunun Avrupa’da siyasi giindemin {ist siralarinda yer almasini
saglamistir. Yaptig1 basin agiklamasinda enerji arzin ¢esitlendirilmesinde Giiney ve Dogu
Akdeniz bolgelerinin  6énemini belirterek enerji kaynaklarinin gesitlendirilmesinin
mecburi oldugunu, giivenli ve uygun fiyath enerji Gliney ve Dogu Akdeniz iilkeleri i¢in
de oncelik halinde oldugunu, Giiney ve Dogu Akdeniz iilkeleri ile enerji igbirliginin

yapilmasinin gerektigini agiklamistir (European Commission, 2014).

AB’nin uzman goriisleri ve komisyon raporlarina baktigimizda Rusya’nin enerji
giivenligine karsi bir tehdit olarak algilandig1 goriilmektedir. Dogu Akdeniz’de bulunan
gaz rezervleri AB igin Rusya gazna alternatif bir pazardir. Rusya mevcut pazardan
alabilecegi paym en fazlasini alarak AB’yi enerji bakimindan manipiile etmek istemistir.

olmasini saglamistir. Bu durum AB’yi enerji olarak etkilemistir.
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SONUGC

Bu c¢aligmada Avrupa Birligi'nin Dogu Akdeniz Enerji giivenliginde Rusya
faktorii konusu incelenmistir. AB’de enerji giivenligi 6zellikle Dogu Akdeniz gibi
stratejik agidan onemli bolgelerde sadece enerji lojistiginin giivence altina alinmasi olarak
ifade edilemez. Ayni zamanda bolgesel dinamikler uluslararasi iligkiler gibi konularla
dogrudan baglantilidir. Ozellikle 2014°teki Ukrayna Krizi sonrasinda olusturulan enerji
glivenligi stratejisi raporlarinda AB’nin enerji bagimsizligmi mevcut jeopolitik durum
baglaminda ele alarak enerji giivenliginin saglanmasina dikkat ¢ekilmistir. Rusya'nin
bolgedeki etkisi AB'nin enerji doniistimiinii ve uygulamasimi dogrudan etkilemistir. AB
Misir ve Israil gibi iilkelerle gaz tedariki konusunda isbirligi gelistirme cabalar1 Rusya
etkisini azaltmak i¢in 6nemli bir adim niteliginde olmustur. Bu arastirma Avrupa
Birligi'nin Dogu Akdeniz'deki enerji giivenliginde Rusya'nin roliinii ve bu roliin hangi

sartlar altinda kosullandigmi kapsamli bir sekilde incelemistir.

AB'nin enerji glivenligi konusundaki stratejisi enerji ihtiyacini ¢esitli hale
getirmek disa bagimlilig1 azaltmak {lizere kuruludur. Fakat Rusya'nin Dogu Akdeniz'deki
askeri ve stratejik varligi bu hedeflerin gerceklestirilmesini daha zor hale getirmistir.
Soguk Savas sonras1 donemde Rusya'nin Avrupa'ya enerji tedarik etmesindeki rolii
giderek artmaya baslamistir. Rusya'nin enerji kaynaklar1 iizerindeki etkisi Avrupa'nin
enerji giivenligini tehlikeye atmustir. Enerji giivenligi konusu yalnizca ekonomik bir

sorun degil, ayn1 zamanda stratejik bir giivenlik sorunu olarak degerlendirilmistir.

Dogu Akdeniz hem jeopolitik hem de enerji kaynaklar1 agisindan olduk¢a zengin
bir bolgedir. AB'nin enerji arzini, giiclendirme ve giivence altina alma c¢aligsmalar1 bu
bdlgedeki enerji potansiyelini daha degerli hale getirmistir. Fakat Rusya'nin Suriye i¢
savasindaki ekonomik ve askeri varligi AB'nin bolgedeki enerji giivenligini tehdit altina
almistir. Rusya, 2015 yilindan sonra Suriye'deki askeri miidahaleleri ile birlikte Dogu
Akdeniz'deki etkisini giderek arttirmaya baslamistir. Rusya’nin Suriye’de bulunan
Hmeynim Hava Ussli ve Tartus deniz iissii bolgede askeri olarak dahil olmasini

kolaylastirmistir. Ayrica Rusya GRKY ile yaptig1 anlasmada Andreas Papandreu Hava
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Ussii ve Evangelos Florakis Deniz Ussiinii kullanma hakkina sahip olarak bolge tizerinde
hava ve deniz kontroliinii arttirmigtir. Bu askeri varlik Rusya'nin Dogu Akdeniz’deki
enerji kaynaklari ile ilgili kontroliinii daha kolay hale getirmistir. Ayn1 zamanda AB'nin
enerji giivenligi stratejilerini tekrardan degerlendirmesini zorunlu kilmistir. Ekonomik
acidan bakildiginda Rusya, Dogu Akdeniz bolgesindeki sondajlar1 ve diger projeleri ile
birlikte Snemli bir varlik gdstermektedir. Ornegin Rus sirketi Rosneft’in Misir’daki Zohr
sahasinin bir kismin1 almasi, Novatek’in Liibnan’daki gaz arama faaliyetlerine dahil
olmas1 ve Suriye kiyilarinda enerji aramalarinda bulunmasi gibi durumlar Rusya’nin

bolgedeki enerji jeopolitigini arttirmasinda 6n plana ¢ikmaktadir.

AB, Rusya'nin enerji kaynaklar: ile ilgili giicline kars1 koyabilmek ve enerji
giivenligini saglayabilmek i¢in bir dizi stratejiler gelistirmektedir. Bunlarla birlikte
Komisyon raporlarinda enerji kaynaklarinin tasarrufu ve enerji verimliligi ile ilgili
calismalar ortaya konulmustur. Enerji arzinin ¢esitlendirilmesi, Rusya'ya olan bagimlilig:
azaltma agisindan onemli bir yontemdir. Bu agidan Kanada ve Amerika iilkelerinden
deniz yolu ile birlikte sivilastirilmis dogalgaz tedarikinin arttirilmasi, Norveg ile boru
hatt1 tagimaciliginin giiclendirilmesi gibi farkli girisimler gerceklestirilmistir. Ayni
zamanda Azerbaycan, Cezayir gibi iilkeler ile enerji giivenligi ve tedariki ile ilgili is
birligi ¢alismalar1 yapilmistir. AB'nin Israil ile olan iliskilerine bakildiginda sadece enerji
tedariki ile ilgili iliskilerin olmadig1 gdriilmiistiir. Israil'in Dogu Akdeniz'deki stratejik ve

askeri kapasitesi AB'nin bolgesel enerji giivenligini saglamasinda dogrudan etkilidir.

Israil ile enerji alanlarinda yapilan tiim calismalar bdlgedeki jeopolitik ve
givenlik dengelerini dogrudan degistirmistir. Bu iligkiler genel olarak AB'nin enerji
giivenligini destekleyen iliskiler olarak ifade edilmektedir. AB'nin Dogu Akdeniz'deki
enerji giivenligi stratejileri, Rusya'nin bolgedeki ekonomik ve askeri varligiyla 6nemli
Olclide sekillenmektedir. Enerji giivenliginin saglanmasi yalnizca AB'in ekonomik
meselesi degil ayni zamanda bolgesel ve wulusal giivenlik stratejileri ile
iliskilendirilmektedir. Rusya'nin Dogu Akdeniz'deki etkisi AB'nin enerji giivenligi ve

enerjinin gesitlendirilmesi ile ilgili stratejilerini karmagik hale getirmektedir.

Bolgede son yillarda 6n plana ¢ikan kiresel aktorlerden biri de Cin olmustur.

Avrupa ve Orta Dogu’yu birbirine baglayacak nitelige sahip olan Akdeniz bolgesi, Cin
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icin stratejik ve bolgesel ¢ikar bakimindan 6nemlidir. Cin’in Kusak Yol girisimi Avrupa,
Orta Dogu ve Afrika bolgelerinde etkisini gostermeye baslamistir. Cin, Kusak Yol
girisimi ile Orta Asya iizerinden gecen kara ve demir yolu vasitasiyla tarihi ipek Yolu
giizergahlar1 iizerinden dogu ve bati arasindaki ticareti canlandirmayi hedeflemistir.
Cin’in bolgede enerji, ulastrma ve telekomiinikasyon ile ilgili yaptig1 yatirimlarin
yaninda bolgesel isbirligi yoluna gitmesi bdlgede aktif bir rol oynadigmin gostergesidir.
Bu dogrultuda Avrupa ile kurulacak ortakligm, projenin tiim diinyaya yayilmasinda ve
Cin’in kiiresel konumunu arttirmada 6nemi biiytiktiir. Cin’in enerji kaynaklar ile ilgili
yatirimlara 6nem vermesinin yaninda AB’nin deniz kapasitesi Cin’in Dogu Akdeniz
bolgesindeki ¢ikarlarini destekleme bakimmdan 6nemli bir potansiyel halindedir. Deniz
ekonomisinin gelismesinde iki taraf arasmdaki isbirligi Cin ve AB’nin ¢ikarlarimi
destekleyici nitelikte olmasmin yaninda Yunanistan’daki Pire Liman1 Cin’in Avrupa’ya
ve Akdeniz’e ulasmasinda bir giris kapisi 6zelligi tasimaktadir. Dolayisiyla Cin AB’nin
bolgede sahip oldugu kaynak ve pazar hacmi fiizerindeki etkisinden yararlanmak
istemektedir. Rusya’nin 2022 yilinda Ukrayna’ya isgalinin ardindan Avrupa ve diinyada
enerji ihtiyacinin artmasiyla Dogu Akdeniz bélgesindeki kaynaklarin uluslararasi

pazarlara ulastirilmasiyla ilgili tartigmalar bolgenin 6neminin anlagilmasinda 6nemlidir.

AB'min bu agidan gergeklestirmis oldugu tiim stratejilere yonelik yanitlar
bdlgesel giivenlik dinamikleri ve uluslararasi iliskiler seklinde agiklanmaktadir. Bu siireg
icerisinde  enerji  giivenliginin  saglanmasi, Uluslararas1 stratejik  hedeflerin
gergeklestirilmesi ve jeopolitik etkilesimler ile Rusya'nin bolgedeki rolii AB'nin enerji
givenlik stratejilerini sekillendirirken, bolgesel giivenlik ve uluslararasi iliskiler
konularmi da giindeme getirmektedir. Bu arastirma AB'nin Dogu Akdeniz'deki enerji

giivenligi ve bu bolgedeki Rusya faktorii konusunda ayrintili bilgiler sunmaktadir.

AB'nin Dogu Akdeniz'de enerji giivenligini saglayabilmesi ve Rusya'ya olan
bagimliligin1 azaltabilmesi i¢in Rusya'nin bdlgedeki ekonomik ve askeri varligi goz
onunde bulundurularak alternatif ve glvenli bir sekilde enerji kaynaklarinin tedariki g6z
oniinde bulundurulmahidir. Jeopolitik dinamikler ve enerji giivenligi konusunda
derinlemesine bir analiz ger¢eklestirilmesi, AB’nin Rusya’ya olan enerji bagimliligini

azaltarak ekonomik ve siyasal olarak Rusya’nin AB (izerindeki etkisini en aza indirgemek
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icin 6nemli bir rehberdir. Bolgesel glvenlik dinamiklerinin incelenmesi, ekonomik is
birlikleri ve enerji giivenligi ile ilgili karsilikli etkilesimlerin yapilmasi AB’nin Rusya
etkisinden bagimsiz enerji tedarik zinciri olusturmasi siirecinde yol gosterici olarak
dikkate alinmalidir. AB’nin Dogu Akdeniz Uzerinden alternatif ve guvenli enerji
tedarikini saglamast i¢in Dogu Akdeniz'de bulunan gegis yollarinin ve enerji
kaynaklarmin haritalandirilmasi yeni enerji kaynaklarma ulagsmak i¢in gereklidir. Bunun
diginda enerji ¢esitlendirme sistemlerini degerlendirmesi AB’nin enerji giivenliginin
tesisi agisindan 6nemli olmakla birlikte Rusya’nin Akdeniz iizerindeki etkisi de g6z

Oniine alinarak yeni giivenlik stratejileri ile ilgili degisimleri takip etmesi gerekmektedir.

104



KAYNAKCA

Aalto, P., & Westphal, K. (2008). Introduction. P. Aalto (Dii.) i¢cinde, The EU-Russian
Energy Dialogue Europe’s Future Energy Security (s. 1-22). Hampshire:
Ashgate.

AB Bagkanligi. (2024, Ocak 17). Avrupa Birligi'nin Enerji Politikasi. Turkiye
Cumhuriyeti Avrupa Birligi Baskanligr: https://www.ab.gov.tr/p.php?e=80 (6
Nisan 2024).

Acar, 1., & Yimaz, M. (2018). Dogu Akdeniz Kita Sahanligi Sorunsali Uzerinden
Dogalgaz Paylasimi. TUCAUM 30. Yil Uluslararasi Cografya Sempozyumu, (S.
597-607). Ankara.

Acer, Y. (2022). Eastmed Projesinde Doniim Noktasina mi Geliniyor? SETA(326), 1-5.

Acikgdz, C., & Sen, O. (2022). Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’i Giivenliklestirme Uggeni:
Soylemler, Gorseller, Eylemler. Alternatif Politika, 14(1), 142-175.

Acikmese, S. A. (2011). Algr mi, SOylem mi? Kopenhag Okulu ve Yeni Klasik
Gercekgilikte Glvenlik Tehditleri. Uluslararasi Iliskiler Dergisi, 8(30), 43-73.

Agir, B. S. (2015). Giivenlik Kavramin1 Yeniden Diisiinmek: Kiiresellesme, Kimlik ve
Degisen Giivenlik Anlayisi. Glvenlik Stratejileri Dergisi(22), 97-130.

Akdemir, 1. O., & Arslan, A. (2020). Yeni Giivenlik Epistemolojisi ve Cevresel Giivenlik
Paradigmasi. N. Algan, D. O. Demiralp, & F. S. Cértoglu (Dii.), Kiiresel Ekolojik
Giivenlik Uluslararasi Sempozyumu iginde (s. 1-14). Ankara: Ankara Universitesi

Yaymlar1.

Aksoy, M., & Merkezi, S. (2016). Dogu Akdeniz Enerji Rekabeti. Insani ve Sosyal
Arastirmalar Merkezi, 23.

105



Alekseenkova, E. (2020). Russia Navigates Complex Competing Interests in the Eastern
Mediterranean. M. Tanchum (DU.) icinde, Eastern Mediterranean In Uncharted
Waters: Perspectives on Emerging Geopolitical Realities (s. 80-89). Ankara:

Publication of Association of Konrad-Adenauer-Stiftung.

Alkan, M. N. (2015). Avrupa Birligi Enerji Giivenligi ve Ukrayna Meselesi. Karadeniz
Arastirmalari(44), 215-227.

Alptekin, G. (2015). Dogu Akdeniz Enerji Kesiflerinden Sonra Akdeniz Uyumu Firsati
ve Bolge Devletlerin Politikalar1 (2009-2015). BILGESAM, 523-542.

Anadolu Ajansi. (2022, Ekim 10). Israil Hiikiimeti Liibnan ile Deniz Sinir1 Anlasmasini
Onaylad:. https://www.aa.com.tr/tr/dunya/israil-hukumeti-lubnan-ile-deniz-
siniri-anlasmasini-onayladi/2722181 (18 Mart 2024).

Anderman, K., Frisell, E. H., & Pallin, C. V. (2007). Russia-EU External Security
Relations: Russian Policy and Perceptions. FOI- Swedish Defense Research

Agency.

Anlar, A. (2017). Farklh Bakis Acilar1 ile Enerji Giivenligi Uretici, Tiiketici ve Transit
Ulkeler: Tiirkiye Ornegi. Uluslararas: Iktisadi ve Idari Incelemeler Dergisi(19),
59-88.

Arends, J. F., & Frederik, M. (2009). Homeros' dan Hobbes ve Otesine "Guivenlik"
Kavrammin Avrupa Gelenegindeki Boyutlari. Uluslararas: Iliskiler Dergisi,

6(22), 3-33.

Aslan, C. (2023, Subat 27). Kibris Tiirk: https://www.kibristurk.com/makale/dogu-
akdenizin-dogal-gaz-jeo-politigi-404 (19 Subat 2024).

Ates, D. (2009). Uluslararas: Iliskiler Disiplininin Olusumu: Idealizm/Realizm
Tartigmasi ve Disiplinin Ozerkligi. Dogus Universitesi Dergisi, 10(1), 11-25.

Atlas, M. 1. (2020). Enerji mi, Egemenlik mi: Rusya'nin Dogu Akdeniz'de Var Olma
Stratejisi. Kriter Dergi(49), 29-31.

106



Aver, H. 1. (2021). Dogu Akdeniz Deniz Yetki Alanlar1 Uyusmazlig1: Yasanan Krizler ve
Etkileri. Journal of Diplomatic Research, 3(1), 1-22.

Aydin, M. (1996). Uluslararas: Iliskilerde Yaklasim, Teori ve Analiz. Uluslararas
Iliskiler Dergisi, 51(1), 71-114.

Baconi, T. (2017, Nisan 21). Pipelines and Pipedreams: How the EU Can Support a
Regional Gas Hub in the Eastern Mediterranean. European Council on Foreign
Relations:
https://ecfr.eu/publication/pipelines_and_pipedreams_how_the_eu_can_support
_a_regional_gas_hub_in_7276/.

Bahgat, G. (2006). Europe’s Energy Security: Challenges and Opportunities.
International Affairs, 961-975.

Bakan, S., & Sahin, S. (2018). Uluslararas1 Giivenlik Yaklagiminin Tarihsel Doniistimii
ve Yeni Tehditler. The Journal of International Lingual, Social and Educational
Sciences, 4(2), 135-152.

Balci, A. (2020). Kopenhag Okulu Yaklasimi Ekseninde Bolgesel Isbirligi Thtimallerinin
Analizi: Turkiye-Rusya-iran Ornegi. Konya.

Bati, F. G. (2021). Uluslararas1 Siyasette Avrupa Birligi’nin Dogu Akdeniz Stratejisi. T.
Ar1, & M. H. Casin i¢inde, Dogu Akdeniz:Uluslararas: Go¢ Miicadelesinin Yeni
Arenasi (S. 143-152). Istanbul: ideal Kiiltiir Yaymncilik.

Baylis, J. (2008). Uluslararas: Iliskilerde Giivenlik Kavrami. Uluslararas: Iliskiler, 5(18),
69-85.

Bayrag, H. N. (2009). Kiiresel Enerji Politikalar1 ve Tiirkiye: Petrol ve Dogalgaz
Kaynaklar1 A¢isindan Bir Karsilastirma. Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal

Bilimler Dergisi, 115-142.

Baysal, B., & Liileci, C. (2015). Kopenhag Okulu ve Giivenliklestirme Teorisi. Guvenlik
Stratejileri Dergisi(22), 61-96.

107



Baysal, K. (2012). Ikinci Diinya Savasi1 Sonrasinda Petrol Analizi. Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, 217-224.

BBC Tirkge. (2022, Ekim 13). Israil-Liibnan deniz yetki alanlar: anlasmasi bélge ve
Avrupa icin neden onemli? (E. GOksedef, Di.)
https://www.bbc.com/turkce/articles/c88j3g67w8go (18 Mart 2024).

Birdisli, F. (2020). Uluslararasi1 Giivenligin Tarihsel Gelisimi ve Post-Modern Guvenlik
Donemi. Guvenlik Bilimleri Dergisi, 235-260.

Blanc, J. (1995, Temmuz 20). Opinion on the Green Paper for a European Union Energy
Policy.EUR-Lex:https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?2uri=CELEX%3A519951R0232&qid=1686765307014 (29
Mart 2024).

Brauch, H. G. (2008). Giivenligin Yeniden Kavramsallastirilmasi: Baris, Gilivenlik,
Kalkinma ve Cevre Kavramsal Dortliisii. Uluslararas: Iliskiler, 5(18), 1-47.

Buzan, B. (1983). People, states, and fear: the national security problem in international

relations. Colorado: Wheatsheaf Books.

Buzan, B., & Hansen, L. (2009). The Cold War Challenge to National Security. The
Evolution of International Security Studies (s. 101-153). icinde London:

Cambridge University Press.

Buzan, B., Waever, O., & Wilde, J. D. (1998). Security: A new framework for analysis.

Colorado: Lynne Rienner Publishers.

Council of European Union. (2005, Mayis 10). 15th EU-Russia Summit Road Maps.
https://www.consilium.europa.eu/uedocs/cms_data/docs/pressdata/en/er/84811.p
df (16 Nisan 2024).

Celikpala, M. (2014). Enerji Giivenligi: NATO’nun Yeni Tehdit Algisi. Uluslararasi
Iliskiler, 10(40), 75-99.

108



Celikpala, M. (2022, Ekim 14). Panorama:
https://www.uikpanorama.com/blog/2022/10/14/hbv1/ (19 Subat 2024).

Cikrikel, T., & Comak, H. (2013). Realizmin Giivenlik Anlayis1 ve Soguk Savas Sonrasi
Karadeniz'in Giivenligi. Uluslararasi Giivenlik Kongresi Bildiriler Kitabi (S. 526-

540). Kocaeli: Kocaeli Universitesi.

Cinar, B. (2014). Birinci Diinya Savasi'nda Osmanli Jeopolitiginin Rolii. Akademik Bakus,
8(15), 39-56.

Citlioglu, E., Kansu, Z. N., & Okur, A. O. (2022). Dogu Akdeniz Enerji Ekonomi Politigi

Cergevesinde Hidrokarbon Kaynaklari. Istanbul: Cinius Yaymlari.

Demir, E. (2003, Subat). Enerji Sarti Antlasmasi. Mart 28, 2024 tarihinde Uluslararasi
Ekonomik Sorunlar Dergisi Disisleri Bakanlig1 Yaymlart:

https://www.mfa.gov.tr/enerji-sarti-anlasmasi.tr.mfa (28 Mart 2024).

Demiray, M., & Iscan, I. (2008, Agustos). Uluslararas1 Sistemde Giivenlik Kavrammin
Degisimi Ekonomik ve Jeopolitik Arka Plani. Dumlupinar Universitesi Sosyal

Bilimler Dergisi(21), 141-170.

Demirel, D. (2016). Lizbon Antlagsmasinin AB’nin Kurumsal Yapisina Etkileri.
Uluslararast Bilimsel Arastirmalar Dergisi (IBAD), 3(1), 91-103.

Demiryol, T., Dursun-Ozkanca, O., Mezran, K., Melcangi, A., Parkes, R., Harchaoui, J.,
Schmid, D., & Stein, A. (2020). The East Mediterranean and regional security: A

transatlantic dialogue. Foreign Policy Research Institute. https://www.fpri.org

Di Bella, G., Franagan, M. J., Foda, K., Maslova, S., Pienkowski, A., Stuermer, M., &
Toscani, F. G. (2022, Temmuz 19). Natural Gas in Europe: The Potential Impact
of Disruptions to Supply. IMF Working Paper European and Research

Department:

109


https://www.fpri.org/

https://www.imf.org/en/Publications/WP/Issues/2022/07/18/Natural-Gas-in-
Europe-The-Potential-Impact-of-Disruptions-to-Supply-520934 (16 Nisan 2024).

Dinger, M. (2023). Asimetrik Karsilikli Bagimlilik Cercevesinde Avrupa Birligi Rusya
Enerji iliskilerinin Analizi: Ukrayna — Rusya Savasi’'nin AB Enerji Politikasi
Uzerinde Etkisi. Cankiri Karatekin Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakultesi Dergisi, 13(2), 394-433.

Donmez, S. (2023). Giivenlik Anlayisimin Déniigiimii: Ittifak Kavrami ve NATO. Londra:
Transnational Press London.

Duman, S. (2019). Dogu Akdeniz’de Emperyal Girisimler ve Tiirkiye. Karadeniz
Arastirmalart, 213-230.

Dursun, S. (2011). Avrupa Birligi'nin Enerji Politikasi ve Tiirkiye. Ankara: Ankara

Universitesi Avrupa Topluluklar1 Arastirma ve Uygulama Merkezi.

Diizgiin, D. M. (2020). Realizm Teorisinin Ortaya Cikist ve Gelisme Evreleri. Karadeniz
Uluslararast Bilimsel Dergi(47), 256-276.

EC Directorate- Gneral for Communication. (t.y.). History of the European Union 1960-
69. Avrupa  Birligi Resmi Internet Sitesi: https://european-
union.europa.eu/principles-countries-history/history-eu/1960-69 en (25 Mart
2024).

Ediger, V. S., Devlen, B., & Mcdonald, D. B. (2012). Levant’ta Biiyiikk Oyun: Dogu
Akdeniz’in Enerji. Uluslararas: Iligkiler Akademik Dergi, 9(33), 73-92.

Ekinci, M. U., & Senay, F. (2014). Birlesik Kibris I¢in “Son Sans”: Federal Céziim
Muzakereleri. SETA(94), 1-28.

Ekodialog. (2019). Enerji Giivenligi Nedir, Enerji Giivenligi ve Tiirkiye.
https://www.ekodialog.com/Konular/enerji-guvenligi-nedir-turkiyede-enerji-
guvenligi.html (17 Subat 2023).

110



Energy Policy: Interest Interaction and Supranational Authority. (2001). S. S. Andersen,
& K. A. Eliassen iginde, Making Policy in Europe (s. 106-123). London: SAGE
Publications.

Enerji Gunliigii. (2023, Subat 22). Israil'in Leviathan gaz sahast icin 100 milyon dolar
yatirim Kaynak: Leviathan ortaklarindan 100 milyon dolar yatirnma onay .
https://www.enerjigunlugu.net/israilin-leviathan-gaz-sahasi-icin-100-milyon-
dolar-yatirim-52985h.htm (19 Subat 2024).

Erhan, C. (2001). ABD'nin Ulusal Giivenlik Anlayisi. Ankara Universitesi SBF Dergisi,
56(04), 77-93.

Erkeg, E. (2023). Adalar Denizi’nde yasanan Tiirkiye-Yunanistan geriliminin Dogu
Akdeniz bolgesel giivenlik kompleksine yansimalari. BRIQ Kusak ve Yol Girigimi
Dergisi, 4(2), 24-48.

Ertas, U. (2014, Ocak 12). Tuic  Akademi. Tuic  Akademi:

https://www.tuicakademi.org/neden-enerji-guvenligi/ (31 Haziran 2023).

EUR-Lex. (1992, Subat 7). Treaty of Maastricht on European Union. https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex:11992M/TXT (27 Mart 2024).

EUR-Lex. (2016, Haziran 7). Consolidated version of the Treaty on the Functioning of
the European Union Part Three- Union Policies And Internal Actions Title Xx1 —
Energy  Article 194,  Avrupa  Birligi Resmi Internet  Sitesi:
http://data.europa.eu/eli/treaty/tfeu_2016/art_194/0j (6 Nisan 2024).

Euronews. (2023, Ekim 30). European Gas Prices Soar After Egypt Reports Zero
imports. https://www.euronews.com/business/2023/10/30/european-gas-prices-

soar-after-egypt-reports-zero-imports (2 Mayis 2024).

European Commission. (1992, Eylul 14). TACIS. http://europa.eu/rapid/press-
release. MEMO-92-54 en.htm (27 Mart 2024).

111



European Commission. (1995, Aralik 19). Energy Policy - The Way Ahead.
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/IP_95 1418 (29 Mart
2024).

European Commission. (2006, Mart 8). Green Paper - A European Strategy for
Sustainable, Competitive and Secure Energy COM 2006) 0105 Final. EUR-Lex:
https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?2uri=CELEX%3A52006DC0105&0qid=1686828423596 (2
Nisan 2024).

European Commission. (2007, Ocak 11). Communication from the Commission to the
European Council and the European Parliament - an energy policy for Europe”,
COM (2007) 0001 Final. EUR-Lex: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?2uri=CELEX%3A52007DC0001&qid=1686899320334 (2
Nisan 2024).

European Commission. (2014, Kasim 18). Speech on Building a Euro Mediterranean
Energy Bridge, High Level Conference, Rome.
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/speech_14 1902 (8 Mayis
2024).

European Commission. (2015, Subat 2). Communication From The Commission to the
European Parliament, The Council, The European Economic and Social
Committee, The Committee of the Regions and the European Investment Bank: A
Framework Strategy for a Resilient Energy Union with a Forward-Looking. EUR-
Lex Avrupa Birligi Resmi Internet Sitesi: https:/eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/ALL/?uri=CELEX:52015DC0080 (6 Nisan 2024).

European Commission. (2022, Mayis 18). REPower the EU by Engaging with Energy
Partners in a Changing World. Luxembourg: Publications Office of the European

Union.

European Commission. (2022a, Aralik 21). EU sanctions against Russia following the

invasion of Ukraine. Luxembourg: Publications Office of the European Union:

112



https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/fs_22_ 1402 (18 Nisan
2024).

European Commission. (2022b, Haziran 15). MoU EU Egypt Israel.
https://energy.ec.europa.eu/system/files/2022-
06/MoU%20EU%20Egypt%20Israel.pdf (2 Mayis 2024).

European Commission. (t.y.). Diversification of Gas Supply Sources and Routes.
https://energy.ec.europa.eu/topics/energy-security/diversification-gas-supply-
sources-and-routes_en#the-southern-gas-corridor (6 Mayis 2024).

European Commission. (t.y.). REPoeweEU Affordable, Secure and Sustainable Energy
for Europe. Nisan 7, 2024 tarihinde Avrupa Komisyonu Resmi Internet Sitesi:
https://commission.europa.eu/strategy-and-policy/priorities-2019-
2024/european-green-deal/repowereu-affordable-secure-and-sustainable-energy-
europe_en (7 Nisan 2024).

European Commission,Secretariat-General. (2022, Mayis 18). Communication from The
Commission to The European Parliament, The European Council, The Council,
The European Economic And Social Committee and The Committee of The
Regions REpowerEU Plan. EUR-Lex Avrupa Birligi Resmi Internet Sitesi:
https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A52022DC0230&0qid=1687172578445 (7
Nisan 2024).

European Council. (2017, Haziran 16). EU-Egypt Partnership Priorities 2017-2020.
https://www.consilium.europa.eu/media/23942/eu-egypt.pdf (2 Mayis 2024).

Eurostat. (2022, Mart 4). Archive:EU Energy Mix and Import Dependency.
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics
explained/index.php?title=Archive:EU_energy_mix_and_import_dependency#E
U_energy_dependency_on_Russia (17 Nisan 2024).

113



Eurostat. (2022, Subat). Archive:Russia-EU — International Trade in Goods Statistics.
https://ec.europa.eu/eurostat/en/web/products-eurostat-news/-/ddn-20220307-1
(18 Nisan 20249.

Eurostat. (2022, Nisan 26). Extra-EU imports of petroleum oil by partner, 2020 and 2021.
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=File:Extra-
EU_imports_of petroleum_oil_by partner,_2020_and 2021.png (8 Eylul 2024).

Eurostat. (2023, Nisan 19). EU Gas Consumption Decreased by 17.7%.
https://ec.europa.eu/eurostat/web/products-eurostat-news/w/DDN-20230419-1
(8 Eylul 2024).

Eurostat. (2023, Eyliil 25). EU Imports of Energy Products Continued to Drop in Q2
2023.https://ec.europa.eu/eurostat/web/products-eurostat-news/w/ddn-
20230925-1 (8 Eylil 2024).

EU-Russia Energy Dialogue. (2010, Kasim). Joint Report EU-Russia Energy Dialogue
2000-2010:  Opportunities  for our future Energy  Partnership.
https://russiaeu.mid.ru/upload/iblock/d80/d808ccca39ad478fd9dcdb2alc02bc88.
pdf (16 Nisan 2024).

Gasimov, Z. (2022). Russia under Putin in the Eastern Mediterranean The Soviet Legacy,
Flexibilty and New Dynamics. Comparative Southeast European Studies, 70(3),
462-485.

Giuli, M. (2021). Europe and the Eastern Mediterranean Energy Resources.

Transnational Security Cooperation in the Mediterranean, 115-145.
Guler, N. (2010). Barselona Siireci & Akdeniz I¢in Birlik. 1zmir: Izmir Ticaret Odasu.

Giiler, Z. (2020). Avrupa Birligi'nin Enerji Politikas1 ve Yargi Organlar1 Kararlari.

Journal of Social and Humanities Sciences Research, 1817-1826.

114



Gilindogdu, E., & Giindogdu, B. C. (2023). Avrupa Birligi Enerji Giivenligi'nin 2022
Ukrayna Krizi Baglaminda Analizi. Marmara Universitesi Avrupa Arastirmalar

Enstitiisii Avrupa Arastirmalart Dergisi, 31(2), 133-1509.

Gilines, M., & Arslan, T. (2018). Enerji Bagimliliginda Avrupa Birligi, Rusya, Tiirkiye
Uggeni ve Dogu Akdeniz Alani. Uluslararasi Beseri Bilimler ve Egitim Dergisi,
4(7), 32-60.

Gungor, M. (2023). Dogalgaz Jeopolitigi: Dogu Akdeniz. Diisiince Diinyasinda Tiirkiz,
131-155.

Girel, A., Mullen, F., & Tzimitras, H. (2013). The Cyprus Hydrocarbons Issue: Context,

Positions and Future Scenarios. Oslo: Oslo: Peace Research Institute (PRIO).

Hamzaoglu, H. (2020). Rusya—Avrupa Birligi Iliskilerinde Enerji Etkeni ve “Kuzey
Akimi-2” Boru Hatt1 Projesinin Jeopolitik icerigi. Alanya Akademik Bakis, 5(1),
265-286.

Harsem, @., & Claes, D. H. (2013). The Interdependence of European—Russian Energy
Relations. Energy Policy, 784-791.

Harunogullari, M. (2020). Dogu Akdeniz Enerji Havzasi: Bolge Uzerinde Yasanan
Uluslararas1 Anlasmazlik ve Rekabet. International Journal of Geography and
Geography Education, 455-481.

Hatipoglu, E. (2019, Kasim). Enerji Giivenligi. Giivenlik Yazilari Serisi(44).
https://trguvenlikportali.com/wpcontent/uploads/2019/12/EnerjiGuvenligi_Emre
Hatipoglu_v.1.pdf.

Hydrocarbons  Technology. (ty.). Yamal - Europe Gas Pipeline.
https://www.hydrocarbons-technology.com/projects/yamal-europegaspipel/ (16
Nisan 2024).

IGI  Poseidon. (2021, July 23). EastMed Pipeline Project. https://igi-
poseidon.com/eastmed-poseidon/ (7 Subat 2024).

115



Imamoglu, M. F., & Uygun, A. G. (2021). Tiirkiye ve Giiney Kibris Rum Y®&netimi’nin
Dogu Akdeniz Enerji Politikalarinin Neorealist Perspektiften Karsilastirmali
Analizi. zmir Sosyal Bilimler Dergisi, 3(2), 187-201.

International Energy Charter. (2015, Haziran 2). The European Energy Charter.
https://www.energycharter.org/process/european-energy-charter-1991/ (28 Mart
2024).

International Energy Charter. (2019, 18 Subat). The Energy Charter Treaty.
https://www.energycharter.org/process/energy-charter-treaty-1994/energy-
charter-treaty/ (28 Mart 2024).

Istikbal, D., & Boyraz, H. M. (2019). Dogu Akdeniz Enerji Kaynaklarma Ekonomi-
Politik Bir Yaklasim. Kibris Arastirmalar: ve Incelemeleri Dergisi, 3(5), 69-86.

Iyiat, B. (2020). Uluslararas: iliskiler Disiplininde Giivenlik Kavrami ve Kopenhag
Okulu. Ankara Uluslararast Sosyal Bilimler Dergisi, 3(5), 3-13.

Kakisim, C. (2019). Enerji Krizlerinin Etkisiyle Sekillenen Avrupa Birligi’nin Enerji
Politikas1. Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Elektronik Dergisi,

10(2), 460-472.

Kamaci, F. (2021). Giivenlik Politikalarmin Iki Yiizii: Realizm ve Idealizm. Pesa

Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, 7(2), 85-95.

Kanbal, B. (2012, Agustos 7). Uluslararas: Iliskilerde Giivenlik Algisi. Uluslararasi
Politika ~ Akademisi: http://politikaakademisi.org/2012/08/07/uluslararasi-
iliskilerde-guvenlik-algisi/ (18 Mayis 2023).

Karbuz, S. (2013, Agustos 13). Journal of Energy  Security.
http://ensec.org/index.php?option=com_content&amp;view=article&amp;id=44
5%3Athe-under-belly-of-eastern-mediterranean-gas&amp;catid=137%3Aissue-
content&amp;ltemid=422 (2 Ocak 2024)

116



Karbuz, S., & Baccarini, L. (2017). East Mediterraen Gas: Regional Cooperation or
Source of Tensions? Barcelona Center for International Affairs, 1-5.

Kavaz, 1. (2020). Enerji Kaynaklar1 ve Transfer Rotalar1 Baglaminda Dogu Akdeniz.
Anadolu Stratejileri Dergisi, 2(2), 1-14.

Kavaz, 1. (2021). Dogu Akdeniz’deki Enerji Rekabeti Uzerine Bir Degerlendirme. TYB
Akademi, 26-47.

Kaynak, A. B. (2022). Kaya Gaz1 Devriminin Golgesinde Dogu Akdeniz’de Enerji
Kesifleri: Isbirligi i¢in Firsat m1, Catisma i¢in Gerekge mi? Uskiidar Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 69-90.

Kedikli, U., & Calagan, O. (2017). Enerji Alaninda Bir Rekabet Sahasi Olarak Dogu
Akdeniz'in Onemi. Sosyal Bilimler Metinleri(1), 120-138.

Kedikli, U., & Deniz, T. (2015). Enerji Kaynaklar1 Miicadelesinde Dogu Akdeniz
Havzas1 ve Deniz Yetki Alanlar1 Uyusmazligi. Alternatif Politika, 7(3), 399-423.

Kesbig, C. Y., & Simsek, H. (2001). Avrupa Birligi Ortak Enerji Politikasi. Mugla

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, 1-19.

Keser, U., & Akgiin, S. (2015). Stratejik Glivenlik Baglaminda Dogu Akdeniz ve Kibris
Adasinm  Stratejikk Pozisyonu Uzerine Bir Degerlendirme. Kibris—Akdeniz

Stratejik Arastirmalar Merkezi Yay, 1-14.

Kesgin, S. (2020). Akdeniz’in Jeopolitik Agirhigi. Y. Sarikaya icinde, 2023'e Dogru
Kiiresel ve Bolgesel Gelismeler Karsisinda Tiirk Dis Politikasi (S. 23-49). Ankara:
TASAV.

Kesgin, S. (2022). Dogu Akdeniz Jeopolitigi Perspektifinden Suriye Krizini Okumak. C.
D. Ipek (Dii.) icinde, Suriye Krizi: Bélgesel Dinamikler ve Kiiresel Yansimalar (S.
245-263). Ankara: TASAV.

Kesici, G. E. (2022). Rusya-Ukrayna Savasi’nin AB’nin Enerji Politikalaria Yansimasi.
EURO Politika(15), 46-54.

117



Khadduri, W. (2012). East Mediterranean Gas: Opportunities and Challenges.
Mediterranean Politics, 17(1), 111-117.

Khrushcheva, O. (2011). The Creation of an Energy Security Society as a Way to
Decrease Securitization Levels Between the European Union and Russia in

Energy Trade. Journal of Computer And Education Research, 216-230.

Killioglu, M. E. (2021). Rusya'nin Suriye ve Dogu Akdeniz'deki Mevcudiyeti. H. O.
Saridogan, & F. Celebi (Dii) iginde, Iktisadi ve Idari Bilimlerden Seckin
Arastirmalar (s. 1-303). Izmir: Duvar Yaymlar1.

Kisi, E. (2022). 21. Yiizyilin Basinda Ab, Abd ve Tiirkiye iliskilerinin Temel A¢mazi:
Dogu Akdeniz Enerji Kaynaklari. Amasya Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi(12), 1-26.

Kog, R. (2022). Dogu Akdeniz'in Yeni Jeopolitigi: Kibris Sorunu ve Suriye Krizi. Turk
Diinyasi Arastirmalari Dergisi, 13-40.

Koray, M. (2020). Dogu Akdeniz’in Jeopolitik ve Jeostratejik Onemi, Teknolojik
Doniisiimler ve Denizaltilarin Rolii. Yeni Deniz Giivenligi Ekosistemi ve Dogu

Akdeniz. icinde TASAM.

Korla, F. (2022). Ukrayna Krizi Sonrasinda Avrupa’da Enerji Sorunsali: Alternatif Enerji
Arz Kaynaklar1 ve Tirkiye. Journal of Economics and Political Sciences, 2(1), 1-
19.

Kozanhan, M. K. (2022). Enerji Politikalar1 ve Giivenlik Baglaminda Dogu Akdeniz.
Anadolu Strateji Dergisi, 3(2), 55-75.

Kokyay, F. (2021). Enerji Giivenligi Ekseninde Dogu Akdeniz Gaz Forumu. Ekonomi,
Politika & Finans Arastirmalart Dergisi, 6(1), 216-239.

Koyli, M. (2021). Energy Card Of The Eastern Mediterranean: Cyprus. Kibris

Arastirmalart ve Incelemeleri Dergisi, 39-57.

118



Kula, S., & Cakar, B. (2015). Maslow Ihtiyaclar Hiyerarsisi Baglammda Toplumda
Bireylerin Giivenlik Algis1 ve Yasam Doyumu Arasmdaki iliski. Bartin
Universitesi I.IB.F. Dergisi, 6(12), 191-210.

Kurtbag, O. (2003). Avrupa-Akdeniz Ortakligi: Barcelona Siireci. Ankara Avrupa
Calismalart Dergisi, 713-92.

Kurylev, P. K., & Parkhitko, P. N. (2021). Russian Policy in the Mediterranean: Historical
Continuity and International Context. Vestnik RUDN. International Relations,
21(4), 609-624.

Lukyanov, F. (2008). Russia-EU: The Partnership That Went Astray. Europe-Asia
Studies, 1107-1119.

Mat, T. Y., Kose, M. A., & Armagan, M. 1. (2021). Tiirkiye ile Avrupa Birligi Arasinda
Dogu Akdeniz Meselesine iliskin Giincel Siyasi Gelismeler ve Meselenin
Uluslararas1 Hukuk Boyutu. Istanbul Hukuk Mecmuasi, 79(3), 1067-1101.

Matlary, J. H. (1997). Energy Policy in the European Union. New York: St. Martins

Press.

Mcdonald, M. (2008). Securitization and the Construction of Security. European Journal
of International Relations , 14(4), 563-587.

Mcgowan, F. (2011). Putting Energy Insecurity into Historical Context: European
Responses to the Energy Crises of the 1970s and 2000s. Geopolitics, 486-511.

Meral, O. E. (2018). “Akdeniz i¢in Birlik” Orneginde Avrupa Birligi’nin Ortak Dis
Politika Olusturma Cabasi. Medeniyet Arastirmalar: Dergisi, 3(5), 1-9.

Mircioglu, D. (2022). Avrupa Birligi Enerji Politikalarinin Uygulanmasinda Rusya
Faktori. Bolgesel Arastirmalar Dergisi, 96-122.

Mis, N. (2011). Giivenliklestirme Teorisi ve Siyasal Olanin Giivenliklestirilmesi.
Akademik Incelemeler Dergisi, 345-381.

119



Mitchell, G. (2020, September). The Eastern Mediterranean Gas Forum: Cooperation in
the Shadow of Competition. MITVIM: https://mitvim. org. il/wp-
content/uploads/Gabriel-Mitchell-The-Eastern-Mediterranean-Gas-Forum-
September-2020. pdf (5 Subat 2024).

Nord Stream. (2023). The Pipeline. https://www.nord-stream.com/the-project/pipeline/
(16 Nisan 2024).

NS Enegy. (2019a, Mart). Blue Stream Natural Gas Pipeline.
https://www.nsenergybusiness.com/projects/blue-stream-natural-gas-pipeline/
(16 Nisan 2024).

NS Energy. (2019, Mart). https://www.nsenergybusiness.com/projects/eastern-
mediterranean-pipeline-project/ (15 Subat 2024).

NTV. (2020, Ocak 1). TiirkAkimi Dogalgaz Boru Hatti A¢ildr (TiirkAkimi Hatti Projesi).
https://www.ntv.com.tr/ekonomi/turkakim-dogalgaz-boru-hatti-acildi,zsHS1-
EeTUWKI30C40IKgw (16 Nisan 2024).

Oktay, E., & Camkiran, R. F. (2006). Avrupa Birligi'nin Enerji Giivenligi A¢isindan
Turkiye'nin Onemi. Avrupa Arastirmalar: Dergisi, 14(1), 153-173.

Ozan, E. (2020). Dogu Akdeniz'de ABD-Rusya Rekabeti ve Tiirkiye'nin Giivenligi.
Uluslararasi Kriz ve Siyaset Arastirmalart Dergisi, 4(1), 159-188.

Onerli, C. (2021, Temmuz 14). (O. Yazici, Editér) MozartCultures:
https://mozartcultures.com/uluslararasi-iliskilerde-guvenlik-kavrami/ (31
Temmuz 2023).

Ornek, S., & Mizrak, B. (2016). Bir Giivenlik Sorunu Olarak Kibris’in Enerji Kaynaklari
ve Uluslararas1 Aktorlerin Politikalar1. Bilge Strateji, 8(15), 13-32.

Orselli, E., & Babahanoglu, V. (2019). Dogu Akdeniz'de Agilmaya Calisilan Pandoranin
Kutusu Enerji Kaynaklarindan Alan Hakimiyetine Uzanan Ekonomik Politik

Hesaplar. Journal of International Social Research, 12(66), 388-400.

120



Ozdogan, M. (2019). Realizm ve Neorealizm Baglaminda Soguk Savas Sonras1 Giivenlik
Anlayiginin Degerlendirilmesi. Glvenlik Bilimleri Dergisi, 8(1), 1-24.

Ozer, M. A., Ayhan, U., & Irdem, 1. (2017). Avrupa Birligi'nin Akdeniz Politikas1 ve
Bolgesel Glvenlik. Giivenlik Calismalart Dergisi, 19(3), 165-184.

Ozer, S. (2013). Dogu Akdeniz’de enerji giivenligi ve savaslar1 [Energy security and wars

in East Mediterranean]. Ortadogu Analiz Dergisi, 5(60), 1-15.

Ozev, M. H., & Kazimova, Z. (2023). Rusya'nmn Dogu Akdeniz Politikalarinda Enerji
Giivenligi Baglaminda EastMed Projesinin Yeri. TASAM, 1-17.

Ozgen, C. (2013). Dogu Akdeniz'de Enerji Giivenligine Yonelik Bir Girisim: Akdeniz
Kalkan1 Harekati. Akademik Ortadogu, 8(15), 101-114.

Ozsoy, B. (2023). Rusya-Ukrayna Savasi Golgesinde AB Enerji Politikalar1 ve Tiirk
Devletleri. Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakultesi Dergisi(25), 43-66.

Oztopal, M. K., & Yigittepe, L. (2020). Tiirkiye'nin Enerji Giivenligi Baglaminda Dogu
Akdeniz'de Enerji Rekabeti. Akademik Baris Dergisi, 259-272.

Pala, P. B. (2016, Eyliil). Enerji Gilivenligi Baglaminda Avrupa Birligi'nin Enerji
Politikalar1. Dumlupinar Universitesi I[IBF UYES Dergisi(2), 48-58.

Parlar, D. S. (2022). Dogu Akdeniz Enerji Rekabetinde Libya. Karadeniz Teknik
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilimler Dergisi, 12(23), 87-111.

Publications Office of the European Union. (2007, Kasim 19). Treaty Establishing the
European Atomic Energy Community (Euratom). Avrupa Birligi Resmi internet
Sitesi:https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=LEGISSUM:xy0024
(25 Mart 2024).

Publications Office of the European Union. (2014, Mayis 19). A Stable and Abundant
Energy Supply for Europe. EUR-Lex Avrupa Birligi Resmi Internet Sitesi:

https://eur-lex.europa.eu/legal-

121



content/EN/LSU/?uri=CELEX:52014DC0330&qid=1687097511073 (6 Nisan
2024).

S&P Global. (2024, Nisan 23). Egypt to Halt All LNG Exports From May to Meet
Domestic  Needs.  https://www.spglobal.com/commodityinsights/en/market-
insights/latest-news/Ing/042324-egypt-to-halt-all-Ing-exports-from-may-to-
meet-domestic-needs (2 Mayis 2024).

Sagi, C. (2020). Dogu Akdeniz Enerji Rekabeti ve Tirkiye. Ulisa: Uluslararast
Calismalar Dergisi, 4(2), 135-153.

Salameh, R., & Chedid, R. (2020). Economic and geopolitical implications of natural gas

export from the East Mediterranean: The Case of Lebanon. Energy Policy, 1-11.

Saleh, A., & Abouelkheir, H. F. (2013). Egypt and the EU: An Assessment of the
Egyptian Euro-Mediterranean Partnership. Topics in Middle Eastern and North
African Economies, 15(1), 39-63.

Sandikli, A., & Emeklier, B. (2012). Giivenik Yaklasiminda Degisim ve Doniisiim. 1-67.

Savas, C. 1., & Akbayir, M. (2021). Bélgesel Giivenlik Kompleksi Kurami’nda Yalitic
Kavrami: Dogu Akdeniz ve Tiirkiye Uzerine Bir Degerlendirme. Akdeniz IIBF
Dergisi, 21(2), 226-244.

Schaffer, B. (2018). Eastern Mediterranean Energy: A Decade After the Major
Discoveries. Turkish Policy Quarterly, 89-96.

Sefcovic, M. (2016, Temmuz 29). Maros Sefcovic on the Energy Union and its role for
Central and Southeastern Europe. Electromagazine:
https://www.elektormagazine.com/news/maros-sefcovic-energy-union-role-

central-southeastern-europe (8 Mayis 2024).

Semin, A. (2023, Aralik 22). Anadolu Ajanst: https://www.aa.com.tr/tr/analiz/gorus-7-
ekimden-sonra-dogu-akdenizde-ne-degisti/3089682 (19 Subat 2024).

122



Serdar, 1. (2015). Neorealizm, Neoliberalizm, Konstraktivizm ve Ingiliz Okulu
Modellerinde Uluslararasi Sistemsel Degisikliklere Bakis. The Journal of Europe-
Middle East Social Science Studies, 1(1), 14-38.

Seval, H. F. (2017). Soguk Savas'tan Giiniimiize insani Miidahale: Neo-Realist
Perspektif. Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
9(22), 469-481.

Sevim, C. (2012). Kiiresel Enerji Jeopolitigi ve Enerji Giivenligi. Yasar Universitesi E-
Dergisi, 7(26), 4378-4391.

Shaprles, J. D. (2016). The Shifting Geopolitics of Russia’s NaturalGas Exports and Their
Impact on EU-Russia Gas Relations. Geopolitics, 21(4), 880-912.

Siddi, M. (2018). The Role of Power in EU-Russia Energy Relations: The Interplay
between Markets and Geopolitics. Europe-Asia Studies, 1552-1571.

Siddi, M. (2022). EU-Russia energy relations. Cham: Springer International Publishing,
237-261.

Smith, K. C. (2007). Russian Energy Pressure Fails to Unite Europe. CSIS Euro-Focus,
1-8.

Soderbaum, F., & Shaw, T. M. (2003). The World Order Approach. Theories of New

Regionalism (s. 43-62). icinde London: Palgrave Macmillian.

Stergiou, A. (2019). Geopolitics and Energy Security in the Eastern Mediterranean: The
Formation of New ‘Energy Alliances'. The New Geopolitics of the Eastern

Mediterranean: Trilateral Partnerships and Regional Security, 11-30.

Stocker, J. (2012). No EEZ Solution: The Politics of Oil and Gas in the Eastern
Mediterranean. The Middle East Journal, 579-597.

Stratfor. (2018). The Eastern Mediterranean’s New Great Game Over Natural Gas
Stratfor World View. The Eastern Mediterranean’s New Great Game Over Natural
Gas Stratfor World View (1 Mart 2024).

123



Sula, I. E. (2021). Giivenliklestirme Kuraminda ‘S6z Edim’ ve ‘Pratikler’: Tiirkce
Giivenliklestirme Yazininda ‘Yontem’ Arayisi. Gulvenlik Stratejileri Dergisi,
17(37), 85-118.

Safak, E. (2019). Dogu Akdeniz 'de Enerji Baglaminda Degisen Dengeler. Lefkosa: Yakin

Dogu Enstitiisii Yayinlari.

Sahin, G. (2015). Soguk Savas Sonras1 Degisen Giivenlik Anlayis1 Baglaminda NATO.
44-45. Edirne.

Sanli, S. (2012). Uluslararas: Iliskiler Baglammda Giivenlik ve Strateji Boyutunda
Akdeniz.

Satana, N., & Ozpek, B. B. (2010). ABD ve Tiirkiye'de Gegmisten Giiniimiize Giivenlik
Calismalar1. Ortadogu Etiitleri, 2(2), 75-114.

Seker, A. U. (2023, Temmuz 7). AB, Enerji Sarti Anlasmasi'ndan Cikmaya Hazirlanyyor.
Anadolu Ajanst: https://www.aa.com.tr/tr/ekonomi/ab-enerji-sarti-
anlasmasindan-cikmaya-hazirlaniyor/2939693 (29 Mart 2024).

Tichy, L. (2020). EU Political Discourse on the Energy Security Relations. European
Political Science, 19(4), 603-621.

Tokath, S. G. (2022). Soguk Savas Donemi Giivenlik Algisinda Yasanan Degisim ve

Uluslararast  Sistemin Degisen Dinamikleri. Vakavinis-Uluslararast Tarih
Arastirmalart Dergisi, 7(1), 376-406.

Topgu, M. C. (2021). Dogu Akdeniz'in Enerji Jeopolitigi ve Deniz Yetki Uyusmazliklar:
Cercevesinde Tirkiye-GKRY Anlasmazliklari. Uluslararasi Iliskiler ve Politika
Dergisi, 1(1), 38-56.

Tiirkes, 1., & Sahin, G. (2024). Bélgesel Giivenlik Kompleksi Kapsaminda Baltik ve
Dogu Akdeniz Cografyalarinda Tehdit Analizi. Electronic Journal of Political
Science Studies (EJPSS).

124



U.S Energy Information Administration. (2013). Overview of Oil and Natural Gas in the
Eastern Mediterranean Region.
https://www.eia.gov/beta/international/analysis_includes/regions_of _interest/Ea
stern_Mediter (1 Ocak 2024).

Unal, M. C. (2015). Enerji Giivenligi Cerg¢evesinde Avrupa Enerji Politikasinin Gelisimi
ve Rusya Faktoru. Enerji ve Diplomasi Dergisi, 1(1), 54-79.

Uren, M. (2021). Kiiresel Gii¢ Hedefi Olma Baglaminda Rusya'min Dogu Akdeniz
Politikas1. Sosyal Bilimler Dergisi, 31(2), 851-874.

Vantaggiato, F. P. (2020). Networks as First Best? Network Entrepreneurship and Venue
Shifting in the Establishment of the Network of Euro—Mediterranean Energy
Regulators. JCMS: Journal of Common Market Studies, 58(3), 654-671.

von der Leyen, U. (2022, Kasim 12). Statement by President von der Leyen on
‘REPowerEU: Outlook on EU Gas Supply in 2023. Avrupa Komisyonu Resmi
Internet Sitesi:
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/statement_22_ 7669 (7
Nisan 2024).

Waever, O. (1995). Identity, Integration and Security Solving the Sovereignty Puzzle in
E.U. Studies. Journal of International Affairs, 389-431.

Waver, O., Buzan, B., Kelstrup, M., & Lemaitre, P. (1993). Societal Security.
Identity,Migration and the New Security Agenda in Europe (s. 15-40). icinde
Londra: Pinter Publishers Ltd.

Yal¢in, Z. (2017). Avrupa Birligi'nin Enerji Politikalar1 Baglaminda Rusya'ya Olan
Bagimlihig1. Nisantas: Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 38-59.

Yasa, A. G., & Yilmaz, M. (2022). Dogu Akdeniz'de Bulunan Dogalgaz Rezervlerinin
Bolgesel Enerji Politikalarma ve Rekabete Etkisi. Firat Universitesi Sosyal

Bilimler Dergisi, 32(1), 1-17.

125



Yasot, M. (2022). Avrupa Birligi'nin Enerji Giivenligini Etkileyen Catigma Alanlari:
Ukrayna-Rusya, Iran ve Dogu Akdeniz. Aydm.

Yayci, C. (2012). Dogu Akdeniz'de Yetki Alanlarinin Paylasilmasi Sorunu Ve Tiirkiye.
Bilge Strateji, 4(6), 1-70.

Yildiz, A. (2015). Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’i Giivenliklestirmesi. Baris Arastirmalart
ve Catisma Coziimleri Dergisi, 3(1), 1-25.

Yildiz, D. (2009). Dogu Akdeniz'de Isinan Sular. Istanbul: Bizim Kitaplar Yaynlar:.

Yildiz, F. (2013). Avrupa Birligi Enerji Politikalar1 ve Enerji Arz Giivenligi Arayislari.
Insan ve Toplum, 159-181.

Yilmaz, E. (2018). Dogu Akdeniz'de Enerji Cikmazi. Seta Perspektif(188), 1-5.

Yorkan, A. (2009). Avrupa Birligi'nin Enerji Politikas1 ve Tirkiye'ye Etkileri. Bilge
Strateji, 1(1), 24-39.

Yorulmaz, M. (2014). "Degisen" Uluslararas1 Giivenlik Algilamalar1 Baglaminda
Tlrkiye-Yunanistan Iliskilerinde "Degismeyen" Giivenlik Paradoksu. Balkan
Aragtirma Enstitiisii Dergisi, 3(1), 103-135.

Zhussipbek, G. (2011). Avrupa Birligi Ile Rusya Federasyonu Arasindaki “Stratejik
Ortakhigin" Analizi. Uluslararasi Hukuk ve Politika, 47-85.

126



	ÖZET
	ABSTRACT
	TEŞEKKÜR
	İÇİNDEKİLER
	GRAFİKLER LİSTESİ
	ŞEKİLLER LİSTESİ
	KISALTMALAR
	GİRİŞ
	BİRİNCİ BÖLÜM
	DEĞİŞEN GÜVENLİK TANIMLAMALARI BAĞLAMINDA ENERJİ GÜVENLİĞİ VE BÖLGESEL GÜVENLİK KOMPLEKSİ TEORİSİ
	1.1. Güvenliğin Tanımına Dair Kuramsal Tartışmalar ve Tarihsel Süreçteki Değişimi
	1.1.1. Güvenlik Kavramı Hakkındaki Kuramsal Tartışmalar

	1.2. Enerji Güvenliği Kavramının Doğuşu ve Enerjinin Güvenlikleştirilmesi

	İKİNCİ BÖLÜM
	AVRUPA BİRLİĞİ- RUSYA ARASINDAKİ ENERJİ İŞ BİRLİKLERİ VE AVRUPA BİRLİĞİ ENERJİ GÜVENLİĞİNE ETKİLERİ
	2.
	2.1.Avrupa Birliği’nin Enerji Politikası ve Enerji Güvenliği Hakkındaki Çalışmaları
	2.2.Avrupa Birliği ve Rusya Arasındaki Enerji İşbirlikleri ve Boru Hattı Projeleri
	2.3.Avrupa Birliği’nin Rusya’dan Enerji İthalinde Yaşanan Sorunlar

	ÜÇÜNCÜ BÖLÜM
	DOĞU AKDENİZ’DE ENERJİ KAYNAKLARININ BULUNMASI VE ENERJİ JEOPOLİTİĞİ
	3.
	3.1. Doğu Akdeniz Bölgesinin Jeopolitik Önemi
	3.2. Doğu Akdeniz Bölgesindeki Enerji Kaynakları
	3.3.Doğu Akdeniz Bölgesindeki Doğalgaz Rezervlerinin Keşfi
	3.4.Doğu Akdeniz’deki Enerji Projeleri
	2.
	2.1.
	2.2.
	2.3.
	3.4.1.East-Med (Doğu Akdeniz Boru Hattı) Projesi
	3.4.2.LNG Transferi
	3.4.3.Türkiye Rotası


	DÖRDÜNCÜ BÖLÜM
	AVRUPA BİRLİĞİ VE RUSYA’NIN DOĞU AKDENİZ’DEKİ ENERJİ POLİTİKALARI VE ENERJİNİN RUSYA TEHDİDİYLE GÜVENLİKLEŞTİRİLMESİ
	4.
	4.1.Avrupa Birliği’nin Doğu Akdeniz’de Uyguladığı Enerji Politikası
	4.2. Avrupa Birliği-Rusya Jeopolitik İlişkileri
	4.3.Rusya’nın Doğu Akdeniz Politikası
	4.4.Avrupa Birliği Enerji Güvenliğinin Doğu Akdeniz’de Güvenlikleştirilmesi

	SONUÇ
	KAYNAKÇA

