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OZET
Bu c¢alismada, 16. yiizyilda ortaya ¢ikan Kozaklarin 19. yilizyilin sonuna kadar gerek
kendilerinin kurup bagimsiz olarak hareket ettikleri ordular olan Zaporojya, Don, Yayik
(Ural) ve Terek gibi gerekse Karadeniz, Kuban, Astrahan, Orenburg, Semiregye

(Yedisu), Transbaykal, Sibirya, Amur ve Ussuri gibi Rus devleti tarafindan kurulan

Kozak ordularinin olusum siiregleri incelenmektedir.

Tiirkiye Tiirkgesi ile yapilan Kozak ordularmin olusumuyla ilgili ¢aligmalarin kapsamli
olmadigi ve tarihi arka planinin ifade edilmedigi tarafimizca tespit edilmistir. Bu
sebeple, alan yazinindaki s6z konusu bosluk sadece Tiirk¢e kaynaklarla degil, basta
Rusca olmak iizere aym zamanda Ingilizce kaynaklarm Tirkiye Tiirkgesine
aktarilmasiyla elde edilen verilerin incelenerek c¢alisma kapsaminda hazirlanmasiyla

doldurulmaya ¢alisilmistir.

Rusya Kozaklarinin 90’1 yillarda Perestroyka ve Glasnost politikalart sonucu gii¢
kazanmas1 ve bazi Rus devlet adamlarinin Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nde
dagitilan Kozak ordularinin yeniden olusturulmasina yonelik disiincesi, Rus
Imparatorlugu dénemindeki gibi giiglii olmasa da dikkate deger bir Kozak
yapilanmasinin yolunu agmistir. Bundan dolay1, 20. yiizyil sonlar1 ve 21. yiizyilin
baslarinda Kozak ordulari, Kuban Kozak Ordusu’nun yeniden olusturulmasi drneginde
incelenmis ve son boliimde giliniimiiz Rusya Federasyonu’ndaki Kozak ordularinin

arma, sancak ve bayraklar1 gosterilmistir.

Anahtar Kelimeler: Rusya Kozaklari, Kozak Tarihi, Rus Kolonizasyonu, Rus

Yayilmaciligi, Sibirya Isgali.
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ABSTRACT

This study examines the formation processes of the Cossacks, who emerged in the 16th
century, until the end of the 19th century, both the armies that they established and
acted independently, such as Zaporojya, Don, Yayik (Ural) and Terek, and the Cossack
armies established by the Russian state, such as the Black Sea, Kuban, Astrakhan,
Orenburg, Semirechye (Yedisu), Transbaikal, Siberian, Amur and Ussuri.

It has been determined by us that the studies on the formation of Cossack armies
conducted in Turkish are not comprehensive and their historical background is not
expressed. For this reason, this gap in the literature has been tried to be filled not only
with Turkish sources, but also by analyzing the data obtained by transferring Russian

and English sources into Turkish and preparing them within the scope of the study.

The strengthening of the Russian Cossacks in the 90s as a result of the Perestroika and
Glasnost policies and the idea of some Russian statesmen to reconstitute the disbanded
Cossack armies in the Union of Soviet Socialist Republics paved the way for a
remarkable Cossack organization, albeit not as strong as during the Russian Empire.
Therefore, the Cossack armies of the late 20th and early 21st centuries are analyzed on
the example of the reconstitution of the Kuban Cossack Army, and in the last chapter
the coats of arms, banners and flags of the Cossack armies in the present-day Russian
Federation are presented.

Keywords: Russian Cossacks, Cossack History, Russian Colonization, Russian

Expansionism, Siberian Occupation.
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GIRIS

Bu c¢alisma ortaya koyulurken yapilan literatiir taramasi neticesinde ‘“Kozak”
sO0zclgliniin, Tiirk alan yazininda ¢ogunlukla “Kazak™ olarak ifade edildigi gorilmiistiir.
1608 yilinda Jan Herburt® tarafindan kaleme alman calismada?® Kozak sdzciigii
kullanilmis olup Rus alan yazininda “Hazar Miti” olarak bilinen Kozaklarin Hazar
Kaganligi’'nin torunlari olabilecegi tartigsmasi yaratilmistir. Ayrica, 1766’da dogup
1826°da hayatin1 kaybeden ve 6nemli bir Rus devlet adami, tarih¢i ve sair olan Nikolay
Karamzin’in c¢aligmalarinda “Kozak” sozciigiinii kullandigir goriilmistiir. “Kozak
Sozctigi” ve “Kozaklarin Kokeni” bagliklarinda da ifadelerine sik¢a yer verdigimiz
Nikolay Karamzin, Rus Devlet Tarihi® adl1 eseriyle uluslararasi alan yazininda taninmis
olup eserinde Kozaklara sik¢a yer vermistir. Ayrica, Vladimir Denisov* da Kozaklar
hakkinda yaptig1 ¢aligmalarda “Kozak™ sozciigiinii kullanmay1 tercih etmistir. Bir bagka
ornek olarak, Kozaklar {izerine yapilan giincel caligmalarda® sozciigiin “Kozak”
seklinde ifade edildigini gosterebiliriz. Son olarak, yapilan literatiir taramasi neticesinde
Ukrayna alan yazinindaki bilim adamlarinin Kazak yerine Kozak sozciiglinii kullandigi
goriilmiis olup Rus alan yazininda ise Kozak s6zciigiiniin Kazak sozciigiine kiyasla daha

az kullanildig: tespit edilmistir.

Polonyal1 yazar, diplomat ve parlamento iiyesi.

2 Eserin tam adi Victoriae Kozakorum Nisoviorum de Tartaris Tauricanis in anno 1608 narratio
Herburthi idir (Herburt’tan akt. Weronika, 2016 , s. 150).

8 Detayli bilgi i¢in bkz. Karamzin, N. M. (2018). Istoriya Gosudarstva Rossiiyskogo. Szkeo.

Vladimir Dimitriyevi¢ Denisov, Rusya Devlet Hidrometeoroloji Universitesi Ogretim Uyesi, Dil

Bilimci. Bkz. Denisov, V. D. (2017). Kozak Taras i ego smov’ya, Kul'tura i Tekst, 28(1), 25-48.

Ayrica bkz. Denisov, V. D. (2015). Gogol v rabote nad “Istoriey Malorossiiyskih Kozakov”,

Izvestiya Rossiiyskogo Gosudarstvennogo Pedagogiceskogo Universiteta im. A. I. Gertsena, (175),

37-45.

5 Bkz. Golobuts’kiiy, V. O. (1994). Zaporoz’ke Kozatstvo, Visa Skola. Ayrica bkz. Irtenina, N. V.

(2022). Evolyutsii Malorossiiyskogo Kazagestva v XVIII — Nagale XX V. (Iz Istorii Odnogo Roda),

Istorigeskoe Obozrenie, (23), 88-104. irtenina’min calismasinda “Kozak” sozciigiiniin 19. yiizyilda

yayimlanan eserlerden yapilan alintilarda bulundugu tespit edilmistir. Ayrica bkz. Valeriy, L.

(2016). Zaporoz’ke Kozatstvo Casiv P. Kalnisevs’kogo u “Sinodiku” Blagovisens’kogo

Zolotonis’kogo Jinogogo Monastirya, Casopis Ukrains 'koy Istorii, (34), 7-10.



Tiirk alan yazininda, Topsakal’m 2017°de kaleme aldigi “Sibirya Tarihi”® adh
calismasinda bu sozctigii “Kosak™” olarak, 2011°de kaleme aldigi “Bati ve Orta
Sibirya’nin Ruslar Tarafindan Isgali (17. Yiizy1l)”’ adli ¢alismasinda “Kossak” olarak,
2021°de Yilmaz ile birlikte kaleme aldigi “Bagimsizliga Adanmis Bir Hayat: Kii¢iim
Han”® adlh ¢alismasinda ise “Kozak” olarak kullandig: tespit edilmistir. Buna ek olarak,
Caycioglu’nun 2022°de kaleme aldigi “Carlik Rusya’nin Kafkas Hattr’'m Insas1 ve
Kuzey Kafkasya’da Hakimiyet Kurma Miicadelesi”® adli ¢alismasinda da “Kozak”
sozcugi tercih edilmistir. Bu hususta ayrica vurgulanmasi gereken bir diger nokta ise
Ingiliz alan yazininda da sbzciigiin Kozak olarak ifade edildigidir. Son olarak, bu
caligmada “Kozak” sozclgiiniin tercih edilmesiyle s6z konusu topluluklarin Kazak

Tiirkleriyle karistirilmamasi gerektigi amaglanmaistir.

Bu calismanin gerek adinda gerekse iceriginde “Rus Kozaklari”ndan ziyade ‘“Rusya
Kozaklar1” ifadesi yer almaktadir. Bu adlandirma, Kozaklarin kendilerini Rus olarak
gormediklerinden dolayr yapilmistir. Kozaklar, Rus kimligini bir st kimlik olarak
benimsemislerdir. Kozaklar, 18. yilizyildan itibaren Rus devletine kars1 kademeli bir
sekilde 6zerkliklerini ve nihayetinde bagimsizliklarin1 kaybedene kadar Rusya’ya birgok
kez isyan etti. Erken donem Kozak olusumlarinda kisinin etnik kdkeni ve Ortodoks
Hristiyan olup olmamasi biiyiikk 6nem arz etmemekteydi. Ortodoksluk ilerleyen
zamanlarda Kozakhigin kirmizi ¢izgisi haline geldi. Kozaklara katilmak isteyen
bireylerin dini inanci, Ruslarin Kozaklar1 hakimiyetine alma siirecinde asama asama
onem arz etmeye basladi. Rusya Kozaklar1 yerine Rus Kozaklar1 ifadesini kullanmak,
tarihi stlire¢ icerisinde Dest-1 Kipgak’ta, Tiirkistan’da ve Sibirya’daki Tiirk kokenli olan
insanlarin ¢esitli nedenlerden dolayr Kozaklara katilmasini g6z ardi ederek tiim
Kozaklar1 Rus olarak kabul edecek, Rus merkezli oryantalist tarih yaziciligina katki

saglayacaktir.

6 Topsakal, 1. (2017). Sibirya Tarihi. Otiiken Yayinlari.

7 Topsakal, 1. (2011). Bat1 ve Orta Sibirya’nin Ruslar tarafindan isgali (17. yiizyil). Tirk Diinyas
Arastrmalari, 96(91), 37-52.

8 Topsakal, 1., & Yilmaz, M. T. (2021). Bagimsizliga adannus bir hayat: Kii¢iim Han. Tarih Dergisi,

(75), 17-31.

Caycioglu, S. O. (2022). Carlik Rusya’nin Kafkas Hatti’n1 insas1 ve Kuzey Kafkasya’da hakimiyet

kurma miicadelesi. Belleten, 86(306), 717-754.



Bu caligma, 16. yiizyildan itibaren Dest-i Kipgak bolgesinde isimlerinden sik¢a soz
ettiren Rusya Kozaklarmin ortaya ¢ikigini ve ilerleyen yiizyillarda Kozaklarin Ruslar
tarafindan isgal edilen topraklardaki oynadigi rolii ele almaktadir. Kozaklarin, 16.
yiizyildan 19. ylizyila kadarki siiregte 6zerk olarak hareket eden ve kendilerinin voysko
admi verdikleri “ordu, ordugah, konak™ anlamlarina gelen yapilanmalarinin 6zellikleri
ortaya konulmaktadir. Bu zaman zarfinda hangi ordularin tarihi siire¢ icerisinde tabi
olduklar1 bir otorite olmaksizin bagimsiz bir sekilde kendiliginden olustugu,

hangilerinin ise Rus karar vericiler tarafindan olusturuldugu agiklanmaktadir.

Bu ¢aligmanin tercih edilmesinin temel nedeni, Kozaklar ile ilgili yapilan ¢alismalarin
kapsaminin ve tarihi arka planinin yeteri kadar arastirilmadiginin tespit edilmesidir.
Yapilan ¢aligmalarda, Kozaklarin bahsi gecen arastirmanin kapsami igerisindeki
faaliyetleri ele alinmis, sozii edilen Kozaklarin hangi Kozak ordusunun mensubu oldugu
belirtilmemis ve bu Kozak ordularmnin olusum siiregleri ele alinmamigtir. Tiirkiye
Tiirkgesi ile Kozaklar iizerine yapilan ¢aligmalar, agirhikli olarak Osmanl
Imparatorlugu’nun Carlik Rusya ile yaptig: savaslar kapsaminda kaleme alinmis ve
Kozaklar {iizerine pek yogunlasilmamistir. Ayrica, Tiirkiye Tiirkgesi ile yapilan
calismalarda Carlik Rusya’daki Kozak ordulari ayr1 basliklar altinda ele alinmamis olup

¢ogu calismada “Rus Kozaklar1” ad1 altinda yiizeysel olarak bahsedilmistir.

Bu ¢alisma ise alan yazinindaki s6z konusu a¢ig1 kapatmak amaciyla Kozaklarin cografi
tasnifini yaparak bu tasnifte sozii gecen Kozak ordularinin her birinin tarihi siirecini ayri

olarak ele almaktadir.

Ayrica Kozaklar, Carlik Rusya’nin katildigr tiim savaslarda yer alarak 6nemli bir gii¢
teskil etmistir. Imparatorlugun yayilmacilik politikalar1 neticesinde isgal edilen
topraklardaki kolonizasyon faaliyetlerinin Onciiliigiinii Ustlenmislerdir. Rusya’nin
Kafkasya, Tirkistan, Sibirya ve Uzak Dogu’daki varliginin, somiirge ve kolonizasyon
uygulamalarinin gerceklesmesindeki asil unsurun Kozaklar oldugunu bilmek, bu
calismanin neden yapildigin1 daha net bir sekilde ortaya koyacak ve hakkinda Tiirkiye
Tiirkgesi ile yapilan az sayida ¢alismanin oldugu Rusya Kozaklar1 konusunun daha iyi

anlasilmasini saglayacaktir.



BIiRINCIi BOLUM
KOZAKLAR HAKKINDA GENEL BiLGILER

1.1. Kozak Sézciigii

Kozak sozciigii, sozliklerde “Ozgiir adam, siivari, kagak, yalniz adam, gocebe”
anlamlarina gelmektedir (Erohin, 2014, s. 63). Toparli (2014, s. 135), bu sdzciigiin
anlamin1 “evsiz, barksiz, bekar ” olarak, Unlii (2013, s. 601) ise “gdcebe, evsiz barksiz,
mert, cesur, hirsizlik yapan, yol kesen” olarak aktarmistir. Buna gore Kozak sozciigi,

bir etnisite ifade etmekten dnce bir hayat tarzi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Karamzin, Kozak sozcligiiniin yaygin olarak bilinen “gogebe, soyguncu, yagmaci, 6zgiir
ath” gibi anlamlara sahip oldugunu ifade edip zamanla bu anlamlar1 kaybettigini
belirtmektedir. Ancak, zaman igerisinde oOnceki anlamlarmin aksine “ozgiirlik i¢in
savasan, vatanini koruyan ve inanglar ig¢in cesurca Olen sovalyeler” gibi ifadelerde
viicut bulan bir s6zciige doniistiigiinii savunmaktadir. Ayrica Kozak sézciigii, bir bagka
diisinceye gore Altin Orda Devleti zamaninda Rus prensliklerinden vergi toplamaya

gelen Orda askerlerinden alinmistir (Golovnev, 2016, s. 93; Karamzin, 2018, s. 537).

Bizans Imparatoru VII. Konstantin, 10. yiizyilin sonlarinda yazmis oldugu notlarinda
Kafkas halklar1 i¢erisinde “Kozaklar” adinda bir halkin varligindan bahsetmistir. Kozak
adi, farkli halklarda gesitli anlamlar ifade etmekteydi. Ornegin, Farslarda hazineden
odenek alip hizmette bulunan kisi, Araplarda peygamberin kiyas ve ictihad1 i¢in savasan
bir atli, Mogollarda bir ¢adirda tek basina yasayan 6zgiir bir savas¢l ya da simirlar
korumak igin gorev yapan askeri muhafiz anlamina gelmekteydi (Gordeyev, 2006, s.
12-13).



Kozaklar bir ulusa veya bir kabileye mensup degildir. Onlar kendilerini, miinhasir
gelenekleri ve gorenekleri olan, atalarindan miras kalan torelerini devam ettiren asker,
ciftci ve hayvancilikla ugrasan insanlar olarak tanimlamaktadir. Onlarin ¢ikarlar1 diger
Rus tebaasmnin ¢ikarlar1 ile ortiismek zorunda degildir. Onlar ne burjuvalardir ne de
yurttaglardir, onlar milislerdir (Dingelstedt, 2008, s. 239). Grau (1993)’ya gore,
“Kozak” sozciigiinii tanimlamak ¢ok zordur. Ciinkii Kozak s6zciigii ne ki bir grubu ne
de bir milliyeti ifade etmektedir. Kozaklar, tarihi siire¢ i¢erisinde Mogol, Tatar Tiirkii,
Kafkasyali, Litvanyali ve Polonyalilardan meydana gelmekteydi. Kozaklarin ¢ogunlugu
Ortodoks Hristiyan olsa da iglerinde Miisliiman ve Samanistler de bulunmaktaydi. Grau
(1993)’ya gore Kozak sozciigii Asya kokenli olup ortaya ¢ikist Isa peygamberin

dogumundan birkag yiizy1l 6nceye dayanmaktadir.

Bir halkin milli ad1 ve onun iilkesi i¢in kullanilan “kazak” s6zciigiiniin kokeni ile ilgili
birgok dil bilimci gesitli arastirmalarda bulunmus ve ¢esitli teoriler 6ne siirmiistiir. Bu
teoriler, su sekilde 6zetlenebilir: Prof. N. I. Veselowski’ye gore “kazak” sozciigii, “kaza
benzeyen insan” yani “kus gibi serbest insan” anlamina gelip benzerlik anlami tasiyan
“-ak” ekiyle olusturulmustur. Kraft’a gore “beyaz ana kaz” anlamina gelen bu sozciik
Tinigpay’a gore “gazi ve hak” sozciiklerinin birlesmesiyle olusmustur. Lakin bu teoriler,
Tiirk dilinin yapisina uygun olmamasi sebebiyle genis c¢evrelerce kabul gérmemistir.
Fakat P. A. Falev tarafindan ileri siiriilen “kaz-” yani “serseri dolas-, basibos gez-”
kokiinden tlireme teorisi, 1866’da Zenker ve 1878’de Vambery’'nin ileri siirdiigii
diisiinceleri de destekleyen onemli bir teoridir. Falev’den kisa bir siire sonra 1912
yilinda Gombocz da bu sozciigiin “gez- fiilinden tiiredigini ifade etmistir. Ramstedt de
bu fikri savunuyor olsa da ona gore, “gd¢ etmek” manasindaki “kaz-" fiilinin kokeni
“kas-” seklindedir. Ancak Tiirk lehgeleri tizerine sozliiklerde ve edebi eserlerde “kaz-”
fiillinin “basibos dolasmak™ anlamindaki kullanimina rastlanan tek kaynak Nemeth’in
Kumuk lehgesi sozliigiidiir ki burada da 6rnek verilmeden gegilmistir. Levsin, Radloff
ve Timigpay gibi dil bilimcilerinin bir diger teorisine gore ise “kazak” sdzciligiiniin bir
Ozel isim olmas1 sebebiyle kokeninin aranmasina liizum yoktur (Samoylovig, 1957, s.
95-98).

Bununla birlikte Kozak soézciigii, iktidari eline alamayan ve bu nedenle {iilkesinin

bozkirlarinda amagsizca gezen prensler i¢in de kullanilmaktaydi. Gabain, Timur’u ve



onun soyundan gelen Ebu Said Mirza’y1, Hiiseyin Baykara’y1 ve Babiir Mirza’y1 6rnek
vermistir. Siire¢ igerisinde bu soézciik, merkezi otoriteden kopan kabile, boy ve
olusumlar1 betimlemek i¢in de kullanilmistir. Tlging bir bilgi olarak Kozakligin belli bir
yasa gelmis genglerin, gogebe hayatin zorluklarina gégiis germeleri, gliclenebilmeleri,
dogada tek basina avlanip diismanlarin saldirilarina karst koyabilmeleri ve silah
kullanma becerilerini gelistirmeleri igin bozkira gonderilmeleri durumunu ifade ettigi
goriilmektedir. Insanlar, bu kisilere cesaretleri ve maceraci bir ruha sahip olduklarindan
dolayr hayranlik beslerdi. Ancak, insanlarin Kozak olarak adlandirdiklar1 bu Kkisiler,
benimsemis olduklar1 Kozak kiiltiiriniin zorluklarinin bedelini ¢esitli hastaliklarla,
sakatliklarla ve bazen oOlimle odemekteydiler. Hatta Timur, bacagini Kozaklik
doneminde sakatlamis ve bu durum, tarihin en gorkemli sahsiyetlerinden biri olmasina

ragmen ona “topal” lakab1 verilmesini engelleyememistir (Gabain, 1960, s. 161-162).

Tarih¢i Mirza Muhammed Haydar Duglat, Kazak Hanligi’nin kurucular1 olan Girey
Han ve Janibek Han’in kendilerinin ve etrafindaki insanlarin, yasamig olduklari
yerlerden ayrilip bir siire barinaksiz ve kagak bir yasam siirdiikleri i¢in onlara Kazak
denildigini aktarmaktadir. Ayrica tarihginin Kazak “Kozak” sozciigliniin kokenine ve
anlamina yonelik c¢aligmalarinin oldugunu belirtmekte, bu sozciigiin devletinden,
kabilesinden veya boyundan ayrilan ve maceraci bir yasam siirmeye zorlananlar i¢in
kullanildigin1  da ifade etmektedir. Yine Abii’l-Hayr-Han’a karst miicadeleleri
neticesinde Mogolistan’a go¢ eden Girey Han ve Janibek Han’in ve destekgilerinin
etnik ve sosyokiiltiirel 6zelliklerinin Abii’l-Hayr-Han’in 6limii ve kurmus oldugu
devletin yikilmasindan sonra devletin sinirlari icerisindeki Ozbeklerin Mogolistan’daki
Kazaklardan ¢ok farkli olmadigini bildirmektedir. Muhammed Salih’in de Cagatay
Tiirkgesi ile kaleme aldign Sibani-ndme’sinde Ozbekleri siklikla Kazak olarak
adlandirdigini belirtmektedir. Bu bilgiler de bize Kazak sozciigiiniin 16. yiizyilda dahi
bir milliyeti ifade etmedigini kamtlar niteliktedir (Ivanov, 1958, s. 37-39).

Kozak sozciigiiniin kokeni ve anlamu tarihgiler tarafindan tam olarak fikir birligine
vartlamayan hususlardan biridir. Buna sebep olan en temel problem ise Kozak
sOzcliglinlin 1rki bir kokene mi sahip oldugu yoksa bu sozciigiin tarihi siire¢ igerisindeki
donem kosullarinin etkisi altinda m1 ortaya ¢iktigi ayrimidir (Gordeyev, 2006, s. 12).

Ukraynali bir politikac1 ve bir akademisyen olan Hrusevski, Alman tarihg¢i Stokl ile



Alman dil bilimci Max Vasmer, bu sozciigiin Tiirk¢e kokenli oldugunu savunmustur
(Pritsak, 2006, s. 237).

Misir ve Suriye Araplari, Memliikler ile iletisim kurabilmek i¢in bir dizi Kipgak
Tirkgesi-Arapga sozlilk derlemislerdir. Martin Houtsma tarafindan 1894 yilinda
yayimlanan bu sozliikklerin en eskilerinden biri 1245 yilinda yazilmigtir. Bu sozliikte
Arapcaya al-mujarrad diye aktarilan ve Ozgiir anlamma gelen (azaq sozcigi
bulunmaktadir. Ancak Hrusevski ile Stokl, 1894 yilinda Kipgak Tiirk¢esi-Arapca
yayimlanan sozligiin varligindan habersizlerdi (Pritsak, 2006, s. 238). Develioglu
(1986, s. 841) miicerred sdzcuglinii tecrit edilmis, yalin, yalniz, bekar anlamlarinda
ifade etmistir. Giindiiz (2024, s. 197)’¢ gore de miicerred sdzcugi, 1899’da yayimlanan
Kamis-1 Tirki’de “evlenmemis, karist olmayan ve bekar” anlamlarini karsilayan

“Kazak” sozctigiline yiiklenen en dogru anlam olarak ifade edilmistir.

Kamis-i Tiirki’de “kazak™ sozctigii asker, akinci ve c¢apulculuk yapan kisiler olarak
tanimlanmaktadir. Bu kisilerin ortak ozelliginin ise sakallarinin tirasli olmasidir. Ek
olarak Tiirkmen, Kirgiz ve Tatar Tirklerinin kazak olarak adlandirildigini isaret
etmektedir. Rus Kozaklarinin da Rusya’da ayri bir simif teskil eden sipahi benzeri
stivariler oldugu ifade edilmektedir (Semseddin Sam{, 1899, s. 1068).

Dingelstedt (2008, s. 239-240)’e gore Kozak adi, Tiirkgede “soyguncu” anlamina gelen
ve farkli dillerde “silahli adam”, “gezgin”, “kaba” anlamlarma gelen sozciiklerle
tiiretilmistir. Kendisini Kozak tarihine adayan ve bir Don Kozag1 olan Astapenko ise
Kozak sozciigiiniin ilk olarak “Mogollarin Gizli Tarihi”nde gectigini ve sozciigiin

Mogol kokenli oldugunu sdylemistir (Tiirker, 20204, s. 195).

Kazak sozciigiintin Tiirk lehgelerindeki en eski kullanimi, 1245 yilinda Misir’da kaleme
alinmis Arapca bir sozliikte bulunmakta olup burada “evsiz, barksiz, siiriilmiis”
anlamlarinda kullanilmigtir. Nevai’de ve Seyh Siilleyman Buhari’de de bu anlamdaki
kullanimlarina rastlanmaktadir. “Kazak” sozciigliniin Arapga yazimindaki noktasiz hali
olan “karak™ sozciigli; Fazlullah Han, Vambery, Zenker, Budagov, W. Radloff gibi
iIsimlerin caligmalarinda “haydut” olarak ge¢mektedir. Tinispay’mn ileri stirdiigi bir
baska teoriye gore de Don Irmagi’nin deltasindaki “Azak” sehrinin adi1 “Kazak™ olarak

diizeltilmelidir. Bu durumda, “z lehgeleri” grubunda olan ‘“azak” sozciigliniin, “d” ve



“y” gruplarinda “adak” ve “ayak” gibi sekilleri de bulunmaktadir. Bunlara ek olarak,
Kazak sozciigiiniin bir terimden bir halkin adina evrimi, yalnizca Rusya Kozaklarinin

adinda goriilmektedir (Samoylovig, 1957, s. 98-104).

Kodeks Kumanikus adli eserin Latince, Fars¢a, Kipgak Tiirkcesi sozliigii olarak Altin
Orda Devleti’nin baskenti Saray’da kopyasinin yapildigi tahmin edilmektedir. Eserde
gecen ve Latince muhafiz anlamina gelen guayta sozciigiiniin Fars¢a karsiligi muhafiz
anlamina gelen naobat, Kipg¢ak Tiirkgesindeki karsilig1 ise Kosak’tir (Pritsak, 2006, s.
238-239; Giindiiz, 2024, s. 197; Argunsah & Giiner, 2024, s. 251).

Pritsak (2006, s. 239), Gabain’in 1960 yilinda yaptig1 ¢alismada'® qazaq sézciigiiniin
Orhun Kitabelerinde mevcut oldugunu belirtmektedir. Ancak -a isimden fiil yapma eki
eklendikten sonra bir degisime ugramis ve sessiz harf olan -g sesli -y- harfine doniiserek
gazaya- olmustur. Buna da doéniisliiliik eki olan -n eklenerek gazayan halini almustir.
Kipcak Tiirkcesi ve Cagatay Tiirkcesi gibi bazi Tiirk lehgelerinde kok gaz- bigimini
korurken, Orhun Tiirkgesi’nde ise goriiniise gore bi¢im daha anlamli disiiniildiigiinden
dolay1 gazyan- kullanilmistir. gazyan- fiili, bundan bdyle ‘“akinlarda bulunmak,
fethetmek” anlamini kazanmustir. Tirker (2020a, s. 196)’in de “Kazak” sdzciigiiniin

kokenine yonelik diisiinceleri Gabain ile benzerlik tagimaktadir.

Pritsak (2006, s. 240)’a gore, Gabain’in bu teorisini onun “Bozkirin Bismark’1” olarak
adlandirdig1 Goktirk Devleti’nin veziri Bilge Tonyukuk’un 716 tarihli yazitim
Malov’dan (1951) alint1 yaparak su sekilde ortaya koymaktadir:

lltaris qayan qazyanmasar, joq drti drsdr, bdn oziim, bilgd Toniuquq, dazyanmasar,
bdn joq drtim drsar,

Qapayan gayan Tiirk sir budun jirintd bod jimd, budun jamd, kisi jamd idi joq drtdci
arti.

1ltaris qayan, bilgd Toniuquq qazyantuq iiciin Qapayan qayan Tiirk sir budun joryduqy
(bu...)
Tiirk bilgd qayan, Tiirk sir budunuy Oyuz budunuy igidii olurur (S. 64).

Bu satirlarin Tirkiye Tirkcesindeki karsiligi Tekin (1994)’in aktarmasiyla

asagida verilmistir:

10 Gabain, A. V. (1960). Kasakentum, eine soziologisch-philologische studie. Acta Orientalia
Academiae Scientiarum Hungaricae, 11(1/3), 161-167.



iltte)ris k(a)g(a)n : k(a)zg(a)nm(a)s(a)r : yok (d)rti(@)rs(@)r : b(d@)n oz(ii)m bilgd
tunyukuk : k(a)zg(@)nm(a)s(@)r : b(d@)n yok (@)rti)m (i)rs(G@)r

k(a)pg(a)n k(a)g(a)n : tiriik sir bod(u)n : y(e)rintd bod y(d)md : bod(u)n y(d)md : kisi
y(@)md : idi yok (@)rt(G)¢i (G)rti

ilt(e)r(i)s k(a)g(an : bilgd tunyukuk : k(a)zg(a)ntuk ti¢(i)n : k(a)pg(a)n k(a)g(a)n :
tiiriik sir bod(un) : yonduki bu

tiriik bilgd : k(a)g(a)n : tiriik sir bod(u)n(u)g : og(u)z bod(w)n(u)g : ig(i)-dii : ol(w)rur.

Iiteris Kagan kazanmasa (idi), (va da hi¢) olmasa idi, ben kendim Bilge Tunyukuk
kazanmasa (idim), (va da) ben hi¢ olmasa idim

Kapgan Kagan Tiirk Sir halki iilkesinde boy da, halk da, insan da hi¢ olmayacak idi.

Iiteris Kagan ve Bilge Tunyukuk kazandigi icin Kapgan Kagan’in Tiirk Sir halkinin
gelismesi (iste) bu(dur).

Tiirk Bilge Kagan, Tiirk Sir halkini, Oguz halkini besleyerek tahtta oturuyor (s. 22-23).
1.2. Kozaklarm Kokeni

Rus arastirmacilar, Rus topraklarindaki zorlu yasam kosullarina ayak uyduramayan ve
Dest-i Kipgak’ta daha elverisli kosullar arayan insanlarin Kozaklig1 benimseyerek tarihi
siire¢ icerisinde Kozak boélgelerini olusturduguna inanmaktadir. Bu kacak insanlar
cetelestiler ve zaman igerisinde bu geteleri birlestirerek daha biiyiik gruplar halinde
sadece Rus ordularindan degil, ayn1 zamanda Avrupa ordularindan farkli, kendilerine
has bir askeri diizenin, askeri taktiklerin, emsalsiz bir 6zgiirliikk¢li anlayisin ve esitlik¢i
bir toplumsal yapmin kurucusu oldular. Fakat bu teori, Kozaklarin kdkenine yonelik
sorunu ¢dzmekle kalmamuis, yeni bir teoriyi de ortaya ¢ikarmistir. Bu teori, Kozaklarin
Ruslarla higbir ortak noktasinin olmadigimi ve onlarin Asya’dan gelerek sonradan
Ruslasan ve Hristiyanligin Ortodoksluk mezhebini benimseyen gogebeler oldugunu 6ne
slirmiistiir. Alman bir aristokrat aileden gelen ve Kozaklarin tarihi iizerine ¢alismalar
yapan Rus General Rigelman’n Don Kozaklarmim kendilerini Rus olarak
gormediklerini, Cerkeslerin ve diger Kafkas Daglilarinin soyundan geldiklerine
inandiklarin1 aktararak kendilerini Rusya’da yasayan bir topluluk olarak kabul ettigini
ifade etmistir. Rigelman’a goére Kozaklar kendilerine Moskof diyenlere Moskof
olmadiklarini, Rus olduklarin1 ancak bu olgunun soya bagli olarak degil, kanuni ve
Ortodoksluk inancinin geregi oldugunu sdylemislerdir. Bagka bir teori ise Kozaklarin
gogebe halklarla bir baginin olmadigidir. Ancak Kozaklar, Rus prensliklerinin uzak
noktalarinda yasadiklarindan, dort bir tarafi savas¢r ve gocebe devletlerin ordulariyla
cevrili oldugundan, kendilerini her zaman savaga hazir vaziyette tuttuklarini, bu sebeple

onlardan ¢ok fazla etkilendiklerini ve yasamlarimi bu kosullara ayak uyduracak bir



sekilde devam ettirdiklerini ve dolayisiyla gogebe bir halk olduklarini 6ne siirmektedir
(Gordeyev, 2006, s. 7-8; Karamzin, 2018, s. 537).

Bondarenko (2018) arastirmasinda, Kuman-Kipgaklarin Don bozkirlarina gelmesinden
ve Tmutarakan Prensligi’nin yikilmasindan sonra, bu bolgedeki halklar olan Tork,
Berendi ve Karakalpaklarin Kiev-Rus sinirina gog¢ ettigini ve Rus’ta onlarin hepsinin
Karakalpaklar!! olarak adlandirildigini ifade etmistir. Boeck (2009, s. 17), Kozaklarin
kokenini Slavlara dayandirmaya calisan ve tarihi siire¢ icerisinde ortak bir kiiltiirel
yasami g6z Oniinde bulundurmayan Rus tarihgilerinin aksine, Giinter Stolk’iin 1953
yilindaki ¢alismasinda!? 13. yiizyildan 15. yiizyila kadarki Ceneviz, Yunan ve Rus
kaynaklarinda adi gecen Kozaklarin biiyiik 6l¢lide Tatar kokenli oldugunu belirtmistir.
Ayrica 13. yiizyilin sonlarina ait Kodeks Kumanikus’da Tiirk kdkenli olan ghasal
cosack (gazal kozak) ifadesinin muhafiz ve goézciilere atifta bulundugunu One
stirmistiir. Argunsah & Giiner (2024, s. 251), Stolk ile benzer sekilde gazal kozak
ifadesini kozet (gozet-) ile es deger tutarak muhafiz ve gozciilere atifta bulunmaktadir.
Ayni ifadeyi Tiirker (20204, s. 196) de belirterek ilk sdzciigiin heniiz ¢6ziilemedigini ve

ikinci sozciigiin kesinlikle Kozak oldugunu ifade etmistir.

Gordeyev (2006, s. 14)’e gore ise Mogol istilasindan once Kiev, Cernigov ve
Pereyaslavl prensliklerini kendi yonetimi altinda birlestiren Tmutarakan Prensi
Mstislav, hem Kafkasya’dan Cerkes ve Kasog kabilelerini hem de Tiirk kdkenli olan
Torklar1 ve Berendileri beraberinde getirmistir. Onlarin kurmus oldugu yerlesimler,
Mogol istilasina kadar gQiineydeki Rus prensliklerinin  smirlarinda  varligini
sirdiirmiistiir. Rus tarihgiler, smirlardaki yerleskelerde Cerkes, Tork, Berendi ve
Karakalpaklarin oldugunu ancak hepsinin ortak Kozak adini heniiz tagimadigini ifade
etmektedir. Mogollarin Rus prensliklerini ele gegirmesinden sonra ozellikle Altin
Orda’nin silahli kuvvetlerindeki hafif siivarilerin bir pargasi olan birlikleri tanimlamak
icin kullanilmaya baglanmistir. Bu siivari birliklerinin bir kismi Mogollar tarafindan

yeni fethedilen topraklardaki halklar arasindan olusturulmus, Altin Orda’nin

' Giiniimiiz Ozbekistan’daki Karakalpaklar ile karistirilmamalidir. Rus kaynaklarinda Cyorniye

Klobutsi/Klobuki olarak ifade edilen Karakalpak Tiirkleri, 6. ylizyilda Oguz, Kipgak ve Pecenek gibi
Tiirk boylarinin karigsmasi sonucunda ortaya ¢ikmustir (Tasagil, 2001, s. 426).
12 Stokl, G. (1953). Die Entstehung des Kosakentums. Isar Verlag Miinchen.
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¢okiisiinden sonra bu siivariler “Kozaklar” adi altinda Rus prensliklerinin sinirlarinda

ortaya ¢cikmis ve Ruslarla kaynasmaya baslamistir.

Boeck (2009, s. 4)’e gore Kozaklik, bozkirda basibos bir yasam tarz1 siirdiiren korsan ve
kovboy gibi benzetmelerle edinilmis bir kimlik olmaktan ¢ikmig, zamanla kan veya
dogum temelli bir kimlik ifade eder hale gelmistir. O, miilteci ve kagaklardan olusan
Kozaklarin, ileride saflarin1 yabancilara kapatacagini ve kendilerini ayr1 bir halk olarak

gormeye baslayacaklarini ifade etmistir.

Onemli bir Rus tarih¢isi olan Nikolay Karamzin, Kozak varliginm ve Kozak
yerlesimlerinin Ukrayna ve Don Bolgesindeki varliginin Batu Han’dan ¢ok daha 6nceye
dayandigin1 ve ozellikle Dinyeper kiyilarinda Tork ve Berendilerin yerlesimlerinin
oldugu yerde bulundugunu ifade etmektedir. Kozak, Tork ve Berendilerin zaman
icerisinde Cerkas diye adlandirildigini ifade edip Hazar Denizi ve Karadeniz arasinda
var olan Kasoglarla iligkilendirmektedir. Osetlerin, Cerkeslere bugiin bile Kozak
dedigini belirtip donemin hakim giicii olan Mogollar ile Polonya-Litvanya Birligi’ne
boyun egmek istemeyen kisilerin sazlik ve batakliklarla ¢evrili Dinyeper adaciklarinda
Ozglir insanlar olarak oOrgiitlendigini vurgulamaktadir. Yine bu kisilerin yasantisinin
zamanla cevre prensliklerde ve kralliklarda duyulmasiyla bu bolgelerden bir¢ok koylii,
serf ve maceraci igin bir cazibe merkezi héline gelip ileride bu olusumlarla miicadele

edecek kadar gii¢lendigini gostermeye ¢alismaktadir (Karamzin, 2018, s. 537).

Kozaklar ve Ruslar, Hristiyanligin Ortodoks mezhebi temelinde ortak bir ruh olusturup
zaman igerisinde ayni kader bagina sahip oldular. Etnik olarak birbirlerinden
farkliydilar. Kozaklarin etnik temelinde Tiirk boylarinin biiyiik bir etkisi oldugu gayet
acgiktir. Tlk Kozak olusumlarinin ortaya ¢iktigi Don, Dinyeper ve Kuban’da Iskit, Hun,
Avar, Hazar, Kuman ve Pegeneklerin uzun siire hiikiim siirdiigii bilinmektedir. Bilinen
ilk Don Kozak atamani olan Sar1t Azman 6rneginde bu diisiince gii¢ kazanmaktadir. Dil
bilimcilerin Kuman soézciigiiniin  kokenine yonelik diisiinceleri, kokenin Kaggarli
Divani’nda bulunan kuba sézciigiinde yattigini yansitmaktadir. Sozciik Hakas-Altay
Tiirkgelerinde de bulunmakta olup “solgun, sar1, kirmizi ile sar1 arasi bir renk™ olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (DLT, 1985, s. 217; Gokbel, 2021, s. 37-38; Dzyuban, 2011, s.
82; Golovnev, 2016, s. 93-95)
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Kozaklarin kokeni hususunda Tatar Tiirklerine de deginilmelidir. Mitolojik olarak bu
hususa yonelik Peler (2019, s. 84) ve Demir (2017, s. 53-71, 95,-98)’in belirttigine gore
Kipgak bir Memliik aydim1 Aybek ed-Devedari, “Diiretii’t- Tican ve Gurerii Tevarihi’z-
Zaman” adli eserinde, Tirklere ait “Ulu Han Ata Bitigi” isimli bir kitaptan bahsetmistir.
Devedari, kitabin basinda Ulu Han Ata’nin Tiirklerin ilk atast oldugundan ve onun
yaratilisindan s6z etmektedir. Kitabin ilerleyen kisimlarinda Tirklerle ilgili bir de
tireyis destan1 anlatmaktadir. Destanda, Tibet bélgesinde dogum yapan bir kadinin
cocuguyla ilgilenmedigi bir sirada Kartal ¢ocugu kagirir. Kartal, bebegi kutsal
Karadag’daki bir ormanda, yavrulari olan bir aslanin bulundugu yere diisiiriir. Aslanin
kendi yavrularindan ayirt etmeyerek bliylittiigli ¢ocuk savastan kagan bir aileyi goriir ve
onlarla tanigmaya gider. Daha sonra bu ailenin kizini sever ve evlenerek Alp Kara Aslan
Belcegi adini alir. Bu ikisinin Tatar Han isimli bir oglu olur. Bu 0glan da ayni aileden
Tiingeci Hatun isimli bir kizla evlenir. Bunlarin oglu ise II. Kara Aslan Belcegi ismini
alir ve onun da II. Tatar Han isimli bir oglu olur. II. Tatar Han’in Singiz Han, Oguz Han
ve Altin Han isimli ti¢ erkek ¢ocugu olur. Hanlik Singiz Han’a geger. Buradaki Singiz
Han, Mogol Hakan1 Cengiz’in dordiincii besinci kusaktan dedesidir. Singiz Han’in oglu
Tatar Han ve Altin Han’in oglu Kiimiis Han ¢iktiklar1 bir avda tartisir ve tartisma
alevlenerek sonraki zamanlarda savasa evrilir. Devedari, bu olay1 Tiirk-Mogol savasi
olarak ifade ederken, Mogollarin soyunun Singiz Han’dan, Kipgaklarin soyunun ise
Altin Han’dan geldigini belirtmektedir. Her ne kadar mitolojik olaylarin ilm1 ¢aligmalar
icin salt gergekler olarak kabul edilmemesi gerekiyorsa da bu destanin “Tatar”
sOzcuigiinlin kokenine yonelik agiklamalar i¢cin 6nem arz ettigi yadsinmamalidir. Ayrica
Peler (2019, s. 87) bu hususa yonelik “Tatar” adiyla Islam kaynaklarinda Mogollarin
kastedildigini, erken Osmanli kaynaklarmmda ise yine Mogollarin ancak o6zellikle
Kipgaklar olmak iizere bozkirdan gelen Tiirklerin kastedildigini sdylemektedir. Geg
Osmanli kaynaklarinda gegen “Tatar” sozciigiiniin ise 6ncelikle Kirimlilart ifade ettigini
ve yine Kipgak Tiirklerine isaret ettigini belirtmektedir. Orta Cag Bat1 kaynaklari ise
Avrasya bozkirlarindan gelen biitiin “barbar” halklar1 ifade etmek i¢in yine “Tatar”
sozclgiine yer vermistir. Donemin batili kaynaklarindaki haritalarda kastedilen bu
bozkir bolgesi ise “Tatar Ulkesi” anlamima gelen Tartary biciminde gosterilmistir. ifade
edilen bu bilgilere bakildiginda “Tatar” sozciigiiniin 6nce Mogollar daha sonra ise

Kipgak Tiirkleri ile baglantili oldugu goziikmektedir. Elbette konunun daha iyi
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anlasilmas1 icin Cengiz Imparatorlugu’nun haleflerinden biri olan Altin Orda
Devleti’nin tarihine bakilmalidir. Altin Orda Devleti yikildiktan sonra Kirim, Kazan,
Astrahan, Kasim, Sibir ve Nogay Hanliklar ortaya ¢ikmistir. Nogay Hanlig1 haric diger
hanliklarin tebaasina giinlimiizde bile “Tatar” denilmektedir. Ancak, Tiirkiye’de
Nogaylara “Nogay Tatar1” denildigi de gozden kacirilmamalidir. Birgok Rus tarih¢isinin
de Kozaklarin ortaya ¢ikisi olaymnin Ozellikle Altin Orda Devleti'ne dayandirdig
sOylemleri, Peler’in verdigi bilgilerle ortiismektedir (Peler, 2019, s. 84-88; Demir, 2017,
s. 53-107; Aydogan, 2023, 42-43).

Kozaklarm, bir Turan-Slav kokeni oldugunu vurgulayan Gubarev (1974, s. 523-525),
Kozaklarin bu Asyali goriiniimiiniin sasirilmast gereken bir gergceklik olmadigini ifade
etmektedir. Ayrica, Dest-i Kipgak’ta Kozaklarin hem Kafkas hem de Tiirkistan kdkenli
es secmelerinden kaynaklandigini savunmaktadir. Bu goriisii sadece Gubarev degil, ayni

zamanda Karamzin (2018, s. 537) de benzer ifadelerle vurgulamaktadir.

Onceki ifadelerde Kozaklarin kokeninin birgok tarihgi tarafindan Torklara ve
Berendilere dayandirildigi belirtildi. Rasonyi, Kuman-Kipgaklar’in siyasi bir birlik arz
etmedigini, kendilerine yonelik bir tehlike ortaya ¢iktigi zaman birlestiklerini
vurgulamaktadir. Ayrica, Kuman-Kipgaklar Rasonyi’ye gore 5 kisma ayrilmaktadir: “1-
Orta Asya, 2- Itil-Yayik, 3- Donets-Don, 4- Asagi Dnyepr (Lukomorski grup ta denir),
5- Tuna grup. Garpta bulunanlarin memleketinde baska nomad kavimler de yasamakta
idiler: Torklar ve Begeneklerin bakiyeleri, Alanlar ve Brodnikler” (Rasonyi, 1939, s.
409). Karamzin (2018, s. 537), Gordeyev (2006, s. 14) ve Gubarev (2008, s. 524)
ifadelerinde Dest-i Kipgak’taki Kozaklarin kokeni hususunda Kuman-Kipgaklara atif
yapmaktadir. Bu baslik altindaki bilgilere gore, ilk Kozaklarin sadece Slav kokenli

olmadigi, ayn1 zamanda Tiirk kdkenlerinin de oldugu goriilmektedir.
1.3. Kozak Ordular1 Hakkinda Genel Bilgi

Carlik Rusya, devlet idaresi sistemi igerisinde Kozak bolgelerine imtiyazlar géstermekte
ve bu bolgelere belirli bir 6zerklik hakki tanimaktaydi. Carlik Rusya’da 12 Kozak

ordusu®® vardi. Bu bélgelerden sekizi merkezi otorite tarafindan devletin savunulmasi

13 Don, Zaporojya, Kuban, Terek, Karadeniz, Orenburg, Semirecye (Yedisu), Transbaykal, Sibirya,

Amur, Ussuri, Yayik (Ural). Bu Kozak ordular siire¢ igerisinde merkezi otoritenin tasarruflariyla
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amaciyla kurulmustu. Geri kalan dort tanesi ise devlet miidahalesi olmaksizin
olusmustu. Bu bélgeler Don, Zaporojya, Terek ve Pugagev Isyani’ndan sonra yeni adi
Ural, eski ad1 Yayik olan Kozak bolgeleri idi. Zaporojya Kozak Ordusu, 1l. Katerina’nin
hiikkiimranlig1 doneminde lagvedildi. Zaporojya Kozak Ordusu’yla once Karadeniz
Kozak Ordusu daha sonra Kuban Kozak Ordusu olusturuldu. Kozaklarin Ruslar ile olan
iliskileri ¢esitli nedenlerle degismekteydi. Moskova sinirlarindan oldukg¢a uzakta olan
Don, Terek ve Yayik Kozaklarinin yasadigi yerlesimler, gécebelerin siirekli saldirilar
nedeniyle lojistik problemi yasamaktaydi. ilk basta, Moskova ile genellikle kazan-kazan
iliskileri vardi. Daha sonra, Moskova simnirlarii genisletip imparatorluk haline
geldiginde Kozak yerlesimleri ile smirlart birlesmis oldu. Kozaklar isteyerek ya da
istemeyerek bu durumu kabullenip bagimsizliklarindan taviz vermeyi kabullenmek,
Rusya’ya biat etmek zorunda kaldilar. Gordeyev, Rus tarihinin birgok olayinin, siyasi
ve milliyet¢i nedenlerle tarafsiz bir sekilde ele alinmadigimi séylemektedir. Bunda da
300 yil stiren Tatar boyundurugu déneminin Rus halkinin giinliik yasami ve kiiltiirii
tizerinde derin bir iz birakmadigini 6ne siiren tarihgileri 6rnek gostermistir. Ona gore bu
tarih¢iler Moskova kroniklerinde yer alan Kozaklarin Altin Orda birliklerindeki
varhgimi, Kozaklarin V. Ivan (Korkung Ivan)’m selefleriyle olan baglantilarin
aciklamamaktaydi. Dolayisiyla tarihgilerin bu konuda ihmalkar davrandiklarii ve cahil
olduklarm diisiinmekteydi. Bu sebeple de Kozaklarin varligini sadece IV. Ivan’mn Don
Kozaklariyla 1570 yilinda yaptigi antlasmaya dayandirmasini elestirmistir. Ancak
antlagsma, Mogol istilas1 sonucu Rusya’nin parcalanmis topraklarini birlestirmek ve
giiclii bir merkezi otorite kurmak amaciyla gergeklestigini de aktarmaktadir. Bu giiglii
merkezi otorite, tilkenin tiim kaynaklarini kullanmasi ile gerceklestirilebilirdi. Don
Kozaklar:1 1571 yilinda Car’a sadakat yemini edene kadar salt bagimsizliklarini devam
ettirdiler. 18. yiizy1l baslarina kadar Kozak yerleskeleri, atamanlarimi bir yilligina tim
Kozaklarin genel ve esit oyu ile segerdi. Bu se¢im, yerleskedeki tiim Kozaklarin yer
aldig1 Kozak Askeri Meclisi (krug)’nde gergeklesirdi. Ancak, Biiyiik Petro doneminden
itibaren bu diizen degistirildi. Kozak Askeri Meclisi yasaklandi, bunun yerine

bolgelerden ve Kozaklarin kasabalari olan stanitsalardan se¢ilmis temsilciler gonderildi.

lagvedilip tekrardan kurulabilmekteydi. Ornegin, Volga Kozak Ordusu, Kafkas Hatt1 Kozak Ordusu
kurulmadan oOnce olusturulmus ancak Kafkasya’daki Kozak ordularinin olusturulmasinda iskan
ettirildikleri i¢in daha ¢ok kagit iizerinde var olmuslardir. Bir bagka 6rnek olarak, Zaporojya Kozak
Ordusu’nun lagvedilmesiyle Karadeniz Kozak Ordusu’nun kurulmasi veya Karadeniz Kozak
Ordusu’nun dagitilmasindan sonra Kuban Kozak Ordusu’nun kurulmas: ifade edilebilir.
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Kozaklar kendi aralarinda belirledigi {i¢ adayr Car’in onayima sundular ve Car bunlardan
birini Ataman olarak goérevlendirdi. Ancak bu atamalarin ¢ogu, Car tarafindan Kozak
olmayan kisilerden yapildi. Kozak atamanlari ve bu atamanlarin se¢ilmesini saglayan
yap1 olan krug, stanitsa ve ciftliklerde (hutor) varligin1 devam ettirdi. Car Nikolay
Pavlovi¢ doneminde bu diizen, taht varisinin tim Kozak Ordularmmin Atamani kabul
edilmesi olarak tekrar degistirildi. Veliaht Prens’in “Tiim Kozaklarin Atamani” olarak
atanmasi, Kozaklara bir lituf olarak deklare edildi. Elbette bu, Kozakligin daha 6nce
bahsettigimiz gerek sozciik anlamina gerekse felsefesine aykirt bir durumdu. Bu
gelisme, Kozaklarin kendi topraklarinda efendi olduklari bilincinden mahrum kalmasina
neden oldu. Kozaklar, otuz bes yasina kadar askeri seferlere hazir olmak zorundaydi.
Ciftgilik ve hayvancilik disinda baska is kollariyla ugrasmalari, hayat kosullar1 ve
stirekli savaslarda olmalar1 nedeniyle olanaksizdi. Rus diizenli ordusunda dort yil aktif
hizmet ve sekiz yil imtiyazli hizmet seklinde gérev almaktaydilar. imtiyazli hizmet
stiresince daha az 6nem arz eden ikinci ve iiciincii dncelikli alaylarin parcasiydilar. Bu
alaylardaki gorevleri esnasinda kendi evlerinde yasamakta ve kendi giftliklerini insa
etmekteydiler. Ancak, tiniformalarini, techizatlarini ve atlarin1 her an sefere uygun bir
sekilde hazir bulundurmak zorundaydilar ve her il yetkililer tarafindan
denetlenmekteydiler. Kozak bolgeleri, arazi tahsisi ve miilkiyet agisindan Rus
koyliileriyle kiyaslandiginda ¢ok daha zengin kabul edilmekteydi. Kozaklar, Ruslara
gore topraklarina c¢ok daha bagliydi. Ruslarin ve Tatarlarin boyundurugu altinda
yiizlerce yil yasamalarina ve Ruslar ile ortak din, dil ve egitime sahip olmalarina
ragmen her bir bolgenin kendilerine has psikolojik 6zellikleri vardi. Carlar tarafindan
kendilerine kademeli bir sekilde miidahale edilse de bu 6zellikler korunmaya devam
ettirildi. Buna Ornek olarak, Devrim Donemi’nde Ruslar ve Kozaklar arasindaki
psikolojik fark, Ruslarin ¢ogunun anarsi ve devlet degerlerinin yok edilmesi yolunu
izlemesi, 12 Kozak ordusundaki Kozak niifusunun alaylar halinde kendi toprak, askeri

ve sivil disiplinini korumas verilebilir (Gordeyev, 2006, s. 7-12).

Ruslara gore, Kozaklarin sadik sinir muhafizlari olarak goriilmeleri ancak 18. yiizyilda
mimkiin olmustur. Carlarin onlara verdigi silibvansiyonlar ise kamuoyunun rizasi
olmadig1 i¢in devlet sirr1 olarak verilmistir. 1696 yilinda Azak Kalesi’nin Car 1. Petro
tarafindan alinmasiyla Don Kozaklarinin bulundugu bélge Carlik Rusya’nin sinirlarina

dahil oldu. Bundan o6nce, Don Kozaklarinin tarihinde iki imparatorluk &nemli rol
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oynamaktaydi. Bu iki imparatorluktan biri Osmanli Imparatorlugu idi. Venediklilerin
elinde tuttugu ve Ipek Yolu iizerinde yer alan dnemli bir kavsak noktas: olan Azak
Bolgesi gerek ticari hedefler gerekse stratejik konumunun 6nemi geregi 1475 yilinda
Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethedildi. Azak, o tarihten beri heniiz gelisme
asamasinda olan Rus ve Osmanli imparatorluklar1 arasinda bir odak noktasina

doniismekteydi (Boeck, 2009, s. 13-14).

Moskova, 16. yilizyilda Kozaklar1 hizmete alma tesebbiisiinde bulundugunda, Kozaklar
gogebeler ve kacaklardan olugmaktaydi. Techizat ve kiyafetlerinin ortak bir standardi
yoktu. Bozkir gocebeleri ve Kafkasya halklarinin unsurlarini birlestiren ¢ok renkli ve
¢ok kiiltirlii unsurlardi (Boeck, 2009, s. 19). Grau (1993)’ya gore, Kozaklar 15.
yiizyilda kimseye biat etmis durumda degildi. Onlarin bazilari, kendilerinden talep
edildiginde para karsiliginda elgi heyetlerine ve kervanlara koruma hizmeti
sunmaktaydi. Bu donemde hem bu el¢i heyetlerini ve kervanlari koruyan Kozaklar
bulunmaktaydi hem de bunlara saldirip fidye isteyen ve yagma faaliyetlerinde olan
Kozaklar bulunmaktaydi. Iste bu soyguncu ve haydut Kozaklara “Ozgiir Kozaklar”
denilmekteydi. Ozgiir Kozaklar esasinda serflikten, agir vergi kosullarindan,
yoksulluktan ve agliktan ya da isledikleri suglardan dolay1 bagli olduklar1 otoritelerden
ucsuz bucaksiz bozkira go¢ eden kisilerdi. Bu kisiler, tarihi siire¢ igerisinde ¢etelesti ve
Klan benzeri yapilar olusturdu. Eger bu yapilara siginan bir suglu ya da bir miilteci
olursa, suglart ne kadar agir olursa olsun bu kisiler kactiklar1 otoritelere asla teslim
edilmemekteydi. 16. yiizyildan itibaren 6rnegin 1570 yilinda Don Kozaklarinmn 1V. Ivan
ile antlagsmasi tizerine “Sehir Kozaklar1” ortaya ¢ikti. Sehir Kozaklari, tam ya da yari
zamanli hizmet veren parali askerler olarak tanimlanmaktaydi. Sadakatini sunduklari
yoneticiler, onlarin bir¢oguna émiir boyu isleyecekleri topraklar vermekteydi. Ancak,
Kozaklarin tamamen Ruslarin boyunduruguna girmesi 18. yiizyilin sonu ve 19. ylizyilin
iclincli ceyregi aralifinda gerceklesti. Bu tarihlerden once Kozaklar bir¢ok kez hem
Carlik Rusya’ya hem de Polonya-Litvanya Birligi’ne karsi ayaklandi. Tarihi siireg
icerisinde Kozaklar ordu olarak teskilatlanacak, devletlerle miicadele edecek diizeyde
giiclenecek ve kendi iglerinde yasama, yliriitme ve yargi erklerini olusturacak, dogrudan
demokrasi ile yonetilen komiin topluluklar meydana getirecekti (Pronsteyn &

Hmelyevskiiy, 1973).
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Kozaklar, ozellikle de Ozgiir Kozaklar, Ruslar i¢in olduk¢a kiymetliydi. Zira Rus
sinirlarinda bulunmalariyla dig devletlere karsi tampon bolge gorevi gormekteydi.
Ayrica, makul bir {icrete iyi bir hafif siivari kaynagi saglamaktaydilar. Kozaklar da
bulunduklar1 bolgenin adina gore adlandirilir!* ve bu bolgede stanitsa yapilanmalarina
giderdi. Bu stanitsalardan miitesekkil tiim bolge, Kozak Ordusunu ifade ederdi. Ancak
Ozgiir Kozaklar, Sehir Kozaklarma gére daha disiplinsizdi ve hizmet sirasinda gérevden
ziyade yagmaya yonelik eylemlerde bulunmaktaydi. Bundan dolayi I. Petro ve 6zellikle
Il. Katerina, Kozaklara karsi ciddi adimlar atti. II. Katerina’nmin Zaporojya Si¢i’ni
dagitarak kendisine biat edenlerden Karadeniz Kozak Ordusu’nu kurmasi, Yayik
Kozaklarmi dagitip Ural Kozaklarini olusturmasi buna ornektir. Kozaklarin; yasama,
yiirlitme ve yargi erklerinin temsilcilerini dogrudan demokrasi yoluyla sectigi, yukarida
ifade edildi. Ancak Carlik Rusya gii¢ kazandik¢a, Kozak teskilatlanma sistemine
miidahalelerde bulundu. Veliaht prensler “Tiim Kozaklarin Atamani” olarak belirlendi.
Merkezden uzak bolgelerdeki Kozak ordularina, Car veya Carigelerin atadigr ataman
generaller ya da bolge valileri buna ornek verilebilir’® (Grau, 1993; Pronsteyn &
Hmelyevskiiy, 1973).

4 Don Nehri’'ndeki Don Kozaklari, Kuban Nehri’ndeki Kuban Kozaklari, Terek Nehri’ndeki Terek
Kozaklari, Yayik (Ural) Nehri’'ndeki Yayik (Ural) Kozaklari, Amur Nehri’ndeki Amur Kozaklari,
Ussuri Nehri’ndeki Ussuri Kozaklari, Baykal Goli'niin 6tesindeki Transhaykal Kozaklari,
Semiregye (Yedisu) Kozaklari gibi.

15 Bu gorevlendirilen atamanlara “naxasnoi” (nakaznoy) ataman denilmekteydi.
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IKINCi BOLUM
KARADENIZ’IN KUZEY BOLGESINDEKI KOZAKLAR

2.1. Zaporojya Kozaklari'®

Caligmanin kapsami Rusya Kozaklariyla sinirli oldugundan Zaporojya Kozaklarinin
Polonya-Litvanya Birligi’ne kars1 ayaklandigi Hmelnitski isyan1 ve sonrasinda 18 Ocak
1654 yilinda Rusya’nin himayesine girmesi merkeze alinacaktir. Bu siiregten onceki
tarihi olaylar calismamizin kapsamina girmemekte olup bu sebeple yiizeysel bilgiler

verilmektedir.

Zaporojya Kozaklari, Don Nehri boyunca kislayan Don Kozaklar1 gibi en kidemli, bir
devlet otoritesi tarafindan kurulmayan, tarihi siire¢ icerisinde kardeslik bagiyla
birbirlerine kenetlenen kolektif bir bilin¢le hareket eden Kozak ordusudur. Don
Kozaklarinin da bagimsizlik ya da 6zerklik kazanma amacl bir¢cok isyani olmustur.
Ancak, hic¢biri Zaporojya gibi 200 yil1 askin bir siire bagimsiz hareket edememistir. Bu
durum, bazi yazarlarin demokrasiyle yonetilen Zaporojya Sici’nin kendine 6zgii bir

devlet olusumunun oldugunu savunmasina yol agmuistir.
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Zaporojya Si¢l-"’nin ortaya c¢ikisi, tarihi siire¢ icerisinde ayni amag¢ dogrultusunda

kenetlenip hareket eden Don ve Yayik (Ural) Kozaklariyla benzer nitelikler

16 Zaporog sdzciigiiniin dniindeki “za” &n eki Ukrayna ve Rus dilinde “arkasinda, 6tesinde” anlamina

gelmekte olup “porog” sozciigii de “selale” anlamina gelmektedir. Si¢ civarinda selaleler
oldugundan dolayi, “Zaporog” sozciigii “selale 6tesi” anlamina gelmektedir. Bolgedeki nehirlerin
bircok kola boliinlip irmaklarin suladigi genis kamigliklar ortaya g¢ikarmasindan 6tiirii buraya
“Biiyiik Cayir” adi verilmistir. Bu nedenle Tiirkler, Ozi ile Aksu nehirleri arasinda kalan araziyi
“Sarikamis” olarak adlandirdifi icin Zaporojya Kozaklari, “Sarikamis Kozaklar” olarak da
bilinmektedir. Ayrmtilar i¢in bkz. Giindiiz, H. (2024). Zaporog Kozaklar1 ve Kirim ile Anadolu
kiyilarina diizenledikleri saldirilar (1556-1618), Uluslararas1 Dogu Avrupa Arastirmalar1 Dergisi,
6(1), 194-226. Ayrica bkz. Sen, M. (2015). Osmanli Devleti Himayesinde Bir Kazak Atamani ve ki
Savas (1669-1681). V. Melnik, M. Alpargu, Y. Oztiirk, F. Turanli, M. B. Celik (Ed.), Uluslararasi
Tiirkiye-Ukrayna Iliskileri Sempozyumu: Kazak Donemi (1500-1800) Bildiriler (ss. 479-501).



gostermesine ragmen Zaporojya Kozaklari kendilerine 6zgiin nitelikler tagimaktadir.
Rusya, II. Katerina doneminde 1775’te Zaporojya Si¢i’ni lagvedene kadar
Zaporojyalilarin iizerinde tam bir hakimiyet kuramadi. Dolayisiyla, Sibirya ve
Tirkistan’daki Rus isgallerini takiben Rus kolonizasyon faaliyetlerinde Kozaklarin esas
rolii oynamasi, Zaporojyalilar i¢in 18. yilizyila kadar miimkiin olmadi. Bunun nedeni
Rusya’nin bilingli bir sekilde yiiriittiigli politikalardan dolay1 degil Zaporojya’nin Dogu
Avrupa’daki 1ii¢ biiyilk devletin ortasinda yer almasiydi. Zaporojya, Osmanli
Imparatorlugu ve onun vassali olan Kirrm Hanlhig, Polonya-Litvanya Birligi ve
Rusya’nin ortasinda yer almaktaydi. Bu {i¢ devlet de giinlin sartlarina bagli olarak
Zaporojya ile savasti ya da ¢ikarlarina gore miittefik oldular. Bu devletlerden herhangi
birisi 16. yiizyilda tek bagina bu topraklar ele gecirecek kuvvette de degildi. Olas1 bir
isgal girisiminde diger devletlerin ittifak yapmasi kagmilmaz bir durum olurdu. Bir
baska sebep ise bolgenin cografi Ozellikleriydi. Zaporojya topraklari, Dinyeper
Nehri’nin on iki kolunun arasinda yer almaktaydi. Bu nehirler, Kodatski, Surski,
Lohanski, Strel¢i, Zvonetski, Knyaginin (Knyazhin), Nenasitini, Volninski (Vnuk),
Budilovski, Tavolzanski, Litni ve Volni idi. Ayrica bu nehirlerin tasimis oldugu
malzemelerin olusturdugu birgok ada da vardi. Bu adalarin en ¢ok bilinenleri ise
Tamakovka, Bazavluk, Bolsaya, Hortitsa, Malaya idi. Bunlarin tamami kanal ve goller
sistemi olan Plavni’yi olusturmaktaydi. Plavni ise bircok sazlik, calilik ve batakligin
oldugu bir bolgeydi. Bunlarin hepsi bagkalarinin bolgeye ulagimini zorlagtirmaktayken
Zaporojyalilarin bolgeyi savunmasint kolaylastirmaktaydi. Ayrica, Zaporojyalilar da bu
ifade edilen yerler arasinda sik sik yer degistirip sabit bir noktada kalmamaktaydi.
Ornegin, 1552-1558 wyillar1 arasinda Hortitsa’da, 1563-1593 yillar1 arasinda
Tomakovskaya’da, 1593-1630 yillar1 arasinda Bazavlutskaya’da, 1638-1652 yillan
arasinda Nikitinski’de, 1652-1708’de Cortomlikskaya’da, 1710-1711 yillar1 arasinda
Kamesnkaya’da, 1711-1734 wyillar1 arasinda Aleskovskaya’da, 1734-1775 yillan
arasinda ise Novaya’da kislamislardir. Zaporojyalilar1 diger Kozak ordularindan farkl
kilan diger bir sebep ise bu ii¢ devletin temsilcilerinin Zaporojya Si¢i’nde bulunmasidir.
Bu, Zaporojyalilarin {i¢ devlet arasinda bulunduklar1 tampon bdlge olma &zelligini
kendi ¢ikarlarina uygun olarak iyi bir sekilde kullandigini géstermektedir (Kondriko,
2015, s. 33-34, 38, 41).

1 Ukrayna dilinde “agag kesmek” anlamima gelir. Bir kamp kurmak igin ormanda yer agmak ya da bir

tahkimat inga etmek anlamina gelir.
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Zaporojya Sici, Dinyeper Nehri Tlzerindeki en biliyik ada olan Hortitsa’da
bulunmaktadir. 1557 yilinda Dimitri Visnevetskiy Malaya Hortitsa’da ilk Si¢’i kurdu.
Visnevetskiy, Dest-i Kipgak’ta Lehistan-Litvanya simirindaki kalelerde 1551 yillarinda
prens olmaya calisarak bu bdlgedeki Leh soylulariyla miicadeleye giristi. Bu
miicadelede basarili olamayinca bolgedeki Kozaklarin Leh tehdidiyle karsi karsiya
kalmasi sonucunda, Ukrayna’daki niifusun Zaporojya’ya dogru goc¢ etmesine sebep
oldu. Visnevetskiy daha sonra Osmanli Imparatorlugu ve Kirnm Hanligi’nin
saldirilarindan dolayr Cerkas ve Kanev bolgelerine kacarak IV. Ivan’m hizmetine
girmek istedi. 1559°da Azak Denizi ¢evresinde kislayan iki yiiz elli Kirim Tatarim
oldiiriip bu Tatarlarin esir aldig1 ¢cok sayida Rus’u kurtardilar. Ancak, Vignevitskiy’in
Rus Devleti’ne olan hizmeti uzun siirmedi. Visnevitskiy, 1561°de Lehistan Krali II.
Zigmunt August’a kendisini tekrar hizmetine almasi igin istekte bulunarak geri dondii.
Ancak, Cerkas-Kanev’in atamanlar1 Vignevitskiy ile hareket etmeyerek emri altindaki
Kozaklarla birlikte Carlik Rusya’ya hizmet etmeye devam etti (Yilmaz, 2020, s. 17-18;
Kondriko, 2015, s. 35).

Onceki ifadelerde Zaporojya Kozaklarmin, kurmus olduklari demokratik askeri bir
sistem ile devlet olma oOzelligi gosterdigini belirttik. Bundan dolay1, Zaporojya
Kozaklarinin yonetimine dair bilgiler bir baslik altinda incelenecek, diger Kozak

ordularinda ise kapsam dis1 tutulacaktir.
2.1.1. Zaporojya Kozaklarinda Yoénetim

Zaporojya Sic¢i’nde, askeri ve idrari yonetim bolgelere ayrilmaktaydi. Tiim Zaporojya
topraklarinda genel bir idari merkezi olarak Si¢ bulunmaktaydi. Si¢’te, ordu idaresinin
biiyiik cephanelikleri, okullari, kiliseleri ve kurenleri!® bulunmaktaydi. Sig tarihinde en
yiksek Kuren sayis1 38’1 gormekteydi. Ayrica Kozaklarm, Si¢’e ait topraklarin
yonetimini daha organize bir sekilde yiiriitme istegi, Zaporojyalilar1 bu topraklar
Palanka adi verilen kendi igerisinde bagimsiz hareket eden bolge idari birimlerine
bolmesine yol agt1. 16. ve 17. yiizyilda palankalarin sayis1 besti ancak zamanla sekize
yiikseldi. Bu palankalar, Dinyeper’in sol kiyisindakiler Protovcanskaya, Orel’skaya,

Samarskaya ve Kalyasusskaya, Dinyeper’in agzindaki Prognoinskaya, sag

18 Kypen- Kisla, askeri kamplar.

20



kiyisindakiler Kodatskaya, Bugogardovkskaya ve son olarak ingulskaya idi (Kondriko,
2015, s. 42).

Zaporojya Si¢i’ndeki en yiiksek otorite, her yilin ilk giiniinde Si¢’te toplanan ve tim
palankalarin temsilcilerinin de bir araya geldigi Rada (Genel Meclis) idi. Bu hiyerarsi
icerisinde Rada’dan sonra ordu starsina®lar1 gelirdi. Bu starsinalar, Kosovi Ataman,
yargig, katip, Yesaul ve kuren atamanlarindan olusmaktaydi. Zaporojya Kozak
Hetmanligi kurulana kadar Kosovi Ataman, Hetman ile es anlamliydi. Kosovi Ataman,
Zaporojya Kos?®’unun yaslilar1 tarafindan segilirdi ve en yiiksek askeri riitbeyi ifade
ederken aym zamanda Kos’u yonetirdi. Iktidarinin sembolii bir topuzdu. Bu topuzu
tasityan atamana askeri, adli, idari hatta Si¢ Kkilisesinin basi olarak dini bir gii¢ de
bahsedilirdi. Ancak Kozaklar, bu kadar genis yetkiler verdikleri atamanlarin
mesruiyetini kaybedecek eylemlerde bulunduklart konusunda bir goriise sahip olurlarsa,
tertip ettikleri yeni se¢imler vasitasiyla onlarin atamanligini ellerinden alir ve yeni
ataman segerlerdi. Kosovi Ataman da diger palank ya da kuren atamanlar1 gibi tim esit
Zaporojya Kozaklariyla denkti. Yetkiler bir yilligma verilir ve her sene segimler
tekrarlanirdi. Eger Ataman, yetkilerini iyi bir sekilde kullanirsa segilmeye devam eder,
aksi durum s6z konusu olursa bir yili doldurmasi beklenmez, yeni bir se¢im yapilirdi.
Kosovi Ataman seferlere bizzat katilirdi. Seferde olan Zaporojya Ordusunun ve Kosovi
Atamanin yoklugunda Si¢ Radasi’nin atadigi ataman yonetirdi. (Yavornitskiiy, 1888, s.
142-145; Kondriko, 2015, s. 44).

Kosovi Ataman, katip ve yesaul ile birlikte Zaporojya Kos’unu olusturan ordu
yargicinin da Ozel yetkileri vardi. Bunlardan en o6ne c¢ikani, Atamanin 6nemli bir
yardimcist olarak onun yoklugunda Si¢’in koruyucu atamani olarak gérev yapmastydi.
Ayrica, ordu igerisindeki cezai ve hukuki yargilamalar: yiiriitiirdii. Si¢’in harcamalarin
kontrol eder, diizenler ve askeri techizatlarin gerektigi gibi korunup korunmadigini teftis
ederdi. Yargicin otoritesinin sembolii ise bir Si¢ miihriiydii. Bu miihiir, Si¢’in tlim
onemli belgelerinde kullanilmaktaydi. Kos’un biiro isleri ise Ordu Katibi tarafindan
yiiriitiiliirdii. Ihtiyaca gore katibin yardimcilari artar ya da azalirdi. Katip, diplomatik

belgeleri hazirlar ve imzalar, kurenlere ve palankalara emirler gonderip oradaki katipleri
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Cmapwuna- Ataman yardimcilar.
Zaporojya Sigi’ndeki yiiriitme erkini kullanan hiikGimet.
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denetlerdi. Zaporojya Kozak Ordusu’nda katiplere ¢ok fazla saygi gosterilirdi. Ciinkii
okuryazarlardi ve o donem igin okuryazar insanlarin sayisi son derece azdi. Bu nedenle
katipler ¢cok uzun yillar boyunca gorev basinda kaldi ve atamanlar gibi sik sik
degistirilmedi. Katiplerin otoritesinin sembolii, giimiisten yapilma bir miirekkep
hokkastydi. Kos’un diger bir liyesi ise yesaul idi. Gorevi Si¢’te ve sefer sirasinda
ordudaki disiplini ve diizeni saglamak, Si¢ topraklarinda islenen suclarla ilgili
sorusturmalar yiiriitmek, Zaporojya topraklarindan gegenlerin giivenligini saglamak,
mahkeme kararlarin1 uygulamak, sefer durumunda yiyecek, para, techizat gibi
materyallerin teminini saglamakti. Otoritesinin sembolii, ucunda glimiis halkalar

bulunan ahsaptan yapilma bir topuzdu (Kondriko, 2015, s. 45-46).

Kuren atamanlar1 her kuren tarafindan bagimsiz olarak segilirdi. Kozaklar, atamanlarini
babasi1 gibi goriirlerdi. Kozaklarda biiyiiklere saygi gostermek ¢ok onemliydi. Ancak
daha once de ifade edildigi gibi Ataman da emri altindaki Kozaklara evladiymis gibi
muamele etmek, onlar1 dinlemek ve korumakla miikellefti. Aksi s6z konusu oldugunda
gorevden almirlardi. Ayrica énemli bir bilgi olarak, Kos Atamani olabilmek i¢in de
Kuren Atamanligi yapma sarti yer almaktaydi. Son olarak, Si¢ yonetiminde ordu
hizmetlileri yer alirdi. Bunlar; ordu sevkiyatcisi?!(topgu ve tahkimat islerini yonetir),
dovbis?? (ordunun toplanmasi gerektigi durumlarda davullar1 dévmekle gorevli olan
kimseler, ayn1 zamanda vergileri toplayan ve borglar1 tahsil eden kimseler), puskar
(hapishane sorumlular1), tolmag (terciiman), Kantarci, safar (gelir-gider defterlerini tutup
harglarin toplanmasini kontrol eden kimse) gibi gérevliler vardi. Ordu Rada’s1 her yilin
1 ocaginda basta olmak iizere 1 ekim ve Paskalya’dan sonraki ikinci ya da tiglincii glin
toplanirdi. Elbette olaganiistii durumlarda da toplanmalar1 s6z konusuydu. Ordu
Rada’siin aldig: tiim kararlar Si¢’te ve tiim palankalarda baglayictyd: (Kondriko, 2015,
S. 46-48).

Zaporojya Kozaklar1 ile ilgili dikkat ¢eken baska bir husus ise Zaporojyalilarin bir
devlet oOrgiitlenmesine sahip olup olmadiklaridir. Caligmamizin kapsamina tam olarak
girmese de bu husustan ayrintili olmayan bir sekilde bahsetmekte fayda goriilmektedir.

Konuya girilmeden evvel, elbette “devlet” sozciigiinii tanimlamak gerekir. Fakat gerek

2L O6o3Hublil.

2 Jlosbwiut.
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devlet kurumu gerekse devlet sozciigiiniin, bulunmus oldugu cografyadaki insanlarin
zihninde ortaya ¢ikardigi anlam degismekle birlikte siyasi ideolojilerde de bu sozciik

cesitli ifadelerde anlam kazanmustir.

Kisaca devlet, gii¢ kullanma tekelini elinde bulunduran orgiitler biitliniidiir. Devletin
insan, toprak parcasi ve egemenlik gibi unsurlar1 bulunmaktadir. Zaporojya Kozaklari,
devletin insan ve toprak pargasi gibi unsurlarini tam olarak karsilamaktadir. Ancak,
egemenlik s6z konusu oldugunda tam bir egemenlikten s6z edilememekle beraber
tamamen bagimli bir olusumdan s6z etmek de pek miimkiin goziikmemektedir.
Ornegin, bazi donemler siiresince Polonya-Litvanya Birligi’nin himayesi altinda
yasarlarken c¢ikarlartyla uyusmayan olaylar vuku buldugunda Carlik Rusya’nin
himayesine ge¢mislerdir. Hatta, Osmanli Devleti ile sicak iliskiler kurup diger iki
devletle daha mesafeli hareket ettikleri donemler de bulunmaktadir. Bu ag¢idan
bakildiginda tam olarak egemen olamayan Zaporojya Kozaklarmin yeri geldiginde
biinyesi altinda oldugu iilkeden ayrilip baska bir iilkeye yakinlasmasi da bir egemenlik
teskil etmektedir. Tiim bunlar 6zetlendiginde, Zaporojya Kozaklarinin bir quasi-state
yani bir yar1 devlet ya da neredeyse devlet olmus bir 6rgiitlenme oldugu soylenebilir
(Kondriko, 2015, s. 65; Akbulut, 2015, s. 165).

2.1.2. Bogdan Hmelnitski Isyam1 ve Zaporojya Kozaklarinin Rus Tebaasi Olmasi

Siireci

Gilinlimiizde Ukraynalilar kendilerini  Zaporojya Kozaklarinin mirasg¢is1  olarak
gormektedir. 17. ylizyllda Polonya-Litvanya Birligi tebaasi olan Zaporojya Kozaklari
hem giiniimiiz Ukrayna topraklarindaki soylulara hem de Polonya-Litvanya Birligi
soylularinin baskilarina daha fazla boyun egmeyerek 1648’de ayaklandi. Bu ayaklanma
Bogdan Hmelnitski’nin liderliginde gerceklesti. Ayaklanma, giiniimiiz Ukraynasi’nda
coskulu bir sekilde kutlanmakta ve Ukrayna’nin Ulusal Kurtulus Savasi olarak
nitelendirilmektedir. Bu ayaklanmanin neticesinde, Zaporojya Kozak Hetmanligi
kurulmustur. Ayaklanmayi tetikleyen en 6nemli etkenler Polonya-Litvanya Birligi’nin
Katolik Hristiyan, Zaporojyalilarin ise Ortodoks Hristiyan olmasi, Polonya-Litvanya
Birligi’nin Zaporojya Kozaklarinin hizmetlerine ragmen onlara kars1 ayrimcilik yapmasi
olarak siralanabilir. Ayrica, 1596’da Polonya-Litvanya Birligi Krali III. Sigmund’un

Roma Kilisesi baskist altinda tebaast olan Ortodoks Zaporojyalilarin Katolik
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Kilisesi’nin isteklerine boyun egmesini istemesi, ilaveten Polonya-Litvanya Birligi’nin
i¢c kesimlerinden gelen yiiksek vergi istemlerinden ve soylularin keyfi davraniglarinin
neticesinde zuliim goren koyli, c¢iftgi ve kolelerin Zaporojya Kozaklarimin 6zgiir
topraklarina kagarak gelmesi, isyanin diger sebepleri olarak ortaya ¢ikmaktadir
(Papkov, 2015, s. 48).

17. ylizyilin baslarinda da Polonya-Litvanya Birligi’ne karst birgok ayaklanma baslatan
Zaporojya Kozaklar1 sik sik Rusya’dan yardim istemekteydi. Ancak Rusya’nin taht
kavgalariyla baglayan Karisiklik Donemi’ni yasamasi ve ustiine Polonya-Litvanya
Birligi’ne kars1 yuriittiigli savasi da kaybetmesi, Rusya’nin bdyle bir girisimde
bulunmasmi engellemekteydi. Aksi durumda hem Isve¢’i hem Polonya-Litvanya
Birligi’ni hem de Osmanli’yr karsilarinda bulabilirdi. Bu yiizden Rusya, denge
politikas1 yiiriiterek direkt olarak sicak bir ¢atigma ¢ikmasi ihtimaline karsi temkinli
davrandi. Rusya, 17. yiizyihn ikinci yarisinda yizlestigi i¢c karisikliklari ve taht
kavgalarini atlatti. 1648°de Hmneltski Isyani’nda Zaporojya Kozaklarmm Polonya-
Litvanya Birligi’ne kars1 zaferler elde etmesi de Rusya’nin dikkatini isyanin gidisatina
yoneltmesine sebep oldu. Ocak 1648’den Agustos 1649’a kadar olan dénemde Kirim
Hanligi ile birlikte hareket ederek, Sar1 Sular ve Korsun’da iki savas kazanan Zaporojya
Kozaklar, kisa siire sonra Zboriv’de de zafer kazandi. Bunun iizerine Zaporojyalilar,
Polonya-Litvanya Birligi’ne karsi 18 Agustos 1649 tarihli Zboriv Antlasmasi’yla genis
bir siyasi ozerkligi, mezheplerine dair birtakim haklari, ayrica Kiev, Bratslav ve
Cernigov voyvodaliginin Hmelnitski’nin yonetimine birakilmasin1i ve bolgedeki
yoneticilerin Ortodoks Hristiyanlardan olmasini istediler. Fakat, bu sartlar uygulanmadi
ve isyan devam etti. 1649-1651 yillar1 arasinda isyana Belaruslular da katildi. Ancak,
orgiitlenmeleri Zaporojyalilar gibi sistematik degildi ve Hmelnitski’nin yardimina
muhtaglardi. Rusya’nin da heniiz isyana destekte bulunma konusunda ¢ekinceleri vardi.
Zaporojyalilar bu sebeple Osmanli ile irtibat kurdu ve 1650 yilinda Osmanli’nin
himayesini tanidi. Ancak, Zaporojyalilar Berestecko’da yenildi. Savas alanindan ayrilan
Kirim Tatar Tiirklerinden dolay1r Kozaklar bu miittefiklige bel baglamadi ve Polonya-
Litvanya Birligi ile yapilan 28 Eyliil 1651 tarihli Bila Tserkva Antlasmas1 neticesinde
kendilerini ciddi anlamda dezavantajli duruma diistiren bir durumla kars1 karsiya kaldi.
Eylil 1651 ve Ocak 1654 arasindaki donemde ise Rusya hem Kirim Hanligi hem de

Osmanli Devleti ile kayda deger bir uzlasiya varamayan Zaporojya Kozaklarimni
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desteklemek, Ukrayna’y1 Rusya’ya baglamak amaciyla Nisan 1653°te Polonya-Litvanya
Birligi Krali I1. Jan Kasimir’e bir elgilik heyeti gonderdi. Polonya-Litvanya Birligi’nden
1649°da imzalanan Zboriv Antlasmasi’nin sartlarini yerine getirmesini talep etti.
Polonya-Litvanya Birligi’nin sartlar1 kabul etmemesi ilizerine Moskova’da toplanan
Zemskiiy Sobor?, Ukrayna’nin Rus toprag: olarak kabul edilmesi karari aldi. Ocak
1654°te Pereyaslav’da Rusya’ya baglilik yemini eden Kozaklar, Rusya’dan tam bir
Ozerklik alarak kendi yoneticilerini segme, toprak miilkiyetlerini muhafaza etme gibi
haklar elde ederek Rus tebaasi oldu (Zvartsev, 2021, s. 58-61; Malov, 2006, s. 11-14;
Papkov, 2015, s. 49-50; Drozdovski, 2021, s. 1151-1152; Petkevig, 2007, s. 190-192).

Zaporojya i¢in bir sonraki 6nemli gelisme de 1667°de Rusya ile Polonya-Litvanya
Birligi arasinda yapilan Andrusovo Antlagmasiydi. Bu antlagma ile Ukrayna topraklari
paylasildi ve bu gelisme Zaporojyalilar1 bir i¢ savasa siiriikkledi. Kozak Hetmanlig1
Dinyeper’in batis1 ve dogusu olmak iizere boliinerek Dogu tarafi Rusya’ya, Bati tarafi
Polonya-Litvanya Birligi’ne baglandi. Ayn1 yil Rusya’y1r karigtiran ve 1671°e kadar
siiren bir baska Kozak isyan1 daha ¢ikt1. Isyan, alan yazininda Stenka (Stepan) Razin
Isyan1 olarak bilinmektedir. Stepan Timofeyevi¢ Razin, bir Don Kozak Atamaniydi.
Yukarida da kisaca bahsedilen 1654-1667 Polonya-Litvanya Birligi ve Rusya arasindaki
savas boyunca ekonomik sikinti ceken Rusya’nin, tebaasindan agir vergiler almasi ve
heniiz tarima dayali bir ekonomik iiretime baslamayan Don Kozaklarinin Kirim
Hanr’nin aldig1 savunma tedbirleriyle gerekli yagma faaliyetlerine girisememesi isyanin
sebeplerini olusturdu. Rusya’nin bu sikintili durumla kars1 karsiya oldugu bir sirada,
donemin Zaporojya Kozaklar1 Atamani Brukovetski’nin de Rusya’ya kars1 isyan etmesi
ve Don Kozaklaria hatir1 sayilir miktarda destek birlikler gondermesiyle isler daha
karmasik bir hal aldi (Kondriko, 2015, s. 101-102; Tiirker, 2020b, s. 174; Vernadsky,
1969, s. 615-616).

Brukovetski’nin, Zaporojya Kozaklarmma ve Don Kozaklara ithafen soyledikleri
Tiirker (2020b) tarafindan su sekilde ifade edilmektedir:

“Sevgili kardeslerim, sizler zafere ve ozgiirliik icinde yasamaya aliskinsiniz. Lordlarim,

Tanri’min sizlere bahsetmis oldugu tiim zenginlikler ve altindan ozgiirliik i¢in nese

B 3emckuii Cobop-16. yiizyilm ortasindan 17. yiizyihin sonuna kadar Carlik Rusya’da siyasi, ekonomik

ve idari konular tartigmak i¢in niifusun her kesiminden (serfler hari¢) temsilcilerin katildigi meclis
(Tiirker, 2020b, s. 169).
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icinde olun ve hilekar Moskova’'min armaganlariyla siislenmeyin. Sizi uyariyorum,
bizleri sakinlestirdikleri anda dikkatlerini Don ve Zaporojye’nin yok edilmesine
cevirecekler. Onlarin kétii niyeti zaten ortaya ¢ikti. Kisa bir siire once Kiev
yakinlarinda, Brovory, Gogolev ve digerleri kasabalarinda, kiigiik ¢ocuklara dahi
merhamet etmeden tiim sakinlerini katlettiler. Sizleri bir kez daha uyaryor ve
yalvariyorum, onlarin sefil paralart ile cezp olmayin. Lord Stenka Razin ile kardesce ve
uyum iginde hareket edin. Béylece Dinyeper’in étesindeki kardeslerimizle kirilmaz bir

birlik iginde olacagiz” (s. 174).

18. yiizyilin baslarinda Biiyiik Kuzey Savaslari’nin patlak vermesi ve Rusya’nin bu
savagtan giiclenerek ¢ikmasi Zaporojyalilarin Rusya tarafindan daha da baski altina
alinmasina sebep oldu. 1708-1709 yillarinda o6zellikle Osmanliyla yakinlasan
Zaporojyalilarin ihanetinden ¢ekinen 1. Petro, Kozaklara ¢esitli nisanlar ve para yolladi.
Ancak savag siirerken Zaporojyalilar taraf degistirdi. Polonya-Litvanya Birligi, Osmanli
ve Kirim Hanligi Zaporojya’nin bagimsizlifini desteklerken Ruslar bu bagimsizligi
kisitlama c¢abasi igerisindeydi. Kosovi Ataman K. Gordienko’nun 1709 Poltava
Savasi’nda 8 bin Zaporojyali ile XII. Charles’in yaninda savagmasi iizerine |. Petro,
1709°da Si¢’in yok edilmesi emrini verdi. Bunun iizerine Zaporojyalilarin bir¢ogu
Kirim Hanligi’'na sigmarak Oleski’ye yerlestirildi. 1711 yilinda Rusya, Prut’ta
Osmanli’ya yenildi. Yapilan barisa gore Kozaklarin Oleski’de bulunmalar
kararlastirildi ve Kirim Hanligi Zaporojyalilari himayesine alip onlara ticaret yapma
serbestisi verdi. Ancak silah tagimalarim1 ve tahkimat yapmalarmi yasakladi.
Zaporojyalilar mevcut durumlarindan rahatsizlik duyarak tekrar Rusya ile yakinlasmaya
caligsa da hem I. Petro hem de I. Katerina Zaporojyalilari kistirmaya devam etti. 1715°te
I. Petro, “Zaporojya hari¢ Kirimli tiiccarlarin serbest gecisine dair” bir kararname
cikardi. 1728°de Oleski’de bir ayaklanma ¢ikaran Zaporojya Kozaklari, Cortomlitskaya
Sigi’ne geri dondiiler. 1729’da yeni segilen Kosovi Atamani Malasevig, mektup
yollayarak Kozaklarin tekrar Rus tebaasi olarak kabul edilmesini istedi. 1731’°de
Ukrayna’daki tahkimat hatlarinin basindaki Kont Von Weisbach, Imparatorice Anna
Ivanova’ya giiney smirlarini Kirim Tatar Tiirklerinin saldirilarindan korumak igin
Zaporojya Kozak Ordusu’nu kullanmasi gerektigini ifade ederek Imparatorige’nin
Zaporojya Kozak Ordusu’nun ihanetlerini affetmesini sagladi. Zaporojya Kozak
Ordusu’nun tekrar baglilik yemini etmesinden sonra 1734 yilinda Podpilnaya Nehri’nin

agzindaki Cortomlik’ta “Yeni Si¢” olarak bilinen Si¢’i kurarak Malorusya Valisi’nin
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emri altina verildiler. Zaporojya Kozak Ordusu, 1735-1739 ve 1768-1774 Tirk-Rus
savaglarina katildi. Kirim Hanligi’nin Rusya tarafindan iggal edilmesinin ardindan eski
onemini kaybeden Zaporojya Yeni Si¢i’nin hem kendilerinin ¢ikardiklar1 isyanlardan
hem de Stepan, Bulavin ve son olarak Pugacev isyanlarina verdikleri desteklerden otiirii
Rusya tarafindan tasfiyesi baslatildi. Nihayetinde 5 Haziran 1775’te General P. A.
Tekeli Si¢’i kusatti, 3 Agustos 1775’te II. Katerina Zaporojya Kozak Ordusu’nun
lagvedildigini duyurdu. Zaporojyalilar, katliamlara ve siirgiinlere maruz kaldi. Bir kismi1
Balkanlara go¢ ederek Tuna Kozaklarini olusturdu. Ilerleyen yillarda ise dagitilan
Zaporojya Kozak Ordusu askerlerinden, énce Karadeniz Kozak Ordusu daha sonra
Kuban Kozak Ordusu olusturuldu (Golovutskiiy, 1957, s. 338-340, 421-422; Kondriko,
2015, s. 106-107, 117-118; Bigenc, 2024; Denisov, 2015, s. 39).

2.2. Don Kozaklan

16. ylizy1l Don Kozaklar ile ilgili ¢ok az sey bilinmektedir. Rus belgelerinde, Don
Kozaklarina yapilan ilk atiflardan biri 1519 yilina dayanmaktadir. Bu belge,
Moskova’nin giliney dogusunda bulunan Ryazan Prensligi ile ilgili olup Kirim’a
yapilacak bir gorev i¢in yetkiliye bir “Ryazan Kozag1” veya bir “Tatar” kiralanmasini
emretmektedir. Bu ifadeden “Tatar” ve “Kozak” sozciiklerinin 16. yiizyilda anlam
acisindan es deger oldugu anlasilmaktadir. Don Kozaklari, Rus tarihinde ¢ok 6nemli rol
oynamistir. Ancak temsil ettikleri kiiltiir Slav, Tiirk ve Kafkas halklarinin bulundugu
bozkirda sekillenmistir. V. Ivan’in Nogay Tatarlarina yazdigi mektup, Kozaklarin
heterojen bir topluluk oldugunu kanitlamaktadir. “Bozkirda dolasan ¢ok sayida Kozak
var, Kazanlilar, Kirimhlar, Azovlular ve diger kiistah (balovni) Kozaklari. Bizim
simwrlarimizdan (nashikh ukrain) bile onlarla karisvyorlar ve birlikte dolasiyorlar”.
Slavlar ve Tiirk halklar1 arasindaki ortak yasam, erken donem Kozak toplumlarinin
olusumlar1 konusunda kilit bir rol oynamistir. Belgelenmis ilk Don Kozak atamaninin

ad1 Tiirkge kokenli olup “Sar1t Azman” olarak bilinmektedir (Boeck, 2009, s. 18-19).
2.2.1. Don Kozaklarimin Tarih Sahnesine Cikisi

15. ylizyilhin sonlarinda Don Nehri’nin kuzeyinde ortaya g¢ikmaya baslayan Don
Kozaklar1, daha sonra Don Nehri’nin giineyine inmeye bagladilar. Azak civarina kara ve

nehir yollariyla giden kervanlari yagmalarken ayni zamanda bu yollari kullanan
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kervanlarin giivenligini saglar ve diger Kozaklarin saldir1 ve yagmalarindan korurlardi.
Ayrica Moskovalilarla Karadeniz hakkindaki bilgilerini silah ve erzak karsiliginda takas
ederlerdi (Boeck, 2009, s. 14).

Don civarindaki Kozaklar, 16. ylizyilin basinda yerlesim yerleri kurmaya basladilar.
1548°de sayilar1 artan ve yerlesim yerleri insa etmeye baslayan Don Kozaklari, Don ve
Volga’da bircok stanitsa olusturdu. Bu stanitsalarin kolektif bir sekilde hareket etmesini
saglayan ilk atamanin daha once bahsedilen Don Kozak Atamani Sar1 Azman oldugu
bilinmektedir (Tyumentsev, 2023, s. 7). 1549’da Don Kozaklari, komsu hanliklara
saldiracak diizeyde giiclenmeye basladi. Ayn1 yil Nogay Orda Mirzast Yusuf,
Kozaklarin yagma ve talan eylemlerinden dolayr IV. Ivan’a bir mektup® yolladu.
Mektupta sadece Ataman Sart Azman’in saldirilart degil, Kozak stanitsalarinin sayisinin
Don iizerinde artmasina yonelik hosnutsuzlugunu dile getirmekte ve gereginin
yaptlmamasit durumunda bu Kozaklarin oOldiriilecegini  belirtmektedir. Yazili
kaynaklarda yer alan ilk Don Kozak Atamanlari, Mihail Cerkasenin, Semen Izvolskiiy
ve Sart Azman olarak ifade edilmektedir (Gubarev, 1974, 335-336; Narejmiy &
Kislitsin, 2008, s. 38, 44).

Rus tarihgiler, Don Kozak Ordusu’nun resmi kurulusunu 1570 yili olarak kabul
etmektedir. Elbette Don Kozaklari ¢ok daha onceki donemlerde Dest-i Kipgak'ta
yasamaktaydi. Onceden Don Kozaklarinin topraklari, Rus smirlar1 ile gdcebe hanliklar
ve Osmanli Devleti arasinda sadece tampon bolge olarak goriilmekteydi. Kozaklar
kendi c¢ikarlarin1 her zaman Moskova ile es deger gormemekteydi. Moskova’nin
c¢ikarlara aykiri hareket ettikleri ve Moskova’yi politik agidan zor durumda biraktiklar:
durumlar meydana gelmekteydi. Bu tarinte 1V. Ivan, Kirnm Hanligi’na ve Osmanli
Devleti’ne elgiler gondermeye karar vermis, el¢ilerin korunmasi i¢in Don Kozaklarinin
eslik etmesi emrini ferman yoluyla iletmistir. 1570 yilindan sonra Don Kozaklar1 artik
kacaklar ve koyliiler olarak degil, bir ordu olarak kabul edilmistir (Gordeyev, 2006, s.
122).

Car III. Alexander 1887 yilinda Don Kozak Ordusu’na bir mektup yazmis, bu

mektubunda Kozaklar1 Rusya’ya 300 yili agkin bir siiredir hizmet etmelerinden dolay1

2 Mektup hakkinda detayl bilgi igin bkz. (Gubarev, 1974, s. 335-340).
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tebrik etmistir. 16. yiizyilda, Don Kozak Ordusunun ve Rus Imparatorlugu’nun beraber
olgunlagtigint da mektubunda dile getirmistir. Car ayrica “Kozaklar, Rusya’ya
kudretinin heniiz dogmakta oldugu bir dénemde hizmet etmeye basladilar” ve “Ordu
kudretli gégsiiyle bu [imparatorluk] sinirlarin1 korudu ve Rus Carliginin topraklarinin

genislemesini kolaylastirdi” ifadelerinde bulunmustur (Boeck, 2009, s. 13).
2.2.2. Ataman Yermak Timofeyevi¢’in Hizmetleri ve Siirgiine Gonderilme Siireci

300 yili askin bir siire boyunca Mogol egemenligi altinda bulunan ve bu Mogol-Tatar
tehlikesine kars1 iletisim kurup ortak hareket etme ¢abasinda olan Rus prenslikleri ve
Kozaklar, Altin Orda Devleti’'nin de yikilmasiyla bu iletisimi daha da pekistirmistir. 1V.
Ivan’m hiikiimdarligindan itibaren ¢cok daha yakin bir is birligi yapilmaya baslanmustir.
Bunun en biiyiik kaniti, Polonya-Litvanya Birligi’nin krali olan Stefan Batory’in,
Moskova Car1’nin hizmetinde olan Dinyeper Kozaklarini kendi hizmetine almaya karar
vermesi ve onlara bagimsizlik ve teskilatlanmalarinda ayricaliklar tanimasiyla baglayan
stiregtir. 1576 yilinda Batory bir beyanname yayinladi ve Kozaklar1 kayit altina aldi.
Kozaklarin sayilar1 6.000 olarak belirlendi. Kayitlara dahil edilmeyen Kozaklar,
Polonya-Litvanya Birligi’nin nazarinda Kozak statiilerinden mahrum edildi. Bu
beyannameye biat etmeyenler ise Zaporojya’ya gitti ve Zaporojya Sig¢i’ni kurdu. 1578
yilinda ordusunda ve kendisine biat eden Kozak kuvvetlerinde reformlar yapan Stefan
Batory, Moskova’ya kars1 seferler baslatti. Polonya Krali’nin yaninda yer alan Dinyeper
ve Zaporojya Kozaklari, karsilarinda Rus ve Tatarlardan olusan 45.000 tiifekli asker,
Don Kozaklarindan ve Moskova halkindan olusan 1000 atli askerden olusan bir ordu
buldu. Bu birliklerin basinda Rus komutan ve prenslerin disinda Tatar kokenli Ivan
Kulanguk, Don Kozak komutani Vasiliy Yanov ve elbette {inlii Ataman Yermak

Timofeyevig gibi isimler vardi (Gordeyev, 2006, s. 122-125).

Altin Orda’nin ¢okiisiinden sonra Idil-Ural Bélgesinde bircok hanlik kuruldu ve
Moskova Knezligi bagimsizligin1 kazanip Carlik Rusya’ya gecis siirecine dogru adim
att1. Bu adim, IV. ivan yani Korkung Ivan iinvaniyla akillara kazinan Ivan Vasilyevig ile
atildi. V. Ivan, uzun yillar siiren savaslar sebebiyle ekonomik sikintilar yasayan
tilkesini kalkindirmak igin ticari faaliyetlerde bulunulmasi gerektigini biliyordu. Ancak
stirglindeki bir Don Kozagi olan Yermak’in 6nderligini yaptig1 Volga ve Don Kozaklar

ile Pugacev Isyani’ndan sonra Ural adimi alan Yayik Kozaklari, Volga Nehri’nin 6tesine
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gecerek Nogay Hanligi’na saldirmaktaydi. Bati’da yapilan savaslar zaten iilkeyi yeteri
kadar yipratmis durumdaydi. Bunun {izerine hem Asya’daki hanliklarin hem de Osmanl
Devleti ve Kirim Hanligi’nin buna karsilik vermesi, IV. Ivan’mn pek isteyecegi bir
durum degildi. Bilakis, bu durum IV. ivan’in Kirrm Hanligi ve Osmanli Devleti’ne
yonelik politikasiyla ters diismekteydi. Kozaklarin eylemleri, Car’in Asya’daki
hanliklarla baris icinde yasanmasima yonelik fermanlarma aykirrydi. Ancak IV. Ivan’t
ziyaret ettikten sonra Moskova’dan donen Fars ve Buhara elgileri, Volga Nehri yoluyla
Astrahan’a dogru donerken Yermak onderligindeki Yayik, Greben, Don ve Volga
Kozaklarindan olusan ¢etenin saldirisina ugradi. Car, bu hadiseden dolay1 ¢ok 6fkelendi
ve Kozaklara kars1 Yiizbasi Ivan Muraskin’in liderliginde bir Streltsi® birligi génderdi.
Kozaklar, Gordeyev (2006, s. 127)’e gore bu birligi yenilgiye ugratmistir. Sever (2021,
S. 97)’e gore ise Muragkin onlar1 yenilgiye ugratmistir. Streltsi birliklerinin bazilari hem
bu olayda hem de ileride Kozaklara kars1 yiirtitiilecek olan diger seferlerde Kozaklarin
safina gecerek onlarla yoldas olacaklardi (Gordeyev, 2006, s. 125-128).

Car, Yermak ve yoldaslarinin Moskova birliklerini yenilgiye ugratmasindan sonra,
Don’a bir el¢i gonderip Don Kozak Ordusunun “Kozaklarin” yagma ve talanini
durdurmasint ve bu yagma ve talan faaliyetlerine katilanlarin Moskova’ya
gonderilmesini emretti. Ordu, Car’in emrini almasini takiben Ordu Konseyi’ni topladi
ve Yermak ve yoldaslarina karst bir Kozak ordusu gonderme karari aldi. Yermak,
yoldaglartyla beraber Yayik’ta bulunmaktaydi. Konsey’in emrini alan Kozaklar
yurtlarina donmek durumunda kaldilar. 800 Yayik Kozagi, Atamanlari Negay ile
evlerinde kaldi, Greben Kozaklar1 ise Atamanlari Andreyev ile Greben’e dondiiler. Don
ve Volga Kozaklarindan olusan ¢ete ve bu ¢eteye onderlik eden Yermak ise Don’a geri
donemedi. Onlar, Sibirya’nin zenginliklerini Ruslara agan, Moskova’ya sadakatle
hizmet eden, tuz iiretimi ve kiirk ticaretinde sz sahibi olan, Sibirya topraklarinin
basladig1 yerlere kaleler ve garnizonlar insa eden Stroganov Ailesi’nin bulundugu yer

olan Kama ve Cusovaya bolgesine gideceklerdi (Gordeyev, 2006, s. 128).

% Streltsiler, IV. Ivan doneminde tahmini olarak 1545-1550 yillar1 arasinda kurulan ilk diizenli ordu

niteligi tastyan tiifek ve ay balta ile kusanmis bir ordudur. Osmanl Imparatorlugu’ndaki Yenigeri
birliklerinin Rusya’daki karsilig1 olarak bilinir. Streltsi birlikleri ilk olarak 1552 yilinda Kazan’in
isgalinde kullamlmustir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Yapici, M. 1. (2016). Rusya’da ve Osmanli’da askeri
reformun paradoksu: “Aralik¢ilar” (Dekabristler) ve “Fedailer”, Alternatif Politika, 8(2), 270-299.
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2.2.3. Stroganov Ailesi ve Ataman Yermak

Gordeyev (2006, s. 125-128), Stroganov Ailesi’nin Kozaklar1 kendilerinin mi davet
ettiginin yoksa Kozaklarin bagimsiz bir sekilde karar alarak mi Stroganovlara
gittiklerinin bilinmedigini sdylemekle beraber ayni zamanda bir Sibir kroniginde
Stroganovlarin onlar1 davet ettigini ifade etmektedir. Gordeyev’in ifade ettigi bu kronik
muhtemelen Stroganov Kronigi’dir. Unal vd. (2020b, s. 50)’e gore, Stroganovlarin 6
Nisan 1579’da Ataman Yermak Timofeyevi¢ ve Volga’daki Kozaklarin, Nogay
Tiirklerine karsi cesurca savastiklarimi ve bolgedeki tiiccarlara aman vermediklerini
O0grenmis oldugunu ve bundan dolayr Stroganovlarin Kozaklara c¢esitli hediyeler
yollayarak Cusovaya’ya davet ettiklerini, kendi kale ve kasabalarmin giivenligini
saglamak amaciyla onlara bir davet mektubu yolladiklarini yazmaktadir. Bu davetin
yapilmasinin sebebi, Stroganovlarin sik sik bozkir kavimlerinin saldirisina ugramasi ve
savasgl Ozellikleriyle bilinen Kozaklarin bu saldirilarin bertaraf edilmesinde, ilerleyen
zamanlarda da Sibir Hanligi’nin isgalinde kullanilmas: istegidir. Bu kavimlerin
bircogunun Tiirk oldugu da unutulmamalidir. Kozaklarin zaman igerisinde
Stroganovlarin yerlesim yerlerindeki insanlarla kaynasip inangsiz Agaryan/Agarlara®®
kars1 tek yumruk olduklar: ifade edilmektedir (Unal vd., 2020b, s. 51). Sever (2021, s.
97) ise IV. Ivan’in Kozaklarin Volga ve civarinda haydutluk?” yapmalarindan ve Carlik
Rusya’ya siyasi sorunlar yagsatmalarindan dolay1 onlar1 cezalandirmak amaciyla Yiizbasi
Ivan Muraskin’i Kozaklarm iistiine gdondermesi ve onlara bir bozgun yasatmasimdan
sonta Yermak ve 540 yoldaginin Muragkin’in elinden kurtularak Stroganovlarin

yurtlarina gittigini ileri stirmektedir.

% Kroniklerde hem Miisliimanlar1 ifade etmek igin hem de Hristiyanhigin Ortodoksluk mezhebini

benimsemeyen Tatar, Ostyak, Vogul gibi Sibirya kavimlerini tanimlamak i¢in kullanilmustir.
Sézciik, aym zamanda “Pagan” anlaminda da sik sik sdylenilmistir. Detayl bilgi i¢in bkz. Unal, F.,
Ozkan, M., Karakulak, M., Sever, Z., & Arslantiirk, H. (2020b). Sibir Hanligi Kronikleri II
Stroganov Kronigi. Istanbul: Otiiken Nesriyat. Ayrica “Agaryan” sdzciigii Bizans kaynaklarinda
Hristiyan Pegenek Tiirklerini ifade etmek i¢in kullanilmistir. Detayli bilgi i¢in bkz. Pehlivan, B.
(2023). Citak/Citak/Catak Tiirkleri Uzerine Tarihsel Bir Degerlendirme. Icinde Balc1, A. & Dokaur, 1.
D (Ed.), Od Tengri Yasar (ss. 55-69).

Yermak ve Kozaklarinin 1577-1578 yillarinda Oka ve Volga nehirlerinde hem gemilere hem de
ticaret kervanlarma Don ve Yayik Kozaklariyla birlikte yagma faaliyetlerinde bulunmasi, iran ve
Kafkasya istikametinden Carlik Rusya’ya giden el¢i heyetlerine saldirip bazi elgileri 6ldiirerek
Carlik Rusya’nim politik acidan zor duruma diismesi iizerine IV. Ivan’in Yiizbast Muraskin’i bu
eylemlerde bulunan Kozaklar1 cezalandirmak i¢in gonderdigi hadise vurgulanmaktadir.
Muragkin’den kagan Kozaklar Stroganovlara gitti. Stroganovlar tarafindan techizatlandirilan
Kozaklar, Vogullarla savasarak biiyiik ganimetler elde etti. Boylece IV. Ivan’in Kozaklarin
yakalandig1 yerde bertaraf edilmesi emrini yerine getirmemis oldu. Detayl bilgi igin bkz. (Unal vd.,
2020c, s. 37-38).

27

31



Bir diger kronik olan Remezov Kronigi’'nde ise (Unal vd., 2020c, s. 38-42), Maksim
Stroganov’un Kozaklara erzak ve teghizat saglamasinin Car IV. Ivan tarafindan
ogrenilmesi sonucu Car’mn goénderdigi mektubun?® muhteviyatini Maksim’in Yermak ve
Kozaklarla paylasmaya cesaret edemedigi ifade edilmektedir. Kronige gore Kozaklar,
bu erzak ve techizatlar1 tehdit yoluyla Stroganovlardan tedarik etmistir. Kozaklar
tarafindan hem can hem de mal giivenliginin tehlikeye girdigini diisiinen Maksim,
Car’in merhametine sigimmistir. Yukaridaki ifadelerde Kozaklarin Vogullarla yapmis
oldugu savastan 6nce Maksim tarafindan erzak ve teghizat bakimindan tekmil edilip
donatildiklar1 belirtildi. Savastan sonra ganimetle donen Kozaklardan bu erzak ve
techizatlarin tam bedeli iizerinden ya da kiicik bir kar payi ile kendisine geri
ddenmesini talep eden Maksim’e Yermak’in birliklerinin basindaki Ataman ivan Koltso
ve Kozaklar1 hep bir agizdan asagidaki ifadeleri kullandilar (Unal vd., 2020c) tarafindan
su sekilde ifade edilmistir:

Ey Adam, su an bile oldiigiinii bilmiyorsun, seni gotiiriip par¢alara aywracagiz. Bizim
5.000% kisilik birligimiz icin adam bast iicer funt™® barut, kursun ve silah; ii¢ tane alay
topu, ticer pud®* cavdar unu, birer pud peksimet, ikiser pud yulaf ve hububat, birer pud
tuz ve et, bir miktar yag, her yiiz adam i¢in ise tizerinde ikona olan alay sancagini bize

teslim et (s. 42).

Maksim bu sdylemlerden dolayr korkuya kapildi ve Kozaklarin isteklerini yerine
getirmek zorunda kaldi. Sibirya’ya dogru yola ¢ikmaya hazirlanan Kozaklar Maksim’e
“Tanri bize kazan¢ ve saghk verirse doniiste bunlari ddeyecegiz ve Sizi
odiillendirecegiz. Sayet oldiiriiliirsek geride kalanlar senin bu yaptiklarini minnet ve
sevgiyle hatirlarlar. Ancak bizler babalarimiza ve annelerimize geri donmeyi umut

ediyoruz” (Unal vd., 2020c, s. 43) diye soz verdiler.

2 V. Ivan’in Maksim Stroganov’a gonderdigi mektupta Yermak ve Kozaklarmin Cerdin’e

gonderilmesini emrettiginin yani sira aynt zamanda su ifadeler yer almaktadir: “Ey zat! Hatirla!
Béylesi biiyiik ve miistakil komsunla nasil ¢ekisirsin ve aramizdaki iligkileri bozmaya nasil sebebiyet
verirsin? Bunun i¢in sana ne yapacagimi bilmiyorsun. Bu tesebbiisten iyi sonuglar ¢iksa ve olumlu
seyler elde edilse dahi yine basina neler gelecegini bilmiyorsun.” (Unal vd., 2020c, s. 41).

Yesipov Kronigi’nde bu sayr 540°tir. Stroganov Kroniginde de bu say1 540’tir. Ancak Maksim,
Kozaklara 300 kisilik destek kuvvet vermistir boylece sayili 840 olmustur. Remezov Kronigi’nde ise
Yermak’in Cusovaya’ya geldiginde bu saymnin 5 bin oldugu yazmaktadir. Yermak, Tagil Nehri’ne
ulastig1 zaman bu say1 3 bine diigsmiistiir. Bunlarin da bir kism1 geri donerek Yermak’in birlikleri
toplamimin Sibir Hanlig1 simirlarina ulastiginda 1636 oldugu ifade edilmektedir. (Unal vd., 2020c, s.
39; Unal vd., 2020a, s. 51-52).

Bir Rus agirlik 6l¢ii birimidir. 1 Funt, 409 grama denk gelmektedir.

Bir Rus agirlik 6l¢ii birimidir. 1 Pud, 16,38 kilograma denk gelmektedir.
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Car tarafindan oldiiriilme emri verilen Yermak ve Kozaklari, Sibirya’nin isgalinde kilit
rol oynadi. Yermak, bir Rus kahramani olarak mertebe kazandi. Rusya’ya olan
hizmetleri 6liimsiizlestirilereck hakkinda bir¢ok eser yazildi. Bu eserler, giiniimiizde

Sibir Hanligi’nin ve 6zellikle Kii¢iim Han Dénemi’nin tarihine 151k tutmaktadir (Unal

vd., 20204, s. 19).
2.2.4. Yermak Timofeyevi¢’in Onderligindeki Kozaklarin Sibir Hanhgr’m Isgali

Bati’da yapilan savaglardan yorgun olan Moskova, Dogu’da ve Giiney’de barisgil
politikalar izlemekteydi. Bu savaslarin yaratmis oldugu ekonomik zorluklar, IV. Ivan’in
dikkatini doguya ¢evirmesine yol agti. Ozellikle Dogu’daki tuz ve kiirk ticaretini
kontrol etmek isteyen 1V. Ivan, Kazan Hanligi’'m1 1552°de devirmesiyle birlikte goziinii
Sibir Hanlig1’na dikti.

Sibir Han1 Yadigar Han, 1552°de Moskova’nin Kazan Hanligi’mi ele gegirmesiyle
birlikte Ruslarin Sibirya’y1 istilas1 konusunda endiselendi ve Ruslarla iyi geginmeye
calists. 1553’te Yadigar Han, IV. Ivan’1 tebrik etmek igin gesitli hediyelerle birlikte iki
elci gonderdi. Ivan’a her yi1l samur ve sincap kiirklerinden olusan harag¢ ve vergileri
odeyecek 30.000 Tatar oldugunu bildirdi. Yeni Sibir Han1 Kiigiim Han ise selefinin
vermis oldugu hara¢ ve vergileri reddederek Sibirya ile yiikselen Carlik Rusya
arasindaki tim iliskileri kesti. 1573’te Sibirya’daki Rus biiyiikelgisi T. Cubukov’un
Oldiirtilmesi emrini verdi, yegeni ise Kama Nehri civarindaki bdlgelere saldirilar
diizenledi. 1V. Ivan, Kiiciim’{iin eylemlerine yanit olarak Ural’da ticari faaliyetler
ylriiten Stroganov ailesine asker toplama ve Sibirya’ya miidahale etme yetkisi veren bir
“kraliyet ruhsat1i” verdi. Car ayrica Urallarin dogusundaki topraklari da bu aileye
vererek Irtis ve Ob nehirleri boyunca ileri garnizonlar insa etmelerine, Rus devletinin
Nogay, Tatar ve diger gocebe ordularin saldir1 ve yagmalarina karsi korumasina karsilik
olarak izin verdi. Bu garnizonlarin gelecekteki yerlesimcilerinin ise kagak ve haydut
olmadiklar1 miiddetce vergiden muaf olarak balik¢ilik ve avcilik faaliyetlerinde
bulunabileceklerinin teminatin1 verdi. O sirada siirmekte olan ve uzun yillar da siirecek
olan Livonya Savasi’nin yaratmis oldugu olumsuz kosullar, IV. Ivan’in neden bu
imtiyazlar1 ve ruhsati verdiginin sebebi olarak goriilebilir (Naumov & Collins, 2006, s.
55-58; Gordeyev, 2006, s. 131; Topsakal, 2011, s. 42).
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Onceki ifadelerde IV. Ivan’in dogu smirlarinin korunmasi gérevini Stroganov Ailesi’ne
verdigi vurgulandi. Kazan Hanlhigi’'nmin isgal edilmesiyle Perm topraklar1 Rus
yerlesimciler ve altin gibi diger degerli madenleri arayan kimseler i¢in bir cazibe
merkezi haline geldi. Gli¢ sahibi 6zel girisimciler igin biiyiik firsatlar igeren bu
topraklarda Novgorodlu tiiccar ailesi Stroganovlar yiikselen gii¢ olacakti. Stroganov
Ailesi’ne tanman imtiyazlar onlar1 pratikte Kama Bolgesi’nin valisi yapti. Kama
topraklariin uzun zamandir kendilerine ait oldugunu diisiinen Sibirya Tatarlari,
bolgedeki Rus yerlesimcilere tehlike olusturmaktaydi. Stroganov Ailesi hem kendi
¢ikarlar1 hem de 1V. ivan’in kendisine Sibirya Imparatoru iinvanin1 vermesinden dolayi
Sibirya topraklarina yiirimenin ehemmiyet teskil ettiginin farkinda olduklar1 igin
Kozaklarla birlikte Sibirya’ya yiiriime karar aldilar. Stroganovlar, Kardegen ve Konkor
kalelerini Sibirya’nin isgali i¢in hazirladilar. Yermak onderligindeki Kozaklar, Rus
topraklarmi1 doguya dogru genislettiler. Yermak, Don bozkirlarinda ve Moskova, iran,
Buhara {iggeninde mal tasiyan gemilere yapmis oldugu yagma ve korsanlik
faaliyetlerinden dolay1 deneyim kazanmakla kalmamas, linlinli yaymis ve gozii pekligini

kanitlamist1 (Topsakal, 2017, s. 93-94; Forsyth, 1994, s. 29-30).

Eyliil 1582°de® Yermak 540 adamiyla beraber Urallar1 gerisinde birakarak Tagil ve
Tara nehirleri araciligi ile Cimga-Tura kasabasina ulasti ve bolgenin mirzasi olan
Yepenga’nin ordusunu yenilgiye ugratti. Fazla zaman gegmeden Ataman Ivan Koltso
300 adamiyla beraber Yermak’a katildi. Sefere Tura, Tobol ve Irtis nehirleri boyunca
devam ederek Sibir Hanligi’nin baskenti Kaslik’a dogru ilerledi (Naumov & Collins,
2006, s. 58; Topsakal, 2011, s. 43).

Ekim aymin son giinlerinde Yermak ve adamlari, yaklasik on bin kisi olan Sibir
Tatarlariyla Kaglik’a yakin bir bolgede onemli bir miicadeleye giristi. Ruslar, atesli
silahlarin bir tiir biiyli oldugunu diisiinen ve panige kapilan Tatarlarin bilmedigi atesli
silahlar1 kullanmalar1 sayesinde savasi kazandilar. Rus tarih¢i Nikolay Karamzin, Sibir

Hanligi’na kars1 yapilan seferi su sozlerle ifade etmektedir: “Sibirya’nin fethi bir¢cok

32 Forsyth’e gére bu tarih 1581 dir. James Forsyth, A History of the Peoples of Siberia: Russia's North
Asian Colony 1581-1990 (Cambridge: Cambridge university press, 1994), 30.

Yesipov Kronigi’ne goére Yermak ve Kozaklarinin Cusovaya’ya geldiklerindeki sayist 540’tir.
Stroganov Kroniginde de bu say1 540’tir. Ancak, Yermak ve yoldaslarina Stroganovlar tarafindan
300 kisilik ilave bir birlik verilerek bu say1 840’a ulasmaktadir (Unal vd., 2020c, s. 37-38; Unal vd.,
20204, s. 51-52).
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yonden Meksika ve Peru’nun fethine benziyordu, ates eden bir avug insan, ok ve mizrak

kullanan binlerce kisiyi alt etti.” (Naumov & Collins, 2006, s. 58).

23 Ekim’de Kozaklar “Tanr1 Bizimle!” (s nami bog!) nidalar1 atarak Tatarlara hiicum
etti. Bu catismada Muhammed Kul yaralandi ve Kii¢iim Han ile geri ¢ekilmeye basladi.
Kozaklar, 24-25 Ekim tarihlerinde iki giin boyunca Tatarlar takip etti ve yakaladiklar
Tatarlart 6ldiirdii. Cuvas Burnu’nda yapilan savasta 107 asker kaybeden Kozaklar,
Muhammed Kul’u da esir alip Yermak’mn karsisina ¢ikardi. Yermak, Ataman Ivan
Koltso ve 50 Kozak askerini Muhammed Kul’un da aralarinda bulundugu soylu esirlerle
ve ¢esitli hediyelerle birlikte Moskova’ya IV. Ivan’in huzuruna génderdi. Yermak, 26
Ekim 1582°de Sibir Hanligi’nin baskenti Kaglik sehrini ele gegirdikten sonra Kii¢iim
Han servetini ve miicevherlerini toplayip ailesi ve 1000 kisilik maiyeti ile birlikte
Sibirya’nin gilineyine kacti. Tatarlarin yenilgisi Sibirya halklarin1 siddetli bir sekilde
sarstt. Ancak Sibirya halklarinin birligi bozulmus durumdaydi ve ¢ogu Tatar mirzasi
mevcut konumlarint korumak i¢in Car’in vasSali olma talebinde bulundu. Kendi
halklarin1 yar1 bagimsiz bir sekilde yonetme karsiliginda ordularini Car’in ordusuna
katmay1 ve Rus seferlerine yardimei olmayi teklif etmekteydiler. Bu isbirlik¢i Tatarlara
ise “Hizmet Tatarlar” (slujiliye tatar1)® denilmekteydi. Sibirya halklarmin bu durumu
g6z oniine alindiginda Rusya Kozaklar1 avantajli durumdaydi. Fakat Kozaklarin Rus
devlet merkezine olan uzakligini ele aldigimizda ciddi bir adam, erzak, miihimmat
problemi yasanmaktaydi. Her ne kadar atesli silahlara sahip olsalar da diismanlart
kendilerinden daha kalabalikti. Tatarlar bir dizi vur kag¢ taktigi ile Kozaklar1 yipratti,
ardindan Yermak ve adamlarinin ¢ogunu pusuya diisiirerek 16 Agustos 1585°te 6ldiirdii.
Carlik tarihgileri Yermak’t Ortodokslugun sancagmi tasiyan bir kahraman olarak

nitelendirmektedir. O, Paganlara kars1 bir Hristiyan zaferi kazanmigti. Komiinist Parti

% Kazan Hanligi isgal edildikten sonra Ruslarin Baltik Denizi’nde bir liman edinme arzusunun

Livonya Konfederasyonu’na bagli yerlere saldirmasiyla ¢ikan Livonya Savasi’nda 50.000 Tatar
Tiirk’ii asker Rus saflarinda yer almistir. Bu Tatar Tiirklerine “Hizmet ehli Tatarlar” slujiliye Tatari
denmistir. Zamanla gii¢lenen ve zenginlesen bu Tatarlar, Farsga, Arap¢a ve Ruscayi iyi bir sekilde
bilen kimseler olmustur. Ziimre haline gelen bu kisiler Ruslar tarafindan da bir an Once
“Ruslagtirilma” politikasina maruz birakilmistir (Kurat, 1965, s. 96). Ayrica, Bu Tatar Tiirklerine
“Kasim Tatarlar1” ya da “Kasim Kozaklar1” ad1 da verilmistir. Kasim adi, 1445 yilinda Kazan Ham
Ulug Muhammed oglu Kasim Han’dan gelmektedir. Bir Kozak ¢avusu ve Kozak arastirmacisi olan
Igor Filatov (Kazaki62, 2024), bu hizmet ehli Tatar Tiirklerinin birgogunun Miser Tatarlarindan
oldugunu ifade etmektedir. Ayrica Igor, “Kozak” sdzciigiiniin 16. yiizyilda Rus devletine hizmet
eden Tatar Tirklerine denildigini vurgulamaktadir. Bu Tatar Tiirklerinin dzellikle Nogaylarin
bulundugu boélgelerin sinirlarina gézlemci ve sinif muhafaza gorevlerinin icra edilmesinde hizmet
ettigini belirtmektedir.
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tarih yazicilig1 da Yermak’1 cesur, korkusuz, savas sanati konusunda bilge bir adam
olarak nitelemektedir. Yermak’in liderligindeki Don ve Volga Kozaklari, devletin
diizenli ordusunda olmayan siradan insanlardi ve Sibirya Halklarimi Cengiz Han’in
soyundan gelenlerin boyundurugundan kurtaranlar olarak G&viilmekte ve saygi
duyulmaktaydilar (Forsyth, 1994, s. 30-31; Gordeyev, 2006, s. 133-134; Sever, 2021, s.
98-100; Topsakal & Yilmaz, 2021, s. 26-28).
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UCUNCU BOLUM
KARADENIZ VE KAFKASYA BOLGESINDEKiI KOZAKLAR

Carlik Rusya’nin 6zellikle IV. Ivan hiikiimranliginda, savaslar sebebiyle yorgun diisen
ekonomiyi canlandirmak ve dogu sinirlarin1 bozkir kavimlerinden korumak maksadiyla
dogu istikametine genislemesi, 1552 yilinda Kazan ve hemen ardindan 1556 yilinda
Astrahan Hanligi’nin sonunu getirdi. Ayni kaderi Sibir Hanli§i da paylasti. Bu
politikalarin altinda Sibirya’daki kiirk ticareti ve Cin ile ticari iliskiler kurma istegi
yatmaktaydi. Carlik Rusya dogu sinirlarindaki ticari emellerinde basariya ulasti ve bu
basariyr giiney sinirlarinda gergeklestirmek i¢in Kirirm Hanligi ve Kafkasya {izerine
yirtiidii. Kafkasya iizerinden Hindistan pazarina ulagsmak isteyen Rusya, Osmanli
Devleti ve Iran ile miicadeleye giristi. Kafkasya’'nin Rusya igin bu kadar cazip
olmasinin bir diger sebebi de Kafkasya’nin hem Karadeniz ve Hazar Denizi’ndeki
hakimiyetini gii¢clendirecek olmasi hem de Asya’ya uzanan bir koprii gérevi gorecek
olmasiydi. Bolgedeki Kozak unsurlarinin varligr 16. yiizyila dayansa da kalict Kozak
varligi 18. ylizyildan itibaren boy gosterdi. 16. ylizyilin sonlarinda Carlik Rusya’nin
Kafkasya’daki sinirlart Hazar’in batisindaki Terek ve Sunja nehirlerinde ve Astrahan’da
sona ermekteydi. Kafkasya’nin kuzeyinde Nogay Tiirklerinin ve Kalmuklarin kontrol
ettigi bozkirlar uzanmaktaydi. Bu durum, Carlik Rusya’nin Moskova-Terek arasindaki
giizergahin dogrudan giiney istikametindeki bir kara yoluyla degil, Idil Nehri ve Hazar
Denizi tizerinden gergeklestirilen bir su yolu bigiminde gelismesine sebep oldu.
Yukarida da ifade edildigi gibi Kazan ve Astrahan’in Carlik Rusya tarafindan isgal
edilmesi Kafkasya’nin kapilarin1 agti. Hazar kiyilarina da ulasan Carlik Rusya,
Kozaklar1 bolgeye iskan ettirmeye bagladi. Ruslarin glineye inip Kafkasya’ya
yayilmasini engellemek i¢in 1569 yilinda Astrahan Seferi'ne ¢ikan Osmanh
Imparatorlugu, Don ve Idil Kanal Projesi’ni gergeklestirmeye calisti. Bu seferle

jeopolitik konumunun 6neminden Gtiirii Astrahan’t Rusya’dan geri alarak Hazar ve



Kafkasya’nin giivenliginin saglanmasi, Don-Idil nehirleri iizerinden Hazar’a yelken
acilip Tiirkistan’a ulasilmas1 ve Iran’in kuzeyden kusatilmasi amaglandi. Sefer, Kirim
Han1’nin kisin siddetinden ¢ekinmesinin Osmanli askerleri arasinda ikileme yol agmasi,
basarili olunmasi halinde Osmanli’nin Kirim’a vali atayarak bolgeyi kendine
baglayacag1 sdylentilerinin yayilmasi ve Osmanli ordusunun bdlgenin cografyasina
uyum saglayamamasi gibi nedenlerle basarisiz oldu (Tasc1, 2019a, s. 74; Caycioglu,
2022, s. 721, 723, 726; Seaton, 1985, s. 127; Catalkilig, 2019, s. 48; Isik, 2018, s. 130;
Inalcik, 1948, s. 383-384).

3.1. Ruslarin Kafkasya’ya Girisi

Ruslar, Kazan ve Astrahan’in isgal edilmesinden sonra Kafkasya’daki Hristiyan
Cerkesler ile temas kurdu. Ayrica bazi Kafkas halklar1 da Carlik tarafina temsilci
gondererek Carin boyundurugu altina girmek istediklerini bildirdi. Bu halklardan biri de
Kigiik Kabardeyler idi. Kiiciik Kabardeyler’in beyi Temriik Ruslarla goriistii.
Gorlismelerin neticesinde 1567°de Sunja Nehri’nin Terek Nehri’yle kavustugu noktada
Terek Kalesi insa edildi. Terek boyunca ayni ad ile ii¢ ayr yerlesim yeri kuruldu. Bu
yerlerin biri az 6nce ifade edilen ve bizzat IV. Ivan tarafindan insa edilen Temriik
Kalesi oldu. Ikincisinin ise 1567°de Sunja Nehri kiyisinda kuruldugu bilinmektedir.
Sunja’daki kaleye yerlestirilen Kozaklarin gorevlerinden biri de bdolgedeki Rus
hamiligini isteyen Kabardeyleri korumakti. Bu kale ayni zamanda Rusya, Osmanli ve
Kirim Hanlig1 arasinda diplomatik sorunlar ¢tkmasima neden oldu. istanbul’a gelen Rus
el¢isi Novolsilytsev’e verilen II. Selim’in Name-i Hiimayinu’nda, Osmanli’nin
Astrahan Seferi’nin nedenleri belirtildi. Terek’teki kalenin Astrahan’dan gelen
Miislimanlarin hac yoluna engel teskil ettigi ifade edildi. Rus tarafi ise bu kalenin
Temriik’iin muhafazas: igin insa edildigini vurguladi. Ugiincii yerlesim yeri de 1578-
1585 yillar1 arasinda Terek ve Sunja’nin birlestigi noktada insa edildi. Tiirkistan’daki
Siinni Miisliimanlar ile Sii Iran arasinda hac ve ticaret yollar1 konusunda anlasmazliklar
s6z konusuydu. Iran, bu amaclarla kendi topraklarini kullanmak isteyen Tiirkistanlilarin
gecisini zorlastirmaktaydi. Dolayisiyla Tiirkistanlilar, hac rotalarint Astrahan tizerinden
gerceklestirmekteydi. 1556°da Astrahan’in Ruslar tarafindan isgali, Iran nedeniyle
giiney yolunu kullanamayan Tiirkistanli hacilarin kuzey yoniinii de kapatmis, bu durum

onlarin Osmanli Devleti’nden yardim istemesine yol acmisti. Bu gelisme, Astrahan
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Seferi’nin sebeplerinden biri olarak kabul edildi (Caycioglu, 2022, s. 723-724; Tase1,
2019a, s. 74; Isik, 2018, s. 133; Uzungarsili, 2003, s. 34).

3.2. Svyatoy (Kutsal Hag) ve Kizilyar Kalesi

Ruslar, IV. Ivan’in ydnetimi altinda Kafkasya’ya yerlesmeye basladi. Ancak Carlik, iki
asra yakin bir siire icerisinde kendi mahalli yonetimlerini olusturamadi ve buna bagh
olarak istikrarli bir politika da yiiriitemedi. Istikrarl1 ve kalic1 adimlar 1. Petro (Biiyiik
Petro) doneminde atildi. 1. Petro, Avrupa'nin somiirge politikalarindan esinlenerek
Rusya’da endiistriyel iiretimi artirmak i¢in Hazar Denizi’nin bat1 sahillerindeki
limanlara, bilhassa Bakii, Derbent ve Astrahan gibi liman sehirlerine yoneldi. I. Petro,
Avrupa ile Asya arasindaki ticaret hattini Izmir yerine Astrahan ve St. Petersburg
tizerinden yonlendirmeyi hedefledi. Bu nedenle, Avrupa’dan Asya’ya ticaret
yapilabilmesi i¢in Rusya lizerinden bir ticaret yolu olusturulmasi gerekmekteydi. Bu
projede, batidaki baslangi¢ noktasi olarak Riga ve St. Petersburg limanlar segildi. I.
Petro, Bat1 Daugava Kanali’m Idil Nehri ile birlestirerek Riga ve St. Petersburg’dan
Astrahan’a ve hatta Hazar Denizi’ne kadar su yoluyla ulasim saglanmasini hedefledi.
Car, Rusya’nin Cin’in batisiyla, iran ve Hindistan’la ticari iliskilerde s6z sahibi
olmasmi gaye edindi. 1717'de gergeklestirilen Hive Seferi, Hindistan ile ticari bir yol
kurma cabalarinin bir pargasi olarak diizenlendi. Rus ve Katkas halklarinin etkilesimi,
bu hedefin gerceklestirilmesine yardimci oldu. Rus ve Kafkasyali tiiccarlar Astrahan,
Kizilyar ve Mozdok gibi merkezlerde sarap, baharat, tekstil iirlinleri ve deniz lirlinleri
ticareti gercgeklestirdi. 1. Petro’nun 1722-1723 yillarindaki Hazar Seferi’nin sonucu
Agrahan Korfezi’nden Derbent’e kadar olan Hazar’in bat1 kiy1 bolgesi Rus topraklarinin
bir parcasi haline geldi. Kazanilan yeni topraklarin kalici olmasi ve yapilan seferin
basarisinin  pekistirilmesi amaciyla bolgeye kale ve istihkdmlar insa edildi.
Kafkasya’nm kuzeyi ve Dinyester ile Irtis irmaklar1 arasindaki Dest-i Kipgak arazisinde
at kosturan, soygunculuk yapan, ¢ok etnikli heterojen bir yapiya sahip olan ve
Hristiyanlagtirilip Slavlasan Kozaklar, Trans-Sibirya’da oldugu gibi Kafkasya’da da
kolonizasyon faaliyetlerinde One siiriildii. Rusya, isgal ettigi topraklarda alisilagelen
politikasinin geregini yaparak, yani isgal ettigi bolgedeki yerli halkin ¢ogunlugunu

imparatorlugun i¢ kesimlerine gonderip ele gecirdigi topraklara Kozaklar1 iskan
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ettirerek sehirlesme girisimlerinde bulundu. Svyatoy Krest Kalesi®*’

nin insasi, bizzat I
Petro’nun 20 Eylil 1722’de bolgeye gidip insa emrini vermesiyle basladi. Kalenin
insaat1 1724 yilinda tamamlandi. 6 burcu olan bu kaleye 1384 asker ve 21 top
konuslandirildi. 22 Eyliil 1724 tarihinde I. Petro’nun Korgeneral Mihail Matyuskin
adina imzaladig1 kararnamede Terek yerleskesi garnizonu ve sakinlerinin Svyatoy
Krest’e nakledilmesi emri verildi. Ayrica Terek yakinlarinda yasayan Asagi Kabardey
Cerkesleri de kalede iskan ettirildi. Benzer olarak, Verhovniy Tayniy Sovet®®’in 22
Temmuz 1726 yilinda bolgedeki Terek soylularinin, yeni vaftiz edilmis Kozaklarin,
Mirzalarin, Okoganlarin ve bazi Daglilarin da kaleye nakledilmesine ve aile basi iki
ruble karsiliginda evler insa edilmesine karar verilmistir. Kuzeydogu Kafkasya’daki
askeri ve sivil idarenin takdiri kale komutanindaydi. Komutan direkt olarak Askeri
Kolej’e bagliydi. Bolgenin siikinet ve barisini saglamak kale komutaninin goreviydi.
Komutanin askeri gorevlerinin haricinde mali ve ekonomik sorumluluklart da
bulunmaktaydi. Komutan, kaledeki asker sayisi, hizmet siiresi, hizmetten ayrilan ve
Olen askerlerin sayisi, erzak miktari, te¢hizat ve mithimmat durumu ile eksik varsa
ithtiya¢ duyulan miktar1 diizenli olarak Askeri Kolej’e raporlamakla yiikiimliydii (Tasci,
20193, s. 74-75; Caycioglu, 2022, s. 724-726; Cekulayev vd., 2016, s. 88-89; Catalkilic,
2019, s. 48-49).

Svyatoy Krest Kalesi ayn1 zamanda bolgedeki diger Kozaklarin yonetimi konusunda da
yetkili durumdaydi. Carlik Rusya’nin Kafkasya’da kurdugu idari birimlerin ilk 6rnekleri
bu kale ve sonradan insa edilecek kalelerle birlikte Kozaklar tizerinden gergeklestirildi.
Kalenin insa edilmesi Kafkasya’daki Rus etkisini belirgin hale getirdi. Ayrica kalenin
bir igslevi de Rus hakimiyetine karsi ¢ikan Daglilarin hareketlerinin dikkatle izlenmesine
ve ileride gerceklestirilecek seferlerin planlanmasina katkida bulunmus olmasidir.
Kalenin etkinligi, 1735 yilinda Gence Antlagmasi ile son buldu. 1735 yilinda Carice
Anna Ivanovna’nimn talimatiyla General Levasov tarafindan Kizilyar Kalesi’nin insa
edilmesi, Mozdok Hatti’nin kurulusuna kadar Kafkasya’daki Rus idaresinin 6nemli bir

mihenk tagini temsil etti. Kizilyar Kalesi’nin insa edilmesinden itibaren daha once

% Kutsal Hag Kalesi
% Carige 1. Katerina tarafindan 8 Subat 1726 yilinda kurulan, 6-8 kisiden olusan ve onemli devlet
meselelerine karar veren devletin en yiiksek danigma kurulu.
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Svyatoy Krest Kalesi’nin inisiyatifinde olan yetkiler Kizilyar Kalesi’ne aktarildi (Tasci,
2019a, s.75; Catalkilig, 2019, s. 97, 101; Gaziyeva, 2016, s. 94).

Kizilyar Kalesi’nin cografi konumu, Cervlennaya Stanitsasi’ndan Astrahan Viyaleti
simirina, doguda Kuma Nehri ve Hazar Denizi’ne, kuzeyde Nogay Bozkiri’na ve
giineyde Kumuk topraklarina kadar olan bdlgeleri kapsamaktaydi. Kizilyar Kalesi ve
sakinleri, tipki bulundugu cografya gibi farkli millet ve inanglara mensup birgok
topluluktan meydana gelmekteydi. Kale’de Ermeni, Giircii, Kozak, Kumuk Tiirkii,
Nogay Tiirkii, Azerbaycan Tirki, Cegen, Fars, Yahudi, Tatar Tirkii, Cerkes gibi ¢esitli
milletlerden insanlar kurduklari mahallelerde yasamaktaydi. Kalenin sinirlar
genisledik¢e yeni yerlesim yerleri insa edildi. Dort kdy Astrahan yolunda, alti kdy
Terek boyunca, dort kdoy de Hazar’a dokiilen kiigiik irmak kiyilarinda olmak iizere on
dort kdy insa edildi. Kale niifusu agirlikli olarak Ermeni, Giircii, Nogay Tiirkleri ve
Kozaklardan meydana gelmekteydi. Kale ayni zamanda Carlik Rusya’nin idari ve
kiiltiirel politikalarinin ihtiyaglarini karsilayan ¢ok etnikli ve ¢ok dinli bir olusumun
temsilcisiydi. Kizilyar Kalesi, Rus oryantalizminin ve Ortodoks Hristiyanliginin
Katkasya’da yayilmasinin en 6nemli ayagi oldu. Ruslarin kurdugu medreseler ve tesvik
ettigi dini okullar halkin diinya goriisiinii degistirmede rol oynadi. 1838’de Kafkas
Kolordusu Komutani olan General Golovin, Savas Bakani Cernisev’e gonderdigi
raporda miimkiin olan her yerde din adamlarinin egitimi ve Miisliman okullarinin
kurulmasi gerektigini, bu sayede yerli halkin disiincelerine etki edebileceklerini
kaydetti (Gaziyeva, 2016, s. 94-95; Catalkilig, 2019, s. 101, 104, 118).

Bir Kiicliik Kabardey feodali olan Prens Kurgok Kancokin, 1759 yilinda Rus
hamiliginin kabul edilmesi i¢in samimiyetini gostermek amaciyla Kizilyar Kalesi’'nde
vaftiz olmak istedi. Bu husustan dolay1 Kizilyar Kalesi’nin komutani olan Tiimgeneral
Frauendorf ile goriismek igin komutanin elgilerini bilgilendirdi. Kalenin yetkilileri ilk
basta bu teklifin samimiyetine inanmasa da bu hususa yonelik 1762’de Rus
makamlarinca yetkilendirilen bir heyet Kancokin’in iskaniin elverisli olacagina karar
kildi. Bunun iizerine Kangokin, 22 Agustos 1762 tarihinde Kizilyar’da vaftiz edilip
yarbay unvani aldi ve akabinde Andrey Ivanovi¢ ismiyle anildi. Kangokin, 9 Nisan
1763 tarihinde, donemin Kizilyar komutani olan General Stupsin ile goriistiiglinde

Mozdok’un insasi tizerine taleplerini iletti. Ancak Stupsin, Rus makamlarinin Mozdok
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yerlesiminin ingasinin Albay Petro Gak yonetiminde gergeklestirilmesini 6nerdi. Bunun
izerine Stupsin, Gak bolgeye gelene kadar ingaatin ertelenmesine karar verdi. Albay
Gak, 5 Temmuz 1763’te Mozdok’a wulasti ve ilerleyen zamanlarda gelecek
yerlesimcilerin sosyoekonomik ihtiyaclarim1 karsilayacak yapilari, Stupsin’in uygun
buldugu arazide insa etmeye basladi. Mozdok, 1765’te Yarbay Gak’in vaftiz edilmis
yerli halki katmasiyla bir kaleye doniistii; 1770 yilinda ise 100 Don Kozak ailesinin ve
214 Kozak’n istihdam edilmesiyle sehir olma yolunda énemli bir adim att1 (Catalkilig,

2019, s. 133-135, 140).
3.3. Karadeniz Kozak Ordusu

Tarihi siire¢ icerisinde kendiliginden olusan Kozak ordularindan farkli olarak, Carlik
tarafindan yapay bi¢imde olusturulan Kozak ordular1 Car I. Petro, Carice Anna
Ivanovna ve Il. Katerina tarafindan meydana getirildi. Ornegin, 1. Petro Don
Kozaklarindan 1000 aileyi Kafkasya’da iskan ederek Agrahan Kozak Ordusu’nu
olusturdu. I. Petro ayrica Bahmut, Cuguyev ve Moyats Kozak ordularini kurdu.
Cuguyev Kozak Ordusu, 1700 yilinda I. Petro’nun emriyle kuruldu. Petro, 1639 yilinda
kurulan Cuguyev yerlesiminin bozkirlarinda gdcebe olarak yasayan Kalmuklarin ve
Tatar Tiirklerinin de bu orduya alinmasini emretti. Cuguyev Kozaklari, 1721°de
atamanin bagl oldugu voyvodanin emrinden ¢ikarilip Savas Bakanligi’nin himayesine
verildi. Carige Anna Ivanovna, Don Kozaklarmdan 1057 aileyi Volga Kozak Ordusu’nu
kurmak igin iskan etti ve 1734 yilinda Volga Kozak Ordusu kuruldu. Il. Katerina
doneminde ise Kozak ordulari ¢ok daha kapsamli islahatlar ile olusturuldu. Terek
Nehri’nin 6tesindeki savunma Mozdok, Terek, Kizilyar ve Greben Kozaklarina
diismekteydi. 1732’de kurulan Volga Kozak Ordusu’nun omrii kisa oldu. Bu ordunun
asli gorevi Tsaritsin’t (Stalingrad/Volgograd) korumakti. Don Kozaklari Carige
Anna’nin emriyle buraya da 1000 aile gonderdi. Ancak Volga Kozaklari, Kafkas hattina
gonderilmek tizere emir aldiklarinda 6nemini yitirdi. 1770 yilinda 517 Volga Kozagi
Mozdok’a yerlestirildi. Bu Volga Kozaklari, Kabardey saldirilarina karsi savunmanin
giiclendirilmesi igin bes ayr1 stanitsada iskan ettirildi. {lave olarak Volga Kozaklarina
1777°de vaftiz edilmis 200 Kalmuk askeri de dahil edildi. 1768-1774 arasi1 Osmanli’nin
yenilgisiyle sonuglanan savas, Kozak kolonizasyonunun daha istikrarli hdle gelmesine

vesile oldu. 1777 yilinda Potemkin’in II. Katerina’ya sundugu Mozdok’tan Azak’a
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uzanan hattin kurulmasina iligkin raporu, 24 Nisan 1777 tarihinde dikkate alindi ve
Potemkin’in hattin ingsas1 konusunda II. Katerina tarafindan gorevlendirilmesine ve bu
gorevlendirilmenin kanun statiisiinde ilanina hiikkmedildi. Belge, Pugagev Isyani’na
katilmalar1 sebebiyle Volga ve Don Kozaklarinin bir kisminm1 temsil eden Hoper
Kozaklar’nin Kafkasya’ya siirglin edilip bolgede sinir koruma faaliyetlerini icra
etmesini icermekteydi. Ayrica Potemkin’in raporunda, kurulacak yeni hattin Astrahan
ve Don arasindaki smir1 komsularin saldirisindan koruyacagini, Tatar Tiirklerinin ve
Kalmuklarin bozkirlara yayilmalarini saglayacagini bu sayede de onlarin daha uygun
sartlarda gecimlerini saglayabilecegini, dag halklarint Rus tebaasinin kullanacagi
yerlerden izole edecegini ve liziim, ipek ve kagit fabrikalarinin kurulmasina, biiylikbas
hayvanciligin yapilmasina olanak saglayacagini ifade etmekteydi. Gerek Kafkasya,
Azak Denizi ve Astrahan iiggeninin giivenligi, gerekse Karadeniz’in kuzey sahilleri ve
Kafkasya’nin giivenligi bu hatlarin ve Karadeniz Kozak Ordusu’nun kurulmasina 6n
ayak oldu. Karadeniz Kozak Ordusu’nun temeli de Carige II. Katerina’nin 1775 yilinda
Zaporojya Sici’ni dagitip akabinde 8 Nisan 1783’te Kirim, Kuban ve Taman’in
Rusya’ya ilhak etmesiyle atildi. 1787 yilinda, eski Zaporojya Kozaklarinin atamanlari
olan Anton Golovato, Zahariiy Cepega, Sidor Beliy, Kremengug sehrinde Carice II.
Katerina’ya Zaporojya Kozaklarindan bir ordu kurulmasini talep etti. Prens Potemkin’in
cabalar1 neticesinde 22 Ocak 1788’de II. Katerina bir kararname yayimladi ve bu
kararname 31 Ocak’ta yiiriirliige girdi. Kararnameyle kurulan ordunun adi “Sadik
Kozaklar Ordusu” oldu. Ordunun ilk atamani Sidor Beliy olarak belirlendi. Sadik
Kozaklar Ordusu, 1787-1791 Osmanli-Rus Savasi’nda aktif rol istlendi. 1 Haziran
1788’de Kilburun’da Tiirk donanmasini bozguna ugrattiktan sonra, 7 Kasim’da Berezan
Adasr’na saldirdi ve 6 Aralik’ta Ocakov®’ Kusatmasi’na katildi. Berezan Saldirisi
sirasinda Ataman Sidor Beliy 6ldii ve yeni ataman olarak Zahariiy Cepega segildi.
Zaporojya Kozaklarindan olusturulan “Sadik Kozaklar Ordusu”, savasta gosterdikleri
cesaret ve kahramanliklari nedeniyle 29 Aralik 1788’te II. Katerina’nin kararnamesiyle
isim degistirerek Karadeniz Kozaklar1 adini aldi. Takip eden yillarda Karadeniz
Kozaklari, birgok cephede onemli gorevler iistlendi. 18 Haziran 1789’da Bender
Kusatmasi’nda ve 14 Eylil 1789°da Hacibey Kalesi Kusatmasi’nda etkin rol oynadi.

Ayrica, Izmail Kusatmasi’nda 90 Tiirk gemisini imha ederek Tulga, Kili ve Isakci

37 (Ozii Kalesi.
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kalelerinin ele gecirilmesine biiyiik katki sagladi. Potemkin, 1790’da Karadeniz
Kozaklar’nin atamani oldu ve savasta Kozaklarin gdstermis oldugu kahramanliklar
sebebiyle onlara 6diil olarak 1790 yilinda Bug ve Dinyester nehirlerinin arasindaki
topraklarin verilmesini sagladi. 1791°de Karadeniz Kozaklarmin hamiligini yapan
Grigori Potemkin 6ldii. Potemkin’in 6liimiinden sonra Karadeniz Kozaklari’nin 25 kdy
kurup c¢iftgilik ve balikgiligi gelistirdikleri ve yine bir¢ok fabrika kurduklar1 topraklar
sadece Kozaklar i¢in degil ayn1 zamanda Rus biirokratlar i¢in de cezbedici hale geldi.
Bu durum, Kozaklarin ellerindeki topraklarin Rus biirokratlar1 ve baskent memurlari
tarafindan alinmasi gibi Kozaklar i¢in olumsuz degisimlere neden oldu. Karadeniz
Kozaklarinin yasadigi gelismeler onlarin I1. Katerina’ya askeri bir heyet gondermesine
ve bu heyet iizerinden Kuban topraklarinda iskan edilme taleplerini iletmesine sebebiyet
verdi. II. Katerina, 30 Haziran ve 1 Temmuz 1792’de Karadeniz Kozaklarina Kuban,
Taman, Ust-Labinsk topraklarinin verilmesi ve Kafkasya’da sinir koruma gorevinin
verilmesine dair iki dilek mektubu imzaladi. 25 Agustos 1792°de Albay Savva Beliy
liderligindeki 50 tekneden olusan yelkenli filosu Taman kiyilarina yerleserek kirk kuren
kurdu. 23 Ekim 1792’de Biiyiik Ataman Zahariiy Cepega, 500 Piyade ve 3 bolik
stivariden miitesekkil Kozak birligi ile Yeysk sehrine yerlesti ve ordu karargahini kurdu.
1793’te Ordu Yargici Anton Golovatly da 17 bin eski Zaporojya Kozag: ile Kuban’a
yerlestirildi. Karadeniz Kozaklarinin kurdugu Yekaterinodar®®, Taman ve Yeysk
sehirleri bu ordunun béliimlerini olusturdu. Iskan ettirilmeyen ya da Kuban’a gitmek
istemeyen Kozaklar, Odessa’nin insasinda yer aldi. Sonrasinda zamanla ya Kuban’a
iskan ettirildiler ya da bolge halki igerisinde eriyip gittiler. 1792°de Kuban’daki
birliklerin komutaninin, Kuban smirinin daha da giivenli bir hale getirilmesi igin II.
Katerina’ya Onerisi lizerine Kuban’daki on iki stanitsaya Don Kozak Ordusu’ndan 3.000
aile iskan ettirildi. Karadeniz Kozaklari, 15 Agustos 1793 yilinda Yekaterinodar®®
sehrini kurdular ve Kuban Nehri boyunca 30.000 verst*® karelik bir alana yayildilar
(Gordeyev, 2006, s. 316-318; Savelyev, 1913, s. 2-3; Seaton, 1985, s. 130-131,;
Stetsenko, 2007, s. 61-62; Kazaki-Pmr, 2024; Krd, 2010; Krd, 2024; Admrogovskaya,
2024).

38
39
40

Simdiki ad1 Krasnodar olan sehir.
Simdiki Krasnodar olan sehir.
Bir Rus dl¢ii birimidir. 1 Verst 1,066 metreye denk gelmektedir.
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3.4. Kuban Kozak Ordusu

1774 yilinda Osmanli Devleti ve Carlik Rusya arasinda imzalanan Kii¢iik Kaynarca
Antlagsmasi’ndan sonra Osmanli Devleti, Kabardeylerin ve Osetlerin yasadigi
topraklarin Rus himayesinde olacagini kabul etti. Ruslar, zaman kaybetmeden bu
topraklar1 iskan etti. 1778-1779 yillar1 arasinda Mozdok’tan Azak’a kadar uzanan on
kalelik bir hat kurdu. Bu cografya sadece Kabardeylerin bulundugu Daryal Gegidi’ne
erisim sagladigi i¢in degil, ayn1 zamanda Cerkeslerin, Lezgilerin ve Dagistanlilarin
bulundugu bolgeleri izole ettigi i¢in de onemliydi. 10 Ocak 1792’de imzalanan Yas
Antlagsmasi’ndan sonra Taman ve Kuban nehirlerinin kuzeyi Ruslara birakildi ve eski
Mozdok-Azak Savunma Hatti, Stravpol’un kuzeybatisinda terk edilerek Kuban
Nehri’ndeki yeni yapilacak olan hatta yonlendirildi. 1777 ve 1778de bolgedeki cok
giiclii olmayan Kozak bdliikleri, 4500 kisiden ibaret Volga Kozaklariyla takviye edildi.
Don Kozaklar1 ve Hoper Kozaklart 160 topcu bataryasindan olusan 15 bolik ile
desteklendi. Hoper Kozaklar1 17. yilizyillda Don’da ortaya ¢ikan Ukraynali, Rus, Fars ve
Kalmuklardan olusmaktaydi. Bu birlik, 1775 yilinda II. Katerina tarafindan kurulan
Stravropol sehrinin batisina mevzilendirildi. 1802°de Kafkas Hatti’nin zayif noktalari
olan Azak’in hemen dogusu ve Kuban Nehri’nin batisinin hemen kuzeyinde yer alan
Ladojska, Tibilis, Kazan ve Temijbek’e dort stanitsa insa edildi. Bu stanitsalarda 3.300
Kozak iskan edildi. 1804’te Ukrayna’dan 378 kisi daha Kafkas Hatti’na gonderildi.
Ancak hat ordusunda asker ihtiyac1 fazlaydi ve 1823 yilinda ¢ikan bir kararnameye gore
yerli halktan da hizmete alim yapildi ve 647 Oset ve Adige kokenli Kozak, 583 kisiden
olusan Dagh birliklere dahil edildi. 1832’de Kuban, Katkas, Hoper ve Terek Kozak
alaylarindan olusan bir Kafkas Hatti Kozak Ordusu kuruldu. 31 Mart 1837°de Kuban,
Hoper, Stravropol Kozaklar1 ve bolge koylerin sakinleri arasindan katilanlarin
olusturdugu Kozak ordusu, ilk atamanlar1 Tiimgeneral Petro Verzilin’in raporlarina gore
toplam elli dort stanitsadan meydana gelen 56.702 kisiden olusmaktaydi. 1828’de
Osmanli-Rus Savasi sirasinda Nikolay Pavlovi¢ saltanatinin heniiz basindayken Kozak
Ordularinin topraklarindaki niifus soyledir: Her iki cinsiyetten olusmak tizere Kozaklar;
Don Kozaklar1 533.813, Kuban Kozaklar1 101.552, Terek ve Kafkas Hatt1i Kozaklari
44,153, Orenburg Kozaklar1 56.153, Sibirya Kozaklar1 36.921, Ural Kozaklar1 28.226
kisiden ibaretti. Aktif gérevde 68 bin Kozak askeri vardi ve bunu yedek statiide 62.000
Kozak askeri izlemekteydi. 1825 yilinda Kozak birlikleri, Rus Ordusu’nun %14 tinii
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olusturmaktaydi. Onceki basliklarda ifade edilen Rusya’nin uzak dogusunda olusturulan
Kozaklarla beraber 1850°1i yillarda toplam Kozak niifusu 2.086.546 kisiye ulagsmisti.
Kafkas Hatti’nin temeli, her ne kadar I. Petro zamaninda atildiysa da istikrarli bir
iskanin ve hattin gii¢lendirilmesinin Kirim’in alinmasindan sonra gerceklestigi ifade
edildi. II. Katerina’nin 1775 yilinda Zaporojya Si¢i’ni dagitmasi iizerine dagilan
Zaporojyalilar, Karadenizin bat1 kiyisina ve Kuban havzasina kagti veya stirgiin edildi.
Zaporojya’da kalanlar ise ya katledildi ya da Don Kozaklarina dahil edildi. Bu olaydan
sonra, Osmanli Devleti’ne sigman Kozaklar da oldu. Hatta bazi Kuban Kozaklari
Osmanli Ordusu’na katilip Carlik Rusya’ya karsi savasti lakin bu kalici olmadi ve
Osmanli’nin Kozak politikas1 basarisiz oldu. Osmanli, kendisine sigman Kozaklari
Anadolu’da iskan edip ¢esitli koylere yerlestirse de onlardan Ruslar gibi istifade
edemedi. Ruslar, kagan Kuban Kozaklar1 hakkinda af ¢ikardi. Baslarda Kozaklar bunun
samimiyetine pek inanmasa da sonrasinda tekrar Rusya’ya goc ettiler. 1785°te II.
Katerina, Kozak sefleriyle Rus soylularinin haklarinin esit olmasi hakkinda bir
kararname ¢ikardi. Ardindan 1792’de Karadeniz Kozak Ordusu, Kuban’daki Kozak
olusumlarina iskén ettirildi. 1794’te de Don Kozak Ordusu’nun bir kismu Ust-Labinsk,
Grigoropolisskaya, Prognookopskaya, Temnolesskaya ve Vorovskolesskaya’da iskan
edilerek Kuban Kozak alaylarina dahil edildi. Bu iki iskan sonrasi 18. yiizyilin sonunda
Kuban Nehri’nden Azak’a ve Stravropol’a kadar simir giiglendirilmis ve zayif noktalari
percinlenmis hale geldi (Seaton, 1985, s. 134; Burikina, 2006, s. 1-5; Gordeyev, 2006, s.
392-393; Erohin, 2015, s. 45-50; Petesev & Dzyuban, 2018, s. 118-119; Kiselyov, 2012,
s. 320-323; Stetsenko, 2007, s. 62-63).

Onceki bilgilerde Zaporojya Sigi’nin dagitilmasindan sonra Zaporojyalilarin bir
kismindan Karadeniz Kozak Ordusu’nun olusturuldugu ifade edildi. Karadeniz
Ordusu’na dahil edilmeyen diger kismi ise Osmanli’ya sigindi. Osmanli, kendisine
sigiman bu Kozaklar1 Tuna Nehri civarma yerlestirdi. Onlari, bolgedeki Bulgar ve
Yunan gibi Ortodoks Hristiyan halklarin bagimsizlik hareketlerinin bastirilmasinda
kullanmak isteyince bu Kozaklar anavatanlarina geri donmek istedi. 1828-1829
Osmanli-Rus Savasi’nda Tuna Kozaklar1 olarak adlandirilan eski Zaporojya Kozaklari,
Rus tarafina ge¢me karar1 aldi. Rusya, taraf degistiren Kozaklari, Azak Kozak
Ordusu’nun olusturulmasinda kullandi. Baz1 Rus tarihgiler, Kuban Kozak Ordusu’nun

kurulus tarihini Don Kozaklari’nin igerisinde yer alan Hoper Kozaklari’nin 1696’da
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Kuban civarma iskan ettirildigi tarihe dayandirmaktadir. Bir bagka diisiinceye gore ise
17 Temmuz 1696’da Azak Kalesi’nin Ruslar tarafindan ele gecirilmesiyle bolgede
Kozak iskani gergeklestirmesine dayandirilmaktadir. Ancak bu iki bilgi de pek bir 6nem
arz etmemektedir. Bunu anlamak i¢in, Zaporojya Kozak Ordusu’nun dagitilarak
Karadeniz Kozak Ordusu’nun olusturulmasinin ve 70 yil sonra Kuban Kozak
Ordusunun kurulus siirecinin iyi analiz edilmesi gerekmektedir. 1859 yilinda
Kuzeydogu Kafkasya’daki Daglilarin Ruslara gostermis oldugu mukavemet bastirildi ve
Seyh Samil yakalandi. Kafkasya’da elini giliclendiren Rusya, 8 Subat 1860°da Car II.
Aleksandir’in kararnamesiyle Kuban Bolgesinin yeni sinirlarini ilan etti. Kararnamede
Kafkas Hatti’'nin sag kanadi Kuban Oblasti, sol kanadi ise Terek Oblasti olarak
adlandirildi. Kuban Kozaklari’nin diizenli bir birlik olan Kuban Kozak Ordusu’na
dontstiiriilme siireci baslatildi. Ordunun topraklari, Karadeniz Kozak Ordusu’nun
topraklarini ve Kuban Bdlgesi’nin kuzeydogu kismini igerecek sekilde diizenlendi. 19
Kasim 1860°da Car II. Aleksandir’in kararnamesiyle Rusya’nin Kafkasya simirlarinin
savunulmasinda mihenk tasi olan Kozaklarin askeri yonetiminin daha verimli ve etkin
islemesi i¢in Kuban Kozak Ordusu resmi olarak kuruldu. Karadeniz Kozak Ordusu,
Kuban Kozak Ordusu olarak adlandirildi. 19 Kasim 1860°da Karadeniz Kozak Ordusu,
176.000 kisiyken Kafkas Hatti Kozak Ordusu 269 bin kisiden olusmaktaydi. Kuban
Kozak Ordusu’nun Yekaterinodar, Yeysk ve Temriik boliimlerinde yasayan Kozaklar,
cogunlukla Karadeniz Kozaklarindan olusmaktaydi. Diger kisimlarinda ise
Batalpasinski, Maykop ve Labinsk tlimenlerinin topraklarinda yasayan Kafkas Hatti
Kozak Ordusu mensuplar1 bulunmaktaydi. 10 Mayis 1862 tarihli bir kararla 12.400
Kuban Kozagi, 800 Azak Kozagi ve Rusya’nin gesitli koylerinden getirilen 2000 koylii
de Kuban Kozak Ordusu’na dahil edildi. 19. ylizyilin sonuna gelindiginde Kuban Kozak
Ordusu 7 timenden olugmaktaydi. Bunlar; Yekaterinodar, Batalpasinski, Kafkas,
Yeysk, Maikop, Labinski ve Taman tiimenleriydi. Yekaterinodar Kuban Ordusu’nun
merkezi haline geldi (Tamanskiiy Muzeyniy Kompleks, [TMK], 2022; Kadet-Novoros,
2024; Kazaki-Pmr, 2024; Krd, 2010; Krd, 2024).

Kuban Kozaklari, Rus Imparatorlugu'nun Kafkasya’da isgal ettigi topraklarn
giivenligini saglamakla kalmadi, ayn1 zamanda Tirkistan’in isgalinde de 6nemli rol
oynadi. 19. yiizyillda kademeli olarak Tiirkistan’1 isgal eden Ruslar, cografyanin zorlu

kosullar karsisinda birgok bdlgede basarisiz oldu veya c¢ok fazla kayip verdi. Kuban
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Kozaklar1 gerek bolgedeki coller gerekse genis bozkirlardan dolay1 cevik siivarilere
ihtiya¢c duyan ve piyadelerin giivenligini saglamak amaciyla, dnce kesif faaliyetlerinin
yiiriitiilmesi daha sonra ise bizzat savasta kilit rol almasi1 i¢in gorevlendirildi. 1876-1878
yillarinda Cekisler ve Kranovodsk, Ahal Teke Vahasi’nin isgalini kolaylastirmak
amaciyla operasyonel {islerin insa edilmesi i¢in isgal edildi. Kurulan iislere Kuban
Kozak Ordusu’nun Labinsk Siivari Alayi’nin 5. ve 6. bolikleri gonderildi. Ayrica,
Kuban Kozak Ordusu’nun 17 Mart 1879 tarihli ve 88 sayili emriyle Taman Siivari Alay1
Karargahi’nin Yekaterinodar’dan Hazar O&tesine gonderildigi duyuruldu. Ayni yil
Goktepe’yi kusatan Rus ordusunun komutant Lomakin, Kozaklar1 kalenin yakinlarina
konuslandirdi. Amaci, kaleden kagan Tirkmenlerin etrafa dagilmasini engellemekti.
Lomakin, Kozaklar1 etkili bir sekilde kullanamadi. 1. Goktepe Savasi*! olarak bilinen ve
Ruslarin basarisiz oldugu bu muharebeyi bir kesif seferi olarak nitelendirerek savasin
basarisizligini ortbas etmeye calistt (Potapov, 2020, s. 100-101; Potapov, 2021a, s. 68-
70).

I. Goktepe Savasi’na katilan ve 1906-1908 yillarinda Tiirkistan Valisi olarak gorev
yapan Nikolay Grodekov (1883, s. 151)’a gore, Ruslar savasa 3024 kisiyle katild1 ve
bunlarin 1/6’s1 6ldii. Tiirkmenlerin kaybi ise Ruslarin silah ve teknoloji iistiinliigiinden
dolay1 Ruslara kiyasla ¢ok daha fazlaydi. En az 2000 Tiirkmen’in sehit edildigi
sOylenmektedir (Potapov, 2021a, s. 71-72). Tugan Mirza Baranovski (1881, s. 98, 114-
115). Rus kuvvetlerinin yaklagik 1300 kisi oldugunu belirtip Ruslarin Teke
Tirkmenlerini kiigiimsediklerini ancak savas sonrasinda beklenmedik bir direnisle

karsilastiklari i¢in Tiirkmenlere saygi duyduklarini ifade etmektedir.

II. Goktepe Savasi ise Plevne Muharebesi’nde Osman Pasa’yr maglup eden M. D.
Skobelev’in komutasinda gerceklesti. Skobelev, Lomakin’in hatalarindan ders ¢ikardi
ve gii¢lii bir saldir1 i¢in bir¢ok tahkimat, demir yolu, erzak ve mithimmat deposu insa
ettirdi. Ayrica, cografyanin ¢ollerle kapli olmasindan dolay1 20 bine yakin deve temin
ettirdi (Potapov, 2021b, s. 62). Skobelev, sadece Kuban Kozaklarin1 degil ayn1 zamanda
Ural (Yayik) ve Orenburg Kozaklarinin da savasa katilimasini saglayarak giiclii siivari

alaylar1 olusturdu. Savasta adeta bir katliam gerceklesti ve 12 Ocak 1881°de Goktepe

4 Goktepe Savaslart hakkinda detaylh bilgi igin bkz. Peler, G. Y., & Korkmaz, M. G. (2024). 1.
Goktepe (1879) ve II. Goktepe (1881) Savaslarinda Kozaklarin Rolii, Uluslararas: Idil-Ural ve
Tiirkistan Arastirmalar: Dergisi, 6(2), 239-263.
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diistii. Dort giin boyunca yagmalanan Goktepe’de Aleksey Kuropatkin (1899, s. 211)’e
gore en az 6 bin Tiirkmen savasgisi sehit oldu. Geyns (1882, s. 82)’e gore bu say1, kale
icerisinde 4 bin, kale diistiikten sonra kagan Tiirkmenlerin Kozaklar tarafindan
yakalanarak sehit edilmesiyle 2 bin olmak iizere toplam 6 bindir. Soegov (2013, s. 46)’a
gore ise bu say1 8 bin Tiirkmen savascisinin haricinde 28 bin kadin ¢ocuk ve yash

olmak iizere 40 bine yakindir.
3.5. Terek ve Greben Kozak Ordulan

Terek Kozaklarinin Kafkasya’da ortaya ¢ikmasi hakkinda tarihgiler tam olarak bir fikir
birligine varamamiglardir. Bazi arastirmacilar, Terek Kozaklarmin 16. yiizyilin ilk
yarisinda Ryzan Prensligi’nin Moskova Prensligi’'ne katilmasindan sonra Suzdal
Prensligi’ne gittigini ancak burada bazi problemler yasadiktan sonra Hoper ve Don
nehirleri lizerinden Kazan’in giineyindeki Perevoloki’ye gelerek Volga Nehri {izerinden
Hazar Denizi’ne oradan da Terek’e ulastigini savunmaktadir. Bazilar ise Kafkasya’daki
Hristiyan Kabardey ve Cerkeslerin Ruslarla temasa gecerek Rus tebaasi olma istemleri
tizerine Car’in bolgeye Kozaklar1 gondererek burada kale ve tahkimatlar kurdugunu
ifade etmektedir (Bolohina, 2016, s. 18). Ruslarin Kafkasya’ya girisi basliginda bir
Kabardey soylusu olan Temriik’{in Ruslar ile temasa gegmesinin ardindan 1567 yilinda
Ruslarin Sunja ve Terek Nehri’nin kesistigi noktada Terek Kalesi’nin insa edilmesi
ifade edildi (Aliyeva, 2018; Terkv, 2024b; Astapenko, 2022). Elde edilen kaynaklar
icerisinde Hristiyan Kabardey ve Cerkeslerin Ruslarla temasa gegerek 16. yiizyilda
Kafkasya’daki Rus olusumlarinin temelini attig1 bilgisi diger diislincelere gore daha agir
basmaktadir. Bundan dolay1 bu ¢alisma da Terek Kozaklarinin baslangicini 16. yiizyila

dayandirmaktadir.

Kabardeyler, Kirim Hanligi’nin Kafkasya’ya yaptig seferlerden dolay1 1566 yilinda IV.
Ivan’dan yardim istedi. Bunun {izerine, 1567 yilinda IV. Ivan’m emriyle Terek ve
Sunja’nin birlestigi yerde Terek Kalesi insa edildi. O yillarda Kafkasya’daki Terek
Kozaklarmin bulundugu topraklar herhangi bir devletin hakimiyetinde olmayan 6zgiir
topraklardi. Terek Kozaklarin1 Zaporojya, Don ve Yayik Kozaklar1 gibi 6zel kilan da
Ozgiir topraklarda oOzgilirce hareket etmeleriydi. Ancak, onlar da Ruslara karsi
bagimsizligini ¢ok uzun siire muhafaza edemedi. Ruslarin bolgede giiglenmesi Osmanli

Imparatorlugu’nu, Safevileri ve Nogaylar1 rahatsiz etmekteydi. Dolayisiyla Ruslar

49



tahkimatlarinin gilivenligini saglamak icin buralara Don Kozaklart ve Streltsi
birlikleriyle gii¢clendirmeye basladi (Bolohina, 2016, s. 19). 1582 yilinda Osmanli’nin
bolgede gerceklestirdigi saldirilar neticesinde kurulan Terek Kalesi’nin kullanilamaz
hale getirilmesinden sonra, kale 1588’de Astrahan’a yakin olan Terek agzina yeniden
inga edilerek Astrahan Voyvodasi Lukyan Novosiltsev’in 600 Kozak ve Streltsi
birlikleriyle gii¢clendirildi (Glusenko, 2000, s. 115; Astapenko, 2022).

17. yiizy1l boyunca Carlik Rusya’ya yar1 6zerk bir sekilde bagl olan Terek Kozaklari,
Safevi, Nogay ve Kumuk saldirilariyla karsi karsiya kaldi. Kozaklar kimi zaman bu
saldirilar karsisinda yenilgi ald1 kimi zaman ise zafer kazandi. Ancak, Kozaklar bolgede
kalmaya devam etti. I. Petro tahta ¢iktiktan sonra Rusya’nin Kafkasya’daki etkinligi
artmaya basladi. Hem Azak Denizi’nde hem Kafkasya’da birgok sefer tertip eden Petro,
Terek ve Greben Kozaklarmi 1695 yilinda General Gordon’un kolordusuna bagladi

(Astapenko, 2022).

Terek ve Greben Kozaklarinin 18. ylizyil baslarinda Katkasya’daki Daglilarin ve Kuban
Tatar Tiirklerinin saldirilar1 sonucunda zayiflamasi, Rusya’nin endiselenmesine neden
oldu. Bunu takiben, 1711°de Astrahan Valisi Peter Apraksin’in Onerisi {izerine Greben
Kozaklart Terek Nehri’nin batisina kaydirilarak Greben Kozak Ordusu olusturuldu.
Prens Bekovig’in 1716°daki basarisiz Hive Seferi sonrasinda bir¢ok Greben ve Terek
Kozag1 6ldi. Zayiflayan Terek Kozaklari, 6zgiirlikklerini kaybederek &nce Astrahan
Valisi’ne baglandi, daha sonra 1721°de Askeri Kolej’e bagli bir ordu haline getirildi. I.
Petro, Kafkasya’nin giivenligi agisindan biiyiik 6nem tasiyan Kozak yerlesimlerinin
noksan durumunun Rusya icin tehlike arz ettigini diisiinerek 1722’de bolgeye geldi.
Zayiflayan Greben, Terek ve Volga Kozaklarindan Agrahan Kozaklarini olusturarak
Agrahan Nehri’nin Sulak Nehri ile kesistigi yerde Kutsal Ha¢ Kalesi’nin inga edilmesi
talimatina ilaveten Kozaklarin burada kislamasini1 emretti. Kalenin ingaat1 1724’te bitti.

(Astapenko, 2022; Terkv, 2024b).

1735 yilinda Rus-Iran sinirinin Terek Nehri olarak belirlenmesi iizerine bdlge
giivenliginin gli¢lendirilmek istenmesi, Kizilyar Kalesi’nin insa edilmesine on ayak
oldu. Kizilyar Kalesi, bolgedeki Kozak stanitsalarinin yonetildigi ana kale oldu.
Agrahan Kozak Ordusu Terek’e nakledilerek iki kisma ayrildi. Bir kismi Terek-Kizilyar

Ordusu olarak adlandirildi. Diger kismi ise “Karadeniz Kozak Ordusu’nun

50



Olusturulmas1” bashiginda belirtildigi gibi Kafkasya’da zorla iskan ettirilen 1000 Don
Kozak Ailesinin bir kismindan olusturuldu. 1763’te Mozdok*? tahkimati insa edilerek
1770°de Don Kozaklar1 ve Volga Kozaklar tarafindan takviye edildi (Bolohina, 2016,
s. 20; Catalkilig, 2019, s. 134-135).

Terek ve Greben Kozaklar tarihi siire¢ icerisinde etle tirnak gibi hareket etmistir.
Birgok tarih¢i Terek ve Greben Kozaklarini ayri bir Kozak olusumu olarak gérmemistir.
Calismada anlatilan diger Kozak ordular1 her ne kadar birbiriyle baglantili olsa da Terek
ve Greben Kozaklar1 arasindaki iligki farklilik arz etmektedir. Dolayisiyla Terek ve
Greben Kozaklari, calismanin bu kismindan itibaren yukaridaki bagliklarda yer alan
Mozdok’un insa edilmesinden sonraki siiregten 1860 yilinda Kuban Kozak Ordusunun
olusturulmasina kadar olan zaman araliginda incelenmelidir. Bunun bir diger sebebi ise
Terek Kozak Ordusu’nun da Kuban Kozak Ordusu ile beraber olusturulmasidir. Terek
ve Greben Kozaklariin ayri bir baslik altinda anlatilmasinin sebebi ise bu Kozaklarin
Kafkasya’daki varliginin 16. yiizyilla dayanmasindan kaynaklanmaktadir. 18. yiizyil ve
19. yiizyilin ilk yarisindaki siire¢, Rusya’nin Kafkasya’da tam bir hakimiyet sagladig:
zaman araligina denk geldigi i¢in bagimsiz bir Terek ve Greben Kozak Ordusundan

bahsedilememektedir.

42 Kafkasya’da olusturulan hatlar ve tahkimatlar hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Catalkilig, D. (2019).
Carlik Rusyasi’nmin bir kolonizasyon modeli olarak Mozdok Hatti (1735-1832) (Yayimlanmamis
doktora tezi). Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.
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DORDUNCU BOLUM
TURKISTAN BOLGESINDEKI KOZAKLAR

4.1. Astrahan Kozak Ordusu

1556 yilinda IV. Ivan’in Astrahan’i isgal etmesiyle Car’mn emrindeki bazi Don
Kozaklart bolgede askeri kontroliin saglanmas1 amaciyla burada birakildi. Astrahan’da
birakilan Kozaklarin atamanlari olan Lyapun ve Kolunayeva, 500 Kozak askeriyle
birlikte Volga ve Irgiz nehirleri etrafinda kigladi. “Don Kozaklar1” baslhiginda ifade
edilen Don Kozak Ordusu’ndan siirgiin edilen Yermak ve yoldaslarinin Volga civarinda
soygunculuk yapmasi, 1577°de Muraskin’in IV. Ivan’m emriyle bdlgeye gidip bu
haydutlar1 yenmesiyle sonuglanmisti. Bozguna ugrayan Kozaklar o zamanki sdylentilere
gore li¢ parcaya ayrilmisti. Bir kismi1 Yermak’in onderliginde Stroganovlara, bir kismi
Yayik Nehri civarina, bir kismi ise Terek Nehri civarina olmak iizere Kafkasya’ya
gitmisti. Bolgedeki Kozaklar ise daha cok Sehir Kozaklar statiisliyle yasantisina devam
etti. Bu nedenle 16. ve 17. yiizyilda kurulmus bir Astrahan Kozak Ordusu’nun
varhigindan s6z edemeyiz (Akvt, 2019; Glusenko, 2000, s. 128; Gordeyev, 2006, s. 127;
Podosinnikov, 2007, s. 1).

1736-1737 yillarinda Astrahan siirekli olarak Karakalpaklarin tehdidi altindaydi.
Astrahan bozkirlarina go¢ eden Kalmuklar ile sik sik catismalar yasanmaktaydi. Bazi
Rus yanlis1 Kalmuklarin da Astrahan Valisi'nden yardim talep etmesini takiben Isveg
Savasi’ndan donen ve Astrahan’da bir sehir Kozag1 olan Albay Andrey Slobodg¢ikova,
Astrahan’da bir Kozak askeri birligi kurulmasi girisimlerini destekledi. 1737’°de
Astrahan Kozak takiminda Streltsi ve Ortodoks Hristiyanligi kabul eden 300 Kozak
bulunmaktaydi. Komutanlar1 Albay Andrey Slobodgikova idi. Takimin émrii ¢ok uzun
olmadi, 1742’de Kalmuklardan 89 kisi diisiik ticret ve zor kosullar sebebiyle firar etti.
Ayni yil bir devlet adam1 ve 6nemli bir tarih¢i olan V. N. Tatisev, Astrahan Kozak



Alayr’nin kurulmasi i¢in Senato’ya bir dilek¢e yazdi. Ancak, bu talep 28 Mart 1750°de
cevap bularak Senato kararnamesiyle gergeklesti. Kararnameye gore, Astrahan Kozak
Takimi 500 kisilik bir siivari alayma doniistiiriilerek Astrahan’in ilk stanitsasi olan
Kazagebugrovskaya kuruldu. Alaym komutani ise yine Albay Slobodgikov idi. Astrahan
Kozaklari, 19. yilizyilin ikinci ¢eyregine kadar ordu héline gelemedi. Kagit iizerinde
varolmalarina ragmen sahada ve savaslarda neredeyse yoklardi. Bundan dolay1 Astrahan
Kozak Ordusu’nun kurulusu 7 Mayis 1817 olarak kabul edilmektedir. Bu tarihte,
Astrahan Kozak Alayi, Astrahan Kozak Ordusu’na doniistiiriildii. Ordu’nun ilk atamani
ise V. F. Skvortsov oldu. Skvortsov’dan sonra gelen tiim atamanlar Kozaklar tarafindan
secilerek degil, devlet tarafindan atanan nakaznoy atamanlari oldu. 1869’da Astrahan
Ordusu iki idari boliime ayrildi. Bunlardan ilki Krasniy Yar ile Corniy Yar arasindaki
bolgeleri, ikinci bolim ise Tsaritsin ile Saratov arasindaki bolgeleri kapsamaktaydi.
1887’ye kadar Astrahan Kozak Ordusu’nun diger Kozak ordularindan farkli olarak sinir
giivenliginden ziyade i¢ giivenligi saglamak gibi bir gorevi bulunmaktaydi. Ayrica
Volga civarinda i¢ giivenligi saglayip kolluk faaliyetleri yliriitmek, Volga kiyilari
boyunca karakollar olusturmak, Rusya’nin Astrahan’dan Kafkasya’ya gonderdigi erzak
ve kargolarin giivenligini saglamak i¢in eslik etmek, balik ve tuz {liretiminin yapildigi
yerlerin gilivenligini saglamak gibi gorevleri de mevcuttu. 1887’de Astrahan Kozak
Ordusu, imparatorlugun i¢ kesimlerinde kaldi. Bulunduklar1 bolgedeki yerlesik niifus
bir tehdit olusturmamaktaydi. Bolgenin Rusya’nin 6nemli bir ticaret ve endiistriyel
merkezi olmasi da niifusun artmasma ve imparatorluk polis giiclinlin yeterli sayida
olmasma sebep olmustu. Bundan dolayi, bir Kozak teskilatlanmasmin bolgede
bulunmasinin gereksiz oldugunu disiinen Ruslar, Astrahan Ordusu’nu Tirkistan
Valiligi’nin gorev bolgesine gonderdi. Elbette birgok Kozak Ordusu gibi Astrahan
Kozak Ordusu da Napolyon Savaglari’na katildi. Kafkas Hatti Kozaklariyla birlikte
Tirklere karsi savastilar. Kars Baskini’nda kendilerini gosterdiler. Ayrica, 1828’de
[ran’da savastilar. 1876-1881 yillar1 arasinda ise Tiirkistan’in isgalinde gérev aldilar

(Podosinnikov, 2007, s. 2-4; Turkul, 2020; Glusenko, 2000, s. 129-130).
4.2. Orenburg Kozak Ordusu

Ruslarin Kazan ve Astrahan Hanligi’ni isgal edip bu hanliklarin mevcudiyetine son

vermesiyle Tiirkistan kuzeyde Rus tehlikesiyle karsi karsiya kaldi. Ayrica Kazak
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Tiirkleri stk stk Kalmuk ve Kozak saldirilarmma ugramaktaydi. 17. yilizyilin ikinci
ceyreginden 18. ylizyilin sonuna kadar Cin’in kuzeybatisinda varlik gdsterip niifuz
alani Tirkistan’a kadar genisleten Cungar Hanligi’nin da tehdidi altinda olan Kazak
Ordalari’nin bazilar1 da bu Kalmuk tehlikesine karsi Ruslar ile miittefiklik kurulmasi
gerektigini diisiinmekteydi. Bu da Tiirkistan’in Ruslar tarafindan isgal edilmesini
kolaylagtiran faktorlerden biri oldu. Kazak Tiirklerine karsi tehdit unsuru sadece
Kalmuklar ve Kozaklar degil ayn1 zamanda soydaslar1 olan Baskurt Tiirkleriydi. Daha
once ifade edildigi iizere V. Ivan Sibirya’ya biiyiik bir onem vermekteydi. Ozellikle
Sibirya’daki kiirk ticaretini elinde bulundurmak isteyen 1V. Ivan, Kozaklarin Sibirya
isgalinde 6nemli bir rol Gistlenmesine vesile oldu. Buna benzer bigimde I. Petro da Asya
tilkelerine biiyiik bir 6nem vermekteydi. I. Petro’ya gore Kazak Ordalar1 Tiirkistan’in
anahtari, Tirkistan ise Asya’nin anahtartydi. Bu Ordalara yonelik yapilan seferler ve
Tiirkistan’1in iggali de ehemmiyetli bir cografi konumda bulunan Orenburg iizerinden

gerceklesti (Biiyiikay, 2013, s. 18-19; Kaminskiy & Makarova, 2010, s. 149).

Orenburg Kozaklarinin olusturulmasi konusunda tarihgilerin bir¢ok iddias1 vardir.
Uzerinde en ¢ok birlesilen iddia, Carice Anna Ivanovna’nin 1 Mayis 1734 tarihli “Sefer
Kararnamesi” ile baslayan siire¢ ve 18 Mayis 1734’de uygulamaya konulan seferi kabul
edilmektedir. Bu seferin amaci, Orenburg Bolgesini iskan etmek, Rusya’nin Trans-Ural
ve Volga Bolgesinin giivenligini tesis ig¢in devletin Tirkistan politikalarini
gerceklestirmekte hususi kiymet arz eden kaleler, istihkdmlar kurmakti. 1734-1744
yillarinda faaliyet gosteren Sefer Komisyonu, bir devlet ve bilim adami, haritaci ve
Senato sekreteri olan Ivan Kirilov tarafindan kuruldu. Komisyon bagkani olarak Kirilov
1734-1737, ardindan tarihgi, filozof ve etnograf Vasili Tatiscev 1737-1739, sonrasinda
Prens Vasili Urusov 1739-1741, ardindan General Leontiy Soymonov ve son olarak |.
Petro ve II. Katerina’nin &ne cikan diplomati, Orenburg sehrinin kurucusu Ivan

Neplyuyev 1742-1744 gorev yapti (Kuznetsov, 2019, s. 4; Biiyiikay, 2013, s. 29-30).

Ruslar, bolgedeki Bagkurt Tiirkleri ve Kazak Tiirkleri arasindaki ¢atigsmalar1 kendi sinir
giivenligine bir tehdit olarak gordii ve bunu bahane ederek Orenburg bolgesinde Ruslari
ve Kozaklar iskan politikalariyla yerlestirdi. Neplyuyev, yakin gelecekte Orenburg
Kozak Ordusu’nun ¢ekirdegini teskil edecek diizensiz Kozak birliklerini olusturdu.

1735-1740 yillan arasinda ayaklanan Bagkurt Tirkleri de sindirildikten sonra 15 Ekim
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1742’de Ufa’daki Kozaklar’in Krasnogorsk Kalesi’ne nakledilmesine iliskin bir
kararname cikartildi. Orenburg sehri 1743 yilinda kuruldu ve Ufa Kozaklar1 1744’de
Orenburg’a yerlestirildi. Ayrica Samara ve Alekseyevsk Kalelerinden de Kozaklar
buraya yerlestirildi. Mart 1744’de Orenburg’a gonderilen ve Samara Kozaklarindan
olan Ataman Yiizbasi Silov, 7 boliikkten olusan 700 kisilik bir Kozak birligi kurdu.
Bununla birlikte, Carige Petrovna’nin 2 Agustos 1744 tarihli kararnamesinde Orenburg
Bolgesindeki kalelere yerlesen kagaklarin ve gergekten hizmet edenlerin kalelerden
atitlmamalar1 hatta bu kisilerin Kozak olarak hayatlarini devam ettirmeleri deklare
edildi. Mevcut diizenli birlikler, Ruslara ani baskinlarla agir kayiplar verdiren vurkag
taktigi ile savasan Bozkir halklariyla miicadele edecek sekilde egitim almamis ve onlar
karsisinda nicelik olarak da yetersiz kalmaktaydi. Dolayisiyla Kirilov dahil olmak {izere
tim komisyon baskanlar1 6zel bir Kozak ordusunun kurulmasinmi zaruri gérmekteydi.
Orenburg Seferi sonucunda Giiney Urallar ve Orenburg Bolgesinde 41 kale ve 39
tabyanin bulundugu genis bir miistahkem hat sistemi dogdu. 1744’den itibaren Kozaklar
sinir hatlarina yerlestirildi. Baslangigta 1000’1 askin ve ¢cogunlugu Yayik Kozagi olan
Bagkurt Tiirkleri, Miser Tatar Tiirkleri ve Kalmuklar Orenburg Kozak Ordusunda
hizmet etmeye basladi. Neplyuyev 1748 yilinda, Askeri Kolej*’e Orenburg
Bolgesindeki sayist 4493 kisi olan tim Kozaklarin Orenburg Kozaklar1 olarak
adlandirilmas: gerektigini belirtti. Bunun sebebi, heniliz Kozaklarin birlesik bir yapida
olmamalaridir. Kimi Kozaklar voyvodalara, kimileri ise Rus diizenli ordusundaki
komutanlara bagliydi. Neplyuyev’in amaci, Orenburg Bolgesi’'ndeki Kozaklari tek bir
idare altina almakti. 24 Mayis 1748’de Askeri Kolej bir kararname ilan etti.
Kararnamede, Orenburg Bolgesindeki tiim diizensiz birliklere kidemlerine gore
hiyerarsiye dahil olmalari, bolgedeki Samara ve Ufa Kozaklar1 da dahil olmak iizere
hepsinin Atamani olarak Yiizbasi Vasiliy Mogutov’un emri altina girmeleri duyuruldu.
Yiizbas1 Silov ise yashiligindan kaynakli olarak Kozak hizmetinden ¢ikarildi. 24 Mayis
1748 tarihli kararname, Orgenburg Kozak Ordusu’nun kurulus giinii olarak kabul edildi.
Orenburg Kozak Ordusu’nun biiyiime siireci 1755 yilina kadar devam etti. Bundan
dolay1 Orenburg Kozaklarmin kurulusunu 1755 olarak kabul edenler de vardir.** Don ve

Yayik Kozak ordusu gibi dogal ve basibos geteler siire¢ igerisinde kolektif biling

43
44

1717 yilinda kurulan bir idari birim.
Pronsteyn, A. P. & Hmelyevskiiy, K. A. (1973). Kazagestvo. Iginde Bol’saya Soveytskaya
Entsiklopediya (ss. 175-176). Soviet Encyclopedia Printing House.
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gelistirerek hareket eden bir olusum olmayip Carligin giineydogusunda bizatihi devlet
tarafindan olusturulan ve kisa stire igerisinde Don ve Kuban Kozak Ordusundan sonra
ticiincii biiyiik Kozak ordusu haline geldi. Tirkistan’in isgalinde Rus kuvvetlerinin kesif
ve Oncl temelini olusturarak Goktepe Savaslarinda da oOnemli roller iistlendiler

(Kaminskiy, 2003, s. 357; Kuznetsov, 2019, s. 6-9; Biiyiikay, 2013, s. 17, 18, 30, 39).
4.3. Semirecye (Yedisu) Kozak Ordusu

Tirkistan, giineyinde Hindistan, dogusunda Cin’in oldugu ve Avrupa’ya giden ticaret
yollarinin gecis noktasi olmasinin yami sira, mevcudiyetindeki yeralt1 ve yeriisti
zenginlikleriyle ¢cok dnemli bir bolge olarak giiniimiizde de bu 6nemini siirdiirmektedir.
Bu yiizden bir¢ok kez ¢atigsma alani haline gelmistir. 19. yiizyilda adina “Biiyiilk Oyun”
denilen bir gii¢ catismasi da bu bolgeyi ifade etmek i¢in kullanilmistir. Biiyiik Britanya
i¢in kraliyet tacinin miicevheri olan Hindistan ve Rus Imparatorunun tacinin miicevheri
olacak Tiirkistan’da iki biiyiik imparatorlugun niifuz miicadelesi gergeklesti. Tiirkistan
seferleri bu miicadeleler sirasinda hiz kazand1 ve Rusya’nin Tiirkistan’da hakim olup
Afganistan’da Ingiltere’nin giiciinii tanimasiyla Ingiltere’de Rusya’nin egemenligine
saygi duydu ve bu miicadele sonland1 (Alimkulov & Namatov, 2021, s. 15-16; Bhat,
2020, s. 175-177).

Rus ordusu Dogu Asya ve Tiirkistan’da isgal ettigi yerleri kolonilestirmesinin ardindan
gerek ele gecirilen topraklarin giivenliginin saglanmasi gerekse ekonomik nedenlerden
dolay1r Avrupa Rusyasi’ndan koyliileri de iskan ettirmeyi ihmal etmemekteydi. Bunun
istikrarli bir sekilde ilerlemesi icin de Kozaklar1 da iskan ettirmekteydi. Ornegin, Rus
Imparatoru I. Paul’un 17 Ekim 1799’da “Cin Sinirina Komsu Sibirya Bélgesinin
Niifusu Hakkinda” adinda 6zel bir kararname ilan ederek hem emekli askerlerin hem
slirgline tabi su¢lularin hem de serf koyliilerin askere alinmasini emretti. Bu politika
sadece Sibirya’da degil ayn1 zamanda bdlge Rus Imparatorlugu’nun bir parcasi olduktan
sonra Kazakistan’da ve Yedisu (Semiregye) bolgesinde de uygulandi (Abdirov &
Aktamberdiyeva, 2011, s. 32).

Rus kurmaylari, Cin’in ve Hokand Hanligi’nin bolgedeki varligini goéz Oniinde
bulundurarak bolgeye geldikleri ilk gilinden itibaren bolgenin Kozaklar ve kdyliiler

tarafindan iskan ettirilmesine 6nem verdiler. Hatta bu nedenle Sibirya Kolordusu
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Komutant M. N. Annenkov, Semire¢gye’nin kolonizasyonu ile ilgili olarak 21 Ekim
1853’te Savas Bakanligi’na yazdig1 bir raporda Ruslarin li Nehri’ne saglam bir sekilde
ayak bastiktan sonra bolgede sadece kendilerini degil, ayn1 zamanda onlara bagli olacak
ve himayelerine girme hakkini elde edecek kabileleri de desteklemek amaciyla ihtiyag
duyulabilecek her tiirlii ara¢ ve gerece sahip olmalar1 gerektigini vurguladi. Ayrica, bu
bolgede ne kadar istikrarli bir vaziyette olurlarsa, diger komsu bolgelere yonelik
gelecekte hayata gegirilecek girisimlerin vaziyetinin de bu atilan temel ile netlesecegini
ifade etti. Ek olarak, bu adimlarin saglam temele oturtulmasi i¢in sadece Kozaklarin
degil ayn1 zamanda giftciligi ve diger zanaatlar1 gelistirebilecek Rus niifusunun bolgeye
iskan ettirilmesi gerektiginin altin1 ¢izdi. Elbette bu planlarin gergeklesmesi igin
Kozaklar eliyle Semiregye’de askeri bir kolonizasyon yapilmaliydi. Bu ifadeleri
destekler bir baska sdylem ise Semire¢ye Kozak Ordusu’nun tarihgisi N. V. Ledenev
tarafindan ifade edilen, Kazak bozkirinin kolonizasyonunun sadece askerlige uygun
olmayan koyliiler tarafindan degil, her zaman savagmaya hazir savasci ¢iftcilerin yani
Kozaklarin bunu basarabilecegi ve onlarin daha 6nce goérmedikleri bu yeni topraklarda
cesitli zorluklara kars1 daha iyi bir gelecek kurma hayaline kapilan goniilliilerin basa
cikabilecegi idi. 19. yiizyihin ikinci yarisinda one ¢ikan Rus komutanlar A. 1.
Baryatinski ve D. A. Milyutin, Imparatorlugun isgal ettigi yerlerde bir kolonizasyon
stratejisi benimsemislerdi. Ornegin, Kafkasya’da bu strateji Rus askeri hatlarinin diiz
arazilerde ilerleyip miicadele ettikleri halklar1 daglara dogru itmek ve ilerlenen yerlerde
yeni hatlar olusturmakti. Ancak bu, daglara g¢ekilen halklarin daha sert miicadele
vermesine sebebiyet vermis ve kolonizasyonun basarili olmasii geciktirmisti.
Kazakistan’in da daglik bir bolge olmadig1 ger¢egini géz onilinde bulundurdugumuzda,
bunu Kazak Tiirklerinin Ruslar karsisinda uzun siireli bir miicadele verememesinin bir
diger sebebi olarak kabul edebiliriz. Semirecye Kozak Ordusu tarih¢isi Ledenev’in
yukaridaki ifadesi de onun Kafkasya ile Kazakistan kolonizasyonunun birbiriyle ayni
olmadiklarini bildigini gdstermektedir (Abdirov & Aktamberdiyeva, 2011, s. 33-34;
Tumaykina, 2009, s. 225).

18. ylizyilda I. Petro, Tiirkistan’a ticari amaclar kisvesi altinda gonderdigi heyetlerle
Tirkistan hakkinda istihbarat ¢alismalar1 yaptirmisti. Ceyhun Nehri’nde altin tozu
bulundugu bilgisini alan Petro’ya 1713 yilinda Sibirya Valisi Dogu Tiirkistan’da da

altin tozu bulundugu bilgisini ulastirinca, Petro 1714’te bir Tiirkistan Seferi tertip
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edilmesini emretti. Ancak Kalmuklarla yasanan problemler ve Rus ordusunda cereyan
eden salgin hastaliklar sebebiyle bu sefer amacina ulasamadi. 1717, 1719 ve 1720
yillarinda yapilan seferlerde ve Onceki girisimlerde 1716’da Omsk, 1718°de
Semipalatinsk ve 1719°da Ust-Kamenogorsk kaleleri insa edildi (Capraz, 2011, s. 54).
Ruslarm 18. yiizyilin baglarindaki Tiirkistan stratejisi dogrultusunda icra ettigi seferler,
cografya hakkinda bilgi sahibi olmak ve bolgedeki halklar arasinda gesitli ittifaklar
yaparak digerleri arasinda anlasmazlik ¢ikarmak ve sonraki yillarda gerceklestirecegi
Tirkistan isgalinin zeminini olusturmak oldu. Rusya, 19. yiizyila gelindiginde hem Cin
ile siirinm tam bir nitelik kazanmamasi, hem de Hindistan’in Ingiltere’nin kontroliinde
olmasindan dolay1 isgal ettigi Tirkistan’da yeni Kozak ordulari olusturmak igin
harekete gecti. Ingiltere’ye gore Rusya’nin Tiirkistan’1 isgali, Ruslarin Hindistan’a
ulasma arzusunun bir sonucuydu. Ruslar da Ingiltere’nin Tiirkistan’daki halklari
silahlandirip kendisine karsi kiskirtmasindan endise etmekteydi. Tiirkistan’da sadece
Rusya ve Ingiltere’nin niifuz miicadelesi degil aym zamanda Buhara ve Hokand
Hanligi’nin kendi aralarindaki gii¢ miicadelesi de Rusya’nin Tiirkistan’daki isgalci
emellerini kolaylastirmaktaydi. Ayn1 sebeplerden dolay: Ingiltere’den daha hizli hareket
etmek amaciyla Rus devlet aklinda 1840’ta Sibirya Kozak Ordusu’ndan bdlgeye
getirilen Kozak alaylarinin mevcudiyetinin yetersiz bir kuvvet ifade etmesinden dolay1
varligt daha kaim ordular olusturma diisiincesi hakim oldu. Yeni kurulan Rus
yerlesimlerinin ve Rus bolge idari birimlerinin de teskilatlanmasinin tamamlanmasi
neticesinde, II. Aleksandir 13 Temmuz 1867 tarihinde Semiregye Kozak Ordusu’nun
kurulusunu resmi olarak gerceklestirdi (Alimkulov & Namatov, 2021, s. 15-16;
Bredihin, 2023, s. 74; Capraz, 2011, s. 57-58).

19. yiizyilda Tirkistan’da niifuzunu gliclendirmeye baslayip isgal hareketlerini
kademeli olarak artiran Rus Imparatorlugu, 1840’tan itibaren giiniimiiz Kazakistan ve
Kirgizistan topraklarinda Kozak alaylar1 olusturmaya basladi. Rus Car1 I1. Aleksandir’in
25 Mart 1857 tarihli kararnamesinde Bati Sibirya’daki koylillerden uygun sartlar
tasiyanlarin Semiregye ve Zailiysk bolgelerine yerlestirilmesi ve Sibirya Kozak
Ordusu’nun biinyesinde kayit altina alinmalar1 emredilmekteydi. Semirecye Kozak
Ordusu’nun temeli bu tarihte atildi. Orenburg Bolgesinin isgal edilmesinden sonra
bolgede Orenburg Kozak Ordusu’nu kuran Ruslar, her zamanki gibi isgal ve

kolonizasyon faaliyetlerini Kozaklar eliyle gerceklestirmekteydi. Rusya’nin

58



Avrupa’daki topraklarinda 1861 Koylii Reformu’ndan sonra ciddi miktarda ciftci
niifusu vardi. 19. yilizyilda Tiirkistan’in da isgalinin baslamasi ve bu niifusun bolgelere
tasinmasiyla, Ruslar hem Avrupa’daki topraklarda istihdam edemedigi niifusu tasiyarak
sehirlerdeki ekonominin rahatlamasini saglamaktaydi hem de isgal ettigi yerlerde Rus
niifusunu iskan ettirip bolgenin asimilasyona ugramasina c¢aba gostermekteydi

(Bredihin, 2023, s. 73; Cibrov, 2014, s. 14).

Hokand Hanligi’min Kirgizistan’in kuzeyindeki hakimiyetine Ruslar tarafindan 1863
yilinda son verildi. 1865-1867 yillar1 arasinda bu bélge asamali olarak Orenburg Genel
Valiligi'nin Tiirkistan vilayetine dahil edildi. 1867°de Orenburg Genel Valiligi’nin,
Tiirkistan Genel Valiligi’ne doniistiiriilmesinin ardindan ayni yil bdlgede Semirecye
Oblast: kuruldu. Semiregye adi, Sirderya (Seyhun), Ayagdz, Lepsi, Aksu, Karatal, Ili ve
Talas nehirlerini simgeleyen cem» pex (yedi nehir)’in gectigi topraklari ifade
etmekteydi. Bu bolge Kazakistan’in giiney topraklarini, Kirgizistan’in ise kuzey
topraklarin1 kapsamaktaydi. Tiirkistan Genel Valiligi, Taskent’i bolgenin ticari merkezi
haline getirdi. Ardindan giiniimiizdeki Almati Sehri’ni de Semiregye Oblasti’nin idari
merkezi olarak konumlandirdi (Sabirova, 2016, 67-68; Jamgerginov, 1959, s. 356).

Onceki boliimlerde, Rus kolonizasyon faaliyetlerinin kademeli bir ilerleme seklinde
yapildig1 ifade edildi. Yedisu, cografi oOzellikleriyle Kozaklarin iskan ettirilmesi
acisindan ¢ok uygun bir bolgeydi. Kozaklarin bulundugu bolgelere bakildiginda,
bolgelerin gogunlukla yanina Kozak ordugahlarmin kuruldugu irmak isimleriyle
anildigr goriilmektedir. Yedisu’yu ifade eden Semiregye Kozaklart da ilk istihkamlarini
Ayagoz, Lepsi, Goksu, Karatal, 1li ve Cu nehirlerinin kenarina kurdu. Subat 1847°de
Sibirya Kolordusu Kurmay Baskani Tiimgeneral Jemgujnikov, 1. Nikolay’in Kolivan-
Biysko-Kuznetsk askeri hattindan iki boliigiin yeni bir Kozak Siivari Alayi olusturmak
icin Ayagodz’deki kaleye tasinmasi emrini Sibirya Kozaklarmin bir atamani olan
Visnevski’ye bildirdi. Yil 1848’1 gosterdiginde Ayagdéz ve Kopal istihkdmlarinda
toplam 526 Kozak vardi. 1850°de 9. Sibirya Kozak Alay1 bolgeye konuslandirildi.
Alaym ti¢ boliigii Kopal, bir boliigli Ayagoéz, iki boliigii ise Karatal istihkdmlarina
yerlestirildi. Aynt y1l bu birliklerden 10. Sibirya Hat Kozak Alayr kuruldu. Alaymn
komutasina, Kazak Hani Kenesar1 Han’a kars1 basarili miicadeleleriyle iin kazanmis

Yesaul Abakumov atandi (Abdirov & Aktamberdiyeva, 2011, s. 38).
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19 Mayis 1854°te Semiregye’yi de kapsayan Semipalatinsk Oblast’t kuruldu. Bolgedeki
tim Kozak olusumlar1 bu oblastin askeri valisine baglandi. 1855-1860 yillar1 arasinda
Sibirya Kozak Ordusu’nun kurmaylar1 Tanr1 Daglar1 g¢evresine, Issik Golii'ne ve
Kaggarya’ya Rusya’nin gelecekteki askeri ve stratejik emellerine yonelik kesif
faaliyetleri diizenledi. Bu donemde hem Avrupa Rusyasi’ndan hem de Sibirya
Rusyasi’ndan yogun bir sekilde koylii ve Kozak iskanlar1 yapildi. II. Aleksandir’in bir
talimatinda “Kozaklarin temel vazifesinin diismanlardan ve gocebe kabilelerden alinan
Rusya’ya sinir olan topraklari korumak ve bu topraklar: iskan ettirmektir. Bu iskan
elbette kiilfetli olacaktir, ancak iskdn sadik olan Kozak tebaasinin Anavatan’in iyiligi
icin yaptigir bir fedakarliktir” (Abdirov & Aktamberdiyeva, 2011, s. 46) ifadesi yer

almaktadir.

Kozak niifusunun artmasi yeni stanitsalarin olusturulmasini gerektiriyordu. 1848 yilinda
Kopal ve Ayagéz, 1855°te Biiylilk Almati, Karabulak ve Lepsi, 1856’da Urzar, 1858’de
Sofiski, Nadejdin, Goksu, Sarkant, 1859°da ile, 1860°da Kaskelen stanitsalar1 ortaya
cikti. Yine 1860°da Biiyiik Almati Stanitsas1 ayrilarak Biiyiik Almati ve Kiiciik Almati
stanitsas1 adlarinda iki farkli yapt meydana getirdi. 1847°den 1867’ye kadar Sibirya
Kozak Ordusu Hattindan 14.648 kisi iskan ettirildi ve 14 farkli stanitsaya dagitildi. Bu
kisilerin 7484’1 erkekti. Ayrica, Tirkistan Valisi K. P. Kaufman (1885, s. 197)’a gore
bolgedeki Rus yerlesimleri 1867°den 1881°e kadar 14’ten 70’e ¢ikarildi. Rus niifusu ise
cogu koyli olmak tizere 14 binden 40 bine c¢ikarildi. Semirecye’deki Kozak
teskilatlanmasi, uzak bir bdlgede olan Sibirya’dan yonetilemeyecek kadar biiyiidiigiinde
ise bolgede yeni ayr1 bir Kozak ordusu kurulmasi diislincesini ortaya ¢ikardi. Sibirya
Kozak Ordusu’nun birlikleri 1840’lardan beri Semire¢cye’de bulunmaktaydi. Hem
Sibirya’da hem Tiirkistan’da farkli cografi Kosullarla miicadele eden Kozaklar ayrica
Rus hakimiyetini kabul etmeyen Kirgiz Tiirkleriyle, Kazak Tiirkleriyle, Hokand Hanlig1
ile Cin’le askeri bir miicadelede de bulunmaktaydi. Dolayisiyla hizli1 karar alabilmek
admna karar alma mekanizmasinin bélgede olmasi gerektigi zaruri bir durum halini aldu.
Semirecye’de konuslandirilan iki Sibirya Kozak Alayi olan 9. ve 10. Alayda halihazirda
4.993 Kozak Askeri vardi. Yukarida ifade edilen II. Aleksandir’in 13 Temmuz 1867
tarihli kararnamesiyle kurulan Semiregye Kozak Ordusu’nun Tiirkistan Genel Valisi’ne

baglanmasi, Sibirya Kozak Ordusu’nun askeri sermayelerinin 1/5’inin de Semiregye
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Kozak Ordusu’na aktarilmasi emredildi (Abdirov & Aktamberdiyeva, 2011, s. 50-51,
Cibrov, 2014, s. 15).

Semire¢ye Kozak Ordusu’nun kurulmasmin ana nedeninin Ingiltere ve Cin’e baski
kurmak ve bolgenin idari yapilanmasinin verimli bir hale getirilmesi oldugu ifade
edildi. Diger bir neden ise Fransa’nin yiizol¢limii kadar biiylik bir cografyanin ele
gecirilme istegi ve cografyadaki zengin kaynaklarin kullanilarak tiim iilke i¢in bir
ekonomik kalkinma hamlesinin yapilmasiydi. Bolgenin glic kazanmasiyla Cin’den
kacan kisiler de bolge ekonomisi i¢in kullanilmaya baglandi. Cinliler, Dunganlar,
Kalmuklar ve Mangular ucuz tarim is¢ileri olarak istihdam edildi. Tiim bunlara ragmen,
Kozaklar devletten aldigi maasi yetersiz gormekteydi ve bundan dolayr bolgedeki
Kazak ve Kirgiz Tiirklerine karsi sik sik yagma girisimlerinde bulunmaktaydi. Higbir
yasa ve Kozak komutanlarin emri, Kozaklarin bu eylemleri birakmasi konusunda yeterli
bir caydiricilik ifade etmedi (Timispayev, 2002, s. 30; Abdirov & Aktamberdiyeva,
2011, s. 54).

27 Ekim 1867°de Tiirkistan Genel Valiligi’nin bir birimi olarak Semire¢ye Oblasti
kuruldu. Merkezi ise giiniimiizdeki Almati sehri oldu. Oblast, Semirecye Kozak
Ordusunun atamani tarafindan yonetilmekteydi. Oblastin ilk askeri valisi ve Semiregye
Kozak Ordusu’nun ilk atamani G. A. Kolpakovski oldu. Kolpakovski, 1862’de
tiimgeneral, 1871°de korgeneral, 1882-1889’da ise Bozkir Kozak Ordularinin valisi
olarak gorev yapti. Kendi adiyla anilan |. Semirecye Kozak Alayi’nin ebedi atamamn
secildi. Boyle biiyiik bir onur daha dnce sadece Sibirya’y: isgal eden Ataman Yermak
Timofeyevi¢ Ozelinde 1. Sibirya Kozak Alayi’na verilmisti (Abdirov &
Aktamberdiyeva, 2011, s. 55-58).

Ozetlemek gerekirse Semiregye Kozak Ordusu, Rusya’nin Tiirkistan’daki ekonomik ve
siyasi ¢ikarlarinmn yani sira Ingiltere ve Cin’in bdlgede niifuz saglamasini engellemek ve
bolgedeki zengin yeralt1 ve yer listii kaynaklarini kalabalik insan giiciinli kolonize edip
kullanarak giiciinii artirma istegiyle kuruldu. Semiregye Kozak Ordusu, atalari olan
Sibirya Kozaklarmin Sibirya’nin  ugsuz bucaksiz topraklarini isgal ederek
zenginliklerini somiirgelestirdigi gibi Tirkistan’in somiirgelestirilmesinde ana rolii

oynad1 ve gii¢lii bir Rus hakimiyetinin tesis edilmesini sagladi.
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4.4. Yayik (Ural) Kozak Ordusu

Yayik Kozaklarinin kdkenine yonelik bazi rivayetler vardir. Bu rivayetlerden birisi,
Ozgiir insanlarin Yayik Nehri boyunca Don c¢evresinden Ruslarin, Kirim’dan ve
Kuban’dan Tatarlarin diger Miisliiman halklarla beraber bolgeye yerlestigi ve heterojen
bir topluluk ortaya ¢ikardigidir. Digeri ise Yayik kiyilarina yerlesen eski bir Novgorod
korsani olan Gugnya’nin bir Nogay Tirkii ile evlenmesi ve bolgedeki diger gocebe
Tirklerin de Gugnya’ya katilmasiyla ortaya c¢iktigidir. Gugnya ile ilgili bir bagka
rivayet ise Gugnya’nin Altin Orda Han1 Toktamis’in ordusunda kudretli ve cesur bir
komutan olarak gorev yaptigidir. Timur, Toktamis’it yendikten sonra Gugnya,
Kozaklartyla birlikte Yayik’a ¢ekilmis ve bu topraklarin hiikiimdar1 olarak bilinmistir.
Ancak, asil inlinii Nogay bir kadinla evlenerek elde etmistir. Cilinkii erken donem

Kozaklar1 bekarlik yemini ederlerdi (Dubovikov, 2018, s. 298; Volgin, 2013).

Bir bagka rivayet ise 1577 yilinda IV. Ivan’m, idil kiyisindaki Jiguli Daglari’n1 mesken
tutmus hirsiz ve haydut Kozaklarin boélgeden ¢ikarilmasi igin bir Rus ordusu
gondermesine dayanmaktadir. Buradaki Kozaklar yenilgiye ugratildi ve Kozaklarin bir
kism1 Hazar iizerinden Terek’e, bir kismi ise Sibirya’ya dogru goc etti. Ataman
Necay’in  Onderligindeki Kozaklar, Tatar baskenti Saraycik’t yagmalayarak
ganimetleriyle Yayilk Nehri’nin kuzeyine dogru ilerlediler ve 1584 yilinda Yaitsk
(Uralsk)* sehrini kurdular. Saraycik’1 yagmalayan bir diger Kozak atamani ise Ataman
Bogdan Barbosa idi. Barbosa’nin kdkeninin Don Kozaklarindan geldigi tahmin
edilmekteydi. Don Kozaklar1 bashginda anlatilan ve Ataman Yermak’in
yardimcilarindan {inlii bir Kozak olan Ivan Koltso da bu Kozaklarla beraber idi. Rus
Car tarafindan seferlere cagrilan Ataman Barbosa, Car’in iyi niyetine inanmamaktayd1
ve siirekli olarak Rusya ve Tiirkistan’dan gelen el¢i heyetlerine ve ticaret kervanlarina
saldirmaktaydi. Barbosa 1588’de yakalandi ve Moskova’da idam edildi. Yaitsk
Sehri’nin resmi kurulug tarthi 1613’tiir. Sehir, Yayik ve Cagan nehirleri arasindaki bir
yarimadada kuruldu. 1591°de Rus tebaasi olan Kozaklar, 1. Petro’ya kadar kendi
kendilerini yonetmeye devam ettiler. 1773-1775 yillar1 arasinda Yemelyan Pugagev’in

onderlik ettigi bir isyanda Yayik Kozaklart 6nemli rol oynadi. Il. Katerina isyan

4 Kazakistan’in giiniimiizdeki Oral Sehri.
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bastirip sehrin adin1 Ural olarak degistirdi. Bu tarihten sonra da Yayik Kozaklar artik
Ural Kozaklari olarak adlandirildi (Dzen, 2022; Akbari, 2023, s. 9373).

Yayik Kozaklarinin ilk defa ne zaman ortaya c¢iktigi konusunda kesin bir bilgi
bulunmayip ulasilan kaynaklar g¢ercevesinde olusumlarinin 16. yiizyilda basladigi
bilinmektedir. Rus tarihgilere gore, Yayik Kozaklarmin ilk yerlesimcileri Don ve Volga
nehrinin kiyilarint mesken edinen, ardindan bdlgeye daha iyi bir yasam arayisiyla gelen
Kozaklardi. Kozaklarin zamanla artan niifuslari, onlarin Yayik Bolgesini kesfetmelerine
ve stanitsalar kurmaya baslamalarina sebep oldu. Ayrica, ilk Yayik Kozaklar1 sadece
Kozaklarla degil ayn1 zamanda Tatar Tiirkleriyle, Farslarla, Kalmuklarla ve Kazak
Tiirkleriyle de evlilikler gerceklestirmekteydi. Bu evlilikler sonrast dogan c¢ocuklara

Rusca isimler verilmekteydi (Sdikov, 2019, s. 5-6; Izyumov & Soklakov, 2019, s. 2).

Kozak topluluklar1 Ozgiirce yasamalarmma miisaade edecek sekilde demokrasiyle
yonetilmekteydi. Erken donemlerinde ise herhangi bir otoriteye boyun egmeyerek kendi
cikarlaria gore yasayip hareket etmektelerdi. Ruslar ancak 18. yiizyilin sonlarina dogru
Kozaklar1 tam olarak idaresi altina alabildi. Bu tarihten 6nce Ruslarin Kozaklar iizerinde
salt bir otoritesi bulunmamaktaydi. Kozaklarin sistematik bir sekilde ordunun hiyerarsik
diizenine alinmasi kademeli olarak gerceklestirildi. Buna, 1553 yilinda Rusya’nin giliney
ve dogu sinirlarindan sorumlu bir askeri yonetim organi olan Razriad 6rnek verilebilir.
Diger bir 6rnek olarak, 1717°de Biiyiik Petro tarafindan yenilenen Razriad’m son hali
olan Askeri Kolejler*® verilebilir (Grigoryev, 2018, s. 34).

Yayik Bolgesi, eski ¢aglardan beri Tiirklerin yasadig: bir bolgeydi. Yayik Nehri’nin her
iki yakasinda Hunlardan ve diger Tiirk topluluklarindan kalma on binden fazla kurgan
bulunmaktaydi. Yani batili tarih¢ilerin iddia ettiginin aksine, bolge Orta Cag’da 1ss1z ve
sahipsiz degildi. Bolgenin stirekli saldir1 altinda olmasi ve gog giizergahinda bulunmasi,
bu bolgedeki toplumlarin tarim yapmasini engellemekteydi. Dolayisiyla bu insanlar
haydutluk ve yagma yaparak veya balik¢ilik yaparak gecimlerini saglamak
zorundalardi. Kozaklarin da kendilerine tahsis edilmis topraklarda ya da 0Ozgiir
Kozaklarin kendi stanitsalarinda tarimi yapmalart 18. yiizyilda gergeklesecekti
(Dosayev & Yarogkina, 2023, s. 14-15).

4 Boennas xoanezus.
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Don Kozaklar1 bagliginda IV. Ivan’m Yermak Timofeyevi¢ de dahil olmak iizere Ozgiir
Kozaklarm bir kisminin siirgin edildigi, Yermak’in once Volga’ya daha sonra
Stroganov Ailesi’nin yanina gittigi ve onlarin verdigi destekle Sibirya’nin isgali
anlatildi.  16. yiizyilin ikinci yarisinda Livonya Savasi’nda tnlenen Yermak
Timofeyevi¢ ve Ivan Koltso IV. Ivan’in otoritesine kars1 geldiler ve bunun iizerine
Don’dan kagmak zorunda kaldilar. Don ve Volga Kozaklarindan oldugu ifade edilen
Bogdan Barbos, Necay Satskiiy, Yakbulat Cembulatov, Yakunya Pavlov, Nikita Us,
Pervusa Zeya gibi bircok ataman IV. Ivan’a biat etmedi. Ulasilan kaynaklar
cercevesinde Yaylk Kozaklarmmn olusumunun 16. yiizyilda IV. ivan zamaninda
gerceklestigi temelinden hareket edilmektedir. Bu ifadelere paralel olarak, Yermak ve
Kozaklariin Sibirya’ya gittigi esnada Ataman Barbos da 6zgiir Yayik Kozaklarinin
basina ataman olarak gecti. Doguya dogru genisleme egilimi gosteren Carlik Rusya,
Ozgir Kozaklar rahatsiz etmekteydi. Rusya, uzun siiren Livonya Savasi boyunca Nogay
Hanlig1 ile de kars1 karsiya gelmek istememekteydi ve bu yiizden Kozaklarla birgok kez
anlasmazhiga diistii. Yine de IV. Ivan bir denge politikas1 yiiriitmekteydi. Hem Don
Kozaklarinin Kirim Hanligina saldirilarint hem de 6zgiir Yayik Kozaklarinin Nogay
Hanligina yaptiklar1 saldirilar1 desteklemedigini beyan edip ayn1 zamanda tistii kapali
bir sekilde de bu saldirilart tesvik etmekteydi. Kisaca, Kozaklarla olan iliskileri pek
istikrarli sayilmazdi. Kozaklarin komsu devlet ve hanliklara yaptig1 seferlerin Ozgiir
Kozaklar tarafindan gergeklestirildigini, kendisine biat eden Kozaklarin bu seferlere
katilmadigini savunmaktaydi. Kozaklar ve Carlik Rusya’nin iligkileri o giiniin
kosullarina gore degisiklik arz etmekteydi (Dosayev & Yarogkina, 2018, s. 14-15;
Gordeyev, 2006, s. 122-128; Izyumov & Soklakov, 2019, s. 3).

Yayik Kozaklarinin ortaya ¢ikisinin devlet otoritesi olmaksizin bagimsiz ve tarihi siireg
icerisinde gerceklestigi ifade edildi. Onlar Avrasya bozkirlarinda dogdular. Rus
tarihgilere gore, Yayik Kozaklarinin ortaya ¢ikisi 16. yiizyilda gergeklesti. Bu Kozaklar,
Don Kozaklarinin Volga’ya siirgiin edilen, daha sonra da Sibirya’da kesif ve isgal
faaliyetlerinde bulunup bir kisminin Yayik Bolgesi’nde kalmasiyla ifade edilenlerdir.
Yayik Kozaklar1 yillar icerisinde gii¢lendi ve kalabaliklasti. Donemin kosullari, onlarin
1591°de Rus Carr’na baglilik yemini etmesine sebep oldu. 1613 yilinda Yayik (Ural)
Bolgesinin merkezi haline gelecek Yayik kasabasini kurarak buraya “Beyaz Sehir” adini

verdiler. Ancak, bu siirecte Altin Orda’nin cografyadaki hakimiyeti ve Altin Orda’nin
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dagilmasindan sonra ortaya g¢ikan Tiirk hanliklarinin arasindaki miicadele siiresince
Yayik Bolgesi'ne goc eden Tiirk kokenli boylar goz ardi edilmemelidir. Dolayisiyla
Yayik Kozaklar1 biinyesinde 16. ve 17. ylizyilda Tiirk ve Miisliimanlarin diger Kozak
ordularina kiyasla daha fazla oldugu sdylenebilir. 18. yiizyila gelindiginde 1723 yilinda
I. Petro tarafindan Albay Zaharov’un bagkanliinda yaptirilan Yayik Kozaklarinin
sayiminda Yayik Kozak Ordusu’nun bu ¢ok etnikli yapist ortaya ¢ikmaktadir. Niifus
sayimi belgeleri Rus Devlet Askeri Tarih Arsivi’nde yer almakta olup Sdikov (2019, s.
9)’a gdre 6 bin sayfalik bu niifus sayimi belgelerinin %10’luk bir kisminin incelenmesi
sonucunda bazi katilimcilar asil kdkenini belirtmeyip bazilari ise detayli olarak bilgi
vermistir. Ilging olan ise asil kokenini belirtenlerin neredeyse tiimiiniin Tiirk kokenli
olmasidir. Kendisini sadece Kozak olarak tanitanlar, gegmisleri hakkinda tam bir bilgi
sahibi degildir. Kendini Tiirk olarak tanimlayan kisiler Volga, Baskurdistan, Astrahan,
Kazan, Kirim ve Kuzey Kafkasya’dan geldiklerini ifade etmektedir. Bu kisilerin ¢ogu
ise kendini Tatar, Baskurt ve Nogay Tiirkii olarak tanimlamistir. Ornegin, bir Kirim
Tatar Tirkii olan Klyumbet Taugev, baba soyunun Kirim Tatar Tiirkii oldugunu ifade
edip 70 y1l Kozak hizmetinde bulundugunu vurgulamaktadir (Sdikov, 2019, s. 7-8;
Soklakov, 2013, s. 8-9).

Kozaklarin kurdugu Yayik kasabasina yeniden donecek olursak, bu kasabada Rus
emperyal disiincesinin hakim oldugu 6zellikle belirtilmelidir. Bunun sebebi, bolgede
ciddi bir Tirk varligi olmasidir. Bir bagka sebep ise Kozaklarin bu cografyaya
yerlestikleri zaman bolgede harap ve terk edilen yapilarin degil, yerlesime uygun
alanlarin oldugudur. Daha derine inecek olursak bolgede Altin Orda’nin izleri
bulunmaktadir. Modern Ural Sehri’nin bulundugu yerde Altin Orda sikkeleri bulunmus
olup sehrin kurulusu 14. yiizyilda gerceklesmistir. Ek olarak, Yayik sozctgii zaten
Kazak Tiirkgesi kokenlidir. II. Katerina, Pugagev Isyani’na katilanlarm birgogunun Tiirk
kokenli olmasindan dolayr Yayik sozciiglinii hafizalardan silmek amaciyla Ural olarak

degistirilmesini emretmistir*’ (Soklakov, 2013, s. 12; Baypakov vd., 2012, s. 12-14).

4 Yayik sdzciigii ve Yayik sehri ile ilgili detayl bilgi igin bkz. Baypakov, K. M., Erofeyeva, 1. V.,

Inogkin, V. A., Krivobokova, S. S., Sdikov, M. N. (2012). Ural’sk: Drevniiy i Sovremenniy: Ogerki
Istorii. Ural’sk.
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4.4.1. Pugacev Isyam*®

1650 yilindan itibaren zengin Kozaklarin Rus yonetimiyle ve soylulariyla ferdi ¢ikarlar
konusunda birlikte hareket etmesine tepki gosteren Golutven Kozaklari*® gitgide Rus
yonetimine kin giitmeye basladi. 1649 yilindaki Sobornoye Ulozheniye® adinda
yaklasik bin maddeden olusan bir kanun ilan edildi. Kanun, 17. yiizyillda Avrupa’ya
zengin hammadde tedarik eden Rusya’nin, bu tedarigin istikrarli bir sekilde
yapilabilmesi i¢in endistriler kurmasina sebep oldu. Rus yonetimi, bu donemde
endiistrilesmenin emek talebini karsilayabilmek i¢in ise dzgiir koyliileri serflestirdi. Ilan
edilen kanun c¢ergevesinde bu serfler hem yabanci sermaye sahiplerine hem de
boyarlarin miilkiyetine verildi. Kisaca, Rusya kapitalizme feodalizmin ¢arpitilmig bir
bi¢cimine merkezi yonetimin ve boyarlarin uzlagsmas: sonucu girmis oldu. Stepan Razin
Isyan®* (1667-1671) da yine bu diizenlemelerin sonucunda gerceklesen bir
ayaklanmaydi1 (Kanadikirik, 2020, s. 1561-1562; Horujenko & Serdyuk, 2021, s. 310;
Korkmaz, 2018, s. 100).

18. yiizyilin 60’li yillarina gelindiginde, soylularin giicii oldukga artti. Artik
haksizliklara ve agir vergilendirmelere boyun egmek istemeyen kolelerden ¢ok da farkl
olmayan kdyliiler, Yemelyan Pugagev’in onderliginde 1773-1775’te baskaldirdilar. Bu
isyana Pugacev Isyan1 ya da Kdylii Savasi da denilmektedir. Kozaklarin diger biiyiik bir
isyam1 da Pugacev’in ¢ikardig1 isyan olacakti. Isyan, daha énce Rusya ve Polonya-
Litvanya Birligi arasindaki savastan sonra patlak veren Stepan Razin Isyani’na
benzemekteydi. Savastan dolayr vergilerin artirilmasi, bu isyan Oncesinde de
gerceklesti. 1757 Rusya-Prusya, 1768’den beri siire gelen Rus-Tiirk Savasi vergileri
artirdt ve bu durum alt tabaka ile {ist tabaka arasindaki iligkiyi olduk¢a gerginlestirdi.

4 Pugagev’in isyana kalkismadan &nceki dénemdeki girisimleri, kacak durumuna diistiigii

zamanlardaki faaliyetleri ve eyleme ge¢gmeden dnceki yaptigr yolculuklar ile ilgili bilgiler i¢in bkz.

Baltinskiiy, A. E. (2017). Emel’yan Pugagev: put’ k samozvanstvu, Vestnik Akademii Nauk

Respubliki Baskortostan, 24(3), 47-53.

eonmymeennvle Kaszaxu- Don ve Zaporojya Kozaklarinin en kalabalik ve en yoksul olanlarina

denmektedir.

Detayli bilgi i¢in bkz. Yaris, V. D. (2021). Sovremennaya otsenka sobornogo ulojeniya 1649 g. kak

istognika prava, Obsestvo i pravo, 18(4), 137-141. Ayrica, kanunu gormek i¢in bkz. Pravo. (2024,

Temmuz  24). Sobornoe  Ulojeniye 1649  goda.  https://pravo.by/upload/pdf/krim-

pravo/sobornoe_ulogenie 1649 goda.pdf

5t Detayh bilgi i¢in bkz. Tiirker, O. (2020b). Don Kazaklar1 arasinda Stenka Razin isyan1 (1670-1671),
Sel¢uk Universitesi Selcuklu Arastirmalart Dergisi, (12), 163-186. Ayrica bkz. Brezgunova, V. M.
(2021). Ugastie Cerkas Voronejskogo Kraya v Vosstanii Stepana Razina v 1670 godu., Istoriya:
Fakti i Simvoli, 64-75.
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Isyanda, onceki ifadelerde bahsedilen endiistriler ve madenler hedef alindi. Boyarlarin
bu yapilar iizerindeki giliciiniin kirilmasit amaglandi. Prusya Savasi’na ve Rus-Tiirk
Savagi’na katilan ve sonradan kagak durumuna diisen bir Don Kozagi olan Pugagev,
1773 bagsinda Orenburg’da kendisini II. Katerina’nin kocas1 III. Petro olarak tanitarak,
Kozaklara adaleti saglamaya geldigini soyledi. Kozaklar da kendisine inand1 ya da
inanmis gibi yapti. Neticede Pugagev’in sOylemleri Kozaklarin ¢ikarlariyla
ortismekteydi. Kisa siirede bir¢ok Kozak, Tiirk ve umumiyetle ¢ogu gayri Rus,
Pugacev’in emri altina girdi. Bir Kozak hareketi olarak baslayan ayaklanma, yukarida
ifade edilen serflere doniistiiriilen ve boyarlara tahsis edilen kdyliilerin, yoksullarin,

21n, Baskurt, Cuvas, Kazak ve Tatar Tiirklerinin ve Kalmuklarin da

Eski Inananlar
Pugacev’i desteklemesiyle hizli bir sekilde toplumsal baskaldirisina evrildi. Isyancilar
bolgede bircok kontrol noktasina saldirilar diizenledi ve kendilerine katilmayanlari
oldiirdii. Isyan, toprak sahiplerine ve devlet rejimine karsi sosyal bir ayaklanmaya
doniistii. 1774’in ocak ayinda, top ve tiifeklerle donanmis yaklasik 30 bin kisilik bir
kuvvet, Volga istikametine ilerlerken birgok koy ve kasabayi ele gecirip bu yerlerde
bulunan soylularin malikanelerini yagmaladi. Daha sonra Kazan’daki Tatar Tiirkleri de
kitleler halinde ayaklanmaya katilarak baskaldirinin biiytlik bir alana yayilmasina neden
oldu. Ruslar, Lehlere ve Tirklere karsi savas durumunda olduklarindan, isyana
dikkatlerini yeteri kadar verememekteydiler. Ancak, durumun ciddi bir hal almaya
baslamasi, II. Katerina’nin General Bilikov’u isyan bolgesine gondermesiyle
sonuglandi. Bilikov’un Kazan civarina gelmesi iizerine Pugacev Yayik Bolgesi’ne geri
cekildi. Bilikov’un Olmesi iizerine ayaklanma tekrardan basladi. Salavat Yulay’in
onderligindeki Bagkurt Tiirkleri ve Pugacev’in onderligindeki Kozaklar kontrolii ele
almaya baslayinca, oncekine gore daha kuvvetli bir Rus ordusu boélgeye intikal etti.
Isyancilar, Volga’nin sag tarafina gegip Sura Irmagi’na ilerleyerek Penza ve Saratov
sehirlerini zapt etti. Pugagev ve takipgileri daha sonra Tsaritsin sehrini ele ge¢irmeye
caligsa da basarisiz oldular. General Michelsohn ve Suvorov’un birlikleri Pugagev’i
kovalayarak kistirdi. Daha sonra Pugacev, Kozak yoldaslarinin ihanetine ugradi ve

zincirlenip kafes igerisinde Moskova’ya getirilerek 1775°te idam edildi. Ayaklanma

52 Ruslarin bu isyanda Eski Inananlar’in ileri gelenlerinin yer alip almadigiyla ilgili tespit calismalarina

yonelik girisimleri hakkinda bkz. Romanyuk, T. S. (2019). Kontaktt E. I. Pugaceva so
Staroobryadgeskimi Irgizskimi Monastiryami i rozisk belgih startsev filareta i guriya, Vestnik
Ekaterinburgskoy Duhovnoy Seminarii, 26(2), 256-274.
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kanl bir gekilde bastirildi. Ayaklanmaya katilanlar da siddetli bir sekilde cezalandirildi.
Birka¢ yil sonra II. Katerina, Rusya’ya tabi Misliimanlar1 devlete kazandirmak
amaciyla, yerli halklarin tizerindeki bazi siddetli tedbirleri yumusatarak cami ve
medreselerin yapilmasina izin verdi (Bushkovitch, 2020, s. 134-136; Kurat, 2023, 303-
304; Baltinskiiy, 2017, s. 49-50; Riasanovsky & Steinberg, 2016, s. 270-272; Korkmaz,
2018, s. 102)

Yayik Kozak Ordusu dagitilarak yerine Ural Kozak Ordusu kuruldu. Ural Kozaklari,
hemen hemen Rusya’nin girdigi tiim savaslara katildi. Tiirkistan’in isgalinde 6nemli rol
oynadi. Ornegin, 1830-1840 yillar1 arasinda Hive ve Hokand smirlarinda giivenligi
sagladilar. 1838’de Orenburg Valisi V. A. Perovskiiy’in komutasinda Hive’ye sefer
diizenlediler. Ak Meget ve Kumsuat’in isgali, onlarin sayesinde gerceklesti. Ural
Kozaklari, Rusya’nin Kazakistan bozkirlarindaki hakimiyetinin giivencesi oldu

(Dubovikov, 2016, s. 79; Korkmaz, 2018, s. 102).

4.4.2. Pugacev Isyan’nda Tiirk Unsuru®

Pugacev Isyani’nda hem dini hem de milli unsurlara bir kez daha vurgu yapmak gerekir.
Ozellikle 18. yiizyilin baslarindan itibaren Miisliiman Tiirkler basta olmak iizere
Hristiyan olmayan unsurlara zorla Hristiyanlastirma yapildigindan, Pugagev takipgi
bulmakta zorlanmadi. Madenlerde ve ormanlarda zorla calistirilan kisiler cogunlukla
Tiirklerden® olusmaktaydi. Ornegin, Rus filosunun insaati igin bir dizi kerestecilik
faaliyetleriyle agir kosullar altinda calismiyormus gibi bir de yiiksek vergiyle
calistirilmaya zorlanan Cirmislerin, Mordvinlerin, Cuvas Tiirklerinin ve Udmurtlarin
18. yiizyilin ilk yarisinin sonuna dogru bircogunun Ortodoks Hristiyan olmasi
sonrasinda bu isler Tatar Tiirkleri tarafindan devralindi. Bu is¢ilere “Lasman”
denilmekteydi. 1767 yilinda 66.151 Lasman’in 45.146’s1 Tatar Tirki idi. Bu agir

kosullar altinda ¢aligmak istemeyenler vaftiz olmak zorundaydi. Vaftiz olanlar ii¢ yil

5 Hem Pugagev Isyani’ndaki Tiirk unsuru iizerine hem de diger Kozak ordularindaki Tiirk olusumlari

varligi hakkinda Kazan Federal Universitesi’nin yapmus oldugu calismaya bakmakta fayda
goriilmektedir. Calisma i¢in bkz. V. V. Gribovskiiy & V. V. Trepavlov. (2018). Kazagestvo v
Tyurkskom i Slavyanskom Mirah. Kazanskiiy Federal’niy Universitet.

“Pugacev Isyani’'nda Tiirk Unsuru” bashigmma bilhassa ihtiya¢ duyulmasmin iki sebebi vardir.
Bunlardan ilki, isyana Tiirkistan’daki Tiirklerin yogun bir sekilde katilmasidir. ikincisi ise isyan
sonrasinda Carlik Rusya’nin Yayik gibi bolgedeki Tiirk kokenli adlar1 degistirerek bolge hafizasini
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda etkilemeye ¢alismasidir.
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vergiden muaf tutulmakta, vaftiz olmayanlar ise agir vergiler vermekle kalmayip din
gorevlilerinin elinde cesitli iskencelere maruz birakiliyor, kirbaglaniyor ve evleri
yakiliyordu. Pugagev de isyan dncesinde bu insanlarin yasadigi zulmii iyi tespit ederek
harekete gecti. Kendini III. Petro olarak tanitarak tiim halklara esitlik ve adalet vaat etti.
Onlari, Ruslarin Rus olmayanlara uyguladigi somiirgeci politikalardan kurtaracagini,
toprak ve diger arazileri koylii ve emekgilere siirekli ve karsiliksiz olarak verecegini
sOyledi. Yukarida, isyana katilanlarin sayisinin otuz bini askin oldugu ifade edildi.
Ancak bu sayinin ¢ok daha fazla oldugu da ifade edilmektedir. Imamov (1994, s. 158)’a
gore isyana Rus uyruklu olmayan 86.541 kisi katilmis olup bu saymin 42 binini Baskurt
Tiirkleri, 35 binden fazlasini ise Tatar Tirkleri olusturmustur. Pugagev’in yaninda yer
alan Bagkurt Tiirkii Kozak idor Baymekov, Rusca’y1 akici bir sekilde konusabildigi icin
Pugagev’in yaninda terciimanlik yapmakta, Tatar Tiirkg¢esini iyi konusabilen oglu
Boltay ile de Tatar Tirkleriyle iletisimi saglamaktaydi. Pugagev, sdylemlerinin daha
genis bir cografyaya yayilmasi i¢in adi gegen kararnamelerin Rus¢a, Tatar Tiirkgesi,
Arapga ve Osmanl Tiirkcesi olarak Idil’den Ural’a, Yayik Bolgesi’nden Baskurdistan’a
dagitilmasini emrederek, somiirge altindaki tiim milletleri baskaldiriya tesvik etti. Bu
kararnameleri dagitanlardan biri de Kazan’in Psyak koyiinden Tatar Tirkii Myasogut
Gumerov idi. U¢ bin kisilik bir birligi komuta etmekteydi. Giiniimiizdeki Kirov
Oblasti’nda, Tataristan ve Udmurt Cumbhuriyeti topraklarinda ayaklanmalara katildi.
1773-1774 yillar1 arasinda bir¢ok bolgeyi ele gecirdi ve fabrikalarda kontrol sagladi.
Ancak Mart 1774’te yakalanarak kirbaglandi, sicak demir ¢ubukla damgalanarak agir
islerde ¢alistirilmak tizere siirgiine gonderildi. Bir bagska 6rnek de Miser Tatar
Tiirklerinden Albay Kanzafar Usayev’dir. Usayev, 5 Haziran 1774’te tim Miser Tatar
Tiirklerinin komutan1 olarak atanarak Tuggeneral riitbesini bizzat Pugagev’in elinden
aldi. Usayev de tipki Pugacev’in kendi yoldaslar1 tarafindan ihanete ugramasi gibi
Baskurt Tirkii Astsubay K. Mulakayev tarafindan ithanete ugradi. Usayev de Gumerov
gibi siirgiine gonderildi. Pugacev Isyani, Volga ve Kama bolgelerinin yam sira
Orenburg’un giineyindeki Kazak Tiirklerinin bozkirlarin1 da kapsadi. Ruslar, Kazak
Tiirklerinin hayvancilik faaliyetlerini kisitlamakta ve hayvanlarin Yayik ve Volga
nehirleri arasinda siiriilmelerine izin vermemekteydi. Pugagev, bu sorunu tespit ederek
Kazak Tirklerine toprak ve su vaadetti. Kazak Tiirklerinin tabaninda olumlu bir intiba

birakilsa da Kazak Tiirklerinin soylular1 ve tabandaki Tiirkler arasinda tam bir birlik
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bulunmamasindan dolay1 Pugagev istedigini elde edemedi. Ayrica Ruslarin bu tehlikeyi
ongoriip erkenden miidahale etmesi, Kazak Tiirkleri arasindaki bu hosnutsuzlugun
bastirilmasimi sagladi (Lukavgenko & Habibullina, 2017, s. 573-578; Realnoevremya,
2017; Tatarica, 2024).

Ozetlemek gerekirse Pugacev Isyam, diger bir adi1 olan “Koylii Savasi” gibi dar bir
kaliba sikistirilmamalidir. Isyanmin temel sebepleri olan vergi, yoksulluk ve
serflestirilme, bu isyanin sebeplerini ifade etmekte yetersiz kalmaktadir. Cok genis bir
cografyada bir¢cok milletin bu isyana katilim saglamasi, isyanin Onceki isyanlardan
farkli bir karakterde oldugunu gostermektedir. Isyanin basarisiz olmasmin nedenlerini
vurgulamak gerekirse, bunlar arasinda bir¢ok milletin katilimi, bu milletlerin ortak bir
ama¢ etrafinda birlesememesi, bu milletlerin taleplerinin farkliligi ve bagimsizlik
isteyen milletlerin kendi bolgelerine giderek ayaklanmayi orada siirdiirmeleri nedeniyle
isyancilarin tek bir giic olusturamamas: olarak ifade edilebilir. Kisaca, ¢ok ulusluluk

isyana gii¢ kazandirmis ancak teskilatlanmay1 zorlastirmistir.
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BESINCIi BOLUM
SiBiRYA VE UZAK DOGUDAKI KOZAKLAR

5.1. Sibirya Kozak Ordusu

Sibirya Kozaklarinin temeli, siirgiine gonderilen bir Don Kozagi olan Yermak
Timofeyevi¢’in Carlik Rusya’nin Asya eteklerindeki kolonizasyon faaliyetleriyle atildi.
Yermak’tan aldig1 cesaretle onu kutsal® bir figiir olarak goren Kozaklar da yiizyillar
boyunca Sibirya’ya ve Uzakdogu’ya seferler tertip etti. Bu, 19. ylizyila kadar Rus isgali
ve kolonizasyon faaliyetlerinin devam etmesine sebep oldu. Don Kozaklar1 basliginda
Yermak hakkinda detayli bilgilerin vurgulanmasi sebebiyle, bu baslikta Yermak’tan
ziyade Sibirya Kozaklarinin nasil diizenli bir orduya doniistiiriildiigli meselesi ele

alinacaktir.

Sibirya Kozak Ordusu, tarihi siire¢ igerisinde ¢esitli faktorlerden etkilenerek kolektif bir
bi¢cimde hareket eden Don, Yayik (Ural) ve Zaporojya Kozak Ordusu gibi olusmamis,
aksine diger Kozak ordulari gibi iImparatorlugun cabalari neticesinde varlik kazanmistir.
Onlar, Dest-i Kipcak’taki Kozak kardesleri gibi hi¢bir zaman Ozgiir Kozaklardan
olmamus, her zaman hizmet sinifindaki Kozaklardan olmuslardir (Saprigin, 2020, s. 73).
Buna ragmen Sibirya Kozaklar1 koklerini Don, Volga ve Yayik’taki Ozgiir Kozaklara
dayandirmaktadir. Yermak’in seferi Sibirya Hanligi’na yikict bir darbe vurup
sonrasinda tarih sahnesinden silinmesine neden olsa da buradaki isgal faaliyetlerine
katilan Kozaklarin sonu da onlar i¢in ¢ok olumlu olmadi. Basta Yermak’in kendisi
olmak iizere sefere katilan Kozaklar 6ldiiriildii. Bu durum yine de Rusya’nin Sibirya’ya

dogru 1isgalci yaklasgimini degistirmedi. Merkezden siirekli isgal bolgelerine

% Yermak, Tanri’mn sectigi kutsal bir savasci olarak betimlenmektedir. Detayli bilgi icin bkz. (Unal

vd., 2020a, s. 17-18).



gonderilmeye devam edilen Kozak ve Streltsi birlikleri, Rus hakimiyetinin saglam

temeller iizerine insa edilmesini sagladi (Piltsin vd., 2023, s. 91).

Sibirya Kozaklarinin Yermak temelinde ifade edilmesi esas olarak dogru olsa da aslinda
eksik bir bilgi dogurmaktadir. Ciinkii Kozaklar, 16. ve 18. yiizyillar arasinda Sibirya ve
ardindan Uzak Dogu’ya c¢ok sayida sefer diizenleyerek bu bolgelerin
kolonilestirilmesini saglamistir. Yermak, bu Onciilerden sadece birisidir. Elbette diger
Kozaklar i¢in bugiin bile bir idolii, bir ideolojiyi hatta dini bir ikonu temsil etmektedir
(P1ltsin vd., 2023, s. 92).

5.1.1. Yermak Timofeyevi¢’in Oliimii Sonrasinda Sibirya’daki Kozak Faaliyetleri

Yermak’in 16 Agustos 1585°te Sliimiinden sonra Ataman Matvey Meseryak’in basini
cektigi Kozaklar, Irtis’ten giineye dogru yol alarak Ob’da kisladilar. Merkezden takviye
gelene kadar Ob’da kislayan Kozaklar, takviyenin gelmesinin ardindan isker’i tekrar ele
gecirdiler. 1586’ nin kisinda Tura Nehri’nin Tiimen Nehri ile birlestigi noktada Tiimen
Ostrog®®’unu kurdular. 1593’te Berezovski, Surgut ve Pelim ostroglarinda, 1594’te
Tara’da, 1596°da Narim ve Ket’'te, 1600’de Mangazeya®"’da ve Turinski’de Kozak
sloboda®®lar1 inga edildi. 1604’te Surgut Kozak Atamani, Tomsk’u kurdu. Sibirya’daki
Kozaklar kurmus olduklar1 kasaba, sehir ve kalelerin isimleriyle anilmaktaydi. Ancak
bu onlarin ayrt bir Kozak toplumu oldugunu ifade etmemekte ve onlar ayri
kilmamaktaydi. Bunlarin hepsi Sibirya Kozaklariydi (Saprigin, 2020, s. 73; Gordeyev,
2006, s. 133-134).

Sibirya’daki askerlerin hepsi hizmet simifindaki askerlerdi. Bunlarin arasinda sadece
Kozaklar degil aym1 zamanda soylular, boyarlar, streltsiler ve Tatarlar da

bulunmaktaydi. Ancak biiyiik ¢ogunlugu Kozaklar meydana getirmekteydi. 16. ve 17.

% Ocmpoe- Kerestelerden yapilmug bir tahkimat bir kaleyi ifade eden bu mimari, etrafi kaziklarla

cevrili bir yapidir.

Kozaklarin kurmus oldugu ve Ruslarin Kuzey Kutup Dairesi’ndeki ilk yerlesim yeridir. Denizyolu
tagimaciligl ile kiirk ticaretinin yasaklanmasindan sonra Onemini kaybeden yerlesim yeri 17.
ylizyilin sonuna dogru terk edildi. Simdiki adi, Staroturuhansk’idir.

Cno6ooa- Genellikle bir kalenin etrafindaki yerlesim yerlerini ifade etmede kullanilmistir. S6zciik
olarak ceoboda(6zgiirlikk) sozciigiinden tiiretilmistir. Ayrica, 16. yiizy1ll Rusyasi’ndaki genel olarak
Rus olmayanlar1 nitelemek icin kullanilmistir. 18. yiizyilda slobodalar siradan kdylere ve mezralara
doniistii. Sehir icinde bulunanlar ise o sehrin mahalleleri haline geldi. Ornegin, Moskova’daki
Pavlovskaya Sloboda kdyii gibi eski adlarini giiniimiize ulagtiran slobodalar mevcuttur (Culture,
2024).
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yiizyillarda bolgede “Kozak” ve “Hizmetkar” sozciikleri es anlamli kullanilmaktaydi.
Resmi belgelerde bile boyle gecmekteydi. Hizmet tiirlerine gore Sibirya Kozaklari
piyade ve athi olarak ikiye ayrilmaktaydi. Yermak ve yoldaslarinin piyade olmasindan
dolayr Rus isgalinin bolgedeki gdcebe toplumlarla olan miicadelesi bir¢ok zorluga
sebep olmaktaydi. Bu da Sibirya Kozaklarin siivari alaylar1 yapilanmasini gerekli
kild1. Ayrica, cografyada isgalin kalic1 olmasi ve kesfe giden Kozaklarin kurulan kale ve
istihkdmlarda glivenli kiglayabilmesi i¢in bu kale ve istihkdmlarda da cesitli gorev
siniflar1 olusturuldu. Ornegin, topgu Kozak bataryalar1 ortaya ¢ikti. Kale kapilarini ya da
bentlerini koruyan smif olan Zatinsiki®®ler ortaya cikt1. Her kale ya da kasabanin kendi
stivarileri, piyadeleri, topgulari, zatinsikileri ve spoletleri vardi. 16. yiizyilin sonu ve 17.
yiizyilin basinda Sibirya’daki hizmet eden Kozaklarin sayist tam belli degildir. Ancak
Stroganov Ailesi’nin ¢evre derebeyliklerden hizmet igin aldigi Kozaklar da dahil olmak
tizere Moskova ve diger schirlerden gonderilen 1.100 kadar Kozak oldugu ifade
edilmektedir. 1620’lerde bu say1 2700’e, 1630’larda 5.000’e, son olarak 1690’larda
10.000’e ulagsmustir (Saprigin, 2020, s. 74).

5.1.2. Sibirya Hattr’nmin Kurulmasi

1650’11 yillarda Bat1 Sibirya Kozaklari bir yandan Dogu Sibirya’nin kolonizasyonu, bir
yandan da Giliney Sibirya simirlarinda giiclenmis Kalmuklarin nezdinde Cungar
Hanligi’na kars1 giivenlik bariyeri gorevi gordii. Sibirya Kozaklarinin 6zellikle 1690°da
simdiki Kurgan civarinda Cungarlara karsi basarili baskinlari oldu. Bu baskinlar,
imparatorlugun daha sonra Bati Sibirya’da bir hat kurmasina yonelik kararina kapi
araladi. Bu hattin planlamasi, Rus askeri kolonizasyonunun hem Dogu Sibirya’ya
yayilmasinin hem de Kazak Tiirkleri’nin bozkirlarina ve Tirkistan’in derinliklerine
dogru sistematik bir bi¢imde Rus ilerlemesinin emellerini hayata geciren ilk Sibirya
Valisi Prens M. Gagarin’e aitti. Boylece, 18. ylizyilin ikinci yarisi, Sibirya Hatti’nda
ileride gerceklesecek Tiirkistan’in isgalinde {is gorevi gorecek Onemli Kalelerin
yapildigi, birbirinden uzak mesafede olan kaleler arasindaki iletisimi giiclendirmek igin
de ara karakollarin insa edildigi bir donem oldu. 1716°da 1. Petro’nun yakin arkadasi

Tiimgeneral Ivan Buhgolts, Om Nehri’nin irtis Nehri’yle birlestigi yerde Omsk

% Zamumwyuru- “3amun” sdzciigiinden tiiretilmigtir. Sozcilkk kale duvarimin arkasindaki bosluk

anlamma gelmektedir. Topgu sinifinda olan askerler i¢in kullanilip ayn1 zamanda kale surlarindaki
yiiksek kalibre tiifek kullanan askerlere denilmektedir.
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Kalesi’ni insa ederek simdiki Omsk Sehri’nin var olmasini sagladi. Ayrica bir yil sonra
Jelezinsk Kalesi’ni gili¢lendirerek, 1718’de Semire¢cye Kozaklari i¢in olduk¢a 6nem arz
eden Semipalatinsk Kalesi’ni insa etti. Ayn1 yil Yiizbasi Alekseyev, Dolonka Kalesi’ni
kurdu. 1720°de Binbasi Liharev de Ulba Nehri’nin Irtis ile birlestigi yerde Ust-
Kamenogorsk Kalesi’ni kurdu. Olusturulan karakollar ise Acairski, Cerlakovski,
Osmorijski, Cernoretski, Koryakovski, Semiyarski ve Ubinski karakollar1 olarak Sibirya
Hatti’nda yerini ald1. irtis Nehri iizerindeki kale ve karakollarda hizmet eden Kozaklara
da Irtis Kozaklar1 adi1 verildi. Ancak bu Kozaklarin Sibirya Kozaklarma bagli oldugu,
ayr1 bir Kozak varligini ifade etmedigi tekrardan belirtilmelidir (Saprigin, 2020, s. 74-
75; Putintsev, 1891, s. 13-14; Puzanov, 2021, s. 84).

Cungarlarin Trans-Urallar {izerinde yayilmaci ve saldirgan politikalarda bulunmasi,
Carlik Rusya’nin Tobolsk’daki yetersiz giivenlik noktalarin1 yenilemesini ve
giiclendirmesini gerektirdi. Bolgede ¢ok sayida nehir, otlak, orman ve ekilebilir araziler
gibi savunmaya deger unsurlarin bulunmasi1 Kurgan, Tiimen ve Tobolsk bolgelerinde
Isim Hatt1’nin insa edilmesine sebep oldu. Korgeneral I. M. Kutuzov’un basimni ¢ektigi
bu askeri proje, Sibirya’daki Rus askeri varligin1 hakim kilmak ve bdlgedeki zengin
kaynak kolonizasyonunun ilerletilmesi adina 6énem arz etmekteydi. Kutuzov, 1743-
1745 yillarinda 1737°de goreve baslayan Isim Hatti’nin eski sinirlarini degistirmek igin
gerekli arastirmalar1 yapti. Arastirmalar sonucunda, Tobolsk’daki Utyatsk ileri
karakolundan Korkina Slobodasi’na, oradan da Irtis’e ve ardindan Cernolutsk
Slobodasi’na kadar uzanan bir askeri tahkimat hatti agi Ongéren bir inga planini
Yonetim Senatosu®”na sundu. Oyrat Hani’min Sibirya’daki toprak hak iddialarini
dikkate alan Askeri Kolej ve Dis Isleri Bakanligi, 14 Mayis 1744’te, miimkiin olan en
kisa siirede bolgenin yeni tahkimatlar ve birliklerle giiclendirilmesi gerektigini ifade
etti. 1745’te Sibirya’daki birliklerin komutani olan H. H. Kinderman, Senato’nun
kararin1 beklemeden devletin daha 6nce reddettigi kendi savunma hatt1 projesindeki bazi
kaleleri insa etmeye basladi. Senato ise Kinderman’in istedigi projeyi uygulamayarak

Kutuzov’un planma uygun bir sekilde yapilmasimi emretti. Bu eylem, 1752’den once

0 1. Petro Tarafindan 22 Subat 1711 yilinda Boyar Duma’nin yerine kurulan cesitli yasama, yiiriitme

ve yargi yetkilerini kullanan devlet kurumu. Ayrica bkz. Uporov, 1. V. (2023). Pravitel’stvuyusiiy
senat v Rossiiyskoy Imperii (1730-1740 godi): obsepravovaya kharakteristika, Viast’ Istorii —
Istoriva Vlasti, 9-1(43), 84-90. Ayrica bkz. Tasci, T. A. (2019b). Rus devlet teskilatinda
namestniklik kurumunun tarihgesi, Karadeniz Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, 5(8), 191-211.
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Kinderman’in yaptigi tahkimatlarin Kutuzov’un planina gore yapildigi anlamina

gelmektedir (Litvinova, 2023, 91-92; Laskovskiiy, 1865, s. 136).

Yukarida Sibirya Kozaklarmin olusturulma amacinin hem Tirkistan’in kolonizasyonu
hem de Cungarlara kars1 sinirlar1 koruyup onlarin niifuzunu kirmak oldugu belirtildi. 18.
yiizyilin otuzlu yillarinin sonlarindan itibaren Cungarlar, Kazak Tiirkleri’nin oldugu
topraklara sik sik akinlar diizenlemeye basladi. Kazak Tiirkleri de Carlik Rusya’ya
temsilciler gondererek yardim istedi. Bu da Ruslarin Kazakistan’daki askeri
faaliyetlerini artiran baska bir sebep oldu. Cungarlarin tekrardan saldirgan bir politika
izlemesi, Altay Bolgesi basta olmak iizere, Altay ¢evresinde kurulan onlarca fabrikada
giivenlik sorunu yaratirdi. Gergeklesmesi halinde Carlik Rusya’ya ciddi ekonomik ve
siyasi zarar verebilecek bu sorunu 6nlemek i¢in Tiimgeneral H. H. Kinderman bir dizi
onlem aldi. 1745°te Tiimgeneral H. H. Kinderman Sibirya’da goreve getirildi. Goreve
gelir gelmez, Sibirya Hatti’n1 gii¢lendirip daha kapsamli bir duruma getirmek isteyen
Kinderman, 1747’ye kadar Omsk’tan Ust-Kamenogorsk Kalesi'ne kadar 10 karakol ve
23 stanitsa daha yaptirdi. Irtis’teki kalelerin her birine 10 ile 20 arasi top yerlestirildi.
Altay Boélgesi’nin batisindan giineydogusuna kadar olan irtis Hatti'ndaki Kozaklar,
bolgedeki Rus madencilik endiistrisinin gelismesinde ve bu gelisimin korunmasinda,
ayn1 zamanda Altay’da kesif, posta tasimacilig1, kerestecilik, maden giivenligi, giimriik
hizmetleri ve insaat isleri gibi ¢esitli alanlarda ciddi gorevler aldi. 1752’den sonra
Omsk’tan Kamislov’daki goller boyunca Petropavlovsk (Kizilyar) sehri iizerinden
bugiinkii Kazakistan’in kuzey smirlarindan dogu ve gilineydogu istikametine dogru 11
kale 33 tabya insa edildi. Pokrov, Nikolayev, Lebyaj, Poluden, Petropavlov, Skopin,
Stano, Presnovs, Kaban, Presnogorkov ve Zverinogolov gibi kalelerin oldugu bu yeni
hatta Presnogorkovskaya Hatt1® ya da Gorkaya®? Hatt1 ad1 verildi (Saprigin, 2020, s. 76;
Jigunova, 2016, s. 90; Dunets vd., 2015, s. 138-139; Zah, 2022, s. 379-380; Panfilov &
Puzanov, 2022, s. 34; Puzanov, 2021, s. 90)

61 Hatlarda bulunan kalelerin 6zellikleri igin bkz. Sergeyevna, S. D. (2010). Rol’ tipovogo proekta v
rekonstruktsii krepostey Gor’koy Linii 1765 g., Vestnik Tomskogo Gosudarstvennogo Arhitekturno-
Stroitel’nogo  Universiteta, 1, 64-78. Ayrica bkz. Muratova, S. R. (2018). Vliyanie
Zapadnoevropeyskih traditsity voennogo zodgestva na razvitie injenernth idey i form fortifikatsii na
urale i v zapadnoy Sibiri v XVIII v., Vestnik Tomskogo Gosudarstvennogo Arhitekturno-
Stroitel’nogo Universiteta, 429, 168-174.

Bolgedeki gollerin neredeyse hepsi act ve tuzlu goldiir. Suyunun 6zelliginden dolay1 bu adi almustir.
Topviroe o03epo Act GOl anlamina gelmektedir. Buna bagka bir drnek de Almati’nin kuzeyinde yer
alan I'opwvko-Conénoe golidiir.
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1758’de Cungarlar’in Cin tarafindan yenilgiye ugratilmasindan sonra Oyratlar Rus
tebaasi olmak istedi. Bunun iizerine, Cin ve Rus iliskilerinin k&tiilesme ihtimaline karsi
Korgeneral 1. I. Veymarn, Tiimgeneral K. L. Frauendorf ve Sibirya Valisi Soymonov
1761°de Tobolsk’ta bir toplant: tertip etti. Toplantida Isim, Irtis ve Kolivan-Kuznetsk
hatlarinda 6.500 Kozak bulundurulmasi gerektigi kararimi aldilar. Ancak Sibirya’da
niifusun zaten seyrek olmasindan dolayr hizmete alinacak yeni Kozaklarmm mevcut
yerlesim yerlerindeki niifusun azalmasi ve bu yerlerde ekonomik ve sosyolojik
problemlerin ortaya ¢ikmasindan ¢ekinen Ruslar, Sibirya Kozaklarin1 Zaporojya, Don,
Yayik (Ural) Kozaklari, Baskurt Tiirkleri ve Miser Tatar Tiirkleri ile takviye etmeye
karar verdi. Bu takviyeler 18. ylizyilin sonuna kadar devam ederek 1770’lerden itibaren
Tobolsk, Tiimen, Tara, Tomsk ve Irtig’teki Kozaklar, Sibirya Hatti Kozaklar1 olarak
adlandirilmaya baslandi. 19. yiizyilin basinda Napolyon Savaslari’nin baglamasi {izerine
Sibirya Hattindaki Rus diizenli ordusunun Bati’ya sevk edilmesinin ardindan, Sibirya
siiriin korunmasi tamamen Sibirya Hatti Kozaklarina birakildi. Sibirya Kozaklarina
askerl acidan bir teskilatlanma saglanmasi amaciyla Sibirya Hatti Kozak Ordusu, I.
Aleksandir’in kararnamesiyle 19 Agustos 1808’de kuruldu. Irtis, Isim ve Kolivan-
Kuznetsk hatlarindaki Kozaklar tek bir ¢at1 altinda birlestirildi. Sibirya Kozak Ordusu,
savag zamaninda her biri 15 boliikten olusan 10 alay, 12 toplu 2 siivari-topgu bataryasi
boliigli ve 24 toplu bir tugayr sahaya siirmek zorundaydi. Ayrica, 4 yedek boliik
bulundurma mesiliyeti igerisindeydi (Puzanov, 2017, s. 23-25; Saprigin, 2020, s. 78)

5.1.3. Sibirya Kozaklarr’’nin Tiirkistan Kolonizasyonundaki Varhg

Sibirya Genel Valisi M. M. Speranskiiy, 1819-1822 wyillar1 arasinda Sibirya’nin
yonetiminde bir dizi reform gerceklestirerek Sibirya’yr Bati Sibirya Genel Valiligi ve
Dogu Sibirya Genel Valiligi olarak ikiye ayirdi. Planlanan reformlarin hayata
gecirilmesi i¢in Sibirya Komitesi’ni kurdu. Bu komite 6rnegin, “Sibirya Kirgizlari
bozkirlarinda yeni vilayetler kurulmasi konusunda teklifler” ya da “Orta Ciiz’lin bazi
Sultanlart ve Beylerinin Rus Hiikiimetine sadakatinden dolayr &diillendirilmesi
hakkinda” gibi kararlar ile bolge halkina Ruslarla is birligi yapanlarin ddiillendirilecegi
diisiincesini dayatarak aralarindaki birlik ve beraberligi kirip Rus kolonizasyonunun
hakim olmasina yonelik ¢alismalar yapti. Halihazirda Carlik Rusya’nin kigkirtmalariyla

birbirine diisen Tomsk, Tobolsk, Omsk eyaletlerinin bagli oldugu Bat1 Sibirya Genel
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Valiligi’'nin komsusu olan Orta ve Ulu Ciiz’iin, Carlik Rusya’ya ilhak edilmesinin
yolunu agan ve Speranskiy tarafindan 1822’de ortaya konulan “Sibirya Kirgizlar
Tiliztigli’nlin” ilan edilmesinden sonra Orta Ciiz’iin otoritesi kirildi. Orta Ciiz, 1824°te
sekiz dis bolgeye (okrug) ayrildi ve karar alma yetkisi Kozaklara birakildi. Ulu Ciiz’iin
de Rus tabiiyetine kabul edilmesiyle Sibirya Kozak Ordusu, Semipalatinsk’ten
Almati’ya ve Issik Gol’e dogru yeni bir hat insa etti. 1824-1846 yillar1 arasinda 16
Kozak stanitsasi ve birgok Rus koyliisiiniin yerlestirilmesiyle koyler kuruldu. Koksetav,
Ugbulak, Akmola, Bayanavul, Karkarali, Kusmurun’a Sibirya Kozak Ordusu’nun
birlikleri yerlestirildi (Kara, 2018, s. 81; Saprigin, 2020, s. 79-80; Dogan & Ava, 2022,
s. 353; Kara, 2021, s. 377)

1821-1837 yillar1 arasinda Vali Han’in oglu Gubaydulla Han, Kasim Abilayhanov,
Sarcan Kasimov gibi liderler, Rus yonetimine kars1 ayaklandi. Ayaklanmanin liderleri
hem Rus yoOnetimine karst hem de Rus yoOnetimiyle is birligi icerisinde olan Kazak
Tiirklerine karsi miicadele etti. Bu ayaklanmalarin hepsi Ruslar tarafindan bastirildi.
Ancak, 1837°de Kozaklarin yerli halka sert miidahaleleri, Kenesar1 Kasimov’un Rus
emperyalizmine kars1 miicadele etmesine ve mevcut durumdan rahatsiz olan Kazak
Tiirklerinin ise Kenesari’nin etrafinda toplanmasina sebep oldu. 1838 yilinda Omsk
Oblast1 lagvedilerek Tobolsk ve Tomsk arasinda pay edildi. Kozaklarin askeri tahkimat
ve stanitsa yerlesimleri Kazak Tiirklerinin bozkirlarini doldurmaya basladi. 10 y1l kadar
siiren miicadelenin ardindan Kenesar1 bazi basarilar elde etse de daha 6nce ifade edilen
Kazak Tiirklerinin kendi aralarindaki miicadeleler, Ruslarin ates giiciiniin iistiin olmasi
ve Kirgiz Tiirklerine karst sergiledigi yanlis politikalar sonucu Kirgiz Tirkleri
tarafindan 1847°de oldiirtildii (Saprigin, 2020, s. 79-80; Dogan & Ava, 2022, s. 353-
355; Kara, 2018, s. 86-87).

1848’de Sibirya Kozak Ordusu, i¢ vilayetlerden Kazak Tiirklerinin bozkirlarina
yerlestirilen 3.600 koyliiyle dolduruldu. Ayrica, 1849’da Harkov, Poltava ve
Orenburg’dan 4.000 Zaporojya Kozagi; Katarkol, Suginsk, Lobanovo, Arikbalik,
Akanburlik, Zerendi, Airtavsk, Imantavsk stanitsalarina yerlestirildi. 1850’ye
gelindiginde Sibirya Kozak Ordusu’nda hizmet eden Kozaklarin sayisi 12.000’i asti.
Sibirya Kozak Ordusu’nun birlikleri, Kazak Tirklerinin bozkirlarindan Kirgiz

Tiirklerinin bozkirlarima ve Cin’e dogru yerlestirilmeye baslandi. Albay Karbisev’in
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komutasindaki Kozaklar, Trans-ili Ala Daglari’nin eteklerinde Almati Nehri iizerinde
1854 yilinda Verni® Kalesi’ni insa etti. 5 Mart 1861 tarihinde ¢ikarilan kararname ile
Sibirya Hatt1 Kozak Ordusu, Sibirya Kozak Ordusu olarak revize edildi. Bu tarihten
itibaren Kozaklar, geleneksel oOzellikleri olan kendi atlarini, {iniformalarmi ve
techizatlarin1 kendi bolgeleri igerisindeki kaynaklarla saglamak zorunda kaldilar.
Sibirya Kozak Ordusu, Tiirkistan’in i¢lerine dogru ilerlemeye baslayarak Ulu Ciiz’deki
Kazak ve Kirgiz Tirklerine karsi savastilar. 1862°de G. A. Kolpakovski’nin
komutasindaki Kozaklar Biskek’i isgal etti. 1863’te M. G. Cernyayev’in komuta ettigi
ordu ise Aule-Ata® Sehri’ni, Cimkent Sehri’ni ve Hokand Hanligi’nin sehirlerini isgal
etti, 1865’te Taskent’e saldirdi. Bu saldirilarda, Sibirya Kozak Ordusu’nun bes boligii
yer aldi. (Saprigin, 2020, s. 81-82). Tiirkistan isgalinin kapilarini aralayan Sibirya
Kozak Ordusu, ¢ok gecmeden Semiregye (Yedisu) Kozak Ordusu’nun temelini atarak
Semiregye Kozak Ordusu’nun kurulmasini sagladi. Sibirya Kozak Ordusu, Rus
kolonizasyonunun tipik bir 6rnegini ifade etmektedir. Ruslar 16. yiizyildan itibaren
kademeli bir bigimde isgal ettikleri Sibirya topraklarinin hem c¢evredeki gogebe
topluluklarin saldirisindan korunmasi, hem de Carlik Rusya i¢in ¢ok onemli olan
Sibirya’daki kiirk ticareti ve kerestecilik gibi faaliyetlerle bolgenin ticaret kervanlarinin
gecis glizergahi olmasindan dolayi, ele gecirdikleri yerlerde kalict olmak amaciyla
tahkimatlar kurmustur. Her isgalden sonra bu tahkimatlar1 kaydirarak, bir tahkimatlar
zinciri olusturmustur. Rus diizenli ordusuna siirekli maas vererek ekonomilerine agir bir
yik cikarmak Rus yonetimi i¢in pek istenilecek bir gergeklik olmadigindan, cesitli

imtiyazlar verdigi Kozaklar, Rus siirlarin1 korumada asli gorevi iistlendi.
5.2. Uzak Dogu Kozaklari: Transbaykal, Amur ve Ussuri Kozak Ordusu

Kozaklar, Transbaykal’a ve Uzak Dogu Asya’ya 17. yiizyilda niifuz etmeye basladilar.
Uzak Dogu Kozaklari, Carlik Rusya’nin Avrupa topraklarindaki Kozak ordularindan
cok daha sonra kuruldu. Baslangigta organize degillerdi ve sayica ¢ok azlardi. Carlik
Rusya’nin Asya’da yayilmasi ve emperyal politikalarinin neticesinde bdlgenin
merkezden uzak olmasindan kaynakli sinir giivenligini saglama, ticarete hakim olma,

Sibirya halklarin1 kontrol etme ve ele gegirilen yeni topraklari devlet ekonomisine dahil
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Kazakistan’in dogusunda yer alan giintimiizdeki Almat1 $ehri.
Kazakistan’in glineyinde yer alan giiniimiizdeki Taraz Sehri.
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etme gibi amaglarla Transbaykal Kozak Ordusu Sibirya Genel Valisi Nikolay
Muravyov’un girisimleri ve Car I. Nikolay’in emriyle 17 Mart 1851 tarihinde kuruldu.
Yine 1858 ve 1889 yillarinda Muravyov tarafindan Cin’e baski kurmak ve
imparatorlugun dogu sinirlarini genisletmek amaciyla Transbaykal Kozak Ordusu’ndan
16.000 kisinin iskan edilmesiyle Amur ve Ussuri ordusu kuruldu. Bu ordular sadece
Transbaykal Bolgesinden takviye almakla kalmayip yerli halklardan da hizmete alim
yaptilar. Ayrica, Avrupa’daki ordularda ceza almis Kozaklar da bu ordulara gonderildi.
Teskilatlanmasini1 tamamlayan Transbaykal Bolgesi’nde niifus artmaktaydi ve Primorski
Bolgesi’'nin Carlik Rusya tarafindan ele gecirilmesi, bolgede giivenlik ihtiyacim
dogurdu. Bu bolgede kurulan Amur ve Ussuri Ordulari, takip eden siiregte Don, Kuban
ve diger Kozak ordularindan da yerlesimci alarak sayilarini artirdilar. Fakat bu iki ordu
da batidaki kardeslerine gore daha kiigiik kalmaktaydi. Rus devletinin sinir giivenligi
oncelikli olarak batida 6nem arz etmekteydi. Transbaykal Kozak Ordusu topraklarinda
1894 yilinda niifus 190.000 kisiye ulasmig durumdayken Amur ve Ussuri Ordusu
sirastyla  19.700 ve 70.000 kisiydi. Esas olarak, Amur ve Ussuri Ordusunun
olusturulmas: ii¢ farkl iskana dayanmaktaydi. Bunlardan birincisi, 1855-1862 yillarinda
gerceklestirildi. Tlk iskanin temel amaci, Amur ve Ussuri nehirleri boyunca bélgelerde
Kozak niifusunun artirilmasint takiben yerlesim yerleri olusturmak, bu yerlesim
yerlerinin savunulmasi i¢in gerekli goriilen tahkimatlar1 yapmak ve ekonomik
kalkinmanin ~ gergeklestirilmesinden sonra Amur Kozak Ordusu’nun meydana
getirilmesi amaciyla birlikler olusturmakti. Daha oncede ifade edildigi gibi
Transhaykal’dan gelen 16.000 Kozak, bu iskdn sirasinda yerlestirilmisti. Iskan
sonucunda Amur ve Ussuri’de 96 stanitsa kuruldu. Ikinci iskan, 1879 yilinda Ussuri’de
yasayan Kozak niifusunun neredeyse yarisinin Giiney Ussuri’ye Yerlestirilmesiyle ve bu
bolgenin Kozaklar tarafindan isgal edilmesiyle gerceklestirildi. Ikinci iskAnmn amaci
sadece yeni topraklarin ele gecirilmesi degil, artan Kozak niifusunun refahin
yiikseltmek, ticareti gelistirmek ve elbette smnir giivenligi i¢in tampon bdlge
olusturabilmekti. Bu iskadn i¢in her Kozak ailesine 50 ruble nakit 6denek ayrilip iki
yillik hizmet muafiyeti ve ii¢ yillik iase ddenegi saglandi. Ussuri Nehri’nde ikdmet eden
911 ailenin 390’1, yeni yerlesim bolgelerinde iskan ettirilmek {lizere goérevlendirildi.
Uciincii iskan, 1895 yilinda dénemin Maliye Bakani Sergey Vitte’nin “Avrasya
Program1” ¢ergevesinde gergeklestirildi. Bu iskan, oncekilere kiyasla ¢ok daha biiyiik
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olcekli oldu. IskAnin amaci ise o sirada insa edilmekte olan Trans-Sibirya Demir Yolu
Hattr’'nin korunmasii saglamak ve 1889’da kurulan Ussuri Ordusu’nun sayisini
artirmakti. 1914 yilinda ise Amur ve Ussuri’de 50.000°1 askin diizenli asker vardi.
Imparatorlugun ele gecirdigi bolgelerde kalic1 olma arzusu elbette iskan politikasindan
gecmekteydi. Rus devleti, Asya’nin dogusundaki bolgelerde ¢esitli vergi imtiyazlari ve
askerlik hizmetinden muaf tutulma gibi eylemlerle devletin Avrupa’daki topraklarindan
yaklasik 100.000 kisiyi Amur ve Ussuri Bolgesine go¢ etmeye tesvik etti. Kozaklar,
uzak doguda ordunun belkemigini olusturmaktaydi. Kozaklarin ulasim aginin kisith
oldugu kosullar altinda, niifusun seyrek yayildigi ve ekonominin de pek canli olmadigi
uzak dogu topraklarinda gilivenlik ve devriye faaliyetleri kritik onem arz etmekteydi.
Topraklar1 kendileri islediklerinden dolayr gida agisindan devlete bagimli degillerdi.
Ayrica Kozaklar, kendi techizatlarini ve atlarin1 her zaman savasa hazir bir durumda
bekletme sorumlulugu altindaydi. Bu sebeple Rus Devleti’nin kolonizasyon
stireglerinde ortaya ¢ikan sorunlar1 ¢ozmede etkin rol oynadilar. Uzak Dogu Kozaklari,
kendilerini ciddi olarak 1853-1856 Kirim Savasi’'nda oynadiklart kritik rol ile
kanitladilar. 1ngiliz, Fransiz ve Tirk saldirilarini puskiirttiller. Kozaklar, bu sirada Uzak
Dogu’da peydahlanan ve Rus Devleti’nin yayilmasimi engellemeye calisan Hungzu
(Kiz1l Sakallilar) haydutlariyla da miicadele etmekteydi. Kozaklar, 1899-1901 yillar
arasinda, Qing Hanedanligi’nin son yillarinda Cin’de gergeklesen yabancilara ve
emperyalist Bati’ya kars1 Boksor ya da Yihetuan Ayaklanmasi olarak bilinen isyanda da
rol aldilar. Batili iilkelerin Asya’da niifuzunu artirmasi, Carlik Rusya’nin da bu bolgede
giiclenmesi gerekliligini dogurdu. Carlik Rusya, daha o©nce bahsedilen iskan
politikalariyla bolgeye yerlestirdikleri Kozaklardan fazlasiyla istifade edecekti.
(Forsyth, 1994, s. 215; Golik, 2015, s. 22; Lantsova, 2018, s. 106; Golik, 2014, s. 111-
112; Argudyayeva, 2018, s. 28; Bobrov & Hudoborodov, 2014, s. 16).

5.2.1. Boksor Ayaklanmasi (1899-1901)

Kozaklarin teskilatlanma yetenekleri, hareket kabiliyetleri ve bulunduklari cografyadaki
yerli halklarin dilini ve kiiltiirini benimsemeleri, bu halklarla ¢esitli sosyoekonomik ve
sosyokiiltiirel etkilesimlere girmeleri, onlar1 Rus {ilkesinin her bolgesinde patlak veren
toplumsal olaylara miidahale ¢ergevesinde benzersiz kilmis, boylelikle devlet tarafindan

devamli olarak goreve cagrilmiglardir.
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Bati’nin Cin lizerindeki somiirgeci tutumu, Carlik Rusya’nin da bélgede s6z sahibi olma
ihtiyacint dogurdu. Carlik Rusya esasinda Cin’e karsi saldirgan bir politika
izlememekte, sadece Cin ile ticari iliskilerinin gelistirilmesini arzulamaktaydi. Maliye
Bakan1 Vitte’nin, Carlik Rusya’nin Dogu’dan gelen tehditlere karsi giliclii ancak
hareketsiz bir Cin’in olmasinin Carlik Rusya i¢in avantaj oldugunu belirten bir ifadesi
bulunmaktadir. 1896’da Cin’in Japonya’ya yenilmesinin ardindan Carlik Rusya ve Cin
gizli bir ittifak antlasmasi imzaladi. Carlik Rusya, Mangurya’da Dogu Cin Demir
Yolu’nu inga etme hakkini aldi ve bu proje iki devlet arasindaki ticari ve ekonomik
baglarin yan1 sira sosyokiiltiirel etkilesimin giliglenmesine de katkida bulundu. Ancak
1897°nin sonuna dogru Carlik Rusya’nin Cin’e yonelik politikast degismeye basladi.
Bunun sebeplerinin arasinda Bat1 ve Japonya’nin Cin’e yonelik yayilmaci emelleri ve
Il. Nikolay’in hirslar1 bulunmaktaydi. Cin, Liaodong Yarimadasindaki Port Artur
Liaodong (Liishunkou) ve Dalian limanlarini 25 yilligina Ruslara kiralamay1 kabul etti.
Port Artur, Rus donanmasi i¢in bir iis gorevi gorecek, Dalian limani ise ticari faaliyetleri
istlenecekti. 1900°de Cin’de ajanlik goérevi yapan Albay Konstantin Vogak, Carlik
Rusya’nin Cin’e askeri bir miidahalesi s6z konusu olursa bu operasyonun Pekin’e degil
Mangurya’ya yapilmast gerektigini, Pekin’e yapilacak operasyonun basarisiz olma
durumunda Rusya’nin Uzak Dogu’daki konumunun tehlikeye girecegini ifade etmistir.
Vogak’in uyarisi kismen dikkate alindi ve Carlik Rusya, Boksor Ayaklanmasi’nin
bastirilmasindan sonra bile birliklerini Pekin’de birakti. Bu da Carlik Rusya’nin
Ingiltere ve Japonya ile arasinda itilaflara neden oldu (Suhagova, 2009, s. 11-17;
Bobrov & Hudoborodov, 2014, s. 15; Starovoytova, 2017, s. 82).

1899’da bir Rus hiciv dergisi olan Strekoza Dergisi, Cin’de yeni bir vatansever
hareketten s6z etmekteydi. Bu hareketin amacinin ise Cin tilkesindeki tiim yabancilarin
kesilip atilmasi olmasi1 gerektigini belirtmekteydi. Ancak bu baskaldirt Cinliler ve
Avrupalilar arasindaki bir ¢atisma olarak resmedilmekteydi. 1900°iin ilkbaharinda bu
durum Rus Imparatorlugunu da kapsayacak sekilde genisledi. Yabanci unsurlardan
hosnut olmayan Cinliler, Mayis’ta Dogu Cin Demir Yolu boyunca bir¢ok sehirde
kitlesel gosterilerde bulundu. Carlik Rusya smirinda Kozaklarin Blagovescensk
kasabasindaki Cinli sakinlere saldirmasi da Cinlilerin Dogu Cin Demir Yolu’na
saldirmasina yol agti. Bu gosteriler sirasinda sadece Avrupalilara degil, ayn1 zamanda

Hristiyanligt benimseyen Cinlilere de saldirilar diizenlendi. Hareket, Qing
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Imparatorlugu’nun baskentinde de karsiik buldu. Géosteriler esnasinda, Alman
Biiyiikel¢iligi’nin bulundugu mahalle kusatildi ve Biiyiikelci Von Kettler oldiiriildii.
Olaylarin biiyiimesi ve etki ¢apiin genislemesi Batili iilkelerin, Japonya’nin ve Carlik
Rusya’nin miidahalesine yol agti. Carlik Rusya, Mangurya’daki askeri kapasitesini
genisletmek zorunda kaldi. Vitte, bu gelisme i¢in “Silahli miidahalede, Avrupa
devletleriyle birlikte dncii bir rol oynadik™ ifadesini kullanmistir. Yukarida, Vitte’nin
Cin ile dostluk ve ticari iliskilerin gelistirilmesi gerektigine yonelik diisiinceleri ifade
edildi. Ancak Vitte, Cin’de kalict bir Rus askeri varliginin bulunmasin1 ve Carlik
Rusya’nin Cin’deki varliginin, Avrupali devletler gibi olmasini istememekteydi. Fakat
catismalar Rus gii¢lerini daha da derine indirmekteydi. 1900’tin haziran ve temmuz
aylarinda Cin Hiikimeti tarafindan tistii ortiilii bir bicimde desteklenen Boksorler, Dogu
Cin Demir Yolu boyunca saldirilarin1 artirdilar. Carlik Rusya ise stratejik dneme sahip
Liaoning Eyaleti’'ndeki Yingkou Limanmi ele gecirdi. Vitte, Carlik Rusya’nin
Mangurya’daki ¢ikarlarin1 savunmaya odaklanmasi gerektigini, Rus askerlerinin Pekin’e
yilirimemesini savunmaktaydi. Ancak Rus kamuoyunun yanisira Rus bakanlar ve
generaller de Cin hususunda fikir birliginde degildi. Kimileri Avrupali devletler ile
Cin’i paylasmay1 istemekte, kimileri bunun Cin ile Avrupa arasinda gerceklesen bir
catisma oldugunu soylemekte, kimileri ise Carlik Rusya’nin konumunu muhafaza
etmesi gerektigini ifade etmekteydi. Bu ihtilafta, Cin’in kalbine inilmesi gerektigi
goriigiinii savunan Savas Bakan1 General Aleksey Kuropatkin ve kurmaylar1 galip geldi.
Doénemin hiciv dergilerinden biri, bir Rus Kozagimin sinsi bir ejderhanin temsil ettigi
Cin tehdidiyle tek basina savasmasi gerektigini, miittefik devletlerin ise Rus Kozagini
arkasindan ejderhaya dogru diirttiigli goriilmektedir. Vitte, Dogu Cin Demir Yolu
yonetimi, demir yolu calisanlar1 ve sinir kuvvetlerinin, Cin kuvvetleri ve yerli halk ile
iyi iligkiler kurmay1 bagardigini ve bariscil bir diyalog kurdugunu ifade etmekteydi.
Bunun yani sira, Carlik Rusya’nin Pekin’de bir ¢ikarimin bulunmadigina ve Pekin’e
yapilacak harekatin Avrupali devletlere birakilmasi yerine Ruslarin goniillii olarak bunu
tistlenmesine sitemde bulunmaktaydi. Carlik Rusya’da matbaa endiistrisinin de hizla
gelismeye baslamasi, donemin popiiler tiirlerinden olan hiciv dergilerinin yayilmasina
On ayak oldu. Bu dergilerde o donemde Cin ile ilgili birgok karikatiir de bulunmaktaydi.
Strekoza ve Budilnik dergisi 1900’14 yillarda yaymladigi ¢ogu sayida Cin’e yonelik

materyallere yer vermekteydi. Bu tasvirlerde, Carlik Rusya’nin Cin’i medenilestirmek
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gibi bir gorevinin oldugu ve Rus ordusunun isyancilarla miicadele ederek bu gorevi
gerceklestirdigini gostermekle birlikte Rusya’nin Cin’deki Avrupali devletler ve
Japonya gibi olmadigi, Rusya Kozaklarinin Boksorlere kars1 verdigi miicadelenin Cin’i

ozgiirlestirdigi ifade edilmekteydi (Starovoytova, 2017, s. 83, 85, 86, 92, 93)
5.2.2. Rus — Japon Savasi (1904-1905)

John W. Steinberg’in 2005’te editorliigiinii yaptigi “The Russo-Japanese War In Global
Perspective” adli kitapta ve 2008’de kaleme almis oldugu “Was The Russo-Japanese
War World War Zero?” adli makalesinde bu savasin sadece bolgesel bir savas
olmadigini ifade eder niteliktedir. Her ne kadar somiirgeci devletler bu savasa dogrudan
dahil olmasa da gerek savas boyunca sergilemis olduklar1 politikalar, gerekse savasin
yol actig1 faktorler kiiresel Olgekte etki birakti. Savas dncesi Batili devletlerin diinyanin
birgok yerinde somiirgecilik faaliyetleriyle ekonomik kazanimlar elde etmesi ve bir
Dogu iilkesi olan Japonya’nin da bu yarista soz sahibi olmak istemesi gibi sebepler, bu

savasin yasanmasinda 6ncii sebeplerden oldu (Steinberg, 2008, s. 2)

19. yiizyilda Sanayi Devrimi’ni gergeklestiren tek dogu tilkesi olma 6zelligini gosteren
Japonya, Carlik Rusya gibi Kore ve Mangurya {iizerinde niifuza sahip olmak
istemekteydi. 1895°te ger¢eklesen Cin-Japon Savasi’nin ardindan Ruslarin bu hakimiyet
arzusundan korkan Japonlar, Kore’nin Japon niifuzunda kalmasina mukabil
Mangurya’nin Rus niifuzunda kalmasini teklif etti. Carlik Rusya bu teklifi reddetti.
1868°de Imparator Meiji, Meiji Restorasyonu ad1 verilen 1slahat hareketleri ile Japon
ekonomisini ciddi sekilde kalkindirdi. Bu 1slahat hareketleri sadece ekonomik amaglar
icermedi; Japon modernlesmesinin ve batililagmasinin bagladig1 tarihi ifade etti.
Japonya, ordunun modernize edilmesi konusunda da 6nemli asamalar katetti. Gelisen
ekonominin neticesi olarak pazar arayisina girdi. Boksor Ayaklanmasi basliginda
anlatildig1 iizere, Carlik Rusya’nin bolgedeki liman ve tren yollarinin yapimin iistlenip
kiralayarak isletme hakkini almasi, basta Japonya olmak iizere Ingiltere’yi de rahatsiz
etti. Japonlara gore Mangurya’y1 kontrol eden Kore’yi de kontrol ederdi. Boksor
Ayaklanmasi’nda  Alman  Biiyiikelgisinin ~ dldiiriilmesi, Avrupa devletlerinin
ayaklanmaya miidahale etmesine sebep oldu. Bunu kendi lehine doniistiirmek isteyen
Carlik Rusya da Mangurya’ya miidahalede bulundu. Carlik Rusya, maden ve demir yolu

antlagsmalarin1 bahane ederek bolgeye siirekli asker sevk etmekteydi. Ancak Ruslarin
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asil amacini bilen Ingilizler ve Japonlar, bu gidisat:i degistirmek {izere daha da
yakinlagtilar. Bu yakinlasmanin neticesinde, 30 Ocak 1902’de Londra’daki Lansdowne
House’da Henry Petty-Fitzmaurice ile Hayasi Tadasu tarafindan imzalanan antlasmayla
Britanya-Japonya ittifaki kuruldu. Bu antlagsmada asil dikkat ¢eken husus, herhangi bir
ittifak tarafinin savasa girmesi halinde diger tarafin bu savasin disinda kalacak
olmasiydi. Fakat savaga bir diger iilkenin dahil olmast durumunda, ittifak kurulan iilke
de savasa katilacakt1. Japonya’nin diinyanin basat giicii olan Ingiltere ile ittifak kurmasi
Japonya nazarinda bir basar1 teskil etmekteydi (Aladag, 2011, s. 23, 27; Ozcan &
Goziev, 2019, s. 51, 60; Starovoytova, 2017, s. 83, 85; Seval, 2017, s. 104-105; History-
Maps, 2022; Kusculuo, 2009, s. 44).

Japonya 6 Subat 1904’te Rusya ile diplomatik iliskileri kesti. Koramiral Togo,
komutasindaki 7 savas gemisi, 18 kruvazoér, 1 muhrip filosu ve 1 torpido bottan olusan
filoyla Sasebo’dan ayrildi. Giiney Kore agiklarinda Tugamiral Uryu’yu 4 kruvazor ve
bir torpidobot ile Seul Limani’na gonderdi, kendisi de filonun geri kalaniyla Port
Arthur’a dogru ilerledi. Tugamiral Uryu, 8 Subat’ta Chemulpo’ya vardi ve birliklerini
karaya ¢ikardi. Japonya ertesi giin savas ilan1 olmaksizin Uryu’nun komuta ettigi filo ile
Chemulpo Limani’nda bulunan Rus kruvazorii Varyag ve savas gemisi Korietz ile
catismaya girdi. Bir saat siiren ¢atismanin ardindan Varyag ve Korietz agir hasar alarak
limana geri ¢ekildi ve Japonlarin eline ge¢mesin diye miirettebat tarafindan batirildi.
Savasin baglamasindan sonra Transbaykal, Amur ve Ussuri Kozaklar1 dahil olmak iizere
Rus diizenli birlikleriyle beraber Primorye Askeri Bolgesi’nin seferberligi ilan edildi.
Uzak Dogu’daki Kozak birlikleri, ¢atismalarin baslangicinda 4 Transbaykal Kozak
Alayma, 3 Amur Kozak Alayma ve 1 Ussuri Kozak tiimenine sahiplerdi. Seferberlik
ilaninin sonrasinda, her biri 6 toptan olusan 2 Transbaykal Kozak topgu bataryast, 4., 5.
ve 6. Transbaykal Kozak Piyade Taburu ve 3. ve 4. Transbaykal Kozak Topgu Bataryasi
ve 20 Transbaykal Siivari Birligi olusturuldu. Ancak biitiin bu hazirliklara ragmen Rus
lojistik hatt1 yetersizdi. Trans-Sibirya Demir Yolu’nun kapasitesi yetersiz kalmaktaydi.
St. Petersburg ve Moskova’dan yola ¢ikan trenin Vladivostok’a ulasmasi yaklagik 50
giin siirmekteydi. ikmal hattinin uzunlugu ve merkeze olan uzakligi, baslarda yerli halk
ile dostane iliskiler kuran Kozaklarin yerli halka zaman igerisinde ¢ok daha acimasiz
davranmasma yol agti. Ozellikle kisin birgok Cin yerlesimi yagmalandi. Kadimlarin

irzina gegildi. Hayvanlarina el konuldu ya da 6ldiriildii. Eski adi Mukden olan simdiki
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Senyang sehrinde misyonerlik yapan Dugald Christie, savasin zorlu sartlarindan dolay1
morali diisen Kozaklarin insanlar1 atlarma baglaylp dortnala kosturma suretiyle
katlettigini ve Cinlilerin Japonlara yardim etti§inden siiphelenip kadin ¢ocuk demeden
onlar1 kursuna dizdiklerini ifade etmistir (Golik, 2015, s. 23-24; Artyomov, 2011;
Warner & Warner, 1974, s. 387-388; Epitome of The Russo-Japanese War, 1907, s.
135-136)

Rus siivarilerinin neredeyse hepsi Kozaklardan olusmaktaydi. Destege ihtiyaci olan
tiimen ya da kolordu Kozak siivarileri tarafindan takviye edilirdi. Calismada daha 6nce
ifade edilen Kozaklarin kendi teghizatlari, iiniformalar1 ve atlarmin tedarikinin bizatihi
kendileri tarafindan karsilanmasi, bu savasta ciddi olarak bir dezavantaja doniistii. Tipki
kendileri gibi hem atli hem de piyade olarak savasmak {izere egitim alan Japon
askerlerinin bdyle bir dezavantaji bulunmamaktaydi. Bu durum, Kozaklarin
techizatlarin1 riske atmadan savasma durumuyla karsi karsiya birakti (Connaughton,
1988, s. 19-20).

28 Mart’ta Chengju’nun giineyinde yaklasik 600 kisilik bir Kozak siivari birligiyle
catigmaya giren Japonlar Chengju’yu isgal etti. Albay Pavlov komutasindaki 1. Cita
Alay1, Viju’ya geri cekildi. Bu Kozak siivari birligi, 1. Cita Alay1 ve 1. Verhnyeudinsk®
miifrezesiyle birlikte, Tiimgeneral Miscenko tarafindan olusturulan yeni bir Kozak
tugaymna dahil edildi. 4 Nisan’da Japon oOncii birligi Viju’ya ulasti ve Viju’yu ele
gecirdi. Kozak Tugayr 3 Nisan’da Viju’dan ayrildi ve Yalu Nehri’nin sag kiyisina
konuslandi. Dogu Miifrezesi olarak adlandirilan Liaoyang’da ve Fenghuang Sehri®®’nde
iissii olan Rus birlikleri, o sirada 8 tabur, 32 sotnik ve 38 toptan olusmaktaydi. 22
Nisan’da Korgeneral Mihail Zasuli¢’in gelmesiyle bu miifreze yaklasik 25.000 kisi ile
takviye edildi ve Zasuli¢ Dogu Miifrezesi’nin komutasini aldi. Zasuli¢, ordusunu gesitli
bolimlere ayirdiktan sonra Wiju'nun karsisindaki bolgede Ai ve Yalu nehirlerinin
uygun noktalarina ordusunu konuslandirdi. Argunsk ve Ussuri’den gelen Kozak
alaylari, Albay Truhin komutasinda 12 sotnik ve 8 toptan olusmaktaydi. Gorevleri
ordunun sol kanadini korumak ve Kuantien ile Saimagi’ye giden yolu tutmakt.

Ordunun sag kanadinda ise Rus birlikleri haricinde Tiimgeneral Miscenko’nun Kozak

6 Simdiki ad1 Ulan-Ude olan ve Trans-Sibirya Demir Yolu’nun bir duragini olusturan Buryat Ozerk
Cumhuriyeti’nin baskenti olan sehir.

6 Phoenix sehri olarak da adlandirilmaktadir.
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tugayr ve 3 tabur, 12 sotnik ve 14 toptan miitesekkil Transbaykal Kozak Birligi yer
almaktaydi. Bu kanattaki Kozaklarin asli gorevi, Yalu Nehri’nin agzindan Takusan’a
kadar olan kiy1r bolgesinde kesif faaliyetleri yiirlitmekti. Ayrica ¢ikarma yapan Japon
ordusu hakkinda istihbarat toplamak ve Wafangtien®” ile Chinchou®® arasindaki demir
yolunun giiney kismini korumak maksadi ile Tiimgeneral Viktor Zukov’un komutasinda
bir Transbaykal Kozak Birligi gorev almaktaydi. Nangan Muharebesi’nde ise General
Stackelberg’in emrinde 1 Sibirya Kozak Piyade Tugayi, 1 Ussuri Kozak Stivari Tugayi,
2. Transbaykal Kozak Topgu Bataryasi bulunmaktaydi. Tashihchiao Muhaberesi’nde
Korgeneral Zarubayev’in komuta ettigi “Giiney Kuvvetleri”, 1., 2. ve 4. Sibirya
Kolordular1 ile Tiimgeneral Mis¢cenko’'nun Transbaykal Kozak Tugayi’ndan
olugmaktaydi. 1. ve 4. Sibirya Kolordusu, Niuhsinshan yakinlarindaki demir yolundan
Tashihchiao’nun giineyinde yer alan Tahnchi’ye kadar bir bolgeyi ele gecirip tahkimat
kurdu. 2. Sibirya Kolordusuna bagli 5. Tiimen ise Tomucheng’deydi. Bir Kozak tugay1
ise iki mevzi arasindaki baglantiyr saglamaktaydi. Sha Nehri Muharebesi’nde, Rus
Ordusu’nun sol kanadi, Korgeneral Stackelberg tarafindan komuta edilmekteydi. 1. ve
2. (5. Dogu Sibirya Piyade Tiimeni ve 213. Piyade Alay1) ve 3. Sibirya Kolordusu, 4.
Sibirya Kolordusunun bir tugayr ve Tiimgeneral Samsonov’un komuta ettigi Sibirya
Kozak Tiimeni’nden olusmaktaydi. Ordunun sag kanadi, General Bilderling tarafindan
komuta edilmekteydi. 10. ve 17. Kolordu, 51. ve 52. Dragon Alaylari, Orenburg Kozak
Tiimeni’nin yarist ve Ural Kozak Tugayr bulunmaktaydi. Korgeneral Dembovski ise
215., 216. ve 284. Piyade Alayi, 28. Topcu Tugay1, Kafkas Siivari Tugay1, 1. Argunsk
Kozak Alayi, 4. Transbaykal Kozak Topgu Bataryast ile Hun Nehri kiyisinda
konuslanmaktaydi ancak savasin ilerleyen asamalarinda ordunun bati kanadiyla birlikte
hareket etti. Tiimgeneral Mis¢enko’nun Transbaykal Kozak Tugayi, ordunun bu iki
kanadini birbirine baglamaktaydi. En sagda, Tiimgeneral Kossagovski’nin komuta ettigi
Liao Nehri’nde konuslanan 281. Piyade Alayi, 4. Sibirya Piyade Alay1 ve Amur Kozak
Alayr bulunmaktaydi. En solda, Korgeneral Rennenkampf’in emrindeki 54. ve 71.
Piyade Tiimenleri ile Transbaykal Kozak Tiimeni’nin 2. Tugayi’ndan olusan taburlar
bulunmaktaydi. Yingkou Baskini’nda Tiimgeneral Mis¢enko komutasindaki Ruslar,
Japon sol kanadina bir baskin yapti. Orduda, Ural Kozak Tugayi’nin 4. ve 5. Ural
Kozak Alay1 ve Transbaykal Kozak Tugayi’nin Cita ve Verhnyeudinsk Kozak Alayi,
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Cin’in Liaoning eyaletinde bulunmaktadir.
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86



Kafkas Siivari Tugayr’nin 2. Dagistan Alayr ve Terek-Kuban Kozaklarinin 5 sotnigi,
Don Kozaklarmin 4. Tiimeni’nin 24., 25. ve 26. Alayi, 22 toptan miitesekkil 1. ve 2.
Transbaykal Atli Kozak Bataryasi bulunmaktaydi. Mukden Muharebesi’nde General
Kuropatkin’in komuta ettigi ve Korgeneral Saharov’un kurmay baskani oldugu Rus
Mangurya Ordusu’nda; 4. ve 5. Ural Tugay’nm1 biinyesinde bulunduran 1. Tugay, 1.
Verhnyeudinsk ve 1. Cita’yr igeren 2. Tugay ve 2. Dagistan ve 2. Terek-Kuban’1
kapsayan Kafkas Kozak Tugayi, 10. Kolordudan 1. Orenburg Kozak Alayi, 2.
Verhnyeudinsk Kozak Alayi, 3 Transbaykal Topcu Atli Bataryasi, 7. Sibirya Kozak
Alay1 ve 7. Dogu Sibirya Kozak Alayi, 4., 5. ve 8. alaylar ile 3., 4. ve 6. Dogu Sibirya
Topgu Bataryalarini igeren Sibirya Kozak Tiimeni, 2. Cita, 2. Ner¢insk, 2. Argunsk, 4.
Transbaykal Atli Topcu Bataryast ve 1 Transbaykal Siivari Taburunu igeren
Transbaykal Kozak Tiimeni, 1 Don Kozak Tiimeni ve 1 Ussuri Kozak Alayi, Amur,
Argunsk ve Ussuri Kozak Alaylarindan kurulan 5 bolikk ve 1 Transbaykal Siivari
Timeni vardi (Epitome of The Russo-Japanese War, 1907, s. 5-7, 13-14, 50, 80-81,
96,101-104).

5.2.3. Portsmouth Antlasmasi1 Miizakereleri ve Savasin Sonucu

Car II. Nikolay, Maliye Bakan1 Vitte’yi barig goriismelerinde Rus heyetine baskanlik
etmesi i¢in atadi. Vitte daha 6nce de belirtildigi tizere Cin’e yonelik askeri etkinliklere
tepki gosteren ve Japonya ile savasa neden olan politikalara karst ¢ikmisti. Saray
tarafindan karizmatik liderlikten yoksun biri olarak goriilmekteydi. Ancak II. Nikolay’in
selefinden kalan acik ara en yetenekli bakandi. Vitte, Japonya’'nin propaganda savasini
da kazandiginin farkindaydi. Bundan dolay1r yaptigi tim miizakereleri Avrupali
gazeteciler yoluyla duyurma niyetindeydi. ABD’ye ayak bastiginda, eski bir dostu olan
Londra Daily Telegraph’m St. Petersburg muhabiri E. J. Dillon’un da tavsiyelerini
alarak Amerikan medyasima kur yapmaya basladi. Dillon’in rehberliginde Japonlarin
savas sirasinda gostermis olduklari cesaretini takdir edip Roosevelt’in de liderlik
yeteneklerine atifta bulundu. Tanistig1 tim Amerikalilara konumu fark etmeksizin esit
muamele etti. Avrupa’nin en otokratik rejiminin temsilcisinden bu gibi davraniglar pek
beklenmedigi i¢in kamuoyunda sempati kazanabildi. Elbette tiim bunlar Vitte’nin daha
sonra anilarinda da belirttigi lizere kendisinin oynadigr politik bir dizi oyundu.

Roosevelt’in, Japonya’nin yayilmaci emellerinin zamanla ABD’nin Havai Adalar1 ve
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Filipinler i¢in olusturacagi tehdidin farkinda oldugunu varsaymaktaydi. Vitte, 13
Agustos Pazar gilinlii yapilacak miizakerenin sabah oturumunun, baskanligini yaptig
heyetin kiliseye gidebilmesi maksadiyla iptal edilmesini talep etti. Amerikan kamuoyu
karsisinda dinsiz olarak damgalanmaktan korkan Japonlar, biiyiikelgilerinin Kkiliseyi
tesrif etmesine karar verseler de bir otobiis dolusu Rus karsisinda yeterince etkili
olamadilar. Ayrica kilisede okunan ilahilerden birinin Rus Milli Marsi’nin melodisiyle
sOylenmesi de Ruslara psikolojik bir stiinliik sagladi. Vitte, daha somut kozlarla da
Japonlara iistlinliik kurmaya calismaktaydi. Elbette Japonlarin karadaki zaferleri etkili
olsa da belirleyici degildi. Carlik Rusya yenilmis ancak fethedilememisti ve hala
Mangurya’daki ordularini takviye etmekteydi. Diger taraftan Japonya, kuvvetlerini
mevcut seviyede tutmakta bile giigliik ¢ekmekteydi ve iflasa dogru gitmekteydi.
Japonlarin talepleri arasinda Rusya’nin biiylik bir savas tazminati 6demesi de vardi.
Vitte ise bu talebi kullanarak Japonlarin Amerikan basininda Oviilen vatanseverler
olarak goziikkmesinden ziyade onlari paragbéz olarak gostermeyi basardi. Tazminatin
haricinde Kore’de Japon istiinligiiniin taninmasi, Carlik Rusya’nin Mangurya’yi
bosaltmasi, Dogu Cin Demir Yolu’nun sadece ticari ve endiistriyel maksatlarla
kullanilmasi, Carlik Rusya’nin pasifik kiyilarinda Japon tekneleri igin balik¢ilik
haklarinin kabul edilmesi, Port Arthur, Giiney Mangurya Demir Yolu’nun neredeyse
hepsi, Sahalin Adasi’nin tamami ve limanlarda ele gegirilen tim savas gemilerinin
Japonya’ya birakilmas: yer almaktaydi. Bu listenin Ruslar agisinda iki 6nemli digiim
noktast vardi. Bunlar Sahalin Adas1 ve savas tazminatiydi. Japonlar, Nikolay’in bu iki
noktada teslim olmaktansa savasa devam etmeye hazir oldugunu hatta 4 Rus tiimeninin
daha Mancurya’ya ulastigini ve Rus heyetinin bavullarint toplayip miizakereleri
sonlandiracagi bilgisini aldi. Bunun {izerine Japon heyeti, 28 Agustos’ta Japon
Imparatoru ile goriistii. Imparator, ayn1 giiniin aksami1 Japon Disisleri Bakan1 Komura
Jutaro’ya telgraf ile tazminat talebinden vazge¢mesi ve antlasmaya varmak ig¢in
gerekirse Sahalin’i de birakmasi talimatini verdi. Ancak Ingilizler, Nikolay’in Kuzey
Sahalin’i elinde tutmaya razi olacag: istihbaratini aldi. Ingilizlerin Japonlara bu
istihbarat1 ulastirmasi ilizerine Japonlarin talebi 50. Enlem paralelinde adanin bdliinmesi
yoluyla revize edildi. 29 Agustos’ta Komura, Rusya’nin Kuzey Sahalin’i elinde tutmasi

karsihiginda 1,2 Milyon yen 6deme talebi girisiminde bulunsa da Vitte bunu kabul
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etmedi. Adann tiimii, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Ruslarin kontroliine girdi (Jukes,

2002, s. 86-88; Warner & Warner, 1974, s. 529-531).

Stratejik ve mali faktorlerin farkinda olmayan Japon halki, savas tazminati
0denmemesine ve Sahalin’in sadece yarisinin alinmasina Ofkeyle tepki gosterdi.
Gosterilerin yol agtigi olaylarda Tokyo’daki yiizlerce polis noktasi tahrip edildi,
binlerce kisi yaraland1 veya hayatin1 kaybetti. Antlagmaya sempatiyle bakan Kokumin
Gazetesi’nin ofisleri yakildi. Ulkede sikiydnetim ilan edildi. Buna karsilik Rus devlet
adamlar1, savasin akibetinden ¢ok, devrimin hizla yayilmasindan endiselenmekteydi.
Petersburg ve Moskova’da siddetli olaylar meydana geldi. Baltik Bolgesi’nde, Kiev,
Odessa ve Kaftkasya’da ayaklanmalar ¢ikti ve bu hareketler Kozaklar tarafindan kanl

bir sekilde bastirildi (Jukes, 2002, s. 88; Warner & Warner, 1974, s. 537-538).

Rus-Japon Savasi, Amerika’nin Portsmouth sehrinde 5 Eyliil 1905 tarihinde Portsmouth
Antlagsmasi’nin imzalanip 16 Ekim’de yiirlirliige girmesiyle son buldu. Bu barisin
neticesinde Rusya, Japonya’ya Sahalin Adasi’nin giiney yarisin1 birakti. Ruslar,
Liaotung Yarimadas1 ve Mangurya’da elde ettikleri imtiyazlar1 Japonya’ya devretti.
Japonlar, Ruslarin 1897 yilinda isletmesini devraldigt Port Artur Limani ve
Mangurya’daki demir yolu insas1 gibi alanlarda da ayricaliklar etti. Bu savasin sonucu,
daha 6nce de belirtildigi tizere Asyali bir devletin Batili bir devlete tstiinliikk kurmasi
acisindan bir ilk niteligi tasimaktaydi. Japonya’nin tehlikeli bir sekilde biiylimeye
baslamasi, Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri taraflarinca endiseyle takip
edilmesine yol agti. Ek olarak Pasifikte “sar1 irk milliyet¢iligi”’nin gii¢ kazanmasina
olanak sagladi. Japonlarin sahadaki kesin zaferi, uluslararasi arenada saskinlikla
karsilandi. Hem Avrupa’da hem de Asya’da gii¢ dengesi degisti. Carlik Rusya’nin
Avrupa’daki itibar1 biiyiik darbe aldi. Savasin sonuclari, Moskova Ayaklanmasi ya da
diger adiyla 1905 Rus Devrimi olarak bilinen halk hareketlerinin ¢ikmasinda oldukca
etkili oldu. Ayaklanmada Bolseviklerin disinda Trans-Sibirya Demir Yolu Hatti
boyunca savastan donen askerlerin rol almasi da bunu kanitlar niteliktedir (Kusculuo,

2009, s. 67-68; Warner & Warner, 1974, s. 531-532).
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ALTINCI BOLUM

GUNUMUZ RUSYA FEDERASYONU’NDAKI KOZAKLAR

6.1. Tarihi Zemin

Kozaklar, Tiirk ve Mogol egemenligi altinda Moskova’nin giineyi ve Polonya-Litvanya
Birligi smirlar1 arasinda ortaya g¢iktilar ve tarihi siire¢ icerisinde ortak kiiltiirel baglar
gelistirip bu bag1 da Hristiyanligin Ortodoksluk mezhebiyle perginlediler. Cagin siyasi
ve cografi sartlar1 onlarin kendilerine 6zgii bir teskilatlanma girisiminde bulunmasina
sebep oldu. Cikarlarina gore Carlik Rusya, Polonya-Litvanya Birligi ve Osmanli’ya biat
ettiler. Ancak Carlik Rusya’nin giiglenmesi, Kozaklarin sadakatlerini Ruslara
sunmasina sebebiyet verdi. Carlik Rusya, |. Petro déoneminde imparatorluga doniistii.
Kozaklar, I. Petro ve ozellikle II. Katerina donemlerinde ve sonrasinda Rus askeri
siciline kaydedildi. Imparatorluk onlar1 genisleyen smirlarinin giivenligi ve isgal ettigi
bolgelerdeki yerli halki imparatorluk iglerine gb¢ ettirip onlarin yerine Kozaklar1 iskan

ettirerek bu bolgelerin kolonizasyonunun gergeklestirilmesini sagladi.

19. yiizyilda ve 20. yiizyilin basinda 11 Kozak ordusu® bulunmaktaydi. Bu ordular
sadece sinir giivenligi hususunda degil, ayn1 zamanda i¢ ayaklanmalarda ve ozellikle
cesur, hizli hareket eden, birbirlerine olan baglilik nitelikleri gibi meziyetlerinden dolay1
savaggl Ozelliklerinden faydalamlmasi icin savaslarda kullanildi. Imparatorlugun
bilhassa Rus-Japon Savagi’ndan sonra zayiflamasi ve sosyalist hareketlerin giig
kazanmasiyla merkezi otoritenin zayiflamasi devleti yikilisa siiriikledi. Yikilis
doneminde Kozaklarin birgcogu Rus Carina sadik kaldi ve devrimci hareketlerin
bastirilmasinda yer aldi. Bolsevikler, devrimden sonra Kozaklarin ayr1 bir grup veya

sinif olarak var olmasmi istemedi. Kozaklarin imtiyazlari ellerinden alindi ve

8 Don, Kuban, Terek, Orenburg, Astrahan, Ural (Yayik), Transbaykal, Sibirya, Amur, Ussuri,

Semiregye.



kendilerini Kozak diye tanimlayanlara bir baski donemi’® bagladi. Basta, Don ve Kuban
gibi Kozaklarin en giicli ordularimin bulundugu bdlgeler oOncelikli olmak {izere
Kozaklar, bilhassa Stalin doneminde kithiga, siirgiinlere ve tutuklamalara maruz kaldi.
Kozaklar, sadece Ikinci Diinya Savasi sirasinda kisa bir siireligine Alman panzerlerine
kars1 atlar ve kiliglarla savasti. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB), bunu
propaganda faaliyetleriyle diger Kozaklar1 savasa dahil etmek i¢in kullanmaya ¢aligsa
da bu ¢ok basarili olmadi. Gorbagov doneminde baslatilan nepecmpoiixa(perestroyka)
ve anacnocmu(glasnost)’t politikasia kadar Kozaklar, koklerini kabul edemeyen,
tarihleri hakkinda aragtirmada bulunamayan, SSCB’nin onaymi almis Kozak orgiitleri
haricinde kendi geleneksel kiyafetlerini giyemeyen bastirilmis bir halk olarak kaldilar
(Skinner, 1994, s. 1017-1018; Yakimov, 2016, s. 38).

6.2. Dekozalizasyon (1919-1933)

19. yiizyilin sonunda Carlik Rusya’nin sinirlart olduk¢a genislemisti. Dogu Avrupa’dan
Japon Denizi’ne kadar olan cografya Rus kontroliindeydi. Semiregye, Transbaykal,
Amur ve Ussuri hari¢ diger Kozak ordulari, iilkenin i¢ sinirlarinda kalmisti. Dolayisiyla
genisleyen sinirlarin giivenligi i¢in Kozak ordular1 biinyesindeki Kozaklarin ¢ogu
yiizlerce kilometre uzaga tasindi ve buralarda stanitsalar insa etti. Kozaklar, iskan
ettirildikleri smir  bolgelerinde insa ettikleri  stanitsalara aileleriyle beraber
yerlesmekteydi. Dolayisiyla, kdylinii ailesini korumak ayni1 zamanda devletin sinirlarim

korumak anlamina geliyordu. Bu da Carlik Rusya’ya mali bir yiik yiiklememekteydi.

20. yiizyilda savas doktrini degismeye basladi. Makineli tiifekler, birgogu siivari olan
Kozaklarin eskisi gibi etkili olmasin1 engellemekteydi. Rus-Japon Savasi’nda bir¢ok
fedakarlik yapan Kozaklar savasta agir kayiplar vermis, savas sonrasinda ise biiyiikk mali
sorunlar yasamisti. ifade edildigi iizere, techizatini ve yoldasi olan atimi kendi
imkanlariyla devir daim ettirdiklerinden dolayr savas sonrasinda buhrana diisen
Kozaklar, devlet tarafindan siibvanse edilmisti. Bu da Rus devletinin 6ngérmedigi
maliyetler ortaya c¢ikarmusti. Ornegin, 19. yiizyilin ortalarinda bir Kozak askerinin

tiniforma, techizat ve at maliyeti 70-100 rubleyken, 20. ylizyilin ilk ¢eyreginde bu
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“Packazauusanue” (Raskazagivaniye) ayn1 zamanda Dekozalizasyon olarak da adlandirilir.
Perestroyka ve Glasnost sozciikleri Rusgada sirasiyla yeniden yapilandirma ve agiklik anlamina
gelmektedir. Sovyetler bu reform politikalariyla kiiresellesen diinyada ekonomik sisteme ve bati
demokrasisine uyum saglamaya ¢alisip devletin dagilmasini engellemeyi amaglamustir.
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miktar 250-300 rubleye yiikselmisti. Bu durum, imparatorluk ordusunda Kozak
birliklerine duyulan ihtiyacin 6zellikle de siivarilere duyulan ihtiyacin diistiniilmesine,
onlarin statiisiiniin sarsilmasina sebebiyet verdi. Ayrica, 19. yiizyilin sonu ve 20.
ylizyilin basinda Rus devleti, Kozaklara verilen topraklara Rus koyliilerini
yerlestirmeye basladi. Devlet, takip eden yillarda Kozak topraklarini kiicliltmeye
basladi. Ciinkii Kozaklar masraflarin1 karsilamak icin tarima yeteri kadar biitce
ayrramamaktaydi. Bundan dolayi, Rus koyliisiiyle rekabet edemediler. Bir Kozak
ailesinde ne kadar ¢ok yetiskin erkek varsa ekonomik refah o kadar diisiik olmaktaydi.
Bunun sebebi her yetiskin erkegin techizat ve at masraflar1 icin ayr1 olarak biitce
ayirmasi idi. Ancak koylillerde bu durum tam aksiydi. Hane ne kadar kalabaliksa tarim
da o kadar ¢ok gelir getirmekteydi. Devletin de siirekli savas durumunda olmast Kozak
erkeklerini hizmete tabi tuttugu i¢in tarim yapilamamaktaydi. Kisaca, 1919’da baglayan
Dekozalizasyon Politikasi’nin temelleri, aslinda ¢ok daha oncesinde bu uygulamalarla
atildi (ivanov, 2013, s. 44-45; German, 2003, s. 4-7).

Ekim Devrimi’nin baglamasiyla Kozaklarin ¢ogu basta bir taraf tutmadi. Bekleyerek
gelismeleri gormek istediler. Kozaklar uzun yillar siiren savaslardan bikmis durumdaydi
ve tiim Rusya gibi ekonomik problemler yasamaktalardi. Devletten beklentileri ise
techizat ve tniforma gibi masraflarinin  karsilanmasi, bazi vergilerden muaf
tutulmalariydi. Rus-Japon Savasi’nin ardindan Birinci Diinya Savasi’nin ¢ikmasi da bu
durumu ¢ok daha koétiilestirdi. Savagin baglangicinda Kozak ordularinin toplam sayist
474.000 kisiye ulasti. 1917’ye kadar bu saymin 320.000°1 hizmete ¢agirildi. Kozaklar,
savas boyunca 8.314 6lii, 30.032 yarali ve sakat, 6.453 kisi esir ya da kayip olmak iizere
44.799 asker zaiyat verdiler. Olen ve sakat kalan erkeklerin iiretimden kopmasi da bu
ekonomik durumu iyice kotiilestirdi. Devrimciler Rusya’daki tiim vatandaglarin esit
oldugunu duyurdugu zaman Kozaklar, topraklari tizerindeki statiikolarii muhafaza
etmek istediler. Bu, Rus devleti icerisinde ordu bolgelerinin 6zerkliginin talep edilmesi
icin zemin hazirladi. Kozak ordulari, 1917 yilinin bahar ve yaz aylarinda kongreler
yaptilar. Ardindan merkezi hiikiimetin zayifligindan faydalanarak bu ordu bélgelerinin
ozerkligini ilan ederek mahalli otoriteler kurdular. Gegici Hiikimet’in Tarim Bakan1 V.
M. Cernov, ayn1 yil gergeklestirilen Koylii Kongresi’nde yaptigi konusmada toprak
paylagimi meselesinde Kozaklarin iizerine gidilecegini duyurarak, toprak paylasiminin

iilke ¢apinda esit bir sekilde yapilacagimi belirtti. Bolsevikler iktidara geldiginde,
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Dekozalizasyon politikasi uygulanmaya baslandi. Bolseviklerin tarima yonelik politikasi
topragin millilestirilmesi ve halka esit dagitilmasi yoluyla iiretimi gerceklestirmekti.
Ancak Kozaklarin kendi topraklarinin miilkiyetini vermek istememesi bu politikayla
celismekteydi ve devrimin temel ilkelerine de tezat teskil etmekteydi. Bunun iizerine
Halk Komiserleri Konseyi’?, mevcut durumun arz ettigi tehlikeyi fark ederek bir cagrida
bulundu. Cagriya gore, Kozak subaylarinin elindeki topraklar yoksul Kozaklara
verilecekti. Cagr1 herhangi bir sonuca ulasmadi ve 1918’den itibaren Bolsevikler gii¢
kullanmaya basladi. Astrahan Kozaklarmin topraklarina el konuldu ve ordular
lagvedildi. Aym1 kaderi Semire¢ye Kozaklar1 da yasadi. Kizil Ordu, Don’da P. N.
Krasnov’u ve Urallar’da A. 1. Dutov’u yenilgiye ugratti. Yapilan bu savaslarin ardindan
Kozaklarin birgogu miicadeleyi birakti ve stanitsalarma dondii. Sovyetler ise Kozak
direnisinin kirilldigina kanaat getirerek daha sert 6nlemler almaya basladi. 24 Ocak 1919
tarininde SSCB Merkez Komitesi Organizasyon Biirosu bir genelge yayinladi. Bu
genelgede, zengin Kozaklarin yok edilmesi, Kozak bolgelerine yeniden yerlestirilen
yoksul koyliilere miimkiin olan tiim yardimin yapilmasi, Kozaklara ait tiim silahlarin
toplanmasi ve silah teslim tarihinden itibaren silahi olugu tespit edilenlerin vurulmasi
gibi emirler yer almaktaydi. Kozaklari silahsizlandirmak bagli basina yilizyillardir
stiregelen Kozak geleneklerine bir hakaret ifade etmekteydi. Ancak, bunlar da yetersiz
goriilerek Kozak koylerine yerlestirilen ve Bolseviklere giiven veren kisilere silah
verildi (Ivanov, 2013, s. 49, 50, 53-54). 1922-1930 yillar1 arasinda Stalin, Kozaklarin
birgogunu iilkenin gesitli yerlerine siirgiine gonderdi. Atamanlar ve Kozak aksakallilar
“zengin koyli” olarak ayiplandi. Kozak geleneklerine ait kiyafet ve teghizatlar, folklor
miizelerine gonderildi. Azzimsanmayacak bir Kozak niifusu Avrupa’ya ve Amerika’ya
gog etti. Elbette, oldiiriilen Kozaklar da vardi. Ancak bu politika etnik bir soykirimdan
ziyade bir kiiltiir soykirimiydi. 1932-1933 yillarina gelindiginde Kuban ve Don Kozak
ordularmin topraklarindan 61.600 stanitsa sakini siirgiin edildi. 1985’te SSCB’de
baslayan Perestroyka ve Glasnost politikalari, 6zgiirliik¢li sOylemlerin artmasina ve
liberalizmin giiclenmesine sebebiyet verdi. SSCB’nin de dagilmasiyla Kozaklar
tekrardan orgiitlenmeye basladi. 1985 oncesindeki Kozaklik, 6zellikle ikinci Diinya
Savasi’nda ¢ok bir ehemmiyet ifade etmeyen olusumlarla sadece askeri propaganda

diizeyinde kalmistir. Bunun disinda, Kozaklik daha ¢ok kiiltiir faaliyetleri ¢ergevesinde

2 “Cognaprxom” (Sovnarkom) 1917 Ekim Devrimi’nden sonra SSCB’deki en yiiksek hiikiimet

organidir. i1k baskanm1 Vladimir ilyi¢ Ulyanov, yani Lenin’dir.
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yasatilmaya calisilmistir (Galeotti, 1995, s. 55; Bugay, 2015, s. 28-29; Kovalev, 2023, s.
63-64).

6.3. Mihail Gorbagov Donemi’nde Perestroyka (Yeniden Yapilanma) ve Glasnost
(Acqikhik) Politikalar:

Mihail Gorbagov, Cernenko’nun Sliimiinden sonra 1985 yilinda parti genel sekreteri
oldu. SSCB’nin yonetim sisteminde kokli degisikler yapmak isteyen Gorbagov, reform
hareketlerine giristi. SSCB’nin durgun, aksak ve gecerliligini yitirmeye mahkim
sistemini yenilemeyi hedefledi. Perestroyka, siyasi olarak Bati toplumlarindaki
demokratik uygulamalarin SSCB’de de uygulanmasini amacgladi. Bu sayede vatandaglar
da hiikkiimette bir nebze s6z sahibi olacakti. Reformlarin temeli “6zgiirliik” ile atilmisti.
Hiikiimet, devletin kat1 bir sekilde kontrol ettigi piyasa hakimiyetini sona erdirip bazi
yart Ozel isletmelerin etkin kilinmasin1 amagladi. Gorbagov, iretimde kalifiye
personelin artirilmasi, is¢i ve isverenler tarafindan modernlesmenin benimsenmesi ve
yeniliklerin siireklilik kazanmasi gerektigini vurguladi. Ancak bu yenilik sanayide
makinelesmeyi getirdi. Komiinist Parti’nin toplum-devlet sdzlesmesi, Sovyet
vatandaslar1 i¢in bir istthdam garantisi sunmaktaydi. Sanayide makinelesmenin artmasi
gibi sebeplerden dolay1 bu garanti sona erdi. Perestroyka ekonomik alanda basarisiz
oldugu gibi siyasi arenada da basarili olamadi. Sovyet Cumhuriyetleri’nde ¢esitli halk
hareketlerine neden oldu. Bu cumhuriyetler kendi yapilandirmasini gii¢lendirdikten
sonta Moskova yonetimine karst muhalif bir durus sergiledi ve bagimsizlik
miicadelesine giristi. Ozet olarak Gorbagov ve arkadaslari, “Sosyalizmde demokrasiyi
insa etmek icin liberal politikalar: uygulamaya baslamislardir” (Orhan & Cobanoglu,
2015, s. 55). Kapitalizmin Rusya’ya gelmesiyle, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’nin
elitleri Rus oligarklarina doniistii. Yapilan reformlarin kamuda olmas1 gerektigi gibi
uygulanamamasi halkin goziinde demokrasi ve liberal diislincelerin hirsizlik ve riigvet
gibi terimlerle bagdagmasina yol acti. Kamu personelleri de bunu ayrica istismar etti

(Orhan & Cobanoglu, 2015, s. 55; Kurt, 2021, s. 1368-1377; Bas, 2020, s. 39-44)
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6.4. 1990’ Yillarda Rusya Federasyonu’nda Kozaklarin Yeniden Canlandirilmasi

ve Yasal Statiisiiniin Olusumu

Rusya Federasyonu’nun giiney sinirlarin1 ifade eden Krasnodar Krayr ve Rostov
Oblasti, tarihi ¢ergeve icerisinde Kozakligin en gii¢lii ordular1 olan Don ve Kuban
Kozak Ordularina ev sahipligi yapti. Kozak “uyanisinin” liderleri, Kozaklar hakkinda
bir yasa ¢ikarilmasi ihtiyacinin Rusya Federasyonu topraklarinda yasayan halklarla ilgili
olarak ¢ikarilan “Baski Altindaki Halklarm Rehabilitasyonu Hakkinda”’® kanununun
kendilerini kapsamadigini bilmekteydi. Ciinkii Kozaklar ayri1 bir halk olarak kabul
edilmemekteydi. Kozaklara yonelik bir kanun da mevcut degildi. Kozak liderlerinin
cogu kendilerini ayr1 bir etnik grup olarak kabul etmekteydi. Kozak liderlerinin
girisimleri neticesinde 9 Aralik 1991°de Yeltsin, “Kozaklarin Rehabilitasyonu
Hakkinda” adli bir yasa tasarisi hazirlanmasi i¢in komisyon kurulmasi emrini verdi.
Ancak bu komisyonda Kozaklarin temsilcileri yer almamaktaydi ve bundan dolay:
komisyon gorevini yerine getiremedi. 22 Mart 1992’de yeni bir komisyon olusturuldu
ve Kozak temsilcileri de bu komisyonda yerini aldi. Ancak bu komisyonda da
Kozaklarin bir halk olup olmadigi ve “Baski Altindaki Halklarin Rehabilitasyonu”
kanununun Kozaklara uygulanip uygulanamayacagi gibi sorunlardan kaynakli olarak
uzlastya varilamadi. 15 Haziran 1992 tarihinde 632 sayili “Rusya Federasyonu’nun
‘Baski Altindaki Halklarin Rehabilitasyonu’ yasasinin  Kozaklarla Tlgili Olarak
Uygulanmasma Yonelik Tedbirler Hakkinda” Bagkanlik Kararnamesi ¢ikarildi. Bu
kararnamede, Kozaklar bir halk olarak degil, “tarihi olarak olugmus ortak kiiltiire sahip
etnik bir insan toplulugu” olarak tamimlandi. Ayrica Kozaklarin “yeniden
canlandirilmasi”n1 da desteklemekteydi. Kararnamenin ikinci maddesi, Kozaklarin
ekonomik, kiiltiirel, vatansever geleneklerini ve 6zyonetim bi¢imlerinin restorasyonunu
desteklerken, Carlik zamaninda oldugu gibi kendilerinin ayr1 bir sinif ayricaliginin
olmasini ve Kozak yasam tarzinin vatandaslara zorla dayatilmasini da engellemekteydi.
Kararname ayrica Kozaklarin stanitsa ve hutor topluluklari halinde birlesme, kendi
bolgelerini ve ordularint olusturma konusunda resmi bir hak tanimaktaydi. EK olarak,

kararnamenin yiriirlige girmesinden sonra Kozak topluluklar1 da tiizel bir kisilik

8 Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti (RSFSC) nin 26 Nisan 1991 tarihli ve 1101-1 sayili
“Baski Altindaki Halklarin Rehabilitasyonu Hakkinda” kanunu. Bkz.
https://base.garant.ru/10200365/

95


https://base.garant.ru/10200365/

kazandi. Ancak kararname her ne kadar Kozaklara kendi cemiyetlerini ve orgiitlerini
kurmaya yonelik genis haklar da verse, bu cemiyet ve orgiitlerin devlet birimleriyle
neye gore bir etkilesimde bulunacagi konusunda yasal bosluklar meydana getirdi.
Hiikiimetin bu konuda yavas hareket etmesi Kozak oOrgiitleri arasinda hosnutsuzluk
yarattt. 30 Ocak 1993’te Kozak Birligi Atamanlar Konseyi, B. N. Yeltsin, V. S.
Cernomirdin ve R. 1. Hasbulatov hakkinda sert bir aciklama yaparak Kozaklarin
bagimsiz olarak kendi amag ve hedeflerini belirleyeceklerini ve bu dogrultuda inisiyatif
alarak hareket edeceklerini duyurdu (Yakimov, 2016, s. 106-108; Matsiyevskiiy, 2012).

12 Mart 1993°te Kozaklar iki kampa bdliindii. Rusya Kozaklar Birligi, Rusya Sovyet
Federatif Sosyalist Cumhuriyeti Yiiksek Sovyeti’nin yaninda yer alirken, Rusya Kozak
Ordulan Birligi, Boris Yeltsin’i destekledi. Rusya Kozak Ordular1 Birligi, tiim Kozak
olusumlarina bir bildiri yayinladi. Rusya Kozak Ordular1 Birligi, Rusya Kozaklar Birligi
de dahil olmak iizere kendilerinin Bolsevik Devrimi oncesinde, var olan Kozaklarin tek
yasal halefi olduklarmi ilan ederek tiim Kozak olusumlarinin kendi biinyelerine

katilmas: gerektigini ilan etti. ilan su sekildedir:

Kozak kardeslerim!

Kozaklarin  kendi kurtuluglart ve Rusya’min kurtulusu i¢in verdikleri miicadelenin
karmagikligini ve zorlugunu biliyorsunuz. Saflarimiz arasindaki birlik ve beraberligin,
basarilarimizin temeli olabilecegini de anladiginizi umuyoruz. Saflarimizin uyumu, kendi
topraklarindan ve halkindan kopuk herhangi bir kamu kurulusu tarafindan garanti
edilemez ve ayrica, Kozak topraklarmmin en karanhk zamanlarda birlestigi ve Kozak
topraklart disindaki Kozaklarin, onlar: destekledigi atalarimizin yiizyillara dayanan bir
deneyimi vardir. Ve herkes igin daha da acgiktir ki iki Kazak yapisi olamaz: goéniillii

“ .9

tiyelerden olusan bir kamu kurulusu olarak “Kozaklar Birligi” ve topraklari, ekonomiyi ve

tiim niifusu iceren “Rusya Kozak Birlikleri Birligi”. Rusya 'nin su anki dramatik kaderinin
derhal birlesmemizi gerektirdigi oldukca aciktir, bunun temeli yalnizca Rusya Kozak
Ordular: Birligi (RKOB) olabilir ve anavatanlarinin disinda bulunan tiim kamu kuruluslar:
derhal RKOB’ye katilmalidwr. Kozaklar Birligi’'nin Kozak érgiitlerinin Rusya Kozak
kurtulusu icin daha karvarli ve aktif bir miicadeleye tesvik edecektir. 1917 den once Rus
topraklarinda yasayan Kozaklarin yasal halefi, giiniimiizde ¢cogunlugu tarihi topraklarinda
yasayan, 6zgiin kiiltiirlerini ve ekonomilerini koruyan torunlart olabilir ve Kozaklarin tiim

yeniden canlanma stireci ancak tarihi Kozak topraklarinda gergeklesebilir. Dolayisiyla

Kozaklarin ana yapisi ancak Rusya Kozak Ordulart Birligi olabilir. Sagduyulu
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Rusya Kozak Ordular: Yiiksek Krug'unun hazirlanmasinda ve diizenlenmesinde aktif rol
alacaginiza inaniyoruz. Rusya Kozak Ordular: Birligi Atamanlar Konseyi’'nin bu kararina
karst herhangi bir muhalefet, Kozaklarin ve Rusya’min yeniden canlanmasi davasina

onarilamaz bir zarar verecektir.

Rusya Kozak Ordular:i Birligi Atamanlar Konseyi Baskami, Yenisey Kozak Ordular
Atamani A. T. Vetrov, Biiyiik Don Ordusu Ataman: V. 1. Kaledin, Kuban Kozak Ordusu
Atamamni E. A. Nagay, Amur Kozaklar: Tam Yetkili Temsilcisi S. A. A. Popov, Sibirya Kozak
Ordusu Tam Yetkili Temsilcisi A. V. Ponomarev, Rusya Kozak Ordular: Birligi Departmani
Bagskani A. A. Novokresenih, Kuban Kozak Ordusu Sivil Islerden Sorumlu Ataman
Yardimcis: V. K. Maksimov (Sukov, 1993).

21 Eyliil 1993’te Yeltsin, parlamentonun ve Yiiksek Sovyet’in feshedildigini duyurdu.
Ancak, anayasaya gore devlet baskaninin parlamentoyu fesih yetkisi yoktu. Ortaya
cikan krizde Yiiksek Sovyet ve Yeltsin arasindaki ¢atisma doruk noktasina ulasti ve 3-4
Ekim’de parlamento binasinda Ekim Devrimi’nden itibaren yasanmis en kanli olay
yasandi. Bu olaylar sirasinda Rusya Kozaklar Birligi, Yiiksek Sovyet’in yaninda yer
aldi. Kozaklarin talep ettigi bircok hak Vladimir Putin’in iktidarma kadar verilmedi
(Strelets, 2019, s. 4-5; Yakimov, 2016, s. 110). 1990’1 yillar Kozaklarin hem kendi
aralarinda iktidar kurma miicadelesiyle hem de devlet kurumlari karsisinda Carlik

zamanindaki imtiyazlarini tekrardan elde etme miicadelesiyle gecti.
6.5. Kuban Kozak Ordusu Orneginde Kozak Ordularinin Olusturulmas:

1980’lerin sonunda Kkitlesel bir sosyopolitik harekete evrilen Rusya Kozaklarinin
yeniden canlanmasi ile Kozaklarin soyundan geldigini duyuran gayri resmi derneklerin
devlet kayitlarina alinmaya baslandigt ve bu dernek, cemiyet, sivil toplum
kuruluglarinin kamu tiizel kisiligi aldigi karmasik bir silire¢ yasandi. 90’1 yillara
gelindiginde daha organize bir bigimde hareket etmeye baslayan Rusya Kozaklari, 30
Haziran 1990 tarihinde Kozaklarin Birligi’* adli kamu érgiitiinii kurdu. 14 Ekim 1990
tarihinde Krasnodar Filarmoni Salonu’nda organize edilen |. Tiim Kuban Kozaklari
Kongresi’nde gelecekte kurulmasi planlanan Kozak Ordularinin temelini meydana
getiren Kuban Kozak Radasi’nin olusturulmasina karar verildi. Krasnodar Krayi

smirlari igerisinde birgok Kozak stanitsa ve hutor kurulmaya baslandi. 1991 Ocak’ta

™ Corws rkazakos.
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Stravpol Sehri’nin batisinda bulunan Armavir Sehri’nde Armavir Kozaklarinin kurucu
krug toplantist gerceklestirildi. Ayrica 1991 Kasim’da Labinsk Tiimeni’nin de kurucu
kongresi Armavir’de toplandi. 1 Kasim 1991°de goreve gelen Dudayev liderligindeki
Cegenistan, Rusya’dan bagimsizligmi ilan etti. Rus giiney smirinda gergeklesen bu
bagimsizlik hamlesi, Kozak bir akademisyen olan Lukas (2017, s. 111-116) tarafindan
da ifade edildigi gibi Kafkasya’nin biiyiik bir boliimiiniin Rusya’dan kopma tehlikesini
dogurmaktaydi. Yakin zaman Oncesine kadar Sovyet yetkililer yeni kurulan Mostovski
Rayon’unu Karacay-Cerkes Cumhuriyeti’ne katmak istemekteydi. Fakat bolgedeki
Sapsiglar da bagimsizlik diislincesini kalplerinde tasimaktaydi. Kozaklara gore Yeltsin
basta olmak tizere merkezi hiikimet yetkilileri gelismelere g6z yummaktaydi. Kozaklar
tarihlerinde oldugu gibi aykir1 sesleri bastirdilar, ardindan Moskova’daki hamilerini
silkeleyip kendilerine getirmek ve gelismelere kendi adlarina agir bir yanit vermeye
karar verdiler. 14 Aralik 1991 tarihinde Krasnodar Krayi’nda bulunan 90’11 yillardaki
Kozak yeniden canlanmasinin merkezi olan Armavir sehrinde, Mostovski ve Labinsk
rayonunun Kozak vatandaglari, Armavir’deki Atamanlar Konseyi’nde toplandi.
Kongreye Stravpol, Karacay-Cerkesya ve Mostovski’deki 17 Kozak toplulugundan 524
delege katildi. Kongrede, Kozaklarin bolgede 1918°deki topraklarini icerecek sekilde
Krasnodar Krayi’'ndan Mostovski, Labinski rayonlarinin bir kismimi ve Karagay-Cerkes
Cumhuriyetini kapsayacak sekilde toprak kopararak merkezi Armavir sehri olmak
kaydiyla Rusya Federasyonu igerisinde Orta Kuban Kozak Cumhuriyeti’nin
kurulmasina karar verildi. O yillarda devlet tarafindan heniiz kitle iletisim ve basin
medya araglarinin giiniimiizdeki gibi kisitlanmamasindan dolayi, kongre karari ulusal ve
bolgesel basin yayin organlarinda ¢ok ses getirdi. Kozaklar devlete “Eger Kafkasya’da
bir toprak kaybi yasanacaksa biz de kendi bagimsizligimizi ilan ederiz ve bolgedeki
gelismelere ses ¢ikarmadiginiz miiddetge bizimle ugragmak zorunda kalirsiniz” demek
istedi. Yapilan bu hamle Kozaklara gore Rusya Federasyonu’nun, Dudayev’i ve
bolgedeki diger halklarin Dudayev gibi hareket etmesini engellemesini sagladi (Skmk,
2024; Sedih, 2010, s. 31).

30 Haziran 1990’da kurulan Kozaklarin Birligi’nin ulusal 6lgekte bir orgiit olusumuna
gitmesi Rostov, Krasnodar ve Stravropol boélgeleri gibi bir¢ok bolgede Kozak
birliklerinin olugmasina katkida bulundu. 1992’nin sonuna gelindiginde Stravropol

Kray1 Kozaklar Birligi, Kalmukya Kozaklar Birligi ve Kuban Kozak Rada’st gibi kamu
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kuruluglart kuruldu. Don, Terek, Sibirya, Volga, Ural, Transbaykal ve Uzakdogu
Kozaklarmin orgiitleri birlestirildi. 1990’larda Rusya’nin yonetiminde s6z sahibi olan
elitler, Kozak hareketinin kitlesel bir orgiitlenmeye evrildigini fark etti. Ancak bu
orglitlenmenin yukaridaki boliimlerde de izah edildigi gibi hangi yasalarla kontroliiniin
saglanacagi ve diger kamu kurumlariyla olan hiyerarsik baginin nasil olacagina dair bir
diizenleme bulunmamaktaydi. Agikcasi, devlet yonetimi bu diizenlemeleri yapmaya pek
istekli degildi. SSCB dagildiktan sonra da yeni diizene muhalif olup olmayacagi
konusunda Kozaklara giivenemeyen Rus biirokratlar, adimlarin1 dikkatli atmaya karar
verdi. Clinkii yeni diizenin istikrarlt olmast i¢in Kozaklarin destegini gerekli goren
devlet adamlarinin sayis1 az degildi. Tipki 16. yiizyilin ortalarindan 1917’ye kadar yeni
topraklarin askeri ve ekonomik kolonizasyonunu gerceklestiren ve Rus sinirlarinin
korunmasi gorevlerini yerine getiren Kozaklarin, yeniden devlet aygitinin bir pargasi
olmast gerekmekteydi. Buna yonelik adimlar 1993-1994 yilinda atilmaya baslandi.
Kozak kamu kuruluslarinin askeri, kolluk kuvvetleri ve afet durumlarinda gorev icra
edecek sekilde ¢alismalar yapildi. Bu ¢alismalarin kapsami, Rusya Federasyonu Devlet
Bagkani’nin yliriirliige koydugu 15 Mart 1993 tarihli 341 numarali “Rusya
Federasyonu’nun Kuzey Kafkasya Bolgesindeki Askeri Yapilarm, Smir ve i¢ Birliklerin
Reformu ve Kozaklara Devlet Destegi Hakkinda” adli kararnamesi ve Rusya
Federasyonu Hiiklimetinin 22 Nisan 1994 tarihli 355 numarali “Kozaklara Yonelik
Devlet Politikas1 Kavrami1 Uzerine” adli Karari ile belirtildi. Sonraki ii¢ yil icerisinde
Kozaklara yonelik devlet politikalarinin temeli olusturuldu. Bu iki kararname igerisinde,
22 Nisan 1994 tarihli 355 numaralar1 kararname ayri bir énem arz etmektedir. Onceki
ifadelerde, 1993’teki Yiiksek Sovyet tarafindan temsil edilen Yasama erki ile Rusya
Federasyonu Bagkani Yeltsin tarafindan temsil edilen yiiritme erkinin arasindaki
catigmanin anayasa kriziyle ve parlamentonun bombalanmasiyla sonuglandigi
vurgulandi. Bu olayin ardindan Kuban Kozak Ordusu, Rusya’daki tiim Kozaklara, tim
siyasi otoritelere, partilere ve sivil toplum kuruluslarina, olas1 ayaklanmalarda
taraflardan herhangi birinin yaninda saf tutulmamasi gerektigini duyurdu (Sedih, 2010,
s. 33-37; Boldirev, 2013, s. 92-95). Kuban Kozak Ordusu’nun Atamani V. P.
Gramov’'un 4 Ekim 1993 tarihli “Moskova’da Olaganiistii Hal ve Krasnodar

Bolgesi’nde Diizen, Baris ve Huzurun Saglanmasi” adli emrinde;
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1- Tim atamanlarin kendi bolgelerindeki idari binalari, endiistriyel tesisleri, tren
istasyonlarin1 bulunduklar1 bolgenin kolluk kuvvetleriyle birlikte korumasi gerektigini,

baris ve huzuru tesis ederek kan dokiilmesinin dniine gegilmesi gerektigini;

2- Bu onlemlerin alimabilmesi i¢in komutas1 Kuban Kozak Ordusu tarafindan yapilmak
tizere operasyonel karargahlarin olusturulmasi gerektigini ifade etmistir. Kuban Kozak
Ordusu’nun i¢ asayisi saglama konusunda yetkilerinin artmasi ve zamanla kolluk
kuvvetleri olmaksizin bu gorevleri icra etmesi sonucu merkezi otoritenin Kuban Kozak
Ordusu Atamani Gramov’a 31 Mart 1994 tarihinde gonderdigi mektupta “Kozaklarin
kolluk kuvvetleri olmaksizin kamu diizenini devletin mevzuatlarina uygun olmayan
sekilde sagladigint mevcut durumun siirdiiriilebilir olmadigin1 dolayistyla asayigin
saglanmas1 amaciyla kolluk kuvvetleri olmadan Kozaklarin katiliminin yasaklanmasi

gerektigini” ifade etmistir (Matsiyevskiiy, 2017, s. 31).

Gorildugi tizere, Kozaklarin devlet tescilinde bir karsiligi olmadigi, olanlarin ise devlet
kurumlariyla iligkisinin diizenlenmesine dair bir yasa ya da yonetmelik bulunmamasinin
sonuglar1 karmasa yaratmaktaydi. Bu mektuptan bir ay sonra yukarida ifade edilen 22
Nisan 1994 tarihli kararname yayinlandi. Bu kararname ile Kozaklarin yeniden
canlandirilmasi siireci daha ongorilebilir kilinmak istenmekteydi. Rusya Federasyonu
Hiikimeti, tarihi gelenekleri ve devletin modern ihtiyaclarini gozeterek 355 sayili
“Kozaklara Yonelik Devlet Politikasi Kavrami Hakkinda” karar1 kabul etti. Bu
kararname onemli bir adim olsa da ¢ok kapsamli olmayip daha ¢ok bir gergeve
diizenlemeyi ifade etmekteydi. Bu diizenlemenin kapsaminin genigletilmesi ig¢in
Kozaklarin Birligi Ataman1 A. G. Martinov, Kuban Kozak Ordusu Atamani V. P.
Gromov, Katkas Hatti Atamani P. S. Fedosov ve Orenburg Kozak Ordusu’nun
Celyabinsk Atamani R. R. Bakirov tarafindan Yeltsin’e hitaben yaptiklari ¢agrida:
Gegmiste Rus devletinin ¢ikarlarina sadakatle hizmet edip sinirlarinin dokunulmazligin
koruyarak sosyal istikrarin garantorliigiinti tistlenen Kozaklarin, bugiin de Anavatanin
istikrarinda rol almasi gerektigini ve bunun saglanabilmesi icin gereken Orgiitsel
yapilanmalar gibi tiim kosullarin mevcut oldugunu ancak kamu tiizel kisiliklerinin
olmadigindan yakinarak bu statiiniin degistirilmesi gerektigini belirttiler (Matsiyevskiiy,
2017, s. 31; Kovalev, 2023, s. 70).
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1994-1996 wyillarinda patlak veren Cecenistan Savasi, Kozaklarin yapilanmalarini
hizlandirp yasal olarak daha fazla hak edindigi bir donem oldu. 25 Haziran 1995°te
Kuban Kozak Ordusu Atamani Gromov, Rusya Federasyonu Giivenlik Konseyi
Sekreteri O. 1. Lobov’a 549 sayili mektubu gonderdi. Bu mektupta Kuban Kozaklarinin,
bolgedeki gerilimden endise duyduklarmi ifade edip Cecenlere karst 3.000 kisiyi
gondereceklerini ve Kozaklarin devlet ve toplum karsit1 giiclerle miicadelede ana unsur
olarak karsi duracaklarini, baris ve siiklineti saglamak i¢in hazir olduklarini bildirdi.
Ardindan, Rusya Federasyonu’ndaki Kozak Toplumlariin Sicili Hakkinda: 9 Agustos
1995 tarih ve 835 sayili Rusya Federasyonu Devlet Baskani Kararnamesi yayinlandi.
Bu kararnamenin esas amaci Kozak orgiitlerinin se¢im kriterlerini, oOrgiitlerin
prensiplerini ve devlete karsi hizmet bigimlerini tanimlamakti. Ayrica, mevzuata gore
belirlenen sayilara ulasamayan Kozak orgiitlerinin devlet sicilinden ¢ikarilacagini ve
devlet desteginden mahrum kalacagini belirtmekteydi. Kararnamenin 3. paragrafina
gore: Devlet baskani, devletin ¢ikarlar1 ¢ergevesinde yerel yonetimlere ihtiyag dahilinde
devletin sicilinde yer alan Kozak topluluklarinin iiyelerinin belirlenen prosediirlere
uygun olarak kamu hizmetine alinabileceginin talimatin1 vermekteydi. Yaklasik bir sene
sonra ise Kozaklarin devlet hizmeti i¢in yasal bir temel olugturan 16 Nisan 1996 tarih ve
563 sayih “Kozak Topluluklari Uyelerinin Devlet ve Diger Hizmetlerde
Gorevlendirilmesi Prosediirii Hakkinda” adli baska bir kararname yayimnlandi. Tim
bunlarla birlikte, Kozaklarin devlet kurumlarinda giivenlik ve kamu diizeninin
korunmasina yonelik hizmetlerde bulunmasi orgiitsel ve yasal temelli gelistirilse de
hizmetlerin ¢ogu, goniillii olarak icra edildi. Bunun sebebi, lilkedeki ekonomik durumun
kotii olmasiydi. Ornegin, Rusya Federasyonu Baskanligi'na bagl Kozak Isleri
Departmani tarafindan hazirlanan 13 Mayis 1999 tarihli bir ¢alismaya gore, iilke
genelinde 121.122 Kozak’n ¢esitli kamu hizmetlerine dahil edilmesi planlanmis ancak
sadece 28.995 kisi hizmete dahil edilmistir. Bu c¢alisma programi, 21 Temmuz 1999
tarih ve 839 sayil1 “1999-2001 Yillar1 I¢in Kozak Topluluklara Devlet Destegi Federal
Hedef Programi Hakkinda” adli kararla yiiriirlige girdi. Kozak topluluklarina devlet
cikarlar1 gercevesinde i¢ gilivenlik, sinir giivenligi, orman giivenligi, dogal afetlerde
arama kurtarma ve Onleme ¢alismalart yapmak gibi bir¢ok kamu hizmetinin
yiiriitilmesine olanak saglayacak biitce desteginin yapilmasi ve kapsamli bir Orgiit

karakteri kazandirilmasi hedeflendi. Yiiriitiilen ¢alismalarin sonucunda 1996°da Volga,
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1997°de Sibirya, Transbaykal, Terek, Ussuri ve Yenisey Kozak Ordusu ve Don Kozak
Ordusu, 1998°de Orenburg, Kuban, irkutsk Kozak Ordusu Rusya Federasyonu Kozak
Topluluklar1 Devlet Sicili’ne dahil edildi (Boldirev, 2013, s. 94-97; MatsiyevskKiiy,
2017, 33-38). Sedih (2010, s. 33)’a gore ise Rusya Federasyonu siciline kayitli olan
Kozaklarin sayis1 1995-1998 yillarinda resmi olarak 600.000°1 agsmis durumdaydi. 2000-
2012 wyillar1 arasinda bir¢cok kararname ile Kozaklara yonelik yasal diizenlemeler
artirtldi. Bu diizenlemelerle birlikte 700 Kozak toplulugu kamu dernegi olarak tescil
edildi. 2005’in 25 Mayis’inda Putin’in Rostov Oblasti’nda Kozak atamanlariyla yaptigi
bir toplanti sonrasinda, devletin en iist makami tarafindan Kozaklara devleti
giiclendirmelerine ve kamu giivenligini saglamalarina yonelik firsatlar verilecegi
bildirildi. 2007°de Rusya Kozaklarinin tarihi, kiiltiirii ve geleneklerinin 6gretimi tizerine
faaliyet gosteren egitim kurumlarindaki 6grenci sayisi 84 bini asti. 15 Kozak Harp
Okulu egitim ve 6gretimine devam ediyor durumdaydi. Bu harp okullar sayisi, tim
tilkedeki harbiye egitimi veren kurumlarin {igte birine tekabiil etmekteydi. Kozaklarin
biiyiilk cogunlugu, Rusya’daki sanayi potansiyelinin %35’ini barindiran bdlgelerde
bulunmaktaydi. Bu da Rus ekonomisinin gii¢ kazandik¢ca Kozaklara daha fazla biitce
ayirmasina ve kamu hizmetlerinde gorevlendirilmesi hususunda hassas yaklagmasina
sebep oldu. Bu yaklasim 19 Aralik 2012 tarihli ve 1666 numarali “2025 Yilina Kadar
Olan Dénem Igin Rusya Federasyonu Devlet Ulusal Politikasi Stratejisi” adli
kararnamenin onaylanmasi oldu. Kararname, sadece Kozaklari degil ayn1 zamanda
Ruslart ve diger etnik gruplart da iceren topyekin bir ekonomik, akademik ve sosyal
kalkinmay1 amaclamaktaydi. Ayn1 yil icerisinde 15 Eyliil’de 2789 sayili1 “2020 Yilina
Kadar Rusya Federasyonu’nun Rus Kozaklar ile Tlgili Devlet Politikas1 Stratejisi” adl
kararnamesi de kabul edildi. Bu kararnamede, onceki kararnamenin igerigine uygun
olarak Kozaklarn tlilke ekonomisi ve kiiltiiriinde biiyiik bir 6nem arz ettigi ifade edilerek
aynt zamanda devletin biitiinliigliniin korunmast ve giivenliginin saglanmasi
hususlarinda talimatlar mevcuttu. 2 Nisan 2014’te “Vatandaslarin Kamu Diizeninin
Korunmasina Katilimi1 Hakkinda” adli ve 44 numarali federal yasa kabul edildi. Bu
kanun ile Kozaklara bir kolluk kuvvetinin tiim yetkileri verilmese de tutuklama yapma
hakki verildi. Ukrayna ile Rusya arasindaki anlagsmazlhigin sicak c¢atismaya
doniismesiyle Kozaklar arasinda boliinme olsa da Kozaklarin biiyiikk ¢gogunlugu Rusya

saflarinda yer aldi. Ukrayna’da kendilerini Zaporojya Kozaklarinin torunlart olarak
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tanimlayanlar Ukrayna ordusunda, onceki ifadelerde detaylica ele alinanlar ise Rusya
icin savagmaya basladi. Rusya, Kozaklarin daha verimli ve etkili gérev yapabilmesi i¢in
olsa gerek, 2018’de Rusya Federasyonu’ndaki tiim Kozak ordularini kapsayan ve
bunlarin yonetimini merkezilestiren Tiim Rusya Kozak Toplulugu’nu kurdu (Arnold,
2023; Bugay, 2015, s. 33-35; Bugay, 2019, s. 157-159; Kovalev, 2023, s. 71).

Tiim Rusya Kozak Toplulugu Atamani General Vitality Kuznetsov, 12 Haziran 2024°te
Rusya Ulusal Giinii kutlamalar1 sebebiyle Vkontakte platformunda Tim Rusya Kozak

Toplulugu sayfasinda yayinladig su ifadeleri kullandi:

“Sevgili biiyiiklerimiz, ataman beylerimiz, Kozak kardeslerimiz, sizi ve ailelerinizi giizel

tilkemizin ulusal devlet bayrami olan Rusya Giinii 'nde tiim kalbimle kutluyorum!

Anavatanimiz, zengin ve gorkemli bir tarihe sahip biiyiik bir giice ve 190 halka ev sahipligi
yapmaktadir. Dillerin kiiltiirlerin ve geleneklerin ¢esitliligine ragmen, ¢ok uluslu iilkemizin
tiim vatandaslar,, anavatanlarina duyduklar: sevgi, atalarimin amsina duydugu sayg,
vatanseverlik ve Anavatani savunmak icin ayaga kalkmaya hazir bir sekilde

kenetlenmektedir.

Bu durum, bilhassa alin yazilart her zaman Rusya ile ayrilmaz bir sekilde baglantili olan
Rus Kozaklari igin gecerlidir. Bir Kozak i¢in Rusya’yr sevmek her zaman canini
esirgemeden ona hizmet etmek ve onu korumak anlamina gelmistir. Kazaklar tipki atalar
gibi tilkemizin ciddi sinamalarla karsi karsiya oldugu bugiin de Anavatan savunmak igin

korkusuzca ayaga kalkmaktadr.

Bugiin 11 binden fazla Kozak géniilliisii 6zel askeri operasyon bélgesinde Rusya 'nin zaferi
icin kahramanlhk ve cesaret gostererek ozveriyle savasiyor. Kozaklar ayrica savag
bélgesindeki sivillere de yardim etmektedir. Ozel Askeri Operasyon boyunca Tiim Rusya
Kozak Ordusu’nun bir parc¢asi olan Kozak birlikleri yeni bélgelere 12 bin tondan fazla

insani yardim ulastrmigtir.

Giiciimiiz inancumizda, birligimizde, geleneklere baglligimizda ve vatammiza duydugumuz
sevgide yatmaktadir. Zafer bizim olacak! Ileri!” (Vserossiiyskoe Kazag'e Obsestvo, 2024).
Tim Rusya Kozak Toplulugu emir komutasindaki Kozaklardan olan Terek Kozaklari,
kesif faaliyetleri yliriittiigli Donbas Bolgesinde, gosterdikleri cesaret ve 6zveriden dolay1
Donetsk Halk Cumhuriyeti madalyast ve Tim Rusya Kozak Toplulugu’nun Kozak
Kahramani madalyalari ile ddiillendirildi (Vsko, 2024a). 19 Mayis 2024°te Terek ve
Volga Kozak Ordusu, Donetsk Halk Cumbhuriyeti’nin Avdeyevka kasabas1 sakinlerine

insani yardim ulastirdi. Yardim konvoyuna Tim Rusya Kozak Toplulugu Atamani
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General Kuznetsov, Volga Kozak Ordusu Atamani Davityan ve Terek Kozak Ordusu
Atamani Vladimir Savgenko liderlik etti (Vsko, 2024Db).

Sonug¢ olarak, Rusya Federasyonu’nda Kozaklarin yeniden canlandirilmasi dort
asamada ger¢eklesmistir. 1990-1994 yillarindaki ilk asama, SSCB’nin dagilmasindan
sonra iilkedeki gdg¢men sorunu, su¢ oraninin artmasi, merkezi yonetimin ve yerel
yonetimlerin korelmesi, zorlasan ekonomik kosullar, Kozaklarin kamu diizeninin
saglanmasi arayisma girmesiyle baslamistir. Ulkedeki agir ekonomik kosullar,
Kozaklarin ¢ogu zaman maddi bir beklentiye girmeden goniillii bir sekilde hizmet
etmesine sebep olmustur. Kozaklar sadece asayis kapsamina giren olaylara miidahil
olmakla kalmamig, ayn1 zamanda gelen gogiin kontrollii olmasina yonelik emlak
satiglarinin yasal olup olmadigiyla ilgilenmis ve halkin trafik gibi sosyal yasantiyi
diizenleyen kurallar1 ihlal edip etmedigine yonelik kolluk kuvvetleriyle is birligi
yapmistir. 1994-1998 yillarindaki ikinci asama, devletin Kozaklar1 eskiden oldugu gibi
kolektif bir sekilde hareket eden, kendi kendilerini orgiitleyebilen etkili bir sosyopolitik
giic kabul ettigi dénemdir. Devlet, bu déonemde Kozaklarin kamu hizmetine orgiitsel
katilimin1 saglamak i¢in yasal bir temel aramistir. Ancak hizmetlerin bir¢ogu aslinda
goniillii olarak yapilmistir. Kozaklar, kendi imkanlariyla ulastigr silahlarla bulunduklari
bolgede asayisi saglayip ayrilik¢r soylemleri bastirmislardir. Ayrica, biiyiikk Kozak
topluluklart devlet siciline dahil olmuslardir. 1998-2012 yillarindaki tiglincii agsama,
devlet bagkanlarinin Kozak liderlerini direkt muhatap aldigi, onlarla yol haritas
olusturdugu bir donemi ifade eder. Bu donemde, Kozak harp okullarinin mevcudiyeti
artirilarak gen¢ Kozaklarin hem akademik hem de askeri egitim imkénlar1 genisletildi.
Kozak topluluklarina kamu hizmetinin siirdiirmeleri i¢in ciddi &denekler ayrildi.
Kozaklar, Rusya’nin stratejik biiyiime planlarinda resmi bir sekilde yer aldi. 2012-
giniimiizii ifade eden siire¢ ise Kozaklarin Carlik Rusya’da oldugu gibi keskin
imtiyazlara sahip olmasa da ciddi bir sekilde orgiitlendigi ve silahli kuvvetlere biiyiik
katkilarinin oldugu donemdir. Rus askeri varligimin oldugu her yerde ama Ozellikle

Ukrayna cephesinde gorev almaktadirlar (Matsiyevskiiy, 2017, s. 48-50; Grau, 1993).

Kozaklarin yeniden canlanma asamasi SSCB’nin son yillarinda baslamis ve 1990-2000
yillar1 arasinda olgunlagma siirecini yasamistir. Bu siirecte Rus hiikiimeti Kozaklarin

destegine ihtiyag duymustur. Kozaklarin hepsi aym fikirde olmasa da c¢ogunlugu
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kolektif bir bilingle hareket etmistir. Yukarida da belirtildigi tizere, Kozaklarin askerlik
gibi birgok kamu hizmetinde yer almasi gerektigi ifade edilmis ancak bunun sistemli
olarak islemesi 2000 yillarinda gergeklesmistir. Bu sistemin gergeklesmesi Kozaklar
tarafindan kendilerine Carlik zamaninda oldugu gibi hizmet karsiligi devletin toprak
tahsis etmesi yoluyla beyan edilmistir. Ancak, bu cok gercek¢i olmayip karsilik
bulmamistir. Bunun sebeplerinden birincisi, sadece Kozaklarin yasadigi homojen
bolgelerin var olmayist ve Kozaklarin Kozak olmayanlarla beraber yasamalarindan
kaynaklanmaktadir. ikincisi, topraklar tahsis edilse bile bu arazilerin smirmnin neye gore
belirlenecegidir. Bunun zaten ekonomik ve sosyal olarak zor bir donemden gegen Rusya
Federasyonu’nda bagka bir sosyal catisma yaratmasi kaginilmaz olurdu. Ayrica
teknolojinin gelismesi ve buna baglh olarak savas anlayisinin degismesinin Kozak siivari
gelenegini yok ettigi muhakkaktir. Bilhassa, bu konseptin 1. Diinya Savas1 dncesinde
yok olmaya basladigi, onceki ifadelerde belirtilmektedir. Savas konseptinin de
degismesi, ekonomik olarak batmis bir Rusya’da Kozaklarin modern silahlarla
donatilmasim1 ve Kozaklarin kendi karargdhlarinda cesitli silah egitimlerinde
bulunmasint gerektirirdi. Rus ordusunun disinda paramiliter bir Kozak ordusunun
savunma biitgesi elbette karsilanamazdi. Uciincii ve Kozak canlanmasi ifade edilirken
en dikkat edilmesi gereken hususa gelecek olursak, hizmet karsilig1 arazi tahsisi konusu
feodal sistemin bir 6zelligi olarak modern ulus-devlet konseptine aykiri durmaktaydi.
Eger bu politika uygulansaydir hak ve 6zgiirliikklerinin yasalarin ¢izdigi ve vatandaglarin
esitligi esas olarak kabul edilen devlette toplumsal bir sinifin ortaya ¢ikmasina yol

acgacakti.

6.6. Rusya Federasyonu’ndaki Kozak Ordularinin Armalari, Bayraklar1 ve

Sancaklari
6.6.1. Tiim Rusya Kozak Toplulugu

Tiim Rusya Kozak Toplulugu’nun armasi, bayragi ve sancagi 04. 11. 2019 tarih ve 543
“Tim Rusya Kozak Toplulugu Hakkinda” adli baskanlik kararnamesi ile onaylandi
(Gossluzhba, 2024; Vsko, 2024c).
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Gorsel 6.1. Sirasiyla Tiim Rusya Kozak Toplulugu’nun Armasi, Bayragi ve Sancagi.

Kaynak: (Gossluzhba, 2024c).

Sancak bezi dikdortgen seklinde, mavi renkli, glimiis orgiiler ve siislemelerle kaplidir.
Sancagn iki ylizii vardir. Bir yiiziinde, ortasinda Rusya Federasyonu Devlet Amblemi
yer almaktadir. Ust kisimda “Anavatanin Zaferi Igin” yazmaktadir. Kartalin sag
pengesinde hiikiimdarlik asasi, sol pencesinde ise devlet kiiresi yer almaktadir. Diger
yiiziinde Atamanlarin otoritesinin sembolii olan iki topuz bulunan ¢ift basli bir kartal
yer almaktadir. Kartal, birbirine kurdele ile bagli iki kiigiikk ve bir biiyiik ta¢ ile
gosterilmektedir. Ayrica atamanlarin otoritesinin sembolii olan iki topuz, kartalin

pengeleri tarafindan tutulmaktadir (Vsko, 2024c).
6.6.2. Kudretli Don Ordusu

Kudretli Don Ordusu’nun armasi ve sancagi, 09. 02. 2010 tarih ve 168 sayili “Rusya
Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil Edilen Askeri Kozak

106



Topluluklarinin  Arma ve Sancaklarinin Olusturulmast Hakkinda” adli bagkanlik
kararnamesi ile onaylandi. Kudretli Don Ordusu’nun bayragi, 14. 10 2010 tarih ve 1241
sayil1 “Rusya Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil Edilen
Askeri Kozak Topluluklarinin Bayraklarinin Olusturulmas1 Hakkinda™ adli baskanlik
kararnamesi ile onaylandi (Gossluzhba, 2024).

Gorsel 6.2. Sirastyla Kudretli Don Ordusu’nun Armasi, Bayragi ve Sancagi.

Kaynak: (Gossluzhba, 2024).

Sancak, dikdortgen seklinde mavi renkli, kirmizi kenarli olup giimiis orgiiler ve
stislemelerle kaplidir. Sancagin iki yiizii vardir. Bir yiizlinde, ortasinda Rusya
Federasyonu Devlet Amblemi yer almaktadir. Ust kisimda “Anavatanin Zaferi Igin”

yazmaktadir. Diger yiiziinde Sancagin ana figiirii olan dort altin sancak, II. Nikolay
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donemindeki Carlik Rusya’nin amblemine atifta bulunmaktadir. Sancakta, altin bir okla

vurulan, altin boynuzlari ve altin toynaklari olan bir geyik vardir (Gossluzhba, 2024).
6.6.3. Merkez Kozak Ordusu

Merkez Kozak Ordusu’nun armasi ve Sancagi 14. 10. 2010 tarih ve 1240 sayil1 “Rusya
Federasyonu Devlet Bagkaninin Rusya Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin
Devlet Siciline Dahil Edilen Askeri Kozak Topluluklar ile ilgili Baz1 Kanunlarda
Degisiklik Yapilmas: Hakkinda” adli baskanlik kararnamesi ile onaylandi. Merkez
Kozak Ordusu’nun bayragi, 14. 10. 2010 tarih 1241 sayil1 “Rusya Federasyonu’ndaki
Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil Edilen Askeri Kozak Topluluklarinin
Bayraklarmin Olusturulmas1 Hakkinda” adli baskanlik kararnamesi ile onaylandi
(Gossluzhba, 2024).

Gorsel 6.3. Sirasiyla Merkez Kozak Ordusu’nun Armasi, Bayragi ve Sancagi.

Kaynak: (Gossluzhba, 2024).
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Sancak, dikdortgen seklinde mavi renkli, kirmizi kenarli olup gimiis Orgiiler ve
siislemelerle kaplidir. Sancagin iki yiizii bulunmaktadir. Bir yiiziinde ortasinda Rusya
Federasyonu Devlet Amblemi yer almaktadir. Ust kisimda “Anavatanin Zaferi Igin”
yazmaktadir. Diger yiiziinde dortnala giden bir atin iizerinde altin bir Aziz George
figtirti bulunmaktadir. Alt tarafinda devrilmis ve ezilmis bir ejderhaya altin mizragiyla
darbeler vurmaktadir. Ayrica kirmizi bir kurdeleyle c¢evrelenmis atamanlarin

otoritesinin sembolii olan iki tane altindan yapilma topuz vardir. (Gossluzhba, 2024).
6.6.4. Volga Kozak Ordusu

Volga Kozak Ordusu’nun armasi ve sancagi 09. 02. 2010 tarih ve 168 sayili “Rusya
Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil Edilen Askeri Kozak
Topluluklarinin Arma ve Sancaklarimin Olusturulmasi Hakkinda” adli baskanlik
kararnamesi ile onaylandi. Volga Kozak Ordusu’nun bayragi, 14. 10. 2010 tarih ve
1241 sayili “Rusya Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil
Edilen Askeri Kozak Topluluklarinin Bayraklarimin Olusturulmast Hakkinda” adli
basgkanlik kararnamesiyle onaylandi (Gossluzhba, 2024).

Gorsel 6.4. Sirasiyla Volga Kozak Ordusu’nun Armasi, Bayragi ve Sancagi.

I I

Kaynak: (Gossluzhba, 2024).
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Sancak, dikdortgen seklinde mavi renkli, kirmizi kenarli olup gimiis Orgiiler ve
siislemelerle kaplidir. Sancagin iki yiizii bulunmaktadir. Bir yliziinde, ortasinda Rusya
Federasyonu Devlet Amblemi yer almaktadir. Ust kisimda “Anavatanin Zaferi Igin”
yazmaktadir. Diger yiiziinde saska adi verilen kili¢ ve lizerinde altin bir ¢an vardir.
Ayrica kirmizi bir kurdeleyle ¢evrelenmis atamanlarin otoritesinin sembolii olan iki tane

altindan yapilma topuz bulunmaktadir.
6.6.5. Transbaykal Kozak Ordusu

Transbaykal Kozak Ordusu’nun armasi ve sancagi 09. 02. 2010 tarih ve 168 sayili
“Rusya Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil Edilen Askeri
Kozak Topluluklarinin Arma ve Sancaklarinin Olusturulmas1 Hakkinda™ adli bagkanlik
kararnamesi ile onaylandi. Transbaykal Kozak Ordusu’nun bayragi, 14. 10. 2010 tarih
ve 1241 sayili “Rusya Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil
Edilen Askeri Kozak Topluluklarinin Bayraklarimin Olusturulmas1 Hakkinda” adli
bagkanlik kararnamesiyle onaylandi (Gossluzhba, 2024).

Gorsel 6.5. Sirastyla Transbaykal Kozak Ordusu’nun Armasi, Bayragi ve Sancagi.

Kaynak: (Gossluzhba, 2024; Zvko, 2024).
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Sancak, dikdortgen seklinde yesil renkli, sari kenarli olup giimiis orgiiler ve
siislemelerle kaplidir. Sancagin iki yiizii bulunmaktadir. Bir yiiziinde ortasinda Rusya
Federasyonu Devlet Amblemi yer almaktadir. Ust kisimda “Anavatanin Zaferi Igin”
yazmaktadir. Armada mavi bir kusagin solundan ve sagindan ¢ikan iki demet
yildirmminin  kirmizi bir ejderhaya vurmasi gozikmektedir. Ayrica turuncu bir
kurdeleyle ¢evrelenmis atamanlarin otoritesinin sembolii olan iki tane altindan yapilma

topuz bulunmaktadir.
6.6.6. Yenisey Kozak Ordusu

Yenisey Kozak Ordusu’nun armast ve sancagi 09. 02. 2010 tarih ve 168 sayili “Rusya
Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil Edilen Askeri Kozak
Topluluklarinin Arma ve Sancaklarinin Olusturulmasi Hakkinda” adli baskanlik
kararnamesi ile onaylandi. Yenisey Kozak Ordusu’nun bayragi, 14. 10. 2010 tarih ve
1241 sayili “Rusya Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil
Edilen Askeri Kozak Topluluklarinin Bayraklarimin Olusturulmast Hakkinda” adli
bagkanlik kararnamesiyle onaylandi (Gossluzhba, 2024).

Gorsel 6.6. Yenisey Kozak Ordusu’nun Armasi, Bayragi ve Sancagi.

Kaynak: (Gossluzhba, 2024; Evko, 2024).
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Sancak, dikdortgen seklinde yesil renkli, kirmizi kenarli olup giimiis Orgililer ve
siislemelerle kaplidir. Sancagin iki yiizii bulunmaktadir. Bir yiiziinde ortasinda Rusya
Federasyonu Devlet Amblemi yer almaktadir. Ust kistmda “Anavatanin Zaferi Igin”
yazmaktadir. Diger yliziinde mavi bir buluttan siyah bir ejderhaya mizrakla vuran bir el
vardir. Ayrica kirmizi bir kurdeleyle ¢evrelenmis atamanlarin otoritesinin sembolii olan

iki tane altindan yapilma topuz bulunmaktadir.
6.6.7. irkutsk Kozak Ordusu

Irkutsk Kozak Ordusu’nun armasi ve sancag 09. 02. 2010 tarih ve 168 sayili “Rusya
Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil Edilen Askeri Kozak
Topluluklarinin Arma ve Sancaklarinin Olusturulmast Hakkinda” adli baskanlik
kararnamesi ile onaylandi. irkutsk Kozak Ordusu’nun bayragi, 14. 10. 2010 tarih ve
1241 sayili “Rusya Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarimin Devlet Siciline Dahil
Edilen Askeri Kozak Topluluklarinin Bayraklarmin Olusturulmasi Hakkinda” adli
bagkanlik kararnamesiyle onaylandi (Gossluzhba, 2024).

Gorsel 6.7. irkutsk Kozak Ordusu’nun Armasi, Bayragi ve Sancag.

Kaynak: (Gossluzhba, 2024).
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Sancak, dikdortgen seklinde yesil renkli, turuncu kenarli olup giimiis orgiiler ve
siislemelerle kaplidir. Sancagin iki yiizii bulunmaktadir. Bir yiiziinde ortasinda Rusya
Federasyonu Devlet Amblemi yer almaktadir. Ust kisimda “Anavatanin Zaferi Igin”
yazmaktadir. Diger yliziinde mavi bir zeminde yer alan altindan {i¢ ahsap kule
bulunmaktadir. Ortadaki yiliksek kulenin tepesinde ha¢ yer almaktadir. Ayrica turuncu
kurdele ile ¢evrelenmis atamanlarin otoritesinin sembolii olan iki tane altindan yapilma

topuz vardir.
6.6.8. Kuban Kozak Ordusu

Kuban Kozak Ordusu’nun armasi ve sancagi 09. 02. 2010 tarih ve 168 sayili “Rusya
Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil Edilen Askeri Kozak
Topluluklarinin Arma ve Sancaklarinin Olusturulmas1 Hakkinda” adli baskanlik
kararnamesi ile onaylandi. Kuban Kozak Ordusu’nun bayragi, 14. 10. 2010 tarih ve
1241 sayili “Rusya Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil
Edilen Askeri Kozak Topluluklarinin Bayraklarimin Olusturulmast Hakkinda” adli
bagkanlik kararnamesiyle onaylandi (Gossluzhba, 2024).

Gorsel 6.8. Kuban Kozak Ordusu’nun Armasi, Sancagi ve Bayragi.

Kaynak: (Gossluzhba, 2024).
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Sancak, dikdortgen seklinde ahududu kirmizist renginde olup gimiis orgiiler ve
siislemelerle kaplidir. Sancagin iki yiizii bulunmaktadir. Bir yiiziinde ortasinda Rusya
Federasyonu Devlet Amblemi yer almaktadir. Ust kisimda “Anavatanin Zaferi Igin”
yazmaktadir. Ayrica bes adet mavi sancak, iki burcu goziiken bir kale, iki siingii, altin
mese yapraklar1 ve kirmizi kurdele bulunmaktadir. Imparatorluk kartali II. Katerina
tarafindan Kozaklara verilen Kuban ovalarin1 sembolize etmektedir. Kalenin agik kapisi
cesareti temsil etmektedir. Kale, Kozaklarin askeri statiisinii vurgulaylp Rusya
smirlarinin korunmasindaki gorevlerini hatirlatmaktadir. Bes mavi sancak, I. Alexander,
II. Katerina, II. Alexander, I. Paul ve I. Nikolay’1 (soldan saga) temsil etmekte olup
Kuban Kozak Ordusu’nun cesur, sadik ve askerl erdemleri ig¢in verilen
odiillendirmelerine atifta bulunmaktadir. Kirmizi kurdele ise Kuban Kozaklarmin
koruyucu azizi olan Aziz Aleksandir Nevskiy’e gondermede bulunmaktadir (Goldarms,
2024; Adm-Kush, 2021).

Gorsel 6.9. Krasnodar Kray Bayragi.

Kaynak: (Kindo, 2022).

Krasnodar Krayi’'nin bayragi ii¢ yatay seritten olusup Kuban Kozaklarinin bayraginin
bir birlesimini ifade etmektedir. Ortadaki ahududu kirmizisi serit, diger iki seritten iki
kat daha genistir. Mavi serit Don Kozaklarini, genis kizil serit bolgeyi var hale getiren
Karadeniz Kozaklarmi (eski Zaporojya Kozaklar1) ve Kuban Kozaklarini, yesil serit ise
Krasnodar Krayr’nin bereketini ve zenginligini simgelemektedir. Bu zenginlik sadece
tarimsal ve ekonomik anlamlara gelmeyip ayni zamanda Adigeleri ve genel olarak

Miisliman dagli halklar1 temsil etmektedir. Bayragin ortasindaki amblem, Kuban
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Kozaklarimin Rusya i¢in katildigi savaslarda gosterdikleri cesaret, fedakarlik ve
emeklerini ifade etmektedir. Bir baska diisiinceye gore ise genis kizil serit belirli bir
Kozak ordusunu temsil etmeyip genel olarak Kuban bolgesinde yasayan Kozak olsun ya
da olmasin tiim niifusu olusturan insanlari, alttaki yesil serit sadece bdlgenin asil
sahipleri olan dagli halklari, mavi serit ise Don Kozaklar1 gibi boélgede yerlesik
olmayan, belirli siireligine gelen sakinleri kast etmekteydi (Adm-Kush, 2021; Kuban-
Aif, 2019). Belirtilen ikinci diisiincedeki 6zellikle Don Kozaklarini temsil eden mavi
serit aciklamasi daha makul olmaktadir. Sebebi ise Don Kozaklarinin Kuban Kozak
Ordusunun temelinde biiyiik bir etken olmamasidir. ifade edildigi gibi Kuban Kozak
Ordusu, eski Zaporojya Kozagi olan Karadeniz Kozaklarindan basta olmak iizere,
bolgede yaklagik iki yliz kisar yildir mevcut olan Volga, Greben ve Terek

Kozaklarindan meydana gelmisti.
6.6.9. Orenburg Kozak Ordusu

Orenburg Kozak Ordusu’nun armasi ve sancagi 09. 02. 2010 tarih ve 168 sayil1 “Rusya
Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Déahil Edilen Askeri Kozak
Topluluklarinin Arma ve Sancaklarimin Olusturulmasi Hakkinda” adli baskanlik
kararnamesi ile onaylandi. Orenburg Kozak Ordusu’nun bayragi ise 14. 10. 2010 tarihli
ve 1241 sayili “Rusya Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil
Edilen Askeri Kozak Topluluklarinin Bayraklarmin Olusturulmast Hakkinda” adli
bagkanlik kararnamesiyle onaylandi (Gossluzhba, 2024).
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Gorsel 6.10. Sirasiyla Orenburg Kozak Ordusu’nun Armasi, Bayragi ve Sancagi.

Kaynak: (Gossluzhba, 2024; Ataman-Ovko, 2024).

Sancak, dikdortgen seklinde yesil renkli, mavi kenarli olup gilimiis Orgiiler ve
stislemelerle kaplhdir. Sancagin iki yiizii bulunmaktadir. Bir yiiziinde, ortasinda Rusya
Federasyonu Devlet Amblemi yer almaktadir. Ust kisimda “Anavatanin Zaferi igin”
yazmaktadir. Diger yiiziinde, sar1 bir zeminde bulunan uglari yukar1 dogru bakan iki
siyah ok ve bir yay bulunmaktadir. Ayrica gok mavisi kurdele ile gevrelenmis,
atamanlarin otoritesinin sembolii olan iki tane altindan yapilma topuz vardir

(Gossluzhba, 2024).
6.6.10. Sibirya Kozak Ordusu

Sibirya Kozak Ordusu’nun armasi ve sancagi 09. 02. 2010 tarih ve 168 sayili “Rusya
Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil Edilen Askeri Kozak
Topluluklarinin  Arma ve Sancaklarinin Olusturulmas1 Hakkinda” adli baskanlik

kararnamesi ile onaylandi. Sibirya Kozak Ordusu’nun bayragi ise 14. 10. 2010 tarih ve
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1241 sayili “Rusya Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil
Edilen Askeri Kozak Topluluklarinin Bayraklarimin Olusturulmasi Hakkinda” adli
baskanlik kararnamesiyle onaylandi (Gossluzhba, 2024).

Gorsel 6.11. Sirasiyla Sibirya Kozak Ordusu’nun Armasi, Bayragi ve Sancagi.

Kaynak: (Gossluzhba, 2024).

Sancak, dikdortgen seklinde yesil renkli, kirmizi kenarli olup giimiis Orgililer ve
siislemelerle kaphdir. Sancagin iki yiizii bulunmaktadir. Bir yiizlinde, ortasinda Rusya
Federasyonu Devlet Amblemi yer almaktadir. Ust kisimda “Anavatanin Zaferi igin”
yazmaktadir. Diger yiizlinde, sar1 bir zeminde bulunan uglar1 yukar1 dogru bakan 2 siyah
mizrak ve ortasinda Yermak Timofeyevi¢’in tasviri olan c¢elikten bir kalkan
bulunmaktadir. Ayrica kirmizi kurdele ile ¢evrelenmis, atamanlarin otoritesinin

sembolii olan iki tane altindan yapilma topuz vardir (Gossluzhba, 2024).
6.6.11. Terek Kozak Ordusu
Terek Kozak Ordusu’nun armasi ve sancagi 09. 02. 2010 tarih ve 168 sayili “Rusya

Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil Edilen Askeri Kozak

117



Topluluklarinin Arma ve Sancaklarinin Olusturulmast Hakkinda” adli baskanlik
kararnamesi ile onaylandi. Terek Kozak Ordusu’nun bayrag: ise 14. 10. 2010 tarih ve
1241 sayili “Rusya Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil
Edilen Askeri Kozak Topluluklarinin Bayraklarinin Olusturulmast Hakkinda™” adli
baskanlik kararnamesiyle onaylandi1 (Gossluzhba, 2024; Terkv, 2024a).

Gorsel 6.12. Sirasiyla Terek Kozak Ordusu’nun Armasi, Bayragi ve Sancagi.

Kaynak: (Gossluzhba, 2024; Terkv, 2024a).

Sancak, dikdortgen seklinde mavi renkli, mavi kenarli olup giimiis oOrgiler ve
stislemelerle kaplhidir. Sancagin iki yiizli bulunmaktadir. Bir yiiziinde, ortasinda Rusya
Federasyonu Devlet Amblemi yer almaktadir. Ust kissmda “Anavatanin Zaferi Igin”
yazmaktadir. Diger yiiziinde, siyah bir zeminde bulunan Rusya Federasyonu Armasi
olan ¢ift bashh kartal bulunmaktadir. Ayrica gok mavisi kurdele ile g¢evrelenmis,
atamanlarin otoritesinin sembolii olan iki tane glimiisten yapilma topuz vardir

(Gossluzhba, 2024; Terkv, 20243).

118



6.6.12. Ussuri Kozak Ordusu

Ussuri Kozak Ordusu’nun armasi ve sancagi 09. 02. 2010 tarih ve 168 sayili “Rusya
Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil Edilen Askeri Kozak
Topluluklarinin  Arma ve Sancaklarinin Olusturulmast Hakkinda” adli bagkanlik
kararnamesi ile onaylandi. Ussuri Kozak Ordusu’nun bayragi ise 14. 10. 2010 tarih ve
1241 sayili “Rusya Federasyonu’ndaki Kozak Topluluklarinin Devlet Siciline Dahil
Edilen Askeri Kozak Topluluklarinin Bayraklarinin Olusturulmast Hakkinda™” adli
baskanlik kararnamesiyle onaylandi (Gossluzhba, 2024).

Gorsel 6.13. Sirasiyla Ussuri Kozak Ordusu’nun Armasi, Bayragi ve Sancagi.

Kaynak: (Gossluzhba, 2024).

Sancak, dikdortgen seklinde yesil renkli, turuncu kenarli olup giimis oOrgiiler ve
siislemelerle kaphdir. Sancagin iki yiizii bulunmaktadir. Bir yiizlinde, ortasinda Rusya
Federasyonu Devlet Amblemi yer almaktadir. Ust kissmda “Anavatanin Zaferi Igin”
yazmaktadir. Diger yiizinde Aziz Andrew Hag¢i ve hagm istiinde bir kaplan
bulunmaktadir. Ayrica turuncu kurdele ile c¢evrelenmis, atamanlarin otoritesinin

sembolii olan iki tane altindan yapilma topuz vardir (Gossluzhba, 2024).

119



6.6.13. Karadeniz Kozak Ordusu

Karadeniz Kozak Ordusu’nun armasi, sancaglr ve bayragi 07. 02. 2024 tarih ve 107
sayil1 “Karadeniz Kozak Ordusu’nun Armasi, Bayragi ve Sancaginin Olusturulmasi
Hakkinda” adli baskanlik kararnamesi ile Vladimir Putin tarafindan onaylandi
(Kremlin, 2024; Vsko, 2024d).

Gorsel 6.14. Sirasiyla Karadeniz Kozak Ordusu’nun Armasi, Bayragi ve Sancagi.

Kaynak: (Kremlin, 2024; Vsko, 2024d).

Sancak, dikdortgen seklinde kirmizi renkli, kirmizi kenarli olup giimiis orgii ve
stislemelerle kaplidir. Sancagin iki yiizii mevcuttur. Bir yiiziiniin ortasinda Rusya
Federasyonu Devlet Amblemi yer almaktadir. Ust kisimda “Anavatanin Zaferi I¢in”
yazmaktadir. Diger yiiziinde kirmiz1 bir hag, hagin iizerinde 28 adet 1511 olan giines
tasviri bulunmaktadir. Ayrica kirmiz1 kurdele ile ¢evrelenmis, atamanlarin otoritesinin
sembolii olan iki tane altindan yapilma topuz vardir. Karadeniz Kozak Ordusu’nun
yeniden olusturulmasi karari, 24 Kasim 2018’de Kirim ve Sivostopol Kozaklari
tarafindan Tim Rusya Kozak Toplulugu Krugu’nda alindi1 (Vsko, 2024d; Gossluzhba,
2024).
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SONUC

Yazili kaynaklarda ilk kez 16. yiizyilda yer almis olsalar da hem Rus hem de Avrupali
arastirmacilara gore Kozak varlig1 daha eski donemlere dayanmaktadir. Kozaklar, tarihi
stireg igerisinde ilk olarak Dest-i Kipgak’ta ortaya ¢ikmis hem Tiirk hem Kafkas hem de
Slav halklarindan olusmustur. Siire¢ igerisinde sayilar1 artan Kozaklar, kolektif bir
bilingle hareket etmeye baslamislardir. Ornegin, Don Kozaklarmin bagimsiz bir sekilde
cevresindeki devletlere ve hanliklara saldirilar diizenlemesi, IV. Ivan’it Osmanli
Imparatorlugu, Kirtm Hanlig1 ve Nogay Ordasi1 gibi dénemin giiclii devletleriyle karst
karsiya getirmis ve zor durumda birakmistir. Ruslarin zamanla giiclenerek uluslararasi
politikada kendinden emin olarak hareket etmesi, Onceki zamanlarda Kozak
saldirilarinin kendilerinden bagimsiz bir sekilde gergeklestigi sdylemlerini bir kenara
birakmasina ve Kozaklarla ¢ikar iligkisi kurularak bu saldirilarin Rus ¢ikarlar
dogrultusunda zemin kazanmasina sebep olmustur. Buna dair ilk girisim, Kozaklarin ilk
diizenli ordu tesekkiiliiniin IV. Ivan déneminde gerceklesmesi olmustur. Sehir Kozaklar
ve Ozgiir Kozak ayrimi bu donemde ortaya ¢ikmustir. Moskova Prensligi’nin Carlik
Rusya’ya evrilmesinden itibaren yayilmaci bir politika izleyen Rus hiikiimdarlari,
Kozaklar1 smir gilivenligi ve elgi heyetlerinin gilivenligini saglama hususunda
degerlendirmeye baglamigtir. Kozaklarin ozgiirce yasadigi topraklar, Rus sinirlari
genigledik¢e tampon bolge 6zelligini yitirmeye baslamistir. Bundan dolay1 Rus devlet
adamlarinda Kozaklardan diizenli ordular olusturma diisiincesi hdkim olmustur. Bu
diistince, Kozaklarin ¢ikardigi isyanlar ve merkezi otoritenin emperyal hedefleri

cercevesinde daha da kuvvet kazanmustir.

Kozaklar, Carlik Rusya’nin bir imparatorluga doniismesinde biiyiik bir rol oynamistir.
Kozaklar, Rusya’nin emperyal hedef olarak gordiigli her toprak pargasina giderek

oranin kesfedilmesini saglamis ve isgal edilmesine On ayak olmustur. Ruslar



Kafkasya’ya, Tiirkistan’a ve Sibirya’ya Kozaklar sayesinde hakim olmustur. Kozaklarin
olmadigr bir senaryoda belki de Rusya’nin bir imparatorluga doniismesinden s6z
edilemezdi. Bu agidan bakildiginda Rus tarihinin iyi anlagilmasi i¢in Kozaklarin kim
oldugu, ordularinin nasil olustugu ve kolonizasyon siireglerinde ne sekilde rol aldiklar

biiylik 6nem arz etmektedir.

Bu c¢aligmadan istifade etmek isteyen kimseler, neden-sonu¢ bagiyla Rusya
Kozaklarinin her birinin ne zaman ortaya ¢iktig1 ya da hangilerinin Ruslar tarafindan
olusturuldugu konusunda bilgi sahibi olacaktir. Maceraya atilarak daha iyi bir hayat
yasamak isteyen, herhangi bir otoriteye boyun egmek istemeyen, soylulara verdikleri
yiikksek vergilerden ve soylularin zorbaligindan kacan Slav, Kafkas ve Tiirk kokenli
kimselerin siireg igerisinde Dest-i Kipgak bozkirinda getelesip 6zgiirce at kosturan, daha
sonra ise askeri demokrasiyle yonetilen idari birimler kuran Kozaklar ve Ruslar
tarafindan olusturulan Kozak Ordulari, kronolojik olarak degil cografi olarak tasnif
edilmistir. Bunun sebebi, birgok Kozak ordusunun belirli bir olusum evresinden sonra
bir baska Kozak ordusundan meydana getirilmesidir. Kronolojik bir anlatim, olusum
slireglerinin karistirilmasina sebep olacagindan, tasnif cografi olarak yapilmigtir. Bu
tasnife gore Kozaklar, Karadeniz’in kuzey bdlgesindeki Kozaklar, Karadeniz ve
Kafkasya bolgesindeki Kozaklar, Tiirkistan Bolgesi’ndeki Kozaklar, Sibirya ve Uzak
Dogudaki Kozaklar olarak ele alinmistir. Basliklarda Kozak ordularinin olusum
stireclerine agirlik verilmistir. Sadece Don Kozaklarinin 500 yillik bir tarihinin oldugu
diisiniildiigiinde, adi gegen tiim Kozaklarin tek bir g¢alisma g¢ergevesinde ele

alinamayacag aciktir.

Belirtilmesi gereken bir baska husus ise Tiirkiye Tiirk¢esi ile yapilan caligmalarda
Kozaklarin ne zaman ve nasil ortaya ¢iktigi hakkinda bilgi mevcutken, sozii gecen,
ozellikle de Ruslar tarafindan olusturulan Kozak ordularinin olusum siire¢leri hakkinda
bilgi bulunmamasidir. Bu sebeple calisma, agirhikli olarak Rusca ve Ingilizce
kaynaklardan olusmaktadir. Elbette Kafkasya’daki Kozaklar basta olmak tizere Don,
Zaporojya ve Yayik (Ural) Kozaklar1 hakkinda Tiirkiye Tiirkgesi ile yazilan makaleler
mevcuttur. Ancak, Tiirkiye Tiirkgesi ile yazilan ve tiim Kozak ordularini kapsayan bir

calisma bulunmamaktadir.
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Bu calismanin yapilan diger ¢alismalardan en biiyiik farklari, Kozak sozciigli ve
Kozaklarin kokenine yonelik bir¢ok soru isaretini giderecek ve tiim Kozak ordularinin
hangi amagla ne zaman ve ne sekilde kurulduklarini ele alacak olmasidir. Bir diger fark
ise SSCB doneminde baskilanan Kozakligin 90’11 yillarda tekrar gili¢ kazanarak
dernekler yoluyla askeri olarak teskilatlanmasi ve 2000°li yillarda tekrardan ordulagsma
stirecine girmesidir. Perestroyka ve Glasnost politikalari iizerine birgok ¢aligma
olmasma ragmen, bu politikalarin Kozaklarin tekrardan teskilatlanmasina ne gibi
ivmeler kattig1 Tiirkiye Tiirkgesi ile yapilan ¢alismalarda bulunmamaktadir. Ayrica bu
calismada Zaporojya Kozak Ordusu’ndan Karadeniz Kozak Ordusu’nun olusturulmasi,
Karadeniz Kozak Ordusu’ndan Kuban Kozak Ordusu’nun olusturulmasi, Sibirya Kozak
Ordusu’ndan Semiregye Kozak Ordusu’nun olusturulmasi, Transbaykal Kozak
Ordusu’ndan Amur ve Ussuri Kozak Ordularinin olusturulmasi ve bu ordularin
olusturulma siireglerindeki iskan politikalar1 gibi Tirkiye Tiirkgesi ile yapilan

caligmalarda yer almayan konular genis bir sekilde incelenmektedir.
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