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OZET

Kuzey Makedonya Cumhuriyeti, Avrupa Birligi entegrasyon siirecinde 6nemli
adimlar atarak resmi ismini "Kuzey Makedonya" olarak tescillemistir. Avrupa
Birligi’nin demokratiklesme siirecine yonelik etkileri, Kuzey Makedonya’daki sosyal
ve siyasi dinamiklerin doniisiim potansiyelini gozler 6niine sermektedir. Bu baglamda,
iilke, tarihsel sorunlarla ylizleserek anayasal reformlar ve altyap1 yatirimlar1 yoluyla
Tiirk toplumunun sosyo-ekonomik kosullarmi iyilestirmeyi ve kirsal alanlara geri
doniisii tesvik etmeyi hedeflemektedir. Bu arastirmanin ana hipotezi, Kuzey
Makedonya'nin Avrupa Birligi entegrasyon siirecinde gergeklestirilen anayasal
reformlar, altyapr yatirimlar1 ve ekonomik tesviklerin, Tiirk toplumunun sosyo-
ekonomik kosullarmi iyilestirerek kirsal alanlara geri doniisii tesvik edecegi ve bu
stiregte kiiltiirel kimligini koruyarak toplumsal refah1 artiracagidir. Arastirma, nitel ve
nicel verilerin birlikte kullanilmasini icermekte olup, derinlemesine goriismeler ve
saha gozlemleri aracilifiyla Tiirk toplumunun deneyimleri, terk edilmis koylerin
durumu ve sosyal dinamikler incelenecektir. Arastirma bulgulari, anayasal reformlarin
Kuzey Makedonya’daki Tirk toplumu iizerinde genis kapsamli etkilere sahip
oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle anayasal haklarn geri kazamilmasi ve
gliclendirilmesi, bu toplulugun kiiltiirel kimliginin korunmasinda kritik bir rol
oynamaktadir. Bunun yani sira, altyap1 yatirimlari ve ekonomik tesvikler, terk edilmis
koylerin yeniden canlanmasina katkida bulunarak kirsal alanlardaki niifus artigin
tesvik etmektedir. Bu cercevede, Kuzey Makedonya’daki Tiirk toplumunun sosyo-
ekonomik refahinin artirilmasi, anayasal ve ekonomik reformlarin toplumsal

dinamikleri olumlu yonde etkiledigi sonucunu desteklemektedir.

Anahtar Kelimeler: Jeopolitik, Jeostrateji, Gog, Kuzey Makedonya Tarihi, Tiirkler



Name of Thesis: The Geopolitical Importance and Repopulation of Evacuated

Turkish Villages in North Macedonia
Prepared by: Savas HOSTAS

ABSTRACT

The Republic of North Macedonia has taken significant steps towards
European Union integration, officially establishing its name as "North Macedonia."”
The impact of the European Union’s democratization efforts highlights the potential
for transforming social and political dynamics within the country. In this context,
North Macedonia aims to address historical issues by improving the socio-economic
conditions of the Turkish community through constitutional reforms and infrastructure
investments, while also promoting a return to rural areas. The central hypothesis of
this research asserts that the constitutional reforms, infrastructure developments, and
economic incentives implemented during North Macedonia's EU integration process
will enhance the socio-economic circumstances of the Turkish community, encourage
repopulation of rural areas, and preserve cultural identity, thereby increasing social
welfare. The study employs a mixed-methods approach, utilizing both qualitative and
quantitative data collected through in-depth interviews and field observations to
examine the experiences of the Turkish community, the status of abandoned villages,
and relevant social dynamics. Research findings reveal that constitutional reforms
have a broad impact on the Turkish community in North Macedonia, particularly
highlighting the critical role of the recovery and strengthening of constitutional rights
in preserving cultural identity. Additionally, infrastructure investments and economic
incentives contribute to the revitalization of abandoned villages and promote
population growth in rural areas. Therefore, enhancing the socio-economic welfare of
the Turkish community in North Macedonia supports the conclusion that constitutional

and economic reforms positively influence social dynamics.

Keywords: Geopolitics, Geostrategy, Migration, History of North Macedonia, Turks



ONSOZ

Binlerce yillik tarihi olan bu Rumeli cografyasi, imparatorluklarin ya da cihan
devleti olmak isteyenlerin gii¢c miicadelesine sahit olmakla birlikte medeniyet kurucu
yoniiyle de bir¢ok ulusa besiklik yapmustir. Gerek Vardar kusagi gerekse Egnatya Yolu
gibi isimlendirmeler, bu cografyanin hinterlandin1 gosterirken diger taraftan bolgenin

jeostratejik konumu hakkinda bilgi vermistir.

“Balkanlagma” terimi baz1 kesimlerce olumsuz bir ¢agrisim olarak
degerlendirilmektedir. Ancak Rumeli, Tiirkiye’nin tarihsel miras1 ve koklerinin
dayandigi ata yurdu olarak 6nemli bir konumda yer almaktadir. Bu cografya hem tarihi
hem de kiiltiirel baglamda Tiirkiye i¢in 6nemli bir anlam tagimaktadir ve bu nedenle

toplumun diislincelerinde ve hayallerinde varligini siirdiirmektedir.

Ozellikle 1950 sonras1 Makedonya’dan cesitli ve sistematik baskilarla siirgiin
edilen — ki bugiin gb¢ olgusu igerisinde degerlendiriyoruz- Tirkler, her seye ragmen
bu topraklarda var olmus ve varolus miicadelesini vermistir; vermeye de devam

etmektedir.

Osmanli yonetimi sonrasi bir biitiin olarak Miisliimanlar1 Balkanlar’dan
temizlemek isteyen devletler, Bosna-Hersek ve Kosova’da oldugu gibi Makedonya’da
da etnik temizlik faaliyetleri yiiritmiistiir. Bosna’da soykirim olarak tezahiir eden bu
insanlik dis1 faaliyetler, Makedonya’da idamlar ve ideolojik saplantilar araciligiyla
tecelli eden asimilasyonda kendini gostermistir. Tiim bunlardan sonra Makedonya’dan

anavatana go¢ baslamis ve giiniimiizde seyrek de olsa etkisini korumustur.

Geldigimiz noktada wuluslararas1 hukuku kurgulayanlar ve ydonetenler
kendilerini revize etme ya da mesruiyetlerini koruma amaciyla bir takim hukuki
yaptirimlar ile cazibe merkezi olduklarmi gostermek istemislerdir. Kuzey
Makedonya’nin Avrupa Birligi’ne giris cabalar1 kendi ge¢misinde yasanan siyasi
sorunlar1 gidermekle miimkiin olabilecektir. AB’nin bu hiitkmii Makedon siyasi erkini
bazi kararlar almaya zorlamis, bu durum daha 6nceden goce zorlanan Tiirklere umut

olmustur.
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Kuzey Makedonya Anayasasi’nin vatandasligi diizenleyen 8. Maddesinde
“anavatana go¢ edenler hari¢” ibaresi kaldirilarak vaktiyle go¢ etmis olan ve bu gog
sebebiyle vatandasliklarin1 kaybetmis olan insanlarin vatandagliga geri aliacagi ilan
edilmistir. Ortaya ¢ikan yeni anayasal siireg ile birlikte yukarida zikrettigimiz Balkan
cografyasma tekrar donme imkani dogmustur. Tez calismasinda ise tiim bu siireg

tarihsel bir perspektiften ele alinarak yeni 6neriler sunulmaya calisilmistir.

Bu vesileyle yiiksek lisans egitimine basladigim andan itibaren Balkanlar ile
ilgili bir seyler yapma arzumu perginleyen ve Kuzey Makedonya’da olusan bu yeni
stirecin ortaya ¢ikardigi durumun, bu 6nemli bdlgenin gelecegine dair yeni bir vizyon
cercevesinde ilmi bir caligmaya aktarilarak incelenmesi firsati i¢in sahsimi bu konuya
yonlendiren ve maddi-manevi destegini hi¢bir zaman esirgemeyen saygideger Dr.

Bekir Yiiksel Hos hocama tesekkiir ve hiirmetlerimi sunuyorum.

Ayni sekilde tez danismanhigimi kabul eden, fikirleri ve yonlendirmeleriyle
akademik calismama 151k tutarak destegini esirgemeyen Prof. Dr. Burak Giimiis

hocama kalbi siikranlarimi arz ediyorum.

Tez savunma jiirisinde olmay1 kabul ederek sahsimi onurlandiran, tezin daha
anlasilabilir olmasi noktasinda yonlendirme ve onerilerde bulunan Prof. Dr. Fahri Tiirk

hocama ve yine tez jiirisinde bulunan Prof. Dr. Ismail Ermagan’a tesekkiir ediyorum.

Calismamizin son okumalarin1 yaparak yazim, imla, dil bilgisi ve diger tiim
editoryal islemlerine katki sunan kiymetli dostlarimiz Dog. Dr. Mustafa Sefa Cakir,

Mesut Caca ve Necat Yazici’ya hassaten tesekkiir ediyorum.

Tezin daha anlagilabilir ve kayda deger olmasi i¢in saha ¢alismamiza, Kuzey
Makedonya’ya yaptigimiz seyahatlere sponsor olan Sayin Mahmut Aydin’a ve arazi
cekimleri i¢in Almanya’dan dron gonderen Saym Ridvan Aslan’a tesekkiirli borg

biliyorum.

Ozellikle akademik c¢alismama basladigim giinden itibaren her asamada
yanimda olan, bir nevi ¢aligmamin paydasi olan goniildasim ve kiymetli esim Elif

Nida’ya sabri ve destegi i¢in tesekkiir ediyor, sevgilerimi iletiyorum.

Vii



ICINDEKILER

(0.4 23 [OOSR RO OO SR R PR iv
ABSTRACT ....voueeerereertesesessssesesesesessssesesssesssessssssessssessssssssssesssesssenssssssnssssesensesens vV
OINSOZ.....coeeeeeeece ettt sttt s e s s et e st et e e e ae s aesae e et et s e e e aenenanes Vi
TABLOLAR LISTESI..c.uceueeteeterersieienenseesessesessessessessessesssssssessessessessessessessassssessessessans Xi
HARITALAR LISTESI ...vceueeteeriitiiteieeessessessesessessessessessssssssssssssssessessessssssssssssssssssssnss Xi
GRAFIKLER LISTESI ...cc.ceiteeeueeteseeiteiessesesseesesssssssesssssessessesssssesessessassessesssssssssessens Xii
KISALTIMALAR LISTESI ...c.veeuetirteieiiensenseesestestssessessessessssssssssessessessessessesssssesessansens Xiii
GIRIS ... . A AR SRR W . ..................... 1

I. BOLUM

1. KUZEY MAKEDONYA’NIN BESERI, COGRAFi, SiYAST VE TARiHi YAPISI ............... 10
1.1. Kuzey Makedonya UIKe Profili ........cccoeveiieieeeeiieeceeeeeeeteeeeeeeeee et 10

1.1.1. NUfus ve Etnik Demografi.......cccccuuiiriiieiiiieiiieeee e 14
1.2. Kuzey Makedonya’ nin Tarini.......ccccuiiiiiiii e a e 17
1.3. Makedonya’da Osmanli HAKimiyeti......cccccooeeiiiiiiiieii e 23
1.4. Makedonya’da Osmanl Hakimiyeti Oncesi Demografik Yapi ve Tirkler............ 25
1.5. Osmanl Hakimiyetinin Makedonya Demografik Yapisina Etkisi ve Tirkler........ 27

Il. BOLUM

2. OSMANLI iMPARATORLUGU’NUN DAGILMA DONEMi VE MAKEDONYA’NIN

KAYBEDILIVIESI......cveetetreeeesensensesessessesessessessessssssssssessessesssssssssssssessessessesssnsensnns 30
2.1. Osmanli imparatorlugu’nun Dagiima SUFeCi ......cuevveeeeeeeiieeeieeeeeeeeeee s 30
2.2. Osmanli-Rus Savasi ve Ayastefanos (Yesilkdy) Antlasmasi (1877-1878) ............ 34



2.3. MaAKEAONYA SOTUNU .eiiiiiiiiiiiiiiiiieeee e e ettt e e e e s e s s e e e e e e s s s abaaaeeeeeesesnnnnnnns 37
2.3.1. Makedonya Sorununun Revize EdilmMesi.......ccccuveeeieiiiiiiciiiiiieeee e, 38

2.4. Osmanli Hakimiyeti Sonrasi Makedonya’nin Demografik YapiS! ........cccceevvviiunnnns 39

. BOLUM

3. YUGOSLAVYA TARIHINDE MAKEDONYA VE MAKEDONYA’DAKi TURKLERIN

DURUMUL....itiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiciicieiiiiiiisicecssiesisiisicssssstsstsssassassssssessassassassssssnsse 46
3.1. Birinci Dlinya Savasi SUrecinde Manzara ......ccooeeeeeeeeeeeeeeiieeeieeieeeeseesseeeeeeeseeeeenns 46
3.2. Sirp-Hirvat-Sloven (SHS) Kralligi (1918-1929).....cceeeiieiiieiiiecieeeeieeeieeee e 49

3.2.1. Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi’'nda Makedonya ve Tiarkler............cccccooeeeeeel. 50
3.3. Yugoslavya Kralligi, Makedonya ve Tirkler (1929-1941).......cccoeeeveeiieeieeeeieennnn. 52
3.4. ikinci Diinya Savasi Siirecinde Yugoslavya ve Makedonya ..........ccceevevvvevenene. 54
3.5. Makedonya Sosyalist Cumhuriyeti ve Turklerin Hukuki Statlsd ........cccccoveunnnne. 56

3.5.1. Makedonya Sosyalist Cumhuriyeti’'nde Tlrk NGfUS ........cooeeeieiiiiiiiiieneeennnn. 61

IV. BOLUM

4. MAKEDONYA’DAN GOGLER VE BOSALAN TURK KOYLERI (1952-1991)-(1991-

P07 ) 63
4.1. Yugoslavya Tarihi icerisinde Yasanan TUrk GOGIeri........covvvveveveieieeeeieceeerene. 63
4.1.1. Makedonya’dan Gog Etme Sartlari ve Uygulamalar..........ccccceeeeeeeecinnnnnnenn. 65
4.2. Makedonya’dan Tirkiye’ye Kitlesel GO¢ (1952-1967)....cuueeeeeeeecccirriieeeeeeeeeennns 67
4.2.1. Asimilasyon, Marjinallesme, Ayrilma, Entegrasyon ...........cccccceeeneennnnnnn.. 70
4.3. Makedonya’nin Bagimsizhgi ve Turkiye'nin Tutumu.....................l 72
4.3.1. Ohri Cerceve Antlasmasi ve Azinlik Haklari........c.ccco 76

V. BOLUM

5. NUFUSU BOSALAN/ERIYEN VE METRUK HALE GELEN TURK KOYLERI................ 81
5.1. Tarklerin Gog Etmelerinden Sonra Bosalan KOyler ..........vvvviiiiiiiieeeeeenieiinns 81
5.2. Kuzey Makedonya Vatandaslik Yasasinda DegisikliK........cccoeeeeeeeiieeiiieiieciieeinnnn, 83

5.2.1. Yasadaki Degisiklik Sonrasi Tlrklerin Tutumu ..........cccccceiiii, 90



5.3. Kuzey Makedonya’nin Jeopolitik Konumu ve Yansimalari ........cccccvvvveeeeeninnnnnns 93

5.3.1. Kuzey Makedonya’nin Gogmen/Multeci Politikast........ccccevveeeeecveeeeeennnnnen. 95
5.4. Bosalan Tiirk Kdylerinin Jeopolitik Onemi ve Yeniden Niifuslandiriimasi........... 99
5.5. Rumeli Koyleri Bolgesel Kalkinma Projesi ......ceeeciieeecciiieieeeeeieeseiiiieeee e e 110
] 0 121
KAYNAKCA ....ooiiiiitittttieiiiciissnereessssssssssssnese s sssssssssssssseesessssssssssssnsssesesssssns 130



Tablo 1:

TABLOLAR LIiSTESI

Etnik Gruplarin NiGfusa GOre Dagilimi cuceeecereeeeierieneneenieneiernenesseenennsseenees 15

Tablo 2: Osmanli’nin Din Temeline Dayal “Millet” Topluluklarinin Osmanli’nin

Avrupa Topraklarindaki Vilayetlerine Gore 1911'deki Nifus Dagilimi...cceeeeeeeerennne. 39
Tablo 3: Rumeli Vilayetlerinde Milliyetci NUfus istatistikleri veueeeeeeesreesseeeseeresseesnnes 41
Tablo 4: 1894 Yili Rumeli NUFUS IStAtiStifi veereeererereessersserseessesssnssasssesssesssesssssssessanes 42
Tablo 5: 1904 Yili Vilayat-I Selase NUfus Sayim IStatistigi..eeeeerseereeerererersserraerssersanes 42
Tablo 6: Balkan Savaslari Oncesi Ve Sonrasi Miisliman NGfUS SaYiSleeeeeeeeereeeseeranes 44
Tablo 7: 1952-67 Yillarinda Makedonya’dan Tiirkiye'ye GOg istatistigi....oeererrerranes 69
Tablo 8: Makedonya’daki Tirk Toplumunun Tarihsel Nifus Dagilimi....cceeeeeeeereeee. 86

Harita 1:

Harita 2:

Harita 3:

Harita 4:

Harita 5:

Harita 6:

Harita 7:

Harita 8:

HARITALAR LISTESI

Makedonya CoZrafyasi.cccieeeiiieeemmnscsiiesiineeeennnsssesssssseesnnnsssssssssasenns 10
Y] o3 B [ - T = 1] [P 11
Kuzey Makedonya Siyasi Haritaslcceeeeereeeeneereemeeerneennnesneennsereennsseeneenannns 12
Tarihi EENatya YOIU ciciiiiieeeeeeiiiiiiiiiniennnniiiiiniiiieessseiiinninneessssssssssnnnene 13
Makedonya’nin Tarihi Haritas! cccceieeeeeeeecesiinniinenennniim. 18
Kuzey Makedonya’da Bogalan Tlrk Yerlesimleri ocvcceeeeeeennnreenneenccssnnnnnenns 83
Kuzey Makedonya’daki Metruk TUrk KOYIEri..eeeueeseeeeeerrrrennnnnnscsssnrreennnns 101
Balkanlar’da imparatorluk/Biiyiik Devlet Hayalleri...ocvererererrerreeereerrennes 102

Xi



Harita 9: Arnavutlar icin Hangi Sinirlar (Blyiik Arnavutiuk Hayali) ceeeeeeereeereeseenenen. 104
Harita 10: Kuzey Yunanistan’in Fiziki YapiSl.eeceeeiiiimeennnesssisinnineennsssssisininneeeees 108
Harita 11: Kuzey Yunanistan’da Yoriklere Komsu Stratejik Belesdag Bolgesi ........ 109

Harita 12: Kuzey Bulgaristan’in Osmanli Dénemi’ndeki Yoriik Kéylerinin isimleri
(SEKEOTr MEIKEZIETT) veereeereunneerrennnneereennserrennsneseerasseeseessssessesnssssesnsssssssnnssessssnsnnanes 114

GRAFIKLER LIiSTESI

Grafik 1: 1911’de Osmanli Avrupasi’'nda“Milletlere” Gére Niifus Dagilimi .............. 40

Xii



KISALTMALAR LISTESI
AA: Anadolu Ajansi
AB: Avrupa Birligi
ABD: Amerika Birlesik Devletleri
AGIK: Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi
AK Parti: Adalet ve Kalkinma Partisi
ASNOM: Makedonya Halk Kurtulus Antifasist Kurulu
AVNO/J: Yugoslavya Halk Kurtulusu Antifasist Kurulu
BM: Birlesmis Milletler
GSYIH: Gayri Safi Yurti¢ci Hasila
GSMH: Gayri Safi Milli Hasila
VMRO: BraTpeniHa MakeI0HCKa PEBOIYIIMOHEPHA OPTaHU3AIIH]a
IMF: Uluslararast Para Fonu
NATO: Kuzey Atlantik Anlagmasi Orgiitii
OCA: Ohri Cerceve Antlagsmasi
SHS Kralligi: Sirp-Hirvat-Sloven Krallig
SSCB: Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
TIKA: Tiirk IsBirligi ve Koordinasyon Ajansi
TDP: Tiirk Demokratik Partisi

TDB: Tiirk Demokrat Birligi

Xiii



THP: Tiirk Hareket Partisi

TMBH: Tiirk Milli Birlik Hareketi

USTASA: Hrvatska Revolucionarna Organizacija
UCK: Ushtria Clirimtare Kombetare

UETD: Avrupali Tiirk Demokratlar Birligi

YFHC: Yugoslavya Federal Halk Cumhuriyeti

Xiv



GIRIS

Avrupa Birligi ile biitiinlesme siirecinde olan Kuzey Makedonya Cumhuriyeti,
ontinde bulunan birgok engeli kaldirmaya baglamis ve AB’ye girmek i¢in gerek milli
gerekse manevi degerlerinden 6diin verme pahasina ciddi adimlar atmistir. Bunlarin
basinda Yunanistan ile olan isim uyusmazlig1 meselesi geliyordu ki 12 Haziran 2018
tarihinde yapilan anlasmayla bu sorun giderilmistir. Ulke, Makedonya Cumbhuriyeti
yerine “Kuzey Makedonya” ismini alarak Yunanistan’in AB’ye giris i¢in uyguladigi
ambargoyu boylece ortadan kaldirmak istemis ve Prespa Anlasmasi’nin yiiriirliige
girmesiyle Kuzey Makedonya ismini AB’ye bildirerek uluslararasi alanda iilkenin
resmi ad1 ilan edilmistir.

Kuzey Makedonya’nin AB ile biitiinlesme tutumu bir diger AB iilkesi olan
Bulgaristan’da etnik temelli sdylemleri hareketlendirmistir. Bulgaristan Ulusal Tarih
Miizesi Direktorii Bosidar Dimitrov, “500.000 Makedonyalidan Bulgar ve dolayisiyla
AB vatandas1 olusturma” sodylemi iki iilke arasindaki siyaseti alevlendirmistir.
Dimitrov, aslinda Makedonya topraklarinda 13 yiizy1l boyunca Bulgarlarin yasadigini,
bu topraklarin Bulgarlara ait oldugunu ancak 1944 yilinda birilerinin ¢ikip “Siz Bulgar
degil Makedonsunuz” dedigini vurgulayarak Kuzey Makedonya vatandaslarina “6ze
doniis” cagrist yapmustir. Bunun {izerine Kuzey Makedonya kamuoyunda “gifte
vatandaslik tezi” konusulmaya baslanmstir.?

AB ve NATO’nun Balkanlar’da yeni bir model olusturma siirecinin bagladigi
bu donemde ozellikle jeopolitik bir degisim kaginilmazdir. Rusya’nin Ukrayna
miidahalesi sonrasi yeni adiminin Balkanlar olacag: sdylemleri ABD, AB ve Ingiltere
tarafindan deklare edilirken yine bu lilke ve yapilarin Balkanlar iizerindeki ¢ekismeleri
yeni slirecin ana hatlarin1 6zetlemektedir. Tiirkiye, Balkanlar’da meydana gelmesi
kuvvetle muhtemel bu yeni tasarim modeline kamu diplomasisi kurumlariyla
yaklagsmakta ve kendi varligini bu alanda hissettirmek istemektedir. AB siirecindeki

yeni Balkan modelinin Tiirkiye ile uyumu hem soydas hem dindas yaklagimi tizerinden

1 T.C. Avrupa Birligi Bagkanhgi, “Kuzey Makedonya”,
https://www.ab.gov.tr/p.php?e=267#:~:text=Nihai%200larak%20Y unanistan%20ve%20Kuzey,yeni%
20ismini%20AB'ye%20bildirmistir, (06.05.2024).

2 “Makedon'dan Bulgar, Bulgar'dan da AB vatandas1”, T24, https://t24.com.tr/haber/makedondan-
bulgar-bulgardan-da-ab-vatandasi,306523, (06.05.2024).


https://www.ab.gov.tr/p.php?e=267#:~:text=Nihai%20olarak%20Yunanistan%20ve%20Kuzey,yeni%20ismini%20AB'ye%20bildirmiştir
https://www.ab.gov.tr/p.php?e=267#:~:text=Nihai%20olarak%20Yunanistan%20ve%20Kuzey,yeni%20ismini%20AB'ye%20bildirmiştir
https://t24.com.tr/haber/makedondan-bulgar-bulgardan-da-ab-vatandasi,306523
https://t24.com.tr/haber/makedondan-bulgar-bulgardan-da-ab-vatandasi,306523

onem arz etmektedir. Tiirkiye, 1912 yilindan itibaren Balkan cografyasindaki tiim
gelismelere dogrudan ya da dolayli miidahil olmus ve kayitsiz kalmamustir.®> Bu
baglamda Kuzey Makedonya’'nin 8 Eyliil 1991 tarihinde ilan ettigi bagimsizligini 6
Subat 1992°de taniyarak iilkenin bagimsizligini taniyan ikinci iilke olmustur.
Londra’da imzalanan protokol mucibince de Kuzey Makedonya’ya biiyiikel¢i atayan
ilk iilke olarak kayitlara ve Kuzey Makedonya tarihine ge¢mistir.*

Kuzey Makedonya’nin AB ile biitiinlesme siirecinin hizla devam ettigi bu
donemde kendi igerisinde ve ge¢misten kalan siyasi sorunlarla yiizlestigi
goriilmektedir. Kuzey Makedonya devlet yoneticileri hem gegmis hem giincel siyasi
sorunlart gidermek adina adimlar atmaya baslamis ve 6zellikle 1952°den giliniimiize
kadar Makedonya’dan Tiirkiye’ye go¢ eden ve haklari ellerinden alinan Makedonya
Tiirkleri ile ilgili yasal diizenleme yaparak hatalarini telafi etmek istemektedir.

AB’ye liye ve aday iilkelerin siyasi ve ekonomik yapilar1 basta olmak iizere
hukuk, insan haklar1 ve cevre gibi alanlarda AB miiktesebatina uygun olarak
kurgulanmalart ve AB’nin bu anlamdaki dontstiiriicii etkisi Avrupalilasma
(Europenization) kavrami olarak literatiire girmistir.

AB, aday iilkelerde demokratiklesme siirecini takip etmekte ve bir etki
mekanizmasi olusturmaktadir. Avrupalilasma yaklasimi bu siireglerin  kurumsal
gercevesine sorulan sorulara cevap vermekte ve kapsamini acgiklamaktadir.
Dolayisiyla AB’nin aday iilkeler iizerindeki demokratiklestirici etkisi bu kuram
iizerinden degerlendirilmektedir.’

Avrupalilasma kavrami genellikle siyasal siire¢lerin ve politik kararlarin
uyumunu ele alirken tarihi bir olgu, uluslararasi kiiltiirel yayilma ve kurumlarin

uyumunu karsilamaktadir.® Ayrica bu kavram uluslararasi politikanin i¢ politikayi

8 Osman Atalay, “Balkanlar’da Jeopolitik Degisim, Kamu Diplomasimizin Onemi”, Stratejik Diisiince
Enstitiisii, https://www.sde.org.tr/analiz/balkanlarda-jeopolitik-degisim-kamu-diplomasimizin-onemi-
analizi-52508, (24.02.2024).

4 Shejda Kjorbayram, Bagimsizhigindan Giiniimiize Makedonya (1991-2014), Trakya Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi ve Uluslararas iliskiler Anabilim Dali, (Basilmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Danigsman: Prof. Dr. Ibrahim Kamil, Edirne 2018, s. 112.

5 Onder Aytag Afsar, “Rasyonel Kurumsalcilik ve Sosyolojik Kurumsalcilik Agisindan Avrupalilasma
Yaklagimi1”, Sosyal Ekonomik Arastirmalar Dergisi, Cilt 17, Konya 2017, s. 67.

6 Kevin Featherstone, “Introduction: In The Name of Europe”, Kevin Featherstone and Claudio M.
Radaelli (ed.), Politics of Europeanisation, Oxford University, Oxford 2003, s. 6-12.
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etkileyip doniistiirmesi ile iilke i¢i dengelerin uluslararasi yapilarla etkilesimini
anlamaya kolaylik saglamaktadir.’

Bu yéniiyle Avrupalilasma bir degisim ve déniisiime isaret etmektedir. Ulkenin
ic yapt ve kurumlarinin AB standartlarina ve miiktesebatina uygun olarak bir
dontistime girerek degisim mekanizmalarint harekete gegirmesi, Avrupalilasma
kavrami gercevesinde ele alinmaktadir. Dolayisiyla iilke i¢i siyasi ve sosyal yapilarin,
baski gruplarinin, kamu politikalariin AB etkisiyle doniismesi beklenmektedir. Bu
kabul stireci tilkedeki siyaseti ve politikalari, yonetim ve kurumsal yapilari, siyasi parti
ve baski gruplarmi ezciimle iilke siyasetini tamamen etki altina alan bir degisim
siirecini kapsamaktadir.®

Diger yoniiyle Kuzey Makedonya Cumbhuriyeti’nin acikladigt resmi
istatistiklere gore iilkede Makedon Ortodoks Kilisesine bagli Hristiyanlar %64’liik bir
orana sahipken, Miisliimanlar %34 olarak ilan edilmistir. Ancak bu verilerin gercek
rakamlar1 yansitmadigi giincel tartisma konularindan birisidir. Teo stratejik olarak
incelendiginde Ortodoks Hristiyan olan Makedonlar bir biitiinliikk arz ederken,
Miisliimanlar daha c¢ok etnik ve mezhepsel ayrimlara konu olmaktadir. Ornegin
%34’lik Misliman kitlenin dagilimi igerisinde bu oranin %75’ Arnavutlardan,
%131 ise Tiirkler ve kalan1 Slav ve Makedon asilli Miisliimanlardan olugmaktadir.
Bunun yani sira Siinni olup Hanefi mezhebine bagli olanlardan bagimsiz olarak var
olan Bektasi, Halveti ve Rufai tarikatlarina bagl olan kitleler Miisliimanlarin dagilimi
icerisindeki oranlamada gosterilmemekte ve farkli bir din olarak kabul edilmektedir.®

Bu ¢ercevede ¢alismamizda gegmisten giiniimiize tarihsel bir siire¢ incelenerek
neler olabilecegi, Kuzey Makedonya’nin almis oldugu kararin yansimalar1 ve realitesi,
Makedonya topraklarindan Tiirkiye’ye go¢ eden Tiirklerin yeniden vatandaslik alip

almayacaklar1 ve alirlarsa tersine bir gé¢ olup olmayacagi degerlendirilecek ve bir

7 Claudio M. Radaelli, “Europeanisation: Solution or Problem?”, European Integration Online
Papers, Cilt 8, Say1 16, s. 3-4, https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=601163,
(06.05.2024).

8 Tanja Borzel, Thomas Risse, “When Europe Hits Home: Europeanization and Domestic Change”,
European Integration Online Papers, Cilt 4, Say1 15, s. 3-5,
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=302768, (11.03.2024).

° {HH, “Makedonya Miisliimanlar1”, /HH Insani ve Sosyal Arastirmalar Merkezi, istanbul 2014, s. 3-
5.
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zihin jimnastigi yapilarak karar alicilara ve akademik olarak konuyu takip edenlere

onerilerde bulunulacaktir.

Kavramsal Cer¢eve

Balkan Yarimadasi, yalnizca yarimadanin tamamini degil, 6zellikle orta ve
giiney kisimlarini ifade eden bir terim olarak degerlendirilmelidir. Tarihsel baglamda
hem Bizans hem de Osmanl1 Imparatorlugu, bélgeyi cografi siirlarina gére daraltmis
veya genisletmis ve bu cercevede isimlendirmistir.}% Balkan Yarimadasi, Avrupa'nin
giineydogu bolgesinde, yani Giineydogu Avrupa'da yer alan 504.884 km?'lik bir alanda
yaklagik 50 milyon insanin yasadigi bir bolgedir. Bu bélge, batidan doguya uzanan ve
Bulgaristan" ikiye ayirarak Karadeniz'e ulasan dag silsilesinden adin1 alir.!* Ancak,
Balkanlar’a Giineydogu Avrupa demek, bu bolgeyi Avrupa’nin bir uzantisi olarak
gormekte ve Anglosakson perspektifiyle yeniden Avrupa biinyesine katma arzusunu
yansitmaktadir. Ornegin, South Europen Times, “Balkan” terimini tarihsel olarak
silmeye calisarak bu bdlgeye siirekli olarak Giineydogu Avrupa demektedir. Ozellikle
Bat1 Balkanlar veya Gilineydogu Avrupa olarak Balkanlar’in adlandirilmasi, Balkan
tilkelerini otekilestirirken, Tiirkiye’nin bu bdlgeyle olan tarihsel baglarini zayiflatma
amacini giitmektedir.'?

Bugiinkii adi Kuzey Makedonya olan devletin yine tarihsel planda cografi
sinirlar1 Balkan Yarimadasi’nin giiney ve orta kisminda yer alir ve 67.741 km?dir.*®
Ancak, bu ylizol¢limii giinlimiizdeki Kuzey Makedonya sinirlarin1 degil, bu {ilkenin
tarihsel cografyasini  temsil etmektedir. Calismamizda Kuzey Makedonya
Cumbhuriyeti lizerine odaklanilacaktir. Osmanli hakimiyeti doneminde Kuzey
Makedonya, tarihsel tartismalar nedeniyle bir¢ok kez isim degisikligi yapmak zorunda

kalmistir. Yunanistan ve Bulgaristan’in Makedon topraklari tizerinde hak iddia etmesi,

10 Bekir Yiiksel Hos, “Bir Bolge Olarak Balkanlar ve Rumeli”, Balkan Siyaseti ve Uluslararasi
[liskiler Arastirmalar1 1, (ed.) Ali Hiiseyinoglu, Balkan Arastirma Enstitiisii Yaynlari, Yaym No 15,
Edirne 2021, s. 60.

11 Eldar Uka, Bir Medeniyetin Izinde Balkanlar, Ekopi Yaymevi, Uskiip 2020, s. 17.

12 Galip Cag, “Yeni Bir Oteki Olarak “Bat1 Balkanlar” Kavramina Dair”, TASAM, Istanbul,
https://tasam.org/Files/Icerik/File/Galip_Cag- Bati Balkanlar pdf 911441d4-98be-4d61-affc-
bf3238h38a42.pdf, (05.06.2024).

13 Cenk Ozgen, “Balkanlar’da Giivenlige Yonelik Bir Tehdit: Yunanistan-Makedonya Isim
Anlasmazlig1”, Uludag Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 14, Say1 25,
Bursa 2013, s. 329.
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tilkenin biitiinligli agisindan stratejik bir tehdit olusturmustur. Buna karsin, bolgede
yasayan Tiirkler hi¢cbir donemde ayrilik¢1 bir tutum sergilememistir. Yunanistan ve
Bulgaristan’in hak iddia ettigi topraklardaki Tiirk koyleri ¢esitli sebeplerle bosalmistir.
Bu durum, Kuzey Makedonya’nin siir giivenligini ve tarimsal faaliyetlerini olumsuz
etkilemistir. Arastirmamizda, bosalmis Tiirk kdylerinin yeniden niifuslandirilmasi i¢in
tespitler ve oneriler sunulacaktir. Bu niifuslandirma, Kuzey Makedonya agisindan hem
smir giivenligi saglayacak hem de tarimsal faaliyetleri canlandirarak ekonomiye
katkida bulunacaktir. Ayrica, yurtdisina gogii azaltma potansiyeline sahiptir. Tiirkiye
acisindan ise, Yunanistan ve Bulgaristan ile olan iligkiler iizerinde stratejik bir etki
yaratacaktir.

Ayrica, Kuzey Makedonya'dan go¢ etmis bireylerin vatandaslik hakkinin geri
kazanilmas1  siireci, bosalmig Tirk koylerinin yeniden niifuslanmasini
destekleyecektir. Bu durum, ¢alismanin 6nemli kritik unsurlarindan biridir. Sonug
kisminda detayli olarak ele alinacagi {izere, bu koylerin bulundugu bélgeye bir
tniversite kurulmasi disiiniilmektedir. Bu iniversite ile 06zellikle meslek
yiiksekokullar1 araciligiyla cesitli alanlara yonelmek hedeflenmektedir. Ornegin,
Aricilik Meslek Yiiksek Okulu, Ormancilik ve Ahsap Uriinleri Meslek Yiiksek Okulu,
El Sanatlar1 Meslek Yiiksek Okulu gibi boliimler acilarak egitim yoluyla gogiin
durdurulmas1 ve 6grenci popiilasyonuyla yeni niifus hareketlerinin baslatilmasi
amaglanmaktadir. Ayrica, bu bdliimlerin ekonomik ciktilar1 sayesinde bdolgenin
canlanmas1 hedeflenmektedir. A¢ilan boliimlerin yerel cografi kosullara uygunlugu,
ogrenci hareketliligiyle sinirli kalmayip, ailelerin de bu siiregte yer almasina olanak
tantyacaktir.

Son olarak, {iniversite ile baslayacak olan bu siire¢, Bosna-Hersek’teki Sise
Cam firmasi gibi fabrikalarin eklenmesiyle devam ettirilebilir. Bu yaklagim, IKEA
modeline benzer bir sekilde birgok sektére hizmet sunarak hem bdlgenin
niifuslanmasina hem de Kuzey Makedonya Cumhuriyeti’nin refah seviyesinin
artmasina katki saglayacaktir. Boylece, liniversite girisimiyle baslayan siireg, iiretimle
desteklenerek ciddi bir katma deger olusturacak ve metruk Tiirk koyleri yeniden hayat

bulabilecektir.



Tezin Hipotezleri

Hipotez 1: Anayasal reformlar, Tiirk toplumunun sosyo-ekonomik kosullarini
tyilestirir ve kirsal bolgelere geri doniisii tesvik eder.

Bu hipotez, anayasal siireclerin Kuzey Makedonya Tirklerinin hak
kayiplarini telafi ederek sosyo-ekonomik refahi artirdigini ve 6zellikle terk edilmis
koylerin yeniden canlandirilmasina olanak sagladigini 6ne siirer. Anayasal haklarin
geri kazanilmasi, Tirk toplumu igin kirsal kesimlerdeki ekonomik faaliyetlere

doniisii tesvik eden 6nemli bir faktor olarak degerlendirilir.

Hipotez 2: Altyap: yatirimlar1 ve ekonomik tesvikler, terk edilmis kdylerin
yeniden canlandirilmasinda belirleyici bir rol oynar.

Bu hipotez, terk edilmis kdylerin yeniden ihyasinda altyapi eksikliklerinin
giderilmesi ve kirsal bolgelere yonelik ekonomik tesviklerin hayata gecirilmesinin,
koylere geri doniisii hizlandiran en kritik etmenler oldugunu savunur. Altyapi
yatirimlari, kdylerin ekonomik siirdiiriilebilirligini saglayarak kalic1 bir canlanma

stirecine katki saglar.

Hipotez 3: Anayasal haklarin iadesi, Tirk toplumunun kiiltiirel kimligini
korumasini gii¢lendirir ve toplumsal refah1 artirir.

Bu hipotez, Tiirk azinliginin anayasal haklarin1 geri kazanmasimin, kiiltiirel
kimligin korunmasi ve toplumsal dayanismanin giiclendirilmesi {izerinde olumlu
etkileri oldugunu ileri siirer. Ayrica, bu haklarin iadesi, Tiirk toplumunun egitim ve

saglik hizmetlerine erisimini artirarak toplumsal refah1 da 6nemli dl¢iide iyilestirir.

Arastirma Yontemi

Bu arastirmada veri toplama stireci, karma bir yontemle gerceklestirilecektir.
Nicel ve nitel verilerin birlikte kullanilmasi, konunun ¢ok boyutlu bir sekilde
incelenmesini saglayacaktir.

Ik olarak, derinlemesine goriismeler gerceklestirilecektir. Bu asamada, Tiirk
toplumunun yasadig1 deneyimleri, kiiltiirel kimliklerini koruma g¢abalarini ve terk
edilen kdylerin yeniden ihyasi ile ilgili diisiincelerini anlamak i¢in 20-30 katilimci,
yerel liderler, koy mubhtarlari, yashlar ve gengler gibi farkli sosyal gruplardan
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secilecektir. Yiiz yilize veya ¢evrimici platformlar araciligiyla yapilacak yari
yapilandirilmig  goriismeler, katilimcilarin  derinlemesine ifadelerini toplamak
amaciyla gerceklestirilecektir.

Son olarak, saha gozlemleri ile terk edilmis koylerin fiziksel durumu, sosyal
yapist ve toplumsal dinamikleri gézlemlenecektir. Arastirmaci, belirlenen kdylere
saha ziyaretleri yaparak gozlemlerini not alacak ve mevcut durumu belgeleyecektir.
Bu gozlemler, koylerdeki altyapr eksiklikleri, sosyal etkilesimler ve ekonomik
faaliyetler gibi konular1 kapsayacaktir.

Bu arastirma siirecinde katilimcilarin gizliligine ve mahremiyetine 6nem
verilecek; arastirmanin amaci ve siirecleri hakkinda bilgilendirme yapilacak ve
katilimcilarin rizalar1 alinacaktir. Elde edilen veriler yalnizca akademik amaglarla
kullanilacak ve kisisel bilgiler paylasilmayacaktir. Arastirma yontemi, Kuzey
Makedonya’daki anayasal siireglerin Tiirk toplumu tizerindeki etkilerini kapsamli bir
sekilde ele alarak, terk edilmis kdylerin yeniden canlandirilmasit konusundaki

Onerilerin gelistirilmesine zemin hazirlamay1 hedeflemektedir.

Literatiir Taramasi

Kuzey Makedonya’daki Tiirk yerlesimleri iizerine yapilan ¢alismalardan en
onemlisi, izzet Ibrahimsoylu'nun "Yoriikliik" adli kitabidir. Bu eserde, Yoriiklerin
yasadig1 ya da gecmiste yasadiklart ancak su anda terkedilmis durumda olan koyler,
yazili anlatimlarla ve fotograflarla ele alinmistir. Bunun yam sira, Izet Osman
tarafindan hazirlanan "Gégiin Mekansal ve Ekonomik Etkileri: Istip Tiirkleri Ornegi"
baslikl1 yiiksek lisans tezi, Istip ve cevresindeki Tiirk yerlesimlerini incelemektedir.
Reyhan Rafet Can, "Niifus Miktarlar1 Bakimindan Kuzey Makedonya’da Tiirklerin
Yasadig1 Sehirler Uzerine Bir Inceleme" baslikli bildirisi ile bu konuya katkida
bulunmustur. Ayrica, Nuredin Iseynovski’nin "Makedonya’dan G&¢" isimli kitab,
yakin donemde Makedonya’dan Tiirkiye’ye gerceklesen Tirk goglerini
incelemektedir.

Caligmalar arasinda, Bahriye Eseler ve A. Baran Dural’in birlikte kaleme
aldiklar1 “Kuzey Makedonya Cumbhuriyeti’nin Yeni Vatandashik Yasasi Uzerine
Sosyolojik Bir Degerlendirme” makalesi, bu alandaki en giincel bilgileri igermektedir.
Bekir Yiiksel Hos'un "Makedonya’daki Yoriik Bolgelerinde Operasyonel Mevzilerin
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Hazirlanmasina Dair On Bilgilendirme" bashkli bildirisi ise heniiz yayimlanmamis
olmasina ragmen ¢alismamiza katki saglayan énemli bir kaynaktir ve ¢calismanin ana
hatlarina dair 6neriler sunmaktadir.

Bu tez ¢aligmasi, Kuzey Makedonya’daki yeni anayasal siirecin, 6zellikle Tiirk
toplumu iizerindeki etkilerini kapsamli bir sekilde incelemektedir. Anayasal reformlar
cercevesinde, Turk azmliginin tarihsel hak miicadelesi ve bu haklarin yeniden
kazanilmasi siireci detaylandirilmistir. Calismanin temel odak noktasi, Tiirk
toplumunun ugradigi hak kayiplarinin telafi edilmesinin ardindan, uzun yillardir bos
kalan ve terk edilmis kdylerin yeniden hayata dondiiriilmesi ile ilgili saha ¢aligsmasinin
sonuclarini incelemektir.

Arastirma, Tirk azinliginin yasal haklarim1 yeniden kazanmasinin toplumsal,
siyasal, ekonomik ve kiiltiirel boyutlarda Onemli yansimalar1 oldugunu ortaya
koymustur. Anayasal siirecin getirdigi yenilikler, Tirk toplumuna yeniden giic
kazandirmis ve bu da Ozellikle kirsal alanlarda ihmal edilmis ya da terk edilmis
kdylerin canlandirilmasi siirecine ivme kazandirmistir. Saha arastirmasi boliimiinde,
bu koylerin demografik yapisi, sosyal dinamikleri ve ekonomik potansiyelleri detayli
bir sekilde ele alinmis ve kdylere geri doniisiin hangi kosullar altinda miimkiin
olabilecegi tartisiimistir.

Elde edilen bulgular, kdylerin yeniden ihyasi siirecinde en biiyiik sorunun yillar
icinde yasanan altyap eksiklikleri ve ekonomik geri kalmishik oldugunu gostermistir.
Ancak, Tirk toplumunun haklarinin iadesi ile bu kdylere geri doniisiin Oniiniin
acilmasi, bolgedeki sosyo-ekonomik kalkinma ve kiiltiirel kimligin korunmasi
acisindan kritik bir rol oynamaktadir. Tez, bu siireci yalnizca teorik bir gergcevede
degerlendirmekle kalmayip, saha c¢alismasindan elde edilen somut veriler
dogrultusunda terk edilmis koylerin yeniden canlandirilmasina yonelik stratejik
Oneriler gelistirmistir. Bu Oneriler, bolgedeki altyap: yatirimlarinin artirilmasi, tarim
ve hayvancilik gibi geleneksel {iretim alanlarinin desteklenmesi ve egitim ile saglik
hizmetlerine erisimin iyilestirilmesini kapsamaktadir.

Sonug olarak bu calisma, Kuzey Makedonya’daki anayasal reform siirecinin
Tirk toplumuna olan somut etkilerini toplumsal ve mekansal boyutlariyla ele alarak
literatiire katkida bulunmaktadir. Terk edilmis kdylerin yeniden ihyasiyla ilgili elde

edilen bulgular ve gelistirilen oneriler, yalnizca bdlgedeki Tiirk toplumu igin degil
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diger azinlik topluluklar1 i¢in de Ornek teskil edebilecek nitelikte olup, gelecekteki
calismalara 6nemli bir referans noktasi olusturacaktir.

Tez, giris, bes bolim ve sonu¢ kismindan olugmaktadir. Girig boliimiinde,
Balkan Yarimadasi ile Kuzey Makedonya’nin cografi ve tarihsel konumlari ele
alinacak; Makedonya’nin tarihi cografyasi, Bizans ve Osmanli donemlerine dair
bilgiler, giiniimiiz Kuzey Makedonya Cumbhuriyeti’nin etnik dagilimi, niifusu ve
ekonomik verileri haritalarla desteklenen bir veri tasarimi ile agiklanacaktir.

Birinci boliimde, Kuzey Makedonya’nin tarihi detayli bir sekilde incelenecek
ve Osmanli hakimiyeti 6ncesi ve sonrasi demografik yapisi ele alinacaktir. Ikinci
béliimde, Osmanli Imparatorlugu’nun dagilma siireci, Osmanli-Rus Savasi ve Balkan
Savaglar1 ile birlikte bu savaslarin demografik yap1 iizerindeki etkileri analiz
edilecektir. Uciincii boliim, Yugoslavya tarihi i¢cinde Makedonya’nin durumu ve
Tiirklerin varlik miicadelesi baglaminda ele alinacak; iki diinya savasinin oncesi ve
sonras1 durumu degerlendirilecektir.

Dérdiincii boliim, Yugoslavya tarihindeki go¢ hareketlerine, 6zellikle 1950
sonrasindaki kitlesel go¢ dalgalarina odaklanacak ve Makedonya’nin bagimsizligi
sonrast azinlik sorunlari irdelenecektir. Tezin ana konusu olan “Tirk kodylerinin
bosalmasi ve bu kdylerin jeopolitik 6nemi” burada detaylandirilacak; ayrica Kuzey
Makedonya Anayasasi’ndaki degisikliklerle vatandaslik sartlar1 agiklanacaktir.

Sonu¢ boliimiinde ise elde edilen bulgular 1518inda "Kuzey Makedonya’da
Bosalan Tiirk Kdylerinin Jeopolitik Onemi ve Yeniden Niifuslandiriimasi" konusuna

yonelik oneriler sunulacaktir.



. BOLUM

1. KUZEY MAKEDONYA’NIN BESER{, COGRAFI, SiYASi
VE TARIHI YAPISI

1.1. Kuzey Makedonya Ulke Profili

Makedonya cografyas1 Vardar, Pirin ve Ege Makedonyasi’ndan olusmakta ve
bugiinkii Kuzey Makedonya’nin sinirlarin1 da kapsamaktadir. Vardar Makedonyasi
olarak bilinen Kuzey Makedonya ise tarihsel cografi sinirlarin sadece %38’lik kismina
tekabiil etmektedir.’* Yunanistan, Makedonlarin 6ziinde Helen ¢ocuklar1 olduklarini
ancak sonradan Slavlastirildigini savunurken, Bulgaristan tam aksine Makedonlarin
Helenlestirilmis Bulgar olduklarindan hareket etmektedir. Sirbistan etnik okuma
tizerinden olmasa da Makedon bdlgesinin Orta Cag Sirp Devleti’nin pargasi oldugunu

iddia etmektedir.r®

Harita 1: Makedonya Cografyas:'®
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Jovan Cuviji¢, bu bolgedeki dilin Bulgarlardan ¢ok Sirplara yakin oldugunu
vurgulamaktadir. Cviji¢, bolgede Makedon diliyle anlagsmak hasil oldugunda Bulgarca

4 Mustafa Durmaz, “Makedonya Sorunu ve Yunanistan Isim Uzlasmazhg1”, ASAM Uluslararast
Hakemli Dergi, Say1 3, Ankara 2015, s. 60.

15 Kemal H. Karpat, Balkanlar’da Osmanli Miras: ve Milliyetcilik, Timas Yayinlari, Istanbul 2019, s.
43.

16 “Makedonya Sorunu”, Tarih Bilimi, https://www:.tarihbilimi.net/makedonya-sorunu/, (16.09.2024).
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ile degil Sirpga ile anlagsmanin veya iletisim kurmanin miimkiin oldugunu ifade
etmistir.}” Makedonlar, aslinda genetik olarak Bulgarlarla akraba olsalar da yasadiklar
cografya itibariyle Vardar Nehri ve arazisinin dogal uzanisi onlara Sirbistan ile ticari
etkilesimi gerekli kildigindan dil olarak Sirpgaya yonelmistir. Baska bir egilim ise
Makedoncanin Sirpca ve Bulgarca arasindaki iki dilden birisi oldugudur. Bunlardan
birisi Makedonya’ya gore daha doguda olan ve Sirbistan ile Bulgaristan arasinda
yaygin olarak goriilen Sop (Sopluk / Illomyx) dilidir ki bu dil giiniimiizde yok olmaya

yiiz tutmus ve hatta iki iilke tarafindan eritilmistir.'8

Harita 2: Sop Dili Haritas'®
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Pirot
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Samokov
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e
Kogani Blagoevgrad
e

MACEDONIA
st

®
Radovis Sandanski

GREECE
Q - Shopluk / Sopluk region (according to Jovan Cviji¢)

Osmanli Imparatorlugu’nun Makedonya cografyasini kurguladig1 idari sinirlar
tarihi Makedonya cografyasina ek olarak iilkenin kuzey ve bati kisimlarin1 da dahil

etmek suretiyle olusan Vilayet-i Selase’yi olusturmustur.’® Buna gore; Selanik,

17 Jovan Cviji¢, Promatranja O Etnografiji Makedonskih, Slovena, s. 7-36.

18 Roth, Klaus, Brunnbauer, UIf, Region, Regional Identity and Regionalism in Southeastern Europe,
(ed.) UIf Brunnbauer, Cilt 1, Berlin 2010, s. 9.

19 Wikipedia, “Shopi”, https://en.wikipedia.org/wiki/Shopi#/media/File:Shopluk_region_map.png,
(05.06.2024).

20K aya Bayraktar, “Makedonya Sorunu ve Avrupa Miidahalesi (1902-1905)”, BILIG, Say1 69, Ankara
2014, s. 2.
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Manastir ve Kosova Vilayet-i Selase igerisinde yer almistir.?* 11. Balkan Savasi sonrasi
paraf edilen Biikres Antlagsmasi taksimatina gore Osmanli Makedonyasi’nin 35.169
km?’lik kismu Ege Makedonyasi olarak Yunanistan’a, 25.774 km?’lik kism1 Vardar
Makedonyas1 olarak Sirbistan’a ve 6.798 km?lik kism1 Pirin Makedonyas1 olarak
Bulgaristan’a pay edilmistir.??

Giiniimiiz Kuzey Makedonya devletinin Ege’ye sahili olmamakla birlikte
Balkanlar’in ortasinda kaldigi haritalarda goriilmektedir. Ulkenin kuzeyinde Sar,
Uskiip Karadag1, Osogovski ve Rila daglar1 Kosova ve Sirbistan ile sinir1 belirlerken,
Rodoplar’in bati uglar1 ve Karasu Nehri (Mesta) bélgenin dogu sinirini ¢izmektedir.
Makedonya’nin giineyinde Incekarasu Nehri (Bistrica) bulunmaktayken, batisinda
Ohri Golii ve ayni hizada Korab, Jablanica, Gramos ve Pind Daglar1 Makedonya’y1

Arnavutluk ve Epir’den ayirr.?®

Harita 3: Kuzey Makedonya Siyasi Haritas1?*

SIRBISTAN
KOSOVA

MAKEDONYA

BULGARISTAN

ARNAVUTLUK

YUNANISTAN

Balkan Yarimadasi’nin merkezi konumunda bulunan Kuzey Makedonya,

bolgenin hem kuzey-giiney hem de dogu-bati dogrultusunda uzanan ve tarih boyunca

?! Kemal Arugi, Aleksandar Matkovski, Osmanli Kroniklerinde Kuzey Makedonya, (ter.) Meral Jahjai,
Abas Jahjai, (ed.) Muhammet Altaytas, Abdullah Talha Imamoglu, Biiyliyenay Yayinlari, Istanbul
2022, s. 15.

22 Ahmet Halagoglu, “Balkan Savaslar1 (1912-1913)”, Tiirkler, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002,
s. 302.

23 Osman Karatay, “Orta Cag’da Makedonya: Bir Siyasi Cografyanin Siireklilik Oykiisii”,
“Makedonya Sorunu Diinden Bugiine”, (der.) Murat Hatipoglu, ASAM Yaylari, Say1 34, Dizi 6,
Ankara 2002, s. 4.

24 «Ulke Profili: Makedonya”, Aljazeera Turk, https://www.aljazeera.com.tr/ulke-profili/ulke-profili-
makedonya, (16.09.2024).
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gerek ekonomik gerekse askeri olarak kullanilan iki giizergahin kesisim noktasinda
yer almaktadir. Birinci glizergdh Vardar Nehri’nin olusturdugu ve vadiyi takip eden
dogal yoldur. Ilgili dogal yol kuzey-giiney istikametini takip etmekte ve Sirbistan’dan
gecerek Tuna Nehri ile birlesen Morova Nehri’nin olusturdugu vadiye agilmaktadir.
Ayrica Selanik-Uskiip-Nis-Belgrad hatt1 ile Ege Denizi’nin Avrupa baglantisin
saglamaktadir. Ikinci giizergdh ise dogu-bati istikametinde seyrederek Dirag-
Manastir-Selanik iizerinden Adriyatik Denizi’ni Ege Denizi ile telaki ederek Istanbul’a
ulasima olanak saglamaktadir.® Bu yol ayni1 zamanda Tarihi Egnatya Yolu olarak
bilinir ki Makedonya’nin giliney sektdrii olan ve Yunanistan sinirinda kalan baglica
sehir ve kdylerin ortaya ¢ikis1 bu yol vesilesiyle olusmustur.?® Bu agidan bakildiginda
Egnatya Yolu, verimli akarsu vadilerinin, daglarinin, ormanlik tepelerinin ve maden
yataklarinin yani sira nehirleri, gélleri ve deniz faktoriiyle medeniyet kurucu bir unsur

olarak yerlesim yerlerinin gelismesini saglamistir.?”

Harita 4: Tarihi Egnatya Yolu®

_:\m\m 2

DENIZI ; : ‘%“g_ N'

% Onder Bilgin, Tiirkiye-Makedonya Iligkileri ve Makedonya Tiirklerinin Durumu (1991-2018),
Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Balkan Calismalar1 Anabilim Dali, (Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Danisman: Dr. Ogr. Uyesi Vahit Cemil Turan, Edirne 2019, s. 1.

% Edgar Hosch, Balkan Tarihi- Kisa Bir Girig, (gev.) Ayse Cevik, Runik Kitap, Istanbul 2024, s. 13.
27 Bekir Yiiksel Hos, “Az Bilinen Bir Toplum, Balkan Misirlilari; Cografi Yayilislar: ve Kokenleri”,
Uluslararasi Insan Calismalar: Dergisi, Cilt 3, Say1 5, Ankara 2020, s. 85-86.
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1127356, (05.06.2024).

28 Bekir Yiiksel Hos, a.g.m., 2020, s. 85.
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1.1.1. Niifus ve Etnik Demografi

Kuzey Makedonya’nin niifusu 2022 yilinda yapilan resmi niifus sayimina gore
911.087 erkek ve 925.626 kadin olmak iizere toplamda 1.836.713 kisidir. Etnik
dagilimda yine resmi verilere gore iilkenin 1.073.299°u Makedon, 446.245°1 Arnavut,
70.961°1 Tirk, 46.433ii Roman, 23.847’si Sirp, 16.042’si Bosnak, 8.714’1 Ulah ve
18.912°si diger etnik gruplara mensup insanlardan olusmaktadir.?® Ancak Devlet
Istatistik Kurumu’nun agikladig: niifus projeksiyonuna gore eger iilkede savas olmaz,
AB’ye tam lyelik gerceklesir, ekonomik kalkinma saglanir, biiyiik saglik problemleri
olmaz gibi parametreler géz oniinde bulundurulmus ve bir tahmin agiklanmistir. Bu
tahminin demografik gelecek modelinde dogum ve oliim oranmna ek olarak goc
olgusuna iliskin varsayimlar belirlenmis ve tiim bu verilerin sonucunda Kuzey
Makedonya niifusunun 2070 yilinda 1.3 milyon kisi azalacag isaret edilmistir.*

Kuzey Makedonya, acikladigi resmi verilerin 1s18inda etnik c¢esitlilik
gostermektedir. Ancak bu etnik cesitlilige ragmen tilkenin 2/3’ Hiristiyan, 1/3’0
Miisliimandir.3! Miisliiman niifus igerisinde Tiirkler siiregelen go¢ hareketinden dolay1
azalmig olsa da Arnavutlardan sonraki en biiyllk Misliiman nifusu temsil
etmektedirler. Tiirkleri ise Romlar, Bosnaklar ve Torbesler takip etmektedir.®?
Torbeslerin anadilleri Makedoncadir ancak kendilerini Tiirk olarak tanimlayan 6zgiin
bir topluluktur. Tiirk arastirmacilar, Torbeslere dil ve kiiltiir yerine din olgusu
tizerinden egilim gostermistir. Kaldi ki Torbesler Makedonca konusuyor olsalar da
Miisliiman kimlikleriyle bilinmektedir.3® Bosnaklar ise Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi
doneminde Sancak’ta anti-Islam déneminde yasanan sikintilar sebebiyle Tiirkiye’ye
gdc etmek umuduyla Makedonya’ya gelmis ve Makedonya’da ikamet etmek zorunda

kalarak Tiirklerden bosalan yerlere yerlesmistir. Oyle ki SHS Krallig1 déneminde

29 Republic of North Macedonia, Statistical Yearbook 2021, Skopje 2022, s. 61-65.

30 Rebublic of North Macedonia, State Statical Office, “Population Projections of the Republic of
North Macedonia by 20707, Skopje 2023, https://www.stat.gov.mk/Aktivnosti_en.aspx?rbra=338,
(01.06.2024).

31 Alaattin Kizalgaoglu, Makedonya Cografyasi, Aktiiel Yaymlari, Ankara 2014, s. 19-20.

32 Nedim Emin, Makedonya Siyasetini Anlama Kilavuzu, SETA Yayinlari, istanbul 2014, s. 90-91.
33 Ali Dikici, “Tiirkiye’de Balkan Muhacirleri Arasinda Kaybolan Bir Topluluk: Torbesler ”, T/KA4
Avrasya Etiitleri, Cilt 46, Say1 2, Ankara 2014, s. 126.
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Bosnaklar, Tiirk olarak goriilmiis ve Sancak’in Tiirklerden arindirilmasi amaglanarak
bu bdlgeden go¢ etmeye zorlanmistir.3*

Giiniimiizde Kuzey Makedonya’daki Tiirkler yogun olarak Bati Makedonya
bolgesinde; Debre  ([lebap/Debar), Kir¢cova (Kuuesol/Kicevo),  Manastir
(burona/Bitola), Resne (Pecen/Resen), Struga (Ctpyra/Struge), Ohri ( Oxpua/Ohrid),
Gostivar  (T'ocruBap/Gostivari) ve Kalkandelen (Teroso/Tetovo)’de, Dogu
Makedonya bélgesinde ise Yoriik Tiirklerinden miitesekkil olan; Istip (IITun/Stip),
Radovis  (PagoBumi/Radovis), Ustrumca (Crpymuna/Strumica), Valandovo
(BananymoBo/Valandovo) ve baskent Uskiip (Cxomje/ Skopye )’te yasamaktadir.
Yukarida resmi rakamlara gore 70.961 Tiirkiin iilke genelindeki niifusu olusturdugu
zikredilse de gayri resmi rakamlar bu niifusun 100.000 ila 150.000 olduguna

yoneliktir,®
Tablo 1: Etnik Gruplarin Niifusa Gére Dagihmi®®

1953 1961 1971 1981 1991 1994

Makedon = 860.699 | 1.000.854 1.142.375  1.279.323 1.328.187 | 1.295.964
Arnavut = 162.524 | 183.108 = 279.871 | 377.208 | 441.987 | 441.104

Tiirk 203.938  131.484 | 108.552 86.591 77.080 78.019
Roma 20.462 20.606 24.505 43.125 52.103 43.707
Bosnak - - - - - 6.829

Sirp 35.112 42.728 46.465 44.468 42.775 40.228
Diger 21.779 27.223 45.540 78.421 91.832 40.081
Toplam | 1.304.514 | 1.406.003 | 1.647.308  1.909.136  2.033.964 1.945.932

2002 Tiirk niifus 77.959 iken ve 2021°de 70.961 olarak kayitlara gegmistir.
Yine 2002’de Kuzey Makedonya niifusu 2.022.547 iken 2021°de 1.836.713 kisiye

diiserek azalmistir. Tiirk niifus ise tabloda goriilecegi tizere 1951°den itibaren kitlesel

34 Amra Dedeic-Kirbag, “Bosnaklarimn Tiirkiye’ye Gogleri”, Akademik Bakis Uluslararas: Hakemli
Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 35, istanbul 2013, s. 11-14.

% Djunes Nurueski, “Osmanli’dan Giiniimiize Makedonya’daki Tiirk Kiiltiirii ve Makedonya’nin Tiirk
Kiiltiir Tarihindeki Yeri ve Onemi”, Avrasya Etiidleri, T.C. Tiirk Isbirligi ve Koordinasyon Ajansi
Baskanligi (TIKA) Yayinlari, Say1 50 (2016/2), Ankara 2016, s. 384-385.

3 Republic of North Macedonia, Statistical Yearbook 2021, Skopje 2022, s. 65.
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olarak azalmigtir. Tirk niifusun tutuldugu tek istisna 1991-1994 yillarinda
goriilmiistiir. Arnavut niifus Tiirk niifusuna ters orantili olacak sekilde siirekli
artmistir.

Etnik gruplarin ¢esitliligi ve niifusa dagilimina goére Makedonya’da niifusun
%701 Makedonca, %22’s1 Arnavutca, %4’1 Tiirkce, %31 Sirpga-Hirvatca-Bosnakca
konusmaktadir.?’

Kuzey Makedonya Devlet Istatistik Ofisi 2020 verilerine gére GSYIH 669.280
milyon dinar iken, bu rakam 2019 verilerine gére nominal olarak %3.,4 oraninda
azalmistir. 2020°deki GSYIH reel biiyiimesi ise 2019’a gére %-4,7 olarak
hesaplanmistir. Ayrica 2020 yilindaki nihai tiiketimin GSYIH’deki yeri %82,8
olmustur. Sektorler bazinda tarimda ¢alisan aktif niifus %16,2 iken, sanayi sektorii is
giicliniin %29,2’sini, hizmet sektorii ise niifusun %54,5’ini istihdam etmektedir. Bu
sektorler disinda ormancilik ve madencilik ekonomik girisimlerde ©6n plana
cikmaktadir. Ulkede demir, bakir, kursun, ¢inko, altin, giimiis, antimon ve mangan gibi
madenler bulunmaktadir. Bu madenlerin bulunmasina ragmen iilkenin maden
kapasitesi dar bir g¢er¢evede kalmistir. Enerji iretiminde petrol ve dogalgaz
bulunmamasi sebebiyle elektrik tiretimi komiir ve su kaynaklari {izerinden
saglanmaktadir. Tiim bu alanlara ve is giicli kapasitesinin yeterli olmasina ragmen
issizlik 2016 IMF verilerine gore %25,4 olarak aciklanmistir.3® Buradan anlasilan iki
durum so6z konusudur: Birincisi, girdilerin dogru alanlarda kullaniimadigr ve bu
sebeple kaynaklarin issizligi bitirmek yerine baska alanlara yonlendirildigidir. Tkincisi,
ilkenin is giicii ve emek sermayesi konformizme odaklidir ve is begenmeme durumu
ortaya ¢ikmaktadir. Yine IMF’nin 2022 tahminlerine gore igsizlik oranmnin %15
olacag: ve issizligin yiiksek oldugu {lilkeler siralamasinda Kuzey Makedonya’nin 6.
sirada yer alacagi ifade edilmistir. Ulkenin ithalatinda 2021 verilerine gore en biiyiik
pay %45 gibi ciddi bir oranla Almanya’ya ait iken, Tiirkiye %2,2’lik ithalat payina

sahiptir. Thracatinda ise yine 2021 verilerine gore %21°lik oranla Ingiltere birinci

37 Mehmet Hacisalihoglu, “Makedonya”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt 27, Ankara 2003, s. 438.
38 Republic of North Macedonia, State Statistical Office,
https://www.stat.gov.mk/PrikaziSoopstenie_en.aspx?rbrtxt=140, (26.12.2022).
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sirada yer alirken Tiirkiye’ye ihracat1 %6 olarak gerceklesmistir.>® Bu verilere gore
Kuzey Makedonya ticarette Almanya’ya bagimli durumdadir ve iilkenin ekonomisini
Almanya konsolide etmektedir. Ingiltere pazarindaki ihracatiyla da iilke ekonomisi bir

nebze olsun rahatlamaktadir.

1.2. Kuzey Makedonya’min Tarihi

Kuzey Makedonya Cumhuriyeti, Avrupa’nin giineydogusunda konumlanan ve
iIsmi etimolojik olarak tartigma konusu olan bir iilkedir. Yukarida da agiklandigi gibi
Yunanistan, Makedonya isminin Helen bolgesinden geldigini iddia etmekteyken,
Bulgar tarihgi Anastas Totev ise Makedonya isminin Iliryalilardan miras kaldigim
savunmaktadir.®’ Lenguistik anlamda Eski Yunancadan gelen Makedonya ismi;
“karisik”, “cesitli”, “muhtelif parcalardan olusan”, “salata”, “sebze ya da meyve
salatas1”, “yamali boh¢a” vb. anlamlara gelmektedir.*

Kuzey Makedonya’nin tarih sahnesine ¢ikist M.O. 700°li yillara
dayanmaktadir. S6z konusu bolgenin arkeolojik kazilardaki bulgularinda ise
Makedonya nin ilk yerli halki olan Makedonlarin bolgedeki varliklarinin Ik Tung
Cag’inda goriildiikleri yoniindedir.*?

Tarih sahnesine ¢ikisiyla birlikte Kuzey Makedonya’nin ilk donemlerden
itibaren kralliklar ve imparatorluklar hakimiyetinde oldugu goriilmiistiir. Biiyiik
Iskender’in babasi II. Filip (M.O. 359-336) tarafindan kurulan Makedonya Krallig
“Makedonya” cografyasinda hiikiim siirmiistiir.*®> Akabinde bélgeye sirasiyla Roma,
Bizans ve Osmanli Imparatorlugu gibi biiyiik imparatorluklarin hakimiyeti girmistir.**

Farkli imparatorluklara ev sahipligi yapmast ve tarthin nobet degisimleri

sebebiyle bolgede Traklar, Iliryalilar, Brigidler, Edonlar, Payonlar, Pelagonyalilar,

% T.C. Ticaret Bakanhig1, Kuzey Makedonya Ulke Profili
https://ticaret.gov.tr/data/5f032ff613b876ced4013b1b/K.MAKEDONY A-
%C3%9Clke%20Profili_2024.pdf, (06.09.2024).

40 Yusuf Hamzaoglu, Balkan Tiirkliigii (Arastirmalar, Incelemeler, Makedonya, Sirbistan,
Hirvatistan), Cilt 1, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2000, s. 3.

4 Tahsin Sarag, Biiyiik Fransizca-Tiirkce Sozliik, Adam Yayinlari, Istanbul 1985, s. 849.

42 Makedonya, Ana Britanica (Genel Kiiltiir Ansiklopedisi), Ana Yayncilik, Cilt 15, Istanbul 1989, s.
202.

43 Makedonya, T.C. Harp Akademileri Komutanligi Yayinlari, Istanbul 1992, s. 7-8.

# {lber Ortayl, “Tiirkiye ve Balkanlar”, Tiirk Tarihinde Balkanlar, (ed.) Zeynep Iskefiyeli, Bilal
Celik, Serkan Yazici, Sakarya Universitesi Balkan Arastirmalar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi
Yayinlari, Cilt 1, Sakarya 2013, s. 5-6.
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Dorlar, Vandallar, Vikingler, Gotlar, Romalilar, Slavlar, Hun, Avar, Proto Bulgar,
Pegenek, Oguz ve Kuman Tiirkleri gibi farkl etnik gruba ve dine mensup topluluklarin
yasadiklar1 bilinmektedir.*® Ulkenin jeostratejik konumu, degisimlerin ve farkl
yonetimlerin kontroliine girmesinin baglica sebebi olarak goriilmiistiir. Hemen hemen
biitliin imparatorluklar Avrupa, Asya ve Afrika arasinda kavsak noktasi olan Kuzey
Makedonya’ya hiikmetmek istemistir. Dolayisiyla Eski Makedon Kralligi’nin
¢okiisiinden sonra Romalilar, Gotlar, Hunlar, Slavlar ve Osmanlilar bolgeyi fethetmeyi

tarihi sorumluluk olarak addetmis ve kendi imparatorluklarina dahil etmistir.*°

Harita 5: Makedonya’min Tarihi Haritasi*’

Sirbistan
Bulgaristan

Yunanistan

Makedonya cografyas: Neolitik (M.O. 6000) dénemden baslamak suretiyle
insan 1rkina hayat sahasi olmustur ve bununla ilgili ilk kitabi bilgiler iliryalilar ve
Trakyalilar olarak der¢ edilmistir. Iliryalilar giiniimiiz Arnavutlarinin atas1 olarak
bilinirken, Trakyalilarin bir kolu olan Dagyalilar Rumen ulusunun temel unsurunu
olusturmaktadir.*® Makedonlar ise M.O. 800-700 yillar1 arasinda Makedonya’ nin

kuzey daglarinin i¢ bolgesine go¢ eden otokton halklar olan Iliryalilar, Trakyalilar ve

4 Yusuf Hamzaoglu, Balkan Tiirkliigii (Makedonya, Hirvatistan, Osmanli Oncesi Balkan
Miislimanhigy), Cilt 1, Logos A Yaymevi, Uskiip 2010, s. 36.

4 Adrew Rossos, Macedonia and Macedonians: A History, Hoover Institution, Stanford 2008, s. 17.
47 «“Ad1 Artik Kuzey Makedonya Cumhuriyeti”, Mecra, https://www.gzt.com/mecra/makedonya-artik-
kuzey-makedonya-cumhuriyeti-3389879, (16.09.2024).

48 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 18. ve 19. Yiizyillar, Cilt 1, (cev.) Thsan Durdu, Giilgin Tunal ve
Hasim Kog, Kiire Yayinlari, Istanbul 2015, s. 4.
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Yunanhlardan kiiltiirel olarak etkilenmistir. Etkilesim sonrast Makedonlarin bu
halklarin devami olmadigi, Helen kiiltiiriinii yasatan dil ve gelenek bakimindan farkl
bir topluluk olarak tarih sahnesine ¢iktiklar1 kabul edilmistir.*®

Antik Makedon Kralligi’nin, Kral I. Perdikas’in yonettigi kabileler ile birlikte
yukar1 Makedonya’dan asag1 Makedonya’nin diizliiklerinin orta bolgesine yaptiklari
go¢ sonrast kurulmasi, Antik Makedon Kralligi’nin baglangi¢ tarihi olarak serh
edilmistir. Kralligin ilk bagkentleri ise sirasiyla Aegae, Voden ve Pella olmus ve
genislemesi yine baskentlerin ¢evresindeki hemen her yone dogru olmustur.

M.O. VI. yiizyilin ikinci déneminde I. Filip’in (M.O. 644-640) ydnetiminde
Pers hakimiyetine dahil olan Makedonya, 1. Filip’in oglu 1. iskender (M.O. 498-454)
zamaninda O6zellikle Dogu Akdeniz siyasi hayatinda adindan sik¢a soz ettirmistir.
Iskender’in etkili oldugu yillarda Helen kiiltiirii yaygimlasmis ve hatta saray ahalisi
Helenlesmeye baslamistir.>® Giiniimiizde Yunanistan’in Makedon aziligini ve hatta
devlet olarak Makedonya isminin kullanilmasini reddetmesinin tarihi arka planini Filip
ve Iskender’in gelistirdikleri ~“Helenlesme” paradigmasi  olusturmaktadur.
Yunanistan’a gore Yunanlilar ve etnos bir biitlindiir; gelenekleri ne olursa olsun, hangi
iilkenin vatandasi olurlarsa olsunlar “Helen” kani tasidiklarindan dolayr hepsi
Yunanhdir.>!

Makedonya Kralligi'nin genisleme donemi II. Filip (M.O. 359-336)’in
saltanatiyla baslamistir. Filip, siyasi, askeri, ticari revizyonlar1 neticesinde topraklarini
genisletirken yukarida detaylica bahsedilen Pirin, Vardar ve Ege Makedonya
topraklarinin hemen hemen tamamim hakimiyeti altina almistir.%? Filip’in M.O. 336
yilinda suikasta ugramasi sonrasi yerine oglu Biiyiik Iskender (M.O. 336-323) gecti.
Biiyiik Iskender, Makedonya’y1 imparatorluk haline getirmek i¢in doguya diizenledigi
seferlerde muvaffak olmus ve batida Balkanlar’dan doguda Hindistan’a, Tuna’dan
Karadeniz ve Misir'in giineyine kadar ilerleyerek imparatorluk hedefini

gerceklestirmistir.>®

49 Eugene N. Borza, Before Alexander Constructing Eraly Macedonia, Regina Books, California
1990, s. 96.

0 Andrew Rossos, a.g.e., s. 13.

51 Damla Aras, “Yunanistan’daki Slav-Makedon Azmlig1 ve Problemleri”, ASAM Yayinlari, Say1 34,
Dizi 6, Ankara 2002, s. 94.

52 Eugene N. Borza, a.g.e., s. 30.

53 Andrew Rossos, a.g.e., s. 15.

19



Biiyiik Iskender, cihan imparatorlugu hayaline durmaksizin devam etmek
istese de savaslarin getirdigi ekonomik yiikk ve insan bakiyesinin azalmasi
imparatorlugunu zayiflatmaya baslamistir. Giiclinii kaybeden imparatorluk Biiyiik
Iskender’den ancak ii¢ hiikiimdar sonra tekrar eski sinirlarina kavusabilmis ve V. Filip
(M.0.221-179) doneminde Akdeniz’de hakim giic konumuna erismistir. Ancak
bliyliyen imparatorluklar kendilerinden Oncekilerin akibetiyle karsilasmis ve
karsisinda yine baska siiper giic olmak isteyen bir imparatorluk bulmustur. Roma
Imparatorlugu ile yapilan Makedonya Savaslari (M.O. 215-205, 200-197, 171-167,
149-148) neticesinde Makedonya Kralligit bagimsizligimi kaybederek Roma
Imparatorlugu hakimiyetine girmistir.>* Roma Imparatorlugu’nun hakimiyeti ise M.S.
395 yilinda imparatorlugun bdliinmesi sonrast Dogu Roma’ya, yani Bizans
egemenligine terk edilmistir.>®

Roma hakimiyetiyle birlikte dogal olarak hem sinirlarda hem de siyasi
yapilanmada meydana gelen degisimler etnik gruplar iizerinde de tesirini gostermistir.
Biiyiik Iskender’in doguya yaptig1 seferlerde tiikettigi insan bakiyesinin anayurtta
yarattig1 boslugu Yunan 6geleri doldurmus ve iist tabaka biiyiik oranda Helenlesmistir.
Roma hakimiyetinin siyasi yapilanmadaki etkisiyle de biirokraside kadrolagsma ve
yonetimde s6z sahibi olma gibi arglimanlardan dolayr Romalilasma goriilmiistiir.
Bunun yaninda III. ve V. yiizyillarda Makedonya Imparatorlugu Gotlarin, IV. ve V.
yiizyillarda Hunlarin etkisine maruz kalmugtir.%®

VI. ve VII. yiizyillarda ise Makedonya topraklari dahil olmak {izere tiim Balkan
Yarimadasi’nda Slavlarin etkili olmasi, Makedonya tarihi agisindan yeni bir donemi
baslatmistir. Slavlar, hakimiyet kurduklar1 yerlerde kdyler kurmakla kalmamis, ayni
zamanda etnik yapiy1 asimile ederek kalic bir sekilde degistirmistir. Beraber yasayan
ve birbirine karisan Slavlar ile Makedonlar daha sonra Giiney Slav milletler gruba
giren Makedon-Slav milletini olusturmuslardir. Slavlar, ortaya ¢ikan degisimle birlikte
Orta Cag’in baslangicindan XX. yiizyila kadar Makedonya’daki en etkili etno-

lenguistik toplum olarak varliklarini siirdiirmiislerdir.” Hatta XX. yiizyilin baslarinda

>4 Barbara Jelavich, a.g.e., s. 9.

5 Andrew Rossos, a.g.e., s. 17.

%6 Barbara Jelavich, a.g.e., s. 14.

5" Miroslav Boskovig, Dange Magevska, Makedonya Tarihi II. Sinif, (gev.) Ceylan Rusid, Makedonya
Cumhuriyeti Milli Egitim Bakanlig1, Uskiip 2010, s. 26.
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dahi koylerde Slavca, sehirlerde Yunanca konusulmaktaydi. Ayni siiregte Rumlar ile
Slavlar arasindaki dil farklilig1 sadece lenguistik alanla sinirli kalmamus, dil ayrimi din
ayrimi olarak da belirginlesmistir. Rumlar Hristiyanliga mensupken, Slavlar
paganlardi. Rumlarin zaman igerisinde Hristiyanlasmasi gibi Slavlar da IX. ve X.
yiizyillarda Hristiyanliga gectiler.® Slavlarin Hristiyanlig1 kabul etmesini saglayan
Kiril ve Metodiy kardesler giiniimiiz Makedonya’sinda ulusal kahraman olarak kabul
goriirler ve hiirmetle yad edilirler. Halihazirda Uskiip’te faal olan iiniversitenin adi bu
iki kardese ithaf edilmistir ve iiniversitenin adi Kiril Metodi Universitesi’dir.>°

Bu sirada Bizans kendini toparlamaya baslamis ve II. Konstans (M.O. 658)
doneminde Makedonya’nin giiney kismindaki Slavlar1 hakimiyeti altina almay1
basarmistir. Akabinde II. Justinianos karadan Selanik’e kadar ulasarak Trakya’nin
giineyindeki Slavlar1 kontroliine dahil etmistir. Boylece Bizans VI. ylizyilda kaybettigi
giiciinii yeniden kazanmuistir. Siire¢ igerisinde Slavlar bolgeden atilmamis ve Bizans’in
pragmatist yaklasimiyla insan bakiyesi olarak degerlendirilmistir. ¢

Balkan Yarimadasi’na VIL. ylizyilda gelen ve Balkanlar’da devlet olusturan ilk
grup Bulgarlardi. VII. yiizy1ll itibariyle Bizans topraklarina yerlesen bu grup
Konstantinopolis’e yakin bir yerde mevzilendiginden dolayr Bizans yoriingesine
girmis oldu. Asparuh 6nderliginde Bizanslilarin Tuna’nin gilineyindeki topraklarina
hakim olmuslardi. IX. yiizyila gelindiginde Bulgarlar merkezi ve giiclii bir devlet
yaratmiglardi. Olusan bu devleti yaklasik bes yiiz yil Slavlasan Tiirki aristokrasi
yonetmistir. Gilinlimiizde dilbilimciler Bulgarcada bulunan elliye yakin sézctigiin
etimolojik yapisinin Tiirki lehgeye dayandigim ifade etmislerdir.5!

Bulgar hiikiimdarlar1 Krum Han, Presian Han ve Boris Han Bizans’in Arap
Yarimadasi’ndaki devletlerle olan savaglarindan yararlanarak Kuzey Makedonya’nin
hemen her noktasma hakim olmustur.®? Bulgar imparatorlugu, giiciiniin zirvesine ise

Boris’in oglu olan Simeon (893-927) doneminde ulasmistir. Simeon, kendisini

8 Mark Mazower, Bizans in Cokiisiinden Giiniimiize Balkanlar, (cev.) Ayse Ozil, Alfa Yaymlari,
Istanbul 2017, s. 86.

% Osman Karatay, a.g.m., s. 11.

8 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, (gev.) Fikret Ihigtan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 2015, s. 109-125.

61 Adrew Baruch Wachtel, Diinya Tarihinde Balkanlar, (¢ev.) Ali Cevat Akkoyunlu, Dogan Kitap,
Istanbul 2009, s. 49.

62 Miroslav Boskovi¢, Dance Magevska, a.g.e., S. 27 ve Rossos, a.g.e., s. 27.
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Romalilarin ve Bulgarlarin imparatoru ilan etmesinin yani sira egemenlik sahasini
Makedonya’nin tamaminm1 kapsayacak sekilde genisletme basarisi gostermistir.
Basarisi, Bizans lizerine yaptig1 girisimlerde tersine donmiis ve aldig1 topraklar: iade
etmek zorunda kalmigtir. Bizans ise Simeon’un oglu Car Peter’i “Bulgarlarin Car1”
olarak tanmmmistir. Car Peter iade edilen topraklar arasinda Makedonya’y1 elinde
tutmus, Bizans’a bu topraklarin Bulgar toprag1 oldugunu kabul ettirmistir.5

Boris ve Simeon doneminde valilik sisteminin kurularak merkezi idareye bagh
yapilanma olusmasi, daha onceki kabilecilik/bolgeselcilik sistemi olan Sklavinii
sistemini zayiflatmis ve ortadan kaldirmistir. Bu sistem diger taraftan halka agir yiikler
getirmis ve feodal sisteme entegre olan askeri-idari elitler halki fakirlestirip serflige
sebep olmuslardir.®® Icerideki sorunlara dis etkenlerin de eklenmesi devletin
parg¢alanmasini ve yok olmasini beraberinde getirmistir. 969 yilinda Ruslarin Preslav’1
ele gecirerek Bulgar Imparatoru II. Boris’i esir almasi bodlgesel gii¢ dengesini
etkilemistir. Bizans iImparatoru Cimiskes, Ruslar1 Bulgaristan’dan atmak igin harekete
gegmis ve bu miidahalesiyle hem Ruslar1 bolgeden uzaklastirmis hem de Bulgar
Imparatorlugu’na son vermistir.%®

Bulgaristan merkezi otoritesinin yikilmasi sonras1 David, Moysey, Aron ve
Samuil isimli dort kardes (Geng Knezler) Makedonya topraklarinda etkili olmustur.
Bizans’a kars1 baslatilan ayaklanma sonrasit merkezi Ohri’de bulunan yeni bir hiikiimet
tesekkiil etmis ve Sirbistan, Arnavutluk, Giiney Makedonya, Teselya bdlgesi dahil
olmak tizere Karadeniz ve Adriyatik Denizi arasindaki topraklarda kisa siireli de olsa
hiikiim siirmiistiir.% Samuil, kendisini Makedonya Imparatorlugu’nun devami ve
Bulgarlarin Krali olarak ilan etmis, Ohri Baspiskoposlugunu kurarak da Papa V.
Gregory tarafindan onanmistir. Samuil’in kurdugu imparatorluk 1018 yilinda Bizans

Imparatoru I1. Basil’in Ohri’yi almasiyla son bulmustur. &/

83 Kjani Halid, Avrupa Birligine Katilim Siirecinde Kuzey Makedonya’'nin Yasadigr Ulusal ve Tarihsel
Sorunlar, Istanbul Ticaret Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi ve Uluslararasi
[liskiler Anabilim Dal1, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Danisman: Dr. Ogr. Uyesi Ayfer Geng
Yilmaz, Istanbul 2021, s. 9.

& Andrew Rossos, a.g.e., s. 27.

8 Barbara Jelavich, a.g.e., s. 18.

% Miroslav Boskovi¢, Dance Magevska, a.g.e., S. 37.

57 Barbara Jelavich, a.g.e., s. 19.
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Bizans hiikiimdari II. Basil’in vefatiyla birlikle imparatorluk Selguklu Tiirkleri
ve Macarlar tarafindan kusatilmis ve bu siireci firsata ¢eviren Bulgarlar yeniden
harekete gecip ayaklanmistir. Ayaklanma ve isyanlar basariyla sonuglaninca II. Bulgar
Imparatorlugu kurulmustur. Bizans’in bu sekilde zayiflamasi sadece Bulgar
Imparatorlugu’nun tekrar kurulmasina degil ayn1 zamanda Istanbul’un 1204 yilinda
IV. Hagli Seferine maruz kalarak feodal kralliklar kurulmasina da imkan saglayacak
sekilde boliinmesine sebep olmustur. Boliinme sonrasi ortaya ¢ikan iki dnemli krallik
ise Istanbul Latin Imparatorlugu ve Selanik Latin Krallig1 olarak der¢ edilmistir.®

Istanbul’un Latin kontroliine girmesiyle birlikte Makedonya topraklarinda da
degisim meydana gelmistir. Asen Hanedanligit Makedonya ve ¢evresine hakim olmus
ancak ¢ok gecmeden imparatorluk pargalanmistir. Pargalanmanin siirdiigii siralarda
Makedonya ve ¢evresi Sirbistan kontroliine girerek Sirplari Balkanlar’in en giiclii

devleti konumuna yiikseltmistir.®°

1.3. Makedonya’da Osmanh Hakimiyeti

Sirplar adina 6n plana ¢ikan Stefan Dusan (1331-1355) Orta Cag Sirp
Devleti’nin sinirlarin1 genisleterek Makedonya topraklarinin tamamini fethetmistir.
Sirp siyasi merkezini Uskiip’e tasimak suretiyle kendisini Sirplarin ve Yunanlilarin
Krali ilan etmistir. Dusan’dan sonra oglu V. Stefan Uros doneminde merkezi y6netim
zayiflamis, yerel yoneticiler devletin kontroliinii ele almistir. Ancak yerel yoneticiler
Osmanli’nin Balkanlar’a girmesiyle bozguna ugrayarak kontrolii kaybetmistir. 1371
yilinda Sultan 1. Murad Cirmen Savasi’nda muvaffak olmus ve 1912-13 Balkan
Savaglari’na kadar silirecek olan Balkanlar’daki Osmanli hakimiyetinin kapilarini
acmistir. 0

1365 yilinda Edirne’yi baskent olarak ilan eden Sultan I. Murad’in devletin
merkezini Bursa’dan Edirne’ye tasimasiyla yayilma alanimin Balkanlar olacagi
belirlenmistir. Dolayisiyla 1371°de bagslayan fetih hareketlerini 1372’de Osmanl

Kuvvetlerinin Vardar Irmagi’n1 gecisi izlemistir. Fetihler daha sonra Osmanli’nin

68 Hande Devrim Kiigiikebe, [zmir'de Yasayan Makedonya Gé¢menlerinin Miizik Gelenegi, Ege
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Halk Bilimi Anabilim Dali, (Basilmanug Doktora Tezi),
Danisman: Dog. Dr. Sitki Bahadir Tutu, izmir 2019, s. 7.

% Barbara Jelavich, a.g.e., s. 19.

0 Hande Devrim Kiigiikebe, a.g.e., s. 8.
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dogal yerlesim yerleri olacak olan Késtendil (1372), Istip (1380), Manastir, Pirlepe
(1382) ve Ohri (1385)’nin alinmasiyla devam etmistir.”*

I. Kosova Savasi’nin akabinde Sultan Yildirim Bayezid (1389-1403) Uskiip’ii
Osmanli’nin sancagi haline getirmis ve Menemen Ovasi’'ndaki Tiirkmenler basta
olmak {izere sayica az da olsa Kirim Tiirklerini de Uskiip’e yerlestirerek bolgedeki
Tiirk varligin1 per¢inlemistir.”> Bayezid Han’1n Selanik ve Yanya’y1 fethinden sonra
Makedonya tamamiyla Osmanli hakimiyetine girmis olsa da 1402 yilinda Timur ile
yapilan Ankara Savasi’nin kaybedilmesi neticesinde Fetret Devri baslamistir.”® Fetret
Devri miinasebetiyle olusan boslugu Bizans doldurmus ve Giiney Makedonya’nin
belirli bolgelerini ele gegirmistir. Ayrica Anadolu ve Rumeli’deki gegisleri de kontrol
altina almistir.”*

Akamete ugrayan Balkanlar’daki Osmanli fetihleri ancak Sultan II. Murad
(1404-1451) doneminde tekrar baglamis ve tstiinliik tesis edilmistir. Yeniden baslayan
fetihler sonrasi Makedonya 6zelinde Balkanlar’daki Osmanli ilerleyisini durdurmak
i¢in tarihteki son Hagli Seferi olan II. Kosova Savasi diizenlense de saldirilar bertaraf
eden Osmanli ordular1 savasi kazanmistir. Boylelikle hem Makedonya hem de
Balkanlar kesin olarak Osmanl1 hakimiyetine girmistir.”

Balkanlar’in fethi tamamlandiginda ve kesinlik kazandiginda Osmanli Devleti
kendine has idari yapilanmasini tesis etmeye baslamistir. Balkan Yarimadasi’nda
ozellikle Makedonya’nin bulundugu en biiyiik idari yapilanma olan Rumeli
Beylerbeyligi bu donemde kurulmustur. Tesis edilen bu idari teskilat yapisina gore
Makedonya topraklari baglangigta Paga Sancagi, Kostendil Sancagi ve Ohri Sancagina,
daha sonra Uskiip Sancagi, Yanya Sancagi ve Selanik Sancagma ayrilmistir. Pasa
Sancagina entegre edilen Uskiip, Kalkandelen, Kircova, Kopriilii, Pirlepe ve Manastir

sehirleri Makedonya’nin en biiyiik béliimiinii olusturmustur. Kiratova, istip, Ustrumca

1 Ziilkiif Orug, Balkanlar'da Tiirk Olmak, Vadi Yaymlari, Ankara 2013, s. 48.

72 Yavuz Biilent Bakiler, Uskiip ‘ten Kosova 'ya, Yakim Plan Yaynlari, Istanbul 2020, s. 60.

78 Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-, Tiirkiye s Bankast
Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2021, s. 67-68.

™ Feridun M. Emecen, Osmanli Klasik Caginda Siyaset, Kap1 Yayinlari, Istanbul 2018, s. 97.

5 Ziilkiif Orug, a.g.e., s. 53-54.
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sehirleri Kostendil Sancagina entegre edilirken Ohri, Debre ve Istarova sehirlerine
Ohri Sancagi igerisinde yer verilmistir.”®

Balkanlar’daki Osmanli ilerleyisi XV. yiizyila kadar genisleme prensibiyle
devam etmis ve XV. yiizyildan sonra duraklama, akabinde ise gerileme donemine
girmistir. Nitekim 93 Harbi olarak bilinen 1877-78 Osmanli-Rus Savasi neticesinde
imzalanan Yesilkdy Antlagmasi sonras1t Osmanli’nin Makedonya topraklarindaki giicii
kirilmistir. 1878 yilinda imzalanan Berlin Antlagmasi ile her ne kadar kontrol tekrar
Osmanli’ya birakilmig olsa da esasen bu durum sonun baslangicini teskil etmistir.
Buradaki amag¢ Rusya’nin kontroliinde kurulan ve giiglenmesi 6ngoriilen Bulgaristan’1
engellemektir. Dolayisiyla Makedonya’nin kaderi 1912-13 yillarindaki iki kanl
Balkan Savasi’na kadar bekletilmistir.”” Makedonya’nin tarihi bu kisimdan itibaren
calismanin seyri igerisinde ele alinacaktir. Giiniimiize kadar olan tarihsel siirecler

Makedonya Sorunundan itibaren ¢galismanin ana temasina entegre edilecektir.

1.4. Makedonya’da Osmanh Hakimiyeti Oncesi Demografik Yap ve Tiirkler

Rumeli ya da Balkan tarihi yazilirken Tiirk tarihinin ve Osmanl bakiyesinin
yadsinamaz oldugu konusunda hemen hemen tiim ¢evreler hemfikirdir. VI. yiizyildan
itibaren Tirk topluluklarimin Balkan Yarimadasi’na geldikleri ve bolgeyi yurt
edindikleri goriilmistiir. Tiirklerin Balkanlar’a ilk gelisleri Bati Hunlarimin
Karadeniz’in kuzeyinden gecerek gilinlimiiz Macaristan topraklarina yerlesmesiyle
baslamistir. Sonrasinda Avarlar, Pegenekler, Uzlar, Kumanlar, Bulgarlar gibi farkli
Tiirk topluluklar1 yarimadaya gelip yerlesik hayata ge¢mislerdir.”®

Hunlardan sonra Balkanlar’a yerlesen ikinci Tiirk toplulugu olan Avarlar, gé¢
ettikleri sirada kendilerine tabi olan Slav topluluklar1 yanlarinda getirerek tarim isgisi
olarak istihdam etmis ve Balkanlar’daki Slav milletinin varli§ina vesile olmustur.”

Balkan Yarimadasi’nda ve dolayisiyla Makedonya’da Osmanli 6ncesi yasayan

diger bir topluluk olan Bulgarlar zaman igerisinde hanliktan imparatorluga gececek

76 Halil inalcik, Osmanlilar Fiitiihat, Imparatorluk, Avrupa ile Iliskiler, Timas Yaymlari, Istanbul
2012, s. 208-210.

7 Andrew Baruch Wachtel, a.g.e., s. 97-99.

8 Bilgin Celik, Dagilan Yugoslavya Sonrasi Kosova ve Makedonya Tiirkleri, Giirer Yaynlar,
Istanbul 2013, s. 59.

™ Ahmet Cebeci, “Tarih Perspektifinde Makedonya’da Rumeli Tiirkleri”, (haz.) Kemal Vatan,
Hiiseyin Yaltirik, lzmir Makedonya Gégmenleri Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi Yayinlart, izmir 1996,
s. 41.

25



kadar biiyiik ve giiclii bir yapiyla var olmuslardir. Yine ayn1 donemde baskin olan gii¢
Bizans’in etki ve baskisinda kalarak Hristiyanlig1 din olarak kabul etmislerdir. Din
degisikligiyle birlikte kiiltiirlerini de kaybederek Slavlasan Bulgarlar tarih sahnesinden
cekilmistir.®

Tiirk tarihi acisindan 6nemli bir noktada olan Balkanlar’daki diger Tiirk
toplulugu Pecgeneklerdir. Savasc¢i 6zelligi olan bu topluluk Bizans saflarinda parali
asker olarak gorev almistir. Deliorman, Sofya ve Makedonya’nin Vardar Ovasi’nda
bulunan Pegenekler, 1071 yilinda gergeklesen Malazgirt Savasi’nda saf degistirerek
Selguklu i¢in savasmis ve Anadolu kapilarinin Tiirklere agilmasinda rol oynamistir.
14.000 kisilik bir Tiirk topluluguyla Vardar Ovasi’nda bulunan Pegenekler, Hristiyan
olmakla birlikte Osmanli’nin gelisinden sonra Islim’a gec¢mislerdir. Osmanl
Makedonyasi’nda Tiirklerin en fazla tutundugu yer bu vesileyle yine Vardar Ovasi
olmustur.®! Peceneklerin giiniimiiz Bulgaristan topraklarinda Pomak, Makedonya
topraklarinda ise Torbes etnik gruplarmin atasi oldugu Tiirkologlar tarafindan
tartisilmakta ve savunulmaktadir. Akademisyenlerin bazilari Osmanli’dan ¢ok daha
once Balkanlar’a yerlesen Kumanlar, Pecenekler ve Avarlarin varliginin yok
olamayacagindan hareketle giintimiizde farkli isimlerle varliklarini idame ettirdiklerini
vurgulamaktadir. Buna gére Makedonya’da yerel olarak Torbes, Bulgaristan’da
Pomak ve Kosova’da Goran ismiyle ya da etnik adlandirmasiyla varliklarinm
siirdiirdiikleri ifade edilmistir.®? Diger yonden Bulgaristan’da Tiirklerin yok edilme
cabalar1 ¢ercevesinde tarihsel siirecte sirasiyla Tirk Azmhgi, Tiirk Ahalisi, Tiirk
Kokenli  Bulgar  Vatandasi, Bulgar  Tiirkleri, Bulgar  Miisliimanlari,
Miisliimanlastirilmis Bulgar tabirleri kullanilmak suretiyle Tiirklerin varliklar1 inkar
edilmistir.® Yunanistan ise Bulgaristan’daki tutumu benimseyerek benzer sekilde

Tiirklerin Miisliman Yunanlar, Miisliman Elenler olduklarini iddia etmistir.®*

8 Fikret Tiirkmen, “Tarihte Balkan Tiirkleri ve Makedonya’nin Tiirkler Tarafindan Iskan1”, (haz.)
Kemal Vatan, Hiiseyin Yaltirik, [zmir Makedonya Gé¢menleri Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi
Yaymnlari, izmir 1996, s. 97.

81 Osman Karatay, a.g.m., s. 19.

8 Aysun Giiltekin, XIX.-XX. Yiizyillarda Pomak Tiirkleri, Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, (Basilmamis Doktora Tezi), Danigman: Prof. Dr. ilker Alp, Edirne
2017,s.11.

8 Aysun Giiltekin, a.g.m., s. 28.

8 Serap Toprak, “Tiirk-Yunan Siyasi Iliskileri Cergevesinde Bat1 Trakya Sorunu”, Bitlis Eren
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 3, Say1 1, 2014, s. 50-51.
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Tiirkologlara gore; Pecenek Tiirkleri Hristiyanli§i benimsemis olmalari kabul
edilmekle birlikte Cepni Oguzlarindan isldm’1 dgrenmislerdir. Lenguistik anlamda
lehgeleri Makedonca ile karismis ve bugiinkii Pomakga lehgesini ortaya ¢ikarmugtir,®

Bizans’in iyi bilinen iskan siyasetinin 6rneklerinden birisi de Mogollardan

8  Giintimiizde

kacan Kumanlarin Makedonya’nin kuzeyine yerlestirilmesidir.
Uskiip’iin kuzeyinde bulunan Kumanovo sehrinin ismi Kumanlardan gelmektedir.®’
Tiirk kiiltiiriiniin ve isimlerinin etkileri Kumanovo disinda yine Makedonya

3

topraklarinda yasamaya devam etmektedir. Ornegin; Avar Tiirkgesi’nde “zengin”
anlamina gelen “Bayan” adi, Boyana ve/veya Boyan olarak gilincelligini korumustur.
Bunun yaninda Gostivar, Vardar, Dervent, Veles, Sarakino, Sar Dag1 gibi isimlerin

Avar, Hun ve Kumanlardan kaldi81 diisiiniilmektedir.®®

1.5. Osmanh Hakimiyetinin Makedonya Demografik Yapisina Etkisi ve Tiirkler

Yukarida ifade edildigi iizere Osmanli Imparatorlugu’nun Balkanlar’a girisi ve
tarihi stliregteki fetih hareketleri ¢ergevesinde Makedonya’da var olan Tiirklerin
disinda XIIl. yilizyil itibariyle Anadolu’dan gelen Tiirklerin bolgeye yerlestigi
goriilmektedir. Bat1 Anadolu’dan bolgeye gelip yerlesen Selguklu Tiirklerinin yani sira
en yogun hareket Osmanli hakimiyetinin basladigi XIV. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren kayitlara der¢ edilmistir.

Osmanli Imparatorlugu, Rumeli’de ilerledigi her yeni bolgeyi ug bolgesi olarak
yapilandirmis ve yapilandirdigi bu kritik yerlere savasci 6zelligi bulunan Yoriikleri
iskan ettirmistir. Yeni bolgeler fethedildiginde ise geride kalan ug¢ bolgeleri sehir
merkezi haline déniismiis ve onemi artmistir.%® U¢ merkezi olarak kurulan Filibe,
Serez, Sofya, Silistre, Uskiip, Vidin, Tirhala, Babadag, Ergiri ve Manastir yeni
fethedilen yerlerin ug ilan edilmesinden sonra &nemli sehirler haline gelmistir.%
Osmanli’nin Anadolu’dan bu bolgeye iskan ettirdigi Tiirk aileler, Manastir, Gostivar,

Kalkandelen, Uskiip, Kopriilii, Serez ve Selanik gibi sehirlerde niifusun biiyiik

8 Hande Devrim Kiigiikbebe, a.g.m., s. 20.

8 George Ostrogorsky, a.g.e., s. 409.

87 Osman Karatay, a.g.m., s. 20.

8 Hidayet Ilimsever, Yildirim H. Aganoglu, Arka Bahgemiz Uskiip, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari,
Istanbul 2010, s. 16-17.

8 Halil inalcik, a.g.e., s. 59-61.

% Necati Cayirli, “Makedonya ve Kosova Tiirkleri”, Tiirkler Ansiklopedisi 20, (ed.) Hasan Celal
Gizel, Kemal Cigek, Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 752.

27



cogunlugunu olusturarak Makedonya’daki Tiirk varligini perginlemistir. Bu sehirlere
yerlesen Yoriikler kendi isimleriyle kdyler kurarak lenguistik anlamda bir doniisiim de
gerceklestirmistir. %

Makedonya’ya iskan sonrasi bolgede olusan demografik yapida Tiirklerin
¢oklu niifusta baskinlik olusturmasi, niifus ig¢erisinde hakim durumda olmasi ve kendi
dillerinde konusmasi sosyo-ekonomik yapiy1 da etkilemistir. Makedonya’da yasayan
diger halklar hem ticari hem de sosyal ihtiyaglarini karsilamak icin Tiirkce’ye
yonelmis ve Tiirkge burada sehir ve medeniyet dili haline gelmistir.%

Miisliiman Tiirklerin yerlesim planlarinin kritik 6neme sahip olan Meri¢ Vadisi
ve Tuna g¢evresi basta olmak tizere Vardar Nehri’ni takip eden yola yerlesmek olmasi
iskan ve istimalet politikasinin yansimasini1 gostermistir.

Naldoken Yoriikleri Eski Zagra ve Filibe’ye iskan ettirilmistir. Eski Zagra,
Yanbolu ve Kazanlik 94 ocaktan meydana getirilmistir. Filibe ve Tatar Pazarcigi ise
65 ocak olarak kurulmustur. Naldoken Y ériikleri bu ocaklara Tinova’da 4, [htiman’da
6, Haskova’da 3 ocak olarak yerlestirilmistir. Bir kism1 da Edirne ve Elhova’ya
yerlestirilerek iskan politikast uygulanmigtir. Tanirag1 Y oriiklerinin iskéninda ise iki
farklr yol tercih edilerek Drama’dan Kesan’a kadar bulunan 158 ocak ve Tirnova,
Hirsova ve Tekirgol’e kadar olan 103 ocak bu iki yol tercih edilerek iskana tabi
tutulmustur. Makedonya’nin giiney kisimlar1 basta olmak tlizere Larissa, Farsala,
Serfice, Florina hattindan Manastir’a uzanan 329 ocakla Yoriik iskani saglanmustir.
Eniz, Vardar ve Kilkis’tan Ustrumca’ya kadar olan hatta ise 28 ocaklik Yoriik
yerlesimi yapilmustir.%3

Yildirnrm Bayezid doneminde Anadolu’dan Rumeli’ye kitlesel gocler devam
etmis ve Yorikler disinda Tatarlar ve Tiirkmenler bolgeye sevk edilmistir. Yeni
goclerin Uskiip ve cevresine yerlestirilmesiyle bolgedeki Tiirk varligi saglanmis ve

Uskiip, Balkanlar’daki en énemli Tiirk sehirlerinden birisi olmustur.®*

% Nimet Ayse Bakircilar, Makedonya Cografyasinda Sosyo-Kiiltiirel Hayat (XIX. Yiizyil Oncesi),
Akdeniz Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dal1, (Basilmamis Doktora Tezi),
Danigman: Prof. Dr. Israfil Kurtcephe, Antalya 2010, s. 23.

%2 Hande Devrim Kiigiikbebe, a.g.m. s. 21.

% Nikolai Todorov, Society, the City and Industry in the Balkans, 15th-19th Centuries, Ashgate Book,
London 1998, s. 15-18.

% Giilfettin Celik, “Osmanli Devleti’nin Niifus ve iskan Politikas1”, Disiplinlerarast Calismalar
Dergisi, 1999, s. 78-81.

28



Balkanlar’daki iskan ve istimalet politikas: Sultan II. Murad ve Fatih Sultan
Mehmed dénemlerinde de devam ettirilmistir. Istanbul’'un 1453 yilinda
fethedilmesiyle birlikte Balkanlar’daki Ortodoks Hristiyan halk mutlak suretle
Osmanli tebaas1 haline gelmistir. Bu yillarda Uskiip’te 630 Miisliiman aile bulunurken
200 Hristiyan aile ve 12 Yahudi aile Uskiip’iin demografisini olusturmustur.*®
Makedonya topraklar1 cografi yapis1 sebebiyle 1’1a-y1 Kelimetullah davasinin merkez
iissii haline gelmistir. Cilinkii Tiirklerin ilerlemesine en uygun olan Vardar Nehri vadisi
bu bolgede ilerlemeyi lojistik ve cografi olarak miimkiin kilmstir. ilerlemeyi devaml
kilmak adina Vardar Nehri ¢evresine Of¢abolu(Ovcapolje) Yoriikleri yerlestirilmis ve
XVI. yiizyllda Rumeli’de Miisliiman niifus 194.958’e yiikselmistir. Uskiip ve
Manastir’da niifusun %65-70’ini, Nigbolu ve Tirnova’da %50’sini, Vidin, Sofya ve

Filibe’nin %80’ini Miisliimanlar olusturmustur.®

% Namik Sinan Turan, “Balkanlar’da Bir Osmanl Kenti: Uskiip ”, Tiirkiye-Makedonya iligkileri,
(ed.) Yeliz Okay, Tuncay Babali, Dogu Kitapevi, Istanbul 2012, s. 93.

% Nikolai Todorov, The Balkan City 1400-1900, University of Washington Press, London 1983, s. 64-
67.
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Il. BOLUM

2. OSMANLI iMPARATORLUGU’NUN DAGILMA
DONEMIi VE MAKEDONYA’NIN KAYBEDILMESI

2.1. Osmanh Imparatorlugu’nun Dagilma Siireci

XIX. vyiizyilla girildiginde Osmanli Imparatorlugu Avrupa devletleri
goriiniimiinden farklidir. Icraci sinif Tiirklerden olusmakta ve basat din Islam olarak
bilinmektedir. Imparatorluk, cesitli irksal ve dinsel gruplara mensubiyet duymaktadir.
Orduda gorev alanlar isldam dinine mensuptur ve Miisliiman olmayan tebaa askerlik
hizmetinden muaf olmakla birlikte vergiye tabidir. Hukuk sistemi agisindan dine
mensubiyete gore mahkeme kurulmasi ilkesi gecerlidir ve din gorevlileri kendi
dindaglarimin sorunlariyla ilgilenmekten sorumludur. Ancak Osmanli halkindan
birisiyle gayrimiislim bir reaya arasindaki anlagmazlikta Osmanli mahkemeleri
yetkilidir. Osmanli Imparatorlugu bdyle bir gériiniime sahipken Fransiz Devrimi’nin
ilkeleri tiim diinyada 6nemli gelismeler meydana getirmistir.®’

1775’te  Rumeli’de 1ii¢ imparatorluk hakimiyet siirmektedir. Osmanl
Imparatorlugu basat giic olmakla birlikte Habsburglar ve Venedik de Balkan
Yarimadasi’nda etkilidir. Fransiz Devrimi ve ardindan gelen Napolyon dénemi
Balkanlar’daki bu ii¢ geleneksel giicii derinden etkilemistir. Fransizlar 1797°de
Venedik Cumhuriyeti’ni toparlanmamak iizere yikarken, Osmanlilar ve Habsburglar
onemli toprak kayiplar1 yasamigtir.%

Toprak kayiplarinin yasanmasini tetikleyen en 6nemli parametre milliyetgi
refleksler olarak goriilmiistiir. II. Katerina doneminde (1762-1796) Rusya, Osmanli
Devleti’yle hem 1768-1774 hem de 1787-1792 yillarin1 kapsayan siirecte savaslar
yapmis ve bu savaslar Osmanli’nin aleyhine olacak sekilde sonuglanmistir. Rusya,
ilgili savaglardaki basarisin1 Kirim’a ulasarak neticelendirmis ve 1774 yilinda Kiigiik
Kaynarca Antlagmasi’yla Osmanli tebaasi olan Ortodokslarin hamiligini elde etmistir.

1792 yilinda Yas Antlasmasi’ni imzalamak ve imzalatmak suretiyle de Kafkasya ve

7 Oral Sander, Siyasi Tarih Ilk Caglardan 1918 e, imge Yaymevi, Ankara 2017, s. 289-290.
%Adrew Baruch Wachtel, a.g.e., s. 85-87.
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Balkanlar’a dogru genislemeye baslamistir.”® Bununla beraber 1. Katerina, I1. Jozef
ile birlikte “Grek Projesi” adi altinda Bizans’i tekrar canlandirma girisimlerine
baslamis ve kendi aralarinda bir toprak paylasimi dahi planlamigtir. Paylagima gore
Avusturya Bosna’yi, Sirbistan’in bir boliimiinii, Dalmagya ve Karadag’1 alacak, geriye
kalan Rumeli topraklarini ise Rusya kontroliine gecirecekti. II. Katerina’nin torunu
olan Kostantin ise yeni kurulacak olan Bizans Imparatorlugu’nun hiikiimdar ilan
edilecekti. Katerina’nin bu projesi biliylik giliglerin ¢ikarlartyla catistifi igin
uygulamaya gecmemis ve Rusya bu projede sadece Kirim’t ilhak etmis ve
Ortodokslarin hamiligini alabilmistir.1%

Rusya’nin Karadeniz’de ticaret hakki kazanmasi, Osmanli’nin ticari tekeline
ciddi anlamda bir darbe olmustur. Dinsel ve ticari kazanimlar ekonomik iliskiler
cercevesinde yeni bir catigsmaya da zemin hazirlamistir. Tiiccar grubunun ¢ikisint milli
diisiincelere sahip aydinlar takip etmis ve Osmanli yonetimiyle olan tiim baglara kars1
bir sOylem gelistirilmistir. Dinsel farkliliklar tizerinden sekillenen yeni siireg
milliyetcilik diisiincesinin etkisiyle sadece Osmanli yOnetimine karsi olmakla
kalmamis, giiniimiize kadar siiren Islam ve Tiirk karsithginin ortaya ¢ikmasina da
sebep olmustur.*

Balkanlar’da giinlimiize kadar gelen problemlerin sebebi Avrupa’nin
Balkanlar’a miidahalesidir. Ciinkii XIX. ytlizy1lda Balkan devletlerinin her biri Avrupa
devletlerinin etkisi altina girmis ve Balkanlar’a ait olmayan olgular bas gostermistir.1%2
XIX. ve XX. yilizyilda Avrupa’nin etkisiyle baslayan bu milliyetcilik, ulusgu
ayaklanmalarla devam etmistir. Esasen calismamizin konusunun ana arterlerinden
birisi olan ve XX. yiizy1l boyunca devam eden gog ve siirgiin Avrupa’nin Balkanlar’a
bu miidahalesinin neticesinde baglamistir. Miidahale ve etki paradoksunun yansimasi
olarak 1806-1812, 1828-1829, 1832-1833, 1839-1840, 1853-1856, 1877-1878, 1911-
1913, 1914-1918, 1919-1922’de yapilan savaglar ve 1804, 1815-1817, 1821-1830,
1866-1868, 1875, 1876, 1896-1897 yillarinda biiyiik ayaklanmalar yasanmistir.

Kisacast 118 yillik bir kaos, savas, ayaklanma, gog, siirgiin, mezalim ve yok olus

% Mehmet Hacisalihoglu, Dogu Rumeli’de Kayip Kéyler, Baglam Yayilari, Ankara 2008, s. 28.
100 Mark Mozewer, a.g.e., s. 125.

101 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 71-72.

192 flber Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyil, Kronik Kitap, istanbul 2019, s. 59.
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dongiisii  biiyilk giiclerin  bolge iizerindeki hakimiyet ¢abalari sebebiyle
gerceklesmistir.% Bozidar Jezernik, “Bati’nin Balkanlar’daki Tiirk Sehirlerine Dair
Algilar” makalesinde hem Islam dinine hem bu dinin yasay1s bigimine ve yine islam
mimarisinin yapilarina olan nefret dolu s6zlerinde aslinda bu paradoksun yansimalari
prototip sehir degerlendirmeleri ile 6zetlenmistir.1%*

Yasanan bu kaotik ve dramatik siire¢ igerisinde Osmanli’nin dagilmasini
etkileyen diger etkenler arasinda birinci olarak Osmanli’nin Aydinlanma Cagi’ndaki
teknolojik gelismelere ve endiistri devrimine uzak kalmasi olarak goriilmiistiir. Fransiz
Devrimi sonrasit olusan ulusal burjuva sinifinin Osmanli igerisinde olugmamasi,
azinliklar arasindan igbirlik¢i bir burjuvanin ortaya ¢ikarak biiyiik giiclerin menfaatleri
dogrultunda hareket etmesi zenginligin azinlik tekeline gegmesine sebep olmustur.

Ikinci asamada Endiistri Devrimi sonucunda Avrupa devletlerinin ordularinin
revize edilerek teknolojik gelismeler 15181inda donatilmasina Osmanli yoneticilerinin
kayitsiz kaldig1 ya da etkili olamamasi sonucunda girdigi savaslarda tstiinliigii elde
edememesi der¢ edilmistir. Ayrica Yeniceri Ocagi’nin yozlagsmasi ve askerlik disinda
faaliyet gostermeleri savaslarin kaybedilmesinin bir diger nedenidir. Her ne kadar II.
Mahmud tarafindan ortadan kaldirilsa da Yenigeri Ocagi’nin yerine Avrupa’daki
teknolojileri kusanan bir ordu ikame edilememistir.

Ucgiincii stkint1 ulusguluk paradoksu olarak bas gdstermistir. Fransiz Devrimi
sonras1 Osmanli’nin Balkan ve Ortadogu topraklarindaki uluslar bagimsizliklarini elde
ederken, imparatorluklar pargalanmaya baslamistir. ifade edilmesi gerekiyor ki
Osmanli Devleti teokratik bir yonetimi benimsemis olsa da azinlikliklara kars1 genel
olarak nezaketle ve naif¢e davranmistir. Egemenlik kurmus oldugu halklar {izerinde
kiiltiirel ve dinsel baski uygulamamis ve ulusal benliklerin siirdiiriilmesine yardimci
olmustur.!® Hatta Avrupa’nin mezhep miicadeleleri verdigi ve sirf mezhep temelli
savaglarin yapildigi donemde Osmanli tebaasi olan Hristiyan ve Yahudilere gosterilen

hosgorii Protestan gozlemcileri derinden etkilemistir.1® Ancak bu hosgorii kiiltiiriinii

103 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, (¢ev.) Fatma Sarikaya, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
2022, s. 6.

104 Bozidar Jezernik, “Western Perceptions of Turkish Towns in the Balkans”, Cambridge University
Press Urban History, Cilt 25, Say1 2, 1998, s. 211-230.

195 QOral Sander, a.g.e., s. 290-292.

16 Maria Todorova, Balkanlar’t Tahayyiil Etmek, (gev.) Dilek Sendil, Iletisim Yayinlari, Istanbul
2020, s. 148.
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kullanan Avrupali devletler Osmanli’nin igislerine miidahale i¢in din kardesligi adi
altinda Osmanl karsiti milliyet¢iligi yaratmistir.’®” Kaldi ki Justin McCarthy
Osmanli’nin bu hosgorii politikasini “XV. yiizyil Tiirkleri hosgoriilii olmasaydi, XIX.
yiizyil Tiirkleri yurtlarinda kalmaya devam edebilirdi” ciimlesiyle vurgulamigtir.1%8

Dordiincii biiytlik ¢oziilme Osmanli yonetimindeki liyakat sorunu olarak ortaya
cikmistir. Merkezi otoriteden ziyade yerel beylerin, valilerin ve pasalarin icract oldugu
bir yonetim anlayis1 merkezi otoritede yipranma yaratmistir. Ornegin Kavalal
Mehmet Ali Pasa’nin valilik lizerinden 6zerklik talep etmesiyle baslayan ve merkezi
otoritenin bu sorunla ugrasmak zorunda kalmasi devletin zayiflamasina ve diger
onemli dis problemlerle ilgilenememesine sebep olmustur. Merkezdeki bozulma vergi
sistemini etkileyince yiizyillardir siiren iltizam sisteminde tavize yol acilmis ve
gayrimiislim halka toprak satislar1 baslamistir. Tlgili satislarin 6demelerini ¢ikarmak
isteyen toprak sahipleri agir vergiler getirerek hazinenin yoksullasmasina ve merkezi
yonetimin etkinligini yitirmesine sebep olmustur.

Besinci adimda hem Endiistri Devrimi’ni yakalayamamak hem de mali
durumun olumsuzluguna kapitiilasyonlarin eklenmesi yiiziinden Osmanli topraklari
Avrupa’nin acik pazari haline gelmistir. Boylesi bir ortamda yukarida zikredilen
Rusya ile yapilan savaglarin faturasini yine dis borcla gidermeye ¢alismak gegici
¢Ozlim olmaktan ¢ikip dis borglar sorununa doniismiistiir. Osmanli maliyesi ana borg
bir kenara, almis oldugu borg¢larin faizlerini dahi 6deyemez duruma gelmistir.
Dolayistyla maliyedeki bu sikinti Osmanli ekonomisinin Avrupali devletlerin
denetimine girmesine sebep olmustur.

Son olarak tiim bu tablonun gosterdigi biiyiik fotograf devletin pargalanmasini
isaret etmistir. Rusya’nm sicak denizlere inme arzusu ve Ingiltere’nin Rusya’y1
engellemek ve/veya Rusya yerine kendisinin hadkim olma planlar1 dogrultusunda
Osmanli topraklarini parcalama istegi devletin daha da zayiflamasina kap1 aralamstir.
Tiim bu gelismeler karsisinda Osmanli sadece “denge politikas1” izlemek pozisyonuna
gecmistir. Avrupali devletlerin ¢ikar c¢atigmalarindan faydalanarak devletin omrii

uzatilmak istenmis ve devlet adamlar1 Rusya’ya kars1 Ingiltere, Fransa’ya kars1 Rusya,

107 Justin McCarthy, a.g.e., s. 8.
108 Justin McCarthy, a.g.e., s. 15.
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Ingiltere, Fransa ve Rusya iigliisiine kars1 da Almanya’nm yaninda durarak konum

almaya ve topraklarimi korumaya ¢alismstir. 1%°

2.2. Osmanh-Rus Savas1 ve Ayastefanos (Yesilkoy) Antlasmasi (1877-1878)

Osmanl “Millet Sistemi’nin” ¢oziiliistiniin ve ulusal hareketlere kosut olarak
evriminin en net yansimasi Balkanlar’da gergeklesmistir. Millet Sistemi’nin geregi
olarak Fener Rum Patrikhanesi’ne bagli olan Bulgarlar, Patrikhane’nin kararlarindan
rahatsiz olmaya baslamigtir. 1767 yilinda Patrikhane, Ohri Patrikhanesi’ni kapatma
karar1 almistir. Bulgarlarin son dini kurumu olan Ohri Patrikhanesi’nin kapatilmasini
ilerleyen siirecte Bulgar Kilise okullarinin kapatilmasi ve kiliselerde Yunanca egitimin
kullanilmasi izlemistir. Ayn1 zamanda Bulgar dilinde ayin yapmak, vaaz vermek
yasaklanmistir. Bulgar ulusgulugu bdylesi bir ortamda ilk isyanint Rum
Patrikhanesi’ne karst baglatmistir. Rusya’nin 1856 yenilgisi, Osmanli topraklarindaki
Ortodoks tebaanin koruyucusu olma iddiasinin ilgasini beraberinde getirmis, Paris
Kongresi ile gayrimiislim halk biiyiik gii¢lerin himayesine girmis ve Rusya dogrudan
yayilmact politikasin1 revize etmek zorunda kalarak basta Balkanlar ve Bogazlar
iizerinde hak iddiasindan vazge¢mek durumunda kalmustir.!® Paris Antlasmasi,
Osmanli’nin dogrudan Avrupa Konseyi’ne kabul edilmesini ve herhangi bir saldiriya
ugramasi halinde Avrupa devletlerinin Osmanli’nin toprak biitiinliigline giivence
vermeleri serhlerini tasimaktadir.'!!

Balkan topraklar1 bu siirecte dolayl1 ya da dogrudan biiyiik giiclerin etkisi altina
girmis olmasiyla gili¢ dengelerini degistirmistir. 1870 tarihinde baglayan Fransa-Prusya
Savasi’nda Rusya, Prusya’nin cikarlarim1 gozetmek suretiyle tarafsizligini ilan etme
egilimi gostermis ve Paris Antlagsmasi’ndaki hezimetini telafi etmeye calismistir.
Savasin seyri devam ederken Rusya 6zellikle Bogazlar’daki durumun kendileri lehine
revize edilmesini basarmistir. Rus hiikiimeti bu girisim neticesinde Karadeniz’de

tekrar donanma bulundurma hakki almig ve giiney sahillerini silahlandirmistir.

109 Oral Sander, a.g.e., s. 294-295.

110 Orhan Kologlu, “Osmanli Déneminde Balkanlar”, Balkanlar, (haz.) Halil Inalcik, Erol Manisali,
Orhan Kologlu, OBIV, Eren Yaynlart, Istanbul 1993, s. 78.

111 Halil inalcik, Devlet-i Aliyye Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-V, Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2021, s. 628.
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Rusya’nin, sartlarin1 kendi lehine ¢evirmesi ve kazanimlar elde etmesi diger biiyiik
giicleri rahatsiz etmis ve Balkanlar’da Rusya’ya kars1 blok siyaseti kurulmustur.'*2

Rusya, kendisine karsi blok siyasetine direkt direng gostermek yerine
panslavist politikay1 kullanarak cevap vermistir. Boylelikle diplomatik kanallarda
Osmanli ile dostane iliskiler gosterirken sahada politikasini ylrtirliige koyacak
caligmalara girismistir. Osmanli maliyesinin kotii durumda olmasi, vergilerin artmasi
ve milliyet¢ilik ikliminde bolgeye Cerkez ve Abaza gibi etnik unsurlarin
yerlestirilmesi Rusya’nin Slav unsurlart kigkirtmasi i¢in firsat olmustur. Tim bu
gelismeler 1518inda Avrupa’nin da destegini alan Bulgarlar 1876 yilinda isyan
baslatmis ve Tersane Konferansi’nin toplanmasina sebep olmustur.*!3

Bulgarlar, isyan girisiminde hemen basarili olamamis ancak Osmanli’nin
stireci hatali yonetmesi ve Avrupa’nin ikircikli tutumu bagimsiz Bulgaristan i¢in
zemin hazirlamistir.

Osmanli, Tersane Konferansi sonras1 Mesrutiyet’i ilan ederek Balkanlar’daki
diger halklar1 tutmak istemis olsa da Rusya, Slav politikas1 geregi 6nceden kaybettigi
haklarin1 talep ederek Osmanli’y1 zor durumda birakmistir. Babiali bu talepleri
Ingiltere’nin beyanlarma giivenerek reddedince Rusya tek tarafli olarak Osmanli’ya
24 Nisan 1877 tarihinde savas ilan etmistir. Ayrica savas hattini Avusturya’nin
Bosna’yr ilhak etmesine g6z yummak kaydiyla genisletmis ve saflarmi
giiglendirmistir. Diger taraftan Osmanli’nin yaninda oldugunu beyan eden Ingiltere,
savas bagladiktan sonra Osmanli’y1 yalniz birakarak Rus Ordusunun c¢ok kisa bir
siirede Tuna’dan Bulgaristan’a ulasmasina sebep olmustur.!*

20 Ocak 1878’de Edirne’nin diismesiyle Ruslar Meri¢ Nehri’ni gegerek
Istanbul’a kadar ilerlemistir. Osmanli ordularinin agir hezimeti Rusya’yla bir
antlagmay1 zorunlu hale getirmis ve Rusya’y1r Balkanlar’in yegane hakimi haline
getirecek olan Ayastefanos (Yesilkdy) Antlasmasi imzalanmgtir. !t

Tarihe 93 Harbi olarak der¢ edilen bu savas gerek Osmanli igin gerekse

Miisliimanlar igin ciddi bir facia ve travma olmustur. Oziinde Osmanli’nin ¢okiisiiniin

112 Barbara Jelavich, a.g.e., s. 382-383.
113 Ziilkiif Orug, a.g.e. s. 119.

114 Justin McCarthy, a.g.e., s. 66-70.

115 Andrew Baruch Wachtel, a.g.e., s. 97.
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baslangict anlami tasimaktadir. Calismanin sacayaklarindan birisi olan “gd¢” tam
olarak bu savastan sonra baglamistir. Sadece Bulgaristan topraklarindan go¢ etmek
zorunda kalan 1,5 milyon insanin ancak 515 bini canli olarak Anadolu’ya
varabilmistir. Balkan Tiirkliigii bes yilizy1l yurt edindigi topraklar: terk etmek zorunda
kalmis ve toplumsal hafiza unutulmayacak bir yikima maruz kalmistir. Uskiip, Sofya
ve Serez basta olmak tlizere Tuna ve Edirne vilayetlerinde yasayan 1,5 milyon insan
mezalim ve siirgline maruz kalmistir. Niifusun %17’si ya katledilmis ya da siirgiin
sirasinda oldiiriilmiistiir. Bu sebeplerle 93 Harbi halk arasinda “Koca Bozgun” olarak
antlmustir.}1®

Savas ve antlasma neticesinde bir Bulgar devleti insa edilmistir ancak
Bulgaristan’in bu sekilde tesekkiil edilmesi dis gii¢lerin Balkanlar’a verdigi en ciddi
zarar olarak kayitlara gegmistir. Yeni kurulan Bulgar devleti, Simeon’un Orta Cag
imparatorluguna nispet yapacak kadar biiytiik topraklar1 kapsamis ve Karadeniz’den
hemen hemen Adriyatik’e uzana cografyaya hakim hale gelmistir. Sadece bununla da
siurli kalmayarak kendisini Bulgar olarak goren kim varsa ve nerede yasarsa yasasin
onlar1 ydénetme hakkini da kusanmigtir.’

Ancak Rusya’nin aparati olacak olan ve Bulgaristan’1 imparatorluk hiikmiinde
donatan bu Ayastefanos Antlasmasi sadece birkag ay yiiriirliikte kalabilmistir. Basta
Ingiltere olmak {izere Avrupali devletler Rusya’nin aparati olan bu yeni devletin
Balkanlar’a hiikmetmesine raz1 olmamuistir. Dolayisiyla Berlin Kongresi’ni toplamak
suretiyle Bulgarlara verilen topraklarin yarisimi geri almayr amaglamislardir.
Kongrenin imza edilen maddeleri geregince Makedonya topraklari tekrar Osmanl
hakimiyetine verilmis olsa da bu sadece 30 yil siirmiistiir. Kisa siire icerisinde
ozerklikten bagimsizliga giden Bulgaristan, Makedonya topraklarindaki tarihi miras

iddiasindan vazgegmemistir.118

118 Y1ldirim H. Aganoglu, Osmanli’dan Cumhuriyete Balkanlar 'in Makis Talihi Gé¢, Kum Saati
Yayinlari, istanbul 2011, s. 31-35.

117 Oral Sander, a.g.e., s. 314.

118 Mark Mazower, a.g.e., s. 141.
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2.3. Makedonya Sorunu

Makedonya sinirlar1 tarih boyunca net bir ¢izgi ile belirlenmemis olsa da
Osmanli yonetiminde ii¢ vilayetten -Selanik, Manastir ve Kosova- olustugunu
yukarida agiklamigtik. Ancak hem siirlarinin belirsiz oldugu yillarda hem de Osmanl
yonetiminde Makedonya egemenlik ve giic miicadelesinin yasandig1 bir cografya
olmustur.t*®

1878 yazinda paraf edilen Berlin kararlar1 Biiyiik Bulgaristan hayaline darbe
vurmus ve Rusya bu kararlar1 kabul etmek zorunda kalmistir. Biiylik Bulgaristan {i¢
parcaya boliinmek suretiyle; kuzey kismi1 Osmanlilara vergi 6demek zorunda olan
Ozerk bir prenslige verildi. Dogu Rumeli olarak bilenen giiney kismi yine Osmanl
denetimine tabi 6zerk bir eyalet olarak boliiniirken, Makedonya ve Trakya dogrudan
Osmanli hakimiyetine verilmistir. Antlagma geregi Rusya’ya Tuna’nin sinirlarina
kadar genisleme izni verilirken, Sirp yayilmaciligina karst Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun Bosna’yi ilhak etmesine g6z yumulmustur.!?® Genel gercevesi ve
sonuclar1 ile Berlin Antlagsmasi higbir tarafi memnun etmemis, listelik Balkanlar’i
siddet sahasina g¢evirmistir. Tabii Balkanlar’in bir gii¢ sahasina doniismesi yeni
ittifaklar1 beraberinde getirerek |. Diinya Savasi’na dek siirecek miicadele sathin1 da
belirlemistir. Rusya, Fransa ve Britanya bir ittifaki olustururken, diger tarafta
Almanya, Osmanli Imparatorlugu ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu
toplanmistir. Boylesi bir ortamda Balkan devletleri i¢in esas sorun Makedonya olarak
ortaya ¢tkmistir.'?!

Ortaya ¢ikan bu sorun I. ve Il. Balkan Savaslari’na kadar Osmanli’nin
Rumeli’deki varligini ziyana ugratmis ve biiylik devletlerin ihtiraslarini ilerletme alani
olmustur. Ancak biiyiik devletlerin kendi aralarindaki bu giic savasi Makedonya

sorunu dzelinden ¢ikip Diinya Savasi’na sebebiyet vermistir.??

119 Meltem Begiim Saatci, “Osmanli Imparatorlugu’nun Son Déneminde Makedonya Sorunu”,
“Makedonya Sorunu Diinden Bugiine”, (der.) Murat Hatipoglu, ASAM Yayinlari, Say1 34, Dizi 6,
Ankara 2002, s. 45.

120 Siileyman Kani irtem, Osmanli Devleti'nin Makedonya Meselesi: Balkanlar i Kordiigiimii, (haz.)
Osman Selim Kocahanoglu, Temel Yayinlari, istanbul 1999, s. 141.

121 Andrew Baruch Wachtel, a.g.e., s. 97.

122 Ahmet Selahattin Bey, Makedonya Meselesi ve Balkan Harb-i Ahiri, (haz.) Hasan Ali Polat,
Yedisu Yayinlari, Istanbul 2021, s. 45.
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Makedonya sorununun revize edilmesi ve yeni bir krizin baslamasi g¢ok
sirmemistir. 1885 yilinda Avrupali giiclere ragmen Makedonya hayalinden
vazgegmeyen Bulgaristan, Berlin Antlagsmasi hiikiimlerinin bir kismini ¢ignemek
suretiyle Makedonya sorununun tekrar giindeme gelmesine sebep olmustur.
Kozmopolit yapisina ragmen agirlikli olarak Slavea konusulan Makedonya
topraklarindaki halkin Bulgar, Yunan ve Sirp olduklar1 diinyaya deklare edilmis ve
hatta deklarenin yani sira empoze edilmek istenmistir. Empoze edilmek istenen fikirler
cergevesinde Makedonya topraklarindaki hak iddialar1 sorunu daha da
derinlestirmistir. Nitekim Makedonya Sorunu ¢oziime kavusmustur ancak bu ¢oziim
Makedonyalilar tarafindan olmadigi1 gibi Makedonyalilarin da kars1 ¢iktig1 bir ¢6ziim

olmustur.*?®

2.3.1. Makedonya Sorununun Revize Edilmesi

I. ve Il. Balkan Savaslar1 hem 1. Diinya Savasi’nin mukaddimesi hem de
Makedonya Sorununun geri doniilmez sekilde ¢oziimiinii getirmistir. Etnik milliyetgi
ideolojilerin etkisiyle hareket eden uluslar, kendilerinin oldugunu disiindiikleri
topraklara kavusmak i¢in Balkan Savaglari’na tutusmustur. 13 Ekim 1912°de
Sirbistan, Karadag, Bulgaristan ve Yunanistan Osmanli Devleti’ne karst kendi
aralarinda toprak taksimi yapmak suretiyle savas ilan etmistir. Tarihe I. Balkan Savasi
olarak der¢ edilen bu kalkisma 30 Mayis 1913 tarihinde Londra Antlasmasi’yla
nihayete ermistir. Antlagma geregi Bulgaristan Gelibolu Yarimadas: disinda tim
Trakya’ya hakim olarak Ayastefanos Antlasmasi’ndaki sinirlarina erisirmistir.
Osmanli Devleti bu antlagmayla Rumeli topraklar1 iizerindeki hakimiyetinden
vazgecmis, ancak Trakya sinirlarimi belirlemeye muvaffak olabilmistir. Ayrica bu
kaybedis sadece toprak anlaminda ger¢eklesmemistir.

1912 yilindan o6nce 2.312.293 olan insan bakiyesi 870.114’¢ diismiistiir.
1.445.179 kisi hem savaglar sirasinda hem de savaslardan sonra ya katledilmis ya da

124

siirglin edilmistir.”** Makedonya’nin geriye kalan topraklar1 ise Yunanistan ve

Sirbistan arasinda pay edilse de her bir devlet tarihi referanslarindan hareketle

123 Adrew Baruch Wachtel, a.g.e., s. 99.
124 Mustafa Kahramanyol, “Tiirkiye’den Makedonya’ya Bakis”, “Makedonya Sorunu Diinden
Bugiine”, (der.) Murat Hatipoglu, ASAM Yayinlari, Say1 34, Dizi 6, Ankara 2002, s. 158.
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Makedonya topraklarinin tamamina sahip olmak istemistir. Bu istek ii¢ devleti
birbirine diisiirmiis, akabinde II. Balkan Savasi’n1 getirmistir.}?

Makedonya 6zelinde gelisen II. Balkan Savasi’n1 firsat bilen Osmanli Devleti
Enver Pasa komutasinda Edirne’yi tekrar almayir basarmistir. 1913 tarihinde
Yunanistan ve Sirbistan’in Bulgaristan’a saldirmasina Romanya’nin da eklenmesi
savasin kisa silirede neticelenmesini saglamistir. Agustos 1913’te Biikres Antlasmasi
yeni sinirlari ilan etmistir. Buna gére Bulgaristan Dobruca’y1 Romanya’ya, Kavala’y1
ise Yunanistan’a vermistir. Makedonya topraklarindan ise ¢ok kiigiik bir parca
alabilmistir. Osmanli Devleti ise Yunanistan ile Atina, Sirbistan ile Istanbul ve yine
Bulgaristan ile Istanbul Antlasmalar1 imzalayarak o6zellikle Miisliimanlar/Tiirkler

lizerinde haklarin1 garanti etmeye calismustr,!%°

2.4. Osmanh Hakimiyeti Sonras1 Makedonya’nin Demografik Yapisi

Osmanli Imparatorlugu’nun Balkanlar’dan cekilmesiyle birlikte ciddi bir
Miisliiman-Tiirk niifus ya katledilmis ya da siirgiin ve go¢ ile Balkan topraklarini terk
ederek Anadolu’ya ulasmistir. Kald1 ki Balkan Savaslar1 6ncesi Balkan topraklarinin
demografik yapist incelendiginde Miisliman niifusun c¢ogunlugu olusturdugu
gbzlemlenmektedir.*?’
Tablo 2: Osmanl’nin Din Temeline Dayal “Millet” Topluluklarinin

Osmanl’min Avrupa Topraklarindaki Vilayetlerine Gore 1911°deki Niifus
Dagilim

Vilayet Miisliiman Rum Bulgar Toplam
Edirne 760.000 396.000 171.000 1.427.000
Selanik 605.000 398.000 271.000 1.348.000
Yanya 245.000 311.000 - 561.000
Manastir 456.000 350.000 246.000 1.065.000
Iskodra 218.000 11.000 - 349.000
Kosova 959.000 93.000 531.000 1.603.000
Toplam 3.242.000 1.558.000 1.220.000 6.353.000

125 7iilkiif Orug, a.g.e., s. 121-122.
126 Oral Sander, a.g.e., s. 324.
127 Justin McCarthy, a.g.e., s. 141.
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Justin McCarthy’nin “Oliim ve Siirgiin” adli eserinde detaylica inceledigi
yukaridaki Tablo 2’ye gore Balkanlar’in tiim vilayetlerinde Miisliimanlarin yogun
olarak yasadig1 belgelendirilmistir. Dahasi yine bir¢ok vilayette sadece var olmakla

kalmay1p niifusun biiyiik gogunlugunu Miisliimanlar olusturmustur.!?

Grafik 1: 1911°de Osmanh Avrupasi’nda“Milletlere” Gore Niifus Dagilimi

m MUsliman = Rum = Bulgar Diger

Kaynak: Justin McCarthy, a.g.e., s. 142,

Grafik 1’de goriilecegi lizere Osmanli Avrupasi’nin %1 fark ile dahi olsa
cogunlugu Miisliman olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Her iki tablonun ifade
edilmesinin ana sebebinin “uluslarin kendi kaderini tayin hakkinin” konusuldugu bir
ortamda bu hak yerine silah zoruyla Balkanlar’in nasil sekillendigini gostermesi
olmustur. 1912 baharinda Osmanli imparatorlugu yapmis oldugu ¢esitli anlasmalarla
Avrupa’daki kaderini kabul etmistir.

Bir bagka agidan Balkan Savaglar1 6ncesinde (1905-1906) yapilan niifus tespit
calismalarinda Vilayat-1 Selase’nin Miisliiman niifus yogunlugu Selanik vilayetinde
%32, Kosova vilayetinde %31,5 ve Manastir vilayetinde %29 olarak tespit edilmistir.
Tabii bu tespit vilayetlerin yiizolgiimleri -Selanik vilayeti 35.000 km?, Kosova vilayeti

32.900 km? ve Manastir vilayeti 28.500 km?- baz almarak oranlanmustir. Ayrica

128 Justin McCarthy, a.g.e., s. 142.
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Rumeli’de hak iddia eden ya da ¢ikar1 olan her devlet kendi milletini 6n plana

cikaracak sekilde niifus sayim sonucu ilan etmistir.*?°

Tablo 3: Rumeli Vilayetlerinde Milliyetci Niifus Istatistikleri

Sirp Istatistik Bulgar istatistik = Yunan istatistik
Verileri (1889) Verileri (1900) Verileri (1904)

Tiirk 231.000 499.000 634.000
Bulgar 57.600 1.181.000 332.000
Yunan 201.000 228.700 852.700

Sirp 2.048.000 700 -
Eflakh 69.000 80.700 25.100

Arnavut 165.000 128.700 -
Yahudi 64.000 67.800 53.100
Cingene 28.700 54.500 8.900

Diger 3.500 16.500 18.600

Toplam 2.870.000 2.258.000 1.724.000

Kaynak: Giiler Yarci, a.g.m., s. 100

Ideolojik etkiler ve ¢ikarlar gozetilerek ilan edilen bu niifus sayimlari
giinlimiizde dahi tartigmalidir. Kaldi ki Osmanli yonetiminin 1894’te Rumeli
vilayetlerinde yaptirdigi niifus saymmi ideolojik etkilerden uzak ve genel kabul géren
verileri igermektedir.!3 Tablo 3 ortaya koyulan verilerdeki ¢arpik gériintii ve verilerin
birbiri arasindaki tutarsizlik esasen meseleyi 6zetler niteliktedir. S6z konusu veriler
Osmanl’nin tasfiye edilmek istenmesinin sadece bir hakimiyet miicadelesi
olmadigini, ayn1 zamanda Rumeli’deki Tiirklerin de eritilmek istendigini gozler 6niine
sermektedir. Ciinkii niifusun bir yerde cogunlukta olmasi ya da kok salmasi o

topraklardaki hakim gii¢ olmay1 dogrudan etkilemektedir.

129 Giiler Yarci, “Osmanli Diplomasisinde Makedonya Meselesi (1876-1913)”, Elektronik Siyaset
Bilimi Arastirmalart Dergisi, Cilt 4, Sayi1 1, Edirne 2013, s. 100.

130 Halil inalcik, “Tiirkler ve Balkanlar”, Bal-Tam Tiirklik Bilgisi 3, Bal-Tam Yaynlari, Prizren 2005,
S. 43.
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Tablo 4: 1894 Yih Rumeli Niifus Istatistigi

Vilayet Miisliiman Yunan Ermeni Bulgar Yahudi
Edirne 434.366 267.220 16.642 102.245 13.271
Manastir 630.000 228.121 29 - 5.072
Yanya 235.948 286.294 - - 3.677
Iskodra 330.728 5.913 - - 2.797
Girit 74.150 175.000 500 - 200
Adalar 30.809 226.590 83 2 2.956
Catalca 18.701 35.848 585 5.586 966
Selanik 463.000 277.000 1.257 223.000 37.206
Kosova 419.000 29.393 - 274.826 1.706

Kaynak: Halil inalcik, “Tiirkler ve Balkanlar’, Bal-Tam Tiirkliik Bilgisi 3,
Bal-Tam Yayinlari, Prizren 2005, s. 43.

Bir bagka niifus sayimi 1904 yilinda Hiiseyin Hilmi Pasa komutasinda

yaptirilmis ve {i¢ vilayetin niifusu asagidaki gibi ilan edilmistir3!:

Tablo 5: 1904 Yih Vilayat-1 Selase Niifus Sayim Istatistigi

Niifus/Milliyet Kisi
Miisliimanlar 1.897.331
Patrikhane Mensubu 912.218
Eksarhane Mensubu 619.020
Musevi 62.283
Toplam 3.490.932

Kaynak: Ozgiir Tilbe, Hiiseyin Hilmi Pasa’mn Rumeli Umumi Miifettisligi
(1902-1908), Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dals,
(Basilmamis Doktora Tezi), Danisman: Zeynep Iskefiyeli, 2018, s. 118.

181 Ozgiir Tilbe, Hiiseyin Hilmi Pasa nin Rumeli Umumi Miifettisligi (1902-1908), Sakarya
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, (Basilmanis Doktora Tezi), Danisman:
Dr. Ogr. Uyesi Zeynep Iskefiyeli, Sakarya 2018, s. 118.
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Makedonya topraklarinin paylasilmasinda en etkili yasal dayanak niifus
tistlinliigiine sahip olmak idi. Osmanli yonetiminin 1905 yilinda Miifettis-i Umumi’ye
niifus saymm talimati vermesi Vilayat-1 Selase iizerinde hak iddia eden unsurlarin
panige kapilmasina sebep olmustur. Siirecin seffafligi i¢in niifus sayiminda sadece
Osmanli memurlar1 degil mahalli idareciler ve bolgenin kanaat Onderleri olan ve
cogunlukla cemaatlerin sectigi kisiler de niifus sayim komisyonunda bulunarak aktif
gorev almig ve Patrikhane ile Eksarhane’ye bagli niifuslarin ayri ayri yazilmasi
kararlastirlmigtir.*3 XI1X. yiizyila kadar Osmanli Imparatorlugu’nun lehine isleyen
“Millet Sistemi” XIX. ylizyil itibariyle bagimsizlik¢i-milliyet¢i-ulus¢u duygularin
etkisiyle tersine donmiis ve bu sistem ile varligmi siirdiiriip hayat bulmus olan
kiliselerin dahi hedefi haline gelmistir.**3

Balkan Savaslari’ndan o6nce Rus politikast olan “Miisliimanlarin
Balkanlar’dan Arindirilmasi” projesi Balkan Savaslari’ndan hemen sonra Balkanli
miittefikler araciligiyla uygulamaya konulmustur. Heniliz yeni kurulan ya da
bagimsizligimi ilan eden Balkan devletleri ulus-devlet paradigmasi 1s18inda etnik
olarak ari olmay1 ve kendi biinyesinden olmayani eritmeyi amaclamistir. Hal boyle
olunca bolgedeki Miisliiman varli§i go¢ etmeye zorlanmistir. Ancak bu zorlama
sadece “gd¢” ile kalmamis, insanlik dis1 zuliimler, katliamlar esliginde sistematik
sekilde yapilmistir.3* “Tiirk izini silmek” parolasiyla yolan ¢ikan devletler I. Balkan
Savasi’ndan hemen sonra tekrar Rumeli’ye donen Miisliimanlar1 kesin olarak bu
topraklardan gondermek i¢in Miisliimanlarin evlerini yikmis, yiyecek ve tarimda
kullanilan hayvanlarin1 ¢almig, yasamsal fonksiyonu olan tiim mallarina el
koymuslardir.3®

Osmanli Imparatorlugu, Balkan devletlerinin bélgede Miisliiman birakmama
telasiyla yaptiklar1 eziyetlere ragmen kontrolsiiz kitlesel goce soguk bakmistir. Ciinkii

savag magduru olmayan ve sirf bolgedeki sefaletten kagip Anadolu’ya gelmek isteyen

132 Turgut Isiksal, “Makedonya Uzerinde Oynanan Oyunlar ve Bilinmeyen Bir Niifus Saymm”,
Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Say1 43, Ankara 1971, s. 15.

133 Caner Sancaktar, “Balkanlar’da Osmanli Hakimiyeti ve Siyasal Miras1”, Ege Stratejik
Arastirmalar Dergisi, Cilt 2, Say1 2, izmir 2011, s. 43.

134 Bilal Simsir, “Rumeli’den Tiirk Gogleri”, Cilt 1, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, Ankara
1968, s. 10.

135 Justin McCarthy, a.g.e., s. 160-179.
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farkli unsurlar tespit edilmistir.*® Mezalimin boyutlar1 dayamilmaz olunca hicret
etmek zorunda kalanlarin yani sira aglik ve gesitli katliamlar neticesinde Osmanli
Imparatorlugu Rumeli’deki niifusunun %69’unu ve Avrupa topraklarinm %83’iinii
kaybetmistir.'®" Bir baska deyisle Balkan Savaslar1 sonras1 200.000 Balkan Tiirkii
katledilmis, mezalimden kurtulmak i¢in Makedonya ve Bati Trakya’dan 440.000-
640.000 olarak der¢ edilen Miisliiman Anadolu’ya go¢ etmistir.!®

Tablo 6: Balkan Savaslar1 Oncesi ve Sonras1 Miisliiman Niifus Sayis1'3°

1911°deki Geride Kalan Ortaya
Miisliiman Niifus = Miisliiman Niifus Cikan Fark
Yunanistan’da 746.485 124.460 622.025
Bulgaristan’da 327.732 179.176 128.556
Yugoslavya’da 1.241.076 566.478 674.598
Toplam: 2.315.293 870.114 1.445.179

Kaynak: Justin McCarthy, a.g.e., s. 186.

Rumeli 06zelinde Makedonya cografyasindan go¢ bu tarihten itibaren
durmayacak sekilde devam etmigtir. Osmanli’nin Balkanlar’dan tasfiyesi yeni
sorunlart da beraberinde getirmistir. Bunun en goriinen 6rneklerinden birisi yine
Makedonya topraklarinin paylasilmast meselesiyle ortaya c¢ikmistir. Yunanistan,
Makedonya’y1 olusturan en biiyiik par¢a olan 34.000 km?’lik Ege Makedonyas1’n,
Sirplar 25.575 km?lik Vardar Makedonyasi’m1 ve Bulgarlar en kiigiik parga olarak
6.778 km?’lik Pirin Makedonyas1’n1 almistir. 4

Makedonya cografyasinin bu sekilde taksim edilmesi sonrasi bolgeyi ziyaret
eden Ingiliz gezgin George Frederick Abbott, “Buyurun iste, size kimsenin kimin kim

oldugunu bilmedigi, ama herkesin i¢giidiisel olarak baska herkesin bir baskasi

136 Y1ldirnm H. Aganoglu, a.g.e., s. 139.

137 Fuat Diindar, [ttihat ve Terakki’nin Miisliimanlart Iskan Politikast (1913-1918), iletisim Yaynlari,
Istanbul 2015, s. 24.

138 Caner Sancaktar, “Balkanlar’da Osmanli Mirasindan Arinma Siyaseti”, Balkan ve Yakin Dogu
Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 5(3), Tekirdag 2019, s. 23.

139 Justin McCarthy, a.g.e., s. 186.

140 M. Murat Hatipoglu, “Makedon Diasporasi: Ege Makedonlarmin Diasporasina Tarihsel ve Giincel
Bir Bakis”, Makedonya Sorunu Diinden Bugiine, (der.) Murat Hatipoglu, ASAM Yayinlari, Say1 34,
Dizi 6, Ankara 2002, s. 110.

44



oldugunu diistindiigii tam bir yanlishiklar komedyasi! Dogrusu Makedonya kadar bir
kimlik dairesine ya da bir akil hastanesine acilen ihtiyact olan baska bir iilke yoktur.
Makedonya, kendilerine birer viicut ararken kaybolan yeni dogmus ruhlarla meskiin
bir bolge olarak tamimlanabilir.” diyerek aslinda Osmanli sonrasi parcalanmisligi ve
karmasay1 ifade etmistir.*4

Yeni olusan topraklarin gog, siirgiin, mezalim, katliam ve 6liimlere ragmen
hemen her yerinde Tiirk varligi devam etmistir. Ozellikle Pirin Makedonyasi olan
topraklarin dogu kisminda -kuzeyde Pginya nehrinden giineyde Doyuran civarina
kadar, diger taraftan Kogana mevkiinden Ofgabolu Ovast, Istip civari ve Kopriilii’den
glineyde Vardar’in sol tarafina kadar- Tirkler yasamaya devam etmistir. Ayrica
Uskiip, Manastir ve Pirlepe sehirlerinde Tiirk varligi kendisini tutarak yitirilmesini

engellemistir. 142

141 George Frederick Abbott, Makedonya: 20.Yiizyilin Baslarinda Balkanlar'da Tarihsel Bir Gezi,
(cev.) Rasit Giirdilek, Akilgelen Kitaplari, Ankara 2013, s. 83.

142 Dimitir Gacanov, Birinci Diinya Savasi 'nda Makedonya Miisliimanlar: (1916), (¢ev.) Hiiseyin
Mevsim, Yeditepe Yayinevi, Istanbul 2022, s. 82-83.
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11l. BOLUM

3. YUGOSLAVYA TARIHINDE MAKEDONYA VE
MAKEDONYA’DAKI TURKLERIN DURUMU

3.1. Birinci Diinya Savasi Siirecinde Manzara

XIX. ylizy1l itibariyle hemen hemen tiim devletler blok siyasetine dahil olmus
ve kendi basina hareket etmektense beraber giiclenmeyi yeglemistir. Ozellikle eski
diizene bagkaldirilar genclik hareketleri tlizerinden yapilmig, milliyet¢i duygularla
orgiitlesmeler baglamistir. Bu donem, yine genclerin basrolde oldugu radikal milliyetci
gruplarm terdr ve suikast eylemi yaptigi sahnelere konu olmustur.'*® Bir baska deyisle
1900-1914 yillar1 suikast ve bombalama dénemi olarak tarihe der¢ edilmistir.}44

1914 yilinin en bilinen ve hafizalara kazinan olay1 siliphesiz Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu’nun varisi Arsidiik Franz Ferdinand’in Saraybosna’da
hayatina mal olan suikast izahtan varestedir.!* Arsidiik Ferdinand’m suikasta
ugramasinin arka planinda Avusturya-Macaristan monarsisinin egemenligi altinda
olan Hirvatlara siyasi statli tanima girisimi oldugu ve bu girisimin Giiney Slavlari i¢in
tehlike arz ettigi diisiiniilmektedir.24®

Franz Ferdinand’in 6ldiirtildiigi tarih bu a¢idan manidardir ¢iinkii Saraybosna
ziyareti Sirplarin milli bayrami olan 28 Haziran 1389 Kosova Savasi yildoniimiine
denk gelmistir. Yukarida ifade edildigi iizere radikal milliyet¢ilik, bdylesi bir firsati
geri ¢evirmemis ve milli bayramlarina denk gelen 28 Haziran tarihinin 525.
yildontimiinde  radikal Sirp milliyet¢isi  bir  tetik¢i  tarafindan  suikast

gerceklestirilmistir. 247 1.

Kosova Savasi, Sirp milli tarihinin olugsmasinda oldukc¢a
onemli bir yere sahiptir. Sirplar, her ne kadar yenilmis olsalar da bu tarihi depresif bir

motivasyona cevirmistir. Maglubiyet iizerinden kahramanlik oykiileri ¢ikarmis ve

143 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 20.Yiizyil Cilt 2, (¢ev.) Zehra Savan ve Hatice Ugur, Kiire
Yayinlari, Istanbul 2006, s. 117.

144 Misha Glenny, Balkanlar 1804-1999: Milliyetcilik, Savas ve Biiyiik Gogler, (gev.) Mehmet
Harmanc1, Sabah Kitaplari, Istanbul 2001, s. 257.

15 Ayse Ozkan, Bagimsizliktan Strp-Hirvat-Sloven Kralligi 'na Sirplar (1878-1918), 1Q Kiiltiir Sanat
Yaymeilik, Istanbul 2013, s. 320.

146 perry Anderson, Antikiteden Feodalizme Gegisler, (gev.) Uygur Kocabasoglu, iletisim Yayinlari,
Istanbul 2017, s. 316-317.

147 Fahir Armanoglu, 20.Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1995, Alkim Yaymevi, istanbul 2012, s. 132.
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destanst anlatimlarla Sirp milliyet¢iliginin olusmasint saglamislardir. Boylelikle
Sirplar, 28 Haziran giinini “Vodov-dan” olarak bilinen milli bayram olarak
kutlamaktadir. Aslinda yenilgi ve hezimetten yaratilmis travmatik bir bayram ortaya
cikarmuslardir. 148

Suikastin ardindan Avusturya-Macaristan monarsisi Sirbistan’a iiltimatom
vermis ve 48 saat siire tammmistir. Ultimatom igeriginde Sirbistan’in Habsburg
gorevlilerince suikast cercevesinde sorusturulmasi, monarsi karsitt faaliyetlerin
bastirilmasi ve ortadan kaldirilmasi gibi maddeler yer almistir. Sirplar, 25 Temmuz’da
bir madde disinda tiim talepleri kabul ettiklerini agiklamistir.’*® Sirbistan’mn kendi
topraklari tizerinde monarsi gorevlilerinin arastirma yapmalarini 6ngoren madde ise
kabul edilmemistir. Bu sebeple Avusturya-Macaristan Imparatorlugu 28 Temmuz
1914°te daha sonra |. Diinya Savasi’na doniisecek olan savas ilanin1 Sirbistan’a karsi
aciklamigtir.%

Avusturya ile Sirbistan arasinda baslayan savas kisa siirede blok siyasetine
donmiis ve Rusya 31 Temmuz’da seferberlik ilan etmek suretiyle savasa dahil
olmustur.’®! Hemen akabinde Fransa ve ayn1 giin Almanya, 4 Agustos’ta ise Ingiltere
seferberlik ilan ederek savasa katilmigtir.*>

Sirp yoneticiler ortaya ¢ikan bu manzara sonras1 Belgrad’dan ayrilarak Nis’e
yerlesmistir. Bagbakan 7 Aralik 1914’te Nis Deklarasyonu’nu yayimlayarak savasin
amact hakkinda goriislerini agiklamistir. Aciklamaya gore bu savas, Avusturya-
Macaristan hegemonyasinda yasayan tim Giiney Slav halklarinin 6zgiirliik
miicadelesi ve neticesinde birlesmesini igermektedir.>

Nis Deklarasyonu igerigi itibariyle kurulmasi 6ngoriilen Giiney Slav devletinin

siirlart hakkinda bilgi de vermektedir. Buna gore Macaristan, Avusturya ve Adriyatik

148 Ersin Yilmaz, ‘2008 Sonrast Kosova’da Istikrar Sorunu: Tarihsel ve Yerel Dinamikler Uzerinden
Bakis”, Balkan Arastirmalar: ve Catisma Coziimleri Dergisi, Cilt 6, No 1, Yalova 2018, s. 35-36.

149 Ayse Ozkan, a.g.e., s. 329.

150 Ahmet Haluk Ulman, |. Diinya Savasina Giden Yol ve Savas, Imge Kitapevi, Ankara 2002, 5.297.
151 Fahir Armanoglu, a.g.e., s. 137.

152 Keith Robbins, Birinci Diinya Savasi, (gev.) Miifit Giinay, Dost Kitabevi, Ankara 2005, s. 24-25.
183 Sevda Abdula, “Din ve Milliyetcilik: Sirp Ortodoks Kilisesi ve Sirp Milliyetciligi Ornegi”, Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi ve Uluslararast iliskiler Anabilim Dal,
(Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Danisman: Yrd. Dog. Dr. Edip Asaf Bekaroglu, Istanbul 2013, s.
75.
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boyunca ilerleyen ve Hirvat, Sloven ve Bosnali Miisliimanlarin yasadiklar1 bolgeleri
de kapsayan bolgeler yeni devletin smirlarini olusturacaktir.?>*

Savasin baslamasimi takip eden takvimde imparatorluk topraklarinin Sirp,
Hirvat ve Sloven entelektiiel ve siyasetcileri 30 Nisan 1915°e Paris’te toplanarak
“Yugoslav Komitesi” isimli bir teskilat kurdular.*® 1916 yilina kadar komite
baskanlik gorevini icra eden Hirvat siyaset¢i Supilo, kurulmasi 6ngoriilen Yugoslav
devletinin bilesenlerinin Sirbistan, Hirvatistan, Slovenya, Bosna ve Karadag’dan
miitesekkil olmasi gerektigini deklare etmistir. Sirbistan ise “Biiylik Sirbistan”
merkezli bir anlayisla yine ayni bilesenlerle iiniter bir devlet ikame etmeyi
savunmustur.156

Tarith 1917 Mayis’ina geldiginde Viyana Parlamentosu’'nda “Yugoslav
Kuliibii” kurularak Mayis Deklarasyonu ilan edilmistir. Deklarasyonla, Slovenler,
Hirvatlar ve Swrplar krallik ¢apindaki tiim topraklarin yek pare hale gelmesi icin
¢agrida bulunmustur. Diger bir ifadeyle Avusturya-Macaristan hakimiyetinde yasayan
tim Sirp, Hirvat ve Slovenlerin topraklart birlestirilecek ve bagimsiz bir devlet
kurulacaktir. ™’

20 Temmuz 1917 tarihinde Korfu Adasi’ndaki goriismelerden sonra yine bir
deklarasyon yayimlanmis ve bu deklarasyonda sadece ii¢ halk zikredilmistir. Sirp,
Hirvat ve Sloven disinda kalan Makedonlar, Karadaglilar, Arnavutlar ve Bosna’da
yasayanlar tek bir halk olarak kabul edilmistir. Ancak diislince plani boyle olsa da
Korfu Deklarasyonu’'nun herhangi bir hukuki baglayiciligni ya da giicii
bulunmamaktadir.*%

8 Ekim 1918’e gelindiginde Sloven, Hirvat, Sirp Ulusal Konseyi kurulmus ve
Konsey kendisini Giiney Slav topraklarinda yasayan halklarmn siyasi temsilcisi olarak
ilan etmistir. Siyasi anlamda da adim atilinca periferide kalan diger halklar bu konseye

katilarak bagimsiz devletin ¢atisin1 olusturmustur.®® Siyasi anlamda uluslararasi

154 Ayse Ozkan, a.g.e., s. 338-339.

155 Hakan Demir, “Federalizm-Uniterizm Ikileminde Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi’nda Siyasal Yasam
(1918-1929)”, Balkan Arastirmalar: Enstitiisti Dergisi, Cilt 2, Say1 2, 2013, s. 94.

15 Tanil Bora, Yugoslavya: Milliyetciligin Provakasyonu, Birikim Yayinlari, istanbul 1991, s. 33.
157 Sevda Abdula, a.g.m., s. 77.

1%8 Barbara Jelavich, a.g.e., 2006, s. 156.

159 Georges Castellan, Balkanlarin Tarihi 14.-20.Yiizyl, (cev.) Aysegiil Yaraman Basbugu, Milliyet
Yayinlari, istanbul 1995, s. 415.
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taninirlik sonrast 1 Aralik 1918’de Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi resmen ilan

edilmistir.1®°

3.2. Sirp-Hirvat-Sloven (SHS) Kralhigi (1918-1929)

SHS Kralligi kuruldugunda etnik ¢esitlilik agisindan  Osmanl
Imparatorlugu’na nispet yapacak kadar genis bir yelpazeye sahip olmustur. Krallik
niifusu 12 milyon kisiyle donem sartlar1 diisiiniildiigiinde biinyesinde ciddi bir insan
bakiyesi bulundurmaktadir. Bu niifusun %38,83’liik kismini1 Swrplar, %23,77’sini
Hirvatlar, %38,53’tnii Slovenler, %6,05’ini Bosnali Misliimanlar, %4,87’sini
Makedon ve Bulgarlar, %1,40’11 Tiirkler ve %16,55°1ik kismini diger etnik unsurlar
olusturmustur.'6!

Krallig1 ilk olarak Norve¢ tanimis ve Subat 1919’da onu ABD izlemistir.
ABD’nin tamimasmin akabinde ise Ingiltere ve Fransa yeni devletin uluslararas
tanmirhigini ilan etmistir.’®? Ancak kisa siire sonra iilkede i¢ karisikliklar baslamis ve
bu sebeple 1929 yilinda iilkenin adi Giiney Slavlar1 anlamina gelen “Yugoslavya
Krallig1” olarak degistirilmistir.’®® SHS Krallig1 kuruldugunda temel prensip tek dil,
tek millet anlayigiyken, uygulamada Sirp milliyet¢iliginin baskinlig1 gézlemlenmistir.
Dolayisiyla SHS Krallig1r Sirbistan’in bedel 6dedigi ve sonug olarak Sirplar igin
tesekkiil edilmis devlet anlamina evirilmistir.!®* Daha da ilerisi su ki Sirplar, Hirvatlara
derin bir nefret duymus ve kendisini, Hirvatlar1 Osmanli ve Avusturya-Macaristan
yonetiminden kurtaran kahraman olarak gdrmiistiir. %

Kralliktaki sorunlarin temelinde ideolojik etkilerin olmasi ilkenin siyasi
hayatin1 da etkilemistir. Sirp milliyetgiligi, karsisinda kat1 bir Hirvat milliyet¢iligi
bulmustur. Tartismalarin siyasi zemine yansimasiyla siyasi hayat karmagsik bir hal

almis ve 1928’te iilke fel¢ olmustur.!®® Lider odakli kurulan milliyetci krallik,

160 Matthew Smith Anderson, Dogu Sorunu: 1774-1923 Uluslararas: Iliskiler Uzerine Bir Inceleme,
(cev.) Idil Eser, Yap1 Kredi Yayinlar, Istanbul 2001, s. 358.

161 Giilsah Kurt Giiveloglu, Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi Doneminde Yugoslavya 'nin Siyasal Hayati ve
Tiirkiye ile Siyasi Iligkiler, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dals,
(Basilmamis Doktora Tezi), Danisman: Dog. Dr. Nese Ozden, Ankara 2009, s. 68-69.

162 Ayse Ozkan, a.g.e., s. 360-361.

183 Y1ldirim H. Aganoglu, a.g.e., s. 373.

184 fvo Banac, “Surp Milliyetciligi”, (haz.) Kemali Saybasili ve Gencer Ozcan, Yeni Balkanlar, Eski
Sorunlar, Baglam Yayncilik, istanbul 1997, s. 98.

165 Barbara Jelavich, a.g.e., 2006, s. 161.

186 Giilsah Kurt Giiveloglu, a.g.m., s. 79.
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liderlerin vefatiyla birlikte krizlerin ortasinda kalmigtir. Ciinkii Nikola Pasi¢ ve Proti¢
gibi isimler sert politika uygulasalar dahi iilke i¢i karigiklig1 engelleyecek iradeye ve
giice sahip isimlerdi. Onlarin vefatt 10 yillik hosnutsuzluk doénemini daha da
koriiklemistir.'®” 6 Ocak 1929’a gelindiginde tiim bu krizler ve siyasi ortamin
kargasasinda Kral Aleksander SHS Kralligi’'nda diktatorliglinii ilan etmistir.
Anayasay1 lagvederek parlamentoyu feshetmistir. Ayrica yeni kral iilkenin adini

Yugoslavya Krallig1 olarak degistirmistir.168

3.2.1. Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi’nda Makedonya ve Tiirkler

Osmanli Imparatorlugu’nun tasfiye edilmesi ve Balkan Savaslari sonrasi
olusan bosluk Tiirk topraklarinin paylasilmasi konusunda ciddi sikintilarla kendini
gostermistir. Sirplar, Makedonya topraklar1 i¢in Eski Sirbistan diyerek, SHS
Kralligi’nin tesekkiilii sirasinda bu topraklar1 Giiney Sirbistan ilan etmis ve kendi
blinyesine katmustir.

Gegici anayasal duruma ragmen ‘“eski Tiirk bolgelerinin” gerek siyasi ve
ekonomik gerekse oOrgiitsel-kadro anlaminda kurgulanmasi ciddi krizlere sebep
olmustur. Tiirklerden arindirilmis bolgelere  Sirplara  bagli  Makedonlarin
yerlestirilmek istenmesi -ki bu bagli Makedonlar araciligiyla Makedonya Sirp yurdu
haline getirilecek- daha sonra Sirbistan’in Makedonya’da yenilgisine sebep olmustur.

SHS Krallig1 Bakanlar Konseyi, Makedonya’nin cografi konumundan dolay1
buraya 6zel onem atfetmis ve yerel halka arazi dagitimindan tarimsal ve hayvansal
faaliyetlere kadar bolgeyi planlamaya tabi tutmustur. 1919 itibariyle Tiirklerin
Anadolu’ya goc¢ etmesi SHS Krallik yoneticilerini harekete gegirmis ve Tiirklerin
arazileri ve miilkleri “en uygun sekilde” satin alinmustir,°

Bu doénemde Vardar Makedonyasi’nda yasamaya devam eden Tiirkler, SHS
Kralligi’nda Sirbistan Miisliiman Tegkilati adi altinda oOrglitlenmistir. Ancak bu
orgiitlenme Tiirklerin hak ve 6zgiirliiklerini saglayamamis ve hatta uygulanan baski,
sOmiiri, istismar ve asimilasyon politikalarin1 engelleyememistir. Tirklerin, Balkan

Savaglari’ndan itibaren giderek ve hizla kétiilesen durumlari SHS Kralligi doneminde

167 Barbara Jelavich, a.g.e., 2006, s. 165.

168 Georges Castellan, a.g.e., s. 429.

189 Vladan Jovanovig, “Yugoslavya’da Makedonya (1918-1941)”, (ed.) Hakan Demir, Yugoslavya
Tarihi, (¢ev.) Muharrem Rahte, Nobel Yayincilik, Ankara 2021, s. 181-183.

50



de devam etmistir. Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi sonrast1 Vardar
Makedonyasi’nda kalan ve aidiyet hisseden Tiirkler Anadolu’ya go¢ etmek zorunda
kalmistir. 1929 yilinda dikte edilen “Altt Ocak Diktatorligi™ farkliliklar1 tamamen
yok saymis ve her tiirlii siyasi ve kiiltiirel faaliyeti yasaklamak suretiyle neredeyse yok
hiikmiinde olan hak ve 6zgiirliikleri de askiya almistir. Makedonya’daki siyasi partiler
ve Tiirkge yaym yapan gazeteler kapatilmistir.!’

Bununla beraber Vardar Makedonyasi’nin bazi sehirlerinde Miisliiman
mezarliklar1 askeri depoya doniistiiriilmiis, bazi mezarliklar da Hristiyan ¢iftcilere
tarim alani olarak verilmistir. Gostivar ve Radovis gibi sehirlerde Tiirklerin miilklerine
el konulmus ve is yerleri kapatilmis, vakif mallar1 kullanim amacinin disina
cikarilmistir. Ornegin Ohri’deki Iskender Bey Camii haziresiyle birlikte parka
cevrilmis, Uskiip merkezindeki Burmali Camii polis giicleri tarafindan yikilmistir.
Yine Giiney ve Gilineydogu Makedonya’daki Tiirk yerlesimlerinin yogun oldugu
bolgelerde Tiirklerin miilkleri izinsiz satisa ¢ikarilmis ve tapu kayitlari arsivlerden yok
edilmistir.t™

SHS Kralligi’nda yasanan bu tarihi kirilmalar kitlesel niifus hareketlerine sebep
olmustur. Miisliimanlarin temel insani hak ve 6zgiirliiklerinden mahrum kalmalar1 ve
maruz kaldiklar1 insanlik dis1 muameleler sonrasi Tiirkiye’ye go¢ ettikleri kayitlara
geemistir.1’2 Osmanli Muhacirin Komisyonu’nun derg ettigi verilere gére 1919-1926
yillar arasinda Makedonya’dan 131.000 insan Tiirkiye’ye go¢ etmistir.!”® Farkl1 bir
veriye gore de 1923-1933 yillar1 arasinda Makedonya’dan Tiirkiye’ye 108.179 kisi go¢
etmigtir.}’

Vardar Makedonyas1 Osmanli Devleti’nin uzun yillar hakimiyetinde kalmasi

sebebiyle demografik anlamda zenginlik igermektedir. SHS Kralligi déneminde bu

170 Emel Osmangavusoglu Oktay, “Coziilemeyen Diigiin Makedonya Sorunu ve Makedonya Tiirkleri”,
Balkan Tiirkleri, (der.) Erhan Tiirbedar, ASAM Yayinlari, Ankara 2003, s. 124,

11 Sezgin Lutviyi, 1912-1990 Yillar: Arasinda Makedonya Tiirkleri: Egitim, Kiiltiir ve Toplum
Hayati, Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dal1, (Basilmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Danisman: Dog. Dr. Ibrahim Kelaga Ahmet, Edirne 2019, s. 28.

172 Muhammed Arugi, Yugoslavya. Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi 43, Istanbul 2013, s. 575.

178 Nurcan Ozgiir Baklacioglu, “Yugoslavya'dan Tiirkiye ye Géglerde Sayilar, Kosullar ve
Tartismalar”, (der.) M. Murat Erdogan ve Ayhan Kaya, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul
2015, s. 198.

174 Sabahattin Zaim, “Son Yugoslavya Muhacirleri Hakkinda Rapor”, Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt
19, istanbul Universitesi Yayinlari, 1958, s. 435-447.
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zenginlik nispeten korunmus ve Tirkler genellikle sehir merkezlerinde yasamaya
devam etmistir. 31 Ocak 1921 tarihinde yapilan niifus sayimi sonuglara gére Vardar
Makedonyasi’nda 1.476.747 kisinin yasadig1 saptanmustir. Bunlarm 739.278’1
Ortodoks, 711.481°1 Miisliman, 18.306’s1 Katolik ve 5702’si diger etnik unsurlardan
olusmustur. Neticede %48,2 gibi ciddi bir oranda Miisliiman varlig1 s6z konusudur.
Tiirk-Islam kokenli insanlarm bdlgeden siiriilmek, gdce zorlanmak ve dahi ikisini
kabul etmedikleri yerde katliama maruz kalmalarinin geri planinda niifusun yarisina
yakinini olusturmasi ve bunun bir tehdit olarak algilanmasi yatmaktadir.

Vardar Makedonyasi, Sirplarin tarihsel hayallerine gore kurgulanmaya
calisilmis ve sadece Tirkler degil Makedonlar dahi yok sayilmistir. Sirp aragtirmaci
Kostantin Sokolov’un istatistiklerine goére 1921 yili Makedonyasi’nda %67,6
Makedon, %0,8 Sirp ve Hirvat, %13,9 Arnavut, %14,9 Tirk ve %1,6 Romanin
yasadig1 belirtilmektedir. Ancak Sirp devletinin verileriyle bu veriler kiyaslandiginda
aradaki fark korkung¢ derecede fazla c¢ikmaktadir. Dolayisiyla Sirplar, kendileri
disindaki tiim etnik gruplar eritmek ve yok saymak ¢abasinda olmustur.

Her ne kadar tiim etnik unsurlar yok sayilmig olsa da Tiirkler dayanilmaz
haksizlik ve uygulamalara maruz kalmustir. Ozetle; keyfi hapis cezalari, ticari
faaliyetlerin engellenmesi, ormanlik alanlarin yok edilmesi, tapularin ve sahsi
miilkiyetlerin kabul edilmemesi, Miisliman mimarisinin evler dahil yikilmasi,
Osmanli’dan kalan mezar taslarinin dahi kirilmasi gibi sebeplerle Tiirkler 6zelinde

Miisliimanlar go¢ etmek zorunda kalmistir.1’®

3.3. Yugoslavya Kralhigi, Makedonya ve Tiirkler (1929-1941)

6 Ocak Darbesi, 10 yillik SHS Kralligina son vermis ve iilkede yasanan
hosnutsuzluk, siyasi kriz, kargasa ve kaos Hirvat siyasetci Radi¢’in dldiiriilmesiyle
daha da tirmaninca Kral Aleksander’in parlamentoyu feshedip, anayasay1 ortadan
kaldirmas1 sonrasi yeni bir dénemi ilanryla sonuglanmstir: Yugoslavya Krallig1.1"®

Kral Aleksander, iilkedeki tiim dini, milli ve bolgesel siyasi partileri kapatip

parlamento ¢aligmalarini askiya almistir. Sadece ordu merkezli bir devlete

175 Altan Deliorman, Yugoslavya'da Miisliiman Tiirk e Biiyiik Darbe, Bayrak Basim/Yaymm/Tanitim,
Istanbul 2011, s. 186-191.

176 Ozer Siikan, 21.Yiizyil Baslarinda Balkanlar ve Tiirkiye, Harp Akademileri Basim Evi, Istanbul
2001, s. 34-35.
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giivenecegini agiklayarak Sirp General Zivkovig’i bagbakanliga ve diger bakanliklarin
cogunluguna da Sirp siyasetcileri atayarak hiikiimeti ilan etmistir.!’” Kralin bu hamlesi
Biiyiik Sirbistan fikrinin teoride pratige gecirilmesi anlami tasimaktadir. Hem
bagbakani hem de diger bakanlar1 Sirp kokenli isimlerden se¢mesi, hem de slogan
olarak “tek kral, tek millet, tek devlet” vurgusu Sirp hegemonyasinin yansimasi olarak
degerlendirilmistir.

Kralin hem siyasi slogani hem de hiikiimet kurma tarzinin Sirp hegemonyasina
doniismesi elbette bir sdylemden ibaret degildir. Yugoslav birligini saglamak igin
yapilan idari diizenleme cografi esaslara gore kurgulanmistir. Ancak bu kurgu yine
Sirp bolge isimleriyle 9 bdlgeden olusmus ve uluslarin tarihi simirlart dikkate
alimmadan yapilmigstir.

Yapilan bu yeni idari diizenleme sonrasi Belgrad ozel statii elde ederek
Sirbistan 6, Hirvatlar 2 ve Slovenler 2 banovidanada ¢cogunluk durumuna ge¢cmistir.
Makedonlar, Bosnaklar ve Arnavutlar ise azinlik statiisiine diisiiriilmiistiir.}’® Ayrica
bolgedeki Makedonlarin ve Tiirklerin bu yeni diizenlemeye tepkileri gecikmemis ve
orgiitsel diizenlemelere gidilmistir. Miisliimanlar, Yugoslav Islam Birligi Teskilati
kurarak Reis-ii’l Ulema’y1 tek bir meclise baglamak istemisse de Kral Aleksander Sirp
yanlis1 bir ismi Reis-ii’l Ulema’nin bagina getirmistir.t’®

Egitim sisteminde ise Biiyiik Sirbistan bilincinin empoze edilmesi ve Sirp tarihi
derslerinin zorunlu olarak okutulmasina hem Hirvatlar hem Makedonlar tepki
gostererek ayriliker hareketler baglamistir. 18 Ayrilikc1 hareketlere siyasi baskilarin ve
hapis cezalarmin getirilmesi sonras1 birgok Hirvat ve Makedon siyaset¢i ya da fikir
adamu tilkeden kagmak durumunda kalarak silahl1 6rgiit kurmaya baslamistir. Bunlarin
en bilineni Hirvat Ustaga (Hrvatska Revolucionarna Organizacija) orgiitii, devrim ve
siddet yoluyla Yugoslavya’dan ayrilip Biiyiik Hirvatistan’t kurmak hedefiyle yola

ctkmistir.®! Digeri Makedonya’da Yugoslav hegemonyasim ortadan kaldirmak

177 Nesrin Kenar, Yugoslavya Sorununun Ulusal ve Uluslararast Boyutu, Palme Yayincilik, Ankara
2005, s. 53.

178 Hakan Demir, “Yugoslavya Krallig1 Siyasal Yasaminda Hirvat Sorunu (1929-1941)”, Trakya
Universitesi Balkan Arastirma Enstitiisii Dergisi, Cilt 6, Say1 1, 2017, s. 62.

178 Hakan Demir, a.g.m., s. 92-93.

180 Nesrin Kenar, a.g.e., s. 55.

181 Barbara Jelavich, a.g.e., 2006, s. 213.
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isteyen I¢ Makedonya Devrimci Orgiiti (VMRO- BaaTpemna MakemoHCKa
peBoMTyIMOHepHa opranusanuja) olarak miicadeleye baslamistir.182

Tiirkler ise SHS Kralligi’'nda oldugu gibi Yugoslav Kralligi’nda da temel hak
ve Ozgiirliklerinden mahrum birakilmistir. Dini, siyasi, sosyal ve kiiltiire]l yasam
alanlar1 engellenmis ve faaliyette bulunmalarmma izin verilmemistir.’®® Ozellikle
Makedonya bolgesinde niifus ve arazi agisindan ¢ogunlukta olan Tirkler, ¢ikan Zirai
Islahat Kanunu sonrasinda ciddi kayiplara ugramistir. Tiirklerin ellerindeki hem
tarimsal arazi hem de miilkleri istimlak edilmek suretiyle ellerinden alinmistir. SHS
Kralligi’nda oldugu gibi yine keyfi vergilendirme ve ekonomik baskilar Tiirklerin
yasam olanaklarini imkansiz hale getirdiginden Makedonya’dan go¢ kagimilmaz
olmustur.*84

Tiirkiye, Tirklere uygulanan bu keyfi uygulamalar ve baskilar sonrasi
Yugoslav Kralligi’na nota vererek “Karsilikli Taleplerin Halledilmesine Dair
Antlasma” yapmaya caligsa da go¢ engellenememistir. Hem SHS Kralligr hem de
Yugoslavya Kralligi’'nin 1923-1939 yillarin1 kapsayan doneminde Tiirkiye’ye
kontrolsiiz bir sekilde 120.000 kisi go¢ etmistir. 8

1918 yilinda kurulan SHS Kralligt 10 yillik bir donemin sonunda Kral
Aleksander’in 6 Ocak Darbesiyle diktatorliige ve akabinde isim degisikligiyle
Yugoslav Kralligi’na donlismesine ragmen gerek i¢ gerekse dis sorunlarin kiskacinda
kalmistir. Birinci Yugoslavya olarak anilan 1918-1941 donemi Krallik, Il. Diinya
Savasi’'nda Mihver Giiclerin (Almanya, italya, Macaristan, Bulgaristan) isgaliyle

yikilmustir, 18

3.4. Ikinci Diinya Savas Siirecinde Yugoslavya ve Makedonya
Tarihin nobet degisimi yasadig1 bir donemde Balkanlar, jeopolitik konumu ve

icerisinde barindirdig1 etnik cesitliligin getirdigi milliyet¢i damarlar sebebiyle daima

182 Misha Glenny, a.g.e., s. 353.

183 Selguk Ural, “Tarihi Perspektif Isiginda Makedonya’da Tiirklerin Giindelik Yasami”, Celal Bayar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 14, Say1 1, Manisa 2016, s. 389.

184 Halim Cavusoglu, “Yugoslavya-Makedonya Topraklarindan Tiirkiye’ye Gogler ve Nedenleri”,
Tiirk Diinyast Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 41, Ankara 2017, s. 140-141.

18 Bilgin Celik, Dagilan Yugoslavya Sonrast Kosova ve Makedonya Tiirkleri, Giirer Yayinlari,
Istanbul 2013, s. 64.

186 Mario Jareb, “Swrp-Hirvat-Sloven/Yugoslavya Kralligi 'nda Hirvatlar ve Hurvatistan Topraklart”,
(ed.) Hakan Demir, Yugoslavya Tarihi, (¢cev.) Muharrem Rahte, Nobel Yayincilik, Ankara 2021, s. 21.
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“barut figis1” olmustur. Hem |. Diinya Savasi’nin ¢ikig noktasi hem de Il. Diinya
Savasi’nin arenast olmasi bdlgenin kaynayan kazan olmasindan kaynaklanmaktadir.®’

Ozellikle degisen dengeler siirecinin ikinci perdesi olan Il. Diinya Savasi’nda
Balkanlar’in Akdeniz’in giivenligi ve Sovyetlere set alan1 olarak goriilmesi nedeniyle
bu bolge, kontrolii birakmak istemeyen devletlerin ilgi odagi olmaya devam
etmistir.}® Dolayisiyla bu siiregte Balkanlar komiinizm ile fasizm arasinda
sikigtirilmis ve bu iki ideolojinin ¢atigma sahasi haline gelmistir. Almanya’nin bolgeyi
kontrol altina alarak Sovyetlere saldir1 planlar1 ve Balkan iilkelerini kendi yaninda
durmaya zorlamasi, kendi yanina ge¢meyenleri yok etmekle tehdit etmesi tamamen bu
sahanin yansimasi olmustur. 8

1941 yilinda Hitler’in Yugoslavya’ya ittifak teklif etmesi bu durumun en agik
ornegidir. Ittifak teklifi Yugoslav halki ve meclisi tarafindan reddedilince Almanya,
Belgrad’1 bombalamis, akabinde Italya, Macaristan ve Bulgaristan iilkeyi par¢alamaya
baslamistir. 1944 yilinda Bulgaristan, Makedonya’nin biiyiik bir boliimiinii isgal
ederken Almanya, Hirvat-Sloven Devleti’nin kurulmasint saglamistir. Milliyetci
reflekslerin tirmandigi bu yillarda Hirvatlar, Ustasa hareketini baglatarak diger halklar
katletmeye girigmistir. Partizan-Cetnik gruplart Hirvatlarin bu uygulamalarina karsi
hamlede bulunarak i¢ kargasayr koriiklemistir.!® Halk Kurtulus Komitelerini
orgiitleyen isimlerin basinda olan Tito, Italya ve Almanya’nin saldirilar1 sonrasi
Bosna’nin Bihac sehrine yerleserek Sirp ve Hirvatlari kendi yanma c¢ekmeyi
basarmustir.’®* Ayrica 1942 yilinda Yugoslavya’nin bagimsizligini kazanmasi igin bir
konferans diizenleyerek Yugoslavya Halk Kurtulusu Antifasist Kurulu (AVNOJ) adi
altinda bir yapilanma kurmustur. 1943 yilinda Jajce’de ikinci AVNOJ oturumunda
Tito’ya maresal unvani verilmis, AVNOJ da Yugoslav hiikiimeti olarak ilan

edilmistir.%

187 Oral Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkive (1945-1965), imge Yaymevi, Ankara 2018, s. 14.

18 Hiiseyin Emiroglu, Muhammet Faruk Cakir, “Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Trans-Atlantik
Dis Politika Parametreleri (1990-1995)”, Avrasya Etiidleri, 2008, s. 86-87.

189 Oral Sander, a.g.e., 2006, s. 18-19.

190 Fahriye Emgili, “Tito Yugoslavya’sinda Tiirkler ve Arnavutlar”, Hikmet Ilmi Arastirma Dergisi
(Gostivar), Say1 18, 2011, s. 81.

191 Noel Malcolm, Bosna, (gev.) Askim Karadagli, Om Yaymevi, istanbul 1999, s. 290.

192 Barbara Jelavich, a.g.e., 2018, s. 286.
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7 Agustos 1945 tarihi Yugoslavya icin hayati 6nem tagimaktadir. Ciinkii bu
tarihte ticlincii AVNOJ toplantisi yapilarak yeni devletin kararlar1 alinmistir. AVNOJ
kendisini Yugoslav Parlamentosu ilan ederek yeni bir se¢im yasasi hazirlamig, se¢im
sonunda Tito tarihi bir oy olarak bagbakan se¢ilmis ve monarsiyi ilga etmistir. Meclis
ilk oturumunu 29 Kasim 1945’te yapmis ve aymi giin Yugoslavya Federal Halk
Cumhuriyeti (YFHC) ilan edilmistir. Yeni devlet 6 cumhuriyete boliinerek tesis
edilmis ve iki otonom eyalet kurulmustur. Bunlar; Bosna-Hersek, Makedonya,
Hirvatistan, Karadag, Sirbistan ve Slovenya cumhuriyetleri ve Kosova, Voyvodino
eyaletleri olarak ilan edilmistir. Ayrica Makedonca, Hirvatga, Sirpga ve Slovence dort
temel dil; Katoliklik, Ortodoksluk ve Islam ii¢ temel din olarak hayat bulmustur.%®

Makedonya, Yugoslavya'nin ayrilmaz bir pargasi olarak Sosyalist Makedon
Devleti ismiyle kurulusunu agiklamistir. Baskent olarak Vardar Banovinasi,
vilaselanikyet merkezi olarak ise Uskiip’ii gostermistir. Makedonca, az oOnce
zikredildigi lizere Yugoslavya’nin resmi dillerinden birisi olmus, Makedonlar ise ulus
olarak kabul edilmistir. 1946 yilindaki anayasa degisikligi ile adim1 Makedonya Halk

Cumhuriyeti olarak degistirerek ulus-devlet insasini pekistirmistir.1%

3.5. Makedonya Sosyalist Cumhuriyeti ve Tiirklerin Hukuki Statiisii

Ikinci Yugoslavya, alti cumhuriyet, bes ulus, dort dil, ii¢ din, iki alfabe, bir
siyasi parti ve yalmzca bir Yugoslavya’dan (Tito) ibaret olarak kurulmustur.!®®
Balkanlar’in Avrupa igin tarih boyunca “barut fi¢is1”” olmasi kadar Makedonya’nin da
Balkanlar’in “barut ficis1” oldugu hususu ikinci Yugoslavya’nin kurulumunda dikkate
almmustir.’®® Dolayisiyla Tito ilk defa “kardeslik ve birlik” sloganmi kullanarak ic
savagin dinamitlerini imha etmek adina Sirbistan’1 pasif duruma getirecek adimi atarak
Makedonya’y1 Sirbistan’dan ayirmis ve bir ulus olarak Makedonlarin varligin1 kabul
etmistir.’®” Bununla beraber niifusu 500.000 olan Karadag kurucu unsur kabul edilip

devlet kurmasina izin verilirken niifusu 1,5 milyon olan Miisliman Arnavutlar ve

193 Barbara Jelavich, a.g.e., 2006, s. 312-315.

194 peter Todorov, “Sosyalist Makedonya (1945-1991) ”, (ed.) Hakan Demir, Yugoslavya Tarihi, (¢ev.)
Muharrem Rahte, Nobel Yayincilik, Ankara 2021, s. 205-207.

19 jrfan Kaya Ulger, Yugoslavya Neden Parcalandi?, Segkin Yayinevi, Ankara 2003, s. 69.

19 Qral Sander, a.g.e., 2018, s. 51.

197 Fahriye Emgili, a.g.e., s. 82.
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Tiirkler ne kurucu unsur olarak kabul edilmis ne de herhangi bir devlet kurmalarina
izin verilmistir.1%

2 Agustos 1944 tarihinde Makedonya Halk Kurtulus Antifasist Kurulu
(ASNOM) Makedonya Devleti’nin kurulusunu ilan etmis, ayrica Makedonya
cografyasmin tamamina egemen olma hedefi belirlemistir.'®® Vardar Makedonyast,
Nazi isgalinden kurtuldugu ve Tito’nun Makedonlar1 bir ulus olarak kabul ettigi
donemde YFHC’nin ilk anayasasiyla birlikte esit bir federal birim olarak ulus-devlet
ingasina baslamistir. Ocak 1946’da kabul edilen Yugoslavya Anayasasina gore,
YFHC’nin tiim vatandaglar1 yasa oniinde esit sayilmis ve milliyeti, irki, dini, inanci ne
olursa olsun ayrim yapilmayacagi agiklanmistir. Hatta bu parametrelerden dolay1
ayrimciliga izin verilmeyecegi, etnik ya da dini sebeplerle haklar1 kisitlamaya cezail
miieyyide uygulanacagini deklare edilmistir.?° Bulgaristan, tarihi tartismalara ragmen
1945-1946 yillarinda Makedonya’y1 resmen tanimistir.?%

Makedonya, igerisinde evlilik yoluyla olmayan bir¢ok etnik c¢esitliligi
barimndirmig ancak azinliklar konusunda gerekli diizenlemeler yapilmamistir. Hal boyle
olunca iilkenin azinlik gruplari sik sik i¢ catismalara, kargasaya maruz kalmis ve
bununla beraber go¢ etmeye baslamistir.?%?

Balkan Savaglar1 ve |. Diinya Savasi’ndan sonra Makedonya’y1 terk etmeyen
Tirklere Saint Germain Antlagmasi ile Yugoslav Krallig1 tarafindan azinlik statiisti
verilmistir.?%® 1971 yili niifus sayimlarinda azinlik gruplar etnik aidiyetlerine gére
degil dini inanglarina gore kayit altina alinmistir. Ulkedeki Sirp ve Hirvatlar etnik
aidiyetlerine gore der¢ edilirken, Tiirk ve Arnavutlarin bu hukuki statiileri géz ardi

edilmis ve 1963 Anayasasina aykiri olacak sekilde garabete ugramistir.?%

198 Hidayet ilimsever, Yildirim H. Aganoglu, Arka Bahgemiz Uskiip, Istanbul 2010, s. 26.

19 Ahmet Altibas, “Makedonya Sorunu ve Cete Faaliyetleri”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt 7, Say1 2, 2003, s. 9.

200 Vladimir Geiger, “Yugoslavya’da Alman Azinlik Mensuplarna Yonelik Baskilar (1944-1948)”,
Yugoslavya Tarihi, (ed.) Hakan Demir, (¢ev.) Muharrem Rahle, Nobel Yayinlari, Ankara 2021, s. 351.
201 K aya Bayraktar, “Makedonya Sorunu ve Avrupa Miidahalesi (1902-1905)”, Tiirk Diinyas: Sosyal
Bilimler Dergisi, Say1 69, Ankara 2014, s. 5.

202 Tahir Kodal, “Makedonya’nin Bagimsizligin1 Kazanmasi ve Tiirkiye”, Cagdas Tiirkive
Arastirmalar: Dergisi, 1zmir 2014, s. 380.

203 Giray Saynur Bozkurt, “Tito Sonrast Dénemde Eski Yugoslavya Bolgesindeki Tiirkler ve
Miislimanlar”, Tiirk Diinyasi Incelemeleri Dergisi, fzmir 2010, s. 55.

204 Nesrin Kenar, a.g.e., s. 77.
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Yugoslavya’nin Arnavutluk ile birlesme istegi azinlik haklar1 i¢in yapilan
tanimlamalarin ikircikli tutumuna da yansimistir. Bu sebeple Makedonya’da yasayan
Arnavutlara azmlik haklar1 verilmis ve hukuki olarak taninmustir. Dahasi,
Makedonya’da yasayan Arnavutlar, milliyet¢ci tutumlar1 sebebiyle Tiirkleri
Arnavutlastirma c¢abasi icerisine girmistir. Hatta 1946 yilinda cikarilan “Soyadi
Kanunu” bunun en net yansimasi olmustur. Onceleri “-yevi¢” eki eklenmek suretiyle

€ 19

Sirplara uyarlanan Tiirk soyadlari, bu kanunla birlikte “-1” eki eklenmek suretiyle

Arnavutlara  cevrilmistir.  Ozetle  Tiirkler, soyad ekleri  degisikligiyle
Arnavutlastiriimak istenmisgtir.2%®

Tito’nun Arnavutlarla arasinin bu denli iyi olmasinin ana saiklerinden birisi de
Tiirklerin sirasityla komiinistlesmesi, Arnavutlagsmasi ve akabinde Yugoslav olmasi
icin yapilan sistematik harekete Arnavutlarin katki vermesidir.?® Daha sonra Tito’nun
Arnavutlarla arasinin kotii olmasina yine bu sebep dolayli ve dogrudan etki etmistir.
Ciinkii Makedonya topraklarini da icerisine alacak sekilde Biiyiik Arnavutluk Devleti
kurmak isteyen Arnavutlar, elde ettikleri bu haklarla Tito’nun diisiincesinin aksine
hareket etmislerdir. Tito’nun Tiirklerle arasini diizeltmis olmasi1 ya da dyle goriinmesi
tamamen bu dongliden ibarettir. Ayrica Yugoslavya’nin Cominform’dan
cikarilmasiyla Arnavutlar bir tehdit olarak goriilmiistiir. Tito’nun Arnavutlara bakigin
degistiren ve kotlimser tavir almasina sebep olan bu gelismelerden sonra Arnavutlar

da Tiirklere yanasmistir.2%’

Arnavutlarin, go¢ iklimi basladiginda kendilerini Tirk
gostermek suretiyle Makedonya’dan ayrilmak istemesi Tito’nun isine gelmistir.
Ciinkii Uskiip ve Dogu Makedonya’da (ki yukarida da deginildigi iizere bu bolge
Tirklerin gé¢ etmeden Onceki yasadiklar1 kdylerden olusmaktadir) yogunlasan ve
Biiyiikk Arnavutluk Devleti’nin smirlar1  olarak diisliniilen bu bolgede self
determinasyon ydntemiyle olusacak tehlike ancak bu sekilde ortadan kalkmistir.2%
Makedonya’da 1953 yilinda yapilan niifus sayiminda 203.928 Tiirkiin yasadigi

tespit edilmistir. Nifusun oransal istatistigine gore ise Tiirklerin %36’s1 sehirlerde,

205 Baskin Oran, “Balkan Miisliimanlarinda Dinsel ve Ulusal Kimlik” (Yunanistan, Bulgaristan,
Makedonya ve Kosova Uzerine Karsilastirmali Bir Inceleme)”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 48, No 1-4, 1993, s. 119.

206 Halim Cavusoglu, a.g.m., s. 142.

207 Emel Osmangavusoglu Oktay, “Coziillemeyen Diigiim Makedonya Sorunu ve Makedonya
Tiirkleri”, Balkan Terkleri, (der.) Erhan Tiirbedar, ASAM Yayinlari, Ankara 2003, s. 141-142,

208 Halim Cavusoglu, a.g.m., s. 140.
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%64’ ise koylerde bulunmaktadir.?®® Giiney Yugoslavya’da Slav olmayanlarm bu
bolgeden arindirilmasina yonelik milliyet¢i soylemler ylikselmis ve boylelikle Kosova
ve Makedonya bolgesinden Miisliimanlarin arindirilmasi amaglanmistir. Bahse konu
olan bu bolgenin hemen hemen biitiin kdylerinde yukarida oransal olarak verilen ve
%64 yogunluga haiz olan Tiirklerin yasadig1 bilinmektedir.?'® Makedonya’da yiikselen
bu ses ideolojik etkileri daha da hararetlendirmis ve basta Sirp milliyetgileri olmak
tizere Bulgar ve Makedon milliyetcilerini Tiirklere kars1 harekete gecirmistir. Tiirkler,
kendilerine yapilan haksizliklar1 iist mercilere bildirmelerine ragmen herhangi bir
¢Oziim aksiyonu alamamistir. Mali anlamda Tiirklere kredi verilmemis ve ticari
alandaki rekabet etme durumlari ortadan kaldirilmistir. Tiirklerin talep ettikleri haklar
nispet yaparcasina Sirp unsurlara verilmis ve bu durum artik ¢ekilemez bir hal

almistir. 2!t

Tito’nun vadettigi “esitlik” biiylik oranda uygulanmasa da Tiirkler baz1 azinlik
haklarindan faydalanmistir. Egitim alanindaki ¢esitli haklarinin yani1 sira Makedonya
Tiirklerinin sosyal ve kiiltiirel hafizasinda 6nemli yer tutan Birlik Gazetesi Tiirkce
olarak yayimlanmis ve giinde sadece bes dakika siiren Tiirkge radyo yayina
baslamistir. Yine kiiltiirel ve sportif faaliyet yapilan ancak bir yildan az bir siire aktif
olmasina izin verilen Zafer Cemiyeti Tiirklerin hukuki anlamda elde ettikleri azinlik

haklarindan  olmustur.?*2

Bununla beraber komiinizmin {ilkede uygulamaya
konulmasiyla Tirklerin toprak, mal ve miilkleri devletlestirilmis, bu durum maddi-
manevi biiyiik kayiplara sebep olmustur.?*®

1945-1953 yillar1 arasinda uygulanan kollektiflestirme Onlemlerine gore
kamulastirma ve miilki sinirlamalarla Tiirk kesimi yildirilmistir. Tarim reformu adi
altinda 10 hektar lizerindeki topraklara sinirlama getirilmis ve 6zel miilkiyet ortadan
kaldirilmigtir.  Tarim  ve hayvancilikla gecinen Tirkler bu kararlardan

sirdiiriilebilirligin  kalmayacagi sekilde etkilenmistir. Tirkler i¢in c¢oziilme bu

209 Cemile Tekin, a.g.m., s. 253.

210 Ali Erken, “Demokrat Parti Déneminde Tiirkiye-Yugoslavya iliskileri ve “Serbest Gog”
Mutabakat1”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar Dergisi, Cilt 7, Say1 2, Istanbul 2018, s. 943.
211 Cemile Tekin, a.g.m., s. 253.

212 Emel Osmangavusoglu Oktay, a.g.m., s. 138.

213 Giray Saynur Bozkurt, a.g.m., s. 60.
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kararlarin hemen akabinde baslamistir. Ozellikle biiyiik toprak sahibi zengin
Miisliimanlar bu kararlardan sonra yeni Yugoslavya’y1 terk etme karar1 almistir.?*

Insan hak ve hiirriyetlerinin, Tiirklerin hukuki haklarinin ve dzgiirliik alanlarmn
engellenmesine en dramatik 6rnek Yiicel Teskilati olmustur. Makedonya Tiirklerinin
milli ve manevi degerlerine sahip ¢ikmak, orf, gelenek ve goreneklerini yasatmak
amaciyla kurulan bu teskilat 1947 yilinda komiinist idare tarafindan yasadisi orgiit ilan
edilmis ve yakin tarihin en dramatik yargilama yontemiyle ciddi bir psikolojik savasa
maruz birakilmistir.?®

Makedonya Tiirklerine gozdagi vermek, sindirmek, iilkeden gondermek ve
hi¢biri olmuyorsa asimile etmek i¢in teskilat kurucu ve liyelerinin yargilama siireci
sehir hoparlorlerinden halka dinletilmistir. Haksiz ve hukuksuz yargilama sonrasi
Suayip Aziz Ali Abdurrahman, Nazmi Omer Yakup, Ali Abdurrahman Ali ve Adem
Ali Adem idama mahkim edilmis, ¢ogu 6gretmen olan onlarca Tiirk genci agir hapis
cezasl basta olmak lizere madenlerde calistirilmak iizere siirgiine gonderilmistir.
Cezasi biten Yiicel Teskilati liyeleri ise go¢ etmenin serbest birakilmasiyla ellerinde
kalan mal ve miilklerini satmak suretiyle go¢ etmislerdir. Yiicel Teskilat1 iiyelerine
yapilan bu sistematik iskence, saldiri, idam ve hapis cezalarindan sonra Tirk toplumu
hicret etmeyi farz kabul etmistir.?®

1948 yilinda Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) ile sorun yasayan
Tito’nun Cominform’dan ¢ikmasiyla Tirkiye-Yugoslavya arasinda iligkiler yeniden
tesis edilmistir. 1953 yilinda gelisen iliskilerin ¢ergevesinde Tito’nun Tiirkiye’yi
ziyaretinde imzalanan “Serbest Go¢ Antlagsmas1” sonras1t Makedonya Tiirkleri kitlesel
olarak Tiirkiye’ye go¢ etmistir. Eriyen Tiirk niifusu sonrasi Tiirklerin azinlik statiisti
1974 anayasa degisikliginde “devletin kurucu unsurlar1” arasinda gosterilmistir.
Iliskilerin olumlu ydnde seyretmesi i¢in 1969 yilinda Uskiip’te Tiirkge televizyon
yayina izin verilmis, 1976 yilinda Kiril ve Metodi Universitesi biinyesinde Tiirk Dili

ve Edebiyat1 boliimii agilmistir.?t’

214 Cemile Tekin, a.g.m., s. 252.

215 Suat Engiillii, Balkan Savaslarindan Sonra Makedonya’da Tiirkler, ASAM Yaymevi, Ankara
1996, s. 53.
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Burada dikkat ¢eken bir diger durum Bosnak unsurlarin statiileridir. 1974
Anayasasi ile uzun yillar hi¢bir sekilde varliklar1 taninmayan, Yugoslav ya da sadece
Miisliman olarak tanimlanan Bosnaklar azinlik olarak ilan edilmistir. Yugoslavya
catist altinda etnik gruplar sosyalizm ile eritilmek istense de uluslararasi denge
gozetilmek zorunda kalinmistir. Slav catisi altinda olan Bosnaklar bu ¢er¢cevede Tiirk
ve Arnavut Misliimanlardan ayirmak ve yeni bir tanimlama yapmak adina azinlik
olarak taninmustir.?8

Tito’nun donemsel olarak degisen bu iyimser tavri elbette Makedonya
topraklarindaki iktisadi durumla yakindan iliskilidir. Ciinkii Tiirklerin Istip, K&priilii,
Ustrumca, Uskiip, Kalkandelen, Struga ve Radovis gibi sehirlerden ve bu sehirlerde
yasadiklart koylerden go¢ etmesi ciddi bir ekonomik degisimi beraberinde
getirmistir.?’® Bu degisim, hayvan sayisindaki kayda deger diisiis, gayrimenkul
degerlerinin diismesiyle 6zel miilkiyetin artmasi -ki tilkenin ideolojik doniisiimiine de
ters bir durum- gé¢menlerden dolayr ve ikili anlasmalar geregi Yugoslavya’nin
Tiirkiye’ye mali yiikiiniin artmas1 ve yine go¢menlere taninan mali kolayliklardan
dolay1 biitge oraninin artmasi iilkenin ekonomik dengesinin bozulmasina ve mali

anlamda sikintrya girmesine sebep olmustur.??°

3.5.1. Makedonya Sosyalist Cumhuriyeti’nde Tiirk Niifus

Ikinci Yugoslavya’nin alti federe devletinden birisi olduktan sonra
Makedonya’da 1948 yilinda yapilan niifus sayiminda resmi rakamlara gore Tiirk niifus
95.940 iken, 1953 yilinda yapilan sayimda 203.938 olarak tespit edilmistir. 1961°de
yapilan sayimda bu say1 131.481, 1971°de 108.552 ve 1981°de 86.591 kisiye kadar
diismiistiir.??!  Yugoslavya’nin SSCB krizi sonrasi Cominform’dan ¢ikmasiyla
Arnavutluk ile baglarinin kopmasi ayni sebebe dayanmis ve Makedonya igerisindeki
Arnavutlar {ilke i¢in tehdit olarak goriilmiistiir. 1953 yili niifus verilerinde Tiirklerin
95.940’tan  203.938’¢  yiikselmesi, Arnavutlarin  kendilerini Tiirk olarak

kaydettirmelerine atfedilmistir. Her ne kadar resmi rakamlar ilgili yillik

218 Ali Erken, a.g.m., s. 944,

219 Nurcan Ozgiir Baklacioglu, Dis Politika ve Gog: Yugoslavya'dan Tiirkiye 'ye Goglerde Arnavutlar,
Derin Yayimnlari, Istanbul 2010, s. 359.

220 Cemile Tekin, a.g.m., s. 257.

221 Republic of North Macedonia, Statistical Yearbook 2021, Uskiip 2022, s. 65.
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istatistiklerinde Tiirkleri 80.000 kiisur kisi gosterse de Tiirk kaynaklarinda bu sayinin
150.000 kiisur kisi oldugu vurgulanmaktadir.??2

222 Altan Deliorman, a.g.e., s. 202-203.
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V. BOLUM

4, MAKEDONYA’DAN GOCLER VE BOSALAN TURK
KOYLERI (1952-1991)- (1991-2023)

4.1. Yugoslavya Tarihi I¢erisinde Yasanan Tiirk Gécleri

Goclerin baglica nedenleri biiyiik savaslarin yarattigi durumun sonrasindaki
ortamdir. Yukarida hem Balkan Savaslar1 oncesi hem Balkan Savaslari sonras1 hem de
I. ve Il. Diinya Savagslar1 sonrast olusan manzaralara yer verilmistir. Dolayisiyla I1.
Diinya Savasi sonrasi olusan tablodan Yugoslavya da nasibini almistir. iki diinya
savasinin ulus-devlet pratigi ve etnik temelli devletlerin insasi, kendinden olmayani
barmdirmak istememistir.??3

Bu iki diinya savas1 aras1 donemde giintimiiz Kuzey Makedonya topraklarindan
Tiirklerin gocii kesintisiz devam etmistir. Tiirkiye Cumbhuriyeti ile Yugoslavya
Krallig1 arasinda Tiirk halkinin gocti miizakere edilmis, Tiirkce konusan ve Tiirk
kiiltiirline sahip insanlarin gé¢ etmesine olanak saglayan go¢ antlasmasi imzalanmaistir.
Bahse konu antlasmaya gore 200.000 kisinin alt1 y1l igerisinde diizenli olarak gb¢
etmesi Ongoriilmistiir. Tabii hukuki anlamda Tiirklerin haklarinin korunmasi igin her
bir insanin go¢ etmesi durumunda kisi bagi tazminat ddenmesi paraf edilmistir.
Makedonya topraklarinda kalan miilkler i¢in Yugoslav hiikiimeti her bir aileye 500 lira
Odeyecek, Tiirkiye Hiikiimeti de Anadolu’ya gelen Tiirklere biraktiklart miilkleri
degerinde yeni bir miilk tahsis edecektir. Ancak bu antlasma Il. Diinya Savagi’nin
baslamas1 sebebiyle uygulanamamistir. Sonrasinda ise Tirk ahalisinin go¢ etmesine
razi olan Yugoslav hiikiimeti, Il. Diinya Savasi’ndan 6nceki donemin aksine Tiirklerin
gd¢ etmesine karst ¢ikmis ve durdurmaya caligmistir.?2*

Ancak soylem ile eylemdeki farkliliklar Tiirklerin go¢ etme istegini kiramamis
ve kitlesel goc hareketleri ¢esitli sebeplerle baglamistir. 1945-1953 yillar1 arasinda

komiinist idarenin kamulastirma ve miilki siirlamalar1 Tiirk toplumunu derinden

223 Cemile Tekin, “Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye Gogiin Nedenleri (1950-1958)”, Selcuk Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 39, Konya 2018, s. 251.
224 Nuredin Iseynovski, Makedonya’dan Gég, Tilki Kitap Yaymevi, Istanbul 2021, s. 10-11.
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etkilemistir. 10 hektardan fazla olan topraklar bedelsiz olarak ellerinden alinmig ve
dini ritiieller tamamen yasaklanmisgtir.??®

SHS Kralligi doneminde c¢ikarilan Zirai Islahat (Agar) Kanunu (1931) ile
baslayan ve Tiirkleri ekonomik olarak yikima maruz birakan siire¢, Tiirklerin emlak
sahibi olmalarini engellemekle kalmamas, ellerinde olan miilklerini kaybetmelerine de
sebep olmustur. S6z konusu kanun marifetiyle Tiirklerin ellerinde olan topraklar
istimlak edilmis, arazi ve ciftliklerine el konulmustur.??®® Kurulan kooperatiflerde
koylilerin kizlar1 ve eslerinin calistirilmasi zorunlu yapilmis, esnafin isletmeleri
kapatilarak yine bu kooperatiflerde zorunlu ¢alismalar1 dayatilmistir.?%’

Bunun yani sira 1. Diinya Savasi sirasinda Tiirk kdylerinin ugradigi saldirilara
savas sonrast komiinist yonetimin Pinarli, Alikog, Kocali, Poguval, Orlak ve Siipiirge
gibi Tiirklerin yasadiklar1 yerlerde ekili tarim arazilerini yakmasi eklenmistir.??®
Kithiga sebep olan bu durumdan sonra go¢ baslamis ve niifus yok denecek kadar
azalarak koyler metruk hale dénmiistiir.??® Makedonya’da 1953 yilinda yapilan niifus
sayimi istatistiklerine gore Tiirk niifusun %36’s1 sehirlerde, %64’ kdylerde
yasamaktadir. Durum bu agidan diisiiniildiigiinde Tiirk koylerinin durumu daha net
anlasilacaktir.?%

Komiinist rejimin kentlesme ¢abasi koylerden kentlere zorla insan getirmeyle
devam etmis ve insan yigilmasindan dolay1 ciddi anlamda konut ihtiyaci bas
gostermistir. Iktidar, “Konut Yeri Yasas” getirerek konut sorununu ¢dzmeye c¢aligsa
da bu uygulama hane sahiplerini sarsmistir. Tiirk aileler genis evlerde yasadigindan
dolay1 yeni yasa ile kisi basi konut alan1 uygulamasi Tiirkleri evlerinden etmistir. Tiirk
ailelerin evlerine birden fazla isci-aile yerlestirilmis ve Tiirklerin miilkleri bu yasa
kapsaminda dolayli olarak ellerinden alinmistir.

Tarim reformu adi altinda kdylerde kapitalizme savas agilmis ve sosyalizmin

yerlesmesi amaglanmistir. Ancak bu sadece zirai alan, ara¢ ve geregleri degil

koyliilerin hayvanlarin1 da etkilemistir. Bunun en bariz ve acimasiz 6rnegi Geyveli

225 Cemile Tekin, a.g.m., s. 252.

226 Halim Cavusoglu, a.g.m., s. 140-141.

221 Fahri Kaya, “Giin Bugiindiir”, Yeni Balkan Yaymevi, Uskiip 2009, s. 313.

228 Yusuf Akbaba, “Makedonya’dan Tiirkiye’ye Kitlesel Tiirk Gogleri ve Sozlii Tarih Denemesi”, I.
Uluslararas: Gog ve Kiiltiir Sempozyumu, Amasya 2016, s. 618-620.

229 Yusuf Akbaba, a.g.m., s. 616.

230 Cemile Tekin, a.g.m., s. 253.
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yoresindeki Tiirk koyliisiine uygulanmistir. “Kegilerin yok edilmesi yasasiyla”
koyliiniin elindeki 11.826 kegi itlaf edilmistir. Tiirk ahalisinin temel ge¢im kaynagi
olan bu kegiler, kapitalist girisim olarak degerlendirilmistir.?3

Komiinizm etkisiyle Makedonya’da Tiirklerin dini ritiielleri ve inang
merkezleri agir tahribata ugramistir. Gayriinsani ve gayri medeni uygulamalarla vakif
mallarima el konulmus, camiler ve ibadet merkezleri talan edilerek yikilmistir.
Miislimanlarin inang ve gelenek baglaminda insa ettikleri avlu duvarlar1 6zellikle
yikilmig ve Miisliiman evlerine “yoldaslarin” yerlestirilmesi amaglanmigtir. Yeni
camii ve ibadet merkezi yapilmasina Katiyyen miisaade edilmemis, agik olan Kur’an
kurslar1 kapatilmistir. Ogretmenler araciligryla Komiinizm propagandasi yapilarak
Miisliiman 6grenciler ve velilerine baski uygulanmistir. Ezanin hoparlérden okunmasi
yasaklanmis ve din gorevlileri istihbarat elemanlar1 tarafindan siirekli baski ve gdzetim
altna almmustir. Islami giyim tarzi olan ferace ve basortiisii yasaklanmus,
Miisliimanlarin anadilde egitim almasi engellenmistir.?*?

Makedonya Tiirkleri bu cenderede kaldigindan ve gerek ekonomik gerekse
manevi sebeplerle yasam artik siirdiiriilebilir olmadigindan go¢ etmeye karar
vermistir. Ancak Komdiinist Partisi, Tiirk azinli§in gé¢ etmesinin sosyalizme zarar
verecegini diisiindiigiinden gb¢ izni vermemistir. Buna ragmen Tiirkler vatandasliktan
cikmak pahasina dilek¢e vermeye devam etmis ve Tirkiye’ye goc icin tiim sartlar
zorlamigtir. Nihayetinde Tiirkiye ile Yugoslavya arasinda go¢ miizakereleri baslamus,
belirli gereklilikler yerine getirilmek kaydiyla Tiirklerin Tiirkiye’ye go¢ etmesine izin

verilmistir.?*3

4.1.1. Makedonya’dan Go¢ Etme Sartlar1 ve Uygulamalar

Tiirklerin gb¢ etmesi kaginilmaz hale gelince uluslararasi toplumun tepkisini
cekmemek ve sosyalizmi iyi gostermek adina bazi kararlar alinmistir. Buna gore
Tiurkler go¢ etmeden Once miilklerini diledikleri gibi satabilecek, satilmazsa

kamulastirilacaktir. Pasaportlar ve 300.000 dinar1 ge¢gmeyen mallar vergiden muaf

231 Nuredin Iseynovski, a.g.e., s. 25-30.

232 Siileyman Recebi, “Makedonya’da Miisliimanlarin Dini Yasayisinin Organize Edilmesi”,
Balkanlar’da Gelecek Tasavuru: Kiiltiir, Siyaset, Orgiitlenme ve Isbirligi Alanlari, (ed.) Ummiihan
Ozkan, Selda Sen, /HH INSAMER, Istanbul 2008, s. 23-24.

233 Nuredin Iseynovski, a.g.e., s. 45-46.
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olacak, ev esyalari, at arabalar1 ve iki adet biiyilkkbas hayvanlarin1 beraberlerinde
gotiirmelerine izin verilecektir. Ancak tiim bu haklarin uygulanmasinda 6ncelik
devlete verilmis ve ozellikle miilk satiglarin1 gergeklestirmek icin sadece 45 giinliik
siire taninmigtr.%*

Makedonya’dan go¢ edecek olanlarda Tiirkiye’de bir aile tarafindan himaye
edilmesi, asgari bir gelire sahip olduklarina dair belgelendirme, 6zellikle Tiirkge
konusuyor olmas1 aranmis ve bu prosediir siireci isletilmistir.%

Isletilen prosediirlere gore Tiirk konsoloslugu tarafindan go¢ etmek isteyen
kisinin yerel makamlardan etnik kokeninin Tiirk olduguna dair belge almasi
istenmistir. Sadece bu belge yeterli goriilmeyerek gerekli miilakat siireci isletilmistir.
Igili kisinin Tiirkge bilip bilmedigi, etnik olarak Tiirk soyundan olup olmadig1 ve Tiirk
kiiltiiriine baglilig: test edilmistir. Miilakatta Tiirk¢e konusmalari istenmis ve az da
olsa Tiirkge bilenler go¢ izni almaya ¢alismistir.”® Go¢ edecek kisiden, Tiirkiye’deki
akrabalarinin varliginin belgelendirilmesi talep edilmistir. Tiim prosediir siireci tahkik
edildikten sonra go¢ etmek isteyen kisiye “serbest gOcmen vizesi” verilip
verilmeyecegi bolgedeki Tirk temsilcilikleri ve Tiirkiye’nin resmi makamlarinca
karara baglanmigtir.%

Osmanli déneminde ‘“dindaghik” dikkate alinip go¢ olgusu bu parametre
tizerinden distniiliirken, Cumhuriyet doneminde {immet bilinci yerine Kkiiltiir
anlayisiyla hareket edilmistir. Osmanli doneminde go¢ icin dogrudan ve tek Olcli
olarak “Miisliiman” olmak sart1 aranmistir. Dinin ve mezhebin ortak olmasi “limmet
olma bilinci” ve dolayisiyla goc icin kapilarin agilmasinda yeterli kriter olarak kabul
gérmiistiir. Cumhuriyet déoneminde ise bagimli bir Slgiite dontiserek “dindas” yerine
“soydas” bilinci kabul edilerek kriter haline getirilmistir. 2510 sayilt Go¢men Kanunu
bu minvalde diizenlenmis ve “Tiirk soyundan olan veya Tiirk kiiltiiriine aidiyet
duyan/bagl bulunan” serhi 6l¢iit olarak kabul edilmistir. Dolayisiyla go¢ vizesi almak
isteyenlere ilk etapta dindasliktan degil soydasliktan izin verilmesi planlanmustir.

Diger dindas etnik gruplar ise aidiyetleri ne olursa olsun Tiirk kiiltiiriine bagliliklar

234 Cemile Tekin, a.g.m., s. 254.

2% Y1lmaz Altug, “Balkanlar’dan Anayurda Yapilan Gogler”, Belletten, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Cilt 55, Say1 212, Ankara 1991, s. 115.

236 Ali Erken, a.g.m., s. 944,

237 Hande Devrim Kiiciikbebe, a.g.m., s. 32.
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Olciisiinde degerlendirilmis ve timmet yerine soydas kavrami baglaminda dikkate
almmustir.?®

Bu baglamda degerlendirildiginde 1950 sonras1 bolgedeki Tiirk niifus sayisi
ger¢cegi yansitmamaktadir. Arnavut ve Pomaklar gé¢ vizesi alabilmek i¢in “niifus
defterinde milliyet diizeltmesi” yaparak kendilerini Tiirk olarak derg ettirmistir. 1951
yilinda Tirkiye’ye goc fikri olgunlasinca Yugoslav hiikiimeti niifus giiciinden dolay1
tehdit olarak gordiigli Arnavutlart zorluk ¢ikarmadan Tiirk mensubiyetine kaydetmis
ve bu girisimden dolay1 Yugoslavya’daki Tiirk niifus bir anda yaklasik iki kat artmistir.
1948 yilinda yapilan niifus sayiminda 95.940 olarak belirlenen Tiirk niifus, 1953’te
yapilan niifus sayimimda 203.928 olarak tespit edilmistir.?®® Yine aym1 mantiktan
hareket ederek 129 kdyde Makedonya Pomaklar1 niifus sayiminda Tiirk olarak
belirlenmistir. Tirkiye ise 1955 yilindaki karar degisikligiyle Arnavut ve Pomaklari

“insani sebeplerden dolay1” go¢ iklimine dahil etmistir ve kolaylik saglamistir.?4°

4.2. Makedonya’dan Tiirkiye’ye Kitlesel Gog (1952-1967)

XIX. ylizyllda Osmanli’nin Balkanlar’dan c¢ekilmesi sancili bir donemle
birlikte savaglar1 beraberinde getirmis ve bu topraklarda yeni bir diizen kurulmaya
calistlmistir. Basta Tiirkler olmak iizere bolgedeki Miisliimanlara baski, siddet,
yagmalama, tecaviiz, tecrit, idam, katliam ve siirgiin gibi bircok mezalim uygulanmis,
bu sebepler neticesinde Miisliiman/Tiirk ahalisi go¢ etmek zorunda birakilmistir.
Bugiinkii Kuzey Makedonya topraklarinda yasayan Miisliiman/Tiirkler Osmanli-Rus
Savagi sonrasi baglattiklar1 go¢ hareketine Balkan Savaslar1 sonrasi kitlesel olarak
devam etmistir. 1923’ten 1952’ye kadar biiyiik oranda bireysel ve aile bazli gogler
kesintisiz devam etse de ii¢iincii bilyiik gé¢ dalgas1 1952 itibariyle baslamistir.?4!

1948 yilinda yapilan niifus sayim istatistiklerinde Makedonya niifusu
1.152.986 kisiyken Tiirk niifus bilingli bir sekilde 95.940 kisi ve niifusa oran1 %8,3

olarak gosterilmistir.?#> Tiirk varligmin bu sekilde inkar edilmesi yine Yugoslav

238 Halim Cavusoglu, a.g.m., s. 132-146.

239 Giray Saynur Bozkurt, a.g.m., s. 60.

240 Cemile Tekin, a.g.m., s. 254-255.

241 Halim Cavusoglu, a.g.m. s. 123.

242 Borge Ilievski, “The Ethno-Oemogmphic Changes in the 1950s in the People’s Republic of
Macedonia: The Emigration Process of the Turkish and Muslim Population”, Ss.Cyril and Methodius
Universty Macedonian Historical Review, Cilt 4, Skopje 2010, s. 174.
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kaynaklar tarafindan ikrar edilmistir. Ciinkii Uskiip, Debre, Resne, Radovis ve Istip
gibi sehirlerde Tiirk varligi yok sayilarak burada yasayanlar Arnavut olarak
kaydedilirken, 1953 niifus sayiminda Tiirk niifusun %15,06 oraninda ilan edilmesi kisa
stirede bu denli bir degisimin olmayacagini gosterdiginden bilingli bir sekilde 1948’de
az gosterilmis olmasin1 dogrulamaktadir. Ilgili yilda Tiirk niifus 203.938 kisi olarak
ilan edilerek bu konudaki tezatlik giin yiiziine ¢ikarilmistir.?*3

Osmanli-Rus Savas1 ve Balkan Savaglar1 sonrasi Miisliimanlara uygulanan
mezalim Tito Yugoslavyast doneminde de devam etmistir. Yukarida detaylica
deginildigi iizere ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve dini sebepler neticesinde Makedonya
Tirkleri sindirilmeye ve asimile edilmeye ¢alisilmis, tiim bu sebepler neticesinde gog
kacinilmaz olmustur. 1950 yilina kadar Makedonya’dan 14.494 kisi Tiirkiye’ye go¢
ederken, 1953 yili itibariyle kitlesel go¢ler baglamistir. 1953 yilinda Tiirkiye ile YFSC
arasinda imzalanan “Serbest Go¢ Antlasmasi” ve gizli oldugu vurgulanan Yugoslav
ve Arnavut kaynaklarinda deklare edilen “Split Centilmenlik Antlasmasi” sonras1 Tirk
toplumuna tek tarafli gé¢ izni verilmistir. 1954 yilinda Tiirkiye ile YFSC arasinda
“Miinakit Dostluk ve Isbirligi Antlasmasi”, “Yugoslavya’daki Tiirk Emlak ve
Menfaatlerinin Tazminine Miiteallik Protokolii” ile “Tazminatin Tediye Sekillerine
Miiteallik Protokolii” imzalanmistir. Seri bir sekilde imzalanan bu antlasma ve
protokoller kitlesel gb¢ii hizlandirmis, 1952-1967 yillar1 arasinda Yugoslavya’dan
Tiirkiye’ye 305.158 kisi gb¢ etmistir.?**

Ayni yillarda Makedonya’dan Tirkiye’ye goc¢ eden kisi sayist 1952-1960
yillar1 arasinda 150.000 kisiyken, 1963 yilina gelindiginde 165.000 ve 1968 yilinda
170.000 kisiyi geckin rakama ulagmistir. Yine ilgili yillarda go¢ etmeyip
Makedonya’da kalan soydaglarimizin 180.000-200.000 kisi arasinda oldugu derg
edilmistir.2*® Burada su ¢ekinceyi belirtmek gerekiyor; Sancak bdlgesindeki Bosnaklar

ve Kosova Arnavutlar1 ile Makedonya’daki Arnavutlar bu go¢ dalgasinin igerisinde

243 {zet Osman, Gégiin Mekdnsal ve Ekonomik Etkileri: Istip Tiirkleri Ornegi, Trakya Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler Anabilim Dali, (Basilmamus Yiiksek
Lisans Tezi), Danigsman: Dr. Bekir Yiiksel Hos, Edirne 2019, s. 23.

24 Cemile Tekin, a.g.m., s. 258.

245 Halim Cavusoglu, “Yugoslavya-Makedonya’dan Tiirkiye’ye 1952-67 “Kitlesel” Gégii ve
Bursa’daki Go¢men Kesimi”, Karadeniz Arastirmalart Dergisi, Say1 10, Izmir 2006, s. 127.
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yer almistir. Dolayisiyla bu harekette kag kisinin etnik Tiirk oldugunu tespit etmek

imkansizdir.

Tablo 7: 1952-67 Yillarinda Makedonya’dan Tiirkiye’ye Goc Istatistigi

Niifus Niifus
Yillar Say1 Aile Yillar Say1 Aile
1952 73 32 1960 13.304 3.417
1953 1.113 303 1961 7.091 1.801
1954 9.728 2.437 1962 3.399 1.286
1955 17.000 4.047 1963 2.603 996
1956 31.969 8.083 1964 1.288 318
1957 30.162 8.250 1965 1.998 333
1958 30.137 8.741 1966 3.672 783
1959 18.403 4.795 1967 3.452 716

Kaynak: Halim Cavusoglu, “Yugoslavya-Makedonya’dan Tiirkiye’ye 1952-
67 “Kitlesel” Gogii ve Bursa’daki Gogmen Kesimi”, Karadeniz Arastirmalari

Dergisi, Say1 10, izmir 2006, s. 127.

1952-1967 yillar1 arasindaki bu kitlesel go¢ demografik yapiyr derinden
etkilerken ayn1 zamanda Tiirklerin go¢ ettigi bolgelerin stratejik 6nemini de ortaya
cikarmistir. Arnavutlarin Bati Makedonya’yr da kapsayacak sekilde ulasmaya
calistiklar1 “Biiyiik Arnavutluk” hayali Dogu Makedonya’da yasayan Arnavutlarin -Ki
Tirklerle i¢ i¢e yasadiklarindan Tirk kiiltiiriinii benimsemis ve aidiyet olusmus-
Tiirklesmis olmast neticesinde Tiirklerle birlikle Tiirkiye’ye goc ettikleri goriilmiistiir.
Uluslarin kendi kaderini tayin etme hakki ¢er¢evesinde Dogu Makedonya kritik
duruma dénmiis ve bu durum Makedon makamlarini rahatsiz etmistir.?*8
Go¢ edip Trakya, Marmara ve Ege basta olmak iizere lilkemize gelen

soydaslarimiz serbest gogmen statiisiinde olduklarindan basinda yok denecek kadar az

yer almistir.?*” Bir baska deyisle bu gogiin basindaki karsilik bulmamasi ve dénemin

246 Halim Cavusoglu, a.g.m., 20064, s. 135.
247 Bilal Simsir, Balkan Savaslarinda Rumeli Tiirkleri Kirimlar-Kyimlar-Gogler 1821-1913, Bilgi
Yayinlari, Ankara 2017, s. 283.
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sartlari1 goz Onilinde bulunduruldugunda “Sessiz GO¢” olarak degerlendirildigi
goriilmektedir.

1952 yila kadar Tirkiye’ye gelen gd¢menler kitlesel ya da bireysel fark
etmeksizin “iskanli gocmen” statiisiinde degerlendirilmis ve resmi yardim almigken,
bu tarihten sonra gelenler “serbest gogmen” statiisiinde oldugundan herhangi bir

yardim olmaksizin kendi imkanlariyla hayatta kalmaya ¢alismigtir.?4®

4.2.1. Asimilasyon, Marjinallesme, Ayrilma, Entegrasyon

1951 yilinda baslayan ve artarak devam eden Tiirk toplumunun go¢ hareketleri
1955 yilinda zirveye ¢iksa da 1958 itibariyle gozle goriiliir bir diisiis yasamustir.
Elbette bu durumun bir¢ok sebebi olmakla birlikte en belirgin ortaya ¢ikan durum gog
masraflarinin karsilanamayacak Olgiide fazla/pahali olmasidir. Yukarida da ifade
edildigi lizere “serbest go¢men” statiisiinden kaynakli herhangi bir devlet yardinu
olmadigindan gerekli siire¢ saglikli olarak ilerleyememistir. Belgelerin tedarik
edilmesinden tutun da Tirkiye’ye ulasildiginda yerlesim yeri masraflarina kadar
bir¢ok kalem go¢ etmek isteyen ahali i¢in kiilfet olusturmustur.

Ayrica Yugoslav vatandasligindan ¢ikma hiikiimlerinde yapilan kokli
degisiklik sebebiyle de vatandasliktan c¢ikma taleplerinin onaylanma stiregleri
yavaslatilmis ve hatta zorlastirilmistir. Uluslararasi siyasi sorunlarin iilkeler arasi
iligkileri etkilemesi gog¢ slirecini yavaslatan diger bir sorun olarak gd¢cmenlerin
karsisina ¢ikmigtir. Tito ile Stalin arasindaki anlagmazlik sonrasi Yugoslavya’nin
Cominform’dan ¢ikmasi ve NATO’ya baglanma niyetinin olmadigini agiklamasi
ticlincti bir blogu ortaya ¢ikarmistir: Baglantisizlar Hareketi. Uluslararas1 arenada
gelisen bu siyasi durum Tiirklerin gé¢ dalgasinin seyrelmesine sebep olmustur.?4°

Gog etmek isteyen Tirk toplumunun yasadigi mali sikintilar sebebiyle ilk
etapta yalnizca varlikli olan aileler go¢ edebilmistir. Hem mali sebeplerle gog
edemeyip yerinde kalanlar hem de Baglantisizlar Hareketi ortaya ciktiktan sonra
duraganlasan ortamin etkisiyle go¢ isteginden vazgecen Tirk toplumunu ilerleyen

sliregte yeni sorunlar karsilamistir.

248 Hande Devrim Kiiciikbebe, a.g.m., s. 32-34.
249 Nuredin Iseynovski, a.g.e., s. 60-62.
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Geride kalan Tiirk ahalisinin topraklarina el konulmus, ticari faaliyetleri tahdit
suretiyle miisadere edilmis, is¢i kesimine ideolojik baski uygulanmis, vergilendirme
keyfiyete birakilmistir. Go¢ hareketleri oncesi Tiirk evlerinin mahremiyetine saldiri,
kadinlarin ortiilerine miidahale, camilerin kapatilmasi ve yikilmasi, Islami
faaliyetlerde bulunanlarin tedri¢ edilmesi ve idama siirliklenmesi gibi zuliimler
Miisliiman ahalinin dini, milli, kiiltiirel ve sosyal diisiince ve yasayis tercihlerini
degistirmek i¢in uygulanmistir.?>°

Tiirk toplumunun fakirlesmesi ve manevi anlamda yoksul birakilmasi igin
uygulanan sistematik zuliimler daha sonra yerini “ikna metoduna” birakmistir.
Geg¢imini saglamak isteyen Miisliimanlarin ihtiyaglarimi karsilamak i¢in papazlar
gorevlendirilmis ve bu papazlar maddi zorluktan kurtarmak vaadiyle dini bagliliklarini
kirmaya yonelik telkinlerde bulunmustur.

Komiinist yonetim, rejim ve sisteme mukavemet edecek tiim ihtimallere karsi
program gelistirmis, dini baghilik ve gelenekleri yok etmeyi amaglamistir. Bu
bakimdan ilk hedef olarak Tiirkler 6zel olarak baskiya maruz kalmistir. Konut
mahremiyetinin kaldirilmasi (bahce duvarlarinin yikilmasi, pencerelere perde yasagi
vb.) ve “konut yasasi” ¢ergevesinde Miisliman evlerinin ellerinden alinmasi ya da
evlerinin yanina komiinist ajanlarin “kirac1” adi altinda yerlestirilmesi bu amacin
yansimasi olarak goriilmiistiir.

Miisliman/Tiirk kadmlarimin geleneksel ve mahalli kiyafetlerine miidahale
edilmig, ferace yasaklanmistir. Kadinlarin dini ve kiiltiirel kiyafetleri koy
meydanlarinda yirtilip yakilmis, karsi ¢ikanlar derdest edilerek hapse atilmistir. Tiirk
kadminin zorla evlendirmek suretiyle Slavlarla karismalari amaglanarak asimile
edilmesi istenmistir. Yetismis neslin bu uygulamaya cani pahasina razi olmayacagi
goriildiigiinden yeni yetisen nesil hedef alinarak okullara AFJ ajanlar
yerlestirilmistir.?!

1945 yili itibariyle Makedonya’daki Arnavut milliyetciliginin etkisiyle
“Tiirkiim” demenin yasak oldugu bir donem yasanmistir. Yugoslavya’nin Arnavutluk

ile birlesme c¢abalar1 sebebiyle Arnavutlar millet olarak taninirken Tiirkler

250 Orhan Derman, Otekilestirme Uzerine Kurulan Kimlikler Makedonya, Akademisyen Kitapevi,
Ankara 2020, s. 20-21.
251 Altan Deliorman, a.g.e., s. 205-207.
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taninmamistir. 1946 yilinda ¢ikarilan “soyadi kanunu” bunun en net yansimasi
olmustur. Daha once “-yevi¢” eki sebebiyle Sirp isimlerine uyarlanan Tiirk soyadlari,

[T3P%2]

kanun ¢ercevesinde “-1” eki alarak Arnavut isimlerine uyarlanmistir. Kisacasi Tiirkler
Arnavutlastiriimaya calisiimustir.??

Tito sonras1 yonetime gelenler 1989 yilinda yaptiklar1 anayasa degisikligi ile
Makedonya’y1 Makedonlarin ulusal devleti ilan ederek 1974 Anayasasi’nda kurucu
unsur olarak goriilen Tiirk ve Arnavutlar1 azinlik statiisiine diisiirmiistiir. Boylelikle

zaten oldukga sinirli olan haklar tamamiyla kaybedilmistir.?>3

4.3. Makedonya’nin Bagimsizhig: ve Tiirkiye’nin Tutumu

Osmanli hakimiyeti sonras1 Makedonya’ya egemen olmak isteyen Yunan,
Bulgar ve Sirp giicleri ¢esitli girisimlerde bulunsalar da “Makedonya
Makedonlarindir” sloganlarinin yiikseldigi milliyet¢i hareketler iilkenin gelecegini
sekillendirmistir. Ciinkii Balkanlar’daki ¢esitliligin numunesi olan Makedonya
konumu itibariyle ciddi 6nem arz etmistir. Tarihi siirecler Makedonya’daki barisin
Balkanlar’da barig, savasin ise yine tiim Balkanlar’da savas anlamina geldigini
gdstermistir. 2>

Makedonya’nin bu 6zel durumu c¢er¢evesinde Makedon kimligi, Makedonya
tizerindeki Bulgar ve Yunan tarihsel hak iddialarini temelsiz birakmak i¢in Tito
tarafindan uygulanan ulus inga siirecinin {irlinii olarak netlik kazanmistir.
Balkanlar’daki kilcal damarlarin anatomik yapisini iyi bilen Tito, Oncelikle bagimsiz
bir Makedon Kilisesi kurulmasini saglamig, sonrasinda Makedoncay: Bulgarca ve
Sirpgadan ayri bir dil olarak tanimistir.?®

Herkese hosgorii ve esitlik ad1 altinda yola ¢ikan Tito hem birinci Yugoslavya
doneminde hem de “milletler {isti” sloganiyla kurguladigi ikinci Yugoslavya

doneminde Islami yapilara ciddi zararlar vermistir. Camii ve medreseler basta olmak

252 Baskin Oran, a.g.m. s. 119.

28 Birgiin Demirtag-Coskun ve Emir Tiirkoglu, “Makedonya Bigak Sirtinda: Balkanlar’in Eski
“Model Ulke”si Yeni Istikrarsizlik Unsuru Mu?”, Makedonya Sorunu Diinden Bugiine, (der.) Murat
Hatipoglu, ASAM Yayinlari, Say1 34, Dizi 6, Ankara 2002, s. 124,

2% Mehmet Dalkilig, “Ohri Cergeve Anlasmasi Sonrast Makedonya’da Etnik Ayrimcilik ve Kalict
Barisin Tesisinde Tiirkiye’nin Rolii”, Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
Cilt 6, Say1 12, Rize 2017, s. 99-101.

255 Nihat Durak, “Tarihsel Baglamda Kuzey Makedonya Birlesik Metodist Kilisesi”, Dergiabant, Cilt
9, Say1 1, Bolu 2021, s. 180-181.
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tizere egitim kurumlarindaki dini motifleri yasaklamistir. Yeni bir camii ya da medrese
yapilmasina miisaade etmemis ancak ikinci Yugoslavya doneminde bazi camii ve
medreselerin restorasyonuna izin vermistir. Her ne kadar tutumunu yumusatmis gibi
goriinse de Miisliimanlarin hak ve hukuklarmi ¢ignemekten geri durmamugtir. °° Diger
taraftan Uskiip Isa Bey Medresesi'nde imam-hatip egitimine sinirli da olsa izin
vermistir. Ancak Yugoslavya Diyanet Isleri Baskanlig1 bu kurumlarda egitim alan
Ogrencilerin fakiiltelere girmesini yasaklamis ve sadece “imam” olabilecekleri bir
fakiilteye kayit yaptirmalarina miisaade etmistir. Kaldi ki Yugoslavya’y1 olusturan
bilesenlerin hemen her {ilkesinden Miisliimanlar bu baski ve zuliimlerden dolay1 goc
etmistir.?>’

Tito nun liimiiyle (1980) birlikte federe cumhuriyet statiisii kazanmak isteyen
Kosova’daki Arnavutlarin baskis1t Makedonya’yr da etkileyince Makedon yetkililer
1989 yilinda anayasa degisikligi yapmak suretiyle Makedonya’y1 sadece Makedon
ulusunun ulus devleti olarak ilan etmistir.?® Bu durum iilkenin ge¢misinde yasanan
irkeiligin  alevlenmesine sebep olurken, etnik giicleri kuvvetlendirmistir. Soguk
Savas’in sona ermesiyle “anahtar rolii” ortadan kalkan Yugoslavya’'nin dagilma siireci
hizlaninca i¢ savaslar ve ¢atismalar baslamistir. Ancak Makedonya tiim bu krizlere
ragmen barisin saglandig1 ender yerlerden biri olarak 1991 yilinda bagimsizligini ilan
etmistir.?®®

Makedonya’nin bagimsizlig1 ic¢in yapilan referanduma Tiirklerin %99’u
katilim saglayarak bagimsizligi destekler yonde irade beyanlarini sandiga yansitmistir.
Ancak bagimsizlik sonras1 yiirtirliige giren anayasada Makedonya Cumhuriyeti’nin
Makedonlarin ulusal devleti olduguna yonelik madde hem Tiirkleri hem de diger etnik

gruplar1 “azinlik” olarak tanimlamistir. 1974 Anayasasi’nda devletin kurucu unsuru

olarak tanimlanan Tiirkler, bu degisiklikle ciddi bir hak kaybina ugramistir. Tiirkler ve

2% Zeynep Isil Hamzig, “Tito Dénemi ve Miisliimanlar”, Balkan Giinliigii Gazetesi,
https://balkangunlugu.com.tr/tito-donemi-ve-muslumanlar/, (10.05.2024).

257 Mehmet Ibrahimi, “Yugoslavya’da Son Durum”, Roportaj: Halil Kaya, Diyanet Dergi,
https://dergi.diyanet.gov.tr/makaledetay.php?ID=17850, (10.05.2024).

28 7iilkiif Orug, a.g.e., s. 213-215.

29 Mehmet Dalkilig, a.g.m., s. 102.
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diger azinliklar siyasi, kiiltiirel ve sosyal alanlar basta olmak tizere bir¢ok alanda izole
edilmek istenmis ve marjinallesme egilimi gézlenmistir.%°

Bu hak kayiplarin1 geri almak ve seslerini duyurmak i¢in harekete gegen Tiirk
toplumu, ¢ok partili hayata gecisle birlikte siyasi yapilanma igerisine girmistir. Tiirk
Demokratik Partisi (TDP) 27 Haziran 1992 yilinda Avni Engiillii baskanliginda
kurularak Tirk Demokrat Birligi (TDB) ismiyle se¢imlere katilmistir. Se¢im sonrasi
yine kurulus ismini alarak (TDP) yoluna devam etmis ve 1994 yilinda 1 milletvekili
ile parlamentoya girmistir. TDP’nin s0ylem ve eylemlerini begenmeyen diger bir grup
ise Tirk Hareket Partisi’ni (THP) 20 Ekim 1999 yilinda kurarak siyasi hayata dahil
olmustur.?®!

Makedonya’nin siikinet icerisinde bagimsizligini ilan etmesini ¢ok gegmeden
i¢c ve dis politika krizleri takip etmistir. Ulkenin koklii bir devlet gelenegi olmamasi ve
mozaige benzeyen etnik-demografik yapisi istikrarsiz bir ortama sebep olmustur. I¢
politikadaki bu sorunu, dis politikada 6ne ¢ikan iilkenin ismi ve Makedon dili gibi
sorunlar izlemistir. Yunanistan, Makedonya ismini kabul etmeyerek kriz, Bulgaristan
ise llkenin dili ve kimligi baglaminda gerilim yaratmigtir. Ayrica diger ilkelerin
bagimsizlik siireclerinde yasanan savas ve catismalar Arnavut milleti 6zelinde
Makedonya’da da kipirdanmalar1 baslatmistir. Makedonya Cumhuriyeti’nin ulus-
devlet amaciyla anayasaya ekledikleri madde sonrasi Tiirkler gibi haklarindan mahrum
kalan Arnavutlar, Makedon devlet kurumlarin1 tanimama, reddetme ve kendi kosut
kurumlarini insa etme girisimlerine baglamigtir. Makedonya’nin bagimsizlig1 i¢in
referandumu boykot ederek Arnavutlarin Makedonlarla esit ulus olarak taninmasini
istemistir. Bu istekleri reddedilen Arnavutlar daha sonra Makedon polisleri tarafindan
baski altina almistir ve ¢ikan siddet olaylarinda bir Arnavut katledilmistir. Arnavut
siyasileri ve eylemciler gozaltina alinarak tutuklanmis, devlet kurumlarinda g¢alisan
Arnavutlar ise isten ¢ikarilmistir. Ilk 6nce siyasi boykot ile baslayan bu tepkisel siireg,

Makedonlarin Arnavutlar iizerindeki baski ve yildirma politikalar1 sebebiyle siddet

260 Abdiilmecit Nuredin, “Diinden Bugiine Makedonya Tiirkleri”, Hikmet /Imi Arastirma Dergisi, Y1l
6 Sayi1 11, Gostivar 2008, s. 178-179.

261 K ahraman Uzan, “Kuzey Makedonya Siyasetini Belirleyen Etmenler ve Ulke Siyasetinde Tiirklerin
Temsiliyeti”, Yazit Kiiltiir Bilimleri Dergisi, Canakkale 2023, s. 271-272.
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sarmalina evrilmistir. 1991°den 2001 yilina kadar i¢ ¢atigma siireci Ohri Cergeve
Anlasmas1’yla bitmistir.?®2

Bagimsizlik ilaniyla birlikte yaklagik 2 milyon olan niifusun etnik dagilimi
%64 Makedon, %25 Arnavut ve %11 diger unsurlardan olusmustur. Tiirk niifus resmi
rakamlara gore 80.000 kadar olarak aciklanmistir.?®3

Tiirkiye, azinlikta olan soydaslarinin yasadigi Makedonya’yr 6 Subat 1992
yilinda tanimasinin yani sira, 1993 yilinda Makedonya’da biiyiikelgilik acan ilk tilke
olmustur. Ayrica Yunanistan’in Makedonya iizerindeki tahakkiim kurma c¢abasina
kars1 net sekilde Makedonya’dan taraf olmus ve desteklemistir. Iki iilke arasinda
“Giivenlik Protokolii”, “Tiirkiye-Makedonya Dostluk, Iyi Komsuluk ve Is Birligi
Anlasmasi” imzalanmistir. Buna ek olarak 1990 yilinda Arnavutluk-Makedonya-
Bulgaristan arasinda imza edilmis olan Dogu-Bati Otoyolu Projesine 1993 yilinda
dahil olarak Balkan devletleriyle baglantisim Istanbul’a uzatmay:r amaglamstir.
Yunanistan’in ambargosunu kirmak i¢in Makedonya’ya petrol verilmis, ¢esitli insani
yardimlarla birlikte ticari krediler agilmistir. Avrupa Konseyi, AGIK, BM ve NATO
gibi uluslararasi alanlarda Makedonya’nin taninmasi i¢in diplomatik ¢aba gosterilmis,
Yunanistan ambargosunun kaldirilmasi i¢in diger devletlerin desteg§i alinmaya
calisilmistir. Diger taraftan Tiirkiye, BM Giivenlik Konseyi karariyla Makedonya-
Sirbistan sinirinda  giimriikk denetleme komisyonuna katilarak Makedonya’nin
haklarin1 gozetmistir. Tiirkiye’nin Makedonya i¢in yaptigi bu girisim, c¢aba ve
destekler Makedon hiikiimet ve halkinda biiyiik tevecciih goriirken Yunanistan ve
Sirbistan tarafinda tepkiyle karsilanmigtir.2%4

Makedonya’nin bagimsizlik ilanindan sonra yapmis oldugu anayasa

degisikliginde Tiirkler ve Arnavutlar Makedonlarla esit sayilmistir. Ancak bu esitlik

262 7abihullah Dashti, “Makedonya’daki Azinlik Sorunu”, Journal Of Justice,
https://www.researchgate.net/Dashti/publication/355157962_MAKEDONYA'DAKI_AZINLIKLAR_
SORUNU_THE_ISSUE_OF_MINORITIES_IN_MACEDONIA/links/6167036a25be2600ace1d13e/
MAKEDONYADAKI AZINLIKLAR-SORUNU-THE-ISSUE-OF-MINORITIES-IN-
MACEDONIA.pdf, s. 44-48, (02.02.2024).

263 Kader Ozlem, “Soguk Savas Sonrast Dénemde ABD’nin ve Tiirkiye’nin Balkanlar Politikalarinin
Bosna-Hersek, Kosova ve Makedonya Krizleri Orneginde Incelenmesi”, Balkan Arastirma Enstitiisii
Dergisi, Cilt 1, Say1 1, 2012, s. 34.

264 Caner Sancaktar, “Tiirkiye’nin Balkanlar Politikas1: 1990 Sonras1 Balkan Agilim1”, Tiirk Dis
Politikasinda Yeni Yéonelimler, (ed.) Hasret Comak ve Caner Sancaktar, Beta Yayinevi, Istanbul 2013,
S. 652-653.
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hem Tiirklerin hem de Arnavutlarin 1974 Yugoslavya Anayasasi ile elde ettikleri
“kurucu millet” statiisiinii 1946 yilindaki ‘“‘azinlik statiistiine” indirgemistir ve
dolayisiyla kaybedilen hak ve statiiniin, biitiin azinlik gruplan tarafindan tepkiyle

karsilandi81 yukarida detaylica aciklanmustir,2®

4.3.1. Ohri Cerceve Antlasmasi ve Azinhk Haklan

Makedonya’nin toprak bitiinliigiinti direkt etkileyen azinlik haklarindan ve
Kosova sorununun Arnavut milliyetciligi etkisinden kaynakli Arnavut hareketliligi
Yunanistan ile yasanan sorunlardan daha tehlikeli bir durumu ortaya ¢ikarmistir.
Ulkenin yaklasik %25°lik niifusunu olusturan Arnavutlar, Makedon devleti ile ilk
anlasmazliga bagimsizlik referandumunun diizenlendigi tarihte diismiistiir.
Arnavutlar, yapilan referandumu boykot ederek “Biiylik Arnavutluk™ devletini kurmak
icin Bati Makedonya topraklarmmi almak isteyen milliyetgi hareketlere destek
vermistir.?®® Bu amagla Kosova, Kosova Kurtulus Ordusu (Ushtria Clirimtare
Kombétare) ile temas kurarak UCK iiyelerinin Makedonya topraklarina girmesini
saglamistir. UCK iiyeleri, lilkedeki Arnavutlarin da destegini alarak 21 Ocak 2001
tarihinde Makedonya’da silahli eylemler gerceklestirmis ve Tearce Koytli’ndeki polis
merkezinde gorevli olan bir Makedon polisi ldiirmiistiir.?%”

Arnavutlar bir yandan silahli eylem gergeklestirirken diger taraftan devletin
yonetiminde s6z sahibi olmak i¢in adimlar atmaya devam etmistir. Her ne kadar
bagimsizlik referandumunu ve niifus sayimini boykot etseler de 1991 yilinda yapilan
genel secimlere katilarak 120 sandalyeli parlamentoda 23 sandalye kazanmustir.

Egitim alaninda {niversitede Arnavutca egitim hakkinin verilmemesini
protesto ederek hak aramaya calisa Ogrencilerle Makedon polisi arasinda ¢ikan
catismada 1 Arnavut genci hayatin1 kaybederken 28 kisi yaralanmustir.

Kalkandelen ve Gostivar kentlerinde Arnavut belediye baskanlari belediye

binalarina Arnavutluk bayragi asmis, bu durum yeni bir krize sebep olmustur.

265 Hamza Aktan, Makedonya-Arnavutluk Iliskilerinde Arnavut Sorunu, Lagos A, Uskiip 2006, s. 32.
266 Caner Sancaktar, a.g.m., 2013, s. 655.

267 Omer Goksel Isyar, Ergin Ahmed, “Makedonya Cumhuriyeti’nde Arnavut Azinlik Sorunu”, Gazi
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 7, Say1 3, 2005, s. 225.
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Makedon polisi ile Arnavutlar arasinda ¢ikan c¢atismada {ic Arnavut hayatini
kaybederken ¢ok sayida kisi de yaralanmistir.2%8

Ulkede gerilimin tirmanmast ve UCK merkezli silahli eylemlerin
gerceklesmesi uluslararasi toplumu harekete gegirmistir.?®® 2001 yilinin baslarinda
zirveye ulasan catismalar bolgesel glivenlik ve istikrar1 tehdit edince Bosna ve Kosova
krizlerinden ders almis olan uluslararasi yapilar Makedonya’ya miidahale etmekte
tereddiit etmemistir.2’® ABD ve AB’nin devreye girmesiyle Makedon hiikiimeti ile
Arnavut azinlhig1 arasinda “Ohri Cergeve Antlasmasr” imzalanmigtir. 13 Agustos 2001
yilinda paraf ve imza edilen bu antlasma sonrasi lilkeye NATO birlikleri
konuslandirilmistir.?’

Anlasmaya gore; Arnavutlarin ¢atigmaya son verip silahlarint NATO giiclerine
teslim etmek icin sartlarin1 yetersiz bulsalar da isteklerini kabul ettirdikleri
goriilmiistiir. Paraf edilen maddelerde, Arnavutlarin hukuki statiilerinin iyilestirilmesi,
hak ve Ozgiirliiklerinin hatir1 sayilir oranda arttirilmasi1 ve anayasa degisikligiyle bu
taleplerin resmiyete dokiilmesi kararlastirilmistir. Makedon liderlerin bu anlasmadan
rahatsiz olduklar1 ve uluslararast toplumun baskisi sebebiyle imzaladiklar
gbzlemlenmistir. Bu anlagsma Arnavutlarin taleplerini yerine getirmek {izerine
kurulmus olsa da Arnavutlar1 da memnun etmemistir. Uygulamada anlagmanin
gerekliligine uyulmadig1, takvimde gecikmelerin yasandig ifade edilmistir.2’

Anlagmanin kilit taglar1 olan maddeler su sekilde dizayn edilmistir:

- Arnavutca sinirlart olmak kaydiyla ikinci resmi dil olarak taniacak ve

talep eden vatandaslara Makedonca ve Arnavutca kimlik belgesi verilecek.

- Ulkenin polis teskilatinda 2004 y1l1 itibariyle %25 oraninda Arnavut polis

gorevlendirilecek.

- Etnik dilde egitim yapilabilmesi ve desteklenmesi i¢in egitime daha fazla

fon ayrilacak.

- Ulkede en yaygin olan dinler (Hristiyanlik ve Islam) anayasal olarak esit

muameleye tabi olacak.

288 Birgiin Demirtag-Coskun ve Emir Tiirkoglu, a.g.m., s. 125-127.
269 Mehmet Dalkilig, a.g.m., s. 103.

210 Kader Ozlem, a.g.m., s. 35.

271 Caner Sancaktar, a.g.e.,2013, s. 655.

272 7abihullah Dashti, a.g.m., s. 50-51.
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- Ulkede yasayan biitiin etnik unsurlar esit sayilacak.
- Anlasma maddelerinin tamami yine tiim etnik unsurlarca onaylanacak.”?"®
Makedonya’nin bagimsizligindan itibaren her platformda Makedonya’y1
destekleyen ve toprak biitlinliigiinii savunan Tiirkiye, “Makedonya’nin istikrarini
Balkanlar’da barisin 6n kosulu olarak gormesi” sebebiyle Ohri Cerceve
Antlagsmasi’ndan memnun oldugunu, Tiirk azinligin haklar1 iizerine hicbir talep
olmadan agiklamistir. Ancak bu memnuniyet Makedonyali  Tirklerin
memnuniyetsizligine ve hatta hayal kiriklig1 yasamalarina sebep olmustur.?’*
Makedon yetkililer dogrudan olmasa da dolayli olarak Makedonya Tiirklerinin
banisi olarak Tirkiye’yi gérmekte ve bu durumu firsata c¢evirmek suretiyle
kullanmaktadir. Ozellikle TIKA’nin yumusak gii¢ olarak Balkanlar’da ve &zelde
Makedonya’da bulunmast Makedon hiikiimetinin gider harcamalarinin azalmasina
vesile olmaktadir. Tiirklerin yasadiklar: bolgelere yapilan yatirimlar ve iyilestirmeler
hem Kuzey Makedonya’nin faydasina hem de orada yasayan Tiirklerin bolgede
tutulmasina katki saglamaktadir. TIKA, AK Parti’nin iktidara gelmesiyle ¢aligmalarimni
daha yogun hale getirmis ve sadece 2010 yilindaki harcamalarina bakildiginda en
biiyiik pay Balkanlar olarak yansimistir.?"
TIKA nin dogrudan Makedonya’ya 2010 yilinda 28.28 milyon dolar?’®, 2011

yilinda 69 milyon dolar?’’

, 2012 yilinda 12 milyon dolar yatirnm yaptig1
aciklanmistir.?’® Bu cercevede 2011 yilinda Makedonya’da 6 kdy okulu insa edilmis
ve yine ayni yil Ocali Koyii, Celevez Koyt, Ciftlik Koyii’'nde 3 okul yapilmistir. Bu
okullardaki 6grenciler i¢in yurt yapilmis ve egitimleri i¢in gerekli olan ekipman ve
donanimlar saglanmistir.?’® 2012 yilinda Tstetova Ky Okulu tadilattan gegirilmis ve

Banistsa Koyii’'nde okul insa edilerek hizmete sunulmustur. Ayrica Jupa

213 Abdulmecid Nuredini, Makedonya 'min I¢ ve Dis Politika Sorunlar: (1990-2005), Sakarya
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararasi {liskiler Anabilim Dali, (Basilmamus Yiiksek
Lisans Tezi), Danisman: Dog. Dr. Omer Anayurt, Sakarya 2006, s. 49.

214 Kader Ozlem, a.g.m., s. 36.

215 Tiirkiye 'nin Kalkinma Yardimlar: Raporu 2010, Rapor 10, TIKA, Ankara, 2010, s. 67.

218 Tiirkiye 'nin Kalkinma Yardimlar: Raporu 2010, Rapor 10, TIKA, Ankara, 2010, s. 67.

217 Tiirkiye 'nin Kalkinma Yardimlar: Raporu 2011, Rapor 11, TIKA, Ankara, 2011, s. 67

218 Tiirkiye 'nin Kalkinma Raporu 2012, Rapor 12, TIKA, Ankara, 2012, s. 75.

29 TIKA, a.g.r., 2011, s. 90.
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Belediyesi’nin igme suyu projesi tamamlanarak 2030 yilina kadar olan su sikintisi
giderilmistir?®

Yine TIKA aracihigiyla Yoriik koylerine aricilik?®! ve tarimsal destekler??
sunulmus, koylerin senlenmesi igin yatirim projeleri gelistirilmistir. Sadece bu
ornekler dahi Tiirkiye’nin Makedonya’ya olan yaklasiminmi gostermektedir. Tiirkiye,
Makedonya Tiirkleri i¢in tarihi bir rol tistlenmis ve hem sehirlerde hem yasam devam
eden koylerde hem de metruk halde olan kdylerin yeniden canlanmasi i¢in yatirimlar
yapmlstlr.283

OCA siirecinde Arnavutlar disindaki diger etnik topluluklar higbir suretle
gozetilmemistir. Ozellikle Miisliiman toplumunun en fazla temsil edildigi ikinci etnik
topluluk olan Tiirkler dikkate alinmamis ve istisare edilmemistir. OCA’nin hem
yazildig1 dénemde hem de iizerinden yillar gegmesine ragmen Tiirk toplumunun
sorunlar1 unutulmusgasina ilgilenilmemistir. Bugiin hala OCA’da Arnavutlara taninan
haklarin hemen higbirisi Tiirklere taninmamistir ve temel sorunlar devam
etmektedir.?®

Ohri Cergeve Antlagsmasi sonrasi Arnavutlarin haklar iyilestirilirken Tiirk
azinlik daha kotli duruma diigmiistiir. Kamu kurumlarinda is bulma durumu liyakat
esasina gore degil siyasi parti giiciine gore belirlenince Arnavutlarin yaptirimi yiiksek
oldugundan Tiirk toplumu elindeki imkanlar1 da kaybetmistir.?8® Ornegin; OCA
hiikiimlerine gore bir topluluk bulundugu belediyede niifus ¢cogunlugu sagliyorsa ya
da %20’lik temsil oranina sahipse o belediyede Makedon dilinin yam sira kendi

anadilini ve bayragini kullanma hakkina erismektedir. Ancak anlagmadan Once

ozellikle egitim kurumlarinda kendi dilinde egitim alan Tiirkler, bu degisiklikle

280 TIKA, a.g.r., 2012, s. 106-110.

281 “TIK A’dan Kuzey Makedonya’daki Aricilara Destek”, Anadolu Ajanst,
https://www.aa.com.tr/tr/dunya/tika-dan-kuzey-makedonya-daki-aricilara-destek/2927712,
(5.05.2024).

282 “TIK A’dan Kuzey Makedonya’da Ciftcilere Tarimsal Destek”, Anadolu Ajanst,
https://www.aa.com.tr/tr/gundem/tikadan-kuzey-makedonyada-ciftcilere-tarimsal-ekipman-
destegi/3166129, (15.05.2024).

283 Mehmet Dalkilig, “2001 Ohri Cergeve Anlasmasi Sonras1 Makedonya’da Siirdiiriilebilir Etnik
Baris ve Politik Biitiinliik Saglanmasi Baglaminda Tiirkiye’nin Rolii, Diizce Universitesi Sosyal
Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Y11 8, Say1 1, Diizce 2018, s. 92.

284 Tbrahim Enes, “Ohri Cerceve Anlasmasi’nin 10. Yilinda Tiirkler”, Ufuk Dergisi, Say1 15, Uskiip
2011, s. 2-3.

285 Orhan Derman, a.g.e., s. 31.
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birlikte ¢ogunlugu saglayamadigindan anadilde egitim alma hakkindan mahrum
kalmis ve belediyelerde resmi yazisma dili olarak Tiirk¢e’nin varligni yitirmistir.
Ayrica aidiyet duymus olduklar1 Tiirkiye bayragr belediye binalarindan
indirilmistir.?

Azinlik haklar1 temelinde baslayan bu catisma ve sonrasinda imza edilen
anlasma bir yandan ¢6ziim tiretirken diger taraftan ¢oziimsiiz kalan durumlar ortaya
¢ikarmistir. Bunlar;

- Yapilan anlagma silahli ¢atismaya son vererek krizi ¢ozmiistiir ancak

catismay1 ortaya ¢ikaran durumlar1 ortadan kaldiramamastir.

- Bu anlasma Makedonya’nin toprak bitiinliigiini ve egemenligini
korumustur fakat azinliklarin ulusal birlik ve beraberligini tesis
edememistir.

- Imza edilen anlasma etnik problemlerin bolgesel ¢ziimiine dikkat etmistir
lakin iilkenin {initer yapiya kavusmasini ve etnik unsurlarin bu iiniter
devlete aidiyet duymasini bagaramamastir.

- Anlagma toprak elde etmek i¢in tiim yurttaslarin esitligi i¢in yapilmistir

ama Arnavutlar haklarini alirken diger etnik unsurlar unutulmustur.

28 Cigdem Aydin Koyuncu, Samet Yilmaz, “Makedonya’daki Istikrarin Siirdiiriilebilirliginin Ohrid
Cergeve Anlagmasi Baglaminda Analizi”, International Journal of Socity Inquiry, Cilt 11, Sayi 1,
Bursa 2018, s. 166.
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V. BOLUM

5. NUFUSU BOSALAN/ERIYEN VE METRUK HALE
GELEN TURK KOYLERI

5.1. Tiirklerin Go¢ Etmelerinden Sonra Bosalan Koyler

1953 yilinda baglayan kitlesel go¢ hareketleri sonrasi1 Tiirklerin niifusu stirekli
azalmis ve yasadiklar1 koyler metruk hale gelmistir. 1953-1994 yillar1 arasinda en fazla
gdc yine Makedonya’nin dogu ve gilineydogu bolgelerinde yasanmistir. Dolayisiyla
gbcilin yasanmadigl varsayildiginda 500.000 kisi olmasi beklenen niifus 1994 yilina
gelindiginde sadece 87.019 kisi olarak kalmistir. Giinlimiizde Makedonya’nin hemen
her yerinde ancak daginik olarak yasayan Tiirkler bolge olarak daha ¢ok iilkenin
kuzeyinde yogunlagsmistir. 1950 itibariyle en fazla go¢ veren bdlge olan
Makedonya’nin dogusunda olduk¢a seyrek vaziyette Tiirk niifus yasamaya devam
etmektedir.?8’

1953’te imzalanan “Serbest Gég¢ Anlasmasi’ndan” sonra Makedonya’nin
giineydogu bélgesindeki koyler biiyiik oranda bosalmistir. Ornegin; Radovis
kasabasindaki Karacalar, Sarig6l, Koseli, Hiidaverli, Aranli, Arazli, Barali, Basali,
Veyselli, Guleli, Plavus, Cavusli, Cumaboz, Durutli, Aliobasi, Sentas, Yenikdy,
Karalobasi gibi kdylerde 1953 yilina kadar %40 oraninda Tiirk niifus yasarken, bugiin
bu kdylerin tamami1 ya bosalmis ve metruk hale gelmis ya da buralara Makedonlar
yerlesmistir.%8

Gilinimiiz Kuzey Makedonya’sindaki Tiirk varlhigi tilkenin tamamina dagilmis
sekilde goriinmektedir. Ancak buradaki dengesiz niifus dagilimi Tirklerin gesitli
sosyal ve siyasal haklarindan mahrum kalmalarimi beraberinde getirmistir. Ozellikle
tilkenin dogu ve glineydogu bolgesinde yasayan Tiirkler niifus azligi, ekonomik
sorunlar ve imkanlarin yetersizliginden dolay1 kdylerini terk ederek bati bolgelerine

ya da sehir merkezlerine yerlesmislerdir. Hal boyle olunca ve iilkeden go¢ edenlerin

287 Omer Turan, “Makedonya Tiirkleri”, Makedonya Sorunu Diinden Bugiine, (der.) Murat Hatipoglu,
ASAM Yayinlari, Sayi1 34, Dizi 6, Ankara 2002, s. 171-172.

288 Leyla Serif Emin, “Daglardaki Tiirk Kdyleri”, Ger¢ek Hayat,
https://www.gercekhayat.com.tr/yazarlar/daglardaki-turk-koyleri/, (15.05.2023).
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sayist 6nemli bir yeklin meydana getirince kdylerin tamamen bosalmasi kaginilmaz
olmustur.?®

Bununla beraber Radovis’e bagli Aliko¢, Karadaglar, Cesme Mahalle,
Negretovtsi, Gorna Vrastitsa koylerinin biiyiik bir kisminin Tirkiye’ye gog ettigi
kayitlara der¢ edilmistir. Esasen bakildiginda 1900 yilinda Radovis’te 6.230 kisiden
4.000’ini yani niifusun 2/3’tint Tirkler olusturmustur. 1991 yilina gelindiginde bu
niifusun neredeyse tamami erimistir.

Ayni sekilde 1953 yilinda Kiliseli’de 6.569, Kumanova’da 19.165, Kopriili’de
20.985, Ustrumca’da 19.536, Manastir’da 14.962, Pirlepe’de 14.189, istip’te, 8.953,
Kigevo’da 8.545 kisi yasarken, 1991 yili sayimlarinda niifusun sirasiyla Kiliseli’de
817, Kumanova’da 2.314, Kopriili’de 4.325, Ustrumca’da 7.076, Manastir’da 3.158,
Pirlepe’de 4.942, Istip’te 2.909 ve Kicevo’da 4.241 kisiye indigi goriilmiistiir.2%

Gog izni verildikten sonra ilk etapta zanaat sahibi olan esnaf ve ¢arsi ahalisi
harekete gecmis, Dogu Makedonya’daki kdy halki kdylerde yalniz kalmamak ig¢in
kitlesel bir bigimde go¢ etmeyi tercih etmistir. Bu cercevede Istip, K&priilii ve Pirlepe,
Geyveli yoresinin Tirkleri yani yedi kdyilin tamami, Kirgova yo6resinden Drugovo,
Planitsa, Lisi¢ani ve kismen Celopek kdylerinden kitlesel olarak go¢ etmislerdir.
Kocgana yoresinden bir kOyiin tamami ve bununla beraber dort kdy biiyiik oranda
bosalmistir. Valandovo ydresinden Kazandol, Dedeli, Calikli, Tatarli, Pirsten,
Basibozu, Bayrambosu, Organcali, Sevendikli, Kocoglu, Zlesevo, Rabrovo, Terzeli,
Ayrali, Giireli, Barakli, Arazli, Basali, Kalkovo ve Plavus koylerinin tamamina yakini
metruk hale gelmistir. Gogten 6nce yorenin %30 unu olusturan 5.105 kisiden sadece
709 kisi kalmistir.?®! Radovis’te Ayranli, Arazl, Hiidaverli, Karadaglar, Karalobasi,
Kjoselija, Saridol, Saintas, Sipkovitsa ve Cesme koyleri basta olmak iizere 35 kdyiin

tamami bosalmustir.?%

289 7eynel Odemis, “Kuzey Makedonya’da Tiirk Varlig1 ve Giiniimiiz Varlik Miicadelesine Kisa Bir
Bakis”, Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi, Say1 12/1, Bursa 2023, s. 448-467.

29 Borge Ilievski, a.g.m., s. 175-179.

291 Nuredin Iseynovski, a.g.e., s. 47-58.

292 Seda Adiloglu Eklemezler, “Cok Kiiltiirlii Baglamda (Kuzey Makedonya’da) Yer Adlar1”, Erdem
Dergisi, Say1 84, Ankara 2023, s. 20.
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Harita 6: Kuzey Makedonya’da Bosalan Tiirk Yerlesimleri?®®

PENYEINKA MAKETOHIIA REPUBLIC OF MACEDONIA

Ustrumca’ya bagli 62 kdyiin neredeyse tamami savaglar ve gogler sebebiyle
metruk hale gelmistir. Ayrica bolgede Tiirklerden sonra yasayan Bulgarlarin tamami
Makedon olarak degil Bulgar olarak kaydedilmistir.?** Bosalan ve metruk hale gelen
Tiirk koylerinin tamami1 Harita 6’da beyaz renkli alanlarda goriilmektedir.

Tirkler, go¢ esnasinda ellerinde olan taginir-tasinmaz — miilklerini
satamadiklarindan bunlar1 terk etmek zorunda kalmiglar ve Makedon yetkililer bu
miilklere el koyarak oldukca diisiik fiyattan Hristiyan ahaliye vermek suretiyle

bolgedeki Miisliiman varligi ortadan kaldirmak istemislerdir.?%

5.2. Kuzey Makedonya Vatandashk Yasasinda Degisiklik
Makedonya’nin 1991 yilinda bagimsizligini ilan etmesi ayni zamanda yeni bir

anayasa degisikligini de getirmistir. Tiirkler, her ne kadar Makedonya’nin bagimsizligi

293 Mircea Brie, Islam Jusufi, Istvan Polgar, “The Role Of The Albanian Community The European
Integration Process Of North Macedonia”, International Relations and Area Studies: Focus on
Western Balkans, (ed.) Laura M. Herta, Adrian G. Corpadean, Presa Universitard Clujeana, Cluj 2021,
s. 74.

2% Erdovan Shabanovski, 9. Yiizyilda Ustrumca’da Sosyo Ekonomik Hayat, Bursa Uludag
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Islam Tarihi ve Sanatlar1 Anabilim Dali, (Basiimamis Yiiksek
Lisans Tezi), Danisman: Prof. Dr. Ali Ihsan Karatas, Bursa 2019, s. 14-15.

295 Sezgin Lutviyi, a.g.m., s. 243-244.
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icin “evet” oyu verseler de yapilan anayasa degisikliginde “kurucu millet” statiisii
yerine ‘“‘azinlik” olarak tanimlanmiglardir. 1991 Anayasasi’nda ‘“Makedonya
Cumhuriyeti, Makedonlarin ulusal devletidir” ibaresi yer almistir. Yine 1997 yilinda
Makedonya Anayasa Mahkemesi’nin aldig1 kararda “azinliklarin baska bir devletin
bayragii ve sembollerini kullanmalarin1 yasaklamasi” milli benliklerini muhafaza
etmekte 1srar eden Tiirkler nezdinde karsilik bulmamis, bunun iizerine bu kalk
grubunun sosyal ve siyasal alanda hak ve 6zgiirliikleri kisitlanmigtr.?%

Azinlik kavrami kendi igerisinde bir¢ok farkli tanimlamayr barindirmakla
birlikte genel olarak etnik azinlik, ulusal azinlik, dinsel azinlik, dilsel azinlik, otokton
(yerli) azinlik, alokton (gogebe) azinlik gibi sifatlamalarla literatiirde yer
almaktadir.?®’

Ulusal azinlik hem tarihsel hem kiiltiirel hem de dilsel anlamda etnik olarak
bagli oldugu anavataninin disinda baska bir devletin egemenligi altinda yasayan ya da
bir devletin ulusal siirlari igerisinde yasamini idame ettiren ve yine yasadigi devlete
vatandaslik bagi ile bagli bulunan azinliklar1 tanimlamaktadir.?%

Etnik azinlik ise ulusal azinliktan farkli olarak kendi iilkesi olmayan ancak
yasadig1 iilkende tarihsel olarak ortak bir kiiltiire, gelenege ve dile sahip olan
azinliklar1 tanimlamaktadir. Etnik azinliga mensup insanlar, yasadiklar1 iilkede
cogunlukta olan insanlardan ten rengi, aile adlar1 veya soyadlari, hal ve hareketleri gibi
parametrelerle ayrismakta ya da farkliliklar1 taninmamaktadir.?%°

Makedonya’'nin karar vericileri bu ¢ercevede Tirkleri etnik azinlik olarak
gormiisler ve ne kurucu millet ne de ulusal azinlik olarak tanimlanmislardir. Ayrica
Makedonya’da yer alan azinliklar i¢in 1991 yilinda yapilan diizenlemeler anayasal

cerceveye oturtularak {ilkenin anayasasinin baslangic bolimi su sekilde

diizenlenmistir:

2% Selguk Ural, “Tarihi Perspektif Isiginda Makedonya’da Tiirklerin Giindelik Yasami”, Celal Bayar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 14, Say1 1, Manisa 2016, s. 391-392.

27 Amet Dervishev, Kuzey Makedonya Cumhuriyeti 'ndeki Azinliklar Uzerine Bir Inceleme, Trakya
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararasi iliskiler Anabilim Dali, (Basilmanmis Doktora
Tezi), Danmigsman: Prof. Dr. Hasan Buran, Edirne 2023, s. 12.

298 Naz Cavusoglu, Uluslararas: Insan Haklart Hukukunda Azinlik Haklari, Su Yaymevi, Istanbul
2001, s. 41.

299 Amet Dervishev, a.g.m,, s. 13.
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- “Makedonya, Makedon ulusunun milli devletidir ve Makedonya’da
yasayan Tiirk, Arnavut, Ulah, Rom ve diger etnik mensubiyete sahip
halklarin vatandaglik esitligi temin edilmek suretiyle Makedon halkiyla
daimi ortak yasami saglanir.

- Makedonya Cumhuriyeti, demokratik ve yurttas temelli kurulacak.

- Insan haklari, vatandas hiirriyetleri ve milli esitlik saglanacak.

- Baris temin edilerek Makedon halkinin Makedonya Cumbhuriyeti’nde
yasayan diger halklarla birlikte yasamas1 saglanacak.”3%

Makedonya Cumhuriyeti Anayasasi’nin 8. maddesi anayasal sistemin temel
degerlerini diizenlemektedir. Ilgili madde, vatandaslarin uluslararas: diizeyde kabul
gormiis temel hak ve Ozgiirliikkleri, etnik aidiyetin serbest¢e agiklanmasi ve kamu
kurum ve kuruluslarinda temsil hakki, hukukun istiinliigii, yonetimin yasama,
yluriitme ve yargi seklinde paylasilmasi, ¢ok partili siyasal hayat ve demokratik se¢cim
ilkesi, sosyal devlet ve ademi merkeziyetcilik, uluslararas1 hukukun kabulii ve benzeri
yargilar1 icermektedir.

17 Kasim 1991°de kabul edilen bu anayasa farkli yillarda degisiklige ugrasa da
Ozellikle Ohri Cerceve Antlagsmasi anayasaya entegre edilmistir. 2001 yilinda bu
kapsamda yapilan anayasa degisikliginde vatandaslik tanimi diizenlenerek “Makedon
ulusu, Makedonya Cumhuriyeti i¢erisinde yasayan Arnavut, Tiirk, Ulah, Sirp, Romen,
Bosnak ve diger etnik gruplarla esitlenmis, hepsi “Makedonya Cumhuriyeti
Vatandas1” olarak ilan edilmistir.”

Yine aym yil yapilan degisikligin 5. maddesine gore vatandaslarin en az
%20’sinin  kullandig1 dil resmi dil olarak kabul edilerek vatandaglarin etnik
mensubiyetine gore kimlik belgesi, pasaport ve benzeri evraklarinin Makedoncanin
yan1 sira kendi anadillerinde verilmesine olanak saglanmigtir. 3!

Gerek resmi dilin kullanimi1 gerekse kamu kurum ve kuruluslarinda temsil

hakki ve diger tiim sosyal ve siyasal goriiniirliik anayasanin ongordiigii %20’lik

cogunluk sartina bagli oldugundan Tiirkler ciddi anlamda sorun yasamaktadir.

30 Bilyana P. Netkova, “Makedonya Cumhuriyeti Anayasasina Gére Milliyetlerin Durumu ve
Haklar1”, Giineydogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi, Say1 12, Istanbul 2010, s. 206.

301 Ayfer Arif, Makedonya Cumhuriyeti 'nin Azinlik Politikasi ve Egitime Etkisi, Y1ldiz Teknik
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi ve Uluslararas: iliskiler Anabilim Dal,
(Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Danisman: Dog. Dr. El¢in Macar, Istanbul 2008, s. 8-10.
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Tablo 8: Makedonya’daki Tiirk Toplumunun Tarihsel Niifus Dagilimi®®

Yil Tiirk Niifus Genel Niifus Oran
1953 203.938 1.304.514 %15,63
1961 131.484 1.406.003 %09,35
1971 108.552 1.647.308 %6,58
1981 86.591 1.909.136 %4.53
1991 77.080 2.033.964 %3.78
1994 78.019 1.945.932 %4
2002 77.959 2.022.547 %3.85

Kaynak: Ziilkiif Orug, a.g.e., S. 227.

Tablo 8’de goriilecegi ilizere Tirklerin niifusa gore orami 2002 yilinda
2.022.547 kisi icerisinde 77.959 kisi olarak sadece %3,85 olarak ¢ikmistir. Tartigmali
olarak ilan edilen ve Tiirk toplumu tarafinda kabul goérmeyen bu rakamlar resmi
aciklamalarin ve kabullerin gdlgesinde kalmis ve kalmaya devam etmektedir. Bununla
beraber Tiirkler, Makedonya’da daginik bir sekilde yasadiklarindan, bulunduklar
bolgelerde ¢ogunlugu temsil edememektedirler. Bu dezavantajli durumdan dolay1
Ozellikle Ohri Cergeve Antlagsmasi sonrasi elde edilen kazanimlar1 Arnavut toplumu
ciddi anlamda kullanirken, Tiirkler ne sosyal ne de siyasal alanda goriinmekte ve
taleplerini var olan haklarina ragmen elde edebilmektedir.>%

Kuzey Makedonya’da 2021 yilinda yapilan anayasa degisikligiyle vatandaslik
hakk:i yeniden diizenlenmistir. Bu diizenlemeye goére daha Once “ana vatana gog
edenler hari¢” ibaresinden dolay1 vatandaslik hakkini kaybeden azinlik unsurlarinin
tekrar Kuzey Makedonya vatandaslig1 almalarina olanak saglanmistir. Siiregle ilgili

tiim sartlar1 yerine getiren ve daha 6nce ana vatana go¢ eden azinliklar bagvuru yaparak

yeniden Kuzey Makedonya vatandas1 olabilecektir.>%*

302 Ziilkiif Orug, a.g.e. s. 227.

303 Ayfer Arif, a.g.m., s. 30-31.

304 “Kuzey Makedonya'da 'Tiirkiye'ye Go¢ Edenleri' de Yakindan lgilendiren Vatandashk Yasast
Meclisten Gegti”, Anadolu Ajans, https://www.aa.com.tr/tr/dunya/kuzey-makedonyada-turkiyeye-
goc-edenleri-de-yakindan-ilgilendiren-vatandaslik-yasasi-meclisten-gecti/2318324, (10.05.2023).
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Yapilan degisiklik hakkinda daha o©nce Kuzey Makedonya Anayasa
Mahkemesi Bagkanlig1 yapmis olan Salih Murat’in degerlendirmesi soyledir:

“Soz konusu maddenin birinci fikrasinda (8/1) 2 sayisindan sonra 6 sayisi
eklenmekte. Bu maddenin ikinci fikrasinda (8/2) yer alan “kendi iilkesi hari¢” olmak
tizere ibaresi silinmektedir ve gogmenlik tanimi yeniden yapilarak herkesi esit sekilde
kapsamaktad:r.

Kuzey Makedonya Cumhuriyeti’nden bir go¢cmen ve birincisi kan bagindan
olusan hisimhik kigi, 7. Maddenin 1. Fikrasinin 2. 6. ve 10. Bentlerindeki kosullarin
tasimasa bile, vatandashga basvurarak Kuzey Makedonya Cumhuriyeti vatandasligini
kazanabilir. 30

Stiphesiz alinan bu karar ve yapilan bu degisiklikte en 6nemli husus “anavatana
g6¢ edenler hari¢” ibaresinin kaldirilmis olmasidir. Ciinkii anavatan olarak Tiirkiye’ye
gb¢ eden Tirkler higbir suretle vatandashiga geri alinmiyorken, drnegin yine aym
sebeplerle ayni yillarda Almanya’ya go¢ eden Tirkler i¢in bu kural gegerli degildir.
Ayrica hak kaybinin yasanmamasi ya da haklarin ve itibarin iadesi i¢in sadece birinci
kusak degil, kendisinden sonraki ikinci ve tliglincii kusak soya kadar bu hakkin
taninmis olmas1 dikkat cekicidir.3%®

Vatandaslik yasasindaki degisiklikten sonra Tiirk parti liderleri su goriisleri
paylagmislardir: Kuzey Makedonya vatandashig: alip ililkeye geri donmek isteyenler
hakkinda Tiirk Hareket Partisi (THP) Genel Baskan1 Enes Ibrahim, “Siirecin kolay
olmadigimi, su ana kadar yaklasik 2.500-3.000 kiginin gerekli sartlart saglayarak
basvuru yaptigini ancak kag¢ kisinin basvurusunun onaylandigi hakkinda bilgi
vermesinin dogru olmayacagini” agiklamgtir 3%’

Vatandaslik yasasinda yapilan degisiklik hakkinda hem uyar1 hem de dikkat
cekici bir agiklama yapan Tiirk Milli Birlik Hareketi (TMBH) Genel Baskan1 Erdogan

305 Balkan Arastirma Enstitiisii, Balkan Raporlari, https://balkanraporu.trakya.edu.tr/news/-
vatandaslik-yasasiyla-ilgili-merak-edilen-sorular-, (10.05.2023).

306 Galip Cag, “Kuzey Makedonya’da Degisen Vatandaslik Yasas: ve Temkine Davet”, Tiirk Asya
Stratejik Arastirmalar Merkezi, https://tasam.org/tr-

TR/Icerik/66943/kuzey _makedonyada_degisen_vatandaslik_yasasi_ve_temkine_davet, (17.05.2024).
307 Ali Kemal Erdem, “Balkan Kokenliler Geldikleri Ulkelerden Vatandaslik Alma Pesinde: Sadece
Kuzey Makedonya’ya Bir Yilda 3 Bine Yakin Bagvuru Oldu”, Independent Tiirkge,
https://www.indyturk.com/node/542491/haber/balkan-kokenliler-geldikleri-iilkelerden-vatandaglik-
alma-pesinde-sadece-kuzey, (10.05.2023).
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Sarag, Gostivar’daki parti genel merkezinde yaptigimiz goriismede su sozleri ifade
etmistir:

“Ashina bakilirsa bu degisiklik Eski Yugoslavya’'da yasayan Arnavutlara
varayacak. Tiirkler i¢in sadece 8. maddenin degismesinden kaynakli “anavatan”
kelimesinin kaldirilmasindan kaynakl vatandashga basvuru hakki getirilmistir. Ancak
Arnavutlar hem uluslararast hukukun onlara tanidigi mevzuattan hem de yapilan bu
vasa degisikliginden faydalanarak direkt vatandashk alacaklar. Makedonya’daki
diger Tiirk partileri bunu bagsari olarak a¢iklayarak aslinda yanls yapmaktadir. Zaten
azinlikta olan ve temsil anlaminda daginik yerlesimden kaynakli haklarimizi yeterince
elde edemeyen bir toplum oldugumuzu unutuyorlar. Ilgili maddenin degismesi
vatandashk elde etmek icin yeterli degildir. Ciinkii Makedonya’'dan gog¢ etmig
vatandagslarimizin hepsini kapsamaktadir. Bu yasa sadece go¢ eden vatandaglarimizin
birinci kusak yakinlarina yonelik olarak diizenlenmigtir.”

Bununla birlikte ¢ok kritik bir gelisme de Kuzey Makedonya Parlamentosunda
oylanarak yasalasti. Degisiklige gore Kuzey Makedonya vatandasligina basvuru
yapmak i¢in “anavatana go¢ edenler hari¢” ibaresi kaldirildi ve anavatana go¢ eden
Makedonya Tiirkleri go¢men olarak kabul edildi.3® ibarenin bu sekliyle
giincellenmesi Tiirkiye’ye goc¢ eden ancak yasanin dnceki halinde yer alan ibareden
dolay1 vatandaslik basta olmak iizere hi¢bir hakkindan faydalanamayan Makedonya
gdemeni Tiirkler, degisiklikle birlikte haklarini talep edebilecekler.3%

Yasanin yiirlirliige girmesiyle birlikte Tiirkiye’ye go¢ etmis olan Makedonya
Tiirklerinin vatandaslhk almalari i¢in bagvuru yapmalarina yonelik ¢esitli basin, yayin
ve sosyal medya hesaplarindan duyuru ve g¢agrilar yapilmistir. Su ana kadar 5.000
kisinin bagvuru yaptigt tahmin edilmekle birlikte Kuzey Makedonya’nin AB
stirecinden miitevellit bu egilimin artmasi beklenmektedir. Kuzey Makedonya

vatandasligina geri donme ya da ¢ifte vatandas olma secenekleri heniiz netlesmemekle

308 «“Vatandaslik Yasas1 Meclisten 57 Evet Oyla Gegti”, Yeni Balkan,
https://yenibalkan.com/tr/gundem/vatandaslik-yasasi-meclisten-57-evet-oyla-gecti, (23.11.2023).

309 Bahriye Eseler, A. Baran Dural, “Kuzey Makedonya Cumhuriyeti’nin Yeni Vatandaslik Yasasi
Uzerine Sosyolojik Bir Degerlendirme”, Sosyal ve Beseri Bilimlerde Uluslararas: Calismalar-1, (ed.)
C. Cansm Selin Temana, Istanbul 2023, s. 11.
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beraber sadece Tiirk pasaportunun AB ile olan agmazlari sebebiyle dahi genel olarak
bu vatandaslig1 almaya yonelik egilim olumlu olarak seyretmektedir.>'

Kuzey Makedonya hiikiimeti, bu yasa degisikligini insan haklar1 ve adaletin
saglanmasi agisindan énemli bir reform olarak nitelendirmistir. Devlet yetkilileri, bu
adimi atarken gdgmen topluluklarla baglar1 kuvvetlendirme ve tarihi adaletsizlikleri
giderme amaci giittiiklerini vurgulamaktadirlar. Vatandaslik yasasinda yapilan
degisikliklerin, o6zellikle bu topluluklarla kiiltiirel ve siyasi iliskilerin
giiclendirilmesine katki saglayacagini diisiindiiklerini ifade etmislerdir.3!!

Konuyla ilgili Kuzey Makedonya Bagbakani Zoran Zaev (2020-2022), “Bu
yasa degisikligiyle yillar once Makedonya'dan Tiirkiye'ye go¢ eden insanlarin yagadigi
magduriyetlerin giderilmesini amacladik ve vatandaslik yasasi da dahil olmak iizere
bir¢ok yeni yasal diizenleme yaptik. Tiirkiye’de yasayan Makedonya gé¢menlerinin
anavatanlariyla olan ilgilerinin, iki iilke arasindaki iliskilerin gelisiminde verimli
siirecler yarattr. Bu baglamda iilkemizi el birligi ile yeniden insa edece§imizden hig
siphem yok. Bu reform, Tiirkiye ve Kuzey Makedonya arasindaki diplomatik
iligkilerin gelistirilmesine de olumlu bir etki yapti ve Tiirk yetkililer tarafindan
memnuniyetle karsilandi. Go¢menlerin vatandasliklarini yeniden kazanabilmesi, iki
ilke arasindaki tarihi baglarin da giiclenmesine olanak saglayacaktir.” diyerek devlet
yetkililerinin olumlu yaklastigini en iist diizeyde agiklamistir.

Dénemin Icisleri Bakan1 Oliver Spasovski ise, “Bu sekilde, gecmiste gecerli
nedenlerden dolay1 vatandaslik alamamis kisilere bu vatandaslik hakkinin sunulmasi
gerektigini diisiiniiyoruz” diyerek yasaya destek vermistir.3'?

Yasanin degismesine ve azinliklarin haklarinin iadesine destek veren Makedon
yetkililer kadar karsi olanlarin oldugunu da belirtmek gerekmektedir. Yasa teklifi
parlamentoda geldiginde 57 lehte 32 aleyhte oy kullanilmistir. Ozellikle muhalefetteki

VMRO-DPMN bu yasa degisikligine sert bir sekilde kars1 ¢tkmistir.3'® Hatta bu yasa

310 Bahriye Eseler, A. Baran Dural, a.g.m., s. 12-13.

311 “Enpa on ToukuTe Ha AHEBEH pej Ha 47. coOpaHKCKa CeHUIA € 3aKOHOT 3a JPKaBjaHCTBo.”,
Cnobooen Ileuam, https://lwww.slobodenpecat.mk/tr/zakonot-za-drzhavjanstvoto-e-edna-od-tochkite-
na-dnevniot-red-na-47-sobraniska-sednica/, (03.10.2024).

312 “Spasovski: Vatandaslik Kanunu Ulusal Cikarlara Uygun Olmali”, Yeni Balkan,
https://yenibalkan.com/tr/makedonya/spasovski-vatandaslik-kanunu-ulusal-cikarlara-uygun-olmali,
(03.10.2024).

813 “JloneceH 3akoHOT 3a ApxkasjancTso”, TEJIMA, https://itelma.com.mk/2021/07/29/, (07.10.2024).
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degisikliginin devletin varligmi tehdit ettiginden anayasaya aykiri oldugunu
savunmus‘[ur.314

Bir diger sert tepki de Levica Partisinden gelmistir. Levica’ya gdre bu
degisikligin amaci hak kayiplarini gidermek degil, Arnavut partilerini memnun ederek

hiikiimetin iktidarda kalmasini saglamaktir.31

5.2.1. Yasadaki Degisiklik Sonrasi Tiirklerin Tutumu

Kuzey Makedonya Anayasasi’nin vatandasligi diizenleyen 8. maddesindeki
degisiklik Tiirkiye’ye go¢ etmis olan Makedonya Tiirkleri tarafindan farkli goriislerle
karsilanmistir. Konuyla ilgili Istanbul'un Bayrampasa ilgesinde yiiriitiilen ¢alismada,
Makedonya yurttaghigmma yonelik algilarin derinlemesine incelenmesi yapilmaya
calisilmistir. Buna gore; katilimcilar arasinda yapilan miilakatlar, yurttaglik yasasina
dair bilgi diizeylerini ve bu yasaya yonelik tutumlarini ortaya koymus, genel olarak
yasadan memnuniyet duyuldugu ancak bazi katilimcilarin ise hukukun ge¢ degistigini
belirttikleri gozlemlenmistir.

Gortgiilen katilimcilarin bir kismi, Makedonya vatandasligina bagvurma
stirecindedir ve bu durum o6zellikle AB iilkelerine vizesiz giris ve mallarin serbest
dolagim1 gibi avantajlardan kaynaklanmaktadir. Baz1 katilimcilar, bu basvurularin
gecmigle bag kurma ve gelecekteki firsatlar1 degerlendirme istegiyle ilgili oldugunu
belirtirken, vatandaglik almak istemeyenler ise slirecteki masraflar1 ve gereksiz
bulduklart ikinci bir vatandaglik durumunu dile getirmektedirler. Genel olarak
katilimcilar, gerekli belgeleri toplama konusunda zamana ihtiya¢ duyduklarini ifade
etmektedirler.

Aragtirmaya katilanlar, Kuzey Makedonya vatandasligina basvurmanin
kendilerine ve Tllkeye karsilikli faydalar saglayacagma dair olumlu goriisler
belirtmislerdir. Katilimcilar, vatandaghgmm AB’ye vizesiz seyahat imkani,

Makedonya'da is kurma firsatlar1 gibi avantajlar sundugunu ifade etmislerdir. Bununla

314 “BMPO — JITIMHE 6apa jaBHa qucKycuja 3a 3aKOHOT 3a JpykasjaHcTeo”, Alonmk,
https://alon.mk/macedonia/vmro-dpmne-bara-javna-diskusija-za-zakonot-za-drzhavjanstvo/,
(07.10.2024).

315 “li3menuTe Ha 3aKOHOT 3a JIPKABjaHCTBO HE CE 3a YCOTJIACYBarbe CO EBPOIICKO 3aKOHO/IABCTRO,
TYKY 32 OIp)KyBambe Ha Bliajeauko MHO3HHCTBO!”, JIEBHI]A, https://levica.mk/pres-
centar/soopshtenija-reakcii/izmenite-na-zakonot-za-drzhavjanstvo-ne-se-za-usoglasuvane-so-
evropsko-zakonodavstvo-tuku-za-odrzhuvane-na-vladeachko-mnozinstvo/, (07.10.2024).

90


https://a1on.mk/macedonia/vmro-dpmne-bara-javna-diskusija-za-zakonot-za-drzhavjanstvo/
https://levica.mk/pres-centar/soopshtenija-reakcii/izmenite-na-zakonot-za-drzhavjanstvo-ne-se-za-usoglasuvane-so-evropsko-zakonodavstvo-tuku-za-odrzhuvane-na-vladeachko-mnozinstvo/
https://levica.mk/pres-centar/soopshtenija-reakcii/izmenite-na-zakonot-za-drzhavjanstvo-ne-se-za-usoglasuvane-so-evropsko-zakonodavstvo-tuku-za-odrzhuvane-na-vladeachko-mnozinstvo/
https://levica.mk/pres-centar/soopshtenija-reakcii/izmenite-na-zakonot-za-drzhavjanstvo-ne-se-za-usoglasuvane-so-evropsko-zakonodavstvo-tuku-za-odrzhuvane-na-vladeachko-mnozinstvo/

birlikte, vatandasligin sadece bireysel kazang saglamakla kalmayip ayni zamanda
Kuzey Makedonya'nin niifusunu artirarak ekonomik katki da saglayabilecegi
vurgulanmistir. Ancak bazi katilimcilarin Kuzey Makedonya'y1r sadece Avrupa'ya
gecis noktast olarak gormeleri ve bu iilkenin is giicli piyasasinin yeterince cazip
olmadigini belirtmeleri, bu durumun karmasikligini ortaya koymaktadir.3!6

Yukaridaki c¢alismay1 referans alarak benzer sorularla Ankara’da bulunan
Rumeli derneklerinin iiyeleriyle yaptigimiz c¢alismada ise iki farkli yaklasimla
karsilagilmistir. Buna gore katilimcilar tarafindan; Kuzey Makedonya’nin vatandaslik
yasasinda yapilan degisikligin, oncelikle Tiirkiye’ye go¢ etmis Makedonya Tiirkleri
i¢in bliyiik bir firsat oldugu ifade edilmistir. Yillar 6nce Tiirkiye’ye go¢ eden aileler,
bu degisiklikle birlikte Makedonya’ya geri donme ve ayni zamanda Tirkiye
vatandasliklarini koruyarak ¢ifte vatandaslik elde etme hakki kazanacaklarindan siireci
olumlu gordiiklerini agiklamiglardir. Bu yeni durumun hem bireysel hem de toplumsal
diizeyde 6nemli avantajlar sunacagini diisiinmektedirler. Cifte vatandashgin, iki iilke
arasinda sosyal, ekonomik ve kiiltiirel kopriiler kurarak, 6zellikle gogmen ailelerin
daha genis bir hareket Ozgirliigiine sahip olmalarma olanak taniyacagini
diisiinmektedirler. Tiirkiye ve Makedonya arasinda daha kolay seyahat edebilme,
calisma ve egitim gibi konularda elde edilen esneklikler, bir¢cok aile ic¢in bu
diizenlemeyi cazip hale getirmistir.

Ozellikle Makedonya’ya geri donme arzusu tastyanlar igin bu diizenleme, bir
nevi "yeniden koklerine donme" firsat1 olarak degerlendirilmektedir. Tiirkiye’ye goc
eden bircok aile, gecmiste c¢esitli sebeplerle ayrilmak zorunda kaldiklar
Makedonya’ya geri donerek burada emeklilik, yatirim ya da yeni bir yasam kurma
planlar1 yapmaktadir. Ayn1 zamanda, ¢ifte vatandaslik sayesinde ¢ocuklarina hem
Makedonya hem de Tiirkiye kiiltiirlerini 6gretme firsatini elde ettiklerini ifade eden
aileler, bu durumun Kkiiltiirel zenginlik agisindan biiylik bir katki sundugunu
belirtmektedirler. Cifte vatandasliga sahip olmanin, 6zellikle is ve egitim firsatlarina
erisimde 0nemli avantajlar sagladigini dile getirenler, bu yasay1 olumlu bir gelisme

olarak gormektedirler.

316 Bahriye Eseler, A. Baran Dural, a.g.m., s. 12-17.
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Bu yasa degisikligi, Tiirkiye’ye go¢ eden bir¢ok aile i¢in kiiltiirel kimliklerini
yeniden kesfetme ve iki iilke arasindaki baglarini giiglendirme acisindan biiyiik bir
firsat olarak degerlendirilmektedir. Tiirkiye’de dogup biiyliyen ve Makedonya’yla
baglar1 kopmus olan geng nesiller i¢in, ¢ifte vatandaglik onlarin hem Makedon hem de
Tiirk kimligini sahiplenmelerini saglayarak, iki kiiltiir arasinda bir koprii kurma sansi
sunmaktadir. Bir¢ok aile, cocuklariin her iki iilkede de vatandaslik haklara sahip
olmalarinin, onlarin gelecekteki egitim ve kariyer planlari agisindan 6nemli avantajlar
sundugunu vurgulamaktadir. Ayrica, ¢ifte vatandaslik, iki iilke arasinda is yapma
imkanlarin1 artirmakta, oOzellikle sinir Otesi ticaret ve yatirim olanaklarinin
genislemesine katki saglamaktadir. Tiirkiye’de ticaretle ugrasan ve aslinda Tiirkiye’de
kurulu bir diizeni olan Makedonya gd¢meni is insanlari, bu yeni diizenlemeyle
Makedonya’daki is firsatlarina daha rahat erisim saglayabileceklerini ve iki iilke
arasinda ticari iligkilerin daha da giiclenebilecegini diisiinmektedir.

Diger yonden ise yasa degisikligi bazi aileler i¢in 6nemli zorluklar ve olumsuz
sonuclar da dogurmustur. Bircok aile, cifte vatandaslik elde etmenin kimlik ve aidiyet
sorunlarina yol agabileceginden endise etmektedir. Tiirkiye’ye go¢ eden nesiller,
zaman i¢inde Makedonya’dan kopmus ve tamamen Tiirk kimligiyle biitiinlesmistir.
Cifte vatandashigin, 6zellikle gengler icin bu iki kiiltiir arasinda bir kimlik ¢atismasina
neden olabilecegi kaygisi ailelerce dile getirilmistir. Katilimeilar boyle bir gatismanin,
ozellikle gen¢ nesillerin kimlik bunalimma girmesine ve aidiyet duygusunu
kaybetmesine neden olabilecegine vurgu yapmistir.

Ayrica, Makedonya’ya geri doniis fikrinin her aile i¢in cazip olmayacagi ifade
edilmistir. Tiirkiye’de ekonomik olarak belirli bir diizeye ulasmis aileler,
Makedonya’da yeniden bir yasam kurmanin, is bulmanin ve ekonomik agidan ayakta
kalmanin zorluklariyla karsi karsiya kalacaklarini diisiinmektedirler.

Makedonya’daki is firsatlarinin sinirli  olmasi, yasam standartlarinin
Tirkiye’deki kadar yiliksek olmamasi ve biirokratik islemler, bazi ailelerin geri doniis
kararin1 gozden gegirmesine neden olmaktadir. Ekonomik uyum siirecinde karsilagilan
bu zorluklar, geri dontis fikrini bazi aileler i¢in daha az cazip hale getirmektedir. Bu
nedenle bazi aileler ¢ifte vatandaslik hakkini elde etse bile Makedonya’ya donmek

yerine Tiirkiye’de yasamay1 tercih etmektedir.
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Sonug olarak; Kuzey Makedonya vatandaslik yasasinda yapilan bu degisiklik,
Tirkiye’ye go¢ eden aileler icin hem olumlu hem de olumsuz yonler icermektedir.
Yasa degisikligi, cifte vatandaglik imkan1 ve geri doniis hakki sayesinde, Tiirkiye’de
yasayan Makedonya kokenli bireylerin hem kiiltiirel baglarin1  yeniden
giiclendirmelerine hem de iki {ilke arasinda yeni firsatlar yaratmalarina olanak
tanimigtir. Ancak bu degisiklik aym1 zamanda kimlik ve aidiyet sorunlarimi da
beraberinde getirmis, bazi aileler i¢in ekonomik zorluklar1 giindeme tagimistir.

Bu baglamda, yasa degisikliginin uzun vadeli etkilerini degerlendirmek igin
daha fazla arastirma yapilmasi gerekmektedir. Ozellikle ¢ifte vatandaslik elde eden
bireylerin toplumsal entegrasyon siiregleri, ekonomik ve kiiltiirel uyumlar1 lizerinde
daha kapsamli ¢aligmalar yapilmali, bu diizenlemenin toplumsal dinamiklere olan

etkileri daha derinlemesine incelenmelidir.

5.3. Kuzey Makedonya’nin Jeopolitik Konumu ve Yansimalari

Jeopolitik konum; bir iilkenin ya da bolgenin siyasi cografyaya gore nerede
oldugunu gosteren belirlemedir. Bu konum, cografi konumundan daha kapsamli ve
bircok degiskene haiz parametreler icermektedir. Bir iilkenin cografi konumu, smir
ozellikleri, yiizol¢limii, niifusunun yogunlugu, yeralt1 ve yeriistii kaynaklari, ekonomik
verileri, askeri envanterinin gii¢lii olmasi gibi parametreler, o iilkenin kiiresel 6l¢ekteki
yerini gosterir ki bunlar jeopoliti§in en belirgin unsurlaridir.®!’ Jeopolitik tanimim
“jeopolitik” ismini kullanmadan “Politik Cografya” kitabinda agiklayan Friedrich
Ratzel, “bir devletin cografi 6zelliklerinin o iilkenin siyasetiyle iligkisi ve irtibatim

inceleyen bilim” oldugunu ifade etmistir.318

XX. ylizyilin kendine has o6zelliklerine gore sekillenen jeopolitik yaklagimlar
hem I. ve Il. Diinya Savaslarina hem de Soguk Savas yillarina dogrudan etki etmistir.
XX. yiizyilm son yillarinda ise bu teorik altyapt degisime ugramis ve etkisini
kaybetmistir. Sovyetlerin dagilmasiyla birlikte kitasal ve bolgesel alan hakimiyet teori

bilesenlerinde ¢ok Onemli parametre degisimleri yasanmis, jeopolitik anlayis ve

317 Emin Atasoy, “Bulgaristan’in Cografi-Jeopolitik Konumu ve Yansimalar1” Uludag Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 11 Say1 18, 2010, s. 21-22.

318 Sait Y1lmaz, “Jeopolitik ve Jeostrateji”, Jeopolitik Aylik Strateji Dergisi, Cilt 8 Say1 61, Istanbul
2007, s. 3.
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yaklasim tamamen farkli bir desenle algilanmaya bagslanmistir. Yeni jeopolitik
desende beseri parametrelerin daha 6nemli oldugu goriilmiistiir. Bu goriiniim kendisini
kanitlarcasina kavramsal boyutta algilanan jeopolitik kurgulamasina atifta bulunmusg
ve hem demografik yapinin hem de kiiltiir tabanli bilesenlerin yeni jeopolitik analizin

basarili olmasinin ana hatlar1 olacag1 miisahede edilmistir.3!°

Berlin Duvari’nin yikilmasi ve Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte
Balkanlar’da demokratiklesme siireci baglamis ve bu siire¢ Balkanlar’daki tilkelerin
bagimsizlik ilantyla devam etmistir. Her bir bagimsizlik ilan1 yine bu cografyada yeni

jeopolitik stratejileri beraberinde getirmistir.3?°

Balkanlar’daki ¢ikarlarini korumak icin 6zellikle Kuzey Makedonya’da baris,
huzur ve istikrar olmasimi elzem goren ABD, hemen hemen biitiin Balkan
cografyasindaki stratejiyi Kuzey Makedonya’nin jeopolitik konumu iizerinden
kurgulamustir.3?* Ciinkii iki kutuplu sistemin ¢ékmesi sonrasi ideolojik paradigmalar
yerini kimlik merkezli, etnik ve dini g¢ergevelere birakmistir. Haliyle bu yeni

paradigma tarihsel etnik hamasetler ve catismalar etrafinda hayat bulmustur.3??

Kuzey Makedonya’daki Arnavutlarin vakti geldiginde “Biiyiik Arnavutluk
Devleti’'ni” kurmak istemeleri, Makedonlarin, Makedon milliyetciligi iizerinden
Yunanistan ve Bulgaristan {izerinde hak iddia etmesi, yine ayn1 refleksle Yunanistan
ve Bulgaristan’in Makedonya topraklarinin kendilerine ait oldugu tezleri etnik ve dini

motifler {izerinden baslayacak bir savasin tiim bolgeye yayilacagini gostermektedir.32

Soguk Savag siirecinin diger aktorli olan ve aktif olarak savas sahasinda

bulunan Rusya ise Balkanlar’da Bati merkezli orgiitleri engellemek istemektedir.

319 Timugin Kodaman, Haktan Birsel, “21.Yiizy1l Balkan Jeopolitiginin Cok Boyutlu Bir Bakis Acis1
ile Incelenmesi ve Tiirkiye’ye Etkilerinin Degerlendirilmesi”, Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 19 Say1 1, 2014, s. 50-51.

320 Nikolaos Zahariadis, “Nationalism and Small-State Foreign Policy: The Greek Response to the
Macedonian Issue, Oxford University Press, Cilt 109, Say1 4, Birmingham 1994, s. 661-666.

321 Julie Kim, “Macedonia: Country Background and Recent Conflict”, UNT Digital Library,
https://digital.library.unt.edu/ark:/67531/metacrs1899/, (02.09.2024).

322 {brahim Fevzi Giiven, “Revisiting Ethnic Framing in Conflicts: Challenging the Concept of Ethnic
Conflict”, Journal Of Humanity, Peace and Justice, Cilt 1, Sayi 1, istanbul 2024, s. 52.

323 Asiye Simsek, “Makedonya’nin Nato Uyeliginin Tiirkiye ve ABD Destegi Kapsaminda
Tartigilmast1”, Baris Arastirmalart ve Catisma Coziimleri Dergisi, Cilt 2, Say1 1, Yalova 2014, s. 29-
30.
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Etnik ve dini argiimanlar tizerinden Avrasyacilik idealini gerceklestirmek igin
milliyet¢i cevreleri desteklemekte ve bu cevreler tlizerinden devletleri hakimiyetine

alarak Avrupa’y1 cevreleme politikas1 giitmektedir.32

Ukrayna Savast ile yeniden tartisilmaya baslanan ve uyandigi sdylenen Soguk
Savas dinamigi, Balkan iilkelerinin AB’ye katilma girisimlerini hizlandirmis ve
jeopolitik olarak stratejik konumda olan Kuzey Makedonya’nin AB’ye tam iiye
olmasinin bdlgesel ve kiiresel anlamda 6nemini artirmustir.3”® Ancak Kuzey
Makedonya’nin 6zellikle dogalgaz arzinda %100 olarak Rusya’ya bagimli olmasi yine
iki kutup arasinda sikismasi anlamina gelmektedir. Ayrica bu durum tiim diinyada
oldugu gibi petrol ve dogalgaz basta olmak tizere gida fiyatlari iizerinde de ciddi artisa
sebep oldugundan Kuzey Makedonya yiiksek enflasyona ve hayat pahaliligina maruz

kalmigtir.328

5.3.1. Kuzey Makedonya’nin Go¢men/Miilteci Politikasi

Balkanlar, Kita Avrupasi'nin bir uzantisi olarak, ekonomik ve siyasi acilardan
Ortadogu ile Asya'ya agilan stratejik bir kavsak konumundadir. Bu durum, bélgenin
AB icin 6nemini artirmaktadir. Jeostratejik ve reel iliskiler baglaminda incelendiginde,
etnopolitik ve dini hassasiyetlerin yiiksek seviyede oldugu anlagilmaktadir. Uzun yillar
komiinizm etkisi altinda kalmis olan Balkanlarin, giiniimiizde AB'nin dikkatini
¢ekmesinin nedenleri arasinda bu tarihsel arka plan yer almaktadir. Bulgaristan, AB'ye
katilan gorece yeni bir {iye olarak, eski ve yeni sistem arasinda gegis siirecini biiyilik
6l¢iide sorunsuz bir sekilde gergeklestirmistir. Ancak Makedonya, Bosna-Hersek ve
Sirbistan gibi Yugoslavya'nin dagilmasindan sonra 6zgiirliigiinii kazanan devletlerdeki
yiiksek gerilimli atmosferin devam ettigi gézlemlenmektedir. Bu durumun, ekonomik
geri kalmislik ve sosyal kalkinmanin yavaslamasina neden oldugu, dolayisiyla gog

trendlerini etkiledigi degerlendirilmektedir. AB genislemesinin son ddneminde,

324 Gamze Arsimen, Volkan Tatar, “Bati Balkan Devletleri ve Avrupa Birligi Geniglemesine Etkisi”,
Kirklareli Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 11, Say1 1, 2022, s. 217.

325 “Russia and The Western Balkans Geopolitical Confrontation, Economic Influence and Political
Interference, Europen Parliament,
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/BRIE/2023/747096/EPRS_BRI1(2023)747096_EN.pd
f, (02.09.2024).

326 Cagdas Duman, a.g.m., s. 125-130.
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potansiyel aday tiilkeler "geri" olarak nitelendirilmekte ve kaynak {ilke olarak
tanimlanmaktadir. Eski kurucu tiyeler tarafindan belirlenen "her yeni katilim, {liye i¢in
kosulsuz bir tam tiyelik anlamina gelmez" yaklagimi, besinci genisleme paketinde de

tekrar etmistir.3?’

Orta ve Dogu Avrupali aday iilkeler, ekonomik ve siyasi a¢idan farkli
sistemlerden gelmektedir. Besinci genisleme siirecini 6nceki genislemelerden ayiran
bir diger dnemli unsur, yeni liyelerin biiyiik bir kisminin planli ekonomilerden pazar
odakli sistemlere gecis siirecinde olmalaridir. Bu iilkeler, AB'ye katilim c¢abalarinin
yani sira, ayn1t zamanda kapsamli ve zorlu ekonomik reformlar1 hayata gec¢irmek

zorunda kalmislardir.3?®

Sermaye ve emek hareketlerine dair "sermaye nerede daha nadir/degerli ise
oraya akar" kurali geregince, sermayenin doguya, emegin ise batiya dogru akmasi
beklenmektedir. Frontex verilerine gore, 2013 yilinda AB'ye yasadisi yolla giris yapan
gogmen sayis1 107 bin iken, AB i¢inde yasadisi bulunan gé¢gmen sayis1 yaklasik 345
bin civarindadir. Genisleme ve olasi iiyelik konularinda en 6nemli tartigmalardan biri,
yeni liyelerden eski iiyelere dogru bir go¢ dalgasinin olup olmayacagidir. Bu konudaki

endiseler derin bir sekilde mevcuttur.3%°

Mevcut istihdam piyasasi sorunlu olan AB igerisinde, yeni liyeliklerin igsizlik
sorununu daha da derinlestirecegi, genisleme karsitlarinin temel arglimanini
olusturmaktadir. Bireysel go¢ kararlarmin "beklenen fayda-maliyet" hesaplamasi
tizerinden alindig1 diistiniiliirse, dogu ile bat1 arasinda, AB iiyeligi ile birlikte gociin
artacagl ongoriilmektedir. Ayrica, serbest dolagimin baglamadig: yeni iiye (kaynak)
tilkelerden, AB sinirlar1 igindeki miireffeh devletlere dogru yasal olmayan yollarla bir

gb¢ akimimin gergeklesecegi diisliniilmektedir. Ancak, zamanla dogu bolgelerindeki

327 {lyas Sozen, Fatih Cam, Volkan Ongel, “Avrupa Birligi Gog iliskileri: Makedonya Odakl1 Bir
Analiz”, International Conference On Eurasian Economies, Uskiip 2014, s. 4.

328 Cengiz Ding, Avrupa Birligi’nin “Besinci Genisleme Siireci: Ekonomik ve Siyasi Boyutlar”, Ege
Akademik Baks, Cilt 12, Say1 1, izmir 2012, s. 79.

329 Lorenzo Bini Smaghi, “Why Enlarge The EU? A Look At The Macroeconomic Implications”, The
International Spectator, Cilt 37, Say1 2, Roma 2002, s. 51-63.
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bu yeni lilkelerde artan ticaret, istihdam artigi, ihracat ve yabanci yatirimlar gibi

etkenler nedeniyle gd¢ olgusunun azalacag: tahmin edilmektedir.*°

Son gd¢ raporlarina gore, diinya genelinde yasanan go¢ miktarinin igte biri AB
tilkelerine gergeklesmektedir. AB’nin genislemesinin gog etkilerine dair otuzdan fazla
calisma yapilmis olup, bu ¢alismalarin ¢cogu Merkez ve Dogu Avrupa iilkelerinden
AB'ye uzun vadede %2 ila %4 oraninda bir go¢ potansiyeli ongérmektedir. Bu siirecte,
15 yil iginde net gogmen sayisinin yaklasik 3 milyon kisi olacagi tahmin edilmektedir.
Bu say1, 2020 projeksiyonlarina gore eski AB iilkelerinin ¢aligabilir gen¢ niifusunun
yaklasik %1,2'sine tekabiil etmektedir. Tamamen sinirsiz bir is gilicii hareketliligi
varsayimi altinda yapilan kisa vadeli tahminlere gore, genislemenin ilk yillarinda y1llik

gd¢ akisinm 300 ila 350 bin kisi civarinda olacagi dngériilmektedir.33!

Miilteci gruplarin Balkanlar lizerinden Avrupa’ya gecis glizergahinda bulunan
Kuzey Makedonya, goc¢ politikasinit AB’nin tutumuna gore degerlendirmektedir. Her
ne kadar sinirlarina tel ¢ekmis olsalar da bu durum diizensiz gd¢menlere yoneliktir.3%?
AB’nin ihtiyact olan ekonomik gd¢menler ise BM yetkililerinin siirece dahil olmasi

sonrasi iilkeye giris yapmistir.33

Diizensiz go¢men konusu disinda Kuzey Makedonya, yillik ortalama 5.000
yabanciya calisma vizesi vermektedir ancak iilkedeki gayri resmi yabanci isgi
sayisinin bu rakami oldukga iizerinde oldugu tartisilmaktadir. Ozellikle insaat, imalat
ve tekstil sektorleri ile yemek hizmetleri alaninda faaliyet gosteren yerli i insanlari, is
giicii sikintisinin ciddi bir sorun haline geldigi konusunda uyarida bulunmaktadirlar.
Bu durum, iilkenin ekonomik gelisimi {izerinde olumsuz etkilere yol a¢cma

potansiyeline sahip bir tehdit olarak degerlendirilmektedir.

330 Margit Kraus ve Robert Schwager, "EU Enlargement and Immigration", Journal of Common
Market Studies, Cilt 42, Say1 1, Oxford 2004, s. 167.

331 European Commission, Bureau Of European Policy Advisers, “Enlargement, Two Years After: An
Economic Evaluation”, European Economy Occasional Papers, Brussels 2006, s. 79.

332 "Makedonya'ya Dayanan Gdgmenlerin Yiizde 80' Suriyeli", Euronews,
https://tr.euronews.com/2015/08/25/makedonya-ya-dayanan-gocmenlerin-yuzde-80-i-suriyeli,
(04.10.2024).

333 'Ekonomik Gogmenlerden Siginmacilara 'Makedonya'ya Gegis izni', Sputnik Tiirkiye,
https://anlatilaninotesi.com.tr/20151205/yunanistan-makedonya-idomeni-siginmaci-gocmen-
1019488475.html, (04.10.2024).
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Konuyla ilgili Basbakan Dimitar Kovacevski (2022-2024), iiretim
sektorlerinde uzun siiredir yasanan is giicii sikintisina dikkat ¢eken sanayi odalarinin
uyarilaria istinaden, diger iilkelerden is giicii ithalatina yonelik daha genis kapsamli
kotalarin belirlenmesi konusunu tiim paydaslarla goriisecegini ifade etmistir.
Kovacevski, AB tliyeligi hedefinin yani sira, toplum olarak farkli iilkelerden is giicii

ithalatin1 daha ciddi bir sekilde degerlendirme zamaninin geldigini vurgulamigtir.33

Kuzey Makedonya'nin Ekonomiden Sorumlu Basbakan Yardimcisi Fatmir
Bitici, OECD Giineydogu Avrupa Birimi tarafindan Uskiip'te diizenlenen "Bati
Balkanlar'dan Isgiicii Gogii" konulu forumda yaptigi konusmada, iilkesinden yurt
disina gogiin devam ettigini ve yerel i giiciiniin giderek azaldigimi dile getirmistir.
Bitici, son donemde Tiirkiye'den Kuzey Makedonya'ya c¢alismak iizere ¢ok sayida
is¢inin geldigini belirterek, gociin iilkenin en biiyiikk sorunlarindan biri oldugunu

vurgulayarak aslinda ekonomik gd¢menlere ihtiyaglar1 oldugunu da ifade etmistir.3*®

Son on yillik niifus hareketleri incelendiginde tilkedeki genglerin ve kalifiye
personellerin Avrupa lilkelerine gog ettikleri gozlemlenmistir. Dolayistyla hem gelir-
gider dengesi hem de ¢alisabilir niifusun azalmasi sonrasi emekli sayilarindaki artis
yakin gelecekte iilke ekonomisini derinden etkileyecektir. Sirf bu dengesizlikten
dolay1 dahi Kuzey Makedonya siyasileri arasinda ekonomik gd¢cmenlerin tilkeye

almarak bu dengesizligin giderilmesi meselesi tartisiimaktadir.33

Sonug olarak, AB’ye giris i¢in tiim sartlar1 zorlayan ve tercih edilebilmek icin
arglimanlarini ¢esitlendirmek isteyen Makedon yetkililer i¢in ekonomik gé¢menler bir
firsat olarak goriilmektedir. Kazan-kazan mantig1 yine gé¢men politikasinin bir baska

yonii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kuzey Makedonya, diizensiz gdogle miicadele

334 «“Kopauescku: JlpsxaBaTa 1a pa3MUCIIyBa IOCEPHO3HO 3a yBo30T , Croboden Ileuam,
https://www.slobodenpecat.mk/tr/kovachevski-drzhavata-mora-poseriozno-da-razmisli-za-uvozot-na-
rabotna-sila/, (04.10.2024).

3% (Jskiip Ticaret Miisavirligi, “Makedonya'dan Yurt Disina Go¢ Artis Gosteriyor”,
https://dtybs.ticaret.gov.tr/blog/post/15302/, (04.10.2024).

336 “PaBoTocnoco6HO HaceneHne Koe ke rM (JMHAHCUPA TIEH3MHTE, TJIABEH IIPEAN3BUK BO WHMHA”,
TEJIMA, https://telma.com.mk/2024/08/18/rabotosposobno-naselenie-koe-ke-gi-finansira-penziite-
glaven-predizvik-vo-idnina/, (04.10.2024).
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etmekle birlikte kendi is giicli ve ¢alisabilir insan kaynagini olusturmak adina gégmen

meselesine ekonomi politik lizerinden bakmaktadir.

5.4. Bosalan Tiirk Koylerinin Jeopolitik Onemi ve Yeniden Niifuslandiriimasi

Makedonya, stratejik cografi konumu ve barindirdigi ¢esitli gegis gilizergahlari
sebebiyle tarith boyunca Romalilar, Gotlar, Hunlar, Slavlar ve Tirkler tarafindan
onemli goriilmiis ve bu imparatorluklarin hedefinde olmustur. Bazi arastirmacilarca
bu devletlerin disinda Avarlarin, Bulgarlarin, Oguzlarin, Kumanlarin ve Pegeneklerin
de Makedonya topraklarinda hiikiim siirdiigii ifade edilmistir.®® Ayni zamanda
Makedonya’nin “jeopolitik ¢atisma” kusaginin iizerinde yer almasi sebebiyle bir¢ok
imparatorluk bu topraklarda hiikiim siirmistiir. Makedonya, cografi konumunun
getirdigi itibarla stratejik kesisme noktasi olarak on plana ¢ikmistir.3%®

Batisinda Arnavutlar, kuzeyinde Sirplar, dogusunda Bulgarlar ve giineyinde
Yunanlar yer almaktadir. Hal boyle olunca Balkanlar’in en biiyiik dort temel etnik
grubunun ortasinda yer almasi ve bu gruplar1 kendi bilinyesinde barindirmasinin yani
sira etnik cesitlilige sahip olmasi hem kendi i¢inde avantaj hem de bolgedeki diger
tilkelerin etnik temelli hedefi haline geldiginden dezavantajli bir {ilke olarak varligini
siirdiirmektedir.33°

Genel olarak Balkanlar 6zellikle Bati tilkeleri tarafindan yeni bir sdylem ile
“Glineydogu Avrupa” olarak tanimlanmaktadir ve bu yoniiyle Avrupa i¢in Asya ile
Avrupa’y1 birbirine baglayan koprii niteligindedir. Bagka bir yoniiyle de Akdeniz’e
kadar uzanan koridorun gecis giizergaht oldugundan kiiresel ve bolgesel giiglerin
miicadele alanini olusturmaktadir.3*® Balkanlar’m bu jeopolitik ve stratejik konumu

Orta ve Dogu Avrupa’da yasanan savaslarda hem bir set hem de taarruza gecen taraflar

337 Reyhan Rafet Can, “Niifus Miktarlar1 Bakimindan Kuzey Makedonya’da Tiirklerin Yasadig:
Sehirler Uzerine Bir inceleme”, Turkish Studies-Social Sciences, Say1 15(6), Uskiip 2020, s. 2884.
338 Mehmet Seyfettin Erol, “Makedonya Sorununun Temel Dinamikleri ”, Balkanlar El Kitab:, Cilt 2
Cagdas Balkanlar, (der.) Osman Karatay ve Bilgehan A. Gokdag, Vadi Yayinlari, Ankara 2007, s.
247-255.

3% Levent Urer, “Kimlik Tartigmalarinda Politik Bir Ozne Olarak Makedonya”, Tiirkiye-Makedonya
Iliskileri, (ed.) Yeliz Okay ve Tuncay Babali, Dogu Kitapevi, istanbul 2012, s. 80.

340 Thsan Giirkan, “Jeopolitik ve Stratejik Yonleriyle Balkanlar ve Tiirkiye Gegmisin Isiginda
Gelecege Bakis”, Balkanlar Iginde, (ed.) Ismail Sosyal, Eren Yayinevi, Istanbul 1993, s. 259.
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i¢in avantaj saglamistir. Bununla birlikte Avrupa iilkelerinin Akdeniz ve Ortadogu’da
etkili olmas1 yine Balkanlar’daki giigleriyle dogru orantilidir.>*

Soguk Savas ikliminin diger kutbu olan Rusya a¢isindan bdlgenin 6nemi Rusya
tarihinin kesintisiz her dsneminde stratejik nemi haiz olmasidir. Balkanlar, Karadeniz
ve Akdeniz’e ulagmak icin bir gecis glizergahini teskil etmesi bir tarafa, nemli ticaret
yollarin1 barindirmasi agisindan da Rusya i¢in cazibe merkezidir. Ayrica etnik temelli
tartigmalarla birlikte din ve mezhep aidiyetleri Rusya’nin Balkanlar’da hak iddiasinin
temel unsurlarin1 kurgulamigtir. Bu idealler 1s1§inda Rusya, Balkanlar’da Rus
Imparatorlugu kurma hayallerini siislemistir.34?

Tiirkiye agisindan Balkanlar sadece cografi degil ayn1 zamanda siyasi, kiiltiirel,
tarihi ve insani anlamda stratejik 6neme sahiptir. Gerek Osmanli 6ncesi Tiirklerin
bolgedeki varligr gerek Osmanli donemi gerekse Osmanli sonrasi giiniimiize kadar
ulasan insan varlig1 yonleriyle Balkanlar her zaman ana giindem maddesi olmustur.
Tiirkiye’nin Avrupa ile baglantisinin saglanmasindan Istanbul ve Canakkale
Bogazlarinin giivenligine, hava ve kara savunmasinin hattinda bulunmasina ve ticaret
yollarinin kavsak noktasinda olmasma kadar her alanda bu stratejik konum
Tiirkiye’nin olmazsa olmazlarindadir. Tiim bu gerekgelerin ¢ikis noktasina tarihi ve
kiltiirel baglarin eklenmesi ayrica énemli bir unsurdur ve Balkanlar bu yonleriyle
hayati bir &nemi tasimaktadir.3*® Hatta Rus jeopolitik arastirmacist Dugin,
“Tiirkiye’nin Osmanli mirasini takip ettigini, Anadolu hinterlandin1 Tuna’ya kadar
uzatan giiney-kuzey yolu iizerinden ge¢miste oldugu gibi hem bugiin hem de gelecek
yillarda gerek kiiltiir kodlarindan gerekse Balkan iilkeleri iizerindeki etkilesiminden
dolay1 jeopolitik ilgi alan1 olarak gérdiigiinii” vurgulamustir.344

Tiirkler, 6zellikle Osmanli hakimiyeti sonrasinda Vardar Irmagi’nin iki
yakasina iskan edilmek suretiyle Makedonya’ya yerlesmislerdir. Selanik’ten baslayip

Uskiip’e kadar devam eden bu hat i¢in “Tiirk Vardar Kusag1” adi verilmistir. Osmanl

Devleti’nin Makedonya’dan ¢ekilmesi ve bu ¢ekilmeyi takip eden go¢ dalgalarindan

341 Hasret Comak, “Balkanlar ve Bosna-Hersek’in Jeopolitigi”, Uluslararas: Balkan Kongresi,
TASAM, Istanbul 2008, s. 227.

342 Erjada Progonati, “Rusya’nin Balkanlar Politikas1”, (ed.) Osman Karatay, Mehmet Seyfettin Erol,
Karadeniz Arastirmalari, Say1 45, Ankara 2015, s. 112.

343 Halil Kurt, Ayse Yarar, “Balkan Yarimadasinin Jeopolitigi”, IBANESS Konferans Serisi I, (ed.)
Dimitar Kirilov Dimitrov, Dimitar Nikoloski, Rasim Yilmaz, Tekirdag 2018, s. 439.

344 Aleksandr Dugin, Rus Jeopolitigi Avrasyact Yaklasim, Kiire Yayinlari, Istanbul 2010, s. 21-22.
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sonra Tiirkler yogunluklu olarak Vardar Irmagi’nin kuzeyinde kalmislardir. Gog
dalgas1 Vardar Irmagi’nin giliney taraflarinda yasandigindan buradaki yerlesim yerleri

bosalmustir.3%®

Harita 7: Kuzey Makedonya’daki Metruk Tiirk Koyleri**®

CALISMA ALANINDAKI METRUK KOYLERIN
TOPLU LOKASYON HARITASI

(Metruk koyler beyaz renkle gésterilmistir)
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Uzun yillar siiren Soguk Savas doneminin ¢ift kutuplu diinya diizeni bugiin
yasanan Ukrayna Krizi ile tekrar hayat sahasi bulmustur. Yukarida ifade edilen
Avrupa, Rusya ve Tiirkiye fay hatlarinin Balkanlar’1 tekrar diistinmesi bu hadiseyle
ortaya cikmistir. Rusya’nin yayilmaci politikasinin Balkan cografyasina sigramasi
ihtimali bolge iilkelerini harekete gegirmistir. Tam bu noktada krizin etkisini
arttiracagl ve yeni yonetim Kkrizlerinin ortaya ¢ikacagi diistiniilmektedir. Jeopolitik
konumu, etnik ve dini ¢esitliligi ve Balkanlar’in tam ortasinda yer almasi sebebiyle bu
kriz ortaminin Kuzey Makedonya’da baslamasi kuvvetle muhtemel goriilmektedir.3*’

Bununla beraber yukarida ayrintili olarak aktarildigi iizere Yunanlar,

Bulgarlar, Sirplar ve Arnavutlar gerek tarihsel gerekse dini ve etnik gerekcelerle

345 {zet Osman, a.g.m., s. 26.

346 Bekir Yiiksel Hos, Caligma Alanindaki Metruk Kdylerinin Toplu Lokasyon Haritast

347 Cagdas Duman, “Siyasi Kirilmalarin Esiginde Kuzey Makedonya”, (ed.) Giiray Alpar, SDE
Akademi Dergisi, Cilt 2, Say1 6, Ankara 2022, s. 122.
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Kuzey Makedonya topraklarinda sahiplik ve hak iddiasinda bulunmuslardir. Bu hak

iddialar1 giiniimiize kadar devam eden ciddi kirilmalarla devam etmektedir.34

Harita 8: Balkanlar’da imparatorluk/Biiyiik Devlet Hayalleri®*°
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Dreams of empire

Makedonya, Yugoslavya’dan ayrilip Makedonya Sosyalist Cumhuriyeti adiyla
ve 25.713 km?’lik yiizdlgiimiiyle bagimsizligini ilan etmistir. Ancak isminde gecen
“Makedonya” adindan dolayr Yunanistan’in sert tepkisine maruz kalmistir.
Yunanistan, kendi topraklarinda yer alan Ege Makedonyasi’na kars1 yayilmaci bir
politika olarak gordiigii bu isim sebebiyle uluslararasi alanda Makedonya devletine
yaptirim uygulamistir. Dahas1 Makedonya devleti i¢in “Makedonya Yunan’dir” tezini
her alanda savunmustur.>*°

Bulgaristan ise Makedonlarin Helenlestirilmis Bulgar olduklarini iddia ederek
Makedonya topraklarinda soz sahibi olmaya ¢aligmaktadir.®*! Sirf bu tezleriyle dahi
giniimiiz Kuzey Makedonya Cumhuriyeti’ne uluslararasi alanda yaptirim

uygulamakta ve Avrupa Birligi’ne giris basta olmak bir¢ok alanda engel olmaktadir.

348 Esra Karliova Soysal, Sevcan Yildiz, “Makedonya Sorununun Konstriiktivizm Baglaminda
Degerlendirilmesi”, Balkan Arastirma Enstitiisti Dergisi, Cilt 10, Say1 1, 2021, s. 114.

349 Philippe Rekacewicz, “Dreams Of Empire”, Le Monde Diplomatique, 2008,
https://mondediplo.com/maps/dreamsofempire, (19.11.2023).

3% Cenk Ozgen, “Balkanlar’da Giivenlige Yonelik Bir Tehdit: Yunanistan-Makedonya Anlasmazlig1”,
Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 25, Bursa 2013, s. 335-336.

%1 Paul Antonopoulos, “Why will Bulgaria veto North Macedonia’s EU accession when it did not
block its NATO membership?”, Greek City Times, https://greekcitytimes.com/2020/11/04/bulgaria-
north-macedonia-eu-nato/, (06.09.2024).
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Bulgaristan Bagbakani Kiril Petkov, Bulgaristan’in Makedonya’dan talepleri
karsilanmadig siirece bu vetoya devam edecegini yine bu ¢ergevede aciklamistir.>®?
Ancak Rusya’nm Ukrayna’ya miidahalesi sonrast bu veto karari kaldirilmigtir,3®3
Bunun iizerine AB’ye giris sartlar1 ve miizakerelerin devami i¢in Bulgar unsurlarin
Makedonya’nin kurucu halki olarak kabul edilmesi 6nerilmis ve bu 6neri Kuzey
Makedonya yonetimi tarafindan meclise sunulmustur.

Kuzey Makedonya Bagbakani Kovacevski’nin “Bulgar unsurlarin “kurucu
halk olarak” kabul edilmesinden sonra AB tarafindan yeni bir veto olmayacagini ve
kisa siire igerisinde Kuzey Makedonya’nin AB’ye tam iiye olarak kabul edilecegini”
aciklamasi taraflarin durusunu ortaya koymustur. Kovacevski, duruma tahammiil
etmek icin sadece Bulgarlar1 degil, Karadagli, Sirp, Ulah, Bosnak ve Misirlilarn®*
(Romanlar hem ¢ingene imajin1 degistirmek hem de Arnavut baskisindan kurtulmak
i¢in kendilerini Misirli olarak tanimlayarak hayatta kalma stratejisi gelistirmistir) da
kurucu halk olarak kabul edilecegini agiklamistir. Yasa kabul edildiginde Bulgaristan,
Makedonya’da 500.000 ila 700.000 arasinda kurucu halk niifusu elde edecek ve ciddi
bir azinhiga sahip olacaktir.3*®

Sirbistan, Makedonya topraklarinda etnik temelli degil tarihsel sebeplere
dayanan hak iddiastyla Makedon bolgesinin Orta Cag Sirp devletinin pargasi oldugunu
savunmakta ve Biiyiik Sirbistan hayalinde bu bolgeyi de haritalandirmaktadir.>*

Arnavutlar, Kuzey Makedonya’da siyasal ve hukuki diizenlemelerin hepsinde
s0z sahibi olmustur. Kozmopolit yapisindan dolay1 etnik ¢esitlilige haiz Kuzey
Makedonya’da bu anlamda Arnavutlar tehlikeli azinlik olarak goriilmektedir.
Ozellikle Kosova Savasi’ndan hemen sonra bu tehlike Kuzey Makedonya’da daha ¢ok

hissedilmis ve goriilmiistiir.®" Arnavut unsurlarin &zellikle daha onceden sahip

32 Cagdas Duman, a.g.m., s. 125

353 “Bulgaristan, Kuzey Makedonya'nin AB Uyeligi Oniindeki Veto Engelini Kaldird1”, Euronews,
https://tr.euronews.com/2022/06/24/bulgaristan-kuzey-makedonyanin-ab-uyeligi-onundeki-veto-
engelini-kaldirdi, (18.11.2023).

%4 Serap Yolcu Yavuz, “Kuzey Makedonya Cumhuriyeti’nde Etnik Azinlik Olarak Romanlar”,
Elektronik Siyaset Bilimi Arastirmalar: Dergisi, Cilt 11, Say1 2, s. 13.
https://www.esbadergisi.com/index.php/en/volumes/column-d-en/number-21, (17.05.2024).

35 Savas Hostas, “Kuzey Makedonya’nin AB ¢in Etnik Déniisiimii”, Corum Hakimiyet Gazetesi,
https://www.corumhakimiyet.net/kuzey-makedonyanin-ab-icin-etnik-donusumu, (11.11.2023).
3% Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 43.

37 Seda Adiloglu Eklemezler, a.g.m., s. 8-9.
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olduklart cografyalarin tiimiinde Biiyiik Arnavutluk’u kurma idealleri hem self-
determinasyon ilkesi iizerinden hem de savaslar yontemiyle hayata gecirilmek
istenmektedir. Bu isteklerini kendilerini iliryalilarin torunlar1 olarak gorerek tarihsel
plandan hareketle planlamaktadirlar. Haliyle Kosova’nin tamaminin, Sirbistan’in bir
boliimiiniin ve Makedonya’nin Kalkandelen, Kumanova, Gostivar, Struga sehirlerinin
ve baskent Uskiip’iin bir kisminin kendilerine ait olduklarini diisiinmektedirler. Adi
gecgen bu tlilke ve sehirleri birlestirerek Biiyiik Arnavutluk’u kurarak tek egemen gii¢

olmay1 hayal etmektedirler.3%®

Harita 9: Arnavutlar icin Hangi Simirlar (Biiyiik Arnavutluk Hayali)3%°
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Tiirkiye, Kuzey Makedonya’nin biitlinliigiine ve gii¢lii bir devlet olmasina her
platformda destek vermistir. Bunun en 6nemli nedeni Kuzey Makedonya’da var olan
Tirklerdir. Tirkiye, 6zellikle Kuzey Makedonya’da yasayan Tiirklerin korunmasini,
baris icerisinde yasamalarin1 bolge politikast olarak degerlendirmektedir. Tarihsel
baglarin bugiin kiiltiirel bag olarak devam etmesi Tiirkiye’nin dis politikasinda dnemli
bir yere sahiptir. Balkanlar’da meydana gelebilecek herhangi olumsuz bir durumun

Tiirkiye’yi dogrudan etkileyecegi ilan edilmistir. Dolayisiyla Kuzey Makedonya

38 Eljada Progonati, “Etnik Arnavutlarin Arnavutluk Dis Politikasinda Etkisi”, (ed.) Osman Karatay,
Karadeniz Aragtirmalar: Dergisi, Say1 37, Ankara 2013, s. 163.165.

359 Philippe Rekacewicz, “What borders for Albania?”, Le Monde Diplomatique, 2008,
https://mondediplo.com/maps/albania, (18.11.2023).
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Ozelinde Balkanlar’daki Tiirk varligi Tirkiye’nin jeopolitik okumalarinin baslica
maddelerinden birisidir.®

Tiim bu gerekgelerin yani sira Makedonya’da yasayan ve azinliklar olarak
smiflandirilan insanlarin  Makedonya devletine aidiyetleri hususunda sorunlari
olduklar1 gézlemlenmistir. Tiirklerin de dahil oldugu Miisliiman niifus da kendisini
Makedonya vatandasi olarak goren ve gormeyenler olarak ayrilmaktadir. Kaldi ki
tilkenin hemen her yerinde Makedonya bayragindan daha fazla Arnavut ve Tiirk
bayraklari asilmakta ve bu bir kimlik ilan1 anlami tagimaktadir. Zaten Makedonya
Anayasasi’nin %20’lik niifus yogunlugunun oldugu yerlerde azinliklarin kendi
anadillerini resmi dil olarak kullanmalarina ve aidiyet hissettikleri {ilkelerin
bayraklarin1 resmi dairelere asmalarina olanak saglamasinda bu aidiyetsizligin
yarattig1 krizleri engellemek oldugu tarihi tecriibelerle sabittir. %

Diger taraftan tim bu olumsuzluklara ragmen Makedonya Tirkleri bir
biitiinlesme c¢abas1 igerisinde kendilerini yasadiklar1 topraklarin vatandasi olarak
gormiisler ve Makedonya’ni birligi ve biitiinliigii igin ¢aba sarf etmislerdir. Ornegin
1991 yilinda Makedonya bagimsizlik girisiminde Arnavutlar siireci boykot ederken,
Tirkler kayitsiz ve sartsiz destek vermislerdir. Bu tavirdan dolayr Makedonlar
tarafindan Tiirkler, “Sadik Azinlik veya Sadiklar” olarak isimlendirilmislerdir.3¢?

Bu biitiinlesme ve kendilerini bulunduklari {ilkenin asli unsuru olarak gérme
hususuyla ilgili olarak Avrupali Tiirk Demokratlar Birligi (UETD) Baskani Salih Utas,
Anadolu Ajansti’na (AA) yaptig1 agiklamada; “Makedonya’da asli unsur olarak 100
bin civarinda Tiirk bulunmaktadir. Bugiin Avrupa’ya baktigimiz zaman en erken gitmis
vatandasimiz 70 yildir orada. Dolayisiyla vatandaslarimiz, diasporamiz hala kendini
oraya gogmiis, sonradan gelmis hissediyor. Lakin Makedonya’ya baktigimizda 500
yvildir burada yagsayan Tiirkler, kendini burali hissediyor. Dolayisiyla 100-200 yul

sonra Avrupa’daki diasporamizin Makedonya’dan 6grenecegi, alacagi ¢ok tecriibeler

var. Biz UETD Makedonya olarak iste 500 yudw burada yasayan Tiirklerin

30 T.C. Drsisleri Bakanlig1, “Tiirkiye-Kuzey Makedonya iliskileri”, https://www.mfa.gov.tr/turkiye-
makedonya-cumbhuriyeti-siyasi-iliskileri-.tr.mfa , (06.09.2024).

%1 Byiip Kil, “Makedonya’da Evlad-1 Fatihan Torunlar1 (Sorunlar-C6ziim Onerileri), Avrasya
Incelemeleri Dergisi, Say1 11, Istanbul 2022, s. 203-204.

%2 Ciineyt Yenigiin, “Balkanlar’da Otokton Tiirk Varlig1”, Tiirk Asya Stratejik Arastirmalar Merkezi,
s.508, https://tasam.org/Files/Icerik/File/_b2ch0d70-18bb-41d2-81e7-e3eaccadd266.pdf,
(17.05.2024).
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tecriibelerini Avrupa’ya da aktarma konusunda ¢alismalar yiiriitecegiz. Bu anlamda
Makedonya cok onemli." diyerek bu bakis agisina dikkat ¢ekmistir.>®3

Yapilan bir ¢calismada Makedonya’da yasayan Tiirklere, “Size gore ve sizin igin
memleketiniz Tiirkiye mi yoksa Makedonya mi? Neden?” ve “Kendinizi Tiirk olarak mi
voksa Makedon olarak mi goriiyorsunuz? Liitfen agiklayiniz” sorular1 sorulmus ve
verilen cevaplarda katilimcilar genel olarak kendilerini Tiirk olarak gordiiklerini,
anavatanlarinin  Tirkiye oldugunu ancak memleketlerini Makedonya olarak
gordiiklerini ifade etmislerdir. 264

AB’ye giris siirecinde olan ve fasillarin devam ettigi Kuzey Makedonya,
AB’nin genisleme icin belirledigi kriterleri yerine getirmeye c¢alismaktadir. Bu
kriterlerin igerisinde refah seviyesindeki esitsizligin en aza indirilmesi, ortak pazar
anlayisinin giiclendirilmesi, istikrarin saglanmasi, demokrasinin yerlesmesi, hukukun
Ustiinliigii gibi parametreler belirlenmistir. Dolayisiyla hem insan haklarinin 6n plana
ciktig1 hem de isleyen bir pazarin bulunmasi AB’nin oncelik verdigi oncelikleri
arasindadir. Bu Kkriterler {i¢ siitunlu bir tasarim halinde miizakerede bulunan iilkelere
sunulmus ve yerine getirmeleri istenmistir. Birinci slitunda; siyasi kriterler (demokrasi,
insan haklar1, hukukun iistlinliigii vb.), ikinci siitunda; ekonomik kriterler (isleyen bir
pazar, rekabet alani, refah seviyesini ylikseltecek girdiler vb.) ve ligiincii siitunda; ortak
pazar, ortak para politikas1 yer almistir.>®°

Siyasi kriterler arasinda sayilan ge¢miste siyasi sorunlarin ya da insan
haklarina dayanan sorunlarin ¢odziilmesi meselesinin ana arterlerinden birisi 1950
sonras1t goce zorlanan ve vatandaglik haklar1 ellerinden aliman Tirklerdir. Heniiz
AB’ye liye olmayan Kuzey Makedonya’y1 uluslararasi alanda bu sorunun ¢éziimiine
zorlamak ve ikna etmek son derece dnemlidir. Ciinkii 1955 tarihli “Yunan Vatandaslik
Yasasi’min” 19. maddesi benzer bir siireci kapsamis ve go¢ eden Tiirk azinligin

vatandaslik haklarini kaybetmesine sebep olmustur. Yasanin uygulanmasi ile birlikte

363 Salih Utas, “Avrupa’daki Diasporamizin Makedonya’dan Ogrenecegi Cok Sey Var”, Anadolu
Ajansi, Roportaj: Furkan Abdula, Uskiip 2018, https://www.aa.com.tr/tr/dunya/avrupa-daki-
diasporamizin-makedonya-dan-ogrenecegi-cok-tecrubeler-var-/1099469, (17.05.2024).

364 Elena Timcheva, Kiiltiirlerarast Iletisim: Makedonya’da Yasayan Tiirkler ve Makedonlar
Arasindaki fletisim, Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basin ve Yaymn Anabilim Dali,
(Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Danisman: Prof. Dr. Omer Ozer, Eskisehir 2017, s. 80-81.

365 Christophe Hillion, “Copenhagen Criteria and Their Progeny”, (ed.) Christophe Hillion, EU
Enlargement, Hart Publishing, Oxford 2004, s. 1-2.
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60.000 Turk vatandaglik hakkini kaybetmis ve geriye doniilmez sekilde siireg
isletilmistir. Yunanistan’in AB’ye {iye olmasiyla bugiin bu durum baski unsuru
olmaktan da c¢ikmistir. Hatta Yunanistan’m 1998 yili itibariyle ilgili yasay1
uygulamaktan vazge¢mesine ragmen 60.000 Tiirk hala vatandagliklarini geri
alamamugtr 3%

Haliyle AB siireci devam eden ve ¢ozmesi gereken bir siyasi sorun olan Tiirk
azinligin meselesi i¢in Kuzey Makedonya’ya baski yapilmali ve Yunanistan’in
uyguladigi siirecin akibeti tekrar yaganmamalidir. Kald1 ki Harita 7°de gosterilen Tiirk
koylerinin yeniden niifuslandirilmasi hem Tiirkiye’nin giivenligi hem de Kuzey
Makedonya’nin siir giivenligi i¢in stratejik dneme sahiptir.

Tiirkiye’nin Yunanistan ile olan 212 km’lik kara smir1 Meri¢ Nehri ile
tahditlenmis ancak bu smir, Tirkiye’ye herhangi bir savunma avantaji
saglamamistir.®” Daha 6nemlisi Yunanistan, Tiirkiye ile olan rekabetinde AB’den
talep ettigi destegi alamadigini 6ne siirerek ABD ile yakinlasmis ve ABD’ye yeni bir
iis kurmasi i¢in Dedeaga¢’in tlim hukuki statiisiinii ¢igneyerek yer tahsis etmistir.
ABD’nin, Rusya rekabetinde Akdeniz’de var olmak istemesi bir yana, Tiirkiye’nin
Dogu Akdeniz’de ABD politikalarina itiraz etmesi “kazan kazan” kurgusuyla
Yunanistan’da iis kurma kararin1 kolaylagtirmistir. Dedeagac’in karsilikli giivenlik
anlagmas1 geregi silahtan arindirilmis olmasi gerekirken bdyle bir iissiin kurulmasi
Yunanistan’a avantaj saglamig ve Tiirkiye'nin saldir1 refleksini engelledigi gibi
savunma doktrininde giincelleme yapmas1 gerektigini ortaya ¢ikarmustir. 38

Tiirkiye’nin sinir giivenligi i¢in yeni paradigmasinin sinir 6tesinde hedefleri
imha etme oldugunu ifade etmistik. Trakya sinirmin giivenligi i¢in de bu doktrinde
yapmasi1 gereken giincelleme Yunanistan’in kuzeyini igaret etmektedir. Harita 10°da
numaralandirilan boélimlerden ozellikle 5 numarali alan kritik 6neme sahiptir.

Dedeagac’in tiim hukuki statiisii goz ardi edilerek buraya kurulan ABD iissii,

366 Serdar Cakmak, “Bat:1 Trakya Tiirk Azmlik Sorunu ve Vatansizlik Statiisii”, International Social
Mentality and Researcher Thinkers Journal, Cilt 8, Say1 61, Istanbul 2022, s. 1253.

%7 Ercan Kazel, Mehmet Bayartan, “Siyasi Cografya Agisindan Tiirkiye’nin Smir Giivenligi: Bati
Kara Sinirlar1”, Tiirkiye Bilimsel Arastirmalar Dergisi, Cilt 6, Say1 1, Tokat 2021, s. 208-209.

38 Nursin Atesoglu Giiney, “Yunanistan’daki ABD Usleri: Yeni Cevreleme Stratejisinin
Handikaplar1”, Kriter Dergisi, SETA Yayinlari, Y1l 5, Say1 56, Istanbul 2021,
https://kriterdergi.com/dis-politika/yunanistandaki-abd-usleri-yeni-cevreleme-stratejisinin-
handikaplari, (15.10.2024).
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Rusya’nin Ukrayna miidahalesi sonrasi bir glivenlik ya da savunma hatt1 olarak ilan

edilse de bu durum Tiirkiye sinirlarimi tehdit eder nitelikte bir girisimdir.3%

Harita 10: Kuzey Yunanistan’in Fiziki Yapisi®"°
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Yunanistan’in kuzey boliimii Tirkiye i¢in kritik 6nem arz etmektedir. Bu
boliimdeki niifusun %40°1 Tiirklerden olusmustur. Harita 10°da 1 numarali alan
Yenice-Vardar Ovasi, 2 numarali alan Serez Ovasi, 3 numarali alan Kavala kuzeybatisi
ve Drama arasindaki “Bereketli Ovas1”, 4 numarali alan Kavala dogusundaki
“Sarigaban Ovas1” ve 5 numarali alan Tiirkiye’ye dogru olan Trakya Ovasi olarak
isaretlenmistir. 2 numarali alanin sinir noktasinda ise Beles Daglar1” bulunmaktadir.
Burada yasamis olan ve bugiin metruk hale gelen kdylerde Beles Yoriikleri ve Livadig
Yortiikleri Tiirkiye’ye goc etmek zorunda kalmistir. Dolayisiyla Yunanistan’in kuzeyi
olan bu bdlge Bati1 Trakya Tiirkleri ile Dogu Makedonya Yoriikleri arasinda bir
kopriidiir. Beles Yoriikleri, Beles Dagi’nin giiney tarafinda, Plavus Dag1i’nin giliney ve
dogu boliimiinde ve 6zellikle Valandovo Ovasi’nin belli bolgelerinde yasamaktadir.
Bu bolgedeki Yoriik koyleri; Bayramobasi, Bahsiobasi, Buluntulu, Kogullu, Piristan,
Tatarli, Calikli, Durgutlu, Gokeeli, Kurthamzali, Urgancili, Sevindikli, Cavuslu,

39 Niki Kitsantonis, Anatoly Kurmanaev, “Sleepy Greek Port Becomes U.S. Arms Hub, as Ukraine
War Reshapes Region”, The Newyork Times,
https://www.nytimes.com/2022/08/18/world/europe/greece-port-russia-ukraine-weapons.html,
(04.10.2024).

370 Fernando Domenech Rey, Greece and Rome Refocused Unit Two Ancient, The Cradle of
Democracy,
https://recursos.edu.xunta.gal/sites/default/files/recurso/1355846800/the_land_of_greece.html,
(11.09.2024).
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Cumaobasi, Dorlumobasi, Memisli ve Ormanli olarak der¢ edilmistir. Yine Beles
Dagi’nin devami olan Plavus Dagi bolgesinde Ayranli, Arazli, Barakli, Basali,
Veyselli, Goleli ve Terzili koyleri Yorik koyleri olarak bilinmektedir. Ancak hem
Balkan Savaglar1 hem de 1950-1960 yillarinda kdylerdeki Yoriikler Tiirkiye’ye goc
etmis ve koylerde yasam bitmistir. Bir bagka ifadeyle Balkan Savaglar1 6ncesi kdylerde

10.000 Tiirk yasarken, giiniimiizde yok denecek kadar insan ancak kalmustir.®"*

Harita 11: Kuzey Yunanistan’da Yoriiklere Komsu Stratejik Belesdag

Bolgesi®’2

Valandova
(Makedonya)-

Bu boélgenin yeniden niifuslandirilmast hem Kuzey Makedonya’nin sinir
giivenligini hem de Tirkiye’nin Trakya smirinin giivenligini dolayli ve dogrudan
saglayacaktir. Yoriiklerin, kirsal yasama uyum saglamalar1 arazi hakimiyetlerini
artirmakla birlikte bu 06zelliklerinden dolay1r askerl anlamda kendilerini 6ne
cikarmaktadir. Ayrica devlet kurumlarinda yer almadiklarindan dolay1 tarim ve
hayvancilikla istigal etmeleri ekonomik kalkinmaya ve tarim-hayvancilikta disa

bagimlilig1 gidermeye katki sunmaktadir.3”

871 {zzet Ibrahimsoylu, “Beles Yoriikliigii’ne Dair Kisa Bilgi”, Yeni Balkan,
https://yenibalkan.com/index.php/tr/kose-yazilari/beles-yoruklugu-ne-dair-kisa-bilgi, (11.09.2024).
372 Bekir Yiiksel Hos, “Makedonya’daki Y éritk Bolgelerinde Operasyonel Mevzilerin Hazirlanmasina
Dair On Bilgilendirme”, Yayimlanmamis Makale.

373 Bekir Yiiksel Hos, “Makedonya’daki Yériik Bélgelerinde Operasyonel Mevzilerin Hazirlanmasina
Dair On Bilgilendirme”, Yayimlanmamis Makale.
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5.5. Rumeli Koyleri Bolgesel Kalkinma Projesi

Calismamizda oncelikle bir modelleme yapacagiz. Bu modelleme siirecinde,
Israil'in Kibbutz ve Moshav®"* sistemlerinden bahsetmemiz gerekmektedir. Ardindan
Aarog sistemine deginilecek ve Italya'daki sanayi gelisimi 6rnegi incelenecektir. Bu
adimlardan sonra ise kendi modellerimize, bize 06zgii bir isim vererek ortaya
koyacagiz. Israilliler Kibbutz ve Moshav sistemlerini nasil uyguladiysa, Banglades'te
farkli sistemler uyguland: ve Italyanlar da gecmiste sanayi alaninda benzer gelismeler
yasadi. Biz de bu modelleri birlestirerek "Rumeli Kdyleri" adi altinda kendi 6nerimizi
sunacagiz.

Bir diger 6nemli konu ise, niifus kaybiyla birlikte sektdrlerin de yok olmasina
neden olan go¢ olgusudur. Ornegin, bir bdlgede insanlar ¢esitli sebeplerle (sektorlerin
yetersiz kalmalar1 veya kapasitenin asimi gibi) go¢ etmeye basladiklarinda, savas,
kitlik veya biiyiik felaketler gibi etkenler olmadik¢a bu gogler ekonomik nedenlerle
gerceklesmektedir. Ozellikle Makedonya’dan Tiirkiye’ye yasanan goclerde, bolgedeki
niifusun azalmasiyla birlikte sektorler de zarar gormiis, hatta bazilar1 tamamen yok
olmustur. Boyle bir durumda, o bolgede yeniden ticaret hayatin1 canlandirmak aslinda
miimkiindiir. Ornegin, 200-250 metrelik bir sokagin sag ve sol tarafindaki diikkanlar
satin alinarak bu yapilabilir. Bu tiir bir projede, bélgenin kosullarina gére bir diikkanin
ortalama 150.000-200.000 euro degerinde oldugunu varsayarsak, 100 diikkanin satin
alinmasi yaklasik 10-20 milyon euro arasinda bir maliyeti gerektirmektedir. Bu tiir
projelerle, gocle kaybedilen ekonomik yapiy1 yeniden insa etmek miimkiindiir.

Ancak bu yapilirken dikkatli olunmalidir. Ornegin Istip sehrinde bdyle bir
projenin hayata gecirilmesi, Makedonya yetkilileri ve halki arasinda huzursuzluga
neden olabilir. Zira glinlimiiz diinyasinda 6zgiir bir medya ve sosyal ortam mevcuttur.
Ozellikle sosyal medyada milliyetci veya fasizan provokasyonlar yasanabilir.
Yunanistan ya da diger iilkeler, Tiirk-Makedon dostlugunu bozmak isteyebilirler ve
Tiirkiye’nin bolgeyi yeniden somiirgelestirmek istedigi yoniinde bir alg1 yaratabilirler.
Tiirkiye'nin bu tiir bir elestiriye maruz kalmamasi igin dikkatli olunmalidir. Ozellikle

1970’lere ve 1980’lere kadar Tiirk niifusunun halihazirda bulundugu, ancak

374 Joseph Ben-David, “The Kibbutz and The Moshav”, Agricultural Planing And Village Community
In Israil, (ed.) Joseph Ben-David, Arid Zone Research Unesco, Belgium 1964, s. 45-57.

110



giiniimiizde Tiirklerin neredeyse tamamen kayboldugu Istip gibi bir sehirde, Tiirklerin
varhig1 artik sona ermisse ve bir Tirk c¢arsis1 da kalmamigsa, o bolgede Tiirkliigiin
yeniden canlandirilmasi degil, bunun yerine alternatif bir yerlesim alan1 veya kasaba
olusturulmasi planlanmalidir. Modellemenin amaci bu cografyada Tiirkliigiin kiiltiirel
varligini bir siire daha koruyabilecek bir sehir merkezi olusturmaktir. Tekrar etmek
gerekirse, bu proje, belirli bir siireligine Tiirkliigiin cografya lizerinde tutunabilecegi
bir kiiltiirel merkez olusturma hedefi tasimaktadir.

Kiiltiir sadece tiirkii ya da mimariyle sinirlt degildir; toplumlarin meydana
getirdigi maddi ve manevi tiim unsurlar kiiltiiriin bir pargasidir. Ornegin, bir peynir
tiirli bile farkli bolgelerde farkli sekilde tiretilir; Kars, Erzurum ve Erzincan peynirleri
birbirinden farklidir. Bunun nedeni, o bdlgedeki hayvancilik ve tarimsal
uygulamalarin kiiltiirel ¢esitlilik gostermesidir.

Kiiltiir, tipki toprak gibi ylizyillar iginde gelisir. Zamanla insanlar ihtiyag¢larina
gore sekillenir; oncelikle gida, giyim ve barinma gibi temel ihtiyaglarini karsilarlar,
ardindan ulasim, giivenlik, saglik ve egitim gibi hizmet ihtiyaclar1 giindeme gelir. Bu
gelisim siireci, farkli sektorlerin ve uzmanlik alanlarinin ortaya ¢ikmasina neden olur.

Bu uzmanlasma siirecleri de yiizyillar i¢inde bir bolgeye yerlesir. Ornegin,
10.000 niifuslu bir sehirde 5 berber varken, 15.000 niifuslu bir sehirde 15 berber
olabilir. Bu, tesadiifi bir durum degildir; o sehrin ¢evresindeki kdy sayisinin fazla
olmasi, kasabanin art bolgesindeki niifusun daha fazla olmasina ve hizmet ihtiyacinin
artmasina yol agar. Bu nedenle, ekonomik ve kiiltiirel branglagsma, bolgenin dogal
gelisimiyle sekillenir.

Rumeli Koyleri Proje kapsaminda, terk edilmis ya da yollarin kesistigi stratejik
bir bolgede Tiirk koylerinin niifuslarin1 yeniden canlandirmak amaglanmaktadir.
Ornegin, Istip’teki Penus Koyii gibi, eskiden 100-150 aileye ev sahipligi yapan
koylerde bugiin sadece 2-3 aile kalmis durumdadir. Bunun gibi kodylerde kasaba
dlgeginde bir yerlesim birimi olusturmak hedeflenmektedir. Ornegin Tiran, Ethem Bey
doneminde sadece bir cami, bir ekmek firin1 ve bir hamam insa edilerek ve bu yapilar
etrafinda geliserek bir sehir haline gelmistir.

Bir bolgeden niifus gog ettigi zaman, beraberinde kiiltiir ve sektorler de yok
olmaktadir. Sektorler kayboldugunda, geri donen niifusu uzun siire tutmak zordur.
Gliniimiizde kirsal bolgelerden Avrupa’ya biiylik gogler yasanmakta, bu durum soz
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konusu bélgenin toplumsal yapisini ve kiiltiiriinii tehdit etmektedir. Ozellikle
Yoriiklerin yasadiklar1 kirsal bolgelerde geng niifusu tutmak arttk miimkiin
olmamaktadir. Bu insanlar Almanya, Avusturya veya Iskandinavya gibi yerlere gog
etmektedir ve bu go¢ dalgasi kiiltiirel devamlilig1 tehlikeye sokmaktadir.

Ornegin, 20 binlik bir niifus, 25 yil iginde dogru planlama ile 100 bine
cikarilabilir. Eger i¢ ekonomik dongii saglanir, iiretilen mallar toplum ic¢inde satilir,
disaridan az alim yapilirsa, bu niifus kendi kendine yeten bir ekonomi haline gelebilir.
Bunun i¢in paranin bdlge i¢inde kalmasi ve bdlgesel bir ¢arst merkezinin kurulmasi
onemlidir. Cars1 merkezinin ekonomik oldugu kadar sosyal ve kiiltiirel hayat1 da
sekillendirmesi gerekmektedir.

Tam da bu noktada Istip gibi bir sehrin yerinde ikame bir kasaba &begi
olusturulabilir. Bu kasaba i¢in aslinda 250-300 doniimliik bir alan diisiiniilse de 50-60
dontimliik bir alan bile yeterli olabilir. Kasabanin merkezi, bu kii¢iik alanda bile
ekonomik ve sosyal hayatin merkezini olusturabilir.

Dogal olarak projede sadece binalarin insa edilmesi yeterli degildir; asil 6nemli
olan bolgedeki eski niifusun trettigi {rlinlerin detayli bir sekilde analiz edilmesi
gerekmektedir. Ornegin, bolgede tiitiin ya da pamuk yetistiriliyorsa, tarim arazisinin
kabiliyeti incelenerek hangi iiriinlerin daha verimli yetistirilecegi belirlenmelidir.
Tarimsal iiretim i¢in ziraat miithendislerinin arazinin kabiliyetine gore bir siniflandirma
yapmas1 ve ardindan tretilen iiriinlerin hem Makedonya i¢ pazarindaki hem de
Almanya ve Bat1 Avrupa gibi dig pazarlardaki talebinin analiz edilmesi gerekmektedir.
Bu siirecte, cok sayida iiriin yerine ylikte hafif, pahada agir iirtinlere odaklanilmalidir.
Ornegin, frambuaz, tiitiin, ydresel sigaralar, pekmez, bal ve o bdlgeye has peynir tiirleri
gibi iirlinler yetistirilebilir. Bu {irlinlerin rekoltesi binlerce ton olmak zorunda degil,
fakat bolgesel patentli ve dis pazarlarda satilabilecek nitelikte olmast 6nemlidir.

Topraga bagli yasam bicimi devam ettirilerek insanlarin topraktan elde
edebilecekleri en yiiksek kazanci saglamalar1 amaglanmaktadir. Ayrica, komiinal bir
yasam tarzinin gelistirilmesi i¢in bu kii¢lik kdylerde kasaba 6l¢eginde bir dayanigma
ortami yaratilmalidir. Diinyada buna benzer projeler yapilmustir; drnegin, Israil'deki
Kibbutz ve Moshav sistemleri bunlara 6rnek olarak gosterilebilir. Bu sistemlerde
tretim ¢iftlikleri, ortak mutfaklar, spor aktiviteleri, ibadet yerleri gibi sosyal

olanaklarla desteklenmis bir yasam modeli gelistirilmistir. Kibbutzlarda insanlar
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yemek yapmaya daha az zaman ayirip, sosyal yagamlarina ve tiretime daha fazla vakit
ayirabilmektedirler. Bu, verimliligi artiran 6nemli bir etkendir. Ayni zamanda,
birbirlerinin arabalarini dahi ortaklasa kullandiklar1, dost¢a bir ortam saglanabilir.3"

Bu ciftliklerde sadece tarim ve hayvancilik yapilmamakta, ayn1 zamanda gesitli
atolyelerde tahta esyalar, hasirdan yapilmis iiriinler, metal is¢iligi gibi el sanatlar1 da
uretilmektedir. Tarimdan elde edilen birincil malzemeler, kiigiik atolyelerde
islenmekte ve daha katma degerli iiriinler haline getirilmektedir. Ornegin, misir
yetistiren bir Kibbutz, misir1 nisasta haline getirip, paketleyip satmakta; misir patlagi
gibi yan tirlinler {iretip sehir pazarlarina sunmaktadir. Bu sekilde, kii¢iik bir topluluktan
cok c¢esitli driinler c¢ikmakta ve sanayiye dayali bir tarimsal iiretim modeli
olusturulmaktadir.

Ayni model hayvancilik i¢in de gegerlidir. Kibbutzlarda siit ve siit iiriinleri,
peynir ¢esitleri, tereyagi ve hayvan derisinden mamul {riinler dretilip
pazarlanmaktadir. Israil'deki Kibbutzlar, zamanla tarimsal {iretimde &nemli bir paya
sahip olmugstur. Bu iiretim modeli, insanlarin toprakla olan bagim giiclii tutmakta ve
topraga bagl kalmalarin1 saglamaktadir. Bir kisi topraga ne kadar bagl olursa, o
bolgeyi terk etme egilimi de o kadar azalir. Memurlar, bolgeyi terk edebilirken,
ciftgiler topraga bagli olduklari i¢in daha zor terk ederler. Bizim amacimiz da insanlar1
topraga bagli kilmak ve onlar1 topraktan kazang saglayabilecek bir ekonomik ve sosyal
yapi i¢inde tutmaktir.3’®

Bir bolgeden niifus bosalmasi yasandiginda, sektorler de birlikte bosalir. Bu
durumda, eger sektorel faaliyetler yeniden canlandirilirsa, insanlar da bolgeye kalici
olarak geri donebilirler. Sektorlerin yeniden canlanmasi igin tarihsel Orneklere
bakabiliriz. Ornegin, Osmanli déneminde Kuzey Bulgaristan’daki Yériik koylerine
bakildiginda, kdy isimlerinin belirli sektdrlerle iliskilendirildigi goriiliir: ketenciler
(keten {iretimi), urgancilar (halat yapimi), sepetciler, comlekeiler, cantacilar,
canakcilar, kalkancilar gibi. Bu isimler o kdydeki insanlarin belirli sektorlerde

uzmanlagtigini ve bu sektorler {izerinden ticari faaliyetlerini siirdiirdliglinii

gostermektedir.

375 Melford E. Spiro, Kibbutz; Venture in Utopia, Schocken Books, New York 1963.
376 Dov Weintraub, Moshava, Kibbutz and Moshav: Patterns of Jewish Rural Settlement and
Development in Palestine, Cornell University Press, New York 1969.
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Harita 12: Kuzey Bulgaristan’in Osmanh Donemi’ndeki Yoriik Koylerinin

Isimleri (Sektor Merkezleri)3”’
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Bu koyler, sadece tarim ve hayvancilik yapmakla kalmayip, Osmanl
Imparatorlugu’nun ihtiyaglara gore sekillenmis, bdylece farkli {iretim sektdrleri
gelismistir. Her koy, farkli bir iiretim dalinda uzmanlasmis ve {irlinlerini sehir
merkezlerinde satma imkani bulmustur. Ornegin, bir kdy canak yaparken, baska bir
koy ¢omlek yapmis, diger kdy ise kili¢ ya da kalkan iiretmistir. Bu sekilde, kdyler
arasinda ticaretin gelismesi ve ekonomik baglarin gliclenmesi saglanmustir.

Osmanli déneminde bu ticaretin gelismesi, vergi politikalariyla da
desteklenmistir. Osmanli’nin fethettigi bolgelerde genellikle belirli bir siire vergi
almmamis, bu da ticaretin gelismesine imkan tammustir. Uretilen malzemeler

sehirlerde satilirken, ticaret sayesinde hem tliccarlar hem de iireticiler kazang

877 http://lazarus.elte.hu/hun/digkonyv/topo/200e/42-42.jpg, (15.09.2024).
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saglamigtir. Bu, iiretim ve tiiketim arasinda giiglii bir bag kurulmasini ve ekonomik
cevrimin i¢ piyasada kalmasimi saglamistir. Eger bu bag kurulmazsa, giiniimiizde
Tiirkiye’de oldugu gibi ithalat bagimlilig1 artar ve disa bagimli bir ekonomi ortaya
cikar. Arz-talep planlamasi eksikligi, sektorler arasi kopukluklara ve ekonomik
stirdiirtilebilirlikte zayiflamalara yol agabilir.

Bu projede, tarihsel modellerden ilham alarak "Kibbutz" ve "Moshav" benzeri
bir yap1 olusturulabilir. Yoriik kdylerinde ya da segilecek metruk kdylerde sektorel
iiretim yeniden canlandirilabilir. Ornegin, bir kdy sadece hayvansal iiriinler {izerine
odaklanarak aricilik, peynir ve peynir gesitleri iiretimi yapabilir. Bir diger koy ise tarim
tiriinleri lizerine yogunlasabilir. Bu sistemde, kdylerde egitilmis bireylerin de kalici
olarak yerlesmeleri ve geng niifusa egitim vermeleri saglanabilir. Egitimli niifusun,
bolgeyi terk etmek yerine bu kdylerde kalmalari tesvik edilmelidir.

Bu modelde her kdyde bir atdlye bulunmali ve o kdyde iiretilen iiriinler burada
islenip, paketlenmeli ve pazara sunulmalidir. Bdylece hem kdylerin ekonomik
stirdiiriilebilirligini saglayacak hem de koyleri sadece tarim yapilan yerler olmaktan
cikarip, liretim ve ticaret merkezlerine doniistiirecektir. Kibbutz modelinde oldugu gibi
koylerin ortasinda sosyal alanlar, komiinal merkezler insa edilerek insanlar arasindaki
dayanisma ve is birligi gii¢lendirilebilir. Bu alanlar, kdylerde yasayan insanlarin bir
araya geldigi, sorunlar1 ¢6zdiigili ve sosyal etkilesimlerde bulundugu mekanlar haline
gelebilir.

Ayrica, bu modelde her kdyiin bir lideri (6rnegin bir miidiir ya da temsilci)
olmalidir. Bu kisi kdyde diizeni saglamaktan sorumlu olmali ve belirli bir yaptirim
giiciine sahip olmalidir. Otorite ve hesap verecek bir mekanizmanin olmasi, toplumsal
sorunlarin daha kolay ¢6ziilmesini saglar. Eger bu tiir bir otorite olmazsa, toplum
icinde problemler artar ve koyler arasinda diizensizlik bas gosterir.

Bahsettigimiz konunun psikolojik tarafi, kdylerin sektorel temelli yeniden
yapilandirilmasiyla birlikte topluluklarin, 6zellikle bireylerin, kendilerini yeniden bir
yere ait hissetmeleri ve yasamlarina bir anlam kazandirma siirecini icermektedir.
Insanlar, ézellikle ekonomik firsatlarin olmadig1 ya da kayboldugu bélgelerden gog
etmek zorunda kalmaktadir. Ancak sektorel iiretim ve bolgesel kalkinma sayesinde,
bireyler sadece gecim kaynaklarina kavusmakla kalmaz, ayni1 zamanda o bolgeye olan

baglarin1 da yeniden gii¢lendirirler.
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Bu bahsettiginiz "Rumeli Koyleri Projesi”, tam olarak bu aidiyet duygusunu
canlandirmay1 hedeflemektedir. Koy-kasaba aras1 yerlesim yerlerinde belirli sektorler
tizerine odaklanarak hem ekonomik olarak siirdiiriilebilirligin saglanmas1 hem de yerel
halkin bélgeyle duygusal baglarmi giiclendirmesi amaglanmaktadir. Ornegin, deri
iiretimi yapan bir kdyde sadece geleneksel tiriinler degil modern taleplere de cevap
veren iirlinler iiretilebilir. Deri ¢anta, clizdan, kemer gibi klasik iirlinlerin yani sira,
protez bacak veya bisiklet pargalari gibi ¢agdas ihtiyaclar da karsilanabilir. Bu
yaklagim, bolgenin modern ihtiyaglara entegrasyonunu saglar.

Bir baska kdyde ise agac iiriinleri lizerine odaklanilabilir: mobilya {iretimi,
bah¢e mobilyalari, okul siralari, tahta gatal-bigak gibi ¢evre dostu iiriinler {iretebilir.
Bugiin Avrupa'da, 6zellikle Norveg gibi ¢evre duyarlilig: yiiksek iilkelerde, plastik
yerine tahtadan yapilmis ¢atal-bigak kullanimi yaygin. Bu tiir iirlinler, gevresel
faktorlere duyarl pazarlarda 6nemli bir yer bulabilir.

Boyle bir projede, her bir kdytin belirli bir sektore odaklanarak {iretim yapmasi,
bu koyler arasinda bir ekonomik sinerji yaratir. Ornegin, bir kdy deri iiriinleri
tiretirken, baska bir kdy agag tirlinleri lizerine yogunlagabilir. Bu hem yerel ekonomiyi
cesitlendirir hem de her bir kdyde yasayan insanlara istthdam saglar. Ayni zamanda
bu {irlinlerin lojistik merkezlere ve pazarlara ulastirilmasi, bolgenin genel ticaret
hacmini de artirir.

Psikolojik olarak bu modelin en énemli yani, insanlarin kendi liretimlerine ve
topluluklarma daha fazla baglanmalari, bireysel tatmin ve sosyal dayanigmanin
artmasidir. Ekonomik kalkinma ile insanlar kendilerini daha degerli hisseder ve
bolgedeki sosyal dokuyu gii¢lendirir. Sektorel kalkinma, kdylerde yasayan genglerin
de bolgeyi terk etmeyip burada kalmalarini saglayabilir. Egitimli genglerin bu
kdylerde kalip iiretime katki saglamasi, ayn1 zamanda kdyiin entelektiiel seviyesini de
artiracaktir.

"Rumeli Koyleri Projesiyle” koy-kasaba arasi yerlesim yerlerinde belirli
sektorlere odaklanarak hem ekonomik siirdiiriilebilirlik hem de yerel halkin bolgeyle
duygusal baglarini gii¢lendirilmesi hedeflemektedir. Ornegin:

e Deri Uretimi Koyii: Bu kdyde sadece geleneksel deri iiriinleri degil, modern
taleplere de cevap veren {iriinler {iretilebilir. Deri ¢anta, clizdan, kemer gibi

klasik tiriinlerin yani sira protez bacak veya bisiklet parcalar1 gibi ¢cagdas
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ihtiyaglar da karsilanabilir. Bu yaklasim, bdlgenin modern ihtiyaglara

entegrasyonunu saglar.

 Agac Uriinleri Kéyii: Bir diger kdy, agag iiriinlerine odaklanabilir ve mobilya,
bahge mobilyalari, okul siralari, tahta catal-bigak gibi ¢evre dostu iiriinler
iiretebilir. Ozellikle ¢evre duyarlilig1 yiiksek iilkelerde, plastik yerine tahtadan
yapilmis iriinler popiilerdir ve bu tiir Uriinler ¢evresel faktorlere duyarh
pazarlarda 6nemli bir yer bulabilir.

« Porselen ve Cam Uretimi Kéyii: Topragin ve kumun yapisina bagl olarak
porselen ve cam iiretimi yapilabilir. Cin'deki sektorel sehir modeli, her sehrin
veya koOyiin belirli bir {iriine odaklandig1 bir yapiyr 6rnek alarak, bu tiir
tirtinlerin kiiciik 6l¢ekli koylerde bile organize edilmesi miimkiin.

Bu 6rneklerin yaninda etno-kiiltiirel tirlinlerin {iretim ve pazarlanmasinin, 6zellikle
Avrupa'da etnik c¢esitlilik ve otantik TUriinlere olan taleple birlikte yiikseldigi
gozlemlenmistir. Bambudan mobilyalar, organik sampuanlar, desenli kumaslar, yiinlii
ve keten kumaslar, yerel sifali otlardan yapilan sabunlar, parfiimler gibi iriinler
Avrupa'da ¢ok talep gormektedir. Bu koyler, bu tiir iiriinlerin iiretimine yonelerek hem
yerel ekonomiyi kalkindirabilir hem de uluslararasi pazara acilabilir.

Banglades'teki Aarog®’® modeli gibi bu kdyler de hem organik hem de etnik
iriinlerin iiretimi lizerine yogunlagabilir. Banglades'teki bu model, Avrupa'da biiyiik
bir basariya ulagmis ve koyliilerin hem gelirlerini artirmis hem de yasam standartlarini
yiikseltmigtir.  Bu modelin “Rumeli Koyleri” i¢in de wuygulanabilir oldugunu
diistinmek miimkiindiir.

Ozellikle Kuzey Makedonya gibi iilkelerde aromatik ve sifali bitkiler iizerine
olan uzmanlik azalmig durumdadir. Bu alanda bir kdyiin tamamen bu bitkilere
odaklanmasi, ilag ve parfiim sanayisine dnemli girdiler saglayabilir. Avrupa’da bu tiir
tirlinlere yonelik biiyiik bir talep mevcut, ancak iiretim azaldig1 icin ithalat firsatlari
doguyor. Aromatik bitkiler, sifali otlar, parfiimler ve bitki 6zlii ilaglar iireten bir kdy,
bu sektorde biiyiik bir boslugu doldurabilir.

Kuzey Makedonya gibi dogal zenginliklere sahip bir iilkede,
ornegin balik¢ilik gibi ~ faaliyetler ~ daha  fazla  desteklenebilir. Tath  su

378 Aarong, https://www.aarong.com, (15.09.2024).
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balik¢ilig1, alabalik ¢iftlikleri gibi projelerle hem bolge halkina ekonomik bir kaynak
saglanabilir hem de ihracat potansiyeli olusturulabilir. Keban’daki alabalik ¢iftlikleri
ornek alinarak Vardar Nehri veya diger su kaynaklari ¢evresinde bdyle bir iiretim
yapilabilir.

Bu tir projeler sadece ekonomik bir firsat sunmakla kalmaz ayni
zamanda kiiltiirel degerleri koruma agisindan da dnemli bir rol oynar. Ozellikle Kuzey
Makedonya, Bulgaristan gibi bolgelerde Osmanli doneminden kalma iiretim
tekniklerinin gilinlimiize tasmmasi, bolge halkinin ge¢misiyle bag kurmasini
saglayacaktir.

Tabi tiim bu girisimleri yaparken bahsettigimiz modelde meslek edindirme
kurslarinin bélgelere agilmasi ve yerel halkin egitilmesi de ¢cok énemlidir. Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi’nin meslek edindirme kurslar1 (ISMEK)®*® gibi programlar,
yerel halki {tretime tesvik edebilir ve onlart tiretken kilabilir. Bdlgelere
yonelik egitimler, 6zellikle sanat ve zanaat iizerine olabilir ve bu egitimlerle bolgedeki
tiretim kapasitesi artirilabilir.

Ayrica Kuzey Makedonya'da niifus artigini tesvik etmek amaciyla Uluslararasi

Balkan Universitesi’nin38°

enstitiileri ve meslek yliksekokullar1 gibi merkezler
kurulmasi elzemdir. Bu merkezler, kdylerde arazi alimi ve iiretim tesislerinin
kurulmastyla niifus artisini desteklemeyi hedeflemelidir. Israil’in benzer sekilde arazi
satin alarak bolgesel gelisim sagladigi 6rneginde oldugu gibi ayni stratejinin Kuzey
Makedonya i¢in de uygulanabilecegi ve uygulanmasi dikkate alinmalidir.

Ciinkii ekonomik olarak metruk arazilerin kullanilmamasi1 modern iilkelerde
genellikle miimkiin degildir. Bu araziler, ekonomik potansiyel tagiyan bolgeler olarak
degerlendirilir. Kuzey Makedonya’daki metruk arazilerin ekonomiye kazandirilmasi,
ilke vatandaglar1 i¢in refah kaynagi yaratacagi gibi koylerin endiistriyel ve sektorel
olarak gelistirilmesini, niifusun kdylerde kalmasini ve yerel ekonominin giiglenmesini
saglayacaktir.

Ozetle, niifus artisin1 desteklemek icin sosyal ve ekonomik stratejilerin

uygulanmasi gerekmektedir. Egitimli kadinlarin is giliciine katilimi, sosyal yasam

379 fstanbul Biiyiiksehir Belediyesi, Enstitii Istanbul (ISMEK),
https://enstitu.ibb.istanbul/portal/default.aspx, (15.09.2024).
380 International Balkan University, https://www.balkan.edu.tr, (15.09.2024).
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alanlarinin diizenlenmesi ve ekonomik olarak metruk arazilerin degerlendirilmesi bu
stratejiler arasinda yer almalidir.

Sonu¢  olarak, “Rumeli ~ Kdyleri  Projesi”,  bolgenin  potansiyelini
degerlendirerek yerel ekonomiyi canlandirabilir ve bu kdylerde iiretilen iiriinler
Avrupa ve diinya pazarinda 6nemli bir yer bulabilir.

Kald1 ki sadece TIKA iizerinden Kuzey Makedonya’ya 6 yilda 500 proje
yapilmustir. Bolgede nitelikli gida iiretimi yapilmasi, issizligin azalmasi ve gociin
durmasi i¢in aile isletmeleri kurmus ve aile sera isletmelerine hem maddi hem de
ekipman destegi saglamistir. Kirsal bolgedeki 80 kdyde 1.000 ciftci aileye iklime bagh
kalmadan siirdiirtilebilir sebzeciligin yapilmasi i¢in sera desteg§inde bulunmustur.
“Aricilik ve art Uriinlerinin Gelistirilmesi Projesi” kapsamida 200 aileye modern
aricilik egitimleri verilmek suretiyle ekipman destegi vermistir. Bu vesileyle
TIKA’nin destek verdigi bolgelerden yillik 250-300 ton bal hasad1 gerceklesmistir.
Yine kirsal bolgelerdeki metruk koylerin senlenmesi i¢in meyve ve ceviz bahgeleri
kurarak dar gelirli ailelere ge¢cim kaynag olusturmustur. Destek ve proje ile canlanma
saglanan dogu ve giineydogu bolgelerinde bu ailelerin ¢ocuklarinin egitim olanaklari
i¢in ayrica ¢alisma yaparak 40 okul insa ederek 17.000 6grencinin egitim goérmesine
ortam hazirlamistir. 3!

Bunun yaninda Tiirkiye ¢esitli tilkelerden tarim alaninda yillik 25 milyar dolari
askin bir ithalat yapmaktadir.®®? Bu ithalatin temininde 6zellikle yakin cografyamiz ve
soydaslarimizi  kalkindirmak, onlar1 desteklemek miimkiindiir. Bodylece hem
soydaslarimizin kalkinmas1 ve bulunduklar1 cografyada kok salmalari hem de artan
ticaretin muhatap iilkeler nezdinde bir tiir siyasi bagimlilik kazandirmasi olasidir.
Teknik olarak Uruguay’dan et ithal etmek mecburiyetinde degiliz. Teknik ve hukuki
alt yap1 destegi verilerek bu is Kuzey Makedonya’daki Yorik koylerinden

saglamalidir.

381 “TIK A’dan Kuzey Makedonya’da 6 Yilda 500 Proje”, TIKA
https://www.tika.gov.tr/tr/haber/tika%27dan_kuzey makedonya%?27da_6_yilda 500 proje-63997,
(25.11.2023).

%82 T.C. Ticaret Bakanligi, Genel Tarim Sektorii, Ihracat Genel Miidiirliigii Tarim Uriinleri Daire
Baskanligi, s. 1-2.
https://ticaret.gov.tr/data/5h8700a513b8761450e18d81/Genel%20Tar%C4%B1m%20Sekt%C3%B6r
%C3%BC%20Raporu.pdf, (19.09.2024).
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Tarim dis1 alanlarda yapilabilecek bir diger onemli calisma, goc¢ eden
vatandaslarin memleketleriyle olan baglarini siirdiirmelerini tesvik etmektir. Ornegin,
Istanbul'daki bir Rizeli ya da Malatyali, memleketiyle bagini koparmamakta; oraya bir
ev yapmakta ya da emekliligi i¢in planlar kurmaktadir. Ancak, Rumeli’den gelen
soydaslarimiz i¢in durum farklidir. Bu kisiler genellikle memleketleriyle giiclii bir bag
kuramamaktadirlar. Bu kopuklugun temel nedeni gilivenlik endiseleridir ve c¢ogu
zaman yasadiklar1 yerden uzaklagmalarinin ardinda bu giivensizlik yatmaktadir. Bu
sorun, iilkeler arasindaki ikili siyasi iligkilerin gelistirilmesi ile asilabilecektir. Bunun
yani sira iliskiyi gliclendirecek diizenlemeler (6rnegin, bavul ticareti ve glimriik
muafiyetleri gibi) devreye sokulmalidir. Bu sayede, soydaslarimizin memleketleriyle
olan baglar zayiflamamis olacaktir.

Buna ek olarak, Tirkiye'de giderek artan yayla ve doga turizmi, Rumeli
cografyasina tesvik edilmelidir. Bu sayede hem Tiirkiye'deki yaylalar -Kaz Daglari
gibi dogal giizellikler- daha fazla yapilasmaya maruz kalmaktan korunmus olacaktir
hem de Balkanlar'daki soydaslarimizla olan baglar kuvvetlenecektir. Rumeli bolgesi,
Diyarbakir'dan Istanbul'a olan mesafeden bile daha yakin bir konumdadir ve turizmle
yeniden canlandirilabilir potansiyele sahiptir. Bu hareketlilik, oradaki Tiirk varligini
pekistirirken, Tiirk olmayan diger topluluklarin, bolgenin yeniden canlandirilmasi ve
ekonomiye kazandirilmasi siirecinden fayda saglamasi da dikkate alinmalidir.

Bolgenin ekonomik olarak canlanmasi, sadece Tiirk topluluklarini degil aym
zamanda o cografyada yasayan diger halklar i¢in de ortak refah saglayacaktir. Bu
stireg, bolgeye yeni niifus kazandiracak, tiretim kapasitelerini artiracak ve iilke
ekonomisine Onemli katkilar sunacaktir. Bu katkilar, Tiirk olmayan unsurlarin da
ekonomik pastadan pay almasi ve toplumsal kalkinmadan faydalanmalar1 agisindan
biiylik 6nem tasimaktadir. Dolayisiyla, kalkinma siirecinin kapsayici bir yaklagimla

tiim topluluklarin refahin1 gozetmesi gerekmektedir.
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Bu tez, Kuzey Makedonya’da Tiirk toplumu ve koylerinin sosyo-politik
dinamiklerini, tarihsel silirecler ve anayasal reformlar cergevesinde incelemeyi
amaclamaktadir. Tezin bashigi "Kuzey Makedonya’da Bosalan Tirk Koylerinin
Jeopolitik Onemi ve Yeniden Niifuslandirilmas1" olarak belirlenmistir. Bu ¢alisma,
Kuzey Makedonya’nin cografi ve tarihsel baglamin1 géz 6niinde bulundurarak, Tiirk
azinliginin hak kayiplarini ve terk edilmis kdylerin yeniden ihyasini ele almaktadir.

Tez, giris, bes boliim ve sonu¢ kismindan olusmaktadir. Giris boliimiinde
Balkan Yarimadasi ve Kuzey Makedonya'nin tarihi cografyasi tanitilmakta, gliniimiiz
etnik yapist ve ekonomik durumu haritalarla desteklenmektedir. Birinci boliim,
Osmanli hakimiyeti Oncesi ve sonrast Makedonya’nin demografik yapisini
incelemektedir. Ikinci boliimde Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmas: siireci, Balkan
Savaslar1 ve bu savaslarin demografik yapiya etkileri analiz edilmektedir. Uciincii
boliim, Yugoslavya tarihindeki Tiirklerin durumu ve varlik miicadelesini ele
almaktadir. Dordiincii boliim, go¢ hareketlerini ve 6zellikle 1952 sonrasindaki kitlesel
gogleri incelemekte, bagimsizlik sonrasi azinlik sorunlarini irdelemektedir.

Tez, ayrica Kuzey Makedonya Anayasasi’ndaki degisiklikler ile birlikte Tiirk
kdylerinin yeniden niifuslandirilmasina dair hukuki sartlar1 tartismakta ve Avrupa
Birligi’nin iiyelik siirecinde yasanan siyasi sorunlarin ¢oziimiine yonelik talepleri ele
almaktadir. Sonug boliimiinde elde edilen bulgular 1s18inda Oneriler sunulmakta ve
Kuzey Makedonya’da bosalan Tiirk kdylerinin jeopolitik 6nemi iizerine ¢ikarimlarda
bulunulmaktadir. Bu ¢calisma hem akademik literatiire katkida bulunmay1 hem de yerel
ve uluslararasi diizeyde farkindalik olusturmay1 hedeflemektedir.

Bu baglamda, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nin hemen akabinde Balkanlar
peyder-pey Osmanli’nin elinden ¢ikmaya baslamis ve bolgede hem Batili devletlerin
hem de Rus politikasinin etkisi giiclenmistir. Her iki durumun tek ortak noktasi
Balkanlar’t Miisliimanlardan arindirma girisimleri olmustur. Kurulan yeni Balkan
devletlerinin bagimsizlik sartlarmin ana ¢ikis noktasi: olarak her bir devlet, kendi
sinirlar1 igerisindeki Miisliimanlar1 gdce zorlamistir. Insanlik dis1 miidahaleler, gog ve
stirgiin ikliminin en acimasiz yiizii Balkanlar’in asli unsuru olan Miisliimanlar

tizerinde sistematik olarak giin yliziine ¢ikmistir.
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Boylesi bir donemde Osmanli Imparatorlugu Balkanlar’daki topraklarimimn
%83’linii kaybederken, niifusunun da %69’unu yitirmistir. Tlim bu baski ve zultimlere
ragmen yurdunu terk etmeyen Miisliimanlara kars1 kesintisiz siddet devam ettirilmis
ve 1878’den itibaren Balkanlar’dan Anadolu’ya gog siirekli hale gelmistir. Yine bu
gergevede ciddi bir tabiiyet sorunu ortaya ¢ikmig ve Osmanli ile Bulgaristan
smirlarinda kalan etnik gruplar karsilikli miibadele yontemiyle donemsel ¢6ziime
kavusturulmustur. Buna ragmen gilinlimiize kadar gelen sorunlara bakildiginda
miibadele yonteminin dahi kesin ¢oziim olmadigi gozlemlenmistir.

Osmanli Imparatorlugu Balkanlar’1 yitirmesine ragmen geride ¢ok giiclii bir
sosyo-kiiltiirel miras birakmistir. Alt1 asir siiren hakimiyet bolgede kurumsallasan bir
Tiirk-Islam kiiltiiriiniin yerlesmesini beraberinde getirmistir. Osmanli’nin bdlgeden
cekilmesine ragmen bu kiiltiiriin hala yasiyor olmasi yeni kurulan Balkan devletlerinde
ciddi rahatsizliklara sebebiyet vermistir. Balkan Savaglar1 sonrasi ulus-devlet
modeliyle kendi homojen uluslarini yaratmak isteyen bu devletler De-Ottomanization
(Osmanl’dan Arinma) siyaseti uygulamislardir. Bugiin ise Tiirkiye nin TIKA basta
olmak tlizere yumusak giic unsurlariyla Balkanlar’da faaliyet gostermesini Neo-
Osmanlicilik olarak gorerek Tirkiye’nin yayilmact politikalar izledigini ileri
stirmektedir.

Ornegin; Bosna Savasi’nda sadece Bosnaklar kusatma altina alinmamis, ayni
zamanda askeri hedef olmamasina ragmen 6zellikle Osmanli’dan kalma tarihi yapilar
bombalanmistir. Bunun en net drnegi tarihi Mostar Kopriisti’niin Hirvat milislerce
bombalanarak yikilmasi olmustur. Kuzey Makedonya’da ise Uskiip merkezinde yer
alan Yelenkapan Camii yikilarak yerine Uskiip Universitesi'nin kurulmas,
Gostivar’daki tarihi gars1 ve camilerin yikilmasi ve birgok eserin tahrip edilmesi bunu
takip etmistir. Vardar Nehri’nin hemen {iizerinde insa edilen Taskoprii’niin dogu
tarafinda Makedon niifus yok denecek kadar az yasarken, bati tarafinda durum tam
tersidir ve Tiirk/Miisliiman yok denecek kadar azdir. Vardar bir taraftan iki farkl
sosyolojinin, tarihin ve kiiltiiriin ayrilma noktasiyken diger taraftan Taskoprii bu iki
farkli tarihi, sosyoloji ve kiiltiirii bulusturmanin sembolii durumundadir. Yani bir
varolug miicadelesi veren Makedonya Tiirkleri giinlimiize kadar gelebilmisse de her

an kimliklerini yitirme korkusuyla yasamistir.
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Tiirkiye’nin 6zellikle 1950 sonrasinda izledigi dis politika Atlantikg¢ilik olarak
yansimis ve bu durum 1990’a yani Soguk Savas’in bitimine kadar devam etmistir.
1963 Kibris krizindeki kirilma haricinde yurtdisindaki soydaslar bu donemde kendi
kaderlerine terk edilmislerdir. Balkan iilkelerinin bu dénemde Dogu Bloku igerisinde
yer almasi Tiirkiye’yi bu tilkelere karst mesafeli durmaya itmistir. Ancak bu Atlantikg¢i
yaklagima ragmen Kibris konusundaki tutumuna binaen ABD’den gelen Johnson
Mektubu tim digiinceleri alt tist etmigse de Tiirkiye blok siyaseti izlemeye devam
ederek Balkan Tiirklerine kayitsiz kalmistir. Nasil ki 1974 Kibris Barig Harekati
baslamig, bu andan itibaren ABD ile olan iligkiler de sorgulanmaya baglamistir.
Tirkiye, kendi sinir giivenligini bolgesel gergeklerle diisiindiigiinde komsu tilkelerle
iligskileri  gelistirmeye yonelmistir. Bdylelikle Balkan iilkeleriyle iliskilerini
“biiyiikel¢ilik” temsili diizeyine yiikselterek stratejik bir adim atmaistir.

Soguk Savas doneminde en kirilgan iliskiler Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda
yasanmistir. Sadece bu donemde red, inkar ve asimilasyon politikalariyla Bulgaristan
Tiirklerine barbarca politikalar uygulayan ve Tiirk ismine dahi tahammiil etmeyen
Bulgar yonetimince Tiirkler siirgiin edilmistir. Siirglinii kabul etmeyen ve buna
direnenlere ise sistematik bir bi¢imde asimilasyona tabi tutulmustur. Bu minvalde teze
konu olan Tiirk kdylerinin metruk hale gelmesi, bosalmas: Bulgarlara 6rnek teskil
etmistir.

Yukarida deginildigi iizere bu kdylerin akibeti belirsizligini korurken, Bulgar
hiikiimetinin Kuzey Makedonya sinirinin igerisine miidahale ederek Avrupa Birligi
kartin1 kullanmak marifetiyle bu bolgede yasayan insanlara Bulgar pasaportu
dagitmas1 zaten Tirkler konusunda onyargili olan Bulgaristan’in ileri diizeydeki
planlarina 11k tutmaktadir. Tiirkiye, bosalan bu kdylerin yeniden niifuslandirilmasini
saglamak icin adim attifinda ve basardiginda hem Tiirkiye i¢in hem de Kuzey
Makedonya igin ciddi bir sorun ¢oziilecektir.

Kuzey Makedonya kendi sinir giivenligini saglamak suretiyle bir tampon
bolgeye sahip olacak, Tiirkiye ise Trakya ve Istanbul’un giivenliginin saglanmasi igin
giivenli bir ortama kavusacaktir. Tirkiye, nasil ki dogu ve giineydogu simirlarinin
giivenligini smir Otesinde sagliyorsa, Dogu Trakya’dan baslamak suretiyle de
Bogazlarin ve Istanbul’un giivenligi Balkanlar’daki soydaslari sayesinde

saglayacaktir.
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Tiirkiye’de bulunan Balkanli niifus -ki tamamina yakini go¢ ve savaslarin
vermis oldugu zorunlu siginma ile gelmistir- ciddi bir Balkan lobisi olusturmustur. Bir
bagka boyutu ise Tiirkiye’de bir Balkan diasporasi meydana gelmistir. Bunlar arasinda
su anda Kuzey Makedonya’dan gog edip Tiirkiye’de yasayan binlerce vatandasimiz
bulunmaktadir. Dolayisiyla bugiin atilacak ve karsilikli ¢ikarlari koruyacak ve hatta
giiclendirecek bu adim tilkemizdeki Balkanli niifusu da olumlu yonde etkileyecektir.

Tiim bu paradigmalar bir araya geldiginde cografi siyaset kaginilmaz olmustur.
Ulkemizin Balkanlar’da bulunan tek toprak pargasi olan Trakya bolgesi sinirlarimizin
giivenligi acisindan zayif kalmaktadir. Trakya bolgesinin ice dogru stratejik karasal
derinligi bulunmadigindan Kuzey Makedonya’da atilacak her miispet adim stratejik
savunma hattimiz1 genisleterek tilkeye derinlik kazandiracaktir.

Diger taraftan bakildiginda Balkan cografyasinda ulus-devlet insas1 sonrasi var
olan devletlere Yugoslavya’nin dagilmasiyla birlikte yedi devlet daha eklenmistir.
Boylece bolgede Tiirkiye haricinde 11 yeni devlet boy gostermistir. Hal boyle olunca
1990 sonras1 Balkanlar’da siyasal, toplumsal, ekonomik ve askeri dengeler yeniden
degismistir. Bu degisim beraberinde tarihi kirilmalar1 getirmistir. Dolayisiyla Balkanl
tilkeler i¢in ciddi bir “giivensizlik” ortami meydana gelmistir. Harita 8’de nispeten
gosterildigi tlizere “Biiylik Ulusal Projeler/Hayaller” komsu iilkeler arasinda
yayilmacilig1 baslatmistir.

Bu hayallerin hemen hepsi Kuzey Makedonya’y1 merkeze almaktadir. Bunlart:
Biiyiik Arnavutluk Projesi, Biiyiik Sirbistan Projesi, Biiyiik Bulgaristan Projesi ve
Yunanistan’mn Helen Imparatorlugu seklinde siralamak miimkiindiir.

Kosova Savasi basladiginda Sirbistan’a kars1 Kosovali Arnavutlari destekleyen
Tiirkiye, Arnavutlarin sempatisini kazanmistir. Bugiin Balkanlar’da Rusya’nin
miittefiki olarak bilinen Sirbistan’in “Biiyiik Sirbistan Hedefinin” 6niindeki en biiyiik
engel Tiirkiye’nin gerek EUFOR gerekse KFOR igerisinde yer alan askeri varligidir.
Yine aymi sekilde Makedonya ile Makedonya’daki Arnavutlar arasinda ¢ikan
catismada arabuluculuk gorevini Tiirkiye tistlenmis ve taraflar itidale davet ederek
krizin derinlegsmesini engellemede faal rol oynamistir. Ayrica Makedonya’nin
bagimsizligini ilan etmesinin hemen ardindan Makedonya’y1 bagimsiz devlet olarak

taniyan ikinci lilke, Makedonya’da biiyiikel¢ilik agan ilk {ilke olmustur.

124



Kuzey Makedonya, sinir komsusu Yunanistan, Kosova ve Arnavutluk’un yani
sira lilke icerisinde yasayan 500 bin kiisiir Arnavut azinlig1 tehdit olarak gormektedir.
Tiirkler ise gerek Yugoslavya igerisinde gerekse bugiliniin Kuzey Makedonya’sinda
“sadik azinlik” olarak goriilmektedir. Arnavut ayaklanmasinda en net yansima olarak
goriilen bu durum Tiirklerin anayasal diizene saygili ve Kuzey Makedonya’nin toprak
biitlinliigiinli savunan azinlik olarak anilmalarina vesile olmustur.

Tiim bu bilgiler 1518inda Kuzey Makedonya’da bosalan Tiirk koylerinin
jeopolitik 6nemi hassasiyetini korumaktadir. Ayrica bu iilkenin giineydogusunda yer
alan bu koylerin bos kalmasi en verimli topraklarin da bos kalmasi anlamina
gelmektedir. Bolgenin yeniden niifuslandirilmasi tarim basta olmak iizere birgok
sektorlin canlandirarak issizlik ve go¢ gibi hususlarda Kuzey Makedonya’ya olumlu
katkilar saglayacaktir.

Kuzey Makedonya’daki Tirkler gecimlerini genellikle tiitiin islerinden
saglamaktadir. Ulkenin iklimine bakildiginda en gelismis sektdriin tarim oldugu
goriilmektedir. Islenebilir tarrmsal arazi 1 milyon 265 bin hektar alandan olugmaktadur.
Bununla birlikte iilkenin algak kesimlerinde koyun ve biiyiikbas, yiiksek kesimlerinde
ise kegi yetistirilmektedir. Dolayisiyla bu sektorler Kuzey Makedonya GSMH’sine,
istihdama, ticarete, kirsal ekonomiye ve niifusun tutulmasina ciddi katkilar
saglayabilecektir. Tarim ve hayvancilik sektoriiniin tilke GSMH’sine sagladig: katki
%12 olarak gerceklesmistir. Bu alanlarin dolayli yoldan etkiledigi sektorler
eklendiginde yillik GSMH’ye %16°1ik bir katki sagladigi anlasilmistir.

Tiitiinciilik tim bu sektoriin tasiyicist konumundadir ve o6zellikle Dogu
Makedonya bolgesinde yapilmaktadir. Sektoriin 145.000 insana is kapisi oldugu
diisiiniildiiglinde 2 milyon niifuslu bir iilkede g¢aligabilir insan oraninin ciddi bir
kismina tekabiil ettigi bilinmektedir. Diinya Bankasinin verilerine goére Kuzey
Makedonya’da toplam 460.544 kisi meslek sahibidir.>8

Tiirk sirketlerinin  Kuzey Makedonya’da yatirim yapmalar1 Tiirkiye’nin
Balkanlar’da daha giiclii olmasim1 saglayacaktir. Artik uluslararasi sirketler {ilke

iligkilerinde Onemli ve yaptirim giicii yiiksek aktorler olarak yer almaktadir.

38 The World Bank, North Macedonia Data, https://data.worldbank.org/country/north-
macedonia?view=chart, (25.11.2023).
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Tiirkiye’nin yumusak gii¢ unsurlar1 olan TIKA, Yunus Emre Enstitiisii ve Maarif Vakfi
gibi kurumlarinin yanmi sira Ziraat ve Halk Bankalarinin Kuzey Makedonya’daki
varliklart Tiirkiye’nin elini gii¢lendirmektedir.

Tarihsel anlamda  Yériiklerin  yasadiklari®®*  Giineydogu ve Dogu
Makedonya’nin verimli tarim arazilerinde bulunan Tirk koyleri bugiin bos
durumdadir ve Kuzey Makedonya hiikiimeti i¢in dahi ekonomik kayip olarak
goriilmektedir. Tirkiye, gerek sirketleri buraya yonlendirerek gerekse 1953’ten
itibaren Makedonya’dan Tiirkiye’ye go¢ eden vatandaslari tersine goge tesvik ederek
bu boslugu doldurabilir. Bu noktada bu g¢alismada tasarlanan “Rumeli Koyleri
Bolgesel Kalkinma Projesi” bu amaca hizmet edebilir.

Balkanlar’in istikrar1 Kuzey Makedonya’dan geg¢mektedir ve bu bolgedeki
barisin 6n kosulu Kuzey Makedonya’nin istikrarmma baghdir. Tiirkiye’nin sinir
giivenligi de Balkanlar’daki giiven ortamiyla dogrudan baglantilidir. Rusya’nin
Ukrayna’ya saldirmasindan sonra Balkanlar’daki giivenlik ve baris ortami tekrar
tartisilmaya baglanmstir.

Bir bolgeden olasi bir istikrarsizlik veya kriz nedeniyle kitlesel goc
hareketlerinin yasanmasi, bolgenin sosyal ve kiiltiirel yapisini olumsuz yonde
etkileyebilir. Bu durum bolge dokusuna yabanci biiyiikk niifuslarin gelmesine ve
toplumsal gerilimlere yol acabilir. Ozellikle bélgenin kiiltiiriine yabanci insanlarin
yogun bir sekilde yerlesmesi, uzun vadede hosnutsuzluk ve istikrarsizlik yaratma
potansiyeline sahiptir. Ornegin, ¢evre bdlgelerden Makedonya’ya biiyikk gog
dalgalarinin gelmesi, bu yeni yerlesimcilerin yerlestirildigi alanlarda kiiltiirel
uyumsuzluk ve ¢atigsma riskini beraberinde getirebilecektir. Bu durum, hem bolgenin
sosyal dokusunda bir yabancilagsma yaratacak hem de uzun vadede toplumsal
huzursuzluklara ve gatismalara neden olacaktir.

Ornegin; bitki tiirleri dahi baska bir cografyaya tasindiginda hemen uyum
saglayamamaktadir. Yeni ekilen bir bitki, o bolgenin ekosistemiyle adeta bir savas
icerisine girmektedir. Eger farkli bir bolgeden bir ¢icek ya da diken alinip baska bir

yere dikilirse, oradaki yerel canlilar bu yeni bitkiyle uyum saglamakta zorlanmaktadir.

384 {zzet Ibrahimsoylu, “Makedonya Yériikliigii (Makedonya’nin Dogu ve Giineydogusu) ”, Yeni
Balkan, https://yenibalkan.com/tr/kose-yazilari/makedonya-yoruklugu-makedonya-nin-dogu-ve-
guneydogusu, (07.12.2023).
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Karincalar ya da diger canlilar bu bitkiyle yasayamaz hale gelmekte ve bolgedeki bazi
bitkiler bu uyumsuzluktan dolay1 6lmektedir. Bu uyum siireci zaman alan ve karmasik
bir siirectir. Ayn1 sekilde, bir bolgenin kiiltiirline ve sosyal dokusuna ait olmayan
insanlarin yogun bir sekilde o bolgeye yerlesmesi de benzer bir uyumsuzluga yol
acabilmektedir. Bu tiir kiiltirel ve sosyal uyumsuzluklar, uzun vadede kaos ve
istikrarsizlik dogurma potansiyeline sahiptir.

Bu kapsamda Ukraynalilarin, Kuzey Makedonya'da Tiirklerden bosalan
metruk kdylere yerlestirilmeleri gibi bir senaryo, ileride tartismaya agilabilecek bir
konu olarak goriilmektedir. Ozellikle bir tarim toplumu olan Ukraynalilarin ya da
gelecekte benzer sekilde vatanlarindan siiriilmiis yabanci gruplarin (Afgan, Suriyeli
vb.) bu bolgeye yerlestirilmeleri, bolgesel kalkinma agisindan diisiiniilebilir. Ancak,
bu tiir yerlesim hareketlerinin, yerel halkin (Makedonyalilar veya Tiirkler) isteklerine
muhalif bir sekilde gergeklestirilmesi toplumsal uyum agisindan ciddi sorunlar
doguracaktir. Makedonya’da, tarihsel olarak Tiirklerin yerinden edilmeleri gibi
olaylarin, giiniimiizde baska topluluklara kars1 tekrarlanmasi, bdlgesel gerilimleri
artirma ve sosyal dokuya zarar verme riskini tasimaktadir. Bu nedenle, boyle bir
girisimin toplumsal mutabakat ve uyum gozetilerek ele alinmasi kritik Onem
tasimaktadir.

Biiylik devletler stratejik kararlar alirlarken, kiigiik devletler bu kararlarin
uygulayicisi konumuna diismektedirler. Ornegin, Arnavutluk'un italya ile yaptig1 bir
anlagsma sonucunda, belirli sayida Afrikali niifusun Arnavutluk'a yerlestirilmesi kabul
edilmistir.3®® Bu tiir anlasmalar, kiiciik devletlerin biiyiik giiclerin politikalar:
dogrultusunda hareket etmesiyle sonuglanmaktadir. Burada 6nemli bir soru ortaya
cikmaktadir: Makedonya’ya yarin bir giin benzer bir teklif yapilarak, 6rnegin 50.000
Afrikalinin tilkeye yerlestirilmesi talep edilirse, Makedonya bu duruma nasil tepki
verecek? Boyle bir durumda Makedonlar daha 6nce kendi vatandasi olan 20.000,
50.000 ya da 100.000 Tiirkii geri almamis olmanin pigsmanligini yasayacaklar midir?

Dolayistyla, biiylik devletlerin gelecekte dayatabilecegi bu tiir zorunlu

yerlestirmelere kars1 kendi topraklarinda bos kalan alanlari, yerli halkla ve soydaslarla

385 Belén Fernandez, “Nothing ‘Out Of The Box’ About Italy’s Asylum Offshoring Deal With
Albania”, Aljazeera, https://lwww.aljazeera.com/opinions/2024/6/18/nothing-out-of-the-box-about-
italys-asylum-offshoring-deal-with-albania, (17.09.2024).
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doldurmak stratejik bir dnlem olacaktir. Bilylik giicler, yumusak gii¢ yontemleriyle,
ornegin dis borglar1 kapatma vaadiyle, iilkeleri politik baski altina alabilir. Bu nedenle,
kendi insanini geri almak ve bos alanlar1 doldurmak, gelecekte digsaridan dayatilan
niifus hareketlerine kars1 bir savunma mekanizmasi olarak degerlendirilebilir.

Bugiin, vatandaslik yasas1 kapsaminda geri doniis imkan1 saglanmisken, Kuzey
Makedonya'daki metruk Tiirk koylerinin aslina uygun sekilde yeniden
niifuslandirilmasi ve canlandirilmasi biiylik 6nem tasimaktadir. Ancak, Ohri Cergeve
Anlagmasi ile anayasa hiikiimlerine giren, niifusun yogunluguna gore temsil ve

anadilde egitim3®

gibi haklardan dolay1 temkinli davranan Kuzey Makedonya
yetkililerinin, bu konuda diplomatik yollarla ikna edilmesi gerekmektedir. Uyum
sorunu yasamayacak olan Tiirk niifusunun geri doniisii, bolgenin sosyal ve kiiltiirel
yapisinin korunmasini saglarken, ayni zamanda ekonomik ve demografik canlilik
getirecektir. Bu silirecin basarili bir sekilde hayata gecirilmesi hem bolgenin
kalkinmasina katk1 saglayacak hem de Tiirk kdylerinin tarihi kimligine uygun sekilde
yeniden canlanmasini miimkiin kilacaktir.

Bu vatandaglik yasasina ek olarak daha da kolaylastirici yasalar ¢ikarilmalidir.
Bagvuru siire bitimi 0lmaksizin insanlarin istismara ugramayacaklari sekilde yeniden
diizenlenmelidir. Bagvuru yapacak olanlar ig¢in islemlerin basit ve sarih sekilde
aciklanmasi gerekmektedir. Siiregle ilgili belgeler ve bagvuru asamalari, bagvuru
sahiplerinin cevap alacaklar tarihler belirlenmis olmalidir. Geri doniis siireci igin
Tiirkiye Cumhuriyeti ve Kuzey Makedonya Devletleri arasinda gerekli anlagmalar
yapilarak diplomatik glivence alinmalidir.

Tarihte Bulgaristan, Yunanistan ve Sirbistan arasinda bir giic miicadelesi
sahas1 olmug bu bolgenin glinlimiizde AB siireci igerisinde oldugu ve bu baglamda AB
uyum yasalar ¢ergevesinde Makedonya kokenlilerin doniisii i¢in gerekli biirokratik
kolayliklar1 yapmasi i¢in Kuzey Makedonya devletine destek olunmasi elzemdir. Bu
destegin karsiligi, Makedonya'daki varligi itibariyle Makedonya Devleti'nin birligi ve

biitiinliigline katkida bulunacak daha gii¢lii bir Tiirk toplumunun varligidir.

386 {zzet [brahimsoylu, “Milli Gérev: Niifus Sayimi-2” Yeni Balkan, https://yenibalkan.com/tr/kose-
yazilari/milli-gorev-nufus-sayimi-2, (07.12.2023).
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Bu varlik, bélgenin istikrarina oldugu kadar, Kuzey Makedonya'nin huzur ve
refahina da katki saglayacaktir. Boylece Kuzey Makedonya'da zaman zaman sorun
cikaran Arnavutlar giiclendirilmis Tiirk niifus yardimiyla dengelenebilecektir.
Dengenin tesisi i¢cin Makedonya Tiirkliigliniin daha giicli hale getirilmesi,
Makedonya'daki tiim toplumlar i¢in bir istikrar unsuru olacaktir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti bolgenin istikrarin1 bir devlet politikas1 olarak
benimsemektedir ve Kuzey Makedonya ile Tiirkiye, dost ve miittefik iilkelerdir.
Ittifakin dogas1 geregi bu ¢alismada isaret edilen olgularin hayata gegirilmesi bdlgenin
istikrar1 igin elzem oldugu gibi bu tezde isaret edilen fikriyatin eyleme gegirilmesi
bliyiik 6nem arz etmektedir.

Her iki devletin de bunu gerceklestirmek i¢in yeterli iradesi, bu iradeye sahip
entelektiiel idarecileri ve kurumsal tecriibesi fazlasiyla mevcuttur. Demografik olarak
bozulmus, sakatlanmis, kismen ya da tamamen metruk héle getirilmis cografyalarin
asli unsurlar1 ile onarilmasi, iki iilkenin de ¢ikarlarina hizmet etmektedir. Geri
dondiiriilen her niifus bolgeye gelen zenginlik, sektorel katki ve daha hareketli bir i¢
pazar demektir. “Aglayanin mali giilene, gidenin mali kalana yar olmaz” prensibi
geregi, bolgeyi bosaltarak topraklarindan ayrilan toplumlarin geride biraktig1 insanlar
demografik agidan ¢6llesmis sahalarda tutunamamaktadirlar.

Dis goc, artik Makedonlar1 da kusatan, cazip gelen ve onlar1 gelismis iilkelerin
ekonomilerine ¢eken bir olgudur. Bu olguyu durdurmak yahut cazibesini azaltmak i¢in
i¢ pazarin ve i¢ ekonomik dongiiniin iiretici bir unsuru olarak Tirklerin bosalttig
koylerin yeniden ihya edilmesi zaruridir. Aksi taktirde verimli ve sulak alanlarin
kiiresel 1sinma ve kiiresel goglerle vakum etkisi sonucu istenmeyen go¢menler ve
istilacilarla dolmasi kuvvetli bir ihtimaldir.

Gog, glinlimiizde devletlerin egemenligini asan bir giigte art arda dalgalarla
Avrupa'ya ilerlemektedir. Ekonominin bosluk kabul etmez prensibini tersten okuyacak
olursak ekonomik agidan faal, sektorel olarak doygun, tiretken ve yeterli niifusa sahip
bolgeler de vakum etkisinden mahfuz, yani korunmus olacaklardir. Avrupa'nin oldugu
kadar Rumeli cografyasinin ve onun kalbinde yer alan Kuzey Makedonya'nin uzun

vadeli gelecegi de buna baglidir.
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