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19. yiizyi1lda meydana gelen Sanayi Devrimi ile birlikte tiim diinyada hizl1 bir degigim
slireci yasanmaya baglamistir. Bu degisim silirecinden modern ya da geleneksel biitiin toplumsal
yapilar belli dlgiilerde etkilenmislerdir. Tiirkiye’de de son yillarda kirsal alanlarda ulagim ve
kitle iletisim araglarinin yaygmlik kazanmasi, ky insaninin kent kiiltiirii ile daha ¢ok temasa
gegmesini saglamgtir. Bu temas da kirsal alanlarin geleneksel hayat tarzinda degismelere yol
acmig ve geleneksel degerlerinde bir takim gfizﬁlmelere neden olmustur. Bu durumda disa
kapal, statik bir yapiya sahip olan kirsal alanlar, dinamik ve disa agik bir duruma gelmigtir.

Degisen toplumsal yapmin iiniteleri arasmndaki iligkiler karmasiklagarak agiklanmasi
gii¢. bir durum arz eder olmustur. Bir toplumsal yapi unsuru olarak din, diger toplumsal
unsurlarla olan karsilikli iligkilerde daha gok etkilenen taraf olarak g6ziikmektedir. Bu anlamda
din-toplum iliskileri agisindan aragtirma alanimiz olan Kerimli ve ¢evre kdylerde gézlemlenen
degisim, konuyla ilgili kayda deger bir rnek olusturabilecek niteliktedir.

Anahtar Kelimeler: Din, koy, dini hayat, kirsal toplum, sosyal degisme, geleneksel

deger, sosyal ¢dziilme.
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With the industrial revolution in ninetenth century there has began in the world
a rapid change process. All modern and traditional social groups has been effected from
this process in a certain degree. Day to day the prevalence of communication and mass
communication tools had villagers made more familiar with the urban culture. This has
changed their traditional life style and values. In this way rural areas which have a static
structure have become dynamic and open to outside.

Relations among the elements of changing social structure has become a difficult
explainable state. As an element of social structure religion has become the more
effected side in mutual relations with other social sections. In this respect the changes
observed in Kerimli and neighbour villages is a very important example on this subject.

Keywords: Religion, village, religious life, rural society, social change,
traditional value, social solution.
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ONSOZ

Teknolojik gelismeler, ¢esitli toplumsal yapilarda bir takim degismeleri de
beraberinde getirmektedir. Toplumsal sistemi olusturan unsurlar da bu degismelerden
etkilenmektedir. Sosyal organizasyon igerisinde diger kurumlarla etkilesim halinde olan
din, daha ¢ok geleneksel degerleri koruyucu bir fonksiyon goriirken, 6te yandan onun
toplumda yasanan degisim siirecinden bagimsiz kaldif1 da diisiliniilemez. Bu durumda,
sosyolojik aragtirmalar arasinda dinin toplumla iligkilerinin ele alindigt din sosyolojisi

aragtirmalart da 6nem kazanmaktadir.

Tirkiye’de ozellikle kirsal alanlarda geleneksel yapidaki dini degerlerin
degismeye bagladigi da bir gergektir. Din sosyolojisi ¢alismalarinda deneysel kdy
aragtirmalarinin fazla yer almamasi bu alanlarla ilgili aragtirmalarin 6nemini bir kat
daha artirmaktadir. Bu tiir aragtirmalara katki saglamak amaciyla yola c¢iktigimiz bu
calisgmada da Kahramanmarag’a baghh Kerimli, Kisikli ve Murath koylerinde dini
yasant: gesitli boyutlariyla gosterilmeye galisilmistir.

Dini yasant:1 ile ilgili bulgulara ulagabilmek igin daha c¢ok anket uygulama
tekniginden yararlanilmis ve bu uygulamalar sirasinda Ozellikle kadinlarla anket
yaparken onlar iizerindeki toplumsal baski ve onlarin da goniilli olmayigslar nedeniyle
bazi zorluklarla karsilagilmigtir. Ciinkd, kirsal alanlarda, kadinlarin yabanci erkeklerle
konusmalar1 uygun goriilmemektedir. Kadinlar, yabanci bir kisiyle kargilikhi konugmayi
gerektiren anket gibi uygulamalara karsi mesafeli davranmaktadirlar. Bu da, kadinlarla
yapilan goriismelerin, erkeklere oranla daha az olmasina neden olmustur.

Uc ana bagliktan olusan aragtirmamizda, ilk olarak kirsal toplum-din
iligkilerinde yontem sorunu (konu, amag, varsayimlar ve arastirma teknikleri ve
uygulanig bigimleri); ikinci olarak kirsal toplum din iligkilerinde teorik gergeve (din-
toplum iligkileri agisindan defisme, tabakalasma ve ¢oziilme gibi kavramlar) ve son
olarak da arastirma alaninin genel 6zellikleri, elde ettigimiz bulgular ve yorumlanmasi
yer almaktadir.

Aragtirmanin konu se¢iminden sonuna kadar degerli vakitlerini ayirarak higbir
konuda yardimimi esirgemeyen saygideger hocam Prof. Dr. Hiisnii Ezber BODUR’a
tesekkiir ederim.

Ayrica elegtirel fikirleriyle tezimin eksik kalan taraflarint gérmeme yardimci
olan degerli hocalarim Prof. Dr. M. Kemal ATIK’e, Yrd. Dog. Dr. Mehmet Ali
KIRMAN’a ve Yrd. Dog. Dr. Haluk ALKAN’a, kaynak temininde, verilerin
degerlendirilmesinde, bu degerlendirmede kullandigimiz SPSS istatistik programmin

kullannminda ve tezin bilgisayarda diizenlenmesinde yardimlarim gordiigiim Faruk
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YILDIZ’a, 6zellikle kaynak temini hususunda her zaman yardimci olan kardesim
Ahmet KAMALAK ’a, verilerin bilgisayara yliklenmesinde ve tezin yaziminda devamh
yanimda olan Idris YORULMAZ’a ve Adem CETINKAYA'’ya tesekkiirii bir borg
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1. GIRIS

1.1. KIRSAL TOPLUM-DIN ILISKiLERINDE YONTEM SORUNU

1.1.1. Aragtirmanin Konusu

Degisim, sosyoloji’nin ve daha sonra galiba sosyal bilimlerin tiim dallarimin her
derde deva sihirli mefhumu... Toplum denilen biitliniin karmagikliginin ve tespit
edilemezliginin agiklayici anahtari... (Vergin, 2000: 186), toplumla ilgili yapilan tiim
bilimsel galigmalarda kendine yer bulan vazgegilmez bir sosyal olgu. Kisaca, toplumu
incelemeyi kendine konu edinen sosyolojinin, hemen her toplumda az ya da ¢ok
yasanan degismeyi konu olarak ele almas: kaginilmaz géziikmektedir.

Sosyoloji’nin alt dallarindan olan ve genel anlamda din ile toplum iligkilerini
inceleyen “Din Sosyolojisi” de sosyal degismeye bir sosyal olgu noktasinda yaklasarak
sosyal degismenin toplumu meydana getiren fertlerin maddi unsurlarinin yaninda gayri
maddi unsurlan {izerinde de bir etkisinin var olup olmadigina bakmakta, degisimden
etkilenen toplumlarin dini biinyelerinde ne gibi gesitlenmelerin ortaya ¢iktigim
aciklamaktadir.

19. ylizyilin baslarinda Bati’da ortaya ¢ikip etkileri giderek biitiin diinyay: saran
sanayilesme ve kentlesmenin harekete gegirdigi sosyo-kiiltiirel degisme siirecine bagl
olarak geleneksel yapidan modern yapiya gegiste toplum yagantisindaki dinin
fonksiyonlarinda da onemli degisiklikler ortaya ¢ikmustir (Giinay, 1999: 35). Dini
unsurlar1 hayatindan olabildigince uzak tutup diinyaya bir o kadar yaklasmay: ifade
eden sekiilerlesmenin hiz kazandig1 giliniimiizde, dinin kdy toplumlarinin hayatindaki
yerinde de bir degismenin meydana gelecegi bir gergektir.

Tiim bu agiklamalardan hareketle, aragtirmanin konusunu teorik anlamda, sosyo-
kiiltiirel degisim siireci igerisinde, kirsal kdy toplumlarinda din-toplum iligkileri
olustururken; pratik olarak ise, yasanan bu hizli degisim siirecinde Kahramanmaras’a
bagh Kerimli, Kisikl: ve Murath kdylerinde, toplumsal ve kiiltiirel kadrolan igerisinde
yore halkinin dini yasayisinin bilimsel veriler dogrultusunda incelenmesi
olusturmaktadir.

Daha ¢ok homojen bir yapiya sahip olan kirsal kéy topluluklarinda farkliliktan
¢ok benzerlik, bireyselcilikten ziyade biz duygusunun agir bastigi cemaatgi bir yapt ve
uzmanlagma ve rasyonellige karsilik geleneksellik 6n plana ¢ikmaktadir. Bu 6zellikleri
dogrultusunda kirsal toplumlarda dini inang, tutum ve davraniglarda gesitlenmeler olsa
da koylii insanin dini yasayisinda benzerliklerin daha afir bastifn goriilmektedir.
Benzerligin agirlikta olmasma ragmen, yaganan sosyo-kiiltiirel degigim siirecinde,
egitim diizeyi, yas, cinsiyet ve sehirle iliski siklig1 gibi degiskenler dikkate alindiginda
kdy toplumlarindaki geleneksel dini yapida da az-gok farklilagmalarin ortaya ¢ikmasi
kaginilmaz olmaktadir.

Ozellikle kitle iletisim ve ulasim araglarmin son derece gelismesi sonucunda
kii¢tilen diinyada insan topluluklarinin birbirleri ile olan iligkilerinde bir artiy meydana
gelmis ve karsilikl: etkilesim daha yogun yasanmaya baglanmigtir (Kongar, 1995: 302).
Bu iletisim ve ulagim olanaklarinin kirsal alanlarda yayginlagmasi ile merkezin etkisinin
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kéy topluluklarinda da goriilmesi ve geleneksel yapidaki kirsal dini hayatta da bazi
degisikliklerin ortaya ¢ikmas: beklenmektedir. Bu anlamda, modernlesme g¢abalari
icindeki toplumlarda kirsal kesim, dine baglihfini ona hayatinda bir yer verme
anlaminda siirdiirse de merkezin etkisi ¢evreye yayildik¢a, zamanla kirsal kesim de bu
stirece dahil olmaktadir (Armagan, 1998: 91).

Kitle iletisim ve ulagim olanaklarinin artmasinin yaninda, 6zellikle kirsal alanda
tanmda makinelesmenin yayginlagmas1 ve egitim seviyesinin gengler arasinda
yiikselmesi, koylerde sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik alanlarda bir dizi degisimlerin
yasanmasina yol agmistir. Sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel alanlarda meydana gelen
degismeler, koylii insanin dini tutum ve davraniglarinda da bir ¢esitlenmeyi beraberinde
getirmigtir.

Her giin bir 6nceki glinden farkli teknolojik gelismelere sahne olan giiniimiiz
modern diinyasindaki sekiilarizasyon siirecine bagli olarak insanlarin hayatlarinda dine
yer verme sikliginin giderek azaldigi ve bunun neticesinde dini tutum ve davraniglarda
dinin etkisinin zayifladig1 goriilmektedir. Merkez olarak kabul edilen sehrin etkilerinin
cevreyi meydana getiren kirsal alanda da goriilmeye baslamasi, koy toplumlarinin
geleneksel yapisinda bir takim kirilmalara neden olmaktadir. Bu kirilmalar daha gok
kitle iletisim ve ulasim olanaklarinin fazlalagmasi, sehirle iligki sikligi ve kentteki
egitim hizmetlerinden kirsal alanlardaki fertlerin de yararlanmasi gibi vasitalarla
gerceklesmektedir. Bu tiir faktorlerin Kerimli, Kisikli ve Muratli kéyleri 6zelinde dini
hayatta meydana getirdigi degisiklikler, arastuimamizin konusu kapsaminda yer
almaktadir.

Biitiin toplumlar igin gegerli olan yas, cinsiyet, mesleki ve sosyo-ekonomik statii
farklilagsmasiyla birlikte bunlara bagli olarak dini hayatta da bir farklilagmanin meydana
gelip-gelmedigi Din Sosyolojisi agisindan 6nemli bir problemi ortaya koymaktadir.
Nitelik olarak kesin cizgileriyle varligini silirdiiren yas ve cinsiyet farklilagmasinin
disinda pek fazla farkhilagmanin olmadifi geleneksel kirsal toplumlarda, yas ve
cinsiyetle birlikte mesleki ve sosyo-ekonomik statii ile dini hayat arasindaki iligkinin
incelenmesi konumuz kapsamindadir.

Genel manada sosyo-ekonomik durumla ilgili olan toplumsal tabakalagma din
iligkisinin kirsal alandaki goriiniimii, buna bagli olarak din-ekonomi iligkileri ve hizl1 bir
degisim siirecinin yasandif1 modern ¢agda toplumlarin geleneksel yapisinda meydana
gelen gevseme ya da ¢Oziilmenin dini yagantida ne gibi etkilerinin oldugu meselesi de
bu aragtirmada incelenmeye ¢alisilacak konulardandir.

Sonug olarak din ile toplumun karsilikl: bir etkilesim i¢inde oldugu ger¢eginden
hareketle, toplumun sosyo-kiilttirel kadrolar: igerisinde dini tutum ve davramiglarin ne
gibi goriintimler sergilediginin ortaya konmasi c¢aligmamizin ana temasini
olusturmaktadir.

1.1.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Din Sosyolojisi, dini, teolojide oldugu gibi dinsel inancin gerekleri yoniinden ele
almaz. Din Sosyolojisi, dini yasandigi gibi inceler. Dinin yasanmasi demek de din
olayinin cografi, sosyal, kiiltiirel degiskenlere gbre degismesi demektir. Dinin
yaganmas1 kavraminin akla getirdigi diger bir fikir de dinin sosyal bir kurum oldugu ve
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insan davranigmt belirleyen yonlerinin, Gteki sosyal kurumlarinki ile benzerlik
gosterdigidir (Mardin, 1999b: 239). Su halde dini hayatin farkli cografi ve sosyo-
kiiltiirel ¢evrelere gore degisebilen ifade bigimlerine sahip olmas: gercegi, dindarligin
boyutlarinin her yerde ayni olmayan 6nem ve agirliklara sahip oldugunu gostermektedir
(Celik, 2002a: 88). Sosyo-kiiltiirel ve dogal yapisiyla baglantis1 agik olan koyli
dindarlig1 sehirsel yapilara goére daha cemaatgi, gesitienme ve farkliliga daha az imkan
veren, sade, ayinci, biiylisel, mistik inang ve uygulamalarla statik olarak i¢ ige gecmis
bir halk dindarlig: formu altinda kendini sunmaktadir (Giinay, 1997: 86).

Yukandaki ifadelerden de anlasilacag gibi, fiziki ¢evre ve sosyo-kiiltiirel
yapilarin dini yasant1 iizerindeki etkileri dogrultusunda ortaya g¢ikan kentsel-kirsal
toplum ikilemindeki kirsal toplumlardaki dini hayatin ne gibi ozellikler sergilediginin
ortaya konulmasi sorunsali, sistematik ve deneysel din sosyolojisi agisindan énemli bir
arastirma alanini teskil etmektedir. Clinki, ¢esitli degisim siircglerinde giindelik hayat
ile dini yasay1s arasindaki etkilesimi ele alan ampirik aragtirmalar, toplumsal ve bireysel
diizeyde ortaya ¢ikan sorunlarin anlagilmasi ve ¢Ozlimiinde Onemli ip uglan ortaya
koyabilmektedir. Din-toplum iligkilerinde olgusal ¢6zlimlemeye imkan veren alan
caligmalari, niteliksel malzeme ile deneysel temelde sekillenen analiz igerikleri ile
sadece ekonomik alanla sinirli kalmayarak dini yasayisla ilgili karsilagilan sorunlari
asmada toplumun diger kesimlerine de bir dayanak unsuru olabilmektedir (Celik,
2002a: 24).

Ulkemiz sosyoloji gelenegi icerisinde, kdy ve kent topluluklan iizerine 6zellikle
Le Play aragtirma teknigine dayanan deneysel sosyoloji arastirmalari, yarim yiizyildan
fazla bir zamandan beri olduk¢a 6nemli bir yer tutmus bulunmaktadir (Giinay, 1999:
20). Tiirkiye’de ilk monografik kdy aragtirmasinin M. Ali Sevki tarafindan Pendik
civarinda gogmenlerin yasadig1 Kurna kdylinde yapildigini bunu Niyazi Berkes, Behice
Boran, Muzaffer Serif, Cahit Tanyol, C. Orhan Tiitengil, ibrahim Yasa ve Miibeccel B.
Kiray’in kdy aragtirmalarinin izledigini goriiyoruz (Gokge, 1999: 26-28). Ozellikle
1950-60 dénemi Tiirkiye sosyolojisinin ugrastifi konularin basinda, kdy sosyolojisi
caligmalar1 gelmektedir (Kagmazoglu, 1999: 123).

Biitlin bunlara karsilik din kurumunun toplumsal sistem igerisinde toplum
kiiltlirliniin 6nemli bir unsuru oldugunu dikkate alarak, bagli bagina dini yasayigt
kendine konu edinen deneysel din sosyolojisi arastrmalar: yok denecek kadar azdir.*
Yukarida sozii edilen kdy arastirmalarinda din, arastirmanin tamamu igerisinde ya bir
bSlim ayrilarak incelenmekte ya da hi¢ temas edilmemektedir. Oysa giin gegtikce
karmagiklasan toplumsal yapilar igerisinde din-toplum iligkileri dyle kisa deginmelerle
gecistirilemeyecek kadar 6nemli bir yere sahiptir.

Mamafih, bu aragtirmayr yapmaktan amacimiz, kOy topluluklarinda
gerceklestirilen sistematik ve deneysel din sosyolojisi aragtirmalann dogrultusunda
Kerimli, Kisiklt ve Muratli kéyleri 6rneklerinde dini yasayis sorununu toplumsal sistem
icerisinde ele almak; dini inang, tutum ve davramglari morfolojik ve tipolojik olarak
incelemek; din ile sosyo-kiiltlirel yapilar, kosullar ve degismeler arasindaki karsilikli
iliskileri, etki ve tepkileri bilimsel veriler 15181inda ortaya koyarak kirsal alanlardaki dini

* Bu alanla ilgili miistakil rnek olarak U. Giinay'n "Erzurum ve Cevre K&ylerinde Dini Hayat" isimli
eserini gosterebiliriz,
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yagantilar1 sosyolojik olarak g6z Oniine sermek ve bu sekilde Din Sosyolojisi
calismalarma katkida bulunmaktir.*

Degisimin esas oldugu giiniimiizde geleneksel k&y topluluklarinda da bu
hareketlilik sonucunda toplumsal yapilarda yavas yavas bir degisim yasanmaktadir. Bu
degisim siireci igerisinde kirsal alanda din ile diger toplumsal kurumlar arasindaki
iliskilerin incelenmesi, 6nemli bir konu teskil etmektedir. Dini yagantilarin incelenmesi
noktasinda miistakil bir kOy arastirmas: olmasi nedeniyle ve kendisinden sonra bu
alanda yapilacak bilimsel ¢aligmalara veri teskil etmesi agisindan bu g¢aligma 6nemli
olabilecektir.

1.1.3. Arastirmanin Varsayimlari

Toplumbilimde her hangi bir konuyu arastirmak igin o konuyla ilgili daha dnce
gelistirilmis kuramlarin rehberliginde hangi toplumsal olaylarin ya da hangi ayrintilarin
lizerinde durulacag: saptanir. Konunun agikg¢a belirlenmesi birinci agsamayi, konuya
iligkin sorunu agiklayabilecek iligkileri gosteren Onermelerin formiile edilmesi ikinci
asamay1 olusturur (Gokge, 1999: 54). Goriilityor ki bilimsel aragtirma yapilirken her
seyden 6nce aragtirmact mantiksal 6nermelerden hareket etmek durumundadir. Bilimsel
bir aragtirma, eldeki mevcut varsayimlara gore yiriitiiliir. Eger bilimsel bir arastirmaya
rehber olacak varsayimlar kesin olarak bilinmiyorsa, aragtirma sistemsiz olacak ve gelisi
giizel deneylerden de ileri gitmeyecektir (Tiirkdogan, 2000: 198).

Bilimsel aragtirmalar, bazi temel varsayimlar iizerinde temellendirilirler.
Matematik ve geometrideki ¢aligmalar, kendiliginden apacik olan ama ispati miimkiin
olmayan gergeklere “aksiyomlara” dayandinildifi gibi sosyal bilimlerdeki aragtirmalar
da varsayimlara dayandirilir. Varsayim; genellikle dogrulugu yaygin olarak kabul
edilen, belirli bir konuya temel olusturan ilke ya da ilkeler biitiiniidir (Gokge, 1999:
55). Ancak ilim, varsaymmlarin dogrulugunu 6ne siirmez; bu varsayimlardan bir takim
neticeler gikarilacagni ileri siirer (Oner, 1991: 68).

Temel varsayimlara dayandirilmayan ampirik alan ¢aligmasi olamayacagindan,
genel hatlanyla, hizli sosyo-kiiltiirel degisim siiregleri igerisinde kirsal toplumda
geleneksel dini yagantiyla toplumu olusturan diger toplumsal unsurlar arasindaki
karsilikli etkilesimi inceleyecegimiz bu aragtirmamzin hareket noktasini olugturan
temel varsayimlar agagida siralanmgtir.

Temel Varsayimlar:

1. Bir sosyal olgu olarak din, toplumsal sistem igerisinde bir takim fonksiyonlar1
yerine getirmektedir. Icra ettigi fonksiyonlar nedeniyle toplumsal yapiyla arasinda bir
iliski kacimilmaz hale gelmektedir. Din-toplum arasindaki bu iligki tek yonlii bir iligki
olmayip, bir yandan dinin toplumu diger yandan da toplumun dini etkilemesi geklinde
olup, karsilikl1 bir etki-tepki iligkisinden ibarettir.

*U. Giinay'mn "Erzurum ve Cevre Kdylerinde Dini Hayat" isimli eserinden yararlanilmigtir (s.19-20).
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2. Ilk yillan igerisinde bulundugumuz 21. yiizyilda énemli teknolojik gelismeler,
biitlin toplumsal yapilarda bir sosyo-kiiltiirel degismeyi de beraberinde getirmektedir.
Biitlin toplumsal unsurlarin etkilendigi bu hizli degisim siirecinden, geleneksel kirsal
toplumlarda sosyal kontrol aract olan, sosyal biitlinlesmeyi ve dayanigmay: artirici rol
oynayan din de etkilenecektir.

3. Sosyal dayamsma ve biitiinlesme gibi gelenekse degerlerin yaygin oldugu
kirsal kdy topluluklarinin da yasanan hizli sosyo-kiiltiirel degisimden nasibini alacagi
muhakkaktir. Bu sosyo-kiiltiirel degisime paralel olarak kirsal alandaki toplumsal
dayanisma ve yardimlasma yogunlugunda bir gevseme, ¢6ziilme meydana gelecektir

Alt Varsayimlar:

Yas, cinsiyet, egitim diizeyi, mesleki ve sosyo-ekonomik statii ve sehirle iligki
stkligy gibi bagimsiz degiskenler ile din bagimli degiskeni arasindaki iligkiler dikkate
alinarak su alt varsayimlar olugturulmustur.

1. Kirsal kdy topluluklarinda geleneksel formlar: altinda yogun olarak rastlanan halk
inaniglarina gengler ve egitim diizeyi yiiksek olanlarda ilginin daha az oldugu
diistinlilmektedir.

2. Kirsal kdy topluluklarinda cinsiyet farklilagmasindan dolayr dini yasantida da bir
cesitlenmenin olacag, kadinlarin, 6zellikle dini pratikleri yerine getirme noktasinda
erkeklerden daha fazla dine baglh olduklan varsayilmaktadir.

3. Kirsal kdy topluluklarinda dini inang, tutum ve davramgslara olan ilginin
yogunlugunda genglerle yaghlar arasinda bir farklilik oldugu, genglerin dini inang,
tutum ve davraniglart daha az ilgi duyduklan varsayilmaktadir.

4. Kirsal kdy topluluklarinda her ne kadar egitim diizeyi diisiik olsa da egitim diizeyi
yikseldikge insanlarin hayatlarinda dini degerlere daha az yer verecekleri
diistiniilmektedir.

5. Mesleki ve sosyo-ekonomik statii yoniiyle fazla farklilagsmanin yaganmadigi kirsal
koy topluluklarinda, bu degiskenlere bagli olarak dini hayatta da fazla bir
¢esitlenmenin var olacag diislintilmemektedir.

6. Kirsal kdy topluluklarinda ulagim olanaklarinin artmasina paralel olarak sehirle olan
iliskilerde de bir artiy meydana gelmektedir. Sehirle iliskilerin artmasi sonucunda
sehirsel hayat tarzlarmin koy topluluklarinda da izlerine rastlamak miimkiin
olmaktadir. Iste sehirle olan iligkinin artmasi ile insanlarin dine duyduklan ilgi
arasinda ters bir orant iligkisinin oldugu, sehirle daha sik iligkisi olanlarin dine daha
az ilgi duyduklar1 varsayilmaktadir.

7. Dinin toplumsal tezahiirleri niteligindeki dini grup ve cemaatler, insanlarin dini
yasantilarina dogrudan ya da dolayli bir sekilde etki etmektedirler. Aragtirma
alaninda da bu tiir olusumlarin dogrudan olmasa da dolayl1 olarak bir iglevsellige
sahip oldugunu, bir dini grup ya da cemaate mensup olan bireylerin yakinlarinin dini
tutum ve davranislarla daha ¢ok ilgili olduklarini diiglinmekteyiz.

8. Toplumsal ahlak noktasinda kirsal alanlarin genel 6zelliklerinde biri de sosyal
dayanigma ve yardimlagmanin yiiksek olusudur. Ancak degisen toplumsal unsurlara
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paralel olarak bu dayanigma ve yardimlagma yogunlugunda da bir ¢6ziilme,
gevseme beklenmektedir.

9. Bazi toplumlarin sosyal yapilarinin degismesinde, bir takim sosyal olaylar déniim
noktast teskil ederler. Arastirma alanimizi olusturan kdy grubunun hayatinda da “Sir
Baraj1” olayt bir déniim noktast olusturmaktadir. Ozellikle sosyal hareketlilik ve
biligsel (kognitif) yap1 noktasinda bilyiik bir degisime yol a¢t1g1 diigiiniilmektedir.

1.1.4. Arastirmanin Kapsami ve Sinirlari

Bilimsel aragtirma denilince, genellikle iki tiir arastirma zihnimizde
sekillenmektedir. Birincisi kuramsal aragtirma olup, belgelere dayali alanda
gergeklestirilmektedir. Ikinci tiirdeki alan aragtrmalarinda, yiizeysel ve genel sonuglara
ulagmak yerine, arastirma konusu uygulanabilir sinirlar iginde tutularak, amaca
yOneltici, belirli anlamli ve kesin bilgiler elde etmeye c¢aligilmaktadir. Her ikisinde de
aragtirma konusu, olanaklar ve zaman cercevesinde bilinen yontem ve tekniklerle
incelenebilir, dl¢iilebilir nitelikte olmalidir (Gokge, 1999: 78-83). Dolayisiyla, deneysel
alan arasgtirmalarinda daha saglikli bilimsel verilere ulagabilmek igin aragtirma alanmnmn
sinirlarinin - belirlenmesi  gerekmektedir. Alan aragtirmalari esnasinda kullanilan
arastirma tekniklerini uygulamada karsilagilan zorluklar ve olumsuzluklar dikkate
alindiginda, aragtirma alaninin sinirlandirilmasinin 6nemi daha iyi anlagilmaktadir.

Bir alan aragtirmasi niteligi tasiyan arastrmamizin da kapsam ve sinirlarim
ortaya koymak gerekmektedir. Arastirmamiz, Kerimli, Kisikli ve Murath koyleri ile
stmirl olup, bu kdylerde yasayan insanlari kapsamaktadir. Ayrica Ornekleme dahil
ettigimiz deneklerin anket sorularini cevaplamadaki samimiyetleri ve kigisel yahut
bélgeyi iyi tantyan 6gretmen, muhtar gibi kisilerin gézlemleri ile simirlidir. Bu kéylerde
yasayan insanlarin dini inang, tutum ve davranglarinin diger sosyo-kiiltiirel unsurlarla
iligkilerinin ortaya konulmasinin amaglandig1 aragtirma, yapildig: zamanla sinirlidir.

1.1.5. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Bir aragtirma tekniginin alan uygulamasinda iki yol izlenir. Bunlardan birincisi
tam sayim, Otekisi de drneklemedir. En saglikli, giivenilir ve gegerli aragtirma, evrenin
timiinli kapsami igine alan aragtirmadir. Ancak toplumsal bilim arastirmalarinda,
zaman, emek ve maliyet simirlayici faktorler oldugundan,- evrenin tiimii yerine onu
temsil edecek nitelikte bir parcas: segilerek o parga ilizerinde inceleme yapilir (Gokge,
1999: 129). Su halde aragtirmanin kapsami igine giren ve incelmeye konu teskil eden
tlim bireylerin olusturdugu kiimeye evren; bu evreni temsil niteligi tagidig: diisiiniilen,
siurlt sayida se¢ilmis bireylerin meydana getirdigi pargaya da 6rneklem denilmektedir.

Biz de bu arastirmamizda, evreni meydana getiren tiim bireylerle goriigmenin
zaman, cmeck ve maliyct agisindan kiilfetli olmasindan dolayi, evreni temsil niteligi
tasidigim1 dislindiigiimiiz belli sayidaki deneklerle goriigmek suretiyle 6rnekleme
yontemini tercih etmis bulunmaktayiz
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Arastirma alanimizi olugturan Kerimli, Kisikh ve Murath kodylerinin 2000 yil
genel niifus sayimina gore toplam niifuslar1 918 olarak tespit edilmistir. Ad1 gegen bu
koylerdeki dini yasantiyla diger toplumsal unsurlar arasindaki kargilikh etkilesimi konu
alan bu aragtirmanin evrenini de bu niifusun 15 yas {izeri iiyeleri olusturmaktadir.

Ornekleme, bir biitiiniin kendi icinden segilmis bir pargayla temsil edilmesidir.
Bu tetkik, bir aragtirmay1 genis ve gereksiz bir bilgi yiikiinden kurtararak zaman, para,
eleman ve arag-gereg tasarrufu saglar. Bir 6rnekleme yaparken, bunun karakteristikleri
yansitacak nitelikte temsil yetenegi tasiyip tasimadigina dikkat edilmelidir. Eger boyle
olursa bundan bir genellemeye ulagsmak miimkiin hale gelebilir. Yani Ornekleme
temeline dayanarak tiim evren hakkinda genel ifadelere varilabilir (Bodur, 2001: 18).

Bilimsel bir aragtirmada 6rneklemi olusturan grubun sayisi1 ne kadar fazla olursa,
evrenin Ozelliklerini yansitma veya evreni temsil nitelifi de o oranda yiiksek olur.
Orneklemin evreni temsil niteligi ne kadar yiiksek olursa, arastirmanin giivenirlik ve
gegerliligi de buna bagl olarak artar. Biz de bu aragtirmada imkanlar elverdigi Gl¢iide
evreni olusturan toplam igerisinden temsil niteligi tasidigim diiglindiigiimiiz bir grubu
rastlantisal se¢gme yontemi ile drneklem olarak aldik. Bu grup, 918 olan toplam niifusun
yaklagik olarak % 10'luk dilimine karsilik gelen 92 denekten olugmaktadir. Bu sayi,
toplam niifus igerisindeki 15 yas tlizeri iiyeler dikkate alinarak karsilastirildiginda,
Orneklem grubunun evren igerisinde daha yiiksek yiizdelik dilime denk geldigi
goriilecektir.

1.1.6. Bilgi Toplama Araclar1 ve Uygulanisi

Bilimsel aragtirmada veri toplama tekniklerinin giivenirligi 6l¢iisiinde saglikli
sonuglara ulagilabilir. Bu nedenle veri toplamaya baglamadan Once ciddi bir kayit
taramas! ve planlama yapmak gerekir. Ilk olarak ne tiir verilere gereksinim duyuldugu
ve bu verilere ulagabilmek i¢in en uygun veri toplama tekniklerinin neler oldugu
saptanmalidir. Toplumsal bilim aragtirmalarinda en ¢ok kullamlan veri toplama
teknikleri de; yazili kaynaklar, igerik ¢oziimlemesi, soru kagitlarr, gozlem ve
goriismelerdir (Bkz.: Gokge, 1999: 96-97).

1.1.7. Anket Formunun Hazirlamis1 ve Ozellikleri

Din-toplum iligkilerinin kirsal kdy topluluklarindaki gorliniimlerinin somut bir
sekilde ortaya konmasinin amaglandifi bu aragtirmanin temel veri toplama araglarini,
daha Once yapilmig saha aragtirmalari ve arastirma alaninin sosyo-kiiltlirel yapist
dikkate alinarak hazirlanan anket formu olusturmaktadir. Daha dnce yapilan gozlem ve
gériigmelere dayanilarak hazirlanan bu anket formu; olgusal ve yargisal bilgilere
ulasilabilecek soru tiplerinden meydana gelmektedir. Yasg, cinsiyet, egitim diizeyi,
mesleki ve sosyo- ekonomik statii ve sehirle iligki siklif1 gibi olgusal durumlara bagh
olarak fertlerin yargi, tutum ve davranislarindaki farkliliklari ortaya koyacak tiirden
sorulardan olusmaktadir. Ik olarak 87 soru olarak diizenlenen form, daha sonra
alandaki denemeler sonucunda anlagilmadig: goriilen bazi sorularin ¢ikarilmasiyla 83
soruya indirilerek son seklini almigtir.
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Yukarida da ifade edildigi gibi anket tekniginin yaninda, aragtirma alaninin
gelenek-goreneklerinin, Orf-adetlerinin - ve torelerinin hali hazirdaki nasilligim
6grenebilmek igin goézlem ve bunlarin gegmisle giiniimiizdeki farkliliklarini ortaya
koyabilmek i¢in konuyla ilgili bilgisi oldugu diisiiniilen kisilerle yapilan g6riisme
tekniklerinden de yararlanilmgtir.

1.1.8. Sorular
1- Cinsiyetiniz?
a) Erkek b) Kadin
2- Yasimiz?
a) 15-30 b) 31-45 c) 46-60 d) 61 ve yukarisi
3- Medeni durumunuz?
a) Evli b) Bekar c¢) Esinden ayrilmig
d) Esi 6lmiis e) Partneriyle yastyor f) Ayn yastyor
4- Egitim durumunuz nedir?
a) Okur-yazar degil b) Diplomasiz, okur-yazar
c) Ilkokul d) Ortaokul
e) Lise f)Universite- Yiiksekokul
5- Evlilik yasiniz?
a)15-19 b)20-25 ¢)26-30 d) 31 ve yukarisi
6- Evlilik yas1 ka¢ olmalidir?
a)15-19 b)20-25 ¢)26-30 d) 31 ve yukarisi
7- Kag¢ ¢ocugunuz var?
a) l b)2 c)3 d)4
e) 5 ve yukarisi
8- Kag ¢ocuk istersiniz veya isterdiniz?
a) Allah ne verirse b) 1-2 c) 3-4 d) 5 ve yukarisi
9- Dogum kontrolii hakkindaki diisiinceniz asagidakilerden hangisine uyar?
a) Dinen sakincali b) Sakincas1 yok

c¢) Sakincali ama sartlar miisait degil ~ d)Diger

10- Dogacak ¢cocugunuzun erkek mi kiz m1 olmasini isterdiniz?
a) Fark etmez b) Erkek c) Kiz
11- Cocuklariniza isim verirken neyi 6l¢ii alirsiniz?
a) Dini olmasini b) Aile biiyiiklerinin isimlerini
c¢) Giincel olmasini d) Meshur insanlarin isimlerini
e) Diger
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12-

13-

14-

15-

16-

17-

18-

19-

20-

21-

22-

23-

Esinizi segerken en ¢ok neyi dikkate alirsiniz?
a) Glizel-yakisiklt olmak b) Dindar olmak c) Ahlakli olmak
d) Zengin olmak e) Diger

Evlenirken nasil bir yol izlersiniz?
a) Goriicti usulit  b) Karsiliklr anlagarak c¢) Kagirarak d) Diger

Cocuklarimizin evlilik kararlarini kim verir?
a) Anne- baba  b) Kendileri c¢) Ailece d) Diger

Ailenizde bulunan fertler kimler?
a) Kari-koca b) Esler ve ¢ocuklar
c) Esler, ¢ocuklar ve aile biiyiikleri d) Diger

Ailenizde kararlart genelde kim alir?
a) Baba b) Anne c) Aile buytigii d) Biitlin aile

Miras paylasimi hakkinda ne diigiiniiyorsunuz?

a) Erkek kadinin iki kat1 almali b) Ikisi de esit almalt

¢) Ekonomik duruma gére olmali d) Kadin erkekten fazla almal
Diger

Egitimden beklentiniz nedir?

a) lyi bir ig b) Toplumda itibar kazanmak

c) Cok para kazanmak d) Tahsilli olmak e) Diger

Erkek ¢ocugunuzun hangi meslegi segmesini istersiniz?

a) I?oktor b) Miihendis ¢) Avukat

d) Ogretmen e) Ciftci-igci f) Diger

Kiz gocugunuzun okumasini ister misiniz?

a) Evet b) Hayir c) Diger

K1z ¢ocugunuzun hangi meslegi se¢mesini isterdiniz?

a) Ev hanimi b) Ogretmen c) Hemgire-ebe
d) Hangi meslek olursa olsun fark etmez e) Diger

Dini egitim nigin gereklidir?
a) Ahlakli olmak i¢in ~ b) Dinin geregi oldugu i¢in c) Diger

Dini bilgilerinizi nereden aldiniz?
a) Kendim okuyarak b) Ailemden c) Din gorevlilerinden
d) Okuldan e) Diger

Cocuklarm din egitiminde en etkin kurum hangisidir?
a) Aile  b) Cami- Kuran Kursu ¢) Okul d) Diger

Mesleginiz nedir? .
a) Ciftci b) Isci c) Esnaf-zanaatkar

9
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d) Memur e)Ev hanimi f) Diger
26- Ailenizin ortalama aylik geliri?
a) 0-150 milyon b) 151-250 milyon
¢) 251-500 milyon d) 501 ve yukarisi
27- Ihtiyacinizdan fazla paramz1 nasil degerlendirirsiniz?
a) Bankaya faize yatirirm
b) Faizsiz finans kurumlarinda degerlendiririm
¢) Doviz-altin alirim d) Ticarette kullanirim
e) Gayrimenkul alirim f) Diger
28- Paraya ihtiyaciniz oldugu zaman kim ya da hangi kuruma miiracaat
edersiniz?
a) Akraba-dostlar b) Esnafa
¢) Bankadan kredi alirim d) Finans kurumlarindan kredi alirim
e) Diger
29- Zengin olmak icin hangi yolu tercih edersiniz?
a) Caligmak b) Miras
c) Sans oyunlari d) Faiz
e) Tarihi yerlerde kaz1 yapip define ve degerli maden bularak
f) Diger
30- Siz ya da ailenizden biri Sir Baraji’nda ¢aligti m1?
a) Evet b) Hayir
31- Eger calistiysaniz hayatinizda ne gibi degisiklikler meydana getirdi?
a) Elimiz para gordii
b) Sehirden ev-arsa aldim
c) Sehre gog ettim
d) Cocuklarimin egitimine katkida bulundu
e) Diger
32- Sir Baraji’nin koyiiniiziin hayatinda degisiklik meydana getirdigine inantyor
musunuz?
a) Evet, koyliiniin ekonomik seviyesi yiikseldi
b) Evet, koyliinlin sehre gogiinii hizlandird:
c) Hayir
d) Diger
33- Bos zamanlarinizda neler yaparsiniz?
a) Kitap, dergi ve gazete okurum b) Gezerim, spor yaparim
c¢) Komsularla sohbet ederim d) Radyo-TV izlerim
e) Diger
34- Eger kitap okursamz genelde ne tiir kitaplar okursunuz?
a) Dini b) Roman-hikaye c) Kiiltiirel-siyasi
d) Bilimsel e) Diger

10



GIRIS

Ismail KAMALAK

35-

38-

39-

41-

42-

43-

44-

Evinizde agagidaki dini kitaplardan hangisi ya da hangileri var?
() Kuran-1 Kerim () Mizrakli Ilmihal () Islam Tarihi
() Hadis-Tefsir () Diger

Kuran-1 Kerim okur musunuz?
a) Sik sik b) Arada bir
c) Miibarek giin ve gecelerde d) Hayir

Kuran-1 Kerim’i anlamak i¢in herhangi bir gayretiniz var mi?

a) Meal okuyorum b) Tefsir okuyorum

c) Hocalara soruyorum d) TV ve radyo programlar1 takip ediyorum
e) Hayir, sadece okuyorum  f) Diger

Gazete okur musunuz?
a) Her giin b) Haftada bir kag giin c) Haftada bir
d) Cok seyrek e) Okumam

Radyo ve televizyonda daha ¢ok hangi programlar: takip ediyorsunuz?
a) Haber-belgesel b) Spor c) Eglence-magazin
d) Dini programlar e) Filmler f) Diger

Sehre ne kadar siklikla gidiyorsunuz?
a) ) Her giin b) Haftada bir kag giin c) Haftada bir
d) Ayda bir e) Senede birkag giin f) Diger

Dostlarinizla sohbet ederken daha ¢ok hangi konular1 konusuyorsunuz?
a) Dini konular b) Siyaset

c¢) Spor-magazin d) Giincel olaylar

e) Ziraat-ticaret f) Diger

Size gore Tiirkiye’nin en biiyiik problemi nedir?
a) Egitim b) Yonetim c) Issizlik d) Enflasyon e) Diger

Oy vereceginiz partide ne gibi 6zellikler ararsiniz?
a) Dini savunmasini

b) Cikarim olup- olmadigim

c) Diinya goriisiime uygunluk

d) Memleket meselelerini ¢oziip-¢6zemeyecegi

f) Diger

Hastalandiiniz zaman ilkdnce ne yaparsiniz?
a) Doktora giderim b) Hocaya giderim
¢) Kendimce tedavi uygularim d)Diger

Kadinlarmn erkek doktorlarca muayene edilmesini nasil kargiliyorsunuz?

a) Dinen sakincali b) Ayip-Uygun degil
c¢) Sakincas1 yok d) Diger
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46- Milli piyango, spor toto, loto gibi herhangi bir oyunu oynadiniz mi?
a) Evet b) Hayir
47- Hayatta karsilastiginiz zorluklara karsi nasil bir tavir takinirsiniz?
a) Miicadele ederim b) Allah’a dua ederim
c) Kaderimmis derim d) Diger
48- Asagidakilerden hangisi ya da hangilerine inaniyorsunuz?
() Biiyti-sihir () Fal-muska () Kursun dékme
() Nazar degmesi () Hastalar1 okuma, okunmus su i¢irme
() Cinlenme-garpilma () Diger
49- Su ifadeler hakkindaki diiglinceniz asagidaki seceneklerden hangisine uyar?
o =z >
3 ’g" 8 G}
o A b O
w o ) =)
50- Kiile, atese bevledilmez
51- Ay basinda bazi seyler yapilmaz
52- Gece tirnak kesilmez
53- Gece 1slik ¢alinmaz
54- Insann iizerinde bir sey dikilmez
55- Sogan kabugu yakilmaz
56- Atese su dokmek sakincalidir
57- Cenazenin kirkinc veya elli ikinci gecesi
58- Cenazenin 1skat parasi toplama
59- Cenaze aksami sofra toplama
60- Cenazenin ardindan giinlerce yas tutma
61- Dini konularda bir problemle karsilasti§iniz zaman ne yaparsiniz?
a) Aileme sorarim b) Okuyarak 6grenirim
¢) Din gérevlilerine sorarim d) Diger
62- Din gorevlilerinin gorevlerini tam olarak yerine getirdi§ine inantyor
musunuz?
a) Evet b) Kismen  c¢) Hayir d) Diger
63- Din gorevlilerinin mesleki yeterlilige sahip oldugunu diisiiniiyor musunuz?
a) Evet b) Kismen  ¢) Hayir d) Diger
64- Gilinliik hayatta daha ¢ok kime akil q.anlslrsmlz? .
a) Aile- dost- akraba b) Ogretmen c¢) Imam
d) Koylin ileri gelenleri e) Diger
65- Uzaktaki akrabalarimizi ne kadar siklikla ziyaret edersiniz?
a) Sik sik 'b) Arada bir c) Cok seyrek
d) Onemli giinlerde e) Diger
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66- Komsunuz ya da akrabaniz sizden yardim isteyince ne yaparsiniz?
a) Hemen yardim ederim
b) Karsilikli olmak sarttyla yardim ederim
c) Diger
67- Kim olursa olsun yardima muhtag insanlara yardim eder misiniz?
a) Her zaman b) Arasira  c) Hayir d) Diger
68- K&yiin ortak islerine katilir misimiz?
a) Her zaman  b) Araswra  c) Ucretli olursa katilinm  d) Diger
69- Koyde sosyal dayamismanin, yardimlasmanin zayifladifina inaniyor
musunuz?
a) Kesinlikle evet b) Evet c¢) Hayir
d) Kesinlikle hay1r e) Diger
70- Size gore iyi ahlaklilign dlgiitii nedir?
a) Dindar olmak b) Biiyiiklere sayg1 c) Diiriistliik d) Diger
71- Dindar insanlarin daha ahlakli olacagina inaniyor musunuz?
a) Kesinlikle evet b) Evet c¢) Hayir
d) Kesinlikle hayir e) Diger
72- Paranin insanin dini ve ahlaki davramslarini zayiflattigimi  diigiiniiyor
musunuz?
a) Para bir aragtir, insanin kullanimina gére degisir.
b) Para ahlaki davraniglar1 zayiflatir.
c) Paray: hayra harcayarak ibadet ederim.
d) Diger
73- Allah inanciyla ilgili diisiinceniz agagidakilerden hangisine uyar?
a) Kuran’da haber verildigi gibi, alemde de her sey O’nun varlifina delildir.
b) Kuran’da haber verildigi ve atalarimiz da béyle kabul ettigi i¢in inanmak
gerekir.
c) Allah’a ancak akli ve mantiki deliller bularak inanmak gerekir.
d) Allah’in varlifina akli ve mantiki delillerle anlamak miimkiin degil ama
yine de inanmak gerekir
e) Allab’in varligr ile ilgili hicbir akli ve mantiki delil olmadif1 igin
inanmak miimkiin degil
74- Bir giinah islediginiz ya da isleyeceginiz zaman meleklerin sizi takip ettigini
diisiiniir miisiiniiz?
a) Evet b) Kismen c¢) Hayir
75- “Bu diinya da sikint1 ¢eken insanlar 6teki diinya da rahat eder” séziine

katiltyor musunuz?
a) Tamamen katiliyorum b) Kismen katiliyorum c) Hig katilmiyorum
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76-

T1-

78-

79-

81-

82

83-

“Insan ne kadar ugragsa da ne olacag: diinyaya gelirken alnina yazildig1 icin
olacaklar1 degistiremez" sdzline inantyor musunuz?

a) Tamamen inantyorum b) Kismen inanityorum

¢) Hig¢ inanmiyorum d) Insan kaderini kendi tayin eder

Nicin ibadet edersiniz?
a) Dinen gerekli oldugu i¢in ~ b) Ailem zorladig igin
c¢) Cevreme iyi goriinmek igin  d) Diger

Dini inang, ibadet ve yasayisla ilgili size uygun en iyi ifade hangisidir?
a) Inanan ve ibadetlerine gok bagli dindar biriyim

b) Inanan ama ibadetlerini bazen aksatan biriyim

c¢) Inanan ama ibadetlerini gok aksatan biriyim

d) Dine kars1 ilgisiz biriyim

Size gére dindarligin 6lgiiti nedir?

a) Dini inanglarla yetinmek veya kalp temizligi
b) Inanmakla birlikte ibadetleri de yapmak

c¢) Diiriistliik- ahlakli olmak

d) Diger

Dini gorevlerini yerine getirmeyen birini goriirseniz ne yaparsiniz?
a) Uyarir ve yapmaya zorlarim

b) Uyarir ve nasihat ederim

¢) "Dinde zorlama yoktur" kaidesiyle hareket ederim

d) Karigmam, kendi isime bakarim

Yakin gevrenizden herhangi bir dini grup ya da cemaate mensup olan birisi
var mi1?
a) Evet b) Hayir

Zekat hakkindaki diislinceniz nedir?
a) Sosyal dayanigmay: arttirir ~ b) Dinin emridir yapilmas: gerekir
c) Fakirleri tembellige iter -d) Diger

Hacca gidenlerin hayatlarinda ne gibi degisiklikler gériiyorsunuz?
a) Dini ibadetlere daha gok baglaniyorlar

b) Giinliik hayatta daha ahlakli davraniyorlar

¢) Kisiden kisiye degisiyor

d) Higbir degisiklik olmuyor

e) Diger

1.1.9. Anketin Uygulams1 ve Verilerin Degerlendirilmesi

Belli bir alanda bir anket uygulamasi yapmak i¢in ilgili makamlardan prosediir

geregi uygulama izni almak gerektifi i¢in, bu ¢aliymada da anket uygulamasina
baslamadan o6nce Devlet Istatistik Enstitiisii’'nden izin talebinde bulunulmus ve
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26.06.2003 tarihinde verilen yasal izin dogrultusunda yaklagik {i¢ ay boyunca anket
uygulamas: yapilmistir. Anket, evren igerisinden rastlantisal yéntemle segilen 92 denek
lizerinde uygulanmustir. Baglangigta kadm-erkek esit miktarda denek secilmek
istenmigse de kadimlarin gerek sosyal baski gerek gekingenlikleri nedeniyle bunda
basarili olunamamustir. Clinkii, kSy yerlerinde bir kadimin —bzellikle geng bir kizin-
yabanci bir erekle konugmast, hog karsilanmamakta ve bazen istenmedik dedikodulara
neden olabilmektedir. Bu da, kadinlarin anket gibi uzun siireli konusmay: gerektiren
uygulamalara mesafeli davranmalarina neden olmaktadir. Bu gibi olumsuzluklardan
dolay1 da sonugta; 54 erkek ve 38 kadin denekle anket yapilabilmistir.

Kirsal alanlarda egitim seviyesi —0zellikle kadinlarda- diigiik oldugu i¢in anketin
anlagilmamasi gibi bir sorunla karsilasmamak i¢in daha gok birebir gériisme teknigi
kullanilarak, formlar dagitilmadan soru-cevap seklinde uygulama yapilmis, bazilarina
da anket formu dagitilip cevaplamasi istenmistir.

Aragtirmanin baginda ortaya konulan varsayimlarin denenip dogrulugunun veya
yanhsh@mmin belirlenmesi igin anket uygulamasi sonucu ulasilan verilerin
degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu verilerin degerlendirilmesinde de belli istatistik
Olgim  araglari  kullanilmaktadir. Bu aragtrmada da verilerin  kodlanmip
degerlendirilmesinde 6l¢iim araci olarak SPSS istatistik programi kullamlmstir.

1.1.10. Tanimlar

Bilimsel bir aragtirma yapilirken aragtirmaci igin bir yol haritas: olusturma gibi
bir fonksiyona sahip bir takim kavramlar vardir ki, bu kavramlar, aragtirmanin bagindan
sonuna kadar sik sik kullanilarak bir nevi aratirmanin ana kavramlari halini alirlar. Iste
bu kavramlarin arastrmanin baginda agiklanmasi, okuyucunun bilgilendirilmesi ve
aragtirmanin anlasilmas: agisindan 6nem tagimaktadir. Bunun igin aragtirmanin basinda
aragtirmada sik kullanilan kavramlar agiklanmak konunun anlagilabilirligine katkida
bulunmak amaglanmistir.

Din: Her toplumsal fenomen gibi, dini fenomen de son derece kompleks bir
yapiya sahiptir. Ondaki biitlin degerleri ve manay1 kavramak i¢in dini fenomeni bir ¢ok
yonden ele almak gerekmektedir (Eliade, 1990: 4). Bundan dolay: da ortak bir tanimda
konsensiis saglamak zor goziikmektedir. Clinkii, din kavrami {izerinde duran her sosyal
bilimci, digerlerinden farkli sekilde dine yaklasarak degisik bir tanim ortaya koymaya
¢alismistir. Bu durumda dine, ya toplumsal fonksiyonlar1 noktasinda ya hayat buldugu
toplumsal ¢evre ya da daha degisik yonleri agisindan yaklasildigindan bir ¢ok din tanim:
ortaya konmugtur.

Durkheim, dinin, diger kurumlar gibi toplumsal bir iglev, bagka bir ifadeyle
sosyal yapilarin bir iiriinii oldugunu (Aydin, 1998: 320), Marx ve Engels, somiiriilenler
icin bir teselli ve telafi; somiirenler ve bu tiir iligkilerden faydalananlar igin ise kendi
toplumsal denetimlerini siirdiirmeye yardim eden bir iglevi deruhte ettigini (Aktay,1998:
10), Parsons ise ampirik olmayan, deger koyucu karakteriyle nitelenen bir inang sistemi
oldugunu belirtmektedir (Kehrer, 1998: 19).

Bazilar1 da dine, hayat, kainat ve insana kapsaml bir bakis, bir hareket sistemi
veya insanmn, hayatin anlami ve gayesi meselesiyle ilgilenmesi, bu meseleye cevap
olmak lizere benimsedigi kanaatler (Glock, 1998: 262) seklinde yaklasmaktadir.
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J. Wach da dinin, daha gok objektif gercekligi iizerinde durulmas: gerektigine
vurgu yapiyor ve onun psikolojik, kiiltiirel ve toplumsal bir fenomen oldugu igin
sosyoloji biliminin konusu olarak incelendigine dikkati ¢ekiyor (Giinay, 2000: 203;
Krs.: Wach, 1995: 37).

Sosyoloji biliminin bir konusu olarak dini tanimlamak gerekirse, yine
Durkheim’in yaptigt su din tanimi, en uygun tanimlardan birisi olabilir; “Kutsal seylerle
ilgili inang ve amellerden meydana gelen ve bu inang ve amellerin ona inanip
baglananlar: manevi bir birlik meydana getiren bir cemaatte birlestirdigi dayanismall
bir sistemdir” (Giinay, 2000: 201). Yine bir ¢cok sosyolog tarafindan kabul géren su tarif
de dinin sosyolojinin konusu olmasi agisindan dikkate degerdir; Din, “korkutucu ve
biiyiileyici sir olarak vasiflandirilan kutsalin tecriibesi ve yasanmasidir” (Giinay, 2000:
203).

Koy: Hakim is-gii¢ bi¢imi tarimsal, halkinin dogal gevreyle siki bir iligkisi olan,
kiiglik bir topluluk bigiminde kirsal bolgede yerlesmis, oldukca seyrek bir niifusa, biiyiik
bir toplumsal homojenlige sahip ve niifusunda i¢ farklilagma ve tabakalagsma ve araziye
ait mesleki ve dikey toplumsal hareketliligin ¢ok az oldugu yerlesim yerlerine (Tezcan,
1970: 151) denmektedir.

Geleneksel Toplum: Niifus yogunlugunun az, dolayisiyla liyeleri arasinda siki
ve yakin iligkilerin yiiriitiilebildigi, normatif ve grup biitiinlesmesinin yiiksek derecede
oldugu, uzmanlagma ve is boliimiiniin genis ¢apta olmadidi, dolayisiyla kendine yeter
ckonominin yaygin oldugu, sosyal degisimin yavas, sosyal tabakalasma ve
hareketlili§in az goriildiigli (Donmezer, 1999: 224) toplumlara geleneksel toplumlar
denir. Ayrica geleneksel toplumlarda grup baskis: fazla oldugundan bireysellesme ve
rasyonellesme yerine kolektif suurun beslendigi cemaatgi yap1 hakimdir.

Modern Toplum: Geleneksel toplumlarin tam tersi bir 6zellige sahip olan
modern toplum da su nitelikleriyle 6n plana ¢ikmaktadir: Niifus yogunlugu fazla
oldugundan liyeler arasinda siki iliskilerden s6z edilemez. Yakin iligkiler olmadig: igin
sosyal dayamigma ve biitiinlesme de yaygin degildir. Piyasa ekonomisi hakim
oldugundan uzmanlasma ve rasyonellesme agirlik kazanmaktadir. Toplumsal degisme,
farklilasma ve hareketlilik yogun bir sekilde yaganmaktadir. Kolektif suurun aksine
bireysellik hakimdir.

Genel manada dindarlik; insanin iman-amel temelinde ortaya koydugu dini
tutum, deneyim ve davrams bigimini, yani dini yagantty1 veya dindarca hayati; inang,
bilgi, tecriibe, ibadet, etki, organizasyon gibi boyutlar1 olan bir olgu olarak anlagilabilir
(Okumus, 2002: 195).

Yap: olarak aralarinda bir g¢ok farklilik bulunan gelencksel toplumla modern
toplumlarin dini algilayiglar1 ve uygulayislar arasinda da bir takim farkliliklara
rastlamak miimkiindiir. Bu sekliyle geleneksel toplumu simgeleyen koylii insanin
dindarlig1 ile modern toplumu simgeleyen sehirli insanmn dindarlig: arasinda bir gok
farka deginilebilir (Aktay, 1998:41). Dolayisiyla her din, kendi igindeki inang ve ibadet
yapisina gore farkli dindarlik bigimleri olugturmaktadir (Y1lmaz, 2002: 63).

Geleneksel Dindarlik: Dinin sosyal hayatta en hakim bir vaziyette bulundugu ve
oteki sosyo-kiiltlire] faaliyet alanlarimin hemen hepsini etkisi altinda bulundurdugu
geleneksel toplumda iiyeler arasinda, dini bakimdan tam bir inan¢ ve ibadet birlik ve
beraberligi mevcuttur. Toplumun her tabakas: ve kesimindeki fertlerin dini emirlere,
yasaklara, ibadet, ayin ve uygulamalara olan riayeti genelde tamdir. Aile, din adami ve
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toplum, kisi tizerinde dini buyruklar yerine getirme konusunda bir sosyal kontrol gérevi
tistlenmektedirler (Giinay, 2000: 357-358). Bunun yanminda geleneksel dindarlik,
cemaatgi, gesitlenme ve farkliliga az imkan veren, sade, ayinci, bilylisel, mistik inang ve
uygulamalarla pratik olarak i¢ i¢e gecmis bir halk dindarlif1 formundadir (Giinay, 1997:
86).

Modern Dindarlik: Geleneksel dindarlikta hayatin tepe noktasinda bulunan din,
modern sanayi toplumlarinda ortaya ¢ikan sekiilerizasyon sonucu ferdileserek bir ¢ok
toplumsal tesirden arinmis ve kendi 6z alanina ¢ekilmis; kisilerin 6zel yasantilariyla
ilgili bir vicdan ve gahsi se¢im meselesi hiiviyetine biiriinmiistiir (Giinay, 2000: 360).
Bagka bir ifadeyle din, hayatin belli bir alaniyla sinirlannug veya sekil degistirmis ve bu
sartlar altinda bireyin 6zel hayatinin sinirlar i¢inde varligini devam ettirir duruma
gelmistir (Unal, 2002: 73). Bu haliyle modern sehir dindarlig1, grup baskisindan uzak,
ferdiyetci ve rasyonalist formlar1 altinda kendini sunmaktadir.

Toplumsal Degisme: DeZisme, toplumsal yapi igerisindeki insan iligkilerinde,
anlamlar, degerler, kurallar ve geleneklerde, yani kiiltiirel yapida ve bunlara bagh olarak
siyasal yapida belli bir siireg igerisinde meydana gelen koklii degisikliklerdir (Kongar,
1995: 56). Daha kisa olarak ifadelendirilecek olursa; toplumlarin 6nceki bir durum veya
varolus tarzlarindaki ¢esitlenmeler olarak tanimlanabilir (Fichter, 1996 : 166).

Toplumsal Coziilme: Bir toplulugu meydana getiren sosyal iligkilerin biitiinliigii
bozacak sekilde gevsemesi; bir toplumu ayakta tutan inang ve degerler sistemlerinin
etkinliklerini yitirmesi, sosyal kurumlarm yeni norm ve degerlere uyum saglayamamasi;
bir toplumda maddi ve manevi kiiltlir unsurlarmnin bir araya gelerek bir anlam ifade
edecek ve igleyen bir biitiin meydana getirecek tarzda birbirlerini tamamlayamamalari
halidir (Bilgin, 1997: 18).

Toplumsal Tabakalasma: Sosyo-ekonomik kaynaklarin yetersiz olmasindan
dolayr gelirlerin esit miktarda paylasilamamasi sonucunda toplumda niifusun giig,
otorite, statii ve prestije gore farklilagmasi ve hiyerarsik olarak {ist liste siralanmasidir.

Toplumsal Farklilasma: Toplumu meydana getiren fertlerin, yas, cinsiyet,
egitim diizeyi, mesleki ve sosyo-ckonomik statii gibi 6zelliklerden dolay: birbirinden
farklilik g6stererek toplumda bir gesitlenmeye neden olmalaridir.

Toplumsal Hareketlilik: Bir toplumda, fertlerin bulunduklar: statiiden bagka bir
statiiye devinimine veya bulunduklar1 bir sosyal ¢evreden bagka bir sosyal gevreye
gbciine toplumsal hareketlilik adi verilir.

Kiiltiir: Kiiltiir, ferdin toplum iginde diger insanlarla iligkiler sonucu 6grenmis
oldugu ve kusaktan kusaga nakledilen bir takim davramg bigimleridir (Tiirkdogan,
1977: 48). Daha kisa belirtilecek olursa, kiiltiir, insan hayatinda ictimai yoldan tevariis
ettigi maddi ve manevi unsurlar1 ihtiva eder (Turhan, 1969: 36). Z. Gokalp de kiiltiirii
“hars” ve “tehzip” diye iki sekilde kullamir. Hars, halkin gelenekleri, gorenekleri,
drfleri, sozlii ve yazili edebiyati, dili, musikisi, dini, ahlak, estetik ve iktisadi {iriinlerini
kapsayan halk kiiltiiridiir. Tehzip ise yiiksek tahsil gormils ve yiiksek bir terbiye ile
yetismis aydinlara ozgiidiir. Fikirleri, giizel sanatlari, edebiyati, felsefeyi, bilimi ve
higbir taassup karistirmadan dini sevmek tehziptir (Ozakpmar, 1999: 207).

Toplumsal Yapr: Belli bir toplumda hangi eylemlerin ya da iligkilerin mesru ya
da beklenen eylem ve iligkiler oldugunu belirleyen ve bu yolla toplumu meydana
getiren fertlerin davraniglarimi diizenleyen kurumlardan olusan sosyal organizasyona
denir (Kongar, 1995: 42).
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Sosyal Kurum: Sosyolojik agidan kurum, ne bir kisidir, ne de bir grup. Kiiltiiriin
bir kismudir. Cogunlugun paylagtift ve bazi temel grup gereksinimlerinin kargilanmasi
amacma yonelik davranig oriintiileri bilesimidir. Kisilerin temel sosyal gereksinimlerini
karsilama amaciyla belirli onaylanmig ve birlestirilmis tarzlarda oynadiklari, oldukg¢a
stirekli sosyal oriintii, rol ve iliski yapisidir (Fichter, 1996: 119-120).
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1.2. KIRSAL TOPLUM-DIN iLISKIiLERINDE TEORIK CERCEVE

1.2.1. Kéyde Din-Toplum iliskileri

Din Sosyolojisi’nin konusu kisaca, kolektif din hayatinin din ve toplum iliskileri
ve bu iligkilerden dogan etki ve tepkilerin ve dini gruplarin incelenmesi olarak tarif
edildigi zaman, dikkat edilirse bu bilginin ilgi alami igerisinde din-toplum arasindaki
karsilikli iligkilerin incelenmesinin 6nemli. bir yer tuttugu goriiliir (Giinay, 2000: 287).
Din ile toplumun karsilikli etkileri s6z konusu oldugu siirece toplumun din iizerindeki
etkisi kadar, dinin toplum iizerindeki etkisini de g6z Oniinde tutmak gerekir
(Taplamacioglu, 1961: 111). Buradan da anlagilacag: iizere, “etki-tepki iligkisinden
amag, hicbir vakit birinin Otekini tek tarafli olarak belirlemesi olmayip, yalmzca
karsilikl1 bir takim etkiler s6z konusudur. Yani bir yandan toplum din iizerinde etkili
olurken, 6te yandan da dinin toplumsal ve kiiltiirel alanda etkisinin oldugu goriiliir”
(Giinay, 1999:29). Baska bir ifadeyle, “toplumsal hayatin ¢esitli alanlarinda din
fakt6riiniin 6nemi veya dini yapilarin diger toplumsal sartlardan etkilenmesi (Kehrer,
1998: 70), din ile toplum arasindaki karsilikl bir etkilesimi ortaya koymaktadir.

Din ile toplum arasindaki karsilikli iliskilerin incelenmesi olarak “Din
Sosyolojisi’ni” kisaca tamimladigimiz zaman (Wach, 1995: 261) toplumun
agiklanabilmesi i¢in dinin dnemli bir degisken (Aydin, 1998: 316) olarak karsimiza
cikt1f1 goriiliir.

Toplumun incelenmesinde dnemli bir yere sahip olan dinin, topluma etkisinin
tek yonlii olacag diisliniilemez. Yani din, toplum iizerinde olumlu etkide bulunabilecegi
gibi, bu etkinin ters yonde de olmasi miimkiindiir. “Bir ¢okluk tarafindan icra edilen
dini davranig ve bigimler igin sdz konusu oldugunda, bu etkilesim olumludur. Dini téren
ve toplu ibadetler bunu dogrulamaktadir. Gizlilik, diinyadan kagis, asketizm gibi miifrit
durumlarda etkilesim olumsuzdur (Bilgin, 1997: 28). J. Wach, dini mensek ve ayinlerin
de miiminleri birbirine kenetleyici fonksiyon icra ettiklerini belirtmektedir (Wach,
1995: 71). Islam dininde de dini bayramlar ve kandil gecelerinin Miisliimanlar arasinda
bir biitiinlesmeye yol agtigr sdylenebilir. Bunun yaninda Ortagag Islam diinyasindaki
“dlinya islerine kayitsiz, kapali, pasif, kendi i¢ine gevrilmis bir disiince sisteminin”
(Ulgener, 1991: 61-61) tiim toplumu etkilemesi de din-toplum iliskisinde, dinin
olumsuz yondeki etki boyutunu gostermektedir. Din daima biitiinlestirici bir rol
oynamamis, bazen de siddetli catigsmalara sebep olmustur (Kehrer, 1998: 96).

Din ve toplum arasinda kargilikli bir etki-tepki iligkisi bulunduguna gore dini
inanglar, pratikler, kurumlar,tutumlar ve davramglann ortaya c¢iktiklar1 toplumsal
kosullar, cevreler ve iligkilerden tamamen bagimsiz saymaya imkan yoktur (Giinay, -
1999: 31).

Toplum, kendi hayatini devam- ettirebilmek igin lyeleri iizerinde baskida
bulunur. insan, bir takim formlara uymak istemese bile baz1 etkenler bunu nler (Oner,
1991: 7). Insanlarin en dnemli kolektif tasavvurlarindan olan ahlak, hukuk ve din gibi
ferde grup tarafindan zorla kabul ettirilir (Oner, 1991: 67). Kisinin dogdugu ve
biiyiidiigii ¢cevrenin, bulundugu toplumsal tabaka veya simifin, yasadig1 yerin ve ¢agin
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gelenek ve goreneklerinin, diinya goriisliniin ve hatta modanin dini inang ve pratiklere
duydugu ilgide payinin bulundugu kuskusuzdur (Giinay, 1999: 32).

Toplumun ferde dini davraniglar1 yaptinm giiclinden bahsettikten sonra, bir de
dinin ferde toplumsal normlar1 yaptirim giiclinden s6z etmek gerekir. Fert her zaman
bagimsizca hareket etme 6zgiirliigiine sahip degildir. Ciinkii, i¢inde yasadigi toplumun
uyulmas: gereken bir takim normlari, orf adetleri, gelenek ve gorenekléri vardir. Iste
ferdin, toplumun bu kurallarina uymasinda din 6énemli bir fonksiyon icra etmektedir. J.
Wach, dinin bu yoniine isaret ederek, dinin muhafazakar yapisiyla toplumda sosyal
kontrol roliinii {istlendigini belirtmektedir. Glinah-sevap ya da helal-haram gibi
kavramlarin, toplumda ahlaki normlarin dlgiitlerini saglayic1 fonksiyona sahip (Giinay,
2000:375) olduklarina vurgu yapmaktadir. Din, sosyal kontrol rolii iistlenmekle
“toplumsal yapimin dayandigi ortak degerleri birlestirip yaptirimsal hale getirerek
toplumsal yapinin devamina hizmet ve toplumda bir istikrar saglayici (Celik, 2002a: 76)
unsur olarak kargimiza ¢ikar.

Din, biitiin bu yapici, biitiinlestirici, birlestirici, yaptirimci, sosyal kontrol ve
bazen de ayiric1 fonksiyonlarinin yaninda, “bize sosyal eylem ve olgularin gerisindeki
anlam diinyalarin1 yakalamamizi saglar” (Aydin, 1998: 316). “Din, kisinin diinyaya
bakis tarzinda ve yaklagiminda etkili olmaktadir. Bu anlamda kisi ve topluma, iginde
yasanan diinyaya ve hayata bir anlam kazandirma fonksiyonu goriir ve boylece onlarin
diinya goriisleri ve hayat anlayislarinin sekillenmesinde nemli roller distlenir” (Giinay,
2000: 375). Su halde din, diinyayr anlama ve kendini o diinyada belirli bir yere
yerlestirme modeli olarak fonksiyon goriir (Mardin, 1999a: 30) ve sonugta kisisel ve
toplumsal kimlik belirlenmesinde dinin etkisinden stz edilebilir (Giinay, 2000: 375).

Biitiin bu ifadelerden de anlasilacag: gibi din-toplum iligkisi agisindan, dinin
toplumsal fonksiyonlar: arasinda, sosyal biitiinlesmeyi ve dayanigmay: artirici roliiniin
diger fonksiyonlarinin 6niine gegtigi goriilmektedir. J. Wach’in da belirttigi gibi, dinin
her ne kadar, toplumu pargalayici ve ayiricl rolii olsa da yapici ve birlestirici rolii bunu
kat kat asmaktadir (Giinay, 2000: 314). Fakat dinin etkisinin her toplum igin aym
derecede oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Dinin yaptirim giiciiniin zamana ve
mekana gore degistiini sdyleyebiliriz. Ciinkii, modern toplumla geleneksel toplumda
dinin yeri aym degildir. Sehir toplumu ile kirsal toplumda dinin aym fonksiyonlari icra
ettigi sOylenemez. Zira, geleneksel toplumda hayatiyet buldugu sekliyle, dinin modern
toplumda da varlifini siirdiirecegini diistinmek hatali olur (Giinay, 2000: 360).

Dini hayatin ¢esitli toplumsal yap: ve yerlesim birimlerinde farkli tarz ve
formlara biirlinmesi, genellikle kirsal, geleneksel dindarlik ile modern sehir dindarlig
kavramsallagtirmas: altinda ele alinmaktadir (Mensching, 1994: 257). Sanayilesmis
sehir toplumunda din, ortaya ¢ikan -sekiilerizasyon sonucu ferdileserek, bir g¢ok
toplumsal tesirlerden arinmig ve kendi 6z alanina ¢ekilmis, kisilerin dzel yagantilari ile
ilgili vicdan ve gahsi se¢im meselesi hiiviyetine biirlinmiistiir (Giinay, 2000: 360).

Dinin, tepe noktasinda bulundugu gelenek¢i kirsal dindarligt ise, sehirsel
yapilara gore daha cemaatgi, gesitlenme ve farklilifa daha az imkan veren, sade, ayinci,
bilyiisel, mistik inan¢ ve uygulamalarla pratik olarak i¢ ige gegmis halk dindarlig1 formu
altinda kedini sunmaktadir (Giinay, 1997: 80-89). Bir koylii igin dini baglilik, ¢ogu kez
grup aidiyetiyle karigmakta ve bireysel bir meseleden ¢ok topluluga iligkin bir kurum
olarak algilanmaktadir (Kiray, 1998: 129).
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Kirsal kesimde dinin emirleri, ilkeleri ve ibadet kurallari, yazili kaynaklardan
cok oOrf-adet, gelenek-gorenek ve halk inamglarindan olusan halk kiiltiiriinden
edinilmektedir. Kaynagini geleneksel halk kiiltlirinden alan kdy dindarlifi, bu
ozelliginden dolayi iiyeleri lizerinde daha yaptirimci bir hal arz etmektedir.

Geleneksel kirsal toplumda dini uygulamalara katilmayanlar, parmakla sayilacak
kadar az oldugu halde, modern sehir toplumunda kisiler dine olduk¢a az ilgi duymakta
ve bazilar1 da tamamen ilgisiz kalmaktadir (Giinay, 2000: 360).

Yukaridaki dini uygulamalara katima farklilifindan da anlagilacag: gibi dinin
koyde 6nemli bir toplumsal denetim aract oldugu ve dinsel kaidelerin ihlalinin, kuvvetli
bir tepki ve baskiyr dogurdugu anlasilmaktadir. Bu da, dini uygulamalara katilim
oraninda biiyiik bir yogunluga neden olmaktadir.

Koy-sehir farklilagsmasinda oldugu gibi, “dini hayatin farkli sosyo-ekonomik ve
kiiltiirel ¢evrelere gore degisebilen ifade bigimlerine sahip olmas: gercegi, dindarligin
boyutlarinin her zaman ve her yerde ayn: olmayan énem ve agirliklara sahip oldugunu
gostermektedir” (Celik, 2002a: 88).

Bir din, sosyal yapiyla ne kadar fazla biitiinlesmigse, insanin giinliik davraniginin
dini emirlerle tanimlanmasi da o kadar muhtemeldir (Glock, 1998: 270). Din,
geleneksel yapilarda toplumsal yasantiya anlam kazandirmakla kalmayip, yani sira, ne
yapilmas1 gerektigine dair direktifler de vererek, kisinin davramg ve vaziyet aligi
lizerinde bilyiik etki sahibi olmaktadir (Subagi, 2002: 30). Bu anlamda, dinin giindelik
hayat tizerindeki etkisi, geleneksel kdy toplumlarina oranla modern gehir toplumlarinda
daha sinirli ve tanimlanmig alanlarda s6z konusu olmaktadir (Celik, 2002b: 87).

Ibn Haldun’dan itibaren, kdy-sehir toplumlan birbirlerinden farkli 6zellikler
tagiyan birimler olarak ele alinmistir (Celik, 2002a: 35). Bu, bazen “cemaat-cemiyet”,
bazen “mekanik-organik”, bazen “acik-kapali”, bazen ‘statik-dinamik”, bazen de
“modern-geleneksel” (Bkz.:. Giinay, 2000: 345-346) seklinde ayirim yapilarak
incelenmistir.

F. Tonnies’in “cemaat-cemiyet” ayirimindaki “cemaatte” ya da H. Bergson’nun
“agik-kapaly” toplum ayirimindaki “kapalida” kargihgini bulan kdy toplulugu, “kendine
has kiiltiirel degerlerin, toplumsal denetim ve baskimin ¢ok kuvvetli oldugu, herkesin
birbirini tamdigi, muhafazakar, homojen ve biz duygusunun on plana ¢iktigi gibi
ozellikler tastyan bir toplum yapist sergiler" (Tezcan, 1970: 159). Kirsal alanlar, daha
cok cemaatgi nitelik tasiyan, yakin akraba, komsuluk ve dayanigma gibi gii¢lii baglarin
yasandig1 ve yiiz yiize samimi duygularin paylagildig: alanlar olarak bilinir (Tiirkdogan,
1998: 15).

Toplumun biitiiniine kiyasla, koyiin, gorece kapali toplum niteligi tagidig:
(Titengil, 1983: 11) goriilmektedir. Koy sahsiyeti, sehir sahsiyetine nispetle daha
muhafazakar, istikrara aligkin, rasyonel bilgi ve usullerden uzakta kalmis bir haldedir
(Kagmazoglu, 1999: 55).

Gorildiigli gibi, farkli diizenlemeler ve yagayis tarzlarini ifade eden kdy-sehir
ikilemi, sadece mekansal farkliliklar1 agiklamak tiizere degil, halklarinin davramg
sekilleri arasindaki farkliliklar: agiklamak icin de kullanilmigtir.

Biitin bu ko&y-gehir farliliklarinda anlatilan oOzellikleri ile, modern sehir
toplumundan ayrilan kdy toplulugu acisindan din fenomeni, Oncelikle, “insan
ihtiraslarini frenleyen en kuvvetli manevi bir dizgin” (Basgil, 1996: 72), yani sosyal
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kontrol araci fonksiyonu gérmektedir. Din, ayni zamanda kdy topluluklarinda sosyal
dayanigmayi artirmaya ve toplumsal biitiinlesmeye de yardime1 olmaktadir.

Kirsal alanda din, toplumsal yapiyla o kadar biitiinlesmistir ki, toplumdaki
bireylerin giinliik davranislarina telkinlerde bulunarak sosyal yasantiyla i¢ ige bir hal
almigtir. Dolayisiyla dini bireyselligin agirltk kazanmaya bagladigi sehirlerden (Yel,
2002: 167) farkli olarak, kirsal koy dindarliginda grup baskisinin daha etkili oldugu
anlasilmaktadir.

Sonug olarak, toplumsal sistemi meydana getiren alt kurumlardan biri olan dinin,
toplumdan bagimsiz olmas1 miimkiin degildir. Sosyal sistemdeki diger tiim toplumsal
kurumlar gibi, din de toplumsal yap: icerisinde belli fonksiyonlar icra ederek toplumla
karsilikli bir iligki icerisine girecektir. Din-toplum iligkisi, bir yandan dinin toplumu
etkilemesi, diger yandan da toplumun dini etkilemesi seklinde karsilikli bir etki-tepki
iligkisinden ibaret olup, tek yonlii bir iligki degildir.

Din, toplumda daha ¢ok yapici, biitlinlestirici ve dayanmigmayi artirici bir rol
{istlenirken, bazen de toplumu pargalayic: bir fonksiyon gorebilir. Ayrica bireye bir
diinya anlayis1 kazandirarak onun sosyal kimliginin belirlenmesinde etkili olabilir.

Dinin, modern ve geleneksel toplumlarda ayni hayatiyet derecesine sahip oldugu
da sOylenemez. Modern sehir toplumlarinda din, bireyselleserek bir vicdan meselesi
halini alirken, geleneksel koy topluluklarinda grup baskisinin agirlik kazandig1 cemaatci
bir yapiya biirlindiigli goriiliir.

1.2.2. Sosyo-Kiiltiirel Degisim Siirecinde Din

Gegmiste meydana gelen bir takim hadiseler, tarihi siire¢ igerisinde bir déniim
noktast olugturarak insanlarin yagamlarim1 derinden etkileyen bazi olaylarin ortaya
¢ikmasinda ya da hiz kazanmasinda biiyiik rol oynayabilmektedir. Toplumsal degisme
olgusu da 19. yiizyilda Avrupa’da meydana gelen “Sanayi Devrimi” ile birlikte biiyiik
bir hiz kazanmistir. “Sanayi Devrimi, sadece teknolojik diinyada degil begeri diinyada
da demografik ve kurumsal agidan biiyiik degisimlere yol agmugtir” (Bilgin, 1997: 11).
Sanayilesme, modern bilimsel ve teknolojik gelismeler, sosyo-ekonomik degigmeler,
hizh niifus artigi, kentlesme, modern egitim, 6gretim ve Kkitle iletisim ve ulagim
araclarinin yayginlasmasi, toplumsal hareketliligin artmas: vb. degismeler, diinyanin
tim toplumlarinin geleneksel yapisini, organizasyonunu, kiiltlirlini ve inanglarim
derinden etkilemistir (Giinay, 2000: 340).

Sosyolojide toplum incelenirken iki sekilde davranilir. Bunlardan birincisi olan
statik yaklagimla, toplum durgun ve hareketsiz kabul edilerek incelenir. Buna kargilik
dinamik yaklagim, toplumda ortaya ¢ikan degismeler ve toplumun dinamizmini inceler
(Glinay, 2000: 323).

“Sosyal degisme” kisaca, Onceki bir durum veya var olus tarzindaki
cesitlenmeler olarak tanimlanir (Fichter, 1996: 166). Daha genis anlamda o, zaman
icerisinde bir toplumda gozlenebilen ve toplumun sosyal teskilatinin yapisii veya
fonksiyonlarini gegici olarak degil de siirekli ve koklii bir sekilde etkileyen ve toplumun
tarihinin akigini degistiren degisikliktir (Giinay, 2000: 329).
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Sosyal degisme, toplumun kiiltiirel degerlerinde, fiziki yap1 6zelliklerinde ve
sosyal tabakalagmasinda zamanla goriilen farklilasmadir. Degisme, maddi kiiltiir
unsurlarinda daha hizli goriilmekle beraber, sosyal iligkilerde, deger hiikiimlerinde ve
toplumu igleten miiesseselerde de gorilebilir (Erkal vd.,1997: 244).

Sosyal degisimde bir gok faktor rol oynamaktadir. “Sosyal degigsmeye tesir eden
faktorler arasinda; fiziki cevre, biyolojik faktor, teknoloji faktorii ve kiiltiir faktorii
sayilabilir” (Erkal vd., 1997: 245). Ozellikle toplumun en 6nemli belirleyicilerinden
olan teknoloji faktorii degisimin de itici giicii olmaktadir (Kongar, 1995: 300).

Sosyal degisme faktorleri tek ve yeterli nedenlermis gibi alinamazlar.
Degismenin tek nedeni olarak, cografi cevre, tanrisal giigler, ya da ekonomik
determinizmin kabul edilmesi bir safsatadan ibarettir (Fichter, 1996: 172). Sosyologlar
da bazen sosyal degismede rol alan faktdrlerden birini, 6rnegin; fiziki ¢evre faktoriinii,
teknoloji, ik faktoriindi, iktisadi liretim yapilarim, bilgi seviyesini veya dini inanglan
vb. sosyal degismenin hakim faktdrii olarak gdrmek istemislerdir (Giinay, 2000: 332).
Ancak sosyal degisme faktorlerinden sadece birini, toplumda meydana gelen tiim
degismelerin nedeni olarak kabul etmek biiyiik bir yanliglik olur.

Biitiin bu faktorlerin entegrasyonu icerisinde rol alan ve boylece sosyal tarihi ve
toplumun degisme seyrini ve kaderini belirleyenler de insanlar olmaktadir. Su hale gore
sosyal degismenin amilleri insanlardir (Giinay, 2000: 332).

Higbir toplum statik degildir. Her toplumun devamli bir dinamizm, bir degisim
igerisinde oldugu soéylenebilir. Yalmz, degismenin derecesi zamana ve cemiyetten
cemiyete gore degisebilir (Bilgiseven, 1995: 265). Yine ayni sekilde, “degisme halinde

bulunan bir kiiltiirde bazi kisimlar (kurumlar) degistigi halde, diger kisimlar
degismeyebilir” (Turhan, 1969: 26). Bu da, bir kiiltiirel gecikmeye neden olur.

Biitlin bu ifadelerden anlagildig1 gibi, “modernlesme ve sosyal degismelerin
kdyde ve sehirdeki olusumu birbirinden farklilik arz etmektedir” (Turhan, 1969: 298).
Sehirlerde giidiimlii veya zorunlu degismelerin miiesseselesmis yapi igerisinde daha
kolaylikla meydana getirilebilmesine karsilik, kdydeki sosyal ve ekonomik degisme
yoniinden kdylin sosyal yapisi, degerler sistemi, kOyliiniin vaziyet ve karar aliglariyla
yakinda iligkilidir (Tugag vd., 1970: 1).

Torelerin derin yer ettigi kurumlar, degismeye daha ¢ok kars1 koyarlar.
Kurumsallagmis toreler gelenekseldir. Bunlarin yinelenmeler ve aligkanliklar sonucu
dayanma giicleri artmustir. Dolayisiyla degisme karsisinda kendilerini uzun siire
koruyabilmektedirler (Fichter, 1996: 176). Bu durumda, kentsel diinyadaki hizh
degismelere karsilik muhafazakarhik ve sosyal denetim kdyde daha giicliidiir (Tiitengil,
1983: 75).

Geleneksel yapidaki kdy toplumunda degisim agir olmakla birlikte derin bir
sekilde meydana gelmektedir (Donmezer, 1999: 224). Bu &zellikteki geleneksel sosyal
yapi, bazi degismeleri kabullenerek kendini korumaya c¢aligmaktadir (Tiitengil, 1983:
75).

Toreler, orf-adetler ve gelenek-goreneklerin etkisinin yiiksek oldugu geleneksel
koy toplumunda modern gehir toplumuna oranla degisimlerin daha zor kabullen11d1g1 ve
bu sekli ile de biiyilk oranda “statik-kapali” bir toplum O6rnegi sergiledigi
gorlilmektedir. Fakat, daha c¢ok “statik-kapali” toplum oOzelligi tasiyan kirsal
toplumlarda son yillarda bir degisim artisinin yasandig1 gergegi ile de karsilagmaktayiz.
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Ciink, kitle iletisim araglart ve ulagim olanaklarinin artmasi1 sonucunda kody-kent
iligkilerinin fazlalagmasi, kdylerde de degisimlerin kabullenilmesine olanak saglamigtir.

Koy-kent iliskilerinin artmasinin yaninda Tiirkdogan, bu degisimin en 6nemli
sartini bilgi artis1 olarak goriirken (Tiirkdogan, 1988: 66), Merter de kirsal toplumlarda
sosyal degismeye tesir eden faktorler arasinda, toplum digindaki sosyal giiglerin baskisi,
koylin sehir toplumu ile temasa gegmesi, kOyde ekonomik sistemin degismesi,
teknolojinin gelismesi ve kdye giden egitim, saglik, ulasim ve kitle iletisim imkanlarinin
artmasi gibi nedenleri saymaktadir (Merter, 19990: 72).

Anlagilacag1 lizere egitimin insan topluluklari iizerinde biiyiik bir tesiri
bulunmaktadir. K6y toplumlarinda da egitim hizmetlerinin artmas: sonucunda egitim
diizeyinin yiikselmesi ile geleneksel yapida sosyal degisimlerin daha fazla yagandif
goriilmektedir. Egitim seviyesi ylikselen insanlarin kentle olan iligkileri de arttigindan
kentsel yasam sgekillerinin kdy yasantisinda da tesirlerine daha ¢ok rastlanmaktadir.
Kitle iletisim araglarinin —6zellikle televizyonun- k&ylii insanin hayatina girmesiyle
kapali kdy toplumu disa agik hale gelerek degisimin etkilerini tizerinde daha fazla
hissetmeye baglamustir.

Degismeler bir grup ya da toplulugu sadece maddi kiiltiir ve teknik sahasini
etkilemez. Bir kiiltiiriin biitiin sahalarina yayilarak grup ya da toplulugun bilgisini, 6rf-
adetlerini, itiyatlarini, atitiitlerini, zihniyetini ve diinya goriisiinii etkiler (Turhan, 1969:
18).

Sosyal sistemin bir alt kurumu olarak din, toplumda meydana gelen bir takim
degismelerden bagimsiz kalamaz. Her ne kadar mevcut yapiy1 koruyucu bir fonksiyon
icra etse de belli siireg igerisindeki degismelerden din de etkilenir.

Ozellikle son yillarda gerek kentsel gerekse kirsal alanlarda meydana gelen bir
takim temel degismeler, kent merkezleri ve kirsal alanda yayilarak toplumun yerlesme
bigimleri, kullanilan teknoloji, yol ve ev tiplerinin yani sira inang ve degerler sisteminde
de baz1 degisiklikler meydana getirmis oldugundan, toplumsal, ekonomik, politik vb.
kurumlarla beraber din kurumunun da farklilastifi ve yeni bigimler almaya yoneldigi
goriilmiistlir (Tilirkdogan, 1977: 9-10).

Tarim toplumundan sanayi toplumuna gegiste toplumsal yaptda meydana gelen
degisme, dinde de degismeye yol agmaktadir. Cagimizda, 6zellikle modern sanayi
toplumlarinda yaganan hizli toplumsal hareketlilikler ve degismeler karsisinda dinin
daha ¢ok etkilenen konumda oldugu ve kisisel kabul noktasinda, vicdana y6nelik bir
degerler manzumesi haline geldigi ve karmagiklasan yapilar iginde giderek toplumsal
rolli noktasinda agirligin1 kaybettigi (Persembe, 1991: 179-180) goériilmektedir.

Modern sehir toplumunda ferdileserek bir vicdan meselesi halini alan dinin,
toplumdaki degismelerden daha fazla etkilenmesi, sehirli insanin dini davraniglarinda
daha rasyonel hareket etmesine neden olmaktadir. Ote yandan geléneksel kirsal
toplumda sosyal hayatin en hakim noktasinda bulunan dinin (Glinay, 1997: 81)
degisimlerden daha az etkilendigi ve kOylii insanin dini davranislarinda kolektif suurun
daha hakim oldugu gorilmektedir. Ciinkil, “kapali-statik” bir biinyeye sahip olan k&y
cemaatinin maddi kiiltir degismelerini daha kolay benimsemesine kargi maddi olmayan
kiiltiirii gogunlukla muhafazaya temayiilii vardir (Bilgiseven, 1988: 211).

Toplumlarin degisim siireglerinde dinin de bu degisimden etkilendigi bir
gercektir. Ancak bu degisimin de modern sehir toplumuyla kirsal kéy toplumunda farkh
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oldugu goriilmektedir. Sehir toplumunda din, degisimden daha ¢ok etkilenen taraf
olurken, kdy toplumunda dini yapida degisim daha yavas olmaktadir. Bu da, kéy
topluluklarinin geleneksel yapryr muhafazaya 6zen gostermeye egilimli oldugundan
kaynaklanmaktadir.

Dinin, ister biitiinlestirici ve bazilarina goére tutucu, ister devrimci rolii iizerinde
durulsun, bu olgunun toplumsal degisim faktorii olarak 6nemi o kadar biiyiiktiir ki, bu
agidan dinin degisim ilizerindeki etkisini- ve yOniinlin ne oldugunu saptamak gerekir
(Vergin, 2000: 14).

Din ile sosyal degisim arasindaki iligkilerin hangi yonde oldugu da 6nemli bir
problemi karsimiza ¢ikarmaktadir. Dinin degisim Oniinde bir engel mi yoksa onu
destekler nitelikte mi oldugunu agikg¢a ortaya koymak gerekir.

Kehrer buna, “dini degigmenin sosyal degismeye veya sosyal degismenin dini
degismeye nedensel bir 6nceligi var midir” sorusuyla baglayarak dini degismenin de bir
sosyal degisme oldugu gerceginden hareket etmek gerektigini vurguluyor ve bir
toplumun dini yapisinda meydana gelen degismelerin toplumun norm biinyesinde de
koklii degisikliklere yol agacagini soyliiyor (Kehrer, 1998: 101).

Marxist sosyologlar dini, hakim simfin konumlarin1 haklilandirma araci ve
insanin 1stirabint  hafifletme c¢abast olarak degerlendirdiklerinden, din, genelde
toplumsal degismeye kars1 giiglii bir fren seklinde algilanmaktadir (Vergin, 1985: 9-10).

Ulgener ise, Ortagag Islam ekonomi zihniyetine has olan rehavet ve duraganlig:
izah ederken harici ve hukuki amillerin yaninda basit halk inanglarini da gézden uzak
tutmamak gerektigini (Ulgener, 1981: 135) belirtmektedir.

Bu 6rneklerin de gosterdigi gibi, din, gogu zaman toplumsal degigme 6niinde bir
engel olarak goriilmektedir. Giinay da dinin muhafazakar vechesi ile her gesit zihniyet,
deger, norm, sosyal ve kiiltiirel yap: degisikliklerine kars1 bir fren ve engel teskil etme
fonksiyonunu tabiatinda tasidigini (Giinay, 2000: 353) vurgulamaktadir.

Daha ¢ok muhafazakar yoniiyle karsimiza ¢ikan din, sadece sosyal degismeyi
engelleyici bir fonksiyon gérmeyip bazi durumlarda da sosyal degismeyi tesvik edici bir
hal almaktadir. Weber, dini ve ahlaki degerler ve fikirlerin sosyal ve ekonomik degisme
olgusu igerisinde yer alabilecegini ve hatta yerine gére degisikliklerin hakim faktorii
olabilecegini (Giinay, 2000: 336) soylemektedir.

Bunun en giizel drmegini de yine Weber, “Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin
Ruhu” tezinde vermektedir. O, Protestan asketizminin, mesleki ugrasimnin iiriinii olarak
zenginligi tanrinin kutsamasi ve durup dinlenmeden g¢aligmay: asketizme ulagmada en
biiyiik ara¢ ve ayni1 zamanda insanin yeniden dogmasinin ve gergek inancinin en agik
ispat1 olarak gormesi kapitalist ruhun yayilmasinin en biliylk manivelas: olmustur
(Weber, 1999: 148); demekte ve din olgusunun sosyal degismeyi tesvik edici bir
fonksiyon gordiigiinii vurgulamaktadir.

Ancak dinin sosyal degismenin tek faktorii oldugunu sdylemenin de biiyiik bir
hata oldugunu belirtmek gerekir. Weber de Kapitalizmin sadece reformun etkileri
sonucu ortaya ¢iktig1 ya da Kapitalizm’in, reformun bir {irlinii oldugunu séylemenin
yanligligmmi (Weber, 1999: 79) dile getirmekte ve Kalvinizm’in “Kapitalist Ruhun”
egiliminin tagtyicilarindan biri (Weber, 1999: 56) oldugunu séylemektedir.
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Degisme-din iligkilerinin {iglinci yoni de degismenin din {izerindeki
etkilerinden ibarettir. Sosyal bir olgu olan dinin toplumda meydana gelen degisimlerden
etkilenecegi bir gergektir. Her ne kadar muhafazakar bir yapiya sahip olsa da toplumun
tim kurumlarini etkileyen sosyal degismelerden dinin de etkilenmesi muhakkaktir.
Ozellikle son yillarda meydana gelen teknolojik gelismeler, ulasim ve iletisim
olanaklarmm artmasi gibi ¢esitli degismeler kent ve kir insaninin diinya goriisii, hayat
tarzi, inang ve degerler sisteminde biiyiik degisimlere yol agmigtir (Tiirkdogan, 1973:

D).

Netice itibariyle, toplumda meydana gelen bir takim degismelerden, sosyal
sistemin bir parcas1 olan dinin de etkilenmesi kaginilmazdir. Bu degigsim toplumdan
topluma ve zamana gore farklilik arz edebilmektedir. Kentsel toplumlarda kirsal
toplumlara oranla dini yapida daha fazla degisim yasanmakta, kirsal alanin geleneksel
yapis! igerisinde din, daha gok mevcut yapiy1 koruyucu 6zelligi ile degisimden daha az
etkilenmektedir.

1.2.3. Sosyo-Ekonomik Degisim Siirecinde Din

Toplumsal yapinin temel unsurlarindan olan ekonomik kurum, toplumlarin
yasamlarmi siirdiirebilmeleri igin biiyiik bir éneme sahiptir. Ilk insanmn yaratilisindan
giiniimiize kadar olan uzun tarihi siire¢ i¢erisinde, tiim toplumlar ihtiyag tatmini yolunda
cesitli iktisadi faaliyetlerde buluna gelmislerdir.

Toplumlarin ekonomik ugrasilarinin sekillenmesinde, insanlarin, madde, gevre,
zaman, deger yargilan vb. gibi degiskenlerle olan ¢ok yonli bir iligkilerinin bulundugu
sOylenebilir. Ekonomik faaliyette bulunulurken, adi gegen degiskenlerin iktisadi
davrani {izerinde bir dizi etkilerde bulundugu goriiliir. Bu durumda, bir ekonomik
davranisin belirlenmesinde yere ve zamana goére bir ya da bir ¢ok faktdr rol
oynamaktadir.

Bir sosyal davramiga amaci noktasinda yaklasildiginda, sosyo-ekonomik
davraniglarda iki amaca yonelik davranilmast miimkiindiir. Bu, ya hakim iiretim sekli,
kliglik meta {irctimi yapan aile isletmeleri bigiminde, uzmanlagma ve rasyonellegmenin
olmadig:r (Ozankaya, 1971: 35) kirsal kdy topluluklarindaki kar ve pazar amaci
giidiilmeden yapilan “gegimlik ekonomi” seklinde olmakta, ya da biiyiik isletmelerde
kéra ve pazara yonelik Uretimlerin yapildigi, rasyonellesmenin ve uzmanlagmanin
yaygmn oldugu modern sanayi toplumlarindaki “pazariik ekonomi” tarzinda karsimiza
¢cikmaktadir.

Ibn Haldun da gocebeler diye adlandirdign kirsal toplumlarin daha gok ihtiyaglari
kadar nesnelerle gecindikleri ve bundan fazlasim elde etmekten aciz olduklarmi, buna
karsilik sehirlilerin daha miikemmel bir hayat siirmek i¢in miicadele ettiklerine vurgu
yaparak (Bkz.: Ibn Haldun, 1988: 307-310), “gecimlik ekonomi” ve “pazarlik ekonomi”
lizerinde durmaktadir.

Daha c¢ok “gecimlik ekonomi” tarzinin hakim oldugu kirsal alanda gocuk,
ekonomik bir giic olarak kabul edilmekte ve “basit ekonomi ve hane halki
isletmeciliginde {iretimi maksimize edebilmek, aktif yag grubundaki hane halki
tiyelerinin ¢okluguna bagli oldugundan, degisme baslamadan, niifus artig1 ve topraktan
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kopma meydana gelmeden daha ¢ok ¢ocuk daha ¢ok tiretim" anlamina (Kiray, 1974: 5)
gelmektedir.

“Sanayi Devrimi” ile birlikte biiyiik bir degisim siirecine giren diinyada, ¢egitli
sosyal yapilarin degismesiyle, sosyal yapiyr meydana getiren alt unsurlarin da bu
degisimden etkilenmemeleri miimkiin degildir. Toplumsal sistemin bir alt kurumu olan
ekonominin de gerek belirleyicileri, gerekse diger sosyal yap:1 unsurlart ile olan iligkileri
acisindan, bu degisimden nasibini almas1 beklenir.

Ekonominin diger kiiltiirel ve sosyal kurumlarla olan iligkileri yonii ile konuya
yaklagildiginda, din sosyologlarinin iizerinde 6nemle durduklari meselelerden birinin de
dini inanglar, diislinceler ve uygulamalarla ekonomik hayat ve faaliyetler arasindaki
iligkilerin incelenmesinin oldugu gériiliir. Ozellikle son yillarda “dinin diger kiiltiirel ve
sosyal -alanlarla (hukuk, ekonomi vs.) iliskisi din sosyolojisi literatiiriinde oldukga
popiiler hale gelmis ve genis bir aragtirma alanini olugturmustur” (Bodur, 1990: 80).

Belli bir yasayis ve davranig tarzinin ortaya ¢ikmasinda iklim, siyasi bask: vb.
etkenler rol oynayabilir. Ama asil dnemli olan o hayatin basit bir davramistan ibaret
olmayip etik ifade kaliplar ile zihinlere saplanip yerlesmesinde en etkin rolii manevi-
dini faktdriin oynadiginda siiphe yoktur. Giindelik hayatta kargimiza ¢ikan &yle fikir ya
da sozlere rastlanir ki, ash arastirilinca g¢ogunun baglangigta dini-mistik itikat
kanallarindan siiziile siiziile ¢ikt1g1 ve asirlar gegtikce dini hiiviyetini kaybettigi anlagilir
(Ulgener, 1991: 14-15).

Dinin giindelik is hayatinda izlerine eski yaygmligi derecesinde olmasa bile,
kenarda késede rastlamak imkansiz degildir (Ulgener, 1981:113). Giiniimiizde de ¢ogu
iktisadi faaliyetlerde dini degerlerin etkisinin oldugu gbzlenir. Dini degerler, ekonomik
davramis lizerinde yaptinnmlar uygulayarak belli bir siireg igerisinde toplumda o topluma
has bir “iktisat ahlaky” olusmasina yardimci olabilir. Yalmz, “iktisat ahlaks”
olusumunda dinin belirleyici tek faktoér oldugu diigliniilmemeli, sadece, faktorlerden biri
olarak kabul edilmelidir (Weber, 1998: 340).

Dinin iktisat ahlaki ve zihniyet {izerindeki etkilerinden stz ederken, (I'Jlgener,
1981: 15) sadece ekonomik faaliyetler {izerinde etkisinin oldugu disiiniilmemelidir.
Ciinkii, belli bir cografi, sosyal, kiiltiirel ve politik ortamda ortaya ¢ikan dini faktorler
ekonomik davranislan etkiledigi gibi, karsilik olarak ekonomik faktorlerin de dini hayat
ve olaylar lizerinde etkilerinin olmasi s6z konusudur (Giinay, 2000: 390). Bu da, dini ve
ekonomik olaylar arasindaki karsilikli bir iligkiyi ortaya koymaktadir.

Din-ekonomi iligkisi iizerinde ¢alisanlarin buna, Weber’in “Protestan Ahlaki ve
Kapitalizmin Ruhy” galismasinda ortaya koydugu “Protestanlik ile Kapitalizm’in ortaya
¢tkigt ve yayilmasindaki iligkinin varhg1” tezini ¢ogu zaman Srnek olarak ele aldiklan
goriiliir. Weber, bu ¢alismasinda Kapitalizm’in ortaya ¢ikmasinda ve yayilmasinda

Protestanlik’in biiyiik rol oynadigini belirtmektedir (Bkz.: Weber, 1999: 148).

Ekonomik gii¢ ile toplumsal tabakalasma arasinda yakin bir iligki var
oldugundan, hakim ekonomik iiretim tarzi ile insan-tanri iligkilerinin yapisi arasinda bir
karsilikli bagintinin var olmasimi bekleyebiliriz (Turner, 1997: 105). Farkli ekonomik
diizeylere sahip insanlarin olusturdugu toplumlarda, dini inang ve pratiklere karsi
duyulan ilgide de bir farklilagmanin olmas: diigiiniilebilir.

Toplumsal degismelere maruz kalan toplumlarin, karmagiklagan sosyal
yapilarinda meydana gelen farkhilagmalar sonucunda toplumda bulunan fertlerin sosyo-
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ekonomik seviyelerinde de bir g¢esitlenmenin olmas: kaginilmazdir. Bu g¢esitlenmeler
neticesinde ylikselen ya da diigen sosyo-ekonomik diizeye paralel olarak dini inang ve
pratiklere karsi duyulan ilgide de bir diisme veya yiikselme olmasi beklenmektedir.

1.2.4. Toplumsal Tabakalagsma ve Din

Bir toplumu meydana getiren insanlarin gelir diizeyleri, meslekleri ya da egitim
seviyeleri gibi bir ¢ok 6zelliklerinin birbirleriyle aynilik gostermeleri miimkiin degildir.
Bu yiizden toplumu olusturan fertler arasinda bir farklilasmanin oldugundan s6z etmek
gerekir. Bu farklilagmanin da toplumda bir sosyal tabakalagmaya yol agtig1 ve toplumun
tiyeleri arasinda farkli farkli yagsam tarzlarini ortaya ¢ikardigi sdylenebilir.

“Sosyal tabakalasma” belirli bir niifusun hiyerarsik olarak sosyal anlamda iist
lste gelen siniflar halinde farklilagmasidir (Bilgiseven, 1995: 142). Daha c¢ok servet ya
da ekonomik gticle ilintili goriinse de tabakalagmay: sadece, insanin ne kadar parasi
oldugu temelinde agiklamak ¢ok gii¢ goziikmektedir. Dolayisiyla, sorun, insanlarin ne
kadar servete veya gelire sahip olduklan degil, onu nasil kazandiklar1 veya nasil
harcadiklaridir (SBA3, 1990: 472-473). Bu manada bir tabakay: bagka bir tabakadan
ayiran, sadece sahip oldugu ekonomik giicii degil, kendine 6zel yasam tarzi ve belli bir
diinya goriisiine sahip olmasidir.

Sosyal tabakalagsma sonucunda ortaya ¢ikan farklilagma, topluma daha biiyiik bir
heterojenlik vererek, bir toplumun pargalarinin giderek uzmanlagmasini dile getirir. Bu
anlamda bakildiginda farklilagma, toplumdaki cesitli gruplarin birbirinden ayrigmasina,
statil ve servet hiyerarsisi igerisinde tabaklagsmasina igaret etmek {izere kullanilir (SBA2,
1990: 16-17). Buradan karsimiza iki tiirlii tabakalagmanin ¢iktigini goriiyoruz. Weber,
bunlardan birincisine, servet ve iiretim iligkilerine dayali olan sinif tabakalagmasi;
ikincisine ise, 6zel hayat tarzlarinin temsil ettigi tiiketim bi¢imlerine gore belirlenen
statli tabakalagmasi adin1 vermektedir (Weber, 1998: 286).

Her toplum gesitli sosyal tabaklardan olusur. Bu sosyal tabakalar, sosyo-
ekonomik hayatta tekelci uygulamalarini saglayan niifuzlariyla, 6zel hayat tarzlariyla ve
az-¢ok telaffuz edilen belli bir diinya goriisiiyle belli olurlar (Bendix, 1998: 194). Ancak
sosyal tabakalagsma ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan farkli yasam tarzlarinin her
toplum icin gegerli oldugu veya tabakalagma oranlarmin aymi seviyede oldugu
sOylenemez. Bir sehir toplumuyla bir kdy toplumunda sosyal tabakalagma oranlari ayni
degildir.

Hemen her alanda farklilik gosteren kdy ve sehir toplumlari, sosyal tabakalagma
agisindan da farklilagmaktadirlar. Egitim olanaklarinin yiiksek, meslek cesitlifinden
dolayr gelirlerin farkli, sosyal hareketlili§in fazla olmasi gibi nedenlerden dolay:
faklilagma gosteren sehir toplumunda, kirsal kOy toplumuna oranla sosyal
tabakalagmanin daha yliksek oldugu goriilmektedir.

Tipik bir kapali cemaat karakteristifi gosteren koy toplulugunda insanlar
arasinda farkliliktan ziyade benzerlik vardir (Bilgiseven, 1995: 234). Egitim
hizmetlerinin azligi, tarimsal gelirlerin hizli niifus artigi nedeniyle yetersizligi gibi
nedenlerden dolay: k§y toplumunda tabakalagma azdir. Biiyiik gogunluk ayni tabakada
yer alir. Bu da, genellikle orta ve alt tabakalardan ibarettir (Bilgiseven, 1988: 175-176).
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Tiirkdogan da dogu koylerinde yaptign bir arastirmada, koylerin biiyiik
cogunlugunun toplumsal benzerligini korudugunu ve kalin gizgileriyle gelir, egitim ve
mesleki yonden bir tabakalagmaya rastlanmadigini belirtmektedir. Bunun nedeni olarak
da niifusun biyiik ¢cogunlugunun ugrasinin tarim sektoriinde olmasini géstermektedir
(Tiirkdogan, 1973: 2).

Ko6yde sosyal tabakalagma olgusunun sehirdeki kadar yiiksek olmayisi, kyde
sosyal hareketliligin de daha az olmasm gerektirmektedir. Dolayisiyla, koy
toplulugunun tabakalagma piramidi pek yiiksek olmadigindan, diigmek ya da yiikselmek
i¢in pek fazla bir ylikseklik mevcut degildir (Bilgiseven, 1988: 87).

Tiim bunlarin yaninda son yillarda k&ylerde, basta modern tarim makinelerinin
kullanimimnin artmasiyla gelirlerin iyilesmesi, koylere ulasan egitim hizmetlerinin
artmast, ulasim ve iletisim araglarmin fazlalagmasiyla koylliinin disa agilmasi
sonucunda koy topluluklarinda bir farklilagmanin meydana geldigi sdylenebilir. Ancak
bu farklilasmanin sehir toplumlarindaki farklilagmalar kadar yiiksek oldugu
soylenemez.

Daha ¢ok iligkili olan sosyal tabakalasma olgusu, toplum i¢indeki gelir dagilim
farkinin artmasiyla dogru orantili olarak artma egilimindedir. Ekonomik gii¢le yakindan
ilgili oldugu i¢in de hakim ekonomik {iretim tarzi ile insan-tann iligkilerinin yapisi
arasinda bir karsilikli bagintinin var olmasi beklenir (Turner, 1997: 105). Dogal olarak
sosyal tabakalagmanin dini tecriibenin anlatimi iizerinde agik bir etkisinin oldugu
sOylenebilir (Wach, 1995: 293).

Sosyal tabakalagma-din iliskileri g¢ercevesinde, tabakalagmanin dini tutum ve
davranislar {izerinde etkisinin var oldugu gergeginden hareketle, sehir-koy ikileminde
sozii edilen bu etkinin derecesinin farkli farkli olacagi da muhakkaktir. Mesleki durum,
ckonomik gii¢ ve egitim durumu gibi farklilagmalardan dolay: tabakalagmanin arttig
sehir toplumunda dini tutum ve davraniglarda - da ¢esitlenmelerin fazla olacag:
diisiiniilebilir. Kismetinde ne varsa giinii giiniine yiyip gecinen (Ulgener, 1983: 43),
dolayisiyla' ekonomik gelir agisindan birbiri ile arasinda ugurumlar bulunmayan ve
genellikle tarimla ugrasildig igin mesleki olarak da gogunlukla benzerlik arz eden koylii
insanin dini tutum ve davraniglan iizerinde sosyal tabakalagmanin fazla bir etkisinin
oldugu diisiiniilemez. Ciinkii, mesleki ve ekonomik y&nden farklilagma yiiksek
olmadigindan dini tecriibenin anlatimi lizerindeki etkisinin varligindan da fazla s6z
edilemeyecektir.

Kisaca, bir toplumu olusturan niifusun, kaynaklarin siirli olmasindan dolay:
hiyerargik olarak {ist iiste siralanarak farklilagmasini ifade eden sosyal tabakalagma, az
ya da ¢ok biitiin toplumlarda goriilmektedir. Modern kentsel toplumlarda yiiksek bir
tabakalagmaya rastlanirken, geleneksel kdy toplumlarinda tabakalasma oram gok diisiik
olmaktadir. Din-sosyal tabakalagma iligkisinde de bir etkilesim séz konusudur. Bu
etkilesim, sehir toplumunda kéy toplumuna oranla daha fazla olmaktadir.

1.2.5. Toplumsal Coziilme ve Din

Her toplum, ister geleneksel koy toplumu olsun isterse modern sehir toplumu
olsun, ne kadar biitiinlilk ve dayanigmaci bir nitelik tagirsa tasisin, zamanla baz: sosyal
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iliskilerde gevsemelerin olacag: bir gergektir. Iste, “sosyal ¢oziilme” bir toplulugu
meydana getiren sosyal iliskilerin biitiinliigii bozacak sekilde gevsemesidir (Bilgiseven,
1995: 297).

Cemaat 6zelligi gosteren insan topluluklarinda kolektif suurun zayiflamas: veya
cemaati olugturan alt kurumlarin kendilerinden bekleneni her ne nedenle olursa olsun
yerine getirememeleri, cemaatte bir ¢6ziilmeye yol acar (Dénmezer, 1999: 210). Bu
durumda toplum artik isleyen bir biitiin olma 6zelligini kaybeder.

Dayanismanin, akrabalik iligkilerinin ve biitiinlesmenin agir bastig1 geleneksel
kdy toplumlarinin da modernlesmeye baslamasiyla toplumda hizla normlardan sapma,
normlar lizerindeki uyusmazlik hali ve sosyal ¢6ziilme Kkendisini gosterecektir
(Dénmezer, 1999: 226). Ozellikle tarimin makinelesmesiyle birlikte, koyiin sosyal
yapisinda geleneklere ve cemaate baghilik duygusu zayiflayacaktir (Merter, 1990: 90).

Modernlesmeyle birlikte ortaya ¢ikan sosyal ¢oziilme olgusu, sadece sosyal
iligkilerde meydana gelen gevseme ile kalmamus, toplumu olugturan fertlerin dini tutum
ve davramglarina da yansimugstir. Modern egitim ve kitle iletisim araglarinin etkisiyle
olusan sosyal degismeler, geleneksel cemaat baglarim1 gevsetmis ve bu durum,
toplumun geleneksel dini yasayisinda da genis yankilar uyandirmustir (Giinay, 1999:
271).

Kirsal kdy toplumunun geleneksel yapisi igerisinde, biitiinlestirici ve sosyal
kontrol fonksiyonu goren din de toplumda meydana gelen sosyal degismeler sonucunda,
toplumsal iglevleri agisindan bir degisime ugramis, sosyal biitiinlestirici ve sosyal
kontrol islevlerinde bir pargalanmanin izleri goriilmeye baglamigtir (Celik, 2002a: 99).

Sonug olarak, Bati’da 19. yiizyil baglarinda ortaya gikan ve etkileri giderek tiim
diinyay1 saran sanayilesme ve kentlesme siireglerine bagl olarak meydana gelen
toplumsal degismeler (Glinay, 1999: 271), toplumlarin sadece maddi unsurlarini
etkilemekle kalmamig, maddi olmayan unsurlarina da tesir etmistir. Insanlarin birebir
iligkilerinin zayiflamasina, geleneksel dini yasayislarinda da bir ¢oziilmeye veya
gevsemeye yol agmugtir. Yine, dinin toplumsal fonksiyonlarinda da bir ¢6ziilmeyi
beraberinde getirmistir.
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2. ARASTIRMA ALANI iLE ILGILi BULGULAR

2.1. Arastirma Alaninin Genel Ozellikleri

2.1.1. Bélgenin Cografi ve Tarihi Ozellikleri

Bir toplumun {iyeleri tarafindan paylagilan sosyal davranislarin anlamlarinin ve
kokenlerinin anlagilabilmesi i¢in davranigin sergilendigi cografyanin fiziki 6zellikleri ve
bu cografyamn tarihi baglantilarinin derinlemesine incelenip genel 6zelliklerinin ortaya
konmas: ve toplumun giindelik hayattaki sosyal davranslariyla baglantili olup
olmadigimin belirlenmesi gerekir. Boylelikle bir davranisin ilk ortaya ¢iktig1 sekliyle
tarihi siire¢ igerisinde ne gibi degisimlere ugradigi saptanmig olur.

Bu ¢aligmanin aragtirma alamini olusturan “Kerimli, Kisikli ve Muratly”
koylerinin de cografi ve tarihi Ozelliklerinin olanaklar ¢ercevesinde kisaca belirtilmesi
bolgenin sosyo-kiiltiirel yap1 Ozelliklerinin  agiklanabilmesi agisindan 6nem
tasimaktadir.

Cevresinde “Anabat” yoresi olarak bilinen bolge, 1970°1i yillarin sonuna kadar
tek bir kdy ad: altinda anilirken, 6nce Kerimli’nin, 1990°l1 yillarin ortalarinda da
Muratli ve Reyhanli’nin ayrilmasiyla dort ayr muhtarlik halini almigtir. Bu giin bile
daha ¢ok “Anabat” olarak bilinen bu kdy grubunu olusturan kéyler de kendi iglerinde
bir ¢ok obadan meydana gelmektedir. Kerimli, Kerimli merkez ve Yolboyu obasindan
olusurken, daha 6nce bu kdy grubunun tlimiini adi altinda toplayan Kisikl, Kisikli
merkez (Anabat), Toslakli, Kayabas1 ve Mullausag1 obalarinda meydana gelmektedir.
Murath ise, Muratli merkez, Serintepe ve Kerer obalarini igine almaktadir.

Adi gegen koyler, sosyolojik kdy tiplerinden, yerlesim ozelliklerinden de
anlagilacagi gibi dagimk orman koyleri tipine uymaktadir. Ciinkii, bolge smirlar
i¢indeki topraklarin yaridan fazlasi ormanlik alanlarla kaplidir. Arazinin de engebeli
olmasindan dolay: kdylerin yerlesimi de daha gok dagmik bir goriiniimdedir. Dagimk
bir yerlesim Ozelligine sahip olan koylerin birbirleriyle olan simirlarini da kesin
cizgileriyle ayirmak giic olmaktadir. Ciinkt, kdylerin yerlesim alanlan birbiri igine
girmig bir vaziyettedir. Bu da, kdylerin sosyo-kiiltirel ve sosyo-ekonomik yapi
itibariyle birbiriyle ayn1 6zellikte olmalarina yol agmigtir.

Yerlesim ozelliklerine degindikten sonra kdylerin bulundugu g¢evrenin cografi
ozelliklerine de bakilacak olursa; kdyler arasinda fazla bir mesafe olmasa da sehir
merkezine yakinlik agisindan ilk siray1 yaklasik 65 km ile Kerimli almaktadir. Murath
yaklasik 63 km, Kisikl ise yaklagik olarak 65 km ile sehre en uzak kéy konumundadir.
Kdoyler konum olarak Kahramanmarag’in giineybatisinda yer almakta ve merkez ilgenin
Andirn sinirindaki son kéylerini olusturmaktadir,

Koylerin bulundugu bélgenin kuzeyinde Bagkonus dagi, batisinda Balk daglari,
glineyinde ise halk arasinda Diildiir olarak bilinen doruk yer almaktadir. Ceyhan irmag:
Kisikli ve Muratl gevresinde gilineyden yarim daire gizerek akmakta ve diger komsu
koylerle arada dogal bir smir olugturmaktadir. Batidan ise Topragasan ¢ay1r Andirin
sinirmi belirlemektedir. Ayrica kdylerin yanindan akan Ceyhan nehri {izerinde, k6ylerin
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sosyo-ekonomik yapisi agisindan 6nemli bir yere sahip olan Sir ve Berke barajlan yer
almaktadir.

Belli bir cografyada yasayan bir toplulugun geg¢misi hakkinda bilgi edinmek igin
ya yazili kaynaklardan yararlanilir, ya o cografyada bulunan tarihi eserler incelenerek
bir yargiya ulasilmaya caligilir, ya da topluluk icinde bulunan, yasayan tarih olarak da
adlandirilan yagh kisilerle konusularak tarihi verilere ulagilir.

Bu caligmada da Oncelikle arastirmaya konu olan bdlgenin tarihi ge¢misi
hakkinda her hangi bir yazili kaynak olup olmadig: arastirilmig, ancak konuyla ilgili
higbir kaynaga rastlanmamustir. Bu ylizden, bolgenin tarihi ge¢misi hakkinda bilgi
sahibi oldugu diisiiniilen yash kisilerle goriigme yoluna gidilmistir. Goriisiilen kisiler,
ise bu kéylerden Kerimli’nin bir kisminin Kadirli’nin ayni ad: tagiyan kSyiinden kopup
geldigini, Muratli’nin ise koken olarak Osmaniye Diizi¢i’ne dayandigim séylemiglerdir.
Bunlarin diginda kalanlarin ge¢misi hakkinda ise kesin bir bilgiye ulagilamamigtir.

Gorigiilen kisiler, su anda bulunulan bolgenin eskiden bagka din mensuplarinin
(6zellikle Hiristiyanlar) yurdu oldugunu séylemis ve bunlarla ilgili bir ¢ok yerde bir
takim yapitlara rastlandigini vurgulamislardir. Kisikli (Anabat), Muratli-Kerer, Kerimli
Narlitarla ve Demirgagan denilen yerlerdeki kilise, kale ve eski duvar yikintilar1 da
bunu dogrular niteliktedir.

Akdeniz iklim kusaginda yer alan bolgede, daha gok bir gegis iklimi 6zelligi
goriilir. Kislar Akdeniz iklimine gore daha soguk ve kar yagislan ile gegerken, yazlar
ise bir yayla havasinda serin gegmektedir. Cevrenin barajlarla ¢evrilmesi sonucunda yaz
aylarinda, halk tarafindan garbi olarak bilinen yogun sisler goriilmektedir. Yagiglarin en
¢ok oldugu zaman ise sonbahar aylandir.

2.1.2. Bolgenin Sosyo-Kiiltiirel Yapisi

Koyler birbirinden ayrilmadan dnce merkezi bir 6neme sahip olan Kisikli’nin
kiiltiirel yonden de diger kdylerden daha 6nde oldugu goriilmektedir. Kéyler i¢inde ilk
okul ve caminin Kisikli’da yapildig: bilinmektedir. Kisikli’da ilk okul 1940 yilinda
acilirken, Kerimli’de 1944, Muratli’da ise 1969’da agilmugtir. Daha sonra ise kerimli-
Orencik ve Yolboyu’ nda (1989) ve Murathi-Serintepe’de (1975) (MEM, 1998: 41) birer
ilkokul agilmig, sonra ise Kerimli ve Orencik’teki okullar dgrenci yetmezliginden
kapatilmistir. Halen ise Kisikli’da bir, Muratli’da iki, Kerimli’de de bir ilkdgretim okulu
bulunmaktadir. Su anda Murath ve Kisikli ilkdgretim ikinci kademe Ogrencileri
Kahramanmarag’taki YIBO’ya yerlestirilmekte, Kerimli’ninkiler ise Déngele
Kasabasi’ndaki ilkdgretim okuluna taginmaktadir.

Saghk kuruluslar1 agisindan bakildiginda, kdylerin saglik hizmetlerinden yoksun
oldugu gdriilmektedir. 1990’11 yillar1 baginda Muratli-Serintepe ve Kerimli-Yolboyu’na
birer saghk ocagl yapilmasma ragmen personel yoklugundan faaliyet
gosterememektedir. Bundan dolay:r koyliiler saghk problemleri igin ya Déngele
Kasabasi’na gitmekte ya da sehir merkezinden yararlanmaktadir.

Kirsal alanlarin geleneksel muhafazakar yapiya sahip oldugu gergegi bolgede
dinsel mabedler olan camilerin ¢oklugundan kendisini gostermektedir. Ciinkii, i¢ kdyiin
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merkezleri ve hemen her obasinda bir camiye rastlanmaktadir. Murathi-Kerer ve Kisikli-
Kayabag hari¢ tiim yerlesim yerlerinde birer cami bulunmaktadir.

Konut tiplerine bakildiginda orman bdolgesi olan kdylerde ahsap yapilagmanin
one c¢iktif1 goriilmektedir. Ahsap catilarla yapilip {izeri ¢inko ile kapatilan ve zemini
yine ahgapla dosenen konut tiplerinin yayginligi géze ¢arpmaktadir. Son zamanlarda ise
betonarme konut tipinde de bir artigin oldugu gozlenmektedir. Eskiden yaygin olarak
yapilan kerpi¢ konutlara rastlansa da yeni yapilan konutlarda hi¢ 6rnegi goriillmemigtir.

Koylerin hepsine elektrik ve telefon hizmetleri gotiiriilmektedir. Elektrigin ilk
gotlirildiigii 1985 yilindan bu yana kdéylilerin evlerinde kullandiklari elektrikli ev
aletlerinde giin gegtikge artis goriilmektedir. Baglangigtaki siyah-beyaz televizyonlarin
yerini artik renkli ve uydu sistemli televizyonlar yaygin olarak almistir. Utii, buzdolabu,
yayik vb. aletlerin yaninda ¢amagir makinesi kullaniminda da son zamanlarda bir
yayginlasma s6z konudur.

2.1.3. Bolgenin Demografik ve Sosyo-Ekonomik Ozellikleri

Tiirkiye’de 1950 yilindan sonra niifus artigini yilda %2-3 asan diizenli bir
ekonomik gelisme yagandi. Bu da, sehirlerde i edinme ortami yaratt1 ve kirsal yerlesim
bolgelerinden insanlarin biiytik ilgisini ¢ekti. Kirsal itimin kentsel ¢ekimine (Mardin,
1999b: 222-223) niifusun artmasiyla ortaya g¢ikan toprak yetersizligi ve tarimda
makinelesme gibi sebepler de eklenince kirsal alandaki niifusun sehirlerdeki is
alanlarina gé¢ etmesine sebep olmustur

Go¢ edenler sadece fiziksel bir mekan degisikligi yasamakla kalmazlar, aym
zamanda sosyal durumlarindan, mesleklerinden ve ait olduklar1 gruplarindan ayrilarak
yeni girdikleri ortamdan da etkilenirler (Yasa, 1970: 161). G6¢ ederek sehirde yerlesen
ailelerin biiyiik ¢ogunlugu koyleriyle irtibatlarini tamamen kesmedikleri igin, yeni
girdikleri sehir ortaminin etkilerini kdylerinde kalan aileler tizerine de yansitirlar (Yasa,
1969: 87).

Ozellikle 1950°1i yillarda baslayip her gegen giin artarak devam eden i¢ goc
olgusu, Kerimli, Kistkli ve Murath kdylerinde de yogun olarak yasanmaktadir. Bilhassa
kdylerin yakininda insa edilen Sir Baraji’ndan sonra bu kdylerdeki sehre go¢ olayt daha
da bir artmistir. Ciinkidi, 1980°li yillarin ortalarinda baslayip 1990’1l yillarin baglarinda
tamamlanan barajin insasinda adi1 gegen kdylerden bir ¢ok insan ¢alisarak buradan elde
ettigi gelirle sehirden ya bir arsa ya da bir ev alma tegebbiisiinde bulunmugtur. Baraj
sulant altinda tarlasi, bagi- bahgesi olup da bunlarin kargiligint alan kimseler de bu
gelirle yine ayni yolu se¢gmiglerdir.

1990, 1997 ve 2000 genel niifus sayimi sonuglarina bakildiginda kdylerden sehre
goclin ne kadar yogun oldugu daha iyi anlasilacaktir. Ciinkii, her niifus sayimminda
koylerin niifuslar1 bir 6nceki niifus sayimina gore daha diisiik ¢ikmaktadir. Aragtirma -
evreninin ona goére belirlendigi son genel niifus sayimi olan 2000 Genel Niifus
Sayimi’nda ise koylerin toplamdaki niifuslart 918 olarak belirlenmistir. Bu toplam
niifusta kadinlarin sayis1 450 olurken, erkeklerin sayis1 ise 468°dir. Kdylerin ayr1 ayrn
niifuslaria baktigimiz da; Kerimli’nin niifusu 220, Kisikli 270 ve Murath 427 olarak
tespit edilmistir (DIE, 2001).
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Cizelge 2.1: Son ii¢ niifus sayiminda niifusun kéylere gore dagilinm

Yillar Koyler
Kerimli | Kisikli | Murath
1990 508 1280

1997 315 313 {439
2000 220 271 427

(DIE, 1991, 1998, 2001)"

Koylerimizde aile ekonomisinin temeli genellikle tarima ve hayvanciliga
dayanmakta olup, bunu bir takim yan is-glicler desteklemektedir. Bu durum iilkemizin
{iretmis oldugu diriinlerin cesidine gére bolgesel ayrihiklar gosterir. Ornegin, diinya
piyasasi i¢in Urilin yetistiren bir bolge koyleri ile temel ig-giicii tarim ve hayvanciliga
dayanan bolgelerde temel ve yan isg-giiglerin degisecegi dogal bir olaydir (Yasa, 1969:
125). Iste daha ¢ok giinliik kazanip giinliik yeme seklindeki gecimlik ekonominin
yaygin oldugu kirsal kOy topluluklarinda, son zamanlarda yasanan hizli degigim
stirecine bagli olarak pazara yonelik ekonomide bir canlanmanin oldugu da séylenebilir.
Bu da, kirsal kdy topluluklarindaki sosyo-ekonomik yapida bir gegis dOneminin
yasandigini gosterir.

Dort mevsimin yasandifn yurdumuzda, kdylerin bulundugu cografyanin fiziki
ozellikleri ve iklim yapisi, sosyo-ekonomik yapinin gekillenmesinde biiyiik rol oynar.
Bulunulan arazi yapisina gore kdyiin ekonomisinde tarimsal girdiler ya da hayvancilik
onemli gegim kaynagii olusturur. Yasanan iklim kosullarina gore de tarimsal alanda
yapilan faaliyetlerde farklilagmalar goriiliir. Biitiin bunlarin yaninda, kdyiin yakininda
bulunan bir fabrika, baraj vb. sanayi kuruluslar1 da o gevre insaninin sosyo-ekonomik
ugragilar veya bagka bir ifadeyle iktisadi zihniyetinde bazi degismelere yol agabilir.

Koylerde faaliyet gsteren “menfaat birlikleri”, koylin kapali ve muhafazakar
bir cemaat yapisindan gikarak ge¢imlik ekonomiden piyasa ekonomisine baglanmasinda
ve gehirle karsilikli olarak kiiltiir alig veriginde bulunan bir grup haline gegebilmesinde
onemli bir fonksiyon gorebilir (Bilgiseven, 1988: 177). Koylerde bulunabilecek menfaat
birlikleri arasinda; kooperatifler, dernekler, imece gruplarn, sendikalar vb. sayilabilir.

Arastirma alanini olusturan kdy grubunun sosyo-ekonomik yapisina .genel
hatlaniyla bakildiginda, kirsal alanlarin ortak karakteristiini olusturan tarim ve
hayvanciliga dayali ekonominin buralarda da yaygin olarak goriildiigiine sahit
olunmaktadir. Fakat son yillarda, hizli bir sekilde artan k6yden kente gé¢ ve niifusun
artmastyla birlikte topraklarin yetersiz hale gelmesi sonucunda daha ¢ok genglerin koy
dis1 isciligine agilmalarl, bu koy grubundaki tarimsal ve hayvancilik faaliyetlerinde
eskiye nazaran bir diisiis yasanmasina neden olmustur. Bir de bu koéylerden egitim
gbérmek i¢in ayrilan genglerin, egitimi daha ¢ok bir ig sahibi olmak amacina yonelik
algiladiklar i¢in, koy islerini 6grenmekten yoksun yetismeleri ve koylerdeki tarimsal ve
hayvancilikla ilgili faaliyetlere daha mesafeli davranmalarina neden olmakta, bu da, bu
tiir faaliyetlerin gerilemesinde yardimeci bir unsur olabilmektedir.

Bu kdy grubunda tarimsal faaliyet olarak, arazilerin susuz kirag arazi olmasindan
dolay: tahil iriinlerinin (bugday, arpa) yogunlufu gbze carpmaktadir. Bu gibi tahil
lirtinleri de pazarlik iiretimden ¢ok geg¢imlik olarak iiretilmektedir. Piyasa ekonomisine

* 1990 Genel Niifus Sayiminda; Kisikli ve Mﬁrath aym muhtarliktir.
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yonelik yapilan {retimlerin ise daha ¢ok sulama gerektiren bag-bahge iiriinlerine
dayandif1 goriilmektedir. Yaygin olmamakla birlikte, bazi meyve (elma, ceviz, nar,
hurma) ve sebzelerin (patates, sogan, biber, fasulye, domates) sadece gegimlik degil
pazarlik i¢in de yetistirildigi sdylenebilir. Ozellikle Muratli ve Kisikli ekonomisinde
zeytinin Sneminden de bahsetmek gerekir.

Hayvancilik Onceleri bu k&y grubunun temel ugras: alanlarindan birini
olustururken, su anda hayvancilik yapan aile sayilann her kdy icin birkag tane ile
sinirhidir. Daha ¢ok kiigiik bas hayvancilik yapilirken, bunun da Kisikli ve Muratli’da
Kerimli’ye oranla daha yaygin oldugu sdylenebilir. Biiyiik bas hayvancilik da her evde
ihtiyaca binaen birer inek besleme seklinde olmaktadir. Cok nadir besicilik yapana da
rastlanmaktadir.

Tarim ve hayvancilifin disinda kdylerin ekonomisinde en biiyiik girdilerden bir
tanesi digar1 is¢iligidir. Daha ¢ok genglerin Kahramanmaras disinda belli siireler
calisarak aile ekonomisine katkida bulunmalar1 geklinde olan disan is¢iliginde en ¢ok
tercih edileni ise telefon tesisat1 doseme isidir. Bunun da ¢ok tercih edilmesinin sebebi,
daha Once bazi kisilerin bu iste ¢aligarak geriden gelenlere rehberlik etmelerinden
kaynaklanmaktadir. Bir de insalar1 sirasinda koylerin ekonomilerine biiyiik katki
saglayan Sir ve Berke barajlarinin Onemine deginilebilir. Ciinkii, bu barajlarin
yapimiyla kdylerde balik¢ilik yaparak gelir saglayanlar da ¢ikmaya baglamistir. Bu da,
bir yerlesim merkezi etrafinda bulunan sanayi kuruluglarinin, ¢evrenin sosyo-ekonomik
yapisinda meydana getirdigi degigmeyi agiklamaktadir,

Kirsal kdy yerlesmelerinde esnaflik denince ilk akla gelen ve kdylii insanin
glindelik acil ihtiyaglarinin  karsilandigi koy bakkallarina bu koylerde fazla
rastlanmamaktadir. Kdylerden sadece Muratli’da iki bakkal bulunmaktadir. Bakkallarin
yaygin olmayisinn en biiylik nedenlerinden biri olarak koylerin giindelik ihtiyaclar
yoniiyle kendi kendilerine yeter bir sosyo-ekonomik yapiya sahip olmalari gosterilebilir.
Ciinkii, kirsal alanlarda insanlar, giindelik birgok ihtiyaci kendi ugragilari olan
hayvanciltk ve tarimsal faaliyetlerle karsilamaktadirlar. Bunun yaninda ulagim
olanaklarindaki artisa paralel olarak sehirle olan iligkilerdeki nispeten fazlalagma da
buna neden olarak gosterilebilir. Insanlar, sehre eskiye oranla daha sik gittikleri igin
cay-seker gibi kdyde iiretemedikleri gida maddelerini de kdy bakkallar1 yerine daha
hesapli ve alternatif imkan: olan gehirden karsilamaktadirlar. Bu da, bakkallarin
kdylerde hayatiyet bulmasina imkan vermemektedir.

Koyliinlin disa agilmasinda ve ekonomik ydnden piyasa ekonomisi i¢in tiretime -
gecmesinde biiyiik bir Sneme haiz olan menfaat birliklerinin bu kdy grubunda gegmiste
Omegine rastlanmadig1t gibi hali hazirda da bununla ilgili bir kurulug faaliyet
gostermemektedir.

2.1.3.1. Cinsiyet ve Yas Dagilimi

Aragtirmanin drneklem grubunu olusturan 92 kisiden %58.7’sini (54) erkekler,
%41.3’linii (38) de kadinlar olusturmaktadir. Kadin deneklerin erkek deneklere oranla
daha az olmasinin nedeni, daha dnce de ifade ettigimiz gibi kirsal kdy topluluklarimin
geleneksel yapisina paralel olarak muhafazakar bir 6zellik tagimasidir. Bu yiizden
kadinlarla goriiglip diyalog kurma imkanimiz erkeklere nazaran daha zor olmustur.
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Ciinkii, k6y yerlerinde bir kadinin yabanci bir erkekle oturup konusmasi hi¢ hos
karsilanmayan bir olaydir.

Cizelge 2.2: Cinsiyet dagihm

Cinsiyetiniz?

S | %
Erkek | 541 58,7
Kadimn 38 | 41,3
Toplam | 92 | 100,0

Insanin dogruyla yanlis1 ayirt edip kendi kendine karar verebilecegi yeterlilige
sahip oldugu yas olarak kabul elden 15 yas ve lizerinden segtigimiz drneklemin %39.1°i
(36) 15-30, %25’ (23) 31-45), %18.5’1 (17) 46-60, %17.4’1 (16) ise 61 ve yukaris1 yas
grubunda olugmaktadir.

Cizelge 2.3: Yas gruplarina gire dagilim

Yasimiz?

S |%
15-30 36 | 39,1
31-45 23 | 25,0
46-60 17 | 18,5
61 ve yukansi | 16 | 17,4
Toplam 92 | 100,0

2.1.3.2. Medeni Duruma Gore Dagilim

Medeni durum agisindan bakildiginda 6rneklemin %77.2°si (71) evli, %21.7’si
(20) bekar ve %l1.1’i (1) esi O6lmiis deneklerden olusmaktadir. Kirsal alanlarin
muhafazakar yapis1 geregi “esinden bosanmig” ve “partneriyle yagiyor” segeneklerine
hi¢ rastlanmamustir.

Cizelge 2.4: Medeni duruma gore dagihm

Medeni durumunuz?
S | %
Evli 711772
Bekar 20} 21,7
Esiolmiis [ 1 | 1,1
Toplam 92 | 100,0
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2.1.3.3. Mesleki Statii Dagilhm

Orneklemi olugturan grubun mesleki statiiye gore dagilimi s6yle olugmaktadir.
%14.1 (13)’1 ciftci, %23.9 (22)’u isci, %10.9 (10)’'u esnaf-zanaatkar, %3.3 (3)’i
memur, %38.0 (35)’1 ev hanimi, %9.8 (9)’i ise diger mesleki gruplardan olugsmaktadir.
Esnaf ve zanaatkar olanlarin biiylik kismu sehirle sik iligkileri olan kisilerden meydana
gelmektedir. Diger mesleki gruba mensup olanlar arasinda ise daha gok Ogrenciler ve
belli. bir isi bulunmayanlar yer almaktadir. Deneklerin 38’inin kadinlardan olustugu
gerceginden hareketle, kadmlarin tamamina yakininin ev hamm segenedinde
birlestikleri anlagilmaktadir.

Cizelge 2.5: Mesleki statiiye gore dagilim

Mesleginiz nedir?

S | %
Ciftci 131 14,1
isci 22 (23,9
Esnaf-zanaatkar | 10 | 10,9
Memur 3 13,3
Ev hanimi 35 | 38,0
Diger 9 {98
Toplam 92 | 100,0

2.1.3.4. Sosyo-Ekonomik Diizey Dagilimi

“Ailenizin ortalama aylik geliri nedir” sorusuna deneklerin %29.3 (27)’ti 0-150
milyon, %40.2 (37)’si 151-250 milyon, %20.7 (19)’si 251-500 milyon, %9.8 (9)’i ise
501 ve yukarisi yanitini vermiglerdir. Ozellikle 501 milyon ve yukarisi yanitimi
verenlerin igerisinde emekli ve memurlarin daha fazla yer aldigini belirtmek gerekir. Bu
da, aragtirma alaninda sosyo-ekonomik statli agisindan pek bir farklilagmanin ve buna
baghh olarak toplumsal tabakalasma olgusunun kesin ¢izgileriyle var olmadigm
gostermektedir.

Cizelge 2.6: Sosyo-ekonomik statiiye gore dagihm

Ailenizin ortalama aylik geliri?
S | %
0-150 milyon 27 1 29,3
151-250 milyon 37 | 40,2
251-500 19 | 20,7
501 ve yukarisi 9 |98
Toplam ' 92 | 100,0
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2.2. Kirsal Toplumda Sosyo-Kiiltiirel Degisim Unsurlari

2.2,1. Aile Yapasi

Tiirkiye’de geleneksel kirsal aile, genis ataerkil aile dedigimiz baba, anne, bir veya
daha fazla evlenmis ogullar, bu ogullarin esleri ve ¢ocuklar: ile evlenmemis kiz ve
erkek ¢ocuklardan olusan aile tiirii kendi kendine yeten kiigiik toprak isleyen gevrelerin
aile yapisidir (Kiray, 1974: 5).

Gelismislik seviyesi ne olursa olsun her toplumun her an degismekte oldugu
genel kabul goren bir goriistlir. Buradan hareketle aile kurumunun toplumsal yapi
igerisindeki fonksiyonlarina tiim olarak bakildif1 zaman, en tutucu aile tipi olan
geleneksel genis ailede dahi degismeye yol agan ve toplumsal degisme sonunda dogal
olarak aile yapisimin da farklilagsmasi sonucunu doguracak olan egilimleri goriiriiz
(Kongar, 1970: 75-76).

Kirsal bélgede artan niifus ve degisen gegim sartlar1 igerisinde ailenin bir uyum
mekanizmas1 olarak gosterdigi degisiklikler ¢ok 6nemli olmakla birlikte belli bir
agsamadan sonra yeterli olmamaktadir. Bu noktadan sonra, arti niifus ve arti emek artik
gizli igsiz ve pargalanmis ve yardimlasan aile birimleri halinde bile kirsal bélgede
kalamayip koyli terk etmektedir (Kiray, 1974: 6). Bu da, kirsal genis aile yapisinda
par¢alanmalara yol agmaktadir.

Aragtirma alanim olusturan kdy grubundaki aile yapisi; ailede bulunan fertler,
evlilik sekilleri, evlilik yas1, ¢ocuklarin evlilik kararlar1 ve ailede karar verme yetkisi
agisindan incelenerek bir degisiklik yasanip yasanmadifi somut bir sekilde ortaya
konmaya ¢alisilmigtir.

Cizelge 2.7: Ailede bulunan fertlere gore aile tipi durumu

Ailenizde bulunan fertler kimler?

S | %
Kari-koca 8 |87
Esler ve ¢ocuklar 64 | 69,6
Esler, ¢ocuklar ve aile biiyiikleri | 15 | 16,3
Diger ' 5 |54
Toplam 92 | 100,0

Aragtirmaya katilan deneklerin %8.7’si (8) ailelerinin kari-kocadan olugtugunu,
%69.6’s1 (64) esler ve gocuklardan olustugunu, %16.3%i (15) esler, cocuklar ve aile
biiyliklerinden olustugunu ve %5.4’0 (5) ise bunlarin diginda farkli {iyelerden
olustugunu ifade etmislerdir. Bu son secenekte birlesenlerin ¢ogu ise ailelerinde evli
erkek gocuklar1 ve onlarin gocuklarinin yer aldig aile mensuplarindan olugmaktadir. Bu
verilerden hareketle, diger segeneginde yer alan %5.4’lik orani da esler, gocuklar ve
aile bilyiiklerinden olusan ailelere ekledifimiz takdirde, geleneksel genis aile tipinde
bilyiik kirilmalarin yasandigy ve g¢ekirdek aile sekline dogru hizhi bir déniigiimiin
gergeklestigi goriilmektedir.
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Geleneksel kirsal topluluklarda evlilik sekli olarak “goriicii usulii” ile
evlenmenin yaygin oldugu gergegi genel kabul gbren bir goriistiir. Fakat yasanan hizli
sosyo-kiiltiirel degismeye paralel olarak kirsal alanlardaki evlilik sekillerinde bir
degisimin yasandig1 gercegi arastirma alaninda da goriilmektedir. “Evlenirken nasil bir
yol izlersiniz” sorusuna %52.2 (48) oraninda goriicii usulii, %46.7 (43) oraninda
karsilikli anlagarak yamiti verilirken, %1.1 (1) kagirarak yanitin1 verilmistir. Sorunun
evli ve bekar tiim deneklere uygulandig1 dikkate alindiginda “goriicii usulii” yanitinin
daha cok evli olanlardan geldigi ve yas ortalamas: diistiik¢e goriicli usulii ile evlenme

seklinin fazla benimsenmedigi %52.2°lik orana karsi %46.7’lik orandan
anlagilmaktadir.
Cizelge 2.8: Yas gruplarina gore evlilik sekli tercihi durumu
Yas gruplarina gore evlenme sekilleri
15-30 31-45 46-60 61 + Toplam
S % S| % S % S % S %
Goriicii usulii 711941914391 |17]100,0|15] 93,8 | 48|52,1
Karsihkl anlagarak | 28 | 77,8 | 14| 60,9 | - - 1 6,3 | 43| 46,7
Kagirarak 1 2,8 - - - - - - 1 1,1
Toplam 36 100,0 { 23] 100,0 [ 17 ] 100,0 | 16 | 100,0 | 92 | 100,0

Cizelge 8’deki dagilima bakildiginda bu degisim daha iyi anlagilmaktadir. 46-60
yas grubundakilerin tamamimn gériicii usulii ile evlendikleri 61 ve {izeri yas grubunun
ise %93.8 gibi yliksek bir oraninin goriicii usuliinii tercih ettikleri goriilmektedir. 15-30
ve 31-45 yas gruplarinin da daha ¢ok karsilikli anlasarak yanitinda birlestikleri (%77.8
ve %60.9) goriilmektedir.

Cocuklarn evliliklerine kimin karar verdigi seklindeki soruya verilen cevaplarin,
goriicii usulil ile evlenmenin artik yerini genglerin kendilerinin anlagmasi gerektigi
seklindeki goriise biraktifi ve evlilik sekillerinde nasil bir degisimin yasandigini
gostermesi agisindan Onem tasimaktadir. Bu soruya deneklerin %19.6 (18)’s1 anne-
babanin buna karar vermesi gerektigini belirtirken, %54.3 (50)’{i kendirlinin anlagmalari
gerektigini vurguladiklari, %25.0 (23)’1 da ailenin ortak karari olmasi gerektigini
belirttikleri anlagilmaktadir. Yalmiz bu konuyla ilgili olarak, kiz ¢ocuklarinin evlilik
kararlarinda anne-babanin roliiniin hala biiylik oldugu goriisiilen denekler tarafindan
vurgulanmistir. “Yerini buldugu” takdirde verilmesi gerektigini diisiinen bir ¢ok insana
da arastirma sahasinda rastlanmistir. Bu da, kirsal alandaki kizlarin istedikleri ile
evlenememelerinin ve aile baskisinin az da olsa hala var oldugunu gostermektedir. Yani
“kizi génliine bwrakirsan ya davulcuya ya zurnaciya varir” soziiniin buralarda
gecerliligini korudugu goriilmektedir.

Cizelge 2.9: Cocuklarin evlilik kararlarmi verme durumu

Cocuklarmizin evlilik kararlarmi kim verir?
S %

Anne-baba 18 19,6

Kendileri 50 1 54,3

Ailece 23 25,0

Diger 1 L1

Toplam 92 100,0

39



ARASTIRMA ALANI ILE iLGILi BULGULAR Ismail KAMALAK

Bu konuyla ilgisi olmasindan dolay: evli kadin deneklerden birinin su sozleri
geemigsteki evlilik sekilleri ile simdiki durum arasindaki fark: daha iyi agiklamaktadir.
“Biz nigsanlilarimizi (evlenilecek kisi) hi¢ gormezdik. Biiyiikler karar verdikten sonra
bize bir sey demek diigmezdi. Nisanlandiktan sonra ise onu goriince kagardik”.

Evli deneklerin evlilik yaglann ve tiim deneklerin evlilik yas1 hakkindaki
diisiinceleri de evlilik yagindaki degisimleri ortaya koymaktadir.

Cizelge 2.10: Evli deneklerin evlilik yag1 dagilim

Evlilik yasmiz?

S | %
15-19 231324
20-25 27 | 38,0
26-30 14 | 19,7
31 veyukaris1 | 7 | 9,9
Toplam 71 { 100,0

Yukaridaki ¢izelgeden de anlagilacag iizere, evli deneklerin %32.4 (23)’ii evlilik
yaglarinin 15-19 yaslar1 arasinda oldugunu, %38 (27)’i 20-25 yaglarinda oldugunu,
%19.7 (14)’si 26-30 arasinda oldugunu, %9.9 (7)’u ise 31 ve yukarisi yaglarda
evlendiklerini belirtmislerdir. Tiim deneklere yoneltilen “eviilik yasi kag olmalidir”
sorusuna da %9.8 (9) oraninda 15-19 yaslari, %48.9 (45) oraninda 20-25 yaslari, %30.4
(28) oraninda 26-30 yaslar1 ve %10.9 (10) oraninda da 31 ve yukarist yaglar1 yaniti
verilmistir. Birinci soruda 15-19 yaslar arasinda evlenenlerin oram ile ikinci sorudaki
bu yaglarda evlenilmesi gerektigini diislinenlerin orani arasinda biiyiik bir fark goze
carpmaktadir. Bu da, erken yasta evlenme diisiincesinde bir degisimin yasandigini
ortaya koymaktadir. Ancak 6rnekleme dahil olanlarin bir ¢ogunun kiz ¢gocugunun erken
yasta evlenmesi gerektigini hala benimsedikleri gdriilmiistiir. Ozellikle yirmi yasim
gecen kiz gocuguna “evde kalmis™ olarak bakildig: gercegiyle karsilagilmusgtir.

Cizelge 2.11: Evlilik yas ile ilgili diisiinceler

Evlilik yas1 ka¢ olmahdir?
S | %
15-19 9 198
20-25 45 | 48,9
26-30 28 | 304
31 ve yukaris1 | 10 | 10,9
Toplam 92-| 100,0

Aile, farkli statii ve rollere sahip bireylerin olusturduklar kii¢iik bir topluluktur.
Aile igindeki bireylerin rolleri ve bu rollere bagh olarak sahip oldugu statiisii bireyin
hiyerarsik kademedeki yerini belirler. Geleneksel Tiirk ailesinde Gnemli kararlarin
alinmasinda, gelenek geregi kadnlara fazla sz dismemektedir. Alinacak karar ne
olursa olsun son s6z erkegindir (Merter, 1990: 60). Arastirmaya konu olan kdylerde de
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ailede ataerkil bir yapinin oldugu goriilmektedir. Asagidaki ¢izelgede aragtirmaya
katilanlarin %60.9 (56) gibi yliksek bir orami ailede 6nemli kararlarin genelde baba
tarafindan alindifim belirtmiglerdir. Bunu, %28.3 (26)’likk oranla biitiin aile diyenler
takip ederken, %6.5 (6)’lik oran kararlarin aile biiyiigii, %4.3 (4)’liik oran ise kararlarin
anne tarafindan alindifini vurgulamiglardir. Ailede alinan 6nemli kararlarda kadinin
roliinlin ne kadar diisiik oldugu yukaridaki %4.3’liik orandan anlasilmaktadir. Bu da,
kirsal ailede ataerkil yapinin ne kadar hakim oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir.

Cizelge 2.12: Ailede otorite yapis ile ilgili durum

Ailenizde kararlar: genelde kim ahr?
S %

Baba 56 60,9

Anne 4 4.3

Aile biiyiigii 6 6,5

Biitiin aile 26 28,3

Toplam 92 100,0

2.2.2. Egitim Diizeyi ile Ilgili Durum

Artan niifus ve degisen sosyal yap iligkileri kargisinda hem kdéyde hem de kentte
agirt derecede g¢ocuklart okutma istegi gibi bir olgu gozlenmektedir. 1940’11 yillardan
sonra kirsal bolgelerde okullagma faaliyetlerinin yayginlagmasina paralel olarak okur-
yazarlik oranlarinda da gozle goriiliir bir artis yasanmastir.

Tiirkiye’de okur-yazarlik oranlari cinsiyete ve yasa gore farklilik arz etmektedir.
Bu farklilagma kirsal alanlarda kendini daha agik bir sekilde hissettirmektedir. Kirsal
alanlarda yashlarda ve kadinlarda okur-yazarlik oranlar1 diigiik olmakta ve buna kdy
topluluklarindaki yaygin olan bir takim inanmiglar ve egitime kars1 takimlan olumsuz
tavir sebep olmaktadir.

Aragtirma koylerinde de okullasmanin 1940’11 yillarda bagladig1 daha once ifade
edilmigti. Okullagsma her ne kadar 1940’11 yillarda baglasa da o doneme ait egitimle ilgili
diisiinceler kadinlarin modern egitim gormelerini engellemis ve belli yas iizerindeki
kadinlarda okur-yazarlik oraninin neredeyse sifir olmasina neden olmugtur. Bunu ihtiyar
denecek yaslardaki erkeklerde de gérmek miimkiindiir. Lakin, geng kusaklara inildikge
okur-yazarlik oraninin biyiik bir artig sergiledigi goériilmektedir. Ozellikle 1980°li
yilardan sonra bu kéy grubunda gocuklarmi ilkokuldan sonra okutma geleneginin de
artarak devam ettigi gozlenmistir. Bunun artmasinda, “Sir Baraji” olay: biiyiik pay
sahibidir. “Sir Baraj1” ile koylerin sosyo-ekonomik ve demografik yapisinda meydana
gelen degismeler, egitim diizeyinde de degigsmelere neden olmustur.

Koylerin egitim diizeyi ile ilgili dagilim ¢izelge 13’te goriilmektedir.
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Cizelge 2.13: Egitim diizeyi ile ilgili durum dagilim

Egitim durumunuz nedir?

S | %
OKkur-yazar degil 20 | 21,7
Diplomasiz okur-yazar | 4 | 4,3
Ilkokul 46 | 50,0
Ortaokul 6 |65
Lise 10 | 10,9
Universite-Yiiksekokul | 6 | 6,5
Toplam 92 | 100,0

Kdylerde 6rnekleme dahil olanlarin %21.7 (20)’si okur-yazar olmayanlardan, %4.3
(4)’t diplomasiz okur-yazarlardan, %50 (46)’si ilkokul, %6.5 (6)’i ortaokul, %10.9
(10)’u lise, %6.5 (6)’i ise iiniversite-yiiksekokul diizeyinde okur-yazar olanlardan
olugmaktadir. Okuma-yazma bilmeyenlerin oram1 %21.7 ile Kahramanmaras geneli ile
(%21) hemen hemen paralellik gostermektedir (Yalgin, 1999: 95).

Tiirkiye’de okur-yazar olmayanlarin oranlar1 kadin ve erkeklere gbre farklilik
arz etmektedir. Okur-yazar olmayan kadinlarin oram1 %28 iken, erkeklerinki ise
%11.2°dir. Buna Kahramanmarag genelinde bakildiginda, okur-yazar olmayanlarin
cogunlugunu %30’luk oranla yine kadinlarin olusturdugu, erkeklerin oraninin ise %12
oldugu goriilmektedir (Yalgin, 1999: 95).

Aragtirma alaninda da bu oranin kadinlar i¢in daha fazla oldugu ¢izelge 14’ten
anlagilmaktadir.

Cizelge 2.14: Cinsiyete gore egitim diizeyi durumu

Cinsiyete gire egitim diizeyi durumu

Erkek Kadin Toplam
S| % S | % S | %
Okur-yazar degil 3 156 17 1 44,7 | 20| 21,7
Diplomasiz okur-yazar | 3 | 5,6 1 |26 4 14,3

Ilkokul 30556 |16]42,1 |46]500
Ortaokul 3 |56 [3 (79 [6 |65
Lise 9 (167 |1 |26 [10]10,8
Universite-Yiiksekokul | 6 | 11,1 6 |65
Toplam 54 [ 100,0 | 38 | 100,0 [ 92 | 100,0

Aragtirma koylerinde okur-yazar olmayan erkeklerin oranmnmn %5.7 (3),
kadmlarm ise %44.7 (17) oldugu goriilmektedir. Ilkokul diizeyinde okur-yazar
erkeklerin %54.7 (29) ile %42.1 (16) oranindaki kadinlardan daha fazla olduklan
anlasilmaktadir. Ortaokul mezunlarinda oran erkekler i¢in %5.7 (3) iken kadinlarda bu
oran %7.9 (3) dur. Lise diizeyi okur-yazarlarda erkeklerin bilyiik istiinligii %17.0
(9)’lik orana karsi %2.6 (1)’lik oranla gbze ¢arpmaktadir. Universite- yiiksekokul
diizeyinde okur-yazar olan bir kadin bulunmadigi, erkcklerin oranmin ise %11.3 (6)
oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 2.15: Yas gruplarina gére egitim diizeyi durumu

Yas gruplarina gore egitim diizeyi durumu -

15-30 31-45 46-60 61 + Toplam

S | % S | % S | % S | % S | %
Okur-yazar degil 3 13,0 (7 1412 |10]|62,5 |20]21,7
Diplomasiz okur-yazar 1 4,3 2 11,8 1 6,3 4 143
i1kokul 181500 {151652 |8 |47,1 {5 |31,3 |46 50,0
Ortaokul 5 1139 |1 |43 6 |65
Lise 9 1250 |1 |43 10 | 10,8
Universite-Yiiksekokul [ 4 [ 11,1 [2 |87 6 |65
Toplam 36 | 100,0 | 23 | 100,0 | 17 | 100,0 | 16 | 100,0 | 92 | 100,0

Yukandaki cizelgeden de anlagilacag: lizere, adi gegen koylerde yas ortalamasi
ylikseldikge, buna paralel olarak okur-yazar olmayanlarin oraninda da bir artis
gozlenmektedir. 15-30 yas grubunda okur-yazar olmayana hi¢ rastlanmazken, 61 ve
yukaris1 yas grubunda okur-yazar olmayanlarmn oranlarinin %62.5 (10) gibi yiiksek bir
degere sahip oldugu goriilmektedir. Lise ve {iniversite diizeyinde 6grenime sahip
olanlarin ¢ogunlugun da yine 15-30 yas grubunda oldugu, 46-60 ve61 ve yukaris1 yas
gruplarinda bu diizeylerde egitime sahip olanlara hi¢ rastlanmadig: anlasilmaktadir. Bu
da, egitime verilen onemin gegmise gore daha fazla oldugunu ve egitimle ilgili tavir
alislarda bir degisim yasandigini gostermektedir.

Cizelge 2.16: Sir Baraji’nda ¢aliyma durumuna gore egitim diizeyi dagilim

Sir Baraji ile egitim arasindaki iliski

Evet Hayir Toplam

S | % S | % S | %
Okur-yazar degil 18 1 23,7 | 2 12,5 | 20| 21,7
Diplomasiz okur-yazar | 3 | 3,9 1 163 4 |43
ilkokul 371487 |9 [563 |46]500
Ortaokul 3 139 3 188 [6 |65
Lise 9 1118 [1 |63 10| 10,8
Universite-Yiiksekokul [ 6 [ 7,9 - |- 6 |65
Toplam 76 1 100,0 | 16 | 100,0 | 92 | 100.0

Sir Baraji’nin bu kéy grubunun sosyo-ekonomik ve demografik yapis agisindan
¢ok 6nemli oldugu daha 6nce ifade edilmigti. Sir Baraji’ndan sonra bu kdylerde egitimle
ilgili diisiince yoniliyle de bir degisim yasandift ve Ozellikle bu barajin ingasinda
calisanlarin, ¢gocuklarinin ilkokuldan sonra 6grenim gormeleri igin daha fazla galigtiklan
anlasilmaktadir. Cizelge 16’da, tiniversite-yiiksekokul seviyesinde egitime sahip
olanlarin hepsinin, “siz ya da ailenizden biri Sir Baraji’'nda ¢alist mi” sorusuna “evet”
yanitini verdikleri, lise diizeyinde 6grenim goérenlerin ise biri hari¢ digerlerinin “evet”
yanitini verdikleri goriilmektedir.

2.2.3. Sehirle Iliski Sikhig1 Durumu

Tiirkiye’de karayolu yapiminda bir atilimin gergeklestigi 1950°1i yilardan once
kirsal alanla sehir merkezleri arasinda biiylik bir irtibat kopuklugu yasanmakta idi. Kig
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mevsimi ile birlikte kapanan koy yollarr koyliilerin aylarca sgehirle iliski
kuramamalarina neden oluyordu. Bu durumda kirsal alanlar diga kapali toplumlar halini
aliyordu.

1950’11 yillardan sonra karayolu aginda biiyiik bir yayginlasma oldu. Teknolojik
gelismelerle birlikte ulagim araglarinda da bir modernlesme yasanmaya basladi. iste
hem karayolu aginin yayginlagmasi hem de ulagim araglarinin modernlesmesi kirsal kdy
toplumlarinin gehirle olan iliskilerinin siklasmasina neden oldu. Sehirle olan iliskilerin
artmasiyla kapal toplum niteligi tastyan kdyler yavas yavag disa agik hale gelmeye
baslad:.

Aragtirma alanindaki koylerin sehirle olan iligkileri anlatilanlara gore eskiden
hayvanlarla gidip-gelme seklinden ibaretken, su durumda kéylerden sehre giinliik yolcu
gotiirlip getiren araglarla ulagim saglanmaktadir. Bu da, eskiye oranla ulasim
olanaklarindaki biiyiik degisimi sergilemektedir. Cizelge 17’ye baktigumizda sehirle
olan iligki siklig1 daha agik goriilmektedir.

Cizelge 2.17: Sehirle iligki sikhif1 durumu

Sehre ne kadar sikhkla gidiyorsunuz?
S | %
Her giin 16 | 17,4
Haftada bir kag giin 9 9,8
Haftada bir 6 6.5
Ayda bir 20 | 21,7
Senede bir kag giin 38 | 41,3
Diger 3 33
Toplam 92 | 100,0

Aragtirmaya katilanlarin %17.4 (16’1 sehre giinliik gittiklerini belirtirken, %9.5
(9)’i haftada birkag giin, %6.5 (6)’i haftada bir, %21.7 (20)’si ayda bir, %41.3 (38)’ii
yilda birkag giin gittiklerini belirtmislerdir. %3.3 (3)’lik oran ise bunun disinda farkl
bir yanit vermistir. Buradan kdoyliilerden sehre en az gidenlerin bile yilda birkag giin
gittikleri goritlmekte, her giin, haftada birka¢ giin, haftada bir ve ayda bir gidenlerin
oranlarina bakildiginda ise sehirle iliskilerindeki degisim anlagilmaktadir, Sehre her giin
gidip gelenlerin de daha ¢ok kdylerden sehre yolcu tasiyan arag sahiplerinin oldugu
stylenebilir.

Erkeklerle kadinlarin gehirle iligkileri karsilastinldiginda, kadmlarin erkeklere
oranla sehre daha az gidip geldikleri goriilmektedir. Erkek deneklerden %24.1 (13)’i
sehirle iliski sikliginda her giin yamitim1 verirken, %18.5 (10)’i senede birka¢ giin
yanitin1 vermislerdir. Bu oranin kadinlar igin her giin yamtinda diistiigi goriiliirken,
senede birka¢ giin yanitinda ¢ok yiikseldigi goriilmektedir. %7.9 (3)’u her giin
yanitinda, %73.7 (28)’si de senede birkag giin yanitinda birlesmiglerdir.
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Cizelge 2.18: Cinsiyet dagilimina gore sehirle iligki sikh@ durumu

Cinsiyete gore sehirle iliski sitkhigx

Erkek Kadin Toplam

S | % S | % S | %
Her giin 13 ] 24,1 3179 16 | 17,3
Haftada bir kag giin | 8 148 |1 |26 9 (9,7
Haftada bir 6 | 11,1 - - 6 |65
Ayda bir 171315 |3 |79 18 { 21,7
Senede bir ka¢ giin | 10 { 18,5 | 28 | 73,7 | 38 | 41,3
Diger - - 31179 3 132
Toplam 54 1 100,0 ; 38 | 100,0 | 92 | 100.0

2.2.4. Kitle iletisim Araclariyla Iliskiler

Kirsal alanda temel degisim unsurlarindan biri de kitle iletisim araglanidir. Bu
giin diinyada milyonlarca insanin kitle iletisim araglarindan dogrudan ya da dolayh
olarak etkilendigi bir gercektir (Tiirkkahraman, 2000: 11). Kitle iletisim araglan olarak
bilinen radyo, televizyon, gazete ve diger yayinlarin fonksiyonlar: sadece bilgi aktarmak
degildir. Bu mekanizmalar, kisinin genel kiiltlirlinii etkileyici faaliyette de aktiftir
(Tiirkkahraman, 2000: 36).

Radyo, televizyon, gazete gibi kitle iletisim araglarmin kirsal alanlarda da
yayginlik kazanmasi, geleneksel kaliplara sahip kirsal koy kiiltiiriindeki bazi degerlerin
degismesine neden olmustur. Giiniimiizde 6zellikle ¢ok koklii bir etki giicline sahip
televizyonun en licra kirsal alanlara kadar uzanan yayginligi, onu bu anlamda toplumsal
etkilesimin ve degisimin en O6nemli araglarindan biri haline getirmistir. Televizyon,
haberleri, belgeselleri, egitici ve eglence programlar ile ailelerin kiiltiirel sekillenme
siirecinde belirleyici rol oynamaktadir (Celik, 2002a: 191-192). Bu o&zelligi ile
televizyon koylerin dis diinyayla baglant: araci halini almig ve kapali kéy topluluklarini
disa agik hale getirmistir.

Bagka bir etkili iletisim arac1 olan gazetenin ise kdylerde fazla yaygin olmadig:
bilinen bir gergektir. Dolayisiyla koylerde gazete okuma orami ¢ok disiik bir
durumdadir.

Aragtirma alaninda da kitle iletisim aract olarak televizyonun yaygimnligi
gozlenmigtir. Televizyonlarda artik o eski klasik antenler kullanilmamakta, uydu
sistemli televizyon antenlerinin kullanildii goriilmektedir. Televizyonun bu sekilde
yayginlik kazanmasi, kirsal alanda muhafazakar yapinin kirilmasinda ve bu bolgelerin
degisime ugramasinda biiyiik rol oynamaktadir. Bu da, kitle iletigim alaninda kéylerde
yasanan degisimi agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Gazeteye olan ilgi ise, kdyler igin
gecerli olan fazla ilgi duymama gercegiyle paralellik arz etmektedir. Bu kdylerde de
gazete okumanin fazla olmadig1 goriilmiistiir.

Cizelge 19°da deneklerin gazete okumaya yonelik egilimleri goriilmektedir.
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Cizelge 2.19: Gazete okuma durumu

Gazete okur musunuz?

S | %
Her giin 13 | 14,1
Haftada bir kag¢ giin | 11 | 12,0
Haftada bir 3 133
Cok seyrek 23 | 25,0
Okumam 42 | 457
Toplam 92 | 100,0

Aragtirmaya katilan deneklerin %14.1 (13)’i her giin gazete okuduklarini, %12.0
(11)’1 haftada bir kag giin gazete okuyabildiklerini, %3.3 (3)’ii ancak haftada bir gazete
okuduklarini, %25.0 (23)’1 gazete okumaya ¢ok seyrek zaman ayirdiklarimi, %47.7
(42)’si ise hi¢ gazete okumadiklarmni belirtmislerdir. Buna cinsiyet dagilimina gére
bakildiginda, kadinlarin gazeteyle daha az ilgili oldugu goriilecektir. Bunda da
kadinlarin okuma-yazma bilme oranlarmin diigiik olmasi, bu tiir scylere giindelik
islerden fazla zaman kalmamas: ve en 6ncmlisi gazetenin kéylerde yaygin olarak
bulunmamasi rol oynamaktadir.

Cizelge 2.20: Cinsiyet dagilimina gore gazete okuma durumu

Cinsiyete gore gazete okuma durumu

Erkek -Kadin Toplam

S | % S | % S | %
Her giin 121222 |1 |26 13 | 14,1
Haftada bir kag¢ giin | 10 |- 18,5 |1 | 2,6 11]11,9
Haftada bir 3 15,6 - | - 3 132
Cok seyrek 18 1333 |5 | 13,2 [231]250
Okumam 11204 |31|81,6 |42 456
Toplam 54 | 100,0 | 38 | 100,0 | 92 | 100.0

Erkek deneklerin %22.2 (22)’si her giin gazete okuduklarim belirtirken,
kadinlarin her giin gazete okuyanlarimn orami %2.6 (1) da kalmaktadir. Hig
okumayanlar yOniiyle baktifimizda, yine kadinlarin oranmmin gok yiiksek oldugu
goriiliir. Hi¢ gazete okumam diyen erkeklerin oran1 %20.4 (11), hi¢ gazete okumayan
kadmlarin oranm: ise %81.6 (31) olmaktadir. Tiim bunlara bakarak arastirma alanindaki
kdylerde gazete okuma sikhiginin fazla olmadigi, bunun kadinlarda daha da diigtiigii
sonucuna ulagiimaktadir.

Radyo ve televizyonda takip edilen programlar, kisinin cinsiyetine, yasina ve en
onemlisi genel kiiltlirine gore farklilik gosterebilir. Bu alanlardan haber-belgesel
tiiriniin digindakiler yaklagik aym izlenme oranina sahiptir. 1980 yilinda yapilan bir
aragtirmada koylilerin televizyon programlarindan daha ¢ok haber ve dini icerikli
olanlarint tercih ettikleri sonucuna ulagilmistir (Acun ve Geray, 1980: 55). Arastirma
alanindaki insanlarin da radyo ve televizyondan takip edilen programlarda tercihlerini
farkli farkli alanlarda kullandiklan ¢izelge 21°de goriilmektedir. Haber-belgesel
programlarini izlerim diyenler %26.1 (24) oranindadir. Spor programlarinin izlenme
oranlar1 %16.3 (15) iken, bu tiir programlart daha ¢ok genglerin tercih ettigi
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sOylenebilir. Eglence- magazin programlarini takip edenlerin oranlan %17.4 (16) ile
aymidir. Filmler ise % 14.1 (13) izlenme oranina sahiptir. Son zamanlarda biiyiik ilgi
toplayan yerli diziler de filmler tiirii arasinda degerlendirilmistir. %8.7 (8) oraninda
denek de bunlarin diginda programlar: takip ettiklerini ifade etmislerdir. Bu sayisal
veriler, aragtirma alaninda haber-belgesel tiirli programlarin daha fazla takip edildigi ve
bunun da kirsal alandaki insanlarin diinyada ve Tiirkiye’de olup bitenlere kayitsiz
kalmak istemedikleri sonucunu ortaya gikardigi anlasilmaktadir.

Cizelge 2.21: Radyo-TV’de takip edilen program tiirleri

Radyo-TV'de daha ¢ok hangi programlar takip ediyorsunuz?
S %

Haber-belgesel 24 26,1

Spor 15 16,3

Eglence-magazin 16 17,4

Dini programlar 16 17,4

Filmler 13 14,1

Diger 8 8,7

Toplam 92 100,0

Cinsiyet degiskenine gore radyo ve televizyonda takip edilen program tiirlerine
bakildiginda, haber-belgesel programlarini takipte erkeklerde bir yogunlasma oldugu
(%42.6) goriilmektedir. Kadinlarin gogunun da dini igerikli programlar tercih ettikleri
anlagilmaktadir. Kadinlarin dini igerikli programlar1 izleyenlerinin orani %31.6 (12) dir.
Buna karsilik kadinlarin haber- belgesel programlarini izlemedeki oranlart yok denecek
kadar azdir. Erkeklerin de dini igerikli programlara ilgisizligi o kadar olmasa da diisiik
bir orandadir. Kadinlar haber-belgesel tiirli programlari %2.6 (1) oraninda takip
ederken, erkekler de dini programlar1 %7.4 (4) oraninda takip etmektedirler. Bunlarin
disinda kadinlarin eglence-magazin (%26.3) ve film (28.9) tiirlerinde yogunlastiklan,
erkeklerinde spor (25.9) ve eglence-magazin (%11.1) tiirli programlara ilgi duyduklar:
goriiliiyor. Kadinlarin dini igerikli programlar1 daha ¢ok takip etmeleri, kadinlarin dini
degerlere erkeklere oranla daha fazla ilgi duydugu gergegini bir kez daha
dogrulamaktadir. Ayrica arastirma alaninda erkeklerin haber tiirii programlari,
kadinlarin da dini igerikli programlari daha ¢ok tercih etmeleri, Acun ve Geray
tarafindan ulagilan; kirsal alanlardaki insanlarin haber ve dini igerikli programlar daha
cok izledikleri sonucunu destekler niteliktedir.

Cizelge 2.22: Cinsiyet dagilimma gore radyo- TV’de takip edilen program tiirleri

Cinsiyete gore radyo-TV programlarim jzleme | Erkek Kadimn Toplam
S | % S | % S | %

Haber-belgesel 231426 1 2,6 24 | 26,0
Spor 141259 [1 {26 15§ 16,3
Eglence-magazin 6 | 11,1 10263 |16 17,3
Dini programlar 4 |74 12 1316 | 16| 17,3
Filmler 2 |37 11 28,9 |13 ] 14,1
Diger 5193 3179 8 |86
Toplam 541 100,0 | 38 | 100,0 | 92 | 100,0
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2.2.5. Bos Zaman Degerlendirme Durumu

Hizla degigsmekte olan topluluklarda bos zaman degerlendirme kavraminin
inceleme konusu yapilmas: gergekten zor bir istir. Biitiin halkin is-gti¢ diizeni, zevkleri,
duygu ve diisiinceleri siirekli bir degisme siireci igerisinde bulunmaktadir. Bu bakimdan
geleneksel veya duragan sayilan kdy topluluklarinda bdyle bir konunun incelenmesi hig
sliphesiz belirli kaliplara uyacagi igin daha kolay olacaktir (Yasa, 1969: 222).

Disa kapali geleneksel toplumlarda bos zaman faaliyetlerinin en belirgin 6zelligi
¢alisma diizeninden farklilagmamig ve ayrica Orgiitlenmemis olmasidir. . Tiirk
toplumundaki kadin erkek ayrimi bunu daha iyi vurgulamaktadir. K&ylerde kadinlarin
ve erkeklerin giindelik islerinin disinda kalan zamanlarini gecirmek i¢in yaygin olarak
yaptiklar1 sekillenmemis faaliyetleri vardir. Kadinlar i¢in bunu ziyaretler, erkekler igin
ise kahvehaneler olusturur (Kiray, 1998: 57).

Bos zaman degerlendirme agisindan aragtirma alaninda yapilan uygulamada,
aragtirmaya katilanlarin ¢ogunun giindelik normal islerini bos zaman degerlendirme
faaliyeti olarak algiladiklar: goriilmiistlir. Bu da, aragtirma alaninda da belli 6rgiitlenmis
bos zaman degerlendirme faaliyetlerinin bulunmadigim gostermektedir. Erkekler igin en
fazla bos zaman degerlendirme faaliyeti olarak bilinen kahvehanelerin bu koylerde
bulunmamasnin insanlarin bog zaman degerlendirmek igin daha gok komsularla sohbet
etmeye ve televizyon izlemeye yoOnelmesine neden oldufu goriilecektir. Bununla
birlikte kdylerde, kahvehanelerin bulunmamasi, koyliilerin, (6zellikle genglerin) sehre
bu amagla gitmelerine neden olmaktadir. Zira li¢ kdy halkinin da sehirde ortak olarak
gittikleri, bulusup sohbet ettikleri ve oyunlar oynadiklari belirli kahvehaneler
bulunmaktadir.

Cizelge 2.23: Bos zaman degerlendirme sekilleri

Bos zamanlarmizda neler yaparsimz?
S [ %

Kitap, dergi ve gazete okurum | 19 | 20,7

Gezerim, spor yaparim 10| 10,9

Komgularla sohbet ederim 321348

Radyo-TV izlerim 211228

Diger 10 | 10,9

Toplam : 92 { 100,0

Yukaridaki ¢izelgeden de anlagilacagi lizere “ bog zamanlarimizda ne

yaparsiniz” sorusuna 6rneklemi olugturan deneklerin %34.8 (32)’i komgularla sohbet
ederim yamitim1 vermistir. %22.8 (21)’i radyo- televizyon izlerim derken, %20.7 (19)
oraninda kitap, dergi ve gazete okurum diyenler olmustur. Gezerim, spor yaparim
diyenlerin orani da %10.9 (10) dur. Bunlarin disinda %10.9 (10) oraninda ise farklt bos
zaman degerlendirme faaliyeti beyaninda bulunanlar olmustur. Eg-dostla sohbet etmenin
bu kdy grubunda en belirgin bos zaman degerlendirme faaliyeti oldugu yukaridaki
sayisal verilerden anlagilmaktadir. Bunu da radyo- televizyon izlemek takip etmektedir.
Radyo-televizyon izlemenin bu kadar yaygin olmasi, arastirma alanimin kitle iletisim
araglariyla iliski yogunlugunu da ortaya koymaktadir.
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Yukarida da ifade edildigi gibi bos zaman degerlendirmede kadin ve erkeklerin
faaliyetlerinde bir farklilik ortaya g¢ikmaktadir. Bu arastirma alaninda da kadinlarla
erkeklerin bos zaman degerlendirme faaliyetlerinde farkli farkli alanlarda yogunlagma
gosterdikleri goriilmistiir. Erkeklerin %25.9 (14)’u kitap, dergi ve gazete okurum,
%24.1 (13)’i radyo- televizyon izlerim yamitim1 vermisler, %7.4 (4)’li ise bunlardan
farkli seyler sdylemislerdir. Kadinlarin ise %13.2 (5)’si kitap, dergi ve gazete okumakta,
%2.6 (1)’s1 gezip, spor yapmakta, %47.4 (18)’ii komsularla sohbet etmekte, %21.1 (8)’i
radyo-televizyon izlemektedir. %15.8 (8)’i ise diger yamitinda birlesmektedir.
Kadmlarda diger yamtim1 verenlerin ¢ogu da dikis-nakig ve o&rgii yaptiklarin
belirtmislerdir. Biitiin bu sayisal veriler, erkeklerin kitap, gazete okumada ve radyo-
televizyon izlemede kadinlardan daha g¢ok yogunlagtiklarini, kadinlarin ise erkeklere
oranla komsularla sohbet etme seklindeki bog zaman degerlendirme faaliyetinde daha
fazla bulunduklarini géstermektedir.

Cizelge 2.24: Cinsiyet daZilimina gore bos zaman degerlendirme durumu

Cinsiyete gore bos zaman degerlendirme durumu
Erkek Kadin Toplam
S | % S | % S | %
Kitap, dergi ve gazete okurum | 14 [ 259 |5 | 13,2 | 19| 20,6
Gezerim, spor yaparim 9 167 j1 |26 10 | 10,8
Komgularla sohbet ederim 14 { 259 18 | 474 | 32| 34,7
Radyo-TYV izlerim 13124,1 (8 | 21,1 | 21228
| Diger 4 |74 6 | 158 | 101 10,8 ‘
Toplam 54| 100,0 | 38 | 100,0 | 92 | 100,0

2.2.6. Sir Baraji ile Go¢ Arasindaki iligki

Koyiin iticiligi sehrin ¢ekiciligi ile birlesince kentler koyliiler igin bir cazibe
merkezi halini almistir. Sehirlerin maddi olanaklarinin g¢oklugu ve daha rahat, daha
genis yasama imkanlarini igermesi, koyliilerin sehirlerde yasamaya egilimli hale
gelmelerini saglamistir. (Ibn Haldun, 1988: 304). Bu da, koyliilerin, sehre go¢ etmek
icin gerekli sosyo-ekonomik giice sahip olunca ilk firsatta sehre yerlesmeye
calismalarina neden olmustur.

Iste, Tiirkiye’de gelisen sanayi ve hizli niifus artigi, sehirlesme siirecini
hizlandiran ve aym zamanda i¢ go¢ ile sosyal hareketliligi de artiran temel faktérler
olmustur. Sehirlerdeki yeni i imkanlar hayat gartlarmin kdye kiyasla daha iyi olmas,
sehir hayatimin canlilify, egitim ve eglence imkanlar1 kéydeki niifusu sehirlere ¢eken
cekici nedenleri teskil etmektedir. Ozellikle 1950’lerden bu yana izlenen liberal
ekonomi politikas1 ve sanayi kuruluslarimin daha ¢ok biiylik sehirlerde ve onlarin
cevresinde kurulmasi gd¢ olgusunun yoniinii belirleyen 6nemli bir faktordiir (Celik,
2002a: 105-108).

Niifus artistyla birlikte zaten yetersiz olan arazinin pargalanmasi ile zorlasan
gegim sartlar aragtirmanin gergeklestirildigi kdy grubunda da insanlarin kéyden sehre
gd¢ etmesine neden olmaktadir. Ozellikle yeni evlenen ve egitim amaciyla koylerden
ayrilan genglerin sehre yoneldikleri ve orada yerlesme amact giittiikleri saptanmigtir.
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Koylerin yakininda inga edilen Sir Baraji’nin da bu kdylerden gehre olan gogte
etkili oldugu goriilmektedir. Barajin yapimindan dnce de sehre gé¢ yasanmaktaysa da
barajdan sonra bunun daha da arttif1 bir gercektir. 1980°li yillarin ortalarinda baglayip
1990’1 yillarin baglarinda tamamlanan barajin insasinda galisarak veya barajin sulari
altinda kalan araziler nedeniyle bir gelir saglayan koyliilerin bundan sonra gehre go¢
etmeye daha ¢ok yoneldikleri gorilmiistiir.

Bu koylerden Sir Baraji’nda caliganlarin oranlarina bakildiginda barajin
bolgenin sosyo-ekonomik yapist ve Ozellikle gé¢ olgusuyla iligkisinin 6énemi daha iyi
anlagilmaktadir. Ciinkii, deneklerden %82.6 (76)’st kendisinin veya ailesinden birinin
bu barajda ¢aligtifini belirtmistir. %17.4 (16)i ise ¢aligmadigini sOylemistir. Bu da,
koyliilerin, bu barajdan ¢ok yiiksek bir oranda yaralandiklarini ortaya koymaktadir.

Barajda calisanlara “hayatinizda ne gibi degisiklikler oldu” diye soruldugunda;
%27.6 (21)’s1 elimiz para gordii seklinde beyanda bulunurken, %35.5 (27)’i sehirden
ev-arsa aldim ifadesini kullanmistir. %25.0 (19)’1 barajdan elde ettigi gelirlerin
cocuklarinmn egitimine katki sagladigimi belirtirken, %5.3 (4)’i4 de sehre goc ettigini
sOylemistir. Bunlarin disinda kalan %6.6 (5)’lik ise diger yanitin1 vermigtir. Buradan da
barajin kOy grubunda sosyo-ekonomik yapida bir degisiklige yol agtigi, galigsanlarin
sehre yoOnelmelerini sagladifi ve -belki de en Onemlilerinden birisi- ¢ocuklarin
ilkokuldan sonraki egitimleri agisindan bir zihniyet degisikligine neden oldugu
sonucuna ulasilabilir.

Cizelge 2.25: Sir Barajr’nin ¢alisanlarin hayatinda meydana getirdigi degisiklikler

Eger cahstiysaniz hayatimzda ne gibi degisiklikler meydana getirdi?
S %
Elimiz para gordii 21 27,6
Sehirden ev-arsa aldim 27 | 355
Sehre gi¢ ettim 4 5,3
Cocuklarimin egitimine katkida bulundu 19 | 25,0
Diger 5 6,6
Toplam 76 100,0

Cizelge 26’da da Sir Baraji’nin aragtirmanin yapildigi kdylerde meydana
getirdigi degisiklikler goriilmektedir.

Cizelge 2.26: Sir Baraji’nin kdylerde meydana getirdidi degisiklikler

Sir Baraji'min koyiiniiziin hayatinda degisiklik meydana getirdigine inamyor musunuz?
S %

Evet, koyliiniin ekonomik seviyesi yiikseldi 10 10,9

Evet, kiyliiniin sehre gociinii hizlandirdi 75 81,5

Hayir 6 6,5

Diger 1 1,1

Toplam 92 100,0

Arastirmaya katilanlara bir de Sir Baraji’'min k&yleri agisindan ne gibi
degisiklikler meydana getirdigi sorulmus ve deneklerden %10.9 (10) oraninda kéyliiniin
sosyo-ekonomik seviyesi yiikseldi, %81.5 (75) oraminda kOyliiniin sehre gbg¢iinii
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hizlandirdi, %6.5 (6) oraninda da bir degisiklik meydana getirmedi yaniti alinmustir.
%]1.1 (1)’lik oran ise diger yanitint vermistir. Bu da, barajin sadece ¢alisanlar agisindan
bir degisiklige yol agmadigini, kdyliiniin tiimii izerinde tesirlerde bulundugunu, sosyo-
ekonomik yapi1 agisindan degisen kdylerde, insanlarin sehre yonelmelerinde bir doniim
noktast olusturdugunu ve dolayisiyla ileriye donlik diisiinceleri degistirdigini
gostermektedir. Ancak Sir Baraji’nin yapilmamasi halinde bu kadar gogiin
olmayacaginin da goz 6niinde bulundurulmas: gerekir.

2.3. Kirsal Toplumda Dini Inan¢, Tutum ve Davramslar

2.3.1. Dini Inan¢ Boyutu

Bir din, ona inananlarla kutsal arasinda kurulan bagla belirlendigine gore,
toplum igerisinde objektiflesen ve liyelerin ortak mali haline gelen dini tecriibe, bir
inanclar ve pratikler sistemiyle bir miiminler cemaati i¢inde organize olur (Giinay,
1999: 70). Inang boyutu ile dindar her insanm belli inang ilkelerini kabul edecegine
yonelik beklentiler ifade edilmektedir. Bu anlamda her din, inang ilkelerinden belli bir
sistem kurar ve mensuplarindan bu ilkelere inanmalarini bekler (Glock, 1998: 254).

Teorik anlatim, dini tecriibenin anlatim bigimlerinden belki de ilki olup, hemen
her dinde, bir takim inanglar o dinin ayrilmaz bir pargasim teskil eder. Dini grubun
birlesip kaynasmasinda ise akide, her zaman igin en bagta gelen temel bir role sahiptir.
Her dini grup i¢inde toplumsal biitlinlesme ve ahengin temel faktorii, grup iiyelerinin
dini inang ve degerleri ortaklasa olarak paylagmalarinda yatmaktadir (Giinay, 1999: 71).

Bir takim inanglar, tasavvurlar ve fikirlere dayanan teorik anlatimin o dine
inanan fertleri birbirine baglayan tesiri bulunmakla beraber, itikatla ilgili konularda
gorlis ayriliklarini ve tartigmalari da beraberinde getirmektedir (Giinay, 2000: 222).
Dolayisiyla bir dinin miiminleri arasinda, dini tecriibenin teorik boyutuyla ilgili sahip
olunan tasavvurlar, inanglar ve fikirlerde bir farklilagmanin gériilecegi ortadadir.

Dini tecriibenin zihni anlatimimin muhtevasi, 6zel 6neme sahip {i¢ konu etrafinda
doner: Tanr, diinya ve insan. Bu ii¢ konuyu karsilayan bilim dallar ise ilahiyat, tabiat
bilimleri ve beseri ilimlerdir (Wach, 1995: 49). Bu bilim dallarindan ilahiyat, Tanri'nin
varlig1, peygamberlik, baslangi¢ (mebde) ve son (mead) ve ahiretle ilgili meseleleri ele
alir (Giinay, 2000: 222).

Bu arastirmada da dinin inang (teorik) boyutuyla; Allah, kader, ahiret ve melek
inanciyla ilgili deneklerin tutumlan ortaya konmaya galisilmistir. Bu konularla ilgili
tutumlarda, cinsiyet, yas ve egitim diizeyi degiskenlerine gore bir farklilagmanin olup
olmadigina bakilmistir.

Islam dininde inanilmasi gereken esaslarn ilk sirasinda yer alan “Allah’in
varhigi ve birligine inanma” seklinde insanlar aymi diislinceyi paylagsmazlar. Bazi kisiler
Allah’in varlig ile ilgili delillere dayanan rasyonel bir yaklasima sahip olurken, bazi
kisiler ise daha dogmatik bir inanca, yani kugsaktan kusaga aktarilan taklidi bir imana
sahiptir. Bunu, Gazali, {inlii eserinde delil ve hiiccet aramadan hemen gercegi kabul
ediverici, inkara imkan vermeyecek sekildeki ¢ogunlugun ya da “avamin imani” olarak
nitelemektedir (el-Gazali, 1985: 237).
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Aragtirma alaninda da aragtirmaya katilanlarin tlimiiniin Allah’in varligima
inandiklar1 ve biiyilk ¢ogunlugunun bu anlamda “avamin imam:” kabul edilen
“dogmatik inanca” sahip olduklari goriilmektedir. Bu da, daha once U. Giinay
tarafindan yapilan “Erzurum ve Cevre Kdylerde Dini Hayat” adli ¢aliymadaki, kirsal
alanda insanlarin daha ¢ok “dogmatik inanca” sahip olduklan tezini desteklemektedir.

Cizelge 2.27: Allah inanciyla ilgili durum

Allah inanciyla ilgili diisiinceniz asagidakilerden hangisine uyar?

S | %
Kuran’da haber verildigi gibi, alemde her sey de O’nun varligina delildir. 43 | 46,7
Kuran’da haber verildigi ve atalarimiz da boyle kabul ettigi i¢in inanmak gerekir. 43 | 46,7
Allah’a ancak akli ve mantiki deliller bularak inanmak gerekir. 3 133
Allah’m varhigim akli ve mantiki delillerle anlamak miimkiin degil ama yine de 3 133
inanmak gerekir.
Toplam 92 | 100,0

Aragtirmaya katilan deneklerin “Allah inanciyla ilgili” soruya %46.7 (43)
oraninda “Kuran’da haber verildigi gibi, alemde de her sey O ’nun varligina Odelildir”
yanitin1 verdikleri, %46.7 (43) oraninda da “Kuran’da haber verildigi ve atalarimiz da
béyle kabul ettigi i¢in inanmak gerekir” yanitimi verdikleri goriilmektedir. "Akli ve
mantiki delillerle inanmak gerekir" diyenler ve Allah’in varligi ile ilgili kesin bir fikir
beyan etmeyenlerin ise %3.3 (3) oraninda olduklar: goriilmektedir. Bu da, salt dogmatik
inanca sahip olanlarin ve dogmatik ve rasyonel inanci birlestirmeye galisanlarin biiyiik
bir oran tegkil ettiklerini gostermektedir. Rasyonel inanca sahip olanlarin ve kesin bir
fikir beyan etmeyenlerin ise yok denecek kadar az olduklar: anlagiimaktadir.

Cizelge 2.28: Cinsiyet dagilimina gore Allah inanciyla ilgili durum
Erkek Kadin Toplam

S % S % S %
Dogmatik-rasyonel yaklagim | 32 | 59,3 | 11 | 28,9 [ 43 | 46,7
Dogmatik yaklasim 19| 352 124 63,2 | 43 | 46,7
Rasyonel yaklasim 2| 37 1 26 |3 3,2
Fikri yok 1 19 | 2| 53 3 3,2 |
Toplam 541 100,0 | 38 | 100,0 | 92 | 100,0

Aragtirma alaninda deneklerin cinsiyet farkina gore Allah inanciyla ilgili
tutumlarinda da bir farlilik gozlenmektedir. Kadnlarin %28.9 (11)’u Allah inanciyla
ilgili dogmatik-rasyonel bir yaklasima, %63.2 (24)’si de salt dogmatik inanca sahip
goziikmektedir. Erkeklerin %59.3 (32)'tintin Allah inanciyla ilgili dogmatik-rasyonel bir
inanca, %35.2 (19)’sinin ise salt dogmatik inanca sahip olduklar1 goriilmektedir. Allah
inanciyla ilgili rasyonel yaklagima sahip olan erkek ve kadinlarin oranlarinda da %3.7
(2y’ye %2.6 (1)’lik bir durum s6z konusudur. Buradan, kadinlarin erkeklere gore daha
dogmatik bir inanca sahip olduklart ve erkeklerin de dogmatik olmakla beraber
rasyonellikle dogmatikligi daha ¢ok birlestirmeye c¢aligtiklar1 anlagilmaktadir.

Yas gruplarina gore Allah inanciyla ilgili duruma baktigimizda, geng¢ yaslara
dogru inildikge rasyonellife yer vermenin yagl insanlara gére daha fazla oldugu
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goriilmektedir. 15-30 yas grubunun %72.2 (26)’si dogmatik-rasyonel, %16.7 (6)’si
dogmatik, %5.6 (2)’s1 rasyonel inanca sahip ve %5.6 (2)’s1 ise kesin bir sey bilmedigini
sOylemektedir. 31-45 yas grubunun %65.2 (15)’si dogmatik- rasyonel, %30.4 (7)’ii
dogmatik ve %4.3 (1)l Allah inanciyla ilgili rasyonel bir yaklagima sahiptir. 46-60 yag
grubunda dogmatik-rasyonel inanca sahip olanlar %11.8 (2), dogmatik inanca sahip
olanlar ise %88.2 (15) oranindadir. 61 ve yukaris1 yas grubundakilerin %93.8 (15)’i
dogmatik inanca sahipken %6.3 (1)’ ise kesin bir goriis belirtmemektedir. Bu da, kirsal
alanda hakim olan “faklidi iman” gerg¢eginde yavas yavas bir degisimin yasandigi ve
genglerin Allah inanciyla ilgili tutumlarinda rasyonellige daha ¢ok yer verdikleri
sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Cizelge 2.29: Yas gruplarma gore Allah inanciyla ilgili durum

15-30 3145 46-60 61 + Toplam
S % S %o S % S % S %
| Dogmatik-rasyonel yaklasim [ 26 | 72,2 | 15| 652 | 2 | 11,8 | . - 43 | 46,7
Dogmatik yaklagim 6 | 167 | 7 | 304 | 15| 882 | I5] 93,8 |43 | 46,7
Rasyonel yaklagim 2 | 56 1 4,3 - - - - 3 3,2
Fikri yok 2| 56 | - - - - 1 63 | 3| 32
Toplam 36 ] 100,0 | 23 | 100,0 | 17 { 100,0 | 16 | 100,0 | 92 | 100,0

Bireylerin egitim seviyesi yiikseldikge buna paralel olarak davraniglarinda da bir
rasyonellesmenin olmas1 beklenir. Egitim seviyesi yiliksek olan birey, dini tutum ve
davranislarinda da rasyonel bir yaklasim sergiler. Cizelge 30°da da egitim seviyesi
degiskenine gore Allah inanciyla ilgili tutumlardaki farklhilagmalar gériilmektedir.
Cizelgeye baktigimizda ilkokul, ortaokul, lise ve iiniversite-yiiksekokul diizeyinde
ogrenime sahip olanlarin daha g¢ok dogmatik-rasyonel inanca sahip olduklarim
gorliyoruz. Rasyonel inanca sahip olanlarin hepsinin de ortaokul ve lise 6grenimi
gorenlerden olustugu, dogmatik inanca sahip olanlarin bilyiikk ¢ogunlugunun da okur-
yazar olmayan ve diplomasiz okur-yazar olanlardan meydana geldigi goriiliiyor. Bunun
da aragtirma alaninda egitim seviyesine goére Allah inanciyla ilgili durumda bir
farklilagma oldugu ve egitim seviyesi yiliksek olanlarn diigiik olanlara gére biraz daha
rasyonel yaklagima sahip olduklari sonucunu dogurdugu anlasilmaktadir.

Cizelge 2.30: Egitim diizeyi ile Allah inanci arasindaki iligki

Tt
N & - C| E

53 SE = £ = > k:

= B2 = S & &

© a3< = =

S % |S % S % {8 % S % |Si{% S | %
Dogmatik-rasyonel 1 50 | 1] 250 |24 522 |5) 833 | 6 60,0 | 6| 100,0 | 43 | 46,7
yaklagim
Dogmatik yaklagim | 18 | 90,0 | 3 | 750 [ 20| 43,5 | - - 2| 200 | - - 43 | 46,7
Rasyonel yaklagim - - - - - - 1] 167 | 2 | 20,0 | - - 3 3,2
Fikri yok 1 50 | - - 21 43 | - - - - - - 3 3.2
Toplam 20| 100,0 | 4 § 100,0 | 46 | 100,0 | 6 | 100,0 | 10 | 100,0 | 6 | 100,0 | 92 | 100,0
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Belli inang ve fikirler, belli zaman ve mekanda ortaya g¢ikar. Dolayisiyla
bunlarn ortaya ¢iktiklar1 toplumdan bagimsiz olarak diisiiniilmesi hatal1 olur. Aragtirma
alanmm olusturan kdy grubunda da Allah inancryla ilgili tutum ve davramslar, biiyiik
oranda bulunulan toplumsal ¢evreden etkilenen ve kirsal kdy topluluklarinda genelde
yaygin olan “dogmatik, taklidi inang” gergegiyle benzerlik géstermektedir. Degisen
toplum yapilariyla birlikte din fenomeninde de bir degisimin oldugu gergeginin, bu kdy
grubu icin de az da olsa gegerli oldugu goriilmektedir. Cinsiyet, yas ve egitim seviyesi
degiskenlerine gore Allah’a inanma noktasinda bir farklilagmanin varlifindan séz
edilebilir. Kadinlarin erkeklere oranla daha dogmatik bir inanca sahip olduklari, geng
yaslara dogru inildikge rasyonel tutum ve davraniglarin biraz daha kendini gosterdigi ve
egitim seviyesi yliksek olanlarn, rasyonel inang ile dogmatik inanci uzlagtirmaya,
egitim seviyesi diislik olan insanlara nazaran daha egilimli olduklar1 anlasilmaktadir.

Islam dininin amentiisiiniin ikinci esas1 olan meleklere iman agisindan arastirma
alanina baktifimzda, bu konuda hemen hemen hi¢ farklilagma olmadigini gériiyoruz.
Aragtirmaya katilan deneklerin tamamina yakininin “bir ginah islediginiz veya
isleyeceginiz zaman meleklerin sizi takip ettigini diisiiniir miistintiz” sorusuna %96.7
(89) oraninda evet yanitin1 verdigi goriilmektedir. Geriye kalan %1.1 (1)’lik ve %3.3
(3)’liikk oran ise kismen ve hayir yamitini vermistir. Evet yamitinin bu kadar yiiksek
oranda ¢tkmas: kirsal koy topluluklarinda meleklere inanma noktasinda pek bir
problemin olmadigini ortaya koymaktadir.

Diger dini esaslarda oldugu gibi kaza ve kadere inanma noktasinda da bazi
sosyal faktorlerin etkili olmas1 beklenir. Bununla ilgili olarak deneklere sordugumuz
“insan ne kadar ugraysa da ne olacag diinyaya gelirken almna yazildig icin olacaklar:
degistiremez séziine inaniyor musunuz” sorusuna deneklerin %81.5 (75) gibi biiyiik bir
kismmin  “tamamen inaniyorum”, %10.9 (10)’unun “kismen inaniyorum”, %2.2
(2)’sinin “hi¢ inanmiyorum” ve %5.4 (5)’lniin de “insan kendi kaderini kendi ¢izer”
dedikleri goriilmektedir. Ulasilan bu sonuglar, kirsal alanlarda alin yazisina inancin
yiiksek oldugu genel kanisini dogrular niteliktedir (Bkz.: Giinay, 1999: 84-85).

Cizelge 2.31: Alin yazisia inanma durumu

Al yazisina inanma durumu

S | %
Tamamen inantyorum 75 | 81,5
Kismen inaniyorum 10 | 10,9
Hi¢ inanmiyorum 2 |22
Insan kendi kaderini kendi tayin eder | 5 | 54
Toplam 92 | 100,0

Alin yazisina kismen inantyorum (%10.9), hi¢ inanmiyorum (%2.2) ve insan
kendi kaderini kendi ¢gizer (%5.4) yanitin1 verenler de daha ¢ok gengler ve egitim diizeyi
yiiksek olanlardan olugmaktadir. Burada % 10'luk bir kesimin kismen inaniyorum
cevab1 da belki degisimin bagladigini gostermesi agisindan 6nem arz edebilir. Gengler
ve egitimli kisilerin yogunlagtii bu segenek, sehirsel imkanlara ulagmanin artmasi
nispetinde rasyonel diisiincenin yayginlastifinin da kanit1 olmaktadir.
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Kapali cemaat yapisina sahip kirsal bolgelerde alin yazisina inancin yiiksek
derecede olmas1 beklenir. Bunun kadinlar ve erkekler arasinda da bir farkhilik
sergileyecegi diisliniiliir. Aragtirma alani ig¢in buna baktifimizda, buralarda da kadin
deneklerin erkeklere oranla alin yazisina daha ¢ok inandiklar1 goriilmektedir. Asagidaki
¢izelgeden de anlagildigina gore kadinlarin %94.7 (36) gibi yiiksek bir oranla alin yazisi
inancina sahip olduklan goriilmektedir. Erkeklerdeki alin yazisina inanma oranina
bakildiginda bunun %72.2 (39)’lik bir orana diistiigiinii gbriiyoruz. Kismen inananlar
arasinda kadin denek hi¢ bulunmazken, erkeklerin kismen inananlarinin oram %18.5
(10) dir. Insan kendi kaderini kendi gizer diyenlerin oraninda da yine erkeklerin %7.4
(4) oraniyla ¢ogunlugu olusturduklar, kadinlarin oraminin ise %2.6 (1)'da kaldig:
goriilmektedir. Verilerin sonucuna bakildiginda, kadinlarin erkeklere gére daha kaderci
olduklan gerceginin aragtirma alani i¢in de gegerli oldugu sonucuna ulagilmaktadir.

Cizelge 2.32: Cinsiyet dagilimina gore alin yazisina inanma

Erkek Kadin Toplam

S | % S | % S | %
Tamamen inaniyorum 391722 |36(94,7 |75 81,5
Kismen inaniyorum 10 { 18,5 10 | 10,8
Hi¢ inanmiyorum 1 |19 1 |26 2 (22
insan kendi kaderini kendi tayineder (4 | 74 1 2,6 5 |54
Toplam 54 | 100,0 | 38 | 100,0 | 92 | 100,0

Yas degiskeniyle alin yazisina inanma arasinda da bir iligkinin varhiindan soz
edilebilir. Geleneksel degerlere daha ¢ok bagli olan yash insanlar genglere gore daha
fazla kaderci egilime sahiptirler. Asagidaki cizelgeyi inceledigimizde de bunun
dogrulandifini gormekteyiz. Ciinki, alin yazisina inananlarin oranlari genglerden
yaslilara dogru gidildik¢e ylikselmektedir. Bu oran 15-30 yas grubunda %69.4 (25)
iken, 46-60 yas grubunda %94.1 (16) ve 61 ve yukaris1 yas grubunda %93.8 (15) dir.
Insan kendi kaderini kendi gizer diyenlerin de gengler arasinda gogunlukta oldugu
goriilmektedir. Genglerin % 8.3 (3)’li bu goriisli paylasirken, 46-60 ve 61 ve yukarsi
yas grubunda bu goriiste olana hi¢ rastlanmamaktadir.

Cizelge 2.33: Yas gruplarina gore alin yazisina inanma durumu

15-30 31-45 46-60 61 + Toplam

S | % S | % S | % S | % S | %
Tamamen inaniyorum 25694 | 19|82,6 |16 94,1 151938 |75 81,5
Kismen inamyorum 6 16,7 {2 | 87 1 59 1 6,3 10 | 10,8
Hi¢ inanmiyorum 2 |56 - | - - |- - |- 2 122
Insan kendi kaderini kendi 3 (83 |2 |87 - - - |- 5 |54
tayin eder
Toplam 36| 100,0 |23 [ 100,0 | 17 | 100,0 | 16 | 100,0 | 92 | 100,0

:

Insanlar egitim diizeyleri yiikseldikce buna paralel olarak giinliik yasantilarinda
da daha rasyonel davranislar sergilemeye 6zen gosterirler. Rasyonel diisiince tarzi, baz
seyleri sorgulamay: beraberinde getirecegi igin toplumda kéklesmis bazi geleneksel
degerleri kabullenmeyi de zorlagtiracaktir. Bu yiizden alin yazisina inanma ile egitim
diizeyi arasinda bir iligkinin var olup olmadigmi ortaya koymak biiyiik Onem
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tasimaktadir. Geleneksel degerlerle oriilii bir yapr arz eden kirsal alanda bu iligkiyi
incelemek daha dikkat cekicidir. Genel manada, egitim diizeyi yiikseldikge insanlar
daha az kaderci tutum sergilerler. Arastirmaya katilan denekler agisindan buna
baktigimizda, okur-yazar olmayan ve diplomasiz okur-yazarlarin tamaminin alin
yazisina tamamen inandiklart goriliiyor. Egitim seviyesi yiikseldikge buna paralel
olarak inananlarin oraninda da diizenli bir diisis gbzlenmektedir. Bunun ilkokul
diizeyinde okur-yazar olanlar i¢in % 87.0 (40), ortaokul diizeyi icin %83.3 (5), lise
diizeyinde 6grenime sahip olanlar i¢in %50.0 (5) ve tniversite-yiiksekokul diizeyinde
cgitime sahip olanlar i¢in ise %16.7 (1) oldugu goriilmektedir. insan kendi kaderini
kendi ¢izer gorilisiini paylasanlarmn orani; lise diizeyi i¢in %10.0 (1) ve iiniversite-
yiiksekokul diizeyi i¢in %33.3 (2) seklindedir. Sonuca bakildiginda, egitim diizeyi
yiikseldikge alin yazisina olan inanmada da bir diislis olur gergeginin bu aragtirma
alaninda da gegerli oldugu anlasiimaktadir. Egitim diizeyi yiikseldik¢e alin yazisina
inanmada bir digiis goriiliirken insan kendi kaderini kendi ¢izer goriigiinde bir artig
olmaktadir. Burada hayati daha ¢ok yagmur yagmasi, giines agmasi gibi tabiat
olaylarinin insafina kalmis olan egitim diizeyi disiik koyliillere kargin basariy:
calismakla yakalayan, okumus insanlarin kaderci tutumdan uzaklagmalari, bu konudaki,
egitimin rasyonel inan¢ konusunda olumlu etkisi olacag1 kanisini da desteklemektedir.

Cizelge 2.34: Egitim diizeyi-alin yazisi iliskisi

Egitim diizeyi-alin yazis: iligkisi

Okur- Diplomasiz fikokul Drtaokul Lise Unv.- Toplam
yazar degil (okur-yazar Y.okul
S | % S | % S | % S| % S | % S| % S | %
Tamamen 20 | 100,0 | 4 | 100,0 40 | 87,0 5| 83,3 5 | 50,0 11167 |75 | 81,5
inanryorum
Kismen - - - - 3 |65 - |- 4 | 40,0 3| 50,0 10 | 10,8
inamiyorum
Hig - - - - 2 143 - | - - - - |- 2 122
inanmiyorum
Insan kendi - - - |- 1122 1167 |1 [100 [2(333 |5 |54
kaderini kendi
tayin eder
Toplam 20 | 100,0 | 4 | 100,0 46 | 100,0 | 6 | 100,0 | 10 | 100,0 | 6 | 100,0 | 92 | 100,0

Orneklemi olusturan deneklerin ahiret inanciyla ilgili hemfikir olup, ahirete
inanmak gerektigini vurguladiklari, ancak bu diinyada cekilen sikintilarla ahiretteki
sikintilar arasinda iligki kurmanin yanlhs olacagi kanaatini tagidiklan cizelge 36’dan
anlasilmaktadir. “Bu diinyada sikinti ¢eken insanlar oteki diinyada rahat eder séziine
katiliyor musunuz” sorusuna %43.5 (40) oraninda hi¢ katilmiyorum, %39.1 (36)
oraninda kismen katiliyorum, %17.4 (16) oraninda da tamamen katiliyorum yamti
verilmigtir. Bu konuda deneklerin birgogu “kimin sikinti ¢ekip, g¢ekmeyecegini yalniz
Allah bilir” ifadesini kullanmislardir. Ayrica kisiden kisiye degisecegini séyleyenler de
olmustur.
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Cizelge 2.35: Ahiret inanciyla ilgili durum

Abhiret inanciyla ilgili durum
S | %

Tamamen katiliyorum | 16 | 17.4
Kismen katiliyorum 36 | 39,1
Hi¢ katilmiyorum 40 | 43,5
Toplam 92 | 100,0

Dini inang boyutu ile ilgili aragtirma alaninda; Allah inanci, meleklere iman, alin
yazist ve ahiret inanct noktasinda denekler arasinda ilgisiz olanlara rastlanmamasi, agiri
bir farklilasmaya yol agmasa da degisen toplumsal yapilarla birlikte bu bélgede de yas,
cinsiyet ve egitim diizeyi degiskenlerine gore az da olsa bir ¢esitlenmenin oldugu
goriilmektedir. Allah inanc1 bakimindan kadinlarin erkeklere oranla daha dogmatik, alin
yazis1 agisindan da daha kaderci bir tutum sergiledikleri goriiliiyor. Geng ve egitim
diizeyi yiiksek olan deneklerin Allah’a inanma noktasinda, yasli ve egitim seviyesi
diisiik deneklerin dogmatik taklidi yaklasimlarina karsihk daha ¢ok dogmatik inanci
rasyonel diisiinceyle uzlagtirmaya ¢alistiklar1 goriilmektedir. Alin yazsi agisindan da
yine genglerin ve yiiksek 6grenimli insanlarin daha bir esnek tutuma sahip olduklar
sOylenebilir.

2.3.2. Dini Ibadet Boyutu

Dini tecriibenin anlatiminin ikinci kategorisi olan ibadetle ilgili veya ameli
anlatimin, dinin teorik (inang) boyutuyla siki bir iliskide oldugu agiktir. Soyut bir
bigimde kabullenilen imanin geregi, din tarafindan emrolunan geyler, somut fiillerle
yerine getirilir. Daha genis bir anlamda dini tecriibeden hasil olan ve onun tarafindan
belirlenmis bulunan biitiin ameller, onun pratik (ibadet) anlatimi ile ilgili kabul edilir
(Wach, 1995: 51).

Genel itibariyle dinler i¢in Oncelikli olan temel inang kaideleridir. Ancak o
inancin devamli canli tutulmas1 ve hep aym heyecanin yaganmas igin, onu pekistirici
bir takim pratiklerin yapilmasi gerekir. Bu noktada dinin ibadet boyutunun faaliyete
gectigi ve imani korunmasi ve saklanmasinda biiyiik rol oynadig: goriiliir.

Din biitiin insanlar i¢in ayn1 anlam ifade etmez. Bizzat her dini gelenek, iginde
bile bir ¢ok degisik anlayislara rastlanir. Din meselesi s6z konusu oldugunda, insanlarin
farkli diisiindiikleri, farkl: hissettikleri ve farkli davrandiklar1 goriiliir. Bu nedenle, birey
ve onun dini anlayig1 aragtirilmak istendiginde, din fenomeninin kavramsal olarak nasil
ifade edilebilecegine ve insanlarin dini yonelimlerinin nasil smiflandirilabilecegine
karar vermek zor bir istir (Glock, 1998: 252).

Ibadet boyutu kategorisi ile, bir dinin mensuplarmin yerine getirdikleri biitiin
spesifik dini pratikler kast edilmektedir. Her tiirlii ayin, dua, 6zel ayinsel davraniglara
katilma, perhiz ve benzeri ibadetler bu boyut iginde yer alir (Glock, 1998: 254).

Insanlar arasinda dini pratiklere tamamen ilgisiz kaldig1 veya az ilgili davrandig:
halde, saglam bir inanca sahip olanlar1 da vardir (Giinay, 1999: 88). Bu da, toplum
icerisinde farkli tipte dindarlik ¢esitlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.
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Toplum igerisinde var olan dindarlik ¢esitlerini dini inan¢ ve pratiklere kars:
tutumlara gore gruplandirmak miimkiindiir. Bu anlamda toplumda kisilerin dini inang ve
pratiklere gok bagli olanlarina rastlanabilecegi gibi orta derecede ve az bagli olanlarina
da rastlamak miimkiindiir. Bunlar, 6zellikle dini pratiklere baglilik a¢isindan “dini
pratiklere ¢cok bagh”, “dini pratiklere biraz bagh”, “dini pratiklere az bagh” ve “dini
pratiklere kars: ilgisiz” seklinde kategorize edilebilir. Buna gore, birinci gruptakilere,
dini degerlere biitiin yasamlarini kapsayacak sekilde bagli olanlar; ikinci gruptakilere,
dini degerlere hayatlarinda yer vermekle birlikte bazen aksatanlar; liglincii gruptakilere,
yasamlarinda dini degerlere ¢ok az yer verenler; son gruptakilere ise, dini pratiklere

karst hig ilgisi olmayanlar dahil edilebilir.

Bu aragtirmada da toplumdaki insanlarin dindarlik derecelerini 6lgmek igin, tim
dini pratikleri yerine getirip getirmedigini ayn ayr1 sorma yerine, insanlarin kendilerini
genel anlamda dindarlik agisindan nasil gordiikleri ve gercek dindarlifin 6l¢iitiiniin ne
olabilecegi seklindeki sorular yoneltilmigtir. Bir de bagkalariin dini davraniglar1 yerine
getirmemesi halinde nasil davranildig1 ve bu konuda insanlara her hangi bir yaptirim
uygulanip uygulanmadig: noktasinda konuya yaklasiimistir. Ayrica, Islam dininin temel
gereklerinden olan zekat ve hac konusunda da bélge insaninin diigiinceleri 6grenilmeye
calisiimigtir.

Ik planda arastirma alani kdylerindeki halkin tipolojik olarak hangi dindarlik
kategorilerinde yer aldiklarina baktigimizda, deneklerden “dini pratiklere ¢ok bagh”
olanlann oraninin %23.9 (22), “dini pratiklere biraz bagh” olanlarin oraninin %48.9
(45), “dini pratiklere az bagh” olanlarin oraninin da %27.2 (25) oldugu gorilmiistiir.
“Dini pratiklere kars: ilgisiz” bireylere ise hi¢ rastlanmamaktadir.

Bunun, gesitli toplumsal degiskenlerle iligkisi agisindan degerlendirildigin de bir
cesitlenme sergileyecegi diigiiniiliir. Dini pratikleri diizenli bir sekilde yerine getirme
noktasinda kadmlarin erkeklere, yashlarin genglere, egitim seviyesi diigiik olanlarin
yiiksek egitimli olanlara gére daha hassas davranmalar1 beklenir. Bu, sosyo-ekonomik
ve mesleki statii ve gehirle iligki sikligina gore de degisebilen bir olgudur. Burada da
yine sosyo-ekonomik seviyesi yiiksek olanlarin diigiikk olanlara, sehirle iligkisi sik
olanlarin seyrek olanlara gore dini pratiklere kargt tutumlarindaki siddetin daha az
olmas1 muhtemeldir. Bazi meslek grubunda da yine digerlerine oranla dini pratiklere
baglilik siddeti yiiksek olabilmektedir.

Cizelge 2.36: Cinsiyete gore dindarlik sekilleri

Cinsiyet-dindarhk iliskisi

Erkek Kadin Toplam
S % S % S %
.| Inanan ve ibadetlerine cok bagh dindar biriyim | 12 | 222 [ 10| 26,3 | 22| 23,9
Inanan ama ibadetlerini bazen aksatan biriyim | 25 | 46,3 | 20 | 52,6 | 45| 48,9
Inanan ama ibadetlerini ¢ok aksatan biriyim 17| 31,5 | 8 | 21,1 { 25| 27,1
Toplam : 54 1100,0 1 38 | 100,0 | 92 | 100,0

Cinsiyet dagilimina goére dindarlik tiplerini inceledigimiz takdirde; erkek
deneklerin %22.2 (12) oraninda inanan ve ibadetlerine ¢ok bagli dindarlardan meydana
geldigi ve %31.5 (8) oraninda da ibadetlerini ¢ok aksatan dindarlardan olustugu
goriiliiyor. Inanan ve ibadetlerine ok bagli dindarlarin kadinlar arasinda erkeklere gore
daha ¢ok oldugu %26.3 (10) oramindan anlasilmaktadir. Ibadetlerini az aksatanlar
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agisindan kadinlarin oranmin erkeklere goére daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Kadinlarin ibadetlerini az aksatanlarinin oran1 %52. 6 (20) dir. Ibadetlerle fazla ilgili
olmay1p, ¢ok aksatan dindarlarin kadinlarda erkeklere gore daha az oldugu goriiliiyor.
Buradaki oran, kadmnlar igin %21.1 (8) dir. Tim bu oranlarin da gosterdigi gibi,
kadinlarin dini pratiklere bagliliklarindaki yogunlugun erkeklere oranla daha fazla
oldugu gergeginin bu aragtirma alami i¢gin de gegerli oldugu anlagilmaktadir.

Kadinlarin dine erkeklere oranla daha ¢ok ilgi duymalarinda onlarin psikolojik
Ozelliklerinin etkili oldugu sdylenebilir. Ciinkii, onlar, erkeklerden daha ince ruhlu,
duygusal, geleneklere bagli, korkuya egilimli ve bir yerlere siginma ihtiyaci hisseden
kigilik yapisina sahiptirler. Bir de kadinlarin sosyal hayatta erkekler kadar aktif
olmamalari, onlarin nispeten bir kenara itilmelerine ve bunun sonucunda dine
erkeklerden daha fazla bagli olmalarina neden olmaktadir (Krs.: Giinay, 1999: 97-98).

Cizelge 2.37: Yas gruplarina gore dindarhk sekilleri

Yas gruplarn dindarhk iligkisi

15-30 31-45 46-60 61 + Toplam

S % S % S % S % |'S %
Dini pratiklere ¢cok bagh 81222 |4 | 174 |5 ]294 |5 | 31,3 122 239
Dini pratiklere biraz bagh | 12 | 33,3 | 12 | 522 | 10| 58,8 | 11 | 68,8 | 45! 48,9
Dini pratiklere az bagh 16 | 444 | 7 | 304 | 2 11,8 - - 25| 27,1
Toplam 36 | 100,0 ] 23| 100,0 [ 17 ] 100,0 | 16 | 100,0 | 92 | 100,0

Insanlar yagslan ilerledikge diinya iglerinden el-etek ¢ekmeye ve manevi
davraniglarla daha ¢ok ilgili olmaya egilimlidirler. Yasamlarinin sonlarina dogru yol
aldiklarinin farkinda olduklan igin dini pratikleri yerine getirme agisindan bir yogunluk
yasanir. Bundan dolay:r yagli insanlar yasamlarinda dini degerlere, gen¢ yagtaki
insanlara gore daha fazla yer verirler. Aragtirmaya dahil olan koyler igin bunu
inceledigimizde, 15-30 yas grubunda dini pratiklere ¢ok bagli dindarlarin oraninin
%22.2 (8) oldugu goriilir. 31-45 yas grubunda bu oranin daha diisiik oldugunu
goriiyoruz. Bu oranin %17.4 (4) olmasimin nedeni, bu yaglarda is-giicle mesgalenin
yogun olmasiyla ibadetleri yerine getirmeye fazla zaman ayrilamamasi gosterilebilir.
46-60 yas grubundaki dini pratiklere gok bagli dindarlarin oraninda daha agagidaki yas
gruplarina oranla bir artis gozlenmektedir. Bu yas grubunda ibadetlerini eksiksiz yerine
getiren dindarlarin oram %29.4 (5) tiir. Oliimiin kapida oldugu ve diinyadan ¢ok ahiretin
diigliniildiigii 61 ve yukarisi yag grubunda dini pratiklere ¢ok bagli dindarlarm oraninin
biraz daha arttif1 goriiliiyor. Bu yas grubunda da dini pratiklerini tam olarak yerine
getirenlerin orani %31.3(5) tiir.

Inanan ama ibadetlerini ¢ok aksatan dindarlarin yas gruplarindaki dagilimina
bakildiginda, yas ortalamas: yiiksek olanlarin dini pratiklere kargi tutumlarinin
siddetinin yiliksek oldugu daha agik bir sekilde goriiliir. Clinkti, bu tip dindarlara 61 ve
yukaris1 yas grubunda hi¢ rastlanmazken, 15-30 yaslar1 arasindakilerde bunun oram
%44.4 (16) tir. 31-45 yas grubunda da bu.oranmin %30.4 (7) oldugunu goriiyoruz.
Buradan da yaglilarm dini pratiklere genglere gére daha bagh olduklar: anlagilmaktadir.

Bilimselligin temelini olugturan rasyonel diislince, insamin davraniglarinda
egitim diizeyi yiikseldikce daha etkin olmaktadir. Davraniglarina rasyonalist diigiincenin
hakim oldugu insanin hayatinda geleneksellik etkisini kaybetmeye baglamaktadir.
Gelenek ve toplumsal etkilerden kurtulan din, kigisel bir goriinlim halini almakta,
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subjektiflesmekte, bir inang, kanaat, arzu ve kisisel se¢im olmakta, bu da, dini pratiklere
verilen onemde bir gerilemeyi beraberinde getirmektedir (Giinay, 1999: 91).

Aragtirma alanindaki egitim diizeyine gore dindarlik tiplerindeki gesitlenme de
asagidaki cizelgede goriilmektedir.

Cizelge 2.38: Egitim diizeyi dindarhk iliskisi

Egitim durumu dindarlik iligkisi

Okur- Diplomasiz lkokul | Ortaokul Lise Unv. Toplam
yazar okur-yazar Y.okul
degil
S 1% S | % S % |S|% S % (S| % S | %
Dini 4 1200 31750 9 196 | 1]167 2 (2003|500 |22]239
pratiklere
cok bagh
Dini 15 1 75,0 1250 22| 478 | 2333 2 (200 73}500 |45]|489
pratiklere
biraz bagh
Dini 1|50 - - 15 32,6 |3 50,0 6 | 600 | - - 25| 27,1
pratiklere ]
az bagh
Toplam 20 { 100,0 | 4 | 100,0 |46 100,06 | 100,0 | 10| 100,0 | 6 | 100,0 | 92 | 100,0

Egitim seviyesi yiikseldik¢e dini pratiklere olan ilginin siddetinde de diisiis olur
gercegi bu aragtirma alaninda da agik olarak gozlenmese de yine, ibadetlerini ¢ok
aksatan dindarlarin oranlarmma bakildiginda, bunlarin oranlarinin egitim seviyesinin
yikselisine gore bir artig gosterdigi goriilmektedir. Lise diizeyi 6frenime sahip
olanlarda % 60.0 (6), ortaokul diizeyi 6grenime sahiplerde %50.0 (3), ilkokul diizeyinde
ogrenim gorenlerde %32.6 (15), okur-yazar olmayanlarda ise %5.0 (1) dir. Universite-
yiiksekokul seviyesindekilerden bu kategoride yer alanlarin olmamasi, bu tip deneklerin
6grenimleri esnasinda kaldiklan yerlerle agiklanabilir. Ciinkii, bu bélgeden bu diizeyde
6grenim gorenlerin gogunlugunun bir dini cemaat biinyesinde barinarak egitimlerine
devam ettikleri sOylenebilir. Yine dini pratiklere ¢ok bagli dindarlar olarak
tammladiimiz, ibadetlerini hi¢ aksatmayanlarin g¢ogunlugunun diplomasiz okur-
yazarlardan meydana geldigi goriiliiyor. Bunlarin diplomasiz okur-yazarlar igin orani
%75.0 (3) dir. Buna gore arastirma alaninda, egitim diizeyine gbre dini pratiklere
duyulan ilgide asirt bir farklilagma goriilmese de ibadetlerini ¢ok aksatan kisilerin
¢ogunlugunun ortaokul ve lise diizeyinde 6grenime sahip olanlardan meydana geldigi
goriilmekte ve buradan da egitim seviyesinin yiikselmesiyle dini pratikleri yerine
getirmede bir diisiis yasandi1 sonucuna ulagilmaktadir.

Mesleki statii degiskeni ile dindarlik derecesi arasinda bir iligkiden s6z edilebilir.
Insanlarimn is-giic bigimleri, onlarin dini pratiklere olan ilgi yogunlugunun diisiik ya da
yiikksek olmasina neden olabilir. Asagidaki ¢izelgeye bakildiginda, geleneklerin
hayatlarinda canliligim korudugu cift¢i grubunda ibadetlerine ¢ok bagh dindarlarin
oraninin %35.5 (5) oldugu, esnaf-zanaatkar olanlarda bu tiir dindarlara %40.0 (4)
oraninda rastlandigi, memurlarin bu grup dindarlar arasinda %33.3 (1) oraninda yer
aldig1, ev hanimlarinin bu kategoriye gore oranlarinin ise %25.7 (9) seklinde oldugu
goriiliir. Daha ¢ok igsizler ve Ogrencilerin olusturdugu diger yanitini verenlerin
ibadetlerine ¢cok bagl olanlarinin orani da %22.2 (2) dir. Isgiler ise %54.5 (12) orantyla
daha ¢ok ibadetlerini ¢ok aksatanlar arsasinda yer almaktadir. Bunun sebebi de iggilerin
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caligmak i¢in daha ¢ok sehir digina gitmeleri seklinde agiklanabilir. Bu sonuglara gére
meslek gruplan arasinda dindarlik gesitliligi agisindan fazla bir farklilasma olmamakla
birlikte ¢iftci ve esnaf-zanaatkarlarin dine daha bagli olduklari, is¢ilerin ise dini olanla
fazla ilgili olmadiklar1 gériilmektedir.

Cizelge 2.39: Mesleki statii ile dini pratiklere duyulan ilgi arasindaki iliski

Meslek gruplari dindarhk iliskisi

Ciftci Isci Esnaf- Memur | Ev Diger Toplam
zanaatkar hanim

S | % S | % S | % S| % S | % S| % S | %
Dini S |385 |1 |45 4 | 40,0 11333 19 |257 | 2222 |22(239
pratiklere
cok bagh
Dini 8§ |61,5 [9 |409 |6 [60,0 |[2(667 |18 |514 |2 (222 {45489
pratiklere
biraz bagh
Dini - - 12545 | - | - - |- 8 229 |5]|556 [25]271
pratiklere
az bagh
Toplam 13 ] 100,0 | 22| 100,0 | 10 | 100,0 | 3 | 100,0 [ 35 | 100,0 { 9 | 100,0 | 92 | 100,0

Kirsal kdy topluluklarinda kesin ¢izgileriyle bir toplumsal tabakalagmadan s6z
edilemeyecegi igin bu alanlarda insanlar aras: gelir agisindan da bir ugurum s6z konusu
degildir. Aragtirma alani i¢in de gegerli olan bu ger¢ek, denekler arasinda dini ibadetleri
yapma noktasinda agir1 derecede farklilagma olmasim engellemektedir. Ciinkii, 0-150
milyon gelire sahip olan deneklerde dini pratiklere ¢ok bagli olma oram %29.6 (8), 151-
250 milyon gelirlilerde %21.6 (8), 251-500 milyon geliri olanlarda %21.1 (4) ve 501
milyon ve yukaris1 gelir grubunda %22.2 (2) dir. Dini pratiklerle ¢ok az ilgili olanlarda
bu oranlar sirasiyla %11.1 (3), %32.4 (12), %42.1 (8), %22.2 (2) dir. Bu da, gelir
farkliligina gore dini pratiklere olan ilginin siddetinde diisiis ya da yiikseliste bir
diizensizligin oldugunu ortaya koymaktadir.

Cizelge 2.40: Sosyo-ekonomik statii ile dini pratikler arasindaki iligki

Gelir gruplarina gore dindarhk durumu

0-150 151-250 251-500 501+ Toplam
milyon milyon
S |% |S % S | % S| % S | %
Dini pratiklere cokbagh | 8 1296 |8 21,6 4 21,1 |2}222 |22]239
" Dini pratiklere biraz 16 | 59,3 17 | 459 7 1368 |5}|556 |45 489
bagh
Dini pratiklere az bagh 3 11,1 12 32,4 8 42,1 21222 |25]|271
Toplam 27| 100,0 | 37 | 100,0 19| 100,0 { 9 | 100,0 | 92 | 100,0

Kirsal kesimde dinin pratik yoniine verilen 6nem yliksek olmaktadir. Buna
kargilik temeli bilime ve rasyonel diisinceye dayanan kentlesme, kisinin davraniglarinda
gelenegin etkisini azaltmakta ve ferdilesmeyi de beraberinde getirmektedir. Bu durumda
kisi, tabiat olaylarina daha ¢ok hakim olmakta, yasantisinda karsilastifi sorunlarin
¢coziimiinde tabiat {istii veya ilahi giliglerin yardimina bagvurma ihtiyact duymamaktadir.
Dolayisiyla dini pratiklere baglilik da eski 6nemini yitirmektedir (Giinay, 1999: 90-91).
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Cizelge 2.41: Sehirle iligki siklig1 ile dini pratiklere duyulan ilgi arasindaki iligki

Sehirle iligki sikhgna gore dindarlik durumu
Her giin Haftada | Haftada | Aydabir | Senede Diger Toplam
bir kag bir bir kag
giin giin
S | % S| % S| % S | % S | % S| % S | %
Dini 2 125 (2222 |141167 [5 [250 [10}263 |2 |667 |22]239
pratiklere
cok bagh
Dini 8 |500 (4444 |21333 (8 |40,0 {22|579 |1|333 |45489
pratiklere
biraz
bagh
Dini 6 |375 (3333 |3(500 (7 [350 |6 |158 |- |- 25| 27,1
pratiklere
az bagh
Toplam 16 | 100,0 | 9 | 100,0 | 6 | 100,0 { 20 { 100,0 | 38 | 100,0 | 3 | 100,0 | 92 | 100,0

Kirsal alanda yerlesmis olmasina ragmen sehirle gok sik iligkisi olan insanlann
davramslarinda da kent yagaminin etkisi goriiliir. Bu etkiler sadece maddi olanla sinirls
kalmay1p, insanin dini davraniglarin1 da etkilemektedir. Arastirma alanina bu yoniiyle
bakildiginda, sehirle iligki sikliginin, dini pratiklere baglilig nasil etkiledigi yukaridaki
cizelgede goriilmektedir. Inanan ve ibadetlerine gok bagl dindarlarin her giin gehre
gidenler i¢indeki oram1 %12.5 (2) tiir. Bu oran, senede birkag giin gidenler i¢in %26.3
(10) tiir. Diger yanitin1 verenlerin ¢ogunun da sehre senede birkag giinden az
gidenlerden olustugu dikkate alinirsa, sehirle iligkisi ¢ok az olan kisilerin dini pratiklere
cok bagli dindarlar arasindaki orani daha da yiikselmektedir. Ciinkii, diger yanitinda
birlesenlerin %66.7 (2)’si dini ibadetlerine ¢ok bagli kisilerden olugmaktadir.

Sehirle iliski sikligi her giin seklinde olanlarin ibadetlerini ¢ok aksatanlarinin
oram %37.5 (6), senede birkag giin seklinde olup ibadetlerini cok aksatanlar ise %15.8
(6) oranindadir. Bu da, sehirle iligki siklig1 arttik¢a dini pratiklere olan ilginin siddetinde
bir diislis yasandigim ortaya koymaktadir.

fslam dini, inananlarindan ckonomik scviycsi yiiksck olanlarina hayatlarinda bir
defa Kabe'yi ziyaret ctmelerini zorunlu kilmugtir, Bu yiizden zengin olan Islam dini
mensuplar1 bu dini geregi yerine getirmeye galisirlar. Boylelikle dininin emrettigi mali
bir ibadeti yapmis olurlar.

Miisliimanlar arasinda hac ibadetini yerine getirenlere saygi gosterilmeye gayret
edilir. Geleneksel kirsal alanlarda bu sayginin ve hacilara verilen degerin derecesi daha
yiiksektir. Ciinkii, bir k8yden hacca gidip gelenlerin sayis1 ¢ok az oldugundan, az olanin
degeri de yiiksek olmaktadir.

Arastirma koylerinde de hacilara biiyiik sayg1 gosterildigi, isimlerinin bagina
haci ifadesi eklenmeden hitap edilmedigi goriisiilen kisilerden ve gdzlemler sonucu
6grenilmistir. Bu kdylerde hacilar, gitmeden kurbanlar kesildigi ve ziyaret edildigi,
doniiginde de aymi uygulamalarin sergilendigi goriilmiistiir. Hacilarin da doniiste
kendilerini ziyaret edenlere bazi hediyeler (tesbih, esans, zemzem, takke, vs.) takdim
ettiklerine rastlanmigtir.
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Hacilarin hacca gidip geldikten sonra hayatlarinda meydana gelen degisiklikler
hakkinda deneklerin farkli diigiincelere sahip olduklar goriilmiistiir. Bir ¢ogu hacca
gidip gelenlerin hepsinin ayni oranda davranmiglarinin degismedigini benimsemektedir.
%63.0 (58)’li hacca gidip gelenlerin hayatlarindaki degisikligi kisiden kisiye
degisecegini belirtmiglerdir. %30.4 (28)’t hacilarin ibadetleri yerine getirmede daha
titiz davrandiklarini, %2.2 (2)’si ahlaki yonden farklilik sergilediklerini, %1.1 (1)’i ise
hacilarin hayatlarinda hicbir degisiklik olmadifini vurgulamistir. Buna gore, hacilara
kars1 pratikte olan davraniglarla, hacilar hakkindaki diisiinceler arasinda bir farlihgm
oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Dini pratiklerle ilgili son olarak bir de zekat hakkindaki diisiinceler sorulmus ve
deneklerin %82.6 (76)’siin zekatin dinin emri oldugu ve verilmesi gerektigi fikrinde
birlestikleri goriilmiistiir. Geriye kalan %17.4 (16) oran da zekatin sosyal dayanigmay1
artirici bir roliiniin oldugunu belirterek zekat hakkinda olumlu diigiince belirtmiglerdir.
Zekatin fakirleri tembellige itecegini belirtenlere ise hi¢ rastlanmamigtir. Konuya daha
¢ok sosyal ahlak agisindan yaklagarak, dayanismay: artiracagini sdylerin ¢ogunun
egitim diizeyi yiiksek olan deneklerden meydana geldigi s6ylenebilir. Bu da, insanlarin
egitim diizeyi yiikseldik¢e dini olgularla -ahlaki olgulan uzlastirmaya calistiklarmi
gostermektedir.

Dindarlik terimi daha g¢ok bagli olunan dinin gereklerini yerine getirmek
bigiminde anlagilmaktadir (Tezcan, 1970: 181). Baglanilan bu dinin inan¢ ve ameli
boyutuna verilen Oneme gore de farkli dindarlik tipleri ortaya g¢ikabilmektedir.
Aragtirma alaninda uyguladigimiz “size gére dindarlin olgiitii nedir” sorusuna ¢ok az
farkli olsa da farkli yanitlar verenler de olmustur. Deneklerin %8.7 (8)’si dindarlik igin
sadece inanglarin yeterli olabilecegini ve Onemli olanm kalp temizligi oldugunu
belirtmislerdir. %7.6 (7)lik kesim de dindarliktan amacin ahlakli-diiriist olmak olduguna
dikkati ¢ekmiglerdir. %82.6 (76) gibi biiylik bir oran ise dindarligin inan¢ ve amelle bir
biitiinliik olusturdugunu, sadece inangli olmanin dindar olmak i¢in yeterli olmayacagini
ve dindarlikta amelin 6nemli oldugunu- vurgulamiglardir. Bunun disinda %1.1 (1)
oraninda diger yamitini verenler de olmugtur. Buna gore de kirsal alanlarda dinin ameli
boyutuna verilen Onemin yiiksek oldugu gerceginin bu koylerde de dogrulandig
sonucuna ulagtimaktadir.

Toplum, kirsal koy topluluklarinda &nemli bir denetim mekanizmas:
konumundadir. Toplum, kisinin davramiglarim1 denetleyerek bazi konularda yaptirimlar
uygular ve kisiyi bazi davramglart yapmaya zorlar. Dini pratikleri yerine getirme
acisindan da toplumun bir yaptinm giliciiniin oldugundan bahsedilebilir. Deneklere
sorulan “dini gorevlerini yerine getirmeyen birini goriirseniz ne yaparsiniz” sorusuna
bilyiik gogunlugun en azindan uyarip nasihat edecegini belirttiini goriiyoruz. Uyarir ve
nasihat ederim diyenlerin orant %59.8 (55) iken, bagkalarmnin ibadetlerinin kendisini
ilgilendirmedigini ve karigmayacagini sdyleyenlerin orami ise %27.2 (25) dir. Uyarir
zorlarim diyenler %5.4 (7) oranindadir. Burada kirsal alanda dini pratiklere olan
bagliligin sadece kisinin kendi davraniglartyla siurli olmadigi ve firsat buldukga bu
da,vramiglar1 bagkalarinin da yerine getirmesi igin gayret sarf edildigi sonucu
¢ikmaktadir. Bu da, kirsal alanlardaki dini pratikleri yerine getirme noktasinda
toplumun baskisinin var oldugunu dogrulamaktadir.

Insanlar hayatlarninda bir ok zorlukla kargilagirlar. Bu zorluklan da ya miicadele
ederek agmaya galigirlar ya da miicadelelerinin yamnda tanridan bu konuda kendilerine
kolaylik saglamasini dilerler. Iste zorda kalan, felakete ugrayan insanin tanridan yardim
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talebinde bulunmast bir duadan ibarettir. Insanlar yapilan ibadetler esnasinda dua
edebildikleri gibi diger zamanlarda da bu dini pratigi yapabilmektedirler.

Cizelge 2.42: Duayla ilgili tutumlar

Hayatta kargilastifimiz zorluklara kars: nasil bir tavir takimrsimz?
S %

Miicadele ederim 33 35,9

Allah'a dua ederim 39 42,4

Kaderimmis derim 20 21,7

Toplam 92 100,0

Arastrma alanindaki insanlarin da zor durumlarinda cesitli sekillerde
davrandiklan yukaridaki ¢izelgeden anlagilmaktadir. “Hayatta karsilastiginiz zorluklara
karsi nasil bir tavir takirsimiz” sorusuna %42.4 (39) oraninda Allah’a dua ederim
seklinde yanit verilmistir. Bunu %35.9 (33) oranla zorluklar1 miicadele ederek asmaya
calisinnm diyenler takip etmektedir. Zorluklara kars1 kaderci bir tavir takinanlarin orani
ise %21.7 (20) dir. Aragtirmanin yapildif1 kdylerde duanin éneminin yiiksek oldugu bu
verilerden anlagilmaktadir. Ayrica miicadele ederim diyenlerin bir ¢ogu da “halis bir
niyetle zorluklar: asmaya ¢alisirim ama bunun yaminda Allah’a da yardim etmesi igin
dua ederim” ifadesini kullanmislardir.

Ad1 gegen koylerde dua sadece yukarida ifade edilenden ibaret degildir. Ayni
zamanda kolektif dindarligin doruk noktaya ulagtig1 miibarek giin ve gecelerde oliilere
dualar edilir, Kuran-1 Kerimler okunur ve fatihalar bagislamir. Ozellikle bayram
giinlerinde mezarliklara gidilerek Kuran-i Kerim okutmak ve oraya toplananlara bir
seyler yedirip fatiha bagislatmak adettendir.

Bir ibadet olarak algilanan Kuran okumanin yukarida belirtilen toplu hallerin
diginda bireysel olarak fazla yaygin olmadifi, bunun da insanlarin g¢ogunun Kuran
okumayr bilmediklerinden kaynaklandifi sdylenebilir. Deneklerden %72.8 (67)
oraninda “Kuran-1 Kerim okur musunuz” sorusuna hayir yamitim verdikleri
goriilmektedir. Bunun sebebi soruldugu zaman ise okumay1 bilmediklerini belirttikleri
gO6riilmiistiir. Bu oran arada bir okuyanlar i¢in %13.0 (12), miibarek giin ve gecelerde
okuyanlar igin %3.3 (3) seklindedir.

Dinin pratik boyutu ile ilgili tutum ve davraniglarda arastirma alaninda gesitli
degiskenlere gore nispeten bir gesitlenme gorildiigii anlasiimaktadir. Dini pratiklere
kadinlarin erkeklerden, yaghlarin genglerden, diigiik egitim diizeyine sahip olanlarin
yiiksek egitimlilerden, ¢iftgi ve esnaf-zanaatkarlarin diger meslek gruplarindan ve
sehirle iligkisi az olanlarn gehre fazla gidip gelenlerden daha ¢ok ilgi duyduklan
goriiliiyor.

2.3.3. Dini Bilgi Boyutu

Biitiin dinler, taraftarlarindan inanglar1 hakkinda bilgi sahibi olmalarini bekler.
Derinlemesine dini bilgi, belli bir dini yagantiya, diizgiin dini pratige ve dini inang
ilkelerine gliglii bir baglilig: gerektirmez. Bazi durumlarda bunun tam tersi de miimkiin
olabilir. Sadece smirli bir dini bilgiye sahip olanlarin, dindarlifin diger boyutlan
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bakimindan, dini bilgisi ¢ok kapsamli olan veya hi¢ olmayanlardan daha giiclii dindar
olmalan1 muhtemeldir (Glock, 1998: 268-269). Bunun yaninda insanlarin dini bilgi
edinme kaynaklari ve kaynaklara karsi olan tutumlar1 da dikkate deger bir 6neme
haizdir. Islam dini agisindan dini bilgi edinme yollarinin ilk sirasinda yer alan ve temel
kaynak niteligi tagiyan kutsal kitab1 Kuran-1 Kerim’i anlamak i¢in herhangi bir ¢abanin
olup olmadigini 6grenmek i¢in deneklere yoneltilen soruya %40.2 (37)'lik bir oranimn
hayir yanitin1 verdigini goriiyoruz. Bunun da daha once Kuran-1 Kerim okuma
sikliginda belirtildigi gibi Kuran okumay1 bilmemekten ve okumadiklar1 seyin igerigi
hakkinda da bilgi sahibi olmaya fazla ilgi duymamaktan kaynaklandigi soylenebilir.
Anlamak i¢in gayret sarf edenlerin de ¢ogunlugunun meal okuyarak bunu
gerceklestirdikleri %26.1 (24) oranindan anlagilmaktadir. Bunu %19.6 (18) oraniyla
hocalara sorarim diyenler izlemektedir. Ayrica radyo-televizyon programlari takip
ederek anlamaya caliganlarin orani ise %5.4 (5) tiir. Bunlarm diginda yamit verenlerde
%1.1 (1) oranindadir. Buna gore, Kuran-1 Kerim okumay1 bilmemenin insanlarin O’nun
igerigine pek ilgi duymamalarini1 dogurdugu, ilgi duyanlarin da bu meraklarin1 daha gok
meal okuyarak gidermeye caligtiklar1 goriilmektedir.

Insanlarin mensubu olduklan dinin gereklerini 6grenmek icin gesitli bilgi
edinme sekilleri vardir. Bu aragtirmada da denekler dini bilgilerini degisik kaynaklardan
aldiklarin1 belirtmislerdir. Arastirmaya katilanlarin %73.9 (68)’u dini bilgilerini din
gorevlilerinden aldiklarii sdylemislerdir. %9.8 (9)’1 ailesinden dini bilgilerini
- aldiklarimi, %6.5 (6)’1 kendileri okuyarak dini bilgiye sahip olduklarini, %7.6 (7)’s1 dini
bilgilerini okuldan aldiklarini vurgulamislardir. %2.2 (2) orani ise bagka bilgi edinme
yollarini zikretmislerdir.

Cizelge 2.43: Dini bilgi edinme sekilleri

Dini bilgilerinizi nereden aldiniz?
S %
Kendim okuyarak 6 6,5
Ailemden 9 9,8
Din gorevlilerinden | 68 | 73,9
Okuldan 7 7,6
Diger 2 2,2
Toplam 92 { 100,0

Dini bilgilerin edinildigi kaynaklara bakildiginda, geleneksel kirsal toplumlarda
din gorevlilerinin bu konudaki onemi anlagilmaktadir. Ancak din gorevlilerinin
gecmisteki konumlartyla simdiki konumlarinin ayni oldugunu sdylemek miimkiin
degildir. Ciinki, yaslt deneklerin anlattiklarina gore eskiden hoca olarak bilinen
kisilerin her dedigi kabul edilmekteyken, simdi durum bundan ¢ok farklidir. Belki dini
bilgi edinme kaynaklarinda ilk siralarda yer alabilir ama ileride de goriilecegi gibi artik
din gorevlileri hakkindaki diisiincelerde de bir degisim gériilmektedir.

Yukarnda aragtirma alnindaki kdylerde mevcut dini bilginin kaynaklarinda din
gorevlilerinin 6n plana ¢iktig1 goriliicken bunun su an igin aym olmadigi, din
gorevlilerinin oneminde bir degisimin oldufu belirtilmigti. Insanlarn dinle ilgili
sorunlarim1 ¢ézmede din gorevlilerinin yerinin Onemini kaybetmeye bagladigi ve
okuyarak ve aileye sorarak dini problemleri ¢ézmeye yonelik edilimlerin dneminin
arttify anlagilmaktadir. “Dini konularda bir problemle karsilastgimiz zaman ne
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yaparsiniz” sorusuna drneklem grubumuzun %62.2 (60)’sinin din gorevlilerine sorarim
yanitin1 verdigi goriiliirken, bunun mevcut dini bilgi edinme yollarindaki (%72.9)
orandan agagida oldugunu gorityoruz. Buna karsilik —mevcut dini bilgi kaynaklarinda
oranlart1 daha az olan- aileme sorarim diyenlerin oram1 %20.7 (19)'ye, okuyarak
Ogrenirim diyenlerin orani ise %12.0 (11)’ye yiikselmistir.

Dini problemleri ¢ézmede din gorevlilerinin yerinin, mevcut dini bilgilerin
kaynaklar1 arasindaki yerine gbre Onemini yitirmesinin nedenini din gorevlilerinin
mesleki yeterliligi ile ilgili diislinceler daha iyi agiklamaktadir. Deneklere “din
goreviilerinin mesleki yeterlilige sahip oldugunu diistintiyor musunuz” sorusu
soruldugunda, %50.0 (46) oraninda tam olarak yeterli olmadiklar belirtilmistir. %8.7
(8) oraninda da hig yeterli olmadiklarini diisiinenler bulunmaktadir. Mesleki yeterlilige
sahip olduklarini diisiinenlerin oranm: ise %39.1 (36) dir. %2.2 (2)lik oran da bunlarin
disinda bir diislinceye sahiptir. :

Ayrica din gorevlilerinin kirsal toplumdaki konumuyla ilgili degisim, insanlarin
glinliik hayatlarinda kararsiz olduklar1 konularda fikir edinmek igin akil danigtiklar
kisiler noktasinda da goriilmektedir. Onceleri kirsal alanlarda bdyle konularda fikri
alinacak ilk kisi “imam” olurken, bunun ne kadar degistigi su verilerden
anlagilmaktadir. Arastirma alaninda en ¢ok akil danigilanlarin %62.0 (57) oramiyla aile-
dost-akrabalar oldugu goriiliir. Bunu %18.5 (17) ile koéylin ileri gelenleri takip
etmektedir. Kdylerde din gorevlisi olarak imamin %8.7 (8) ile akil danisilan kisiler
arasinda {iglincli sirada yer aldif1 goriilmektedir. Bunun disinda %4.3 (4) oraninda

Ogretmene ve %6.5 (6) oraninda da bagka kisilere akil damigacagini belirtenler olmustur.

Koylerde din gorevlisinin gorevinin gilinliik bes vakit ezan okumakla
Ozdeslestirilmesi, kOy imaminin gorevini yapip yapmadigi ile ilgili diisiinceleri
etkilemektedir. Koyliler vakit namazlarinda camiye gelmeseler de imam ezan
okumadigi zaman gorevini yapmadi diye diislinmektedirler. “Din gdrevlilerinin
gorevlerini tam olarak yaptigina inaniyor musunuz” sorusuna verilen cevaplarda hayir
ve kismen cevabint verenlerin ¢ogunun ezan okumay: neden gdsterdikleri goriilmiistiir.
Bu soruya din gorevlilerinin gorevini yaptigi seklinde yanit verenler %40.2 (37)
oranindadir. %51.1 (47) oraninda tam olarak yapmadigini diisiinenler vardir. %8.7 (8)
orani ise gorevlerini hi¢ yapmadiklarimi séyleyenlerden olugmaktadir. Buradan koylii
insanin koylerdeki din gorevlilerini gorevlerini yerine getirmede, mesleki bilgiyi
aktarma yerine sadece ezan okuma gibi tek yoniiyle degerlendirme yoluna gittikleri
sonucuna ulasilmakta, bunun da din gorevlileriyle olan diyalog eksikliginden
kaynaklandig1 diigiiniilmektedir.

Bagka bir dini bilgi edinme kaynag: da dini kitaplardir. Dini igerikli kitaplara
sahip olmakla sahip olunan dini bilginin derecesi arasinda yakin bir iligkiden s6z
edilebilir. Bu konuyla ilgili deneklere evlerinde bulunan dini igerikli kitaplar sorulmus
ve Islam dininin temel kaynag: olan Kuran-1 Kerim’i okumay1 bilmenin orani her ne
kadar diisiik olsa da arastirmaya katilanlarin yiiksek oraninmn (%84.5) evinde Kuran-1
Kerim bulundugu sonucuna ulasitmigtir. Bunun yaninda kirsal alanlarda insanlarin
pratik dini bilgilere ulagsmas: agisindan 6nemli bir yere sahip olan mizrakli ilmihalin
evinde bulunanlarin oram (%95.6) Kuran-1 Kerim’in oranindan daha yiiksektir. Ayrica
hadis-tefsir, Islam tarihi ve bunun diginda dini kitaplara sahip olanlara rastlansa da
bunlarin Kuran-1 Kerim ve nuzraklt ilmihale gore oranlari ¢ok diigiiktiir. Buna gore,
kirsal kdy topluluklarinda dini bilgi edinilen kitaplarin basinda avamin anlayacagi bir
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iisluba sahip olan mizrakl: ilmihallerin geldigi Kuran-1 Kerim’in de okuma bilinmese de
evlerde bulundurulmaya dikkat edildigi griilmektedir.

2.3.4. Din-Aile iligkileri

Toplumsal yap1 igerisinde en kiigiik sosyal birim olarak aile, bir cok fonksiyonu
yerine getirmektedir. Bireylerin gerek tutum ve davraniglarinin denetlenmesinde,
gerekse imalattan ibadete kadar toplumsal etkinliklerin tiirlii diizeylerinde aile, ¢ok
Onemli bir rol oynamaktadir. Geleneksel toplumda aile, toplumsal denetim ve amag
gerceklestirmede belli sorumluluklar yiiklenmistir (Kongar, 1970: 58-59). Din ile
iliskisi baglaminda ise aile, dini egitim vererek kisiyi dini yOnden
toplumsallasgtirmasinin  yaninda, dini davramiglari yerine getirmesi noktasinda da
denetleyici bir unsur ve kontrol araci olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Evlenirken eg
se¢imi, dogum olay1, ¢ocuklarin erkek ya da kiz olmasi, yeni dogan ¢ocuklar
isimlendirme ve miras paylagimi gibi ailevi konularda dinin de etkili oldugu
sOylenebilir.

Genel kabul goren goriise gore kirsal koy topluluklarinda dogurganlik orani
yiiksektir. Bunun sebepleri ise dini duygularin hakimiyeti, gebeligi ve dogumu
Onlemede bilgisizlik, daha ¢ok dayamigma ailesine dayanan bir biinye, erken evlenme
adeti ve kendisine emniyet, hiirmet ve tatmin temin edecek bir meslekten olan kadinin
ana olma temayiilliniin yiiksek olmasidir (Bilgiseven, 1988: 154).

Aragtirma alaninda da dogurganlik oraninin yiiksek oldugu asagida sahip olunan
cocuk sayilarint gosteren ¢gizelgeden anlagilmaktadir.

Cizelge 2.44: Sahip olunan ¢ocuk sayisi

Ka¢ cocugunuz var?

S 1%
1 9 {129
2 12| 17,1
3 7 1100
4 3 143
5 ve yukans1 | 39 | 55,7
Toplam 70 | 100,0

Aragtirmaya katilan evli deneklere “ ka¢ ¢ocugunuz var” sorusu sorulmus ve su
yanitlar alinmgtir. Deneklerin %12.9 (9)’u bir, %17.1 (12)’i iki %10.0 (7)1 iig, %4.3
(3)’1 dort ve %55.7 (39)’si bes ve daha fazla ¢gocuga sahip oldugunu belirtmislerdir. Bu
da, kirsal koy topluluklarindaki ¢ok ¢ocuga sahip olma 6zelligi ile uyum arz etmektedir.
Ancak “kag¢ cocuk isterdiniz veya istersiniz” sorusuna verilen yanitlarda geleneksel
toplumlarda yaygin olan “Allah ne verirse” zihniyetinin biliylik oranda degistigi
anlasilmaktadir. Aragtirmaya dahil olanlarin %16.3 (15)’i Allah’in verdigi kadar,
%30.4 (28)’l bir-iki, %42.4 (39)’1 tig-dort, %10.9 (10)’u ise bes ve yukarisi gocuga
sahip olmak isterdik/isteriz demislerdir.

Dogum oraninin kirsal alanlarda yiiksek olmasinin sebepleri arasinda gebeligi ve
dogumu Onlemede bilgisizligin yaninda dini degerlerin bunu engelleyici bir fonksiyon
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gormesi 6nemli bir etken olusturmaktaydi. Aragtirma alani igin bu konuya bakildiginda
dogum kontrolii hakkindaki diisiincelerde bir degisimin yasandig1 goze ¢arpmaktadir.
Dogum kontrolii ile ilgili soruya deneklerin %29.3 (27)’i dinen sakincali, %38.0 (35)"1
dinen sakincas1 yok, %30.4 (28)’li sakincali ama sartlar miisait degil, %2.2 (2)’si ise
diger segenegi ile goriiglerini belirtmiglerdir. Dinen sakincasiz ve sakincali ama sartlar
miisait degil segeneklerini tercih edenlerin oranlarina bakildiginda arastirma alaninda
“Allah yarattigini rizkiyla yaratir” ve “Allah’in verdigi can alinmaz” gibi diigiincelerin
yayginligmm azaldig1 ve dini degerlerin dogum kontrolii uygulamalar1 6niinde bir engel
teskil etme 6zelliginin Gnemini yitirmeye basladig1 anlasilmaktadir.

Cizelge 2.45: Dogum kontrolii hakkmndaki diigiinceler

Dogum kontrolii hakkindaki diisiinceniz asagidakilerden hangisine uyar?
S %

Dinen sakincah 27 29,3

Sakincas: yok 35 38,0

Sakincali ama sartlar miisait degil ) 28 30,4

Diger 2 2.2

Toplam 92 100,0

Kirsal alanda o6zellikle erkek ¢ocugun ekonomik bir deger olarak goriilmesi,
kirsal toplumlarin aile yapisi, sosyal degerlerinin fazla ¢ocuga sahip olmayi tesvik
etmesi, egitim ve saglik hizmetlerinden geregi gibi faydalanamama ve bu yiizden
dogum kontrolii tedbirlerinin bu yorelerde bilinmeyisi gibi nedenlerden dolay:
tilkemizde (6zellikle kdylerde) dogurganlik orani yiiksektir (Merter, 1990: 196). Ancak
bunun eskiye oranla degisim yasamaya basladigi yukarida ifade edilmisti. Dogum
kontrolii ile ilgili diislinceler, yas, cinsiyet ve egitim diizeyi gibi degiskenlere gore
farklilik gosterebilmektedir.

Cizelge 2.46: Cinsiyete gére dogum kontrolii hakkindaki diigiinceler

Cinsiyete gire dofgum kontrolii hakkindaki diisiinceler

Erkek Kadin Toplam

S | % S | % S | %
Dinen sakincali 16 | 29,6 | 11 |28,9 27293
Sakincasi yok 231426 | 12]31,6 | 35| 38,0
Sakincali ama sartlar miisait degil | 13 | 24,1 15139,5 |28 | 304
Diger 2 13,7 - |- 2 12,2
Toplam 54 1 100,0 | 38 | 100,0 | 92 | 100,0

Cizelge 47 incelendiginde erkeklerin %29.6 (16)’s1 dogum kontroliiniin dinen
sakincali oldugu, %42.6 (23)’s1 dinen bir sakincasinin olmadigi, %24.1(15)’i sakincali
olmakla birlikte sartlarin miisait olmadifi diisiincesine sahipken %3.7 (2)’si ise
tereddiitlii olduklarini belirtmiglerdir. Kadinlarin ise %28.9 (11)’u dofum Kkontrolii
hakkinda dinen sakincali, %31.6 (12)’s1 sakincas1 yok, %39.5 (15)’i ise dinen sakincal:
ama sartlar miisait degil demislerdir. Bundan da erkeklerin dogum kontroliiniin dinen
sakincasiz oldugu diislincesine kadinlara oranla daha fazla sahip olduklari, ancak
kadinlarin dogum kontroliine erkeklerden daha ¢ok taraftar olduklar: anlagiimaktadir.
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Cizelge 2.47: Yas gruplarina gére dogum kontrolii hakkindaki diigiinceler

Yas gruplari-dofum kontrol iligkisi
15-30 31-45 46-60 61 + Toplam

S % . S % S % S % S %
Dinen sakincalx 4 11,1 4 174 (12} 706 | 7 | 43,8 | 27| 29,3
Sakincasi yok 22 | 61,1 6 [ 261 41235 |3 18,8 [ 35§ 38,0
Sakincali ama sartlar miisait 9 |'250 | 12| 52,2 1 5,9 6 | 37,5 | 28 30,4
degil .
Diger 1 2,8 1 43 - - - - 2 2,2
Toplam : 36| 100,0 [ 23] 100,0 ] 17| 100,0 | 16 | 100,0 | 92 | 100,0

Yas degiskenine gbre dogum kontroliine yaklagimlarda, 15-30 yas grubunun
%11.1 (4)’1 dinen sakincali, %61.1 (22)’i dinen sakincas1 yok, %25.0 (9)’1 sakincali
ama sartlar misait degil derken, %2.8 (1)’i tereddiitlii davranmistir. 31-45 yas grubunun
%17.4 (4)’i dinen sakincali, %26.1 (6)’i dinen sakincast yok, %52.2 (12)’si sakincali
ama sartlar miisait degil derken, %4.3 (1)’{ tereddiitli oldugunu belirtmigtir. 46-60 yas
grubunun %70.6 (12)’s1 dinen sakincall, %23.5 (4)’i dinen sakincasi yok, %5.9 (1)’u ise
sakincal1 oldugunu ancak sartlar dogum kontroliinii gerektirdigini vurgulamiglardir. 61
ve yukarisi yas grubunun %43.8 (7)’1 dinen sakincali, %18.8 (3)’i sakincas1 yok, %37.5
(6)’1 dinen sakincali ama sartlarin clvermedigini séylemislerdir. Tiim bu verilerin
sonucunda genglerin yagllara gére dogum kontroliine daha ¢ok taraftar olduklar1 ve
dinen de bir sakincasi olduguna fazla inanmadiklar1 gériilmektedir.

Dogurganlik orani 6zellikle egitim seviyesiyle yakindan ilgilidir. Egitim seviyesi
yiikseldik¢e dogurganlik oraninda da bir diigme beklenir. Egitim diizeyi degiskeni
dogrultusunda dogum kontrolii hakkindaki diigiincelere bakildigi zaman, okur-yazar
olmayanlarin %50.0 (10)’1 dinen sakincali; %20.0 (4)’1 sakincas: yok, %30.0 (6)’1 dinen
sakincali ama sartlar miisait degil seklinde fikir belirtmislerdir. Diplomasiz okur-
yazarlarin %50.0 (2)’1 dinen sakincali oldugunu; %50.0 (2)’t sakincasi olmadigim
s6ylemislerdir. Ilkokul diizeyinde egitime sahip olanlarm %32.6 (15)’s1 dinen sakincall,
%32.6 (15)’s1 sakincasi yok, %32.6 (15)’st sakincali ama sartlar miisait degil
demiglerdir. %2.2 (1)’si ise diger yanit vermistir. Ortaokul diizeyinde olanlarin %66.7
(4)’si sakincast yok, %33.3 (2)’ii ise sakincali ama sartlar miisait degil diye
belirtmiglerdir. Lise mezunlarindan %70.0 (7)1 dinen sakincasi yok derken, %30.0 (3)’1
sakincali ama sartlarin miisait olmadigini vurgulamislardir. Universite-yiiksekokul
seviyesinde egitime sahip olanlarin %50.0 (3)’1 dinen sakincasiz oldugunu, %33.3 (2)’i
sakincalt olsa da sartlarin bunu gerektirdigi iizerinde birlesirken, %16.7 (1)’si ise
tereddiitlii davranmislardir. Buradan ise egitim seviyesi yiikseldik¢e buna paralel olarak
dogum kontroliine taraftar olmada da bir artigin oldugu ortaya gikmaktadir.
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Cizelge 2.48: Egitim diizeyine gore dogum kontrolii hakkindaki diisiinceler

Egitim diizeyi-dofum kontrolii iligkisi

B ]

S = 2 3 3 E % E £

55 g S = S 8 £ 2 5

& 2 S 4 £ £ s £ g &

2° 3 = g 24 &

@} =] =t

S % S % S % S % S % S % S %
Dinen sakincalh | 10 | 50,0 | 2| 50,0 [ 15| 326 | - - - - - - 27 29,3
Sakincasi yok 4 20,0 | 2] 50,0 | 15| 326 | 4| 66,7 7 70,0 {3 | 50,0 | 35 38,0
Sakincalt ama 6 30,0 - - 15 32,6 {2 333 3 30,0 | 2| 33,3 | 28| 304
sartlar miisait .
degil
Diger - - - - 1 2,2 - - - - 1 16,7 2 2,2
Toplam 20 | 100,0 | 4 | 100,0 | 46 | 100,0 | 6 | 100,0 | 10 | 100,0 | 6 | 100,0 | 92 | 100,0

Ozellikle kirsal kdy ailesinde erkek ve kiz gocuguna verilen degerlerde farklilik
goriiliir. Erkek ¢ocuk otorite konusunda ailede babadan sonra gelir. Ayrica erkek gocuk
geleneksel ailede neslin devamini saglayan, ailenin yagl: iiyelerine bakan ve kisaca aile
ocagini séndiirmeden devam ettiren kisi olarak goriildiigiinden ayn bir statiiye sahiptir.

Yukarida ifade edilen genel ozelliklerin arastirma alaninda da gegerli olup
olmadigint anlamak i¢in asagidaki cizelgeye bakildifinda, bu genel kaninin biyiik
oranda degistigi goriilmektedir. Clinkii, aragtirmaya katilanlarin %89.1 (82)’i ¢ocugun
erkek ya da kiz olmasinin fark etmedigini, %9.8 (9)’i gocuklarimin daha gok erkek
olmasimt istediklerini, %1.1 (1)’i ise kiz olmasini istediklerini belirtmislerdir. Buna
gére, arastirma alaninda, erkek g¢ocuga ayri bir 6nem verilir diisiincesinin hakim
olmadif1 anlagilmaktadir. Fakat erkek c¢ocuk olmadigi takdirde ikinci bir eg
uygulamasinin oldugu da gozlenmektedir. Bu cevapta daha ¢ok saglikli ve hayirli gocuk
istemenin etkin oldugu sdylenebilir. Nitekim s6zlii ifadelerinde "Allah hayirlisini
versin" temennisini de s6zlerinin arkasina ilistirdikleri goriilmiistiir.

Cizelge2.49: Cocuklarin erkek-kiz olmasim isteme durumu

Dogacak ¢ocugunuzun erkek mi kiz m1 olmasim istersiniz?
S %

Fark etmez 82 89,1

Erkek 9 9,8

Kiz 1 1,1

Toplam 92 100,0

Akraba evliligi kirsal koy topluluklarinda sik rastlanan bir olaydir. Yasa, akraba
evliliinin sebebinin, evlenen kisilerin kiigiikten itibaren birlikte biliylimeleri ve
birbirlerinin huyunu-suyunu iyi bilmeleri oldugunu belirtmektedir (1969: 78). Buna bir
de akrabalarin birbirlerinin hallerinden daha iyi anlamalari eklenebilir. Arastirma
alanim olugturan kdy grubunda da akraba evliliginin yaygin oldugu ve bu sebeplerin
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buralar i¢in de gegerli oldugu goriilmiistiir. Ornekleme dahil olanlarin “esinizi secerken
en ¢ok neyi dikkate alirsimiz” sorusuna %21.7 (20) oraninda diger yaniti vererek,
cogunlugu es scgerken Onceligin akrabalar oldugunu ve “hallerinden ancak kendilerden
olan birinin anlayacagimi” dile getirmislerdir. Bununla beraber deneklerin %52.2
(48)’si es segiminde ahlakli olmanin, %20.7 (19)’si dindar olmanin, %4.3 (4)’0 giizel-
yakisikli olmanin, %1.1 (1)’i ise zengin olmanin oldugunu belirtmislerdir. Bu da,
dindarlik Ol¢iitiinlin es se¢iminde ahlaklilik ve akrabaliktan sonra iigiincii sirada yer
aldigini ve kirsal koy alanlarinin muhafazakar yapisiyla fazla 6rtiismemektedir.

Cizelge 2.50: Es se¢iminde dikkate alinan kriterler

Esinizi secerken en ¢ok neyi dikkate alirsimz?
S %
Giizel-yakisikh olmak 4 43
Dindar olmak 19 20,7
Ahlakh olmak 48 52,2
Zengin olmak 1 1,1
Diger 20 [ 21,7
Toplam 92 100,0

Geleneksel toplumlarda yeni dogan ¢ocuga isim verirken, ge¢misteki aile
bityiiklerinin isimlerini vermenin gerektigi kanaati yaygindir. Olen ya da hala yasayan
aile biiyiigliniin ismini vermek ona bir vefa borcuymus gibi algilanir ve ismini yeni
dogan ¢ocuga vererek onun admin devaminin saglandig: diiiiniiliir. Bu aragtirmada da
bu gelenegin yaygin olarak varhigini devam ettirdigi goriilmiistiir. Deneklerin %37.0
(34)’1 cocuklarina isim olarak aile biiytiklerinin adin1 verdiklerini s6ylemislerdir.
Cocuklarinin isminin dinle alakali olmasin: isteyenlerin oram da yine %37.0 (34) dir.
Bunlarin diginda %22.8 (21)’i gilincel olmasini isterken, bunlarin ¢ogunlugunu gengler
olusturmaktadir. %3.3 (3)’lik oran ise diger yamtin1 vermistir. Meshur insanlarin
adlarini tercih edene ise hi¢ rastlanmamustir. Burada dikkati ¢eken, geleneksel yapiyla
paralellik arz eden aile biiyiiklerinin ve dini isimlerin tercih edilmesidir.

Ornek olmayan olaylar ve kisisel degerler yoniinden aile en etkili sosyal kontrol
aracidir. Aile, liyelerine sadece dini egitim vermekle kalmaz, tam bir dini birlik olmak
lizere iiyelerinin ibadetlerini de denetler (Kongar, 1970: 64-70). Ailenin toplumsal
fonksiyonlar1 agisindan en muhafazakar yapiya sahip geleneksel kirsal ailede bile bir
takim degismelerin yasandig1 goriilmektedir. Kigilerin dinsel davramglarini denetleyici
fonksiyonunda biiyiik bir de§isimin yasandigi arastirma alaminda uygulanan “nigin
ibadet edersiniz” sorusuna verilen yanitlardan agik¢a anlagilmaktadir. Bu konuyla ilgili
deneklerin %96. 7 (89)’si ibadetleri daha ¢ok dinin emrini yerine getirmek igin
yaptiklarimi belirttikleri goriiliirken, ailesi zorladig igin ibadet edenlerin oraninin yok
denecek kadar az oldugu goriilmektedir. Bu sekilde yamit verenler sadece %3.3 (3)
oranindadir. Bunun bu sekilde olmasinin en biiyiik nedeninin egitimle gelen bilinglenme
oldugu sdylenebilir. Ciinkii, insanlarin aile zoruyla yapilan ibadetin higbir anlaminin
olmadiginin farkina varmalari, boyle bir diisiincenin yogunluk kazanmasina neden
olmaktadir.

Dini gelenege gore miras paylagimi, erkegin kadmin iki kat1 alacagi seklinde
olsa da Kuran’a dayandirilan dini inang, deger ve kurumlarin toplumsal etkilerden uzak
olamayacagm: da unutmamak gerekir. Bununla birlikte aragtirma alanimizda bu
konudaki diigiinceler, daha ¢ok mirasin esit paylasilmas: yoniindedir. Bu sekilde
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diisiiniilmesinin sebebini de denekler ¢cogu kez, sahip olunan mal varhiginin kadin-erkek
¢alismasinin sonucu oldugu ve ayni hakka sahip olundugu seklinde agiklamaktadirlar.
Baz1 denekler de kadinin fiziki olarak erkekten gii¢siiz oldugu erkegin nerde olsa bir
ekmek bulacagi, bu ylizden mirasin esit olmasi gerektigi diisiincesindedirler.
Deneklerden biri de bunu “kizlardan gordiigiimii erkeklerden gérmijyorum” geklinde
ifadelendirmektedir. Miras paylagimu ile ilgili soruya su oranlarda yamtlar verilmistir.
Erkek kadmin iki kat1 almali diyenler %21.7 (20) oranina sahipken, esit olmal diyenler
%75.0 (69) oranindadir. Kadinlarin fazla almasi gerektigini diisinenlerin orani ise %3.3
(3) tiir. Pratikte uygulanan bu durum dikkate alindiginda, dini gelenege dayanan erkek-
kadim arast mevcut miras paylasimi hakkinda giiniimiiz Islam hukukgularimin yeni
yorumlarina ihtiyag duyuldugunu séylemenin de yanlis olmayacag: diisiiniilebilir.

Din-aile iliskileri baglaminda, aragtirma alaninda ulagilan sonuglar, bir degisim
slirecinin yagandiini ortaya koyarken, ailenin kisilerin dini tutum ve davraniglarim
denetleyici fonksiyonunun 6nemini kaybetmeye bagladig: da anlagilmaktadir. Daha ¢ok
dogurganlik oranmnin yiiksekligi ile bilinen kirsal alanlarda, dofum kontroliine
egilimlerin artt1if1 ve bununla birlikte ¢ok ¢ocuga sahip olma isteginin azaldigl
gozlenmektedir. Evlenirken es segiminde akrabalik 6nemini devam ettirmekle birlikte
ahlaki degerlerin 6n plana ¢iktig1, dindar olma &zelliginin ise ancak bunlardan sonra
tercih nedeni olabildigi goriilmektedir.

2.3.5. Din-Ekonomi Iliskileri

Iktisadi faaliyet bir bakima, ihtiyag tatmini yolunda insanla madde, mana, ¢evre
ve zaman arasindaki gok yonlil iligkilerin toplamidir (Ulgener, 1981: 30). Din ile diger
sosyal unsurlar arasindaki iligkiler {izerinde yogunlasan din sosyologlarinin
Onemsedikleri konulardan biri de ekonomik davranislarla dini tutum ve davranislar
arasindaki karsilikh etki-tepki iligkilerinin incelenmesidir. Dini davraniglarla ekonomik
faaliyetler arasindaki iligkilerin ortaya konmasi noktasinda Onciiligii de Weber
“Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu” adlt teziyle yapmaktadir. O, ekonomik
davranigin belirlenmesinde bir ¢ok faktoriin rol oynadigini, bu faktérlerden birinin de
din oldugunu, dinin belirleyici tek faktér olmadifini ancak en Onemli faktor
olabilecegini belirtmekte, Kapitalizmin sermaye birikimi seklindeki &zelliginin
Protestan ahlakinin ¢ok ¢aligmaya verdigi onemle Ortiistiigiinii, dolayisiyla kapitalist
zihniyetin yayilmasinda Protestan ekonomik ahlakimin Onemli rol oynadiim
savunmaktadir.

‘Dini tutum ve davramglar, yukarida oldugu gibi ekonomik faaliyetlerin
gelisimlerine yardimci olabildikleri gibi bunun tam tersi bir fonksiyon da icra
edebilmektedirler. Bir grup tarafindan sahip olunan dini tasavvurlar, Ortagag Islam
diinyasindaki tasavvuf ehlinin “diinyadan el-etek ¢ekme” seklindeki “kirk lokma bir
hirka” zihniyeti o donemi biitiiniiyle etkileyerek diinya islerine mesafeli davranma
diigiincesinin insanlarin iktisadi ahlaki halini almasinda oldugu gibi o grubun iktisadi
faaliyetlerini koreltici bir fonksiyon gorebilmektedir. Yine Protestanlifin diinyaya
doniik zahitlik anlayigi, kapitalizmin gelisimine yardimci olurken, diinyadan kagist
simgeleyen dogu dinlerinin (konfligyanizm, hinduizm gibi) zahitlik anlaysi,
kapitalizmin dogu toplumlarinda yayilmasini engelleyici bir fonksiyon gdrmiistiir. Bu
da, dinin beraberinde getirecegi iktisadi ahlakin ekonomik gelismeyi dogurabilecegi
gibi buna engel teskil eden faktor de olabilecegini gdstermektedir (Giinay, 2000: 392).
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Dinin sosyal hayatin en tepe noktasinda bulundugu geleneksel yapidaki
toplumlarda ¢ogu zaman kutsal alanla kutsal dis1 alan birbirine sarmas dolas bir
vaziyette olup, tiim sosyal faaliyetler, ayn1 zamanda dini bir anlam tasimaktadir. Sosyo-
ckonomik yap:1 itibariyle kendine yeter bir ekonomiye, uzmanlasmanin ¢ok fazla
olmadig bir is boliimiine ve az geligmis bir teknolojiye sahip olan geleneksel toplumun
sosyal organizasyonu kutsal alanla siki bir baglilikla karakterize olmaktadir (Giinay,
2000: 357).

Goriildiigli gibi ekonomi, ahlak, hukuk, egitim ve din gibi toplumsal
organizasyonu meydana getiren unsurlar birbirleriyle karsilikli bir etki-tepki iliskisi
igerisinde bulunmaktadir. Biri digerinin nedeni olabilecegi gibi, sonucu da
olabilmektedir (Tiirkdogan, 2000: 182). Ekonomik zihniyetin ortaya ¢ikiginda da dini-
manevi amilin mahiyet ve ehemmiyetine isaret etmek gerekir. Zihniyeti terkip eden pek
muhtelif unsurlar arasinda dini ve ahlaki esaslarda ehemmiyetli bir unsurdur (Ulgener,
1981: 132). Ancak dinsel ya da siyasal fikirlerin ekonomik kurumlar i¢in Onem
tagimasi, bunlari ekonomik etmenlere doniigtiirmez. Olay bunlarin ekonomiyle
iligkilerinden ibarettir (Weber, 1998: 90). Geleneksel kirsal toplumlarda, dinsel
diisiincelerin ekonomik faaliyetler iizerindeki etkisi, modern, kentsel toplumlara oranla
daha ytiksektir.

Aragtirma alaninda sosyo-ekonomik statii agisindan fazla bir farklilagmanin
olmadig1 ve buna bagli olarak da toplumsal tabakalagma olgusunun kesin g¢izgileriyle
var olmadigi da daha Once belirtilmisti. Toplumsal tabakalagmanin agik bir sekilde
goriilmemesinin, bu alandaki insanlar arasinda dini tutum ve davramslar agisindan da
bir benzerlik ortaya ¢ikardigini da belirtmistik. Bununla birlikte insanlarin parayla olan
iligkileri yo6niiyle konuya yaklagsmak da Gnem arz etmektedir. Bu yiizden arastirma
aslaninda insanlarin zengin olmak igin tercih ettikleri yol, zorda kaldiklarinda para
istemek icin miiracaat edecekleri yer, tasarruflari degerlendirme sekli, sans oyunlarma
karg1 tavir ve paranin ahlaki davramslarla iligkisi ile ilgili diistinceleri, din-ekonomik
davranis arasmdaki iligkiyi ortaya koymak agisindan 6nemlidir.

Aragtirmaya katilanlara ihtiyaglarindan fazla paranizi nasil degerlendirirsiz diye
soruldugunda ¢ogunlugun ticarette (%31.5) ve doviz-altin  (%29.3) ile
degerlendirecegini belirttigini gériiyoruz. Ozellikle déviz ile degerlendiririm diyenlerin
bu kadar yiiksek olusu, kirsal alanlarda -en ¢ok tasarruf degerlendirme seklinin doviz
alimiyla oldugunu géstermektedir. Doviz-altin ile degerlendirmede de dévizi daha gok
erkeklerin, altin1 ise kadinlarin tercih ettikleri gbzlenmistir. Bunda da altinin siis esyas1
olma 6zelliginin biiyiik rol oynadig1 s6ylenebilir. Ticaret ve doviz ile degerlendirmeyi
%18.5 (17) oraniyla gayri menkul ile degerlendirecegini sdyleyenler takip etmektedir.
Gayri menkul alacaklarini sdyleyenlerin de bunu gehirden alacagini belirttiklerine gahit
olunmustur. Bankaya faize yatiracagin sdyleyenlerin orani ise %6.5 (6) dir. Bunun bu
kadar az olusu da dinsel bir kavram olan haram ile agiklanabilir. Ciinkii, faize
yatirmayacagim sOyleyen deneklerin hepsi faizin haram oldugunu soylemektedirler.
Faizsiz finans kurumlarinda degerlendiririm diyenler de yine %3.3 (3) oraniyla fazla bir
¢ogunluk olusturmamaktadir. Bunun nedenini, daha koyliilerin boyle kurumlardan
haberdar olmayiglari, kurumsal yapilara heniiz aligkin olmamalar1 ve son yillarda iflas
eden finans kurumlarinin durumlar1 olarak gosterebiliriz. Buralarda degerlendiririm
diyenler de bu kurumlar1 bankalara alternatif olarak gérenlerden olugmaktadir. %10.9
(10) oraninda denek de bunlarin diginda bir yolla tasarruflarim1 degerlendirecegini
belirtmektedir. Bunlarin arasinda en dikkat c¢ekici olanlar da diger (yoksullara ve hayir
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kurumlarina vererek) segenegini isaretleyenlerdir. Ekonomik yénden yetersizlik, bunlar
boylesi, bir diigiinceye itiyor olabilir.

Cizelge 2.51: Tasarruflan degerlendirme sekilleri

Thtiyacimizdan fazla paramizi nasil degerlendirirsiniz?

S | %
Bankaya faize yatiririm 6 |65
Faizsiz finans kKurumlarinda degerlendiririm | 3 [ 3,3
Déviz-altin ahrim 27 | 29,3
Ticarette kullanirim 29 | 31,5
Gayri menkul alirim 17 | 18,5
Diger 10 | 10,9
Toplam 92 | 100,0

Deneklerin zengin olmak i¢in hangi yolu tercih edeceklerine dair gesitli verilere
ulasilmistir. “Zengin olmak i¢in hangi yolu tercih edersiniz” sorusuna verilen yanitlarda
%93.5 (86) gibi ¢ok yiiksek bir oranla galisarak zengin olmak segenegini isaretleyenler
dikkati cekmektedir. BOdyle bir soruya deneklerin ilk tepkileri, “helal’ yoldan”
seklindeki ifade olmustur. %3.3 (3) oraninda da sans oyunlan ile zengin olmak
isteyenleri goriiyoruz. Bu sorunun secenekleri arasinda bulunan miras, faiz, faizsiz
finans kurumlarindan kredi alma ve tarihi yerlerde kazi yapma segeneklerini tercih
edenlerin bulunmadigi gortilmektedir. Ancak bunun diisiince olarak boyle ifade
edilmesine karsilik, pratikte bdyle olmadig1 yukarida faizle tasarruf degerlendirmeyi
diisiinenlerin (%6.5) varligindan ve sans oyunlarina olan ragbetten anlasiimaktadir.
Ciinkii, arastirmaya dahil olan deneklerin %46.7 (43) oramiyla yariya yakini
hayatlarinda milli piyango bileti aldigmi, loto, toto gibi sans oyunlarini oynadiklarin
belirtmislerdir. %53.3 (49) oram1 da boyle bir sans oyunu hi¢bir zaman oynamadigini
sOylemistir.

Cizelge 2.52: Sans oyunlarma olan ilgi

Mili piyango, loto, toto gibi her hangi bir oyunu oynadiniz m?
S %

Evet 43 46,7

Hayir 49 53,3

Toplam 92 100,0

Aragtirmada insanlarin, paramin. insani dini ve ahlaki yonden degistirip
degistirmeyecegi ile ilgili digiinceleri sorulmus ve %48.9 (45) oraninda paranin insanin
dini ve ahlaki davraniglarini zayiflatacagi yanit1 alinmigtir. Bir kadinin bu konuyla ilgili
“para anayr kizdan bile aywir” ifadesi de bu yarginm halk katinda sozlii yansiyis
seklini gostermektedir. Deneklerin %41.3 (38) oran ise paranin insanin davranislarin
etkileyecegi, insanin kullanimina gore ya da kisiden kisiye degisecegini diiglinmektedir.
Bir denegin "imani saglam olan insana para bir gey yapamaz" sozii cok biiyiik bir oran
tutmasa da olaya bagka bir agidan dikkat ¢gekmektedir. Paray1 hayra harcayarak ibadet
ederim diyenlerin orami ise %5.4 (5) tiir. %4.3 (4) oraninda da bagka tiirlii yanitlar
verenler olmustur.
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Cizelge 2.53: Para ile ilgili diisiinceler

Paranm insanin dini ve ahlaki davramiglarim zayiflathgim diisiiniiyor musunuz?
S %
Insamin kullammina gire degisir 38 413
Evet, zayiflatir 45 48,9
Parayi hayra harcayarak ibadet ederim 5 5,4
Diger 4 4,3
Toplam 92 100,0

Birincil iligkilerin yasandif1 cemaatgi Ozellikteki geleneksel kirsal toplumlarda
akrabalik iliskileri giiglii bir yapiya sahiptir. Insanlarm zor durumda kaldiklarinda
dertlerini anlatabilecekleri ilk merci akrabalaridir. Arastirma alaninda da deneklerin zor
durumda bagvuracaklar ilk yerin akrabalar oldugu, ihtiyaca binaen para istenecek yere
verilen yanitlardan anlagilmaktadir. Arastirmaya katilanlarm %95.7 (88)’si paraya
ihtiyag oldugunda ilk olarak akraba ve dostlardan bunu karsilamaya calisacagim
belirtmistir. %2.2 (2)’si de bankadan kredi alacagim ifade etmistir. Bunlanin disinda
yanit verenlerin orani ise %2.2 (2) dir. Daha 6nce de ifade edilen esnafin az olusu bu
meslektekilere para icin miiracaat ederim yanitinin olmamasinda etkili olmustur. Faizsiz
finans kurumlar ile ilgili fazla bilgiye sahip olmama burada da kendini gostermis ve bu
secenegin isaretlenmemesine neden olmustur.

Tim bu verilere dayanarak; arastirma alninda insanlarin tasarruflarini
degerlendirmede ticareti ve doviz-altin aliminm tercih ettikleri, faizle degerlendirmenin
haram olarak algilanmasindan dolay: pek fazla tercih edilmedigi, bunun yaninda hayir
ve yoksullar igin harcama yapanlarin hayli orana sahip oldugu, “helal yoldan
kazanma”, zenginlik igin tercih edilen yol olarak sdylense de sans oyunlarini oynama
oraninin bunu dogrulamadig1 ve acil paraya ihtiyag oldugunda ilk miiracaat edilecek
kurumun akraba-dostlar oldugu sonucuna ulasiimaktadir. Ayrica aragtirmaya
katilanlarin bilyiik cogunlugunun, paranin insanin dini ve ahlaki tutum ve davraniglarint
zayiflatacaglt yoniinde hem fikir olduklan gorilmektedir. Yine bunda da ekonomik
durumlarindaki iyilesmeye paralel olarak hayatlarinda degisimi gozledikleri insanlara
kars1 bir tepkiselligin yatt1g1 sGylenebilir.

2.3.6. Din-Egitim Iligkileri

Genel manada egitim, bireyin toplumsal yeteneginin ve en elverisli diizeyde
kigisel gelisiminin elde. edilmesi igin segilmis ve denetimli bir g¢evreyi igine alan
toplumsal bir siiregtir. Diger bir ifade ile egitim, bireyin davranisinda, kendi yasantisi
yoluyla ve belli bir amaca yonelik istendik degisme meydana getirme siirecidir (Tezcan,
1997: 3). Bu tanimlara baktigimizda egitimin, bireyi kigisel gelisimine yardimei oldugu,
icinde yasadif1 toplumun norm ve degerlerini Ofrenerek sosyallesmesini sagladigi
anlasilmaktadir. Ozellikle kisinin kiiltiirel sosyalizasyon siirecinde aile, gevre, kitle
iletisim araglar1 vb. toplumsallagtirma faktdrlerinin yaninda, egitim etmeninin de pay1
biiytiktiir.

Kiiltiirel sosyalizasyon siireci icerisinde dini toplumsallasma da egitim 6nemli
bir yere sahiptir. Kisilerin mensubu olduklar dinin gereklerinin 6grenilmesi siirecini
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kapsayan dini toplumsallagmada da yine aile, gevre, kitle iletisim araglari, dini dgretim
kurumlart ve okullar fonksiyon sahibi faktorlerdir. Mevcut toplumsal yapinin
ozelliklerine goére bu kurumlardan' biri ya da bir kaci digerlerine goére oncelikli
olabilmektedir. Bu aragtirmada daha 6nce belirtilen dini bilgilerin edinildigi kaynagin
din gorevlileri (cami) yanitinda (%73.9) yogunlast131 gibi.

Cocugun fiziksel ve zihinsel olarak gelisiminin ilk kaynaklarim teskil eden aile
ortami, dini toplumsallagsma noktasinda anne-babanin bir model olmasi agisindan dnem
tagimaktadir. Dolayisiyla ¢ocukta ilk dini bilincin uyams: ailede meydana gelmektedir.
Cocukluk déneminde goriilenin hemen benimsenip altnmak istenmesi, ailede anne-
babanin dini kiiltiirin kazanilmasindaki O6nemini daha agik bir sekilde ortaya
koymaktadir. Ayrica, sadece c¢ocuklarin biiylikleri Ornek alarak dini anlamda
toplumsallagmasindan s6z edilemez. Bu noktada, yetigkinlerin de ¢evredeki insanlardan
etkilenerek birbirlerinin dini tutum ve davraniglarini etkilediklerinden s6z edilebilir. Bu
sekliyle, dini sosyalizasyon siirecinde ¢evrenin de Onemli bir islevsellife sahip
oldugundan bahsedilebilir.

Kitle iletisim araglari, bir kitle kiiltliriinlin olusumuna yardimci olduklar gibi,
aymi zamanda dini kiiltiir unsurlarmin topluma aktarilmasinda da biiyiik bir fonksiyon
gormektedir. Ozellikle yazili kaynaklar, toplumun tiim katmanlarina ulagarak dini
bilgileri edinmede yardimeci olmaktadir. Arastirma alaninda da okunan kitap tiirlerinin
arasinda %37.0 (34) ile dini kitaplarin ilk tercih edilen kitap tiirii oldugunu goriiyoruz.
Bununla birlikte son zamanlarda asir1 bir bigimde yayginlagsma seyri izleyen
televizyonlardaki dini yaymlar da dini toplumsallasmaya katki saglamaktadir. Kirsal
kdy topluluklarinda en gok izlenen televizyon programlarmnin dini igerikli olanlar1 ve
haberler oldugu ve bunun arastirma kdylerinde de dogrulandig1 daha 6nce belirtilmisti.

Ilk olarak aile ocaginda baglayan dini toplumsallasma, gevrenin, kitle iletigim
araglarinin ve (8zellikle kirsal alanlarda) caminin etkisiyle pekistirilmektedir. Ciinki,
cami sadece ibadet edilen bir yer degildir. Ayn1 zamanda cemaatin dini formasyonunda
onemli katkilar1 olan Snemli bir dini egitim kurumudur (Glinay, 1999: 253-254).
Caminin informal dini egitiminin yaninda, formal dini egitim veren Diyanet’e bagh
Kuran kurslar1 da toplumun dini formasyonunda onemli bir paya sahiptir. Bunun
yaninda Modern Tiirkiye’de din egitiminin zorunlulugu, modern egitim veren okullarin
da din egitiminde belli bir fonksiyona sahip olmasini saglamigtir.

Geleneksel kirsal toplumlarda dini toplumsallagmada din gorevlilerinin,
dolayisiyla cami ve Kuran kurslarinin éneminin bilyiik oldugunu yukarida belirtmistik.
Bunun bu arastirma alani igin de gegerli oldugu, dini bilgi edinme kaynaklarindaki din
gorevlilerinin O6neminden (%73.9) anlasilmaktaydi. Dini toplumsallagmada, dini
bilgilerin kaynaginda din gorevlileri {izerindeki yogunlagmayi ¢ocuklarin din egitiminde
en etkin kurumun ne olmasi noktasindaki diisiinceler de destekler niteliktedir. Din
egitimi ni¢in gereklidir sorusuna %77.2 (71) oraninda dinin geregi oldugu igin yanitim
veren deneklerin %75.0 (69)’1 ¢ocuklarin dini egitiminde en etkin kurumun cami-Kuran
kursu olmasi gerektiginde birlesmektedirler. %17.4 (16)’iinlin de dini egitimin en iyi
ailede verilecegi diistincesini tasidiklarini goriiyoruz. Din egitimi okulda verilmeli
diyenlerin orani ise %6.5 (6)dir. Bu veriler, aragtirma alaninda, namazlik dini bilgilerin
ailede verilmesine inanilmakla birlikte, asil dini egitim kurumunun cami-Kuran kurslar
oldugunun kabul edildigini; bunun yaninda modern egitim kurumu niteligindeki
okullarin da bu konuda belli bir rol tistlendigi kanaatinin tagindigimni gostermektedir.
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Cizelge 2.54: Cocuklarin din egitiminde en etkili oldugu diigiiniilen kurum

Cocuklarm din egitiminde en etkin kurum hangisidir?
S %

Aile 16 17,4

Cami- Kuran Kursu 69 75,0%

Okul 6 6,5

Diger 1 1,1

Toplam 92 100,0

Bireyin dini toplumsallagmasinda kitle iletisim araglar1 &nemli bir yere sahiptir.
Hazir dini bilgilere ulagsma agisindan kitaplar, kisinin dini kiiltiirel sosyalizasyonunda
daha bir 6nem tagimaktadir. Bu konuyla ilgili olarak aragtirma alaninda deneklere
“kitap okursaniz ne tiir kitap okursunuz” diye soruldugunda %43.5 (40) oraninda diger
yamiti verilmistir. Bunlarin ¢ogunlugunun okuma-yazma bilmeyenler ve kitap okumam
diyenlerden olugtugunu belirtmek gerekir. Kitap okuyanlarin ¢ogunlugun da tercihlerini
%37.0 (34) oraninda dini kitaplardan yana kullandiklarini gériiyoruz. Bunu %13.0 (12)
oraniyla roman-hikaye tiirli kitap okuyanlar izlemektedir. Kiiltiirel-siyasi kitaplar
okudugunu belirtenler ise %4.3 (4) tiir. Bilimsel nitelikte kitap okuyanlar da %2.2 (2)
oranindadir. Buna gore, arastirma alaninda kitap tiirii olarak dini kitaplarin daha ¢ok
okundugu anlagilmaktadir. Dini kitaplara sahip olma yoniiyle arastirma alam
koylerinde, deneklerin bilyiik ¢ofunlugunun evinde en azindan Kuran-1 Kerim ve
muzrakli ilmihal bulundufu, bazilarinin evinde ise tefsir-hadis ve Islam tarihi
kitaplarinin oldugu gorilmiistir.

Dini toplumsallagmaya etki eden faktorler arasinda orgiin egitim veren modern
yapidaki okullar da sayilabilir. Oncelikli amaci bilimsel yontemlerle egitim-ogretim
vermek olan bu tiir okullar, dini igerikli programlara da yer ayirmaktadir. Boylece
kisinin dini kiiltliri edinmesi acisindan da yardimci faktdr rolii iistlenmektedir.
Baslangigta, geleneksel yapidaki toplumlarda, dini egitimin karsisinda bir olusum olarak
algilanan modern egitim kurumlarma olumsuz bir tavir takimilmistir. Bu da, kirsal
alanlarda modern manada okur-yazarlik oranmin diisiik olmasina neden olmustur.
Bilhassa kiz ¢ocuklant kdylerde okutulmak istenmemis ve okutulanlara da iyi gozle
bakilmamigtir. Arastirma kdylerinde de belli yas {izerindeki kadinlarin ¢gogunlugunun
okur-yazar olmamasi, bu anlamda dikkat c¢ekicidir. Ancak gen¢ ve orta yaglardaki
kadinlar arasinda okur-yazar olanlarin oraninin yiikselmesi, bu zihniyetin degistiginin
bir kanitidir. Gegmiste kiz ¢ocuklarinin okutulmasinin yadirgandig, aragtirma alaninda
kizlarin1 okutan bir anne tarafindan §Oyle ifade ediliyor: “Kizlarimizi okuttuk diye
koyliiler tarafindan yadirgandik ama aldirmadik, ¢iinkii, olan cahillikten kurtulmakti”.

Aragtirma alanindaki koylerde egitim hakkindaki zihniyetin degistigini
simgeleyen en 6nemli sey, deneklerin kiz gocugunun okumasini isteyip istemedikleri ile
ilgili durumdur. Bu da, agagidaki gizelgeden agik bir sekilde goriilmektedir.
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Cizelge 2.55: Kiz ¢ocuklarmin okutulmasyla ilgili diisiince

Kiz ¢ocugunuzun okumasini
ister misiniz?

S %
Evet 79 85,9
Hayir 13 14,1
Toplam | 92 100,0

“Kiz ¢ocugunuzun okumasini ister misiniz” sorusuna aragtirmaya katilan
deneklerin %85.9 (79) gibi biiyiik cogunlugunun evet yanitini verdigi goriiliiyor. Kiz
cocuklarinin okumasim istemediklerini belirtenlerin oraninin da %14.1 (13) oldugu
gorilmektedir. Kizlarim1 okutmak istemeyen deneklerden biri “kiz ¢ocugu ortaliga
birakilmaz” ifadesini kullanirken, baska bir denek de; “on sekiz yasina gelmis gelinlik
kiz okur mu” diyerek okutmak istememe nedenlerini agiklamaya ¢aligmaktadirlar. Kiz
¢ocugunu okutmak istemeyenlere hala rastlansa da arastirmaya dahil olan bu kdylerde
bu konuda bir zihniyet degisiminin oldugu ortadadir.

Kirsal alandaki egitimle ilgili diigiincelerin degigmesiyle sosyo-ekonomik yap:
arasinda yakin bir iligkiden sdz edilebilir. Niifusun artmasiyla birlikte tarim alanlarinin
pargalanmasi ve bir de tarimda makinelegymenin. yayginlagsmasi, kirsal alanda yeni
mesleki ugragilara ydnelinmesine neden olmustur. Bu agidan egitim ve sonucunda sahip
olunacak meslek koylii i¢in bir cazibe halini almigtir. Bu ylizden de kirsal alandaki
insanlar i¢in egitimin Oncelikli amaci meslek edinmeye yoneliktir. Arastirma alanimizda
da bunun boyle oldugunu bize veriler gostermektedir. “Egitimden beklentiniz nedir”
sorusuna %53.3 (49) oraninda iyi bir is, %16.3 (15) oraninda toplumda itibar sahibi
olmak ve %29.3 (279 oraninda da tahsilli olmak yanit: alinmstir. Iyi bir i sahibi olmak
yanit1 oraninin yiiksekligi, egitimin meslek edinme amagh yapildiginin kanitidir.

Kirsal koy topluluklarinda egitim ¢ogunlukla meslek edinme amagh
yapildigindan, egitim siirecinin sonunda tercih edilen meslek tiirleri de onem arz
etmektedir. Muhafazakar bir yapiya sahip kirsal alanlar, mesleki tercih yoniiyle de bu
Ozelligini 6n plana c¢ikarmaktadir. Arastirma alaninda erkek cocuklarin egitimleri
sonucunda %26.1 (24) oraninda doktor, %17.4 (16) 6gretmen, %12.0 (11) avukat, %7.6
(7) mithendis, %2.2 (2) ¢iftci-ig¢i olmalar: istenirken, %34.8 (32) oraninda diger yaniti
verilmigtir. Diger yanitini verenlerin tamamina yakini da 6zellikle ¢ocuklarinin “agz:
Kuran’li” din gorevlisi (imam) olmasim istemektedirler. Doktor olmasini isteyenler
(%26.1) ise bunu daha c¢ok prestij amagli tercih ettiklerini belirtmislerdir. Ciftgi-isci
olmasimnin fazla istenmemesinin sebebi de hep aynmi; “biz perisamiz bari onlar
olmasinlar”.

Kiz cocuklar igin olunmasi istenen meslek tiirleri arasinda da hemgire-ebe
secenegi dikkati ¢cekmektedir. Kiz ¢ocuklarinin hemsire-ebe olmasini isteyenlerin orani
%40.2 (37) dir. Olsun da ne olursa olsun, fark etmez diyenlerin orant %28.3 (26) tiir.
Kizlarin 6gretmen olmasini isteyenlerin orani ise %7.6 (7) dir. Bunlarin diginda her
hangi bir meslek belirtenlerin oram1 da %5.4 (5) tiir. Erkek ve kiz ¢ocuklarmin olmast
istenen meslek tlirlerinin, erkeklerde din gorevlisi (imam), kizlarda ebe-hemsire
segeneklerinde yogunlagmasi geleneksel kirsal kesimin muhafazakar 6zelligi ile 6rtiigiir
niteliktedir. Ciinkii, din gorevliligi, dini degerlere bagliliin geregi tercih edilirken,
hemgire-ebelik de kizlar i¢in en uygun meslek telakkisiyle tercih edilmektedir.
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Din ile egitim arasindaki iliskilerin ele alinmaya calisildig1 bu béliimde sonug
olarak; kisinin dini sosyalizasyon siirecinde bir g¢ok faktériin rol oynadif1 ancak
aragtirma alaninda en etkin olanmin denekler igin dini kurumlar oldugu ve gocuklarin
din egitiminde de yine bu kurumlarin etkin olmas1 gerektigi diislincesinin hakim oldugu
goriilmektedir. Okunan kitap tiirlerinde de dini igerikli olanlar agirliktadir. Modern
egitimle ilgili diigiincelerde bir zihniyet degisikliginin yasandi§s, aragtirma alaninda kiz
cocuklarini okutma isteginin arttig1, bir meslek edinme amaciyla egitime 6nem verildigi
ve erkek ve kiz gocuklarinin olmasi istenen meslek tiirlerinde muhafazakar sosyal yapi
dzelligiyle uygunluk arz eden meslek tiirlerinin (hemsire-ebe, din gorevlisi) tercih
edildigi anlasilmaktadir. Bunda gevrelerinde gordiikleri ebe-hemsire &rneginin ve bu
mesleklerin bayan meslegi olmasinin etkin oldugu sdylenebilir.

2.3.7. Din-Siyaset iliskileri

Bir toplumun siyasal kiiltiirli, toplum iiyelerinin siyasal nesneler karsisindaki
tutum, anlayis ve egilimlerinden olusur. Siyasal nesneler karsisindaki tutum, his, anlayis
ve egilimler; bir toplumun inanglar, gelenekleri, tarihi hatiralari, normlari ve bireysel
deneyimleri gibi etmenler tarafindan belirlenir (SBA3, 1990: 415) Secim sosyolojisi ile
ilgili arastirmalar, segimlerde din faktoriiniin etkili oldugunu goéstermektedir. Ayrica,
alternatifler arasinda bir karar verme olarak demokratik segim, yalmiz akilc
diisiincelerle belirlenmeyip, bununla beraber nihai olarak sosyal kimlik ve gruplara
baglilikla da baglantili olmaktadir. Bu nedenle dini mensubiyet, relatif, yiizeysel bir
kriter olup, dini grupla 6zdeslesmenin derecesi daha 6nemli olabilir. Bu 6zdeslesmenin
derecesi, digerleriyle birlikte dini pratikle dl¢iilebilir (Kehrer, 1998: 89-90).

Siyasal yonden etkili olan diger bir etmen ise kitle iletisim araglaridir. Radyo,
televizyon, gazete ve diger yaymlarin fonksiyonlar1 sadece bilgi aktarmak degildir. Bu
mekanizmalar, kiginin genel ve siyasi kiiltliriinii etkileyici faaliyetlerde de
bulunmaktadir. Kitle iletisim araglar1, zamanla siyasal bilgilenmenin tek kaynagi haline
gelerek, siyasal iktidarin da istiinde bir gii¢ olusturabilecek ve bask: kurabilecek bir
konuma sahiptir (Tiirkkahraman, 2000: 11-12-36).

Kirsal alanda din-toplum iligkilerinin ele alindi1 bu galiymada da din ve bagka
bir sosyal kurum olan siyaset arasindaki iligkilerin ortaya konmasi da Onem
tasimaktadir. Particilik olgusunun kirsal kéy topluluklarinda daha ¢ok “aile partisi”
sekliyle var oldugu gergeginin artik degismeye yiiz tuttugu arastirma alaninda gozlenen
bir olaydir. Goriigiilen deneklerden birisinin su ifadeleri de bunu dogrular niteliktedir.
“Eskiden korii koriine baglanma seklinde particilik vardi. Simdi bilinglenme oldugu igin
particilik diye bir sey kalmad. Artik kimin is yaptigina bakiltyor”. Siyasal zihniyetin bu
sekilde degisime ugramasinda en biiylik pay egitim seviyesinin yiikselmesine ait ise de
kitle iletisim araglarinin yayginlagmasinin bunda etkili oldugu da yadsinamayacak bir
gergektir.

Bir partiye oy vermede etkili olan 6zellikler agisindan arastirma alaninda gizelge
57’deki sonuglara ulagilmistir.
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Cizelge 2.56: Oy verilecek partide aranan o6zellikler

Oy vereceginiz partide ne gibi dzellikler ararsimz?
. S | %
Dini savunmasini 19 | 20,7
Diinya goriisiime uygunluk 4 143
Ulke meselelerini coziip-cozemeyecegi | 64 | 69,6
Diger 5 [54
Toplam 92 | 100,0

Deneklerin oy vermede oncelikli tercihlerinin -lilke meselelerini ¢oziip
¢ozememe noktasinda oldugu goriilmektedir. Bu konuda dinin de belirleyici bir
fonksiyon gordiigii anlagilmaktadir. Oy verdigi partide lilke meselelerini ¢oziip
¢bzemeyecegi Ozelligini arayanlarin orani %69.6 (64) dir. Dini savunmasini isteyenler
ise %20.7 (19) oranindadir. Diinya goriisiine uygun partiye oy verecegini sdyleyenlerin
oran1 da %4.3 (4) tiir. %5.4 (5) oraninda da baska Ozellikler arayacagim soyleyenler
olmustur.

1980’li yillardan sonra Tiirkiye’de dini cemaatlerin faaliyetlerinde ve
yayilmalarinda biiyiik bir artiy goézlenmistir. $ehir merkezli olup, zamanla kirsal
alanlarda da etkili olan cemaatler, insanlarin giindelik yasamlarina niifuz ederek
yOnlendirici bir fonksiyon gormektedir. Kirsal alanlarda 6zellikle ilkGgretimden sonra
egitime devam eden Ogrenciler aracilifi ile etkili olan cemaatler, biinyelerinde
barindirdig1 Ogrencileri yonlendirmekle kalmayip, zamanla ailesiyle irtibata gegerek
ailesi iizerinde de etkili olabilmektedir. Bu da, dini cemaatlerle iligkili olan bireylerle
diger insanlarin dini tutum ve davraniglarinda farklilagmalara yol agmaktadir. Arastirma
alaninda da %28.3 (26) oraninda bir dini grup ya da cemaatte bir yakininin oldugunu
belirtenler olmugtur. Bu dini grup ya da cemaate baglh olanlarin baglanma nedenleri de
biiyiik oranda 6grencilik ya da yakinlik yoluyla olmaktadir.

Cizelge 2.57: Dini cemaatlerle iligkiye gire dindarhik durumu

Dini cemaatler-dindarhk iligkisi

Evet Hayir Toplam
|S | % S | % S | %
Inanan ve ibadetlerine cok bagh dindar biriyim | 8 [ 30,8 | 14 | 21,2 |22 ] 23,9
Inanan ama ibadetlerini bazen aksatan biriyim | 14 | 53,8 | 31 | 47,0 |45 | 48,9
inanan ama ibadetlerini ¢ok aksatan biriyim 4 154 | 21| 31,8 251 27,1
Toplam ©26 | 100,0 | 66 | 100,0 | 92 | 100,0

Herhangi bir dini grup ya da cemaatle baglantisi olanlarin veya yakinlarinin dini
tutum ve davraniglara baghlik dereceleri agisindan olaya baktigimizda, bu tiir
olusumlarla ilgili olanlarin %30.8 (8) oraninda inanan ve ibadetlerine ¢ok bagli insanlar
olduklarin1 goriiyoruz. Bir dini grupla ilgisi olmayanlarin bu kategorideki oram ise
%21.2 (14) dir. Sadece dini giin ve bayramlarda dinsel davraniglarda bulunan dinle gok
az ilgili kigiler arasinda, dini gruplarla iliskisi olanlarin %15.4 (4) oraniyla daha az yer
aldiklar g6riilmektedir. Buradan, dini grup ya da cemaatlerle iligkisi olanlarm, iligkisi
olmayanlara oranla dini tutum ve davraniglara daha fazla ehemmiyet verdikleri
sonucunun ¢iktig: sOylenebilir.
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Arastirma alaninda deneklerin Tirkiye’nin en onemli meseleleri hakkindaki
diisiincelerinin neler oldugu sorulmus ve daha ¢ok ekonomik sorunlar dile getirilmigtir.
Bu konuyla ilgili arastirmaya katilanlarin %44.6 (41)’s1 Tiirkiye’nin en Onemli
probleminin igsizlik, %40.2 (37)’si de pahalilik (enflasyon) oldugunu belirtmistir. %5.4
(5) oranlarinda da egitim ve yonetim yanit1 verilmistir. %4.3 (4)’lik oran ise bunlarin
diginda problemler belirtmigtir. Bu da, kirsal alanda siyaset ve egitim gibi sorunlarin
insanlarin dikkatini ¢ekmedigi ve daha ¢ok gegim derdinde olduklarini, bu yiizden de
ekonomik problemlerle daha fazla ilgilendiklerini gostermektedir. Kdylerde bir araya
gelindiginde tercih edilen sohbet konularinin dagilim da yukarnidaki ifadeler
dogrultusundadir. Ciinkii, sohbet konularinda en ¢ok ekonomik meselelerin (ziraat-
ticaret) konusuldugunu %37.0 (34)’lik orandan anliyoruz. Gilincel olaylarin sohbet
konulan arasindaki oram ise %23.9 (22) dur. Bunu %15.2 (14)’lik ve %10.9 (10)’luk
oranlarla dini ve spor-magazin konularinin izledigini goriiyoruz. Siyasi konularin
konusulma orami da %4.3 (4)’lerde kalmaktadir. %8.7 (8)’lik oran ise diger yanitim
vermiglerdir.

Sonug olarak arastirma alanindaki koylerde particiligin yerini bilingli oy
kullanmaya ve iilke meselelerini dikkate almay: oOncelikli tercih nedeni saymaya
brraktig: goriiliirken, siyasi tercihin belirlenmesinde din faktdriinlin de 6nemli bir etken
oldugu anlasilmaktadir. Bunun yaninda, ideolojik faktorlerin siyasi diislincenin
sekillenmesinde bu kdy grubu igin fazla fonksiyonel olmadigi goriilmiistiir. Daha ¢ok
sehirlerde aktif olan dini cemaatlerin bu kdylerde aktif olarak faaliyet gostermemelerine
ragmen, egitim géren gengler vasitastyla insanlarn etkiledigi ve bu cemaatlerle baglantisi
olan genglerin ailelerinin veya yakmlarimn dini tutum ve davraniglara kars:
egilimlerinin yiikselmesine neden oldugu sdylenebilir. Koylerde iilkenin en 6nemli
meselesi olarak ekonomik sorunlar (issizlik, enflasyon) goriiliirken, konusulan
konularda da bunu destekler nitelikte; ziraat ve ticaret meselelerinin on plana ¢iktig
goriilmektedir.

2.3.8. Din-Ahlak Iliskileri

Ahlak, kisi vicdaninin belirli hareketleri “dogru” ve “iyi” olarak nitelendirirken
kullandig1 kurallarin biitiiniidiir. Bu kural, mesrulugunu, izahini iyi ve kotli hakkindaki
insan yorumlarindan, dogrudan dogruya alan tavir ve hareket standartlar1 koydugunda
ahlakidir (Donmezer, 1999: 243).

Din ve ahlak kurallarmimn hangisinin digerine 6nceligi oldugu ya da hangisinin
digerinin nedenini teskil ettifi toplumsal bilimlerde tartisila gelen konulardandir.
Durkheim ve Tonnies, dinin, sosyal ve ahlaki kurallarin zamanla kutsallastirilmasiyla
ortaya c¢iktigmi belirtirlerken, Comte, dinin, ahlaki kurallar1 dogurdugunu One
stirmektedir. Ancak konuyu birini dierinin sonucu seklinde determinist bir yaklagimla
ele almak hatali olsa gerek. Sonugta; din ile ahlak arasinda bir iligkinin varligindan séz
edilecekse, bu iliski, karsilikli bir etkilesmeden ibarettir. Din, sosyal ve ahlaki unsurlar
icerisinde barindirirken, sosyal ve ahlaki. tasavvurlar da dini unsurlardan
etkilenmektedir (Dénmezer, 1999: 244).

Ahlak kavraminin 6ziinii iyilik tegkil ettiine gore, ahlak, Oncelikle, kotii
davramslardan uzak durup, iyi davraniglari yapmay: gerekli kilar. Din ise inananlarina
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iyiligi emreder ve iyiligi yapmalarim ister.” Bu da, gdstermektedir ki; din ve ahlakin
konular i¢ ice girmis bir vaziyettedir. Her ikisinin temelini iyiligi yapip kotiiliigi terk
etme olusturmaktadir. Bu yiizden dini emirlere ahlaki emirleri birbirinden ayirmak
miimkiin goziikmemektedir.

Maclver, din, ahlakin temel kaynaklarindan birini teskil eder derken, dinin,
kiginin davraniglarin1 motive edici bir rol iistlendigini vurgulamaktadir. Ciinkii, dini
inanglar, bliyiik 6l¢iide iyilik, kotiiliik, glinah, sevap gibi sembollerle ilgili oldugundan
kisisel davranisin nedenlerini ortaya koymada 6nemli aydinlatic1 fonksiyonlar goriirler.
Ayni zamanda toplumsal diizenle ilgili deger yargilarina da etki ederek toplumsal
kontrol rolii oynarlar (Giinay, 2000: 385).

Din ile toplumsal organizasyonun o&teki unsurlar1 arasindaki iligkiler
incelendiginde din sosyolojisi aragtirmalarinda, din ile ahlak arasindaki iligkilerin ele
alinmas1 6nem arz etmektedir. Bu arastirmada da din-ahlak iliskilerine kigisel ahlak ve
toplumsal ahlak noktasindan yaklagilmaktadir.

Kisiler, ne yapmalar1 ve nasil davranmalar gerektigini kendi vicdanlarinin sesini
dinlemekten ¢ok, toplum normlarinda aramaktadirlar. Bazi davramglari yapip
bazilarindan sakinmak, kisinin yapmas: gereken dini bir 6dev oldugu kadar ahlaki bir
odev olarak da goriilmektedir (Giinay, 1999: 221). Bu ylizden de toplumda ahlakli
olmak ¢ogu zaman dindar olmakla ayn1 degerlendirilmektedir. Dinin giinliik yagamla i¢
ice oldugu ve kiginin sosyal davraniglarinda ¢ogu kez yaptirimlar uyguladig kirsal kéy
topluluklarinda da buna daha fazla rastlanmaktadir.

Arastirma alaninda ahlakl insanlarin 6zelliklerinin neler olmasi1 gerektigi ile
ilgili diisiinceler asagidaki ¢izelgede goriilmektedir. Katilimcilara sorulan iyi
ahlakliligin olgiitii ile ilgili soruya %39.1 (36)’lik oran iyi ahlakli olmak i¢in kiginin
dindar olmas: gerektigini vurgulamistir. Bu oran kisinin iyi ahlakli olup olmadif ile
ilgili degerlendirmede dindarlik &l¢iitiiniin arastirma alaninda ne kadar 6nemli oldugunu
gostermektedir. Bir kisiyi ahlakli olarak degerlendirmek icin diristliik dlciitiinti kabul
edenlerin oram da yine %39.1 (36) dir. lyi ahlaklilik degerlendirmesini biiyiiklere sayg:
olarak yapanlar ise %14.1 (13) oranindadir. Bunun diginda %7.6 (7) oraninda degisik
yanitlar verenler olmustur. Bunlarin ¢ogunlugunu da ahlaklilik olgiitii olarak biitiin
secenekleri kabul edenler meydana getirmektedir.

Cizelge 2.58: lyi ahlaklilik dlgiitleri

Size gore iyi ahlakhigin 6l¢iitii nedir?
' S %
Dindar olmak 36 | 39,1
Biiyiiklere saygi 13 | 14,1
Diiriistliik 36 | 39,1
Diger 7 7,6
Toplam 92 100,0

Dindar insanlarin daha ahlakli olacagiyla ilgili goriisler de yukaridaki bulgular
dogrular niteliktedir. Deneklerin %38.0 (35)’1 dindar insanlarin kesinlikle daha ahlakli
oldugunu savunmaktadir. %45.7 (42)’lik oran ise dindarlarin daha ahlakli olabilecegini
diisiindiikleri goriiliiyor. Dindarlarin iyi ahlakli oldugu ile ilgili hayir yanitinin oram da

* Konuyla ilgili olarak bkz.: 3/104-110-114, 5/79, 7/109-157.
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%14.1(13) iken, kesinlikle hayir diyenlerin oran1 %1.1 (1) seviyelerinde kalmaktadir.
Tiim bu bulgularin sonucunda, kisisel ahlak noktasinda aragtirma alaninda dindarlikla
iyi ahlakliligin birbiriyle ortiistiiriildigii goriilmekte olup, dindar olan insan ¢ogu zaman
iyi ahlakli olarak da kabul edilmektedir.

Gilinlimiiz toplumsal ahlaki daha ¢ok pragmatist bir 6zellige biiriinerek, yararh
ve haz verici seylerin yapilmasina yonlenilmektedir. Bu tiir faydaci ahlakin hakim
oldugu toplumlarda iligkiler ¢ikar iligkisine dayandirilmaya calisilmaktadir (Bilgin,
1997: 65-66-67). Arastirma alanindaki koylerde de her ne kadar kisisel ahlakla dindarlik
arasinda yakin bir iligkinin bulundugu kabul edilse de toplumsal ahlak noktasinda, hizli
degisim siireciyle birlikte bir doniisimin ve ¢o6zilmenin yasandigi muhakkaktir.
Ozellikle bireyler arasindaki yardimlagmanin menfaate yonelik gerceklestirildigi vé
kigilerin anlattiklarina gore eskiden oldugu gibi canli bir sosyal yardimlagma ve
dayanigmanin kalmadigi goriilmektedir. Bununla birlikte, yardima muhtaglara yardim
etme yoniiyle ve ortak islerine katilma noktasinda bir dayanigmanin varligmi biiyiik
oranda devam ettirdigini de goriiyoruz.

Cizelge 2.59: Komsu-akraba yardimlagma durumu

Komsunuz-akrabaniz sizden yardim istese ne yaparsimz?
S | %
Hemen yardim ederim 38 1 41,3
Kargihikh olmak sartiyla yardim ederim 51 | 554
Diger 3 3,3
Toplam 92 | 100,0

Kisilerin birbirleri arasindaki yardimlagsma sekillerini 6grenmek i¢in, “komsunuz
ya da akrabamiz sizden yardim istese ne yaparsiniz” diye soruldugunda hemen herkes
yardim ederim yanitim vermis, ancak "onunda buna karsilik size yardim etmesini ister
misiniz" dendiginde, ¢ogu denek isterim diye belirtmigtir. Soruyla ilgili segeneklerin
oranlar1 da bu dogrultudadir. Deneklerin %55.4 (51)’li kendisinden yardim istendigi
takdirde, yardimin karsilifini alacagi diislincesiyle bunu yaptiklari anlasiimaktadir.
%41.3 (38) oraninda denek de yardimin hemen yapilmasi ve karsilik beklenmemesi
gerektigini vurgulamaktadir. Yardim isteyene yardim etmeyle ilgili deneklerden birinin
su s6zi dikkat cekicidir: “Arkadaslik zararla olur”. Bu ifadeden, karsiliksiz
yardimlasmaya Onem verenlerin de oldugu anlagsilsa da asagidaki cizelgede koylerde
sosyal dayamigma ve yardimlagmanin zayifladifini savunanlarin daha cogunlukta
olduklar1 gériilmektedir.

Cizelge 2.60: Koyde sosyal yardimlagsmammn zayifladigina dair inan¢ durumu

Kdyde sosyal dayamsmanin, yardimlasmanin zayifladigina inaniyor musunuz?
S %

Kesinlikle evet o 44 47,8

Evet 24 26,1

Hayir 24 26,1

Toplam 92 100,0

“Kdylerde sosyal dayamisma ve yardimlasmanmin zayifladigina inaniyor
musunuz” sorusuna aragtirmaya dahil olanlarin %47.8 (44)’i kesinlikle evet, %26.1
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(24)’i de evet yamtim vermistir. Koylerde yardimlasma ve dayanigmanin
zayiflamadifint belirtenlerin orani ise yine %26.1 (24) dir. Sosyal dayanisma ve
yardimlagmanin zayifladigin1 savunanlar; “eskiden birisi bir ev yapmaya baslasa,
herkes kosar yardim ederdi, karsilik da beklemezdi. Birinin bir hastas: olsa, giinlerce
basinda beklenirdi. Simdi ise kimse parasiz babasina bile yardim etmiyor, parasiz
yapmayi birak, parayla bile yaptiramiyor” gibi ifadelerle bunu desteklemektedirler.
Bunun sebebini de eskiden ekonomik yonden herkes birbirine muhtagti, simdi ise
ekonomik seviye yiikseldi diyerek agiklamaktadirlar. K&ylerde sosyal dayanigmanin
zayifladigim gosteren Onemli bir kanit da akrabalar arasi iliski sikhigidir. Koylerde,
uzaktaki akrabalan ziyaret sikliklar: hakkinda verilen yanitlar, akrabalar arasi iligkilerde
de bir gevsemenin oldugunu géstermektedir. Deneklerin %8.7 (8)’si akrabalarini sik sik
ziyaret ettiklerini, %48.9 (45)’u arada bir ziyaret ettiklerini, %27.2 (25)’si diigiin-
bayramlarda ancak ziyaret edebildiklerini belirtirken, %15.2 (149’si de c¢ok seyrek
ziyaretlerde bulunduklarini sdylemistir. Arada bir, ¢ok seyrek ve Onemli giinlerde
ziyaret edenlerin ¢oklugu, dayanigmanin zayifladigimin kaniti niteligindedir.

Bununla birlikte kdylerde yardima muhtaglara yardim konusunda ve kdylin ortak
islerine katilimda birlikte hareket edilmesi noktasinda sosyal dayanismanin canliligin
korudugu gozitkkmektedir Bu konuda, %75.0 (69) oraninda yardima muhtaglara her
zaman yardim edecegini belirtenlere rastlanirken, %25.0 (23) oraninda da ara sira
yardim edece§ini sOyleyenler bulunmaktadir. K&yiin ortak islerine her zaman
katilacagini sGyleyenlerin oran1 %73.9 (68) iken, ara sira katilacak olanlarin %25.0 (23)
oraninda oldugu gorilmiigtir. %1.1 (1)’i de dUcretli olmak sartiyla katilacagim
belirtmigtir.

Arastirma alanimi olusturan koylerde, kisisel ahlak agisindan kirsal alanlarin
ozelliklerine uygun bir diisiincenin oldugu; ¢ogu zaman iyi ahlaklilikla dindarhigin
ozdes olarak kabul edildigi, dolayisiyla dindar insanlarin iyi ahlakli olduklar: kanaatinin
yaygin oldugu goriilmektedir. Toplumsal ahlak noktasinda ise; yasanan hizli degisim
stireci ile birlikte bir ¢oziilmenin meydana geldigi ve kdylerde sosyal dayanisma ve
yardimlagmanin eskiye oranla zayifladig1 anlagiimaktadir. Ancak sosyal dayamismanin,
yardima muhtaglara yardim ve kdylin ortak islerine katilma konusunda hala canliligim
korudugunu goriiyoruz.

2.3.9. Din-Saglik iliskileri

Kéyliinlin saglik sikayetlerinde doktora ve saglik kuruluslarina bagvurmasina
etki eden bir ¢ok neden vardir. Bu etkenlerin baginda doktorun veya saghk kurumunun
koye olan uzaklhig: ve ulasim olanaklari gelmektedir. Ayrica, ekonomik durum ve egitim
diizeyi de doktora gitmede etkili olan faktdrler arasinda sayilabilir. Ozellikle ekonomik
sartlar, koyli insanin doktora gitmesini olumsuz yonde etkilemektedir. Doktora
gidemeyen koylii de geleneksel, ampirik metot ve bilgilerin 6n plana ¢iktigi geleneksel
tedavi yontemlerine yonelmektedir. Ayrica, sahip olunan dini tasavvurlar ve tutumlar da
ozellikle kadimnlarin erkek doktorlara muayene amagli gitmesini engelleyici bir islev
gorebilmektedir. Bu da, yine egitim seviyesine gore farklilik arz edebilir.

Arastirma alanindaki insanlarin doktora gitme siklig: ile ilgili bilgilerde de
kendince tedavi uygulayacagini s6yleyenlerin oran: hayli fazla goriilmektedir. Bunlarin
orami %31.5 (29) iken, doktora giderim diyenlerin orani da %58.7 (54) olarak
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belirlenmistir. Bunun yaninda dinsel yontemlerle tedavi olmaya c¢aliganlara da %8.7 (8)
oraninda rastlamaktadir. Bunlarn da daha ¢ok hocaya giderek ya okutma ya da muska
yazdirma yolunu segtikleri gdzlenmistir.

Cizelge 2.61: Kadinlarin erkek doktorlar tarafindan muayene edilmesi hakkimndaki diigiinceler

Kadinlarin erkek doktorlarca muayene edilmesini nasil karsihyorsunuz?
S %

Dinen sakincali 27 29,3

Ayip-uygun degil 12 13,0

Sakincasi yok 51 55,4

Diger 2 2,2

Toplam 92 100,0

Koylerde kadimnlarm, erkek doktorlara giderek muayene olmasini dinen ve
ahlaki acidan uygun bulmayanlarin orami dikkate deger niteliktedir. Bu konuda
deneklerin %29.3 (27)’si kadinlarin erkeklerce muayene edilmesinin dinen sakincali
oldugunu vurguladiklarmi, %13.0 (12)’sinin uygun olmayip ayip oldugunu
belirttiklerini gorityoruz. %55.4 (51) oraninda da sakincas: yok diyenler bulunmaktadir.
Bu konuyla ilgili egitim diizeyi degiskeninin &nemli bir rol oynadigim sdyleyebiliriz.

Cizelge 2,62: Egitim diizeyi ile kadinlarm erkek doktora muayene olmasi diigiincesi arasindaki

iligki

Okur- Diplomasiz | Ilkokul Ortaokul | Lise Unv- Toplam

yazar okur-yazar Y.okul

degil

S | % S | % S | % S| % S | % S | % S | %
Dinen 9 (450 |1 |250 121267 (3500 |2 (200 | - | - 27 (29,3
sakincah ,
Ayip- 5 1250 |- |- 7 156 |- | - - - - | - 12 | 13,0
uygun
degil
Sakmeas1 | 6 | 30,0 [3 [ 750 25556 |[31500 |8 |80 |5 |833 50 | 54,3
yok
Diger - |- -1 - 1 122 - |- - | - 1 [ 167 2 |22
Toplam | 20| 100,04 [ 1000 [45]100,0|6 |100,0|10]100,0 | 6 | 100,0 |92 | 100,0

Kadinlarin erkek doktorlara muayene olmasinda sakinca gérmeyenlerin bilyiik
oranimin cgitim seviyesi yiiksck insanlardan meydana geldigi sdylencbilir. Universite-
yliksekokul diizeyinde 6grenim gérmiis deneklerin %83.3 (5)’ii kadmlarin erkek
doktorlar tarafindan muayene edilmesinde bir sakinca gdrmediklerini, bunun, lise
diizeyi egitime sahip insanlarda %80.0 (8) oldugunu gdriiyoruz. Universite diizeyindeki
insanlardan bunu dinen sakincali ya da ahlaken ayip oldugunu sdyleyenlere
rastlanmazken, lise diizeyinde dinen sakincali diyenlerin orami %20.0 (2) oldugu
goriilmektedir. Konuya dinen sakincali ve ahlaken ayip olarak bakanlarin %45.0 (9) ve
%25.0 (5) oranlariyla okur-yazar olmayanlardan meydana geldigi anlagiimaktadir. Yine
diplomasiz okur-yazarlarin %25.0 (1)’i de dinen sakincali gérenler arasindadir. I1kokul
diizeyinde egitim goérenlerin %24.7 (12)’si konuyu dinen sakincali bulurken, %15.6
(7)’s1 da ahlaki agidan ayip olarak degerlendirmektedir. Bu da, aragtirma alaninda,
kadinlarin erkek doktorlara muayene olmasinda din faktdriiniin engelleyici bir islev
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gordiiglinii gosterse de bunun egitim seviyesi yiikseldik¢e engelleyici bir etken
olmaktan ¢ikt1g1 goriilmektedir.

Kirsal koy topluluklarinda, dinin, diger sosyal alanlarda oldugu gibi saglikla
ilgili konularla da bir iliskisinin oldugu muhakkaktir. Aragtirma alaninda da insanlarin
bazi hastalik durumlarinda dinsel uygulamalarla tedavi olmaya c¢aligtiklari, bunun
hocalara okutma veya muska yazdirma seklinde oldugu goriilmektedir. Dinin, 6zellikle
kadinlarin erkek doktora gitmelerinde engelleyici bir rol oynadigi goriiliirken, egitim
gercegi ile bunun asildigi anlagilmaktadir. EZitim seviyesi yiiksek olan insanlarin
kadinlarin erkek doktorlara muayene amagh gitmelerinde daha ilimli yaklasimlar
sergilediklerine rastlanmaktadir.

2.3.10. Din-Halk inanislan Iliskileri

Uzun tarihi siire¢ iginde din ile biiylisel konular arasinda yakin bir iligki ve ig
igelik goriilmiis ve bu da, biiyli mii dinin nedenidir, yoksa din mi biiyiiniin nedenidir?
tartigmalarini - dogurmustur. J. Frazer, bilyiliniin dinin kaynagmi olusturdugunu
sdylerken, Durkheim de biiyiintin kaynagini dinden aldigin1 belirtmektedir. Bergson ise,
konuya fakli bir bi¢cimde yaklasarak din ile bilyiiniin birbirinden farkli seyler olmakla
birlikte, birbirlerine paralel olarak gelistiklerini ifade etmektedir (Giinay, 1999: 231-
232). Giinay da bu iki fenomen arasinda farklilik ve uyusmazlik oldugunu, dinin,
cemaat tegkil etme Ozelligine karsilik, bliyliniin kisiyi bagladigini vurgulamaktadir
(Giinay, 2000: 406).

Halk arasinda biiyliniin yaninda daha bir c¢ok halk inanisina rastlamak
miimkiindiir. Daha c¢ok sikintili durumlarda ve hastalik anlarinda, bu durumdan
kurtulmak i¢in sifa niyetiyle uygulana gelen; muska, okuma, kursun doktiirme, nazar,
fal vb. islemlerden bahsedilebilir. Biitiin bu biiyiisel inang¢larin, ¢ogu zaman dini olanla
iliskilendirildigi de halk arasinda goriilen bir gergektir.

Arastirma alaninin sosyo-kiiltiirel yapisi igerisinde de biiyiisel halk inaniglarina
oldukca fazla rastlamaktadir. Ozellikle, fal, muska, nazar degmesi, hastalar1 okuma,
cinlenme ve g¢arpilma gibi halk inaniglarmin yaygin bir bigimde hayatiyet bulduklar
goriilmiistiir. Aragtirma alaninda, sunlardan hangisine inanirsiniz diye sorulmus ve su
sonuglara ulagilmigtir.

Cizelge 2.63: Halk inamislan

Sunlardan hangisine inamrsiniz?
‘ ] S {%

Nazar 83190.2
Muska , 341370
Hastalar: okuma, okunmus su igirme } 70 | 76.1
Cinlenme-¢arpilma 48(52.2
Biiyii, sihir, fal 10[10.9
Kursun dokme 4 143
Cevapsiz 7 17.6
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Halk arasinda g6z degmesi olarak bilinen nazarin en yaygin halk inanis1 oldugu
%90.2 (83) oranindan anlagilmaktadir. Koylerde nazarla ilgili ilgi ¢ekici tutumlar
sergilenmektedir: Insanlar arasinda, “bir insan géziim degmez derse, dinden ¢ikar” gibi
kesin ifadeler kullanilarak nazar kavramimi direkt olarak dinle iligkilendirmektedirler.
Nazarla ilgili uygulamalar, sadece insanlarla sinirli kalmayip, hayvanlar ve bitkilere de
nazar olacad1 diigiincesi vardir. Koyliilerden birinin su ifadeleri, nazara inanmanin ne
kadar yaygin oldugunu agikga ortaya koymaktadir. “Bir giin balkonda otururken falan
adam geldi, balkonun oniindeki sik tutan elmaya; miibarek nasil tutmus dyle dedi, o
glinden sonra o elma agact bir daha elma tutmad:”. Bitkileri bu tilir nazarlardan
korumaya yonelik, insanlarin dikkatini bitkiye yogunlastirmamasi i¢in 6lmiis hayvan
kafasi veya delik tas takma gibi uygulamalar bulunmaktadir. Koéylerde yayginlik
agisindan ikinci halk inamigi, sifa bulma amaciyla uygulana gelen ve yine daha gok
nazar olan hastalara okuma ve okunmus su igirme uygulamasidir. Aragtirma alaninda
hastalara okuma veya okunmus su i¢irmenin dogrulugunu kabul edenlerin oram %76.1
(70) dir. Bir kimsenin bas1 agrisa, hemen dini bilgiye sahip oldugu diisliniilen yakin bir
kisiye ya gidilir okunulur ya da bir bardak su okutularak hastaya i¢irilir. Bu uygulamada
da okunan daha ¢ok nazar duasi olarak bilinen duadir. Bazen de sifa olmasi igin
Kuran’dan sureler okunmaktadir.

Kuran-1 Kerim’de cinlerin ve seytanin varligindan s6z edilir ve bunlarin gozle
goriilmeyen varliklar oldugu kabul edilir.” Insanlar da bununla ilgili gesitli davranislar
sergileyerek bu tlir varliklarin kendi sekillerinin disinda, insan ve hayvan suretiyle
insanlara goriilebilecegini diisinmektedirler. Bu gibi olaganiisti durumlarda da
insanlarin korkarak cinlenecegi veya garpilacag: seklinde inanmiglar vardir. Aragtirmaya
katilan deneklerden de %52.2 (48)’si buna inanmaktadirlar. Hatta bazilar1 bununla ilgili
olarak insan ve hayvan geklinde cinlerin goriilmesi olaylarinin bizzat yasandigim
soylemektedirler. “Kdyliilerden birinin, komsulardan birinin evinde cinlerin sabahlara
kadar davullu-zurnall diigiin ¢aldiklarim gordiigii, yaktiklar: atesin kendisinin evine
kadar aydinlatnigr” anlatilanlar arasindadir.

Koylerde yaygin olan diger bir halk inami§i ise muska yazdirma davranisidir.
Insanlar, bir islerinin olmasi, kétii giden islerin diizelmesi veya hastaliklara sifa olmas:
niyetiyle “cindar” diye bilinen kisilere muska yazdirmaktadirlar. Muska igerik olarak
dua ve surelerin yazilmasindan olugmaktadir. Muska, birinin birine gonliinii baglamak
veya birine gonliinii kaptirant ondan uzaklastirmak i¢in de kullanilabilmektedir. Bu
koylerdeki yayginlik derecesi ise %37.0 (34) oranindadr.

Biiyii, sihir, fal ve kursun doktiirme gibi halk inamslarinin bu kéylerde fazla
yaygin olmadiimi goriiyoruz. Biiydi, sihir, fala inananlarin oram1 %10.9 (10) iken,
kursun doktiirmeye inananlar %4.3 (4) oranindadir. Bunlar arasinda en ¢ok ilgi duyulam
inanilmamakla birlikte faldir. Deneklerin fala inanilmamas: gerektigini de su sozlerle
“fala inanma, falsiz da kalma” ifade ettikleri goriilmiistiir.

Biitiin bunlarin yaminda, aragtirma alaninda ilgi g¢ekici bagka bir ¢ok halk
inaniglarmin da oldugu g6zlenmistir. Bunlarin 6nemli sayilabilecekleri; “kurt agzi
baglama, hamile kadinlarin igne degistirmesi, kadinlarin erkeklerin dniinde
yiiriimemesi, ¢ocugun tizerinden atlanmas: halinde; yedi gozden su, yedi yoldan tag ve
aga¢ dalindan iki kez atma, ¢ocuklarin kirki basmamas: igin degirmenciye karsi
getirme veya gelin kucagina koyma, hayvan yulari atlamama vb." halk inanislanidir.
Bunlardan kurt agzi baglama, aksam eve gelmeyen hayvani kurt yememsi igin bir

* Maide 100.; Hicr 27.; Bakara 34. ayetler.
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bigagin agik olarak iizerine sems suresi okunmasindan sonra kapatilarak hayvan
bulunana kadar agilmamas: ve bdylece o hayvam kurt yiyemeyecegine inaniimasindan
ibarettir. Hamile kadinlarin birbirleri ile igne degistirmesinin nedeni ise kirk:
basmamas: i¢indir. Kirk basmasi halinde de ya degirmenci karsilatilir ya da yeni bir
gelinin kucagina verilmesi gerektigi diistiniliir. Erkegin oniine gegilmemesi de saygidan
dolayidir. Hayvan yular1 atlama uBursuzluk olarak kabul edildiginden iyi
goriilmemektedir.

Ayrica ay baginda bazi isler yapilmaz, insanin {izerinde bir sey dikilmez, sogan
kabugu yakilmaz ve cenazenin elli ikinci-kirkiner gecesi, cenazenin 1skat parasi, cenaze
aksami sofra toplama, cenazenin ardindan giinlerce yas tutma gibi ifadeler soru
anlaminda deneklere yoneltilerek dogru ya da yanlis oldugu hakkinda diisiinceler
Ogrenilmeye ¢aligiimigtir.

Ay basinda baz isler yapilmaz ifadesine deneklerin %43.5 (40)’i ¢ok dogru,
%28.3 (24)’1i dogru, %14.1 (13)’1 yanlis ve %14.1 (13)’i ¢ok yanhs yamtini vermistir.
Koyliiler, ay baginda dikilen bir bitkinin ulacagin ve kesilen bir bitkinin de ¢iirliyecegi
veya kurtlanacagmi belirtmislerdir. Insanm iizerinde bir sey dikilmez ifadesinde %42.4
(39) oraninda ¢ok dogru, %17.4 (16) oraminda dogru, %17.4 (16) oraninda yanlis ve
%22.8 (21) oraninda da ¢ok yanhs yanit1 verilmistir. Bu konuyla ilgili olarak insamin
aklinin dikilecegi soylenmektedir. Sogan ve sarimsak kabugunun yakilmayacag:
ifadesine deneklerden %42.4 (39) oraninda ¢ok dogru, %25.0 (23) oraninda dogru,
%17.4 (16) oraninda yanhs ve %15.2 814) oraninda da ¢ok yanlis yamti gelmistir.
“Sogan-sarimsak kabugu yakilmayacag, ¢iinkii, onun, cinlerin ve seytanlarin parasi
oldugu” koyliiler tarafindan ifadelendirilmektedir.

Toplumda dayanigmanin arttig1 ve insanlarin acilarmi paylastiklar1 zamanlardan
biri de cenaze anlandir. Tiirk toplumunda cenazesi olan kisilerin acilarim paylagmak ve
cenaze sahiplerini teselli etmek i¢in cenazenin ardindan belli bir siire degisik
faaliyetlerde bulunulur. Bu faaliyetlerden bazilarn, -asirlardir yapila geldiginden artik
dinsel bir nitelik tagidif1 diisiinlilmeye baglanmig ve bunlar yapilmas: gereken birer dini
gerek olarak yapilir olmustur. Aragtirma alaninda da cenaze ardindan yapilan faaliyetler
ve davranislarin dogrulugu hakkinda deneklerin diislinceleri alinmigtir. Cenazenin
kirkinci ve elli ikinci gecelerinde baz1 dini uygulamalarin yapilmasina deneklerin %37.0
(34)’1 ¢ok dogru, %42.4 (39)’li dogru, %8.7 (8)’si yanls ve %12.0 (11)’1 ¢ok yanhs
yanitinl vermistir.

Cenazenin ardindan maddi ve manevi bor¢larina karsilik olmasi amaci ile
toplanan 1skat parasi hakkinda koyliiler, eskiden yapiliyordu ama yapilmaz oldu gibi
ifadeler kullanmaktadirlar. Hatta eskiden 6lenin tiim hayvanlarinin kesilerek dagitildig:
soylenmektedir. Bunun dogrulugu ile ilgili ise denekler %20.7 (19) oraninda ¢ok dogru,
%35.9 (33) oraninda dogru, %25.0 (23) oraninda yanlis ve %18.5 (17) ¢ok yanhs
yanitini vermislerdir.

Cenazenin ardindan acili cenaze evine- yemek yaptirmamak igin ilk aksam
toplanan sofra, dayamgma agisindan &nem tagir. Bunun dogrulugunu arastirmaya
katilanlarin biiylik boliimii kabul etmektedir. Cok dogru diyenler %47.8 (44), dogru
diyenler %43.5 (40) oranindadir. Yanlis ve ¢ok yanlis oranlar ise %5.4 (5) ve %3.3 (3)
tiir. Cenazenin ardindan tutulan yas stiresinde ise deneklerin ifadelerine gore biiyiik bir
degisim yaganmaktadir. :

Kéylerde eskiden bir cenaze oldugunda haftalarca radyo agtlmadig: ve bilyiik bir
dayamigma Ornegi sergilendigi goriilirken, giiniimiizde bunun ¢ok degistigi cenaze
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aksami cenaze sahipleri hari¢ kapi komsusunda bile artik televizyon izlendigi
belirtilmektedir. Bu konuda diisiincelerde bir degisim yasandigi bu konuyla ilgili
verilerden anlasilmaktadir. Cenazenin ardindan yas tutmanin yanlis ve ¢ok yanlis
oldugunu sdyleyenlerin orani %29.3 (27) ve %6.5 (6) tir. Cok dogru diyenler %39.1
(36) oraninda, dogru diyenler ise %25.0 (23) oranindadir.

Giindelik yasamda yapilan bazi davramglarin yanhs oldugu ve giinah olarak
telakki edildigi arastirma alansinda gézlenen bagka bir olgudur. Deneklerin ¢ogunlugu
kiile, atese kiigiik aptes bozma ve su dokmenin gece tirnak kesme ve 1slik ¢galmanin gok
yanlis oldugunu ve bunlar1 yapmakla glinah islendigini belirttikleri goriilmiigtiir.

Halk inamslar1 ad: altinda bilinen ve Ozellikle kadmlar ve yagllar arasinda
yaygin olan bir kisim inanglar, (Glinay, 1999: 237) egitim seviyesi diisiik insanlar
tarafindan da egitimli insanlara oranla daha ¢ok kabullenilirler. Zikredilen halk
inamslarindan bazilarii 6rnek olmasi amaciyla segerek, cinsiyet, yas ve egitim
degiskenlerine gore ele aldigimizda, yukaridaki halk inamglan ile ilgili genel kaninin
arastirma alani i¢inde dogru oldugunu goriiyoruz.

‘Sogan kabugunun yakilmamast gerektigi ile ilgili ¢ok dogru diyen kadmlarin
orani %57.9 (22) iken, erkeklerde bu oran %31.5 (17) tir. Cok yanlis yanitint verenlerde
erkeklerin oraninda artis olurken, kadinlarin orani diigmektedir. Bunun orani ise %22.2
(12)’ye %5.3 (2) tiir.

Cenazenin elli ikinci ve kirkincr gecesi hakkindaki diisiincelerde de kadinlarin
olumlu yanit verenlerinin oranmnin yiiksek, erkeklerin ise olumsuz yamit verenlerinin
yiiksek oldugunu goriiyoruz. Cenazenin elli ikinci ve kirkinct gecesinde belli faaliyetler
yapilmasinin ¢ok dogru oldugunu belirten kadinlar %52.6 (20) oraninda iken, erkeklerin
bu oram1 %25.9 (14) dur. Cok yanlis diyenlerin kadinlarda %2.6 (1) oldugu goriiliirken,
erkeklerde bu oranin %18.5 (10) ile yiikseldigi goriilmektedir.

Genglerin sogan yakilmaz ifadesine %16.7 (6) ile ¢ok dogru yanitini verdiklerini
goriiyoruz. Orta yaghlarm bu oram1 %13.0 (3) dir. Orta yas iizeri %94.1 (16) ve
yaglilarin gok dogru diyenlerinin oram1 %87.5 (14) tir. Cok yanlis diyenlerin oranlarinda
da genglerden yaglilara dogru gittikge bir diisiis oldugu goriilmektedir. 15-30 yas
grubunda bu yanit: verenler %30.6 (11) oranindayken, 61 ve yukaris1 yas grubunda ¢ok
yanlig yanitina rastlanmamaktadir.

Cenazenin ardindan diizenlenen elli ikinci ve kirkinci gece merasimleri hakkinda
15-30 yag grubu %16.7 (6) oraninda ¢ok dogru, 31-45 yas grubu %17.4 (4) oraninda
¢ok dogru, 46-60 yas grubundakiler %70.6 (12) oraninda ¢ok dogru ve 61 ve yukarisi
yas grubundakiler de %75.0 (12) oraninda ¢ok dogru yamitim vermislerdir. Bu oranlar,
¢ok yanlis yamitinda yine genglerden yaglilara dogru gittikge diisiis egilimindedir. 15-30
yas grubundakiler %27.8 (10) oraninda ¢ok yanhs ifadesini kullanirken, 61 istii yas
grubunda ¢ok yanlis yanit1 yoktur.

Egitim seviyesi yiikseldikge halk inaniglarina ilgide bir diisiis yasanir. Arastirma
alani i¢in bunu denemek istedigimizde, sogan kabugu yakilmasi diisiincesine ¢ok dogru
diyen tiniversite-yiiksekokul ve lise diizeyinde egitime sahip denefe rastlanmamugtir.
Okur-yazar olmayan ve diplomasiz okur-yazar olanlarda bunun oranlar1 %90.0 (18) ve
%75.0 (3) dir. Cok yanlig yanitinin iniversite-yiiksekokul diizeyindeki oraninin %50.0
(3), lise diizeyi igin %40.0 (4) oldugu goriiliirken, okur-yazar olmayan ve diplomasiz
okur-yazarlarda bu yanitin verildigi goriilmemistir.
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Cizelge 2.64: Egitim diizeyine gore cenaze ile ilgili uygulamalara kargi tutumlar

Egitim diizeyi ve cenaze ile ilgili uygulamalar arasmdaki iligki

Okur- Diplomasiz | Ilkokul Ortaokul | Lise Universite- | Toplam

yazar okur-yazar Y.okul

degil

S | % S| % S | % S| % S | % S { % S | %
Cok 16 [ 80,0 |1 | 250 14 1304 (2333 |1 |100 - - 34| 36,9
dogru
Dogru |4 |20,0 |3 | 750 251543 121333 |5 |500 |- - 391423
Yanhs - - - - 4 |87 1416,7 3 |50,0 8 |86
Cok - - - - 3 165 11167 |4 |400 |3 |500 111 12,0
yanlig
Toplam { 20 | 100,0 | 4 | 100,0 |46 | 100,0 | 6 | 100,0 | 10 | 100,0 | 6 | 100,0 |92 | 100,0

Bu farklilasmanin cenazenin elli ikinci ve kirkine1 gecesiyle ilgili diigiincelerde
de oldugu, ¢ok dogru yanmitinin iiniversite-yliksekokul diizeyinde hi¢ olmamasi, lise
diizeyinde %10.0 (1) olmasi ve okur-yazar olmayanlarda %80.0 (16) oraminda
olmasindan ve ¢ok yanlis yanitinin Universite-yiiksekokul diizeyi i¢in %50.0 (3), lise
diizeyi i¢in %40.0 (4) olmasindan, okur-yazar olmayan ve diplomasiz okur-yazarlar igin
hi¢ olmamasindan anlasiimaktadir.

Sonugta; biitiin geleneksel yapidaki kirsal alanlarda oldugu gibi aragtirma
alaninda da biiyiisel ve dini-mistik halk inaniglarinin yaygin bir sekilde hayatiyet
buldugu ve bu tiir halk inaniglarinin ¢ogu zaman din ile iliskilendirildigi gériiliirken,
bunlarin en yaygin olanlarinin nazar, hastalari okuma, cinlenme-garpilma ve muska
oldugu anlasilmaktadir. Ayrica, bazi davramglarin yapilmasinin da haram olarak
algilanmasi, onlara dini bir kisve kazandirmaktadir. Ancak bu tiir halk inaniglarina olan
ilgide, vas, cinsiyet ve egitim seviyesi degiskenleri agisindan bir gesitlenme fark
edilmektedir. Bu noktada, halk inamslarna kadinlar erkeklere, yashlar genglere ve
egitim diizeyi diisiik olanlar egitim seviyesi yliksek olanlara gore daha fazla ilgi
duymaktadirlar.
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3. GENEL DEGERLENDIRME VE SONUC

Sanayi devriminin beraberinde getirdigi hizli degisim siireci, biitiin toplumsal
yapilarin dnceki durumlarinda bir takim degisiklikler meydana getirmistir. Ozellikle
geleneksel kirsal toplumlarda tarimsal alanlarda makinelesmenin yayginlagmasi, kitle
iletisim ve ulasim olanaklarimn iyilesmesi ve buna bagl olarak sehir kiiltiirliyle temas
haline gegilmesi, geleneksel yapida kirilmalarin olmasina neden olmaktadir. Toplumsal
yapinin temel Ogelerinden olan din de toplumda meydana gelen degismelerden
etkilenmektedir. Baz1 zamanlarda da degisimin 6niinde engelleyici bir faktor olarak yer
almaktadir. Iste bu hizli degisim siireci icerisinde din ile toplum arasindaki kargiliklt
etki-tepki iligkilerinin incelenmesi, sistematik din sosyolojisi agisindan Onem
tagimaktadir. Ampirik arasgtirmalarin din sosyolojisi ¢aligmalan arasinda fazla yer
almamas: ve din-toplum iligkilerinin ele alindig1 k6y monografilerinin yok denecek
kadar az olmasi, “Kahramanmaras iline Baglh Kerimli ve Cevre Kdylerde Dini Hayat”
adin tagiyan bu ¢aligmanin 6nemini daha da artirmaktadir.

Genel anlamda kirsal kdy topluluklarinda din ile &teki toplumsal yap: unsurlar
arasindaki iligkileri konu edinen bu aragtirmanin amacini da; kody topluluklarinda
gergeklestirilen sistematik ve deneysel din sosyolojisi arastirmalart dogrultusunda,
Kahramanmarag’a bagli Kerimli, Kisikli ve Muratlh koyleri 6zelinde dini yasanti
problemini toplumsal sistem igerisinde ele almak; dini inang, tutum ve davramslar
cesitli boyutlariyla incelemek; din ile sosyo-kiiltiirel yapilar, kosullar ve degismeler
arasindaki karsilikli iligkileri, etki ve tepkileri bilimsel bulgular 15181nda ortaya koyarak
kirsal alanlardaki dini yasantilari- sosyolojik anlamda g6z Oniine sermek
olusturmaktadir.

Ad:i gecen koylerde din-toplum arasindaki iliskiler incelenirken, kirsal alanda
toplumun g¢esitli alanlarinda dini yasantinin gesitliligi ortaya koyabilmek igin cinsiyet,
yas, egitim, mesleki ve sosyo-ekonomik durum ve sehirle iligki siklifi bagimsiz
degiskenleri dikkate almmis ve bu degiskenlere bagli olarak dini inang, tutum ve
davramiglara bagliliklardaki farkliliklarin dereceleri belirlenmeye ¢aligilmigtir.

Arastirma alaninda dinin inang boyutuyla ilgili olarak bir problem olmadigi
sonucuna ulasilmis, bu alanla ilgili Allah inanci, alin yazisina, ahirete ve meleklere
iman noktasinda bir iman birliginin oldugu, Allah’a iman agisindan, geleneksel kirsal
alanlarin Allah inancina uygun sekilde taklidi iman c¢esidinin hakim oldugu
gOriilmiigtiir. Buna karsilik agir1 bir farklilagsma olmamakla birlikte cinsiyet, yas ve
egitim diizeyi agisindan bir gesitlenme gozlenmisgtir.

Allah inanciyla ilgili olarak kadinlarla erkekler arasinda az da olsa bir
farklilagma goriilmektedir. Kadinlarin salt dogmatik inanca daha yatkin olduklan
goriiliirken, erkeklerin dogmatik inanca sahip olmakla birlikte, bunu rasyonel inangla
birlestirmeye daha egilimli olduklar1 goriilmiistiir. Bu da, kadinlarin dini inang, tutum
ve davranislara erkeklere oranla daha bagh olduklar1 varsayimini dogrular niteliktedir.
Alin yazisina iman noktasinda da yine kadinlarin erkeklere gore daha kaderci bir tavir
sergiledikleri sonucuna ulagilmistir. Kadinlarin tamamina yakini alin yazisina tamamen
inanirken, erkekler arasinda kismen inananlara ve insan kaderini kendi ¢izer diyenlere
rastlanmugtir.

Yas gruplarina gore Allah inanci ve alin yazisina inanma durumuna bakildiginda
geng yaslardan ileri yaslara dogru gidildikge dogmatik taklidi Allah inancinin artis
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gosterdigi, genglerin daha ¢ok dogmatikligi rasyonellikle uzlastirma gayreti igerisinde
olduklar1 goriilmiistiir. Alin yazisina inanmayla yas degiskeni arasinda da bir ilisgki
vardir. Geleneksel degerlere daha ¢ok bagli olan yash insanlarin alin yazisina da daha
fazla inanarak daha kaderci davrandiklari, genglerin de buna karsilik insan kendi
kaderini kendi ¢izer ve alin yazisina kismen inanma gibi goriisleri belirtenlerin oldugu
da gorillmiigtiir. Genglerin dini tutum ve davraniglara yaghlara oranla daha az ilgi
duyacaklar1 seklindeki varsayimimiz da bununla dogrulanmaktadir.

Egitim seviyesinin yiiksek olmasi, insanin giinliikk tavir ve davramglarinda
rasyonel diiglincenin daha hakim olmasina neden olmaktadir. Rasyonalist diislinceye
sahip olan bir insan, dini tutum ve davramgslarinda da gelencksel degerlere fazla yer
vermez. Bundan dolay1 da egitim diizeyiyle Allah inanci ve alin yazisina inanma
arasinda bir iliskinin varlig aragtirilabilir.

Arastirma alanimizda, okur-yazar olmayanlarin ve diplomasiz okur-yazarlarin
tamaminin alin yazisina tamamen inandiklarn, iiniversite yiiksekokul mezunlarinda iigte
bir oraninda insan kendi kaderini kendi ¢izer goriisiinde birlestikleri sonucuna
ulagiimistir.

Egitim diizeyi ile Allah'a inanma arasinda yukaridakine benzer bir iliski s6z
konusudur. Okur-yazar olmayanlarin ve diplomasiz okur-yazarlarin Allah inanciyla
ilgili dogmatik-taklidi bir yaklagim sergiledikleri goriiliirken ortaokul-lise ve tiniversite-
yiiksekokul diizeyi Ogrenime sahip olanlarin daha g¢ok dogmatik-rasyonel bir inanca
sahip olduklar1 gozlenmistir. Rasyonel inanca sahip olanlarin ise lise ve ortaokul
diizeyinde egitime sahip olanlardan olustugu goriilmiistiir. Egitim diizeyi yiikseldikce
insanlarin hayatlarinda dini degerlere daha az yer verdikleri seklindeki varsayimimiz da
boyleliklc dogrulanmaktadir.

Dini tecriibenin anlatimimin bir baska kategorisini olusturan ibadet (pratik)
boyutu ile yine cinsiyet, yas, egitim degiskenleri arasindaki iligkilere arastirma alani
icinde bakildiginda dini pratiklere olan ilgi de bir farkhlagma goézlendigi sonucu
cikmaktadir. Mesleki ve sosyo-ekonomik statii yoniiyle dini pratiklere ilgi de ise tyle
gozle goriliir bir ¢egitlenmeden s6z etmek zor goziikmektedir.

Cinsiyet farkina gore bireylerin dini inang¢ ve pratiklere baghliklari agisindan
dindarlik kategorilerine bakildiginda, kadinlarin dini inanglara baglilikla birlikte dini
pratikleri her daim yerine getiren dindarlarinin erkeklere oranla daha fazla bir oran
teskil ettigi sonucuna ulagilmis, yine ibadetlerini az aksatan kadinlarin oraninin
erkeklerden fazla oldugu goriilmiistiir. Ibadetlerini gok aksatan, dinle ¢ok az ilgili
olanlarin ¢ogunlugunun da erkeklerden meydana geldigi gézlenmistir. Bu da, kadimlarin
dini pratiklere olan ilgilerindeki siddetin erkeklerden daha yogun oldugunu géstermekte
ve kadinlarin dini pratikleri yerine getirme noktasinda erkeklerden daha fazla dine bagh
olacaklar1 seklindeki varsayimimizi dogrular niteliktedir.

Dini inang ve tutumlara ilgide yas ilerledikge bir artis olacagi varsayilmaktadir.
Aragtirma alaninda yas gruplarina gore dini pratiklere karsi egilimlerin derecelerine
bakildiginda bu varsaymmin dogrulandigt anlasilmaktadir. Ciinki, dini inanglarla birlikte
dini pratikleri devamli yerine getiren dindarlarin oranlarinda genglerden ileri yaglara
dogru gidildikge bir artig gozlenirken dini inanglara sahip olmakla birlikte dini
pratiklerle ¢ok az ilgili olanlarin oranlarinda genglerden yaslilara dogru gidildikge bir
diiglis goriilmektedir. Hatta yashh denecek insanlarda bu tip dindarlara hig
rastlanmamaktadir.
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Bilimselligin temelini teskil eden rasyonel diislince egitim diizeyinin
yiikselmesiyle bireyin davramislarinda daha etkin hale gelmektedir. Egitim diizeyi
yiikselen insan, dini esaslarin somut sekillerinden ¢ok soyut boyutuyla yetinir
olmaktadir. Dolayisiyla dinin inan¢ boyutuyla yetinen egitimli insan, dini pratiklere
fazla ilgi duymamaktadir. Aragtirma alanimiz igin bunun kesin ¢izgileriyle var oldugunu
s6yleyemesek bile, az da olsa bir cesitlenmeden s6z edilebilir. Inanan ama ibadetlerini
cok aksatan, dinle ¢ok az ilgili bireyler arasinda iiniversite-yiiksekokul diizeyinde
Ogrenim sahibi insanlar olmasa da bu kategorinin g¢ogunlukla lise ve ortaokul
cikighilardan olustugu goriilmiistiir. Okur-yazar olmayanlarin ise daha ¢ok dini
inanglarla birlikte dini pratikleri hi¢ aksatmayan dindarlar arasinda yer aldiklan
goriilmektedir. Bu durumda egitim seviyesi yiikseldik¢e insanlarin dini degerlere
hayatlarinda daha az yer verecekleri bigimindeki varsayimimiz biiyilk oranda
dogrulanmig goriinmektedir.

Sahip olunan mesleki ve sosyo-ekonomik statii, dini tutum ve davranislara olan
ilginin siddetinin yogunlasmasinda veya azalmasinda etkin bir role sahiptir. Bir takim
meslek gruplar: dini degerlere daha bagl olurken bazilan da hayatlarinda dini degerlere
fazla yer vermemektedirler. Sosyo-ekonomik statii agisindan da yiiksek ekonomik gelire
sahip olanlarin diiglik olanlardan daha az dini davranis sergilemeleri beklenir.

Arastirma alani kdylerde de mesleki gruplar arasinda, ibadetlerine ¢ok bagh
kisilerin, daha ¢ok hayatlarinda geleneklerin canliligim1 devam ettirdigi ¢iftgiler ve
esnaf-zanaatkarlardan olustugu goriiliirken dini degerlerle ¢ok az ilgili olan ve
ibadetlerini gok aksatanlarin da isgiler arasinda yogunlastigi goriilmektedir. Bu da,
mesleki statii degiskenine bagl olarak arastirma alaninda dini hayatta bir farklilagma
olmayacag: seklindeki varsayimimizin dogrulanmadigini géstermektedir.

Kirsal kdy topluluklarinda insanlar arasinda ekonomik gelir agisindan pek bir
farklilagsma olmadigindan bu alanlarda tam anlamiyla bir toplumsal tabakalagmadan da
s6z etmek miimkiin gézilkmemektedir. Asirt derecede bir tabakalagsmanin olmadig:
toplumlarda dini hayatta da bir farklilagma olmasi beklenemez. Arastirma sonuglarimiza
gore de gelir farklilifi agisindan dini pratiklere olan ilginin siddetinde diisiis ya da
yiikseliste bir diizensizlik oldugu goriilmiistiir. Boylelikle de sosyo-ekonomik statii
degiskenine bagli olarak aragtirma alaninda dini hayatta bir farklilagma olmayacagi
seklindeki varsayimimizin nispeten dogrulandig: gériilmektedir.

Gelenegin etkisinin azaldif1 ve kolektif suurun yerini ferdilesmenin aldigi kent
kiiltiiriinde dini degerlere verilen 6nemde bir azalma meydana gelmektedir. Kirsal
alanda yerlesmis olmasina ragmen sehirle ¢ok sik iliskisi olan insanlarin davramiglarinda
da kent kiiltiirtiniin etkilerine rastlanir. Aragtirma alani i¢in ortaya koydugumuz, gehirle
sik iligkisi olan insanlarin dini degerlere daha az ilgi duyacaklan seklindeki varsayimin
ulagilan sonuglarla dogrulandifi anlagilmaktadir. Ciinkii, ibadetlere ¢ok bagh
dindarlarin sehre her giin gidip gelenler arasinda fazla yer almamasina karsilik senede
birkag giin veya daha az gidenlerde yogunluk kazandig1 goriilmiistiir.

Dinin pratik boyutuyla ilgili arastirma alaninda son olarak hacilar ve zekat
hakkindaki diigiinceler, bir ibadet olarak algilanan Kuran okumayla ilgili tutumiar ve
duaya verilen Gnemin dereceleri Olglilmeye ¢aligilmis ve su sonuglara ulasilmistir.
Arastirma alani kdylerinde hacilara biiyiik bir hiirmet gésterilmekle birlikte hacilarin
hayatlarinda bir degisiklik olup olmadig: ile ilgili olarak kisiden kisiye degisecegi
goriisii hakimdir. Zekatla ilgili diisiincelerde dinin emri oldugunda birlesilirken
toplumsal dayanmigsma unsuru olarak gorenlerin de dini pratiklerle toplumsal ahlak:
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uzlagtirma c¢abasi igerisinde olduklan .gézlenmistir. Bireysel anlamda Kuran okuma
pratiginin pek oldugu gozlenmemekle birlikte dini ayin ve merasimlerde bilenlere
topluluk halindeyken okutulmasina 6zen gosterildigi gézlenmistir. Bireysel olarak fazla
okunmama nedeni olarak da Kuran okumayi- bilme oranmin fazla olmamasi
gOsterilmistir. Aragtuma alanindaki insanlarin hayatlarinda duanin biiyiik bir Gnemi
vardir. Ciinkii, hayatlarinda karsilastiklar1 zorluklann agmak igin en ¢ok basvurduklar:
yolun Allah'a dua etmek oldugu ulagilan verilerden anlagilmaktadir.

Bir dinin gerekleri hakkinda sahip olunan bilgiler, dinin bilgi boyutunu tegkil
etmektedir. Bu yilizden her din, temel esaslar1 hakkinda mensuplarinin bilgi sahibi
olmalarm ister. Ancak dini bilginin yiiksek olmasi, saglam bir inanca sahip olmay: ve
dini pratiklere giiglii bir baglhilig1 gerekli kilmaz. Bunda dini bilgi edinmede basvurulan
kaynaklarin da etki pay:r oldugu sdylenebilir. Arastirma alaninda ulagilan inanglarla
ilgili yaklagimlar ve dini pratiklerle ilgili tutumlarin dini bilgi edinme kaynaklariyla
iligkili oldugu bir gercektir. Dini bilgi edinmede yazili kaynak olarak arastirma alaninda
Mizrakli IImihal ve Kuran-1 Kerim'in yaygmlig1 goze ¢arparken dini bilgi edinmede din
gorevlilerinin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Ancak temel yazili kaynak niteliginde
olan Kuran-1 Kerim'in tefsirlerinden derinlemesine incelenmesinin yerine sadece meal
okumayla yetinildigi goriilmiistiir. Dini bilgi edinmede din gorevlilerinin 6neminin
yiiksekligiyle gorevlerini yerine getirme ve mesleki yeterlilie sahip olma noktasindaki
diisiinceler arasinda bir geliski s6z konusudur. Zira din gorevlilerinin (imam) gérevlerini
tam olarak yaptiklart ve mesleki yeterlilige sahip olduklar1 fazla diigiiniilmemektedir.
Ayrica belli bir konuda fikir edinmek i¢in bagvurulan kisilerde din gorevlilerinin eskiye
oranla 6nemini yitirdigi gérilmiistiir.

Dinin toplumsal tezahiirlerinden olarak din aile iligkilerinde kirsal alanda bir
degisim ve doniligiimiin yasandig1 muhakkaktir. Dinin etkisinin ailevi unsurlarda giderek
azalmasi bunun kanitidir. Kirsal kdy topluluklarindaki yiiksek dogurganlik orani, daha
cok dini duygularin hakimiyeti ile iligkilendirilmektedir. Ancak arastirma alaninda gok
cocuga sahip olma isteginin azaldigi Allah ne verirse zihniyetinin biiyiikk oranda
degistigi gorilmistiir. Bunun dogum kontrolii hakkindaki diislincelerle daha iyi
anlagildigi, ¢iinkii, arastirmada dogum kontroliiyle ilgili dinen sakincasi olmadigini
belirtenlerin en yiiksek orana sahip oldugu goriilmektedir. Buna sartlarin bunu gerektigi
seklinde fikir bildirenleri de ekledigimizde degisim daha da belirginlesmektedir.

Dogum kontrolii ile ilgili degisimin ortaya konmasinda yas ve egitim
degiskenleri 6nemli birer faktordiir. Yas gruplari arasinda dogum kontroliiniin dinen
sakincall oldugunu belirtenlerin 15-30 yas grubunda yogun oldugu gozlenirken ileri
yaglara dogru gidildik¢e bunda bir diisiis goriilmektedir. Egitim seviyesi agisindan da
egitim seviyesinin yiikselisine paralel olarak dogum kontroliiniin dinen sakincasiz
oldugu diisiincesinin yogunluk kazandig: goriiliirken dinen sakincali goriisiiniin azaldig:
gézlenmigtir. Bunun da aragtirmamzla- ilgili {igiincii ve dordiincli varsaymmimizi
dogrular nitelikte oldugu gorilir. Kadin ve erkeklerin dogum kontroliine
yaklagimlarinda ise erkeklerin dofum kontroliiniin dinen sakincasiz oldugu
diigiincesinde yogunlastiklar1 goriiliirken kadmlarin da sartlarin dogum kontroliinii
gerektirdigi seklinde diisiinceye sahip olduklar1 ve dogum kontroliine daha ¢ok taraftar
olduklar1 gbriilmektedir.

Ailenin olugum agamalarinin belki de ilk basamagi tegkil eden eg segiminde de
dinin etkisini yitirmeye basladigi ulagilan sonuglardan anlasilmaktadir. Arastirma
alaminda kirsal alanlarin 6zelliklerine paralel olarak akraba evliligi yaygmn olsa da e
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se¢iminde daha ¢ok ahlaki kriterlerin dikkate alindigt goriilmiistiir. Es olarak segilen
kisinin dindar olmasi kriteri ise ahlaklihik ve akrabaliktan sonra ancak liglincii sirada
tercih nedeni olabilmektedir.

Din-ekonomi iligkileri baglaminda dinin toplumsal etkilerinin belirlenebilmesi
icin arastirma alaninda insanlarn tasarruflarini degerlendirme sekilleri, zengin olmak
icin tercih edilen yollar, sans oyunlarma duyulan ilgi, paraya ihtiya¢ oldugunda
oncelikli bagvurulacak kurum ve paranin insanin dini ve ahlaki davraniglarini zayiflatip
zayiflatmadigr ile ilgili disiinceler hakkinda bilgi edinilmeye ¢alisilmis ve su bulgulara
ulasilmistir: adi gegen koylerde tasarruflari degerlendirmede en g¢ok tercih edilen
davranmisin doviz-altin almak oldugu, faizle degerlendirmeye haram telakkisi ile fazla
ragbet gosterilmedigi, faizsiz finans kurumlann hakkinda pek bilgi sahibi
olunmadigindan bunlara da ilginin olmadif1 gozlenmistir. Tasarruflarmi yardima
muhtaglara ve haywr kurumlarina vererek degerlendirecegini sOyleyenlerin orami da
yadsinamayacak durumdadir. Zengin olmak igin helal yoldan kazan¢ diye
ifadelendirilen ¢alisarak zenginlik isteme seklinin en ¢ok tercih edilmesine ragmen
bunun sans oyunlarma duyulan ilgiyle ¢elistigi ve zengin olmayla ilgili diislincelerin
pratie fazla yansitilmadigi sonucuna ulagilmistir. Paraya ihtiya¢ duyuldugunda ise en
cok miiracaat edilecek yerin gelencksel dayamigmaya uygun olarak akraba ve dostlar
oldugu goriilmiigtiir. Paranin insanmin dini ve ahlaki davranislarini olumsuz etkileyecegi
yoniindeki goriislerin agirlikta oldugu ve paranm kullanima gore degisecegi seklindeki
diisiincelerin de dikkate deger durum sergiledigi anlagilmaktadir. Bu bulgularda din-
ekonomi iliskilerinde karsihikli bir etkilesimin oldugu, bir yandan dinin insanlarin
ekonomik davranmiglarini yonlendirici fonksiyon gordiigli 6te yandan da ekonomik
degerlerin insanin dini ve ahlaki davramslarimi etkileyebilecegi sonucunu
dogurmaktadir.

Toplumlarin siyasal disiincelerinin belirlenmesinde bir ¢ok faktér rol
oynamaktadir. Bu belirleyicilerden biri de.din fenomenidir. Etkili bir sekiilarizasyon
stirecinin yasandigi giiniimiizde dinin bu alandaki fonksiyonunda da bir degisim
yasadigi muhakkaktir. Bunun aragtirma alaninda da bariz bir sekilde gozlendigini
gérilyoruz. Aragtirma alaninda insanlarin siyasal tercihlerinde arttk daha bilingli
davrandiklar1 alternatifler arasinda dini yonii agir basan yerine iilke menfaatini goz
Oniinde bulundurarak memleket meselelerine daha duyarl: olabilecegini diistindiiklerini
tercih ettikleri goriilmiistiir. Dinsel tercih seklinin ise ikinci planda kaldif
goriilmektedir.

Din faktoriiniin toplumsal alandaki siyasal etki sekillerinden birisini de
Tiirkiye'deki dini grup ve cemaat gergegi teskil etmektedir. Kentsel ya da kirsal olsun
bir ¢cok insanin bu dini grup yada cemaatlerle dolayli ya da dogrudan iligkilerinin oldugu
bir gergektir. Arastirma koylerinde de insanlarin dogrudan olmasa da dolayl olarak bu
cemaatlerden etkilendiklerini goriiyoruz. Koyliilerin kendileri bizzat bu cemaatlerle
baglantili olmasalar da en azindan bir yakinlarinin bu cemaatlerle iligkili olmasi, onlarin
dini tutum ve davraniglan lizerinde etkili olmaktadir. Bunu dini cemaatlerle iligkisi
olanlarin yakinlarinin, dini pratiklerle ¢ok ilgili insanlar arasinda yer almalarindan ve
dini pratiklerle ¢ok az ilgili insanlar arasinda pek yer almamalarindan anliyoruz. Bu da,
aragtirmamizin yedinci varsayimm dogrulamaktadr.

Arastirma alaninda dini toplumsallagmada en etkin kurum olarak eskiden oldugu
gibi ¢ocuklarin dini egitiminde de en etkin olmasi diigiiniilen cami-Kuran Kursu
(Diyanete bagli) dikkati cekmektedir. Aile, okul, kitle iletisim araglarinin dini egitimde
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oneminin oldugu disiiniilse de temel dini egitimin ancak din kurumlarindan
saglanabilecegi diisiincesi hakimdir. Dini egitimde 6nemini koruyan din kurumlarinin
modern egitimle ilgili disiinceleri engelleyici fonksiyonlarni yitirdikleri arastirma
alaninda gozlenen bir bagka gergektir. Ciinkili, onceleri daha cok dinsel igerikli
diisiincelerden dolayr kiz ¢ocuklar1 ilkokulda bile okutulmazken simdi bunun
degistigini, kiz gocuklarint okutmayla ilgili diiglincelerden anliyoruz. Zira kiz gocugunu
okutmak istemeyen denege yok denecek kadar az rastlanmigtir. Bu da, dini egitimin
gerekliligi diiglincesinin 6nemini korumasmin yaninda modern egitimle ilgili
diisiincelerde de biiyiik bir zihniyet degisiminin yasandigini géstermektedir.

Kirsal koy topluluklarinda modern egitim daha ¢ok bir meslek edinme amagl
yapildigindan egitim siirecinden sonra segilecek meslekler de Onem tasimaktadir.
Arastirma alaninda erkek ve kiz ¢ocuklari igin diiglinlilen meslekler de kirsal alanin
muhafazakar yapisiyla uygunluk arz etmektedir. Ciinkii, erkekler i¢in en cok din
gorevlisi (imam) olmasi istenirken, kizlar i¢in de onlara en uygun meslek olarak goriilen
ebe-hemsire olmalari istenmektedir.

Egitimle ilgili diisiincelerin degismesinde sosyo-ekonomik yap: 6zellikleri de
onemli rol oynamaktadir. Bdlgenin sosyo-ekonomik ve demografik yapisinn
degismesinde biiyilk Oneme sahip olan Sir Baraji'min, egitimle ilgili diigiince
degisiminde de Onemli paya sahip oldugu gozlenmistir. Bunu da yliksek 6grenim
gorenlerin hepsinin ailesinden birinin Sir Baraji'nda galistigin1 belirtmesinden anliyoruz.
Bu durumda da Sir Baraji'nin bolgenin sosyo-ekonomik ve zihniyet yapisinda bir
degisim meydana getirdigi seklindeki varsayimimiz dogrulanmaktadir.

Kisisel ve toplumsal ahlak acisindan da aragtirma alaninda su bulgular elde
edilmistir. Bolgede insanlarin iyi ahlaklilikla dindarlig: 6zdes olarak kabullendikleri,
dolayistyla dindar insanlarin ayni zamanda ahlakli da olacagmna inanildig1 yaygimn bir
kanaattir. Bu da, kirsal alanda dini degerlerle ahlaki degerlerin ne kadar i¢ i¢e girdigini
ve biitiinlestigini ortaya ¢ikarmaktadir. Bununla birlikte toplumsal ahlak kategorisinde
ele aldigimiz sosyal dayamigsma ve yardimlagma ile ilgili bulgular arastirma alani igin
ortaya koydugumuz sosyal dayanisma ve yardimlagma yogunlugunda bir gevseme ve
¢oziilmenin oldugu bigimindeki varsayimi dogrular goziikmektedir. Arastirmaya
katilanlarin ¢ogunun kdylerindeki yardimlagsma ve dayamigmanin eskiden su andakinden
daha iyi oldugunu belirttikleri gériilmiigtiir. Yine kendisinden bir yardim istendiginde
karsilikli olmas: gartiyla bunu yapabilecegini sOyleyenlerin orani da g¢ogunlugu arz
etmektedir. Yalniz yardima muhtaglara yardim konusunda ve kd&yiin ortak islerine
katilma hususunda sosyal dayanigma ve yardimlagmanin canhlifini korudugunu
goriiyoruz. Bu yoniiyle bakildiginda da bununla ilgili varsayimimizin dogrulanmadig:
goriilmektedir.

Hemen her toplumda resmi dini degerlerin yaninda paralel din olarak kabul
edilen ve oOzellikle kirsal alanlarda daha fazla hayatiyet bulan halk inamslarinin bu
arastirma alaninda da yaygin bir bigimde goriildiigli sonucuna ulagilmistir. Bunlarin en
yaygin olanlarinimn ise nazar, hastalar1 okuma, cinlenme-garpilma, muska, cenazenin
ardindan dini merasimler gilinliilk hayattaki bazi uygulamalarin yanlislifina dair
diisiinceler oldugu anlasilmstir. Ozellikle gece tirnak kesme, 1slik galma, sogan kabugu
yakma, kiile-atese kii¢lik aptes bozma gibi seyler uygun goriilmemekle birlikte giinah
oldugu sdylenerek dini bir anlam yliklenmektedir. Bu da, halk inamslarinin ¢ogu zaman
dinle iliskilendirildigi gergegini bir kez daha dogrulamaktadir. Ancak aragtirma alaninda
halk inamglarina ilgide egitim, yas ve cinsiyet degiskenine gore farklilik gozlenmistir.
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Kadinlarin erkeklere, yashlarin genglere ve egitim diizeyi diigiiklerin egitimli insanlara
gore halk inamglarina daha ¢ok ilgi duyduklan goriilmiistiir. Buna gore kirsal koy
topluluklarinda geleneksel formlar1 altinda yogun olarak rastlanan halk inamslarina
gengler ve egitim diizeyi yiiksck olanlarda ilginin daha az olacagi seklindeki
varsayimimiz dogrulanmaktadir.

Kirsal alanda kdyliiniin bir saglik kurulusuna ya da doktora gitmesini engelleyen
bir gok fakt6r vardir. Bunlarin en énemlileri de ekonomik sartlar ve saglik kurulugunun
uzakligidir. Bu da, koylii insanin hastalik aninda geleneksel tedavi yontemlerine
yonelmesine neden olmaktadir. Arastirma sahasinda da doktora gidenlerin oranlarinda
bir fazlalik go6zlense de kendince tedavi uygulayacagmm ve dinsel ydntemlere
bagvuracagini sdyleyenlerin oranlar1 da 6nemli géziikmektedir. Ayrica kadinlarin erkek
doktorlara muayene olmasinda dinin engelleyici bir faktér oldugu goriilmekle birlikte
bunun egitim diizeyi yiiksek olanlarda énemini yitirdigi anlagilmaktadir. Giinkii, lise ve
iniversite dlizeyinde egitime sahip olanlarin biiylik oranmnin bunda dinen bir sakinca
olmadigs kanaatine sahip olduklart goriilmiistir. Bu da, dordiincli varsayimimizi
dogrulamaktadir.

Sonug olarak yasanan sosyo-kiiltiirel degisim siirecinde din-toplum arasindaki
iliskilerde karsilikli bir etkilesim s6z konusudur. Bazi durumlarda din, toplumda
meydana gelen degisimlerden etkilenirken bazi durumlarda da dinin bazi toplumsal
unsurlar iizerinde yaptirim uyguladigi goriilmektedir. Kisaca kirsal alanda din-toplum
iligkilerinin incelenmeye c¢alisildig: bu ¢alismada da etkilenen tarafin ¢ogu zaman din
unsuru oldugu, bunun yaninda din faktoriiniin de eskiden oldugu kadar olmasa da
insanlarin davranmiglarini yonlendirici bir fonksiyon gordiigii anlagilmaktadir. Bu
arastirma biitiin kirsal koy topluluklarinin din-toplum iligkileri bakimindan 6zelliklerini
yansitir bir nitelik tasimasa da buna 6rnek teskil etmesi agisindan dnem tagimaktadir.
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