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ONSOZ

Diinya tizerinde konusulan dillerin hi¢ biri bilimsel olarak, bir digerinden
tistin degildir. Dillerin {stunliiklerinin her hangi bir 6lgiitii yoktur. Sozciik
varliginin diger dillerden fazla olmast, bir dili digerinden listiin yapmamaktadir.

Bir dilin, onu kullanan toplumun gercksinimlerine karsilik verebilmesi, bu
dilin tarihsel gelisimi ile ilgilidir. Dil kendi basina sdzciik tiiretebilen, canli bir
organizma degildir. Saussure’iin de belirledigi gibi; s6z bireyseldir. Soziin bireysel
olmasi ise onun degerini arttirip azaltmaz. Uretilen s6z, o dilin genel isleyisine ve
kullamm degiskenlerine uygunsa toplumca benimsenir ve kullanilir.

Ozellikle Birinci Diinya Savasinin ardindan, ortadan kalkan hanedanliklardan
sonra, diinyada pek ¢ok yeni devlet kurulmustur. Bu yeni devletler orgiitlenirken,
dilin birlestirici 6zelliginden yararlanmaya ve dillerini ge¢misten gelen yabanci
kokenli sdzciiklerden temizlemeye ¢aligmislardir.

Bu c¢alisma yakin tarihimizde, Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan
gerceklestirilen, ulus devlet olgusu ile dil devrimi arasindaki iliskiyi incelemek ve
bu iki olgu arasindaki iligkinin 6nemine deginmek amaciyla hazirlanmagtir.

Gorus ve Onerileriyle c¢alismanin bigimlenmesini saglayan saygideger
damsmanim Prof. Dr. Sedat Sever’e , Prof. Dr. Aydin Koksal’a , Emin Ozdemir’e

ve Prof. Dr. Serafettin Turan’a tegekkiir ederim.
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GIRIS
I. TEZIN KONUSU

Bu calismada, Cumbhuriyet doneminde gergeklestirilmest hedeflenen ulus

devletin olusumuna , Tiirk Dil Devriminin katkisi incelenmistir.

Il. TEZIN AMACI VE ONEMI

Calismanin amaci; Avrupa’da  ulus devletlerin dogusunu ve tarihsel
gelisimini inceleyerek, bugiin biitin dinyada en c¢agdas siyasal yapilanma
(organizasyon) olarak kabul edilen ulus devlet sisteminin Avrupa’da ve Tirkiye’de
neden tercih edildigini agiklamaktir. Bu baglamda, ulus devlet siirecine gegis
siirecinde Tiirk Dil Devriminin gerekliligi ve siirece katkisi incelenecektir.

Humboldt’un (Akarsu;1988) da degindigi gibi bir ulusun yasadig: kiiltiirel ,
sosyal yiikselmeler ve c¢okiisler dilde de kendimi gosterir. Dil ile ulus ayrilmaz bir
bigimde birbirine baghdir. Bu agidan bakilinca dilin bir iletisim sistemi olmasinin
disinda cok daha 6nemli anlamlara sahip oldugu goriiliir.

Dilin, bir ulusun bireylerini yabancilastirmak ve birlestirmek giicii vardir. Ulus
olma siirecine girmis iilkelerin biiyilk bolimii, bu siiregte dilin baglayict ve
birlestirici 6zelliginden tam anlamiyla yararlanabilmek icin, farkli donemlerde
dilerini 6zlestirmek i¢in ¢aligmislardir.

Diisiinsel ve bilimsel {iretimin uluslar igin énemini ¢ok iyi bilen Ulu Onder
Atatiirk, dilin diizenlenmesi konusuyla dogrudan ilgilenmis ve yapilan ¢aligmalara
katkida bulunarak bir ¢ok terim tiiretmistir. Yaz1 Devrimi ile genis halk yiginlarinin
egitilmesini amaclamig, Dil Devrimiyle yiizyillardir baska dillerin boyundurugu

altinda kalan anadilimizin kendi 6z benligine kavusmasini saglamistir.



. YONTEMI

Aragtirma betimsel bir ¢ahsmadir. Oncelikle ulus devletleri konu eden
kaynaklarin taranmasiyla, Avrupa’da ulus devletleri olusturan toplumsal ve siyasi
kosullar ortaya konmustur. Daha sonra ulus devlet kavrami genel o6zellikleriyle
belirlenmistir.

Osmanh Imparatorlugu’nda uluslasma egiliminin olusumu ve tarihsel arka
plam incelenmis, Tanzimat Doneminden Osmanh Imparatorlugu’nun yikilisina
kadar olan dénem iginde ulus diisiincesine ve Tiirk¢eye bakisin degisimi ve gelisimi
ele almmastir.

Imparatorlugun yikilisindan sonra kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin olusum
asamasinda, Dil konusunda yapilan calismalar incelenerek bu galismalarmn,
uluslasma siirecine katkisi, bu deneyimleri yasayan diger iilkelerden oOrnekler

verilerek belirlenmeye ¢aligilmistir.



BOLUM 1: KURAMSAL CERCEVE
1. AVRUPA’DA ULUS DEVLETLERIN DOGMASI
1.1 ULUS VE ULUSCULUK

Ulus ve ulusguluk birbirlerini besleyen iki kavramdir. Bu iki kavram, farkh
disiplinler igerisinde incelenmis ve  Oncelikleri tlzerine bir goriis birligine
varitlamamistir. Aynm sekilde ulus ve ulusculuk tanimlan da tanimi yapan kisinin
goriis agisina gore farklilik gostermektedir.

Ancak genel olarak kabul gbren disiince; ulus ve ulusguluk kavramlarnin
olustuklari donemden bu giine 6nemlerini kaybetmedikleridir. Bu konuda yapilan
calismalar(Ersanli;1995;Gellner;1992,Er6zden;2001), genel olarak Avrupa’da ortaya
cikan ulus devletlerin tarihlerinin incelenip yorumlanmasma dayanir. Ciinkii
anladigimiz anlam igerigi ile ulus diistincesi ilk olarak Avrupa’da ortaya ¢cikmistir.

Erozden (1997), evrensel dlgekte yayginlik gosteren ulus-devlet kurgularini
ve buna bagh olarak da yapilarim ti¢ temel gruba aywrarak g6stermistir. Birinci
grupta Avrupa ve Avrupa yakin cevresi ulus devletleri yer alir. Ikinci grupta
Amerika kitasinda gbzlenen, yerli halkin soykirimia ortadan kaldirilmas: ve yerine
timiiyle gécmen bir niifusun getirilmesiyle olusturulan ulus devletler vardir. 20.
yiizyihn ikinci yarisindan sonra ortaya cikan sOmiirgelikten siyrilma hareketleri
sonucu olusan ulus-devletler ise li¢lincii grupta yer alir.

Ernest Gellner(1992), yukarida birinci grupta belirtilen Avrupa iilkelerinin
deneyimini inceleyerek iki siyasi belirleme yapar. Bunlardan birincisi; Fransiz
Devrimi sonrasi esit yurttashk ilkesi dogrultusunda gelisen uluscguluk diistincesidir.
Burada toplumdaki bireyler ortak ¢ikarlar istemiyle , ortak bir tutum gelistirip hak

ve 6devlerini karsilikli olarak ulusal sadakat duygusuyla gergeklestirirler. Egemenlik



ulusundur goriisii  benimsenir. Digeri ise Romantik Alman ulusgulugudur. Burada
ortak kiltir ve ortak tarih anlayisi etkilidir. Bireyler kendi istemleri olmasa da
belirtilen ortak degerlere organik olarak baglanmiglardir (Akt. Ersanli;1985:176).

Konu biraz daha aynntili incelendiginde deginilen her iki ulusguluk
anlayistnin ve bunlarin ardili olarak  ortaya ¢ikan belirlemelerin zamanla
degistigi gorilir. Fransiz ulusguluk anlayisinda birey etkin bir konumdayken
Alman uluscguluk anlayisinda; birey topluma kendi istemi olmayan degiskenlerle
baglh olmasi nedeniyle edilgin bir konumda goriilir. Bu degiskenler, yasadigi
cografya, kullandig: dil, igerisinde yasadig: kiiltiir ve benzerleridir. Tarihsel olarak
bakildiginda bu tanimlamalarin da nitelik degistirdikleri goriilmektedir.

Bunlardan bagska  bir ulusun olusmasimi saglayabilecek degiskenler
konusunda da genel olarak kabul goren bir goriis yoktur. Ulus, ulusguluk ve
bunlarin sonucu olarak degerlendirilen ulus devlet kavramlar1 da konuyu inceleyen
kisinin bilimsel disiplinine ve bakis agisina gore degismektedir. Farklt distince
akimlarina gore bir ulusu olusturan degiskenlerin sayist azaltilmis veya arttirilmistir
(Ersanli;1985) .

Hobsbawm’a gore; bir toplumun ulus sayilabilmesi ve dolayisiyla bagimsiz
bir devlet kurma hakkina sahip olabilmesi i¢in ilk olarak ya halen var olan ya da
yakin bir gecmise kadar uzun bir slire boyunca var olmus bir devletle tarihi bagi
olmasi, ikinci olarak uzun bir siiregte olugsmus, yazili kiiltir birikimi ve yonetim
gelenegi bulunan bir seckinler ziimresine sahip olmasi; son olarak da fetih
yetenegini kanitlamis olmasi gerekmektedir. (Hobsbawm,1983;akt. Er6zden:1997).

Bir bagka 6mege bakacak olursak Friedrich Meinecke, ulusun varliginin

kabul edilebilmesi i¢in gerekli bes kosul belirlemistir. Bunlar ortak iilke, ortak kan
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bagi, ortak dil, ortak entelektiiel yasam, ortak bir devlete ya da devletler
federasyonuna sahip olma kosullaridir (Meinecke, 1970 Akt. Er6zden;1997). Bu
konudaki goriis farkhiliklarina daha fazla 6rnek verilebilir. Meinecke nin yaklagimi
daha ¢ok Alman ulusgulugu tanimina yakindir.

Farkli disiplinlerde ve farkli bakis ac¢ilarina sahip arastirmacilarca kabul
edilen ortak goris; Uluslasmanin dogusu ve gelisimini, tarihsel olarak erken
sanayilesen bat1 iilkelerinin 6zgiin kosullarimin yarattigidir. Bir bagka deyisle
uluslasmanin ana etkenleri, sanayi toplumuna gegis siirecinin nesnel nedenleri

igindedir (Kiligbay;1994).

1.2. DONEM AVRUPA’SINA GENEL BIR BAKIS

Uluslagma siirecinin Avrupa’da dogup gelistigi kabul edildigine gore,
Avrupa’da uluslann yaratan sosyal, siyasal ve tarihsel kosullara genel olarak
deginmek gerekir. Uluslasma siirecinin  genel degiskenlerini farkhiliklar
gostermesine karsin belirlemek miimkiindiir.

“llk tarimsal uygarliklarin Akdeniz’e komsu Mezopotamya , Nil havzas1 ve
Anadolu yarimadasinda belirmelerinden sonra, bu yodrelerde i¢ ve dis talamin
belirleyici oldugu bilyilk imparatorluklar, siyasetin yapilanmasi (organizasyonu)
olarak ortaya ¢ikmislardir” (Kiligbay;1994:74).

Eski Yunan savas alaninda yenilmis, Roma’ya savas ganimeti olarak
sanatin1 ve felsefesini birakmistir. Bir anlamda onu teslim almistir. Roma’nin Bati
eyaletlerinin Milattan sonra 2. yiizyildan itibaren i¢ine girdikleri ve giderek

siddetlenen ekonomik bunalim, imparatorlugun Once siyasi olarak ikiye ayrilmasi
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sonra da 5. yiizyilda ortadan kalkmasiyla noktalanacaktir (Sander;2000). Eski
Yunan ve Roma Imparatorlugu arasindaki bu iliskinin benzeri, Osmanh
Imparatorludu ve Bizans arasinda da goriilir. Osmanlt Imparatorlugunun idari
yapilanmasinda da Bizans Devletinin etkileri goriiliir (Ortayl1;2001).

Hiristiyanligin resmi dili haline gelen klasik Latince’nin yani basinda, halk
Latinceleri, ilerideki ulusal dillerin soy zincirlerinin baglaticilart olacak farkh
duyuslan (hissedisleri) ve farkl algilayislan yansitir hale gelecektir (Kiligbay;1994).
Latince’nin Halk Latincelerine ayrilmasinin ve eski gegerliligini kaybederek
parcalanmasinin, ulus devletlerin olusumu siirecinde ¢ok 6nemli bir etkiye sahip
oldugu disiiniilmektedir. Anderson(1995), ulusculugun ortaya ¢ikiginda, kapitalist
yayincihgin  olusmasint ve yayilmasint da onemli bir degisken olarak
belirlemektedir.

Yerel dillerdeki yayinlara agirhk veren kapitalist yayincilik iki olgudan
beslenmistir. Bunlarin ilki: Latince olarak kaleme alinan eserlerin gitgide daha
karmasiklasip anlasilmaz hale gelmesi sonucunda okur kaybetmesi, ikincisi; Reform
hareketlerinin  tiiccar kitle ve kadin niifus arasinda yeni okurlar yaratmasidir.
Ayrica bu donemde bazi monarklarin® halk dillerini devlet dili olarak segmesi de bu
etkenler arasindadir. Bu U¢ etken zamanla, yerel dillerde belli bir dlgiinlesme
(standartlagsma) saglamistir (Anderson;1995). Halk dilinin devlet dili olarak
secilmesine ilk &rneklerden biri, Prusya Prensligidir (Tanilli;1990). Ileride de
goriilecegi gibi dilde dlglinlesmeye (standartlasmaya) gidilmesi uluslagsma siirecinin
tek degil ama 6nemli degiskenlerinden biridir. Dilde 6l¢iinlesme veya ortak bir

kiltiir dili olusturmanin uluslasma siirecinde etkisi olmadigmm savunanlar da

* Monark: Avrupa’nm feodal déneminde |, belirli bir alanin  biitiin siyasal , idari yetkisini elinde
tutan ve ¢ogunltukla, miras yoluyla ydnetimi elde tutan yonetici (Demir;1997).
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bulunmaktadir. Pek cok iilkede ve 6zellikle de Avrupa iilkelerinde, dilde sistemli
bir 6l¢iinlesmeye 6zel bir 6nem verildigi gortilmektedir.

Dilde olgiinlesme  konusuna FErnest Gellner de deginmistir. Gellner,
uluslasmanin giciiniin ortak bir iletisim diline dayandigini ve iletilen mesajlarin
kendi baslarina c¢ok etkili olmadiklarimi savunur. Gellner bu yiizden ortak kiltiir
dilinin akademik bir denetimden ge¢cmesi gerektigini belirtir (Gellner,1983:171.akt.
Er6zden). Yine Avrupa’da dilin 6l¢iinlesmesi icin okullasma ve egitim diline 6zen
gosterildigi goriiliir. Buna paralel olarak Tiirkiye’de de Cumhuriyet doneminde
okul ve egitim diline 6nem verilmistir.

Ortacag Avrupa’sina dondiigiimiizde Karolenj Imparatorlugu 8. ve 9.
yiizyillardan itibaren Iskandinav, Arap ve Macarlardan yedigi darbelerle ¢okerken,
ortaya gergek anlamiyla batih bir kurum olan feodalite ¢ikmaktadir. “Feodalite,
batili ilk kurumdur. Ciinkii Feodalitenin dogulu O&rnekleri  bulunmamaktadir.
Feodalite tamamen bir bati kurumudur ve insanlik tarihinde ilk kez bireysel alanin
(cemaatsel) topluluksal alan karsisindaki 6zerkligini ve var olma hakkim
vurgulamistir” (Kilicbay;1985). Ayrica bunlara ek olarak 1215 yilinda kabul edilen
Magna Carta Libertium® yasasiyla kisi hak ve ozgiirliikleri daha Osmanl
Imparatorlugu kurulmadan seksen bes yil Once giivence altina alinmist
(Altan;2002).

“Feodalite her seyden Once kisisel baglilik (tabiyet) ve sozlesme kavramlan
yoluyla, sekilsiz uyruk kitlesinden bireysellesebilme sansina sahip hale gelen insani
kisilige gecis stirecidir” (Saylan;2003:21-22). Sonug olarak goriilityor ki; ulus-

devletlerin olusum siirecinin arka planinda feodalite ve bu kurumun yarattig:

* Magna Carta Libertium; 1215 yilinda Ingiltere’de kabul edilen kisisel hak ve 6zgiirliikleri giivence
altina alan sozlesmedir.
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ekonomik, sosyal ve siyasal iliskiler vardir. Kilichay (1994), insanhigin haklar
kiiresini kesfedisini ve bireyselligin ortaya ¢ikisint feodal topluma
baglamaktadir.

Ulusal devletler diinya tarithinde ilk kez Avrupa’da ortaya ¢tkmistir. Bu
konuda Amerika kitasinda yasanan deneyim kendi 6znel kosullann igerisinde
olusmustur. Ancak gerek Anderson(1995), gerekse Gellner(1992) bu kitada yasanan
stirecin  Avrupa’ya etkisini goz ardi etmezler. Bilindigi gibi, Amerika kitasinin
dzglirligii Ingiltere tarafindan 1782 yilinda tanmmustir. Biitiin Avrupa’yr uzun
vadede etkileyecek olan Fransiz Devrimi bu olaydan yedi y1l sonra ortaya ¢ikmaistir.

Dogu diinyast ise, 20. yiizyila kadar olan tarihi boyunca yalnizca
imparatorluk yapilanmalarina (organizasyonlarina) sahip olabilmistir
(Kiligbay;1994).

Oysa bilindigi gibi biitiin geleneksel toplumlarda gii¢ ve iktidar, tanrisal
kokenli sayilmakta; buna bagh olarak da mesruiyet anlayisi tanrisal bir emre
dayandirilmis bulunmaktadir. Bu, biitin geleneksel devlet yapilarinda vardir.
Geleneksel toplumlarda devlete karst gelmek, tanrinin emirlerine kars: gelmekle es
tutulmustur (Tanilli;1990).

“Belki de ulus devleti, geleneksel devlet tipinden ayiran oOzelliklerin baginda
bu mesruiyet anlayisindaki kesin farklihk yatmaktadir. Modern deviletin mesruiyet
anlayis1 akla, akil yoluyla ortaya konan kuram ve ilkelere dayanmaktadir”
(Saylan;2003: 33). Bu ylizden de Kilichay’in belirttigi ayrnima deginmek yerinde
olacaktir: “Dogu’da devletlerin uyruklarina ancak bagis (ihsan), ayricalik (imtiyaz),
ve sadaka dagitacak nitelikte orgiitlenmis olmalarina karsin feodal siyaset, yurttas

kavraminin olusumuna katkida bulunmustur. Feodal toplumun {iriinii olarak ortaya
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cikacak olan ulusal devlet yapilanmasinda, ayricalik ve sadaka degil haklar
olacaktir”’(Kiligbay;1994:82-83) .

Feodalizm, 6rgiitlenmis devletin bulunmadigi dénemlerde, yerel diizeyde bir
cesit  hikiimet gérevini yurttmiistir. 500-1000 kilometre karelik bir alanda en
onemli ve giiclii kisi, daha az topraga sahip olanlarin koruyuculugunu tstlenmis ve
onlar da bu kisiye baglhilik s6zii vermiglerdir. Boylece en ustte feodal lord, ona
baghilik s6zii veren Vassal ve vassalin topragini isleyen serflerden olusan bu yapiya
genel olarak feodal toplum yapist denmektedir (Sander;2003).

Avrupa’nin olduk¢a genis bir kesiminde goriilen bu yapimin asil 6nemi,
Kilichay(1995)’1n da isaret ettigi gibi; kisiye verdigi haklardir ve bu haklarn bir
s6zlesme ile belirlenmesidir. S6zlesmeye dayali olan bu sistem, ileriki zamanlarda
anayasal sistemin, dolayisiyla bir toplumsal s6zlesme ile glivence altina alinmis
bireyin ortaya ¢ikmasinin temelini olusturacaktir.

Oysa Dogu’da devlet kendinden altta bulunan halka ayricalik vermistir ama
istedigi zaman verdigi bu haklan geri de alabilmektedir. Zaten geleneksel devlet
yapisinin  tipik  bir Ornegi  sayilabilecek olan (Ortayl;;2001) Osmanl:
Imparatorlugunda zaman zaman verilen haklarin bir siire sonra geri alindif
goriilmiistiir. Sened-i Ittifak”, Mesrutiyet ve 1876 Anayasasi bunlara drnek olarak
verilebilir. Biitliin bu tarihsel olaylara baktigimizda, bu olaylarin gerc¢eklesmesinde,

Avrupa devletlerinin beklentilerinin oldugu goriiliir.

* Sened-i Ittifak: 2. Mahmut déneminde, Alemdar Mustafa Paganin cagrisina uyarak istanbul’a gelen
Ayanlar ve valilerle , Osmanli padisahi arasinda imzalanan iki tarafli bir sézlesmedir. Bu
sozlesmede, keyfi islemlere ve zulme kars1 isyan hakkimn tanindigi goriiliir. Sened-i Ittifak kimi
tarihgilerce mutlak egemenligi disardan sinirlamasi nedeniyle, mesrutiyete gecisin ilk adimi olarak
degerlendirilmistir. (Tanor;1985). Sander(2002)’e gére Osmanli Imparatorlugunda s6zlesmeli toplum
yapisinin olusumunda 6nemli bir asamadir.
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Feodalizmin en 6nemli 6zelligi Lord ile Vassal arasindaki karsihikhilik
esasidir. Feodal sistemde hi¢ kimse tam olarak hiikiimran degildir. Kral ile halk ve
lord ile vassal bir tir sozlesme ile birbirlerine baghdirlar. “Bu sdzlesmeye aykin
hareket edilirse karsilikli olarak hak ve 6devler de sona ermektedir. Bu durum kimi
zéman sorunlara neden olmussa da, gelecegin anayasal hikiimet anlayisi,
feodalizmin sozlesmeye (mukavele) dayali olma o6zelliinden ortaya c¢ikacaktir”
(Sander;2003:74-75).

Genel olarak 15. yiizyil sonu ve 16. yiizyil baslari, ulus devletlerin ortaya
¢ikislart konusunda verilen ortak tarihtir. Mikro tarihsel bir olay olarak kabul edilse
de, u¢ biiyilkk Avrupa devletinde de gozlenmesi nedeniyle Kiligbay(1994),
Yahudilerin Avrupa’dan siirgiin edilmesinin de uluslasma siirecinin 6nemli bir
pargasi olabilecegini soyler. Ciinkii bu olay sermaye birikiminin olugsmasina olumlu
katkida bulunmustur.

Yahudiler 1290°da Ingiltere’den, 1394’te Fransa’dan ve 1492°de Ispanya’dan
tamamen ¢ikarilmislardir. Yani her yiizyilda biiyiik bir siirglin yasanmstir. {lging
olan nokta ise bu tarihlerin bu tlilkelerde ulusal pazarin ve ulus devletin kurulmaya
baslamalarina denk diismesidir (Kiligbay; 1994). Ayrica bu ii¢ iillke de Avrupa’da
ulusal birliklerini tamamlamis tlkelerdendir. Kiligbay(1994)’a gore Yahudilerin
stirilmesinden sonra soyluluk ve burjuvazi yonetime talip olmaktadir. Siirecin
kiigiik de olsa bir degiskeni olarak kabul edilen Yahudilerin siirgliniinden sonra aym
y1l Amerika kitastmin  bulunmasi ve kitayr bulanlara Ispanya kralinin destek olmus
olmas1 &6zel olarak Ispanya’da genel olarak ise Avrupa’da sermaye birikimini

hizlandirmigtir. Bu da burjuva simfinin gelisimini kolaylastirmigtir.
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“Sonugta 12. yiizyilda Fransa’da, 15. ylizyila gelindiginde ise hemen hemen
biitin Avrupa’da serflik * kurumu fiilen olmasa da hukuken ortadan kalkmaya
bagslar. Ticaret ve kent yasaminin ortaya ¢ikisinin Avrupa uygarlik ve istiinligiiniin
dogusundaki payr biyiiktir. O kadar ki, eger Avrupa’da bdyle canli bir ticaret
dogmamis ve bagimsiz Ozelliklere sahip kentler kurulmams olsayd: 15. yiizyihn
Ronesans’t da gerceklesemezdi” (Sander;2003:77).

Avrupa’da birbirini izleyen ve toplum hayatini, ekonomik isleyisi degistiren
pek ¢ok olay yakin zamanh veya i¢ ice yasanmugstir. 16. yilizyildan itibaren Ronesans
hareketinin bireyi cemaat kiskacindan kurtarmasi, Reform hareketiyle evrensel
kilise idealinin yikilmasi, ekonomik gelismelerin dayattigi cografi kesifler ve
sOmiirgelestirme  hareketleri Bati Avrupa’yr tamamen yeni bir toplumsal
yapilanmaya dogru gotiirecektir. Bati’da ROnesans’la baslayan siireg, 17. ylizyilda
bilimin dinden bagimsizlagsmasini saglayan biyiik bir devrime yol agmustir. 17.
yiizyilda Kepler’in, Galileo’nun ve Newton un bulgulart modern bilimin temellerini
atarken; Descartes matematiksel bir yaklasimla kavradif fizik diinyasiyla ¢agdas
akilciligin (rasyonalizmin) temellerini olusturmustur (Timur;2000).

Ortaya cikan sanayi devrimleriyle sermaye birikimi hizlanmig, niifus artisi
gerceklesmistir. Makinelerde buhar kullamimi, kOmiir ve demir sektoriini
etkilemistir. Buna bagh olarak demir yolu ulasimi, sanayilesmeyi hizlandirmstir .
Buhar kazanlarinin deniz ve kara yollarinda da kullanilmasiyla pazar genislemistir .
Komiir enerjisine bagli olarak gelisen bu doneme Birinci Sanayi Devrimi
denmistir. Daha sonra elektrik ve petrol enerjisinin de kullammiyla artik fabrikalarda

verim daha da artmistir. 1830- 1850 yillar arasinda yalmzca Ingiltere’de on bin

* Serflik: Feodal iligkilerin en alt boliimiinde bulunan ve Avrupa’da topraga bagli olan koylii sinufi.
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kilometre demiryolu yapilmistir. Bu donemde biitiin Avrupa’da kentler, ticaret
merkezleri bu yolla ulagilabilir hale gelmistir. Petrol ve elektrigin kullanilmasiyla
ortaya ¢ikan degismelere ise Ikinci Sanayi Devrimi denmistir (Tanilli,1990) .

Tren ve fabrika bu donemin simgeleri olmustur. Avrupa’nin bu donemde
yasadigt doniisim kisaca deginilen bu degiskenlerin higbiriyle agiklanamasa da
bunlarla biraz daha anlasilir hale gelmektedir. Bdylece, Avrupa’nmin batisinda
ortaya ¢ikan ulusal devletler, gelecek yiizyillarda uzun bir gelisme potansiyeline
kavusmuglardir.

Doénem Avrupa’sinda ortaya ¢ikan Ronesans ve Reform, diistinsel canlilifin
iki 6nemli kaynag1 sayilabilir. Roénesans bu donemin insamina; insanin gigclii
oldugu, biiyik basanlar elde edebilecegi fikrini vermistir. Insan, Tanrmn
koruyuculugunda olsa bile zayif bir yaratik degildir ve biiytik bir giice sahiptir.
Roénesans 6ncesi donemde kilise bunun tam tersini 6viip yoksullugu 6zendirse de
artik zenginligin olanaklarimin dogru olarak kullanimi da erdem olarak diisiintilmeye
baslanmistir. Bundan boyle gercek, gortlebilen herkesge algilanabilen nesneler
olarak kabul edildi. Sanattan beklenen de bu gergegi iletmesi oldu. Bu uyans,
sanatin her alaninda kendini gosterdi.

Buna paralel olarak geligen diger olgu da Reform olmustur. Reform, Avrupa
insanminin din alamindaki diisiince degisiklikleri olarak tamimlanabilir. Bu donemde
kilisenin gii¢ ve miilkiine itibar etmemeye baslayan prenslerin kiliseye
baskaldirdiklart goriiliir. Ronesans ile sanat alaninda ortaya ¢ikan biiyiik gelismeler
bilimde de yasanmustir. Kepler, Galileo, Newton, Descartes, Gauss gibi bilim

adamlarinin ortaya ¢ikardiklar bilimsel gergekler kilisenin yanmlgilarnini da ortaya
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koymustur (Saylan;2003). Martin Luther’in® Incil’i Almanca’ya gevirmesi, her
insanimn  Incil’i anlamasi ve kendine gdre yorumlama hakkina sahip oldugunu
savunmasi pek ¢ok taraftar bulmustu.

“Artik biitin Avrupa’da  Luther tarafindan cevrilen ve basilan Incil
okunuyordu. Bu da dogal olarak pek cok farkli yorumun ve goriisiin olugmasini
saglayacakti. Reformasyon hareketinin 6nemli bir sonucu kilisenin 16. ylizyilda
hemen hemen bugilinkii durumunu sekillendirmesiydi” (Sander;2003:97). Bu
donemde Avrupa’da , Protestanlifin ve Kalvenizmin, varolan diger Hiristiyan
mezheplerine gore daha ilerici oldugu goriilmektedir. Ornegin Katolik kilisesi
Incil’in Latince ashina bagh kalirken, adi anilan bu yeni mezhepler, yerel gevirileri
esas almislar ve bu sekilde yerel dillerin olusum ve gelisim siirecine katkida
bulunmuslardir.

18. yiizyihn ikinci yarisinda Avrupa’da ¢ok onemli bir devrim yasandi.
1789 yilinda Fransa’da yasanan devrim Avrupa kitast ile birlikte biitiin diinyay:
etkiledi. Feodalite’nin bunalima girmesiyle ortaya ¢ikan burjuvazinin yikselisi,
devrimin gerekcelerinden biri sayilabilir. Kisaca deginmek gerekirse, iiretici
olmayan soylular ve kilisenin, 6nceki ylizyillardan getirdigi ayricaliklarina karsin,
18. ylizyilin {retici olan siniflarinin bu ayricaliklara sahip olmamas: devrimin
bagslaticilan olarak kabul edilen orta sinif ticaret ve sanayi burjuvazisinin tepkisine
yol agmugtir (Tanilli;1990) Bilindigi gibi kral kaynagim ilahi hukuktan alan

haklarini, iiretici olmayan soylular ve kiliseyle isbirligi yaparak despotik bir

* Martin Luther: Avrupa’da Protestanh@m kurucusudur. Incil’in Almanca cevirisini yapmustir.
Kurudugu Protestanlik mezhebi, kendi déoneminde difer Hiristiyan mezheplerine gére daha ulusal
diller konusunda daha ilericidir (Dilagar;1978). Protestanlik ve yapilan Incil cevirisi g¢agdas
Almanca’nm olusumunda etkili olmustur (Sadoglu;2003)
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bigimde kullaniyordu. Uretici olan kdyliilerin ve burjuvazinin yonetimde s6z hakk1
yoktu.

Oysa, 1713-1789 yillar1 arasinda Fransa’nin dig ticaretinin bes kat artmasi,
tilkedeki burjuvazinin giiciiniin ne kadar arttigmin 6nemli kabul edilebilecek bir
gostergesiydi(Sander;2003). Sander(2003)’e gore devrimin Avrupa’da Fransa’dan
¢ok daha yoksul olan ve daha despotik bir sekilde yonetilen diger Avrupa
ilkelerinden birinde ortaya ¢ikmamasimin nedeni Fransa’nin yiizyillar boyunca
monarsik yonetim tarafindan saglanan siyasal birligidir. Fransa gibi bir devlet Orta
ve Dogu Avrupa’da yoktu.

Gergeklesen  devrim, burjuva simifinin belirli  beklentilerinin bir
sonucuydu. 14 Temmuz 1789’da halkin ayaklanarak Bastil hapishanesini
yakmasindan sonra bir kurucu meclis olusturuldu. Yurttas Haklar Bildirisi
yayimlanarak, insanlarin 6zgiir ve yasalar oniinde esit olduklan, s6z ve basin
Ozgurligi, 6zel milkiyetin dokunulmazligi ve vergilerin toplanmasinda adaletin
olmasi gerektigi vurgulandi. 1791°de Fransiz Anayasasi da ylrlirlige girdi. Biitin
beklentiler gerceklesmis olmasa da devrimin Avrupa’da yankis: biiyilik olacakti.
Devrim Fransa’ya Yurttaglardan olusturulan bir ordu, kendini yeni bir Sezar olarak
gbren Napolyon Bonapart’t ve savaslar getirdi. Ancak daha sonra ortaya ¢ikan
1830 ve 1848 devrimleri, 1789 devriminin getirdigi ilkeleri saglamlastirdi.

Osmanli Imparatorlugu, devrimin getirdigi laiklik ilkesinden rahatsiz
olmustur. Bu doénemde Osmanli’da burjuvazinin olusumu, Sened-i Ittifak’in
gecersizlesmesi ile engellendigi diisiniilmektedir (Berkes;2002). Oysa Avrupa’da

artik yurttaslik kavrami olugmaktadir.
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Avrupa ilkeleri, takip eden donemlerde ulusal birliklerini tamamlamislar ve
sOmiirge alanlarimi genisletmislerdir. O dénemde ¢ok genis topraklara sahip olan
Osmanh Imparatorlugu da bir siire Avrupa devletleri arasindaki dengeleri gozeterek
varligimi devam ettirebilmistir. Ancak ¢ok uluslu yapisi, artik eskimis kurumlarinin
yaninda pek ¢ok nedenden dolayr dogrudan dogruya etkin bir yikilma siirecine
girmistir (Sander;2002).

Nasil ki Avrupa’da ulus devletler, Avrupa’nin kendine 06zgii nesnel
kosullarinda ve artik yikilmaya baslayan feodal sistem tizerinde olusmaya
baslamigsa, Osmanli Imparatorlugunda da ulusguluk diisiincesi Imparatorlugun

kendine 6zel kosullar igerisinde olugsmaya baslamistir.

2. TURKIYE’DE ULUSCULUGUN VE ULUS BILINCININ
GELISMESI

Tiirkiye’de uluslagsma distincesinin gelisimini anlayabilmek i¢in Osmanl
Imparatorlugu’nda bazi siyasal olaylara deginmek gerekmektedir. Ciinkii Avrupa’da
bu gelismeler olurken Osmanlhi Imparatorlugu, heniiz siyasal varligmm, bir
imparatorluk yapilanmasiyla siirdiiriiyordu. Ancak imparatoriugun geleneksel olarak
tanimlanan bu yapisi Avrupa’da ortaya ¢ikan bu degisikliklerin ¢ok gerisinde
kalmasina neden olmugtur. Dolayisiyla bir Dogu toplumu olarak ulus devlet siirecine
Avrupa’dan ¢ok gec¢ girdigimiz sOylenebilir.

Daha 6nce de deginildigi gibi, ulus kavrami Avrupa’da dogmus ve kitanin
kendi i¢ degiskenleriyle olusmus ve bigimlenmistir. Avrupa’da bu kavramin igerigi
farkli sekillerde algilanmistir. Bizim bugiin anladigimiz anlamdaki “ulus” s6ézcugi,

Cumbhuriyet donemde tiiretilmis bir terimidir.
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Onceki dénemlerde bu sézciigiin yerine yaklasik anlami verebilecek, “millet”
sozcugii  kullamlmigtir.  Incelenecek pek  ¢ok  ginimiiz  kaynaginda
da(Berkes;2002,Tiirkdogan;2002, Kiligbay;1994) terim konusunda bir birlik
olmadig ve “millet” sdzciigiiniin de hala kullamlmaya devam edildigi goriilir. “En
genel anlamiyla “millet” s6zciigiiniin Osmanh Imparatorlugu icinde yasayan ve
Miisliman olmayan dini topluluk anlaminda kullanildigim belirtmek gerekir”
(Timur;2000:112).

“Bir bagka ifadeyle “ulus” sozciigiiniin kargihig1 olarak gegmiste kullamlan
“millet” sozciigli, daha ¢ok, Miisliiman ve Tiirk’ten ayr1 olan ve Osmanlicilarin
daha sonra “anasir™ demeye basladigi din cemaatlerine verilen bir
isimdir”’(Berkes;2002:85). Miisliimanhik bir immet’ti ve Turkler bu immetin bir
pargastydi. Imparatorluk igindeki genel tanimlama Miisliiman olan  ve Miisliiman
olmayan (gayri-miislim) seklindeydi.

“Bernard Lewis’in dedigi gibi, Osmanh Tiirkleri belki de daha 6nceki Islam
toplumlarinin hepsinden daha fazla Misliimanlikla 6zdeslesmisler ve kimliklerini
Islam’la donatmiglardr” (akt. Timur;2000:84).

Ulus devletlerin tarihi kokenleri 15. ve 16. yiizyillara kadar uzaniyor olsa da
1789 Fransiz Devrimi ile uluslagsma silireci Avrupa kitasinda pratik olarak
sonu¢lanmaya baglamustir. Bu devrimi ise pek ¢ok farkli degiskene bagh olarak
olusan ve kapitalizmin gelismesiyle ortaya ¢ikan burjuva simifi sekillendirmistir.

Feodal sistemin bunalima girmesiyle birey cemaat baskisindan kurtulmus,
Reform hareketiyle ideal kilise inanci yikilmig, bireyin varligi diinyevi anlamlar

kazanmstir. Cokmeye baslayan sistem yeni bir sinif olan burjuvaziyi yaratmistir.

* Anasir; Unsur sdzciigiiniin gogul halidir.
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Burjuvazi cografi kesiflerin de etkisiyle sermaye birikimine sahip olmus,
soylular karsisinda ekonomik olarak giiclenmistir. Ancak smifsal olarak burjuvazi,
soylulardan daha farkli bir bilince sahip olmustur. Ve sermaye birikiminin verdigi
giicle iktidar igerisinde hak sahibi olmak istemistir. Boylelikle ortaya ¢ikan devrim,
ulus devletlerin olusabilmesi i¢in yasal bir zemin olusturmustur. Artik kilisenin
dogrulan zayiflamis, topluluk karsisinda birey kendi varliginin dogruluguna daha
cok inanmigtir. Hiristiyvanlifin yasatmaya ¢alistigi dogrular daha az kabul gormeye
baglamistir. Incil’in yerel dillere gevrilmesiyle ruhban simfinin birey iizerindeki
etkisi, eskiye oranla daha smirli kalmigtir.

Yapilan  halkbilim c¢aligmalariyla yerel dillerin varligi ve zenginligi
anlasilmis ve ulusal kimlik 6nem kazanmaya baslamustir. Arttk  Avrupa’da
Ortacag’da varhgindan bahsedilen gorece duragan diisiinsel ve toplumsal yasam
yerini degiskenlige ve hareketlilige birakmustir.

Tim bu degisimler 19. yiizylla kadar hiz kazanarak gelitken Osmanli

Imparatorlugunda ¢ok farkli sartlar yasanmaktadur.

2.1 OSMANLI IMPARATORLUGUNUN 18. YUZYILDA GENEL
SiYASi GORUNUMU

Ulus diisiincesinin Avrupa’da ortaya ¢ikisinin siyasal ve tarihsel arka planini
kisaca zetledikten sonra Osmanli Imparatorluguna baktigimizda, 18. yiizyilda pek
cok onemli degisimin yasandigim gdrmekteyiz. Imparatorluk askeri ve siyasi
giicinlin en yiiksek noktasina 16.yiizyil ortalarinda ulagmistir. Bu dénemden sonra
farkli degigkenlere bagli olarak idari, siyasi ve askeri sorunlar ortaya ¢ikmis ve

artarak devam etmistir(Akdag;1999).
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16. yiizyilla kadar Osmanli Imparatorlugu, Avrupa’yi Onemsememistir. Bu
doneme kadar Avrupa, Osmanh i¢in idare ve diizen altina alinmasi gereken bir
bolgedir(Berkes;2002). Imparatorluk siyasal ve ekonomik olarak giiciiniin
kaybetmeye bagladiktan sonra artik Avrupa’yr dnemsemeye baslar. Saldiridan ¢ok
savunmaya onem verir. Degisen kosullarla beraber, Avrupa devletleriyle iyi iliskiler
kurmaya baslar. Bu degisimin ilk ve belirgin belgesi ise 1839°da ilan edilen
Tanzimat Fermamdir™.

3. Ahmet(1718-1730) doneminde yapilan uygulamalarnin ve getirilmeye
galisilan yeniliklerin gorece yararlart goriilmeye baslamadan 1730 yilinda Patrona
Halil Isyam ortaya ¢ikmustir. Sander(2003)’e gére bu devir yalmzca gegici bir
Avrupalilasma hevesi olarak diisiiniilmemelidir. Bu donem yeni bir diinyevilik, yeni
bir aydinlanma, rasyonel arastirma duygusu ve liberal reform dénemidir. Bu donem,
Batt uygarligmin etkisi altinda dogmaya baslayan bir Osmanli Roénesans’idir
(Sander;2003).

Daha once Avrupa’da ortaya c¢ikan gelismeler anlatihirken, Avrupa
toplumunun sézlesmelere dayandigina deginilmisti. Buna feodal tiretim iligkileri izin
vermekteydi. Aslinda haklar az olmasina ragmen Avrupa’da koylil kole degildi.
Belirli haklart vardi. Bu haklar bir sozlesme ile belirlenmisti. Feodal beyler ile
koyli arasindaki bu sozlesme, her iki taraf da yukiimliliklerini yerine getirdigi
stirece devam ediyordu.

Oysa Dogu tipi toplumlarda yonetime gelen tepkiler karsilifinda yonetici
belirli haklart  bagislar ancak istedigi zaman geri de alabilirdi. Osmanl

Imparatorlugunda padisahin yetkilerinin simrlandiriimas1 Avrupa’daki yoneticilerin

* Tanzimat Fermant: 1839 yilinda , Sadrazam Mustafa Resit Pasa tarafindan ilan edilen Giilhane Hatt1
Himayun olarak da anilir. Osmanlt Imparatorlugunda, reform hareketlerinin temeli olan bu ferman
devletin yapisinda bir degisiklik yaratamamistir(Sander;2003)
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yetkilerinin simirlandirilmasindan ¢ok daha uwzun bir sire  sonra olmustur
(Kilhigbay;1994). Imparatorlukta bir sekilde ortaya ¢ikan yetki simrlamasi herhangi
bir siifin  baskis1 sonucu degildir. Ciinkii Osmanli Imparatorlugunda bireyin 6zel
milkiyet hakki smurli  veya ¢ogu zaman da gegici olmustur. Ozel miilkiyetin
gicliigii ve geciciligi ise toplumsal siniflarin olusumunu engellemistir (Oba;1994).
Bundan baska, 1839 yilinda ilan edilen Tanzimat Fermanina kadar Osmanli
Imparatorlugunda iist diizey devlet yetkililerinden stradan bir vatandaga kadar
kimsenin gercek anlamda can ve mal giivenligi saglanamamist1 (Altan;2002). Oysa
Avrupa kitasinda bu haklarin gerekliligi Osmanli Imparatorlugunun kurulusundan
onceye kadar uzanmaktaydi.

Osmanhi Imparatorlugunda  feodalizmin olmadigim Berkes (2002) ve
Kiligbay da (1994) belirtmektedir. Kilighay’a gore Feodalizm Avrupa’da dogmus
ve bicimlenmis bir liretim bigimidir. Osmanh toprak diizeninin tamimlamasi, onun
kendi sartlarina gore yapilmalidir. Berkes(2002) de bu konuda yapilacak
belirlemelerin yaniltict olabilecegini, Osmanlinin Teokratik yapisinin da Feodal
yapisinin da tartisilabilecegini belirtmektedir.

Osmanli  Imparatorlugunda feodal bir diizen yoktur. Ciinkii miilkiyet
stirekli degildir. Topraklar sik sik devlete geri verilmis, siirekli kiiciilmiistiir.
Ekilebilir topraklarin tamami padisaha ait olarak kabul edilmistir. Halk (reaya) bu
topraklardan yararlanabilmektedir. Ancak siirekli sahibi olamamaktadir. Bu sekilde
Anadolu Tiirk koylisiini bilinglendirebilecek ve sermayeye sahip bir ¢iftei simfi da
olusamamstir(Oba;1994).

Ayrica nakit paradan vergi alinmamasi zaten ticareti ellerinde bulunduran

Miisliman olmayan (gayri-miislim) kesimin zenginlesmesini saglamistir. Bu
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tiiccarlar arasinda, Ozellikle Rumlar 18. yiizylldan itibaren yayilmaya baslayan
Milliyet¢ilik akimlarinin da etkisiyle Yunan isyanmn ¢ikisinda 6nemli bir paya
sahip olmuslardir (Bagis;1983). Dikkat edilirse, Osmanh Imparatorlugunda matbaa
Miisliman olmayan kesimde, 6zellikle Yahudiler ve Rumlar arasinda
Miislimanlardan ¢ok daha oncelerde kurulmus ve yaygmlasmustir. Ik Yunanca
gazete 1784 yilinda Viyana’da yayimlanmaya baslamistir (Anderson;1995).
Anderson(1995) , uluslasma siirecinde yayincilik ¢alismalarinin 6nemli bir etkisi
oldugunu belirtir. Dogal olarak bir gazetenin diizenli araliklarla ¢ikanlmasi ve
okuyucu bulmasi, okur yazar, bilingli bir sinifin varhigina baghdir. Bu da
okuyucunun ekonomik diizeyi ile ilgilidir.

Benzer bir durumun Rusya’da bulunan Tiirkler iginde gegerli oldugu kabul
edilir (Oba;1994). Yusuf Akgura ve onun ¢agdaslari olan Agaoglu Ahmet Bey gibi
pek cok Tiirk aydim1 da Rusya’daki kosullar uygun olmadig igin Istanbul’a gelerek,
Tiirk¢tilik ¢alismalarini burada yapmiglardir. Bu aydmlar da geldikleri bolgelerin
st gelir diizeyine sahip kimseleriydi. Onlar1 Rusya’daki Tiirk kokenli burjuvazi
olarak tamimlamak da miimkiindiir (Arai;2002).

Bu aydmnlarin her biri aileden gelen ve ticarete dayanan mal varlifina
sahiptir. Aym sekilde Bulgar tiiccarlarinin da Bulgaristan’in  bagimsizhiga
kavusmasinda etkileri ve katkilan gérilmiistir. Kisacas1 Balkan Milliyetgiliginin
dogup gelismesinde bu sinifin payr g6z ardi edilemez(Oba;1994). Milliyet¢i gelisme
6nemli bir degisken olan bu smif, Tirkler arasinda dogmamuistir. Fransiz
Devrimiyle ortaya ¢tkan, kisinin miilk edinme hakki, can ve mal gilivenlifinin

glivence altina alinmast, kanun 6niinde esitlik gibi temel yurttaslik haklarim Osmanh
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Imparatorlugu 1839 Tanzimat Fermaniyla tanimigtir. Ancak bu ferman devletin
temel yapisinda her hangi bir degisiklik yaratamamustir (Berkes;2002).

Tanzimat Fermani, Fransiz Devriminde ilan edilmis bulunan Yurttaslik
Haklarn Bildirisi gibi, bir halk hareketi sonucu ortaya ¢ikmis olmayip, yonetici
tarafindan tek tarafli olarak verilen ve dolayisiyla istendiginde geri de alinabilecek
olan bazi temel haklan icerir. Saylan(2003)’1in da belirttigi gibi, Tanzimat’in
ilaninda Avrupa devletlerinin sempatisini kazanmak istegi de etken olarak
degerlendirilebilir.

Bu ferman ile Avrupa devletleri Osmanli Imparatorlugunun igislerine daha
kolay karisma firsatt bulabilmislerdir. Bu yiizden Tanzimat Fermanini, Osmanh
reform hareketleri igerisinde temel haklan ilk kez saglayan ancak devletin yapisina
bir degisiklik getirmeyen bir belge olarak kabul etmek yanlis olmayacaktir
(Sander;2003). Ashinda yonetenle yonetilen arasinda bir bag, karsilikli bir sozlesme
niteligi tasimasi gereken bu belge istendiginde padisah tarafindan reddedilebilirdi.
Ne Miislimanlar1 ne de Misliman olmayanlari mutlu etmeyen (Berkes;2002)
belgenin en 6nemli 6zelligi yalmzca padisahin yetkilerini kisitlamasiydi.

Kirim Savasinda ingiltere ve Fransa’min destegini alan ve Rusya’y1 sdzde
yendigi halde toprak elde edemeyen ve kendi toprak butiinligini  Avrupa
devletlerinin giivencesi altina koyan, tim bunlarin istiine 6deme giliciiniin ¢ok
iistiinde bor¢lanan Osmanh Imparatorlugu, bu dénemden sonra Avrupa devletlerinin
mali denetimi altina da girmis oluyordu (Sander;2000). Islahat Fermam (1856) da
Tanzimat Fermamn (1839) gibi dis kaynakh olup Kiim Savasinda, imparatorlugun
baglasiklarmin isteklerini karsilamak {izere hazirlanmistir. Belge Tanzimat

Fermanindaki temel haklar giivencesine esitlik esasini eklemekte ve yirmi noktada

27



Miisliimanlarla Hiristiyanlar arasinda esitlik saglamayr amaglamaktaydi
(Tiirkdogan;2002). Ancak Miislimanlar igin herhangi yeni bir hak soz konusu
olmadigindan, Miisliimanlari memnun ettigi sGylenemez.

Islahat Fermanimin(1856) amaci, Imparatorluk icinde herkese Osmanh
yurttaghigr vermekti. Herkese memur olabilme hakki, yasalar 6niinde esitlik, din
yetkililerinin sivil otoritesinin kaldinlmasi, riigvetle miicadele, fermanin getirdigi
baz: yeniliklerdi. Osmanli devleti 1699’dan sonra iki yiiz yil daha yasamissa bu,
[mparatorlugun Avrupa izledigi denge politikastmn bir sonucudur(Sander;2000).
Eger 19. ylizyilda ortaya ¢tkan Napolyon savaslarinin etkisinden kurtulmussa bu,
Napolyon’un Ingiltere’ye yonelmesi ve Ingiltere, Fransa ve Rusya arasindaki ¢ikar
catigmalarim kullanmis olmasmdandir.

Osmanli Imparatorlugu, Avrupa’dan her yardim ahisindan sonra yardim
aldig1 devletin bir istegini yerine getirecektir. 1. Mesrutiyet’in (1876) ilan edilmesi
yerine getirilen isteklerden biridir. Bunda da amaglardan biri yine Ingiltere ve
Fransa’ya hos gorinmek olmustur. Ancak eklemek gerekir ki; bu donemin 6nemli
tarihi olaylarindan birisi de 1865’te kurulan ve devletin siyasal yapisini degistirmeyi
amagclayan ilk siyasal Orgilit olan Yeni Osmanllar Cemiyetinin kurulusudur. 1.
Mesrutiyetin ilan edilmesi ve 1876’da Teskilat-1 Esasi’nin (anayasa) kabuliinde bu
cemiyetin yaptig1 ¢aligmalarin da pay1 vardir.

Kabul edilen anayasa ile de devletin siyasal yapisinda siirekli bir degisiklik
olmadi. Padisahin yetkilerine gergekte bir simirlama getirilemedi. Yiritme yetkisi
padisahtayd: ve yasama yetkisi de onun denetimi altindaydi. Ayrica padigah istedigi
zaman parlamentoyu kapatma yetkisine de sahipti (Tanilli;1990). Padisahin sahip

oldugu bu yetki, daha 6nce de belirtildigi gibi Dogu tipi devlet organizasyonlarinin

28



belirleyici 6zelliklerinden biridir. | Takip eden donemlerde meclisin padisah
tarafindan siiresiz olarak kapatilmasi, Osmanh Imparatorlugu’nun bu tip bir toplum
ve devlet yapisina sahip oldugunu daha belirgin olarak gostermektedir.

23 Aralik 1876 tarihinde ilan edilen Mesrutiyet de halkin baskist sonucu
ilan edilmis degildi. Tiirk siyasal tarihindeki 6nemi, mutlakiyete indirilmek istenen
ilk darbe olmast ve sonraki anayasal gelismelerin baslangici olma 06zelligi
tasimasidir. Bundan Onceki tiim yenilik hareketleri gibi Mesrutiyet de Osmanl
padisahinin baska devletlerin baskisiyla halkina bir bagisiydi. Ciinkii bu ihsanlari
talep edecek bilingli bir burjuva smifi olusmamisti. Bu yiizden de bu yenilikler ¢ok
kolay bir sekilde padisah tarafindan geri alinabilirdi. 1. Mesrutiyetin ilanindan bir y1l
sonra Abdiilhamit Osmanli-Rus Savasim gerek¢e gostererek meclisi dagitmis ve
anayasay1 yururliikten kaldirmastir.

Her iki fermanda da Tirklerin dogrudan dogruya yararlanabilecegi bir madde
yoktu. Onceki yiizyillarda Tiirkler nasil geri planda kalmissa yine dyle kalmaya
devam etmistir(Berkes;2002). Zaten devlet icindeki konumlari geregi ticaretle
ugrasan ve sermaye birikimine sahip olan Miisliiman olmayanlar ise, Osmanli’nin
Avrupa’ya verdigi tavizlerle, Onceki ylizyillarda yasadiklarindan daha rahat
yasamiglardir.

Sonu¢ olarak da azinliklar Tirklerden ¢ok dnce ulusal olarak toparlanmaya
baslamislardir. Tirkler ise ulusal uyamisi, Tirk Milliyetgiligini son c¢are olarak

benimsemislerdir.
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2.2. TURK ULUSCULUGUNUN TARIHiI

Tirk  Ulusgulugunun  tarihini  inceleyen  kaynaklarda(Oba;1994.
Kilhicbay;1994,Berkes;2000) siyasal orgitlenmenin adi Tirkeiilik ve — Tirk
Milliyet¢iligi olarak gectigine gore, millet soézcigi artik farkli bir anlamda
kullanilmaya baslanir. “Millet” sozciigii aslinda Misliiman olmayan gruplarin
olusturdugu dini topluluk anlaminda kullanilmaktadir.

Osmanli Imparatorlugunun  diisiinsel diinyasinda &zellikle bu donemde
yasanan terim karigikhigina Oba(1994) sOyle deginir : “Tirk Ulusgulugunun
olusumu bu donemin pek ¢ok farkl degiskeniyle ortaya ¢ikmis, terimin kendisi uzun
yillar boyunca ciddi anlamda tanimlanamamistir”. “Ulus” terimi, zaman iginde
gelisip dontismiis ve bugiin kullandigimiz anlama ulasmistir.

Ortayl1(2003;18)’nin tanimiyla “Akdeniz’in {glinci ve sonuncu
Imparatorlugu olan Osmanli Imparatorlugu’nun”, “Islamci kimlikten ulusal kimlige
gecisi, Imparatorlugun ozel kosullarindan dogan gugcliiklerle
doludur”(Timur;2000:113).

Stiphesiz ulusal kimlige gegis olarak adlandirdifimiz stire¢ dogrudan
olamazdi. Ulusal kimlik siireci, kendisinden Onceki bazi diisiince akimlarinin
sonucunda, son ve zorunlu ¢are olarak olustu.

Bu diisiince akimlarinin  ilki olarak incelenen Osmanlicihik diisiincesi,
Osmanh aydininin, Imparatorlugu kurtarma diisiincesinin bir {iriiniidiir. Ancak
disiincenin ilk olarak belirmesi Berkes(2002)’e gore donemin aydiminmin Tanzimat

Fermanina bir tepkisidir. Ciinkii bu dénemde yapilan dizenlemeler aslinda Avrupa
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devletlerinin Osmanli Imparatorlugu’nun igislerine daha fazla karigmasina ve zaten
zengin olan Miisliman olmayan kesimin daha da zenginlesmesine neden olmustur.
“Yeni Osmanlilar hareketi, Tanzimat’in ilammm takip eden yillarda 1865’lerde
sekillenmeye baslamistir. Bu amagla kurulan tek orgiit de degildir. Bu hareketin
icinde bulunanlar Islahat Fermamm iktisadi somiiriiyii pekistiren bir belge olarak
degerlendirirler” (Mardin;1985:344-345). Gelisen tarihi olaylarla bu dusiince
gegerliligini yitirmeye baslasa da bu donemin hemen biitiin aydinlari Osmanhcilik
disiincesinden etkilenmis ve kolay kolay bu diisiinceden vazgecememistir.

Bu diisiinceyi savunan aydlar, Imparatorlugun kurtulmas: konusunda tam
bir goriis birligi i¢inde olmasalar da genel olarak hepsi Osmanli’nin iktisadi
bakimdan kalkinmasi gerektigini savunmuslardir.

“Baslangicta Osmanhicilik iilkiisiine sahip olan donemin diger orgutu ise
Geng Turklerdir. Askeriye ve Tibbiyede okuyan 6grencilerin kurdugu bu  orgiitiin
de Yeni Osmanlilar gibi belirgin ve islenmis bir diinya goriisleri yoktu. Devletin
genel gidisinden rahatsiz olan ve farkli ¢6ziim o6nerileri olan Geng Tiirklerin ig¢inde
Islamci goriislerle laik diisiinceler, éaf batic1 egilimlerle sOmiirii karsitlar: bir arada
yasiyordu” (Mardin;1985: 342-348). Geneli mutlakiyete karsi ¢tkiyor, anayasanin
yeniden yirirliige konmasint istiyordu. Ana hedefleri “Osmanlilarin kardesligi”
disiincesiydi. Bu nedenle geng Tiirk akiminin baslangigtaki 6zii Osmanlicilikti. Bu
hareket ilerleyen zamanlarda degisen kosullarla aynsacak ve Ittihat ve Terakki
Partisi bu hareketten dogacaktir.

Osmanhicilik disinda gelisen diisiinsel hareket Islamcilik diisiincesidir.
Islamecilar gordiikleri olumsuz gidisin nedenleri arasinda seriat hiikiimlerinin eskisi

gibi uygulanmayisini, Tanzimat’la birlikte batililasma hevesine diisilmesini ve bu
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sekilde Hiristiyanlara esir konuma gelinmesini goriiyorlardi. Onlara gore Islamlik,
kanunlar ve kurumlan ile bir uygarhiktir. Osmanhlik Tanzimat’la beraber bu
uygarhgl din ve devlet ayrimu yaparak bozmustur. Islamcilik diisiincesini
savunanlara gore: “Yapilmasi gereken Bati’dan uygarlik almaya kalkisilacagina eski
klasik Islam uygarhigina geri doéniilmesi ve bu uygarhig
diriltmesidir’(Berkes;2002:62-66). Osmanh Miisliimanlarimn  “Islam” bayragi
altinda toplanmasi ve Miislimanlarin halifelik makami etrafinda birlesmesi
Islamcilik diisiincesinin iki eksenini olusturur.

Tirkeiilik diistincesi, Osmanlicihk ve Islamcilik diisiincesinin tarihsel
kosullarla  dOniismiis bi¢imi olarak degerlendirilebilir. Bagta biitiin sikintist
Imparatorlugu kurtarmak olan Osmanh aydim, savundugu diisiincelerin olmazligini
gbérmiistiir. Avrupa’da ortaya ¢ikan toplumsal, ekonomik ve teknolojik gelismelerin
giic verdigi ulusguluk diisiincesi karsisinda, Imparatorlugu kurtarma ve bir arada
tutma disilincesini savunmalart ashinda Osmanhi aydimin Avrupa’nin  gegirdigi
degisimleri tam olarak kavrayamadigi anlamina gelmektedir. Gerek Islamcilik,
gerekse Osmanlicilik diisiinceleri, 1911-1912 Balkan Savaslarinin ardindan ortaya
¢ikan olaylardan sonra eskiye oranla gegerliliklerini yitirmeye baslar. Balkan
Savaslarindan sonra, Tirk seckinleri, Tirk¢liliik akimina daha fazla 6nem vermeye
baslar (Berkes;2002). Benzer bir durum Prusya-Fransa (1877-1879) Savasmdan
sonra Alman aydinlarinda da gézlenmistir (Sander;2002).

Namik Kemal de kendi ¢agdasi olan pek ¢ok aydin gibi Osmanh
Imparatorlugunu olusturan karisimin devam etmesini ister. Onun olusturdugu vatan
kavramu, sinirlar igindeki pek ¢ok etnik toplulugu da kapsar (Levend;1972). Ancak

bu diistincenin olmazhg: kisa siire sonra ortaya ¢tkmigtir. 1877-1878 Osmanli-Rus
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Savasi sonunda Imparatorluk, Rumeli’de genis topraklar kaybetmistir. Bunun
sonucunda Islam birligi ve halifelik bayrag: altinda biitiin Miisliimanlarin kardesligi
diislenmeye baslar. Ancak “Kisa bir siire sonra Arap Ulusgulugu ve Vahhabilik"
kendini gosterir” (Ortayl1;1985:1032-1033).

Bdylece Araplarin da en az diger etnik topluluklar kadar kendi 6zgiirliiklerini
istedikleri anlasilmis olur. Tiim bunlara ragmen Islamcilik bazi Osmanlilar arasinda
1srarla savunulmaya devam etmistir. Bu distincenin toplumsal kosullarinin ortadan
kalkt1g1 uzun siire kabul edilmemistir.(Yazic1;2002).

Bir akim olarak Tiirk Milliyet¢iliginin Osmanli Imparatorlugunun yikilmak
izere oldugu donemde Tirk aydinlarinca ¢Okisli engellemek icin diistiniilen
carelerden biri olduguna deginilmisti (Oba;1994). Burada amag, Tiirk
Milliyetgiliginin gecirdigi evreleri ayrintisiyla anlatmak degil bu akimimn genel
hatlartnin olusumunu ve genel 6zelliklerini betimlemektir.

Cok milletli bir imparatorluk olan Osmanli’da “Tiirk” s6zctigii o donemlerde

pek deger goren bir sézciik degildi. Nefi’nin;

“ Tirk’e hak, ¢esme-i irfan1 haram etmistir

Eylese her ne kadar sozlerini sihr-i helal” 6megini, ya da

“Stimbiil agild1 m1 bag oldum sanir

Tiirk sehre indi mi bey oldum sanir” 6rnegini verebiliriz.

* Vahhabilik. 18. yilizy1l sonunda Arap yarimadasinda, Abdiilvahhap tarafindan kurulan tarikata
verilen addir. Vahhabilik, Peygamber devrinden sonraki biitiin gelenek ve kurumlara ve daha g¢ok
otoriteye karsi ¢ikar.
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O donemde “Turk™ s6zciigiinlin ne sekilde anlasildigina ve s6zciigiin anlam
igerigi konusuna, donem edebiyatindan pek ¢ok ornek verilebilir. Ancak sozciik,
daha ¢ok “geri kalmis”, “kaba”, gocebe” gibi anlamlara geldigine deginmek yerinde
olur. Islamlasms bir kitle olan Osmanli toplumunda Tiirklik, asagilanmis ve
yadsinmustir. Ilan edilen Tanzimat Fermamyla, Miisliiman olmayan toplum daha
fazla 6ne alinmis ve bu topluma daha fazla ayricabik taminmistir (Berkes;2000).
Ittihat ve Terakki Partisi, 1908°de iktidara geldiinde resmi olarak olmasa bile
Tiirklige sahip ¢ikmis ve Tirkgiiliik akimini desteklemistir(Arai;2000).

Akim bazi farkli kaynaklardan beslenmis ve zamanla bi¢imlenmistir.
Berkes(2002), yapilan halkbilim ¢alismalarinin daha sonra Tiirk¢iilige dontstiiglini
belirtir. Bu kaynaklardan birincisi; o siralar yapilmaya baslanan Halkbilim
calismalariydi. Ozellikle Rusya’da “Narodnikler”™ bu konuda énemli kazammlar
elde etmislerdi. Ve Avrupa’min farkhh bolgelerinde halkbilim g¢alismalannin 6n
hazirhiklart yapilmaktaydi. Bu donemde Finli’lerin Kalavela Destant derlenmisti.
Almanya’da Grimm Kardesler “ Ev ve Halk Masallar1” adl1 derlemeyi yapmislar ve
Alman dilinin s6z varlifim ortaya ¢ikarmaya baslamislardi. Grimm Kardesler daha
sonra da Alman Dilinin S6zIigii’nii olusturmaya baslamislardir (Cobanoglu;1999).
Buna benzer ¢alismalar Avrupa’nin pek c¢ok iilkesinde yapilmigtir.

Ziya Gokalp 1922 yilinda, Diyarbakir’da Kiigiik Mecmua adli bir dergi
cikarmistir. Bu dergide yayimladign “Halkiyat” adli makalesinde Halkbilimi
anlatmaktadir. Daha sonra Fuat Kopriili ve Riza Tevfik de Halkbilimi tanitan
makaleler yazmislardir. Berkes(2000)’e gore o donem tamitilmaya calisilan

Halkbilim daha sonra Tiirkgiilige doniismiis olsa da bu calismalann heniiz

* Narodnik: (Narodnichestvo) Rusya’da 1870 yillarinda gelisen ve halkgihik denilen akimdir.
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Tiirkgiiliik 6zelligi yoktur. Bu ¢alismalar daha sonra Tirkgiilik 6zelligi ve anlami
kazanacaktir.

“ Halkgilik hareketi en ¢ok yazarlar arasinda ilgi uyandirdigy i¢in aydinin
halka gitmesi, halki 6grenmesi, onun sorunlarimi tanimasi &deviyle karsilasinca,
yazarlarin karsilarina ¢ikan ilk engel dil oldu. Bu yilizden halkgilar ilk is olarak dil
sorunu tzerinde durdular” (Berkes;2002:84-85). Halkgilanin diistindiikleri, o
donemde wkeilik, kavmiyet¢ilik olarak algilaniyordu. Daha sonra da Osmanlicilik
disiincesini savunan bazi aydinlar, alay etmek i¢in Halkg¢ilara “Tirk¢li” adini
taktilar. {1k tartisilan konulardan biri Geng Kalemler dergisinde de dil konusuydu.

Avrupa’da o donemlerde Dogubilim (Sarkiyatcilik) de gelismekteydi.
Ashnda Tirkler hakkinda ilk ¢alismalar ve arasgtirmalar da Turkler tarafindan degil
Avrupalilar tarafindan  yapilmusti. Oba(1994), Tiirk¢iilik akimimn dogusunu
Macaristan’da baslayan ¢alismalara baglar. Csoma Ko6rés bu akimin ilk temsilcisi
olarak kabul edilir.”

17 . yiizyildan itibaren Sinolojinin geligimiyle birlikte Orta Asya Tiirklen
hakkinda daha fazla bilgi ortaya ¢ikmigti. Tiirkler ve Tiirk Dili hakkinda bazilan
bilimsel de olan pek ¢ok kitap yazilmistir (Timur;2000). Bu kaynaklardan en ¢ok
anilanlarindan biri Leon Cahun’un (Introduction a’I’Historie de I’ Asie, les Turcs et
les Mongoles) “Asya Tarihine Giris: Tiirkler ve Mogollar” dir. Bir digeri ise

Mustafa Celaleddin Pasa’nin “Eski ve Yeni Tiirkler” adli kitabidir(Sadoglu;2003).

* Avrupa’nn ilk Tirkoloji kiirsiisii Macaristan’da Budapeste Universitesinde 1870 yilinda
kurulmustur., 1910 yilinda kurulan “Turan Dernegi”, 1913’te “Turan” adli bir dergi ¢ikarmustir.
Macar Tirkologlar arasinda en ¢ok bilineni, Armin Vambery’dir. Tuan adli dergi 1917-1945 yillan
arasinda ¢ikmistir. Bundan baska “Ko6rosi Csoma” adli dergide Fuat Kopriilii, Zeki Velidi Togan’m
da yazilan yayimlanmistir(Oba;1994).
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Osmanli Devletinin son donemlerinde ulusal bilincin dogup gelismesinde,
baslangigtan itibaren Sarkiyat¢ihigin bir dali olarak gelisen “Tirkoloji”nin etkisi
olmustur.

Tiirkgiiliigiin beslendigi diger kaynak da Rusya’dan Istanbul’a gelen ve
burada orgiitlenen Tiirk aydinlanidir. “Ug Tarz-1 Siyaset” adli, dénemin ¢ok 6nemli
makalesini yazan Yusuf Akcura da bunlardan biridir. 1904’te yayimlanan bu
makale, Osmanli ulusu politikasin1 reddetmistir. Bu  diislincenin 1910’larda
Osmanl politikas: tizerinde biiylik etkisi olacaktir(Arai;2000). Bu aydinlar arasinda
Hiiseyinzade Ali, Ismail Gaspirali, Agaoglu Ahmet gibi isimler vardir ki bunlar
dénemin en 6nemli orgiitii olarak kabul edilen (Berkes;2000) ittihat ve Terakki
Partisi iginde de etkin olarak bulunmuglardir.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti, bu dénemde mutlakiyetci yonetime son vermek
ve 1876 (Teskilat- Esasi) Anayasasini yeniden yiiriirlige sokmak, parcalanmayi
ekonomik ve toplumsal gelisme yoluyla engellemek amaciyla kurulmus olan bir
orgiittir. Baslangigta var olan Osmanlict ¢izgisi  daha sonra siliklesmistir
(Heid;1979). Cemiyet iiyeleri 1905 yilindan sonra o6zellikle Trakya’da bulunan
ordularin i¢inde hizla yayilmaya baslamis ve daha sonra siyasal olarak biiyiik bir giic
elde ederek iktidarda bulunmuslardir.

Berkes(2002)’e  gore lIttihatcilar, toplumun Dogulu da olsa
ilerleyebilecegine inanmislardir. Eski sistemin kilit kavram: olan “nizam” kavramim
birakip “terakki” kavramim kullanmalari, “Gelenek” kavramim birakip yerine

“akil” kavramini benimsemeleri 6nemli ve dikkat cekicidir . Boylelikle aslinda ¢ok

* Ug Tarz-1 Siyaset: Yusuf Akgura’nin 1904’te Misir’da yayimladig: makaledir. Bu makalede, Yusuf
Akgura, Osmanhhk ilkiisiiniin sona erdigini, bir Islam birligi olugturmanin sakincali oldugunu
belirtiyor, Asya kitasiyla Dogu Avrupa’da yayilmis olan Tiirklerin birlestirilmesini tek kurtulus
olarak goriiyordu(Arikan;1985:1594)
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snemli bir Osmanli inams1 da ortadan kalkmis oluyordu. Osmanhlar Onceki
dénemlerde diinyayi, diizen verilmesi gereken bir yer olarak goriiyorlardi. “Nizam”
sOzcugii, dizen kavramimn igerigini belirler. Donemin aydinlan artik bu diinyay:
diizenlemek yerine onu akil yoluyla anlamaya ¢aligmislardir.

“Ittihat ve Terakki Hareketi temelde Bati’nin iistiinliiiine karsi ulusalct bir
harekettir. Ittihat ve Terakki’nin uluscu niteligi o dénemde agikca ortaya
konmamugsa da etkinliklerinin 6zii ve 1908’de iktidara agirhigin1 koyduktan sonraki
Onlemleri, Bati karsit1 uluscu temelini belirginlestirmektedir” (Sander;2003:326).

Parti Iktidara geldikten sonra Imparatorlugun 1. Diinya Savagsina girip
parcalanmasina kadar farkli etkinliklerde bulunmustur. Ittihat ve Terakki Partisinin
1908 de iktidara gelmesinden sonra devrimin getirdigi gorece rahatlikla yapilan
gazete ve dergi calismalari o giine kadar ortaya ¢ikmig olan Tirkgiliik ¢alismalarina
ortam saglamis ve diisiincenin gelisip olgunlasmasina yardimci olmustur. Boylelikle
Ustel (2000)’in de belirttigi gibi Ittihat ve Terakki Partisinin iktidarda bulundugu
dénem ulusal kimligin insasina dogrudan katk: saglamistir.”

Bugiin anladigimiz “ulus” kavraminin olusmasinda pek c¢ok farkh
diistincenin pay1 vardir. Ancak bu kavramin ana hatlarim sistemli bir sekilde bir

araya getiren Ziya Gokalp olarak kabul edilir(Heid;2001).

" ittihat ve Terakki, iktidarda bulundugu donemde Geng Kalemler dergisine resmi olarak destek
olmustur(Ustel:2000). Parti bu donemdeki soylemlerinde “Osmanli toplumu” ve Osmanhli dili”
terimlerini kullanmaktadir; ancak anlatilmak istenen Tiirk toplumu ve Tiirkge’dir (Arai;2000) .
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BOLUM 2: DILIN ONEMi VE TURK DILINiN KISA
TARIHGESI

2 .1. DILIN TANIMI VE ONEMI

Eski Yunan’dan baglayarak, pek cok diistiniir “dil” iizerinde diisinmustir.
En temel Ozelligiyle bir iletisim araci olarak ele alabilecegimiz  dil iizerine
diisiinenler, dilin kokeniyle ilgilenmis ve bunu tartismislardir. Tartigilan bir diger
konu ise “ad” ile “adlandirilan™ nesne arasinda bir iliskinin olup olmadigidir. Her
ikisi hakkinda da ger¢ek anlamda bilgi sahibi olmanin olanaksizlift nedeniyle, dil
¢ogu zaman tanrisal olarak distnilmiistiir.

Eski Yunan’da, genelde “ad” ile “nesne” arasinda bir iliskinin varlifi veya
yoklugu disinilmistir. Bu konuda ilk farkli bakis, Platon’a aittir. Platon, dili
bilginin temeli, baslangic noktast olarak degerlendirmis; ancak daha Oteye
gitmemistir (Lyons;1983). Platon’dan sonra konuya bakis acisinda Onemli bir
degisme olmamustir. Dilin, insanin duygu, diisiince ve acilarim sozlestirme 6zelligi
ile ilgilenilmemistir. Ve dil, bir mucize olarak kabul edilmistir.

Bu donemde dil konusunda iki diisiince yaygin olarak kabul edilmistir.
Bunlardan birincisi; Dilin, insana tanri tarafindan verilmis bir armagan oldugu
distincesidir. Hamann, dili aklin anasi olarak kabul etmekle birlikte, tanrinin bir
mucizesi oldugunu da diisiiniiyordu (Akarsu;1998).

Dilin insanin 6zi ile ilgisi olduguna ilk deginen Parmenides olmustur.
Parmenides’e gore insan, gordiigi her seye bir ad vermistir. Empiristler ve
Rasyonalistler de dili hep bilgi bakimindan incelemislerdir. Dili agiklarken,

empiristler psikolojiye, rasyonalistler mantiga dayanirlar. Ister aklin {irlinii olarak
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kabul etsinler, ister Oznel tasarimlar olarak kabul etsinler her ikisi de dili, kuramsal
igerigi bakimindan, bilginin biitiin i¢indeki yeri , bilginin kurulugsundaki basarisi
bakimindan incelerler (Humboldt; akt. Akarsu;1998). Aym nesnenin, farkl
dillerdeki  adlandirmalarina  bakildiginda, Omegin  “kdpek”  sdzcligiiniin
Ingilizce’deki adlandirmast “dog” iken, Fransizca’da “chien”, Italyanca’da “cane”,
Yeni Yunanca’da “skili”, Rusga’da “sobaka”, Arapga’da “kelb” oldugu gorilir. Bu
durumda sdylenebilir ki, nesnelerin adlandirmalarinda, dogal ses iliskisinden baska
nedenler de vardir (Porzig;1995). Bu durumda ad ve nesne arasinda bir nedensellik
olmadigi agiktir.

Dilin tanrinin insana verdigi bir armagan oldugu gorisi de tartigiimis
olmakla birlikte, Herder 1770’de  bu goriise karsi ¢ikmigtir. Ona gore dil eger
tanrimin  hazir olarak insana sundugu bir armagan olsaydi, i¢inde bu kadar ¢ok
kusur barindirmazdi. Bu durumda dil, dogrudan dogruya duyularin bir tiriinii ve
ayni zamanda diisiincenin bir tiriinii olarak kabul edilmelidir (Akarsu;1998).

Dil konusunda kendisinden Oncekilerden daha baska ve daha kapsamli
olarak diisinen kisi Wilhelm Von Humboldt’tur. Humboldt (akt.Akarsu;1998),
kendine kadar gelen dil anlayislarinin hepsiyle birden savagmugstir. Dili insan aklinin
bir {lriinii olarak degerlendiren rasyonalistlerle de, dilin doganin seslerini
Oykiinmeden dogdugunu diisiinen pozitivistlerle de, dili duyularin  kendilerini
agmasi olarak kabul eden empiristlerle de, dili tann tarafindan bir armagan olarak
verildigini kabul eden teolojik goriisii savunanlarla da savasmistir(Akarsu;1998).

Humboldt’(1998)a gore bir insanin her zaman bir biitiinle, ulusu ile, oteki
insanlarla bir baglantisi vardir. Ancak bundan dilin- yalnizca bir alip verme arci

oldugu ¢ikarilmamalidir. Dil insanlifin bir i¢ gereksiniminden dogmustur.
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Humboldt’un, dil konusundaki en ayirt edici diisiincesi, kendinden
oncekilerin tersine dili, bir iiriin, bitmis bir siire¢ olarak degil, siirekli bir eylem
olarak gormesidir (Kiran;2001). Bu diisiince bicimiyle dilin bir bagska &zelligi daha
belirmis olur. Dil eger bir siiregse (ki boyle oldugu tarihsel dilbilim ¢alismalariyla
kanitlanmistir) ayni zamanda degiskendir.

Dil, tarih iginde geligmistir. Onu insan kusaklar1 islemistir. Dili kullanan
insanlarin yasadiklar1 dénemler biitiin kosullan ile dile yansimistir. Dil, varligin
kendisi gibi akici ve degiskendir.

Max Miiller, dili bir organizma olarak degerlendirir. Bu organizmanin
degismeleri de dogal yasalara gore olur. Meillet’e gore dil bir kurumdur. Tek bireye
bagl kalamaz, bir insan toplulugunun bilingli ya da bilingsiz istemiyle degisebilir.

Dil onu kullanan her birey i¢in en basta bir aligkanlik sistemidir. Bu nedenle
her insan dildeki degismelere bir direnme gosterir (Porzig;1995). Wundth
(akt.Ulkii1995), dili bir anlatim eyleminin bi¢imlenmesi olarak degerlendirir. Bu
anlatim bigimi stirekli olarak degisir. Donmus bir s6zler kalibi, hazir bir iiriin degil,
amaca yonelik bir etkinlik, bir siirectir.

Humboldt’a gore dilin gidisi ile toplumun gidisi aynt yondedir. Toplumda
olan ¢okuntllerin ya da ylkselmelerin etkisiyle, dilde de yiikselmeler ve
¢okiintiiler olmaktadir (Akarsu;1998).

Bu calismalarin yapildigi 18. yiizyilda, tarihsel dilbilim olusmaktayds.
Tarihsel dilbilimcilere gore dil; onu konusan insanlardan bagimsiz olarak gelisen,
biiyiiyen ve dlen canli bir varliktir. Bu nedenle dili, tarihsel bir siirece bagh

déntigimler gegiren herhangi bir varlik gibi incelemek gerekmektedir. Dille ilgili
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bilgi, onu yiizyillar boyu etkileyen, degisikliklerin incelenmesine baghdir. Yalnizca
bu degisiklikler onemlidir.

Tarihsel yontem, dili tarihsel bir iiriin olarak gérme egilimini dogurmustur.
Bu nedenle dilsel incelemeler Dbirbirinden bagimsiz ve parg¢a parca kalmistir
(Vardar,1998). Cagdas dilbilimin kurucusu Ferdinand de Saussure olarak kabul
edilir. Meillet’in de destekledigi bu kurama gore, dilin evrimi onu konusan toplumun
evrimine baghdir. Bu durumda dil, bir kiiltiiriin ve onun tarihinin hem yansimast
hem de gergeklesmesidir. Bu diisiinceyle birlikte, dilin evrimsel doniisiimii ve art—
stiremli incelenmesi yerine es-siremli incelemesi gerekir ve dilin i¢ OZelerine
yonelmelidir.

Sausure’den sonra dil konusunda Chomsky diistinceleri tartisilmigtir. Genel
ozellikleriyle, Chomsky’nin dil hakkindaki diisinceleri sunlardir: Dildeki sonlu
sayidaki kuralla, dilbilgisel olan sonsuz sayida tiimce iiretilebilir. Bitmis, hazir bir
uriin olmayan dil, bir siire¢ olarak siirekli yeniden tiretilir (Vardar;2001).

Kisaca bugiin ¢agdas dilbilim kuramlarina gore dilin bir iiriin degil bir stireg
oldugu konusunda, dilbilimciler goriis birligi icerisindedir diyebiliriz. Bir siireg
olarak dil degisen ve doniisen bir siirectir. Saussure dil-s6z ayrnmini yapmistir. Soz
bireyseldir. “ad” ve “adlandirilan arasinda herhangi bir nedensellik de olmadifina
gore, “ad” ,“gbsteren” veya “s6z” kurmacadir. SOz yaratilabilir bir dil degiskenidir.
Dilde s6zciik diizeyinde degisiklik de yapilabilecegi 6n gorillmektedir ki diinyada
pek ¢ok deneyim bunu ortaya koymaktadir. Zaten dildeki yapinin degismesi
diisiinilmemigtir.

Humboldt(akt. Akarsu;1998)’un da degindigi gibi toplumda yasanan kiiltiirel

¢okiintiiler ve yiikselmeler dilde ve o dilin s6z varliginda da gozlenebilmektedir.
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2.2. TURK DILININ KISA TARIHCESI

Bu boélimde Tirk tarihinde, Tirkg¢e’nin genel durumuna deginilecektir.
Ciunku tarihsel olarak bakildiginda her dil gibi Tirkce de farkhh déonemlerde farkh
kiiltiirlerden etkilenmis kimi zaman da yakin cografyasindaki dilleri etkilemistir. Bu
karsilikh etkilesimi dilbilimciler dogal kargilamaktadir (Aksan; 2000).

Gogebe yasadign gozlenen Tiirkler yerlesik kiiltiirlerin dillerinden sikga
oding sozciikler almiglardir. Ancak koklii bir yerlesik kiiltiir olan Cin’le ytzyillar
stren diizenli iliskilerine ragmen bu donemin smurli da olsa yazili belgeleri
incelendiginde bu etkilenmenin kabul edilebilir 6lglilerde oldugu sikg¢a yinelenmisgtir
(Tekin;1994,1995; Aksan;2000,1996). Bu durum, tarihin ilerleyen doénemlerinde
degismeye baglamustir. Ozellikle Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmesiyle birlikte
kullanilmaya baslanan yeni alfabe, egitim ve idare dilinin degismesi Tiirk Dilinin
eski donemlerde goriilmemis bir degisim siirecine girdigi gozlenir. Burada asil
6nemli olan bu doénemden sonra Tiirklerin kendi varolus bilinglerine ve dillerine

bakiglarinin degismesidir.

2.3. GOKTURKCE DONEMI

Belirli bir cografya igerisinde gelismemesi nedeniyle Orta Asya’nmin yerli
halki olan Tiirkler ve Tiirkge hakkinda yeterli bilgi, en azindan yazili kaynak olarak
yoktur (Karal;1978). Goktiirk’lerden Once yasayan Hunlar hakkindaki bilgiler de

¢ogu zaman Cin yazili belgelerine dayanmaktadir. Ancak bunlarin da yeterince
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glivenilir oldugu dusiiniilmemektedir. Clinkii bliyiik olasilikla Kun olan adlan bile,
Cin kaynaklarinda Huing-nu olarak ge¢mektedir. Bu yiizden Tiirk dilinin bu
donemini Bagkan (1994) yazisiz dénem olarak degerlendirmektedir.

Bilinen en eski Tiirk yazih belgeleri, Ikinci Koktiirk hanedan1 déneminden,
7. ve 8. yuzyillardan kalmadir. Bunlarn en eskisi 688-692 yillar1 arasinda yazildig
sanilan Dogu Gobi bolgesindeki Coyren yazitidir. Diger belgeler ise; 732-735
yillart arasinda yazilmig olan Kiil Tigin ve Bilge Kagan yazitlandir
(Caferoglu;2000). Tiirk Dilinin en eski belgelerinden olan bu eserler Orhun
Yazitlar1 olarak da bilinir. Bunun nedeni , anitlarin Orhun Irmag yakinlarinda
bulunmus olmalaridir.

Yedrintsev tarafindan bulunmus olan amitlardan Kl Tigin yazitt 732, Bilge
Kagan Yazit1 735 yilinda yazilmistir. Bulundugu dénemden itibaren pek ¢ok Dogu
bilimcinin dikkatini ¢eken yazitlar uzunca bir zaman boyunca okunamadan
kalmugtir.

Orhon Yaztlan Ikinci Dogu Tirk Kaganligi doneminde (682-744) yazilip
dikilen ve  bize kadar gelebilen en eski ve ¢ok degerli yazilt belgelerdir. Bu
yazitlar yalnizca siyasi ve askeri olaylarin olug sirasiyla hikaye edildigi, kuru bir
savas tarihi degildir. Tam tersine, bu yazitlarin Ozellikle Bilge Kaganin beylerine
ve halkina seslendigi ve onlari Cinlilerin (entrikalarina) oyunlarina ve anayurdu
birakip uzak diyarlara gitmelerinin doguracag: felaketlere kars1 uyardig: boliimleri
son derece etkili bir anlatim giiciine ve glizelligine sahiptir. Bu bakimdan Orhon
Yazitlarinin, Tiirk¢e’nin en eski ve en giizel hitabet 6rnekleri oldugu séylenebilir

(Tekin;1995).
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Aslinda Thomsen tarafindan ¢dziimlenmesinden ¢ok énce 12. yiizyilda bu
amtlar hakkinda tarih¢i Ciiveyni bilgi vermistir. Yaztlart bulan Stranlanberg de
eserinde yazitlarin bir bolimiiniin resmini yaymmlamigtir; Tirk diinyast bu
gelismelere ilgisiz kalmistir. Ayrica Avrupali gezginlerden Pallas ve 1786°da Tihsen
yazitlar hakkinda bazi bilgiler vermislerdir. Totterman yazitlarin Araplara, Florinski
Ruslara ait oldugunu savunmuslardir. Ancak yazitlarin Tirklere ait oldugunu,
Thomsen’in ¢alismasina kadar kimse diigiinmemistir (Caferoglu;2000).

Orhun Yaztlant ¢6ziimlendikten sonra 15 Aralik 1895 yilinda Kopenhag
Bilimler Akademisinde yapilan 6zel bir toplantiyla diinyaya duyurulmustur. W.
Radloff, Thomsen’den Once yazitlarin ¢éziimlemesini yapmistir ancak calismada
fazla sayida ¢eviri hatalan oldugu i¢in Thomsen’in ¢evirisi esas alinmigtir.

Yazitlarin ¢evirisi, Tirkiye’de Necip Asim tarafindan 1924 yilinda
Istanbul’da  yaymmlannustir.  Bu  baskida da  Thomsen’in  gevirisi
kullamlmistir(Tekin;1995). Kisaca yazitlar Strahlenberg tarafindan bulunmus,
Thomsen tarafindan ¢6ziimlenerek yayimlanmis ve diinyaya tamtilmigtir. Thomsen,
Tirk degildi ve Tirkge bilmiyordu. Yazitlann,  bulunduktan ve Avrupa’da
yayimlandiktan 32 y1l sonra Tiirkiye’de yayimlanmasi, dilimizle ilgili bu ¢ok 6nemli
tarihsel bulguya olan ilgisizligimizi gostermesi bakimindan ilgi cekicidir.

Goktiirkler, topraklart simdi Mogollara gegmis bulunan yurtlarinda, kendi
dilleri i¢in oldukga yeterli olan bir yazi sistemi diizenlemislerdir. Koktiirk yazist da
denilen bu yazt Orhun nehri kiyilarindan, Yenisey irmag: dolaylarinda yasayan eski
Kirgizlara da gegmis, onlar tarafindan da kullamlmistir (Ulkiitasir;2000:17).
“Zengin bir yaz1 ¢esidi olarak kabul edilen Goktirk yazisinda 38 harf vardir.

Bunlarn dérdi tinlii, yirmi besi instizdiir . Ayrica bes harf ¢ift tinsiizleri ve dort harf
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de bir Unlii ile bir tnsiizii gosterir. Kalin ve ince olmak iizere on ses igin ikiser harf
kullanihr. Bu yiizden 25 iinsiiz harfle 15 iinstiz karsilanabilir. Unliiler yetersizdir. O
ile Uyn ve O ile U’yii ayirmak olanaksizdir. Unlillerin  kullanihs1 da
diizensizdir’(Simsir;1992:3-4).

Dordi iinli toplam 38 harfi olan Goktirk alfabesi oldukga zengin bir alfabe
olarak kabul edilir (Simsir;1992,Ulkiitasir;2000). Goktiirk alfabesinin ¢ift {insiizleri
gOsteren bes harfi vardir. Kalin ve ince olmak tizere on ses i¢in ikiger harf kullanilir.
Bu alfabenin donemin Tiirkge’si igin yeterli oldugu disiiniilmektedir.

Goktirkler, kullandiklart yaziyla yazilh bir donemi baslatmislardir.
Simsir(1992)’in degindigi gibi ilk yazili belge olarak degerlendirilen bu yazitlardan
once de Turklerin yaziyr kullandiklarini gbsteren pek ¢ok belge niteliginde kalint1
vardir. Ayrica Yenisey yazitlarinin oldukca kisith olan sézciik sayisina ragmen
“yarar” anlamina gelen ti¢ ayri sdzciigin bulunmasi (asig,tusu,utus), yine Orhun
yazitlarinda halk igindeki huzursuzlugu anlatan dort sézciigin  bulunmast
(bulgak,bulgang kamsag,tarkang) donem Tiirkge’si hakkinda fikir vermektedir.
Cinlilerle olan siki iligkilere ragmen dile girdigi belirlenen ¢ok az sdzciik
vardir(Aksan;2002). Bundan daha Onemlisi, yazitlarda bir dilde olugmasi uzun
zaman isteyen esanlamliliklar, ¢ok anlamliliklar, soyut anlamlar, deyimler ve
atasOzleri bulunmaktadir. Bunlar da bazt Avrupal dilbilimcilerin dedigi gibi
Tiirk¢e’nin yalnizca bir konusma dili olmadiginin 6nemli gostergeleridir.

Sonug olarak Tezcan(1991)’1in da belirttigi gibi kaynag: bagka alfabeler de
olsa Eski Tiirk yazist dedigimiz Goktiirk yazisi Tirk¢e’ye uygulanmasi bakimindan
basarili bir yaz: sistemidir. Bu yazi 1928’de Latin harflerinin kabuliine kadarki vzun

doénem i¢inde kullanilmis en geliskin yazi olarak kabul edilebilir
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2.4. UYGURCA DONEMI

Yikilan Goktirk Kaganhigindan sonra Uygurlar, Goktiirk alfabesi yerine
Iran asilli Sogdak yazisindan yararlanarak Uygur yazisim gelistirmislerdir. Bundan
baska Mani, Brahmi, Nastlri-Siiryani, Tibet, Cin, Mogol-Passepa yazilarin1 da
kullanmisglarsa da yaygin olarak bu yeni gelistirdikleri yaz1 ile farkh iceriklerde pek
cok eser vermiglerdir. Ancak bu yeni yazi tnliller bakimindan yetersiz olmasi
nedeniyle Tirk dilinin 6zelliklerine Goktirkce’den daha az uyumlu olarak kabul
edilmektedir (Simsir;1992).

Uygurlar  yiiksek bir medeniyet kurmuslardir. Yar1 gog¢ebe bir hayat
stirmeleri, birden fazla alfabe kullanmalann sonucunda, farkl:i tiirlerde eserleri
inceleme olanagi bulmuslardir. Biitiin bunlarla beraber birden fazla dini aym
donemlerde kabul etmeleri ve bu inang sistemlerine hosgorii gostermeleri
kiltiirlerini etkilemistir. Yakin ve uzak cografyalarda bulunan farkli iilkelerle
kurduklan ticari ve siyasi iligkiler olusturduklan kiiltiiri zenginlestirmistir. Bu
devletten glintimiize farkh alanlarda verilmis fazla sayida eser kalmistir.

Bunlarin igerisinde astronomiye, tip bilimine ve ¢esitli edebiyat tiirlerine
deginen, bilyiikk ¢ogunlugu diger yabanct dillerden ¢evrilmis, pek az bolimi
orijinal olan yazma eserler de bulunmaktadir. Hatta Uygur hiikimdarlarindan birisi
tarafindan, komsu memleketler hakkinda bilgi edinmek amaciyla, gonderilen
memurlarca kaleme alinmig bir gezi yazist da vardir(Simsir;1992).

Uygur dilinde verilen eserlerin genellikle ¢eviri niteligi tasimasi, Uygurlann

yan yerlesik bir diizende pek ¢ok faklh kiiltiirle bir arada yasamalan ve bu kiltiirlere
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kars1 hosgorii gostermeleri ve onlardan fazlaca etkilenmeleri nedeniyle bu dile
Tirkce degil de Uygurca ad1 verilmistir.

“Uygur dilinde yabanci dillerden gelmis pek ¢ok deyim, s6z, s6z grubu
sOyleyis Ozelligi belirlenmistir” (Caferoglu;2000:156-157). Uygurlar yaptiklan
cevirilerden yararlanarak sézcik tiretme ugrasina girmisler; ancak bu yeni
kavramlan sistemlestiremedikleri i¢in bu konuda fazla basarili olamamiglardir.
Caferoglu(2000), Goktiirkge’nin Uygurca’dan daha an kaldigini belirtmigtir.

Ancak yine de dikkati ¢eken bir durum vardir. Her ne kadar Uygurca
Goktiirkge’ye oranla daha az ar kalmis olsa da Uygurlar dillerine giren pek ¢ok
sozciigli de Tirkgelestirmislerdir. Tekin(1988)’e gore, Uygur dilinde Budizm’le
ilgili dini terimlerden baska, yabanci s6zciik orani olduk¢a azdir. Ana dili bilincine
sahip olan Uygurlar, dini terimlerin 6nemli bir bolimi i¢in Tiirk¢e kok ve eklerle
veya birlestirme yolu ile yeni sozciikler tiiretmiglerdir.

“Bugiin temiz, saf anlamina gelen “an” sbézcligimiiz o donemde “ang”
bigiminde kullanilmaktadir ve bu sézciikten 11 ayr1 sozciik tiiretilmistir. Yine bugiin

de kullandigimiz bir eylem olan “gérmek” eyleminden 17 sézcik tiretilmistir”

(Aksan;2002:329-330).

2.5. ISLAMIYETIN KABULU VE ARAP YAZISINA GECIS

Bu boliimde, Tiirklerin Islam dinini kabul etmelerinden sonra kullandiklar
yaziy1 degistirmelerine ve Islam kiiltiir cevresine girmelerine deginilecektir.
Osmanli 6ncesi donem i¢in, ana hatlartyla Orta Tiirkge ve  Karahanh Tiirkgesi

tizerinde durulacaktir.
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Giniimiize ulasabilmis yazili kaynaklara bakildiginda, Miislimanhigin
kabuliinden 6nceki bes yluz yillik siire igerisinde Tirkler, neredeyse girdikleri her
yeni kiiltiir ¢evresinde yeni bir yazi denemisler ama hicbir yazi sistemini, uzun bir
stire kullanmamaiglardir(Karal;1985).

O doneme kadar kullandiklan yazilar da Tiirkge'nin zengin sesli varlifina
yeterli olmamustir(Ulkiitagir;2000). Bu sekilde gegen uzun arayis déneminden sonra
dokuzuncu yiizyil ortalarinda Miisliimanli: kabul etmeleri nedeniyle Arap yazisim
kullanmaya baslamiglardir. Bu dénem, Simsir(1992)’in deyisiyle “Tarihsel Cile”
nin baglangicidir. Arap yazisi , o déneme kadar kullanilan yazilarin hepsinden
daha uzun bir siire, yaklasik bin y1l boyunca Tirkler tarafindan kullanilacaktir. Bu
uzun kullanim siiresine ragmen gerek kullanildig: ilk yiizyillarda gerekse devam
eden yiizyillarda bu yazimin dili daha iyi ifade edebilmesi i¢in ciddi diizeltmeler
yapilamamistir.

Bildigimiz gibi Iran ve yakin cografyasinda bugiin de Arap alfabesi
kullanilmaktadir. Iranhlar Arap alfabesini kendi dillerinin ses 6zelliklerine daha
fazla yaklastirmak igin belirli sesleri eklemisler ve bu yazinin kendi dillerini biraz
daha iyi ifade etmesini saglamaya calismislardir. Arap yazisinda bulunmayan dort
harf Iran alfabesinde kullanilmaktadir.

Tanzimat Doneminde, Osrﬁanh yazistyla ilgili yapilan diizeltme
galismalan, sonraki boéliimlerde ele alinacagi gibi olumlu karsilanmamis dolayisiyla
da basaril1 ve etkili olamamistir (1z;1988).

Tiirklerin Miisliiman olmalari ve kullandiklart harfleri degistirmelerinin pek
¢ok farkli sosyal ve kiiltiirel degiskeni olmakla beraber bu c¢alismada bunlara

deginilmeyecektir. Bugiin de onemini koruyan “Divan-1 Liigat-it Tirk™ adli eser
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Karahanlilar déneminde, Kaggarli Mahmud tarafindan yazilmigtir. Eserin yazilis
amaci Araplara Tiirkge 6gretmektir. Yazar, eserinde pek cok atasézii ve deyime yer
vermis, donemin Tiirkge’siyle ilgili cok 6nemli ayrintilara deginmistir. Eser Arapga
olmasma karsmn Kasgarli, Arap dilinin yazzim gelenegine uymamis, sézciklerin
okunuglarini dilimizdeki sesletim Gzelliklerini  gOstermeye ¢aligmustir. Boyle bir
eserin yazilmis olmasi bile , Tiirklerin yeni girdikleri Islam kiiltiiriinde sosyal ve
siyasal anlamda etkin olduklarimin bir gostergesidir (Levend;1972).

Karahanlhilar’dan sonra diger Tiurk boylarn da yavas yavas Miisliiman
olamaya baslammslardir. Islamiyet’in 10. yiizyildan baslayarak Tirkler arasinda
yayllmasiyla Tiirkge'nin sdzvarlii genis 6lgiide Arap ve Iran kiiltiiriiniin etkisine
girmeye baslamistir. Bu durum ilk islami yapitlarla birlikte dikkati gekmektedir. 11.
yizyll yapitlarindan Kutadgu Bilig’de yeni din ile ilgili kavramlarin yabanci
sozciiklerle karsilandig1 goriilmektedir. Omegin; miisiilman, kafir, haram,helal, dua,
vefa, cefa, miirivvet, firak ,visal, himmet, kiymet, sair, mescit, edep(Imer;1998).

Divan-1 Liigat-it Tiirk yazarinin , kitabin1 Arap diliyle kaleme alacak kadar
bu dili bilmesi, daha sonraki yiizyillarda Edip Ahmed B. Yiikneki’nin yapitina,
Atabet’0l Hakayik adim vermesi ve Arapga ile Farsca sozciikleri yeri geldikge ve
kimi zaman da devrine gore ¢ok denecek oranda kullanmasi baslangigtan beri Islam
kiltiiriniin, Turkge tizerine ne kadar yogun etkisi oldugunu ortaya koymaktadir.
Karahanlilardan sonra bu cografyada kurulan diger Tirk devletlerinde de genel
durum bu sekilde olusmustur. Bu devletler de yaz1 dili olarak Fars¢a’y1, bilim dili
olarak Arapc¢a’yr kullanmuslardir. Anadolu sahasinda, Selguklu Devletinin
biirokratik gelenegi iizerine kurulacak olan Osmanli Imparatorlugunda da bu durum

farkl olmayacaktir.
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Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmelerinden 6nce, 6regin Uygurca evresinde;
Budizm, Manihaizm gibi dinlerin terimleri, kavramlart dilde yasamaktaydi.
Islamiyet’in benimsenmesinden sonra Arapga birgok sozciik ve kahip Tirkge’ye
yerlesmistir. Bu iliski sonucunda 6nce din adamlarin1 ve aydinlar1 ve sonra da
onlarin araciigi ile halk: etkisi altina alan Arapga 6gelerin pek cogu, kullamimdaki
Tiirkge s6zcitklerin yerini almistir. Ormegin, “Ugmak”, yerini Arapga “Cennet”e,
“Tamu” sbzciigli ise Arapca bir sozcilk olan “Cehennem”e birakmustir. Ilk
metinlerden beri gorilen “Tengri” sozcigi yerine Arapga “Allah” sézctgi
kullanilmaya baslanmistir. Ancak Halk yazininda, 6rnegin Yunus Emre’de “Allah”
sOzciigil yerine sikga, Eski Tirkge  “Calap” sézcligiiniin kullanildigint goriiriiz
(Aksan;2000).

Dinsel kavram ve terimlerin yam sira bilim ve sanat alaninda Islam
diinyasiyla olan siki iligkiler sonucunda Arapga’dan bir ¢ok 6ge dile girmistir. Bu
arada aydinlarirmizdan cogunun yabanci Ogelere Oncelik ve istiinliik tanimalan
nedeniyle, dilde 6zellikle soyut kavramlan yansitan bir ¢ok 6ge zamanla unutulmus,
6lmis bunlarin yerine yabancilari yerlesmistir. Bu durumu Aksan(1998), “Soézcik
Oliimii” olarak adlandirmistir. Bu konuda verilebilecek drneklerin sayisi hig de az
degildir.

Omnegin, Arapca “Akil” sdzciigii benimsenince dilde aym kavrami yansitan
ve genis bir kullanim alam olan “Og” (6k) ve “Us” sozciikleri yavas yavas
unutulmuslardir. “Og” ve “Us™un Arapga “Akil” ile aym donemde birlikte kullamlis1
13. yiizyila ait Carhname adli yapitta belirgin bir bigimde goriliir. Aym bi¢imde
Tiirkge’de Cerig, Cert ve Si sézcikleri ¢ok uzun bir sire kullanilmigken,

Arapga’dan alinan “Asker” sozcigi dile yerlesmis, “Cerig, Ceri, Sii” sézciiklerini
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unutturmustur. En eski sozciiklerimizden Siici’nin yerini Arapca Mezar ve Kabir ,
Ayak Sozciigiiniin yerini ise aym anlamdaki Arapga Kadeh almigtir(imer;1974).

“Tirkge’de Sawei sozcligii kullanilirken Farsgca kokenli Peygamber dile
yerlesmis, Od yerine Farsca Ates, K6rmez (gbrmez), Kozsiiz (Gozsiiz) sozciikleri
Uygur doneminden beri yasarken Farsca kokenli KOr benimsenmis ve Gtekileri
unutturmustur. Ayding sbzciigii 11. yiizyll metinlerinde (Ornegin Divan-1 Liigat-it
Tiirk) Mehtab anlaminda goriiliir ve ¢esitli lehgelerde bu anlam héld yasarken,
Osmanlica’da ¢ok uzunca bir siire Ay Aydingt kullanilmigken, Fars¢a Mehtab,
Mahtab dile yerlesmis ve Tirkce’sini unutturmustur” (Aksan;1998). Bu 6rneklerin
sayist kolaylikla ¢ogaltilabilir.

Yukarida kisaca deginilen etkileri yalmzca sozvarligi ile sinirlamak
olanaksizdir. S6z varligindaki bu degismeler zamanla tim yazin tiirlerinde ve
bi¢imlerinde goriilmeye baslamistir. Aydin kesimin Arapca ve Farsc¢a’ya olan asiri
ilgisi zaman gectik¢e Tiirkge’'nin asagilanmasina ve hor goriilmesine kadar

gitmigtir.

2.6. OSMANLI DONEMI

Kiiciik bir sinir beyligi olarak kurulan Osmanhlar bir siire sonra ellerindeki
olanaklar1 kullanarak genislemislerdir. Beylik basta Anadolu Selguklu Devleti daha
sonra da Bizans Imparatorlugu’nun kiiltiirel ve idari mirasi {izerine kurulmustur
(Ortayl1;1998). Kuruldugu dénemden sonra her gegen yiizyil Islam uygarhfim
kultlirinii daha fazla benimsemistir. Dogal olarak bu durum onlarmn kiiltiirel ve

diisiinsel diinyalarina da yansimaistir.
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Osmanh Imparatorlugunda dil ve diisiince diinyasim incelemek apayri bir
¢alisma konusudur. Ancak bu boliimde ana hatlariyla bu konuya deginilecektir. Altx
yiizyil boyunca yasamis olan imparatorlugun degisen sosyal, ekonomik ve siyasal
durumu, onun diistinsel diinyasinin gidisini de etkilemis ve belirlemistir.

Osmanlilarda bilim dili, Selguklularda oldugu gibi Arapga’dir. Edebiyat ve
sanat dili ise Fars¢a’dir. Ayrica yukarida da belirtildigi gibi degisen kosullarla
birlikte kullandiklart dilin niteligi her gecen yiizy1l degisiklik gostermistir. Diiz
yaz1 dili ile siir dili de birbirinden farklidir.

Siirde uzun ylizyillar boyunca Fars edebiyatindan alinan tiirler
kullamilmustir. Bundan baska bu edebi tiirler, 6rnegin en yaygin olarak kullanilan
gazel ve kasideler, Arap ve Fars edebiyatinda kullamldiklari Aruz kaliplanyla
yazilmaya c¢alistlmigtir. Oysa Aruz 6lgiisii Araplann kullandiklan bir 6l¢iidiir ve
Arap dili icinde onun ses, sdzcik ve alfabesine gore sekillenmistir (Turan,2000).

Aruzu Tirkge’ye uygulamakta biiyiik zorluk ¢eken sairler yasadiklart vezin
stkintilannm  Tiirkge’nin  yetersizligiyle agiklamislardir. Omegin Hoca Mesut

1350’de yazdig “Siiheyl it Nevbahar” adli eserinin sonunda;

“Siikiir tangriya kim bu hos dastan

Diiziildi nitekim bite bistan™

beyti ile baslayan uzunca manzumesinde, Tiirk dilinin darhgim ve bu dille eser

yazmanin kolay olmadigint anlatarak 6ziir dilemeyi gerekli buluyor ve eseri

yazarken g¢ektigi sikintiyz :
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“Bu bir nice beyti diizince benim

Hacaletten eridi yaru tenim”

beyti ile anlattiktan sonra, eserine Arapca ve Fars¢a kelimeleri doldurmanin vezin
sikintisindan ileri geldigini kaydediyor ki, bu manzumede dogru gértilen tek nokta
budur (Levend;1972:10-11) .

Oysa bu yakinmalardan 278 yil 6nce, Kasgarli Mahmut 1072 yilinda Tirk
dilinin ne kadar zengin bir dil oldugunu anlatiyor ve bu zenginligi kanitlamaya
calisityordu. 1205 yilinda Fahrettin Miibareksah da “Secere-1 Ensab”in 6nsoziinde
Tiirkge'nin  Arapga’dan sonra en istiin dil oldugunu savunuyordu
(Caferoglu;2000). Bu nitelikteki eserlere bagka bir 6rnek de Ali Sir Nevai’nin®
“Muhakemet’iil Liigateyn™idir.

“Qdiingleme sodzciiklerin oranmmn artmasinin  gesitli nedenlerden biri de,
Tirklerin Arap yazisin1 kullanmalaniyd:. Gergekten Arapga ve Farsga sozciiklerin
Tiirk dilinde yayginlasmasinda Arap alfabesi kullanilmasinin etkisi biiylik olmustur.
Arap yazisi, Tirk topraklarinda Arap diline elverisli bir yayilma ortami
hazirlamistir” (Simsir;1992:12-13).

Bu yolda ileri goriislii diistinen ve Tirk¢e’nin tstiinliiglini salt bu amag igin
yazdigt ayri bir eserle belirten, Ali Sir Nevai olmustur. Timur ogullarimin sarayinda
yasayan ve Hiiseyin Baykara’'min(1438-1506) siit kardesi olan Ali $ir Nevai (1441-
1501), Tiirkge’yi Fars¢a’ya karg1 savunmak geregini duymustu. O da Arapg¢a’nin
biitiin dillerden Ustiin oldugunu kabul ediyordu. Fakat Arapga disinda kalan ii¢

dilden biri olarak niteledigi Tirkge’yi Oteki dillerden, yani Fars¢a ve Hintge’den

* Ali Sir Nevai : Cagatay sahas1 Tiirk edebiyatinin kurucusu olarak kabul edilen, Muhakemet’iil
Liigateyn adl iinli eserinde Tiirk¢e’nin Farsga’dan iistiin oldugunu savunan sair ve devlet adam.

53



iistin tutuyordu. Muhakemet’iil Liigateyn (Iki Soézliigiin Karsilastirilmasi) adh
eserinde, Turk¢e’nin sozciikleri ve tiimce kuruluslan agisindan Fars¢a’dan daha
istiin oldugunu kanitlamaya calistyordu (Turan;2000).

Ali Sir Nevai, eserininde Fars¢a manzume yazan Tirklere sitem ederek,
Tirkge’nin genisligi ve zenginligi bakimindan ustalik gostermeye c¢ok elverisli
oldugunu su satirlarla kaydediyor:

“Ve hiinersiz Tiirkning sitem-zarif yigitleri asdnlikka bola Farsi elfaz bile
nazm ayturga mesgul bolupturlar. Ve filhakika eger kisi yahsi miilahaza ve teemmiil
kilsa ¢iin bu lafizda bunga fiishat yapilir. Kirek kim mungda her nevi’ siilhan-
guzarhg ve fasih-giiftarlig ve nazm-sazlig ve fesane-perdazlig asanrag bolgay.”

Nevai’nin 48 soOzciikten olusan ctmlesinin 23’ Arapca ve Farsca

kaynaklidir. Nevai’ye gore ;

“Arap dili , seckinlik ve yiikseklik bakimindan dillerin en ilerisidir. Bu nokta
tizerinde hi¢ kimsenin aykir diisiindiigii ve aykirt bir dava giittiigii yoktur. Ciinkii
Tanrt Kurant bu dille indirmistir ve peygamberimizin hadisleri gene bu dille
soylenmigtir. Biiyiik velilerin , din ulularimin ileri siirdiikleri ve degimli diisiinceler

gene bu dille meydana gelmistir ”(Levend;1972).

“Ali Sir Nevai, Fars¢a’nin tek dil olarak benimsendigi bir donemde tiim
glcliyle Farsga’y1 kotiileyip, Tirkge’yi yliceltmeye caligmus, ancak s6z Arapga’ya
gelince tavrim degistirmistir. Nevai Arap dilinin Ustiinliigiine bir gerekce olarak

Kuran’m bu dille yazilmis oldugunu séylemektedir” (Ozakinc1;2000:112).
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Bu donemde, dil ile ilgilenen pek ¢ok insanin biitiin dilleri Arapca ile
karsilastirmasi, Kuran’in Arapga olarak yazilmig olmast ile ilgilidir. Genel olarak
Arapga en istiin dil olarak bastan kabul edilir. Bu, donemin dile bakisim da
aciklamaktadir. Nevai bile Tirkgenin ne kadar Gstiin bir dil oldugunu pek cok
omekle agiklarken, bu Ustiinligii yukanda da goriildiigii gibi Arapga’dan sonra
baglatmaktadir.

Benzer bir yaklasim baska bir 6rnekte de goriliir. Fahrettin Miibareksah
Tiirkge'nin Ovgiisiini yaptign ve ustiinliiglinii savundugu eserini, Lahor Sultani
Kutbeddin Aybey’e sunarken; Tiirk¢e'nin, Arapga 'dan sonra en iyi ve en ustiin dil
oldugunu savunmaktadir. Bunu savundugu eser de Fars¢a yazilmigtir. Ciinkii 13.
yiizyill artik Arapca yerine Fars¢a’nin etkin olarak kullanilmaya baslandig:
dénemdir. Miibareksah, Tiirkge'nin iistiinliigiinii savunmaktadir ve bu tavri dénemin
anlayisindan ¢ok ileridir. Ancak o da doneminin diger aydinlan gibi Tirkce nin,
Arapca’dan sonra en Ustiin dil oldugu goristindedir.

13. ve 15. yizyillarda Anadolu’da gelisen Tiirk¢e’de de aymi durum
goriilmektedir. 16. yiizyila kadar Anadolu’da gelisen Tiirk¢e’de; Arapga, Farsga,
Tiirkge sozciikler kimi zaman gereksiz yere bir arada kullanilmigtir. Siirlerde bir
arada kullanimin nedeni vezin ve uyak kaygisidir.

Odiinglemelerin fazlahgm belirttikten sonra bu durumu genelde , siirde
aruz vezninin kullanilmasina bagh olarak Tirk¢e’nin yetersiz ve zayif bir dil oldugu
seklinde gelisen yanlis inamsa ayrica Arap alfabesinin etkisine baglayabiliriz. Tim
bu sayilanlar birbirini yaratan ve destekleyen degiskenler olmakla birlikte belki de
bunlardan daha Onemlisi baskin kiiltiiriin Arap ve Fars kiiltiirii olmasidir (Imer;

1972).
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Kurulus déneminde sade olan dilin, giderek Farsca ve Arap¢a’min etkisi
altina girdigini, bu dillerden s6zciik aliminin artis gosterdigini soyledik. Bu bilgiye
ek olarak sunu da belirtelim; alinan kelimeler baslangigta daha ¢ok somut kavramlar
karsilayan kelimelerken (siici / diisman, ayak / kadeh, deniz / derya, od / ates ve
benzeri) sonralart soyut kavramlarin karsiligr (us / akil, 6giit / nasihat ve benzeri)
olan kelimelerin de alindigim gorityoruz . Bdylece dil ve Uslup agir bir gériiniime
biriiniir (Mengi;1999).

Ayrica aruzun yabanci 6gelerle daha kolay bagdasmasi ve yabanci dgelerin
aruz icine daha bagarih bir sekilde yerlestirilebilmeleri, yaz1 dilinde yerli 6gelerin
azalmasinda 6nemli bir etken olmustur.

Halk i¢in yazilan yapitlar ile sanat yapmak i¢in yazilan yapitlar arasinda
ayrihiklarin olusu, Arapga ve Farsca Ogelerin, kalburiistii ziimrelerin begenisini
kazanmak tizere, bilingli olarak kullanildigin akla getirmektedir. Diizyazi ve siirde
sanat yapmak amacimin {iistin gelmesi, bunun da ancak Arapca ve Farsca
sozciklerin ve kaliplarin egemen oldugu bir dille basanlabileceginin sanilmasi,
siirde Ozellikle aruz kaliplarimin kullanilmasi sonucunda yabanci Ogeler edebiyat

dilinde ¢ogalmistir. iginde hig Tiirkge s6zciik bulunmayan siirler bile yazilmustir.

“Bala-nisin-i mesned-i sdhan-1 tAc-dar

Vila-nisdn-1 ma’reke-i ‘arsa-1 keyan

Cemsid-i ‘is G igret Ui dard-y1 dar- o gir

2

Kisra-y1 ‘adl i refet-i Iskender-i zaman
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ikili dizeleri (beyitleri) Béki’'nin, Kanuni Sultan Siileyman’i vmek igin yazdigi
siirdir (Kiigilik;1994:179). Divan edebiyatinda yabanci sozciiklerin artma gosterdigi

genel olarak goze carpmaktadir. Fuzili’nin

“Neva vii saz ile mey i nds idenler dil rubalardur

Ceken derd 1i beld bezm-i gam igre bi-nevalardur”

ikili dizesi divan siirinin dil bakimindan durumu ortaya koymak ig¢in secilmis
gelisigiizel orneklerdir (Tarlan;1998;362v). Oysa ayni ¢agda yasamis olan Edimeli
Nazmi yabanci sozciiklere elinden geldigince az yer verip yine aruz ile siir yazmayi

denemistir.

“Gordiikge goniil ol gilizeli yiiz slirliyli var

Diis ayagina hem elini 6p delii olma™

bagska bir 6rnege bakacak olursak
“Bir kisi tann buyrugini tuta

Her isi kolay eder tanr1 ana
Vara bir algak ki ytice dirlige
Bakmaz olur vara vara al¢aga

Olicek her kisi hep bir olacak

Ast ne bay ola ya yohsul ola
Dokina bir kisiye kim derd oki

Bunalip ol kisi kat olmaz mi1 ya
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Yokdurur ¢lin Nazmi yiice dirligin

Oldurur al¢ak bakarlar hep sana” Edimeli Nazmi (Bek;2001:256).

dizeleri aruz vezni ile yabanct sozcik ve kaliplan daha az kullanarak siir
yazilabilecegini kanitlamaktadir. Yukandaki orneklerde Edirneli Nazmi “emir”
sozctigii yerine Tiirkce olan “buyruk” sézctiglinti, “fakir” soézciigii yerine “Yoksul”
sozctigini kullanmistir. Rahatlikla bu 6rnekler ¢ogaltabilir. Nazmi ve Mahremi’nin
siirlerinin sanat yonlerinin zayif kaldigi genel bir kam (Levend;1972,Mengi;1999)
ise de bu sairlerin kendi donemlerinde bir dil bilincine sahip olmalan ve bu dil ile
yazmalan ; Leali’ nin “Mesihi gokden insen sana yer yok / Yiirii var gel Arabdan ya
Acemden” diye yakindigi bir donemde, lizerinde Onemle durulmasi gereken bir
konudur.

Osmanl Imparatorlugunda, sairler Arap harfleriyle yazdiklan Tiirkce
divanlarindan baska ¢ok biyiik bir cogunlukla Arapga ve Fars¢a divanlar da
hazirlamislardir. Osmanl: sairlerinin neredeyse tamaminin adlan da eserlerinin
adlan gibi Arapga’dur.

Orneklenecek olursa; doneme ait bazi diizyaz tiirlerinin adlar; “Me alimii’l
Yakin fi Sireti Seyyidi’l Miirselin”" | “Fezd’ilii’l Cihdd , “Fezd il Mekke”, Tuhfet iil
Ussak’tir. Eserlerin higbirinin adi Tirk¢e degildir. Sairlerin adlarina bakildiginda da

benzer bir durum géze ¢arpar. Fuzili, Baki, Hayali, Seyh’iil Islam Yahya, Nef’i ...

Y “Me’alimit’l Yakin fi Sireti Seyyidi’l Miirselin” : Arapga’dan gevrilmis bir eserdir. (Hazreti
Muhammedin Huyunda Gergek Bilgi

“Fezd’ilii’l Cihdd”: (Arapg¢a’dan gevrilmis bir eserdir)

Tuhfet il Ussak . (Doksan yedi beyitlik tinlii bir kasidedir, Fuzili’nin “Enis %l Kalb” adli kasidesine

nazire olarak yazilmistir)
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Ayrica yazdigi eserle Tiirkge’'nin Fars¢a’dan daha iistiin ve daha zengin bir
dil oldugunu savunan, kendi doneminde pek ¢ok sairi etkileyen ve Cagatay
Tiirkgesi’nin gelisip bir edebiyat dili olmasinda ¢ok biiyilkk emegi olan Ali Sir
Nevai’nin anilan eserinin adi “Muhakemet’iil Liigateyn” dir (Iki Sozliigin
Karsilastiriimasi). Nevai , eserine Tiirk¢e bir ad vermemis ve Arapea ikileme ¢ogulu
kullanmistir. Sairin diger 6nemli eseri de; Tiirk edebiyatinda yazilms ilk tezkire
olan “Mecalis’lin Nefais™ tir ki bu eserin de ad1 Tiirk¢e degildir.

Kullanilan alfabenin Arapca olmasindan ve baskin Islam kiiltir ve
edebiyatindan dolayr Osmanli’da idarecilerin ve segkinlerin dili ile halkin
kullandigr dil ayrismis durumdadir. Halkin kullandigr dil segkinlerin kullandig: dile
oranla ¢ok daha ari kalmis olmakla birlikte, verilen 6rnekler incelendiginde bu dilde
de yer yer gbze garpan oranda bozulmalar goriilmektedir.

Anadolu’da dil konusunda ortaya ¢itkan en Onemli toplumsal tepki,
Karamanoglu Mehmet Beyin 1278 yilinda her yerde Tiirkge konusulmasini bir
fermanla emrettigi girisimidir. Mehmet Bey Selguklulara kars1 bas kaldirmig, bu
baskaldinda Misir Kélemen Hiikiimdar1 Baybars’tan da yardim almis ve basarihi
olunca kendisi de vezir olmustur.

Aslinda Mehmet Bey Anadolu Tirkmen halkinin Arapga ve Fars¢a’nin
devlet dili olarak kullamilmasina tepkisini de dile getirmis oluyordu. Bu donemde
Konya’da yonetimi ele gegiren Mehmet Bey, Selguklu tarihinde Tiirkge’yi kullanan
ilk divan katipligini olusturmus ve Mehmet Beyin doneminde buyruklar Tiirkce
olarak yazilmaya baslanmistir. Beylikler doneminde ilk defa resmi devlet dili olarak
Tiirkge’yi kullanan beylik de Karamanogullart Beyligi olmustur. Bu dénem kisa

siirmiis olmakla birlikte girisimin niteligi tarihsel agidan ¢ok 6nemlidir. Daha sonra
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taht1 Mogol destegiyle yeniden ele geciren 3. Giyaseddin’le beraber alinan kararlarin
gecerliligi de ortadan kalkmistir (Turan;2000). Ancak bu fermanin dili de tepkinin
kendisi kadar dikkat ¢ekicidir. Fermanin dili donemin Anadolu Sel¢uklu devletinde

kullanilan dil hakkinda bize ¢ok 6nemli ipuglan vermektedir. Bu ferman;

“Bade’l yevm ber-divan, ber-dergah, ber-
barigah, der-meclis, der-meydan ¢iin be-
zeban-1 Tirki zeban-1 diger nedaret”

(Ozakinc1;2000:213)

olarak yazilmis ve toplanan divanda okunmustur. “ Bundan boyle divanda, dergahta,
mecliste, meydanda Tiirk¢e’den baska dil kullanilmayacaktir” seklinde anlasilan
fermandaki tek Tiirkge sdzclik de “Tirki” sozcuigiidiir ki bu sozciik de Farsca bir ek
almugtir.

Tirkmen boylart merkezi yonetimin ¢6ziilmesi ve ¢Okmesi karsisinda
bagimsizliklarim ilan edip yeni devletcikler kurarlarken, bu beyliklerin higbirinde
divan dilinin Arapg¢a ya da Farsca olmamasi, ¢ok dnemli ve anlamli bir anlayisin
gostergesidir. Beyliklerde yonetimin basinda bulunanlar, kendilerin de bilmedikleri
Arapga ve Farsga yerine , saraylarinda ve divanlarinda anadilleri olan Tiirkce’yi
kullanmayr yeglemislerdir. Aym1 zamanda Sel¢uklu sultanlarinin yaptiklan gibi
Keykubat, Keyhiisrev  gibi Fars¢a’ya Ozentiyi gosteren adlar ya da sanlar
kullanmamiglardir( Oba;1994) .

Ayni donemde Osmanogullarnn Beyliginde, orglitlenmeye verilen 6nem ve

Onceligin bir sonuca olarak Tirkce’ye yonelme daha da belirgin bir bigimde goze
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carpar. Beyliklerin kurulusunda biiyiikk etken olan Tirkmen gelenegi ve Tiirkce’ye
onem verme, Osmanli Devletinin Yiikselis doneminde siyasal oldugu kadar kiltiirel
olarak da birlegtirici bir rol oynar. Bu dénemde Tasavvuf akiminin yayginlik
kazanmasi, Anadolu’da yayilan Bektasiligin Tiirkge nefeslerle anlatilmasi, eski
Tirk Samanizm dininden izler tagiyan bu tarikatin yayilmasinmi kolaylagtirir.

Bundan baska ekonomik igerikli bir esnaf teskilati olan Ahilik de, sehir
hayatim1 simgeledigi kadar Tiirk gelenegini ve Tirk diisiincesini ve Tiirkge’yi de
destekleyen bir etken olarak belirir. Biitiin bu gelismeler Tiirkge’nin yeni kavram
ve terimlerle giiclenip zenginlesmesini saglayacak ve bugiin Anadolu Tiirkge’si
olarak andigimiz ve Tirk¢enin en biiyiikk kolunun olugmasinda yardimcei olacaktir
(Turan;2000).

Osmanh imparatorlugunda en bastan beri konusma ve anlagsma dili olarak
Tiirkee kullanilmigtir. Devsirme yoluyla devlet hizmetine alinan ¢ocuklar da kendi
dilleri ne olursa olsun, saray hizmetine girmeden Once aldiklan egitimle Tirkce
dgreniyorlardi. Osmanli Divan-1 Hiimayun’unda® Selguklularin tersine her zaman
Tiirk¢e kullaniliyor, hikkiimler ve kararnameler Tiirkge yaziliyordu.

Kurulus dénemindeki yoneticilerin, devleti kuran halkin konustugu dilin
Tiirk¢e oldugunu gézden uzak tutmamalarinin sonucu olarak, o yillarda yazilan
bilimsel eserlerin bir kismi da Tirkce olarak kaleme alinmistir. Dahasi kimi
padisahlar bu tiir eserlerin Turkge yazilmalarini istemistir. 2. Bayezid’in bu konuda
gosterdigi egilim, Tirk¢e’ye verdigi 6nem bakimindan anilmaya degerdir. Sultan o
dénemde miiderris olan gelecegin seyhiilislami Kemal Pasazade Ahmet’ten bir

Osmanl tarihi yazmasini isterken ona sunlan sdylemistir.

" Divan-1 Hiimayun: Osmanh Imparatorlugunda, devlet sorunlarin tartisibip karar baglandigi kuruldur.
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“Havass u avama nafi’i ‘am olmag i¢iin Tiirki mekaliin minvali iizre Rligen ta’bir
ve tahbir oluna; tekelliifat- 1 insa’ya iltizam ve tasallufat-1 beldgaya ihtimam
olunmayip vazih takrir ve tahrir oluna” (Tevarih-i Ali Osman I. 34) (Yiiksek
tabakadan olanlara ve halka tam anlamuyla yararh olabilmesi i¢in Tiirkge
sOyleyise uygun olarak agik segik bicimde anlatilmali, gosterisli yazima gerek
gbrmeksizin ve abartili anlatima 6zen goOstermeksizin agikca sOylenmeli ve

yazilmali) (Levend;1972:102).

2. Bayezit’tan eserini Tiirkge olarak yazma emrini alan tek yazar da Kemal
Pasazade degildir. O willarin baska bir yazari, Edirneli Ruhi de, padigahin, tarih
eserlerini diyar-1 Rum’da yani Anadolu’da herkesin yararlanabilecegi dil olan
“ibarat-1 Turkiye” (Tirkge sozciiklerle) yazilmasindan yana oldugunu
nakletmektedir. Ayrica belirtmek gerekir ki, ilmiye smifindan olan Kemal
Pasazade’nin ¢ok 0zgiin Turkge soézciikler yaninda , Arapga ve Farsga sozciikler ve
deyimler kullanmaktan kendini alamamasina karsin, aralarinda Ruhi’nin de
bulundugu Asik Pasazade Ahmed, Mehmet Nesri ve Orug Bey gibi tarih yazarlan ,
eserlerinde 15. yuzyil Anadolu Tiirk¢e’sinin yalinhigini ve giizelligini yansitmay:
basarmislardir(Levend;1972).

Tiirkler Islamiyet’in kiiltiir gevresine girdikten sonra &zellikle Anadolu
sahasinda kendi dilleri ve dogal olarak da kendi kiiltiirlerine yabancilasmiglar,
kendilerine ait olan dillerimi kiigiimsemeye baglamislardir. Bu durum Anadolu’da
18. yiizy1l baslarina kadar  devam etmigtir. 18. ylizyildan baslayarak Osmanli
aydim dil konusuna egilmis ancak gercek anlamda ¢6ziim konusunda fikir biriligine

varamamigtir.
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2.7. TANZIMAT DONEMI

Tanzimat Fermanmnin ilan edilmesinde Avrupali biiyik devletler etkili
olmustur. Osmanlimi Imparatorlugunun bu déneminde ve devamindaki Mesrutiyet
slirecinde ortaya ¢ikan gazetecilik ¢alismalarinin da etkisiyle dil konusunda pek ¢ok
tartisma yapilmustir. Alfabe degisikliginden Osmanlica’da  bulunan yabanci
sOzciiklerin atilmasinin gerekliligine kadar pek ¢ok konunun tartisildig: bu déonemde
Osmanlt aydim pek ¢ok ¢6ziim yolu Onermistir.

Giilhane Hattim anayasa niteliginde goriip alkislayan Fransiz gazeteleri, bu
belgenin 6ngordiigii reformlarin Tiirk dili ile ilgisi iizerine soyle demekte idi:

“Tanzimat’in gercekten verimli olabilmesi i¢in, Misliman tebaa ile
Hiristiyan halk arasindaki biitiin ayriliklarin kaldirilmast ve konusulan Tiirkce ile
yazi Tirkce’si arasindaki aynntilan agikca belirterek, aynm1 maksadin
gergeklestirilmesi i¢in dilin sadelestirilmesi gerekir”.

Konugulan Tiirkce ile yaz1 Tiirkge’si arasindaki farkin kaldinlmas: ise ilim
ve edebiyat dilinin arasindaki farkin kaldiriimasi ile miimkiindiir (Karal;1985).
Ancak yazi Tiirkge’si olarak adi gegen Tiirkce yiizlerce yildir geleneklerle olusmus,
degismesi hi¢ de kolay olmayan kurallarla korunmaktaydi. Bu dilin olusum
evrelerine de daha 6nce deginilmigti. Hem siir dili hem de diizyaz1 dili bu siki
gelenegin biitiin 6zelliklerini tagiyordu.

Dilin sadelesmesi i¢in en 6nce bu sadeligi savunanlarin bunu sahiplenmesi
gerekmekteydi. Oysa bu donemin aydini genel olarak medresede yetigmistir ve

kullana geldigi dili kendisi de sadelestirememistir.
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Bu donemin en ilgi ¢ekici kisiligi; Bati diislincesinin, siyasal ve duygusal
edebiyatimizin Onderi kabul edilen Sinasi’dir. Siyasette devlet¢i, egitimde halke,
s6zde ve yazida Tirk¢ii, ahlakta  insancildir. Halkimizin yasadigi devirde
caresizligini gorerek, memleketin kalkinmasini devletten beklemektedir. Halkin
bilinglenmesi i¢in Tirkgenin  tim halkin kolaylikla anlayabilecegi nitelige
erismesinden yanadir. Gazeteciligi meslek edinmesi, Tiirkce atasozlerini toplayip
yayinlamasi, saf Tirkge ile siirler yazmay: denemesi, yabanct kokenli sozciikleri
dilimizden ¢ikarmaya ¢alismasi bu egilimini destekleyen kanitlardir (Karal;1985). iz
(1988)’e gore Sinasi; Tiirk diizyazisini canlandirmis, etkin bir gazete dili yaratmistir.

Sinasi, 1860 yilinda cikardigi Terciiman-Ahval adh gazetesi ile kendi
diistinceleri dogrultusunda calismistir. Gazetenin ilk sayisinda “Giderek umum
halkin kolaylikla anlayabilecegi mertebede, isbu gazeteyi kaleme almak miiltezem
oldugu dahi , makam miinasebetiyle ihtar olunur” demek gereksinimini duymus
gazetede kullanilacak dilin halkin anlayacagi derecede sade bir dille yazilacagim
belirtmistir (Yiicel;1997).

Bu yOniiyle Sinasi, aslinda  ilk resmi gazete olan Tavim-i Vekayi’nin
cikarilmasinda onciilik etmis olan 2. Mahmut’un yolundan gitmistir. 2. Mahmut da

(13

ilk resmi gazete icin “ Umuma nesrolunacak gseylerde yazilacak elfaz(sozler)
herkesin anlayabilecegi surette olmak lazimdir” demisti. Sinasi i¢in basin dilinin
sadelesmesinde onciiliikk etmistir demek yanlis olmayacaktir.

Doéneminde yazdigi oyunlarla, siirlerle ve diisiinceleriyle etkili olmus 6nemli
bir kisilik olan Namik Kemal daha ¢ok edebiyatla ilgilenmis olmakla beraber dil

konusuna da deginmistir. Unlii sairin dil konusunda ki diisiinceleri zamanla

olgunlasmis olmakla beraber, diisinceleri Sinasi’nin disiinceleri kadar tutarl:
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degildir. “Lisan-1 Osmani’nin Edebiyati Hakkinda Bazi Miilahazat1 Samildir”
bashikli yazisinda dilin diizeltilmesi i¢in yapilmasi gerekenleri belirlemigtir.

“evvela: kavaid-i lisanin milkemmel surette tedvin i temdihi

Saniyen: kelimatin istimal-i umumi dairesinde tahdidi,

Sélisen: imla ve manaca eczi-y1 lisan beynindeki irtibat-u sirinin ittihad:
hakiki haline gelecek kadar tesyidi

Raébian: rabt-1 kelam ve ifade-i meram sivelerinin tabiat-1 lisana tatbika’n
ta’dil i tecdidi

Héamisen:ifadenin hiisn-ii  tabiisine hail olan kilfetli sanatlardan
tecridi”(Levend;1972).

Namik Kemal’in yapilmasi gerekenleri belirlerken kullandign dile
bakildiginda bu doénemde aydinlar arasinda yasayan ve kullamilan dilin niteligi
acikca ortaya ¢ikar. Kaldi ki Namik Kemal’in Onerileri daha ¢ok yazim ve dilbilgisi
ile ilgili oldugu halde sert elestiriler aldigini biliyoruz.

1882 tarihinde Celal Mukadimesi’nde “Iste okumak bilenlerin ekseri,
edebiyat denilen asarimizi ‘istima ederken, baska lisanda yazilmis bir dua zanniyla
amin-han olageldiklerinden ve iki sayfalik bir yazi okumak i¢in herksi seksen defa
Kamus’a ve Burhan’a miiracaat mecburiyetinde bulundurmak ni¢in marifetten
ma’dud olsun”diyen Namik Kemal, dil konusundaki diisiincelerini ortaya
koymustur. Namik Kemal, bu disincelerini savunmakla kalmamis; kendi
yazilarinda bir tiirlii kaginamadig: siislii yazmak aliskanliindan yakinarak, eserlerini
ikinci basimlarinda yeniden kaleme almay: da tasarlamigtir (Levend;1972).

Namik Kemal tip okullarinda Fransizca ve Almanca yerine Tiirkge ders

verilmesinden yana degildir. “Mektepte, tip Fransizca veya Almanca okunur ise ne
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olmak gerekir? Tibbt Franstzca okuyan 6grencilerimiz Tiirkge’ye ¢evirdiler. Tiirkce
tip 6grenenler ise Ne Tiirk¢e ne de Fransizca biliyorlar” demistir(Karal;1985).

Unlii sair yazdiga yazilarinda dilden séz acarken, Tiirkge degil de Lisan-1
Osmani demektedir. Yazdiklarindan da anlagilir ki Namik Kemal edebiyat
konusunda kendi gagdasi olan Ziya Pasa kadar keskin degildir.

Hiirriyet gazetesinde yayimlanan “Siir ve Inga” baghkli makalesinde Ziya
Pasa, Osmanlica hakkindaki goriislerini ¢ok kesin bir sekilde ortaya koymaktadir.

“... Siir her kavimde tabiidir. Ruy-1 arza ne kadar milel §i akvam gelmisse
ciimlesinin kendilerine mahsus siirleri vardir. Osmanhlann siiri acaba nedir?
Necati, Baki ve Nef’i divanlarinda gordiigiimiiz bahr-1 remel i hezecden mahbun
u miicdes kasaid i gazelliyat ve kitaat-1 menseviyat m1?

Hayir bunlarin hi¢biri Osmanl siiri degildir. Zira goriilir ki bu nazimlarda
Osmanh sairleri suara-y1 iran’a ve Iranhlar da Araplara taklit ile melez bir sey
yaptlmistir. Ve bu taklit yalmz tslub-1 nazimda degil belki efkar-1 meaniye de
sirayet ederek bizim suara-y1 eslaf edayr nazm i ifadede ve hayalat i meanide
Arap ve Acem’e taklide miimkiin mertebe sa’y etmeyi marifetten addetmisler ve
acaba bizim mensub oldugumuz milletin bir lisam bir siiri var midir? Ve bunu 1slah
kabil midir? Asla burasimi miilahaza etmemislerdir’(Karal;1985) diyerek Osmanli
siirine “melez” tamimint yapmistir.

Yazilanlarin Osmanlt siiri degil de yalnizca “taklit” oldugunu, bunu
yapmanin da “marifet” sayildigim belirtmistir. Ziya Pasa, ¢ok bilinen makalesinde
ayrica devlet ve hukuk dilinin anlagilmazligi konusuna da deginmistir. Yazilan bir
resmi yazimn yalmzca yazan tarafindan anlagildigini, halktan birine bu yaziy

getirdiklerinde, kisinin anlamadifi halde parmagimi bastifim ilging bir dille
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anlatmigtir. Tirkce dilbilgisinin  ¢ok daha Onceden diistiniiliip hazirlanmasi
gerektigini belirttikten sonra ;

“Vah bize ! Yazik bize ! Bu hale gore bizim millette tabii hal iizre ne siir ne
insa var demek olur. Hayir bizim tabii olan siir ve insanmz tasra halkiyla Istanbul
ahalisinin avam beyninde hidld durmaktadir. Bizim siirimiz hani sairlerin na-
mevzun diye begenmedikleri avam sarkilart ve tagralarda ve ¢ogir sairleri arasinda
deyis ve ligleme ve kayabas: tabir olunan nazimlardir”(Karal;1985) diyen Ziya Pasa,
doneminin ¢ok disinda bir anlayis1 yansitmistir. Ciinkii divan sairleri genel olarak
halk sairlerini , saz asiklarim kiigimsemislerdir; oysa Ziya Pasa Divan siirini
elestirmekle kalmayip bu siiri reddetmistir. Makalesinde Osmanl siiri ve Tiirk siiri
ayrimini yaparak sade dili savunmus ve Tirkce’yi “bizim dilimiz” olarak anmaisgtir.

Tanzimat Doneminde , daha ¢ok yazdigi romanlarla taninan Ahmet Mithat
Efendi de Ziya Pasa’nmin goriigsiindedir. O da Arapga ve Farsca’nin bizim dilimiz
olmadigini, bu sézctklerin dili anlagilmaz bir duruma getirdigini ve Osmanlica’nin
bizim ger¢ek dilimiz olmayip anlagilmaz bir baska dil durumuna geldigini
belirttikten sonra;

“ Peki ne yapalim? Lisansiz m1 kalalim? Haywr. Halkimizin kullandig1 bir
lisan yok mu? Iste onu millet lisam yapalim. Arapca ve Fars¢a’nin ne kadar
izafetleri varsa ve ne kadar sifatlar1 varsa kaldiriversek, yazdigimiz seyleri bugiin
yedi yliz kisi anliyorsa yarnn mutlaka yedi bin kisi anlayacaktir”(Levend;1972)
demektedir. Yazar dil konusunda pek ¢ok yazi yazmistir. Bu yazilarinda sade
yazim konusuna karsi ¢ikanlara karst kendi diisindiiklerini anlatmaya ¢aligmistir.

Dilimizden Arapca ve Farsca sozciiklerin ¢ikarilmasi durumunda sézliguimiiziin
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hepten bosalacagina inananlara, Dagarcik dergisinde “ Osmanlica’min Islaht” baglikli
yazisinda:

“ Acaba diinyada bir lisan var mudir ki mahlut olmayip da sirf kendi mali olan elfaz1 kullansin?

Vakia Osmanhlar , Asya-y1 vasatiden geldikleri zaman beraber getirmis olduklarn lisani muhafaza
etmis olsalardi da , badehu terekkiya-1 medeniye nisbetince lisanin dahi terekkiyyatin1 yine Tiirkce
dairesinde aramms olsaydilar , simdi kendilerine pek biiyiik tesekkiirler ederdik. Ne faide ki o zaman
Iran ve Arabistan’dan celbine mecbur oldugumuz fuzala vii iideba, Arap ve acem lisanindan ahzine
lizum gordiikleri seyleri Tiirkgelestirmek $oyle dursun, belki Tiirk¢e’'mizi dahi elimizden alarak
Arabilestirmisler yahut Farsilestirmislerdir ki “igin gidisat1” , “giin be giin” vesair bu kabil tabiratin
zamammuzda dahi istimal edilmesi gibi bir biiyiik fesadin tohumunu daha o zamandan ekmislerdir.”
diyerek karsi cikmistir.

Tanzimat déneminde en ¢ok tartigsilan konulardan biri de dil konusudur. Bu

tartigmalar ayr1 bir calisma konusu olmakla birlikte, Dil Devriminin tarihsel

gerekliligi o donemde ortaya ¢ikmaya baslamistir.

2.7.1 TANZIMAT DONEMINDEN CUMHURIYET’E KADAR DIL
SORUNUNA YAKLASIM

Tanzimat Fermanmmn duyuruldugu yillarda Imparatorluk iginde ortaya cikan
gelismelerle birlikte dil sorunu da daha belirgin olarak giindeme gelmistir.
Avrupa’da yetisen aydinlar, agilan yeni egitim kurumlan Tiirkge’nin daha degisken
bir doneme girmesinde etkili olmustur.

“Bu donemde gerek aydinlar gerekse kimi idareciler Tiirk¢e nin sadelesmesi
geregini anlamiglardir. Cevdet Paga Tiirkge yazmakla Gviinen bir idareciydi. Pertev,
Akif, Mustafa Resit Pasalar da Tirkce konusunda Cevdet Pasa gibi

diisiinmekteydiler” (Ertop;1985:332).
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Cevdet Pasa ilk Tiurk Akademisi olan Enciimen-i Danis’in kurulmasina
onciilik etmistir. Ik Ogretmen Okunu da o kurmustur. Ogretmen okulunun
programina fazla Tirk¢e dersi koymus olmasi medresecileri rahatsiz etmistir.

Medreseciler, bu okuldan yetisen Ogretmenlerin Arapcalanmn zayif
olacagini One silirerek Ogrencilerin tatilde Arap ilkelerine giderek Arapgalarim
gelistirmelerini O6nermislerdir. Cevdet Pasa bunun yerine Arap ilkelerinden
Ogretmen getirmeyi Onererek bu disiinceye karst cikmistir (Karal;1985). Bu
donemde medrese bir kurum olarak, yeni agilan farkli egitim ve Ogretim
kurumlarinin ders programina tepki gosterip degisiklik yaptirabilmektedir.

Yeni kurulan Ogretmen okulunun kurulus yazisinda Cevdet Pasa; “Akademi,
Tiirk dilini gelistirmeye c¢alisacaktir. Bu dil ihmal edilmistir. Eskiler eserlerinde
Arapga ve Farsga sozciiklere o kadar ¢cok yer vermislerdir ki bir sayfada ancak bir iki
Tiirk¢e sézciige rastlanmaktadir” demistir (Levend;1972). Bu aciklamanin 1848
yilinda yapilmis oldugu g6z 6niine alinirsa, Cevdet Pasanin, ¢agdas: olan pek ¢ok
aydindan ¢ok daha ileri goriisli oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Aynt donemde pek az
aydin Lisan-1 Osmani yerine Tiirk Dili s6zlerini kullanmay1 segmistir.

Diger donemler g6z Oniine alindiginda Tanzimat Doneminde, Turk dilinin
sadelesmesinin geregine daha fazla insan inanmaktadir. Medresenin gosterdigi
direnmeye ragmen bu yolda daha fazla ilerleme saglanmistir. 2. Abdiilhamit’in tahta
¢ikmasindan sonra Osmanli hayatina anayasa ve meclis girmigsti. Yiizolgiimii ¢ok
genis olan Osmanh topraklarinda her etnik kokenden ve her dinden topluluk
yastyordu. Mecliste konusulacak dilin Tiirk¢e olmasi karara baglandi. Boylece

Teskilat1 Esasi’nin® 18.maddesinde “Osmanli Devletinin resmi dili Tiirkge’dir”

* Teskilat-1 Esasi: 1876 yilinda kabul edilen ilk Tiirk anayasasi.
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hiikkmii koyuldu. Devlet hizmetine gireceklerin Tiirk¢e bilmeleri gerekliligi de
getirildi.

Tirk¢e’nin resmi devlet dili olarak kabul edilmesi aslinda onemli bir
gelismeydi. Bu donemde Sinasi, Ziya Pasa, Ali Suavi gibi aydnlar dilin
sadelestirilmesi tarafi yazilar yazmislar ve bu konuda kamuoyu olusmasinda etkili
olmuslardar.

Bu doénemde yapilan tartismalarda dil ve harf sorunu hep bir arada ele
alinmistir, Goriliiyor ki dilin sadelesmesi gereginin duyulmaya basladig: tarih 2.
Murat dénemine kadar gotirilebilir.(Bunu Merciimek Ahmed’in Kéabus-name
onsoziinden biliyoruz) Ayrica tip okullarinin agilist sirasinda 2. Mahmut’un sézleri
de bu gerekliligi gordiigiiniin bir gostergesidir.

Yeniliklere tepkili olan tutucu medrese gevresi, dilin sadelesmesi konusuna
da tipki harflerin degismesi konusu gibi bakmaktaydilar. Onlara gore dilin
sadelesmesi de Islam diinyasindan kopusun bir gostergesiydi. Oysa aym1 donemde
Ahmet Riza, Tirk dilinin bir ulus dili durumuna getirilmesi gerektigini ve bunun
Tirkler i¢in bir varolma yok olma sorunu oldugunu savunuyordu. Konuyu ifade
edisi dikkat cekicidir: “Iran’in bir edebiyat dili oldugu i¢in Arap fetihlerine kars1
direnmisti. Misir’'in olgun bir dili olmamasi nedeniyle Araplara yenilmis ve
kaybolmustu. Rumlar bir zamanlar ezilip perisan olmusken, dilleri sayesinde
yeniden bir Yunan devleti kurdular. Osmanli devleti bir kez parcalanirsa, Tiirk ulusu
da yok olur gider”(Karal;1985:323). Ahmet Riza, dili diizeltmenin tek caresinin
herkesge kolayca anlasihr bir duruma getirilmesiyle olanakli oldugunu da

savunuyordu.
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Ayrica aslen Arnavut asilli olan ve Arnavutlarin Latin alfabesine gecislerinde
etkin olan Semseddin Sami de Tirkg¢e’nin bagimsiz bir dil oldugunu, Arapga ve
Fars¢ca sozciiklerin bu dilden ayiklanmasi gerektigini, edebiyatin ve bilimin
gelisebilmesi icin Tirk¢e’ nin kurallarimin belirlenmesi gerektigini, yeni kavram ve
terim bulmak i¢in ¢aligmalar yapmanin zorunlu oldugunu savunuyordu. Semseddin
Sami, dil sorunun Oziinii 1880°de anlamis ve onu izleyen kusaktaki dil
devrimcilerinden bile daha bilimsel Oneriler ortaya koymus tek aydinmmmzdir
(1z;1988).

Oysa tutucular yeni kavram ve terimlerin Arap¢a’dan alinmasimin dogal
oldugunu disiiniiyorlardi. Bu donemde mesrutiyet yonetiminin de etkisiyle dil
konusu daha ¢ok tartisilmistir. Bir siire sonra Abdiilhamit’in meclisi kapatmasi

tizerine tartismalar azalmigsa da sona ermemistir.

2.7.1.1 SERVET-l FUNUN DONEMI

Tanzimat Doneminde, anilmasi gereken ve dikkat ¢eken bir donem de Servet-i
Fiinun donemidir. Servet-i Flinun, ilk sayis1 17 Mart 1891°de yaymmlanan ve
bilimsel konularda yayin yapan bir dergidir. Recaizade Mahmut Ekrem’in 1895’te,
dergiye geng edebiyatcilari toplamasindan sonra, dergi edebiyatla ilgili yayinlar
yapmaya basladi. Bu toplulugun olusturdugu edebiyata da Servet-i Fiinun Edebiyati
dendi (Varlik;1988). Tanzimat Donemiyle baslayan degisim dénemi, Servet-i Fiinun
doneminde yeni bir bicim ve igerik kazandi. Savunduklari bigim ve igerik
yenilikleri nedeniyle bu doneme Edebiyat-1 Cedide ya da Yeni Edebiyat donemi de

denmistir.
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Bu donemin en 6nemli sanat¢ilari, Cenap Sehabettin, Halit Ziya Usakligil ve
Mehmed Rauf’tur. Servet-i Fiinun sanat¢ilarinin 6nemli bir bolimi, batili egitim
kurumlarinda yetismis, Fransizca’yi O0grenmis ve Fransiz Edebiyatindan
etkilenmislerdir (Sadoglu;2003). Cenap Sehabettin de Askeri Tibbiye’yi bitirdikten
sonra, uzmanlik egitimi i¢in Fransa’ya gitti. Paris’te kaldig1 donemde, Verlaine’den
¢ok etkilendi. Abdulhak Hamit ve Recaizade Mahmut Ekrem’den ayrilan siirler
yazmaya basladi. Siirlerinde benzetmeyi , miizigi ve resmi On planda tuttu. Tiirk
siirine yeni ve degisik hayaller getirdi. Dili bir ara¢ olarak gordii. Sanatin istiin
oldugunu ve siirin, herkesin anlayabilecegi bir dille yazilamayacagim
savundu(Akyiiz;1985). Cenap Sehanettin’in bu gorisleri aslinda diger Servet-i
Finun sanat¢ilarinin da goriistidiir.Cenap Sehabettin, Turk siirinde Sone ve Terza
Rima’yr" ilk kullanan sairdir. Yazdigi siirlerde anlagilmasi zor bir dil kullanmustir.
Bu anlasilmaz dili de savunmustur. Bu nedenle kendi déneminde pek c¢ok kisi
tarafindan elestirilmistir.

Halit Ziya ve Mehmed Rauf, bu donemin iki 6nemli diizyazi ustasidir.
Mehmetd Rauf'un “Eylil” adli romani, Tirk edebiyatinin ilk (Psikolojik) ruhsal
romamdir. Halit Ziya’nin “Ask-1 Memnu” ve “Mai ve Siyah” romanlan ilk gergek
Tiirk romanlart olarak degerlendirilir (Akyiiz;1995). Servet-i Fiinun siirinde goriilen
anlasilmaz ve agir dil, roman tiirinde de goriiliir. Siirde yaptiklarnt gibi 6ykii ve
romanda da o zamana kadar kullamlmayan bir takim kavramlan yeni sozciiklerle
karsilamaya ¢alismiglar kimi zaman Ug¢lii ve dortlii tamlamalar kullanmiglardir

(Levend;1972).

* Terza Rima: Batidan alinan bir edebi siir bicimidir. Siir ii¢ dizelik béliimlerden olugsur.
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Servet-i Finun sanatgilari, basta Ahmet Mithat olmak tizere pek cok kisi
tarafindan elestirilmistir. Levend(1972)’in de degindigi gibi Servet-i Fiinuncular
savunan tek kisi Semseddin Sami’dir ama o da dil konusunda yapilan elestirilere
katilmaktadir. Bu donem, Tirk Edebiyatina yeni tirler getirmis, onemli eserler
kazandirmistir. Ancak Cenap Sehabettin’in getirdigi Sone ve Terza Rima tiirleri
Fecr-i Ati doneminden sonra kullamlmamistir (Akyiiz;1985). Roman tiiriinde verilen
Orneklere bakilinca, bu eserleri yazan Mehmed Rauf ve Halit Ziya’nin daha
sonralan dillerini sadelestirdikleri goriliir.

Sonug olarak Servet-i Fiinun sanat¢ilarinin hi¢ biri dilde sadeligi gergek
anlamda istememistir. Dilin sadelesmesini gerekli gérmemisler tistelik ozellikle siir
dilinin anlasilmaz olmas1 gerektigini savunmuslardir. Onlara gore edebiyat, ince ve
yiiksek hayallerden olugsmalidir ve bu yiiksek hayalleri yalnizca belli bir 6grenim

gbérmiis insanlar anlayabilir. Edebiyat halk i¢in degildir (Levend;1972).

2.7.1.2 GENC KALEMLER DERGISi VE MiLLI EDEBIYAT

Bu donemde dilin sadelestirilmesine inanan aydinlar ¢ogalmis olduklar igin
dermnek diizeyinde orgiitlendikleri de goriilir. Bu derneklerden ilki, Rusya’da
Miisliman Turklerin haklarm savunmak ic¢in miicadele etmis olan Yusuf Akgura
tarafindan kurulmustur. Akgura Osmanhicilik diisiincesinin gergeklesemeyecek bir
diisiince oldugunu agik¢a savunan ilk Tirk aydimdir. Ug Tarz-1 Siyaset adh
makalesinde gerceklesmesi olanakli olan disiincenin, Tirkgiliik oldugunu
savunmustur (Arai;2000).

Kurulan Tiirk Dernegi, konusulan Osmanli Tirk¢e’sinin  biitiin Osmanlilar

arasinda konusulan ulusal bir dil olmasini amaglamisti. Bunun bir Osmanli birligi
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saglayacagma inantyorlardi. Dogaldir ki bunun gercek olmayacagina inanan dernek
uyeleri de vardi. Kimi tiyeler Osmanlica kokenli sozciiklerin dilimizden atilmasinin
gerektigine, kimileri ise korunmasi gerektigine inaniyorlardi. Levend(1972)’in de
degindigi gibi Tirk Derneginde belirlenmis temel ilkeler yoktu. Uyeleri arasinda
anlasmazliklar vardi. Kisa bir siire sonra dernek amaclarina ulasamadan dagilds.
Tirk Dernegi ile baslayan donem Sadoglu(2003)’na gore, uluslasmada Orgiitli
doneme gegisin baslangicidir. Dergide diger konulara oranla, dil ile ilgili yazilarin
fazlahigr dikkat ¢eker.Tirkge’ nin yazimi, dilbilgisi ve ses yapist siklikla islenmistir.
Dernek, Levend(1972)’in de degindigi gibi sadelestirmeci bir dil politikasi
izlemigtir.

Bu arada Omer Seyfettin, arkadast Ali Canip’e yazdigi mektupta dil
hakkindaki diisiincelerini ve yapmak istediklerini anlatmis ve onun da destegini
istemisti. Yazar, Geng Kalemler dergisinde yayimladigi “Yeni Lisan” adli makalede
“milli bir dil” “milli bir edebiyat” olusturulmasi gerektigini savunuyordu
(Uyguner;1989). Boylece edebiyatimizda ilk olarak “Milli Dil” ve “Milli Edebiyat”
yaratmak amaciyla eserler verilmistir (Akyiiz;1995). Bu doneme de “Milli Edebiyat
Donemi” denmistir. 1911 yilinda, Geng Kalemler dergisinde toplanan yazarlar,
dilin sadelesmesi geregini belirtiyorlardi. Dergide dil-ulus iliskisi iizerine
yayimlanan ilk yazi Kazim Nami’nin “ Tirk¢e mi Osmanlica mi ?” bagslikh
yazisidir. Bu yazida Nami, dilimizin Osmanlica olarak adlandiriimasina kars:
¢ikiyor, Osmanlihigin koklerinin Orta-Asya’ya kadar dayandigini savunuyordu.
Benimsedikleri ilkeleri incelendiginde dergilerinde Yeni Lisan hareketini baslatan
bu toplulugun da Tirk Derneginin olusturan topluluk gibi ¢ok tutarli olmadigi

goriiliir. Yeni Lisancilar gore Arapga ve Farsga tamlamalar gerekli degildi. Bu
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tamlamalar dilden ¢ikarilmaliydi. Geng Kalemler dergisinde, tamlamalar konusunda
sOyle deniyordu:

“Yeni lisan bilim dilini de etkileyecegi igin, yeni terimler ve kavramlar
gerektiginde Arapga, Farsca basit sozler ya da Tiirk¢e tamlamalar kullanilacaktir”
(Ozdemir;1969:29). Omer Seyfettin’in baslattigt bu diisinceye daha sonra Ziya
Gokalp de katilmistir. Incelendiginde onun diisiincelerinin de ayn: tutarsizlik
gOriilir.

Gokalp’in diisiinceleri ise;

a)Osmanlica bir yana atilmali Halk edebiyatina ve bu edebiyatin sdzlerine
bakilmalidir,

b)Halk dilinde es anlamlilar1 bulunan Osmanlica sozler atilmali, es anlamlilan
bulunmayanlar korunmals,

¢)Yeni bir terim yapilacagi zaman, énce Halk dilindeki sozciiklere bakilmali,
bulunamazsa Tirk¢e ekler yardimiyla yeni sozler tiiretilmeli yine olmazsa bu yeni
sz, Arapga veya Fars¢a’dan alinmalidir, (I1z;1988) seklinde dzetlenebilir.

Yeni Lisancilar, konusma ve yazi dilini birlestirmek istiyorlardi ancak
izlenecek yolun ne olacadi ¢ok belirsizdi. Bu yiizden kendi aralarinda bir anlagma
yoktu. Yeni terimler konusunda Arapg¢a veya Farsca’dan s6z almayr yanhs
bulmuyorlardi.

Daha sonra Yeni Lisancilara katilan Ziya Gokalp’in diistinceleri ve
uygulamalart da dergi cevresinde toplanmis diger sanatgilarin diisiinceleri gibi
tutarlilik gostermiyordu. Bu tutarsizliklar nedeniyle kimi zaman aralarinda goris
aynliklar yasanmustir (Sadoglu;2003). Ormnegin Gokalp, Osmanlica hi¢ yokmus gibi

disiiniilmeli ve halk edebiyatina doniilmeli ancak halk diline yerlesmis Arapca ve
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Farsca sozciikler birakilmamali diye diisiiniiyordu. Yeni sézciikler veya terimler igin
Arapca ve Farsca’dan  sO6z alinmasimi dogru buluyordu. Tiirkge’nin diger
lehgelerinden s6z almaya ve kullanilmayan 6z Tiirk¢e sozciiklere kesinlikle kars
¢ikiyordu. Ziya Gokalp, sen’iyet, mefkire, Tiirkiyat, ruhiyat, pedersahi, madersahi,
maseri ve bunlara benzer pek ¢ok sOzclk tiiretmistir. Bu sézleri tiiretirken de
Arapca ekler kullannustir. 1z(1988)’e gére Gokalp, dil 6zlesmesine katkida
bulunmus olsa bile Semseddin Sami’nin Onerdigi O6zlesmenin ¢ok  gerisinde
kalmgtir.

Geng Kalemler ¢evresinde toplanan aydinlarin kendi donemlerinde oldukga
ilerici bir diisiiniise sahip olduklart agiktir. Dnemin pek ¢ok aydim onlarin bu yeni
diisiincelerine saldirmis ve diisiincelerini yanliglamaya ¢alismugstir.

1911°de baslayan Yeni Lisan hareketinin, tam anlamiyla edebi sayilan eserlerin
bir boliimii disinda, Tiirk Dili tizerine gozle goriliir bir degisme yaratmadigi, sair ve
yazarlarin Osmanlica’nin s6z varliindan yararlanmaya devam ettigi de goriiliir
(1z;1988). Geng Kalemler dergisinin dil ve edebiyat alanindaki islevini Ali Canip
dile getirmigtir. Ona goére, Edebiyat-1 Cedide dil, Gslup ve anlayis bakimindan,
kozmopolit bir edebiyati temsil ediyordu.bu edebiyat batinin taklidi olsa da tamamen
faydasiz degildi. Ancak ulusun ruhunu dile getirmekten acizdi (Levend;1972) .

Tiirkge konusunda bu yeni gelismeler olurken, Birinci Dilnya Savas1 ¢ikti. Bu
savasta Osmanli Imparatorlugu yenildi. Bu yenilgi diisiince ve duygu alaminda bir
takim kargasaliklara yol acti. Bu ylizden 2. Mesrutiyet donemi igerisinde hizlanan
dilde ve diistincede kendimize doniis akimina kars1 bazi kuskular uyandi. Bir yandan
Turkghlige, bir yandan da sadelesmeye karsti yenmi saldinlar gorildi

(Ozdemir;1969).
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Bu donemde dilin sadelesmesi konusunda elde edilen iki 6nemli sonug vardir:
Arapga , Farsca kurallarla yapilan tamlamalar ve bu dillerin ¢ogul eklerinin
kullamilmas: eskisine oranla azalmistir (Levend;1972). Namik Kemal’in Tasvir-i
Efkar’da bu konuyu anlatan aynntilt bir yaz1 yazmustir. Yazara gore dilde yerlesmis
ya da artik Turkgelesmis baz1 kaliplar diginda bu kurallan kullanmak dogru degildir
(Heid;1979).

Tiirk¢iiligiin siyasal olarak benimsenmesinde ve bu yolda yapilan etkinliklere
rahatlik taninmasinda Ittihat ve Terakki Orgiiti’niin iktidarda olmasimn payi
biyiiktiir. Orgiit, ¢alismalara ve tartigmalara rahathk tanimis bu caligmalarin
yapilmasina yardimci olmugtur. Tiirk Dernegi ve ondan sonra kurulan derneklere ve
yaymn calismalarma maddi destekte bulunmustur (Ustel;2000,Akyiiz;1995). Bu
dénemde Tirk Derneginin kapanmasinin ardindan, Mehmed Emin Yurdakul
baskanhginda ¢ikarilmaya baslanan, “Tirk Yurdu” dergisi de 6nemlidir. Mehmed
Emin’in siirlerinde “Turk” ve “Tiirklilk” Oviilmiistiir.” Ancak Birinci Diinya
Savasinda Imparatorlugun yenilmesi, pek ¢ok uygulamayr sona erdirmis ya da
yavaslatmistir (Ustel;2000). Yikilan Imparatorluktan yeni ve giiglii bir Tiirkiye
Cumbhuriyeti kurulana kadar bu belirsizlik de devam etmistir. Akytuz(1995)’e gore,
Milli Edebiyat sanatgilari, Tirkliigi bir deger olarak yiicelttikleri, milli 6l¢ii olan
hece ol¢ustinii kullandiklart ve edebi dil ile konusma dilini yaklastirdiklan igin

bagarili olmus sayilabilirler.

* Mehmet Emin Yurdakul, bu dénemde hece Slgiisiiyle yazdig siirlerinde, Turkliigii Gvmiistiir. 1911
Balkan Savasinm siirdiigii yillarda yazilan bu siirler hem aydinlan hem de halks etkilemistir “Ben bir
Tirk’iim dinim cinsim uludur,/ Sinem 6ziim ates ile doludur/Insan olan vatammin kuludur/ Tirk
evladi evde durmaz giderim”... Sair, “Biz Nasil Siir Isteriz” adli siirinde kendi siir anlayisini
agiklamaya ¢alismistir. “...Biz o siir isteriz ki, ¢ifte giden babalar,/Ekin bicen gen¢ kizlarla
analar,/Yanik sesin dinlerken goézyaslarm  silsinler, /Baslannm agik, beyaz sinesine
koysunlar,/Yiireginin, dzleriygiin carptifini duysunlar,/ Bu ¢arpmti, bu ses nedir? Neler diyor
bilsinler” (Akytiz;1985)
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BOLUM 3: DIGER ULUSLARDAKI DIL OZLESMESI
DENEYIMLERI

3.1 DiL OZLESMESI DENEYIMLERI

Uluslagsma siirecinde, Tirkiye gibi baska tlkeler de dillerini 6zlestirmek
istemislerdir. Bu stirece giren pek ¢ok Avrupa iilkesi, dil sorunlariyla ilgilenmistir.
Dillerini Ozlestirmek isteyen ilkelere bakildiginda ¢ farkhh ozlesme tirt
belirlenebilir.

Bunlardan birincisi, onarma diisiincesinden dogan dil devrimidir. Bu tiir bir
dil devriminde, tlkedeki tasra dillerinden birini, genel dil ve kiiltiir dili durumuna
getirmek amagclanir. Ornegin  Norveg dil devriminde, iilkenin Bati ve orta
boliimiinde konusulan dil, Norveg¢’in genel killtiir ve bilim dili durumuna getirilmek
istenmisgtir.

Ikincisi; 6zlestirme diisiincesinden dogan dil devrimidir. Bu tir bir dil
devriminde uluslar arasindaki gesitli iliskiler sonucunda dile girmis olan yabanci
Ogelerin dilden atilmasi ve bunlarin yerine, o dilin kendi s6z varligindan olan
so6zcuklerin kullanilmasi istenir. Bu tiir dil devrimlerine Alman, Macar ve Tiirk dil
devrimleri 6rnek verilebilir.

Uciincii tir dil devrimi ise artik kullanilmayan bir eski dilin, farkli
kaynaklardan yararlanilarak yeniden kiltiir ve bilim dili olmas1 amacina dayanir. Bu
tir devrime Israil dil devrimi 6rnegi verilebilir (Imer;1974).

Tiurk Dil Devriminde, hem bir onarma hem de 6zlesme amaci vardir.
Calismalar sirasinda Istanbul agzi temel alinmig yazilastirma ve okuma bu agza gore

yapilmistir. Bundan baska Osmanh Imparatorlugu zamamnda Tirkge’ye girmis
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olan Arapga ve Farsca sOzciikler ve tamlamalar Tirkge’den ¢ikarilip yerlerine
Tiirkge nin s6zvarliginda bulunan sézciikler getirilmistir.

Avrupa’nmin pek ¢ok llkesinde Ozlesme ve onarma calismalan yapilmis
bunlardan bir kismu bu konuda basarih olmustur, kimi ise yeterince basarih
olamamustir. Imer(1998)’e gore Tiirkiye ulasilan bagariy1 saglayamayan ilkelerden
biri de Norveg’tir. Dil 6zlesmesi konusunda ¢aligmis olan Avrupa iilkelerinde dikkat
¢eken konulardan biri, 6nemli bir kisminda, dille ilgilenecek bir dernek ya da
kurumun kurulmus olmasidir.

Avrupa kitasinda, reform hareketi, yazili dilini yiiksek simflarin ayricalifa
olmaktan cikardi. Reform hareketinden kisa bir siire sonra, Incil yerel dillere
gevrildi. Calvin ve Luther gibi Protestan 6nderler diistincelerini yaymak i¢in yerel
dillerden olabildigince yararlandilar(Sadoglu,2003). Aymt donemlerde matbaanin
yayginlik kazanmasi, gazete ve dergi gibi siireli yayinlarin satis saglayabilmek i¢in,
yerel dillerde basilmaya baglamasi, yerel dillerin yaym dili olarak gelismesine
olanak verdi. Basim sektoriinde kdr amacmin da olmast yerel dillerin Latince

karsisinda giiclenmesini sagladi (Anderson;1995).

3.1.1. ISRAIL DiL DEVRIMI

Israil Dil Devrimi, Ibranice’deki yabanci 68eleri temizlemeye yonelik degil,
eski ¢aglarda kullamlmis olan kutsal kitap dilini onararak yeniden canlandirma
amacina yoneliktir. Israil Dil Devrimi Imer(1988)’in tammladigi {iglincii tiir dil
Ozlesmesi Ozelligini gosterir. Bugiinkii Filistin topraklarinda yasayan Yahudiler,

tarih icinde sik¢a yasadiklan cografyayr degistirmek zorunda kalmislar ve
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dinyanin farkli bolgelerine  dagilmislardir. Ancak baska bolgelerde yasayan
Yahudiler kendi dillerini tam olarak koruyamamuslardir. Omegin Ispanya’daki
Yahudilerin dilinde Arap¢a ve Fars¢a’dan gelen pek cok sozciik vardir. Bu dile
Yahudi Ispanyolca’st denmistir. Bu dille parlak bir yazin gelistirmiglerdir. Yapilan
ilk dil ¢alismalari, 913’te Goan ben Yosef’in yazdig: dilbilgisi kitabidir. Daha
sonra 1106°da  Talmud sozliighh hazirlanmistir. Bu sozlikte 8000 sozciik
bulunmaktadir.

1492 yilinda Ispanya’dan uzaklastinlmalarinin ardindan, bir boliimii Osmanh
Imparatorlugunda Izmir, Istanbul ve Selanik’e, bir boliimii Almanya’ya siginmigtir.
Bu iki bolgede yasayan Yahudiler genelde yasadiklari bélge ile kaynasmislardir.

Italya’da kalan Yahudilerden olan Hayyim Luzzato,1740-1743 willan
arasinda, Ibranice’yi Tevrat’in yahin ve an dili durumuna getirmek istemigtir. 1890
yilinda Kudiis’te Ibrani Dil Komitesi kurulmugtur. Bundan sonra 1904 yilinda
Ibrani Dil Kongresi toplanmis, 1929 yilinda “dilimiz” anlamina gelen “ Lagonenu”
adli dergiyi c¢ikarmaya baslamislardir. 1954 yilinda ise Ibrani Dil Akademisi
kurulmustur. Elezer ben Yahudah’in eski, orta ve yeni Ibranice’yi kapsayan sozligi
1958 yilinda tamamlanmistir. SozIliglin 1972°de ¢ikan ikinci baskisinda 71.250
sozciik bulunmaktadir (Dilagar; 1978). 1948 yihinda Israil Yahudi biriliginin
kurulmasindan sonra, pek ¢ok alanda terime ihtiyag duyulmus ve komite yerini
Ibrani Dil Akademisine birakmustir. Akademinin dili gelistirme amaciyla aldigi
kararlara biitlin tilkede uyulmasi i¢in yasa ¢ikarilmis, belirlenen yazim kurallarinin
ve iretilen terimlerin yayginlik kazanmasi saglanmstir. Israil Dil Devrimi igin
calisanlar, Ibranice’nin soz varliginin ¢ok dar oldugunu bilmekteydiler.

Diizeltmeye c¢alistiklan dil pek ¢ok temel kavramdan yoksundu. Bu yiizden bu
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konuda calisanlar, aradiklart 6geyi eski belgelerde bulamadiklarinda, eski koklerden
Ormekseme yoluyla tiiretmeye ¢alismislardir. Yabanci dillerden ¢evirme yolunu da
kullanmislar, kullandiklar1 yabanc: dilleri Ibranice’nin ses diizenine uygun

olanlardan se¢mislerdir (Imer;1974).

3.1.2 MACAR DiL DEVRIMI

Macaristan’da konusulan dil, Fin —Ugor birliginin Ugor kolundandir.
Macarca orta-¢ag siiresince Latin ve Alman etkisinde kalmistir. 1473’te basim
teknigini kullanmaya baslamiglar ve “Macar Kronigi’ni basmislardir. Daha sonra
1541°de bir Protestan olan Janos Erdési, ilk Macar dilbilgisi kitabim yazmis daha
sonra Yeni Ahit’i Macarca’ya c¢evirerek basmistir.

1604 yilinda Latince- Macarca, Macarca-Latince sozlik hazirlanmigtir.
Macar dil 6zlesme savasimin 6nemli kahramani, Ferenc Kazincy’dir. Daha ¢ok
yabanci dillerden geviriler yapan Kazincy, Macarca’ya yeni sozciikler katmis, dil
Ozlesmesine karsi olanlara, 6zlesmeyi savunmustur.

Diger pek ¢ok iilkede oldugu gibi , Macar dil devrimi gergeklestirilirken de,
Ozlesmeye karst ¢ikanlar olmus, iretilen sozciikleri dogru bulmayarak eski
sOzciklerin kullanilmasi geregine inanip, bunu savunanlar ¢ikmistir. Bu dénemde,
Katolikler Latince’ye bagh kalmayr secerken, Protestanlar O6zlesmeciligi
savunmuslardir. Benzer bir tutuma Almanya’da ve diger bazi Avrupa tlkelerinde de
rastlanir. Arnavutluk’ta da, giiney bolgede yasayan Misliimanlar, Osmanl
Seyhiilislaminin verdigi fetvanmin da etkisiyle, yeni Arnavutluk alfabesini kabul

etmek istememislerdir (Levend,1972). Ancak yenilesmeyi ve 6zlesmeyi savunanlar,
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Horatius’un sézlinii benimsemisler, “nesneleri dogru adlandirmak i¢in yeni sozciik
yaratilabilir” anlayisinda olmuslardir. 1862 yilinda 6 ciltlik Macar sozlugii , 1872

yilinda Tarihsel Macar S6zIligh ¢ikariimistir (Dilagar;1978).

3.1.3. ALMAN DiL DEVRIMI

Alman Dil Devrimi’nin Onciisii Valentin Ickelsamer olarak kabul edilir.
“Deutsch  Grammer” adli  yapit 1533’te  yaymlanmustir.  Italyanlann
1612°de so6zliklerini tamamlamalar tizerine, Almanya’da da dil duyarhilig: artmus,
calismalar hizlanmistir. 1617°de Saksonya Prensinin koruyucu bagkanlifinda
kurulan bir dil kurumunda, Almanca’nin arinmasim ele almiglardir. Bu kurum ;
Almanca’mn dil varliginin ger¢ek ruhunu ve 6zelliklerini korumak, anadili sevgisini
uyandirmak, anadilin geregi gibi kullamilmasint saglamak, Almanca’yr ari, tam ,
acik ve giizel bir bigimde kullanmayr 6zendirmek, Almanca’yr zorunlu olmayan
yabanct O0gelerden arindirmak, Alman ulusal bilincini gelistirmek diistincelerini
yaymaya calismistir.

Bu doénemde Almanca, 6zellikle Biiylik Friedrich’in doneminde Fransiz
kiiltirinden ¢ok etkilenmis, dile ¢ok sayida Fransizca ve Latince kdkenli s6zciik
girmistir. Bu sozciikler akrabalik adlarindan, ordu, yonetim ve yiiksek Ogrenim
alanlarina kadar pek ¢ok alana aittir. Friedrich , anilarini da Fransizca yazmistir.

(13

Yine bu doénemde unli disiinir Leipzig, yazdigi bir eserinde “ ruh
devinimleri, erdemler ve yerginlikler, ahlak ve yonetim sanatiyla ilgili bir ¢ok

nitelikler gibi, gorilemeyen ve duyulamayan ancak diistince ile kavranabilen
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duygularin anlatiminda dilimizde bir yetersizlik var” diyerek benzer bir anlayis
sergilemistir.

Alman Protestanliginin kurucusu, Martin Luther, Kitab-1 Mukaddes cevirisi
ve yaymladig1 brosiirler ile bugiinkii standart Almanca’nin olusumuna en biiyik
katkiyt yapanlardan bir olmustur (Guibernau;1997;akt.Sadoglu2003).

Luther’den sonra dil konusunda duyarli davrananlardan biri de Felsefe
profesorii  Christian Thomasius’tur. 1687°de derslerini Almanca vermeye bagladi.
1688°de ilk Almanca dergiyi c¢ikardi. 1870-1877 Fransa — Prusya savasi
Almanya’da ulusal duyguyu giiclendirmis ve ar1 Almanca 6zlemini giliglendirmistir.
1885°te “Genel Alman Dil Dernegi” kurulmustur. Bu dernegin otuz bin iiyesi vardi.
Yaptigi ¢alismalan farkli kamu kuruluslan desteklemistir. (Kessler;1949).

Eduard Engels 1917°de “Sprich Deutsch” (Almanca Konus), 1918’de
“Entwelschung” (Yabanci S6zlerden Kurtulus) adli eseriyle 6zlestirmeyi anlatan
eserler yaymlamgtir. 1935’te “Alman Dil Egitim Biirosu” kurulmustur. Bu biiro
yeni buluslarin Almancalagtirilmasini saglamustir. Dil Egitim Biirosu, artik uluslar
arast olarak kabul edilen telefon, telgraf, otomobil, radyo gibi sozciiklere de
Almanca karsiliklar bulmustur. Otomobil igin, “kreftwagen” (gii¢ct+araba), telefon
igin “fernspracher” (uzaktkonusan), telgraf i¢in “drachtnachricht” (tel+haber),
radyo icin “rundfunk” (yuvarlak+isin) karsiliklarim {iretmistir. Iki veya daha fazla
adin birlestirilmesinden elde edilen bu sozciikler toplumca benimsenmis ve
yayginlik kazanmigtir. |

Almanya’da ulusal dili anitma akimi verimli olarak gelismistir. Alman ulusu
da bu biiyiik basariy1 Akademilere degil dogrudan dogruya Dil Kurumlarina ve

uzmanlara bor¢ludur (Dilagar;.1978).
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Dilin aritilmas1 ¢alismalarinda diger biitiin lilkelerde oldugu gibi halkin s6z
varhig1 derlemeleri  ¢ok oOnemlidir. Almanya’da Jakop ve Wilhelm Grimm
kardeslerin 1812°de yayinladiklari, “Ev ve peri Masallar1” adli eser dilbilimsel
olarak  Fin’lerin “Kalavela” destam1 gibi Onemlidir. Grimm kardeslerin bu
calisgmalan ¢agdas halkbilim i¢in de biiyiik bir 6neme sahiptir (Cobanoglu;1999).
Grimm Kardesler Almanca’nin tarihsel s6zIigiinii de (Deutsch Worterbuch) 1838°de
hazirlamaya baslamiglardir. 1961°de bitirilen bu tarihsel sozlik, 16 bdlim ve 32
ciltten olusmustur. Eser, Ingilizlerin The Oxford Dictionary ile birlikte diinyanin en

biliylik ve bilimsel sozligiidiir.

3.1.4 FRANSIZ DiL DEVRIMi

17. ylizyila kadar Fransa’da basta kilise denetimindeki egitim olmak iizere,
adli ve idari kamu hizmetleri bityiik 6l¢iide Latince olarak yiiriitilmekteydi. Yine bu
dénemlerde aydin kesim ve entelektiiel hayat Almanca’nin etkisindeydi
(Copper;1989;akt.Sadoglu;2003). Siyasal alanda, Fransizca olarak yapilan ilk
antlasma 1714 yilinda yapilan Rastatt antlagmasidir.

Avrupa’da Italya’da 1582°de kurulan “Accademia Della Crusca” (Kepek
Akademisi)’nin  amaci Italyanca’yr elekten gegirip kepegini ayirmakt. 14.
yiizyildan sonra bu konuda ¢aba gosterilmeye basladi. Bu dénemden sonra baska
degiskenlerin de etkisiyle giligli bir kiltir ve yazin dili olma yolundaki
Italyanca’dan Avrupa’da pek ¢ok dile sdzciik gegmistir.

Kurduklar akademi, Fransa ve Almanya gibi tlkeleri etkiledi. Fransizca 15.

ve 16. yiizyillarda Italyanca ve Latince’den pek ¢ok sdzciik aldi. Fransizca’min
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korunmasim savunan ilk ¢ahisma 1549°da Joachim Belley tarafindan yazilmugstir.
1603 yilinda saray sairi Frangis Malharbe “Dilin Arinmasi” adli akim baglatti. An
Paris Fransizca’si temel kabul edildi. 1635°te , 40 tiyeli Fransiz Akademisi kuruldu.
Akademinin ilk isi Akademi S6zliigiinii hazirlamak oldu. Akademi halen aym goérevi
yapmaktadir.

1937 yilinda dilbilimci Ferdinant Brunot ve sair Paul Valery ile birlikte pek
cok sair ve yazarin da katilimiyla “Fransiz Dil Biirosu”nu kurdular. Biironun
calismalarinda, Fransizca’nin s6zciik gémiisiine Latince, Yunanca ve Ingilizce’den
girmis olan sozciklerin atilmasi gerektigi vurgulanmustir. 1970 yilinda  son
dénemde Ingilizce’den sozciik akimina karsi, “Fransiz Dilini Koruma ve Yayma
Yiiksek Kurulu” kurulmustur.ilk 6rnegini Fransa’da gordiigiimiiz siyasal ulusguluk
modeli, monarsiye karst verilen bir i¢ savas sonunda hayata gegirilmisti. Kurulan ulu
devlet, egitimden biirokrasiye, sanattan spora kadar hemen her alam, ulusal bir ruhla
yeniden sekillendirmeye basladi.

Burada amag, yurttasi, en ust aidiyet bigimi olarak ulusa bagh kilmakti. Bu
baglamda dil, en etkili uluslagtirma araglarindan biri olarak kabul edildi. “Ulusal
egitim dili”, “ulusal kiltir dili” gibi adlarla farkh alanlarda yayginlastinldi. Dil

yurttaglara, ulusak kimlik kazandirma ifadesi olarak goriildii (Sadoglu;2003).
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BOLUM 4: TURK DiL DEVRIMI

Yakin tarihimizin 6nemli olaylarindan biri olan Tirk Dil Devriminin bir
hazirlik donemi, distinsel arka plam vardir. Dil devrimi gibi, toplumu etkileyen ve
doniistiiren bir siirecin, herhangi bir kiginin istegi sonucunda ortaya c¢iktigini
diisinemeyiz. Dil sorunu bilingli olarak Tanzimat Doneminde tartisilmaya
baslandigina gore, devrimin disiinsel hazirlik doneminin de Tanzimat doneminde

basladigini kabul edebiliriz.

4. DIL DEVRIMINI GEREKTIREN NEDENLER

Tirkiye Cumbhuriyetinin kurulmasindan sonra, Atatiirk’tin Onctligi ile
gergeklestirilebilen Dil Devrimi, iki 6nemli asamadan olusmaktadir (Tekin;1988).
Osmanlt yazisinin O6grenilmesinin ve yazilmasimin zorlugu ve Osmanlica’nin
anlasilmazhigi ve Tiirkge’den uzakligi, donem aydiminin da tartistigi ve fark ettigi
sorunlardir.

Osmanllar, yazilarindaki sorun ig¢in ¢6ziim Onermeye calismiglar ama
basarih olamamislardir. Ahundzade Mirza Fethali’nin® diisiincelerinin tartisilmasi,
Semseddin Sami’nin yazdiklari, bu konuya 6rnek olarak gosterilebilir. Gazeteciligin
gelismesinden sonra ise Osmanlica’nin halk i¢in agir ve anlasilmaz oldugu daha
belirgin olarak ortaya ¢ikmuis, Sinasi ve Ali Suavi gibi aydinlar, gazete dilinin halk
tarafindan  anlasilr  olmas1  geregini  savunmuglardir  (Sadoglu;2003).

Anderson(1995)’un belirttigi, Avrupa’da gazetenin yerel dillerin gelisimine olan

* Ahundzade Mirza Fethali, Osmanh yazisinin diizeltilmesi gerektigini savunan Azerbaycan kdkenli
bir yazardir. Osmanli yazismin diizeltilmesi gerektigini savunan tasarisini, 1863 yilinda, Cemiyet-i
fimiye-i Osmaniye’ye géndermistir. Tasan Cemiyet tarafindan incelenmigtir. Fethali, Cemiyete
gonderdigi diger tasarisinda, Arap harflerinin birakilip yerine Latin harflerinin kullamilmasim
Onermistir.

86



etkisi bir yoniiyle Osmanli’da da yasanmistir. Gazeteciligin yayginlasmasi
Osmanlica olarak adlandirilan karma dil karsisinda, o donemlerde “Kaba” olarak
nitelenen Tiirkge’nin gelismesine ve 6ne ¢ikmasina yardimci olmugtur.

Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra da Atatiirk’tin 6ncelik verdigi sorun;
Arapga’dan alinan Osmanlt harfleri olmustur. Bu harflerin yerine Latin kdkenli
Yeni Tiirk Harfleri kabul edilerek bu sorun ¢oziilmiistiir.

Bundan sonraki agsama ise dildeki anlasiimazligin giderilmesi i¢in yapilan
ozlesme calismalaridir. Bu yiizden bu boliimde 6nce, Osmanli Imparatorlugundan
beri siire gelen yazi sorununa ve bu sorunun ¢dziimiine daha sonra da dil sorununa

ve bu sorunun ¢6zimil igin gergeklestirilen ¢alismalara deginilecektir.

4.1. OSMANLI iIMPARATORLUGUNDA YAZI SORUNU

Yikilan Osmanh Imparatorlugundan sonra kurulan Tiirkiye Cumbhuriyeti,
¢agma uygun bir bicimde ulus-devlet modeline gore yapilanmistir. Ancak ulus-
devlet olarak tammlanan siyasi yapilanma bi¢imi, koklii bir tarihsel arka plana
sahiptir. Boyle bir modelin kabul edilmesi ve bu dogrultuda koklii degisimlerin
yapilmasi, kendi déneminde gerekli ve yerindedir. Degisen diinyanin son ¢ok uluslu
imparatorlugu olan Osmanli  Imparatorlugunun tarihsel varh@ sona ermistir.
Diinyada bu donemden sonra kurulan devletlerin tamami kisa bir zaman sonra ulus
devlet olarak yapilanmaya baslamistir.

Mustafa Kemal onderliginde gergeklestirilen siyasi ve idari devrimler, ulus

devlet modelinin uzun vadede tam anlamiyla gergeklesebilmesini saglamak i¢indir.
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Anadolu’da bagimsiz bir Tiirk devletinin var olmasi ve yasamasi ise ulus bilincinin
varligi ile olanaklidir.

Ulus bilincinin olugmasi ve devam etmesi ise pek ¢ok degiskenle birlikte, o
ulusun kullandigi dilin yasamasi ile saglanabilir. Tarihte pek c¢ok ulus, siyasal
varligim kaybettigi halde dilini korumast sayesinde yeniden drgiitlenmis ve varhifini
devam ettirebilmistir. Ancak dilini kaybeden uluslar bir siire sonra, dillerini kabul
ettikleri uluslarin i¢inde erimis ve yok olmuslardir (Sarthan,2002).

Gellner de (1983:171.akt. Erézden) ulus bilincinin ortaya cikabilmesi ve
yasayabilmesi i¢in dilin ¢ok Onemli oldugunu belirtir. Dil dnemsenmeli ve bu
konuda yapilan degisiklikler okullagma yoluyla belirli bir disiplinle hayata
gecirilmelidir.Ulus devlet kurgusunun yasayabilmesi, ortak kiltir dilinin
yaratilmasina ve yasamasina baghdir. Ayrica Meinecke de ulus olabilmenin bes
kosulundan birinin ortak dil oldugunun altim ¢izer. Ortak dil olmadan diger dort
kosul gerceklesse bile ulus olunamayacagint belirtir (Meinecke, 1970 Akt.
Er6zden;1997). Dil degiskeni, pek ¢ok disiiniir tarafindan, ulus yapisinin
olusabilmesi i¢in gerekli ve zorunlu goriilmustiir.

Genel olarak Avrupa ulus devlet deneyimlerine bakildifinda, Atatiirk’iin
ulusguluk anlayisinin Fransiz ulusguluk anlayigi ile paralellik gosterdigi goriliir.
Atatiirk’iin gergeklestirmeye ¢alistig1 ulus-devlet diisiincesinde, Fransiz modelinde
oldugu gibi birey etkindir. Romantik Alman ulus-devlet diisiincesinde ise kisilerin
secimi yoktur ve irk degiskeni 6n plandadir. Diglama veya yadsima esastir. Oysa
Atatirk’iin diistincesinde kapsayici olmak 6n plandadir. Tiirkiye’de yasayan her
insan, 1rk kokenine bakilmadan Tiirk olarak kabul edilir ve diglanmaz. Atatiirk’in

kendisinin de kabul ettigi gibi Dil Devrimi ulus olma hedefinin en 6nemli
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parcasidir. Bu yiizden bu konuyla kisisel olarak ilgilenmis ve bu yonde pek cok
katkida bulunmustur. Vasiyetinde de bu konuya verilen 6nemin azaltilmadan devam
etmesi gerektigini belirtmistir (Ozdemir;2001).

Atatiirk, dil konusunda yapilacak degisikliklerin ilk adimi olarak, neredeyse
bin yildir kullanilmakta olan Arap harflerinin degistirilmesini gerekli gérmiis ve ise
harf degisikliginden baslamistir.

Harf Devrimi, benzer devrimleri ger¢eklestirmis pek cok tilkede oldugu
gibi bizde de toplumsal yapimizda ortaya ¢ikan sosyal, siyasal degisikliklerin
dayattigt bir zorunluluktur. Boyle oldugu igin belirli ¢evrelerden gordiigii karsi
durusa ragmen toplumca tam olarak benimsenmigtir. Harf Devrimi aslinda ¢ok daha
genis o6lgekli bir sorun olan dil sorununun ilk adimidir.

Osmanl’nin Tanzimat déneminde alfabe konusunda da sikc¢a tartigmalar
olmustur. Avrupa’ya gidip orada egitim alan, yabanci dil 6grenen, kendi yaz
sistemini ve dilini yeni 6grendigi dil ile karsilagtirma olanagi bulan Osmanli aydini,
dil konusunda oldugu gibi alfabe konusunda da, yetersizlikleri ve aksakliliklan
gormustur.

Imparatorlugun son déneminde,memurlarin bilmesi gereken, Divani ve
Siyakat™ gibi yazilmas1 da ogrenilmesi de zor olan yazilarin yerine matbu yazim
bicimi benimsenerek Imparatorlugun memur gereksinimi karsilanmaya ¢ahisilmastir.
Ayrica matbu yazinin yayginlagsmasi yazi sorununa bir ¢6zlim olarak goriilmis

ancak bu yazi beklenenden daha az yeterli olabilmistir (Sadoglu;2003).

* Siyakat, Osmanh imparatorlugunda vergi defterlerinin tutulmasinda kullanilan bir yaz tiiriidiir
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Zaten egitim konusunda uzun zamandan beri caligmalar yapilmaktadir.
Bununla beraber Arap yazisi da tartisilmaya baglanir. Avrupa’da son ylizyilda iyice
yayginlagsmaya baglayan okur yazarlik daha net olarak fark edilir.

Tanzimat yoneticileri ¢evrelerine séyle bir gbéz gezdirince goriirler ki;
Avrupalilar bir yana, Osmanl yurttasi olan Rumlar, Ermeniler, Sirplar, Romenler
de egitim konusunda Tirkleri ¢oktan gecmislerdir. Ancak Tiirkler bu konuda hentiz
cok geridirler. Gelisen Avrupa, Latin kokenli yazi kullanmaktadir. Tiirk olmayan
Osmanli yurttaslart da benzer yazilar kullanmaktadirlar.Arap yazisiyla egitim ve
Ogretim zor bir igtir. Egitim yillar alabilmektedir (Simsir;1992). Medreselerde
verilen egitimin yozlastigim ise Mustafa Ali, (1541-1600) “ Kiinhiil Ahbar” adl
eserinde ve Ko¢i Bey 4. Murat’a sundugu raporunda (1631) biitiin ayrintilariyla
uzun uzun anlatmaktadirlar (Akytiz;2001).

Osmanlinin uzun zamandan beri uygulamaya calistig1 egitim sistemi artik
gecerliligini yitirmistir. Arap harfleri tartisilmaya zaten baslanmistir. Miinif Efendi
1851°de yayimladigt “Kavaid-i Osmaniye” adli  kitabinda yaz1 sorununa
deginmektedir. Eserinde, Tlirkge’de olup da Arap harfleriyle gosterilemeyen sesler
1¢in ¢0zUiim aranmasi gerektigini belirtir.

Miinif Efendi’nin yazdig: eserde degindigi sorunlar ¢ok onemlidir. Dogrudan
olmasa da yazi konusunda yenilikler yapmanin gerekliligine ilk o deginir. 1862
yilinda kurucu iiyesi oldugu Cemiyet-i Ilmiye-i Osmaniye’de verdigi konferansta
sOyledikleri kisaca soyledir:

“Arap harfleriyle okuyup yazmak zordur. Sesli harflerin yetersiz olmas: ve

Tiirk¢e’nin sesli harfler yoniinden zengin olmasi nedeniyle bir sézciikk kimi zaman
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ti¢ dort farkh sekilde kimi zaman da bes alti sekilde okunabilmektedir. Bu da
egitimin her alaninda 6nemli sorunlar yaratmaktadir.

Ayrnica Arap harfleriyle basim da ¢ok sikint1 yaratmaktadir. Avrupa’da 30-40
harfle baski yapilabilirken, Arap harfleriyle ¢ok daha fazla harfe gereksinim
duyulmaktadir. Bu sikintilant gidermek i¢in Minif Efendi, harflerin harekelerle
yazilmasimi 6nermekteydi ancak bu is her agidan daha fazla zorluk getiriyordu. Bu
yiizden ikinci bir Oneri olarak harflerin ayrn yazilmasini daha uygun buluyor ve
Latin harflerinin Arap harflerinden daha istiin oldugunu savunuyordu”
(Simsir;1992). Harflerin ayr1 yazilmasini sonraki yillarda Enver Pasa deneyecek ve
cesitli nedenlerden dolay basarisiz olacaktir.

Bundan sonra tartigmalar artarken, Arap harflerinin ortaya c¢ikardigt
glicliikleri ortadan kaldirmak igin genel olarak ti¢ 6nerinin belirdigi goruliir. Bunlar

a)Yazinin sagdan sola degil soldan saga yazilmasi,

b)Hareke" kullamlmast,

c)Harflerin bitistirilmeden Latin harfleri gibi ayn yazilmast (Huruf-
Munfasila)”.

Ancak bunlarin her birinin, uygulamada kendisine 6zel zorluklann bulunmaktadir.
Bu yiizden hicbiri tam anlamtyla uygulanamamistir (Levend;1972).
Miinif Efendi’den baglayarak Osmanli aydininda Arap harflerine segenek

olarak Latin harflerinin goriildigi gézlenir. Avrupa’da egitim almis olmalan ve

" Hareke: Arap yaziminda, harflerin altlarina ve tistlerine konulan, seslilerin okunmast igin kullanilan
isaretlerdir. Harekeler, Tanzimat déneminde Osmanli yazisinda kullanilarak, sesli harflerin
eksiklikleri giderilmeye ¢alistlmustir.

* Huruf-1 Munfasila: Bu yazim bigimini Enver Pasa denemistir. Osmanlica’da birlesik yazilan
harfler tipk: Latin yazisinda oldugu gibi ayrik yazilmistir. Ancak bu bigimde yazihinca normalde bir
satirlik bir yazi iki veya fi¢ satir oluyordu. Bu durum da pek ¢ok alanda daha bagka sorunlar
yarattyordu. Denendigi yillarda 1. Diinya Savaginin olmasi ve iletisimi giiglestirdiginin diigiiniilmesi
yeni yazimin yayginlagsmasini engelledi(Levend;1972).
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orayl tanimalart nedeniyle pek ¢ok Osmanli aydin1 bu sekilde diistinmektedir. Ancak
Arap kokenli alfabe ile okuma yazmanin giigliifiine ve bunun yarattid1 sonuglarin
onemine ilk dikkati ¢eken Fransiz dilbilimci Francois Volney’dir. Volney, Misir,
Suriye ve Liibnan’da bulunmus , 1787-1788 Osmanli-Rus savas: hakkinda bir kitap
yazmistir. Bu kitabinda Dogu uluslarinin ve ozellikle de Miislimanlann, Arap
harflerini birakip Latin harflerini kullanmalan gerektigini yazmigtir (Turan; 2000).

Tiirk¢e’nin Latin harfleriyle yaziminin tarihi daha da eskidir. Bugiin Latin
harfleriyle yazilmis en eski belge olan Codex Cumanicus, 1303-1362 yillan arasinda
Kipgak Tiirkge’siyle, Hiristiyanlig: yaymaya calisan Alman ve Italyan misyonerler
tarafindan yazilmistir. Hiristiyan dualarnnin Tirkge’ye ¢evrildigi eser dil bakimindan
onemlidir (Tekin; 1994).

1553 yilinda Filippo Argenti “Tiirkge Konusma Rehberi’ni, 1611 yilinda,
bir bagka Italyan olan Pietro Ferroguto “Tiirk¢e Gramer Kitabi”n1, 1612 yilinda, bir
Alman papaz olan Hieronmus Megiser bugiin de kullandigimiz a,e,o,u, harflerini
kullanarak bir baska Tiirkge dilbilgisi kitabt yazmistir. Bu kitap Avrupa’da basilmis
ilk Tiirkge dilbilgisi kitabr olarak kabul edilir. Ayrica Megiser’in kitabindan sonra
venileri de yazilir. Mesgnien Meninski, yazdig1 kitapta bugiin kullandifimiz sekiz
unliiyli de kullanmustir. Daniel Holdermann da bir kitap yazar. Bu kitap daha ¢ok
Meninski’yi kaynak olarak kullanmistir. Ayrica Holdermann’in kitabr 1730 yilinda
Osmanl’da Ibrahim Miiteferrika tarafindan da basilmigtir (Simsir;1992).

Osmanh aydim, Orhun yazitlarina Avrupalilardan ¢ok sonra ilgi
gostermigtir. Turkge’nin dilbilgisi ¢aligmalarina da aym sekilde Avrupalilardan

sonra ilgi gosterilmistir. Oysa dil konusunda uyanis, Grnegin Bulgarlarda ve
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Almanlarda  oldugu gibi sozlik ve  dilbilgisi ¢aligmalariyla baglamaktadir
(Oba;1994).

Osmanhyla [liskiler gelistikge Avrupahilar Tirkge ile daha  fazla
ilgilenmigler ve eserlerini Latin harfleriyle yazmislardir. Atatiirk’iin de 6zel bir
mektubunda Latin harflerini kullandigini biliyoruz.

Yasanan biitiin zorluklara karsin Osmanli aydin1 ger¢cek anlamda ¢oziim
saglayacak bir girisimde bulunamamustir. Bu konuda ilk 6nemli adim 1857 yilinda
Ahundzade Mirza Fethali atmistir. Fethali, Rusya Tiirkleri arasinda, Arap alfabesinin
degistirilmesi ve diizeltilmesi disiincesinin Onciisiidiir ve sozciiklerin geregi gibi
okunabilmesini saglamak i¢in Arap alfabesinin diizeltilerek Latin harfleri biciminde
yazilmasi gerektigini savunmustur. Bu tasarisi Cemiyet-i {lmiye-i Osmaniye’de
gorisiilmis ve bu goriismelerde kendisi de bulunmustur. Alfabe degistirmenin dinle
bir ilgisi olmadigini, Arap harflerinin getirdigi zorluklar yliziinden Misliimanlarda
okur yazarhigin ¢ok az oldugunu ve Arap harflerinin Tirkce’yi yazmaya elverish
olmadigimi savunmustur. Ancak Cemiyet, Onerilerin benimsenmesine imkan
olmadigina karar vermistir.

Ilk gazete deneyimini gerceklestiren Sinasi de basim islerinde Arap
harflerinin sorunlu oldugunu gérmustiir. Ali Suavi , Namik Kemal ve daha pek ¢ok
Osmanli aydint bu konuda yasanan sikintilann gériiyorlardi. Omegin Ali Suavi de
Avrupa’da bir gazete ¢ikanyordu. Sinasi’nin yasadigi biitin sorunlart o da
yastyordu. Kendi ¢agdaglarindan pek ¢ok konuda daha ilerici olmasina ragmen Ali
Suavi hi¢ bir zaman kullanilan alfabenin degistirilmesine taraftar olmamistir

(Ulkiitasir;2000).
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Bir karsilastirma yapacak olursak, Avrupa’da dizgi igin 30-40 harf
gerekirken Osmanli’da bu isi gergeklestirmek igin yazinin tiiriine gére 400-900 harf
gerekmekteydi. Gergi bu konuda Ebuziya Tevfik diizeltme yapmaya ¢aligmig ve 519
olan harf sayisin1 110’a kadar indirmistir. Ancak bu diizeltme yeterli olamamigstir
(Ulkﬁtaslr;ZOOO). Bitin aydinlar, sorunu bildikleri halde, var olan alfabenin
diizeltilmesini ¢6ziim olarak goriyorlardl. Omegin Nanmik Kemal, Latin harflerinin
kabuliine en ¢ok karsi ¢ikanlardan biri olmus, gazetelerde pek ¢ok kisi ile bu konuyu
tartigmstir.

Osmanli aydimmin Latin harflerine karst olmalari  birkag nedene
dayanmaktadir.Bunlardan  biri; bu  harflerin  Kur’an  harfleri  olarak
degerlendirilmesidir. Digeri, Latin harfleri kabul edilirse ge¢miste yazilmis eserlerin
unutulacagi korkusudur. Namik Kemal ve onun gibi diisiinen pek ¢ok Osmanh
aydinina gore; gegmisten kalan bu eserlerin yeni alfabeye ¢evrilmesi uzun yillar
gerektirir ki bu da neredeyse olanaksizdir. Son olarak da, bu harflerin kabul
edilmesi durumunda, imparatorluktaki her ulusun yeni bir alfabe alacag: ve biriligin
bozulacagi korkusudur (Levend;1972).

Oysa, bu tartismalar olurken Arnavutlar, Semseddin Sami’nin hazirladig
Latin esash yeni alfabeyi kabul etmek {izere caligmalara baslarlar. Daha 1880’lerde
bu yeni yazim anlayist Arnavut gengleri arasinda yayilmaya baglar ($imsir;1992).
Yeni harfler genel olarak Arnavutluk’ta kolayca tutunmus olmakla birlikte, yeni
harflere en ¢ok kars1 ¢ikanlar Miisliiman Arnavutlar olmustur.

Namik Kemal’de Islami bakis agisin biraz daha agir bastifi, gazetelere

gonderdigi yazilardan anlagilabilir. Zaten Osmanli’nin en yetkili dini makam: olan
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Seyhiilislamlik da Latin harflerinin kabul edilmesi konusunda olumsuz fetva
vermistir (Turan;2000).

Sonug olarak Tanzimat aydini bazi sorunlar fark etmis ancak bu sorunlara
¢Oziim arayislarinda yetersiz kalmig, geleneklerinden kopamamistir. Kullamlan
harflerin okunmasinin ve yazilmasinin zor oldugu, yeni gelisen gazetecilik alanina
elverissiz oldugu gorildiigii halde ¢6ziim konusunda bir birlik saglanamamistir. Bu
yizden, Tanzimat aydini bu anlamda yenilik¢i olarak kabul edilebilir ancak
devrimci degildir. Bu dénemde Hiiseyin Cahit, Celal Nuri Ileri, Kiligzade Hakk:
gibi bazi aydinlar Arap harflerinin elverigsiz olmast nedeniyle aynt Amavutlar gibi
Latin  harflerinin kullanilmasin1  Onermis bu konuda kamuoyu yaratmaya
calismuslardir. Celal Nuri bu konuyu ayrintilh bir sekilde anlatan bir kitap da
yayimlamugtir (Simsir;1992).

Uzun siiren tartismalara ragmen yazi konusunda kesin ¢oziime Atatiirk’tin

onderliginde gerceklestirilen Yazi devrimiyle ulasilacaktir.

4.2. TURKIYE CUMHURIYETI’NDE YAZI SORUNU

Osmanh Imparatorlugunun son dénemlerinde artik iyiden iyiye tartisilmaya
baglanan yazi sorunu, Cumhuriyet doneminde de farkh kisilerce giindeme
getirilmistir. Hiiseyin Cahit Yal¢in, Cumhuriyet déneminde de yazinin degistirilmesi
gerektigini Atatiirk’e sOylemigtir. Atatirk bu konuda Hiiseyin Cahit’e karsi
¢ikmamis yalnizca yazi konusunda bir degisiklik yapmanin zamaninin gelmedigini

sOylemistir (Atay;1953).
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Atatiirk, zamanlama ve planlama konusuna 6nem veren bir liderdir. Her ne
kadar konu Osmanli’'nin son donemlerine dogru sik¢a ve farkh kisilerce
tartisilmigsa da, bu devrim i¢in en uygun zaman heniiz gelmemistir.

Atatiirk’tin  yazi konusundaki diigiinceleri yeni degildir. Icinde dogup
biiylidiigii yer olan Selanik, farkli yazilarin kullanildig: bir kenttir. Bu bolgedeki
Tirkler Arap yazisini, Rumlar Yunan yazisimi, Sirplar ve Bulgarlar ise Kiril yazisim
kullaniyorlardi. Ayrica - Manastir Askeri Idadisinde okudugu dénemde Arnavutlarin
Arap yazisindan Latin yazisina gegisleri tartisilmaktaydi. Bu nedenle Atatiirk, farkli
yazilar1 karsilagtirma olanag1 bulmustur (Ulkiitasir;2000).

Osmanli’nin Avrupa ile ticareti, her gegen yiizyil artmis, Osmanh ekonomik
olarak yar1 somiirge konumuna gelmistir. Gelen mallarin tizerlerindeki yazilar hem
Latin harfleriyle hem Arap harfleriyle yazilmistir. Ticari s6zlesmeler bastan beri
Latin harfleriyle yapilmaktadir. Ayrica Osmanli Imparatorlugunda uzun zamandan
beri kullanilan Mors Alfabesi de Latin harfleri esasina dayanmaktadir (Simsir;1992).

Latin Harfleri uzunca bir dénem boyunca tartisilmig; ancak Osmanlh aydim
bu konuda devrimci bir ¢ikis yapamamustir. Oysa, Arnavut Bilim Cemiyeti, Latin
Harflerini kisa siirede kabul etmis ve bu yeni harflerin toplumda yayilmasmm
saglamistir. Bu cemiyet, Cemiyet-i [lmiye-i Osmaniye’den sonra kuruldugu halde
ondan daha hizl1 bir sekilde uygulamalarda bulunmustur.

Osmanh Imparatorlugunun koklii dini ydnetim yapis1 da boyle bir girigimi
elinden geldigince engellemistir. Bu devrimin gerceklestirilmesi Mustafa Kemal’in
girisimiyle olacaktir.  Ancak Mustafa Kemal’in yakin arkadaslarn bile harf

degisikligi konusunda tamamen olumsuz bir tavir igerisindedirler. Omegin
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Atatiirk’le pek ¢ok konuda diisiince birliginde olan Ismet Indnii bile harflerin
degistirilmesi konusuna uzun siire olumsuz bakmistir ($imsir;1992).

Bundan baska Kazim Karabekir, Izmir’de katildign Milli Iktisat Kongresinde
kendisine Latin Harflerine gec¢ilmesi konusunda sunulan Oneriye siddetle karsi
¢tkmis, bunun Islam birligini bozacagim sdylemistir. Ayrica Kazim Karabekir, 5
Mart 1923 wyilinda Hakimiyet-i Milliye gazetesinde yayimladifn yazida da
disiincelerini kamuoyuna duyurmugtur. Karabekir’e gore Latin harflerinin kabul
edilmesi gerekliligi Miisliiman olmayanlarin ortaya atti1 yersiz bir diistincedir. Harf
degisikligi olursa ilkede bityiikk karngikliklar ¢ikar. Kiitiiphanelerimizi dolduran
kutsal kitaplarimiz, tarihimiz, binlerce cilt eserlerimiz ortada kalacaktir. Bu da
Avrupalilarin eline bilyiikk bir silah vermektir. Miisliimanlar, Tirklerin Hiristiyan
olacagim sanacaklardir. Biitiin bu disiinceler seytanca diisiincelerdir (Simsir;1992).
Ashnda Kazim Karabekir’in diistinceleri genel olarak Osmanli aydininin énemli bir
kesiminin de diistincelerini yansitmaktadir.

Goriliiyor ki; Atatirk’iin yakin arkadaglart bile Harf konusunda, c¢agin
gergekligini kavrayamamig, anlamsiz bir takim gerekgelerle harf degisimine karsi
cikmslardir.

Bu disiinceleri o donemde Halit Ziya, Yeni Lisan hareketinin bilinen adi
Ali Canip, Veled Celebi, Fuat Kopriili, Zeki Velidi Togan, Cenap Sehabettin ve
daha pek ¢cok Osmanli Aydm dile getirmis, Arap harflerinin kalmasi gerektigini,
Latin harflerinin bizim dilimiz i¢in uygun olmadigini savunan yazilar yazmislardir.
1923 yilina gelindiginde bile pek ¢ok aydin bu konuyu gergek dnemi ile ele alip

kavrayamamugtir.
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Cumhuriyet Déneminde, harflerin degismesi gerektigi konusuna ilk olarak
Izmir milletvekili Sitkrii Saracoglu deginmistir. 25 Subat 1924 tarihinde yaptig:
konusmasinda “ Arap hurufati, Tirk lisanim1 yazmaga miisait degildir” demistir. Bu
dénemde her zaman oldugu gibi harflerin degismesinin en 1srarh taraftarlarindan bir
Huseyin Cahit Yalg¢in olmustur.  Falih Rifki Atay ve Yunus Nadi ona
katilanlardandir. Bu konu Atatiirk’tin S6ylevi’nden sonra yeniden giindeme gelmis

ve farkli yazarlar arasinda tartisilmistir (Levend;1972).

4.3. DiL ENCUMENININ KURULMASI

Devletin, harflerin degistirilmesi icin yaptigi ilk 6n hazirlik, Dil Enctimenin
kurulmasi olmustur. Bu girisim pek ¢ok ¢evre tarafindan harflerin degiseceginin bir
diger gostergesi olarak degerlendirilmistir.

“Enctimen Maarif Vekaletinde, (Milli Egitim Bakanlhig1) gecici bir komisyon
olarak, yazar ve egitimci uzmanlardan olusturulmus, resmi olarak 20 Mayis 1928’de
kurulmustur” (Ulkiitasir;2000:60).

Enciimenin kurulus amaci; Ingiliz, Fransiz, Alman, Macar, Italyan
Alfabelerini incelemek ve yeni Tirk Harflerini diizenlemekti. Enclimenin, ugi
milletvekili, G¢i Milli Egitim memuru, i¢li de uzman olmak izere dokuz tiyesi
vardi. Daha sonra bu dokuz lyeye dort kisi daha eklenmistir. Enciimenin tiyeleri,
Mehmet Emin FErisirgil, Mehmet Thsan Sungu, Falih Rifki Atay, Fazil Ahmet
Aykagc, Rusen Esref Unaydin, Ragip Hulusi Ozmen, Yakup Kadri Karaosmanoglu,
Ahmet Cevat Emre, Ibrahim Osman Karantay, Avni Bagman, Ahmet Rasim, [brahim

Nemci Dilmen, Ismail Hikmet Ertaylan ve Celal Sahir Eroazan’dir (Levend;1972).
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Enciimen, biri alfabe digeri dil olmak {izere iki ayn rapor hazirlamisti.
Ibrahim Grantay tarafindan yazilan alfabe raporuna gore Dil Enciimeni, Latin
esasindan bir alfabenin, ortak ve edebi dilimizin dayandig1 Istanbul konusma diline
uygulanabilecegine karar vermis ve bu amagla yeni bir harf sistemi olusturmustu
(Sadoglu;2003;225-226). Ayrica harflerin degistirilmesinden sonra, “Yeni Tiirk
Alfabesi”, “Yeni Tirk Yazis1” ve “Halk Dershanelerine Mahsus Tiirk Alfabesi” gibi
yardimct kaynaklan da basmistir (Simsir;1992). “Alfabe Heyeti” ve “Dil Heyeti”
olarak da anilan kurul, 25.000 sézcik igeren bir yazim kilavuzu

hazirlamistir(Baysal;1991).

4.4. RAKAMLARIN DEGIiSTIRILMESI

Harflerin degistirilmesi konusu Cumhuriyet doneminde de uzunca bir siire
tartisilmaya devam etmis; Atatiirk bu konudaki disiincelerini acik¢a sdylememis,
tartismalara dogrudan katilmamis, bu konuda yapilan tartigmalar: serbest birakmustir
(Simsir;1992).

Cumbhuriyet hiikiimeti, Harf devriminden onceki kisa zaman iginde,
Osmanli Imparatorlugunda yiizyillardan beri  kullamlmakta olan arap asill
rakamlarin yerine, Latin aslindan olan yeni rakamlar1 kabul etmekle ise basladi.

20 Mayis 1928°de  Biyliik Millet Meclisi  “Beynelmilel Rakamlar”in
kullanilmas1  hakkindaki kanunu kabul etti. 1 Haziran 1928’den baslayarak
Tiirkiye’de uluslararasi rakamlar resmen kabul edildi. Yeni rakamlarin kabul edilmesi
harflerin degisecegine yonelik bir girisim olarak degerlendirilmistir (Ulkiitagir.2000).

Rakamlarin degistirildigi sirada dil ilgili tartiyjmalar da devam etmekteydi. Bu
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donemde agilikli olarak, Osmanh Imparatorlugundan beri tartisilan, harflerin
yetersizligi konusu konusulmaktaydi.

Rakamlanin kabul edilmesinden sonra Mustafa Kemal, harflerin
degistirilmesi konusunda da girisimde bulundu. Zaten yeni rakamlarin kabul
edilmesinden sonra pek ¢ok yeni tartisma baglamisti.

Simsir (1992), Tuirk Yazi Devriminin, Atatiirk’iin 9/10 Agustos 1928
tarihinde verdigi Giilhane Sdyleviyle basladigimi belirtir. Ciinkii Dil Enclimeninin
hazirladig1 rapor resmi makamlarca onaylanmigti fakat bu haliyle bir 6neri olarak
degerlendirilmisti (Sadoglu;2003). Atatiirk bu séylevinde, harflerin degistirilmesinin
gerekliliklerini ve saglayacag1 yararlar anlatiyor, bdylece yazi konusunda da yasal

bir diizenleme yapilacagini agiklamis oluyordu.

4.5. ELIFBA RAPORU

Atatiirk, Dil Enclimeninin ¢alismalarim1 yakindan izlemis, goriis bildirmistir.
Rapor 8 bélimden ve 41 sayfadan olugmustur. Raporda incelenen konular ve ortaya
konan Latin asilli yeni Tiirk harfleri daha sonra Atatiirk tarafindan degerlendirilmis
ve diizenlenmistir (Simsir;1992). Omegin Anadolu agizlarinda kullamlan geniz n’si
enciimenin Onerdigi alfabede vardir. Yine aym sekilde kalin K ve ince K ayrim
yapilmus, bu iki harfin ayrilabilmesi i¢in H harfinin kullamilmasi énerilmistir. X, W
ve Q harfleri de hazirlanan alfabede belirtilmistir (Ulkiitasir;2000). Ayrica, harflerin
sesletilmesinde birlik yoktur. C harfi “ce” olarak sesletilirken, M harfi em, N harfi

en olarak sesletilmekteydi. Arapga sozleri yazabilmek i¢in “4” harfi bulunmaktaydi.
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Oysa dilde 6l¢linlesmenin saglanabilmesi, uluslasma siirecine giren iilkeler
icin 6nemli kabul edilmistir (Gellner;1995). Bunun i¢in de kullanilan agizlardan biri
as1l olarak kabul edilmelidir. Bastan beri, Ziya Gokalp’in de Onerdigi gibi genel
kabul Istanbul agzidir ve Istanbul agzinda bu harfler yoktur. Sonralan Ziya
Gokalp’in de kabul edilmesini istedigi, Istanbul agzim ilk Oneren ise Semseddin
Sami olmustur (Sadoglu,2003). Unlii edebiyatgimiz aslen bir Arnavut olmasina
karsin Turk¢e hakkindaki diisiinceleriyle, dil konusunda duyarli olan pek ¢ok kisiyi
etkilemistir. Bugiin de Onemini koruyan ve halen bir kaynak olarak kullamlan
“Kamus-1 Tiirki” adli s6zligii de o hazirlamigtir.

Atatiirk, Yeni Tirk harflerinin en kolay Ogrenilecek sekilde diizenlenip
belirlenmesini istemistir. Dilden zamanla uzaklasacak olan Arap ve Iran asilli
sozciikler i¢in Yeni Tirk Alfabesine harf eklenmesini dogru bulmamistir. Heceleri
inceltip kalinlagtirmak i¢in kullanilmasi diisiiniilen H harfini, Q ve K aynmm, X
harfinin alinmasimi gerekli gérmemistir (Simgir;1992). Bugiin kullandigimiz yeni
Tiirk harfleri Atatiirk’tin ilgi ve destegi ile ortaya ¢ikmugtir. Tiirkiye’den 6nce Latin
Harflerini kabul eden Azeriler, alfabelerine Q ve X harflerini almislardir. Ancak
bu harflerin kullanilmasi dilde 6l¢iinlesmenin saglanmasini zorlagtirmaktadir.

Kurulan Dil Enciimeni, Latin asill1 olacak olan Yeni Tiirk Harfleri konusunda
olumlu rapor vermis; bu raporla Atatirk’tin harflerin degistirilmesi konusundaki
distincelerini daha da  giiglendirmistir. Bunun sonucunda da harflerin

degistirilecegi ilk olarak Atatiirk tarafindan kamuoyuna duyurulmustur.
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4.6 GULHANE PARKI SOYLEVI

Goruliyor ki; Mustafa Kemal uzun yillardan beri tartisilan harfler konusunda
en uygun zamanlamayr yapmaya caligmistir. Cumhuriyet Halk Partisinin Giithane
parkinda dizenledigi bir eglenceye katilan Atatiirk, burada Onemli bir sdylev
vermigtir.

Soylevin tarihsel bir 6nemi vardir. Dil Enciimeninin yaptig1 6n hazirliktan sonra,
harflerin degisecegi ilk olarak, Giilhane Parkinda 9 Agustos 1928 tarihinde Atatiirk
tarafindan agiklanmustir. Atatiirk Yeni Tiirk Harfleriyle ilgili diisiincelerini soyle
Ozetlemistir:

“Arkadaslar, giizel dilimizi ifade etmek i¢in Yeni Tiirk Harflerini kabul ediyoruz.
Bizim giizel, ahengdar, zengin lisamimiz, yeni Tiirk Harfleriyle kendini gdsterecektir.
Asirlardan beri kafalarmizi demir ¢ergeve icinde bulunduran ve anlasilmayan isaretlerden
kendimizi kurtarmak ve bu liizumu anlamak mecburiyetindeyiz. Bu yeni harflerle
behemahal pek c¢abuk bir zamanda mikemmel bir surette anlayacagiz. Anladigimzm
asarina yakinda biitiin kainat sahit olacaktir. Ben buna katiyetle eminim, siz de emin olunuz.

Cok isler yapilmigtir ama bugiin yapmaya mecbur oldugumuz son degil lakin ¢ok
liizumlu bir is daha vardir. Yeni Tirk Harflerini gabuk 6grenmelidir. Her vatandasa, kadina
erkege, hamala, sandalciya, 6gretiniz. Bunu vatanperverlik , milliyetperverlik adina yapiniz.
Bu vazifeyi yaparken diistiniiniiz ki;bir milletin, heyet-i ictimaiyesinin ylizde onu, yirmisi
okuma yazma bilir; yiizde sekseni doksan: bilmez, bu ayiptir. Bundan insan olanlar utanmak
lazzimdir. Bu millet utanmak i¢in yaratilmis bir millet degildir. iftihar etmek igin yaratilmis,
tarihini iftiharlarla doldurmus bir millettir. Milletin yiizde doksani okuma yazma bilmiyorsa
hata bizlerde degildir. Hata onlardadir ki; Tiirkiin seciyesini anlamayarak, bir takim
zincirlerle kafammzi sarmustir, Mazinin hatalarim kokiinden temizlemek zamanindayiz.

Hatalar: tashih edecegiz.
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Hatalarin tashih olunmasinda biitiin vatandaslarin faaliyetlerini isterim. En nihayet
bir sene, iki sene igerisinde biitlin Tirk heyet-i igtimaiyesi yeni harfleri
ogreneceklerdir’(Korkmaz;1995) .

Atatiirk Giilhane parkinda bir okuma yazma seferberligi baslatmis oluyor ve
Yeni Turk Harflerinin kabul edilecegini resmen duyuruyordu. 11 Agustos 1928’de
Dolmabahg¢e Sarayinda, Yeni Tirk Harflerini devlet memurlarina ve idarecilere
ogretmeyi amaglayan dersler baslamistir. [lk derse bazi milletvekilleri ile yiiksek
diizeydeki memurlar katilmistir. Bu derslerde yeni Tiirk harflerinin bigimleri ve
sesletilmeleri ile ilgili uygulamalar yapilmistir (Levend;1972).

25 Agustos 1928°de Mustafa Kemal’in esliginde ikinci ders de yine millet
vekilleriyle yapilmistir. Dért buguk saat siiren derste Ibrahim Necmi Dilmen
ogretmenlik yapmistir. Katilanlara Yeni Alfabe kitaplarindan dagitilmigtir.

29 Agustos 1928’de tg¢lincii ders yapilmistir. Bu derse katilanlarin sayisi daha
fazladir. Ogretmen, yazar, gazeteci, akademisyen, milletvekili ve ordu
mensuplarindan olusan konuklarin dersi bes saat sliirmiis ve pek ¢ok konu
tartistlmistir. Ismet Indni, tartigmalarin sonunda kisa bir sdylev vermigtir. S6ylevinde
halkin, Osmanli’dan beri siirtip gelen bilgisizligine, bu bilgisizligin Arap harflerine
bagh olduguna deginmis ve Yeni Turk Harflerinin bir an 6nce kabul edilmesi
gerektigine olan inancim dile getirmistir. Bu toplantilarda hem vekillerin yeni yaziy1
ogrenmeleri saglaniyor hem de ileri ki siirecte yapilacak uygulamalar tartisiliyor ve

bir karara baglantyordu(S$imsir;1992).
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4.7. YENi HARFLERIN KABUL EDILMESI

Dil Enctimeninin kurulmasinin ve yeni rakamlarn kabul edilmesinin ardindan,
1 Kasim 1928 tarihinde, 1353 sayili 11 maddelik bir kanunla Yeni Tiirk Harfleri
resmen kabul edilmistir. Egitim ve Ogretimin biitin kurumlarinda yeni harfler
kullanilmaya baslanmigtir. Her tiirli basin yaym islerinde, devletin biitin
kurumlarinda yapilan yazismalarda, Yeni Tirk Harflerinin kullanmilmasi zorunlu
kilinmistir.

Boylece yillardan beri siiren tartigmalar sona ermis, bu konuda yapilabilecek
en devrimci uygulama yasama gegirilmistir. Bu dénemde Harf Devrimine taraf olan
pek ¢ok kisinin diislincesinin tersine, devrim, 3-10 yil arasinda dereceli olarak degil
1bir kag ay igerisinde gergeklestirilmistir.”

Mustafa Kemal’in bu devrim siirecindeki konumu ¢ok onemlidir. Hazirlik
asamasindan devrimin, gergeklestirildigi tarihe kadar, Atatiirk bu konuyla kisisel
olarak yakindan ilgilenmis ve destek vermistir. Dil Enctimeninin biitiin ¢aligmalarini
izlemis dogrudan diizeltmeler yapmis ve Onerilerde bulunmustur. Devrimin en
coskulu takipgisi ve destekgisi olmustur.

Atatirk’in Harf devrimine katkisi bunlarla da simrhh kalmamugtir. 29
Agustos 1928°de Tekirdag’a yaptig1 gezisinde, Once idarecilerden baslayarak pek
¢ok kisiye yeni harfleri 6grenmelerini 6nerdi. Halk arasinda, kara tahtanin basinda
yeni yazimin O@renmesinin ¢ok kolay oldugunu anlatti. Halkin bu konudaki

goriislerini aldi. Bundan sonra Bursa’ya, Eceabat’a ve Gelibolu’ya giden Atatiirk

* Dil Enciimeninin ¢alismalan sirasinda, bu konuda ¢alisan kimi uzmanlar, Harf Devriminin
gergeklesmesinin 3-10 yil gibi bir siire alacagint sdylemislerdir. Kimilerinin goriisiine gére, Osmanh
yazisi bir yandan kullamlmaya devam edilmeli, bunun yaninda yeni harflerin yerlesmesi zamanla
saglanmaliydr. Atatiirk ise “bu is ya ii¢ ayda olur ya hi¢ olmaz” demistir(inan;1991). Ayrica, Dil
Enciimeninin yaptifl g¢alismalar sonmunda hazirladigt raporda, yeni harflerin tam olarak
yerlesebilmesi i¢in on yillik bir geg¢is stirecine gereksinim oldugunu belirtilmisti(Sadoglu;2003:227)
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bu yerlerde de halkin ve idarecilerin yeni Tiirk Harflerine olan ilgilerini arttirmaya
calismis, 6grenenleri sinamis ve 6zendirmistir. Bu yiizden de kendisine 24 Kasim
1928 tarthinde Basogretmen onuru verilmistir.

“Daha sonra Sinop, Samsun, Amasya, Tokat, Sivas, Sarkisla ve Kayseri’ye
de aymi gezileri yapmis pek cok kisiye okuma yazma OZretmis, elinde tebesir
oninde kara tahta, halkina okuma yazma Ogreten tek lider olmustur”
(Simsir;1992:125). Biitiin bunlan yaparken yazimla ilgili yapilan tartismalara da
katilmistir. Oregin Dil Enciimeni’nin ilk raporunda soru ilgegleri, sdzciikten hece
cizgisi konularak ayriliyordu. Kullanilan hece ¢izgisinin kaldirilmasimi Atatiirk
Onermistir. Yine o donemde tartisilan K harfinin yanmna H harfinin eklenmesi
konusuna karst ¢ikmig, bunun 6grenmeyi zorlastiracagini séylemistir.

Yeni yazinin ilk olarak devlet dairelerinde calisan memurlar ve idareciler
tarafindan 6grenilmesi gerekiyordu. Bunu igin 6zel kurslar agilmistir. Bu kurslarda
basari disiiniilenin tizerinde olmus ve basarli olanlara “Tirk harfleriyle okuyup
yazabilir.” diye belgeler verilmistir (Simsir;1992). Bundan daha zor olam halkin
yeni harfleri 6grenmesiydi. Devlet bu konu i¢in olaganiistii bir 6denek (400.000
lira) aymrmisti. Yetismis 6gretmen sayist yeterli degildi. 25 Agustos’ta toplanan
Ogretmenler Birligi Kongresinde iiyeler yeni Tiirk harflerini 6grenmek ve 6gretmek
igin ant i¢miglerdir. Bundan sonraki adim ise  Millet Mekteplerinin agilmasidir

(Simsir;1992).
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4.8 MILLET MEKTEPLERININ AGILMASI

1927 niifus sayiminda okur yazarlik oran1 kadinlarda % 4, erkeklerde %13
ve genel niifusun okur yazarhk orani ise %13 olarak belirlenmistir. Ortalama okur
yazarhk oram %8.16’dir. Bunun % 5.6 eski yaziyr bilen Tirklerde , kalam ise
azinliklarda ve 6teki dillerdedir. Kentlerde okur yazarlik orant %30 , kdylerde ise
yaklasik %6’dir. Istanbul’un kdylerinde % 21.5, Ankara’min koylerinde ise % 5’e
yakindi. Giliney ve Dogu kdylerinde ise oran % 2’yi bile bulmuyordu (Baysal;1991).
Daha oOnce Maarif Nezaretince hazirlanan Millet Mektepleri Talimatnamest,
Danistayca 08.11.1928 giinii Bakanlar Kuruluna gonderilmis, 11.11.1928 giinkii
Bakanlar Kurulunca onaylanmis ve 24.11.1928’de Resmi gazetede yayimlanarak
yiirtirlige girmistir. ilk yonetmelikteki amag $dyle belirtilmisti:

“Turk Harflerinin en kisa zamanda kolay bir surette, her kisiye okuyup
yazabilmek imkanini bahseden mahiyetinden, Tirk Milletinin azami surette
istifade ettirmek ve biliylik halk kitlelerini siiratle okur yazar hale getirmek
maksadiyla Millet Mektepleri teskilat1 yapilmstir” (Inan;1991:177).

Millet Mektepleri 1 Ocak 1929 tarihinde agilmigtir. Mektepler dorder ayhik
iki derslige ayrilmustir. A dersligi olarak adlandinilan derslige hi¢ okuma ve yazma
bilmeyenler alimyordu. B dersliginde yonetmelik geregince, A dersliklerini
bitirerek okuma yazma Ogrenmis vatandaslar alimiyordu. Dersler haftada 2 saat
okuyup yazma, 2 saat hesap ve Olgiiler, 1 saat saghk bilgisi, 1 saat de yurt bilgisi

olarak 6 saatten olusuyordu. Millet mektepleri karmaydi ve gezici mektepler de
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distiniilmiistii. Bunlar okulu olmayan kéylerde yalniz bir donem igin agilirdi. Ayrica
hapishane, hastane, biiyiik is yerleri i¢in agilan okullar da vardi.

1930’da Halk Okuma Odalan1 da agildi. Bu odalarda okuma ve yazmayi
Ogrenmis yurttaslara daha ileri ve yararl bilgiler vermek ve onlarin okuma yazma ve
hesap bilgilerini gelistirmek igin agilmislardi.1933’te agilan okuma odasi sayisi
659’u koylerde ve 119’u kentlerde olmak iizere toplam 778’di. Buralarda 6grenim
gorenlerin say1s1:5885°1 kadm, ve 51294 erkek olmak iizere toplam 57179°du
(Kocabasoglu;1991).

Bir yil i¢inde 856.000 yurttas kayit yaptirmis, 596.000 yurttas ulus
okullarindan diploma almigti. 1 Kasim 1929’a kadar 7 yasindan yukann okuma
yazma Ogrenenler % 6.5°tir. 1935°te bu oran % 15 olmustur. Yillik artis % 2.5
olmustur. Genel niifusa orani ise % 17.5’tir.Yaz1 devriminin besinci yilinda varilan
sonug suydu: ti¢ milyon kisi yeni yaziyr Ogrenmisti. 1927 yilinda Tirkiye’de eski
yaziyla okuma yazmay1 bilen 1.100.000 kisi bulundugu samliyordu. Yazi devriminin
gerceklestirilmesinden bes y1l sonra okur yazar sayisi Ug¢ kat artmigtir. Ug milyon
kisinin  iicte  birinden c¢ogu Millet Mekteplerinde okuma  yazma
ogrenmisti(Simsir;1992:244). Yazi Devriminin basanisinda, Millet Mekteplerinin
6nemli bir katkis1 olmustur.

1933’te ve sonraki yillarda bir ¢ok ilkokul Ogretmeninin emekli olmasi,
Millet Mekteplerinin sayica azalmasina neden oldu. Ancak 1932°den itibaren
kurulmaya baslanan Halkevleri egitimde yeni bir atithm sagladi. Boylece Ulus
Okullart agildiktan 6 yil sonra , niifusun okur yazar oram1 5 .15’ buldu
(Inan;1991:182). Bu sonuglar, gabalarin bosa olmadigini ve gozle goriliir bir

basarinin yakalandigini ortaya koymaktadr.
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“ Millet Mektepleri, diisiince, Orgiit ve uygulama olarak o gine kadar
diinyanin bir esine daha rastlamadif: bir zorunlu yaygin egitim hareketi olmustur.
Ancak ne yazik ki ilk giinlerin heyecan: aylar, yillar gegtikce sénmeye baslamis ve
Millet Mektepleri de okuyup yazma bilmeyen tek vatandag birakmama tilkiisi de
unutulup gitmistir” (Arar;1991:157).

Gorildigi gibi Harf Devriminin gergeklestirilmesinden hemen sonra Mustafa
Kemal Atatirk onderliginde, biiyiikk bir kiltiir devrimi baslatilmistir Millet
Mekteplerinin agildigi giin Maarif Bayrami olarak kutlanmistir.

Harf Devrimine taraf olmayan pek c¢ok kisinin One siirdiigii gibi devrimin
yapilmasindan sonra kiiltlir yasam: sona ermemis, yazili basin zarar gormemis ve
basim evleri kapanmamistir. Yeni harflerin kabul edilmesi, ¢6ziimsiiz zorluklarin
ortaya glkmaélna ve karmasaya da neden olmamistir (Simsir;1992).

Harf Devriminden sonra yazili basinin durumu da deginilmesi gereken bir
konudur. Osmanli Imparatorlugunda Tiirk¢e’den baska Rumca, Ermenice, Yahudice,
Arapca, Farsca ve Bulgarca gazeteler, genel olarak 1800’li yillardan baslayarak
yayimlanmigtir. Hatta sayisal verilere bakildiginda diger dillerdeki gazeteler daha
fazla sayida ve daha etkindir. Bu yaymnlar ve belirginlesen yerel diller ulusguluk
akimlannin beslenmesini saglamistir (Kologlu;1982). Bu dénemde gazeteler halk
dilini 6n plana g¢ikardiklan igin farkli bir 6neme sahiptir. Ancak daha Once de
deginildigi gibi Tirk nifusun okuma yazma orani, diger uluslardan olanlara gore
daha azdi. Bundan bagka basimevlerinin kuruluglannin, Miisliiman olmayantardan
cok daha ge¢ basladig da distiniilmelidir.

Imparatorluk iginde gerek gazete gerekse kitap basimi, Avrupa’dan hem geg

baslamis hem de basladiktan sonra distik sayida baskilar yapilmustir. Kiiglik bir
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karsilastirma yapilacak olursa; Ibrahim Miiteferrika, 17 yilda (1727-1745) 23
baskida 12.500 adet kitap yayimlamistir. Onun 6liimiiyle bu girisim sona ermistir.
Baski sanatinin siirekli ve diizenli hale gelmesi 1830’larda gergeklesmeye
baslanmugtir. Ozetle basimevlerinin tam islerlik kazanmasi Bat1’dan 380-400 yil sonra
olmustur(Baysal;1985).

Oysa Avrupa’da basimevinin ilk elli yilinda (1450-1500) yeni ve tekrar
baskt olarak 30-35 bin yapitin 20 milyon adet basildigi hesaplanmigtir. Avrupa’da
ilk yarim yiizyilda, her yil ortalama 700 kitap basilmistir. Bu say1 19. yiizyil basinda
18 bine yiikselmigstir. Sonugta Avrupa’da 1450-1836 yillar1 arasinda 3.5 milyar kitap
basildig: hesaplanmistir(Kologlu;1982:156).

30 Kasim 1928 tarihinde, gazeteler son olarak eski harflerle yayimlandilar.
Harf devrimi gibi biiyiik bir olayin Tiirk kiiltiir ve diisiince diinyasina g¢ok biiyiik
etkiler yapacag aciktir.

Osmanli Imparatorluguna baktigimizda, 1729-1745 yillart arasinda, ilk
basimevinin kurulusundan, basimevinin kurucusu olan Ibrahim Miiteferrika’nin
olimiine kadarki 17 yilda 17 eser basilmistir. Bu eserlerin hepsi bilimsel eserlerdir.
Aralarinda geegmis yiizyillardan 6rnegin Katip Celebi’den segilmis olanlar vardir. 10
tanesi tarih kitabidir. 1729-1928 willart arasinda 27.000 adet kitap basildig:
diisinilmektedir. 1908-1917 yillant arasinda 7.500 adet kitap basilmistir. Ancak bu
konudaki bilgiler kesinlige sahip degildir (Alpay;1991).

Osmanli’da yayimeilik yasami sikga degiskenlik gostermektedir. Basit bir
karsilagtirma ile Avrupa ile Osmanli diisiin yasaminin kiyaslanamaz bir zenginlige

sahip oldugu soylenebilir. 1729-1928 yillar1 arasindaki 199 wyillik zaman igerisinde
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yaklasik 30.000 kadar kitap ve brogiir basitmigtir. 1928-1977 yillan arasindaki 50
yillik siire ice 182.331 adet kitap ve brosiir basiimigtir.

Bu sonuglar goz Oniine alindiginda, harf devriminden Onceki ve sonraki
yaymlarimiz incelendiginde, su sonuca varilmaktadir: Toplumumuz ortagag
dinyasindan ¢ikarak bir kiltir devrimi yasamis ve olumlu sonuglar alinmistir
(Baysal;1991).

Arap kokenli harflerin birakilip Latin esasl harflerin kullanilmaya baslamast,
amaglanan dil devriminin ilk ve 6nemli adimidir. Once rakamlarin daha sonra
harflerin degismesi, Tirkce’de bulunan Arapca ve Fars¢a kokenli sozciiklerin
varliklanm siirdiirmelerini zorlagtirnnyordu.

Atatiirk, harflerin ilgili diizenlemenin 6n hazirliklarinda, Q ile ince ve kalin
K’nin alfabeye alinmasina karsit ¢ikmustir. Ona gore, bir siire sonra dilimizden
ayrilacak olan bu yabanci ve gegici sozciikkler i¢in Tiirk alfabesine harf eklemek
anlamli ve dogru bir tutum degildi (Ulkitasir;2000)

Harf devrimi uzun zaman yanlis anlasilmis, yeni harflerle Fransizca yazimin
kullanmlacag: samilmis veya topluma boéyle yansitilmak istenmistir. Ancak Mustafa
Kemal Atatirk tim diger caligmalarinda oldugu gibi harflerin degistirilmesi
konusunda da g¢aligmig, 6n hazirhiklar yapmig, uzmanlarin da yardimiyla bizim
dilimize en uygun olan harflerin bir araya getirilmesini saglamigtir.

Devrimin ortaya ¢ikardigi en 6nemli sonuglardan biri de yukanda sayisal
verilerle deginildigi gibi okur yazarhigin kolaylasmast ve okur yazar niifusun
artmastdir.

Harflerin degistirilmesinin siyasi bir tercih olma durumu da vardir. Mustafa

Kemal Atatirk Turkiye Cumhuriyetinin kurulmasina onciilik etmistir. Yizyillardir
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duragan bir distince dinyast igerisinde bulunan Dogu kiiltiirinde model olabilecek
bir kurum kalmamustr. Osmanli Imparatorlugu icerisinde bulunan kurumlar zaten bu
modelin birer 6megiydi. Devam eden yillarda, Gzellikle 1950°li yillarda bu
cografyada pek c¢ok siyasi degisiklik olmus, sinirlar, toplumsal kurumlar ve styasi
iktidarlar degismistir.

Yizyillardir kullanilan Arap harfleri, Arap Kiltiirii ile Tiirk ulusu arasinda
onemli bir bag konumundaydi. Latin kokenli harflerin kabulii bu bagin simgesel
olarak koparilisi olarak da degerlendirilebilir. Millet Mektepleri yeni Tiirk harflerini
ve Atatlirk devrimlerini halka indirip yaymada, halkla birlikte olusturup gelistirmede

onemli katkilarda bulunmustur (Kavcar;1981:47).

5. DIL SORUNU

Cevdet Pasa’nin katkilariyla kurulan Enciimen-i Danis, halkin bilinglenmesi
ve bilgilenmesi i¢in yabanci dillerden eserler ¢evirecekti. Ayrica Tirkge Dilbilgisi
kitabi, Tiirk¢e sozlik ve herkesge anlagilabilecek bir Tirk Tarithi hazirlamay:
tasarlamistt. Ancak kisa omiirlii olan Enciimen-i Danis amaglarina ulagamamugtir.
Yalmzca Cevdet Pasanin kendisinin hazirladign 12 ciltlik Osmanlt Tarihi ortaya

cikmistir,

5.1. CUMHURIYET DONEMINDE DiL SORUNUNA YAKLASIM

Tirkge’'nin  sadelesmesi akimi Cumhuriyetten once ortaya c¢ikmisti. Bu
konuyla ilgilenen Tirk Dernegi, Geng¢ Kalemler ve Tiirk Yurdu gevreler,

sadelesme konusunda uzun siireli ¢aligmalara girememislerdi. Bunun nedeni kimi
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zaman konunun herkesge aymi sekilde algilanmayist kimi zaman sosyal ve siyasal
degisimlerdir. Bunlarin sonucunda Oneriler, tartismalar diistinildigi gibi verimli
sonuglar getirmemistir. Gerek dil konusunda gerekse yaz1 konusunda anlamli bir
degisme veya gelisme saglanamamistir. Bu donemde o6nemli bir basan saglandu.
Arapca ve Farsga kokenli tamlamalarin kullamlmamasi konusunda diistince birligi
saglandi.

Dil konusunda diizeltmelere gidilmesinin gerekli oldugu, uzunca bir
dénemden beri diistinilmekteydi. Dilimize 6zellikle Fransizca’dan gelen sozciiklere
karsihk bulmak icin Islahat-1 Ilmiye cemiyeti dnciiliigiinde Igtihat dergisinde bir
sormaca diizenlemistir. Bu uygulamada, dergi diizenli olarak her hafta on Fransizca
sozcik yayinlayacak ve bu soézciikler i¢in karsilik Onerilerinden en uygununu
sececektir. Bu uygulama, beklenen ilgi olmamasi iizerine  siirekli olamamugtir.
Islahat-1 Ilmiye cemiyetinin ¢alismalan, Fransizca sézciiklere bulduklan kargiliklar
degerlendirildiginde, Fransizca sozcikler igin, Tilirkge’den ¢ok Arapga acilamalar
veya karsiliklar 6nerilmistir (Imer;1978).

Cumbhuriyet déneminde, 6z Tiirkge isteginin ilk 6nemli temsilcisi Tunali Hilmi
olmustur. Tunali Hilmi her elverisli durumda bu istegini dile getirmis ve yaymaya
calismistir. Hakimiyet-i Milliye gazetesinde, Tunali Hilmi’nin meclise bir “Tirkce
Kanunu Onerisi” gotiirdiigii goriiliir. Bu oneriye gére Maarif Vekilliginde bir
Tiirkge Komisyonu kurulacak, terimler Tiirkgelestirilecek, okul kitaplar 6z Tiirkce
kurallara gore hazirlanacak, gazete ve dergiler ancak bu Tiirkge kuralan
kullamirlarsa ayricalik verilecek, resmi yazilar bu kurallara gére yazilacak, mecliste
kanunlar bu kurallarla ¢ikarilacakti. Siyasi ortam hazir olmadigi i¢in, bu 6neri kisisel

bir dilek olmaktan 6teye gecememistir (Levend;1972).

112



Bu konuda bir bagka girisim de 1920’de Besim Atalay tarafindan
gerceklestirilmistir. Dil Enciimenligince yapilan ¢calismada, ogretmenler eliyle halk
agzindan kimi kelimeler toplanmistir. S0z derleme isi 1931 yilina kadar yapilmis
ancak 1931°de biitcede Odenek kesildigi igin ¢alisma tamamlanamamistir. Bu
calisma daha kapsamli ve sistemli olarak Dil Kurumunun kurulmasindan sonra
yapilacaktir.

Gorityoruz ki bu konuda yapilan ¢alismalar farkli nedenlerden ya yarim kalmis
ya da ilgi gormemistir.

Harf Devriminin gerceklestirilmesinden sonra Olciilebilir, anlamlt  sonuglar
alinmaya baglandi. Harf Devriminin hazirhik ¢aligsmalanim yiiriiten Dil Enclimeni
dilin sadelestirilmesi i¢in de baz1 ¢aligmalar yapmaktaydi.

I Eylil 1929°da Arapga ve Farsca dersleri kaldirildi. Bu uygulama da Dil
devriminin bir 6n hazirlign olarak distiniilebilir. Bu uygulama ile bu dillerden
Tiirkge’ye sozciik girisi onemli 6lclide engellenmis oluyordu. Bundan boyle gerekli
Oon hazirhiklar tamamlandigi igin Dil konusunda da c¢alismalar, yine Mustafa
Kemal’in kigisel girisimi ile baglatilmistir. Bu konuda yapilan ilk ¢alisma Tiirk Tarih
Kurumunun kurulmasidir.

Bir iimmet toplumu olan Osmanh Imparatorlugunda ulus bilinci dogal olarak
bulunmamaktaydi. Genel Osmanhi Tarihinde ise Tirklik Mislimanlikla es
tutulmus, Islamiyet 6ncesi Tiirk tarihine ilgi duyulmamisti. Daha 6nce de deginildigi
gibi bulunan Orhun Yazitlarina Avrupalilar daha fazla ilgi gdstermis, yazitlarin
¢ozumiinii de onlar yapmisti (Tekin;1995). 12 Nisan 1931 yilinda Tirk Tarihi
Tetkik Cemiyetinin  kurulmasinin amaclarindan biri de Tirk ulusunun gecmis

yasantisiyla ilgili caligmalar yapmak, Tirkierin kokli bir ulus oldugunu ortaya
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¢itkarmakti. Tirkce, tarihinden bagimsiz disiiniilemeyecegine gore, Tirk Tarihini
Tetkik Cemiyetinin  ¢alismalan Tirk¢e konusunda yapilacak c¢alismalan
destekleyecekti.

fkinci calisma da Tirk Dili Tetkik Cemiyetinin kurulmasi olmustur.
Kurumun adi bir siire sonra amacina uygun olarak Tiirkcelestirilmis ve Tirk Dil

Kurumu olarak degistirilmistir.

5.2 . TURK DILi TETKIK CEMIYETININ KURULUSU

Atatiirk, o donemde de Onemli bir eser olan Sadri Maksudi Arsal’in “Tiirk
Dili I¢cin” adli eserini okumus ve diisiincelerini el yazisiyla soyle belirtmistir;
“Ulusal duygu ile dil arasindaki bag ¢ok giigliidiir. Dilin ulusal ve zengin olmasi,
ulusal duygunun olusumunda en Onemli bir etkendir. Turk Dili dillerin en
zenginlerindendir; yeter ki bu dil bilingle islensin. Ulkesinin yiiksek bagimsizhgim
korumasm bilen Tirk milleti, dilini de yabanci dillerin boyundurugundan
kurtarmalidir” demistir (Ozdemir;1969).

Atatirk, Ullkemizin ve bagimsizlifimizin somirgecilerin saldirisindan
kurtarilmast, siyasal ve ekonomik 6zgiirligilimiiziin saglanmasi ile dilimizin yabanci
dillerin boyundurugundan kurtarilmasim esit sayryordu. Askeri basan kadar kiiltiirel
ve ekonomik basariyt da 6nemsiyordu. Kiiltiirin en 6nemli degiskenlerinden olan
dil de tzerinde durulmasi1 gereken bir konuydu. Tiitk¢e yiizyillar boyunca
Onemsenmemis , asagi gorilmiistii. Bunun sonucunda da yapist geregi gelisebilecegi
halde gelisememisti. Idareciler ve halk arasinda bu nedenle bir dil ikiligi olusmus ve

iki ayr1 edebiyat alani olusmustu.
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Dilin diizeltilmesi konusunda, Tanzimat’tan o giine kadar gelen genel bir
egilim bulunmaktaydi. Atatiirk Harf Devrimi ve diger devrimlerde oldugu gibi bu
konuda da zamanlamaya dikkat etmigtir.

Dil devriminden Once Harf Devrimi yapilmis bu sekilde Arapca ve
Fars¢a’dan gelen sozciiklerin 6nii kapatilmig, Egitim ve 6gretim birligt saglanmisti.
Medreseler, tekke ve zaviyeler kapatilmisti. 12 Nisan 1931 yilinda Tiirk Tarih
Kurumu kurulmus, din ve devlet igleri ayrilmus, laiklik yasal olarak saglanmistir.
Gellner (1992) de Avrupa deneyiminde yola ¢ikarak, uluslasma siirecinde laikligin
bir 6n kosul oldugunu belirtmektedir.

Dil konusunda tartisanlarin  disiinceleri ve ¢Oziim Onerileri birbirinden
farkhiydi. Bu konuda yapilan c¢alisma ve tartigmalar daginmikti. Tipki Harf
Devriminde oldugu gibi bu konuda da Atatiirk 6ncli olmustur. 1931 Temmuz’unda
kurulan Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti’nin 1932’de toplanan ilk kurultayindan sonra,
Atatiirk; Afet Inan, Yusuf Akcura, Semih Rifat, Hikmet Bayur, Yusuf Ziya, Hasan
Cemil ve Sadri Maksudi Arsal’m bulundugu bir toplantida “Dil islerini de
distinmenin siras1 geldi ne dersiniz” diye sordu. Toplantida bulunanlarin olumlu
yanit vermesinden sonra; “Oyle ise Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti gibi bir de ona
kardes bir cemiyet kuralim. Adi1 da Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti olsun” dedi
(Kiilebi;1985). 12 Temmuz 1932’de kurulan Tirk Dili Tetkik Cemiyeti bu sekilde
Atatiirk’in  Onculiginde kurulmustur. Yapilan c¢alismalarin diizenli bir sekilde
devam etmesinde, bu c¢ahismalar sonucunda anlamli sonuglar alinmasinda,

Atatlirk™{in 6nciliik etmesinin ve 6zendirmesinin payt bityiktiir.
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Kurumun tiiziigii hazirlandi. Semih Rifat kurum bagkani, Rusen Esref genel
yazman, Yakup Kadri ile Celal Sahir iiye gdsterildi ve ertesi giin Icisleri
Bakanhigindan izin alinarak cemiyet kuruldu.

Atatiirk bu iki kurumu kurarak, dil ve tarihin, eski medrese geleneginden
kurtartlip, ¢agdas yontemlerle incelenmesini saglamistir. Bu yontemle yeni bir ulus,
yeni bir anlayis yaratilmasini saglanistir. Her iki kurumun da ¢alismalarina katilmms,

yasaminin sonuna dek kisisel destegini sunmusgtur.

5.3. TURK DILi TETKIK CEMIYETININ AMACLARI"

Atattirk’tin Turk Dili ve Tarihine iliskin tezleri vardi. Ona gore Tiirk dili,
diller i¢inde en zengin olanlardan biriydi. Eger bilingli olarak islenirse, gelisecek
kendi yetkinligini gosterecekti. Tirk tarihi iyi bilinmeliydi. olabildigince eski
donemleri incelenmeliydi (Sadoglu;2003).

Turk Dil Kurumu kamu yararina ¢alisan devrimei bir bilim dernegi olarak
kurulmustu. Tiziglin dérdiincii maddesinde kurumun amact; “dilimizin 6zlesmesini
ve biitiin bilim teknik ve sanat kavramlarini karsilayacak yolda gelismesini devrimci
bir anlayisla ve bilim metotlarina uygun olarak saglamaya caligmak” olarak
belirtilmisti. Besinci maddede kurumun ¢alisma konular1 $6yle belirtilmektedir:

1- Yazili ve s6zli kaynaklardan Tirk Dili ile ilgili derleme ve taramalar yapmak
2- Turk dilinin gelisme ve 6zlesmesine yarayacak sozciikler yapmak,
3- Tirk dilbilgisi tizerine incelemeler yapmak, Tirk¢e’nin duruk, tarihsel ve

karsilastirmali dilbilgilerini hazirlama alanlarinda ¢aligmak,

* Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin adi 3. Tiirk Dil Kurultayinda “Tiirk Dil Kurumu” olarak
degistirilmigtir.
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4- Tirli bilim, sanat ve teknik kollarinda kullamilan terimleri Tiirkgelestirmek

5-  Tirk Dil Kurumunun amacim genis bir yurttas topluluguna benimsetmek,
kurum ¢aligmalarim tamtmak, yetisen kusaklarda anadili bilincini koklestirmek, dil
bilgisini ve dil sevgisini gelistirmek resmi ve 6zel kuruluslarla, her derecedeki
ogretim kurumlarniyla, radyo ve basinla isbirligi yapmak, toplantilar, konusmalar,
geziler, sergiler diizenlemek, yayinlar yapmak ve 6diiller vermek,

6- Kurumca hazirlanan, yazilan, satin alinan, yabanct dillerden gevirtilen yapitlan
yayimlamak, dergiler ¢ikarmak,

8- Baska kurum ve kisilerin Tirk Dil Kurumunun amacina uygun ¢aligmalarini ve
yayinlarini desteklemek (Kiilebi;1985).

Kurumun belirlenen amaglarina baktigumizda, Semseddin Sami’den o giine
kadar pek ¢ok aydinin 6nerilerinin derlenip bir araya getirildigini goriiriiz.

Ulusal bir dil amacina bir an once ulasabilmek ig¢in atilan ilk adim Harf
Devriminin basaril bir bicimde gerceklestirilmesi oldu. Ikinci adim da Dil 6zlesmesi
yolunda yapilacak olan ¢alismalardi. Harf devriminin gerceklestirilmesi konusunda
onemli galismalar yapan Dil Enclimeni, dil konusunda da bazi ¢aligmalar yapmustir.
Ancak dil sorunu yazi sorunundan daha kapsamlh ve daha gii¢ bir isti. Tirk Dili
Tetkik Cemiyeti bu gicligii asmak i¢in kurulmustur. Bu konuda yapilan ilk

uygulama Birinci Tiirk Dil Kurultayidir.

5.4. BIRINCIi TURK DIL KURULTAYI

Tirk Dili Tetkik Cemiyeti kurulduktan kisa bir siire sonra 26 Eylil 1932
tarihinde, Dolmabahce Sarayi’nda birinci dil kurultayr toplanmistir. Bu kurultaya

Yakup Kadri, Celal Sahir, Rusen Esref , Falih Rifki, Yunus Nadi gibi dil devrimine
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olumlu bakan kisilerden baska, devrime karsi olumsuz tutumlart bilinen Abdiilhak
Hamit, Sami Pasazade, Hiiseyin Rahmi, Ahmet Rasim, Ahmet Hasim ve Hiiseyin
Cahit de davet edilmisti (Simgir;1992).

Atatiirk, diisiincelerin tartisilarak en uygun ydntemin bulunmasin istiyordu.
Harflerin degistirilmesi sirasinda da bu demokratik tutumunu gostermisti. Hiiseyin
Cahit diistiincelerini anlatan tezini, kurultaydan once agikladiginda, kurultaya katilan
diger dinleyenler tezin okutulmamasini 6nerdiler.

Bu Oneriyi getiren dinleyicilere Atatiirk; “Fikir tartigmas1 boyle olmaz,
Cahit Bey tezini okuyacak. Siz de cevaplandirimiz” diyerek, farkl gortsleri olanlara
tutumunu net bir bicimde ortaya koymustur (Korkmaz;1992). Hiiseyin Cahit’in
diisiinceleri kurultayda tartigilmistir. Cahit’in tezini, Hasan Ali Yiicel, Fazil Ahmet,
Sadri Ertem ve Fuat Kopriilii cevaplamistir. Burada Fuat Kopriiliiniin savundugu
diisiinceler oldukga 6nemlidir. Birinci Kurultayda ;

“ Tiirk Dilinin tekamiiliinii yani degismelerini on asirdan beri pek iyi takip
ediyoruz ve goriiyoruz ki bu tekamiil muayyen zamandan sonra, Islam medeniyetinin
tiirlii tesirler altinda, dilin zenginligi ve istiklali bakinmundan , ileriye dogru bir
tekamiil degil geriye dogru bir tekamiil olmustur. Bu tesirin en basinda da
miinevverlerin ilmi vicdandan ve milli suurdan mahrum olduklarin séylemek hig¢ de
yanlis degildir. Eger Tanzimat in ve onu takip eden devirlerin adamlar: milli suura
sahip olsalardi, o geriye dogru tekamuilii, ileriye dogru bir tekamiil sanmak
dalaletine diigmezlerdi. Asirlarca edebiyat dilimizi tabii bilmeyerek, milli istiklalden
mahrum etmeye ¢alisanlarm bu hususta ne kadar miiessir olduklarini hepimiz

biliyoruz”
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diyen Fuat Kopriili Atatiirk’iin 6liimiinden sonra bu agik tavrini degistirmis, daha

sonra Demokrat Parti millet vekilliinde Anayasa dilinin eski sekline getirilmesinde

6n ayak olmustur” (Kiilebi ;1985:2584).

Birinci Tiirk Dil Kurultayinda biitiin katilmeilarin  bildirilerini okumasinin

ardindan, uygulanmak iizere yedi konu belirlenmistir.

1-

Tirkge’nin  Eti, Stimer gibi eski Tirk Dilleriyle ve Hint-Avrupa Sami
denilen dillerle karsilastirmasinin yapilmasidir,

Tirkge’nin  tarihsel gelisimi aragtirilmali, karsilastirmali  dilbilgisi
yazilmalidir.

Lehgeler sozligh, sonra Tirkge Sozlik, Terim Sozligl, Tirk Dilbilgisi,
S6z dizim Dbilgisi ¢abuklukla hazirlanmalidir. Biitiin bu c¢aligmalar
yapilirken Tiirkge’nin biitiin eklerinin arastirilmasmma , bu eklerin ve
ilgeclerin dilimizin biitiin gereksinmelerine yetecek dlciide islenmesine
onem verilmelidir.

Tiirkge’nin tarihsel dilbilgisi yazilmalidir.

Dogu ve Bat1 iilkelerinde ¢ikan Tiirk Dili {izerine yayinlar toplanmal1 ve
bu yapitlardan gerekenler dilimize ¢gevrilmelidir.

Cemiyet gerek kendisinin gerekse disarida Tiirk diliyle ugraganlarin
incelemelerini bir dergi ile yayinlamalidir.

Tirkiye gazetelerinde dil islerine O0zel bir yer verilmelidir

(Korkmaz;1992).

Genel olarak baktigimizda Birinci Tirk Dil Kurultayimn agirhk merkezini, Tirk

Dilinin eskiligi, Hint-Avrupa dilleri ve 6teki Asya ve Avrupa dilleriyle iliskileri,

Tirk Dilinin kendi kosullart iginde gelisimi, Halk ve Divan edebiyatimin dili,
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Tiirk¢e nin bugiinkii durumu ve gelecekteki gereksinmeleri iizerine okunan bildiriler
olusturmustur (Imer;1972:86).

Aynt zamanda 1382 Arapca ve Farsca sozciik, gazetelerle kamuoyuna
duyurulmus, gelen karsiliklardan 640’1 kabul edilerek yine gazeteler aracilifiyla
duyurulmustur.Yabanc1  sozciklerin  Halk dilinde ve agizlarinda yasayan
karsihklannin derlenmesi isine, Atatiirk’Gn imzasim tasiyan (21 Kasim 1932) bir
bakanlar kurulu karartyla baslanmugtir. Yurt c¢apinda kurum eliyle siirdiiriilen
derleme isinde, 1933 yilimin ilk ayindan, 1934 yilinin yedinci ayina kadar olan siire
icinde, kurum merkezine gelen figlerin sayis1 129.792 olmustur. Bu ¢alismalar
1939-1957 yillar1 arasinda yayimlanan “Tirkiye’de Halk Agzindan S6z Derleme
Dergisi” adli yapitla ortaya konmustur.

Ayrica agilan derleme seferberligine de 6nce derleme fislerinden baglanmus,
yerli, yabanci, basma ve yazma 150 kadar yapit taranmis, bunlara 6zel derlemeler ,
Halk siiri, Tirkmence ve Azeri konusma dilinden derlenmis s6zler de katilmigtir.

Terim konusunda, kurumun ligat istilah kolu, on altt uzmanlik kolunda terim
kadrolar hazirlamis, bu kadrolar bastinlip dagitilarak, Osmanlica terimlere kargilik
bulunmast istenmistir.

Gramer kolu , ¢aligmalarina bir baslanglg olmak iizere, “Tirk¢e’de Kelime
Teskili” ad1 altinda bir sorusturma agmis, hazirladig iki kitabt ve “Ekler Liigatgesi”
adli bir bagka yapit1 yetkililere gondermistir. Dil karsilastirmalan yapilmis, on kadar

yapit yaymlanmistir (Kiilebi;1985).
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5.6. IKINCI TURK DIL KURULTAYI

18-23 Agustos 1934 tarihinde Ikinci Tiirk Dil Kurultayr yine Dolmabahge
Sarayinda, Atatiirk’iin koruyucu baskanlhiginda toplanmistir. Bu kurultaya da yabanci
ilkelerden gelen Prof. Mescaninof, Prof. Samailovi¢, Dr. Giese katilmislardir.

Kurultay c¢alismalarinda terim ftiiretilirken 6z Tirkge koklerin ve eklerin
kullanilmasi yonteminin sirdiiriilmesi, Bati’da kullamlan kimi teknik ve bilimsel
deyimlerin, bu dillere temel olan eski dillerden alinmasi, Tirkce terimlerin en kisa
sirede ders kitaplarina alinmasi, Tiirk-Sovyet bilginlerinin igbirligi yapmalari,
devlet yaymlan ve duyurularinin 6z Tiirkge’ye gevirmek icin yardimer bir kurulun
olusturulmasina karar verilmistir (Kiilebi;1985).

Ikinci Kurultaydan sonra da dil ¢alismalarinin aym coskuyla devam ettigini
yapilan calismalardan ve yaymnlardan gorebiliriz.  Osmanhca’dan Tiirkge’ye,
Tirk¢e’den Osmanlica’ya cep kilavuzlart ¢ikanlmis  yaklagik 20 yapit
yayimmlanmistir (Levend;1972).

Bunlardan baska 21 Haziran 1934’te, soyadi yasasi ¢ikarildi. Kullamlacak
soyadlanmn Tiirkge olmasi zorunlulugu nedeniyle, bu yasanin ¢ikarilmasi, dile yeni
Tiirkce sozciikler katmigtir.

Hazirlanan Osmanlica cep kilavuzlart yazi dilinin Tirkgelesmesini
hizlandirmistir. Bu donemde Ezanin ve hutbelerin Tirkgelestirilmesi, Arap¢a’nin
yazi dilindeki etkisinin azalmasinda etkili olmustur (Ozdemir;1969). Yine bu
donemde Kuran’in Tirkgelestirilmesi ¢aligmalar1 baglamigtir. Atatiirk™{in emriyle,
Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Kuran’in Tiirk¢e yorumu ile gorevliendirilmistir.
Calhisma Atatiirk’iin 6ltimiinden sonra da devam etmistir. Hamdi Yazir, Kuran’in

Tiirkce’ye cevrilmesinin dogru bir ¢aba olmadigim ve Tiirk¢e nin bu is i¢in yetersiz
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oldugunu disiinmesi nedeniyle bu yorum (tefsir) ¢alismast verimli olmamstir.
Elmalili'min, Arap¢a’min Tirkge’den istiin oldugunu diisinmesi ve bunu
savunmasimin  bu ¢alismanin beklenen sonucu vermeyisinde biiyik payr vardir.
Oysa kutsal kitaplarin, o kitaplar1 kullanan ve o dine inanan insanlarin dillerine
cevrilmeyisinin, incelenebilecek pek ¢ok etkisi vardir. Osmanlica’da  yabanci
kdkenli sdzciiklerin sayisinin, olagan kabul edilen diizeyin ¢ok ustiinde olmasinin
en dnemli sebebi de yine burada yatmaktadir (Ozakine1;2001). Avrupa’da Incil’in
yerel dillere ¢evrilmesi 1382’ye kadar uzanmaktadir. Ingiltere’de erken
Ingilizce’nin ortaya gikmasindan kisa bir siire sonra , Weyliffe, 1382’de  Kitab-1
Mukaddes’i el yazmasi olarak halk diline ¢evirdi.

Alman Protestanligimin kurucusu Martin Luther’in Incil gevirisi1522-1546
yillari arasinda 430 baski yapti. Isvigre’de Calvin’in cevirisi, 1533-1564 yillan
arasinda 527 baski yapti. Alman Protestanligimin kurucusu Martin Luther, Kitab-1
Mukaddes c¢evirisi ve yayimladigi brosiirlerle, bugiiniin standart Almanca’nin
olusumuna en fazla katki saglayanlardan biri olmustur (Sadoglu;2003). Oysa
Cumbhuriyet Tiirkiye’sinde bugiin de kutsal kitabin Tirkge’ye ¢evrilmesini dogru
bulmayan bir anlayis bulunmaktadir. Din dilinin ulusallastirilmas: Atatiirk
doneminde ezanm ve hutbelerin Tiirkgelestirilmesiyle” saglanmaya ¢ahsilmissa da
bu girisim Demokrat Parti ile sona erdirilmistir.

Tirk toplumu matbaanin  kullanmasinda nasil ge¢ kaldiysa, Kuran’in
Tiirk¢e’ye cevrilmesinde de o kadar ge¢ kalmistir. Bunun sonuglan ise ayn bir

arastirmanin konusudur.

* Tiirkiye’de din dilinin Tiirkgelestirilmesine Resit Galip onciiliik etmistir. Bu konuda yapilan ilk ¢alisma 22
Ocak 1932’de Yerebatan Sarayinda, Yasin Suresinin Tiirk¢e olarak Rast makaminda okunmasidir. Daha sonra
Hasan Cemil bagkanhiginda toplanan dokuz hafiz ezanin Tiirkgelestirdiler. Son sekli Atatiirk tarafindan verilen
Tirkge ezan ilk olarak 30 Ocak 1932°de Fatih camiinde Hafiz Rifat tarafindan okundu. Ezanin Tiirkge
olarak okunmast uygulamasi, 16 Haziran 1950 yilina kadar devam etmistir(Sadoghs;2003).
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5.5. UCUNCU TURK DIL KURULTAY!I

Uciincii Tirk Dil Kurultayr 24 Agustos 1936 tarihinde toplanmigtir.
Caligmalar bir hafta stirmistiir. Bu kurultayda daha c¢ok Atatiirk’lin Guines Dil
Teorisi tartisthmstir. Bu teori daha sonralart da sik¢a tartisilmistir. Teorinin igerigi
ashinda Tiirk¢e’nin eski tarihlere kadar uzandig: ve bir ana dil oldugu konusundadir.

Bu donemde, Giines Dil Teorisi ile ilgili bazilan fazla da bilimsel olmayan
baz1 goriisler tartisilmustir. Daha ¢ok, sozciiklerin kokenleri {izerinde diistiniilmiis,
Tiirkge nin bagka dillere sozciikler verdigi dolayisiyla aslinda zaten Tiirkge olan bazi
sOzciiklere karsilik aranmasinin gerekli olmadig1 savunulmustur.

1935’e dogru savi kamitlamak ve Osmanli dilindeki Arapga, Farsca ve
Avrupa dillerinden gelen pek ¢ok sozciigiin gercekte Tiirkce oldugunu gostermek
icin pek ¢ok makale, kitap ve kitap¢ik yayinland: (Heid;2001).

Giines Dil Teorisi, o doneme ait bir dil kurami olarak tartisilmig daha sonra bu
kuramla ilgili tartismalar sona ermistir. Kimilerine gore Atatiirk bu teoriyi, yabanci
sozciikler igin Onerilen sozciiklerin ¢ok fazla sayida olmasiin yarattig: kargasayi
sona erdirmek i¢in ortaya atmustir. Bu konudaki ger¢ek her ne olursa olsun, bu
kuramun tartisilmis olmasi, yapilmaya g¢alisilan 6zlesme caligmalarinin degerini ve
niteligini degistirmemistir.

Ugiincii Dil Kurultaymdan sonra Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin adi Tiirk Dil

Kurumu olarak degistirilmistir.
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BOLUM 5 : BULGULAR VE YORUMLAR

Latin harflerinin kabul edilmesiyle, Tiirkge’deki sesler ve ses birimleri ile
yazi birimleri arasinda bire bir ¢akisma saglanmistir (Ulkiitasir;2000). Ses birim ve
yazi birimler arasindaki bu kosutlugun, okumada ve 6grenmede Gnemli Olgiide
kolaylik saglayacag1 agiktir.

Arap yazisindaki Elif, Latin yazisindaki 8 sesli harfi * , Dat, 2 harfi, Ayin 8
harfi, Kef 6 harfi, Gayin 3 harfi, Vav 5 harfi, He 4 harfi, Ye sekiz harfi
karsilayabilmektedir. Bundan baska Tirkge’de bulunan “D” sest igin Arap
Alfabesinde Dal, Dat, T1 olarak ti¢ harf, “Z” sesi igin Zel, Ze, Dat, Z1, Dal olarak
bes harf vardir. Tiirkge’de bulunan “H” sesi i¢in Ha, H1 , He olarak ti¢ harf ve
Tiirkge’de bulunan “S” sesi igin Sad, Sin ve Se olarak Ui¢ harf bulunmaktadir.
Tirkge’de hicbir ayrimi olmayan bu Unsiiz fazlahifinin giderilmesi sozctigin
okunmasina yardimeir olmustur ve ses ile yazi arasinda kosutlugun saglanmasinm
saglamistir (Baskan;1987). Latin yazisiyla her bir ses i¢in , bir harfin kullanim
getirilmigtir. Bu da yazmanin ve okumanin 6grenilmesini kolaylastirmis yazima
acikhik getirmistir.

Tirkce, tnliileri bakimindan olduk¢a  zengin bir dildir (Tekin;1995,
Simsir;1992). Oysa Arapga iinsiizleri bakimindan ¢ok zengin olmakla birlikte,
tinliileri bakimindan, Tirkge’yi sesletmek igin kullanildiginda yetersiz kalmaktaydi.
Osmanli  yazisinda Turkge olan pek ¢ok sbzciigin yaziminda {inliiler

gosterilmemekteydi. Ayrica “U” , “O”, “U” ve “O” fiinliileri igin yalmzca Vav harfi

" Osmanhi yaziminda, A seslisi Elif harfiyle, E seslisi, Elif - Hemze ile, 1 ve 1 seslileri,Elif —Ye
harfleriyle, 0,0, U,U seslileri Elif-Vav harfleriyle, gosterilir. Bu yazimda okuyucu hangi harfin
kullanitdifini okunan metnin igeriginden ¢ikarmaya c¢alisir. Bu durum da ¢ogu zaman yanlis
okumalara neden olur.
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kullamlmaktayken, kimi sozcikklerde “A” tnliisi sifir yazi birim olarak
kullamilmaktaydi™. Oysa yeni kabul edilen alfabede tiim bu aksakliklar giderilmigtir.

Iyelik bildiren eklere baktigimizda Osmanlica’da; (Imer;1998:61)

Arap Yazisi | Latin Yazisi

Mim -m, -1m, -im, -um, -iim,
Nun -n, -1n, -in, -un, -in

Ye/sin ye -1, -1, -u, -1, -s1, -si, -su, -si
Mim ze -miz, -miz, - muz, -miz
Nun-ze -z, -niz, -nuz, -niz
Lamreye | -lan, -leri

iyelik eklerinin yaziliglari ile sesletilisleri arasinda 6nemli ayriliklar bulunmaktadir.
Tiirkge’de gorillen gegmis zaman eki olan (-dI, -dI), Osmanlica’da yalmzca iki
harfle (dal, ye) gosterilebilmistir.Yeni yaz1 Tiirk¢e’de yazma ve okuma arasinda
tutarlilik saglamustir. Unliiler igin yeterli olmustur. Bir iinsiiz icin birden fazla harf
kullanilmadig igin de yalinlik saglamistir.

Osmanh yazimiyla kurulan 6rnek tlimcede;

“Ister taburcu “avl”(Elif, vav, lam) ister “avl” (Elif, vav, lam) ama bir an
“avl” (Elif, vav, lam) borcunu 6de”(Baskan;1987), Elif ,vav , lam harflerinin, hem
“ol”, hem “61” hem de “ evvel” sozciikleri i¢in ayni1 bigimde yazildiklarim1 ama ayr1

sOzciikler oldugunu goriiyoruz. Bu ciimlede hangi yazim bi¢iminin hangi sozcugu

* A iinliisiiniin sifir yaz birim olarak kullamldig1 6rneklerden biri de ¢ogul eki olan —ler,-lar’m ekinin
yazimidir. Bu ekin yaziminda, Lam ve Re harfleri kullanilmig, iki harf arasindaki A tnliisii
gosterilmemigtir.
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gosterdigini  tlimcedeki anlam biitinliginden anlamak gerekmektedir. Burada
sorunun, “0”, “0” ve “E” iinliileri i¢in aym harfin kullanilmasindan kaynaklandigim
goruyoruz. Harf Devrimi bu Onemli sorunu tam olarak ¢6ziimledigi igin
benimsenmis ve ulusallasmistir (Simgir;1992).

Harflerin degistirilmesi yazin yasaminmizda  bir durgunluga neden
olmamustir. Sayisal verilere baktigimizda tam tersine bu konuda 6nemli bir ilerleme
saglanmig oldugu goriilir. Yeni yazinin uygulamadaki basarisim da, Millet
Mektepleri (Ulus Okullar1) deneyiminden elde edilen sonuglar acik olarak
gostermektedir. Harf Devrimi ve Millet Mekteplerinin ag¢ilmasi, ulusal kiltiiri
cagdas uygarlik diizeyine ¢ikarma iilkisiiniin 6nemli degiskenlerinden biridir. Bu
devrim, yalnizca ¢ocuklar1 degil bityiikleri de kapsayan 6nemli bir kiiltiir atilim ve
milyonlar1 okuma yazma bilmezliginin karanliindan ¢ikaran biiyllii bir anahtardir.
1928’de baslatilan seferberlikte bir milyon kisi okuma yazma 6grenmistir.

Oysa, 1980°de acilan kurslarda yalmzca 3700 kisi okuma yazma
ogrenebilmistir. Bu kargilastirma, gerceklestirilen atihmin degerini ve bilyiikliigiini
ortaya koymas: bakimindan ilgi ¢ekicidir (Kavcar;1988). Bu agidan harflerin
degistirilmesine karsi tutum alanlarin bu konuyu siyasi olarak degerlendirdiklerini
soyleyebiliriz. Yeni harfler, Tiirk¢e’nin Ozelliklerini en iyi bigimde yansitabilmis,
ogrenme ve 6gretmede kolaylik saglamis ve ulus¢a kabul edilmistir.

Arap harflerinin kullanilmaya baglamasindan Osmanli Imparatorlugunun
yikilmasina kadar olan gegen dokuz yiizyillik siireden sonra , Tirkge’nin bir yazin
ve bilim dili olmasi i¢in Atatirk’iin Onciliigiinde calismalar baslatilmigstir.
Tirk¢e’nin  ses Ozelliklerini Osmanli alfabesinden ¢ok daha iyi yansitan

(Baskan;1987,Ulkiitasir;2000,Simsir;1992) Latin kékenli yeni Tiirk Alfabesi kabul
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edilmistir. Turk Dil Kurumunun kurulmas: ve yapilan ¢ahgmalarla, bu alanda
6nemli basarilar saglanmastir.

Osmanh Imparatorlugunun yaptigi reformlarin bagariya ulagmast igin,
konusma dili ile yaz1 dili arasindaki farkliligin giderilmesi gerektigi biliniyordu.
Giilhane Hatti Hiimayun bile sadece Osmanh segkinlerinin anlayabilecegi bir dille
yazilmist1 (Belge;1985). “Tirk olanlar fermanin igerigini anlamakta giicliik cektiler.
Digerleri ise fermanin kendi dillerine ¢evrilmesini beklediler” (Sadoglu;2003:63).

Tiirk Dil Kurumu kurulduktan sonra yapilan Birinci Dil Kurultayinda Sozlik
ve Terim (Ligat- Istilah) kollan olusturulmus, 16 uzmanlik béliimiine ayrilarak
terim kadrolar olusturulmustur. Bu dallar sunlardir; felsefe, matematik, astronomi,
jeoloji, fizik, biyoloji, ruhbilim, tarih, toplumbilim, dilbilim, estetik ve giizel
sanatlar, spor ve oyunlar, askerlik, hitkiimet 6rgiiti, ulasim ve tasima, teknik ve el
sanatlari. Her bolimun hazirladigi terim listeleri bastinlarak , uzman ve
Ogretmenlere dagitilmis ve listelerdeki terimlere Tiirk¢e karsiliklar bulmalan
istenmistir (Imer;1972).

Ayrica Ugiincii Dil Kurultayinda, terim ¢aligmalarinda agirhgm Ilk ve Orta
Ogretim terimlerine verilmesi benimsenmigtir. 1941 yilinda Tiirk¢e Terimler Cep
Kilavuzu yayimlanmigtir. Bu yapitta matematik, fizik, mekanik, kimya, zooloji,
biyoloji,  botanik, astronomi, jeoloji ve cografya alanlarinda 3878 terim
bulunmaktadir (Levend;1972).

1960-1980 yillar1 arasinda pek c¢ok bilim dalindan uzman, Dil Kurumu ile
isbirligi icinde terim s6zligi hazirlamistir. Hazirlanan terim sozlikklerinin sayisi
102°dir. Hazirlanan ve yayimlanan 102 yapitta yer alan yaklagik 102.000 madde ile

terimlerin tutarlihigin saglanmasi, var olabilecek ¢eliskileri , yer yer uyumsuzluklarn
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ortadan kaldirabilmek amaciyla da Dil Kurumunda bir takim c¢aligmalara
girisilmistir. Tim terim varhgim bilgisayar bellegine aktarmadan 6nce bir ara ¢oziim
olarak 1974-1981 yillaninda, terim kolunda bir “Terimler Dizelgeligi” olusturulmus,
yaymlanan sozlikklerde yer alan  tim sozciikler, tanimlari,baska dillerdeki
karsthklar ile birlikte kart tutanaklarin islenerek, Ingilizce karsiliklarin abece
sirasma gore dizilmistir. Bu ¢alisma terim so6zliiklerinin birlestirilmesi yolunda ilk
adimu olusturmaktadir (Koksal;1983).

Terimlerin Tirkgelestirilmesi Osmanli  doneminde 2. Mahmut’tan beri
distiniilmiis ancak bu konuda diizenli bir uygulamaya gidilememigtir. Kurumun bu
konudaki calismalari Turkc¢e’nin bir bilim dili olabilmesi i¢in yapilan Snemli
uygulamalarindan biridir. Osmanli déneminde Maarif Vekaletinde kurulan Islahat-1
Ilmiye Cemiyeti, terimlere daha ¢ok Arapga ve Farsga karsihklar 6nermisti. Ziya
Gokalp Tirkee karsibik bulunmasi taraftann olmasina karsin buldugu terimleri
Arapga ya da Fars¢a’dan tiretmisti.

Terimlere Tirkce karsiliklar bulunmast konusunda Atatiirk’iin  de kisisel
¢abasi olmustur. Yazdigi Geometri kitabinda, “miiselles-i miitesaviyyiis sakeyn”
sOzcugi i¢in “ikizkenar iiggen” sOzciglnii tiretmistir. Cok biyik bir boliimii,
anlasilmasi, yazilmast ve okunmast ¢ok zor olan pek c¢ok Arapca, Fars¢a terim
yerine, bugiin de kullandigimiz matematik terimlerinin 6nemli bir boliimiini Atatiirk
kendisi tiiretmistir. Bu alanda buldugu terimlerle, ¢alisilan diger alanlara o6rnek
olmustur.

Tiirk Dilini 6zlestirme ¢aligmalart Atatiirk’iin 6liimiine kadar aym coskuyla
strdiirilmustiir. Ama Atatirk’in Olimiinden sonra gerek yapilan calismalara

gerekse Tirk Dil Kurumuna yersiz saldirilar baglamistir. Bu dénemde, baz1 gazete
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ve dergiler adlarim degistirdi. Atatiirk’iin 6liimiinden sonra , Ismet Indnii’nii bityiik
ilgisine karsin, dil devriminin hizinin azaldigt goriilir (Heid;2001).

Yan resmi Ulus gazetesi de i¢lerinde olmak iizere basinda, ¢agdas Tirkce’de
yeniliklere kars1 ¢ikan pek ¢ok makale yayimlandi. Omegin ad1 1934°te “Kurun’a
doniistiiriilen Istanbul gazetesi, 1939°da eski adi olan “Vakit™i almustir. Igigleri
bakanhiginda “I1” ve “lige” terimleri “Vilayet” ve “Kaza” ile degistirilmigtir
(Heid;2001).

Ozlesen dilin anlasilmaz ve uydurma oldugu savunularak, bu konuda
kamuoyu yaratilmaya ¢alistlmistir. Bu diistinceleri savunanlara gore dile yapay bir
sekilde karisilamazdi. Dil kendi dogal gelisimi igerisinde gereksinim duydugu
sozcukleri alir duymadiklarini atardi. Bu yiizden ozlestirme c¢aligmalari sona
erdirilmeliydi.

Oysa Tanzimat Doéneminde Tirk Dili sadelesmeye baslamistir. Sadelesme
baslangicta, gazete ve dergilerde kendini gostermis, Osmanli imparatorlugunun
degisen toplumsal kosullartyla doniismistiir. Baslangigta az olan sadelesme
taraftarlart zamanla bilinglenmisler, kurulan derneklerle orgiitlenmislerdir. Milli
edebiyat olarak tanimlanan doéneme gelindiginde her ne kadar Osmanhcihik ve
[slamcilik diisiincesini savunanlar bulunsa da Tirk Dilinin sadelesmesi amact,
Turkcililk diisiincesiyle birlesmis, 1908’de Ittihat ve Terakki partisinin iktidar
olmasiyla gelismis ve yayilmistir. Onceki donemlerde ayrimcilik olarak yerilen
Tirkgiilik distincesi biiylik bir 6nem kazanmis ve kabul gérmeye baslamistir. Bu
anlamda, Tirk Dili evrilip dontismekte oldugu i¢in Once harf devrimi sonra dil

devrimi gergeklestirilmistir demek dogru olur.
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Bugiin dil devriminin 6zlestirdigi Tirkge’ye saldiran, Tirkge’yi yetersiz ve
agad1 gorenler bulunmaktadir. Ancak ileri siiriilen gerekgelerinin hi¢ birinin bilimsel
olmadif1 agiktir. Mustafa Kemal Atatiirk her konuda oldugu gibi dilin 6zlestirilmesi
konusunda da kendi bagina kararlar vermemis, bu konunun uzmanlarindan yardim
ve destek almis, derlenen s6zciiklerle halki da bu atilimn bir pargasi yapmugtir.

1945 yilinda Tirkgelestirilen Anayasa, 1952 yilinda yeniden eski diliyle
kullanilmaya baslandi. Oysa anayasanin , 6megin 26. maddesinde 1924 yili asil
metinde 66 Arapga sozcilk yalmzca 7 Tirkge sbzcik vardir. 1945 yilindaki
diizeltilmis olan yeni metinde ise 37 Tiirk¢e , 1 Fransizca ve 33 Arapga sozcik
vardir (Heid;2001;43). En yaygin Tirkge sozciiklerin  ¢ikanlarak Arapca
sOzcuklerin konulmas: beklenen sonucu vermemistir. Bu dénemden sonra kimse,
“toplanir” yerine “temerkiiz eder”, “katilmak™ yerine “iltihak etmek”, “eliyle”
yerine “marifetiyle” sozciiklerini kolay kolay kullanmayacaktir (Yiicel;2001).
Gunimiizde hi¢ kimse “emekli” sdzcligli yerine “tekaiit” sézciigiinii “bakanlik”
sOzcligi yerine “vekalet” sozcugini kullanmamaktadir.

O donemde anayasa metninden ¢ikarilan sézciklere kisaca goz attifimizda,
bu sozciiklerin gilinliik dile girmig, toplumca kabul edilmis sozciikler oldugunu

3 113

goruriiz. “Belirir” sozcugii yerine “tecelli eder”, “toplanir” yerine “temerkiiz eder” ,

bl (13

“kurulur” yerine “tesekkiil eder”, “belli” yerine “muayyen”, “tek basina” yerine
“minferit”, “yetki” yerine “salahiyet” sozciikleri anayasa metnine geri alinmistir.
Ozlestirilmis anayasa metnindeki bu sézciiklerin hig biri, bu degisikligi yapanlarin
savundugu gibi zorlama ya da uydurma olarak diistiniilebilecek sozciikler degildir.

Bu durumda sOylenebilir ki 0zlesmeye karsi olanlar simdi oldugu gibi o

dénemde de konuyu dilsel olarak degil siyasal olarak degerlendirmislerdir.
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Ciinkii, dilde ozlesme saglamrken hi¢ kimseye herhangi bir sozciigii kullanmasi
veya kullanmamas1 yoniinde yasal bir baski uygulanmamistir. Atatiirk, 6zlesmenin
ancak halkin sahiplenmesiyle yasayip yayginlasacagini bilen bir liderdir. Bu yiizden
tiim 6zlesme ¢ahismalarini, s6z derleme ve karsilik arama galigmalarini kamuoyunun
destegi ile gergeklestirmisgtir.

Ozellikle Demokrat Partinin iktidar oldugu dénemde bu saldirilar ve
karalamalar artmistir (Levend;1972). Ancak bitin olumsuzluklara karsin, Dil
Ozlesmesi Atatiirk’iin istedigi ve bekledigi yolda ilerlemistir. Cikarilan yasal
engellere karsin dilde 6zlesme durmamug, dil konusunda baski arttikga ozellikle
1950’lerden sonra, Oz Tiirkge kullammi artris, kurumun caltsmalan ve iirettigi
sozciikler daha fazla benimsenmistir (Imer;1974).

Mustafa Kemal Atatiirk onciiligiinde kurulan yeni Tiirkiye Cumhuriyeti ve
gergeklestirilen devrimler, ¢agdas ve demokratik bir toplum, yeni bir ulus yaratmaya
yoneliktir.

Kuruldugu tarihten, 6zerk yapisinin kaldirildigi 1983 yihina kadar Tiirk Dil
Kurumu, 12 olagan, 1 de olaganiistii dil kurultayr yapmistir. Her kurultaydan sonra
yapilan c¢aligmalar degerlendirilmis, yeni kararlar alinmistir. Kurumun ¢alisma
yontemi  hi¢bir zaman duragan olmamustir. Higbir zaman yapilan caligmalar
dogrultusunda zorlama yapilmamis her zaman heveslendirme yoluyla 6z Tirkce
sozciklerin kullanmilmasi saglanmaya caligilmigtir. Atatiirk basta olmak tizere,
ozlesme cabasina goniil verenler, bu ¢abalanin zorlama ve baskiyla olmayacagim
bilmisler ve bu sekilde ¢aligmuglardir.

Tirk Dil Kurumunun, Tiirkc;e”nin Ozlesmesini saglamak i¢in kullandigi ilk

kaynak  derleme sozciikkler olmustur. Toplam  400.000 sozciik derlenmis,
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diizenlenmis ve basilmistir. Derlenen bu sozciiklerden bazilar1 yabanci kokenli
sozcikklere karsihk  olarak  Gnerilmisti.  Omegin; “gorkem”, “ydntem”,
“denetlemek”.  Onerilen sozciiklerden toplumca benimsenenler oldugu gibi
benimsenmeyenler de olmustur. Bu konuda bir zorlama ya da baski olmamstir.
Devrimin bagarili olmasinin ardindaki gercek de bu anlayis olmalidir.

Yabanci sozciiklere karsilik olarak, kimi zaman da Tiirkge kokenli olup da
kullanilmayan sozciikler canlandirlmistir. Ornegin; “konuk” , “tamk”, “tore”
sozciikleri o donemde kullanilmaya baglanan s6zciiklerdendir..

Farkli Tirk lehgelerinden segilen sézciikler de karsilik olarak onerilmistir.
Ornegin; “baskan”, “tiiziik”. Ayrica Tiirkge’de zaten olan kimi sozciikler de genis
anlamda kullanilmstir.

Kurum sozliik ve terimler konusunda da ¢alismus, terim ¢alismalarint alanin
uzmanlarinin yardimiyla yapmistir.

Alman Dil Devriminde oldugu gibi birlesik sozciikler olusturularak da yeni
sozciik tliretme ve yabanci kokenli sozciiklere karsilik bulma yoluna gidilmistir.
Omegin; “achtflachner- sekizylizli”, “sonnenwende- giiney
dogrulum”(Heid;2001:91)

Dogrudan Tiirk¢e sozciiklerden yeni tiretilen s6zciiklere 6rnek olarak ; “tek-
el”, “yliz-y1l”, “basim-evi”, “dil-bilim” gibi sozciikler verilebilir. Bunlardan baska
on, Ust, son, iist, alt, es gibi sézcikler bir 6n ek seklinde kullanilarak da yeni birlesik
sozciikler tliretilmistir.

Bu ¢abalar sonucunda cep kilavuzunda yabanci sozciikler i¢in Onerilen 8752
Tiirkge s6zctiiin ; % 54’0 Turkge’de bulunan, derlenen ya da farkli yontemlerle

tiiretilen sozciiklerden, % 20°si ekler kullamlarak tiiretilen sozciiklerden, % 5°1
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diger Tirk lehgelerinden segilen sozciiklerden , % 6 ’s1 Tiirkcelestikleri kabul edilen
Arapga ve Farsca sozciklerden, % 10°u  Tirkgelestikleri kabul edilen bagka
dillerden sozciiklerden olusturulmustur (Heid;2001).

Bugiin Tirk Dil Devriminin ve Kurultay ¢alismalarinin sayisal sonuglarina
baktigimizda; Harf Devrimiyle kazanilan basarinin Dil Devriminde de saglandifin,
soyleyebiliriz. Osmanh Imparatorlugunda, Tanzimat déneminden sonra dilde bir
sadelesme egilimi oldugu sOylenebilir. Ancak sadelesme konusunda gergek ve
anlamh sonuglar, Atatiirk’in Onciiliigiinde basarilan Harf ve Dil Devrimiyle elde
edilmistir.  1950°’li yillarda Demokrat Partinin de destekledigi, Dil devrimim
karalama ve engelleme ¢abalarina karsin bugiin Dil Devrimin énemli 6l¢iide basarihi
oldugunu goriiyoruz (imer;1998).

Imer’in (1972), cesitli gazetelerin  haber dilinde yaptigi sayimlara

baktigimizda ;

1931 | % 35

1933 | % 44

1936 | % 48

1946 | % 57

oranlarinda Tirkcelesme goriiriiz. Bu verilere gore , bir dil igin 15 y1l gibi oldukga
kisa bir siirede, % 22 oraminda Tirkgelesme oldugu  goriilmektedir ki bu
onemsenmesi gereken bir orandir. 1977 yilinda, sag egilimli ve tutucu olarak bilinen
Terciiman gazetesinin haber dilinde % 65.5 oraninda, ilerici ve sol goériislii olarak

bilinen Cumhuriyet gazetesinde, %75.5 oraninda  Tiirkge sézciik bulunmaktadir.
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Aymi oran 1980 yihnda Terciiman gazetesinde % 72, Cumbhuriyet gazetesinde %
81 olarak belirlenmistir (Imer;1972).

Aym1 durum Tirk¢e’de Ozlesmeye karst olan Faruk Timurtas’ta da
gozlenmektedir. Yine Aksoy’un (1982) yaptig1 sayimda; Timurtas 1970°1i yillarda,
yazilarinda % 59 oraminda Tiirkge sézclik kullanmisken, 1980 Tercliman
gazetesinde ¢ikan bir yazisinda % 75 oraninda Tiirkce sozciik kullanmagtir.

Her toplumda, 6zlesme agisindan bir takim sozciiksel Ogelere tepkide
bulunmak neredeyse evrensel bir davranistir (Thomas;1991:akt.imer;1998). Tiirk Dil
devrimine karsi olanlarin bu tutumlarinin ardinda genelde siyasi bir durus oldugunu
sOylemek olanaklidir. Ciinkii bu konuda ¢ogu zaman hi¢ de bilimsel olmayan karsi
gikislan  vardir. Gerek 1950 yilindan sonra Demokrat Parti doneminde yapilanlann
gerekse 1980 sonrasi engellemelerin, 205 sdzciiglin yasaklanmas: ve buna benzer
uygulamalarin , devrimin basarisini azalttigi sdylenemez (Imer;1998).

Tirk Dil Devriminin ilk 50 yildaki goriiniiminden, lilke disindaki
yaymlarda ovgiiyle soz edilmektedir. Dil Devriminin Atatiirk’iin ¢agdaslagsma
projesinin bir pargast oldugu, yaz degisikligi, soz varhgmin genisletilmesi ve
Ozlestirilmesini igeren biylik bir etkinlik oldugu ayrica Atatiirk’iin basarili bir dil
devrimine onciiliik ettigi belirtilmektedir ( Cobarrubias;1983:114, akt. Imer;1998).

Yukarida deginilen 6zlesme deneyimlerinden baska Dilagar(1978)’a gore
17’si Avrupa’da toplam 25 ilkede 6zlesme deneyimi gergeklestirilmistir. Dile
dogrudan bir miidahalenin olup olmayacagi konusu, aslinda konuyu diistinen kisi ya
da kisilerin diinya goriisleri, bilgi diizeyleri, dile ve sozcliklere yiikledikleri anlamla
ilgilidir. Bir dil gegerli oldugu topluluk arasinda iletisimi saglama islevinin yam

sira, 0 toplulugun diinyaya bakisinin ve yasami anlamlandirisinin ortak bir bi¢imini
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ifade etmektedir. Dil ile topluluk arasinda ayrnilmaz ve yadsmamaz bir iliski vardir
Dil ulus olmanin en 6nemli degiskenidir.(Porzig;1995).

Dil kisinin diinya goriisiiniin ve yasama bakisinin da bir gostergesidir. Bu
yiizden, Almanya’da veya Macaristan’da oldugu gibi Tiirkiye’de de dil 6zlesmesine
karst c¢ikanlar, ashinda oOzlesmeyle beraber degisen diinya goriisiine de kars:
durmuslardir. Yukarida da deginildigi gibi Almanya ve Macaristan’da 6zlesmeye
kars1 olanlar, Latince’nin yaminda olan ve Protestanlara gére daha gelenek¢i olan
Katoliklerdir (Dilagar;1978). Arnavutluk’ta yazi ve dil yenilesmesine en ¢ok karsi
olanlar da giiney bolgede yasayan Miisliimanlar olmustur (Levend;1972). Genellikle
bu kars1 ¢ikiglarin ardinda gelenege baglilik oldugu goriilmektedir. Atatiirk’iin dil
konusunda duyarh olmasinin nedeni dil ile ulus olma arasinda var olan baf
bilmesidir. Bu nedenle Tiirk¢e’nin ulusal bir dil olmasi amaglanmis bu yonde
gahigmalar yapilmistir. Bu konuya CHP’nin 10 Mayis 1931°de toplanan 3.
kurultayinda kabul edilen tizugin, “Milli Talim, Terbiye ve Tedris” baghkh 5.
kisminda: “Tirk Dilinin milli, milkemmel ve mazbut bir dil haline gelmesi
hakkindaki ciddi tesebbiise devam olunacaktir” denilmektedir(Turan;1998).

Bununla birlikte her tlkede dil devrimlerine karsi bir tepki gézlenmistir
(imer;1974). Bu tepkiler belirli 6lglilerde kabul edilebilir. Humboldt’un da
degindigi gibi, dil aym zamanda onu kullanan her kullanici igin biiyiik bir
aligkanliktir (Humboldt; akt. Akarsu;1998).

Saussure’iin tamimlayip belirledigi ¢agdas dilbilim ilkelerine gore “soz”,
isaret ettigi anlam ya da kavramla nedensellik iligkisine sahip degildir. Bu durumda
s6z rastlantisaldir ve kisiseldir. Dil ise bir edimdir. Bir dizgedir. Degisken olan dil

hazir bir sistem olmadig1 gibi kendi kendisine de s6z yaratip iiretemez. Dilin dogal
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bir varlik oldugu savinda olanlar, onun dogal gelisimi igerisinde yabanci sozciikler
icin ¢oziim bulacagim savunmuslardir. Ancak bu goriis bilimsel ve akilc1 degildir.
Sozii iireten, Saussure’iin de degindigi gibi bireydir. Eger diller bir miidahale
olmaksizin s6z tretebiliyor olsaydi diinya iizerinde kaybolan, baska diller i¢inde
eriyip yok olan diller de olmazdi.

Farklh degiskenlere sahip olmakla beraber, Tiirkiye’de yasanan devrim
strecini ve kosullartm Avrupa’daki deneyimlerle karsilastirabiliriz. Fransa ve
Italya’da uluslasma egilimi, daha ¢ok Anderson(1995)’un tanimladigi, “hayali
cemaat” olgusuna yakindur.

Cumbhuriyet’in  kuruldugu yillarda bile Fransiz yurttaslarinin yarisinin
Fransizca konusamadigi, aym sekilde Italya’da ulusal birligin saglanmasi sirasinda,
Italyanca’min, niifusun ancak %2.5‘1 tarafindan kullanilabildigi biliniyor
(Guibernau;1997,akt;Sadoglu;2003:38). Daha 6nce de deginildigi iizere , pek ¢ok
tilkede oldugu gibi bu ilkelerde de dil, bir uluslasma araci olarak egitim, yonetim ve
yayin etkinliklerinde kullamlmigtir. Fransa’da, Fransizca konusmak, yurttas olmanin
en Onemli gbstergesi olarak yiiceltilmistir.

Bu anlamda, Anderson (1995)’un hayali cemaat tanim , Avrupa uluslar i¢in
daha uygundur. Oysa Tiirk Dil Devrimini ele aldigimizda, Imparatorluk déneminde
bile biitiin agirligi ve karmagikligina karsin Osmanlica, (bu adi ilk defa olarak
Tanzimat aydim kullanmmgtir) hem Tiirk olmayan hem Miisliiman olmayan unsurlar
arasinda ¢ok yaygindi ve Imparatorluk iginde, 6zellikle Tiirkge’nin resmi dil
olmasindan sonra daha da yaygmnlik kazanmistir (Belge;1985). Bu konuda
Osmanl’nin  bilingli ve sistemli politikas1 olmamasma karsin, Tirkge, Araplar,

Amavutlar, Pomaklar ve diger etnik gruplar arasinda yaygin bir bigimde

136



kullanilmaktaydi. “Cuinkii Tirkge, hem bir sosyal konumun gostergesi hem de
egemen simfla iligkiye girebilmenin en Onemli araglarindan  biriydi”
(Ortayl1;1995:168). 19. yizyila gelindiginde, Rumlarin ancak pek azi Rumca
yazilmis metinleri anlayabilirdi. Istanbul’un bir ¢ok yerinde Rumlar tamamen
Tiirkce konusuyordu (Sadoglu;2003). Anadolu’daki Turkler zaten 6z dillerini, s6zlu
yazin Uriinleriyle zengin olarak devam ettiriyorlardi.

Tirkiye’de ulus, diger iilkelerde oldugu gibi 6nce hayal edilmis, sonra
yaratilmig bir olgu degildir. Bu yiizden ne ulus kavrami ne de onu yaratan
degiskenlerden biri olarak dil, Onemini kaybetmemistir. Tam tersine,
Ko6ksal(2000)’1n da degindigi gibi kiiresellesme diisiincesinin tek dogruymus gibi
kabul ettirilmeye ¢alisildigi bir donemde, ana dili ve ana dilde egitim konusu ,

onemini korumaktadir.
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SONUGC VE ONERILER

Bugiin Tiirkiye’de yabanci dille egitim, agirlikli olarak Ingilizce, bir
zorunlulukmus gibi  disiiniilmektedir. Osmanlhi Imparatorlugu déneminde 68
Fransiz okulu, 104 Amerikan okulu bulunmaktayd:. Bu okullara azinhik ve Turk
¢ocuklan alinmaktaydi (K6ksal2000). Bu okullardan egitim alan 6grenciler, mezun
olduklarn bu okullarm vyardimiyla, bol gelirli islere girebilmekteydi. Yine bu
okullardan biri olan Robert Koleji, 1863°te ilk ve orta diizeyde egitim yapmak lizere
kurulmus, 1912’de yitksek okullari da agilmistir. Amerika’ya, Tirkiye’de yiiksek
okul agma hakki 1950°den sonra verilmistir. Bu okullarin 6gretim dili en bastan beri
Ingilizce’dir (Sinanoglu;2001).

Yabana dille egitim yapan okullarin sayisi bu tarihten sonra da artmaya devam
etmistir. 1953 yilinda TED Yenisehir Lisesi'nin 6gretim dili Ingilizce’ye
cevrilmistir. 1959°da Orta Dogu Teknik Universitesi, 1982’de Hacettepe
Universitesi Tip Fakiiltesinde de aym uygulamaya gegilmistir (Aksan;2002).

Oysa diigtinsel iretim yalnizca ana dilde yapilabilir. Bilimin evrensel olan
ozelligi, bilgiyi tiretmek igin kullandigi yontemlerdir. Bilim, iiretildigi ve 6gretildigi
toplumun dilinde yapilmalidir. Osmanli Imparatorlugunda da aym hata yapilms
oldugu i¢in, kullanilan terimlerin neredeyse tamami Arapga ve Fars¢a’dan alinmigti
bu durum da Tirkgenin geri kalmasina neden olmustu. Humboldt’un da degindigi
gibi, dil yasadigr toplumda kullanildikga, yeni sdzler iireterck gelisir.

[lk, orta ve yiksek diizeyde ogretimde yabanci dilden vazgecilmesi,
Tirkge’nin bir bilim dili olabilmesi ve gelisip ¢agmn getirdigi kosullara cevap

verebilmesi i¢in 6n kosuldur.
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Bilimsel olarak her dil s6z tiiretme yetisine sahiptir. Higbir dil bir digerinden
daha ustiin degildir. Bu konuda Tiirk¢e sondan eklemeli bir dil olmas: nedeniyle,
yeni sozciik tiretmede daha dogurgandir. Ingilizce 6gretim, ileri siiriildiigii gibi
diinyayla biitiinlesme yolu degildir. Bilgisayar terimlerini {ireten Koksal’in bu
konudaki ¢ok Onemli basarisi, diger alanlar i¢in de Ozendirici bir 6mek olarak
gorilmelidir.

Bir ulus ancak ana diliyle var olabilir. Bugiin uluslasma siirecinde olan Tiirk
toplumunun da siyasi birlik olusturabilmesinde, koruyabildigi Turkce’ nin 6nemli bir
payr vardir. Dilini kaybeden uluslarin siyasi olarak da ¢oziiliip dagildiklarim ve
kaybolduklarim1 tarih gostermektedir. Buna karsihik  dillerini kaybetmeyen
topluluklar, siyasi bagimsizhiklarini kaybetseler de sonunda bu dile dayanarak,
uluslar toplulugu iginde yerlerini alabilmektedirler. Macaristan ve Israil bu konuda
verilebilecek ¢arpici 6reklerdir. Dilin kayb:r bir iilkenin toprak kaybindan, siyasi
esarete diismesinde daha tehlikeli bir durumdur (Sarihan;2002).

Bir ulusun varliginin siirekliligi, o ulusun kiltlirintin siirekliligi ile birlikte
diistniilebilir. Dil ise kiiltliiriin en 6nemli pargasidir. Dil olmadan bir ulusun
varh@indan soz etmek olanakli degildir. Ulusguluk, ulusun adiyla ve diliyle uyanir.
Bu yiizden de Avrupa’daki pek c¢ok ulus kendi dillerini baska dillerin etkisinden
kurtarmaya ¢alismistir ve ¢aligmaya devam etmektedirler. Bu konuda Fransa daha
duyarh davranarak dilini korumaya devam etmektedir. 1970 ve 1994 yillarinda
Fransizca’yr korumak amaciyla gikarilan yasalar bu duyarliligin ve 6zenin birer
gostergesidir.

Kendi anadilini bir bilim, 6gretim ve ydnetim dili olarak kullanmayi

bagsaramayan, bunun siirekliligini saglayamayan bir ulusun saglikli oldugunu
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diistinebilmek ¢ok glictiir. Macar devlet adam1 Széncy Istvan’in da degindigi gibi;
“Uluslarda yashliga ve yok olusa gidisin belirtisi varsa, o da dillerin ilerleyememesi
ya da yok olmasidir.”(Koksal;2000:38)

Gergeklestirilen dil  devrimi, iig-dort yiizyll boyunca asagilanan,
kiigiimsenen ve “kaba” olarak degerlendirilen Tiirkceyi, bir 6gretim ve yonetim dili
durumuna getirmigtir. Tirkce, uygarlik ve gelisme savasiminda Tirk ulusunun
elindeki en biiyiik silahidir. Eger yapilmis olan iyi niyetli ¢aligmalar giincellenerek
sirduriilirse dilimizin bir bilim dili olmasmin ve Tirk ulusunun her agidan
gelismesinin ontinde higbir engel yoktur.

Ulus-devletler ve ulusguluk, anlamim ve gegerliligini yitirmis degildir. Tam
tersine, ulusal ¢ikarlarin simif gikarlaryla i¢ ige girdigi diinyamizda yeniden ele
alinip islenmesi gereken O6nemli kavramlardir (Smith;1971,akt.Ersanli1985). Tum
diger 6rneklerde goriildiigii gibi ulus devlet yapisi, ortaya g¢ikisindan beri dil ile
dogrudan ilgilidir. Dilin, uluslari  birlestirici ve ayirict olma 6zelligi vardir
(Humboldt, akt.Akarsu;1988). Kavcar(1988)’1in da belirttigi gibi dil, ulus olmanin
temel 6gesidir.

Osmanh Imparatorludunda Arapga ve Fars¢a’nin Ust dil durumunda olmast ile
Avrupa’da Latince’nin Ust dil durumunda olmas: birbiriyle karsilastirilamaz. Bugiin
Avrupa kitasinda konusulan dillerin neredeyse tamami, dogrudan Latince’den
dogmus dillerdir. Bu diller Latince kokenlidir. Oysa Tanzimat aydmlarmn
Osmanlica olarak adlandirdiklar1 Tirkge’ nin, ne Arapga ile ne de Farsca ile higbir
yakinhg veya koktesligi yoktur (Turan;2000). Avrupa’da ve Osmanh
Imparatorlugunda ortaya ¢ikan ist dil kavramlari, olusumlar1 agisindan 6nemli

farkliliklara sahiptir.
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Dil devrimi, Tiirk tarihinde evrimsel olarak gelismis bir zorunluluktur.
Uluslagma siirecine giren her tilke, kendi dilini yabanci dillerin etkisinden ve
baskisindan kurtarmak i¢in ¢aba gostermistir. Atatiirk’tin dil ve tarih atilimlanyla
temel amaci, Imparatorluk felsefesinden ulus bilincine gegisi saglamakti ve bu
amaci Oonemli 6l¢iide gergeklestirdi (Kavcar;1988). Atatiirk, ulus olma bilinci ile
ulusal bir dilin birbirine bagli oldugunu bilen bir liderdir. Yapilan ¢alismalarda, dil
konusunun bu kadar ¢ok 6nemsemesinin nedeni budur.

Baslatilan uluslagsma siireci 6nemini yitirmig degildir. Atatiirk’tin 6nciilliiglinde
baslayan ve gelisen dil calismalari, sayisal verilerin de gosterdigi gibi basarih
olmustur. Bugiin dilimizde biiyilk oranda Tirkc¢elesme goriilmektedir. Osmanh
Imparatorlugu doneminde bir yonetici veya seckinler dili Osmanlica ile halkin
konustugu dil olan Tiirkce vardi. Imparatorlugun son déneminde idareciler Fransizca
konusmaktaydi. Tirkcenin egitim dili olarak kullanilmamas: yapilan uygulamalarin
yetersiz olmasi dilimizin gelismesine engel olmustu. Bugilin ileri olarak
degerlendirilen Avrupa uluslarinin 250-300 yilda gergeklestirdikleri siireg, bizde 15-
20 yilda onemli olgiide gergeklesmistir. Dil konusunda kaybolmaya yliz tutan
duyarhihigin korunmasi ve canlandirilmas: gerekmektedir.

“Uluslasmak” dedigimiz olgu, diger pek c¢ok toplumsal doniisiim gibi bir
stirectir. Bu siirecin kalic1 olabilmesi, toplumca tam olarak benimsenebilmesi, ulus
bilincinin olusturulup korunmasina baghdir. Bu biling ise, anadili bilincinin saglam
olarak olusturulmasiyla dogrudan ilgilidir.

Bugiin diinyada ulus devlet kavramu ile ilgili tartigmalar siirmektedir. Ulus
devlet kavrammin alti, bilingli olarak bosaltilmaya ¢alisihyor olsa da bu

yapilanmanin  yerine oOnerilebilecek her hangi bir model yoktur. Bu siyasi
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yaptlanma biciminin siirekli kalabilmesi i¢in toplum karsisinda birey bilincinin
giiglenmesi, yurttaghk kavrammin yaygimnlasmas: gerekmektedir. Kiiresellesme
olarak anlatilan ve giindemde tutulmaya caligilan kavram, yeni bir siyasi yapilanma
bi¢imi veya secenek degildir. Kiiresellesme pek ¢ok bilim adaminin da belirttifi
gibi kiiltirel ¢lirimenin ve yozlagsmanin Oniinii agabilecek ve pek ¢ok devleti
ekonomik bagimsizligindan edecek 6nemli bir tehdittir. Bunlar géz Oniine alinarak
bilim egitimi ve tretimi O6zerklesmeli kiiresellesme olgusundan uzak durulmalidur.

Atatiirk’lin yerlestirmeye calistign dil, kiltir ve tarih anlayisi ayiricr degil
birlestiricidir. Laik devlet anlayisi, ulusal devletlerin var olabilmesinin en énemli
temel dayanaklardan biridir. Diger 6nemli dayanak ise ulusal dilin korunmast ve bu
dilin gelistirilerek yetkin bir yonetim, egitim ve bilim dili olmasidir.

Tiim bunlar g6z oniine alinarak su noktalar 6nerilmektedir:
1. Bilim egitimi anadilinde yapilmahdir. Dil-disiince baglantist ve yaraticilik
agisinda bu kagimlmazdir. Tersi bir durumda, yaraticithin yani bilimsel iiretimin
gerceklesmesi beklenemez. Bilimin iiretildigi kurumlar olan Universiteler 6zerk
olmalidir. Ancak 6zerk yonetimler, ulusal sorunlarin bilimsel ¢dzlimiine yonelik
¢alismalar yapabilir.
2. Anadili bilincinin olusturulmasi gerekmektedir. Toplumda Tiirk¢enin 6nemsiz ve
geri bir dil oldugu diisiincesi, Ozellikle tniversiteliler arasinda yayginlagmaktadir.
Osmanli Imparatorlugu déneminde, aydinlar arasinda goriilen, yabanci bir dili
Tiirkgeden Ustiin gérme rahatsizlifl, glinimiizde halk arasinda da yayilmaya
baslamistir. Bu dikkat edilmesi ve {izerinde durulmas: gereken bir durumdur. Tiirkce

ozellikle okullarda 6zendirilmeli ve sevdirilmelidir. Bunun iginse yabanci dille
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egitimden en kisa zamanda vazgecilmelidir ve saglikli bir yabanc1 dil 6gretimi
gerceklestirilmelidir.

3. Turk Dil Kurumunun 1983 yilina kadar yaptig1 calismalar goézden gegcirilmeli,
terim tiiretme ¢aligmalarina yeniden baslanmaldir. Ancak bu uygulamalar yapilirsa,
yeni bilim alanlarindan dilimize girecek yabanci sézciiklerin 6niine gegilebilir.

4. Yazi dilindeki 6l¢iinlesme sorunu kisa siirede ¢oziilmelidir. Var olan yazim
kilavuzlan: arasinda ideolojik segimler s6z konusu olabilmektedir. Bu sorunun tam
anlamyla ¢6ziimlenmesi igin ¢aligmalar yapilmasi gerekmektedir.

5. Toplumdaki etkisi ve yayginligi da goz 6niine alinarak televizyon programlarinda
kullanilan dilin yetkin bir kurumca denetlenmesi, dilimize girmekte olan yabanci ve
yanhs kullamlan sézciiklerin Oniine gegebilir. Bugiin yanlis olarak kullamlan ve
yabanci dillerden dilimize denetimsiz bir sekilde giren pek c¢ok sozciigin kaynagi
bu programlardir. Bu konu dnemsenmeli, gorsel ve yazili basin dilinin denetimi

saglanmalidir.
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OZET

Bu yiiksek lisans arastirmasinda, Tirk Dil Devrimi ile ulus devlet siireci
arasindaki iliski incelenmistir. Birinci boliimde, ulus devletleri ortaya cikaran,
ekonomik, siyasal ve toplumsal kogullara deginilerek bu olgu tammlanmaya
cahsilmustir.  Ikinci béliimde dilin tanimi ve Onemi Uzerinde durularak, Tiirk
Dilinin genel tarihi incelenmis, Arap yazisina gegilmesinden sonra Tirk¢e nin
gecirdigi degisimlere deginilmistir. Ugiincii boliimde, diger uluslarda yasanan dil
devrimi deneyimleri incelenmis dordiinci bolimde Tirk Dil Devriminin
gerceklestirilme evreleri  belirlenmistir. Sonu¢ béliimiinde verilen bilgilere

dayanilarak bir sonug ¢ikarnlmis ve 6nerilerde bulunulmustur.
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ABSTRACT

In this graduate study I examined the relationship between the Turkish
Language Revolution and the process of nation state. In the first chapter
nation state phenomenon with its economical, political and social
conditions has been tried to define. In the second chapter definition of
language and importance of that have been scrutinized; and the change of
Turkish after dominance of Arabic alphabet has been examined. In the
third chapter experiments of the language revolutions in other nations have
been studied. And in the fourth chapter stages of the Turkish Language
Revolution have been determined.

Finally a conclusion has been drawn and some proposals have been

submitted.
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