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Ozet

“Likya’da Kaynak Kultd” baslikli tez calismasi, yorede kaynaklar odaginda gelisen inang
etkinliklerini kurumsallik ve streklilik dahilinde arastiran bolgesel bir din tarihi aragtirmasidir. Bu
baglamda mimariden ikonografiye kaynak inanciyla baglanth unsutlann timi aragtirma
kapsamina alinmug; Likya’min kutsal kaynaklan, ilgili tapinim désemleri ve bu alanlarda kutsanan
koruyucu kimlikleri tespit etmek yoluna gidilmistir. Bu yapilirken de inanc1 temellendiren diistiniin
donemsel olarak bolinemeyeceginden hareket edilerek, “Likya” toponym’iiniin isaret ettidi
cografi siurlar; kronolojik, etnografik ve din tarihi agisindan belli bir donemi kapsayacak big¢imde
degil kiilt tanimi nezdinde streklilik olgusunun irdelenebilmesi igin mimkiin oldugunca genis
tutulmustur.

Likyalilarin kaynaklar odaginda yapsallagmis kutsal alanlari isaret etmek icin ne tiir bir ifade
kullandiklar1 bilinmemektedir. Ayt bigimde kutsal alanlarla baglannh yerél soylencelerin
biitiiniiyle antik yazina yansimamis olmasi da sorunu arttirmaktadir. Bu nedenle Likya’daki kutsal
kaynaklarin tespiti, farklt siireclerde yéreye iliskin atiflarda bulunan gesitli yazin geleneklerinin
kendi ifade bicimleri nezdinde ve hayli sinith olmakla birlikte varolan kahntilar ile yazitlar
dahilinde saglanabilmektedir. Nitekim bu olgunun dogal sonucu olarak Likya’daki kutsal
kaynaklarin saptanabilmesi, her biri ait oldugu yazin geleneginde ilgili kutsal alanlari yapisal ve
islevsel yonden tarif eden Hititge ” KASKALKUR ve Hellence Krene (Kgsjvy) ifadelerinin
anlasilmasim1  gerektirmektedir. Zira bu gereklilik mimariden ikonografiye burada tanitilan
unsurlarin biitiniyle kavranabilmesi ve bu yolda bolgesel kargilastirmalarla belli ¢ikarimlara
ulasilmast yolunda kayda deger bir engel olusturmaktadir.

Bununla birlikte s6z konusu arastirma, Likya boyunca onbir farkli alanda (Kabene, Kalbios,
Kyaneai, Letoon, Limyra, Patara, Skaroi, Sura, Telandros, Tuminehi ve Wiianavanta
(=Oinoanda)) kaynaklarin  6zel bir ihtimamla gesitli etkinliklere odak oldugunu
belgeleyebilmektedir.  Yine de, séz konusu alanlardan azimsanamayacak bir kisminin
(Wiianavanta, Kalbiaos, Kabene, Skaroi, Limyra) konumu buglin i¢in belirsizdir. Diger yandan
Sura ve Tuminehi ka‘\‘:nak' yaptlart bir kenara birakiacak olursa, konumuna iliskin fikir
viiriitebildigimiz birka¢ kutsal alan da, ya heniiz kazilmamis ya da hayli kotd korunmug olmast
nedeniyle (Kyaneai, Letoon, Oinoanda, Patara) biitiiniiyle arastirilamamaktadir.

Tam bu olumsuzluklara karsin Likya’daki kutsal alanlar aragtirildiginda, kaynaklar odaginda
gelisen uygulamalarin yorenin sinulart dahilinde yaygin ve siireklilik arz eden bir dinsel anlayist
temsil ettigi soylenebilmektedir. Buna gére arkeolojik verilerle 1.O. 6-5. yiizyillarda yapisallagtigina
taniklik edilen kiilt uygulamalarinin (Kyaneai, Letoon, Patara, Tuminehi) yazin verileri dahilinde

Likya’nin Demir Gag dncesi yetlesimcileri Lukkalarla yakindan iligkili oldugu gériilmektedir.
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Summary

The present MA thesis, “Springcult in Lycia”, focuses on religious activities based on Lycian
springs within the instutional process in the history of religion of the region. Every aspect of the
spring beliefs, from architecture to iconography, has been taken into consideration. An attempt
has been made to classify the Lycian sacred springs and to identify the deities associated with
each of them.

We do not know how the Lycians initially identified springcult centres. The examination and
identification of the sacred springs in Lycia was primarily based on ancient literary sources,
epigraphic documents, numismatic evidence and archaeological remains. In order to understand
the identfication and function of Lycian sacred spring within their architectural context it is
essential to know the meaning of the Hittite word ¥ KASKAL.KUR (Under Ground Water
Course) and the Greek word Kp#vy /Kréne (Sacred Spring, Fountain)

Based on our results from fieldwork in Lycia we have identified eleven different sites [Cabene,
Calbius, Cyaneai, Letoon, Limyra, Patara, Skaroi, Sura, Telandrus, Tuminehi ve Wiianavanta (=
Oinoanda) that were possibly religious centres focused on springs . In the case of five of the
above cult centres (Wiianavanta, Kalbiaos, Kabene, Skaroi, Limyra), the exact location could not
be established. Another problem in our investigation is that apart from Sura and Tuminehi, all
the cult centres like Cyaneai, Letoon, Oinoanda, and Patara/Telephus have either not been
excavated or are very badly preserved, and due to this fact a sufficiently thorough analysis has not
been possible.

The conclusion of the present thesis is that in the territory of Lycia the belief in spring and
characteristic of activities have contained native Anatolian elements. According to the
archaeological remains and philological source of Cyaneai, Letoon, Patara and Tuminehi, these
cult centres date back to sixth or fifth century B.C. We have established that the Lycian springcult

closely related with the Bronze Age people of Lukka in Lycia.



Girisg

“Mayesn begini altiya baglayan gece sularm ermisi Husar ile karalarin ermisi yasm bulustukilar
vakitter. Onlar o yil nerede bulusmuslarsa::- orada babar bir baska tirli patlar; yildizlar daha irilegir.
saplar bagaklar, agaglar cizekleri, meyveleri gitiiremesder. Insanlar o yil saghkh olurlar, hi¢
hastalanmasdar. O yi 6liim de olmas. Ne bir kus. re bir karnca, ne art ne kelebek olir....° O gece
insanlar “miimkiinaty, caresi” olmayan dertlerine derman olsun diye gegmelerin, punarlarm, caylarmn
baglarenda Hizer't bekler, goslerini sndan ayirmasiar”

Yagar Kemal (Bin Bogalar Efsanesi nden)

Eskicaglanin koklerini uzak gegmisten alan ve uzak gelecege degin cesitli bicimlerde
:alitlasacak “inang 6gelert” sasilacak denli gok ve gesitlidir. Bu gesitlilik bazen salt bir kaya, ates,
»itki, av va da glines imivle kimlik kazanmaktayken, burada konu edilecegi iizere kimi zaman da

‘kaynak” temasiyla cisimlesmektedir.

“Kavnak Kualtd”, yer alu sulammin inananlarca degisik amaglardaki uygulamalarla
isimlestirildigi bir inanc dizinini icermektedir’. Bu dzelligiyle de 1rmak ya da yagmur kiiltiiyle
yzdeslesen uygulamalardan ayrilmaktadur. Kaynank kiiltinde, suyun yasamsal 6nemi onun yer
lundan gelivor oluguyla bitleserek cok katmanli bir inang 6gesine dénlsmus ve gogu kez
arstlasildigy tzere onu inancin 6znesi kilmisur. Bu noktada bagta arinma, bercket, saglk ve
logurganlik kutlar1 olmak {zere; antikcagda havl kokli bir gelenefe sahip olan onbilicilik
wgulamalan icin de kaynak alanlarinin 6zel bir énem tagtmis olduguna taniklik edilir®. Nitekim
:utsal kavnaklarin tasidiklar: 6nem, bu alanlarin zamanla politik birer obje olarak gérilmelerine ve

ciilt tasvirleri ile bezenmis masrafl vapilarlarla imlenmelerine neden olmugtur’.

Troya Kaynak Magarasi, 1.O. 3. bine inen tarihi ve 150 metreye ulasan yapay yver alu
zalerisivie M.Korfmann’a gore, hem kendi tirintin bilinen en erken 6rnegi hem de 1.O. 2. binyil
Irovallan icin kutsal bir emanet niteligindedir’. Yine Korfmann’a gére, bu kutsalik Troya
rikiimrant Aleksandu ve ‘Hidtli dengi Muwatalli arasinda imzalanan antlagmada, Aleksandu'nun
izerine vemin ettigi ii¢ tanridan biri olan ¥ KASKALKUR (=Yer Aluna Giden Su Yolunun
lanrist)) kimligivle cisimlesmistir’. Troya Kaynak Magarasi gibi Klaros aragurmalar sirasinda

sesfedilen ve 1.O. 3. binden Roma Cagmna degin cesidilik gosteren seramik verileriyle baslangicra

Naucer, Quddlen 695 vd.
*ole, Water 162,
¥ Neve, Regenkule 34
¢ Korfmann, Appaluinas 50 vd.. Korfmann, Troia VI-VTIa 404 res. 456-7.

*bk.ov.dn 4



Gnla  kehanet merkezi ile eglenen Kybele Kaynak Magarast (Demirli Magara)® ya da
Bogazkoy/Hattusa’da yer alan Pinar Magarast da (Lev. IV, 1-2) kahntlati uyatinca 6zdes bir
kutsallik tastmaktaydy’.

Anadolu’da mimarisi ve resim dekoru ile Hitit Imparatorluk Cagrnda yayginlasan® bu tiirden
kutsal kaynaklardan en iyi bilinen iki 6rnek Konya’da Beysehir ve Ilgin yakinlarmnda Yalburt’ta yer
alan (Eflatunpinar/Yalburt) Kaynak Tapmaklandir (Lev. IV, 3-4). Ozellikle, Eflatunpinar
Tapmagr (PKASKALKUR Arimatta) gézelenen bir kaynak kiyisina insa edilmis dérdil kaynak
havuzu ve onu bezeyen yiksek kabartma bicimindeki yirmibir adet koruyucu figiirden olusan
tasviri anlatimiyla tirlinin  Anadolu ve yakin cografyast icin bilinen en degerli Srnegi

3
durumundadir’.

Nitekim Hitit Cagt Anadolu’sunda kaynaklarin kilt alani olarak tagidiklar dini ve, yapisal
olarak temsil ettikleri, politik ayricalik; Urartu", Frig” ve Ion" (Lev. V, 1-6) kiltir alanlarinda
benzer va da 6zdesi etkileyici 6rnekletle Roma Cagr’na degin siire gelmistir”. Bu noktada, Klasik
Cag Pamfilya bélgesi icinde yer alan Syedra kenti Vaftiz Magarast'® ile Likya iclerinde Tlos
Oreninin  yant basinda sagaluct kaynagiyla ziyaretcilerce hala kutsanmakta olan Girmeler
Magarasini'”” anarak, bu tiir alanlarin cesitli inanclarla ig ice gecmis uzun bir zaman dilimi boyunca

kullanim gordiiklert séylenilebilmektedir.

Bilindigi Uzere “kiilt” kavramu beliti unsurlarmn  gerekliligi dahilinde kullanilan bir
terminolojivi isaret etmektedir. Bir tapmak yada kutsal alanmun varhigy; tlgili alanlarda torenlerin
gerceklesmesiyle yikimli dini liderlerin bulunmass,diizenli bayram ve torenlerin kutlaniyor olusu

ve s6z konusu torenlerin nedenselliginin ortaya koyuldugu tanrisal iradeyi sergileyen kehanetler ya

o« Magaramn konumu ve kiilt iglevi volundaki gorigler icin bk. Bean, lige 172-3.; Sahin., Klaros 18.

" Iattuza 'Bofarkoy Pinar Magarast icin bk. Neve, Hattusa 75 vd.; McQueen, Hititler 107 vd.
® Neve, Regenkult 34

* Karaugue, e Aitan 54-73.

10 ALN Von Loon, Urartian Art (1996) 40 vd.

11 Midaskent Kaynak Yapist icin bk: Gabriel, Phrygic 47; Haspels, Phrygia 36 vdd.; bu alanin Kybele taplist igin kullantlan [iti
gelencginde bir kaynak tapinag oldugu volundaki gérilg icin bk, (Ozkaya, Spring-Cult 97-107.

12 Pidim Ack 1ava Tapinaginn (Greaves,Miletos 144 vdd.) lonlann yoreyi iskanindan énce de benzer bir nitelik tagidin yolundaki
akranmlar igin bk, Greaves, Miletos 144-167; Parke, Oracle 2 vd,; Didim Apollon Bilicilik Ocagr'nin cn crken evresinde -1O. geg
8yy. ’da- kutsal alanin, gozelenen bir kayna@ cevreleyen temenos’'dan olugtuu ve séx konusu kaynafin dlerleyen dénemlerde
taptnagin en kutsal yerinde vadiint muhafaza ettii bilinmektedir (Lev. V', 1-3) bk. Akurgal, Eski Anadolu 492; Cole, Water 163;
Greaves, Miletos 148 . Benzer bir sekilde Klaros Bilicilik Ocagrmin adytonunda yer alan bilicilik kaynag icin bk. Sahin, Klaros 19;
avrica Bavrakli / Smyrna Kaynak Yapst (LO. 7.vv. ) icin bk, Frol, Cesmeler 9.

B Neve, Regenkule 35 vd.

HGL T Tuber, Syedra (1993) 59 vd. pl. 9.

13 Kokriark, Girmeler 39-41.



da soylence geleneklerinin varliy;, kisaca séz konusu etkinliklerin kurumsal ve bir streklilik

dahilinde arastinlabilithgini belgeleyen olgularin vatlis “kiilt” ifadesini irdelenebilir kilmaktadit.

Bu yonden bakildiginda Eski Anadoluw’da hayli kokli bir gelenege sahip oldugu not edilen
kaynak inancinin “kilt” terminolojisi dahilinde arastirdmadify goriilir. Aslinda bu konuda temel
bagvuru kaynag: olarak gérebilecegimiz, P. Neve’nin Bogazkoy’deki kaynak yapilarini konu ettigi
calisma da ilging bir bicimde “Regenkult.. /Yagmur Kilti” 6nbaghgim tagimaktadir. Asagida yer
yer deginildigi iizere bu ve benzeri noksanliklar Likya’da kaynak inancinin arastiriddigs s6z konusu

calisma i¢in temel bir sorun olarak belirmistir.

“likya’da Kavnak Kiiltd” baslikli calisma, yorede kaynaklar odaginda gelisen inang
etkinliklerini kurumsallik ve sureklilik dahilinde arastiran bolgesel bir din tarihi aragtirmasidir.
Mimariden ikonografiye kaynak inanciyla baglanul unsutlarin timi arastirma kapsamina alinmus;
Likya’nin kutsal kaynaklar, ilgili tapinim désemleri ve bu alanlarda kutsanan koruyucu kimlikleri
tespit etmek yoluna gidilmistir. Bu yapilirken de inanci temellendiren disintn dénemsel olarak
bolinemeyeceginden hareket edilerek, “Likya” toponym’iniin isaret ettifi cografi sinirlar;
kronolojik, etnografik ve din tarthi acisindan belli bir donemi kapsayacak bicimde degil kilt

tanimi nezdinde stirekldik olgusunun irdelenebilmesi i¢in mimbkiin oldugunca genis tutulmustur.

Kuskusuz bu tiirden bir calisma eski ¢ag yazinindan, mimari ve ikonografiye degin pek cok
veri bitininin degerlendirilmesini gerekli kidmistir. Bu noktada ilgii antik kaynakca’nin
taranmast sirasinda T. R. Byce’in “Lycians in Litterary and Epigrafic Source”; B. Takmer’in “Lykia
Orografyast” ve IF. Onur tarafindan hazitlanan “Antik Veriler Isiginda Lykia’nmin Hidrografyast”
bashklt arastirmalardan faydalandmustur. Bununla bitlikte yapilar, s6z konusu alanlara iliskin
arastirma rapotlart dahilinde ve ilgili koruyucu kimliklerin tespit edilmesi ise yazitlar ve

niimizmatik veriler nezdinde. gerceklestirilmistir.

Son olarak, calismann asli amacinn “kilt” kavramm gibi ¢ok yonli bir arastirma unsurunun
yontembilim dahilinde konu edilmesi oldugu not edilmelidir. Bu noktada, kapsamli bir atagtirmay1
gerektiren bu tiirden bir calismamin, Lisanststii tezi olarak belli bir zaman dilimiyle sinurlanmis

oldugu gbzden kagmamalidir.



I.BSlim

Likya Cografyas1

1.1 Sinarlar

Guniumiiz Teke Yammadastnda konumlanan antik Likya Bolgesi, doguda Pamfilva ve batida
Karya arasinda uzanmaktadir(Lev. I). Akdeniz’e acilan dogal ve korunakh limanlaniyla Ge¢ Tung
Cagindan itibaren yorede siyasal ve askeri bir glic odagini teskil eden Likya, kendi icine kapall bir
yerlesim cografyasina sahiptir. Kuzeyi boyunca yoreyi dogal bir sur duvar gibi cevreleyen Bat
Toroslar Likyalilar igin yalmz politkk olarak degil kiltiirel anlamda da gorece yaliilmus bir yagam
alant olusturmugtur. Bu yonden bakidiginda, yoreye Gzgii mezar gelenegi ve Likce yazitlarn
dagilimi dikkate alinarak batida Dalaman (Indos Potamos) ve doguda Alakir Cayi ile kuzey-
kuzeybati istikametinde Beydaglari (Masikytos) ve Akdag (Kragos) arasinda kalan bolgenin Likya
kiiltiirel cografyasin teskil ettigi séylenebilmektedir .

Kuzeyde Likya’nin sinurlarmt Antalya Kérfezinden Indus Irmagina (Dalaman Cayy) kadar gizilen
bir hat olusturmaktadir'”. Bu bolge 1.O. 84’de Murena’mn, Kibyra'mn basi cektgi tetrapolisi
dagitmasiyla daha genis ve daha kesin smurlara kavusmustur. Murena bu seferden sonra Kibyra’y:
Asia Eyalet’'ne; Bubon, Balbura ve Oinoanda kentlerinin bulundugu Kabalis Bolgesi'ni Likya’ya
dahil etmistir®. Batida Telmessos (Fethiye) LO. 4.yy’da Likya’ya dahil edilmis,ancak bu tarihten
I.Mithridates Savasmna degin (1.O. 89-85) Misir (Ptolemaioslar) ve Bergama Krallig: arasinda el
degistirmistir’””. Daha batida Daidala ve Kalynda’min Likya smirlart icine alinmasi da yine aym
tarthlere rastlamaktadi™. Doguda ise Lykia -politik olarak Alakir Vadisini asarak Gelidonya
Burnu’ndan Strabon tarafindan Solyma olarak adlandirlan dag kiitlesine kadar uzanmakradu™.

1.2 Topografya (Daglar, Vadiler, Akarsular)

Teke Yarimadasy, biitin Tirkiye’nin en getin ve en engebeli cografyalarndandir (Lev. II, 2)
Daglarla deniz veya dipteki ovalar arasindaki disey farklar 3 km.’lik alan iginde bazen 2000, hatta

16 Tstk, Kayva Tapmaklan 110 vd.

17 Stntelar igin bk. Magic, Roman Rule 516 vd.; Jameson, Lykia 267 vd; Bryce, Lycians 5 vd.; Zahle, Tombs and Cites 37 vdd; Keen,
Dynastic lLycia 2.

¥ Magic, Roman Rule 516.

19 Magic, Roman Rule 517; Jameson, Lykia 274.

2 bk..y.dn.19.

2t Magie, Roman Rule 516.



2500 m’ye ulagsmakta, bu da iklim ve bitki 6rtisinden insanlarin sosyal ve iktisadi yasamina degin

tiim alanlarda belirleyici bir etki yaratmaktadr.

Likya Daglarn™ dogu-bati dogrultusunda uzanan Tauros’larn (Toros/Binbogalar) giiney-
gineybatiya kivrilarak Akdeniz icine kadar sokulmastyla olusmustur. Bolgenin tiimt daglk bir
yaptya sahip olmakla birlikte Likya’nin iki farkli cografi olusum icinde oldugu séylenebilmektedir.
Buna gére, Likya’'nin en yogun iskan goren giiney kesimi giicli yanklarin olusturdugu ve kuzey-
guney istikametinde devam eden irmaklarin besledigi ovalara sahiptir (Lev. II). Kuzeydeki yitksek
havzanin sert havasindan yalcin dag siralarinca korunan bu sahil bolgest kislari 1lik, yazlan sicak ve
kurak olan Akdeniz iklimine sahiptir. Kuzey Likya yiksek owvalari ise (Seki ve Elmali) Orta
Anadolu havzasinin jeomorfolojik bir devamidir. Yorenin iklimi yazlart sicak, kislari soguk olan
Orta Avrupa iklimine benzer. I¢ kisimlarinin en karakteristik cografi 6zelligi kusbakistyla bolgenin
buyik bir kismint kapsayan biiylik dag siralaridir. Kuzeydogudan glineye dogru uzanan Tauros’lar,
bu siranin en yvuksek dag1 olan 3000 m. yiksekligindeki Akdaglar’dan (IKragos) itibaren genis bir
biitin olusturarak denize dogtu al¢alir. Buradan bircok isim altinda tekrar kuzeydoguya dogru
donerek Beydaglarr'yla (Masikytos) birlesir. Bu ana dag gurubundan hem kuzeybatiya hem de
guneye dogru daha kiicik siralar ¢ikmaktadir. Bu biklim noktasinin merkezinde Milyas
Bolgesi'nin ver aldig1 ve cevresindeki doruklardan inen ama denize ulasamayip bataklik gollerle

ver alt kaynaklarina dokilen kaynaklarca bolca sulanan genis bir ova bulunmaktadur .

Likya, akarsular yoniinden fakir bir yoredit”. Pek cok irmak yatags sadece yagis rejimine
bagimli bir akis sergiler. Bu nedenle akarsu rejimi iklime baglhdir, yilin ancak iki ti¢ ayinda akis
kuvvetlidir; geri kalan donemlerde kurakhgin da tesitiyle yataklar issizlagir. Bununla birlikte
Esen/Kocagay (Ksanthos), Demre (Myros), Aykuicay (Arykandos), Gékgesu (Limyros) ve Alakir
gibi birkag akarsu, civardaki didenlerden beslenmek suretiyle siireklilik gésteren kuvvetli bir akisa
sahiptir (Lev. ITT)*.

Dogu Likya’'min en’ 6nem‘li akarsuyu Alakir Vadisi boyunca akan Alakwr Cay’dir. Antik
donemlerdeki adi bilinmeyen Alakir Cayr® ana kaynaklarnt vadinin kuzeydogusunda yer alan Bakarlt
ve Bereket Daglar’ndan almaktadir. Bununla birlikte vadi boyunca yiiz kilometreye yakin bir alan
icinde basta Kizilbik ve Gonen olmak tiizere irli ufakli pek ¢ok cayla beslenir ve Limyra

22 Likva Daglan v adlandirmalan igin bk, Takmer, Oragrafya 33-52.
3 Saracoglu, Akdeniz 15-45; Bayburtluoglu, likya 7 vd.

2 }ikva’mn akarsulan igin bk. Tishler, [ydronomia 21-134; Onur, Hidrografya 52-64; Saragoglu, Akdeniz 463 vdd.; Bayburtluoglu,
Likva 12 vd.

3 Alakar Cayr'nin antik dénemlerdeki isminin Limyros , Gages ya da Nessos olabilecegi volunda goriisler bulunmaktadir. 862 konusu
oneriler icin bk, Onur, Hidrografya 24.



vakinlarindaki didenlerin suyunu aldiktan sonta Finike Korfezine dokiliir. Gagai (Aktas), Limyra
(Turungova), Korydalla (Kumluova),Rhodiapolis, Akalissos (Asarderesi ), Idebessos (Kozagaci) vadi
boyunca konumlanan bashca yerlesimlerdir (Lev. III).

Kuzeyde Milyas boyunca uzanan Aedesa Irmagt (Akeay), Akdag’dan (Kragos) dogan Ucatsu
ve Kanlt Cay’in Komba (Gombe) yakinlarinda bitlesmesiyle olusmaktadir. Irmagin bir kolu Khoma
yakinlarinda Girdev Goline yonelitken diger kolu Podalia tizerinden Avlan Goline ulasir ve
Elmal’min giineyinde Dtiden ve Aykircahan yakinlaninda Arykandos’un (Aykiricay) kaynagt olarak
yeniden dogar (Lev. I1I)y

Arykandos Vadisi, Kiyt ve Kuzey Likya’y1 birbirine baglayan 6nemli bir gecit konumundadir.
Vadi boyunca uzanan Arykandos Irma$ (Aykirgay), Arf koylinin didenleri ve Akcay ile
beslenerek giineybatida Limyros (Gokgesu) ile bitlestikten sonra Finike Koérfezine ulagmaktadir.
Daha Bat’da, kaynaklarint daglardan alan Tokluca ve Kibrs Caylar’'min birlestigi alanda Mytos
Irmag (Demre Cay1) yer alir ve vadi boyunca dar bir alanda yirmiyedi kilometre ilerledikten sonra

Sifat Iskelest'nden denize ulastr (Lev.I1I).

Esen Cayr'nin olusturdugu Ksanthos Vadisi, Patara’dan (Gelemis) Balbura’ya degin, Letoon
(Kumluova), Ksanthos (Kinik), Pinara (Minarekéy), Sidyma, Tlos (Diiver), Araxa (Oren) gibi tiim
Likya’nin iktisadi ve siyasi anlamda en 6nemli kentlerine odak olmustur. Kabalitis’in (Ségit Goli)
giineybatisindan dogan Ksanthos’un (Esen/Koca Cay) iki biyiik kolu Seki ve Alagdz Caylandir.
Seki Cay1 sularint Balbura yakmlarindaki Karaculha’dan ve Kabalitis’de dogan Kiclikli Cay’dan alur.
Bu iki dere Eyiipbasr’nda birlestikten sonra Seki Cay ismi altunda Seki’ye degin akmaktadir. Buradan
batiya yonelerek Oinoanda’nin (Incealiler) kuzeyinden Ahathya degin Karanltk Bogaz denilen bir
varik boyunca akarak Araxa’ya (Oren) ulagmaktadir. Araxa’da Ksanthos™un ikinci biiyiik kolu olan
Akgay ile birlesir ve buradan sonra Gokgesu ile cogalarak denize ulasir (Lev. III)

Esen’in batisinda Cal' Dagt (Teleandros) eteklerinden dogan Nif Cays giineybatida Kizildere ile
bitleserek Kesteah Cayt (Kiziddere) olarak bilinen antik Glaukos Irmagini olusturur ve Fethiye
Korfezine degin uzanir (Lev. III)



I1.Bokim

Likya’da Kiiltler

Likyallarin, her tanmsal kimligin belli bir gérev ve belirteg ile tanumlandigs diizenlenmis bir
tanrdar-birligini tasarlayip tasarlamadiklart bugiin biitiniyle anlasdamamaktadir. Dogaldir ki,
bunun nedeni ele gecen verilerin yetersizlifidir. Ashnda, cesitli tanmlar ve onlann gérevlerine
iliskin bilgilerin biylik ¢ogunlugu, mezar sahibi tarafindan herhangi bir soyulma tehlikesine kars
koruyucu olarak gorevlendinlmis tann ya da tanricalann anildify mezar yvazitlanyla siuchdir. Soz
konusu koruyucularin betimlemeleri ise yok denecek kadar azdir. Buna karsin, Roma Cagr'na
degin varliklanini korudugunu belgeleyebildigimiz bir dizi Likyali koruyucu, yérenin din rtarihi

acisindan kayda deger bir 6nem tasimaktadir®.

Likyali koruyuculann tespiti yontinde dilbilim arastirmalar 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu
volda yoredeki yerel dilde yazilmus yazitlar ve karsilastirma unsuru saglavan iki/t¢-dilli vazitlar
Likyali koruyucularin Grek ve Roma Pantheon’undan aymlmasma olanak saglamaktadir. Buna
gore, Likyal koruyucu kimlikler Likce isimlerini muhafaza etmek (Kakasbos, Tabelaos vb.) ya da
Hellen oOzdegleriyle eslenmek suretiyle (Eliyana/Nymphai, Pedrita/Afrodite, Malia/ Athena,
‘Trqqas/7.eus) varliklarini Roma Cag iclerine defin korumuslardu”. Diger yandan, Likya’da
taptnim gormekte olan ve Hellen isimleri tastyan koruyucularin da Likya menseili olma olasilifs
$67 konusudur. Bu durumda ismin biitiintiyle Helence’yve ¢evrildigi (Dodekatheoi, Theoi Agreoi,
Theoi Skleroi ve Tlos’dan Ug Kardes Kiiltli) ya da tanr1/tanricanin Grek diinyasinda izole edilmis
bir figir olmasma karsin Likya’da yogun bicimde tapmildift gorilmekredir (Ares, Kronos ve

Dioskurlar)®

Bununla birlikte Likya’ya tekmil yabanc ﬁgﬁrlerin de yorede Gzel va da genel bir tapimm
gormis oldugu gorilir (Kaunos’un Tanrst ve Arkesimas). Iskender’in Likya’y1 ele gecirmesi ve
ardindan gelen slirec ”p‘ek cok vabanci 6genin yoreve alkisini hizlandirmus; Isis, Serapis, Helios,
Herakles ve Sabasios gibi Misir’dan Trakya’ya farkli kimliklerin Likya’da yurtlanmasina neden
olmustur. Roma Cagr'yla birlikte ise Adresteia, Nemesis, Pan, Teoi Hypsistoi ve Thyke’nin

Likya’da tapium gordiign bilinir.

% Leto, Apollon ve livinalar flgili boliimlerde detaylica konu cdilmigtie. Burada likya dini ve onun Roma iglerine degin gelisim
stregler Ozetlenmektedir. Bununla birdikte, konuya iligkin tartismalar ve kapsamlt bir kaynakca icin bk. Bryce, lLycians 172-202
(Bryee); Frel, Gotterkult 1847 vdd. (Fref); Keen, Dynastic Lycia 193-213. (Keen); Isik, Eni Mahanahi 146 vdd,; ay. Doga Ana 31 vd.

T Bryee, 175 vdd,; Pret, 1847
% J'rel, 1848.



Likya dini Gzerine yapilan arastirmalar yorede tapinim gormekte olan yerel koruyucularn
dogrudan va da dolayl olarak Tun¢ Cag Anadolu’suyla yakindan iliskili oldugunu ortaya
koymaktadu™. Bu baglamda, Pers egemenliginin Likya dinsel yagamina gdze garpan bir iz
birakmadig ortak kamidir™. Bununla birlikte, Iskenderin Kiicitk Asya’yr ele gecirmesi, yoreye
Hellenik unsurlarmun akisint hizlandirmasina karsin Likya dinsel distntsintn isimler ve
ikonografi nezdinde kokten bir degisime ugradiini sdyleyebilmek giictiir’'. Diger yandan, P. Frei
tarafindan isaret edildigi tizere Likyali koruyucularin yerel isimlerini ya da tasvirlerini iceren veriler,

1.S. 3. yy.’a degin yére halkinin séz konusu yaytlima karst koydugu yolunda 6nemli bir kamttir®.

M Keen, 193 vd. Tstk, Fnt Mahanahi 146 vdd,; av. . Doga Ana 31 vd.
W Feet, Gotterkult 18525 Keen, Dynastic Lycia 61- 66.
MEret, Gotterkult 1852 vd.

2 bk. v. dn. 31; Soz konusu direnigin politik temellert icin bk, Adak, Likya ve Roma 134-146.



III.Bolim
Likya’da Kaynak Kiiltii
III.1 Eskigag Yazinr’'nda Likya’min Kutsal Kaynaklar
1.1 Kabene Kaynag: (KuBnvy Konvn™)

Herodianus (3.1.331.6) tarafindan anilan kaynagm yeri ya da islevine yonelik herhangi bir bilgi

yoktur.
1.2 Kalbios Kaynag1 (KaABiog Konvy)

Steph. Byz. (s.v. KdABiog,, 327.) tarafindan “Likyanmn bir kaynadr” olarak animisar. Yeri
bilinmemcktedir

1.3 Kyaneai Kaynag1

Kyaneai kaynagina iliskin bilgiler, Pausanias’in yoreye iliskin aktarimlanindan ve bu aktarumlara
kosut olarak 111.Gordianus donemine ait (I.S. 238-244) bir kent sikkesi iizerindeki KYANEITQN
NPHXMOY (Kyaneai Biliciligi) lejantiyla kaynaga iliskin yerel bir séylencenin betimlendigi tasviri
anlatimdan olusmaktadi (Lev. VI, 1). Pausanias’in ilgili aktarimi(7.21.13) su sekildedir: “ Lykia’daki
Kyaneai kentinin ¢ok yakimnda Apollon Thryxeus’'un bir kehanet merkezi vardir. Kyaneat
vakiindaki bu su, kaynagin icerisine bakan kimseye aym sekilde istedifi her seyi gérme olanagt

saglar.”’

Yakin gegmiste Kyaneat'in konumlandift Yavu’da yore sakinlerince gerceklestirilen bir sulama
kuyusu agma calismasi, mimari agidan 6zenle diizenlenmis bir kaynak yapisinin agiga cikmasina
sebep olmustur. S6z konusu yapiyt arastiran M. Thomsen, Yavu Ovasinda bir bagka benzer
bulunmayan bu tekil kayriak yapisint Pausanias’in aktarimlan ve 111 Gordianus dénemine ait sikke
baskilar uyannca Kyaneai Bilicilik Kaynagr'yla baglantll gormustir (bk. “Kyaneai Kutsal Kaynak
Havuzu”; “Apollon Thrykseus™ )

B Liski Hellence  kaynak, goze ve gesme anlamlanna gelen Krene (Kofvn) s6zcigi, dogal kaynaklan iyaret eden Pege (IInyn) ve
¢esme vaptlaniu tammlayan Nymphaton’dan (Nopspedov) farkl olarak bir yapryla timlenmiy ve bagta bilicilik olmak tizere gegitli
ctkinliklerin gerceklestifi kutsal alanlan isaret ctmektedir. Kreneller icin bk. Glasser, Brunnenbauten 1 vdd.; Cole, Water 161.
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1.4 Limyra Kaynag

Plinius (37.78-22), Limyra kentini dolagan nehir kaynagmda rahiplerin, baliklarin kendilerine
sunulan yiyeceklere karst sergiledikleri davramislan gozleyerek inananlan olumlu ya da olumsuz
biciminde yamtladiklarini anlatmaktadir. Bununla birlikte, IT1I. Gordianus dénemi kent sikkelerinde,
AIMYPEIQN XPHXMOZX (Limyra Biliciligi) lejantt ve olasilikla kutsal alami isaret eden bir sigir ile
kopegin ayni kaynaktan su i¢meleriyle resimlestirilmis yerel bir sovlencenin tasviri anlatim
gorilmektedir (Lev. VIII, 1) *. Séz konusu sdylence biitiiniiyle anlagilamasa da Ant. Lib.’in (LS.
2yv.) Letoidlere iliskin aktarimlarna kosut olarak (bk.“Melite Kaynag1”) kaynak, siir ve képek
(kurt) temalarimn 6zdesligi dikkat cekicidir.

Kutsal alanin kent i¢indeki konumu ve bigimi bilinmemekle birlikte, J. Borchardt Pilinius™un
aktanimlarini dikkate alarak kehanet ocaginm, Tiyatro’nun glneydogusunda bir gok kaynagmn
Limyros’un orta kaynag ile birlestigi alanda bulunabilecegini not etmektedir™.

1.5 Melite Kaynag1 (Mehity) Kovvn)

Ant. Lib. (Met. Syn. 35) Ksanthoslu Menecrates ve Nikandros'un Lykiaka adli eserinden alntt
yaparak, Leto’nun ikizleri dogurmasimin ardindan yoredeki ¢obanlarla arasmda gegen miicadeye
iliskin bir soylenceyl aktarmaktadir. Soylence icerisinde ikincil bir motif olarak, Ksanthos Irmagina
varmadan once “Melite” adli bir “Krene” nin bulundugu zikredilmektedir. Metinin lgili bélimii su
sekildedir:

“Ksanthostn  Menecrates ve Nikandros Lykiaka'da anlatyyor: Leto, Apollon ve Artemis’i Asteria Adast’nda
dogurdugnnda, onlar: Ksanthos'un ytkanma yerlerine gitiirerek Lykiaya vardi. Tanrga, Likyaya wlastiginda Ksanthos
Irmagina varmadan onceilkin Melite Kaynagina rastlads ve gocuklarin: burada yikamak istedi. Ancak sigir gobanlan,
segrlarin kaynaktan su igebilmeleri iin tanryaya engel olunca, Leto Melitei terk ederck oradan n3aklasts.Y olda tanrianin
karsistna gkan ve kuyruk sallayan kurtlar kelavugink yaparak onlare Ksanthos Irmagina kadar gitiirdiiler Tanrya Leto
burada sususihudnun giderip cocnklarim yikadiktan sonra, Keanthos'n Apollon'un kutsal mekan: olarak belirleds. Biylece
onceleri Tremillis olarak siylenen yoreyi de kendisine kalavuzink eden kurtlardan dolayr Lykia olarak adlandirdr. Bundan
sonra da kendini kovan sigr cobanlarina cesa vermek dizere kaynaga (Melite) gidip orada sigirlanin: yukamakla olan gobanlar:
kurbagaya bigimine soktu. Sonrada serf bir tagla sirt ve omnzlarina vurarak kurbadalar kaynaga firlatan tanrya, onlara su
diplerinde bir yasam verdi .....”

1972 ve 1977 yillannda kutsal alanin kuzeybatisinda Ant. Lib)in aktanmint dogrulayacak
bigimde dordul bir kaynak yapist agifa cikanlmistir. Nitekim yaps, O. Benndorf’u takip eden Ch. Le
Rov tarafindan Melite Krene ile 6zdeglestirilmis ve H. Metzger tarafindan Erbinna ve Pixodoras

H Aulock, Lykien 65.

35 Borchardt, Limyra 23 vd.
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yazitlan uyarinca yerel goklu tanrica grubu  Eliyina’larla iliskilendirilmistir® (bk. “Letoon Kutsal
Kaynak Havuzu”; “ Eliyina’lar / Nymphai”)

1.6 Oinoanda Kaynagr”

Oinoanda kentinin konumlandifs tepeligin eteklerinde az da olsa hala meneviglenen orta
olcekli birkag¢ kaynak bulunmaktadir. Bununla birlikte, yorede gerceklestirilen ylizey arastirmalan
neticesinde ag1ga cikarilan epigrafik malzeme, bu kaynaklardan bir kisminin cesitli kutsal alanlatla
baglanuh oldugunu ortaya koymustur (Lev. VIII, 2). Buna gore, Akropol’in bati yamacinda yer
alan Leto kutsal alaninda (bk.“Leto”) ve hemen hemen kesin olarak dogu yamacta Nymphe’ler
kutsal alaninda birer kutsal kaynak bulunmaktaydi (bk.“Eliydna’lar /Nymphe’ler”). Daha kictk
bir kaynak ise Nymphe’ler kutsal alaninin asagisinda ve bugiin hayli k6t durumda bulunan bir
vapt butinligli icinde yer almaktadir. Siregelen arasturmalarda, ilkin Asklepios’la baglanuli
gorilen yapi, civarda ele gecen bir yazit uyarnca Apollon’a adanmug, olasiikla bilicilik

etkinliklerinin gerceklestigi bir tapinak olarak yorumlanmisur (Lev. VIII, 3) *.

Yine de gerek Oinoanda’min hentiz bilinsel kazilarla arastirdmamis olmast gerekse kentin din
tarthinin bugiin i¢in belirsiz olusu ilgili kilt alanlamnm  detaylica arastinlmasina  olanak

vermemektedir.
1.6 Skaroi Kaynagi (Zx&oot Konvn)

Herodianus (3.1.190.3-4) aymu ad:t tastyan bir kent ve kutsal kaynaktan bahsetmektedir. Steph.
Byz. da ise (s.v. Exdpot, 573) bu bilgiye ek olarak adakta bulunacak kisilerin kaynagin icine herhangi
bir sey atmadiklan not edilmistir. Kent ve muhtemelen bir yap: ile tiimlenmis olan kaynagin yer
bilinmemektedir.

1.7 Sura Kaynag

Antik yazinda Sura K;lynagl’nm kulaktan kulaga tasinmus bir {in tagicigs goriiliir. Polycharmos
(LO. 3-2. yy)) ve Artemidoros’dan (1.O. 2-1. yy.) yaptig1 alintilarla Athenaios’un (1.S. 2-3. yy.) ve,
Pilinius, Plutarkhos, Heraodianus, Aelianus gibi eskicag vazarlarnin kutsal alanin konumu, yapist ve
islevine iliskin anlatimlar1 buglin kismen ayakta olan yap: bitiintiniin anlagilabilmesi yolunda énemli

bilgiler sunmaktadir. Buna gore, “Phellos ve Myra arasinda bir koy olan Sura’da, Apollon Surios

3 1¢ Roy, Alexander 55; Metzger 1992, 14,
¥ Stenton-Coulton. Oinoanda 18.

» Stenton and Coulton, Oinoanda 18 dn. 4c gore ). |. Coulton, PCPSNS 29 (1983) 2; ks, Milner, Apollo 141 vdd.
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Tapmagt ve tapmagin 6niinde Apollon’a adanmis bir koruluk icinde rahiplerin tipkt kuslatla yapilan
fala benzer bir teknikle baliklarin davramuslarit ya da onlann tirlerini gozledikleri bir kaynak

bulunmaktaydr” ),

Antkcag’da lmana agilan bir koy konumundaki kutsal alan bugin tekmil bataklik
durumundadir. Bununla birlikte kutsal alanin dogu yanmda menevislenen kaynak ve onun bat

vanindaki tapmak bugtin nispeten koruna gelmistir (bk.“Sura IKaynak Tapinagr”; “Apollon Surios”)
1.8 Telandros Kaynag

Telandros Kaynag, Quin. Smyr.in (IS. 4.yy.) Glaukos’un oliimiiniin ardindan vuku bulan
olaylan anlattig: pasajda zikredilmektedir (4.7-72) Ilgili béliim su sekildedir:

Riizgarlar siiratle ngaklara tagidilar ont,
ytiksek Telandros'un eteklerinde hog bir diizlrige
Ve sonva mezarinen iigerine
Granit bir blok diktiler.

Nymphelerse orada kutsanmsy bir Raynak yarattilar,
Sonsuza kadar akan ve nesiller boyu
‘berrak akan’ Glankos diye siylenccek olan.
Tanrslar bunu,]ikyalz krakn sanina yapmsy oldular”

Telandros kenti Cal Dag’s eteklerinde yer almakta ve Glaukos Irmagi’nin ana kaynagini olusturan
Nif Cayr'min dogdugu alan olarak bilinmektedir™.

1.9 Telephos Kaynagi (TyAégpov Konvn)

Telephos’un Likya’yla olan baglantisi, onun Akhileus ile giristigi miicadelede yaralanmasimin
ardindan vuku bulmus ve Telephos olasthikla Patara Bilicilik Ocagi’'ndan aldi1 6giit uyarinca kente

vakin bir kaynakta yarasini 5‘1karm§11r .

Helenistik Cagda eser vermis Menaikhmos’dan alint yapan Herodian. (3.1.119.19-22) ve
Stph.Byz.( s.v. Tnhépog Snpog xat Tnhépou xehvn Avuxiag, 620) kaynaga iliskin sunlart not etmistit :

“Lykia’min Telephos halki ve Telephos Kaynagi: Meanaichmos, Telephos'un Kaynagrnin Patara’dan
7 stadia uzaklikta gosterildigini, Telephos’un orada yarasini yikayarak temizlediginden dolayr (kaynak

¥ Ach. De nat. An. 85. 9-37; [lcrodian. 3.1.190. 9-10; Plut. Desolan. 976; Plin. Nat. Hist. 32.17; Athen. 8.8.
an peet, Gotterkulr 1817.

+I'ciephos’a iliskin Kibnis anlatist ve burada olasthkla Patara biliciliinin zikredildigi yolundaki yorum igin bk. Parke, Oracle 189;
Tk, Patara 4. .
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suyunun) bulanik oldugunu séyler”. Bununla birikte, Pausanias 9.41.1’de Telephos’un yarasim
qikachktan sonra Patara Apollon tapmnagina adakta bulundugu not edilmistir: “Ancak Likyaliar
Patara’da Apollon Tapinagi'nda, Telephos’un adags ve Hephaistos’un el emegi oldugunu séyledikleni
sronz bir krater gosteritler. ....” Nitekim Pausanias'in aktartmi 1.O. 4. yy.’da degin geri giden bir
zelenegi yansitmaktadir ve Telephos'un Rhodos’da Athena Lindos tapmnagina Likya Apollon’undan
aldipt 6giit uyarinca bir alun kazan sundugunu kaydeden bir yazitla da uyumlu gorilmektedir™.

Klasikcag Helen soylencelerinde yasamu hayli dramatik efsanelerle amlan, Herakles’in Auge’den
slma oplu Telephos’un, Mopsos gibi” Anadolw'nun erken dénemleriyle ilintili tarihsel bir kimlik
tasidify ve bu yoniyle Telephos isminin Hititce theophorik bir 6ge olan “Telepinu” tsminden
devsirildigi bilinmektedir*. Muksos/Mopsos ve Telepinu/Telephos figiileri arasindaki bir bagka
vakinlikta Eski Anadolu soylenceletrinde Ktistes/Kent Kurucu olarak anilmalanina kosut olarak o
yorelerin kaynaklariyla baglantih kiltlerde de etkin olmalaridir. Nitekim bu olgu, Kilikya’da Mopsou
Krene ve Likya’da Telephou Krene olarak antlan kutsal alanlarin bulunusuyla, ve daha ilginci
Fge’nin en onemli kiilt alanlarindan Klaros ve Hieropolis’deki kutsal kaynaklara iliskin soylencelerde
de bu iki figiirin yer almalariyla kayda deger bir anlam tagtmaktadir™.

Telephos soylencesinin romantik dokusu bir yana birakilacak olursa -burada kahramanin
varasini ytkamastun ardindan suyun bulaniklastigi yolundaki séylence motifi isaret edilmektedir-
ILikva bovunca sastlacak denli yaygin bir gérinim arz eden kiiklrtli kaynaklardan birinin
zikredilmekte oldugu akla yakindir. Bu olguya kosut olarak bugiin neredeyse tiim Patara kentinin
alunda yer alan ve kent boyunca birkag alanda goézelenen kikirtlii su kaynaklan Telephos
sovlencesinin asli unsutlant bu yonden dogrular goriinmektedir. Bu yonden bakidifinda,
Menaichmos’un, Telephos Krene’nin Patara kentinden 7 stadia (1.3 km.) uzaklikta bulundugu
volundaki aktarimi dogrulanabilirdir.

S6z konusu alanlardan yore sakinletince Kokarsu olarak anian ve alanin fotograflanmasi
sirasinda tanik olundugu .i:ilzere sagaltic ozelligiyle halen kutsanan kilkiirtlit su kaynagt (Lev. IX, 1)
etnografik oldugu kadar yazin verileri nezdinde arkeolojik olarak da kayda defer bir 6nem
tasimaktadir®. Bugiin Kas-Fethiye arast anayolun altinda kayalik bir alanda menevislenen Kokarsu ,

42 Parke, Oracle 189.

43 131k, Pampilya 22-44.

4 Corncllius, Telephos 53 vd; Stewart, Telephos/Telepinu 109-113.

5 Klaros icin bk. Sahin, Klaros 22 vd.; ITicropolis icin bk. Bean, Karia 277 vd.

40 Jsik, Parara 4.
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Kisik’a uzanan modern yolun dogusunda yer almakta ve antik yazinda zikredilen 7 stadialik ( 1.3
km.) uzakhk dikkate alindiginda Telephos Kaynag: ile uyumlu goriinmektedit.

1.10 Wiianavanta > KASKAL.KUR’u/Wiianavanta Kutsal Kaynag:"’

Wiiayavanta kenti ve onun "KASKALKURu (Kutsal Kaynagi) Hitit kral IL.Mursili (1.0.
14.yy.) ve Mira-Kuvaliya iilkesi beyi Kubanda-Kurunta arasinda gerceklesen bir antlasma
metninde zikredilmektedir. Antlagma metni su sekildedir: “Bu tarafta Wiianavanta kentinin °
KASKAL.KUR’u (Kutsal Kaynagt) senin smirin olacak ancak sen Aura kentini (teritoryumu)

< a5 4R
geemeyeceksin™ ™,

Ksanthos Vadistnin kuzeydogu ucunda buglin Seki Ovasi icinde kalan Oinoanda kent,
dilbilim  verileri nezdinde Hitit kayitlarinda Wilanavanta olarak tamtilan  yerlesimle
6zdeslestirilmektedir”. Buna gére, Hititlerce Lukka Halklann Ulkesi iginde sayilan Wiinavanta
(=Oinoanda) yukandaki antlasma metni uyarnca ° KASKAILKUR ifadesiyle isaret edilen bir
kutsal alana sahjptjr5”. “Yer Altindan Giden Su Yolu/ Diden” olarak cevrilen séz konusu
ideogramin Hitit kayitlarinda dokuz kez ve her seferinde DINGIR /Tanrt determinativiyle birlikte
yazildig: bilinmektedir”. Buna gére ® KASKALKUR ifadesi, hydrografik bir tanmlayici olarak
antlasma metinlerinde taraflar arasindaki sinir1 belirtmek icin kullamlmakta, bununla birlikte dua
metinlerinde koruyucu bir figlirii ve cesithh ntiellere iliskin yazitlarda da toren alanimi isaret
etmektedir™. Bu yénden bakildiginda Troya, Eflatunpinar ve Bogazkdy’deki kaynak tapiaklan icin
de ayni idegramun kullanidmus olmasi, bu ifadenin kutsal alanlan yapisal anlamda da tanimlayan bir
icerife sahip olabilecegini ortaya koymaktadir. Hitit yazimnda gevresi koruluklarla diizenlenmis,
kirletiimeler1 ya da agaglarinm zarar gémesi yasa koyucu tarafindan agir cezalarla engellenen bu
tirden kiilt alanlarinda®, basta onbilicilik olmak tizere, bereket, arinma, vb. dinsel etkinliklerin
gerceklestigi bilinmektedir’™. Diger yandan, kral ve kralicenin ditlifinin korunmasina hizmet eden
adli uygulamalara da odak olan kaynak alanlari, bu yoniiyle diinyevi oldugu kadar dini anlamda da

+ Eski Anadolu’da biri Kizzuwatna'da , diged Halys (Keilirmak) kayisinda ve digerd de Mira Ulkesi (Afvon —Karahisar) ile stur
Witayavanta isimli ti¢ yerlesim bilinmekeedir. Burada s62 konusu olan G.bat Anadolu’da Kabalis yéresine lokalize edilen yerlesimdir.
Tlgili tartigmalar igin bk. Forlanini, Geography 218.

# Gordon., » KASKALKUR 71; Mellink, Lukka-Lycia 34vd.

# Wiianavanta=Qinoanda icin bk. Del Monte-Tischler, 1978 482-84; Zgusta, Ortsnamen 432 (s.v.Owoovda)
0 bk.. v. dn.48.

3 Gordon , PRASKALKUR 75 vd.

52 age., 72 vd.

3 Karauguz, Titir Aniclan 56.

4 Gordon . P KASKALKUR 71 vdd.
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argt alant biciminde kutsanmaktaydilar®. Bu olguya kosut olarak, geleneksel Anatanrica figiiriiniin
raninda™, her biri ayrica yemin tanrgalart olarak anilan kaynak tanricalannin® ve “kaybolan tanr”
sdylencest izleginde Gogiin Bas Tannst /Telepinu'nun ** Kaynak Tapinaklar'yla yakindan iligkili
>ldugu bilinmektedir.

35 Giiterbock, Kt 280 vd.; Ginbatti, Su Ordali 85 vd.; Karasu, Biiyiik Deniz 357 vdd.; McMahon, Tuttelary Deities 206.
50 Giiterbock, Hittite Monuments 53 vd; Melaart, Eflatun-Pinar 113,
» bk, y. dn. 33,

= MeQueen, Hatuan Mithology 172 vd.
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IT1.2 Kutsal Kaynak Yapilarn

2.1 Kyaneai Kutsal Kaynak Havuzu®
(Lev. VI)

Yavu koylinin glineyinde, Kas’a giden eski ve yeni yolun arasinda kalan alanin icinde simdiki
toprak seviyesinin 5 m.den daha fazla altinda mimari agidan biylk bir zahmetle diizenlenmis bir
kaynak yapist bulunmaktadir. Polye tabam {izerine insa edilen yapuun st bugiin beton bir duvarla
kapanmustir. Yine de, kuzeybatidan su havuzuna inen ve oldukca diizgiin islenmis kalker tagt

bloklardan 6riili 6 basamakli merdiven yapist ve onu her iki yanda sinrlayan kenar duvarlar

goridebilmektedir (Lev. VI)

KNaynak yapist glineybanda kirectasindan hafifce basamaklandirilms ve kuzeydoguda devsirme
malzemeyle 6rilmiss bir duvar yapisimdan olusmaktadir (Lev. VI, 3). Glineybatida duvann en alt tas
strast, su havuzunun icine dogru genisledigi anakaya {izerine oturacak bicimde yerlestirilmistir. Bu
duvar, merdiven civarinda basamaklarn icine girmeyip bunlann tstiine insa edilmis; boylelikle de
her bir tag sirastmn yiksekligi, denk gelen merdiven basamagmin yiksekligine uydurulmustur (Lev.
V1, 4). Bu duvarnn karsisinda (kuzeydoguda) iginde bir stitun tamburunun da bulundugu devsirme
malzemeyle olusturulmus kaba 6rgiilii bir yan duvar bulunmaktadir. Igbitkey bir form gosteren bu
duvarin, dogu yanda yapilan sondajlarda tespit edilen olast Bizans Kuyusu’yla baglantili olabilecegi
not edilmektedir.

Boylelikle gineybat ve kuzeydoguda basamaklari sinirlayan duvarlarin olasilikla birbirlerinden
ve merdivenden farkli bir yapim evrelerine ait olduklar ve basamaklarin 6nceki evrede glineybatiya
dogru daha da uzandify anlagilmaktadir. Merdivenin konumlandigs kuzeybati yonde yapilan bes
sondaj, basamaklann yizeyden 2.45 m. derinlikte bir seviyeye yiikseldikten sonra diiz ve tagtan bir
yuriume yoluyla aym yonde yaklagtk 25.5 m. daha devam ettigi goriilmiistiir. Bununla birlikte
muhtemelen sonraki bir évrede yiiriime yolunun 17.5 m.’sinde, yiizeyden 95 cm.’ye kadar yitkselerek
baska bir yuriime yolu ile timlendigi anlasilan bagka bir merdiven yapist saptanmustir (Lev. VI, 5)

Kyaneai Basamakli Kaynak Yapis'nin tarihlendirilmesi, bunu mimkiin kidacak verilerin
noksanlii nedeniyle sorunludur. Bununla birlikte, s6z konusu yapidan bagimsiz olarak

I11.Gordianus dénemi kent sikkesi iizetinde ilgili uygulamalarin bir kaya sunagiyla temsil ediliyor

5 "['homsen, Kyancai 43-48; Oner, Kas-Demre 30-51.
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olusu, kutsal alanin L.O. 5. yy’a degin izlenebilir siireklilik arz ettigini ortaya koymaktadit® (bk.
“Apollon Thrykseus” ). Diger yandan, Thomsen ve F.Kolb tarafindan deginildifi tizere Roma
Cagrnda kutsal alanin tapinak bitinligi icine alinmus olmast da sondajlar nezdinde olas: .

gorinmekte dir®'.

2.2 Letoon Kutsal Kaynak Havuzu®
(Lev. VII)

Leto Kutsal Alan'nda siiregelen &renbilim arastirmalan, yérenin 1.O. 6. yy.’dan baslayarak
Bizans Cagr'na degin kutsal alanm cesithi imar calismalarina odak oldugunu belgelemistir. Bu yolda,
1.O. 4 vv’a tarhlenen Artemis Tapmnag'nin her iki yaninda konumlanan Apollon ve Leto
tapinaklarninm Helenistk Cag’da ve tapinak bitiininiin glineybati yaninda yer alan Nymphaion’un
I.S. 2 yy da yeniden insa edildigi bilinmektedir. Asagida tamtilacak kaynak yapisiysa kutsal alanin
kuzeybau kosesinde, Helenistik ve Pers Donemi yaplamnm temeller altinda nisbeten agiga

ctkarabilmis durumdadir (Lev. VII, 1)

Tapmnak biitiniinin kuzeybau yvaninda konumlanan kaynak yapist 14.40 x 5.50 m. Slclilerinde
dikdortgen biciminde tasarlanmustic (Lev. VII, 2). Tek cephede ylikseklikleri 80 cm.’yi bulan yapinin
sagda 1vi, arkada kabaca kesilmis ve sert kalker déseme taglarindan olusan bir temel {izerinde
durdugu goriilmistir. Cephenin kuzeydogu késesinde bir kanal, bloklan kesintiye ugratarak suyun
ctkisina izin verecek sekilde yapt disina uzanmaktadir. Icteki diizenek ihtiyac fazlast suyu kanallar
aracllipy ile bosaltarak, surekli sabit su seviyesinin korundu@u mmwtadis mutandis bigiminde

tasatlanmistir

Havuz icerisinde yapilan sondajlarda 543 m.ye kadar inilmis, buna karsin herhangi bir
kalintiva daha da 6nemlisi gozeye iliskin bir 1ze rastlanmamustir. Bu nedenle yapimn ana kaynagmin

kalker su tastma kanalimin uzanim yoniine kosut kuzeyban yoénden oldugu fikri agirlik kazanmustir.

Kahntilarin havh kot .dufu'mu yapinin nasi tasavvur edilebilecegi yolunda bir fikir vermekten
uzaktr. Bu yolda yapmun dérdil toplama havuzundan olusan yalin bir tasar olusu da onun benzeri
vapilarla katsilastinlarak bir zamandizin icine yerlestirilmesine engel olmaktadir. Yine de yapim
teknigi yoninden Ksanthos Akropol’ti sur duvanyla yakm iliski icinde ve boyutuyla da akropolde
ver alan Ug Sellali Tapinakla (10.30 x 12 m.) benzestigi kabul edilmektedir. Eger ilk evtelerde

o Kutsal alanm voreve “1lelenhk unsurlann gidsinde 6neeki bir stiregte” islevini sirdtrmekte oldugu volundaki gériis icin bk.
Lhomsen, Kvancar 47 vd

ot Thomsen, Kvancai 48.

2 Metzger 1992, 8 -16.
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sunularm birakildigs sunak igin de paralel bir zamandizin disiiniilecek olursa, Leto’nun olacak olan
bu tapmak bolgesinin tahkimi, tipki Ksanthos Akropoli'niin belli yapilarindaki gibi, Likya’nin erken
donemlerine degin geri gittigi kabul edilecektir. Tarhleme icin bir bagka argliman da yapmin
cevresinde ele gecen ¢omlek pargalandir. 1.O. 6. yy m ilk yansindan son geyregine degin uzanan
parcalar, L.etoon Kaynak Havuzunun Ksanthos Akropoltindeki yapilarla birlikte disunilmesi
gerekliligini destekler niteliktedir.

Boylelikle kaynak yapisinin ve dolayisiyla ilgili tapum alanmin 1.0O. 6 ve 5. yy.’larda kutsal
alanin kuzeybati yaninda konumlandigy; Helenisttk ve Roma Caglar’nda ise, muhtemelen kutsal
alarun ¢esitli nedenlerle yeniden imar gérmesiyle, kilt alamumin tapmak bitinlGgunin gliineybat

vanina tasindify anlastimakeadir®.

2.4 Sura Kaynak Tapinag:®
(Lev. X)

Sura Oreni Demre-Kas volunda, Demre’nin 5 km. uzaginda konumlanmaktadir. Kente iligkin

kalinalar dogu-batt uzaniml dar bir duzlik Gizerinde yer alan akropol ¢evresinde bulunur.

Antik¢ag’da limana acilan bir koy konumundaki kutsal alan bugiin tekmil bataklk
durumundadir (Lev. X, 1). Alanin dogu vaninda meneviglenen kaynak bugiin de denize degin
menderesler olusturarak akmava devam etmektedir. Kaynagin agzinda muhtemelen ge¢ dénemde
venilenmis bir kanal gorilmektedir (Lev. X, 2) Bununla birlikte, kutsal kaynagin bat yaninda ig
duvarlarinda Tant1 Sozon ve Zeus Atabyrius’a ithafen grafitilerin okundugu, Dor diizeninde bir
taptnak bulunmaktadir (Lev. X, 3-4) Kuzey-gliney uzanimunda 13.70 x 7.50 olgilerndeki tapmak
templum in antis biciminde tasarlanmustur (Lev. X, 4). Kismen koruna gelmis olan yapi, harg
kullanilmaksizin kireg tast bloklardan insa edilmigtir. Tapinagin sellas: ve onylizii, st yapiya ait blok
taslardanlar olusan bir yigin gorintiimiindedir. Yine de bu yigmn icindeki mimari orgeler (triglif ve

metop dizileri, siitun tamburlari) yapmun 1.O. 1-1.S. 1. yiizyila tarihlenmesine olanak saglamaktadir .

Sura Kutsal Alaninin imari. elimizdeki veriler nezdinde Geg Helenistik Cag’da vuku
bulmustur. Bununla birlikte kaynagin akropolin iskanina kosut olarak 1.O. 4. yy.’da da cesitli
etkinliklere odak oldugu, Likya tipi amut mezarlarin gineybati yaninda, kutsal alan1 gézler bigimde

duran hevkel altligt 1s1ginda olast gorinmektedir (Lev. X, 1) Diger yandan, bu tiirden kutsal

63 Metzager 1992, 15 vd.
o+ Borchardt, Myra 76 vdd.; Bayburtiuoglu, Likya 36 vd.



19

alanlarin anidan streclerde cesitli imar c¢aligmalarina odak oldugu bilinmektedir®. Nitekim,
birbirlerinden tamamen bagimsiz cografyalarda yer alan Paflogonya Keltepe Kaynak Tapinag
(Lev. X, 5) ve Sura Kaynak Tapmag: arasindaki kronolojik 6zdeslik, planlama acisindan da
izlenebilmektedir. Bununla birlikte, Bizans Cagtyla bitlikte Sura’da tapmnagin kuzeydogu yantna

66

inga edilen Kilise yapis1” ve Keltepe’de ise bizzat tapinagm Kiliseye doniistiiriilmiis olmast®, séz
konusu kilt alanlarinda siiregelen etkinliklerin siirekliligini belgelemesi agisindan da ayrica 6nem

tastmaktadir

2.5 Tuminehi / Tymnessos Nymphe’ler Kutsal Kaynak Evi ©
(Lev. XT)

Lik¢e Tuminehi, Hellence Tymnessos olarak amlan yetlesim; nimizmatik veriler, antik yazin
ve arkeolojik buluntular araciliiyla Kalkan’in kuzeydogusundaki daglik alanda yer alan Kéybast
kalintlanyla 6zdeslestirilmektedir.

Tuminehi Kaynak Yapisi, kent merkezi ve akropole ait kalntilarin kuzey yaninda énceki
arastirmalarda kaya mezarlan olarak tamutilan yapt grubu icinde yer almaktadir (Lev. XI, 1-2)
Kuzeydogu-giineybat1 isttkametinde uzanan yapi, icinde bulundufu alandaki anakaya kiitlesi
kullanilmak suretiyle 6nde 6x2.45 m. ve arkada 5.24 x 4.14 m. olgiilerindeki iki kaya odasindan
olusmaktadir (Lev. XI, 3-4) Yapinmn i¢-odasi, glineybatida bir su kaynafiyla butinlik icinde
diizenlenerek su ¢ikist ve buna bagli tahliye kanalini icermektedir (Lev. XI, 4) Buna gore kaynak,
13 cm. dernliginde ve 1.70 m. uzunlugundaki bir kanal aracilipiyla yapr icinde
giineybat,kuzeydogu ve kuzey istikametinde uzanmaktadir. I¢ diizenleme de séz konusu kanalin
vani sira, kuzey ve bati duvarlarda yer alan diizgiinlestirilmis altliklar da yapinn tapmnim alam
olarak duzenlenmis bir kiilt odast oldugu yolunda izler sunmaktadir. Ozellikle altliklar iizerinde
9 x 12 cm. genislik ve 4 cm. derinlikte 14 adet diibel yuvast bu alanda gerceklestirilen ritiiellerde
kutsanmakta olan koruyucu figiirlerin tasvirletini iceren kabattma ya da yontulann izerine

yerlestirildigi bir altlik géfevi icin uygun bir gorinim sunmaktadir (Lev. XI, 3-4)

J. Borchardt 2003 yithinda hazirlamis oldugu arastirmada; yapiun boyutlari, kaynakla organik

bir biitiinlik icinde planlanmis olmasi ve arka odada ele gecen bronz bir kaseyi dikkate alarak,

6 Neumann, Quellheiligtum 26 vd. : Keltepe Kaynak Tapinag, Sura’ya kogut bigimde ana kaynagin korunacak bunun kiyisina inga
edilmig dorik bir taptnaktan olugmakeadir. Yapr planlama ve ilgili mimari $geler dahilinde Neumann tarafindan 1L.O.1-18. 1.yy. ’a
tarihlenmckeedir.

o6 Foss, Lycian Coast 23 vd.
" bk. y. dn. 65.

% Borchardt, Tuminchi 35-36.
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buranin kaya mezarinin Gtesinde kaynakla baglantils bir kiilt alan1 olarak digtinilmesi gerektigini
ileri sirmustir. Buna gore, magara ya da kaynak kutsal alant bigiminde tanumlanan Tymnessos
Kutsal Kaynak Evi, Letoon g dilli yazitinin Leto, Artemis, Apollon ve yerel kaynak tanricalari
Eliyina'lara (Nymphe'ler) iliskin icerigi baglaminda degerlendirilerek, 1.O. 5-4. yy.’lata

tarihlenmistir®.

o age., 30.
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I11.3 Kaynak Tanr/Tanngalar

3.1 Apolion

Antik yazinda Likya ve Apollon arasindaki baglantlar 1.0.8.yy’a degin ger
izlenebilmektedir. Ilyada’da Patraklos’a yenik diisen Likyali énder Sarpedon’u yurduna gotiirme
gorevi Apollon’a diigmiistiir (Il. XV, 676-693) Apollon bu ézelligiyle Homeros tarafindan, Troya
miittefiki Likya’nin “Ulusal Tansist” olarak yorumlanabilecek bicimde “Lykegenes” tinvaniyla
antlmustir (Il IV, 103). Nitekim her biri gesitli sdylenceler dogrultusunda “kurtsoylu ve 1stksoylu”
karsiliklariyla anlam kazanan “Lykegenes” 6nadimn ™ aynt zamanda “Likyal’” karsiigini veriyor

olusu, Apollon’un “Likya’nin Ulusal Tanris1” olarak tinlenmesine kogut bir deger tagimaktadr.

Bakkhos gibi’"' Hellas’da “yabanci” bir unsuru temsil eden ve soylenceler izleginde Delphi
basta olmak tizere pek cok kiilt alaninda “sonradan gelen/zorla ele gegiren”™ bir kimligi tanitan
Apollon’un, bu aktanimlara uygun bir 6rnek olusturacak bigimde, isminin Helenik bir etimoloji
gostermedigi bilinmektedir”. Bu yonden bir kez daha Likyalilarin da soy atalart olan Bati Anadolu
menseili Luvi inang 6geleriyle yakindan iligkili gorillmekte ve Hitit kayitlarinda “Tautisa/Troya”
tanrist olarak tanitilan “Appaluinas” ile baglantil bir figiir olarak yorumlanmaktadir’. Buna gére
“biitiin tanrilarm en Yunanhst ”, “I¢ Anadolwdaki Hitit Imparatorlugu'ndan gelme” ve “Eski

Anadolu tanrilarimin tek bir kimlikte cisimlestigi en yviice goriiniimidiir” ™.

Diger yandan Likya’da acgiga cikarilan yazitlar, her ikisi de theophorik bir 6ge olan Natri ve
Pulenyda isimlerinin Apollon ile baglantili olabilecegini ortaya koymustur™. Bununla birlikte bu
isimlerden Ksanthos Yazith Dikmesi’'nde yer alan Natri'nin, Apollon’un Likya’daki esine ya da
onun Likya’da kullanilan epithet’ine isaret ediyor oldugu yolunda goriisler bulunmaktadir”. Buna
karsin, Ksanthos Yazith Dikmest’nin belirsiz icerigi, Natri i¢in s6z konusu olan atiflann
degerlendirilmesinde cesitli giiclilkler ortaya koymaktadir™. Bu baglamda, Natri ve Apollon
arasinda gorillmek istenen &zdesligin kabul edilebilir oldugunu séylemek bugiin icin giictiir.

 Apollon’un “Lykegenes” epithet’i Gizerine var olan gérisler icin bk, Keen, Dynastic Lycia 197 vd.
“Ulirvaki, Sarap-Tann 64 vd.

“Cuthrice, Greeks 73-87; ortenrose, Python 13-22 6zellikle 21 vd.; Isik, Patara 21 vd.

"3 Lirhat, MitSoz. 55; Guthrie, Greeks 73.

4 Lirhar, MitSé7. 55vdd.; Guthric, Greeks 76 vdd.; Korfmann, Appaliunas 43.

5 Korfmann, Appaliunas 43’c gore M. Nilsson, Geschicte der griechischen Religion I (1955) 62 vd.
"o Bryce. Lycians 182-3, 187, Frei, Gétterkur 1847 vd.; Keen, Dynastic Lycia 201 vd.

bk y. dn. 76.

% gk, Patara 21.



22

Nitekim, Bryce -Natri'yi isaret ederek- boyle Onemsiz bir tanrninin Likya’da Apollon’a denk
sldugunu kabul etmenin hayli sasirtict olacagmni not etmekte”, ancak yorenin Hellenizasyonu s6z
conusu oldugunda tanm ve Likya arasinda 1.O.8.yy’a degin uzanan yazn verilerini dikkate
lmayarak bu “sasirtics” birlikteligin tanikligina basvurmaktadir®.

Likya ile yakindan iligkili oldugu yolunda hemfikir olunan Apollon’un, flgili kiilt merkezleri
wragtildifinda  tanonin en erken  donemlerden itibaren yOredeki kaynaklarla baglantils
tygulamalarla kutsandigy gérillmektedir.

Apollon’un kaynaklarla olan baglantis: tanrt nezdinde gergeklestirilen bilicilik etkinlikleriyle
rakindan iliskilidir®. Bu da, onun kent koruyucu kimliginin isaret ettigi adalet temas: dahilinde
-anrnn glinahlar bagislayan, ruhu ve bedeni kétiiliiklerden anndiran saflify temsil ediyor oluguyla
syumlu gériinmektedic™. Tanrt bu karakteriyle eskicag yazmnnda “latromantis/hekimkahin”
slarak anilan, hastali§t uzaklagtirict hekim ve onun nedenlerini bilen kahin tanndir®. Bu olguya
sosut olarak, Didim ve Klaros gibi Batt Anadolu ve Ege’nin en 6nemli bilicilik merkezlerinde
s6zlendigi lzere, Likya’da da tanriya adanmug tiim bilicilik ocaklart birer kutsal kaynak kiyssinda
:emellenmis ve tanrt bu kiilt alanlarinda Patareus, Thrykseus ve Surios dinvanlaryla yoreye dzgi

stkinliklerde kutsanmustyr.
3.1.1 Apollon Patareus/Patara Apollon’u

Apollon’un Likya’daki en 6nemli kilt alani, Patara’da yer alan Apollon Bilicilik Ocagy’dsr.
Heredotos’dan (I.O. 5.yy.) Oracle Sbyllin’e (I.S. 4.yy.) degin farkls siireclere tantkliks eden eskicad
yazin, sayica azimsanamayacak siklikla tapinaga iliskin gesitli bilgiler kaydetmistir®™. Antik yaznin
janinda epigrafik veriler” ve literatiirde Patara Apollon’u olarak anilan ve tapmagm kiilt
yontusuyla yakindan iligkili gorillen &zel bir tasvir gelenedi de*(Lev. IX, 2) antik yazin nezdinde
Patara Bilicilik Ocagt’'nin ethinliklerinin yorumlanmasina olanak saglamaktadir. Diger yandan tini

"9 Bryce, Lycians 184.

¥ age., 187.

31 Cole, W'ater 161 vdd.

32 Kokkorou-Alewras, Apollon Daphnephoros 324; Carer, Apollon 63 vdd.

3 Carier, Apollon 66.

 Bu konuda genis bir kaynakea ve ilgili tartismalar igin bk. Parke, Oracle 185-193; Bryce, Lycians 193 vdd.
35 56z konusu epigrafik malzeme icin bk. Parce, Oracle 190 vd.; Onur, Lampstand 164 vdd.

% Patara Apollon’u igin bk. Isin, Patara Terrakotalan 64 vdd.
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Delphi’ye es gorilen tapinagin konumuna iliskin bilgiler hayli sinuhdir. Yine de, tapmagm bir
kaynak kiyisinda yapilasmus olabilecegi siklikla not edilmektedir®.

Telephos sOylencesi Patara Apollonunun aynt zamanda bir “hekim-kahin” olarak
degerlendirilmesine olanak saglayacak bicimde tannnin hastaliklart iyi ederek ruhu ve bedeni
kotiilitklerden arindiran kimligini vurgulamaktadir. Bununla bitlikte, ikonogtafik olarak Patara
Apollonunun bu oOzelliginin izlenebildigi en somut veriler III. Gordianus doénemi kent
sikkelerinde belitmektedit™ Tann burada, Likya Birlik Dénemi baskilarma kosut bir sekilde
khimation ya da uzun bir giysiyle tasvir edilmekte ve tim tasvitlerinde ahsila geldigi iizere yay ve
defne dali tagimaktadir (Lev. IN, 3 a-f). Bilindigi gibi daphnephotoi tiplemeleri, her zaman
tanrmnin giinahlart bagislayan ve kehanette bulunan karakterinin simgelendigi bir anlatim bigimidir
*. Buna gore, bilicilik uygulamalarinda rahip/rahibe kehanette bulunmadan énce temsili olarak
elindeki defne dalini kutsal havuza batirarak bir dizi ritiiel gerceklestirmektedir’'. Diger yandan
s0z konusu sikkelerde Patara biliciligiyle baglanuli olarak t¢ ayaklt kazan, yilan, omphalos ve
kuzgunun da cesitli soylenceler igeriginde tanryla birlikte betimlendigi gortlmektedir. Nitekim
tanrinun bu betimlemelerinde, kimi zaman kendisinin besledigi kimi zamansa bizzat kendisini
temsil eden ii¢ ayaga tumanir sekilde tasvir edilen yilan motifi de (Lev. IX, 3f) saglik kutlarini
tanitan “hekim-kahin” 6zelligiyle yakindan iliskili gérinmektedir.

3.1.2 Apollon Surios/Sura Apollon’u

Apollon Surios, tapmak icindeki grafitiler nezdinde Sozon ve Zeus Atabyrius ile yakindan
lliskili goriliir’. Bunlardan agulkl olarak Frigya’da tapinim gérmekte olan Sozon’un aynt

zamanda ikonografik olarak da Apollon ile kogut bit kimlik tasidigs bilinmektedir”. Diger yandan

% Parce, Oracle 191; ik, Patara 22, 41-2 ¢ Flgk, tapmagin 1.0, 6. yy. *da iglevini stiedGirmekte oldugunu dikkate alarak , Patara’mn
en crken veresim alant olan ‘lepectk Akropolh ve yakin gevresinin s6z konusu uygulamalar igin uygun bir alan olabileccgini
belirtmektedir. Nitckim birt kuzeyde ve digert glineybat vanda her ikisi de crken dénem tapinaklan iizerinde temellenmiy iki Kilise
vaptst bu noktada cegitli olasthklar sunmaktadir. Ozellikle Tepecigin Kuzey kiytsinda yére sakinlerince “Kara Mchmer” olarak
adlandinlan bir kaynak, kilisenin bat tonozundan gozelenivor olugu Isik'in bu yondeki gorislerini gliglendirmektedir. Zira, Kaynak
‘Tapmnaklar’min icinde bulunduklan kutsal alanlarin ge¢ dénemlerde Klise yaptlanyla tiimlendigi hatta bizzat tapmnaklann Kiliseye
donistirilmiy oldugu sthea kargilagtan bir durumdur. Ancak vine Istk tarafindan dikkat gekildigi tzere, kehanetin siiregeldigi Roma
Cag icinde s67 konusu alamn  bir mevarhga donigtirilmis olmast bu yolda baz engeller olusturmaktadir. Diger yandan Flavius
Bassus'tarafindan Apollon Tapmnagina adanan tiggen aldifin buluntu yeri de sorunu arttnr (Onur, Lampstand 67) ‘Laptnagin olast
konumu 6z konusu oldugunda  beliren bu tiirden olumsuzluklara kacgn ilkin Lucian’in Patara’daki uygulamalan Didim ve Klaros ile
¢s bir sekilde tamtmast (Milner, Apollo 144), ardindan da Orac.Sbyll. kayitlaninda Patara kehanetinin Kragos’un (Akdag) doruklanindan
alan bir suyun altinda son buldugunun  zikrediliyor olusu (Onur, Hidrografya 65), Patara Apollon Tapma’gimm Igk tarafindan
Ongorilldagii dzere bir kaynak kiyisinda temellenmiy oldugu volunda 6nemli bir arglimandir.

# 111 Gordianus dénemi Patara kent sikkelerd iin bk. Aulock, Lykien 72 vdd. 12f.12-13.
% Kokkorou-Alewras, Apollon Daphnephoros 324.

% Milner, Apollo 144,

9 Parke, Oracle 197; Bryce, Lycians 198.

92 McBean, Inscriptions 7 I'ig. 23.
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Rhodos’a 6zgli bir kimlik olan Zeus Atabyrius ancak s6z konusu grafitilerden bilinmekte bunun

haricinde onun Apollon ile olan iligkisini isaret eden baskaca bir veri bulunmamaktadur.

Sura’da gerceklestirilen bilicilik etkinlikleri, antik diinya da pek yaygin olmayan &zellikle
Hellen kiltiriine butiniyle yabanci 63eler icermektedir. Bu 6zelligiyle de H.W. Parke tarafindan
isaret edildigi iizere, Apollon icin son derece ahsilmadik bir gériintii arz etmektedir™. Zira
Apollon’un baliklarn tanrist olarak taninldig ya da onlar araciliftyla gelecekten haber verdigine

dair herhangi bir argiiman bugiine degin séz konusu olmamisti™.

Sura Kutsal Kaynag, Apollon Surios rahibi tarafindan yénlendirilen bir diizenekle islerlik
gormekte (Athen.8.8) rahip bu diizenek aracth@yla kutsal havuza alinan bahklann kendiletine
sunulan et/ekmek parcalarina karsi gosterdikleri davramsglart ya da onlann tiitlerini gézleyerek
kehanete bulunmaktayd: (Paws.De soll. an.976; Athen.8.8) Sura Onbiliciligi bu 6zelligiyle de Eski
Anadolunun din tarihiyle yakindan iligkili gériilmektedir *.

Bu olguya kosut olarak, babklarin hareketlerini izleyerek kehanette bulunmanmn Eski
Anadolw’da da farkli bicimlerdeki onbilicilik tiitlerinden biri olarak kullanildspr bilinmektedir™.
Nitekim, III. Hattusili zamanina ait kayitlarda, baliklan gozleyerek yapilan bir kehanetin bulundugu
zikredilmektedir. Buna gére Hititlerce MUS falt olarak adlandirlan balik biliciliginde, kutsal havuz
icerisinde olusturulmus belli alanlar (saray-tapinak ya da mezarlik vb.) rahip tarafindan
anlamlandinimakta (refah, tehlike, 6liim vb.) ve bahgin bu alanlar arasindaki hareketleriyle adakta
bulunan kisiye olumlu ya da olumsuz bir yanit verilmektedit”. Buna karsin, antik kaynaklarda
Sura’da baliklarin havuz icinde olusturulmus boylesi bir diizenek icinde hatreket ediyor olduklarina
yonelik bir anlatim s6z konusu degildir. Yine de, s6z konusu yazin geleneginin balina ve testere
baliklaryla mitoslastirdiklart Sura kehaneti™ ile Hitit Cag’t balik bilicilii uygulamalan arasindaki
tirdeslik dikkat gekicidir.”.

93 Parke, Oracles 197.

M age., 197

% Bryce, Lycians 197 vd.

9% Dingol, 1‘al ve Kehanet 8 vd.
97 age., 10.

% Fger Arctemidoros bir kenara birakiacak olursa, antlan yazadann hicbiri dogrudan Sura’y ziyaret etmemis ekseriya duyduklan
nezdinde bilgiler vermigtin. $6zgelimi, Polycharmos kaynaga balina ya da testere baliklannin geldigini anlatmgtir (Athen 8.8);  Plindus
isc bahiklann bir araya gelmesi icin caginldiklannt yazmagar (Nat.Hist. 32.17) Bu nedenle, Sura’daki uygulamalarin anlagilabilmesi igin
bu aktanmlara daha gtipheci vaklagmak gerekmektedir.

% Benzer bir vaklagim icin bk. Borker-Klahn, [flatua-Pinar 352,
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Ikonografik agidan Apollon Surios’a ait bir betimleme bugiine kadar tespit edilememistir. Bu
nedenle tannimin balik biliciligine 6zel yerel bir tiplemesinin bulunup bulunmadig; bilinmemektedir.

3.1.3 Apollon Thrykseus/Kyaneai Apollon’u

Pausanias tarafindan tanitilan Kyaneai bilicilik tanrist Apollon Thrykseus, Ksanthos Dikmesi
Yazitt uyarinca furayssali natri ile yakindan iliskili goriilmektedir. Bu nedenle de,M. Thomsen
tarafindan isaret edildifi tizere Kyaneai Apollon’unun yodrede klasik ve 6ncesi doneme degin

uzanan yerel uygulamalar tanittids agiktur™.

Tkonografik agidan, Apollon Thrykseus’a iliskin en kapsamli bilgiler III. Gordianus
dénemine ait bir kent sikkesinden gelmektedir (Lev. VI, 1). S6z konusu sikkenin arka yiizinde
¢iplak olarak ayakta duran cepheden bir Apollon betimlenmistir. Tanrinun solunda bir yay saginda
ise Ustindeki gizgilerden ayirt edilebilen bir dal bulunmaktadir. Kyaneiton Khresmos lejantindan
dolayt sikke iizerindeki beti Apollon Thrykseus kehaneti ile ilgili gérillmektedir'”.

Apollon’un yay ve her haliikarda defne dali olmast gereken bir dalla tasvir edilmesi, bu
tiplemeyi “defne dali tasiyan” (daphnephoros) olarak karakterize etmeyi gerektirmektedir'™.
Bununla birlikte, Apollon ile sikkenin solundaki resim alani arasinda tasvir edilen betinin igerigi
simdiye kadar ¢6ziimsiiz kalmustir. H. von Aulock, s6z konusu beti i¢in Pausanias’in anlatimlarina
dayanarak da {izerinde bulunan bir yapinin isaret ediliyor olabilecegini isaret etmektedir'™. Diger
yandan, Thomsen kaya betimlemesinin istiinde hayli dar bir alana islenmis olan seritleri alev

biciminde yorumlayarak burada bir ates altar1 gdrmek istemektedir'”.

Thomsen’in yorumuna karsin, s6z konusu ¢aligma dahilinde incelenen drneklerin hicbirinde
Apollon ve ates altanyla vurgulanan bir kaynak biliciligi temasina rastlanmamistir. Diger yandan
Thomsen’in alev olarak yorumladig1 beti, kaya sunaginin icinden ¢ikmayip kaya betimlemesinin
solundan kavis yaparak tannmn elindeki defne dalna yonelmigtir. Dolayisiyla betinin sunaktan
bagimsiz disiinilmesi uy;gun’oiacaktjr; ve bu yonden bakilacak olursa, séz konusu resim alaninda
tanrinin yilan besler bigimdeki anlatmi olast goriinmektedir. Nitekim bu olgu en erken

donemlerden itibaren yilan ve bilicilik temalannin birbitleriyle i¢ ice geemis bir yap1 gosteriyor

100 Lref, Gotterkult 1847 vd.; Natri/ Apollon icin bk. burada dn. 73.
01 Fhomsen, Kyancai 48.

12 Nulock, 1ykien 27; Thomsen, Kyancai 46 vdd.

3 Kokkorou-Alewras, \pollon Daphnephoros 324.

w4 Aulock, Lykien 64

195 Thomsen, Kyancai 47.
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106

olusuyla uyumludur™. Ashnda, benzer bir anlatim Apollon Patareus’un yilan besler bigimdeki
tasvitlerini iceren Patara sikkelerinde de gorillmektedir(Lev.IX, 3f). Ayni sekilde kaya sunaklarinin
Eski Anadolu’da uzun bir zaman dilimi boyunca icinde bulunduklart kiilt alanlannin niteligine
gore cesitli kiiltlerle baglantdi olduklart bilinmektedir'”. Sézgelimi, Hitit Cagt Anadolu’sunun en
onemli Actk Hava Tapium alanlanindan Yazilikaya, Fraktin ve Sitkeli’de kaya ¢anaklarinmn kaynak
kultiyle baglantilh ayinlerde kullamldlgma' tantklik edilmektedir®. Bu olguya kosut olarak, kaya
sunaklarinin basamakli ya da yalin tiplemeleriyle Likya’da da yaygin bir sekilde kullanildiklar

bilinmektedit™”.

Sonug olarak, Kyaneai sikkesi tizerinde betimlenen kaya sunagmun kutsal alanin en erken
evresiyle baglantili olmast gereklilifi ve bu olguya kosut olarak Apollon Thrykseus’un kimliginde
gozlemlenen yerel unsurlar, Kyaneai Kaynak Yapis'ndaki belirsizliklere karsin, kutsal alaninin

1.O. 4.yy.1n 6ncesine ait olabilecegi yolunda fikir vermektedir'™’.
3.2 Eliyana’lar (=Nymphai)

Eliyana’lar, Grek Nymphe’leriyle eslendikleri Gg-dilli yazit araciligiyla bilinmektedir''. Bu
eslemeye uygun olarak tanngalarn Erbinna Yazit'nda, Erbinna’nin babast Kheriga’yt taglandiran
Artemis’e eslik ettikleri gorilmektedir'”. Bununla bitlikte, Sidyma yazit'nda (TAM II1/174)
Likyalilarin soyanast olarak tanutilan Nymphe Praksidike ile de yakindan iliskili goriliirler . Buna
gore, ismi butiiniyle Hellence ozellikler gosteren Praksidike (= “adil eylem”), Panyasis’in
tanricamin Ogygia olarak da anildigint bildirdigi bir fragman uyarinca ' Likyalt bir kimligin ve
ismin Greklestirilmis hali olarak yorumlanmaktadir'*. Bu baglamda , anaerkil diizende yagadiklar
antik yazinda sikca tekrarlanan Likyallanin  kendi soyanalarmna Praksidike ismiyle

115

seslenemeyecekleri goz Sniine alindiginda'”, ayn1 zamanda “Likyalt” anlamina gelen Ogygia’nin

(=Praksidike) bir nymphe olarak “Eliyana” ismiyle anilan yerel koruyuculardan birini tanitiyor

e Fortenrose, Python 13-27.

107 Ussishkin, Cup-Marks 100.

108 Barnett, Rock FFagades 80 vd.; Ussishkin, Cup-Marks 85 vdd. Iig 1-9; Neve, Regenkult 34 vd.
19 [k, Kaya ‘Yapmaklan 113-120.

10 Thomsen, Kyancat 48.

1IN 3202 str.40 icin bk. Bryce, Lycians 91-93.

12 SEG 39, 1414, str.53 icin bk.Keen, Dynastic Lycia 205.

13 Takmer-Arca, Ogyges 6vd

114 ag¢., 6 dn.43’c gore Stossel, Panyasis 891.

15 agc., 6.
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slmast olasilik dahilidir'™®. Her haliikarda Letoon’da Eliyana ve Nymphe’ler arasinda kurulan
Szdeslik  Sidyma yazit'nda zikredilen Nymphe Praksidike’nin dogrudan Eliyana’larla
liskilendirilmesine olanak saglamaktadir.

[konografik olarak Eliyina’lani tespit edebilecegimiz Gzel bir tasvir geleneginin var olup
olmadif1 konusundaki bilgiler sinurlidir. Bununla birlikte, Erbinna Tapinak Mezarr’'nda'"’ yunus,
yengec ve su kusu gibi belirteglerle imlenen koruyucu tasvitler, T. Robinson ve A. G. Keen
tarafindan Eliyana’larla yakmdan iliskili gérillmiistiir (Lev. XI1, 1-2)""". Diger yandan antik yazimn
Praksidike (=Ogygia) icin, sadece bas ve onuz kismiyla tasvir edilmesinin gelenekten oldugunu
bildiriyor olusu da énemlidir'”. Zira Letoon’da, Tiyatronun konumlandig: kuzeydogu tepeliginde
(Lev.VII, 1’de e ile isaretlemis alan) bulunan sadece bas ve omuzlan islenmis viicudunun geri
kalan kismi islenmeksizin birakimis bir idol™, yazin geleneginde zikredilenlerle oldugu kadar
buluntu yer itibariyla da —s6z konusu alan yukarida tanitlan Kaynak Yapist'na hayli yakindur. (Lev.
VI, 1’de d ile isaretlenmis alan)- dikkate deger bir goriniim arz etmektedir. Bununla birlikte
anilan idolin yukarida tanitdan Kaynak Yapistyla es zamanl olarak 1.O. 6 yy. iclerine tarihleniyor
olusu” da dikkate alindiginda onun Eliyana’larla Ozdeslestirilebilecegi yolundaki olasiif
kuvvetlendirmektedir. Ancak F.Istk tarafindan etraflica orneklendigi tizere bu tiirden tasvir
gelenegi Fski Anadolu’da hayli erken donemlere degin geri gitmekte ve yaygm olarak Anatanrica

ve onun cesitlemeleri ile iliskili goriilmektedir'’. Bu nedenle s6z konusu idoliin Istk tarafindan

116 Seeph.Byz. s.v. Oyoyiova gore, Alwor = Oybyior; Bununla bidikte Pataros’mn annest ve Apollon’un csi olarak rantilan Nymphe
Lycia icin bk. Parce, Oracle 188.

117 Jirbinna Tapmak Mezar'mn dogu, kuzey ve batt yanlannda yer alan siitun arast serbest yontular yaygin olarak Grek Mitolojisi’nde
Okeonos’un kizlan Nereidlerle iligkilendirilmektedir (flgili gériigler ve genig bir kaynakea igin bkBarringer, Nereids 62 vd.) Buma
kargin, tanncalarin ait olduklan cogratya da Slenlerin ruhlannt anndirmak ya da onlara cylik ctriklerini gosterir benzer bir rasvir
gelencgi saptanamamigtir (Barringer, Nereids 64.) Bununla birlikte yukanda Telandros maddesinde goriilecegi lizere Likya'da kaynak
tanncalannin benzeri ctkinlikler nexdinde kutsandikdan gorilir (bk. “Telandros Kutsal Kaynagr” ). Diger yandan, T. Robinson ve A.
G. Keen soz konusu figiirlerin.Iikya'nin geleneksel kaynak tanmcalanyla iliskili olabilecegini not etmektedirlerdir..(I'Robinson,
“Nereild  Monument at Ksanthos or I'?li):ﬁna Monument at Arana ?”, Oxford Journal of Archacology 14, 1995, 355-359; Keen,
Dynastic Lycia 204 vd.).

115 Keen, Dynastic Fycia 204 vd. Buna gére, Ksanthos'da Harpyler'de [larpy ya da Siren;  Fibinna Aanit'nda “Nereid ya da Aura”
olarak yorumlanan , bununla bidikte yine Ksanthos G Amt'nda ayakra durur sekildeki geng kiz yontulan ve Dansct Kizlar Lahu’nde
ver alan dans eder kiz betimlemelerd; Antiphellos’da Dorik Mezarin i¢ bezemelerinde kargtlagilan dans eden kizlar ve Limyra Perkle
Anstnin karvatitlerinde karstagtlan gene ki figiirleri Likya'mn Kaynak Tanncalanyla yakindan iligkilidir.

Likya Mezar Amtlar'nda dans cder ya da durur vaziyetteki kadin tasvirlerini, ydrenin kendi inang unsurlanyla baglantli goren 56z
konusu yaklagim biitiiniivle kabul edilmemckle birlikte, zira burada gerck tipolojik gerekse tkonografik sorunlar vardir, ayst bir caligma
alany olarak kayda deger goriilmektedir.

19 Suda, s.v. Hpadim

120 [stk, Iini Mahanahi 147 abb.1-2.
121 g, 150 vd.

122 agc., 145 vd
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isaret edildigi gibi Leto ya da Artemis ile zdeslestirilmesi'”, Eliydna’lar icin karsilastirma unsuru
saglayacak 6rneklerin noksanhify nezdinde anlagidabilirdir.

Sonug olarak, Likya dininin temel figlirlerinden biri olarak Roma Cagt i¢lerine degin varligint
muhafaza eden Elivina’larin (=Nymphe’ler) ', Erbinna ve Pixodoras yaziti ve Ogygia/Praxidike
kimligi uyarinca, adalet ve hakkaniyet kavramlari nezdinde diinyevi temizligi; aymu sekilde Likya
Mezar Tkonografisinde karsilagilan tasvirleriyle de ruhsal temizligi temsil ettikleri gorilir. Bu
ozellikleriyle de, dilbilim vetileti nezdinde gézlemlenen erken dénem baglantilarina kosut olarak'®
aym zamanda adli sorusturmalara tamkbk eden Hitit Kaynak Tanricalariyla yakindan iliskili
olduklérma taniklik edilir®*®. Bu dogrultuda, M. Mellink tarafindan 6ne striilen ve A. G. Keen’in
Anni§ Ma8sanassis/Eni Mahanahi  6zdeslestiginde gozlemledii “Proto-Letoon” ifadesi™™
dahilinde Eliyana’larin da kendilerine bir yer bulmast olasilik dahilinde géziikmektedir.

3.3 Leto

“Leto” sozctgl, Likce “kadin, es” anlamlarina gelen “Lada” ile iliskili gorilmektedir'.
Bununla birlikte Leto Kutsal Alani’'nda a¢iga ¢ikarilan vazitlar, onun Likyalt tanrica Eni Mahanahi
ile 6zdes bir kimlik tasidigint belgelemistir'™. Bryce ve West tarafindan tartisisa da'”, tanrica
Leto’nun Eni Mahanahi ile es zamanl olarak yorede tapinilmakta oldugu™' ve séz konusu
kimliklerin Luvi anatanricast Annid Massanassis'” ve Kubaba/Kybele'” gibi Tung Cag kimlikleri

ile yakindan iliskili olduklar soylenebilmektedir.

1 age., 147vdd.
124 Fret, Gotterkult 1852,

135 Laroche, Inscriptons 114¢ gore: Liliyina tsmi Luwice gol , trmak gibi suvla iliskili dgeles isaret eden ali(ya-) kdkiyle yakindan
iliskili ve Luvice “alivana” adiindan tiiretilmis bir kékene sahiptir.

126 4 ]iflatubpinar Amn ve cevresinde gergeklestirilen. temizlik ¢ahymalant | havuzun duvardannin ortasinda simetrik olarak yiiksck
kabartma biciminde islenmis tahta oturur konumda, clierini gogstinde kavusturmug, baglannda giiney tact tagtyan iki tanmca tasvicd
agga crkanlmigte (Ozenir, Liflatunpinat 139) Boylelikle de litit mapinak cnvantederinde sikhikla oturur vaziyetteki — tasvirerinin
bulundugu kavdedilen kaynak tanrigalarinin resimlerine ulagtlomgtr (Karauguz, Hitt Amitlan, 54-66;

b Hititllerce kaynak ve denizlere figkilendirlmiy koruyucularin, aynt zamanda yemin tann/tanngalan olarak metinlerde stkea
zikredildiyor olmalan (bk. Guiiterbock, Ed 80 vd.; Karasu, Biiyiik Deniz 362 vd.) ve s6z konusu koruyuculann aynt zamanda kral ve
kralicenin ditliginin korunmast yolundaki adli uygulamalara da taniklik ettikleri volundaki kayitlar icin bk. Giinbatt, Su Ordali 85 vd.

127 MM ellink, 1ukka-1 ycia 36 vd.; Keen, Dynastic Lycia 194 vd.
128 Gusmani, 1963 189 vdd.

129 Pred, Gétterkulr 1847

13 Bryee, Lveians 171 vdd; West, Some Cults 96-105.

131 Tk, Fini Mahanahi 146 vdd,; ay. , Doga Ana 31.

132 Keen, Dynastic Lycta 194 vd.

133 Jyik, i Mahanaht 147 vd.; ay., Doga Ana 30 vd.
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Likya sanatina yanstmamis olmasima karsin, filolojik ve epigrafik veriler nezdinde Tanrica
Leto'nun  Oinoanda ve Letoon’da kaynaklarla baglantli etkinliklere hakim oldugu
sovlenebilmektedir.

Ovidius, Metamorpheseos/Dontigtimler adli eserinin ilgili bolumiinde (171.375-360) Tanrica
Leto’nun Likya’daki altarinin sazliklarla cevrili bir gbliin ortasinda oldugunu zikretmekte (325-7)
ve ardindan, Ksanthoslu Menekrates ve Nikandros™un (bk.”Melite Kaynag1”) anlatimlarina kosut

olarak, tanricanin yérede basindan gecen olaylart nakletmektedir.

Ch. Le Roy tarafindan da isaret edildigi tizere, Ovidius’un anlatimlar Letoon’da karsilagilan
duruma uygun diigmemektedir'™. Zira bilindii {izere Letoon’un su kaynaklar;, Erbinna ve
Pixodoras yazitlarinda da okunabildigi tizere yerel kaynak tanmgalarn Eliyana’larla
ihiskilendirilmistir (bk.” Eliyana’lar (=Nymphai)”). Yine de, Ovidius’un aktarimlarinin biitiintyle
reddedilmesi yerine, s6z konusu anlatimin tematik vurgusunu tasiyan “Leto’nun Likya’ya gelisi”
ve boylelikle isaret edilen yoreye yabancliginin bugtnki bilgilerimiz isigindaki gecersizligini
dikkate alarak, Ovidius’un yorenin en erken evteletinde, belki de Anni§ MasSanassis’e degin giden
bir soylence gelenegini zikrediyor oldugu olasilik dahili goriilebilir. Bu durumda yazann “gol”
olarak tantug1 alanin kiigtk bir golet ya da havuz biciminde yorumlanmas: da uygun diisecektir.
Bovlelikle Hitit kayitlarinda Siyanti/Ksanthos Irmagt boyunca kutlanildigs not edilen térenler de
tarusma zeminine dahil edilmis olacakur'”. Diger yandan bu durum yukanda “proto-letoon”
ifadesi dahilinde Eliyana’larla kurulan iliskive de uygundur. Zira Eski Anadoluw'nun bilinen en
6nemli Kaynak Tapmnag: Eflatunpinar’da da ikonografik olarak bu acilim izlenebilmekte, kaynak
tanricalart burada Anatanrica ve Gogiin Bag Tanrist’'na eslik etmek suretiyle onlarin yaninda ikincil

derecede de olsa yerlerini muhafaza etmektedirler'™

. Aslinda, Erbinna ve Pixodoras yazitlarinda
da avnt unsurlar gorilmekte; ilkinde Eliyana’lar Artemis’in ve digerinde Eni/Leto’nun ardindan

ikincil figur olarak anidlmuglardir (bk.Eliyana’lar (Nymphe’ler) )

Sonug olarak, Ovidius'un- aktanmlar Letoon’un buglinkii konumundan tamamen bagmsiz
olarak, kutsal alanin en erken evrelerinde suyla baglantili bir tapimim diizeneginin bulunabilecegine

dair izler tasimaktadir.

Diger yandan, tannicamn Likya’da kaynak koruyucusu olarak kutsanmakta olduguna isaret

eden en 6nemli argiiman Oinoanda kentinden gelmektedir. Buna gore, kentin ik yerlesim

134 e Roy, Alexander 55 vd.
135 Mcllink, Jycia and Lukka 34 vd.
e bk, y. dn. 126+ .
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evresiyle kosut olarak olasthkla giiney sur duvarindan 6énce (I.0. 188) akropol’iin bati yamacinda
Leto’ya adanmus bir kutsal kaynak yer almaktaydi'’. Kutsal alanla baglantih olarak 1.0. 2- 1.S. 1.
yy. arasina tarihlenen yazitlar, tanricamin burada Efes ve Perge Artemis’leriyle birlikte anddigint ve
s6z konusu kutsal kaynak nezdinde dogurganlik ve mezar soyguncularini yargilayici bir kimlikle
kutsanmakta oldugunu ortaya koymustur'™.Ikonografik olarak Leto’nun Likya’daki kaynak

koruyucu kimligini isaret eden bir tasvir gelenegi bugiine degin tespit edilememistir.

137 [all, I.eto 193-6.
18 apc., 193 vdd.
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Sonug

Likyallar’in kaynaklar odagmda yapisallasmus kutsal alanlan isaret etmek icin ne tiir bir ifade
kullandiklar:  bilinmemektedit. Diger yandan, kutsal alanlarla baglantli yerel séylencelerin
butuniiyle antik yazina yansimamis olmasit da sorunu artirmaktadir. Bu nedenle Likya’daki kutsal
kaynaklanin tespiti, farkh stireclerde yoreye iliskin atflarda bulunan cesitli yazin geleneklerinin
kendi ifade bicimleri nezdinde ve hayli smurlt olmakla birlikte varolan kalintdar ile yazitlar
dahilinde saglanabilmektedir. Nitekim bu olgunun dogal sonucu olarak Likya’daki kutsal
kaynaklarin saptanabilmesi, her biri ait oldugu vazmn geleneginde ilgili kutsal alanlan yapisal ve
islevsel yonden tarif eden Hititce ¥ KASKALKUR ve Hellence Krene (Kogvy) ifadelerinin
anlastlmasim  gerektirmektedir. Zira bu gereklilik mimariden ikonografiye burada tamtilan
unsurlarin butuniiyle kavranabilmesi ve bu volda bolgesel karsilastirmalarla belli gikarimlara

ulasilmasi yolunda kayda deger bir engel olusturmaktadur'”.

Bununla bitlikte,“Likya’da Kaynak Kulti” basliklt arastirma, dilbilim ve arkeolojik veriler
nezdinde Likya boyunca onbir farkli alanda (Kabene, Kalbios, Kyaneai, Letoon, Limyra, Patara,
Skaroi, Sura, Telandros, Tuminehi ve Wiianavanta (=Oinoanda)) kaynaklarin 6zel bir ihtimamla
cesitli dinsel etkinliklere odak oldugunu belgelevebilmektedir (Lev.XIIl). Yine de, séz konusu
alanlardan azimsanamayacak bir kisminin (Wiianavanta, Kalbiaos, Kabene, Skaroi, Limyra)
konumu bugin icin belirsizdir. Diger yandan Sura ve Tuminehi kaynak yapilari bir kenara
birakilacak olursa, konumuna iliskin fikir virttebildigimiz birkag kutsal alan da ya hentiz
kazilmamis va da hayli koti korunmus olmasi nedeniyle (Kyaneai, Letoon, Oinoanda, Patara)

butuniiyle aragtirlamamaktadar.

Tim bu olumsuzluklara karsin kaynaklar odaginda gelisen uygulamalann yorenin smrlars
dahilinde yaygin ve streklilik arz eden bir dinsel anlayisi temsil ettigi sGylenebilmektedir. Buna
gore arkeolojik verilerle 1.O. 6-5. yiizyillarda vapisallastigina taniklik edilen kilt uygulamalarinin
(Kyaneai, Letoon, Patafé, Fuminehi)™' yazin verileri dahilinde Likya’nin Demir Cag oncesi
yetlesimcileri Lukkalarla yakindan iligkili oldugu gdrilmektedir®. Bu iliski ozellikle kilt
uygulamalanyla 6zdeslesen Eni ve Eliyana kimliklerinde, ve bu kimliklerden Eliyana’larn ilgili

tapium alanimn isaret eden “Melite” ifadelerinin koklerini Hitito-Luvi geleneginde buluyor

1% [, Glasser tarafindan yayinlanan “Antike Brunnenbauten in Gricchenland (KRHNATY” baglikl aragtirma salt Hellas™t igine alan
bir gelisimi tanitmakta ézcl de Likya ve genelde Anadolu icin herhangi bir kargtlagtirma unsuru saglamamakeadir. IDiger yandan s6z
konusu ifadelerin igarct ettigi mimari ve ikonografi gelencklerinin Anadolu’daki gelisimini konu cdinen bir cahymaya
rastlanmamugtir.

1o Metzger 1992, 15 vd.; Isik, Patara 4; ‘Thomsen, Kyancai 48; Borchardt, Tuminehi 36.

M sk, Pttara 1 vd.
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olusuyla belgelenmektedir. Bu olguya kosut bir bicimde Hitit yazimni igerifinde okunabildigi iizere
Wiianavanta ” KASKALKURu ve Siyanti Irmagi boyunca diizenlendigi ziktedilen benzeri
etkinlikler, soz konusu ifadeleri timler bicimde uygulamalann heniiz Ge¢ Tung Cag icinde
vapisallasngina dair kayda deger izler sunmaktadir. Bu baglamda ayni yazin geleneginin Arina

142

(“kutsal kaynaga/havuza/gole sahip kent”)™ olarak tanitogn Arkaik ve Klasikcag baskenti
Ksanthos'un bugin “Melite Krene” dahilinde arkeolojik verilerle de dogrulanabilirligi, burada

savlanan erken dénem baglantilart igin de 6ngoriilebilir Snemdedir'™.

Baslarken not edildii Uzere, mimari verilerin durumu kilt alanlannin nasil tasavvur
edilebilecegi volunda herhangi bir fikir vermekten uzakur. Yine de yapidarin timintn
verlesimlerin disinda tutuldugu boylelikle de kaynak yapilarinin bagimsiz kiilt alanlanm ya da
Letoon’da oldugu gibi kutsal alanlatin bir parcasi tegkil ettigi gozlemlenmistir. Diger yandan, en
erken dénemlerden itibaren kaynagin konumuna goére basamakli ya da yalin toplama havuzu
biciminde gelisen kaynak yapilarmnin Likya’da da benzeri bir tasar gosterdigi goriilmistir (Letoon-

Kyanear)

Bununla birlikte s6z konusu alanlar arastirildifinda, yorenin jeomorfolojik durumuna gore
kikirtli ya da temiz su gozelerinin kutsal alan olarak secilmis oldugu gorilmis ve kimi
durumlarda ana kaynagin korunmasi yoluyla yapay nitelikli kutsal havuzlarin olusturulduguna
taniklik edilmis (Letoon), séz konusu farkliligin uygulamalar nezdinde de belli etkinliklerin 6nem
kazanmasina neden oldugu anlastlmistir. Buna gore, yogun bi¢imde kiikiirtli yer alt1 sularina sahip
olan Patara kenti, bilicilik uygulamalari yaninda Telephos séylencesi dahilinde afliklt olarak
sagaluct uygulamalara da odak olmus goriinmektedir. Diger vandan yorenin tiimiinde temiz su
kaynaklartyla arinma ve bilicilik etkinliklerinin 6zdeslestigi sévlenebilmektedir. Bu 6zdeslige karsin
bilicilik etkinlikleri s6z konusu oldugunda ilginc bir bigimde birbirinden biitiintiyle bagimsiz
geleneklerin bulundugu gériilmistiir. Buna gore, kutsal kaynak Patara’daki Pyrbia igin bir esinleme
aract gériiniirniindeyken,..‘Kyaneai’da uygulamalarin 6znesini teskil etmekte, Sura ve Limyra’daysa
kaynaklar nezdinde balik blhclhgl 6nem kazanmaktadir. Bilicilik etkinliklerinde goriilen bolgesel
farkliliklarin buglin biitiniiyle hakim olmadiimiz cesitli séylence gelenekleriyle baglantili olmas:
olastlik dahilidir. Diger yandan bu durum, séz konusu bilicilik alanlarinin birbitleriyle rekabet

142 Ksanthos kenti, Hitit kayidannda  Arfifia / Awarna (HLH) olarak adlandinlmakradir. Arnna/ Arfifia sézciigliniin “Kaynak |
Kaynak I lavuzu, Kuyw” anlamlanna geldigi yolundaki gériisler icin bk. Savag, Hattuga 311; Teffercller, Sun Goddess of Arinna 361.

143 (3. Neuman 1971, 73 vdd. Buna gore [ellence bir anlam tagtmayan Melite sézctigl . Luvice “bal, tatl” anlamlanna gelen mallit-
ve mallidu- kokiinden tiiremigtir.
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1alinde olan siyasal ve ekonomik unsurlar1 temsil ediyor oluslariyla da anlagilabilir bir gériinim

unmaktadi™.

Bilicilik etkinlikleri dahilinde taniklik edilen farkldiklar, s6z konusu alanlarin koruyuculugunu
istlenen Apollon’un da bu uygulamalarla ilintili olarak yerel Gnvanlar tagidigimi ortaya koymustur.
Nitekim, tanrnin aym zamanda ilgili kilt tasvirlerini imleyen kent sikkeleri, onun bilici tanrt
carakterini vurgulayan “defne dali tasiyan/Sagvepdpog” ve “hekim-kahin/iatgopaviig” olarak
animlanabilecek “yilan besler” bigimdeki tiplemelerini konu edinmistir. Apollon’un yéreye 6zgh
>ir bagka 6zelligi de, Likya disinda antik diinyada rastlanmayan “balik biliciliginin tanrst” olarak
sura ve Limyra (?) kaynaklariyla yakindan iliskili olmasidur.

Apollon  kimliginde temsil edilen biliclik etkinliklerinin  yaninda, Likya Mezar
lkonografis'nde “Dans Eden Kadinlar” tiplemelerinin de “diinyevi ve dini arhk” nezdinde
sorenin kaynaklarla ilintili temel figiirlerinden biri olan Eliyana’larla (=Nymphai) baglantil
dlabilecegi gorilmustiir. Yerel soylencelere Likyahlarin “soy anast™ olarak yansiyan Eliyana’lann
Hitito-Luvi bir unsur olatak ayni zamanda adli uygulamalara tamklik eden Tung Cagt Kaynak

['anricalariyla yakindan iliskili olduklart gozlemlenmustir.

Oinoanda’da agiga cikan yazitlar, antik yazin gelenegindeki ilgili aktarimlar ve daha 6nemlisi
Letoon’un basecesi Leto (Eni) kimliginin tanittig1 yerel unsurlar, tanricanmin kaynaklarla yakindan
iliskili oldugu yolunda kapsamb bir aragtirma alamt olusturmaktadir. Sifnos Hazine Binast'nit
bezeyen kabartmalara da yansiyan “Leto/Kybele” ozdesligine uygun bigimde'”, tanricanin
Oinoanda kutsal kaynagr'nda Efes Artemis’t ve Perge Artemis’iyle birlikte amlarak bereket
(dogurganhk) ayinletiyle kutsandigina taniklik edilmektedir. Nitekim bu olgu, tanmganin

Letoon’daki konumuna da uygun diisgmekte, onun “Anatanrica” vasfiyla Eski Anadolu’da

Spilos'*, Klaros '/, Frigya’daki'™® iyeligiyle uyumlu goriilmiistiix

Likya’nin ¢agdas goriniimii, uygun bir benzetmeyle “gesm-i cihan” deyisine yakinsa da,
yorenin ge¢miste sudan yana bu denli talihli oldugunu s6yleyebilmek giigtiir (bk.“Topografya”).
Giinimiz teknolojisiyle kolayca astlan altt bazen yedi aya ulasan kurakliklarnn', ekonomileri

agulikly olarak ciftcilige dayanan Likyalilar icin “suyu” butiniiyle yasamsal kiddigindan pek az

14 Nilsson, Oracles 81 vdd.

15 Lk, Doga \na 31 vd.

46 Barnett, Rock lFagades 80 vd.

47 Sahin, Klaros 19 vd.

1% | laspels, Phrygia 24 vdd. fig.53; Ozkaya, Spring Cult 99 vdd.

W9 Saracoglu, \kdeniz 30-63; Keen, I)ynaétic],ycia, 21
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iiphe edilebilirdir'™'. Nitekim, Patara, Kyaneai ve Semahdyiik gibi Likya icinde farkl alanlarda

onumlanan yerlesim alanlarindaki dev sarmiclar™

bu yoksunlugun giiniimize ulasan en 6nemlh
aniklaridir. Bu nokta da, sudan yana sikintili olan bir yorede kaynaklarin en erken dénemlerden
ibaren dunyevi gereksinimlerin Otesinde dini uygulamalar igin de bir inang Ogesi olarak
ullandmis olmast beklenilebilirdir. Ashnda, kaynaklarini Leto’yla dahi paylasmaya yanasmayan
151 cobanlarnu anlatan séylenceler (bk. “Melite Iaynag1”) ya da Likya boyunca hemen hemen
ier kaynak kiyisinda rahiplerin gelecegi hep suda okumus olmalan (bk. “ Apollon”) bu olguya

:osut bir deger tastyor olmalidr.

130§ ikya ckonomisi icin bk. Magie, Roman Rule 518 vd.

131 Patara Kursulutepe’de konumlanan 8 m. derinliginde ve 12 m. capindaki dev kaya sarmg igin bk. - Istk, Patara 135 vd. £ig.100;
Kyancai’daki kimi halen kullandmakta olan sarniglar icin bk. Oner, Kag-Demre 71 vdd.; Semahdyiikte 1.O. 3. binin ikinci yansina
tarihlenen 4 m. genigliginde ve 7 m. dernligindeki sarmig igin bk. Lirol, Cesmeler 9.
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